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DOKTORA TEZI
YOKSULLUK VE SOSYAL SERMAYE: TRB1 BOLGESI’NDE (MALATYA, ELAZIG,
BiINGOL, TUNCELI) BiR ARASTIRMA
Halim TATLI

Temmuz 2013, 234 sayfa
Tez Damsmani: Dog¢. Dr. E.Muhsin DOGAN

Jiiri: Prof. Dr. Ertugrul DELIKTAS
Prof. Dr. Yusuf AKAN
Prof. Dr. Hiiseyin OZER
Dog. Dr. E. Muhsin DOGA}V
Yrd. Dog. Dr. Ergiin AKTURK

Bu tezin amaci, sosyal sermayeyi mikroekomik bir bakis agisiyla inceleyerek yoksullugun
azaltilmasinda bir etkisinin olup olmadigini arasgtirmaktir. Bu amagla ¢alismada yoksulluk olgusu ve
sosyal sermaye kavramlari tarihsel bir siire¢ iginde incelenerek, sosyal sermayenin yoksullugun
azaltilmasindaki etkileri ile ilgili literatiirdeki tartigmalara yer verilmektedir. Uygulama béliimiinde
ise TRB1 Bolgesindeki dort ilin kent merkezinde yasayan 1599 hanehalki reisine uygulanan bir
anket ile toplanan veriler ile analiz edilmistir. Her il i¢in kurulan ekonometrik logit modeller tahmin
edilmis ve elde edilen sonuglar 1s18inda yoksullugu etkileyen faktorler belirlenmeye ¢aligilmustir.
Ayrica caligmanin bulgular ile ¢esitli iilkelerde yapilmis uygulamali ¢aligmalarin bulgular
tartisilmustir.

Tahmin edilen dort modelin sonuglar;; sosyal sermayenin, hanehalki reislerinin
yoksullugunun azalttilmasinda 6nemli rol oynadigimi ortaya koymaktadir. Hanehalki reislerinin
yoksulluk durumunu etkileyen diger Onemli faktorler; Malatya igin tahmin edilen modelde
hanehalki reisinin egitim durumu, yasi, bakmakla yiikiimlii oldugu kisi sayis1 ve konut sahipligi;
Elazig i¢in tahmin edilen modelde, hanehalki reisinin egitim durumu, cinsiyeti ve bakmakla
yiikiimlii oldugu kisi sayisi; Bingdl i¢in tahmin edilen modelde hanehalki reisinin egitim durumu,
yasi, cinsiyeti, bakmakla yiikiimlii oldugu kisi sayis1 ve ¢calisma durumu; Tunceli i¢in tahmin edilen
modelde hanehalki reisinin egitim durumu ve bakmakla yiikiimli oldugu kisi sayisidir.

Anahtar Kelimeler: Yoksulluk, Sosyal Sermaye, TRB1 Bolgesi (Malatya, Elaz1g, Bingol,
Tunceli), Logit Model
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ABSTRACT
Ph. D. DISSERTATION

POVERTY AND SOCIAL CAPITAL: A RESEARCH IN TRB1 REGION (MALATYA,
ELAZIG, BINGOL, TUNCELI)

Halim TATLI
Advisor: Assoc.Prof.Dr. E.Muhsin DOGAN
2013 - Page: 234

Jury: Prof. Dr. Ertugrul DELIKTAS
Prof. Dr. Yusuf AKAN
Prof. Dr. Hiiseyin OZER
Assoc. Prof. Dr. E.Muhsin DOGAN
Assist. Prof. Dr. Ergiin AKTURK

The purpose of this thesis is to estimate whether social capital has an effect of reduction on
poverty by examining it from the perspective of micro economy. For this purpose, the phenomenon
of poverty and the concept of social capital have been examined in a historical process, and the
effects of social capital on the reduction of poverty tackled in the literature discussions have been
given. In the application part of the thesis, data collected through a questionnaire applied to 1599
heads of household who live in the city center of four provinces in TRB1 region has been analyzed.
Econometric logit models established for each province was estimated and in the light of the results
obtained, the factors affecting poverty were determined. Moreover, the study findings were taken
into discussions with the findings of the practical works done in various countries.

The estimated results of the four models reveal that social capital plays an important role in
reducing the poverty of household heads. Other important factors that affect the poverty status of
household heads are as follows; in the model estimated for Malatya, the educational status, age,
number of dependents, and home ownership of the head of the household; in the model estimated
for Elaz1g the educational status, gender, number of dependents of the household head; in the model
estimated for Bing6l the educational status, age, gender, number of dependents and employment
status of the household head; and in the model estimated for Tunceli the educational status and
number of dependents of the household head.

Keywords: Poverty, Social Capital, TRB1 Region (Malatya, Elazig, Bing6l, Tunceli), Logit
Model
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ONSOZ

Bu c¢alismanin konusu; son yirmi yilda akademik yazinda sik¢a tartisilan, hem
ekonomik hem de sosyal olgular iizerinde etkisi uygulamali ¢alismalar ile de ortaya
konulan sosyal sermayenin yoksulluk tizerindeki etkisidir. Gerek Diinya Bankas1 gerckse
OECD teskilat1 yuriittiikleri ¢calismalarla sosyal sermayenin ekonomik ve sosyal etkilerini
incelemisler ve bu etkileri gelismislik kriterleri arasina almislardir. Global krizlerin biitiin
diinyay1 etkisi altina aldigi giiniimiizde, yoksul birey sayis1 hizla artmakta, devletler ve
ekonomistler yoksullukla miicadele alaninda yeni stratejiler iiretmeye ¢alismaktadirlar. Bu
yeni stratejilerden birisinin sosyal sermayenin olabilecegi yakin zamanda yapilan akademik
caligmalarla ortaya konulmaya g¢alisilmistir. Tiirkiye nin yoksul kisi sayisinin fazla oldugu
bolgeler arasinda yer alan TRB1 Bolgesinde sosyal sermayenin yoksullugun
hafifletilmesinde bir etkisinin olup olamadigin1 degerlendirmeyi amaglayan bu c¢alisma,
Atatiirk Universitesi Rektorliigii tarafindan BAP 2012/322 numarali protokolle
desteklenmistir.

Bu tez calisgmasimmi konusunun belirlenmesinde ve hazirlanmasinda bilgi ve
tecriibeleriyle yanimda olan damisman hocam Dog¢. Dr. E.Muhsin DOGAN’a, doktora
egitimim boyunca bilgi ve deneyimleriyle siirekli yanimda olan hocalarim Prof. Dr.
Muammer YAYLALI ve Prof. Dr. Hiiseyin OZER e tesekkiirlerimi arz ederim. Ayrica bu
tezin uygulama kisminda yapilan ekonometrik analizlerde yardimlarini esirgemeyen Dog.
Dr. Cemil COLAK ’a tesekkiir ederim.

Bu siire zarfinda, hayatimin her doneminde bana her tiirlii destegi veren, zaman

ayiran, emegini ve sabrini esirgemeyen degerli aileme tesekkiir ederim.

Erzurum-2013 Halim TATLI



GIRIS

Toprak, is giicii ve sermayeden olusan geleneksel iiretim faktorlerinin gliniimiizde
tilkelerin, hanehalkinin ve bireylerin ekonomik performanslarini tam olarak agiklamakta
yetersiz kaldigi akademik yazinda tartisilmaktadir. Yeni igsel biiylime teorilerinde;
ekonomik gelismeye ve biliylimeye dogrudan veya dolayl olarak katkida bulunan, her tiirlii
maddi ve maddi olmayan; politik, orgiitsel, ¢evresel, entelektiiel, kiiltiirel, beseri, bilimsel,
teknolojik ve sosyal unsurlar sermaye olarak kabul edilmektedir'. Ulkelerin ve toplumlarin
kalkinma seviyesi ile hanehalk: refahini etkileyen ve sosyal boyutlari olan sosyal sermaye;
giiniimiizde dikkatleri lizerine ¢ekmektedir. Kiiresellesme siireciyle giderek onemi artan
sosyal sermayenin literatiirdeki tanimlari; “sosyal dayanigsma”, “toplumsal normlar ve
degerler”, “gliven” ve “is birligi” kavramlari ile ifade edilmektedir. Gegtigimiz yirmi yil
icinde akademik yazinda biiyiik ilgi bulan sosyal sermayeyi; toplumu olusturan fertlerin,
sivil toplum Orgiitleri ve kamu kurumlar1i arasindaki koordinasyon faaliyetlerini
kolaylastirarak toplumun iiretkenligini arttiran, giiven, norm ve iletisim ag1 o6zellikleri
seklinde tanimlamak miimkiindiir?. Sosyal sermaye, bireyler arasindaki etkilesimi ve
iligkileri saglayan ve sosyal ile ekonomik kalkinmay: tesvik eden ortak degerler, tutumlar,
normlar, davranislar, kurumlar, iliskiler ve sosyal aglar1 kapsayan genis bir konsepte
sahiptir. Ekonomik agidan ise sosyal sermaye, kisi ve kurumlar arasi giivene dayali
iligkilerin, ekonomik etkinlige ve iliretime yansimasi seklinde tanimlanmaktadir. Sosyal
sermaye kavraminin tarihi ¢ok daha eskiye gitmekle birlikte, bu kavramin bilimsel olarak
incelenmesine son yirmi bes yilda baslanmistir. ik c¢alismalar sosyoloji alaninda
gerceklestirilmis ve tanimi daha ¢ok sosyoloji bilimi cephesinden tartigilmistir. Daha yakin
zamanlarda ise, Ozellikle Putnam, Coleman, Bourdieu ve Fukuyama gibi 6nemli bilim
adamlar: sosyal sermayenin iktisadi yoniinii 6n plana ¢ikarmiglardir. Bu bilim adamlar
arastirmalarinda daha cok iktisadi kalkinma, bdlgesel kalkinma ve biiylime ile sosyal

sermaye arasindaki iliskiye deginmislerdir. Yakin zamanda ise yoksulluk, hanehalki refah,

L Metin Berber, Iktisadi Biiyiime ve Kalkinma, Derya Kitabevi, Trabzon 2004, s. 139.
2 Jonathan Temple, “Growth Effect of Education on Social Capital in the OECD Countries”, [OECD Ulkelerinde Egitimin
Sosyal Sermaye Uzerine Biiyiime Etkisi], OECD Working Paper, No: 00/36, 2000, s. 37.



aile baglar1 gibi iktisadi ve sosyal olgular ile sosyal sermaye arasindaki iligki

incelenmektedir.

Tarihten giiniimiize kadar hem bireysel diizeyde hem de toplumsal diizeyde
karsilasilan sorunlara yonelik en etkili ¢6ziimler, toplumun tiim kesimlerinin katilimu,
emegi, fedakarliligi, bilinci ve duyarliligr ile gerceklesmistir. Bu bireysel ve toplumsal
sorunlardan bir tanesi de siiphesiz yoksulluk ve yoksullukla miicadeledir. Son yillarda tiim
diinya ilkelerinin 6nemli giindem maddelerinden biri olan yoksulluk, iktisat biliminin
onemli ugras alanlarindan birisidir. Hem ekonomik hem de sosyal boyutlu gelismelerle
paralel olarak ortaya ¢ikan, yeryliziinde genis bir cografya iizerinde goriilen yoksullugun
incelenmesi, boyutlarmin ortaya konulmasi ve belirleyicilerinin neler oldugunun
belirlenmesinin 6nemli oldugu diisiiniilmektedir. Yoksulluk hemen hemen tiim toplumlarda
goriilmekle birlikte, biitlinliyle ortadan kaldirilmasi tarih boyunca s6z konusu olamamustir.
Yoksulluk sorununun birgok boyutlart ve nedenlerinin olmasi, tiim toplumsal kesimler
tizerinde etkisini dogrudan veya dolayl olarak gdstermesi nedeniyle getirilecek ¢ozlimlerin
de c¢ok boyutlu bir bakis acisiyla otaya konulmasi gerekmektedir. Yoksulluk oldukga
karmagik bir olgu olup, genel anlamiyla, insanlarin yagsamlarini devam ettirebilmesi i¢in
temel gereksinmelerini karsilayamama durumu olarak tanimlanmaktadir > . Toplumlarin
refahinin artirilmasi, kit kaynaklarin etkili bir sekilde kullanilmasinin saglanmasi, toplumun
rahat ve siirdiiriilebilir bir yasam diizeyine ulastirilmasi iktisat biliminin temel hedefleri
arasnda yer almaktadir. Iktisatgilar bu hedefler dogrultusunda toplumlarin karsilastig:
yoksulluk problemi igin stratejiler gelistirmeye ¢alismaktadirlar. Giiniimiizde yoksulluk
cogunlukla gelismekte olan tilkelerin ve gegis ekonomilerinin karsilastigi ciddi problemler
arasinda yer almakta olup, yoksulluk kalkinma ekonomisinin temel ilgi alanlarindan
birisidir. Ulkeler kalkinma politikalarmi belirlerken yoksulluk problemini géz &niinde

bulundurmaya ¢alismaktadir.

Sosyal sermayeyi inceleyerek yoksullugun azaltilmasinda bir etkisinin olup

olmadigini1 ortaya ¢ikarma acisindan bu calismanin katki yapacagi diisiiniilmektedir. Bu

® Fikret Senses, Kiiresellesmenin Oteki Yiizii: Yoksulluk, iletisim Yaynlari, Istanbul 2009, s.63.



baglamda Tiirkiye’nin yoksul kisilerin sayisinin fazla oldugu bir bolgede sosyal sermaye ve

yoksulluk iligkisinin incelenmesi amaglanmistir.

Tez caligmasmin birinci boliimiinde yoksullugun tanimlari, kavramlari, O6l¢im
yontemleri, yoksullugun nedenleri ve yoksullukla miicadele yollar1 incelenmistir. Bu
bolimde yoksulluk arastirmalarinda kullanilan yaklasimlar, tanimlar, dl¢iim yontemleri ve

gostergeler agiklanmistir.

Calismanin ikinci bolimiinde, sosyal sermaye kavrami tizerinde durulmaktadir.
Cesitli yazarlar ve kurumlar tarafindan ileri siiriilen tanimlarla, sosyal sermayenin tiirleri,
literatlirdeki gostergeleri, temel unsurlari, ol¢lilmesi ve sosyal sermayenin gelistirilmesi
konusu agiklanmaya ¢alisilmaktadir. Yine bu béliimde ulusal ve uluslararast literatiirde yer
alan ampirik ¢alismalara da yer verilmistir. Ayrica sosyal sermayenin iktisat disiplini
icerisindeki yeri, ekonomik kavramlar ile olan iliskisi, sermaye niteligi ve diger sermaye
tiirleri ile olan iliskisi incelenmistir. Son olarak bu boliimde tezin temel amacini olusturan

sosyal sermaye ile yoksulluk arasindaki iliski agiklanmistir.

Ugiincii ve son béliim olan uygulama kisminda ise Tiirkiye’de yoksullugun yiiksek
oldugu TRB1 Bolgesindeki illerden olusan 6rneklem dikkate alinarak sosyal sermaye ve
yoksulluk arasindaki iliski sorgulanmaktadir. Caligmada veri toplama araci olarak
kullanilan anket tanitilmaktadir. Bu boliimde mevcut literatiiriin gézden gegirilmesi
neticesinde sosyal sermaye ile yoksulluk arasindaki iliskiye yonelik olarak bir model
kurulmaktadir. Yine bu bolimde ekonometrik modelin tahmininde kullanilan logit model
yontemi tanitilmaktadir. Anketten elde edilen veriler logit model yontemi ile tahmin

edilmektedir.

Calismanin  sonu¢ kismu ise, teorik ve uygulama bolimlerinin  genel bir
degerlendirmesini icermektedir. Calismanin uygulama boliimiinde elde edilen bulgular
mevcut literatiir taramasi sonucu elde edilen bulgular ile tartisilmakta ve calismanin

bulgularinin genel bir 6zeti verilmektedir.



BIRINCi BOLUM
YOKSULLUGUN KAVRAMSAL CERCEVESIi, NEDENLERI VE
OLCULMESI

Bu boliimde once yoksullugun kavramsal gercevesi, literatiirdeki tanimlar, tiirleri,
yoksullugun olgiilmesi, Tiirkiye’de yoksulluk olgusu ile nedenleri iizerinde durulmakta ve

daha sonra yoksullukla miicadele yontemleri agiklanmaktadir.

1.1. KAVRAMSAL CERCEVESI

1.1.1. Yoksullugun Kavramsal Cercevesi

Yoksulluk, insanlik tarihi boyunca siirekli var olmus, miicadele edilmis ve insanligin
en eski sorunlarindan birisidir. Yoksulluk olgusu sosyal bilimciler tarafindan on dokuzuncu
ylizylldan bu yana birey veya sistemle baglanti kurularak agiklanmaya caligilmustir *.
Yoksulluk, sosyokiiltiirel ve ekonomik bir sorun olmasinin yaninda; politik gelisme
stireclerinin bir {iriinii olarak ahlaki ve felsefi olanla iliskili, olduk¢a karmasik bir olgudurs.
Yoksulluk olgusu siirekli degisen ve ¢ok boyutlu bir kavramdir. Bu kavram, gelir dagilimi
(yeterli gelirin olmamasi), maddi mahrumiyet (yoksunluk), fiziki zafiyet (aglik, hastalik ve
yetersiz beslenme anlaminda), izolasyon (egitim imkanlarindan mahrumiyet, ayrimcilik
sosyal diglanma vb. acilardan), giigsiizlikk (her an yoksulluk riskine maruz kalabilme
durumu anlaminda), katilimin yetersiz olmasi, zamanin yetersiz olmasi ve ¢evre kirliligi ile
¢evrenin bozulmasi gibi ¢ok farkli boyutlarda ele almabilmektedir®. Yoksullugun ¢ok

boyutlu olmasi tanimlarinin da ¢ok olmasina yol agmistir. Ancak yoksullugun {izerinde

* Nurgiin Oktik, “Yoksulluk Olgusuna Kavramsal ve Kuramsal Yaklagimlar”, Ayca Duru Sayicit (Ed.), Tiirkiye'de
Yoksulluk Calismalart, (s. 21-56) , Yakm Kitabevi Yaymlari, izmir 2008, s. 25.

® Mehmet Karakas, “Kiiresel Yoksullugun Oteki Yiizii: Yeni Yoksulluk ve Sosyal Diglanma™, Sosyal Bilimler Dergisi,
XI11(2), Aralik 2010, s. 2.

® Coskun Can Aktan ve istiklal Yasar Vural, Yoksulluk: Terminoloji, Temel Kavramlar ve Ol¢iim Yontemleri, Coskun Can
Aktan (Ed. ), Yoksullukla Miicadele Stratejileri (ss. 39-69), Hak-Is Konfederasyonu Yayinlari, Ankara 2002, s. 41.



uzlasmaya varilan bir tanimi yoktur’. Ciinkii yoksulluk tam ve kesin olarak tanimlanmasi

gii¢ olan bir olgudur.

Sozliik anlamiyla yoksul, yeterli diizeyde parasi olmayan veya konforlu bir sekilde
yasamak i¢in gerekli imkan ve olanaklara sahip olmayan kisidir. Yoksulluk kelimesi ise,
yasamin gerektirdigi olanaklardan yoksun olma durumunu ifade etmektedir®. Literatiirde

yoksullugun bir¢ok tanimi bulunmaktadir. Bunlardan bazilar1 asagida verilmistir.

Adam Smith yoksul olmamayi, “utang duymadan toplum i¢ine ¢ikma imkani1” olarak
tanimlamaktadir®. Smith’in tanimi asgari yasamin gerektirdigi diizeydeki gereksinimleri

gerceklestirme ihtiyacina dikkat cekmektedir.

Tiirkiye Istatistik Kurumunun (TUIK) tanimina gére yoksulluk, insanlarin en temel
ihtiyaglarm karsilayamama durumudur. TUIK yoksullugu dar ve genis anlamda olmak
tizere iki sekilde tanimlamaktadir. Dar anlamda yoksullugu, acliktan 6lme ve barmacak yeri
olmama durumu olarak tanimlarken, genis anlamda yoksullugu ise, gida, giyim ve barinma
gibi olanaklarin yasamlarini devam ettirmeye yettigi halde toplumun genel diizeyinin

gerisinde kalma durumu olarak tanimlamaktadir. '

Yoksulluk asgari yasam standardina erisememe durumudur. Baska bir ifadeyle
yoksulluk, maddi nitelikteki mahrumiyetler nedeniyle kaynaklara ve iiretim faktorlerine

erisememe ve asgari bir yasam diizeyini siirdiirecek gelirden yoksun olma halidir™.

Bir bagka tanima gore yoksulluk, kisilerin ve hanehalkinin kendileri i¢in uygun
gorecekleri bir tatmin diizeyini saglamaya yetecek bir gelire sahip olmamalar1 (siibjektif

yoksulluk) ya da asgari yasam standardinin gerektirdigi temel gereksinimlerin

" Giizin Erdogan, “Yoksulluk Tammlari ve Yoksulluk Aragtirmalari”, R. Beder Sen (Ed.), IV. Aile Surasi, “Aile ve
Yoksulluk” Bildirileri: 18-20 Mayis 2004-Ankara, T.C. Bagbakanlik Aile Arastirma Kurumu Bagkanligi Yaynlari,
AAK; Genel Yaymn No: 122, Ankara 2004, s. 23-25.

& Ozge Arpacioglu ve Metin Yildirim, “Diinya ve Tiirkiye’de Yoksullugun Analizi”, Nigde Universitesi I.I.B.F. Dergisi,
4(2), 2011, s. 61.

® Adam Smith, The Theory of Moral Sentiments, Indianapolis: Liberty Classics, Cambridge University Press, 2002, s. 240.

0 TUIK, Yoksulluk Analizleri, Erisim tarihi: 03 Mayis 2012, http://www.tuik.gov.tr/MetaVeri.do?tb_id=23&ust_id=7.

1 Aktan ve Vural, s. 39.



karsilanabilmesi igin yeterli miktarda gelirin elde edilememesi (gelir yoksullugu) durumunu

ifade eder'?

Nobel 6dilli tinlii kalkinma iktisatgisi Amartya Sen; gelir diizeyine goére yapilan
yoksulluk tanimlarma karsi ¢ikarak yoksullugu “yapabilirlik” kavrami gercevesinde ele
almigtir. Yapabilirlik kavrami aglik, sagliksizlik, egitimsizlik, sosyal giivencesizlik ve kotii
barmmma kosullar1 gibi, her insanin mutlaka kaginmak isteyecegi durumlardan kaginabilme
yetisi olarak tanimlanmaktadir. Sen, yoksullugu belirli bir asgari kabiliyeti devam
ettirememe seklinde tanimlamaktadir™®. Yani “yapabilirlikten” yoksun olanlar1 yoksul
olarak tanimlamaktadir. Ayrica Sen, yoksullugun insanin yetenekleri ve islevselligi ile

iliskili oldugunu ileri sirmektedir™*

Birlesmis Milletler Kalkinma Programi (UNDP) yoksullugu, insani gelisme igin
zorunlu olan firsatlardan (hayat boyu saglik, iiretken bir hayat, temiz bir ¢evre, temiz ve
saglikli kaynaklara ulasim, ortalama bir hayat standardi, ozgiirlik, kendine giiven ve
sayginlik) mahrum olma seklinde tanimlamaktadir. Bu tanim yoksulluk kavraminin sadece
parasal bir igerige sahip olmadigini gostermesi bakiminda onemlidir. UNDP yoksullugu
cok genis bir konseptte degerlendirdigi i¢in, hayat beklentisi, cocuk 6liim oranlari, okuma

yazma ve reel satin alma giicii gibi gostergeleri kullanmaktadir™

Birlesmis Milletler (BM) tarafinda yoksulluk kavraminin islevsel olarak anlagilmasi
i¢in gelistirilen ve Uluslararas1 Calisma Orgiitii’niin (ILO) kiiresel konferansinda ayrmtili
olarak tanimlanan temel gereksinmeler (basic needs) kavrami daha sonra Diinya

Bankasinca (DB) da benimsenmistir.
Bu temel gereksinmeler®

a. Bir ailenin (beslenme, barinma, giyim vb.) 6zel tiikketimi icin gerekli asgari

ihtiyaglar,

2Jan Drewnowski, “Poverty: It’s Meaning and Measurement” [Yoksulluk: Anlami ve Olgiimii]. Development and
Change, Vol. 8, No:2, Nisan 1977, s. 183-184.

18 Ayse Meral Uzun, “Y oksulluk Olgusu ve Diinya Bankas1”, Cumhuriyet Universitesi IIBF Dergisi, 4 (2), 2003, s. 156.

4 Amartya Sen, Ozgurlukle Kalkinma, (1999), (Cev. Yavuz Alagon) Ayrmt1 Yaynlari, Istanbul 2004.

15 Ahmet Insel, “iki Yoksulluk Tanim ve Bir Oneri”, Toplum ve Bilim Dergisi, 89, 2001, s. 65.

18 jlhan Tekeli, Kent Yoksullugu ve Modernite’'nin Bu Soruya Yaklasim Secenekleri Uzerine, A. Halis Akder, Murat
Giiveng (Koord.), Yoksulluk: Bolgesel Gelisme ve Kirsal Yoksulluk ve Kent Yoksullugu, (s. 139-160), TESEV Yayinlari
21, Istanbul 2000, s. 142.



b. Iginde yasanan topluluk icin ve topluluk tarafindan saglanan topluluk tiiketim
konusu olan gerekli hizmetler (giivenli icme suyu, kanalizasyon, elektrik, kamu
ulagimi, saglik ve egitim vb.),

c. Kendilerini etkileyen kararlarin alinmasina katilma,

d. Mutlak diizeydeki temel gereksinmelerin, temel insan haklarinin daha genis bir
cergevesi i¢inde karsilanmasi,

e. Istihdama temel gereksinme stratejisinin hem ama¢ hem de ara¢ olarak
yaklagilmasi

seklinde tanimlanmistir. BOylece yoksulluk kavramina genis kapsamali bir tanimlama
getirilmis oldu. Bu tanimlama, insanlarin onuruna ve sayginligina yakisir bir yasam igin

gerekli olan ihtiyaclar1 goz 6niinde bulundurularak yapilmistir.

Yoksulluk kavraminin daha iyi anlasilmasi i¢in “yoksul” kavraminin taniminin
yapilmasi gerekir. Yoksul kavrammin tammi iki temel yaklasgima gore yapilmaktadir’.
Birincisi “yoksul” kavramini gelir ve tiikketime gore agiklayan parametrik goriistiir. Bir
insanin yasamuni siirdiirebilmesi i¢in giinliilk olarak tiiketilmesi gereken kalori Olgiitii
dikkate alinarak yapilan yoksulluk sinir1 tanimlar1 bu goriis ¢ercevesinde yapilmaktadir.
Ikincisi ise “yoksul” kavramini, temel gereksinimlerin diginda, insanin onurlu bir yasam
stirebilmesi i¢in gereken Kkiiltiirel, toplumsal ve ekonomik gereksinimlerinin (giivence,
egitim, saglik vb.) bir kisminin ya da tamaminin olmamasini ifade eden ‘“yoksunluk”
kavrami baglaminda ele almaktadir. Yoksunluk yaklagimina gore yoksul birey, temel
gereksinimlerin karsilamasini engelleyen diisiik gelir nedeniyle kaynak yoksunlugu,
kamusal olanak ve hizmetlerden esitsiz yaralanma durumunu ifade eden firsat yoksunlugu
ve egitim eksikliginden dolay1 yetenek sahibi olmamaktan kaynaklanan ekonomik
hareketliligin olmamasini ifade eden ekonomik hareket yoksunlugu niteliklerine sahip

olur®,

7 Siiliin Eving Torlak ve Pmar Savas Yavuzcehre, “Denizli Kent Yoksullarinin Yasam Kalitesi Uzerine Bir inceleme”,
Cagdas Yerel Yonetimler, Cilt:17, Say1:2, Nisan 2008, s. 24.

18 fsmail Gokday1, “Yoksulluk mu Yoksunluk mu? Buzdagmin Arkasma Bakis”, Yerel Siyaset Dergisi, Sayi:14, Subat
2007, s.2.



1.1.2. Yoksullugun Tiirleri

Yoksullugun farkli tanimlar1 olmasinin yaninda farkl tiirleri de vardir. Genel olarak
yoksulluk tiirleri, mutlak yoksulluk, goreli yoksulluk, kirsal yoksulluk, kentsel yoksulluk,
subjektif yoksulluk, objektif yoksulluk, gecici ve kronik yoksulluk seklinde ifade
edilmektedir.

1.1.2.1. Mutlak Yoksulluk

Mutlak yoksulluk, hanehalki veya fertlerinin yasamini minimum seviyede
stirdiirebilmesine, yani biyolojik olarak kendini yeniden iiretebilmesi icin gerekli kalori ve
diger besin Dbilesenlerini saglayacak beslenmeyi gergeklestirmesinden hareketle
tanimlanmaktadir™®. Bu temel ihtiyaglari karsilamaktan yoksun ayni ve nakdi geliri olanlar,
mutlak yoksul olarak tanimlanmaktadirlar. Bu tanimin bir bireyin yasamini siirdiirebilmesi
icin gerekli olan asgari besin bilesenlerini veya kaloriyi esas almast ona mutlaklik niteligi
kazandirmaktadir®®. Mutlak yoksulluk orani ise asgari refah diizeyini yakalayamayanlarin
sayisinin toplam niifusa oramidir. Mutlak yoksullugun ortaya c¢ikarilmasi, bireylerin
yasamlarii siirdiirebilmeleri i¢in gerekli olan minimum tiiketim ihtiya¢larinin
belirlenmesini gerektirir. Ulkeleraras: karsilastirmalarin yapilmasi amaciyla kullanilan bir
tanimdir. Mutlak yoksulluk tanimina gore yapilan yoksulluk c¢aligmalarinda bireyin veya
hanehalkinin geliri veya tiiketim harcamalar1 temel alinir. Yani parasal gelir dikkate alinir.
Bu yoksulluk tiirii, belirlenen bir minimum gelir veya tiikketimin altinda yasayan insanlarin
sayist ile hesaplanmaktadir. Bu minimum gelir diizeyi ulusal gelirden bagimsiz olarak

hesaplanmaktadir. Mutlak yoksulluk gelir yoksullugu olarak da ifade edilir.

Mutlak yoksulluk hesaplanirken Once asgari kalori ihtiyacini karsilayacak “yeterli”
miktarda gida maddelerinden olusan bir sepetin fiyati dikkate alinarak yoksulluk ¢izgisi
(poverty line)  belirlenir. DB’nin 1990°daki c¢alismasina goére bir insanin hayatta
kalabilmesi i¢in gerekli minimum kalori miktar1 olan 2400 kalorilik gida sepetinin fiyati,
mutlak yoksulluk sinir1 olarak belirlenmistir. Belirtilen bu kalori miktarlar1 bir kisinin bir

giin i¢cinde yapacagi asgari liretim (bedenin yeniden iiretimi) i¢in gereken, asgari fizyolojik

19 Tekeli, s. 142; Tevfik Erdem, “Yoksulluk”, Feodaliteden Kiiresellesmeye Temel Kavramlar ve Siiregler, Tevfik Erdem
(Ed.), (ss. 321-365), Lotus Yaymevi, Ankara 2006, s. 327.
20 Aktan ve Vural, s. 43.



enerji miktarmin ilke ortalamasidir. Bu sepet her hanehalki biiyikligii i¢in sepetteki
mallarin fiyatlar1 dikkate alinarak sepetin maliyeti hesaplanir. Sepettin maliyeti yoksulluk
sinir1 olarak kabul edilir. Belirlenen yoksulluk sinir1 ile hanehalkinin gelir veya tiiketim
diizeyi karsilastirilarak, hanehalkinin yoksul olup olmadigina karar verilir. Yoksulluk
cizgisi altinda kalan hanehalklar1 yoksul olarak nitelendirilir. DB, {ilkelerin geligmislik
diizeylerindeki ve satin alma giicli paritelerindeki farkliliklart dikkate alarak mutlak
yoksulluk smirmi1 Az Gelismis Ulkeler (AGU) igin kisi basina giinde 1$, Latin Amerika ve
Karaibler i¢in 2$, Tirkiye’nin dahil oldugu ve Dogu Avrupa iilkelerinin de iginde

bulundugu grup icin 4$, gelismis sanayi iilkeleri i¢in 14.40$ olarak belirlemistir %*.

Mutlak yoksulluk ¢izgisi hesaplanirken sadece gida harcamalarinin esas alinmasinin
elestirilmesi ikinci bir yontemin daha gelistirilmesine yol agmistir. Bu ikinci yonteme gore
yoksulluk sinir1 belirlenirken, asgari gida harcamalarinin yani sira giyim, barinma, 1sinma
gibi diger temel ihtiyaclar da dikkate alinir. Bdylece daha yiiksek bir yoksulluk sinir1 elde
edilir. Belirlenen yoksulluk sinirinin altinda kalanlar yoksul olarak tanimlanirlar. Sadece
gida harcamalar1 esas alinarak yapilan yoksulluk hesaplamalariyla gida yoksullugunun

diizeyi belirlenir.

Ozetle, mutlak yoksulluk seviyesini belirleyen iki unsur bulunmaktadir. Birincisi, aile
blytikligl ile en diisiik seviyede tiiketilecek mal ve hizmet ihtiyaglari; ikincisi ise, bu
ithtiyaglar1 giderecek olan harcama miktarinin belirleyicisi olan mal ve hizmetlerin
fiyatlaridir. Bu noktadan hareketle para birimi ile ifade edilen miktar ise yoksulluk ¢izgisi
olarak kabul edilmektedir. Birey veya hanehalkinin geliri; belirlenmis yoksulluk
cizgisinden az olanlar yoksul, fazla olanlar ise yoksul olmayanlar olarak

siniflandiriimaktadir.??

! DPT, Sekizinci Bes Yillik Kalkinma Plani/Gelir Dagilimunin Iyilestirilmesi ve Yoksullukla Miicadele Ozel Intisas
Komisyon Raporu (Rapor No: DPT: 2599-OIK: 610), DPT, Ankara 2001, s. 103; Shaohua Chen and Martin Ravallion,
“Absolute Poverty Measures for the Developing World, 1981-2004”, Development Research Group [Geligen Diinya i¢in
Mutlak Yoksulluk Olgiimleri], The World Bank Policy Research Working Paper, No: 4211, Nisan 2007, ss.1-24, Erisim
tarihi:28 Haziran 2005, http://www-wds.worldbank.org/serviet/WDSContentServer/WDSP/1B/2007/04/16/000016406_
20070416104010/Rendered/PDF/wps4211.pdf.

%2 Recep Dumanli, Yoksulluk ve Tiirkiye'deki Boyutlari, (Yayimlanmis Uzmanlik Tezi), DPT-Sosyal Sektorler ve
Koordinasyon Genel Miidiirligii Yayini, Ankara 1996, s. 6.
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1.1.2.2. Goreli Yoksulluk

Mutlak yoksulluga yapilan elestiriler sonucunda goreli yoksulluk kavrami
gelistirilmistir. Goreli yoksulluk mutlak yoksulluktan farkli olarak, bireyin ya da
hanehalkinin ya da bir grubun digerleriyle karsilagtirildiginda ortaya ¢ikan yoksullugu
incelemektedir. Goreli yoksulluk, dogrudan gelir dagilimi ile iligkisi olan bir yoksulluk
turtidiir ve tiim tilkelerde kullanilmakla birlikte gelismis ve gelismekte olan iilkelerde daha
cok gbze carpan bir karsilastirma imkani verir. Bu yoksulluk, bireyin iginde yasadig
toplumun tiiketim aligkanliklar1 ve kiiltiirii dikkate alinarak belirlenen bir 6lgiit olup, kisinin
toplumsal bir varlik olmasindan hareket etmekte ve bir kisinin biyolojik olarak degil,
toplumsal olarak kendini {iiretebilmesi ig¢in gerekli tiiketim ve yasam bigim diizeyi
saptanarak belirlenmektedir®®. Géreli yoksulluk, bireyin veya bir grubun yasam diizeyini
kendisinden daha yiiksek gelire sahip bir referans grubun geliriyle karsilagtirilmasi
sonucunda ortaya ¢ikan bir yoksulluk tiiriidiir®. Buna gére toplumun genel diizeyine gore
belli bir sinirin altinda gelir ve harcamaya sahip olan birey veya hanehalki goreli anlamda
yoksul olarak kabul edilir®®. Refah 6lgiisii olarak amaca gore tilketim veya gelir diizeyi

secilebilir®®.

Goreli yoksulluk sinir1 hesaplanirken 6nce sosyal toplulugun ortalama refah Glgiisi
olarak tiiketim ve gelir diizeyinin belirlenmesi gerekir. Bu diizeyin belli bir orami ise
yoksulluk sinirin1 verir. Ornegin gelir diizeyi dikkate alinarak yoksulluk smir1 hesaplanmak
istendiginde, once ortalama gelir diizeyi bulunur. Bu hesaplanirken ya o toplulugun
gelirinin aritmetik ortalamasi ya da ortancasi kullanilir. Ortalama gelir diizeyinin belli bir
oran1 ise yoksulluk smir1 olarak kabul edilir. Ulke uygulamalarina gére, goreli yoksulluk iki
yontemle hesaplanmaktad1r27. Birinci yontemle esdeger kisi basina tiiketim harcamasi
ortanca (medyan) degerinin belirli bir yiizdesi, ya da esdeger kisi basina medyan gelirin

belirli bir yiizdesi (%40, %50 veya %60’1) yani, ortalama gelir diizeyinin (ortanca veya

23 Aktan ve Vural, 2002, s. 39.

24 Senses, s. 91.

% Eyiip Zengin ve Sakit Hiiseynov, “Azerbaycan’da Yoksullugu Onleme Politikalar1”, Yardim ve Dayamsma Dergisi,
2(3), Ocak-Haziran 2011, s. 19.

% TUIK, Yoksulluk Analizleri, Erigim tarihi:03 Mayis 2012, http://www.tuik.gov.tr/MetaVeri.do?th_id=23&ust_id=7.

2T Ercan Dansuk, Tirkiye'de Yoksullugun Olgiilmesi ve Sosyo-Ekonomik Yapuarla Olgiilmesi, (Yayimlanms Uzmanlik
Tezi), DPT, Sosyal Sektérler ve Koordinasyon Genel Miidiirliigii Ucretler ve Gelirler Dairesi Baskanligi, DPT Yaym
No0:2472, Ankara 1997, s. 66.


http://www.tuik.gov.tr/MetaVeri.do?tb_id=23&ust_id=7
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aritmetik ortalama) belirli bir oran1 yoksulluk smiri olarak alinmaktadir. Bu yiizdenin
secimi istege baghidir ve kullanilan 6lgiit genellikle medyan hane gelirinin %50’sidir. Bu
Olclim yontemine gore geliri bu rakamin altinda olan haneler yoksul olarak kabul edilir.
Ayrica, belirlenen bu gelir diizeyinin {istiinde olmasina ragmen, bu diizeye yakin gruplar da
“yoksulluk risk gruplart” olarak tammmlanir. ikinci ydntemde ise, yoksulluk smri gelir
dagilimi1 yiizdeleri dikkate alinarak bulunur. En diisiik ylizde 20 veya yiizde 40’lik niifus
dilimi i¢ine giren grup, yoksul olarak kabul edilir ve gelir degisimleri yillar bazinda

incelenir.

1.1.2.3. Objektif Yoksulluk-Subjektif Yoksulluk

Subjektif yoksulluk, nesnel Olgiitlerden ziyade, daha ¢ok kisilerin kendilerini
“yoksul” olarak goriip gérmedikleri ile ilgili bir kavramdir. Bu yoksulluk tiirtinde, diger
yoksulluk tiirlerinden farkli bir yaklasimla yoksulluk diizeyi belirlenir. Bu yaklasimda
yoksulluk toplumun kabul ettigi minimim bir yasam standard1 diizeyi olarak kabul edilir ve
yoksulluk smir1 da, bityiik 6l¢ekli anketler yapilarak toplumun bu konudaki goriisiine gore
belirlenir®®. Yani diger yoksulluk tiirlerinde oldugu gibi yoksulluk diizeyini 6l¢ebilmek igin
bir yoksulluk simir1 belirlenir. Kendini yoksul olarak tanimlayan bireyler belirlenen 6znel
yoksulluk sinirinin altinda, yoksul olarak degerlendirmeyenler ise bu sinirin iizerinde yer

alacaktir®®.

Objektif yoksulluk yaklasimi refah yaklasimi olarak da kabul edilir. Bu yoksulluk
tiirli neyin yoksullugu meydana getirdigi ve kisileri yoksulluktan kurtarmak ig¢in nelerin
gerektigi konusunda onceden belirlenen degerlendirmelerden meydana gelir *° . Bu
yaklasgimda yoksul insanlarin  kendilerinin  yoksul olup olmama konusundaki
degerlendirmelerinden ziyade, Onceden belirlenmis normatif degerlendirmelere dayali

olarak yoksullugun ortaya konulmasi s6z konusudur ' Buna gore, yoksul olarak

28 Alissa Goodman, Paul Johnson and Steven Webb, Inequality in the UK, Oxford, Oxford University Press, 1997, s 230.

2 Senses, s. 95.

%0N. Janset Dingoflaz, Kentteki Kadimin Yoksullugu ve Sosyal Yardimlasma ve Dayamsma Genel Miidiirliigii 'niin Kadin
Yoksulluguyla Miicadele Politikalari, (Yayimlanmamis Uzmanlik Tezi), T.C. Basbakanlik Sosyal Yardimlasma ve
Dayanisma Genel Midiirliigii, Ankara Mayis 2009, s.18-19

31 Aktan ve Vural, 2002, s. 6.


http://www.amazon.com/Alissa-Goodman/e/B001K84LUG/ref=ntt_athr_dp_pel_1
http://www.amazon.com/s/ref=ntt_athr_dp_sr_2?_encoding=UTF8&sort=relevancerank&search-alias=books&ie=UTF8&field-author=Paul%20Johnson
http://www.amazon.com/s/ref=ntt_athr_dp_sr_3?_encoding=UTF8&sort=relevancerank&search-alias=books&ie=UTF8&field-author=Steven%20Webb
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nitelendirilen bireyler belirli kriterler dikkate alinarak belirlenir. Bu kriterler, bireylerin
yoksulluktan kurtulmasi i¢in gerekli giinliik kalori miktari, tiikketim harcamalari ve gelir gibi

daha somut ve Olctilebilir kistaslar dikkate alinarak tespit edilmektedir.

1.1.2.4. Kronik ve Gegici Yoksulluk

Bu smiflandirma yoksullugun siiresine gore yapilmaktadir. DB, 1990 yilinda
acikladigi Diinya Kalkinma Raporunda kronik ve gecici yoksulluk ayriminin 6nemi
iizerinde durmaktadir®®. Kronik yoksulluk, bireylerin veya hanehalkinin uzun bir siire igin
veya yasamlar1 boyunca yasadiklari yoksulluk olarak tanimlanmaktadir®. Siirekli yoksulluk
olarak da isimlendirilir. Diinya Saglik Orgiitii (WHO) de yoksullugun siiresinin énemli bir
gosterge oldugunu dikkate alarak kronik yoksullugu, mutlak yoksulluk taniminda
belirlenen kalori miktarinin %80’ini karsilayabilenleri tanimlamak igin kullanilan asiri
yoksulluk durumu bes yil ve iizeri siirenleri “kronik yoksul” olarak tanimlamistir®*. Kronik
yoksulluk bireylerin yagamlarinin uzun bir kesitinde devam etmekte ve biiyiik 6l¢iide de
cocuklarmma gecmektedir. Bir baska ifadeyle, nesilden nesile aktarilmaktadir % Bu
yoksullugun ayirt edici 6zeligi uzun stireli olmasi ve yoksulluktan ¢ikmanin zor olmasidir.
Kronik yoksullugu gecici yoksulluktan ayiran en énemli 6zellik ise bireylerin bu dongiiyii
kirip yoksulluktan kurtulabilme olasiliklarinin ¢ok diisiik diizeyde olmas1 ya da neredeyse
hi¢ olmamasidir. Bu baglamda kronik yoksullugun ii¢ unsuru oldugu sdylenebilir. Birincisi
uzun donemler devam etmesi ve donemler itibari ile sik sik tekrarlanmasi anlaminda
stireklilik, ikincisi sosyal koruma sisteminden yararlanamamay: ifade sosyal destekten
yoksunluk ve iiglinciisii ise yoksullugun siddetli bir sekilde yasanmasidir % Ozetle kronik
yoksullugu gosteren durumlar siireklilik, sosyal sistem korumasinda mahrum olma ve

yoksullugun siddetli olmasidir.

32 World Bank, World Development Report 1990: Poverty, New York, Oxford University Press, 1990.

% Chronic Poverty Research Centre, The Chronic Poverty Report 2004-05, Institute for Development Policy and
Management, University of Manchester. 2004, s.131.

% Bagbakanlik Aile ve Sosyal Aragtirmalar Genel Mudiirliigii, Sosyal Yardim Algisi ve Yoksulluk Kiiltiirii- Tiirkiye'de
Kamusal Sosyal Yardim Alanlarin Yardim Algisi ve Yoksulluk Kiiltiirti Arastirmasi, Birinci Basim. ARAT Matbaacili,
Ankara 2010, s. 11.

% Armando Barrientos and Andrew Shepherd, “Chronic Poverty and Social Protection” [Kronik Yoksulluk ve Sosyal
Koruma], CPRC Conference on Chronic Poverty, University of Manchester, April 2003, s. 3.

% Hasan Ejder Temiz, “Diinyada Kronik Yoksulluk ve Onleme Stratejileri”, Calisma ve Toplum, 2(17), 2008, s. 62-68.
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Gegici yoksulluk ise; uzun donemde aile gelirleri ortalama olarak aileyi yoksulluk
cizgisinin Ustiinde tutmaya yeterli olsa da gelirdeki veya harcamadaki gegici diismenin
sonucu olarak yasanilan yoksulluk olarak tanimlanir®’ . Bu yoksulluk kisa siireli olup,
ekonomik kriz, digsal soklar, dogal afetler, enflasyon, mevsimsel issizlik ve konjoktiirel

faktorlerden kaynaklanan bir yoksulluk tiiriidiir.

1.1.2.5. Ultra Yoksulluk

BM Gida ve Tarmm Orgiitii (FAO) ve WHO, DB’nin saptadigi mutlak yoksulluk
tiirlinii esas alarak “ultra yoksulluk” tanimini gelistirmislerdir. Mutlak yoksulluk taniminda
kabul edilen gerekli minimum giinliik kalori miktarinin sadece %80’ini karsilayabilenler
“ultra yoksul” olarak tanimlanmaktadir®®. Bu yoksulluk tiirii yoksullugun derinligi ve
siddetinin belirlenmesi amaciyla gelistirilmistir. DB ise ultra yoksulluk tanimina paralel
olarak “olaganiistii yoksulluk” tanimini kullanmaktadir. Bu tanima gore 1985 yili satin
alma giicii paritelerine gore kisi basina yillik 270$’m altinda geliri olanlar olaganiistii

yoksul olarak siniflandirilmistir.

1.1.2.6. Kirsal ve Kentsel Yoksulluk

Yoksullugun mekansal ayrimini ifade eden kirsal yoksulluk (rural poverty) ve kentsel
yoksulluk (urban poverty); kirsal ve kentsel alanin kendine 6zgii biitiin bilesenleriyle
birlikte, yoksulluk goriiniimlerinin ve boyutlarimin farklilagtigi  bir yapiyr ortaya
koymaktad1r39. Kirsal yoksulluk daha c¢ok, bagimsizlik, giivenlik, 6z saygi, sosyal kimlik,
sosyal iliskilerin siklig1 ve saglamligi, karar alma 6zgiirliigii, hukuki ve siyasi haklar gibi
niteliksel beklentiler ve yoksunluklar ile ilgili iken, kentsel yoksulluk, gelir ve tiiketim

seklinde niceliksel beklentiler ve yoksunluklar ile ilgilenmektedir®.

87 Chronic Poverty Research Centre, s. 132.

% DPT, Sekizinci Bes Yillik Kalkinma Plani/Gelir Dagilmunin lyilestirilmesi ve Yoksullukla Miicadele Ozel ihtisas
Komisyonu/Y oksullukla Miicadele Alt Komisyonu Raporu, DPT, Ankara 2000, s. 8.

% Fatma Erbil Erdugan, “Tiirkiye’de Oziirlii Yoksullugu ve Miicadele Politikalarinin Degerlendirilmesi: Ankara-Kegioren
Omegi”, T.C.Basbakanlik Oziirliiler Idaresi Bagkanhgi, Yaym No:50, Ankara, Kasim 2010, s. 12.

40 Sinasi Oztiirk, “Kursal Yoksulluk ve Neo-Liberal Ekonomi Politikalari”, Uluslararas Sosyal Arastirmalar Dergisi,
Volum 1(5), 2008, s. 613.
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Kirsal kesimdeki yoksullar daha ¢ok tarim, hayvancilik, balikeilik, ormancilik, kiiglik
Olcekli sanayi ve hizmetler sektorlerinde calisirlar. Topraksiz kdyliiler, kiigiik topraklara
sahip koyliiler ve kirsal alandaki niteliksiz isgiler kirsal yoksullugun temel kaynagini
olustururlar ** . Kirsal yoksullugu artiran temel faktorler ise siyasi istikrarsizlik, i¢
catigmalar, terdr, kirsal alanlardaki biiyiik toprak sahipleri ile kiiciik toprak sahipleri
arasindaki gelir dagilimmin olusturdugu esitsizlik, kotii yonetim, kirsal kesimi dislayan
ekonomik ve sosyal politikalardir*?. Ozellikle kirsal kesimdeki yoksul insanlarin yoksun
oldugu en oOnemli nitelik egitimdir. Egitim yoksunu olan insanlarin yoksulluktan

¢ikmalarini zorlastiran bir unsur olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Kentsel yoksulluk, kent alanlarinda yasayan insanlarin gelir yetersizligi ve temel
hizmetlerden yararlanma yetersizligi, saglik, egitim, yargi, konut, alt yapi, karar alma
yetkisi ve vatandashik gibi temel hak ve Ozgiirliklerden yoksunlugu, giivenlikten
mahrumiyet, siddete maruz kalma gibi sorunlar yasamalar1 ve statli agisindan da sikinti
cekmeleri anlamini tasimaktadir®. BM Habitat Raporunda ise kentsel yoksulluk, niifusun
kentte yasayan bir kesiminin ¢esitli nedenlerle tarihsel ve cografik olarak belirlenmis asgari
bir gecinme standardini saglayabilecek yeterli kaynaklara ve konuta ulasamamasi, barinma
yoksullugu ile beraber davranigsal ve toplumsal iliskiler acisindan da sorunlara yol
agabilecek bir konumda olmasi durumunu ifade etmektedir**. Tarimda yeni teknolojilerin
kullanilmasiyla beraber ortaya ¢ikan issizlik sonucunda magdur olan kitleler kentlere goc
etmektedirler. Sanayilesme ve kentlesmeye bagli olarak kirdan kente artan bu goc
sonucunda kentlerde sanayi ve hizmet sektoriiniin aradigi egitim ve vasif diizeyinden
yoksun olan niteliksiz is giicii ve niifusun artmasi®, is edinme ve yasam kosullarin

iyilestirme olanaklarinin  daralmasi, kentsel yoksullugun yaygmlagsmasinin temel

1 Aktan ve Vural, s. 48; Sinasi Oztiirk, Kirsal Yoksulluk, (Ed. Ayca Duru Sayici), Tiirkiye’de Yoksulluk Calismalari, (s.
265-299), Yakin Kitabevi Yayinlari, Izmir 2008, s. 268.

2 Mahmood Hasan Khan, “Rural Poverty in Developing Countries: Issues and Policies” [Gelismekte Olan Ulkelerde
Kirsal Yoksulluk: Sorunlar ve Politikalar], IMF WP/00/78, 2000, s. 8.

3 Tijlin Canbay ve Sibel Selim, “Tiirkiye’de Hanehalki Yoksullugu”, Ege Akademik Bakis, 10 (2), 2010, s. 638; Orhan
Tiirkdogan, Tiirk Toplumunda Yoksulluk Kiiltiirii, Ahmet Emre Bilgili, Ibrahim Altan (Ed. ), Yoksulluk L.Cilt (s.104-
109), Deniz Feneri Yaymnlari, Istanbul 2003, s. 106-107.

“ Liliifer Koritkmez, Kent Yoksullugu ile Miicadelede Kadinlarin Gelistirdigi Stratejiler ve Toplumsal Cinsiyet Rolleri,
(Ed. Ayga Duru Sayict), Tiirkiye'de Yoksulluk Calismalari, (s. 207-264), Yakm Kitabevi Yaymlari, izmir 2008, s. 209.

* Kemal Aydin ve Tuncay Giiloglu, “Tiirkiye’de Nispi Yoksullugun Sosyo-Ekonomik Analizi”, Sosyal Siyaset
Konferanslari, Sayr: 60, 2011/1, s. 92.
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nedenlerindendir®. Kentsel yoksullugun gostergeleri, yetersiz gelir elde etme, issizlik,
calisma sartlarinin kotiiliigii, giivencesiz ¢alisma, kayit dist ¢alismanin fazlaligi, yeterli
saglik hizmeti alamama, egitim, ulasim ve kiiltiirel faaliyetlere erisimde yasanan sikintilar,
mekansal ayrisma (gecekondu, varos, getto vb.), altyap: yetersizlikleri, sagliksiz gevre
kosullari, kentsel uyumsuzluk, kentsel siddete maruz kalma ve oOrgiitsel suglardaki artig

olarak siralanabilir?’.

1.1.2.7. Gelir Yoksullugu-insani Yoksulluk

Gelir  yoksullugu, hanehalkinin ve onu olusturan fertlerin  yasamlarin
siirdlirebilmeleri veya asgari yasam standardinin gerektirdigi temel gereksinimlerin
karsilanabilmesi i¢in yeterli miktarda gelirin olmamasi durumunu ifade eder®. Gelir
yoksullugunun hesaplamalarinda genellikle asgari ve kabul edilebilir bir yasam diizeyini
saglamak icin gerekli olan gelir yoksulluk smniri olarak kabul edilir®. Yoksulluk sinirmnmn

altinda bir gelir-tiiketim seviyesine sahip olan kisi veya hanehalki yoksul olarak tanimlanir.

UNDRP tarafindan 1997 yilinda yaymlanan Insani Gelisme Raporu’nda (IGR), mutlak
ve goreli yoksulluk tanimlarin1 da kapsayan ancak onlardan daha genis kapsamli bir kavram
olan insani yoksulluk (human poverty) tanimini gelistirmistirso. Insani yoksulluk kavramu,
gelir yoksullugundan farkli olarak ¢ok temel veya “tahammiil edilebilir” bir yasami siirmek
igin gereken olanak, firsat ve secimlerden yoksunlugu anlatir. Insani yoksulluk, asgari
yasam standardinin gerektirdigi temel gereksinimleri karsilayan geliri tanimlayan
“yoksulluk sinir1” kavramina karsin “insanca yasama imkanlarina sahip olma” durumunu

tanimlama ve Slgme cabasi i¢indedir.”® insani yoksulluk sinirinda, yasam igin gerekli asgari

“ T.C. Baymduirlik ve Iskan Bakanligi Kentlesme Strasi, Kentsel Yoksulluk, Gé¢ ve Sosyal Politikalar Komisyon Raporu,
Bayindirlik ve Iskdn Bakanlig1, Ankara 2009, s. 35.

" Erdugan, s.13.

“8 Aktan ve Vural, s. 3.

“T.C. Bagbakanlik Kadinin Statiisiit Genel Mudiirliigii, Kadin ve Yoksulluk-Politika Dokiimani, Eyliil 2008, Erisim tarihi:
14 Mayis 2012, http://www.kadininstatusu.gov.tr/upload/mce/eski_site/Pdf/yoksulluk.pdf.

50 T.C. Bayindirlik ve Iskan Bakanhg Kentlesme Surasu, s. 11.

5! Gamze Aksan, “Yoksulluk ve Yoksulluk Kiiltiiriiniin Toplumsal Goriniimleri”, Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi, Say1:27, Nisan 2012, 5.13.
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gidanin yaninda, egitim, saglik ve istthdam gibi bireyin yoksulluk smirmin altina

diismemesini saglayacak kriterler dikkate alinmaktadir®,

1.2. YOKSULLUGUN OLCULMESI

Y oksullugun ¢ok boyutlu ve karmasik bir olgu olmasi nedeniyle 6lgiilmesi de zordur.
Yoksullugun biiytikliigiinii ve yapisini tam olarak kavrayabilmek i¢in yoksulluga etki eden
tim kosullar1 yansitan gostergeleri kullanarak tam olarak 6l¢iilmesi ve acgiga c¢ikarilmasi
gerekmektedir. Yoksullugun olgiilmesinde en yaygin kullanilan Slgiitler parasal gelir ve
tilketim harcamalaridir. Bu kisimda yoksullugun dl¢iilmesinde kullanilan yontemlere yer

verilmektedir.

1.2.1. Yoksulluk Simirinin Tanimlanmasi

Yoksullugun Olclilmesinde yapilmast gereken ilk is yoksulluk smirinin
tanimlanmasidir. Yoksulluk sinir1, yoksul olanlar ile yoksul olmayanlar1 birbirinden ayirt
etmede kullanilan goreceli bir dliittiir®. Bu sinur, bir hanehalkinin yoksulluktan ¢ikmak
icin ihtiyag duydugu gelir (ya da tiiketim) seviyesini tanimlar™*. Yoksulluk sinir1 ortalama
gelirden bagimsiz bir sekilde ve yoksulluk tiirline gore belirlenmektedir. Genel olarak ii¢

yaklasima gore yoksulluk sinir1 hesaplanmaktadir.

Bunlardan birincisi, bireyin giinliik kalori gereksiniminin karsilandigi bir besin
sepetinin maliyeti dikkate alinarak belirlenen, yasa, cinsiyete ve yasanilan mekana gore
farkli sekillerde hesaplanan asgari gida harcamasi yaklasimdir. Yani en diisiik yasam
standardini saglayan minimum gida harcamasia gore yoksulluk sinir1 hesaplanmaktadir.
Bu yaklagima gore hesaplanan yoksulluk smir mutlak yoksulluk smirt olarak kabul

edilmektedir. Mutlak yoksulluk sinir1 belirli bir zamanda, minimum kaynak miktar1 dikkate

52 Sansel Aldemir ve Omer Ozpmar, “Insani Kalkinma ve insani Yoksulluk”, Egitim Bilim Toplum, 2(7), 2004, s. 53.

% Uzun, s. 156; Recep Dumanli, Yoksulluk ve Tiirkiye’deki Boyutlari, (Yaymmlanmus Uzmanhk Tezi), DPT-Sosyal
Sektorler ve Koordinasyon Genel Midiirliigii, Ankara 1996, s.104.

% World Bank, “Introduction to Poverty Analysis” [Yoksulluk Analizinin Tamtimi], World Bank Institute, August 2005,
S. 43, Erisim tarihi:15 Agustos 2012, http://siteresources.worldbank.org/PGLP/Resources/PovertyManual.pdf
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aliarak belirlenmekte ve zamana bagl olarak fiyat degismeleri géz oniinde bulundurularak

giincellestirmektedir.

Ikinci yaklasim ise minimum gida harcamasma ek olarak, giyim, barmma, saglik,
1sinma, egitim gibi temel ihtiyaglar da dikkate almaktadir. Bu yontem Temel Gereksinmeler
Maliyeti (Cost of Basic Needs) olarak da isimlendirilmekte ve daha yiiksek bir yoksulluk
siiri elde edilme imkanim vermektedir®®. Temel gereksinmeler maliyeti yontemine gore
yoksulluk sinir1, farkli kesim ve bolgeler itibariyla, normatif temel ihtiyaclar igeren mal

sepetinin maliyeti olarak tanimlanmaktadir®®.

Ucgiincii yaklasim ise hanehalki gida harcamalarinin tiim gelire oranimin bir yoksulluk
gostergesi olarak kullanilabilecegi diistincesi ile gelirin belirli bir oranindan fazlasini

(genelde %40) gida harcamalarina ayiran hane fertlerini yoksul olarak tanimlamaktadir®’.

Yasam standardinin zamanla degismesi, ihtiyaclarin ve tiikketim aliskanliklarini
stirekli degismesi, hanehalkinin gelirini paylastirmak durumunda oldugu mal sepeti ve bu
sepete giren mal ve hizmet ¢esidi ve kalitesinin bir yildan diger bir yila siirekli degismesi
nedeniyle yoksulluk smirmin gelir diizeyindeki degismeleri ve ortalama yasam
standardindaki  gelismeleri  yansitacak  sekilde zaman i¢inde  dOniistiiriilmesi
gerekmektedir®®. Bu nedenle tanimlanacak yoksulluk smnir1 ve yoksullugun boyutlari, gelir
diizeyinin veya yasam standardinin bir fonksiyonu olarak tanimlanabilir > Diinyadaki
iilkelerinin biiyiik cogunlugu yoksulluk simrimin Satinalma Giicii Paritesine (SGP)® gére

belirlemektedir.

% Paul Satya, “A Model of Constructing the Poverty Line” [Yoksulluk Cizgisini Olusturmaya Yonelik Bir Model],
Journal of Development Economics, VVol:30, 1989, ss. 129-144.

% Anthony Atkinson B., ”On The Measurement of Poverty” [Yoksullugun Olgiimii Ozerine], Econometrica, Vol:55,
No.4, 1987, s. 82.

57 Aksan, s. 12.

%8 Ozcan Dagdemir, Tiirkiye Ekonomisinde Yoksulluk Sorunu ve Yoksullugun Analizi: 1987-1994, C. C. Aktan (Ed.),
Yoksullukla Miicadele Stratejileri, (ss. 1-19), Hak-Is Konfederasyonu Yayinlari, Ankara 2002, s. 4; The World Bank
Policy Research Working Paper, No: 1223, 1993, ss. 1-29.

% Atkinson B., 1987, s. 751; Dagdemir, s. 4.

80 SGP, iilkeler arasindaki fiyat diizeyi farkliliklarini ortadan kaldirarak, farkli para birimlerinin satinalma giiciinii
esitleyen bir degisim oranidir. SGP, belirli bir mal ve hizmet sepetinin satin alinabilmesi icin gereken ulusal para
tutarlarinin orani seklinde hesaplanmaktadir. Bu oran kullanilarak farkli para birimlerine doniistiiriilen harcamalar, satin
alman mal ve hizmet hacmindeki farkliliklar1 yansitarak, iilkeler arasinda ger¢ek anlamda karsilagtirilabilir veriler
saglamaktadir. SGP en basit sekilde, iki iilkede ayni tanima sahip bir iiriiniin fiyat oran1 seklinde hesaplanir. Oregin, 1
kg zeytinyagimin fiyat1 Tiirkiye’de 12 TL, ABD’de 16 Dolar ise; zeytinyag: i¢in 1 ABD Dolarinin Satinalma Giicii
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1.2.2. Yoksullugu Ol¢me Yontemleri ve Bilesik Yoksulluk Endeksleri

Yoksulluk smir1 yaninda yoksullugu 6l¢mek i¢in matematiksel denilebilecek cesitli
yontemler vardir. Bu kisimda yoksullugun 6l¢iilmesinde en sik kullanilan yontemler olan
Yoksul Kisi Oran1 Endeksi (Head Count Ratio), Yoksulluk Ac¢ig1 Endeksi (Poverty Gap
Index), Yoksulluk A¢iginin Karesi Endeksi (Squared Poverty Gap Index), FGT Endeksi
(Foster, Greer ve Thorbecke Index), Sen Endeksi (Sen Index) ve DB insani gelisme
baglaminda gelistirdigi Bilesik Yoksulluk Endeksleri tamitilmakta ve ayni zamanda her

Olclim yonteminin avantaj ve dezavantajlari agiklanmaktadir.

1.2.2.1. Yoksul Kisi Orani Endeksi

Yoksulluk oOl¢limiinde en ¢ok kullanilan endekslerden biri yoksul kisi oranidir
(YKO). YKO, yoksulluk smir1 altinda bulunan niifusun toplam niifus i¢indeki yiizdesini
ifade eden en temel yoksulluk Sleiitiidiir®. Yoksulluk simirmin hemen altindaki bireyler ile
onun ¢ok altindaki bireyler arasinda herhangi bir ayrim yapmamaktadir. YKO yoksullugun
derecesi hakkinda bilgi vermez ve yoksullar arasi gelir hareketlerini yansitmaz. Yoksulluk
sinir1 altinda yasayanlarin toplam niifusa oraninda bir azalma olmas1 yoksullukta bir diistis
oldugunu, tersi durumda bir yiikselis oldugunu gosterir®. YKO, FGT endeksinin birinci
durumudur. Birinci durumda o =0’dir. N popiilasyon biiyiikligiini, Q ise popiilasyondaki

yoksul insanlarin sayisini gostermektedir. YKO (1.1) no’lu denklem ile ifade edilir:

N N q
1 1 z—yn0 1 Np
POA=g ) 1= =3 (7)) =y 1 = =4 (.
i=1 i=1 i=1

Burada P, (H); YKO’yu, N; toplam niifusu (veya Orneklemi), Np; popiilasyondaki

yoksul kisi sayisini, I(.); parantez icindeki ifadenin yoksulluk durumunda 1 degilse 0

Paritesi; SGP (ABD = o5 = 0,75 TL/$ olarak hesaplanir. Bu deger, zeytinyagi i¢gin ABD’de 6denecek her bir Dolara

karsilik Tirkiye’de 0.75 TL 6denecegi anlamimi tagimaktadir. Bu oran kullanilarak mevcut bir para ile ABD’de ve
Tiirkiye’de satin alinabilecek zeytinyaginin karsilastirilmasi saglanir. SGP tek bir iiriin i¢in degil, piyasada yer alan mal
ve hizmetlerin genelini kapsayan GSYH ve harcama bilesenleri i¢in de hesaplanmaktadir.

81 Martin Ravallion and Binayak Sen, “When method matters: monitoring poverty in Bangladesh” [Metod Sézkonusu
Oldugunda: Banglades’te Yoksullugun izlenmesi], Economic Development and Cultural Change, 44(4), 1996, s. 772.

82 D L. Blackwood and R.G. Lynch, “The Measurement of Inequality and Poverty: A Policy Maker’s Guide to the
Literature” [Esitsizlik ve Yoksullugun Olgiimii: Bir Politika Onereninin Literatiire Klavuzlugu], World Development,
22 (4), 1994, s. 569.

TR) _12TL



19

degerini aldigi bir fonksiyonu, z; yoksulluk smirini, y;; popiilasyondaki i’inci insanin

tahmini geliri/tiiketimini yani refah durumunu gostermektedir.

1.2.2.2. Yoksulluk A¢ig1 Endeksi

Yoksullugun ikinci Ol¢iimii  Yoksulluk Acigi Endeksi’dir (YAE). YKO’nun
eksiklerini gideren bir Olciittiir. Bu endeks yoksullugun derinligini Ol¢tigii igin
Yoksullugun Derinligini Endeksi olarak da isimlendirilmektedir. Yoksullugun derinligini
Olcebilmek ve yoksulluk oraninin yoksulluk sinirina olan duyarliligini azaltabilmek i¢in
yoksullarin = gelirlerinin/tilketimlerinin yoksulluk sinirindan uzakliginin ortalamasinin
yoksulluk smirina orani olarak tanimlanir®. Bu endeksin en énemli avantaji yoksullarin
yoksulluk smirmin ne kadar gerisinde gelir elde ettiklerini gdstermesi® ve yoksullarin
ortalama gelirinin yoksulluk sinirindan uzakliginin 6lgmesidir. YAE, YKO gibi yoksullar
arasindaki gelir dagilimini g6z ardi etmekte ve yoksullarin sayisini dikkate almamaktadir®.

Yoksullarin ortalama yoksulluk agig1 orani I veya P;ile ifade edilmektedir.

Genel olarak YAE, yoksulluk smirt (z) ile popiilasyondaki i. bireyin (y;) geliri

arasindaki farka esittir. Bu endeksin formiilasyonu denklem (1.2)’de gosterilmektedir:

Gi—(z — y;).1 (y; < z) buradan hareketle yoksulluk a¢ig1 endeksi yazilirsa,

N

N
1 Z =Y 1 1 G[
Pl(y:z)_NZ( - )—NZ?—H.I (12)
l:

i=1

Burada P, (1); YAE’yi, G;; yoksulluk a¢igimi gostermektedir. Yoksulluk agigi endeksi
yoksullarin ortalama gelirinin belirlenen yoksulluk sinirindan farklilik derecesini dlcer. Bu
Ol¢iimiin birinci avantaji yoksul insanlarin ortalama agigimin yansitmasidir. Bdylece

yoksullugun derinliginin daha iyi anlasilmasmi saglar. Ikinci avantaji ise yoksullara;

%8 Donald Makoka and Marcus Kaplan, Poverty and Vulnerabilty, Interdisciplanriy Course International Doctoral Studies
Programme (Term Paper), University of Bonn, Germany, 2005, s. 19.

% Seda Sengiil ve Reyhan Cafr1, “Yoksulluk Ol¢iimiinde Engel ve Rothbarth Esdegerlik Olgekleri”, C.U. Sosyal Bilimler
Enstitiisti Dergisi, Cilt:19, Say1:2, 2010, s. 50.

65 Senses, s. 66.
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harcamalarinin yoksulluk sinirina ulastirilabilmeleri igin ne kadar transfer etmeleri

gerektigini de géstermesidir%.

1.2.2.3. Yoksulluk Aciginin Karesi Endeksi

Yoksullugun iigiincii 6lgtimii Yoksulluk A¢igmin Karesi Endeksi’dir (YAKE). Bu
Olgtim yoksulluk agigmmin karesinin alinmast disinda yoksulluk acig1 endeksi gibi
tanimlanir. Bu yilizden en biiyiik yoksulluk agiklarina en yiiksek agirhigini verir. YAKE
yoksullar arasindaki gelir diizeyinin farkliliklarini yansitir. Bu 6lgim yoksulluk endeksinin

siddeti olarak da tanimlanir ve denklem (1.3) ile ifade edilir®’:

=

N
i=1

i=1

1.2.2.4. FGT Endeksi (Foster, Greer and Thorbecke Index)

YKO, YAE ve YAKE, FGT Endeksi olarak bilinen yoksulluk endeksi ailesinin birer
tiyesidir. Bu endeks Foster, Greer ve Thornbecke (1984) tarafindan gelistirilmis olup,
yoksulluk 6lgiim yéntemleri iginde en kapsamli olan bir yéntemdir ®®. FTG endeksinin 6ne
¢ikan Ozelliklerinden en 6nemlisi toplam yoksullugu farkli alt gruplara ayristirabilmesi ve
bunlara iligkin yoksulluk oranlarmi ayri ayri hesaplamasidir. Yani bu endeks, toplam
yoksullugun alt gruplarin yoksulluk diizeylerinin agirlikli ortalamasiyla toplanarak
ayristirilabilecegini géstermektedir. Bu endeksin 6ne ¢ikan diger bir 6zelligi ise yoksul
gruplarin gelirlerindeki artislarin diger gruplardaki artiglara oranla daha fazla fayda
saglayacag1 yaklasimiyla yoksulluga karsi tepkinin derecesine paralel olarak artan bir
yoksulluk tepsisi katsayisi igermesi ve boliisiim sorunlarina duyarli olmasidir. Bu endeks

sayesinde, yoksullarin sayisinin 6tesinde, yoksullugun derinligi, siddetti ve degisik gruplar

% Makoka and Kaplan, s. 19.
%7 Makoka and Kaplan, s. 20.

% James Foster, Joel Green and Erik Thorbecke, “A Class of Decomposable Poverty Measures” [Boliinebilir Yoksulluk
Olgiitlerinin Siniflandiriimasi], Econometrica, 52 (3), 1984, ss. 761-766.
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arasindaki goreli yoksunluga iliskin bilgiler elde edilmektedir®®. Genel olarak yoksulluk
Ol¢timii (FGT Endeksi) denklem (1.4) ile ifade edilmektedir:

Po(y,2) = %EN: E _Zyi)a = (%)a (1.4)

i=1

Denklemde y;; popiilasyondaki i’inci insanin tahmini geliri/tiikketimini, z; yoksulluk
smirini, Q; gelirleri/tiiketimleri yoksulluk sinirinin altinda olan insanlarin sayisini, N;
popiilasyonun biiytikligiinii, o;; negatif olmayan bir parametreyi (¢>0) gostermektedir. Yani
o parametresi yoksulluktan kagimmayr gosterir. Diger bir deyisle yoksulluk agirlik

parametresidir.

Daha yiiksek o degerinde ¢ok yoksul insanlarin yoksulluk ag¢ig1 tizerindeki agirliklart
daha fazla olur. a parametresine, 0, 1 ve 2 degerleri verilmektedir. o parametresine verilen
deger biiylidiikkge endeksin en yoksulu temsil etme orami artmakta, bir baska ifadeyle
yoksullugun derecesi o, parametresine verilen deger ile agirliklandirilmis olarak endekse
yansitilmaktadir. o parametresi sifira esit oldugu zaman P, endeksi YKO’yu; o parametresi
l'e esit oldugu zaman P; endeksi YAE’yi; o parametresinin 2 olmasi durumunda P,
endeksi, yoksullar arasi gelir esitsizligini 6lgme olanagi saglayan yoksullar arasi gelir

esitsizligi katsayisini veya YAKE’yi temsil etmektedir.

1.2.2.5. Sen Endeksi

YKO ve YAE’nin zayif yanlarindan dolay:1 yoksulluk agigin1 ve yoksullar arasindaki
gelir dagilimini birlikte dikkate alan Sen Endeksi (SE) gelistirilmistir. Bu endeks YKO,
YAE ve YAKE’yi biinyesinde tastyan bir yoksulluk lgiitiidiir’". Bu endeksin en énemli
avantaji yoksul bir ailenin geliri distiigiinde ve yoksul bir hanehalkindan daha yiiksek

gelirli bir yoksul hanehalkina gelir transfer edildiginde yoksulluk endeksinin artiyor

% Senses, s. 67.

" Dagdemir, s. 4.

™ Amartya Sen, “Poverty: An Ordinal Approach to Measurement” [Yoksulluk: Olgiim igin Sirali Yaklagim],
Econometrica, 44 (2), 1976, ss. 219-231.
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olmasidir.”® Bu da yoksulluk ile ilgili daha faydal bir bilgi elde edilmesini saglar. SE, refah
karsilagtirmalarinda ordinal yaklagima dayanmasinin yaninda yoksullugun genisligini,

yoksullugun siddetini ve yoksullar arasindaki gelirin dagilimin1 yansitmaktadir.

— —(1— _ e
So=H[1-(1-D(1-6(3)) (1+Q)] (1.5)
G(yp) yoksullar arasindaki gelir dagilimi gosteren gini katsayisidir. popiilasyon
biyiikligi arttlglnda% degeri 1 (bir) olur. Boylece SE’nin formiilasyonu denklem (1.6)

ile gosterilir;

So=H[1-1-D(6(p))] (1.6)

So; SE’yi, H; YKO’yu, I; YAE’yi, G; yoksullar arasindaki gelir esitsizligi katsayisini
gosteren gini Katsayisin1 gostermektedir. SE, 0 ile 1 araliginda degerler almaktadir.
Yoksullar arasinda tam esitsizlik durumunda SE (Sy=1) YKO’ya, yoksullar arasinda tam
esitlik oldugu durumlarda ise SE (S,=0) YAE’ye esit olur. Eger, biitiin yoksullar ayn1 gelire

sahip iseler gini katsayisi (G) sifira esit olur”.

1.2.2.6. Bilesik Yoksulluk Endeksleri

Bilesik yoksulluk endeksleri UDNP tarafindan hesaplanmaktadir. UDNP, 2010 Insani
Gelisim Endeksi’nin (IGE) (Human Development Index) yeni bir giincel yapiya
kavusturmus ve deneysel olarak iic yeni endeks gelistirmistir. Bunlar Cok Boyutlu
Yoksulluk Endeksi (CBYE), Esitsizlige Uyarlanmis Insani Gelisim Endeksi (EUIGE) ve
Toplumsal Cinsiyet Esitsizligi Endeksi (TCEE)’dir’”.

2 Senses, s.66.

" Sen, 1976, s. 220.

™ UNDP, Human Development Report, 2010 The Real Wealth of Nations: Pathways to Human Development, 20th
Anniversary Edition, Erisim tarihi: 21 Mayis 2012, http://hdr.undp.org/en/reports/global/hdr2010/
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a. [Insani Geligim Endeksinin Tanimi ve Boyutlar

Insani gelisme, bireylerin onlerindeki firsatlarm zenginlestirilmesi ve kapasitelerin
artirilmasi yoluyla hayatlarin1 deger verdikleri bigimde yasayabilmesine ve temel insan
haklarin1 kullanabilmesine olanak saglayan siire¢ olarak tanimlanmaktadir”.

Ekonomik biiylime ve yoksullugun yok edilmesi arasindaki iliskiyi agiklamak igin
BM, 1990 yilinda yaymlanan IGR’de insani ilerlemeyi dlgen ve daha kapsamli bir &lgiit
olan IGE’yi tanitt1. IGE, saglig1, egitimi ve refah1 yansitmak icin gelir dtesine giden dncii
bir 6l¢iit olarak ortaya ¢ikti. Bu endeks ekonomik sosyal ve politik 6zgiirliik, siddete karsi
koruma ve giiven gibi yiiksek insani degerleri biinyesinde barindirmaktadir. Bir iilkenin

IGE skoru, bu gostergelerde ilerleme oldugu zaman artacaktir.

UNDP tarafindan 2010 yilinda iGR’lerin 20. y1l déniimiinde yayimladig: “Uluslarm
Gergek Zenginligi: Insani Gelismenin Yollar1” isimli raporu IGE’yi yeni bir yapiya
kavusturmustur '°. 2010 yilinda IGR’deki iIGE’de yapilan degisikliler ile daha 6nceki

yillarda hesaplan IGE’ler arasindaki temel farklar Cizelge 1.1’de verilmistir.

Cizelge 1.1. 2010 IGE ile Onceki Yillardaki IGE Arasindaki Farklar

IGE 1990-2009 2010-2011
Bilesenleri
» Uzun ve saglikli bir yasam (Saglik) » Uzun ve saglikli bir yasam (Saglik)

Temel oo .2 o o . s
Bil leri » Bilgiye erigim (Egitim) » Bilgiye erisim (Egitim)

riesentert > Insanca bir yasam (Gelir) > Insanca bir yasam (Gelir)
Temel » Dogumda beklenen ortalama omiir » Dogumda yagam beklentisi’’

. . » Yetiskinlerde okur-yazarlik orani > Beklenen egitim (okul) yili
Bilesenleri .. e
slemek icin »  Briit okullasma orani » Ortalama egitim (okul) yili

¢ ¢ » Satin Alma Giicii Paritesine gore » Kisi Basina Gayri Safi Milli Hasila
Kullamilan . ..
Deiskenler uyarlamis Gayri Safi Yurti¢i Hasila (GSMH)

818 (GSYH)

"Cizelge yazar tarafindan olusturulmustur.

Cizelge 1.1 incelendiginde 2010 yillinda yenilenen IGE’nin yasam standard1 (gelir)
ve egitimi 6l¢mek icin kullanilan Slgiitler farklilasmistir. Buna gore egitim; (a) 25 yas ve
tizeri kisilerin hayat1 boyunca aldiklari egitim yillarinin ortalamasi olan yetiskin egitiminin

ortalama yili ve (b) yasa bagh okula kayit oranlarmin mevcut sekilde kalmasi halinde,

™ Sevil Uygur ve Fetih Yildirim, “Cinsiyete Bagli insani Gelisme Endeks Yaklasimlari: Tiirkiye Ornegi”, TISK Akademi,
2011/1,s. 31

® UNDP, Human Development Report, 2010.

" Yeni dogmus bir bebegin, dogdugu zamandaki yasa 6zgii 6lim oranlarmm mevcut oriintiisiinin bebegin yasami
boyunca ayni kalacag diisiiniildiigiinde, yasamay1 bekledigi y1l sayisina esittir.
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okula baslama yasindaki bir gocugun dgrenim hayatinin toplam yil sayisin1 gosteren okula
baglama yasindaki ¢ocuklarin beklenen okullagsma yili gostergeleri ile Olclilmeye
baslanmistir. Yasam standardi (gelir) ise daha once SGP’ye gore uyarlanmis kisi basi
GSYH (ABD Dolar) olarak hesaplanirken, 2010 yilindaki IGE’de SGP’ye gére uyarlanmis
kisi basi GSMH (ABD Dolar1) olarak hesaplanmaya baslanmistir. Farkli birimlerle dlgiilen
gelir, egitim ve saglik gostergelerini sifirdan bire kadar degisen birimsiz Olcege
dontstiirebilmek i¢in  her bir gostergenin  minimum ve maksimum degerleri
belirlenmektedir’®. Egitim, saglik ve refah i¢in oncelikle belirlenen minimum ve maksimum
degerler kullanilarak 1994 yilindan bu yana kullanilan formiil ile alt endeksler elde
edilmektedir. Egitim i¢in iki 0Ol¢iit oldugundan Once bu iki Olgiitiin alt endeksleri

hesaplanmakta ve bu endekslerin geometrik ortalamasi alinmaktadir.

Uc Boyut Uzun ve saghkh bir Bilgi Kaliteli bir yasam
vasam standardi
Dért Dogum_da_l yasam Ortalama Beklenen Kisi basina
Gosterge beklentisi okullagsma okullasma GSMH (SGP)
(ABD Dolart)
Ue Saglik Endeksi Egitim Endeksi Gelir Endeksi
Endeks

insani Gelisim Endeksi

Sekil 1.1. Insani Gelisim Endeksinin Boyutlar

Daha sonra, egitim, saglik ve refah endekslerinin geometrik ortalamasi alinarak

IGE’ye ulasilmaktadir. Onceki yillardan farkli olarak aritmetik ortalama yerine, geometrik

® UNDP, 2010, s. 15.
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ortalama kullanilmaktadir ”°. Alt 6lceklerin hesaplanmasi i¢in belirlenen minimum ve
maksimum degerler yildan yila degisebilmektedir. Insani gelisim endeksini hesaplamak igin

alt endekslerin degeri asagidaki sekilde hesaplanir.

Cari Deger—Minimum Deger

I s .= 1.7
Yasam, Egitim, Gelir ™ Marsimimum Deger—Minimum Deger (1.7)

Alt endeksler 0 ile 1 arasinda degerler alirlar. Bu alt endekslerde elde edilen degerler

denklem (1.8)’e yerlestirilerek IGE hesaplanur.

HDI = 3;/IYasam- Iggitim- Letir (1.8)

2012 yilinda ¢ok yiiksek insani gelisme kategorisinde yer alan ve insani gelisme
endeksinin en yiikse degerine sahip ilk iki iilke Norve¢ ve Avustralya’dir. En diisiik IGE
degerine sahip ilkeler ise Nijer ve Demokratik Kongo Cumbhuriyeti’dir. 2012 yilinda
Tiirkiye 0,722 IGE degeri ile 187 iilke arasinda Ekvator’dan sonra gelerek 90. siraya

yerlesmis olup, yiliksek insani geligme kategorisinde yer almaktadir® .

b. Cok Boyutlu Yoksulluk Endeksi (Multidimensional Poverty Index)

UDNP 2010 yilina kadar insani yoksullugu &lgmek icin Insani Yoksulluk Endeksi’ni
hesapliyordu. 2010 yilinda ise yayinladigi insani gelisim raporunda bu endeks yerine Cok
Boyutlu Yoksulluk Endeksi’ni (CBYE) tanitmistir. CBYE, ayni hane i¢inde egitim, saglik
ve diger yasam standard: alanlarinda yasanan birden fazla yoksunlugu dlger. CBYE, IGE
gibi yoksullugu saglik, egitim ve yasam standardi olmak iizere {i¢ boyutta tanimliyor ve ¢ok
boyutlu yoksul insanlarin sayisini ve hane diizeyinde kars1 karsiya kaldiklar1 yoksunluklari
gosteriyor. Bu endeks, hanehalki anketlerinden elde edilen mikro verileri kullanarak saglik,
egitim ve yasam standartlarinda bireysel diizeyde var olan yoksunlugu tespit etmeyi
amaglar. Buna gore, veri hanedeki her bireyi yoksunluk sayilarina bagl olarak yoksul veya
yoksul olmayan olarak simiflandirir. Bu veriler, ardindan ulusal yoksulluk 6l¢iimiinde bir

araya getirilir®.

 UNDP, 2010.
8 UNDP, 2013, 5.145.
8L UNDP, 2010, s. 221.
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CBYE ayn1 zamanda yoksunluklar ve hangi alanlarda daha kronik bir hal aldiklarini
da ortaya koymaktadir. Bu endeksin icerdigi saglik, egitim ve yasam standardi
boyutlarindaki ciddi eksiklikler, yoksunlasmis kesimlerin ka¢ bireyden olustugu ve
yoksunluklarinin derecesi gibi verileri de icerecek sekilde oOlgiimlenmektedir. CBYE
bolgeler, etnik ve diger gruplarin yani sira boyuta gore de yeniden olusturulabilme
Ozelligini tasiyor. Ayrica ulusal kullanimlar i¢in uyarlanabilme 6zelligi de bulunuyor. Bu
yeni endeks yoksulluga genis perspektiften bakilmasina imkan saglamaktadir. Ciinki
yoksullugu ¢agdas pisirme yakiti, temiz su ve temel saglik hizmetlerine erisim gibi farkli

degiskenler kullanarak ¢ok boyutlu olarak degerlendirme imkanin1 vermektedir.

CBYE 10 temel gostergeye dayaniyor ve bir hane eger bunlardan en az 3’iinde
yoksun ise yoksul olarak tanimliyor®. Bu 10 temel gdstergenin her birinde yoksun olan
hanehalkinin yoksunluguna gore bir yoksunluk skoru atanir. Her boyut esit agirlikli
olmakla birlikte maksimumu skor %100’diir. Boylece her boyutun maksimumu puani
%33.3 olur. Egitim ve saglik boyutlarinin her biri iki gostergeye sahip olup her bilesen
degeri 5/3 (veya %16,7)’dir. Yasam standardi boyutu ise 6 gostergeye sahip olup, her
bilesenin degeri 5/9 (veya %35,6)’dur®. Egitim boyutu igin, okulu 5 yilda tamamlayan
hanehalki liyesinin olmamasi, okul ¢agindaki en az bir ¢ocugun okula katilmamasi; saglik
boyutu i¢in, ailede yetersiz beslenen yetiskin veya ¢ocugun olmasi, ailede ¢ocuk Sliimii
meydana gelmesi; yasam standardi boyutu igin ise, hanede elektrigin olmamasi, yeterli
saglik hizmetlerine erisilememesi, ulasimin olmamasi, yemek pisirmek i¢in kirli yakitin
(tezek, komiir veya odun) kullanilmasi, toprak zeminli bir eve sahip olunmasi, hanede,
radyo, TV, telefon, bisiklet veya motosikletten en az ikisinin bulunmamasi gosterge olarak

ifade edilmistir. CBYE boyutlar1 ve gostergeleri Sekil 1.2°de gosterilmistir.

8 UNDP, 2010, s. 94.
8 UNDP, 2011, s. 172-173
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Boyutlari ___ Saghik Egitim Yasam standardi
Gostergeleri —» Beslenme, Cocuk Okullagma siiresi, Yemek, Yakaiti,
Oliimii Kayith ¢ocuk Tuvalet, Elektrik,
Konut ve Mal
Yoksullugun
Olciimii » | Yoksulluk yogunlugu Yoksulluk orani

Cok Boyutlu Yoksulluk Endeksi

Sekil 1.2. Cok Boyutlu Yoksulluk Endeksinin Unsurlari

Cok boyutlu olarak yoksulu tanimlamak veya hanehalki yoksunlugunu (c) elde etmek
icin her hanehalkinin yoksulluk skorlar1 toplanir. Agirliklandirilmis olan gostergelerin tligte
birine esit olan %33,3 bir kesme, yoksul ve yoksul olmayanlar1 ayirt etmek i¢in kullanilir.
Eger hanehalki yoksunlugu olan c, %33,3 ve daha biiyiikse hanehalki ve orada yasayan
herkes ¢ok boyutlu yoksul olarak kabul edilir.%33,3’ten daha az fakat %20’ye esit veya
daha fazla bir yoksunluk skoruna sahip bir hanehalki ¢ok boyutlu olarak yoksul olma

riskindedir veya hassas olarak goriilmektedir®.

CBYE ¢ok boyutlu yoksul kisi oran1 (H) ile yoksulluk siddeti oraninin (A) ¢arpimu ile
hesaplanir. Yoksul kisi oran1 (H) ¢ok boyutlu yoksul olan niifusun oranidir ve asagidaki

sekilde hesaplanir;

H =% , burada q ¢ok boyutlu yoksul olan niifus sayis1 ve n ise toplam niifus

sayisidir.

8 UNDP, 2011, 5.173
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Yoksullugun siddeti (A) ise mahrum olan (yani yoksun olan) yoksullarin ortalama

q
olarak agirliklandirilmis bilesenlerin bir oranini gosterir. A = % , ¢ yoksul yasamin

mahrumiyet degerleridir. CBYE denklem (1.9) ile hesaplanir.

MPI=H.A (1.9)

2013 yilinda agiklanan IGR’de iilkeler, cok boyutlu yoksulluk endeksi 2007-2011
anketlerine dayali yapilan tahminler ve 2002-2006 yil1 anketlerine dayali yapilan tahminler
olmak iizere iki kategoride siniflandirilmistir®. 2013 yilindaki IGR’de Tiirkiye igin 2002-
2006 y1l1 anket verileri kullanilmigtir. Tiirkiye ikinci grupta yer alan 57 ilke arasinda 0,028

endeks degeri ile 32. sirada yer almistir®®.

c. Egitsizlige Uyarlanmig Insani Geligim Endeksi (Inequality-adjusted Human
Development Index)

Alkire ve Foster (2010), “Designing the Inequality-Adjusted Human Development
Index” isimli galismalarinda, toplam niifus iginde, insani gelismenin her boyutundaki
bolisiimiin esitsizlige uyarlanmig halini dikkate alarak ortaya koyduklart endeks, 2010 yili
IGR’de yayimlanan Esitsizlige Uyarlanmis insani Gelisme Endeksi'nin (EUIGE) altyapisini
olusturmustur. IGE ii¢ farkli boyutta insani gelisimle ilgili ilerlemelerin ulusal ortalamasini
temsil eder. Bu ii¢ alan saglik, egitim ve gelirdir. Biitiin ortalama gostergelerde oldugu gibi
ayni tilke niifusunun insani gelisme alaninda kendi igindeki esitsizliklerini gizlemektedir.
Gelisme dagilimi farkli olan iki iilke ayn1 ortalama IGE degerine sahip olabilir. EUIGE bir
iilkenin saglik, egitim ve gelir alanindaki kazanimlarin1 dikkate alarak bunlarin o {ilke
icinde yasayan bireyler arasinda nasil dagildigin1 da ele alir ve tilkenin her bir boyuttaki
ortalama kazanim diizeyinden esitsizlik oram diisiilerek hesaplanir. EUIGE, geometrik
ortalamalarin geometrik ortalamasi olarak, her boyut i¢in ayri olarak hesaplanmaktadir. Bir

iilkede insanlar arasinda esitsizlik yoksa EUIGE ile IGE degetleri esit olmaktadir. EUIGE

% UNDP, 2013, 5.141
% UNDP, 2013, 5.160
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esitsizligin arttigim veya azaldigini gdstermez ¢iinkii EUIGE tek bir veri noktasi igin

hesaplanmaktadir®’.

d. Toplumsal Cinsiyet Esitsizligi Endeksi (Gender Inequality Index)

Toplumsal Cinsiyet Esitsizligi Endeksi (TCEE) de IGE nin bir iiyesidir. Bu endeks,
kadinlar ve erkekler arasinda olusan esitsizlikleri ii¢ boyutta yansittir. Bunlar tireme sagligi,
yetki gostergeleri ve ekonomik faaliyetlerdir (yani is giicii piyasasidir)®. TCEE, erkek ve
kadin kazanimlar1 asindaki esitsizlikten dolayr potansiyel insani gelisimdeki kaybi
géstermektedirsg.

Bu endeks farkli ortalama tiirlerinin genel ortalamasina dayanir. Once tiim boyutlar
icin her cinsiyet grubuna ait geometrik ortalamalar hesaplanir. Kadin ve erkekler igin
hesaplanan bu geometrik ortalamalarin harmonik ortalamasi1 alinarak genel endeks
olusturulur. Endekste saglik gostergeleri i¢in, anne 6liim orani Ve ergen dogurganlik orani;
yetki gostergeleri ig¢in en az ortadgretimden mezun kadin ve erkek niifusu ve
parlamentodaki kadin ve erkek koltuk paylari; iktisadi aktivite gostergesi i¢in ise kadin ve
erkek is giiciine katnlim oranlart kullaniimaktadir™®. Endeks degeri 0 ile 1 arasinda degisir.
Degerin "0" olmasi boyutlar arasinda cinsiyet esitsizliginin olmadigi anlamina gelir. Bir
tilkede cinsiyet esitsizligi azaldigi zaman TCEE degerleri kiigiilir. TCEE ayni zamanda
kadinlarin politik karar alma mekanizmalarina katilimina da odaklanmaktadir. %1 2011
yilinda Isve¢ 0,049'luk endeks degeri ile ilk sirada yer alirken, Yemen 0,769'luk endeks
degeri ile son sirada yer almaktadir®. Yani Isveg, ele alman boyutlar arasinda cinsiyet
esitsizliginin en az oldugu iilke olurken, Yemen’in ise cinsiyet esitsizliginin en fazla
yasandig1 iilke konumunda oldugu goriilmektedir. Tiirkiye ise 0.443’liik endeks degeri ile

77. sirada yer almaktadir.

8 UNDP, Human Development Report 2011, Sustainability and Equity: A Better Future for All 2011, s. 169.
8 UNDP, 2011, s. 142.

8 UNDP, 2010, s. 219.
% UNDP, 2010, s. 215.
T UNDP, 2011, s. 171.

%2 UNDP, 2010, s. 156-159.
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1.3. YOKSULLUGUN NEDENLERI

Yoksulluk ¢ok boyutlu ve karmasik bir kavram olmakla birlikte yoksulluga yol agan
cok cesitli faktorler de bulunmaktadir. Literatiir incelendiginde yoksullugun birey ve
hanehalki 6zellikleri, ekonomik, sosyal, yonetimsel ve dis faktorler sonucunda olustugu
sOylenebilir. Kisaca kaliteli ve insanca bir yasama ulagmay1 olumsuz etkileyen faktorlerin
timiiniin yoksulluga neden oldugu soylenebilir. Yoksullukla ilgili yapilan calismalarda
yoksullugun nedenleri hakkinda pek ¢ok farkli goriis ortaya atilmakta ve farkli yaklasimlar
tartigtlmaktadir. Iktisatcilar ve politika yapicilar yoksullugun pek cok nedeninin oldugunu
ileri siirmektedirler. Bu baglamda Blank, piyasa ekonomisine odaklanarak yoksullugun
temel nedenlerini aciklamak i¢in alt1 temel teorik yaklagimin oldugunu ileri siirmektedir™.
Bu yaklagimlar ekonominin az gelismislik sorunu, kapitalizmin ¢eliskileri, yapisal nedenler,
yoksullugun 6zellikleri ve refah programlarinin 6zendirici etkisinden olugsmaktadir. Bunlari

Sekil 1.3 ile 6zetlenilebilir®.

% Rebecca M. Blank, “Selecting Among Anti-Poverty Policies: Can an economist be both critical and caring?”
[Yoksullukla Miicadele Politikalar1 Arasinda Se¢im: Bir Ekonomist Hem Elestiren Hem Duyarli Olabilir mi?], Review
of Social Economy, 61(4), 2003, ss. 447-469.

% Sun Young Jung and Richard Smith, “The economics of poverty: Explanatory theories to inform practice” [Yoksulluk
Teorileri: Bilgi Pratiklerinin Agiklama Teorileri], Journal of Human Behavior in the Social Environment, 16(1-2),
2007, s. 23.
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LIiBERAL VE NEO
ANRIE LiIBERAL EKONOMI
KLASIK Ekonpml'nln
EKONOMI azgelismis veya
yetersiz olmasi
6. MAKRO 2.MiKRO
Sosyal refah Il(s):rslij;rm
programlarin beceri ve
Z?Ei??%i yeteneklerinin
ek<ilklisi
YOKSULLUK
TEORILERI
5. MiKRO AR
Ei(r)é(;:é}arm Kapitalizmin
ksullug
ozellikleri ve yoksulluga

neden olmasi

tercihler 4 MAKRO

Piyasa dist
sosyal ve politik
siireclerin

yoksulluga o .
neden almaxi POLITIK EKONOMI

Sekil 1.3. Yoksullugun Nedenleri Teorilerinin Kavramsal Haritas1

Blank’ a gore yoksullugun temel nedenlerinden birincisi ekonomik az gelismislik ve
etkin isleyen piyasalarin yoklugudur. O, yoksul bolgelerde de piyasalarin genisletilmesi ile
yoksullugun azaltilabilecegini ileri siirmektedir. Ikinci yaklasimda yoksullugun nedeni is
gicii kattlmmin diistik ve yetersiz oldugu yerlerdeki beseri sermayenin gelisimin
eksikligidir. Bu baglamda beseri sermayenin nitelik ve yetenegini artirmak igin yatirim
yapilarak is giicii katilimi ve istihdam olanaklari artirilabilir. Ugiincii yaklasimda
piyasalarin dogal olarak islevsiz oldugunu ve bu nedenle yoksullugun arttiginin

belirtmektedir. Kapitalist bir toplumda issizlik tehdidi yoluyla is giicii daha diisiik maliyetli
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olur ve yoksulluk piyasalarin diizenlemesi yoluyla azaltilabilir. Doérdiincti yaklasim ise
yoksulluga yol agan siyasi kayirmacilik, irk¢ilik gibi piyasa disinda meydana gelen sosyal
ve politik giigleri tanimlar. Besinci bakis agis1, yoksullugun evlilik, aile biiytikligi, alkol ve
madde bagimlilig1 gibi bireysel davranis 6zellikleri ve tercihlerine bagl olarak meydana
geldigi ile ilgilidir. Bu bakis agisi altinda yatan, is ve egitimle ilgili degerlerin yoksulluk
sorununun yoksullarin kontrolii dahilinde oldugunu diisiindiirmektedir ve bu nedenle
politika, programlar tesvik ve yasaklar yoluyla bu tercihlerin etkilenmesi gerekir. Altinci ve
son yaklagim; refah bagimliligi ve yoksulluk tuzaklari olarak da bilinen yoksullugu
azaltmak igin yapilan 6zel gabalar yoksulluga yol agtigini ileri siirmektedir. Clinkii kisa
donemli yardimlar uzun donemli yoksulluk karsiti ¢abalara engel oldugundan, zamana gore
sinirli yardimlar arzu edilmeyen politikalar olarak goriilmektedir. Ayrica Sekil 1.3
incelendiginde liberal ve neo liberal ekonomi, klasik ekonomi ve politik ekonominin
yoksulluk nedenleri de goriilmektedir. Yine, Sekil 1.3’de temel ekonomi diisiince okullari
da kiimelenmistir. Bunlarin diginda Blank yoksullugu ekonomik bir sorun olmasinin

yanimnda ahlaki bir sorun olarak da gormektedir.

Herhangi bir iilke veya bolgede harekete gegirilebilmis olan kaynaklarin orada
yasamakta olan niifusa yetmemesi, birtakim ekonomik ve sosyal sorunlarin yasanmasi
durum olarak ifade edilen asir1 niifuslanma® da yoksulluga neden olmaktadir. Ciinkii asirt
niifuslanma, ¢ok sayida insanin giderek ¢ok az miktarda bir kaynaga sahip olmasi demektir.
Eger bir yerde niifus siirekli artiyor ve orada yasayan insanlarin hizmetine sunulmus
kaynaklar artmiyorsa yoksul kisi sayisi da artabilir. Yani bir iilkede niifus artig hiz1 yiiksek
ise, kit kaynaklar sadece belli sayida insana yetebilir. Geri kalan insanlar kaynaklardan
yoksun kalir. Bu da yoksulluga neden olur. Niifus artis1 hanehalkinin biiyiimesine de yol

acar. Bu durum hane gelirinin hanede bulunanlara yetmemesine yol agmaktadir.

Egitim, yoksullugun oOnemli bir gostergesidir. Ciinkii hanehalki reisinin egitim

diizeyinin yiiksek olmasi yoksullagsma olasiligini diisiirmektedir®. Diisiik egitim diizeyi de

% Hayri Camurcu, “Diinya Niifus Artis1 ve Getirdigi Sorunlar”, Balikesir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi,
Cilt 8, Say1 13, Mayis 2005, s. 95, ss. 88-105.

% Signe-Mary McKernan and Caroline Ratcliffe, “Events that Trigger Poverty Entries and Exits”, [Yoksulluga Giris ve
Cikislar1 Tetikleyen Olaylar], Social Science Quarterly, Volume:86, Number:5, December 2005, s.1164.
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yoksulluga neden olmaktadir. Diislik egitim diizeyi gelismekte olan iilkelerin 6zellikleri

arasinda yer alir.

Hanehalkinin fazla g¢ocuga sahip olmasi, bagimli kisi sayisinin fazla olmasi,
hanehalki reisinin kadin olmasi, anne ve babalarin gen¢ olmasi ve medeni durum gibi
demografik ozellikler yoksulluk ve gelir ile iliskilidir. Yapilan ¢alismalarda hanehalki
reisinin kadin oldugu ailelerdeki yoksulluk oraninin tiim niifus i¢inde ti¢ dort kat daha fazla

oldugu tespit edilmistir®’.

Atmosfer ve su kaynaklarinin kirlenmesi, toprak ve ormanlarin bozulmasini ifade
eden cevresel bozulmalar da yoksulluga neden olmaktadir. Ciinkii ¢evre sorunlari, gida,
temiz su, barmak i¢in malzeme ve diger temel ihtiyaglarin kit olmasina yol agmaktadir.
Yoksulluga yol agan dis faktorler ise savaslar, terér ve dogal felaketlerdir. Ciinkii i¢
savaslar ve terdr ekonomik yapiyr bir biitliin olarak olumsuz etkiler. Dogal felaketler ise
insanlarin barinaksiz kalmasina, ulusal ekonomilere biiylik maliyetler yiikleyerek ekonomik

performansin bozulmasina yol acar. Bu da yoksullasmay1 hizlandur.

Yoksulluk hem makroekonomik kosullarin hem de mikroekonomik kosullarin sonucu
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Makroekonomik performans yaygin olarak yoksullugu etkileyen
onemli bir faktor olarak degerlendirilmektedirgs. Issizlik oranlari, iicretler ve esitsizlik
ekonomik performansin yoksulluk iizerindeki etkisini 6lgmek igin kullamilir®®. Bu baglamda
genellikle giiclii ekonomilerde is olanaklarinin daha fazla olmasi, issizligin diismesi ve
ticret diizeyinin artmasi nedeniyle yoksulluk azalmaktadir. Eger ekonomide durgunluk
varsa, igsizlik veya ¢alisma saatleri azalmaktadir. Bu da hanehalk: gelirinin azalmasina yol
acarak yoksulluga neden olmaktadir. Igsizlik yoksullugu ortaya cikaran onemli bir
ekonomik faktor olarak ortaya c¢ikmaktadir. Ozellikle AGU’lerde tarimin ¢oziiliisii ve

kentlerde yeterli istihdam olanaklarmin olmayisi nedeniyle, issizlik artmakta ve kirsal

° Hilary W. Hoynes, Marianne E. Page and Ann Huff Stevens, “Poverty in America: Trends and explanations”
[Amerika’da Yoksulluk: Egilimler ve Agiklamalar], Paper Prepared for The Journal of Economic Perspectives
Symposium on Poverty, NBER Working Paper No. 11681, Haziran 2005, ss. 1-54, Erisim tarihi:01 Haziran 2012,
http://www.npc.umich.edu/publications/workingpaper05/paper19/Poverty-6-9-05.pdf.

% John Iceland, Lane Kenworthy and Melissa Scopilliti, “Macroeconomic Performance and Poverty in The 1980s and
1990s: A State Level Analysis” [1980 ve 1990’ yillarda Makroekonomik Performans ve Yoksulluk: Ulke Diizeyinde
Bir Analiz], Discussion Paper 1299-05, Madison, WI: Institute for Research on Poverty, Mayis 2005, ss. 1-42, Erisim
tarihi:01 Haziran 2012, http://www.irp.wisc.edu/publications/dps/pdfs/dp129905.pdf.

% Hoynes, Page and Stevens, s. 16.
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yoksullugun yam: sira kentsel yoksulluk da biiyiimektedir'®

. Hanehalki bireyleri; istihdam
olanaklarin1 kaybettiklerinde yoksullagmalari muhtemeldir. Yapilan bir c¢alismada
hanehalki reisinin isini kaybetmesi durumunda yoksul olma ihtimali %20 oldugu
bildirilmistir'®’. Bagka bir calismada ise iicret diizeyinin azalmasinin yoksullugu tetikledigi

tespit edilmistir'®,

Yiiksek enflasyon oranlart (%10 ve fiizeri olmasi halinde) yoksullarin satinalma
giiclinii diigiirerek onlara zarar verir. Ayrica yoksulluk sinirinin hemen {istiinde olan
haneleri yoksullugun altina itebilir, yoksulluk siniriin altinda olanlar1 ise daha da yoksul
hale getirerek yoksulluk sinirindan uzaklastirabilir. Bu da toplumdaki yoksulluk oranini
artirir. Hanehalki gelirindeki gida harcamalarinin yiiksek pay: ile yoksulluk arasindaki
korelasyon, ortalama enflasyon ve beklenen enflasyon ile gida fiyatlarindaki hareketlilik
arasinda gii¢lii bir baglanti saglar. Eger bir toplumda yoksulluk oran1 yiiksek ise toplumun
genis bir kesimi yiiksek enflasyonun olumsuz etkisi altinda kalir'®. Damill ve Frenkel
makroekonomik politikalarinin yoksulluk orani iizerindeki etkisini 6lgmeye yonelen
ekonometrik ¢alismalarinda ekonomik biiyiime ile istihdamdaki artigin yoksulluk oranini

azalttigimi tespit etmislerdir'®*

. Yiiksek enflasyon orani uzun vadede ekonomik biiylimeyi
olumsuz etkileyerek verimsizlige yol acabilir. Ekonomik biiylime {izerindeki yiiksek

enflasyonun bu olumsuz etkisi yoksullugun yaygin hale gelmesine neden olabilir.

Asin liiks tiiketim, gelir dagiliminin esit olmamasi, ulusal gelirden biiyiik pay alan
sermaye sahiplerinin yoksul kesimlere sosyal yardimda bulunmamalari yoksullugu

tetikleyen diger faktorler olarak degerlendirilebilir.

1% Meryem Koray, “Biiyiiyen Yoksulluk -Yoksunluk Sorunu ve Sosyal Haklarin Sinirlari™, 7.U. Siyasal Bilgiler Fakiiltesi
Dergisi, No:42, Mart 2010, s. 8.

101 McKernan and Ratcliffe, s. 1165.

192 Mary Jo Bane and David T. Ellwood, “Slipping into and out of poverty: The dynamics of spells” [Yoksullugun igine
ve Digina Kayma: Biiyli Dinamikleri], Journal of Human Resources, 1986, 21(1), ss. 1-23.

103 Ali Al-Eyd, David Amaglobeli, Bahrom Shukurov and Mariusz Sumlinski, “Global Food Price Inflation and Policy
Responses in Central Asia” [Kiiresel Gida Fiyatlar1 Enflasyonu ve Orta Asya’da Politik Cevaplar], IMF Working
Paper International Monetary Fund, 2012, s.10. Erigim tarihi: 11 Mayis 2012, http://www.imf.org/external
/pubs/ft/wp/2012/wp1286.pdf.

14 Mario Damill and Roberto Frenkel, “Macroeconomic Policies, Growth, Employment, and Inequality in Latin America”
[Latin Amerika’da Makroekonomik Politikalar, Biiyiime, Istihdam ve Esitsizlik], Working Paper No. 2012/23, United
Nations University World Institute for Development Economics Research (UNU-WIDER), s. 23-24, Erigim tarihi:12
May1s 2012, http://www.wider.unu.edu/publications/working-papers/2012/en_GB/wp2012 023/ _files/
87202762177708115/default/wp2012-023.pdf


http://www.imf.org/external/pubs/ft/wp/2012/wp1286.pdf
http://www.imf.org/external/pubs/ft/wp/2012/wp1286.pdf
http://www.wider.unu.edu/publications/working-papers/2012/en_GB/wp2012%20023/_files/%2087202762177708115/default/wp2012-023.pdf
http://www.wider.unu.edu/publications/working-papers/2012/en_GB/wp2012%20023/_files/%2087202762177708115/default/wp2012-023.pdf
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Genel olarak yoksulluga neden olan makroekonomik kosullar; yetersiz biiyiime,
enflasyon, para politikasi, biiyiikk biitce aciklari, maliye politikasi, egitim ve saglik
harcamalari, gelir dagilimi esitsizligi, dis borg ve cari islemler agig1 iken, mikroekonomik
kosullarin; yetersiz beseri sermaye, egitim firsatlarinin esit dagitilmamasi, Yetersiz
beslenme, kredi piyasasindaki aksakliklar, yliksek dogurganlik oranlari (hizli niifus artis1),

inang ve kiiltiirden kaynaklanan faktorler oldugu soylenilebilir.

1.4. YOKSULLUKLA MUCADELE YOLLARI

Yeryiizlinde genis bir alanda etkisini siirdiiren, ¢cok genis kitleleri olumsuz etkileyen
ve giderek kroniklesen yoksullugun yok edilmesi veya etkilerinin hafifletilmesi
gerekmektedir. Bu baglamda yoksullukla miicadele yontemlerinin ve yoksullugun
sonuglarini hafifletici mekanizmalarin daha yogun tartisilarak gelistirilmesi gerekmektedir.
Diinyada yoksullukla miicadele, II. Diinya Savasinda sonra UNDP, DB ve iLO gibi
kurumlarin katkistyla énemi artmugtir. ilk defa 1972 yilinda BM Yeni Diinya Diizeni adiyla
bir dizi karar c¢ikarmis, bu yeni diizende gelismekte olan iilkeler ve gelismis iilkeler

arasinda giderek agilan gelir ve yasam kalitesi farkini azaltmak hedeflenmistir'®.

Yoksullukla miicadele yoOntemleri ve mekanizmalar1 basinda sosyal politika
araglarindan, sosyal giivenlik, sosyal yardimlar ile aktif is giicii politikalar1 alaninda yapilan
alismalar gelmektedir'®®. Sosyal politika, insanlarin 6zgiir ve esit haklara sahip bireyler
olarak topluma katilmalarinin yollarini arastiran, sosyal risklerden ve yoksulluktan
korumak i¢in miicadele etmelerini saglayan bir alan olarak tammlanmaktadir'®’. Sosyal
politikanin temel bilesenleri ise egitim, saglik, konut, sosyal giivenlik, istihdam ve sosyal
hizmetler olarak siralanabilir. Devletler bu alanlara yonelik politikalar gelistirerek
yoksullugu azalmaya caligmaktadirlar. Sosyal politika uygulamalari ile i giicii piyasasinda

yapilan diizenlemeler yoluyla yoksulluk azaltilabilir. Bu baglamda pasif ve aktif is giicii

105 Ayse Celikel Damisoglu, “Kiiresellesmenin Gelir Esitsizligi ve Yoksulluk Uzerindeki Etkileri”, Istanbul Ticaret
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 3(5), 2004, s. 225.

19 (Jlker Sener, “Yoksullukla Miicadelede Sosyal Giivenlik, Sosyal Yardim Mekanizmalar1 ve Is Giicii Politikalar”,
Tiirkiye Ekonomi Politikalar: Avastirma Vakfi Politika Notu, 2010, s. 2.

97 Ayse Bugra ve Caglar Keyder, Sosyal Politika Yazilari, Caglar Keyder (Der.), (55-100), 3. Basim, Istanbul: iletigim
Yayinlari, 2008; Sener, s. 2.
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politikalart olmak iizere iki tiir politika bulunmaktadir. Pasif is giicii politikalar1 igsizlik
sigortasi, kidem tazminati gibi isten ¢ikarilan kisiye gelir destegi saglamayi hedefleyen
uygulamalardan olusurken, aktif is giicii politikalar1 ise is giicii becerilerini artirma, yasam
boyu 6grenme, issiz kalinan siireyi kisaltma gibi daha cok issizligi azaltmayi, ise doniisii

198 Ozellikle aktif is giicii politikalari

hizlandirmay1 hedefleyen politikalardan olusmaktadir
uygulanarak istihdam olanaklari artirabilir. Bu politikalar ile hanehalki geliri {izerinde

olumlu etki olusturularak yoksulluk azaltilabilir.

Yoksullugun azaltilmasinda beseri sermayenin Onemi biiyiiktlir. Ciinkii beseri
sermaye bireyin sahip oldugu egitim diizeyini, is gilicii piyasasinda is bulabilecek
niteliklere, becerilere ve saglia sahip olabilmesini ifade eder'®. Bu baglamda beseri
sermaye, bireyin is giicii piyasasinda is bulabilmesini kolaylastiracak beceri, bilgi ve

nitelikleri igermesi nedeniyle yoksullugun azaltilmasinda etkili olabilir.

Ticarettin serbestlesmesi, kalkinma politikalarinin  6nemli bir parcasidir ve
yoksullugun azaltilmasinda etkili bir rolii bulunur. Acemoglu ve Ventura, uluslararasi
ticaretin istikrarli bir diinyada gelir dagilimmna yol agarak yoksullugu azaltacagini
savunmusglardir*’®. Bu goriisiin aksine, kisa donemde piyasanin yabanci firmalara agilmasi
halinde yurti¢i firmalarin lizerinde rekabet baskisinin artacagi ve firmalarin bir kisminin
piyasadan c¢ekilmek zorunda kalacagi belirtilmistir. Rekabet edememe ve is giicii
piyasasindaki ticret katiliklari nedeniyle is giiciinilin, ticareti yapilan ve yapilmayan mal
sektorleri arasinda gegisleri zorlagmaktadir. Bu durum issizligi arttirarak yoksulluga yol

agmaktadir.***

Yoksullugun azaltilmasinda etkili olan 6nemli faktorlerden birisi de makroekonomik
istikrar iginde saglanan iktisadi biiyiimedir**2. DB, 1990 yilinda yoksulluk ile ilgili olarak

hazirladig1 kalkinma raporunda higbir {ilkenin ekonomik biiyiime olmadan yoksullugu

108 Sener, s. 3.

109 Neriman Agikalin, “Enformel Sektér ve Yoksulluk: Kentsel Isgiicii Pazar Uzerine Etkileri, Istanbul ve Gaziantep
Ornekleri”, Sosyo Ekonomi, 2, 2007, s. 48.

110 Daron Acemoglu and Jaume Ventura, “The World Income Distribution” [Diinya Gelir Dagilim1], Quarterly Journal of
Economics, 2002, 117(3), ss. 659-694.

M Danisoglu, s. 45.

112Brjan Ames, Ward Brown, Shanta Devarajan, Alejandro Izquierdo, “Macroeconomic Policy and Poverty Reduction”
[Makroekonomik Politika ve Yoksullugun Azaltilmasi], prepared by IMF and World Bank, Washington 2001.
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azaltamayacagini savunmustur %, Bu goriistin dogru olarak kabul edilmesi i¢in istikrarli bir
ekonomik bilyiimenin saglandig1 ekonominin is giicii piyasalarina yeni girenlere istihdam
yaratmasli, ¢alisanlarin verimliligini yiikselterek bunun kisi basina diisen gelire yansitmasi

ve refah1 yiikseltmesi gerekirll4.

Ekonomik kalkinmanin amaclarindan biri olan yoksullugun azaltilmasi i¢in
gelistirilen mikrokredi uygulamast Diinyadaki ¢esitli iilkelerde basarili bir sekilde
uygulanmaktadir. Gilinlimiizde yoksullugu azaltmaya yonelik programlarin amaci;
yoksullarin  gli¢lendirilerek yasamlarini = siirdiirebilecek bir seviyeye yiikseltilmesi,
esitsizliklerin giderilmesi ve yoksullara kendi kendilerini ve ailelerini destekleme
olanaginin verilmesi, sosyal bilincin olusturulmast ve siirdiiriilebilir kalkinmanin
gerceklestirilmesine katki saglanmasidir. Yoksullugun azaltilmasii dogrudan hedef alan
mikrokredi projesinin amaci; kirsal ve kentsel bolgelerde yasayan ozellikle fakir kadinlara
mali destek saglamak, yoksul ailelerin iiretici olmalarina veya ¢ok kiigiik isletmelerini
bliylitmelerine yardimci olmak amaciyla onlara kiigiik miktarlarda kredi vermek, kiiciik
capl islerle yoksullugu azaltmak, kirsal ve kentsel bolgelerde yasayan ve topragi olmayan

yoksullara belirli bir kurumsal yap1 i¢inde kredi imkani saglamaktir.

Son zamanlarda yapilan uygulamali arastirmalarda yoksullukla miicadele etkili
oldugu ortaya konulan sosyal sermaye de yoksullukla miicadele aract olarak
degerlendirilmektedir. Bu arastirmanin temel amaci olan sosyal sermaye yoksulluk iliskisi

de bu perspektifte arastirilmaktadir.

1.5. TURKIYE’DE YOKSULLUK OLCUMU

DB’den saglanan kredi destegi ile yiiriitilen Sosyal Riskin Azaltilmasi Projesi
kapsaminda, 2002 yilinda uygulanan Hanehalki Biitge Anketi’nden (HBA) elde edilen
veriler esas aliarak Tiirkiye’de yoksullugun profili, nedenleri ve sonuglari iizerine TUIK
ile DB ortaklasa bir rapor hazirlamistir. DB ile yapilan ortaklasa calismalar sonunda

belirlenen yoksulluk metodolojisine gére, TUIK tarafindan 2002 yilindan itibaren, HBA

113 Barbara Ingham, Economics and Development, McGraw-Hill, Cambridge, 1995, s. 240.
114 Songiil Sallan Giil ve Hiiseyin Giil, Tiirkiye’de Yoksulluk, Yoksulluk Yardimlar: ve Istihdam, (Ed. Ayga Duru Sayict),
Tiirkiye de Yoksulluk Calismalart, (s. 361-396), Yakin Kitabevi Yayinlari, izmir 2008, s.364.
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verilerine dayali olarak yoksulluk gostergeleri hesaplanmaktadir. Buna ilave olarak, 2006
yilindan itibaren uygulanmaya baglanan gelir ve yasam kosullar1 arastirmasindan da gelire
bagli yoksulluk gostergeleri hesaplanmaktadir. TUIK’in her yil diizenli olarak yaptig:
yoksulluk caligmasinda tiiketim harcamasina dayali olarak mutlak ve goreli yoksulluk
sinirlar1 ile DB tarafindan SGP’ye gore belirlenen ve uluslararast karsilagtirmalarda
kullanilan 18, 2.15 $§ ve 4.3 $ olarak tanimlanan yoksulluk sinirlari ile harcamasi bu
sinirlarin - altinda kalan yoksul niifus oranlar1 hesaplanmakta ve yoksullarin temel

ozelliklerine (cinsiyet, egitim durumu, ¢alisma durumu vb.) iliskin bilgiler verilmektedir.

Oncelikle mutlak yoksullugu belirlemek amaciyla kullamlacak olan tiiketim
harcamasi degiskeni, HBA’daki aylik tiiketim harcamasi bilgileri kullanilarak hesaplanir.
Bu hesaplamada dayanikli mallar i¢in yapilan harcamalar hari¢ tutulmakta, bir y1l boyunca
her ay degisen hanehalklarina uygulanan anketteki hanehalklarinin aylik gida ve gida dist
harcamalari, TUFE degerleri kullanilarak birbiriyle karsililastirilabilir hale getirilmektedir.
Esdeger kisi bagina ortalama tiiketim harcamasi, hanehalkinin toplam harcamasinin hanenin
esdeger bityiikligine bolinmesiyle hesaplamir'™. Her bir hanehalki igin hesaplanan aylik
toplam harcama degeri, o hanede bulunan her yetiskin fert sayisina boliinerek her hanehalki
icin kisi basma ortalama tiiketim harcamasi degeri hesaplanmaktadir. Bu deger,
hanehalkinin yoksul olup olmadiginin belirlenmesi amaciyla hesaplanan aglik ve yoksulluk
sinirlar ile kiyaslanmaktadir. Fert basina tiiketim harcamasi, gida yoksulluk siirinin (aghk
simirin) altinda kalan hanehalklar1 ve dolayisiyla bu hanede bulunan tiim fertler gida
yoksulu (¢ok yoksul), fert basina tiikketim harcamasi, gida ve gida dis1 bilesenlerden olusan

yoksulluk smirindan daha kiigiik degere sahip olan hanehalklar1 ise yoksul olarak

1% HBA’daki tiiketim harcamasi verileri, fert seviyesinden ziyade hane diizeyinde toplanmaktadir. Bu nedenle
hanehalkinin meydana getiren bireylerin hane kaynaklarindan aldigi paylarda bir tahsis kurali temel alinarak bazi
diizeltmeler yapilmalidir. Hanelerde bulunan fertlerin, yas ve cinsiyetine bagli olarak tiiketimleri birbirinden farklidir.
Ayrica hanedeki bazi harcamalar (konut, elektrik, su, isinma, vb.) hanehalki biyiikligiinden bagimsiz olan ortak
harcamalardir. Bu nedenle yoksulluk gostergeleri “esdeger fert” iizerinden hesaplanmaktadir. Esdeger fert basina
tiiketim harcamasi her ilave hanehalki tiyesinin aileye getirdigi ek harcamanin 6ncekiler kadar olmadigi ve yas-cinsiyet
farkliliklar1 nedeniyle hanedeki fertlerin tiiketimlerinin birbirinden farkli oldugu varsayimlar altinda her bir hanehalki
biiyiikliigliniin kag¢ yetiskine denk oldugunu ortaya koyan katsayilar, esdegerlik olgegi olarak tanimlanmaktadir.
Esdeger fert dlgegi, ailedeki yetigskin ve gocuk sayilarna bagli olarak olusturulmaktadir. Béylece farkli bityiiklik ve
bilesimlerdeki (yetiskin ve ¢ocuk sayisi itibariyla) hanehalklari arasinda esit diizeyde karsilastirmalar yapilmasi
miimkiin olmaktadir. Asagidaki formiil ile hesaplanmaktadir. AEi=(Ai+aCi)0OveAE,p, = % AEi Bu
formiilde Ayve Cp “model hanehalkinda” (2 yetiskin ve 2 ¢cocuktan olusan haneler) sirasiyla yetiskinlerin ve ¢ocuklarin
sayisini (Ay =2 ve Cp=2) ve A i ile C i ise her bir hanehalkindaki yetiskin ve ¢ocuklarin sayisini, a parametre, 6 ise
6lgek ekonomisi katsayisini gostermektedir. Yoksulluk caligmalarinda 6 = 0.6; a = 0.9 olarak alinmaktadir.
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smiflandirilmaktadir. Bir kisinin yagamini devam ettirebilmesi i¢in almasi gerekli olan
temel gida maddelerinden olusan sepetin maliyeti “aglik sinir1” olarak tanimlanmaktadir.
Kisinin 1yi beslenme yaninda ihtiya¢ duydugu giyim, barinma, ulastirma, haberlesme gibi
minimum yasam diizeyini ya da temel gereksinimlerini karsilayabilmesi i¢in gerekli olan
tim mal ve hizmetleri satin alirken 6demesi gereken para veya basgka bir deyisle asgari
diizeyde bir yasam kalitesine sahip olabilmesi i¢in yapmast gereken minimum harcama
miktarma yoksulluk siir1 denilir. Gelire gére incelendiginde ise, toplumun genel diizeyine
gore belli bir sinirin altinda gelire sahip olan birey veya hanehalki goreli anlamda yoksul

olarak tanimlanir.

TUIK 2002 yilindan itibaren harcamaya dayali yoksulluk gostergeleri iizerinde
calismalar yiiritmektedir. Bu ¢alismalar sonuglanana kadar, 2012 yilindan baglamak iizere
uluslararasi kiyaslamalara imkan saglamayan gida ve gida dist mutlak yoksulluk oranlari ile
harcamaya dayali goreli  yoksulluk oranlar1  hesaplanmayacak, uluslararasi
karsilastirmalarda 6nem tasiyan SGP’ye gore kisi basi dolar cinsinden yoksulluk oranlari
tahmin edilecektir. Ayrica Tiirkiye’de, 2010 yil1 itibari ile SGP’ye gore 1 dolarlik yoksulluk
siirinin altinda kalan fert bulunmadigindan, 2010 yil1 i¢in sadece 2,15 dolar ve 4,30 dolar
yaklasimina gore yoksul fert oranlari agiklandi™®. Buna gore; Tiirkiye’de yoksulluk

oranlar1 Cizelge 1.2°de verilmektedir.

U TUIK, 2010 Yoksulluk Calismasi, Haber Biilteni, Say: 8642, Erisim tarihi: 24 Mayis 2012, TUIK Ag sitesi
http://Amww.tuik.gov.tr/PreHaberBultenleri.do?id=8642


http://www.tuik.gov.tr/PreHaberBultenleri.do?id=8642
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Cizelge 1.2. Yoksulluk Simir1 Yontemlerine Gore Fert Yoksulluk Oranlan

Fert yoksulluk oram (%)

Yontemler 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011
Tiirkiye

Kisigan gl 2I58mm | 344 | 239 | 2,49 | 155 | 141 | 052 | 047 | 022 | 021 | 0,14

Kisi bast giinliik 4,3 $'maltt | 56 30 | 53 75 | 2089 | 16,36 | 13,33 | 841 | 6,83 | 435 | 3,66 | 2,79
Kent

Kisigas gnlik 2,138 | 537 | 154 | 123 | 097 | 024 | 0,09 | 0,19 | 0,04 | 004 | 002

Kisi basi ginlik 4,3 $maltt | o4 65 | 1831 | 1351 | 10,05 | 6,13 | 4,40 | 3,07 | 096 | 097 | 0,94
Kir

Kiipos gtk 2158001 406 | 371 | 451 | 249 | 336 | 149 | 111 | 063 | 057 | 042

Kisi bagi giinlik 43 S altr | 3¢ 65 | 35 18 | 32,62 | 26,50 | 25,35 | 17,50 | 15,33 | 11,92 | 9,61 | 6,83

W1 $’in satin alma giicii paritesi tizerinden karsilig1 olarak 1 $'in satinalma giicii paritesine (SGP) gore karsilig1 olarak 2002 yili igin 618 281 TL;
2003 yil1 igin 732 480 TL; 2004 yil1 igin 780 121 TL; 2005 yili igin 0,830 YTL, 2006 yil1 i¢in 0,921 YTL, 2007 y1li i¢in 0,926 YTL, 2008 y1ili
i¢in 0,963 YTL, 2009 yil1 i¢in 0,917 TL ve 2010 yil1 igin de 0,990 TL kullanilmugtir.

(*) 2007 yilindan itibaren yeni niifus projeksiyonlari kullanilmaktadir.

Cizelge 1.2 incelendiginde, SGP’ye gore kisi basi dolar cinsinden yoksulluk

sinirlarma gore yoksulluk oranlarii siirekli diismesine ragmen hala yiiksek oldugu

goriilmektedir. Kisi bas1 giinlilk harcamasi, SGP’ye gore 2,15 dolarin altinda kalan fert
oran1 2002 yilinda %3,44 iken, bu oran 2011 yilinda %0,14 olarak tahmin edilmistir. 4,3

dolar smirina gore ise 2002 yilinda %38,82 olan yoksulluk orani 2011 yilinda %6,83’e

diismiistiir.




41

IKINCi BOLUM

SOSYAL SERMAYENIN KAVRAMSAL CERCEVESI VE GOSTERGELERI

Bu béliimde once Sermayenin degisen anlami, sermaye tiirleri ile sosyal sermayenin
“sermaye kavrami” iizerinde durulmakta, daha sonra sosyal sermayenin kavramsal
cergevesi, tarihi gelisimi, literatiirdeki tanimlart ve sosyal sermaye ile ilgili farkli
yaklagimlar a¢iklanmaktadir. Sosyal sermaye tiirleri ve boyutlar1 agiklandiktan sonra sosyal
sermayenin faydalar1 ve zararlar1 ile soSyal sermayenin Olglilmesi konularina
deginilmektedir. Son olarak ise sosyal sermayenin gelistirilmesi hakkinda bilgi verilmekte

ve sosyal sermaye ile yoksulluk arasindaki iliski izah edilmektedir.

_ 2.1. SERMAYE KAVRAMININ GELiSiMi, DIGER TURLERi VE BIR
URETIM FAKTORU OLARAK SOSYAL SERMAYE

Insan ihtiyaglarim karsilayan mal ve hizmetlerin elde edilmesi ve faydalarmmn
artirtlmasi igin yapilan faaliyetlerin tiimii “iiretim” olarak kabul edilmektedir. Uretim
siirecinde ise birgok iktisadi ve sosyal kaynaga ihtiyag vardir. Iktisatcilar, 19. yiizyilda
iktisadi kaynaklar1 veya tiretim faktorlerini genel olarak toprak (veya dogal kaynaklar), is
giicii (veya beseri kaynaklar) ve sermaye seklinde siniflandirmiglardir. Toprak (veya dogal
kaynaklar), dogada goriilen yeralti, yerylizii ve yer {Ustiideki tiim dogal kaynaklari
icermektedir. Isgiicii ise arzu edilen mal ve hizmetin {iretimindeki her tiirlii fiziki ve zihni
insan c¢abasidir. Sermaye ise, makine bina hammadde ara¢ ve geregler gibi iiretime
yardimei olan iiretilmis tiretim araglaridir. **’ Burada dnce sermaye kavraminin gelisimi ele

alinacak sonra da sermayenin tiirleri agiklanmaktadir.

2.1.1. Sermaye Kavraminin Evrimi

Sermaye kavrami, zamanla cesitli asamalardan gecerek igerigini hem genisletmis,
hem zenginlestirmistir. Bilgi, iletisim ve kiiresellesmenin etkisiyle baslangigta yapilan
tanimlamanin disinda yeni tanim ve tiirleri ortaya c¢ikmistir. Literatiirde en eski

kullanimlarina, Romali hukuk¢ularin metinlerinde Kkarsilagilan sermaye, faizden

1 Yaylali, 2003, s. 4.
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18 Klasik iktisatgilarim,

ayristirtlmig olarak bir kredinin anaparast anlaminda kullanilmistir
emek, sermaye ve toprak-dogal kaynaklari iiretim fonksiyonunda kullanmalar1 ile birlikte
sermaye kavrami onem kazanmaya baglamistir. Modern iktisat teorisi sermayeyi dort ana
girdisinden (digerleri toprak, emek ve girisim) biri olarak gdrmektedir™®. Yani buradaki

sermaye ekonomik bir terim olarak fiziki sermayeyi tarif etmektedir.

Bireysel ve toplumsal degerlerin, donanimlarin ve yeteneklerin iiretime olan
etkilerinin giderek dnem kazanmasi, bu donanimlarin iiretime olan pozitif katkilarinin
giderek artmasi, s6z konusu pozitif degerlerin de sermaye olarak kabul edilmesine yol
acmis ve sermaye kavraminin yeniden tanimlamasi geregini ortaya c¢ikarmistir 120 By
baglamda literatiirde fiziki sermaye ile birlikte beseri sermaye, kiiltiirel sermaye ve sosyal

sermayeden bahsedilmeye baglanmustir.

Sermaye kavraminin evrimi Cizelge 2.1°de gosterilmistir 121 Cizelge 2.1°de
goriildiigii gibi endiistriyel ekonomi oncesi, endiistriyel ekonomi sonrasi, bilgi ekonomisi
oncesi ve bilgi ekonomisi sonrasinda ekonomistler tarafindan sermaye kavramina zamanla
ve degisen sartlara bagl olarak farkli anlamlar yiiklenmistir. Caligmanin konusu olan sosyal

sermaye son agamada sermaye kavramina sosyal bir nitelik kazandirmistir.

118 Aydemir, s. 12.

118 Aydemir, s. 12.

120 Habib Karagay, Sosyo-Ekonomik Kalkinmada Fiziki, Beseri ve Sosyal Sermaye: Valflar Genel Miidiirligii Ornegi,
(Yayimmlanmamis Yiiksek Lisans), Gazi Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Ankara 2008, s. 10.

121 Julia Storberg, “The Evolution of Capital Theory: A Critique of a Theory of Social Capital and Implications for HRD”
[Sermaye Teorisnin Evrimi: Sosyal Sermaye Teorisinin Bir Elestirisi ve Insan Kaynaklari igin Cikarimlar], Human
Resource Development Review, Vol:1, No:4 December 2002, 5.481-482.
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Cizelge 2.1. Sosyal Sermayenin Zaman Iginde Degisen Anlam

Sermaye yonetimi

isim Donem Sermaye Bilesenleri Yorum
Konulan
Endiistriyel .T°pfa'f Ulusal refahi Cflhsma §urec1nde
. ; Is giicii < gorev dagiliminin
Adam Smith | ekonomi saglama A
Sncesi Sermaye (para) etkisiyle ilgili bityiik
ekonomi teorisi
Ekonomi ve Devlet ve ekonomi
Tobrak yonetim arasindaki arasindaki iligkiyle
3.5, Mill Endiistriyel i Fl)lcu kesisim, devletin ilgilenen, topluma
T ekonomi szr maye (para) sermaye biitlinciil bir agidan
yep yonetimindeki rolii bakan ilk politik
ekonomik teori
Tobrak Sermaye Sinif temelli toplum
. ‘opra dagilimindaki yaratmada
Endiistriyel Isgiicii e . . S .
Karl Marx ekonomi Sermaye (para) esitsizlikte iretim kapitalizmin etkisiyle
Arty dg‘erp araglarina sahip ilgilenen politik
& olmanin etkileri ekonomik teori
Toprak Firma ve bireylerin frgal st:xllnd’alli?rb\;g ?1?1251
T.W. Bilgi Isgiicii egitim ve dgretim aciklamava agh an
Schultz, Gary | ekonomisi Sermaye (para) harcamalarina oita dﬁzey Vi 3
Becker oncesi Beseri sermaye iliskin davraniglarin u ulameﬂl ckonomik
(egitim) ongorme ve agiklama te}(l)%i
Toprak, Isgiicii, Orgiit liderlerine
Kaplan ve Bilgi Serma}ye (para), Miikemmel yatirim mavddl olmayan
Norton ckonomisi Bes.e.rl sermaye kararlgrl almada degerler hakkinda
(egitim, d6gretim, yonetime araglar sunma | yontemler sunmayla
uzmanlik, siireg) ilintili yonetsel arag
f . .. Bir sirketin
Edvinsson ve - Toprak, Is giicd, Miisteri tatmini, . gelecekteki
Bilgi Sermaye (para), calisanlarin morali, - N
Malone . . A degerleriyle ilgilenen
ekonomisi Beseri sermaye, yenilik gibi konularda Snetsel ara
Entelektiiel sermaye yOnetime araglar sunma y ¢
Entelektiiel
Toprak, s giicii, ii?g rnlillki’ E?sr:fler’ Orgiitsel, iliskisel ve
o Sermaye (para), » 113 . verileri anlama ve
. Bilgi . sermaye ve beseri .
Fitz ve Enz - Beseri sermaye, . 6lgmeyle
ekonomisi N . sermayeyi iceren R
Entelektiiel kapasite entelektiicl ilgili yonetsel arag
kapasite hususunda
yonetime araglar sunma
Toprak, Isgiicii Sosyal iliskilerdeki
I Sermaye (para), Ekonomi ve sosyoloji faﬂfh duze?' ve
. Bilgi . L cesitlerdeki kaynaklari
Lin - Neosermaye arasindaki kesisim .
ekonomisi anlama, 6ngdrme ve

(entelektiiel, beseri,
kiiltiirel, sosyal)

aciklamaya yonelen
orta diizey teori
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2.1.2. Farkh Sermaye Tiirleri

2.1.2.1. Beseri Sermaye

Beseri sermaye, iiretim stirecine katilan bireylerin sahip oldugu ve insanin niteligini
vurgulayan bilgi, beceri, tecriilbe ve dinamizm gibi pozitif degerler, kisaca insanin iiretken
olarak ortaya koyabilecegi tim nitelikler olarak kabul edilmektedir'?>. OECD’nin beseri
sermaye tanimina gore; beseri sermaye, iktisadi faaliyetler ile ilgili olarak bireylerin kisisel
ve sosyal gelisimi saglayan ve ekonomik refahin arttirilmasini kolaylastiran, bilgi ve beceri
gibi is giiciiniin sahip oldugu yeteneklerdir'®. insanin niteliklerini gelistirecek en Gnemli
faktoriin egitim oldugu genel olarak kabul edilmektedir. Bu baglamda beseri sermayenin

temel dayanaginin egitim oldugu ileri siiriilebilir.

1962 yilinda Shultz yaptig1 calismada, AGU’lerde ekonomik ve sosyal kalkinmanin
en biiyiikk engelinin fiziki sermaye yetersizliginden ¢ok insan giicliniin niteliksizligi ve
yetersizligi oldugunu ileri siirerek beseri sermayenin 6nemini ortaya koymustur124. 1980’11
yillara kadar, neoklasik biiylime teorisi, i giiciinii liretimde sabit bir faktor olarak kabul
etmis, is gliclinlin iiretkenlik ve verimliligindeki degismeleri, yani beseri sermayeyi dikkate
almamistir. Ayrica niifus ve is giiclindeki artis ile teknolojik degismeler neoklasik
modellerde digsal bir faktor olarak yer almistir. Bilgi, egitim, tecriibe, beceri, teknolojik
gelisme ve motivasyonun tiiretim tizerindeki etkilerinin zamanla artarak 6nem kazanmasiyla
birlikte bu faktorler de sermaye kapsami icinde degerlendirilmeye baglanmistir. Bu
faktorler daha gok insanin niteligi ve liretime katkisindaki roliiyle ilgili olmalar1 nedeniyle,
beseri sermaye olarak ifade edilmistir."?® Daha sonra ekonomik kalkinma ile ilgili yapilan
aragtirmalarda, zaman i¢inde kalkinmanin beseri ve sosyal boyutunun ihmal edilemeyecegi

gercegi dikkate alinmis ve beseri ile sosyal sermayenin 6nemi artmistir.

Beseri sermayenin olusumunda rol oynayan ve beseri sermaye stokunu arttiran

faktorler egitim, saglik ve is giicii transferidir. Beseri sermaye, stok gostergeleri ve yatirim

122 Hayriye Atik, Beseri Sermaye, Dis Ticaret ve Ekonomik Biiyiime, Ekin Kitabevi, 1. Bask1, Bursa 2006, s. 6.

12 Muammer Yaylali ve Fuat Lebe, “Beseri Sermaye ile Iktisadi Biiyiime Arasindaki iliskinin Ampirik Analizi”,
Marmara Universitesi IIBF Dergisi, Cilt:30, Say1:1, 2011, s. 23-51.

122 Theodore W. Shultz, “Reflections on Investment in Man” [insan Yatirmm Uzerine Diisiinceler] [Elektronik Siiriim],
Journal of Political Economy, 70(5), October 1962, s. 1-8.

125 Muammer Simsek ve Cem Kadilar, “Tiirkiye’de Beseri Sermaye, fhracat ve Ekonomik Biiyiime Arasindaki Iligkinin
Nedensellik Analizi”, C.U. Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi, Cilt:11, Say1:1, 2010, s. 119.
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gostergeleri olmak iizere iki grupta toplanan gostergeler araciligi ile Olglilmektedir. Bu
anlamda; stok gostergeleri beseri sermayenin egitim diizeyi ile ilgili iken, yatirim
gostergeleri egitim harcamalarindan olusmaktadir.**® Beseri sermaye birikiminin kaynaklari
arasinda yetenek, bilgi, okul egitimi, hizmet i¢i egitim, yaparak 6grenme, gézlem ve sosyal
etkilesim sayilabilir. lyi egitimli bir toplum sosyal avantajlara sahiptir, 6rnegin, okuma
yazma orani arttikca ve egitim siiresi uzadik¢a is yasamindaki degisikliklere uyum
esnekligi artmaktadir, bu nedenle gelecekteki faydalar1 maliyetini agacagindan bu tiir beseri

sermaye yatirimlari toplum i¢in bir kazangtir™?’.

2.1.2.2. Entelektiiel Sermaye

Entelektiiel sermayenin tanimlari ¢ok olmakla birlikte burada birka¢ tanimi
verilecektir. Entelektiiel sermaye bir organizasyona atfedilen en énemli bilgi varligidir ve
en dnemli 6zelligi organizasyonun rekabet giiclinii kilit paydaglara katma deger saglayarak

artirmasidirt?®

. Bir bagka tanimda entelektiiel sermaye, kurumun geleneksel bilangosunda
bulunmayan maddi olmayan faktorler toplami olup, kurumun paydaslar1 (hissedarlar,
calisanlar, miisteriler...) tarafindan bilinen, kuruma rekabet ustlinliigli saglayan bilgi,
enformasyon, entelektiiel miilkiyet ve deneyim olarak tanimlanmaktadir**. Entelektiiel

sermaye tliim iligki aglarinin yonetimiyle elde edilen bilgi birikimi anlamina gelir130.

Fiziki ve beseri sermaye, firmalar i¢in ekonomik faaliyetleri ve verimliligi
kolaylagtiran 6nemli faktorler oldugu gibi bilgi de degerli bir kaynak olarak firma veya

organizasyonlarin tim faaliyetleri iizerinde dnemli bir etkiye sahiptir*®

ve firmaya deger
katan maddi olmayan varliklarin tiimii olarak tanimlanabilir. Entelektiiel sermayenin

onemli bir 6zeligi olan ve gelisiminde etkili bir faktor olan bilgi, firmalarin ¢alisanlarina ve

126 Kadir Eser ve Cisel Ekiz Gokmen, “Beseri Sermayenin Ekonomik Gelisme Uzerindeki Etkileri: Diinya Deneyimi ve
Tiirkiye Uzerine Gdzlemler”, Sosyal ve Beseri Bilimler Dergisi, Cilt:1, Say1:2, 2009, s. 43.

27 Deniz Ozyakusir, “Beseri Sermayenin Ekonomik Kalkinma Siirecindeki Rolii: Teorik Bir Degerlendirme”, Girisimcilik
ve Kallkinma Dergisi, 6(1), 2011, s. 54.

128 Bernard Marr, Gianni Schiuma and Andy Neely, “Intellectual capital -defining key performance indicators for
organizational knowledge assets” [Entelektiiel Sermaye -Orgiitsel Bilgi Varliklar1 ig¢in Anahtar Gostergelerini
Tanmimlamak], Business Process Management Journal, 10(5), 2004, s. 554.

129 Burcu Akar Kuyucu, Entelektiiel Sermaye Yénetimi, Yilmaz Argiiden (Derleyen), Entelektiiel Sermaye, (34-60),
ARGE Danigmanlik Yayinlar1 No:07, Kasim 2005, s. 39.

130 Argiiden, s. 9

131 Nahapiet and Ghoshal, s. 245.
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organizasyon yapilarina deger katarak onlarin verimli ve etkili bir sekilde gelismesinde rol
oynar. Entelektiiel sermayenin unsurlari, bireysel yetenek, piyasa varliklari, insan odakli

varliklar, alt yap1 varliklar1 ve bilgi olarak siralanabilir*®?.

Giliniimiizde kiiresellesme ile birlikte gelisen iletisim teknolojileri ve bilgisayarlar
sayesinde firmalar bilgiyi degere doniistiirerek verimliliklerini artirmaktadirlar. Eger bir
firmada bilgi degere doniiserek katma deger olusturuyorsa o firmada entelektiiel

sermayenin etkin oldugu soylenilebilir.

2.1.2.3. Kiiltiirel Sermaye

Sermayenin farkli kullanimlarindan biri de kiiltlirel sermayedir. Kiiltiirel sermaye,
bireyin gevresi, kiiltiirel degerleri ve sahip oldugu ¢esitli diplomalar ve sertifika gibi
belgelerle somutlagsan kiiltiirel kurumlarin olusturdugu, belli kosullarda ekonomik

sermayeye cevrilebilen sermaye bicimi olarak tanimlanmaktadir*®

. Yani kiiltiirel sermaye
bir yere ait olan gelenekler, mitler ve inanglar, dil, sosyal iligkiler, {iretim yontemleri ve
gecmisten gelen Kkiiltiirel yapilarin  birikimidir. Kiiltirel sermaye kavrami Pierre

Bourdieu’nun goriislerine dayanir. Bourdieu kiiltiirel sermayeyi iki sekilde incelemistir™*:

a. Okul sermayesi; formel egitim ile kazanilan ve diplomalarla objektif bir
goriiniim kazandirilan kiiltiirel sermayeyi belirtir.

b. Aktarilan kiiltiirel sermaye; aileden kaynaklanan ve dogal bir bicimde aile hayati
icinde kazanilan nitelikleri ifade eder.

Yine Bourdieu’ya gore kiiltiirel sermaye {i¢ farkl sekilde ortaya cikabilir™®.

1. Igsellesmis (embodied) kiiltiirel sermaye: Kabul goéren kiiltiirel tavirlari,

tercihleri ve davranislari igerir ve sosyallesme siirecinde i¢sellestirilir.

132 Ali Alagéz ve Rabia Ozpeynirci, “Bilgi Toplumunda Entelektiiel Varliklar ve Raporlanmasi”, Afyon Kocatepe
Universitesi, I.LB.F. Dergisi, 9(1), 2007, s.171.

138 Hiilya Eksi, Sosyal Sermaye -Onemi, Uretimi ve Olgiimii- Uzerine Bir Alan Arastirmasi, (Yayimlanmams Doktora
Tezi), Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Isletme Anabilim Dal, Konya 2009, s. 9.

134 Ahmet Zeki Unal, Sosyal Tabakalasma Baglaminda Pierre Bourdiew’nun Kiiltiirel Sermaye Kavramu,
(Yayimlanmamis Doktora Tezi), Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2004.

1% Bourdieu, 2002, s. 282.
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2. Kisisellesmis (objectified) kiiltiirel sermaye: Kitaplar, resimler, bilgisayarlar
gibi devredilebilir, aktarilabilir {irlinleri igerir.
3. Kurumsallasmis (institutionalised) kiiltiirel sermaye: Igsellesmis kiiltiirel

sermayeyi belgeleyecek nitelikte okulla edinilen diploma ve sertifikalari igerir.

Kiiltiirel sermaye belirli bir bolgede yasayan insanlara 6zgili yaradilistan gelen ve
geleneksel bir olgu olarak goriilebilir. Yani kiiltiirel sermaye, belirli tarihsel ve sosyal
deneyimler zincirinin sonunda, bdlgeye 6zgii mallar ve hizmetler iireterek, yine ayni
derecede 6zgiin ve uluslararas1 miisterileri tarafindan kiymeti bilinen bir deger iiretebilir.
Yine kiiltiirel sermaye “kalkinma kiiltiirii” baglaminda ele alindiginda is, eglence, tasarruf,
risk, is birligi, rekabet gibi bircok sosyoekonomik olguya karsi olan tutumlarin bir

toplaminm1 ifade eder. 136

Beseri sermayenin olusturulmasindaki egitimin rolii kiiltiirel
sermayenin olusumunda da kendini gosterir, kiiltiirel yapilarin gelismesini saglar ve bu
kiiltiirel yapilarin meydana getirdigi ¢iktilar1 topluma yayarak kiiltiirel sermaye birikimini

artirabilir.

2.1.3. Bir Uretim Faktorii Olarak Sosyal Sermaye

Sosyal sermayenin bir sermaye terimi olarak kullanilmas1 bir¢ok iktisat¢1 tarafindan
elestirilmektedir. Ornegin Kenneth Arrow, sosyal sermayeyi yeni bir sermaye tiirii olarak
kabul etmedigini, bu duruma gerekge olarak da, sermaye sahipliginin bir kisiden, bir diger
kisiye aktarilabildigini ancak bu durumun, tipki insan sermayesinde oldugu gibi sosyal
sermayenin sahipligi i¢in s6z konusu olmadigimi ileri siirmektedir*®’. Robert Solow ise
sosyal iliskilerin ekonomik yasamda oOnemli oldugunu, ancak sermayenin homojen,

miibadele edilebilir ve nihayetinde 6l¢iilebilir bir metaya isaret ettigini, fakat bu 6zelliklerin

1% Sergio Boisier, “Territorial Development and the Construction of Synergetic Capital: A Contribution to the Discussion
on the Intangibility of Development” [Bélgesel Kalkinma ve Sinerjetik Sermayenin Ingasi: Kalkinmanin Soyutlugu
Uzerindeki Tartismaya Bir Katki], Asfaw Kumssa ve Terry McGee (Ed.), “New Regional Development Paradigms”
[Yeni Bolgesel Kalkinma Paradigmalari], (17-32), Londra: Greenwood Press, 2001, s. 22.

37 Arrow, ss. 343-362.
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sosyal sermaye i¢in s6z konusu olmamasi nedeniyle sosyal sermayenin bir sermaye tiirii

olarak degerlendirilemeyecegini belirtmektedir'®®,

Yazarlarin bazilar1 ise, sosyal sermayenin yeni bir sermaye tiirii ya da iiretim faktorii
olarak ele almabilecegini ileri siirmektedir. Ornegin Robinson vd., fiziki sermayenin sahip
oldugu, doniistiiriilebilirlik, dayaniklilik, esneklik, ikame edilebilirlik, bozulma (muhafaza),
giivenilirlik, diger sermaye tiirlerini olusturabilirligi, yatirnm firsatlar1 ve devredilebilirlik
gibi temel 6zelliklerinden ¢coguna sosyal sermayenin de sahip oldugunu, bu nedenle sosyal

sermayenin de bir sermaye tiirii olarak kabul edilebilecegini belirtmektedir™®

. Ayn sekilde
Neira vd. de sosyal sermayenin bir stokunun oldugunu, bunun da bazi gostergelerin
kullanimut ile 6lgiilebildigini, sosyal sermayeyi olusturan giiven aglar1 ve normlar gibi bazi
unsurlarin diger bir dizi unsurla kullanildiginda kalkinmaya olumlu katki saglamasi
nedeniyle sosyal sermayenin bir sermaye tiirii olarak kabul edilebilecegini ifade

etmektedir'#°.

Calismalarda sosyal sermayenin, “cksik baglanti” olarak ele alindigi ve iktisadi
analize dahil edilmeye c¢alisildig1 goriilmektedir. Giinlimiizde iktisat teorisinin temel olarak
kabul ettigi rasyonel secim, fayda maksimizasyonu gibi kavramlarla tanimlanan
“metodolojik bireycilik” yaklasimi gibi sosyal sermayeye de “bireyci” bir bakis agisindan
bakilmakta, sosyal sermaye bireye ait ya da bireye 6zgii bir nitelik olarak goriilmektedir™*'.
Bu yaklagimin onciisii Becker’e gore, insan davranisi ¢ogu yerde aslinda hep “rasyonel”
olarak sekillenmektedir. Dolayisiyla, hanehalki, firmalar veya diger organizasyonlar,
bilin¢li bir sekilde fayda ya da karlarin1 maksimize etmeye ga11$1rlar142. Bu yaklasimlar
sosyal sermayenin fiziki sermaye gibi somutlastirilarak ekonomik yapi i¢inde ele alinmasini

ve iktisadi olaylar ile iliskisinin ortaya konulmasini kolaylastirmaktadir.

138 Robert M. Solow, “Notes on Social Capital and Economic Performance” [Sosyal Sermaye ve Ekonomik Performans
Uzerine Notlar], Social Capital: A Multifaceted Perspective, [Sosyal Sermaye: Cok Yénlii Bir Bakis Agisi], (Ed. By
Partha Dasgupta and Ismail Seragaldin), The World Bank, Washington DC., s. 8.

%9 Lindon J. Robison, A. Allan Schmid and Marcelo E. Siles, “Is Social Capital Really Capital?” [Sosyal Sermaye
Gergekten Sermaye midir?], Review of Social Economy, Vol:60, No:1, 2002, s. 7.

140 |sabel Neira, Emilia Véazquez and Marta Portela “An Empirical Analysis of Social Capital and Economic Growth in
Europe (1980-2000)” [Avrupa’da Sosyal Sermaye ve Ekonomik Biiyiimenin Ampirik Bir Analizi (1980-200)], Social
Indicators Research, VVol:92, No:1, 2009, ss. 111-129.

4! Peray Erselcan, “Disiplinleraras: Ortak Bir Calisma Alani Olarak Sosyal Sermaye”, C.U. Sosyal Bilimler Dergisi,
Aralik 2009, Cilt: 35, Say1: 2, s. 252.

142 Erselcan, s. 253.


http://www.tandfonline.com/action/doSearch?action=runSearch&type=advanced&result=true&prevSearch=%2Bauthorsfield%3A(Robison%2C+Lindon+J.)
http://www.tandfonline.com/action/doSearch?action=runSearch&type=advanced&result=true&prevSearch=%2Bauthorsfield%3A(Schmid%2C+A.+Allan)
http://www.tandfonline.com/action/doSearch?action=runSearch&type=advanced&result=true&prevSearch=%2Bauthorsfield%3A(Siles%2C+Marcelo+E.)
http://www.springerlink.com/content/?Author=Isabel+Neira
http://www.springerlink.com/content/?Author=Emilia+V%c3%a1zquez
http://www.springerlink.com/content/?Author=Marta+Portela
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2.2. SOSYAL SERMAYENIN KAVRAMSAL CERCEVESI

2.2.1. Sosyal Sermaye Kavraminin Cesitli Tamimlari

Sosyal sermaye genel anlamiyla; toplumu olusturan bireylerin resmi ve sivil
kurumlarda tiyelik ve gergeklestirdigi faaliyet yoluyla fayda ve avantaj saglama kapasitesi
ve yetenegi olarak tanimlanabilir. Sosyal sermaye bir yandan komsular, aileler ve bireyler
arasinda, diger yandan da toplumdaki gruplar arasinda baglar olusturan bir sermayedir.
Sosyal sermaye farkli disiplinler tarafindan farkli sekillerde tanimlandigi i¢in tanimini tam
olarak yapmak miimkiin degildir. Ciinkii bu kavram, sosyologlar, siyaset bilimciler ve
iktisatcilar tarafindan farkli sekillerde kullanilmaktadir. Sosyal sermaye kavrami, ekonomik
ve toplumsal kalkinma, yoksulluk, aile refahi, genclik sorunlari, egitim, topluluk yasami,
calisma hayati1 ve orgiitlenme, demokrasi ve yonetisim, kolektif eylemler, toplumsallagsma,
saglik ve ahlaki degerler gibi genis bir arastirma alanina sahiptir. Kavramin kapsadigi bu
genis arastirma alani tanimlanmasini da belirsizlestirmektedir. Ancak son yillarda sosyal
sermaye kuramlarindan genel ve kapsayici olma iddiasinda olan ve farkli yaklagimlari
birlestirmeyi amag edinen tek bir sosyal sermaye kuramina dogru; alanda bir toparlanma ve
birlik saglama gayreti ortaya ¢ikmistir*,

Sosyal sermaye tanimlarinin yaygin 6zellikleri hakkinda ti¢ goriis bulunmaktadir™**:

a. Tim gorisler; ekonomik, sosyal ve politik alanlar1 birlestirir, sosyal iliskilerin
ekonomik sonuclar1 etkiledigini, ekonominin de bunlar1 etkiledigi goriisinii
savunur.

b. Sosyal sermayenin bir yandan kalkinma sonuglari igin gerekli potansiyeli yarattigi
goriisiinii savunurlarken diger yandan da negatif etkilerinin tehlikeleri {izerinde
durmaktadirlar. Ciktilar, iligkilerin dogasi (yatay ya da hiyerarsik olmasina) ile

yasal ve politik kosullara baglidir.

3 Suna Basak ve Nail Oztas, “Giiven Agbaglari, Sosyal Sermaye ve Toplumsal Cinsiyet”, Gazi Universitesi Iktisadi ve
Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 12(1), 2010, ss. 27-56.

144 KOSKEB, “Ekonomik Kalkimmada Sosyal Sermayenin Rolii”, Ekonomik ve Stratejik Aragtirmalar Merkez
Midiirligi, Mart 2005 Ankara. Erisim tarihi: 01 Haziran 2012,
http:/Avww.imes.kosgeb.gov.tr/Pages/UI/Y ayinlar.aspx?ref=8&refContent=100
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c. Ekonomiyi, kurumlar arasindaki iligkilerle, yasal ve yasal olmayan
organizasyonlarin ekonomik kalkinmanin etkilerini arttirmada nasil etkili

olabilecegini arastirirlar.

Literatiirde farkli sosyal sermaye tanimlari bulunmaktadir. Asagida sosyal sermaye
kavraminin gelistirilmesinde ve tanitilmasinda katkilar1 olan bilim adamlar1 ile bazi

kuruluglarin tanimlarina yer verilmektedir.

a) Pierre Bourdieu’ya gore Sosyal Sermaye
Sosyal sermaye konusu, ilk olarak, Pierre Bourdieu tarafindan “The Forms of

1> Bourdieu sosyal sermayeyi bir

Capital” ¢alismasi ile ayrintili sekilde ele alinmistir
bireyin ya da bir grubun kalici ve uzun Omiirlii bir iligkiler agmna, az ya da ¢ok
kurumsallagsmis karsilikli bilme ya da taninmalara sahip olmasi sayesinde elde ettigi mevcut

ve potansiyel kaynaklarin toplami olarak tanimlamaktadir'*®

. Ona gore sosyal sermaye iKi
temel unsurdan olusur. Bunlardan birincisi, sosyal iligkilerin kendisi, ikincisi ise mevcut
kaynaklardir. Yani bireyler katildiklar1 gruplarin sahip oldugu mevcut kaynaklara sosyal
iliskiler vasitasiyla kolay bir sekilde ulasma imkanin1 elde ederler. Burada hem bireylerin

sahip oldugu kaynaklar hem de gruplarin sahip oldugu kaynaklar 6nemlidir.

Bourdieu sosyal sermayenin etkilerini mikro diizeyde, yani kisinin toplum igersindeki
belirli statiilere ulagmasinda ve bu statiilere ulagirken hangi kaynaklar1 harekete gegirdigini
belirleme anlaminda arastirmistir. O, sosyal sermayeyi bireysel ve smif catismasi
baglaminda da ele almaktadir. Bu baglamda unvanlar, isimler, arkadasliklar, kurumlar,

147 . .
Bourdieu, kavrama aragsal bir

tiyelik ve vatandaglik gibi kavramlar1 6ne ¢gikarmaktadir.
sekilde bakmaktadir ve gruplara katildiklari ic¢in bireylerin artan faydalar1 {izerine
yogunlagmakta veya bu kaynaklar1 yaratmak icin toplumsal hayatin insasi iizerinde

durmaktadir. Sosyal iligski aglarinin insanlara dogmalariyla birlikte bahsedilen bir durum

148 pierre Bourdieu, “The Forms of Capital”, (Ed. by. Nicole Woolsey Biggart), Readings in Economic Sociology, Oxford,
Blackwell Publishers, 2002, ss. 280-290.

148 pjerre Bourdieu and Loic J. D. Wacquant, A Invitation to Reflexive Sociology, Chicago: Universty Of Chicago Press,
1992, s. 119.

47 Bourdieu, 1986, ss. 241-258.
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olmadigini, aksine grup iligkilerinin kurumsallagsmasina yonelmis stratejilere yapilan

yatirim siiresince insa edilmekte oldugunu belirtmektedir'*®,

Bourdieu, sermayenin ii¢ temel tiirinden bahseder. Bunlar, ekonomik sermaye,
kiltiirel sermaye ve sosyal sermayedir. Ekonomik sermaye, hizlica ve dogrudan dogruya
paraya ve miilkiyet hakkina doniistiiriilebilen sekilde kurumsallagmis olabilir. Kiiltiirel
sermaye ise bazi durumlarda ekonomik sermaye i¢inde doniistiiriilebilir veya egitimsel
nitelikler seklinde kurumsallastirilabilir. Sosyal sermayenin ise soyluluk unvani seklinde
kurumsallasmis olabilen ve bazi durumlarda ekonomik sermayeye doniistiiriilebilen
toplumsal yiikiimliiklerin (sosyal etkilesimlerin) toplami oldugunu belirtmistir. **° Bourdieu
sosyal sermayeyi ekonomik sermayenin baska bir sekilde goriinlimii olarak degerlendirmis
ve ekonomik sermayenin diger biitiin sermaye cesitlerinin temelinde yattigini, her cesit

sermayenin sonunda ekonomik sermayeye doniisebilecegini ifade etmigtir'®.,

b) James Coleman’a Gore Sosyal Sermaye

Amerikali sosyolog James Coleman’a gore sosyal sermaye, daha genis sosyal
sistemler baglaminda insanlar arasinda kurulan sosyal iligkileri ve aglari ifade
etmektedir™. O, sosyal sermayeyi “Aile baglarina ve toplumun sosyal kurumlarinda var
olan ve bir ¢ocugun veya gencin toplumsal ve biligsel gelisimine faydali bir takim
kaynaklardir” seklinde tammlamaktadir*®®. Ona gore, sosyal sermayenin en 6nemli kaynagi
sosyal iligkilerdir. Coleman, Bourdieu’den farkli olarak sosyal sermayeyi sosyal gruplar,
orgiitler ve toplumlar arasi iligkiler, yani toplumsal diizeyde inceleyerek sosyal sermayeyi

toplumsal boyutta ele almistir.

Coleman sosyal sermayenin, sosyal iligkilerin ya da iliski aglarmim karsilikli
yiikiimliiliikler, beklentiler ve anlagmalar tarafindan karakterize edilen kisilerarasi baglarin

giicli, bilgi ve normlar ile etkin yaptirimlara dayanan bir yardim kaynagini sundugunu ifade

148 Bourdieu, 1986, ss. 241-258.

19 Mehmet Ali Aydemir, Sosyal Sermaye -Topluluk Duygusu ve Sosyal Sermaye Arastirmasi-, Cizgi Kitabevi, Konya
2011, s. 48; Bourdieu, 2002, s. 280.

19 Bourdieu, 1986, s. 252.

15! James S. Coleman, “Social Capital and the Creation of Human Capital” [Sosyal Sermaye ve Beseri Sermayenin
Olusumu], The American Journal of Sociology, Vol: 94, No: 94, 1988, 5.104.

152 Coleman, 1994, s. 300.
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etmektedir'™>

. Coleman’a gore sosyal sermaye, Sosyal yapilarin bazi1 goriiniimlerini igeren
ve bu yapi iginde yer alan aktdrlerin, yani kisi ya da kurumlarin belirli faaliyetlerini
kolaylastiran ortak ozelliklere sahip ¢esitli varliklar tiiriidiir™*. Ona gore, saglam ve daimi
insani iliskilerin, etkin beseri islemleri kolaylastirmakta ve toplumsal kurumlarin kalitesini
artirmaktadir. Coleman (1988), sosyal sermayenin ii¢ bigiminin oldugunu ileri stirmiistiir.
Bunlar; sorumluluklar ve beklentiler, bilgi kanallari, sosyal normlar ve etkili yaptirimlardir.
Sosyal sermayeyi, bireylerin faaliyetlerini kolaylastiran bir kaynak olarak ele almaktadir.
Coleman ayrica sosyal ve beseri sermaye arasindaki baglantiya 6nemli bir yer ayirmistir.
Sosyal sermayenin en Onemli etkilerinden biri, gelecek nesiller icin beseri sermaye
olusturma etkisidir. Coleman, giiglii iliskilere sahip ailelerin gocuklarinin sahip oldugu
egitim diizeyinin zayif iligkilere sahip ailelerin ¢ocuklarindan daha yiiksek oldugunu

belirlemistir. Coleman’a gore yiiksek derecede sosyal sermaye, yiiksek egitim seviyesine,

beseri sermaye olusumuna ve yiiksek ekonomik performansa destek olmaktadir.

Coleman sosyal sermayenin, insanlarin mevcut c¢ikarlarina en uygun olan rekabet
durumunda bile neden is birligi yapmay1 sectikleri sorusuna bir cevap sundugunu, bundan
dolayi, klasik iktisat teorisindeki goriinmez el ile sosyal sermayenin birbirine benzedigini

belirtmistir*®.

c) Robert Putnam’a Goére Sosyal Sermaye

Robert Putnam, italya ve Amerika’da yaptig1 ¢alismalar ile sosyal sermaye kavramini
genis toplum kesimlerinin dikkatine sunan onemli ¢agdas siyaset ve sosyal bilimcidir.
Putnam sosyal sermayeyi, karsilikli olarak fayda saglamak i¢in faaliyetlerin
koordinasyonunu ve is birligini kolaylastirarak toplumun etkinligini arttiran giiven, normlar
ve iliski aglari gibi sosyal organizasyonun o6zellikleri olarak tanimlamaktadir'™®. Bagka bir

calismasinda ise, sosyal sermayeyi, “....paylasilan hedeflere etkin bir sekilde ulasmak icin

158 Hiisnii Kapu, “Sosyal Sermaye ve Organizasyonlarin Ongérii Yetenegini Gelistirme Giicii”, Atatiirk Universitesi
Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi, Cilt: 22, Say1: 1, Ocak 2008, s. 270.

>4 Coleman, 1988, s. 98.

1% Nurettin Tiiysiiz, Sosyal Sermayenin Ekonomik Gelisme Acisindan Onemi ve Sosyal Sermaye Endeksinin
Hesaplanmasi, (Yayimlanmamig Uzmanlik Tezi), T.C. Kalkinma Bakanlig1, Ankara 2011, s. 12.

1% putnam, 1993, s. 167.
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birlikte hareket etmeyi saglayan iligki aglarinin, normlarin ve giivenin sekillendirdigi sosyal

olarak tammlamistir 7 .

b

yasamin Ozellikleri...” Putnam sosyal sermayeyi toplumdaki
gruplar, devlet ve hatta uluslar diizeyinde daha biiyiik insan topluluklar1 i¢in bir kaynak
olarak goriir. O, sosyal sermayenin aglar, normlar ve degerler yoluyla toplumun tiimii i¢in
digsalliklar olusturabilecegini belirtmektedir. Ona gore sosyal sermaye bir toplumun sosyal
aglarin1 ve normlarmi giliglendirerek ve yeri geldiginde toplumun bazi sosyoekonomik
davranig ve ¢iktilar1 konusundaki egilimlerini de bigimlendirerek; egitim, saglik ve kamu

hizmetleri konusundaki performansina pozitif dissallik saglamaktadir'®®,

Putnam italya’da yapmus oldugu arastirmalarla toplumlardaki sivil katilm ile sosyal
sermaye arasinda dogru oranti bulundugunu ifade etmektedir. O, sosyal sermayeyi makro
diizeyde yani toplumsal katilim anlaminda incelemektedir. Oncelikle Italya’nin Kuzey ve
Giiney bolgelerinde var olan bdlgesel yonetimlerin yapisini agiklamistir. Daha sonra kuzey
ile giineydeki kamu politikalarinin goreli performansi iizerine yogunlagarak caligmasina
kuramsal bir yaklasim getirmeye ¢alismistir ve Kuzey Italya’nin goreli basarisinin ardinda
yatan temel unsurun hiikiimet ile sivil toplum arasindaki karsilikli iliski oldugu sonucuna

ulagmistir 159

Putnam ayni c¢aligmasinda yiiksek derecede vatandaslik bagina sahip
bolgelerin zayif vatandaslik bagina sahip bolgelerden daha yiiksek biiylime oranlarina sahip
oldugunu ortaya koymustur. Bu sonug, farkli bolgeler arasinda ekonomik performanstaki
farkliliklar1 agiklamada kullanilabilecegi gibi, ayrica sosyal sermaye olusumunu

destekleyen politikalarin bolgesel ekonomik gelismeyi artirabilecegini de gostermektedir.

Putnam, sosyal sermayeyi 6lgmek iizere literatlirde “Putnam arac1” olarak bilinen bir
endeks de olusturmustur. Bu endeks, niifus, referandumda oy verme yiizdesi, gazete
okuyuculugu, kisi bas1 goniillii, kiiltiirel ve spor cemiyetlerine tiyelik gibi bir dizi kamusal

ve politik eyleme katilimi temsil eden 14 unsurdan olugmaktadir.

137 Robert D. Putnam, “Bowling Alone: America’s Declining Social Capital” [Yalniz Bagina Bowling: Amerika’nin
Gerileyen Sosyal Sermayesi], Journal Of Democracy, New York 1995, 6(1), ss. 65-78.

1%8 Sumit Agarwal, Souphala Chomsisengphet ve Chunlin Liu, “Consumer bankruptcy and default: The role of individual
social capital” [Tiiketici Iflast ve Yoksul: Bireysel Sosyal Sermayenin Rolii], Journal of Economic Psychology, 32,
2011, s. 634.

1% john Field, Sosyal Sermaye, (2003), (Cev.:Bahar Bilgen ve Bayram Sen), Bilgi Universitesi Yaymlari, Istanbul, 2008.
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d) Francis Fukuyama’ya Gore Sosyal Sermaye

Sosyal sermaye kavraminin sosyal bilimlerdeki yerini almasina 6nemli katkilar
saglayan bagka bir yazar Amerikali siyaset bilimci Francis Fukuyama’dir. Fukuyama sosyal
sermayeyi insanlar arasinda esgiidiimii ve is birligini tesvik eden ve samimiyetin hakim
oldugu normlar birligi seklinde tammlamistir*®. Ona gore, sosyal sermaye bir toplumda ya
da toplumun bazi parcalarinda yayginlik kazanan giliven araciligiyla ortaya ¢ikan bir
yeterlilik olup, toplumun temel parcasi aile ile ulus arasinda yer alan gesitli bliylikliikteki

topluluklar tarafindan olusturulmaktadir*®

. Fukuyama sosyal sermaye kavramini giiven
duygusu fizerine insa etmis hatta giiven ile sosyal sermayeyi birbirlerinin yerine

kullanmustr.

O, ekonomik ve toplumsal refahin iiretilmesinde en 6nemli katkinin sosyal sermaye
aracihig1 ile saglandigii ifade etmektedir'®®. Fukuyama, sosyal sermayenin ekonomik ve
politik fonksiyonlarni da aciklamistir™®®. Ona gére, sosyal sermaye ekonomik anlamda
biirokratik kurallar ve szlesmeler gibi resmi koordinasyon mekanizmalar ile ilgili iglem
maliyetlerini azaltmakta, politik anlamda ise modern demokrasi ve yonetimin basarisi igin
gerekli olan iligkileri gelistirmektedir. Ona gore sosyal sermaye, tekrarlanan mahkumlar
¢tkmazi oyunun164 sonucu olarak ortaya ¢ikarken ayni zamanda dinin, gelenegin, paylasilan

tarihsel deneyimin ve kiiltiirel normlarin yan iiriiniidiir'®.

180 Francis Fukuyama, “Social Capital and Civil Society”, IMF Working Paper WP/00/74, International Monetary Fund,
April 2000c, s. 3.

181 Erancis Fukuyama, Giiven: Sosyal Erdemler ve Refahin Yaratilmasi, (1995), (Cev.:Ahmet Bugdayci), Tiirkiye Is
Bankasi Kiiltiir Yayinlari, Ankara, 2000a, s. 42

182 Francis Fukuyama, Biiyiik Céziilme, Insanin Dogast ve Toplumsal Diizenin Yeniden Olusumu, (1999), (Cev.: Zeynep
Avci ve Asli Telli Aydemir), Sabah Kitaplari, Istanbul, 2000b, s. 65.

163 Francis Fukuyama, “Social Capital, Civil Society and Development” [Sosyal Sermaye, Sivil Toplum ve Kalkinma],
Third World Quarterly, Vol:22, No: 1, 2001, s. 7-20.

1641950 yilinda Amerika’da RAND sirketi i¢in matematikgilerin (Albert Tucker) gelistirdigi bir oyundur. Bu oyunda asil
amag, niikkleer savas tehlikesinde karsi tarafin nasil hareket edecegi tahmin etme ¢abasiydi. Daha sonra ekonomi ve
siyasette kullanilmaya baslandi. Mahkumlar ¢ikmazi her iki oyuncunun hakim stratejiye sahip oldugu, fakat is birligi
yapabilseler veya alternatif oyunlar oynasalar daha iyi sonuglar elde edebilecekleri durumdur. Yani daha kotii sonug
elde edilmektedir. Oyun su sekilde oynaniyor: Bir banka soyulmus polisler iki hirsizi yakalamig. Zanhlar iki ayri
hiicrede. Savci onlart suglamak igin yeterli bilgiye sahip degil. Onlara ayr1 ayri su teklifi yapiyor: Ya itiraf edecekler ya
da susacaklar. Eger biri itiraf ederse Obiirii susarsa itiraf¢i kurtulacak susan bir yil ceza alacak. Eger ikisi de itiraf
ederse 6 ay ceza alacaklar. Ikisi de sussa 1 ay cezayla kurtulacaklar. (Bk. Shaun Hargreaves Heap and Yanis
Varoufakis, Game Theory: A Critical Introduction, Rautledge, New York 2004)

185 Siireyya Kovaci, Murat Belke ve Ali Kog, “Iktisadi Kalkinmaya Yeni Yaklagimlar: Sosyal Sermayenin ve Kurumlarin
Artan Rolii”, International Davraz Congress on Social and Economic Issues Shaping the World’s Future: New Global
Dialogue, 24-27 September 2009, Siileyman Demirel Universitesi, Isparta, Tiirkiye.


http://www.google.com.tr/search?hl=tr&sa=G&tbo=1&tbm=bks&tbm=bks&q=inauthor:%22Shaun+Hargreaves+Heap%22&ei=QWA8UIvGAY_zsgbUpYGQBg&ved=0CDEQ9Ag
http://www.google.com.tr/search?hl=tr&sa=G&tbo=1&tbm=bks&tbm=bks&q=inauthor:%22Yanis+Varoufakis%22&ei=QWA8UIvGAY_zsgbUpYGQBg&ved=0CDIQ9Ag
http://www.google.com.tr/search?hl=tr&sa=G&tbo=1&tbm=bks&tbm=bks&q=inauthor:%22Yanis+Varoufakis%22&ei=QWA8UIvGAY_zsgbUpYGQBg&ved=0CDIQ9Ag
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Fukuyama’ya gore sosyal sermaye hem Kkapitalist hem de liberal ekonominin
gelismesinde 6nemli rol oynar. Ayn1 zamanda liberal demokrasinin gerekli kosulu olarak
ortaya ¢ikmaktadir. Fukuyama, basarili bir piyasa ekonomisi ve istikrarli bir demokrasi ile
birlikte sosyal sermayenin; kokii eskiye giden faktorler tarafindan belirleneme olasiliginin

yiiksek oldugunu ifade etmistir'®®,

Sosyal sermayenin ekonomik yapi {izerindeki temel
etkisinin endiistriyel yap1 lizerinde goriildiiglinii ve bu etkinin de ulusal bir ekonomide
kiiciik firmalardan ziyade bliyiik ¢apli firmalarin 6nemi ve sayisi ile biiyiik ve kiigiik
firmalarin birbiriyle iligki i¢inde bulunma sekilleri ve ag yapilarinin varligi gibi noktalarda

ortaya ¢iktigini ifade etmistir™’ .

Fukuyama temel tezini su sekilde olusturmustur. Giiniimiizde diinyadaki tim
ekonomik faaliyetler, bireyler tarafindan degil, yliksek diizeyde sosyal is birligini gerektiren
organizasyonlar tarafindan yerine getirilmektedir. Miilkiyet haklari, sdzlesmeler ve ticari
yasalarin hepsi her ne kadar piyasa ekonomisinin temelini olusturuyor olsa da bu tip
kurumlar ve yasal diizenlemeler eger sosyal sermaye ve giivenle birlesirse islem maliyetleri
ciddi boyutta azaltilabilir. Bu ise giiven sayesinde saglanabilecektir. Giiven, ortak ahlaki
normlar ve degerlere dayali, kokii ¢ok eskilere giden topluluklarin iiriiniidiir. Bir toplum bu
anlamda eger giiven diizeyi yliksek bir agama olusturabiliyorsa ekonomik anlamda da son

derece yiiksek bir performans sergileyebilecektir.*®®

e) Diinya Bankasi ve OECD’ye Gore Sosyal Sermaye

DB ve OECD (Organisation for Economic Co-operation and Develepment)
teskilatlar1 da sosyal sermaye tanimi gelistirmisler ve yirittiikleri ¢alismalarda sosyal
sermayeyi de gelismislik kriterleri arasina almiglardir. OECD teskilati sosyal sermayeyi

“gruplar arasinda veya iginde is birligini kolaylastiran ortak normlar ile birlikte aglar,

188 Fyukuyama, 20004, s. 372-373.
187 Fukuyama, 20004, s. 355
188 Fukuyama, 2000a. s. 351
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degerler ve anlayislar” olarak ifada ederken'®, DB ise toplumsal iliskilerin kalitesini ve

biiyiikliigiinii sekillendiren sosyal iliskiler, aglar ve normlar olarak tanimlamaktadir".

Woolcock ve Narayan DB igin yaptigi ¢alismalarda sosyal sermayeyi; “insanlarin
giinliik yagamlarini bigimlendiren ve insanlarin sosyal varlik olmalarini saglayan gergek bir
servet ve insanlarin ortak hareket etmesini miimkiin kilan normlar ve aglar” olarak

tanimlanmuslardir' ",

DB sosyal sermaye konusunda 6nemli ¢alismalar yiiriitmekte olup, sosyal sermayenin
Olglilmesinde kullanilabilecek gostergeleri ortaya koymaya calismaktadir. Yapilan bu
calismalarda sosyal sermayenin sosyal bagliligi artirdigimi ve bu sayede toplumun
ekonomik bagarisini, siirdiiriilebilir kalkinmayi, bolgeler arasi gelismislik farklarinin
kapatilmasint ve toplumun ortak hareket etmesini saglamasinda Onemli oldugu
degerlendirilmistir. DB, gelismekte olan iilkelerde yaptirdigi bu ¢aligmalarinda, kavramin
kalkinmaya ve halkin refahi diizeyine olan etkilerini ve yoksullugu azaltilmasinda etkisini

incelemistir. 172

OECD ise sosyal sermaye kavraminin toplumlarin refah artisi, ekonomik kalkinma,
inovasyon stratejilerinin gelistirilmesi, emek piyasasinin etkinlestirilmesi ve saglik gibi

birgok énemli etkisinin goriilecegini belirtmektedir ',

189 OECD, The Well-being of Nations. The Role of Human and Social Capital, Paris, OECD, 2011, s. 41.

170 World Bank, (t.y.), Erisim tarihi: 27 Agustos 2012, http://www.worldbank.org.

1 Michael Woolcock and Deepa Narayan, “Social Capital: Implications for Development Theory, Research, and Policy”
[Sosyal Sermaye: Kalkinma Teorisi, Arastirmalari ve Politikalar1 i¢in Cikarimlar] [Elektronik Siiriim]. The World
Bank Research Observer, 15 (2), 2000, s. 266.

172 Tijysiiz, s. 16; OECD, The Well-being of Nations: The Role of Human and Social Capital, [Uluslarin Refahi: Beseri ve
Sosyal  Sermayenin  Rolii], Paris 2001, Erisim tarihi: 09 Nisan 2012, OECD Ag sitesi:
http://iwww.oecd.org/dataoecd/36/40/33703702.pdf; OECD, Social Capital: Presentation of the major German
statistics and the topics they cover, [Sosyal Sermaye: Baslica Alman Istatistikleri ve Kapsadiklar1 Konular], Temmuz
2002, Erisim tarihi: 09 Nisan 2012, OECD Ag sitesi: http://www.oecd.org/dataoecd/22/33/2381392.pdf; OECD, What
is Social Capital, [Sosyal Sermaye Nedir?], OECD Insights: Human Capital, Erigim tarihi: 19 Haziran 2012, OECD
Ag sitesi: http://www.oecd.org/dataoecd/36/6/37966934.pdf; OECD, Measurement of Social Capital:The Canadian
Experience, [Sosyal Sermayenin Olgiimii: Kanada Deneyimi], OECD-UK ONS International Conference on Social
Capital Measurement, September, August 2002, Erisim tarihi: 19 Haziran 2012, OECD Ag sitesi:
http://www.oecd.org/dataoecd/21/48/2381103.pdf; OECD, Measuring Social Capital in Belgium, [Belgika’da Sosyal
Sermaye Olgiimii], Erigim tarihi: 19 Haziran 2012, OECD Ag sitesi: http://www.oecd.org/dataoecd/3/12/2381011.pdf.

173 Tiiystiz, s. 16.


http://www.worldbank.org/
http://www.oecd.org/dataoecd/36/40/33703702.pdf
http://www.oecd.org/dataoecd/22/33/2381392.pdf
http://www.oecd.org/dataoecd/36/6/37966934.pdf
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2.2.2. Sosyal Sermaye Kavraminin Tarihsel Gelisimi

Sosyal sermaye kavrami 1980’lerden itibaren sik¢a kullanilmaya baslanmis bir
kavram olmakla birlikte, kavramin tarihi daha eskiye dayanmaktadir. Akademik literatiirde
sosyal sermaye kavramimin kokeni Adam Smith, Durkheim, Marx, hatta Aristo’nun
caligsmalarina kadar geriye g()tiirﬁlﬁrkenlu; bir terim olarak ve ¢agdas anlamda ilk kullanan
L. Jodson Hanifan’dir. Hanifan, 1916 ABD Bat1 Virginia’da okul performansinin
artirllmasinda toplumsal katiliminin  6nemini ifade etmek icin sosyal sermayeyi
kullanmistir. O, sosyal sermayeyi maddi varliklar ve para disinda, insanin giinliik yasamlar1
icinde birbirleri arasinda gelistirdikleri iyi niyet, arkadaslik, yakinlik ve sosyal bir birim

175 " Hanifan

olan aileler ile bireyler arasindaki sosyal iliskiler anlaminda kullanmistir
calismasindan sonra Kanadali arastirmacilar Seely, Sim ve Loosey176 tarafindan kentsel
toplum kiiltiiriiyle ilgili bir calismada 1956 yilinda tekrar dile getirilmistir. Daha sonra

Amerikali yazar Jane Jacobs®’’

sosyal sermaye kavramini iglemistir. Cagdas anlamiyla ilk
kez iktisatg1 Glenn Loury sosyal sermaye kavrami iizerinde durmustur'’®. Sosyoloji ve
siyaset bilim adamlarindan olan Pierre Bourdieu 1980*"° ve 1986 yillarinda toplumsal
sinif catigmalar1 lizerine yaptig1 calismalarinda sosyal sermaye kavramini islevsel hale
getiren tanimlamalar yapmis ve tanitmistir. James Coleman tarafindan 1990 yillinda sosyal
sermaye kavramu ile ilgili yaptig1 calismada, sosyal sermayeyi kalkinma sorunuyla ilk defa

181 Robert Putnam ise 1993 yilinda italya’nm bélgeler arasi ekonomik

iliskilendirmistir
gelismislik ve kurumsal performans farkini inceledigi calismasinda, sosyal yapinin degisik

yonlerinin bu farkin olugsmasinda etkisinin oldugu iizerinde durmus ve bunu sosyal sermaye

174 Michael Woolcock, “Social capital and economic development: Toward a theoretical synthesis and policy framework”
[Sosyal Sermaye ve Ekonomik Kalkinma: Politika Cergevesi ve Teorik Senteze Dogru], Theory and Society, 27, 1998,
s. 159-161.

18 | yda J. Hanifan, “The Rural School Community Center” [Kirsal Okul Toplulugu Merkezi] [Elektronik Siiriim],
Annalis of the American Academy of Political and Social Science, New Possibilities in Education, Vol:67, No:1, Eyliil
19186, s. 130.

176 john R. Seeley, R. Alexander Sim and Elizabeth W. Loosley, Crestwood Heights -A Study of the Culture of Suburban
Life-, New York, Basic Books INC. Publishers, 1956.

77 Jacobs Jane, The Death and Life of Great American Cities, New York, Random House, 1961.

178 Glenn C. Loury, “A Dynamic Theory of Racial Income Differences” In P. A Wallace and A. LeMund (eds.) Women,
Minorities, and Employment Discrimintation, Lexington MA, Lexington Books, 1977, ss. 153-188.

7 pierre Bourdieu, “Le capital social: Notes provisoires” [Sosyal Sermaye: On Notlar], Actes de la Recherche en
Sciences Sociales, Vol:1, No:31, 1980, s. 2-3.

180 pierre Bourdieu, “Forms of Capital” [Sermaye Bigimleri], Handbook of Theory and Research for the Sociology of
Education [Egitim Sosyolojisi Teorisi ve Arastirmasi El Kitabi], (241-258), J.G. Richardson (Ed.), 1983/1986,
Westport: Greenwood Press.

181 james S. Coleman, Foundations of Social Theory, Cambridge MA: Belknap Press, 1994.
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kavramu ile agiklamistir'®?. Yine Putnam 2000 yillinda yapmis oldugu ¢alismada iilkelerin
ekonomik ve siyasi performansi ile bireylerin sivil faaliyetleri arasindaki iligskiyi incelemis

ve bu caligsma ile sosyal sermaye kavramini agiklamaya ga11$m1§t1r183.

Sosyal sermaye kavrami daha sonra Burt, Portes, Woolcock, Francis Fukuyama,
Narayan, Pritchett ve Dasgupta gibi yazarlar tarafindan gelistirilmis ve 1990’larin

ortalarindan itibaren iktisat literatiiriine girmistir.

2.3. SOSYAL SERMAYENIN TURLERI

Sosyal sermayenin kavramsallastirilmasi siirecinde, bir ¢ok yazar sosyal sermaye i¢in
farkli tanimlamalar yaptiklari gibi tiirlerini de degisik sekilde simiflandirmislardir.
Arastirmacilarin biiyiik kismi sosyal sermayeyi; baglayici, koprii kuran ve baglanti kuran
sosyal sermaye seklinde lige ayirirken, bazilar1 da yapisal ve kavramsal sosyal sermaye,
seklinde ayrima gitmislerdir. Sosyal sermayenin bahsedilen bu cesitleri bu kisimda

agiklanmaktadir.

2.3.1. Baglayic1 (Bonding) Sosyal Sermaye
Baglayici sosyal sermaye tiirdes gruplar icindeki iligkilerle alakali olup, bunlar aile
tiyeleri, komsular, yakin arkadaglar ve yas, egitim, etnik yapi, sosyoekonomik statii ya da

politik goriis gibi ana karakteristik 6zelliklerinden biri ya da daha fazlas1 benzesen bireyler

184

arasinda mevcut giiclii baglar1 icermektedir™ . Bunlar sosyal normlarin bireyler arasindaki

aktariminda birincil araclardir ve uygun sosyal davranisin edinilmesi, karsilikli yardimin

orgiitlenmesi ve dayanigmaci bir ruh hali ile zayif olanin korunmasi gibi normlarin

5

olusturulmasinda Snemli islevleri vardir*°. Baglayic1 sosyal sermaye bir toplumdaki

182 Robert D. Putnam, Robert Leonardi and Raffaela Y. Nonetti, Making Democracy Work: Civic Traditions in Modern
Italy [Demokrasiyi Calistirmak: Italya’da Yurttashik Gelenekleri] [Elektronik Siiriim]. New Jersey: Princeton
University Press, 1993.

183 Robert D. Putnam, Bowling Alone: The Collapse And Revival of American Community, SIMON&SCHUSTER
PAPERBACKS, New York, 2000.

184 putnam, 2000, s. 22; Michael Woolcock “Social Capital and Economic Development: Toward A Theoretical Synthesis
And Policy Framework” [Sosyal Sermaye ve Ekonomik Kalkinma: Teorik Sentez ve Politik Cergeve], Theory and
Society, Vol: 27, No: 2, 1998, ss. 151-208.

18 Betiil Duman ve Osman Alacahan, “Sosyal Sermaye/Giiven Boyutunda Etniklik”, Gaziantep Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, 10(1), 2011, ss. 181-208.
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bireyleri is birligi i¢inde ortak hedeflere gotiiren sosyal yapi olarak da ifade edilmektedir®.

Bu tiir sosyal sermayenin kaynagi, topluluktaki sosyal iliskileri bigimlendiren egemen

degerler, inanglar ve normlar tarafindan belirlenmektedir™®’.

2.3.2. Koprii Kuran (Bridging) Sosyal Sermaye

Koprii kuran sosyal sermaye ise heterojen grup iliskilerinde gozlenmekte olan zayif
baglar olup, farkli etnik, mesleki, sosyoekonomik arka plana sahip gruplar arasindaki
formel ve informel iliskileri icermektedir'®®. Bu sosyal sermaye tipi daha uzak ve daha az
yogunluktaki kaybedilmis arkadasliklar veya is arkadagliklart gibi insanlarin daha uzak

18 Buna oérnek olarak sivil toplum orgiitlerinin

baglarina dayanan sosyal sermayedir
vatandaslarin kolektif eylem yoluyla savunuculuk faaliyetleri yiiriitmek tizere kurumlar ile
baglanti kurmasini saglamasi verilebilir. Bu tip orgiitler bilgi ve fikir kaynaklarini aktararak
toplumsal refah i¢in 6nemli bir rol oynayabilirler. Koprii kuran sosyal sermaye bireylere,
onlarin digsal sosyal baglarina ve bireylerin bu baglardan edindikleri sosyal sermayeyi,
kendi faydalar1 i¢in nasil kullandiklar1 konusuna odaklanmaktadir™®. Putnam; baglayici
sosyal sermayenin geginmek i¢in, koprii kuran sosyal sermayenin ise basarili olmak igin

191

onemli oldugunu ileri stirmektedir ™. Koprii kuran sosyal sermayenin kaynagi sosyal

iligkilerin yapis1 tarafindan belirlenmektedir®.

2.3.3. Baglanti1 Kuran (linking) Sosyal Sermaye
Michael Woolcock (2000) sosyal ve ekonomik 6lgegin altinda ve tstiindeki iliskileri

kapsayan ve baglanti kuran sosyal sermaye olarak adlandirdig1 sosyal sermayenin bir bagka

186 giikrii Ozen ve Zuhal Aslan, “Igsel ve Dissal Sosyal Sermaye Yaklasimlart Agisindan Tiirk Toplumunun Sosyal
Sermaye Potansiyeli: Ortadogu Sanayi ve Ticaret Merkezi (OSTIM) Omegi”, Akdeniz I.IB.F. Dergisi, 12(2), 20086,
5.132.

187 Ozen ve Aslan, s. 134.

18 Duman ve Alacahan, s. 185.

189 Roslyn Harper, “The Measurement of Social Capital in the United Kingdom” [ingiltere’de Sosyal Sermayenin
Olgiimii], Office for National Statistics, Eyliil, 2002, s.2, Erisim tarihi:19 Nisan 2012, OECD Ag
sitesi:http://www.oecd.org/dataoecd/22/52/2382339.pdf.

%0 Donna Marie De Carolis and Saparito Patrick, “Social Capital, Cogniton and Entrepreneurial Opportunies: A Theorical
Framework” [Sosyal Sermaye, Bilissellik ve Girisimcilik Firsatlari: Teorik Bir Cergeve], Entrepreneurship Theory and
Practice, 30(1), Ocak 2006, s.43.

I Field, 2008, s. 92.

192 Bzen ve Aslan, s. 133.
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tiirinii dnermistir'™. Woolcook’a gére bu sosyal sermaye ¢esidi, politik seckinler ile halk
arasindaki ya da farkli sosyal siniflarla bireyler arasindaki baglar gibi sosyal statii ya da
giiciin farkli diizeylerinden kaynaklanmaktadir™®*. Sosyal sermaye yatay bir metafor olup,
birbirine benzeyen bir¢ok demografik karakteristigi paylasan ama birbirine ¢ok yakin
olmayan kisiler arasindaki iliskilere isaret etmektedir. Bu tiir, ayn1 zamanda birlestiriciler
seklinde adlandirilan dikey bir boyuta da sahiptir. Toplulugun 6tesine uzanan baglara isaret
eden bu sosyal sermaye tiirii, resmi kurumlardan elde edilen kaynaklarin, fikirlerin ve

bilginin gelistirilme kapasitesini yan51tmaktad1r.195

Buna 6rnek olarak goniillii kuruluslar
ile sosyal hizmet kuruluslar1 verilebilir. Bu sosyal sermaye tiirii insanlarin kendi sosyal
¢evreleri disindaki baglantilardan kaynak, fikir ve bilgi edinmelerini saglar'*®. Bu baglamda
baglant1 kuran sosyal sermaye toplumsal gelisme politikalarinin ve yoksulluk karsiti

stratejilerin uygulanmasi i¢in 6nemli rol oynayabilir.

2.3.4. Yapisal, Bilissel ve iliskisel Sosyal Sermaye

Bu siniflandirma sosyal sermayenin niteliksel boyutu dikkate alinarak yapilmaktadir.
Norman Uphoff sosyal sermayenin niteliksel boyutunu dikkate alarak sosyal sermayeyi
yapisal ve biligsel sosyal sermaye olarak iizere ikiye ay1rmaktad1r197. Yapisal tiir, sosyal
organizasyonun cesitli bigimleri ile iliskilidir. Ozellikle roller, kurallar, temsiller,
prosediirler, i birligi ve ortak fayda saglayan ve kolektif eyleme katkida bulunan bir dizi
genis ¢apli ag kiimesini icermektedir. Yapisal sosyal sermaye nesnel igerikli olup, insanlar

arasindaki iligkinin yapis1 incelenir digsal olarak gézlemlenir.

198 Michael Woolcock, “The Place of Social Capital in Understanding Social and Economic Outcomes” [Sosyal ve
Eokonomik Ciktilarin Anlagilmasinda Sosyal Sermayenin Yeri], 2001, s. 13, Erisim tarihi: 09 Nisan 2012,
http//www.oecd.org/dataoecd/5/13/1824913.pdfb.

194 Michael Woolcock, “Social Capital and Its Meanings” [Sosyal Sermaye ve Anlamu], Canberra Bulletin of Public
Administration, VVol:98, 2000, ss. 17-19.

1% Woolcock, 2001, s. 11-17; Katherine Torres Loflin, “Bonding and Bridging Social Capital and Their Relationship to
Community and Political Civic Engagement” (Yayimlanmamig Doktora Tezi), A Dissertation Submitted to the
Faculty of the University of North Carolina at Chapel Hill, 2003.

19 Field, 2008, s. 92.

197 Norman Uphoff, “Understanding Social Capital: Learning from the Analysis and Experience of Participation” [Sosyal
Sermayeyi Anlamak: Katilim Deneyiminden ve Analizinden Ogrenmek], Institutional Analysis, (215-253), Social
Capital: A Multifaceted Perspective, Edited by Ismail Serageldin, Washington, DC, World Bank, ABD, 1999, s. 218.
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Bilissel sosyal sermaye ise, daha 6zsel igerikli olup, genel kabul gérmiis tutumlar ve
davranig normlari, paylasilan degerler, karsiliklilik ve giliven gibi soyut unsurlara isaret

etmektedir 1%

. Bu sosyal sermaye tiirii, zihinsel siireclerden tiiremekte olup kiiltiir ve
ideoloji tarafindan oOzellikle de is birlik¢i davranisa katkida bulunan normlar, degerler,
tutumlar ve diislincelerce kuvvetlendirilmektedir. Biligsel sosyal sermaye ayni zamanda
sosyal bir agda yer alan insanlarin ortak bir yaklasim veya anlayis gelistirip
gelistirmediklerini inceler. Ortak dil, paylasilan bir vizyon, hikayeler ve ortak kimlik bu

boyutun 6nemli elemanlaridir*®.

Ferlander ise, sosyal sermayenin niteliksel boyutunu dikkate alarak; yapisal ve
kavramsal sosyal sermayenin yanina ii¢lincli bir tlir olan iliskisel sosyal sermayeyi ilave
etmistirzoo. Iliskisel sosyal sermaye belirli insanlar arasinda gelistirilen kisisel iligkilerin
yapist anlaminda kullanilmakta olup, etkilesim yoluyla insanlarin birbirleriyle gelistirmis

olduklar kisisel iligki tiirlerinin ve iliskinin kalitesi olarak ifade edilebilir.

Nahapiet ve Ghoshal da, sosyal sermayeyi yapisal, biligsel (kavramsal) ve iligkisel
olmak iizere ii¢ sekilde siniflamislardir. Yazarlar yapisal tiiriin aktorler arasindaki iligkilerin
yapisint ve Kalitesini ifade ettigini, biligsel tiiriin ise aktorler arasindaki simgeleri,
yorumlari, sistemleri ve dil gibi ortak kavramalar1 belirttigini, iliskisel tiirin ise aktorler

arasindaki sosyal iliskileri gosterdigini belirtmislerdir.®*

2.4. SOSYAL SERMAYENIN BOYUTLARI

Sosyal sermayenin kaynaklarini; aile, sivil toplum orgiitleri, firmalar, kamu sektorti,
etnik, dini grup ve diger sosyal gruplar olugturmaktadir. Sosyal sermayenin boyutlar1 Sekil

2.1°de gésterilmistirzoz. Sekil 2.1 incelendiginde iiye olunan grubun niteligi, genellestirilmis

198 Ozcan, s. 35.

1% Janine Nahapiet and Sumantra Ghoshal, “Social Capital, Intellectual Capital and The Organizational Advantage”
[Sosyal Sermaye, Entelektiiel Sermaye ve Organizasyonel Ustiinliik], Academy of Management Review, 1998, 23(2),
S.244.

20 Sara Ferlander, “The Importance of Different Forms of Social Capital for Health” [Saglik i¢in Sosyal Sermayenin
Farkli Bigimlerinin Onemi], Acta Sociologica, 50(2), Haziran 2007, ss. 115-128.

201 Nahapiet and Ghoshal, 1998, ss. 242-266.

202 Deepa Narayan and Michael F. Cassidy, “A Dimensional Approach to Measuring Social Capital: Development and
Validation of a Social Capital Inventory” [Sosyal Sermayenin Olgiimiine Boyutsal Bir Yaklagim: Bir Sosyal Sermaye
Envanterinin Gegerliligi ve Dogrulanmasi], Current Sociology, 49(2), 2001, s. 67.
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normlar, toplumsal birlik ve beraberlik, igten gelen giinliik sosyallik, komsuluk baglari,

toplumsal goniilliiliik ve giiven sosyal sermayenin 6nemli boyutlar1 oldugu goriiliir.

Uyeliklerin sayist

Para bagislar1

Katilimlarmn sikligt

Karar alim siirecine katilim
Uyeliklerdeki farkliliklar
Grubun mali kaynaklar

_» | Grubun Nitelikleri |

Ly Genellestirilmis . 1nsanlar1n yardimsever olmasi
Normlar 1nsanlar1n adil olmasi
=  Insanlarin diiriist olmasi

> | Beraberlik * insanlarin geginilebilir olmasi
»  Insanlarin beraberligi

=  Siirekli hogsohbet olunmasi

| Giinliik Sosyallik

Sosyal %I = Komsularin hasta ¢ocugunuzun halini
sormalart
Sermaye ™™

> Komsuluk Baglari *  Hastalandigimizda komsunuzdan yardim
isteyip istemeyeceginiz

Sizin goniilliiligiiniiz

Goniilliiliik beklentisi

Goniilsiizliigiin elestirisi

Komsulara yardim takdir edilmesindeki
goniilliiliik

=  Baskasma yardim etme

Goniilliliik

Ailenin giivenirligi

Komgularin giivenirligi

Farkli etnik yapidaki kisilerin giivenirligi
Isverenin giivenirligi

Kamu gorevlilerin giivenirligi
Mahkeme, hakim ve polisin giivenirligi
Yerel yetkililerin gilivenirligi

> Gliven |I

TI—/

Sekil 2.1. Sosyal Sermayenin Boyutlari
(Naryan ve Cassidy, 2001: s. 67)

Bilim adamlar1 sosyal sermaye ile ilgili yaptiklar1 arastirmalarda sosyal sermayenin
farkli boyutlarini kullanmislardir. Genel olarak literatiirdeki calismalarda; grup ve sosyal
aglar, gliven ve sosyal normlar sosyal sermayenin unsurlari olarak ele alinmaktadir.

Asagida arastirmalarda sosyal sermayenin en ¢ok kabul géren boyutlar1 agiklanmaktadir.
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2.4.1. Grup ve Sosyal Aglar
Grup belli ortak 6zelliklere sahip, etkilesim ve iliski i¢inde bulunan iki veya daha
fazla kisinin meydana getirdigi goreli bir siirekliligi olan bireyler toplulugu olarak

tanimlanabilir 2% .

Bir toplulugun grup sayilabilmesi ig¢in grup tiiyelerinin birbirleriyle
etkilesim icinde olmasi, grupsal alginin gelismis olmasi, grup normlarinin olmasi, grup
icinde herkesin belli rollerinin olmasi, duygusal iliskilerin gelismesi ve grup iiyelerinin
ortak hedeflerinin olmasi gerekmektedir204. Aglar ise bireyler ya da gruplar arasindaki
karsiliklilik ve giliven ilkesine dayali olan ve diizeyi iletisim miktariyla ifade edilen bir
kavram olarak tamimlanabilir®®®. Baska bir tamima gore sosyal aglar bireyleri, gruplari ve
orgiitleri ¢evreleyen kaynaklar ya da sosyal iligkiler ag1 ve bu aglardaki baglarin nitelikleri

olarak tanimlanmaktadir®®®.

Putnam, sosyal sermayenin 0ziinde sosyal aglarin yattigini, bu aglarin da bireyler ve
gruplarin verimliligini etkileyen degerler ve sosyal baglantilara sahip oldugunu®”’ ve sosyal
aglarin insanlarin fayda saglayabilecekleri ¢esitli baglantilarin akisini kolaylastirdigini
belirtir®. Lin ise, aglarin yogunlugu ve genisligi iizerinde durmustur. Ona gore aglar ne
kadar ¢ok yogun ve genis ise sosyal kaynaklara daha 1yi ulagilabilir®®. Yani aglarin
yogunlugu sosyal kaynaklara ulasimi kolaylastirarak bireysel fayday: artirabilir. Cohen ve
Prusak da sosyal sermayenin baglantilarla ilgili oldugunu ve aglarin da insanlar arasindaki
bu baglantilarin kendilerini en 1iyi sekilde ifade etme bigimleri oldugunu ileri

. . . 210
siirmiislerdir™".

208 Egitim Kiiltiir ve Felsefe Hakkinda Makale ve Yazilar, Sosyoloji ile Ilgili Kavramlar, (t.y.), Erisim tarihi:20 Nisan
2012, http://www.umutdolu.com/egitim-kultur/sosyoloji/sosyoloji-sozlugu.asp.

204 e Karadogan Doruk, Sosyal Sermaye, -fletisimde Strateji ve Kalite Yonetimi/Insanin Toplumsal Kurulusu ve Giiven-,
Derin Yaynlari, Istanbul 2009, s. 117.

2% Tijysiiz, s. 22.

2% Gerald E. Heidt, A Decscriptive, Correlational Analysis Between Social Capital and Performance of Six Sigma
Prefessionals, A Dissertation Presented in Partial Fulfillment of The Requirements for The Degree Doctor of
Management in Organizational Leadership, University of Phoenix, 2006, s. 29.

207 pytnam, 2000, (Aktaran: Murat Cetin, Bolgesel Kalkinmada Sosyal Aglarin Rolii: Silikon Vadisi Ornegi, D.E.U.,
LLB.F. Dergisi, Cilt:21 Say1:1, 2006, s.4.)

2% pytnam, 2000, s. 319.

2% Nan Lin, “Social Networks and Status Attainment” [Sosyal Aglar ve Durum Kazammi], Annual Review of Sociolocy,
25, 1999, s. 483.

2 Don Cohen ve Laurence Prusak, Kavrayamadigimiz Zenginlik: Kuruluglarin Sosyal Sermayesi, (2001), Cev. Ahmet
Kardam, MESS Yayinlar1, Istanbul 2001, s. 84.


http://www.umutdolu.com/egitim-kultur/sosyoloji/sosyoloji-sozlugu.asp
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Resmi ve resmi olmayan aglar ile gruplar sosyal sermaye kavraminin merkezinde yer
alir. Hemen hemen yapilan tiim sosyal sermaye tanimlarinda grup ve aglar boyutuna atifta
bulunulmustur. Aglarin her biri insan ve insan gruplar1 arasindaki iliskileri kurar. Aglar,
gruplar arasindaki iletisimi saglayarak enformasyonun ve bilginin yayilmasini kolaylastirir.
Grup ve aglar bireyin iradesi ile katildig1 dernek, birlik, mesleki kurulus ve futbol kuliipleri
gibi yapilarin olabilmesinin yaninda, iradesinin disinda ve ¢evresinde bulunan aile ve dini
grup gibi yapilar da olabilir®*!. insanlar bu yapilara olan katilim sayesinde cesitli faydalar
elde eder. Bu faydalar; verimli ortam, giiven ve paylasilan degerlerin gelismesine yol

acarak islem maliyetlerinin azaltilmasini 212

ve bilgi akisint kolaylastirarak bireylerin
karsilastiklar firsat ve tercihler karsisinda etkili karar almalarini saglarlar®®. Aglar aym
zamanda sosyal sermayeni biitiin boyutlar1 iizerinde olumlu anlamda etkin olarak iletisim

yoluyla da gruplarin etkiligini artirabilir.

Literatiirde sosyal aglar ikiye ayrilmaktadir. Birincisi aile ve yakin arkadaslar
arasindaki etkilesimlerdir ve “f-aglar” olarak adlandirilmaktadir. Ikincisi ise aile disinda
daha uzaktakilerle, mahallede yasayanlarla sivil toplum orgiitlerinde, goniillii kuruluslarda,
kuliiplerde ~kurulan temaslar ve etkilesimlerdir ki bu da “v-aglar” olarak

adlandirilmaktadir.?'*

2.4.2. Giiven

Giiven korku, ¢ekinme ve kusku duymadan inanma ve baglanma duygusudur215.
Ekonomik anlamda giliven, iktisadi karar birimlerinin, karsilikli iligkilerinde zarar
gormemeleri konusunda emin olmalar seklinde tanimlanmaktadir®'®. Insanlar arasindaki

giiven yillar boyunca devam eden etkilesimlerle olusur. Yani giiven toplumsal iligkilerin

2 Akdogan, s. 29.

212 Sadan Caliskan ve Oytun Megik, “Sosyal ve Beseri Sermayenin Bireysel Ekonomik Getirisi Uzerine Uygulamali Bir
Analiz: Eskisehir ili Ornegi”, Paradoks- Ekonomi, Sosyoloji ve Politika Dergisi, Cilt:7, Say1:2, Temmuz 2011, s. 7-26.

2% Nan Lin, “Building a Network Theory of Social Capital” [Sosyal Sermayenin Ag Teorisinin Olusturmasi],
Connections, 22(1), s. 31, Erigim tarihi: 25 Temmuz 2012, http://www.insna.org/PDF/Keynote/1999.pdf

2% Osman Alacahan ve Betiil Duman, “Giiven ve Sivil Baglilik Boyutuyla Sosyal Sermaye ve Mezhep: Kahramanmaras
Ornegi”, Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt:10, Say1:36, Bahar 2011, s.114.

215 Tiirk Dil Kurumu, Giincel Tiirkge Sézliik, Erisim tarihi: 19 Nisan 2012, TDK Ag sitesi: http://www.tdk.gov.tr

218 Arif Ozsagir, “Ekonomide Giiven Faktorii”, Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi, www.e-sosder.com, Cilt:6, Say1:20,
Bahar 2007, s. 49.


http://www.e-sosder.com/
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yapilarinda zamanla somutlasan bir mekanizmadir. Insanlarin amaglarina birlikte calisarak
ulagmalari i¢in birbirlerini tanimalar1 yetmez, ayni zamanda birbirlerine giivenmeleri de
gerekir. Gilivene dayali insan iliskilerinin i¢ine istismar ya da hile girmez ve is
birliklerinden 6nemli faydalar elde edebilirler. Giiven duygusunun gelistigi bir toplumda
orgiitsel etkinlikler daha saglikli ve buna bagli olarak orgiitsel yenilikler de daha basarili
olabilecektir. Bunun tersine birbirine giivenmeyen insanlarin olusturdugu orgiitler, resmi

kurallar ve diizenlemeler sistemi seklinde olacaktir 2aAr

Giiven ve c¢evre birbirinden
ayrilamaz bir sekilde baglantilidir ve insanlar aile i¢inde, yakin arkadaglar arasinda, ayni
meslektaslar arasinda ve kurum ile kuruluslar gibi ¢ok sayidaki ortamlarda giiven

duygusunu yasar®.

Grup ve aglar gibi giliven de sosyal sermaye kavrami ile ilgili tanimlarda en ¢ok atif
yapilan kavramdir. Giliven hem bireysel iliskilerde hem de orgiit ve kurumlarda sosyal
sermayenin temel bir boyutu olarak ele alinmaktadir. Son zamanlarda sosyal arastirmacilar
ekonomik, siyasi ve sosyal olgular ile sosyal sermaye arasindaki iligkileri agiklamak i¢in
giiven olgusunu kullaniyorlar. Sosyal sermaye ile giiven birbirine ¢ok yakin kavramlardir.
Sosyal sermaye ile giiven arasindaki bu ¢ok yakin iligskinin nedeni ayni orjin ve kaynaktan
gelmeleridir®*®. Hem Coleman hem de Putnam sosyal sermayenin anahtar bilesenini giiven
olarak tanimlamislar®®’. DB’nin onciiliigiinde yapilan calismalarda da sosyal sermayenin
giiven boyutu kullanilmaktadir. Putnam, ekonomik canliligin ve hiikiimetin performansini

221 «

devam ettiren sosyal sermayenin kaynaginin giiven oldugunu®" “giiven ve sosyal iletisim

aglarinin gelistigi yerlerde bireyler, sirketler, yerlesim alanlar1 ve hatta milletlerin

zenginlesecegini” belirtmektedir??.

Knack ve Keefer’in kisiler aras1 giiven iligkileri, medeni iliski kurallar1 ve ekonomik

performans hakkinda yaptiklar1 ampirik arastirmalar sonucunda, sosyal sermayenin en

217 Recibe Asli Ergin, Sosyal Sermayenin Yonericiler Baglaminda Olgiilmesine Yonelik Konya Sanayisinde Bir Aragtirma,

(Yayimmlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Selcuk Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Konya 2007, s. 10.

Qianhong Fu, Trust, Social Capital, and Organizational Effectiveness,(Yayimlanmams Yiiksek Lisans Tezi), Faculty

sto of The Virginia Polytechnic Institute and State University, Virginia Devlet Universitesi Politeknik Enstitiisii, 2004, s.3.
Fu,s. 2.

220 pytnam, 1993, s. 169; Coleman, 1988, ss. 95-120.

?2L pytnam, 1993 s 170.

222 pytnam, 2000, s. 319.

218
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Oonemli gostergesi olarak gordiikleri glivenin ekonomik performans: olumlu etkiledigini

belirtmislerdir®®,

Sosyal sermaye ile ekonomik biiylime arasindaki iliski ile ilgili yapilan aragtirmalarin
cogunda da sosyal sermayeyi temsilen giiven kullanilmistir. Arrow’un bir ekonomide
giivenin kapsamini ve onemini 6zetleyen “Fiilen tiim ticari iglemler, bir zaman alan tim
islemler 6ziinde bir giiven unsuru igerir. Diinyadaki geri kalmisliklarin ¢ogunun karsilikl
giivenden yoksunlukla aciklanabilecegi makul bi¢cimde iddia edilebilir” seklindeki ifadesi
iktisadi gelismeye sosyal sermaye ve kurumlar yaklagimlari i¢in onemli kanit niteligini

tasimaktadir.”%*

Nitekim Tiirkiye’de yasanan 2000 ve 2001 ekonomik krizlerin nedenleri
arasinda dne ¢ikan ve en ¢ok vurgu yapilan neden giiven eksikligidir?®>. Buradan hareketle
giiven, ekonomik istikrar igin Onemli bir faktor olarak degerlendirilebilir. Ekonomik
istikrarin saglanmasinda giiven unsuruna vurgu yapilmasinin nedeni iktisat teorisinde
onemli bir yere sahip olan beklentilerdir. Giiven eksikligi bulunan bir ekonomik iliskiler

aginda, gelecege dair beklentilerin iyimser olma ihtimali azalmaktadir®®®.

2.4.3. Sosyal Normlar

Sosyal sermayenin diger 6nemli bir boyutu olan sosyal normlar, sosyal hayatta
insanlarin ve gruplarin tavir ve hareketlerini orgiitleyen kurallar1 ve otoriteyi belirleyen
standartlar olarak tanimlanmaktadir. Bunlar insanlarin ve gruplarin davranislarini,
tavirlarini ve hareketlerini yonlendiren ve toplumsal degerlerle ortiisen yazili olmayan kural
ve ilkelerdir.??” Her toplum ve her sosyal grup, zamanla kendine has bir normatif yap1 ve
diizen gelistirir. O toplum ve sosyal grup igerisinde gelisen normlar ancak belirli sosyal
sistem igende isleyebilir. Bunun i¢in farkli toplumlarin farkli normlart vardir. Bu normlar
toplum bireyleri tarafindan igsellestirildigi zaman, bunlar toplumsal yapinin bir pargasini

olustururlar. Normun igsellestirilmesi demek, onun bilingaltinin bir pargasi haline

223 Knack and Keefer, 1997, ss. 1251-1288.

224 Kenneth J. Arrow, “Gifts and Exchanges” [Hediye ve Degisim], Philosophy and Public Affairs, 1(4), Summer 1972,
(Aktaran: Oguz, H., Makroekonomik Politikalarin Performansinda Sosyal Sermayenin ve Kurumlarin Rolii, Akdeniz
LIB.F. Dergisi, (12), 2006, s. 89)

225 Ozsagir, s. 53, ss. 46-62.

228 Caligkan ve Megik, ss. 7-26.

227 Doruk, s. 107.
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getirilerek tiimiiyle benimsenmesi demektir. Birey igsellestirdigi normlar sayesinde
hayattaki basarisini artirabilir, ¢evresiyle ve meslektaslariyla arasinda etkili bir uyum
saglayabilir. Kurum toplumun gelistirdigi sosyal norm sistemi olup, din, egitim, aile hayati
vb. kurumlar cevresinde olusur®?®, Bireyler kurumlarin benimsedigi kurallar1 ve degerleri

kabul ederek toplumsal sistem ig¢inde varliklarini etkili bir sekilde siirdiiriirler.

Sosyal normlar, gruplarin zaman i¢inde igsellestirdigi kural ve ilkeler oldugu icin
giiven olusumunu da hizlandirabilir. Bu nedenle normlar, grup ve toplumun siirekliligini
saglayan onemli bir sosyal sermaye unsuru olarak degerlendirilebilir. Baz1 aragtirmacilar
normlar1 sosyal sermayeyi iireten bir unsuru olarak ele almaktadir®”®. Normlar bireylerin
kisisel cikarlar1 dogrultusunda hareket etmesini dnleyerek toplum ¢ikarlart dogrultusunda
hareket etmelerini saglar. Bundan dolayr normlar toplumun ayakta kalmasini saglayan

onemli bir sosyal sermaye unsuru olarak degerlendirilebilir.

2.4.4. Tletisim ve Enformasyon

Toplulugun oldugu yerde iletisim kagmilmazdir. iki kisi géz temasiyla birbirlerini
fark etikleri anda iletisim baglar. Sosyal sermayenin bir boyutu olarak iletisim, bir aileden
bir topluma kadar kii¢iik bir isletmeden biiyiik bir holdinge kadar uzanan yolda basarinin en
temel anahtaridir. Zira iletisim sosyal sermayenin diizeyini belirleyerek ve sosyal
sermayeyi olusturan unsurlar arasindaki etkilesimleri saglayarak sosyal sermayenin
etkinligini artirir. Iletisim toplumsal aglar arasinda enformasyon saglayarak sosyal
sermayenin Uretilmesinde Onemli bir rol oynayabilir. Bu baglamda Ellison ve ark.
tiniversite 6grencilerinden olusan bir drneklem iizerinde yaptiklar1 arastirmada Facebook
kullanim1 ile koprii kuran sosyal sermaye tiirli arasinda olumlu ve giiglii bir iligskinin

oldugunu tespit etmislerdir®. Yapilan bagka bir ¢aligmada ise sanal paydaslarin aglar ve

228 Doruk, s. 107.

22 Melinda Rea-Holloway, “What’s The Matter With Social Capital? 4n Inductive Examination” (Yayimlanmus Doktora
Tezi), University of Missouri-Kansas City,  Missouri-Kansas 2008, s:25, Erisim tarihi:31 Mayis 2012,
http://www.google.com.tr/books?id=DbBylILdDIvAC&printsec=frontcover&hl=tr#v=onepage&q&f=false; Francis A.
Kombarakaran, Effects of Social Capital and Adolescent Extracurricular Activities on School Truancy,
(Yayimlanmamig Doktora Tezi), The Ohio State University 2002, s. 14, Erisim tarihi: 31 Mayis 2012,
http://etd.ohiolink.edu/view.cgi/Kombarakaran%?20Francis.pdf?0su1212002997.

20 Nicole B. Ellison, Charles Steinfield and Cliff Lampe, “The benefits of Facebook “Friends”: Social Capital and
College Students’ Use of Online Social Network Sites” [Facebook Arkadasliklarinin Faydalari: Sosyal Sermaye ve


http://www.google.com.tr/books?id=DbByILdDIvAC&printsec=frontcover&hl=tr#v=onepage&q&f=false
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giiven seklinde anlamli bir sekilde sosyal sermayeyi artirdigi sonucu elde edilmistir®®!. Bu
iki ¢alismanin sonucu iletisimin sosyal sermayenin diger boyutlar1 {izerinde olumlu

etkisinin oldugunu gostermektedir.

2.5. IKTISAT DISIPLININDE SOSYAL SERMAYE VE EKONOMIiK
YAPIYA ETKILERI

Ekonomide bilgi, iletisim ve baglantilar piyasanin ve ticaretin isleyisinde temel
olarak goriilmektedir. Bu yaklasimla diisiiniildiiglinde sosyal sermaye kavraminin ekonomi
ile gliglii bir yakinhigi oldugu goriiliir. Sosyal sermayenin hem mikro diizeyde hem de
makro diizeyde ekonomik performans iizerinde énemli katkilar1 vardir. Iktisatcilar, sosyal
sermayenin mikroekonomik diizeyde piyasalarin islevselligini ve istihdami arttirarak
ekonomik biiytimeye katkida bulundugunu, makroekonomik diizeyde ise kurumlarin, yasal
gercevenin ve Uretimin organizasyonunda kamunun araciligiyla makroekonomik

performansi1 destekledigini ifade etmektedir 232

. Literatiir sosyal sermayenin ekonomik
kalkinma, is gilicli piyasasi, hanehalki refahi, rekabet¢ilik ve yoksulluk gibi ekonomik
olgular lizerinde olumlu etkilerinin oldugunu ortaya koymaktadir.

Boschma, sosyal sermayenin ekonomik etkisini Sekil 2.2°deki sema ile

ézetlemistir233

. Sekil 2.2°de goriildiigi gibi, sosyal sermaye arkadaslik baglari, aile, toplum,
dernek, organizasyon, etnik grup, kurumsal ve politik sistem iligkiler gibi sosyal iligki yap1
Ogelerini icerebilir. Boschma’a goére bu sosyal iligki yapilart kalkinma i¢in anlaml
ekonomik yapilara doniisebilmesi icin belirli bir giiven gereklidir. Sosyal iliski yapilar

giiven ile birlikte, ekonomik koordinasyon mekanizmalarmi etkiler. Ekonomik

Cevrimigi Sosyal Ag Kullanan Universite Ogrencileri], Journal of Computer-Mediated Communication, 12(4), July
2007, 1143-1168.

281 Cynthia Putnam and Beth Kolko, “Getting Online but Still Living Offline: The Complex Relationship of Technology
Adoption and In person Social Networks”, 2009, ss. 1-8, Erisim tarihi: 31 Mayis 2012, University of Washington Ag
sitesi: http://dub.washington.edu/djangosite/media/papers/PutnamKolko_Asonam2009.pdf.

282 Christiaan Grootaert,“Social Capital: The Missing Link?” [Sosyal Sermaye: Eksik Halka], The World Bank, Social
Development Department, Social Capital Working Paper Series, No: 3, 1998, s. 2.

28 Ron A. Boschma, “Social Capital and Regional Development: An empirical Analysis of the Third Italy” [Sosyal
Sermaye ve Bolgesel Kalkinma: Ugiincii Italya’nin Deneysel Bir Analizi], Ron A. Boschma ve Robert C. Kloosterman
(Ed.). “Learning from Clusters A Critical Assessment from an Economic-Geographical Perspective”
[Kiimelenmelerden Ogrenmek: Ekonomik-Cografi Bir Bakis Acisindan Céziimsel Bir Degerlendirme] [Elektronik
Siirtim]. (139-168). Dordrecht: Springer. 2005, s. 148.
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koordinasyon mekanizmalarinin olumlu etkilemesiyle ekonomik performans da olumlu

etkilenerek, ekonomik kalkinma potansiyelini artirir.

Sosyal Sermaye — > Kolektif Aktivite —» | Ekonomik Etki
Sosyal Iligki Ekonomik Ekonomik
Unsurlart Koordinasyon Performans

- Arkadaslik baglari - Piyasa - Islem Maliyetleri
- Aile - Aile Isletmeleri - Verimlilik
-Topluluk/Toplum => GUVEN = - Firma - Yenilikler

- Dernek - Birlesmeler - Esneklik

- Organizasyon - Sosyal Aglar

- Etnik grup

- Kurumsal ve

politik sistem

Sekil 2.2. Sosyal Sermayenin Ekonomik Etkisi

Sosyal sermaye ile ekonomik olgularin bazilart arasindaki iliski asagida
aciklanmaktadir. Sosyal sermaye ile yoksulluk iligskisi ayri bir basglik altinda ele

alinmaktadir.

2.5.1. Sosyal Sermaye ve Ekonomik Kalkinma

Onlii iktisat¢1 E.F. Schumacher, toplumsal dayanmisma, is birligi, karsihkli sayg1 ve
bireyin kendine olan saygisin1 “psikolojik yapilar” olarak ifade ederek bunlarm ekonomik
kalkinma i¢in Onemli oldugunu ve ekonomik kalkinmanin bu “psikolojik yapilar” 1n

kaybolmas yiiziinden engellendigini belirtmistir®*

. Schumacher’in psikolojik unsur olarak
kabul ettigi olgularin her biri yapilan ¢alismalarda sosyal sermayenin boyutlar1 olarak
kullanilmaktadir. Bu durum, sosyal sermaye ile ekonomik kalkinma arasinda 6nemli bir
iliskinin varligin1 gostermektedir. EKonomik kalkinma konusunda yapilan arastirmalarda,

zaman i¢inde kalkinmanin sosyal boyutunun ihmal edilemeyecegi gercegi goriilmiis ve

2% fbrahim Erol Kozak, Insan-Toplum-iktisat:-ibn Haldun’dan Yola Cikilarak Cok Yonlii Bir Tahlil Denemesi, Ikinci
Baski, Degisim Yayinlari, Adapazart 1999, s. 78.
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sosyal sermaye kavrami ekonomi disiplininde 6nem kazanmaya baslamistir. Ekonomik
kalkinma ile iligkili olarak sosyal sermaye, biiylime ya da kalkinma denklemindeki kayip
bir unsur olarak tanimlanmaktadir. Biiylime denkleminde geleneksel tiretim faktorleri
tarafindan agiklanamayan ve bu nedenle “kalint1” bi¢iminde adlandirilan kismin hangi yeni
ogeler ile agiklanmasi gerektigi konusu ise bir tartisma ortami olusturmaktadir. Buradaki
temel diisiince, sosyal sermayenin bu 6geler arasinda oldukea giiclii bir aday oldugudur®.
Iktisat literatiiriinde genellikle sosyal sermayenin aglar ve giiven boyutlari ile ekonomik
biiyiime arasindaki iliski iizerinde durulmustur. Bu baglamda Iyer, Kitson ve Toh’nun 2000
yilinda ABD’de yaptiklar1 ¢aligmada, biiyimenin agiklanmasindaki eksik halka sosyal
sermaye olarak degerlendirilmis ve ekonomik aktorler arasinda etkilesimi saglayan 6nemli
bir faktor oldugu belirtilmistir®®®. Sosyal sermayenin ekonomik biiyiime iizerideki etkileri,
ekonomik bityiime konusundaki 6nemli ¢alismalariyla tiim diinyada kabul géren Solow’un,
ekonomik biiyiimeyi agiklarken kullandig1 “artik deger” veya “Solow Artig1’” kavramu ile
iliskilendirerek agiklanabilir. Biiylime siireci, sadece klasik iiretim faktorleri ile degil,
ekonomik aktorler arasindaki giivene dayali iliskiler ve is birligini tesvik eden iliski aglar
diizeyinin yiiksekligi ile de iligkilidir. Bu yiizden sosyal sermayeyi ifade eden giivene
dayali iligkiler ve is birligini tesvik eden iliski aglari artik faktor olarak ekonomik biiyliime

{izerinde etkili olabilir®’

. Sosyal sermaye ile ekonomik kalkinma arasindaki iliskinin
arastirilmasina yonelik olarak literatiirde birgok ampirik akademik calisma bulunmaktadir.
Bu ¢alismalarda farkli sonuglar elde edilmistir. Bu baglamda ekonomik kalkinma ile sosyal
sermaye arasindaki iligkinin varligina dair en etkili katki Putham ve ark. yaptig1 “Making
Democracy Work:Civic Traditions in Modern Italy” yaymidir®®. Bu calismada sosyal
sermaye ile ekonomik kalkinma arasinda pozitif bir iliskinin oldugu; sivil geleneklerin
(sosyal sermayenin) sosyoekonomik kalkinmanin gilicli Onciileri oldugu ileri

siiriilmiistiir>?. Knack ve Keefer’in yaptigt ampirik ¢alismada, diger faktorler kontrol

2% Burcu Ozcan, Sosyal Sermaye ve Ekonomik Kalkinma, (Yayimlanmamis Doktora Tezi), Istanbul Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, istanbul 2011, s. 114.

2% Sriya lyer, Michael Kitson and Bernard Toh, “Social Capital, Economic Growth and Regional Development” [Sosyal
Sermaye, Ekonomik Biiylime ve Bolgesel Kalkinma], Regional Studies, Vol:39(8), November 2005, s. 1016.

27 Seleuk Akgay, “Sosyal Sermaye ve Kalkinma”, Iktisadi Kalkinmada Sosyal, Kiiltiirel ve Siyasal Faktérlerin Rolii,
Editorler: Muhsin Kar, Sami Taban, Ekin Kitabevi, Bursa 2005, s. 211-212.

238 pytnam ve ark., 1993.

239 pytnam ve ark., 1993, s. 156.
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71

edildigi takdirde sosyal sermayenin giiven boyutunun ekonomik gelismeye pozitif etki

sagladigi ortaya ¢ikmugtir®®

. Paul Whiteley, otuz dort iilkede yapilan Diinya Degerler
Aragtirmasi’na (DDA) dayanarak ekonomik biiylime oranlar1 ile ¢ok sayidaki sosyal
sermaye gostergeleri arasinda pozitif bir iliski oldugunu tespit etmistir®**. Temple Johnson
yaptig1 c¢alismada, sosyal sermayenin yatirimlarin kalitesinin artmasinda ve yeni
teknolojilerin kolaylikla 6ziimsenmesinde Onemli olgiide pozitif etki yaptifini tespit
etmistir®*. Sosyal sermayenin giiven boyutu ile ekonomik biiyiime arasindaki iliskinin
arastirilmasina yonelik olarak yapilan baska bir arastirmada, tilkelerin bir kesiti ve genel bir
denge modelinden hareketle yiiksek giiven diizeyinin, yatirimlart ve biiyiimeyi artirdigi,
homojen toplumlarin yiiksek giiven olusturdugu ve bu nedenle bu toplumlarda yatirimlarin
ve biiylimenin arttigi, gelirlerin esitlik¢i dagilimimin giiveni olusturdugu ve bdylece
yatirimlart ve bliylimeyi artirdigi, giiven azalmasinin farkina varilmasi durumunda ise
yatirimlarin ve biiyiimenin azaldigi sonucu elde edilmistir®®®. Putnam, yaptigi calismada
ftalya’nin Kuzeyi’nin Giineyi’'nden daha hizli kalkinmasini, bdlgeler arasi sosyal sermaye
farkliligima baglamistir 244 DB, sosyal sermayeyi siirdiiriilebilir kalkinma baglaminda ele
almakta ve sosyal sermaye olmadan ekonomik biiylimenin ve insan refahinin
olamayacagini 6ng6rmektedir245. Sosyal sermayenin ekonomik kalkinmaya olan etkileri iki
yonden ortaya cikmaktadir. Birincisi islem maliyetlerinin azaltilmasi ile ortaya c¢ikan
dogrudan etkileridir. ikincisi ise maliyetleri arttiran digsalliklarm 6nlenmesiyle ortaya ¢ikan
dolayl etkileridir.?*® Yapilan tiim bu ¢aligmalar sosyal sermaye ile ekonomik kalkinma
arasinda pozitif bir iligkinin oldugunu ve sosyal sermayenin kalkinmanin 6nemli bir halkasi

oldugunu gostermektedir.

240 Stephen Knack and Philip Keefer, “Does Social Capital Have an Economic Payoff? A Cross-Country Investigation”
[Sosyal Sermayenin Ekonomik Bir Karsiligi Var mi?: Ulkeler Aras1 Bir Arastirma] [Elektronik Siiriim], The Quarterly
Journal of Economics, Vol:112, No:4, Kasim 1997, ss. 1251-1288.

241 paul Whiteley, “Economic Growht and Social Capital” [Ekonomik Biiyiime ve Sosyal Sermaye] [Elektronik Siiriim],
Political Studies, VVol:48(3), 2000, ss. 443-466.

242 Temple, s. 50.

243 paul J. Zak and Stephen Knack, “Trust and Growth” [Giiven ve Biiyiime], Economic Journal, 111(470), 2001, ss.295-
321.

244 Robert D. Putnam, Who Killed Civic America?, Prospect, March 1996. (Aktaran, Mehmet Karagiil ve Mahmut Masca,
“Sosyal Sermaye Uzerine Bir inceleme”, Ekonomik ve Sosyal Arastirmalar Dergisi, (1), Bahar 2005, s. 41.

25 Jean-Marc Callois and Firancis Aubert, “Towards Indicators of Social Capital for Regional Development Issues: The
Case of French Rural Areas” [Bolgesel Kalkinma Sorunlari i¢in Sosyal Sermayenin Gostergeleri: Fransa Kirsal Alan
Ornegi], Regional Studies, The Journal of the Regional Studies Association, 41(6), August 2007, s. 810.

248 Whiteley, ss. 443-66.
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2.5.2. Sosyal Sermaye ve Isgiicii Piyasas

Isgiicii, etkin niifus icinde yer alan, cari iicret diizeyinde ve ¢alisma kosullarinda
calisanlarla igsizlerin toplami olup, sermaye ve toprak gibi iiretim faktérlerinden birisidir®’.
Bu iretim faktori, arzu edilen mal ve hizmetin tretimindeki her tiirli fiziki ve zihni insan
cabasini igeren ve yeni, daha iyi veya daha ucuz mal ve hizmetleri iiretmek i¢in sermaye

dogal kaynaklar ve diger is giicli unsurlarini birlestirme ¢abalarini da icermektedir®®®,

Isgiicii piyasalarinda hanehalklar iicret karsiiginda isgiilerini dogrudan firmalara

verirler veya satarlar®*?

. Yani is giicli piyasalarinda hanehalklar1 isgiiclerini arz ederek ticret
gelirini elde ederler. Gelir is giiciinii ¢alismaya sevkeden en onemli yasamsal faktordiir.
Isgiiclerini arz edenler iicret gelirini elde edebilmek igin is ararlar. Bu kisiler ilk olarak
meslektaglarindan, ailelerinden ve bagli oldugu ag, grup veya dernekler vasitasiyla istindam
olanaklarini aragtirirlar. Yani bu kisiler sahip olduklari sosyal sermaye stogunu kullanarak
istihdam olanaklarimi aragstirirlar. Nitekim sosyal sermaye ve is giicii piyasasi arasindaki
iligki ile ilgili yapilan arastirmalar, is arama siirecinin kolaylastirilmasi, kariyer desteginin
saglanmasi, calisanlar arasinda bilginin yayilmasi, bagimsiz ¢aligsma bi¢imi ve basarist gibi
konular1 icerir. Bu baglamda Ozgiiler, is arama surecinde formel ve informel is arama
yontemleri kullanimi ile ilgili yaptig1 arastirmada katilimcilarin ¢ogunlugun arkadas, akraba
ve aile araciligiyla is buldugunu belirtmistir. Bu da ig arama surecinde sosyal sermayenin

% Yine sosyal sermaye ve

sosyal aglar boyutunun etkisini gdstermesi bakiminda énemlidir
i giicli piyasas1 iligkisi ile ilgili yapilan bagka ampirik caligmalar da, sosyal aglar

kullanildig1 zaman is bulmanin kolaylastigini géstermistir251.

247 Tiirk Dil Kurumu, Giincel Tiirkge Sozliik, Erigim tarihi:18 Nisan 2012, TDK Ag sitesi: http://www.tdk.gov.tr

248 Muammer Yaylali, Mikro Iktisat, Ugiincii Baski, Beta Yaymlari, Erzurum 2003, s. 4.

29 yaylali, 2003, s. 4.

0 \erda Canbey Ozgiiler, “Is Arama Teorisi, Sosyal Aglar ve Internet”, Anadolu Universitesi Yaywnlar:, No:1728,
Eskisehir 2007, s. 154.

5! Mark S. Granovetter, “The Strength of Weak Ties” [Zayif Baglarin Giicii], American Journal of Sociology, Mayis 78,
1973, ss. 1360-1380; Mark S. Granovetter, Getting a Job: A Study of Contacts and Careers, Cambridge, MA: Harvard
University Press, 1974; Roberto M. Fernandez, Emilio J. Castilla, and Paul Moore, “Social Capital at Work: Networks
and Employment at a Phone Center” [Iste Sosyal Sermaye: Bir Telefon Merkezinde Aglar ve Istihdam], American
Journal of Sociology, 105(5), Mart 2000, ss. 1288-1356; Kaivan Munshi, “Networks in the Modern Economy:
Mexican Migrants in the U.S. Labor Market” [Modern Ekonomi Aglari: ABD lsgiicii Piyasasinda Meksikali
Gogmenler], The Quarterly Journal of Economics, Mayis 2003, ss. 549-599.
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Sosyal sermayenin g¢alisani sistem iginde mesru hale getirdigi, kariyer destegi elde
etmesini sagladigi ve bu sayede kariyer basarisini etkiledigi de ileri siiriilmektedir®?.
Seibert ve ark., sosyal sermaye ve kariyer basarisi arasindaki iliski ile ilgili yaptiklari
arastirmada, sosyal sermayenin, orgiit i¢inde bireyin daha fazla bilgiye zamaninda erisme,
daha cok finansal ve maddi kaynaga erisme ve sosyal sistem i¢inde daha goriiniir, mesru
hale gelmeyi saglayarak kariyer basarisini etkiledigi belirtilmistir. Calismada Kkariyer
basarisi, mevcut ticret, biitiin kariyer boyunca ilerlemeler ve kariyer tatmini olarak ele

allnmlst1r253.

Fabio Sabatini, is giicli glivencesizligi ile sosyal sermaye {izerinde durmustur. Ona
gore is gilicli glivencesizliginin sosyal biitlinlesme ve kurumlarin refahinin belirlemesinde
onemli rolii vardir. Giivencesiz ¢alisanlar, genel olarak is ve 6zel yasam dengesi agisindan,
diisiik ve diizensiz calisma saatleri, ddeme ve iicret diistikliigii, hastalik ve is giivencesizligi
ile karakterize edilirler. Italya’da yaptigi ampirik calisma ile, tiirdes gruplar icindeki
iligskilerle ilgili olan Baglayici Sosyal Sermayenin is giici piyasasinda is giici
giivencesizligini azalttigini géstermistir254. Buradan hareketle is giivencesinin olmamasi
toplum arasindaki sosyal entegrasyonu, iletisimi ve baglantilari azaltabilir. Ozdemir’e gore
sosyal sermaye Orgiitler lizerinde, 6zellikle bilginin yayilmas1 asamasinda olmak {izere, pek
cok olumlu etkiye sahiptir255. Bu g¢alismalar, sosyal sermayenin, her seyden 6nce kaliteli is
giiciine ulasimi kolaylastirici bir etki yarattigi, is bulmayi kolaylastirdigi ve bilginin
yayilmasini saglayarak ¢aliganlarin verimliligini artirdigini géstermektedir. Son zamanlarda
firmalar ise almada yaygin olarak adaylarin referanslarini kullanmaktadir. Firmalarin bu

davranigi, sahip olduklari sosyal sermayeden faydalandiklarin1 géstermektedir.

%2 Nikos Bozionelos, “Intra-organizational Network Resources: Relation to Career Success and Personality” [Orgiit Igi
Ag Kaynaklar: Kariyer Basaris1 ve Kisilik Iliskisi], The International Journal of Organizational Analysis, 11(1), 2003,
ss. 41-46.

53 Scott E. Seibert, Maria L. Kraimer and Robert C. Liden, “A Social Capital Theory of Career Success” [Kariyer
Basarisina Dair Bir Sosyal Sermaye Teorisi], Academy of Management Journal, 44(2), Nisan 2001, ss. 219-225.

4 Fabio Sabatini, “Social Capital and The Labour Market” [Sosyal Sermaye ve Isgiicii Piyasasi], Munich Personal
RePEc Archive, MPRA Paper No. 6582, 04 January 2008, Erigim tarihi: 18 Nisan 2002, http://mpra.ub.uni-
muenchen.de/6582/

5 Aytiil Ayse Ozdemir, Sosyal Ag Ozellikleri Bakis Acisiyla Sosyal Sermaye ve Bilgi Yaratma iliskisi: Akademisyenler
Uzerinde Yapilan Bir Alan Arastirmasi, (Yayimlanmanms Doktora Tezi), Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Eskisehir 2007, s.149-155.
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Bagimsiz calisma, aktif istihdam politikalarinda yer alan bir uygulama olup, kendi
isini kurmak isteyenlere 6denek saglanabilmekte ve belli bir siire i¢cin danigmanlik hizmeti
verilebilmektir®™®. Sosyal sermaye, bagimsiz calismayr 6grenme siirecini kisaltmakta ve
sosyal iligki yoluyla yeni is firsatlar ile ilgili enformasyon saglamaktad1r257.

Sekil 2.3, sosyal sermayenin is giicii piyasast iizerindeki etkilerini dzetlemektedir®®,

Buna gore; sosyal sermayenin, bireylerin sahip oldugu beseri ve kisisel sermayelerinin issiz
veya aktif olmadiklar1 zamanlarda is bulmalar1 i¢in yardimci oldugunu veya g¢alisanlar igin
ise 1is yerinde mesleki ilerlemelerini veya 1is degistirmelerini etkileyebilecegini
gostermektedir. Ornegin sosyal sermayenin, is arama siirecinde is arayanlara bilgi saglayan
aglar bakimindan olumlu bir katkisi olabilir. Yine bir igveren agisindan ise, mevcut
calisanlarin  Onerdigi arkadaslari ve tanmidiklar1 hakkinda giiven olusmasina katki
saglayabilir. Bu durum ozellikle esit beceri ve deneyime sahip olanlarin kabul edildigi

diisiik vasifli isler icin uygun olan bir igse alma yontem olabilir.

%% Barig Seger, “Isgiicii Piyasasinda Sosyal Sermaye”, Kamu-Is, 10(3), 2009, s. 121, Erisim tarihi:18 Nisan 2012, Kamu-
Is Ag sitesi: http://www.kamu-is.org.tr/pdf/1034.pdf.

%7 Boris F. Blumberg and Gerard A. Pfann, “Social Capital and The Uncertainty Reduction of Self-Employment” [Sosyal
Sermaye ve Serbest Meslekte Belirsizligin Azaltilmasi], IZA Discussion Paper, No:303, Haziran 2001, s. 1, Erisim
tarihi:01 Haziran 2012, http://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=270796.

%58 K eith Brook, “Labour Market Participation: The Influence of Social Capital, Labour Market Division” [Isgiicii Piyasas
Katilimi: Sosyal Sermayenin Etkisi, Isgiicii Piyasas1 Boliimii], Office for National Statistics, Labour Market Trends,
Mart 2005, s. 15, Office for National Statistics Ag Sitesi: Erisim tarihi: 18 Nisan 2012,
http://Avww.ons.gov.uk/ons/search/index.html?newquery=Labour+market+participation%3A+the+influence+of+social
+capital.
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Baglayic1 Koprii kuran Baglanti
Aile ve Meslektaslar Kurum ve
Arkadaclar ve Pavdaslar Kurnlnslar

v

Sosyal Sermaye

Beseri Baglantilar, Kisisel
Sermaye —> Giiven, > Sermaye
Beceriler, Grup Uyelikleri Davranis,

'

Goniillii Faaliyetler
. lgsiz, Aktif olmayan Calisan
Is arayan R Mesleki
g ilerleme
Is Ayrim
Istemsiz/Goniilli —

Sekil 2.3. Is Giicii Piyasasinda Sosyal Sermayenin Etkisi

2.5.3. Sosyal Sermaye ve Rekabetcilik
Sosyal sermaye giderek artan oranda rekabet edebilirlik igin temel unsurlar arasinda

yer almaya baslamis olup, bolgesel rekabet edebilirlige katki saglayan birgok unsur

259

acisindan onemli bir faktordiir™. Bu baglamda yapilan bir ¢aligmada sosyal sermaye ve

bolgesel rekabet arasinda giiclii bir iliski oldugunu ve sosyal sermayenin rekabet etmeyi

% Roberto Camagni, “On the Concept of Territorial Competitiveness: Sound or Misleading?” [Bélgesel Rekabet
Edebilirlilik Kavramu Uzerine: Belli  Etmek veya Yamiltmak], Urban Studies, Vol:39, No:13, Mart 2002, ss. 2395-

2411.
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kolaylastirdigi saptanmustir 2°° .

Bir toplumun kendi kendine yeterli ve kendine olan
giiveninin yiiksek olmasi o toplumun girisimcilik ruhunun gelisimine katki saglayarak
iiretimde ve ticarette kiiresel capta rekabet giiciiniin gelismesine imkan verecektir 2.
Sosyal sermayenin giiven boyutu rekabet edebilme giicii tizerinde olduk¢a 6nemli bir etkiye

262

sahiptir . Ciinkii ekonomik birimler arasindaki iligkiler giivene dayalidir. Giivenin

yoklugu her alanda is basarma maliyetlerini yiikseltmekte ve rekabet giiciini

diisiirmektedir?®.

Sosyal sermaye, Orgiitlerin rekabet etmeleri ve yeni {iretim sistemlerini
benimsemelerini saglayan bilgilenme ve yenilenme siiregleri tizerinde olumlu bir etkiye de

sahiptir®®

. Andrevski ve ark. firmalarin yapisal ve biligsel sosyal sermayeye erisimlerinin
rekabetci davranislarini nasil etkiledigi ile ilgili yaptiklar1 arastirmada; sahip oldugu ag ve
ittifak ¢esitligi fazla olan firmalarin rakiplerine gore rekabet edebilme yeteneklerinin daha
yiiksek oldugunu ve daha genis hareket alanma sahip olduklarini saptamislardir®®. Saghk
gruplarinin rekabet avantajlari ve sosyal sermaye iliskisi ile ilgili yapilan bir ¢alismada
sosyal sermayenin saglik gruplarinin performansini olumlu etkiledigi saptanmistir 206

Sosyal sermaye, firmalarin diisiik maliyetli bir sekilde risklere kars1 kendilerini

260 \Wei-ping Wu, “Dimensions of Social Capital and Firm Competitiveness Improvement: The Mediating Role of
Information Sharing” [Sosyal Sermayenin Boyutlar1 ve Firma Rekabetinin Iyilestirilmesi: Bilgi Paylagiminin
Bagdastiric1 Rolii], Journal of Management Studies, VVol:45, Issue:1, January 2008, ss. 122-146.

261 Bou-Wen Lin, Po-Chien Li and Ja-Shen Chen, “Social Capital, Capabilities and Entrepreneuiral Strategies: A Study of
Taiwanese High Thec New Ventures” [Sosyal Sermaye, Yetenekler ve Girigimcilik Stratejileri: Tayvanli Yiiksek
Teknolojili Yeni Girisimlerin Uzerine Bir Caligma], Technological Forecasting and Social Changes, 73, 2006, s. 172.

%2 john Humphrey and Hubert Schmitz, “Trust and Inter-Firm Relations in Developing and Transition Economies”
[Gelismekte Olan ve Gegis Ekonomilerinde Firmalar Arast iliskiler ve Giiven],The Journal of Development Studie,
34(4), 1998, ss. 32-61.

253 KOSKEB, s. 24.

%4 Aytiil Ayse Ozdemir, “Sosyal Ag Ozellikleri Bakis Agisiyla Sosyal Sermaye ve Bilgi Yaratma Iliskisi:
Akademisyenler Uzerinde Yapilan Bir Alan Arastirmas1”, Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 8(2), 2008, ss.
81-102.

%5 Goce Andrevski, Walter J. Ferrier and Daniel J. Brass, “Social Capital and Competitive Behavior: A Study Of Interfirm
Networks and Rivalry Among Global Automakers” [Sosyal Sermaye ve Rekabetg¢i Davramg: Kiiresel Otomobil
Ureticileri Arasindaki Rekabet ve Firma Baglantilarin Bir Arastirmasi], November 2007, ss. 1-42, Erisim tarihi:13
Haziran
2012,http://gatton.uky.edu/Faculty/ferrier/Ferrier%20Competitive%20Dynamics%20Seminar%20WEB_files/Research
%20Workshop/Andrevski%20Ferrier%20and%20Brass%202007.pdf

268 Mark L. Hoelscher, James J. Hoffman and David Dawley, “Toward a Social Capital Theory of Competitive Advantage
in Medical Groups” [Saglik Gruplarinda Rekabet Ustiinliigiiniin Bir Sosyal Sermaye Teorisine Dogru], Health Care
Management Review, Volume:30, Number:2, April/June 2005, ss. 103-109.
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korumalarina yardimer olur ®’ . Yapilan bu ¢alismalar sosyal sermayenin rekabet
edilebilirlik iizerinde etkili bir unsur olarak ortaya ¢iktigini gostermektedir.

AGU’lerde rekabetci bir sistemin olmamasinda, girisimciligin yetersiz ve firmalarin

8 Bu nedenle

kiiciik oOlgekli olusunda, sosyal sermaye yetersizliginin rolii bl'iyl'iktl'ir2
AGU’lerin etkin rekabetci bir sistemi ve yeterli girisimciligi olusturmak igin sosyal
sermaye diizeyini arttirmalar1 gerekmektedir. Clinkii giiglii sosyal sermaye diizeyine sahip
tilkeler hem makro hem de mikroekonomi politikalarini seffaf bir sekilde siirdiirtirler. Bu da
ekonomik aktorler arasinda etkin bir rekabet diizeyini olusturarak ekonomik performansi

arttirabilir.

2.6. SOSYAL SERMAYENIN YARARLARI VE ZARARLARI

Sosyal sermaye kavrami birbiri ile iliskili olan ekonomik faaliyetler ile sosyal
faktorler arasindaki iligkinin anlagilmasina yardimci olmaktadir. Simdiye kadar ekonomik
ve sosyal sorunlar siirekli birbirinden ayri tutulmus, bilimlerin kendi kurallari iginde
aciklanmaya caligilmistir. Literatiirde sosyal sermayenin egitim, saglik, sug¢, ekonomi,
devletin isleyisi ve oOrgiitler iizerinde olumlu etkilerinin oldugu belirtilmektedir. Son
yillarda sosyal sermaye iizerine yapilan ampirik ¢aligmalarla sosyal sermayenin birgok
faydalariin oldugu tespit edilmistir. Bu baglamda Putnam; sosyal sermayenin insan yagami
tizerinde onemli etkilerde bulundugunu ve buna bagli olarak, su¢ oranlarinin azalmasinda,
hiikiimetlerin daha verimli ¢alismasinda ve yolsuzluklarin azalmasinda, etkili oldugu269,
toplumu olusturan yurttaglarin ortak problemlerin kolay bir sekilde ¢ozmelerini sagladigini

belirtmistir 2° . Fukuyama’nin yaptigi calismada giivene bagli islemlerin, maliyetleri

1

azalttig1 belirtilmistir’*. Coleman’in yaptig1 calismada ise; sosyal sermayenin egitimde

basariy1 arttirdigi sonucu bulunmustur®”®. Yapilan bir baska ¢alismada sosyal sermayenin

273

gelir dagilimin1 diizettigi sonucu elde edilmisidir®™>. Whiteley’in yaptig1 calismada ise

7 \World Bank, Social Capital-Social Capital and Firms- [Sosyal Sermaye ve Firmalar], Erigim tarihi: 13 Haziran 2012,
WB Ag sitesi: http://go.worldbank.org/TEE3CNH100.

268 A. Argun Akdogan, “Toplumsal Sermaye: Yeni Sagn Kiiresel Yiizii”, Yasemin Ozdek (Ed.) Yoksulluk Siddet ve Insan
Halklar: Sempozyum Bildirileri, (ss. 71-85), TODAIE Yaymlari, Ankara 2002, s. 82.

269 Karagiil, vd. s. 40.

279 pytnam, 2000, ss. 288-290.

211 Fykuyama, 20004, s. 43.

272 Coleman, 1998, ss. 95-120.

273 Rechard G. Wilkinson, Unhealthy Societies, -The Afflictions of Inequality-, London: Routledge, 1996.
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sosyal sermayenin, ekonomik biiylimenin hizlanmasinda, pozitif etkilerinin oldugu tespit

edilmistir®™.

Paul Collier, sosyal sermayenin yarattig1 ti¢ tip dissallik vasitasiyla iktisadi yararlar
sagladigimi belirtmektedir. Birincisi, sosyal sermaye, bireyler arasindaki bilgi akisin
hizlandirarak ve tekrarlanan aligverisler sayesinde firsat¢i davranis olasiligini azaltarak,
giivenilirlik ve itibarin olusmasina katki saglar. ikincisi, sosyal sermaye, teknoloji ve
piyasalarla ilgili bilgilerin aktarimini kolaylastirarak bilgi eksikligine bagli piyasa
basarisizliklarmi azalttir. Ucgiinciisi, sosyal sermaye, normlar ve kurallar vasitasiyla,

bedavacilig: azaltarak ortak eylemleri kolaylastirir.2”

Sosyal sermayenin mikro diizeydeki faydalar1 daha ¢ok piyasalarin etkin isleyisindeki
olumlu etkisiyle ortaya ¢ikmaktadir. Bu faydalar, bilgi paylasimi, koordinasyon ve ortak
karar alma siirecleri iizerinde meydana getirdigi olumlu etkilerdir®®. Bu olumlu etkiler bir
iletisim ag1 iginde bilgi eksikligini gidererek piyasa aksakliklarini diizeltebilir ve ekonomik
birimlerin daha etkin karar alabilmelerine katki saglayabilir. Sanayi bolgeleri iizerine
yapilan bir ¢aligmaya gore cesitli firma ve endiistri baglantilar1 sayesinde ortaya cikan is
birligi aglari, koordinasyonu kolaylastirarak islem maliyetlerinin azaltilmasini ve

dolayisiyla pozitif digsalliklarin yaratilmasini saglamaktad1r277.

Sosyal sermayenin diger faydalari ise aile ve akraba iliskilerinin korunmas;
toplumdaki birlik ve beraberligin maddi ve manevi olarak toplum bireyleri tarafindan
hissedilip, korunmasi; toplum dokusundaki biitlinliikk ve ahenkle ortak akil ve hedefler

olusturabilme kapasitesidir.

Sosyal sermaye faydali sonuglar meydana getirebilecegi gibi ayni zamanda sosyal
zararlar da dogurabilir. Sosyal sermayenin yararlar1 ve iiretken faydalar1 olan 6zellikleri
bazen negatif dissalliklara da yol agabilir. Ornegin asir1 diizeyde sosyal sermaye Kimi

zaman sosyal ag disinda kalanlar1 dislayict veya ag ici yiikiimliilikler ve beklentilere bagli

274 \Whiteley, ss. 443-466.

215 paul Collier, “Social Capital and Poverty; A Microeconomic Perspective”, (Eds.) Christiaan Grootaert and Thierry Van
Bastelaer, The Role of Social Capital in Development: An Empirical Assessment, (19-41). Cambridge: Harvard
University Press, 2002.

278 |smail Serageldin and Christiaan Grootaert, “Defining Social Capital; An Integrating view”, Dasgupta, P. ve
Serageldin, 1.(Eds.) Social capital; a multifaceted perspective, (40-58). Washington, D.C.: World Bank. 2000, s. 47.

217 pytnam ve ark., 1993, s. 5.
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olarak bazi eylem ve segenekleri sinirlayic: etkiye sahip olabilir’®. Sosyal sermaye bazen
esitsizlikleri pekistirir bazen de toplum dis1 davramislari destekleyebilir®”®. Farkli aglara
ulasimda imkanlarin esitsiz dagilmasi sosyal sermayenin esitsizlige neden olmasinin baslica
nedenleri arasinda yer alir. Clinkii sosyal sermayeye ulasmay1 saglayan 6nemli faktorler
arasinda sosyal rol veya statii yer alir. Bu da gii¢ sahibi olan insanlar tarafindan diger
insanlarin sosyal sermayeye ulasmalarin1 engellemesi sonucunu dogurabilir. Bu baglamda
toplumsal kalkinmada ortaya c¢ikan kritik faktér, Yyoksullarla zenginlerin sosyal
sermayelerinin dislayict etkilerini azaltarak, kamusal imkan ve firsatlar1 yoksullar

tarafindan da erisilebilir kilmaktir.

2.7. SOSYAL SERMAYENIN OLCUMU

Sosyal sermayenin everensel bir Ol¢iim yontemi veya genel kabul goérmiis bir
gostergesi bulunmamaktadir. Sosyal sermayenin kavramsal ve tiirsel c¢esitliligi yaninda
arastirmacilar sosyal sermayeyi ele aldiklar1 agidan Olgmeye calismislar, bu da farkh
gostergelerin ve dlgme yontemlerinin kullanilmasina neden olmustur. Sosyal sermayenin
Olctimiindeki en 6nemli problem toplumun birbirinden farkli ¢cok sayida birey, faaliyet ve
davranig bicimini i¢eriyor olmasindan kaynaklanmaktadir. Ancak toplumu olusturan tiim
bireylerin ayni, biitlin faaliyet ve davranislarin da birbirine es oldugu varsayilirsa 6lgmek
sorun olmaktan ¢ikar ve bireyler arasindaki etkilesim sayist toplamini bulmak yeterli

olur®®,

Burada sosyal sermayeyi 6lgmeye yonelik ¢alismalar ele alinmaktadir. Bu baglamda
once DB’nin sosyal sermayeyi Olgmeye yonelik calismasi anlatilmaktadir. Daha sonra
Putnam tarafindan olusturulan Sosyal Sermaye Endeksi (SSE) ele alinmakta, sonra sosyal
sermayenin makro ve mikro diizeyde Ol¢iimiine yonelik olarak yapilan caligmalar

tanitilmaktadir.

278 Erselcan, s. 251.

219 Field, 2008, 5.102.

280 Ben Fine, Social Capital Versus Social Theory, -Political Economy and Social Science at The Turn of The Millennium,
New York: Routledge. 2001, s. 176.
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Sosyal sermayeyi dlgmeye yonelen ¢aligmalarda, sosyal sermayenin en yaygin 6l¢iim

2 13

boyutlar1 “katilim”, “giiven

2 ¢ 2 6

grup lyeligi” “normlar” ve “aglar’’dir. Calismalarda sivil
toplum orgiitlerinin faaliyetlerine katilim ile sosyal giiven oranlar1 sosyal sermaye 6l¢timii
olarak kabul edilir. Bu baglamda en yaygin ¢alisma Michigan Universitesi’'nden Inglehart
onciiliigiinde yiiriitiilen ve farkli donemlerde birden ¢ok iilkeye uygulanan "Diinya Degerler
Arastirmast" (WVS- World Values Survey)’dir. Bu arastirmada bireylere, "Genel olarak
insanlara giivenir misiniz yoksa onlarla iliskilerinizde ¢ok dikkatli ve temkinli mi
davranmaniz gerekir?" tarzinda sorular sorulmaktadir. Bu soruya verilen cevap eger, “evet
insanlarin ¢oguna glivenirim” seklinde olusuyorsa bu toplumun giiven diizeyinin yiiksek,
“dikkatli olmak gerekir” secenegi one cikarsa toplumun diisiik glivenli bir toplum oldugu
anlasilmaktadir. Sosyal sermayenin yiiksek oldugu iilkeler, genellikle gelismis tilkelerdir.
Bu calisma sosyal sermayenin sadece giiven boyutunda ele alinmasi bakimindan

elestirilmektedir. Bunun nedeni ise giiven boyutunun tek basina sosyal sermayeyi temsil

ettigine yonelik bir fikir birliginin bulunmamasidir.

2007 yilinda agiklanan DDA c¢alismasi sonuglarina gore; Tiirkiye’nin giiven diizeyi
yiizde 5 olarak Sl¢iilmiis ve 57. sirada yer almistir. Ayni calismada Norveg ylizde 75 ile en
yiiksek giiven diizeyine sahip tilke olmustur (Cizelge 2.2).

Cizelge 2.2. DDA Verilerine Gére Secilmis Bazi Ulkelerin Giiven Diizeyleri

Giiven Diizeyi En Yiiksek 10 | Giiven Giiven Diizeyi En Diisiik 10 | Giiven Diizeyi %
Ulke Diizeyi % | Ulke

Norveg 75 Tiirkiye 5
Isveg 68 Brezilya 9
Finlandiya 59 Arjantin 17
Cin 52 Slovenya 18
Yeni Zelanda 52 Polonya 19
Hollanda 45 Fransa 19
Kanada 43 Ispanya 20
ABD 39 Romanya 20
Almanya 37 Bulgaristan 22
Ingiltere 31 Nijerya 23

Kaynak: WWS, 2007
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Sosyal sermayeyi 6l¢meye yonelen galismalarda en sik kullanilan araglardan birisi,
“Putnam Enstriiman1” olarak da isimlendirilen, Putnam’in gelistirdigi endekstir. Bu
endeksin bilesenleri Cizelge 2.3’te verilmistir®®'. Bu endeksin alt boyutlar1 toplumsal
yasam, kamusal olaylara gosterilen ilgi, toplumsal goniilliilik, informel sosyallesme ve

giivendir.

Cizelge 2.3. Putnam’in Sosyal Sermaye Endeksinin Bilesenleri

Sosyal Sermaye Endeksinin Bilesenleri

Toplumsal Yasamin Olciimii
e Son bir yilda yerel organizasyonlarin aktivitelerine katilim
Son bir y1l i¢inde 6rgiit ya da kuliiplerin yonetiminde gérev alma
Her bin kisiye diisen kentsel ve sosyal orgiit sayisi
e  Son bir yilda kuliip toplantilarina ortalama katilim sayis1
e  Grup iiyeliklerinin ortalama sayist

Kamusal Olaylara Gésterilen flginin Ol¢iimii
e  Secimlere katilim orani
e Son bir yilda kente ya da okula iligkin kamusal toplantilara katilim orani

Toplumsal Géniilliiliigiin Olciimii
e Her bin kisiye diisen sivil toplum orgiitii sayisi
e Son yilda toplumsal projelerde ka¢ kez yer alindiginin ortalama sayist
e Son yilda goniillii iglerde ortalama kag¢ kez yer alindigi

Informel Sosyallesmenin Ol¢iimii
e  “Arkadaglarimi ziyaret igin ¢ok zaman harcarim” yargisini onaylama
e Son yilda ev toplantilarina katilimin ortalama sayist

Giivenin Olgiimii
e  “Cogu insan giivenilirdir” yargisin1 onaylama
e “Cogu insan diiriisttiir” yargisini onaylama

Grootaert, Narayan, Jones ve Woolcock gibi sosyal sermaye literatiiriinlin 6nemli
isimleri, DB i¢in hazirladiklar1 “Measuring Social Capital: A Integrated Questionnaire”
isimli ¢aligmalarinda sosyal sermayeyi Ol¢gmeye yonelik olarak bir anket calismasi
hazirlamislardir®. Bu ¢alismada yazarlar, grup ve aglar, giiven ve dayamsma, Kolektif
eylem ve is birligi, enformasyon ve iletisim, sosyal biitiinlesme, gii¢clendirme ve politik
eylemden olusan 6 boyut ¢ergevesinde gelistirdikleri sorular araciligiyla sosyal sermayeyi

Olcmeyi amaglamislar.

281 National Statistics, Social Capital A Review of the Literature, Social Analysis and Reporting Division Office for
National ~Statistics, 2001, s.17, Erisim tarihi: 28 Agustos 2012, National Statistics Ag sitesi:
http://www.ons.gov.uk/ons/search/index.html?pageSize=50&sortBy=none&sortDirection=none&newquery=Social+C
apital+A+Review+of+the+Literature

%82 Christiaan Grootaert, Deepa Narayan, Veronica Nyhan Jones and Michael Woolcock, “Measuring Social Capital, An
Integrated Questionnaire” [Sosyal Sermayenin Olgiimii: Biitiinlesik Bir Calisma], Worldbank Working Paper No. 18,
Washington, D.C.2004.
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Narayan ve Cassidy ise grubun nitelikleri, genellestirilmis normlar, birliktelikler,
giriskenlik, komsuluk baglari, goniilliiliik ve giiven olmak tizere sosyal sermayenin yedi
farkli boyutunu 6l¢meye yonelik bir anket gelistirmislerdir. Her farkli boyutu 6lgmeye

yonelik sorulardan hareket edilerek sosyal sermayeyi dlemeye ¢alismislardir®.

Sosyal sermayeyi olgmeye yonelen calismalar incelendiginde genellikle, sosyal
sermaye kavramiyla ilgili temel gostergeler; sosyal iligkiler, resmi ve gayri resmi sosyal
aglara katihm, grup tyeligi, giiven ve sivil katilim, toplumsal dayanisma ile enformasyon

ve iletisimden olusmaktadir.

2.8. SOSYAL SERMAYENIN GELISTIRILMESI

Sosyal sermayenin olumlu yanlari distinildiigiinde, sosyal sermaye diizeyinin
arttirilmasi arzu edilen bir durum olmaktadir. Aile, sivil toplum orgiitleri, firmalar, kamu
sektorii, etnik ve diger sosyal gruplar ile siyasi, sosyal ve ekonomik istikrarin sosyal
sermayenin gelistirilmesinde etkili olan faktérler oldugu soylenilebilir 24, Bu baglamda

sosyal sermayenin gelistirilmesinde devlet 6nemli bir gorev iistlenir’®

. Clinkii toplumun
huzuru ve refahi igin her alanda istikrar saglama gorevi devletindir. Devlet demokratik
ortam saglayarak ve egitime yatirim yaparak sosyal sermayenin gelistirilmesini
saglayabilir’. Zira insanlar ancak demokratik ortamda kendilerini dzgiirce ifade edebilir,
orgiitlenebilir ve kendilerini gelistirebilirler. Ayrica gelir dagilimindaki esitsizligin ortadan
kaldirilarak toplumsal refahin artirilmasi ve toplumsal giivenin tesis edilmesi sosyal

sermayeyi gelistirebilir.

Sosyal sermayeyi besleyen ve gelistirilmesinde etkili olan bir diger yontem ise
insanlarin  sivil toplum kuruluslarina {iye olmalarinin saglanmasi ve Ssivil toplum
kuruluslarinin faaliyetlerine katilmin desteklenmesidir. Ciinkii bireyler menfaatlerini
korumak amaciyla sivil toplum orgiitlerine tiye olurlar. Bu sayede orgiitteki etkili iletisim

kanallari ile toplumsal entegrasyon saglanabilir.

283 Narayan and Cassidy, ss. 59-102.

284 Karagiil vd., s. 43.

%85 Fukuyama, 2001, s. 11-12; Asuman Altay, “Bir Kamu Mali Olarak Sosyal Sermaye ve Yoksulluk iliskisi”, Ege
Akademik Bakug, 7(1), 2007, s. 367.

286 Tiiysliz, s. 26.
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Toplumsal iligkilerin olusturuldugu en kii¢iik birim olan aile de sosyal sermayenin
gelismesinde dnemli rol oynayan bir kurumdur. Sosyal sermayenin olusturulup biriktirildigi

287

yer aile ortamidir™®’. Clinkii bireyler ilk egitimlerini aile ortaminda alirlar. Eger bireyler aile

ve komsulartyla saglikli iliskiler kurarlarsa sosyal sermayenin gelistirilmesine olumlu katk1

< 288
saglarlar = .

Ozetle, toplumdaki sosyal dayanmismanin giiclendirilmesi, seffaflasmanin
saglanmasi, gelir dagiliminin iyilestirilmesi, yoksullugu ortaya ¢ikaran faktorlerle miicadele
programlarin etkili bir sekilde uygulanmasi, bireylerin egitim diizeyinin yiikseltilmesi,
bireylere karsi uygulanan ayrimciligin azaltilmasi, toplumsal diyalogun ve is birliginin

artirllmasi sosyal sermayenin gelisimini olumlu yonde etkileyen faktorlerdir.

2.9. SOSYAL SERMAYE VE YOKSULLUK

BM’nin Milenyum Deklarasyonu’nda 21. yiizyilda diinyanin kars1 karsiya kalacagi en
onemli sorunlardan birinin yoksulluk oldugu belirtilmistir. Bu durum, BM Milenyum
Deklarasyonu’nda “yoksullugun 2015 yilina kadar %350 azaltilmasi” seklinde ifade
edilmistir. Bu hedefe ulagmak i¢in sosyal sermayeden etkin bir sekilde faydalanilabilir.
Ekonomik kalkinmanin amaglarindan biri olan yoksullugun azaltilmasi igin sosyal
sermayenin basarisinin  degerlendirilmesi Onemli bir ¢alisma alan1 olarak ortaya
cikmaktadir.

Yoksullukla miicadele, insanlarin veya toplumun kapasitesinin artirilmasi,
ihtiyaglarinin giderilmesi, problemlerinin ¢6ziilmesi ve yasam Kalitelerinin artirilmasi
anlamina gelir. Yoksullugun azaltilmasi stratejilerine biiyiik katkis1 olan Amartya Sen, daha
cok bireysel ve sosyal yeteneklere, yoksunluga ve insani gelisim gOstergelerine

odaklanmigtir %

. O sosyal yetenekleri, biiyiik gruplar halinde aidiyet duygusuna sahip
olma, sosyal faaliyetlere katilma, toplumsal yasamda yer alma yetenedi olarak

tamimlamugtir.  Sosyal sermayenin yoksul insanlar1 etkileyen faaliyetlerin ¢iktilarimni

287 |_jonel J. Beaulieua, Glenn D. Israel, Glen Hartless and Patricia Dyk, “For Whom Does The School Bell Toll? Multi-
contextual Presence of Social Capital and Student Educational Achievement” [Canlar Kimin Caliyor: Sosyal
Sermayenin Coklu Baglamsal Varolusu ve Ogrenci Egitimine Basarisi], Joumal of Socio-Economics, 30(2), 2001,
$.122.

%88 Hanifan, 1916, s. 130.

289 Amartya Sen, “Capability and Well-Being”, (Eds.) Martha C. Nussbaum and Amartya K. Sen, (ss.30-35), The Quality
of Life, Oxford: Clarendon Press, 1993, s. 40-41.
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iyilestirerek onlarin refah ve gelirleri iizerinde biiyiik etkiye sahip oldugu saptanmustir®®,

Tarimsal verimliligi artirarak kirsal kalkinma programlarinin etkinligini artirmakta, Kirsal
ve kentsel alanlarda egitim, kredi, su ve konut gibi faaliyetleri iyilestirmektedir. Ozetle
sosyal sermaye biiyiimeyi artirarak, ulusal geliri yeniden dagitarak ve yoksullara bilgi

tagtyarak makro ve mikro kanallarla yoksullugu azaltabilir®"

. Makro diizeyde ekonomik
biiyiime Tlizerindeki olumlu etkisi vasitasiyla esitsizlik ve yoksullugun azaltilmasinda
dolayli olarak rol oynayabilir. Bu baglamda sosyal sermaye ii¢ sekilde yoksullugun

azaltilmasinda rol oynayabilir®?:

1. Yoksul Insanlarin Yasam Standartlarini Iyilestirmesi: Mikro diizeyde akraba ve
komsular gibi resmi olmayan sosyal aglarin hayatta kalma stratejileri
sekillendirerek onlarin ortak bir sekilde yasamalarinda giivenli bir zemin olusturur.
Yani sosyal sermaye yoksul insanlarin yagam standartlarini iyilestirir.

2. Yoksul Insanlarmn Yeteneklerini Gelistirmesi: Sosyal sermaye devletin yetersiz ve
piyasalarin basarisiz oldugu gelismemis yerlerde yoksul insanlarin yeteneklerinin
artirtlmasinda 6nemli rol oynar. Sosyal koprii kuran aglar, bilgi paylasimini
gergeklestirir, giiven yoluyla s6zlesmelerin uygulanmasini ve dolaysiyla resmi ile
resmi olmayan kredi baglantilarinin olugmasini saglar. Yani beseri sermaye
artirllarak yoksulluk azaltilabilir.

3. Ortak Eylem: Sosyal sermaye is birligi yoluyla yoksul inananlarin yasam
standartlarmin  iyilestirilmesine ~ yardim  edebilir.  Insanlarm  kendilerini

savunmalarina yardimci olur.

2% F Y Okunmadewa, S.A Yusuf and B.T Omonona, “Social Capital And Poverty Reduction in Nigeria” [Sosyal Sermaye
ve Nijerya’da Yoksullugun Azaltilmasi], Revised Report submitted to AERC Collaborative Research, 2005, s.15.
Erigim tarihi:31 Mayis 2012, http://www.sarpn.org/documents/d0002273/index.php.

21 Christiaan Grootaert and Thierry Van Bastelaer, "Understanding and Measuring Social Capital: A Synthesis of
Findings and Recommendations from Social Capital Initiative” [Sosyal Sermayeyi Anlamak ve Olgmek: Sosyal
Sermaye Girisiminden Bulgularin ve Onerilerin Bir Sentezi], Social Capital Initiative Working Paper, The World
Bank, No:24, 2001, ss. 1-31.

22 Claudio Cecchi, Luca Molinas and Fabio Sabatini, “Social Capital and Poverty Reduction Strategies: The Case of
Rural India” [Sosyal Sermaye ve Yoksullukla Miicadele Stratejileri: Kirsal Hindistan Ornegi], 2009, s. 6, Erisim
tarihi:15  Mayis 2012, Social  Science  Research  Network Ag  Sitesi:  http://papers.ssrn.com/
sol3/papers.cfm?abstract_id=1862784.


http://papers.ssrn.com/%20sol3/papers.cfm?abstract_id=1862784
http://papers.ssrn.com/%20sol3/papers.cfm?abstract_id=1862784
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Hanehalki {izerine yapilan galigmalarda, gliven ve sosyal aglardan olusan sivil sosyal
sermayenin yoksullugun hafifletilmesinde 6nemli rolii oldugu ileri sirilmiistir®®. Yani
sosyal sermaye giiven ve sosyal aglar yoluyla yoksul insanlar arasindaki is birligini ve
sosyal ve bireysel yeteneklerini artirarak yoksullugu hafifletmede rol oynayabilir. Yapilan
bagka bir ¢alismada ise sosyal sermaye ile hanehalk: refahi arasinda pozitif iligski oldugu,
yiiksek sosyal sermayeye sahip hanehalkinin kisi basina diisen tiiketim harcamasinin daha
yiiksek oldugu, daha ¢ok tasarruf yaptigi, daha kolay krediye ulastigi ve daha ¢ok mal
varligia sahip oldugu tespit edilmistir®®®. Bu da hanehalkinin gelir dalgalamalarina bagh
olarak meydana gelen riskli ortamlarla daha iyi miicadele ettigini gostermektedir. AGU’ler
yoksullukla miicadele ve ekonomik kalkinma igin yeni bir politika araci olarak sosyal
sermayeyi kullanilmaktadir. Yoksul insanlarin temel 6zelliklerinden bir tanesi de sosyal
sermayelerinin sinirl olmasidir®®. Yani yoksul insanlarin sosyal baglantilar1 ¢ok sinirlidir
ve yoksul insanlar yiiksek bir sosyal soyutlama derecesine sahiptirler. Bir¢ok ¢alismada,

sosyal sermaye ve yoksulluk iliskisi dogrudan kurulmustur 2%

2% Deepa Narayan and Lant Pritchett, “Cents and sociability: Household Income and Social Capital in Rural Tanzania”
[Sent ve Sosyallik: Hanehalki Geliri ve Tanzanya Kirsalinda Sosyal Sermaye], Economic Development and Cultural
Change, Vol:47, No:4, 1999, ss. 871- 897.

294 Christiaan Grootaert, “Social Capital, Household Welfare and Poverty in Indonesia” [Sosyal Sermaye, Hanehalk:
Refahi ve Endonezya’da Yoksulluk], Local Level Institutions Working Paper No. 6, The World Bank, 1999, s. 62.

2% Frances Cleaver, “The Inequality of Social Capital: Agency, Association and The Reproduction of Chronic Poverty”
[Sosyal Sermayenin Yetersizligi: Ajans, Dernek ve Kronik Yoksullugun Cogalmasi”, 2002, s.5, Erigim tarihi: 14 Mayis
2012, Department for International Development Ag sitesi:
http:/imww.dfid.gov.uk/r4d/PDF/Outputs/ChronicPoverty RC/cleaver.pdf,

2% Deepa Narayan, “Bonds and Bridges: Social Capital and Poverty” [Baglantilar ve Kopriiler:Sosyal Sermaye ve
Yoksulluk], Poverty Group, PREM, The World Bank, Washington D. C., 1999; Christiaan Grootaert, 1999, ss. 1-80.
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UCUNCU BOLUM
TRB1 BOLGESINDE (MALATYA, ELAZIG, BINGOL VE TUNCELI)
YOKSULLUK VE SOSYAL SERMAYE UZERINE BiR UYGULAMA

Bu boliimde; literatiir 6zeti, aragtirmanin 6nemi, amaci, kapsami ve yontemine yer
verilmekte, tahmin edilen ekonometrik model tanitilmakta, kullanilan veri setinin islenmesi
ve ¢ozlimlenmesine iliskin bilgi verilmekte, degiskenler tanimlanmakta ve modelin tahmin
ve testinde kullanilan yontemler takdim edilmektedir. Son olarak yapilan analiz sonucunda

elde edilen bulgular sunulmaktadir.

3.1. LITERATUR OZETi
Yoksulluk ve sosyal sermaye arasindaki iligki ile ilgili olarak diinya ¢apinda yapilan

calismalar ana hatlar1 ile asagida 6zetlenmektedir.

Narayan ve Pritchett 1997 yilinda sosyal sermayenin giiven ve orgiitsel faaliyet
ozellikleri boyutlarin1 6lgmek igin tasarlanan hanehalki anketini kullanarak elde ettikleri
veriler ile Tanzanya kirsalinda sosyal sermayeyi Olgmiislerdir. Arastirmacilar kirsal
alandaki yerel gruplar, akraba ve gelir heterojenligi ve etkin grup ¢alismasini birlestirerek
tek bir endeks ile sosyal sermayeyi Olgmiislerdir. Arastirmalar1 sonucunda, hanehalki
egitimi, sahip olunan mallar ve kirsal ozellikler kontrol edildiginde yiiksek sosyal
sermayeye sahip olan hanelerde bireysel gelirin daha yiiksek oldugu ve sosyal sermaye

sahipligi ile hanehalki refah1 arasinda giiclii bir iligki oldugunu ortaya koymuslard1r297.

1998 yilinda Hindistan’in Rajasthan eyaletindeki 69 kdyden segilen 2000 koyliiyle
kirsal niifusun sosyal sermaye seviyesinin Ol¢iimiine yonelik bir ¢alisma yapilmistir.
Calisma grubu iilkenin ylizde 45’ini olusturan yoksulluk seviyesinin altindaki insanlardan
secilmistir. Sosyal sermayenin Ol¢limiinde gruplara iiyelik, tarimsal iriinlerin zarari
durumunda zararin paylasilmasi, dogal afetlerde yardimlasma, giliven, dayanisma ve

karsiliklilik gibi boyutlar kullanilmistir. Caligma sonucunda bu boyutlar arasinda yiiksek bir

27 Narayan and Pritchett, 1997, s. 34-35.
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iliski tespit edilmis olup, sosyal sermayenin yoksulluk ve gelir seviyesi ile yakindan iligkili

oldugu saptanmistir®®,

Morris, sosyal sermayenin yoksulluk iizerindeki etkisini makro diizeyde arastirmak
icin bir ekonometrik model kurmustur. Bu ekonometrik modelde bulunan fiziki ve beseri
sermayenin yanina yoksullugun bir belirleyicisi olarak sosyal sermayeyi de entegre ederek
genis bir yoksulluk modelin olusturmustur. Hindistan’in tiim eyaletlerine ait panel verilerini
kullanarak sosyal sermayenin basarili bir sekilde yoksullugu azalttigi sonucunu

saptamlstlrzgg.

Endonezya, Bolivya ve Burkina Faso’da yoksul insanlarin sosyal sermaye birikimi ile
ilgili arastirmalar yapilmigtir. Bu arastirmalarda yoksul olma olasiligi bir probit model ile
tahmin edilmistir. Bu arastirmalar sonucunda bu ii¢ lilkede de sosyal sermayenin yoksul
olma olasiligin1 6nemli bir sekilde azalttig: tespit edilmistir. Ayrica ekonomik statii, egitim

ve meslek gibi degiskenlerin yoksullugu azalttig: bildirilmistir. 3%

Okunmadewa ve ark. Nijerya’da yaptiklari ¢alismada sosyal sermayenin yoksullugu
azalttigini, sosyal sermaye diizeyi arttik¢a kisi basma tiiketim harcamasinin arttigini,
egitime katilma oraninin ise hanehalki refahini olumlu etkiledigini ve yoksullugu azalttigini

tespit etmislerdir®®.

Sirven 2006 yilinda Madakaskar’in kirsalinda yaptigi “Social Capital, Poverty and
Vulnerability in Madagascar” isimli calismasinda ampirik olarak hanehalkinin sosyal

faaliyetlere katilim derecesi ile ¢ok boyutlu yoksulluk arasindaki iliskiyi incelemistir. Bu

2% Anirudh Krishna, “Creating and Harnessing Social Capital” [Sosyal Sermayeyi Olusturmak ve Calisacak Duruma
Getirmek], P. Dasgupta and |. Serageldin, (Edited by), Social Capital: A Multifaceted Perspective [Sosyal Sermaye:
Cok Yonlii Bir Perspektif], (ss. 71-93), The World Bank D.C, Washington 2000.

2% Matthew Morris, “Social Capital and Poverty in India” [Sosyal Sermaye ve Hindistan’da Yoksulluk], IDS Working
Paper 6, University of Sussex, 1998.

%0 Christiaan Grootaert and D. Narayan, “Local Institutions, Poverty and Household Welfare in Bolivia” [Yerel
Kurumlar, Bolivya’da Yoksulluk ve Hanehalki Refahi], Mimeo, Social Development Department, Washington, DC:
World Bank 1999; Christiaan Grootaert, G.-T. Oh, and A. Swamy, “Social Capital and Outcomes in Burkina Faso”
[Sosyal Sermaye ve Burkina Faso’da Ciktilar], Mimeo, Social Development Department. Washington, DC: World
Bank, 1999; Christiaan Grootaert, “Social Capital, Household Welfare and Poverty in Indonesia” [Sosyal Sermaye,
Endonezya’da Hanehalki Refahi ve Yoksulluk], Local Level Institutions Study, Working Paper No. 6, Social
Development Department, World Bank, Washington D.C., 1999; Christiaan Grootaert, “Does Social Capital Help The
Poor? A Synthesis of Findings from the Local Level Institutions Studies in Bolivia, Burkina Faso and Indonesia”
[Sosyal Sermaye Yoksulla Yardimer Olur mu? Bolivya, Burkina Faso ve Endonezya’daki Yerel Kuruluglarin
Bulgularinin Bir Sentezi], Local Level Institutions Working Paper Series, Working Paper No. 10, The World Bank,
2001

301 Okunmadewa, vd., s. 40-41.
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calismada sosyal sermaye ckonomik Krizlerle bas edebilmek igin hanehalki kapasitesi
olarak tanimlanmigtir. Bu tanimdan hareketle sosyal sermaye boyutlar1 kullanilarak bir
sosyal sermaye endeksi olusturulmustur. Arastirmanin sonuglarina gore yiiksek sosyal

sermayenin daha diisiik yoksul olma riski ile iligkili oldugu belirtilmistir*®%.

Antoci ve ark. fiziki ve beseri sermaye birikiminin nasil farkli oldugunu gosteren
neoklasik bir model iginde sosyal sermaye birikimini gostermislerdir. Bu arastirma
sonucuna gore; sosyal sermayenin sosyal (kamusal) mallardan yararlanilmasinda 6nemli
rolii oldugunu ve sosyal sermayenin genellikle sosyal faaliyetlere katilm yoluyla
biriktirilebilecegini belirtmislerdir. Yazarlar yetersiz sosyal sermaye yatirimlarinin
gelismekte olan bir ekonomiyi sosyal yoksulluk tuzagma % diisiirebilecegini

belirtmislerdir®®.

Rupasingha ve Goetz, mekansal ekonometri yontemlerini (A spatial analysis)
kullanarak sosyal ve politik giiglerin yoksulluk iizerindeki etkisini incelemislerdir.
Aragtirmacilar sosyal sermayenin yoksullugun azaltilmasinda ¢ok o©nemli bir faktor
oldugunu, yoksul kisilerin egitim seviyesinin iyilestirilmesi ve yeni is olanaklarinin
yaratilmasi stratejilerinin yoksullugun azaltilmasinda tek basina yeterli olmayacagini, bu

stratejilerin yaninda sosyal sermayenin gelistirilmesinin gerekli oldugunu belirtmislerdir®®.

Yusuf, 2008 yilinda Nijerya’da 315 hanehalkindan olusan 6rneklem iizerinde sosyal
sermayenin hanehalki refahi tizerindeki etkisini incelemistir. Arastirmaci sosyal sermaye
endeksini olusturarak regresyon analizi ile sosyal sermayenin hanehalki refahi tizerindeki
etkisini 6lgmeye caligmistir. Arastirma sonucunda sosyal sermayedeki bir birimlik bir

artisin kisi basia hanehalk: tiiketim harcamasinit %0,15 oraninda arttirdigi, hanehalkinin

%02 Nicolas Sirven, “Poverty and Vulnerability in Madagascar” [Sosyal Sermaye ve Madakaskar’daki Kirilganhk],
Development  Economies”, ss. 1-16, 2006, Erisim tarihi:08 Haziran 2012, http://www.msh-
m.fr/IMG/TexteNicolasSirven.pdf.

%03 yoksulluk tuzagi (poverty trap), ekonomik ve sosyal yardim politikalarinin uygulandigi iilkelerde diigiik gelir
gruplarinin, bir is bulmalar1 nedeniyle sosyal yardimlarinin kesilmesi ve vergi miikellefi haline gelmeleri sonucu is
bulmadan onceki gelir diizeylerine veya onun gerisine bile diigebildikleri durum olarak tanmimlanir (TDK, Biiyiik
Tiirkge S6zliik, Erigim tarihi: 28 Agustos 2012, TDK Ag sitesi: http://tdkterim.gov.tr/bts/.).

304 Angelo Antoci, Pier Luigi Sacco and Paolo Vanin, “Participation, Growth And Social Poverty: Social Capital in a
Homogeneous Society” [Katilim, Biiyiime ve Sosyal Yoksulluk: Homojen Bir Toplumda Sosyal Sermaye], The Open
Economics Journal, (1), 2008, ss. 1-13.

%5 Anil Rupasingha and Stephan J.Goetz, “Social and political forces as determinants of poverty: A spatial analysis”
[Yoksullugun Belirleyicileri Olarak Sosyal ve Politik Giigler], The Journal of Socio-Economics, (36), 2007, ss.650-671
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dernek iiyeligi ve derneklerdeki kararlara aktif bir sekilde katiliminin hanehalki refahi
tizerinde olumlu bir etki olusturdugu ve sosyal sermayenin hanehalki refahin1 olumlu bir

sekilde etkiledigi tespit edilmistir®®.

Sun ve ark. 2008 yilinda Cin’deki iki sehirde yasayan 1605 hanchalkindan olusan
orneklem ile sosyal sermaye, yoksulluk ve saglik iligkisini incelemislerdir. Arastirma
sonucunda sosyal sermayenin yoksul insanlarin saglik kosullarinin iyilestirilmesinde etkili

oldugu saptanmistir®®’.

Roslan ve ark. 2010 yilinda Malezya’nin Terengganu kirsalinda 2500 hanehalkindan
olusan orneklem ile sosyal sermayenin yoksulluk iizerindeki etkisini incelemislerdir.
Arastirmacilar ¢aligmanin analizini logit model tahmin yontemini kullanarak yapmislardir.
Arastirmanin sonucunda sosyal sermayenin yoksullugun azaltilmasinda 6nemli bir rol
oynadigini, yoksullugun azaltilmasindaki diger onemli faktorlerin ise hanehalki reisinin
yasi, medeni durumu, fiziki Sermayesi ve beseri sermayesinin oldugunu tespit

etmi§lerdir308.

[jaiya 2012 yilinda Nijerya’'nin Minna bdlgesindeki kent merkezlerinde 600
hanehalki iizerinde uygulanan anket ile sosyal sermaye yoksulluk iligkisini incelemistir.
Calismada ¢oklu dogrusal regresyon analizi yontemi kullanilmis ve ¢alisgma sonucunda
sosyal sermayenin kent merkezinde yoksullugu azalttigi sonucu saptanmistir. Kent
merkezindeki insanlarin sosyal sermayesi artikca yoksulluktan g¢ikmalarinin kolaylastigi

sonucu elde edilmistir®®.

%6 S A. Yusuf, “Social Capital and Household Welfare in Kwara State, Nigeria” [Nijerya Kwara Eyaletinde Sosyal
Sermaye ve Hanehalki Refahi], Journal of Human Ecology, Vol:23, No:3, 2008, ss. 219-229.

%07 Xiaojie Sun, Clas Rehnberg and Qingyue Meng, “How are individual-level social capital and poverty associated with
health equity? A study from two Chinese cities” [Bireysel Diizeyde Sosyal Sermaye ve Yoksullugun Saglik ile Tliskisi
Nasildir?:Iki Cin Sehrinde Bir Calisma], International Journal for Equity in Health, Vol:8, No:2, 2009, ss. 1-13.

%08 Roslan, Azam and Russayani, ss. 556.

%99 Mukaila A.ljaiya, O.B. Sakariyau, C.K. Dauda, I.I. Paiko and U.M. Zubairu, “Social Capital and Poverty Reduction in
Nigeria: A Case Study of Minna Metropolis” [Nijerya'da Sosyal Sermaye ve Yoksullugu Azaltma: Minna Metropolis
Vaka Caligmasi], International Journal of Business and Social Scienc, 3(12), Special Issue-June 2012, ss. 229-236.
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3.2. ARASTIRMANIN ONEMI, AMACI, KAPSAMI VE YONTEMI
Calismanin bu kisminda konunun 6nemi ve bu ¢alismanin amaci beraber ele alinarak,

calismanin kapsami ve yontemi sunulmaktadir.

3.2.1. Arastirmanin Onemi ve Amaci

Yoksulluk olgusu yeryiiziinde genis bir cografyada goriilmekte ve giinlimiizde tiim
diinya iilkelerinin glindeminde olup, iktisat biliminin énemli ugras alanlarindan birisidir.
Ekonomik ve sosyal faktorlere bagli olarak ortaya c¢ikan yoksullugun incelenmesi,
boyutlarinin ortaya konulmasi ve belirleyicilerinin neler oldugunun belirlenmesinin 6nemli
oldugu degerlendirilmektedir. Klasik iktisat teorisinde yer alan emek, sermaye, girisim ve
dogal kaynaklardan olusan dort temel iiretim faktorii ile global diinyanin ekonomik
olgularini agiklayabilmek ¢ogu zaman miimkiin olmamaktadir. Gegtigimiz yirmi yil iginde
sosyal sermaye kavrami akademik yazinda biiyiik ilgi bulmustur. Kisi ve kurumlar arasi
giivene dayali iliskilerin, ekonomik etkinlige ve iiretime yansimalar1 ¢esitli arastirmalarla

ortaya konulmaya ¢alisilmistir.

Tiirkiye’de sosyal sermaye ile ekonomik kalkinma arasindaki iliskiye yonelen
aragtirmalar yapilmasina ragmen yoksullugun azaltilmasinda sosyal sermayenin rolii ile
ilgili yapilmis uygulamali bir ¢alisgma bulunmamaktadir. Bu baglamda mikroekomik bir
bakis acisiyla sosyal sermayeyi inceleyerek yoksullugun azaltilmasinda bir etkisinin olup
olmadigin1 ortaya c¢ikarmak i¢in bu arastirma 6nemli olarak degerlendirilmistir. Bu
baglamda Tirkiye’nin yoksul kisilerin sayisinin fazla oldugu bir bolgesinde sosyal sermaye

ve yoksulluk iligkisinin incelenmesi amaglanmistir.

Arastirmanin birinci amaci sosyoekonomik diizeyi diger bolgelere gore daha diisiik
olan TRB1 Bolgesi’ndeki illerde, sosyal sermayenin yoksullugun azaltilmasinda bir
etkisinin olup olmadigini ortaya koymak, sosyal sermayenin yoksullugun azaltilmasindaki
basar1 diizeyini ekonomik olarak degerlendirmek ve sosyal sermayenin bir yoksullukla
miicadele yontemi olarak kullanip kullanilmayacagi konusunda bir fikir olusturmaktir.
Arastirmanin ikinci amaci ise Sosyal sermaye yoksulluk iliskisi ile ilgili olarak devam eden

ampirik literatiire katk1 saglamaktir.
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3.2.2. Arastirmaninin Kapsami ve Yontemi
Arastirma kapsamina TRB1 (Malatya, Elazig, Bingol ve Tunceli) Bolgesinde yasayan
1504 hanehalki alinmistir. Arastirma konusu olan anakiitleden olusturulan 1504 kisiden

olusan 6rneklemden daha faza kisiye (1599 kisi) ulasilmistir.

Arastirmada anket teknigi kullanilmistir. Anketler paket programlari araciligr ile ileri
ekonometrik ve istatistiksel yontemler ile degerlendirilmistir. Ekonometrik modeller ile

yoksulluk ve sosyal sermaye iligkisi arastirilmistir.

Bu ¢alismada yoksulluk ve sosyal sermaye TRB1 Bolgesi genelinde incelenerek fert
bazinda ele alinmistir. Genel olarak yoksulluk g¢aligsmalarinda yoksullugun belirleyicisi
olarak refah diizeyi dikkate alinmakta ve gelir ya da tiiketim harcamalariyla Sl¢iilmektedir.
Bu c¢alismada ise yoksullugun belirleyicisi olarak bireyin geliri kullanilmigtir. Sosyal
sermaye ise uygulanan bir anketten elde edilen veriler ile bir Sosyal Sermaye Endeksi ile
hesaplanmistir. Yoksulluk ve sosyal sermaye iliskisi i¢in her ilde bir logit model kurulmus
ve modeldeki parametreler tahmin edilmeye ¢alisilmistir. Kurulan modellerin tahmininde

maksimum olabilirlik yontemi kullanilmistir.

3.3. TRB1 BOLGESI’NDE SOSYOEKONOMIK YAPI

Istatistiki Bolge Birimleri Siniflandirilmasi’na gére (IBBS) 26 diizey 2 bélgesinden
biri olarak belirlenen TRB1 Bolgesi, Malatya, Elazig, Bingdl ve Tunceli illerinden
olugmaktadir (Sekil 3.1). TRB1 Bolgesi Tiirkiye yliz Ol¢iimiiniin = %4.7’sini

olusturmaktadlr?’lo.

310 TUIK
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GOSTERIM:

[(_litsimrian
Tlilge Sinirlan

; DTRB1 Bolgesi Siniri
B il Merkezleri
o ilge Merkezleri

N |H
| OLGEK: 1/2.300.000 || A |

Bolge sosyoekonomik gelismislik bakimindan 26 diizey 2 bolgesi iginde 20. sirada
311

Sekil 3.1. TRB1 Bdlgesi'nin Haritasi
yer almaktadir Kalkinma Bakanligi, en son 2003 yilinda yaymlanan "illerin ve
Bolgelerin - Sosyoekonomik Gelismiglik  Siralamasi  Arastirmasi” 'n1 2011 yilinda
giincellemistir. Bu arastirmaya gore; iller seviyesindeki sosyoekonomik geligmislik
siralamasinda 81 il i¢inde Elazig 39., Malatya 42., Tunceli 58. ve Bingdl 72. sirada yer
almaktadir™. TRB1 Bélgesi 2011 yilinda 26 diizey 2 bdlgesi icinde %10,2 issizlik oraniyla
17., %43,2 istihdam oraniyla 19. sirada yer almakta olup, yaratilan kisi basina Gayri Safi
Katma Deger (GSKD) iilke ortalamasinin ancak %581 kadardir®®. 2011 yil1 sonu itibariyla
TRB1 Bolgesi 12 aylik ortalamalara gore tiiketici fiyatlar1 endeksi degisim orani (%),

311 Pirat Kalkinma Ajansi, TRB1 2010-2012 Bélge Kalkinma Plani, Erisim tarihi: 18 Kasim 2012, Firat Kalkinma Ajans
Ag sitesi: http://www.fka.org.tr/ContentDownload/TRB1%202010-2013%20B61ge%20Plan1.pdf

Kalkinma Bakanligi, (ty.), Erisim tarihi: 28 Agustos 2012, Kalkinma Bakanhigi Ag sitesi:
http://www.dpt.gov.tr/DocObjects/view/14197/BASIN_A%C3%87IKLAMASI-sege_2011-v6.pdf
18 TUIK, isgiicii Istatistikleri, Erisim tarihi:25 Eyliil 2012.

312
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(2003=100) %7.38 ile 26 diizey 2 bolgesi i¢inde 19. sirada olup Tiirkiye icin belirlenen
oranin (6,47) ustiinde yer almaktadir. 2011 ADNKS kayitlarina goére, TRB1 bolgesi 26
diizey 2 bolgesi iginde yillik niifus artis hizt %o 23.51 ile 5. sirada yer almaktadir. TRB1
disariya go¢ veren bir bolge olup, net gé¢ hizi -%0.9’dur. 2011 ADNKS kayitlarina gore
TRB1 bolgesi %92.05 okuma yazma orani ile 26 diizey 2 bolgesi iginde 22. sirada olup,
Tiirkiye ortalamasi olan %95.13’iin altinda yer almaktadir. Bolgenin en 6nemli gegim
kaynag1 meyvecilik, hayvancilik ve tarim olmakla birlikte tekstil, madencilik, tas ocakg¢iligi
gibi sanayi alanlar1 da bolge ekonomisinde énemli yere sahiptir®*. 26 IBBS diizey 2
bolgesi i¢inde TRB1 Bolgesi, ihracat siralamasinda 23. sirada yer almaktadir. TUIK
verilerine gore Turkiye'nin kisi basina ihracat degeri 1.846 ABD Dolar1 oldugu
diisiiniiliirse bolge illerinin ¢cok geride kaldigi gézlenmektedir. Bununla beraber, Bingdl ve
Tunceli illerinin bolgenin diger illeri olan Malatya ve Elazig’a gore ciddi oranda geri
kaldig1 goriilmektedir. TRB1 Bolgesi, 2000 yili verilerine gore imalat sanayi gelismislik ve

sosyoekonomik geligmislik siralamasinda 26 bolge arasinda 20. sirada yer almaktadir.

Malatya 2011 ADNKS’ye gore gog alan bir ildir; net go¢ hizi %04.51 iken yillik niifus
artis1 ise %o 23.07°dir. Malatya’da okuma yazma bilenlerin oran1 %92,28°dir, bu oran TRB1
bolgesi ortalamasinin (%92,05) istiinde, Tiirkiye ortalamasinin (%95,03) ise altinda olup,
Malatya 81 il iginde 59. sirada yer almaktadir. Malatya, Dogu Anadolu ve TRBI
bolgesinde sanayisi en gelismis il olup Malatya Ticaret Odasi’na kayith 950 sirkette
yaklasik 28.500 kisi istihdam edilmektedir. TRB1 Bdlgesi’nde imalat sanayi geligsmislik
siralamasinda en gelismis il Malatya iken; en geride olan il ise Tunceli’dir. Malatya’da
yapim asamasindakilerle birlikte 5 adet Organize Sanayi Bolgesi vardir. Malatya
ekonomisinin temeli biiylik oranda kayisi iiretimine dayanmaktadir. Tiirkiye’de tretilen
kayisinin 6nemli bir kism1 Malatya bdlgesinde liretilmektedir. Malatya’da {iretilen kayisinin
da yaklasik %90’1 Malatya’da bulunan kayisi isleme tesislerinde islenmekte ve basta
Avrupa iilkeleri olmak iizere yaklasik 150 iilkeye ihra¢ edilmektedir. ilde her yi1 80-100 bin
ton kuru kayisi tiretilerek ihrag edilmekte ve bundan yaklasik 350-400 milyon dolar doviz
girdisi saglanmaktadir. 2011 yili issizlik oran1 %8.4 ile Tiirkiye ortalamasinin (%7,9) ¢ok

814 Firat Kalkinma Ajansi, Erisim tarihi:25 Mayis 2012, Firat Kalkinma Ajans1 Ag sitesi: http://www.fka.org.tr
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tizerindedir ve istihdam oran1 %41.4°tiir. 2001 verilerine gére Malatya’nin kisi basi gayri
safi yurt i¢i hasilas1 1.417 dolar olup hem bdlge ortalamasiin (1.429 $) altinda hem de
Tiirkiye ortalamasinin (2.146 $) altindadir.

Elazig, disartya goc veren bir ildir ve 2011 ADNKS’ye gore net goc hizi -%05,7 iken
yillik niifus artig1 ise %010.64’tlir. Elazig’da okuma yazma bilenlerin orani %92,99’dur, bu
oran Tirkiye ortalamasinin (%95,13) altinda olup, 81 il i¢inde 54. sirada yer almaktadir.
Elaz1g’da da issizlik 6nemli sorunlardan biridir. 2011 yili issizlik oran1 %10,6 ile Tiirkiye
ortalamasinin (%7,9) ¢ok tizerindedir. Buna paralel olarak Elazig’da isttihdam orani1 %38 ile
Tiirkiye ortalamasinin (%43,7 2011) o6nemli oOlgiide altindadir. 2001 verilerine gore
Elaz13’1n kisi bas1 gayri safi yurt i¢i hasilas1 1.704 dolar olup bolge ortalamasinin (1.429 $)
tistiinde, Tirkiye ortalamasinin (2.146 $) altindadir.

Bing6l, disartya go¢ veren bir ildir ve 2011 ADNKS’ye gore net go¢ hizt -%05,62
iken yillik niifus artist ise %027.47°dir. Bingdl’de okuma yazma bilenlerin oran1 %89,68
olup, bu oran hem TRBI1 bolgesi ortalamasimin (%92,05), hem de Tiirkiye ortalamasinin
(%95,13) altinda olup Bingdl ili, 81 il iginde 75. sirada yer almaktadir. Bingdl igsizlik
onemli sorunlardan biridir. 2011 yil1 igsizlik oran1 %9,3 ile Tiirkiye ortalamasinin (%7,9)
cok tlizerindedir. Buna paralel olarak Bingdl’de istihdam oranm1 %41,1 ile Tirkiye
ortalamasinin (%43,7 2011) 6nemli 6l¢iide altindadir. 2001 verilerine gore Bingol’iin kisi
bas1 gayri safi yurt i¢i hasilas1 795 dolar olup hem bélge ortalamasinin (1.429 §), hem de
Tiirkiye ortalamasinin (2.146 $) ¢ok altindadir.

Tunceli go¢ veren bir il olup ADNKS’ye gore net go¢ hizi %0-2,72 iken yillik niifus
artist ise %0103.49°dir Tunceli’de okuma yazma bilenlerin oran1 %91,06°dir, bu oran
Tiirkiye ortalamasinin (%95,13) altinda yer almakta ve Tunceli 81 il i¢inde 66. sirada yer
almaktadir. Tunceli’de O6nemli sorunlardan birisi de issizliktir. 2011 yili igsizlik orani
%12,5 ile Tiirkiye ortalamasinin ¢ok iizerindedir ve bolge illeri arasinda en yiiksek orana
sahiptir. Buna paralel olarak Tunceli’de isttihdam oran1 %48,1 ile Tiirkiye ortalamasinin
(%43,7 2011) iizerindedir. 2001 verilerine gore Tunceli’nin kisi basi gayri safi yurt igi
hasilasi 1.584 dolar olup bolge ortalamasinin (1.429 $) istiinde, Tiirkiye ortalamasinin ise
(2.146 $) altinda yer almaktadir.
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3.4. ARASTIRMA VERI SETININ OLUSTURULMASI VE YONTEMI

3.4.1. Arastirmanin Anakiitlesi

Arastirmada kullanilacak veri setini elde etmek iizere anket uygulamasinin

gerceklestirildigi 2012 yili itibartyla {ilke genelinde toplam niifus 74724269 iken,
TRB1’deki niifus 1663811°dir. TRB1 Bolgesi toplam iilke niifusunun %2,22°sini teskil
etmektedir (Cizelge 3.1)%".

Cizelge 3.1. TRBI1 Bolgesinin Toplam Niifusu

Kadin Erkek Toplam
Tiirkiye 37191315 37532954 74724269
TRB1 823434 840377 1663811

TRB1 Bolgesinin cinsiyete gore niifusu Cizelge 3.2°de verilmektedir. Buna gore

Malatya 757930 kisi ile en fazla niifusa sahipken, Tunceli 85062 kisi ile en az niifusa

sahiptir.

Cizelge 3.2. TRBI Bolgesi Niifusunun Cinsiyet itibarryla Dagilimi”

iller Kadin Erkek Toplam

Say1 % Say1 % Say1 %
Malatya 378367 49,9 379563 50,1 757930 100,0
Elazng 281405 50,4 277151 49,6 558556 100,0
Bingol 127616 48,7 134647 51,3 262263 100,0
Tunceli 36046 42,4 49016 57,6 85062 100,0
TOPLAM 823434 50,5 840377 49,5 1663811 100,0

31 Aralik 2011

Cizelge 3.3 arastirma kapsamina alinan 4 ilin niifuslarin1 vermektedir. Malatya kent

merkezinin niifusu 419959, Elazig kent merkezinin niifusu 341220, Bingdl kent merkezinin
niifusu 95669 ve Tunceli kent merkezinin niifusu ise 32815°dir. Calismada illerin kirsal

alanlar1 ihmal edilmis olup, anket sadece kent merkezlerindeki hanelere uygulanmustir.

315 TUIK, Erigim tarihi: 31/08/2012, http://wwwv.tuik.gov.tr.
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Cizelge 3.3. ADNKS'ye gore TRB1 Bolgesindeki Illerin Kent Merkezi Niifuslarinin Cinsiyete Gore
Dagilimu

iller Erkek Kadin Toplam

Say1 % Say1 % Say1 %
Malatya 210145 50,0 209814 50,0 419959 100,0
Elaznig 170385 49,9 170835 50,1 341220 100,0
Bingol 50 52 52,6 45317 47,4 95669 100,0
Tunceli 20244 61,7 12571 38.3 32815 100,0
TOPLAM 451126 50,7 438537 49,3 889663 100,0

3.4.2. Ornek Biiyiikliigiiniin Belirlenmesi

Calismada kullanilan veri seti, TRB1 Bolgesi illerinin kent merkezinde bulunan
hanehalki reislerine uygulanan bir anket yardimiyla elde edilen yatay kesit verilerinden
olusmaktadir. TUIK 2000 yilindan sonra illerin hanehalki sayis1 istatistigini
yayinlamamaktadir. Bu nedenle arastirmanin 6rneklem biiyiikliigiinii belirlemek i¢in 6nce
illerin merkez niifuslar1 TUIK’in 2000 yilinda agikladig1 ortalama hanehalk: biiyiikliigiine
(il merkezleri i¢in ortalama hanehalki biiytikliigline) boliinerek her il i¢in tahmini hanehalki
sayisi tespit edilmistir. Sonra her il merkezi i¢in drneklem biiyiikliigiiniin belirlenebilmesi
i¢in

n=NPQZ’/[(N-1)d* +PQz?] (3.1)
bigimindeki drnek biiyiikliigiiniin tahmini formiilinden yararlan11m1§t1r316. Burada;

n : Ornek kiitle biiyiikliigii,

N : Anakiitle biiyiikliigi (ilgili ilin kent merkezindeki hanehalki sayisi) ,

P : lgili il merkezindeki hanehalkinin yoksul olma olasilig1,

Q : llgili il merkezindeki hanehalkinin yoksul olmama olasilig1 (1-P),

Z % (1-«) diizeyinde Z test deger,

a : Onem diizeyi,

d : Hata (tolerans) payidir.

818 &5, Akbulut ve N. Yildiz, Istatistik Analizlerde Temel Formiiller ve Tablolar, Aktif Yaymevi, Erzurum 1999, s. 8.
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S6z konusu hanehalki reisinin yoksul olma olasiligina iliskin 6n bilgi mevcut

olmadigindan ve miimkiin oldugu kadar biiyiik Ornekle c¢alisabilmek igin yoksul

olma/olmama olasiliklarinin % olarak alindigi bir durumda %5 6nem diizeyinde %5 hata

pay1 ile anakiitleyi temsil edecek 6rnek biiytlikliigii, bu ¢alisma igin;

* * * 2
S 88000 0,52 0,5*1,96 _-38252383
(88000-1)*0,05° +0,5*0,5*1,96
* * * 2
Moty = 72000 0,52 0,5*1,96 3821382
(72000—1)*0,05° +0,5*0,5*1,96
* * * 2
Negs = 17000 0,52 0,5*1,96 _-3756=376
(17000-1)*0,05° +0,5*0,5*1,96
* * * 2
N, = 7200*0,5*0,5*1,96 3647365

(7 200—1)*0,05% +0,5*0,5*1,96°

olarak belirlenmisgtir. Her il i¢in 6rneklem biiyiikligii Cizelge 3.4°te verilmektedir.

Cizelge 3.4. Her il i¢in Orneklem Biiyiikliigii

Niifus-il merkezi Ortalama hanehalki Tahmini Orneklem biiyiikligii
iller (ADNKS 2011) buytikliga hanehalki sayist | (%95 giiven araliginda +/- %5)
(TUIK-2000 Niifus sayimi)
Malatya 419959 4,81 ~ 88000 382
Elazig 341220 4,77 ~ 72000 382
Bingol 95669 5,75 ~ 17000 375
Tunceli 32815 4,59 ~ 7200 365
TOPLAM 889663 ~ 184200 1504

Arastirma konusu olan anakiitleden olusturulan 1504 kisiden olusan Orneklemden

daha faza kisiye (1599 kisi) ulasiimistir.

3.4.3. Anketin Hazirlanmasi ve Uygulanmasi

TRB1 Bolgesinde bulunan Malatya, Elazig, Bingol ve Tunceli illerinin kent

merkezlerinde 2012 yilinda uygulanan anket iki kisimdan olusmaktadir (Bkz. Ek 1). Birinci

kisim sirasiyla; hanehalki reisi ve ailesinin demografik, sosyal ozellikleri, gelir ve
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harcamalarini saptamaya yonelik sorulardan olusurken, ikinci kisim ise hanehalk: reisinin

sosyal sermaye diizeyini 6lgmeye yonelen sorulardan olugmaktadir.

Hanehalki reisinin demografik ve sosyal 6zellikleri ile gelir ve harcamalar1 saptamak

amaciyla hazirlanan birinci kisimda hanehalk: reisinin, yasi, cinsiyeti, medeni durumu,

egitim durumu, meslegi, ¢alisma durumu, ikamet ettigi il, hanehalki biiylikligii, ailenin

aylik toplam geliri, sahip olunan fiziki varliklari, oturdugu konut, bakmakla yilikiimlii

oldugu kisi sayisi, bor¢ durumu, ailede okuyanlarin sayis1 ve gelir kaynaklar1 sorulmustur.

Cizelge 3.5. Sosyal Sermaye Boyutlar1 ve Gostergeleri

Grup ve aglar

Resmi veya gayri resmi kurulus, kuliip, ya da dernek iyeligi

Uye olunan grubun yasanilan yerin disindaki gruplarla etkilesim iginde
olmas1 ve ya onlarla is birligine girmesi

Zor bir durumda kalindiginda aile veya akrabalarin disindaki kisilerden
yardim alabilme yetenegi

Yakin arkadaglarla 6zel meseleler hakkinda kolaylikla konusulabilip,
onlardan yardim isteyebilme yetenegi

Giiven ve
dayanisma

Toplumdaki insanlara giivenilebilme
Toplumdaki insanlarin yardimsever olmast

Kolektif eylem ve is
birligi

Son bir yilda toplumsal faydasi olan herhangi bir aktiviteye katilma
durumu

Toplumun yarisindan fazlasinin ortak kalkinma hedefleri dogrultusunda
zaman veya para katkisinda bulunmasi

Toplumdaki insanlarin ortak problemleri ¢6zmek i¢in is birligi yapma
olasiliklar

Enformasyon ve
iletisim

Radyo dinleme siklig1
Gazete okuma siklig1
Televizyon izleme sikl1g1
Internet kullanma sikligt
Telefonla aranma sikligi

Sosyal biitiinlesme

Toplumdaki birlik ve beraberlik duygusunun giiglii olmasi
Toplumdaki ac1 ve sikintili durumlarda ayni hislerin yaganmasi
Evde yalnizken, su¢a veya siddette kars1 giivende hissetme durumu
Dindar olup olmama

Giiclendirme ve
politik eylem

Giinliik faaliyetleri etkileyen kararlar: alabilme giiciine sahip olma
durumu

Son genel segimde oy kullanma

Son bir y1l i¢inde, ¢evredekilerle miisterek olarak toplum yararina bir
konu hakkinda kamu kurumlarindan ya da politik liderlerden yardim
talebinde bulunma durumu

Anketin ikinci kismi ise hanehalki reisinin sosyal sermaye diizeyini 6lgmek ig¢in

Roslan ve ark. calismasi ile Grootaert, Narayan, Jones ve Woolcock gibi sosyal sermaye

literatiirliniin 6nemli isimlerinin, DB i¢in hazirladiklart “Measuring Social Capital: A
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Integrated Questionnaire” isimli ¢aligmadan faydalanilarak hazirlanmustir®®’

. Anket, grup
ve aglar, gliven ve dayanisma, kolektif eylem ve is birligi, enformasyon ve iletisim, sosyal
biitiinlesme, giliclendirme ve politik eylem ana basliklar1 c¢ercevesinde gelistirilen
sorulardan olusmaktadir. Sosyal sermaye boyutlar1 ve her boyutu 6lgmeye yonelen sorular

Cizelge 3.5’te gosterilmistir.

3.4.4. Verilerin Islenmesi ve Céziimlenmesi

Belirlenen 6rnek kiitleye anketorler tarafindan yiiz ylize goériisme ile uygulanan
anketlerden elde edilen ham veriler, kontrollii olarak Excel'e girilmek suretiyle elektronik
ortama aktarilmigtir. Daha sonra SPSS programi veri tabanina aktarilan bu veriler, bir de
burada detayli olarak c¢esitli acilardan kontrol edilmis ve tespit edilen yanligliklar
diizeltilmistir. Biitiin bunlar yapilitken wygulamali ¢alismalarda elde edilen bulgular,
kullanilan verilerin dogrulugu nispetinde ger¢ekleri yansitir prensibi her zaman hatirda

tutulmustur.

Diger yandan, gerek verilerin ¢oziimlenmesinde, tablo ve sekillerin olusturulmasinda
gerekse ekonometrik model tahmininde Excel, SPSS ve Eviews bilgisayar paket
programlarindan yararlanilmigtir. Bu c¢alismada bashca iki farkli tipte tablolar
olusturulmustur. Birincisi, bir soruya verilen yanitin dagilimini gosteren tablolar ve ikincisi
de yine bir soruya verilen yanitla bir profil degiskeninin (yas, cinsiyet, medeni durum, vs.)
capraz dagilimlarin1 gdsteren tablolardir. Birinci tip tablolarda yanitin dagilimi siklik
(frekans) ve yiizde olarak verilmis, bunun igin ii¢ ayr1 yiizdelik deger kullanilmistir. Ilk
deger, gecerli yanit veren hanehalki sayisinin tiim 6rneklem i¢indeki yiizdesini gosterirken;
sirastyla yanit verenleri baz alan ve sirali yanitlarin birikimli (kiimiilatif) yiizdesi olan ikinci
ve liclincl yilizdelik degerler, ilgili soruya yanit verenler bazinda ylizdeleri ve tablodaki
siralamayr baz alan birikimli ylizdeyi gostermektedir. Bu {i¢ yiizdeden hangisinin

degerlendirmeye alinacagi, yapilacak yoruma gore tabloyu degerlendirenin karar verecegi

17 Grootaert, Narayan, Jones and Woolcock, 2004; Abdul-Hakim Roslan, Abdul-Razak Nor Azam and ismail Russayani,
“Does Social Capital Reduce Poverty? A Case Study of Rural Households in Terengganu Malaysia” [Sosyal Sermaye
Yoksullugu Azaltir mi1?: Malezya Terengganu Kirsal Hanehalki Vaka Calismasi], European Journal of Social
Sciences, Volume:14, Number:4, 2010, ss. 556-566.
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bir husustur. ikinci tip tablolar olusturulurken egitim, yas, cinsiyet, medeni durum gibi baz1

profil degiskenler dikkate alinarak uygun gruplandirmalara gidilmistir.

3.4.5. Yoksullugun Olciilmesi

Arastirmanin drneklemindeki yoksul ve yoksul olmayanlari belirlemek i¢in TUIK
tarafinda belirlenen yoksulluk sinirlar1 kullanilmistir. TUIK mutlak ve goreli yoksulluk
oranlarimi belirlemek i¢in yoksulluk sinirlarint hesaplamaktadir. Bunun i¢in HBA’dan elde
ettigi veriler araciligi ile hanehalki biiyiikliglinii dikkate alarak yoksulluk simirini
belirlemektedir. TUIK’in hanehalki biiyiikliigiinii dikkate alarak 2010 yil1 i¢in hazirladig:
yoksulluk sinirlar Cizelge 3.6°da verilmistir. TUIK’in en son hanehalk: biiyiikliigiine gore
hesapladigi 2010 yilinin yoksulluk sinirlar1 genel endeks ile genisletilerek 2011 ve 2012

yillarina inflate edilerek Cizelge 3.6’ da sunulmustur.

Cizelge 3.6. Tiirkiye’nin 2009-2012 Yillar1 Aras1 Hanehalk: Biyiikliigiine Gore Yoksulluk Sinirlar

Yoksulluk sinir (TL)(l) Hanehalla biiyikligd

1 2 3 4 5 6 7 8 |9 10
2009 365 | 552 | 699 | 825 | 944 |1.050 |1.153 |1.251 |1.336 | 1.423
2010@ 396 | 599 |759 | 896 |[1.025 |1.140 |1.252 |1.358 |1.451 | 1.545
2011@ 422 | 638 | 808 | 954 [1.091 |1.214 |1.333 |1.446 [1.545 | 1.645
2012® 462 | 699 |885 |1045 | 1195 | 1330 | 1460 | 1584 | 1692 | 1802

® Gida ve gida dist harcamalardan olusan yoksulluk sinirdir.
@ Gida ve gida dis1 bilesenlerden olugan yoksulluk smiri, genel endeks ile genisletilerek 2010, 2011 ve 2012 yillarina inflate edilmistir.

Hanehalk: reisinin ortalama aylik geliri, hanehalki biiyiikliigiine gére 2012 yili i¢in
belirlenen yoksulluk sinirinin altinda ise bu hanehalki yoksul olarak tanimlanarak “1”
degeri verilmektedir. Hanehalki reisinin ortalama aylik geliri s6z konusu yoksulluk
siirinin  istlinde ise bu hanehalki yoksul olmayan olarak tanimlanip, “0” degeri

verilmektedir.
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3.4.6. Sosyal Sermayenin Olciilmesi

Arastirmada sosyal sermayenin 6l¢iilmesinde Roslan ve ark. ¢alismasinda kullanilan
yontem benimsenmistir. Sosyal sermayenin her boyutunu temsil eden sorulara verilen
“Evet” cevaplarma “1”, “Hayir” cevaplarina “0” puani verilmistir. Verilen cevaplara gore
her bir hanehalki i¢in birer sosyal sermaye endeksi olusturulmustur. Bu endeksi olusturmak
icin sosyal sermayeyi 6l¢en sorulara verilen “Evet” cevaplariin ylizdesi hesaplanmistir. Bu
yiizdeler Y= 1+(9/100)*X formiil ile lincer doniisiim uygulanarak 1 den 10 kadar olan
Olgege donistiiriilerek SSE elde edilir. Yani SSE’nin en kiigiik degeri 1 ve en biiyiik degeri
10 olacaktir. Burada Y, sosyal sermaye endeks degerlerinin siitunu, X ise “Evet”

cevaplarinin ylizdesini gosteren vektordiir.

3.5. UYGUN ANALIZ YONTEMININ BELIRLENMESI

Istatistikte veriler, kategorik (nominal, ordinal) veya ve siirekli (aralikli, oransal)
veriler olmak iizere iki grupta smiflandirilmaktadir. Yapilan bilimsel ¢alismalarda hem
kategorik verilerin hem de siirekli verilerin kullanildig1r gozlenmektedir. Akademik bir
arastirmada uygun analiz yontemi belirlenirken once verilerin 6zellikleri incelenmelidir.
Analiz yontemleri verilerin 6zelliklerine gore iki ana gruba ayrilir. Bunlardan birincisi
parametrik veriler i¢in kullanilan analiz yontemleri (Varyans Analizi, T-Testi, Z Testi,
Pearson Korelasyonu), ikincisi ise parametrik olmayan veriler i¢in kullanilan analiz
yontemleri (Ki-Kare Testleri, Mann-Whitney U Testi, Wilcoxon Eslestirilmis 1ki Orneklem
Testi, Kruskal Wallis H Testi, Friedman Testi, Runs Testi, Spearman Korelasyonu)’dir.

Siirekli verilerde parametrik istatistiksel yontemler kullanilirken kategorik verilerde
ise parametrik olmayan istatistiksel yontemler kullanilmaktadir. Genel olarak
nonparametrik testlerle nominal, oradinal ya da normal dis1 dagilim gésteren sayisal veriler
analiz edilebilirken, parametrik testlerle sayisal verilerin analizi yapilmaktadir.

Istatistiksel analiz yapmanm ilk sarti verilerin tesadiifi (yansiz) olarak secilmis
olmasidir. Veriler ister parametrik ister parametrik olmayan Ozellikte olsun mutlaka
tesadiifi olarak secilmelidirler. Bu sart saglandiktan sonra ilk bakilacak kriter 6rneklem

blyiikligli olacaktir. Eger orneklem biiylikliigi 30°dan az ise parametrik yontemlerin
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kullanilmast ~ gerekecektir. Bu durumda veri setinin diger kriterleri karsilayip
karsilamadigina bakilmasina gerek kalmaz. Eger veri seti 30’dan biiyiik ise her bir faktoriin
normal dagilima sahip olup olmadigi ve verilerin homojen dagilip dagilmadig:
incelenmelidir. Parametrik testlerin kullanabilmesi i¢in verilerin normal dagilmis ve
homojen olmasi gerekmektedir. Verilerin normal dagilima uygunlugunu tespit etmek icin
genellikle, histogram, sapl kutu grafigi, detrended normallik grafigi, dalyaprak grafigi gibi
gorsel amacli grafiklerin yaninda, Tek Orneklem Kolmogorov Smirnov ve Sahapiro Wilks
gibi test yontemleri de kullanilmaktadir. Tek Orneklem Kolmogorov Smirnov ve Sahapiro
Wilks gibi testler yapildiktan sonra ¢ikan sonuglarda Assymp.Sig. (Anlamlilik) satirindaki
degerlerin istatistiksel anlamlilik hesaplamalarinda sinir degeri kabul edilen 0,05’den biiyiik
olmasi halinde incelenen faktorlerin dagilimlarinin normal oldugu sonucuna varilmaktadir.
Eger bu degerler 0,05’den kiigiik olursa parametrik olmayan test yontemlerini kullanmak
gerekecektir. Verilerin homojen dagilip dagilmadigi ise Homogeneity of Variance Testi
yontemiyle belirlenmektedir. Anlamlilik siitunundaki degerlerin 0,05’den biiyliik olmasi
incelenen faktorlerin dagilimlariin homojen oldugunu géstermektedir.

Arastirmada kullanilan veri seti 30’dan biiyiik oldugu i¢in her bir faktdriin dagilimi
Tek Orneklem Kolmogorov Smirnov Testi ve Homogeneity of Variance Test ydntemleriyle
incelendikten sonra parametrik olmayan test yontemlerinin kullanilmas1 yoluna gidilmistir.
Nitel degiskenler i¢in ki-kare bagimsizlik, nicel degiskenler igin Mann-Whitney U Testi

kullanilmistir. Istatistiksel anlamlilik i¢in P<0.05 degeri alinmustir.

3.6. EKONOMETRIK MODEL

Bu kisimda 6nce bagimli degiskenin nitel vasif tasidigi nitel tercih modelleri olarak
da bilinen golge bagimli degiskenli modeller ile ilgili kisa bir bilgi verilmektedir.
Calismanin modelindeki bagimli degisken iki deger aldigi icin ikili tercih modellerden
(binary-choice models) logit model ayrintili olarak incelendikten sonra ¢alismanin modeli

ve degiskenleri takdim edilmektedir.

Iki veya daha fazla deger alan golge degiskenler bagimsiz degisken olarak regresyon

modellerinde yer alabilecekleri gibi bagimli degisken olarak da regresyon modellerinde yer



103

alabilirler. Golge degiskenlerin bagimli degisken olarak yer aldigi regresyon modellerinde
bagimli degisken iki deger aliyorsa, degisken evet-hayir, basarili-basarisiz, olumlu-
olumsuz, satin alma-almama veya yoksul olma-olmama gibi tercih veya karar belirtir. Bu
tercih veya kararlarin “nicellestirmenin” yolu, (0) ya da (1) degerlerini alan golge
degiskenler olusturmaktir; (0), 6zelligin yoklugunu; (1) ise, varligini ifade eder. Ornegin,
golge degisken, ekonomik krizin olmamasi halinde, (0) degerini; ekonomik krizin olmasi
halinde ise (1) degerini alir. Bu tiir modeller ikili tercih modelleri olarak adlandirilirlar.
Bagimli degisken ikiden fazla deger de alabilir. Bagimli degiskenin evet-hayir-belki, marka
tercihi (A, B, C, ... gibi), ¢ok zayif-zayif-orta-iyi-cok iyi gibi ikiden fazla deger aldig
modeller de ¢oklu tercih modelleri (multiple-choice models) olarak adlandirilirlar. Her iki

tip modelde de temel amag tercih olasiliginin belirlenmesidir 318,

Ikili tercih modelleri, karar birimlerinin (bireyler, firmalar, hanehalklar1, vs.) tercih
yapmak tlizere alternatifle karst karsiya olduklarim1i ve sahip olduklar1 o6zelliklerin
yapacaklar1 tercihte etkili oldugunu varsayar, dolayisiyla boyle bir model, bir karar
biriminin sahip oldugu 6zellikleri ile belli bir tercihte bulunma olasilig1 arasindaki iligkiyi
ortaya koymaktadir®™®. Bagimli degiskenin nitel vasif tasidign ikili tercih modelleri dogrusal

olasilik (Linear Probability), probit ve logit olmak tizere lige ayrilmaktadir.

Uygulamali calismalarda yaygin olarak kullanilan dogrusal regresyon modeli,
bagimsiz degiskenlerin olgiimiine iliskin herhangi bir varsayim igermemektedir. Bundan
dolay1 bagimsiz degiskenler iki degerli olabilecegi gibi, nominal, ordinal veya siirekli de
olabilirler. Ancak, dogrusal regresyon modelinde bagimli degiskenin siirekli olmasi
gerekmektedir. Yani bagimli degiskenin, érneklemdeki tiim gbzlemler igin eksi sonsuz ile
artt1 sonsuz arasinda ger¢ek degerler alacagi varsayilmaktadir 320, Uygulamada bagimli
degiskenlerin cogunun 6l¢iimii dogrusal regresyon modelinin bu varsayimlarini karsilamaz.
Bu bagimli degiskenler kesikli ve siirli olmak iizere iki gruba ayrilabilir. Kesikli bagiml

degiskenleri analiz etmek icin dogrusal regresyon modelinin kullanilmasi halinde baz1 6zel

818 john H. Aldrich ve Forrest D. Nelson, Linear Probability, Logit and Probit Models, California: Sage Publications, Inc.,
1984, s.9.

%19 Hiiseyin Ozer, Nitel Degiskenli Ekonometrik Modeller: Teori ve Bir Uygulama, Nobel Yayincilik, Ankara 2004, s. 61.

%20 3. Scott Long, Regression Models for Categorical and Limited Dependent Variables- Advanced Quantitative
Techniques in the Social Sciences-, Sage Publications, New York 1997, s. 40.
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sorunlar ortaya ¢ikabilir. Bu sorunlar bagimli degiskenler arasinda farklilik gdstermesine
ragmen, ortak olarak dort sekilde ortaya cikmaktadir. Bunlar; i) mantik digi Ongorii
degerleri (yani, ongorii degerlerinin bagimli degiskenin olasi araliginin disina diismesi), ii)
sapmali regresyon katsayilari, iii) hata terimlerinin normal dagilmamasi ve iv) hata
teriminin degisen varyanslhi olmasidir. Ilk iki sorun, tahmin edilen iliskilerin yonii ve
biiyiikliigii ile ongorii degerlerine olan giiveni azaltirken, son iki sorun istatistik onem

testlerinin yapilmasini ve sapmasiz standart hatalarin elde edilmesini zorlagtirir. 3

Bu sorunlar1 ¢ézmek i¢in Cizelge 3.7°de sunulan dogrusal olmayan regresyon
modelleri gelistirilmistir®®. Cizelgeden de gorilldiigii gibi, kesikli bagimli degiskenler iki
degerli, ordinal, nominal ve sayma olmak iizere dort gruba ayrilabilmektedir. Iki degerli
bagimli degiskenlerin probit veya logit modellerle analiz edilebilmelerine karsin;
alternatiflerin belirli bir siralamaya tabi tutuldugu ordinal bagiml degiskenler sirali probit
veya sirali logit modellerle analiz edilebilmektedir. Diger yandan, siniflamanin s6z konusu
oldugu nominal bagimli degiskenlerin analizinde ise c¢ok durumlu logit model
kullanilabilmektedir. Belirli bir zaman araliginda meydana gelen olaylarin sayisini1 temsilen
ic veya daha fazla deger alabilen sayma bagimli degiskenler ise poisson regresyon modeli

ile analize tabi tutulmaktadir.

Cizelge 3.7. Bagimli Degiskenin Tiiriine Gore Regresyon Modelleri

Bagimh Degiskenin Tiirii Regresyon Modelinin Tiirii
Kesikli

Iki degerli (binary) Probit ve Logit

Siral1 (Ordinal) Siral1 probit ve logit

Sinifli (Nominal) Cok durumlu logit

Sayma (Count) Poisson

Simirh

Sansiirlii (censored) Tobit

Kirpilmis (truncated) Kirpilmis

Secilmis drneklem (sample selected) Secilmis drneklem

Bagimli degiskenlerin diger bir tiirtinii olusturan smirli bagimli degiskenler ise

sanslirlii, kirpilmis ve se¢ilmis 6rneklem olmak {izere {i¢ tiirlii olup, bunlar ayn1 zamanda

321 Ozer, 2004, s.150.
322 Ozer, 2004, s.151.
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stirekli degiskenlerdir. Uygulamada daha ¢ok tek degiskenli ve iki degiskenli probit ile logit

model, iki durumlu probit ve logit model kullanilmaktadir®?,

3.6.1. Logit Model
Logit regresyon modeli, bagimli degiskenin tahmini degerlerini olasilik olarak

hesaplayarak olasilik kurallarina uygun siniflama yapma imkani veren, tablolastirilmis ya

324

da ham veri setlerini analiz eden bir istatistiksel yontemdir***. iki diizeyli bagiml1 degisken

icin tasarlanmig olan logit regresyon modeli dogrusal olmayan bir regresyon modelidir.
Logit regresyon modelinde iki diizeyli bagimli degiskenin yaninda kategorik bagimsiz
degisken/degiskenler, sadece siirekli bagimsiz degisken/degiskenler veya hem kategorik

hem de siirekli bagimsiz degiskenler kullanilabilir®® .

Dogrusal olasilik modelinde (DOM) karsilasilan sorunlart gidermek i¢in normal

Birikimli Dagilim Fonksiyonu’na (BDF)*?°

dayali olarak tiiretilen probit modelinin teorik
gerekgesi nispeten siirlidir. Bu nedenle probit modeline alternatif olarak olusturulan logit
model, uygulamada daha cazip bulunmakta ve daha yaygin bigimde tercih edilmektedir.®?’

Olasiligin 0-1 araliginda kalmasini saglayan ve katsayilar itibariyla dogrusal olmayan

logit modeli®?,

%23 Fahamet Akin, Kalitatif Tercih Modelleri Analizi, Ekin Kitabevi, Bursa 2002, s. 130.

824 K azim Ozdamar, Paket Programlaria Istatistiksel Veri Analizi, c. 1, 2. bs., Kaan Kitabevi, Eskisehir, 1999, s. 476.

%25 yeliz Kasko, Coklu Baglanti Durumunda Ikili (Binary) Lojistik Regresyon Modelinde Gergeklesen I.Tip Hata ve Testin
Giicii, (Yayrmlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Ankara Universitesi Zootekni Ana Bilim Dal1, 2007, s. 19.

%26 Bir tesadiifi degisken olan X in BDF’si, bu degiskenin X, a esit ya da ondan kiigiik bir deger alma olasihgidir. Burada
Xo, X in aldig1 belli bir sayisal degerdir. Kisaca, F(X), yani X in BDF’si, F (X=X)=P(X<Xo) dir. Tiim olasiliklar 0-1
arasinda yer aldigindan BDF de 0-1 araliginda yer alacaktir. Eger tesadiifi bir X degiskeni x ortalama ve ¢ varyansla

normal dagilryorsa, bu degiskenin olasilik yogunluk fonksiyonu (OYF), f (X) = 1 ef(X*#x)z/ 202 ye BDF

si de F(X) = J'X"; @ (X-#J?/26" bicimindedir. Burada X, X degiskeninin belli bir degeridir. Bkz.
o T

Damodar N. Gujarati, Temel Ekonometri, (1976), (Cev. Umit Senesen ve Giilay Giinliik Senesen), Literatiir Yayincilik,
[stanbul 2006, s. 563.

¥ Hiiseyin Ozer, M. Suphi Ozgomak ve Erkan Oktay, “Universite Ogrencilerinin Cep Telefonu Hat Tercih Olasihginin
Belirlenmesi: Atatiirk Universitesi Ornegi”, Gazi Universitesi I.LB.F. Dergisi, 7(2), 2006, s. 41.

328 peter Kennedy, Ekonometri Kilavuzu, (1998), Cevirenler: Muzaffer Sarimeseli ve Senay Acikgdz, Gazi Kitabevi,
Ankara. 2006, s. 286.
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1
1+e™"

P = E(Yi =1|Xi) = F(Ii) = F(:Bo +ﬂlxi) =

1
T 1te BtBX) (3.2)

(3.2) denkleminden goriildiigii gibi lojistik BDF den tiiretilmektedir **°. Burada yer alan

I, = B, + B X, ve e=2,7182 olup, dogal logaritma tabanidir. |; -oo ile +oo arasinda sinirsiz

bir araliga sahip iken, olayin gergeklesme olasiligini gosteren P; de 0-1 arasinda deger alir

ve P; ile Ij arasinda dogrusal olmayan bir iliski bulunmaktadir 330

. Boylece bagimsiz
degisken (Xi) hangi degerleri alirsa alsin fonksiyondaki eksponansiyel terim daima pozitif
olacagi i¢in Pi’nin alt smir1 da 0 olur. Olasilik i¢in gerekli olan 0 <P; < 1 kosulunu bu
fonksiyon saglamis olur. Boylece bir yandan DOM’un en 6nemli iki sorunu giderilirken,
diger yandan bir tahmin sorunu yaratilmaktadir. Oyle ki, esitlik (3.2)’de de goriilebilecegi
gibi P;j ile X; arasindaki iliski hem X; ye hem de katsayilara gore dogrusal degildir. Bu
durumda SEK yontemi ile tahmin yapilamaz, ancak bu sorun gercek olmaktan cok
goriintiiseldir, ¢linkii esitlik (3.2) gercekte Oziinde dogrusaldir ve uygulanacak bazi

islemlerle dogrusal bigime doniistiiriilebilir®®,

Esitlik (3.2)'nin her iki yani (1+e™") ile ¢arpildiginda (1+e™")P =1 olur. P; ye boliip 1

cikarilarak e~ =%—1=1;—P‘ bulunur. e =% oldugundan;

el =1 (3.3)

esitligi elde edilir. Burada Pi/(1-P;), olasilik orani (odds ratio)'dir. Bu oran da bir
hanehalkinin yoksul olma olasiliginin olmama olasiligina oranidir. P; agiklayici degisken
(Xi) hakkinda bilgi vermekte ve i nin bireyin belirli bir tercihi yapma olasiligini ifade

etmektedir.

%29 (9zer, 2004, s. 75; Recep Tar1, Ekonometri, Kocaeli Universitesi Yaymn, izmit 2005, s. 256.

30 Damodar N. Gujarati, Temel Ekonometri, (1995), (Cev. Umit Senesen ve Giilay Giinlitk Senesen), Literatiir Yaymcilik
Istanbul 2011, 5.554.

1 Ozer, 2004, s.75.
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Odds oranmin dogal logaritmasi alinarak Logit’e ulasilir. Bu amagla son esitligin

(3.3) her iki yaninin dogal logaritmasi alindiginda;

I:)i _ i 1 —
In(ﬁJ_ Ine" =1, =4,+ X

P 1., =
Li = Ln(ﬁj =i =5+ BX (3.4)

elde edilir ve burada olasililik oraninin logaritmasi olan L, artik sadece X; ye gore degil,
aym zamanda anakiitle katsayilarina gore de dogrusaldir ***. Boylece odds oraninin
logaritmas1 alinmak suretiyle dogrusal olmayan iligki logit fonksiyonu yardimiyla dogrusal
hale getirilmistir. Burada L; ye logit denir ve esitlik (3.4) bigimindeki modeller de logit
model olarak adlandirilir. Sekil 3.2°deki gibi gdosterildigi gibi logit modelinde olasilik
dagilim fonksiyonu lojistik BDF’dir ve bu fonksiyonun alt sinir1 “0”, {ist sinir1 “1” olan “S”

seklinde bir egriyi gostermektedir.

Pit

A
B 4

Sekil 3.2. Logit Model

332 Guijarati, $.555; Gary Koop, Introduction to Econometrics. England: John Wiley&Sons, 2008, s. 278.
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Logit modelde P; 0-1 araliginda deger alirken, L; (logit) de -oo ile +oo arasinda deger
alir. Yani olasiliklarin zorunlu olarak 0-1 arasinda yer almalarina karsilik, logitler igin

béyle bir sirlama séz konusu degildir®®,

Her ne kadar L; hem X; ye hem de katsayilara gére dogrusal olsa dahi, olasiliklar (P;),
DOM’daki durumun aksine, X; ile dogrusal bir iliskiye sahip degildir. Esitlik (3.4)’iin Xj ye
gore tlirevi alindiginda

®LI R 1,
dx; R dX; 0-R) "
ve boylece

dP

S-=RE-R)A (35)
bulunur. Bu da olasiligin (P;), Xjye gore degisme oraninin yalniz £ e degil, ayn1 zamanda
degisimin ol¢iildigli olasiligin diizeyine de bagli oldugunu gostermektedir. Bu esitlik
ayrica, X; deki 1 birim degismenin P; lizerindeki etkisini P;=0.5 iken en yiiksek ve P;0’a ya

da 1’e yakinken en diisiik oldugunu ifade eder®®,

Logit modelde sabit terim (/%), bagimsiz degiskenler sifir oldugunda (6rnegin sosyal
sermaye Olgegi sifir oldugunda) yoksul olmanin log-olasilik orani degerini verirken, egim
katsayisi (1), bagimsiz degiskendeki (Xj) 1 birim degismeye karsilik logitteki (L;)

3%, Ornegin, yoksullugu etkiledigi diisiiniilen sosyal sermaye 6lgegi

degismeyi vermektedir
sifir oldugunda sabit terim (f), yoksul olmanin log-olasilik orani degerini verir. Buna
karsilik sosyal sermaye 6l¢egi bir birim degistiginde logitteki (L;) degismeyi verir. Logit
regresyonda bir deger tahmini yapilmaktan ziyade bir olasilik tahmini yapilmaya

calisilmaktadir.

333 Ozer, 2004, s. 76; J.S. Cramer, “Omitted Variables and Misspecified Disturbance in The Logit Model”, Amsterdam
School of Economics, UvA Econometrics, Discussion Paper, 2005, s.4.

334 Ozer, 2004, s. 77.

3% Gujarati, s. 555.
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Belli bir X degeri veri iken, olasilik oranin1 [P, /(1—P)] degil de, bu olayin kendi

olasiligini (P;) tahmin etmek istenildiginde, oncelikle katsayilarin (3 ve 1) tahminleri elde

edilir ve daha sonra onlar yardimiyla esitlik (3.2) ¢oziliir.

Ayrica, tahmin edilen egim katsayisinin ters logaritmasi alinip, bundan 1 ¢ikarilip ve
sonu¢ 100 ile ¢arpildiginda ilgili agiklayic1 degiskendeki 1 birim artisa karsilik olasilik

oranindaki ylizde degisme bulunur.

Logit Modelde Katsayilarin Yorumlanmast

Logit regresyon modelinin parametreleri odds oranmin dogal logaritmasi alinarak
yaygin kullanilan maksimum olabilirlik yontemi ile tahmin edildikten sonra bu modeldeki
katsayilar logit ve olasilik (odds) oranlarina gére yorumlanmaktadir. Bu durumda logit
modelinde katsayr yorumlamasi, odds orani bagimli degiskenin bagimsiz degiskeninin
etkisi ile ka¢ kat daha fazla ya da ylizde ka¢ oranda fazla gozlenme olasiligina sahip
oldugunu belirtilerek yapilmaktadir. Logit modelde bir parametrenin yorumu bagimsiz
degiskendeki bir birim degismeye karsilik logaritmik oran degerindeki belirli birim
degismeyi belirtmektedir. Katsayilar yorumlanirken elde edilen 1’den biiyiik bir odds orani,
olaymn gerceklesmesinin olabilirliginin arttigini, 1°den kiigiik bir odds orani ise olayin
gergeklesmesinin olabilirliginin azaldigini gostermektedir®*®. Logit modellerinde yorumlar
standart olup pozitif isaretli katsayillar bagimsiz degiskende meydana gelen birim
degismede, ele aliman bagimli degiskenin olma olasiliimi artirmakta, parametre
tahminlerinin negatif isaretli katsayili olmasi ise olayin ger¢eklesme olasiliginda azalisa

neden olmaktadir®’.

3.6.2. Arastirmaninin Modeli ve Degiskenleri
Regresyon modelinin kurulmasi, ekonometrik bir calismada izlenmesi gereken ilk

adimdir. Bu amagla aragtirmanin modeli, iki alternatifin s6z konusu oldugu bir durumda bir

836 S.P.Morgan ve J.D.Teachman, “Logistic Regression: Description, Examples, and Comparisons” [Lojistik Regresyon:
Tanim, Ornek ve Karsilastirma], Journal of Marriage and Family, Vol:50, 1988, s. 930-933.

%" M.A.Y. Rahji and S.B. Fakayode, “A Multinominal Logit Analysis of Agricultural Credit Rationing by Commercial
Banks in Nigeria” [Nijerya’da Ticari Bankalar Tarafindan Tarim Kredi Tahsisinin Bir Multinominal Analizi],
International Research Journal of Finance and Economics, 24, 2009, s. 97.
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karar biriminin sahip oldugu ozellikleri ile bu alternatifler arasinda belli bir tercihte

bulunma olasilig1 arasindaki iligkiyi ortaya koyan logit model tahminine dayanmaktadir.

Logit modeller, dogrusal olasilik modelinin bazi sorunlari nedeniyle uygulamada
yaygin olarak kullanilir. Bu baglamda hanehalki reislerinin yoksul olma olasilig1 iizerinde
etkili oldugu diisiiniilen sosyal sermaye ve gesitli faktorlerin etkisini tahmin etmek i¢in
logit model yontemi kullanilmis ve ¢alismada kullanilan verilerin gruplandirilmamis veriler
olmasi nedeniyle ele alinan model en yiiksek olabilirlik (EYO, Maximum Likelihood, ML)

yontemi ile tahmin edilmistir.

Hanehalkinin yoksulluk durumu (Yoksulluk) bagimli degisken olarak 1 ve 0 degeri
alan bagimli kukla degiskenler ile ifade edilmistir. Bu ¢alismanin modeli s6yle

tanimlanabilir;
Y. =B+ BX +u, (3.6)
Burada,

EgerY, >0 ise Yi=1 ve hanehalk: yoksul,

EgerY, <0 ise Yi=0 ve hanehalki yoksul degil,

[ : bir parametre vektoril,

Xi : bir bagimsiz degiskenler vektor,

U, : hata terimi bigiminde tanimlanmakta ve lojistik olarak dagildig1 varsayilmaktadir.

Lojistik BDF den hareket edildiginde i. hanehalkinin yoksul olma olasiligi

11
1+ e7Y| - 1+ ef(ﬂOJr:BlXi) !

P=E(Y,=1X,)=F(Y,) =F(8 +B8X,) = I. hanehalkinin yoksul

seklinde formiile edilebilir. Burada Pi/(1-P;) ise yoksul

) 1
olmama olasilig1ise(1-P) =
grise(1-F) 1+e"

olmanin yoksul olmamaya oranidir. Yukarida izah edilen gerekli diizeltmeler yapildiginda

: P
= ﬁ esitligi elde edilir. Bu esitligin her iki tarafinin dogal logaritmasi alindiginda

arastirmanin modeli,
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(3.7)

L = Ln(lfiPl j =Y, =S, + £ X,
elde edilir.

Yoksulluk ve sosyal sermaye iligkisinin incelendigi bu c¢alismada, yoksulluk
tizerinde, sosyal sermaye endeksi (SSE) ile birlikte hanehalk: reisinin yasi (Yas), cinsiyeti
(Cinsiyeti) medeni hali (MH), hanehalki biiyiikligii (HBU), bakmakla yiikiimlii oldugu kisi
sayis1 (BakYik), fiziksel varliklarin degeri (Servet), sahip oldugu egitim yili sayisi
(Egitim), calisma durumu (Caligma) ve konut sahipligi (Konut) etkili olabilecegi
distintilmektedir (Cizelge 3.8). Dolayisiyla, bu degiskenler tahmin modellerinde bagimsiz
degisken (X;) olarak kullanilmaktadir. Bu degiskenlerden Cinsiyet, MH, Calisma ve

Konut’un kategorik degiskenler olmasina karsilik geri kalan diger degiskenler siireklidir.

Cizelge 3.8. Ekonometrik Modelin Degiskenleri

Degiskenler | Tanimm
Bagimh Degisken
Yoksulluk (Kategorik) Evet:1, Hayir:0

(Hanehalki biiyiikliigiine gére yoksulluk siirlart kullanildr)

Bagimsiz Degiskenler

Sosyal sermaye endeksi (SSE) Hanehalki reisinin sosyal sermaye endeksi (Nicel)

Egitim durumu (Egitim) Hanehalki reisinin egitim yilinin sayisi (Nicel)

Mal varlig1 (Servet) Fiziksel varliklarin degeri (TL) (Nicel)

Yas (Yas) Hanehalki reisinin yas1 (Nicel)

Cinsiyet (Cinsiyet) Kukla (Erkek:1, Kadin:2)~

Medeni hal (MH) Kukla (Evli:1, Bekar:2, Dul:3, Bosanmis:4)

Hanehalki biiyiikliigii (HBU)

Hanehalki biiyiikligi (Nicel)

Bakmakla yiikiimlii olunan kisi sayis1 (BakYik)

Bakmakla yiikiimlii olunan kisi sayis1 (Nicel)

Caligma durumu (Calisma)

Kukla (1:Evet, Hayir:2)~

Konut sahipligi (Konut)

Kukla (1:Evet, Hayir:2)~

"Referans grup kadimn olarak belirtilmistir, = Referans grup ¢alismayan olarak belirtilmistir,  Referans grup konutu

olmayan olarak belirtilmistir.

Her ne kadar yoksullugu etkileyen faktorleri ¢ogaltmak miimkiin olsa dahi, uygulanan

anketten elde edilen veriler dikkate alinarak modelde yer alan bagimsiz degiskenler
bunlarla sinirlandirilmistir. Agiklayici degiskenler;

X, =(SSE,, Egitim, Servet, Yas,, Cinsiyet, MH, , HBU , BakYiik , Calisma,, Konut, )
seklinde yazilabilir.

(3.7)
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3.7. TAHMIN VE TEST YONTEMLERI

3.7.1. Modelin Tahmini

Gruplandirilmamis (bireysel) verilerle yapilan calismalarda logit modelini tahmin
edebilmek i¢cin modelde yer alan bagimsiz degisken(ler)in yan1 sira logit (L) degerlerinin
de bilinmesi gerekir. Ancak Pi=1 igin L;=In(1/0) ve P;=0 igin Lj=In(0/1) ifadeleri anlamsiz
oldugundan, logit modeli SEK yontemiyle tahmin edilememekte ve dolayisiyla model

%% Bu yontem, bagimsiz

tahmini i¢in en yiiksek olabilirlik yontemi kullanilmaktadir
degisken veya degiskenler vasitasiyla gozlenen bagimli degisken verilerini elde etme
olasiligin1 maksimum yapan, bu sayede denkleme ait parametreleri tahmin etmeye yarayan
bir yontemdir. Bir baska ifade ile log olabilirligi maksimum yapmaya ¢alisan bir tahmin
yontemidir.**® Bu yontem SEK yonteminden daha giiclii kuramsal zellikler gdstermekte ve
bilinmeyen anakiitle katsayilarma (f) iliskin tahminleri yaparken, verilmis Y; leri
gozlemleme olasiligini olabildigince en yiiksege ¢ikarmayr amaglanmaktadir. Dolayisiyla,
olabilirlik fonksiyonunun (OF, likelihood function) en yiiksek degerinin bulunmasini
gerektirir. Bu da tiirev alinirken kolaylik saglamasi nedeniyle logaritmasi alinan olabilirlik

fonksiyonunun katsayilara gore birinci tiirevlerinin sifira esitlenip ¢oziilmesiyle saglamr340.

n sayida gozlemli bir 6rneklemde ( i=1,2.3...n) bilinmeyen katsayilarin () EYO
yontemiyle tahmini i¢in gozlenen tesadiifi degiskenlerin (Y;) olasilik yogunluk

fonksiyonlar1 logit modeli i¢in
(1) =R @-P)" (38)

bigimindedir. Birbirinden bagimsiz n sayida Y nin bilesik OYF'si, n tane tekil OYF'nin

carpimi olarak
(Yo Yn)=fwl)*fcvz)*...*fcvn)=ﬁlfM)=f{Pﬁ'(1—Pi)1‘Y' (3.9)

ifade edilmektedir ve bu ayni zamanda olabilirlik fonksiyonu olarak bilinmektedir. Bu

fonksiyonun mevcut haliyle kullanmak yerine logaritmasini alarak kullanmak islem

8 Ozer, 2004, 5.155, Tarl, s. 257, Gujarati, s. 556.

%% Hiidaverdi Bircan, “Lojistik Regresyon Analizi: Tip Verileri Uzerine Bir Uygulama”, Kocaeli Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi, 2, 2004, s. 190.

340 Ozer, 2004, 5.156.
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kolayligi acisindan daha uygundur. Bu yiizden logit modeli EYO yontemiyle tahmin

edilirken 6nce olabilirlik fonksiyonunun dogal logaritmasi alinarak

In OF :i[\(i NP +(1-Y;)In(1-P)]
i=1

=3 finR iR+ (1~ )}
=2 In[R/@-P)]+In@-PR)}
= évi I+ %ln(u e
:Zn:Yi(ﬁo +ﬁ1xi)+znlln(l+ g Vot/iXi) (3.10)
i1 i1
elde edilir. Bu fonksiyonun sifira esitlenen kismi tiirevleri

olnOF el

op

:iYixi_i ]

i=11+e"

X; =20~ P)X; =0 (3.11)
i=1

¢oziilerek katsayilarin EYO tahmincileri bulunabilir.®*

Kiictik ornek ozellikleri genellikle bilinemeyen EYO tahmincileri, arzulanan birgok
biiyiik 6rnek 6zelliklerine sahiptir. Oyle ki, bu tahminciler tutarli ve asimtotik etkindirler
(yani biiyiik 6rnekler i¢in sapmasiz ve en kiiclik varyansa sahiptirler). Ayrica, ¢ok biiyiik
ornekler i¢in bu tahminciler asimtotik normal dagilimlidirlar ki, bu durum bilinen hipotez

test tekniklerinin kullanimini olanakli kilmaktadir.

EYO yontemi, 6zellikle katsayilart itibariyla dogrusal olmayan modeller i¢in faydali
olan yinelemeli (iterative) bir tahmin teknigidir. Logit modelleri i¢in bu ydntem
kullanildiginda dogrusal olmayan katsayilar tahmin edileceginden, bu tahminler ancak
yinelemelerle yapilabilmektedir. Bu yontemin dezavantaji ¢ok sayida iterasyon* yapmaya

olanak vermesidir®*2.

31 Ozer, 2004, s.156-157; Frank E. Harrel, Regression Modelling Strategies: With Applications to Linear Models, Lojistic
Regression and Survival Analysis, Springer, New York, 2001, s. 160-164; David L. Hosmer ve Stanley Lemeshow,
Applied Logistic Regression, Second Edition, A John Wiley&Sons Publication, 1989, s. 9

342 Hosmer ve Lemeshow, s. 10.
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3.7.2. Tahmin Sonuc¢larinin Testi

Ekonometrik bir ¢alismada izlenen asamalardan biri de olusturulan modelin tahmin
edildikten sonra elde edilen tahmin sonuglarmin giivenilir olup olmadiklarinin istatistik
bakimdan test edilmesidir. Bu amagla katsayilarin ayr1 ayri ve birlikte anlamliliklarinin
testini iceren hipotez testleri ve tahmin edilen regresyon dogrusunun (veya egrisinin)
gergek gozlemleri ne kadar iyi temsil ettigini ortaya koyan uyumun iyiliginin (goodness of

fit) testi uygulanir.

3.7.2.1. Hipotez Testleri
Nitel tercih modellerinde yer alan agiklayict degiskenlerin tercih olasiligi tizerinde
ayr1 ayr1 veya birlikte dnemli bir etkiye sahip olup olmadig1 veya agiklayict degiskende
meydana gelen bir degisimin bir alternatifin tercih edilme olasiligin1 6nemli derecede
degistirip degistirmeyecegi hipotez testleri ile arastirilabilmektedir. EYO yontemiyle elde
edilen tahmincilerin biiylik ornekler i¢in asimtotik normal dagilimli olmalari, bunlara
343

iligkin bilinen hipotez test tekniklerinin kullanimini olanakli kilmaktadir™".

a. Katsayilarin ayri ayri anlamliliklarinin testi

Logit regresyon modelinde yer alan bagimsiz degiskenlerinin katsayilarinin ayri ayri
anlamliliklarinin testi Wald testi ile yapilmaktadir. Her defasinda tek bir kisit (6rnegin,
$1=0) i¢in test uygulanmaktadir. Wald testi, modeldeki her bir katsaymin (B) istatistik
olarak onemli olup olmadigini test etmek igin kullanilir. Bu test ile ilgili hipotezler su

sekilde olusturulabilir;

Ho: f=0 (Bagimsiz degiskenin bagimli degisken lizerinde etkisi yoktur)
Hi: f#0 (Bagimsiz degiskenin bagimli degisken iizerinde etkisi vardir)

Wald testi en biiyiik benzerlik tahminlerinin (Maximum Likelihood Estimations)
asimptotik olarak normal dagilim (Z dagilimi) gosterdigi varsayimina dayanir ve dogrusal
regresyondaki t testinin alternatifidir. Wald istatistigi regresyon katsayilarinin, standart

hatasina oraninin karesi alinarak hesaplanir:

343 Ozer, 2004, s.158.
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A

ﬂ ]
W (3.12)

SE( B )

Wald istatistigi 1 serbestlik derecesi ile y* dagilimina uyar ve o hata payi ile 1
serbestlik dereceli 2 dagilimimin kritik degerleri ile karsilastirilir. Wald test istatistigi tablo

degeri ile karsilastirilir. Wald hesaplanan degeri tablo degerinden biiyiikse H; hipotezi
kabul edilir.

b. Katsayilarin birlikte anlamliliklarinin testi

Yukarida kisaca izah edildigi gibi, wald testinde sadece tek bir kisitin testinin
yapilmasina karsilik, burada Ho: f1=/»=...=/=0 bi¢imindeki birden fazla kisitin ayn1 anda

gecerli olup olmadiginin testi yapilmaktadir.

EYO tahmin siirecinde katsayilarin birlikte (genel) anlamliliklarinin testinde F testi
yerine “Hosmer ve Lemeshow G” istatistigi olarak da bilinen Model Ki-Kare istatistigi
kullanilmistir. Bu test bir olabilirlik orani testi olup, sabit terimin digindaki tiim logit
katsayilarinin sifira esit olup olmadigini test etmektedir. Bu test regresyon analizindeki F

testine benzemekte ve hipotezler asagidaki gibi gosterilebilir;

Ho : fi=L=...=f=0 (Sabit terim diginda biitiin katsayilar sifira esittir)
Hi : i=p=...=# 0 (Katsayilardan en az biri sifirdan farklidir)

Bu testte modelde bagimsiz degiskenin olmadigi 2LogL istatistigi ile modelde
bagimsiz  degiskenlerin  oldugu -2LogL istatistigi arasindaki fark alinarak

hesaplanmaktadlr344

. Bu test istatistigi incelenen modelin parametre sayisi ile yalniz sabit
modelin parametreleri arasindaki farka esit bir serbestlik derecesi ile ¥® dagilimima uyar®*.
Dolayisiyla Model Ki-Kare istatistigi belirlenen 6nem diizeyinde tablo % degerinden bityiik
oldugunda kisitlarin gegerliligini ifade eden sifir hipotezi reddedilir ve istatistik bakimindan

katsayilarin birlikte (modelin bir biitlin olarak) anlamli olduguna karar verilir.

34 Seref Kalayci, SPSS Uygulamali Cik Degiskenli Istatistik Teknikleri, Asil Yaymn Dagitim, 2010 Ankara, 5.292.
35 John D. Lyon. and Chin-Ling Tsai, “A Comparison of Tests for Heteroscedasticity” [Degisen Varyans i¢in Testlerin
Bir Karsilagtirmasi], The Statistician, 45, 1996, s. 340.



116

3.7.2.2. Modelin Uyum lyiliginin Olgiilmesi

Bu calismada tahmin edilen modellerin uyum iyiligi Hosmer-Lemeshow testi ile
yapilmaktadir. Bu test, tahminlerin beklenen degerleri ile mevcut gozlemlerin beklenen
degerlerinin karsilagtirllmasi ile gerceklestirilir. Tahmin edilen degerler ile mevcut
gozlemlerin beklenen degerleri arasindaki farkin ¢ok biiyiik oldugu durumlarda model
anlamsiz kabul edilir. Uygulamalarda logit modellerin uyum iyiliginin belirlenmesinde

asagidaki hipotez testi kullanilmaktadir.

Ho : Teorik model verileri iyi temsil etmektedir.

Ha : Teorik model verileri iyi temsil etmemektedir.

Hesaplanan Hosmer-Lemeshow test istatistiginin degeri anlamlilik degerinden biiyiik
ise modelin uyumunun iyi olduguna ve kurulan modelin anlamli olduguna karar
verilmektedir. HL test istatistiginin dagilimi j-2 serbestlik derecesi ile y? dagilimima uyar.
Hesaplanan deger tablo degerinden kiigiik ise Ho hipotezi kabul edilir ve modelin uygun bir

model olduguna karar verilir.

3.7.2.3 Logit Regresyon Modelinde Tliski 6l¢iimii

Belirli bir veri setine dayali olarak tahmin edilen bir 6rneklem regresyon dogrusu i¢in
uyumun 1yiligi, s6z konusu regresyon dogrusunun gercek gozlem degerlerine ne kadar iyi
uydugunu veya baska bir deyisle onlar1 ne kadar iyi temsil ettigini ifade eder®®.  Bir
regresyon dogrusunun uyumunun iyiliginin 6l¢iimiinde en yaygin kullanilan 6zet olgii
belirlilik katsayisidir (coefficient of determination). 0 ile 1 arasinda deger alan bu
katsaymin (basit regresyonda r’ veya ¢oklu regresyonda Rz) 1’e esit olmas1 tam bir uyumu,
0’a esit olmas1 ise bagimli ve bagimsiz degiskenler arasinda higbir iliskinin olmadigin
ifade eder. Bagka bir deyisle, belirlilik katsayisinin 1°e esit olmasi, bagimli degiskendeki
degisimin tamaminin bagimsiz degiskendeki degisimle agiklandigi ve 0’a esit olmasi ise
boyle bir iligkinin s6z konusu olmadigi anlamina gelir. Logit regresyon modelinde
normallik varsayiminin olmamasi nedeniyle uyum iyiliginin testi i¢in t veya F testleri

yerine parametrik olmayan testler kullanilmaktadir. Regresyon analizindeki R? istatistigine

346 Ozer, 2004, s. 160.
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benzeyen ve genis kabul goren bir istatistik, logit model analizinde bulunmamaktadir. R?,
bagimli degiskenin agiklanan varyansinin yiizdesini gostermektedir, ancak logit model
analizinde bagimli degiskenin varyanst bu degiskenin olasilik dagilimina (frekans
dagilimina) baglidir. Diger bir anlatimla iki gruplu bir bagimli degiskenin varyansi grup
frekanslar1 esit oldugu zaman maksimum olacaktir. Bu nedenle regresyon analizindeki R?
degeri ile logit model analizindeki R® degerini karsilastirmak uygun degildir. Bununla
birlikte literatiirde logit model analizi icin birka¢ R? istatistigine yer verilmektedir. Bu
istatistikler modelin uygunlugunun degerlendirilmesinde kullanilmaktadir.

i) Cox ve Snell R% Olabilirlik esasina gére coklu R? istatistigine benzemektedir.
[statistigin maksimum degerinin genelde 1°den kiigiik olmas1 bu istatistigin yorumunu
gliclestirmektedir. Bu istatistik bagimli degisken ile bagimsiz degiskenler arasindaki

iliskinin miktarini gostermektedir. Cox ve Snell R? istatistigi,

2

Cox-SnelR?=1- I:LO:II (3.13)
L

formiilii ile hesaplanir. Burada I gézlem sayisini gostermektedir. Formiilden de anlasilacagi
iizere R?nin maksimum degerinin hi¢gbir zaman 1’e ulasamamasi sonucun yorumlanmasinda
sorun yaratmaktadir.

ii) Nagelkerke R% Cox ve Snell R? istatistiginin 0-1 arahiginda degerler almasini
saglamak amaciyla gelistirilmistir. Bu test,

R Cox -Snell R? (3.14)

2

17

formiilii ile hesaplanir. Nagelkerke R?, Cox ve Snell R’den her zaman biiyiik ¢ikmaktadur.

Nagelkerke

3.8. BULGULAR
Bu kisimda oncelikle arastirma kapsamina alinan her il i¢in incelenen 6rneklemin

Ozellikleri ortaya konulmakta, ekonometrik modelin olusturulmasinda dikkate alinan
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degiskenlere iligkin tanimlayici istatistikler sunulmakta ve uygulama sonucunda ulasilan

tahmin ve test sonuglar1 verilmektedir.

3.8.1. Malatya iline Ait Ornekleminin Bulgulan

3.8.1.1. Malatya iline Ait Orneklem Ozellikleri

Burada oOrneklemin temel demografik ve sosyoekonomik 6zellikleri, cesitli
degiskenler (hanehalki reisinin yasi, cinsiyeti, medeni durumu, egitim durumu, c¢aligsma
durumu, isteki durumu, hanehalki biiytikliigii, bakmakla yiikiimli oldugu kisi sayisi, borg
durumu, konut sahipligi, ortalama aylik geliri ve mal varligi) dikkate alinarak cizelgelerle
acgiklanmaktadir.

Malatya ilinde aragtirma kapsamina giren hanehalki reislerinin yas1 ankette dogrudan
sorulmus daha sonra 5 gruba ayrilmistir. Yas gruplar incelendiginde 31-40 yas grubunda
olanlarin oran1 %36,6 (150 kisi), 41-50 yas grubunda olanlarin oran1 %31 (127 kisi), 51-60
yas grubunda olanlarin oram1 %14,9 (61 kisi), 30 ve alt1 yas grubunda olanlarin oran1 %11,2

(46 kisi) ve 61 ve lizeri yas grubunda olanlarin orani ise %6,3 (26 kisi)’tiir (Cizelge 3.9).

Cizelge 3.9. Malatya Ornekleminin Ozellikleri: Yas

Yas Sikhik % Gegerli % Birikimli %
30 ve alt1 46 11,2 11,2 11,2
31-40 150 36,6 36,6 47,8
41-50 127 31,0 31,0 78,8
51-60 61 14,9 14,9 93,7
61 ve iizeri 26 6,3 6,3 100,0
TOPLAM 410 100,0 100,0

Bir¢ok c¢alismada kullanilan en 6nemli demografik faktorlerden biri olan cinsiyet
durumu, bu ¢alismada arastirmaya katilan hanehalki reisleri i¢in de arastirilmistir. Malatya
ilinde arastirma kapsamina girenlerin i¢inde erkek olanlarin oran1 %94,9 (389 kisi), kadin
olanlarin orani ise sadece %5,1 (21 kisi)’dir (Cizelge 10). Bu sonu¢ aragtirmaya giren
katilimcilarin i¢inde kadin hanehalki reislerine gore erkek hanehalk: reislerinin ¢ok fazla
oldugunu gostermektedir. Bu durum arastirmanin yapildigt TRB1 Bolgesinin sosyolojik
yapisiyla oOrtiismektedir. Cilinkii bu bdlgenin genel olarak ataerkil bir aile yapisina sahip

oldugu bilinmektedir.
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Cizelge 3.10. Malatya Ornekleminin Ozellikleri: Cinsiyet

Cinsiyet Sikhik % Gecgerli % Birikimli %
Erkek 389 94,9 94,9 94,9
Kadin 21 51 51 100,0
TOPLAM 410 100,0 100,0

Bir¢ok calismada kullanilan diger 6nemli demografik faktorlerden biri olan medeni

durum Malatya ili i¢in ele alindiginda, hanehalki reislerinin 358'inin (%87,3) evli, 30'unun
(%7,3) bekar oldugu tespit edilmistir (Cizelge 3.11). Diger yandan, katilimcilarin %3,2’si
(13 kisi) vefat ve %2,2’si (9 kisi) ise bosanma nedeniyle dul kalan kisilerden olusmaktadir.

Cizelge 3.11. Malatya Ornekleminin Ozellikleri: Medeni Durum

Medeni Durum Sikhik % Gecerli % Birikimli %
Evli 358 87,3 87,3 87,3
Bekar 30 7,3 7,3 94,6
Esi 6lmiis 13 3,2 3,2 97,8
Bosanmis 9 2,2 2,2 100,0
TOPLAM 410 100,0 100,0

Hanehalki reislerinin egitim durumu Cizelge 3.12°de verilmektedir. Katilimcilarin

%28,3”1 lise mezunu olduklarini, %23,4’1 ilkokul mezunu olduklarini, %21,2’si tiniversite
veya yiiksek lisans mezunu olduklarini ve %19,3’0 ise ilkdgretim/ortaokul mezunu
olduklarini belirtmislerdir. Malatya ilinde {niversite mezunu oraninin diisiik oldugu
goriilmektedir. Universite mezunlar1 daha nitelikli olmalar1 nedeniyle iicret diizeyi daha
yiiksek olan iglerde istthdam edilirler. Yiiksek gelir de yoksullugu engelleyen énemli bir
faktordiir.

Cizelge 3.12. Malatya Ornekleminin Ozellikleri: Hanehalki Reisinin Egitim Durumu

Egitim Durumu Sikhk % Gecgerli % Birikimli %
Okuryazar degil 12 2,9 2,9 2,9
Okuryazar (Diplomasiz) 3 0,7 0,7 3,7
flkokul (5 yil) 96 23,4 23,4 27,1
lk6gretim/Ortaokul 79 19,3 19,3 46,3
Lise 116 28,3 28,3 74,6
Meslek yiiksekokulu 17 4,1 4,1 78,8
Universite veya Lisansiistii 87 21,2 21,2 100,0
TOPLAM 410 100,0 100,0
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Malatya’da hanehalk: reislerinin isteki durumlar1 Cizelge 3.13 vermektedir. Buna
gore; katilimcilarin %36,3 {iniin iicretli veya maasl, %24,9’unun emekli, issiz, ev hanimi,
hasta gibi iktisaden aktif olmayan, %21’inin kendi hesabina ¢alisan ve %17,8’inin ise

yevmiyeli oldugu tespit edilmistir.

Cizelge 3.13. Malatya Ornekleminin Ozellikleri: Hanehalki Reisinin Isteki Durumu

Isteki Durum Sikhik % Gecerli % Birikimli %
Ucretli veya maagh 149 36,3 36,3 36,3
Yevmiyeli 73 17,8 17,8 54,1
Kendi hesabina ¢cahisan 86 21,0 21,0 75,1
Issiz, ev hanimi, emekli, yash veya 102 24.9 249 100,0
hasta

TOPLAM 410 100,0 100,0

Malatya’da arastirma kapsamina giren hanehalki reislerinin %56,8’1 (233 kisi)
oturduklar1 konutun kendilerine ait oldugunu, %43,2’si (177 kisi) ise oturduklari konutun
kendilerine ait olmadigin1 beyan etmislerdir (Cizelge 3.14). Katilimcilarin yarisindan
fazlasinin konut sahibi oldugu goriilmektedir. Ancak konut sahibi olmayanlarin orani da

(%43,2) yiiksektir.

Cizelge 3.14. Malatya Ornekleminin Ozellikleri: Konut Sahipligi

Konut Sahipligi Siklik % Gegerli % Birikimli %
Evet 233 56,8 56,8 56,8
Hayir 177 43,2 43,2 100,0
TOPLAM 410 100,0 100,0

Malatya ilinde arastirmaya katilan hanehalk: reislerinin %74,6’s1 (306 kisi) bir iste
calistigini, %25,4°1 (104 kisi) ise calismadigini beyan etmistir (Cizelge 3.15).

Cizelge 3.15. Malatya Ornekleminin Ozellikleri: Hanehalki Reisinin Calisma Durumu

Calisma Durumu Sikhk % Gecgerli % Birikimli %
Evet 306 74,6 74,6 74,6
Hayir 104 25,4 25,4 100,0
TOPLAM 410 100,0 100,0

Hanehalki reislerinin gegen 12 ay boyunca vadesi gegmis herhangi bir borcunun olup
olmadiginin dagilimini Cizelge 3.16 vermektedir. Buna gore 286 kisi (%69,8) gecen 12 ay
boyunca vadesi ge¢mis herhangi bir borcunun olmadigini, 124 kisi (%30,2) ise gecen 12 ay

boyunca vadesi gecmis bir borcunun oldugunu beyan etmistir.
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Bor¢ Durumu Siklhik % Gegerli % Birikimli %
Evet 124 30,2 30,2 30,2
Hayir 286 69,8 69,8 100,0
TOPLAM 410 100,0 100,0

Hanehalki reislerinin aylik ortalama gelirleri 1000 TL'lik araliklarla bes gruba
boliinerek dagilimlart Cizelge 3.17'de sunulmustur. Gelir gruplarindan birincisi diistk,
ikincisi ortanin alti, {iclinciisii orta, dordiinciisii ortanin iistii ve sonuncusu yiiksek gelir
grubu olarak nitelendirilebilir. Dolayisiyla, Cizelge 3.17 katilimcilarin en azinin yiiksek
gelir grubunda ve en cogunun ise diisiik ve ortanin alti gelir grubunda oldugunu
gostermektedir. Buna gore katilimcilarin 172'sinin (%42) diisiik, 124'iniin (%30,2) ortanin
alt1 gelir grubunda olmasina karsin, 16's1 (%3,9) yiiksek gelir grubundadir. Diger yandan,
hanehalki reislerinin 63'i (%15,4) orta ve 351 (%8,5) ortanin istii gelir grubunda yer

almaktadir.

Cizelge 3.17. Malatya Ornekleminin Ozellikleri: Hanehalki Reisinin Ortalama Aylik Geliri

Aylik Gelir (Bin TL) Sikhik % Gegerli % Birikimli %
- 1000 172 42,0 42,0 42,0
1001 - 2000 124 30,2 30,2 72,2
2001 - 3000 63 15,4 15,4 87,6
3001 - 4000 35 8,5 8,5 96,1
4001 + 16 3,9 3,9 100,0
TOPLAM 410 100,0 100,0

Malatya ilinde hanehalkinin kag¢ kisiden olustugu ankette dogrudan sorulmus, daha

sonra hanchalki biiyiikliigii dort grupta incelenmistir. Hanehalki reislerinin hanehalki
biiyiikliikleri itibariyla dagilimlart dort grup halinde Cizelge 3.18'de verilmistir. Buna gore,
katilimcilarin 192'sinin (%46,8) ailesi 4-5 kisiden olusurken, 139'unun (%33,9) ailesi 3 ve
daha az kisiden olusmaktadir. Diger yandan, hanehalki reislerinin 69'unun (%16,8) ailesi 6-

7 kisi iken, 10'nunun (%2,4) ailesi 8 ve daha fazla kisiden olusmaktadir.
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Cizelge 3.18. Malatya Ornekleminin Ozellikleri: Hanehalki Biiyiikliigii

Hanehalki Biiyiikliigii Sikhik % Gecgerli % Birikimli %
-3 139 33,9 339 33,9
4-5 192 46,8 46,8 80,7
6-7 69 16,8 16,8 97,6
8+ 10 2,4 2,4 100,0
TOPLAM 410 100,0 100,0

Hanehalki reislerinin  bakmakla yiikiimli oldugu kisi sayisi da dort grupta
incelenmistir. Malatya ilinde arastirma kapsamina aliman hanehalk: reislerinin bakmakla
yikiimlii oldugu kisi sayisinin  dagilimi Cizelge 3.19'da verilmistir. Buna gore,
katilimcilarin 253"iniin (%61,7) bakmakla yiikiimlii oldugu kisi sayist 3 ve daha az kisiden
olusurken, 124"iniin (%30,2) bakmakla yiikiimlii oldugu kisi sayis1 4-5’tir. Diger yandan,
hanehalki reislerinin 28'inin (%6,8) bakmakla yiikiimlii oldugu kisi sayis1 6-7 iken, sadece
5'inin (%1,2) bakmakla yiikiimlii oldugu kisi sayist 8 ve daha fazladir. Malatya ilinde
ankete katilan hanehalki reislerinin yaklasik yarisinin bakmakla yilikiimli olduklar kisi

sayist 3 ve daha azdir.

Cizelge 3.19. Malatya Ornekleminin Ozellikleri: Hanehalki Reisinin Bakmakla Yiikiimlii Oldugu
Kisi Sayis1

Bakmakla Yiikiimlii Olunan Kisi Sayis1 Sikhik % Gecerli % Birikimli %
-3 253 61,7 61,7 61,7
4-5 124 30,2 30,2 92,0
6-7 28 6,8 6,8 98,8
8+ 5 1,2 1,2 100,0
TOPLAM 410 100,0 100,0

3.8.1.2. Malatya ili Ornekleminin Yoksulluk Durumunun Degerlendirilmesi

Bu kisimda Malatya kent merkezinde arastirma kapsamina giren hanehalki reislerinin
yoksulluk durumlar1 diizenlenen c¢apraz cizelgeler ve sekiller yardimiyla sunulmaya
caligilmistir.

Malatya kent merkezinde arastirma kapsamina alinan hanehalki reislerinin yoksulluk
durumlan Cizelge 3.20°de sunulmustur. Buna gore katilimcilarin %62,2°s1 (255 kisi)
yoksul degilken, %37,8”inin (155 kisi) ise yoksul oldugu tespit edilmistir.
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Cizelge 3.20. Malatya Orneklemindeki Hanehalk: Reislerinin Yoksulluk Durumu

Yoksulluk Durumu Siklhik % Gegerli % Birikimli %
Yoksul degil 255 62,2 62,2 62,2
Yoksul 155 37,8 37,8 100,0
TOPLAM 410 100,0 100,0

Malatya’da anket uygulanan hanehalk: reislerinin yas gruplart itibari ile yoksulluk
durumlar1 Cizelge 3.21°de sunulmustur. Malatya’da yoksulluk en fazla 31-40 (%44,7) ile
41-50 (%38,6) yas gruplarinda yaygin olarak goriilmektedir.

Cizelge 3.21. Yas Gruplari itibariyla Yoksulluk Durumu

Yoksulluk durumu

Yas Gruplan Yoksul degil Yoksul Toplam
30 ve alt1 Say1 31 15 46
% 67,4 32,6 100,0
31-40 Say1 83 67 150
% 55,3 447 100,0
41-50 Say1 78 49 127
% 61,4 38,6 100,0
51-60 Say1 44 17 61
% 72,1 27,9 100,0
61 ve iizeri Say1 19 7 26
% 73,1 26,9 100,0
Say1 255 155 410
TOPLAM % 62,2 37,8 100,0

Malatya’da anket uygulanan hanehalki reislerinin cinsiyetleri itibariyla yoksulluk
durumlarini gosteren Cizelge 3.22, toplam 389 erkek hanehalki reisinden 148’inin (%38) ve
21 kadin hanehalki reisinden 7'sinin (%33,3) yoksul oldugunu gostermektedir.

Cizelge 3.22. Cinsiyet Itibaryla Yoksulluk Durumu

Cinsiyet Yolf§ulluk durumu Toplam
Yoksul degil Yoksul

Erkek S;Z l 6224,; 3184,3 igg

Kadin S;Z l 661,‘71 33,; 153

;'33

Malatya’da arastirma kapsamina giren katilimcilarin medeni halleri dikkate

alindiginda; evli olmayan hanehalki reislerinin sayisinin olduk¢a az oldugu goriilmistiir.
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Evli 358 hanehalki reisinin 137'si (%38,3) yoksul iken, 221'i (%61,7) yoksul degildir. Diger
yandan, 30 bekar hanehalki reisinden 8'inin (%26,7), 13 esi 6lmiis hanehalki reisinden
5’inin  (%38,5) ve 9 bosanmis hanchalki reisinden 5’inin (%55,6) yoksul oldugu
saptanmustir (Cizelge 3.23).

Cizelge 3.23. Medeni Hal itibariyla Yoksulluk Durumu

. Yoksulluk durumu

Medeni Durum Yoksul degil Yoksul Toplam
Eul Say1 221 137 358
Vil % 61,7 38,3 100,0
Say1 22 8 30

Bekar % 73.3 26,7 100,0
. Say1 8 5 13
Esi olmiis % 61,5 38,5 100,0
B Sayi 4 5 9
osanmis % 44,4 55,6 100,0
Say1 255 155 410

TOPLAM % 62.2 378 100,0

Cizelge 3.24’ten goriildiigii gibi, yevmiyeli olarak c¢aligan 73 hanehalki reisinden
52’s1 (%71.2), emekli, igsiz, ev hanimi, yash ve hasta gibi iktisaden aktif olmayan 102
hanehalk1 reisinden 47’si (%46,1) yoksul iken, kendi hesabma calisan 86 hanehalki
reisinden 26’s1 (%30,2) ve lcretli veya maasl 149 hanehalki reisinden 30°’u (%20,1)
yoksuldur. Yevmiyeli olarak c¢alisanlarin yoksulluk oraninin yiiksek oldugu goriilmektedir.
Bunun nedeni yevmiyeli olarak ¢alisanlarin siirekli bir iste ¢calismamalar olabilir. Ciinkii bu
kisiler genel olarak insaat islerinde calisirlar ve mevsimsel sartlara bagli olarak is

imkanlarini elde ederler.

Cizelge 3.24. Isteki Durum Itibarryla Yoksulluk Durumu

. . Yoksulluk durumu
Isteki Durum Yoksul degil Yoksul Toplam
Deretli I Sayi 119 30 149
cretli veya maash % 79.9 201 100.0
- Say1 21 52 73
Yevmiyeli % 28,8 712 100,0
. Sayi 60 26 86
Kendi hesabina ¢alisan % 698 30.2 1000
issiz, ev hanim, emekli, yash Say1 55 47 102
ve hasta % 53,9 46,1 100,0
Say1 255 155 410
TOPLAM % 62,2 37,8 100,0
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Malatya’da arastirmaya katilan hanehalki reislerinin egitim durumlarma gore
yoksulluk dagilimlarim1 Cizelge 3.25 vermektedir. Buna gore iiniversite mezunu 87
hanehalki reisinden 83’liniin (%95,4) yoksul olmadigi, 4’iiniin (%4,6) ise yoksul oldugu
tespit edilmistir. Buna karsilik ilkokul mezunu 96 hanehalki reisinden 52’sinin (%54,2)
yoksul oldugu, 44’{iniin ise (%45,8) yoksul olmadig1 saptanmistir. Bu sonuglar Malatya’da
egitim diizeyi yiikseldikce yoksul sayisinin da azalacagini gostermektedir. Yani

yoksullugun, diisiik egitim diizeyi ile ters orantili bir iligkisi vardir.

Cizelge 3.25. Hanehalki Reisinin Egitim Durumuna Gére Yoksulluk Durumu

o Yoksulluk durumu

Egitim Durumu Yoksul degil Yoksul Toplam

Okuryazar degil Say1 3 9 12

% 25,0 75,0 100,0

. Say1 1 2 3

Okuryazar (Diplomasiz) % 333 66.7 100.0

. Say1 44 52 96

Hkokul (5 yil) % 4538 54,2 100,0

ilk6gretim/Ortaokul Say1 42 37 79

% 53,2 46,8 100,0

Li Say1 69 47 116

ise % 59,5 40,5 100,0

. Say1 13 4 17

Meslek yiiksekokulu % 765 235 100.0

. . . Say1 83 4 87

Universite veya Lisansiistii % 954 46 100.0

Say1 255 155 410

TOPLAM % 62,2 37,8 100,0

Malatya’da hanehalki reislerinin elde ettikleri ortalama aylik gelir, daha dnce oldugu
gibi, bes gruba ayrilmis ve buna dayali olarak yoksulluk durumlar1 incelenmistir. Hanehalki
reislerinin elde ettikleri ortalama aylik gelir itibari ile yoksulluk durumlari Cizelge 3.26’da
verilmektedir. Buna gore; en alt gelir grubundaki 172 hanehalki reisinden 149’u (%86,6)
yoksul iken, ortanin altindaki gelir grubundaki (1001-2000) 124 hanehalki reisinden ise
sadece 6's1 (%4,8) yoksuldur.
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Cizelge 3.26. Hanehalki Reisinin Ortalama Aylik Geliri itibartyla Yoksulluk Durumu

Aylik Gelir (Bin TL) Yoksul ::g‘;f ke qurime Yoksul Toplam
- 1000 S;Z l 132,431 8164,2 10107,5
1001 - 2000 S;Z : 9151'2 4,2 10102,3
2001 - 3000 S;Z ' 133 0,8 1006?3
3001 - 4000 S;z l 133 0,8 1003:?)
4001 + Sﬁ}f : 1001,2 0,8 1001,8
TOPLAM S;Z : 622?2 3175,2 10401,8

Hanehalki biiytikligi itibartyla yoksulluk durumu Cizelge 3.27'de sunulmustur.
Malatya’da arastirma kapsamina giren ailesi 8'den fazla kisiden olusan hanehalki reislerinin
%60" (6 kisi) yoksul iken, ailesi 6-7 kisiden olusan hanehalki reislerinin %39,1°1 (27 kisi),
ailesi 4-5 kisiden olusan hanehalki reislerinin %46,4'i (89 kisi) ve ailesi en fazla 3 kisiden
olusan hanehalki reislerinin sadece %23,7'si (33 kisi) yoksuldur. Bu bulgular aile

bliytidiikce yoksullugun arttigin1 gostermektedir. Bu beklenen bir sonugtur.

Cizelge 3.27. Hanehalk: Biiyiikliigii itibarryla Yoksulluk Durumu

Hanehalki BiiyiiKliigii Yoksulzzgisl“"“k d“r“@éksul Toplam
3 Say1 106 33 139
% 76,3 23,7 100,0
4-5 Say1 103 89 192
% 53,6 46,4 100,0
6.7 Say1 42 27 69
% 60,9 39,1 100,0
8+ Say1 4 6 10
% 40,0 60,0 100,0
Say1 255 155 410
TOPLAM % 62,2 37,8 100,0

Malatya’da hanehalki reislerinin bakmakla yiikiimlii oldugu kisi sayilart itibariyla
yoksulluk durumlarin1 Cizelge 3.28 vermektedir. 8'den fazla kisiye bakan hanehalki

reislerinin %60 yoksul iken, 3 ve daha az kisiye bakan hanehalki reislerinin yoksulluk
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orani ise %34’tiir. Bu sonu¢ bakmakla yiikiimlii oldugu kisi sayist artikca hanehalki

reislerinin yoksulluk oranlarinin da arttigin1 gostermektedir.

Cizelge 3.28. Hanehalki Reisinin Bakmakla Yiikiimlii Oldugu Kisi Sayis1 itibartyla Yoksulluk
Durumu

Bakmakla Yiikiimlii Olunan Kisi Sayis1 YoksulTizlg(iSIUHUk durun;t:)ksm Toplam
-3 Say1 167 86 253
% 66,0 34,0 100,0
4-5 Say1 69 55 124
% 55,6 44,4 100,0
6.7 Say1 17 11 28
% 60,7 39,3 100,0
8+ Say1 2 3 5
% 40,0 60,0 100,0
Say1 255 155 410
TOPLAM % 62,2 37,8 100,0

Hanehalki reislerinin herhangi bir iste calisip calismadigina goére yoksulluk
dagilimlar1 Cizelge 3.29°da sunulmustur. Buna gore Malatya’da bir iste calistigin1 beyan
eden 306 hanehalki reisinden 106’s1 (%34,6) yoksul iken, 200’4 (%65,4) ise yoksul
degildir. Diger yandan herhangi bir iste calismadigin1 beyan eden 104 hanehalk: reisinden
%47,1’inin (49 kisi) yoksul oldugu, %52,9’unun (55 kisi) ise yoksul olmadigi tespit

edilmistir.

Cizelge 3.29. Calisma Durumu Itibariyla Yoksulluk

Calisma Durumu Yoksulluk durumu Toplam
$ Yoksul degil Yoksul P

Sayi 200 106 306

Evet % 65,4 34,6 100,0

H Say1 55 49 104

ayir % 52,9 47,1 100,0

Say1 255 155 410

TOPLAM % 62.2 378 100,0

Malatya’da aragtirmaya katilanlarin gecen 12 ay icinde 6deyemedigi herhangi bir
borcunun olup olmadigina gore yoksulluk durumlart incelendiginde; borcunun olmadigini

beyan eden hanehalki reislerinin %34,3’i (98 kisi) yoksul iken, borcunun oldugunu beyan




edenlerin %46°s1 (57 kisi) yoksuldur (Cizelge 3.30). Buna gore borcu olanlarin yoksulluk
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yiizdesinin olmayanlara gore daha yiiksek oldugu ifade edilebilir.

Cizelge 3.30. Bor¢ Durumu Itibariyla Yoksulluk

.. Yoksulluk durumu

Gegen 12 ay icinde bor¢lu olup/olmama Yoksul degil Yoksul Toplam
Say1 67 57 124

Evet % 54.0 46,0 100,0
H Say1 188 98 286
Ay % 65,7 343 100,0
Say1 255 155 410

TOPLAM % 62,2 37,8 100,0

Malatya’da oturdugu konutun kendisine ait oldugunu beyan eden hanehalki
reislerinin %74,7’si (174 kisi) yoksul degil iken, %25,3’li (59 kisi) ise yoksuldur. Buna
karsilik oturdugu konutun kendisine ait olmadigini beyan eden hanehalki reislerinin
%54,2’sinin (96 kisi) yoksul oldugu, %45,8’inin (81 kisi) ise yoksul olmadigi saptanmistir
(Cizelge 3.31). Malatya’da konuta sahip olmayan katilimcilarin konuta sahip olan

katilimcilara gore yoksulluk orani daha yiiksek bulunmustur.

Cizelge 3.31. Hanehalki Reisinin Konut Sahipligi Durumuna Gére Y oksulluk

.. e Yoksulluk durumu

Hanehalki Reisinin Konut Sahipligi Yoksul degil Yoksul Toplam
Say1 174 59 233

Evet % 747 253 100,0
u Say1 81 96 177
Ay % 458 54,2 100,0
Sayi 255 155 410

TOPLAM % 62,2 37,8 100,0

3.8.1.3. Malatya ili Ornekleminin Sosyal Sermaye Diizeyinin Degerlendirilmesi

Malatya’da hanehalki reislerinin sosyal sermaye alt boyut endekslerinin ortalama
puanlart incelendiginde; sosyal biitiinlesme ile giiclendirme ve politik eylem alt
boyutlarinin ortalama puanit 8.18+1.99, grup ve aglar alt boyutunun ortalama puani
5.30+2.97, enformasyon ve iletisim alt boyutunun ortalama puani 5.25+2.29, kolektif eylem
ve is birligi alt boyutunun ortalama puani 4.75+3.03 ve giiven ve dayanigma alt boyutunun

ortalama puani 3.01+2.95 olarak bulunmustur (Cizelge 3.32). Malatya’da hanehalki reisleri
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sosyal sermaye alt 6l¢eklerinde “sosyal biitiinlesme ile giiglendirme ve politik eylem” alt
boyutlarinda en yiiksek puana sahiptirler. Daha sonra “grup ve aglar” ile “enformasyon ve
iletisim” alt boyutlar1 gelir. Hanehalki reislerinin en diislik ortalamaya sahip olduklar1 alt
boyutun giiven ve dayanisma oldugu saptanmistir. Yani Malatya ornekleminde giiven ve
dayanigma diizeyinin diisiik oldugu tespit edilmistir.

Cizelge 3.32. Malatya’daki Hanehalki Reislerinin Sosyal Sermaye Alt Boyutlarinin Ortalama
Puanlarinin Dagilimi

Sosyal Sermayenin Alt Boyutlari Madde Sayisi Ortalama Standart Sapma
Grup ve aglar 4 5,30 2,97
Giiven ve dayanisma 2 3,01 2,95
Kolektif eylem ve is birligi 3 4,75 3,03
Enformasyon ve iletisim 5 5,25 2,29
Sosyal biitiinlesme 4 8,18 1,99
Giiclendirme ve politik eylem 3 8,18 1,99

Malatya i¢in yapilan analizde sosyal sermayenin tiim alt boyutlar1 ile yoksulluk
arasinda onemli bir farklilik tespit edilmistir (P<0,05) (Cizelge 3.33). Malatya’da arastirma
kapsamina alinan hanehalki reislerinin yoksul olup olmamasi ile sosyal sermayenin alt
boyutlar1 arasinda fark vardir. Buna gore; yoksul olan hanehalki reislerinin grup ve aglar alt
boyutunun ortanca degeri 7 iken, yoksul olamayan hanehalk: reislerinin grup ve aglar alt

boyutunun ortanca degeri 4 tiir (Cizelge 3.3).

Cizelge 3.33. Malatya’da Sosyal Sermaye Alt Boyutlar1 ve Yoksulluk iliskisi

Sosyal Sermayenin Alt Boyutlar: Yoksul degil Yoksul P degeri
Grup ve aglar 7 (1-10) 4 (1-10) <0.01
Giiven ve dayaniyma 1(1-10) 1(1-10) 0.009
Kolektif eylem ve is birligi 4 (1-10) 4 (1-10) <0.01
Enformasyon ve iletisim 6,4 (1-10) 4,6 (1-10) <0.01
Sosyal biitiinlesme 7,75 (3,25-10) 7,75 (1-10) 0.013
Giiclendirme ve politik eylem 7 (1-10) 7 (4-10) <0.01
Sosyal Sermaye Endeksi 6,4 (2,35-10) 4,86 (2,35-8,29) <0.01

“Mann Whitney U testi
Degerler ortanca (min, max) olarak verildi.
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3.8.1.4. Malatya ili Orneklemine Ait Tanimlayic1 Istatistikler

Malatya orneklemi igin tahmin edilecek logit modelde yer alacak muhtemel bazi
degiskenlere ait baz1 tanimlayici istatistiklere yer verilmistir.

Sosyal sermaye endeksinin ortalamasi yaklasik 5,85+1,44, en yiiksek degeri 10 ve en
diisiik degeri ise 2,35 olarak tespit edilmistir.

Aragtirmada hanehalki reislerinin toplam egitim yil1 ve sahip oldugu mal varligina
bakildiginda toplam egitim yil1 ortalamas1 9,98+4.61 yil, en yiiksek degeri 17 yil ve en
kiigiik degeri 0 iken, sahip oldugu mal varlig1 ortalamasi 82185,61 TL, en yiiksek degeri
2000000 TL ve en kiigiik degeri 0 TL olarak tespit edilmistir (Cizelge 3.34).

Hanehalki reislerinin yas ortalamasi yaklasik 42,90+10,89 olup, en genci 21 ve en
yaslis1 da 88 yasindadir.

Hanehalki reislerinin aylik ortalama toplam geliri yaklasik 1793,65+1290,94 TL olup,
en diisiik aylik ortalama toplam gelir 200 TL ve en yiiksek aylik ortalama toplam gelir
10000 TL’dir. Hanehalki reislerinin sahip olduklar1 hane biiyiikligii ortalamas1 4,20+1,57
kisi, en yliksek degeri 10 kisi ve en diigiik degeri 1 kisi iken, bakmakla yiikiimlii olduklari
kisi sayisinin ortalamasi 3,20+1,56 kisi, en yiiksek degeri 9 kisi ve en diisiik degeri 1 kisi
oldugu tespit edilmistir (Cizelge 3.34).

Cizelge 3.34. Malatya ili Orneklemine Ait Tanimlayici Istatistikler

Degiskenler Ortalama Standart Sapma Medyan En kiiciik En biiyiik
SSE 5,85 1,44 5,95 2,35 10,00
Egitim 9,98 4,61 11,00 0 17
Servet 82185,61 188509,35 30000 0 2000000
Yas 42,90 10,89 42,00 21 88
HBU 4,20 1,57 4,00 1 10
BakYiik 3,20 1,56 3,00 1 9
ilde yasama yili 30,82 16,22 32,00 1 65
Ayhk gelir 1793,65 1290,94 1500,00 200 10000
Gozlem 410 410 410 410 410

Arastirma kapsamina giren hanehalki reislerinin Malatya ilinde ortalama yasama yili

30,82+16,22 dir.
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3.8.1.5. Malatya iline Ait Logit Modelin Sonuclar

Nicel degiskenler olan yas, hanehalki biiyiikliigli, bakmakla yilikiimlii olunan kisi
sayisi, hanehalki reisinin egitim yili sayisi, sosyal sermaye endeksi ve hanchalki reisinin
mal varligi i¢in sonuglar Cizelge 3.35’te sunulmustur. Buna gore olasilik degerleri (P) yas
degiskeni harig, 0,05’¢ esit ya da bundan biiyilk olmamasi nedeniyle sonuglar istatistiksel
olarak anlamlidir. Yoksul olan ve olmayan hanehalki reisleri karsilastirildiginda sosyal
sermaye endeksi, egitim yil1 sayisi, hanehalk: biiyiikliigii, bakmakla yiikiimli olunan kisi
sayist ve mal varligi degiskenleri igin farlilik varken yas igin farklilik yoktur. Cok
degiskenli analizler i¢in degisken segebilmek amaciyla tek degiskenli analizler sonucunda
elde edilen P degeri <0,25 olan degiskenler logit model i¢in aday degisken olarak

ahnmlstlr347.

Cizelge 3.35. Malatya Ili i¢in Tahmin Edilecek Logit Modele Girebilecek Aday Nicel Degiskenler

Degisken Yoksul degil Yoksul P degeri*
SSE 6,4 (2,35-10) 4,86 (2,35-8,29) <0.01
Egitim 11(0-17) 8 (0-17) <0.01
Yas 43 (21-88) 40 (21-85) 0,150
HBU 4 (1-9) 4 (1-10) 0.02
BakYiik 3(1-8) 3(1-9) <0.01
Servet 70000 (0-2000000) 0 (0-250000) <0.01

“Mann Whitney U testi
Degerler ortanca (min, max) olarak verildi.
Tiim degiskenler <0,25, bu nedenle bu degiskenler logit modele girmeye adaydir.

Nitel degiskenler olan cinsiyet, medeni durum, g¢alisma durumu, bor¢ durumu ve
konut sahipligi i¢in sonuglar Cizelge 3.36’da sunulmustur. Buna gére ¢alisma durumu, borg
durumu ve konut sahipligi degiskenleri ile yoksulluk arasinda anlamli bir iliski vardir
(P<0,05). Ayrica, s6z konusu degiskenlere ait P degeri <0,25 oldugu igin logit modele

girmeye adaydirlar.

37 David W. Hosmer ve Stanley Lemeshow, Applied Lojistik Regresyon, Wiley Series in Probability and Matehematical
Statistic, 1998, s. 86.
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Cizelge 3.36. Malatya Ili i¢in Tahmin Edilecek Logit Modele Girebilecek Aday Nitel Degiskenler

<. Yoksulluk
Degiskenler Yoksul degil Yoksul P
Cinsiyet Erkek 241 (62,0) 148 (38,0) ]
[n (6] Kadin 14 (66,7) 7 (33,3) 0.839
Toplam 255 (62,2) 155 (37.8)
Evli 221 (61,7) 137 (38,3)
. Bekar 22 (73,3) 8 (27,7)
'[V:]e‘(j;:)' ]D“r“m Esi 6lmiis 8 (61,5) 5(38,5) 0,437
Bosanmis 4 (44,4) 5 (55,6)
Toplam 255 (62,2) 155 (37,8)
Calisma Duruma Evet 200 (65,4) 106 (34,6)
[n o] Hayir 55 (52,9) 49 (47,1) 0.026%**
Toplam 255 (62,2) 155 (37,8)
Bor¢ Durumu Evet 67 (54,0) 57 (46,0)
[n(%)] Hayir 188 (65,7) 98 (34,3) 0,027
Toplam 255 (62,2) 155 (37,8)
o Evet 174 (74,7) 59 (25,3)
ﬁ:"(‘;};)s]ah'phg‘ Hayir 81 (45.8) 96 (54.2) <0,001 ™
Toplam 255 (62,2) 155 (37,8)

*Yates’in Diizeltilmis Ki-Kare Testi,  Fisher'in Kesin Ki-Kare Testi, ***Pearson Ki-Kare Testi.

Analizde, modele girecek bagimsiz degiskenleri belirlemek icin, geriye dogru
degisken ¢ikarma yontemi kullanilmistir. Bu yontem; biitiin degiskenlerin bulundugu
regresyon denkleminden Onemsiz degiskenlerinin her adimda tek tek c¢ikarilmasiyla
uygulanmaktadir. Diger bir ifade ile degiskenlerin secilmesi veya modelden cikarilmasi
degiskenlerin 6nemliligini kontrol eden bir istatistiksel isleme gore yapilmaktadir®*.
Burada amagc, hanehalki reislerinin yoksul olma olasiliklarini agiklayacak en iyi modeli
belirlerken her bir bagimsiz degiskenin bagimli degisken iizerindeki etki diizeyini dlgecek
modeli tahmin etmektir.

Bu ama¢ dogrultusunda Malatya igin logit modelinin sonucu, modelde yer alan
degiskenler, degiskenlerin katsayilari, bu katsayilara ait standart hatalar, Wald istatistikleri,

serbestlik dereceleri, anlamlilik diizeyleri, odds oranlar1 ve odds oranlart i¢in %95 giiven

smirlarina ait bilgiler Cizelge 3.37°de verilmistir.

348 Cemil Colak, M. Cengiz Colak ve Mehmet N. Orman, “Koroner Arter Hastaliginin Tahmininde Lojistik Regresyon
Modeli Se¢im Yontemlerinin Karsilastirilmast”, Anadolu Kardiyoloji Dergisi, (7), 2007, s. 7.
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Cizelge 3.37. Malatya Ili i¢in Tahmin Edilen Logit Modele Ait Bulgular

Degisken | Katsayr | S.Hata Wald S.Der. | Onemlilik | Odds Oram 7695 Giiven Afahgl

Alt Ust
SSE -0,777 0,112 47,895 1 0,000 0,460 0,369 0,573
Egitim -0,174 0,035 25,213 1 0,000 0,840 0,785 0,899
Yas -0,045 0,013 11,467 1 0,001 0,956 0,932 0,981
BakYiik 0,215 0,086 6,338 1 0,012 1,240 1,049 1,467
Konut -1,029 0,260 15,667 1 0,000 0,357 0,215 0,595
Sabit 6,766 1,002 45,619 1 0,000 868,152

SSE: Sosyal Sermaye Endeksi, Egitim: Hanehalki reisinin aldigi toplam egitim yili, Yas: Yas durumu,
BakYiik: Bakmakla yiikiimlii olunan kisi sayisi, Konut: Konut sahipligi

Malatya i¢in yapilan logit model analizi sonucunda anlamli bulunan degiskenler bir
birim arttirildiginda hanehalki reislerinin yoksul olma olasilig1 {izerinde meydana getirdigi

marjinal etki ile yiizde degismeyi Cizelge 3.38 vermektedir.

Cizelge 3.38. Malatya Ili i¢in Logit Modeldeki Degiskenlerin Yoksul Olma Olasiliginda Meydana
Getirdikleri Yiizde Degisim ve Marjinal Etkiler

Olasilik oraninda meydflna gelen yiizde alf)
Degisken | Katsayi degisme —=P(1-P) *B. 9
(€#-1)*100 oDegisken i
SSE -0,777 -54,02 -0,096
Egitim -0,174 -15,97 -0,021
Yas -0,045 -4,40 -0,006
BakYiik 0,215 23,99 0,026
Konut -1,029 -64,26 -0,127

SSE: Sosyal Sermaye Endeksi, Egitim: Hanehalki reisinin aldigi toplam egitim yili, Yas: Yas durumu,
BakYiik: Bakmakla yiikiimlii olunan kisi sayisi, Konut: Konut sahipligi

" Bagimsiz degiskenlerde meydana gelen bir birim degisme kargisinda olasilik oraninda meydana gelecek yiizde degisim;
egim katsayilarinin ters logaritmalart alinip, bundan 1 ¢ikarilmasi ve sonucun 100 ile ¢arpilmasiyla tespit edilir.

Malatya ili i¢in yapilan analizde tahmin edilen logit modele iliskin Cizelge 3.37
incelendiginde, SSE, Egitim, Yas, BakYik ve Konut bagimsiz degiskenlerin anlamlilik
degerlerinin P<0,05 olmasi nedeniyle anlamli olduklart saptanmistir. Wald istatistigi bu
bagimsiz degiskenlerin hanehalki reislerinin yoksul olma olasiligim1 agiklamada anlaml

olduklarin1 gostermektedir (Cizelge 3.37).

349 Katsay1 biiyiikliileri dogrudan bagimsiz degiskenin olasilik tizerindeki etkisini vermemektedir. Bu nedenle olasiligin
bagimsiz degiskenlere gore degisme orani yani marjinal etki hesaplanmustir.
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Malatya orneklemi i¢in yapilan analiz sonucuna gore hanehalki reislerinin yoksulluk

durumlari ile ilgili model su sekilde yazilabilir:

=]
Li = Ln[lp =6,766—0,777SSE—0,174Egitim—0,045Yas +0,215BakYiik—1,029Konut

( P j_ 6,766-0,777SSE—0,174Egitim—0,045Yas+0,215Bak Y iik—1,029 Konut
1-P)

P 6,766 —0,777SSE _—0,174Egitim _-0,045Yas 0,215BakYuk -1,029Konut
1_pl= e € e €
1-P

Goriildiigti gibi bagimsiz degiskenlerin bagimli degisken {iizerindeki etkileri

carpimsaldir. Modeldeki sabit terim (6,766), s6z konusu bagimsiz degiskenlerin sifir olmast

halinde hanehalki reislerinin yoksul olma log-olasilik oranini verir.

Hesaplanan bu bulgular sosyal sermayenin Malatya’da hanehalk: reislerinin yoksul
olma olasiligin1 agiklamak i¢in 6nemli bir degisken oldugunu gostermektedir. SSE’nin
tahmin edilen egim katsayis1 %1 diizeyinde anlamli ve -0,777 olarak hesaplanmistir
(Cizelge 3.37). Bu sonug¢ diger tiim sartlar degismezken sosyal sermayenin hanehalki
reislerinin yoksul olma olasilig1 tizerinde olumsuz bir etkisinin oldugunu ifade etmektedir.
Modeldeki diger bagimsiz degiskenler sabitken SSE’de meydana gelen bir birimlik artisa
karsilik hanehalki reislerinin yoksul olma log-olasilik orani 0,777 kadar azalir. Odds
oranina gore yorum yapildiginda ise SSE artikca hanehalki reislerinin yoksul olma
olasiligint 0.460 kat azaltmaktadir. SSE’nin yoksul olma olasilig1 tizerindeki etkisi yiizde
olarak ifade edilirse, SSE’deki 1 birimlik artis yoksul olma olasilik oranin1 %54,02 azaltir
(Cizelge 3.38). Diger alternatif bir yorum ise bagimsiz degiskenlere gore olasiligin degisim
orani dikkate alinarak yapilmaktadir. Buna gore hanehalki reislerinin yoksul olma olasiligi,
SSE bir birim arttifinda yaklasik 0,096 azalacaktir (Cizelge 3.38). Bu sonuclarin tiimii,
Malatya’da SSE’nin yoksullugun azaltilmasinda etkili olabilecegini gostermektedir.

Malatya i¢in yapilan analizde Egitim’in egim katsayisinin da %1 diizeyinde anlamli
oldugu saptanmistir. Bu bulgu egitimin hanehalki reislerinin yoksul olma olasiligi iizerinde
olumsuz bir etkisinin oldugunu gdostermektedir. Modeldeki diger bagimsiz degiskenler

sabitken Egitim’de meydana gelen bir birimlik artisa karsilik hanehalki reisinin yoksul
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olma log-olasilik orani 0,174 kadar azalir. Hanehalki reislerinin sahip olduklari egitim yili
arttik¢a yoksul olma olasiliklart 0,840 kat azalmaktadir.

Yas, yoksullugu agiklamada anlamli bir degisken olarak tespit edilmis, e§im katsayisi
%1 diizeyinde anlamli ve -0,045 olarak hesaplanmistir (Cizelge 3.37). Buna gore hanehalki
reislerinin yas1 artikga yoksul olma olasiliklari da azalmaktadir. Odds oranina goére, yas
arttikca hanehalki reisinin yoksul olma olasilig1 0,956 kat azalmaktadir.

Malatya orneklemi i¢in yapilan analizde hanehalk: reislerinin bakmakla ytikiimlii
oldugu kisi sayis1 ile yoksul olma olasiligi arasinda da anlamli pozitif bir iligkinin varligi
saptanmis ve egim katsayisi da 0,215 olarak hesaplanmistir (Cizelge 3.37). Hanehalk:
reisinin bakmakla yiikiimlii oldugu kisi sayis1 arttikca hanehalki reisinin yoksul olma
olasiliginin 1,240 kat arttig1 tespit edilmistir (Cizelge 3.37). Malatya 6rneklemine giren bir
hanehalki reisinin bakmakla yiikiimlii oldugu kisi sayist 1 kisi arttiginda yoksul olma
olasilik oran1 da %23,99 artar (Cizelge 3.38). Bu bulgular bakmakla yiikiimlii olunan kisi
sayisinin hanehalkinin yoksul olma olasiligini arttirici yonde oldukga etkisinin oldugunu
gostermektedir.

Malatya logit modelinde konut sahipligi, hanehalk: reisinin yoksul olma olasiligini
olumsuz etkileyen bir faktor olarak saptanmistir. Ciinkii bu degiskenin egim katsayisi
negatif olarak bulunmustur. Referans grup olarak konut sahibi olmayanlar secildiginde,
konut sahibi olanlarin olmayanlara gore yoksul olma olasiliklariin 0,357 kat daha az
oldugu tespit edilmistir (Cizelge 3.37). Konutu olanlarin yoksul olma olasiliklarinin
olmayanlara gore %64,26 kadar daha az oldugu tespit edilmistir (Cizelge 3.38).

Daha 6nce hesaplanan SSE, Egitim, Yas, BakYiik ve Konut degiskenlerinin ortalama
degerleri (Bkz. Cizelge 3.34) esitlik (3.2)’de kullanildiginda Malatya orneklemindeki bir
hanehalki reisinin yoksul olma olasilig1

1
P Malatya — e—(6,766—0,777 SSE—0,174Egitim-0,045Yas+0,215BakYiik—1,029 Konut |

1+

1
P varaya = 1t e—(6,766—0,777(5,8473)—0,174(9,98)—0,045(42,90)+0,215(3,2)—1,029(1))

=0,1436
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bulunur. Malatya’da SSE ortalamasi 5,85, Egitim ortalamasi 9,98, Yas ortalamasi 42,90,
BakYiik ortalamasi 3,2 ve konut sahibi olan bir hanehalk: reisinin yoksul olma olasilig
%14,36 olarak tahmin edilmistir.

Malatya iline ait logit modeli genel olarak test etmek i¢in yani modelde yer alan
degiskenlerin hepsini birlikte test etmek i¢in model Kki-kare istatistigi kullanilmaktadir.
Analizde ki-kare 169.596, serbestlik derecesi 5 ve anlamlilik degeri ise P<0,001 olarak
hesaplanmistir. Bu bulgulardan hareketle logit modeli istatistiksel olarak anlamlidir
denilebilir.

Modelin uyumu Hosmer-Lemeshow ile incelendiginde, modelin yoksullugu tahmin
etmede yeterli bir model oldugu bulunmustur (ki-kare=9.441, sd=8 ve P=0.306).

Siniflandirma tablosu da modelin uygunlugu hakkinda bilgi veren 6lgiitlerden birisi
olarak kullanilabilir. Malatya logit modelinin genel tahmin etme orantisi ise %74,34 tiir

(Cizelge 3.39).

Cizelge 3.39. Malatya iline Ait Logit Modelinin Smiflandirma Tablosu

Tahmin
Yoksulluk Toplam Yiizde
Yoksul degil Yoksul
Yoksul degil 210 45 255 82,4
Gozlem Yoksulluk
Yoksul 60 95 155 61,3
GENEL YUZDE 74.4

Malatya i¢in olusturulan logit Modelin analizinde bagimli degisken ile bagimsiz
degisken arasindaki iligkinin 6l¢iimii Cox ve Snell R? ile Nagelkerke R? istatistikileri ile
Olciilmiistiir. Buna gore; c¢alismada Cox ve Snell R? istatistigi %33,9, Cox ve Snell R?
istatistiginin 0-1 arasinda degerler almasini saglamak amaciyla gelistirilen Nagelkerke R?
istatistigi ise %46.1 olarak hesaplanmistir. Bu istatistik bagimhi degisken ile bagimsiz

degiskenler arasinda yaklasik %46.1°lik bir iliskinin olabilecegini gostermektedir.
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3.8.2. Elazig iline Ait Orneklemin Bulgulan

3.8.2.1. Elazi§ iline Ait Orneklem Ozellikleri

Elazig 6rneklemine ait yas gruplari incelendiginde 30 ve alt1 yas grubunda olanlarinin
orani %24,7 (100 kisi), 31-40 yas grubunda olanlarin oran1 %25,2 (102 kisi), 41-50 yas
grubunda olanlarin oram %18,8 (76 kisi), 51-60 yas grubunda olanlarin oran1 %?20,2 (82
kisi) ve 61 ve lizeri yas grubunda olanlarin orani ise %11,1 (45 kisi)’dir (Cizelge 3.40).

Cizelge 3.40. Elaz1g Ornekleminin Ozellikleri: Yas

Yas Sikhik % Gegerli % Birikimli %
30 ve alti 100 24,7 24,7 24,7
31-40 102 25,2 25,2 49,9
41-50 76 18,8 18,8 68,6
51-60 82 20,2 20,2 88,9
61 ve iizeri 45 11,1 11,1 100,0
TOPLAM 405 100,0 100,0

Elazig’da arastirma kapsamina giren hanehalki reislerinin i¢inde erkek olanlarin orani

%83,7, kadin olanlarin orani ise %16,3’tiir (Cizelge 3.41).

Cizelge 3.41. Elaz1g Ornekleminin Ozellikleri: Cinsiyet

Cinsiyet Sikhik % Gegerli % Birikimli %
Erkek 339 83,7 83,7 83,7
Kadin 66 16,3 16,3 100,0
TOPLAM 405 100,0 100,0

Bircok ¢alismada kullanilan 6nemli demografik faktorlerden biri olan medeni durum
ele alindiginda, hanehalki reislerinin 316'sinin (%78) evli, 67'sinin (%16,5) bekar oldugu
tespit edilmistir. Diger yandan, katilimcilarin %4,2’°si (17 kisi) vefat ve %1,2’si (5 kisi) ise
bosanma nedeniyle dul kalan kisilerden olusmaktadir (Cizelge 3.42).

Cizelge 3.42. Elaz1g Ornekleminin Ozellikleri: Medeni Durum

Medeni Durum Siklik % Gecgerli % Birikimli %
Evli 316 78,0 78,0 78,0
Bekar 67 16,5 16,5 94,6
Esi olmiis 17 4,2 4,2 98,8
Bosanmg 5 1,2 1,2 100,0
TOPLAM 405 100,0 100,0
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Elaz1g’daki hanehalki reislerinin egitim durumu Cizelge 3.43’te verilmektedir. Buna
gore katilimcilarin %31,4°1 lise mezunu olduklarini, %24,4°1 ilkokul mezunu olduklarini
ve %19’u ise ilkdgretim/ortaokul mezunu olduklarmi belirtmislerdir. Universite mezunu
oraninin diistik oldugu goriilmektedir. Egitim oraminin diisiikligi kisisel niteliklerin

gelisimine engel olacagi i¢in yoksulluga yol acabilir.

Cizelge 3.43. Elaz1g Ornekleminin Ozellikleri: Hanehalki Reisinin Egitim Durumu

Egitim Durumu Sikhik % Gegerli % Birikimli %
Okuryazar degil 25 6,2 6,2 6,2
Okuryazar (Diplomasiz) 10 2,5 2,5 8,6
Tlkokul (5 yil) 99 24,4 24,4 331
IIk6gretim/Ortaokul 77 19,0 19,0 52,1
Lise 127 31,4 31,4 83,5
Meslek yiiksekokulu 22 54 54 88,9
Universite veya Lisansiistii 45 11,1 11,1 100,0
TOPLAM 405 100,0 100,0

Elazig Orneklemindeki hanehalki reislerinin isteki durumlan Cizelge 3.44’te
verilmektedir. Buna gore; katilimeilarin %36,8’inin kendi hesabina galisan, %25,2’sinin
ticretli veya maasli, %23,5’inin emekli, issiz, ev hanimi, hasta gibi iktisaden faal olmayan

ve %14,6’smin da yevmiyeli oldugu tespit edilmistir.

Cizelge 3.44. Elaz1g Ornekleminin Ozellikleri: Hanehalk Reisinin Isteki Durumu

Isteki Durum Siklik % Gecerli % Birikimli %
Ucretli veya maash 102 25,2 25,2 25,2
Yevmiyeli 59 14,6 14,6 39,8
Kendi hesabina calisan 149 36,8 36,8 76,5
Issiz, ev hanimi, emekli, yash veya hasta 95 23,5 23,5 100,0
TOPLAM 405 100,0 100,0

Flaz1g’da arastirma kapsamina giren hanehalki reislerinin %59,5’1 (241 kisi)
oturduklar1 konutun kendilerine ait oldugunu, %40,5’1 (164 kisi) ise oturduklar1 konutun
kendilerine ait olmadigin1 beyan etmislerdir (Cizelge 3.45). Katilimcilarin yarisindan

fazlasinin konut sahibi oldugu goériilmektedir.




Cizelge 3.45. Elaz1g Ornekleminin Ozellikleri: Hanehalki Reisinin Konut Sahipligi
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Konut Sahipligi Sikhik % Gegerli % Birikimli %
Evet 241 59,5 59,5 59,5
Hayir 164 40,5 40,5 100,0
TOPLAM 405 100,0 100,0

Malatya’da arastirmaya katilan hanehalki reislerinin %76,5’1 (310 kisi) bir iste

calistigini, %23,5’1 (95 kisi) ise ¢alismadigini beyan etmistir (Cizelge 3.46).

Cizelge 3.46. Elaz1g Ornekleminin Ozellikleri: Hanehalki Reisinin Calisma Durumu

Calisma Durumu Sikhik % Gegerli % Birikimli %
Evet 310 76,5 76,5 76,5
Hayr 95 23,5 23,5 100,0
TOPLAM 405 100,0 100,0

Hanehalki reislerinin gecen 12 ay boyunca vadesi geg¢mis bir borcunun olup

olmadiginin dagilimimi Cizelge 3.47 vermektedir. Buna gore 307 kisi (%75,8) gegen 12 ay
boyunca vadesi gegmis bir borcunun olmadigini, 98 kisi (%24,2) ise gegen 12 ay boyunca

vadesi gegmis bir borcunun oldugunu beyan etmistir.

Cizelge 3.47. Elaz1g Ornekleminin Ozellikleri: Hanehalki Reisinin Bor¢ Durumu

Bor¢ Durumu Siklik % Gegerli % Birikimli %
Evet 98 24,2 24,2 24,2
Hayr 307 75,8 75,8 100,0
TOPLAM 405 100,0 100,0

Elaz1g ilinde hanehalki reislerinin gelir dagilimim gosteren Cizelge 3.48
incelendiginde en az katilimcinin yiiksek gelir grubunda ve en ¢ogunun ise diisiik ve
ortanin alt1 gelir grubunda oldugu goriilmektedir. Katilimcilarin 199'unun (%49,1) diisiik,
140'min (%34,6) orta alti gelir grubunda olmasma karsilik, 9'u (%2,2) yiiksek gelir
grubundadir. Diger yandan, hanehalki reislerinin 46's1 (%11,4) orta ve 11'1 (%2,7) ortanin
istli gelir grubunda yer almaktadir. Goriildiigii gibi katilimcilarin yaklasik yaris1 diisiik

gelirli olarak tespit edilmistir.
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Cizelge 3.48. Elaz1g Ornekleminin Ozellikleri: Hanehalki Reisinin Ortalama Aylik Geliri

Aylik Gelir (Bin TL) Sikhik % Gegerli % Birikimli %
- 1000 199 49,1 49,1 49,1
1001 - 2000 140 34,6 34,6 83,7
2001 - 3000 46 11,4 11,4 95,1
3001 - 4000 11 2,7 2,7 97,8
4001 + 9 2,2 2,2 100,0
TOPLAM 405 100,0 100,0

Hanehalki reislerinin hanehalk: biiytikliikleri itibariyla dagilimlart dort grup halinde
Cizelge 3.49’da verilmistir. Buna gore, katilimcilarin 200 iniin (%49,4) ailesi 4-5 kisiden
olusurken, 129'unun (%31,9) ailesi 3 ve daha az kisiden olusmaktadir. Diger yandan,
hanehalki reislerinin 63'{iniin (%15,6) ailesi 6-7 kisi iken, 13'iiniin (%3,2) ailesi 8 ve daha
fazla kisiden olusmaktadir. Hanehalki biiylikligliniin 5 ve daha fazla oldugu hanehalki
reislerinin toplami yiizdesi (49,4+15,6+3,2) 68,2’dir. Diger bir deyisle katilimcilarin biiyiik
cogunlugunun hanehalki biiytikliigii besten fazladir.

Cizelge 3.49. Elaz1g Ornekleminin Ozellikleri: Hanehalk: Biiyiikliigii

Hanehalki Biiyiikliigii Sikhik % Gegerli % Birikimli %
-3 129 31,9 31,9 31,9
4-5 200 49,4 49,4 81,2
6-7 63 15,6 15,6 96,8
8+ 13 3,2 3,2 100,0
TOPLAM 405 100,0 100,0

Elazig ilinde hanehalki reislerinin bakmakla yiikiimlii oldugu kisi sayisinin dagilimi

Cizelge 3.50’de verilmistir. Buna gore, katilimeilarin 264'iniin (%65,2) bakmakla yiikiimlii
oldugu kisi say1 3 ve daha az iken, 116'sinin (%28,6) bakmakla yiikiimlii oldugu kisi say1 4-
5°tir. Diger yandan, hanehalk: reislerinin 24'iniin (%5,9) bakmakla yiikiimlii oldugu kisi
say1 6-7 iken, sadece 1'inin (%0,2) bakmakla yiikiimlii oldugu kisi say1 8 ve daha fazladir.

Cizelge 3.50. Elaz1g Ornekleminin Ozellikleri: Hanehalki Reisinin Bakmakla Yiikiimli Oldugu

Kisi Sayisi

Bakmakla Yiikiimlii Olunan Kisi Sayisi Sikhk % Gegerli % Birikimli %
-3 264 65,2 65,2 65,2
4-5 116 28,6 28,6 93,8
6-7 24 59 59 99,8
8+ 1 0,2 0,2 100,0
TOPLAM 405 100,0 100,0
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3.8.2.2. Elazig iline Ait Orneklemin Yoksulluk Durumunun Degerlendirilmesi
Calismanin bu kisminda ise Elazig kent merkezinde arastirma kapsamina giren
hanehalk1 reislerinin yoksulluk durumlar1 diizenlenen c¢apraz cizelgeler yardimiyla

sunulmaya calisilmistr.
Elazig kent merkezinde arastirma kapsamina alinan hanehalk: reislerinin yoksulluk

durumlart Cizelge 3.51°de sunulmustur. Buna gore katilimcilarin %58’inin (235 Kkisi)

yoksul olmadigi, %42’sinin (170 kisi) ise yoksul oldugu tespit edilmistir.

Cizelge 3.51. Elaz1g Ornekleminin Ozellikleri: Hanehalki Reisinin Yoksulluk Durumu

Yoksulluk Durumu Sikhik % Gegerli % Birikimli %
Yoksul degil 235 58,0 58,0 58,0
Yoksul 170 42,0 42,0 100,0
TOPLAM 405 100,0 100,0

Arastirmada anket uygulanan hanehalki reislerinin yas gruplari itibari ile yoksulluk
durumlant Cizelge 3.52’de sunulmustur. Elazig ornekleminde, yoksullugun en fazla

goriildiigii yas gruplari 61 ve tizeri (%48,9) ile 51-60 (%48,8) tir.

Cizelge 3.52. Yas Gruplari itibariyla Yoksulluk Durumu

Yas Gruplari YoksulTiZIQ(SUIIUk e nr\](li)ksul Toplam
30vealn S;Z : 636,2 37% 1010(?8
31-40 S;Z : 616,2 3832 10100,5
41-50 S;Z : 574,;1 423? 1007,3
51-60 S;Z : 514,5 48%2 1008,5
61 ve iizeri S;g : 512; 482,5 100%3
TOPLAM S;Z : 528%8 4127,8 1040(?3
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Anket uygulanan hanehalki reislerinin cinsiyetleri itibartyla yoksulluk durumlarini
gosteren Cizelge 3.53, toplam 339 erkek hanehalki reisinden 133’{iniin (%39,2) ve 66 kadin
hanehalki reisinden 37'sinin (%56,1) yoksul oldugunu gostermektedir. Bu durum kadin
hanehalki reislerinin erkeklerden daha fazla yoksul olduklarini gostermektedir.
Aragtirmanin yapildig1 bolgede bu beklenen bir durumdur. Ciinkii bu Boélgenin aile yapisi
ataerkil bir yapiya sahip olup, hanehalki reislerinin biiyiik ¢ogunlugu erkektir. Reisi kadin
olan hanelerde genelde kadin dul, bosanmis ya da esi hastadir. Bu durum alanda anket

uygulanirken gozlemlenmistir.

Cizelge 3.53. Cinsiyet Itibariyla Yoksulluk Durumu

Cinsiyet Durumu YOlf?UHUK durumu Toplam
Yoksul degil Yoksul

Erkek S;Z l 6200,2 319%2 10303:?)

Kadm o 432,3 563,1 100?8

TOPLAM S;Zl 5283,8 4127,8 10400,8

Aragtirma kapsamina giren katilimcilarin medeni halleri dikkate alindiginda; evli
olmayan hanehalki reislerinin sayisinin olduk¢a az oldugu goriilmiistiir. Evli 316 hanehalk1
reisinin 131'i (%41,5) yoksul iken, 185'i (%58,5) yoksul degildir. Diger yandan, bekar 67
hanehalki reisinden 25'inin (%37,3), esi 6lmiis 17 hanehalki reisinden 12’sinin (%70,6), ve
bosanmis 5 hanehalki reisinden 2’sinin (%40) yoksul oldugu saptanmistir (Cizelge 3.54).

Cizelge 3.54. Medeni Hal itibariyla Yoksulluk Durumu

. Yoksulluk durumu

Medeni Durumu Yoksul degil Y oKSUI Toplam
Evli Say1 185 131 316
% 58,5 415 100,0

Sayi 42 25 67

Bekar % 62,7 373 100,0
Car Say1 5 12 17
Esi lmils % 29.4 706 100,0
B Say1 3 2 5
OFaTINs % 60,0 40,0 100,0
Sayi 235 170 405

TOPLAM % 58,0 42,0 100,0
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Elaz13’da arastirmaya katilan hanehalki reislerinin egitim durumlarina gére yoksulluk
dagilimlarin1 Cizelge 3.55 vermektedir. Buna gore {iniversite mezunu 45 hanehalki
reisinden 40’ (%88,9) yoksul olmadigi, 5’inin (%11,1) ise yoksul oldugu tespit
edilmistir. Buna karsin okuryazar olmayan 25 hanehalki reisinden 18’1 (%72) yoksul iken,
7’si (%28) ise yoksul degildir. Okuryazar olmayan hanehalki reislerinin yoksulluk oraninin
yiiksek oldugu goriilmektedir. Diger bir ifade ile yoksulluk ile en fazla kars1 karsiya kalan

grup okuryazar olmayanlardir.

Cizelge 3.55. Hanehalki Reisinin Egitim Durumuna Gére Yoksulluk Durumu

Esitim Durumu Yoksulluk durumu Toblam
g Yoksul degil Yoksul P
OKkuryazar degil Say1 7 18 25

% 28,0 72,0 100,0

. Say1 3 7 10

Okuryazar (Diplomasiz) % 30,0 70,0 100,0
. Say1 31 68 99
likokul (5 y % 313 68,7 100,0
iIk6gretim/Ortaokul Say1 50 27 77
% 64,9 35,1 100,0

Lise Say1 88 39 127
% 69,3 30,7 100,0

.. Say1 16 6 22

Meslek yiiksekokulu % 727 273 100,0
- . . . Say1 40 5 45
Universite veya Lisansiistii % 88.9 111 100,0
Say1 235 170 405

TOPLAM % 58,0 42,0 100,0

Cizelge 3.56’dan goriildiigi gibi, Elaz1g’da yevmiyeli olarak calisan 59 hanehalki
reisinden 36’s1 (%61) ve emekli, issiz, ev hanimi, yashh ve hasta gibi calismayan 95
hanehalk1 reisinden 53’1 (%55,8) yoksul iken, kendi hesabina calisan 149 hanehalki
reisinden 55’1 (%36,9) ve iicretli veya maagli 102 hanehalki reisinden 26’s1 (%25,5)
yoksuldur. Elazig’da biitiin yil ¢alisamayan yevmiyeli hanehalk: reislerinin ile iktisaden
faal olmayan emekli, issiz, ev hanimi, yaslh ve hasta gibi ¢alismayan hanehalk: reislerinin

yoksulluk oraninin yiiksek oldugu goriilmektedir.
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Cizelge 3.56. Isteki Durum itibariyla Yoksulluk Durumu

. Yoksulluk durumu
Isteki Durum Yoksul degil Yoksul Toplam
.. X Say1 76 26 102
Ucretli veya maash % 745 255 100.0
- Say1 23 36 59
Yevmiyeli % 39,0 61,0 100,0
. Say1 94 55 149
Kendi hesabina calisan % 631 36.9 100.0
issiz, ev hanimi, emekli, yash Say1 42 53 95
ve hasta % 442 55,8 100,0
Say1 235 170 405
TOPLAM % 58,0 22,0 100,0

Hanehalki reislerinin elde ettikleri ortalama aylik gelir itibari ile yoksulluk durumlari
Cizelge 3.57°de verilmektedir. Buna gore; en alt gelir grubundaki 199 hanehalki reisinden
156’s1 (%78,4) yoksul iken, orta gelirin altindaki gruptaki (1001-2000) 140 hanehalki

reisinden ise sadece 14" (%10) yoksuldur.

Cizelge 3.57. Hanehalki Reisinin Ortalama Aylik Geliri itibartyla Yoksulluk Durumu

Aylk Gelir (Bin TL) Yoksul\:i(lkgs’;;mu'( durur:(]szUI Toplam
- 1000 Séz l 2; 2 7135?2 10109,8
1001 - 2000 o 9102,3 101,3 101(;1,8
2001 - 3000 S 10; : 0,8 10;,2
3001 - 4000 oL 1001,(1) 0,8 1001,3
4001 + Sc;z, l 100,(9) 0,8 100,8
TOPLAM S;Z l 528%3 41277(()) 104002

FElaz1g’da hanehalki biyiikliigi itibariyla yoksulluk durumu Cizelge 3.58°de
sunulmustur. Ailesi 8'den fazla kisiden olusan hanehalk: reislerinin %76,9'u (10 kisi)
yoksul iken, ailesi 6-7 kisiden olusan hanehalki reislerinin %63,5’1 (40 kisi), ailesi 4-5

kisiden olusan hanchalki reislerinin %43'i (86 kisi) ve ailesi en fazla 3 kisiden olusan
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hanehalki reislerinin sadece %26,4"i (34 kisi) yoksuldur. Bu durum aile biiyiidiikge

yoksulluk oraninin arttigin1 gostermektedir.

Cizelge 3.58. Hanehalk: Biiyiikliigii itibarryla Yoksulluk Durumu

o Yoksulluk durumu
Hanehalki Biiyiikliigii Yoksul degil Yoksul Toplam
-3 Say1 95 34 129
% 73,6 26,4 100,0
4-5 Say 114 86 200
% 57,0 43,0 100,0
6.7 Say1 23 40 63
% 36,5 63,5 100,0
8+ Say1 3 10 13
% 23,0 76,9 100,0
Say1 235 170 405
TOPLAM % 58,0 42,0 100,0

Hanehalki reislerinin bakmakla yiikiimlii oldugu kisi sayisi itibariyla yoksulluk
durumunu Cizelge 3.59 vermektedir. Cizelge 3.59 incelendiginde yoksullugun, bakmakla

yiikiimlii olunun kisi sayisi ile dogrudan bir artis iginde oldugu goriilmektedir.

Cizelge 3.59. Hanehalki Reisinin Bakmakla Yiikiimlii Oldugu Kisi Sayis1 itibariyla Yoksulluk
Durumu

T - Yoksulluk durumu
Bakmakla Yiikiimlii Olunan Kisi Sayis1 Yoksul degil Yoksul Toplam
-3 Say1 179 85 264
% 67,8 32,2 100,0
4-5 Say1 45 71 116
% 38,8 61,2 100,0
6-7 Sayi 11 13 24
% 45,8 54,2 100,0
8+ Say1 0 1 1
% 0,0 100,0 100,0
Say1 235 170 405
TOPLAM % 58,0 42,0 100,0

Hanehalki reislerinin bir iste ¢alisip ¢calismadigina gore yoksulluk dagilimlart Cizelge
3.60’da sunulmustur. Buna gore Elazig’da bir iste ¢alistigin1 beyan eden 310 hanehalki
reisinden 117’si (%37,7) yoksul iken, 193’1 (%62,3) ise yoksul degildir. Diger yandan bir
iste calismadigini beyan eden 95 hanehalki reisinden %55,8”inin (53 kisi) yoksul oldugu,
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%44,2’sinin (42 kisi) ise yoksul olmadig tespit edilmistir. Bu bulgulardan ¢alismayanlarin

yoksulluk oraninin daha yiiksek oldugu anlagilmaktadir.

Cizelge 3.60. Calisma Durumu Itibaryla Yoksulluk

Calisma Durumu Yols:ulluk durumu Toplam
Yoksul degil Yoksul

Evet S;Z : 612?2 3171,; 10301,8

Hayr S;Z l 444,2 555,2 1009?3

TOPLAM i3 = 20 000

Elazig’da aragtirmaya katilanlarin gecen 12 ay icinde O0deyemedigi herhangi bir
borcunun olup olmadigina gore yoksulluk durumlari incelendiginde; borcunun olmadigini
beyan eden hanehalk: reislerinin %42’si (129 kisi) yoksul iken, borcunun oldugunu beyan
edenlerin %41,8’1 (41 kisi) yoksul degildir (Cizelge 3.61).

Cizelge 3.61. Bor¢ Durumu Itibariyla Yoksulluk

. . Yoksulluk durumu

Gegen 12 ay icinde bor¢lu olup/olmama Yoksul degil Yoksul Toplam
Say1 57 41 98

Evet % 58.2 418 100,0
u Say1 178 129 307
Ay % 58,0 42,0 100,0
Say1 235 170 405

TOPLAM % 58,0 42,0 100,0

Elaz1g’da oturdugu konutun kendisine ait oldugunu beyan eden hanehalki reislerinin
%58,5’1 (141 kisi) yoksul degil iken, %41,5’1 (100 kisi) yoksuldur. Buna karsin oturdugu
konutun kendisine ait olmadigin1 beyan eden hanehalki reislerinin %57,3’1 (94 kisi) yoksul

degil iken, %42,7’si (70 kisi) ise yoksuldur (Cizelge 3.62).
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Cizelge 3.62. Hanchalki Reisinin Konut Sahipligi Durumuna Gore Y oksulluk

Yoksulluk durumu

Konut Sahipligi Topl
onut Sahipligi Yoksul degil Yoksul opfam
Say1 141 100 241
Evet % 585 415 100,0
u Say1 94 70 164
aywr % 57,3 42,7 100,0
Say1 235 170 405
TOPLAM % 58,0 42,0 100,0

3.8.2.3. Elazig Ornekleminin Sosyal Sermaye Diizeyinin Degerlendirilmesi

Elaz1g’da hanehalki reislerinin sosyal sermaye alt boyut endekslerinin ortalama
puanlar1 incelendiginde; sosyal biitiinlesme alt boyutunun ortalama puanmi 8,15+2,10,
giiclendirme ve politik eylem alt boyutunun ortalama puani 6,89+1,36, enformasyon ve
iletisim alt boyutunun ortalama puani 5,40+2,60, grup ve aglar alt boyutunun ortalama
puani 4,58+2,74, kolektif eylem ve is birligi alt boyutunun ortalama puani 4,03+2,74 ve
giliven ve dayanigsma alt boyutunun ortalama puani 3,08+3,33 olarak bulunmustur (Cizelge
3.63). Elaz13’da hanehalk reisleri sosyal sermaye alt dlgeklerinde “sosyal biitiinlesme” alt
boyutunda en yiiksek puana sahiptirler. Daha sonra “gii¢lendirme ve politik eylem” ile
“enformasyon ve iletisim” alt boyutlar1 gelir. Hanehalk: reislerinin en diisiik ortalamaya
sahip oldugu alt boyutun giiven ve dayanisma oldugu saptanmistir. Elazig 6rnekleminde de

giiven ve dayanisma diizeyinin oldukga diisiik oldugu tespit edilmistir.

Cizelge 3.63. Elaz1g’daki Hanehalki Reislerinin Sosyal Sermaye Alt Boyutlarinin Ortalama
Puanlarinin Dagilimi

Sosyal Sermayenin Alt Boyutlar: Madde Sayisi Ortalama Standart Sapma
Grup ve aglar 4 4,58 2,74
Giiven ve dayanisma 2 3,08 3,33
Kolektif eylem ve is birligi 3 4,03 2,74
Enformasyon ve iletisim 5 5,40 2,60
Sosyal biitiinlesme 4 8,15 2,10
Gii¢lendirme ve politik eylem 3 6,89 1,36

Elazig i¢in yapilan analizde giiven ve dayanigma alt boyutu hari¢ (P=0.306), sosyal
sermayenin diger tiim alt boyutlari ile yoksulluk arasinda 6nemli bir sekilde farklilik tespit

edilmistir (P<0,05) (Cizelge 3.64).
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Cizelge 3.64. Elaz1g’da Sosyal Sermaye Alt Boyutlari ve Yoksulluk Iligkisi

Sosyal Sermayenin Alt Boyutlar: Yoksul degil Yoksul P degeri’
Grup ve aglar 7 (1-10) 4 (1-10) <0.01
Giiven ve dayanisma 1(1-10) 1(1-10) 0.306
Kolektif eylem ve is birligi 4 (1-10) 4 (1-10) <0.01
Enformasyon ve iletisim 6,4 (1-10) 2,8 (1-10) <0.01
Sosyal biitiinlesme 10 (3-10) 7,75 (1-10) 0.002
Gii¢lendirme ve politik eylem 7 (1-10) 7 (1-10) <0.01
Sosyal Sermaye Endeksi 6,40 (3,25-9,14) 4,60 (1,90-7,30) <0.01

“Mann Whitney U testi,
Degerler ortanca (min, max) olarak verildi.

3.8.2.4. Elazig ili Orneklemine Ait Tamimlayic: Istatistikler

Tahmin edilecek Elazig ekonometrik modelinin tahmin ve test sonuglarina gegmeden
once, bu modelde yer almasi muhtemel bazi degigkenlere ait tanimlayici istatistikler
Cizelge 3.65te verilmistir.

Buna gore; sosyal sermaye endeksinin ortalamasi yaklasik 5,62+1,33, en yliksek
degeri 9,14 ve en diisiik degeri ise 1,90 olarak tespit edilmistir.

Arastirmada hanehalki reislerinin toplam egitim yili ortalamasi 8,81+4,46, en yiiksek
degeri 17 y1l ve en diisiik degeri 0 iken, sahip oldugu mal varliginin ortalamasi 82279,8 TL,
en yiiksek degeri 2000000 TL ve en diisiik degeri 0 TL olarak tespit edilmistir.

Hanehalki reislerinin yas ortalamasi yaklasik 43,13+14.39 olup, en genci 18 ve en
yaslist da 100 yasindadir.

Hanehalki reislerinin aylik ortalama geliri yaklasik 1499,99 TL olup, en diisiik aylik
ortalama toplam gelir 200 TL ve en yiiksek aylik ortalama toplam gelir 18000 TL dir.

Hanehalki reislerinin sahip oldugu hane biiyiikliiklerinin ortalamasi 4,25+1,6 kisi, en
yiiksek degeri 10 kisi ve en diisiik degeri 1 kisi iken, bakmakla yiikiimli olduklart kisi
sayisinin ortalamasi 3,09+1,41 kisi, en yiiksek degeri 8 kisi ve en diisiik degeri 1 kisi
oldugu tespit edilmistir.
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Cizelge 3.65. Elaz1g ili Orneklemine Ait Tanimlayici Istatistikler

Degiskenler Ortalama Standart Sapma Medyan En Kiiciik En Biiyiik
SSE 5,62 1,33 571 1,90 9,14
Egitim 8,81 4,46 8,00 0 17
Servet 82279,80 146376,59 50000 0 2000000
Yas 43,13 14,39 41,00 18 100
HBU 4,25 1,57 4,00 1 10
BakYiik 3,09 1,41 3,00 1 8
ilde yasama yih 32,07 16,39 30,00 1 76
Aylik gelir 1499,99 1272,66 1100,00 200 18000
Gozlem 405 405 405 405 405

Arastirma kapsamina giren hanehalki reislerinin Elazi§ ilinde ortalama yasama yil

32,07+16,39’tiir.

3.8.2.5. Elazig iline Ait Logit Modelin Sonuglar

Nicel degiskenler olan yas, hanehalki biiyiikliigii, bakmakla ylikiimlii olunan kisi
sayisi, egitim yili sayisi, sosyal sermaye endeksi ve mal varligi igin Mann Whitney U testi
sonuglar1 Cizelge 3.66’da sunulmustur. Buna gore; olasilik degerleri (P) yas degiskeni
hari¢, 0,05’e esit ya da bundan biiylik olmamas1 nedeniyle sonuclar istatistiksel olarak
anlamlidir. Yoksul olan ve olmayan hanehalk: reisleri karsilastirildiginda sosyal sermaye
endeksi, egitim yili, hanchalki biiyiikliigii, bakmakla yiikiimlii olunan kisi sayis1 ve mal
varligi degiskenleri i¢in farlilik varken yas igin farklilik yoktur. Ayrica analizler sonucunda
elde edilen P degeri <0.25 olan degiskenler Elazig i¢in tahmin edilecek logit modeli igin

aday degisken olarak alinmistir.

Cizelge 3.66. Elaz1g 1li i¢in Tahmin Edilecek Logit Modele Girebilecek Aday Nicel Degiskenler

Degiskenler Yoksul degil Yoksul P degeri
SSE 6,40 (3,25-9,14) 4,60 (1,90-7,30) <0.01
Egitim 11(0-17) 5,00 (0-17) <0.01
Yas 39 (21-85) 43 (18-100) 0,076
HBU 4 (1-8) 5 (1-10) <0.01
BakYiik 3(1-7) 3,50 (1-8) <0.01
Servet 70000 (0-2000000) 40000 (0-70000) <0.01

“Mann Whitney U testi

Degerler ortanca (min, max) olarak verildi.
Tiim degiskenler <0,25, bu nedenle bu degiskenler logit modele girmeye adaydir.




Nitel degiskenler olan cinsiyet, medeni durum, c¢alisma durumu, bor¢ durumu ve
konut sahipligi i¢in yapilan ki-kare bagimsizlik testi sonuclar1 Cizelge 3.67°de verilmistir.
Buna gore cinsiyet ve ¢alisma durumu degiskenleri ile yoksulluk arasinda anlamli bir iligki

vardir (P<0,05). Ayrica, cinsiyet, medeni durumu ve ¢alisma durum degiskenlerine ait P
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degeri <0,25 oldugu i¢in logit modele girmeye adaydirlar.

Cizelge 3.67. Elaz1§ 1li i¢in Tahmin Edilecek Logit Modele Girebilecek Aday Nitel Degiskenler

" Yoksulluk
Degiskenler Yoksul degil Yoksul P
. Erkek 206 (60,3) 133 (39.2)
[C:]”(S(% ;’t] Kadn 29 (43.9) 37 (56.1) 0014’
Toplam 235 (58,0) 170 (42,0) '
Evli 185 (58,5) 131 (41,5)
. Bekar 42(62,7) 25 (37,3)
me?(;s']D“r“m Esi olmiis 5 (29.4) 12 (70,6) 0,001"
Bosanmis 3(60,0) 2 (40,0)
Toplam 235 (58,0) 170 (42,0)
Evet 193 (62,3) 117 (37,7)
fg‘;;‘;;a] Durumu Hayir 42 (44.2) 53 (55.9) 0.002"
Toplam 235 (58,0) 170 (42,0)
Evet 57 (58,2) 41 (41,8)
l?‘:]rfcz;‘]r umu Hayir 178 (58,0) 129 (42,0) 1.000"
Toplam 235 (58,0) 170 (42,0)
L Evet 48 (49,0) 50 (51,0)
ﬁ?‘(‘;};)s]ah‘p"g‘ Hayir 193 (62.9) 114 (37,1) 0.838"
Toplam 241 (59.5) 164 (40.5)

* Pearson Ki-Kare Testi, . Fisher'in Kesin Ki-Kare Testi.

Elazig logit modelinin sonucu, modelde yer alan degiskenler, degiskenlerin
katsayilari, bu katsayilara ait standart hatalar, Wald istatistikleri, serbestlik dereceleri,

anlamlilik diizeyleri, odds oranlar1 ve odds oranlari i¢in %95 giiven sinirlarina ait bilgiler

Cizelge 3.68’de verilmistir.
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Cizelge 3.68. Elaz1g ili Igin Tahmin Edilen Logit Modele Ait Bulgular

Degisken | Katsay1 | S.Hata Wald | S.Der. | Onemlilik | Odds Oram 7495 Giiven Arahigt

Alt Ust
SSE -1,332 0,149 | 79,556 1 0,000 0,264 0,197 0,354
Egitim -0,131 0,034 |15,119 1 0,000 0,878 0,822 0,937
Cinsiyet | -0,987 0,390 6,403 1 0,011 0,373 0,173 0,800
BakYiik 0,544 0,112 |23,496 1 0,000 1,723 1,383 2,147
Sabit 6,720 0,868 |59,939 1 0,000 829,593

SSE: Sosyal Sermaye Endeksi, Egitim: Hanehalki reisinin aldig1 toplam egitim yili, Cinsiyet: Cinsiyet
durumu, BakYiik: Bakmakla yiikiimlii olunan kisi sayisi

Elazig i¢in yapilan logit model analizi sonucunda anlamli bulunan degiskenlerin bir
birim arttirildiginda hanehalki reislerinin yoksul olma olasilig1 {izerinde meydana getirdigi

marjinal etkiler ile yiizde degismeyi Cizelge 3.69 vermektedir.

Cizelge 3.69. Elazig ili icin Tahmin Edilen Logit Modele Ait Bagimsiz Degiskenlerin Yoksul Olma
Olasiliginda Meydana Getirdikleri Yiizde Degisim ve Marjinal Etkiler

Olasilik oraninda meydana oP
Degisken Katsay1 gelen yiizde degisme —=P@Q-P) *Bi
(-1)*100 oDegisken
SSE -1,332 -73,61 -0,233
Egitim -0,131 -12,28 -0,023
Cinsiyet -0,987 -62,73 -0,173
BakYiik 0,544 72,29 0,095

SSE: Sosyal Sermaye Endeksi, Egitim: Hanehalki reisinin aldig1 toplam egitim y1li, Cinsiyet: Cinsiyet
durumu, BakYiik: Bakmakla yiikiimlii olunan kisi sayisi

Elaz1g logit modeline iliskin Cizelge 3.68 incelendiginde; SSE, Egitim, Cinsiyet ve
BakYik bagimsiz degiskenlerinin %5 anlamlilik diizeyinde Wald istatistigine gore
hanehalki reislerinin yoksul olma olasiligini agiklamada anlamli olduklar tespit edilmistir
(P<0,05).

Elaz1g ilindeki hanehalk: reislerinin yoksulluk durumlar ile ilgili model su sekilde

yazilabilir:

L,= Ln(l ij =6,720-1,332SSE - 0,131Egitim— 0,98 7Cinsiyet+ 0,544BakYuk

( P j _ e6,720—1,332SSE—O,lSlEgitim—O,987Cinsiyet +0,544BakYuk
1-P
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Hesaplanan bu bulgular Elazig’da da sosyal sermayenin hanehalki reislerinin yoksul
olma olasiligini agiklamak i¢in Onemli bir degisken oldugunu gostermektedir. Sosyal
sermayenin tahmin edilen egim Kkatsayis1 %1 diizeyinde anlamli ve -1,332 olarak
hesaplanmistir. Odds oranina gore SSE bir birim arttirildiginda hanehalki reislerinin yoksul
olma olasiligin1 0,264 kat azaltmaktadir (Cizelge 3.68). Sosyal sermayenin yoksul olma
olasilig1 tizerindeki marjinal etkileri ile yiizde degisimi Cizelge 3.69’da verilmistir. Buna
gore hanehalki reislerinin yoksul olma olasiligi SSE bir birim arttiginda yaklasik 0,233
azalacaktir. SSE’deki 1 birim artig yoksul olma olasilik oranin1 %73,61 azaltir (Cizelge
3.69). Bu sonuglar sosyal sermayenin Elazig’da arastirma kapsamina alinan hanehalki
reislerinin yoksul olma olasiligin1 6nemli bir sekilde azalttigini géstermektedir.

Egitim’in egim katsayis1 da %1 diizeyinde anlamli ve -0,131 olarak hesaplanmistir.
Elazig 6rneklemindeki hanehalki reislerinin sahip oldugu egitim yili artik¢a yoksul olma
ustiinliigii 0,878 kat azalttig1 tespit edilmistir (Cizelge 3.68).

Cinsiyet yoksullugu acgiklamada anlamli bir degisken olarak tespit edilmis ve egim
katsayist -0,987 olarak hesaplanmustir. Analizde referans grup kadin segildiginde, diger
bagimsiz degiskenler sabitken erkek olan hanehalk: reisinin yoksul olma olasiligi, kadin
olan hanehalki reisinin yoksul olma olasiligindan daha azdir. Diger bir ifade ile hanehalki
reisinin erkek olmasi hanehalkinin yoksul olma olasiligini daha da azaltir. Hanehalki reisi
erkek ise onun yoksul olma olasilik oran1 kadina goére 0,373 kat daha az olur (Cizelge 3.68).
Alternatif diger bir yoruma gore hanehalki reisi erkek ise kadina gore yoksul olma olasiligi
yaklasik %62,73 kadar daha az olur. Bu sonug erkek hanehalki reisleri yoksullugu kadinlara
gore daha az yogun yasadiklar1 sOylenilebilir.

Elaz1g’da hanehalki reislerinin bakmakla ytlikiimli oldugu kisi sayisi ile yoksul olma
olasilig1 arasinda da %1 diizeyinde anlamli pozitif bir iliski oldugu saptanmis ve egim
katsayist da 0,544 olarak hesaplanmistir. Hanehalki reislerinin bakmakla yiikiimlii oldugu
kisi sayisi1 arttikga hanehalki reislerinin yoksul olma olasiligint 1,723 kat arttirdig: tespit
edilmistir (Cizelge 3.68). Hanehalki reislerinin bakmakla yiikiimli oldugu kisi sayisindaki

bir birimlik artis yoksul olma olasilik oranim1 %72,29 arttirir.
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Elaz1g 6rnekleminin yoksul olma olasiligin1 hesaplamak i¢in daha 6nce hesaplanan
(Bkz. Cizelge 3.65) SSE, Egitim, Cinsiyet ve BakYiik degiskenlerinin ortalama degerleri
kullanilarak erkek bir hanchalki reisinin yoksul olma olasiligi asagidaki esitlik ¢oziilerek

1

PElazig = 1+ —(6,720-1,332SSE-0,131Egitim-0,987Cinsiyet+0,544 BakY Uk )

1

PElazig = 1+ e—(6,720—1,332(5,62)—0,131(8,81)—0,987(1)+0,544(3,09))

=0,2260

bulunur. Yani, sosyal sermaye endeks degeri 5,62, toplam egitim yil1 8,81 ve bakmakla
yiikiimlii olunan kisi sayist 3,09 kisi olan bir erkek hanehalki reisinin yoksul olma olasiligi
yaklasik 9%22,60’tir.

Elazig logit modelinde yer alan degiskenlerin hepsini birlikte test eden model ki-kare
istatistigi  229.249, serbestlik derecesi 4 ve anlamlilik degeri ise P<0,001 olarak
hesaplanmistir. Anlamlilik degeri 0,05°den kiigiik olmasi katsayilardan en az birinin
istatistiki olarak sifirdan farkli oldugunu gosterir. Bu da Elazig iline ait logit modelin
istatistiksel olarak anlamli oldugunu gostermektedir.

Modelin uyumu Hosmer-Lemeshow ile incelendiginde, modelin yoksullugu tahmin
etmede yeterli bir model oldugu tespit edilmistir (Ki-kare=6,885, sd=8 ve P=0.549).

Siniflandirma tablosu modelin uygunlugu hakkinda bilgi veren baska 6lgiitlerden biri

olabilir. Bu modelin genel dogru siniflandirma yiizdesi ise %84 tiir (Cizelge 3.70).

Cizelge 3.70. Elazig iline Ait Logit Modelin Siniflandirma Tablosu

Tahmin
Yoksulluk Toplam Yiizde
Yoksul degil Yoksul
. Yoksul degil 205 30 235 87,2
Gozlem | Yoksulluk Yoksul 35 135 170 794
GENEL YUZDE 84,00

Elazig’a ait Modelin analizinde, bagimli degisken ile bagimsiz degiskenler arasindaki

iliskinin dl¢iimiinii veren Cox ve Snell R? ile Nagelkerke R? istatistikleri sirasi ile %42,3,
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%58,1 olarak hesaplanmistir. Buna gore; bagimli degisken ile bagimsiz degiskenler

arasinda yaklasik %58,1°lik bir iligkinin oldugu sdylenilebilir.

3.8.3. Bingol iline Ait Orneklemin Bulgular:

3.8.3.1. Bingol iline Ait Orneklemin Ozellikleri

Bingdl ornekleminin yag gruplar incelendiginde 30 ve alt1 yas grubunda olanlarin
oran1 %37,8 (152 kisi), 31-40 yas grubunda olanlarin oran1 %27,4 (110 kisi), 41-50 yas
grubunda olanlarin oran1 %17,4 (70 kisi), 51-60 yas grubunda olanlarin oran1 %10,4 (42
kisi) ve 61 ve lizeri yas grubunda olanlarin orani ise %7 (28 kisi)’dir (Cizelge 3.71). Bu
sonuclar incelendiginde Bingdl 6rneklemindeki hanehalk: reislerinin yarisindan fazlasinin

40 ve alt1 yaslarda oldugu goriilmektedir.

Cizelge 3.71. Bingdl Ornekleminin Ozellikleri: Yas

Yas Sikhik % Gegerli % Birikimli %
30 ve alt1 152 37,8 37,8 37,8
31-40 110 27,4 27,4 65,2
41-50 70 17,4 17,4 82,6
51-60 42 10,4 10,4 93,0
61 ve iizeri 28 7,0 7,0 100,0
TOPLAM 402 100,0 100,0

Bingdl ilinde arastirma kapsamina girenlerin iginde erkek olanlarin oranmi %88,8
(357 kisi), kadin olanlarin orani ise sadece %11,2 (45 kisi)’dir (Cizelge 3.72). Bingol’de

kadin hanehalki reislerinin oraninin oldukga diisiik oldugu gozlemlenmistir.

Cizelge 3.72. Bingdl Ornekleminin Ozellikleri: Cinsiyet

Cinsiyet Sikhik % Gegerli % Birikimli %
Erkek 357 88,8 88,8 88,8
Kadin 45 11,2 11,2 100,0
TOPLAM 402 100,0 100,0

Onemli demografik faktorlerden biri olan medeni durum Bingdl ili igin ele
alindiginda, hanehalki reislerinin 294'iniin (%73,1) evli, 98'inin (%24.,4) bekar oldugu
tespit edilmistir (Cizelge 3.73). Diger yandan, katilimcilarin %2’si (8 kisi) vefat ve %0,5°1
(2 kisi) ise bogsanma nedeniyle dul kalmis kisilerden olugmaktadir.
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Cizelge 3.73. Bingdl Ornekleminin Ozellikleri: Medeni Durum

Medeni Durum Siklhik % Gegerli % Birikimli %
Evli 294 73,1 73,1 73,1
Bekar 98 24,4 24,4 97,5
Esi 6lmiis 8 2,0 2,0 99,5
Bosanmis 2 0,5 0,5 100,0
TOPLAM 402 100,0 100,0

Bing6l’de hanehalki reislerinin egitim durumlar1 Cizelge 3.74’te verilmektedir.
Katilimeilarin - %34,6’s1  lise mezunu oldugunu, %17,40 ilkokul mezunu oldugunu,
%25,6’s1  Universite veya yiiksek lisans mezunu oldugunu ve %11,9’u ise
ilkogretim/ortaokul mezunu oldugunu belirtmistir. Diger yandan 24 kisi (%6) okuryazar
olmadigimi beyan etmistir. Bingdl ilinde de hanehalki reislerinin egitim diizeylerinin diisiik

oldugu goriilmektedir.

Cizelge 3.74. Bingdl Ornekleminin Ozellikleri: Hanehalki Reisinin Egitim Durumu

Egitim Durumu Sikhik % Gegerli % Birikimli %
Okuryazar degil 24 6,0 6,0 6,0
Okuryazar (Diplomasiz) 2 0,5 0,5 6,5
Tlkokul (5 yil) 70 17,4 17,4 23,9
ilkﬁgretim/Ortaokul 48 11,9 11,9 35,8
Lise 139 34,6 34,6 70,4
Meslek yiiksekokulu 16 4,0 4,0 74,4
Universite veya Lisansiistii 103 25,6 25,6 100,0
TOPLAM 402 100,0 100,0

Bingol’de arastirmaya katilan hanehalk: reislerinin isteki durumlar1 Cizelge 3.75°te
verilmektedir. Buna gore; katilimcilarin %56’sinin kendi hesabina ¢alisan, %24,6’smin
ticretli veya maasli, %9,7’sinin yevmiyeli ve %9,7’sinin de emekli, igsiz, ev hanimi, hasta

gibi ¢alismayanlardan oldugu saptanmustir.

Cizelge 3.75. Bingdl Ornekleminin Ozellikleri: Hanehalki Reisinin Isteki Durumu

isteki Durum Sikhik % Gecerli % Birikimli %
Ucretli veya maash 99 24,6 24,6 24,6
Yevmiyeli 39 9,7 9,7 34,3
Kendi hesabina calisan 225 56,0 56,0 90,3
Issiz, ev hanmimi, emekli, yash veya hasta 39 9,7 9,7 100,0
TOPLAM 402 100,0 100,0
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Arastirma kapsamina giren hanehalki reislerinin %66,4’1 (267 kisi) oturduklar
konutun kendilerine ait oldugunu, %33,6’s1 (135 kisi) ise oturduklari1 konutun kendilerine

ait olmadigini1 beyan etmislerdir (Cizelge 3.76).

Cizelge 3.76. Bingdl Ornekleminin Ozellikleri: Hanehalki Reisinin Konut Sahipligi

Konut Sahipligi Sikhik % Gegerli % Birikimli %
Evet 267 66,4 66,4 66,4
Hayr 135 33,6 33,6 100,0
TOPLAM 402 100,0 100,0

Bingol ilinde arastirmaya katilan hanehalki reislerinin %90,34 (363 kisi) bir iste

calistigini, %9,7’si (39 kisi) ise ¢alismadigini beyan etmistir (Cizelge 3.77).

Cizelge 3.77. Bingdl Ornekleminin Ozellikleri: Hanehalki Reisinin Calisma Durumu

Calisma Durumu Sikhik % Gegerli % Birikimli %
Evet 363 90,3 90,3 90,3
Hayir 39 9,7 9,7 100,0
TOPLAM 402 100,0 100,0

Hanehalki reislerinin gegen 12 ay boyunca vadesi gegmis herhangi bir borcunun olup
olmadiginin dagilimini Cizelge 3.78 vermektedir. Buna gore 342 kisi (%85,1) gecen 12 ay
boyunca vadesi ge¢mis herhangi bir borcunun olmadigini, 60 kisi (%14,9) ise gecen 12 ay

boyunca vadesi gegmis bir borcunun oldugunu beyan etmistir.

Cizelge 3.78. Bingdl Ornekleminin Ozellikleri: Hanehalki Reisinin Bor¢ Durumu

Bor¢ Durumu Sikhik % Gegerli % Birikimli %
Evet 60 14,9 14,9 14,9
Hayr 342 85,1 85,1 100,0
TOPLAM 402 100,0 100,0

Bing6l’de aragtirma kapsamina alinan hanehalki reislerinin ortalama aylik gelir
gruplarinin dagilimini veren Cizelge 3.79, katilimcilarin en azinin yiiksek gelir grubunda ve
en ¢cogunun ise diisiik ve ortanin alt1 gelir grubunda oldugunu gostermektedir. Buna gore
katihimcilarin  157'sinin (%39,1) diistik, 145'inin (%36,1) ortanin alt1 gelir grubunda
olmasina karsilik, 19'u (%4,7) yiliksek gelir grubundadir. Diger yandan, hanehalki

reislerinin 59'u (%14,7) orta ve 22'si (%5,5) ise ortanin iistii gelir grubunda yer almaktadir.
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Cizelge 3.79. Bingol Ornekleminin Ozellikleri: Hanehalki Reisinin Ortalama Aylik Geliri

Aylik Gelir (Bin TL) Sikhik % Gegerli % Birikimli %
- 1000 157 39,1 39,1 39,1
1001 - 2000 145 36,1 36,1 75,1
2001 - 3000 59 14,7 14,7 89,8
3001 - 4000 22 55 55 95,3
4001 + 19 4,7 4,7 100,0
TOPLAM 402 100,0 100,0

Bingdl ilinde de hanehalk: reislerinin hanehalk: biiytikliikleri itibariyla dagilimlar
dort grup halinde Cizelge 3.80°de verilmistir. Buna gore, katilimcilarin 187'sinin (%46,5)
ailesi 4-5 kisiden olusurken, 108'inin (%26,9) ailesi 3 ve daha az kisiden olusmaktadir.
Diger yandan, hanehalki reislerinin 83'iniin (%20,6) ailesi 6-7 kisiden olugmakta iken,
24'%iniin (%6) ailesi 8 ve daha fazla kisiden olusmaktadir. Bu sonuglar Bingdl’de hanehalki
reislerinin sahip olduklar1 hanehalk: biiyiikliiklerinin Tiirkiye ortalamasindan yiiksek
oldugunu gostermektedir. Bu beklenen bir sonugtur. Ciinkii TUIK verilerine gore, Dogu

Anadolu Boélgesi’nin hanehalki biiyiikliigii diger bolgelere gore daha yiiksektir.

Cizelge 3.80. Bingdl Ornekleminin Ozellikleri: Hanehalki Biiyiikliigii

Hanehalki Biiyiikliigii Sikhik % Gegerli % Birikimli %
-3 108 26,9 26,9 26,9
4-5 187 46,5 46,5 73,4
6-7 83 20,6 20,6 94,0
8+ 24 6,0 6,0 100,0
TOPLAM 402 100,0 100,0

Bingol ilinde aragtirma kapsamina alinan hanehalk: reislerinin bakmakla ytikiimlii
olduklar1 kisi sayisinin dagilimi Cizelge 3.81°de verilmistir. Buna goére, katilimcilarin
231'inin (%57,5) bakmakla yiikiimlii oldugu kisi sayis1 3 ve daha az iken, 130'unun (%32,3)
bakmakla yikiimlii oldugu kisi sayis1 4-5’tir. Diger yandan, hanehalki reislerinin 34'iiniin
(%8,5) bakmakla yiikiimli oldugu kisi sayis1 6-7 kisi iken, sadece 7'sinin (%1,7) bakmakla
yiikiimli oldugu kisi sayis1 8 ve daha fazla kisiden olusmaktadir. Bing6l ilinde ankete
katilan hanehalk: reislerinin yaklasik yarisinin sahip olduklari hanehalk: biiyiikligii 3 ve
daha az kisiden olugsmaktadir. Diger bir anlatimla katilimcilarin biiyiikk ¢ogunlugunun hane

blytikligl 3 ve daha az kisidir.
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Cizelge 3.81. Bingol Ornekleminin Ozellikleri: Hanehalki Reisinin Bakmakla Yiikiimlii Oldugu

Kisi Sayis1

Bakmakla Yiikiimlii Olunan Kisi Sayisi Sikhik % Gegerli % Birikimli %
-3 231 57,5 57,5 57,5
4-5 130 32,3 32,3 89,8
6-7 34 8,5 8,5 98,3
8+ 7 1,7 1,7 100,0
TOPLAM 402 100,0 100,0

3.8.3.2. Bingél ili Ornekleminin Yoksulluk Durumunun Degerlendirilmesi

Bu kisimda Bingdl kent merkezinde arastirma kapsamina giren hanehalk: reislerinin

yoksulluk durumlar1 diizenlenen ¢apraz ¢izelgeler yardimiyla sunulmaya ¢alisilmistir.

Bingdl kent merkezinde arastirma kapsamina alinan hanehalk: reislerinin hanehalki

biiytikliikleri ve ortalama aylik gelirleri dikkate alinarak yoksulluk durumlari hesaplanarak

Cizelge 3.82’de sunulmustur. Buna goére katilimcilarin %62,4’tinlin (251 kisi) yoksul

olmadigi, %37,6’sinin (151 kisi) ise yoksul oldugu tespit edilmistir (Cizelge 3.82).

Cizelge 3.82. Orneklem Ozellikleri: Hanehalk: Reisinin Yoksulluk Durumu

Yoksulluk Durumu Sikhik % Gecerli % Birikimli %
Yoksul degil 251 62,4 62,4 62,4
Yoksul 151 37,6 37,6 100,0
TOPLAM 402 100,0 100,0

Arasgtirmada anket uygulanan hanehalki reislerinin yas gruplar itibari ile yoksulluk
durumlant Cizelge 3.83’te sunulmustur. Bing6l’de 41-50 yas grubunda olanlarin
%51,4linlin, 51-60 yas grubunda olanlarn %50’sinin, 61 ve iizeri yas grubunda olanlarin
%350’sinin, 31-40 yas grubunda olanlarin %41,8’inin ve 30 ve alt1 yas grubunda olanlarin
%22.,4’iniin yoksul olduklar tespit edilmistir. Bu bulgular Bing6l’de yoksullugun yiiksek

yas gruplarinda daha yaygin oldugunu gostermektedir.
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Cizelge 3.83. Yas Gruplari Itibariyla Yoksulluk Durumu

Yoksulluk durumu

Yas Gruplart Yoksul degil Yoksul Toplam
30 vealt S;Z l 7171,2 223211 igg
31-40 S;Z l 58?‘21 414: g 1(1)8
41-%0 S;f : 483:2 51%2 1(7)8
51-60 S;Z l 50223 502,3 13(2)
61 ve iizeri S;Z : 501,3 501,;)1 133
RS e S

Bing6l’de anket uygulanan hanehalki reislerinin cinsiyetleri itibariyla yoksulluk

durumlarini gésteren Cizelge 3.84, toplam 357 erkek hanehalki reisinden 145’inin (%40,6)

ve 45 kadin hanehalki reisinden 6'sinin (%13,3) yoksul oldugunu gostermektedir.

Cizelge 3.84. Cinsiyet Itibariyla Yoksulluk Durumu

Yoksulluk durumu

Cinsiyet Yoksul degil Yoksul Toplam
Erkek Scf}f : 5291,31 4104,2 103053(7)
Kadin S;Z : 863,3 13,2 100133
TOPLAM S;Z l 6225,411 3175,613 10400,3

Bingol’de arastirma

kapsamina giren katilimcilarin  medeni

halleri dikkate

alindiginda; evli 294 hanehalk: reisinin 126's1 (%42,9) yoksul iken, 168'i (%57,1) yoksul
degildir. Diger yandan, 98 bekar hanehalki reisinden 21'inin (%21,4), 8 esi 6lmiis hanehalki

reisinden 3’iiniin (%37,5), 2 bosanmis hanehalki reisinden 1’inin (%350) yoksul oldugu

saptanmustir (Cizelge 3.85).
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Cizelge 3.85. Medeni Hal itibariyla Yoksulluk Durumu

. Yoksulluk durumu

M D Topl
edeni Durum Yoksul degil Yoksul oplam
Evli San i 2 =
% 57,1 42,9 100,0
Say1 77 21 98
Bekar % 78,6 21,4 100,0
P Sayr 5 3 8
Esi 6lmiis % 62,5 37,5 100,0
Bosanm San - : :
sanmis % 50,0 50,0 100,0
Say1 251 151 402
TOPLAM % 62,4 37,6 100,0

Bingbdl’de arastirmaya katilan hanehalki reislerinin egitim durumlarma gore
yoksulluk dagilimlarin1 Cizelge 3.86 vermektedir. Buna gore {iiniversite mezunu 103
hanehalki reisinden 96’smin (%93,2) yoksul olmadigi, 7’sinin (%6,8) ise yoksul oldugu
tespit edilmistir. Buna karsilik ilkokul mezunu 70 hanehalki reisinden 50’sinin (%71,4)
yoksul oldugu, 20’sinin (%28,6) ise yoksul olmadigi saptanmistir. Bu sonuglar yiiksek
egitim diizeyinin yoksulluk oranlarini azaltacagini gostermektedir. Egitim, is giiciiniin
niteligini arttiran bir faktér olmasi nedeniyle, egitim ile birlikte nitelikli ¢alisan sayisi

artmakta ve yoksulluk azalmaktadir.

Cizelge 3.86. Hanchalki Reisinin Egitim Durumuna Gore Yoksulluk Durumu

Esitim Durama Yoksulluk durumu Toplam
g Yoksul degil Yoksul P

. Say1 8 16 24
Okuryazar degil % 333 66,7 100,0
] Say1 1 1 2
Okuryazar (Diplomasiz) % 50.0 50,0 100,0
. Say1 20 50 70
Ilkokul (5 yil) % 28 6 71,4 100,0
. Say1 24 24 48
Ilkégretim/Ortaokul % 50,0 50,0 100,0
Lise San > y o0
% 66,2 33,8 100,0
j Say1 10 6 16
Meslek yiiksekokulu % 62,5 37,5 100,0
L o Sayi 96 ! 103
Universite veya Lisansiistii % 932 6,8 100,0
Say1 251 151 402
TOPLAM % 62,4 37,6 100,0
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Cizelge 3.87’den goriildiigi gibi, Bingdl’de yevmiyeli olarak calisan 39 hanehalki

reisinden 25’1 (%64,1), emekli, issiz, ev hanimi, yasl ve hasta gibi ¢alismayan 39 hanehalki

reisinden 26’s1 (%66,7) yoksul iken, kendi hesabina ¢alisan 225 hanehalki reisinden 86’s1
(%38,2) ve iicretli veya maasli 99 hanehalki reisinden 14’ii (%14,1) yoksuldur. isteki

duruma goére, Bingol’de en diisiik yoksulluk riskine sahip olanlar ticretli ve maash

calisanlardir. Yoksulluk riski diisiik olan ikinci grup ise kendi hesabina ¢alisanlardir.

Cizelge 3.87. Isteki Durum Itibariyla Yoksulluk Durumu

Yoksulluk durumu

Isteki D Topl
steki Durum Yoksul degil Yoksul oplam
.. . Say1 85 14 99

Ucretli veya maash % 85.9 141 100.0

- Say1 14 25 39

Yevmiyeli % 35,9 64.1 100,0

. Say1 139 86 225

Kendi hesabina calisan % 618 382 100.0

Issiz, ev hanimu, emekli, yash Say1 13 26 39

ve hasta % 33,3 66,7 100,0

Say1 251 151 402

TOPLAM % 62,4 37,6 100,0

Hanehalki reislerinin elde ettikleri ortalama aylik gelir itibari ile yoksulluk durumlari

Cizelge 3.88°de verilmektedir. Buna gore; en alt gelir grubundaki 157 hanehalki reisinden
135’1 (%86) yoksul iken, ortanin altindaki gelir grubundaki (1001-2000) 145 hanehalki

reisinden ise sadece 16's1 (%11) yoksuldur.

Cizelge 3.88. Hanehalki Reisinin Ortalama Aylik Geliri Itibartyla Yoksulluk Durumu

Aylik Gelir (Bin TL) Yoksulfi‘lkgsi;‘””k d“r”$gk3ul Toplam
- 1000 S;Z : 1427(2) 816%3 10105,3
1001 - 2000 sz : 819213 111,(6) 101(;1,2
2001 - 3000 S;Z ' 1005,3 0,8 1005,3
3001 - 4000 sz . 1002,(2) 0,8 1002,5
4001 + S;g : 100113 018 1001,3
TOPLAM S;Z : 622511 3175,513 1(;1(?,5
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Hanehalk: biiylikligii itibariyla yoksulluk durumu Cizelge 3.89°da sunulmustur.
Bingo6l’de arasgtirma kapsamina giren ailesi 8'den fazla kisiden olusan hanehalki reislerinin
%350'si (12 kisi) yoksul iken, ailesi 6-7 kisiden olusan hanehalki reislerinin %48,2’si (40
kisi), ailesi 4-5 kisiden olusan hanchalki reislerinin %41,2'si (77 kisi) ve ailesi en fazla 3
kisiden olusan hanehalki reislerinin sadece %20,4'i (22 kisi) yoksuldur. Bing6l’de aile
biiylidiik¢ce yoksulluk artmaktadir. Ciinkii aile biiylidiikge aile biitgesinde kisi basina diisen

gelir azalir.

Cizelge 3.89. Hanehalk: Biiyiikliigii itibarryla Yoksulluk Durumu

Hanchalla Biyiikliigi Yoksul ::gkiTUHUk durum\l(Joksul Toplam
3 Say1 86 22 108

% 79,6 20,4 100,0

4.5 Say1 110 77 187
% 58,8 41,2 100,0

6-7 Say1 43 40 83

% 51,8 48,2 100,0

g+ Say1 12 12 24

% 50,0 50,0 100,0

Say1 251 151 402

TOPLAM % 62,4 37,6 100,0

Bingol’de arastirmaya katilan hanehalk: reislerinin bakmakla yiikiimlii olduklart kisi
sayilar itibartyla yoksulluk durumlarini Cizelge 3.90 vermektedir. Bakmakla yiikiimlii kisi
sayist 4-5 olan 130 hanehalki reisinin %52,3 {iniin (68 kisi) yoksul oldugu, %47,7 sinin (62
kisi) ise yoksul olmadig1 saptanmistir. Diger yandan 8’den fazla kisiye bakan hanehalki
reislerinin %42,9'u yoksul iken, 3 ve daha az kisiye bakan hanehalki reislerinin %27,3 {iniin

yoksul oldugu tespit edilmistir.
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Cizelge 3.90. Hanehalki Reisinin Bakmakla Yiikiimlii Oldugu Kisi Sayis1 itibartyla Yoksulluk
Durumu

Bakmakla Yiikiimlii Olunan Kisi Sayis1 YoksulTizlg(iSIUHUk durun;t:)ksm Toplam
-3 Say1 168 63 231
% 72,7 27,3 100,0
4-5 Say1 62 68 130
% 47,7 52,3 100,0
6.7 Say1 17 17 34
% 50,0 50,0 100,0
8+ Say1 4 3 7
% 57,1 42,9 100,0
Say1 251 151 402
TOPLAM % 62,4 37,6 100,0

Hanehalki reislerinin herhangi bir iste c¢alisip calismadiklarina gore yoksulluk
dagilimlarin1 Cizelge 3.91 vermektedir. Buna gore Bingol’de bir iste ¢alistigini beyan eden
363 hanchalki reisinden 125’1 (%34,4) yoksul iken, 238’1 (%65,6) ise yoksul degildir.
Diger yandan bir iste ¢alismadigini beyan eden 39 hanehalki reisinden %66,7’sinin (26
kisi) yoksul oldugu, %33,3 liniin (13 kisi) ise yoksul olmadig1 tespit edilmistir.

Cizelge 3.91. Calisma Durumu Itibariyla Yoksulluk

Calisma Durumu YOIS?UHUK durumu Toplam
Yoksul degil Yoksul

Evet S;Z l 6253,2 3142,2 10306?3

Hayir Scf}f : 331,2 662,3 1003:?)

TOPLAM S;Z l 6225;11 3175?613 1040(?5

Bingdl’de arastirmaya katilanlarin gecen 12 ay icinde 6deyemedigi herhangi bir
borcunun olup olmadigina gore yoksulluk durumlart incelendiginde; borcunun olmadigini
beyan eden hanehalki reislerinin %37,7’si (129 kisi) yoksul iken, borcunun oldugunu beyan

edenlerin %36,7’si (22 kisi ) yoksuldur (Cizelge 3.92).
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Cizelge 3.92. Bor¢ Durumu Itibariyla Yoksulluk

.. Yoksulluk durumu

Gecen 12 ay i¢inde borglu olup/olmama Yoksul degil Yoksul Toplam
Say1 38 22 60
Evet % 633 367 100,0
" Say1 213 129 342
ayrr % 623 377 100,0
Say1 251 151 402
TOPLAM % 624 376 100,0

Bingol’de oturdugu konutun kendisine ait oldugunu beyan eden hanehalki reislerinin
%68,9’u (184 kisi) yoksul degil iken, %31,1°1 (83 kisi) ise yoksuldur. Buna karsilik
oturdugu konutun kendisine ait olmadigin1 beyan eden hanehalki reislerinin %50,4’1 (68
kisi) yoksul iken, %49,6’s1 (67 kisi) ise yoksul degildir (Cizelge 3.93). Konutu

olmayanlarin yarisinin yoksul oldugu goriilmektedir.

Cizelge 3.93. Hanehalki Reisinin Konut Sahipligi Durumuna Gére Yoksulluk

Konut Sahipligi Yoksulﬁg‘””“k d“r“r?(‘;ksul Toplam
Evet Say1 184 83 267
% 68,9 31,1 100,0

Hayir Say1 67 68 135
% 49,6 50,4 100,0

Say1 251 151 402

TOPLAM % 624 37.6% 100,0

3.8.3.3. Bingél ili Ornekleminin Sosyal Sermaye Diizeyinin Degerlendirilmesi

Bingdl’de hanehalki reislerinin sosyal sermaye alt boyut endekslerinin ortalama
puanlar1 incelendiginde; sosyal biitiinlesme 8,91+1,52, giiclendirme ve politik eylem
7,01£1,16, enformasyon ve iletisim 6,38+2,58, grup ve aglar 6,20+1,87, kolektif eylem ve
is birligi 4,5143,05 ve giiven ve dayanigma alt boyutunun ortalama puani 2,78+2,99 olarak
bulunmustur (Cizelge 3.94). Bingdl’de hanehalki reislerinin sosyal sermaye alt
boyutlarindaki en yiiksek ortalamalarinin sosyal biitiinlesme, en diisiik ortalamalarinin ise
giiven ve dayanigsma oldugu saptanmistir. Bingdl’de sosyal biitiinlesme diizeyinin oldukga

yiiksek oldugu tespit edilmistir.
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Cizelge 3.94. Bingol Orneklemindeki Hanehalki Reislerinin Sosyal Sermaye Alt Boyutlarmin
Ortalama Puanlariin Dagilimi

Sosyal Sermayenin Alt Boyutlar: Madde Sayisi Ortalama Standart Sapma
Grup ve aglar 4 6,20 1,87
Giiven ve dayanisma 2 2,78 2,99
Kolektif eylem ve is birligi 3 4,51 3,05
Enformasyon ve iletisim 5 6,38 2,58
Sosyal biitiinlesme 4 8,91 1,52
Gii¢lendirme ve politik eylem 3 7,01 1,16

Bingdl icin yapilan analizde grup ve aglar, enformasyon ve iletisim ve gliglendirme
ve politik eylem alt boyutlar1 ile yoksulluk arasinda farklilik tespit edilmigsken (P<0,05),
giiven ve dayanigma, kolektif eylem ve is birligi ve sosyal biitiinlesme alt boyutu ile
yoksulluk arasinda farklilik tespit edilmemistir (P>0,05) (Cizelge 3.95).

Cizelge 3.95. Bingol’de Sosyal Sermaye Alt Boyutlar1 ve Yoksulluk iliskisi

Sosyal Sermayenin Alt Boyutlar: Yoksul degil Yoksul P degeri
Grup ve aglar 7 (1-10) 7 (1-10) 0.002
Giiven ve dayanisma 1(1-10) 1(1-10) 0.498
Kolektif eylem ve is birligi 4 (1-10) 4 (1-10) 0,478
Enformasyon ve iletisim 8,2 (2-10) 4,6 (1-10) <0.01
Sosyal biitiinlesme 10 (1-10) 10 (3-10) 0,184
Giiclendirme ve politik eylem 7 (4-10) 7 (4-10) 0.033
Sosyal Sermaye Endeksi 6,40 (3,70-9,57) 5,50 (3,25-7,75) <0.01

“Mann Whitney U testi
Degerler ortanca (min, max) olarak verildi.

3.8.3.4. Bingol ili Orneklemine Ait Tamimlayici Istatistikler

Aragtirmanin bu kisminda Bingdl Orneklemine ait bazi degiskenler i¢in bazi
tanimlayici istatistiklere yer verilmistir.

Buna gore; sosyal sermaye endeksinin ortalamasi yaklasik 6,32+1,10, en yiiksek
degeri 9,57 ve en diislik degeri ise 3,25 olarak tespit edilmistir.

Egitim'in ortalamas1 10,51+4,92, en yiiksek degeri 17 yil ve en diisiik degeri O iken,
mal varliginin ortalamasi 71120,15 TL, en yiiksek degeri 1000000 TL ve en diisiik degeri 0
TL olarak tespit edilmistir.
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Hanehalki reislerinin yas ortalamasi yaklasik 38,03+13,24 olup, en genci 18 ve en
yaslist da 90 yasindadir.

Hanehalki reislerinin aylik ortalama toplam geliri yaklasik 1780,97+1271,99 TL olup,
en diistik aylik ortalama toplam gelir 243 TL ve en yiiksek aylik ortalama toplam gelir
10000 TL dir.

Hanehalki reislerinin sahip olduklar1 hane biiyiikliiklerinin ortalamasi 4,60+1,77 kisi,
en yuksek degeri 10 kisi ve en diisiik degeri 1 kisi iken, bakmakla yiikiimlii olduklar1 kisi
sayisinin ortalamasi 3,33+1,68 kisi, en yiiksek degeri 10 kisi ve en diisiik degeri 1 kisi’dir

Cizelge 3.96. Bingol li Orneklemine Ait Tanimlayic Istatistikler

Degisken Ortalama Standart Sapma Medyan En Kiiciik En Biiyiik
SSE 6,32 1,10 6,4 3,25 9,57
Egitim 10,51 4,92 11,00 0 17
Servet 71120,15 104770,98 55000 0 1000000
Yas 38,03 13,24 34,00 18 90
HBU 4,60 1,77 5,00 1 10
BakYiik 3,33 1,68 3,00 1 10
ilde yasama yih 28,71 14,83 27,00 1 81
Ayhk gelir 1780,97 1271,99 1500,00 243 10000
Goézlem 402 402 402 402 402

Arastirma kapsamina giren hanehalki reislerinin Bingdl ilinde ortalama yasama yili

28,71+14,83 tiir.

3.8.3.5. Bingél iline Ait Logit Modelin Sonuglari

Bingdl orneklemine ait nicel degiskenler olan Yas, HBU, BakYiik, Egitim, SSE ve
Servet i¢in sonuglar Cizelge 3.97’de verilmektedir. Buna gore olasilik degerlerinin (P) tim
degiskenler i¢in 0,05’e esit ya da bundan biiyiik olmamas1 nedeniyle sonuglar istatistiksel
olarak anlamlidir. Yoksul olan ve olmayan hanehalk: reisleri karsilastirildiginda sosyal
sermaye endeksi, egitim yili sayisi, yas, hanehalki biiyiikliigli, bakmakla yiikiimlii olunan
kisi sayis1 ve mal varlig1 degiskenleri i¢in farlilik vardir. Tiim degiskenlerin P degeri <0.25

olmasi nedeniyle bu degiskenlerin tamami logit model igin aday degisken olarak alinmistir.
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Cizelge 3.97. Bingdl ili icin Tahmin Edilecek Logit Modele Girebilecek Aday Nicel Degiskenler

Degisken Yoksul degil Yoksul P degeri
SSE 6,40 (3,70-9,57) 5,50 (3,25-7,75) <0.01
Egitim 11 (0-17) 8 (0-17) <0.01
Yas 32 (18-90) 40 (19-81) <0.01
HBU 4 (1-10) 5 (1-10) <0.01
BakYiik 3 (1-10) 4(1-9) <0.01
Servet 70000 (0-1000000) 30000 (0-200000) <0.01

“Mann Whitney U testi
Degerler ortanca (min, max) olarak verildi.
Tiim degiskenler <0.25, bu nedenle bu degiskenler logit modele girmeye adaydir.
Bingol 6rnekleminden elde edilen nitel degiskenler icin yapilan ki-kare bagimsizlik
testine gore cinsiyet, medeni durum, ¢alisma durumu ve konut sahipligi ile yoksulluk

arasinda anlaml bir iligski oldugu saptanmistir (P<0,05) Cizelge (3.98). Ayrica, s6z konusu
degiskenlere ait P degeri <0,25 oldugu igin logit modele girmeye adaydirlar.

Cizelge 3.98. Bingdl ili icin Tahmin Edilecek Logit Modele Girebilecek Aday Nitel Degiskenler

Yoksulluk
Degiskenler P
Yoksul degil Yoksul

Cinsiyet Erkek 212 (59,4) 145 (40,6)

[n(96)] Kadmn 39 (86,7) 6 (13,3) 0.001"
Toplam 251 (62,4) 151 (37,6)
Evli 168 (57,1) 126 (42,9)

. Bekar 77 (78,6) 21 (21,4)

['V:]e?;;'][)“r“m Esi olmiis 5 (62,5) 3(37.5) 0,001
Bosanmis 1 (50,0) 1 (50,0)
Toplam 251 (62,4) 151 (37,6)

Calisma Durumu Evet 238 (65,6) 125 (34,4) ]

[n (%) ] Hayir 13 (33,3) 26 (66,7) <0,001
Toplam 251 (62,4) 151 (37,6)

Bor¢ Durumu Evet 38 (63,3) 22 (36,7)

[n(%)] Hayir 213 (62,3) 129 (37,7) 0.991"
Toplam 251 (62,4) 151 (37,6)

L. Evet 184 (68,9) 83 (31,1) <0,001 ™"

F:‘(‘;;)S]ah‘p"g‘ Hayr 67 (49.,6) 68 (50,4)

Toplam 251 (62,4) 151 (37,6)

"Yates’in Diizeltilmis Ki-Kare Testi, ** Fisher'in Kesin Ki-Kare, ***Pearson Ki-Kare Testi.

Arastirmada Bing6l icin yapilan analizde; modelde yer alan degiskenlerin katsayilari,

bu katsayilara ait standart hatalar, Wald istatistikleri, serbestlik dereceleri, anlamlilik
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diizeyleri, odds oranlari ve odds oranlart i¢in %95 giiven araliklar1 Cizelge 3.99°da

sunulmustur.

Cizelge 3.99. Bingd ili i¢in Tahmin Edilen Logit Modele Ait Bulgular

Degisken | Katsay1 | S.Hata Wald | S.Der. | Onemlilik | Odds Oram 7695 Giiven Aiahgl

Alt Ust
SSE -0,758 0,139 29,615 1 0,000 0,469 0,357 0,616
Egitim -0,187 0,036 27,502 1 0,000 0,830 0,774 0,890
YAS -0,027 0,012 4,725 1 0,030 0,973 0,950 0,997
Cinsiyet 2,360 0,640 13,614 1 0,000 10,591 3,023 37,100
BakYiik 0,224 0,082 7,559 1 0,006 1,251 1,067 1,468
Calisma -1,374 0,528 6,789 1 0,009 0,253 0,090 0,711
Sabit 5,829 1,093 28,423 1 0,000 339,868

SSE: Sosyal Sermaye Endeksi, Egitim: Hanehalki reisinin aldig1 toplam egitim yili, Yas: Yas durumu,
Cinsiyet: Cinsiyet durumu, BakYiik: Bakmakla yiikiimlii olunan kisi sayisi, Calisma: Calisma durumu

Bingo6l ili i¢in tahmin edilen logit model analizi sonucunda anlamli bulunan
degiskenler bir birim arttirildiginda hanehalki reislerinin yoksul olma olasiligi iizerinde

meydana getirdigi marjinal etkiler ve yiizde degismeyi Cizelge 3.100 vermektedir.

Cizelge 3.100. Bingdl ili i¢in Tahmin Edilen Logit Modele Ait Bagimsiz Degiskenlerin Y oksul
Olma Olasiliginda Meydana Getirdikleri Yiizde Degisim ve Marjinal Etkiler

Olasihik oraninda meydana P
Degisken Katsay1 gelen yiizde degisme —————=P(Q-P)*B;
(eﬂ-l)*100 oDegisken
SSE -0,758 -53,14 -0,187
Egitim -0,187 -17,06 -0,046
YAS -0,027 -2,66 -0,007
Cinsiyet 2,360 959,10 0,583
BakYiik 0,224 25,11 0,055
Calisma -1,374 -74,69 -0,339

SSE: Sosyal Sermaye Endeksi, Egitim: Hanehalki reisinin aldig1 toplam egitim yili, Yas: Yas durumu,
Cinsiyet: Cinsiyet durumu, BakYiik: Bakmakla yiikiimlii olunan kisi say1si, Calisma: Calisma durumu

Bing6l i¢in tahmin edilen logit modele iliskin Cizelge 3.99 incelendiginde, Wald
istatistigine gore tim bagimsiz degiskenlerin anlamlilik degerlerinin 0,05’ten kii¢iik oldugu
goriilmektedir. Buna gore Bingdl’e ait modelde logit model katsayilarinin tamaminin %5
anlamlilik diizeyinde hanehalki reisinin yoksul olma olasiligimi agiklamada anlaml

olduklar tespit edilmistir.
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Bingdl 6rneklemi i¢in yapilan analiz sonucuna goére hanehalki reislerinin yoksulluk

durumlari ile ilgili model su sekilde yazilabilir:

P
Ln[ﬁj =5.829 — 0,758SSE — 0,187 Egitim — 0,027Yas + 2,360Cinsiyet + 0,224BakYik —1,374Calisma

(Lj _5.829-0,758SSE-0,187 Egitim—0,027Yas+2 360Cinsiyet +0,224 BakYiik—1,374Calisma
1-P

Hesaplanan bu bulgular sosyal sermayenin Bing61’de de hanehalki reislerinin yoksul
olma olasiligin1 agiklamak i¢in Onemli bir degisken oldugunu gostermektedir. Sosyal
sermayenin tahmin edilen egim katsayisi %1 diizeyinde anlamli ve -0,758 olarak
hesaplanmistir. SSE’deki 1 birimlik artis yoksul olma olasilik oranini %53,14 azaltir. Odds
oranina gore ise SSE arttikca yoksul olma oraninin 0.469 kat azaldigi tespit edilmistir
(Cizelge 3.99). SSE bir birim arttirildiginda yoksul olma olasiliginin yaklasik 0,187 kadar
azaltmaktadir (Cizelge 3.100). Bu ifade SSE’nin yoksul olma olasilig1 tizerindeki marjinal
etkisini  gostermektedir. Bu bulgular Bing6l’de sosyal sermayenin, yoksullugun
yaygimligini azaltmak i¢in dnemli bir strateji olarak kullanilabilecegini gostermektedir.

Benzer sekilde Egitim’in egim katsayisinin da %1 diizeyinde anlamli ve -0,187 olarak
hesaplanmistir. Modeldeki diger bagimsiz degiskenler sabitken Egitim’de meydana gelen
bir birimlik artisa karsilik hanehalki reislerinin yoksul olma log-olasilik orani 0,187 kadar
azalir. Bing6l orneklemindeki hanehalki reislerinin sahip olduklari toplam egitimdeki 1
yillik artis yoksul olma olasilik oranin1 %17,06 azaltir. Egitim yili artikca hanehalki
reislerinin yoksul olma olasilik oranini 0,830 kat azaldig1 tespit edilmistir (Cizelge 3.99).

Yas degiskeni, Bingdl’de de yoksullugu aciklamada anlamli bir degisken olarak tespit
edilmis, egim katsayis1 %1 diizeyinde anlamli ve -0,027 olarak hesaplanmistir (Cizelge
3.99). Bu sonu¢ yasin hanehalki reisinin yoksul olma olasilig1 iizerinde olumsuz bir
etkisinin oldugunu gostermektedir. Buna gore hanehalki reislerinin yas1 artik¢a yoksul olma
olasiliklar1 da azalmaktadir. Bu modele gore yas arttik¢a hanehalki reislerinin yoksul olma
istlinliigli 0,973 kat azaldig: tespit edilmistir.

Cinsiyet de yoksullugu acgiklamada anlamli bir degisken olarak tespit edilmis ve egim
katsayist 2,360 olarak hesaplanmistir. Analizde referans grup olarak kadinlar secilmistir.

Buna gore erkek hanehalki reislerinin yoksul olma iistiinliigiiniin kadinlara gére 10,591 kat
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daha fazla oldugu tespit edilmistir (Cizelge 3.99). Hanehalki reisinin erkek olmasinin
hanehalkinin yoksul olma olasiligini diisiirmesi beklenen bir durumdur. Ancak analizde
tersi bir durum ortaya ¢ikmistir. Bunun nedeni Bingdl 6rnekleminde erkege gore oldukca az
kadin hanehalki reisinin olmasi olabilir (Bkz. Cizelge 3.72).

Bingdl i¢in yapilan analizde hanehalki reislerinin bakmakla yiikiimlii oldugu kisi
sayist ile yoksul olma olasilig1 arasinda anlamli pozitif bir iligkinin oldugu saptanmis ve
egim katsayist da 0,224 olarak hesaplanmistir. Hanehalk: reislerinin bakmakla yiikiimlii
oldugu kisi sayis1 arttik¢a hanehalki reislerinin yoksul olma olasihiginin 1,251 kat arttig:
tespit edilmistir (Cizelge 3.99). Bing6l 6rneklemine giren hanehalki reislerinin bakmakla
yikiimli oldugu kisi sayist 1 kisi arttiginda yoksul olma olasilik oran1 %25,11 artar
(Cizelge 3.100).

Analizde hanehalki reislerinin galisiyor olmasiyla yoksul olma olasiligi arasinda da
anlamli negatif bir iliski oldugu saptanmis ve egim katsayisi da -1,374 olarak
hesaplanmistir. Bu modelin analizi yapilirken hanehalki reisinin ¢aligmamasi referans
degisken grup olarak se¢ilmistir. Buna gore calisan hanehalk: reislerinin ¢aligmayanlara
gore yoksul olma iistiinliigliniin 0,253 kat daha az oldugu tespit edilmistir. Diger alternatif
bir yoruma gore ise ¢aligan hanehalki reislerinin ¢alismayanlara gore yoksul olma olasiligi
%74.69 kadar daha az olur (Cizelge 3.100).

Bingdl drneklemi i¢in hesaplanan SSE, Egitim, Yas, Cinsiyet, BakYik ve Caligma
degiskenlerinin ortalama degerleri (Bkz. Cizelge 3.96) kullanilarak bir hanehalk: reisinin
yoksul olma olasilig1 asagidaki esitlik ¢oziilerek

1
P Bingol - 1+ e—(5.82970,75888E70,187 Egitim—0,027Yas+2,360Cinsiyet +0,224 Bak Yik—1,374Calisma)

1
—(7,82970,758(6,32)70,187(10,51)70,027(38,03)+2,360(1)+0,224(4,6)71,374(1))

PBingOI = = 0’4454
1+

bulunur. Yani, Bing6l’de sosyal sermaye endeks degeri 6,32, toplam egitim yil1 10,51, yas
38,3, bakmakla yiikiimlii olunan kisi sayist 4,6 olan ve ¢alisan erkek bir hanehalki reisinin

yoksul olma olasilig1 yaklasik %44,54°dir.
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Analizde Bingol logit modelini genel olarak test eden model Ki-kare istatistigi
152.730, serbestlik derecesi 6 ve anlamlilik degeri ise P<0,001 olarak hesaplanmistir.
Anlamlilik degeri 0,05’den kiigiik oldugundan bu logit model istatistiksel olarak anlamlidir
denilebilir.

Modelin  uyumu Hosmer-Lemeshow ile incelendiginde, Bingdl modelinin de
yoksullugu tahmin etmede yeterli bir model oldugu bulunmustur (ki-kare=8,877, sd=8 ve
P=0.353). Ciinkii analizde hesaplanan Hosmer ve Lemeshow test istatistiginin anlamlilik
degeri (P=0,931)> 0,05’ten biiyiik oldugu i¢in “Hy: Model verilere uymaktadr” hipotezi
reddedilemez ve model istatistiki olarak anlamli bir sekilde verilere uygundur denilebilir.

Bing6l 6rneklemi i¢in tahmin edilen logit modelinin genel tahmin etme orantisi ise
%74,6 olarak tespit edilmistir (Cizelge 3.101). Bu oran s6z konusu modelin uygun bir

model oldugunu gostermektedir.

Cizelge 3.101. Bingdl Iline Ait Logit Modelin Smiflandirma Tablosu

Tahmin
Yoksulluk Toplam Yiizde
Yoksul degil Yoksul
. Yoksul degil 206 45 251 82,1
Gozlem [ Yoksulluk 1500 O] 57 94 151 62,3
GENEL YUZDE 74.6

Bingol’e ait logit model analizinde bagimli degisken ile bagimsiz degisken arasindaki
iliskinin 6l¢iisiinii gosteren Cox ve Snell R? ve Nagelkerke R? istatistikleri sirast ile %31,6
ve %43.1 olarak hesaplanmustir. Nagelkerke R’ istatistigine gore bagimli degisken
yoksulluk ile bagimsiz degiskenler arasinda yaklasik %43,1°lik bir iliski oldugu

sOylenilebilir.

3.8.4. Tunceli Tline Ait Orneklemin Bulgular

3.8.4.1. Tunceli Iline Ait Orneklemin Ozellikleri

Tunceli ilinde arastirma kapsamina giren hanehalki reislerinin yas gruplari
incelendiginde 31-40 yas grubunda olanlarinin oram1 %41,4 (158 kisi), 30 ve alt1 yas
grubunda olanlarin oran1 %28,8 (110 kisi), 41-50 yas grubunda olanlarin oran1 %20,2 (77
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kisi), 51-60 yas grubunda olanlarin oranmi %7,3 (28 kisi) ve 61 ve lizeri yas grubunda
olanlarin orani ise %2,4 (9 kisi)’dir (Cizelge 3.102).

Cizelge 3.102. Tunceli Ornekleminin Ozellikleri: Yas

Yas Siklik % Gegerli % Birikimli %
30 ve alt1 110 28,8 28,8 28,8
31-40 158 41,4 41,4 70,2
41-50 77 20,2 20,2 90,3
51-60 28 7,3 7,3 97,6
61 ve iizeri 9 2,4 2,4 100,0
TOPLAM 382 100,0 100,0

Cinsiyet durumu, Tunceli ilinde arastirmaya katilan hanehalki reisleri i¢in de

arastirilmis ve bu ilde arastirma kapsamina girenlerin i¢inde erkek olanlarin orani1 %80,9

(309 kisi), kadin olanlarin orani ise %19,1 (73 kisi)’dir (Cizelge 3.103).

Cizelge 3.103. Tunceli Ornekleminin Ozellikleri: Cinsiyet

Cinsiyet Sikhik % Gegerli % Birikimli %
Erkek 309 80,9 80,9 80,9
Kadin 73 19,1 19,1 100,0
TOPLAM 382 100,0 100,0

Tunceli’nin 6rneklemindeki hanehalki reislerinin 252'sinin (%66) evli, 112'sinin
(%29,3) bekar oldugu tespit edilmistir (Cizelge 3.104). Diger yandan, katilimcilarin %2,9°u
(11 kisi) bosanma ve %1,8’1 (7 kisi) ise vefat nedeniyle dul kalan kisilerden olusmaktadir.

Cizelge 3.104. Tunceli Ornekleminin Ozellikleri: Medeni Durum

Medeni Durum Sikhik % Gecgerli % Birikimli %
Evli 252 66,0 66,0 66,0
Bekar 112 29,3 29,3 95,3
Esi 6lmiis 7 1,8 1,8 97,1
Bosanms 11 2,9 2,9 100,0
TOPLAM 382 100,0 100,0

Hanehalki reislerinin egitim durumu Cizelge 3.105°te verilmektedir. Katilimcilarin
%34,6’s1 lise mezunu oldugunu, %27’si iiniversite veya yiiksek lisans mezunu oldugunu
%17,5’1 ilkogretim/ortaokul mezunu oldugunu ve %13,1°1 ise ilkokul mezunu oldugunu

belirtmigtir. Tunceli ilindeki 6rneklem diger ii¢ ilin 6rneklemi ile kiyaslandiginda kent
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merkezinde arastirmaya katilan hanehalki reislerinin egitim diizeylerinin daha yiiksek

oldugu goriilmektedir.

Cizelge 3.105. Tunceli Ornekleminin Ozellikleri: Hanehalk Reisinin Egitim Durumu

Egitim Durumu Sikhik % Gegerli % Birikimli %
Okuryazar degil 4 1,0 1,0 1,0
ilkokul (5 yil) 50 13,1 13,1 14,1
ilkégretim/Ortaokul 67 17,5 17,5 31,7
Lise 132 34,6 34,6 66,2
Meslek yiiksekokulu 26 6,8 6,8 73,0
Universite veya Lisansiistii 103 27,0 27,0 100,0
TOPLAM 382 100,0 100,0

Tunceli’de hanehalk: reislerinin isteki durumlart Cizelge 3.106 vermektedir. Buna
gore; katilimcilarin %46,6’simin kendi hesabina ¢alisanlar, %29,8’inin ticretli veya maasli,
%16’smin  yevmiyeli ve %7,6’smin ise emekli, issiz, ev hanimi, hasta gibi

calismayanlardan olustugu tespit edilmistir.

Cizelge 3.106. Tunceli Ornekleminin Ozellikleri: Hanehalki Reisinin Isteki Durumu

Isteki Durum Sikhik % Gecerli % Birikimli %
Ucretli veya maash 114 29,8 29,8 29,8
Yevmiyeli 61 16,0 16,0 45,8
Kendi hesabina calisan 178 46,6 46,6 92,4
Issiz, ev hanim, emekli, yash veya hasta 29 7,6 7,6 100,0
TOPLAM 382 100,0 100,0

Tunceli’de arastirma kapsamina giren hanehalki reislerinin %56,5’1 (216 kisi)
oturdugu konutun kendisine ait olmadigini, %43,5°1 (166 kisi) oturdugu konutun kendisine
ait oldugunu beyan etmislerdir (Cizelge 3.107). Tunceli’de katilimcilarin yarisindan

fazlasinin konut sahibi olmadig1 gériilmektedir.

Cizelge 3.107. Tunceli Ornekleminin Ozellikleri: Hanehalk Reisinin Konut Sahipligi

Konut Sahipligi Siklik % Gegerli % Birikimli %
Evet 166 43,5 43,5 43,5
Hayr 216 56,5 56,5 100,0
TOPLAM 382 100,0 100,0
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Tunceli ilinde aragtirmaya katilan hanehalki reislerinin %92,4°1 (353 kisi) bir iste

calistiklarini, %7,6°s1 (29 kisi) ise ¢alismadigini beyan etmistir (Cizelge 3.108).

Cizelge 3.108. Tunceli Ornekleminin Ozellikleri: Hanehalki Reisinin Calisma Durumu

Calisma Durumu Siklik % Gegerli % Birikimli %
Evet 353 92,4 92,4 92,4
Hayir 29 7,6 7,6 7,6
TOPLAM 382 100,0 100,0

Hanehalki reislerinin gegen 12 ay boyunca vadesi ge¢gmis herhangi bir borcunun olup
olmadiginin dagilimin Cizelge 3.109 vermektedir. Buna gore 240 kisi (%62,8) gegen 12 ay
boyunca vadesi gegmis bir borcunun olmadigini, 142 kisi (%37,2) ise gegen 12 ay boyunca

vadesi ge¢mis bir borcunun oldugunu beyan etmistir.

Cizelge 3.109. Tunceli Ornekleminin Ozellikleri: Hanehalki Reisinin Bor¢ Durumu

Bor¢ Durumu Sikhik % Gegerli % Birikimli %
Evet 142 37,2 37,2 37,2
Hayr 240 62,8 62,8 100,0
TOPLAM 382 100,0 100,0

Tunceli i¢in hanehalk: reislerinin aylik ortalama gelir gruplarinin dagilimini veren
Cizelge 3.110, katilimcilarin en azinin yiiksek gelir grubunda ve en ¢gogunun ise ortanin alti
ve diisiik gelir grubunda oldugunu gostermektedir. Buna gore katilimcilarin 154'tiniin
(9%40,3) ortanin alt1, 144'tiniin (%37,7) diistik gelir grubunda olmasina karsilik, 17'si (%4,5)
yiiksek gelir grubundadir. Diger yandan, hanehalk: reislerinin 444 (%11,5) orta ve 23'i

(%6) ortanin istii gelir grubunda yer almaktadir.

Cizelge 3.110. Tunceli Ornekleminin Ozellikleri: Hanehalki Reisinin Ortalama Aylik Geliri

Aylk Gelir (Bin TL) Sikhik % Gegerli % Birikimli %
- 1000 144 37,7 37,7 37,7
1001 - 2000 154 40,3 40,3 78,0
2001 - 3000 44 11,5 11,5 89,5
3001 - 4000 23 6,0 6,0 95,5
4001 + 17 45 4,5 100,0
TOPLAM 382 100,0 100,0
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Tunceli 6rnekleminin hanehalki biiyiikligii incelendiginde; katilimcilarin 169'unun

(%44,2) ailesi 4-5 kisiden olusurken, 163'iniin (%42,7) ailesi 3 ve daha az kisiden

olugsmaktadir (Cizelge 3.111). Diger yandan, hanehalki reislerinin 43'iintin (%11,3) ailesi 6-

7 kisiden olusmaktayken, 7'sinin (%1,8) ailesi 8 ve daha fazla kisiden olusmaktadir.

Cizelge 3.111. Tunceli Ornekleminin Ozellikleri: Hanehalk: Biiyiikliigii

Hanehalki Biiyiikliigii Sikhik % Gegerli % Birikimli %
-3 163 42,7 42,7 42,7
4-5 169 44,2 44,2 86,9
6-7 43 11,3 11,3 98,2
8+ 7 18 18 100,0
TOPLAM 382 100,0 100,0

Hanehalk: reislerinin bakmakla yiikiimlii oldugu kisi sayisinin dagilimini veren
Cizelge 3.112 incelendiginde, katilimcilarin 267'sinin (%69,9) bakmakla yiikiimli oldugu
kisi sayis1 3 ve daha az iken, 98'inin (%25,7) bakmakla yiikiimlii oldugu kisi sayis1 4-5’tir.
Diger yandan, hanehalki reislerinin 14'iniin (%3,7) bakmakla yiikiimlii oldugu kisi say1si 6-
7 kisiden olugmaktayken, sadece 3'iiniin (%0,8) bakmakla yiikiimlii oldugu kisi sayis1 8 ve
daha fazla kisiden olusmaktadir. Tunceli’de ankete katilan hanehalk: reislerinin

ekseriyetinin bakmakla yiikiimlii oldugu birey sayisi 3 ve daha fazla kisidir.

Cizelge 3.112. Tunceli Ornekleminin Ozellikleri: Hanehalki Reisinin Bakmakla Yiikiimlii Oldugu
Kisi Sayis1

Bakmakla Yiikiimlii Olunan Kisi Sayisi Sikhik % Gegerli % Birikimli %
-3 267 69,9 69,9 69,9
4-5 98 25,7 25,7 95,5
6-7 14 3,7 3,7 99,2
8+ 3 0,8 0,8 100,0
TOPLAM 382 100,0 100,0

3.8.4.2.Tunceli ili Ornekleminin Yoksulluk Durumunun Degerlendirilmesi

Tunceli kent merkezinde arastirma kapsamina giren hanehalk: reislerinin yoksulluk

durumlar1 bu kisimda incelenmis ve diizenlenen capraz ¢izelgeler yardimiyla sunulmaya

caligilmistir.

Tunceli kent merkezinde arastirma kapsamina alinan hanehalki reislerinin hanehalki

biiyiikliikleri ve ortalama aylik gelirleri dikkate alinarak yoksulluk durumlari hesaplanip
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Cizelge 3.113’te sunulmustur. Buna gore katilimcilarin %69,4’tintin (265 kisi) yoksul
olmadigi, %30,6’sinin (117 kisi) ise yoksul oldugu tespit edilmistir. Tunceli’de 6rnekleme
giren hanehalki reislerinin yoksulluk oran1 Malatya, Elaz1g ve Bingo6l’e gore diisiik oldugu
goriilmektedir. Bunun nedeni arastirmanin kent merkezinde yapiliyor olmasi ve Tunceli’nin
diger illere gore daha fazla gd¢ veriyor olmasi olabilir. Bolgenin sosyal ve ekonomik

kosullar1 dikkatte alindiginda kirsal alanda yoksul kisi sayis1 daha fazladir.

Cizelge 3.113. Tunceli Ornekleminin Ozellikleri: Hanehalki Reisinin Yoksulluk Durumu

Yoksulluk Durumu Sikhik % Gecerli % Birikimli %
Yoksul degil 265 69,4 69,4 69,4
Yoksul 117 30,6 30,6 100,0
TOPLAM 382 100,0 100,0

Arastirmada anket uygulanan hanehalki reislerinin yas gruplar itibari ile yoksulluk
durumlan Cizelge 3.114’te sunulmustur. Tunceli’de yoksullugun yaygin goriildiigii yas
gruplar sirasiyla 61 ve tizeri (%44,4), 51-60 (%42,9) ve 41-50 (%42,9) yas gruplaridir. Bu
bulgular Tunceli’de yoksullugun yiiksek yaslarda daha yaygin olarak goriildiigiini

gostermektedir.

Cizelge 3.114. Yas Gruplari Itibartyla Yoksulluk Durumu

Yas Gruplari Yoksu\l(?i:;jl”m( = Yoksul Toplam
30 ve alt1 S;Z l 8083 202,5 10101,8
31-40 S;Z : 7101§ zgdﬁ 10105,?)
41-50 Sj;z’ . 574,11 42%3 1007,3
51-60 S;f l 571,5 421; 1002,3
61 ve iizeri S(;z,l 55,2 44,3 100,8
TOPLAM S;Z . 6296:2 3101,2 10308,(2)

Anket uygulanan hanehalki reislerinin cinsiyetleri itibariyla yoksulluk durumlarini

gosteren Cizelge 3.115, toplam 309 erkek hanehalk: reisinden 95’inin (%30,7) ve 73 kadin
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hanehalki reisinden 22'sinin (%30,1) yoksul oldugunu gostermektedir. Tunceli’de erkek ve

kadin hanehalki reislerinin yoksulluk oranlarinin hemen hemen ayni oldugu goriilmektedir.

Cizelge 3.115. Cinsiyet Itibarryla Yoksulluk Durumu

Cinsiyet Yols:ulluk durumu Toplam
Yoksul degil Yoksul

Erkek S;Z l 6291,;,1 309,5 1030(?3

Kadmn S;Z l 695,S1) 3025 1007,3

TOPLAM S;Z l 6296,2 3101,2 1030?5

Arastirma kapsamina giren katilimcilarin medeni halleri dikkate alindiginda; evli 252
hanehalki reisinin 85'i (%33,7) yoksul iken, 167'si (%66,3) yoksul degildir. Diger yandan,
112 bekar hanehalki reisinden 27'sinin (%24,1), 11 bosanmis hanehalki reisinden 5’inin
(%45,5) yoksul oldugu saptanmistir (Cizelge 3.116).

Cizelge 3.116. Medeni Hal itibarryla Yoksulluk Durumu

. Yoksulluk durumu

Medeni Durum Yoksul degil Y oKsUl Toplam
Evii Say1 167 85 252
% 66,3 33,7 100,0

Say1 85 27 112

Bekar % 75.9 241 100,0
Car Say1 7 0 7
Esi lmils % 100 0,0 100,0
B Say1 6 5 11
osanmis % 545 455 100,0
Say1 265 117 382

TOPLAM % 69,4 30,6 100,0

Tunceli’de arastirmaya katilan hanehalki reislerinin egitim durumlarina gore
yoksulluk dagilimlarim1 Cizelge 3.117 vermektedir. Buna gdre iiniversite mezunu 103
hanehalki reisinden 94’tiniin  (%91,3) yoksul olmadigi, 9’unun (%8,7) ise yoksul oldugu
tespit edilmistir. Buna karsilik ilkokul mezunu 50 hanehalki reisinden 28’inin (%56) yoksul
oldugu, 22’sinin ise (%44) yoksul olmadig1 saptanmistir. Universite ve iizeri egitim almis

grupta yer alan hanehalki reislerinin yoksulluk oraninin oldukca diisiik oldugu
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goriilmektedir. Bu sonuglar Tunceli’de egitim diizeyi yiikseldik¢e yoksul sayisinin da
azalacagin1 gostermektedir. Cilinkii iyi egitim gérmiis ve belli bir konuda yeteneklerini
gelistirmis bireylerin, egitim diizeyi daha diisiik bireylere gore daha fazla gelir elde etmesi

dogaldir.

Cizelge 3.117. Hanehalki Reisinin Egitim Durumuna Gore Yoksulluk Durumu

Esitim Durumu Yoksulluk durumu Toblam
g Yoksul degil Yoksul P

< Say1 3 1 4
Okuryazar degil % 750 250 1000
. Say1 0 0 0,0
Okuryazar (Diplomasiz) % 0.0 0.0 0.0
. Say1 22 28 50
likokul (5 y % 440 56,0 100,0
N Say1 36 31 67
IIkégretim/Ortaokul % 53.7 6.3 1000
Lise Say1 88 44 132
% 66,7 33,3 100,0
. Say1 22 4 26
Meslek yiiksekokulu % 846 154 1000
. . . - Say1 94 9 103
Universite veya Lisansiistii % 913 8.7 1000
Say1 265 117 382
TOPLAM % 69,4 30,6 100,0

Cizelge 3.118’de goriildiigii gibi, Tunceli’de yevmiyeli olarak calisan 61 hanehalk:
reisinden 34’4 (%55,7), emekli, issiz, ev hanimi, yash ve hasta gibi ¢alismayan 29
hanehalki reisinden 16’s1 (%55,2) yoksul iken, kendi hesabina g¢alisan 178 hanehalki
reisinden 54’1 (%30,3) ve lcretli veya maaslt 114 hanehalk: reisinden 13’4 (%11,4)
yoksuldur.




179

Cizelge 3.118. Isteki Durum ltibariyla Yoksulluk Durumu

. . Yoksulluk durumu
Isteki Durum Yoksul degil Yoksul Toplam
. . Say1 101 13 114
Ucretli veya maash % 88.6 114 100.0
- Say1 27 34 61
Yevmiyeli % 443 55,7 100,0
. Say1 124 54 178
Kendi hesabina calisan % 69.7 303 1000
Emekli, issiz, ev hanim, yash Say1 13 16 29
ve hasta % 44.8 55,2 100,0
Say1 265 117 382
TOPLAM % 69,4 30,6 100,0

Hanehalki reislerinin elde ettikleri ortalama aylik gelir itibari ile yoksulluk durumlari
Cizelge 3.119°da verilmektedir. Buna gore; en alt gelir grubundaki 144 hanehalk: reisinden
108’1 (%75) yoksul iken, ortanin altindaki gelir grubundaki (1001-2000) 154 hanehalki

reisinden ise sadece 9'u (%5,8) yoksuldur.

Cizelge 3.119. Hanehalki Reisinin Ortalama Aylik Geliri itibartyla Yoksulluk Durumu

Ayhik Gelir (Bin TL) Yoksurg:g:"”k duru:(nouksul Toplam
- 1000 S;Z - 25?:3 715(?3 1010%?)
1001 - 2000 ok 914%2 5,2 1010573
2001 - 3000 ol 100%3 0,8 100%2)1
3001 - 4000 bk 1002; 0,3 1002,3
4001 + S;Z l 1001,3 0,(()) 1001,3
TOPLAM sz ' 62962 3101,2 10308,(2)

Hanehalk: biiytikliigli itibartyla yoksulluk durumu Cizelge 3.120°’de sunulmustur.
Buna gore; Tunceli’de arastirma kapsamina giren ailesi 8'den fazla kisiden olusan
hanehalki reislerinin %57,1'i (4 kisi) yoksul iken, ailesi 4-5 kisiden olusan hanehalki
reislerinin %43,2'si (73 kisi), ailesi 6-7 kisiden olusan hanehalki reislerinin %34,9’u (15
kisi) ve ailesi en fazla 3 kisiden olusan hanehalki reislerinin %15,3"i (25 kisi) yoksuldur.
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Cizelge 3.120. Hanehalk: Biiyiikliigii itibartyla Yoksulluk Durumu

Hanehalki Biiyiikliigii Yoksulzzgisluuw dury rQl:)ksuI Toplam
3 Say1 138 25 163
% 84,7 15,3 100,0
4.5 Say1 96 73 169
% 56,8 43,2 100,0
6.7 Say1 28 15 43
% 65,1 34,9 100,0
g+ Say1 3 4 7
% 42,9 57,1 100,0
Say1 265 117 382
TOPLAM % 69,4 30,6 100,0

Tunceli’de hanehalki reislerinin bakmakla yiikiimlii olduklar1 kisi sayilar1 itibariyla
yoksulluk durumlarimi Cizelge 3.121 vermektedir. 8'den fazla kisiye bakan hanehalki
reislerinin tamami yoksul iken, 3 ve daha az kisiye bakan hanehalk: reislerinin yoksulluk
orani ise %?26,6’dir. Diger yandan 6-7 kisiye bakanlarin %42,9’unun ve 4-5 kisiye
bakanlarin %37,8’inin yoksul oldugu tespit edilmistir.

Cizelge 3.121. Hanehalki Reisinin Bakmakla Yiikiimlii Oldugu Kisi Says1 itibarryla Yoksulluk
Durumu

Bakmakla Yiikiimlii Olunan Kisi Sayis1 YoksulTiZIQ(EUIIUk duru%%ksul Toplam
-3 Say1 196 71 267
% 73,4 26,6 100,0
4-5 Say1 61 37 98
% 62,2 37,8 100,0
6.7 Say1 8 6 14
% 57,1 42,9 100,0
8+ Sayi 0 3 3
% 0,0 100,0 100,0
Say1 265 117 382
TOPLAM % 69,4 30,6 100,0

Hanehalki reislerinin bir iste ¢alisip calismadigina gore yoksulluk dagilimlar Cizelge
3.122°de sunulmustur. Buna gore Tunceli’de bir iste ¢alistigini beyan eden 353 hanehalki
reisinden 101’1 (%28,6) yoksul iken, 252’si (%71,4) ise yoksul degildir. Diger yandan bir
iste ¢alismadigini beyan eden 29 hanehalki reisinden 16’simin (%55,2) yoksul oldugu,
13’{iniin (%44,8) ise yoksul olmadigi tespit edilmistir.
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Cizelge 3.122. Calisma Durumu Itibartyla Yoksulluk

Calisma durumu YO%?UIIUK durumu Toplam
Yoksul degil Yoksul

Evet S;Z : 7215,j 218(?(13 1030?3

Haywr o 441,2 551,2 1002,3

TOPLAM S‘;Z’l 6296?2 3101,; 10308,(2)

Tunceli’de arastirmaya katilanlarin gecen 12 ay ig¢inde ddeyemedigi herhangi bir
borcunun olup olmadigina gore yoksulluk durumlari incelendiginde; borcunun olmadigini
beyan eden hanehalki reislerinin %31,2°si (75 kisi) yoksul iken, borcunun oldugunu beyan

edenlerin %29,6’s1 (42 kisi) yoksuldur (Cizelge 3.123).

Cizelge 3.123. Bor¢ Durumu Itibariyla Yoksulluk

. Yoksulluk durumu

Gecen 12 ay icinde bor¢lu olup/olmama Yoksul degil YoKsul Toplam
Say1 100 42 142

Evet % 70,4 29,6 100,0
" Say1 165 75 240
ayir % 68,8 312 100,0
Say1 265 117 382

TOPLAM % 69,4 30,6 100,0

Tunceli’de oturdugu konutun kendisine ait oldugunu beyan eden hanehalki reislerinin
%69,3’1 (115 kisi) yoksul degil iken, %30,7’si (51 kisi) ise yoksuldur. Buna karsilik
oturdugu konutun kendisine ait olmadigin1 beyan eden hanehalki reislerinin %30,6’s1 (66

kisi) yoksul iken, %69,4°1 (150 kisi) yoksul olmadig1 saptanmistir (Cizelge 3.124).

Cizelge 3.124. Hanehalki Reisinin Konut Sahipligi Durumuna Gére Y oksulluk

- o e Yoksulluk durumu

Hanehalki Reisinin Konut Sahipligi Yoksul degil YoKsul Toplam
Say1 115 51 166

Evet % 69,3 30,7 100,0
u Say1 150 66 215
aywr % 69,4 30,6 100.0
Say1 265 117 382

TOPLAM % 69,4 30,6 100,0
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3.8.4.3. Tunceli Ili Ornekleminin Sosyal Sermaye Diizeyinin Degerlendirilmesi

Tunceli’de hanehalki reislerinin sosyal sermaye alt boyut endekslerinin ortalama

puanlar1 incelendiginde; grup ve aglar alt boyutunun ortalama puani 6,08+3,08, sosyal

biitlinlesme ve giiclendirme ve politik eylem alt boyutlarinin ortalama puani 5,75+1,197

kolektif eylem ve is birligi, enformasyon ve iletisim alt boyutlarinin ortalama puani

491£291 ve giiven ve dayanisma alt boyutunun ortalama puami 2,7242,77 olarak

bulunmustur (Cizelge 3.125). Tunceli’de hanehalk1 reislerinin sosyal sermaye alt

Olceklerinde en diisiik ortalamaya sahip olduklari alt boyutunun giiven ve dayanigma

oldugu saptanmustir. Tunceli 6rnekleminde de giiven ve dayanisma diizeyinin diisiik oldugu

tespit edilmistir.

Cizelge 3.125. Tunceli Orneklemindeki Hanehalki Reislerinin Sosyal Sermaye Alt Boyutlarinin

Ortalama Puanlarinin Dagilimi

Sosyal Sermayenin Alt Boyutlar: Madde Sayisi Ortalama Standart Sapma
Grup ve aglar 4 6,08 3,08
Giiven ve dayamisma 2 2,72 2,77
Kolektif eylem ve is birligi 3 491 2,91
Enformasyon ve iletisim 5 4,91 2,91
Sosyal biitiinlesme 4 5,75 1,97
Giiglendirme ve politik eylem 3 5,75 1,97

Tunceli i¢in yapilan analizde hanehalki reislerinin sahip olduklari tiim sosyal sermaye

alt boyut endeksleri ile yoksulluk arasinda fark oldugu saptanmistir (P<0.05) (Cizelge

3.126).

Cizelge 3.126. Tunceli’de Sosyal Sermaye Alt Boyutlar1 ve Yoksulluk iligkisi

Sosyal Sermayenin Alt Boyutlar: Yoksul degil Yoksul P degeri
Grup ve aglar 7 (1-10) 7 (1-10) <0.01
Giiven ve dayaniyma 1(1-10) 1(1-10) 0.034
Kolektif eylem ve is birligi 4 (1-10) 4 (1-10) 0,004
Enformasyon ve iletisim 6,4 (2-10) 4,6 (1-10) <0.01
Sosyal biitiinlesme 5,5 (1-10) 5,5 (1-10) 0,06
Giiclendirme ve politik eylem 7 (1-10) 7 (1-10) <0.01
Sosyal Sermaye Endeksi 6,14 (2,80-9,14) 4,60 (2,35-7,30) <0.01

"Mann Whitney U testi

Degerler ortanca (min, max) olarak verildi.
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3.8.4.4. Tunceli Orneklemine Ait Tanimlayici Istatistikler

Aragtirmanin bu kisminda Tunceli Orneklemi i¢in bazi degiskenlere ait bazi
tanimlayici istatistiklere yer verilmektedir.

Buna gore; Tunceli’de sosyal sermaye endeksi ortalamasi yaklasik 5,67+1,40, en
yiiksek degeri 9,14 ve en diisiik degeri ise 2,35 olarak tespit edilmistir.

Aragtirmada hanehalki reislerinin toplam egitim yilinin ortalamasi 11,33+4,18, en
yiiksek degeri 17 yil ve en diisiik degeri 0°dir. Mal varliginin ortanca degeri 75000 TL, en
yiiksek degeri 1350000 TL ve en diisiik degeri 0 TL olarak tespit edilmistir (Cizelge 3.127).

Hanehalki reislerinin yas ortalamasi yaklasik 37,38+10,15 olup, en genci 20 ve en
yaslis1 da 86 yasindadir.

Hanehalki reislerinin aylik ortalama toplam geliri yaklasik 1789,40+1474,71 TL olup,
en disiik aylik ortalama toplam gelir 500 TL ve en yiiksek aylik ortalama toplam gelir
20000 TL’dir.

Hanehalki reislerinin sahip oldugu hanehalki biiyiikliigiiniin ortalamast 3,96+1,50
kisi, en yliksek degeri 10 kisi ve en diisiik degeri 1 kisi iken, bakmakla yiikiimlii olduklar:
kisi sayisinin ortalamasi 2,85 +1,41 kisi, en yiiksek deger 9 kisi ve en diisiik degerin 1 kisi
oldugu tespit edilmistir (Cizelge 3.127).

Cizelge 3.127. Tunceli ili Orneklemine Ait Tamimlayici Istatistikler

Degiskenler Ortalama Standart Sapma Medyan En Kiiciik En Biiyiik
SSE 5,67 1,40 5,95 2,35 9,14
Egitim 11,33 4,18 11,00 0 17
Servet 53157,07 114720,25 7500,00 0 1350000
Yas 37,38 10,15 35,00 20 86
HBU 3,96 1,51 4,00 1 10
BakYiik 2,85 1,41 3,00 1 9
ilde yasama yili 26,23 16,29 28,00 1 81
Aylik gelir 1789,40 1474,71 1500,00 500 20000
Gozlem 382 382 382 382 382

Arastirma kapsamina giren hanehalki reislerinin Tunceli’de ortalama yasama yil1 ve

standart sapmasi sirastyla 26,23 ve 16,29’dur.
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3.8.4.5. Tunceli Iline Ait Logit Modelin Sonuclar:

Cizelge 3.128, Tunceli 6rneklemine ait nicel degiskenler olan Yas, HBU, BakY1ik,
Egitim, SSE ve Servet i¢in sonuglar vermektedir. Buna gore olasilik degerlerinin (P) tiim
degiskenler i¢in 0.05’e esit ya da bundan biiyiik olmamas1 nedeniyle sonugclar istatistiksel
olarak anlamlidir. Yoksul olan ve olmayan hanehalki reisleri karsilagtirildiginda sosyal
sermaye endeksi, egitim yili sayisi, yas, hanehalki biiyiikligii, bakmakla yiikiimli olunan
kisi sayis1 ve mal varligi degiskenleri i¢in farlilik vardir. Tiim degiskenlerin P degeri <0.25
olmasit nedeniyle bu degiskenlerin tamami logit model i¢in aday degiskenler olarak

alinmistir.

Cizelge 3.128. Tunceli {li i¢in Tahmin Edilecek Logit Modele Girebilecek Aday Nicel Degiskenler

Degisken Yoksul degil Yoksul P degeri
SSE 6,14 (2,80-9,14) 4,60 (2,35-7,30) <0.01
Egitim 11(0-17) 8 (0-17) <0.01
Yas 35 (20-81) 39 (23-86) 0.001
HBU 3(1-10) 4 (2-10) <0.01
BakYiik 3(1-9) 3(1-9) <0.01
Servet 14500 (0-1350000) 0 (0-200000) 0.045

“Mann Whitney U testi
Degerler ortanca (min, max) olarak verildi.
Tim degiskenler <0,25, bu nedenle bu degiskenler logit modele girmeye adaydir.

Tunceli 6rnekleminden elde edilen nitel degiskenler olan cinsiyet, medeni durum,
calisma durumu, bor¢ durumu ve konut sahipligi i¢in yapilan ki-kare bagimsizlik testi
sonuglart Cizelge 3.129°da sunulmustur. Buna gore sadece ¢alisma durumu ile yoksulluk
arasinda anlamli bir iliski oldugu saptanmistir (P<0,05). Sadece medeni durum ve galisma
durumunun P degeri <0,25 olmasi nedeniyle bu degiskenler logit modele girmeye

adaydirlar.
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Cizelge 3.129. Tunceli ili icin Tahmin Edilecek Logit Modele Girebilecek Aday Nitel Degiskenler

o Yoksulluk
Degiskenler Yoksul degil Yoksul P
Cinsiyet Erkek 215 (69,6) 94 (30,4)
[N (%)] Kadin 50 (68,5) 23 (31,5) 0.968"
Toplam 265 (69,4) 117 (36,6)
Evli 168 (66,7) 84 (33,3)
. Bekar 84 (75,0 28 (25,0)
'[V:]e‘(j;;' ]D“r“m Esi olmil 7 (100) 0 (0,00) 0,070%*
Bosanms 6 (54,5) 5 (45,5)
Toplam 265 (69,4) 117 (36,6)
Calisma Durumu Evet 252 (71,4) 101 (28,6) ]
[n ()] Hayir 13 (44,8) 16 (55,2) 0.006
Toplam 265 (69,4) 117 (36,6)
Bor¢ Durumu Evet 100 (70,4) 42 (29,6)
[n(%)] Hayir 165 (68,8) 75 (31,2) 0,818
Toplam 265 (69,4) 117 (36,6)
Konut Sahipligi Evet 116 (69,5) 51 (30,5)
[n©6)] Hayir 149 (69,3) 66 (30,7) 0,973%**
Toplam 265 (69,4) 117 6,6)

*Yates’in Diizeltilmis Ki-Kare Testi, ~ Fisher'in Kesin Ki-Kare Testi, ***Pearson Ki-Kare Testi.

Arastirmada Tunceli i¢in yapilan analizde modelde yer alan degiskenlerin katsayilari,

bu katsayilara ait standart hatalar, Wald istatistikleri, serbestlik dereceleri, anlamlilik

diizeyleri, odds oranlar1 ve odds oranlari i¢in %95 giiven araliklart Cizelge 3.130’da

sunulmustur.

Cizelge 3.130. Tunceli ili i¢in Tahmin Edilen Logit Modele Ait Bulgular

%95 Giiven
Degisken | Katsayr | S.Hata Wald |S.Der.| Onemlilik | Odds Oram Aralig
Alt Ust
SSE -0,821 0,115 | 51,200 1 0,000 0,440 0,351 0,551
Egitim -0,141 0,035 15,851 1 0,000 0,869 0,810 0,931
BakYiik 0,437 0,102 18,187 1 0,000 1,548 1,266 1,893
Sabit 3,811 0,700 | 29,655 1 0,000 45,202

SSE: Sosyal Sermaye Endeksi, Egitim: Hanehalk: reisinin aldig1 toplam egitim yili, BakYiik: Bakmakla

yiikiimlii olunan kisi say1s1

hanehalki reislerinin yoksul olma olasilig1 lizerinde meydana getirdigi marjinal etkiler ve

yiizde degismeyi Cizelge 3.131 vermektedir.




186

Cizelge 3.131. Tunceli ili igin Tahmin Edilen Logit Regresyon Modelindeki Bagimsiz
Degiskenlerin Yoksul Olma Olasiliginda Meydana Getirdikleri Yiizde Degisim ve Marjinal Etkiler

Olasilik oraninda meydana gelen oP
Degisken Katsay1 yiizde degisme —————=P@1-P)*B;
(eﬂ_l)*loo 6Deglsken
SSE -0,821 -56,00 -0,146
Egitim -0,141 -13,15 -0,025
BakYiik 0,437 54,81 0,079

Wald testinin Cizelge 3.130°daki 7. siitununun anlamlilik degerlerine bakildiginda
Tunceli’ye ait logit modelindeki tahmin edilen SSE, Egitim ve BakYiik bagimsiz
degiskenlerin katsayilar1 ayr1 ayr1 %5 onem diizeyinde istatistik bakimdan anlamli oldugu
goriilmektedir. Buna gore Tunceli ili i¢in yapilan analizde SSE, Egitim ve BakYiik
degiskenlerinin hanehalki reislerinin yoksul olma olasiligini agiklamada anlamli oldugu
tespit edilmistir.

Tunceli 6rneklemi ile yapilan analiz sonucuna gore hanehalk: reislerinin yoksulluk
durumlari ile ilgili model su sekilde yazilabilir:

Ln(liPJ =3,811-0,821SSE - 0,141Egitim+ 0,437BakYuk

[sz 3,811-0,821SSE-0,141Egitim+0,437Bak Yik
1-P

Tunceli i¢in yapilan analiz de sosyal sermayenin hanehalk: reislerinin yoksul olma
olasiligini agiklamak i¢in dnemli bir degisken oldugunu gostermektedir. Sosyal sermayenin
tahmin edilen egim katsayist %1 diizeyinde anlamli ve -0,821 olarak hesaplanmistir.
Modeldeki diger bagimsiz degiskenler sabitken sosyal sermayede meydana gelen bir
birimlik artisa karsilik hanehalk: reislerinin yoksul olma log-olasilik orani1 0,821 kadar
azalir. Odds oranina gore ise SSE artikca yoksul olma tstiinliigiiniin 0,440 kat azaldigi
soylenebilir. SSE’deki 1 birim artis yoksul olma olasilik oranini %56 azaltir. SSE bir birim
arttirtldiginda yoksul olma olasiligini yaklasik 0,146 kadar azaltmaktadir (Cizelge 3.131).

Bu sonuglar sosyal sermayenin diger illerde oldugu gibi Tunceli’de de yoksullugun

azaltilmasinda etkili bir strateji olabilecegini gostermektedir.
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Bu modelde de Egitim’in egim katsayisi da %1 diizeyinde anlamli ve -0,141 olarak
hesaplanmistir. Modeldeki diger bagimsiz degiskenler sabitken Egitim’de meydana gelen
bir birimlik artisa karsilik hanehalki reislerinin yoksul olma log-olasilik orani 0,141 kadar
azalir. Tunceli’de de hanehalki reislerinin sahip oldugu egitim yili arttikga yoksul olma
stlinliigliniin 0,869 kat azaldig: tespit edilmistir (Cizelge 3.130). Bu sonu¢ yoksullugun
azaltilmasinda egitimin Tunceli’de de etkili oldugunu gostermektedir.

Diger ii¢ ile ait logit model sonuglarina benzer sekilde Tunceli’ye ait logit modelde de
bakmakla yiikiimlii olunan kisi sayisi ile yoksul olma olasiligi arasinda %]1 diizeyinde
anlamli pozitif bir iliski oldugu saptanmistir ve egim katsayis1 da 0,437 olarak
hesaplanmistir. Tunceli’de hanehalki reislerinin bakmakla yiikiimli oldugu kisi sayisi
artttkga hanehalki reisinin yoksul olma olasiliginin 1,548 kat arttigi tespit edilmistir
(Cizelge 3.130).

Tunceli 6rneklemi i¢in bir hanehalki reisinin yoksul olma olasiligi, daha oOnce
hesaplanan SSE, Egitim ve BakYik degiskenlerinin ortalama degerleri (Bkz. Cizelge
3.127) (3.6) esitligine aktarildiginda

1
Prruncei = e—(S,811—0,821SSE—O,141Egitim+0,437BakY[]k)

1+

1

PTunceIi - 1+ e—(3,811—0,821(5,67)—0,141(11,33)+0,437(2,8))

=0,2318

bulunur. Yani, Tunceli’de sosyal sermaye endeks degeri 5,67, toplam egitim yil1 11,33 ve
bakmakla yilikiimlii olunan kisi sayist 2,85 kisi olan bir hanehalki reisinin yoksul olma
olasilig1 yaklasik %23,18 dir.

Tunceli 6rneklemi i¢in yapilan analizde de logit modelde yer alan degiskenlerin
hepsini birlikte test eden model ki-kare istatistigine gore tahmin edilen parametrelerin hepsi
birlikte anlamlidir (ki-kare:130.920, sd:3 ve P<0.001). Bu sonug¢ Tunceli’ye ait logit
modelinin istatistiksel olarak anlamli oldugunu gostermektedir.

Bu modelin uyumu iyiligi Hosmer-Lemeshow ile incelendiginde, modelin yoksullugu

tahmin etmede yeterli bir model oldugu séylenilebilir (ki-kare=5.296, sd=8 ve P=0.726).



188

Tunceli iline ait logit regresyon modelinin uygunlugu hakkinda bilgi veren
siniflandirma tablosuna gore ise modelin genel tahmin etme orantis1 %79,1°dir (Cizelge

3.132).

Cizelge 3.132. Tunceli Iline Ait Logit Modelinin Smiflandirma Tablosu

Tahmin
Yoksulluk Toplam Yiizde
Yoksul degil Yoksul
Yoksul degil 237 28 265 89,4
Gozlem Yoksulluk
Yoksul 52 65 117 55,6
GENEL YUZDE 79,1

Yapilan analizde Tunceli’ye ait logit modelde bagimli degisken ile bagimsiz
degisken arasindaki iligkinin Ol¢liimiinii gosteren Cox ve Snell R? istatistigi %29,
Nagelkerke R? istatistigi ise %41 olarak hesaplanmustir. Nagelkerke R? istatistigi bagimli
degisken olan yoksulluk ile bagimsiz degiskenler arasinda yaklasik %41°lik bir iligskinin

oldugunu gostermektedir.
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SONUC ve DEGERLENDIRME

Gliniimiizde yoksulluk siireci giderek daha yaygin hale gelmis ve tiim diinya
tilkelerini i¢ine almaya baglamistir. Yeryiiziinde ¢ok sayida insanin hayatini etkileyen
yoksullugun birgok farkli nedeni bulunmaktadir. Yoksulluk ekonomik faktorlerin sonucu
ortaya cikabilecegi gibi sosyal nedenlerle de ortaya ¢ikmaktadir. Bu da yoksullugun ¢ok
boyutlu oldugunu gostermektedir. UNDP tarafindan yiiriitiilen ¢alismalarda da ekonomik,
sosyal, siyasal faktorler dikkate alinarak yoksulluk olgusu ¢ok boyutlu olarak
incelenmektedir.

Yoksulluk konusunda yapilan ¢aligmalarda, yoksullugun oOlglimii ve Ol¢iim
yontemlerinin, kapsaminin, boyutunun, nedenlerinin ve bu sorunun ¢dziimii i¢in gerekli
olan yontemlerin ortaya konulmasi 6nemlidir. Bu ¢alismada yoksulluk orani diger bolgelere
gore yiiksek olan TRB1 Bolgesinde bulunan illerde sosyal sermaye ve yoksulluk iliskisi
incelenerek yoksullugun belirleyicileri ortaya konulmaya ¢aligiimistir.

Bu calisgmada son yillarda akademik yazinda sikg¢a tartisilan ve birgok bilimsel
aragtirma ile ekonomik ve sosyal faktorler lizerinde etkisi oldugu tespit edilen sosyal
sermayenin, hanehalki reisinin yoksullugunun azaltilmasinda diger faktorlerle birlikte
etkisinin olup olmadig: arastirilmaktadir.

Bu calismada bilimsel arastirmalarla yoksullugun azaltilmasinda etkili oldugu ortaya
konulan faktorlerin yanina sosyal sermaye de entegre edilerek yoksulluk ¢ok boyutlu bir
sekilde incelenmeye calisilmistir.

Bu uygulamali aragtirma cercevesinde TRB1 Bolgesini olusturun Malatya, Elazig,
Bing6l ve Tunceli ilerindeki hanehalk: reislerinin sosyal sermaye diizeyleri ve yoksulluk
durumlar1 anket uygulanarak tespit edilmeye calisilmistir. Her il i¢in ayr1 Ornekleme
olusturulmus ve belirlenen Orneklem biiytlikliiklerinden daha fazla kisiye anket
uygulanmistir. Bu anketlerden elde edilen yatay kesit veriler ¢éziimlemeye tabi tutulmustur.
Bu ¢6ziimleme neticesinde bu alan ¢alismasinda elde edilen anketlerin tamamai analize tabi

tutulmustur.
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Arastirmada elde edilen temel bazi bulgular asagidaki gibi 6zetlenebilir:

e Malatya’daki katilimcilarin yas ortalamasi 42,90+10,89, en kiicligii 21 ve en biiyligi
88; Elazig’daki katilimeilarin yas ortalamasi 43,13+14,39, en kiigiigii 18 ve en biiyiigii 100;
Bingol’deki katilimcilarin yas ortalamasi 38,03+13,24, en kiiciigli 18 ve en biiyiigii 90;
Tunceli’deki katilimcilarin yas ortalamasi1 37,38+10,15, en kii¢iigii 20 ve en bliyiigi 86
olarak tespit edilmistir. Tunceli ve Bingol’deki hanehalki reislerinin yas ortalamasinin
Malatya ve Elazig’daki hanehalki reislerinin yas ortalamasindan daha kiicliik oldugu
Saptanmaistir.

e Erkek hanehalki reislerinin Malatya Orneklemindeki oranmi %94,9, Elazig
orneklemindeki orami  %83,7, Bingdl oOrneklemindeki oran1 %88,8 ve Tunceli
orneklemindeki orami ise %80,9 olarak bulunmustur. Erkek hanehalki reislerinin oraninin
en yiiksek oldugu il Malatya iken, en diisiik oldugu il ise Tunceli’dir. TRB1 Boélgesindeki
tim illerde erkek hanehalk: reislerinin oraninin kadinlara gore cok yiiksek oldugu tespit
edilmistir. Bu durum TRBI1 Bolgesinin sosyolojik yapisiyla ortiismektedir. Cilinkii bu
bolgede ataerkil yapinin diger bolgelere gore daha baskin oldugu bilinmektedir.

e Hanehalk: reislerinin medeni durumlar incelendiginde; Malatya orneklemindeki
evli olanlarmm oram %87,3, Elazig ornekleminde evli olanlarin orami %78, Bingol
ornekleminde evli olanlarin oran1 %73,1, Tunceli 6rnekleminde evli olanlarin orani ise %66
olarak bulunmustur.

e TRB1 Bolgesindeki 4 ilin 6rneklemindeki yanitlayicilarin en ¢ogu diisiik ve ortanin
alt1 gelir grubunda ve en azi ise orta ve yiiksek gelir grubunda yer almaktadir.

¢ 2012 wyili itibartyla hanehalk:i reislerinin sahip olduklar1 ortalama mal varlig
incelendiginde; Malatya Ornekleminin ortalamasi 82186 TL, Elazig 6rnekleminin
ortalamas1 82279 TL, Bing6l 6rnekleminin ortalamas1 71120 TL ve Tunceli 6érnekleminin
ortalamas1 53157 TL olarak bulunmustur. Bingdl ve Tunceli illerinde arastirmaya katilan
hanehalk: reislerinin sahip oldugu ortalama mal varhiginin, Malatya ve Elazig illerinde
arastirmaya katilan hanehalki reislerinin sahip olduklar1 ortalama mal varligindan daha

diisiik oldugu tespit edilmistir. Yapilan caligmalarda hanehalkinin sahip oldugu servet
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durumunun yoksullukla yakindan iligkili oldugu ve hanehalki reisinin yoksul olma
olasiligini azalttig1 saptanmustir>>".

e Hanehalki reislerinin ortalama egitim yili incelendiginde; Malatya 6rneklemindeki
ortalama egitim yili 9,98+4,61, Elazig orneklemindeki ortalama egitim yili 8,81+4,46,
Bing6l orneklemindeki ortalama egitim yil1 10,51+£4,92, Tunceli 6rneklemindeki ortalama
egitim yil1 11,33+4,18 olarak bulunmustur. Tunceli 6rneklemindeki ortalama egitim yilinin
diger illere kiyasla daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.

e Malatya’da arastirma kapsamma alinanlarin %43,2’sinin, Elazig’da arastirma
kapsamina alinanlarin %40,5’inin, Bingdl’de arastirma kapsamina alinanlarin %33,6’sinin
ve Tunceli’de arastirma kapsamina alinanlarin %56,5’inin konut sahibi olmadiklari tespit
edilmistir.

e Hanechalki reislerinin ¢aligma durumlar1 incelendiginde; Malatya’da arastirma
kapsamina alinanlarin %74,6’sinin, Elaz1g’da arastirma kapsamina alinanlarin %76,5’inin,
Bingdl’de aragtirma kapsamina alinanlarin %90,3’iiniin ve Tunceli’de arastirma kapsamina
alimanlarin %92,4’{iniin calistiklar1 tespit edilmistir. Tim illerde g¢alisanlarin oraninin
oldukgca yiiksek oldugu goriilmektedir.

e Hanehalki reislerinin isteki durumlar incelendiginde; Malatya, Elazig ve Tunceli
illerine ait 6rneklemde yevmiyeli olarak ¢alisanlarin yoksulluk orani en fazla iken, ikinci
sirada issiz, 68renci, ev hanimi, emekli, hasta vb. gibi iktisaden faal olmayanlarin yoksulluk
oran1 yer almistir. Bingdl ili 6rnekleminden Katilanlarin ise issiz, dgrenci, ev hanimu,
emekli, hasta vb. gibi iktisaden faal olmayanlarin yoksulluk orani en fazla iken ikinci sirada
yevmiyeli olarak calisanlar yer almistir. Yevmiyeli olarak c¢alisanlar siirekli bir gelir elde
edememektedirler. Ciinkii bu kategoride ¢alisanlarin istihdam olanaklari mevsimsel sartlara
gore degismektedir. Yilin belli zamanlarinda ¢alisip gelir elde etmektedirler. Bundan dolay1
yevmiyeli olarak calisan hanehalk: reislerinin yoksul olma yiizdesi yiiksek bulunmustur.
Tiirkiye’de yevmiyeli olarak ¢alisanlarin en biiyilik sorunlarinin basinda kayit dis1 kalmalari
ve kayit altina alinmalarinin zor olmasidir. Ornegin, yevmiyeli calisan insaat iscilerinin

cogu kayit digi istihdam edilmektedirler. Bunlarin kayit altina alinabilmeleri igin,

%0 5 .M. Vidwans, “Statistical Mirage of Poverty Alleviation” [Yoksullugun Azaltilmasinda Istatistiksel Yansima],
Economic and Political Weekly, 28 (35), 1993, s. 1838; Roslan ve ark., s. 564.
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calistiklart ingaat sahibinin igveren primi 6demesi gerekmektedir. Yevmiyeli kesimin kayit
disinda kalmasi onlar1 sosyal giivenlikten de mahrum birakmaktadir. Bu grupta calisanlarin
kayit i¢inde kalmalarini saglayacak etkin yontemlerin basinda isveren primlerinin makul bir
diizeye ¢ekilmesi ve etkin bir denetim mekanizmasinin saglanmasidir. Bu kisilerin istidam
olanaklarinin arttirilmasinin diger bir yolu da bu kisilerin sosyal sermaye diizeylerinin
artirilmast olabilir. Ciinkii sosyal sermayenin 6nemli boyutlarindan olan aglar, baglantilar
ve kurumlara tliyelik bireylerin is bulmalarin1 kolaylastirmaktadir.

e Malatya 6rnekleminin ortalama hanehalki biiytikliigi 4,2+1,57, Elazig 6rnekleminin
ortalama hanehalki biiyikligi 4,25+1,57, Bingol Ornekleminin ortalama hanehalki
biiyilikliigii 4,6+1,78 ve Tunceli 6rnekleminin ortalama hanehalki biiytikligi 3,96+1,51
olarak bulunmustur. Dort ildeki katilimcilarin hanehalki biiyiikliikleri yaklasik olarak
Tiirkiye’deki durum (4-5 kisi) ile benzerdir.

eHer il icin yoksulluk durumu incelendiginde, Malatya hanehalki reislerinin
%?38’inin, Elaz1g hanehalki reislerinin %42 ’sinin, Bingol hanehalki reislerinin %38’inin ve
Tunceli hanehalki reislerinin %31’inin yoksul olduklar: tespit edilmistir. Bu sonuglar TRB1
Bolgesinde yoksulluk oraninin yiiksek oldugunu gdostermektedir. Dort ilin - kent
merkezindeki hanehalki reislerinin yoksulluk orani %30°un tizerindedir.

e Her il i¢in tahmin edilen ekonometrik modellerde anlamli oldugu tespit edilen
degiskenlerin ortalama degerleri ilgili modellere yerlestirildiginde, Malatya 6rneklemindeki
bir hanehalki reisinin yoksul olma olasilig1r %14,36, Elaz1ig 6rneklemindeki bir hanehalki
reisinin yoksul olma olasiligi %22,60, Tunceli 6rneklemindeki bir hanehalki reisinin yoksul
olma olasilig1 23,18 ve Bing6l 6rneklemindeki bir hanehalki reisinin yoksul olma olasiligi
%44,54 olarak tespit edilmistir.

TRB1 bolgesindeki illerin 6rneklemine giren katilimcilarin ortalama sosyal sermaye
endeksleri ile en biiylik ve en kiigiik degerleri incelendiginde; Malatya’da ortalama sosyal
sermaye endeksi 5,85 +1,44, en kiiciigii degeri 2,35 ve en biiyligii degeri 10; Elazig’da
ortalama sosyal sermaye endeksi 5,62 +1,33, en kiicligii degeri 1,90 ve en biiyiik degeri
9,14; Bingol’de ortalama sosyal sermaye endeksi 6,32 1,10, en kii¢ligii degeri 3,25 ve en
biiyiik degeri 9,57 ve Tunceli’de ortalama sosyal sermaye endeksi 5,67 £1,40, en kii¢iigii
degeri 2,35 ve en biyik degeri 9,14 olarak tespit edilmistir. Bu bulgular TRB1
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Bolgesindeki iller arasinda en yiiksek sosyal sermaye diizeyine sahip ilin Bingdl, en diisiik
sosyal sermaye diizeyine sahip ilin ise Elazig oldugunu géstermektedir.

Elde edilen veriler ve kurulan ekonometrik modeller ger¢evesinde yapilan analizlerde
Malatya’da sosyal sermaye, toplam egitim yil1, yas, bakmakla yiikiimlii olunan kisi sayisi
ve konut sahipligi (Bkz. Cizelge 3.37); Elazig’da sosyal sermaye, toplam egitim yili,
cinsiyet durumu ve bakmakla yiikiimlii olunan kisi sayis1 (Bkz. Cizelge 3.68); Bingdl’de
sosyal sermaye, toplam egitim yil1, yas, cinsiyet durumu, bakmakla yiikiimlii olunan kisi
sayist ve c¢alisma durumu (Bkz. Cizelge 3.99); Tunceli’de ise sosyal sermaye, toplam
egitim yili ve bakmakla yiikiimlii olunan kisi sayist (Bkz. Cizelge 3.130) yoksullugu
anlamli bir sekilde etkileyen degiskenler olarak tespit edilmistir. Dort ilde de sosyal
sermaye, toplam egitim yili ve bakmakla yiikiimli olunan kisi sayist yoksullugu
aciklamada anlamli degiskenler olarak tespit edilmistir. Ekonometrik modellerde en ¢ok
degiskenin anlamli olarak tespit edildigi ile Bing6l iken, en az anlamli degiskenin tespit
edildigi il ise Tunceli’dir.

Bundan sonra her il i¢in olusturulan ekonometrik modellerde anlamli bulunan
degiskenlerin egim katsayisi, odds orani, bagimsiz degiskendeki bir birimlik degisme
karsisinda bagimli degiskende meydana gelen marjinal etki ve yiizde degisme baglaminda
yorumlar yapilmakta, literatiir ile tartisiimakta ve tiim modellerde anlamli bulunan
degiskenler bir arada incelenmeye calisilmaktadir.

Yoksulluk ve Sosyal Sermaye : Arastirmaninin amacini olusturan sosyal sermaye

yoksulluk iligkisi incelendiginde, TRB1 Bolgesinin dort ilinde de sosyal sermayenin
anlaml bir sekilde hanehalk: reislerinin yoksul olma olasiliklarin1 azaltti§i saptanmstir.
Her il i¢in kurulan ekonometrik modellerdeki tahmin edilen sosyal sermayenin egim
katsayilari, Malatya’da -0,777, Elaz1g’da -1,332, Bingdl’de -0,758 ve Tunceli’de ise -0,821
olarak bulunmustur. Bu sonuglarin tiimii sosyal sermayenin yoksul olma olasilig1 ile negatif
bir iliski i¢inde oldugunu goéstermektedir. Cilinkii e§im katsayilar1 bagimli ile bagimsiz
degiskenlerin arasindaki iligkinin yoniinii gostermektedir.

Dort il igin kurulan modellerde hesaplanan sosyal sermayenin odds oranlar sirasi ile
Malatya i¢in 0,460, Elazig i¢in 0,264, Bing6l icin 0,469 ve Tunceli icin ise 0,440’°dir. Bu
sonuglar diger seyler degismezken sosyal sermaye arttikga yoksullugun Malatya’da 0,460
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kat, Elaz1ig’da 0,264 kat, Bingol’de 0,469 kat ve Tunceli’de 0,440 kat azalacagini
gostermektedir. Sosyal sermayede meydana gelen bir birimlik artisin Malatya logit
modelinde yoksul olma olasiligin1 0,096, Elazig logit modelinde yoksul olma olasiligini
0,233, Bingol logit modelinde yoksul olma olasiligini 0,187 ve Tunceli logit modelinde ise
yoksul olma olasiligini 0,146 kadar azalttig1 tespit edilmistir.

Benzer sekilde sosyal sermayede meydana gelen bir birimlik artisa karsilik Malatya
logit modelinde yoksul olma olasiligin1 %54,02, Elazig logit modelinde yoksul olma
olasithigint %73,61, Bingdl logit modelinde yoksul olma olasiligin1 %53,14 ve Tunceli logit
modelinde ise yoksul olma olasiligint %56 kadar azalttig: tespit edilmistir. Sosyal sermaye
ile yoksulluk iligkisine yonelik olarak yapilan uygulamali aragtirmalarin bulgulari
¢alismanin sonuclarini desteklemektedir®™.

Bu bulgular degerlendirildiginde TRB1 Bolgesinin dort ilinde de sosyal sermayenin
hanehalki reislerinin yoksul olma olasiligin1 azalttigi goriilmektedir. Buradan hareketle
sosyal sermaye bu bolgede ve Tirkiye’de yoksullugun azaltilmasinda etkili bir strateji
olarak kullanilabilecegi sdylenebilir.

Elde edilen bu bulgular sosyal sermayenin yoksullugu 6nlemede etkili bir arag olarak
kullanilabilecegini gostermektedir. Clinkii yoksul kesimin sosyal sermaye diizeyi arttirilirsa
onlarin toplumsal kalkinmay1 saglayan her tiirlii kaynak, olanak ve potansiyele ulagimi
kolaylasir. Yoksul insanlarin en 6nemli 6zeligi yetenek eksikliginden kaynaklanan kaynak
yetersizligidir. Bireyin egitim, aile ve ¢evre kosullarindan ileri gelen yetenek eksikligi
sosyal sermaye diizeyinin artirilmasi ile giderilebilir. Cilinkii sosyal sermaye az gelismis ve
kurumlarin yetersiz kaldigi bolgelerde bireyin aglar, baglantilar ve kurumlar vasitasiyla
yeteneklerini arttirabilir ve bireyler arasinda is birligini arttirarak onlarin hayat sartlarini
iyilestirebilir. Sosyal sermaye, genelde bir kuliip, dernek veya sivil toplum kurulusuna
baglilik seklinde insa edilmektedir. Bu tiir kuruluglara {iye olmayan bireyler bu kurumlarin
sagladiklar1 firsat ve imkanlardan faydalanamazlar. Yoksul kesimde bulunan kisilerin
sosyal ve ekonomik agidan gelisimlerinin iyilestirilmesi bu tiir sivil toplum kurum ve

kuruluslara katilim yoluyla saglanabilir.

%1 Roslan ve ark., s.563; Morris, s. 14-15; Grootaert and D. Narayan; Grootaert, G.-T. Oh and A. Swamy; Grootaert,
1999; Grootaert, 2001; Yusuf, ss. 219-229; ljaiya ve ark., ss. 229-236; Okunmadewa, vd., s.40-41; Nicolas Sirven, ss.
1-16; Narayan and Pritchett, 1997, s. 34-35; Krishna, ss. 71-93; Anil ve Goetz, s. 650-671.
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Ekonomik ag¢idan yoksulluk, ¢ogu zaman yoksul kesimler arasindaki giiveni
azaltmakta; orgiitleme, iletisim ve sosyal biitiinlesme olanaklarini engelleyerek bu kesimin
yoksulluktan ¢ikmalarini zorlastirmaktadir. Siiphesiz sosyal sermaye, karmasik ve zor olan
yoksulluk sorununu tek basina ¢6zemeyecektir. Ancak hem bu ¢alismanin sonuglari hem de
literatlirdeki diger uygulamali calismalarin sonuglari sosyal sermayenin yoksullugun
azaltilmasinda 6nemli rol oynadigini agik bir sekilde gostermektedir. Bu baglamda sosyal

sermaye yoksullugun hafifletilmesinde 6nemli bir strateji olarak kullanilabilir.

Yoksulluk ve Egitim Durumu : Yapilan uygulamali yoksulluk ¢aligmalarinin ¢ogunda

hanehalkinin egitim durumu hanehalki yoksullugunu etkileyen bir faktor olarak yoksulluk
modellerine dahil edilmistir. Clink{i hanehalki reisinin egitim durumu ilgili hanenin yoksul
olup olmamasini belirleyen 6nemli bir faktordiir. Bu ¢alismada da hanehalki reislerinin
egitim durumu yoksullugu olumlu etkileyebilecek bir faktor olarak logit modellere dahil
edilmistir. Nitekim yapilan analizlerde de bu Onsel beklentiyi karsilayan sonuglar elde
edilmistir. Buna gore; TRB1 Bolgesi’nin dort ilinde de toplam egitim yilinin anlamli bir
sekilde hanehalk: reislerinin yoksul olma olasiliklarini azalttigi saptanmustir. Her il icin
kurulan ekonometrik modellerdeki tahmin edilen toplam egitim yilinin egim katsayilari,
Malatya’da -0,174, Elazig’da -0,131, Bing6l’de -0,187 ve Tunceli’de ise -0,141 olarak
bulunmustur. Bu sonuglarin tiimii toplam egitim yilinin da yoksul olma olasilig1 ile negatif
bir iliski icinde oldugunu gdstermektedir. Ciinkii egim katsayilar1 negatiftir. Dort il igin
kurulan modellerde hesaplanan toplam egitim yilinin odds oranlari sirasi ile Malatya igin
0,840, Elaz1g i¢in 0,878, Bingdl i¢in 0,830 ve Tunceli i¢in ise 0,869’dur. Bu sonugclar diger
degiskenler sabitken toplam egitim yil1 (egitim yil1) arttikga yoksullugun Malatya’da 0,840
kat, Elazig’da 0,878 kat, Bingol’de 0,830 kat ve Tunceli’de 0,869 kat azalacagini
gostermektedir. Bu sonuglar TRB1 Bolgesinin genelinde toplam egitim yilinin
yoksullugunun azaltilmasinda ¢ok etkili bir faktdr oldugunu gostermektedir. Yani TRB1
Bolgesinin 4 ilinde de egitim seviyesinin yiikseltilmesinin yoksullugu 6nlemede etkin bir

ara¢ oldugunu gostermektedir.
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Kizilgdl ve Demir®?, Canbay ve Selim®*®, Kaya®* Tiirkiye’deki hanehalklarmmn
yoksullugunu belirleyen unsurlari tespit etmek igin yaptiklari logit model analizleri
sonucunda hanehalki reislerinin egitim durumunun yoksullugu etkileyen onemli bir
degisken oldugunu ve hanehalki reisinin egitim diizeyi arttikca hanehalkinin yoksulluk
diizeyinin azaldigini bildirmislerdir. Benzer sekilde Roslan ve ark. Hindistan, ljaiya ve ark.
Nijerya’nin Minna bolgesinde yaptiklari ¢alismalarda da egitimin yoksullugu azaltan bir
etken oldugu saptanm1§t1r355. Yapilan bir diger ¢alismada da hane i¢indeki iiniversite
mezunu orani artikca hanenin yoksul olma durumunun azaldigi tespit edilmistir®™®. Bu
sonucglar arastirmanin sonucunu desteklemektedir ve egitim durumunun hanehalkinin
yoksulluk durumunu iyilestiren 6nemli bir faktér oldugunu gostermektedir.

Egitim diizeyinin diisiikliigii yoksullugu besleyen bir etkendir. Ciinkii egitim diizeyi
diisiik insanlar nitelikleri ve yetenekleri bakiminda gelismemis insanlardir. Bu durum
onlarin hem is gilicii piyasasinda is bulmakta zorlanmalarina hem de diisiik diizeyde gelir
elde edilen islerde calismalarina neden olmaktadir. Egitim diizeyi diisiik olan insanlar
yoksulluklarini kendinden sonra gelen nesillere aktarama riskiyle kars1 karsiya kalabilirler.
Ciinkii bu insanlar yetersiz gelir elde etmeleri nedeniyle ¢ocuklarinin egitimlerine yeterli
miktarda kaynak ayiramazlar. Cocuklarin yasadiklar1 bu olumsuz durum uzun vadede is
yasamlarini etkilemektedir. 1990°dan giiniimiize kadar UNDP insani gelisme endekslerini
hesaplarken, yetiskinlerin okuma yazma orani ve briit okullasma orami gibi egitim
gostergeleri stirekli kullanmaktadir. Ciinkii saglikli ve egitimli bir niifusa sahip olmaksizin
ekonomik ve sosyal kalinma olmayacag1 yoniinde bir goriis birligi ortaya ¢ikmugstir.

Yoksulluk ve Yas: Yapilan analizlerde yasin sadece Malatya ve Bingdl logit

modellerinde yoksul olma olasiligin1 agiklamada anlamli bir degisken oldugu
belirlenmistir. Her iki modelde de yas degiskeninin egim katsayisinin negatif isaretli

oldugu tespit edilmistir. Buna gore hanehalki reislerinin yasi arttikca yoksulluk

%2 9zlem Ayvaz Kizilgdl ve Cigdem Demir, “Tiirkiye’de Yoksullugun Boyutuna Iliskin Ekonometrik Analizler”, Isletme
ve Ekonomi Aragtirmalar: Dergisi, Cilt 1, Say1 1, 2010, s. 28.

%2 Tiilin Canbay ve Sibel Selim, Tiirkiye’de Hanehalki Yoksullugu, Ege Akademik Bakus, 10 (2), 2010, 5.639.

%4 Zeynep Kaya, Tiirkiye'de Yoksulluk Analizi: Bir Probit Model Uygulamasi, Atatiirk Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Erzurum 2011, s. 131.

%5 Roslan ve ark., 5.563; ljaiya ve ark., ss. 229-236.

%6 Reyhan Cafri, Adana Ilinde Yoksullugun Analizi: Siirli Bagimli Degiskenli Modellerle Bir Inceleme, (Yayimlanmams
Yiiksek Lisans Tezi), Cukurova Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Adana, 2009, s. 97
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azalmaktadir. Diger bir ifade ile yetiskin kadin veya yetigkin erkek hanehalki reislerinin
yoksul olma olasiliginin tehlikesi azalmaktadir. Adana’da yapilan bir yoksulluk
calismasinda aragtirmanin sonucuna paralel olarak hanehalki reisinin yasi arttikga isteki
deneyimleri ile birlikte gelirinin yiikseldigi ve dolayisiyla yoksul olma olasiliginin azaldigi
belirtilmistir**’. Benzer sekilde Tiirkiye’nin 2002-2006 ve 2005-2009 HBA verilerini
kullanarak yapilan logit regresyon c¢alismalarinda da hanehalki reisinin yasi arttikga
hanehalkinin yoksul olma olasiliginin azaldigi belirlenmistir’>®, Buna karsin yapilan bazi
arastirmalarda hanehalk: reisinin yas1 konusundaki bulgulardan da yoksulluga iliskin net
sonuglar cikarilamamaktadir. Hanehalki reisinin gen¢ olmasi hanehalkinin yoksul olma
olasiligini genellikle artirmakla birlikte baz1 durumlarda azaltmaktadir.

Yoksulluk ve Cinsiyet: Bir ¢ok bilimsel ¢alismada kullanilan cinsiyet bu ¢alismada da

ekonometrik analize dahil edilmistir. Bu analizler neticesinde cinsiyet durumu Elazig ve
Bingol modellerinde anlamli olarak bulunmustur. Elazig modelinde referans grup kadin
olarak kabul edilmistir. Buna gore reisi erkek olan hanelerin yoksul olma olasiligiin
kadinlara gore daha diisiik oldugu saptanmistir. Bingdl modelinde de referans grup kadin
olarak kabul edilmistir. Buna gore reisi erkek olan hanelerin yoksul olma olasiliginin
kadinlara gore daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Bu iki bulgu birbirinden farklidir. Cafri
yaptig1 ¢alismasinda hanedeki kadin orani artikga yoksul olma olasiliginin arttigini ve
hanedeki kadin oran1 %1 arttiginda yoksul olma olasiliginin yaklasik olarak %350 arttigin

3% Bu durumu destekleyen bir bulgu olarak TUIK’in yapmis oldugu yoksulluk

belirtmistir
analizi sonuglar1 da verilebilir. Buna gore 2009 yilinda erkeklerin yoksulluk orani %17.10,
kadinlarin yoksulluk orani ise %19.03 bulunmustur %0 Bu sonuclar reisi erkek olan
hanelerin yoksul olma olasiliginin kadinlara gér daha diisiik oldugunu gostermektedir.
Elaz1g analizinde de bu sonucu destekleyen bir sonug elde edilmistir. Kadinlarin erkeklere
gore yoksullugu daha yogun yasamalarinin nedeni egitime esit diizeyde erisememeleri ve

dolayisiyla egitim diizeylerinin erkeklere gore daha diisiik olmasi, egitim yetersizliginden

%7 Caffri, 5.102.

%8 Ozlem Kizilgdl, Tiirkive'de Yoksulluk Sorunu: Ekonometrik Bir Bakis, Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Doktora Tezi Izmir, 2009, s. 115.; Kaya, s. 131.

%9 Cafri, s. 97.

%60 \www. tuik.gov.tr
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dolayi istihdama daha az katilmalari, ekonomik karar alama siireglerinde yer almamalari,
bagimsiz gelire sahip olmamalari ve gii¢siiz bir konuma sahip olmalar1 olabilir.

Yoksulluk ve Bakmakla Yiikiimlii Olunan Kisi Sayisi: Analizde hanehalki reislerinin

bakmakla yiikiimlii oldugu kisi sayis1 onsel beklenti ile yoksul olmay1 artiran bir faktor
olarak yoksulluk modellerine dahil edilmistir. Biitin modellerde bu 6nsel beklentiyi
karsilayan sonuclar elde edilmistir. Buna gore; TRB1 Bolgesinin dort ilinde de bakmakla
yiikiimlii olunan kisi sayisinin anlamli bir sekilde hanehalki reislerinin yoksul olma
olasiliklarini arttirdigi saptanmistir. Her il i¢in kurulan ekonometrik modellerde tahmin
edilen bakmakla yiikiimlii olunan kisi sayis1 degiskeninin egim katsayilar1 pozitif olarak
saptanmistir. Bu sonuglar bu degiskeninin yoksul olma olasiligini artiran bir faktor
oldugunu gostermektedir. Buna gore bakmakla yiikiimlii olunan kisi sayis1 kisi sayist 1 kisi
arttiginda hanehalk: reisinin yoksul olma olasiligi Malatya’da 1,240 kat, Elazig’da 1,723
kat, Bingol’de 1,251 kat ve Tunceli’de ise 1,548 kat arttirmaktadir. Bu bulgular hanehalk1
reislerinin bakmakla yiikiimli oldugu kisi sayisindaki artisin yoksul olma olasiligini
oldukga yiikselttigini gostermektedir. Roslan ve ark.*®*, Kizilgsl ve Demir®®?, Canbay ve
Selim®®, Kizilgs1**, Cafri*® yaptiklari calismalarda da hanehalk: biiyiikliigii artik¢a yoksul
olma olasiliginin arttigin1 belirtmislerdir. Bu sonuglar iktisadi beklentileri karsilamakta ve
arastirmanin sonuclarin1  desteklemektedir. Ciinkii hanehalkina katilan her birey
hanehalkinin gelirinden pay alarak kisi basina geliri azaltmakta ve bu da yoksulluk
olasthigmni arttirmaktadir. Yapilan baska bir ¢alismada ise yoksul hanehalki reislerinin
digerlerine kiyasla daha biiyiik aile ve bagimlilik oranina sahip oldugu, daha yiiksek oranda
issizlik ve daha diisiik egitim diizeyi gibi 6zellikler tasidiklar1 sonucuna varilmistir®®®.

Yoksulluk ve Calisma Durumu: Arastirmada 1§ giicli piyasalartyla yoksulluk

arasindaki iligki hanehalk: reisinin ¢alisma durumu kategorik degiskeni ile incelenmistir.

Bu baglamda hanehalki reislerinin ¢aligma durumunun sadece Bing6l logit modelinde

%1 Roslan ve ark.

362 Kizilgdl ve Demir, s. 28.

%3 Canbay ve Selim, ss. 627-649.

364 Kazilgol, 2009, s. 115-116.

%% Caffri, 5.102.

%6 Adrian G. Rodriguez ve Stephen M. Smith, “A Comparison of Determinants of Urban, Rural and Farm Poverty in
Costa Rica” [Kosta Rika’da Kent, Kir ve Tarim Yoksullugun Belirleyicileri Uzerine Bir Kargilagtirma], World
Development, 22 (3), 1994, s. 383.



199

anlamli olarak yoksul olma olasiligini etkiledigi tespit edilmistir. Bu modelin analizi
yapilirken hanehalki reisinin ¢aligmamasi referans degisken grup olarak secilmistir. Buna
gore calisan hanehalki reislerinin ¢alismayanlara gore yoksul olma olasiliginin %74.69
kadar daha az oldugu tespit edilmistir. Kaya’nin 2003-2006 yilarinda Tiirkiye’nin HBA
verilerini kullanarak yaptigi regresyon g¢alismasinda g¢alisamayan hanehalki reislerinin
calisan hanehalki reislerine goére daha c¢ok yoksullukla karsi karsiya kaldiklarini

37 Ozellikle istihdam olanaklariin yetersizligi kentsel yoksullugun en 6nemli

368

saptamistir
nedenleri arasinda yer almaktadir™". Ancak calistiklar1 halde yoksul olan insanlar da vardir.
Ciinkii egitim diizeyinin diisiikliigii ve istihdam sartlarinin yetersiz olmasi gibi faktorlerden
dolay1 bireyler diisiikk diizeyde gelir elde etmektedirler. Bu durum c¢alismanin anket
uygulamasi yapilirken siklikla gozlemlenmistir. Ayrica diisiik ticret, gelir esitsizligini

artirarak ve is giicline katilimi caydirarak da yoksulluk iizerinde etkili olabilir.

Yoksulluk ve Konut Sahipligi: Giintimiizde konut sahipliginin yoksulluk olgusu

iizerinde etkili bir faktér oldugu sdylenebilir. Ozellikle kentlerde yasayan yoksullarin
karsilastigr en 6nemli problemlerinin basinda, barinma ihtiyaglarini karsilayacak ekonomik
glicten yoksun olmalar1 gelmektedir. Kentlerde ev sahibi olmayan hanehalklarinin
biitgelerinin i¢indeki en yiiksek harcama kaleminin kira harcamasi oldugu bilinmektedir.
Arastirmada Malatya logit modelinde hanehalki reislerinin konuta sahip olmalarinin yoksul
olma olasiligini olumsuz etkileyen anlamli bir degisken oldugu tespit edilmistir. Buna gore
konutu olanlarin olmayanlara gore yoksul olma olasiliginin %64,26 kadar daha az oldugu
saptanmigtir. Bu sonu¢ degerlendirildiginde konut sahipliginin yoksullugun yayginhigini
azaltan bir faktor oldugu soylenebilir.

TRB1 Bolgesindeki her il i¢in yapilan analizler sonucunda genel olarak hanehalki
reislerinin sosyal sermaye, egitim ve yas diizeyinin yiiksek olmas1 ve konuta sahip olmalari
yoksul olma olasiligini azaltan, hanehalki reislerinin kadin olmasi, calismamalar1 ve
bakmakla yiikiimlii oldugu kisi sayisinin yiiksek olmasi yoksul olma olasiligini artiran

degiskenler olarak belirlenmistir.

%7 Kaya, 135.
368 Senses, s.1 65.
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Son yilarda yapilan arastirma sonuglar1 genel olarak degerlendirildiginde Tiirkiye’de
yoksullugun nedenleri; egitim, hanehalk: biiytikliigi, bagimli kisilerin yiiksek olmasi, gelir,
calisma durumu, kiiresel krizler, goc, bolgelerarast dengesizlikler, niifus artisi, diisiik
ticretler, yiiksek igsizlik, kotli calisma kosullari, gelir dagilimi ile kaynak esitsizlikleri ve
yiiksek enflasyon gibi faktorler olarak ortaya g¢ikmaktadir. Yoksulluga yol acan bu
faktorlerin iyilestirilmesi icin sosyal ve ekonomik politikalar gelistirilmeye ¢aligilmaktadir.
Yoksulluk oraninin yiiksek oldugu bir Bolgede yapilan bu ampirik ¢alisma ile yoksullukla
arasinda Onemli bir iliski oldugu belirlenen sosyal sermayenin yoksullugun
hafifletilmesinde etkili bir ara¢ olarak kullanilabilecegi saptanmistir. Bu baglamda yoksul
kesimin sosyal sermaye diizeyinin arttirilmasi etkili bir yontem olarak ortaya ¢ikmaktadir.
Bireyler arasinda karsilikli giiven ve yardimlagsmaya dayali sosyal sermayenin giicii
yoksullugu hafifletmede etkili olabilir.

Sonug olarak bu arastirmanin bulgular1 sosyal sermayenin yoksullukla miicadelede
etkili bir ara¢ olarak kullanilabilecegini gostermektedir. Arastirmanin bulgularindan
hareketle yoksullukla miicadele i¢in politika lireten ve yiriiten kurum, kurulus ve kisilere
asagidaki oneriler sunulabilir:

» Sosyal sermaye hiikiimet, siyasetgiler ve diger toplumsal aktorler tarafindan
gelistirilebilir. Bu aktorler tarafindan sosyal sermayenin bireysel ve toplumsal diizeyde
gelistirilmesi i¢in stratejiler Uretilmelidir. Hiikiimetlerin bagka alanlarda uyguladigi
politikalar her haliikarda sosyal sermayeyi etkiler. Hem sosyal hem de ekonomik faydalar
oldugu tespit edilen sosyal sermayenin bu politikalardan olumsuz etkilenmemesi i¢in 6nlem
alinmasi1 ve sosyal sermayenin gelistirilmesi igin politika {iretilmesi gerekir. TUIK
bilinyesinde sosyal sermaye birimi kurularak tiim Tiirkiye’de ve her il diizeyinde sosyal
sermaye gostergeleri hesaplanarak ve sosyal sermaye envanteri ile haritasi olusturularak
kamuoyuna sunulmalidir. Arastirmanin yapildigt TRB1 bolgesinde sosyal sermayenin
boyutlar1 olan giiven ve toplumsal biitiinlesme diizeyi olduk¢a diisiik bulunmustur. Bu
bolgede giliven ve toplumsal biitiinlesme diizeyinin yiikseltilmesi i¢in basta kalkinma ajansi
olmak iizere, sivil ve resmi kurumlarin politikalar tiretmesi gerekir. Sosyal sermayenin

birikimi ve gelisimi toplumsal biitlinlesmenin saglanmasinda faydali bir yol olarak da
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kullanilabilir. Bu agidan sosyal sermayenin gelistirilmesi, karsilikli giiven, diyalog ve is
birligine baglhdir.

» Sosyal sermaye diizeyinin yiikseltilmesinin bir diger faydasi ise derneklerin
yayginlagsmasi ve siyasal katilimin arttirilmasidir. Sivil tolumun gelismesi insanlar arasinda
giivene dayanan iliskiler, sosyal biitlinlesme ve is birliginin artmasini saglayabilir. Sivil
toplum kuruluslar1 da sahip olduklar1 sosyal sermaye rezervlerini kullanarak kendilerini
gilivensiz, aciz, unutulmus ve diglanmis hisseden yoksul kesimlerin toplumsal katilim
siireclerine dahil edilmelerini saglayabilir. Yani sivil toplum unsurlar1 yoksul kesimdeki
insanlara fayda saglayarak yoksullugun azaltilmasinda etkili olabilirler. Buna 6rnek olarak
is¢i sendikalar1 ve koy birlikleri verilebilir. Bunlar sahip olduklar1 sosyal sermayelerini
harekete gecirerek yoksullugun hafifletilmesinde etkili olmaktadirlar.

» Sosyal sermayeye olan ilginin canli tutulmasi igin tniversiteler, resmi ve resmi
olmayan kurumlar ¢aligmalar yiiriitebilirler. Tiirkiye’de her ilde kurulan iiniversitelere bu
konuda cok is diismektedir. Bu baglamda iiniversitelerin biinyesinde sosyal sermayeyi
aragtirma ve gelistirme birimi kurulabilir. Bu birime {iniversitenin bulundugu boélgedeki
sosyal sermayenin Olglilmesi, gelistirmesi ve ekonomik ve sosyal etkilerinin ortaya
konulmasi ile ilgili gorevler verilebilir.

» Yoksul kesimin yoksulluktan ¢ikmasini saglayabilecek diger bir politika da kredi
olanaklarinin artirilmasidir. Yoksul kesimdeki insanlar iicret ve servetlerinin diisiik olmasi
nedeniyle bankacilik sistemindeki kredi olanaklarindan faydalanamamaktadirlar. Bu
baglamda mikrokredi uygulamalar1 yoksul kesimdeki insanlara uygun sartlarda diisiik kredi
imkanlar1 saglamaktadir. Mikrokredi sisteminin yoksullugun azaltilmasindaki etkisi ile
ilgili yapilan bilimsel arastirmalarda mikrokrediyi kullanan kisilerin is kurduklari, istihdam
sagladiklar1 ve kimseye muhta¢ olmadan yasamlarini orta siniftaki insanlarin diizeyine

yiikselttikleri saptanmigtir 369

Mikrokredi uygulamalarinin diger bir etkisi de bireyler
arasindaki sosyal sermayenin gelistirmesidir. Ciinkii mikrokredi sisteminde birbirini
tanimayan insanlar arasinda giivene dayali iligkiler gelistirilmekte ve bireyler arasindaki

iletisim ve giivenle birlikte ekonomik iliskilerin verimliligini de artmaktadir. Yani bireyler

%9 Hiiseyin Ozer, Muhsin Dogan ve Halim Tatli, Yoksullukla Miicadelede Mikrokredi Uygulamas: Malatya Ornegi, Nobel
Yaynlari, Ankara, 2012.
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arasinda giiven, iletisim ve sosyal biitlinlesmenin artmasi ile sosyal sermaye de artmaktadir.
Mikrokredi uygulamalariin hedef kitlesi genellikle kadinlardir. Hem bu ¢alismanin hem de
giincel uygulamali yoksulluk ¢alismalarinin sonuclar1 yoksullugu en yogun yasayanlarin
kadinlar oldugunu gostermektedir. Bu baglamda mikrokredi uygulamalar1 kadin
yoksullugunu azaltmada etkili bir arag¢ olarak kullanilmaktadir. Hiikiimet bu sistemin
kurumsallagsmasin1 tamamlayarak tiim il ve ilgelerde uygulamasini saglayarak yoksullukla
miicadelede etkili sonuglar elde edebilir.

» Diger lilkelerde oldugu gibi iilkemizde de sosyal sermaye; ekonomik ve sosyal
kalkinmaya yapacagi katkilar agisindan degerlendirilmeli ve bu baglamda mevcut sosyal
sermaye rezervlerinden yararlanilmalidir. Ciinkii sosyal sermaye kalkinma igin var olan
kaynaklarinin harekete gecirilmesinde dnemli bir rol oynayabilir.

» Yoksullarin is giicii piyasalarindaki is olanaklarinin arttirilmasi ve bu olanaklara
ulagmada etkili kanallarin olusturulmas1 gerekmektedir. Yani is giiciine katilimin
arttirllmasi igin etkili yollarin gelistirilmesi gerekir. Sosyal sermaye yoksullarin ig giicii
piyasalarindaki is olanaklarina ulagmalarinda etkili bir ara¢ olarak kullanilabilir.

> Issizlik sigortasi, kidem tazminati gibi isten c¢ikarilan kisiye gelir destegi
saglamay1 hedefleyen pasif is giicii politikalari ile is giicli becerilerini artirma, yagsam boyu
ogrenme, issiz kalman siireyi kisaltma gibi daha c¢ok issizligi azaltmayi, ise doniisii
hizlandirmay1 hedefleyen aktif is giicii politikalar1 bir arada etkili bir sekilde yiiriitiilerek
yoksul kisilerin azaltilmas1 saglanabilir.

» Devlet, yerel yonetimler ve sivil toplum kuruluslari; yoksul hanehalki reislerine
onlar1 meslege yoneltme konusunda projeler uygulayarak bu kisilerin meslek edinmelerini
ve istthdama katilmalarini saglayabilirler.

» Toplumdaki yasl, oziirlii, hasta ve bakima muhtag kisiler gibi istihdam edilebilir
nitelikte olmayan korumasiz gruplar tespit edilmeli ve bunlara karsiliksiz ve sartsiz
yardimlar verilmelidir.

» TRB1 Bolgesinde, logit model analizine dayanilarak yapilan yoksulluk
analizindeki 6nemli bulgulardan birisi de egitim diizeyi yiikseldikge hanehalk: reislerinin
yoksul olma olasiliginin azaldigi bulgusudur. Bu bulgudan hareketle, hanehalki

yoksullugunun azaltilmasinda egitim diizeyinin yiikseltilmesinin temel politika arac1 haline
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geldigi soylenebilir. Egitim diizeyinin yiliksek olmasi sosyal sermaye diizeyini ytkseltir
dolayisiyla yoksullugu da azaltir.

» Tirkiye’deki gelir dagilimi bozukluklar1 ve esitsizlikler de yoksulluk iginde
yasayanlarin sayisini artirmakta ve bu insanlar iizerinde sosyal dislanma baskisi
olusturmaktadir. Bu baglamda devletin onceligi, gelir dagilimindaki adaletsizligin
giderilmesi yoniindeki politikalar1 uygulamak olmalidir. Zengin kesimde yasayanlardan
yoksul kesimde yasayanlara gelir transferinin yapilabilmesi ig¢in gerekli diizenlemeler
yapilabilir

» Yoksulluk i¢inde yasayan insanlarin en énemli 6zeligi diisiik bir yasam kalitesine
sahip olmalaridir. Egitim ve saglik gibi sosyal nitelikli alanlarda kamu harcamalar1 yoluyla
yoksul kesimlerin yasam diizeyleri ve yasam kaliteleri yiikseltilebilir.

» Yoksul kesimlerin insanca yasayabilecek asgari bir gelire sahip olmalarinda
devletin ve tim toplumun sorumlulugu vardir. Devlet bu kesimlerin yasamlarini
stirdiirebilecek diizeyde is olanaklar1 olusturmali ve sosyal destekler saglamalidir.

» Kentlerde yasayan yoksul kesimin en onemli sorunu olan barinma ihtiyaglarina
yonelik projeler uygulanmahidir. Bu konuda yerel yonetimler 6nciil rol oynayabilirler. Bu
baglamda yerel yonetimlerin yetkileri arttirilabilir ve konut yapimi i¢in merkezi biitceden
kaynak aktarilabilir.

Sonug olarak; yoksulluk ¢ok boyutlu bir mesele oldugu i¢in ¢oziim yontemleri de ¢ok
boyutlu olmalidir. Bu aragtirmada sosyal sermayenin, yoksulluk sorununun ¢oziilmesinde
onemli bir yontem olabilecegi gosterilmistir. Bundan sonra yapilacak ¢aligmalarda
yoksulluk modellerine ekonomik faktorlere ek olarak sosyal sermaye ve diger sosyal
faktorlerin dahil oldugu g¢ok boyutlu bir bakis agisiyla yaklasilmasi daha iyi sonuglar

verebilecektir.
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EKLER

EK 1. ATATURK UNIVERSITESI BILIMSEL CALISMA SORU FORMU

Degerli Katilimci,
Adim...... Art1 Piyasa Arastirma Ltd. Sti.’nin gorevlisiyim. Erzurum Atatiirk Universitesi
biinyesinde 4 ilimizde bilimsel bir ¢alisma yiiriitmekteyiz. ............ de bu illerimizden birisidir.

Bu anket yoksullugun azaltilmasinda sosyal sermayenin etkisinin olup olmadigini arastirmak
iizere yapilacak bilimsel bir ¢aligmada veri setini olusturmak amaciyla hazirlanmistir. Adiniz-
soyadimiz ve iletisim bilgilerinin sadece bu anketin gerektigi gibi yapilip yapilmadigini kontrol
etmek amaciyla sorulmaktadir. Bilgileriniz bu ¢alisma haricinde kullanilmayacak, tglincii
sahislarla paylasilmayacaktir. Anketimize vereceginiz cevaplarin dogrulugu hususunda
elinizden gelen hassasiyeti gostermenizi Onemle rica eder, hayatinizda mutluluklar dilerim.
Tesekkiirler...

Daha genis bilgi i¢in Halim Tatli: 0533 6125248

Art1 Aragtirma : (216) 577 20 98

1. Yasimz D
2. Cinsiyetiniz : (1) Erkek  (2) Kadin
3. Medeni durumunuz : (1) Evli (2) Bekar  (3) Esi 6lmiis  (4) Bosanmis
4. Egitim durumunuz nedir?
(1) Okuryazar degil (2) Okuryazar (diplomasiz) (3) Tlkokul (5 y1l)
(4) Tlkdgretim/Ortaokul (4) Lise (5) Meslek yiiksekokulu

(6) Universite veya Lisansiistii
5. Su anda ¢ahisiyor musunuz? - (1) Evet (2) Hayir

6. Mesleginiz nedir?

(1) Kendisi i¢in ¢alisan nitelikli serbest meslek sahibi (doktor, eczaci, avukat, mimar,
miihendis, mali miisavir)

(2) Isletme / imalathane / isyeri sahibi/tiiccar (3) Esnaf
(4) Devlet memuru (5) Ozel sektor calisan
(6) Isci (7) Ciftci, balikg1, pazarci

(8) Serbest ¢alisan (terzi, kuafor / berber, zanaatkar, sofor)

(9) Serbest calisan (danigsman, tercliman, 6zel egitmen/6gretmen, grafiker, tasarimci,
sporcu, sanatci)

(10) Calismiyor/igsiz
() Diger (DEIITtINIZ)...ecuvreuieeereeeieeree et
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8. Aileniz kag Kisiden olusmaktadir (siz dahil)? TN kisi
9. Bakmakla yiikiimlii oldugunuz Kisi sayis1 nedir? :...........ccccoviiiiaiiinnnns kisi

10. (9. sorunun cevabi “YOK” ise bu soruyu sormayimz) Bakmakla yiikiimlii oldugunuz
fakat birlikte yasamadiginiz (cocuklar) Kisilere gonderdiginiz ayhk para miktari

11. Gegen 12 ay icinde vadesi gecmis herhangi bir borcunuz var mi?
(1) Evet (2) Hayr

12. Ailenizde okuyanlarin/bir okul bitirenlerin sayis1 nedir? (siz dahil cevap veriniz)

(1) Tlkdgretim mezunu sayis1 = [ ] kisi

(2) Orta6gretim (ortaokul/lise) mezunu sayis1 > [ ] kisi

(3) Yiiksekogretim mezunu sayist > [ ] kisi
13. Oturdugunuz konut size mi ait? > (1) Evet (2) Hayrr

Grup ve aglar

14. Herhangi bir resmi veya gayri resmi kurulus, kuliip, ya da dernek iiyeliginiz var m1?
(1) Evet (2) Hayir

15. (14. sorunun cevabi “Hayir” ise bu soruyu sormaymmz) Uyesi oldugunuz bu grubun
yasadiginiz yerin disindaki gruplarla etkilesim icerisinde midir veya onlarla is
birligine gider mi?
(1) Evet, siklikla (2) Evet, nadiren (3) Hayrr

16. Zor bir durumda kaldiginizda, aileniz veya akrabalarmmzin disindaki Kisilerden
yardim alabileceginizi diigiiniiyor musunuz?

(1) Evet (2) Hayir

17. Yakin arkadaslarimzla 6zel meseleleriniz hakkinda kolaylikla konusabilip onlardan
yardim isteyebilir misiniz?

(1) Evet (2) Hayir

Giiven ve davamsma

18. Genel olarak sdylemek gerekirse, cogu insana giivenir misiniz, yoksa diger insanlarla
olan iliskilerinizde dikkatli olmak m gerekir?

(1) Evet, cogu insana giivenirim  (2) Hayir, dikkatli olunmalidir

19. Sizce toplumdaki insanlar genellikle yardimsever midir, yoksa kendi cikarlarimi mi
gozetirler?

(1) Evet, insanlar genellikle yardimsever olmaya gabalarlar
(2) Hayir, insanlar ¢cogunlukla kendi ¢ikarlarini gozetirler

Kolektif eylem ve is birligi

20. Son bir yilda toplumsal faydasi olan herhangi bir aktiviteye katildiniz m1?
(1) Evet (2) Hayir
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21. Sizce toplumun yarsindan fazlasi ortak kalkinma hedefleri dogrultusunda zaman
veya para katkisinda bulunurlar mi?

(1) Evet (2) Hayrr

22. Sizce toplumdaki insanlarin ortak problemleri ¢6zmek icin is birligi yapma olasiliklar
yiiksek midir?
(1) Evet (2) Hayir

Enformasyon ve iletisim

23. Birinci dereceden yakinlarimzin disinda ortalama olarak bir giinde bes kez telefondan
aranir misiniz?

(1) Evet (2) Hayrr
24. SiKk sik radyo dinler misiniz? > (1) Evet  (2) Hayir
25. Sik sik gazete okur musunuz? -> (1) Evet  (2) Hayir
26. Sik sik televizyon izler misiniz? - (1) Evet  (2) Hayir
27. Sik sik internet kullamir misimz? - (1) Evet  (2) Hayir

Sosval biitiinlesme

28. Sizce toplumdaki birlik ve beraberlik duygusu giiclii miidiir? - (1) Evet (2) Hayir
29. Toplumdaki aci ve sikintili durumlarda toplumla ayni hisleri yasar misiniz?

(1) Evet (2) Hayrr
30. Evde yalmizken, kendinizi suca veya siddette kars1 giivende hisseder misiniz?

(1) Evet (2) Hayrr

31. Aym: muhitte yasayan insanlar arasinda gelir durumu, statii, etnik durum, din, politik
inan¢ gibi nedenlerden kaynaklanan farkhliklar bulunabilir. Bu farkhlasmanin
herhangi bir probleme neden olabilecegini diisiiniiyor musunuz?

(1) Evet (2) Hayir
32. Dindar misimz? - (1) Evet  (2) Hayir

33. Genelde ne kadar mutlu oldugunuzu diisiiniirsiiniiz? (TEK cevap)
(1) Olduk¢a mutlu (2) Orta derecede mutlu (3) Ne mutlu ne de mutsuz
(4) Orta derecede mutsuz (5) Oldukg¢a mutsuz

Giiclendirme ve politik eylem

34. Giinliik faaliyetlerinizi etkileyen kararlar: alabilme giiciine sahip misiniz?
(1) Evet (2) Hayir
35. Son bir yil icerisinde, cevrenizdekilerle miisterek olarak toplum yararma bir konu

hakkinda kamu kurumlarindan yada politik liderlerden yardim talebinde bulundunuz
mu?

(1) Evet (2) Hay1r
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36. Son genel secimde oy kullandimiz mi? (1) Evet  (2) Hayir
37. ikamet edilen ilin trafik kodu:
(12) Bingol (23) Elazig (44) Malatya (62) Tunceli
38. Ailenizin AYLIK ortalama TOPLAM geliri nedir? ...l TL

39. Sahip oldugunuz fizik varhklarin degeri nedir? (Ev, arsa, tarla, otomobil / traktor /
kamyonet / kamyon vb.)

40. Gelir kaynaklariniz nedir ve bu kaynaklardan AYLIK ortalama ne kadar gelir elde
ediyorsunuz?

(1) Bir igte ¢aligma karsilig1 elde edilen Gicret :........cccocevviiiiinieiieeninnn TL
(2) Faiz geliri e TL
(3) Sermaye geliri e TL
(4) Devlet vs. alinan yardimlar e TL
(5) Kira geliri ST TRPRPRN TL
() DiZer (DELIrtin)......ccuerveeeeeriiiieie e e TL

Goriisiilen Kisinin:
Adi, soyadi
Telefon no.su

Ikamet ettigi mahallenin adh :

Veri toplama uzmaninin adi, soyadi

Imzas1 :
Anketin yapildigi tarih : / /2012

Kontrol yontemi © (1) Edit (2) Telefon (3) Saha/eslik
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