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OZET

GULTEKIN AKCAY, Zeynep. Cumhuriyetin ik Yillarindan Giinimiize Yazili
Kultir Urlinlerinde Koéyliliik: Tiirk Romaninda Kéyliiliik imgesi, Doktora Tezi,
Ankara, 2013.

Calisma; koylulugun ne oldugunu, sosyo-ekonomik ve politik
gelismelerle nasil degisim gegcirdigini ve bunlarin romanlardaki imgeler
araciligiyla nasil ortaya konuldugunu acgiklamayr amaclamistir. Bu kapsamda
koy ve koylunun ne olduguna dair teorik tarihsel arka plan, sureg¢ iginde etkin
olan iktisadi ve siyasi unsurlar ve aktorlerle koylilugun gecirdigi degisimi
icine alan bir inceleme ile ortaya konmaya g¢aligiimigtir. Ardindan Cumhuriyet
tarihinde koyluligun kapitalizmle birlikte gecirdigi degisimin izleri ele
alinmistir. Sosyal gercekligi yansitan romanlarda koylaltigin Turkiye'deki
degisimleri incelenmigtir. 1800’lerden 1980’lere dek farkli dénemlerde
yazilmis romanlar incelenmis ve c¢alismanin amacina uygun olanlar

belirlenmistir.

Koy ve koylulugun konu edildigi sureg, anlattigi konu, yazarin tutumu
ve doénemindeki diger koylulik anlatilari ile iligkisi yaninda Tanzimat'tan
gunumuize koylulige dair edebiyatin neler anlattigi, koyun edebiyatta
varolugsuyla toplumsal yasamda var olusunun paralelligi ya da

farkhlagsmasinin nasil oldugu romanlar incelenerek ele alinmigtir.

Calismaya Ornek olarak segilen romanlarda “Ekonomik Guglikler
Acisindan Koy”, “Siyasal Yasam ve Koyli” ve “Sosyal Hayat Acisindan
Koyluluk” kategorileri altinda analiz edilmistir. Yapilan analizler sonucunda
eserlerde temsil edilen koyluligun, Turkiye toplumunda ekonomik, siyasi
uygulamalardan her zaman etkilenen grup oldugu ortaya c¢ikmistir. Bu
surecte kinlmalar yasayan koylluligin Cumhuriyetin  baslangicindan
gunumuze kadar degismis, sartlara kendisini adapte etmeyi basarmis ve yok

olmadiginin izleri romanlarda bulunmustur.
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ABSTRACT

GULTEKIN AKCAY, Zeynep. Peasantry in written cultural products from the
early years of the Turkish republic to present days: The Image of Peasantry
in Turkish Novels, PhD Thesis, Ankara, 2013.

The aim of this study is to explain the meaning of peasantry,
understand how peasantry has changed due to socio-economic and political
developments, and how it has been represented through images in Turkish
novels. Theoretical background information regarding the meaning of village
and peasantry was given with a perspective that involves the investigation of
the transformation of peasantry by active economic and political factors in
time. Next, the traces of transformation alongside capitalism were inspected
throughout the history of the Turkish Republic. The study was performed
within the framework of novels that reflect social reality. Various novels
written from 1800s to 1980s were evaluated and those, which were

appropriate for the scope of this study, were selected.

How literature describes the concept of peasantry from Tanzimat
(Ottoman Reform) to present days was examined with regards to the period
in which the story takes place, the subject of the story, the attitude of the
writer, and the relationship with other narratives of the given time. How the
existence of the ‘peasantry’ converges or diverges between the novels and

reality was also investigated.

The novels used in this study were analyzed in three categories:
“Economic Difficulties in the Village”, “Political Life and the Peasant”, and
“Peasantry with Respect to Social Life”. The analyses performed in this study
revealed that the ‘peasantry’ as represented in novels has always been
influenced by economic and political practices in Turkey. The peasantry that
was subject to certain break points within this period has transformed since

the beginning of the Republic; but yet has managed to adapt to new



conditions and survived. The footprints of these facts were found within the

novels evaluated in this study.
Keywords

1) Peasantry
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GIRIS

Tarim Uretimi yapan ve kdyde yasayan koylunun yasam bigimi ve
kUltura olarak tanimlanabilecek olan koylulik olgusu Uzerine bir¢ok gorus
vardir ve bir uzlasmanin olmadigi dikkati ¢eker. Bu acidan koylulige
sanayilesmis ulkelerdeki feodalizmden kapitalizme gecis surecinde geri
kalmis olarak bakilmig, modernlesme ve bunun getirdigi sehirlesmenin
kargisinda egitilmesi, modernlestiriimesi gereken 6nemli bir unsur olarak
tartisiimigtir. Bir bagka tartisma noktasinda ise modern yasam, kapitalizm ve
bunlara bagli olarak sanayilesme, sehirlesmenin getirdigi metalasma,
yalnizlasma, yozlasmig, renksiz dunya karsisinda duran, kendi kendine
yeten, caligkan insanlar toplulugunun yasam bigimleri, dugunugleri olarak
koyluluk idealize edilmigtir. Bu tartismalar 1s1ginda koyluluk temelde, tarim
uretimi yapan, kdyde yasayan insanlarin toplumdaki ekonomik, siyasal ve
kultarel yapiyla iligkisini koparmadan yasayis, duslinus ve kudltarlerini

anlatmaktadir.

Bu tanimlamadan yola c¢ikarak koyluligun ekonomik yapiyla iligkisi
tarim Uretimi iligkisiyle dusunulmustir. Ekonomik yapiyla iligkilendirildiginde
kapitalizm ve sanayilesmeyle birlikte, tarimda makinelesme ve buna bagl
olarak koylulik degismigtir. Yasanan bu durumla birlikte koyll, topragini
kaybetmis, kendi topraginda ciftci haline gelmis, bu durumda buUytyen
kentlerle birlikte, giderek kirlardan kentlere go¢ etmistir. Siyasal agidan ise,
koyluluk, iktidarin, ideolojik ve geleneksel mesrulugunu zayiflatmamak,
kendisini iktidarda etkili kilmak, propagandasini yaptiklari 6zgul amacglar ve
yuruttikleri politikalara destek saglamak amaciyla, seg¢im araci olarak

kullaniimistir.

Yerlesik yasama gecildigi andan itibaren var olan koyluluk olgusu,
dzellikle pargalanmaya baslayan Osmanli imparatorlugu’nun son déneminde
imparatorlugun yikilmamasinda buyUk bir nifus olarak énemini hissettirmis

ve bu donemden sonra uzerine dugunulmesi gereken bir unsur haline



gelmistir. 19. ylzyilda, Avrupa’yl tanima firsati bulan Osmanl birokratlari ve
elitlerince ile Bat’'nin hakim sistemi kapitalizm, Osmanli devletinin de
ekonomik sistemi olmustur. Bu sistemle birlikte, ekonomik hayatin paraya
ihtiya¢ duyulacak olgude metalastigi bolgelerde buyuk toprak sahipleri ayni
zamanda tefecilikle ugrasmaya baslamiglardir. Koyllu, paraya ihtiyag
duydugunda buyuk toprak sahibine borglanmisg, borglari 6demede ¢ézimsuz
kaldiginda topragini blyuk toprak sahibi tefecilere devretmis bdylece llkenin
cesitli bolgelerinde tefeciler tarafindan kaoylllerin borglarina karsilik el
konulan binlerce dénim arazi ortaya cikmistir (Onal, 2010: 45-48 ve Keyder,
1983: 135). Bu durum yoksul koéylinun, kendi topragini igleyerek gegimini
saglayamamasina, buyuk toprak sahiplerinin yaninda c¢aligsan isci haline

gelmesine neden olmustur.

20. Yuzyilin baslarinda Fransa’dan etkilenen yeni bir sosyal sinif,
iImparatorlugun siyasal, toplumsal ve ekonomik yapisinin dizeltiimesi hatta
kurtarilmasi i¢cin ortaya c¢ikmistir. Ortaya c¢ikan bu sinif kdyllleri
derebeylerinden ve onlarin halefleri olan agalar ve esraftan koruma
gerekliligini benimsemislerdir. Ele alinan feodal sistemin degistiriimeye
calisilmasi toprak agalarinin siddetli tepkisiyle karsilasmis bunun da rejim
acgisindan tehlike doguracagi dusuncesi ile hedef olarak ortaya koyulan
politikalar ve uygulamalar toprak agalarinin sosyal, ekonomik ve siyasi
egemenligine son vermemis koylulukte statuko degistirilememistir. 1914’te
baglayan savas doneminde giderek artan gida talebini karsilamak igin
koyliler daha da somurtlmis ve durumlari daha da kotulesmistir.
Osmanlrnin son dénemlerinde kdylulerin durumlarinin iyilestiriimesi icgin iyi
niyetle alinmig kararlar ve belirlenen politikalar olmus olsa da higbir yonetim
bunlari tam anlamiyla uygulayamamistir. Rejim ve statiUkonun devami igin
buyuk toprak sahiplerinin varliginin surdurilmesi ve onlara zarar
verilimemesini gerektirmistir. Bu nedenle yoksul kdylunun kosullari ve durumu
ayni kalirken, toprak agalarinin sosyal, ekonomik ve siyasi egemenligine son
verecek statuko degistiriimemistir. Cumbhuriyetin ilanindan ¢ok partili sisteme

gecilen 1946 yilina kadar olan dénemde koylu ile yapilan ittifakta bir yandan



‘koyli milletin efendisidir’ seklindeki bir yargiyla siyasal diuzeyde, diger
yandan vergilerin kaldiriimasi, destekleme politikalar ile de ekonomik alanda

uzlagma alani olarak ilerlemigtir.

Kemalist kadrolar, Kurtulus Savasi’'nin hazirlik agsamasindan itibaren
koyluluk ve tasra (kirsal esraf ve toprak agalari) ile merkezdeki ordu-
burokrasi-aydinlardan olusan ittifak igine girmistir. Dogmakta olan yeni ticcar
ve zanaatkarlardan olusan bu milli burjuvazi Anadolu’daki muicadelenin
yaninda kendi ¢ikarlarini gézeterek yer almistir (Kahraman, 2010b: 17- 18).
Meclis, kuruldugu yildan itibaren bu ittifaki yansitacak bir bilesime sahip
olmus ve kurulus surecindeki yasama faaliyetlerinin tUmine de bu ittifakin
sinifsal karakteri sekil vermistir. 1930’larin basinda genel olarak koylinin
refahini da ylkseltmeye yonelik uygulamalar goriinse de 6zel olarak buyulk
toprak sahibi ve kirsal esrafin gikarlari gézetilmistir. Feodalitenin ¢odzllerek,
buyuk toprak mulkiyetinin parcalanmasi ve topraksiz koyluyt mulkiyet sahibi
yapmak gibi girisimler basarisiz olmus, yoksul koylulugun durumunda belirgin
ve kalici bir iyilesme olmamistir. Sehirlerde toplumun burjuvazisini olusturan
ndfusun goge zorlanmasindan sonra kendi elitini yaratmaya calisan Tek Parti
yonetimi (Kahraman, 2010b: 195), hizla zenginlesen buyluk toprak
sahiplerinin gdéze batacak boyutlarda israf iceren bir yasam tarzi strmeye
baslamasina ve gazete, mizah dergilerinde ‘haciaga’ diye bir tipleme

olugsmasina neden olmustur.

1950 secimlerinde tasra ve koylulugun ortak ittifakiyla Demokrat Parti,
iktidarin sahibi olduktan sonra koéylllik ekonomik 6zne olmadan 6nce, aktif
siyasal bir kimlige kavusturulmustur. Siyasal katilimda koylUluk, siyasete aktif
olarak dahil olmasi ve secime oy verme surecini pekistirmesi ile ortaya
¢cikmig ancak bu demokrasinin sekil sartinin yerine getiriimesinden bagka bir
sey olmamistir. Cunkl devlet katlarina herhangi bir bigcimde erismesi
neredeyse imkansiz olan yoksul koyluler yine seslerini duyuracak merci
bulamazken buyluk toprak sahipleri, koyun ileri gelenleri ve tasra esrafi

Osmanlrdan beri devam ettirdikleri durumlarina kaldiklari yerden devam



etmigler, yoresel milletvekilleri ile burokratik makamlara erigerek taleplerini
iletebilmislerdir. Amerikan yardimlariyla tarimda makinelegsme arttirilirken
bunun en buyuk simgesi traktor de gelismenin simgesi haline getirilmistir
(Toprak, 1988: 19) Yardimlardan sonra traktdr almaya glcl yeten toprak
sahipleri bundan faydalanarak yoksul koylinin topragini da ondan
kiralayarak ekim arazilerini genisletmistir. Daha 6nce kendi topragi disinda
buyuk toprak sahibinin topraginda ortakgilik yapan yoksul koylu ailesi, kendi
topragini islemekten tamamen vazgecerek (Keyder, 1983: 242 ve Onal,
2010: 105) emegini buyldk ciftginin yani tarimsal Gretimin de disinda bir
alanda satmak zorunda kalmistir. Bununla birlikte mera arazilerinin tarlaya
donusturulmesi ile otlaklarindan olan koylulerin bir kismi kente gogmus bir

kismi da sefalet icinde kirsal alanda varliklarini devam ettirmislerdir.

Gogun bigimi bu donemde degismis, kente surekli kalmak igin gog¢
edilmis ve kdye sadece mevsimlik isler icin donulmeye baslanmigtir. Bu
insanlar yeni gelisen sanayilerde is aramak igin gelmiglerdir. Donem olarak
bu sanayilerin kapasitesi hizla artan isgucune ig temin etmede sinirl
kalmistir. Bu nedenle go¢ edenlerin kuguk bir kismi sanayide surekli is
bulmus ¢ogdu ise sonunda gegici is¢i ya da sokak saticisi olmustur. Kentler
buyuk sayidaki yeni sakini duzenli sekilde kabul edecek kadar donatimli
olmadigi i¢in go¢ edenlerin ¢cogu kendi baginin ¢aresine bakmak zorunda
kalmig, kent disindaki kullaniimayan arazilerde kendi evlerini insa etmigtir.
Hizla tureyen bu gecekondular giderek kentlerle butunlesmiglerdir (Zurcher,
1996: 329).

1960’larda iktidarin hedefinde yine toprak agalari olmus bunun icin
cesitli duzenlemeler yapilmis ancak bunlar Ulke c¢apinda uygulanabilir
nitelikte olmamistir zira toprak agalari hala devletin kirsaldaki iktidar araci
olarak kalmiglardir. 1970’lerdede uygulamaya konan ¢esitli yasalar da yoksul
koylinin durumunu degistirmemistir. Bu donemde tarimdaki esitsizlik ve
artan yoksulluk nedeniyle 1950’lerde baglayan kentlere go¢ inanilmaz

rakamlara ulasmis ve kentler artik gecekondulariyla birlikte aniimaya



bagslanmigtir. Kdyden kente go¢ etmis gecekondu semtlerinde yasayanlarin
toplumsal dokusu her seye ragmen oldukga gugli kalmistir. Gecekondu ile
koyler arasindaki baglar, evlenme ya da toprak alimi igin gidigler nedeniyle
canli kalmigtir. Kente go¢ eden grubun sayica az bir kismi sanayilerde
dizenli is bulabilmigtir. Pek ¢ogu, gecimini, gundelikgilik, sokak saticiligi,
kapicilik gibi iglerle saglamaya ¢alismistir (Zlrcher, 1996: 393).

Koylunun ve koyluligun gegirdigi bu tarihsel donusumin romanlarda
da konu edildigi gértulmektedir. Osmanli-Tlrk toplumunda ilk ortaya c¢iktigi
andan itibaren roman, toplumsal ve siyasal konulari ele almigtir. Bu agidan
toplumsal, siyasal, dusunsel, kulttrel ve torel sorunlarin oldugu bu dénemde
ilk romancilar Turk toplumunu ve insanini daha ayrintili, gdzden kagan ve
oncelikli yanlariyla anlatmak igin kdy ve koylulik gibi konulari da islemislerdir.
Romanlarda koylulik kir hasreti veya kdy 6zentisi biciminde de olsa, buyuk
sehirlerden kagip tabiata siginma olarak ele alinmigtir. Koy ve koylu, dar

cerceveli, oldukca ilkel denebilecek basit bicimde resmedilmigtir.

ittihat ve Terakki'nin ydnetimi devraldigi dénemde, imparatorlugu
kurtarmak i¢in halka yonelinmesi gerektigi Uzerinde durulmustur. Halka dogru
olarak isimlendirilen bu siyasi hareketin edebiyatta yansimasi ulusal
kaynaklara donme dusuncesi olmustur. Bu dugunceden yola ¢ikan yazarlar
milli edebiyatin da temelini olugturmusglardir. Milli Edebiyatcilar, halki yani
koyluyld, duzendeki haksizlik konusunda aydinlatmak, bos inanclardan
kurtarmak ve ona ileri fikirler agilamak amaciyla romanlarini yazmiglardir
(Moran, 1997: 13). Mesrutiyetin ilk zamanlarindan hemen sonra mutareke
devri denilen yillar savas doneminde kurtulugsa destek vermek amaciyla
yazarlar, mucadelenin tim vyonlerini kdylerdeki yasamlari anlatarak
vermiglerdir. Koydeki cahilligi, sefaleti, kdyun dusmanlar tarafindan iggal
edilmesini ve bunun Uzerine dusmanla isbirligi yapan koyluler ve bunlarla

mucadele eden kahramanlarla milli macadele anlatiimistir.

Ulusal Kurtulugs Savasrnin sonrasinda ilan edilen Cumhuriyet ile

birlikte edebiyat ve roman alaninda da yeni bir donem baslamistir. Birgok



yazar, eserlerinde zihinsel donisumu gergeklestirme amaci gutmuslerdir.
Boylece Cumhuriyet donemi Turk romaninin ana islevlerinden birisi, Turk
bilincinin yayilmasi yolunda yayinlar yapmalari ve muasir medeniyetin fikir

atmosferini Turkiye'ye tasimak olmustur (Oguzhan Bérekgi, 2011: 115).

Cumhuriyet ideolojisinin halkgilik ve laiklik felsefesi edebiyata da etki
etmistir. Edebiyattaki halkg¢ilik, edebiyatin yeni kavramlarini ve Cumhuriyet’in
sosyal felsefesini yayginlastirmada 6nemli gorevi yerine getirmislerdir. Bu
yillarda romanlarda, Cumhuriyet ideolojisi ele alinmis ya da yapilan inkilaplar
ve bunlarin hakhhgr savunulmustur. “Gegmigle baglarini koparmis”, ilhamini
Bati’'dan almig, milliyetgi, gergekgi ve rasyonel dusunceli, bilime, teknige ve
sanata yaslanan bir toplum yaratmak isteyen Cumhuriyetin kurucu
entelektlel kadrosu kdyle arasindaki kopuklugu fark etmistir. Bu agidan,
halktan alip halka gidecek, her turli eylem ve duslUncesini halkiyla i¢ ice
yasayacak hayatin iginde aydin fikriyle (Cantek, 2001: 189) bir toprak pargasi
olmasindan ziyade bir ideal olarak Anadolu ele alinmig ve buradaki sosyal
gercekler anlatiimaya calisilmistir. ideal Anadolu, aydinlarin yanilgilarinin,
hayal kirikliklarinin ve duyduklari pismanliklarin sonucunda kucagina
siginilan, bagislayici, sevecen bir ana gibi ele alinmistir (Yalgin, 2006: 164).
Koye vyonelik romantik ideallestirme, uzak ve bilinmedik bir yerden
bahsedercesine kullaniimigtir. Anadolu ve koyu idealize etmenin hemen
ardindan, aydinin ideal Anadolu’yu umdugu gibi bulamamasi UGzerine, koy,
duragan bir maddi ve toplumsal hayat olarak resmedilmistir. Bununla birlikte,
uretimin geri kalmishgi, eskimig tarim teknikleri, koylulerin dogal kosullara
kargi koymadaki beceriksizligi gibi sorunlarda gobzler onlne serilmistir.
Yazilan eserlerde, siyasi rejime kitle tabani olusturmasi agisindan ya da
barokrat ve agalar tarafindan somdurlilen agisindan koyluler ele alinmaya

baglamistir.

1940 vyillarda gundelik hayati ele alan edebiyatgilar, sanatin
mukemmeliyetini temel alan isimlerden farkli olarak, toplumsal gercekgi bir

edebiyatgl grubunu olusturmustur. Bu ddénemde koyli kendi cabasiyla



edebiyata girmis, baskin gorlisu busbatin degistirmistir. K&y romancilari,
devlet egitiminin bedeli olarak, i¢cinde dogdugu koyun gercekligine onun
disinda kurulmus bir sorunsaldan bakarak bunu saglamistir. Halk arasindan
cikan, halki taniyan ve halk dilini bitlin glcu ile kabullenen ve ifade edebilen
yazarlar tarafindan koyli tam anlamiyla tanitilmistir. Koy romancilari ¢ok
partili rejimin getirdigi nispi harriyetten faydalanarak memleketin sikayetlerini

sanat yolu ile kendi goruslerine gore ifade etmiglerdir (Karpat, 2009: 25).

1940’larin sonunda “kdy romani” akimi gugli orneklerini vermeye
baglamistir. Toprak muicadelesinden, kdyden kente goge kadar koylunin
akibeti Turk yazarlarinin bu dénemden sonra bir hayli ilgisini ¢cekmis ve
koylinun yasam serlUvenini romana sokarak Turk edebiyati tarihinde ilk kez
bu yazi turine yeni bir boyut ve itibar kazandirmistir. Yazarlar ¢ok iyi
bildikleri ama roman okuru i¢in yeni olan kdy gergegini dile getirmiglerdir. Geri
birakilmis yoksul koéylinin durumuna, kdydeki yasam kosullarina, somuri
duzenine egilen bu yazarlar ayni zamanda koyun kalkinmasi sorunlarina
¢OzUm aramayl da gorev bildikleri icin romani bu yolda bir ara¢ olarak
kullanmiglardir. Kisileri, ¢atismalari ve c¢o6zumleri belirleyen de yazarin
toplumcu cizgideki gorusleri olunca yasami ete kemige blrindirecek insan
yerine, (Karpat, 2009: 103) roman, “kosullarin betimlenmesinde ara¢” sayilan
kisilerle yuritalmustir. Oykulerin kliselesmis aktorleri; yoksul ve cahil koyli;
onu sbmuren gerici gugler (aga, imam, parti adamlari) ve bir de kurtarici
(6gretmen, ilerici kaymakam ya da uyanik bilge bir kdyllu) olmustur. Bu kigiler
arasinda, yazarin tezine uygun bir iligkiler agi kurulmus ve roman, cahil
koylinun aydinlatiimasi ve uyandiriimasiyla nasil kurutulabilecegini bunu
engelleyen guclere kargi nasil savasim verilecegini gosteren bir 6rnek

olusturmustur.

Demokrat Parti donemi koylulugun ¢ozulusu ile birlikte i¢ go¢
sonucunu getirmigtir. Bu durum, kirsal kesim ve bunlarin kulturanin kente
gelmesi ve tasra esrafinin politikaya dahil olmasi nedeniyle yozlagsmanin

artmasina neden olmustur. Bu durum kaltirel yapida tahrifat yaratmig, bu



tahrifatin tasvirinde olumsuz bir koylli imgesi yapisal bir 6ge olmus bu durum
da kdye bakisi degistirmistir. Koye, daha az romantik ve daha ¢ok gergekgi
bicimde bakilmigtir. Yasanan toprak sikintisi, traktorlerle yapilan tarim
sonucu pek ¢ok insanin igsiz kalmasi ile kdylerden kente go¢ olgusu da
romanlara girmistir (Karpat, 2009: 149). Bu dénem romanlarda, kdy, idealize
edilmemis artik gercekgi bir yaklasimla; yoksullugun, cehaletin, ilkel yagsam
kosullarinin hukum surdugu, insanlarin somaraldugu bir yerlesim alani olarak

anlatiimistir.

1960’'h yillarda koyl anlatan romanlar, hem olgunlasmis hem de
popdulerliklerini surdurerek Anadolu’nun dort bir yanina ulagsmistir. Bu yillarda
da, romanda, toplumda yasananlar anlatimaya baslamistir. Anadolu’yu
anlatan romanlardaki somurulen koylunun vyerini Tuarkiye halki, soOmuren
toprak agasinin yerini kapitalist burjuva sinifi almigtir (Moran, 2002: 11). Koy
romanlart 27 Mayis 1960 sonrasinda fikri duzeyde gelisen Marksizm
dolayimiyla sosyalist gercekgilikle bir arada ele alinmisg, edebiyattaki etkisini
siradan insanin konu edilmesi ve otantik ogelerin agirlik kazanmasiyla
gOstermigtir (Cantek, 2011: 272). Ekonomik ve sosyal meselelerin bilimsel
agidan yasaklandigi uzun yillarda Turk solu ifadesini sanatta bulmus, fikirler
en fazla sanat yoluyla aktariimigtir. Bu slregte ele alinan konulardan biri,
koyden kente go¢ eden, gecekonduda yasayan insanlarin merkezin diginda
kalarak olusturduklari yeni kimliklerden kaynaklanan sikintilar olmustur.
Yazarlar kasaba ve sehirlerde yasayan dar gelirli, igsiz gugsuz sefil
insanlarin, i¢cinde yasadiklari toplumsal duzenin kotuluklerini  gorup
anlamalarina yardimci olmak amaciyla, hemen her konuyu romanlarinda ele
almiglardir. Bu konular arasinda fabrika ve gecekondu gevrelerinin yasayisi,
gecis donemi sehir insaninin gegcirdigi sarsintilar, cinayet ve intiharlar, gegim
sikintilari, gecekondu yikimlari, yoksul insanlarin tefecilerle micadelesi, isci
patron munasebetleri, devlet eliyle gegistirilen tekelci kapitalizmin devlete yon
vermesi, aydin ve halk iligkisi, sinema oyuncusu olmak hayaliyle tagradan
istanbul’a gelen genc¢ kizlarin durumu, yozlasmis siyasi ortam igindeki

istismarlar, sahtekarliklar, dinin siyasete alet edilmesi, yasak asklar,



toplumun suga ittigi insanlar, suglu c¢ocuklar sorunu ve toplum yasantisi
icinde karsilasilabilecek hemen her konu bu tip romanlar olusturmustur. Bu
cercevede kasaba ve kentlerin varoglarinda yasayan yoksul ve siradan
insanlarin sikintilari, ezilmiglikleri, kaygilari ve umutlari tasvir edilmistir
(Oguzhan Borekgi, 2011: 125-126). 1970’lerde sanayilesmenin 6n plana
cikmasi ve koy gercekliginin yerini sehir hayatinin almasiyla, Tark romaninda
degisim olmustur. Bu degisimle birlikte romanlarda, sehirlesen Turkiye'de
sehirlerin koylilegsmesi ele alinmaya baslanmigtir. Bu donem yazarlar, sosyal
gercekligi, hem kdyde hem gsehirde meydana gelen birbirini tamamlayici bir

sure¢ olarak gorerek, butunluklu bir yaklagimi benimsemistir.

Bu bilgiler is1ginda yapilacak olan galismanin konusu, koyluluk olgusu
perspektifinde, koyluligin degisen siyasal ve ekonomik yapilarla dénidsimu
ve bu acidan Osmanli-Turk toplumunda koyluligin konumu, bununla birlikte
yasadigl donusumle nasil bir gérunum sergiledigi bu paralelde de Osmanli-
Turk romaninda koyluluk imgesidir. Bu ¢ercevede, dunya ekseninde tartigilan
koylaltk olgusunun Osmanli-Tlrk toplumunda hangi agilardan benzerlik veya
farkhlik tasidigi, siyasal ve ekonomik degisimlerle birlikte koylulukteki
donusimun nasil oldugu, bunun Osmanl Turk toplumunda nasil yasandigi
ve bunlarin romanlara nasil yansidigini ortaya koymak tezin amaclarini

olusturmaktadir.

1917 Rus Devrimi'nin kritik konusunun koyluligun tasfiyesi olmasi,
Birinci Dinya Savasi sonrasi Balkanlarin koylu isyanlariyla sarsiimasi, iki
savas arasl donemde dinyanin en kalabalik Ulkesi Cin’de komunist parti
onderliginde koyli devriminin yasanmasi, Latin Amerika’dan Uzakdogu’ya
koylalugun duanyanin her yerinde Onemli sorunlarla beraber ideolojik
tartismalari, siyasal hareketleri guindeme getirmesi géz onune alindiginda
Tarkiye’de koyluligun incelenmesi 6nemli hale gelmektedir. Caginin tanigi ve
belgesi olarak, etkilesim halindeki bir toplumun sembolik tasviri olan roman,
toplumun yasayisina, donusumuine, degisimine 1sik tutarken ayni zamanda

zihinsel donusumleri de yansitmasi agisindan 6nemlidir. Hayata gegiriimeye
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cahsilan pratiklerin, sosyo-kulturel ifadelerin, toplumsal hayattaki yansima
bigimlerinin, romanlarda ortaya ¢gikmasi nedeniyle de romanlarin galigiimasi
siyasal, ekonomik degisimlerde Turkiye’de koyluligin nasil anlasildigi ve
bunun zihinsel dinyada nasil temsil edildigini de géstermektedir. Osmanli’nin
son doneminden Cumhuriyet’in ilk yillarina ve daha sonrasinda da koyluler,
tarih kitaplar igcinde sayilarla, istatistiklerle, fiyatlarla aktariimis olsa da
bunlarin  yoksulluklari, yasam tarzlart ve bunlara duyulan tepkiler,
kargilastiklari asagilanmalar veya asagilamalar gibi koylaligin atmosferi
(Tarkes, 2001: 224) bilimin nesnesi olmamistir. Bu nedenle koyluluk
imgesinin anlasilabilmesi igin bir iletisim araci olarak romanlarin incelenmesi
onemlidir. Bu anlamda romanlarda kullanilan imgeler tzerinden yapilacak bir
arastirma; koylulugun ekonomik, siyasal ve toplumsal hayatinin nasil bir
donugum sureci gegcirdigini anlamayr mumkun kilacakken, ayni zamanda

zihniyetin bu konudaki dontisimund anlatmasi agisindan énem tagimaktadir.

" 113 ” “

Calismanin kuramsal g¢ergevesini “Koyli”, “Koéylulik”, “Ekonomik Yapi

” 113 ” 113

Siyasal Yapi ve Koyluluk”, “Turkiye’de Koylaluk”, “Turkiye’de

” 113

ve Koyluluk”,
Roman” gibi temel kavramlar olusturmaktadir. Bu kavramlar isiginda
calismada “Koyluluk™ imgesinin belirlenmesi igin teorik zemin olusturulacaktir.
Ayni zamanda bu kuramsal cgergeve Uzerinden yola ¢ikilarak c¢alismanin

temel varsayimlari da su sekilde olusturulmustur:

1) Romanlar, ekonomik, siyasal olarak kurgulanan ve hayata
gegiriimeye calisilan pratiklerin toplumsal hayata yansimasini ifade eden

aragclardir.

2) Turkiye'nin yasadigi toplumsal ve ekonomik dedisimler romanlara
yansimaktadir, bu cergcevede koyluluge iliskin imgeler Gretilmistir ve bu

imgeler degisimlerden etkilenmektedirler.

3) Romanlardaki “koylulik” imgesi siyasal, sosyal ve ekonomik
yasamdaki gelismelerle birlikte donusum gegirmigtir. Bu donusumu geciren

imgeler koyluluge iligkin veriler sunmaktadir.
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Bu varsayimlardan yola c¢ikilarak toplumda ve romanlarda degisen
koylulugun temel Ozelliklerini acgiklayan bu nedenle de betimleyici olan
calismanin érnek olay incelemesinde Turkiye’nin toplumsal tarihinde koylalik
ve bunu olusturan imgeler, farkli donem ve ideolojik egilimlerde olan
yazarlarin romanlari Gzerinden ele alinacaktir. Gelisimi boyunca edebiyatin
batinunde bir Ulkenin imaji, yazarlarin ve o toplumun degisimine bagli olarak
farkhliklar gdsterir, buradan yola c¢ikarak koylllik imgesinin incelenmesi
toplumun kendini gérmesini de incelemek anlamina gelmektedir. Toplumsal
bellegin bir digsa vurum sekli olan imge toplumsal ve kulturel olaylarin romana
yansimig halidir. Calismada bu nedenle imge merkezli ¢bzumleme
kullanilacaktir. Bu ¢6zUmlemeden vyola ¢ikilarak siyasal tarih, iktisat,
sosyoloji, iletisim gibi alanlar incelenerek toplum ve koylulik imgesi
arasindaki iliski (Ulagl, 2006: 64-65) ele alinacaktir. Bu agidan, romanlarda
temsil edilen koylu ve koylulik imgeleri, siyasal ve toplumsal dedisimler géz
onunde bulundurularak, karakterlerin birebir kendi ifadelerinin incelenmesiyle
ortaya konulacaktir. Calismada, ¢6zimleme birimi olarak koylullk,
koyluligun gecirdigi degisim ve bunun romanlardaki yansimasi alinmigtir.
Farkli zaman dilimlerinde koyluligu ele alan romanlar galisma evrenini
olusturmaktadir. Koylllik olgusunun olabildigince fazla niteligini elde etmeye
yonelik olarak, Tanzimat'tan gunimuize kadar koylllik imgesini ele alan

romanlar segilerek, ¢esitliligi cogaltacak bilingli 6rnekleme tercih edilmigtir.

Toplumu ve degisimlerini anlayabilmek igin uzun dénemler ele alinip
incelenmelidir. Tarihsel degisim, toplumsal yapilarinin degisimi yani sosyal
yapilari meydana getiren igceriksel 6geler arasindaki iligkilerin degigimidir. Bu
nedenle toplum ve yapilarinin degistiginin farkina ancak yeterli uzunlukta
zaman dilimleri alinirsa varilabilir (Mills, 2007: 244). Bu acidan koylulugun
romanlarda incelendigi donem degistikge, dedisik imgelerle, aciklama ve
tanimlamalar yapilmaktadir, bu, koylulugun uzun dénemde nasil bir degisim
gegcirdiginin anlasiimasini da saglamaktadir. Koylaligun, uzun bir ddnemde
ele alinmasi, degisen koyluluk imgesiyle karsilagstirmalar yapilmasini da

mumkun kilmaktadir. Kargilagtirma yaparak, romanlarda koyluluk imgesinin
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temel nitelikleri, degisim kosullari agiklanabilmektedir. Bu agiklamalardan
yola ¢ikarak galismada Tanzimat'tan, 1980’lere kadar olan slreci kapsayan
bir donemde, koyluligun hangi kosullarda nasil degisim gegirdigi
incelenecektir. Bu nedenle c¢alismanin kapsami ve sinirliliklar ile
arastirmanin birimleri belirlenirken iki noktadan hareket edilmigtir. Birincisi
c¢alismanin konusu ve amacina uygun olarak Turkiye'de koylulugin degisim
donemlerine bakilmigtir. ikinci olarak ise, bu dénemlerle birlikte romanlarin
koylulige vyaklasimlarin temel unsurlar belirlenerek, romanlar tespit
edilmistir. Bu agiklamalar i1s1ginda ¢alismaya konu edilen romanlar sunlardir:
Tanzimat'tan Cumhuriyet'in ilk yillarina kadar olan birinci dénemdir.
imparatorlugun ¢okisiini durdurmak icin Bati kurumlarinin taklit edilerek
toplumda uygulanmasi icin c¢esitli reformlar yapildigi bu ilk dénem
romancilarindan Nabizade Nazim’in Karabibik ve Ebubekir Hazim
Tepeyran'in Kligiik Pasa romanlari c¢alismanin bu dénemi icin segilen

orneklerdir.

Kendi icinde dénemlere ayrilan ve milli micadele ile Cumhuriyet’in
kurulus yillarini  kapsayan doénem ise ikinci donemdir. Osmanl
imparatorlugu'nun ¢dkiisii ve Ulusal Kurtulus Savasi sonrasinda ilan edilen
Cumbhuriyet ile birlikte Cumhuriyet ideolojisi, yapilan inkilaplar ve bunlarin
hakliliginin savunuldugu bu donemde Resat Nuri Gluntekin’in Yegil Gece ve
Halide Edip Adivar'in Vurun Kahpeye romanlari incelenmistir. ikinci dénemin
bir baska donemi ise otuzlu yillardan ellili yillara gelinen sureci kaleme alan
romanlardir. Gegmigle baglarini koparmis, ilhamini Batr’'dan almis, milliyetgi,
gercgekgi ve rasyonel dusunceli, bilime, teknige ve sanata yaslanan bir toplum
yaratmak isteyen Cumhuriyet'in kurucu entelektiel kadrosu kdyle arasindaki
kopuklugu fark etmigtir. Bu agidan, Anadolu bir toprak pargasi olmasindan
ziyade bir ideal olarak ele alinmis ve buradaki sosyal gergekler anlatiimaya
calisiimigtir. Bu idealize edilen koylu anlayigini ele alan ve elestiren Yakup
Kadri Karaosmanoglu'nun Yaban romani ile kdydeki toplumsal iliskileri,

koyllulerin iginde bulunduklar gu¢ kosullari gercekgi bigimde yansitmasi
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agisindan Mahmut Makal'in Bizim Kéy ve Sabahattin Ali’'nin Kuyucakl Yusuf

romanlari bu donemin incelenen ornekleridir.

Demokrat Parti’'nin iktidariyla birlikte Amerika Birlesik Devletleri basta
olmak Uzere Batili devletlerle ve uluslararasi orgutlerle kurulan yeni ve etkili
iligkiler ile hizli sanayilesme, koyluligin ¢6zulmesi, sehre gocun artmasi gibi
toplumsal alt Gst oluslarin yasandigi donem Gguncl donem olarak alinmigtir.
Koyun toplumsal gergekligine deginen bu donem romanlarda, ¢ok partili
donemin parti ¢cekismeleri, iktidar mucadeleleri, toplumu hayal kirikhgina
ugratan bos vaatler, segim yatirimlari, aga zulmuyle eskiya olmus insanlar,
makinali tarimin koyluyl etkilemesi, koylunun makine tutkusu, makinali
tarimin getirdigi issizlik, koylu Uzerindeki aga ve jandarma baskilari, yoksulluk
nedeniyle kasaba ve sehirlere go¢, toprak yetersizlikleri, topragin haksizca
gasp edilmesi, su c¢atismalari, kdylinin zengin olma hayali, yokluk ve
cehalet, koylU-aydin iligkileri Uzerinde durmustur. Bu agidan Gg¢uncu dénemin
romanlari sunlardir; Talip Ayaydin Sari Traktér, Kemal Tahir Yedi¢inar
Yaylasi, Bliyiik Mal ve Kéylin Kamburu, Samim Kocag6z Yilan Hikayesi, Bir
Karis Toprak, Bir Cift Okiiz, Yasar Kemal Akcasazin Adalari, Yusufcuk
Yusuf, Orhan Kemal Bereketli Topraklar Uzerinde, Fakir Baykurt Yilanlarin

Ocli ve Kaplumbagalar.

Dorduncu donem ise, kdyden kente go¢ eden, gecekonduda yasayan
insanlarin  merkezin diginda kalarak olusturduklar yeni sehirli-koyll
kimliklerinden kaynaklanan sikintilar anlatilmistir. Bu dénem kapsaminda
Tarik Bugra'nin Dénemecte, Sevgi Soysal'in Yirimek, Rifat llgaz'in Yildiz

Karayel, Latife Tekin'in Sevgili Arsiz Oliim eserleri incelenmistir.

Bu bilgiler 1s1ginda ¢alismanin “Birinci Bolumu” nde oncelikle koylaluk
olgusu ekseninde, Dinya’da ve Turkiye’de bunun nasil sorunsallastirnidigi
incelenmistir. Yine bu bdélimde c¢alismanin analiz kismina acgiklik getirmesi
amaciyla “Koyli  Kimligini Farkli Acilardan irdelemek” bashgi altinda
koylulugun siyasal, sosyal ve ekonomik yapilarla iliskisi ele alinmigtir. Bu

bolimadn ikinci kisminda ise Osmanli Turk toplumunda koylulugun hangi
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kosullarda ve nasil bir degisim gegcirdigi incelenmistir. Calismanin “Ikinci
BolumU” nde ise sosyal gerceklik, toplum ve roman iligkisini tartisan kuramsal
yaklasimlar ele alinmistir. Ayni bélimde Osmanh Turk toplumunda roman ve
koyluluk iliskisi ve nihayet de koylulugun romanlarda temsili ve nasil
imgelendigi incelenmigtir. Koylulugun imgelenmesi incelenirken belli
kategoriler alinmis ve buna gore analiz yapilmistir. Boylece romanlar
aracihigiyla, koylulugun ekonomik, siyasal ve toplumsal degigsimlerde nasil bir

donusum sergilendigi incelenmistir.



BiRINCi BOLUM

SOSYAL GERGEKLIK OLAN KOYLULUGUN DUSUNSEL ZEMINi

1.1.  KOYLULUGUN SORUNSALLASTIRILMASI

insanin toprakla bulugsmasinin, onu iglemesinin tarihi on iki bin yil
oncesine kadar giderken; sanayinin ortaya ¢ikigi U¢ yuz yil once olmustur. Bu
durumda kapitalist Uretim ve toplum iligkilerinden dogan sanayiyle birlikte
ortaya c¢ikan koylinin donusum oykusu (Kdymen, 2008: 9), ayni zamanda
insanligin dykusundn de bir kismi olmustur. Sanayi dunyasi koylu toplumunun
yikintilar Uzerine insa edildigi icin gunumuzde insanligin buyuk bir bolumunu
olusturan koyluler, tarihsel olarak o6nemlidir. Koylulugin donusumu ile
milyonlarca insanin beklentilerle sehirlere go¢ etmesi gibi insanlar, gundelik
yasamlarinda altlst oluglar yasarlarken ayni zamanda kulturel, entelektuel,
siyasal ve ekonomik alanlarda da onemli degisimler yasamistir. Dunyanin
hemen her yerinde koyluligin déntsumu farkli zamanda ve etkilerde kendini
gostermistir. Bu anlamda 1917 Rus Devrimi'nin kritik konusu koyluligun
tasfiyesi olmus, Birinci Dinya Savagl sonrasi Balkanlar koylu isyanlariyla
sarsiimig, iki savas arasi dénemde dinyanin en kalabalik Ulkesi Cin’de
komuUnist parti 6nderliginde koyli devrimi yasanmig, Latin Amerika'dan
Uzakdogu'ya koylu meselesi dunyanin her yerinde 6nemli sorunlarla beraber
ideolojik tartismalari, siyasal hareketleri gindeme getirmistir (Karadnmerlioglu,
2006: 12). Toplumlarda derinden etkiler yaratan koylilik olgusu giderek

incelenmesi gereken bir konu olmustur.

1.1.1. Diinyada Koylulugun Sorunsallastiriimasi

On sekizinci yuzyilin sonlarinda, Fransiz maden muahendisi olan ve
sosyolojiye ilgi duyan Pierre Guillaume LePlay tarafindan, aile monografileri
yardimiyla veriler toplanarak koyluluge dair ilk ¢alismalar ilerlemigstir (Kurtkan,

1968: 8). Kapitalist dinya sistemi iginde, koylulugun varhgi, surmesi,
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direnmesi, iglevleri ve sistemle butinlesmesi olarak 6zetlenebilen “kdylulik
ve koylu sorunu” na dair galismalar, her ne kadar Le Play’in aile monografileri
ile baslamis olsa da ilk calismalar, 1800’li yillarin sonunda 6ncelikle Amerika
Birlesik Devletlerinde ortaya c¢ikmis (1892'de Chicago Universitesi'nde,
Amerikan Sosyoloji Dernegi onderliginde); daha sonra Avrupa'da
calisiimistir. Bu yuzyilda yapilan galigmalarda, koyluluk, ya gegici bir olgu ya
da var olmayan (yapay) bir sorun olarak goérulmustar. 20. YUuzyilin baslar
“koylaligun ve koyli sorununun” ilk ortaya kondugu ve tartisildigi dénem
olmustur. Bu donemde, koylulik ile ilgili sistematik c¢alismalarin kokeni
Merkez ve Dogu Avrupa olmustur. Bu durum, hi¢ sasirtici degildir gunku bu
toplumlarda, aydinlar; fakir, geri, toplumun sayica c¢odunu olusturan
koylulerle kargl karsiya kalmislardir. 20. Yuzyilin baglarinda, Avrupa kokenli,
koyluluk ile ilgili arastirmalar Birinci Dlnya Savagsi sonrasi milliyetgi
ideolojiler, ardindan gelen askeri diktatorlikler, 1917 Rus Devrimi ve
sosyalizmi nedeni ile ne politik koylu hareketlerine ne de koyluluk
calismalarina yeterli derecede ilgi duymuslardir. O dénemde, birkag bireysel
girisimle ingilizce basilmis calisma' vardir. Bununla birlikte, batili sosyal
bilimciler, 6zellikle de antropologlar, kendilerini endustri-oncesi veya ilkel
topluma karsilik endustriyel veya modern toplum tipoloji geliskisi ile ilgilenir
halde bulmuslardir. Bu nedenle 6zgun bir varlik olarak koylu, ilkel toplumlar
basligi altina alinarak genel kategorilestirmelere baglanmistir (Shanin, 1971:
289).

19. yuzyilin sonlar ile 20. Yuzyllin baslarinda dogrudan koyluluk
Uzerine olmasa da bu konuya; Numa Denis Fustel De Coulanges’in (1864)
aileci-bireyciligi, Ferdinand Tonnies’in (1887) Gemeinshaft- Gesellschaft'i ve
Emile Durkheim'in (1895) organik ve mekanik toplumu gibi aciklamalar
getiren calismalar yapilmistir (Shanin, 1966: 17). 20. Ylzyilin ilk yarisina

gelmeden, “koylulik ve koyli sorunu” derinlemesine ortaya konmus ve

' W.I. Thomas ve F. Znaniecki, Amerika ve Avrupa’da Polonya Kaoyliileri, NewYork, 1918.
Tawney ve Fei (Cin), Maynard (Rusya), Arensberg (irlanda) vb. (Shanin, 1971: 289).
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tartisiimaya basglanmistir. Bir yanda Karl Kautsky ve Vladamir I. Lenin’in?,
diger yanda Chayanov’'un yapitlari, ilk tartismadan ginimuze kadar gelmis
onemli galigmalardir.

Shanin (1971: 292- 293) koyluluk calismalarinin dort baslik tzerinden
ilerledigini belirtir: Marksist sinif teorisi, ekonomi tipolojisi, etno-kulturel
gelenek ve Durkheimci gelenek. Tum gelenekler, kendi bakis acilari
dogrultusunda koyli yasaminin goruanusunu, modern dunyada koylulugun
dagildigini ve sosyal degisim analizleriyle yaklasimlari iligskilendirerek
aciklamaya cgalismislardir. Marksist gelenegin sinif analizi, iki sinifli toplum
modelinde kdyluleri gug iliskileriyle sunar. Pre-kapitalist toplumlarda, koyliler,
bastiriimis ve somurulmus Uureticiler olarak ele alinir. Modern koyluluk,
sosyal gug¢ yapilarinin ardinda kalan ozelligiyle, ilkel sosyal yapinin artigi
olarak goérunir. Bu tanimlamada koylunun Ureticiligi ve glgsuzlUgu esas
Ozelliktir. Marksistler, koyluyld, direnme bigimlerine ve yoOnetici sinifin
tuketimini saglayan tarimsal artiga el koyma ve gugli azinligin yonetimi
olarak aciklarlar. Tarimsal artiga el koyma sureci ayni zamanda, ilkel
rejimlerin ve koylulugun kaybolmasiyla sonuglanan yeni bir sinifin ortaya
cikmasi ve koylulerden farkh olarak sermaye birikiminin baskalar tarafindan
biriktiriimesine neden olur. Bu tir analizlerin izleri, Giney Dodu Asya, Latin
Amerika ve hatta genigletilirse Afrika’da gortlebilir.

ikinci gelenek, kdyli sosyal yapisinin, aile tarimi merkezli belirli tiir bir
ekonomi tarafindan belirlendigini digunmektedir. Bu yaklasimin kdkenleri,

Marx’i izlemesine ragmen 1881’de Vasili Chuikov tarafindan formile

% Kautsky’nin (1899) “The Agrarian Question” ve Lenin’in 1899°da yazdigi “The Development of
Capitalism in Russia” eserlerinde, klasik “koyliiliigiin tasfiyesi tezi” nin olusmasina bir yandan katki
yapmig bir yandan da, sanayi, tarimda kapitalist gelismenin gosterdigi asimetrik O6zellikleri ve
farkliliklar1 {izerinden hareket etmislerdir. Lenin, bu asimetriyi, kapitalizme gegiste goézlenen iilkeler
arasi farkli “ge¢is modelleri” ni ve sistemin diinya ¢apinda esitsiz gelisimini dikkate alarak bir yandan
koyliiliigiin, 6te yandan popiilizmin sosyalist hareketin karsisina ¢ikardigr degisik sorunlari
tartigmistir. Ancak kdylii ekonomisinin piyasaya agilmasiyla baslayan i¢ farklilagma, Lenin’e gore,
cok giicliidiir ve bir iiretim bicimi olarak kapitalizmin tarim kesiminde de egemen olmasi
kaginilmazdir. Kautsky ise, agik¢a, “kapitalizm tarimda, diisiiniilen basit bigimde gelismez ve bu
gelisme sanayiye gore ¢ok daha karmasiktir” demekte ve bu farkliliklarin hem belirtilerini, hem de
nedenlerini incelemeye c¢alismaktadir. Kapitalist sanayinin ulusal ekonomiler i¢gindeki son ve mutlak
egemenligi, Kautsky’ye gore, koyliiliigii degilse bile koylii sorununu ortadan kaldiracaktir (Boratav,
2004: 119 ve Akram Lodhi, 2009: 7).
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edilmistir. Aile tarim1 merkezli bu ekonominin dogasi, oldukg¢a 6zerk ve ulusal
dizeyde koylu/koylu olmayan dualizm ve tipik koylu yapisindan olusan
ekonominin belirledigi tuketime dayanan kuguk aile girisimciligidir.
Genigleyen Pazar ekonomisi, para takasi (mubadelesi), is¢i Ucretleri, ucuz
kitlesel Uretim, koylilugun dagiimasina neden olmustur. Bu gorisu savunan
¢cok sayidaki Batili ekonomi antropologlari, son donemde yeniden canlanan
Chayanov'un dusunceleri ve Dogu Avrupa bilim adamlarinin izinden
gitmektedirler.

Uglincli gelenek, duragan kéylu toplumunun kilttrel geri kalmighgini
koruyan, eski geleneklerin bir dérnegi oldugunu dusunen, geleneksel Bati
antropolojisinden kaynaklanir. Bu tur ¢aligsmalar, kdylunun yok olmasinin ana
mekanizmalarini yonlendiren kent akilsaligi ve Batiyla agsamali kultarel
etkilesim ile modernlesme ve endustrilesmenin onundeki geleneksel engeller
uzerinde durur. George M. Foster'in sozleriyle; “kdyluyl geri ve demode
birakan ve hep karsilastigimiz kultirel geri kalmishgi aslinda hep var olan,
kent ve koy iligskisi” ile anlatmak mumkindir. Koéylulige dair dordincu
gelenek, Durkheim kokenlidir ve onun gelenekgileri (TOnnies ve Maine gibi)
tarafindan toplum, ikili dualizm olan, modern ve geleneksel olarak ayrilir.
Calismada yukarida sayilan yaklasimlardan, koéyluligin modern dinyada
dagildigini, sosyal anlamda degistigini soylemek mumkundur. Bu agidan
Tarkiye oOrnegine uygun olacak bigimde bu yaklasimlardan yararlanmak
koyluluge yaklagsimin en dogru yolu olacaktir.

Koyluluk ile ilgili calismalar 1950yi izleyen vyillarda yogunlasir. Bu
yillardaki tartismalar iki farkh kimede gergeklesmistir. Birinci kimede,
Marksistler arasinda teorik-tarihsel agirlikli “feodalizmden kapitalizme gegis”
tartismalart  yer almistir. Bu tartismalarda, sanayilesmis Ulkelerdeki
feodalizmden kapitalizme gecis sureci ya da koyluligin ¢ozulis dinamikleri
masaya yatirilir. Gegmisin dinamiklerinin 20. Yuzyil i¢cin ne anlama geldigi
kavranmaya calisilir. Bu dogrultuda koylulugun tasfiyesi tezini geligtirilmistir.
Bu tez, hareket noktasi olarak, kapitalizmin yayllma dinamigini ve buna bagli
olarak tim eski uretim iligkilerinin tasfiye edici giclni vurgular. Koyluluk, ilkel

sermaye birikimi sUreci iginde mulksluzleserek, kapitalizmin ilk 6zgur emek



19

depolarini olusturur ve kapitalist sanayilesmenin on-kosullari bdylece meydana
gelmis olur. Bu strecin en olgunlasmis bigimi ingiliz-tipi kapitalist tarimdir. Bu
tarim, azami kar gudusu, tamamen piyasa igin uzmanlasmig Uretim, rekabet ve
etkinlik durtuleriyle kapitalizmin iglemesine uyum icinde katki yapabilecek
blaylk boyutludur, bu ylizden kdyli modern ve ileri isletmelerden olusan bir
kesim haline gelebilmigtir. Bu donisimi tamamen gergeklestiremeden
kapitalizme gecen Fransa, Almanya’nin Batisi ve Rusya gibi ekonomilerde ise
koylu tarimi, kapitalist gelisimi Oonleyemez ama ona bir ayak bagi olur.
Kapitalist gelisme, bu tarimi i¢cten ¢ézmeye, farklilastirmaya baslamistir bile.
Bati kapitalizminin gelisimi icinde Ulkeler arasi tarimsal donusum farkhliklarini
dikkate almasina, sanayi ve tarimda kapitalist gelismenin simetrik olmayan
Ozelliklerini incelemis olmasina; hatta Bati-digi bir gelisme turu olasiligini kabul
etmesine ragmen kapitalist bir sosyo-ekonomik kurulusun er ge¢ tarimda da
kapitalist Uretim iligkilerini yerlestirecedi savi, tasfiye tezinin 6zUnu olusturur
(Boratav, 2004: 112- 114).

1950’lerdeki ikinci tartisma kimesinde, Dinya Bankasi iktisatgilarinin
modernlesme-kalkinma c¢ercevesinde One surdukleri politikalara kargi Latin
Amerika kokenli iktisatcilarin baglattigi “bagimlihk” kuramlari tartigsmalari
yapiimistir. ikinci Diinya Savasrndan sonra azgelismis (lkelerin kalkinma
sorununun gundeme gelmesiyle, bu ulkelerin tarim ve koylu sorunlari da
degisik agilardan tartigsiimaya baglanmistir. Azgelismis ulkelerin kalkinmasini,
once ulke tarimlarinin “modernlegtiriimesi” ne, yani makine ve diger ¢cagdas
girdilerin kullanimina baglayan, daha sonra bu ulkelerin tarimsal ihracatlarini
arttirarak, sanayi UrUnlerini, gelismis ulkelerden almalarini ve bazi alanlarda
basit sanayiler kurabilmelerini 6ngbren evrimci, asamall modernlesme
kuramlarina karsi geri kalmisligi ve kapitalist iligkileri merkezine alan degisik
bagimlilik kuramlari geligtirilmistir (Kdymen, 2008: 90-100).

1970’lerdeki tartismalar ise, dlinya bunalimi sirasindadir ve kiguk
koylulugun yuceltiimesi ile “yesil devrim” konulari ekseninde olmustur. Bu
yillarda, tarimda, ileri teknolojiyi kullanan, Ucretli is¢i ¢alistiran, buylk olgekli
uretim yapan, kapitalist Gretim mantiginin temelindeki azami kar ilkesine gore

calisan igletmelerin karsisinda, kar hesabi gutmeyen, bir tarim iggisinin
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ucretinden daha az gelir elde etse de kendi topragl oldugu igin bunu
umursamayan, caligskan, verimli ve krizler kargisinda dayanikl oldugu iddia
edilen, aile emegine dayanan kuguk koylu uretimini dne c¢ikaran kuramlar
ortaya atilmistir. 1970’lerin ortalarindan itibaren, tarim popdlistleri de devletin
ekonomiye mudahale etmemesi konusunda neoklasiklerin yaninda yer
almistir. Tarim popdulistlerine gore koylulugun dogal olarak esitlikgi bir Gretim
ve bolugsum yapisi vardir;, ama devlet mudahaleleri, belirli kesimleri
zenginlestirerek koylller arasinda farkhlasmaya neden olmustur. Tarim
popdulistlerinin iki savi vardir: Birincisi, her turli devlet muidahalesinin
kalkmasiyla birlikte olusacak rekabetgi ortamda, Uretim araglarina sahip
koyluler, kazanclarini azamilestirebilecek ve kapitalist sistemin icinde
Ozgurlige kavusabileceklerdir. Yani koylunun 6zgurligu, piyasanin
dzgurligine baghidir. ikincisi, kéyliler modernlesme adi altinda devlet ve
uluslararasi sermayenin igbirligiyle dayatilan kalkinmaci tasarimin diginda
birakilmamalidir (Kéymen, 2008: 90-100).

1.1.2. Turkiye’de Koylulugun Sorunsallasgtiriimasi

Tarkiye'de koyluluk tartismalari; var olan duzenin korunmasina,
teknolojik iyilegtirmelerle verimliligin arttirrlmasina vurgu yapan siyasi
iktidarlar ve bunlarin goruslerini destekleyenler ile duzenin isleyisi, mulkiyet
yapisl ve somurld mekanizmalar Ustinde durup degisim Onerilerinde
bulunanlar arasinda ilerlemigtir. 1923’ten 1950’lere kadar gazete haberlerinin
yani sira, kKimi yazarlarca tarim sorunlari, koylulerin yagsam ve Uretim kosgullari
(istinde durmus; Anadolu'da gérev yapan ogretmen® ve stajyer hakimler
gOzlemlerini yazmis; koylulerin agalar ve tefeci sermayesi tarafindan nasil
somdaruldugune ve ezildigine iliskin betimlemelerde bulunmusglardir. Devlet
istatistik Enstitlisii tarafindan 1927 Tarim Saymiyla (Kéymen, 2008: 153-
154) bazi istatiksel veriler yayinlanmistir. Ancak 1960l yillarin sonrasina
kadar koylulukle ilgili kaynaklar ve arastirmalar oldukga azdir. Bu nedenle

kimi edebiyat yapitlari bu boglugu dolduran 6nemli kaynaklardan olmusgtur.

? Sidika Avar, Dag Ciceklerim, istanbul, Berikan Yaymevi, 2011.
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Universiteler tarafindan koyllligin incelenmesi 1945'te  Ankara
Universitesi'ndeki galismalarla baglamistir. 1960’lara kadar ise yogun ve
derinlemesine incelemeler pek mumkdn olmamigtir. 1960’larda Amiran
Kurtkan (1968: 7), kdy ve koyluluk Gzerine daha fazla galisiimasi gerektigini
vurgulayarak Koy Calismalari kitabinda; kdy calismalarinin tarim temelli
ulkelerde ekonomik agidan gelisme yani ntfus basina dusen milli gelir payini
yukseltmek igin koyluluk Uzerine calisiilmasi gerektigini vurgular. Ayni
dénemlerde Miibeccel Kiray (1964) ise, Eregli; Agir Sanayiden Once Bir
Sahil Kasabasi isimli calismasinda; kdy, kasaba ve gecekondu sorunlarini
ele alir. iktidarin kdy disinda aranmasi gerektigini savunarak, kdy-kasaba ve
kéylu-tiiccar iliskisini arastirir. ikinci Diinya savasi sonrasi dénemde sosyal
bilimlere egemen olan modernlegsme yaklagimlari, 19. Yuzyil oryantalizminin
Osmanli Imparatorlugu’na uygun gérdiigii oryantal despotizm ve iktisadi
duraganlik varsayimlarini Osmanli imparatorlugu’nda Deviet ve Kéylii isimli
kitabinda Huricihan islamoglu (2010) ciritmektedir. Bunu Osmanli
koyluligunden, bu donem toplumundan, ekonomisinden, sehirlesmesinden,
ndfusundan ve bunlarin déonisimunden bahsederek yapmaktadir. Turkiye’de
tarimsal basit meta Uretiminin yaygin oldugunu belirterek ticaret ve tefeci
sermayesinin kuguk koyllleri somirmesini anlatan Korkut Boratav’in (2004)
calismasi 1980’lerin ilk ¢calismalarindan olmustur. 1990’ yillarda Turkiye’nin
20. Yuzyilda neden hala buyuk bir koyll toplumu olarak kaldigini, toplumsal,
siyasal ve entelektiel hayatinda koylulugin nasil etkilerinin oldugunu
aclklamaya calisan Asim Karadmerlioglu'nun (2006) Orada Bir Kéy Var
Uzakta isimli kitab1 koyluluk ¢alismalarinda énemli eserlerden biridir. Koyluluk
konusu, genel olarak bakildiginda, Turkiye'de siyasi ve ekonomik olarak
manevralar i¢cin énemli bir rol oynamasina ragmen arastirma ve calisma

konusu agisindan son yillara kadar ayni 6nemde olmamistir.

1.2. KOYLU KIMLIGINi FARKLI AGILARDAN iIRDELEMEK
Kdy denildigi zaman, sadece toprak kalitesi, bitki ortist gibi tarim
teknigini ilgilendiren unsurlar ele alindiginda, yani koylu kuguk miktarda

topragi isleyen olarak tanimlandiginda, koyluluk anlasilamaz. Koy topraklari
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Uzerinde yasayan insanlar ve onlarin maddi- manevi kulturleri agiklandigi ve
(Kurtkan, 1968: 46) koyluler etkili tarihsel aktor olarak kabul edildiginde,
sosyal bir olgu olarak, koyluluk, anlasilabilir. Toplumsal yasamin yapilari
icinde birden fazla faktér g6z 6ntinde tutuldugunda basit olarak yapilan koyll
acgiklamasi, toplumsal iligkilerin agiklanmasinda yeterli olmamaktadir, bu
nedenle koyluligun hangi iliski ve unsurlarla sekillendigine bakmak gerekir.
Bu unsurlarin anlasilabilmesi i¢in en temel anlamda koylunUn kim
oldugu tanimlanmalidir. Dogrudan dogruya toplumsal gergekligin sinirlarina
gidildikce, farkliliklarin azalmaya baslamasi nedeniyle koylulugu de mutlak bir
kesinlikte tanimlamak mumkin degildir. Koylalugun tanimlarinda, toplumsal
degisimlerin onemi buyuktur. Toprakla birlikte anilan koyluluk, kapitalizm
oncesinde ve sonrasinda degigsimlere paralel olarak donusmustur. Bu
donugumlerin tartisiimasindan 6nce temel olarak koylunun ayirici 6zelliklerini
Shanin’den (1966:6) yardim alarak gsoyle belitmek mUmkandar:
Azimsanmayacak bir Ol¢clide kendi topradina fiilen sahip olan, bu toprakta
basit araglar ve aile igi emek yardimiyla kendi tuketimi igin Uretim yapar.
Ancak modernizmle birlikte ekonomik anlamda kendi topragini yitirmis ve
bagkalarinin yaninda is¢i olarak ¢alismaya baslamis kisidir. Bununla birlikte
ekonomik ve siyasal gucu elinde bulunduranlarla bagimlilik iligkisi icinde olan
topluluktur. Bu anlamda kimi zaman kendi hareket esnekligine sahip ve
kapali bir toplum vyapisi icindeyken kimi zaman da disa bagimi,

digaridakilerin yonlendirdigi bir yapidadir.

1.2.1. Modernlesme Ekseninde Koylulik

Modern c¢aglar Uzerine dusunuldiginde 19. yuzyil blydk donlsum
¢agl olarak yorumlanmaktadir. 16. YUzyildan beri Kuzeybati Avrupa’da
kendini gosteren ve oradan giderek dunyanin diger bdlgelerini etkileyip,
buyuk donugumu belirleyen kapitalizm 19. Yuzyilda sanayi devrimi ile hem
olgunlasmig hem de yeni bir agsamaya girmistir (Saylan, 1999: 11). Bu
asamada ortaya ¢ikan toplumsal olgular, geleneksel veya modern oncesi ile

modern toplum arasinda yapilan ayrimi ve karsilastirmayi da beraberinde
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getirmigtir. Genel olarak, ekonomik anlamda kapitalizme ve endustriyel
gelisime, siyasal bakimdan ulus-deviete ve liberal demokrasiye, sosyo-
kulturel agidan bireycilige ve sekuler bir dunya gorusune, toplumsal yapinin
giderek farklilasmasina ve karmasiklasmasina, kentlesmenin artmasina ve
bilimsel dusince tarzinin gelismesine dogru giden toplumsal sure¢ (Yuksel,
2004: 5) ve buyuk donusim ayni zamanda modernizm olarak agiklanmigtir.
insanin toprakla iliskisinin basladigi andan itibaren toplum yasamina girmis
olan koylulik olgusu modernizmin (sanayi dinyasinin kéyli toplumunun
Uzerine insa edilmesi gibi) getirdigi degisimlerle birlikte tartisiimayi gerekli
kilmaktadir. Bu nedenle 6ncelikle modernizm olgusuna ve bunun koylulikle

iligkisine deginilmesi gerekmektedir.

Modernizm kavraminin kokeni olan ve esas olarak Aydinlanma
hareketine dayali olan “modern” sdzcugu Latince “modernus” tan tlremis;
sozclk ilk defa besinci ylzyilda Hristiyan donemini, Romali ve Pagan
gecmisten ayirmak icin kullaniimistir.  Zamanla “modern” teriminin anlami
degismis ve eski olandan yeni olana gecisi vurgulamak icin kullaniimaya
baglanmigtir (Ozkiraz, 2003: 14). Nitekim giiniimiizde modernlik denildiginde,
17. Yuzyilda Avrupa’da baglayan ve ardindan hemen hemen butin dinyayi
etkisi altina alan toplumsal hayat ve orgutlenme bicimlerine gonderme
yapiimaktadir. Bununla birlikte s6zcugun ilk kullanim amaci olan yeniligi,
farkhligi belitmesi sonraki donemlere de yansimis ve bu sdézcuk tarih
icerisinde hep yeniligi, yasanan c¢agin gelismisligini ifade etmek amaciyla
kullaniimistir. Diger bir deyigle bu kavram, insanhgin surekli bir ilerleme
icinde bulundugunu ve bunun paralelinde de yeninin oncelenmesi gerektigi

arayisini icermistir (Oguzhan Borekgi, 2011: 18).

Yirminci yuzyildan baglayarak koylulugun degisiminde onemli etken
olan modernizm on yedinci ve on sekizinci ylzyillarda Bati Avrupa’da kendini
gOsteren Aydinlanma hareketi ile sekillenmigtir. Bu hareketi sekillendiren
dugunurler arasinda farkliliklar olmasina ragmen bu surecin belirlenmesinde

etken olmusturlar. Bu nedenle modernizmi anlayabilmek i¢cin Aydinlanmanin
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temel fikirlerine dedinmek gerekmektedir. Aydinlanma projesi en temel
tanimiyla insanin dzgirlesmesi ve ylcelmesidir. insanin dzgirlesmesi igin
doganin guclerine kargi egemenlik saglamasi, bu guglerin baskl ve
tehdidinden kurtulmasi gerekmektedir. Bu guglerden kurtulmayi saglayacak
olan temel fikirlerden biri surekli ilerleme ve bunun sonucu olarak gelismedir.
Aydinlanma c¢agi dusunurlerine gore ilerleme kavrami birbirine bagl
asamalar butini olarak dusundlmelidir. Gegmisten gelecege dogru ele
alindiginda ilerleme kavramini olumlu anlamda degerlendirilirken, yasanan
¢agdan gegmise dogru ele alindiginda olumsuz bir anlamda
degerlendiriimektedir. Cogunlukla aydinlanmacilara gore ilerleme insanlik igin
kacinilmaz gecmisten gelecege dogru bir gelisme olarak degerlendiriimelidir.
ilerleme sadece maddi anlamda degil ayni zamanda entelektiiel, sosyal,
kalturel ve ahlaki bir gelisme olarak ele alinmalidir. Buradan yola ¢ikildiginda
aydinlanmacilara gore ilerleme dogrusal bir gelisme ¢izgisi icinde
disundldiuginde insan dogasi mikemmellestirilebilir. Gelisme, insanodlunun
kosullari icinde, bu mikemmellesmenin dogasindan faydalanilanarak olusur
(Reill ve Wilson, 2004: 474).

Tdm toplumlarin ayni sartlara sahip oldugu takdirde evrilerek ayni
ilerleme ve gelisim cgizgisini gdsterecedi savunulmaktadir. Bu felsefeye gore,
tarih insan iradesinden bagimsiz olarak surekli mukemmele dogru ilerleyen
bir stirectir. insan sonunda isteklerini doyuma ulastiracak araglara kavusur
bdylece diunyevi bir cennetin yaraticisi olma imkanlarinin 6na agilir, en
azindan kendi ¢evresine hakim olurken bu hakimiyet de kendisini mutluluga
ulastirir (Oguzhan Borekgi, 2011: 20). Sdrekli ve dogrusal bir ilerleme
anlayisi Uzerine temellenen modernizm dusuncesinin nihai amaci ideal
toplum olan modern toplum dizenidir. Bu ideal topluma ulagsmak igin
geleneksel ve cemaat olan kdyden modern topluma gegisi ele alan cesitli
fikirler ortaya atilmistir. Bu fikirler koyluligun anlasilmasinda énemli oldugu

icin bunlara deginmek faydali olacaktir.
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1.2.1.1. “Cemaat Kéyden” Bir ideal Olan “Modern Topluma”

Gelisme fikri temel olarak zit iki toplum tipinin birinden digerine gegisi
olarak gorulmektedir. Bu agidan modernlesme ile birlikte toplumlarin
cemaatten cemiyete dogru ilerleme gosterdigini dugunmektedirler. Bu durum
esas olarak cemaat iligkilerini gosteren koyluligun modernlesme ile birlikte

degisiminin anlasiimasinda da énemlidir.

insanlar arasindaki iligkilerin duygusal bir temele dayandi§i cemaatte
iligkiler bir amaca ulagmak i¢in degil kendiliginden kurulmakta ve devam
etmektedir. Cemaat i¢in esas olan, topraga sahip olmak ve onu iglemek ile
topluma ait olmaktir. Gec¢misin, gelenedin merkezi bir rol oynadigi bu
toplumda genellikle toplumsal ve cografi hareketlilik sinirhdir. Bir kisi belirli bir
sinifa ait olarak ve belirli bir mekanda dogar ve ¢ogu kez de ondan ayrilmaz.
Cemiyette ise iligskiler rasyonel gerekcgeler ve hesaplarla kurulur, insanin
eylemleri bir amaca yonelik ve objektiftir. Bu toplum iligkisinde kigiler belli bir
sinifa ait olmayr dodumla degil sonradan kazanirlar. Belirleyici olan
gelenekler degil gelecektir ve bu nedenle de cemiyet, hareketli bir toplum
tipidir. Bu toplumda iligkiler; soguk, mesafeli, ¢ikarlarla ilgili, kisisel olamayan,

¢ogu zaman 6zgur iradeye dayali iligkiler Gzerine kurulmuslardir.

Modernlesme bu noktada cemaatten cemiyete gecis olarak
nitelendiriimektedir. Bu sUregte, gelenek, inan¢ ve cemaat duygusu yerini
dinamizm, bilimsellesme ve ticarilesmeye birakmistir. Duygusal ve
kendiliginden iligkiler ortadan kalkarak yerine yapaylik ve akilcihk ge¢cmistir.
Zit iki toplum tipinin birinden digerine gecisi ile ilgili olarak toplumun
cemaatten cemiyete ilerlemesinin  yaninda toplumdaki = mekanik
dayanismadan organik dayanismaya dogru ilerleme oldugu da
tanimlanmistir. Cok az isboliminin oldugu koylu toplumlarda birey ile
toplum arasinda dolaysiz bir iliski bulunmaktadir. Bu toplumlarda insanlar
sadece ayni seyleri yapmakla birlikte ayni dusunce ve gelenekleri de
paylagirlar. insanlar arasindaki baglilik o kadar dolaysizdir ki tam bir mekanik

dayanisma s6z konusudur. isbéliminiin (endustrilesme ve nifus artisina
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paralel olarak) gittikge cogaldigi modernlesmekte olan toplumlarda insanlarin
birbirine olan baglhhgl da artmaktadir. Cunku insanlar gittikge birbirlerinin
eylemlerinin sonuglarina bagimli hale gelmektedirler. Bunun sonucu olarak
insanlar arasinda organik dayanisma ortaya cikmaktadir (Ozkiraz, 2003: 45-
47). Organik dayanismaya dayali karmasik cemiyetlerde ise, nufus
yogunlugunun artmasiyla baglantili olarak gelisen karmasiklagsma, isbolumu
ve islevsel uzmanlagsma s6z konusudur. Bu tip yapilarda; benzer degerlere,
inancglara, kanaatlere ve geleneklere sahip olmanin yerini, kisiler ve gruplar
arasindaki karsilikli baghlik ve igbirligi almaya baglar (YUksel, 2004: 7). Zit
toplum tiplestirmelerinde esas olarak modern toplum tipi ifade edilmis,
koylulugun de iginde dusunuldugu geleneksel toplum ise bir nevi modern
olmayan toplum biciminde algilanmistir. Tarimsal, geleneksel dinyanin yerini
yeni bir dinya goérisinun almasini ve degisime ugramasi endustriyel ve

ekonomik, siyasal, kultlrel alanlara bakilarak agiklanabilir.

1.2.1.2. Koyliiniin Modernizmle Birlikte Kapitalistlesmesi

Modern toplumu modern olmayan toplumlardan ayirt eden
dzelliklerden biri de insanin emek guiciiniin metalagmasidir. insanin emek
glcunin metalasmasi ile emek gicu Uzerinde 6zgurce tasarruf edebilme
imkaninin ortaya c¢ikisi ayni anlamdadir ve modern insan tipinin ozellikleri
g6z 6nune alindiginda boyle bir insan tipinin kapitalizmle birlikte var oldugu
aciktir. Bu acidan kapitalist modern toplumdaki koylulige bakmak

gerekmektedir.

Dunyada, tarihsel olarak toplumsal, iktisadi, siyasal kirilmalarin
yasanmasi ister istemez toplumun temel taslarindan olan koyluligun de
farkhlasmasina neden olmustur. Tarihsel kiriimalar, kdyluluk ekseninde farkh

bicimlerde aciklanmaktadir. Farshad Araghi (2009: 113), koéyluliguin tarihsel



27

kirlma dénemeclerini dért sahnede tanimlar: Kapatma (gitleme) hareketleri*
ve Ingiltere’deki orijinal ilkel sermaye birikimi; bu sirecin bir ucunda
Kolomb’un Karayip Adalari’'na gelisi 6bur ucunda Britanya’da Yoksul Yasasi
degisikligini [.Dénem (1492-1832) Sémirge ddénemi olarak aciklar. Bu, ingiliz
Liberal burjuvazisinin refah sistemi kalintilarini sistematik olarak yok etmeye
baglamasini temsil eder. Bunun amaci, sanayi burjuvazisinin gicunu, on dort
yil sonra Britanya’'nin “tarimsal ¢ikarlarina” karsi, Tahil Yasasi’ni iptal ederek
goOsterdigi  gibi, isci sinifini  terbiye etmektir. 1I.D6nem (1832-1917):
“‘Sermayenin Gida Sistemi”, sanayi kapitalizminin yarattigi kuaresel
isbdlimUnun dogusunu ve egemen hale gelmesini gosterir. Bu donemde
somurgeci-liberal kuresellesmenin tarim politikasi anayurtta koylulugun
azaltilmasi, proleterlesme ve sehirlesme; somurgelerde ise koylulesme ve
kirsallasmanin artmasi ve baski altinda tutulan emegin asiri sémurulmesi s6z
konusudur. 1ll.D6nem (1917-1975): Bir ucunda Bolsevik Devrimi, 6bur
ucunda Vietnam ulusal bagimsizlik micadelesinin zaferi olan bu dénemin
Ozelligi klasik liberalizmden, kuresel reformist bir geri ¢ekilmedir; buna
kalkinmaci devlet de dahildir. IV.Dénem (1970’ler ve sonrasi): Neoliberal
kUresellesme, koyluligun goreli tasfiyesinin ve savas sonrasi donemin yerini,
kiresel kapatma dalgasiyla koyluligin mutlak tasfiyesine ve yersiz

yurtsuzlagsmasina birakmasidir.

Samir Amin ise (1997: 94), koylulugun doénlusUminU U¢ asamayla
acgiklamaktadir. Ona gore, birinci asama; tarimin ilk donisuma, ticarilesmesi
ve feodal Uretim iligkilerinin ¢dzllmesiyle karakterize olan 15. Ylzyildan 19.
Yiizylla kadar siiren merkantilizm asamasidir. ikinci asama, sanayide
kapitalist Gretim iligkilerinin tam gelisimiyle belirlenen 19. Yizyil'dir. Uglinci

asama ise, tarimin sanayilesmesinin karakterize ettigi 20. Yuzyildir.

* Genel anlamda, bir topluma ait miilkiin ya da sahipsiz arazinin 6zellestirilmesi olan, 6zellikle ortak
ya da herhangi bir arazide —etrafi ¢itle ¢evrilmis olsun ya da olmasin- malikin onu kullanma hakkinin
ortadan kalkmasi (Wood, 2001:103) olan “Citleme Yasasinda”; kdoyli topluluklarin hayvanlarini
otlattig1, yakacak odununu topladigi, balik tuttugu, avlandigi ve topragi islemesinden sagladigi asgari
gecimini takviye ettigi diger faaliyetlerini yiriittiigli ortak kullanima ag¢ik alanlarin etrafinin gitle
cevrilerek, kapatilmasidir (Bernstein, 2009: 42-43).
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Toplumsal siniflar basitce sona erip, yok olmazlar; onlar toplumsal

mucadelelerle yasarlar ve donusurler.

Sanayiye aktarilacak birikimin, Gretkenligin artmasiyla sanayi kesiminde
istihdam edilecek isgucinun ve bagimsiz bir sanayi gelismenin vazgegilmez
sarti olan genis bir i¢ pazarin yaratilmasi gibi hayati énemdeki gelismeler
tarimin yapisindaki koklU degisiklikler sayesinde daha agik olarak ifade etmek
gerekirse tarimda kapitalist iligkilerin hakim olmasi sayesinde gerceklesmistir.
Bu bakimdan feodalizmden kapitalizme gecis, her seyden o6nce tarimda
kapitalizme gecis demektir (Somgag, 1994: 97). Kavramsal gergevesini 19.
ylzyihn Alman Tarihgi Okuluna dayandirarak, ingiliz iktisatgi Maurice Dobb
(1992: 7), feodalizmden kapitalizme gegis surecini, “mallarin Ureticiden

tiketiciye kadar ulagincaya dek aldigi yolun uzunlugu” olarak aciklar.

Feodalizmin baglica 6zelligi bir "dogal ekonomi" olmasidir. Burada
"dogal ekonomi" ifadesiyle meta dolagsiminin hi¢ bulunmadigi bir ekonomi
kastedilmektedir. Meta dolasimina dayanan "para ekonomisi®, "dogal
ekonominin" kutupsal karsitidir ve ikisinin uzun bir sure bir arada var olmasi
imkansizdir. Ticaretin etkisiyle dogal ekonomiye dayanan feodalizmden
kapitalizme gecis, koylu toprak iligkisini bozmus (Wood, 2009: 48) ve onu
donustirmastir. Koylalugun, feodal dénemde oldugu gibi zor ydntemleriyle
(topraginda zorla cikarilan kdyluler vb.) mulksuzlestiriimesi ve kismen kent-
sanayi proletaryasini, kismen de tarimda kiraci kapitalistlerin c¢alistiracagi
tarim igcilerini olusturmasi, tarimda mdulkiyetin tasfiyesini getirmigtir. Bu
surecte, feodal senyodrler kapitalist ciftciye, serfler ise (6z tasarruflarindaki
topraklar yitirerek) Ucretli isciye donismustir. Reformlarla yasanan
donusumler sonunda, kuguk dreticiligin mulkiyet veya kiracilik bigiminde

yayginlagsmasi ise koyluligun donusmesinde bir bagka 6rnegi gostermektedir.

Tarim diginda kapitalizmin geligimi, tarimi da piyasaya baglamis;
aranlerini meta olarak urettigi ve Uretim araclari ile gegcim nesnelerini meta
olarak tukettigi olgude, koylinin emegi, toplumsal butinden kopmus,

yahtiimis bir emek olmaktan ¢ikmis, toplumsallasmaya baglamis (Erdost,
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1988: 95-96), yani kapali-dogal ekonomiden kuguk meta Uretimine
gecilmigtir. Bu Uretim iligkisinin vazgecilmez unsurlari olan tlccar tefeci
somurusu ile baglayip artan borglulugu, topraklarin ipotek edilmesi izlemigtir;
mulksuzlesme, mulkiyet ve isletmelerin artmasi ile son bulan slre¢ boylece
baslamigtir. Yoksul ve orta koylu mulksuzlegirken, zengin koylu giderek
kapitalist giftgciye dontsmustur. Ayrica topraklarini ki¢uk Ureticiye kiralamig
toprak sahipleri de, her an kapitalist ciftciliJe ge¢menin sinirinda
durmuslardir. Boylece, ticaret-tefecilik ve toprak kiralama, piyasaya aciima
sonunda koyluligun i¢ farklilasmasini ve giderek kapitalist tarim iginde

eklemlenerek degismesine neden olmustur.

Bu durumda, koylulerin arti trinune c¢esitli rantlarla el koyan toprak
sahipleri ile toprak mulkiyeti ve koylU emegi arasindaki iligkiye dayanan
feodalizmde; gecimlerini, feodal toprak sahiplerine rant® veya vergi 6deyerek,
ayni zamanda toprak sahiplerinin buylk topraklarinda angarya ya da emek
rant bigciminde calisarak devam ettiren koylulerin yasami, kapitalist toprak
mulkiyetine, tarimsal sermayeye ve topraksiz ig¢iye dayanan tarim yapisi
olan kapitalizm ile degisime ugramistir. Bu donusimde merkezi énemdeki
sirec de komutasyondur’. Dogal olarak, feodalizm paranin hi¢ rol
oynamadigi bir ekonomik sistem olarak tanimlaninca, serflik de angaryayla,
yani emek rantla 6zdeslestirilecek, komutasyonla birlikte emek rantin ortadan
kalkmasi da serfligin, dolayisiyla feodalizmin sonu olarak ilan edilmistir
(Somgag, 1994: 101).

Topragini kaybeden koylu giderek yoksullagsmasi ve hatta topraksiz
hale gelmesi yani 1870'lerden 1970'lere kadar topraktaki donugumun kiriima
noktalari (Shanin, 1966: 13- 14) sematik olarak Tablo 1 anlatmaktadir.

3 Rant, topragi kullanmak igin Gdenen fiyattir. Feodal rant, toprak sahibi ile iiretici-serf arasindaki
dogrudan, serbest iktisadi iliskiler disinda, el konulan tiim arti-liriinii igerir. Kapitalist rant, toprak
sahibi-kiract ¢iftci- tarim iscisi tiggeninde, kiraci ¢iftginin elde ettigi ortalama kar oraninin iistiinde
kalan boliimiiniin, toprak sahibine rant/kira olarak verilmesidir (Kéymen, 2008: 49).

¢ Komutasyon, emek rantinin para ranta déniismesidir (Somgag, 1994: 45-47).
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Tablo 1: Tarihsel Siuregte Koyluligun Kapitalizmle Dontusumu

Do6nem Neler Oldu?

1870-1914 Yeni topraklar somiurgelestirildi, tarimsal
meta Uretimi ucuzladi. Birinci Uluslararasi

Gida Rejimi olusturuldu.

1914-1940 Birinci Uluslararasi Gida Rejimi ¢oktu.
Kapsamli tarimsal destekleme politikalari
basladi.
1940-1970 Tarimda kimyasallasma, teknik déntsim

yasandi. Sermaye yogun ciftlikler hizla artti.
Tarimsal sanayiye destek politikalari
yaratildi. ikinci Uluslararasi Gida Rejimi
ortaya atildi. Tiketim artar ve kitlesel
tiketim kilttirt dogar. Devlet 6nculiginde
kalkinma ve tarimi modernlestirme

politikalari benimsendi.

1970 ve sonrasi Neoliberal Kiresellesme ve | Devlet énciliginde kalkinma sona erdirildi.
Dinya Tarimi Tarimsal destek kaldirilir. Tarimdan kopus
gerceklesti. Tarim alaninda ithalat
desteklendi. Tarimda uzmanlasma
arttinlarak tarimsal meta tretme suregleri

derinlestirildi.

Tablonun sematik olarak belirttigi sey sudur; sanayilesme, tarimda
makinelesme ve buna bagh olarak kuguk koyluligun yok edilmesi,
sermayenin yogunlagsmasi, endustrinin bir uzantisi olarak sanayi tarimi ya da
tarimsal sektérin kurulmasi, bazi Urtnlerde kuresel piyasalarin olusumu ve
buna bagli olarak gelisen isbolumu ile farkli zaman ve bigimlerde
yasanmistir. Yasanan bu durumla birlikte 6zellikle Kuzey Avrupa’da, koyld,
profesyonel ciftciler haline gelmis, blylyen kentlerle birlikte, fakir koyller

giderek kirlardan kentlere akmaya baglamistir. Orta sinif koylu ise, aile
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uretiminin avantajlarina ve artan kooperatif hareketlerine dayanarak piyasa
toplumunda kendi yerleri icin savasmis, bu slrecte emek kiralayarak,
dretimini, gecimini ve topragini saglayan calisan koylu giderek blytyen sinif
haline gelmistir. Gelismekte olan toplumlarda ise, nifus patlamasi, gelisen
piyasa iligkileri ve endustri rekabeti ile geleneksel el sanatlarina dayanan
toplumun dongusel dengesi dagiimistir. Yavas endustrilesme ne kirin artan
emegdini bosaltmig ne de yeterli sermaye yogunlasmasini saglamistir.

BuUyuyen tuketim ihtiyaglari ile potansiyel artik Gran ortadan kaldiriimigtir.

1870’lerde temeli demir, kdmur ve buhar gucu olan Birinci Sanayi
Devrimi, tarimin tarihsel ayrimi icin Onemlidir. Karayolu ulagimindaki
demiryolu tagsimacihgl devrimi, uluslararasi tarimsal mal ticaretini buyuk
Olcude yayginlastirmig; okyanus ulasimina benzer bicimde ¢ok buyuk
mesafeler kat edebilmigtir. Arjantin, Avustralya, Kanada ve ABD ovalarinda
uretilen tahil demiryolu sayesinde diunya piyasalarina ulasmis ve bu Ulkeler
dunyanin baglica tahil ve et ihracatgilari haline gelmiglerdir. Bu, yasamin
temel gereksinimleri alaninda ilk kez uluslararasi piyasalari, fiyatlarin
belirledigi, 1870-1914 arasindaki Birinci Uluslararasi Gida Rejiminin de temeli
olmustur. Bu rejim, seyrek nufuslu, az ekilen alanlari, hizla kentlilesen ve
temel gida maddeleri ithalatina bagimli hale gelen Avrupa’ya yapmak lzere
buayuk Olgekli tahil dreticiligine acmigtir. Bu surecte; yeni topraklar
somdargelestiriimigtir, siyasi olarak topraklari  sahiplenen sdmdurge
yerlesimcileri uzmanlasmis meta dretimini desteklemis ve tarimsal meta
dretimini ucuzlatmiglardir (Bernstein, 2009: 86-89). Somiurgeci yerlesimci
yonetimler ayni zamanda, toprak ve go¢ politikalarini aktif olarak
desteklenmis ve bunun yani sira baslica demiryollari ve kredi imkanlarini

iceren sosyal altyapinin kurulmasini da tesvik etmiglerdir.

Tarimda 1914'ten 1940'lara kadar olan donemde, kapitalist dinya
ekonomisi iki dinya savasindan (1914-1918 ve 1939-1945) ve 1930'larin
baylk buhranindan derinden etkilenmis; bu durumun uluslararasi ticaret

bakimindan énemli sonuglari olmustur. Dinyanin degisik yerlerindeki olagan
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esitsiz gelisme ve kugllen dinya ekonomisine ragmen sure¢ devam etmistir.
Birinci Uluslararasi Gida rejimi, 1914'te ¢cokmus, savas zamani politikalari ve
buhran, sanayilesmis kapitalist Ulkelerde tarimin  yaygin  bi¢cimde
korunmasina yol agcmigtir. Daha sonra olacaklara iligkin bir temel nokta ise,
ABD'de Roosevelt hukimetlerinin “yeni duzen” siyasetlerinin bir pargasi
olarak 1930'larda kapsamli tarimsal destekleme politikalarinin baslamasi
olmustur (Bernstein, 2009: 91). Bununla hikimet daha o6nce piyasa
fiyatindan satilamayan fazla stoklari olan ciftgilere asgari ya da taban fiyat
garantisi vermigtir. Ayni zamanda Britanya, Fransa ve diger somurgeci
Avrupa devletleri, temel tarimsal maddeler Ureten ciftcileri desteklemek Uzere
Avrupa'da dogan pazarlama kurullari ile Asya ve Afrika'daki giftgi

tebaalarindan daha ¢ok urtin alma gabasina girmislerdir.

ikinci Uluslararasi Gida Rejimi, savas sonrasi doneminde ABD ve
Sovyetler Birligi'nin iki rakip sUper gug¢ olarak ortaya cikisi, iki stper gucun
degisik nedenlerle Asya ve Afrika'da somurgecilikten bagimsizligini kazanan
ulkelerden muttefikler bulma rekabetine girmeleri, 1950-1970'ler arasinda
kapitalist dinya ekonomisinin canlanmasi ve olaganistu yayilmasi temel
Ozellikler olarak karsimiza ¢ikmistir. Bu 6zellikler tarimin gelisimini etkilemistir
(Bernstein, 2009: 91). Tarimda kimyasallasma ile birlikte belirgin bir teknik
donusum gergeklesmis, yuksek verimli tohumlar ve hayvancilik gelistiriimigtir.
Sermaye yogun ciftlikler ve daha az sayida isgucu kullaniimig, ciftlikler
arasinda ugurumlar derinlesmistir. Surekli tarimsal sanayiye destek politikalari
yaratiimig, bu, pek cok insanin gerekli yiyecegi almak igin yeterince geliri

olmadigi icin aclik cekmesine neden olmustur (Bernstein, 2009: 91).

Savas sonrasi canlanma sirasinda gelismis tUlkelerde yukselen gelirler,
tuketimin artmasinda ve gercekten de yeni kitlesel tuketim kualtGrinun
dogmasinda etkili olmustur. 1950'lerden sonra giderek daha buyuk iktisadi ve
cografi oOlgekte glinumuizin en buylk tarimsal gida sirketleri olusmustur.

Uclinci Duinya (ilkelerinde ise, yiyecek yardimi anlasmalariyla ABD'den ve
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daha sonra Avrupa Birligi'nden vyerli ciftcilerinkinden daha ucuz bugday
ithalati baglamistir (Bernstein, 2009: 94).

Pek c¢ok toplumun somurgecilikten kurtuldugu bu donemlerde, hala
tarim toplumlari olan Ulkeler, kendilerini “ulusal kalkinmaya” adamislardir.
“‘Ulusal Kalkinma” amacinin iginde tarimin modernlestiriimesi ve tarimin
sanayiye bagimli kilinmasi fikri énemli yer tutmustur. Sanayiye oncelik
vermenin anlami; vyerli tahil Uretiminin yerine ucuz bugday ithalatinin
gecirilmesi ya da tarimin modernlegtiriimesi, ulusal sanayinin, modern girdiler
uretinceye kadar ertelenmesi olmustur. Devlet onculiginde kalkinma ile
tarimi modernlestirmek igin hukumetlerin genis ¢apli politikalari benimsemesi
ve uygulamasi; ister kuguk ureticiler, ister buyuk capli igletmeler, ister devlet
isterse de Ozel sektor araciliiyla olsun meta iligkilerini derinlestirerek daha
verimli bir tarim tesvikini hedef almistir. Bu politikalar Uglinci Diinya
ulkelerinde devlet-Dinya Bankasi yardimlar ile yurGtalmastir (Bernstein,
2009: 96). Bu siirecte ABD'nin yiyecek fazlahigindan kurtulmasi icin ikinci
Uluslararasi Gida Rejimi, geri ilkelerde ise “Yesil Devrim™ olarak
adlandirilan proje ortaya atiimistir. Savas sonrasi Bati Avrupa'nin yeniden
ingas! sirasinda ve daha sonra Uglinci Diinya Ulkelerine, Soguk Savas'in
onemli bir dis politika araci olarak yiyecek yardimi ve kimi yerlere Marshall
yardimi yapilmistir. Bu durum “Ticari-Sanayi Gida Rejimi” olarak adlandirir
(Bernstein, 2009: 93), ¢unkl desteklenen uretimin ticareti ABD'nin (ayni
zamanda Avrupa'nin) ve devasa ticaret sirketlerinin tarimsal ¢ikarlar
gozetilerek yonlendirilirken ayni zamanda Uglinci Dinya da bu Ulkelerin dis
politika cikarlarina hizmet etmistir. Sanayi acgisindan ise, tarimsal-girdi

sirketlerinin giderek artan dneminde isaret etmistir.

Tarimi, sanayinin emrine sokan ve Kkoylu zararina sanayiye yeni
pazarlar agmayl amaclayan, makineli tarimin egemen silre¢ haline

gelmesiyle koylulukte, ekonomik ve sosyal acidan buyuk degigsimler

7 Yesil Devrim, Bat’nin “Kizil” diye niteledigi sosyalistlere bir gonderme anlaminda kullanilir.
Toprak reformuna artik gerek kalmadigi, kiiciiciik toprak pargalarinin bile mucizevi tohumlarla miithis
verim alinabilecegi; geri tilkelerde aglik ve sefaletin yok olacagi iddia edilmistir (Kéymen, 2008: 79).
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yasanmistir. GUbre satigiyla baslayip, makine satisiyla yogunlasan yeni
anlayista, kapitalizm ve buna bagli sanayi endustrisi, insanlari sadece
kendisinin yararlanacagi bir Uretim dizenine sokmustur. Sadece sanayici
blyik yararlar saglamistir. Ustelik sanayici kapitalistler bu temel kazanima ek
olarak bagka yan kazanimlar da elde etmiglerdir: Makine, el emeginin yerini
alinca igsiz kalan koyluler ve tarim isgileri emek pazarina girmis ve bu
nedenle iscilerin daha yuksek Ucret istemeleri, kontrol altina alinmistir.
Sanayi, yine kendi kurdugu dev uluslararasi tarimsal aligveris sirketlerinin de
yardimiyla dinya uretimi ve ticaretinde son derece ylksek bir kontrole sahip
olmustur (Kafaoglu, 2001: 32-33).

Kapitalist pazar sisteminde, koylunun tahayyul ettigi akrabalik ya da
arkadaslik baglarindan olusan bir sebekeden oldukca farkli hale gelmistir.
Koylulerin akrabalik sebekesinde, bagdlar, belli iki sahis arasindadir ve goreli
olarak baskalarini diglar. Bu kapitalist pazarlarda, koylu elinde topragi, yani
uretim araci oldugu halde bir proleter haline gelmistir. ClUnkl Uretim
konusunda bagimsiz karar verme hakki kalmamigtir. Topraginda hangi
artna, bu Grdndn hangi gesidini, nasil ekecedi kendisine dikte edilmistir.
Kullanacagi tanim girdileri (ilag, gubre) miktar ve cesit olarak kendisine
sorulmadigi gibi tGrintnd kime satacagi ve hangi fiyata satacaginda da s6z
hakki sb6zlesme ile elinden alinmistir (Kafaoglu, 2001: 27). Ayrica bu
dénemde, pazarlardaki baglar, dogalari geregi, 6teki Ureticiler, aracilar ya da

tuketiciler gibi Gg¢lncu taraflarin girigine tabi hale gelmisgtir.

Artan sayida araci ve urunu igleyen bireyler asli Ureticilerin arasina
girebilmig, drdnun ve pazarin, asli Ureticilerin esas ¢evresiyle sinirli
kalmasina da gerek kalmamistir. Kolombiya'da yetistirilen kahvenin
Michigan'da mesai saatlerinde verilen aralar icin hammadde olusturmasi;
Danimarka ciftliginde uretilen tereyaginin ingiliz sofrasina kahvaltilik olmasi;
Connecticut'ta yapilan palanin Meksika korfezinde bulunan Paplanta'daki
magazalarda satilmasi, Alman aspirinin Endonezya’daki birinin bag agrisini

iyilegtirebilmesi olagan hale gelmistir. Bu nedenle bu mubadele zincirleri
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potansiyel olarak sadece artan sayida araci icermekle kalmamis ayni
zamanda bir koylu nufusunun Uyeleri arasindaki mal ve hizmetlerin “yatay”
hareketine, mallarin kdylerden kasabalara, kasabalardan i¢ kesim kentlerine,
kentlerden liman kentlerine ve oradan da denizasiri pazarlara gectigi
karmasik “dikey” baglar da ilave etmistir. Yani, mahalli olarak dretilmis
artnlerin mahalli pazarlarda mibadelesi bolgesel pazarlardaki mubadelelerin
kiguk bir kismini, ulusal pazardaki mubadele ise uluslararasi pazarlardaki
mubadelenin klgUk bir pargasini olusturur demek mumkundur. Boylelikle
koyll, kendini, sadece ¢ok sayida araci ve urln igleyici ile ugrasir bulmakla
kalmamig, ayni zamanda bir¢ok dizeye sahip ve kapsami surekli genigleyen
bir pazar sisteminin igcinde bulmustur. Ayrica boyle Gtelere uzanan bir sistem
icine katilan koylu fiyatlarin arttk mahalli adetler ve ihtiyaclar tarafindan
ayarlanmadigini, kendi mabhalli dinyasinin ¢ok kath iligkilerince tayin
edilmedigini ve butinunu anlayamadigi ve kesin olarak kontrol edemedigi
cok daha kuvvetli arz ve talep glglerince ayarlanip tayin edildigi (Wolf, 2000:
76-77), tarimin sanayi gibi ele alindig1 agribusiness (Kafaoglu, 2001: 26) yani

“ticari sanayi gida rejimi” icerisinde yasamaya mahkdm olmustur.

1970 ve sonrasinda dinya sermayesi yeniden yapilanmasi ile finansal
piyasalar  kuralsizlastinlmis ve iktisadi yasamin  butin  yonleri
finansallastirilmig, uluslararasi ticarette kuralsizlasma artmistir. Uluslar 6tesi
tarim ve sanayi sirketlerinin Uretim, satin alma, satig stratejileri ve teknolojileri
degismis, bilgi teknolojilerine bagh olarak oOzellikle iktisadi faaliyetlerin
organize edilmesinde ve Kkitlesel iletisim alaninda yeni olasiliklar ortaya
cikmigtir (Bernstein, 2009: 100). Bu dénemde daha 6nce goérilmedik bir
kithgin ardindan fiyatlarin aniden asiri yiikselmesiyle ikinci Uluslararasi Gida
Rejimi ¢okmeye baslamis, kuresel gida ekonomisinde oOzel sirket
duzenlemeleri donemine dogru bir gecis olmustur. Bazi hukumetler
kendiliginden liberallesmeye gegmis, boylece yeni makro iktisadi gindem,
daha onceki devlet dnculugunde kalkinmanin sonuna gelindigine bu nedenle

de tarimsal kalkinmaya, O&zellikle kuguk ciftcilere, saglanan destegin



36

azaltilmasi gerekliligi vurgulanmigtir (Bernstein, 2009: 107). Bu durum

tarimdan kopus dalgalarini gergeklestirmigtir.

Tarimda, tahil ekim biciminde ailesel ciftcilik 6énemini vyitirip yerine
makinelerle topragin surdlmesi aldiginda; tarimda insan gucu gereksinimi
azalmis ve koylerden kentlere hizli go¢ baslasmistir. Gelismis Ulkelerde,
kentlerde ve yakinlarindaki endustri ve kamu kesiminde artan is verme
olanaklar tarimdan kopan ailelere siginak saglayabilmis ancak Ugiinci
Ddnya Ulkelerinde kentlesme surecinde vyeterli istihdam olanaklar artisi
olmamigtir. Tarimda buUyuk arazi sahipleri de artik kirsal bdlgelerde
oturmaktan vazgec¢miglerdir. Tarim ¢iftcilerin degil, onu makinelerle isleyen ya
da isleten ve kirlarda yasamasi zorunlu olmayan insan ve insan gruplarinin
olusturdugu bir tabakanin eline ge¢mistir (Foster ve Magdoff, 2001: 120).
Orta sinif koylu ise, aile dretiminin avantajlarina ve artan kooperatif
hareketlerine dayanarak bir sure direnmis ve hatta giderek buyuyen sinif
haline gelmis ancak piyasa kosullarina yenilmistir. Kirsalda yasayan insan
sayisi hizla azalmig, hizla artan tuketim ihtiyaglari, gelirin azalmasi ile

kalanlar Uretimde diga bagimli hale gelmiglerdir.

Mulksuzlestirme, suregelen mulkiyet haklarina son verme, piyasa
gereklerinin dayatiimasi ve doganin yikimi somuren ile somurulen arasinda
bagladigindan daha acimasizca devam etmigtir. Tarimda kendine yeterlik
stratejisinin yerini IMF ve Dilnya Bankasi gibi uluslararasi kurumlarinin da
katkisiyla Uretimde uzmanlagsma so6z sahibi olmustur (Wood, 2001: 110).
Makinelesme ve tarim durlnlerinin dastk fiyatlari nedeniyle ciftliklerden
¢ozulen halk dnce kentlere ve sonra da kent kiyilarina yerlesmistir. Kentlerde
ve yakinlarindaki endustri kesimlerinde ve kamu kesiminde artan ig verme
olanaklari tarimdan kopan ailelere siginak saglayabilmigtir (oysa diger
taraftan, Uglinci Diinya Ulkelerinde kentlesme siirecinde yeterli istihdam
olanaklari artisi olmamistir) (Kafaoglu, 2001: 120). Ciftcilikten ayriima orani
gunden gune buyludukge, topragi besleyen maddelerin ondan kopmasi da on

dokuzuncu yuzyila gore daha tam bir sekil almigtir.
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1.2.1.2.1. Koyliiliigiin Taniminda Bir Etken: Miilkiyet iligkileri

Toprakla surekli iligki iginde olan, kdylunin belli bir dbnemde yasamini
surdurmek yani drin elde etmek Uzere hangi kaynaklari kullandigini, elde
ettigi arinU nasil dagittigini ve nasil tukettigini, en genel anlamda nasil
degerlendirdigini, buna temel olmak UGzere igbdluminld  nasil
gerceklestirdigini, bu etkinliklerin toplumsal yasaminda ne gibi etkiler yarattigi
sorularina bakilarak koyluluk olgusunu anlamlandirmak mumkuan olabilir.

Uretim slreci icinde insanla nesneler (dzellikle Gretim araglari)
arasinda tarih boyunca degisen iligkiler, belirli mulkiyet ve egemenlik iligkileri
meydana getirir. Bu iligkiler yani Uretim araclari Uzerindeki egemenligin
degisen bigimleri, Uretim sureci iginde ve bu suUre¢ dolayisiyla insanlar
arasinda olusan belli iligkileri buyuk 6lctide belirler. Uretim araglari Gizerindeki
egemenligin mulkiyet veya zilyetlik gibi hukuki bigimleri, bdylece, Uretim
iligkilerinin temel belirleyicileri, hatta zaman zaman goriUntlleri olarak rol
oynarlar. Herhangi bir uretim iligkisi, kendisinin ayrilmaz bir tamamlayicisi
olan uretim gugleriyle birlikte Gretim bicimini, her Uretim bigimi de kendisine
denk gelen siyasi, hukuki, ideolojik, kultarel Ust yapi kurumlari ile birlikte
sosyo-ekonomik kurulusu, ya da toplumsal sistemi olusturur (Boratav, 2004
20). Bir baska acgidan dusunuldiginde koylalik igin énemli olan; Uretim
araglari ve bu uretken etkinlikler, uyguladiklari Gretim sistemi ve ait olduklari
toplumsal kategoriyle nitelenen Uretim birimlerinde érgutlenmigtir.

Bir tarim isletmesinin Uretim sistemi, Uretim aracglarinin ve Uretken
etkinliklerin birlesimiyle (doda ve oranlar) tanimlanir. Bu igletmenin toplumsal
kategorisi de, kullandigi isgucunun toplumsal stattistyle (aile igi, Ucretli, ortak
calisma, kole, hizmetci), isletmecinin statiuslyle ve toprak sahibi olma
bigimiyle (ortak topraklarda serbestge galisma, senyorluk hakki, topragi vergi
Odeyerek isletme, baskasinin topragini igletme, kiralama, ortaklik vb.) ve
isletmenin boyutuyla tanimlanir (Mazoyer ve Roudart, 2010: 57). Koylulukte
ortak faaliyetlere zorlayan ve bunu kolaylastiran ayni zamanda koyluler
arasinda kalici sosyal ayrimlagsmayi engelleme egiliminde olan mulkiyet yani
ortak mulkiyet 6nemlidir (Hobsbawm, 1973) bu nedenle de Uretim iliskilerinin

belirlenmesinde, “Uretim araclari UGzerindeki mulkiyet” Olcitiine bakilmasi
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gerekir. Bu ortak mulkiyet, ekonomik, kaynaklarin sinirsiz birikimini
engellemek gibi basgka faktorler nedeniyle vardir. Kéylulugu geleneksel olarak
etkileyen mulkiyet bicimi patrimonyal, prebendal ve merkantil olarak ayrilir.
Patrimonyal mdulkiyet (timar), toprak Uzerinde mudilkiyet hakkini, akrabalik
gruplar ya da belli bir soyun Uyeleri olarak miras yolu ile edinilen beylerin
eline verildigi ve bu denetimin topragi tasarruf edenlerden bu tasarruflarina
karsilik vergi alma hakkini ifade eder. Koyli her zaman bdyle bir
duzenlemenin tabaninda yer alir ve emek biciminde veya ayni ya da nakdi
olarak beye karsilik 6deyerek dizenin devamini destekler.

Toprak Uzerinde prebendal mdulkiyet (arpalik), devletin hizmetkarlari
sifatiyla koyliden vergi toplama hakkinin memurlara bahsedilmesi ve bu
hakkin miras yolu ile elde edilemiyor olmasi bakimindan patrimonyal
mulkiyetten farklidir. O zaman bdyle mulkler aile mulkleri degillerdir; aksine
bunlar belli bir memuriyetin icrasi karsihdr olarak gelir tahsisini, yani
prebendleri (arpaliklari) temsil ederler. Hizmetin karsiligini bu sekilde 6deme
bicimi guglu merkezi burokratik devletlerin bir 6zelligidir. Bir bagka prebendal
mulkiyet bicimi topragi degil devletin, hUkimdarin sahsinda, koyliuden gelir
elde etmesini icerir. Prebendal mulkiyetin bu bigiminde memura, devlete
odenecek verginin bir kismina el koyma ve bunu kendi ihtiya¢g ve amaclari
icin kullanma hakki verir. Bu iki sekilde yapilabilir: ya iltizam usull ile devlet
adina vergi toplama isini yapan ve topladiklari verginin bir kismini kendi
ellerinde tutan mdaltezimlere belli alanlardan vergi bigiminde hara¢ toplama
hakki bahsetmek suretiyle ya da once devletin vergi gelirlerini bir merkeze
toplayip oradan hizmetleri kargiligi memurlara bir maas 6demek bigimindedir.

Merkantil mulkiyet biciminde; toprak, sahibinin 6zel mulki olarak,
alinip satilan ve sahibinin kar etmesi icin kullanilan bir varlik olarak goérulur.
Merkantil mulkiyet de toprak Uzerinde ust bir hakki ve onceki mulkiyet
bicimleri gibi kullanim kargihgi vergi toplama hakkini teyit eder. Topraga
alinip satilabilecek bir meta muamelesi yapildigindan, topragin da bagka
herhangi bir meta gibi bir fiyati vardir. Ayrica, bir kez satin alininca, toprak,
satmak amaciyla baska metalarin tretimi icin kullanilabilir ve satin alma fiyat

sermaye yatirimi olarak hesaplanabilir. Eger sahibi topragi bagkasina verirse,
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daha eski mulkiyet bigimleri altinda alacagi vergiyi para bigiminde kiraya
donugturebilir ve bu kiranin miktari belli bir bolgedeki meta topragin arz ve
talebine bagli olacaktir. Burada kira yatirilmis sermaye icin faiz 6demesi ya
da rekabet kirasi bicimini alir. Ustelik bdyle bir muilkiyet bicimi altinda toprak
sahibi topragini teminat olarak kullanarak bor¢ para alabilir. Toprak sahibi
topragini rehin olarak verebilir ve borcun ddenmemesi halinde borg veren
kimse toprak Uzerindeki mulkiyet hakkini devralir ve parasini geri alabilmek
icin topragi en fazla fiyat verene satar (Wolf, 2000: 88-94).

Toprak Uzerindeki bu t¢ mulkiyet bigiminin, birbirlerini dislamaz, gogu
kez bir arada var olur. Alplerin kuzeyindeki Ortagag Avrupa'sinda patrimonyal
mulkiyet hukim surerken, hikimdar tarafindan dinyevi ve ruhani (dini)
beylere haklar da verilmistir. Kapitalist sistem, toplumu bir butun halinde
tahakkimu altina alincaya kadar patrimonyal sistem hikim slirmeye devam
etmistir. Uzun sdredir prebendal miulkiyetin basat oldugu Dogu'da ise,
prebendal beylerin, yasal olan veya vyasal olmayan vyollarla, resmi
mulkiyetlerini miras yolu ile elde edilebilir, donemleri olmustur. Toplumsal
iligkiler farki duzeylerde farkli sekillerde duzenlemistir: Bir bey hakimiyet
alaninin sinirlari igindeki patrimonyal denetimi surdurebilir, ayni zamanda
mulkiyeti altinda bulunan topraklari kapitalist bir tarzda igletebilirdi ki, bu usul
Dogu Almanya, Rusya ve Latin Amerika'da on altinci yuzyildan on
dokuzuncu yuzyilla kadar devam etmigtir. Benzer sekilde, her ne kadar
rekabetgi bir ortamda ayakta kalabilmek icin patrimonyal beyler kendi
mulklerine pazar sartlarini dikkate alarak davransalar da, gunimuz kapitalist
duzeninin ¢atlaklari arasinda patrimonyal mulkler var olmaya devam etmisgtir.
Ayrica, beyler kendi haklarini emek ve para bigiminde ddemeye donusturmek
istedikleri yerlerde c¢ogunlukla patrimonyal mdulkiyetin merkantil mulkiyete
dontsimuni hizlandirmiglardir (Wolf, 2000: 94- 95).

1.2.1.2.2. Koyliiliigiin Déniismesinde Etken Unsur: Giig iligkileri
Binlerce yildir koyluler maddesel gereksinimlerini topragi isleyerek
karsilarken yani tarimla ugrasirken, siniflara bélinmauslerdir. Bu Ureticilerle,

onlarin emek urdnlerine sahip ¢ikanlar arasindaki boluinme, cesitli
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zamanlarda ve c¢esitli yerlerde birbirinden farkli olmus yalniz hemen her
zaman, JUreticiler, tipik koyluler olmustur. Koylinin kendi iginde
sinifsallasmasi agiklamalarinda 6zde ayni tanimlara varmalarina ragmen
terimlestirmede farkliliklar géze c¢arpmaktadir. Bu farkli agiklamalardan
bazilarina deginilecek olursa; ilhan Erdost'a (1988: 154-156) gore, koylullk,
bes grupta incelenebilir. Kiguk koylu, kendine yeterli topraga ve diger uretim
araglarina sahip koylu ailesidir. Kendisinin sahibi oldugu topragi, kendisine ait
uretim aracglanyla, kendisi igler, Urettigi Urin de kendisinindir. Baslangigta,
urettigi Urunu, esas olarak, dogrudan kendisi tiketir. Dogal verimliligin fazla
oldugu yillarda bir miktar biriktirdigini, kithk yillarinda bu fazlayi tukettigini
varsaymak gerekir. Bagta toprak olmak Uzere, oteki uretim araclari, kendisine
yeterli blyUklikten fazla olan, dolayisiyla kendi ailesinin disinda, yabanci
emek-gucu de istihdam eden, kendi ailesine yeterli olandan daha fazla
ureten, orta koyludur.

Bir ailenin gereksiniminden ¢ok daha fazla topraga sahip olan, yonetim
isleri diginda, dogrudan Uretime girmeyen, hemen hemen uretimin tUumunu
yabanci emek glcu ile kargilayan ise buyuk (zengin) koyludur. Kendisine yeterli
topragdi olmayan kendi topragini isledigi gibi, emek-zamaninin bir kismini, ya da
ailenin Uyelerinden bir kisminin emek-zamaninin bir bagkasina kiralayarak
gecimini saglayana yari-kiguk koyli demek mumkundur. Ya da hi¢ topragi
bulunmayan veya pek az topragi olan, gegimini, esas olarak bagkalarinin
islerinde calisarak saglayan yoksul koyludur. Kendine ait topragr olmayan,
geleneksel olarak, kendine yeterli miktarda topragi isleyen, ama Urununu,
mulkiyetin niteligine ya da anlagsmanin bigimine gore toprak sahibi ile paylagan,
gorunuste kuguk-koylt, 6zin de, yari-kdle bigimleri temsil eden koylu aileleri de,
mulkiyet bigimlerindeki degisimlere bagli olarak, toprak sahibi ile farkli iligkiler
icerisinde bulunur. Ornegin toprak gibi, Uretim araglar da, toprak sahibine ait
olabilir.

Koyla ailelerinin  hepsi, ayni toprak sahibine baglidir ve ortakgi
koylinun evi ve eklentileri de, genellikle toprak sahibinindir. Koylu ailesinin
uyeleri, su ya da bu Olgude, toprak sahibi ailenin ev ve oOteki hizmetlerini

gériirler. V. I. Lenin (1996: 72- 80) ise kdyliileri daha temel diizeyde ele alrr.



41

Ona gore, cok topradi olan ve bunlari istedigi gibi satan, satin alabilen, kiraya
veren, koyluler yigininin yoksullasmasiyla, zenginlesen, “zengin koyluler”
vardir. Bunlar, Uretken varliklari biriktirebilen ve buyuk olgekte kendilerini
sermaye olarak yeniden Uretebilen, genislemis yeniden uretime girebilenler,
yani yeni kapitalist giftcilerdir. Kendilerini sermaye olarak yeniden Uretmeye
cahsirken, ciftlikleriyle isgicl olarak yeniden Uretenler ve basit yeniden
uretim cenderesi iginde olan kisiler, “yoksul kdyluler” dir. Bunlar, gogunlukla
topragini ekebilecek durumda degillerdir, temel yasamini surdurebilmek igin
emegini satar ve bu nedenle de, Lenin, yoksul koylllere ayni zamanda yari-
proleter de demektedir. Orta koyluluk; orta halli bir yasam suren, Grunun iyi
oldugu zaman toprak igletmesini zar zor idare eden ancak yoksullugu da her
an kapisinda hisseden, ¢ogunlukla tasarrufu olmayan, kimi zaman emegini
ucret karsiligr kullandiran, kimi zaman ise toprak sahibinin boyundurugu
altina giren koylulerdir.

Marjinal gruplari da dahil ederek tum gruplarla birlikte koylulugu ele
alan Theodor Shanin (1971: 296-297) ayrim ve aciklamalarini su sekilde
yapar: Tarimsal isciler, topragi olmayan ve yasaminin anlamini buyuk
arazilerde ¢alismak zorundadirlar. Kirsal sakin, yasamini zanaat ve ticaretle
surdarar, koOy cevresinde yasar, kimi zaman toprakla da ugrasir. Koylu
olmayan isgalci, sehirlesmis kdylerde yasar. Ozglr silahli kéyli, kendine ait
topragi olan ve koyli olmayan yabancidan kagmayi basarmis olandir. Kirsal
ilkel insanlar: bazi koylu nitelikleri ile ilkellerin yasamlarini birlestirmigtir. Bu
nedenle koylu, kendinden onceki ilkelle, kendinden sonraki kapitalist
arasindaki sinirda durur. Calisan koylu: kentlerin kirsal bélgelere endustrinin
etki ettigi form olarak gorinen her gun evden ise (kirsaldan-banliyéden
kente) giden kimselerdir. Calisan koyluler tarlalarini g¢odunlukla tuketim
amagcl ellerinde tutarlar ve ayni zamanda bu araziler kentte cgalistiklarinin
karsiligi olan Ucretlerinin daha iyi hale gelmesine neden olan bir yasam
alanidir.

Calismada, daha sonra ele alinacak olan romanlarda koylulugun

tabakalagsmasina en uygun dustigu icin Korkut Boratav'in (2004: 88-90),
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kategorilestirmesi temel alinmistir. Bu kategorilestirme, asagidaki tablo ile

aciklanabilir:

Tablo 2: Tirkiye'deki Kéyliiliigin Kendi icinde Ayrimlagsmasi

Uretim -
. Gegimlik
aracglarindan Uretimi yapan .
faaliyet
ayrilma
Orta koylu Ayrilmamistir Kendisi Kendi I.<enld.|sm|
gecindirir
Kendisi ve yabanci Kendisine
Zengin koylu Ayrilmamistir emek gucu istihdam yetenden
eder fazlasini Uretir
Kendisine
e Yabanci emek
Buyiik koylii Ayriimistir istihdam eder yetend?n |
fazlasini Gretir
Bir kisim emegini
Yoksul kéylii Kismen kendisi |<;|n. (%eglmlnl
ayrilmistir kullanirken bir saglayamaz
kismini kiralar
Tarim iggisine Gecimini
donusmus Sahip degildir Tam emegini kiralar s ¢
Kéylil saglayamaz

Buna gore, “blyudk koylulik”; Gretken emek harcamayan, tamamen
artikla yasayan, topraga sahip gruplardir. Arti Grand, topragi kiraya vererek
elde eden, “toprak agasi” ve arti UrinU Ucretli is¢i kullanarak elde eden,
“kapitalist ciftci” olarak, kendi icinde ikiye ayirmak mumkindur. Barrington
Moore’da (2003: 52), Boratav gibi bir ayrim yapar. Ona gore, blyuk koyli
yani blyuk toprak sahibi, ellerini kullanarak higbir is yapmayan ve g¢ogu
durumda igletmeyle ilgili ayrintilari bir kdhyaya birakan, ama ona goz kulak
olmayi da pek boglamayan bir aristokrattir. Boratav’a gére (2004: 86-87),

“zengin koylU” yu, blayuk toprak sahiplerinden ayiran ana dl¢it emektir; baska
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bir ifadeyle, bu toplumsal grubun, Uretken emek harcayan, eli topraga
bulasan 06zelligi, yani koyluligudur. Kendi altindakilerden ise, esas olarak
artik elde eden bir grup olmasi ile ayrilir. is aletlerine sahiptir; toprak miilkiyeti
de vardir; ancak, isledigi topraklarin bir kismini kiralamis da olabilir. Bu grup
icinde kiralanan topraklarin kiraya verilen topraklardan fazla olmasi ve

yabanci igsgucunun aile emegi kargisinda belli bir esigi asmasi gerekir.

Zengin koylulagan, Ureticiler safindan yulkselen dinamik ve gencg bir
kapitalizmi simgeledigi kabul edilir ve bu bakimdan feodal unsurlarin
donusmesinde meydana geldigi varsayilabilecek buylk toprak sahibi
kapitalist ¢iftcilerden ayrilir. “Orta KoylU”, sadece kendi topragini, sadece aile
emegiyle isleyen bir kategoridir. Ancak, tali olarak toprak kiralamasi ve ucretli
is¢i kullanmasi, bu grubun, “orta koyli” niteligini ortadan kaldirmaz. En
belirleyici 6zellidi, is aletlerinin yeterliligi ve aile emeginin isglcu piyasasina
sunulmayisidir. Kuguk dreticiligi ve (piyasaya acgllma s6z konusu ise) kuguk

meta uretimini en katiksiz bicimde temsil eden grup budur.

“Yoksul Koyli”, sahip oldugu toprak ve is aletleri, ailenin yeniden
uretimi icin yetersizdir. Bu nedenle bu grup, ya toprak kiralayarak veya
isgucunu diger igletmeler satarak varligini surdurebilir. Sinirli streler icin de
olsa iggucunu satmak zorunda olmasi, yoksul koyluligu, orta koylulikten
ayiran en onemli 6zelliktir. Bu grubu tek bir Uretim iligkisine baglamak gugtar.
Isglicii piyasasina girdigi 6lglide kapitalist iliskilerle buttinlesir; toprak
agaligina bagimh bir ortak¢ilik durumunda yari-feodal iligki igine girmis olur;
kigcuk ve orta mulk sahiplerinden toprak kiralayarak varligini surdurebilen ve
piyasaya uretim yapan yoksul koylinun ise, belli Olgulerde kuguk meta
Uretimini icerdigi sdylenebilir. “Toprak Iscisi”, tamamen veya blylk 6lglide
isguglerini satarak yasayan, dolayisiyla kapitalist iligkileri temsil eden bir
gruptur. Sinirli élgllerde toprak mulkiyeti olsa da bunu bizzat isleme

gucunden yoksundur ve bu hallerde toprak kiraya vermesi beklenir.
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1.2.2. Ulus Devlet ve “Koyliiliik” iligkisi

Modern toplumun soyutlamasinin siyasal boyutu cemaat iligkilerini
gOsteren koyluligun aksine bireysellesme kavramina bagh olarak,
cogulculuk, katihmcilik ve otoritenin rasyonellesmesi, ulus devlet gibi 6geleri
icermektedir. Bu agidan modern toplum karsiti olarak kargimiza gikarilan
geleneksel toplum olan koylilugun anlasiimasi icin modern ulus devletle

iliskisine de bakmak gerekmektedir.

Asil gorunarldgunt on dokuzuncu yuzyilda bulmus olan modern ulus
devlet, bir dinya pazarinin dogdugu ve bu dunya pazar yayildikca degdigi
her yerel ve bdlgesel pazari yok ettigi bir ortamda yiikselmistir. Uretim,
tuketim ve insan ihtiyaglar giderek uluslararasi, kozmopolit bir nitelik
kazanmistir. insan arzularinin ve taleplerinin kapsami, giderek ¢ékecek yerel
pazarlarin kapasitelerinin gok 6tesine ulagsmistir. iletisim diinya dlgegine
genislemis ve teknolojik bakimdan karmasik kitle iletisim araglari ortaya
cikmistir. Sermaye giderek daha az elde yogunlagsmistir. Bagimsiz koylu ve
zanaatkarlar kapitalist kitlesel Uretimle rekabet edememis; topraklarini terk
etmek, atdlyelerini kapatmak zorunda kalmiglardir. Uretim giderek
merkezilesmis, ileri diuzeyde otomatlasmig, fabrikalarda yogdunlasmistir.
Ciftlikler tarladaki fabrika halini almis ve kdylerini terk etmeyen koylller tarim
proletaryasina donuastlridimuslerdir. Cok sayida koklerinden kopariimig
yoksul insan sehirlere akin etmiglerdir. Bu blyuk degisimlerin gorece duzenli
sekilde surmesi igin yasal, mali ve idari merkezilesme gerekmis, ulus

devletler giderek kendilerini hissettirmislerdir (Berman, 2004: 130).

Modern ulus devlette, iktidarin tek elden kaynaklanmasina kosut
olarak, iktidarin her duzeye ayni etkinlikle girmesine olanak saglanan bir
toplumsal-siyasal yapiya gereksinim olmustur. Egemenligi tehdit eden hatta
sinirlayan kurumlarin, yapilarin, yerel gruplarin 6zerkliginin, tipki insanlardaki
gibi yok edilmesi gerekmistir. Bunun disinda devlet, tavandan tabana dogru
gelisen hiyerargik bir o6rgutlenmeyle merkezilesmis ve kendine 6zgu bir

yonetici kadroyu, yani burokrasiyi olusturmustur (Agaoglullari, 2011: 109).
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Barrington Moore (2003: 482) modern devletin gelismesini yukarida da
belirtildigi gibi; keyfi yoneticilerin denetlenmesi, keyfi kurallar yerine adil ve
rasyonel kuralarin konmasi, bu kurallarin olusturuimasinda tabandaki halkin
da bir pay edinmesi icin tamamlanmamig bir catisma iligkisi olarak
Ozetlemektedir. Modern devlet U¢ alanda politikalariyla ortaya c¢ikmistir;
birincisi, buyuk isgucl kaynaklarini ve geleneksel anlayiglardaki ortalu
baglihgr eyleme gecgirmeye yonelik tarimsal alandaki politikalar; ikincisi
sanayilesme alanindaki politikalar; sonuncusu ise, kendilerini her zaman
ictenlikle modernlesmeye bagli hissetmeyen ndfusun buyuk kesiminin
motivasyon olarak yeniden yonlendiriimesiyle basa c¢ikmak zorunda olan

ekonomi ve egitim politikalandir (Eisenstadt, 2007: 132).

Koylulagu yeni iktisadi duzenin buyrugu altina almak ve onlari mallarin
alici piyasasi ve ayni zamanda 6zgur emek gucu yataklari yaparak toplumsal
sistemin iglerligi igin, ulus-devletin sinirlari i¢cinde (Balibar, 2000: 114), bir
dayanisma duygusu olan, hareketliligi yuUksek, sureklilige sahip, kulturel
homojenligi olan, birbiriyle anonim iligkiler icinde olan bireylerin olusmasi
gerekmigtir. Geleneksel tarim toplumundan modern sanayi toplumuna
gecebilmek igin toplumsal iligkilerin kisa aralikh bir zaman ve mekandan
bagska bir deyisle yerel baglamindan koparilip ¢ikartiimasi, daha belirsiz,
daha aralikli bir zaman ve mekan baglamina yeniden oturtulmasi gerekmigtir.
Toplumsal iligkilerin yerel baglamindan kurtarilip yeni ve yerele bagiml
olmayan bir zaman ve mekan baglamina oturtulmasi (Yuksel, 2004: 8) ayni
zamanda koylulerin tehdit, risk ve degisimlerle karsilagsmasi anlamina da
gelmistir. Iktisadin yeniden Uretimine, bireylerin formasyonuna, aile
yapilarina, halk sagligina ve genelde 6zel hayatin tim alanlarina midahale
eden bir ulusal toplumsal devlet (Balibar, 2000: 117), halk Kkitlelerinin
siyasetini donusturirken koylulerin siyasetini de donusturmustur. Ulus devlet
siyaseti, her donemde seckin sinifi koruyan politikalarla, kdylliler arasinda
surekli etkin olan bir politikay! icerdigi gibi (Hobsbawm, 1973: 5) modern
oncesi devletlerin en despot olaninin uyruklarinin bile kabul edemeyecegi bir

sekilde insanlarin gundelik hayatlarinin en mahrem ayrintilarina karismigtir
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(Pierson, 2000: 97) c¢unki ulus devlet, kapitalist sinifin 6zel alanda
gerceklestirdigi sermaye birikiminin genel kosullarini saglamak Uzere

kamusal alanda yer almigtir (Gulalp, 1993: 76).

Potansiyel iktidar toplumun genis kesimlerine surekli olarak nifuz
etmeye baslamigtir. Bu nedenle yoneticiler, ideolojik ve geleneksel
mesrulugun zayiflamamasi, kendilerini iktidarda etkili kilmak, propagandasini
yaptiklari 6zgul amaclari ve vyuaruttikleri politikalara destek saglamak
amaciyla, yasal ya da en azindan buyuk veya yerel partilerden segimler, halk
oylamalari ve acik oylamalarla verilen vekiller aracihigiyla surekli olarak siyasi

destek elde etmeye calismiglardir (Eisenstadt, 2007: 15-16).

1.2.2.1. Tebaadan Yurttasa

On dokuzuncu yuzyil kapitalist ekonomisinin; oy hakki, refah devleti ve
ulusal kimlik gibi akilci reform programlari sunarak tehlikeli siniflari
uysallastirma projesinde “tebaa” olan koyliler “yurttaglar” a donlismus,
mevcut sakinler de “yurttaglar’ ve “yurttas olmayanlar” olarak bolinmuslerdir.
Tebaalar birer yurttas olunca yurttaglar da faal olarak vatandaslara, yani
devletlerine olan sadakatlerine diger toplumsal sadakatler kargisinda 6ncelik
tanimasi gereken kisilere dontsmdusglerdir (Wallerstein, 2003: 146). Boylece,
koyluler ve onlari yoneten zenginler gibi gatigmalardan tlreyen gerilimler
yumusatilarak  kapitalist toplumdaki boélunmeler devam ettirilmistir.
Vatandaslik ve kapitalist sistem arasindaki kargilagsma herhangi bir taraf igin
mutlak bir zaferden ¢ok anlagsmali bir ateskesle, uzlasma ile sonuglanmistir.
Modern iktidar rejiminin kurumsallastiriimasi, koylulugun donusumu ile ya es
zamanli olarak gergeklesmis ya da bu sureci takip etmistir (Chatterjee, 2002:
263).

Bati Avrupa disindaki toplumlarda toplumsal farklilasma ve teknolojik
gelismenin genel dlzeyi ¢cok duslk ve toplumsal siniflar arasi ugurum oldukga

fazla olmustur. Genis bir kdylu tabani diger gruplardan daha uzak haldedir.
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Ozerk sehirli, dini profesyonel ya da kdyde yasayan gruplar sayica daha az ve
daha zayif, yoneticiler de daha despottur. Doguya gidildikge, sinirli bir 6zerk
statliyle ya da bagimsizhdin kurulmasiyla birlikte soylu sinif devlete hizmet
etmeye baslamis, toplumsal siniflar arasindaki ugurum blylumus, sehirli 6zerk
kurumlarin imkéanlarn azalmig, teknolojik ve ekonomik degisimle gelismede

devletin oncelikli 6nemi artmigtir (Eisenstadt, 2007: 108).

Devlet, bu degisimlerin hizli ve yogun yasanmasini istedigi koylu
toplumu iginde eski geleneklerin tasarlanan toplumsal kaliplari zayiflattigi ya
da yok ettigi, yeni kaliplara uygun dusmedigi veya bu eski geleneklerle
bunlarin kurumsal tagiyict ve vyayicilarinin sartlara uyumu esnekligini
kaybettigini, ortadan kaldirdigi disuncesiyle gelenekler icat etmistir. Sanayi
devriminden sonraki donemlerde icat edilmis gelenekleri Hobsbawm (1996:
12), birbiriyle ortusen Ug tipe ayirir. Toplumsal birlik-beraberligi ya da gergek
veya yapay cemaatlere grup aidiyetini olusturan veya sembolize eden
gelenekler, kurumlari, statlt ya da otorite iligkilerini olusturan veya
mesrulastiran gelenekler, ana amaci toplumsallagsma, inanglarin, deger
yargilarinin ve davranis teamdillerinin asilanip aktarilmasi olan gelenekler.
Temelde bu “icat edilmis geleneklerle” istenen yeni toplumsal yapiyla, ulus
gibi bu yapiy! temsil, ifade ya da sembolize eden kurumlarla 6zdeslesme
duygusu yaratmaktir. Bu baglam igerisinde devlet, tarimsal manzaranin
donusmesi, insanligin bayuk kaynaklarini ve geleneksel duzen i¢inde kapali
kalan ve modernlesme yolunda 6nemli bir engel olarak sunulan yeni milli

sembollerle birlikte potansiyel 6zdeslesmeyi de harekete gecirmistir.

Geleneksel toplumlarinin yapisal doénidsiminde yerel ve merkezi
duzeyler arasinda baglayici ve butunlestirici belli basl yapilar kurulmustur.
Bu vyapilarin pek c¢ogu, parti, burokratik ve siyasi olusumlar iginde
orgutlenmiglerdir. Yonetici seckinler, farkhlasan kurumsal yapinin igerisine
koylu gruplarini gekmeye calismig, ayni zamanda, onlarin bir dereceye kadar
bu yapiyla buatinlesmelerini saglamis ve kendilerine ait siyasi anlayigi onlara

benimsetmeye calismiglardir. Bu degisim, kaginilmaz olarak, geleneksel
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birimlerin kendi kendine yeterlilikleri agindirilarak ve bunlari yeni,
modernlesen kurumlarin yapisi igerisinde eriterek geligtiriimigtir.  Yeni
yoneticiler, ¢cok agik bir bicimde iktidar tekelini saglamakla ve rollerin
dagitimiyla ilgilenmiglerdir. Siyasi rollerin énemi Ustinde de durmus, bunu
genellikle yeni mesleki, teknik ve profesyonel faaliyetlerin vurgulanmasina
baglayarak yapmiglardir (Eisenstadt, 2007: 154-160). Modern devlet ve
kapitalizmin sermaye anlatisinda, iktidar rejimleri, koyluleri sistematik bir
disiplin altina almis ve halk/vatandas/ulusa donutsturmustir. Bu surecte,
koylulerin kapitalist sisteme eklemlenmesi i¢in doda ve toplumu idari olarak

dizenleme politikasi uygulamistir.

Devlet eliyle yiritilen; Rusya’daki kamulastirma®, Tanzanya ve
Mozambik ve Etiyopya’daki zorunlu kdylestirme® dénustiriici diizenlemelerin
ornekleri olmustur. Bu duzenlemelerin devlet ve tabi ki koyluler i¢cin neden
onemli olduguna dair Tanzanya parlamentosunun agiliginda yapilan ve
1974’te Etiyopya’da yeni iktidar olanlarin konugsmasi dikkat gekicidir (Scott,
2008: 17, 348, 374).

“...Bana Tanzanya hikimetinin neden kdylerde yasamamizi istedigini soracak
olursaniz, cevabim gayet basit: Bunu yapmadigimiz sirece ulkemizi
kalkindirmak ve yasam standardimizi ylkseltmek igin ihtiyag duydugumuz
seyleri temin edemeyiz. Traktor kullanamayiz, g¢ocuklarimizi okula
gbnderemeyiz, hastaneler yapamayiz ve temiz igme suyumuz olamaz; kigik
kdy endustrileri kurmak son derece imkansiz olacagindan tim ihtiyaglarimiz igin
kasabalara bel baglamaya devam ederiz; ¢ok miktarda elektrik enerjimiz
oldugunda bile, bu enerjiyi asla her eve baglayamayiz...”

“...Etiyopya’da, iktisadi girisimler daginik oldugu ve bireysel gecim hayatta
kaldigi slrece bunun sonuglari, mureffeh bir toplum kuramayacak kisir bir
micadeleye ve angaryaya varan kit kanaat bir yagsamdan ibaret olacaktir...”

8 20. Yiizyiln baslarinda baslayan koyliilerin topraklarn kamulastiriimasi, geleneksel devlet
idaresinin siyasal denetiminin etkili araci olmustur. Devlet iiretilecek mahsulleri saptamig, tarim
licretlerini tespit etmis, kirsali siyasa olarak etkisizlestirmistir. Devlet, mahsul ornekleri ve alim
kotalar1 merkezi olarak belirlenen ve calisanlarinin hareket etmesi kanunen yasaklanmis biiyiik
hiyerarsik devlet giidiimlii ¢iftlikler olugturmustur (Scott, 2008: 229- 336).

® Tanzanya’da 1973’ten 1976’ya kadar siiren kalkinma ve refah projesi olarak, kdy seferberliginde,
ilkel kabile niifusunun yerlesim planlari, kurulacak koylerdeki ev tasarimlari ve yerel ekonomisi
merkezi hiikiimet yetkililerince planlanmistir. Bu projenin asil amaci, insan topluluklarimi daha ¢ok
siyasal denetime tabi tutmak ve devlet politikasinin tercih ettigi yeni komiinal tarim big¢imlerini
kolaylagtirmak amaciyla yeniden diizenlemektir. Bu a¢idan Diinya Bankasi tarafindan tegvik edilen
ihracat icin pazarlanabilir arti-deger getiren tarim driinleri tretilmistir. 1985°te Etiyopya’da
koylestirme projesinin amaci, daginik niifusu bir araya getirmek, toplumsal iiretimin devletce
planlamasini yapmak ve bunun i¢in iiretici kooperatifleri kurmaktir (Scott, 2008: 337- 373).
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Modern devletin, kdylulerin kapitalist sisteme eklemlenmesi igin yaptigdi
dizenlemelerden biri olan koylulerin modern yerlere tasinmasi; cesitli
gruplarin, mevcut yasanti modellerindeki duzensizlikleri ile bu sUreglerden
gecmekte olan farkli gruplarin ortak gerceveler icinde bir araya toplanmasi,
birbirlerine mudahalede bulunmasi ve bu gruplar arasinda gittikge artan
karsilikli bagimhlik iligkilerine de neden olmustur. Sehirlesme ve kdylerden
sehir merkezlerine goclerin devam eden sureci, sik olarak hem kodyden
gelenleri hem de sehrin eski sakinlerinin duzenini bozmus ve 06zellikle bu
surecin ilk evrelerinde toplumsal duzensizligin birgok belirtisinin ortaya

cilkmasina ve dupeduz sefalete yol agmistir (Eisenstadt, 2007: 40-42).

Kentin ucuz yiyecek gereksinimi ve Urettigi mal tlrlerine ylksek fiyatlar
koyma egilimiyle, kirsal bolgelerin yiyecek fiyatlarinin yiksek, zanaatginin
dikkanindan ve fabrikadan satin aldigi mallarin fiyatlarinin diguk olmasi
istegi arasinda c¢atisma yasanmistir (Moore, 2002: 492). Bununla birlikte
sureg, uretimin eski modellerini araliksiz olarak etkilemig, pek cok eski
beceriyi gereksiz kilmig, tarimda ve el sanatlarinda birgcok geleneksel
meslekle ilgili kendi kendine yetebilme, yasamini idare edebilme anlayisi yok
olmustur. Bu durum nufusun buyuk kesimini isgucu piyasalarinin insafina terk
etmis ve sanayilegsen toplumda, sehirlerde issizligi veya istedigi iste

¢alismayan insanlari ortaya ¢ikarmistir.

Kimi gruplarin merkezi siyasi sureglerin yakinina dogru cekilerek
merkezde yer alma beklentilerinin guclenmesi ya da bu slreglere
yabancilagsmasi gibi toplumda farkh konumlarda dizensizligi, kdyll ve toprak
sahibi, esnaf- ticcar, kole- kdole sahibi arasindaki catismalar gibi c¢ikar
catismalarini yaratmistir. Bu durum ayni zamanda toplumsal siniflarin
karsilikli bagimliliklarini ve mudahalelerini de artirmis, birbirlerinin daha ¢ok
farkinda olmalarina neden olmustur. Ancak farkl gruplari toplumun merkezi
alanlarina ¢ekerek bu catismalarin merkezilestiriime, potansiyel olarak kargit
olan gruplagsmalari birlestirme, bunlarin tim topluma vyayllmis olan

organizasyonlarindan, toplumsal ve siyasi kimlik sembollerinden ve merkezi
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siyasi kurumlardan talepte bulunabilmelerini (Eisenstadt, 2007: 40-42) ve
bdylece toplumsal denetimi ve disiplini mumkun kilmistir. Modern devlet
dizenindeki bu denetim is¢i sinifinin disiplin altina alinmasi kadar, koyluler
icin de onemli olmustur. Oyle ki, daha 6nce diinya oérneklerinde koylilik
balimiinde goérildiiga gibi Ingiliz deneyiminde bu durumun izleri gdzlenmistir;
toprak sahibi yukari sinifin siyasal hegemonyasinin kirllmasi ve big¢iminin

degistiriimesi gerekmigtir.

Bu siireg iginde, toprak sahibi yukari siniflar, ya ingiltere’de oldugu gibi
kapitalist ve demokratik dalganin énemli bir bolimUnU olusturmus ya da ona
kargl c¢ikmiglarsa, devrimin ve i¢ savasin carklari arasinda ezilip kiyiya
atilmiglardir. Kisacasi, toprak sahibi yukari siniflar ya burjuva devrimine

yardim etmigler ya da devrim onlari yikip yok etmistir (Moore, 2002: 498).

1.2.2.2. Mesruiyet Araci Olarak Koyluluk

Siddet araclarinin  denetimi  Uzerindeki mesru tekel iddiasini
destekleyebilecek, verili bir toprak pargasinda bu tekeli onaylayabilecek ve
dizene sokulmus idari kadronun oldugu devlet (Giddens, 2008: 30)
kapitalizmin asama ve evrelerine gore degisime ugrar. Uretim iligkilerine
muadahil olarak ekonomik uzama girer, kimi zaman da periferisinde yer
almasina ragmen, uretim iligkileri ve yeniden Uretimin icinde ve kurucusu
olarak bulunur (Poulantzas, 2006: 18). Kapitalizmdeki somuru iligkileri piyasa
araciligiyla kisisel olmayan yollarla dolayimlandigindan devlet piyasa
mekanizmasini digaridan korumak yoluyla tum burjuvazinin ¢ikarlarini

korumus olur.

Devlet her asamada, egemen birikim bi¢iminin gerekliliklerini yansitan
politikalar izleyerek egemenligin yeniden uretilmesine nesnel olarak hizmet
etmektedir (Gulalp, 1993: 75-76). Uretim iligkileri ve onlarin yeniden
uretiminde, siyasi ideolojik iligkileri yogunlastiran, bir araya toplayan,

maddilestiren ve kendinde cisimlestiren devletin her Uretim tarzi igin 6zgul
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olan mevcudiyetinin ve egemenligin yeniden Uretimine hizmet etmesinin
temelini bu veriden almaktadir (Poulantzas, 2006: 29). Devlet ile egemen
siniflar arasindaki iligki, egemen birikim bi¢cimi ve bunun gereklilikleri
araciligiyla kurulan nesnel iligskidir. Bu gereklilikler, iktidarda hangi hukumet
olursa olsun, hatta hangi siyasal rejim yururlikte olursa olsun yerine getirilir.
Gergekte hukimet ya da rejim degisiklikleri, sermaye birikiminin bir
asamadan digerine degdisen gereklilikleriyle belirlenmektedir (Gulalp, 1993:
75-76). Cikarlarla iligkili olan bu durumda, cikarlarin tasiyicilari (kapitalist
girisimciler oldugunda bile), planlarini gerceklestirmek icin devlet faaliyetine
ihtiyag duyarlar. Cogu durumda, bunlar gugli resmi gorevliler ya da devlet
bagkanlari olabilirler ve bunlar belli planlama ve toplumsal duzenleme
bigimlerini (dev barajlar, bluyuk fabrikalar ve ciftlikler gibi) tercih etmeye
egilimlidirler ¢unkl bu bigimler iki tarafin gikarina da cevap vermektedir
(Scott, 2008: 18).

19. yluzyilda sekillenen modern ulus devlet, belli bir Ulkede gug ve
benzeri araglari kullanarak toplum igindeki diger butin gugcleri baskilayip
egemenligi altina alan merkezi bir iktidar olarak ve bu iktidarini;
konsensusa'®, yani mesru bir temele dayandirarak kendini mesrulastiran ve
otoriteye donusturen bir yapi olarak ortaya ¢ikmistir. Bu duzen, sinirlari belli
bir toprak uUzerindeki yonetimsel sistemlerin esgudimli kontrolune dayanir.
Higbir modern 6ncesi devlet, ulus-devlet yapisi igcinde gelistiriimis yonetimsel
esgudim duzeyine ve yogunluguna erisebilecek durumda olmamistir. Bu
yonetimsel yogunlasmada (Yuksel, 2004: 13, 109) devlet mesruiyetini gesitli
noktalarda gerceklestirir. Bunlardan birisi, sistemden hosnut olmayan
kesimleri sindirme ve bastirma, geri kalanini ise kayirma yoluna giderek

toplum Uzerindeki denetimini korumaya calismasidir (Poggi, 2005: 168).

' Poulantzas’a gore, consensus her zaman igin maddi bir temele sahiptir. Siyasal iktidar (devlet)
yalnizca “baski-ideoloji” ikilisine indirgenemez; en kati rejimler gibi kitlelerle ilgili olarak bir dizi
olumlu d6nlemler almak zorundadir. Ancak bu durum, kitlelerin somiiriisiinii engellemedigi ig¢in bu
sOmiiriiniin goreceli art1 deger yoluyla daha da artmasina neden olur (2006: 34).
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Kayirma ile toplum Uzerinde denetim kurma cabasi koyluler igin
dusundldugunde, “ergin olmama” fikri desteklenir niteliktedir (Agaogullar ve
digerleri, 2005: 241). Ergin olmama durumu, insanin kendi akhni bir
baskasinin kilavuzluguna bagvurmaksizin kullanamayigidir. Tembellik ve
korkakllk nedeniyle insanlarin ¢ogu buUtin yasamlari boyunca kendi
rizalariyla erginlesmemis olarak kalirlar. Iktidar tarafindan sirddrilen “ergin
olmama durumu” ¢ok rahattir, ¢inkii onun yerine duslnen bir kitap, vicdanin
yerini tutan bir din adami, saglik i¢in karar veren bir doktor ve harcayabilecegi
parasi oldugu slrece insanin zahmete katlanmasina gerek kalmaz. Kant'in
‘ergin olmama durumu”, La Boetie’'nin (2011) “gonulld kulluk” tanimiyla
paralellik gostermektedir. Ona go6re, insanlar &6zgurliklerini vyitirmis ve
yozlagmiglardir. Bu yozlagsma 0Oylesine buyuk boyutlardadir ki, insan, degil
dzgurligini korumak, onu animsamamaktadir bile. Ustelik boyun egmeye
riza gostermekle kalmayip, kullugu sevip ona goénulden baglanirlar:

“Zavall sefil insanlar, akilsiz halklar, kéti durumlarinda kalmak icin direnen ve
iyiliklerini géremeyen uluslar. Sizler géziinizin 6niinde, en glizel ve en parlak
kazanglarinizin gotaralustne, tarlalarinizin  yagmalanmasina, evlerinizin ve
esyalarinizin galinmasina seyirci kaliyorsunuz. Oyle bir yagsam suriyorsunuz ki,
hicbir seyin size ait oldugunu sdyleyebilecek durumda degilsiniz. Simdi,
mallariniza, ailelerinize ve yasamlariniza yarim yamalak bile sahip olmak, size
biaylk bir mutluluk gibi gozikiyor. Halk bir kere kulluklasmaya gorsin,
6zgurlGgu Oylesine unutuyor ki, artik onun uyanip yeniden Ozgurluginu ele
gegirmesi olanaksiz oluyor. Ustelik halk, ¢ok icten ve istekli bir bigimde kulluk

ediyor. Bu durumu goéren, onun &zgurligini degil de koéleligini kaybettigini
sanir’ (2011: 25, 32).

insanlarin  kéleligi arzulayip goniilden benimsemesi olarak da
belirtilebilecek olan gonulli  kullugun gergeklesmesi ig¢in, hukmetme
desteginin ve temelinin kurulmasi yani siyasal iktidarin kurumsallasip,
merkezilesip egemen devlet olarak belirmesi 6nemlidir. Gonulli kulluk
¢ozUmlemesine benzer bigimde bir baga yorum da: “basta din olmak Uzere
cesitli kurumlardan, geleneklerden, dogmalardan ve kurallardan yararlanan
siyasal iktidar, ilk 6nce halki sersemlestirip aptallastirir, ardindan 6zgurlik
olan birinci dogasini insana unutturur ve onun ergin olmayigi sanki ikinci
dogasiymis gibi yagsamasini saglar; bunun sonucu, insanin gonulli olarak

ergin olmayigi benimsemesi yerlesik otoritelere gonulli olarak kul kole
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olmasidir’” denmektedir (Agaogullari ve digerleri, 2005: 242). Ihtiyaglar
sistemi tarafindan Gretilmis yapinin pargasi olan kodylunun, gundelik olana
dnem veren bir ahlaki yasantisi vardir. iginde bulundugu durumu dogal
kargilayip benimsemesi i¢in onlara belli deger ve davranis kaliplari, belli bir
dlnya gorusu asllayan siyasal iktidar nedeniyle koyluler kendilerine verilmis
olani diugsinmeden kabul eder, kendisi hakkinda dlisunmez ve bu nedenle
hizmet etmeye meyillidirler (Chatterjee, 2002: 263-264).

Devlete ses c¢ikarmamak, kayitsizhigin, korkunun ve aktif rizanin
bilesimidir. Riza g0stermeyi yucelten mesruluk, korkudan kaynaklanan
davraniglan c¢esitli 6devlerden dogan yukumlulikler bigimine donusturur.
Mesrulugu elde eden iktidar ise, kendini ¢gepegevre saran bir imgeler, inanclar
sistemi yaratarak, Kkisilerin iktidar iligkilerini kendisinin saptadigi yonde
algilamalarina yol agar (Agaogullari, 2011: 88). Toplumsal yapinin az
degistigi, insanlarin kaderlerinin sadece insan 1irki iginde gerceklestigi
anlasiimaz bir kutsal guce bali gorundugu ve eski tarz hiyerarsik Ustunluk ve
katmanlagsmis, ¢ok bicimli ve gorece oOzerk tahakkumun yururlukte kaldigi
koylu toplumlarinda iktidar imge ve inanglar sistemi yaratarak kendi istedigi
bicimiyle iktidar iligkilerini belilemeye devam etmistir. Bu durumu Hobsbawm
(1996: 307) su Ornekle aciklar: Giiney italya koylisini kendi yerellikleri
disinda harekete gecirebilecek bir sey varsa, o da kilise ve kraldir. 'Tanri krali
korusun', "Tanri lordu ve iligkilerini kutsasin ve bizi bulundugumuz mevkilerde
tutsun' giderek daha etkili bir siyasal s6ze doénusturulmagstir. Koylulerin
gelenekgiligi ve muhafazakarhdi tebaanin da siyasal davranisinin ideal

modeli olarak gosterilmistir.

Devletin otoritesine ve itaat etme yUkUmlUlugund insanlarin hangi
Olcide kabul ettigi iktidarin mesruiyetinin anlasilmasinda 6énemli unsurdur.
Siyasal iktidarin kendini glvence altinda surdurebilmesi, halkin rizasinin,
onayinin kazanilmasi gerekir. Yonetilenlerin ikna edilmesinde kullanilan arag
ideolojik sdOylemdir. Siyasal iktidarin ideolojisini ortaya koyarak iktidarin

dogalligi, mesrulugu ya da gerekliligi Gzerinde genel bir kani yarattiktan sonra
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kurulu dizen bireylerce benimsenip onaylanir. Boylece kisi, ideolojik sdylemin
icerdigi imgeler, dusunceler, anlamlar butindnu 6zimsemekle kalmayip bunu

kendi duzeyinde yeniden uretmeye de koyulur.

Bunun sonucu olarak tek tek bireysel sOylemler, iktidarin yaydigi
sOylemin bir tekrarina dénusur ve kisi bir kisir dongu bigimindeki aliskanliklar
¢emberi igine oturtulur (Agaogullari, 2011: 94). Devlet, egemen sinifin,
hakimiyetini mesgrulastirmakla ve hakimiyetini surdurmekle kalmayip,
hikmettiklerinin aktif rizasini da kazanabilmesini sagdlayan siyasi ve teorik
faaliyetler kompleksinin tamamidir (Pierson, 2000: 125-126) ve kapitalizmin
Batr'da gelismis olan ileri bigimi altinda yonetimin normal bigimine hem devlet
hem sivil toplum dolayim olusturmustur. Kapitalizmin gundelik duzeni asil
olarak baski ve toplulugun silahli zapturapti ile givence olugsturamayacaktir.
Sermayenin egemenligi, daha normal bigimde sivil toplum kurumlari i¢inde tabi
siniflarin ideolojik ve kultirel tahakkim altina alinigi Uzerinden basarilacaktir.
Kilise, gazeteler, okullar, ideolojik ve pratik tahakkUmin surdarilmesinin
aracilaridir. ' Yonetim, zorlamayla desteklenen Ismarlama rizanin bir
karigimidir. Kulturel ve ideolojik denetim ogelerini, rizanin harekete gegiriimesi
hegemonyadir. Normal kosullar altinda burjuvazi egemenligini, kabaca rizasini
topluma dayatarak degil, daha ziyade uzun donemli tahakkimunu
glvencelemek Uzere ikincil siniflarin hatta bizzat isci sinifi igindeki 6gelerin
destegini kazanma pesine dustugu hegemonik stratejiler izleyerek
glvencelemeye cgalisir. Tahakkum iligkisi agisindan kdylu toplumlarinda, tabi
konumda olanlar hakim olanin dolaysiz denetiminin disinda, oldukga genis bir
toplumsal varolusa sahip olsa da, keyfi dayak, cinsel vahset, hakaret ve
herkesin dnlinde asagilanma gibi kisisel teror 6gelerine de maruz kalabilirler.
Bu tahakkum iligkilerine koyluler agik acik itiraz edemeseler de, iktidar
iliskilerinin sahne arkasinda muhalifliklerini dile getirdigi toplumsa alanlar
yaratirlar. Bu toplumsal alanlarin rittel kodlar, meyhaneler, buyu yoluyla ritiel
saldirganlik, eskiya kahramanlarin ve direnis sehitlerinin anilmasi gibi bigimleri
koylu kaltara ve tarihiyle belirlenir (Scott, 1995: 14).
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1.2.2.2.1. Ulus Devletin Siyasi Politikasi1 Koycullik: Popiilizm

Kdyculugun dunya literaturinde ele alinigi farkhlik gosterir: Marksistler
tarimsal ve sanayideki durumla iliskilendirerek aciklarken, Durkheimcilar
toplumsal yap! igin bir ipucu olarak gorurler, Freudcular ise psiko analizle
aciklamaya caligirlar (MacRae, 1969: 153). Koyculik 19. Yuzyil sonunda
Rusya ve Amerika Birlesik Devletlerinde ortaya c¢iktiginda ve 1930’lar ve
1960’lardaki bigimiyle Latin Amerika deneyimlerinden farkli olmustur
(Karabmerlioglu, 2006: 22). Kdycu populizminin ylkselisi, 20. yuzyiln
baslarinda kapitalizmin yasadigi krize bir yanit olarak dinyada ulusal élgude
yasanmistir. Bir yandan uluslararasi finans kapitalizm ile bir yandan da
sosyalizm tehlikesi ile karsi karsiya kalindi§i dustnilen bir dénemde (Brass,
2000: 3) Rusya’da sehirli aydinlarin tarimsal ve sanayi gerilik kosullarinda
koyluluge referans vererek olusturduklar devlet karsiti, sosyalist ve radikal
bir harekete karsilik gelirken; ABD’de ciftgilerin devletin iktisadi mudahale
ozlemlerini gindeme getirdigi, anti-tekelci biraz da yoresel bir hareket olarak
ortaya cikmigtir. Latin Amerika’daki hareketler ise is¢i sinifi ile orta siniflar

temel alan, kentsel reformist hareket olmustur (Karadmerlioglu, 2006: 22).

Ik zamanlarda “kdy miti'"”

yle var olan (Brass, 2000: 3) kdycullk farkl
zaman ve mekanlarda bazen devlet karsiti bir hareketin sdylemiyken, bazen
devletlerin hizmetinde, tepeden inmeci, son derece elitist ve iktidarin
mesgruiyetini saglamaya yonelik bir arag olmustur (Karadmerlioglu, 2006: 22).
Bir bagska deyigle koyculik anlayisinda, koylu, ulusal yiyecegin tamamini
sagladigi ve askeri olarak da bir kaynak oldugu i¢in ekonomik olarak onemli
gorulurken, siyasi olarak, koyluler var olan hiyerarsiyi destekleyerek siyasi
istikrarin garantort olarak goérulurler. Kaltirel olarak ise dedismeyen dogal

topluluk ve sabit ulusal kimligi muhafaza ederek degismeden var olan

"' Koy miti genel olarak, kirsal bolgede kiigiik 6lgekli ekonomik faaliyetlerin dogaciligimin
arzulanmasinin  sdylemidir. Aymi zamanda, kirsal kiltirel form ve kurumlarin, dogadan
kaynaklandigina inanilan, dinsel, etnik, bdlgesel, kdy ve ailesel kimlikleri, ekonomik faaliyetlere
dayandirtlir. Koy miti, ozellikle finans kapital, endiistrilesme, planlama gibi kent temelli biiyiik
6lgekli ekonomik faaliyetlerin tam kargisindadir (Brass, 2000: 9).
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folklorik, pastoral algilayigla baglantilandirilan saf yasamin yok oldugu
nostaljisine dayanan modernite, kentlesme ve endustrilesme elestirisine yol
acarlar (Brass, 2000: 11). Bu durumda farkl tarihsel baglamlarda farkh
koycu teorileri ve pratikleri gozlemlenmistir. Bu agidan koyculiuk tum
ideolojilerde kendini gostermistir. Tepeden inme fagizme varan tutucu
ideolojiler oldugu gibi sol ideolojilere yakin kdycu hareketler de olmustur. Bir
dlkenin modernlesmek icin sectigi yontemler “geri kalmishdin avantajlar”
terimi gibi, ayni yola daha sonra giren oteki ulkeler igin isin boyutu
degismistir. Bu acidan ingiltere’'nin, tarihin daha 6nceki bir evresinde
gerceklestirdigi demokratik gagdaslasma olmamasi, Almanya ve Japonya'da

benimsenen gerici ydontemleri gerceklestirmeyecektir (Braudel, 2006: 245).

Koyculuk populizmi dugunsel ve orgutsel duzlemde kendi iginde bir
sekilsizligi barindirmaktadir. Kdyculuk, bir goruse gore; endustrilesmeyi kabul
etmis aydinlarla birlikte sanayi ¢alisanin kdy elestirisinin etkilesimi (MacRae,
1969: 162), bir baska gorlse gore; kapitalizmin gelismesiyle varlik temelleri
asinan kucuk Ureticilerin gelistirdigi anti-kapitalist bir kargi c¢ikistir. Bu
anlamiyla bir yandan eskiye yonelik bir 6zlemi yansitmig, bir yandan da eski,
feodal bicimlerin yikilmasi talep edilmigtir (Karadmerlioglu, 2006: 23). Bir
anlamda, koylulerin geri kalmis veya modernlik dncesi ne varsa temsil ettigini
disinen modernlestirmeciler ile kdyli sinifinda o hizla kaybolan sadelik,
dogallik ve kultarel hakikilik erdemlerini bulan modernitenin modern elegtirisi
olmustur (Chatterjee, 2002: 264). Bu goruse gore, koyculuk, agirlikh olarak,
yuzU geg¢mise donuk bir ideoloji ya da soylemle iligkilidir. Ekonomik agidan
geri kalmis Ulkelerdeki kapitalizme gecis surecinde koylulugun 6ne ¢ikardigi
sinifsal 6zlemlerin ideolojik bir bigimidir (Karadmerlioglu, 2006: 23).
Koyculugu kapitalizm ekseninde bir baska boyutta, yani, c¢alisan sinifin
bilincinin kapitalizme tehdit yarattigi dustincesinin belirdigi, kapitalizmin kriz
donemlerinde de dusunmek mumkunduar. Boyle durumlarda burjuva
ideolojisinin kontrolinde olacak bigimde kapitalizme karsi durmaya izin verilir
bdylece kapitalizm karsi koymaylr da kendi istedigi bicimde donustirar
(Brass, 2000: 20).
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Tarkiye'de, Jon Tdurkler 6rnedi ile baslayan aydinlarin etkilendigi
populizm yani halkgilik esas olarak 19. YlUzyilin sonlarinda Rus Carliginda
gelisen Rusgada halk anlamina gelen narod sézcugunden tiremis “narodnik”
hareketi icinde ortaya c¢ikan bir akimdir. 1861 yilinda tarimsal kesimde
serfligin kaldirlmasindan sonra Rusya’nin kirsal kesiminde kapitalist gelisme
hiz kazanmis ve Pazar ekonomisine acgilima ile birlikte kirsal alanda koyluler
icin hizh bir toprak mulkiyeti kutuplagsmasi bas gostermigtir. Bu ortamda
aydinlar koylualugun ve toplumun kurtulugu icin teoriler olusturmaya
baglamiglardir. Okuma, yazma ve arastirmanin sorunlara ¢6zim
getirmedigini dusunerek baski ve somuriden koylulerin  kurtulusunu
programlamak icin koylere giderek ‘halka dogru’ hareketini de
baglatmiglardir. Narodniklere gore kapitalist duUzende kuguk Uretici
somurulmektedir. Bu sOmurtd onlenmelidir ama bu onlenirken onun iyi yani
olan is¢i olmamasi 6zelligi de korunmalidir. Narodniklerin dusledigi toplumda
hemen hemen her Kisi Uretim surecine bir ig¢i olarak degil, bir is sahibi ya da
ortag! olarak katillacaktir (Tekeli ve Saylan, 1978: 54-56). Bununla birlikte
emekgi  koylilerden bahsetmiglerdir:  Ancak incelenmis, tartisiimis,
tanimlanmis ve dusunulmus bir gercede yani bir kdy burjuvazisinin emekgi
koylulerin egemen kesimi haline geldigi ve zengin koylinun emekgi koylu
sifatina sahip oldugu halde cretli tarim iscisi ¢alistirmadan yapamayacagi
ve koylulugun uretici guglerinin yarisindan fazlasini denetledigi gercegine
gOzlerini kapamiglardir (Lenin, 1996: 131). Bir anlamda koylulere disaridan
biling tasimaya, nasil ve kime karsi bagkaldiracaklarini anlatmaya
calismiglardir. Boyle davranarak halkin kurtaricisi rolunu ustlenerek
kendilerini Ust bir konumda da gormuglerdir. Narodnikler, amaclari
dogrultusunda iktisadi bir gerceveye ulasamamis ve yaptiklarina ragmen
Sovyet hukimetine pek etkide de bulunamamis olsalar da (Wiles, 1969: 172)
bu hareketlerin bir kolu, koyluylu hareketlendirmek igin suikast ve silahl
eylemlere girismistir. Rus aydinlarinin bir kolu daha sonra klasiklesecek
eserler birakarak koyculigu desteklemistir. Bu eserlerinde Rus toplumsal

yapisinin gergekligini ustalikla anlatmiglardir, kisisel olarak dindar ya da
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muhafazakar olsalar bile daha sonra devrimci nitelemesiyle aniimiglardir
(Kéymen, 2008: 67).

Kapitalizmin gelismesi agisindan orta dlzeyde olan ve 6zgur kuguk
koyluligun ndfusun buydk bir bolimini olusturdugu Fransa’da aydinlar da
siyasi ve edebi alanlarda 6ne ¢ikmistir. Dinsel 6greti ve hurafelerin kargsisinda
akli ve rasyonel duslnceyi yucelten Aydinlanma hareketi bir yandan insanhgdin
kurtulusu icin evrensel, butinsel projeler gelistirirken, diger yandan
dusUncelerini broglrlerle halka anlatma ugrasina girmisleridir (Kéymen, 2008:
69). Cin’de tarimci burokrasi, istedigi agir vergiler nedeniyle, kdyluleri kentlerdeki
yerel elitle ittifaka iterek, krallk memurlariyla halk kitlelerini karsi karsiya
getirmistir. Yoksul koyluleri, tarim iscilerini ve orta boy ciftcileri birlestirmek ve
toprak beylerini yalniz baslarina birakacak bigimde zengin koylu kesimini
yansizlastirma vaatleri ortaya atiimistir (Moore, 2002: 583). Ancak bu vaatlerin
ise yaramasi i¢cin 1911°’de hanedanhgdin devrilmesi ve cumhuriyetci yonetimin
basa gecmesi etkili olmamis, 1949'da komunistlerin zaferi ve Cin Halk
Cumhuriyeti'nin kurulmasi gerekmistir. Toprak agalari bertaraf edilirken kultire
de 6nem verilmistir. Cin’in nasil yonetilmesinin gerektigi konusunda herkese s6z
hakki veren, burokrasisinin asiriliklarindan hosnut olmayan halki harekete
gecirmek icin YUz Cicek Kampanyasi yapilmistir. Tipki cigekler gibi dlstince de
yuz farkh bicim altinda serpilebilir fikrinden yola ¢ikilmistir (Braudel, 2006: 245).

1.2.2.2.2. Tiirkiye’de Kdyciluk veya Popiilizm

Eski siyasal rejimler, icsel nedenler bir yana, oOzellikle uluslararasi
sistemde varliklarini surdurebilmek i¢cin modernlesmeyi kendi elleriyle
ivmelendirirken yeni bir aydin kesimi yaratarak bu sireci celigik bir sekilde
yasarlar. Bir yandan devletlerarasi politikadaki konumlari geregi
modernlesme zorunlulugu hisseden bu rejimler, diger yandan geleneksel
iktidar bigimlerini korumaya caligirlar. Bu ¢eliskilerle dolu sure¢ ayni zamanda

yeni bir aydin tipolojisini de yaratir. Modernlesmenin dogrudan bir Grind olan
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aydinlar modernlesme surecini hizlandirmak ve mantiksal sonucuna
ulastirma isterken sik sik kohne devlet aygitlariyla catismaya girerler. Bu
aydinlarin devletle olan mucadeleleri radikallestikge de halki yanlarina alma
gereksinimlerinin arttigi, daha radikal ¢ozumlere yoneldikleri gorular. Boylece
koyclU/halkgl dustncelerin serpilip gelismesinde yeni bir aydin tipolojisinin
dogusu merkezi bir rol oynar. Tum dunyada Ozellikle 19. Yuzyil sonlarinda
olusan yeni tipoloji hem eski rejimlerin geleneksel aydinlarindan hem de Bati
Avrupa’nin  organik burjuva aydinlarindan farkli nitelikler gosterir
(Karabmerlioglu, 2006: 24).

Kdyculigun gelismesini belirli bir “aydin” tarindn ortaya ¢ikmasiyla
iliskilendiren tanim hem Turkiye ve Osmanli deneyimi acgisindan hem de
benzer bircok Ulke deneyimleri icin daha aciklayici olmaktadir. Boylesi bir
yaklasimda, kitlesel koylu hareketlerinin olmadigi bir tarihsel konjonktirde
aydinlarin halk ve koylulik kavramlari Gzerinde neden duruldugu Uzerine de
bir agiklama getirilebilir. Buna baglh olarak toplumumuzda kdycu dugtince ve
atilimlarinin  ¢gogunun, halk ve koéyliler adina ama onlar tarafindan
yaratimamis hareketler oldugunun acgiklanmasina da yardimci olur
(Karabmerlioglu, 2006: 23). Koycullik dusunsel ve siyasal kavram gibi ilk kez
Cumhuriyet déneminde glindeme gelmis degildir. Osmanl’'nin son
doneminde, Ozellikle de Jon Turkler arasinda, halk ve halkgilik bir baska
deyisle kdyculuk kavramlari Rus Narodnik hareketinin yankilari ile Rusya’dan
gelen Turkler ve ayni fikir hareketinin etkisi altinda bulunan Bulgar aydinlar
ve Ermeni Hingak hareketi yoluyla (Timur,1997: 29-30) dolasimda oldugunu

soylemek mumkundar.

Genelde halkgiligin, 6zelde Rus halkgihdinin  Osmanh aydinlari
Uzerindeki etkisine daha agirlikli olarak Tatar aydinlarindan ismail Gaspirall,
Yusuf Akgura ve Huseyinzade Ali aracilik etmistir. Bu grubun temsil ettigi
halk¢l gorise gére Osmanli’da Rusya gibi kapitalizmin ancak sinirli gelistigi
ve nufusun blyluk c¢ogunlugunun koylulerden olustugu bir Ulkedir. Bu

dénemde halk¢iligin yayillmasinda Yusuf Akgura’nin énemli etkisi olmustur.
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Ona gore, “halkin yani koyli ve esnafin mektepler, cemiyetler yapabilmesi
icin dnune dusup yol gosterecek okumus adamlara ihtiyag” vardir (Toprak,
1984: 71). Bu disiincelerini daha etkin yaymak igin Tiirk Yurdu (1911)'? ve
Halka Dogru (1913) isimli dergi ¢ikarmiglardir. Akgura, Ziya Gokalp’ten farkli
olarak, milleti belirli ortak amaglar etrafinda toplanmis bir topluluk olarak
gormez. Ziya Gokalp’e gore, aydinlar halka dogru yalnizca onu aydinlatmak
icin gitmeyeceklerdir ayni zamanda ondan alacaklariyla, Ulkenin kendine
0zglu gelisme sentezini basarmak icin gideceklerdir. Aydinlar halki tagrali,
avam diye kigumsememelidir ¢gunku halk, topluma 6zgu nitelikler ile dehanin
kaynagidir. Aydin bu kaynaga Bati medeniyetini ya da teknigini goturerek
ulkenin kendine 6zgu sentezini ortaya c¢ikaracaktir (Tekeli ve Saylan, 1978:
60). Halktan ve kdyliden bol bol dem vurulsa da onlarin refahi igin yapilanlar
sinirh kalmigtir. 1908 devriminin Osmanli  kirlarinda yarattigi umut ve

beklentiler gergeklesmemisgtir.

ikinci Mesrutiyet'in ilk yarisinda Tiirk Yurdu ve Halka Dogru dergileri
cevresinde olusturulan halkeilik, Birinci Dinya Savasr'yla birlikte yeni bir
evreye girer. Savas oncesi halka dogru hareketi alt gelir gruplarina yonelik bir
halkcilikken savas sonrasinda halk artik ‘orta sinif’ olarak tanimlanmigtir. Bu
anlayis farklihg1 1919'da Celal Bayar'in gikardigi Halka Dogru isimli dergiden
izlenmistir. Dergiye gore halk; artik dusuk gelir gruplarini, topraksiz ya da
toprakl koylayu, gundelikli isgi ve kuguk esnafi diglamistir (Toprak, 1984: 75-
76). Bu anlayista orta sinifa yapilan vurgu, Birinci Dunya Savasi’'nin
spekiilatif ortaminda ittihatcilarin bilingli politikalariyla kayirma iliskilerinden
yararlanarak palazlanan 6nemli bir Musliman-Turk ‘Orta Sinif damgasi

gérmek mimkiindiir'® (Karadmerlioglu, 2006: 36).

21911 yilinda kurulan Tiirk Ocaklari’nin yaymnladigi bir dergidir. Birinci Diinya Savasi yillarinda
ittihat ve Terakki ile uyumlu faaliyet gdsteren bu Ocaklar Milli Miicadele déneminde Ankara
yonetimini desteklemistir, Cumhuriyet’in ilanindan sonra yonetimin de destegiyle faaliyetlerini
stirdiirmiiglerdir (Giiz, 1995: 12).

" jttihat ve Terakki’nin Birinci Diinya Savast ile birlikte uygulamaya basladig: ‘Milli Iktisat’, izmir
yoresinde, Miisliiman-Tiirk esrafa genis olanaklar tanimustir. ittihat ve Terakki’nin yerel orgiitlerinin
destegi ve savasin olaganiistii kosullarinin sonucu yorede kisa siirede Miisliiman-Tiirk bir ‘Orta Sinif’
olusmustur (Toprak, 1984: 77).
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Halkgilik tartismalarinin en gundemde kaldigi donem Kurtulus Savasi
yillari olmustur. Bu yillarda iktidar icin birbirleri ile yarisan ¢ok sayida grup
vardir. Bu gruplarin hepsinin siyasal amaglarini halk¢ilik yorumu iginde
belirlemis ve bdylece genis kapsamli ideolojiler olarak birbirlerinden farkl
halkcilik yorumlari ortaya atilmistir. Halkg¢ilik ideolojisi buna goére, farkli
sosyal siniflarin temsilcilerinden olusan Buylk Millet Meclisi’ndeki, esraf,
burokrat, din adamlari ile savasa katilan halk yiginlarini, koyluleri Kurtulug
Savas! etrafinda butlnlestirme iglevini ylkimlenecektir. Kurtulus Savasi’'na
destek saglayan, Sovyetler Birligi ile yakinlasmayi kolaylastiracaktir (Tekeli
ve Saylan, 1978: 66). Temel olarak ise halkgilik anlayisi toplumun degisik
kesimlerini ortak micadele etrafinda seferber etmek icin kullaniimistir. Milli
micadele doéneminde halka dogru gitmek fikrini benimseyen aydinlar
tarafindan 1919'da Koyculer Cemiyeti kurulmustur. Halide Edip Adivarin
bagkanligini yaptigi cemiyete gore, hukimet kdycu olmalidir. Cemiyet drnek
koyler olugsturarak koylulere topraktan ne sekilde yararlanabilecekleri, tUm
koylinin katilarak secgece@i yodnetimin nasil olacagi tum faaliyetlerin
isbdlimU ve donusumle yapilmasi gibi amaclari uygulamaya calismistir
(Ustel, 2010: 111-121). Ancak cemiyetin kurulmasindan sonra Anadolu’'da
bulunan Uyeler ile istanbul’da bulunan iyeler arasinda fikir farkliliklari
yasanmis, Anadolu'dakiler digerlerini  fildisi  kulelerde  yasamakla
suclamiglardir. Anadolu’da giderek yayilan yabanci iggali yuzinden cemiyet

faaliyetlerini durdurmak zorunda kalmistir.

Kdyclu populizm 1923 sonrasi Cumhuriyet déoneminde de Uzerinde
onemle durulan bir soylem olmustur. Populizmle es anilan halkgilik sdylemi
Fransiz Uglinci Cumhuriyet'inin solidarizmininden (dayanismacilik) énemli
etkilerini tasir. Bu duslnceye gore, toplum kendi i¢cinde c¢atisan unsurlardan
ziyade birbirlerini tamamlayan unsurlarin olusturdugu bir butinlik anlayigi
uzerine temellenir. Toplumda c¢atisma degil ahenk, uyum esastir. Bu gorus
liberal dislUncenin bireyi 6ne gikaran, toplumu ya da cemaati geri plana atan
diistince sistemine karsi toplumsal dayanismayi éngorir. 1923'te izmir iktisat

Kongresi toplandiginda donemin bu dayanigsmaci toplum gorusu etkisiyle
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mesleki temsil esasina gore c¢agrilmis ciftgi, tlccar, sanayici ve isgi
temsilcileri  katilmigtir. Kongreden ¢ikan milli burjuva yaratmaya donuk
politika &nerileri olmustur. 1930’lar Turkiye’sinde toplumsal ahengin
garantori olan devlette, onun Gzerinden de karizmatik sefte cisimlesen bir
toplumsal uyum projesine donusmuastur (Tekeli ve Saylan, 1978: 72,
Karabmerlioglu, 2006: 47-48). 1929 dunya ekonomik krizinin ardindan
ekonomide devletciligin, siyasette ise daha da katilasmis, igine kapanmig
devletle partinin butunlegtirildigi bir doneme girilmistir. Bu surecte halkgi

sdyleme aydinlar ve yuksek devlet erkani tarafindan sik sik bagvurulmustur.

Bu doénemde Yakup Kadri Karaosmanoglu'nun Yaban (2003)
romaninda “her memleketin koyluslyle okumus yazmig zumresi arasinda,
ayni derin ugurum var midir, bilmiyorum! Fakat okumus bir istanbul cocugu
ile bir Anadolu kdyliisti arasindaki fark bir Londrali ingiliz’'le bir Pencap’li Hintli
arasindaki farktan daha buyuktar” seklinde belirttigi  gibi halk¢ihigin
bilegenlerinden birisini olusturan koyculuk, tepeden inme bir tavirla
yuratalmastar. Bunun ideolojik altyapi anlayisinda ise sunlar yatmaktadir:
“Toplumda sinif gikarlari arasinda bir catisma olmadigi kabul edilince, dinya
kosullarindan haberdar olan ‘secgkinlerin’ onculiuk etmesi dogaldir. Onlar
toplumu c¢agdas uygarlik dizeyine ulastirma igin onculiuk edeceklerdir.
Toplumda bir ¢ikar ¢catismasi olmadigi da kabul edilirse, secgkinlerin ¢abalari
tum toplumun vyararina donuk olabilecektir. Direnme ise ‘cehaletten’
kaynaklanacak, bazilari toplumun ve kendi c¢ikarlarinin ne oldugunu
goéremeyeceklerdir. Bu nedenle seckinler, halkin ¢ikari igin halkin direncini
kirmahdirlar. Boylece halk¢iligin yani sira devrimcilik anlayigi da degismis;
devrimin halk yidinlarina dayanarak yapilamayacagi, yukaridan gelen
gelecegi ve zor kullanacagdi ongorulmustar. Halktan gelecek olan ancak
kargi-devrimdir. O halde yénetim ya da seckinler iktidari halka karsi uyanik
bulunmahdir’ (Tekeli ve Saylan, 1978: 81). Bu ideolojik altyapidan hareketle
koyculugun soylemsel duzeyi asmadigini koylu kitlelere mal olmadigini,

koycllikten  amacglanin  koylilerin  kdylerinde  kalmasi  bdylece
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proleterlesmesinin dnlenmesi; egitim goéturtlerek hem kaltirel hem ekonomik

anlamda kirsal kesimin donugsturalmesi oldugunu sdylemek mumkuindur.

Tarkiye'de 1923-1929 doneminde yasanan ekonomik sikintilar ve
Takrir-i Sukin doéneminde demokratik hak ve o6zgurliklerin kisitlanmasi
nedeniyle halk ile yonetim arasinda yasanan gerilimin dinya ekonomik
bunaliminin etkisiyle daha da arttigi gértlmustu. Serbest Firka tecribesinden
sonra iktidarin yeni donemde izleyecegi politikalarda halki kazanmak igin
ekonomik uygulamalarin yani sira ideolojik ve kultlrel perspektiflere de yer
verilmigtir. Buhran yillarina kadar uygulanan liberal ekonomi politikalarinin
basarisizligi nedeniyle yonetime kargi buyuk tepkinin ve meydan okumanin
ortaya ¢cilkmasinin onune gegebilmek amaciyla yonetim, toplumsal yasamin
her noktasina midahale ederek, toplumsal dénisimu hedefleyen politikalar
uygulamaya karar vermigtir. Bu amagla devletle halk arasindaki iletisim
kopuklugunu ortadan kaldirmak, kitleleri yeni rejime kazandirmak amaciyla
1932'de siyasal iktidar Halkevlerini'* kiltiir, spor ve egitim alanlarinda faaliyet
gOstermesi igin kurmustur. 1933’te Halkevleri Genel Merkezinin resmi yayin
organi  Ulkii"”® dergisinin imtiyaz sahipliine getirilmis dénemin  kdy
ideologlarindan Nusret Kemal Koymen, kdy ve koylulerin dnemini tum
yazilarinda vurgulamistir. “Tarkiye’yi, nifusun yluzde seksen besinin kentler
disinda yasadigi bir koy memleketi olarak tanimlayan Koymen, koylerin
iktisaden geri kamishdinin nedenlerini kultur eksikligi, piyasa taleplerindeki
degisimleri karsilayacak elastiki bir tarimsal yapinin kurulamamis olmasi,
koylerin daginikhgi, tarimda makinelesmenin eksikligi ile koyln sanayi
alaninda en buyuk kuvvetinin geleneksel muhafazakar yapisinin devami,

sehirler agisindan buyuk kalabaliklarin kentlere akini degil kendi kdylerinde

113

" Halkevlerinin amaglar1 su sekilde belirlenmistir: “...ulusu, bilingli, birbirini anlayan, birbirini
seven, ortak ideale bagl bir halk kitlesi diizeyinde orgiitlemek, kiiltiir, {ilkii, amag¢ ve diisiince birligini
giiclendirecek bir toplum olmayr saglamak... Koyli kentli, aydin ziimreler arasindaki iliskileri
diizenleyerek, gelistirecek, kdyciiliik ¢caligmalarinin yiiriitiilmesi CHP’nin ana ilkelerini ve bunlarin
iilke diizeyinde nasil uygulandigini anlatmak i¢in kullanilan merkezlerdir” (Cecen, 2000: 104).

"> Halkevlerinin kurulmasindan bir yil sonra Ankara’da genel merkezin yayin orgam olarak dergi
yayimlanmaya baslamistir. Ulkii genel merkez tarafindan c¢ikarilmakla birlikte diger halkevleri
tarafindan ¢ikarilan dergiler igin de yol gosterici olmustur (Giiz, 1995: 18).
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kalmalari gerekliligi16” (Ustel, 1990: 113, 114) gibi betimlemelerle dénemin
koyculuk politikalarini ve hedeflerini yansitmaktadir. Halkevleri, aydinlarla
halkin, sehirlilerle koylUlerin bulusup kaynastigi ve bu yolla aralarindaki
ugurumun buyumemesi ve giderek kapatilmasi igin bir kopru olarak da

dusundimustar.

Koylulerin, kendilerini donusturmeyi amaclayan cabalara karsi ilgisiz
tavri, en ¢cok Halkevlerinin kdyculuk kollarinin gerceklestirdigi kdy gezilerinde
hissedilmistir. KOy gezileri, Halkevlerine hakim olan kati burokratik zihniyet ile
yapilmigtir. Her seyden ©Once bu burokratik tavir bile aydin-kdylu
kaynagsmasinin onune engel cikarmistir. Ziyaret edilecek koyler dnceden
belirlenip bilgilendiriimis ve hazirlik yapmalari saglanmistir. Koydeki her tarlu
faaliyet merkezin siki bir kontrolinden gecirilmistir. Kéyden kaynaklanan
toplumsal bir hareket olmadigi icin faaliyetler tek tarafli gergceklesmistir.
Ayrica resmi koyculuk faaliyetlerinin disinda halkin 6ncelik alarak bir hareket
baglatmasi da o gunun sartlarinda mimkutn olmamistir. Halkevi Komitelerinin
faaliyetleri merkez tarafindan sik sik denetlenmistir. Mikerrem Kamil Su’nun
“Inandigim Allah” adli eserinde yer alan ve Halkevlerinin kéyciilik kollarinin
dizenledigi gezilere katilan bir avukatin sozlerinden hareket ederek

aydinlarin koylulere bakisi su sekilde ortaya konabilir; “...cami avlusuna ya
da kdy okulunun bir tarafina radyoyu oturt, bir iki plak c¢al. Koyliyld muzigin
basina topla ve sonra radyoyu sustur. Bagla 6gude... Bir surlu seyle
mucadeleye dair c¢uval dolusu s6z sodyle... Koylunun tek kelimesini
anlayamadigindan asla suphe ediimeyen bu agir terimli, agdali
konferanslardan sonra blyuk bir is basarmis kahramanlar gibi gégsu ileride,
yuzde tam bir gurur ifadesi ile atla otomobile don sehre...”. Butun iyi niyetine
kargin, kdyu tanimamalari, onun gibi yasamadan, nutuk Uslubuyla ve surekli
tavsiyelerde bulunan bu koyculuk hareketi, aydinlarin koyde yaptiklari, piknik

gezintilerinden o6teye ge¢memistir (Cantek, 2001: 189-190). Turk kdyunu

® “Hizli kentlesme kdyiin enerjik niifusunu yani haciagalar1 kendine ¢ekecek ve boylece kdyiin
miitesebbis ruhlu unsurlar yitirilecektir. Buna bagli olarak ikinci tehlike, yani kentlerdeki sanayilesme
hizinin artis1 ise, kdylin agikgdzii olan haciaganin kente yerleserek patronlagmasina ve giderek koy
niifusunun is¢i olarak kente ¢ekilmesine yol agacaktir”(Ustel, 1990: 115).
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icinde bulundugu geri ve sefil yasam kosullarini diuzeltiimesi igin yeni fikirler
ureten aydinlar, bir Avrupa koyunun sahip oldugu imkanlara ulasildiginda

koyde modernlesmenin gerceklesecegini belirtmiglerdir.

Nufusun buyidk ¢ogunlugunun koéyli oldudu yeni rejime bu Kkitleyi
kazandirmak ve modernlesme surecinde bu kitlenin saf tutmasi igin
dugunulen politika 1940’da Koy Enstitulerini kurmak olmustur (Katoglu, 1997:
405). Koy enstitllerinin kurulmasinda en temel amag; siddetli bir yoksulluk
pencesi icinde caresiz kalmis koy cocuklarini tarimsal iktisadi gelisme igin
teknik konularda egitmek olmustur. Enstitlleri bitiren o6grenciler koylere
ogretmen olarak atanarak, koyluleri kdyden yetismis Ogretmen egitmis
olacaktir. Boylece koy c¢ocuklari bu kurumlarda egemen ideoloji
dogrultusunda egitilecek sonra koye donup oradaki kitleyi ayni anlayis
cercevesinde egiteceklerdir. Gerek iletisim imkanlarindan kopuk gerek
modernlesme araglarina kapal ve uzak kalmis koyluler yeni ideolojinin

etkisiyle merkeze baglanacaklardir (Kahraman, 2010b: 169).

Yogun bir tarimsal Uretimin de yapildigi Koy Enstitllerinde buyuk toprak
sahiplerinin toplumsal ve siyasal giicleri tehdit edilmistir. iktidar bloku igerisinde
guglu bir ortak olan toprak agalari bu kurumlara tepki gostermislerdir. Bu
muhafazakar gevreler enstitlilerin s6zde komunist faaliyetlerde bulundugu ve
din dugmani oldugunu dile getirmiglerdir. Bununla birlikte enstitllere yapilan
elegtirilerde Kemalist hareketin varsayilan iki kanadi arasindaki iktidar
mucadelesine kurban gittigi de dile getirilmistir. Bu analize gore, s6z konusu iki
kanattan birisini kligik burjuvazi digerini ise yukarida bahsedilen muhafazakar
kesimin icinde bulunan buyuk toprak sahipleri ve burjuvazi olusturur. Koy
enstitilerine yapilan elestirilerde yonetici aydin zimrenin yaninda kdylulerin de
tepkisi s6z konu olmustur. Enstitilerin uygulamasinda yuk koylulere
yuklenmistir. Okullar ve diger yapilar, yére halkinca karsilanmis ve bu bir

angarya olarak goérilmustar. Dolayisiyla atilimin hedefi olan kdyliler, atihmin
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yukanua cekmeleri nedeniyle kdy enstitilerine temelde karsi dusmugler ve
desteklememislerdir'” (Kogak, 1997: 129).

Koy enstitileri onu kuran parti ve lideri tarafindan radikal degisiklige
ugratiimis 1954’de tamamen kapatiimistir. Koy enstitilerinin kapatilmasina
dair Karadmerlioglu'nun (2006: 113-114) tespitleri dikkat cekicidir, 1946
sonrasl dunya konjonkturindeki degismeyle tek parti rejimlerinin dasusu ve
anti-demokratik niteligi Turkiye toplumunu da etkilemis tek partili yagamin sona
ermesini de zorlamistir. BOyle bir ortamda tek parti yonetiminin drtind olan Koy
Enstitiilerinin de yasamasi giclesmistir. Bir bagka nokta ise, ikinci Diinya
Savagl sonrasi Ismet Indni’niin enstitileri kendi siyasal manevralari igin
kullanmis olmasidir'®. Bununla birlikte iktidara gelmis olan Demokrat Parti’nin
Tek Parti donemi ideolojisini tasfiye etme kararligi da géz éninde tutulmalidir.
Bu doneme kadar koycU popdulist sdylemler icin atilimlar yapiimis ancak
higbirisi tutarli, surekli bicimde sonuna kadar goéturilememigtir. Bir yandan
sehirlesme ve sanayilesmeden c¢ekinilerek kdycu sdyleme basvurulmus diger
yandan kirsal kesimin dontsumune yonelik toprak reformu, kdy enstitlilerinin

kurulmasi gibi uygulamalar getirilmigtir.

Cumhuriyetin kuskun burokratlari veya baski altinda kalmis butin
gruplari birdenbire yanina c¢eken, tasranin-gevrenin temsilcisi rolUnu
ustlenen, dinsel ve diger muhafazakar degerler ile liberalizme yakin
durdugunu gosteren, c¢ogunlugu ticaret burjuvazisi ve toprak agalarindan
olusan eklektik bir parti haline gelen Demokrat Parti 1950’de iktidara gelerek
yine poplulist kdycl sdyleme baslamistir. Hasan Bulent Kahraman (2010b:

254) bu soylemin tek parti doneminden ayrilan noktasini koylUligin

"7 Koyliilerin koy enstitiilerini desteklememelerini de konu edinen Topragin Cocuklar: (Yénetmen:
Ali Adnan Ozgiir- 2012) isimli film ile Mahmut Makal’in Bizim Kéy isimli kitabi agiklayic
orneklerdir.

'8 “Enstitiilerin gézden ¢ikarilabilmesinin nedeni bu kurumlarm inénii’niin ‘anti-komiinist’ histeriyas
icin malzeme teskil etmesidir. Inonii bu dénemde birisi icsel digeri digsal iki nedenle bir anti-komiinist
histeriya yaratmak istemistir: Birinci neden {iilke i¢inde yeni gelisen muhalefete ‘komiinizm’ ¢amuru
atarak hem onlarin sola yonelmelerinin, solcularla ilis kurmalarimin 6niinii kesmek, hem de dogrudan
dogruya bu muhalefeti yaratmaktir. Ikinci neden ise, dis dengeleri gdzeterek, bir anti-komiinizm
kampanyas: ile miittefiklere sirin goriinmek ve {ilkenin 1930’lar sonundan savasin bitimine dek etkili
olan Nazi yanlist politikalar sonucu igine diistiigii yalnzliktan kurtarmaktir” (Karaémerlioglu, 2006:
114).



67

ekonomik 6zne olmadan Once pasif siyasal kimlige kavusmasi olarak
tanimlamaktadir. Buna gore koylulerin siyasal katimi sadece demokratik bir
sekil sartinin uygulanmasidir ancak daha dnceki donemlerde devlet katlarina
herhangi bir bicimde erismesi neredeyse imkansiz olan halk tabakalarinin
yoresel milletvekilleri araciligiyla burokratik makamlara erigebilmesi ve

taleplerini iletebilmesi de bu katilimin bir bagka boyutudur.

Tek Parti yonetiminden farkli olarak Demokrat Parti iktidarlar
koylulugu ozellikle ekonomik agidan yeni bir agsamaya tasirken koylulugun
toplumsal sinif olarak donusturdlmesini  dngérmemistir.  Butin  halk
egemenligi ve demokrasi sloganlarina karsin Demokrat Parti merkezci
yonetimi daha da katilagtirarak surdurmustur. Demokrat Parti, bagsta kirsal
kesimde yasayan koyluler olmak Uzere buyuk yiginlarin iginde bulunduklari
yasam kosullarina karsi tepkilerini dinsel olarak ifade etmeleri ve durumdan
sorumlu olarak Cumhuriyet Halk Partisi’'nin laiklesme hareketi ile devrimleri
sorumlu tutmalari kapitalizmin gelisimini rahatlamis ve karsi konulmaz bir
ideoloji olarak belirlenmesine yol acmistir. Boylece Demokrat Parti'nin
populist halk¢ihgl, halk egemenligi, liberal kapitalizm ve dinsel hosgori
ilkelerinin butinlesmesinden olusmus sayilabilir (Tekeli ve Saylan, 1978: 90).
Tek Parti yonetimi ile es politika olan medeniyetin imkanlarindan koylulugu
yararlandirarak onun kendine ait ¢gevrede yani koyunde kalmasini istemigtir.
Bunun igin tagraya ve koylere yollar yapm|§19, ciftciye ucuz kredi verilmis,

tarim arunleri fiyatlarinin suni olarak yuksek tutulmasi saglanmigtir.

Demokrat Parti'nin  popdilist yaklasimi G¢ temel noktayi
barindirmaktadir: 1. Aydinlar araciligiyla gelisen ve devletgi seckinler
tarafindan ¢ergevesi tayin edilen 6z-oryantalistlestirme, derin bir akim
olarak dénemin siyasetine hakim olmustur. 2. Ortaya ¢ikan yeni durumla
birlikte geleneksel-dinselle butinlegsmis bir yeni bir modernlesme yontemi

izlenmigtir. 3. Aktif modernlesme dinsel/geleneksel olanla bitinlesmenin

1 Karayolu politikasi, uzun vadedeki biitiin sakincalar1 bir yana, kapitalist dolagimla birlikte kiiltiirel
dolagimu da hizlandirmistir. Yeni yetisen zenginlerin ¢esitli ihtiyaclarina cevap veren gazino kiiltiirii o
siralarda sekillenmeye baglamistir. Amerika’nin “caz ¢agi” na benzer bir israf, likks ve gosteris donemi
o yillarda belirmistir.
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hem bir mesruiyeti hem de bir tir dayanagi niteligi tagimistir. Bu populist
yaklasimlarla tarim araciliiyla kiglik koylulUkle, ticaret burjuvazi yaratma
amaciyla tasra esrafiyla, ithalat ve ithal ikamesi politikalari araciligiyla
metropol burjuvaziyle, Kamu iktisadi Tesekkilleri araciligiyla daha
kozmopolit bir tabanla iliskileriyle kendisine dayanak noktasi olusturmasini
saglamigtir (Kahraman, 2010b: 271, 273). Burjuvazi, 6-7 Eylul olaylari ve
Kibris sorunu gibi gelismelerin de etkisi altindayken hukimetin ekonomiyi
yeterince ydnetememesi sonucunda DP’den uzaklagsmistir. Demokrat
Parti’nin giderek artan ekonomik ve toplumsal sikintilari ve anti barokratik
tutumu, kendisini daha fazla populizme goéturmastir. Bunu ekonomik
alanda yapamamig, koylu ve tagraya sadece retorik bir milli irade
soylemiyle yapmaya calismistir ve en sonunda kendisini iktidardan

uzaklastiracak 27 Mayis 1960 askeri mudahalesini getirmistir.

Askerlerin  yonetime el koymalari buylUk sehirlerde sevingle
karsgilanirken kirsal kesim buna tepki gostermemistir. Bu tarihten bir yil
sonra yeni bir anayasa yapilmigtir. Bu anayasa ustu kapali olarak da olsa
toplumda ezilen yiginlarin varligini kabul etmekte ve bu yidinlarin
yasamlarini daha iyi hale getirmek i¢in bir takim olanaklarin saglanmasi
gerektigi onerilmektedir (Tekeli ve Saylan, 1978: 95). Bu ddénemde
ndfusun ¢ogunlugunu olusturan koylu igin gesitli dizenlemeler getirilmistir.
Bunlardan biri, Mecburi iskan Kanunu’dur® ve bu kanuna gére, toprak
agalarinin tamaminin topraklarinin kamulastiriimasi ve kendilerinin de
surgune gonderilmesi Ongorulmustir. Ancak toprak agalari devletin
kirsaldaki iktidar araci olmasi nedeniyle kanun uygulanabilir nitelikte
olmamistir (Onal, 2010: 112).

1960-70 doneminde sanayi proletaryasinin henuz siyaset sahnesine

etkin bigimde ¢ikmamis olmasi populist halkgl sdylemlerin kir ve koylulige

2% Kanunun gerekce kisminda sunlar vardir: “Sosyal birtakim reformlar1 yapabilmek, Ortacag’in
Tiirkiye’de yasayan diizenini yikmak, agalik, seyhlik gibi miiesseseleri yok etmek, 20. Yiizyilda
devlet iistiinde kuvvet olmadigint anlatmak, vatandasin somiiriilmesine, istismar edilmesine, insanlik
haysiyetinden uzaklasmasina engel olmak gayesiyle bu kanun ¢ikarilmistir” (Onal, 2010: 112).
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yonelik olmasini saglamistir. Bu anlamda 6zellikle sol hareket i¢cinde populist
halkgl sdylemler, Yon dergisi etrafinda toplanan cevre, Tiirkiye isci Partisi ve
demokratik solun yorumlarinda yogunlasmistir. Yén dergisi etrafinda
toplanan c¢evreye gore, onemli olan ve basarilmasi gereken temel ugras
emperyalizmle buatunlesmig, gayri milli hale gelmis burjuvazinin iktidardan
uzaklasmasidir. Bundan sonra aydinlarin onculigunde, milli burjuvazi ile
emekci kesimler arasinda adaletli, dengeli iligkiler olusturulacak devletgilik
uygulamasina girisilecektir. Bu gruba gore koylu agalarin ¢emberine
sikismistir ve bu gember kirilmahdir: “Koyli aganin kahvesine gider, sehirde
aganin otelinde kalir, aga ailesinin bakkal dikkanindan aligveris eder ve
islerini aga ailesinden avukat yuratur” (Tekeli ve Saylan, 1978: 103). Turkiye
isci Partisinin baskanina gére “Turkiye’nin kurtulus yolu kdyden geciyor.
Bugiin icin devrimci agirhgr gene koyli teskil ediyor” (Onal, 2010: 126)
diyerek popdulist halk¢lt anlayislarini ortaya koymustur. Bununla birlikte
Partinin bu anlayisi; orta boy mulkiyeti korumak igin kirsal kesimde toprak
mulkiyeti icin konulan sinir, isletmenin kendisi olarak kabul olunacaktir 6nerisi
ile orta ciftcilere glivence verilmeye caligiimistir. Demokratik Solu halkgilik
anlayisint  su sekilde Ozetlemistir:  “kimsenin  kimseyi Uzmeyecedi,
somurmeyecedi, insan Kisiliginin her tarlu toplumsal engelden kurtulmus
olarak 6zgurce gelisebilecedi, dinamik, yaratici ve hakga bir dizen kurmak”
(Onal, 2010: 107).

Turkiye'de populist halk¢i ideoloji ele alinan tarihsel sureg¢ icinde
zaman iginde farklilasmis ancak koyculik ile iligkisi higbir zaman
kopmamistir. Bu agidan da Cumhuriyet doneminin en etkin ideolojik
unsurlarindan birini olugturmustur. Kéycu sdylem donemsel olarak kimi
zaman esnek kimi zaman da baskici bir icerik almis, kimi zaman ekonomik

kimi zamanda kulturel boyutlarda uygulanmigtir.
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1.3. OSMANLI-TURK TOPLUMUNDA KOYLU KiMLIGI

Tarkiye agisindan koylulugun anlasiimasi i¢cin Cumhuriyet donemi
dncesi Osmanli imparatorlugu’'ndaki yapiya bakmak hem o dénemden
kalanlari hem de o donemden kopan yapilarin anlasiimasi agisindan
onemlidir. Osmanl toplumunda koyluler ve vyasadiklari yapr pek ¢ok
lilkenin?' 6zelliklerinden farkli bir seyir izlemistir. Bunu merkezi siyasal
iktidarin tim toplumsal yapi Uzerinde etkili olmasi, toplumda uretici kesim

olan reaya ile devlet arasinda araci kurumlarin olmamasi, toprakta mulkiyet

2 Ingiltere’de kirsal yiginlarin en alt tabakasini olusturan koyliiler elle yapilan yeni tarimsal iiretim
islerinde gereksinim duyulup calistirilarak yeni tarim is¢ileri ordusuna katilmis, bir boliimii de her
tirlii hastaligin kol gezdigi kentlere dolusan sefil is¢i ordusunun ardma takilip, dilencilige ya da
kolonilere go¢ etmeye zorlanarak yok olmuslardir (Moore, 2003: 56 ve Mazoyer ve Roudart, 2009:
395). Kuzey ve Giiney Amerika 16. Yiizyilda Avrupalilarca kesfedilip, somiirgelestirilirken
Avrupa’dan gelen go¢cmenler tarafindan da istila edilmistir. Boylece Kuzey Amerika’da ¢iftci aile tipi
iiretim yayginlagirken, go¢ eden Avrupa’nin miilksiizleri yani Amerikan halki, Yenidiinya’da koyliiye
degil ¢iftciye doniigsmiistiir (Koymen, 2008: 56). Bu nedenle de Amerika Birlesik Devletleri hicbir
zaman yerlesik bir tarim toplumunu parcalama sorunuyla karsilasmamistir. Ulkenin tarihinde, ne ticari
tarim Oncesi bir toprak sahibi aristokrasi ile kral arasindaki siyasal savas olmustur, ne de Asya ve
Avrupa’dakilerle karsilastirilabilecek biiyiikliikte bir koyli sinifi olusmustur (Moore, 2003: 151).
Latin Amerika’da koyliiliiglin doniisiimii Avrupa’nin 16. Yiizyilda sistematik somiiriisii ile olmustur.
Latin Amerika'nin biiyiik bir bolimii 19. ylizyiln ilk yarisinda somiirgecilikten bagimsizligini
kazanmistir ancak politik a¢idan bagimsizlik olmus olsa da ekonomik agidan bagimlilik devam
etmistir. Somiirgeciligin mirasi, yaygin miilksiizlesme, topraklarin malikane sahiplerinde toplanmasi,
biiyiik topraklarina karsilik yerli halkin ancak gegimlerine yetmeyecek kiigiik topraklara sahip olmasi
olarak ortaya ¢ikmistir (Mazoyer ve Roudart, 2009: 249). Japonya’da toplum, kesin ¢izgilerle yoneten
ve yonetilen biciminde bolinmiistiir. Yonetilenler daha ¢ok yoneten savasci siniflarin, genellikle
topragt isleyecek ve yararlandiklar1 vergileri ddeyecek birer arag olarak gordiikleri ciftcilerdir.
Koyliiler bu yaptiklariin karsiliginda sistemin iyi ¢aligtig1 zamanlarda biraz ekonomik giivenlikten ve
siyasal adaletten yararlanmislardir. Kentlerdeki tiiccarlar bu diizeni sarsanlardan biri oldugu igin
tarimsal temellere dayanan biirokrasi, bagimsiz tiiccar ve imalatgilar sinifinin gelismesini
engellemistir (Moore, 2003: 283, 286). Ulkede endiistriyel devrimi ve bu hareketin getirdigi faaliyet
doniigimlerini, toplumsal yapilarin devrimci kopuslara maruz kalmalarina gerek kalmadan
basarmustir (Braudel, 2006: 332). Toprakta feodal diizenden, kiracilik yonteminin baskin oldugu
endiistri toplumuna gegiste, egemen siniflar, kdyliiller arasindan ¢ikan diizeni bozucu giigleri
denetleyebilmis ve koyliileri uysal bir kitleye doniistiirmislerdir. Geleneksel biiyiik miilk sisteminin
yerini aile ¢iftlikleriyle toprak beyi- kiraci gruplar1 almistir. Geleneksel Hindistan siyasal sisteminde,
ilkeyi yoneten bir egemen, tahti destekleyen bir ordu ve her ikisinin giderlerini karsilayan bir
koyliiliik olmustur. Koylii, kdle veya serf degildir ama bagimlilik iliskisine tabi (Braudel, 2004: 433)
olmustur. Koyliiler, ¢esitli yollarla zorla ticarilesmeye itilerek, uluslararasi kapitalist ekonomiye dahil
edilmislerdir. Kdyliilerin zorla ticarilesmeye itilmesi ve asgari gecimlerinin metalagmasi ile borg
altinda ezilen yoksul koyliiler, kendi yiyecekleri i¢in ayrilmasi gereken kaynaklari, ihracat iiriinlerine
ayirmak zorunda kalmis ve bdylece kitliklar karsisinda savunmasiz kalmislardir (Bernstein, 2009: 65-
66). Kara Afrika’da, 19. Yiizyillin sonunda Avrupalilarin bdlgeye hakim olmasi ile 6zellestirmeler
yapilmig, biiylik tarim ihracat sirketleri yayginlagsmistir. Miilksiizlesen koyliiler, biiyiik ciftliklerde,
kentlerde ¢alisan is¢i haline gelmislerdir (Mazoyer ve Roudart, 2009: 200- 206).
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hakkinin tamamen sultana ait olmasi gibi 6zelliklerden yola ¢ikarak

sdylemek mumkunddr.

Farkl din ve milliyetten olugsan, tarimda dogrudan dretici durumunda
bulunan koyliler Osmanli déneminde hukuken 6zglr sayllamayacak
sinirlandirmalar igcindedirler. Koyll bu sinirlamalara ragmen tarlasina baglhdir.
Ekonomiye karakterini veren tarimin oldugu Osmanli, koylu toplumudur ve
merkezi sistemini, askeri rejimle vergi rejimini birlestirmek Uzere fazla tGrlnu
orgutlemek suretiyle kurmustur (Timur, 1998: 32). Toplumda ydnetici zimre
ve koylulerden olugan iki sinif sz konusudur. Koylu tam bir serf degildir, bazi

yerlerde serfe yakin “ortakgi kullar®®”

istisnai olsa da Osmanl kdylusu Batiya
oranla daha yumusak sartlarda yasamis, “6zglr koyliye” daha yakin bir
statiide olmustur. Bu, bir cift 6klize sahip ortalama hanenin isleyebilecegi
topraga sahip koyludur. Osmanli’da 6zgur kdyliden s6z edilmesinin mumkudn
olmadigini cunkd emek yogunlugu ile koylllerin Urettigi Urlnlerin fazlasina
vergiler yoluyla el koyarak baslica gelir kaynagini elde eden devlet ve
temsilcileri ile 6zgur koyluden soOz edilemeyecegini belirten g¢alismalarin
yaninda devletin ve onun adina yetkilere sahip kigilerin adalet dagiticihg: ve
kutsal dizen koruyuculugu rollerini yerine getirdigine ve bu nedenle de 6zgur
kdyliden bahsedilebilecegini sdyleyen arastirmacilar da vardir. islamoglu-
inan’a gére (2010), Osmanli imparatoru adina topraklari yéneten timar
sahipleri koylulerin Uretim fazlasini yaratmasini saglayip bu fazlaliga el
koyarak pazarlarin érgutlenmesini yonlendirseler de 6zgur kdylulerin gegimlik
ekonomisini korur, ticari Uretime getirilen sinirlamalar yoluyla topragin belli
ellerde toplanmasini onler ve tarim Grunlerinin fazlasini tarim disi nifusun
beslenmesine olanak tanirlar. Islamoglu-inan'dan farkli olarak toprak
sahiplerinin kdy agasi olarak yerlesmesiyle “6zgur koylu” nan topragina el
koyuldugunu ayni zamanda onlari angaryaya tabi kilarak bu 6zgurluguna yok
ettigini beliten Mustafa Akdag’a (2007: 89-143) gore koylller bu durumla

birlikte arazisini kaybetmis, bor¢lanmis, Ucretli calisan haline gelerek bir ¢ikis

?2 Ortakg1, daha ¢ok sultan haslarinda ve bazi yiiksek yoneticilerin miilk ve vakif ¢iftlikleri iizerinde
yerlestirilmis koyliilerdir (Timur, 1998: 30).
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yolu olarak isyanlar cgikararak ayaklanmis ya da eskiyaliga baglamigtir.
Osmanli Devleti'nin baglica ekonomik politikasini koylu kesiminden vergi
alimini en Ust duzeye ¢ikarma gabasina dayandiran ve sistemini buna gore

kuran bir devlet gorunimundedir.

Osmanli ekonomisi, dayanmis oldugu ilkelerle birlikte, geleneksel
donemde ise yaramis fakat 17. Yulzyilldan itibaren dizen ¢ozulmeye
baslayinca, sarsintilar bas gostermistir. Bu tarihten itibaren fetihler durmus,
ticaret yollari degismis ve Batrda ticaret devrimi hiz kazanmistir. Ortaya
cikan iktisadi buhran sonrasinda devletin temel vergi birimi olan kuguk
koylaligun buylk zarar gormesi ve tasrada merkezi otoritenin gucunu
kaybetmesi Uzerine Ulkenin c¢esitli bolgelerinde yerel memurlar iktisadi ve
siyasi agidan guclenmeye baslamiglardi. 17. ve 18. yuzyilda devlet, bazi
ayanlari, muhassil ve mutesellim olarak atamis ve bu yolla onlari devlete
baglamay! dusunmustlu. Fakat gergcekte bu atamalar ayanlarin glglerini daha
da artirmis ve bolgedeki yerel idarecileri ekonomik agidan kendileriyle
isbirligine zorlamigti. Gittikge kisalan gorev surelerinde mimkiin olan en fazla
cikari elde etmek igin rusvet alarak ve menfaat elde etmeye calismislardir.
lItizam yoluyla kéylulerden vergiyi toplayan miltezimler, elde ettikleri siyasi
konumu, siyasi bir guce donustirecek imkani da elde etmiglerdi. Bu kigiler
devletin tanidigi resmi vergi tahsildari sifatinin yani sira, Avrupa’dan gelen
bugday, dari, pamuk ve tutin gibi ticari Grtn talebine cevap verebilmek igin
buayuk ciftlikler kurmaya ve elde ettikleri malikédne sistemiyle dunya

ekonomisiyle butunlesmeye baslamiglardir.

18. yuzyilin ikinci yarisindan itibaren Avrupa’da tahil fiyatlarinda
gorulen vyukselis ve yeni gelisen sanayileri igin gerekli hammaddenin
saglanmasi dlslincesi Avrupall tlccarlari  Osmanli  imparatorluguna
yoneltmisti. Tasrada topraklarini genisleten ayanlar, dinya ekonomisinden
gelen taleplere yetisebilmek igin ciftliklerinde pazara yonelik tarim yapmaya
baglamiglardi. Pazara yonelik dretim yapmak icin gerekli olan ucuz

isgucunun emek kithdinin yaygin oldugu Osmanli cografyasinda temin
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edilmesi gerekmekteydi. Gittikce yayginlasan eskiyalik ve yagma faaliyetleri,
koyllleri gevrelerinde otorite olan ayanlara siginmaya yoneltmisti. Koyluyu
borglandirmak yoluyla kendine baglayan multezimler, koylulere devlete olan
vergileri disinda kendi ciftliklerinde calisma yukimlaliglu de getirmiglerdi.
Mualtezimler, vergilerini alamadiklari durumda devletin askeri kuvvetlerini
kullanmis, buna karsin devlet de multezimin hesaplarini kontrol etme hakkina
sahip olmustu. Ancak bu hak, multezim ile yerel otoritenin ayni kiside
toplandiklari durumda etkinligini tamamen kaybetmigstir. Tagra merkezlerinde
etkinliklerini Bab-1 Ali'ye kabul ettiren ayanlar, siyasi konumlarini iktisadi
guglerle birlestirip, mevcut durumlarini saglama almaya galismistir. Herhangi
bir vilayete atanan bir vali de goérevini surdurebilmek igin kendisine,
zenginlesmis mdultezim tabakasinin destegini aramayl amag¢ edinmisti.

Boylece iltizam, ekonomik ve siyasi gl¢ elde etmenin baslica araci olmustur.

18. Yuzyilin sonlarina gelindiginde, fiziki sermaye birikiminin dnemli bir
bdlimu hala devlete veya vakiflara aittir. Buylk ¢cogunlugu yakin boélge pazari
icin Uretim yapan ziraat, esnaflik ve ticaret sektdriinde kuglk olcekli
isletmeler egemendir ve 06zel sermaye oldukca sinirhdir. Butin bu etkenler
sonucunda butgenin yuku koylulerin Gzerine yikilmigtir. Nufus artigina karsin
uretim teknolojisi yenilenememis olan koylunin bu durumu, yuku
kaldiramayacak kadar kotulesmistir. Bunun sonucunda koyliler cift bozup
kentlere go¢gmeye ve sosyal duzen sarsilmaya baslamistir. 18. Yuzyilin
sonlarinda savunma savaslarinin agirlasan mali yiku karsisinda, ekonomik
tablonun daha da kotulegsmesi devleti kendi yaklagim gercevesini degistirmek

zorunda birakmisgtir.

1.3.1. Osmanli Modernlegsmesinde Koyliiluk

19. ylzyil, Osmanl ekonomik, siyasi ve sosyal zihniyeti agisindan bir
reform caginin baslangicini olusturmustur. 19. Ylzyila kadar Osmanli

digunce ikliminde ve uygulamada modern ekonomiye ait ya da ondan
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kaynaklanan, dise dokunur bir ize rastlanmazken, bu ¢agdan itibaren modern
ekonomik sisteme gegis cabalari yogunlasacaktir. Bu durum kapitalizmin
dayandigi mantigin Osmanli burokratlari ve elitlerince kavranilmasi demektir.
Ancak Osmanli seckini bu ilkelerin farkina vardigi zaman, kapitalizm BatI’'nin
hakim sistemi haline gelmis ve Osmanli Devleti'nin kapitalist sistem
tarafindan kusatilmasi s6z konusu olmustur®®. Artik bu asamadan sonra
Osmanli Devleti, Avrupa pazari igin hammadde Ureten ve bu pazardan
sanayi mallari alan bir ¢evre Ulke haline gelmigtir. Kapitalizmle iligkisi bir
cevre Ulkesi olmaktan oOteye gegemeyecek olan Osmanli Devleti igin 19.
Yuzyill énemli bir ¢cag olma 6zelligi tasimaktadir. Bu donemde Avrupa'’yi
tanima firsati bulan disunur ve devlet adamlari sayesinde ekonomik sistemin
yeni esaslara baglanmasi fikri agir basmaya baslayacaktir. 19. Ylzyilda
cesitli fermanlarla 6zel mdulkiyete serbesti getiriimesi, mulkiyet hakkinin
glvence altina alinmaya calisilmasi ve vergi adaletinin gerceklestiriimesi
cabalari bu fikrin Grinidar (Bulut, 2003: 142-143).

Vergi adaletinin gergeklestirime cabalarinin basinda asar®* vergisinin
donusumu gelir. Asar vergisi, iltizam sisteminde belirli bir bodlgenin vergi
gelirlerinin  kimin tarafindan toplanacadi acik artirma ile belirlenerek
yapilmasidir. Agik artirmayi kazanan, bolgenin asarini toplama hakkini kazanir
ve bunu ayni olarak yapardi. Ayni olarak toplanan vergi hazineye girerdi.
Ancak 6zellikle Osmanli’'nin son donemlerinde bu sistem koyliler adina 6nemli
sorunlar yaratmistir. Birincisi, asar toplama hakkini kazanan iltizam sahibi
koyluden toplayabildigi kadar ¢ok Urun toplama gudusuUyle hareket ederek

halki sefalete mahkum eden bir soygun mekanizmasini olusturmustur.

Klguk koylunin drettigi tarimsal artigin toplanmasi ayni zamanda

ileride kapitalist pazara baglanma mekanizmasini olusturacak olan dolayli

19, Yiizy1l Osmanl tarimi dis Pazar gostergelerine duyarls, iilkenin i¢ ekonomik gdstergelerinden
kopuk, dis Pazar i¢in iiretim yapan adaciklardan ve kendi yagiyla kavrulan, ge¢imlik ekonominin
hakim oldugu genis bir hinterlanttan olusmustur (Toprak, 1988: 20).

#* Asar, osiir kelimesinin coguludur. Tek bir {irlinden alinan vergi osiir olarak adlandirilmakta (tiitiin
Osliirii vb.), bir vilayet veya imparatorlugun toplam tarimsal {iriin vergisine de asar vergisi denmektedir
(Onal, 2010: 45).
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tuccarlik mekanizmasinin temellerini de atmistir. Bunun yaninda iltizam
sisteminde multezimler yore esrafi iginden ciktiklar icin kug¢uk koyli daha
fazla ezilirken blyulk toprak sahipleri yerel glc iligkileri icinde daha fazla
korunmustur. Bir baska sorun ise, giderek iltizamin zor kullanma gucu olan
kisiler tarafindan toplanabilir hale gelmesidir. Bu nedenle kolluk kuvvetlerinin
kontrolinu elinde tutan yerel yoneticiler ayni zamanda iltizam ihalelerini de
ellerinde tutmuslardir. Bununla birlikte iltizami para kargiligi satin alan yerel
idareciler bunu daha yiksek fiyata yerel esrafa devrederek servet
biriktirmiglerdir. Bu nedenle Tanzimat doneminde iltizam ve asar kaldiriimaya
calisiimig ancak bu sistemle guglenen yerel otoritelerin merkezi otoriteye
bagkaldiracak guce sahip olmalari ve hatta baskaldirmalari nedeniyle
calismalar basarisiz olmustur. Ekonomik hayatin paraya ihtiya¢ duyulacak
Olcide metalastigi bolgelerde buyuk toprak sahipleri ayni zamanda tefecilikle
ugrasmaya baslamiglardir. Koylu paraya ihtiya¢g duydugunda buyuk toprak
sahibine bor¢lanmakta, borglari 6demede ¢6zUmsuz kaldiginda topragini
blylk toprak sahibi tefecilere devretmek zorunda kalmistir. Tefecilerin
koyliye yuksek faizle verdikleri bor¢ para karsiliginda gayrimenkulleri ele
gegirdikleri, ulkenin g¢esitli bdlgelerinde tefeciler tarafindan koylilerin
borglarina kargilik el konulan binlerce donum arazi ortaya ¢ikmistir. Boylelikle
kirsal alanda kapitalizmin yerlesmesiyle birlikte daha da 6nem kazanacak
tiiccar ve tefeciler Osmanli Imparatorlugu’nun son ddéneminde Anadolu
capinda olugmustur (Onal, 2010: 45-48 ve Keyder, 1983: 135).

Asar vergisi 19. Yuzyilin sonlarinda yeniden kaldiriimaya c¢alisilsa da
Cumhuriyet'in ilk yillarina kadar devam etmistir. iltizam ve buna bagli olarak
asar vergisi, toprak miilkiyeti gibi sistemlerle Osmanli imparatorlugu’nun son
doneminde yoksul koylinun, kendi topragini igleyerek gecimini
saglayamamasina, buyuk toprak sahiplerinin yaninda c¢alisan isci haline
gelmesine neden olmustur. Bununla birlikte zenginlesen bu kesim giderek
sinifsal bir karakter kazanmis azimsanmayacak miktarda toprak sahibi olan
bu kesimin ¢ocuklari da Cumhuriyet kurulduktan sonra kargimiza sikga gikan

“aga” lari olusturmuslardir demek mimkunddr.
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19. yuzyillin sonlar ile 20. Yuzyihn baglarinda Osmanli’'da giderek
artan mali kriz, ordu ve yodnetimin kotllesmesi ile disarida blyuk devletlerin
imparatorluga karsi saldirgan tutumlari icyapida bir takim hareketlenmelere
neden olmustur. Ayni dénemde Bati’'dan 6zellikle de Fransa’dan etkilenen
yeni bir sosyal sinif imparatorlugun siyasal, toplumsal ve ekonomik yapisinin
dizeltiimesi hatta kurtariimasi i¢in ortaya c¢ikmistir. Bat’nin tarihsel
doénlsimuinlin sonucu olarak ortaya ¢ikan ve Osmanli’da yukaridan asagiya
devrim anlayisinin temelini olusturan devleti kurtarma yaklasimi ayni
zamanda vesayeti de ortaya cikarmistir. Vesayet sisteminden? yola ¢ikan bu
sinifa gore devlet ancak bilgiye sahip olanlarin eliyle toplum
donustliraldiginde kurtarilacaktir (Kahraman, 2010a: 73). Ortaya ¢ikan bu
sinif ittihat ve Terakki Cemiyeti ile viicut bulmus, kendilerine Jén Tirkler
adini vermislerdir. 1908'de Jon Turklerin yaptiklari degisiklikler kentlerde

oldugu kadar kdylerde de umutlar yaratmistir.

Jon Turklerin koyluler icin planladiklar politikalarin en basinda; koyluleri
derebeylerinden ve onlarin halefleri olan adalar ve esraftan koruma gerekliligi
s6z konusu olmustur®®. 1908 Selanik Kongresi'nde toprak sorunu ele alinmistir.
Cemiyet, hukimetten mesru olarak elde edilmis ve yasalarla korunan toprak
mulkiyetine dokunulmamak kaydiyla koyliye toprak dagitiimasinin kosullarinin
hazirlanmasina karar verilmistir. Bu kosullari kolaylastirmak igin asgari faizle
kredi saglanarak, vergilendirmenin saglam temeli olan asarin yariya indiriimesi
kabul edilmistir. Bununla birlikte tarimi, imparatorlugun her yanina tarim okullari

acarak destekleme politikalari geligtiriimigtir. Daha once timar ve asar vergisi ile

 Dénemin siyasal erkini ele geciren, elinde tutan seckinlerine hakim olan pozitivizm ideolojisi teorik
0zii geregince bir vesayet anlayisini igermektedir. Segkinlerin kendi dislarinda kalan toplumsal
kesimler lizerinde bilginin iktidari temelinde tasavvur ettigi hakimiyet ve o hakimiyete bagl olarak o
kesimlerin yani halkin yonlendirilmesi bu vesayetin sivil boyutunu meydana getirir. Bu ideolojik doku
aslinda orta Cag siyasal ideolojisinin ¢ok kullandig1 ‘goban’ kavraminin bir uzantisidir. Bir 6lgiide
modernlesmis halidir. Buna gore yonetenler ¢gobandirlar. Halk ise yonetilendir. Aydinlarin iktidar1 ve
giiden olma konumu kisa siirede askerler biitiinlesir. Asker-aydin ittifaki, Tiirk siyasal yapisinin
vesayet odagimi teskil edecektir. Bu sistemin temeli, toplumun bilgiye sahip olanlar eliyle
doniistiirilmesidir (Kahraman, 2010a: 73).

2 Derebeylige karsi sarf edilen biitiin sdzler yalnizca siyasi géz boyama amagli olmamistir. Halep
Valisi Ittihat¢1 Hiiseyin Kazim Bey, eyalet halkina, esrafa ve agalara kars1 siddetli bir dil kullandig1 ve
onlarin baskisina son verilecegini ilan ettigi bir bildiri yaymlamistir. Bu bildiriye karsi her yerden
yankilar gelmistir. Istanbul’da yayimlanan Avvam gazetesi bu bildiriye yer verdigi igin, Anadolu ve
Rumeli’deki birgok okuyucusundan kutlama mektuplari almistir (Ahmad, 1999: 63).
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ele alinan feodal sistemin degistiriimeye ¢alisiimasi hem toprak agalarini hem
de koylunun siddetli tepkisiyle karsilasacagi ve bunun da rejim agisindan tehlike
doguracagi disiincesi ile ittihat ve Terakki Cemiyeti hedef olarak ortaya
koydugu politikalar ve uygulamalarina ragmen higbir zaman toprak agalarinin
sosyal, ekonomik ve siyasi egemenligine son vererek koylUlikte statUkoyu
degistirememistir. Tersine toprak agalarina ve esrafa Mecliste denetim olanagi
taniyarak, kendi ellerini kollarini baglayip toprak sahiplerinin ¢ikarlarini tehlikeye
duguUrecek yasalar cikarmayi olanaksiz kilarak, onlarla uzlasmiglardir. Buna
karsilik bazi kurumsal reformlari gergeklestirme ve dolayisiyla devletin yapisini

modernlestirme olanagi elde etmiglerdir (Ahmad, 1999: 63-66).

Tlrkiye'de kapitalist anlamda sermaye birikiminin saglanmasini
amagclayan ve bu konuda devletin desteginin geregine isaret eden gorusler
ortaya cikmigti. Devletin mudahalesiyle milli sanayinin gelistirilebilecegini
savunan milli iktisat goérisi, Osmanh Imparatorlugunun giderek
somurgelesmesine varan acik kapi liberal ekonomi politikalarina tepki olarak
savas yillarinda uygulamaya konulmustur. 1914’te baslayan savas
doneminde giderek artan gida talebini kargilamak icin kdyluler daha da
somurulmus ve durumlar daha da kotulesmigstir. Koylinin yakindigi yukleri
ve haksizliklari ortadan kaldirmak soyle dursun bunlara yenileri eklenmigtir.
Kaoyliler icin, ittihat ve Terakki'yle gelen yerini yeniden umutsuzluga ve daha
agir kosullara biraktigini Feroz Ahmad’'in (1999: 61-62) gazeteci Ahmet
Serifin  Anadolu’yu gezerken Kkarsilastigi koyliden yaptigi su alintisi
aciklamaktadir:

“Hurriyet, simdiye kadar bizim isittigimiz bir laf degildi. Fakat bize sdylenen
sbzlerden, bazi islerden anliyoruz ki, bu iyi bir seydir... artik her seyin
duzelecegini, vergilerin dogruluk ve kolaylikla (yani zorlama olmaksizin)
toplanacagini; kdydeki kanli, katil ve hirsizlarin terbiye edilecedini; askere giden
¢ocuklarimizin senelerce ag, c¢iplak bekletimeyerek vaktinde tezkerelerinin
verilecegini; memurlarin  keyiflerince is gbéremeyeceklerini ve herseyin
degisecegini zannetmistik. Fakat hala bir sey olmadi. Evvelce bazi isler daha
dizglin gitmekte iken, bugun bitin batin karisti. Devlet dairesine gitsek amir,
memur belli degil... Hikimet hala bizim dertlerimize bakmiyor... Bir tarlanin Gg-
bes kisi elinde tapu senetleri vardir, sirdigimuz tarlalarin bizim oldugundan
supheliyiz. Bu yluzden her gin kavgalar oluyor, bazen 6lim olaylari meydana

geliyor. Devlet dairesine, mahkemeye gidiyoruz, dert anlatamiyoruz. Onlar
yalniz, zamani gelince vergi toplamayi dusundyor... Batin sene caligir, her
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sene vergilerimizi veririz, zaten vermesek de kazanimizi, yorganimizi bile
satarak zorla alirlar. Boyle iken yine borgtan kurtulamayiz. Birka¢ senedir,
koyde ekecek tohumluk bulamayanlar ¢oktur. Baska higbir taraftan yardim
olmadidindan ister istemez agalardan bir kile tohumlugu, 100-120 kurusa, yahut
Uc kileye karsilik alir ekeriz. Artik o agalar basimiza bela kesilir, kéyllyu, hep
edepsizlerden olan adamlarina doévdurur, hapse attirir, bazen devlet araciligiyla
korkutur da veremeyenlerden alacagini éyle alir”.

Uretim giderek daha fazla Pazar igin yapildikgca kdylinun Urettigi artiga el
konmasinin orani da artmistir. Ulasim ve sulamanin gelismesi nedeniyle karlilk
artmis bu da toprak fiyatlarinin surekli yukselmesine, yerel esrafin ortak araziyi
ya da kendi haklarini savunamayacak durumda olan koylulerin topraklarini gasp
etmesini tesvik etmistir (Ahmad, 1999: 63, 81). Osmanl’'nin son dénemlerinde
koylulerin durumlarinin iyilegtiriimesi igin iyi niyetle alinmig kararlar ve belirlenen
politikalar olmus olsa da higbir yonetim bunlari tam anlamiyla uygulayamamistir.
Rejim ve statukonun devami igin buydk toprak sahiplerinin  varliginin
surdurtulmesi ve onlara zarar verilmemesi gerekmigtir. Bu nedenle ezilen yoksul
koylunun kosullari ve durumu ayni kalirken, toprak agalarinin sosyal, ekonomik

ve siyasi egemenligine son verecek statiiko degistiriimemistir.

1.3.2. Cumhuriyet Doneminde Donustliriilmesi Gereken Koyluliik

Cumbhuriyetin ilanindan ¢ok partili sisteme gecgilen 1946 yilina kadar
olan dénemi, Turkiye Cumbhuriyetinin kurulus donemi olarak adlandirmak
mumkunduar. Bu yalnizca bir donemlendirme kriterine degdil ayni zamanda
donemin belirleyici i¢ dinamigine de isaret etmektedir. Tek parti iktidari
altinda yuruyen kurulus slreci, modern kapitalist toplumun sinifsal iliskilerinin
hendz olusmasinda oldugu bir donemdir ve Kemalist hareketin iktidari alirken
kurdugu ittifaklarla birlikte ¢ok karmasik bir siyasi ortamda gergeklesmistir.
Bu surecgte, Anadolu’nun tim toplumsal dinamikleri, kanli tasfiyeleri de igeren
bir bicimde yeniden kurgulanmis ve yeni iktidar bu kurgulama sureci ile
sekillenmistir (Onal, 2010: 63). Koyl ile yapilan ittifak da ise bir yandan

‘koyli milletin efendisidir’ seklindeki bir yargiyla siyasal duzeyde diger
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yandan vergilerin kaldiriimasi, destekleme politikalar ile de ekonomik alanda

uzlasma alani yaratiimaya calisiimistir.

Tlrkiye Cumbhuriyeti, Osmanl’dan yok denecek derecede zayif bir
sanayi devralmistir. Anadolu’da ilkel birikimin énemli bir bolimdnd elinde
bulunduran ve burjuva sinifinin belkemigini olusturmak icin gerekli 6zelliklere
en fazla sahip olan gayri muslim tlccar ve zanaatkarlar ise ulusal karakteri
agir basan devrimin cesitli asamalarinda tasfiye edilmistir. Bu tasfiye
sureciyle birlikte kapitalist Turkiye'nin burjuvazisini olusturacak sahislarin
¢ogu Musliman kirsal egraftan tiremislerdir. Bu durum, Anadolu devrimine
¢ok 6nemli bir sinifsal karakter kazandirmistir. Kemalist kadrolar, Kurtulus
Savasi’'nin hazirlik asamasindan itibaren koylulik ve tasra (kirsal esraf ve
toprak agalan) ile merkezdeki ordu-burokrasi-aydinlardan olusan tarihsel
blokla ittifak igine girmistir. Dogmakta olan yeni ticcar ve zanaatkarlardan
olusan bu milli burjuvazi Anadolu’daki mucadelenin yaninda kendi gikarlarini
g6zeterek yer almistir (Kahraman, 2010b: 17- 18). Meclis, kuruldugu yildan
itibaren bu ittifaki yansitacak bir bilesime sahip olmus ve kurulus surecindeki

yasama faaliyetlerinin timune de bu ittifakin sinifsal karakteri sekil vermistir.

Milli MUcadele’'nin kazanilmasinda Anadolu kdylisinin 6nemini bilen
meclis 11 Ekim 1920’de Baltallk Kanununu ¢ikararak kéylinin orman sahibi
yapilmasini hedeflemistir. Bu uygulama ile alternatif bir topraklandirma yapilarak
yoksul Kkoylinin devrime kazandiriimasi saglanmis bir yandan da toprak
dagitimini orman arazisinden yaparak; yoksul kodylununkilerin tam tersi sinifsal
¢lkarlara sahip olan ve devrimin en Onemli tasiyicisi olan buyuk toprak
sahiplerinin  mualkine higbir zarar vermemigtir. Kanun, Lozan Baris
Anlagmasrndan kisa bir sure sonra yani artik askeri guce ihtiya¢c kalmadigi
andan itibaren yirurlikten kaldinlmistir (Onal, 2010: 64-65). Cumhuriyet'in ilk
yilllarinda koyluye yonelik yapilan bir bagka uygulama da asar vergisinin
kaldirimasidir. Verginin kaldiriimasi Cumhuriyet dénemi éncesi de surekli ele
alinmig, 1923'te izmir iktisat Kongresinde gorlisiiimiis ancak tliccar ve sanayi

gruplarinin itirazlariyla karsilaninca ertelenmis, vergi ancak 1925'te kaldiriimistir.
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Hemen ardindan 1926'da Medeni Kanun ve Borglar Kanunu ¢ikartiimis bu
kanunlar ile topraktaki 6zel mulkiyet yapisina kesinlik kazandinlmistir.
Anadolu’dan ayrilan azinliklara ait blytk topraklari ele gegiren blytk ailelerin bu
topraklara resmen sahip olduklari bir sire¢ baglamistir. Medeni Kanun, kuguk
kdylinin durumuna bir duzelme getirmemis, ayrica kot topraklardan kurulu,
sermayeden yoksun kuguk isletmelerin de buyuk ciftgilerin eline gegmesinin yolu
aciimistir. Asar Vergisinin kaldirimasindan sonra tarimsal Urlnlerden parasal
vergi alinmaya calisiimistir. Tarim kesiminden Agnam Vergisi (Hayvanlar
Vergisi) alinarak asarin kaldirlmasiyla ortaya c¢ikan acik kapatiimaya
calisiimigtir (Onal, 2010: 66).

Milli gelirin buyuk bir kesimi tarimda yaratildigi, emegin buyuk kesimi
yine tarimda istihdam edildigi ve nufusun buylk ¢ogunlugu kirsal kesimde
yasadigi icin ekonomik ve siyasi politikalarin esas ilgisi tarim ve koylu
olmustur (Tekeli ve ilkin, 1988:). Bu nedenle tarimsal alanin gelismesi igin
kredi destegi ve kredi kooperatifleri gelistiriimistir. 1929 ekonomik buhraninin
ardindan Ziraat Bankasi tarafindan c¢ok sayida tarim kredi kooperatifi
kurulmustur. Ozellikle tlkenin Batisinda ihracata yonelik tarimsal hammadde
ureten illerde yogunlasan bu kooperatifler, koyluligin dayanigmasini degil,
tarimda kapitalizmin gelismesini temsil etmistir (Onal, 2010: 75). 1929
ekonomik buhran ile fiyatlar disis egilimine girmis, hammadde ureten ulkeler
zarar gormeye baglamis bu durum zaten Turkiye i¢in var olan ekonomik krizi
daha da derinlestirmistir. Bu durum Yorgaki Effiminiadis (1935: 185)
tarafindan su sekilde anlatiimaktadir: “buhran yillarindan 6nce, tarimsal
uretimin en ust seviyelere ¢iktigr 1914 yilinda koylu bir okka bugday ile bir
arsin basma, iki buguk okka ile bir okka seker bir okka bugday ile bir okka
gazyag! alabilmekteydi. Ancak koylinin alim guclinin dustigu buhran
yillarinda bir arsin basma igin sekiz on kilo bugday ve bir kilo gazyagi i¢in de
yedi sekiz kilo bugday vermek durumunda kalmigti. Koylu drettigi mahsultn
alim gucunin dusmesi nedeniyle seker yememek, gazyadr yakmamak,

elbisesinin Uzerine ‘seksen yama vurarak’ idare etmek zorunda kalmigti”.
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Koylulerin  kendi ihtiyaglarini  ve piyasaya olan borglarini
kargilayabilmek i¢in Grlnund hasattan hemen sonra her ne fiyata olursa
satma dusuncesi urln fiyatlarinin disuk seviyelere inmesine neden olmustur.
Uretim maliyetlerini karsilamaktan ¢ok uzak olan miktarda eline para gegen
uretici, yeniden uretimi saglayabilmek icin acilen sermayeye/krediye ihtiyag
duymustur. Ancak Ziraat Bankasinin verdigi kredilerin geri donmemesi
Uzerine banka, kdyluye kredi vermemeye baslamis ve nedeniyle ciftciler uzun
vadeli kredi ihtiyaclarini tefecilerin ylksek faizli kredileriyle karsilamislardir.
Hemen her kdyde bulunan tefeciler, Pazar igin Gretim yapan buyuk koyluler,
kendisi sehirde oturan arazisini kiracilikla veya ortakgilikla isleten ticcardir.
Ziraat Bankasi koylliye vermedigi krediyi buyuk ciftciye veya tliccara
rahatlkla vermekte, tliccarin eline gegen Ziraat Bankasi kredisi, ylksek faizli
tefeci sermayesi olarak koyluye verilmistir. Donemin sartlarinda koylulerin
yuksek faizli kredileri 6demesi mumkun degildir. Bu durumda tefeci kdylinin
borcuna karsilik isletmesine el koyulmustur. Koyde geri 6denmeyen borglar
sayesinde topraklarini genisleten tefeci, topraklarina yenilerini katmis ve
koyde vucuda gelen arti degerler sehir veya kasabaya gelmis, koye ise tefeci
kredisi yoluyla tekrar donmustur (TOkin, 1932a: 34 ve 1932b: 14.).

1930’larin basinda Turkiye ekonomisinde devletin gerek planlama,
gerekse uretim agisindan daha etkin bir aktére donusmesi her biri kendi asiri
uretim sorunu ile ugrasmakta olan gelismis kapitalist Glkelerin birkag kalem
disinda Turkiye’den ihra¢ edilen tarimsal Urunleri satin almamalarina karsi tek
politka modeli olarak uygulanmistir. Bu politikalarin uygulanabilmesi ve
mesrulastirilabilmesi igin blylk altyapilara yénelimin (Kahraman, 2010b: 192)
disinda genel olarak koylunun refahini da yukseltmeye yonelik uygulamalar
gorinse de 0zel olarak buylk toprak sahibi ve kirsal esrafin cikarlar
gOzetilmigtir. Feodalitenin ¢ozulerek, buyuk toprak mulkiyetinin parcalanmasi
ve topraksiz koyluyu mulkiyet sahibi yapmak gibi girisimler basarisiz olmus,

yoksul kdylulugun durumunda belirgin ve kalici bir iyilesme olmamistir.
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Koylundn Ug temel sikintisi artarak devam etmistir; Grandn piyasalarda
para etmemesi, yliksek kalan vergiler ve kredi bulunamamasi. Kdylu gittikce
fakirlesmis, yasayamayacak duruma gelmistir.  Koylllerin  yasam
standartlarinda ciddi dususlerin gergeklesmesi, onlari buhranin etkilerinden
siyriimak icin radikal dnlemler aramaya itmistir. Aydin Soke’ye bagl Sercin
kdyunde bazi koyluler yoredeki blyuk ve zengin ciftliklere saldirarak ele
gecirdiklerine dair haberler bdlge basinina yansimistir (Hirriyet izmir, 1930).
Bu tur bunalim ve caresizliklerin yani sira Ulkenin c¢esitli yerlerinde aclikla

mucadele eden ve hayatini kaybeden koylulerde olmustur.

Tark koylusu ekonomik buhran ile birlikte tiketim aliskanliklarinda
degisiklik yapmak durumunda kalmigtir. Buhran yillarindan 6nce dis pazarlar
icin Uretim yaparak elde ettigi gelirle ihtiyacglarini sehir ekonomisinden
kargilayan koyli yeni donemde pazar ile iligkilerini asgariye indirerek
ihtiyaclarini aile ve koy iginden karsilamistir. Giyecek maddelerinden elbise,
kumas, pazen, patiska, basma ve bez tuketimlerini en az seviyeye indirmisti.
Koylu, seker ve tuz ihtiyaglarini tam olarak karsilayamamis, ¢ay, kahve gibi
keyif verici madde tiketimlerini tamamen terk etmistir. Aydinlatma igin petrol
kullanmaktan bircok kdyler vazgegmis, geceleri 1siksiz  oturmaya
baslamiglardi. Yakacak maddelerden olan Kkibrit dikkatle ve tasarrufla
kullaniimistir (Makal, 2004: 29). Koylilerin iyiligi icin yasalar yapan yonetim,
gerceklerle uyusmayan yasalar c¢ikarmig, bu yasalar bazi amaglar
bakimindan koye tuzel kigilik tanimis ve bodylece banka kredisi almak gibi
bazi onemli talepler, koy duzeyinde ileri surulmeye calisiimistir. Koyde
hikumetin temsilcisi olan muhtar boylece, hukumetle iligskiyi saglayabildigi

icin baylk 6nem kazanmistir (Mardin, 2012: 70).

ikinci Diinya Savag! yillarinda CHP iktidar baslangicta iyimser bir
tablo sunmaya calissa da Milli Korunma Kanunu’nu ¢ikararak bu tablonun o
kadar da iyi olmadigini ortaya koymustur. Hikimete, fiyatlari saptamada,
urinlere el koymada, hatta zorunlu galisma yukimluligu getirmede yani

ekonominin her alaninda olaganustu yetkiler saglayan (Zurcher, 1996: 289)
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kanun, savasin yiikiinii nihayetinde kdyliye yikmistir?’. Bu kanunla yapilan
el koyma uygulamasi yayginlasmis ve buradan dogan acik ile Grin kagirma
ve karaborsa faaliyetleri de hiz kazanmigtir. Bu slre 6zellikle iktidar ile yakin
iliski icerisinde olan yerel esrafin zenginlesmesine neden olmustur (Onal,
2010: 87). Savas yillarinda eriyen gida stoklari i¢in devlet buylksehirlerin

belediyelerini karaborsacilarin eline itmigtir.

Bu dénemde bugday hasadinin iyi oldugu yorelerde buyulk ciftciler
arazilerini genigletmeye baglamiglardir. Ayrica, sehirlerde toplumun
burjuvazisini olusturan nufusun gog¢e zorlanmasindan sonra kendi elitini
yaratmaya c¢alisan Tek Parti yonetimi (Kahraman, 2010b: 195), hizla
zenginlesen buyulk toprak sahiplerinin géze batacak boyutlarda israf iceren
bir yasam tarzi sirmeye baslamasina ve gazete, mizah dergilerinde ‘haciaga’
diye bir tipleme olugsmasina neden olmustur. 1943’te Toprak Mahsulleri
Vergisi ile kirsal kesimdeki servetlerin vergilendiriimesi kontrol altina alinmasi
hedeflenmistir. Ancak, vergi kirsal kesimdeki gulcli iligkiler nedeniyle blyuk
ciftcinin asin kazancinin kaymagini toplamakta basarisiz olmus ve yasam
duzeyi dusuk ve dusmekte olan ancak kendisini gegindirecek kadar Uretimde
bulunan koylunun Gzerinde verginin yuklu daha fazla hissedilmistir. Bu
uygulamayla birlikte bir nevi Osmanli déoneminin en temel vergisi olan ve
Ozellikle kuguk ureticiler Uzerinde agir bir yuk olusturan asar vergisi geri
getirilmistir (ZUrcher, 1996: 291 ve Pamuk, 1988: 107).

Asar vergisinin kaldirilmasindan sonra tek parti yonetimi uzun suire
buyuk toprak sahiplerinin g¢ikarlarina dokunan bir girisimde bulunmamisgtir.

Aksine, kapitalizmin gelismesini toprak reformu vyoluyla degil, cesitli

7 Milli Korunma Kanunun, cesitli maddeleri (37, 39, 40, 41) savasin yiikiiniin koyliiye yikildigini
aciklikla gostermektedir. Bu maddeler, topraksiz veya az toprakli koyliilere daha 6nce bulunmayan
calisma yiikiimliilikkleri getirmekte, bu ylikiimliiliikler, biiyiik toprak sahiplerinin isletmelerinde devlet
tarafindan g¢alistirllmay1 da icermektedir. Milli savunma yiikiimliiligii ¢ergevesinde binek ve ceki
hayvanlarmna orduda kullanilmasi i¢in el konulurken, arazisi 40 doniimiin altinda olan ve kirsal
kesimin biiyiikk kismimi olusturan kiiciik kdyliilerin hayvanlari tamamen ellerinden alinabilmekte;
ancak biiylik toprak sahipleri sahip olduklar1 her kirk doniim arazi basina iki okiizii ellerinde
tutabilmektedir. Bu kanunun sagladig: yetkileri kullanan yerel gorevliler kirsal niifusu yol yapiminda,
diger yapim islerinde ve komiir madenlerinde {icretli is¢i olarak ¢alisamaya zorlanuslardir (Onal,
2010: 85 ve Pamuk, 1988: 100).
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desteklerle buyuk toprak sahiplerini kapitalistlestirme yoluyla istemigtir. Bu yol
basariya ulasmadigi gibi, buhran yillarinda dis ticaret tikaniklari ve toprak
mahsulleri fiyatlarinin dismesi yltzinden tarimda gerilemeler olmustur. Bu
nedenle siyasi iktidar toprak reformuna egilmistir (Timur, 1997: 191). 1945'te
Ciftciyi Topraklandirma Kanunu ¢ikariimistir. Kanunun ¢ikariimasinda buyuk
toprak sahiplerinin siyasi glcuni kirmak ve toprak mdulkiyetini Uretimi
arttiracak sekilde yeniden duzenlemek temel hedef olmustur. Kanun pek ¢ok
tartismalara ve elegtirilere neden olmustur. Tek Parti yonetimi zamaninda
milletvekilligi yapan ve buyuk arazilere sahip ‘toprak agasi’ Eskigehirli Emin
Sazak’in mecliste toprak reformuna iliskin yaptigi elestirisi bu tartismalara iyi
bir 6rnek olusturur (Kéymen, 2009: 36-37):

“insanlarin camurunu degistiremeyiz... Birisi... Maresal olur, ébirii nefer olur.
...arkadaslar bu amale isi bitin koyleri altiist eder. Ciftciler kendisini nispeten
kurtarir. Ama bu prensip kabul edilince yarin amelenin su apartmanin bir
odasini da istemek hakki olacaktir”.

Tartigmalar bir yanda yoksul koyluler Gzerinden gelecek bir sosyalist
devrim korkusuyla toprak reformu yapmaya calisan siyasi iktidar diger
yandan ise ‘toprak reformu kamulastirmasinin her tarlistndn yolunu agiyor,
sinif mUcadelesinin 6nunU bu bicimde acarsaniz kabak sonunda kentlerin
basina patlar’ diyen toprak sahipleri vardir. Bir baska agidan ise kanunun
uygulanmasi durumunda kirda buylk miulkiyetin tasfiye edilmesi, ayni
zamanda merkezi iktidarin ndfusun buyik ¢ogunlugu Uzerindeki temsiliyetinin
de ortadan kaldirimasi (Onal, 2010: 99) anlamina gelecedi az 6nce
alintilanan Emin Sazak’in blyuk toprak sahibinin ayni zamanda koyluligan
gbzunde sahip oldugu koruyucu, kollayici, sorunlari ¢ézen durumu da

gergekligini korumaktadir.

Anadolu’da burjuva devrimi ve Cumhuriyet’in kurulusu ile gecgen
yilllarin tarim ve kirsal kesim agisindan en Onemli sonucu somuren ve
somurulen iligkilerinin kismen yeniden kurgulanarak surdurilmesi olmustur.
Osmanli déneminde iltizam toplayarak, tefecilik ve tilccarlik yaparak
zenginlesen ¢ogu buyuk toprak sahibi kirsal esraf; bunun yani sira, Ermeni

tehciri ve Rum-Turk mibadelesi sirasinda da mulklerini genigletmistir. Toprak
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kayiplari nedeniyle bir topraksizlasma ve toprak mulkinde merkezilesme
yasandigini sdylemek mumkundur. Kemalist devrimin sinifsal dayanagini
saglayan bu kesimin ayni zamanda buyuk toprak sahipleri olmasindan
dolayi, toprak reformunu tartismaya dahi agcmayan devrimin bu soruna
¢6zUmu cesitli yollarla 6nceden kullanimda olmayan tarima elverigli arazileri
kullanim igine sokmak ve topraksiz koylller ile mubadele sonucu gelen
muhacirleri topraklandirmak olmustur. Buyuk toprak sahiplerini once
ekonomik buhran ve durgunluga kargi koruyarak daha sonra ise yoksul
koyluyu gerekli tarimsal artigin Ureticisi olarak hazirlayarak (Keyder ve Birtek,
1983: 199) tek parti yonetimi toprak mulkiyetindeki esitsizligi duzeltmemis

aksine yasal zemini de olugturarak kemiklestirmis ve derinlegtirmigtir.

Toprak reformunu gerceklestirememis olan Tek Parti yonetimi bir
yandan esrafin gucunu kiramamis bir yandan da toprakta galisan koyluyu
sanayiye kaymaktan alikkoymustur. Oysa Fransa’da Burjuvazi, devrimden
hemen sonra c¢ikardidi bir kanunla toprak reformunu saglamis bdylece
toprakta calisan koyluyl sanayiye kaydirirken hem kendine kol isgisi
yaratmis hem de topraktaki feodal yapiyr bozmustur. Bu gelismenin dogal
sonucu da Fransa’da koylulugun sosyal yapidaki etkinliginin azalmasi ve
laikligin guglenmesi olmustur. Tarimdaki toprak mulkiyetinin senyorden
koyllye gecmesiyle bunlarin bir kismi topragin basina gegerken 6teki bolumu
de kentlere isci olarak tagsinmigtir (Bulut, 2003: 155). Koyluyu topraklandirma
yoluna gitmeyen tek parti yonetimi onun yonetime katilmini genigletmeyi de
dusunmemis ele gecirdigi merkezi iktidar guglendirerek modernlesme
programini devlet gucune dayanarak kisa yoldan gergeklestirmistir. Butln
bunlarla birlikte koylinin gbziunde tek parti yonetimi vergi tahsildari ve

jandarma ile 6zlesmistir.

Buyuk toprak sahipleri giderek kentlilesmekte ve burjuvalagsmaktadir.
Ozellikle Ulkenin batisinda toprak sahipleri artik kirsalda yasamamakta,
mulklerini kdhyalara birakip kentte yasamaya baslamislardir. Topraklarini

ortakglilik, yaricilik gibi yontemlere kiguk kuguk koylulere islettiren bu kesim
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ayrica tuccarlik ve tefecilik faaliyetini de surdirmekte ancak elde ettigi
sermaye birikimini tarimda uretici guglerin 6nunu agacak herhangi bir sekilde
kullanmamistir. Donem boyunca yagsanan endustriyel gelismelerin tamamina
yakini devlet eliyle gergeklestirilmis, buyuk toprak sahiplerinin bu gelismelere
katkisi topraklarinda yapilan endustriyel yatirimlara uygun Urlnler Ureterek
servetlerine servet katmak olmustur (Onal, 2010: 89- 91). Bu agidan buhran
doneminin endustriyel atilimlar tetikleyerek savas doneminin ise devasa
karaborsacilik olanaklari yaratarak buyuk toprak sahiplerinin ¢ikarlarini
ilerlettigi soylenebilir. Ulkenin dogu ve giineydogusunda ise toprak agalari ile
yoksul kdyliler arasinda kapitalizm 6ncesi, ddnemden kalan feodal iliskiler?®
surmus devlet bu bolgelerdeki agalarn kendi otoritesini delege ettigi yerel

yoneticiler olarak gormus ve boyle iligki kurmustur.

Tlrkiye’de cogulcu siyasete gecme fikirleri Ikinci Diinya Savasrnin
ardindan uluslararasi iliskiler agisindan galip ¢ikan Amerika-ingiltere eksenli
Yeni Dinya'ya uyum saglamak amacini guderken Ulke iginde ise 1945’te
Demokrat Partinin ortaya cikmasi CHP?® icinde kentli burjuvazi ile blyik
toprak sahipleri ittifakinda ortaya c¢ikan tartismalarin oOzellikle de Ciftgiyi
Topraklandirma Kanunu tartismasinin bir sonucu olmustur. ittifak icerisindeki
buyuk toprak sahiplerinin sd6zde sosyalizme kapi agacagi dugsunceleri 6zde
cikarlarina ters dusmesi nedeniyle reforma engel olmaya calismis

Cumhuriyet Halk Partisi’'ne igeriden muhalefet etmislerdir.

Ciftciyi Topraklandirma Kanunu’'na karsi ¢ikarak kuguk koylalugu,
bltceyi elestirerek tasrali ve kentli burjuvaziyi, Dortli Takrir'i yayinlayarak

aydinlari, grev hakkini savunarak iscileri yanina c¢ekmeye calisan

* Feodal diizenin etkili oldugu bir toplumsal ortamda biiyiik toprak sahibi memnun edilir ve onunla
ittifak stirdiiriiliirse azami siyasal ¢ikarin elde edilecegi varsayilmaktadir. Tiirkiye’de de bu yonetim
tilkedeki agalik ve asiret diizeninin farkindadir. Bu olgunun Osmanli’dan itibaren kiigiik koyliilik
iistinde hakim olan unsurlarla yonetim arasinda siki bagt vardir. Ciinkii agalar ve agiretlerdeki
egemenler altta kalan koyliiliik kitlesi tistiinde amirdir. Kurulan mantiga gore eger iyi geginilirse ve o
kesim memnun edilirse o da kendi altindaki kitleyi denetleyecek ve ydnlendirecektir (Kahraman,
2010b: 171).

¥ Cumhuriyet Halk Partisi iktidari, gok kutuplu bir diinyaya gegilen bir dsnemde ortaya gikan ve
kaginilmaz olan ¢oklu siyaset, rejimin i¢ dengesinin kuracagi diisiincesi ve beklenen liberal agilimlart
gergeklestirirse, kitleler nezdinde kurucu vesayetci bir parti olarak iktidarin devami i¢in onay alacagi
distincesinde olmuglardir (Kahraman, 2010b: 221).
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(Kahraman, 2010b: 242) ve muhalefete 6nculuk edenler CHP’den ihrag
edilmis ve yeni bir parti kurmuslardir. Partinin tabani giftgilerden, iscilerden,
tlccarlardan, sanayicilerden, avukatlardan ve memurlardan olusmustur. 1946
secimlerinde yeni kurulmus olan Demokrat Parti kucaklayici populist parti

olarak sec¢imleri kazanamamis muhalefet partisi olarak kalmigtir.

1.3.3. Cok Partili Hayata Gecisten Glinimiize Koylu Kimligindeki

Donilisiim

1950 segimlerinde tasra ve koyluligun ortak ittifakiyla Demokrat Parti
iktidarin sahibi olmustur. Bu donem kutuplu ve merkez-gevre catismasi
biciminde siyaseti Uretmigtir. Parti ortaya koydugu politikalarla, tagsra ve
cevrenin temsilcisi, merkez sagin yaraticisi, dinsel ve diger muhafazakéar
degerlerin savunucusu, tam anlamiyla olmamakla birlikte liberal akimlarin
savunucusu olarak siyaset gelenegini gelistirmistir (Kahraman, 2010b: 251).
Koylulik ekonomik 6zne olmadan oOnce, aktif siyasal bir kimlige
kavusturulmustur. Siyasal katihmda koylulik, siyasete aktif olarak dahil
olmasi ve se¢im oy verme surecini pekistirmesi ile ortaya ¢ikmig ancak bu
demokrasinin sekil sartinin yerine getiriimesinden bagka bir sey olmamisgtir.
Cunku devlet katlarina herhangi bir bicimde erismesi neredeyse imkansiz
olan yoksul koyluler yine seslerini duyuracak merci bulamazken buyuk toprak
sahipleri, kdyun ileri gelenleri ve tasra esrafi Osmanl’dan beri devam
ettirdikleri durumlarina kaldiklart yerden devam etmigler, yoresel

milletvekilleri ile burokratik makamlara erigerek taleplerini iletebilmislerdir.

Demokrat Parti iktidarindan iki yil 6nce atilan ve 8 Temmuz 1948’de
Meclis tarafindan onaylanan ABD-Tirkiye Iktisadi Isbirligi Anlagmasi ile
resmiyet kazanan Marshall Plani®®, Tirkiye’nin kalkinma yolunda birinci

onceligin tarima verilmesi anlamina gelmigtir. Bu anlasma ile Turkiye aldigi

301948-1952 doneminde Tiirkiye, izlanda ve Portekiz’in ardindan Marshall Plani’ndan en kiigiik pay
alan ilke olmustur. Buna ragmen 1948’de 1750 olan traktor sayisi 1958°de 42.527, 994 olan
bicerdover sayist 6592°ye ulagsmistir (Onal, 2010: 104).
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yardimlarla tarim sektorunu gelistirerek Bati Avrupa’nin yasamakta oldugu
gida kithgina yardimci olacagini kabul etmistir. Demokrat Parti'nin iktidara
gelmesinin  ardindan uluslararasi  konjonkturden ayrilmadan tarim
politikalarina devam edilmistir. 1950’de  Turkiye Truman Doktrini
cercevesinde 236 milyon dolar yardim almistir. Marshall yardimlariyla
tarimda makinelesme arttiriirken bunun en buylk simgesi traktor de
gelismenin simgesi haline getirilmigtir (Toprak, 1988: 19) Bununla birlikte
Tarkiye'ye giren traktor sayisi ve bunun sagladigi tarim acilimlari énemili
olmustur. Yardimlardan sonra traktorlerin sayisindaki artigla toplam ekili
alanda da artis olmus ancak bu esitsizlikleri de beraberinde getirmistir.
Traktor almaya glcu yeten toprak sahipleri bundan faydalanarak yoksul
kéyliniin topragini da ondan kiralayarak ekim arazilerini genisletmistir’”.
Daha once kendi topragi disinda buyuk toprak sahibinin topraginda
ortakgilik, yaricilik vs. yapan yoksul koylu ailesi, kendi topragini islemekten
tamamen vazgecerek (Keyder, 1983: 242 ve Onal, 2010: 105) emegini blyik
ciftcinin yani tarimsal Uretimin de disinda bir alanda satmak zorunda
kalmigtir. Bununla birlikte mera arazilerinin tarlaya dondstirilmesi ile
otlaklarindan olan kdylulerin bir kismi kente g('jgmij§32 bir kismi da sefalet

icinde kirsal alanda varliklarini devam ettirmiglerdir.

Bat’'da siyasal 6znelesme ve siyasal muhalefet burjuvazi Ustinden
saglanmistir. 1789 Fransiz Devrimi bu olusumun tarihsel doruk ve dénum
noktasidir. Genis anlamiyla ele alinirsa liberal doktrinde bir burjuva ideolojisi
olarak nitelendirilebilir. Oysa Fransiz Devrimi doneminde koéylulik buatindayle
siyasal sistemin disinda olmustur. Devrim feodaliteyi yok etmeye calisirken
koylultkle de sorunlu bir iliski yasamistir. Devrimin énemli amaglarindan birisi

koylulugun tasfiye edilmesi olmustur. Turkiye’de 1946’da baglayan hareket

3! Miibeccel Kiray bu konuda saptamasi soyledir: “Bugiin makine ile ziraatin yerlesmesiyle bolgede,
ozellikle orta ve kiiciik arazi sahipleri arasinda bir cins rantiyelik yaygin hale gelmistir. Eskiden biiytlik
arazi sahipleri, arazilerini kiraya verirler, ortake1, yarici, maraba vs. kullanirlardi. Simdi bunlar makine
ile ziraat yapiyorlar ve kiiciik arazileri kiralayalarak isledikleri araziyi optimum biiyiiklige
getiriyorlar. Boylece orta ve kiiclik arazi sahibi bir grup, arazilerini kiralayarak gecimlerini
sagliyorlar” (Onal, 2010: 105).

3271950 6ncesi 10 yilda kent niifusu %21 artmisken, 1950-1960 arasinda %79 artmistir (Koymen,
2008: 138).
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koylulugu degil tasfiye etmek, onunla tam bir mutabakat ve ittifak icindedir.
Demokrat Parti koyluligu onceki donemde oldugu gibi donustirmeyi
ongormemigtir ve ekonomik agidan onu yeni bir asamaya tasimigtir.
‘Medeniyetin imkanlarindan’ koyliligu yararlandirarak onun kendisine ait
cevrede kalmasini istemigtir (Kahraman, 2010b: 256). Bu, tarimda traktor ve

benzeri araglarin hizla yayginlastiriimasiyla kdylinun iliskisinden anlagilabilir.

Koylaligun yavas sinifsal donusimu ancak dolayl olarak go¢ yoluyla
saglanmistir. Gogl doguran sebep kirsal bdlgede tamamen yoksullasmis
koylulerin sayica fazlaligi ile sanayilesme ve kentlesmenin hizla artan
isgucudur. Koylunlin gdgu yeni bir olgu degildir ancak goégun bigimi bu
donemde degismistir. Eskiden go¢ eden kigiler yilin bir kisminda c¢aligtiklari
halde esas olarak kdoyde yerlesik halde olmuslardir. Bu donemde ise kente
surekli kalmak icin go¢ edilmis ve koye sadece mevsimlik isler igin
donulmeye baslanmistir. Bu insanlar yeni gelisen sanayilerde is aramak igin
gelmislerdir. Donem olarak bu sanayilerin kapasitesi hizla artan isgucune is
temin etmede sinirli kalmigtir. Bu nedenle gog¢ edenlerin kuguk bir kismi
sanayide surekli is bulmus ¢ogu ise sonunda gegici is¢i ya da sokak saticisi
olmustur. Kentler buyuk sayidaki yeni sakini dizenli sekilde kabul edecek
kadar donatimli olmadigi i¢in go¢ edenlerin ¢cogu kendi baginin garesine
bakmak zorunda kalmig, kent digindaki kullanilmayan arazilerde kendi

evlerini inga etmistir.

Hizla tiireyen® bu gecekondularin olusturdugu tiim uydu kentlerin su,
elektrik, yol ve kanalizasyon gibi altyapilari yapilamamigtir. Yillar gectikge bu
gecekondular giderek kentlerle buatinlesmislerdir (Zircher, 1996: 329).
Koylulugun go¢ veren kesimlerinin Otesinde kalan bakiye niufusu ise yeni
donemde farkh bir dizen igine girmigtir. Her seyden Once, goger nufus
mevcut konumuna gonullikle degil, bir zorunlulukla gelmigtir. Kirsal alandaki
gelirin yetersizligi go¢ kapisini aralamistir. Go¢ eden grup kentsel alanda ¢ok

agir kosullar igcinde para kazanmis ve birikim saglamistir. Sanayi, tarim ve

3 Jstanbul’un ilk gecekondulari 1950’lerin baslarinda ortaya ¢ikmus, 1955’¢ gelindiginde de
gecekondu biiylik sehirlerin aligilmig gériiniimiiniin bir pargasi olmustur (Keyder, 1983: 244).
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ingaat ile sanayi bdlgelerinde agir somurl ortamlariyla karsilasmislardir
(Kahraman, 2010b: 256). DP doéneminde kaoylulukle kurulan iligki bir
ekonomik ¢ikar temelinde somutlagsmasina kargin siyasal planda gene yerel

seckinler Ustunden saglanmigtir.

Tarimda hizla makinelegsmenin arttigi 6nemli miktarda yeni topragin
ekime acildigi ve toprak mulkiyetindeki esitsizligin daha da derinlestigi bir
donem olmustur. Ekonominin dig yardima dayali oldugu bir ddbnemde, gelen
yardimin ¢ok dnemli bir kismi kira aktarilmis bunun sonucunda kirsal alanda
sermayenin organik bilesiminde 6nemli bir artis olmus ve buylk toprak
sahiplerinin 6zellikle Gliney ve Guneydogu Anadolu diginda gerek Uretimde
kullandiklari yontemler gerekse yasam tarzi agisindan kentli burjuvaziden

onemli farklari kalmamistir®*.

Demokrat Parti iktidarinin ilk yillarinda Marshall Plani ile elde edilen
onemli miktarda dig yardimin 1950’lerin ikinci yarisinda kesilmesi bu yardima
dayali ekonomi politikasinin iflasina neden olmustur. Bu durumda, DP, bir
yandan sahip oldugu buyuk kirsal oy tabaniyla sec¢imle iktidardan dusmesi
mumkun olmayan; diger yandan da kirsal nufusun alim gucunun artmasi
suretiyle Pazar haline gelmesini isteyen kentli Turkiye burjuvazinin taleplerine
cevap veremeyen bir 6zneye donusmustir. DP’nin darbe yoluyla tasfiye
edilmesinin ve uluslararasi guglerin 27 Mayis’a olumlu yaklasmasinin basat
sebeplerinden biri olmustur (Onal, 2010: 109)

Demokrat Parti iktidari doneminde ticaret kesiminin buyuk kazanclar
elde ederek yukselmesi, 1950 secimlerinde iktidari birakmak durumunda
kalan asker ve sivil burokrasiyi hukimete cephe almaya zorlamistir. Buna
DP’li gogunlugun muhalefetin ve basinin demokratik haklarina saygili olmak

yerine zor yontemiyle onlari susturmaya calismasi eklenince, 1960'in bahar

34 Behice Boran’in bu konudaki tespitleri dnemlidir: “Cok sozii edilen ve birgok huzursuzluklarin
nedeni olan biiylik toprak sahiplerini ele alalim. Tarimda feodal kalintilarin hala devam etmesine
ragmen surasi agiktir ki, bugiinkii biiyiik toprak sahiplerinin niteligi, feodal agadan ¢ok farklidir ve s6z
konusu biiyiik toprak sahipleri 6nemli bir dl¢iide burjuvalagmistir. Giineydeki biiylik toprak sahipleri,
dis pazarlar igin {iretim yaparlar, tarimda makine kullanirlar, Cadillac sahibidirler ve biiyiik
burjuvazinin temsilcisidirler” (Onal, 2010: 110).
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aylarinda yer yer guvenlik gugleriyle 6grenciler arasinda gatismaya varan
tepkiler bag gostermis ve sonunda 27 Mayis’ta kendilerine Milli Birlik Komitesi
adini veren bir grup geng¢ subay ordu adina Ulke yonetimine el koymustur.
Ayni yilin son ayinda sivil yonetime gecilmis bir sene sonra 1961’de yeni
anayasa yururluge konmustur. Bu yillardan sonra 1965’te segimler yapilmis
Suleyman Demirel'in liderligindeki Adalet Partisi iktidar olmustur. Bu
donemde, Bati Avrupa ulkelerinde calismak zorunda kalan ig¢i yurttaslarin
yurda gonderdigi doviz ekonomiyi rahatlatmigtir. Buna iyi giden hava
sartlarinin etkisiyle bol Griin ve montaj da olsa sanayinin gelismesi eklenince,
halk, Demirel ile birlikte Menderes iktidarinin ilk evresinde yasanilan bolluk
doneminin yeniden geldigini dusunmusgtir. Toplumun tim kesimlerinde
tuketim duzeyine erisme umutlari uyanmis, buzdolabi, gamasir makinesi gibi
lUks sayilan dayanikli tiketim mallari ve enerji alt yapisinin o gunku sartlarda
yeterliligi, enerji maliyetinin disuk olmasi, otomotiv sanayini 6zendirmekte ve
ic pazari canh tutmaya cahsmistir (Ozdemir, 1997: 193, 217-218). 1960’tan
baslayarak 1980’e kadar sanayilesmekte olmasina karsin ihracata yonelik
olmayan bir ekonomiden beklendigi gibi surekli bir ticaret ve dig 6demeler
acigl verilmistir. Bu acik Amerikan yardimlariyla karsilanmaya ¢alisiimissa da

yeterli olmamis ve bunun en fazla magduru yine koyliler olmustur.

1960-1980 arasi yirmi yilhik donemde koyluler i¢cin dnemli olan toprak
reformu konusu, devlet katinda son kez ele alinmis 12 Eylul Darbesi ile
“toprak reformu” bir daha tartisiimamistir. 27 Mayis Darbesi’nin ardindan
iktidara gelen Milli Birlik Hikimeti'nin hedefinde toprak agalari olmustur.
1960’da cikarilan Mecburi iskan Kanunu'na gére, toprak agalarinin
tamaminin topraklarinin kamulastirimasi ve kendilerinin de slrgune
gonderilmesi 6ngorulmustur. Kanun, ulke capinda uygulanabilir nitelikte
olmamistir zira toprak agalari hala devletin kirsaldaki iktidar araci olmustur.
Bu iktidar aracini ortadan kaldirabilmek igin, yerine bagka ara¢ konmasi
gerekmis ve bunun icin de herhangi bir gaba harcanmamigtir. Bu durumda da
kanun gerektiginde 27 Mayis iktidarina muhalefet edenlere uygulanacak

bicimde korkutucu bir unsur olarak kalmistir. Kanunun iglevsizligi nedeniyle
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iki yil sonra kaldiriimis ve uygulama ile alinan mulklerin epey bir kismi geri

iade edilmigtir.

1964 yilinda c¢ikartilan Tapulama Kanunu ile devlet arazilerinin 6zel
mulke donusturilmesi kolaylastiriimig ayni zamanda devletin 6zel mulke
donugen arazilerini bedel ddeyerek geri almasi hukmua getirilmistir. Konu
mecliste gundeme getirilirken asil buyuk elegtiriler buyik toprak sahipleri
tarafindan yapilmistir®. Elestirilerin temeli, 1960’l yillarda giiclenmekte olan
sol hareketi dugman gosterip, kentli burjuvaziye de bu ortak dismani
hatirlatmak olmustur. Elegtiriler ve talepler i1siginda devlet tarafindan ele
alinmis ve merkezi planlamanin tarimsal sektdre yonelik hamleleri, devletin
toprak yerine tarim reformu yapmasi bunun icin arazi islahi, sulama,
gubreleme, makinelesme, hastaliklarla mucadele, i1slah edilmig tohum ve
damizliklar saglama, fiyat destekleme ve pazari orgutleme gibi hizmetleri
saglayacak bigimde yapilmistir. Bu, 1973’de uygulamaya konan Toprak ve
Tarim Reformu Yasasi ile gindeme getirilmistir. Kentli burjuvazi i¢ pazarin
geniglemesi ve gorece kapali yapilarin kabuklarinin kirillarak bu alanlarin da
pazara dahil edilmesini istemistir. Bu sefer reformun hedefi Glke ¢apinda var
olan topraksizlik ve az toprakhlik fenomenini ortadan kaldirmak degil,
yeterince kapitalisttiesmemis dogu illerini pazara entegre etmek olmustur.
Yoksul koylinin durumunda degisen bir sey olmamigtir. Hazine elinde kalan
topraklari ya eski sahipleri olan toprak agalarina ya da tefeci tlccarlara kiraya
verilmigtir. Topradi devletten ucuza kiralayan tuccarlar, kendileri dretim
yapmamis ve daha yuksek kiralar ile topragi yeniden kiralama yoluna
gitmiglerdir. Toprak reformu 12 Eylul 1980 ile bir daha gindeme gelmemistir
(Onal, 2010: 111-115).

% Ege Ciftgileri Birligi, tasarinin kanunlagsmas: halinde iiretimin diisiip agligim bag gosterecegi ve arazi
anlagsmazliklar1 nedeniyle yasanacak catigmalari O6nlemeye devletin silahli giiciiniin yetmeyecegi
yoniinde tehditkar agiklamalar yapmustir. Ayni1 bigimde biiyiik toprak sahipleri tarafindan kurulan,
kisa siire sonra Tirkiye ziraat Odalar1 Birligi’ni de ele gegirecek olan Tiirkiye Ciftci Tesekkiilleri
Federasyonu’nun basinda bulunan ve topraklarinin yirmi ii¢ bin doniim olan Fahri Taman ise toprak
reformunu komiinistlik olarak nitelemis ve karsit propaganda baslatmistir. Federasyonun yayinladigi
bildiride sunlar belirtilmistir: “Hepimize birden, yani Moskova’ya usak olmayan her serefli insana
kizil ihtilal geliyor. Caninizi, ailenizi, naminizi, namusunuzu katliamdan korumak icin bizzat ¢aba
gostermek zorundasiniz. Komiinizmin serrinden kurtulmak igin formiil tektir. Ona kendi usulleri ile
yani kuvvetle saldirmak, suratina tiikiirmek, yumrugu tepesinden eksiltmek...” (Onal, 2010: 114).
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Devlet tarimsal destek sistemini 1963'te Birinci Bes Yillk Kalkinma
Planini yarurlige koyarak gergeklestirmeye calismistir. Dordinctu Bes Yillik
Kalkinma Planina gelindiginde yoksul koylu icin degisen bir sey olmadigi
gorunmustur. Bu planlar ¢ogunlukla kentli burjuvazinin c¢ikarlarini gozetmis
sadece secim donemlerinde yuksek alim fiyatlari yoluyla koylu kitleleri mutlu
edilirken uzun dénemde buyuk toprak sahiplerinin kazangli gikmasi s6z konusu

olmus ve yoksul kdyli yine ayni durumda kalmigtir (Onal, 2010: 120-121).

Bu donemde devlet bir yandan kuguk koylulugun siddetlenmekte olan
sinif mucadelesinde is¢i sinifinin yaninda yer almamasini saglamak diger
yandan da bunu yaparken zengin ciftcilerin gikarlarina zarar vermemek gibi
bir durumla karsi karsiya kalmistir. Tarimsal sektore yonelik devlet
kredilerinden, destekleme alimlarindan ve sulama gibi altyapi faaliyetlerinden
neredeyse tamamen buylk toprak sahipleri yararlanmistir. Bu durum, halen
topragl sulanmayan, bor¢ almak icin devletten dusuk faizle kredi alip
kendisine yuksek faizle bor¢ veren blytk toprak sahibi tefeciye muhtag olan,
pazarlanabilir miktarda Urin Uretemedigi icin destekleme alimlarindan
faydalanamayan kuguk koylulik iginde huzursuzluk yaratmaya baglamistir.
Bu celiskilerden bir ¢ikis yolu olarak kooperatif¢ilik modeli olusturulmustur.
Bu model ile mulksuzleserek topraktan kopan koylulerin metropollere yigilip
buralardaki isci sinifi hareketine eklemlenmesi engellenmis ve bu insanlarin
dogrudan vyurtdisina yollanmasina kapi agmistir. 1980 Darbesi'yle Koy
Kalkinma kooperatifleri devlet igin asli fonksiyonlarini yitirmigtir. YUrarlUkte
olan projelerin hemen hepsinden devlet desteginin cekilmesiyle birlikte

kooperatiflerin cogu iflas etmistir (Onal, 2010: 124-125).

Bu dénem boyunca tarim, kirsal kalkinma ve koylUluk gibi basliklara
yaklasiminda basat belirleyici etken de Turkiye’nin sinif micadelesi olmustur.
1950 sonrasi ortaya cikan yeni siyasallasma araci yani muhalefet etme
kapasitesi ve onun guglendirdigi siyasal biling 1960 sonrasinda hizla
donusturulebilmis, koylulukten kuguk Ureticilige ve sanayi isciligine gegen

nufusun siyasal bilinglenmesi ve iglevselliginde belirleyici rol oynamistir.
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Koyluluk, 1960 sonrasinda sol ve sag parti ayrimi busbuatin keskin bir anlam
kazandiktan sonra, sol siyasetin kontrol altina almak istedigi bir sinif haline
gelmistir. CHP’nin 1959’da baslayan ve 1965’te kesinlesen dénidsiminden
sonraki acilimi koylulige 6zel bir 6nem atfetmistir. Ne var ki, yapilan butin
vurguya ragmen bu kesimin sol siyasete aktarilmasinda énemli bir basari
kazanilmamistir. Tam tersine, feodal iligskilere bagli olarak, kismen de
popiilist islam’in etkileriyle, koylllik sag siyaseti desteklemeyi siirdirmustiir.
Sol ise daha ziyade yeni kentlilik ve isciler Gstlinden bir ivme gelistirmistir
(Kahraman, 2010b: 257).

1960-80 doneminin tarim agisindan en 6nemli sonucu burjuvalasma
surecinin daha da ilerlemesi ve buyuk toprak sahiplerinin kendi mulklerine
yabancilasarak burjuva sinifinin kentli yapisina dahil olmasidir. Dénem
boyunca tarim sektoriu giderek dnemi kaybetmis, kaybedilen bu pay sanayi
ve hizmetler tarafindan paylasiimis, sermaye bu alana kaymistir. Koylu
toplumunun iligskilerinde 6nemli olan tefeciler yerlerini banka kredileri ve
kooperatiflerden alinan kisa vadeli avanslara birakmistir (Keyder, 1983: 249).
Tarimdaki esitsizlik ve artan yoksulluk nedeniyle 1950’lerde baglayan
kentlere go¢ inanilmaz rakamlara ulasmis ve kentler artik gecekondulariyla

birlikte anilmaya baslanmistir.

Koyden kente go¢ etmis gecekondu semtlerinde yagayanlarin toplumsal
dokusu her seye ragmen oldukga gucli kalmistir. Bu da semt halkinin
genellikle ulkenin tek bir bolgesinden gelen insanlardan olugsmasi sayesinde
olmustur. Gecekondu ile kdyler arasindaki baglar, evlienme ya da toprak alimi
icin gidisler nedeniyle canl kalmigtir. Kente go¢ eden bu grubun sayica az bir
kismi sanayilerde dizenli is bulabilmigtir. Pek ¢ogu, gecimini, gundelikgilik,
sokak saticihgi, kapicihk gibi islerle saglamaya c¢alismistir. Genellikle ev
halkindan birkag aile bireyi ailenin gelirine katkida bulunmaktaydilar.
Yasadiklari yoksulluk ve sikintiya ragmen kente go¢ edenler genellikle kentte

kalma fikrinde i1srarci olmuslardir (Zircher, 1996: 393).



IKINCi BOLUM

EDEBIYATTA “KOY” ve “KOYLULUK”

2.1. EDEBIYAT, TOPLUM VE “SOSYAL GERGEKLIK”

Edebiyat ve toplum arasinda kopmaz, yadsinmaz ve reddedilemez bir
bag bulunmaktadir. Buna goére bir anlamda hayatin Oncuslu olarak da
nitelenebilecek edebiyat, topluma istedigi bicimi ve/veya anlami verebilmekte,
insan yasamini, dogayi, toplumu, evreni varlik ve yoklugu kapsamakta; bu
nedenle de toplumsal gelismelerin dogusunda ve gelismesinde 6nemli bir
arac olarak degerlendiriimektedir (Oduzhan-Boérekgi, 2011: 76). Bu acidan
edebi metinlerin yapisi ile bu yapinin iginde gelistigi sosyal yapi ve modern
bireyci toplum arasindaki iligki toplumdaki baglarla iliskilendirilerek incelemek

toplulugun yapisinin daha kolay anlasiimasini saglar.

Temelde edebiyat Urinu olan roman, tarihi boyunca, bir biyografi ve
toplumun yasadi§i tim olaylarin kaydedildigi bir giinliiktiir®® ve az ya da cok bu
gunlik toplumu yansitmaktir (Goldmann, 2005: 24). Genellikle ufak ayrintilara
gondermeler yapan dolaysiz temel insan yasantisiyken (Williams, 1990: 40)
ayni zamanda insanin yerylzundeki yurayusunun énemli taniklarindan biridir.
Tarihin ve ¢agin politik, ideolojik bolumu olan edebiyat, toplumun kendi tarihini

belirli bir perspektiften degerlendirme aracidir. Clinkd insan anlami, degeri, dili,

3% Lucien Goldman’a (2005: 24) gére, romanin giinliik olmasi; piyasa i¢in yapilan tiretimin dogurdugu
bireyci toplumun giinliik yagaminin edebiyat alanindaki yansimasi olarak degerlendirilmelidir.
Romanin toplumsal olani yansittigt ve ona tamiklik ettigi fikrine dair 1924’te Hiiseyin Rahmi
Giirpinar’in mahkeme karsisinda soyledikleri agiklayicidir: ... Miiddeimumi istiyor ki roman gordiigii
cirkinlikleri, yaralarin kokusunu degistirsin. Riya, cehil ve taassuba alet olarak hakikati diri diri
gommeye razi olsun. Fakat o zaman hikdyenin, sanatin manasi, lizumu kalir mi1? Hayir, efendim
hayir, hicbir hiikiimet, higbir memleket sanati asaletinden soyup yalanci sahit derekesine indiremez.
Akiste iyi seyler gdrmek istiyorsak, asli 1slah etmeliyiz...”. Kirk iki yil sonra Fazil Hiisnii Daglarca
ayni bicimde mahkemede sunlari dile getirmistir: “...savct nedir diigiindliin mii? Yazilari suglu kilan,
usla, yiirekle biiylimiis giindiizler geceye karsi ama nedir ¢aglar iizere, beni senden giiglii kilan... ”
(Akbal, 1968: 8).
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duygu ve yasantisiyla ilgili olan her sey gibi edebiyat da kaginilmaz olarak
insan bireylerinin ve toplumlarinin dogasina iligkin daha genis, kdklu inanglarla,
gu¢ ve sorunlarla, tarihe iligkin yorumlarla, buginun agiklamasi ve gelecege
doénlik umutlarla da ilgilidir (Eagleton, 1990: 216).

Roman, butin sanat dallari arasinda, gercegi en dolayl bir sekilde
ifade eden, kendisine hizmet edenlerin ve baglananlarin vicdani endiselerinin
etkisiyle anlasilmasi zorlagan, her seyin Ustunde sanatginin yuregine ve
dimagina en ¢ok sorumluluk yUkleyen bir sanat oldugu i¢in tim romanlarin
cekirdeginde bir cesit gergcek vardir (Conrad, 1988 :28). Bu; Honore de
Balzac'in  kdy yasamini anlattigi Koyluler, Kir Hekimi, Koy Papazi
eserlerinde® yaratti§i zalim ve vahsi diinya ile insanin doymak bilmeyen
istahini hak etmedigi bir ganimetin ortasinda basibos birakmasi ve bu
durumun korkun¢ ve komik gergeg@ini yansitmasinda, Proust’'un gucunu
kaybeden aristokrasisinde, Aldoux Huxley’in entelektiel yonetici sinifinda
oldugu gibi toplumu ve onu olusturan guglerin anlasiimasina, gelismesine ve
degismesinin ortaya konmasina yardim eder. Toplumun dogasi ve bireylerin
bundan edindikleri tecribenin yollar ile Umitleri, arzulari, hayalleri ve
fantezileri de bu karakterler araciligiyla ogrenilir. Ashinda roman
karakterlerinin yasamlarinin toplumsal anlami ayni zamanda toplumun sosyal

degisimlerini de anlatir.

Edebi metin olan romanlarin incelenmesi, ¢adin ekonomik, sosyal,
politik ve entelektiel yasami g6z ©Onune alinarak, yapilanmis sosyal
gruplagmalari iceren yazinsal gruplagsmalari ongormeyi de saglarken bu
gruplagmalarin igerisine, incelenen eserleri de kendileri ile butin arasinda
iligkiler ve benzesiklikler kurarak (Goldmann, 2005: 81) hem kendi kulturanan

arind hem de elestirisi olurlar. Bu agidan dusunuldiginde edebiyat ve

* Bu iig eser de devrim ve kralligin arkada biraktig1 yikinti alanindan bahseder. Fransiz koy hayatinin
nasil berbat bir durumda oldugunu, fakirlige ve ¢aresiz karmasaya nasil batmis oldugunu anlatir. Eski
diinyevi ve ruhani otoritelerle yapilan zuliim yok olmustur, ayni zamanda onlarin yolsuzluklarla
zayiflamig fakat hala huzur veren mal varliklart da yok olmustur. Gururlu ve kor olan yapict monarsi,
ilkesiz bir medyokrasiye imkan tanimistir. Fakat hiikiim siiren taraf ¢iplak kazangtir, yani paradir
(Kuhn, 2002: 81). Din, insanoglunun koétii egilimlerini baski altida tuttugu igin toplumsal diizenin en
biiyiik 6gesidir (Balzac, 1964: 681).
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toplum arasindaki iligkinin birgok ¢alisma tarafindan ele alinmig ve irdelenmis
oldugunu sdylemek mumkuindur. S6z konusu iligkiyi irdelemek iki bakimindan
onem tasimistir. Birincisi, toplumsal ortama iligkin bilginin edebi metni
anlamada yardimci olmasi iken; ikicisi, edebiyattaki bir tavir ve durumun
toplumsal gelismelere isaret etmesi ve acgiklik getirmesidir. Edebiyat ve
toplum arasinda ¢ok siki bir iligkiler zinciri bulundugundan; edebi Grunlerde
tarih boyunca var olan bu iligkiler bir yandan sanatsal bir acgidan
degerlendirilirken, 6te yandan ge¢mis ile gelecek arasinda bir kdpru gorevi
baglaminda ele alinmaktadir. Dolayisiyla edebi drunler, bir toplumun
anlasiimasinda oldukga ©Onemli kaynaklar olarak karsimiza ¢ikmaktadir
(Oguzhan-Borekgi, 2011: 77).

Edebiyatin birikimi ile toplumsal durumlari analiz etme, edebiyati izlek
alarak sosyolojik analize varma cabasina denk dusen edebiyat; sosyoloji,
tarih ve iletisim® gibi bilim dallariyla etkilesim i¢cindeyken bunlara kuram ve
yontem acgisindan da onemli katki saglamistir. Edebiyatin kendi basina var
olamamasi yani onu yaratan yazara ve onu konusan dile ihtiyacin olmasi onu
ayni zamanda bir iletisim kanali olarak konumlandirmigtir. Edebiyat; dil,
okuma, yazma, yayin gibi sureclerde toplumsal iligkilerin olusmasini saglar
bu nedenle de edebiyat kendi Ozelinde iletisim ve iligkiler agi olusturur bu
yonuyle de toplumsal alana dahil olur (Alver, 2006: 11-13). Ayni zamanda
insan-toplum gergekligine, sorunlarina iligkin izleri, ipuglarini belirleme ve

bulmada yardimcidir.

Edebiyat kolektif kimligin olusmasinda, toplumsal biling durumunun
belirlenmesinde, cemaatsel birligin saglanmasinda, ulusal, dinsel ve ideolojik
anlam haritalarinin 6rulmesinde etkili olurken, insanlar arasindaki sosyal
iliski, din, mitolojik degerler, davranis bigimleri gibi her turli olaylari da

yansitmaktadir. Bu anlamda da hayatin akip qittigi toplumsal ortamin

¥ Edebiyat ve iletisim, iletisimin edebiyatin i¢inde oldugu diisiincesi ile edebiyatin yeni bir anlayist
olarak iki yonli tartigilmistir. Her iki tartigmada da iletisimle edebiyat iliskisi, s6zIlii anlatim ve
yazinsallikla baglatilir. Yazimin hafizayr zayiflatip, okuma yazma bilen herkese yonelik oldugu
distincesi ile tartigmalar baglamistir.
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olusturulmasina katkida bulunur. Bu nedenle edebi Urunler aracihgiyla bir
arastirmaci edebi metinleri yorumlayarak, insan toplum gercgekligi sorularina

iliskin ¢gikarimlarda bulunabilmektedir.

2.1.1. Roman ve “Sosyal Gergeklik”

Toplumun iginden ¢ikan ve kendisine konu olarak aldigi tim goringu
ve olgulari yansitan edebi metinlerin, toplumsal olaylarla iligkisi ve etkilesimi
ele alinirken tarihsel slrecgte bu dusunceye iligkin c¢esitli yaklagimlarin 6ne
ciktigini sdylemek muamkuinddr. Temel olarak edebiyatin dogayi, insani,
hayati kisaca gercgekligi yansittigi dugtuncesinden yola cikan yaklasimlar
sureg icinde gergekligin ne oldugu ve nasil yansitildigi sorularina verdikleri
aciklamalarla birbirlerinden ayriimiglardir. Bu anlamda; sanatin gorunguyu
oldugu gibi yansittigi, geneli ya da 6zu yansittigi ve ideal olani (Moran, 1994
16) yansittigi gorisleri®® gercekligin yansitiimasina dair on sekizinci yiizyilin

ortalarina kadar yaklagimlarin temelini olusturmustur.

* Yansitma kuramimin kokeni Platon’a kadar gitmektedir: var olan diinyay: idealarin bir yansisi, bir
taklidi sayan Platon, bu yiizden sanati, yansimis diinyanin da yansisi olarak tanimlar. Devlet isimli
eserinde sanat yapitin1 ‘gdlgenin golgesi’ olarak niteler, dolayisiyla da degersiz bulur. Platon’un
sairleri toplumdan siirdiigii de bilinen bir gercektir. Platon’un anlayisini elestiren Aristotales, ayni
sorunsal icerisinde kalmasina ragmen, mimesis ve katharsis kavramlari ile soruna bugiin de gecerliligi
olan yeni bir boyut kazandirir. Yansima sdz konusu olmakla birlikte, igerigi degismis bulunmaktadir.
Sanat, olan1 yansitmakla kalmaz, olasi olani yansitmay1 dngoriir:* Sairin 6devi, gercekten olan seyi
degil, tersine olabilir seyi yani olasilik veya zorunluluk kanunlarina gére miimkiin olan seyi ifade
etmektir”. Aristotales, yansinin yansisi saymaz sanati, tam tersine zorunluluk kanunlarina gore
miimkiin olan sdzleriyle vurguladig1 gibi, ideaya ulagmay1 saglayabilecek yollardan biri olarak alir.
Siir de bir bilgi bi¢cimidir bu anlamda Aristotales’te. Sairi, sanat¢iy1 gergegin 6ziine yonelmis kisiler
sayar. Aristotales’te sanat, yagamin gergegin bir yorumu olarak belirir (Oktay, 2008: 185). Sanatin
goriingliyll yansittigi diisiincesine gore, sanatg¢inin su goriilen diinyayi, buradaki nesneleri, insanlari,
elinden geldigince onlara sadik kalarak yansittigina ya da yansitmasi gerektigine inanir. Dogalci olan
bu anlayisa gore, sanat¢1 hayatt ya da hayatin bir pargasini, bir yoniind, bir kesitini oldugu gibi sunar.
Sanatin geneli ya da 6zl yansittigin1 savunan kurama gore, sanatginin yansittiklar: duyu diinyasindan
olmakla beraber genel olan1 aciklayabilir. Ancak sanatci genel olani yansitmak i¢in, formu belirtmeye
yarayacak seyleri segerek gereksiz ayrintilari atar ve dyle bir olaylar dizisi kurar ki bunlarin birbirini
zorunlulukla izlemesi, belli bir formun nasil gelistigini, nasil bir sonuca yoneldigini gdsterir. Sanatin
ideal olani yansittig1 kuramina gore, sanat eseri zevk vermelidir bu nedenle hosa gitmeyen seyleri
atmasi ve yalmiz giizeli, hos olani se¢gmesi dogru olur. Nesnelerin 6zii ancak olani degil olmasi
gerekeni sunarak verilebilir (Moran, 1994: 16-34).
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Yansitma kuramlarindan dogan ya da dogrudan dogruya bu kurama
bagdli olmasa bile yansitma kuramin 6zl ve oOncusU olan eserle, eserin
meydana geldigi ortam ya da yansittigi gergeklik arasindaki iligkiler Gzerine
oturtulan kuramlar geligsmigtir. Yontemsel olarak ¢alismada da benimsenen
ve edebiyatin toplum iginde dogdugunu, c¢aginin tanigi olarak goéren
sosyolojik yaklasim on dokuzuncu ylUzyilda tum toplumsal olay ve olgulari,
irk, ortam, dénem, iklim, cografya, ulusal 6zellikler, gelenekler ve siyasi
yaplyla agiklamaya calismistir®® (Parla, 2010: 37). Kurama gére, belirleyici bu
kosullar degisecek olursa halkin yazini da degisir ayni zamanda yazari, eseri
ve okuru toplumsal kosullar belirler bu nedenle bir bilim adami gibi
davranarak ve bu kosullar Uzerine egilerek sanatla ilgili sorunlarin
aciklanmasi (Moran, 1994: 74) esastir. Kuramin baslangici Vico'nun La
Scienza Nuova (Yeni Bilim-1725) eseri ile baslatilir*'. Ancak edebiyat ve
sosyolojiyi  soyutlamalardan  kurtarip  bunlarin  maddi  kosullardan
kaynaklandigini belirten Hippolyte Taine ile bu yontemin bagladigi savunulur.
Taine’e gore, (Parla, 2010: 36 ve Moran, 1994: 75) dis dlinya gibi dusln ve
duygu dinyasi da degismez yasalarla yonlendirilir, edebiyat, toplumun maddi
temellerinin en kalici belgelerini olusturur. Eserler gelisi guzel gokten inmez,
onlarin vyaraticilari, Ulkelerinin iklimi, fiziksel, politik ve sosyal kosullari
tarafindan belirlenmiglerdir. Bu nedenle bir seyi aciklamak demek onun

nedenlerini ve etkilerini gostermek demektir.

Roman dunyasi ile gergcek dinya arasindaki iligki, gunes 1s1gini
sadece U¢ renge ayristiran bir prizmaya benzetilmistir. Bu prizmadan gegerek
romana yansiyan gercek, belli ve sinirli bir gercegin yaratiimasi ve gergek
hakkinda genellemelerin yapilmasidir. Bu prizmanin gunes isidindan
doérduncu bir renk daha ayrigstirmasiyla, birbirinden derece derece farkli olan
renkler, Oyle kesin cizgilere sahip olmuslardir ki, onlari tanimlamak igin gesitli

terminolojiye ihtiya¢ duyulmustur. Bu anlamda sanatin her zaman hayata

40 Edebiyat tarihi acisindan, irk bir ulusun ulusal 6zellikleridir. Dénem, belli bir dénemdir. Ortami
meydana getiren kosullara arasinda iklim, toprak, cografi durum ve toplumsal kosullar vardir (Moran,
1994: 75).

I Kitap topslumsal sartlarin Tanri tarafindan degil, insan tarafindan yaratildigmi savunmasi ve
toplumsal kurumlarin o toplumun maddi kosullariyla agiklanabilecegini gostermistir (San, 2006: 130).
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muhtag oldugu fikri ve sanatin hayati idealize etmesi yerine, gergekgi bir
sekilde tasvir etmesi duslincesi on dokuzuncu ylzyilda romanin geregi
oldugu (Scholes ve Kellocg, 1988: 343) daha 6nceki anlayislara tepki olarak
belirmistir. Fransa’da Stendhal, Balzac, Zola ve Flaubert gibi romancilarin
elinde gelisen gergekgilik akimi yansitma kurami ile birlikte ilerlemistir. Bu
yazarlardan Stendhal’e (1964: 674) goére, roman; yol boyunca gezdirilen
aynadir. Edebiyat, sosyal yapinin farkh goérintmleri olan aile iliskileri, sinif
catismalari, bosanma egilimleri, nifus kompozisyonlarinin dogrudan bir
yansimasidir. Balzac’a (1964: 679-680) gore, edebi metin G¢ sekilde
olmalidir; erkekler, kadinlar ve nesneler, yani kisilerle, kisilerin digtncelerine
verdikleri nesnel sekil kisaca insanla hayatini konu edinmelidir. Roman,
toplumdaki kusurlar erdemlerin bir listesini sunmali, tutkularin basglica
olgularini bir araya getirmeli, ¢esitli karakterleri betimlemeli, baslica olaylari
secmeli, bagdasik bircok karakterin 6zelliklerini bir araya getirip yeni tipler
ortaya cikarmal bodylece toplum davraniglarinin nedenleri ile tarihgilerden

farkl olarak insanligin tarihi yazilmis olur.

Sosyolojik elestiriye gore, edebiyat, sanat¢inin gercekligi yansitmasi,
taklit mekanizmasini igler hale koymasidir. Bununla paralel olarak toplumla
iliski icindeki sanatginin bir ifadesi olarak goérilen edebiyat toplumsal olanin
ickinligini kabul eder. Bu elestiri, edebiyati kendi bagina degil toplum i¢inde
gelisen ve toplumun ifadesi bir alan seklinde tanimlar. Yazari, eseri ve okuru
toplumsal kosullarin ¢epecevre kusattigi ya da belirledigi iddiasindan
hareketle bu kosullar Uzerine egilerek sanatla ilgili sorunlari agiklamanin bir
yolu oldugunu temellendirmeye c¢aligir. Edebiyat hem kdltirel degerleri
gOstermekte ve hem de bu degerleri yeni baglamlara tagsimaktadir (Alver,
2006: 278). Bu yaklasima gore, sanat eseri bir aynadir ve toplumun gindelik
yasami, gergcek tum iyi ve koth yonleriyle yansitiimali, o donem bilimden
etkilenildigi icin eserlerde anlatilanlar bilimde oldugu gibi nedeni ile anlatiimali
mucizelere yer veriimemeli, gercek durum tum c¢iplakhg! ile okuyucuya
sunulmahdir. Yazin artik her cagda ve her yerde gecerli oldugu varsayilan

gergeklerin kendilerine uygun dugen degismez bigimler iginde dile getirilmesi
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degil, belirli bir uzam ve zaman iginde belirli bir uzamin ve belirli bir zamanin
somut toplumunun ve somut insanlarinin somut gercegini sOylemektir
(Moran, 1994: 35-37 ve Yucel, 2007: 26).

Bu dénemden sonra gercgekgilik gorust cesitli fikirlere bolinmastir.
Bunlardan biri edebiyat sosyolojisinin tarihi bir uzantisi gibi gériinen Marksist
elestiridir. Bu elestiri, Marx ve Engels’in yazilarinda dogrudan kurama iligkin
onermeler ¢ok az oldugundan, tarihi maddecilik*? kuramini edebiyat
incelemesine uygulayarak ilerlemistir. ideolojinin tim toplumsal diisiinceyi
kosullandirdigi, maddi yasam kosullarinin da bilinci belirledigini savunan bu
yaklasima gore edebiyat ve sanat elbette ideolojinin bir yansimasidir (Parla,
2010: 37). Sanat eseri, belirli hayat sartlarini az ya da c¢ok gercekgi bir
tutumla yansitir. Ayni zamanda, roman; tum edebi yaplilar igcinde, ekonomik
yapilara, piyasa uretimi ve mubadele yapisina en dogrudan bagli olan bir
yap! (Goldmann, 2005: 42) olarak degerlendirilmistir. Bununla birlikte
paradigma 1930’lardan sonra kendi icinde cesitli gorusleri barindirmis ve

toplumcu gercgekgilik kuramiyla yeniden sekillenmistir.

Toplumcu gergekgilik, 6zin ve gergegin onceligi, devrimci romantizm
ve dogal uzantisi olumlu tip, partizanhk ve yantutarlik gibi i¢ ice giren ve
birbirini kosullayan kategorilerden, yukarida belirtilen tarihselci ve insansalci
soylemlerden kaynaklanirken, sanatin yansitmaci agiklamasi ile pekigtirilir.
Buna gore, toplumcu gergekgilik buylk ol¢lide pozitivizme bagh kalir ve
bilginin tarihi ile nesnenin tarihinin 6zdeslestiriimesi Uzerine kurulur: Sanat
imgeler araciligiyla dile getirilir olsa da, tipki bilim gibi gercegin bilgisine

ulasilabilir ve onu agiga vurabilir (Oktay, 2008: 133-134).

* Tarihsel maddecilige gore, iiretim giigleri ve iiretimi yapan sosyal gruplarin birbiriyle iliskisi o
toplumun ekonomik yapisint meydana getirir ve alt yap1 denilen ekonomik yap1 o toplumun {ist yapisi
denilen ahlaksal, hukuksal, dinsel goriislerini ve sanat anlayisini belirler. Bundan 6tiirii bir toplumun
iist yapisint ve burada meydana gelen gelismeleri anlamak icin alt yapiy1 bilmek gerekir. Felsefe
sistemlerinin dogusu, dinsel inanglardaki degisimler, yeni sanat tiirlerinin ortaya c¢ikmasi, temelde
yani ekonomik yapida meydana gelene degisikliklerin sonuglaridir ve siniflara ayrilmis bir toplumda,
iist yap1, ekonomik bakimdan egemen durumda olan smifin goriiglerini, isteklerini yansitir. Sanat da
iist yapinin bir parcasi olduguna gore, o da déneminin ideolojisini yansitacak, bilingli ya da bilingsiz
olarak egemen sinifin ¢ikarlarina hizmet edecektir. O halde topumun alt yapisi {ist yapisini ve
dolayisiyla ideolojisini belirleyecek ve sanat eseri de bu ideolojiyi yansitan bir yapit olacaktir. Bu
anlamda edebiyat eseri sinif ¢ikarlarini dile getiren bir ideolojidir (Moran, 1994: 39).
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Toplumcu gercgekgilik sanatin bir yansitma unsuru oldugunu kabul
eder. Bu kuram, mevcut olan bazi degerlerin, kurumlarin benzer gorunusteki
saglamliklarina ragmen go¢meye mahkum olduklarini bilir ve bunu
belirtirken, heniz mevcut olmayan ve belki varligi pek sezilmeyen yeni bir
seyin dogmakta oldugunu gosterir (Moran 1994: 49). Gercgek¢i edebiyatta,
tipik bireyin eylemini daha ¢ok tarihi kogullar, gigler belirler. Bu kuramin énde
gelen isimlerinden Georg Lukacs’'in ve Raymond Williams'in onu izledigi
gizgiye gore, yazin metninin dilsel yapisina degil, yansittigi dinya gorusunun

belirledigi yapiya odaklaniimaldir (Parla, 2010: 38).

Hicbir kurala uymamasi ve her bigime girebilmesiyle romani, kapitalist
dretimin parcalanmisghigini yansittigini vurgulayan Lukacs’a gére (2010: 122-
181), hayat, gercek ve blylk bir edebi eser icin kesintisiz imkan yaratir.
Romanin ana konusu toplumdur, toplumsal etkinliklerin temelini yaratan
tabiatla ve farkl toplumsal kurumlarla veya toplumsal hayatta insanlar
arasindaki iligkileri yansitan adetlerle kesintisiz bir etkilesim icerisinde olan
insanlarin toplumsal hayatidir. Roman formu, hayata yakindir ancak gergegin
aslina tamamen sadik sekilde de kopyalanamaz. Bu nedenle roman, hayatin
sadece bir pargasini ger¢cege sadik olarak yeniden Uretmeye tesebbus etmez,
gercegin zengin fakat genis anlamda sinirli bir kisminin tasviri yoluyla
toplumsal gelisim surecinin butunselligini hissettirir. Kisaca roman, toplumun
belirli bir durumunu sergilemez veya bu tir durumlarn en azindan sadece
gorunurde sergiler. En 6nemli sey, bireysel hayatin kliguk, gérinmez, ayrintih
hareketleri icerisinde, toplumsal gelisim egiliminin yonunun nasil sekillendigini
ortaya koymalaridir. Toplumsal gergek¢i roman, hayatin ylzeyine takilip
kalmak yerine belli bir donemde o yuzeyin altinda yatan tarihsel anlamin
0zine inerek bunu somut kigiler ve olaylarla sergilemelidir. Romanin, hayatin
zenginligini, gelisim hatlarinin karmasikhigini ve cetrefilligini, ayrintilarinin
sinirsizligini dolaysiz sekilde hissettirme odevi vardir. Bu yuzdendir ki, roman,
sadece cansiz nesneleri degil, ayni zamanda toplumun belirli agamalarinin
farklihginin ve gelisim yonuniun kendini gosterdigi ahlak tarzlarini, kurumlarini,

geleneklerini, davraniglarini da kapsar.
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Toplumcu gergekgilik kuramina Lukacs’in a¢tigi yoldan giden Fransiz
sosyolog Lucien Goldmann’dir. Goldmann’a gore (2005: 42) roman, belli bir
arayisin ve yeni degerlerin ingasi asamasinda bir aracgtir ve edebiyat
sosyolojisi bilimsel arastirma sahalarina dahil edilmelidir. Roman turlinun
yapisiyla Pazar ekonomisinin yapisi arasinda benzerlik vardir. Bu nedenle
de, bireylerin dusunis ve davranig bigimleri nasil o toplumun egemen
ideolojisiyle kosullaniyorsa, yazin metinleri de tek tek bireylerin yarattiklar
anlatilardan ¢ok egemen dusunce yapilariyla sekillenir. Diger bir deyisle,
roman belli bir yer ve zamana 6zgl egemen dunya gorusunun birey yoluyla
ifade bulmus bigimleridir. Bu anlamda da yazarlarin buyukligl, egemen
ideolojiyi yazin yoluyla elle tutulur hale getirmelerindedir. Edebiyat yapitlariyla
sosyo-ekonomik yasamin yapilari benzes olduguna gore, edebiyat turleri bu

kosutluga bagh olarak ortaya ¢ikmis yazma bigimleridir.

Toplumcu gergekgi dustncede kendini gosteren maddeci yaklagim,
gercek dinya maddi ise onu olusturan bicimlerin metafiziki olamayacagini ve
zorunlu bigcimde maddi gergekligi yansitacagl savindan yola ¢ikmaktadir.
Buradan yola cikarak sahte veya carpitiimis yansitma kavramina ulagilir.
ideoloji dogru yansitmayi engellemektedir. Maddi olarak kosullanmis olan
sanat¢inin zihni de bundan bagimsiz olmayan maddi bir igleve sahiptir.
Sonugta gergeklik ve altyapi bilimsel dogru olcitlyle birbirinden bagimsiz
olarak ele alinip sanattaki yansimalari aslina uygun degerlendirmelidir. Bu
noktada dunyay etkinlikten bagimsiz sadece nesneler olarak degerlendiren
bu mekanik maddecilik anlayigi yerini farkh bir maddeci kurama, maddeci
yasam surecini insan etkinligi biciminde yorumlayan tarihsel maddecilige
birakmak zorunda kalmistir. Bu anlamda yukarida tartisildigi Gzere sanatin
gercek dunyayi yansittigini ve dogaya ayna tuttugunu belirten kuramlardan
bahsettikten sonra Raymond Williams (1990: 78-81), sanatta toplumsal
surecin temel gergekligi olarak bilinenlerin yansitildigini, yansitiimadigi
durumda bir garpitma ya da yapayliktan yani sanattan degil ideolojiden s6z
edilecegini vurgular. Ona gobre sanat nesneleri degil de gercek ve

dogrulanabilir toplumsal, tarihsel sureglerin yansimasidir ancak bu dusunce
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elestiriimelidir. Sanatin yansitma yani ayna olmasi dusincesi toplumsal
maddi sureci gormezden gelmektedir. Bu maddi sure¢ yansitma olarak ele
alindiginda sanatsal etkinligin toplumsal ve maddi niteligi gézden kagirilir. Bu
asamada yansitma gorusune karsilik dolayimlama dusuncesi kullanilabilir.
Bu durumda da sunu sdylemek mumkindir; sanatin her zaman toplumsal
gercekligi dogrudan yansitmasi s6z konusu degildir ¢unki toplumsal

gerceklikler dolayimlama surecinden gecer boylece icerikleri degisime ugrar.

Dolayimlamanin 6geleri ortadan kaldirilirsa bir gerceklik alani ve sonra
da bu gercgeklik alaninin algilanigini ¢arpitan ya da temsil edilis bicimini
belirleyen ideolojik 06gdeler aciklik kazanir. Dolayimlamanin bu anlami
bastirma, yuceltme gibi psikanalitik kavramlar ve ideolojinin olumsuz
anlamina yakin ussallastirma terimi tarafindan desteklenmistir ama gene de
olumsuz anlam olumlu olabilir bir anlami da beraberinde getirmistir. Frankfurt
Okulu’nun asil katkisi da bu konuda olmustur. Artik dolayimla da s6z konusu
olan degisim gizeme ya da carpitma olarak gértlmez. Batin farkh varliklar ve
biling arasindaki etkin iligkiler kaginilmaz olarak dolayimlanir ve bu sureg¢ ayri
bir arag dedgildir, iligkili tirlerin 6zelliklerinde zaten vardir. Dolayimla nesne ile
sonradan donuasturulen bigimi arasinda degil, nesnenin kendisinde igkindir.
Dolayisiyla dolayimlama gizleme ya da yorumlama yoluyla toplumsal
gerceklige sonradan eklenen bir sure¢ degil, toplumsal gergekligin igindeki
olumlu bir suregctir (Williams, 1990: 78-81).

Bu dusunceleri devam ettiren Frankfurt Okulu’nun 6nemli isimlerinden
Theodor Adorno’ya (2008: 153) gore, edebi eser malzemesini ve bigimlerini
toplumsal gerceklikten alir ve bunlari donusturarken hem gergeklikten siyrilir
hem de igine gercekligi dahil eder. Diyalektik imgeler toplumsal Grdnlerin
degil, toplumsal kosulun kendini temsil ettigi nesnel yapilarin modelidir.
Diyalektik imgeler higbir zaman ideolojik ya da genelde toplumsal Urln
degildirler. Bu, gercek toplumsal sureg¢ ile ideolojide ya da toplumsal
urinlerde yalnizca bu sireci temsil etmek ya da dile getirmek igin bulunan

cesitli duragan bigimler arasindaki ayrima dayanir. Gergek toplumsal sureg¢
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her zaman dolayimlanir ve bu tur dolayimin olumlu bigimlerinden biri de
gercek diyalektik imgedir (Williams, 1990: 84). Sanat yapitlari Uzerine bu
acidan dusunmek, evrensel ve igerici bir seyi bulanik bigimde hissetmekle
yetinmeyip yapitin toplumsal igerigini somut olarak sorusturmakla da
yukimladdr. Edebi metinlerin toplumsal agidan neyi temsil ettiklerini
belirlemek i¢in hem yapitlarin iginin hem de dislarindaki toplumun bilinmesi
gerekir. Ama bu bilgi ancak eldeki malzemeye tam bir teslimiyetin iginde
yeniden kesfedilebildiginde baglayici olur. Bu agidan ideoloji énemlidir.
ideoloji hakikatsizliktir ¢linkii yanhs bilingtir ve kendini sanat yapitlarinin
basarisizliginda, igsel sahteliklerinde ortaya koyar. Sanat yapitlarinin
blyUkligunun tek Olglsu ideolojinin sakladigi seyi dillendirmektir (Adorno,
2008: 116-118).

1960’larda edebiyati yansitma olarak degil de uretim olarak ele alan
yeni kuramlar olmustur. Bu kuramlara gore, edebiyatin iglevi, bir yanilsama
olan ideoloji ile gergek bilgi arasinda kopru gorevi yapmaktir. Edebiyat
ideolojiyi donusturerek yansitirken onu gorunur kilar ve bdylece okuru gergek
bilgiye yoneltir (Moran, 1994: 68). Sanat bir yansimadir ve temsil edilmenin
kendisi ideolojik bir varlktir ¢cunkl gercekgi yazi, dilin belli bir bicimde
kullaniimasidir. Toplumdaki egemen yontem, onu belli toplumsal bigimiyle
kaynasmis olarak gorur. Boylece roman daha ¢ok toplumun kendisi igin
olusturdugu belli bir gerceklik olarak durur. Gergeklik kesin ve degismez
olarak verili gibi degil de icinde temsil etmenin dayandigi katki olarak bir
uretimdir (Coward ve Ellis, 2008: 39).

Bu donemden sonra ideoloji temel olarak, toplumsal gergekligin
carpitilmig  bilgisi olarak tanimlanmigtir. Bu fikirleri savunan o6nemli
isimlerinden biri Louis Althusser’dir. Ona gore, edebiyat, ¢atisan gugleriyle,
ideolojisi ile toplumsal gercekligi yansitir. Edebiyat da hayati yansitirken
insanlarin yasantisini verir, ama edebiyat ideoloji degildir, cUnkl yansitmakla
kalmaz ayni zamanda onu belli bir mesafeden sanki digardan gdstererek,

sergileyerek ona bir gorundrlik kazandirir. Gergek edebiyat, ideolojiyi ham
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madde olarak kullanan, onu kendine 6zgu yollardan isleyip donusturerek yeni
bir arin veren bir pratiktir. Edebiyati yansitici bir ayna olarak gormek
yanlistir; edebiyat bir Uretimdir ve Urettigi sey de donusturtlmus, gorunuarlik

kazanmig ve dolayisiyla kendini ele vermis ideolojidir (Moran, 1994: 60).

Terry Eagelton’a (1990: 44-48) gore, ideoloji bireylerin yasantilariyla
toplumsal konumlari arasindaki iligkiyi oyle yansitir ki bu yansitma gercegin
carplk temsillerini garanti altina alarak egemen toplumsal iligkilerin
surdirilmesine katkida bulunur. ideoloji gibi sanat da gercegdin carpik
temsillerini garanti altina alan ideolojinin pargasidir. Yazinsal dretim bigimi,
genel uretim bigimlerinden farkli olarak, ideolojiye tumuyle teslim olmaz.
Karmasik yapisiyla, gerilim ve geliskileriyle, o ideolojiyi zorlayarak, dayandigi
yapma sOylemleri acik eder. Edebiyat on dokuzuncu yuzyildan itibaren bir
ideoloji haline gelmigtir ve go6revi, sanatin icerdigi degerler, enerjiler
dogrultusunda toplumu déniistiirmektir. Ayni zamanda din*® gibi éncelikle
duygu, yasanti ile igler ve bu ideolojik gorevi on dokuzuncu yuzyilda gucunu
yitirmeye baslayan dinden alir. Din toplumsal olarak kargasa icinde olan
sinifli toplumu batunlestirebilecek hassas degerleri, temel mitolojileri ve
toplumsal harci saglayamayinca on dokuzuncu ylzyillda devralinan Ingiliz
edebiyatl, dnceden sorgulanamayan egemenligi yok olmaktan kurtaran yeni
bir ideolojik bicim olarak kabul edilir (Parla, 2010: 334).

Pierre Macherey ve Terry Eagleton, Althusserin baslattigi yaklagimi
surdirmustur. Macherey’e gore, yazarin romaninda sergiledigi insanlar ve bu
insanlar arasindaki iligkiler gercek yasamdaki bir ideolojiyi yansitir ama ideoloji
esere yansirken bir agiklik kazanir. Metnin disindaki dunyada yasanan ideoloji
kendi igcinde uyumlu ve tutarli olmak zorundadir ama bu tutarlihk gercekligi

carpitmak pahasina elde edilmis bir tutarhliktir ve onun igin bir yanilsamadir.

s Terry Eagleton’a (1990: 47) gore din, etkili bir ideolojik denetleme bic¢imidir. Biitiin basarili
ideolojiler gibi acik kavramlar ve formiile edilmis 6gretilerle degil imge, simge, aligkanlik, ayin ve
mitoloji ile isler. Kendini insan 6znesinin en derin bilingdis1 kokleriyle sinirlandirilmig hassas,
yasantisal bi¢cimidir ve toplumun her diizeyinde is gérme yetenegi vardir: Entelektiiel elit tabaka icin
Ogretisel, kitleler i¢in sofu bir yonii vardir. Din, dindar koylii, aydin orta sinif liberalini ve din bilimci
entelektiieli bir biitiin haline getirerek toplumsal kaynastirici gorevini yapar.
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Gergek yasamda fark etmeden yasanilan bu ideoloji eserde donusime ugrar,
bir sekil ve yapi kazanir ve bdylece fark edilir hale gelir. Ideolojinin
sOylemeyecegdi seyler, oOrtbas etmek zorunda oldugu gercekler, eserde
bosluklar ve suskunluklar olarak kendini belli eder. Onun igin eserde
sOylenenler degil, sOylenmeyenlerdir ideolojiyi gorunir kilan ve okurun
uyanmasina olanak taniyan (Moran, 1994: 62). Her sdylem gibi yazin da
ideolojinin bir pargasi ve ideolojinin belirledigi sinirlar iginde var olabilecek bir
soylemdir. Bu nedenle, gergcege yakin ve estetik butinluge sahip olmasi
olanaksizdir. ideolojinin barindirdidi geligkiler, kaginilmaz bigimde o ideolojinin
sOylemine déhil olan yazin metninde yansiyacak ve yazara ragmen, metnin
uyum ve butunligunu pargalayacak; o metni ¢atisma, celigki ve pargalamalar,
metnin gorunurdeki butunligunu bozan, anlam merkezini yikan bir bagka

metin olusturur bu Macherey’e gore, yazin metninin bilingaltidir.

Toplumsal olana iliskin birgok 6genin yaninda, tarihsel gercekligin de
uygun bir bigimde kendisine malzeme kilindigi roman, bu imkani kullanmig
ve oradan roman hakikatsel baglaminda doénusturilmastir (Oguzhan
Borekgi, 2011: 90). Hakikat, olanin gizinin ¢bzulmesi ve ortaya ¢ikmasidir.
Gergek kelimesi hakikat olarak ele alindiginda, insan hayatinin irk, orf, gevre,
din, egitim, toplumsal yasam, ruh hali, ekonomik durum veya genel anlamda
evrensel yaklagimlar ve hayatin gergeklerine uygunluk yonunden yansitilip

yansitiimadigi seklinde degerlendirilebilir.

Romanin hakikatle iligkisinin oldugu veya olmadigi gibi iki noktada
degerlendirilmistir. Hakikatle iligkisinin olmadigi dusuncesinde, edebiyatin
anlami duygusaldir bu nedenle dilin kullanimi da duygusal bir kullanistir. Dilin
duygusal kullaniliginda dogru veya yanhs s6z konusu degildir ve edebiyatta
dilin kullaniligsi bu duygusal alandir. Edebiyatin hakikati bildirmek gibi bir
gorevi oldugu dusundldagunde ise, yazarin dogru dnermeler yazmasi gerekir
fakat dilin 6nermesel kullanimi bilim kitaplarina 6zgudir ve bu durumda
edebiyat ile bilim ayni isin pesine diusmus olur. Edebiyatin hakikatle iligkisi

oldugu fikirlerine gore, sezgisel hakikat yaklasimi s6z konusudur. Bu



108

yaklagima gore ise sanat, sezgi ile kavranan bir hakikati aciklar. Bu hakikat,
bilimin agikladigi hakikat degildir; sanat sezgisel bilgi kazandirir. Edebiyat
hakikate sadik kalir gorusu ise, edebiyat hakikat ilintisini, yazarin okurlara
insanlar, dunya, hayat hakikatler bildirmek iddiasinda olmaksizin,
eserlerindeki Kigileri insan tabiatina sadik kalarak yansitmasi seklinde ele alir
(Moran, 1994: 249-272).

Roman, bire bir sosyal ya da tarihsel gergekle ortismese de bunlara
baglari olan, bir o kadar da kurmacanin gucu ile beslenen malzemeyji,
edebiyat estetigi ile gergekligin sinirlar i¢cinde farkl uglari olan tartismali bir
alan yaratmakta ya da yaratabilmektedir. Nitekim romanlarda ele alinan
karakterler, olaylar, duygulanimlar dunyasi ve bu dunyanin aktariima
seklinden yararlanarak, bir agidan, hayatin igcinde deneyimlenen ya da
g6zlemlenen hem oOznelliklerin hem de etkilesimlerin anlamlandiriimasi
mumkuin olabilmektedir (Oguzhan Borekgi, 2011: 90). Buna goére gucund,
kurguyu olusturan ve igleten estetik araclarla, onu bir Grin olarak g¢evreleyen
toplumsal baglantiindan alan roman; bu olaylarin, anlamlarin ve duygu

durumlarinin kurgulan|§|n|n44 analizinde 6nemli olanaklar saglamaktadir.

Romanlarda  gercegin  birebir  yansitimasi  degil, yazarin
gorduglu/deneyimledigi gercedi, dinyayl yorumlamasi s6z konusudur. Bu
baglamda roman, gergek dunya ile baglantilandirilarak ingsa edilmis,
kurulmus, icinde gergegin ve kurgunun bir arada bulunabilecegi olarak
degerlendiriimelidir. Hem icinde bulunulan donemin sosyal yapisini yansitan,
hem de donemin egemen niteliklerine yonelik toplumsal degistirme gucu
olarak da islev goren ve hayatin gergeklerini kendi i¢ gercgekligi haline
getirerek sunan romanin, bu yonunu dikkate alarak yapilan ¢alismalarin bir

toplumun anlasiimasinda 6nemli katkilar saglayacagi goz ardi edilmemelidir.

* Kurmaca, gercek olmayan, insa edilmis, kurulmus metinleri ifade etmektedir. Romanlardaki
hayatlar, hikayeler, anlatilar, olmus ya da gerg¢eklesmesi miimkiin olaylar1 anlatma temeli {izerine
kurulur. Her ne kadar insa edilmis de olsa romanlarda anlatilanlar, kisiler, zaman, mekan vb. ¢ogu
zaman giinliik yasamda karsilik bulabilen, insan zihninde canlandirilabilen olgulardir.
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Edebiyatin sosyolojik bir ger¢cek olarak incelenmesinin temel
nedeni, onun sosyo-kultarel bir ifade araci olmasidir. Nitekim insani bir
caba olarak belli donemlerde toplumun belli kesimlerince uretilen, politik
ve ideolojik tutumlar tarafindan sekillendirilen sanatsal bir etkinlik olarak
edebiyat, temelinde sosyal varligin kendisini disavurumudur. Diger
taraftan hangi tirden olursa olsun sanat yapanlar, bir toplumun iginde
yasamaktadirlar. Boylece kimi zaman bilingli, kimi zaman da bilingsiz bir
sekilde Urunlerine o toplumun varsayimlarini tagimaktadirlar. Dolayisiyla
edebiyat, bir bakima insanin sosyo-kulturel kisiliginin s6z ve yazi halinde
kendini disa vurmasi anlamina gelen bir olgudur. Buna goére edebiyat
zaman zaman toplumu belirleyen, zaman zaman da toplumla bigimlenen
fakat hangi sekilde olursa olsun toplumsal yapiyla derinden baglantili ifade
ve semboller batunudur. Diger taraftan her buyldk sanatgr kaltarel
tesekklli ve dusunsel yapisiyla igten bir iliski icinde kalarak eserini
yaratmaktadir. Bunlarin sonucunda ise bir takim toplumsal ve tarihi
olaylarin agiklanmasinda edebi uUrlnlere basvurulmasi, edebi ve sanatsal
gercek ile toplumsal yapi arasinda kurulan iligkiler igin bir zemin
olusturmaktadir (Oguzhan Borekgi, 2011: 88-89).

Baska bir ifadeyle edebiyat, toplumun somut, siyasal ve ekonomik
yapilarindaki gibi, gérindr bigimleri toplumun ifadesidir. Béyle olunca bir
dénemin yazinsal eserleri iginde, sadece ¢agdas ortak duyarliligin durumu
degil, sadece toplumsal bir sinifin ya da grubun duygusal egilimleri dedil,
ortak bilincin gercek kompleksleri su veya bu insanin ve insan gruplarinin
ruhsal zeminini olusturacak olan arketip imajlar ve bir dustince aginin az
veya ¢ok bozulmus ifadeleri ortaya c¢ikabilecektir. Bdylece toplumdaki
ortak buyuk donemeclerin taniklar olarak degisik soylencelerin dogumu,
evrimi ya da yeniden canlanmasi veya insan ruhunun esas yapilari daha
derin bir sekilde edebiyat araciligiyla takip edebilmek mumkundur
(Michaud, 2006: 59).
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2.1.2. “Sosyal Gergeklik” ve Roman Yazari

Roman, insani hem birey, hem de toplumsallik baglaminda
degerlendiren anlati tirudur. Romanda bir yandan insanin, birey olarak i¢
dunyasi, bilingaltl, duygulari, dusunceleri ve hayalleriyle yer alirken, ote
yandan toplumsal olarak insan, kendini kusatan kulturel, sosyolojik ve tarihsel
olgularin icinde gosterilmektedir (Oguzhan Borekgi, 2011: 89). Bir sanat
yapiti, hem bir saat gibi icinde yasadigimiz zamani, hem de bir pusula gibi
gidilmesi gereken yoénu goéstermelidir (Akbal, 1968: 15). Bunun nedeni,
romanin da sosyoloji gibi insanin aile ve diger kurumlar igindeki rollerini,
gruplar ve toplumsal siniflar arasindaki gatisma ve gerilimleri tasvir etmesidir
(Swingwood, 2006: 103). Bu noktada sosyal bir varlik olarak toplum ve sosyal
ortamdan ayrilamayan, eseri yaratan romanci da onemli hale gelir. Kendi
déneminin ve yasadigi yerin toplumsal bi¢imleriyle sinirlanmig olan romanci
eserleriyle toplumsal ve tarihsel durumlara 1sik tutabilir veya onlari ortaya
koyar. Bunu yaparken, anlamlarla ugrasirlar, anlamlari aciklar, sergiler,
temsil ederler (Williams, 1990: 160). Bu anlamda da sanat yapitinin
tasiyicisi olan sanatgi onu ortaya c¢ikaran bireyden ibaret degildir; ¢alismasi
ve edilgin etkinligi sayesinde tumel toplumsal 6znenin temsilcisi haline
gelirken (Adorno, : 148) ayni zamanda varli§i topluma karsi elestirel ve karsit
bir tutumdur. Bu nedenle de tarih boyunca surekli degisim gosteren toplumda
bu degisimleri ortaya koyan (Goldman, 2005: 35, 41) kisidir.

Yazar eserinde Kigiler, olaylar ve durumlarla bu tarihsel glglere
somutluk kazandirir. Bu anlamda da gergek dramatik deha, ancak genis
karmasik tezahur bicimleri kalabaliginin icinden donemin i¢sel dramatik
icerigini, dramatik formun gereklerine uygun ve dogru bir sekilde
yansitabilecek olanlari secebilme yeteneginden kaynaklanir. Oyleyse
eserdeki Kisilerin, olaylarin ve durumlarin tipik olmasi gerekir ki, sosyal
gercgekligi yansitabilsinler. Tipik ya da temsil edici karakter hem tarihsel
gugleri kendi kisiliginde somutlastirir, hem de kendine 6zgu nitelikleri ile

yasayan canli bir birey olur (Lukacs, 2010, 122).
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Roman yazarlar bir taraftan yasanan olaylari 6érnek alir ve bunlardan
sapmamaya calisarak gergekgi bir tutum izlerken, diger taraftan yazarin
duygularini yansitan, okurun muhtemel tepkilerini hesaba katarak ilerleyen,
yazinsal Uslup kullanan, okurun metni dogru yorumlamasini saglayacak
kilometre taslarini koyarak ve yazin metninin yani sira satirlarin arasinda,
okuruyla paylastigi bir de yorum metni olusturarak (Parla, 2010: 136), gunlik
yasamdan uzaklasabileceklerinin bilincinde olmusglardir. Yazarin gorevi
toplumun belli bir donemindeki gelisim dogrultusunu belirleyen tarihsel gugleri
yani toplumun igyapisini ve dinamigini kavramaktir. Bagka bir deyigle o

dénem icgin tipik olan tarihsel durumu anlamaktir.

19. yuzyilda yazarin sesi, okuruyla soylesen, kendi anlatisini okurun
muhtemel sorulariyla kesen, bu kesiglerle kendi otoritesini yok eden bir yazar
sesi degildir. Gordugu gerge@i iletmek Uzere anlatisini bastan sona
planlamig, sapmalara ve kesintilere izin vermeyen, bu gercegdi gosterecek
olaylari, tipleri, nedensel iligkileri tim tutarliigiyla sergilemek Uzere yazan,
bitin, blyilk anlatilara ydnelen bir yazardir. idealindeki okur da kendi
sinifindan (orta siniftan), kendi fikirlerine yakin ya da romani bitirdikten sonra
fikirlerini anlayip kabul edeceginden umutlu oldugu, tahsilli ve vicdanli
okurdur. On dokuzuncu ylzyll romancisinin iletmeye c¢abaladigi bir buylk
gercek vardir: Para, hirs ve cikar ugruna kaybedilen insanlik. Kapitalizme
eslik eden pozitivist mantigin korelttigi duygular, rasyonalizmin 6ngdrdugu
tekduze insan iligkileri, yalnizca insanin kendini kandirmasina yarayan buyuk
ideolojiler bu kayba katkida bulunmustur. Romancinin misyonu insanligin
kargl karsiya olduguna inandidi bu trajediye okurun dikkatini gekmektir. On
dokuzuncu yuzyll romancisinin anlatisini belirleyen temel 6ge olan ironi,
olmasi gerekenle olan arasindaki mesafeyi sergileyen ve bu mesafeyi
algilayip sarsilacak duyarl bir okur kitlesi yaratmayl amaclayan bir ironi
olmustur. Romancinin misyonu ideolojilerin maskesini dusltrmektir (Parla,
2010: 164- 165). Romanlar, toplumun nedensel karmasalarini acgikliga
clkarmayi, egemen bakis agilarini, egemen sinifin bakis acilari seklinde ortaya

koymayi, yenilenmesi gerekli gucliklere karsi c¢ozumler getirebilmeyi,
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insandan yana bir toplumu olusturabilecek bir sinif agisindan sorunlarina
bakmayi, gelismenin etmenlerini vurgulamak somutu ve soyutlamayi

olusturabilmeyi amaglar (Brecht, 1980: 95).

Kendilerini halkin yaninda hissetmeye devam eden, dunya goruslerinin,
sanatsal tasvirlerinin hareket noktasi “yukaridan” gelen baski altinda eziyet
ceken halkin yaninda olan yazarlarin ele aldigi (Lukacs, 2008: 263) koy/kir
romani turinden bahsedilebilir. Bu metinlerde kapali toplum yapisina
digaridan saldirilar kurgulanip temel krizler meydana getirerek; kentli insanin
sahip oldugundan farkl yetenek sergilenisi ortaya konulur. Boylelikle, bireyin
sosyo-kulturel yani kadar, psikolojik dinyasi da metinlere tasinir (Aydin, 2006:
189). Bu anlamda da, yerel birikimlerin evrensel anlam tasimalari karsimiza
¢ikar. Bu durumu Fakir Baykurt, “sanat¢inin halkla dusup kalkmasi, ¢aligan
halkin arasina karismasi, dilini onun diliyle, distincesini onun dusuncesiyle

emistirmesi, ondan aldigini ona vermesi...” Onerileriyle agiklamaktadir.
GUnUmuzde toplum igcinde akilda kalan roman vyazarlari Baykurt'un
belirttiklerini yapmaktadirlar. Bu acgidan koylunun iggilesmesinin tanikhgi,
agalara bagkaldirmasi bilincini anlatan Yasar Kemal, Adana’nin pamuk

tarlalarinda (Binyazar, 2010: 149) varolmustur.

Osmanh Tirk toplumuna bakildiginda ise gergekgi ve blyulk bir yazin
kurulabilmesinin  dnkosulu olarak gorulen, toplumlarda gegis donemi
sorunsallarinin olmasi, tohum halinde toplumumuzda da bulunmaktadir. Bir
toplumsal sinifin Gyeleri olarak roman yazarlari baglangigtan itibaren yasanan
ekonomik, siyasal, ideolojik kosullarda derinden etkilemis ve Ozellikle sosyal
konulari eserlerinde ele almiglardir (Oktay, 2008: 22). Nitekim Osmanli
imparatorlugu’'nun son dénemlerinde toplumun yasadidi krizler, siyasi olaylar,
savaslar, batidan gelen cesitli etkiler ardindan yasanan sosyal inkilaplar
sonucunda toplumda bir sosyal degisme yasanmistir. Ellili yillardan itibaren
gecis toplumuna 6zgu karakteristikler gostermistir. Bu yillar iginde, ekonomik
dizey, tum gorece gelismeye karsin surekli bicimde emekgi sinif ve kesimlerin

aleyhine islemis, celiskiler giderek derinlesmistir. Bu derinlesme sonunda gok
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partili demokratik rejim U¢ askeri muidahaleyle karsilasmis buna karsin
ekonomik, politik, ideolojik duzeylerde muhalefet onlenememistir. Bu
gostergeler derin toplumsal bunalimlari yansitmig ve bu sosyal olaylarin
kUrstusu roman olmustur. Bu sosyal olaylardan etkilenen yazarlar Turk roman
tarihinde her donem bir olgu olarak koylulugu ele almis toplumda yasanan tim
kriz ve kirllma anlarinda koylulerden bahsetmislerdir. Bu anlamda Turkiye
tarininde koylu ve koylulugun romanlarda temel olarak nasil vurgulandigina

bakmak, toplumda yasanan degisimlerin anlagilmasi igin onemlidir.

2.1.3. Osmanli-Turk Toplumunda Edebiyat ve Koyliiluk

Edebiyatin, toplumsal dizeni, savunmaksizin muhafaza ettigi, sabit
kildigi ayni zamanda toplumu yansittigi, sekillendirdigi ve etkiledigi (Merill,
2006: 116) gibi islevlerinin oldugu dusuncesi on sekizinci ylzyilda Bat’'da
degerlendirimeye baslamistir. Ayni zamanda edebiyat, Aydinlanma’nin
toplum muhendisligi projesinde en etkili toplumsallastirma -insanlara burjuva
kUltura asilama- araci olarak ve bundan bir yuzyil sonra da sanayilesmenin
yarattigl toplumsal pargalanmaya tepki olarak (Jusdanis, 1998: 144) dnemli

rol oynamistir.

Romanin ortaya c¢iktigi doneme daha ayrintili bakildiginda, bu
donemin Bati i¢in calkantili oldugu kadar kendi sorunlarina ¢ozum vyollari
bulma agisindan oldukca verimli bir ddnem oldugu gorulmektedir. Nitekim bir
taraftan insan bilimlerinde yeni gelismeler olurken, bir taraftan da bu bilim
dallarinin uzanamadigi alanlara edebiyatin kapsayici perspektifi ile
yaklasilmis; gercek izlenimi veren, duzenli ve akilla kavranabilir bir dinyanin
varligi savunularak, aynasinda bdyle bir sembol yansitiimaya calisiimistir.
Roman, Bati'da yeni bir ideoloji olarak kabul edilen liberalizmin ve yeni bir
epistemoloji olarak ortaya ¢ikan pozitivizmin temel ilkelerini tagimigtir. Buna
gbre bilim ¢adi, endustri cagl ve Rénesans’tan etkilenerek gelisen romanin

Bat’'da yayginlasmasi ise on dokuzuncu yuzyilda gergeklesmistir (Oguzhan
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Borekei, 2011: 92). Ortacagin sonunda, batida, burjuva sinifinin degerleri
dogrultusunda ortaya ¢ikmis olan roman, Fransa’da Rabelais’in Gargantua
ve Pantagruel’i, Ispanya’da Cervantes’in Don Kisotu, on sekizinci ylzyilda
ingiltere’de Defoe’'nun Robinson Cruosesu gibi ilk 6rnekler kapitalist
ekonominin belirigiyle kosut gelisen toplumsal, térel ve ruhbilimsel olgu ve
olaylarla olusan sorunlara dikkat cekmislerdir®*. On yedinci ve on sekizinci
yuzyilda hizla ylUkselen ve iktidar Uzerinde onemli bir gi¢ kaynagi haline
gelmeye baslayan burjuva sinifi, romani sahiplenmis ve onu kendini anlatma
araci olarak gormustur (Aydin, 2010: 363). Bunu saglayabilmek igin diger
sanat dallarinda tiyatrolar, opera salonlari, muzeler actigi gibi edebiyat
alaninda da kutuphaneler acarak, kendi soyleminin gelismesine, ayni
zamanda da romanin kamusal alanda en 6nemli kulturel gli¢ olmasina neden
olmustur (Jusdanis, 1998: 149). Bunda kendi kulturina yaratmaya g¢alisan
burjuva sinifinin okuma ve yazma pratigini zorunlu kilmasi 6nemli rol
oynamis artik edebiyat kavrami, belli bir egitim duzeyini dile getiren
genellestiriimis toplumsal kavram olmustur (Williams, 1990: 41). Boylelikle
edebiyat ve roman, guclenen liberal burjuva kamu alanina siki sikiya
baglanmig, devlete ve hiyerarsik topluma karsi istemleri agikga dile getirmede
orta sinifin 6zgurlesim hareketlerine yardimi dokunmustur. Eskiden soylu
meclislerinde saray toplumunun mesrulagtirimasinin bir bigimi olarak ise
yaramis olan edebiyat, orta siniflar arasinda gegen siyasal tartismalara hazirlik

yapilan bir arena haline gelmistir (Eagleton, 1998: 12).

Bu ylUzyilla birlikte feodal kast ayricaliklarini ortadan kaldirarak tretim
iligkilerini evrensellestiren ve bir dinya pazari olusturan kapitalisttesme
sureci, kualtir drunleri igin de evrensel boyutlarda maddi bir temel

hazirlamistir (Timur, 2002: 19). Sanayilesmenin ve Pazar ekonomisinin

*> Modern paranin belirigi ve Pazar iliskilerinin belirleyici konuma gelisiyle birlikte feodal diinyanin
goriiniisii pargalanir, insan diinyada yalniz kalir, gercekligini yitirir, degerler asinir ve gegersizlesir.
Roman kahramanlari, bozulmus bu diinyada degerleri ararlar. Bu ilk romanlar yasamin gizli
biitiinliiglinii diizenleyerek ortaya ¢ikarmaya ve kurmaya calisir, kahramanlari sug ve ¢ilginlik olgulart
arasinda gidip gelirler (Oktay, 2010: 498).
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verdigi gug ile Bati’da orta sinif 19. Yuzyilda demokrasi yoluyla halk kitlelerini
seferber ederek siyasi iktidara sahip olmus ve Bati Avrupa’ya kulturel
damgasini vurmustur (Karpat, 2009: 11). Uluslararasi iktisadi buttnlesme
surecinin etki alanina giren Ulkelerde de, Halide Edip Adivar'in 1943’te Ulus
gazetesinde (1964: 637) belirttigi gibi; ekmek ve su kadar gerekli hale gelmis
olan roman, modern orta siniflarin yazin turd olarak toplumsal degisim ve
donusumden etkilenmistir. Bu donemden sonra romanin yayginlagmasiyla,
roman yazarlari toplumsal analizcilerin inceleyemedikleri bircok sevi,
eserlerinde ele almiglar, sosyal hayati bir psikolog gézu ile tahlil etmigler ve
toplumsal iligkilerin anlasilmasina katkida bulunmuslardir. Bu c¢ergevede
baglangicindan itibaren gunumuze kadar Bati kdlturd hakkinda
soylenebilecek birgok sey romanlara konu olmustur. Nitekim roman bu
devirdeki kultarun karakteristik 6zelliklerini ifade etmis, elestirmis veya ona
hizmet etmistir. Bu donemde organik toplum kavraminin ¢okusu, bireyciligin
gelisimi, sinif dinamizminde gittikce gelisen olanaklarin ortaya ¢ikmasi,
kentlesmenin yayginlasmasi gibi birgok sosyolojik olay ele alinmigtir
(Oguzhan Borekgi, 2011: 93).

2.2. TOPLUMUN ve IMGELERIN DEGISiMi

Edebiyatimizda roman, Bat’'da oldugu gibi feodaliten kapitalizme
gecis doneminde burjuva sinifinin dogusu ve bireyciligin gelisimi sirasinda
tarihsel, toplumsal ve ekonomik kosullarin etkisi altinda yavas yavas gelisen
bir anlati tiiri olarak ortaya ¢ikmamistir®®. On dokuzuncu ylizyilda Osmanli

imparatorlugu'nda toplumun her kesimini etkisi altina alan modernlesme

% Modern edebiyatin ortaya ¢ikisin1 Tanpmar soyle agiklar: “Modern Tiirk Edebiyati bir medeniyet
kriziyle baslar. 1826’da, yenigerilerin ortadan kaldirilmasiyla baglayan ve 1839’da Tanzimat
Fermant’yla devlet miiesseselerinin ve cemiyet biinyesinin yavas yavas Avrupalilagmasma varan
sirastyla 1876°da Birinci Mesrutiyet, 1908°de Ikinci Mesrutiyet devrelerini idrak eden bu medeniyet
krizi, 1923°te Cumhuriyet’in ilani, Ankara’nin bagkent olusu, Atatiirk inkilaplar1 gibi kesin manzaralt
safhalarla Tirk cemiyetinin bugiinkii durumuna kadar gelir” (Arik, 2002: 300).
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projesinin etkisinde Bati romaninin ithaliyle*” dogmustur. Getirilen bu dénem
romanlar (Timur, 2002: 18), Halide Edip Adivar'in (1964: 638) belirttigi gibi;
‘imgelem bakimindan Dogu'dan c¢ok sey alan, teknik bakimdan Batr'yi
temsile calisan”, aktarilan bi¢cim ve temalarla Osmanli kiltirel geleneginin

aldigi bigimin sentezinden dogmustur.

Osmanlinin son dénemlerinde devletin ekonomik anlamda zayiflamasi
ve siyasal bakimdan da glgsuzlesmesi ile birlikte devlet Batr'ya karsi daha
bagdimli olmaya baslamis ve bu nedenle de kendisini Bat’'ya uydurmak
zorunda kalmistir (Moran, 1998: 18) bu ayak uydurma Batillagma
hareketlerini getirmistir. Batililasma hareketleri devlet gucinin yeniden
olusturulmasi veya devletin kurtarilmasi gibi amaclara odaklanmisg, bu hat
uzerinde gelisen siyasi dusuincenin de genel olarak uygulamaya donuk bir
karakter tasimasina ve sonug¢ olarak, yirminci ydzyilin basindan itibaren
kendisini bir program olarak sunan siyasi Baticilik’in teknik ve uygulamali bir
zihniyet yapisi icinde gelismesine yol agmistir (Toker ve Tekin, 2004: 82).
Uygulamaya donuk bir zihniyet sayesinde devletle ilgili sorunlar kismi
reformlarla ¢ozilmeye calisiimistir. Bu anlamda da yodnetim, egitim, hukuk,
askerlik gibi alanlarda reformlar yapilmigtir. Bu reformlarin yapildigi
kurumlardan toplumdaki degerler sistemiyle ¢atisan yeni aydin tipi yetismis
ve bu aydinlar sayesinde resim, muzik, edebiyat gibi alanlar da etkilenmigtir.
Boylece devletin istegiyle Tanzimatla yonunu Bati'ya g¢eviren Osmanli
toplumu, edebi anlayis bakimindan da Batr'dan esinlenerek, onu kendisine
model almis ve bu yuzyilin yenilesmekte olan dusunce hayatini birer aydin
olan edebiyatg¢ilar yuratmustur. Bu baglamda toplumda tipki modernlegsme
gibi i¢ dinamikler sonucunda ortaya ¢ikmayan roman, devletin toplumlararasi
iliskilerde benimsedigi yeni siyasetin bir yan Grind olmus, modern Turk
Edebiyat’'nin on dokuzuncu yuzyilda dogusu sosyal gelismelerle yakindan

ilgili olmusgtur. Koklu sosyal yapi degisiklikleri insanlarin ve toplumlarin

471873 ile 1876 arasinda yogun bi¢cimde c¢eviriler yapilmistir: Fenelon (7Telemak- 1869), Daniel de
Foe (Robinson Crusoe- 1874), Eugene Sue (Esrar-1 Paris- 1875) gibi 6rnekler vardir (Dino, 2008: 39-
41).
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duguncelerini yakindan etkiledigi gibi yeni fikirler dogurarak insanlarin farkli
ifade sekilleri aramalarina ve araglar yaratmalarina neden olmustur
(Oguzhan Borekgi, 2011: 93-94).

Roman yazari olan dénemin aydinlari Bat’'nin ¢agdas uygarligina
erisebilmek i¢in onlarin gelistirdigi anlati tGrd romani topluma tanitmayi
kendilerine gorev bilmiglerdir. Bununla birlikte topluma Batililagmayi
anlatmak, yeni degerleri, eglendirerek ogretmek i¢in romani bir egitim araci
olarak gérmuslerdir. Ozellikle Tanzimat ve Mesrutiyet déneminde romanin
birinci hedefi okuyucuyu bilgilendirmek olmustur. Bdylece Avrupa’da birgok
soruna ¢ozum getiren roman, Osmanli/Turk toplumunda bir okul gibi egitici
olmus ve insanlarin ihtiyaci olan birgok seyi 6grenebilecegi bir kaynak olarak
degerlendirilmistir. Batililastiriimak istenen toplumda, bu roll, aydinlar yani
edebiyatgilar yuklenmigtir. Bu ¢ergcevede aydin ve roman bir anlamda kader
birligi yapmistir. Yazar bir taraftan Batililagsmis bir aydin olarak yine romani
kullanip kendi tipinin devamliiini da saglamak istemistir. Diger taraftan
romanin hayatin gergekligini yansitmakla birlikte, muhayyel dunyasinin
gercek dunyaya yon verdigi de bilinen bir gergektir. Topluma tutulan bir ayna
olarak kabul edilen roman bir noktadan sonra toplum igin alternatif bir model
olmaya, hayati yeniden kurmaya baslamistir (Oguzhan Boérekgi, 2011: 95-
96). Romaninin ortaya c¢iktigi bu dénemde toplumsal farklilasma ve
catismalarin oldukga yogun bir seviyede olmasi romanlarin toplumsal
sorunlara egilmesini zorunlu kilmistir. Dolayisiyla Osmanli edebiyatina
kolayca sokulabilecek zararsiz bir teknik olarak gorulen roman, toplum
yasamiyla yakin baglari oldugu icin ve toplum tarihinin tutanagi olma degeri
gibi Ozellikleri nedeniyle, yenilikgi ve siyasal yanlari gicli olan aydin

romancilar tarafindan 6zimsenmistir (Oguzhan Boérekgi, 2011: 96).
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2.2.1. Osmanlr’nin Son Déneminde Romanlarda Koy ve Koyliiluk

Ilk romancilar dinyevi, bireyci bir tir(i olan ve bireysellestiriimis bir
dinyay! anlatan roman turind benimserken, onu yenilikgi ve cagdas
saydiklari yaklagimlarina uyarlayabilmek icin bilingli bir anlati politikasi
kurmak zorunlulugu hissetmislerdir. Bu noktada da romani dinyevi bir dille,
akilci terimlerle, gorunuste siradan olaylari anlatan ve fakat mutlak gercegi
veren bir metin olarak kabul etmiglerdir. Sosyal faydaya dénlk olarak ahlaki,
sosyal, siyasi, tarihi ve edebi anlamda benimsenen ve okuyucular tarafindan
benimsenmesi istenen ideal degerleri ve drnek Kisilikleri olumsuz karsitlariyla
mukayese baglaminda sunmuslardir. Bu doénem romancilar, toplum
bunyesinde gordukleri kimi ahlaki bozukluklari gidermek, okuyucuya ornek
alinacak degerlerle donanmis model kisilikler, toplum ve devleti her anlamda
daha ileri noktalara tasima hedef ve heyecanlariyla dolu idealist tipler

sunmak icin bir arag olarak gormuglerdir (Cetin, 2010: 48).

On dokuzuncu yuzyilin baslarinda imparatorlugun Bati devletleriyle
iliskilerinin daha da artti§i sirada Turkiye'nin Batililasarak, toparlanma
siyaseti geleneksel Osmanli segkinlerini saf disi birakmis, Avrupa’yl ve Bati
dillerini bilenlere bir Ustunluk saglamistir. Boylece halktan kopuk, toplumlarin
yasantisini kosullayan para ve ekonomi mekanizmalarindan habersiz,
Bat’'nin tim oOgretilerini elestirmeden ve segmeden kabul eden burokratlar
ortaya ¢ikmistir (Dino, 2008: 16). Bu yeni seckin burokrasi, yonetime egemen
olmus devletin yuksek mevkilerini verasetle gegen bir hale sokmuslardir. Ayni
zamanda Batililasmayi; Bati kulturinu ve yasam bigimini yuzeyden taklit
olarak algilamislardir. Bu slregte ayni donemlerde de Batr'yl ylizeyden taklit
eden seckin biirokrasiye tepki olarak Yeni Osmanli grubu dogmustur*®. Yeni
Osmanlilar, Tanzimat hareketinde yer alanlarin Avrupa devletlerinin Osmanli
imparatorlugu'nu sémirdigini ve kendi cikarlar icin bir ara¢ olarak

kullandiklarini anlamadiklarini ileri sirmuUslerdir. Yine Yeni Osmanlilar'a gore,

* Yeni Osmanlilar Bati uygarhgmin temelini olusturduguna inandiklar anayasa ve ozgirliik gibi
kurumlart ve kavramlar1 bir yana iterek Bati’y1 ylizeyden taklit eden, dine ve seriata gereken dnemi
vermeyen Tanzimat hareketine ve bunu diktatdrce yiiriiten seckin biirokrasiye bir tepki olarak
dogmustur (Moran, 1998: 13).
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Tanzimatgilar, bir Ust tabaka meydana getirmis, kendi kultarlerini kdsteklemis
(seriati unutmug) ve ancak vyuzeysel anlamda “Batih” olmusglardir.
Tanzimatcilarin Bat’nin “ruhu” nu olusturan hurriyet¢i ve parlamenter
egilimleri anlayamamasini elestiren Yeni Osmanlilar grubu (Mardin, 2006:
13) icinde yer alan Namik Kemal, Sinasi gibi yazarlar, seslerini duyurabilmek
icin gazete ve edebiyati bir ara¢ olarak kullanmiglardir®®. Yeni Osmanlilarca
bagslatilan fikirler Jon Turklerce devam ettiriimistir. Bu aydin yazar grubu,
¢agdas uygarhgin bir geregi ve uygarliga toplumu kavusturacak araglardan
biri olarak romani benimsemistir (Moran, 1998: 13-17). Bu donem romanlar,
Osmanli aydinlarinin sosyal degismenin getirdigi sorunlara nasil yaklastigini
belirlemesinin disinda ayni zamanda yazildiklari donemin toplumsal ve
siyasal degismelerinin yarattigi sorunlari incelemeleri agisindan onemli
olmuslardir (Mardin, 2006: 30). ilk dénem romancilarda, kadinin toplumdaki
yeri, ahlak sorununa Onem verilmis, asalak rantiye sinifi konu edilmis
toplumun diger kesimleri yok sayilmis, yanlis Batililagsma (6zellikle Gst sinif
erkeklerin Batihlasmasi) anlayisi elestiriimis ve bu nedenle de karikatural
kahramanlar® yaratiimistir. Osmanli romanlarinda yéneten ve yénetilen ile

bir butuin olarak igleyis mekanizmalari anlatiimamistir (Timur, 2002: 12, 49).

Modernlegsmenin getirdigi ¢ok yonlu altust olugun, gecis zorluklarinin
toplumsal ve bireysel karmasasini, ikiliklerini, yariimalarini komiklik ya da
hainlikle digsallagtirmis bdylece bu sorunlarin trajigiyle yuzlesmemislerdir
(Bora, 2004: 254). Bu dénem romancilar, Batillasmadan ne anladiklarini dile
getirmeye ya da Dogu ile Bati degerleri arasinda bir birlesim kurmaya
calismislardir. Bat’'dan yeni bir takim anlayislarin, kavramlarin ve degerlerin
topluma mal edilmesini amaclayarak romanlarinda, alafranga agk, zuppe

yasam bigimleri, bati 6zentisi tiplemeler, evlenme bigimleri, kadina karsi

¥ Gazete ve edebiyatin nemli bir ara¢ oldugunu Namik Kemal soyle ifade etmektedir: “Milletimiz
maarif¢ce Oyle her mahallesinde bir dariilfiinun bulunacak, her sokaginda bir allame yetisecek
mertebelerden pek baid oldugu i¢in aramizda gazeteden, hikayeden istifade ihtiyacindan miistagni pek
cok ve belki pek az adam mevcut olduguna kolaylikla ihtimal verilmez ” (Moran, 1998: 14).

> Felatun Bey ve Rakim Efendi (1876), Intibah (1876), Sergiizest (1889), Ask-1 Memnu (1900), Araba
Sevdast (1896), Kiiciik Pasa (1910), Mai ve siyah (1897), Sevda Pesinde (1910).
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tutum, cariyelik kurumu, ticaret anlayigi gibi toplumsal sorunlar elestirilmistir
(Moran, 1998: 16).

Toplumsal, siyasal, dugunsel, kultirel ve toérel sorunlarin oldugu bu
donemde romancilar Tuark toplumunu ve insanini daha ayrintili, gbzden
kagan ve oncelikli yanlariyla anlatmak igin kdy ve koylulik gibi konulari da
islemislerdir. Kir hasreti veya kdy 6zentisi bigiminde de olsa, edebiyatta ¢cevre
degisikligine duyulan ihtiya¢c kendisini énce siirde duyurmustur. Siirde koye,
Anadolu’ya dénls de denilen bu baslangig, blyik sehirlerden kagip tabiata
siginma olarak ortaya ¢ikmistir. Romanda ise kdye yonelisi Tanzimat donemi
romancilarin edebiyattan beklentileriyle drtugsmustir. Bu donem edebiyatcilar,
sosyal yasamda gercgeklestiriimeye calisilan duzenlemelerin ve onlarin
dayandigi  batih  anlayisin  yerlegtirimesinde romani ara¢ olarak
kullanmiglardir. Edebiyatin sosyal hizmete girmesi ve sosyal fayda pesinde
olmasi anlamina gelen bu tutum, Tanzimat donemi yazarlarini dnce yakin
cevrelerinden baglayarak gittikge halklari genisletmeye ve daha degisik
cevrelerle ilgilenmeye surtklemistir. Bu anlamda sosyal bir ¢evre olarak koy

romana girmistir (Kaplan, 1988: 4).

Bat’'nin sanayi ticari burjuvazisini model alarak yola ¢ikan yazarlar
Osmanli déneminde bdyle bir burjuvanin ancak sehirlerde ve genellikle
gayrimuslimlerden olustugunu savunmuslardir. Bu gayrimuslim burjuvazinin
Masliman Turk koylisunad istismar ettigini iddia etmislerdir (Karpat, 2009:
34). Koy ve koylu, dar cerceveli, oldukca ilkel denebilecek basit bicimde ele
alinmistir. Bu dénemin karakteristik 6rnedi Nabizade Nazim’'in Karabibik®'
(1890) romani, kdy ve koyllye dair konulari ele almis, topraktan geginen Turk
koyu ile ticcarlik yapan Rum kdyunu anlatmis bu ikisi arasinda bir gatisma
kurmustur. Temelde eserde, fakirlik, toprak ve mal sevgisi, hastalik, koydeki
cekismeler, evliliklerin maddi cikarlara bagli olusu, erkek kadin iligkileri,
okulsuzluk ve bu ylzden Kkoylinun okuyamamasli, koydeki hayatin

durgunlugu, Hristiyan koyleri ile MUsliman halkin yasadigi kdyler arasindaki

! Antalya’nin Kas ilgesi Beymelek kdyiin fakir bir koyliiniin bir ¢ift 6kiiz sahibi olabilmek igin
tasarilari ve onlar1 gergeklestirme ¢abalari {izerinde durulur.
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ekonomik dengesizlik, koylinin cinsel yasami, kdyde gugli olmanin maddi
gulce bagl olmasi, tefecilik, somurl, kdylunin mahkemeden yilginligi baslica
ele alinan konulardir. Nabizade Nazim Karabibik'in (2010: 7) éns6zunde su

ifadeleri ile

“Romanimin konusunu Anadolu kéylerimizden segcmekte bir diisiincem vardir ki
bu da koylullk, ciftcilik diinyasinin uzagindaysaniz size o diinya hakkinda bir
fikir vermis olmaktir. Olaylarin gectigi yerlerdeki halkin yasami ve ugraslari
hakkinda yeterli derecede bilgi bulacaksiniz, ayrica dillerini de taniyacaksiniz”

hic ele alinmayan ve bilinmeyen koyluleri goérundr kilmak, toplumun bu
kesiminden haberdar etmek icgin yazdigini belirtmigtir. Karabibik kadar
olmasa da kdy ve koylilyli ele alan Ahmet Mithatin Bir Gergek Hikaye®
(1876) ile Bahtiyarlik®® (1885) adli hikaye boyutunu asan genis hacimli
eserleri ve Refik Halit Karay'in Memleket Hikayeleri (1919) de 6nclu eser
olarak sayilmistir (Kaplan, 2010: 281). Ahmet Mithat'in bu eserleri, kdy
romani bakimindan onemi, olaylarin koyde ge¢mesinde ve hikaye kisilerinin
koylu olusundadir. Geri kalmis bir gevre olarak kdyun ulagim imkanlarindan
yoksun olusu, koylulerin iclerine kapanikligi, idare karsisinda c¢ekingen
davraniglari gibi konular Uzerinde birka¢ cumleyle de olsa durulmustur
(Kaplan, 1988: 7).

Ebubekir Hazim Tepeyran’in Kiiglik Pagsa, eseri de koyu anlatan
eserlerden biridir. Romanda bir kdyli gocuguyla annesinin Istanbul ve
koydeki yasamlari anlatiimaktadir. Yazar eserinin 1910 baskisina yazdigi
Onsdzde, “bir koyli c¢ocugunun muhayyel serglzesti” dedigi eserini,
Anadolu’daki facialarin hepsini degilse de oncelikle sOylenmesi gerekenleri
sdylemek igin yazdigini belirtir. Yazar romanin baslangicinda ¢izdigi koy
tablosuyla, dikkatleri kdy ve koylu Uzerinde yogunlastirir (Kaplan, 1988: 21).
Kdyun cografi bakimdan tanitiimasina yonelik bu tasvirlerde bile devletin
koye ilgisizligi, koylinun fakirligi ve yagama sartlarinin son derece kotu olusu

sert ve kesin bir ifadeyle ortaya koyulur.

52 Ali isimli bir delikanli ile bir Rum kizin arasindaki aski anlatir (Kaplan, 1988: 7).

>3 Batililasma ve medeniyet ¢atigmasi lizerine kurulmustur. Bu konu i¢in kdyiin ve sehrin ¢evre olarak
alinmasi, kdy ve sehir medeniyetlerinin veya hayatlarinin karsilastirilmasi s6z konusudur (Kaplan,
1988: 7).
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Bu dénem yazarlarinin blyuk ¢ogunlugunda heniz dogrudan dogruya
koylinUn sorunlari ele alinmaz. Daha ¢ok okuyucularina, kendilerinin de
yabanci olduklarn fakat cesitli nedenlerle iligkileri olgisinde taniyabildikleri
degisik gevreyi ¢cok sinirli dlgulerle tanitmaya ¢aligsmiglardir. Bunun igin koy
temasi, asil konularin yaninda ikinci derecede yer almis, roman icin bash
basina bir konu olamamistir. Bu nedenle de koy cevresi tum Ozellikleriyle
romanlara girememigtir demek mumkundur. Koylerin geri bir ¢evre oldugu
dusuncesi, bu eserlerin hepsinde ortak bir noktadir. Buna bagl olarak da
Cumhuriyet donemi romanlarinda daha derinlemesine ele alinan ulasim,
ekonomi, gerilik, bilgisizlik, idari problemler gibi bazi temalara bu yillarda da
yer verilmigtir. KOy konusuyla ilgilenen yazarlardan bazilarinin koyu
tanimamalari, eserde gozlemin etkisini ve dolayisiyla eserin inandiriciligini
azaltmistir. Bu romanlarda kody ve koylu gogunlukla sehirli aydinin gozuyle
gorulmeye calisiimig, eserde aktif olarak yer alamamistir. 1876'tan milli
edebiyat donemine kadarki yillarda koy romant ile ilgili eserler koy konusunu
¢esitli sorunlarini ve insan gevre iligkilerini derinlemesine kavrayamamiglardir
(Kaplan, 1988: 36). Ancak bunlar kendilerinden sonra daha dogrudan ele

alan romanlara ortam hazirlamiglardir.

2.2.2. Mitareke Yillarinda Romanda “Egitilmesi Gereken”

Koyliiler

1908’de II. Mesrutiyet doneminde ¢okusun esiginde bulunan ulke igin
bir fayda, bir kurtulus umuduyla girilen Birinci Dinya Savasi’ndan maglup
olarak c¢ikilmig, yuUkselen yeni deger milliyetciligin devletin pargalanma
surecini hizlandirirken, iceride de tepkisel bir anlayisiyla milliyetci egilimler
glc kazanmaya baglamistir (Lekesiz, 2002: 468-469). Ittihat ve Terakki'nin
yonetimi devraldidi bu dénemde, Osmanli aydinlari temel sorunlar yeniden
siyasi tartismanin anaforunda ¢ézimlemeye calismistir. Bu canhlik edebi
hayata da yansimis ve roman sayisinda artis olmustur. Osmanlicilik,

islamcilik, Baticilik gibi fikirlerin imparatorlugu kurtarmaya yetmeyecegi bu
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nedenle ¢okuntuyl durdurmak icin devletin egemen ulusa dayanmasi
gerektigi savunulmustur. Bu dusunce aydinlarin halka yonelmesine neden
olmustur. Halka dogru olarak isimlendirilen bu siyasi hareketin edebiyatta
yansimasi ulusal kaynaklara donme dusuncesi olmustur. Bu duslnceden
yola c¢ikan yazarlar milli edebiyatin da temelini olusturmuslardir. Siyasal
degismelerin etkisinde, onlara hizmet etmek Uzere sekillenen yeni edebiyat,
modernlesmenin geregi olan millilesmeyi gerceklestirmek Uzere buyuk bir

sorumluluk Gstlenmistir (Oguzhan Borekgi, 2011: 108).

Rusya’daki Narodnik hareketinden de etkilenen Milli Edebiyatgilar, milli
konulara, yerli yasama ve s6zlU gelenekten gelen halk edebiyatini yeniden
degerlendirmis, halka ulasabilmek icin dilin sadelestiriimesi gerektigi fikrini
savunmuglardir. Boylece halk ile aydin arasindaki kopukluk ortadan
kaldirlmis olacaktir. Yalnizca edebiyat ve dil sorunuyla degil siyasal ve
toplumsal sorunlarla ilgilenmiglerdir. Romanlar, halki, duzendeki haksizlik
konusunda aydinlatmak, bos inanclardan kurtarmak ve ona ileri fikirler

asillamak amaciyla yazilmistir (Moran, 1997: 13).

Milli edebiyat Osmanli edebiyatinda s6z konusu edilmeyen ve
toplumsal gergekgilik agisindan daha c¢ok Anadolu insanini, yoksul alt
siniflarin gergegdini disa vurabilmeyi amaclayan bir gerceklie yonelmistir. Bu
dénem ilk aydinlardan biri olan Yusuf Akgura’nin (Oktay, 2008: 274) halki
koylulUkte yasayan az toprak sahibi yahut busbutin topraksiz rengperler ve
sehirlerde gecginen ufak esnaf ve gundelikgi ameleler, irgatlar bigiminde
tanimladigi, romancilar da bu sinifsal baglamda yapilmis tanimi
benimsedikleri, sectikleri konulardan ve kahramanlarinin toplumsal
kimliklerinden anlasiimaktadir. Birinci Dinya Savasi ve onu izleyen Ulusal
Savas donemindeki agir hayat sartlarini unutturma, maziyi gindeme
getirerek bir tur ruhsal dayaniklilk, umutlarin her seye ragmen yasatiimasi
igin bir tur motivasyon saglamak Uzere roman yazim ve yayimi mesrutiyet
doneminin ilk zamanlarinda 6nceki doneme oranla buyuk hiz kazanmistir
(Lekesiz, 2002: 468-469).
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Mesrutiyetin ilk zamanlarindan hemen sonra mutareke devri denilen
yillar savas donemi oldugu igin oldukg¢a karisiktir. Savaslardan yenilgiyle
¢ikan devletin sikintili gunlerinde roman geri plana dismeye baslamistir.
Eserlerin konulari oldukga kisirlasmistir (Ozén, 164: 591). Bu dénem, asil
meyvelerini Cumhuriyet donemi iginde ortaya c¢ikaracak, bir gecis sureci
olmustur. Bu donemde de sosyal bir konu olan kdy ve kdylu konusu ele
alinmistir. Eserlerini bu donemde yazmaya baslayan ancak olgunluk
dénemleri Cumhuriyet'e denk gelen Resat Nuri Glntekin ve Halide Edip

Adivar, Anadolu’yu ve kdylulere deginen isimler olmuslardir.

Bu isimler ¢oOken imparatorlugun sesleri ile Kurtulug Savasi'nin
karisikliklar icinde eserlerini vermiglerdir. Resat Nuri’'nin romanlarinin da,
yeni olusum igindeki Turk burokrasisinin elestiriimesi, kuicik kasabalarin dar
ortamlarinda yasayan renkli hayat sahnelerinin tespiti, idealist ve sevimli
ogretmenin kisiliginde her okuyucunun sicak bir ilgi ve merhamet duydugu
aydin geng portresi yer alir (Aydin, 2010: 366). Bu anlamda Resat Nuri
Guntekin’in Yesil Gece (1928) isimli eserinde Anadolu’da gorev yapmak
isteyen geng 6gretmen Sahin Bey'in tasraya gidisi anlatilir. Koydeki cahilligi,
sefaleti, koyun digsmanlar tarafindan isgal edilmesini ve bunun Uzerine Turk
kuvvetlerine istihbaratta yardim etmek amaciyla dugmanla igbirligi yapan
kahramanin savagi anlatilir. Demokratik devrim 06zlemiyle yasayan
kahraman, Cumhuriyet’in ilanindan sonra da toplumsal yapinin korundugunu
ve eski gericilerin maske degistirmis bigcimde de olsa yine yuksek mevkileri
isgal ettiklerini goriunce umutsuzlukla yeniden yol agzina donup her seye
yeniden baglamak ister. Milli mtcadeleye yakindan taniklik eden Halide Edip
Adivar’'in Vurun Kahpeye (1926) isimli eserinde,
idealist istanbullu 6gretmen Aliye’'nin Anadolu’da  bir  kasabaya gidisi ve
bdlgede Milli Micadele dislincesine destek faaliyetleri aktarilir. Romanda,
koylinin Milli Mucadele’'ye bakisi, s6z konusu mucadelenin semboli
konumuna gelmis Kuvayr Milliye olugsumunu algilayisinin  yani sira

¢6zlilen Osmanli devlet mekanizmasinin temsilcileri ve eski duzen karsitlari
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yansitilir. Halide Edip’in romanlarinda, toplumun kendi degerlerinin

savunuldugunu gorular.

2.2.3. Erken Cumhuriyet Déneminde idealize Edilen Koéy ve

Koyluliik

Osmanli imparatorlugu’nun ¢dkiisiinden sonra, farkli i¢ ve dis kosullar
altinda, bagimsizlik ve 6zgurlik 6zlemleriyle Mustafa Kemal’in 6énderliginde
Ulusal Kurtulus Savasi oOrgutlenmis, yurtseverlik bilincine sahip herkesin
birlesmesi ile isgalci guclere karsi toplum harekete ge¢mistir (Timur, 2002:
61). Bu kosullarda kumandanlar, din adamlari, eski ittihatcilar, buarokratlar,
esraf gibi gesitli kesimleri bir araya getirerek ¢cok yonlu bir ittifak kurulmustur.
Genis halk yiginlarinin sorunlari géz 6nudnde tutularak onlarin yararina
faaliyet goOsterilmesi gerekliligi vurgulanmis bunu saglamak igin de genis
kesimi icine alabilecek bir halkgilik ideolojisi gelistiriimis ancak savas sonrasi

bu ittifak ve ideoloji stirdlriimemistir (Moran, 1997: 8).

Kurtulug savagi kazanildiktan sonra, iktidari ele geciren asker ve sivil
burokrasi emperyalist devletlere kargi bagimsizligr koruyabilmek icin Bati
modelini segmeyi en iyi ¢care olarak gormuagstur. Sinifli bir toplum olan Bati®*
modeli ekonomik glclnd zengin burjuva sinifindan almistir. Bati devletleri
gibi gucli olmak icin toplumsal dizeyde milli kimlik, kaltirel dizeyde pozitif
bilime dayali sekuler zihniyet ve laiklik, iktisadi duzeyde kalkinmak gibi koklu
devrimler yapmak gerekmistir (Toker ve Tekin, 2004: 91). Nitekim saltanat ve
hilafet kaldiriimis, Cumhuriyet kurulmus ve kiltirel alanda Atatlrk devrimleri
sirasltyla gergeklestiriimistir. Bununla birlikte milli ekonominin guglenmesini
saglamak igin izlenecek yolun tartigildigi izmir Iktisat Kongresi'nde (Moran,
1997: 8-9) rejimin karma ekonomiye dayanmasi, 6zel sektérin ve oOzel

girisimin desteklenmesi gibi Bat’'nin liberal sisteminde karar kilinmistir.

** Ekonomik bakimdan giicii ele gegiren ve o yoldan aristokrasi iizerinde bir hikimiyet kuran
burjuvazinin daha sonraki dénemdeki hedefi siyasal iktidar olmustur (Kahraman, 2010: 11)
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Bdylece rejim yeni toplumsal tabanin bir bdlimund olusturan burjuvaziyle
kurdugu ve kurmasi zorunlu olan ittifakin da belkemigi olusturmustur
(Kahraman, 2010a: 87).

Bu durumda, savas sirasinda kurulan ¢ok yoénli olan ittifaki
surdirmeye gerek kalmamistir. Ancak gucunu paradan almayan ve bir sinifa
dayanmayan kuguk burjuva iktidari, iktidarda kalabilmek ve tasarladiklarini
gerceklestirebilmek icin Anadolu’ya egemen ve ekonomik glcun sahibi esraf
ve ayanin destegine muhta¢ olmustur. Bu nedenle merkezi burokrasi diger
kesimlerle savas sirasinda kurulan ittifaklar savastan sonra bozarken esraf
ve ayanlarla olan ittifakini surdirmus ve bir anlamda onlan iktidara ortak
etmistir (Moran, 1997: 8-9). Once saltanatin kaldiriimasi sonra Cumhuriyet’in
ilani, ardindan Hilafetin lagvi ortaya eskiler-yeniler, muhafazakarlar-ilericiler
ayrimi ¢ikarmistir. Bu ayrim koylulik ve tasranin merkezdeki ordu-burokrasi-
aydinlardan olusan yapiyla kurdugu koalisyon olmustur (Kahraman, 2010:
17). Ticaret ve sanayide gugcli bir burjuva sinifi yaratmak igin, henlz
gelismemis sehir burjuvazisinin sermaye sahibi olmasina yardim ederken bir
yandan da esrafin topraklarini genisletme c¢abasina arka ¢ikilmistir. 1923-
1945 yillari arasi toplumsal yapi asker sivil burokrasisi, egraf ve ticaret
burjuvazisi tarafindan yonetilirken, isci, esnaf ve kdylu de yonetilen (Moran,
1997: 8-9) kesimi olusturmustur. Calismanin baslarinda tartisildigi gibi bu

anlamda Cumhuriyetin ilk yillarinda devletgilik kdyla yararina islememigtir.

Baticilik, kentin kirsala baskisina yol agcmis ve Turkiye
muhafazakarliginin temel niteligi olan kir-kent gerilimi, kirsalin gelenek ya da
din adina Cumhuriyet’le uyusmazligi sonucunu dogurmustur (Toker ve Tekin,
2004: 93). “Koylu efendimizdir’ slogani lafta kalmigtir. Halk partisinin kendi
banyesinde meydana gelen degisiklik de partiyi ilerici gizgisinden yavas
yavas uzaklastirmistir. Sonu¢ haksiz bir dizenin belirgin bicimde yerlesmesi
olarak goérulmustir. Serbest Firkanin meydan okuyusu karsisinda Halk
Partisi sinif ¢ikarlarina 6dun verme yoluna iyice girmigtir. Cikar temsilcileri

olmayan eski devrimciler, asker, aydin, memur kokenliler yerine yavas yavas



127

esraf, aga, bey temsilcileri partide Ustiin gelmeye baglamistir. Bu degismeye
paralel olarak, parti, halk, kdylu, is¢i ve aydin kitlelerine dayanmak yerine
bunlarin hepsi Kemalizm'in ya fiili ya da potansiyel dlismanlar olarak
gérilmustir. Ozellikle aydin ve isci, supheli insanlar olarak gérilmeye
baglamistir. Aslinda Kemalizm’e kargi olan ¢ikar zUmreleri, partiyi kendi
tekelleri altina almiglardir. Bu deg@ismelerin farkinda olmayan bazi aydinlar
kendilerini mahkemede veya hapishanede bulmuglardir. 1923-1950 arasi
sinif farklilagsmasinin gittikge arttigi, koéylinidn giderek yoksullastigi yillar
olmustur (Moran, 1997: 9).

Ulusal Kurtulugs Savasrnin sonrasinda ilan edilen Cumhuriyet ile
birlikte edebiyat ve roman alaninda da yeni bir donem baglamistir.
Cumbhuriyetin  kurulma ve kurumsallasma sureci, gerek Baticilik'in on
dokuzuncu yuzyll boyunca iginde gelistigi aplikatif zihniyetin, gerekse
Cumbhuriyet’le birlikte harekete gecen yeni bir toplum yaratma arzusunun
taleplerini karsilamakta ve bu talepleri devlet¢i bir eksende birlestirmistir. Bu
devletci eksen toplum devlet araciligiyla uygulanan sosyal teknik yoluyla yeni
bastan yaratilabilecegi bdylelikle devletin bekasinin da ancak bu yolla
saglanabilecedi anlayisini ifade etmistir (Toker ve Tekin, 2004: 86). Bunun
yaninda devletin bekasinin saglamak i¢in modernlesme gerekli gorullrken
milliyetcilik bunu gergeklestirmek ic¢in bir ara¢ olarak degerlendirilmistir. Bu
acidan bu donemde ulusal kimlik, ulus devlet, uygarlasma projelerinin bir
geredi olmus bunun i¢cin medeni ve Batili modern vatandas yaratiimasi
hedeflenmistir. Yeni devlet ve kultirin olusturulmasi toplumda egitim ve
kUltr alaninda birgok atihm getirmistir. Bu atihmlar c¢ergevesinde
okuryazarligin artigi ve edebiyatin toplumun aydinlanmasinda islevsel
kilnmasi gibi planlamalar aydinlarca benimsenmistir. Cumhuriyetin ilk
yillarinda devlet, toplumun yapisini degistirmek icin edebiyatgilardan yardim
beklemigtir. Birgcok yazar da bu beklentiye cevap vererek, eserlerinde zihinsel
donusuimu gergeklestirme amaci gutmuslerdir. Boylece Cumhuriyet donemi

Tark romaninin ana islevlerinden birisi, Turk bilincinin yayilmasi yolunda



128

yayinlar yapmalari ve muasir medeniyetin fikir atmosferini Turkiye'ye tasimak
olmustur (Oguzhan Borekgi, 2011: 115).

Cumhuriyet ideolojisinin halkgilik ve laiklik felsefesi edebiyata da etki
etmistir. Edebiyattaki halkgilik butin sosyal gruplar arasinda organik ve
esitlikgi baglarin  kurulmasini  gerektirmigtir.  Yeni edebiyat Osmanli
sultanlarini ve onlarin gevresindekileri kendi hanedan cikarlari ugruna alt
siniftaki Turkleri sdmurd ve zulme maruz birakan kozmopolit bir yoneticiler
sinifi olarak resmetmislerdir. Cumhuriyet déneminde iktidar; burokrat, asker
ve kirsal kesimin Ust gruplarindan olusan bir orta sinifin eline gegmistir.
Bunlarin eski Osmanli yoneticilerine kargi sinifsal dismanhigi butinlakla bir
sosyal esitlik felsefesinden ziyade gl¢ mucadelesinden kaynaklanmistir.
Rejim bilhassa aydinlari yardima ¢agirmis ve onlari toplumun her kesiminden
insana ulasmak icin her tir cabaya girismeye, bu ugurda duygu ve
duguncelerini ifade etmek icin de edebiyattan faydalanmaya yoneltmigtir.
Amag insanlarin gundelik yasamindan alinmis temalara bagvurarak elitleri ve
kitleleri birbirine baglayarak yeni bir milli kimlik ve aidiyet duygusu yaratmigtir.
Buna karsilik laiklik de dunyaya ve insan iligkilerine dair pozitivist bir bilimsel
gOrus saglayacaktir. Bu anlamda Halkevleri kurulmus ve bunlar edebiyatin
yeni kavramlarini ve Cumhuriyetin sosyal felsefesini yayginlastirmada
onemli gorev yerine getirmiglerdir. Bu sirada da edebiyat, yeni rejimin
felsefesine uyumlu olarak dindarliktan, dini konulardan ve mistik temalardan
arinmis olmalidir (Karpat, 2009: 177).

Bu donemde romancilardan bir kismi kendileri gibi kuguk burjuva
kokenli olan segkinci burokrasinin iktidarini, hemen hemen 1950’lere kadar
desteklemiglerdir. Cagdaslasmanin bir ahlak ve kultir sorunu oldugu
inancinda olmuglardir ve donemin egemen ideolojisinde yer alan milliyetgilik,
bagimsizlik, halkgilik ve laiklik ilkeleri aydinlarin da inandigi ilkelerdir.
Bundan oturu devrimler de halk yiginlarina degil aydin tabakaya dayanilarak
yapillmistir. Romancilar ve sairler de devletin himayesinde sanatlarini

surdurmuslerdir. Bir kismi yuksek dizeyde devlet memuru ya da milletvekili
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olmustur. Bu yazarlar toplumsal iligkilere resmi ideolojinin i¢inden
bakmislardir. Louis Althusser’in terimleriyle ifade edilecek olursa, ideoloji, var
olmanin gerekge kosullarini bir sis perdesi altinda gizledigi i¢cin mevcut Uretim
iligkilerini degil, bireyin bunlarla olan hayali iligkisini yansitir. Romancilar da
ideolojinin  perdeledigi ama gergekte var olan Uretim iligkilerini ya
onemsemiyor ya da ayrimina varmamislardir. Bundan o6tart Cumhuriyet ve
batililasma sorunsalina egildikleri, sonuglarini tartigtiklari yapitlariyla egemen
ideolojiyi yeniden Uretme c¢abasina katkida bulunmaya devam etmiglerdir
(Moran, 1997: 12).

Tanzimat'la birlikte aydinlar, milli kimlik kavraminin unsurlarini
romanlarinda ¢esitli sekillerde ortaya koymus olsalar da, bu kavram
Cumbhuriyetle ivme kazanmig siyasi projenin ve yaratimak istenen milli
kimligin yansimalari hakim olmustur. Bu noktada Cumhuriyetin kurucu
aydinlari, milli donem edebiyatcilarinin edebiyat gelenegdini neredeyse
tamamiyla devralmiglar ve 6zellikle Cumhuriyet’in ilk on yilinda milli edebiyat
akimi roman dinyasina hakim olmustur (Oguzhan Borekgi, 2011: 114). Bu
donemde edebiyattan beklenen, esasen ulke igcindeki insanlar ve olaylarla
sinirlanan ve bu anlamda milli nitelikte olmasidir. Ayni zamanda Osmanli
imparatorlugu'nun gecmisteki zaferlerine duyulan ilgi, yerini Tirk bireyinin
gelecekteki refahina yonelik kaygilara birakmalidir. Bu yillarda romanlarda,
Cumhuriyet ideolojisi ele alinmis ya da yapilan inkilaplar ve bunlarin
hakliligi savunulmustur. “Geg¢migle baglarini koparmig”, ilhamini Bati’'dan
almig, milliyetci, gercek¢i ve rasyonel dusunceli, bilime, teknige ve sanata
yaslanan bir toplum yaratmak isteyen Cumhuriyet'in kurucu entelektiel
kadrosu koyle arasindaki kopuklugu fark etmistir. Bu agidan, halktan alip
halka gidecek, her turli eylem ve dusuncesini halkiyla i¢ ice yasayacak
hayatin icinde aydin fikriyle (Cantek, 2001: 189) bir toprak parcasi
olmasindan ziyade bir ideal olarak Anadolu ele alinmis ve buradaki sosyal
gercekler anlatilmaya c¢ahsiimigtir. ideal Anadolu, aydinlarin
yanilgilarinin, hayal kirikliklarinin ve duyduklari pigsmanliklarin sonucunda

kucagina siginilan, bagislayici, sevecen bir ana gibi ele alinmistir (Yalgin,
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2006: 164). Bu idealize edilen halk/Anadolu ve kdyll anlayigini ele alan ve
elestiren Yakup Kadri Karaosmanoglu, Yaban® (1932) romaninda aydin
ile koyll arasindaki kulttr ve zihniyet farkliligini vurgulamistir. Koylulerin
din anlayigi, somurulmesi, agalik gibi konulardan ziyade aydin- halk
ayrimina deginmis ve koyll, romanda, henuz ulusal bilince erisememis,
pis, cahil, yalanci, yobaz insanlar olarak resmedilmis, kdye gelen aydin

(Ahmet Cemal) ise kdylu i¢in yaban olarak sunulmustur.

istanbulun savaslarin uzami olmasi ve insanlarl disirdigi
umutsuzluklar, yasanan gelismelerle yabancilagsmasi gézde olma durumunu,
korunmaya muhtag olan Anadolu’ya birakmigtir. Bu donem romanlarda, ilk
once koy yasami mutlak bir iyimserlikle idealize edilmis ve koye yonelik
romantik ideallestirme, uzak ve bilinmedik bir yerden bahsedercesine
kullaniimistir (Cantek, 2001: 189). Yaban’'da (Karaosmanoglu, 2003: 29),
“...ne guzel, ne yesil bostanlar gormustim. Ortalarinda bir dolapli kuyu vardi.
Gozleri bagh bir hayvan, durmadan bu dolabi ¢evirir. Ortadaki ¢ikrik, kah bir
cocuk gllmesine, kah bir kadin higkirigina benzer ses ¢ikarir. Sira sira demir
kovalardan sular bosanir, dolar. Vaki bir yaz aksamidir. Kavak agaclarinda
Agustos bdceklerinin sesi, henuz dinmemigtir. Kuyunun dort bir tarafindan,
diz, uzun, kuguUk toprak kanallar, serin ve berrak suyu sarigin marul
tarlalarina dogru goturur...” betimlemeleri ideallestirmeyi iyi 6rneklemektedir.
Bu idealize etmenin sakincalari Yeni edebiyat dergisinin 15 Mart 1941 tarihli
11. sayisinda Resat Fuat Baraner (Ali Riza adiyla), gibi isimler tarafindan da
bu donemde belirtilmistir:
“Mecmualarda yazilarin siklet merkezini kéylliye ait olanlar teskil etmekte,
geng sairlerimizin séyledikleri siirde, kdyli hayatina temas eden misralara
pek ¢ok rastlanmaktadir. Bazi gencler arasinda mevcut olan bu temayil, ¢gok
zman ve birgoklarl i¢in adeta kuvvetli bir cereyan halini almaktadir.
Nufusumuzun dértte Ugten fazlasini koyli teskil ettigi ve cemiyetimizin
sosyal topluluklari icinde koylilere isabet eden jzafi siklet, sehirlilere

nazaran ¢ok fazla oldugu igin koylulige bu derece ait olmasi tabii
goérunmektedir. Fakat zamanimiza kalirsa bu cereyanda koéyluligin adedi

> Yaban, ya aydm ile koylii arasindaki ugurumu igtenlikle dile getirdigi, bu yarayi cesaretle destigi ve
Anadolu koyliisiine ait gercekleri tiim ¢iplakligiyla serdigi i¢in ¢ok 6villmiis, ya da tek yanli oldugu,
gercekleri garpittigi ve koyliiniin yalniz ve olumsuz yonlerini anlattigi igin elestirilmistir (Moran,
1998: 153)
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coklugunun oynadi§i rol kadar ve belki daha c¢ok ona atfedilen keyfi
hususiyetlerin tesiri oluyor. Bu tesir nispetinde bu cereyan zararli bir sekil
alma istidadini gdéstermektedir. Kdéy davasinin hallinin ileri inkilap ve
kéylaligin kurutulusunu mahim bir memleket meselesi addetmek gibi dogru
ve faydali zihniyet yaninda bununla iktifa etmeyerek koyluligin yikselisini
basli basina bir gaye gibi sayan ve bu gayenin de tek basina ve yalnizca
kdylllerle tahakkuk edebilecegine inanan dislntsler mevcut oldugu gibi,
haricten gelis bir propagandanin tesiri ile kdye ve topraga dénmek gibi
yanlis ve cemiyetimiz igin zararli fikirler vardir” (Oktay, 2008: 361).

Anadolu ve koyu idealize etmenin hemen ardindan, aydinin ideal
Anadolu’yu umdugu gibi bulamamasi Uzerine, kdy, duragan bir maddi ve
toplumsal hayat olarak resmedilmistir. Bununla birlikte, Uretimin geri
kalmighgi, eskimis tarim teknikleri, koylulerin dogal kosullara kargi koymadaki
beceriksizligi gibi sorunlarda goézler 6nune serilmigtir. Yazilan eserlerde,
siyasi rejime kitle tabani olusturmasi agisindan ya da burokrat ve agalar

tarafindan somdurilen agisindan koyliler ele alinmaya baslamistir.

Aydinlar icin devletin milli politikalari dogrultusunda halk arasina
girilmesi gerekmigtir. Sectikleri konular kadar vermek istedikleri mesajlar
da siyasi ve sosyal olmustur. Cumhuriyetin ilk donemlerinde, romanlarda,
Anadolu/kéy konulari Gzerine yazmis olsalar da sonraki déneme goére
gerceklige pek uyamamis, Yakup Kadri'nin de (1964: 639) belirttigi gibi
roman tiplerinin nitelikleri romancinin dinya gorusunun savunusu olmusgtur.
Cumbhuriyet’in bu ilk yillari belirli sinirlamalar olmus olsa da edebiyata 6nemli
katkilari olmustur; yeni dizene ilham kaynadi olarak Bati'y1 kabul etmesi igin
cesaret vermig olmasi, Osmanli ge¢cmisinin gézden dusmesini saglayarak
gericilerden gelecek acgik bir muhalefetten kurtartmis oldugu yeni dusitnce

akimlarina ivme kazandirmigtir (Karpat, 2009: 131).

Savas yillarinda indnii rejiminin isgal tehdidi altinda, demokratik blokla
imzaladigi anlagmalari bir tarafa atarak Nazilerle anlagmalar imzalamasi ayni
dénemde Turanciligin yeniden canlanmasi, Kemalist rejimi radikal bir kalttr
ve degisim devrimi olarak gérmek isteyen (Timur, 2002: 323) yazarlari dus
kirikligina saruklemistir. Sosyal degisimin hizli, kdkli bir hal almasi, devletin
iktisadi kurumlarinin, devleti guglu tutmak igin burokrasiyi ve devletgi is

sahiplerini korumasi ve desteklemesi, halkin igsizlik ve yoksulluk iginde
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olmasi, koylinun gostermelik modernlesmeyi desteklemek igin agir vergiler
O0demesi (Karpat, 2009: 23) gibi toplumda celigkilerin yasanmasi, yazarlari
duzenle uzlagmaz bir hale getirmigtir. Bu yazarlarin en ¢arpici 6zelligi rejimin
otoriter niteligine ragmen toplumsal elestiriyi yapmalaridir. Kentlerde
kapitalist sinifla is¢i sinifi hentz olusmadigl icin haksiz dizenin en agik
olarak goruldugu yer kirsal kesim olmus ve bu kesimin gergeklerini temsil
eden eserler de verilmistir (Moran, 1997: 12). Bu yazarlar eserlerini gergekgi
akimin etkisiyle ortaya koymuslardir. Cok eskiden beri varligini sirdiren
tarimsal ekonomilerinin dagildigini géren ve modern endustriyle ilk temasin
yarattigi sokla yuz yuze gelmeye baslayan Anadolu kdylisUinun sorunlariyla
ilgilenen Sabahattin Ali bu dénem itibariyle en iyi drnegidir. Ali'nin; bir tasra
kasabasinda c¢ikar cevreleriyle; kasaba esnafi, esrafi ve kdy adasina
direnen, kaymakam ve evlat edindigi kuguk cocuk Yusufun basina
gelenleri anlatan Kuyucakl Yusuf (1937) eseridir. Roman, Cumhuriyet
dénemi romanlarindan farkli olarak Kemalist rejime elestirel bir tablo ile
yaklagsmis ve koydeki toplumsal iliskileri, koyltlerin iginde bulunduklari gug
kosullari en gergekci bigcimde yansitmistir. Romanda, kdy/kasaba
hayatinin iktisadi ve siyasi anlamda yerel esraf tarafindan kontrol edildigi
hatta buna bulrokratlarin (kaymakam, hakim) bile glclnin yetmedigi
vurgulanmistir. Bu anlamda, burokratlar etkisiz, yerel esraf gucli ve
zengin, koylu (siradan insan) gugsuz, fakir olarak resmedilmis bu anlamda

da toplumdaki yasananlara en gergekgi bigimde deginmisgtir.

2.2.4. Edebiyatta “Kéoy Romani” Donemi

1940 vyillarda gundelik hayati ele alan edebiyatgilar, sanatin
mukemmeliyetini temel alan isimlerden farkli olarak, toplumsal gercekgi bir
edebiyat¢gl grubunu olusturmustur. Cumhuriyet’in ilk yillarindaki edebiyatin
mevcut siyasi yapiyla organik bagl bu donemde kopmaya baslamigtir. Ayni
zamanda edebiyat gogu zaman, sehir aydinlari adi verilen kiiguk bir azinligin

mali olmaktan c¢ikmaya baslamistir.  Cumhuriyetin ilk yillarinda kdyde
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yetismis bir iki aydinin da adeta utanarak, cekinerek geldikleri gevreyi
gizledigi ve Halkevleriyle, dergilerin kdy problemlerini tartistigi ama yeterli
olmadigi donem degismistir. KOylU kendi ¢abaslyla edebiyata girmig, baskin
gorusu busbutun degistirmistir. KOy romancilari, daha uretici olmadan, uretici
olmanin egitimini goérurken, o gercekligin g¢ercevesinde kurulabilecek bir
dusunsel sorunsalin disina gikmistir. Aldigi devlet egditiminin bedeli olarak,
icinde dogdugu koyun gercekligine onun diginda kurulmusg bir sorunsaldan
bakmasi olmustur (Karpat, 2009: 89). Bu anlamda, romanini yazmaya
baslamadan 6nce, o romani sunacag! kentli aydinin yaninda bir konuma
yerlesmistir. Bu aydinlarla 6zdes olmamis tersine kendini kdyun Grana ve

sbzcusU olarak gérmus bu nedenle de ayri saymistir (Belge, 1998: 238).

Koyli edebiyata, gergcek anlamiyla 1940’larda kurulan Koy
Enstitlleri’yle girmeye baslamistir. Bu enstitiler kdyden alinan ¢ocuklari
egitmek, sonra da onlarn kdylerde ogretmenlik yapmaya yollamak ve bu
sekilde koyluyu kisa zamanda bilgisizlikten kurtarmak amacini gutmastar.
Buradan koy problemlerini ciddi anlamda ele alan yeni bir aydin tipi ¢cikmistir.
Bunlar yalniz aydinlara 6zgu pratiklerde degil, egitsel aygitin pratigi icinde de
belli dlculerde etkin olmuslardir (Belge, 1998: 237-238). Bu aydinlar eskiden
tanik olunmayan gercekci ve carpict bir anlayigla kdy yasami hakkinda
yazmaya baslamiglardir. Turkiye nifusunun 6énemli bir kismini meydana
getiren kdy ve koyluler, bundan sonra Ulkenin ¢agdas edebiyatinda gitgide
artan bir 6nem kazanmistir. 1948-49'da Varlik® dergisinde enstitil
mezunlarindan Mahmut Makal'in, Tark kdylndeki yasam kosullarini, geri
kalmishgi, yoksullugu abartmadan gergekgi bir dille anlatan notlar
yayimlanmistir. Bu notlarin 1950’de Bizim Kéy adi altinda bir kitapta
toplanmasi Turk edebiyat tarihi agisindan 6énemli olmustur. Bundan sonra,
kOy hayatina duyulan ilgi gun gectikge artmis sonraki on yil boyunca koy,

edebiyata hakim bir konuma sahip olmustur (Karpat, 2009: 90).

*6 1933 yilinda kurulmus bir edebiyat dergisi olan Varlik ve onun yayimcisi Yasar Nabi Nayir’dir.
Dergi, kuruldugu yildan itibaren kesintisiz bi¢imde cumhuriyet¢i bir ¢izgi izlemistir. Dergi,
Cumbhuriyet’in ve hatta CHP’nin Altt Ok’la simgelenen degerleriyle ters diismemis tersine siirekli
olarak onlar1 korumus ve bir ilke olarak kabul etmistir (Kahraman, 2010: 378).
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Edebiyat artik sahih bir sekilde memleketin, yani halkin iginden, halk
arasindan cikan, halki taniyan ve halk dilini butin gucu ile kabullenen ve
ifade edebilen yazarlar tarafindan tanitiimistir. Bu yazarlar halk arasindan
cikmakla beraber Cumhuriyet'in okullarinda okumus ve Cumhuriyet’in temel
halk¢i-demokratik ruhuna sahip olmus kimselerdir. Onlar yetistiren
Cumbhuriyet'e ihanet etmemis, tam tersine edebiyat yolu ile rejimi temel
kurulug ilkelerine donmeye cagirmislardir. Edebiyatcgilar ¢ok partili rejimin
getirdigi nispi hirriyetten faydalanarak memleketin sikayetlerini sanat yolu ile

kendi goruslerine gore ifade etmiglerdir (Karpat, 2009: 25).

2.2.5. Toplumcu Gergekgilik ve Koyliiler

Savas Oncesi Almanya’nin dinya piyasa fiyatlarinin Gzerinde yaptigi
O0demelerle bugday stoklamasina gitmesi, Turkiye’de belli bir déonem igin
uretim alanlarinin geniglemesine ve Kkoylunun bugday ekimine agirlik
vermesini saglamistir. Bu goreli refah donemini izleyen 1940’lar, kalabalik bir
orduyu her an savasa hazir tutmanin yarattigi yokluklar, enflasyon ve savas
zenginleri®’, Milli Korunma Kanunu’'nun yarattigi sikintilar ve yolsuzluklar,
savas ekonomisi yasandigi bir ddnem olmustur. Tek Parti merkezi burokrasi
burjuva sinifini glgclendirirken denetimi elinde tutacagini umut etmis ama
glglenen burjuva, iktidari zorlayacak duruma geldiginde baska firsat
aramigtir. Ikinci Dinya Savagi Tulrkiye'deki ticaret burjuvazisine ve blyik
toprak sahiplerine bu firsati vermistir (Moran, 1997: 11). Ayni zamanda Ikinci
Dinya Savasi’'ndan sonra, Amerika Birlesik Devletleri, geleneksel “tecrit”
siyasetinden uzaklasmis ve aktif bir diplomasiyi yavas yavas uygulamaya
bagladigdi bir donemde, Turkiye’de dis kosullarin zorlamasi ve savas
yillarindaki yasananlarin oldugu bir ortamda CHP ve iktidardaki ismet inénii

bizzat kendisinin énculik ettigi ¢ok partili se¢cim yapilmistir. Se¢im, savas

> Savas kosullari, hububat iiriinlerine belli oranlarda el koyan devletten mal kagirilmasma ve
stoklamaya giderek, iiriinlerin serbest piyasada fahig fiyatlarla satilmasini saglamistir. Biiyiik toprak
sahiplerinin biiylimesini kolaylagtiran, tarim kaynakli sermaye birikimini hizlandiran bir siire¢
baglamustir (Cantek, 2001: 191).
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kosularinin yarattigi sikintilara kargi  halkin  muhalefetini demokratik
girisimlerle yumusatma ve Ciftciyi Topraklandirma Kanunu, Koy Enstitulerinin
yarattigi firtinalarini dindirmek tzere yapilmig (Timur, 2002: 97-99) tek parti
sistemini birakarak demokrasiye kapilar acgildiktan sonra ticaret burjuvazisi ve
buayuk toprak sahipleri, halkin biraktigi CHP’nin elinden iktidar kolayca

almigtir.

1940’larin sonunda Mahmut Makal’'in énculik ettigi “kdy romani” akimi
gucli orneklerini bu donem ve sonrasinda vermeye baglamigtir.  Toprak
mucadelesinden, kdyden kente goce kadar koylinun akibeti Turk yazarlarinin
bu donemden sonra bir hayli ilgisini cekmis ve kodylinlin yasam sertvenini
romana sokarak Turk edebiyati tarihinde ilk kez bu yazi turine yeni bir boyut
ve itibar kazandirmistir. Bu donem yazarlarin ele aldigi toplumsal konularda,
yoksullukla kaderciligin ilgisizlige surukledigi Anadolu insaninda yasama
istegini ve hayatin c¢agdas bireysel kavramlarina gobre hareket etme
diustincesini uyandirmak amacindadirlar. Yazarlar, Anadolu’nun gevresinde ve
kendisinde yenidunyalar arama istegini uyandirarak, insani durgunluktan
kurtarma amacini gutmuglerdir. Onun yagsamini, yeni ihtiyaglar yaratarak,
icgudulerini ictenlikle agiga vurarak zenginlestirmiglerdir. Bu yazarlarin
anlayigina gore hayat, kisinin tabii yeteneklerine gore degerlendirebilecegdi bir
mutluluk kaynagidir, kati geleneklerle yonetilip 6zentili bigcimlere sokulamaz.
Bu dusunceye uyarak hareket ve kendine guven ovulur, kadercilik felsefesi
yerilir. Dunya zevkleri ginah ya da zayiflk sayllmaz, yasamanin dogal

sonuglari olarak benimsenir (Karpat, 2009: 101-102).

Enstitulu yazarlar ¢ok iyi bildikleri ama roman okuru igin yeni olan koy
gercegini dile getirmiglerdir. Geri birakilmig yoksul kéylunin durumuna,
koydeki yasam kosullarina, somurlu duzenine egilen bu yazarlar ayni
zamanda koyun kalkinmasi sorunlarina ¢ozUm aramay! da gorev bildikleri
icin romani bu yolda bir ara¢ olarak kullanmiglardir. Kisileri, ¢gatismalari ve
¢ozumleri belirleyen de yazarin toplumcu gizgideki gorusleri olunca yasami

ete kemige burlndurecek insan yerine, roman, kosullarin betimlenmesinde
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arag sayilan kisilerle yruttlmistir (Karpat, 2009: 103). Oykdlerin kliselesmis
aktorleri; yoksul ve cahil koyll; onu sémuren gerici gugler (aga, imam, parti
adamalari) ve bir de kurtarici (6gretmen, ilerici kaymakam ya da uyanik bilge
bir kdyll) olmustur. Bu kisiler arasinda, yazarin tezine uygun bir iliskiler agi
kurulmus ve roman, cahil kdylunan aydinlatilmasi ve uyandiriimasiyla nasil
kurutulabilecegini bunu engelleyen guglere karsi nasil savasim verilecegini

gOsteren bir ornek olusturmustur.

Mahmut Makal’ in ardindan diger enstiti mezunlari Talip Apaydin,
Fakir Baykurt gibi yazarlar kdy problemlerini derinlemesine ele almislar,
bozuk ve haksiz duzenin Uzerine cesaretle gitmiglerdir, okurlarin gézinu
gergeklere acan, onlari bilgilendiren eserler vermislerdir. Koy Enstitllerinde
yetismis olan yazarlar, Turk koylusunu ilerlemekten alikoyan gericilikle
savasmis, batil inanglara, kadercilie yol agan bilgisizlie karsi koymaya
calismislardir. Bu anlamda calismaya konu olan Fakir Baykurt’'un Yilanlarin
Ocii isimli eseri (1958) Burdur'un Karatas isimli seksen haneli bir kdylinde
annesi, esi ve U¢ ¢ocuguyla birlikte yasayan Kara Bayram'’in, evinin énine
yasal olmayan bir yontemle ev yapilmasina kargi verdigi savagsi ele alarak,
koylulerin toprak kavgalarini, yokluk, yilginlik, bilgisizlik iginde birbirleriyle
didismeleri anlatilmistir. Romanda haklari yenen aileyi savunan o6fkeli, inatgi,
direngen ana-kadin dikkati ¢eken tip olmustur. Baykurt'un vermek istedigi iki
onemli mesaji olmustur; biri din hayatinin koylu Uzerindeki etkisinin yok
edilmesi, digeri yoresel gu¢ unsurlarinin dénemin siyasal partilerinin glcunu

arkalarina alarak amag ve hedeflerine ulasmalaridir.

Talip Apaydin kendisini istanbullu yazarlardan ayirarak, romanin
insani ve gevreyi anlatma sanati oldugunu savunmus ve dogal olarak en iyi
tanidiklari gevrenin kdy ve koy insani olduguna gore romanlarindaki insan
unsurunun da dogal olarak bu insanlar olacagini sdylemistir (Yalgin, 2005:
109). Talip Apaydin'in Sari Traktér isimli eserinde (1958) kdy insani igin yeni
olan bir duygu, tutku Olgusline varan makine sevgisi dile getirilmistir.

Romanda ilkel Gretim bigimiyle makineli tarimin karsilastiriimasi yapilmistir.
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Kdy yasayisinin turli yonleri canli gizgiler ve ayrintilarla tanitilmigtir.
Gergekgi bigcimde kdye bakilirken kdy davasinin kultirel degil daha teknik bir
dava oldugunu dislnen bir goris de ortaya ¢ikmistir. Bu anlamda 1948’de
Ulus gazetesinde bu durum su sekilde anlatilmistir: “Dava kuiltirden evvel
teknik davasidir. Koyl sehre yaklastiran yol, tasit, muharebe sebekelerinin
Islahindan ve istihsal tekniginin medenilestiriimesinden evvel koyllu Uzerinde
yapilacak tesirlerin hepsi verimsiz olur ¢unkd nazari kalir. Koylunun uyanigi,
koyu sehre baglayan ve yaklastiran teknikten dogacaktir” (Cantek, 2011:
271). Ancak Safa’nin bu gorusiu pek ¢ok yazar tarafindan romanlarda elestiri

konusu olmustur buna Sari Traktor iyi bir 6rnektir.

Demokrat Parti iktidarindan sonra buyuk toprak sahipligi adeta tarim
kesiminin bagat 6zelligi olmustur. Kuguk toprak sahipleri ile topraksiz koyluler
tefeci ve aga baskisi arasinda bir cendereye girmis gibi ezilmisg, kirsal alanda
yoksulluk her anlamda yayginlasmigtir. Demiryolu aginin genislemesi ancak
aranlerini  pazarlama olanagina sahip olan buyluk toprak sahiplerine
yaramigtir. Bazi UrUnlerde uygulanan destekleme alimlari da ayni sonucu
vermigtir. Tarimdaki en buydk atilim bu déonemden sonra olmustur. Traktorin
genis Olclde kullanilmaya baglanmasi ekili arazilerin alan olarak buyumesi
sonucunu verdigi gibi, agiga cikardigl isgucunun kentlere go¢ etmesini de
dogurmustur. Bu olay ve toprak dagiliminin daha da bozulmasi 1950 sonrasi
romanlarina konu olmustur (Cavdar, 2009: 67). 1950 sonrasi romanda
egemen ideolojiye kargi ¢ikan yazarlar Uretim iligkilerinin ugradigi degisimi
romana getirmigler ama eski hayatin eski insan iligkilerinin, geleneklerin,
torelerin, destanlarin, mitoslarin ideolojik dlizeyde varhigini surdurmesi de

yazarlarin edebi sdylemlerine girmigtir.

Demokrat Parti iktidarindan sonra koy enstitulli yazarlarinin yani sira
Yasar Kemal, Orhan Kemal, Kemal Tahir, Samim Kocag6z gibi bir kismi
kdyden bir kismi orta tabakadan gelme yazarlar da ortaya ¢cikmigtir. Samim
Kocagdz'in Bir Karis Toprak (1964) isimli eseri Soke ¢evresindeki

Cumhuriyet dénemi éncesi mulkiyet iliskilerini anlatir. Yilan Hikayesi’ndeki
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(1954) konu Turkiye’de demokratik hayatin, ¢ok partili siyasal dizenin belirisi,
sikintilar iginde ve aga baskisinda kivranan Ege koylulerinin ilk serbest
secime baglanan umutlari fakat sonunda gene dis kirikhdinin kendisini
g6stermesidir. Bir Cift Okiiz (1970) isimli eseri diger iki romanla baglantili ve
zaman agisindan Cumhuriyet dénemini ele almasi bakimindan da énemlidir.
Bu Ug¢ eser, ege bolgesinin sosyal, siyasal ve kultlrel gelismesi anlatmasi
agisindan buyuk bir énem tasir. Séke Ovasi tim ege bolgesinin 6nemli
tarimsal alanlarindan birini olusturmaktadir. Bu alanda yuz elli yilhk bir
tarimsal gelisim sertveninin anlatiimasi ulkenin yakin sosyal tarihinin

anlasiimasinda dnemlidir.

Toplumsal gergekgi ekolliin énemli isimlerinden biri olan Orhan Kemal
kentlerdeki yeni sanayi merkezlerinde c¢alisan koy kokenli iscilerle,
istanbul’un imkanlari ¢ok kisith kiiclik insanlariyla ve Anadolu’dan
sanayilesmis tarim yapilan yerlere go¢ etmis tarim iscilerini anlatmistir. Bir
bakima dogrudan koyu ve koyluylu anlatmamig zihniyet olarak koylulikten
bahsetmistir. ilk romanlarinda Orhan Kemal kiigiik insanlarin yasama
seruvenini, degisik bir ortamda, hizla sanayilesen Adana’da yoksul isgilerin
yasayislarini, sevgilerini, aralarindaki ¢ikar c¢atismalarini, zaman zaman
haklarini elde etmek igin bilingli olmasa da birbirleriyle dayanismalarini,
fabrikalarin ve is¢i mahallelerinin acinasi durumu daima zayiflari gugcliye
ezdiren duzenin etkileyici bir anlatimla dile getirmigtir. Bereketli Topraklar
Uzerinde (1954) romani kdyden sehre nifus akini gibi énemli bir toplum
sorununa saglam sekilde 1sik tutmakta, koy disinda harcanan insanlarla
degisik cevreye ayak uydurma gucu gosteren ve yeni hayatin basari
umudunu ig¢inde tasiyanlari anlatir. Romanda, Orta Anadolu’da yoksul bir
koyden Cukurova'ya galismaya inen U¢ topraksiz koylunin gurbet sertveni
anlatiir. Buyuk sehrin yabanciyl serseme cgeviren havasi iginde is bulma
guclukleri, harag yiyen irgat basilar, salt kendi ¢gikarini gozeten igverenler, isci
sabotajlari arasinda gurbetgilerin yasamlari anlatilir. Bu noktada toplumsal

gelisimin dnemli bir asamasi gdsterilmektedir. Koy, toplumsal birim olarak
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eski degerini yitirmistir. Yeni insan, yeni c¢evrenin kosullarina gore

yetisecektir. Bu kogullar kasaba-gecekondu dizleminde gelisir.

Orhan Kemalin Cukurova Uzerine kaleme aldigi eserlerinde,
Tarkiye’nin belli bir sirecinde beliren, bélgesel olmasina ragmen, Turkiye'nin
hemen hemen her yerinden insanlari ¢alismak ve yatirrm yapmak igin
sermayeyi, ceken bu bélgedeki kapitalistiesmeyi anlatmistir.  Ulkenin her
yerindeki toplumsal ve ekonomik yapilari bu kapitalistiesme az veya ¢ok
donusturdugunt anlamak igin bu bolgenin betimlenmesi ayni zamanda,

Tarkiye’'nin bir aynasidir (Arif, 2011: 8) demek mumkundur.

Kemal Tahir'in Yedigcinar Yaylasi (1958) ve Koéyin Kamburu (1959)
Tarkiye’deki siyasal gelismenin ve kdyde ekonomik, toplumsal degismenin
genis bir panoramasini verirler. Ayni zamanda Osmanh Devleti'nin ¢6zllus
donemlerinde Corum ve cevresindeki toplumsal iligkileri tarihsel gegmise,
koklerini Osmanl’'nin ekonomik ve siyasal dizeninden alan yapilara dayall
bir bicimde anlatirlar. Tahir'in romanlarindaki koyll, kentten soyutlanmis bir
koylli degildir. Anadolu’'nun yuzlerce yillik gelenedine bagh olarak zaman
zaman kente calismaya giden daha sonra kdylune donen, koyle kent
arasindaki kopruyd tamamen koparmamis kimselerdir. Yasar Kemal’in
1961°de gazetede yayimlanip sonradan kitap olan Akgasazin Agalari (1973)
ve Yusufguk Yusuf (1975) toprak agalarinin birbiriyle ¢ekismelerinin
hikayesidir. Yeni ekonomik kosullarla gelenegin ve torelerin kargi kargiya
gelmesi anlatilir. Yazar romanlarini kigisel deneyime ve igleyecegi malzeme
hakkinda ilk elden edinilmis bilgilere dayanarak yazar. Agalarin, jandarmanin
ve tefecinin insafina terk edilmis koyllilerden olusan karakterlerine sefkatle
yaklagir. Bu insanlar igin daha iyi bir yagsam talep eder, adaletsizlige ve buna
izin veren sisteme kargi c¢ikar (Karpat, 2009: 147). Kemal Tahir'in sagdaki
simetrigi olan Tarik Bugra’da Anadolu’yu, Anadolu insanini, yasamlarini ve
bunlara aydinin bakisini anlatir. Bu anlamda Dénemecte (1980) isimli eseri,
cok partili doneme gecis yillarini, bu yillarda yasanan siyasi, sosyal ve

ekonomik degisimlerin kasabal tarafindan nasil kargilandidini, bu olaylar
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sirasinda Anadolu insaninin nasil disundugunu, nasil hareket ettigini anlatir.
Romanda Turkiye'de degisen ekonomik sartlarin kdyliyu zenginlestirip ne
oldum delisi yaparken zamaninda itibarin en koklusine sahip memur

maaslarinin degerini kaybettiginden de bahsedilir.

Demokrat Parti donemi koyluligun ¢ozulisu ile birlikte i¢c gog¢
sonucunu getirmistir. Bu durum, kirsal kesim ve bunlarin kultirinin kente
gelmesi ve tasra esrafinin politikaya dahil olmasi nedeniyle yozlagsmanin
artmasina neden olmustur. Bu durum kdiltlrel yapida tahrifat yaratmis, bu
tahrifatin tasvirinde olumsuz bir koyli imgesi yapisal bir 6de olmus bu
durumda koye bakisi degistirmistir. Kdye daha az romantik ve daha c¢ok
gergekci bicimde bakilmistir. Yasanan toprak sikintisi, traktorlerle yapilan
tarim sonucu pek ¢ok insanin issiz kalmasi ile koylerden kente gog¢ olgusu da
romanlara girmistir. Bu donem yazarlar gergekgiligi yakalamak igin kisisel
deneyimlerine ve dogrudan gozleme dayanirlar. Dilleri basit ve dogaldir, cogu
zaman koylulerin diliyle yazarlar. Genel kurallara itaat etmeyen deneyci
yazarlardir, yine de sanatsal Olgutlere bagli kalirlar. Ele aldiklari konular ve
usluplar agisindan hatiri sayilir derecede acgik gorusludarler ve belli bir
derinlige ulasmiglardir (Karpat, 2009: 149). Bu donem romanlarda koy
idealize edilmez artik gergekgi bir yaklagimla; yoksullugun, cehaletin, ilkel
yasam kosullarinin hukim surdugu, insanlarin somaraldugu bir yerlesim

alani olani olarak anlatilir.

Bu dénem romancilarina ve romanlarina yukarida her ne kadar
toplumcu gercekgi bir Ozellik tasiyor denilmigse de buna katiimayan
goruslerin oldugunu sdéylemek mimkindudr. Koyl konu edinen “kdy romani”,
Batil tUlkelerde oldugu gibi burjuva devrimlerinin feodal malikéneleri tasfiyesi
surecinde ortaya ¢ikan mdulkiyet kavgalari ya da Rusya’da oldugu gibi,
1861’de feodal koleligin kaldiriimasiyla ortaya c¢ikan toprak sorunlari
biciminde yerel plan kargilasmis olsa da esas olarak edebiyata koylulugun
dogrudan girmesi yapay demokratlagsma sureci ile olmustur. Bu anlamda

1950’lerde baslayan ve 12 Mart 1971 darbesinden sonra yazindaki agirlikh
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konumunu yitiren “kdy romani”, Timur'a gore (2002: 382), “toplumcu gergekgi
bir yaklagimin Grinu degilse de, nesnel olarak ana tezleri ile ona kosuttur.
Sovyetler Birligi'nden c¢ikan toplumcu gergcekgi roman, resmi doktrin
durumuna geldikten sonra, sinif kavgasi ekseninde proletarya onculerini
olumlu kahraman olarak tablolastirmistir. Oysa Turkiye kosullarinda,
1950’lerde dahi, proletarya devrimcisini kahramanlastiran gergekgi bir roman
yazma kosullari olmamistir. Buyuk cogunluguyla Turk proletaryasinin bir
ayag! koyde olmus ve zihniyet olarak da kentliden ¢ok koyluye yakin bir iggi
sinif olmustur’. Toplumcu gergekgcilikte kotu agal/iyi koyli sematizmi,
toplumsal dontsum projesinin 6ncl rolinin kdyluye verilmesinin romantizmi
ve gercekgilik iddialar cesitli bicimlerde ele alinarak elestirilir. Atilla ilhan, bu
tir romanlarin feodal iligskilerinden kurtulamayan toplumu egitim yoluyla
kalkindirmayr uman Narodnik hayallerinin tutsagi oldugunu sdyler. Buna
gore, Turk Romani artik suyu c¢ikariimis bir bizim kdy gercekgiligini ¢igner ha
gigner, agayla koy imami el ele vermis durup dinlenmeksizin 6gretmenle
ugrasirlar, yoksul yanasma, ac¢liJa dayanamayip kalkar kotl ciftlik sahibini
vurur, daga cikar. Bir kere, on kere, yluz kere’. Kemal Tahir, Notlari'hda;
romantizmin her seklinin, gercekci edebiyata ve gergek bilgiye kargi oldugunu
vurgulayarak, Fakir Baykurt, Iraz Ana ile hi¢ ilgisi olmayan, uydurma,
romantik bir dram sokusturmaya cabalamistir. iste sékmeyen, sékmeyecek
olan, Fakir Baykurt'u dusurecek olan bu sahteciliktir. KOy edebiyatina dncu
sayilabilecek elestirilerden birini yapan Kadir Cangizbay, romanlarda bildiri
seklinde insanlari aydinlatmak Uzere konugmalarin gectigini, kahramanlarin
kisisel cikar bilmeyen havariler oldugunu belirterek: ‘Mutsuz kdyden mutlu
koye gecmek icin kdylinun aydinlanmasi, imama inanmayip, 6gretmen ya da
batici-laik kahramanin etrafinda toplanmasi, tabiati daha verimli bir sekilde
kullanma yollari 6grenmesi yetecektir. Dugunme tarzini degistirme ve bilgiye
dayanan bir kurtulus icin ise, dugunmeyi ogretecek, koyluylu aydinlatacak,
onderlik edecek tek kisi yeterli olacaktir. Toplumsal kurtulug, okuyan koylu
imgesinde gorulmekte, kotu sartlar altinda yasadiklarini anlayamayan

koyllilerin uyanmasi igin okumasi istenmektedir’ (Cantek, 2011: 278).
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2.2.6. Romanlarda Mazlum Koéyluden Kapitalist Kdyliiye

Halkin buyuk destegiyle iktidara gelen ve uzun sure bu desteqi
korumayi basaran Demokrat Parti, ideolojisi agiklik kazandikga zayiflamaya
ve kendini desteklemis olan kesimlerden bir kismini yitirmeye baglamistir.
Devrimcilik, anti-emperyalizm, ulusal bagimsizlik ve laiklik ilkelerinden 6dun
vermekte sakinca gormemis bu nedenle burokratlari, orduyu ve Universiteyi
kargisina almistir. Buna ekonomik basarisizlik da eklenince, parti, gtcund,
baski rejimi kurarak korumaya calismis ve sonunda 27 Mayis Ihtilali ile
devrilmistir. 1950-1960 yillar1 arasinda burjuvazinin gelistirdigi kapitalizm sinif
sorununu daha da berraklastirmis ve boylece bilinglenmeyi hizlandirmis, solu
kamcilamistir. Emre Kongar'in dedigi gibi; “Cumhuriyet’in kurulug yillarinda
Osmanli toplum yapisinin Ozel niteliklerinden dolayi ideoloji, siniflasmayi
onemli élgtide etkilemigstir. Oysa 1980’lere giderken, bunun tam tersi olmakta,
siniflasma degiskeni, ideoloji 6gesini bicimlendirmektedir’. Baska bir deyisle
Halk Partisi’nin ideolojisi geredi guttugu ekonomi politikasi ister istemez
siniflasmay! dogurmus ve siniflasma da, dogal olarak, ideoloji ¢atismalarini
getirmistir. Beliren yelpazede kuguk burjuva kokenli aydinlarin bir kismi
Demokrat Parti'nin temsil ettigi ideolojiyi, bir kismi seckinci burokratlarin
Kemalist ideolojisini, bir kismi da toplumcu ¢izgide bir Kemalizmi
benimsemislerdir (Moran, 1997: 10-12).

1960°’li yillarda kdylu anlatan romanlar hem olgunlasmis hem de
populerliklerini stirdlrerek Anadolu’nun dort bir yanina ulagsmistir. Bu yillarda
da romanda toplumda yasananlar anlatimaya baslamistir. Anadolu’yu
anlatan romanlardaki sémurilen koylinin yerini Turkiye halki, somuren
toprak agasinin yerini kapitalist burjuva sinifi almistir (Moran, 2002: 11). Kéy
romanlari 27 Mayis 1960 sonrasinda fikri dizeyde gelisen Marksizm
dolayimiyla sosyalist gergekgilikle bir arada ele alinmisg, edebiyattaki etkisini
siradan insanin konu edilmesi ve otantik 6gelerin agirhk kazanmasiyla

gOstermistir (Cantek, 2011: 272). Ekonomik ve sosyal meselelerin bilimsel
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agidan yasaklandigi uzun yillarda Turk solu ifadesini sanatta bulmus, fikirler
en fazla sanat yoluyla aktariimigtir. Bu suregte ele alinan konulardan biri,
koyden kente go¢ eden, gecekonduda yasayan insanlarin merkezin diginda
kalarak olusturduklari yeni kimliklerden kaynaklanan sikintilar olmustur.
Yazarlar kasaba ve sehirlerde yasayan dar gelirli, igsiz gugsuz sefil
insanlarin, iginde yasadiklari toplumsal duzenin koétulUklerini  gorup
anlamalarina yardimci olmak amaciyla, hemen her konuyu romanlarinda ele
almiglardir. Bu konular arasinda fabrika ve gecekondu cevrelerinin yasayisi,
gecis donemi sehir insaninin gegcirdigi sarsintilar, cinayet ve intiharlar, gegim
sikintilari, gecekondu yikimlari, yoksul insanlarin tefecilerle micadelesi, isci
patron munasebetleri, igcilerin sendikalasmasi, devlet eliyle gegistirilen
tekelci kapitalizmin devlete yon vermesi, aydin ve halk iligkisi, sinema
oyuncusu olmak hayaliyle tasradan istanbul'a gelen geng kizlarin durumu,
yozlasmis siyasi ortam igindeki istismarlar, sahtekarliklar, dinin siyasete alet
edilmesi, yasak asklar, toplumun suca ittigi insanlar, sug¢lu ¢ocuklar sorunu ve
toplum yasantisi icinde karsilasilabilecek hemen her konu bu tip romanlari
olusturmustur. Bu cercevede kasaba ve kentlerin varoglarinda yasayan
yoksul ve siradan insanlarin sikintilari, ezilmiglikleri, kaygilari ve umutlari
tasvir edilmistir (Oguzhan Boérekgi, 2011: 125-126).

Bu dénem yazarlardan bazilari, alt orta siniflardan gelirler. Bu da alt
orta sinifin entelektlel olarak Ulkedeki en iyi yetismis ve en ileri sinif oldugu
seklinde anlasiimalidir. Bu yazarlar devlet gorevlilerin, subaylarin ve kuguk
isadamlarinin ¢ocuklaridir. Bir kismi Istanbul dogumludur ama cogu
glineydogu, Bati Anadolu ve Karadeniz’in kasaba ve koylerinden
gelmektedirler. Alt orta sinif kdkenli olmalari ve ulkenin dort bir yanindan
gelmeleri sebebiyle Turkiye’'nin genel kosullari hakkinda alisiimadik derecede
guclu bir bilgi ve kavrayis sunarlar (Karpat, 2009: 150). Buna en iyi 6rnek
Kastamonu’nun Cide kasabasinda dogan, toplumcu gergekg¢i Rifat ligaz'dir.
llgaz’in Yildiz Karayel (1981) romani yazarin ¢ok iyi tanidigi Cide
kasabasinda toplumsal yaplyi, insanlararasi iligkileri, sorunlari konu edinir.

Romanda bireyin hakkini korumak ve esitligi saglamak icin egemen bazi
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gUglere karsi toplu halde verdigi mucadele ile dogaya karsi verdigi mucadele

ayni paralelde bulusur.

Koy insanin hayatini ve degisimini anlatan romanlar artik mekan
olarak kendilerine gecekonduyu almislardir. Burada 6nemli olan gecekondu
degil, gecekonduda insanin degisimi, yani Kkoylunun sehirlesmesi-
modernlesmesi, egitim ve meslek sayesinde sosyal, ekonomik ve entelektuel
yukseligidir. Bu sayede gecekondu yolu ile sosyal ve entelektliel bakimdan
yukselen, sehirlesen koyli hem Turk siyasetini hem de edebiyatini kokunden
etkilemistir (Karpat, 2009: 39). Latife Tekin egemen ideolojinin kaliplarina
devsiriimeden kaldigi icin kendi kdye bakisini, kdy yasantisini yasayisini
daha ustin oldugu dogmatik bir bicimde kabul ettirilen 6teki sorunsalla degis
tokus etmek zorunda kalmamistir. Altmislhi yillar boyunca suren koyden kente
gogun iginde yetismis ve butin bu surecin 6zgun seslerinden birini
cikarabilmistir (Belge, 1998: 240). Latife Tekin'in Sevgili Arsiz Oliim (1983)
eserinde Kayseri Blunyan ilgesinden buyuk kente giden ve sonra koyle kent
arasinda, koy ve kent kultiru arasinda yagsamaya caligsan bir ailenin yapisini
ve Ozelliklerini anlatir. Romanin ilgin¢g yonlerinden birisi de, halkin batil
inaniglarinin nasil Anadolu’nun kirsal alanlarindan gelerek buyuk kentin

varoglarinda yasadiginin bir yonuyle de olsa cevabini vermeye ¢aligsmasidir.

Tarkiye’de 1968 hareketinin esin kaynagi uzun yillar boyunca yasakli
kalmis Marksist dugtnceler ve liderleridir. 68 eylemleri, 27 Mayis 6ncesinden
baslayarak 1960 sonrasi adim adim yukselen sosyalizme baglanmis 6grenci
hareketlerinin devami olmustur ve gengligin onculik etmek istedigi kesim
proleterler olmustur. Tum cosku ve heyecana, romantik motiflere ragmen
isyan sol gelenek igin bir yere yerlesmistir. Fikir dizeyinde bu temel ayrim
sanat ve edebiyata da yansimigtir. Bat'da mevcut duzen kadar mevcut
dizenin statikocu alternatiflerine de ydnelen cifte reddiye var olan tim
kurumlarla birlikte butun kdltir ve sanat geleneginin sorgulanmasiyla
sonuglanmistir. Isyan, kiltiriyle isyan olmus, gencler bagka turlii giyinmek,

bagka tur muzikleri dinleyip baska filmleri izlemek klasiklerin i¢i bosaltiimig
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bayUuk bigimlerinden kurutulmak istemislerdir. Bu isyanin Turk romanina
radikal ya da 6zgun bir etkisi olmamistir. Sol gelenek igcine yerlesen bu
hareketin edebiyattaki karsiligi yeni bir akim degil, Cumhuriyet'in toplumcu
gercekci kusagi olmustur. Bu nedenle isyan bir kopus ya da yenilik
yaratmamis tersine gelenekle kucaklasmistir (Turkes, 2009: 863-864).

2.2.7. Romanlarda Kentlesme, Go¢ ve Koyluliik

1970’lerde sanayilesmenin 6n plana ¢ikmasi ve koy gercekliginin
yerini sehir hayatinin almasiyla, Tark romaninda ortaya ¢ikan degisim
olmustur. Bu degisim, sehirlesen Turkiye’de aydinin ruh ddnyasini ele
alan romanlar yazilmaya baslanmis bununla birlikte toplumsal degisiklikleri
ele alip igleyen, sorgulayan bu degisikliklerden duydugu rahatsizligi dile
getiren yazarlar da olmustur. Bu yazarlar, sosyal gergekligi hem koyde
hem sehirde meydana gelen birbirini tamamlayici bir sureg¢ olarak gorerek
batunlUklG bir yaklasimi benimsemistir. Sosyal siniflar, kdyde ve kentte
yasamalarindan bagimsiz olarak, ¢ikar gatismasi (¢cok daha az olglde
egitim ve yetisme) sebebiyle birbiriyle birlesen veya birbirinden ayrilan
gruplar olarak gorilmeye baslamigstir. Artik sinifsal baglar koyle kent
arasindaki birlegtirici halka olarak gorulmustir. Edebiyat bir yandan
kolektifin c¢ikarlarina 6nem atfetmis, bir yandan da bireyin arzu ve

Ozlemlerini ikinci plana dugurmustur (Karpat, 2009: 181).

Degisimin en belirgin Ozellikleri kentlesme olgusu ve bireyin
sorunlaridir. Bu degisimin anlatildi§i énemli romanlardan biri de Sevgi
Soysal'in Yirimek (1970) isimli romanidir. Roman, iki gencin buyume
c¢aglan ile Cumhuriyetin baskenti Ankara’nin suregelen degisme ve
gelismesini ele alarak anlatir. “YUrumek” romani mekéan olarak Ankara’'da
Samanpazari ve c¢evresinin tanitimiyla baslar. Eski Ankara’da ticari
etkinliklerin yGratildiglu Samanpazari’nin tarihi dokusu zamanla degisime

ugrar. Ekonomik yapi ve ticari anlayis degisir. 1925’lerin Samanpazari
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eski canlihgini yitirmeye baglar. Ankara’da Samanpazari’'nin yerini
Yenisehir, Kizilay ve Kavaklidere alir. 1925’lerden sonra gelismeye
baslayan Yenisehir, Ankara’nin modern yuzi olur. Burasi daha c¢ok
memurlarin, profesorlerin ve subaylarin oturdugu, yoksul ile zengin
cocuklarin  birlikte top  oynayabildigi, kaloriferli  apartmanlarin
yayginlasmadigi yeni semttir. Bu donemde, kirsal kesimden Ankara’ya go¢

baslar. Altindag bir gecekondu mahallesi olur.

Ankara’'ya kdyden gelen aileler uyum sorunu yasarlar. 1950’lerden
sonra yavas yavas Amerikan kultird Tark kalturu icinde yer edinir.
Ingilizce ifadeler insanlarin hayatlarina girmeye baslar. Amerikan tarzi
giyim ve yasam bigimine ragbet artar. Roman Tulrkiye’de ve mikro érnek
olarak Ankara’da yasanan bu degisimi gozler donline sererken, kentli ve
koylu ayirimini da surekli vurgular. Romana goére, Turkiye'de kentlesme
bireyle ilgili bircok sorunu aciga c¢ikarir. Ankara’yla birlikte baglayan
kentlesme olgusu toplumda buyuk bir degisim ve donisumun baslangici
olur. Kirsal bolgeden kentlere go¢ eden aileler c¢esitli sorunlarla
karsilasirlar. Bu sorunlar gocuklarin yetisme donemlerinde daha belirgin
bir sekilde ortaya ¢ikar. Kentte, kadinin is hayatina atilmasi, aile igindeki
rol dagilimini 6nemli dlglde etkiler. Kadin, zamanla aile iginde birey olarak
tek basina karar alma noktasina gelir. Ankara, Cumhuriyet’in simgesidir.
Sihhiye, “Eski Ankara” yla, “Yeni Ankara” yi ayiran bir hat olur. “Yurumek”
romani, birey ve toplumun son elli yil icindeki sosyo-kultirel degisim
gizgisini gosterir. Kadin sorunu toplumun birinci onceligi olur. Kentlesme
olgusuyla birlikte ataerkil yapi ¢ozulir. Apartman kualtird ile beraber

cekirdek aile yapisi 6nem kazanir.
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2.3. TOPLUM SORUNLARI BAGLAMINDA KOY VE KOYLU
IMGELERI

Calismanin bu boéluminde, kuramsal kisimda tartisilan siyasal,
ekonomik ve toplumsal agidan koylulugun nasil bir gorunim sergiledigi ve
nasil temsil edildigi ile nasil bir donusum gegirdigi romanlardaki imgeler
araciligiyla ortaya konulacaktir. Buna gore calisma “Ekonomik Guglukler
Acisindan Koéy”, “Siyasal Yasam ve Koylu”, “Sosyal Hayat Acisindan
Koylulik” olmak Uzere U¢ ana kategoride incelenecektir. S6z konusu

kategorilere ait siniflandirmalar ise su sekildedir:
2.3.1. Ekonomik Guglukler Agisindan Koy/Koylu
2.3.1.1. Feodal Yapi, Agalik Duzeni ve Yoksulluk
2.3.1.2. Ekonomik Degisim, Ortakgilik ve Tefecilik
2.3.1.3. Degisen Ekonomik iligkiler Karsisinda Kayliiniin Konumu
2.3.2. Siyasal Yasamda Koylu
2.3.2.1. Kéylinin Gundelik Yasaminda Siyaset
2.3.2.1.1. Kéylinin Gundelik Siyasetinde “Toprak”
2.3.2.1.2. Kéylinun Gundelik Siyasetinde “Su”
2.3.2.2. Iktidar Kargisinda Koyl
2.3.2.2.1. Guglu-Gugsiz lligkisi
2.3.2.2.2. Aga-Koylu Cekismesi
2.3.2.2.3. “Kurnazlk” ve Direnis
2.3.2.2.4. Yozlasma

2.3.3. Sosyal Hayat Agisindan Koyluluk
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2.3.3.1. Aydin ve Koy lligkisi
2.3.3.2. Kéylu ve Kanaat Onderleri
2.3.3.2.1. Kanaat Onderi Olarak Din Gorevlileri/imamlar
2.3.3.2.2. Kanaat Onderi Olarak Egraf
2.3.3.3. Modern Yasamin Gostergeleri ve Koylu
2.3.3.4. Igsiz Kalan Koéyliinin Kentle Tanigsmasi

2.3.3.5. Muhafazakar ve Geleneksel Yasama Bagli Koyl

2.3.3.6. Yoksul Kdylinun “Liks Yasam” Sembolleri
2.3.3.7. “Cemaat” lligkilerinin Mekani: Kdy
2.3.3.7.1. Cemaatin Onemli Baglayici Unsuru: Din
2.3.3.7.2. Cemaatin Onemli Baglayici Unsuru: Aile
2.3.3.8. Siyasal, Sosyal ve Ekonomik Gelenekleriyle Koy
2.3.3.8.1. Kent ve Koy Arasinda Kasaba

2.3.3.8.2. idealize Edilen Siginilacak Bir Mekan Olarak
Koy

Bu siniflandirmaya goére “Ekonomik Guglikler Agisindan Koy” bashgi
altinda incelenen koylu ve koylulik, oéncelikle ekonomik iligkilerle temsil
edilmeleri noktasinda kategorize edilmistir. Ekonomik iligkiler agisindan
yapilan bu kategorilestirme her seyden dnce koyluligin en temel anlamda
iktisadi agidan tanimlanmasindan kaynaklanmaktadir. Bu iliskilerde her
donem romanlarda koyluler yoksul olarak kurgulanmis olarak ortaya
cikmaktadir. Diger taraftan romanlarda simgelestirilen zengin koylu yani
agalarin temel elestiri noktalar ekonomik anlamda yoksul kdyliyd somurmesi

ve siyasal anlamda ise yoksul koyllyu kullanmasi olarak tespit edildiginden
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yoksul koylu ve feodal yapi ve agalik duzeni seklinde bir siniflandirmaya
gidilmistir. Bu siniflandirmada bir baska kategori ise “Ekonomik Degisim,
Ortakcilik ve Tefecilik” dir. Bu kategoride toplumda yasanan ekonomik
degisimlerin kdyliye nasil etki ettigi Uzerinde durulurken feodal dénemde
kullanilan takas yonteminden parayla tanisan koylunun gecim sikintilari
anlatilmistir. Paranin koylulerin hayatina girmesi ile birlikte yoksullugun
giderek artmasi ve kendini idame ettirememesi ve bor¢lanmasi Uzerinde
durulmustur. Borg iligkileri tefecilikle kargilasan koylulerle birlikte anlatiimistir.
Bununla birlikte yoksul koylinin para ekonomisi ile birlikte giderek
yoksullagsmasi kuramsal kisimda anlatildigi gibi romanlarda da ortakgilik
iligkilerinde kendini gostermis oldugu tespit edilmistir. Bu baslik altindaki son
kategoride ise degisen ekonomik iligkiler karsisinda koye giren kapitalist
uretim bigimi ve buna bagh olarak gelisen makinelesme ile birlikte degisen

iligkiler ve koylinun kendi iginde sinifsallagsmasina deginilmigtir.

Calismanin ikinci ana kategorisi ise “Siyasal Yasamda Koyld” dir. Bu
ana kategorinin alt kategorilerden “Kdéylinin Gundelik Yasaminda Siyaset”
alt basghginda, kdylulerin siyasi eylemlerinin kaynagini nelerin olusturdugunun
yanitina bakilmigtir. Bu agidan romanlarda hayatta kalabilme kosullarindan
hangilerinin kdylinun gundelik siyasetini kurduguna bakilimigtir. Bu anlamda
romanlarda fikirler, degerler, su, para, egitim gibi gundelik yasamin
unsurlarinin  gundelik siyaseti olusturdugu tespit edilmistir. “Koylunin
Gundelik Yasaminda Siyaset” bashginin alt baslklarinda bu siyaseti
olusturan unsurlardan toprak, su gibi unsurlarin hemen her romanda nasil
konu edildigine bakilmistir. “iktidar Karsisinda Kéyli” kategorisinde ise
siyasal iktidarla koylundn nasil bir iligki icinde olduguna bakilmistir. Bu
kategorinin alt baglklarindan “Gugclii Gugsuz lligkisi” nde ise yoéneten ve
yonetilen iligkisinin romanlarda nasil kurulduguna ve bu yapida kimlerin
yoneten kimlerin yonetilen olarak sunuldugu incelenmigtir. “Kurnazlik ve
Direnig” kategorisinde ise koylulerin direnis unsurlarinin neler oldugu ortaya

konmaya c¢alisiimigtir.
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Calismanin dguncu ana kategorisi “Sosyal Hayat Acisindan
Koyluluk” basliginda siyasi ve ekonomik alanin diginda sosyal yasamin
romanlarda hangi agilardan ele alindigi ve bunlarin nelerle sunulduguna
dedinilmistir. Bir sekilde koyle iligki icinde olan aydinlarin kdy/kéylinin
sorunlarina hangi acilardan yoneldikleri ve bu baglamda hem devlet
politikalarina hem de koylerdeki etkin guglere iliskin muhalif sdylemlerin
nasil kuruldugu “Aydin ve Koy Iiliskisi” kategorisinde incelenmistir.
“Kéylinin Kanaat Onderleri” kategorisinde ise kdyliiniin siyasal yasamda
hangi kanaat onderleri tarafindan yonlendirildigi ya da yol gosterildigi
ortaya konmaya c¢alisiimistir. Bu anlamda “Kanaat Onderi Olarak Din
Gérevlileri/imamlar’ ve “Kanaat Onderi Olarak Esraf’ alt basliklarinda

koylunun bu kisilerle iligkisi incelenmistir.

Bu agidan modern yasam iginde koylinun durdugu konum
romanlarda nasil sunuldugu “Modern Yasamin Ve Koylu” alt kategorisinde
ele alinmigtir. Koylunin kente neden ve hangi kosullarla gog¢ ettigi ise
“Issiz Kalan Kéylinin Kentle Tanismas!” alt kategorisinde incelenmistir.
“Muhafazakar ve Geleneksel Yasama Bagli Koylu” alt kategorisinde,
koylinin neden ve hangi geleneksel kodlara sarildigi ve muhafazakar
cizgide durdugu ele alinmistir. Romanlarda kdyun hangi acgilardan cemaat
unsurlari tasidigr ve bu cemaat iligkilerinde dinin etkisinin nasil etki ettigi
“Cemaat lligkilerinin Mekani Kdy” ve “Cemaatin Onemli Baglayici Unsuru:
Din” basliklarinda incelenmistir. Cemaat iligkileri kapsaminda ailenin

etkisinin nelerle simgelestirildigi “Cemaatin Onemli Baglayici Unsuru: Aile”
basliginda incelenmistir. Siyasal, sosyal ve ekonomik geleneklerle kdyun
hangi kodlarla sunulduguna “Siyasal, Sosyal ve Ekonomik Gelenekleriyle
Koy” basliginda incelenmistir. Bu basligin alt kategorilerinde kent-kdy,
kasaba-koy iliskisinin romanlarda hangi agilardan ele alindigi “Kent ve Koy

” “*

Arasinda Kasaba”, “idealize Edilen Siginilacak Bir Mekan Olarak Kéy” alt

kategorilerinde incelenmisgtir.
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2.3.1. Ekonomik Guglukler Agisindan Koy/Koylu

Calismanin ilgili boluminde Uzerinde duruldugu gibi Tldrk edebiyat
tarihinde koy ve koylulere her zaman deginilmistir. Bu deginmeler 1950 ve
sonrasinda oldugu gibi kimi zaman dogrudan koylunun sorunlari, 1970
yillardan sonra da kentle i¢ i¢ce ele alinarak anlatildigi gibi kimi zaman da
erken Cumhuriyet dénemi romanlarda oldugu gibi arka planda anlatilarak
sunulmustur. Ancak Tanzimat doneminden itibaren romanlarda koy ve
koylinun ekonomik anlamda donusumleri anlatilarak esasen toplumun bir
panoramas! resmedilmigtir. Bu ekonomik sorunlar koylinin yoksullugu-
igsizligi, feodal yapinin elestirisi ile agalik dizeninin ele alinmasi, toprak
milcadelesi ve susuzluk, tefecilik, Turkiye’nin ekonomik anlamdaki

degisiminin koyluye etkileri gibi basliklarda izlemek mumkundur.

2.3.1.1. Feodal Yapi, Agalik Diizeni ve Yoksulluk

Tanzimat doneminden baslayarak Demokrat Parti donemine kadar
strec icindeki romanlarda, Boratav’in bahsettigi (2004) calismanin birinci
boliminde de tartisilan, kiguk Ureticiler ekonomisini gérmek mumkundur.
Klguk Ureticilikte, koylu sinirli dlglide topraga sahip olsa bile sahip oldugu
toprak ve ig aletleri ile ailenin yeniden Uretimini saglayamaz. Bu nedenle bu
grup, ya toprak kiralayarak veya isgucunu diger igletmelere satarak varligini
surdurebilir. Karabibik (1890) romaninda, “aksamlari bir kasik corba icecek
kadar” urin Ureten kahraman, topragini surecek hayvani ve bunu alacak

parasinin olmamasindan bahseder: “...Ah bir ¢ift. Bu hayvanlari ne kadar
sevecekti... Para! Bunun igin yirmi mecit olsun gerekliydi...” (2010: 14). Bizim
Kby romaninda biraz topraga sahip koylunun onu isleyecek hayvani olmamasi:
“...Kagni ve kagniya kosacak okuz herkeste pek bulunmaz. Onun igin kagnisiz
ama bir oklzu ya da eseqi bulunanlar sap ¢gekebilecek okuzu, kagnisi olanlarla
ortak olurlar. Ortak olmak igin yalvarip ylzsuyu doktiglu konu komsusu buna

yanasmazsa, iste o zaman ali haraptir kdylunun...” (2004: 38) olarak anlatilir.
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Kiclik Pagsa (1910) romaninda ise; “...dikdortgen seklinde olan bu
odanin iki buyudk kenarina birer sira tas dizilmis, duvarla bu as dizisi arasinda
kalan boglugun toprakla doldurulmasi ile yerden bir karis kadar yuksek iki
silte payi, yani sedir yapilmisti. Sonra Uzerine kaba hasir ve siyah cul
serilerek ocagin iki tarafina birer minder o6rtisi konulmus Ucger yastik
dayanmigti. GUnduz minder, gece yatak vazifelerini gdéren bu minderler...”
(2011: 95) gibi yapilan ev tasviri ile kdylinin yoksullugu anlatilir. Giderek
toprak iscisi olan koyluler, tamamen veya buyuk Olgude isguglerini satarak
yasayan, dolayisiyla kapitalist iligkileri temsil eden bir gruptur. Isglcini
satarak yasamak zorunda olan Yaban’ in kdyllleri kis mevsimi harici toprak
sahiplerine calisirlar. Koyluler, kuguk bir pargca topraga sahip olan, bunu
kendisinin isledigi ve gecinmesine yetmeyecek kadar Urun alan kuguk uretici

olarak karsimiza gikar.

1950°’li yillardan sonra, calismada daha Once de belirtildigi Uzere
Tarkiye’de her alanda oldugu gibi tarim alaninda da goérece hizh bir bliyime
olmus Ozellikle makineli tarim yayginlagsmigtir. Kapitalizmin kendini giderek
hissettirdigi Ulkede romanlar da bu konu uzerinde durmus ve bu konuyu koy
uzerinden anlatmislardir. Bu agidan erken Cumhuriyet ddnemi romanlarda
gérulen kuguk uretici ekonomisi yerini kapitalist ekonomiye birakmistir. Bu
donem romanlarda artik koylunin kendine yetmeyen bir topragi bile
kalmamistir ya da bu yolda hizla gitmektedir. Kemal Tahir'in Kéyiin Kamburu
romaninda tim topraklarin, mallarin malklerin Abuzer Aga’ya ait olmasi gibi
Samim Kocagdz'tin Bir Cift Okiiz romaninda her seyin ibram AJa’ya gegmesi
anlatilir. Kocagoz, koylulerin ellerinde giderek bir seyin kalmamasini su

sekilde anlatir: “...Ug, dort yil énce, Imram Adanin ortaklariydi (koyldler)
¢ogu. Bir motor dalaveresi c¢ikti. YUz ortagin ettigini iki motor etmeye,
siirmeye, ekmeye basladi. ibram motorlari alinca, hepsini s...etti. (Kdyliler)
Birinci yil kazandiklarini yediler. ikinci yil, ékiizlerini kasaplara satip yediler.
Uglinct yil, bir béligi seherlere is aramaya gitti. Kalanlar da irgatlik ediyor.
Yari ag, yari tok...” (1970: 14). Kdyde topragl olmayan ve bu nedenle kdyden

gO¢ etmek zorunda olanlardan bir kagi da Orhan Kemal'in Bereketli Topraklar
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Uzerinde isimli eserindedir. Roman, “...Orta Anadolu'nun seksen evlik
koylerinden C. Koyunun erkekleri o yil da calismak icin cesitli is bolgelerine

dagildilar...” anlatimiyla kente ¢alismak icin gé¢ eden koyllleri anlatir.

Asagidaki tablo calismaya konu edilen romanlarda koylunun uretim

sureci icinde koyliye nasil yaklasildigini anlatmaktadir.

Tablo 3: Koylunin Sosyal Uretim iligkilerine Gére Romanlarda
Dagilimi

Toprak Agasi Yunus Aga (Kuyucakli Yusuf), Kamber Ada (Kii¢iik Pasa), Salih Aga
(Yaban), ibrahim Aga (Bir Karis Toprak), Yilan Hikayesi, Dervis Bey
ve Akyollu Mustafa Bey (Demirciler Carsisi Cinayeti), Bliylik Mal,
Yedi Cinar Yaylasi.

Zengin Koylu, Hilmi Bey (Kuyucakli Yusuf), ibrahim Aga, Yakup (Bir Karig Toprak),

Kapitalist Ciftci Muhtar izzet (Sari Traktér), Dervis Bey ve Akyollu Mustafa Bey

(Demirciler Carsisi Cinayeti), Bliyiik Mal, Yedi Cinar Yaylasi,
Kantarcilarin Hiseyin Efendi (Vurun Kahpeye).

Orta Koylu Yusuf (Kuyucakli Yusuf), Koca imam (Karabibik), Mehmet Ali
(Yaban), Bir Karis Toprak, Recep (Yilan Hikayesi), Sari Traktér,
Hursit Aga (Yildiz Karayel), Kir Abbas (Kaplumbagalar).

Yoksul Kéylu Karabibik (Karabibik), Ali (Kliglik Pasa), Bizim Kby, Bir Karis Toprak,
Sari Traktér, Biiyiik Mal, Yedi Cinar Yaylasi, Kara Bayram (Yilanlarin
Oci).

Tarim isgisi Kuyucakli Yusuf, Sari Traktor, Demirciler Carsisi Cinayeti, Biiylik Mal,
Yedi Cinar Yaylasi, Bir Cift Okiiz, %8 Bereketli Topraklar Uzerinde.

¥ Tarim is¢isinin durumunu anlatmasi agisindan Bir Cift Okiiz romanindan su alinti iyi bir Srnektir:
“...kdyde herkes evine sinmisti. Yalniz kahve, agzina degin doluydu. Pamuklarin toplanmasi yeni
bittigi icin, milletin cebinde irgatlik edenine varana dek az ¢ok para vardi. Bol bol kahve cay
icebilecek para...Nasil olsa bir yandan da Ibrahim Aga’min zeytinlerini toplamaya baslamslardi.
Kosede bucakta sikigmig birkag zeytin agaci olan koyli, ‘Zeytin bu yil iyi, bol’, deyip kasiliyor,
yagmuru bahane ederek kahvede yan geliyordu. Zaten yagmur olmasa da yine gitmezlerdi baz1 kalp
kisiler zeytin toplamaya; kartyr kizani, ¢colugu cocugu yollarlar, yine kahvede g¢oker otururlardi.
Yalniz aslan yaylasindan inen yoriikler, yagmur ¢amur demez, firsat buldukea ¢alisir, zeytinliklerdeki
damlarda barmir, agamn korkusundan pek kdye, kahveye inmezlerdi... Ibrahim Aga’min pamugu
capalanacak biitiin yaz, Ibrahim Aga’min pamugu toplanacak biitiin giiz, Ibrahim Aga’nin zeytini
toplanacak, silkilecek biitiin kis. Kaliyordu baharda birkag ay bos vakitleri... ” (Kocagéz, 1970: 156-
157).
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Klguk dretici koylulerle birlikte, orta dlgekli topraga, bunu islemeye
yetecek, yasamalarini idare ettirecek kadar hayvana sahip orta sinif kdyluler
de romanlarda goralur. Bunlar, basit yeniden uretim sikismasi olarak
adlandirilan genellikle kuraklik, asiri yagis ve satin almalari gereken mallarla
satabilecekleri mallar arasindaki degisim fiyatlarinin aleyhlerine donmesi gibi
soklar karsisinda yoksul koylu saflarina dogru itilmis (Bernstein, 2009:)

bicimde tasvir edilirler.

Aile reisinin hastaligi ya da 6lumu gibi savunmasizliklar istikrarsizliklar
koylinin batmasina ya da kit kanaat gecinebilmesine neden olmaktadir. Sar
Traktérde (1958) de basit yeniden Uretim sikismasini gérmek mimkudnddar.
Roman karakteri Arif'in babasi kdyde az sayida durumu iyi olan ailelerdendir.
Bir glin babanin hastalanmasi ile tim igler aksar, ailenin diger fertleri eskisi
gibi yasayamazlar. Bunun Uzerine ailenin sahip oldugu hayvanlar satilir,
arinler az kisinin Uretimiyle yasanabilecek bigimde traktor parasi yapilir.
Ailenin eski Uretim girdisi, degisir. Yoksullagmazlar ya da kithiga dusmezler

ancak yasam kaliteleri eskisine gore degigir.

Onemli miktarda triin fazlasina sahip olan bir kéyll bir ya da birden
fazla Urun kaldirabildigi halde, gecinme sinirinda bulunan bir koyll, en
kUguk bir aksilikte tum urin ya da gelirlerini kaybeder. Bu aksilik ister
iklime bagh (su baskini, kuraklik, vb.), ister biyolojik (insan, hayvan ya da
bitki hastaliklari), ister ekonomik (piyasa durgunlugu, dalgalanma, vb. ya
da politik (ic savas vb.) olsun koyluler her defasinda kithga mahkim
olurlar (Mazoyer ve Roudart, 2010). Bir Karig Toprak'ta (1957), tim
hayvanlarini satip toprak almig ve vyerlesik hayata ge¢mis Tulrkmen
koylulerin tum tarlalarini Menderes baskini vurdugu igin her seyini
kaybeden koylu su altindaki topragini birakip yeniden yaylara ¢ikmistir.
Kithga mahkdm olan koylilere bir 6rnek de Kii¢cliik Pasa’da s6z konusudur.
Baskahraman olan Kiguk Pasa’nin babasi askere gidince, aile fertleri
kendi gecimlerini idare edemez hale gelirler. Buna benzer olarak

Kuyucakli Yusuf (1937) romaninda da, aile buylugu baba o6lur, evin diger
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erkegi surekli baska kdylere ise gider. Bu durumda evde kalan kadinlar
kithk icerisinde, gecinebilmek igin ¢aba harcarlar. Yildiz Karayel
romaninda ise, gecinme sinirinda Cide’de yasayan koyli Hursit aganin

topraklarini devlet istimlaki ile kaybetmesini anlatan “...anlasildi, rahat
vermeyecekler. Sahil yolu, kiyi seridi diye yazmig gazeteler. Sahil yolunun
dag basinda isi ne. Biz dag koylusuyuz. Hayvanciliktan gecinmekteyiz.
Dért donim toprak bende var. Ona da bu adamlar (devlet gorevlileri) géz
diktiler. ille de yol gecirecekler Ustiinden...” (ligaz, 2011: 7) ciimleleri
koylinUin sadece biyolojik ve dogal olaylar, agalik dizeni nedeniyle dedil

siyasi cekismeler ve eylemlerle de yoksullastigini anlatir.

Feodal donem ve yapidan kalma, topragin sahibi olmakla burada
yasayan insan topluluklari Uzerinde de hak sahibi olmayi anlatan agalik
kurumu, romanlarda koylulerin ortak¢ilik yontemleriyle topragi kullandigini,
koylinun kendisi gibi oturdugu ev ve eklentilerinin, hayvanlarini otlattiklari
otlak ve meralarin, aganin veya ailesinin mulku olarak resmedilir. Agalk
kurumu, Turkiye icin Osmanl’dan Cumhuriyet dénemine kadar varhgini

surdurmustar.

Ozellikle devlet giicinin zayif oldugu, kamusal hizmetlerin halka
ulasamadigl yerlerde agalik bir toplumsal kurum olarak halkla devlet
arasindaki boslugu doldurmustur. Bunu Yasar Kemal'in Demirciler Carsisi
Cinayeti isimli eserinde izlemek mimkindir. Romana konu edilen Dervis ve
Mustafa isimli soylu agalar devletle halk arasindaki boslugu dolduran hatta
bu nedenle devletin kendisi olarak resmedilmigtir. “...HUkUmet var
saniyorsunuz, halbuki burada hikimet yuz yildir Dervis ve Mustafa’dir...”, bu
agalar yeri geldiginde sahipsiz kalanlari sahiplenir, kimi zaman ev ve para
yardiminda bulunur, kdylinun digun, dernegini yapar, koyliyu eskiyalardan

korur.

Koyluler romanlarda, merkezi yonetimle iligkisi oldugu ic¢in koyun
muhtarina, agalara fiziksel ve ekonomik acidan bagimlidirlar. Muhtar kasaba

ve sehirdeki resmi makamlarla ilgili igleri hallettigi icin, kdylinin gbzinde
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yuce insan olarak gorulur. Yaban romaninda koylunun askerlik islerini
halleden muhtara tim koylli saygi duyar. Gé¢gmenlere evini acan Yediginar
Yaylas’nin agasinda oldugu gibi, agalar kimi zaman kalacak yer, kimi zaman
Bir Karig Toprak’ta oldugu gibi ekecek toprak, kimi zaman Kuyucakli Yusuf
ve Demirciler Carsisi Cinayeti nde oldugu gibi calisacak arazi vererek de
saygly! ve tabi ki bagimlihgi kazanirlar. Dénemecte romaninda hakime karsi
tim toplulugun nasil neden saygi ve bagliik duydugu su cumlelerle

anlatiimaktadir: “...Asliye Ceza’'ya bakan Minir Bey var. Cevreye, itibara
deger veriyorsan onunla iyi gegin. Halk tapar ona adeta. Kaskati bir durustlik
timsali. Bizler de sayariz. istersen sayma. Bilir saydirmasini kerata. Ve o
sana naslil davranirsa ¢evre de o gozle bakacaktir sana. Boyle bilesin bunu...
Yaninda bir érnegin mérmegdin dedin mi, yandin. Birak git daha iyi. Clnku
ascisindan garsonuna, bakkalindan terzisine kadar herkes ters bakar artik.
Ama bir de kulibe gelirken koluna girdi mi, sirtin yere gelmez; el Ustinde

tutulursun...” (2005: 57).

Devlet glcundn zayif oldugu, kamusal hizmetlerin halka ulasamadigi
yerlerde agaligin bir toplumsal kurum olarak halkla devlet arasindaki
boslugun doldurulmasi c¢ogunlukla yoksul koylu igin olumlu anlamda
olmamistir. Yasar Kemal'in Demirciler Carsisi Cinayeti érneginden ve diger
tum romanlarda agalar devletle koylu arasindaki bosluktan kendi ¢ikarlari i¢in
yararlanmiglardir. Zaten toprak ve diger her seyin sahibi olan aga koylinin
higbir yasam hakkina firsat vermemisg, cahil ve yoksul kdylinin devlet ve
diger kurumlarla iligki kurmasina da olanak tanimamistir. Cogunlukla
romanlarda agalarin kendi ¢ikarlarini koruyabilmek igin giristikleri haksizliklar
anlatiimistir. Bu, Yasar Kemal'in Demirciler Carsisi Cinayeti isimli eserinde
koylu igin iyi, korumaci olan agalarin g¢ocuklari yani yeni nesil agalarla
sunulmaktadir. Pazar ekonomisinin genislemesi ve tarimda makinelesmenin
yayginlasmasi ile geleneksel iligkilerin onemli olgude etkilendigi vurgulanir.
Bu agalarla birlikte ortakgilara verilen topraklar azaltilir, yeni olusan ailelere
toprak veriimez. Daha 6nce ugsuz bucaksiz bataklik olan yerler bu agalar

tarafindan islenmeye baslanir bu nedenle de yerlesik yasama gecmeye



157

calisan gbogmenler bu topraklardan gonderilirler. Teknolojik olarak ortakgilara
gereksinme duymayacak duruma gelen bu ikinci nesil agalar topraklarini tek

bir isletmeye ¢evirmek igin ¢aba gosteren kapitalist igletmecilere donusurler.

Adalik sistemini, Osmanli déneminden o&rnekleyerek anlatan ve bu
sirada elestiren Samim Kocag6z'in Bir Karis Toprak isimli romaninda su

sekilde verilmistir: “...Osmanli topragi, Osmanl padisahinin mahdir. Ancak
Osmanli agasinin islemesine izi verir. Bu topragin bir karsisinda Osmanli
koylisunun hakki yoktur. Koyli aga izin verirse surer topragi....” (Kocagoz,
1964: 107). Kimi zaman da agalarin toprak diginda kanunsuz bagka iglerle
zengin olmasi bu zenginlesmeyi de yoksul koyluyu kullanarak yaptig
anlatilir. Bu anlamda Yildiz Karayel romaninda buyuk agalar icin bir karig
topragi olmayan kisiler icki ve sigara kagakgiligi yaptigi, iyi bir 6rnek olarak

sunulmaktadir.

Demokrat Parti ddoneminde tarimda hizla makinelesme artmis, dnemli
miktarda yeni toprak ekime acilmis ve toprak mulkiyetindeki esitsizlik daha da
derinlesmigtir. Bu durum yukarida 6rnegi verilen Yasar Kemal'in Demirciler
Carsisi  Cinayeti isimli eserinde, ugsuz bucaksiz batakliklarin agalar
tarafindan tarla haline getiriimesi ve burada yasayanlarin kovulmasiyla
anlatiir. Agalarin topraklara el koymasina devlet tarafindan ses
cikarilmamasini anlatan bir érmek de Bir Cift Okiiz isimli romanda
sunulmustur. Kéylin agasi Ibrahim, yerlesik yasama ge¢cmeye karar vermis
yoruklerin ¢ok para vererek satin aldiklar topraklarina el koymustur.
Hayvancilikla gecginen yorukler hayvanlarini satarak tarla almis ve Subasi
koyune yerlesmiglerdir. Ancak tarlalarini Menderes irmaginin tagmasi sonucu
ekinlerini kaybetmigler, borglarini 6deyememis ve tekrar daglara gitmiglerdir.
Devletten daha 6nce satin alinan ve sahipsiz kalan topraklara aga el koymus
ve bunu bilen devlet gorevlileri de ses ¢ikarmamistir. Romana gore vergi alan
devlet, aganin bu topraklari almasina ses etmemis, aga da vergisini vermeye

razi olmus boylece daha fazla topraga sahip olmustur.
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2.3.1.2. Ekonomik Degisim, Ortakg¢ilik ve Tefecilik

Erken Cumhuriyet donemi romanlarda sadece kendi topragini, aile
emegiyle isleyen, kendi gecimine yetecek kadar is aletlerine sahip olan
koyluler vardir. Bu koyluler kendine yetecek kadar Uuretim yaparak
piyasayla bagimsiz bir iligki kurmalarina neden olur. Bu iliski ve uretim,
uretim, kriz durumlarinda koylinun daha az tuketim yaparak ve piyasa
iligkisini azaltarak az c¢abayla varligini devam ettirmesine neden olur
(Shanin, 1966). Bu agidan, bu romanlarda sémuru iligkisi yaratmayan bir
ticareti gormek mumkundur. Piyasa igin Gretimin en ilkel sartlarinda Uretici
ve tlketicinin aracisiz olarak ve dogrudan dogruya karsi karsiya gelmesi
s6z konusudur. Sar Traktérde, bugdaylarini ve seker pancarlarini araci
olmadan dogrudan devlete satarlar. Bu satigstan elde ettikleri ile de
zanaatkarlardan tarimsal olmayan tuketim mallarini alirlar. Kig¢iik Pasa
romaninda benzer seyi gormek mumkundur. Kéyde elde ettikleri Grdanlerini
kdye arada bir gelip Urunlerini satan zanaatkarlara veren koylu bunlardan
bayram igin kiyafet vb. seylerini alirlar. Bizim Kéy romaninda; “...Nevsehir
gibi yerden iki sepet Uzum satmak icin ta bizim buralara kadar gelirler.
Bizim K6y’ den de bir ¢guval cavdarla gidip, Nevsehir'de Gzime degisenler
cikar...” (2004: 31) veya “...Mehmet Ali’'nin anasi, evde yaptigi butin iyi
seyleri, yemez, igmez, hi¢ kimseye tattirmaz, alir kasabaya goturir. Ben
geldigim gunden beri gerg¢i, bunlarin bir miktarini evde koyabiliyoruz. Ben
yadl olsun, yogurdu olsun, peyniri veya sucugu olsun, kasabadaki fiyatinin
iki mislini verip almaga muvaffak olabiliyorum. Bu suretle de kadin gene
memnun gorunmuayor. Mirildaniyor, c¢unku onca, paranin bereketlisi,
pazarda kazanilandir...” (2003: 31) Yaban romaninda tasvir edildigi gibi
koyli malini aracisiz olarak kasaba/sehir pazarlarina goturerek satar ya
da takas eder. Kuguk ureticiligi en katiksiz bigcimde temsil eden grup
budur.

Erken Cumhuriyet donemi romanlarindaki kuguk Uretici ekonomisi,

ulkede yasanan ekonomik ve siyasal gelisimlerle degismeye baslar.
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Demokrat Partinin iktidara gelmesinden sonra degisen ekonomi politikalarinin
yansimasini romanlarda gormek mumkindur. Bu donemden sonra
romanlarda koylunun isgucu piyasasina girdigi olgcude kapitalist iliskilerle
batlnlestigi, toprak agalidina bagimh bir ortak¢ilik durumunda yari-feodal
iligki icine girer. Bir tarla isletmesinde isciligi Ustlenmek suretiyle yillik gelire
ortak olan ve tum aile fertlerinin istihdam edilmesine imkan veren ortakgilik
Kemal Tahir'in Kéyin Kambury’ nda dogrudan anlatiimigtir. Ortakgiya
topragini kiralayan Calik Hafiz’in annesi bir slre sonra bu durumun

geginmelerine yetmedigini anlayarak ogluna “...bir ¢ift 6kdz uydursak,
tarlalannmizi ortakgidan kurtarsak... Sen Allah’ima gukur, iyilestin, askerligin
neyin de yok... Bir hizmetkar bul da rengberlige giris...” der. Buradan tarlasi
olan orta sinif bir koylinin bile gecinmekte zorlandigini sdylemek
mumkundar. Ayni zamanda kuglik ve orta mualk sahiplerinden toprak
kiralayarak varligini surdurebilen ve piyasaya Uretim yapan yoksul koylunin
ise, belli dlgulerde kuguk meta uretimini icerdigi sOylenebilir. Az sayida orta
sinif kdylu, zenginler sinifina katilarak kapitalist toprak sahibi olurken, sayica
cok olan fakir koylulerin giderek topragi olmayan isci haline geldikleri

sOylenebilir.

Romanlarda koéylinin giderek kendi icinde sinifsallasmasi ile birlikte
araci kurumlar da ortaya cikar. Uretici ve tliketici arasina tefeci/tiiccar
unsurunun girmesiyle, bu “aracisiz ticaret” modeli tarihe kangir. Artik araci
niteligiyle tlccar ortaya c¢ikar. Araci, tek bir mal igin, Ureticiye gider malini
satin alir. Ayni bicimde mali tlketiciye fazla fiyata satar. Romanlarda araci
tlccar sermayesinin kaynagdi, satan ve satin alan ureticiler arasina kendisini
asalakca sokar iki taraf arasinda para kazanir. Araci tlccar-tefeci, Bir Karis
Toprak’ta tUm mallari, tarlalari alan ve bunlari satan Agop Efendi, Karabibik’
te Urlnleri alan ve yeni Urlnleri de kdyliye satan Anderya, Bir Cift Okiiz’ de
tim bugdayi ve pamugu alan Riza Efendi olarak ortaya ¢ikar. Bu durumda
koyluler toprak sahibine, tefeci ve tliccarlara surekli borglanarak 6zgur Uretici

konumunu kaybeder.
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2.3.1.3. Degisen Ekonomik iliskiler Karsisinda Kéyliiniin Konumu

Blyuk toprak sahibi olan koylliler (agalar) romanlarda o6nce
kapitalistiesmeye ve tekellesme edilimlerine karsi ¢ikmislardir. Clnkd bu
egilimlerin, kendi varlklarini tehlikeye dusurecegini kestirmiglerdir. Ayni
nedenlerden dolayi degisimi ve dedisimin yonunu etkileme amaci nedeniyle
muhafazakar ve tutucu konumda olmusglardir. Muhafazakarhigini da guglu
iktidarla yani var olani muhafaza edecek siyasal olusumlari destekleme
seklinde gercgeklestirmeye calismiglardir. Ancak giderek koye giren kapitalist
uretim bigimi ve buna bagli olarak gelisen makinelesme ile iligkiler degismeye
baslamistir. Romanlarda bu durum, dayanigma yerine bencillik ve daha ¢ok
para ve gu¢ kazanma hirsiyla gosterilmistir. Demirciler Carsisi Cinayeti
(Akgasazin Agalarl59), Bir Cift Okiiz, Biiyiik Mal, Sari Traktér romanlarinda
geleneksel Uretimle para kazanan agalar makineyle tanisir. Bu suregten
sonra da hem geleneksel iliskilere ve Uretime karsi olmus hem de var olan
dayanisma ve “yoksulun yaninda olan, onlari besleyen benzeri agalik”

Ozelliklerini yitirmis, kusak ve sinif gatismalari halini almigtir.

Hayatini devam ettirmek isteyen kdyll bunun igin bir toplumun asgari
olarak gerekli olanin Ustunde ve otesinde uretmek zorundadir. Bu miktar,
koylunun gunliuk emek harcarken kaybettigi enerjiyi dengelemek igin gerekli
gunluk besin alimini gerekli kilar. Romanlarda koylu sadece kendine asgari
kalori (kaybettigi enerjinin yerine koyacagi besin miktari) temin etmekle
birlikte ayni zamanda gelecek yilin ekimini yapabilmek igin yeterli tohum
temin etmek veya hayvanlarina yiyecek Uretmek zorundadirlar. Bu nedenle
elde ettigi toplam hasilanin yaridan fazlasi pesinen tohuma ve yeme ayrilir.
Bu miktar ihtiyag fazlasi degil Gretim araclarini yerinde tutmanin masraflarina
ayrilmig bir miktardir. Koylu ayni zamanda alet edevatini tamir etmek,

bigcagini bilemek, ambar ya da evindeki deligi ¢atlagi sivamak, avlusunun

% «0 iyi insanlar, o giizel atlara bindiler, gekip gittiler.” Akcasazin Agalar1 bu ciimleyle baslar ve
sOyle biter: “O 1iyi atlar o iyi insanlar1 aldilar, ¢ektiler gittiler.” S6z konusun iyi insanlar iki diisman
agiretin reisleridir ve roman, asiret kavgasinin giderek toprak kavgasina doniismesinin ve birbirine
kars1 acimasiz bir kan davasi giiden iki asiret sefinin ogullarinin ilkel birikimin kurallar1 i¢inde yoksul
koyliilere kars birlesmesinin hikayesidir (Timur, 2002: 183).
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kenarini cevirmek (Karabibik), is hayvanlarini nallamak, kuslari tarlasindan
uzaklastirmaya yarayacak bir bostan korkulugu yapmak (Bir Karis Toprak)®
icin zaman ve emek ayirmak zorundadir. Dahasi akan c¢ati, kirllmig bir canak
ve giyilemeyecek kadar eskimis elbiselerinin yerine yenisini koymak
zorundadir. Hem uretim hem de tuketim igin gerekli asgari aletlerinin yerine
yenilerini koymak igin ihtiyag duyulan miktar onun ikmal-ikame fonudur (Wolf,

2000).

Romanlarda kapitalist Uretimin  hizla yayginlagsmasi, Uretimde
makinenin kullanimi ile birlikte yoksullasan, yetersiz beslenen ve bozulmus
bir ortami isleyen yoksul koyluler gecinme sinirinda yasarlar. Bu durumda
ikmal ikame fonu icin borglanmak zorunda kalmalarina kotl bir hasat yeterl
olur. Bir Karis Toprak romaninda tum paralarini yerlesik hayata gegip,
ciftgilikle ugrasmak icin topraga yatiran koyluler, daha ilk sene Menderes
taskini ile karsilagir ve her geylerini kaybederler. Her seyini kaybeden koylu
agaya borglanir. lyi bir hasat kdyliye ana borcunu, borg faizinin biyik bir
bolumunu odemek, Olmeyecek kadar yemek ve gelecek donem igim
tohumunu saklamak icin olanak verir. Ama yoksul koylunin uretim
kosullarinda iyi Grin almak ¢ok seyrek mumkundur, ortalama drtn bile azdir
ve koyluye borcunu odedikten sonra genellikle yalnizca birkag ay tok
yasamasini saglayacak bir urin kalir. Bizim Kéy'de su betimlemelerde ;
“...cok kere tezek, saman ve kesmik de tiikeniverir kis ortasinda. iste o
zaman koylundn hali dumandir... Allah kigi vermis, Kkis i¢in gerekli olanlari da
kendiniz bulun demis. Bulunmazsa basa gelen c¢ekilir. Gemisini kurtarabilen
cikar karaya, kurtaramayan da gider araya! Oyle oldu, yaslilar pek az fire ile
ciktilar kistan. Ama gocuklar, ¢ocuklara oldu olanlar! Yeni doganlardan tutun
da, bir yagindakilere kadar hi¢ kalmadi. Sogugu firsat bilen amansiz ¢ocuk
hastaliklari, silip supurdl yavrucaklari...” (2004: 25-27) koéyli ne kadar

calissa da borglarini odedikten sonra kalanla geginmesi ve hayatta

80« kazlar, tarlanin Ste basina indiler... usul usul yanasacagim. Sonra bir kosu onar havalanana dek
durur, tiifegimi ateslerim... egile egile yiiriimeye basladi, neredeyse emekliyordu... birden hep birlik
kosacagiz ha hazir olun... ii¢ii birden firladilar...” (Kocagdz, 1964: 57).
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kalmasinin guglugu vurgulanir. Koyl her defasinda daha erken ve daha

fazla miktarda borg¢ almak zorunda kalir.

ikmal-ikame fonunu sadece teknik anlamda degil, ayni zamanda
kulturel anlamda dugstnmek gerekir. Belli bir teknolojinin alet ve tekniklerini
gecmisteki uzun kulturel birikimin Grtnleridirler. Comlegi ve depolama kabi ya
da is hayvani olmayan teknolojiler vardir. Ancak bir teknoloji, bu unsurlari bir
kez icerir hale gelince, bunlar gunluk hayatin ayrilmaz bir pargasi, bundan
otlrt de kultirel olarak gerekli hale gelirler. Yunan filozofu Diyojen gibi bir
kimse elindeki su kabini firlatip atabilir zira kendi eliyle kendine su kabi
yapabildigi middetge susuzluktan sikinti ¢ekecek degildir. Fakat ¢comlekginin
yaptigi su kaplari bir kimsenin kulturel beklentilerinin bir pargasi haline gelince
su kaplari sadece su kabi olmaktan cikip bir kimsenin ugrunda eylemde
bulunmasi gereken bir amag haline gelirler. Bu nedenle, ikmal-ikame fonunu
tehdit eden Yildiz Karayel'de oldugu gibi devletin topraklari istimlaki ve
denizde firtinada teknenin batmasi, bir yangin, bir kuraklik, su baskini,
Yilanlarin Ociinde ki gibi evinin éniine ev yapilmasina kdyin ileri gelenlerinin
izin vermesi, Kaplumbagalarda oldugu gibi devletin ekili araziye el koymasi ya
da herhangi bir talihsizlik sadece bir insanin asgari biyolojik varolugunu degil
onun zorunlu kulttrel ihtiyaglarini karsilama kapasitesini tehdit eder. Clnku
bundan sonra batan tekneyi yapabilecek durumu, GUzum ekecek bir arazisi, sel
goturdugu icin ekilebilecek bir tarla olmayacaktir. Asgari kalori ihtiyaci ve
ikmal-ikame fonu temin edilince bir kdylunun Uretken faaliyetlerini durdurmasi
makuldir. Onlarin  gunlik ¢alisma surelerine ilave saat eklemelerini

gerektirecek ne teknik ne de toplumsal herhangi bir sebep yoktur.

Wolf'un (2000) yukarida belirttigi gibi Sari Traktor romaninda, roman
kahramani Arifin traktori sadece Uretimi artirmak ve emegin asiri
zorlanmasini azaltilmasi diginda kiltirel sembol haline gelmistir. Arifin
traktori oldugunda, nisanlisinin gézinde seckin erkek olacak, koyun ileri
gelenleri icin caligskan, kendi yasitlan iginde statlsel olarak Ustte olacaktir.

Yine Wolf'un belirttiklerinden yola ¢ikildiginda, Kiguk pasa romaninda Kuguk
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Pasa’yl bu sifata tasiyan pasa Uniformasi sembolik 6neme sahiptir. Bu
uniforma, koydeki cocuklarin sahip olmadigi bir seydir ve bu nedenle ilgi
cekmektedir. Aile iginde baba icin oglunun pasa soyundan geldigi hissini
yasamasina neden olur. Uvey annesi icinse babanin gururlanip, évindugu

his kiskanglik olarak karsimiza ¢ikar.

2.3.2. Siyasal Yagsamda Koyl

Roman vyazarlarinin koyud ekonomik unsurlariyla anlatmalarinin
yanindan ele aldiklari konulardan biri de koylinun iktidarla iligkisi ile devletin
kdy ve koylu politikalari olmustur. Buna gore yazarlar blrokratik yapidaki
aksakliklar, koylunun direnis unsurlari, gu¢li-gugsuz mucadelesi ve iktidar ile

koylu iligkisi gibi unsurlari sorgulamiglardir.

2.3.2.1. Koyluniin Giindelik Yagaminda Siyaset

Koyluligun siyaseti uUzerine dusunuldiginde bu durumda resmi
siyaset gibi koylulukte eger siyaset, sadece koylulerin iginde bulundugu
siyasi sistem ve yasam arasindaki iliski olarak aranirsa koylulerin siyasi
eylem ve dugunceleri kagirilir. Koylulerin siyasi eyleminin altinda, fikir ve
degerler, kaynaklarin; toprak, su, para, gug, egitim gibi somut ve somut
olmayan seylerin kullanimi, Uretimi, bolugsum ve kontrol yatar. Kaynaklarin
kullanimi, dagitimi, dretimi ile ilgili davraniglar; igbirligi, dayanisma,
tartisma, kavga, siddet, gatisma ile siniflandiriir. Ve bu davraniglar tim
koylu bireylerini, gruplarini igerir. Bu agidan koylunun siyaseti her yerdedir.
Koylunin gundelik yasamindaki siyasetin olusmasi Vurun Kahpe'ye
eserinde, Kuvay! Milliye gugclerine destek igin toplanmasi gereken para
tartismalarinda goérmek muUmkundar. Kasaba esrafi kendi aralarinda
toplanarak muidafaa icin vergiye mahkim olmalarini kasabadaki 6gretmen

Aliye’'ye ve bunun Kuvaylr Milliye gugleriyle olan yakin iliskilerine
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baglamislardir. Esraf 6gretmene ilk geldigi glinden itibaren yakin olmamis
ona kugkuyla bakmistir. Ogretmen Aliye, Kuvay! Milliye giglerinin basi
Tosun Bey’le yakin iliskidedir. Bu nedenle esraf Aliye’nin kendilerinden 6¢
almak istedigini dugundr, bunun Uzerine de kendi siyasetlerini gelistirirler.
Sadece kendilerine olan vergi zorunlulugunu tum kasaba halki i¢in verildigi

sdylentisini yayarak kasabanin gindemini bir anda hareketlendirirler.

2.3.2.1.1. Koyluniin Glindelik Siyasetinde “Toprak”

Koylunun gundelik siyasetinde yagsamini ve gegimini sagladigi toprak
onemli rol oynar. Kaplumbagalar romaninda, tasli, corak bir dagin
etegindeki topraklara kendi kendilerine asma eken koyluler anlatiimaktadir.
Toprak, kdyden kimsenin tapusunda degildir. Yillar icinde asmalar buayur,
bag bozumu yapilir bu sirada da Gzumleri anayollara ¢ikarak gelen gegen
herkese dagitirlar. Ancak bu koylulerin yararina olmamig tam tersi zararli
cikmiglardir. Devlet gorevlisi tapu kadastro memurlari koye gelmis
asmalarin dikili oldugu araziye dair inceleme yapmiglardir. Ardindan
koylulere kullandiklari arazinin hazine mali oldugu —-“...14 numarali Gezici
Kadastro Komisyonu’nun 18317 Sayili Karari’'na gore burasi hazineye aittir.
Tarafinizdan alti yil énce kanunsuz bir mudahaleye ugramistir... Hazine
arazilerine mudahalenin zamanagsimi olmadigindan ya burasini terk
edeceksiziniz ya da hazineyle anlasacaksiniz...” (Baykurt, 2011: 261)- ve
vergi vermek zorunda olduklari sdylenmigtir. Bunun tzerine kdylu Kir Abbas
onculugunde basgladigi ise yine onun onculinde bitirmek igin toplantilar

yapmigtir. Bu toplantilarin birinde “...baglar gitmistir, masalimiz bitmistir
komsular... Hi¢ insan kendi malinin hirsizi olur m? Biz olduk, c¢abuk
uzimleri kagnilara yukleyin...” (Baykurt, 2011: 306, 346) diyerek, devletin
koyluye gonderdigi kararlar, koylunin devletle uzlagamamasi, kdylunun
emeginin bosa ¢ikmasi gibi toprak tartismasi, koylunun gunluk siyasetini

olusturmustur.
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2.3.2.1.2. Koyluinun Gilindelik Siyasetinde “Su”

Kodylulerin siyasi eyleminin olusmasina neden olan unsurlardan biri olan
suyun kullanimi Yilan Hikayesi isimli eserde anlatiir. Eskiden bag olan
arazilerin baraj yapilmasi ile sular altinda kalmasi ve fakir kdylinin bu goélden
yararlanamamasi ile birlikte siyasi eylemlerinin baslamasi anlatilir. Koyl
esasen neden tarlalarinin sular altinda kaldigini ve bu yizden yoksullukla

mucadele ettigini bilmektedir: “...hani biz, su golun yildan yila tagmasina,
tarlalarimiza girip bir daha c¢lkmamasina, hepimizin malinin irezil olup
topumuzun bir topan ekmege muhta¢ kalmasina, hep Allah’in afati diyoruz
amma lafin gelisi bu. Sen de ben de, batin kdy de hep biliyoruz iste, bu
Allah’in afati degil, kul belasi... bunca yildir su gélden bize bir kiglik balik
tutturmadilar. Hepsi dalyanci aganin basi altindan. Herifte para kuvvetli, arka
kuvvetli. Dalyanina balik gelsin diye, golin taskinla dolmasi lazim...”. Sular
altinda kalan tarlalarinin neden oldugunu bildikleri icin kdy kahvesinde gizli
gizli toplanip, karar alirlar, konusurlar. Bu toplantilar ve alinan kararlar, tim
koye kadin erkek, geng¢ yasli herkese yayilarak koyun gundemini olusturur.
Kéyun gundelik yasaminda, suyun kullanim durumuna goére koylu, siyasi
otoritelere karsi destek olur ya da bunlari sikayet eder ve romanda “...daha mi
inat ediyosun? Devlet bizim gibi fakir fukaranin sézind dinler mi? Balik Balik
diye, kasabaya varip hukumet konagina da dayandiniz kag kere...mahkeme
ne oldu?...” (Kocag6z, 1982: 32) belirtildigi gibi onlardan umudu keser. Bu
durumda, destek olma; ¢cogunlukla sistemin coskulu onaylamasi, sikayet ise,
destek durumunun tersidir. Koyliu bundan sonra bu gundemle birlikte
yasamaya baslar. Suyun kullanimi, topraklarin boélisumua gibi konular; kimi
zaman koylunun isbirligi yapmasi, dayanigsmasi, kimi zamanda kendilerine
kars! olanlarla tartismasi, ¢atismasi ile anlatilir. Ve bu davraniglar tim koylu

bireylerini, gruplarini igerir. Bu agidan koylunun siyaseti her yerdedir.
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2.3.2.2. iktidar Karsisinda Koylii

iktidar imgesi yaratan siyasal iktidar, kullandigi yodntem, teknik,
degisiklik goOsterse de, iktidarin 6zU hig degismeden, ayni amaci;
yonetilenlerde saygi ve hayranlhk dogurarak kurulu duzenin guvence altina
alinmasini giiderler. lktidarin hegemonik olmasiyla birlikte insanlar, iktidara
yalnizca fiziksel olarak degil, duygusal olarak da baglanirlar ve bunun
sonucunda iktidar olgusunun icerdigi kulluk-koélelik aginin igine kendi

istekleriyle saplanip kalirlar (Agaogullari, 2011).

Bu anlamda 1950’lerde Demokrat Parti ortaya koydugu politikalarla,
tasra ve cevre olan kdyun temsilcisi, merkez sagin yaraticisi, dinsel ve diger
muhafazakar degerlerin savunucusu olmustur. iktidara gelmek igin secimlerde
koyliyl ekonomik 6zne olmadan 6nce, aktif siyasal bir kimlige kavusturmus,
bir nevi oy deposu olarak gormustur. Koylinin segimlerde oy kullandigi
takdirde de Yilan Hikayesi romaninda ki “...kasabada demokratlar kurulmuslar
gayri... haber salmiglar kdyde parti ocaginin kurulmasi igin... demokrat parti

bizim islere mukayyet olacak. Séz veriyorlar...” cimlelerinde oldugu gibi
vaatlerde bulunmus ama bunlari gerceklestirmemigstir. Koyluyl ekonomik

anlamda 6znelestirmemis ve yoksullugunu devam ettiren kararlar almigtir.

Koyluye secime katilmasini sdylemig, ancak bu demokrasinin sekil
sartinin yerine getiriimesinden baska bir sey olmamistir. Clnkli devlet
katlarina herhangi bir bicimde erismesi neredeyse imkansiz olan yoksul

““

koyller, Kéyin Kamburu, Vurun Kahpeye, Yilanlarin Ocii’ nde: “..ister
burda kal, bizimle barig, ister mahkemeye qit, ipin ucu bizim elimizdedir...
Sirtin1 ilcedeki kodaman particilere ve yodneticilere dayamis muhtarin

[3

elindedir ip...” (Baykurt, 2012: 3) veya Yilan Hikayesi’ nde: “...ka¢ kere
kasabaya vardik, akilli avukatlara dayandik, tarla dedik, balik dedik, siz hi¢
meraklanman, arkamizda kanun var, nizam var dediler. Kanundan kuvvetli
hicbir sey olamaz dediler. Ustelik paraciklar da gitti. isin sonu gelmedi...”
(Kocago6z, 1982: 17) diye derdini anlatan koylide oldugu gibi yine seslerini

duyuracak merci bulamamislardir. Yildiz Karayel'de Hursit Aga’nin Ankara’da
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tanidig1 burokratlar sayesinde tarlasina dokunmadan yolun yapilmasinda
oldugu gibi blyuk toprak sahipleri, kdyun ileri gelenleri ve tasra esrafi
Osmanlrdan beri devam ettirdikleri glc¢li durumlarina kaldiklari yerden
devam etmigler, yoresel milletvekilleri ile burokratik makamlara eriserek

taleplerini iletebilmislerdir.

Romanlarda iktidarin gozinde vyiyecek Uretiminde monopol olan
koyluligun siyasi etkisi, genellikle onun temel sosyo-politik gugsuzlugu ile
belirlenir. Koy kultlrl, siyasi anlamda (oy deposu) gugcli bir kale gibi gériinse
de zayiftir. Cunku kendilerini aldatan ya da baskilayan siyasilerle uyusamaz ve
hicbir konuda etken olmaz. Bu anlamda Samim Kocag6z'un Bir Karig Toprak
isimli romaninda, kendilerini aldatan ve sémuirdiguni duastndikleri CHP’ye
karsi DP’yi desteklerler ancak var olan sureci ve secimleri degistirebilecek
guce sahip degillerdir. Secimler sonrasi CHP vyine iktidar olunca koyluler,
tarlalarinin su altinda kalmasina neden olan balik ciftligine fiziksel siddetle

kars! koysalar da sonucu degistiremedikleri gibi bir de tutuklanirlar.

Bu anlamda da iktidari veya iktidara talip olanlarin genel politikalarinin
elestirisi de verilmektedir. Bu politikalarin elestirisi Bir Cift Okiiz romaninin
baskisilerinden olan Yakup Emmi tarafindan Demokrat Partili yoneticileri
elestirilerek yapilir. Yasanilan donemin olumsuz kosullarina dikkat c¢eken
karakter, donemin Kemal Pasa zamani olmadigini, Demokrat Parti donemi
oldugunu vurgulayarak, bu iktidarin Ataturk ilkelerinden uzaklastigina;
memurlar Uzerinde buylk baskilar uyguladiklarina dikkat c¢ektigi ve
demokrasinin geligini olumsuz bir tavirla kargiladigi gorulmektedir. Karakter,
milletin kendi kendini yonetmesi ilkesini “kiziI bagibos birakirsan, ya davulcuya
varir, ya da zurnaciya” sozlyle elestirerek, milletin bu yonetim bicimine hazir
olmadiginin altini gizmekte, bu iktidarin, halkin yararindan ziyade, koy
agalarinin c¢ikarlarina yonelik hizmet ettigini vurgulamaktadir. Nitekim ona

gore, Demirkirat zamani demek, islerin parayla dondigu zaman demektir”.
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2.3.2.2.1. Giigli-Giigsiiz iligkisi

Romanlarda insanlar iki bicimde yoOnetenler ve yodnetilenler olara
sunulurlar. Daima daha az sayida olan ilk sinif, tim siyasi iglevleri yerine
getirir, iktidar tekeline alir ve iktidarin getirdigi avantajlardan yararlanir, fakat
sayica fazla olan ikinci sinif, ilki tarafindan yonetilir ve denetlenir. Yoneten
sinifi iki bigimde tanimlayan Pareto, Machiavelliden 6ding¢ alarak bunu
‘Tilkiler' (kurnaz, zeki ve rizayla-harekete geciren) ve ‘Aslanlar’ (hayal gucu
kit olan ama zor kullanarak sorun ¢ézen) olarak karakterize eder (Piercon,
2000). Calismaya konu edilen romanlarda genel olarak bu iki tip yoneticinin
varligindan s6z etmek mumkuanuadur. Tilki olarak karakterize edilen yoneticiler
romanlarda, koyliyu surekli kandiran ve her seferinde onu ikna eden aga,
muhtar olarak karsimiza sunulurlar. Samim Kocagdz'un Bir Karis Toprak
romaninda, topraklarin blylk ¢oguna sahip Ibrahim Aga daha fazla toprak
kazanmak igin hirsla koylulerini pek ¢ok seyden mahrum birakarak onlara
istedigini yaptirir. Bu kimi zaman koylulere bor¢ vererek ve bunun iki katini
isteyerek, kimi zaman koyun yakinindaki ilgelerdeki siyasilere basvurmasi ile
olur. Sabahattin Ali'de, Kuyucakli Yusufun kendi istediklerini rahatlkla
yapamadigini dusunen esrafin onu koylere gdndermesi, Yedi Cinar
Yaylas'nda Kenan Aga’nin yonetime rugvet vererek koylulerin hizaya
gelmesini saglamasi “tilki” yoneticiye o6rneklerdir. Kan davasi gibi asiret
sorununu adam oldurerek ¢ézmeye calisan Demirciler Carsisi Cinayeti nin
iki agasi ise Pareto’ nun aslan yoneticisine ornektir. “Tilki” ve “Aslan” olarak
tanimlanabilecek yoOneticiler, isyan etmedikleri ve vergilerin 0denmesi
konusunda itaatkar davrandiklari surece, koylunun gundelik yagsaminda ne

yaptigiyla ¢ok ilgilenmemektedir.

Devletin  olusturdugu mekanizmadan dolayi, icinde bulundugu
hiyerarsik duzey ne olursa olsun, koylu bir kismi kendini, devlet erkinin
kisiliginde somutlastiran iktidarla 6zdeslestirerek bir baskasinin efendisi
olmayi arzular. Boylece, insanlar, iktidarin altinda kendilerine ku¢ik alanlar

yaratabilmek igin etrafinda toplanip onu desteklemeye baslarlar. Kapitalist
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sistemin kendini toprakta gostermesinden sonra topragindan kopan
koylulerden kimi kendini bu sistem i¢cinde sermayenin yaninda koylulere karsi
olarak konumlandirmistir. Kimi zaman harag, rugvet alarak kimi zamanda
sermaye adina para toplayarak yasamistir. Higbir dunya gorisu olmayan
onceden Halk Partisi’ne yakin duran iktidara Demokrat Parti geldikten sonra
hemen yonlerini bu tarafa degistiren insanlarin durumunu anlatan Dénemecte

romaninda; “... DUn Milli Sefi évmeyi bir san, seref yarisi ve yurtseverlik
gere@i sayan bu insanlar; bugln ayni yuceligi ona sdvlip saymakta, onun
yonetimini ve onu sasirtici, hatta korkutucu bir hirsla koétulemekte

gOrayorlardi...” (2005: 78) sistem icinde kendine yer bulan insanlari anlatir.

Romanlarda koy ve kodyle sehir arasindaki baglar incelenmigtir. En
belirgin 6zellikleri gercekgi, nesnel, 6zel yasantilara ve gozlemlere dayanan
edebi anlatimlardir. Halktan gelen, onun goértusund, amaglarini belirten bu
yazarlar, topluma ve bireye yeni bir anlayis getirmislerdir. Romanlarin ¢ogu,
bu acidan ezen-ezilen ¢atismasi Uzerine kurulmustur. Ezmek fiili yonetici ve
zengin sinifin genel anlamda halki sémirmesi disinda, kaba kuvvete
dayanarak yapilan hareketleri, yani siddeti (dayak, iskence, adam dldirme)
icerir. Buna karsilik baskaldirinin da silahli bagkaldiri olmasi zorunludur,
¢unkd ezilenin hakkini aramasi igin basvurabilecedi yasal yollar tikalidir.
Ahmet Oktay’'in da (2011: 218) belirttigi gibi, Kuyucakli Yusuf romaninda
farkh iktidar iliskileri s6z konusudur. “Bu cografyada insana iligkiler, ister
istemez, egemen toplumsal kesimlerin yani esraf ve mutegallibenin ekonomik
gucunden oldugu kadar bu gug¢ sayesinde edinilmig bireysel gucun baskici
uygulamalarindan da etkilenir. lyi ile kétii arasindaki savas, biitiin bireysel ve
rastlantisal gérinumlerine ragmen, son kertede bu iktidar ve sinif iligkileri

cercevesinde meydana gelir. Aslinda dogarken dlmustir Kuyucakl Yusuf”.

Ezilen ve somurulen insanlarin basta gelen dertlerinden biri yoksulluk
ve aghktir. Tanzimat, mesrutiyet ve hatta Cumhuriyetin ilk dénem
romanlarinda oykunun onemli kigileri Dogu ve Batr'yl temsil eden Kkigiler

olmustur. Bu donem romanlarinda ise, ezen ve ezilen siniflarin insanlari
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olmustur. Ezilenler igin iki se¢genek sunulmustur; ya kurban ya da asi olmak.
Cogunluk kurbandir; anlatinin kahramani ise bagkaldirma iglevini goren asi
figlrdar ve asi, kurbanlar arasindan ¢iktidi icin kurbandan asiye bir dontisim
sergiler (Moran, 1997). Bu anlamda Vurun Kahpeye romaninda Dogu ve
Batl'y1 temsil eden 6gretmen Aliye, Yesil Gece’'deki Sahin Efendi ile Yaban’
daki Ahmet Celal, gericilige, yobazliga karsi ¢cikmaya calistiklar i¢in énce

halk tarafindan asi olarak ilan edilmis ardindan kurban olmuslardir.

2.3.2.2.2. Aga-Koylu Cekigmesi

Glglu-gligsuiz iligkisi, Bir Cift Okiiz, Bir Karis Toprak, Demirciler Carsisi
Cinayeti, Yediginar Yaylasi, Koyin Kamburu romanlarinda aga-koylu
cekismesi ile verilir. Bu romanlardaki agalarin yerini Yilanlarin Ocii, Bilyiik Mal,
Yilan Hikayesi, Bereketli Topraklar Uzerinde, Kuyucakli Yusuf gibi romanlarda
varlikli ve siyasi gucu ellerinden bulunduran esraftan beyler, muhtar,
birokratlar ve yakin gevreleri alir. Yilanlarin Ocii’ nde gugli-gligsiiz
¢gekismesinde muhtar onemli rol oynar. Muhtar Husnl, kaymakam igin
verilecek ziyafette kullaniimak Uzere, Kara Bayram'’in kuzusunu kestirip istedigi
zaman gugsuzlere zarar vermekle, ailece bir odada yatip kalktiklari igin
Bayram’i komunist olarak sucglamakla, sirekli kanundan s6z etmesine ragmen
kanunlari ¢igneyerek yetkisini ¢ikarlari dogrultusunda kullanmakla, kendisi de
koyli oldugu halde kendisini kdyliden ayri ve Ustun goérmeye calismakla,
olanlardan pisman olmus gibi gozikup gittikce zulminu arttirmasiyla,

guglulerle gugsuzlerin mucadelelerinde, guglulerin tipik bir ornegidir.

Yilanlarin ~ Ocii’ nde toplumdaki huzursuzluklarin  ekonomik
dengesizliklerden ileri geldigi dusuincesi asil hareket noktasi olmustur. Bunun
icin koylUler arasinda gorulebilecek basit anlasmazliklar ve buna uygun farkli
ekonomik gucleri temsil eden kisiler secilmistir. Muhtar ve Haceli varlikli

insanlarin ornegdidir. “...her gun kadi gelse, agirlanir. Yagi, tuzu, eti, sutu

bulunur bunlarin”. Kara Bayram ise, lrazca’ nin ifadesiyle “...bir pabucu dort
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kisi ortak giyer. Olmeyecek kadar kaldirirlar, 6imeyecek kadar yerler. Biz

onlardaniz...” dedigi, yoksul kdyludur.

2.3.2.2.3. “Kurnazlik” ve Direnis

Toprak serfinin zihniyetine sahip olan koyli kendini ne bir
kollektivitenin Uyesi olarak gorur ne de toplumdaki ekonomik ve siyasal
iligkileri degistirmeyi amaclayan sistematik ve kalici bir kampanya yuratar
(Forgacs, 2010). Gelenekgi toplumlarda partiler arasinda yurutilen cesitli
modellerin timinde sanayici ve toprak sahipleri bulunur. Demirciler Carsisi
Cinayeti’ nde (356) “...Turk koyllsu, ekmek yedigi sofraya bicak sokmaz, bir
de onda para bitmez. Turk koylustu dunyanin en zengin koylusudur. Yalniz
vuracaksin boynuna, vuracaksin, vurmazsan ¢ok kurnazdir, aldatir, boyun
biker, aglar, inanmayacaksin...” tanimlandigi gibi kurnaz koylu olarak buyuk
toprak sahipleri ellerindeki olanaklarla, politika alanindaki partilerden birini
kullanirlar ama kendi partileri yoktur. Bu nedenle de politikaya sirt ¢cevirdikleri
ya da politikanin diginda olduklari sdylenemez; cikarlari belirli dengeye
bagldir. Bu dengeyi sirayla ellerindeki olanaklarla, politika alanindaki
partilerden birini ya da otekini guglendirerek saglarlar (Gramsci, 2007: 246).
Bir Cift Okiiz de Ibrahim Aga, Demokrat Partinin tarafindan olacagini
soylemigtir. Ancak kendisi parti iglerine girmemis, bunun yerine kodyluden yag
alip kentlere satan araci tlccari Riza Efendi’yi siyasete sokmustur. Bunu
yaparken de devlet yardimi alma, topragin malkiyetinden, islenmesine kadar
tim sdreci kendisine sagladigini su cumlelerde gormek mumkuandur:
“...Glvendin de kéti mu oldu? Bir selam saldim yetmis iki buguk kdye, hepsi
senin ardina dustdler... Ettik mi seni koca Soke’nin parti iresi? Aldin
koltugunun altina iki karpuz. Ticaret bir yandan, particilik 6te yandan.
Becerdin de. istegimiz gibi Marasal yardimi filan dedik bankalardan para
cektik. Tarlalardaki ortakgilardan okuzlerden kurtulduk, motorlar aldik,

paralari ¢ogalttik. Sen de belediye baskanlhigindan parti bagkanligina
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atlayinca isini uydurup dovlet yardimlarindan yaghanenin karsisina koca
cirgir kurdun...” (1970: 94).

Romanlarda gu¢ dengesini korumaya devam ettikleri sirece kurnaz
zengin toprak sahibi koyllu igin hangi partinin iktidar oldugu onemli
olmamigtir, onun igin 6nemli olan topraklarini genigletmek, sdmurtcu
duzenini devam ettirmek yeterlidir. Ekonomik iktidar olan agalar, siyasi
iktidar1 bigimlendirmenin yaninda, onu kullananlara etki etmek ve onlar
Uzerinde baski kurmak da ister. Siyasal iktidari kullananlarin ekonomik
yasamla ilgili kararlar alabilecek konumda bulunmalari, siyasal hayatta
ekonomik iktidar cazip kilar. Ekonomik iktidarin siyaset Uzerinde etkinlik
kurma arzusunun nedeni budur. Bu etkinlik bazen devlet
mekanizmasindaki onemli karar merkezlerini ele gecirmek, bazen
hiukimetin faaliyetlerini kontrol altinda tutmak bazen de onun faaliyetlerini
baltalamak suretiyle olur. Zenginlik ile dnemli makamlarin ele gegirilmesi
arasindaki iligki, ekonomik gucun siyasal iktidar Uzerindeki etkisini kanitlar
(Bulut, 2003). Bu c¢ikar gruplari ayni zamanda daha énce bahsedilen
kanaat 6onderleri, cogunlukla lobiyle, kisisel baskiyla ve bazen de rusvete
bagvurarak hukimetin en alt dizeylerdeki birimleri ya da siyasi orgutleri

uzerindeki etkilerini kullanarak g¢ikarlarini surdururler.

Kasaba esrafinin 6nde gelen isimlerinden birinin gocugunun adam
oldurmesi sonucunda ¢ocugun hapse atiimamasi igin ileri gelenlerin kolluk
kuvvetlerine rusvet vererek olayin Ustunu kapatmalarini anlatan Kuyucakli
Yusufta oldugu gibi. Toprak sahiplerinin, onlarin yandaglarinin ve yolsuzluga
batmis devlet gorevlilerinin insafina terk edilmis olan kdylllerin baslica
kaygilari doga gugclerinin saldirilarindan, toprak sahiplerinin ve devlet
gorevlilerinin suiistimalleri ile acimasiz barbarliklarindan kendilerini fiziksel
olarak korumaktir (Gramsci, 2007: 139). Demirciler Carsisi Cinayeti
(Akgasazin Agalari) romaninda kan davasi guden iki aganin feodal siddeti ile
ogullarinin  kapitalist siddeti Gramsci'nin belirttigi toprak sahiplerinin

kendilerini korumasini 6rnekler. Feodal siddeti uygulayan “asiret reisleri, kan
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davasi guttukleri dismanlarini yakalayinca onlari insani dehgete dusuren
iskenceler yaparlar. Bu zulimler sirasinda beylerin en buyuk korkusu,
kurbanlarinin gabucak olerek iskenceden kurtulmasidir. Buna karsilik asiret
mensuplarina karsi durtst, koruyucu ve sevecendirler. Ogullari ise tamamen
farkhdir. Mehmet Ali igin ‘Bir traktor bin insandir. Bir bigerddver on bin’. Vahsi
kapitalizmin yontemlerine kargi koyluler de Anavarza batakligindan kendi
tarlalarina kanallar agmaya ve kuruttuklari topraklari kazanmaya c¢alisarak
birlesmek isterler. Bu konudaki azimleri ve dayanigsmalari kasabadaki
ylzbasinin da takdirini ve destegini kazanir. Fakat igigleri Bakanhg agalar
koalisyonundan yanadir ve sonunda Yuzbasi, Bakanliktan ‘Ayaklanmayi
bastirin’ diye telgraf aldidi icin Gzerlerine ates actirarak kdyluleri dagitir. 120
bin donumluk bataklik son derece verimli tarlalara donugerek yeni yetme

agalar arasinda paylagilir’ (Timur, 2002: 185-186).

Romanlarda, topraga bagli Uuretim gelenek ve goreneklerle
yasalastirilip zaman iginde duzenli bir bicim aldikga kalici hale gelmekte
ve bu durum kendiliginden ortaya c¢ikmaktadir. Baharin baslamasi ile
birlikte sabah gun 1s1d1yla tarlaya gitmek, 6gleden sonra tarladan dénmek,
hayvanlara bakmak, ev iglerini yapmak geleneklerle kural halinde
islemektedir. Anlik gug dengeleri, belli sinirlar iginde kaldiklari stirece kisa
vadede geleneksel iliskilerin de degismesine yol agmazlar. Anlik gug
dengelerine karsi oldukga saglam karsilik veren bu dengede karsi
koyamadiklari; devlet, blayuk agalar gibi guglerle degistiriimektedir. Bu
acidan Yilan Hikayesi (1954) romaninda senelerdir CHP tarafindan
yonetilen kdye DP’nin getiriimeye calisiimasi kdy tarafindan kolay kabul
edilmemis ve koy halki direnmis iktidarda olan Halk Partisi de destek
vermistir. Kemal Tahir'in Gg¢lemesi Kéyidn Kamburu, Yedi Cinar Yaylasi
(1958), Bluyik Mal romanlarinda da Corum yakinlarindaki agalarca
yonetilen bolgelerin merkezi sistemle yonetilmesine halk direnmis ve hatta

uzunca bir sure devlet yonetimini tanimamigtir.
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Koyluler, geleneksel iligkilerini korumaya ve surdurmeye calisirken
cesitli tepkiler ortaya koyarlar. Bu tepkiler P. Chatterjee’'nin (2002: 269-270)
belirttigi  gibi; yadsima, belirsizlik, bigimsellik, dayanigma, aktarim ve
topraklarini korumacilik ilkelerine uyumludur. Geleneksel iligkilerin devam
unsurlarini  tablo

ettirilmesine  yonelik direnis ile sunmak anlamayi

kolaylastiracaktir.

Tablo 4: Direnisin Unsurlari

Erken Cumhuriyet Donemi

Cok Partili Hayat Sonrasi

Romanlar Donemdeki Romanlar
Yadsima Bizim Kéy Yilan Hikayesi, Blyiik Mal
Belirsizlik Vurun Kahpeye Dénemecte
Yesil Gece
Bicimsellik - Demirciler Qar§_{31 Cinayeti, Bir
Cift Okliz
Yilanlarin Ocii
Kaplumbagalar
Dayanigsma Kliglik Pasa, Kuyucakli Yusuf | Blyiik Mal, Demirciler Carsisi
Cinayeti, Sari Traktér
Kaplumbagalar
Aktarim Yaban, Bizim Kby, Kuyucakli Biiytik Mal, Sé_a_r/ Traktér, Bir
Yusuf Cift Okliz
Topraklarini Kuyucakl Yusuf Bir Cift Okiiz, Biiyiik Mal

Korumacihk

Yilanlarin Ocli

Kaplumbagalar

Romanlar tabloda iki ddnem olarak sunulmustur. Erken Cumhuriyet

dénemi romanlar tarihsel olarak 1950 doénemi o6ncesini kapsamaktadir. Bu
dénem romanlar énceki boélimde tartisildigi gibi Tanzimat'tan Demokrat Parti
dénemine kadar olan yillarda yazilmis romanlardir. Sonraki romanlar ise

aralarinda kdy romani olarak da tanimlanan dénemi kapsamaktadir.
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Romanlarda gorulen direnig unsurlarindan biri kdylulerden vergi, kira
alinmasi ya da onlarin cezalandiriimasi gibi egemenlik igaretlerinin yok
edilmeye calisiimasidir. Samim Kocag6z'un Yilan Hikayesi isimli romaninda,
topraklarinin yillardir sular altinda olmasina dayanamayan ayni zamanda
topraklari Gzerinde baraj golu yapilmasi ve bundan faydalanmalarina izin
vermeyen agalara karsi koylu toplanarak bagkaldirir. Koyl izin verilmeyen
sularda balik¢ilik yapmak icin eyleme girer. Ayni bicimde Bizim Koy isimli
eserde, kdylu ¢ocuklarinin kuranin, dinin gundelik yagsamlarinda vazgecilmez
unsur oldugunu dusundugu icin milli egitimin okuluna gocuklari gdndermeden
once kuran kursuna gonderir. Buna karsi ¢ikan “devletin 6gretmenine” ayak
direrler ve hatta bu egitim gerekli olmadig1 dusundukleri icin okula fiziksel
yardim da bulunmazlar. Okulun daminin, penceresinin degistiriimesi
gerektiginde ya da isitilmasi gerektiginde yardim etmek yerine gocuklarini
okula gondermemektedirler. Bu durumu Mahmut Makal (2004: 130), soyle
anlatmaktadir: “...Milli Egitim Muduarligi’ne, mufettise ve benzeri kurumlara
durmadan yazarak, bir yandan da muhtari sikistirarak, okul Uzerine dikkati
cektik. Salma’nin ivedi toplanmasi ve okul gereksinimine harcanmasi igin
emir geldi. (Salma’nin kdye 6zgu bir vergi oldugunu bilirsiniz herhalde!) simdi
koylinin bu salma borcunu toplayip okula cam, soba, sira alacagiz.
Muhtarin da akli yatti bu ise. Glglik ¢ikarmiyor. Tellal gadirtik; gelen olmadi.
Ev ev geze geze, bekginin ayaklarina kara sular indi. Kimi kagmis, kiminin

hastalanacagi tutmus, kimi de agik¢a ‘yok’ diye kesip atmis...”.

Bliyiik Mal romaninda, iki aganin (Kenan-Suluk) bdlgenin yodnetimi,
uretimde so6z sahibi olma, yasa digi igleri yapmayi tek elde toplama istegi
sonucu yasanan c¢atismada Olenler olmus ve agalardan biri (stlik) hapse
digmustur. Bu aga sayesinde gecimini saglayanlarin devlet yonetimince
hicbir sey yapilmamasi ve agalarinin hapisten g¢ikarilmamasina ve bununla
birlikte o6len Kisilerin katillerinin de devlet tarafindan bilerek Kkatillerinin

bulunmadigi dugsuncesiyle koylu direnise geger:
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“...aman varalim bakalim, bu hikimat nasil bir hikiimat! Gazi Pasamin adaletli
hikimati degil mi bu? Gazi Pasamin zagonu® kalktt mi dinyanin ylziinden,
g6de mi cekildi? Kurtla kuzuyu beraber gezdiren bir zagonlari... Varalim
bakalim, kahpeler, vali pasanin peygamber postuna, Haci Kenan dimbudgu mu
gecti kuruldu, parasi gucluyle? Goérip bakmadan, bakip bilmeden hi¢ olmaz
orospular, bosuna c¢igirismakla hi¢ olmaz!...” (2008: 426)

cumleleriyle belirtildigi gibi kOyli merkezi yonetimden hesap sormak igin bir
araya toplanarak yoOnetimin binasina gider. Koylunun isyanlarinin
karakteristik bir 6zelligi Chatterjee’ ye gore (2002: 268), baski altindaki
insanin otoriteye direnisini “kendi kultartyle degil dismanin kllttrayle” ifade
etme arzusudur. Bu gorusten yola cikildiginda Samim Kocagb6z'un Yilan
Hikayesi romaninda koylu kendi bildigi yollarla halledemeyecegini anladigi
toprak sorununu, geng, okumus birini aralarindan segerek parti iglerine
yonlendirir. Koyde var olan iktidar partisinin (CHP) karsisinda bulunan (DP)
partinin politikalarini tim halka yayarak iktidarin yani muhtarin anladigi dilden

konusmaya baglarlar.

Bir diger direnis unsuru ise, belirsizliktir. Egemenlik iligkisi tam da
isyanla birlikte tersine donmus oldugu igin, ayaklanmaya dair isaretlerin sug
ve benzeri sapkin davranislara has “normal’ isaretlerden ayirt edemeyen
iktidardakiler tarafindan yanlis anlasiimasi muhtemeldir. Doénemecgte
romaninda Eczaci Celal ile Doktor Serif arasindaki arkadashgin bozulmasi ile
Eczaci Celalin 6limUinu anlamayan polis, 6limu olagan karsilasmistir. Vurun
Kahpeye romaninda kdyu kontrolleri altina alan Yunanlilar, bagkahraman
ogretmen Aliye’nin, Kuvayi Milliye’'ye yardim ettigini anlamamis hatta onu

kendilerine gcekmeye galismislardir.

Uglincli unsur, isyankar kdylu hareketleri kendilerine 6zgi bir bigime
sahip olmasidir. Siyasi, ancak dogustan olumsuz bir yapisi olan egemen
iktidar iligkilerini ters yuz etme 6zelligi, karakol ya da toprak agasinin kiralari
topladigi yer veya tefecinin dikkéani gibi otorite isaretlerini yok etme bigimini
almistir. Bu yok etme bigimleri; yikma, yakma, tahrip etme, yagmalamadir.

Demirciler Carsisi Cinayeti nde (1973) dedisen dunya kargisinda gatisan iki

* Kanun, yasa.
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agadan (Dervis Bey-Mustafa Bey), Mustafa Bey'in diger aganin konagini,
tarlalarini yakmasi buna 6rnektir. Bir Cift Okiiz (1970) romaninda, koyln
agasiyla isbirligi icinde olan kdy muhtarinin yaptiklarini (adam vurma, tarla
yakma vb.) koyluler birleserek mahkemeye tasirlar. Boylece koylller

gorunurde muhtara ama aslinda agaya karsi savas agarlar.

Yilanlarin Ocii romaninda, Kara Bayram evinin éniine ev yapilmasina
itiraz eder. Bunu koy esrafina da belirtir ancak onlarin Kara Bayram’dan yana
olmamalari, Bayram'’in kendi kendine direnmesine neden olur. Bundan sonra
Kara Bayram ev insaatinin baslamasina izin vermez; dnce ev insaatinin
temellerinde uyur, sonra kerpicleri pargalar bir bagka zaman da gukurlar
kazar. Otorite isaretlerini yok etmeye calisanlardan biri de Kaplumbagalar
romaninin Kir Abbas’ dir. Devlet tarafindan baglarinin dikili oldugu araziye el
koyulan koyluler bir gece tum bagi hayvanlara yedirerek, bagi yok ederler.
Boylece kendileri bagdan olurlar ama devletin de bu bagdan yararlanmasini

engellemis olurlar.

Dorduncu unsur, kdylunun kendini tanimlamasi, dugsmanlarindan ayri
ve onlara muhalif bir ortakliga ait oldugunun bilincinde olmasi, aralarindaki
dayanismadan kaynaklanmaktadir. Dayanigsma g¢ogunlukla, ayni kdkenden
gelenlerin, akrabalarin ya da iligki kategorilerinden herhangi birine girenlerin
birbirini tutmasi seklinde ifade bulmaktadir. Bir baska deyisle, bireysel
kimliklerin ¢ikis noktasi bir cemaatin Uyesi olmalarindan kaynaklanir. Bu
dayanismanin ornekleri, Blyidk Mal romaninda, go¢gmen koylulerinin yerlegik
koylu ve agalarina, devlet yonetimine karsi gelmesi, Demirciler Carsisi
Cinayeti'nde iki asiretin devlet yonetimine karsi birleserek kargi gelmesi,
Kiciik Paga’da koy halkinin, askere gitmemek icgin yoklamaya gelen
jandarmalara karsi s6z birligi etmesi, Kuyucakli Yusufta esrafin birleserek
islenen cinayetten habersizmis gibi davranmalari, Sari Traktér de makineli
tarimin 6nemli ve kolay oldugunu dustinen koy halkinin agalara karsl soz

birligi yapmasi olarak verilebilir.
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Besinci unsur, koyluler isyanla ilgili mesajlari birbirine 0Oylesine
kolaylikla ve hizla aktarmaktadir ki, hakim siniflar cogu zaman saskina
doner. Bu mesajlarin, mesajin kaynaginin bilinmedigi, mesaiji ileten ile onu
dinleyenler arasinda higbir iliskinin olmadigi dedikodu gibi kendine o6zel
kanallari vardir. Buna en iyi ornek Biyik Mal romaninda gorulebilir:
“...ylllardir cok catisma, baskin, arama gérmus, gecgirmis, gegimini kanun disi
islerle saglar oldugundan her beklenmez durumu karsilamaya alismigti. Hele
baskinlar artik gocuk oyuncagi sayiliyor, en Urkek karilar, édlek herifler, el
kadar ¢ocuklar bile bdyle siralarda ne yapacaklarini biliyorlardi... Sug delili
sayllacak her seyin, gdogmen mahallesinde, iki boQumlu saklanma yeri vardir.
Birinci bulunsa da, oradan ikinciye gegmek kolay degildi. Butlin tedbirlerse,
kacak mallar disaridayken vyapilan baskinlara gore hazirlanmisti.
Saklayicilara vakit kazandirmak igin bebeler, korpe kiglar, guzel gelinler,
gebe karilar, emzikliler, koca avratlar baskincilara kargl n’apacaklarini ¢ok iyi

biliyorlardi...” (2008: 480) cUmlelerinde goérildaga gibi Jandarmanin

mahalleye baskina gelisi halk tarafindan hemen herkese duyurulmustur.

Sonuncu unsur ise, tepki gosteren koylunin dayanismasi belirli bir
cografyayi isgal etmektedir. Bu cografyanin sinirlari bir yandan koylinin
disman otoritesinin cografi yayillmasini algilayisiyla olumsuz bir bigimde,
bagka bir deyisle hari¢ tutma ilkesiyle belirlenmekte, diger yandan da
toplulugun isgal ettigi dayanisma ilkesiyle, olumlu bir bigimde
belirlenmektedir. S6z konusu iki alanin kesisimi, direnigin topraklarini koruma

ozelligini tanimlamaktadir.

Romanlarin pek ¢ogunda koylulerin direnis unsularindan bahsetmek
muUmkuin olsa da, bu direnis unsurlari nihayetinde siyasal ve toplumsal
anlamda kdy sisteminde hi¢ bir degdisiklik yapmamig, kimi zaman koyluler igin
daha da sikintili duruma neden olmustur. Bir Cift Oklizde AJaya kargi gelen
Sokeli koyluler yaptiklari her hamlede ¢ok daha zor duruma (tarlalarinin
yanmasi, tutuklanma gibi) diasmuslerdir. Bliyik Malda direnen gd¢cmen

koyluler, hapse atilarak, tartaklanarak, tarlalari ellerinden alinarak ya da
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yoneticilerinin (Sulik Aga) oldurtlmeleri ile ¢aresiz hale gelirler. Kuyucakli
Yusufta esrafin yolsuzluklarina karsi durmaya calisan kaymakam en
sonunda sikintilarla mucadele edemez ve kalbine yenik duger. Koyll, genel
anlamda sistemi yargilamak ona dair soru sormak yerine, sistemin
uygulayicilarina, iktidar aygitlarina kargi c¢ikmistir. Koylu, herhangi bir
uygulamaya ya da karara ve bunlara neden olan aga, muhtar gibi dogrudan
iktidara ve onun yaptiklarina yani yapisal degisikliklere kargi durmak yerine
onun vyanindakilere, uygulayicilarina karsi c¢ikar. Sikintilarini, isyanini
kahyalara dile getirir, agay1 gorince ise onu yere goge sigdiramaz. Bununla
birlikte koylinin gundelik yasam siyaseti, yardim/destek, riza, degisim ve
kagma gibi direnig 6geleriyle de sunulmustur. Bu anlamda direnis, kendisinden
glcli ve yuksekte olan sinif, statii ve kurumlarin koyllilere haksiz, tarafl
iddialari durumunda koylulerin  nasil karsi koyduklar, kizdiklari, nasil

davrandiklarina isaret eder.

Koylu direnisi ¢ogunlukla orgutli olmadigi gibi bir anda koéyun s6zi
dinlenen Kigilerince yapilabilir. Romanlarda koylunin, agasina, toprak
sahibine, hudkimet yetkililerine Yildiz Karayel'deki Hursit Aga’nin sirtini
dénmesi veya Bir karigs Toprak’ta “Osmanli Topradinda Tanrinin fukaradan
yana oldugu duyulmus is degil...” gibi Yakup’un hukumet yetkililerine saka
yapmasi, Bereketli Topraklar Uzerinde romanindaki Iflahsizin Yusufun onlar
hakkinda asagdilayici, kotl s6zler sdylemesi de bir direnis olarak sayilabilir.
Gundelik yagsamda direnis, hegemonya tartismalarina da katkida bulunmustur.
Koyllinun fakirlesmesini sessizce kabul edisinin sundugu gdstergeler aslinda
yuksek statudekilere kargl koylulerin hognutsuzlugunu gizleyen gorunuslerdir.
Koylu statukoyu kabul etmek yerine cogunlukla kaynaklarin nasil Gretilecegine,
dagitilacagina ve kullanilacagina iligkin alternatif gorus, deger ve inanislari
besler. Genel olarak belirtilirse, kdylilerin glindelik yasamda direnis form ve
dusunugunun altinda yatan; siyasetin savunusunu yapan egemen politik

kosullarin gizli elestirisidir.
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2.3.2.2.4. Yozlagsma

insanlari yonetenler ve yonetilenler biciminde bélen deviet ayni
zamanda onlari, mesrulugunu saglamak yonunde kullandigi ideolojik sOylem
ve eylemler aracihigiyla bir bitiin icinde eritir. insanlarin kisiliklerini vyitirip
bireyler olmaktan c¢ikmalari sonucunda insanlik yozlasir. Bu yozlasma,
romanlarda, aganin, muhtarin, memurlarin, isverenin yardakgiligini yapan
kisilerle temsil edilir. Bereketli Topraklar Uzerinde romaninda, isveren ve
fabrika sahibinin gdzine girmek icin her seyi yapan taseron, Kéyin Kamburu’
nda Abuzer Aga’nin etrafinda dolanan Cakir Kadhyalarin Kenan Efendi, Yilan
Hikayesi’nde Demokrat Partili buyuk toprak sahibi agayla arasini iyi tutmak
igin tum koyun zeytinini alan Bakkal Ali gibi yozlagsmanin ornekleri vardir.
Kuyucakli Yusufta Egraf, kirli iglerini kendileri yapmaz genelde; adamlari
vardir. Bunlarin en 6nde gelenleri Haci Etem ve Avukat Hami Beydir. Haci
Etem, Yirmi dort yasinda, kurnaz ve guzel bir delikanhdir. Kiglk yasta anasi
ve babaslyla hacca gittigi icin kendisine bu ad takilmig, parasal durumu iyi
olmamasina karsin iyi giyinir, paral gezer. Paralarin kaynagi ise esrafin
zengin ogullari Sakir ve Ihsandir. Bu zengin gocuklara iki cinsten insanlar
bulur, dalkavukluk eder. Selahattin Beyi kumarda borg¢landiran, Sakir'in
kurtulmasi icin rusvet verip, yalanci taniklar bulan, Kubra'nin tecavizinde
disarida ndbet bekleyen Haci Etem, para karsili§i esrafin kirli islerini yapan
bir kigidir. Avukat Hami Beyi ise, olduk¢a zengin ve esrafin Oonemli
isimlerinden Hilmi Beyin uzaktan akrabasidir. Kasabada en ¢ok is yapan
avukattir. Davayi kazanmak icin kirli yollara basvurmakta sakinca gérmez. O

da esrafin isini géren adamlardan biri olarak kirli cemberde yerini alir.

Koyluler La Boetie'ye (2011: 44-45) gore; “Tiyatrolar, oyunlar,
gOsteriler, acayip hayvanlar, éduller, kumar masalari ve diger uyusturucular
eski halklar igin kulluklagsmanin yemi, 6zgurligu yitirmenin bedeli, tiranhgin
araclandir. Eski tiranlar bu careyi, bu yemleri uyruklari boyunduruk altinda
uyutmak igin kullanirlardi. Boylece gosterinin 6nunde olan bu eglencelikleri

guUzel bulup onlardan hos bir haz alan aptallastirilmis halklar, kiigik gocuklar
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gibi, fakat onlardan daha da kotu bir bicimde, budalaca hizmet etmeye
alisirlardi; ¢inkd kiguk cocuklar, hi¢ olmazsa minyaturlerle susla kitaplarin
parlak resimlerine bakmak ugruna okumay! ogrenirler... Her seyden cok
midenin zevkine onem verip kendini koyuveren bu ayak takimi... sarap ve
para bagislandigi zaman yagasin kral diye bagirirdl.” La Botie’ nin de belirttigi
gibi koyluler kendilerini sevene karsi kuskulu, kendisini aldatana kargi saftir.
Pohpohlandiklarinda hemen kendilerini teslim ederler. Yilan Hikayesi nde
kdylilye bedava yiyecek, para dagitan muhtar, Bir Cift Okiiz de topragi
olmayan kdyluye calisacak toprak verdidi i¢cin aga koylu toplulugu tarafindan
hep sevilir. Romanlarda, eli agik davranan yoneticilerin -ki bunlar ¢ogunlukla
muhtar, ada ve ileri gelenler- bu davraniglarinin (yiyecek icecek dagitiimasi,
para bagislanmasi, térenler dizenlenmesi gibi uygulamalar) ardinda yatan
aslinda koyliyu somdurerek elde ettiklerinin kuguk bir kismini koyluye geri
vermesidir. Koylu kisa vadedeki c¢ikarini gozettiginden iktidara ve sémuru

mekanizmasinin igine iyice gomulmeye devam eder.

2.3.3. Sosyal Hayat Acisindan Koyluliik

Calismanin ilgili boliminde Uzerinde duruldugu gibi roman yazarlari her
donem koy, koylu ve koyluluk gibi konulari ele almis, degisen toplumla birlikte
koylunUn sorunlarini ve toplumla iligkisini de degerlendirmigtir. Bu anlamda
koylu ve toplum iligkisini anlatirlarken ekonomik ve siyasi boyutun diginda
koylinidn sosyal yasami ele alinmistir. Sosyal yasam cgogunlukla modern
toplumun bir unsuru olarak duasunulmis ve buna gore koylu

konumlandiriimigtir.
2.3.3.1. Aydin ve Koy iligkisi

Cumhuriyet’in “yeni” degerlerinin ve milli kimlik olma surecinin énemli
bir dncusu olarak ortaya ¢ikan aydinlar, tipki Tanzimat sonrasinda oldugu
gibi Cumhuriyet sonrasinda da bir problem olarak ortaya c¢ikan yeni toplum

ve yeni insan konusunda sosyal ve politik roller oynamak, topluma yon
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vermek istemiglerdir. Buna gore bu aydinlarin en dnemli islevlerinden biri
yeni kurulan cumbhuriyetin degerlerini topluma aktarmak ve milli kimlik
olusturma surecine katki saglamaktir. S6z konusu katki saglanirken ise
aydinlarin bir taraftan gegmisin eskimis kurum ve anlayisini elestirilerinin
odagina aldiklari bir taraftan halki yol gosterilmesi gereken bir unsur olarak
degerlendirdikleri gorulmektedir. Bu aydinlarin karsit olduklari temel unsurun
gecmisin kohnemis kurumlari ve zihniyeti ile milli bilinci olusmamig halk

oldugunu sodylemek mumkundur.

Ulus devlet olma surecinin etkin olarak tanimlanabilecek aydinlarin
Anadolu’ya yoneldikleri gorulmektedir. Bu baglamda Anadolu’yu geri kalmis
bir toplum, insanlarini ylzyillardir ihmal edilmig ve cehalete teslim edilmis bir
kitle olarak kabul edip kendisini onlari aydinlatmaya adayan bir aydin Yegil
Gece romanindaki Ali Sahin’dir. Kahraman Uzerinden, medrese egitimi, din
adamlari ve bunlarin toplum Uzerindeki olumsuz etkileri gibi toplumsal
elegtiriler yapilir. Kahraman kendi kigisel gelisim seriveni Uzerinden medrese
egitiminin olumsuz etkilerine dikkat ¢eker. Eski sistemin bos ve yanls
dusuncelerinden arinan Ali Sahin kendisindeki degisimi sOyle tarif eder:
“...eski haliyle simdiki hali arasindaki farki higbir zaman bu kadar keyif ve
iftihar ile gérmemisti. Evet aradaki fark sadece o zamanki ag, sefil cdmeze
mukabil, simdi eli ekmek tutmus bir mektep mezunu, devletin aylikl ve itibarli
muallim efendisi olmasindan ibaret degil. Artik, bog vehimler ve hurafelerden
de kurtulmustu. Basinin iginde bu acik eylil sabahinin manzaralh gibi
aydinlik, hududu, hendesesi belli ve nizamli seyler vardi. Artik ne
disindigunu, ne istedigini, bu diinyada vazifesinin ne oldugunu biliyordu...”.
Goruldagu gibi yanlis inanglardan kurtulmanin gururunu yasayan s6z konusu
karakter, devlet memuru olmanin onurlu ve itibarli konumuna da dikkat
cekerek, yeni egitim sisteminin etkisiyle hayata dair amaclarini daha iyi

belirleyebilecegine isaret etmektedir.

Eski sistemin degerleri ve kurumlarina kargi olan aydinlarin bu tavirlar

yine ayni eserde kahraman Ali Sahin Uzerinden verilmeye devam eder. Buna
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gOre medrese egitimine ve bunun olusturdugu zihniyet yapisina karsit bir
tutum gelistiren kahraman 6ncelikle medresedeki hocalarin kot 6zelliklerine
ve bunlarin toplum Gzerindeki olumsuz etkilerine isaret etmektedir. Ona goére
medrese hocalari, yalanci sahitlikle geginen, kendi alanlarinda bile yeterince
bilgi sahibi olmayan, kadinlari taciz eden ve asagilayan kisilerdir. Buradan
hareketle medreseyi sahip oldugu dusunce vyapisini  karanlikla

simgelestirerek “yesil gece” ye benzetmistir.

Aydinlar yeni kurulan cumhuriyetin degerlerini topluma aktarirken ve
milli kimlik olusturma surecine katki saglarken halki yol gosterilmesi gereken
bir unsur olarak degerlendirmiglerdir. Bu goérevi yaparken romanlarinda
cogunlukla egitilmesi gereken halki yani koyliyu de elestirmiglerdir. Koy bu
anlamda Yaban romaninda cehaletin, yoksullugun, ilkel yasam kosullarinin
hakUm surdugu, insanlarin sémaraldigu yer olarak betimlenmigtir. Romanda
bir taraftan tipki Osmanlr’da oldugu gibi kultur ikilesmesinden kaynaklanan bir
kopukluk ele alinirken, bir taraftan da vatani kurtarmak igin savasan ilerici
aydinlarla Kurtulus Savasr’'na inanmayan “gerici” koylller arasindaki
kopukluk islenmistir. Romanin kahramani ile koylileri ayri dinyalarin insani
yapan, okumus kentli ile cahil kdylu farki ayni zamanda bu ikisinin Kurutulug

Savasi karsisindaki farkh tutumlardir.

Toplum kentli ve kentli olmayan olarak nitelendirildiginde bu durumda
yukaridaki acgiklamalar karsimiza ¢ikmaktadir. Romanlarda kentli bilincine
sahip olan kent sakinleri ile buraya sonradan gelen ve bu bilince sahip
olamamis koyluler vardir. Kentli bilincinin koylere de etki ederek bu
mekanlarda da kimi zaman yasama tarzi ile kentli bilincinin olabilecegi
dusuncesi romanlara gore koylu toplumunda bulunmamaktadir. Bu agidan
Tek Parti doneminde modern kent bilincinin kdylerde de yasanmasi igin
modern egitim sistemi olusturulmaya caligilmasi romanlarda iglenmigtir. Bu
acidan karsimiza koyll, kentli okumus oOgretmen karsithgr olarak
sunulmustur. Bu anlamda Turk aydinin yol gostericilik misyonu ile yola ¢ikisi

romanlarda karsimiza ya Yaban romanin kahramani Ahmet Celal ya da



184

Vurun Kahpeye ve Yesil Gece romanlarinin 6gretmenleri Aliye ve Sahin
Efendi olarak ¢ikar. Yaban romanin kahramani Ahmet Celal birgok karsithgi
ayirt edemeyen koy halkina dogru ve vyanlisi gostererek, aydinin yol
goOstericilik gorevini Ustlenmistir. Yakup Kadri birbirine uygun bir koy ve koylu
tablosu cizer. Hatta mekan olarak dig gorunisu son derece sevimsiz
gOsterilen bir kdy dekoru, kdylu hakkinda ileri strulebilecek her tarlt olumsuz
dusunce igin hazirlanmig bir kihftir. Ahmet Celal’e goére kdyun hangi durumda
oldugunu anlamak icin onun kdy hakkinda kullandi§i baz ifadeleri siralamak

yeterlidir: “...kOy bataklikta bir uyuz manda gibi kokuyor... burada her sey
ciplak, cirkin, kaba... Porsuk ¢ayinin bile cana can katan serinligini ve rengini
bulamazsiniz. Bu topraklar orada ¢urumus ve pihtilasmis sanilir. Elinizi bir
soksaniz gunun hangi saatinde ve hangi mevsiminde olursa olsun bir cerahat

gibi 1liktir, teperler bir urdur...”.

Yakup Kadri Yaban’ da donmak kelimesini ¢ok sik kullanmaktadir.
Ona gore, “Orta Anadolu’da bir kdy donmus bir konaktir”. Kéy ve koyllyl en
sert bicimde karakterize eden bu ifade tarzi, kdydeki hayatin durgun,
degismez, sevimsiz ve sikicl olusunu gosterir. Koyun evleri de kostebek
yuvalari olarak bu sevimsiz tablonun bir pargasidir. Yazar, kdylinin en ¢ok
kargilastigr ve yakindan bildigi devlet gorevlilerinin adlarini siralamakla, bir
bagka yonden koylulerin memurlar karsisindaki Urkekligine dikkati ceker.
Ahmet Celal'in bunlardan hi¢ biri olmadidi anlasilinca o, kiigimsenen, hi¢
olmazsa fazlaca 6nemsenmeyen, en basit davraniglari bile tuhaf karsilanan
birisi oluverir. Her gln tiras olmasi, sabah aksam dislerini firgalamasi,
sacglarini taramasi ve sabaha kadar kitap okumasi hos karsilanmaz. Her
medeni insanin gunlik hayatinda yer alan bu davranislar kargisinda,

koylinun takindigi tavir ne derece geri kaldiginin dikkate deger bir élgusudar.

Romanda koéyliyi Ahmet Celalden oldugu kadar, Ahmet Celali de
kdyliden uzaklastiran noktalardan en énemlisi Milli Micadele’dir. Koéylller bu
konuda tam bir gaflet igindedir. Ne disman ne de savas hakkinda dogru bir

bilgileri vardir. Kdylller disman tarafindan yapilan propagandayla da, dugsmanin
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kendilerini halife adina kurtarmaya geldigine inanmislardir. Cepheden yeni
donmuas Mehmet Ali bile, “...beyim, Allah vere de, bizi tekrar askere

almasalar...” sozleri, koylinuin bazi olaylar kargisinda gercekgi dustUnusunu

gosterse de olumsuz tavirlarini ortaya koyar (Kaplan, 1988: 58-61).

2.3.3.2. Koylii ve Kanaat Onderleri

Kendi kendine yeten koylu igin siyasete katilmanin s6z konusu
edilmesine gerek yoktur ¢uinki o karninin doymasina bakar. Bu durum
romanlarda giderek zenginlesen bazi koylilerin kdy disina bagimliligin
artmasi yani sadece doymak igin Uretim yapmayip bunun pazarlayan koylu
icin artik siyasete katihmin onemli hale gelmesidir. Koyln disinda pazarla
bitinlesmeye baslayan Bir Cift Okiiz romanindaki ibram Aga gibi biyuk
toprak sahipleri veya Kaplumbadgalar’ daki Kir Abbas gibi ciftci koylllerin
haber kaynaklari da fazlalasmis ve bu nedenle merkezi siyasal érgutle yoksul
koylulerin baglantisini kurmus ve hatta kanaat onderi rolunG oynamistir.
Koyun tum topraklarini ele gegiren veya urununu pazarda satamayan
kéylinin Grinini satip koyliiye cok az para veren ibram Aga kdyin disina
acllmistir. Bugday yerine endustriyel Urin olan pamugu eken Aga bodylece
cok fazla kazanmaktadir. Pamugun ekimi, toplanmasi ve daha da énemlisi
satilmasi igin kasabadan 6nemli isimlerle iligki kurmustur. Kasabanin avukati,
banka muduru ve fabrika sahibi ile para Gzerine dayali iliski gelistirmistir. Bu
Kisilere verdigi paralar karsiliginda kendisine siyasi anlamda kapilar
aciimistir. Bu kapi sayesinde tum toprak alimi, iglemesi ve hatta suglarin
ustunun ortilmesini saglayacak guce sahip olmustur. Bu iligki sayesinde
haber kaynaklari da artmig kasabada olan biten ve hatta Ulke gundeminden
koylulere gore daha fazla ve hizli bilgiye ulasmasi kolaylagmistir. Haber
kaynagina bu kadar hizli erigsmesi ve “dlinyadan” haber verdigi koylinin
g6zinde s6zlne guvenilir bir kaynak ve fikirlerine saygi duyulacak kanaat

onderi haline gelmigtir.
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Kanaat oOnderi fertlerin ve toplumlarin anlama ve kavrama
farkhliklarindan 6turd, bir gruba veya topluluga sosyal mesajlari veya sosyal
olaylari, onlarin anlayacag:i ve kavrayacagi dilde anlatan liderdir. Kanaat
lideri, Kaplumbagalar romanindaki Kir Abbas, Yildiz Karayel'deki Hursit Aga
gibi icinde yasadigdi toplulukla birlikte yasar. Dolayisiyla grup Uzerinde hayli
etkindir. Kir Abbas, kdyun yakinlarinda tasli bir topraga sahip tepeye, asma
dikmeye karar verir. Onceleri kdylinln cekinceli gézlerine maruz kalir. Taglk
arazide asma olmayacagini dugunen koyluyu ikna etmek igin once topraktan
taslar temizler, ardindan kasabaya gidip ziraat iglerine danigir, brosur alir.
Asma fidelerini bulur ve diker. Altl sene sonra ilk mahsullerini aldiginda tum
koye pekmez yapmalar icin UzUmleri dagitir. Koyli Kir Abbas’in bu
davraniglarina ¢ekinceyle yaklassa da giderek ona destek olur ve mahsullerle
de tamamen inanir. Bundan sonra koylunun go6zinde Kir Abbas tarim
islerinden anlayan, kendilerine goére bilgili biri olarak kabul edilir ve
yaptiklarina destek verilir. Koylller artik Kir Abbas’in yaninda baglarda
cahgir, onun dediklerini dinler ve sdzlerine uyarlar, devlet tarafindan

arazilerine el koyulunca da var gugcleriyle savunurlar.

2.3.3.2.1. Kanaat Onderi Olarak Din Gérevlileri/imamlar

Kanaat onderi kimi zaman toplulugun dunya gorusune kimi zaman da
kendi dunya gorustne gore toplulugu yonlendirir. Romanlarda kendi dinya
gorusune gore toplulugu yonlendiren kanaat dnderinden biri de ¢ogunlukla
koyun imamlari ve din gorevlileridir. Bu anlamda da koyde saygi duyulan bir
onder olarak resmedilse de olumlu bir kahraman olarak sunulmazlar. ilk
donem Batihlasmanin ve uUlkenin kurtulusunda ©oncl olan yazarlarin
eserlerinde milli micadele vurgusu yapilmig, cahil olan halkin aydinlatilip
cagdas uygarliga erismek hedefi anlatimis ve bunun icin de romanlarda
ogretmen gibi aydinlarin kdye gonderilmistir. Bu aydinlar, “orta cagdan” kalan,
cahil kdyluyu egiterek modern ulkenin temellerini olusturacaktir. Ancak cagdas

ogretmenin kargisinda kdyln bagnaz kanaat onderi din gorevlileri yer almigtir.



187

Daha sonraki romanlarda da din gorevlileri roman kahramanlarinin karsisinda,

haksizliklari yapanlarin yaninda, ¢ikarci, tutucu insanlar olarak tanitilmiglardir.

Her ne kadar bunlar olumsuz sunulsa da yazarlar imamlarin veya din
gorevlilerinin iyi birer kanaat onderi oldugunu yadsimazlar. Bu anlamda
Yaban’ da ana kahraman Ahmet Celal, 6nce kdye gelen Seyh Yusuf'un Kirli
sakalll ve teke gibi koktugunu belirterek olumsuz dusuncelerini belirtir
ardindan asil disuncesini sunar. O’na gore, din kisvesi altinda zaten yoksul
olan koyluyd tamamen sOmurmektedir. Her ne kadar romanda seyh
kahraman tarafindan olumsuz olarak anlatilsa da, kdylinin gdzunde; buyuk
adam, yol gosteren, 6gut veren, bagsi sikida olanlari selamete g¢ikaran yani
onemli bir kanaat 6nderidir. Halide Edip’in, Vurun Kahpeye adli romanindaki
kasabanin kanaat dnderlerinden Haci Fettah Efendi, Kuvayi Milliye aleyhine
“...erkeklerin i¢cinde yuzu go6zu acilk namahremler, Muslimanlarin kalbini
fesata vermek igin sarki sdyleyerek dolagiyorlar, bunlar lanetlidir...” gibi halki
milli micadeleye kigkirttigi sunulur. Bir yandan da halkin Haci Fettah Efendiyi
dinledigi bu nedenle kalabalik halinde onun her dedigini yaptigini hatta
bagskahramani oldurduklerini de sunmaktadir. Resat Nuri'nin  Yesil
Gece’sindeki Softa tipler de buna érnek verilebilir. Yesil Gece'de dindar ve
vatansever gorunumunun tersine higbir kutsal deger tanimayip ¢ikarini on
planda tutan Hafiz Eyup, Vurun Kahpeye' deki Haci Fettah Efendi'nin bir
benzeri olarak islenir. Bu tiplerle verilmek istenen mesaj da aynidir. Hafiz
Eyup de, dismanla isbirligi eden, kisisel ¢ikarlari i¢in her seyi yapabilecek bir
anlayista olan, yobaz, makam duskunu ve vatan haini bir tip olarak ele
alinmaktadir. Bununla birlikte halki galeyana getirmek, dediklerini yaptirmak,

sozlerini dinletmek gibi becerileri ile de kanaat dnderi olarak dtsunulebilir.

2.3.3.2.2. Kanaat Onderi Olarak Esraf

Kanaat onderleri romanlarda, geleneksel gug¢ sahipleri olarak da

sunulur. Koy halkinin iletisiminde en onemli rol oynayan unsurdurlar. Bu
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onderler her meslek ve sosyo-ekonomik dizeyde bulunsalar da ¢ogunlukla
yuksek statu ve gelirle eslestiriimistir. Bu anlamda kdy/kasabanin zengin,
s6zU gecen, ileri gelenleri olan esraf ayni zamanda halkin yénlendirebilen
kanaat onderleridir. Bunu iyi 6rnekleyen Dénemecte romaninda Asliye Ceza
Hakimi Munir Bey'dir. Tarik Bugra (2005: 57) halki yonlendirebilen kanaat
onderini su sekilde tanimlar: “...Asliye cezaya bakan bir Munir Bey var.
Cevreye, itibara deger veriyorsan onunla iyi gegin. Halk tapar ona adeta.
Kaskati bir diristlik timsali. Bizler de sayariz. istersen sayma. Bilir
saydirmasini kerata. Ve o sana nasil davranirsa ¢evre de o gozle bakacaktir
sana. Boyle bilesin bunu. Ama asil sir bu degil: Yaninda bir 6rnegin mornegin
dedin mi, yandin. Birak git daha iyi. CUnkl ascisindan garsonuna,
bakkalindan terzisine kadar herkes ters bakar artik. Ama bir de kulube

gelirken koluna girdi mi, sirtin yere gelmez; el Ustunde tutulursun...”

Kanaat dnderinin etki strecinde 6zellikle yuksek statiden asagi dogru
dikey bir hareket s6z konusudur. Yirminci yldzyilin baslarinda, Turkiye'de
nifus degisimlerinde terk edilmis muilk ve ticarethanelerin yeniden
paylasiminda yerel esraf kazangli ¢ikar grubu olmustur. Bu esraf, parasal
olarak zenginlesirken, siyasi iktidar ile de ¢ikarci bir iligki gelistirmistir. Esraf
ile koyluler arasindaki iligkiler egemenlikten ¢ok, ekonomik gug¢ uUzerinde
temellenmistir. Bunun yaninda esrafin gevresindeki ikinci dereceden bazi
kimseler de, ekonomik alanda basari kazanmayi saglayacak firsatlari
goérmus, ahs verig, degis tokus, pazarlik ¢ok fazla yayginlasmistir (Mardin,
2012). Esrafin bu konumu romanlarda da islenmigtir. Yasar Kemal Demirciler
Carsisi Cinayeti’ isimli eserinde halkin kanaat onderi olarak benimsedigi
Kisileri okuyucuya tanitarak esraftan olan bu insanlari elestirir. Buna gore,
Cafer Ozpolat, Ala Temir, Silleyman Sami, Ristemoglu, halkin givenini
kazanan bu yolla zengin bir aga haline gelen en nihayetinde de belediye
baskani olup yuksek zumre iginde kendine yer edinen Haci Kurtboga gibi
esraftan olan bu isimler bir kulipte zaman zaman toplanip eski kusak
agalarin sonlarini getirmek icin plan yaparlar. Bunun igin vali, kaymakam,

savcl, yuzbasi gibi devletin gesitli birimlerini de g¢ogunlukla rlsvet vererek
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kullanirlar. Ayni zamanda agalarina bagh olan kody/asiret halkini da
etkilemeye calisirlar. Bu etkiyi her biri kisisel 6zellikleriyle yapmaya calisirlar.
Kurtboga, koydeki kadinlarin tim iglerini yaparak onlarin gtivenini kazanir ve
dediklerini yaptirmaya baglar. Ayni bicimde Rustemoglu da dini, namazi

kullanarak koyluleri kendine inandirmistir.

Yukarida bahsedilen konumlari ile egraf, romanlarda elestiriimis ancak
toplumu etkileyen ve dedigini yaptiran bir kanaat onderi olarak oldukga
basarili resmedilmiglerdir. Sabahattin Ali’'nin Kuyucakli Yusuf romani da bu
anlatilana iyi bir orek olusturur. Romanda egrafi Hilmi Bey ve oglu temsil
eder. Butin esraf takimi gibi dayandiklari tek guc¢ paradir. Hilmi Bey
Edremit'in eski esraf ailelerinden birine mensup, kibarca bir adamdir. Midilli
idadisinde okumustur. Halk ona biyiik servetinden dolay! saygi gdsterir.
Hilmi Bey bu gucu kullanir surekli; Muazzez'i ogluna almak istediginde
Selahattin Beyi kumarda borglandirarak yapar bunu ilkin, Sakir Ali'yi
oldurdugunde de rusvet verir karakol gavusuna; yalanci taniklar tutar ve onun
serbest kalmasini saglar. Hilmi Bey, kasabadaki burokratlari da elde eder
para guciyle. Yeni atanan Kaymakam izzet Beyin Yusufu "siivari tahsildar!"
olarak kasabadan uzaklastirmasinda o rol oynar. Burokratlarla olan kirli ¢ikar
iligkileri, gugsuzleri ezmesi vb. pek ¢ok yonuyle kapitalizmin metaya ve c¢ikara
dayali anlayisinin Anadolu'daki tipik temsilcisidir esraftan Hilmi Bey. Kimi kez
para, kimi kez kadin, kimi kez de burokrasiyi yanina alarak halki etkileyen bir

karakterdir.

2.3.3.3. Modern Yagsamin Gostergeleri ve Koyl

Bugun metre ile Olgulen uzakhk, ¢ok dnceleri, insan bedenleri ve insan
iligkileri ile dlgulmugtir. Modernitenin gelip gatmasina kadar insanlar; dunyayi,
kendi bedenlerinin birer pargasi olan ayaklariyla, karislariyla, avuglariyla ve
kollariyla; Urunlerini, kendi yaptiklari sepet ve kova gibi araglarla; tarlalarini,

safak vaktinden alaca karanliga kadar bir insan tarafindan islenebilecek arazi
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parcasina bolerek kendi etkinlikleriyle oOlgmuslerdir. Belirtilen geleneksel
topluma dair bu 6zellik romanlarda koylulerin gunluk yagantilari icinde surekli
anlatilan 6gelerden biridir. Bu 6geler, Mahmut Makal’ in Bizim K&y romaninda,
koylulerin ektikleri topragl tanimlarken on-on bes adim tanimlamasi yapmalari,
zaman Ol¢lsunu imamin ezani okumasi bunun da “ikindi namazi, kdyun alt
yanindan ilgeye giden uluyolun batisindaki sivri tepenin golgesi yola inince”
(2004: 84) gibi glinesin dogusu ve batisina gére tanimlamalari iyi érnekler.
Koéyiin Kamburu, Kiiglik Pasa gibi romanlarda uzaklik i¢in kullanilan “bir tas
atimi” ya da “duyulacak mesafede”, Sari Traktér romaninda hacim igin
kullanilan “bir araba dolusu”, “bir sepet dolusu”, “bir avug¢” gibi ifadeler
romanlarda kullanilan 06lgu  birimleridir. Bir arabanin ya da sepetin
bayukligunun bir yerden oOtekine degisebilecegi ve bir tag atiminin kisiden
kisiye tam olarak ayni olmayacagi dusunuldugunde bu Ol¢u birimleri cografi ve
zamansal olarak oldukga yerel gorunumludur. Klgik Pasa romaninda, “diger
kdy ne kadar uzakta” diye sorulan soruya, cevap; “lU¢ piring pisirmelik
uzaklikta” olarak verilir. Bu ve buna benzer cevaplar soruyu soran kisinin o
koyun kag kilometre uzakta olduguyla degil, oraya gitmenin ne kadar zaman

alacagyla ilgilendigini ortaya koyar.

Uluslararasi kapitalist pazarin standart 6lgu birimlerinin kullaniimamasi
aslinda romanlarda bir yandan ulkenin ve bir yandan da koylulerin bu pazara
henuz eklemlenmemis oldugunun bir ifadesidir. Bununla birlikte James Scott’
In (2008: 52) da, koyluler icin belirttigi gibi Bir Karis Toprak isimli eserde;
“Arazi onu ekmek icin gereken tohum miktarina gore degerlendirilir. Toprak
cok iyi oldugunda tarla yodun olarak ekilirken, gugsuz bir arazi hafifce
tohumlanir. Bir tarlaya ekilen tohum miktari aslinda ortalama hasilatin
hesaplanmasi igin gorece iyi gostergedir, ¢gunkl 6ngorulen ortalama gelisme
kosullarina gore tarlaya ekim yapilir, oysa mevsimsel gergek hasilat daha
degisken olacaktir. Belli bir ekin rejimi gdoz 6nune alindiginda, ekilen tohum
miktari, her ne kadar araziyi ekmenin ne kadar yorucu oldugu ya da
hasatlarin ne kadar degisken oldugu hakkinda ¢ok az sey agiga vursa da, bir

tarlanin ne kadar verimli oldugunu kabaca gosterecektir. Fakat bir arsadan
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elde edilen ortalama hasilatin kendisi de olduk¢a soyut bir figurdir. Gegim
sinirina yakin yasayan bir¢ok ciftginin her seyden 6nce bilmek istedigi sey,
belli bir tarlanin temel ihtiyacglarini guvenilir bir sekilde karsilayip

karsilayamayacag@idir’ belli faaliyetlerin Gnemi vurgulanir.

Romanlarda bu nedenle koylliler agisindan yasamlarini idame
ettirirken ve topraklarini belirtirken “bir ¢ift okuzlik, vb.” gibi terimleri kullanilir.
Yerel olgumler aslinda koylulerin toprakla iligkilerinin anlatilmasinin da bir
gOstergedir. Bir ailenin gegim ihtiyacini, bir digerinin toprak zenginligini,
toprakla iligskilerinde tarimsal teknolojiyle olan durumlarini, isgtict kapasitesini
sunarak Turkiye’'de koylulerin yasam kosullarini, durumlarini ve degisimlerine
dair de fikirler sunar. Bu anlamda Karabibik romaninda kullanilan teknolojinin,
Sarn Traktérde degistigini, Bir Cift Okiiz romaninda ise iyice ayrildigini
soylemek mimkundir. ilkinde toprak karasabanla, toprak sahibi koyli
tarafindan surdltr. Alet zengin toprak sahibinden kiralanir. Sari Traktérde,
toprak sahibi kendi topragini traktérle siirmeye baslar. Bir Cift Okiiz de ise,

toprak sahibi topragini bagkalarina traktorlerle surdurar.

Kdy toplumunda iligkiler sisteminin zamansal ve mekéansal yapisi,
dogrudan insan bedenlerinin kapasiteleri etrafinda sekillenmigtir. Somut
gerceklerden soyut fikirler ve kavramlar tretmeleri mimkuin degildir ve kdyde
bunu Uretmeye calisan okumus yazmis (¢ogunlukla 6gretmen) kisilere karsi
da tepki gosterirler. Mahmut Makal’ in Bizim K6y romaninda, gunesin dogusu
ve batigina gore yasanan yasami kahraman kOy muhtarindan saat
istemesiyle degistirmeye calisir. Ancak koéylller bu istege delice bir fikir
olarak bakarlar. Sari Traktér de, traktor isteyen kahramana herkesin kabul
edilemeyecek bir istek olarak bakmasi, somut fikirlerin koylllerce

soyutlastirilamamasina ornektirler.

Tarm toplumundan modern sanayi topluma gegis surecinde sosyal
iligkiler yerel baglamindan belirli ve kisa aralikh zamansal ve mekansal
yapisindan uzaklasarak daha belirsiz, aralikli ve genel bir zaman ve mekan

baglamina yerlesmistir. Bunun gergceklesmesinde, yeni teknolojik imkéanlarin
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ve araglarin ortaya ¢gikmasi énemli rol oynamistir. 1948’de Meclis tarafindan
onaylanan Amerika Birlesik Devletleri-Tlirkiye iktisadi Isbirligi Anlasmasi ile
resmiyet kazanan Marshall Plani, Turkiye’nin kalkinma yolunda birinci
onceligin tarima verilmesi anlamina gelmigtir. Bu anlasma ile Turkiye aldigi
yardimlarla tarim sektdrunu gelistirerek Bati Avrupa’nin yasamakta oldugu
gida kithgina yardimci olacagini kabul etmistir. Demokrat Parti'nin iktidara
gelmesinin  ardindan uluslararasi  konjonkturden ayrilmadan tarim
politikalarina devam edilmistir. Marshall yardimlariyla tarimda makinelesme
arttirihrken bunun en buylk simgesi traktér de Demirciler Carsisi Cinayeti

nde yeni nesil agalarin babalarina “...bak baba bdyle karasabanla, atla
Okuzle ciftgilik olmaz. Bundan sonra yarici olmaz. Bundan sonra bir traktor
bin insandir. Bir bicerdéver on bin... ” bahsettigi gibi gelismenin simgesi

haline getirilmigtir.

Modernlesme surecinde makinelesmenin artmasi romanlarda
koylllerin yasaminda énemli bir figlr olan saban ve traktért statli semboll
halinde sunulmasina da neden olmustur. Hayvanlarla surtlen sabanlar ilk
dénem romanlarinda toplumdan farkhli§i isaret etmistir. Karabibik’ in 6kiz
alarak topragini onlarla surmesi kendisini Uste gormesini hatta kizini her
isteyene veremeyecegini dusinmesine neden olmustur. Tarlayl surmeye
yarayan sabanlarin yerini traktorin almasi koylulerin toplumsal ve kulturel
batlnlUklerinde farklihklari da beraberinde getirmistir. Sari Traktér’ de,
traktor almayi gereksiz goren bunu ekonomik getirilerini disinmeyen ve
kiltirel anlamda traktor sahibi olmayi sinifsal ayrim olarak degerlendiren,
koylu izzet Aga’nin traktorl ¢ok isteyen ogluna soyledikleri; “...biz kdyllytz
oglum... o dee, zenginler igin belki iyi. Ustalar ayaginda, hatirin olur...
traktorde alirsin her bir sey de alirsin... biz kdyluyuz” (2007: 21) makineli
tarimin simgesi traktériin koyli hayatinda toplumsal ve kultirel farkliliklar

keskinlestirdigini gostermektedir.

Makinelesmenin kdyln sosyal ve ekonomik hayatini degistirdigi Sari

Traktér romaninda anlatiimistir: Ozeler kdylnde harman zamanidir. Biitin
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koylu var gucuyle caligip bir an 6nce harmanini kaldirmaya ugrasir. Ama
kavurucu, kizgin gunes altinda g¢alismak ¢ok zordur. Calisanlar iginde belki
de en rahati Yakup’'un Ali’dir. CuUnku traktért vardir. Ekinlerin harmana
getiriimesini hem ¢abuk, hem kolay yapar. Muhtar izzet diye anilan kisinin
oglu Arif de bir traktérlerinin olmasini ister. Isleri gormek o zaman ¢ok daha
kolaylasacaktir. Tarlalari goktur, zengindirler. Ama babasini, traktér almaya
bir turll ikna edemez. Nihayet bunun da bir yolu bulunur: Kasabada belediye
baskanh§i yapmis olan Hasan Bey'e sdylettirilecektir. Muhtar izzet'in, onun
s6zunden ¢ikamayacag! bilinmektedir. Bu isi de 6gretmen yerine getirecektir.
Bunlarin planladigi sirada Arif'in babasi ciddi bir rahatsizlik gegirir. Traktorle
kasabaya, oradan da taksiyle Ankara’ya yetistirilir. izzet Aga, uzun bir siire
hastanede yatar. Arifin ziyaretlerinden birinde, babasi kdye donlste traktor
alacagini soyler. Arifin sevinci sonsuzdur. Bu sevingle ise koyulur, harman
kaldiriir. Harmandan sonra pancar sokimu ve tasimasi baslar. Gunler Arif
icin yine sikintiyla gecer. Nihayet bir gun babasi hastaneden doner.
Kasabada traktdre yazildigini da Arif'e bildirir. Karin yagmaya basladigi bir
aksam traktor de koye getirilir. Arif icin sabah olmak bilmez. Sabah olur
olmaz, traktorl getiren soforle soforlik 6grenmeye bagslayacaktir. Fakat
sabaha kadar yagan ve yarim metreyi gegen kar, traktor kullanilacak alan
birakmamistir. Arif erkenden kalkarak traktér donecek kadar alani temizler.
Cevresindekiler onun bu hareketine sasirirlar ve ona, sarisinligindan dolayi
“sari traktor” adini takarlar. Bu betimlemelerden anlasilacagi Uzere, makineli
tarimin ve bunun bir girdisi olan traktortin basit bir koylinlin hayatinda buyuk

kirlilmalara neden oldugudur.

Makineli tarim bigiminin ekonomik anlamda koylu igin ¢ok sikinti
olusturmustur. Makinelesme koyun sosyal ve ekonomik hayatini degistirirken;
insan gucunun yerini aliglyla ortaya ¢ikan sikintilari ve birtakim teknolojik
problemleri de pesinde getirmistir. Problemlerin ele alindigi Demirciler
Carsisi Cinayeti, Bir Cift Okiiz romanlari daha onceki bdlimlerde de

anlatildigi gibi traktorin koyli yasamina girmesinden sonra koylinun yaptigi
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isi traktorin yapmasi yoksul koyluyu igsiz birakmis, igsiz kalan koylu kdyunu

terk edip kentlere go¢ etmek zorunda kalmigtir.

2.3.3.4. issiz Kalan Koyliiniin Kentle Tanismasi

Koylaligun donisuml ancak dolayl olarak go¢ yoluyla saglanmistir.
Go6¢U doguran sebep kirsal bolgede tamamen yoksullasmis kdylulerin sayica
fazlalidi ile sanayilesme ve kentlesmenin hizla artan isguctdir. Koylinin
goc¢u yeni bir olgu degildir ancak gocun bigimi degismistir. Eskiden go¢ eden
Kisiler yilin bir kisminda c¢alistiklari halde esas olarak kdyde yerlesik halde
olmuslardir. Artik, Latife Tekin'in Sevgili Arsiz Oliim romaninda Huvat' in bir
sureligine donmesi gibi, kente surekli kalmak icin go¢ edilmis ve kdye sadece
mevsimlik isler icin dénllmeye baslanmistir. Bereketli Topraklar Uzerinde
romaninda anlatildigi bigimiyleyse bu insanlar yeni gelisen sanayilerde is
aramak i¢in gelmiglerdir. Dénem olarak bu sanayilerin kapasitesi hizla artan
isgucune is temin etmede sinirl kalmigtir. Bu nedenle go¢ edenlerin kuguk
bir kismi sanayide surekli is bulmakta ¢ogu ise sonunda gegcici is¢i ya da

sokak saticisi olmustur.

Kentler blyuk sayidaki yeni sakini dizenli sekilde kabul edecek kadar
donatimhi olmadigi i¢in go¢ edenlerin ¢gogu kendi baginin ¢aresine bakmak
zorunda kalmis, kent disindaki kullanilmayan arazilerde kendi evlerini inga
etmistir. Hizla tiireyen®' bu gecekondularin olusturdugu tim uydu kentlerin
su, elektrik, yol ve kanalizasyon gibi altyapilari yapilamamistir. Yillar gegtikge
bu gecekondular giderek kentlerle batinlesmislerdir (Zarcher, 1996: 329). Bu
durumu Ankara’nin stregelen degisimini iki gen¢ Uzerinden anlatan Sevgi
Soysal’in Yirimek isimli romani iyi bir drnekler. Romanda Ankara ve bu ilde
kurulan Yenisehir, Kavaklidere, Kizilay gibi yeni semtlerinde olusan yasayis
bicimi yeni sosyal cevre olarak iglenir. Bu semtler gevre illerden gelen

memur, kapicl, seyyar satici esnaf, ylksek dereceli burokrat ailelerinin i¢ ice

' fstanbul’un ilk gecekondulari 1950’lerin baslarinda ortaya ¢ikmus, 1955’¢ gelindiginde de

gecekondu biiylik sehirlerin aligilmig gériiniimiiniin bir pargasi olmustur (Keyder, 1983: 244).



195

yasadigi mekanlardir. Ayni zamanda Samanpazar’ nin geleneksel dokusu
icinde, geleneksel bir Anadolu kentinin, birbirinden tamamen farkli iki
bdlgesinin yasayisindan da kesitler verir. Altindag ise isci, kiicik esnaf ve
gundelikgilerin olusturdugu yoksul, koyle kent arasinda her ikisini birden
yasayan insanlarin olusturdugu bir semttir. Bununla birlikte yeni gelisen
apartman kulturu ve Ankara’nin ortasinda bir bataklikta yeni kentin olugsmasi

surecindeki insan iligkileri sunulur (Yalgin, 2005: 445-449).

Koylaligin goé¢ veren kesimlerinin 6tesinde kalan bakiye nifusu ise
farkh bir duzen igine girmistir. Her seyden once, goger nufus mevcut
konumuna gonullikle dedil, bir zorunlulukla gelmistir. Kirsal alandaki gelirin
yetersizligi go¢ kapisini aralamistir. Orhan Kemal’in Bereketli Topraklar
Uzerinde romaninda, Orta Anadolu’nun seksen hanelik bir kdylinden
Cukurova’ya galismaya giden U¢ kahramanin is bulduklari ¢irgir fabrikasinda
acimasiz Irgat seflerinin elinde yasam mucadelesi vermesi gibi, go¢ eden
grup kentsel alanda ¢ok agir kosullar icinde para kazanmig ve birikim
saglamistir. Sanayi, tarim ve insaat ile sanayi bolgelerinde agir sémuri
ortamlariyla karsilasmiglardir (Kahraman, 2010b: 256). Kentli agalarin elinde
kot mekanizmalar araciligiyla sémdarulen koyluleri anlatan romanda, bir
ayag! kdyde bir ayagi kentte olan insanlarin igine dustukleri kimlik bunalimini
islenir. Agir calisma kosullarina uyabilmeleri i¢in irgat baginin esrara
alistirdidi1 bu gegici isgiler, kdyun tutucu degerlerini de tamamen unuturlar. O
kadar ki kahramanlardan biri, irgat basinin geneleve dismus kizini “kdyde

kim bilecek” diye nikdhlamak ister.

Kayseri Bunyan ilgesinden buyuk kente giden ve sonra koy ve kent
kUltart arasinda yasamaya c¢aligsan bir ailenin yapisini ve 6zelliklerini anlatan
Latife Tekin’'in Sevgili Arsiz Oliim romaninda ana karakterlerden biri olan
Huvat, kente daha iyi is olanaklari ve daha iyi yagsam kosullari bulmak
amaciyla goc¢ etmistir. Cogunlukla son derece rasyonel olan bu beklenti
mistik bir bagka seyle eslesir. Bu rasyonel beklentiler sik sik hayal kirikliklari

ile kesilir. Kentin mistisizmi, rasyonel beklentilerden daha gugli olmaya
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baslar. Bu mistisizm, beklentilerin maruz kaldig1 hayal kirikliklarini giderici bir
rol Ustlenir. Hayal kirikhklari ve asagilayici durumlar ne olursa olsun sehir,
olaylarin gercgeklestigi, hareketli ve gelecegin umitlerini bagrinda yesertecegi
sanilan yer olmaya devam eder. Yikilan diglerin neden oldugu o&fke ve
uzuntulerle birlesen mistisizm, varligini surdirme olanagi bulur. Bu anlamda
romanda, ingaat isgisi olarak calismaya baslayan Huvat, daha sonra
taseronluga kadar ylkselen saf ve egditimsiz bir koylidur. Din hayati ile ilgili
hicbir ciddi egitimi olmamakla birlikte kente gittigi zaman dini inanglarina siki
sikiya sarilmaya caligir. Karisi Atiye ise hayatinin énemli bir kismini metafizik
ve buyu gugleriyle yonlendirilecegine inanir. Kente go¢ etmis bu insanlar, bir
yandan atalardan gelen ve temeli olmayan bir islam inancina kéri koriine
diger yandan da yayla kalturunun 6zelliklerine bagli olarak ¢ogunlukla s6zIU
saman kultirand surdirmeye devam ederler. Kente gog¢ ile birlikte aile
bireyleri sehir kdltirine uyum sorunu yasarlar. Bu anlamda, roman
kentlesmenin aile ve birey Uzerinde bir ikilem yarattigini vurgular. Bununla
birlikte roman bir bagka noktayl da gozler énune serer; bedenleri kolay yer
degistiren insanlarin zihinlerinin kolay yer degistirememesinin dogurdugu
celiski ve catismanin aile ve birey Uzerindeki etkisidir. Bu anlamda romanin
bagkarakterlerinden olan Huvat, kdyunden ¢ikarak buyuk kente gelmis ancak

ruhsal ve zihinsel olarak kdyde yagsamaktadir.

2.3.3.5. Muhafazakar ve Geleneksel Yagama Bagh Koylu

Toplumun gerek cografi olarak gerekse niufus bakimindan blayudugu,
bireyler, gruplar ve sosyal tabakalar arasinda c¢ikar, goéris ve inang
ayriliklariyla celigkilerin ve c¢atismalarin yasandidi, geleneksel cemaat
yasaminin sagladigi given ve dayanisma duygusunun zayifladigi, toplumsal
iligkilerin yerel baglamindan koparak yeni bir zaman ve mekan baglamina
yerlestigi, sosyal iliskilere ve davraniglara yon veren geleneksel degerlerin,
normlarin ve standartlarin etkinliklerini kaybettigi kosullarda insanlar, daha

once hi¢ asina olmadiklari iligkiler, olaylar, sorunlar ve risklerle yluz ylze
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gelmislerdir. Kigisel bagliliklarin zayifladigi, toplumsal iligkilerin anonimlegtigi
ortamda, toplumsal dayanisma, barisa, dizene ve istikrara katkida
bulunacak bir mekanizma olarak giderek insan eliyle yaratilan veya

sekillenen bir sistem ortaya cikarilir (Yuksel, 2004: 69).

Bu acidan dusundldugunde ilk donem romanlarda, henlz kapitalist
sistemin genel Ozellikleri olan; ortak ya da komunal g¢abanin yerini alan,
teknik gelismelerle desteklenen 0Ozel girisim, rekabet, yogun olarak
yansitilmadigi icin koylu iligkileri gelenekselligini korumaktadir. Sari Traktér
romaninda, ev iglerini yuraten ev reisinin hastalanmasi ile koyun ileri
gelenleri, erkekleri evin islerinin devam etmesi i¢in evin kadinina yardim
ederler. Bu donem romanlar dogal ve bozulmamig olana vurgu yaparlar. Bu
acidan J.J. Rousseau’nun, yozlasmis uygarliga karsi dogayi, sade yasami
anlatan, “dogaya donelim” (Moran, 1997: 25) s6zUnu romanlarda gérmek
mUmkindir. Insanlarin toplum dizenine gegmeden 6nce yasadiklarini

4 “®

varsaydigi “dogal durum” da, yasayan “dogal insan” 6zgurdur, esitlik vardir.
‘Dogal insan” taniminin en iyi 6érnedi Kuyucakli Yusuf romaninda goruldr.
Yabani incir agaci gibi buyldyen, sehirli insanlarin degil agaclarin dilinden
anlayan toplumla degil de doga ile uyum saglayabilen roman karakteri Yusuf

dogal insan ornegidir.

Koyluler, dis dunyanin talepleri karsisinda kendi hane halkinin gegim
ihtiyaclarini dengelenmesi icin emeklerini geri gekme tehdidinde bulunmazlar,
¢unkld bunu gerceklestirmek igin gereken orgutsel araglardan mahrum
olmalarinin yaninda baska bir sekilde yasamalarini saglamayacaklardir diye
belirten Giddens’ in (2008: 95) bu savina ragmen koyluler tiketimini kisabilir.
Koyli yasamini surdurebilmek igin, en temel gida maddelerini ve dig
pazardan satin aldigi seyleri en temel olanlara indirebilir. Bununla birlikte,
hem yiyecek hem de ihtiya¢ duyulan diger nesneleri kendi ciftliginin sinirlari
dahilinde Uretmek icin olabildigince kendi hane halkinin emegine dayanabilir.
Koyl agisindan iki strateji vardir: 1. Uretimi Arttirmak ve 2. Tiketimi

Kismaktir (Wolf, 2000). Uretimi arttirmak icin daha fazla calismasi
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gerekmistir. Bizim K6y’ de (1950), koyll, dretimi arttirmak icin cifte, inegin
yerine ese@i ve hatta kendisini koyarak tarlayi sirmeye devam ederken,
Kéyiin Kambury’ nda (1959) celtik tarlalarinda gunlerini gegiren koyluler
surekli calismakta ancak sadece kendi ekonomik gayretleri ile zorunlu
Odemelerin  talep  ettiginin ustinde  bir  Uretkenlik  dlzeyine
yukselememislerdir. Sari Traktér de, roman kahramani bu nadiren olabilecek
seyi basarmis ve tek basina yapilmasi ¢ok zor olan toprakla ugrasarak

artnlerini elde etmis, ailesine yetenden fazlasini Ureterek traktor almistir.

Az tuketmek ya da ihtiya¢ duyulan seviyenin altinda tiketmek suretiyle
hesaplari dengelemek yonundeki bu gayretler koylulerin nicin geleneksel
yasama bigimlerine simsiki sarildiklarini ve gunah islemekten c¢ekinircesine,
herhangi bir yeniligin hassas dengeyi bozabilecedi dusuncesiyle, neden yeni
olandan korktuklari da ortaya c¢ikar. Boyle bir durumda koyllulere gore,
herhangi bir yenilik hassas dengeyi bozabilir. Sari Traktér de, traktor
alindiginda ekonomik dengenin, Kiigik Pasa’da, kahramanin esyalarinin aile
huzurunun  bozulacaginin  dusunulmesi, yeniliklere neden tepki
gostereceginin acgiklanmasinda 6nemli etkilerdir. Ayni zamanda, dengenin
bozulacagini dusunen koyluler, geleneksel toplumsal iliskilerin strdartlmesini
desteklerler. Yedi Cinar Yaylasi ve Narlica kdytunun huzuru Calik Kerim ve
Suluk Aga gibi iki aganin dizenine baghdir Blyiik Mal romaninda. Bu huzur
koylere yeni Urunleri, igleri getiren agalar tarafindan bozulunca koéyluler
yeniliklere istememis, ayak diremisler, baglarina gelen tum felaketlerden de

bunlari sorumlu tutmuslardir.

Bir Kanis Toprak'ta, yerlesik hayata gecip toprakla ugrasmak isteyen
Tarkmenler, yoruklerinden kovulmuslardir.  Gittikleri sene igerisinde
topraklarinin ~ sular  altinda  kalmasini  geleneksel  yasamlarindan
vazgegmelerine baglamiglardir. Yaban romaninda ise Kkoyluler, koylerine
istanbul’dan gelmis Ahmet Celal'in “...istanbul’da ne padisahin, ne devletin, ne
hiklimetin bes paralik itibar kaldi. Yuzbagi rutbesinde yabanci subaylar,

sadrazamlara emir veriyor. Padisaha, filan adami filan yere tayin et, filani filan
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yerden kaldir, diye akil ogretiyor. Ahaliye ise, yapilmadik cevir kalmadi.
Herkesi, olur olmaz sebeplerden haraca kesiyorlar. Sundan, tavugu bas asagi
tuttun diye bes lira, bundan tramvayda yuksek sesle konustun diye on lira
aliyorlar...” gibi sézlerini hic begenmemis, imparatora bagliliklarina devam
etmislerdir. Bizim Kéy'de, 6gretmen Mahmut'un acliktan sdrlinen koyllye
seyhlere neden erzak yardimi yaptiklarini sorgular. Bu tur sorgulamalar koylu
tarafindan sevilmez ve kendisini imansiz, inangsiz olarak topluluga duyururlar.
Ogretmenin soyledikleri dinlemek bir yana yine bildikleri gibi bulgurlar,
hayvanlar, unlarini vermeye devam ederler. Bir Karis Toprak romaninda,
tarlaya bugdayin diginda bir seyin ekilmesini ugursuzluk olarak géren koyluler,
pamuk ekimi onerilerini reddederek yasamlarina devam ederler. Bunlar ayakta
tutulabildigi muddetge koylu cemaati digaridan gelen talep ve baskilarin daha
ileri noktalara nufuz etmesine karsi durabilirler. Koylu dis ¢evre karsisinda
tevekkul zihniyetiyle hareket eder ve kendi kaderine razi olmus bir tipleme
cizer. Ozellikle ortada acik bir secenek goriimediginde durumlarda, gittikge
artan yoksullasma, yavas yavas koylulerin "hakl" ve "dogru" olan ile ilgili
Olcutlerine ayak uydurmustur. Koyluleri gileden ¢ikaran sey, pek ¢ok kigiyi ayni
anda vuran ve benimsenmis kurallarla goreneklere ters dusen, yeni ve ani bir

dayatma ya da istek olmustur.

2.3.3.6. Yoksul Kdéylunun “Liuks Yasam” Sembolleri

Tarima dayali Uretimin temel Uretici kesimi olan koyluler, Urettikleri
urunden kendileri i¢in gerekli asgari miktari ayirip drinun diger kismini toprak
sahibine aktardiklari igin, tUketim miktari gecimlik duzeydedir. Tuketim
cogunlukla oldukga 6zel zamanlar (bayram, dugun, Urin hasadi vb.) igin
yapilir. Uretici koyll igin bu 6zel giinler disinda tiketim, benzerlerinin
tuketimidir. Bey, aga, timar gibi denetleyici yani uretici olmayan kesimler igin,
tiketimin 6zel bir anlami vardir. Uretim Uzerinde denetleme yetkileri oldugu
Olclde, toplumsal arti Uzerinde de belirleyici olan bu kesim, bodlisum

iliskilerinin niteligini de belirler. Uretim amagli, tiiketimin az miktarda oldugu,
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yani birikimin az oldugu koylu toplumlarinda, toplumsal fazla daha c¢ok
uretken olmayan alanlarda kullanilir. Uretken olarak kullaniimayan tuketim,
denetleyen kesim icin siniflar arasi farklihgr ve siniflar ici hiyerarsiyi
belirlemede onemli sembolik bir gosterge islevi Ustlenir. Kimin hangi tur
elbise giydigi, nasil evlerde yasadidi, yemeklerin cesidi ve ayrica tum
bunlarin tuketilme bicimi onemlidir (Ercan, 2004: 114). Bu sembolik
gOstergelerin toplumda hizla arttigi ddnemden bahseden Tarik Bugra (2005:
13), Dénemecte romaninda, yoksul koylulerin nasil bilingsizce tuketime

yoneldigini anlatir: “...savas bitmis, bugday altin degerine ulagsmistir. Kéylu
sigaranin, rakinin en pahalisina saldiriyor. Kdyunde elektrik yok, elektrikle
¢alisan buzdolabini vurdugu gibi tatar arabasina, kagnisina evine goturuyor,
tel dolap yerine kullaniyor. Saghigina duskinliglu de buna goére artmis; vara
yoga doktora dayaniyor; ‘bi igne yapiver bana doktur bek’ diyor. ‘Bir seyin
yok, aslan gibisin’ diyen doktordan hi¢ mi hi¢ hoslanmiyor. Rakiyi, sigarayi
karaborsaya dusurtmug, aburcuburlu sarhoglugunun agrilari, sizilari,
kesiklikleri onemli hastalik sayilsin, onemsensin ve iyilestirilsin istiyor.
Meyhaneciler, orospular ve doktorlar icin, doktor igbirligi sayesinde eczacilar

icin ganimet ve yagma sofrasi ortada...”.

Koyluler sembolik gosterge olan kilik kiyafet konusunda kendinden
olmayana kargi ayrim yapar. Yapilan bu ayrim, farkli bolgeden farkli lehgeye,
kiyafete, geleneklere sahip koylulerde birbirini kdylu olarak tanimlamalarina
neden olan koylu zihniyetini yaratir (Hobsbawm, 1973). Bu dogrultuda
romanlarda koylulerin kihk kiyafet farkliliklarina goére olusturduklari koyli
zihniyetine gore “bunlar da bizim gibi ‘fakir veya ‘yoksulun dostu yoksuldur’

anlayisi Urettiklerini sdylemek mumkundur.

Modernligin sembolleri sadece gunlik yasamda onemli temsilleri ile
karsimiza gikar. Ornegin Bizim K&y romaninda kol saati ve dolma kalem
sadece islevsel agidan yararli bir ara¢ olarak dugsunulmemektedir. Bunlar
islevselliklerinin yaninda sembolik anlamlar da tasirlar. Bunlara sahip olan ve

bunlar teshir eden kimselerin modern sosyal statulerini temsil ederler. Ve
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secimlerinde gergekten isabet vardir. Bunlardan bir tanesi okuryazarliga ve
okuryazar olmanin kisinin 6nunde actigi engin bilgi hazinesine isaret eder.
Digeri ise modern teknolojik Uretimin ve modern burokrasinin, bir bagka
deyisle de modern toplumun bir simgesi olma rolunu uslenir. Modernligin
sembolleri insan vicudunun birer pargasi olmaya baslayinca modern biling
yapilari da insana dayatilir. Kol saati ve dolma kalemin degeri maddi olmanin
yani sira hatta daha da c¢ok olmak Uuzere manevidir. Bilincin dahili
degisimlerinin digsal yansimalaridir. Bunlar modernligin geleneksel sosyal
yasamin igine kaginilmaz olarak sizmasinin getirdigi catismalari, gekismeleri,

carpismalari ifade etmektedir.

Demokrat Parti ile birlikte ekonomi dis yardima dayali olmustur. Bu
donemde, gelen yardimin ¢ok Onemli bir kismi kira aktariimig bunun
sonucunda kirsal alanda sermayenin organik bilesiminde oénemli bir artis
olmus ve buyuk toprak sahipleri gerek Uretimde kullandiklari yontemler
gerekse yasam tarzi agisindan kentli burjuvaziden farklari kalmamistir. Bu
durum romanlarda buyuk toprak sahiplerinin 6nemli 6lgude burjuvalagsmis
oldugu biciminde resmedilmistir. T. Veblen’ in Aylak Sinifin Teorisi (2005)
adli calismasinda gosterdigi gibi, koylulerin iginde tuketimin farklilagmasi
aslinda toplumda bir aylak sinifin varligina yani “zamanini Uretken olarak

kullanmayan” bir sinifin varhgina dahasi bu sinifin gelismesine neden olur.

Babadan ogula gegen, devlet tarafindan topraklarin islenme hakki
taninan agalar, ¢alismaya konu edilen romanlarda Veblen’ in “Aylak Sinif’
tanimiyla értismektedirler. Zenginligin kaniti olarak tiketimden faydaniimasi
tiremis blyime seklinde siniflandirilabilir. Mallarin Gretim digi tlketimi
romanlarda daha ¢ok erkekler ve hatta agalar icin mumkundur. Akgasazin
Agdgalari romaninda ¢oOken bir agiret aristokrasinin yerini gorgusuz ve
doyumsuz bir ciftci sinifi alir. Ozellikle agiret reisleri Avrupa’da egitim gormds,
bircok yabanci dil bilen, felsefe meraklisi aydindirlar. Ancak bu aylaklar
agiretlerine dondukten sonra Batili yasantiyr unutmugsa da kendilerine gore

ritGellerini, lUksU devam ettirmislerdir.
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Aylak sinifin varligi, beraberinde bazi metalari ayricalikli da kilar. Bu
metalar, toplumun aylak kesiminin toplumun diger kesimlerinden ayri ve farkli
oldugunu gosterir. Tuketim mallarinin ise yararlihdr ve guzelligi populer
kanaate baglidir. Bu anlamda buyuk toprak sahibi ve ¢gogu kdy agasi bu yeni
burjuva kesim, Demirciler Carsisi Cinayeti'nde oldugu gibi tarimda makine
kullanmaya baslamiglardir. Buna bagli olarak Bir Cift Okiiz’de ibrahim
Aga’nin bugdayi birakip pamuk ekmesi gibi endustriyel tarim yapmaya
baslamiglardir. Biiyiik Mal, Bir Cift Okiiz, Yildiz Karayel Bereketli Topraklar
Uzerinde romanlarinda ise statl sembolli olarak gorilen Cadillac veya

Mercedes gibi donem icgin luks ve pahali olan arabalara sahiptirler.

Uluslararasi piyasa kosullarina uymaya baslayan zengin koylu tarim
kaynakli sermayesini arttirmak igin bu piyasaya eklemlenmeye baglamistir.
Levent Cantek (2001: 191), bu durumu “Haciaga ve Cukurova”
kavramlariyla isimlendirilmigtir: “Cukurova, verimli topraklarindan ¢ikan
hasilayl pazara tasiyabilecek bir ulagim sisteminin Uzerindedir. Bu
bolgedeki toprak sahiplerinin Urettiklerini paraya donusturebilmelerini
kolaylastiran en dnemli etkendir. Ayni donem, toprak buyukligune gore bir
oranlama yapmadan, urunlerinin dortte birini devlete satma zorunlulugunun
getirilmesi, blyuk arazi sahiplerinin serbest piyasada yuksek fiyatlarla
satacagl malin oraninin da artmasini saglamistir. Boylelikle Cukurovali-
Adanali buyik toprak sahipleri, kazandiklari bu biiyik birikimle istanbul’a
gelmeye, savas nedeniyle achdin ve yoksullugun yasandigi bir donemde
tezat olusturarak eglence yerinde gérilmeye baslamislardir. istanbul’a
tagsinan bu para, ekmegin karneyle dagitilmasina kadar gazino ve barlarin
sayica artmasina, Haciaga olarak adlandirilan bu zengin toprak agalarinin
istedigi bigimde eglence anlayisinin degismesine yol agacaktir”. Sehirlerde
eglence yerlerine gittiklerini, Yilan Hikayesi romanindaki (Kocagbz, 1982:
38) “... pamuktan para kazanan agalarin hepsi kasabada hanaylar, saraylar
yaptirip duruyor...” cimleler aciklamaktadir. Bununla birlikte bu haciagalar,
sehirlerden liks alis veris yaparlar, kdyde buyuk evleri vardir ve Bir Cift

Okiiz’ de aganin evinde buzdolabinin olmasi gibi kdy halkinda bulunmayan
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ev esyalarina sahiptirler. Hizla zenginlesen buyUk toprak sahiplerinin goze
batacak boyutlarda israf igeren bir yasam tarzi sirmesi romanlarda

anlatilirken bu durum ¢ogunlukla elestirilmistir.

2.3.3.7. “Cemaat” iligkilerinin Mekani Kéy

Geleneksel toplumdan modern topluma gecildigi tartismalari iginde
Tonnies, insan topluluklarinin cemaatten cemiyete dogru evrimlestigini;
cemaatlerin, irk, etnik kdken ve kultir bakimindan farklilasmamis
bireylerden olusan Kisisel, samimi ve icten iligkiler Gzerine kurulmus, kiguk
homojen ve mahrem insan topluluklari niteliginde oldugunu; cemiyetlerin
ise, Irk, etnik koken, sosyo-ekonomik statu ve kultlr sistemleri bakimindan
soguk, mesafeli, ¢ikarlarla ilgili, kisisel olmayan, cogu zaman 6zgur iradeye
dayali iligkiler Gzerinde kurulduklarini ve fonksiyonel ihtisaslasma ile

karakterize olduklarini belirtir.

Ayni konuda Emile Durkheim’ in yapmis oldugu ayrim ile Ténnies’ in
ayrimi arasinda buylk benzerlikler vardir. Durkheim tarafindan yapilan
ayrimda; sosyal gelismenin ilk basamagini olugturan mekanik dayanisma
uzerine kurulu basit cemiyetler; olduk¢a kuguk, diger sosyal gruplardan izole,
kedi kendilerine yeten toplumsal buatunlerdir. Bunlarda igbolumu ve
fonksiyonel uzmanlagsma dusik derecede olup toplumsal dayanisma,
bireylerin dusin, deger ve inanglarindaki benzerlige dayalidir. Bagka bir
deyisle toplumsal butlinlesme, bireylerin ayni geleneklere, géreneklere, ayni
ahlaki ve dini kanaatlere veya inanclara bagl olmalariyla saglanir. insanligin
evriminin daha ileri bir agamasini temsil eden organik dayanismaya dayali
karmasik cemiyetlerde ise, nufusun ve nufus yogunlugunun artmasiyla
baglantii  olarak gelisen karmasiklagsma, igbolumi ve fonksiyonel
ihtisaslagsma s6z konusudur. Bu tipteki yapilarda; benzer degerlere,

inancglara, kanaatlere ve geleneklere sahip olmanin yerini, kisiler ve gruplar
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arasi karsilikli baglihk ve igbirligi almaya baslar. Cemiyetin sosyal duzeni

formel kurallar ve mekanizmalar ile saglanir hale gelir (Ylksel, 2004: 7).

“Cemaat” likten “ulusal” hla gecis durumundaki toplumda yasamis ve
toplumun sorunlarini gézlemis, bu sorunlara yanit aramis olan Kemal Tahir ‘e
gore, koylulugun egemenligini yadsimak ya da kucumsemek yerine Turk
toplumu neredeyse butundyle koyla bir toplumdur. Tahir, toplumun
koylulugune iligkin; “Bizim memleketteki ozellikleri icinde koy, her zaman
sehirle i¢li digh yasamistir. Bu i¢ igelik, Kigilerin kdylu sehirli olarak yan yana
gelmeleri bigciminde oldugu gibi, iyice sehirlesmis ailelerin yarisinin hala
koylerde yasamalarinda, bunlardan en sehirlesmiginin iki gobek gerisinin

kdye dayanmasinda gorular’ (Timur, 2002: 189) demektedir.

Romanlarda cemaat ve cemiyet tanimlari g6z 6nunde tutuldugunda
koylulerin cemaatlerin  karakteristik ozelliklerini  tagidiklarini  sdylemek
mUmkindir. ik olarak sinirli sayida sirekli birbiri ile yagsayan bir grup séz
kosudur. Birey yasamindan habersiz, kuguk gruplar arasinda Kigilerin
kendilerini ve sosyal iligkilerini kurduklari bir durum s6z konusudur. Bu iligkiler
cogunlukla orf ve adetler tarafindan kisilere benzer davraniglari sergilemesini
telkin eder. Romanlarda koyler, birbirini takip eden nesiller arasinda dahi bir
neslin 6blr nesli aynen taklit etmesine yol agcacak kadar muhafazakar ve
homojendir. Sosyal miras bir 6nceki nesilden alindigi sekle bir sonraki nesle
devredilmekte ve kuiltir hemen hemen degismeden korunmaktadir. Kemal
Tahir cemaat yapisini yansittigr koyun durgun 06zelligini yozlagmayla
birlestirerek anlatmistir. Boyle olunca da toplumsal ve kultarel gelisme
yoklugunda, seks durtuleri olaganustu bir yogunluk kazanmis ve yazar yedi

yasindaki kiz gocuklarini bile olgun kadin olarak betimlemigtir.

Cemaat kalintilarindan kurtulamamis Turk koylu toplumu kapitalist
uretim iligkilerinin yayginlagmasi, kentlesmenin hizlanmasi, ulusal biling ve
kimligin giderek cemaat bilincinin yerine almasi ile durgun yapisindan
cilkmaya baglamistir. Romanlarin ikinci ddneme ait olanlarinda ¢ogunlukla,

koylerde kendi kendine yeten sistemin bozularak kapitalistlesmenin,
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uluslararasi piyasa kosullarinin unsurlari goérildikge cemaat olma kavrami
da kapali kabugunu kirmistir. Cemaatin tyeleri manevi degerler sisteminden
maddi degerler sistemine dogru kaymaya baslamistir. Koylere makinelerin -
traktdr- girmesi buna bagh olarak daha fazla urin alinmasi paraya dayal
iligkilerin asiri gorenekgi davranislarin silinmesini getirmigtir. Kendi kendine
yetecek Uretimi yapan piyasa kosullarina agilmamig kdyluden piyasa igin
uretim yapan, yasamasi igin gerekli asgari kosullari saglayamayan koyluye
gecildikge, kapal toplulugun kabuklari da kirllmaya baslamistir. Kendi
kendine yetemeyen koyli ekonomik anlamda giderek is¢i haline gelmis,
zengin olan koylu ise giderek kapitalist ciftgilesmistir. Kultirel anlamda ise
her ikisi de disa acgilmak zorunda kalmistir. Yoksul koyli yasamini devam

ettirebilmek, is bulabilmek igin sehirlere go¢ etmeye baglamistir.

2.3.3.7.1. Cemaatin Onemli Baglayici Unsuru: Din

insanlar diger canlilardan farkli olarak toplumda sadece varliklarini
surdurmekle kalmaz, ayrica toplumu uretirler. Toplumu Uretirken ise sadece
maddi ortamin donlisumuine yol agmazlar, maddi yasamla birlikte bir dizi
dusunsel yapi, kiltarel ve ideolojik kurgular dretirler. Bu dustnsel yapilar
insanlarin  gundelik yasamlarint  kendi anlam sistemleri i¢inde
tanimlamalarina ve olup bitenlere belirli anlamlar yuklemlerine neden olurlar.
Gundelik yagsam pratiklerine igkin olan tum bu etkinlik hali, anlam haritalari
olarak tanimlanan bir dizi sistematik olmayan degerler sisteminin varligina yol
acar. Bu degerler sistemi ve anlamlandirmalar ile ¢ok daha sistematik olan
dinsel yagsama iligkin tavir aliglar, yasanan topluma iligkin deger yargilari ve
bir dizi deneyim sonucu olusmus gergcege yakin dusuncelerin karisik

toplamindan olusur (Ercan, 2004: 133).

Cemaat kavrami din gibi bir toplumsal kuruma dayanan belirleyici
degerlerden birisidir. ilahi glice inanmak, statiikoya katlanmay: kolaylastiran,

boyun egisi tesvik eder. Boylece, ilahi etki, “kader” olarak, yani “her insanin
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yazgisinin temel yonlerinin, ahlaken tarafsizca belirlendigi takdiri ilahi” olarak
temsil edilir (Giddens, 2008: 105). Romanlarda, kdy cemaatlerinde
yasayanlar modern kentli hakim sinifin Uyelerinden farkh olarak dinsel
inancglarina siki sikiya sariimiglardir, gundelik yasamlarina bu inanglarin
adetlerini eklemlemisleridir. Din inancglardan ibaret degildir, toplumsal
pratikleri somutlastirirlar ve bu yizden de toplumsal kurumlar halindedirler.
Durkheim’in belirtti§i Gzere, din, ortak de@erlerin bir ifadesi, degerlerin

korundugu sayginin gostergesi kutsiyet olarak temsil edilmektedir.

Bu anlamda din, topluluk olan koyluyl bir butin haline getirerek
toplumsal kaynastirici gorevini yapar. Mahmut Makal, Kemal Tahir, Yakup
Kadri Karaosmanoglu’nda din, disiplin altinda tutmak icin ya da kélelik ruhu
asllayan tevekkul, alinyazisi, kismet ve nzk gibi, insanlari haksizliklar
kargisinda boyun bukmeye iten miskinlestirici inanglar olarak sunulmustur.
Kéyiin Kamburu’ ndaki, “...Seyh Yusuf gitti. Fakat, zehrini kdyde birakti...”
(Yaban, Karaosmanoglu, 2003: 48), “...kdy yerinde Kuran, mevlit
okumaktansa karag0z oynatmak, cura c¢almak daha iyidir. Koylunun
hovardasi sofusundan daha verimkar olur. Sofu takimi her yerde ‘hep bana’
hesabini kollar...molla kisminin her geyi paradir, bagirmasi, salya sumuk
aglamasi...Seni aminci tutarlar. Aminci, yan, ya, hoca okurken aska gelmis
olacaksin da var gucunle ‘Alleeeh’ diye naralanacaksin. Her bagiris bir kurus.
Ama kubbeyi sarsmacasina...eger aralikta hokur hokuar aglamakliga
basayabilip gozlerinden ip gibi yas ddkebilirsen bir gimus ¢eyregin vardir...”

cumleler ile, Bizim Kéy'deki “...1947 yilinin eylul ayinda gezdigim on bir
koyde, gezmeden bildigim yine yirmiye yakin kOy icerisinde, en az seyh,
Hicip koyundedir. Elliden fazladir. Koy yuz elli evlik. Coluk gocuk tarikata
heves etmekte ve gormekte. Tarikat iligkilerine bizde sik, yani seyh derler. Bir
karis sakal uzatiyorlar. Goriiniiste, diinyada gdzleri yoktur. isi ermislige
vurmaktalar. Butun bu koylerde, bunlarin igleri sabaha kadar kudum calip
ilahi cagirmak ve sesleri kisilincaya dek zikretmek... ” betimlemelerden de
anlasildigi Uzere bu yazarlara gore, halk din adi altinda yapilanlara inandigi

surece somurulmekten kurtulamayacaktir.
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Romanlarda, koylinun hayatini yoneten kurallari, Anadolu’da eski
medeniyetlerden kalma inanclar, Orta Asya’dan go¢ eden Turklerle gelen ve
islamiyet’in yayilisindan sonra eklenen vyeni itikatlar ve geleneklerin
karisimindan meydana gelen bir degerler ve inancglar sistemi olarak sunulur.
Romanlardaki gericilik ve kadercilige gore, toplumun dnceden kesinlesmis,
degismez bir duzeni vardir. Bazi kimseler 6zellikle toprak sahipleri bu inanci
Ozel ¢ikarlara alet eder, uygarligin temsilcisi olan 6gretmene karsi koyar dine
ve geleneklere dayanarak sosyal statUkoyu koruyan imamlarla hocalari
desteklerler. Din meselelerinde derin bilgi sahibi olduklarini ileri sturen diger
bazi kimselerde ginun sartlarina uymayi, boyun egmeyi ogretirler koylulere.
Bununla birlikte koyluyu din meselelerinde aydinlattiklari igin kolayini bulup
hizmetlerinde karsilik istemeyi de ihmal etmezler. Bu firsatgilarin bazilari,
kasabalardaki c¢esitli dini mezheplerin temsilcileridir. GUnun sartlarini
surdurebilmek, koylinin dusunce ve hareket istegini dldirebilmek i¢in insan
hayatini, bu dunyada ektiklerini 6bur dunyada bigersin diye Ozetlerler. Tek
yapillacak sey dua etmek, boyun egmek, dunya zevklerinden mumkun

oldugun kadar el etek gcekmektir.

Bos, beyhude, yalan, ¢uruk anlamina gelen batil Arapga’ dan gelen bir
sifattir. Batil inang da asilsiz seylere inanma demektir. Bilimin ve gecerli bir
dinin reddettigi inanclar batil inang olarak degerlendirilebilir. Psikolojik anlar,
egsyanin mabhiyetini ve doga kanunlarini bilmemek, gelecegi 6grenmek
arzusu, korku, cin, peri ve dev inanci, batll inanmalarla ilgili yayinlar batil
inancglara yol acan sebepler arasindadir. Batil inanglarin romanlarda geri
kalmis bir toplum olarak sunulan koylerde yaygin oldugu vurgulanir.
Romanlarda koylerin gercege aykiri degisik inanclarin ortaya ¢ikmasina
uygun bir yapilari oldugu ve bdyle bir yapinin meydana gelisinde dusunce ve
yasayistaki geriligin payr oldugu vurgusu yapilir. Bu anlamda Yedi Cinar
Yaylasi, Demirciler Carsisi Cinayeti, Bizim Kby gibi romanlarda bazi olaylar
ve durumlar karsisinda caresiz kalan insanlarda gorulen batil inanglar
Uzerinde durulur. Bu duruma o©Ornedi Mahmut Makal eserinde soyle

anlatmigtir: “Bizim kdye pek yakin olan Boyall kdytinde, bir Seyh Murat Hoca
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var. Bir de baktik Murat Hoca’'nin Unu goklere ¢ikariliyor: efendim, ermismis,
meleklerle gorigurmus... megerse cerre gikan bir hoca, bunun evine konuk
olmus. Murat Hoca, sobayi doldurduktan sonra yolsuya donmus: Hoca c¢ikar
bakalim kibriti, buyurmus. Rastlanti olacak, onda da kibrit varmis, ¢ikarip
vermis. Odada bagkalari da bulundugundan, sasip sormuslar Murat Hoca'ya,
ne bildin kibrit oldugunu misafirde. Yatip kalkip Allah diyoruz be, onu da mi
bilmeyecegiz, demis...” (2004: 109).

Yaban romaninda, koylunuin bazi konulardaki inancglarinin bir tar
aliskanhk haline gelisi Uzerinde durulur. Ahmet Celal, Mehmet Ali’'nin
annesinden aldigi yag, peynir, yogurt ve sucuga kasabadaki fiyatinin iki
katini 6demesine ragmen kadin yine de memnun olmamistir. Clnki kadina
goOre paranin bereketlisinin pazarda kazanilacagina inanmaktadir. Bunun igin
¢ogu zaman kimseye haber vermeden, sabahin erken saatlerinde kasabanin
yolunu tutar. Batil inanglar kdy insaninin disinme ve inanmadaki egilimlerini
yansitmasi bakimindan da ele alinir. inanclarin cogu ya birtakim zararlardan
korunmayla ya da bilinemeyen gergek sebebin yerini, ¢are olarak dusunulen
insan zihninin uydurmasidir. Yilanlarin Ocii’ nde Irazca, evlerinin éniine ev
yapilacagini ogrendikten sonra, sag go6zunin “U¢ gunden beri seyirip”
durmasini bu olaya baglar. ik pisirdigi ekmegi yaglayip torunu Ahmete
vermeyi dusundugu halde, birinci ekmegin yenilmesinin ugur sayiimayisindan

ve onu yiyenin karisinin 6lecegine inanildigindan, vazgecer.

Koéylunin yasam dunyasi deger yargilari tarafindan insa edilir. Bu
yargilar gercegin tanimlari olarak sunulur. insanlarin gercek olarak herhangi
bir seyi algilamalari deger yargilarinin bir sonucudur. Ornegin, Sevgili Arsiz
Oliim romaninda modern sehirde yasayan ancak geleneksel topluma ait
olarak sunulan kdyden kente go¢ etmis koyluler vardir. Bu Uyelerden evin
annesi olan Atiye, 6imus babasinin kendisini ¢agirdigiyla ilgili riya gorur. Bu
riyada kendisine ne anlatildigini distunerek gordugu ruya ile babasinin obur
dinya ile arasinda iliski kurmaya caligirken romanda modern insanin bunu

yapmayacag! da sunulur. ClUnkd modern insan goérdigu rdya sonucunda
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degerlendirme vyapar ama bunu kisisel iligkileri ve deneyimleri ile
iliskilendirmeden doktoruna sorarak bitirir. Ayni zamanda Atiye’ nin inang,
adet ve goérenekleri yorumlama ve uygulama bigcimi esnek ve ‘pragmatik’
yaklagimlidir. Atiye bu tutumuyla inang, adet ve goreneklere, gunluk
yasamda ise yaradigi sUrece bagli kalinacak, gunlik hayatin gidisatini
tehlikeye sokma ihtimali belirdiginde ise bir tarafa birakilmasi gerekecek bir
kurallar butunt olarak baktigini belli etmekte; bir bakima kentsel kulture 6zgu

akilci bir yaklasim da sergilemektedir.

2.3.3.7.2. Cemaatin Onemli Baglayici Unsuru: Aile

Kuguk cemaat huviyetini tagiyan aile hem aile birligini hem de
cemaatin devamlihgini saglar. Doganin sinirli kaynaklariyla kiaguk uretim
yapan koylulerin yasaminda bu durum sinirlamalara neden olur ve bu da
aileyi ve aile dayanismasi onemli kilar. Ekonomik birim olarak ailede,
pozisyonlar, fonksiyonlar ve kurallar tarimdaki gorevlere goére belirlenir. Yani
aile tarim dretimi glndelik yasam faaliyetlerini, iligkilerini ve degerlerini
belirler (Shanin, 1966: 9). Romanlarda kdylulerin pozisyon ve prestijleri temel
olarak, ailenin nereli oldugu ve bu ailedeki duruma gore degisen faktorlere
baghdir. Yedicinar Yaylasrnin agasi Abuzerin kurt ellerinden gelmesi,
Corum halkinin onlari benimseyememesine neden olmustur. Karabibik, Bizim
Kéy, Demirciler Carsisi Cinayeti gibi romanlarinda da ailenin nereli oldugu ya
da ailenin ekonomik, egitim durumu kdy yasaminda ve iligkilerinde énemlidir.
Okumus insanlarin oldugu aile, imamlarin oldugu aile ile iliski kurmak

bunlarla kiz alip verme ile aile olmak prestij unsurlaridir.

Ailedeki pozisyon, kisinin yeteneklerine gore degil, kendisinin
yas/durum olarak ilerlerken ona atfedismis pozisyonundan kaynaklanir.
Cocukluk, kismen olgunluk, evlilik 6ncesi, evlilik ve sonrasi, 6zgurlGgunu
almasi ve evi terk etmesi, kendi ailesini kurmasi, bir aile tariminin bagi olmasi

ve emekliligi vb. yasa gore ailedeki durumu belirler. Kigiik Pasa romani
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cocukluk dénemi yapilacaklara iyi bir 6érnek sunar: “...evde sarf olunacak
sulari gesmeden tasimak, bebegin besigini sallamak, kKirli bezlerini yikamalk,
yasli cali ¢irpi, tezek ile tutusuncaya kadar ocagi zayif cigerleriyle koruklik
etmek, inegdi okuzleri sulamak, cocugu gezdirmek...” (2011: 137). Sari
Traktér’ de babasi hastalaninca hayvanlari otlatmak, tarlayr surmek gibi aile
islerini yapmaya bagslayan karakter de olgunluk ile evlilik 6ncesine ornek

olusturur.

Evlilik 6nemli bir noktadir. Romanlarda ailenin temel tanimi, ¢okesli
gruplar ve bunlarin ¢ocuklari ya da evli ¢iftlerden olusan c¢ekirdek birimin
tarima katilmasidir. Bireylerin kisisel duygulari, kabul edilmis aile rol
davraniglarina boyun eger. Koyli hem iktisadi eylemde bulunan bir birey,
hem de bir hane halkinin reisidir. Onun isletmesi hem bir iktisadi birim, hem
de bir yuvadir. Bu nedenle kdylinin birimi sadece tarlalarda galismaya hazir
belli bir elden olusan bir tretim birimi degil, ayni zamanda is¢i sayisi kadar
doyurulmasi gereken bogaza sahip bir tuketim birimidir. Ayrica, bu birim
sadece uyelerini beslemekle kalmaz onlara bir¢cok hizmeti de temin eder.
Yaslilarin 6linceye kadar bakilmasi gerekebilir ve cenaze masraflari birimin
servet stokundan &denir. Kuyucakli Yusuf, Karabibik veya Kiigliik Paga
romanlarinda oldugu gibi, koyluler icin elde avugta bulunani kendi hane
halkinin gegimini temin etmekten bagimsiz bir ekonomik c¢ercevede
disinmek de zordur. Bir toprak pargasi, bir ev sadece uretim faktorleri
degildir; bunlar ayni zamanda manevi degerlerle de yukludurler. Ailenin
elindeki mucevherat ve esyalar sirf dondurulmus bir nakit bicimi dedgil,
¢ogunlukla ailenin atalarindan devraldigi ve duygu yUukli manevi bir mirastir:

Kiliglik Pagsa romaninda Pasa’dan Salih’e kalan kili¢ drneginde oldugu gibi.

Sosyal anlamda, bir takim dengelere dayanmayan veya genclerin
kendi istekleri disinda yapilan evliliklerle bunlarin sonuglari olusan aile
yapilari da romanlarin konusu olmustur. Kuyucakll Yusufta Yusufla
MuazzeZ'in evlilikleri gibi kultur, bilgi, gorgu ve anlayigga birbirlerinin dengi

olmayan kisilerin kurduklari evliliklerin felaketle sonuclanmasi romanlarda



211

gorulen unsurlardandir.  Koylunun evlilik hakkinda ve cinsel konularda
bilgisizligi, gelenek¢i anlayiga baghhgr ve evlilik disi iligkiler de konu
edilmigtir. Kemal Tahirin Kéyin Kamburu romaninda Parpar Ahmet’in
evlenmesi buna o6rnek olusturur. Parpar Ahmet'in evlenmesine ve hatta
kiminle evlenebilecegini bile kdyun ileri gelenleri karar verir. Bu anlamda

yetim ve 6ksuz olan Ayse’'nin Ahmet’le evlendiriimesi uygun gorulir.

Koylunun evlilik disi iliski yagsamasi hatta aile i¢in ensest iligkiler de
romanlara konu edilmistir. Bu anlamda Yakup Kadri’nin Yaban romani bu
durumu “...bizim kdyde, bir Stileyman vardir. Mehmet Ali’'den biraz sonra, o
da civar koéylerin birinden bir kiz almigti. iste, bu kiz temiz ¢ikmamis,
Sluleyman: ‘sana kim dokundu?’ diye sormus. Kiz, ‘agam demis, klgclkten
tarlada oynasiyorduk. Beni omuzlarimadan yakaladi. Altina aldi. Sik, siktl.

”m

iste ne olduysa, o zaman oldu...” betimlemeleri ensest iliskiye 6rnek

olusturmustur.

Romanlarda erkek kadin iligkilerinde erken yasta evlilikler konu
edilirken bu evliliklerin sebebinde koylunun bilgisizligi 6ne sdrulur. Bu
anlamda Yaban romaninda Mehmet Ali'nin henliz on besinde olmayan
kardesi Ismail, evlenirse daha iyi gelisecedi disiincesindedir. Kaylinin
bilgisizligi yuzunden erken yasta evlenmeleri 6ne surulirken bir bagka
dusunce daha romanlarda verilr bu da erken evlenmenin ekonomik
sebeplere dayandiriimasidir. Cankd bu tar evliliklerle aile fertlerinin bir an

once ailenin ekonomik hayatina katilmasi amaclanmaktadir.

2.3.3.8. Siyasal, Sosyal ve Ekonomik Gelenekleriyle Koy

Modern edebiyatin baglica tarzlarinda biri de mekanlarin kahraman
olmasidir. Mekéanlara kendilerine 6zgu kisiligin verilmesinde asil amag
toplumsallastirmadir. Mekanlar, bir yandan insanlara kim olmak istediklerine
dair fantezileri icin bir dekor olustururken bir yandan da insanlarin kim

olduklari hakkinda dogru bilgi sunarlar (Bermann, 2004: 263). Koylerin bakis
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agisindan yazilmig romanlarda, kdylerin insanlarini onlari olugturan pargalara
ayirarak gorulebilecegi ileri surllebilecegi gibi bir yandan da yakindan
bakilirsa her bir 0Ozelligi butunsel varliklarinin mikrokosmosu olarak
kavranabilir. Edebiyat tarihinde kdyu mekan anlaminda 6rnek olarak sunan
Mahmut Makal gercekgi bir bicimde koyu ve koy yasamini anlatmigtir.
Edebiyata yansiyan bicimiyle mekan olarak kody, politik strecglere bagl bir ilgi
gorur. Koylunuin segmen olmasi sonucu gorusulmeye hak kazanir, koylinun
onemi ve itibari secgimlere baglidir ve bunu koylu de bilir. Kdye yapilan
ziyaretler cogunlukla segcmenin nabzini élgmek icin yapilir. Yilan Hikayesr
nde, Halk Partili olan koylulerin topraklari sular altindadir ve ekemedikleri
topraklarinin vergisini vermeye devam etmek zorundadirlar. Bunun nedeni
agalar topraklarini genigletmek, dere tasmalarini onlemek igin yapilan
bentlerden olusan goélden balikgilikla gelir elde etmek igin politikacilarla
arasini iyi tutmasidir. Bu surecgte, her ne kadar iktidar partili olsa da yoksul
koyll sikintidan kurutulamaz. Ayni dénemlerde Halk Partisi’'ne rakip olarak
ortaya c¢ikan Demokrat Partisine kayildiginda topraklarini  geri
kazanabileceklerini duisunen koyli bu yeni partinin temsilcileriyle iliskiye
geger. Boylece potansiyel oy olarak koylu igin Demokrat Parti’'nin kasaba
temsilcileri kdye gelirler, goérismeler yaparlar. Demokrat Parti 1946’dan
itibaren secgimleri kazanir, kdye so6z verilen golu olusturan bentler yikilmaz.
Hatta bu bentleri yikmaya c¢alisan kdyun gencleri hapse atilir. Bdylece siyasi

partilerin iktidara gelmek icin koyluleri kullandigi1 da goézler 6nune serilir.

Mekan sosyal iligkileri anlama veya iligkilerin olusturdugu yapisal
dinamikleri betimsel diuzeyde acgiklamak icin onemli bir degiskendir. Mekan
kullanim bigimleri, bu anlamda toplumsal yapiyi ve verili iligkileri anlamayi
saglayacak ipugclari sunar. Ozellikle gelisme ekonomisi agisindan mekansal
yapi ve pratiklerin ayri bir 6nemi vardir. Sosyal mekan olarak tanimlanabilen
mekan, insanlarin kendi gunliuk yasamlarini yeniden Uretmeleri igin gerekli
uretim faaliyeti ile batin olarak yeniden Uretim faaliyetlerinin strdaraldagu
etkinliklerinin yodunlastigi ve insanin bilincinin dogar dogmaz otomatik olarak

icine girdigi (Gramsci, 2007: 18) mekandir. Bu mekanlar, toplumsal iligkilerin
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tarinsel ve c¢ok boyutlu dinamiklerinden etkilendigi gibi sosyal iligkilerin
yeniden Uretimi Uzerinde de bir dizi etkisi olur (Lefebvre, 1998: 117). Hayvan
ve bitki Uretimi ile ugrasan koylu, bugdayl ekmek haline, pamugu kumas ve
meyveyi konserve haline getirememesi ile kentten ayrilmaktadir. Koylu
dogayla; ekecegi tarlayla, glines, suyla dogrudan iligki i¢cindedir. Duvarlarin
arasindaki kentli ise kalin bir kudltir battaniyesi ile ortGli durumdadir.
Ayaginin altinda toprak degil, kaldirim tagi ve basinin Ustinde de binalarin,
cadde ve yer alti gecitlerinin elektrik 15131 vardir. Sehirli kdyliye gore daha
mobil durumdadir; bir yerden bir yere, bir meslekten bagka bir meslege
sefaletten zenginlige (Kentli i¢in yoksulluk sinirli dlgide gecicidir ¢unku
asanin bir dokunusu ile ev hizmetgisi ve hemen ardindan kamu gorevlisi
statiistine yukselebilir) fakirlige daha kolaylikla gecebildigi (Kurtkan, 1968:
76-78) mekansal ayrisma s6z konusudur. Bu agidan romanlarda kdy, kendini
toprak ve tarimla, kenti de fabrika, endustri ile anlatarak farklilagtirir.
Dénemecte romaninda, bu anlamda koylinuin kente; yag, peynir, un, yun,
pancar gibi topraktan kazandiklarini verirken, kentin de koyluye endustriyel
uretimin Urunleri olan plak, saat, lamba, plastik esyayr sunmasi ile kdy-kent

sembolleri yansitilarak farklilagtirilir.

2.3.3.8.1. Kent ve Koy Arasinda Kasaba

Bir Cift Okiiz romaninda oldugu gibi ¢ok fazla insanin oldugu ve
bunlarin birbirinden bihaber bicimde dolandigi kasaba kdyden farkli olmasiyla
tanimlanmistir. Bu anlamda koyde herkesin bir sekilde galismasina karsilik
kasabada kahvelerde tembel tembel oturan insan tasvirleri yapilarak kasaba
koyden farkhlastirimigtir. Bu ayrimla birlikte mekéanlar arasindaki deger

sistemi ve yasam tarzi farkliliklari da romanlarda 6ne ¢ikariimaktadir.

Koy, yabanil doga ile kasaba arasinda yer alir gunkd kasabanin
erisebilecegi, denetleyebilecegi ama gucuni ve baskisini  surekli

uygulayamadigi bir mekandir. Bununla birlikte, bir kolu kasabada olan
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agalarin egemen oldugu bir bélgedir. Romanlarda mekan ve zaman 6lgeginin
kUgukligu nedeniyle cgesitlilik olmadigi icin her seyden haberdar olmak
kolaydir. Her sey dar alanda yasanmaktadir ve olan bitenin yayilim hizi
oldukga yUksektir. Herkesin nerde ne yaptigini Tarik Bugra Ddénemecte
romaninda soyle betimler: “Avug ici kadar kasaba... hele bdyle yagmurlu ve
kotl havalarda kimin nerde oldugunu, hatta olabilecedini kestirmek, hig

yanilmadan kestirmek ne kolaydir’ (2005: 146).

Kasaba aydinlarin dusunceleriyle, hukimet siyasetini buyuk halk
cogunluguna aktaran bir gecit yeridir. Yukaridan gelen herhangi Dbir
dusinceye karsi belirli bir tepki gostermek, direnmek duygusu kasabada
dogar. Ancak kasaba su veya bu sekilde bir fikir ugrunda hizaya getirildikten
sonradir ki isler kolaylasir. Devlet isleriyle ugrasan kigluk memur sinifi da
sehirde yasar ve merkezden uzak olduklari igin kolaylikla yerlilerin etkisi
altina girerler. Gergek anlamda aydinlar sinifinin gercekgi gorusleri, tabiat
ve hayatla dogrudan dogruya bir ilgi kuran koylunun goruslerine benzer bir
bakima. Birisi gergcede kafa ile ulasmis digeri glindelik yasayisiyla. Bu iki
sinifin ardinda ise yari aydin idarecileriyle, tarafgir, dar dinya gorusuyle
kasaba yer alir. Kasaba kaliplasmisg dusuncelerin, taassubun besigidir.
Kuyucakli Yusuf romaninda, koy-kasaba karsitligi daha ¢ok serbest olan
koy ve dizenli olan kasaba Uzerinden yapilir. Kasabaya yerlesen Yusufa
gore; “...Buranin insanlari ¢ok seyler biliyorlardi; kendisinin hi¢ bilmedigi bir
takim seyler... Ve bu bilgiclikleri her tavrindan dokaluyordu... Hakikaten, ne
yaparsa yapsin, kimlerle arkadas olursa olsun, alisamiyordu bu sehirlilere
vesselam... Kendisini mitemadiyen yabanci ve ayri buluyordu. Onlarin

iglerine akil erdiremiyordu...” (2011: 21, 25).
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2.3.3.8.2. idealize Edilen Siginilacak Bir Mekan Olarak Koy

Anadolu’nun cesitli bolgelerinden tek koyu alarak o ¢ercevede gecgen
olay ve entrikalar zincirini konu edinen romanlarda ortak yaklagim vardir. Bu
eserlerin tUmunde yoksul ve somurulen koylulere kargi sicak ve sevecen bir
yaklagim s6z konusudur. Bu koyliler genellikle aga, aganin bulunmadigi
durumlarda da devlet gugleri tarafindan ezilen zavalllardir. Fakat
caresizdirler, ortak hareket etmeyi basardiklari zaman bile yenilgiden
kurtulamazlar. Bu romanlarda yoksul koyluye yoneltilen romantizm, toplumsal
gercekler karsisinda kararirlar ve tanik olunan hikaye genellikle hizunla bir
bicimde biter bunda sevecenlikle yaklasilan yoksul koylunun yetersizlikleri ve
kusurlari da rol oynar. Burada paradoksal bir durum vardir: yazarlarin halkgi
yaklagimi koyluye sevgiyle dolu bir biceme gotururken, yakindan tanik oldugu
olay ve tiplerle ilgili gercekgi gozlemleri sik sik pek sevimli olmayan
kahramanlar c¢ikarir. Hatta bazen tim yoksul koylulerin ortak davada
birlesmeleri bile onlari, yazar tarafindan kigimsenmelerine yol agan aciz
davraniglardan ve yenilgiden kurtaramaz. Fakir Baykurt'un Kaplumbagalar
romani bunu dérnekleyen bir eserdir. Eserde, yoksul kdyluyl ezen ve onun
kendi ¢abasiyla bir sey Gretmesini bile engelleyen burokratik despotizmin aci
bir elestirisi yapilir. Fakat basarili bir bicimde genel tablo siyah beyaz
renklerle donatilmis basit bir ¢eligskiye indirgenmemigtir. Burokratlar icinde de
koylulere yakinlik duyan, olumlu dustnen kisiler vardir. Kaymakam vekili
tahrirat¢ct sirri Bey ilging gozlemlerde bulunur ve egitimci Hamdi Bey
memlekete “yandan strmeler” in yerine “kdkten stirmeler’” egemen olmadikca
kurtulugun hayal oldugunu belirtir. Ne var ki onlar da egemen olamadiklari bir
mekanizmanin esiridirler. Fakir Baykurt romaninda acilarini paylastigi yoksul
koylulerin garesizliklerine karsi sinirlenmekten de kendini alamaz. Dogalci bir
yaklagimla onlari kdyu dolduran kaplumbagalara benzetir. Bu kizginlik,
sevgiden dogan bir yaklasimin sonucudur ve Kemal Tahirin ayni koyluleri
‘Buyuk Mal” a benzeten iticilik dolu felsefesiyle karsilastirlamaz (Timur,
2002: 154-156).
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Deger sistemi acisindan kimi zaman kdy; masumiyet, erdem, saflik ve
mutlu yasamin surduraldigl yer olurken, kent, para hirsi, ikiyuzIGluk,
yapaylik, ahlaksizlik olarak sunulur. Kii¢iik Paga romaninda, kentten ayrilan
kahramanin, Anadolu’yu sukdn ve huzur yeri olarak gordugu ve “...bir saat
kadar yan yana uzayan bu iki dagin eteklerinde sagdan sola, hi¢ umulmaz
yalgin kayalar arasindan suzulup ¢ikan berrak sulari toplaya toplaya, gittikge
cogalarak, tastan carpila ¢arpila képurerek bir cay akiyor; 6tede beride etrafi
yesil ¢cimenli ¢ukurlarda biraz durarak, guzel bulut akisleriyle yere dusmus
birer gok pargasi gibi parlayarak ve sanki her seye can veren kudretini bili
gibi magrurane bukuntulerle iki yanini selamlayarak, kah billuri miriltilarla,
kah velveleli gagiltilarla hayli aktiktan sonra yuksek bir kaya Ustiunden cam
gibi seffaf bir selale seklinde doékulltyordu...” (2011: 14) gibi cimleleri ile kdy,

masumiyet, dogallik, erdemlilikle resmedilmistir.

Siniflandirma, dahil etme ve diglama eylemlerinden olusur. Her bir
adlandirma eylemi dunyayi ikiye ayirir: Verilen isme uyan ve uymayan varliklar.
Belli varliklar, yalnizca oteki varliklar diglandigi, disarida birakildigi takdirde bir
kategoriye dahil edilebilir —bir kategori olusturabilirler. Bdyle bir danhil
etme/diglama operasyonu, uygulanan gucun boyutlarinin, yaratilan farklihgi
dengelemeye yetmesi durumunda basariya ulasabilir. Koylli kentlinin, “onlar”
“biz” in, 6tekisidir. Bunlar birbirine bagimhdirlar; fakat bagimlilik simetrik degildir.
Ikinci taraf, tasarlanmis, zoraki tecrit edilmigliginden dolay! birinciye bagimhdir.
Birinci ise, kendini dogrulamak icin, ikinciye bagimlidir (Bauman, 2003: 26-27).

Kentin kdye bagimhhgini Fakir Baykurt, Kaplumbagalar romaninda; “...koyler
bosalmasin, ulusun, milletin besigi kdyler dedil mi? Bu kaynadi kurutup nerde
ureteceksin milleti, kdyu sondurdiin mu memleket soner...” belirttigi gibi kdyun

bitmesini kentin de bitmesi olarak anlatmaktadir.

Fakir Baykurt'un, Kaplumbagalar romaninda kaymakamin karisinin kdyu
begenmeyip gelmemesi gibi c¢ogunlukla koyli olmayanin, kendini, sosyal
hiyerargide Ustte gormesi ve koyluleri de her an kendilerini soymak igin komplo

kurduklarini, baski yapacaklarini dugunmeleri nedeniyle, koyluler, koylu
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olmayana karsi hep stupheyle yaklasir ve onlardan hoglanmazlar. Bu durum yine
ayni romanda sehirden kadastro i¢in gelen memurlar icin “...bir is yapacaklar

ama acaba ne?...” dusuncelerinde gorilmektedir.

Koyluler her zaman kendinden olmayanin ve bunlarin kendilerini
somuardugunuan farkindadir. Koylunin bu farkindahgi, hem koy esrafi ve
efendi/agalara, hem de tlccar ve sehirliler (tamamen sehirli olmamis ve kisa
sureligine sehre gelmis kdylllerin hemserileri olan sehirde yasayanalar harig)
icin gegerlidir. Yazarlara gore, yine koylu sehre kugkuyla bakar, orayi kendi
safligindan yararlanacak ahlaksizlarin barinagi olarak goérur. Sehir halkinin
kendisine istenmeyen bir konukmus gibi kuskuyla baktigini, onu kiglk
gordugunu, ama kullanmaktan da geri kalmadigini anlar. Boylece koylu, sehre
gelir gelmez kesesini kugagina baglayacak ya da ceketinin astari igine dikerek
parasini iyice saklayacaktir. Aptal sanilmasin diye de oldugundan g¢ok daha
calimli gérinmeye calisacaktir. Orhan Kemal'in Bereketli Topraklar Uzerinde
romaninda Adana’da is arayan U¢ kdyli buna iyi bir 6rnektir. Burada koylu,
koyundeki korkung sartlardan oturu sehre gelen, orada da kalpsiz patronlarin,

adi devlet memurlarinin elinde oyuncak olan bir yabanci olarak tanimlaniriar.

Bir baska agidan sehir koy iliskisi; gercekte koyli kendi toplumundan
herhangi bir sebeple ayrilabilir ama genel olarak is bulacagina emin oldugu
zaman sehre gelir. Sehirle kdy arasinda deval bir gidis-gelis gorulir ¢lnkul
sehirlesmis genc koyliler Sevgili Arsiz Oliim romanindaki Huvat karakteri gibi
devamli bir ise yerlegince ailelerini gormek ya da onlari sehre getirmek igin
koylerine donmektedirler. Her sehirde hemseriler vardir. Bunlarin evli olanlari
sehir diginda bir yerde, bekarlar hanlarda, ya da ucuz kiralik odalarda yasarlar.
Koyli sehre geldiginde Orhan Kemal'in Bereketli Topraklar Uzerinde romanin
karakterlerin Sivasli hemgerilerini bulmasi gibi hemen hemserilerini bulur. Onlar
da kendisine is bulmaya calisir, kendini gegindirebilecegi zamana kadar yardim
eder. Bu gibi hemseri topluluklarinda karsilikli yardimlagma c¢ok ilerlemistir,

akrabaliktan ve ayni gcevreden gelmekten dogan bir duygudur bu.
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Yine de sehirle kdy arasindaki asil onemli iligki baskadir. Samim
Kocagdz'iin Bir Cift Okiiz romaninda oldugu gibi ibrahim aga gibi kdylilerin
yakin bir kasabada ya bir akrabasi, ya bir tanidigi, ya da iyi bir arkadasi vardir.
Cogu kez bir dikkan veya fabrika sahibi de olabilir bu kimse. Kasabaya alis
veris igin ya da hikumet isi icin her inisinde kdylu bunlardan birini goérar, ondan
bilgi alir. Ozellikle, yeni bir ise girismek gibi 6nemli kararlar vermeden ibrahim
Aga’'nin fabrikatére bugday yerine pamuk ekiminin karl olup olmadi§i sormasi
gibi, dnce kasaball dostuna danisir. Koylu bu tanidiklariyla gurur duyar, onlarin
siyasi gorugslerine, dinya meseleleri Uzerine dusuncelerine 6nem verir.
Koylindn arkadasi sehirliye gelince, o, zamanda ¢ogu kez is yapabilecek ya da
mal alabilecek kadar para kazandiktan sonra sehre tagsinmistir. isini eski koyli
dostlariyla yaptigi ticaretle yuratur. Koylinun vyetistirdiklerini satin  alir,
karsiliginda yemek ve ciftlik malzemesi almasi igin bor¢ verir. Borglar harman
sonunda ddenir. Bu iki insan arasinda dini ve kuiltlrel bakimdan ¢ok az farklar

vardir, dostluklari igtendir.

Dogal mekandan sosyal mekan ureten insanlar, kapitalist toplumla
birlikte dogal mekani sosyal mekéna ¢evirme igini hizlandirmigtir. Avci toplayici
toplumdan yerlesik tarim toplumuna gegisle birlikte, dogal mekanlarin belirli
parcalarinin temel Uretken faaliyetlerinin uzantisi olmasi yani sosyal mekana
déniismesi s6z konusu olmustur. Uretimin gergeklestigi tarimsal alanlarin yani
basinda, yeniden uretim iligkilerinin de yogunlastigi belilenmis mekanlar ortaya
ctkmigtir. Uretim ve tiiketimin belirli blgelerde yogunlasmasi insanlarin mekan
uzerindeki hareketliligini kisitlamistir. Bu asamadan sonra arti Grinun ortaya
¢cikmasi ile bicimlenen, en kapsamli isbdlimid mekansal farklilagsma kir/kdy ile
kentin ayriimasi ile kendini gosterir. KOy ile kentin birbirinden ayriimasi,
mekansal yapilarin toplumsal iligkilerden etkilendigini gdsterir. Uretenler ve
denetleyenler arasindaki iligkilerinin varliginda, esitsiz iliskiye taraf olan
kesimlerin farkli sosyal pratikleri beraberinde farklilasan mekanlarin varligina
neden olmustur. Uzmanlagsma ve isbolumundn artmasina paralel olarak, bir

mertebeye dayanan mekanlarla karsilagilir (Ercan, 2004: 152-154).
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Bu anlamda koy ile kent arasindaki farkllasma Yaban romaninda her
firsatta gozler onune serilmistir. Koy ve kentin toplumsallagsma bigimleri

degerlendirilir: “...eleme, kedere hatta sevince bir sinir tayin etmek... Bunu,
yalniz sehirlerde olur bilirdim. Meger insan kdylerde, dag baslarinda ve magara
kovuklarinda da samimi olmak, i¢inden geldigi kadar gulip aglamak hurriyetine
sahip degilmis. Toplumun gdrenekleri, kurallari insanlarin yar giplak yasadiklari
bu késtebek yuvalarinda da ayni siddetle hikim suriyormus...” ifadelerinden
de fark edilecegi Uzere, kahraman, sehirlerdeki toplumsalligin davraniglara sinir
koymasini anlamakta ama duygusaligin sinirlandiriimasini kdye yabanci
bulmaktadir. Saskinhgr kendi iginde tutarhidir, glinkii kahraman koyUu toplumsal
bir mekan olarak gormemekte, koy, dag basi ve agac¢ kovuklari bir kategori
olarak sunulmaktadir. Toplumsallik bir baski formu olarak yari ¢iplak insanlarin
kdstebek yuvalarini daha da yasanilmaz hale getirmektedir. Kahramanin bakigi
yargilayicidir ama sorgulayici sayllmaz. Yar giplaklik ile kostebek yuvalarina
benzeyen yerlerde yasamak keyfi degildir, yoksullugun sonucudur. Ancak bu
durum romanda yoksulluk gostergesi olarak dedgil, ilkellik gostergesi gibi yer

almaktadir (Zengin, 2009: 203).

Koy sehir karsithgi Kuyucakll Yusufita da islenen temalardan biri olmakla
birlikte, bu romanda kdyden farklilasan istanbul'dan ziyade kasaba ve kiicik
sehirdir. Roman kahramani Yusuf kendisini bey ¢ocuklarindan farkli gérur ve
sehirlere alisamaz. iginde kdy cocudu olmasinda ileri gelen serbestlik
duygusunu tasir. Romanda Yusuf karakteri Uzerinden serbestlik arzusu ile kdy
arasinda ve de dizen ile sehir arasinda 6zdeslik kurulmaktadir. Yusuf kasaba

insanindan farkli resmedilmistir. Yusufa goére, “...buranin insanlari ¢ok seyler
biliyordu; kendisinin hi¢ bilmedigi seyler... Ve bu bilgiclikleri her tarafindan
dokuliyordu. Bu yabani ¢ocuga evvela ehemmiyet vermediler; fakat asil ve
hakikaten ehemmiyet vermeyenin bu yabani ¢ocuk oldugunu fark edince onunla

alay etmek, onu kizdirmak istediler” (Zengin, 2009: 206).



SONUG

Koylulik olgusu birgok bakis agisina gore tanimlanmis ve her zaman
icin gegerli olabilecek tanima ulagilamamigtir. Bu nedenle her zaman igin
gecerli tek bir koyluluk tanimindan bahsetmek yerine tarihsel suregteki
kosullar g6z 6nlunde tutuldugunda koylulugun anlagiimasi mumkdn olmustur.
1917 Rus Devrimi’nde dnemli rol oynayan, Birinci Dinya Savasi sonunda
Balkanlarda yasanan ayaklanmalarda 6n planda olan, 1940’larin sonunda
Cin’de koyli devrimine neden olan koylulik meselesi dinyanin farkli
bolgelerinde farkli zamanlarda kendini gostererek, ekonomik, ideolojik

tartismalari ve siyasal hareketleri de beraberinde getirmigtir.

Sosyal bilimlerdeki benzer pek ¢ok kavram gibi, koylulik toplumsal
konum ya da kimligi nedeniyle tek bir tanim igine sigdirilamayacak kadar
tartismall bir kavram olmustur. Bununla birlikte ginumuzdeki anlamlarina
yakin bir koyli ve koyluluk taniminin kokenlerinin  kapitalizm ve
modernlesmenin etkisiyle bicimlendigi yaygin olarak kabul edilmektedir. Bu
anlamda insanin yerlesik yasama gectigi andan itibaren baslayan koylu ve
koyluluguan ilk ornekleri, ginimuzde temel ozelliklerini devam ettirse de

modernlesme, sanayilesme ile birlikte degisimler yasamistir.

Bu baglamda koylu ve koyluluk var oldugu donemden gunumuze
kadar olan surede degisen 6zellikleri nedeniyle aralarinda anlam farkinin
getirdigi kavram karnsikligi bir kenara birakildiginda, tim toplumlar igin
onemli rol oynamigtir. Nitekim, koyli toplumun temel dretici gulcu,
kapitalizmin getirdigi degisimlerle bu gucu elinde tutmaya g¢alisan gogunlukla
yoksulluk iginde yasayan topluluktur. Bu anlamda ortak mulkiyetin yerini 6zel
mulkiyetin almasi buna bagh olarak da ortakgiligin ortaya ¢ikmasi ile belli bir
parca topraga sahip olan yoksul kdyla yonetici sinifin topragini da iglemeye
baglamistir. Kapitalizmle ticaretin gelismesi, kentlesmenin artmasi ile toprak
Uzerinde tasarruf hakkina sahip koylilerin ellerinden bu haklar alinmasina
neden olmustur. Boylece kapitalizmle birlikte koylU igin toprak mulkiyetine,

tarimsal sermayeye ve topraksiz isgiye dayanan yeni bir ddnem yasanmaya
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baglamistir. Ozel milkiyet ile topraklarini kaybeden koylli bir sonraki
durumda da kendi topragindan sudrulmeye baslamistir. Sanayi devrimi
tarimda makinelesmeyi de beraberinde getirmis, basit araglarla Uretim
yapmaya calisan koyliU bununla bagsa c¢ikamamistir. Topraklarini buyuk
toprak sahiplerine vererek ya kendi topraginda tarim isgisi olmus ya da

kentlere go¢ ederek yagsamini surdlirmeye calismigtir.

Kapitalizm kendi sisteminin surekliligi i¢in siyasal arenada da cesitli
gelismelere neden olmusg, donemin kosullari once ulus devletleri ardindan da
¢cok uluslu sirketleri getirmistir. Ulus devletler her donemde sdzde koylilerin
yoksullugunu azaltmak icin politikalar, kanunlar, kararlar, stratejiler uygulamis
olsalar da koyluler her zaman sikinti icinde bogusmak zorunda kalmiglardir.
Bununla birlikte modernizmin bir unsuru ulus devlet karsisinda koylu her
zaman geri kalmig, ilkel, egitiimesi gereken, bozulmamig, dogal olan bir
topluluk olarak goérulmuglerdir. Modern yasam iginde feodal yasamin
ozelliklerini barindiran koylulukte gug iligkileri kapsaminda agalik duzeni
yasamaya devam etmektedir. Agalik duzeni nedeniyle de guglu aga, gugsuz
yoksul koylu iligkisi, ilk basladigindan ginden beri surmektedir. Koylu ve
koyluluk, iktidar karsisinda kimi zaman olumlayici, onaylayici, boyun egen,
mesrulastirici, kimi zaman da bunlari reddeden, toplumsal iligkilerin gug,
tahakkim ve hegemonya iligkilerini ortaya c¢ikaran, direnig unsurlari

sergileyen topluluk olmustur.

Bu anlamda arastirmaya kaynaklik eden Osmanli Turk toplumunda
koylulige bakildiginda, dinya érneklerinden farkhliklar gdsterdigi ve 6zgln
yanlarinin oldugunu soOylemek mumkundur. Bununla birlikte koylulugun
kapitalizmle birlikte degistigini koylulerin refah iginde olmadiklarini da
belitmek gerekmektedir. Ayni zamanda siyasal iktidar karsisinda Osmanli-
Tuark koylusunun kosullarini degistirecek direnis unsurlarini higbir donem
gOsteremedigini ifade etmek mumkindir. Bu nedenle de siyasal iktidar
tarafindan her donem mudahale edilen, yok sayilan bir unsur olarak ele

alinmigtir.
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Osmanli imparatorlugu zamaninda yasanan Balkan Savaslari, Birinci
Dunya Savasi ile Kurtulug Savasi koylulere ve topraklarina buydk yikimlar
getirmistir. Koylulerin buyuk ¢ogunlugu gecimlerini idare ettirebilecek topraga
sahip olmamiglardir bu nedenle de buyuk toprak sahiplerinin topraklarinda
calismak durumunda kalmislardir. Cumbhuriyet'in ilanindan sonra nufus
mubadelesi sonucunda buyuk toprak sahipleri daha guclenmis, Akdeniz ve
Ege’de blyuk toprak sahipligi, yer yer buyuk isletmecilikle oértlsurken, diger
bolgelerde buyuk toprak sahipleri kdy disinda yasamig, mulklerini ortakgilik
ya da kiracilikla isletmis, kendileri de ticaret ve tefecilikle ugrasmislardir.
1929 Dunya Ekonomik Buhranindan sonra, koyluler vergilerini 6demek ve
ailesini gecindirmek icin kentlere gecici olarak gitmislerdir. ikinci Diinya
Savas! sonrasi, Turkiye’nin koyliler icin politikalari “kalkinma” amaciyla
Amerika Birlesik Devletleri ve Dinya Bankasr’nin stratejileri ile belirlenmigtir.
Bu kalkinma stratejileri cer¢gevesinde Anadolu’ya ¢ok sayida traktor girmis bu
durum ortakgi olan koyluleri yok etmeye baslamigtir. Traktorlesme yuzunden
issiz kalan ortakg¢i koyluler kentlere go¢ etmis ve buralarda yerlesik duzene
gecmiglerdir. Go¢ eden kdylunun kuguk bir kismi sanayide surekli is bulmus
¢ogu ise gegcici isci ya da sokak saticisi olmustur. Go¢ eden bu grup kent
disindaki kullanilmayan arazilerde kendi evlerini inga etmistir. Hizla tureyen
bu gecekondular giderek kentlerle bitlinlesmislerdir. 1960 ve 1970’li yillarda
koylu igin dizenlemeler yapilmis ancak bunlar tGlke c¢apinda uygulanabilir
nitelikte olmamistir zira toprak agalari hala devletin kirsaldaki iktidar araci
olarak kalmiglardir. Kentlere go¢ inaniilmaz rakamlara ulagmis ve kentler artik
gecekondulariyla birlikte anilmaya baslanmistir. Gecekondu ile kdyler
arasindaki baglar, evlenme ya da toprak alimi igin gidisler nedeniyle canl
kalmistir. Sonug olarak butiin donemler boyunca koylulik igin alinan kararlar,
yapilan uygulamalar yoksul koyluyu surekli yasatarak sisteme uygun hale

getirmistir.

Toplumda yasanan bu donusumlerden, toplumun iginden ¢ikan, onu
yansitan romanlar ve romanlardaki imgeler de etkilenmistir. Calismaya konu

edilen romanlarda, gecimini devam ettirmeye yetmeyen sinirli dlgide topraga
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sahip koyluler isguglerini satarak yasamlarini devam ettirmektedirler. Piyasa
icin Uretimin en ilkel sarti olan dretici ve tlketicinin aracisiz olarak
karsilamasi s6z konusudur. Ulkede yasanan ekonomik ve siyasal
gelismelerden etkilenen romanlarda Demokrat Parti’'nin getirdigi politikalar
yansimistir. Koylunun isgucu piyasasina girdigi Olcude kapitalist iligkilerle
batlnlestigi, toprak agaligina bagimh ortakgilik durumunda yari-feodal iligki
icine girdigini soylemek mumkundur. Romanlarda kapitalist Uretimin hizla
yayginlasmasi, uretimde makinenin kullanimi ile birlikte yoksullasan, yetersiz
beslenen ve bozulmusg bir ortami igleyen yoksul kdyluler gecinme sinirinda

resmedilmislerdir.

Kapitalizmin zorunlu kildigi gundelik yasamin temel ogeleri haline
getirdigi olgu birimleri, zaman olguleri gibi kulturel unsurlara romanlarda,
koylinin uyum saglayamadidi, bu anlamda kapal bir yapi sergiledigini
sOylemek mumkundir. Romanlarda koylulerin bu kapali yapida olmalari yine
kapitalizmle iligkilendirilerek aciklanmigtir. Koyluler dis dunyanin taleplerini
kargilamak ve yasamini surdurebilmek igin Uretiminin arttirmaya caligirken
tuketimini de kismigtir. Bu durum koyluye zarar verdidi icin koylu dis
dinyanin kosullarn yerine kendi geleneksel yasamina siki siki tutunmaya
¢alisir. Romanlarda bu nedenle de herhangi bir yeniligin bu hassas dengeyi

bozacagi dusuncesiyle koylunlin neden yeni olani istemedigi aciklanir.

Koylunun yoksulluga, somurlye karsi direndigi noktalar anlatilsa da
bunlar yerel boyutlu olarak kalmigs ve sonucu degistiren hareketler
olmamigstir. Bu Turkiye'nin toplumsal vyapisina ve tarihiyle paralellik
sergileyen durumdur. Koylunun geleneklerine siki siki baglanmasi ve
direniglerinin  etkili olmamasi nedeniyle iginde bulundugu Kkosullari
degistiremedigi icin kuguk, bireysel ¢ikarlar pesinde kosmustur. Cogunlukla
koylu kurnazligi olarak vurgulanan bu durum, romanlarda yoksul koyluden
¢ok zengin toprak agalan ile bagka bir yapiya burGnmustiur. Bu donem
romanlarda zengin toprak agalari, siyasilerin izin verdigi 6lguide kendi gucunu

arttirmaya c¢alismigtir. Bu suregte de hem yoksul koyliyu kullanmis hem de
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siyasileri hos tutmustur. Bu anlamda yoksul koyliye durumlarinin
duzeltilece@i garantisini vererek belli siyasi partileri isaret etmis bir yandan da

bu partilerin intiyaci olan oylari saglamaya ¢alismigtir.

Kendi gunlik yasamlarini yeniden Uretilmesini saglayan sosyal mekan
olarak kdy, romanlar i¢cin énemli bir 6ge olarak kullaniimigtir. Mekan olarak
ortaya koyuldugu zaman koy, kentle catisma iginde sunulmustur. Koy kimi
zaman sanayilesmis yozlagsmig kente gore, el degmemis, doganin temsili
olarak sunulmustur. Kimi zaman da pislik iginde, ilkel kosullarin hukim
surdugu bir yer olarak cizilmigtir. Bu tablolar daha ¢ok yazarlarin déonemin
kosullarinda, uygulanan siyasal politikalarla birlikte hareket ettigi ve onlari

destekledigi ya da karsisinda durup elestirdigini ifade etmektedir.

Yazarlarin donemin kogullari itibariyle sosyal, siyasal ve ekonomik
politikalar c¢ercevesinde sekillenen elestirel ya da destekleyici tavirlari
sonucunda romanlarda koylulugun din ile iligkisi belirlenmistir. Din, toplulugu
baglayici, yonlendirici 6zellik olarak deginilmekle birlikte ¢cogunlukla yanlis
bilincin asilanmasina neden olan, sapkinliga dogru insanlari surukleyen bir
unsur olarak resmedilmektedir. insanlari bir arada huzur iginde ayakta tuttugu
dugunulen aile romanlar da sadece islevsel yonuyle ortaya konmaktadir.
Koyluler igin aile, namusun, uremenin, tarlanin ekilip bigilmesi, hayvanlarin

bakimi gibi temel intiyacglarin giderildigi kurumlar olarak sunulmustur.

Osmanli Tark toplumunda baslangigtan itibaren yasanan ekonomik,
siyasal, ideolojik kosullardan derinden etkilenen yazarlar sosyal konulari
eserlerinde ele almiglardir. Nitekim Osmanli  imparatorlugu’nun son
donemlerinde toplumun yasadigi krizler, siyasi olaylar, savaslar, batidan
gelen gesitli etkiler ardindan yasanan sosyal inkilaplar sonucunda toplumda
bir sosyal degisme yasanmistir. Ellili yillardan itibaren gegis toplumuna 6zgu
karakteristikler gostermigtir. Bu yillar igcinde, ekonomik duzey, tUm goérece
gelismeye karsin surekli bicimde koylulerin aleyhine islemis, celigkiler giderek
derinlesmigtir. Bu derinlesme sonunda ¢ok partili demokratik rejim G¢ askeri

mudahaleyle karsilagsmis buna karsin ekonomik, politik, ideolojik dizeylerde
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muhalefet onlenememistir. Bu gostergeler derin toplumsal bunalimlari
yansitmis ve bu sosyal olaylarin kursusi roman olmustur. Bu sosyal
olaylardan etkilenen yazarlar Turk roman tarihinde her donem bir olgu olarak
koylulugu ele almis toplumda yasanan tum kriz ve kirilma anlarinda
koylulerden bahsetmiglerdir. Bu anlamda toplumsal ortamdan beslenen ayni
zamanda bu ortamin Ozelliklerinden etkilenen yazarlar yasanan degisimler
kargisinda degisen koyluluk imgesini. Bu anlamda eserinde Kisiler, olaylar ve
durumlarla tarihsel guglere somutluk kazandiran yazarlar donemlerinin igsel

dramatik icerigini yansitmiglardir.

Bu anlamda ilk romancilarla birlikte koylulik toplumsal kultarin bir
parcasl olarak romanlara konu edilmistir. Koyl anlatan romanlarda koy
imgesi yazarin yasadigi dénem ve ideolojisine gore farkli sunulmustur. ilk
donem yazarlar kdy ve koyluyu, dar ¢ergeveli, oldukga ilkel denebilecek basit
bicimde ele almigtir. Osmanl’nin igindeki azinliklarin ayaklanmalarinin
etkisiyle yazarlar bu romanlarda, Turk-Rum, Musliman-Gayri Mislim gibi
ikiliklerle koyluleri anlatmiglardir. Milli edebiyat Osmanli edebiyatinda séz
konusu edilmeyen ve toplumsal gergekgilik acisindan daha ¢ok Anadolu
insanini, yoksul alt siniflarin gergegini diga vurabilmeyi amaclayan bir
gercgeklige yonelmistir. Mesrutiyetin ilk zamanlarindan hemen sonra mutareke
devri denilen yillar savag donemi oldugu igin oldukca karisiktir. Milli
muicadeleye destek veren vermeyen olarak sunulan koyluler temelde cahil,

sefalet icinde yasayan insanlar olarak resmedilmiglerdir.

Cumbhuriyet’in ilanindan sonra Bati devletleri gibi glcli olmak igin
toplumsal dizeyde milli kimlik, kiltarel dizeyde pozitif bilime dayali sekuler
zihniyet ve laiklik, iktisadi dlizeyde kalkinmak gibi koklu devrimler yapmak
kendini romanlarda da gOstermigtir. Birgok yazar, eserlerinde zihinsel
donusumu gerceklestirme amaci gutmustur. Bu acgidan romanlarda,
Cumhuriyet ideolojisi ele alinmis ya da yapilan inkilaplar ve bunlarin
hakliligi savunulmustur. Bu agidan, her tuarli eylem ve dusuncesini

halkiyla i¢ ice yasayacak hayatin i¢cinde aydin fikriyle bir toprak parcasi
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olmasindan ziyade bir ideal olarak Anadolu ve koyluluk ele alinmis ve
buradaki sosyal gergekler anlatiimaya ¢alisiimigtir. Koy yasami mutlak bir
iyimserlikle idealize edilmis ve kdye yonelik romantik ideallestirme, uzak ve

bilinmedik bir yerden bahsedercesine kullaniimistir.

Bunun hemen ardindan ise, aydinin ideal Anadolu’yu umdugu gibi
bulamamasi Uzerine, kdy, duragan bir maddi ve toplumsal hayat olarak
resmedilmistir. Yazilan eserlerde, siyasi rejime Kkitle tabani olusturmasi
agisindan ya da burokrat ve agalar tarafindan sémurtlen agisindan koyluler
ele alinmaya baslamistir. Aydinlar i¢in devletin milli politikalari
dogrultusunda halk arasina girilmesi gerekmistir. Sectikleri konular kadar
vermek istedikleri mesajlar da siyasi ve sosyal olmustur. Cumhuriyetin ilk
dénemlerinde, romanlarda, Anadolu/kéy konulari tzerine yazmis olsalar
da sonraki doneme gore gerceklige pek uyamamis, roman tiplerinin

nitelikleri romancinin dinya gorusunun savunusu olmustur.

ikinci Diinya Savas! yillarinda sosyal degisimin hizli, kokli bir hal
almasi, devletin iktisadi kurumlarinin, devleti guglu tutmak icin barokrasiyi ve
devletci is sahiplerini korumasi ve desteklemesi, halkin issizlik ve yoksulluk
icinde olmasi, koylunun gostermelik modernlegsmeyi desteklemek icin agir
vergiler odemesi gibi toplumda c¢eligkilerin yagsanmasi, yazarlari duzenle
uzlagmaz bir hale getirmistir. Bu yazarlarin en ¢arpici 6zelligi rejimin otoriter
niteligine ragmen toplumsal elestiriyi yapmalaridir. Kentlerde kapitalist sinifla
isci sinifi henuz olusmadigi i¢in haksiz dizenin en agik olarak goéraldugu yer
kirsal kesim olmus ve bu kesimin gergeklerini biraz romantize eden eserler
de verilmistir. 1950’li yillardan itibaren bir kismi Anadolu kdy ve
kasabalarinda yillarca yasamis ve degisik islerde galismis, bir kismi da koy
enstitlsu ¢ikigl yazarlarca anlatilan kdy ve kdylulik imgesi dnceki donemlere
g6re ¢cok daha gergekgi olmustur. Bu anlamda feodal kalintilarin tasfiyesi ve
kapitalist tarimin gelismesi surecine 1sik tutmuglardir. Koydeki cehalet ve
siddet nedeniyle kimi zaman bu gergekgi tutum acimasiz elestirilere

varmistir. Koylalugun ¢ozullsu ile birlikte yasanan gogle birlikte kirsal kesim
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ve bunlarin kaltdrinin kente gelmesi kulturel yapida tahrifat yaratmig, bu
tahrifatin tasvirinde olumsuz bir kdylu imgesi ortaya ¢ikmigtir. KOy insanin
hayatini ve degisimini anlatan bu romanlar arttk mekan olarak kendilerine
gecekonduyu almislardir. Burada 6nemli olan gecekondu dedgil, gecekonduda

ki kdylunun degisimi olmusgtur.
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