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Doc. Dr. Banu OZTURK KURTASLAN

Kent gecmisten gelen fiziksel, tarihsel ve kiiltiirel degerlerin geliserek bir araya gelmesiyle
olusan sosyal bir ortamdir. Ayni zamanda kentler ortaya ¢ikmaya bagladiklari dénemden itibaren
bulunduklari cografyanin kosullart ve orada yasayan insanlarin tarihsel ve Kkiiltiirel ozellikleri ile
olugsmakta, olgunlagmakta ve gelismektedir. Kentlesme kavraminin hizla arttigi giiniimiizde, iletisim ve
ulagim teknolojilerinin gelismesiyle de kentler birbirine benzemeye ve yavas yavas kimliklerini
kaybetmeye baglamistir. Kentlerin kimliklerini yansitmasi hususunda kentsel donatr elemanlarinin rolii
biiyiiktiir. Kentsel donati elemanlari, kullanicilarin kentsel agik alandan beklentilerini ve ihtiyaglarini
kargilamakla kalmamakta ayni zaman da mekana gorsel ve estetik deger katmaktadir. Kentsel donati

elemanlar1 bulunduklar1 mekani tanimlayan ve 6zellestiren elemanlardir.

Bu ¢aligmada saha arastirmasi olarak Dogu Karadeniz Bolgesi’nde yer alan, Artvin’in Hopa
ilgesi tercih edilmistir. Hopa’nin konumu itibariyle Dogu Karadeniz bdlgesinin en dogusunda bulunmasi,
Giircistan Cumhuriyeti’ne sinir ilge olmasi, Tiirkiye yagis ortalamasinin iizerinde yagis almasi, iklimi ve
konumu itibariyle bitki ortiisiinlin gesitli olmas1 gibi faktorler bu caligmada tercih edilmesinde etkili
olmustur; zira bu faktorler ilcenin kendine has kimligini ortaya koymaktadir. Bu baglamda Hopa
flgesi’ndeki mevcut kent kimliginin kentsel donat1 elemanlar1 {izerindeki katkisinin olup olmadigi, kent

kimliginin kentsel donat1 elemanlarina yansitilip yansitilmadigi sorularini akla getirmektedir.

Calisma kapsaminda kentsel donati elemanlarinin kent igerisindeki 6nemi, anlamu, islevi, kent ile
kurduklar1 iligki ve kentsel donati elemanlarmin kent kimligine katkisi Hopa ornegi baglaminda
irdelenmektedir. Bu dogrultuda ilgede bulunan kentsel donati elemanlar1 fotograflanmis, yerinde
incelenerek kent mobilyalarinin kent kimligine katkisi agisindan detayli degerlendirmeler yapilmistir.
Sonug olarak ise, tespit edilen eksiklikler dogrultusunda alanda bulunan kentsel donati elemanlar1 ve

bunlarin kent kimligi ile iliskisi hususunda 6neriler getirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kentsel donati elemanlari, Kent kimligi, Kent, Hopa ilgesi
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The city is a social environment created by the development of physical, historical and
cultural values from the past. The cities have been also formed and shaped and developed with
the conditions of the geography and the historical and cultural characteristics background of the
people living there since the period they started to appear. Today, the concept of urbanization is
growing rapidly and also because of the development of communication and transportation
technologies, the cities have begun to lose their identities and resemble each other. The role of
urban facilities is significant in terms of reflecting the identity of cities. Urban equipment
elements meet the needs and expectations of users from urban open areas and it also adds visual
and aesthetic value to space. Urban equipment elements are the elements that define and
customize the space they are in.

In this study, Hopa district of Artvin, located in the Eastern Black Sea Region has been
chosen as a field research. There are some factors in the choice of Hopa district that it is located
in the easternmost part of the Eastern Black Sea region; it is a border town,next to the Republic
of Georgia; Hopa is above the average rainfall of Turkey; it also has a variety of vegetation
because of its climate and location: then these factors form the unique identity of the district. In
this context, all of them bring to mind some questions whether there is a contribution of current
urban identity to the urban equipment elements or not and whether the urban identity is reflected
on urban equipment elements or not.

Within the scope of the study, the importance, meaning, function, relationship with the
city and the contribution of the urban equipment elements to urban identity are examined in the
context of the Hopa example. In this regard, the urban equipment elements in the district were
photographed and examined in detail, and detailed evaluations were made in terms of
contribution of the urban equipment elements to urban identity. As a result, the deficiencies and
inadequacies were discussed and various suggestions were made about the urban equipment
elements in Hopa district in the context of its contribution to the urban identity.

Keywords: Urban equipment elements, Urban identity, City, Hopa district
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1.GIRIS

Kentsel mekanlar, icinde yer alan canli ve cansiz materyallerin birbirleri ile ve
toplumun yasam bicimi ile bir biitiin halinde ele alinmasiyla meydana gelir. Bu
mekanlar insanlarin sosyal ve Kkiiltiirel 6zelliklerinin en 1iyi sekilde ifade edildigi

ortamlardir.

“Insanoglu siirekli olarak yasadigi mekam giizellestirme, gelistirme ve daha
yasanabilir hale getirme kaygisi ile caligmistir. Peyzaj mimarligi ¢alismalar1 da hep bu
felsefe ile insanlara daha yasanabilir ortamlar olusturmayir amaglamistir” (Turgut,
2011). Kentlerdeki sosyal ve rekreasyonel alanlarin gelistirilmesinde kent
mobilyalarinin rolii biiyiiktiir. Kent mobilyalari, ayn1 zamanda kentin ge¢misi ile
gelecegi arasinda iliski kuran ve bu sayede kente kimlik kazandiran nesnelerdir. Insan
ile doga arasindaki iliskiyi dengeleyen kent mobilyalar1 yasam kosullarinin
iyilestirilmesine katki saglar (Sakal, 2007). Ayrica kent mobilyalar1 hem islevsel agidan
hem de estetik agidan bulundugu kent ile uyumlu olmalidir. Goncii (2007)’niin belirttigi
gibi “kent mobilyalar1 ihtiyaca yonelik oldugu kadar yer aldigi mekan ile hem form hem
de malzeme acisindan uyum iginde olmalidir. Kent mobilyalar1i mekéan igerisinde
yasayan ve mekanin yasamasini saglayan sistemlerdir. Canliliklarini koruyabilmeleri de
yenilenmelerine baglidir”. Bu agiklamalardan da anlasildigi tizere kent mobilyalari
kentsel alanlarin anlam kazanabilmesi, islevsel olabilmesi, kiiltiirii de yansitarak gecmis
ile gelecek arasinda bag kurabilmesi, yasam standartlarini ve konforunu gelistirebilmesi
agisindan  bilyiik 6nem tagimaktadir. Ihtiyaca yonelik olarak gelistirilen kent
mobilyalarinin giincelliklerini koruyabilmesi icin stirekli bir gelisim ve degisim
igerisinde olmas1 gerekmektedir, bu sayede kentsel donat1 elemanlar1 zaman igerisinde

kullanicilarin degisen ihtiyaclarini da karsilayabilmektedir.

Kentsel donati elemanlarinin, bilimsel, ekolojik ve teknik kriterler diisliniilerek
tasarlanmasi1 ve stlirekliliginin saglanmasi sonucunda modern ve yasanabilir kent
kavrami ortaya ¢ikar (Sakal, 2007). Sosyal, kiiltiirel ve ekonomik kosullar tarafindan
bicimlenen toplumsal yasam tarzi, kentsel donati elemanlarinin miktari, kalitesi ve
dagilimi, toplumun gelismislik diizeyinin ¢evreye yansimast olarak kendisini

gostermektedir (Basal, 2000).

Diinyada ve iilkemizde gelisen teknolojinin de etkisi ile kentlesme kavrami
hizim1 artirmig ve kentlesmenin sonucunda siirekli degisen ve gelisen kentler yavas

yavas kimliklerini kaybetmeye baslamistir.



Kentlerin dogal, sosyo-kiiltiirel ve tarihi Ozelliklerinden etkilenerek meydana
gelen kent kimligi, kentlesme siirecinden olumsuz yonde etkilenmektedir. Teknolojiye
ayak uydurmak adina modern mimari yapilarin olusturulmasi geleneksel mimarinin
gbzle goriiniir derecede azalmasma sebep olmustur. iletisim teknolojilerinin hizla
gelismesi ve ulasimin gilinlimiizde kolaylagsmasi sonucu insanlarin istedikleri yerlere en
kisa zamanda ulagsmasi kentlerde benzer fiziksel Ogeler meydana getirmistir. Bu
baglamda, birbirine benzer kentlerin giderek c¢ogalmasiyla kentlerin en Onemli
ozelliklerinden “6zgiinliigii” yok olmaktadir ve bu da kentlere has kimligi ortadan
kaldirmakta hatta yok etmektedir. Bu ¢alismada kent kimliklerinin 6nemi ve kentsel
donat1 elemanlarinin kent kimligine katkis1 Hopa ornegi baglaminda irdelenmektedir.
Bu sayede kentlerdeki kimliksizlesme sorunu ortaya konulmus ve bu konuda ¢esitli

Oneriler getirilmistir.

Bu calismada, saha arastirmasi olarak Dogu Karadeniz’in dogal giizelliklerine
sahip iklimi, topografyasi, bitki ortiisii ve konumu ile kendine has nitelikleri olan Hopa
Ilgesi tercih edilmistir. Kendine has dogal ¢evre unsurlarinin varligi ve bu zelliklerinin
kentteki donati elemanlarina yansitilip yansitilmadigi sorusunu akla getirmektedir.
Bundan dogan sonugla bu ¢aligmada Hopa’da bulunan 15 Temmuz demokrasi sehitleri
parki ve Ismet acar kiiltiir sokaginda bulunan kentsel donati elemanlarinin kent kimligi
ile iliskisi irdelenmistir.

Calismanin kuramsal temeller kisminda, kentsel donati elemanlarmin kent
kimligine katkist baglaminda ilk olarak kent, kimlik, kent kimligi ve kent kimligi
bilesenleri konularmma kapsamli olarak yer verilmistir. Ardindan kent kimligi
bilesenlerinden olan kentsel donati elemanlarmin kentler ve kent kimligi agisindan
onemi, kentsel donati elemanlarmin tarihi gelisimi, smniflandirilmasi, peyzaj
tasarimindaki yeri ve 6nemi, kentsel donati elemanlarinin tasarim 6lgiitleri, yerlestirme
siireci ve tasarim ilkeleri detayli bir sekilde agiklanmistir. Tez ¢alismasinda arastirma
alaninda bulunan donati elemanlar1 yerinde incelenerek kent mobilyalarimin kent

kimligine katkis1 agisindan degerlendirmeler yapilmustir.

Degerlendirmeler sonucunda alanda ve kentsel donatilardaki olumlu ve olumsuz
yonler irdelenerek kentlerin kimliklerini yansitmadaki yeterlilikleri arastirma ve

bulgular kisminda “kent kimligi bilesenleri” konu baglig1 altinda anlatilmistir.



Sonug¢ kisminda ise kentsel donat1 elemanlarinin kent kimligine katkist bulgular
kisminda belirtilen eksiklikler ve yetersizlikler ¢ercevesinde tartisilarak kent kimligine
katkis1 baglaminda, ¢alisma alaninda bulunan kentsel donati elemanlari konusunda

cesitli Oneriler ortaya konmustur.

Kentsel donati elemanlarmmin kentlerin kimligine katkis1 kentlerin dogal,
kiiltiirel, ekonomik ve tarihi Ozelliklerinin ge¢misten gliniimiize bir biitiin halinde
yansimasi ile olusur. Kentsel donati elemanlarinin tasarlanmasinda kentlerin 6zellikleri
dikkate alinan bir husustur. Bu bakimdan baz1 kentler iklim 6zellikleri dogrultusunda
kent kimligi yansitirken, diger kentlerde kiiltiirel, tarihi veya ekonomik oOzellikler
kimligi yansitmada &n plana ¢ikmaktadir. Ornegin Tiirkiye’nin en soguk illerinden biri
olan Erzurum sehrini ele alindiginda, kent mobilyalarindan biri olan otobiis duraklarinin
iklim o6zelliklerinden otiirii tamamen kapali ve 1sitmali alanlar oldugu goriilmektedir,
diger taraftan UNESCO Diinya Mirasi listesindeki Safranbolu sehrine bakildiginda
sehirdeki tarihi dokunun bozulmadigi, modern mimariden etkilenmedigi, kent kimligini
olusturan etmenlerden biri olan kaldirimlarin 6ziine sadik kalinarak Arnavut

kaldirimlardan olusturuldugu gézlemlenmektedir.

Her kentin kendine 06zgili tarihi, kiltliri, dogal ozellikleri oldugu gibi bu
Ozelliklerden meydana gelen kendine has kimligi de olmalidir. Kentler, kimlikleri

sayesinde herkes tarafindan taninir, ekonomik ve sosyal agidan gelisirler.



2. KAYNAK ARASTIRMASI

Ozer (1998), “planli ve tasarli yasam alanlarinin kent kimligi iizerindeki etkileri,
Antalya 0rnegi” adli yiiksek lisans tezinde kent kimligini ve alt basliklarini, yasam
alanlarii detayl olarak belirtmistir. Kent kimligini meydana getiren bilesenleri ve bu
bilesenlerin siire¢ i¢cindeki etkilerini agiklamistir.

Col (1998), “kentlerimizde kimlik sorunu ve gilniimiiz kentlerinin kimlik
derecesini O0lgmek i¢in bir yontem denemesi” adli doktora tezinde “her kentin bir
kimligi vardir.” anlayisindan yola ¢ikarak kent kimligini, bilesenlerini, kent kimliginin
uluslararas1 boyutunu, geleneksel kent dokusunu, kent kimliginin izmir ve Eskisehir
illerinde incelemesini detayli olarak agiklamistir. Sonu¢ kisminda ise, kentlerin
kimliklerinin korunmasi ve yitirilmesini 6nleyecek hususlar belirtilmistir.

Can (1999), yaptig1 calismasinda, kent, kentlesme, kimlik, kent kimligi,
kimliksizligi, kent kimligi bilesenleri ve kent kimliginin tarihsel gelisimini detayli
olarak agiklamistir. Calismanin sonucunda ise var olan kent kimliginin gelecekte nasil

olacagina dair ip uglar verilmistir.

Eyiip (2003), “sehir mobilyas1 tasariminin temel ilkeleri” adli yiliksek lisans
tezinde kent mobilyalarinin kullanicisi olan bireyin, kent mobilyasi ve bulundugu
cevreyle iligkilerini incelemek, kent mobilyalarinin tasarlanmasinda belirleyici olan
“Temel ilke” ve “Tasarim Olgiitlerini” belirtmistir. Tezin birinci boliimiinde, kent
mobilyalarinin  tasarimi, gelisimi  ve degerlendirilmesi, ikinci bdliimde, kent
mobilyalarinin tasariminda kullanilan temel ilkelere yer verilmistir.

Yildirim (2004), “Istanbul’da kent mobilyalarinin degerlendirilmesi Sultanahmet
Meydan1 Orne8i” adli tez calismasinda hizli kentlesme, degisen yasam kosullari,
teknolojik gelismeler gibi faktorler sonucunda degisen kentleri ve kimliklerini koruma

adina yapilabilecekleri ortaya koymustur.

Sisman ve Yetim (2004) yaptiklar1 “Tekirdag kentinde donati elemanlarinin
peyzaj mimarligr agisindan irdelenmesi” adli calismalarinda, Tekirdag’da bulunan
donat1 elemanlarmi incelemis, mevcut durumlarini saptamis ve peyzaj mimarligi

tasarim ilkeleri dogrultusunda degerlendirerek gerekli onerilerde bulunmustur.

Bingdl (2004), “Ankara’nin farkli mekanlarinda kent kimligi” adli yiiksek lisans
tezinde Tirkiye’nin bagkenti olduktan sonra degisime ve gelisime ugrayan Ankara’nin
kentsel 6zellikleri, kent kimligi ve bilesenleri incelenmistir. Sonu¢ kisminda ise, kent

kimligi ile ilgili elde edilen veriler degerlendirilmistir.



Ugkag (2006), “kentsel tasarimin kent kimligi {izerine etkileri: Ke¢idren 6rnegi”
caligmasinda kentsel tasarim ve kent kimligi konularin1 detayli olarak agiklamis ve kent
kimliginin meydana gelisi, degisimi ve gelisimi siireclerini kentsel tasarim baglaminda
ele almistir. Calisma alani olarak tercih edilen Ankara- Kecioren ilgesi kent kimligi
acisindan irdelenmis, kentte yasayanlarin kenti hangi &gelerle tanimladiklari
aragtirtlarak kentin kimlik Ogeleri belirlenmistir. Aym1 zamanda kentteki kimlik
degisimleri ve bu degisimlerin kentsel tasarimla iliskisi agiklanmaistir.

Sakal (2007), “Ankara’da kentsel donatilarin peyzaj planlama ve tasarimi
acisindan analizi ve degerlendirilmesi” adli ¢calismasinda kent yasamini kolaylastiran ve
konforu saglayan kent donatilar1 Ankara kentine indirgeyerek bu donatilarin kullanicilar
tarafindan kullanimin1 ve kent kimligi iliskisini aciklamistir. Kentle ilgili bulgular
1s181nda ise, yasam kalitesi, ekolojik, kimliksel ve siirdiiriilebilirlik ilkeleri analiz edilip
ortaya konmustur. Analizler sonucunda kentteki donatilarin kullanimi, gelistirilmesi
konusunda belirli tespitler yapilarak oneriler getirilmistir.

Birol (2007), “bir kentin kimligi ve kervansaray oteli lizerine bir degerlendirme”
calismasinda kentlerdeki kimligin meydana gelmesi ve korunmasi konularini ele
almistir. Tek bir konutun bile kentin kimligini yansitabileceginin altini ¢izmistir.
Kentlerdeki kimlik sorunlarina deginmistir. Caligsma alan1 olarak Balikesir’i tercih eden
Birol, kentte bulunan Kervansaray otelini bu konuda incelemistir.

Goncii (2007), “kent 6gelerinin kent kimligi lizerindeki etkileri” adli Yiiksek
Lisans tezinde, endiistri {irlinii olan kent Ogelerinin kent kimligi tizerindeki etkisini
ortaya koymustur. Ornek alan olarak ise, Istanbul Beyoglu-istiklal Caddesi'ni tercih
etmis ve caligmada alanin tarihsel gelisimini ve degisimini, mevcut mobilyalar
fotograflarla gostermistir. Alanda bulunan mobilyalarin kullanict memnuniyetini ve
kullanicilarin ~ beklentilerini  karsilayip karsilamadigr anketler yapilarak ortaya
konulmustur. Sonug kisminda ise elde edilen bulgular dogrultusunda alana iligkin belirli

Oneriler getirilmistir.

Bayraktar, Tekel ve Ercoskun (2007), “Ankara Atatiirk bulvari lizerinde yer alan
kentsel donat1 elemanlarinin siniflandirilmasi, degerlendirilmesi ve kent kimligi iliskisi”
adli caligmalarinda Atatiirk Bulvari’'nda bulunan donati elemanlarinin, bulunduklari
cevreyle ve birbirleri ile uyumu, teknik agidan yeterlilikleri, kentin kimligini
yansitmadaki niteligi dogrultusunda incelenmistir. Donat1 elemanlarinin yer ve se¢im

kararlarindaki problemler tespit edilmistir. Yapilan c¢aligmalar sonucunda, Atatiirk



Bulvar1 iizerinde bulunan kentsel donati elemanlarinin kentin anlamini olumsuz
etkiledigi, birbirleri ile ve g¢evreleri ile bir biitlinliikk olusturmadigi, Atatiirk bulvar ve
Ankara’nin ¢agdas kimligini yansitmadigi sonucuna varilmistir.

Bulut ve ark., (2007) Erzurum kentindeki donat1 elemanlarinin ergonomilerini ve
insan sagligina etkilerini ele alarak incelemislerdir. Kent merkezini igeren calisma
alanindaki tim donati elemanlar1 yeterlilikleri, ergonomileri, konumlari, islevsel ve
estetik durumlar1 kapsaminda degerlendirilmislerdir. Calismanin sonucunda ise, donati
elemanlarinin  bir boliimiiniin tamamen veya kismen tahrip olmast nedeniyle
islevselligini yitirdigi, bir bolimiiniin ¢esitli ergonomik nedenlerle insan sagligina
uygun olmadigi, bir boliimiiniin ise miktar bazinda yetersiz oldugunu tespit etmislerdir.

Feyzioglu (2008), ¢alismasinda “kent mobilyalarinin kentsel mekanlarda yeri ve
olusum siire¢lerinin irdelenerek siniflandirilmasi” baslikli tezinde kentsel mekan
kavrami ve kentsel mekanlar, kent mobilyas: kavrami ve kent mobilyalarinin tasarimi
ve olusumu siireglerini incelemistir. Bu ¢alismada kent mobilyalarinin kullanimi ve
kentsel mekanlardaki gerekliligi vurgulanmistir.

Durmus (2008), “Istanbul kent mobilyalar1 iizerine bir arastirma” adli yiiksek
lisans calismasinda, Istanbul’da bulunan kent mobilyalarmin kentte yarattiklar:
problemleri ele almistir. Calismasinda Istanbul ve Prag’dan &rneklerle karsilastirmalar
yapmustir. Istanbul kent mobilyalarmin islevsel ve estetik acidan etkilerinin
artirilmasina iliskin kriterler belirtilmistir. Sonug olarak kent mobilyalarmin Istanbul’un
cagdas sehircilik ilkeleri dogrultusunda gelistirilmesi gerekliligine ve bu konuda
yapilabileceklere yer verilmistir.

Tlgar (2008), “kent kimligi ve kentsel degisimin kent kimligi boyutu: Eskisehir
ornegi” adli Yiiksek Lisans tezinde, Eskisehir’de bulunan kimlik ve kent kimligi
Ogelerinin zamanla degisimini ve bu degisimin mimarlar ve mimari egitim alan
ogrenciler tarafindan degerlendirilmesini ele almistir. Bu dogrultuda calismaya iliskin
kuramsal ve deneysel arastirmalar incelenmis, mimarlar ve mimari 6grencilere yapilan
anketler degerlendirilmis ve kentlerde meydana gelen degisim, gelisme ve hizhi
kentlesme sonucu kentlerde bulunan toplum ve kent kimligi elemanlariin yok olmasina
ve niteliklerini kaybetmesine yol agtigi tespit edilmistir.

Kir (2009), “kent meydanlarinin kent kimligine etkileri ‘Izmir Ornegi’> adl
yiiksek lisans tezinde, kentsel dis mekanlarda bulunan kent meydanlarinin kent kimligi
tizerindeki etkilerini incelemistir. Tarihsel gelisimi ve yogun kullanimi sebebiyle tercih

edilen Izmir’in Konak ilgesinde bulunan Konak meydam, Cumhuriyet-Basmane-



Montré-Lozan meydanlart ve Giindogdu meydani c¢aligma alani olarak secilmistir.
Calisma kapsaminda se¢ilen meydanlarin kent kimligine etkisi belirtilmistir.

Altug (2010), “kentsel tasarimda fiziksel kent kimligi kodlarinin olusturulmasi:
Izmir Konak ilgesi” adli doktora tezinde, endiistri devrimiyle beraber hizlanan
kentlesme sonucunda ortaya ¢ikmis olan kimlik sorununu Izmir konak ilgesi érneginde
degerlendirmistir. Calisma dogrultusunda alanda kimlik kodu olusturabilecek pek ¢ok
mekan ve 6genin oldugu tespit edilmis fakat bu 6gelerin yerlesim 6lgeginde olumsuz
imgesel etki ozelligi tasidigi ortaya konmustur. Bunlardan dogan sonucla, alana
olumsuz etki yaratan Ogelerin ve kent kimligini iyilestiren, gelistiren ¢éziim Onerileri

getirilmistir.

Sahin (2010), “kent kimligi ve degisim siirecinin Kayseri kent Orneginde
irdelenmesi” adl yiiksek lisans tezinde, Ipek yollarinmn diigiim noktasinda bulunan
bir¢ok kiiltiir ve medeniyetin odak noktasit olmus ve onlara besiklik yapmis Kayseri
kentinin kimlik faktorlerini ve bu kimlik faktorlerinin degisiminin Kayseri kentine
etkisini incelemistir.

Bayramoglu ve Ozdemir (2011), “Trabzon kent merkezi, uzun sokak kentsel
donati elemanlarinin kent kimligi acisindan degerlendirilmesi” adli ¢aligmalarinda
Trabzon kent merkezinde bulunan uzun sokak iizerinde var olan donati elemanlarini
saptamis ve donati elemanlarimin peyzaj mimarlig1 tasarim kriterleri ve kent kimligi
acisindan degerlendirmis, ayni zamanda yer ve sec¢im kararlarinda tespit edilen
eksiklikleri ortaya koymuslardir. Kullanicilarin kentsel donati elemanlar1 hakkindaki
gorlslerini belirlemek amaciyla rastgele anket uygulanmis bunlardan dogan sonuclarla
donati elemanlarmin 6nemini ve kent ile iligkilerini ortaya koymak amaciyla belirli
oOneriler getirmislerdir.

Celik (2013), “Esenyurt ilcesinde yapilan peyzaj uygulama caligmalarinin
yapisal peyzaj ve kent mobilyalar1 agisindan irdelenmesi” adli yiiksek lisans
calismasinda yapisal peyzaj ve kent mobilyalarinin nelerden olustugunu, malzeme
yapist ve kullanim alanlarina uygunlugunu arastirmis ve bu konuda yapilmis olan
calismalar1 inceleyerek bilgi sunmustur. Daha sonra yapisal peyzaj ve kent
mobilyalarina 6rnek teskil eden Esenyurt Ilgesinin genel konstriiksiyonel yapisini
incelemis, yerinde fotograflarla ve birebir goriismelerle tespitler yapmistir. Sonug
olarak, yapisal peyzaj ve kent mobilyalarinin kullanimi hakkinda olumlu ya da olumsuz

yonleri ile ilgili yorum ve Oneriler getirmistir.



Ozdemir (2016), tarafindan hazirlanan “kent kimliginin siirdiiriilebilirligi icin
peyzaj yonetim anlayisinin gelistirilmesi: Bartin-Amasra o6rnegi” adli Yiiksek Lisans
yonler, tehditler ve firsatlar ortaya konmustur. Unesco Diinya miras listesinde olan
Italya Amalfi kiyilar1 ve Portekiz Angra do Heroismo kentlerinin kimliklerini korumak
adma benimsedikleri yontem planlarini Amasra’ya indirgeyerek degerlendirmistir. Bu

degerlendirmeler sonucunda kentin kimligine iligskin birtakim oneriler getirmistir.



3.KURAMSAL TEMELLER
3.1.Kent

Birol (2007) kenti “tarihin farkli dénemlerine ait fiziksel, sosyal ve kiiltiirel
katmanlarin tarihsel siireklilik i¢inde {ist {iste yigilmas1 sonucu olusan fiziksel, mekansal
ve sosyal bir ortam.” olarak tanimlamistir. Bu baglamda kent gegmisten gelen fiziksel,
tarihsel ve kiiltiirel degerlerin geliserek bir araya gelmesiyle olusan sosyal bir ortamdir.
Kentler ortaya g¢ikmaya basladiklari donemden itibaren, yer aldiklar1 cografyanin

Ozellikleri ve orada bulunan toplumun tarihsel ve kiiltiirel 6zellikleri ile olusur ve gelisir

(Ilgar, 2008).

Unlii kent bilimci Lewis Mumford (1961) “Tarih Boyunca Kent” adli eserinde
kenti, toplum ihtiyaclarina cevap veren dinamik bir yapi1 olarak gormekte, ge¢mis
yasamlarin Ozelliklerini gelecegin nesillerine aktarmak i¢in olusturulmus islevsel bir
yapt olarak tanimlamaktadir. Insanlarmn toplumsal yasami iizerindeki etkisi bilinen
kentler, toplum ve bireyler arasindaki iletisimi saglar. Kent mekanlari, sokaklar,
meydanlar, parklar, acik alanlar kullanicilarin birbirleriyle karsilasip kaynasacagi,
bireysel ve toplumsal olarak kendilerini 6zgiirce ifade edebilecekleri alanlar olarak

goriilmektedir (Erdonmez ve Aki, 2005).

Kent ve toplum bilimci Robert Park farkli bakis acisi ile kenti: “insanin iginde
yasadig1 diinyay1 daha ¢ok gonliine gére yeniden yapmada en basarili girisimidir. Ama
eger kent insanin yarattif1 diinyaysa bundan bdyle orada yagamaya mahkim oldugu
diinyadir da. Boylece dolayli yoldan ve gorevinin dogasina dair higbir agik algisi
olmadan kenti yaparak insan kendini yeniden yapmustir.” seklinde ifade etmistir (Park,

1967).

Col’e (1998) gore kentler, i¢inde yasayan insanlara egitim, saglik, kiiltiir gibi
cesitli hizmetleri sunabilen ve yine orada yasayanlar arasinda iletisim ve is bolimiinii
saglayan, yonetimsel islevlerin yer aldigi tarim dig1 iiretimlerde hizmet veren kisilerin
bulundugu belli biiyiikliige ulasmis alanlardir. Bagka bir tanimda ise Col (1998) kent,
“insan yasantisinin Oznel ve psikolojik siireglerinin gectigi, duygusal alg1 ve

deneyimlerin bilince, kisilige ve anilara doniistigii yer” olarak ifade ed

Kaliteli yasam bi¢iminin belirleyicisi olan basarili kentsel mekanlarda, hareket
zenginligi, duyulara hitabet, estetik ve canlilik vardir (Eskinat 1992, Akt. Giiremen,
2011).
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Keles (1978) kenti tarimsal iiretimin nispeten az oldugu, iiretim araglarinin fazla,
niifusun da yogunlasarak is boliimiiniin, uzmanlagmanin, orgiitlesmenin yiiksek oldugu
yerlesim merkezleri olarak belirtmektedir. Buna ek olarak Hasol (2002) bir yere kent
denilebilmesi i¢in Oncelikle orada tarim dis1 iiretimin gelismis olmasi gerektiginden
bahsetmis ve bundan dogan sonugla, kentlerde niifusun yogun ve iiretim araclarinin
fazla olacagmi belirtmistir. Uretim faaliyetlerinin zenginlestigi kentler, kentlere
ekonomik bakimdan islevsellik ve dinamizm getirmektedir. Ekonomik agidan
bakildiginda kent, Keles’e (1990) gore mal ve hizmetlerin liretimi, tiikketimi dagitimi
stirecinde toplumun stirekli olarak degisen gereksinimlerini kargilamak i¢in ortaya ¢ikan
bir ekonomik mekanizmadir. Bir diger tanimda Bayrak¢i (1989)’nin belirttigi tlizere
kent, birbiriyle iliskili sistemlerden olusan, igerisinde farkli varlik alanlarina yer veren
dinamik sistemler biitiiniidiir. Bu sistemler kisilerin hayat tarzindan toplum kisiligine;
kamusal, 6zel veya yar1 6zel yerler ile kentin dogasina ve tiim kent 6gelerine uzanabilir.

Bunlar ise kent agisindan birer kimlik belirtisidir.

Kent, toplumun biyolojik-psikolojik-sosyolojik agilardan huzur ve mutluluga
kavusmasini saglayan, bireylerin birlikte yasama ve aralarindaki ortak sorumlulugun
gelistigi, belirli bir kimligi olan alanlardir. Kentlerin amact; topluma gelisen ve degisen
cagin getirilerine gére belli bir yasam tarzi ve ortam hazirlamaktir (Izgi 1999, Akt.

Ozdemir, 2016).

Bakan ve Konuk (1987)’un belirttigi iizere kentler insanlarin konaklama,
aligveris, saglik hizmetleri, insan yetistirme gibi belirli temel ihtiyaglarina hitap etmekle
kalmaz ayni1 zamanda sportif faaliyetlerini yerine getirebilecekleri, bos zamanlarini
eglenmek ve dinlenmek icin gegirebilecekleri park, bahge gibi bitki Ortiisiiyle kapl agik
alanlarin varligiyla ihtiyaglar1 karsilayan kent bir kimlik buna bagl olarak da kalite
kazanir. Kentte kiiltiirel yapilar, uygarlik diizeyi, ekonomik diizey farkliliklart
degisiklikleri de beraberinde getirmektedir. Bu noktada, donatilar kentteki toplumsal
hayatin nitel ve nicel yogunlasmasi neticesinde dogan ihtiyaclara bagli olarak ortaya

cikar.

Yukaridaki tanimlardan anlasilacagr gibi kentler toplumdaki insanlarin
birbirleriyle iliskilerini gelistiren, egitim, saglik, kiiltir ve sosyal agidan
gereksinimlerini karsilayan, tarim dis1 iiretimin oldugu ve sanayilesmenin gelistigi
alanlardir. Bu baglamda, toplumun siirekli degisen ve yenilenen ihtiyaglarini karsilayan

ve sanayi liretiminin gelistigi bir yerde niifusun yogunlagsmasi kaginilmazdir.
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Dolayisiyla kentlerde niifus yogunlugunun fazla, {iretim yontemlerinin ¢esitli
olmasi kentleri kent yapan onemli 6zelliklerdir. Her kentin de kendine mahsus bir
karakteri vardir. Kentin yapisini, ruhunu yansitan bu 6zgiin karakter “kent kimligi”
olarak alanyazina girmistir. Bir kentteki kent kimligi kavrami ise bir anda ortaya ¢ikan
basit bir olgu degildir. Adeta bir tarihsel siizgecten gegerek, o kentin kiiltiiriiyle yillar
boyu yogurularak kent kimligi olusmaktadir. Diger bir ifadeyle kentler tarih boyunca
tizerinde bulundugu yerin oOzelliklerini ve Kkiiltiiriinii glinlimiize tasiyarak “kent

kimligini” meydana getirmektedir (Sekil 3.1.).

Sekil 3.1. Catakhdyiik neolitik kenti (Url1: http://arkeofili.com)

3.2.Kimlik-Kent Kimligi-Kentsel Kimlik
“Bir sehir farkl: tiir insanlardan olusur, benzer insanlar bir sehir meydana

getiremez” Aristotales

Tirk dil kurumana gore kimlik, “herhangi bir nesneyi belirlemeye yarayan
ozelliklerin biitlindiir”.

Kimlik (identity), insanin kendini tanimlama ve tanimlar sistemi igerisinde yine
kendisini gordiigli yerin kavramsallastirilmis adi, net bir ifadeyle, bireyin sosyal
diinyada nasil var oldugunu ve nasil konumladigini yansitir; tiim varligi ile nereden
geldigi ve nereye gittigi ve sistem igerisindeki durusuna yani dis ortama yansittig

algilanma bi¢imine iligkin bir cevaptir (Demirsoy, 2006).
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“Kimlik, karakterin bir parcasidir. Ciinkii karakter, olumlu ve olumsuz tiim
ozellikleri; kimlik ise, sadece ayricalikli 6zellikleri yansitir. Bu anlamda ister yaratilmig
ister iiretilmis olsun, tiim varliklarin bir kimligi vardir” (Birlik, 2006).

Prohansky ve ark., (1983) kimligi, “dogadaki herhangi bir canliy1 veya objeyi
baska canli veya objelerden ayiran, oncelikle onun gorsel, isitsel vb. diger duygularla
algilanan, kendine 6zgiin olma durumu, teklik ve 6zgiinliik olarak agiklamigtir. Buna
benzer olarak Lyncy (1960) kimligi, bir nesnenin diger nesnelerden farkli ve 6zgiin
olma durumu olarak agiklamakta ve kimligin, hi¢bir seyle esit olmadigini, tek, biricik
oldugunu savunmaktadir. Bing6l (2004) ‘e gore kimlik, daima olusum halinde olan ve
rastlantilar sonucu ortaya ¢ikmayan kendine 6zgii gelismeye olanak saglayan bir siirecin
sonunda ortaya c¢ikar. Tiim bu tanimlardan anlasilacagi gibi kimlik, herhangi bir seyin
benzerlerinde ayirt edilmesini saglayan, onu digerlerinden ayiran kendine 6zgii olma
durumudur. Ayn1 zamanda kimligin tespiti i¢in Onemli olan nesnenin benzerleri ile
kiyaslandiginda onun ayirt edici 6zelliklerinin ortaya konulmasidir (Goncii, 2007).
Goncii (2007) ‘ye gore kimligi sadece bireylerle sinirlamak ve 6zdeslestirmek yanlis
olur. Bireylerin kimlikleri oldugu gibi toplumlarin, iilkelerin, kurumlarin ve kentlerinde
kimlikleri oldugunu belirtmistir. Kent, icinde bulunan toplumdan etkilenir ve ayni
zamanda i¢inde yasayanlari etkiler. Kent kimligi, bulundugu ¢evrenin florasi, faunasi,
tarihi ve kiiltlirel 6zelliklerinden etkilenerek olusur. Kisaca tanimlamak gerekirse bir
kenti digerinden ayirt etmemize yarayan her sey kent kimligini olusturur.

Bu aciklamaya aynmi dogrultuda Sahin (2010) kentleri birbirinden ayiran en
belirgin 6zelligin kendilerine 6zgii karakteri oldugunun altini1 ¢izmektedir. Bu ayirt edici
karakterin yerlesilen alandan, o sinirlar igerisinde yasayan insanlara kadar uzanan
sistemli, siirekli degisim ve gelisim gostererek kentin etiketini olusturdugunu
belirtmektedir. Kentin etiketinin ve kendine has karakterinin olugsmasinin o bdlgeden ve
o bolgede yasayan insanlardan ayri diisiinmek olanaksizdir. Ilgar (2008) kentin
karakterinin bulundugu cografya ve i¢inde yasayan insanlarla bir agin i¢inde zaman
icerisinde gelisip ortaya ciktigini belirtmektedir.

Kenti tanimlayan ibareler o kentin kimliginin bir nevi etiketidir ve bu ibareler bir kente
olan ilk izlenimimizde, o kente dair algimizda zamanla hafizamizda olusturdugu izlerin
biitliniinii olusturmaktadir.

Aydogan (2001) kent kimliginin olusmasi i¢in kentsel mekanlarin belli
biiyiiklikkte ve diger mekanlardan ayirt edilebilecegi kendine 6zgii farkliliklart ve

karakteristik 6gelerinin olmas1 gerekliligini vurgulamaktadir.
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Bu 6zellikleri biinyesinde tasiyan kentlerde kimlik var olacagindan o kenti digerlerinden
ayirt etmek ve bir biitlin olarak algilamanin miimkiin oldugunu belirtmektedir.
Aydoganin bu yorumundan yola ¢ikacak olursak; bir yerde kent kimliginden soz
edebilmemiz i¢in o kente bakildiginda veya o kentten bahsedildiginde goziimiiziin
oniine o kente Ozgii karakteristik 6geler gelebilmeli ve o kenti bir biitiin olarak
algiladigimizda digerlerinden kolayca ayirt edebilmeliyiz.

Bir kentin kimligi, ilk bakista fiziksel ve islevsel unsurlarla algilaniyor gibi gelse
de kent kimligi duygusal etkilesimlerin de etkisiyle anlam kazanir (Ujang, 2012).
Ujang’in da belirttigi gibi kentler sadece fiziksel, ekonomik, sosyal olusumlarin bir
araya gelmesi ile kimlik kazanmaz. Kentlerin kimlik kazanmasi ancak toplumun
mekana yiikledigi anlamin, fiziksel ¢evreyle birlikte ele alinmasi ile miimkiindiir.
Toplumun davranis ve yasam bigimini belirleyen, dini inanclar, gelenek ve gorenekleri,
tecriibeleri, degisen ve gelisen iliskileri kentin kimliginin olusmasina olanak saglar
Giiveng (1991). Aym baglamda Ugkag (2006) kentlerin kimliginin olugmasinda salt
fiziksel 6zelliklerin kabul edilmesinin eksik olacagini, yukaridakilere ek olarak kentin
tarthi Ozelliklerinin, kentlilerin aidiyet ve kentlilik duygularinin, kentteki iiretim
bicimlerinin, ekonomik ve politik yapilarin kentlerin kimlik kazanmasinda etkin rol
oynayacagini savunmaktadir. Kent kimliginin olusumu uzun bir siireyi kapsadig1 gibi,
bu olusumda birgok etmenin rol oynadigi bilinmektedir. “Bir kentin kimligi o kentin
tarihi, cografyasi, i¢inde yasayan medeniyetleri, ilk yerlesiminden bu giine gecirdigi
evreleri, topografyasi, bitki ortiisti, iklimi, jeopolitik durumu, i¢inde yasayan insanlari,
Dogu kenti ve ya Bati kenti olusu, deniz ve karayollariyla olan baglantisi, baska
kiiltiirlere olan aciklig1 veya kapaliligi, i¢inde barindirdigi canl tiirleri, gecirdigi isgaller
veya savaslar, depremler, bir devlete baskentlik yapip yapmadig1 ve sayica artirtilacak
daha bir¢ok etken bir kentin kimligini olusturan 6gelerdir” (Lynch, 1960; Ocak¢1 1993
vd. Akt., Topgu, 2011).

“Kent kimligi, dahil olunan cografya, kiiltiir, zaman bilesenlerinin yan1 sira
kentte barmanlarin yasami, bu yasam tarifleyen gelenekler, yasama ev sahipligi yapan
binalar ve bu binalarin mimarileriyle sekillenmektedir. Kentin profili, dogal, sosyo
ekonomik ve yapilagsmis ¢evrenin goOriintiisii olarak biitlinlesmis bir yapiy1 ifade
etmektedir. Kentin imgesi ise, en basit haliyle Lynch’in kavramsal tanimlamasi i¢inde
bolgeler, sinirlar, anitsal 6geler, diigiim noktalar1 ve isaretler olarak kimlik ve profil

elemanlarinin karisimlarinin yansimasi olarak kentsel mekanda yerini alir” (llgar,

2008).
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Kent kimligi, onu farklilastiran ve 6zgilin kilan 6zelliklerin timidiir. Bir¢ok
Ozellikleri ile kentler birbirinden farklidir. Kiy1 kentleri, dag kentleri, orman ve ova
kentleri hepsi birbirinden farkli kentlerdir. Diinya kentlerine baktifimizda her birinin
birer kimligi oldugunu goriiriiz; tarih, sanat, kiiltiir, din, bilim gibi (Kaypak, 2010). Kent
kimligi, bir kenti digerlerinden farkli kilan, o kente deger ve 6zgiinliik katan unsurlarin
tiimii ve farkli bir sdylemle o kentin anlamidir (Birol, 2007).

Col (1998)’ iin agikladigr sekliyle: “Kent kimligi; kent imajimi etkileyen, her
kentte farkli 6lgek ve yorumlarla kendine 6zgili nitelikler tasiyan; fiziksel, kiiltiirel,
sosyo-ekonomik, tarihsel ve bigimsel faktorlerle sekillenen; kentliler ve onlarin yasam
biciminin olusturdugu, siirekli gelisen ve siirdiiriilebilir kent kavramini yasatan,
gecmisten gelece§e uzanan biiyilk bir siirecin ortaya c¢ikarttigi anlam yiikli
biitiinliiktiir”.

Kentlerin dogal cevreden meydana gelen kimlikleri, c¢evrenin topografik
durumu, iklim oOzellikleri, su 6gesi, bitki Ortiisii, jeolojik durumu ve konumu ile
aciklanir. Kentleri birbirinden ayiran bu 6zelliklerin tiimii her kentte degisken olmasi ile
kentlerin 6zgiin olmasin1 saglayarak kent kimligini olusturur. Bu baglamda kentlerin
kimliklerinin korunmasi ve gelecege aktarilmasi ancak bu dogal ¢evreden kaynaklanan
ozelliklerin en iyi sekilde algilanmasi ve gelistirilmesi ile miimkiin olur (Ocakc1 1995,
Akt. Onem ve Kilingaslan, 2005).

Birey ve toplum arasindaki iligkiler beseri c¢evreden kaynaklanan kimlik
ogeleridir. Kentte yasayan her ferdin kendine 6zgii kimligi vardir. Fertlerin bilgi,
birikim ve tecriibeleri, diisiince yapilari, davranis bicimleri, ¢cevreden beklentileri ve
bunlarin yaninda yasadiklari ¢evrenin gelenek ve gorenekleri, inang gibi 6zellikleri
kentlere kimligi kazandirir. Bunlara ek olarak, beseri ¢evrenin olusturdugu kimlik
elemanlari, demografik yap1 (niifus biiylikligli, yapisi, yogunlugu, yas gruplari...),
kurumsal yap1 ve kiiltiirel yapiya ait 6zelliklerdir. Bu 6zelliklerin bir biitiin halinde ele
alinmas1 ve detayli analiz edilmesi ile kentlerin beseri ¢evreden kaynaklanan kimlikleri
olusur (Ocakct 1995, Akt. Onem ve Kilingaslan, 2005). Zamanla degisime ugrayan
insan davranislar1 beraberinde kentleri de degisime ugratmaktadir. Kentlerin kimlik
kazanmas1 bu degisimle birlikte saglanmaktadir. Kimligin olugsmasi sadece geg¢misin
gelecege tasinmasi ile miimkiin olmamaktadir. Var olan ile eklenenin uyum iginde

gelistirilip degistirilmesi ile kimlikler olugsmaktadir (Acar 1996, Akt. Bingol, 2004).
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Tarihsel bir olgu olan ve zamanla degisebilen kent kimligi, insan ve toplum
arasindaki iligkilerle beraber siirekli degisim ve gelisim halindedirler. Kent kimlikleri
olusurken 6nceden var olan 6geleri de icine alarak yeniden olusur veya biitiiniiyle yeni
Ogeleri igine alarak gelisir (Tekeli, 2011). Bu baglamda kent kimliklerinin sehrin gecmis
kiiltiirlerine sadik kaldiklar: fakat yeni ihtiyacglar, degismeler ve gelismeler karsisinda da
stirekli kendini yenileyen ve eski ile sentezleyen bir olgu oldugu goriilmektedir.
Herhangi bir kentin genel goriiniimii ile yasam bi¢imi bize kent kimligini yansitir.
Sokaklari, caddeleri, heykelleri, parklari, halkin bir arada bulundugu mekanlari,
toplumun davranis bi¢imi ve giyim tarzi, kent mimarisi gibi 6zelliklerin hepsi bize
kentin kimligi hakkinda ip ucu verir (Kaypak, 2010).

Kimligi olan bir kent ne ise yarar veya o topluma ne kazandirir?

+ “Kentin kimliginin olmasi, en basta onu diger kentler arasindan ayrilip, taninir hale
gelmesini saglar,

* Biiyiime modeli kent kimligine uygun bicimde gelisir,

+ Kentin var olan kimligine zarar verecek kullanimlar en bastan reddedilir,

* Toplumsal duyarlilik kent kimligine bagh olarak artar,

* Yapilmasi diislintilen yatirimlarda nitelik ve uygunluk aranmaya baglanir,

» Kentsel kaynaklarin kullanim1 kent kimligine paralel olarak rasyonalize olur” (Sekil

3.2.) (Demir, 2006).
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Sekil 3.2. Kent kimligine sahip Safranbolu (Url2: https://www.sabah.com.tr/)
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Turan ve Giilgiin (2016), “Kentin bir biitiin olarak sahip oldugu kimlik
Ozelliklerinin yani sira bireysel olarak kent ve kentli iizerinde imgesel etkiye sahip
Ozellikler de kent kimliginde yerini almaktadir.” seklinde bir agiklama da bulunmaktadir

ve calismasinda bu 6zelligi “Kentsel Kimlik Kodu” olarak adlandirmaktadir.

Kentsel kimlik kodlarinin kent kimligini tek basina yansitmasa da kentlerle
sembol niteligi tasiyan toplumsal veya cevresel Ozellikleri icermektedir (Turan ve

Gilgiin, 2016).

“Bir kent mekanmin kimligi, o mekanin tiim fiziki ve beseri 6zelliklerini i¢ine
alir ve her yasanan toplumsal degisim, ¢evresel bicimlenmeler {izerinde de degisimlere
neden olur. Boylece kentsel kimlik, dogal ve yapma c¢evre Ozellikleri arasindaki
etkilesimler ile insan davranislar1 ve yapisal bi¢cimleri sonucu ortaya ¢ikar; kisacast uzun
bir zaman dilimi iginde olusur, gelisir, degisir ve siirekli olarak yeniden tiretilir” (Birlik,

2006).

Bir diger bakis acisiyla, Ozer (1998) kentsel kimligin sadece kentlerin
olugmasint saglayan dogal g¢evre oOzelliklerinden olusmadigini, kentlerde bulunan
insanlarin yasam tarzlarinin somut veya soyut anlamda kentlere yansidigina vurgu
yapmistir. Ayn1 zamanda kentsel kimlik 6gelerinin; dogal, yapay ve sosyo- kiiltiirel
Ozelliklerden meydana geldigini belirtmistir. Dogal ¢evre elemanlarini; cografi
ozellikler, iklim, topografya, bitki Ortiisii ve yapay cevre elemanlarmi ise; yapilar,
kentsel donatilar, meydanlar, yollar, anit yapilar olarak ifade etmistir.

Bir kentte kimlikten s6z edilebilmesi icin kente yasayanlarin kenti ara¢ olarak
kullanmanin disinda bulunduklar1 yere sahip ¢ikmasi, baglanmasi ve deger vermesi ile
miimkiin olmaktadir. Bu dogrultuda kentsel kimlikten bahsedebilmek icinse kentte var
olan fiziki ¢evre ile yagam bi¢iminin bir biitiin halinde degerlendirilmesi gerekmektedir
(Tekeli 1991; Akt., Birlik, 2006).

3.3.Kent Kimligini Etkileyen Bilesenler

Sosyal ve Kkiiltiirel etkilerin sonucunda sekillenen kentler, tarih boyunca
toplumlarin yasam tarzindan ve diisiince yapilarindan etkilenmistir. Demografik ve
ekonomik acilardan farklilik gosteren bu kentler, toplumlarin bu 6zelliklerinin
yansimasi ile dogal, yapay elemanlar ve sosyo-kiiltiirel niteliklerle birbirlerinden

belirgin bir sekilde ayrilir ve bu sayede kimlik kazanir (Aytin, Ertin ve Ozyavuz., 2016).
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Can (1999) kent kimligi bilesenlerini yerin karakteri, mekanin karakteri ve
anlamlar olarak iice ayirmistir. Daha sonra ¢alismasinda bunlar1 detaylandirarak yerelin
karakterini; dogal cevre adi altinda ele alarak bunlari; topografya, bitki ortiisii, jeolojik
olusumlar ve iklim kavramlar1 olarak agiklamistir. Mekanin karakterini ise kentin form
ve gorilintlisiinii meydana getiren malzeme, sembolik etki ve yapilardan olustugunu
belirtmektedir.

Kent kimligi bilesenlerinin ii¢ilinciisii olan “anlami” da kentlerdeki insanlarin
deneyimledikleri ve yasam alanlarina yiikledikleri mutluluklari, hasretleri, hiiziinleri,
miicadeleleri gibi tiim duygulart kapsayan bir ifade olarak tanimlamaktadir. Bu
bilesenlerin birbirleri ile etkilesimi sonucunda kentlerin kimligi olusur.

Kent kimligi, kentlerin dogal, yapay, sosyo-kiiltiirel ve sosyo-ekonomik gibi
bilesenlerinin bir arada degerlendirilmesi ile olusur (Aytin ve ark., 2016). Kentsel
kimlik bilesenlerinin incelendigi alan yazindaki diger ¢alismalara bakildiginda, kentsel
kimligin toplumsal ve gevresel kimlikten olustugu, dogal c¢evre ozellikleri ile yapma
cevre Ozelliklerinin cevresel kimligi; tarihsel, kiiltiirel ve sosyo-ekonomik 6zelliklerin

de toplumsal kimligi meydana getirdigi kabul gérmektedir (Sekil 3.3.).

= kentsel kimlik (=

» cevresel kimlik = toplumsal kimlik
L

dogal cevre yapma cevre - sosyo-kiiltiirel

ozelliklen dzelliklen szellikler

. tarthsel dzellikler

— ] | .demografik dzellikler
1 ) ye;leg,l.m olgeginde | . kurumsal dzellikler
— | — i - binalar-yapilar | kiltiirel ozellikler
T |
m * _meydanlar e — —|
—|_ » - acik alanlar- | [- sosyo-ekonomik
I vesil alanlar A ozellikler
Jl . donatilar I
—-dogal bitki _Jl || - sembol olmus }‘_J .
Srtiisii elemanlar 6lceginde C . eilesim

Sekil 3.3. Kentsel kimlik bilesenleri (Uniigiir 1996; Akt., Birlik 2006)
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3.3.1L.Toplumsal kimlik
Bir kentin toplumsal kimligi o kentin kiiltiirel, tarihsel, ekonomik 6zellikleriyle o
kentte yasayan insanlarin nitel ve nicel 6zelliklerinin birlesmesiyle uzun vadede ortaya
¢ikan bir kavramdir.
Toplumsal kimlik olusumu 6nce bireyde baslar, bireylerin birlesmesi ile aile,
ailelerin birlesmesiyle toplum olusur. Bu baglamda ele alindiginda 6nce bireysel
kimlikler aile kimligini olusturur, aile kimliklerinin biitiinlesmesiyle de toplumsal
kimlik ortaya ¢ikmaktadir. Olusan toplumsal kimlik kentlerin kimliginin olusumunda
onemli bir yere sahiptir.
“Cevre ve icinde yer alan yasam big¢imi ile bir biitiin olusturarak toplumsal
olarak yeniden liretilen, siirekli degisim ve gelisim halinde olan toplumsal iliskiler, kent
kimliginin yeniden tanimlanmasina neden olmaktadir. Toplumsal deneyimler, goriisler,
inanglar, davraniglar toplumun sosyo-kiiltiirel yapisini olusturur. Kisinin toplumsal
davraniglarin1 yonlendiren bu dgeler kentsel kimligin olusmasinda da etkin rol oynar”
(Giiveng, 1991).
3.3.1.1.Sosyo -kiiltiirel yapi
Zaman igerisinde meydana gelen ve bulundugu yerin ve toplumun niteliklerini

yansitmaya yarayan sosyo-kiiltiirel 6zellikleri dort baslik altinda anlatmak miimkiindiir.
Bunlar;

a) Kiiltiirel kimlik,

b) Kurumsal kimlik,

c) Tarihsel kimlik,

d) Demografik yapidir.

3.3.1.1.1 Kiiltiirel Kimlik

Toplumun kiiltiirel 6zellikleri sonucunda da kimlik kazanan kentler, iginde
yasayan insanlarin kiiltiirel 6zellikleri ile geligir. Bu gelisme ayni zamanda bireylerin
yasam tarzlari, istekleri, dini goriisleri, ekonomik 6zellikleri gibi faktorler sayesinde
olusur ve ¢evreye yansir (Aytin ve ark., 2016). Buna ek olarak kent kimligini olusturan
kiiltiirel 6geler; toplumun dini inanglari, davranislari, goriisleri ve tecriibeleri olarak

belirtilmektedir (Giiveng 1991, Akt., Onem ve Kilingaslan, 2005).

[3

Kiilttirel 6zellikleri “yasam tarz1” olarak ifade eden Madran (2011), kentlerin
meydana gelmesini saglayan yasam tarzini kentte yansitan meydanlarin, yollarin,

yapilarin, yapilarin i¢ donanimlarinin, somut kiiltiirt;
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Dini inanglarin, gelenek ve goreneklerin, aliskanliklarin ise soyut kiiltiirli olusturdugunu
ifade etmistir. Bu baglamda da olduk¢a genis bir zaman dilimini kapsayan kiiltiir

kimligin farkli degiskenlerde olusumunu saglamistir.

Ulkemiz ge¢misten gelen zengin kiiltiirel 6zelliklerini giiniimiizde de korumaya
devam etmektedir. Bati lilkeleri tarafindan dikkat ¢eken, Tiirk mutfagi, hali dokuma,
altin ve giimiis takilar, el sanatlari, miizik, halk oyunlari, bakir ve ¢inicilik, 6zgiin

mimari yapilar kiiltiirel zenginligimizi ortaya koymaktadir.

3.3.1.1.2.Tarihsel Kimlik

Demirsoy (2006) her varligin kendine 6zgii tarihsel gegmisinin oldugundan ve
kentlerinde tarihsel siire¢ iginde olustuklarindan bahsetmektedir. Kentlerin bu tarihsel
siire¢ iginde biriktirdiklerini farkli sekillerde gilinlimiize tasidiklarini ifade eden
Demirsoy (2006), kentlerin gegmiste yasamis olduklart olaylart ve birikimleri ile
tarihsel kimligin ortaya ¢iktigini belirtmektedir (Sekil 3.4.).

Sekil 3.4. Amasra kiigiik klise (Url3: https://gezipgordum.com)

Atik (2014)’ e gore ise geligsmis kentlerin olugsmasi ¢agimizin meydana getirdigi
gelismelerle birlikte tarihsel ve kiiltiirel Ozelliklerin bir biitlin olarak diisiiniiliip
glinlimiize yansitilmasi ile miimkiin olacaktir. Bu dogrultuda Sahin (2010) °‘de
kentlerdeki kimligin tarihsel silirecle es zamanli olarak meydana gelecegini, tarihsel
kimligin ise kentlerin tarih ve kiiltiirel 6zelliklerinin gelecek kusaklara aktarilmasi ile
mimkiin olacaginin altim ¢izmektedir. Bunlar1 o6rneklerle destekleyecek olursak;
Istanbul’un tarihi kimligi, Roma, Bizans, Osmanli imparatorluklar1 dénemindeki sosyo-
kiltirel ve ekonomik o&zelliklerin harmanlanmasi ile olugsmustur. Bunun diginda

Amasra’da bulunan Roma doneminden kalan Kii¢iik Kilise, Paris’te bulunan Versay
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Saray1 da tarihsel kimlige verilebilecek giizel orneklerdendir (Sekil 3.5.) (Ozdemir,
2016).

Sekil 3.5. Versay saray1 (Url 4: https://gezipgordum.com)

3.3.1.1.3. Kurumsal Yapi
Ocakei (1999)’ya gore kurumsal yapr “bulundugu ¢evrenin”;

e Politik, yonetsel ve hukuksal yapisi,

¢ Dini yapist,

¢ Ekonomik yap1 ve teknolojik kent diizeyi,

e Egitim, saglik, sosyal hizmetler yapis1” ve bu yapiy1 olusturan kurumsal iligkileri
ile olugmaktadir.

Birlik (2006) ise kurumsal yapimin insanin ve toplumun hayata bakis agisini
yonlendiren diisiinceler olarak tanimlamaktadir.

Kurumsal yapiyzi;

e inang ideolojisi

¢ Devlet ideolojisi

e Sanat anlayis1 olarak ifade etmektedir.

3.3.1.1.4.Demografik Yapi

ol (1998) demografik yapiyr ekonomik ve kiiltiirel yapidaki degisimin niifus
hareketlerini etkiledigini vurgulamaktadir ve c¢alismasinda gelisen teknolojinin
beraberinde niifustaki 6liim oranlarini azalttigini, sanayilesme ile ise niifusun arttigini
ortaya koymaktadir. Bu degisimlerin sonucunda kentler niifusun etkisi ile kimlik
kazanir. Kentlerin bircogu fazla niifusa sahip oldugundan bircogu ise ¢ok az niifusa

sahip oldugundan kimligi etkilerler.
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Kent kimligini etkileyen demografik yap1 bir¢ok degiskene bagli olarak olusur.
Bunlar;

¢ “Niifus bilytklugi,

e Niifus yogunlugu,

o Niifus artis orani,

e Yas gruplar1 dagilima,

e Calisan niifus orani ve niteligi,
e Bagimlilik oran,

e Dogum/6liim oran1” (Ocakgi, 1999).

3.3.1.2.Sosyo-ekonomik yapi
Kentlerin sosyo-ekonomik 6zellikleri, kirsal ile kenti birbirinden ayiran kentlerin

gelismisligini etkileyen unsurlarin timidiir.

Kentler ekonomik gelisme ve degismenin biitiinliyle yasandigi yerdir. Bu
degisim ve gelisimle beraber ekonominin tiim 6zellikleri kente yansir (Cavcav, 2007).
Diger taraftan ekonomik degisimlerin, mekansal, politik ve toplumsal boyutlarla

karsilikli etkilesim i¢inde oldugu bilinmektedir.

Ekonomik siireglerle birlikte kentte de degisim, gelisim ya da doniistimler
gozlenmekte ve kent kimligi de kacinilmaz olarak degisime ugramaktadir (Goncii,
2007). Ekonomik gelisim daha cok ticari yonde ilerlerse bu gelismenin yasandigi
kentler uluslararas1 ekonominin merkezi olma durumundadirlar. Kentlerin uluslararasi
merkez olma 6zelligi ile birlikte kirsaldan farkli olarak gelisimi kentlerdeki farkli insan

iliskilerini olusturmaktadir (Cavcav, 2007).

Goncii (2007)’e gore kentlerdeki ekonomik gelismeler beraberinde kentlerin iyi
yonde degisime ugramasini saglar ve bu degisimlerle birlikte kent kimligi de
degismektedir. Ekonomideki degisimler, siyasal, toplumsal ve mekénsal yapilarin
birbirilerini etkilemesiyle miimkiindiir. Belli bir ¢evrede gelisme gosteren ekonomik

yap1, bulundugu ¢cevredeki fiziksel ve toplumsal yapiy1 da etkilemektedir.

Kentlerde baskin olarak faaliyet gosteren ekonomik ozellikler, yerlesimleri,
sanayi kenti, liman kenti, tarim kenti, ticaret kenti vb. niteliklerle kentlere kimlik

kazandirirlar. Bu kentlere ornekler verecek olursak;
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Sanayi kenti olarak bilinen Kocaeli’'nde gelisim sanayi sayesinde olmustur. Kentteki
niifus artigi, kentin sekillenmesi ve kimlik kazanmasi1 sanayinin kentte baskin olarak
faaliyet gostermesi ile miimkiin olmaktadir.

Ogrenci kenti olarak bilinen Eskisehir, icinde bulunan Anadolu Universitesi ve
Osmangazi Universitesi sayesinde kimlik kazanmustir. Universite nin kentin gelisimine,
egitimine katki saglamasi ve ekonomiyi canlandirmasi ile kimlik olusumunda en 6nemli
etmen olmaktadir.

Turizm kenti olarak bilinen Antalya, dogal giizellikleri ve denizi sayesinde yerli yabanci
turist ¢eken kent bu sayede kimlik kazanmaktadir.

Maden kenti olarak bilinen Zonguldak, biinyesinde bulunan kdmiir yataklar1 sayesinde

kentte yasayanlara is imkanlar1 saglamis ve bu sayede kimlik kazanmaktadir.

3.3.2.Cevresel Kimlik

Birlik (2006) fiziki ¢evreyi, “icinde yasamin gergeklestigi somut olusumlar,
maddesel mekanlardir. Belirli bir siirede olusan/sekillenen ve birbirinden kesin
cizgilerle ayrilamayan dogal ve yapma ortamlar1 igerir. Toplumun sosyo-kiiltiirel
egilimlerini, ekonomik durumunu ve teknolojik olanaklarini yansitir. Kisacasi; etkili

giiclerin gegici denge halidir” seklinde ifade etmektedir.

Cevresel kimligi dogal ¢evre Ozellikleri ve yapay g¢evre Ozellikleri olarak iki
farkli baglik altinda toplamak miimkiindiir. Dogal c¢evre o6zellikleri; iklim, topografya,
jeolojik yapi1, bitki Ortiisii ve cografi konum olarak siralanmaktadir. Yapay c¢evre
ozellikleri; yerlesim Olgeginde, sembol olmus elemanlar, donati elemanlaridir. Bu

ozellikler kentlerin kimliklerinin belirlenmesinde biiylik 6neme sahiptirler.

3.3.2.1.Dogal cevre unsurlari

Dogal cevre faktorleri, dogada var olan bir¢ok 6geden meydana gelmis olsa da
dogrudan insan etkisi ile olusmamaktadir. Buna ragmen doga ile insan birbirinden
ayrilamaz ve siirekli etkilesim halindedir. Bireyler kentlerde dogal ¢evre olusturmak
adima doga iizerinde iistiinliik kurarak dogay: bilingsizce sekillendirmektedir (Ozdemir,
2016).

Kentlerin dogal cevreden meydana gelen kimlik 6geleri, kentin fiziksel ¢evre
ozellikleri ile ilgilidir. Bunlar; iklim verileri, topografik durum, jeolojik durum, bitki

Ortiisii, su 6gesi ve konum olarak alt bagliklara ayrilir.
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Bu dogal c¢evre verilerinin her yerde farklilik gostermesi kentleri diger kentlerden ayirt
ederek kendine 6zgli olmasimi saglar ve bu sayede kentler kimlik kazanir (Ocakgi,
1995). Buna paralel olarak Can (1999) da yaptig1 ¢alismada dogal ¢evre faktorlerini
Ocake1 (1995) gibi; iklim verileri, topografik durum, jeolojik durum, bitki Ortiisii, su
0gesi ve konum olarak ifade etmekte ve bu 6gelerin karsilikli etkilesimleri sonucunda
da kentlerdeki yapay g¢evre 6gelerinin olustugunu belirtmektedir. Ayni zamanda bu
Ogelerin, kentlerin kurulacagi yer se¢imini belirlemede ve kentlerin bigimlenmesindeki

roliine de vurgu yapmaktadir.

Yukaridaki agiklamalar1 Ozetleyecek olursak; dogal ¢evre ogelerinin kent
kimligini belirlemedeki 6nemi yadsmmamaz. Kentlerin konumlanacagi yer se¢imini
belirlemeden, kentlerin sekillenmesine kadar bir¢ok 6zelligi etkiledigi goriilmektedir.
Bunlarin disinda dogal cevre ogelerinin her kentte farkli nitelikte olmasi 6zgiin ve

kendine has kimligi olan kentlerin olusmasina imkan saglamaktadir.

3.3.2.1.1. Topografik ozellikler

Kentlerin topografik 6zellikleri, bulunduklari yerin arazi 6zelliklerini, yapilarin
niteligini, iklimini, su, toprak ve canli varliklarin1 etkilemektedir. Bu 6zelliklerin de
kentlerde farklilik gostermesi ile 6zgiin kentler meydana gelmektedir. Ayrica topografik
ozellikler kentlerdeki yerlesim yerlerinin konumlandirilmasi i¢in de en o6nemli
Ol¢iitlerdendir. Topografik ozellikleri ile uyum iginde gelisen kentlerin kimlikleri daha

belirgin ve kalic1 olacaktir (Atik, 2014).

Altug (2010) topografik yapilari; ovalar, tepeler, yamaclar, vadiler, semerler ve
su kenarlar1 olarak gruplandirmistir. Ayn1 zamanda topografik yapilarin, kent siliietini
olusturdugunu ifade etmekledir. Topografik ozellikleri ile farkli olan kentlerde
yerlesimler bazilarinda tepelere kurulurken digerinde su kenarina kurulmaktadir. Bu
sayede birbirinden farkli ve 6zgiin kentler olugmaktadir.

Kentlerin formunu belirleyen en onemli etken lizerinde bulundugu arazinin
topografik ozellikleridir (Can, 1999). Bu baglamda diyebiliriz ki; kentlerin
bicimlenmesinde, yerlesim yerlerinin konumlanmasinda, kentte kullanilacak canli ve
cansiz tiim materyallerin se¢iminde topografik ozelliklerin 6nemi biiyliktiir. Kentlerin
sekillenmesinde pay1 biiyiik olan topografik 6zellikler, kentlerin kimligini etkileyen en
onemli faktorlerdendir. Topografik ozelligi ile bilenen Cape Town buna Ornek

gosterilebilir (Sekil 3.6.).
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Sekil 3.6.Topografyasi ile taninan Cape Town (Url 5: http://www.axiaval.co.za/news/cape-town-general-
valuation-roll-2015/)

3.3.2.1.2.Cografi konum

Diinya lizerinde her kentin kendine 6zgli matematiksel ve 6zel konumu vardir.
Bu konumlar kentleri birbirinden ayiran 6zelliklere sahip olmalarmi saglar (Ozdemir,
2016). Cografi konum kent kimligini belirleyen dogal bilesenler arasinda kimlige
katkis1 en fazla olan unsurlar arasindadir. Kimlige katkisinin disinda cografi konum
kentlerin kimligini etkileyen dogal bilesenlerinde farkli olmasini saglar (ilgar, 2008).
Orneklerle destekleyecek olursak; birgok adalari ve kanallari ile bilinen Venedik, Asya
ile Avrupa gibi iki énemli kitay1 birbirine baglayan Istanbul Bogazi cografi konumu

sayesinde kimlik kazanan kentlerdir (Sekil3.7., 3.8.)

Sekil 3.7.Cografi konumu ile {inlit Venedik (Url 6: http://www.fotokritik.com/)



http://www.fotokritik.com/
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Sekil 3.8. iki kitay1 birlestiren Istanbul Bogazi (Url 7: http://www.fotokritik.com/)
3.3.2.1.3.iklim

Canlilar var olduklar1 giinden beri bulunduklari yerin iklim kosullarina uyumlu

olarak cevrelerini diizenlemekte ve bu sekilde yasam siirdiirmektedirler. Iklim kosullar:

insanlarin yasamlarini bir¢ok noktada etkilemektedir.

Aytin ve ark., (2016)’e gore iklim, bir yerin 1s1, 151k, nem, riizgar, giineslenme ve
yagis miktar1 gibi faktorlerinin toplamidir. Bu dogal faktorlerin farkli kentlerde baskin
ozellikte olmasi ile kentlerde kullanilan yap1 malzemelerinin ve niteliklerinin, kentlerin

formlarinin da birbirinden farkli olmasi ile kentlerde kimlik meydana gelmektedir.

Can (1999) da iklim 6zelliklerinden kaynaklanan farkliliklarin kentlerin farkli
algilanmasini sagladigini savunmaktadir. Sert iklimin yasandigi yer ile iliman iklimin
yasandig1 yer arasindaki mimarinin, tasarimindan rengine, malzeme sec¢iminden ve
konumlandirilmasina kadar birgok seyi etkiledigini belirtmektedir. Bunlarin sonucunda

da kentlerin 6zgiin ve kimlik sahibi birer kent olacaginin altin1 ¢gizmektedir.

“Kara ve deniz sulari, toprak olusumu, yer sekilleri, dogal bitki ortiisii, ekonomi,
niifus ve yerlesmeler, yap1 tipi agisindan onemlidir. Bu nedenle atmosferik olaylar
zaman iginde yore ile birlestirir, bolgesel farkliliklara neden olur. Ornegin, mekan
Olceginde; sicak ve soguk kusak iklim bdlgeleri kapali ve yogun, 1liman kusak iklim
bolgeleri de acik ve az yogun bir organizasyona sahiptir. Yagis almayan bolgelerde diiz
catilar, yagis alan bolgelerde de egimli ¢atilar kullanilir” (Sekil 3.9., 3.10.) (Birlik,
2006).
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Sekil 3.9. Sicak iklime sahip Mardin (Url: 9http://www.mardinlife.com)

Sekil 3.10. iklim &zelliklerinden dolayi essiz dogal giizellige sahip Rize yaylalar1 (Url 8:
http://www.rizevakfi.com/haber/rize-yaylalari/107)
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3.3.2.1.4.Bitki ortiisii

“Yasamasi icin gerekli olan toprak, su, hava ve 151k agisindan bulundugu mekana
ve zamana bagli olarak degisen ekosistemlerdir. Doku-renk-yiikseklik ve bunlarin
dagilimi ile ¢evre karakterine katkida bulunur. Bu nedenle, her kentin vejetasyonu farkli
bir ortam yaratir. Ancak, -yapay bir olusum oldugu i¢in- kent i¢inde dogal bitki

ortiisiine ender rastlanir” (Birlik, 2006).

Kentlerdeki bitki cesitliligi, bolgenin iklimsel ve jeolojik durumunun bir
sonucudur. Bitki ortiisii, kentlerde gozle goriiliir derecede farkliliklar yaratarak kentlerin
kimligini etkilemektedir. Bitki Ortiisii kimlige katkisini gorsel giizellikleri ile yani; renk,

bi¢im ve doku ile saglar (Aytin ve ark., 2016).

Goncii (2007) bitki ortiisii ’niin  iklim kosullarindan etkilenerek kimlik
kazandiklarin1 savunmaktadir. Kentlerde bitki Ortlisiiniin varligi veya yoklugunun
disinda var olan bitki oOrtiisiiniin dokusunun da kimligi etkiledigini belirten Goncii
(2007) bunlara 6rnek olarak Erguvanlari ile taninan Istanbul’u, Kordon boyunca

dizilmis olan Palmiyeleri ile Izmir’i gdstermistir (Sekil 3.11.).

Sekil 3.11. Erguvan denince akla gelen Istanbul (Url: 10http://www.dunyabizim.com/)

3.3.2.1.5.Jeolojik Durum

Kentlerdeki jeolojik yapi, kentler 6zgilin karakteri ve yogunlugu acisindan
oldukca onemlidir. Jeolojik yap1 6gelerinin yapisal 6zellikleri kentleri gorsel ve turistik
acidan, diinyaca {linlii olma niteligi kazandirmaktadir. Pamukkale’deki Travertenler,

Goreme’deki Peri Bacalari jeolojik yapi ile kimlik kazanmis kentlere &rnektir (Ozer,

1998).
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Kentlerdeki jeolojik durum genellikle yapilarin yiiksekliklerini etkileyerek
kentlerin kimlik kazanmalarmi saglar. Kent siluetini etkileyen jeolojik yapi, ayni

zamanda kentteki yapit malzemelerini de etkilemektedir (Aytin ve ark., 2016).

Can (1999) calismasinda New York’un Manhattan Yarimadasinda bulunan
gokdelenlerin jeolojik yapi ile ilgili oldugunu belirtmektedir. Yarim adadaki zeminin
saglam kayalardan olusmasi sebebiyle bdlgede ¢ok fazla yiiksek yapilanma
goriilmektedir. Bu baglamda New York jeolojik yap1 sayesinde hem ekonomik hem de

turistik agidan bir kimlik kazandig1 agikga goriilmektedir (Sekil 3.12.).

Sekil 3.12. Jeolojik durumu nedeniyle saglam kayaliklar {izerine kurulmus Manhattan
gokdelenleri (Url 11: https://www.airpano.com/)

3.3.2.2.Yapay Cevre Unsurlari

Yapay cevre 0geleri pozitif ve negatif 6geler olmak lizere ikiye ayrilmaktadir.
Pozitif 6geler, kentlerdeki yapilari; negatif 6geler ise yapilarin diginda kalan ve bunlar
tamamlayan Ogeleri olusturmaktadir. Kentlerin kimlik sahibi olabilmesi bu pozitif ve
negatif Ogeler arasindaki karsilikli uyum ve etkilesimin saglanmasi gerekmektedir.
Negatif 6geleri; acik alanlar, yollar ve meydanlar olarak detaylandirabiliriz. Acik alanlar

ise; avlu, bahge ve yesil alanlardir (Can, 1999).

Yapay cevre sadece kentsel alanlarla sinirl degildir, ayn1 zamanda kirsal alanlar

da yapay ¢evre kapsaminda degerlendirilmektedir. Yapay yolla meydana gelmis yapilar,
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anitlar, yollar ve bircok 68e ¢evrenin ve toplumun &zelliklerini yansitir. Bunlara ek
olarak, yapay c¢evrenin bulundugu toplumun bilgi, teknoloji ve orada yasayanlarin
kiiltiiriinii de yansittig1 bilinmektedir (Keles ve Harmanci 1993; Akt., Ilgar, 2008).

Birlik (2006)’a gore yerlesim dlgeginde yapay ¢evre bilesenleri; binalar-yapilar,

yollar, meydanlar, acik alanlar ve donatilardan olugmaktadir.

3.3.2.2.1.Binalar/ Yapilar

Insanoglu ilk ¢aglardan bu yana kendini; yagmurdan, camurdan, selden ve vahsi
hayvanlardan korumak adina barinak edinme ihtiyaci duymustur. Bu ihtiyacini ilk
caglarda gocebe hayata bagli olarak magara ve cadir gibi ilkel ¢dziimlemelerle
kargilamiglardir, yerlesik hayata gectikten sonra belli bir bolgede yasamaya
baslamislardir. Zamanla gelisen kentler, farkli ihtiyaclar dogrultusunda binalar/yapilar
olusturmuslardir (Birlik, 2006). Bu dogrultuda yapilar/binalar insanlarin ¢ok eskiden
beri dogal c¢evre elemanlarin1 kullanarak iginde bulundugu zamanin kosullarina ve
ihtiyaclarma gore sekillendirdigi yapay c¢evre elemanlaridir. Bu tanimlardan da
anlasilacagi gibi binalar/yapilar bulunduklar1 ¢evrenin kimligini ve kiiltiiriinii
yansitmaktadir. Binalara iilkemizden ve yurt disindan érnekler verecek olursak Istanbul
Ayasofya camii, yurt disindan ise La Sagrada familia ve Sidney opera binasi
gosterilebilir (Sekil 3.13., 3.14., 3.15.).

Sekil 3.13. Ayasofya Miizesi, Istanbul (Url 12: http://www.leblebitozu.com/)



30

“Bi¢imsel karakteristikleri, kiitle ve cephe 0zelliklerinden olusur. Kat sayisi,
gabari, c¢ikmalar, c¢ati, bantlar kiitle 06zelliklerini; malzemeye bagli renk-doku,

pencereler, doluluk bosluk orani, kapilar da cephe 6zelliklerini yansitir” (Birlik, 2006).

Sekil 3.14. ilging tasarimu ile Barcelona kentine kimlik kazandiran La Sagrada Familia (Url13:

http://www.leblebitozu.com/)
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Sekil 3.15. Sidney Opera Binasi (Url 14: http://www.leblebitozu.com/)

“Diinya iizerinde bir¢ok drnegini gordiigiimiiz yapilar bizlere goriiniimleri ile;
* ait oldugu cag1 -Ortacag, Ronesans gibi

» diinya goriisiinii/yasam bi¢imini -Islam kiiltiirii, Hint kiiltiirii gibi

* yonetim seklini/siyasi rejimi -totaliter diizen, demokratik diizen gibi

« ait olduklar1 toplumlar1 -Osmanli mimarisi, Japon mimarisi gibi

* sembolleri -Eiffel Kulesi (Paris), Sydney Opera Binasi (Sydney) gibi

* tasarim ideolojisini/mimari akimi -Briitalist, Post Modernist gibi

» yaraticilarinin isluplarini -Frank Owen Gehry, Tadao Ando gibi

* niteligi -0zgiin-siradan, basit-abartili gibi

* durus ifadesini -statik, dinamik gibie kullanim amacin1 -konut, miize gibi

» kisileri/olaylar1 -Misir piramitleri (firavunlar i¢in), Bagdat Koskii” bir¢ok ip ucu

vermektedir” (Kortan, 1993; Akt., Birlik 2006).

3.3.2.2.2.Yollar
Kullanicilarin gorsel hafizalarinin gelismesinde etkili olan yollar, bir yerden
baska bir yere gitmemizi saglar ve kentsel mekanlar birbirine baglar. Yollar; cadde ve

sokak, otobiis ve tren hatlarinin bulundugu yerleri olusturur (Goncti, 2007).
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Kentlerde birbirinden bagimsiz olan kentsel acik alanlar1 birlestiren yollar,
kentsel agik alanlari anlamli hale getirmektedir. Kentlerde bulunan tiim yollar
kullanicilar tarafindan bilinir ve bu yollar aynm1 zaman da kentlerin kimliklerini de

yansimasina yardimer olur (Sekil 3.16.) (Ozer, 1998).

Sekil 3.16. Champs-Elysées, Paris-Fransa (Url 15: https://www.skyscanner.com.tr/)

3.3.2.2.3.Meydanlar

Zucker (1959) ‘e gore meydanlar, kentsel peyzaj O6gelerinden olup kentlilerin
psikolojik rahatlama ve dinlenme alanlaridir. Bunlarin diginda toplanti1 ve torenlerin
yapildigi, farkli amaclar icin bir araya gelmeyi saglayan meydanlar olarak da
tanimlanmaktadir (Zucker, 1959; Akt., Ozdemir, 2016).

“Meydanlar, kentlerin gelisim ve belli bir forma ulagma siirecinde en 6nemli kentsel
bicimlerden biridir. Kentlerde ilk olarak meydanlarda yaya mekani olusturulmustur.
Merkezi donatilarin  ve kullanimlarin  yer aldigi  kent merkezleri, mahalle
merkezlerinden gelen yaya yollarinin birlesmesiyle meydanlari olusturur. Yaya bolgesi
olarak meydanlar, biitiin kent halkinin kullanimina agik mekanlardir” (Giiner, 2015).

Kentlerde bulunan meydanlar insanlarin bir¢cok faaliyetlerinin gectigi ve kentte
bulunan yollarin birlesip kesistigi alanlardir. Kentlerdeki metro istasyonlar1 da

meydanlarla ayn1 gorevi listlenmektedir.
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Bu alanlara Istanbul’da Taksim Meydan1, Venedik’te San Marco Meydani, 6rnek
olarak gosterilebilir (Goncii, 2007). Diger bir ifade ile bazi kentler meydanlart ile
0zdeslesmislerdir (Sekil 3.17., 3.18., 3.19.).

Meydanlar toplumun dinlenme eglenme ve diger ihtiyaclarini karsilamasinin
yaninda kullanicilar igin bulusma noktasi niteligi de tasimaktadir. insanlar bu bulusma
noktalarinda ortak paylasimlarda bulunmaktadir. Bu oOzellikleriyle kentlere kimlik

kazandirmalar1 agisindan da meydanlarin katkis1 biiytiktiir.

P T e T

Sekil 3.18. Aziz Peter meydanu, Italya ((Url 17: https:/gezipgordum.com)
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Sekil 3.19.1stanbul Sultan Ahmet Meydani1 (Url 18http://www.leblebitozu.com/)

3.3.2.2.4.Acik Alanlar

Sekil 3.20. Central Park New York (Url 19: http://travelercorner.com)
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Acik alanlar yorucu ve kalabalik kent hayatinin i¢inde insanlarin dinlenme ve
psikolojik olarak rahatlamalarini saglayan alanlardir. Yesilin ve suyun yogun olarak
kullanildig1 bu alanlar insanlarin birbirleriyle ve ¢evreleriyle iliskiler kurdugu sosyal
ortamlardir. Bu kentsel acik alanlar cesitli kosullara bagli olarak her kentte farki
ozelliklerde tasarlanmaktadir. Baz1 yerlerde binalar arasinda, baz1 yerlerde su kenarinda
bulunan acik alanlar farkli olmalari ile kentlerin yapay kimlik 6gelerini olusturmaktadir.
Acik alanlara verilebilecek en giizel 6rnek ilk Peyzaj Mimar1 Frederick Law Olmsted’in

tasarlamis oldugu Central parktir (Sekil 3.20.).

3.3.2.2.5.Sembol olmus elemanlar

Sembol olmus elemanlar kentlerin kimliklerinin olugmasinda ve gelisiminde
biiylik katkist olan bu 6geler, kentlerin simgesi olarak bilinirler. Kentlerin simgesi
haline gelmesi sebebi ile kullanicilar bu alanlar1 yogun olarak kullanirlar ve onlar i¢in
bu alanlar kesisim noktalaridir. Buna Paris’te bulunan FEiffel Kulesi’ni 6rnek
gosterebiliriz. Paris denince akla ilk gelen bu yapi sembol olmus elemanlarin kent

kimligine etkisini ortaya koymaktadir (Sekil 3.21.).

Sekil 3.21. Paris’in sembolii haline gelmis Eiffel Kulesi (Url 20: https://gezipgordum.com)
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Altug (2012) kentlerin simgesi haline gelmis bu 6gelerin kent kimligini tek
baslarina yansitmadigini fakat ihtisamlar1 sebebiyle kentle 6zdeslestiklerine vurgu
yapmaktadir. Izmir’deki Saat kulesini, New York’taki Ozgiirlik Aniti’n1, Misir’daki
Piramitleri 6rnek olarak gostermektedir.
3.3.2.2.6.Donati elemanlari
Donat1 elemanlari, insanlarin kentsel
mekanlardaki ihtiyaclarii
karsilamak adina ortaya ¢ikmis belli
kurumlarca yerlestirilmis
fonksiyonel ve estetik degeri olan
Ogelerdir. Bu elemanlar, mekanlarda
aydinlatma, ulasim, eglenme,
temizlik, aligveris, oturma gibi

gereksinimleri karsilamaktadir. Bu

ozellikleri ile donat1 elemanlar1 kente
canlilik katmaktadir (Birlik, 2006).
Telefon kuliibeleri ile  bilinen
Ingiltere &rnek gosterilebilir (Sekil
3.22)).

Sekil 3.22. Telefon Kuliibesi, ingiltere Url 21: (https://tr.depositphotos.com/)

Donat1 elemanlar1, kent ile kent kimligi arasindaki baglantiy1 saglamaktadir.
Insanlarin kentte yasamlarmi siirdiirmeleri ve gereksinimlerini gidermeleri igin
kentlerde yapilan tiim kentsel tasarim calismalarinda kentsel kimlik g6z ardi edilmemeli
ve kentsel donati1 elemanlarinin tasarimi bu yonde gelistirilmelidir (Goncii, 2007).

Kent mobilyas1 “Insanlarmn yasayarak, seyrederek dolastigi mekanlarin makyaji,
siisii gibidirler. Sokak mobilyalari, kentsel c¢evre karakterini gii¢lendirici goriintii
elemanlaridir” (Can, 1999).

“Acik alanlarda, -yasami kolaylagtirmak adina- insanlarin gereksinimlerini
karsilamak i¢in olusturulmus ve yetkili kurumlarca yerlestirilmis islevsel-sanatsal-
simgesel degeri olan kiiciikk Olgekli elemanlardir. Aydinlatma, ulasim, yonlendirme,
giivenlik, iletisim, aligveris, ticari, estetik, oturma-dinlenme-izleme, eglenme, temizlik
gibi amaglarla kullanilir; siirekli mesaj iletir, ortam olusturur, kente dinamik bir 6zellik

katarlar. Kalic1 ya da gegicidirler” (Birlik, 2006).


https://tr.depositphotos.com/
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Donati elemanlarinin islevsel ve estetik 6zellikleri disinda ergonomik olmalari
da ¢ok onemlidir. Ergonomi insanlarin yasadiklari ¢evre ile uyumunu amaglamaktadir.
Donat1 elemanlarinin ergonomik 6zellikte olmasi kullanicilarin acgik alanlar da daha
fazla rahat etmesine olanak saglamaktadir. Cevre ve insan arasinda uyumu amaglayan

ergonomi, donat1 elemanlart ile saglanmaktadir.

Donat1 elemanlarinin kentlere gorsel deger katmasinin yaninda birgok islevi
vardir. Dinlenme, eglenme, aligveris, oyun, barinma, bilgi ve iletisim ve benzeri islevler
siralanabilir. Kullanicilarin ihtiyaglarima cevap veren kentsel donati elemanlari,
birbirleri ile ve ¢evreleriyle uyumlu olduklarinda amaca tam olarak hizmet edecektir.
Cevreyle uyumlu olmayan kent donatilari mekana gorsel kirlilik katacaktir. Kentsel
donat1 elemanlar1 konusu asagida detayli olarak agiklanmakta ve kent kimligi ile

iliskisine vurgu yapilmaktadir.

~

wided =3

Sekil 3. 23. Topografyadan ilham alan kent mobilyast Url22 (http://www.arkitera.com/)
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3.4.Kentsel Donati1 Elemanlar:

Sekil 3.24. Estetik kent mobilyas1 (Url 23 http://justsomething.com)

Basal (2002), kentsel donati elemanlarin1 Ozgiin tasarim iriinleri olarak
tanimlayarak ¢cevremizde cadde, sokak, yol, otopark, teras, yaya yollar1 ve meydanlar ile
rekreasyonel amagli genel ve 6zel kullanim alanlarinda yer verilen oturma, barinma,
kusatma, danigsma, aydinlanma, ulagim, iletisim, oyun ve spor gibi islevleri destekleyip
giiclendirerek giinliilk hayati kolaylastirdigini,  insanlarin begeni ve destegini
kazandigini, kentsel ve kirsal alanlarda, i¢ ve dis mekanlarda islevsel, gilivenli ve
saglikli mekanlarin meydana gelmesinde etkili oldugunu belirtmistir. Kentsel donati
elemanlari, kentte yasayan insanlara hizmet sunmayi hedefleyen, onlara kent i¢inde
kolayliklar saglayan, belli standartlarda tasarlanip {iretilen ve belli sektorlerce yapilan
donatilara denir (Uzun, 1997). Ayrica kentsel donati elemanlari kent mekaninda
kullanicilarina konfor, bilgi, dolagim kontrolii, koruma, eglenme gibi islevlerini yerine

getirebilecekleri imkan saglamaktadir (Sekil 3.24.) (Cubuk, 1991).
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Kentsel donati elemanlar1 kentsel yasama sagladigi kolayliklarin disinda kentsel
dis mekani canlandirmasi ile de 6n plandadir. Kentsel donat1 elemanlar1 bulunduklar
ortama fonksiyonellik agisindan da anlam kazandirir ve insanin yasamin kolaylastirir.

Ayn1 zamanda kentsel mekanlardaki kentsel donati elemanlar1 kullanicilarina

daha huzurlu ve saglikli bir ortam saglamaktadir (Aykut, 1997).

NQUAAIN OO A
TRRQE MRV

Sekil 3.25. Kent mobilya 6rnegi (Url 24: https://tr.pinterest.com)

“Kentsel donati elemanlar1 kentsel yasami daha zevkli ve anlamli kilmaya,
kentsel konfor ve kentsel estetik yaratmaya olanak verirler. Bunu saglayabilmek i¢in
kent mobilyalarinin tasarim ve konumlandirilmalarinda en basta aranan Ozellik
uygunluk olmalidir. Ayrica kentsel donati elemanlart mevcut ve diisliniilen iglevlere
uygun olma Ozelliklerinin yaninda, i¢inde yer alacagi c¢evrenin karakterlerini de
yansitmaktadir “(Sekil 3.25.) (Feyzioglu, 2008).

Kentsel mekanlar i¢in tasarlanan kentsel donati elemanlarinda, mekanlarin tarihi
Ozellikleri, karakterleri, estetigi, ergonomisi ve mekani kullanacak olan c¢evrenin
mekandan beklentileri olduk¢a 6nemlidir. Kentsel donati1 elemanlar1 kullanicilarin gerek
duydugu rahatligi ve ortamdan bekledikleri huzuru karsilamaktadir (Cakir ve Ozeng,
2005).
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“Kentsel kamusal mekanlar her kentlinin serbestce girip kullandigi, kent
insanlarmin birbirleriyle karsilastiklart kamuya ait mekanlar olup bu mekanlarda
insanlara 6zel bazi objeler kullanilmaktadir. Bu objelere “kentsel donati elemanlar1” ad1
verilir” (Cubuk, 1991). Kentsel donati elemanlarinin kentsel mekanlarda asiri
kullanimindan kagimilmalidir. Ihtiyaca gére segilen kent mobilyalar1 mekana sadelik,
ferahlik vermeli ve mekani kapatmamalidir. Kullanilacak kentsel donati elemanlari
cevreye ve mimariye uygun olmali, ayn1 zaman da birbirleriyle uyumlu ¢ok fonksiyonlu
ve estetik 0zelliklere sahip olmalidir. Kent mobilyalar1 kentte bulunan tiim kullanicilarin
beklenti ve zevklerine uygun olarak secilmelidir (Aksu, 2012).

Donat1 elemanlar1 tasarimlarinda yogun olarak kullanilan ergonomi, insanlarin
cevreleriyle uyumunu saglayan en énemli etmenlerdendir. Kentsel mekanlar insanlarin
ev ve is yerlerinden sonra en ¢ok kullandiklar1 alanlardir dolayisiyla bu alanlar
kullanicilara en verimli sekilde hitap etmeli ve dogru hizmeti verebilmelidir. Bu
dogrultuda tasarimlarda ergonomi donati elemanlar ile birlikte ele alinmalidir (Sekil

3.26.) (Bulut, 2008).

Sekil 3.26. islevsel ve estetik kent mobilyalar: (Url 25 http://www.citiesofthefuture.org/)
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Bulut (2008)’ da donati elemanlarmin islevselligini ve buna bagli olarak
kullanimlarini artiran 6genin ergonomi olduguna vurgu yapmaktadir. Donati elemanlari
islevsel Ozellikleri dolayisi ile kullanicilara hizmeti amaglar ve islevsel olduklari oranda
kullanimlart artar. Islevsellik donat1 elemanlarinda aranan ilk 6zelliktir, ikinci dzellik
olarak estetiklik gelir. Bu estetiklik Ozellikleri kentlerin imajin1 etkiler. Donati
elemanlart renk ve bigim ile birlikte gorsel zenginligi artirict niteliktedirler (Bulut,
2008).

3.4.1. Kentsel Donati Elemanlarinin Tarihi Gelisimi

Kentsel donati elemanlarmma tarihte ilk olarak Antik Roma doneminde
rastlanmistir. Bunlar; mil taslari, at oluklar1 ve baglama kaziklar1 olarak bilinmektedir
(Sekil 3.27.). Kentsel donat1 elemanlari ilk olarak ulasimla beraber gelismeye baslamis
sonrasinda teknolojinin gelismesi, niifusun siirekli olarak artmasi ile de git gide
cesitlenmistir. Ac¢ik alanlarda, meydanlarda kullanicilarin konforunu artirmak adina
oturma elemanlari, golgelikler, havuz ve ¢esmeler ve bircok kentsel donatinin

tasarimindan s6z etmek miimkiindiir (Keskin 2008; Akt., Karakus, 2016).

Sekil 3.27. Mil tag1 6rnegi (Url 26: http://en.wikipedia.org/wiki)
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“Sanayi devrimi sonrasinda diinyada kamusal alan kavrami ortaya ¢ikmaya
baslamis, meydanlar, parklar, gbletler, caddeler 6nem kazanmaya baslamistir. Teknoloji
gelistikge yeni hizmet alanlari ortaya ¢ikmistir. Bu hizmet alanlarindan biri de “kentsel

donat1 eleman1” kavrami olarak ortaya ¢ikmistir” (Karakus, 2016).

“Endiistriyel gelismeler ve tiikketim aligkanliklarinin degismesiyle kentsel
mekanin iletisim mecrast olarak kullanilmasi, rekldm panolari, telefonlar ve bilgi
iletisim panolarinin yayginlasmasini beraberinde getirmistir. Sokak ve meydanlarin
sadece trafik yolu haline geldiginin goriilmesi iizerine, kentlerin Ozellikle aligveris
bolgelerinde yaya alanlar1 olusturulmus ve bu alanlar, kullanicilarina tiim kentsel

hizmetleri sunan elemanlari igerir hale getirilmistir” (Giiner, 2015).

Sekil 3.28. ilk sokak lambas1 6rnegi (Url 27: http://www.dunyaninilkleri.com)
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Kentsel donati elemanlari, endiistri devrimine kadar sadece sokak lambalari
sokak isimlerinin yazili oldugu plaketler ve banklardan ibarettir (Sekil 3.28.). Endiistri
devriminden sonra ise kentlesmenin eskisi ile kentsel mekanlara olan ilgi artmustir.
Bunlarin sonucu olarak kentlerde kent donatisi 6nem kazanmis ve gelismeye
baslamistir. Kentsel donati elemanlarmin ilk érnegi Ingiltere’de sokaklar1 aydinlatmak
amaci ile kullanilan gaz lambalar olarak bilinmektedir. Gaz lambalar1 daha sonra yerini
elektrikli lambalara birakmistir. Kentsel mimarinin 6nemli elemanlar1 olarak kendisini
gosteren kentsel donati elemanlar1 zamanla gelisme gostermis ve Ingiltere’den sonra
Avrupa’da ve daha sonra Amerika’da yaygin olarak kullanilmaya baglanmistir.
Avrupa’da ayn1 zaman da Paris’te de kentsel mekan diizenleme c¢alismalar1 gelisme
gostermis “Boulevard” kavrami ile yeni kentsel tasarim uygulamalar ortaya ¢ikmigtir

(Cokar, 1994).

“Teknolojik gelismelerin hizla arttigi 1850 -1900 yillar1 arasinda, motorlu
tasitlarin da devreye girmesi ile yeni ihtiyaglar dogmus ve " Kentsel donati elemant "
kavramina da yeni elemanlar eklenmistir. Ozellikle kentsel ¢evrelerde, bu gelismelerin
dogal sonucu olarak, yasamin korunmasi ve diizenlenmesi giderek 6nem kazanmaya
baslamistir. Kent iginde motorlu tasitlarin yaygin olarak kullanilmaya baslanmasi ve
ulasim yogunlugunun hizla artmasi ile birlikte, ilk trafik diizenleme isareti olarak, yari
mekanik ve yar1 aydmlatilmis eleman 1868 yilinda Londra’da kullanilmaya bagland1”

(Cokar, 1994).

1886°da Londra’da ilk metrolarin ¢alismaya baslamasi ve araglarin gelismesi ile
kent mobilyalari, cesitliligini artirmistir. Buna paralel olarak 1884’de Amerika’da ilk
telefon hattinin devreye girmesi ile de kentsel donati kavrami gelismistir (Durmus,
2008). Hacihasanoglu (1991)’nun bu dogrultuda belirttigi {izere her nesnenin ve fiziksel
sistemin ortaya ¢ikis sebebi oldugu gibi kentsel donati elemanlarinin da ortaya ¢ikist
ihtiyaclarin meydana gelmesine ve tarihsel siirecte ihtiyaglarin zaman iginde

degismesine ve gelismesine baglidir.
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3.4.2 Kentsel Donat1 Elemanlarmin Smmiflandirilmasi

Kentsel donati elemanlari, kullanicilarin fiziksel aktivitelerini yapabildikleri,
bilgi, glivenlik ve rahatligi amaglayan, bulundugu g¢evrenin temizligini zorunlu kilan,
peyzaj ve kentsel tasarim caligmalarinin ana O6gesini olusturur. Bu kentsel donati
elemanlar1 tasarimlarda birbirleriyle uyum igerisinde ve dogru yerde kullanildiginda

alanin gorselligini artirmaktadir (Celik, 2013).

Sakal (2007)’ da kentsel donati elemanlarinin fiziksel diizenlemeler ve kullanici
ihtiyaglar1 dogrultusunda olustugunu savunmaktadir. Kentsel donati elemanlar1 sadece
tasarim agisindan diisiiniilmemeli kullanicilarin istek ve ihtiyaglar1 dogrultusunda
gelecegi diisliniilerek planlanmalidir. Bu planlamalarla insanin kent igindeki konforunun

saglanmasi ile kentsel mekanin yeri ve dneminin arttigini savunmaktadir.

“Kent ile kentli arasindaki arag¢ gorevi goren kent mobilyalar1 giiniimiize kadar
devamli degisimler gecirmektedir. Bu kapsamda de yillardir ilgili uzmanlarin
arastirmalaria konu olmustur. Arastirmacilar tarafindan kentsel donati elemanlar1 farkl

bakis agilarina gore ¢ok cesitli siniflandirmalara tabi kalmistir” (Durmus, 2008).

“Kentsel donati elemanlart islevlerine gore su sekilde siniflandirilabilir;

» Zemin kaplamalar1 (beton, tas, ahsap, asfalt vb.)

* Oturma birimleri (banklar, grup oturma elemanlart)

* Aydinlatma elemanlari (yol ve alan aydinlatma elemanlarr)

» Isaret ve bilgi levhalar1 (yon ve yer belirleyiciler, bilgi iletisim panolart)
* Sinirlandiricilar (sinirlayicilar, caydiricilar, yaya ve trafik bariyerleri)

* Su Ggesi (siis havuzlari, gcesmeler)

» Ust ortii 6geleri (duraklar, gdlge elemanlari, pergolalar)

« Satig birimleri (kiosklar, sergi pavyonlari, biifeler)

* Sanatsal objeler (heykeller)

* Oyun alan1 elemanlari

* Diger ogeler (¢op kutulan, ¢iceklikler, bisiklet park yerleri, meydan saatleri, bitkisel
elemanlar1)” (Yildizci, 2001).
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“Kentsel donati elemanlarinin kentsel mekana yerlestirilis amacina gore;

Koruma amacli

Bilgi verme amagh

Isaret verme amacl

Siisleme amagh

Barindirma amagl

Eglenme, oyun ve dinlenme amagli

Satis ya da aligveris amagli olarak siniflandirilabilir” (Cubuk, 1989; Akt.,
Durmus,2008).

“Alt Yapiya Bagh

Kentsel donati

elemanlan

o
o
<
<
o
<
<
<
<
<
o

L X4

X/
L X4

X/
°

Telefon Kabinleri

Alan / Yol Aydinlaticilar
Aydinlatma Kolonlar1
Trafik Lambalari

Meydan Saatleri

Bilgi Iletisim Panolari
Reklam Panolar1
Parkmetreler

Bilet Otomatlar

Satis Birimleri

Toplu Tasima Duraklar1

Su Oyunlart ve Su Igme
Cesmeleri Izgaralar

Alt  Yapr Tesisleri Bakim
Kapaklari

Yangin Muslugu

Alt Yapiya Bagli Olmayan Kentsel

donati elemanlari

Zemin Kaplamalari

Caydirici ve sinirlayicilar
Yaya ve Trafik bariyerleri
Gegici Trafik Lambalari
Gegici Engelleyiciler

Y 6nlendiriciler

Bilgi Iletisim Panolart

Reklam Panolar1 ve Posterler
Ticari Tabelalar

Sokak Levhalar1 ve Numaralar
Trafik Isaretleri

Ust Ortii Ogeleri

Oyun Alan1 Elemanlari
Bisiklet Parklar1

Bayrak ve Flama direkleri
Oturma Elemanlar1
Ciceklikler

Cop Kutular”
1986).

(Dogan vd.,
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3.4.3.Kentsel Donat1 Elemanlar1 Ve Peyzaj Tasarim

Bilen (2004)’e gore; estetik, islevsel ve ayni zamanda insan ile uyumlu mekanlar
yaratmayl amaglayan Peyzaj Mimarhigi; kentlerde, kent konforunun saglanmasini,
kentte yasayan bireylerin islevsel, estetik ve psikolojik agilardan hayatlarinin
kolaylastirilmasini hedeflemektedir. Cubuk (1989)’a gore; fiziksel ¢evre i¢inde insanin
kullanimina uygun, estetik, psikolojik, ekolojik yonden uyumlu bir diizenleme yaratmak
noktasinda Peyzaj Mimarinin kullandigr tiim canli ve cansiz materyaller peyzaj
elemanlar1 olarak tanimlanmaktadir (Kartay, 2009). Kamusal alanlarin tasarim ve
planlanmasinda, insan faktorii ve davranislari temel unsurdur. Insan faktoriiniin referans
olarak kabul edildigi peyzaj tasarimlart ve kentsel tasarimlar, kullanicinin temel

gereksinimlerine uygunluk gostermelidir (Kiigiikerbas ve Kaplan 2000).

Kentsel kamusal mekanlar, kent insanlarinin birbirleriyle karsilastiklar yerlerdir.
Bu mekanlarda insanlarin kullandiklar1 bazi objeler bulunmaktadir. Bunlar kentsel
donati elemanlarin1 olusturmaktadir (Topgu ve Isikdag 2008). Kentsel donati
elemanlari, insan ile doga arasindaki iliskiyi dengelemede ve kentin yasam kalitesinin
gelistirilmesinde biiyiik 6nem tasgimaktadir. Ayni zamanda sosyal ve rekreasyonel
aktivitelerin canlandirilmasinda ve gelistirilmesinde de kentsel donati elemanlarinin
katkis1 yadsinamaz. Kentsel donat1 elemanlar1 kentin gegmisi ve gelecegi arasinda iliski

kuran ve kente kimlik kazandiran nesnelerdir (Sakal, 2007).

Kentsel donat1 elemanlar1, fonksiyonel kullanimlarinin yaninda kent yagaminda
“bir anlam aktarma”, “anlamaya konu olma”, “bilgi iletme”, gibi islevleri de yerine
getirmektedir. Bu sayede kentsel donati elemanlar1 kullanildiklar1 gevrenin kimligini
yansitir ve kent peyzaji i¢cinde mekana islevsel, anlamsal ve estetik acidan anlamlar

yiikler (Bayrakei, 1991).

Peyzaj tasarimlarinda basarili bir kentsel donat1 tasarimindan bahsedebilmek i¢in
kent mobilyalarinin birbirleriyle ve cevreleriyle uyum i¢inde tasarlanmalari ve
planlanmalar1 gerekmektedir. Kullanicilar tarafindan begenilmis ve basariya ulagmis
kent mobilya tasarimlari kullanicilarin beklentilerini karsilamis ve alanin tarihi
dokusunu, dogal o6zelliklerini ve ¢evrenin mimari karakteri gibi o6zellikleri yansitmis

demektir.
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Kentin dogal ve yapay 0zellikleri, tarihi, sosyokiiltiirel 6zellikleri kent kimligini
belirler. Kentsel donati elemanlar1 tasarlanmadan once bu Ozelliklerin iyi analiz

edilmesi ve tasarimlarin bu yonde gelistirilmesi olduk¢a 6nem arz etmektedir.
“Kent Donat1 Elamanlar1 Tasariminda Belirleyici Temel Ilkeler;

Kentsel donat1 elemanlarinda gorsel uyum,

Kentsel donat1 elemanlarinda okunabilirlik ve algilanabilirlik,

Kentsel donat1 elemanlarinda stirdiiriilebilirlik,

Kentsel donat1 elemanlarinda standart ve normlar,

Cevre dostu ve geri doniisiimlii sehir mobilyalar: tasarima,

Kullanic1 giivenligi ve kentsel donati elemanlari,

Vandalizm ve kentsel donati elemanlari,

Kent kimligi ve kentsel donat1 elemanlari” (Eytip, 2003).

3.4.4 Kentsel Donat1 Elemanlarimin Tasimasi Gereken Nitelikler
Kentsel donat1 elemanlart islevlerini yerine getirebilmeleri i¢in baz1 6zelliklere sahip

olmalidir.

Genel olarak bu 6zellikleri;
Fonksiyonellik,

Estetik olma,

Maliyetlerinde parasal kaynaklara uygunluk,
Cabuk bulunup kolayca uygulanabilirlik,
Yiiksek fizibilite ve saglamlik,
Standartlara uygunluk,

Ergonomiklik,

Tasarimcinin 6zgiin ¢izgilerini tasima,
Vandalizme dayaniklilik,

Bakim kolayligi,
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e Tasmabilirlik, monte ve yedek parca bulmada kolaylik,
e Malzeme ve iscilik secimine uygunluk, seklinde siralanmaktadir (Basal, 2000).

3.4.5.Kentsel Donati Elemanlarinda Yerlestirme Siireci
3.4.5.1.Yer se¢cimi
< Kentsel donati elemanlari, yerlestirilecekleri alani kullanan insanlarin
ihtiyaclarina gore belirlenmelidir.
% Ihtiya¢ dogrultusunda yerlestirilmeyen donat1 elemanlar1 mekana gorsel kirlilik
katar ve fonksiyonelligini bozar.
< Kentsel donat1 elemanlarinin yer se¢iminde bu elemanlarin algilanabilir olmast
gerekmektedir.
< Donat1 elemanlarinin yer se¢imi ayni zaman da kullanicilar arasindaki sosyal
iligkileri destekler nitelikte olmasi gerekmektedir.
< Mekanlara yerlestirilen donatilar insanlarin sosyal iligkiler kurmalarina da imkan

verecek sekilde konumlandirilmalidirlar (Akyol, 2006).
3.4.5.2.Yerlestirme miktarlar:

Kentsel donati elemanlar1 kullanilacaklar1 alanin  gereksinimi  kadar
yerlestirilmelidir. Fazladan yerlestirilen kentsel donati elemanlari, gereksiz yere
harcanmis maliyet ve is gilicii gerektirir ve kentte karmasaya neden olur (Akyol, 2006).
3.4.5.3.Birimler arasinda koordinasyonun saglanmasi

Farkli birimlerce yerlestirilen kentsel donati elemanlarr, bu birimlerin ekip
halinde calismasi sonucu yerlestirilmelidir. Birlikte c¢alisma sonucu yerlestirilirse
kentsel donati elemanlari uyum iginde olur ve kentte gorsel kirlilik meydana gelmez
(Akyol, 2006).
3.4.6.Kentsel Donat1 Elemanlarinin Tasarim Ilkeleri

Kent donati elemanlar1 kentlerde fonksiyonellik ve form iligkisini saglayan
elemanlardir. Bu elemanlarin tasarim ve uygulamalarinda kullanim, dayaniklilik, bakim
kolayligi, renk, doku, 6l¢ek ve benzeri unsurlar1 goz ardi edilmemelidir. Ayn1 zamanda
kentsel donati elemanlarinin, islevsel, estetik, ve ekonomik oOzellikler c¢ergevesinde,
kullanilacak alana uygun sayida ve ihtiyaca yonelik olarak yerlestirilmesi sayesinde
kullanicilar1 piskolojik olarak rahat ettiren alanlar olusmaktadir ve boylelikle kimlik
sahibi kentler meydana gelir. Kentsel donati elemanlari estetik 6zellikleriyle beraber bir

cok iglevselligi biinyesinde barindiran elemanlardir (Yildirim, 2004).
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3.4.6.1.Islevsellik

Kent donati elemanlarinin tasariminda islevsel Olgiitler kullanicilarin fiziksel
ozelliklerine gore sekillenmelidir. Islevsel donati elemani tasarimi ortaya koyabilmek
icin Oncelikle insan ergonomisi iyi algilanmali ve bu dogrultuda malzeme secimi
yapilmali ve mobilyalar bu dl¢iitlere gore yerlestirilmelidir. Bu 6zellikler saglandiginda
tasarimcet da kullanict da memnun kalacaktir (Akyol, 2007). Kentsel donati elamanlari
ile kullanic1 arasindaki uyumu saglamak islevsel dlgiitlerle miimkiindiir. Kentsel donat1
tasariminda islevsel Olgiitler insanlarin fiziksel Ozelliklerine ve haraketlerine olanak
verecek sekilde olmalidir. Bu nedenle tasarimlarda ergonomi goz ardi edilemez
niteliktedir. Ornegin; oturma elemanlar1 kullanicilarin  oturma &lgiilerine  gore

tasarlanmaktadir (Sekil 3.29.) (Yildirim, 2004).

Sekil 3.29.Islevsel kent mobilyas (Url 28: www.outdoorlivingdecor.com)

Fonksiyon olarak da adlandirilan islevsellik, ortaya konulan 6genin belli bir
amaca hizmet etmesi demektir. Islevsellik ve estetigin birbirleri ile uyumu basarili
tasarimlari meydana getirir. Basarili tasarimlar, farkli iilkelere, kiiltlirlere, kisilere
belirlenmis hedeflere hitap edebilmektedir. Bunlarin sonucu olarak yaraticilik islevsel
ve estetik agidan amacina ulasmis demektir. Olusturulan tasarimlar, islevsel olmali,
benzerlerinden farkli olarak daha onceden var olmayan gorsellikte olmali ve belli

amagclar icin iiretilmelidir (Sekil 3.30.) (Onlii, 2010).
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Sekil 3.30. Fonksiyonel kent mobilyasi (Url 29: www.outdoorlivingdecor.com)

3.4.6.2.Estetik

“Estetik Yunanca’da algi, duyu anlamina gelen “aisthesis”, “aisthetikos”

kelimelerinden gelmektedir ve
duyum, duygu ve algt yolu ile
insanin giizel olan1 kavramasi,
giizellik ve giizelligin insan
zihin ve duygularindaki etkisi,
giizelin algilanmas: ile ilgili sey
olarak tanimlanmaktadir. Estetik
giizelin ve glizel sanatlarin
yapisint inceleyen bir felsefe
dalidir” (Sekil 3.31.) (Erdogan,
2006).

Sekil 3.31. Estetik kent mobilyasi (Url 30: www.outdoorlivingdecor.com)
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Estetik ozellik kentsel donati tasarimlarinda goz ardi edilemez bir Oneme
sahiptir. Gilizel sanatlar 6rnegi olarak da karsimiza ¢ikan kent mobilyalari, sanat ve
teknik ozellikleri icinde barindirarak cevresiyle de uyumlu olmalidir. Ayn1 zamanda
tasarimlarin insanlar tarafindan algilanmalarinin artirilmasi i¢in gorsel algiya dikkat
ceken Ozellikler 151¢1nda olmalidir. Kentlerin kimlik kazanmasi i¢in kent mobilyalarinin

tasariminda sanatsal yaklasim g6z ardi edilmemelidir (Sekil 3.32.) (Karakus, 2016).

Sekil 3.32.Estetik oturma birimi (Url 31: https://pikabu.ru/story/skamya_quotv_pam)

3.4.6.3.Malzeme

Tasarim1 etkileyen en Onemli faktorlerden malzeme, olusturulacak {iriiniin
istenildigi gibi sekillenmesini saglamaktadir. Ayn1 zamanda malzeme, ortaya konan
tasarimin istenilen formda ve 6zellikte olusmasinda etkilidir (Aksu, 2012).

Tasarimlarda malzeme segilirken sadece fonksiyonellik g6z oniine alinmamali,
tasarimdan beklenen etkiyi ortaya koyacak malzeme segilmelidir. Tasarimlarda
kullanilan malzemenin ¢esitliligi, tasarimlara degisik form ve gorsellik katar ve
tasarimin kalitesini artirir (Ertas ve Bayazit, 2004).

Islevsel ozelliklerinin yaninda sosyo-kiiltiirel 6zelliklere sahip kentsel donat:
malzemeleri, farkl1 niteliklere sahiptir. Ornegin, metaller soguk ahsaplar sicak, dékme

demir antik, parlak ¢elik modern olarak nitelendirilmistir (Y1ldirim, 2004).



Sekil 3.33. Ahsap malzeme (Url 32: www.deviantworld.com/)
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Sekil 3.34.Malzeme farki (Url 33: www.deviantworld.com/)
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3.4.6.4.Bicim

Bi¢im tasarimlarin karakterini ortaya koyan ve islevini biiyiik dl¢iide etkileyen
Ogelerdir. Tasarimlarda bicim olusturulurken konfor ve giivenlik ele alinmaktadir.
Geometrik ozellik tastyan kimlik, tasarimda estetik, islevsel, algi ve benzeri unsurlar1 da
etkilemektedir (Ertas, 2007; Akt., Aksu, 2012).

Kent kimligi ve karakteri; bicim, malzeme, doku ve renk ve benzeri nitelikleri ve

toplum tarafindan olusturulmus kiiltiirel yapiyi igine alir (Ghorab, 2015).

Sekil 3.35. Bigimce farkli oturma birimi (Url 34: https://tr.pinterest.com/)

3.4.6.5.Doku

Doku ve bicim kentsel donati elemanlar1 birbirleri ile etkilesim igindedir.
Kentsel donat1 tasarimlarinda doku teknik ve estetik agidan onem arz etmektedir. Bu
doku 6zelligi kusurlar1 kapatir ve alana degisik gorsel zenginlik katar (Johnson 2004;
Akt., Aksu, 2012).

Ik olarak gozle algilanan doku daha sonra elle hissedilebilmektedir. Algilamada
151k yaniltict olabilir. Ancak 15181n yiizeye carpmasi ile doku gorsel olarak algilanir.
Ayni renkteki cisimler farkli dokuya sahip olduklarinda renkleri de farkh
algilanmaktadir. (Alexander, 1977; Akt., Ghorab, 2015).
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Dokular yapay ve dogal olarak ikiye ayrilmaktadir. Dogal dokular insan eli
degmemis ve kendi halinde olan dokular olarak bilinmektedir. Yapay dokular ise insan
eli ile sekillenmis ve degisime ugramis elemanlardir (Ghorab, 2015). Ayn1 zamanda

dokular1 kaba ve ince tekstiir diye ayirmak miimkiindiir.

Sekil 3.36. Bigimce farkli oturma birimi (Url 34: https://tr.pinterest.com/)

Ince tekstiirlii dokular, gdze hos goriinen, enerji veren yiizeylerdir; kaba
tekstiirlii dokular ise, tasarimlarda dominant 6zelligi ile géz alir fakat basittir (Atabek
2002; Akt., Ghorab, 2015).
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Sekil 3.37. Doku Ornegi (Url 36: https://www.turbosquid.com)

3.4.6.6.Algilanabilirlik
Tasarimda algilanabilirlik daha ¢ok gorsellik i¢in biiyiik dnem tasir. Donati
elemanlar1 tasarlanirken, algilamasi kolay {irlinler ortaya konulmalidir. Donati

elemanlarinin algilanmasini saglayan 6geler; bi¢im, doku, renk, malzeme vb. elemanlar

olarak siralanabilir (Sekil 3.38.) (Oztiirk 1991; Akt., Aksu, 2012).

Sekil 3.38. Algilanabilirlik (Url 38: http://www.mobilyagunlugu.com/)
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3.4.6.7.Renk

Tasarimlarda renk en etkili 68edir. Renkler insanlar1 psikolojik ve zihinsel
olarak etkiler. Kentsel tasarimlarda renk, mekani kullanan insanlar1 ve mekani dogrudan
etkisi altina almaktadir (Sekil 3.39.) (Altingekig, 2000). Renkler goérsel niteligi ve

canlilig1 sayesinde tasarimlarda ve kullanilan alanlarda dikkat ¢eker (Sekil 3.40).

Sekil 3.40.0turma birimi (Url 39: https://tr.pinterest.com/)


http://sgourostoys.gr/index.php
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3.5.Kentsel donat1 elemanlar1 ve Kent Kimligi Iliskisi

Kentsel donati elemanlari, kentsel agik alanlarda mekanlara gorsel nitelik
kazandirmaktadir. Mekanlara kattig1r gorsel niteligin disinda ise insanlarin kentsel agik
alanda ihtiya¢ duydugu fiziksel ve psikolojik gereksinimlerini karsilamaktadir. Kent
mobilyalarinin 6nemli bir diger 6zelligi kentlerin ge¢gmisten gelen tarihini, kiiltiiriinii ve
mevcut dogal niteliklerini yansitarak kentlerin 6zgiin olmasini saglamasidir. Bu
baglamda kent kimligini korumada ve yansitmada kentsel donat1 elemanlarinin 6nemi

bilyiiktiir.

Bireysel ve toplumsal hayati kolaylastirarak insanlarin birbirleriyle iletisimini
saglayan, bulunduklar1 alana fonksiyonellik ve estetik deger katan, farkli 6zelliklerde
olan, ¢evresini tanimlayan ve tamamlayan elemanlara kent mobilyalar1 denilmektedir ve
bu kentsel donati elemanlar1 kentsel peyzajin canlanmasini saglamaktadir (Kuskun,
2003).

Toplumun c¢evresiyle etkilesimini saglayan kentsel donati elemanlart ayni
zamanda insanlarin dis mekandan Dbeklentilerini karsilamaktadir. Bu acidan
bakildiginda, insanlarin eglenme, dinlenme, iletisim gibi ihtiyaglarinin karsilamasini
saglayan kentsel donat1 elemanlar1 kent ile insan arasindaki baglantiyr kurmaktadir. Bu
baglantiy1 kurarken tasarim Olgiitlerin dikkate alinarak yerli yerinde ve dogru
kullanilmast énemli bir husustur. Sakal (2007)’e gore kentlerdeki yasam konforunu ve
kalitesini artirmak i¢in kentsel donati elemanlarinin tasarim Slgiitlerine gore tasarlamak
gerekmektedir. Bu tasarim Olgiitleri dogru ve uygun sekilde uygulandiginda kentsel
donat1 elemanlar1 cevresinde bulunan mimari yapilarla uyumlu ve kent kimligini
yansitict niteliklerde olacaktir.

Aksu (2012) yaptig1 ¢aligmada kentsel donati elemanlarinin 6zgiin tasarimlar
olabilmeleri i¢in islev, estetik, renk, malzeme, doku, form ve algilanabilirlik ilkeleri
cercevesinde olmasi gerekliligine vurgu yapmaktadir. Tasarim oOlgiitlerinin bir biitiin
olarak degerlendirilmesi gerektigini belirten Aksu, kent donati elemanlarinin sadece
islevsel niteligi olan basit tasarimlar degil mekana gorsel kalite kazandiran estetik

ogeler olarak degerlendirmek gerektigini vurgulamaktadir.
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Kent ve kullanicilart tarafindan farkli anlam ve 6neme sahip kentsel donati
elemanlari, kentlerin kullanicilar tarafindan algilanmasini, yasanabilir olmasini saglar.
Insanlarin kentle kurduklar1 gérsel ve fiziksel etkilesimin kentsel donatilarla saglanmasi
bu elemanlarin toplum i¢in 6nemini ortaya koymaktadir.

Kentsel donati elemanlart bulunduklart mekéni tanimlayan ve oOzellestiren
elemanlar olmasi sebebiyle de kentler igin biiylik 6neme sahiptir. Onlar, bulunduklar
mekanla biitiinleserek kentin parcasi haline gelmektedir. Bu sebeple de kentsel donati
elemanlarinin birbirleri ile iliskileri sonucu kent kimligi olusmaktadir (Bayraktar, 2007).

Ulke ve sehirlerin kiiltiirel niteli§ine gére degisim gosteren kentsel donati
elemanlari, kent kimligini yansitmada ve insanlarin dig mekanda hayatini1 kolaylagtirma
noktasinda biiyiik 6neme sahiptir (Bulut ve Atabeyoglu, 2007).

Kentlerin sosyo-kiiltiirel ve dogal ozellikleri sonucunda sekillenen yapay
elemanlar kentlerin kimliginin olusmasinda etkilidir. Gorsel kaliteyi artirmak ve kaliteli
mekanlar yaratmak adma canli materyallerden yararlanan peyzaj mimarlari bununla
beraber yapay elemanlar1 da kullanmaktadir. Kentlerin kiiltiir ve kimliginin bir parcasi
olan yapay elemanlar, estetik 6zellikler cercevesinde sekillenmektedir (Ozer ve ark.,
2010). Bu bakimdan kentsel donati elemanlar1 sadece islevsel olarak
kullanilmamaktadir. Kentlere gorsel agidan da deger katan kentsel donat elemanlari,
anitsal, simgesel ve estetik olarak kentleri olumlu agidan etkilemektedirler. Diger bir
ifadeyle, islevsel oldugu halde estetik olmayan kentsel donati elemanlar1 kentleri
olumsuz yonde etkilemektedir. Diger taraftan estetik olmayan kentsel donati
elemanlarmin  kentleri gorsel agidan olumsuz etkilemesi onun kent kimligini
yansitmadaki roliinii degistirmemektedir (Aksu, 2012). Kentsel dis mekéanlarda
insanlarin ortak kullanimina sunulan kentsel donati elemanlari, her yastan kullanicinin
istek ve ihtiyaglarina goére tasarlanmalidir. Ergonomi ve fonksiyonellik ilkeleri
dogrultusunda olusturulmalidir. Kentsel donati elemanlarindan beklenen ilk 6zellik
fonksiyonellik gibi anlasilsa da kentler i¢in biliyilk Oonem tasiyan kentsel donati
elemanlarmin estetik ozelliklere sahip olmasi kentteki gorsel zenginlik ve 6zgiinlik
acisindan goz ardi edilemez 6neme sahip oldugu agiktir. Iste bu noktada, kentsel donati
elemanlarimin Dbirbirleriyle olan uyumu, fonksiyonelligi, gorsel ve estetik degeri,

0zglinliigii o kentin kent kimliginin algilanmasina imkan saglamaktadir.
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Kenti bir biitiin olarak yapboz olarak diisiindiiglimiizde, kentsel donati
elemanlar1 bu yapbozun en 6nemli pargalaridir. Yapbozun pargalarnin yani kentsel
donati1 elemanlarmin dogru yerlestirilmesi yapbozun biitiinliglinii olusturmak
bakimindan 6nem arz etmektedir. Parcalarin uyumlu bir sekilde birbirini tamamlayarak
bir araya gelmesiyle yapbozu olusturmasi gibi; kentsel donati elemanlarinin da birbirini
tamamlamas1 ve uyumu “kent kimligi” kavramini olusturmaktadir. Bu baglamda,
kentsel donati elemanlarinin kent kimligi olusumundaki islevsel rolii “kentsel donati

elemanlar1 ve kent kimligi iliskisi” nin dnemini ortaya koymaktadir.
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4 MATERYAL VE YONTEM
4.1. Materyal

Bu c¢alismada, Artvin’in Hopa ilgesinde bulunan kentsel donati elemanlar1 kent
kimligi acisindan incelenerek, kentsel kimlik bilesenleri baslig1 altinda detayli olarak ele
alimmustir. Hopa ilgesinin ¢alisma alani olarak belirlenmesindeki en biiyiik etkenlerin
basinda, kentin zengin florasi, konumu, iklimi ve jeolojik yapist gibi dogal cevre
unsurlar1 gelmektedir. Dogal ¢evre unsurlari, kent kimligini belirlemede ve yansitma
konusunda biiyiik 6neme sahiptir. Bir diger etken ise, ilgenin Giircistan Cumhuriyetine

65 km uzaklikta olmas1 sebebiyle farkli kiiltiirlerin bir arada bulunmasidir.

Kentsel donati elemanlariin kent kimligine katkis1 “Hopa 6rnegi” adli bu tez
calismasinda arastirmanin ana materyalini ilge merkezinde bulunan 15 Temmuz sehitler
parki ve Ismet acar kiiltiir sokagi ve cevresi olusturmaktadir. Bu alanlardaki kentsel

donati elemanlar1 incelerek kent kimligine katkis1 ortaya konulmustur.
Arastirma materyalini olusturan diger kaynaklar;

e Arastirma alani ile ilgili daha once ¢esitli iiniversite ve kurumlarca yapilmig
calismalar,

e (alisma konusu ile ilgili yerli ve yabanci literatiir tarama,

e Alana ait iklim (sicaklik-yagis) ve topografya (ylikseklik, egim vb.) haritalari,

e Saha caligmasi sirasinda ¢ekilen kentsel donati elemanlarinin fotograflari,

e Hopa Belediyesi, Hopa Meteoroloji Istasyon Miidiirliigii ve Tarim il

Miidiirligii’nden alinan alana iliskin belgelerdir.



61

4.2.Yontem

Literatiir taramasi: Arastirmada oncelikle, kent, kimlik, kent kimligi, kentsel kimlik,
kentsel kimlik bilesenleri, kentsel donati elemanlari, kentsel donati elemanlarnin
tarihsel gelisimi, siniflandirilmasi, peyzaj tasarimindaki yeri, tagimasi gereken kriterler,
yerlestirme siireci ve tasarim ilkeleri ile ilgili kaynak taramasi yapilmis veriler

toplanmistir.

Saha Arastirmasi: Hopa ilgesinde bulunan kentsel donati elemanlar1 yerinde

incelenerek fotograflarla kayit altina alinmistir.

Elde edilen veriler 15181nda, Kentsel donat1 elemanlari ve bu elemanlarin kent kimligi ile
iligkisi ayrintili olarak degerlendirilmis, tespit edilen eksiklikler belirtilerek sonuca

baglanmis ve bu konuda oneriler getirilmistir.
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Sekil 4.1.Caligma akis semas1

62



63

5.ARASTIRMA SONUCLARI VE TARTISMA
5.1.Hopa Kent Kimligi

Calismanin kuramsal temeller kisminda detayli olarak agiklanan kent kimligi ve
faktdrleri konusu bu béliimde Hopa Ilgesine indirgenerek aciklanmaktadir. Calisma
sahas1 olarak segilen Hopa’nin fiziksel, sosyo-kiiltiirel ve ekonomik kimligi tiim

detaylari ile ele alinmaktadir.

5.1.1. Toplumsal Kimlik
5.1.1.1.Hopa’nin Sosyo-Kiiltiirel Kimligi
Hopa’nin sosyo-kiiltiirel kimligi; tarihsel kimlik, kiiltiirel yap1, demografik yap1

olmak iizere ii¢ baslik altinda incelenmektedir.

5.1.1.1.1.Hopa’min Tarihsel Kimligi

Hurri- Mittani uygarliklarindan baslayarak tarih sahnesindeki yerini almaya
baslayan Hopa, sirastyla Iskitler, Helen, Roma, Pers ve Arap kiiltiirlerinin hakimiyetini
yasarken, 1490-1512 wyillarinda Yavuz Sultan Selim’in Trabzon Valiligi sirasinda
Osmanli Devleti’ne katilmistir. 1829 yilinda c¢arlik Rusya’si ile imzalanan Edirne
Antlagsmast sonucu Ahiska’nin bu iilkeye verilmesi sonrasinda Trabzon eyaletinin bir
sacag1 olan Batum’a baglanan Hopa 1877-1878 Osmanli-Rus Harbi sonucunda Kars ve
Ardahan’la birlikte Batum dahil olmak {izere Ruslara birakilinca, ilge Rize Sancagina
baglanmistir. Hopa, 1. Diinya Savasinda 23 Subat 1915 yilinda Ruslar tarafindan isgal
edilmis, 14 Mart 1918 tarihinde birliklerimiz tarafindan tekrar Tiirk topraklarina
katilmistir. Ilce, 1936 yilina kadar Rize iline bagli iken bu tarihten sonra Artvin iline

baglanmistir.
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Hopa’nin bugiinkii adi Yavuz Sultan Selim tarafindan verilmistir. Yavuz Sultan
Selim Acemce’yi iyi bildiginden bu dilde giizel anlamina gelen Hop ismini vermistir.

Daha sonra Hop Ismi zamanla Hopa’ya déniismiistiir (Sekil 5.1.) (Anonim, 2015).

Sekil 5.1.Eski Hopa Fotografi (Url 45: http://www.panoramio.com/photo)

5.1.1.1.2.Hopa’nin Kiiltiirel Yapisi

Hopa farkl kiiltiire sahip insanlarin bir arada yasadig: bir ilgedir. Hemsin, Laz,
Gircii hepsi bir arada yasamaktadir. Hopa’nin Giircistan Cumhuriyet’i ile yakinligindan
dolayr Giirciilerin  kiiltiirlerinden de etkilenmektedir. Konusmalariyla, yasam
bigimleriyle, inanglariyla, Giircistan’dan etkilenmislerdir. Ilcenin Uluslararas1 Karayolu
tizerinde olmast ve Hopa Limanmmin varligt Hopa’da ticaretin gelismesine sebep
olmaktadir. Hopa’nin en belirgin 6zelliklerinden biride insanlarin egitime verdigi
onemdir. ilcede okur-yazarlik oram %98 ‘dir. Yore halki egitime verdigi énemden
dolayr dogduklar yeri terk ederek biiyiik sehirlere yerlesmektedirler. Bu sebepten de
ilge niifusunda artis gdzlenmemektedir (Anonim, 2015).2010 yilinda ilgede Hopa
Meslek Yiiksekokulu biinyesinde yeni boliimlerle faaliyet gdstermeye devam etmis
ardindan Iktisadi ve Idari Birimler Fakiiltesi’nin agilmas ile ilgede geng niifus artmistir.
Geng niifusunun artmasi ile ilgede ekonomi, egitim ve sosyo-kiiltiirel yapt olumlu
etkilenmistir. Bu dogrultuda ilgeden beklentiler artmistir. Peyzaj tasarim projeleri artan

geng niifusa gore tasarlanmaktadir.
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Ogrencilerin bos zamanlarini1 degerlendirecegi sinema, tiyatro, aligveris merkezi, spor

aktivitelerini yapacaklari agik alanlar bulunmamaktadir.

5.1.1.2.Hopa’nin Sosyo-Ekonomik Kimligi

Ilgenin ekonomisi tarim ve ticarete dayalidir. Ilge niifusunun % 80’i ¢ay tarimi
ile ilgileniyor. Arazi yapisinin makinali tarima elverisli olmamasi yore halkin1 birazda
bu iiriine mecbur etmis. Cayin yan1 sira Findik ve Kivi de tarimsal {irlinlerin baginda yer
aliyor. Balik¢ilik ta yorenin 6nemli ge¢im kaynaklar1 arasinda. Hopa’nin mevcut sanayi
tesislerinin biiyiik boliimii, cay tarimina dayali olarak faaliyet gdsteren ¢ay fabrikalari.
Limanin hizmete girmesi Ozellikle de Sarp Sinir Kapisi’nin agilmasi ile ihracat ve
ithalatta, turizmde, uluslararasi nakliyecilikte ¢ok onemli gelismeler olmustur. Sarp
Sinir Kapist agilmadan dnce sinir ilgesi olmasi nedeniyle i¢ turizmin ilgi odagi olan ilge,
siir kapisinin agilmasindan sonra yerli ve yabanci ugrak yeri olmustur (Anonim, 2015).
Yaklasik olarak 15.000 yillik gegmisi olan ariciligin en 6nemli bolgelerinden olan dogu
Karadeniz gerek kovan varligi gerekse liretim payr bakimindan aricilik i¢in en énemli
bolgelerimizin basinda gelir. Hopa da aricilik genelde kendi ihtiyaclarini karsilamak
icin uretildigi goriilse de, aricilik Hopa’nin 6nemli gecim kaynaklari arasinda yer

almaktadir (Anonim, 2015).

5.1.1.2.1.Cay

Sekil 5.2.Ekonomik kimligi yansitan ¢ay (Url 47ww.tamzaratur.com/tours/)
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Cay tarim1 Hopa’da 1952 yilinda baglamis. 1958 yilinda ilk hasatini alan yore
insan1 c¢ay1r Oyle sevmis ki, findik bahgelerini bozarak cay yetistirmeye baglamis.
Olduk¢a zahmetli olmasina ragmen Hopa insam1 ¢aydan vazge¢miyor. Engebeli
arazilerden yediden yetmise herkesi ¢cay bahgelerinde calisirken ya da sirtinda guvallarla
cay tasirken gormeniz miimkiin. Bugiin ilgenin en 6nemli ge¢im kaynagi olan cay
devlete ait iki cay fabrikasi ile sofralarimiza muhabbetlerimize eslik ediyor (Sekil 44)

(Anonim, 2015).

5.1.1.2.2.Sarp Sinir Kapisi
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Sekil 5.3.Sarp sinir kapist Giircistan (Url 48: http://www.panoramio.com/photo/)

Karadeniz kiyisinda, Tiirkiye ile Giircistan arasindaki sinir kapisidir. Adin1 Sarp
kdyiinden alir. Gilircistan tarafindaki sinir koytiniin ad1 da Sarpidir. Bu sinir kapisi, 1989
yilinda agilmistir. Hopa ilgesinin 15 km dogusunda yer alan Sarp Smir Kapisi
Giircitan’in Acara Ozerk Cumhuriyeti’ne acilan bir kap1 olmanm yaninda, biitiin
Kafkasya’ya yonelik bir sinir kapisi olarak da onemlidir. Sarp Sinir Kapisi’nin,

Acara’nin yonetsel merkezi Batum kentine uzaklig1 yaklagik 20 km’dir.



67

Sinir Kapisindan sinir ticareti kapsaminda motorin ithalinin 1998 yilinda
baslamastyla dis ticaret ¢ok biiyiik bir canlilik i¢ine girmis ve ithalat ve ihracatta 6nemli
artiglar goriilmiistiir. Sarp sinir kapisi tilkemize yapilan giris ¢ikislarda kara sinir kapisi
olarak birinci, genelde ise Istanbul Atatiirk ve Antalya havalimanlarindan sonra iigiincii

siraya yikselmistir (Sekil 5.3.) (Anonim, 2015).

5.1.1.2.3.Hopa Limani

Sekil 5.4.Hopa Limani (Url 49: http://www.kocamandenizcilik.com.tr/hopa-port/)

Dogu Karadeniz’in dogu sinirinda bulunan Hopa Liman1 Giircistan Cumhuriyeti
simnirt olan Sarp Sinir kapismma 15 km uzakliktadir. Liman insaatina 1963 yilinda
baslanmis, 1972°de tamamlanarak hizmete agilmustir. ilk olarak Trabzon Liman Isletme
Miidiirliigii biinyesinde faaliyet gosteren kurum daha 1986°da Tiirkiye Denizcilik
Isletmeleri A.S Genel Miidiirliigii kapsaminda bagimmsiz olarak calismaya devam
etmektedir. Hopa Limani bulundugu cografi konumu ile Dogu Karadeniz’in diinyaya
acilan kapisi olarak degerlendirilmektedir. Bu noktada Dogu Karadeniz’e ekonomik
acidan biiylik katki saglamaktadir. Hopa Limani; konumu, cografi konumu, biyiikligii,
hinterlandinin disinda yurti¢i ve yurtdisi baglantilar1 ile sadece Tirkiye’nin degil
Karadeniz ve Orta Asya’nin da en 6nemli limanlarindandir (Sekil 5.4.) (Anonim, 2006).
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5.1.1.2.4 Balik¢ihik

Karadeniz antik ¢cagdaki adiyla Eukeinos pontos (yabanciya dost deniz), maviyle
yesilin birbirini tamamladigi uzun sahiliyle bilinir. Karadeniz’ oldukg¢a fazla balik
bulunmaktadir. Sadece yore insani degil bir¢ok cografyadan insan faydalanmaktadir.
llgede balikgilik faaliyeti gdsteren, yaklasik 300 ruhsatli balikli bulunmaktadir (Sekil
5.5.) (Anonim 2015).

Sekil 5.5..Karadenizde balikgilik (Url 50: http://www.milliyet.com.tr/)
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5.1.2 Hopa Ilcesi’nin Cevresel Kimligi
Bu caligmada Hopa’nin fiziksel kimligi, dogal c¢evre kimligi ve yapay cevre

kimligi olarak iki baslik altinda incelenmektedir.

Sekil 5.6.. Aragtirma Alan1 Hopa’nin Kug Bakis1 Goriintimii (Anonim, 2015)

5.1.2.1Hopa’nin Dogal Cevre Unsurlar:
Dogal cevre kimligi alanin cografi konumu, topografyasi, jeolojik durumu,
iklimi, riizgar1 ve bitki Ortlisii ile agiklanmaktadir. Bu alt bagliklar Hopa ilgesine

indirgenerek asagida detayl sekilde verilmektedir.

5.1.2.1.1.Cografi Konum

Dogu Karadeniz Boélgesinin dogu kisminda yer alan Hopa, Artvin iline baghdir.
Deniz seviyesinden 10 metre yiikseklikte ve 1513 metre ile en yliksek noktasi Yavuz
Sultan Selim tepesidir. ilce’nin enlemi 41.3904559 boylami 41.4159722°dir. Hopa'nin
toplam ylizolgtimii, 289 kilometredir (Sekil 5.6.).



70

Deniz seviyesinden baslayan Sultan Selim Daglari, Borgcka ilgesinden sonra
Kagkar Daglar1 olarak devam etmektedir. Hopa ilgesinin dogusunda Giircistan
Cumbhuriyeti, batisinda Arhavi Ilgesi, giineyinde Borgka ve kuzeyinde Karadeniz yer
almaktadir. Hopa’nin dogusunda bulunan Giircistan Cumhuriyeti’ne gegisin saglandigi
Sarp Sinir Kapisi’na uzakligi 18 km’dir. Giircistan ile merkezine uzakligi 65 km’dir.
Hopa ayn1 zamanda Trabzon-Rize-Artvin-Ardahan-Kars-Erzurum-Giircistan’1 birbirine
baglayan uluslararasi karayolu iizerinde bulunmaktadir. Hopa 1990-2000 yillar
arasinda ile genelinde niifusu en hizli artan %5.43 ile niifusu en fazla olan ilce
konumundadir. Ilgenin toplam niifusu 2015 yili itibariyle 34.852°diir. Ilce merkezi
niifusu 24.924, koy niifusu ise 9.928dir (Sekil 5.7.) (Anonim, 2015).
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Sekil 5.7. Hopa ilgesi idari siirlar (Saygili, 2015)

Hopa’nin ana karayolu baglantis1 Karadeniz sahil yoludur. Sarp Sinir Kapisi’na
20 km, Arhavi’ye 11 km, Bor¢ka’ya 36 km, Artvin’e 70 km ve Rize’ye 92 km
uzakliktadir. Giircistan’da bulunan Batum Havaalani Hopa’ya 35 km uzakliktadir.
Giircistan’la yapilan anlasma sonucunda gegisler pasaportsuz olarak gergeklesmektedir.

Batum havaalanindan Ankara ve Istanbul’a uguslar bulunmaktadir (Anonim, 2015).
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flgede iklim hemen hemen her mevsim yagislidir. Nem orani oldukga yiiksektir.

Kurak gecen aylarda bile yagis oldukca fazladir. Ortalama yagis yilda 2087 mm’dir.

Yagis yaz aylarinda temmuz ve agustos ile sinirlidir. Yagis en fazla ekim ayinda 264

mm, ez az mayis aymnda 82 mm olarak goriilmektedir. (mm: kg/metrekare) Hopa’da

yagish giin sayis1 67 iken , kapali gilin sayist 138, karla ortiilii giin sayist 11°dir. Sicak ve

1liman iklim goriilen ilgede nem orani1 yiiksek oldugundan bitki ortiisti glir ve ¢esitlidir

(Anonim, 2015) Asagidaki grafikte 2015 yilina kadar olan ortalama yagis miktarlar

goriilmektedir;

Yagis grafigi
°F °C Altitude: 20m Climate: Cfa “C: 14.4 mm: 2087 mm
284 140 L 280
266 130 L 260
248 120 L 240
230 110 L 220
212 100 [ 200
194 90 | 150
176 80 | 160
158 70 - 100
140 60 - L 120
122 50 L 100
104 40 L 80
86 30 | [ 60
68 20 | — — a0
50 10 - — - - [ 20
o0 T 02 03 04 05 06 07 08 09 10 1 12 "

Sekil 5.8.Hopa ilgesine ait yagis grafigi (Url 40: https://tr.climate-data.org/)
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Sicakhik

Hopa’nin 2015 yilina ait ortalama sicaklik 14.4 °C’dir. Bahar ve yaz aylarinda
artan sicaklik, 22.3 °C ile en yiliksek agustos ayinda, 7.2° C ile en diisiik ocak ayinda
goriilmektedir (Sekil 5.9.).
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Sekil 5.9. Hopa ilgesine ait sicaklik grafigi (Url 41: https://tr.climate-data.org/)
Riizgar
llgede “Galag” ad1 verilen riizgar bulunmaktadir. Bu riizgar esti§inde havadaki
nem gider ve Ilge’nin havasi degisir. Riizgarlarin hakim yonii Kuzeybati -

Gilineydogu’dur (Anonim, 2015).

5.1.2.1.5.Jeolojik Durum

Artvin Valiligi i1 Afet ve Acil Durum Miidiirliigii’nce hazirlanan “Tiirkiye
Deprem Bolgeleri Haritasina gére Hopa 4. Derece deprem bolgesinde yer almaktadir.
Afet ve Acil Durum, Deprem Daire Baskanliginin hazirladigi rapora gore; Tiirkiye
Deprem Bolgeleri, ivme degerlerine gore asagidaki sekilde derecelendirilmistir;

1. Derece deprem bolgesi: Beklenen ivme degeri 0.40 g 'den biiyiik
2. Derece deprem bolgesi: Beklenen ivme degeri 0.40 g ile 0.30 g arasinda

3. Derece deprem boélgesi: Beklenen ivme degeri 0.30 g ile 0.20 g arasinda
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4. Derece deprem bolgesi: Beklenen ivme degeri 0.20 g ile 0.10 g arasinda

5. Derece deprem bdlgesi: Beklenen ivme degeri 0.10 g 'den az. g: yer ¢ekimi (981
cm/s2). Bu veriler 1s181nda Hopa Ilgesinin ciddi bir deprem riski tasimadigini
goriilmektedir. (Sekil 5.10.) (Anonim,2016).

ARTVIN DEPREM HARITASI

Sekil 5.10. Artvin ili ve ilgeleri deprem haritasi (Anonim, 2016)

5.1.2.1.6.Bitki Ortiisii

Dogu kaymi (Fagus orientalis), Dogu ladini(Picea orientalis), Kizilagag(Alnus
glutunosa), Giirgen (Carpinus betulus), Ihlamur (Tilia platyphyllos), Kestane (Castanea
sativa) (Anonim, 2018)Trabzon hurmasi (Diospyros kaki), Kivi (Actinidia deliciosa),
Findik (Corylus avellana), incir (Ficus carica), Limon (Citrus limon), Portakal (Citrus
cinensis), Mandalina (Citrus retikulata), Karayemis (Lauracerasus officinaliss), Defne

(Laurus nobilis), Mavi yemis (Blueberry-vaccinium), Cay (Camellia sinensis).
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5.1.2.1.7. Topografya

“Hopa’yr ylikseklik agisindan degerlendirecek olursak ilin %80’inin 1000
metrenin iizerinde oldugu ve ortalama ylikseklik olarak bakildiginda Hopa ilgesi harig
diger ilgelerin Tirkiye yiikseklik ortalamalariin iizerinde oldugu ortaya konulmustur”
(Ozalp, Akinci ve Temugin, 2013). Kent kimligini biiyiik 6lciide etkileyen dogal gevre
Ozellikleri, her kentte farkli nitelikler gostermektedir. Bu farkliliklar da kentlerin
kendine has olmalarini saglamaktadir. Bazi kentler deniz kenarinda, bazilar tepelerde,
kuruldugu icin kimlik kazanmistir. Kentler bulunduklar1 ¢evrenin dogal 6zelliklerine
uyumlu olduklar1 siirece 6zgiin sehirler olusmaktadir ve i¢inde yasayan insanlar da o

derece rahat bir yagam siirmektedir.
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Sekil 5.11.Hopa yiikseklik haritasi (Ozalp ve ark., 2013)
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EQim Haritas: - ‘

Sekil 5.12.Hopa egim haritas1 (Ozalp ve ark., 2013)

Baki Haritas: 2

Sekil 5.13.Hopa baki haritasi1 (Ozalp ve ark., 2013)
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g Arazi Kullanmm Kabiliyet Sinifi Haritas:
1

Sekil 5.14.Arazi kullanim kabiliyet sinifi haritas1 (Ozalp ve ark., 2013)

Ozalp ve ark. (2013) yaptiklar1 ¢alismada Ilge’nin biiyiik bir kisminin %45 egimin
tizerinde oldugunu belirlemislerdir. Yine bu ¢alismalarinda Hopa’da VIII. sinif arazinin,
mera ve cayirlarin bulunmadigina, %90,55’inin kirmizi sar1 podzolik topraktan

meydana geldigini ifade etmektedirler.

5.1.2.2 Hopa’nin Yapay Cevre Unsurlari

Kentlerin konumlar1 geregi var olan dogal ¢evre elemanlarna ek olarak birde
insan eliyle olusturulmus yapay cevre elemanlar1 vardir. Yapay cevre elemanlar1 da
dogal cevre elemanlari gibi kent kimligini biiyiik 6lciide etkilemektedir. Kentlerin dogal
cevre elemanlari, kentte bulunan yapay cevre elemanlarini sekillendirmektedir. Bu
elemanlarin birbirleriyle uyumu ile meydana gelen 6geler kentlerin kimligini meydana
getirmektedir. Yapay ¢evre elemanlari, yapilar, meydanlar, agik alanlar, sembol olmus

elemanlar ve donatilardan olugsmaktadir.

Yapilar genellikle bulunduklar: kentin iklim, topografya ve jeolojik yapilarina
gore sekillenmektedir. Sert ve yagish iklimin gorildigi yer ile iliman iklimin
gortldiigli yerde yapilarin nitelik ve goriintiilerinin ayni olmasi beklenemez. Calisma
alan1 olarak belirlenen Hopa’ da yapilar daha ¢ok ahsap malzemeden yapilmaktadir.

Zengin floraya sahip bolge, yapilarda ahsap kullanilmasiyla kentteki dogal cevre
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ozelliklerinin yapay elemanlara etkisiyle olusan kent kimliginin gdstergesidir. Ilgede
bulunan yapilarin diger belirgin 6zellikleri ise; cogunun girig kisminin giineye bakiyor
olmasi, formlariin dikddrtgen olmasi, malzeme olarak ahsap ve tas kullanilmasi, dis
cephelerinin kare veya zigzag ahsap 1zgaralar i¢ine doldurulmus taslardan olugmasi,
kullanilan taglarin dekoratif amacli birkag ¢esit olmasi, pencerelerin ahsap ve tek tek
kiigiik pargalardan olusmasi ve i¢ malzeme olarak da ahsap kullanilmasidir. Hopa ilge
merkezinde bulunan Kiiltiir evi (Hopa Miizesi) eski Hopa evlerini yansitan yoresel

mimarinin en 6nemli 6rneklerindendir. (Sekil 5.15.).
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Sekil 5.15.Hopa geleneksel ev modelinde miize evi (Anonim, 2017)
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Evlerin hemen yani basinda kiler vazifesi géren serenderler, nemli olan havanin
tiriinleri clirlitmemesi kuru kalmasi i¢in yapilmis bir mimari saheserdir. Devrin ustalari
eserlerini yaparken bu yapilarda simetri ve miikemmellik gibi estetik unsurlar1 ihmal
etmemislerdir, ceviz, kestane, karaaga¢ ve kiraz agacinin kullanildigi serenderler
goriintiisti ile de dogayla bir biitiin halindedir (Anonim, 2015). Bu yapilar tamamen
Karadeniz’in iklim 6zelliklerine goére tasarlanmis ve yapilma amaglar1 bahgede tiretilen
mabhsulleri rutubet ve diger olumsuz etkilerden korumaktir. Serenderler yerden 1-1.5m
yiikseklikte 4 ayak iizerinde oturtulmus ahsap yapilardir. Son yillarda dekoratif oturma

alan1 ve pansiyon olarak da faaliyet gostermektedir.

2 Sekil 5.16. Serender ev (Url 43: http://www.fulyaahsapev.com/)

Yapay cevre unsurlarindan olan kentsel donati elemanlarini, Hopa 15 Temmuz
sehitler parki ve Ismet acar kiiltiir sokag1 ve g¢evresi 6zelinde degerlendirerek kent

kimligi ile iligkisi ve tespit edilen eksiklikler belirtilecektir.
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5.1.2.2.1.Kentsel Donat1 Elemanlari

Insanlarin dis mekandan beklentileri dogrultusunda ve dinlenme, eglenme,
aligveris, estetik, temizlik gibi ihtiyaclarini karsilayan kentlerin kimliklerini belirlemede
etkili elemanlardir. Bu kentsel donatilar; aydinlatma elemanlari, oturma birimleri, bitki
kasalari, ¢op kutulari, yer dosemeleri, su Ogeler (Siis havuzu, c¢esme), iist Ortii
elemanlar1 olarak smiflandirilmaktadir. Tez konusu kapsaminda calisma alaninda
bulunan kentsel donati elemanlar1 bu boliimde detayli olarak incelenmektedir. Donati

elemanlarinin kent kimligi ile iliskisine vurgu yapilmaktadir.

5.1.2.2.1.1.0turma birimleri

Kentsel dis mekanlarda kullanicilar tarafindan en ¢ok kullanilan donati
elemanlarindandir. Oturma elemanlari insanlarin fiziksel 6zelliklerine gore tasarlanmali
ve ayni zamanda estetik olmalidirlar. Oturma elemanlar1 tasarlanirken, ergonomi,
fonksiyonellik, estetik goz ardi edilmemelidir. Bakimlar1 kolay ve olumsuz etkilere
kars1 dayanikli olmalidirlar. Oturma elemanlarinin kentsel dis mekana katki saglamasi
icin kullanicilarin ihtiyaglart dogrultusunda tasarlanmalidirlar. Bu baglamda kentsel
mekan tasarimlarinda oturma elemanlarinin tasarimi, ¢esidi ve yerlesimi goz Oniine

alinarak yapilmalidir (Giiremen, 2011).

¥

Sekil 5.17. 15 Temmuz Demokrasi sehitleri parki oturma birimleri (Orijinal, 2018)

Sekil 5.17." deki oturma birimi hem ¢igeklik hem oturma birimi olarak
kullanilmaktadir. Fonksiyonelligi diisliniilmiis tasarimda estetik agidan eksiklik s6z

konusudur.
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Alana iligkin planlama ve tasarim calismalarinda oturma elemanlarinin kent
dokusu ve kimligi ile biitliin halinde olmasi gerekliliginin goz ardi1 edildigi
goriilmektedir.

Celik (2013)’ e gore oturma elemanlarinin estetik ve fonksiyonel ozellikleri
tagiyabilmesi i¢in tasarlanirken dikkat edilmesi gereken hususlar;
+» Rabhatlik,
+»+ Form bakimindan sadelik,
% Detay bakimindan basitlik,
s Kolay bakim,

< Iklim kosullarma ve fiziki etmenlere dayaniklilik,

¢ Planlama alani ile gorsel uyum

Sekil 5.18. Bitki kasasi ve oturma birimi (Orijinal, 2018)

Sekil 5.18.’de goriilen oturma elemant yogun olarak kullanilan yaya yolu
iizerinde bulunmaktadir. Yaya gecisini engellemekte ve goriintii olarak da
karmasaya sebep olmaktadir. Kent mobilyalarinin konumlandirilacagi alanlar tiim

detaylari ile g6z ardi edilmeden planlanmalidir.
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Sekil 5.19. Bitki kasas1 ve oturma birimi (Orijinal, 2018)

bulunan oturma birimi aym1 zaman da bitki kasas1 06zelligi

Sekil 5.19.°da
tasimaktadir. Fonksiyonel nitelik tasimaktadir fakat, ergonomi ve estetik acidan

degerlendirdigimizde oturma biriminin sirt arka kismi bulunmadigindan ergonomik

olmadig, estetik acidan ise eksik oldugu goriilmektedir.
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Sekil 5.20. Oturma birimi 15 Temmuz sehitler parki (Orijinal, 2018)
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Sekil 5.20.’deki oturma biriminin malzeme olarak ¢evresiyle uyumlu olmadigi
goriilmektedir. Fonksiyonel agidan yetersiz olan oturma birimi, estetik ozellik

tasimadigindan mekana gorsel kirlilik yansitmaktadir.

Dogal giizelligi ile bilinen Hopa, yerlesim yerlerinde ve ag¢ik alanlarda
betonlagmanin 6niine gegememistir. Yogun yapilasmanin oldugu agik alanlarda bulunan
donatilarda da malzeme olarak tas kullanilmigtir. Kentsel donati elemanlarinda
kullanilan yogun tag malzeme mekanin estetik degerini diisiirmektedir. Ayrica ergonomi
olarak degerlendirecek olursak ¢ogu oturma biriminin sirt yaslanma kisminin olmamasi

oturma birimlerinin ergonomi ¢ergevesinde tasarlanmadigini ortaya koymaktadir.

Oturma birimlerinin konumlarin1 genel olarak degerlendirilecek olunursa, yaya
yolu iizerinde akisi engelleyecek nitelikte veya ¢ok fazla kullanilmayacak alanlarda

oldugu gozlemlenmistir.

Sekil 5.21. Oturma birimi 15 Temmuz sehitler parki (Orijinal, 2018)

Calisma alaninda bulunan oturma elemanlarinin birbirleriyle ve gevreleriyle
uyum icerisinde olmadig1 ve bakimsiz olduklar tespit edilmistir. Hopa’daki oturma
birimleri degerlendirildiginde goriilmektedir ki hicbir 6ge estetik deger tasimamaktadir.
Tasarim yapilirken estetikligin goz ardi edildigi goriilmektedir. Ayrica alandaki oturma
elemanlar rahatlik agisindan degerlendirilecek olursa ¢cogu oturma elemanin sirt arka

kism1  bulunmamaktadir. Bu da tasarimlarda ergonominin diisiiniilmedigini
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gostermektedir. Oldukga kiiciik alan iizerine kurulan agik alanlarda malzeme ve tasarim
acisindan birbirinden farkli ¢cok fazla gesit oturma elemani yerlestirilmis ve buda alanda
gorselligi ve biitlinliigii bozmaktadir

Oturma elemanlar1 insanlarin dis mekanda birebir olarak en fazla kullandiklari
kent mobilyalarindandir. Insanlarm dis mekanda dinlenme, birbirleriyle iletisimini
saglama, bircok giinliik ihtiya¢larini karsilayabilecegi birimlerdir. Bu o6zellikleri iyi bir
sekilde karsiladigi siirece basarili oturma birimleri tasarlanmis olacaktir.
Fonksiyonelligin yaninda estetik olmalarmma da dikkat edilmelidir. Cevreye gorsel
acidan deger katmali birbirleri ile ve gevreleriyle uyum igerisinde olmalidirlar. Bir
biitiin olarak degerlendirdigimizde de o etkiyi yaratmalidir.
5.1.2.2.1.2.Bitki kasalari

Bitki kasalar1 yesil alanin az oldugu ve toprakta yetistirilemeyecegi alanlarda;
betonlagmanin verdigi kotli goriintiiyli kirmak ve mekana estetik gorsellik katmak
amaciyla tasarlanirlar. Birbirinden farkli alanlar arasinda gecisin saglanmasi veya

ayrminin yapilmasi gibi amaglarla da kullanilir. Bitki kasalar1 diger donatilarda oldugu

gibi bir biitiin halinde tasarlanmalidir (Durmug, 2008).

Sekil 5.22. Estetik olmayan bitki kasasi 15 Temmuz sehitler parki (Orijinal, 2018)
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Giliniimiizde sehirlesme nedeniyle yesil alanlar git gide azalmaktadir. Bundan
dogan sonugla peyzaj tasarimlarinda bitki kasalarina verilen 6nem artmaktadir.
Sehirlesmenin verdigi soguk goriintii bitki kasalariin yerlestirilmesi ile kirilmaktadir.
Her alanda farklilik gdsteren bitki kasalar1 yerlestirildikleri mekanin dogal ve yapay
cevre  Ozelliklerini  yansitacak  sekilde  tasarlanip alana uygun yerlere
konumlandirilmalidir. Bitki kasalar1 alan biiyiikliigii ile orantili olarak yerlestirilmeli,

bitki kasalarinin fazlasi alanda karmasaya ve kotii goriintiiye sebep olmaktadir.

Calisma alan1 olan Hopa’daki bitki kasalar1 degerlendirildiginde, acik alanlarin
biiyiikliigiine uygun biiyiikliikte olmadiklar1 ve mekana gore ¢ok kiiciik olduklart
goriilmektedir. Betonlasmanin fazla oldugu bu acik alanlarda bitki kasalarinda
kullanilan malzeme de genellikle tas ve tugladir. Bu agidan bakildiginda tasarimlarin
alanla iligkili olarak tasarlanmadig1 goriilmektedir. Alanda bazi ciceklikler oturma
eleman1 olarak da kullanilmakta bu &zelligi ile fonksiyonel 6zelliktedir. Fakat alanda
bulunan c¢igeklikler estetik deger tasimamakla beraber bazilari gorsel kirlilige sebep

olmaktadir.

Sekil 5.23.Bitki kasasi 15 Temmuz sehitler parki (Orijinal, 2018)
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Sekil 5.24. Bitki kasas1 oturma birimi 15 Temmuz sehitler parki (Orijinal, 2018)

5.1.2.2.1.3.Zemin Kaplamalari

Zemin kaplamalari; her ne amacla, fonksiyon gerekliligiyle ve estetik kaygilarla
olusturulursa olusturulsun, mekanlarin zeminleri de c¢esitli kaplama malzemeleriyle
dosenmelidir. Bu malzemeler suni kaplama malzemeleri olabilecegi gibi dogal
malzemeler de olabilir. Estetik ve giivenli taban elemanlar se¢ciminde dikkat edilecek

belli bagl kriterler sunlardir (Bulut, 2007).

Bulut (2007), “zemin kaplamalariin estetik ve giivenli olabilmesi i¢in se¢iminde

dikkat edilmesi gereken kriterleri asagidaki gibi siralamaktadir;

¢ Taban elemanlar1 islevsel olmalidir.

s Gorsel ve estetik bir deger tagimalidir.

¢ Saglam ve dayanikli olmalidir.

¢ Ekonomik faktorler géz 6niine alinmalidir.
« Uygulamasi kolay olmalidir.

¢ Giivenli olmalidir.

¢ Bakimi kolay olmalidir”.

Peyzaj tasarim c¢alismalarinda ii¢ boyutlu alanin zeminini olusturan zemin
kaplamalari, doku, renk, form, ¢izgi gibi Ozellikler g6z Oniine alinarak
planlanmaktadir. Bircok islevi olan zemin kaplamalari, alana estetik degerde

katmalidir. Zemin kaplama elemanlarinda malzeme segilirken alanin islevi, iklimi,
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dayaniklilik, giivenlik, maliyet ve yerel sartlar onemlidir (Gliremen, 2011). Hopa’da
bulunan dosemelerde bitki kasalarinda oldugu gibi kullanilan malzeme agisindan
alana gorsel sogukluk katmaktadir. A¢ik alanlara bakildiginda betonlasmanin yogun
oldugunu goriilmektedir.Renk ve malzeme olarak degerlendirdigimiz de kentin
dokusunu yansitmamaktadir. Mekan da kullanicilar1 yonlendirici etkisi yoktur.
Alanlart birbirinden ayirmaya yarayacak sekilde dosenmemistir. Sade ve dikkat

¢cekmeyen zemin kaplamalar1 mekani siradanlagtirmaktadir.

Sekil 5.25.Hopa zemin kaplama 6rnegi 15 Temmuz sehitler parki (Orijinal, 2018)

Sekil 5.26. Zemin kaplama 15 Temmuz sehitler parki (Orijinal, 2018)
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Sekil 5.24., 5.25. de bulunan yer dosemeleri, ilgenin geleneksel kent dokusunu
yansitacak ahsap malzemeden veya ahsap goriinlimiinde zemin kaplama malzemesi
yoniinden eksik oldugu goriilmektedir. Genel olarak degerlendirecek olursak yer
dosemelerinin renklerinin acgik alanlarda bulunmasi gereken canliligi yansitmadigi

acike¢a ortadadir. Zemin kaplamalar bir¢ok alanda oldugu gibi beton yer dosemelerinde

de kullanilmaktadir.

Sekil 5.27.Zemin kaplama 15 Temmuz sehitler parki (Orijinal, 2018)

Sekil 5.28. Zemin kaplama 15 Temmuz sehitler parki (Orijinal, 2018)
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5.1.2.2.1.4.Cop kutular

Kentsel dis mekanlarda kirlenmeyi 6nlemek amaciyla var olan ¢op kutular, farkl
malzeme ve bigimlerde olan donati elemanlaridir. Islevsel zelligi agir basan ¢op
kutulari, yaya gecisi engellenmeyecek sekilde ve diger donatilar dikkate alinarak
yerlestirilmelidir. insanlarm en fazla ihtiya¢ duyduklari alanlarda ve gorebilecekleri
yerlere yerlestirilmelidirler. Yayalarin ve tekerlekli sandalyelerin  gegisini

engellemeyecek sekilde konumlandirilmalidir (Bayramoglu ve Ozdemir, 2011).

Cop kutularinin tasarlanirken ve yerlestirilirken bosaltilma sikligi ve sadece
giindiiz kullanilmadig1 dikkate alinmalidir. Basarili ¢op kutusu tasarimi, sadece ortami
temiz tutmakla kalmamali ayn1 zamanda ¢opleri gizlemelidir. Cop kutular1 ¢evreden
gelen olumsuz etkilere kars1 dayanikli ve yanici olmayan malzemeden yapilmis olmasi
gerekmektedir. Yeterli genislikte, su gecirmeyen ve hayvanlarin ¢opleri dagitmasina

imkan vermeyecek sekilde tasarlanmalidirlar (Bayraktar ve Ercoskun, 2007).

Hopa’da bulunan ¢op kutulari ile ilgili olarak oncelikle sayica ve biiyiiklik
olarak yetersiz olduklar tespit edilmistir. Alandaki ¢op kutularinin ¢ogunun {istii agik
oldugundan ¢opler etrafa koku yaymakta ve goriintii kirliligine sebep olmaktadir.
Alandaki diger donatilarla biitiinlikk saglamadigi gibi higcbir estetik deger

tasimamaktadir. Islevsel ve estetik eksikliklere ek olarak ¢op kutularmin bakimsiz

olduklar1 tespit edilmistir.

Sekil 5.29.Cép Kutusu 15 Temmuz  Sekil 5.30.C6p Kutusu 15 Temmuz  Sekil 5.31.C6p kutusu 15 Temmuz
sehitler park1 (Orijinal, 2018) sehitler parki (Orijinal, 2018) sehitler parki (Orijinal, 2018)
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5.1.2.2.1.5.Aydinlatma elemanlari

“Yasamimizin her asamasinda 1sik vardir. Isik temel gereksinmelerimizden
biridir. Cevremizi diger duyularimizla da algilayabilir, tanimlayabiliriz kuskusuz; ama
goziimiiz ile bu algilama ve tanimlama, ¢ok daha kolay ve ayrinti diizeyinde kesin
olabilmektedir. Ancak, gorebilmek i¢in dncelikle 151k ve onun yansiyabildigi yilizeylerin

olmast sarttir “(Bayramoglu ve Ozdemir, 2011).

Celik (2013)’e gore aydinlatma elemanlari, gece emniyet ve giivenligin
saglanmasi, gece acik hava etkinliklerine imkan vermesi, yer ve yon bulmada kolaylik,
kentin kimligini yansitmak ve kentleri giizellestirmek adina bircok islevi biinyesinde

barindirir.

Sekil 5.32.Hopa'da bulunan aydinlatma elemani 15 Temmuz sehitler parki (Orijinal, 2018)

Vandalizmden en c¢ok etkilenen kentsel donati elemanlarindan biri olan
aydinlatma elemanlari, vurma ve c¢arpmalardan zarar gormektedir. Aydinlatma
elemanlarinda lambalarin kirilmasi ve bozulmasi gibi sorunlar ¢ok fazla yasanmaktadir.
Bu sebeple aydinlatma elemanlarinda malzeme secilitken dayanikli olmasma dikkat

edilmeli ve diizenli olarak bakimlar1 yapilmalidir (Celik, 2013).
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Giliremen (2011) ise aydinlatma elemanlarinin, mekani koruma ve giivenlik gibi
islevlerinin disinda alanda bulunan bitki, ¢esme, heykel, bina gibi gorsel agidan 6n
planda olmasi istenen objelere vurgu yapmak ve estetik anlamda deger katmak amaciyla
kullanildigin1 belirtmektedir. Aydinlatma elemanlar1 aym1 zamanda trafik ve yaya
yollarinda, meydanlarda, park ve bahgelerde, otopark ve ev girislerinde, sanatsal
gorsellik sunan objelerde ve 1sik oyunlarinda farkli sekillerde kullanildigini ifade

etmektedir.

Sekil 5.33.Aydinlatma elemani 15 Temmuz sehitler parki (Orijinal, 2018)

Aydinlatma elemanlar1 Hopa il¢esinde degerlendirildiginde 6zgiin tasarimlarin
olmadig1 goriilmektedir. Sadece islevsel olarak hizmet veren aydinlatma elemanlar
estetik anlamda da ilgeye deger katmamaktadir. Ilgenin kimligini yansitan aydilatma

elemanina rastlanmamistir. Ayrica bakim ve onarim agisindan eksiklikler gézlenmistir.

Sekil 5.34. Aydinlatma eleman1 (Orijinal, 2018) Sekil 5.35.Aydinlatma elemani (Orijinal, 2018)
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15Temmuz parkinda bulunan (Sekil 5.34, 5.35.) aydinlatma elemanlarini
degerlendirdigimizde, mekanda bulunan diger donati elemanlar1 ile malzeme agisindan
uyum igerisinde olmadigi goriilmektedir. Bu aydinlatma elemanlarmin ilgenin kent
dokusunu yansitacak sekilde biitlinciil bir tasarimla ele alinmadigi goriilmektedir.15
Temmuz sehitler parkinda bulunan aydinlatma elemanlarini bir biitiin halinde
degerlendirdigimizde de, bu elemanlarin bigim agisindan birbirinden bagimsiz oldugu

goriilmektedir.

Sekil 5.36.Aydinlatma elemani (Orijinal, 2018) Sekil 5.37.Aydinlatma eleman (Orijinal, 2018)

5.1.2.2.1.6.Su 6gesi

Insanm var olusundan bu yana kentsel dis mekanlarda biyolojik, fiziksel ve
psikolojik olarak kullanicilart etkileyen su 6geleri, farkli biiyiikliik ve bi¢imde olabilir.
Su 6gesinin kentlerdeki yogunlugu, iilkenin sanatsal niteligine, toplum beklentilerine ve
iklimine gore belirlenmektedir. Ornegin, su &gelerinin kurak iklim bélgelerinde
insanlara kazandiracaglr olumlu psikolojik etkiler goz ardi edilemez Oneme sahiptir.
Estetik ve psikolojik anlamlar katmanin yaninda mekéana canlandirir ve donatilar

arasinda birlestirici etkiye sahiptir (Bulut, 2007).

Sekil 5.38.15 Temmuz sehitler parki siis havuzu (Orijinal, 2018)
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Hopa’daki su ogelerini degerlendirecek olursak konumlari geregi yanlis
planlandiklart goriilmektedir. 15 Temmuz sehitler parkinda bulunan siis havuzu (Sekil
5.38.) Deniz’in hemen yaninda bulunmaktadir. Bundan dolayr hem gorsel deger
katmamis hem de deniz manzarasini kapatmaktadir.

Ismet acar kiiltiir sokagimda bulunan (sekil 5.39.) su ¢esmesi de yaya yolu
tizerinde oldugundan gegisleri engellemekte ve karmasaya neden olmaktadir. Kullanilan
malzeme diger birgok 6gede oldugu gibi betondur. Dolayisiyla alanin kent dokusunu

yansitmamaktadir.

Sekil 5.40. ismet acar sokag1 su gesmesi (Orijinal, 2018)
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5.1.2.2.1.7.Ust Ortii Elemanlar1

Ust ortii elemanlar1 bulunduklar1 alanda gélgelik saglar, yagmurdan korur,
dinlenme imkani1 sunar. Ust 6rtii elemanlari farkli malzemelerden olusabilir; bez, kamis,
bambu, branda, hasir ve pvc gibi yapay elemanlarla veya sarmasik gibi dogal
elemanlarla meydana gelir. Pergolalarda kullanilan sarinict bitkiler mekana estetik
0zelligin yaninda fonksiyonellikte katmaktadir (Gokgen, 2006).

Sekil 5.41.Ust értii eleman1 Temmuz sehitler parki (Orijinal, 2018)

Hopa siirekli yagis alan iklim 6zelligine sahiptir. insanlar dis mekanda yagmurdan
korunmak i¢in tizeri kapali alanlara ihtiya¢ duymaktadir. Fakat agik alanlara
baktigimizda sadece 15 Temmuz sehitler parkinda iist ortii elemanina rastlanmaktadir.
Bu st ortli elemanlarinin da yagmurdan korunma hususunda yetersiz oldugunu
gormekteyiz. Yapilan planlama ve tasarim c¢alismalarinda alanin iklim verileri géz ardi

edilerek olusturuldugu goriilmektedir.
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5.1.2.2.1.7.Cocuk oyun elemanlari

Oyun elemanlar1 her yastan c¢ocuga hitap etmeli ve c¢ocuklarin ilgisini
cekmelidir. Cocuk oyun alani planlamalarinda dikkat edilmesi gereken en 6nemli unsur
cocuklarin giivenligidir. Kullanilacak malzeme dayanikli ve kullanish olmalidir.
Tasarimlar eglenme ve Ogrenmeye dayali olmalidir. Cocuklar hem eglenmeli hem
O6grenmelidir. Cocuk oyun elemanlari c¢ocuklarin kolay kavrayabilecegi sekilde

tasarlanmal1 ve diizenli olarak bakimlar1 yapilmalidir.
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Sekil 5.42. Temmuz sehitler parki oyun alani (Orijinal, 2018)

Hopa’da bulunan kentsel donati elemanlarindan ¢ocuk oyun alanlar1 ilgede
sayica en yetersiz elemanlar olarak tespit edilmistir. Cocuklarin enerjilerini atabilecegi
bu alanlarin kisith oldugu goriilmektedir. Ayrica ilgenin iklim topografyasini yansitan
higbir 6ge bulunmamaktadir. (Sekil 5.42.) Bu da oyun alanlarinda da kent kimligi

hususunun yetersiz oldugunu gostermektedir.
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5.1.2.2.1.8.Biife- Stand-Kiokslar

Satig birimleri, yaya yolu iizerinde insanlarin rahatca ulasabilecegi alanlara
yerlestirilmelidir. Mekanla bulunan diger kentsel donati elemanlari ile biitiinliik
saglamalidir. Satig birimleri bazen tek olarak kullanilirken bazen birden fazla satis
birimi bir arada bulunmaktadir. Bu noktada 6énemli olan mekanla ve birbirleriyle uyum

icerisinde olmalar1 gerekliligidir.

w"h il..s\

Sekil 5.43. Ismet acar kiiltiir sokag satis stantlar1 (Orijinal, 2018)

Ismet Acar Kiiltiir Sokaginda bulunan satis birimleri ydreye dzgii evlerden yola
cikilarak tasarlanmustir. (Sekil 5.43.) Konum olarak insanlarin yaya yolu iizerinde kolay
ulagabilecegi alanda bulunmaktadir. Ancak diger donatilarla arasindaki mesafe ¢ok kisa
oldugundan kullanis acisindan belli zorluklar yasanmaktadir. Kent kimligi agisindan
degerlendirecek olursak ilgenin ¢evresel unsurlarindan olan yapilari bu alanda
vurgulayarak kent kimligine katki saglandigi goriilmektedir.

Ismet acar kiiltir sokaginda bulunan satis stantlarinin hepsi aktif olarak
kullanilmamaktadir. Sekil 5.44.’te goriildiigii iizere stantlarin bakimi yapilmamaktadir

ve cevreye gorsel kirlilik katmaktadir.
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Sekil 5.44. Ismet acar kiiltiir sokag: satis stantlar1 (Orijinal, 2018)

5.1.2.2.1.9.Caydiric1 ve simirlayicilar

5l
€l

Sekil 5.45. Ismet acar kiiltiir sokag1 (Orijinal, 2018)

Ismet acar kiiltiir sokag1 ara¢ trafigine kapalidir. Sekil 5.46. goriildiigii iizere
Ismet acar kiiltiir sokag1 girisinde arac girisini engelleyecek caydirici ve sinirlayici
eleman bulunmamaktadir. Reklam ve bilgi panolart ile sinirlandirilmis olan bu alan

islevsel ve gorsel acidan ¢evresini olumsuz yonde etkilemektedir.



97

5.1.2.2.1.10.Yonlendiriciler

Sekil 5.46. Ismet acar kiiltiir sokag satis stantlar1 (Orijinal, 2018)

Ismet acar kiiltiir sokag yaninda bulunan Sekil 5.47°de goriilen agik alanda yaya
gecisini yonlendirmek icin ¢itler kullanilmistir. Burada bulunan ¢itler islevsel olarak
yeterlidir fakat, gorsel agidan alana canlilik katmamaktadir. Bu sebeple alanin dokusuna
uygun sekilde boyanarak bu ¢itlerin ¢evreye gorsel zenginlik katmasi amaglanmalidir.

5.1.2.2.6.11.Reklam Panolar:

Sekil 5.47. Ismet acar Kkiiltiir sokag1 reklam panolari (Orijinal, 2018)
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Bilbord, elektronik panolar, reklam kuleleri, pissa pan, afis degistirici bilbord ve
151kl1 reklam panolari olarak ifade edilmektedir. Ilcede sayica ¢ok fazla reklam panosu

bulunmamaktadir (Sekil 5.48., 5.49.)

aEE LITH] iRl A

i

Sekil 5.48.1smet acar kiiltiir sokagi reklam panolar1 (Orijinal, 2018)

5.1.2.2.1.12.Sembol Olmus Elemanlar

Heykeller insanlar1 bir araya getirip kaynastirma, kiiltiir aligverisini saglama gibi
islevlere sahiptir. Ayrica heykeller 6zgiin, belirleyici 6zellikleri ile alanda gergeklesen
etkinlikler ve elde edilen diger deneyimler ya da algilarla birlikte mekéana ve kente
iliskin bireysel ve/veya toplumsal imgeler olustururlar. Heykeller belirli bir mesafeden
pek ¢ok acidan algilanabilen, genellikle daha algak binalarin aralarindan ve g¢atilarindan

goriilebilen isaretlerdir (Oztiirk Kurtaslan, 2005).
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Sekil 5.49.Kazim Koyuncu Heykeli (Orijinal, 2018)

Artvin’in Hopa ilgesine bagli Yesilkdy’de 7 Kasim 1971 tarihinde dogmustur.
Karadeniz miizigin doga yenlerinden olan sanat¢i erken yasta hayatin1 kaybetmis ve
sevenlerini yasa bogmustur. Kazzim KOYUNCU denilince akla Hopa gelmektedir. ilge
’de Kazim KOYUNCU heykeli bulunmaktadir. Calisma alaninda bulunan Kazim
KOYUNCU heykeli Hopa’nin sembol olmus elemani olarak ifade edilmektedir. Bu
baglamda Koyuncu heykeli, Ilce’nin kiiltiire]l kimligini yansitma konusunda etkili
olmaktadir. Degerli sanat¢inin Hopali olmasi ve heykelinin bulunmasi kentin kimligini
olumlu yonde etkilemektedir. Hopa’da Atatiirk’iin heykelleri de bulunmaktadir. Sekil
5.51.’de bulunan Atatiirk heykeli yayalarin yogun olarak kullandig1 sahil yolu tizerinde

bulunmaktadir
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Sekil 5.50.Atatiirk heykeli (Orijinal, 2018)
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6.SONUCLAR VE ONERILER

Kentsel donati elemanlar1 bir kenti yansitmada, kentin hakkinda bilgi vermede
ve kent kimligini olusturmada biiyiik rol oynamaktadir. Kentsel donati elemanlari
islevsel olma ozelliklerinin yaninda zaman igerisinde kentle biitiinleserek de kentlere

anlam ve kimlik kazandirmaktadir.

Glines (2005)’in belirttigi tizere kentsel donat1 elemanlar1 kent kimligi agisindan
onemli bir 6gedir ve istikrarli, uygun bir kent kimliginin ortaya ¢ikmasi i¢in kent

mobilyalarinin bilingli bir sekilde diizenlenmesi gerekmektedir.

Bir kent i¢in tasarlanan veya tasarlanmasi planlanan kentsel donat1 elemanlarinin
gorsel agidan oncelikle birbirleriyle daha sonra da bulundugu ¢evreyle uyumlu olmalari
olduk¢a Onemlidir. Aksi takdirde, kentsel donati elemanlarinin birbirleriyle ve
cevreleriyle olan uyumsuzluklar1 o kentte karmasaya, diizensizlige ve gorsel kirlilige
sebep olur. Diger dnemli husus ise, kentsel donat1 elemanlarmin uyumlulugunun yani
sira, uygunlugu kavramidir. Kentsel dis mekanlarda insanlarin ortak kullanimina
sunulan kent mobilyalari, her yastan kullanicinin istek ve ihtiyaglarina gore
tasarlanmalidir. Bu baglamda kentsel donati elemanlar1 planlanirken, tasarlanirken,
yerlestirilirken kullanicilarin  istekleri ve ihtiyaclari goz ardi edilmemelidir.
Kullanicilarin ihtiyaglarina hitap eden kentsel donati elemanlar1 bu sayede islevsellik ve

anlam kazanarak insanin ¢evresiyle olan uyumuna da katki saglar.

Diger bir ifadeyle kentler i¢in tasarlanan kentsel donati elemanlarinda hedef
kullanicilar ve onlarin beklentileri; kentsel donati elemanlarinin kullanim amaclari,
ergonomisi; saglamliligi ve kentin tarithsel gegmisi goz ardi edilmemelidir. Bu sayede
kent mobilyalari, hedef kullanicilara kolaylik ve keyifli bir ortam sunmaktadir (Cakir
Ozeng 2005).

Mekéna eklenen her bir nesnesinin titizlikle planlanmasi, tasarlanmasi, ¢evre ile
uyumunun dikkate alinmasi, kullanici ihtiyaglarma gore sekillendirilmesi, gorsel ve
estetik agidan ¢evresiyle bir biitiin olusturmasi son derece 6nemlidir c¢linkii bu
nesnelerin olusturdugu biitiinliik mekana kimlik kazandirmakta veya var olan kimligini
desteklemektedir. Bu hususlar dikkate alinmadig: takdirde kent kimligi yipranarak zarar
gormektedir. Bu agidan bakildiginda kent kimligi olusum siirecinde kentsel donati

elemanlarinin etkisinin son derece 6nemli oldugu goriilmektedir.
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Bu durumu bir metaforla acgiklamak gerekirse insan ve kent benzetmesine
basvurabiliriz. insan ruh ve bedenden olusan bir canlidir ve onu tam manasiyla idrak
edebilmek i¢in ruh ve beden biitiinliigline bakmak gereklidir. Kentleri de insana
benzetecek olursak kentsel donati elemanlart bedeni, kent kimligi ise ruhu

olusturmaktadir.

Dolayisiyla bir kenti tam anlamiyla anlamak icin birbirini tamamlayan kent
donat1 elemanlarinin nasil olustuklarmi ve bunun kent kimligine olan katkisini

kavramak gerekmektedir.

Kent kimliginin olusmasinda kentsel donati elemanlarinin 6nemini ortaya koyan
bu ¢alismada, arastirma alaninda bulunan kentsel donati elemanlarinin kent kimligine
katkis1 baglaminda konu ile ilgili olumlu ve olumsuz yanlar tespit edilmistir. Calisma
alaninda bulunan kentsel donati elemanlarini genel olarak degerlendirecek olursak;
birgogunun yanlis konumlandirildigi, malzeme seciminde kentin dogal ve yapay
Ozelliklerinin dikkate alinmadigi, birbirleriyle ve ¢evreleriyle gorsel ve malzeme
acisindan uyumun g6z ardi edildigi, bazi kentsel donati elemanlarinin kentsel alan
biiyiikliigiine gore yetersiz sayida oldugu, bakim ve onarimlarinin diizenli olarak
yapilmadig1 ve geleneksel kent dokusunu yansitmayan tasarimlar oldugunu belirtmek

mumkuindiir.

Elde edilen bulgular 1s1¢inda ¢alisma alaninda bulunan kentsel donati
elemanlarmin islevsel, estetik ve kent kimligi iliskisine dair Oneriler getirilmistir.

Bunlar;

1. Kent donati elemanlarinin se¢iminde ve tasariminda kentin dogal c¢evre
ozellikleri (iklim, topografya vb.), yapay c¢evre 6zellikleri (bina, yol vb.) dikkate
almarak caligmalar yapilmali ve bunun sonucunda Ozgiin kent modeli
olusturulmalidir.

2. Kentsel donati elemanlari planlama ve tasarim asamalarindan Once yerel
yonetim tarafindan kullanicilarin  kentsel agik alandan beklentilerini
degerlendirmek amaciyla anketler yapilmalidir.

3. Yerel yonetim tarafindan yapilan kentsel agik alan ¢aligmalarinda dogru yer
secimi ve tasarimlar1 olusturulduktan sonra kentsel donati elemanlarinin bakim

ve onarimi dizenli ve sistematik olarak kontrol edilmelidir.
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Ismet acar kiiltiir sokaginda bulunan kentsel donati elemanlari, yayalarin
gecisini engelleyecek sekilde konumlandirildigindan alanda karmasaya sebep
olmaktadir. Bu konuda gerekli c¢alismalar yapilmali ve yaya gegisleri
rahatlatilmalidir.

Calisma alaninda bulunan kentsel donati elemanlari kullanilan malzeme,
tasarim, planlama agisindan tekrar gozden gegirilmeli, kentsel donati
elemanlarinin  gérsel ve malzeme agisindan birbirleriyle ve c¢evreleriyle
uyumunun yaninda bir biitiin olarak kent kimligiyle uyumu agisindan da
degerlendirmeler yapilmalidir. Bu noktada tespit edilen eksiklikler
giderilmelidir.

Calisma alaninda bulunan ¢op kutulari, iist ortii elemanlart ve ¢ocuk oyun
alanlarmin kentsel alanlarda sayica yetersiz oldugu tespit edilmistir. Bu konuda
bir ¢aligma yapilmali ve gerekli goriilen alanlara eksik olan donati elemanlari
eklenmelidir.

Calisma alaninda bulunan oturma elemanlari, bitki kasalari, ¢6p kutulari,
aydinlatma elemanlar1 yerel yonetim tarafindan yerinde incelenmeli ve yetersiz
olarak tespit edilmis bakim ve onarimi yapilmalidir.

Tirkiye ortalamasina gore hayli fazla yagis alan Hopa ilgesine yagmurdan
korunmak adina yeterli sekilde tist Ortii elemanlar eklenmelidir.

Tim kentsel donati elemanlarinda olmazsa olmaz islevsel ve estetik 6zellikler
disinda bulunduklar1 kentin fiziksel, kiiltiirel ve tarihsel 6zelliklerini yansitmasi
gerekliligi Hopa ilgesinde yapilan peyzaj ¢alismalarinda da unutulmamalidir.
Calisma alaninda telefon kabinlerinin olmadigi tespit edilmistir. Kullanicilarin
bu konuda ihtiyaglarim1 gidermek amaciyla, yerel yonetimce alana telefon
kabinleri eklenmelidir.

Calisma alaninda tespit edilen bir diger eksik donati eleman: ise, bisiklet
parklaridir. Giliniimiizde kullaniminin artmasi sebebiyle de caligma alanina

bisiklet parklar1 yerlestirilmelidir.
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