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KAHRAMANMARAS iLi TURKOGLU iLCESINDE CiFTCILERIN ZiRAI
ILACLARI BILINCLI BiR SEKILDE KULLANMALARINA ETKi EDEN
FAKTORLER
(YUKSEK LIiSANS TEZI)

EMINE ALBEN
OZET

Bu ¢alismada, tarimm yogun olarak yapildigi, Kahramanmaras ilinin Tiirkoglu
Merkez Ilge ve ilgeye baglh Beyoglu Kasabasi, Sekeroba Kasabasi ve Kadiogluciftligi
Koyiinde yasayan ciftcilerin zirai ilaglarin kullanimi ile ilgili tutum ve davranislar
incelenmistir. Arastirmada ciftgilerin tarimsal ilaglari bilingli kullanip kullanmadiklar1 ve
ila¢ kullaniminda yararlandiklar1 bilgi kaynaklari, bilingli ilag kullanimi iizerine etki eden
sosyoekonomik oOzellikler ve iletisim davraniglari belirlenmistir. Arastirmada kullanilan
veriler, yukarida belirtilmis olan yerlesim merkezlerinden aktif olarak iiretim faaliyetinde
bulunan giftgilerden arazi biiyiikliigli 6l¢iitii esas alinarak yapilan tabakali 6rnekleme ile
belirlenen 120 ciftci ile yliz yiize anket ¢alismasi yapilarak elde edilmistir. Ayrica Gida
Tarim ve Hayvancilik Bakanligi Ilge Miidiirliigiinden elde edilen veriler de ¢alismada
kullanilmustir.

Arastirma bulgularia gore, yorede bulunan giftgilerin biiyiik ¢ogunlugunun zirai
ilag kullaniminin c¢evreye zarar verdigini bildigi ancak birey olarak iistlerine diisen
gorevleri gerektigi gibi yerine getirmedigi belirlenmistir.

Arastirmadan elde edilen verilere gore ciftcilerin %30,8’1 ortaokul mezunu ve
%356,7’s1 yas itibariyle yash grup igerisinde yer almaktadir. Bu durumun ilag kullaniminda
yeniliklerin benimsenmesinde olumsuz etkileri bulunmaktadir. Ciftcilerin %49,2°si (51-
100 da) araziye sahipken bu arazilerde en ¢ok tahil grubu bitkiler yetistirilmektedir.

Ciftgilerin danigmanlik hizmeti alma orant %75,5 iken danismalariyla goriisme
siklig1 genel olarak 15 giinde bir olarak belirlenmistir. Danigmanlarinin yaptig1 egitimlere
katilim orant %51,7 olan ciftcilerin danismanin tavsiyesine gore ila¢ kullanmasi %40
oraninda kalmistir. Buna karsilik kendi deneyimlerine gore ilag kullanan ciftciler %33,3
olarak belirlenmistir. Ciftgilerin %57,5°1 ilag¢ fiyatlarin1 yiiksek bulduklarmi ve %67,5’1
ilag etkinliginin zay1f oldugunu belirtmistir.

Ciftcilerin %60’1 her giin diger ciftciler ile iletisime gegip bilgi alig-verisinde
bulunmakta, %52,5’1 ayda bir televizyondan tarimda zirai ilag kullanimu ile ilgili program

izlemesine karsin internet kullanim potansiyeli oldukga diisiik belirlenmistir.



Calisma sonucunda elde edilen bulgularn iilke tarimima katkida bulunacak yeni
politikalarin gelistirilmesinde, zirai ilaglarla dogrudan ilgili kurum ve bireylerin bundan
sonraki uygulamalarinda yararli olacaktir. Arastirma bulgularinin ayrica zirai ilaglar
konusunda yapilacak egitim, program ve projelerin hazirlanmasinda yararli olacagi
distiniilmektedir.
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FACTORS INFLUENCING FARMERS’ CONSCIOUSLY USE OF
PESTICITES IN TURKOGLU DISTRICT OF KAHRAMANMARAS PROVINCE
(M.Sc. THESIS)

EMINE ALBEN
SUMMARY

This study investigated the attitudes and behavior of farmers towards pesticides use
in the central district, the townships Beyoglu and Sekeroba, and Kadiogluciftligi village of
Turkoglu district where farming is a predominated occupation. The specific subjects
investigated were whether or not farmers consciously used pesticides, information sources
used for pesticides, and socioeconomic characteristics and communication behavior of
farmers which expected to have influence on pesticides use. Data were collected by
conducting face-to-face interviews with a stratified sample of 120 farmers who were
actively involved in farming. The stratification was based on the amount of land farmers
owned. In addition, supplementary data were obtained from the District Directorate of

Food Agriculture and Livestock.

According to the findings of this study the majority of the farmers in the district
were aware of the environmental damage caused by excessive use of pesticides, however,
they also accepted that they could not adequately handled the duties and responsibilities to
reduce this damage.

The findings related to socioeconomic characteristics revealed that 30,8% of the
farmers were secondary school graduates, and 56,7% belonged to old-aged farmers group.
It was concluded from this finding that as most of the farmers in the locality were old-aged
this could cause a lower tendency to adopt innovations in pesticides use. Almost half of the
farmers (49,2%) owned an area of (51-100) decares of farming land and the dominated

crops were mostly grains.

Farmers who employed an agricultural advisor made of 75,5% of the total farmers
and most of the advisors visited their clients fortnightly. Approximately 52% of the
farmers participated in training activities conducted by the advisors, and 40% properly
followed the instructions given by the experts when used pesticides. On the other hand,

those who used pesticides considering their own experiences were 33,3%. Approximately



58% of the farmers indicated that prices of pesticides were quite high, however, 67,5%
found pesticides have quite low effect to prevent insects.

Approximately 60% of the farmers communicated and exchanged information with
other farmers almost every day. More than half of the farmers (52,5%) watched TV
program related to pesticide use, however, the use of the Internet among farmers was found

to be very low.

Research findings are expected to provide useful information for policy makers to
develop agricultural policies, for individuals and institutions who deal with pesticides
directly or indirectly, and for extension personnel who plan to develop programs for

properly use of pesticides.
Keywords: Pest control, Attitudes and behavior, Pesticides, Tiirkoglu
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1. GIRIS

Tarim, tiim diinyada insanlarin hayatta kalabilmeleri i¢in beslenmeden giyime
hemen her alanda olmazsa olmaz bir faaliyetler biitiiniidiir. Diinya ve Tiirkiye niifusunda
meydana gelen hizli artis tarimin 6nemini artirmaktadir. Gelisen ve degisen diinyada var
olan ve gilinden giine bilingsiz kullanim sebebiyle azalan tarim arazilerini biiyiitmenin
imkansiz oldugu ve bu sebeple birim alandan alimmasi gereken verimin arttirilmasi
gerekliligi dogmustur. Birim alandan daha fazla verim alabilmek i¢in de {iretimde
kullanilan girdi miktar1 degismektedir. Daha kaliteli ve yiiksek verim alabilmek i¢in bir
takim Onlemler almak gerekir. Tarim arazilerinin yerlesim ve sanayi alanlarma doniismesi
gibi sebeplerden oOtiiri hizla artan diinya niifusunun besin ihtiyacini karsilayabilmek ve
birim alandan elde edilecek verimi artirabilmek i¢in alinan kiiltiirel 6nlemlerden birisi de
zirai ila¢ kullanimidir.

Zirai ilag; tarimsal faaliyet sirasinda yetistirilen tarim iriinlerine zarar veren ve
iiriin kaybina neden olan hastalik, zararl1 ve yabanci otlar1 yok etmeye yonelik kullanilan
kimyasallara denir (Anonim, 2007a).

Iklim sartlarinin farklilik gosterdigi iilkemizde, pek ¢ok gesitten olusan bitki deseni
mevcuttur. Bu ¢esitlilik bir¢ok agidan avantaj saglasa da olduk¢a dnemli bir dezavantaji da
mevcuttur. Bu ¢esitliligin i¢inde hastalik, zararli ve yabanci otlarin yasamasina ve bitkiler
lizerinde zarara neden olmasina olduk¢a uygun bir ortam vardir. Zirai miicadelede
karsilagilan hastalik, zararli ve yabanci otlarin sebep oldugu toplam zararin gelismis
tilkelerde %17-34 (%24), gelismekte olan iilkelerde ise %25-50 (%37) arasinda oldugu
tahmin edilmektedir. Daha az gelismis iilkelerde bu degerler daha yiiksek olmaktadir
(Doken ve ark., 2011).

“Insanlar ektiklerini degil, hastalik, zararli ve yabanci otlardan kurtarabildiklerini
hasat ederler” ctimlesi bitki korumanin 6nemini agik¢a vurgulamaktadir (Doken ve ark.,
2011).

Tarimsal iiretimde kimyasal miicadele, gelisen teknoloji beraberinde uygulama
kolaylig1 ve sonucunun hemen alinabilmesi gibi ¢esitli avantajlarindan dolay: treticiler
tarafindan en cok tercih edilen miicadele yontemidir. Ancak bilingsiz ve teknik dist
uygulamalar nihayetinde; iiriinlerde ilag kalintilar1 s6z konusu olmakta, toprak ve yeralti
sular1 ile ¢cevre ve yaban hayati olumsuz etkilenmektedir. Bunun disinda hedef zararlilarda
diren¢ olugmakta, dnemli olmayan bazi tiirler ana zararli durumuna gegmekte kisacasi
cevre, insan ve hayvan sagligi tehdit altinda kalmakla birlikte, yararlilarin 6ldiiriilmesiyle

dogal dengel bozulmaktadir (Uygun ve Sekeroglu, 1993).
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Tarim ilaglar1 kendi i¢inde gruplara ayrilmaktadir. Kullanildiklar1 hastalik ve

zararliya gore gruplar asagidaki gibidir:

X/
L X4

Insektisit: Bocek dldiiriicii
Akarsit: Akar oldiirticii
Fungisit: Mantar oldiiriict
Nematisit: Nematod dldiiriicii
Herbisit: Ot oldiiriicii
Rodentisit: Fare oldiiriicii

Digerleri: Bitki korumada kullanilan diger maddeler.

Belirtilen pestisitlerden diinyada en ¢ok herbisitler (%47) ve insektisitler (%29)

kullanilirken, Tiirkiye de en ¢ok insektisitler (%47) ve herbisitler (%24) kullanilmaktadir
(Tiryaki ve ark., 2010).

Tarimsal ilaglarin zehirleyicilik 6zellikleri, ilacin hayvanlar iizerinde yapilan

denemeler neticesinde elde edilen LDsy degerine gore saptanir. Tarim ilaglari LDsg

degerlerine gore ¢ok zehirli, zehirli, zehirsiz gibi gruplara ayrilirlar.

Tarim ilaglar1 kullanildiklarinda gosterecekleri etki sekline gore ikiye ayrilir;

*
L X4

X/
L X4

Kontak etkili ilaglar: Atildiklarinda bitki yilizeyinde kalirlar ve temas

ettikleri canlilart oldiirurler. Goreceli olarak daha az tehlikelidirler.

Sistemik etkili ilaglar: Bitki biinyesi igerisinde hareket ederek meyveye,

yapraga ve bitki kokiine ulasabilirler. Dolayisiyla igsel beslenen zararli ve

hastaliklar1 da oldiirtirler.

Tarimmsal ilaglarin1 insanlar iizerindeki olumsuz etkileri bes ana bashik altinda

toplanabilir.
1.

Akut Zehirlenme: lacin bir alimiyla ortaya ¢ikan zehirlenmedir. Ilagl {iriinii

yiyenlerde bile goriilebilir. Bulant1 ve kusma en sik goriilen belirtilerdir.

Kronik Zehirlenme: Tlacin tekrarlanan alimlar neticesinde viicutta

birikmesiyle olusan zehirlenmedir.

Allerjik Etki: Daha ¢ok hassas insanlarda ve genellikle ilag uygulamasi
yapan veya ilacin bulundugu ortamda calisan is¢ilerde goriiliir. Gozlerde
kanama, ciltte kizarma veya kasinti olusabilir.

Kanserojenik Etki: 1Ilacin kimyasal yapisinin  kanserojenik  ozellik

tasimasiyla daha cok ortaya ¢ikar. Ulkemizde kanserojenik &zellik tasiyan

ilaglarmn tiimii yasaklanmistir.



5.

Cesitli Organ ve Dokularda Birikme: Ilagla iiziin siire temas eden

kullanicilarin dokularinda sentetik 6zellik tagiyan ilaglar birikmekte ve belli

bir doza ulastiginda kronik etki ortaya ¢ikmaktadir (Anonim, 2012a).

Zirai ilaglarin insanla {lizerinde goriilebilen bu zararhi etkilerinin disinda cevre

sagligina ve dogal yapinin bozulmasinda da zararli etkileri goriilebilir. Bu konuda en basi

dogal dengenin bozulmasi ¢ekmektedir. Asirt ve bilingsiz zirai ila¢ kullaniminin meydana

getirebilecegi etkileri sdyle siralanabilir.

X/
L X4

Dogada bulunan ve zararli bocekleri kontrol altinda tutan balarilar1 gibi
faydali boceklerin 6liimiine neden olmak,

Goller ve nehirler gibi su kaynaklara bulasarak kirlilige neden olmak ve
bu su kaynaklarinda yasayan insanlar tarafindan da tiiketilebilen balik vb
canlilarin 6liimiine neden olmak,

Yagmur veya sulama sularinin tagimasiyla toprak altina gegerek topragin
verimliligini azaltmaya ve yer alt1 su kaynaklarin1 kirletmeye neden olmak,
Ilaglamadan sonra ila¢ ambalajlarinin bilingsizce cevreye atilmasiyla gevre
kirliligine neden olmak,

flaclamadan sonra ilacli iiriinleri tilketen kus ve diger canlilarin dliimiine

neden olmak.

Tarim ilaglarinin kullanimi ¢evreye verdigi agir tahribat sebebiyle tiim diinyada

oldugu gibi Tiirkiye’de de denetim altinda yapilmaktadir. Ulke genelinde bu konu iizerinde

durulmakta ve ilgili tarim teskilatlar1 tarafindan konuya iligkin bilin¢glendirme ¢aligmalari

ve egitim programlar1 yapilmaktadir (Anonim, 2007a).

Bu ¢alismanin amaci Kahramanmaras ili Tiirkoglu Ilgesi’nde ciftcilerin tarimsal

ilag kullanimina etki eden faktorleri belirlemektir. Arastirmada ¢iftcilerin tarimsal ilaglari

bilingli kullanip kullanmadiklar1 ve ila¢ kullaniminda yararlandiklar1 bilgi kaynaklari

belirlenecektir. Ayrica bilingli ilag kullanimi {izerine etki eden sosyoekonomik ozellikler

ve iletisim davraniglar belirlenecektir. Daha 6zel olarak arastirmanin amaclar1 asagidaki

gibi siralanmaktadir:

1.

2
3.
4

Caligsmada yer alan deneklerin demografik 6zelliklerini belirlemek,

Ciftcilerin tarimsal ilag kullanimiyla ilgili fikir ve tutumlarini belirlemek,

Ciftcilerin kullandiklar1 tarimsal ilaglarla ilgili davraniglarini belirlemek,

Ciftgilerin kullandiklar1 zirai ilaglarin temini ve bu ilaglarin depolanmasi

konusunda tutum ve davraniglarini belirlemek,



5. Ciftgilerin zirai ila¢ kullaniminda ¢evre ve insan sagligina verebilecekleri zarar

konusundaki goriis ve davraniglarini belirlemek,

6. Ciftgilerin haberlesme davraniglar1 ve yakin-uzak cevre iliskileri ile ilgili tutum

ve davraniglarini belirlemektir.

Arastirmadan elde edilen bulgular ve ¢ikarilan sonuglar zirai ilaglarin bilingli ve
cevre-insan sagligina verilebilecek zarart minimum seviyede tutarak kullanimi konusunda
yerine getirilmesi gereken islemler ve alimacak Onlemler konusunda uygulanacak
politikalara yararli materyal olusturacaktir. Bununla birlikte konu ile ilgili program, egitim
ve projelerin hazirlanmasi ve uygulanmasinda arastirma sonuglarinin yararli ve yardimet
olabilecegi diistiniilmektedir. Ayrica elde edilen bulgularin, konu ile ilgili yapilacak daha
genis kapsamli caligmalara rehber olarak kullanilabilecegi sdylenebilir. Bunun disinda
arastirma sonuglar1, yoneticiler, bilim adamlari, tarim danigmanlari, Gida Tarim ve

Hayvancilik il ve ilge miidiirliikleri ve politikacilar i¢in yararl bilgiler icerecektir.



2. ONCEKIi CALISMALAR

Akbay (1991), “Asag1 Seyhan Ovasi’nda Tarimsal Savas ilaglarinin Pazarlanmasi
ve Tarm Ilaglari Kullaniminin Ekonomik Analizi” konusunda ¢alisma yapmustir.
Arastirmanin amaci; Asaglr Seyhan Ovasi’nda iiretimde kullanilan zirai miicadele ilaglar
kullanimiin tarim isletmeleri bazinda ekonomik analizini yapmak ve bu ilaglarin
pazarlama yapisint meydana c¢ikarmak, dolayisiyla zirai ilaglarin kullannominin ve
dagitiminin nasil yapilmasi ve yoOnlendirilmesi gerektigini ortaya koymaktir. Yapilan
arastirmaya gore incelenen tarim isletmeleri ihtiyag duyduklari tarim ilaglarini genellikle
birden ¢ok kaynaktan temin ettiklerini belirlemistir. Arastirmada kullanilan zirai miicadele
ilaglarinda, dagitim, kredilendirme ve tarimsal yayim konularinin titizlikle diizenlenmesi,

zirai miicadele ilaclarinin daha ekonomik sekilde kullanimini saglayacagi belirlenmistir.

Demircan ve Aktas (2003), “Isparta ili Kiraz Uretiminde Tarimsal Ilag Kullanim
Diizeyi ve Uretici Egilimlerinin Belirlenmesi” konusunu arastirmislardir. Calismada,
Isparta ili kiraz tretiminde zirai ila¢ kullanimi agisindan ireticilerin egilimlerini,
cevreleriyle iligkilerini ve ila¢ kullanim diizeylerini deger ve miktar olarak belirlemeyi
amagclamislardir. Arastirma bolgesi olarak Isparta Il merkezi, secilmis 4 ilge ve bagh
koyleri olarak belirlenmislerdir. Aragtirmada kullanilan verileri bolge ¢apinda belirlenen
92 kiraz yetistiricisiyle yapilan anket calismasindan elde etmislerdir. Ureticiler ilaglamaya
karar verirken tarim il/ilge miidiirliikklerinde bulunan teknik elemanlarimin 6nerisini dikkate
alirken ilag se¢ciminde teknik elemanlarin yani sira kendi deneyimlerini ve ilag¢ bayilerinin
onerilerini dikkate almuslardir. Ureticilerin %51,09° u doz ayarlamasim yazili olarak
onerilen sekilde yapmakta iken %65,22’si ilaglama esnasinda koruyucu herhangi bir tedbir
almamaktadir. Ureticilerin %41,31” i ise kullandiklar1 ilaglarin atik ve ambalajlarim
rastgele cevreye atmaktadir. Kiraz {iretiminde tarimsal miicadele masraflarinin degisen
masraflar i¢indeki payr %13,31, liretim masraflar1 i¢inde ki pay1 ise %8,71 olarak tespit

edilmistir.

Akarsu (2005), “Samsun Ili Carsamba Ovasinda Zirai Ilag Kullanim1 Ve Ciftgilerin
Cevreye Duyarliliklar1” konusunu arasgtirmistir. Bu calismayi, Carsamba Ovasi’nda
tarimsal miicadelede ciftcilerin cevreye olan duyarliliklarini belirlemek amaciyla
yapmislardir. Arastirmada kullanilan verileri arastirma bolgesinden rastgele secilmis 10
koyden zirai ila¢ kullanan 70 tiretici ile yapilan anket ¢alismasindan elde etmislerdir.

Arastirma bulgularina gore iireticilerin ¢ogunun egitim seviyesinin (ilkokul) diisiik oldugu
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ve ilaclart zirai ilag bayilerinin tavsiyelerine gore belirlediklerini gostermislerdir.
Ciftcilerin genel olarak zirai ilaglarin dogaya nasil ve ne sekilde bulasip zarar verebilecegi
hakkinda bilgisi olmadigmi belirlemislerdir. Ureticilerin %60’1 ¢evre dostu ilaglarmn
kullaniminda dogaya zarar vermesi bakimindan diger ilaglardan bir farki olmadigini
sOylediklerini tespit etmislerdir. Ayrica ciftcilerin biliyiik ¢ogunlugunun yanlhs kimyasal
miicadele uygulamalarinin c¢evreye zarar verecegini bildigini ve ilgili kurum ve
kuruluglarin iyi tarim uygulamalar1 vb tarimsal projelerin tasarlanmasiyla bu gift¢ilerin

bilinglendirilebilecegini belirlemislerdir.

Demircan ve Yilmaz (2005), “Isparta Ili Elma Uretiminde Tarimsal Ilag
Kullanimiin Cevresel Duyarlilik ve Ekonomik Agidan Analizi” konulu bir ¢alisma
yapmiglardir. Calismay: Isparta ilinde elma iiretiminin yogun oldugu bazi ilgelere bagh
koylerde 2002-2003 {iretim doneminde gergeklestirmislerdir. Arastirmada kullanilan
verileri ¢aligma bolgesinde bulunan 109 elma iireticisinden birebir anket yoluyla elde
etmislerdir. Arastirmada elde edilen bulgulara gore iireticiler ila¢ secimini %32,11’inin
kendi deneyimlerine gore, %25,69 zirai ilag bayilerinin 6nerilerine gére yapmaktadir. Aym
zamanda Ttreticilerin %38,53” 1 ilaglarin bitkiler iizerinde biraktig1 kalintinin yikama ile
gececegini, %22,02° si ise ilaglarin bitkiler iizerinde kalinti birakmayacagini
sOylemislerdir. Arastirmadan elde edilen bulgular 1s181nda iireticilerin ciddi bir egitim acig1
oldugunu tespit etmislerdir. Bu konuda yapilacak egitim c¢aligmalariyla bu agigin

kapatilabilecegi onerilmistir.

Demirci ve ark. (2005), “Ankara ili Ayas ve Nallihan Ilgelerinde Domates Uretim
Alanlarinda Zirai Miicadele Uygulamalar1” konulu bir ¢alisma yapmislardir. Aragtirmanin
ana materyalini Ankara’nin Ayas ve Nallihan ilcelerine bagli domates yetistiriciliginin
yogun olarak gerceklestigi kodylerde bulunan isletmelerden anket yoluyla elde edilen
verilerden olusturmuslardir. Arastirma bulgularma goére domates Tireticilerinin %50’si
ilaclama zamani hakkinda bilgiyi tarim ilge miidiirliiklerinden aldig1 geriye kalan kismi ise
zirai 1ila¢ Dbayilerinden aldigi veya kimseye danigmadan kendi deneyimleriyle
belirlediklerini tespit etmislerdir. Ureticilerden %44°{i kullandiklari ilaclar1 segerken tarim
ilce miidiirliiklerine danigtiklari, %22’si ilag bayilerinin tavsiyelerini dinledikleri bilgisini
edinmislerdir. Ureticiler ilaglar1 kullanirken %88,88’i ilaglar1 diger ilaglarla ya da yaprak

giibreleriyle karistirarak kullanmaktadirlar. Sonug¢ olarak fireticilerin kendi ¢ikarlar1 ve

cevre sagligr acisindan yeterli bilgiye sahip olmadiklarini belirlemis, hatali uygulamalar



sonucunda c¢evreye ve insan sagligia zararli olabilecek etkilerden korunmak icin ilgili
kurum ve kuruluslarin giftgileri egitici programlar diizenleyip gerekli katilimi saglayarak

ciftci egitimini saglamalarini tavsiye etmislerdir.

Giinel ve Oztiirk (2006), “Bant ilaglamas1 ve Direkt flaclama Yapan Uniteler ve
Kullannm Alanlar’” adli ¢alismalarinda tarimda kullanilan kimyasal ilaglama
yontemlerinden bant ilaglamasi ve direkt ilaglama yontemleri ve bu yontemlerin kullanim
alanlarina iliskin ayrintili bilgiler vermislerdir. Bant ilaglamasinda sira veya bant boyunca
tarla yiizeyinin bir kismi hedef alindigindan klasik kimyasal miicadele yontemlerine gore
tiim tarla ylizeyi ilaglanmadig1 i¢in daha az pestisit kullanim1 agisindan hem ekonomik hem
de cevreci bir yontem olduguna deginilmistir. Direkt ilaglamada ise ilacin bitkinin sadece
ilaglanmas istenilen bolgesine kullanilabilmesi sebebiyle bitki {izerinde istenilen kaplama
oraninin elde edilmesinde ve diger canli organizmalara daha az zarar vermesi sebebiyle

tercih edilmesi gerektigi vurgulanmistir.

Akbaba (2010), “Adana Ili Turunggil Yetistiriciligi ve Insektisit Kullaniminin
Degerlendirilmesi” konulu bir ¢alisma yapmistir. Calismanin amaci; giin gectikge artan
turunggil tiiketimi ve bu tiiketimi karsilamak i¢in yapilan iiretimdeki artis ile bu artist
saglamada kullanilan insektisit kullanim paymin belirlenmesidir. Arastirma bulgularina
gore; Ureticilerin 6nemli bir ¢ogunlugunun tarim ilaclarini zirai ilag bayilerinden, bayilerin
tavsiyelerine ve reklama gore temin ettikleri belirlemistir. Ureticilerden birgogunun temin
ettikleri 1ilaclar1 tlizerinde bulunan kullanma talimatini okumadan kullandig1 ve ilag
kullanirken herhangi bir tedbir almadigi, fazla ve arta kalan ilaglar1 gerekli kosullarda
muhafaza etmedigi gibi ilag artiklarin1 ve bos ambalajlar1 gerektigi sekilde imha etmedigini
ortaya koymustur. Ureticilerin genel olarak bu konularda bilgi yetersizligi oldugunu ve

egitim almalar1 gerektigini vurgulamistir.

Ertirk ve ark. (2012), “Igdir Ili Tarim Isletmelerinin Zirai Miicadele
Uygulamalarinda Cevreye Duyarliliklar” adli calisma yapmislardir. Bu ¢alismada Igdir
ilinde bitkisel tiretim yapan tarim isletmelerinde tarimsal miicadele esnasinda dogaya ve
insan sagligma verebilecekleri zararlar hakkinda bilingli olup olmadiklarini aragtirmay1
amaclamislardir. Calismada kullamlan veriler Igdir ili Gida Tarim ve Hayvancilik
Miidiirligi Ciftei Kayit Sisteminde Kayith toplam 104 tarim isletmesi sahibiyle yiiz yiize
yapilan anketler yoluyla elde etmislerdir. Anketlerden elde edilen analiz sonuglarina gore

ciftcilerin zirai ilaglar konusunda yetersiz bilgiye sahip olduklar1 anlasilmistir. Ciftcilerin
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%350’ ye yakini zirai ilaglarin ¢evreye zararmin olmadigini, %25’ e yakin1 da kalintilarin
zararsiz olacagmi ifade etmistir. Ozellikle ilaglama tankinin temizlenmesi ve ilag
ambalajinin imhasinda gerekli 6zeninin gdsterilmemesi arastirma bolgesindeki ¢iftgilerin
biling diizeyinin diisiik oldugunu ve bu konuda cift¢ilerin bilinglendirilmesi gerektigini

ortaya koymuslardir.

Peker (2012), “Konya Ili Domates Uretiminde Tarimsal ila¢g Kullanimima Y énelik
Cevresel Duyarlilik Analizi” konusunda ¢alisma yapmistir. Calismanin amaci Konya Ilinde
domates {iretimi yapan c¢iftcilerin tarimsal miicadelede kimyasal kullaniminda gevreye
duyarhiliklarim1 belirlemektir. Calismada domates iiretiminin fazla oldugu Cumra Ilgesi
tercih edilmis ve burada bulunan 50 iiretici ile yiiz ylize yapilan anket caligmasindan elde
edilen veriler kullanmistir. Arastirmadan elde edilen bulgulara gore treticilerin %25,91°1
kendi tecriibelerine gore ilag se¢imi yaptiklari ve %40’ min ilaglamadan sonra bitki
tizerinde kalan ila¢ kalintisinin yikamayla gececegini diistindiiklerini belirlemistir. En
onemli bulgulardan birisi ise tireticilerin %56 sinin kullandiklari ilag ambalajlarini gevreye

gelisigiizel attiklarinin tespit edilmesidir.

Kizilaslan ve Somak (2013), “Tokat ili Erbaa ilcesinde Bagcilik isletmelerinde
Tarimmsal Ilag Kullaniminda Ureticilerin Biling Diizeyi” isimli ¢alismalarinda Tokat ili
Erbaa ilgesinde faaliyet gosteren 70 firetici ile anket yapmislardir. Ankete dahil olan
tireticilerden biiyiik cogunlugu (%54,29) tiretimde kullanacaklari tarim ilaglarini segerken
en cok zirai ilag bayilerinden aldiklar1 bilgiden faydalanmakta olduklari, %30’unun ise
kendi bilgi ve tecriibelerinden faydalandiklarmi belirlemislerdir. Ureticilerin yarisindan
fazlas1 hayvan sagligi, cevre sagligi ve insan sagligi agisindan zararh etkileri ortadan
kaldirmaya yonelik Onlem almaya calistiklarin1 belirtmislerdir. Elde edilen verilere
dayanarak treticilerin, gelismis iilkelerde oldugu gibi ¢evre ve insan sagligini az etkileme
potansiyelindeki diisiik riskli ve ¢evre dostu tarimsal ila¢ kullanimina yonlendirilmesi ve

kontrol mekanizmasinin etkin ¢alistirilmasi gerektigi sonucuna ulagsmislardir.



3. MATERYAL VE METOT
3.1. Materyal

Bu calismanin ana materyalini, tarimin yogun olarak yapildigi Kahramanmaras Ili
Tiirkoglu Ilgesine bagli 4 kdy ve kasabada tabakali 6rnekleme ydntemiyle segilen
ciftcilerle yliz yiize yapilan anketlerden elde edilen bilgiler olusturmustur. Ayrica Tiirkoglu
Gida Tarmm ve Hayvancilik ilge Miidiirliigii ve Tiirkoglu Ziraat Odasindan elde edilen
bilgilerde kullanilmistir.

3.2. Arastirma Bolgesinin Secimi

Omege giren kdy ve kasabalarin seciminde gayeli &rnekleme yontemi
kullanilmistir. Bu amagla Gida Tarim ve Hayvancilik flge Miidiirliigii’nden ve Ziraat Odas1
kayitlarindan elde edilen bilgiler yardimiyla, Tiirkoglu Ilgesinde tarimin en yogun yapildig
ve dolayisiyla zirai ilag kullaniminin fazla oldugu 2 kasaba, 1 kdy ve ilge merkezi ile
calisma yapilabilecegi belirlenmistir. Arastirma bolgesi se¢iminde ilgeyi sosyoekonomik
acidan temsil edebilme, ilce merkezine olan yakinlik ve uzaklik, tarimsal potansiyel ve
tarim arazi degerlendirmeleri, niifus durumu gibi kriterler de g6z Onilinde
bulundurulmustur. Bu kriterler géz Onilinde bulundurularak Tiirkoglu Gida Tarim ve
Hayvancilik Ilge Miidiirliigiinden elde edilen bilgiler yardimiyla ilgeyi temsil edebilecek
tarimsal faaliyetlere sahip ve arastirma konusu hakkinda dogru ve yeterli bilgi elde
edilebilecek; Tiirkoglu Merkez Ilge, Beyoglu Kasabasi, Sekeroba Kasabasi ve
Kadioglugiftligi Koyii ¢aligma alani olarak se¢ilmistir ( bkz. Sekil 1).

Cizelge 3.1’de belirlenen yerlesim yerlerinde anket yapilan isletme sayilar
verilmigtir. Tlirkoglu merkezde 35, Beyoglu Kasabasi’nda 40, Sekeroba Kasabasi’nda 25,
Kadioglugiftligi Kdyii’nde 20 adet isletme ile anket yapilmistir.

Cizelge 3.1. Yerlesim yerlerine gore anket dagilimi

Yerlesim Yeri Isletme Sayis1 Yiizde (%)
Tiirkoglu Merkez 35 29,2
Beyoglu Kasabasi 40 33,3
Sekeroba Kasabasi 25 20,8
Kadioglugiftligi Koyt 20 16,7
Toplam 120 100




3.3. Ornek Isletmelerin Secimi

Arastirma bolgesi olarak belirlenen bir ilge merkezi, iki kasaba ve bir kdyden
olusan toplam 4 yerlesim yerinde faaliyet gosteren biitiin ¢ift¢iler ana kitleyi olusturmus ve
ana kitle biyiikligii 576 gift¢i olarak belirlenmistir. Belirlenen ana kitledeki ¢iftgilerin
tamaminin isim listesi ve arazi biiyiikliikleri listesi Ciftci Kayit Sistemi (CKS) icmalinden
tedarik edilmistir. Incelenen isletmeler arazi biiyiikliigiine bagl olarak tabakalara
ayrilmistir. Arazi biyiikligii, 1-50 da, 51-100 da, 101-150 da ve 151 da ve daha fazla arazi
olmak iizere 4. tabakaya ayrilmistir. Orneklemde her tabakaya giren isletme orani, sirastyla

% 19,2, % 49,2, % 22,5 ve % 9,2’dir.

Cizelge 3.2. Arazi biiyiikliigiine gore isletme dagilimi

Arazi Biiyiikliigii Isletme Sayis1 Yiizde (%)
1-50 23 19,2
51-100 59 49,2
101-150 27 22,5
151+ 11 9,2
Toplam 120 100

Arastirma bolgesinde ana kitle igerisinden aktif iretim faaliyetinde bulunan
ciftcilerden bolgeyi temsil edebilecek 120 6rnek secilmis ve tamami ile birebir goriistiliip
eksiksiz sekilde anket ¢aligmasi tamamlanmistir. Anketlerde eksik ve hata olmadigindan
tamami degerlendirmeye alinmistir.

Tabakali oOrneklemede temel amaglar, ana kitleye ait tahminlerin dogruluk
derecesini artirmak ve arastirmada ana kitledeki farkli gruplarin yeterince, saglikli bir
sekilde temsil edilmesini saglamak olarak belirtilmektedir. Ayrica bu yontemde ilke, ana
Kitleyi homojen tabakalara ayirip varyansi azaltmaktir. Bu sekilde daha az 6rnekle, saglikli
ve ayrintili bir calisma miimkiin olabilmektedir (Glines ve Arikan, 1985).

Arastirmada Ornege giren ¢iftci sayisi tabakali tesadiifi 6rnekleme metoduna gore

asagidaki formiil yardimiyla bulunmustur (Yamane, 2001):

N> N,S; o2 e

n= )
N’D*+> NS} t?

n = Ornege girecek denek sayisi,

10



N = Ana kitlede bulunan ¢iftci sayisi,

Nh = Her bir tabakadaki ¢iftci sayist,

Sh = Her bir tabakadaki standart sapma,

D? = Arzu edilen varyans

¢ = Ana kitle ortalamasindan izin verilen hata miktari,

t = Izin verilen giivenlik sinirmin t dagilim tablosundaki degeri

Bu formiiliin kullanimiyla elde edilen 6rnek biiyiikligii 120 olan ¢ift¢i sayist
oransal olarak tabakalara dagitilarak tabakadan anket yapilan ciftciler tesadiifi olarak
belirlenmistir. Buna gore 4 tabaka olusturulmus ve bu tabakalardan 1-50 da arasi olan
tabakadan 23, 51-100 da. arasi olan tabakadan 59, 101-150 da arasi arazi varligi olan
tabakadan 27, 151 da ve daha fazla olan tabakadan 11 gift¢i ile anket yapilmistir (Cizelge
3.2).

3.4. Veri Toplama ve Degerlendirme

Anket uygulamasinda bilgi toplarken en ¢ok dikkat edilmesi gereken hususlardan
birisi uygulama esnasinda ¢ift¢cinin giivenini saglamak, kusku uyandiracak davraniglarda
bulunmamaktir. Bunun sebebi ise cift¢i ve isletme hakkinda dogru bilgileri elde etmektir.
Ciftci glivenmeyince ya hig bilgi vermeyecek ya da yanlis bilgiler verecektir.

Bu yiizden toplanilan bilgilerin saglikli olabilmesi i¢in ya anket yapiminda c¢ok
tecriibeli olunmali ya da ciftgiler tarafindan taninan ve giivenilen birilerinin yardimi
alinmalidir. Caligmada arastirmacinin kendi mesleginin (Tarim Danigsmani) verdigi avantaj
ile bu zorluk asilmistir.

Anket formunda yer alan sorular alt gruplara ayrilmistir. Buna goére; birinci
boliimde demografik 6zellikler, ikinci bdliimde ¢ift¢ilerin tarimsal ila¢ kullanimi, {igiincii
boliimde ¢iftgilerin kullandiklar ilaglar, dordiincii boliimde ciftcilerin ilag temini ve
depolama, besinci bolimde ilag kullaniminin insan sagligmna zarari ve altinct boliimde
haberlesme davraniglart ve yakin-uzak cevre ile olan iliskiler ele alinmistir. Bu boliimler
sirasiyla; 21, 21, 6, 5, 5 vel8 sorudan olusturulmustur. Anketin tamami ise 76 sorudan
olusmaktadir.

Arastirmada kullanilan anket formu, konuyla ilgili 6nceden yapilmis ¢aligmalarin

yant sira arastirma bolgesinin tarimsal ozellikleri g6z Onilinde bulundurularak
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hazirlanmistir. Sorular teknik olarak Likert 6lgekli, ¢oktan se¢meli ve agik uglu olarak
diizenlenmistir.

Zirai ila¢ kullanan ¢ift¢ilerle yapilan anketler sonucu toplanan veriler i¢in kod plani
hazirlanarak, veriler bu kod plam1 dogrultusunda SPSS (Statistical Package for
the Social Sciences)  istatistik ~ paket  programi  yardimiyla  analiz  edilerek

degerlendirilmistir.

Veri degerlendirmede kullanilan istatistiksel yontemler arastirmanin amaglari
dogrultusunda secilmistir. Bu baglamda arastirmanin amaglarmi gergeklestirmek igin
frekans, ylizde ve standart sapmadan olusan tanitici istatistikler kullanilarak gerekli
tablolar olusturulmustur.

3.5. Arastirma Bolgesinin Tanitilmasi
3.5.1. Cografi konum

2 olan

Tiirkoglu Ilgesinin il merkezine uzakligi 23 km’dir. Yiizol¢iimii 705 km
ilgenin denizden yiiksekligi ortalama 500 metredir. Ilgenin batisinda fazla yiiksek olmayan
daglar ve yaylalilk alanlar yer almaktadir. Kuzeybatisinda Kemalim Daglari,
Giineybatisinda ise Toros Daglari’nin devami olan Nurdag: ile ¢evrilidir. Tiirkoglu, Nur
Daglar’'nin  dogusundaki uzantis1 olan imali Dagi’min dogu eteklerinde kurulmustur
(Anonim, 2013a).

Tiirkoglu ilgesinde tarimsal faaliyetlerde Onemli rolii olan iki 6nemli ova
bulunmaktadir. Bunlardan ilki il¢enin de iizerinde kurulu bulundugu Tiirkoglu Ovast’dir.
Tirkoglu Ovast ilgenin dogusunda kuzey giiney dogrultusunda uzanmaktadir. Diger
onemli ovasi ise Tiirkoglu’nun giineyindeki Saglik (Gavur Golii) Ovasidir. Ilgenin en
onemli akarsuyu ilge sinirlari iginden gegen Aksu Nehri’dir. Diger 6nemli akarsuyu Imali
Deresi’dir. Imali Deresi iizerinde Kizilenis Goleti sulama amagcli yapilmis olup halen

kullanilmaktadir. Imali Deresi Tiirkoglu'nun merkezinden gecerek Aksu Nehrine

ulagmaktadir (Anonim, 2013a).
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Sekil 1. Calisma alan1 haritast (Anonim, 2013b.)

3.5.2. Iklim bitki rtiisii

Tiirkoglu iklim yoniinden Akdeniz iklimi kusaginda yer alir. Kislar1 1lik ve yagisl,
yazlar1 sicak ve kurak Akdeniz Iklimi, Ilgenin 1000 metreye kadar olan kesimlerinde
hakimdir. Ilgenin yillik ortalama yagis miktar1 toplami 722 mm’dir. 23 Temmuz 2009 tarih
ve 27297 sayili Resmi Gazetede yaymlanan 2009/15173 karar sayili “Tirkiye Tarim
Havzalarinin Belirlenmesine Iliskin Karar” kapsaminda 24 Numarali Dogu Akdeniz

havzasinda yer almaktadir (Anonim 2011a).

3.5.3. Ekonomik yap1

Tiirkoglu ilgesinin ekonomik yapist tarim ve hayvancilifa dayanmaktadir. Son
yillarda sanayi ve el sanatlarinin da ekonomideki yeri artis gostermektedir. 705 km? yi
bulan cografi alanin %5 'ini daglik ve engebeli, %45 'ini de ovalik araziler olusturmaktadir.
Ilgede bulunan orman ici ve kirsal kesimdeki kdylerin tarim arazileri yeterli olmadigindan
yore halkinin ¢ogunlugu hayvancilik yapmak iizere koyun, keci ve sigir yetistiriciligi ile

gecimini saglamaktadir. Son yillarda sebze yetistiriciliginin de gelisme gosterdigi
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gozlenmektedir. Halt dokumacilig1 ve el sanatlar1 da yayginlastirilarak geng niifusun ge¢im
kaynag haline gelmistir. Ozel sektdr tarafindan biiyiik yatirimlar yapilarak sanayi alaninda

hizli bir gelisme goriilmektedir (Anonim, 201 1a).

3.5.4. Niifus

Tiirkoglu Ilgesinde 1 merkez, 4 belde, 32 kdy bulunmaktadir. ilge niifusunun
toplami1 65,172°dir. Bu niifusun %21,31’°lik kismi ilge merkezinde, %77,69’luk kismi1 ise
koy ve beldelerde ikamet etmektedir. Toplam niifusun %50,90’1 erkek, %49,10°u
kadinlardan olugmaktadir (Cizelge 3.3).

Cizelge 3.3. Tiirkoglu ilgesi niifus dagilimi

flge Merkezi Niifusu Koy ve Belde Niifusu Toplam
Cisiyet Niifus Cinsiyet Niifus
Erkek 7,446 | Erkek 25,729 33,175
Kadin 7,093 | Kadin 24,904 31,997
Toplam 14,539 | Toplam 50,633 65,172

Kaynak: Anonim, 2011b.
3.5.5. Tarimsal yapi
3.5.5.1. Arazi varhgi ve dagihm durumu
Tiirkoglu ilgesinin toplam arazi miktart 705.000 dekardir. Araziler orman arazisi,
tarim arazisi, tarima elverigsiz arazi, ¢ayir mera arazisi, bataklik ve su sath1 olmak {izere
bes gruba ayrilmistir. Tarima elverisli arazi miktar1 239.000 da olmakla beraber toplam

arazi miktarinin %33,9’ unu olusturmaktadir.
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Sekildeki arazi dagilimi incelenecek olursa, ilgedeki kullanilabilir tarim arazilerinden en

biiyiik pay1 199.000 da ile tarla bitkileri almaktadir. Bunu sirasiyla meyvecilik (35.000 da),

sebzecilik (3.500 da) ve bagcilik (2.500 da) takip etmektedir. Bu tarim arazilerinden

10.000 dekarinda sulu tarim yapilmakta iken 139.000 dekarinda kuru tarim yapilmaktadir.

[lge CKS kayitlarinda toplam 1.980 adet bitkisel iiretim yapan isletme bulunmaktadir.
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Sekil 3.3. Tirkoglu ilgesi tarim arazilerinin kullanim sekline gore dagilimi(Anonim,

2011c.)

15




3.5.6.Bitkisel iiretim

3.5.6.1. Tarla bitkileri iiretimi
Cizelge 3.4’ teki verilere gore Tiirkoglu ilgesinde en ¢ok yetistirilen 1. {iriin bugday

(110,000 da) olarak goriilmektedir. Bunu musir (dane) (60,000 da) ve pamuk (17,700 da)
takip etmektedir. 2. {irlin olarak ise misir (dane) (30,000 da) ve musir (silaj) (10,500 da)
olarak goriilmektedir.

Silaj yetistiriciligi, hayvansal tiretimde bulunan isletmelerde hayvan yemi olarak

tiikketilen ve ekonomik sayilabilen silaj yemi bakimindan gerek pazarlama kolaylig1 gerekse

ekonomik kazan¢ bakimindan cazip goriilmektedir.

Cizelge 3.4. Tiirkoglu ilgesinde en cok liretilen tarimsal {irtinler

Uriin Ad1 I.Uriin Alan1 (Da) I1.Uriin Alan1 (Da) | Uretim (Ton)
Bugday 110.000 49.500
Misir (Dane) 60.000 30.000 114.400
Misir (Silaj) 10.500 42.000
AkDar1 3.500 1.050
Fig (Kuru Ot) 1.800 700
Seker Pancari 175 875
Arpa 2.000 800
Pamuk 17,700 8.800
Kirmiz1 Biber 500 750
Toplam 195.675 40.500 218.875

Kaynak: Anonim, 2011c.

3.5.6.2. Meyvecilik iiretimi

Tiirkoglu ilgesinde en ¢ok yetistirilen meyveler sirasiyla Antep Fistigi (15.000 da),
Zeytin (13.000 da) seklinde goze carpmaktadir. Zeytinde onceki yillara nazaran bir artig
s0z konusudur. Daha 6nceki yillarda zeytin liretimine ayrilan arazi miktar1 bu kadar yiiksek
degildir. Bu artisin sebebi devletin zeytin yetistiriciligini destelemek amagh yiirtittiigii
politikalardir. ilcenin Antep fistig1 ve zeytin iiretimine uygun olan iklim sartlar1 bu iki

meyvenin digerlerinden ¢ok iiretilmesinde etkili olmustur (Cizelge 3.5).
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Cizelge 3.5. Tiirkoglu ilgesinde en ¢ok yetistirilen meyveler

Uriin Ad1 Dikim Alan1 (Da) Uretim Miktar1 (Ton)
Antepfistigi 15.000 1.500
Zeytin 13.500 830
Ceviz 356 267
Badem 536 402
Trabzon Hurmasi 427 961
Cilek 600 1.200
Incir 500 500
Elma 500 750
Nar 500 750
Kayisi 200 300
Kiraz 300 450
Seftali 200 450
Toplam 32.619 8.360

Kaynak: Anonim 2011c.
3.5.6.3. Sebze iiretimi

Cizelge 3.6°da ilgede iiretilen baglica sebzeler verilmistir. Bu sebzelerden en ¢ok
hiyar (1.500 da) ve acur (1.200 da) dikkat ¢ekmektedir. Toprak yapisi ve iklim kosullar1 bu

sebzelerin iiretiminde etkili olmustur.

Cizelge 3.6. Tiirkoglu ilgesinde en ¢ok yetistirilen sebzeler

Uriin Ad1 Ekim Alani (Da) Uretim (Ton)
Hiyar 1.500 4.500
Acur 1.200 1.600
Domates 600 2.275
Karpuz 400 1.600
Kavun 200 700
Patlican 150 338
Diger 150 225
Toplam 4.200 11.238

Kaynak: Anonim, 2011c.

3.5.6.4. Ortii alt1 iiretimi

Cizelgede 3.7°de ilgede yapilan ortii alti faaliyetleri verilmistir. Elde edilen bu
verilere gore calisma alaninin da i¢inde bulunan Beyoglu Kasabasi ve Kadioglugiftligi
Koyt de ortli alt1 yetistiriciliginde ilk lige girmeyi basarmistir. En ¢ok Ortii alt1 {iretimi

Kadioglugiftligi Kdyii'nde (33.000 m?) gerceklesirken bunu sirasiyla Aydinkavak Koyii

17




(4.000 m?), Beyoglu Kasabasi (1.150 m?), Yenipmnar Koyii ve Hopurlu Kéyii (250 m?)
takip etmektedir.

Cizelge 3.7. Tiirkoglu ilgesinde ortii alt1 yetistiriciligi

Koyt Alan1 (m°) Uriin Ad1
Kadiogluciftligi 33.000 Domates-Hiyar
Beyoglu 1.150 Domates-Hiyar
Y enipinar 250 Domates-Hiyar
Hopurlu 250 Domates-Hiyar
Aydinkavak 4.000 Domates-Hiyar
Toplam 38.650 -

Kaynak: Anonim, 2011c.

3.5.7. Hayvan varhgi

Cizelge 3.8’de Tiirkoglu ilgesinde bulunan toplam hayvan varhilari belirtilmistir.
4.000 isletmeyle sigir yetistiriciligi, 180 isletmeyle de koyun yetistiriciligi dikkatleri
¢ekmektedir.

Cizelge 3.8. Tiirkoglu ilgesi hayvan varligi

Cinsi Isletme Say1s1 (Adet) Miktar1 (Bas)
Sigir 4.000 7.300
Koyun 180 20.000
Kegi 30 7.000
Kanath 2 100.000
An 107 12.000

Kaynak: Anonim, 2011c.

3.5.8. Tarim alet ve makineleri
Cizelge 3.9°da Tiirkoglu ilgesinde mevcut bulunan alet makine varligi verilmistir.
Tarimsal faaliyetlerde makinelesme oldukca 6nemlidir. Bir tarimsal isletmede ne kadar ¢ok

tarim alet- makinesi varsa o isletme o kadar modern anlamina gelmektedir.
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Cizelge 3.9. Tiirkoglu ilgesi alet ve makine varligi

CINSI Adet CINSI Adet

Tarimda Kullanilan Kepge 1 Yagmurlama Tesisi 38
Traktor 617 Damla Sulama 29
Remork 450 Su Tankeri 30
I,fﬂi;f(iyﬁgsiic}ﬁbre Dagitma 179 | Dipkazan 22
File Sistemi 1 Kulakli Traktor Pullugu 485
Diskaro-Goble 26 Karasaban 130
Pancar Sokme Makinesi 18 Pnomatik Ekim Makinesi 33
Bigcerdover 3 ll\;lr;l; E/I(ilt()lzlgf Hububat Ekim 95
Biger-Baglar Makinesi Kiiltiivator 410
Orak Makinesi Capa Makinesi 115
Moto-Pomp Termik 15 Tirmik 135
Derin Kuyu Pompasi 94 Kombikriim Karma Tirmik 24

Kaynak: Anonim, 2011a.

Makinelesme ekim dikim kolayligi,

maliyetinin diisiiriilmesi hasat kolaylig1 ve en dnemlisi tiim bu sayilan faktorler icin zaman

ilaclama giibreleme kolayligi,

tasarrufu bakimindan ciddi neme sahiptir. insan giiciiyle yapilan bir zeytin hasadini ve

makine gliciiyle yapilan zeytin hasadini kisaca kiyaslayacak olursak hem hasat maliyetini
diisiirmiis hem de zamandan tasarruf etmis olunmaktadir. Bir kere belirli bir maliyetle
alinan zeytin hasat makinesi yillarca kullanilabilmekte ve is¢i masrafini sadece bir yil degil
yillarca dislrmiis olmaktadir. Ancak elle hasatta her yil is¢i bulma ve iscilerin

yevmiyelerini 6deme gibi sorunlarla karsilasiimakta bu yiizden hem {iretici strese girmekte

hem de zamaninda hasat edilemeyen zeytinlerin kalitesi diigmektedir.
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4. ARASTIRMA BULGULARI
4.1 Ciftcilerin Kisisel Bilgilerine Yonelik Bulgular

Cizelge 4.1°e gore toplam 120 c¢iftginin 118’1 (%98,3) erkek, 2’si (%1,7) kadindir.
Bu durum, arastirma bolgesinde kadinlardan ¢ok erkeklerin tarimla ilgilendigini ortaya

koymaktadir.

Cizelge 4.1. Ciftcilerin cinsiyete gore dagilimi

Cinsiyet Say1 Yiizde (%)
Erkek 118 98,3
Kadmn 2 1,7
Toplam 120 100

Cizelge 4.2°de ciftgilerin yas gruplarina gore dagilimi verilmistir. Ciftgilerin %56,7
oranla biiyiik ¢ogunlugu (50 yas ve tlizeri) yash gruba girmektedir. Bunu %35,0 orta yas
grubu ile (35- 50 yas aras1) , % 8,3 ile geng yas grubu (35 yasindan kiiciik) izlemektedir.

Cizelge 4.2. Ciftcilerin yas gruplarina gore dagilimi

Yas Aralig Say1 Yiizde (%)
<35 (Geng) 10 8,3
35-50  (Orta Yash) 42 35,0
50+ (Yash) 68 56,7
Toplam 120 100

Cizelge 4.3’de ciftgilerin medeni durumuna goére analizi verilmistir. Ciftgilerin
sadece ikisi bekar geriye kalan 118 kisi %98,3 oranla evli olarak belirlenmistir. Ciftgilerin

arasinda bosanmis olan bulunmamaktadir.

Cizelge 4.3. Ciftcilerin medeni durumuna gore dagilimi

Medeni Durum Say1 Yiizde (%)
Evli 118 98,3
Bekar 2 1,7
Toplam 120 100

Cizelge 4.4°e gore ciftcilerin ilkokul ve lise egitim seviyesine sahip olanlar % 25,8
ile esit oranda olduklar1 goriilmektedir. Ortaokul mezunu olanlar ise %30,8 ile karsimiza
¢ikmaktadir. Ortaokul ve lise diizeyindeki egitim oranlariyla deneklerin egitim orani

oldukgca yiiksektir.
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Cizelge 4.4. Ciftcilerin egitim durumuna gore dagilimi

Egitim Durumu Say1 Yiizde (%)
Okur-Yazar Degil 2 1,7
Okur- Yazar 17 14,2
Ilkokul 31 25,8
Ortaokul 37 30,8
Lise 31 25,8
Yiiksek Okul ve Universite 2 1,6
Toplam 120 100

Cizelge 4.5’te ciftcilerin kOy yonetimine katilim durumlart incelenmis olup %9,2
(11 kisi) oraninda katilim oldugu belirlenmistir. Gerek zirai ila¢ kullanimi konusunda
gerekse diger tarimsal faaliyet konularinda cift¢ilerin kdy yonetimine katilimi veya koy

yonetimiyle iligkileri olduk¢a dnemlidir.

Cizelge 4.5. Ciftcilerin koy yonetimine katilim durumuna gore dagilimi

Koy yoOnetimine katilim Say1 Yiizde (%)
durumu
Evet 11 9,2
Hay1r 109 90,8
Toplam 120 100

Cizelge 4.6’da ciftcilerin tarimsal faaliyet alanlar1 belirlenmistir. Cizelge
incelendiginde ciftcileri “tarla bitkileri, bahge bitkileri, hayvancilik ve seracilik” seklinde 4
ana tarimsal faaliyet dalina ayrilmis olarak gdérmek miimkiindiir. Bu faaliyetler ic¢inde
%31,7 oranla (38 kisi) tarla bitkileri en ¢ok goriinendir. Ancak bu 38 kisi sadece tarla
bitkileri yapan ¢iftcilerin sayisini belirtmektedir.

Tarla bitkilerinin yani sira hayvancilik, seracilik ve bahge bitkileri yetistiriciligi gibi
bitki ve daha fazla faaliyet alaninda ugrasan ¢iftgi sayis1 da az degildir. Ornegin %25
oranla tarlathavyacilik, %15 oranla tarlat+ bahge bitkileri yetistiriciligi yapan cift¢ilerde
mevcuttur. Bu gibi durumlar ekonomik acidan incelendiginde faaliyet alaninin birden ¢ok
olmasinin gesitli avantajlart mevcuttur. Ornegin, tarla bitkileri+hayvancilik yapan bir ¢iftci,
arazilerinden elde ettigi iriinleri gerek ana firiin seklinde gerekse yan iriinlerini
degerlendirebilir. Bugday tarlasinda hasattan sonra geriye kalan saplari saman haline
getirip hayvan yemi olarak yan iiriin seklinde degerlendirebilmekle birlikte, misir silajini

dogrudan ana iiriin seklinde hayvanlarina yem olarak hazirlayabilir.
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Cizelge 4.6. Ciftcilerin tarimsal faaliyet alanina gore dagilimi

Tarimsal Faaliyet Alan1 Say1 Yiizde (%)
Tarla Bitkileri 38 31,7
Bahge Bitkileri 3 2,5
Tarla + Bahge 18 15,0
Tarla+Hayvancilik 30 25,0
Tarla + Sera 1 0,8
Bahge+Hayvancilik 2 1,7
Tarla+ Bahg¢e+Hayvancilik 23 19,2
Tarla+Bahge+Sera 1 0,8
Tarla+Hayvan+Sera 1 0,8
Tarla+Bah¢e+Hayvan+Sera 3 2,5
Toplam 120 100

Bu agidan bakildiginda tarla bitkileri yetistiren toplam 115 {iretici mevcut olup
toplam ciftgilerin %95,8’ni olusturmaktadir. Dolayisiyla ¢iftcilerin tamamina yakininin
tarla bitkileri ile az ya da ¢ok ¢esitli sebeplerle ilgilendikleri tespit edilmistir.

Tarla bitkilerini 59 kisiyle hayvansal {iretim faaliyeti, 50 kisiyle de bahge bitkileri
tiretim faaliyeti takip etmektedir. Hayvansal iiretim yapan deneklerin tamami diger tiretim
faaliyetlerinden en az birinde daha faaliyet gdstermistir. Bunu en ¢ok tarla bitkilerinde
gorebilmek miimkiindiir. Bahge bitkilerinin tercih edilmesinde en Onemli sebep tarla
bitkilerinin yetistirilmesi miimkiin olmayan ya da zor olan arazileri degerlendirmek ve evin
meyve sebze ihtiyacin1 karsilamak oldugu anlasilmistir. Bahge bitkilerinde zeytin
tretiminin gerek devlet destegiyle gerekse iklim kosullarinin uygunlugu sebebiyle
yayginlagtig1 goriilmiistiir. Sadece bahge bitkileri yetistirerek ge¢imini saglayan 3 iretici
vardir. Geriye kalan ciftciler ise diger tarimsal faaliyet alanlarinda da tiretim yapmaktadir.

Cizelge 4.7°de ciftcilerin en ¢ok tiretim yaptig: iirtin grubu dagilimi verilmektedir.
Cizelgede en ¢ok iiretilen {iriin grubu %95 oraninda tahillar olarak goriilmektedir. Bunu
%1,7 oraniyla yem bitkileri takip etmektedir. Aslinda ciftcilerin birgogu birden fazla iiriin
grubunda ftretim yapmaktadir ancak en ¢ok tahil grubu iriinler yetistirdiklerini
belirtmislerdir. Ornegin tahil iireten bir ¢ift¢i ayn1 zamanda meyvecilik, sebzecilik gibi
tarimsal faaliyetleri de yapabilmektedir. Ama en ¢ok denildigi i¢in en fazla tahil grubu

oldugunu belirtmislerdir.
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Cizelge 4.7. Ciftcilerin en ¢ok {iretim yaptiklari lirlin grubuna gore dagilimi

Uretim alanlari Say1 Yiizde (%)
Tahillar 114 95,0
Yem bitkileri 2 1,7
Meyve iiretimi 3 2,5
Sebze tiretimi 1 0,8
Toplam 120 100

Cizelge 4.8’de ciftcilerin iiretim yaptiklari arazilerde miinavebe (ekim ndbeti)
uygulama durumlar1 verilmistir. Miinavebe tarimsal faaliyet yapilan araziler igin
vazgecilmez bir islemdir. Miinavebe yapilan arazilerde verim ve kalite yiiksekligi bircok
calismayla ve deneyle ispatlanmistir. Toprak miinavebe islemiyle hem halk dilinde
genclesme diye de tabir edilen iz elementler ve organik maddelerce zenginleserek verimi
arttirmakta hem de hastalik ve zararlilarin ayni bitki iizerinde bagisiklik kazanip yer
etmesine engel olarak zirai ilag kullanimini azaltip ¢evreye ve ekonomiye zarar vermemis

olacaktir.

Cizelge 4.8. Cift¢ilerin miinavebe uygulama durumuna gore dagilimi

Miinavebe Uygulama Say1 Yiizde (%)
Durumu

Evet 105 87,5
Hayir 15 12,5
Toplam 120 100

Miinavebe yapilan arazilerde hastalik ve zararlilar gerekli ortami bulamayarak
gelisme saglayamamakta ve bitkiler iizerinde zarar verici etkileri olmamaktadir. Buda
tarimsal iiretimde elbette istenilen bir durumdur.

Cizelge 4.9°da iftgilerin sahip olduklart miilk de kuru ve sulu arazi varliklarina
gore dagilimlart verilmistir. Ciftgilerin %30’u 1-30 da arasinda sulu araziye sahipken
%29,2°si 31-60 da arasinda sulu araziye sahiptir. Sulu arazisi 61-90 da arasinda olanlarin
orant ise %?26,7 olarak belirlenmistir. Ciftgilerin %75,5’ inde kuru arazi bulunmamaktadir.
Diger kuru arazilerde ise genellikle meyvecilik yapildigi, bu arazinin diger tiretimler i¢in
miisait olmadig1 belirlenmistir. Kuru arazi varligl en ¢ok 1-5 da arasinda %10,8 oraninda

bulunmaktadir.
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Cizelge 4.9. Cifteilerin miilk (kuru ve sulu ) arazi varligina gore dagilimi

Miilk arazi varligi (da) Sulu Kuru
Say1 Yiizde Say1 Yiizde (%)

1-30 36 30,0 13 10,8
31-60 35 29,2 5,8
61-90 32 26,7 2,5
91+ 14 11,7 3,3
Hig¢ olmayan 3 2,5 93 75,5
Toplam 120 100 120 100

Cizelge 4.10°da ciftgilerin kiraya tutulan arazi miktarlarina gore dagilimlari

verilmistir. Cift¢ilerin %35°1 kiraya arazi tutmadigini belirterek sadece kendi miilklerinde
tarimsal faaliyette bulunmuslardir. En ¢ok 1-30 da (%28,3) kategorisinde arazi kiralanmis,

bunu 31-60 da (%18,3) kategorisi ve ile 61-90 da (%11,7) kategorisi takip etmistir.

Cizelge 4.10. Ciftcilerin kiraya tutulan arazi miktarina gére dagilimi

Kiraya tutulan arazi miktar1 Say1 Yiizde (%)
1-30 34 28,3
31-60 22 18,3
61-90 14 11,7
91+ 8 6,7
Hi¢ olmayan 42 35
Toplam 120 100

Cizelge 4.11°de ciftgilerin sahip olduklari toplam arazi miktarlarina gére dagilimi

verilmistir. Cizelgede arazi miktarlar1 4 kategoriye ayrilmistir. Ciftgilerin en ¢ok sahip
oldugu kategori %49,2 oranda (59 kisi) 51-100 da araziye sahip olanlar olmustur. En az

ise 151 ve lizeri arazi miktarina sahip olanlar olmustur.

Cizelge 4.11. Cift¢ilerin toplam arazi miktarina gore dagilimi

Toplam arazi miktari Say1 Yiizde (%)
1-50 23 19,2
51-100 59 49,2
101-150 27 22,5
151+ 11 9,2
Toplam 120 100
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Cizelge 4.12°de ciftgilerin liretim yaptiklar1 arazi parga sayis1 verilmistir. Burada en
biiyiik pay1 %44,2 ile 4-6 kategorisi almistir. Cizelgeden aragtirma bdlgesinde iiretimde
kullanilan arazilerin ¢ok pargali oldugu anlagilmaktadir. Bu durum iilkemiz genelinde de
giindeme gelen arazilerin ¢ok parcali olma sorununu akla getirmektedir. Tek par¢a arazide
ilaclama ve isleme masrafi ¢ok parcali arazilere nazaran daha kolay ve ekonomiktir.
Arazilerin farkli yerde olmasi ulagimdan hastalik ¢esidine kadar bir¢ok agidan ilave masraf
anlamina gelmektedir. Devletin izlemis oldugu tarimsal politikalar arasinda arazi
toplulastirmas1 da yer almaktadir. Hala uyguluma asamasinda olan arazi toplulagtirma

yasasinin bu soruna ¢6ziim iiretmesi tahmin edilmektedir.

Cizelge 4.12. Ciftcilerin arazi parg¢asina gore dagilimi

Arazi parca sayisi Say1 Yiizde (%)
1-3 46 38,3
4-6 53 442
7-9 14 11,7
10+ 7 58
Toplam 120 100

Cizelge 4.13’te ciftcilerin yakin ge¢miste tarimsal alanda (traktor, arazi isleme
aletleri, hasat makine ya da aletleri, vb) herhangi bir tarimsal yatirnrmda bulunup
bulunmadiklart incelenmistir. Cizelgede ciftgilerden 32 kisi (%26,7) yakin gegmiste
tarimsal yatirnm yaptigini, 88 kisi (% 73,8) ise boyle bir yatirnmda bulunmadigini
belirtmistir.

Cizelge 4.13. Ciftcilerin yakin gegmiste tarimsal yatirim durumuna gore dagilimi

Yakin  gecmiste  yatirim Say1 Yiizde (%)
durumu

Evet 32 26,7
Hayir 88 73,8
Toplam 120 100

Arastirma bolgesinde tarimsal yatinmin gerceklesmesi ciftcilerin alet makine
kullanimin artmas1 anlamina gelmektedir. insan giicii yerine alet makine kullanimini tercih

etmek, gerek liretim ve hasatta zaman sorunu ortadan kaldirmak, gerekse iiriin ve kalite
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kaybin1 6nlemek agisindan olduk¢a dnemlidir. Makineyle yapilan iiretim ve hasat daha kisa

zamanda ve daha az {iriin kaybiyla yapilabilmektedir.

Cizelge 4.14’te ciftcilerin gelir diizeyi verilmistir. Arastirma bolgesindeki ciftcilere
“ Koy halkiniz diisiik, orta ve yiiksek olmak {izere li¢ gelir kategorisine ayrilsa siz bunun
hangisine girersiniz?” sorusu yoneltildiginde alinan cevaplarda kendilerini orta seviyede
gorenlerin oraninin %73,3 oldugu goriilmektedir. Kendi gelir seviyesini yiiksek veya diisiik

gorenlerin orant ise sirastyla %12,5 ve %14,2dir.

Cizelge 4.14. Ciftgilerin gelir diizeyine gore dagilimi

Gelir diizeyi Say1 Yiizde (%)
Disiik 17 14,2
Orta 88 73,3
Yiiksek 15 12,5
Toplam 120 100

Cizelge 4.15°te ciftgilerin gerekli kurum ve kuruluslardan ya da 6zel hizmet veren
yetkililerden tarimsal yayim ve danigsmanlik hizmeti alip almadiklarinin sayisal ve oransal
durumu gosterilmistir. Cizelge incelendiginde ciftcilerin %75,5’1 tarimsal yayim ve
danigsmanlik hizmeti aldigini belirtirken %22,5°1 bu hizmeti almadiklarin1 belirtmislerdir.
Tarimsal yayim ve danigmanlik hizmeti bakimindan arastirma bolgesi hizla gelismektedir.
Bolgede 6’ s1 Ziraat Odasi, 2’si serbest olmak iizere toplam 8 tarim danigmani hizmet
vermektedir. Gida Tarim ve Hayvancilik Ilce Miidiirliigiine bagli yayimcilarda bdlgede

faaliyet gostermektedir.

Cizelge 4.15. Ciftcilerin danismanlik hizmeti alma durumuna gére dagilimi

Danigsmanlik hizmeti alma Say1 Yiizde (%)
durumu

Evet 93 75,5
Hayir 27 225
Toplam 120 100

Tarimsal yayim ve damigmanlik hizmetinin ¢iftcinin bilinglenmesi, dogru
yontemlerle dogru tarimsal faaliyetlerde bulunmasi bakimindan 6nemi oldukga biiyiiktiir.
Ozellikle zirai ila¢ kullaniminda damismanlik desteginin alinmasi kesinlikle sart olmustur.
Cevre duyarliligi ve insan sagligi acgisindan gormezden gelinemeyecek oneme sahiptir.

Ciftgiler bu yiizden bazi konularda uzman kisilerden destek almadiklari siirece uygulamada
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hem ekonomik kayba neden olabilecek hem de cevre duyarliligina ve insan sagligina

zararli uygulamalarda bulunabilmektedirler.

Cizelge 4.16 arastirma bolgesinde bulunan deneklerin tarimsal danigsmanlarin
yaptig1 egitimlere katilma durumunu gostermektedir. Cizelgeye bakildigindan %51,7 ile en
cok kismen katiliyorum cevabinin verildigi goriilmektedir. Tarimsal faaliyetlerinin yogun
oldugu dénemlerde egitimlere katilmakta zorlanan iireticiler bazen de bu egitimlerin konu
basliklariyla ilgilenmediklerinden katilmadiklarini belirtmislerdir. Ancak konu ne olursa
olsun c¢iftgilerin bu egitime katilmalari, bugiin ihtiya¢ duymadiklari bilgiye sonraki
zamanlarda ihtiya¢ duyabilecekleri gibi herhangi bir yakimmi ihtiyact halinde

bilgilendirebilmesi acisindan olduk¢a énemlidir.

Cizelge 4.16. Cift¢ilerin danismanlarin yaptig1 egitimlere katilma durumuna goére dagilimi

Danismanlarin yaptig1 Say1 Yiizde (%)
egitimlere katilma durumu

Kesinlikle katiliyorum 11 9,2
Katiliyorum 15 12,5
Kismen katiliyorum 62 51,7
Katilmiyorum 26 21,7
Kesinlikle katilmiyorum 6 5,0
Toplam 120 100

Tarimsal yayim danigmanlik hizmeti alsin almasin biitiin ¢iftcilerin birbirleriyle
iletisim halinde olmalarinin, bu gibi bilgilerin yayilip uygulanmasi agisindan 6nemli bir
yeri vardir. Kesinlikle katiliyorum diyen c¢iftciler ise ya biiyiik tarim arazisine sahip {iriin
deseni genis olanlar ya da egitim verilen yere (genelde ilge merkezi) ulasimda sorun

yasamayan ve konuyla ilgili olanlardir.

Cizelge 4.17°de ciftgilerin damismanlarla ne siklikta goristiikleri sunulmaktadir.
Cizelgede en dikkat cekici sonucun 64 kisiyle %53,3 oranin1 yakalayan 15 giinde bir
goriisme sikligr oldugu goriilmektedir. Bunun baslica sebebi ise danismanlarin gorevleri
geregi, danigmanlik hizmeti verdikleri ¢iftgileri 15 giinde bir ziyaret etme zorunlulugunun

olmasidir.
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Cizelge 4.17. Ciftcilerin danigmanlarla goriisme sikligina gore dagilimi

Danigmanlarla goriisme Say1 Yiizde (%)
sikl1g1

Haftada bir 18 15,0

15 giinde bir 64 53,3
Ayda bir 5 4,2
2-3 ayda bir 1 0,8
Yilda bir 0 0
Gerektiginde 32 26,7
Toplam 120 100

Bir diger dikkat cekici sonug ise gerektiginde goriisiiriim cevabi olmustur. Cizelge
incelendiginde c¢iftgilerin tamaminin danismanlik hizmeti aldig1 kanisina varilabilir. Ancak
biz onceki cizelgede ciftgilerin %75,5’inin tarimsal yayim ve danismanlik hizmeti aldig
sOylenmisti. Buradaki ¢eliskili goriinen durumun sebebi; danigmanlik hizmeti almadigini
belirten c¢iftgilerin sadece sézlesmeli olarak resmiyette danismanlik hizmeti almadiginm
gostermektedir. Gerek damigmalik hizmeti alabilmek i¢in yapilan sozlesme tarihinin
gecirilmesi, gerekse sOzlesme sartlarinin yerine getirilememesi gibi sebeplerden Otiirii
sOzlesme imzalayamayan ciftciler ilgili kisi ve kurumlardan ihtiya¢ duymalari halinde

danigmanlik hizmeti talep edebilmekte ve taleplerinin karsiligini bulabilmektedir.

Bir ¢ift¢ci danigsmani ile ne kadar sik goriisiiyorsa o kadar ¢ok bilgi sahibi oluyor
demektir. Tarimsal yayim ve damismanlikla ilgili bilgilere, devletin ciftcilere sagladigi
imkanlar hakkinda ki bilgilere, zirai ilaglarin dogru ve saglikli kullanimu ile ilgili bilgilere
ve hatta gerekirse alet-ekipman alim satimma kadar ihtiyag¢ duydugu tiim bilgilere
danismam yardimiyla ulasabilir. Maalesef ¢ift¢ilerimizin bircogu bu bilgilere ulasabilecek
konumda degildir. Yerlesim yerinin merkeze uzakligi, ¢cevreyi yeterince tanimiyor olmasi,
maddi imkan yetersizligi gibi sebepler bir¢ok ciftciyi magdur etmektedir. Ancak bir ciftci
danismani ile gerekli iletisimi kurabilirse, danigmanlik hizmeti hakkinda yeterli bilgiye

sahipse biitiin bu imkanlar1 hi¢ zorlanmadan elde edebilmektedir.

Cizelge 4.18’de iftcilerin zirai ilag bayileriyle hangi siklikta goriistiikleri
sunulmustur. Ik siray1 %57,5 ile gerektiginde goriisiilyorum cevabi almistir. Bunu sirastyla
%28,3 ve %11,7 ile ayda bir goriisiiyorum ile on bes giinde bir goriisiiyorum cevaplari
almistir. Verilen yanitlar arasinda yilda bir secenegi hi¢ bulunmamaktadir. Ciftgiler en az

2-3 ayda bir zirai ilag¢ bayileriyle goriistiiklerini belirtmislerdir. Bunun da sebebi giiniimiiz
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kosullarinda gerek koruyucu gerek kurtarict diyebilecegimiz ilaglar olduk¢a liizumlu

goriilmektedir. Yorede yilin hemen her mevsimi az ¢ok tarimsal faaliyet mevcut

oldugundan hemen her mevsimde belirli oranlar da zirai ilag kullanimi ger¢eklesmektedir.

Cizelge 4.18. Ciftcilerin zirai ilag bayileri ile goriisme sikligina gore dagilimi

Zirai ilag  bayileri ile Say1 Yiizde (%)
gorlisme siklig1

Haftada bir 1 0,8

15 giinde bir 14 11,7
Ayda bir 34 28,3
2-3 ayda bir 3 2,5
Yilda bir 0 0
Gerektiginde 68 57,7
Toplam 120 100

Hazirlanan cizelgede ciftcilerin devlet tarafindan verilen tarimsal desteklemelerden
faydalanma durumlar1 verilmistir. Deneklere 5 ayr1 cevap secenegi sunulmustur. Cift¢ilerin
tamami1 bu soruya desteklemelerden faydalandiklarina dair olumlu cevaplar vermislerdir.
Cevaplarin icinde ilk siray1 %71,7 ile kesinlikle faydalaniyorum cevabi verirken bunu
sirasiyla %21,7 oraninda faydalaniyorum, %6,6 oraninda da kismen faydalaniyorum
cevaplari takip etmistir. Kismen faydalaniyorum cevaplarinin sebebi ise kimi tireticilerin
tretimde kullandiklar1 arazilerde tapu kaydi veya miras mali sebebiyle paylasim soz
konusu oldugundan devletin verdigi desteklemelerin bir kismindan mahrum kaldiklar
tespit edilmistir. Destekleme alabilmek icin istenilen belirli sartlar1 yerine getiremeyen
ciftciler devletin bu imkanindan faydalanamamaktadir. Ancak bu durum %6 gibi diisiik bir

rakamdan ibarettir (Cizelge 4.19).

Cizelge 4.19. Ciftcilerin tarimsal desteklerden faydalanma durumuna gore dagilimi

Tarimsal desteklerden Say1 Yiizde (%)
faydalanma durumu

Kesinlikle faydalaniyorum 86 71,7
Faydalaniyorum 26 21,7
Kismen faydalaniyorum 8 6,6
Faydalanmiyorum 0 0
Kesinlikle faydalanmiyorum 0 0
Toplam 120 100
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Cizelge 4.20°de giftcilerin herhangi bir kooperatife ortaklik durumunun so6z
konusunun olup olmadigi belirtilmistir. Tarim Kredi Kooperatifi (TKK), Damizlik Koyun
ve Kegi Yetistiricileri Birligi (DKKYB), Damizlik Sigir Yetistiricileri Birligi (DSYB) gibi
kooperatiflere iiyeliklerinin olup olmadigina dair sorulan sorulara ciftcilerin %66,7’s1 hayir
cevabr vererek iiye olmadiklarimi %33,3°ti de evet cevabi vererek iiye olduklarini
sOylemislerdir. Kooperatiflere iiyelik durumu, zirai ilag temini, tarimsal danigmanlik
hizmeti ve 6zellikle tarimsal kredi hizmeti gibi ¢esitli nedenlerden otiirii ciftciler iizerinde
etkili olabilmektedir. Kimi ¢ift¢iler danismanlik hizmetini ya da zirai ilag teminini
kooperatiflerden karsilayabilmekte ve kooperatiflerden tarimsal faaliyette kullanmak

amactyla kredi kullanabilmektedirler.

Cizelge 4.20. Ciftcilerin kooperatiflere iiyelik durumuna goére dagilimi

Kooperatiflerden tiyelik Say1 Yiizde (%)
durumu

Evet 40 33,3
Hayir 80 66,7
Toplam 120 100

Cizelge 4.21°de deneklerin kag yildir ¢iftcilik yaptiklar gosterilmektedir. Cevaplar
kategorilere ayrilmistir. Burada ilk siray1 %28,3 ile 11-20 yildir ¢iftgilik yapiyorum cevabi
almistir. Bunu sirasiyla %26,7 oraninda 1-10 yildir, %23,3 oramiyla 21-30 yildir, %21,7

orantyla da 31 ve lizeri yildir ¢iftcilik yapiyorum cevaplari takip etmektedir.

Cizelge 4.21. Deneklerin ¢iftcilik yapma siirelerine gore dagilimi

Cifteilik Yapma Siireleri Say1 Yiizde (%)
1-10 32 26,7
11-20 34 28,3
21-30 28 23,3
31+ 26 21,7
Toplam 120 100

Genel olarak bakildiginda ciftcilerin biiyiik cogunlugunun deneyimli olduklari
sOylenebilir. En az 10 yildir ¢iftcilik yapan bir insan bazi konularda deneyim sahibi
olmustur. Ancak bir ¢ift¢i ne kadar deneyimli olursa olsun gerektiginde uzman kisilerden
yardim alma ihtiyac1 duymaktadir. Gelisen teknoloji, yenilenen kimya sanayi (dolayisiyla

ziral 1la¢ sanayi), arazi kullamim kosullarindan ve kiiresel 1smnmaya bagh iklim
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bozukluklarindan 6tiirii ortaya ¢ikan hastalik ve zararlilarin her gegen yil artmasi giftgilerin

bu ihtiyacinin artmasina sebep olmustur.

Cizelge 4.22°de ciftcilerin tarimsal faaliyette kullandiklar1 yillik ortalama ilag
masraflart belirtilmistir. Ciftciler %35,8 oraninda 1501-3000 TL arasinda ilag masrafi
yaptiklarini belirtmislerdir. Bunu %28,3 ile 3001-4500 TL arasinda masraf yapanlar takip
etmistir. Tarimsal iiretimde kullanilan arazi miktar1 fazla olan ¢ift¢ilerin verdikleri cevaplar
ise tahmin edilecegi lizere digerlerine nazaran daha fazla yani 4501 ve iizeri seklinde
olmustur. 1-1500 TL masraf araligini ise tarim arazisi az ve gelir seviyesi diisiik ¢iftciler
tercih etmistir. Hem ilag igin harcama yapabilecekleri para hem de zirai ilag

kullanabileceklerin alanin az olmasi bu segenegi segmelerine neden olmustur.

Cizelge 4.22. Ciftgilerin ortalama ila¢ masraflarina gore dagilimi

[lag Masraflar1 Say1 Yiizde (%)
1-1500 21 17,5
1501-3000 43 35,8
3001-4500 34 28,3
4501+ 22 18,3
Toplam 120 100

4.2. Ciftcilerin Tarimsal ila¢ Kullanimn fle Tlgili Bulgular

Cizelge 4.23’te ciftcilerin tarim ilaglarini alirken g6z oniinde bulundurduklar
faktorler siralanmaktadir. Cizelgede en ¢ok %40,0 orantyla danigmanin tavsiyesi ve %33,3
orantyla kendi deneyimleriyle ilag belirleyenlerin durumlart goéze c¢arpmaktadir.
Kooperatiflerden aldiklar1 tavsiyeye uyanlarin orani ise %1,7 de kalmistir. Bayilerin

tavsiyesine gore alanlarin oran1 %25,0 ile kiigiimsenmeyecek diizeydedir.

Cizelge 4.23. Ciftcilerin zirai ila¢ kullanimini belirleme kriterine gore dagilimlari

Frekans Yiizde (%)
Bayilerin tavsiyesine gore 30 25,0
Kooperatiflerin tavsiyesine gore 2 1,7
Kendi deneyimlerine gore 40 33,3
Danigmanin tavsiyesine gore 48 40,0
Toplam 120 100,0
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Bu durumda yorede yasayan ¢iftgilerin danigmandan bilgi alma durumunun artmasi
gerekmektedir. Bu kapsamda bolgede tarimsal yayim ve danigmanlik hizmeti veren kisilere
onemli gorevler diismektedir. Gerek Gida Tarim ve Hayvancilik Ilge Miidiirliigii'nde
calisan personelin gerekse serbest ya da kuruma bagli ¢alisan danismanlarin konu {izerine
gidip gerekli egitim ve yayim calismalarina agirlik vermeleri gerekmektedir. Ureticiler
zirai ilag¢ bayilerine danigsman tarafindan yonlendirilip, ilacin temininden sonra uygulama
ve gerekirse gelistirme konusunda takip ve tavsiyeleri yine danisman yapmalidir.

Tarimda hastalik ve zararlilarla miicadelede kullanilan kimyasal yontemlerde ilag
tercihi kadar uygulamada ilacin 6nerilen dozda kullanilmasi da énemlidir. Cizelge 4.24°te
ciftcilerin ilacin dozunu neye gore belirledikleri verilmistir. Ciftgilerin %67,5°1 ilaci temin
ettikleri yerin tavsiyesine uyduklarin1 sdylemistir. Bunu %20,0 oram ile ilag lizerinde
bulunan prospektiise uyarim cevabi takip etmektedir. Kendi deneyimlerine ve akrabalarinin
tavsiyelerine uyanlarin sayisi az olmasina karsin yanlis uygulama yapan ¢iftcilerin varlig

cevre duyarlilig1 ve insan sagligi agisindan oldukga tehlikelidir.

Cizelge 4.24. Ciftcilerin ilag miktarlarini belirleme durum dagilimi

Ilag Miktar1 Belirleme Frekans Yiizde (%)
Ilag iizerinde bulunan prospektiise gore 24 20,0
Kendi deneyimlerine gore 11 9,2
Komsu ve akraba onerilerine gore 4 3,3
[lacin temin edildigi yerin tavsiyesine gére 81 67,5
Toplam 120 100,0

Tarimsal faaliyette kullanilan girdi miktarinin ciddi bir kismini zirai ilag masraflari
olusturmaktadir. Ayn1 zamanda ¢ift¢ilerin ilag se¢ciminde ilag fiyatlarinin durumu oldukca
onemlidir. Bu yiizden deneklere ilag¢ fiyatlar1 hakkindaki goriisleri sorulmustur. Alinan
cevaplara gore deneklerin %57,5’1 fiyatlarin yiiksek oldugunu,%40,8’1 normal oldugunu,

%1,7’si ise diisiik oldugunu belirtmislerdir (Cizelge 4.25).
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Cizelge 4.25. Ciftgilerin ilag fiyatlar1 hakkindaki goriislerine gore dagilimi

Fiyatlar1 Hakkindaki Goriisler Say1 Yiizde (%)
Yiiksek 69 57,5
Normal 49 40,8
Diistik 2 1,7
Toplam 120 100

Arastirma bdlgesindeki ¢iftcilere sorulan ila¢ se¢imini neye gore yaparsiniz

sorusuna ¢iftcilerin %95,8’1 ilacin hastalik ve zararliya etki derecesine gore sececegine
yonelik cevaplar vermistir. Dolayisiyla ¢izelgede gosterilen ilag etkinligi hakkindaki
gorlsler olduk¢a 6nem arz etmektedir. Yapilan arastirmaya gore ¢iftcilerin %67,5°1 ilag
etkinliginin zayif oldugunu belirtmistir. Eski ilaclarin daha etkili oldugunu diisiinen
ciftciler simdiki ilaglarin zayif oldugunu soylemektedirler. Ciftcilerin geriye kalan %30,8’1
ilag etkinliginin norma,%1,7’si de yiiksek oldugunu diigiindiiklerini s6ylemislerdir (Cizelge
4.26).

Cizelge 4.26. Ciftgilerin ilag etkinligi hakkindaki goriislerine gore dagilimi

Fiyatlar1 Hakkindaki Say1 Yiizde (%)
Goriigler

Yiiksek 2 1,7
Normal 37 30,8
Zayif 81 67,5
Toplam 120 100

Cizelge 4.27°de ciftcilerin zirai ilaglarla ilgili en 6nemli olumsuzluk hakkindaki

gorislert belirtilmistir. Cizelge incelendiginde en 6nemli olumsuzlugun %73,3 oraninda

ila¢ kalitesinin diislik oldugu sdylenebilir. Bunu sirasiyla %25 ile ila¢ fiyatinin yiiksek

olusu, %1,7 ile ila¢ temininin zor olusu takip etmektedir.

Cizelge 4.27. Cift¢ilerin ilaglarla ilgili en 6nemli olumsuzluk kriterine gére dagilimi

En Onemli Olumsuzluk Kriteri Sayi Yiizde (%)
Ilag Fiyatlarinmn Yiiksek Olusu 30 25,0
Ilag¢ Kalitesinin Diisiik Olusu 88 73,3
[lag Temininin Zor Olusu 2 1,7
Toplam 120 100
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Asirt zirai ilag kullaniminin insan saglhigindan c¢evre duyarhilifina, hayvan
sagligindan {irtin kalitesine, ¢iftgi ekonomisinden iilke ekonomisine kadar genis capl
zararlar1 olabilmektedir. Bu yiizden ila¢ kullaniminda dikkat edilmesi gereken en onemli
hususlardan bir tanesi 6nerilen doza uyumdur. Cizelgede deneklerin zirai ila¢ kullaniminda
Onerilen doza uyma durumlart verilmektedir. Deneklerin %89,2°si 6nerilen doza tamamen
uydugunu soylerken,%9,2’si onerilen dozun iistiinde ilag kullandigini séylemistir (Cizelge

4.28).

Cizelge 4.28. Ciftcilerin ilaclar1 aldiktan sora dnerilen doza uyma kriterine gore dagilimi

Onerilen Doza Uyma Kriteri Say1 Yiizde (%)
Onerilen Doza Tamamen Uyarim 107 89,2
Onerilen Dozun Altinda Kullanirim 0 0
Onerilen Dozu Dikkate Almam Kendi Gozlemlerime 2 1,7
Gore Karar Veririm

Onerilen Dozun Ustiinde Kullanirim 11 9,2
Toplam 120 100

Verilen c¢izelgede arastirma bolgesindeki iireticilerin ilaglamada karsilastiklari
zorluklar hakkindaki fikirleri verilmistir. Burada en dikkat ¢ekici sonu¢ %45 oranla
ciftcilerin hastalik ve zararli hakkinda bilgi yetersizligi oldugunu diisiinmesidir. Bu
durumda ¢ift¢inin gerekli kurum ve kuruluslardan hatta uzman kisilerden danismanlik
hizmeti almas1 ve bu bilgi yetersizligini kapatmasi gerekmektedir. Diger dikkat g¢ekici
sonug ise %30,8 oraniyla ilaglar konusunda bilgi yetersizligidir. Bunu %15 oranla
ilaclamanin ¢esitli sebeplerden Gtiirli zamaninda yapilamamasi takip etmektedir. Alet

ekipman eksikligi ve ilagclama maliyetinin yiiksekligi segeneklerinin oranlari sirastyla %1,7

ve %7,5 olarak belirlenmistir (Cizelge 4.29).

Cizelge 4.29. Ciftcilerin ilaglamada karsilastiklar1 zorluk kriterlerine gére dagilimi

Ilaglamada Karsilastiklar1 Zorluk Say1 Yiizde (%)
Iaglar Konusunda Bilgi Yetersizligi 37 30,8
Hastalik Ve Zararli Hakkinda Bilgi 54 450
Yetersizligi

Ilaclamanm Zamaninda Yapilamamasi 18 15,0
Alet Ekipman Eksikligi 2 1,7
Ilaglama Maliyetinin Yiiksekligi 9 7,5
Toplam 120 100
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Tarimda kimyasal miicadelede kullanilan &l¢ii olduk¢a dnemlidir. Ilag tercihi kadar
uygulamada kullanilan yontemler ve dlgek de hayati 6nem tasimaktadir. Fazla kullanilan
ilag cevreye sa¢tig1r kimyasallardan 6tlirii hem komsu arazilere hem de uygulanan araziye
zarar vermektedir. Fazla ilaca maruz kalan bitki strese girmekte dolayisiyla verimi ve
kaliteyi digiirmektedir. Bunun yani sira {iriin {izerinde bulunan kalinti miktar1 artmakta,
kullanilan ilaglarin fazlasi akarsulara karigabilmekte ve diger canlilarla dogrudan ya da

dolayli sekilde etkilesimde bulunarak insan sagligini tehlikeye atabilmektedir.

Bu nedenle ciftgilere yoneltilen “Zirai miicadelede ilaglar i¢in 6l¢ek kullaniyor
musunuz?” sorusuna verilen cevaplar %100 oranda evet olmustur. Baz1 durumlarda 6l¢ek
kullanmaya ihtiyag duymadiklarini belirtmislerdir. Bunu da bir ornekle agiklamak
gerekirse ¢ift¢i holderin (ilag tanki) tamamini ila¢ karisimi ile doldururken bazi ilaglar
sadece bir holdere yetecek miktarda oldugu igin ayrica Olgek kullanmaya gerek

kalmadigindan bdyle zamanlarda 6lgek kullanmadiklarini belirtmislerdir.

Cizelge 4.30°da ciftcilerin zirai ila¢ kullaniminda ne tiir 6l¢ekler kullandiklarina
dair bilgiler verilmistir. Genellikle tek ¢esit Olgek degil de imkan ve sartlara gore
degisebilen Olgekler kullandiklar1 ancak c¢ogunlukla dereceli Olgegi tercih ettikleri
belirlenmigtir. Birden fazla 6l¢ek kullanim sebepleri ise dereceli 6l¢egin olmadigi yerde
bunu ¢ay bardagi ya da ila¢ kapag ile telafi etmeye calismaktir. Ciinkii dereceli 6l¢egin
unutuldugu, kirildig1 ya da kayboldugu durumlarda ilaglamayi geciktirmemek i¢in bu
yontemi kullanmak zorunda kalmislardir. Iklim kosullarmm uygunlugu ilaglama igin

onemli oldugundan dereceli 6l¢egi bulmak i¢in zaman kayb1 yasamak istememektedirler.

Cizelge 4.30. Cifteilerin ilag dozu ayarlarken kullandiklar1 6lgek tiirti dagilimi

Olgek Tiirii Frekans Yiizde (%)
Cay bardagi 5 4,2
Dereceli olgek 23 19,2
Ilag kapag 7 5,8
Cay bardagi + Dereceli 6lgek 25 20,8
Cay bardag + Ilac kapag: 18 15,0
Dereceli 6lcek + Ilag kapag 22 18,3
Cay bardag1 + Dereceli dlgek + Ilac kapag 20 16,7
Toplam 120 100,0
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Cizelgede ciftcilerin kullandiklar zirai ilaglari, verilen tavsiyeye uyarak kullanip
kullanmadiklart ~ verilmistir. ~ Cift¢ilerin  neredeyse tamami tavsiyeye uyduklarini
belirtmislerdir. Tavsiyeden daha az uygulayanlarin oran1 %1,7 iken tavsiyeden yiiksek atan

hi¢bir ¢ift¢i bulunmamaktadir (Cizelge 4.31).

Bu aslinda istenilen bir durumdur. Her ilacin uygulanmasi gereken belirli bir doz
seviyesi vardir. Ilacin etkili olabilecegi bu seviyeye uymak hem bitki hem ¢evre hem de
insan saglig1 acgisindan onem tasimaktadir. Higbir ilac1 gereginden fazla kullanmak fayda
saglamamaktadir. Aksine her agidan zarar vermekte ve bu yiizden Onerilen tavsiyeye

uyulmasi gerekmektedir.

Cizelge 4.31. Ciftcilerin ila¢ kullaniminda doz ayarlama durum dagilimi

Doz Ayarlama Frekans Yiizde (%)
Tavsiyeye gore 118 98,3
Tavsiyeden diisiik 2 1,7
Tavsiyeden yiiksek 0 0
Toplam 120 100,0

Cizelge 4.32’de ¢iftgilerin zirai miicadeleye baslama durum dagilimlar: verilmistir.
Zirai miicadeleye baslama verim ve kalite konusuyla dogrudan iliskilidir. Cift¢inin
ekonomik durumuyla ise hem dogrudan hem de dolayl1 yoldan iligkisi vardir. Bir ¢ift¢inin
zirai miicadelede kullanacagi kimyasal ilaglamay1 ne zaman ve ne siklikla yapacagini
bilmesi demek, hem ilag girdileri i¢in en uygun seviyeyi yakalamasi hem de iiriiniin daha

fazla ve kaliteli verimle cift¢iye kar saglamasi anlamina gelmektedir.

Cizelge 4.32. Ciftcilerin zirai miicadeleye baslama durum dagilimi

Zirai Miicadeleye Baslama Frekans Yiizde (%)
Hastalik ve zararliy1 fiilen tespit ettiginde 52 43,3
Kendi deneyimlerine gore 27 22,5
Komsu ve akrabalarin 6nerilerine gore 3 2,5
Uzman kisilerin kararina gore 38 31,7
Toplam 120 100,0

Cizelge incelendiginde ciftcilerin %43,3’1 hastalik ve zararliy1 fiilen gordiigii anda

miicadeleye basladigini, %31,7 si ise uzman kisilerin kararina gore miicadeleye basladigini
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belirtmistir. Bazi durumlarda hastalik ve zararli goriillmesine ragmen ila¢ kullanimi i¢in bir
siire daha beklenmesinde yarar oldugu gibi bazi durumlarda da hastalik ve zararl
goriilmeden tedbir ve koruma amagh ila¢ kullanimi gerekebilmektedir. Bu durumda
ciftcilerin asil yapmasi gereken danigsmaniyla siirekli iletisim halinde olmasi ve ilaglama
hakkinda sik sik goriismesidir. Bu sekilde hem isletme ekonomisini hem de gevre ve insan

sagligin1 korumus olacaktir.

Cizelge 4.33’te ciftcilerin hastalik ve zararliyr gormeden ilaglama yapip
yapmadiklar1 hakkindaki bilgileri verilmistir. Ciftcilerin %66,7 si evet diyerek hastalik ve
zararliyr gormeden ilaglama yaptiklarini belirtmistir. Kimi ¢ift¢iler bu uygulamayi
danigman tavsiyesiyle yaparken kimileri de oldukca bilingsiz ve zararli olabilecek sekilde

yapmaktadir.

Cizelge 4.33. Ciftcilerin zararliyr gormeden ilaglama yapma durumu dagilimi

Ilaglama Frekans Yiizde (%)
Evet 80 66,7
Hayir 40 33,3
Toplam 120 100,0

Zirai miicadelede kimyasal savasimda tarimsal ilaglar1 kullanirken asiriya
kagmamaya 0zen gosterilmelidir. Zira asir1 kullanimi toprak, su ve havaya bulasarak
ekosistemi kademeler halinde etkilemekte, insan ve ¢evre sagligma olumsuz etkilerini
yansitmaktadir. Tarimsal ilaglarin yogun ve bilingsiz kullanimiyla dogal denge ve
ekosistemde bozukluklarin meydana gelememesi icin bazi tedbirler alinabilir. Bunun i¢in
imkanlarin dahilinde Onlemler alinabilir. Bu Onlemlerden bazilari; olabildigince genis
spektrumlu olmayan ilaglar kullanmak, toprakta ve suda cabuk parcalanabilen, ¢evreye

zararl minimum seviyede olan ilaglar1 kullanmak olarak siralanabilir.

Cizelge 4.34°te ciftcilerin asir1 ilag kullanimin gevreye verecegi zararin farkindalik
durumu verilmistir. Ciftcilerin %97,5 gibi olduke¢a biiyiik bir kismi asir1 ilag kullanimin
cevreye zarar verecegini bildigini, %]1,7’si ilaclarin ¢evreye zarar vermeyecegini, %0,8’1
ise bu konuda bilgi sahibi olmadigin1 sdylemistir. Bu sonuca gore arastirma bolgesindeki

ciftcilerin agir1 ilag kullanimi konusunda bilingli olduklar1 ¢ikarilabilir.

37



Cizelge 4.34. Ciftcilerin asirt ilag kullanimiyla ¢evreye zarar verme diisiinceleri

Asir1 Tlag Kullanimi Cevreye Zarar Verir mi? Say1 Yiizde (%)
Verir 117 97,5
Vermez 2 1,7
Bilmiyorum 1 0,8
Toplam 120 100

Tarimsal iiretimde, hastalik ve zararlilarla miicadelede kullanilan kimyasal savasim
yontemini uygulamak belirli kriterler dogrultusunda olmalidir. Iklim kosullar1 bu
kriterlerin en dnemlilerindendir. [laglama yapmadan 6nce iklim kosullarinin degerlendirilip
ilaglamaya uygunlugu konusunda emin olunmalidir. Aksi takdirde iiretici; ¢evre, insan ve
hayvan saghgini tehdit edebilir ve ekonomik zarara ugrayabilir. Ornegin riizgarlh havada
ozellikle Herbisit (ot ilact) kullanilmamalidir. Ciinkii riizgar sikilan ilaci komsu arazilere
gotiirecek ve komsunun iriinliine zarar vermis olacaktir. Mesela pamuk bitkisi i¢in
kullanilan bir ot ilact misir bitkisine zarar verebilir. Riizgarli havada pamuk ve misir

bitkisin komsu oldugu bir arazide ilaglama yapilamasi oldukga tehlikelidir.

Yapilan arastirmada g¢iftgilerin %1001 zirai ilag kullaniminda iklim kosullarina
dikkat ettigini sdylemiglerdir. Bu verilere dayanarak bu konuda bolgede biling diizeyinin
yiiksek oldugu soylenebilir. Baz ¢iftgiler, 6zellikle gecmiste komsu araziye zarar veren ya
da komsu araziden zarar goren giftciler oldugunu ve bu ciftgilerin durumu komsu ve

akrabalarina ibret oldugu goriisiine sahiptirler.

Iki ya da daha fazla bitki koruma ilacinin birbiriyle karigtirtlarak kullanilmasinda
zararli ve hastaliklarla miicadelede etkili oldugunun diislintildiigli durumlarda oldukca
dikkatli olunmalidir. Bazi ilaglarin karistirilmasi hem bitkiyi hem de ¢evre sagligini ciddi
olumsuzluklarla karsi karsiya birakabilir. ilaglarin karisabilirligine dikkat edilmemesi
halinde beklenilen etkiyi gostermeyerek ekonomik zarara ugratabildigi gibi bitkiye de zarar

verme olasilig1 ¢cok yiiksektir.

Cizelge 4.35’te ciftgilerin tarimsal ilaglar1 uygulama sekillerine gore dagilimlar
verilmistir. Ciftcilerin  %90°1 ara sira karistirdiklarini  belirtmislerdir. Her zaman
karigtiranlarin = oram1  ise  %9,2’dir.  Ciftcilerle yapilan goriismelerde ilaglarin
karistirilabilirligi konusunda daha cok yaprak giibreleriyle zirai ilaglart karistirdiklarin

ancak yerine gore de iki zirai ilac1 karistirarak kullandiklarini dile getirmislerdir. Bunun
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sebebi; bazi zirai ilaglar karistirildiginda zararliya etkisinin artmasi ve ekonomik olmasidir.
Iki kez ilaglama masrafi yapmak yerine tek seferde isi kolaylastirip maliyeti en aza

indirmeyi amaclamigslardir.

Cizelge 4.35. Ciftcilerin tarimsal ilaglart uygulama sekillerine gére dagilimi

Tarimsal Ilaglar1 Nasil Uyguladiklar: Say1 Yiizde (%)
Her Zaman Karistirir 11 9,2
Ara Sira Karistirir 108 90,0
Hicbir Zaman Karistirmaz 1 0,8
Toplam 120 100

Cizelge 4.36°da ciftcilerin tarimsal liretimde kullandiklar: ilaglart secerken dikkate
aldig1 kriterler verilmistir. Kullanilan tarim ilaglarinin se¢iminde iireticilerin en fazla goz
oniinde bulundurdugu kriter %95,8 oraniyla hastalik ve zararlilara etki derecesi olmustur.

Bunu %3,3 ile fiyatin ucuzlugu, %0,8 ile reklam kriterleri takip etmektedir.

Cizelge 4.36. Ciftcilerin tarimsal ilaclar1 se¢me kriterlerine gére dagilimi

Tarimsal Ilaglar1 Segme Kriterleri Say1 Yiizde (%)
Fiyatin Ucuzluguna 4 3,3
Hastalik Ve Zararlilara Etki Derecesine 115 95,8
Tanmmis Bir {lag Olmasina (Reklam) 1 0,8
Toplam 120 100

Hastalik ve zararlilara etki derecesini tercih eden ciftcilerin bu dereceyi nereden ve
nasil 6grendikleri, kimin tavsiyesine uyduklar1 konusunda dikkatli olmalidir. Hastalik ve
zararlinin ilerleme durumu, ge¢mis yillarda ayni sorunla karsilagilmasi, ilacin kullanim
kosullar1 gibi sebepler ilacin etkinligini degistirebilmektedir. Bu ytlizden bu kriteri segerken

tavsiyeyi nereden nasil aldiklar1 6nemlidir.

Cizelge 4.37°de ¢ifteilerin kullandiklart ilaglar1 ve kullanim tarihlerini kayit altina
alma durumlan arastirilmistir. Ciftcilerin verdigi cevaplar %85 hayir kayit tutmuyorum,
%15 oraninda evet kayit tutuyorum seklinde olmustur. Ureticilerin kullandiklari ilaglar1 ve
tarihlerini kayit altina almalari; son ilaglama ve hasat arasinda gegen siireye uyum, ilaglarin
etki siireleri, isletme ekonomisi, daha verimli ve uyumlu ¢alisilmasi gibi konularda avantaj
saglamaktadir. Arastirma bolgesindeki cift¢ilerin bu konuda bilinglendirilmesi ve gerekli

egitimlerle konunun 6neminin vurgulanmasi gerekmektedir.
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Cizelge 4.37. Ciftcilerin kullandiklar ilaglar kayit etme durumuna gore dagilimi

Kullandiklar Ilaglar1 Kayit Etme Durumu Say1 Yiizde (%)
Evet 18 15,0
Hayir 102 85,0
Toplam 120 100

Kullanilan ilaglarin kalintilar1 yurt i¢i tiiketiminde ve yurt dis1 (ihracat) satimlarinda
engel teskil etmektedir. Tiirkiye tiriinler tizerindeki ila¢ kalintilar1 konusunda standartlar
koymustur. Ancak ciftcilerin bu standartlara uymamasi ya da iilke standartlarinin yetersiz
olusu sebebiyle, bu konuda ciddi Onlemler alan iilkelere ihracat sorunu yasamakta ve
ekonomik kayba ugramaktadir. Bu duruma sebep olarak; ilaglamanin uygun dozda
yapilmamasi, asir1 ilag kullanimi, ilaglama ile hasat arasinda geg¢mesi gereken siireye

gerekli 6zenin gosterilerek takip edilmemesi vb durumlar sayilabilir.

Cizelge 4.38. Ciftcilerin ilaglama ile hasat siiresine dikkat etme durum dagilimi

Ilaglama 1ile Hasat Siiresine Dikkat Etme Say1 Yiizde (%)
Durumu

Evet 103 85,8
Hayir 17 14,2
Toplam 120 100

Ilaglama ile hasat arasinda gegen siire, tarimsal {iretim i¢in 6nemli oldugundan
tireticilere sorulmus ve Ttreticilerden %485,8’inin evet dikkat ederim cevabi verirken,

%14,2’s1 hayir dikkat etmem seklinde cevap verdikleri tespit edilmistir.

Kullanilan zirai ilaglarin atiklar1 ¢evreye ve insan sagligina tehdit olusturmaktadir.
Bu sebeple 2012 yilinin Mayis ayinda, Antalya’nin Kumluca ilgesinde, Gida Tarim ve
Hayvancilik Bakanligi'min  koordinatorliiglinde hayata gegirilecek projeyle, zirai
miicadelede kullanilan ilaglarin ambalajlar1 geri doniistiiriilecek. Bakanliktan yapilan yazili
aciklamaya gore, Gida Tarim ve Hayvancilik Bakanligi, Cevre ve Sehircilik Bakanligi,
Kumluca Belediyesi, Zirai Miicadele Ilaglar1 Ureticileri Dernegi, Tarim Ilaglar1 Sanayi
Ithalatgilar1 ve Ihracatcilart Temsilcileri Dernegi'nin is birligiyle, zirai ilag kutularmnin geri
doniistiiriilmesi saglanacaktir. Bu kapsamda, bitki koruma iiriinlerinin ambalaj ve atiklari,
uluslararas: literatiirlerde gecerliligi olan "iicli yikama yontemiyle" tehlikesiz hale

getirilecektir. Ambalaj ve atiklar, cevre mevzuatina uygun toplanarak geri dontistiiriilecek
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ya da bertaraf edilecek. Daha sonra iglii yikama yontemi hakkinda ciftgilere egitim

verilerek bu konuda bilinglendirilmeleri saglanacaktir (Anonim, 2012b).

Cizelge 4.39’da arastirma bolgesinde yasayan ciftcilerin tarimsal faaliyette
kullandiklar1 zirai ila¢ ambalajlarin1 degerlendirme sonuglart verilmistir. Ciftgilerden
%66,7’si bu ambalajlar1 ¢ope attiklarini, %26,7’si ise yaktiklarini sdylemistir. Topraga

gomenlerin orani ise %5 olarak belirlenmistir.

Cizelge 4.39. Ciftcilerin ilaclamadan sonra bosalan kutular1 degerlendirme durumuna gore

dagilimi
[laglamadan Sonra Bosalan Kutular1 Degerlendirme Say1 Yiizde (%)
Durumu
Kullantyorum 0 0
Yakiyorum 32 26,7
Cope Atryorum 80 66,7
Farkli Sekilde Degerlendiriyorum 2 1,7
Topraga Gomuyorum 6 5,0
Toplam 120 100

Cizelge 4.40’ta ciftcilerin ilaglamadan sonra tankin temizlenmesi sirasinda olugan

ilaglt suyu nereye bosalttiklarina yonelik sorulan soruya katilim durumlarinin dagilimi
verilmektedir. Ciftgilerden %63,3” i artik ve bulasik suyu bos bir araziye piiskiirttiiklerini,
%30,8’1 bahgenin bir kenarina bosalttiklarin1 belirmislerdir. Ancak biitiin bu davranislar
cevreye, insan ve hayvan sagligina zarar verebilmektedir. Bunu onlemek icin kullanilan
ilagh su bir cukur acilip icine bosaltilmali ve iizeri toprakla kapatilmalidir (Anonim,

2007h).

Cizelge 4.40. Ciftcilerin ilaglamadan sora tankin temizlenmesi sirasinda olusan ilagh suyu

degerlendirme durum dagilimi

Olusan Ilagli Suyu Degerlendirme Durumlari Say1 Yiizde (%)
Bahc¢enin Bir Kenarina 37 30,8
Bos Bir Araziye Piiskiirtiiyorum 76 63,3
Sulama Kanalina Veya Akarsuya Bosaltryorum 1,7
Kanalizasyona Dokiiyorum 4,2
Diger 0
Toplam 120 100
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Cizelge 4.41°de ciftcilerin kendilerinin tiikketimi igin {irettikleri {iriinlere
uygulanacak ila¢ miktarlar1 hakkindaki goriisleri verilmistir. Cizelge incelendiginde
cifteilerin %73,3’1 kendi tiiketimlerinde kullandiklari dirtinleri yetistirirken diger {irtinlerde
kullandig1 miktarda ilag¢ kullandigin1 belirtmistir. Ancak ciftcilerin %22,5’1 bunun aksini
sOyleyerek kendi tiikketimleri igin farkli ilaglama yaptiklarini ve daha az ila¢ kullandiklarini
sOylemistir. Ciftgilerin %4,2°si ise kendi tiikettikleri iiriine hi¢ ilag kullanmadiklarini

sOylemislerdir.

Cizelge 4.41. Ciftcilerin kendi tiikketimlerinde kullanacaklari iiriinlere uygulanacak ilag

dozunu belirleme kriterine gére dagilimi

[la¢ Kullanim Durumlari Say1 Yiizde (%)

Ila¢ Kullanmam 5 4,2

Daha Az ilag: Kullanirim 27 22,5

Ayn1 Miktarda [la¢ Kullanirim 88 73,3

Daha Fazla Ila¢ Kullanirim 0 0

Toplam 120 100
4.3. Ciftcilerin Kullandiklar ilaclar ile ilgili Bulgular

Bu kisimda cifteilere kullandiklari ilag gruplari ve bu ilaglart kullanim durumlariyla

ilgili sorular yoneltilmis ve verilen cevaplar dogrultusunda analiz yapilmistir.

Cizelge 4.42°de deneklerin en ¢ok kullandig ilag grubu verilmistir. Cizelgeye gore

deneklerin %97,5’i en ¢ok kullandig1 ilag grubu olarak insektisitleri (bocek ilact)

belirtmistir.

Cizelge 4.42. Deneklerin arazilerinde kullandiklar1 en ¢ok ila¢ gurubuna gore dagilimi

[lag Grubu Say1 Yiizde (%)
Insektisitler (Bocek Ilaglar) 117 97,5
Herbisitler (Yabanci Ot ilaglarr) 2 1,7
Rodentisitler (Kemirgen ilaglarr) 0 0
Fungusitler (Mantar ilaglar) 1 0,8
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Akarisitler (Kirmizi Oriimcek laglarr) 0 0

Bakterisitler (Bakteri ilaglarr) 0 0

Toplam 120 100

Hazirlanan ¢izelgede arastirma bolgesindeki ¢iftgilerin iiretimde kullandiklar
arazilerde Fungusit (mantar ilaci) kullanma durumuna goére dagilimi gosterilmistir.
Cizelgeye gore ciftcilerden %75,8’1 mantar ilact kullanirken %24,2°si mantar ilaci

kullanmadigini dile getirmistir (Cizelge 4.43).

Cizelge 4.43. Ciftgilerin arazilerinde mantar ilact kullanim durumuna gore dagilimi

Mantar Ilact  Kullanma Say1 Yiizde (%)
Durumu

Evet 91 75,8
Hayir 29 24,2
Toplam 120 100

Verilen cizelgede c¢iftcierin arazilerinde Herbisit (yabanci ot ilaci) kullanma
durumlarina gore dagilimlart verilmistir. Yapilan analizler sonucunda c¢ift¢ilerin
%100’lintin herbisit kullandig: tespit edilmistir. Herbisitler oldukg¢a dikkat isteyen bir ilag
grubudur. Ciftci kullanim esnasinda kendi arazisini diisiindiigli kadar komsu arazileri de
diistinmelidir. Bu yiizden ciftcilerin herbisit kullanirken 6zellikle dikkatli olmalari, gerekli

tedbirleri almalar1 gerekmektedir (Cizelge 4.44).

Cizelge 4.44. Ciftcilerin arazilerinde ot ilact kullanim durumuna gore dagilimi

Ot ilac1 Kullanma Durumu Say1 Yiizde (%)
Evet 120 100
Hayir 0 0
Toplam 120 100

Cizelgede iireticilerin arazilerinde Insektisit (bocek ilac1) kullanma durumlar
belirtilmistir. Aragtirma sonuglarina gore tipki herbisit kullaniminda oldugu gibi insektisit

kullaniminin da ¢ift¢ilerin %100’iinde mevcut oldugu belirlenmistir (Cizelge 54).
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Cizelge 4.45.Ciftcilerin arazilerinde bocek ilact kullanim durumuna gore dagilimi

Bocek  Ilact  Kullanma Say1 Yiizde (%)
Durumu

Evet 120 100
Hayir 0 0
Toplam 120 100

Cizelgede ciftgilerin mollusit (kemirgen

ilac1) kullaniom durumlara gore

dagilimlar1 verilmistir. Cift¢ilerden %65°1 evet kullantyorum derken %35’ hayir

kullanmiyorum cevabini vermistir (Cizelge 4.46).

Cizelge 4.46. Ciftcilerin arazilerinde kemirgen ilaci kullanim durumuna gore dagilimi

Kirmizi Oriimcek  Ilact Say1 Yiizde (%)
Kullanma Durumu

Evet 78 65,0
Hayir 42 35,0
Toplam 120 100

Hazirlanan g¢izelgede giftcilerin akarisit (kirmizi 6riimcek) kullanim durumlarina

gore dagilimlart verilmistir.

Cizelge incelendiginde

deneklerin  %55’inin  akarisit

kullandigi, %45’ inin akarisit kullanmadigi goriilmektedir (Cizelge 4.47).

Cizelge 4.47. Ciftgilerin arazilerinde kirmizi 6riimcek ilaci kullanim durumuna gore

dagilimi
Kemirgen TIlact Kullanma Say1 Yiizde (%)
Durumu
Evet 66 55,0
Hayir 54 45,0
Toplam 120 100
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4.4.Ciftcilerin Ila¢ Temini Ve Depolamasi ile Tlgili Bulgular
Bu boliimde deneklerin kullandiklari mevcut ilaglarin temini ve depolanmasi
konusunda uyguladiklar1 yontemler hakkinda sorulara verdikleri cevaplarin analizi ve

dagilimlar1 verilmistir.

Ciftgilerin zirai ilaglar1 temin ettikleri yer, ilaglama hakkinda bilgilendirme ve
uyarilma konusunda hatta dogru ilacin temini konusunda olduk¢a 6nemlidir. Bir ¢iftei
dogru ilac1 dogru sekilde ve dogru zamanda uygulamiyorsa ¢evreye ve ekonomiye zarar
vermekten oteye gidemez. Cizelge 4.48’de ¢iftgilerin tarimsal iiretimde kullandiklar1 zirai
ilaclar1 nereden temin ettikleri belirtilmektedir. Ciftcilerden %81,7’si kullandiklari ilaglar
zirai ilag bayilerinden temin ettiklerini sOylemislerdir. Bunu %16,7 oraninda hem ilag
bayileri hem de kooperatifler secenegi takip ederken sadece kooperatiflerden temin

edenlerin oran1 %1,7 de kalmistir.

Cizelge 4.48. Ciftgilerin zirai ilaglari temin ettikleri yer durum dagilimi

flac Temin Yeri Frekans Yiizde (%)
Kooperatiflerden 2 1,7
Zirai ila¢ bayilerinden 98 81,7
Kooperatifler + Zirai ila¢ bayilerinden 20 16,7
Toplam 120 100,0

Cizelge 4.49°da ciftgilerin ila¢ temin ederken ilacin son kullanma tarihini dikkate
alip almadiklarinin analizi verilmistir. Cizelgeye gore ciftcilerden %92,5°1 evet cevabini
vererek son kullanma tarihine dikkat ettiklerini belirtmistir. %7,5’1 ise hayir cevabi

vermistir.

Cizelge 4.49. Ciftcilerin ilacin son kullanma tarihini dikkate alma durum dagilimi

Ilacin Son Kullanma Tarihini Dikkate Alip Say1 Yiizde (%)
Almama Durumu

Evet 111 92,5
Hayir 9 75
Toplam 120 100

Cizelge 4.50°de iftcilerin zirai miicadelede kullandiklari1 ilaglari alirken fiyat

faktoriinii dikkate alip almadiklari durumu sunulmustur. Cizelgeye bakildiginda ilag
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seciminde fiyat faktoriiniin oldukca etkili oldugu sdylenebilir. Cift¢ilerin %75°1 ilag

seciminde fiyat faktoriinii dikkate aldiklarini s6ylemislerdir.

Cizelge 4.50. Cifteilerin ila¢ temininde ilag fiyatini dikkate alma durum dagilimi

Ilag Fiyatini Dikkate Alip Almama Durumu Say1 Yiizde (%)
Evet 90 75
Hayir 30 25
Toplam 120 100

Ciftcilere yoneltilen kullanilan ilaglarin yan etkilerini dikkate aliyor musunuz

sorusuna %93,3’ii evet cevabr vermistir. Ilaglarin yan etkilerinden korunmak ve ¢evreyi

korumak i¢in kullanilan ilaglarin yan etkileri hakkinda bilingli olmak ve gerekli tedbirleri

almak gerekmektedir (Cizelge 4.51).

Cizelge 4.51. Ciftcilerin ilag temininde ilacin yan etkilerini dikkate alma durum dagilimi

Ilacin Yan Etkilerini Say1 Yiizde (%)
Dikkate =~ Alip  Almama

Durumu

Evet 112 93,3
Hayir 8 6,7
Toplam 120 100

Cizelge 4.52’de iftgilerin kullandiklar1 zirai ilaglarin arta kalanlar1 nerede

muhafaza ettikleri sorulmustur. Alinan cevaplara gore ciftcilerin %57,5°1 ilag artiklarini

evin herhangi bir yerinde muhafaza ettiklerini, %27,51 ila¢ deposunda muhafaza ettigini,

%151 ise serin depoda muhafaza ettigini sdylemistir.

Cizelge 4.52. Deneklerin tarimsal ilaglart nerede muhafaza ettiklerine gore dagilimi

Tarimsal Ilaglar1 Nerede Muhafaza Ettikleri Say1 Yiizde (%)
Serin Depoda 18 15,0
Evin Herhangi Bir Yerinde 69 57,5
Ilag Deposunda 33 27,5
Toplam 120 100

Zirai ilaglar, kimyasal igerikli oldugundan evin herhangi bir yerinde degil ilag

deposunda saklanmalidir. Bu durum hem insan sagligi agisindan hem de ilaglarin tekrar

46




kullanilabilirligi agisindan 6nemlidir. Cocuklarin erisemeyecegi, insan ve hayvan
gidalarindan uzak, diger esyalardan temastan kac¢imilarak belirli sicaklik ve muhafaza
sartlarinda tutulmalidir. Maalesef c¢iftcilerin biiyiik cogunlugunun tercih ettigi muhafaza
yontemi insan ve hayvan saghigimi tehdit etmektedir. Yanlis depolanan zirai ilaglarin
herhangi bir gida maddesiyle temasi halinde, gida maddesinin tiiketiminde zehirlenme

olasilig1 ytiksektir.

4.5.Ciftcilerin Ila¢ Kullamiminda insan Saghgma Zaran ile Ilgili Bulgular
Bu béliimde ciftgilerin zirai ilag kullaniminda insan sagligi konusundaki tutum ve

davraniglarina yonelik sorulan sorulara verdikleri cevaplar analiz edilmistir.

Cizelge 4.53te ¢iftgilerin tarimsal ilag kullanirken ya da kullanim sonrasi herhangi
bir zehirlenme yasaylp yasamama durumu incelenmistir. Verilen cevaplar 1s18inda
ciftcilerin %?20’si zehirlenme yasadiklarini belirtmislerdir. Bu da oldukca ciddi bir
rakamdir. Rakamin bu denli yiiksek olmasi arastirma bolgesindeki ¢iftgilerin zirai ilag

kullanim1 hakkinda yeterince bilingli olmadiginin gostergesidir.

Cizelge 4.53. Ciftcilerin zehirlenme durumuna gore dagilimi

Zehirlenme Durumu Say1 Yiizde (%)
Zehirlenme Yasadim 24 20,0
Zehirlenme Yasamadim 96 80,0
Toplam 120 100

Zirai ilag zehirlenmesi kalici hasar birakabilmekle birlikte hayati tehlike de
olusturabilmektedir. Bu yiizden ilaglama yaparken gerekli tedbirlerin alinmasi kaginilmaz
bir gerekliliktir. Cizelgeden c¢iftgilerin yeterli tedbiri almadigi anlagilmakta ve yeterli biling
seviyesinde olmadiklarin1 gostermektedir. Bu konuda giftcilere gerekli egitim imkanlarinin

saglanmasi ve ¢iftei katiliminin gergeklestirilmesi tavsiye edilebilir.

Zirai ila¢g kullannminda en Onemli sorunlardan birisi de sagligi tehdit etme
durumudur. Bazi ilaglar kisa siireli ya da kalici etkiler birakabilecek kadar zehirlilik
diizeyine sahiptir. Kisa siireli zehirlenme ve deri tahribatina neden oldugu gibi dikkatli
olunmazsa hayati tehlike olusturacak boyutlara da ulagabilmektedir bu problem. Ankete

katilan deneklere “Zirai ilaglama yaparken zehirlenmeye karsi onlem aliyor musunuz?”
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sorusuna %95,0 oraninda evet cevabi, %5,0 oraninda ise hayir cevabi vermislerdir (Cizelge

4.54).

Ancak ciftciler maalesef aldiklar1 onlemleri gerekli kriterlere gore degil kendi

imkanlariyla uygulamaktadirlar. Bu da yeterli olmamakta ve zehirlenme vakalarinda artisa

neden olmaktadir.

Cizelge 4.54. Ciftgilerin ilagclama esnasinda zehirlenmeye karst onlem alma durum

dagilimi
Ilaglama Esnasinda Zehirlenmeye Karst Onlem Say1 Yiizde (%)
Alma Durumu
Evet 114 95,0
Hayir 6 50
Toplam 120 100

Zirai ilaglarin kullanimindan sonra da bazi tedbirlerin alinmasi gerekmektedir.

Cevreye ve insan sagligina zarar vermemek icin ilaglamadan sonra almasi gereken
tedbirler konusunda dikkatli olunmalidir. Cizelge de deneklere bu tedbirleri alip
almadiklar1 soruldugunda deneklerin %92,5’1 gerekli tedbirleri aldiklarini1 séylemislerdir

(Cizelge 4.55).

Cizelge 4.55. Ciftcilerin ilaglamadan sonra zehirlenmeye karsi 6nlem alma durum dagilimi

Ilaglamadan Sonra Zehirlenmeye Karsi Onlem Say1 Yiizde (%)
Alma Durumu

Evet 111 92,5
Hayir 9 75
Toplam 120 100

[laglama yapan kisinin ilaglama esnasinda zehirlenmelere ve alerjik reaksiyonlara
karst korunmak amaciyla koruyucu giysiler giymesi hayati onem tasimaktadir. Zirai
ilaglarin insan viicuduyla temas etmesi halinde cildi tahris edebilir, alerjik reaksiyonlara ve
zehirlenmelere sebep olabilir. Cizelge 4.56’da ¢iftgilerin zirai ilaglama yaparken koruyucu
giysi kullanma durumlar1 verilmistir. Cizelgeye gore c¢ifteilerin %54,2°s1 hayr, %45,8’1
evet cevabi vermistir. Hayir cevabi verenlerin sayist oldukg¢a yiliksek ¢ikmistir. Buda

zehirlenme vakalarinda sayinin fazla ¢ikmasina sebep gosterilebilir.
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Cizelge 4.56. Ciftgilerin ilaglama esnasinda koruyucu giysi kullanma durum dagilimi

Ilaglama Esnasinda Koruyucu Giysi Kullanma Say1 Yiizde (%)
Durumu

Evet 55 45,8
Hayir 65 54,2
Toplam 120 100

Cizelge 4.57°de ciftgilerin “Zirai faaliyetlerde kullandiginiz tarimsal ilaglar insan
sagligim tehdit edici kisa siireli zehirlenmelere sebep olabilir mi?” sorusuna verdikleri
cevaplar1 belirtmektedir. Ciftcilerin %76.07’s1 bu soruya kesinlikle katiliyorum %23,3’1
katiltyorum cevaplarini  vermislerdir. Higbir iretici kesinlikle katilmiyorum cevabi
vermemistir. Bu da deneklerin tamaminin zirai ilaglarin zehirli etkisi olabilecegine dair
bilgileri mevcuttur.

Bu durumda ciftcilerin zehirlenmeye karsi gerek kendi sagliklar1 gerek dogal
dengenin korunmasi i¢in gerekli tedbirleri almalarinda olumlu etkisi olacaktir. Bir ¢iftci ne
kadar bilingli ise iirettigi tirlin o kadar saglikli, ekonomik ve tiiketilebilir olmaktadir.
Cizelge 4.57. Ciftcilerin kullandiklar1 ilaglar insan saglig1 acisindan kisa sureli zehirlenme

yapabilir sorusuna katilim durumu

Kisa Sureli Zehirlenme Yapabilir Sorusuna Katilim Say1 Yiizde (%)
Kriteri

Kesinlikle Katiliyorum 92 76,7
Katiliyorum 28 23,3
Kesinlikle Katilmiyorum 0 0
Toplam 120 100

Ureticiler zirai ilaglama esnasinda gerekli koruyucu giysiler giymedigi siirece insan
viicuduna temas eden ilacin alerjik reaksiyon vermesi olasi bir durumdur. Bu durumu
engellemek i¢in alerjik reaksiyonun nasil ve neden olustugu hakkinda cift¢inin bilingli
olmasi ve gerekli tedbirleri almasi1 gerekmektedir. Gerekli tedbirleri almadig siirece bu
gibi zehirlenme, deri tahrisi ve alerjik reaksiyonlarla karsilagmasi ¢iftgiyi ciddi saglik
sorunlariyla kars1 karsiya getirebilir. Cizelge 4.58°de ciftcilerin kullandiklar1 zirai ilaglarin
deri tlizerinde tahris yapabilirligi konusunda ki goriisleri verilmistir. Ciftgilerden %62,5°1
kesinlikle katiliyorum, %35,8°1 katiliyorum cevaplarin1 vererek bu konu hakkinda bilgi

sahibi olduklarini belirtmislerdir.
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Cizelge 4.58. “Ciftcilerin Zirai ilaglar Deri Uzerinde Tahris Yapabilir mi?” Sorusuna

Katilim Durumu

Deri Uzerinde Tahris Yapabilir Sorusuna Say1 Yiizde (%)
Katilim Kriteri

Kesinlikle Katiliyorum 75 62,5
Katiliyorum 43 35,8
Kesinlikle Katilmryorum 2 1,7
Toplam 120 100

Cizelge 4.59’da arastirma bolgesinde {lretim faaliyeti gdsteren ciftgilerin
kullandiklar1 tarimsal ilaglarin insan sagligi acisindan kanserojen etkisinin olmasi
hakkindaki fikirleri verilmistir. 120 denkten 1 tanesi kullandig1 ilaglarin kanserojen etkisi
olmayacagin belirtmistir. Diger ¢iftcilerden %60,8°1 kesinlikle katiliyorum, %38,82°1 ise
katiliyorum cevabi vererek zirai ilaglarin kanserojen etkisi olabilecegini diisiindiikleri

yoniinde cevaplar vermislerdir.

Cizelge 4.59. Ciftcilerin “Zirai ilaglarin insan sagligina kanserojen etkisi olabilir mi?”

Sorusuna katilim durumu

Kanserojen Etkisi Olabilir Say1 Yiizde (%)
Sorusuna Katilim Kriteri

Kesinlikle Katiliyorum 73 60,8
Katiliyorum 46 38,8
Kesinlikle Katilmiyorum 1 0,8
Toplam 120 100

Gereginden fazla ila¢ kullanimi, hasat ile son ilaglama arasinda geg¢mesi gereken
zamana dikkat edilmemesi, kullanilmas1 gereken dozun {stiinde ilag kullanilmasi gibi
durumlar {riin lizerinde ila¢ kalintilar1 birakarak ilagta bulunan zehirli kimyasallarin insan
viicuduna girmesine sebep olup toksit madde birikimi olusturmaktadir. Biriken bu zehirler
hiicrelere ve viicudun dogal dengesine zarar vererek kansere sebep olabilmektedir. Bu gibi
olumsuz bir durumla karsilagmamak icin ciftcilerin gerekli bilgilendirilmesi yapilmali,
uyar1 ve onlemler konusunda hassas davranilmalidir.

Cizelge 4.60’ta ciftcilerin “lretimde kullandiklar1 zirai ilaglarin insan sagligi
acisindan bilinmeyen bazi hastaliklara sebep olabilir mi?” sorusuna verdikleri cevaplarin
analizi verilmistir. Alinan cevaplara gore ciftgilerin %66,7’si kesinlikle katiliyorum,
%33,3’ii katiliyorum cevaplar1 vererek ilaglarin bilinmeyen bazi hastaliklara sebep

olabilecegini diisiindiiklerini vurgulamislaridir. 120 denekten hepsinin hemen hemen ayni1
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goriiste oldugu sdylenilebilir. Ozellikle yas1 ilerlemis olan ciftcilerin bu konuda anket
yapilirken eskiyle giiniimiizii kiyasladiklarinda eskiden ila¢ kullaniminin bu kadar yogun
olmadigini ve hastaligin da daha az oldugunu sdylemislerdir.

Cizelge 4.60. Ciftcilerin “Kullandiginiz ilaglar insan sagligi agisindan bilinmeyen bazi

hastaliklara sebep olabilir mi” sorusuna katilim durumu.

Kisa Sureli Zehirlenme Yapabilir Sorusuna Say1 Yiizde (%)
Katilim Kriterine

Kesinlikle Katiliyorum 80 66,7
Katiliyorum 40 33,3
Kesinlikle Katilmiyorum

Toplam 120 100

4.6.Ciftcilerin Haberlesme Ve Cevreyle Olan Iliskilerine Yonelik Bulgular

Bu boliimde deneklerin birbirleriyle ve medya araciligiyla tarimsal faaliyetler
hakkindaki yenilikleri takip etme durumlar1 analiz edilmistir. Gerek tecriibelerine dayali
bilgi aligverisi gerekse giindemde yer edinmis teknolojideki yenilikler konusunda medya
araciligiyla ve ciftciler arasindaki iletisimle bilginin dagilimi ve haberlesme sekilleri
incelenmistir.

Degisen ve gelisen diinyaya ayak uydurabilmek i¢in kitap, gazete, dergi vb okumak
zaruret haline gelmistir. Her gegen giin artan yenilikleri, diinyada meydana gelen
gelismeleri takip edebilmek i¢cin okumak sarttir. Cizelge 4.61°de arastirma bolgesini temsil
eden ciftgilerin gazete, dergi magazin okuma sikligina goére dagilimlart verilmistir. Elde
edilen bulgulara gore ciftgilerin %88,3’li belirli araliklarla gazete, dergi, magazin
okudugunu belirtmistir. Geriye kalan %11,7’s1 ise neredeyse hi¢ okumadigini belirtmistir.
Okuyanlarin icinde en biiylik oram1 %31,7 ile haftada birka¢ kez okurum diyen ciftciler
alirken %27,5°1 her giin okurum yanitin1 vermistir.

Cizelge 4.61. Ciftcilerin gazete dergi magazin okuma sikligina gore dagilimi

Gazete, Dergi, Magazin Okuma Siklig1 Say1 Yiizde (%)
Her Giin 33 275
Haftada Birkag¢ Kez 38 31,7
Ayda Birka¢ Kez 24 20,0
Yilda Birka¢ Kez 11 9,2
Neredeyse Hig 14 11,7
Toplam 120 100
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Cizelge incelendiginde ciftgilerin gazete, dergi, magazin okuma oraninin diisiik
oldugu sdylenebilir. Bir bolgede okuma orani1 ne kadar yiiksekse gelismislik de o kadar
yiiksektir. Insanlar okuyarak gelismelerden ve teknolojiden haberdar olurlar ve bu
gelismelere imkanlar1 dahilinde ayak uydurmaya caligirlar.

Cizelge 4.62°de ciftgilerin gazete, dergi, magazin gibi materyallerden zirai ilag¢
kullanimiyla ilgili yazilar ve haberler okuyup okumadiklarmin dagilimi verilmistir.
Ciftcilerin %43,3’1linlin konuyla ilgili neredeyse hi¢ okumadigi tespit edilmistir. Ciftgilerin
%37,5’1 yilda birka¢ kez okudugunu, %10,7’s1 ise ayda birka¢ kez okudugunu belirtmistir.
Bu sonuglardan, arastirma bolgesinde zirai ilag kullanimiyla ilgili yeteri kadar gazete,
dergi, magazin okunmadigi ¢ikarilabilir. Arastirma bolgesindeki cift¢ilerin konuyla ilgili
gelismeleri okuyarak elde etme oranit oldukca diisiik oldugundan bu konuda gerekli
bilgilendirmenin yapilmasi ve ciftcileri okumaya yonlendirme konusu {iizerinde c¢alisma

yapilmalidir.

Cizelge 4.62. Ciftgilerin gazete dergi magazinde ilag kullanimu ile ilgili yazi okuma

sikligina gore dagilimi

Gazete Dergi Magazinde ila¢ Kullanimm Say1 Yiizde (%)
fle Tlgili Yazi Okuma Siklig1

Her Giin 2 1,7
Haftada Birkag¢ Kez 9 75
Ayda Birka¢ Kez 12 10,0
Yilda Birka¢ Kez 45 37,5
Neredeyse Hig 52 43,3
Toplam 120 100

Cizelge 4.63’te ciftgilerin radyo dinleme sikligina goére dagilimi verilmistir.
Cizelgeden de anlasilacagi iizere ciftgiler genel olarak radyo dinleme aligkanligina
sahiptirler. Ciftcilerin %33,3’1 her giin, %31,7°si haftada birkac kez, %18,3’ii de ayda
birka¢ kez radyo dinledigini belirtmistir. Cift¢ilerden %11,7°si neredeyse hi¢ radyo

dinlemedigini sdylemistir.
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Cizelge 4.63. Cift¢ilerin radyo dinleme sikligina gére dagilimi

Radyo Dinleme Siklig1 Say1 Yiizde (%)
Her Giin 40 33,3
Haftada Birkag¢ Kez 38 31,7
Ayda Birkag Kez 22 18,3
Yilda Birka¢ Kez 6 5,0
Neredeyse Hig 14 11,7
Toplam 120 100

Cizelge 4.64’te giftcilerin radyodan zirai ilag kullanimiyla ilgili program dinleme
sikliklarinin dagilimi verilmektedir. Bir onceki tabloda ¢iftgilerin biiylik oraninda radyo
dinleme aligkanligi oldugu belirtilmistir. Bu tabloda ise radyo dinleyenlerin biiyiik
cogunlugunun radyoyu genellikle giincel olaylar icin takip ettigi ve zirai ila¢ kullanimi

hakkinda bilgi edinmede arag olarak kullanmadig1 belirlenmistir.

Cizelge 4.64. Ciftcilerin radyoda zirai ila¢ kullanim ile ilgili program dinleme sikligina

gore dagilimi

Radyoda Zirai Ilag Kullannmi ile Tlgili Say1 Yiizde (%)
Program Dinleme Siklig1

Her Giin 0 0
Haftada Birka¢ Kez 0 0
Ayda Birka¢ Kez 22 18,4
Yilda Birka¢ Kez 40 33,3
Neredeyse Hig 58 48,3
Toplam 120 100

Verilerden elde edilen ¢izelgeye gore giftcilerin %48,3” {iniin radyodan neredeyse
hic zirai ila¢ hakkinda bilgi almadig: belirlenmistir. Yilda birka¢ kez ve ayda birkag kez
radyodan zirai ilag kullanimiyla ilgili program dinleyenlerin orani ise sirasiyla %33,3 ve
%18.,4 olarak belirlenmistir. Bu oranlarin bu kadar olumsuz ¢ikmasimin sebebi sadece
ciftgilerin radyo dinleme aligkanlig1 ve program tercihi degildir. Bunun bir diger nedeni
ciftcilerin yerlesim yerlerinde radyo frekanslarmin ozellikle yerel radyo frekanslariin
cekim giiciiniin diisiik olusu ve ulusal kanallardan tarimsal icerikli program yapilmayisidir

(Cizelge 4.64).
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RTUK (Radyo ve Televizyon Ust Kurulu) 2012 yilinda yapti§1 arastirmada Tiirkiye
genelinde c¢iftgilerin hafta i¢i giinlik ortalama 3,2 saat TV isledigini belirlemistir
(RTUKa).

2009 yilinda yapilan ayni arastirmada ciftgilerin hafta i¢i giinliik ortalama 4,6 saat
TV izlediklerini belirlemistir. TV izleme oraninin diistiigiinii bu aragtirmadan elde edilen
veriler karsilastirildiginda anlamak miimkiindiir (RTUKD).

Cizelge 4.65’te arastirma bolgesindeki ¢iftcilerin tamaminin belirli araliklarla
televizyon izledigi tespit edilmistir. Verilen cizelgede en dikkat ¢ekici sonucun%87,5 ile
her giin televizyon izlerim cevabi oldugu anlasilmaktadir. Haftada birkag¢ kez izlerim

diyenlerin oranm1 %2,5 ayda birkag kez diyenlerin orani ise %10,5 olarak belirlenmistir.

Cizelge 4.65. Ciftgilerin televizyon izleme sikligina gére dagilimi

Televizyon izleme Siklig Say1 Yiizde (%)
Her Giin 105 87,5
Haftada Birka¢ Kez 3 2,5
Ayda Birkag¢ Kez 12 10,0
Yilda Birka¢ Kez 0 0
Neredeyse Hig 0 0
Toplam 120 100

Cizelge 4.66°da ciftcilerin televizyondan zirai ilag kullanimina iliskin program
dinleme siklig1 verilmistir. Cizelgeye gore cifteilerin %52,5’1 ayda birka¢ zirai ilag
kullanim1 hakkinda bilgi veren programlardan izledigini belirtmistir. Yilda birka¢ kez
izleyenlerin orani ise %33,3 olarak belirlenmistir. Televizyonda sadece tarimsal
faaliyetlerle ilgili yayin yapan bir¢ok kanal bulunmasi deneklerin zirai ilaglama hakkinda
bilgi edinebilecegi programlari izleme konusunda kolaylik saglamistir. Bu yilizden zirai
ilaglamayla ilgili program izleme orani radyodan bu konuda ki programlari dinleme

oranina gore yliksek ¢ikmistir.
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Cizelge 4.66. Ciftcilerin televizyonda zirai ila¢ kullanima ile ilgili program izleme sikligina

gore dagilimi

Televizyonda Zirai Ilag Kullanim le Tlgili Say1 Yiizde (%)
Program Izleme Siklig1

Her Giin 2 1,7
Haftada Birka¢ Kez 7 5,8
Ayda Birka¢ Kez 63 52,5
Yilda Birkag Kez 40 33,3
Neredeyse Hig 8 6,7
Toplam 120 100

Cizelge 4.67°de ciftcilerin internet kullanma sikligina gére dagilimlar verilmistir.
Yapilan arastirmada ciftcilerin %40,8°1 interneti nerdeyse hi¢ kullanmadigini séylemistir.
Internet kullanimimin yaygin olmayisinin sebebi ¢iftcilerin internet aliskanliginin olmayist

ve cogunun internet kullanmay1 bilmeyisinden kaynaklanmaktadir.

Cizelge 4.67. Ciftcilerin internet kullanma sikligina gére dagilimi

Internet Kullanma Siklig1 Say1 Yiizde (%)
Her Giin 15 12,5
Haftada Birka¢ Kez 22 18,3
Ayda Birkag¢ Kez 19 15,8
Yilda Birka¢ Kez 15 12,5
Neredeyse Hig 49 40,8
Toplam 120 100

Ciftcilerden %18,3” 1 haftada birka¢ kez, %15,8’1 ayda birka¢ kez, %12,5°1 ise
yilda birka¢ kez ve giinde birka¢ kez kullanirim [Jevaplart alinmistir. Yasi ilerlemis
ciftcilere internet kullanimi1 konusunda ¢ok fazla yardim edilemeyecegi asikardir. Ancak
gen¢ yas grubu ve orta yas grubu giftcilere internet kullanimin 6nemi ve internetin
avantajlar1 hakkinda bilgilendirme yapilmasi ¢ift¢ilerin kendilerini ve iiretim faaliyetlerini

gelistirmesinde kolaylik saglayacaktir.

Bir onceki cizelgede ciftcilerin internet kullanim aligkanliklarinin ve imkanlarinin
olmadigindan %40,8’1 interneti neredeyse hi¢ kullanmadiklar1 yoniinde cevap vermislerdir.

Cizelge 4.68’de ise iftgilerin internetten zirai ila¢ kullanimi hakkinda bilgi alma
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sikliklarinin  dagilimlart verilmistir. Cizelgede c¢iftgilerin biiylik oranda zirai ilaglar
hakkinda bilgi almak i¢in interneti kullanmadigi anlagilmaktadir. Zira ¢iftgilerden % 65,8’

neredeyse hi¢ cevabi vermistir.

Tarimsal faaliyette bulunun insanlarin genellikle egitim seviyesinin diisiik oldugu
bilinmektedir. Oysa bir iilkenin gida {retiminde kendi kendine yetebilmesi ve
stirdiiriilebilir tarimin yapilabilmesi i¢in ¢iftcilerin bilingli olmasi, diinya ve iilke ¢apinda
basta tarimsal alanda olmak {izere tiim yenilikleri takip etmesi gerekmektedir. Bu yiizden
gerek iilke capinda gerekse arastirma bolgesinde goriilen bu agigin baska sekilde ya da
konumuna uygun sekilde kapatilabilmesi i¢in ilgililerce gerekli ¢aligmalarin yapilip ihtiyag

duyulan politikalar1 gelistirmeleri gerekmektedir.

Cizelge 4.68. Ciftcilerin internet’ten zirai ila¢ kullanimu ile ilgili bilgi alma dagilimi

Internet’ten Zirai ilag Kullanimi Ile Tlgili Say1 Yiizde (%)
Bilgi Alma Siklig

Her Giin 0 0
Haftada Birka¢ Kez 7 58
Ayda Birkag Kez 16 13,4
Yilda Birka¢ Kez 18 15,0
Neredeyse Hig 79 65,8
Toplam 120 100

Cizelge 4.69°da ciftegilerin diger ciftcilerle goriisme sikligina gore dagilimi
verilmektedir. Tarimsal faaliyetlerin yapildigi alanlar biiyiik oranda kirsal kesimde yer
almaktadir. Kirsal kesimde kasaba, kdy gibi yerlesim yerlerinde yasamaktadir. Bu gibi
yerlesim yerleri genellikle kiigiik ve niifus bakimindan az sayiya sahiptir. Dolayisiyla
insanlar gerek akrabalik baglari gerekse komsuluk (hane, bag, bahge, tarla vd) iliskileri

sebebiyle birbirlerini tanimaktadirlar.

56



Cizelge 4.69. Ciftcilerin koydeki diger ¢iftcilerle gériisme sikligima gore dagilimi

Koydeki Diger Ciftgilerle Gortisme Sikligt Say1 Yiizde (%)
Her Giin 72 60,0
Haftada Birka¢ Kez 37 30,8
Ayda Birkag¢ Kez 11 9,2
Yilda Birkag Kez 0 0
Neredeyse Hig 0 0
Toplam 120 100

Arastirma sonucunda elde edilen bulgulara gore, ciftcilerin %60°1 her giin diger
ciftcilerle goriistiigiinii sdylemistir. Bunu %30,8 oraninda haftada birka¢ kez, %9,2
oraninda da ayda birka¢ kez cevaplart takip etmektedir. Dolayisiyla ciftcilerin tamami
diger ciftcilerle birebir iletisim halinde oldugu yoniinde cevaplar vermislerdir.

Cizelge 4.70’te ciftcilerin koydeki diger ciftcilerle zirai ilaglar konusunda bilgi
aligverisinde bulunma sikliklarina gore dagilimlari verilmektedir. Bir dnceki c¢izelgede
birbirleriyle akrabalik ve komsuluk iligkilerinden 6tiirii oldukca sik goriistiikleri belirtilen
ciftcilerin zirai ilaglar konusunda bilgi aligverisinde bulunmasi kaginilmaz bir durumdur.
Ciinkii ayn1 yerde yasayan ve ayni meslege sahip insanlardir ve en Onemli giindem
maddeleri ziraattir.

Cizelge de ciftcilerin higbirisi neredeyse hi¢ zirai ilaglar hakkinda bilgi aligverisi
yapmiyorum cevabini vermemistir. En ¢ok %354,2 oraninda ayda birkac¢ kez zirai ilaglar
hakkinda diger ciftgilerden bilgi aligverisi yapiyorum cevabi alinirken bunu %22,5ile
haftada birkag kez, %15ile her giin, %8,3 ile yilda birkag kez cevaplar takip etmistir.

Cizelge 4.70. Koydeki diger g¢iftcilerden zirai ilaglar konusunda bilgi alma durum dagilimi

Koéydeki Diger Ciftcilerden Zirai Ilaglar Say1 Yiizde (%)
Konusunda Bilgi Alma Durumu

Her Giin 18 15,0
Haftada Birka¢ Kez 27 22,5
Ayda Birkag¢ Kez 65 54,2
Yilda Birka¢ Kez 10 8,3
Neredeyse Hig 0 0
Toplam 120 100
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Cizelge 4.71°de ciftgilerin ilce merkezine gitme sikligina gore dagilimlar
verilmektedir. Cizelgede bu soruya neredeyse hi¢ gitmem diyen denek sayist sifirdir.
Ciinki her ¢iftci ilge merkezine belirli zamanlarda gitmektedir. Gida Tarim ve Hayvancilik
flge Miidiirliigii, Ziraat Odas1, Adliye vb resmi daireler ilce merkezinde oldugundan gerek
bu gibi yerlerdeki resmi islerin yapilabilmesi gerek aligveris gerekse diger isleri igin
ciftcinin ilge merkezine gitmesi zorunludur.

Cizelgede ciftcilerin %38,3’1 ilce merkezine ayda birkag¢ kez geldigini %35,8°1 ise
her giin ilge merkezine gittigini belirtmistir. Her giin ilge merkezine giden ¢iftci sayisinin
bu kadar ¢ok olmasi aragtirma yapilan yerler icinde Tiirkoglu ilge merkezinin de

bulunmasindan kaynaklanmaktadir (Cizelge 4.71).

Cizelge 4.71. Ciftcilerin ilge merkezine gitme sikligina gore dagilimi

Ilge Merkezine Gitme Siklig1 Say1 Yiizde (%)
Her Giin 43 35,8
Haftada Birka¢ Kez 30 25,0
Ayda Birkag Kez 46 38,3
Yilda Birka¢ Kez 1 0,8
Neredeyse Hig 0 0
Toplam 120 100

Cizelge 4.72’de ciftcilerin i1l merkezine gitme sikliklarinin  dagilimlar
verilmektedir. Ciftgilerin 1l merkezine gitme sikliklar1 ilge merkezine oranla daha azdir.
Ciinkii resmi islerinin bircogu ilge merkeziden halledilebilmektedir. Ancak yine de Gida
Tarmm ve Hayvancilik il Miidiirliigiinden yapilacak olan resmi isleri oldugu zaman, hastane
ve aligveris ihtiyaglarinin bir kismini da ilgeden degil ilden yapma geregi duyduklarinda ya
da akraba ziyaretleri i¢in il merkezine gitme ihtiyaci duyabilmektedirler. Cizelgede verilen
bilgilere gore ¢iftcilerin %60’ 1 ayda birkag kez, %25,8” haftada birka¢ kez, %12,5’ 1 ise
yilda birkag kez il merkezine gittiklerini belirtmislerdir.
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Cizelge 4.72. Ciftgilerin il merkezine gitme sikligina gore dagilimi

Il Merkezine Gitme Siklig1 Say1 Yiizde (%)
Her Giin 2 1,7
Haftada Birka¢ Kez 31 25,8
Ayda Birkag¢ Kez 72 60,0
Yilda Birkag Kez 15 12,5
Neredeyse Hig 0 0
Toplam 120 100

Cizelge 4.73’te giftgilerin, Gida Tarim ve Hayvancilik Il/ilge Miidiirliigiinde gérev
yapan Ziraat Miihendisi, Veteriner Hekim, Teknisyen vb elemanlar1 ziyaret etme sikligina
gore dagilimi verilmektedir. Cizelge incelendiginde c¢iftgilerin %40°1 ayda birka¢ kez bu

elamanlar1 ziyaret ettigini %55,8’1 ise yilda birkag kez ziyaret ettigini belirtmislerdir.

Cizelge 4.73. Ciftgilerin tarim il/ilge miidirligiinde ziraat miihendisi veteriner hekim,

teknisyen vb. elemanlari ziyaret etme sikligina gére dagilimi

Tarmm [l/flge Midiirliigiinde Ziraat Miihendisi Veteriner Say1 Yiizde (%)
Hekim, Teknisyen vb. Elemanlar1 Ziyaret Etme Siklig

Her Giin 2 1,7
Haftada Birka¢ Kez 3 2,5
Ayda Birkag Kez 48 40,0
Yilda Birkag¢ Kez 67 55,8
Neredeyse Hig 0 0
Toplam 120 100

Cizelge 4.74’te ¢iftcilerin, Gida Tarim ve Hayvancilik il/llce Miidiirliigiinde gorev
yapan Ziraat Miithendisi, Veteriner Hekim, Teknisyen vb elemanlardan zirai ila¢ kullanim
hakkinda bilgi alma sikligina gore dagilimi verilmektedir. Ciftgilerin bu elemanlardan bilgi
almas1 bilingli tarim ve bilingli ilag kullanimi agisindan énemlidir. Verilere gore ciftgilerin
%54.,2’s1 yilda birka¢ kez bu elemanlara zirai ila¢ konunda bilgilendirilmek amaciyla
ziyarette bulunmustur. %13,3” ise ayda birka¢ kez bu elemanlarin bilgisine basvurmustur.

Ancak c¢izelgede neredeyse hi¢ cevabini veren deneklerin orant %31,7 gibi biiylik bir
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orandir. Baz ¢iftciler bu elemanlar yerine diger kurum ve sahislardan danigmanlik hizmeti

alarak bu ac1g1 kapatmaktadirlar.

Cizelge 4.74. Ciftgilerin tarim il/ilge mudirligiinde ziraat miihendisi veteriner hekim,

teknisyen vb. elemanlardan bilgi alma sikligina gore dagilimi

Tarim il/llge  Miidiirliigiinde ~ Ziraat Miihendisi Say1 Yiizde (%)
Veteriner Hekim, Teknisyen Vb Elemanlardan Bilgi

Alma Siklig1

Her Giin 0 0
Haftada Birka¢ Kez 1 0,8
Ayda Birkag Kez 16 13,3
Yilda Birkag Kez 65 54,2
Neredeyse Hig 38 31,7
Toplam 120 100

Cizelge 4.75te cifteilerin herhangi bir tarimsal konuda konferans, toplanti, tarla

giiniine katilma sikliklarina gore dagilimlart verilmektedir. Ciftcilerin %75°1 yilda birkag

kez bu gibi faaliyetlere katildigini belirtmistir. %23’ ise neredeyse hi¢ katilmadigini

belirtmektedir. Genel olarak bakildiginda deneklerin ¢ogunlugu bu faaliyetlere katilmigtir.

Bunun c¢iftcileri bilinglendirmek icin olumlu bir gelisme oldugu sdylenebilir. Ciinkii

ciftciler boyle faaliyetlerde gerek teorik gerekse uygulamaya dair gorsel bilgilerle

donatilmaktadir. Herhangi bir tarimsal faaliyetin nasil daha bilingli yapilacagini verimin ve

kalitenin yiikselecegini ¢cevreye duyarliligin artacagini bu faaliyetlerde 6grenebilmektedir.

Cizelge 4.75. Ciftcilerin herhangi bir tarimsal konuda konferans toplanti tarla giiniine

katilma sikligina gore dagilimi

Herhangi Bir Tarimsal Konuda Konferans Say1 Yiizde (%)
Toplant1 Tarla Giiniine Katilma

Her Giin 0 0
Haftada Birka¢ Kez 0 0
Ayda Birkag¢ Kez 2 1,7
Yilda Birka¢ Kez 65 75,0
Neredeyse Hig 38 23,3
Toplam 120 100
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Cizelge 4.76’da ciftcilerin zirai ilaglar konusunda herhangi bir egitim faaliyetine
katilim sikligina gore dagilimlart verilmektedir. Cizelge incelendiginde boyle bir faaliyete
ciftcilerin neredeyse hi¢ cevabi verme oran1 %86,7 olarak belirlendigi goriilmektedir. Yilda
birka¢ kez katilanlarin orani ise %13,3 olarak belirlenmistir. Bu da yo6rede zirai ilaglar
konusunda diizenlenen egitim faaliyetlerinde eksiklik oldugunu gostermektedir. Bu konuda

ilgilileri gerekli caligmalar1 yapmasi ve bu agigin giderilmesi gerekmektedir.

Cizelge 4.76. Ciftgilerin zirai ilaglar konusunda herhangi bir egitim faaliyetine katilma

sikligina gore dagilimi

Zirai ilaglar Konusunda Herhangi Bir Egitim Say1 Yiizde (%)
Faaliyetine Katilma

Her Giin 0 0
Haftada Birka¢ Kez 0 0
Ayda Birkag¢ Kez 0 0
Yilda Birkag¢ Kez 16 13,3
Neredeyse Hig 104 86,7
Toplam 120 100

Cizelge 4.77°de deneklerin ilde bulunan ziraat fakiiltesi elemanlariyla goériisme

sikligina gore dagilimlart verilmistir. Verilen bilgiler 1s18inda ¢iftcilerin ziraat fakiiltesi

elemanlariyla %350,8 oraninda yilda birka¢ kez goriistiikler1 %45 oraninda ise neredeyse

hi¢ goriismedikleri belirlenmistir. Ayda birkag kez goriisenlerin orani ise 4,2°dir.

Cizelge 4.77. Cift¢ilerin ziraat fakiiltesi elemanlariyla goriigme sikligina goére dagilimi

Ziraat Fakiiltesi Elemanlariyla Goriisme Say1 Yiizde (%)
Her Giin 0 0
Haftada Birkag¢ Kez 0 0
Ayda Birka¢ Kez 5 4,2
Yilda Birka¢ Kez 61 50,8
Neredeyse Hig 54 45,0
Toplam 120 100
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Cizelge 4.78’de ciftcilerin ziraat fakiiltesi elemanlariyla zirai ilag kullanimi

konusunda bilgi alma sikligma goére dagilimlart verilmektedir. Yapilan arastirmada

ciftcilerin bu elemanlardan %75,5 oraninda neredeyse hi¢ faydalanmadig1 anlasilmaktadir.

Ciftgilerin %18,3 orani ise bu soruya yilda birkag¢ kez cevabi vermistir. Cizelgeye genel

olarak bakildiginda ve bir dnceki ¢izelgedeki bilgilerle birlikte degerlendirildiginde ziraat

fakiiltesi elemanlarinin ¢iftgileri bu konuda aydinlatmada yeterli olmadigi ve bu

elemanlarin gift¢ilere uzak kaldig belirlenmistir.

Cizelge 4.78. Ciftcilerin ziraat fakiiltesi elemanlarindan zirai ila¢ kullanimi1 konusunda

bilgi alma sikligina gore dagilimi

Ziraat Fakiiltesi Elemanlarindan Zirai {lag Say1 Yiizde (%)
Kullanim1 Konusunda Bilgi Alma

Her Giin 0 0
Haftada Birka¢ Kez 0 0
Ayda Birkag¢ Kez 5 4.2
Yilda Birkag¢ Kez 22 18,3
Neredeyse Hig 93 75,5
Toplam 120 100
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5.SONUC VE ONERILER
Bu c¢alismada Kahramanmaras’in Tiirkoglu ilgesinde yasayan ciftgilerin zirai

ilaclart bilingli bir sekilde kullanmalarina etki eden faktorleri belirlemek amacglanmuistir.
Yorede bulunan ¢ift¢ilerin zirai ila¢ kullanimi konusundaki tutum ve davraniglari glindeme
getirilmistir.

Aragtirmadan elde edilen bulgulara gore c¢iftcilerin %30,8’1 ortaokul mezunu ve
%356,7’s1 yas itibariyle yasli grup (50+) igerisinde yer almaktadir. Bu durumun ilag
kullaniminda yeniliklerin benimsenmesinde olumsuz etkileri bulunmaktadir. Ciftgilerin
%49,2’si 51-100 da araziye sahipken bu arazilerde en c¢ok tahil grubu bitkiler
yetistirilmektedir.

Arastirma bulgularina gore yorede bulunan ciftcilerin biiyiik cogunlugu zirai ilag
kullaniminin ¢evreye zarar verdigini bilmektedir. Ancak cift¢iler birey olarak {izerlerine
diisen gorevleri gerektigi gibi yerine getirmediklerini belirtmigtir. Ydrede yasayan
ciftcilerin danigmanlik hizmeti aliyor olmasi bilingli {liretim yapabilmesi i¢in oldukca
onemlidir. Cift¢ilerin danismanlik hizmeti alma orani1 %75,5 iken danigmalariyla genel
olarak 15 gilinde bir goriistiiklerini belirtmislerdir.

Danigsmanlarinin yaptigi egitimlere katilim orant %51,7 olan giftgilerin danigmanin
tavsiyesine gore ilag kullanmast %40 oraninda kalmistir. Buna karsilik kendi
deneyimlerine gore ilag kullanan giftgiler %33,3 olarak belirlenmistir. Ciftcilerin %57,5’i
ilag fiyatlarini yiiksek bulduklarini ve %67,5°1 ilag etkinliginin zayif oldugunu belirtmistir.

Ciftcilerin %73,8’inin yakin gegmiste herhangi bir tarimsal yatirimda bulunmadigi
belirlenmistir. Tarimsal girdilerin gelire gore yliksek fiyatta olmasi ¢iftgilerin tarimsal
faaliyetler igin yatirnm yapma olanagini kisitlamaktadir. Yatirim yapamayan ¢iftci
yenilikleri uygulamali olarak takip edemeyecek ve gelismis iilkelerdeki ciftcilerin elde
ettigi verimlerden daha az verim elde edecektir.

Ciftgiler genel olarak zirai ilaglarin zehirli oldugunu ve cevreye zarar verdigini
bildiklerini ancak buna ragmen zirai ilag¢ kullaniminda gerekli 6nlemleri alma konusunda
pasif davrandiklarini1 belirtmistir. Gerek ilaclama esnasinda gerekse ilaglamadan sonra
almalar1 gereken tedbirleri almayarak insan ve c¢evre saglifina zarar veren ciftciler,
kullandiklar1 ila¢g ambalajlarin1 ve ilaglamadan sonra atik su ve ila¢ kalintilarini bilingsizce
dogaya attiklarin1 belirtmislerdir. Maalesef ¢ift¢ilerin zirai ila¢ kullanimini bilingsiz
gerceklestirmesi sonucu doganin yapisini olusturan ekolojik denge bozulmakta, insanlar ve

diger canlilar dogrudan ya da dolayli olarak zarar gérmektedir.
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Bu zararin 6nlenmesi i¢in yore ¢ift¢isinin danigmanligini yapan kisi ve kurumlara
ayr1 devlete ayr1 gorevler diismektedir.

Devlete diisen baz1 gorevleri asagidaki sekilde siralayabiliriz:

s Cevreye zarar esigi yiiksek ilaglarim kullanimi resmi kurumlar tarafindan
sik1 sekilde kontrol edilmeli asla taviz verilmemelidir.

* Tarimsal faaliyetlerinde =zirai ila¢ kullanan her c¢iftgiye danismanlik
edebilecek ziraat miihendisi ile c¢alismasi icin gerekli alt yapinin
olusturulmasi saglanmalidir.

% Zirai ilag kullaniminin gerceklestigi iilkemizde kamu spotlart yapilmali,
uyarici afisler, bilinglendirici brosiirler dagitilmalidir.

Yorede kimyasal miicadelenin yapilma nedenlerinden biri de ciftcilerin diger
miicadele yontemleri hakkinda yeterli bilgiye sahip olmamasidir. Ciftcilerin tarimsal
tiretimde diger miicadele yontemlerine de yer vermeleri i¢in demonstrasyon gibi gorsel
uygulamalarin daha ¢ok yapilmasi gerekmektedir. Bununla birlikte ¢ift¢i toplantilar1 ve
ornek ¢iftei secimi daha sik yapilmali, gerekirse ciftcileri egitime ve yeniliklere
6zendirmek amaciyla 6diillii yarigmalara yer verilmeli ve ciftcilerin bu sekilde tesviki
saglanmalidir.

% Diinya c¢apinda kullanilan alternatif zirai miicadele yoOntemlerinin
(stirdiirtilebilir tarim, iyi tarim uygulamalari, dayanikli cesit, organik tarim
vb.) iilkemizde gelismesi i¢in gerekli calismalar yapilmali ve ciftgiler,
bunlar1 kullanmaya tesvik edilmelidir.

Aragtirma sonuglarma gore c¢iftcilerin %38,3’i 1-3 parcadan olusan arazilerde
tiretim yaparken digerleri daha fazla parcadan olusan arazilerde iiretim yapmaktadir.
Parcal1 arazide liretim ve ilaglama yapmak daha zor ve masraflidir. Bu nedenle yorede
arazisi toplulastirma ¢aligmalarinin bir an 6nce gergeklestirilmesi gerekmektedir.

¢ Regetesiz tarim ilact satis1 engellenmeli ve kullanilan ilaglarin kayit altina
alinmasi konusu tizerinde durulmalidir.

Ciftcilerin zirai ilaglarin kullanimindan sonra ilag ambalajlarin1 ¢evreye bilingsizce
attiklar belirlenmistir. Bu durum insan ve ¢evre sagligini tehlikeye atmaktadir. Dolayisiyla
bu atik ambalajlarin ¢ift¢ilerden geri toplanarak, 6zel yerlerde degerlendirilmesi ve bu
konuda belediyenin gerekli ¢caligmalar1 yapmasi gerekmektedir.

Yorede alet ekipman varligmin yeterli olmadig: belirlenmistir. Ciftcilerin {iretim,
hasat ve ilaglama i¢in yeterli alet ekipmaninin olmayisi toprak isleme, hasat ve ilaglamanin

zamaninda yapilamamasina neden olmaktadir. Bu ekipmanlarin temini ig¢in ilgili
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kuruluglarin (ziraat odasi, kooperatifler, iiretici birlikleri vb.) yardimci olmalari

gerekmektedir. Bagka bir alternatif ise c¢iftcilerin kendi aralarinda orgiitlenip, birlik

kurmalar1 saglanmalidir.

Yorede gorev yapan danigsmana diisen gorevler ise soyle siralanabilir:

s Danismanhigini yaptig ciftcilere gelisen teknoloji hakkinda bilgiler vererek
daha iyi tarim yapilabilecegini anlatmasi gereklidir.

« Ciftcilerine zirai ila¢ kullanimi hakkinda her tiirlii bilgilendirmeyi gerekli
egitim seminerleri diizenleyerek yapmalidir.

s Ciftgilere, bilingli zirai ila¢ kullanimi ve uygulama kosullart hakkinda
bilgilendirme amacli brosiir, liflet gibi materyallerin hazirlanip dagitimi
yapilmalidir.

s Ciftgilerle goriisme sikligini gerekirse arttirp ¢iftginin kendi deneyimlerine
gore yanlis uygulamalarda bulunmasina engel olunmalidir.

¢ Tarim ilact kullanan ¢ift¢ilerine son ilaglama ile hasat arasindaki siirenin
Onemini vurgulamali, hasada yaklagmis {irlinlerde tavsiye edecegi ilaglarin
hasat araligi olmasina dikkat etmeli ve bu ilaglarin sistemik olmamasina
0zen gostermelidir.

Gliniimiiz diinyasinin ve iilkemizin hizla artan niifusunun gida ihtiyacinin da paralel
olarak artmasi sebebiyle bu ihtiyacin karsilanabilmesi i¢in tarimin gelismesi kaginilmazdir.
Zirai ilag kullanimi gelisen tarimda da devam edecektir. Eger kurallara uygun yapilirsa
ilaglama ile daha kaliteli ve fazla {iriin elde edileceginden zirai ilaglar tarimin vazgecilmezi
olmaya devam edecektir. Fakat bilingsiz kullanilan tarim ilacinin faydadan ¢ok zarara

neden olacaginin da altinin ¢izilmesi gerekir.
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EKLER

EK-1
TURKOGLU iLCESINDE CIiFTCILERIN ZiRAI MUCADELE iLACLARI
KULLANIMINA ETKi EDEN FAKTORLER ANKET CALISMASI
A. DEMOGRAFIK OZELLIKLER
1. Cinsiyet
1.Erkek ()
2. Kadin ()

2. Yasimz?

3. Medeni Durumunuz?
1LEVIi ()

2.Bekar ()
3.Bosanmis ()

4. Egitim Durumunuz?
1. Okur-Yazar Degil ()
2. Okur-Yazar ()
3. Tlkokul ( )
4. Ortaokul ( )
5. Lise ()
6. Yiiksekokul ( )
7. Universite ()
8. Y.Lisans / Doktora ()

5. Ailenin kdy yonetimine ( Muhtar veya aza) katilim1 var mi1?
1. Evet, (Hangi diizeyde)
2. Hayir ()

6. Tarimsal faaliyet alaniniz?
1. Tarla Bitkileri ( )

2. Bahge Bitkileri ()

3. Hayvancilik ( )

4. Seracilik ( )

5.1ve?2

6.1ve3

7.1ved

8.2ve3

9.1,2ve3

10.1,2,3ve4

7. En ¢ok hangi iiriin grubunu iiretiyorsunuz?
1. Tahillar
2. Baklagiller
3. Tibbi ve aromatik bitkiler
4. Yem bitkileri
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5. Endiistri Uriinleri
6. Meyve Uretimi
7. Sebze Uretimi

8. Uretimde kullandiginiz arazilerde miinavebe uygulamasi yapiyor musunuz?

1.Evet
2. Hayir
9. Arazi varliginiz ne kadardir?
Arazi varligi Sulu (da) | Kuru (da) | Arazi varligi Sulu (da) Kuru (da)
1. Miilk arazi (islenen) Kiraya verilen
2. Kiraya tutulan Ortaga verilen
3. Ortaga tutulan Toplam arazi

10. Isletme araziniz kag parcadan olusuyor ?( Belirtiniz)

11. Yakin ge¢cmiste herhangi bir tarimsal yatirim yaptiniz mi1? (Arazi alimi- bina-ahir-
traktor-makine veya canli hayvan alimi)
1. Evet, (yatirim tiirlinii belirtiniz)

2. Hayir ()
12. Asagidaki hayvanlarin her birinden kag adetine sahipsiniz?
Hayvan Tiirii Adeti
Inek
Koyun
Kegi

13. Koy halkiniz gelir diizeyi bakimindan diisiik, orta ve yliksek olmak iizere ii¢ kategoriye
ayrilsa siz bunun hangisine girersiniz?

1. Diisiik ()

2.0rta ()

3. Yiiksek ()

14. Herhangi bir kurum veya kurulustan danigmanlik hizmeti aliyor musunuz?
1.Evet
2. Hayrr

15. Danigsmanlarin yaptig1 egitimlere katilabiliyor musunuz?
1. Kesinlikle Katiliyorum
2. Katiliyorum
3. Kismen Katiliyorum
4. Katilmiyorum
5. Kesinlikle Katilmiyorum

16. Tarim Danigmani ile Hangi siklikta goriisiiyorsunuz?
1. Haftada bir ( )
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2. 15 giinde bir( )
3. Ay da bir( )
3.2-3 Ayda Bir ( )
5.YidaBir ()

6. Yilda Bir ( )

17. Zirai ilag bayileri ile Hangi siklikta goriisiiyorsunuz?
1. Hafta da bir ( )
2. 15 giinde bir( )
3. Ay da bir( )
3.2-3 Ayda Bir ( )
5.YidaBir ()
6. Yilda Bir ( )

18. Tarimsal desteklerden faydalanabiliyor musunuz?
1. Kesinlikle Faydalaniyorum
2. Faydalaniyorum
3. Kismen Faydalaniyorum
4. Faydalanmiyorum
5. Kesinlikle Faydalanmiyorum

19. Kooperatiflere iiye misiniz?
1.Evet
2. Hayir

20. Kag yildir giftcilik yapiyorsunuz? (...........cceeveenn.nn. )

21. Yillik ortalama zirai ila¢ masrafiniz nedir? (...............cooeiviininn... )

B. TARIMSAL iLAC KULLANIMI iLE ILGILi SORULAR

1. Hastalik ve zararlilarda kullanilan zirai ilaglar1 neye gore belirliyorsunuz?
1. Bayilerin tavsiyesine gore
2. Kooperatifin tavsiyesine gore
3. Kendi deneyimlerine gore
4. Danismanin tavsiyesine gore

2. Hastalik ve zararlilarda kullanilan zirai ila¢ miktarin1 neye gore belirliyorsunuz?
1. Tlag iizerinde bulunan prospektiise gore
2. Kendi deneyimlerine gore
3. Komsu ve akraba Onerilerine gore
4. [lacin temin edildigi yerin tavsiyesine gore

3. lag fiyatlar1 hakkinda ne diisiiniiyorsunuz?
1. Yiiksek
2. Normal
3. Diisiik
4. Ilaglarin etkinligi hakkinda ne diisiiniiyorsunuz?
1. Yiiksek
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2. Normal
3. Diistik

5. 1laglarla ilgili en énemli olumsuzluk sizce nedir?
1. Ilag fiyatlarmin yiiksek olusu
2. Ilag kalitesinin diisiik olusu
3. Ila¢ temininin zor olus

6. Ilaclar1 aldiktan sonra dnerilen dozda uygulama diizeyiniz nedir?
1. Onerilen doza tamamen uyarim
2. Onerilen dozun altinda kullanirim
3. Onerilen dozu dikkate almam kendi gdzlemlerime gore karar veririm
4. Onerilen dozun iistiinde kullanirim

7. llaglamada karsilastigimz en 6nemli zorluk sizce nedir?
1. Tlaglar konusunda bilgi yetersizligi
2. Hastalik ve zararli hakkinda bilgi yetersizligi
3. Ilaglamanin zamaninda yapilamamasi
4. Alet ekipman eksikligi
5. llaglama maliyetinin yiiksekligi

8. Tarimsal ilag¢ kullanirken doz ayarlamasinda 6l¢ek kullaniyor musunuz?
1.Evet
2. Hayir
(21. soru evet ise 22. soruya cevap veriniz)

9. Tarimsal ilag¢ kullanirken doz ayarlamasini hangi 6l¢ekle yapiyorsunuz?
1. Cay bardagi
2. Dereceli 6lgek
3. Ilag kapag1
4. Higbir ara¢ kullanmiyor
5.1ve 2
6.1ve3
7.1,2ve3

10. Tarimsal ilag¢ kullanirken doz ayarlamasini nasil yapiyorsunuz?
1. Tavsiyeye gore
2. Tavsiyeden diisiik
3. Tavsiyeden fazla

11. Tarimsal miicadeleye ne zaman bagliyorsunuz?
1. Hastalik ve zararly: fiilen gézlemledigimde
2. Kendi deneyimlerine gore
3. Komsu ve akraba onerilerine gore
4. Uzman kisilerin kararina gore

12. Zararhiy1 gérmeden ilaglama yapiyor musunuz?

1.Evet
2. Hayir
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13. Asint ilag kullanimi sizce gevreye zarar verir mi?
1. Verir
2. Vermez
3. Bilmiyorum

14. Tarimsal ilaglar1 kullanirken iklim kosullarina (sicaklik-yagis-riizgar vs.) dikkat eder
misiniz?

1.Evet

2. Hayir

15. Kullanilan tarimsal ilaglar1 nasil uyguluyorsunuz?
1. Her zaman karistirir
2. Higbir zaman karistirmaz
3. Ara sira karigtirir

16. Kullanacaginiz tarim ilacini segerken en ¢ok nelere dikkat ediyorsunuz?
1. Fiyatin ucuzluguna
2. Hastalik ve zararlilara etki derecesine
3. Taninmis bir ila¢ olmasina (Reklam)
4. Diger.

17. Kullanmis oldugunuz tarim ilaglarinin kullanim zamanini ve miktarint kaydediyor
musunuz?

1.Evet

2. Hayrr

18. Son ilaglama ile hasat arasinda gegen siireye dikkat ediyor musunuz?
1.Evet
2. Hayrr

19. Ilaglamadan sonra bosalan kutular1 ne yapiyorsunuz?
1. Kullaniyorum
2. Yakiyorum
3. Cope atryorum
4. Farkli sekillerde degerlendiriyorum
5. Topraga gomuyorum

20. Tlaglama yapildiktan sonra ilaglama tankinin temizlenmesi sirasinda olusan ilacli suyu
nereye bosaltiyorsunuz?

1. Bahgenin bir kenarina

2. Bos bir araziye piiskiirtiiyorum

3. Sulama kanalina veya akarsuya bosaltiyorum

4. Kanalizasyona dokiiyorum

5. Diger.

21. Hayvanlariniz ve aile i¢i tiikketimde kullanilacak iirlinlerin tiretiminde ilag kullanim

miktariniz degisiyor mu?
1. lla¢ kullanmam
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2. Daha az ila¢ kullanirim
3. Ayn1 miktarda ila¢ kullanirim
4. Daha fazla ila¢ kullanirim

B. KULANDIGINIZ iLAC GRUPLARINI BELIiRTINiZ

1. En ¢ok kullandiginiz zirai ila¢ grubu hangisidir?
1. Insektisitler ( Bocek Ilaglari)
2. Herbisitler ( yabanci ot Ilaglarr)
3. Rodentisitler ( Kemirgen ilaglarr)
4. Fungusitler ( Mantar ilaglar)
5. Akarisitler ( Kirmizi Oriimeek Ilaglari)
6. Bakterisitler ( Bakteri ilaclar1)

2. Uretimde kullandiginiz arazilerde fungusit ( mantar ilac1 kullantyor musunuz?
1.Evet
2. Hayrr

3. Uretimde kullandiginiz arazilerde Herbisit (yabanci ot ilact) kullantyor musunuz?
1.Evet
2. Hayrr

4. Uretimde kullandi§miz arazilerde Insektisit (Bdcek ilact) kullantyor musunuz?
1.Evet
2. Hayrr
5. Uretimde kullandiginiz arazilerde akarisit (Kirmizi Oriimcek ilaglari) kullantyor
musunuz?
1.Evet
2. Hayrr

6. Uretimde kullandiginiz arazilerde Rodentisit (Kemirgen Ilact) kullaniyor musunuz?
1.Evet
2. Hayrr

D. ILAC TEMINi VE DEPOLAMA iLE ILGILi SORULAR

1. Tarimsal ilaglar1 nerden temin ediyorsunuz?
1. Kooperatiflerden
2. Zirai ilag bayilerinden
3. Hem kooperatif hem zirai ilag bayisinden

2. Tarimsal ilag temin ederken son kullanma tarihine dikkat ediyor musunuz?
1.Evet
2. Hayir
3. ilag temin ederken ilag fiyatin1 dikkate altyor musunuz?
1.Evet
2. Hayir

4. Tlag temin ederken ilacin yan etkilerini dikkate aliyor musunuz?
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1.Evet
2. Hayir

5. Tarimsal ilaglar1 nerede muhafaza ediyorsunuz?

1. Serin depoda
2. Evin Herhangi bir yerinde
3. Ilag deposunda

E. INSAN SAGLIGI iLE iLGIiLi SORULAR

1. Zirai ilag kullanimindan dolay1 zehirlenme yasadiniz m1?

1.Evet
2. Hayir

2. [laglama esnasinda zehirlenmeye karsi dnlem alryor musunuz?

1.Evet
2. Hayrr

3. Ilaglamadan sonra zehirlenmelere kars1 énlem alryor musunuz?

4. Ilaglama esnasinda koruyucu giysiler kullaniyor musunuz?

1.Evet
2. Hayrr

1.Evet
2. Hayrr

5. Tarimsal ilaglarin insan saglig1 acisindan zarari ile ilgili asagidaki ifadelere katilim
durumunuzu belirtiniz.

Kesinlikle
katiliyorum

Katiliyorum

Kesinlikle
katilmiyorum

Kisa siireli zehirlenme yapabilir

Deri lizerini tahris edebilir

Kanserojen etkisi olabilir

Bilmedigimiz baz1 hastaliklara sebep olabilir

F. HABERLESME DAVRANISLARI VE YAKIN-UZAK CEVREYLE ILiSKILER

1. Her giin, 2. Haftada birkag kez, 3. Ayda birkac kez, 4. Yilda birkac kez, 5. Neredeyse

hig

1 Gazete, dergi, magazin okuma sikliginiz 1 (2 |3 |4 |5
2 Gazete, dergi veya magazinde zirai ilag kullanimu ile ilgili yaz1 okuma 3 (4|5

sikligt

3 | Radyo dinleme siklig1 112 |3 |4 |5
4 Radyoda zirai ila¢ kullanimut ile ilgili program dinleme siklig1 112 |3 |4 |5
5 | Televizyon izleme siklig1 1 (2 |3 |4 |5
6 | Televizyonda zirai ila¢ kullanimu ile ilgili program dinleme siklig1 112 |3 |4 |5
7 | Internet kullanma siklig1 112 |3 |4 |5
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8 Internet’ten zirai ila¢ kullanimu ile ilgili bilgi alma siklig1 112 |3 |4 |5
9 Koydeki diger ciftcilerle goriisme sikligi 112 (3 |4 |5
10 | Koydeki diger ciftgilerden zirai ilaglar konusunda bilgi alma durumu 112 |3 |4 |5
11 | ilge merkezine gitme siklig1 112 |3 |4 |5
12 | Il merkezine gitme siklig1 112 |3 |4 |5
13 | Tarim il/ flge miidiirliigiinde ziraat miithendisi veteriner hekim, 112 (3|45
teknisyen vb elemanlari ziyaret etme siklig1
14 | Bu elemanlardan zirai ilaglar konusunda bilgi alma durumu 112 (3 |4 |5
15 | Herhangi bir tarimsal konuda konferans toplant1 tarla giiniine katilma 112 |3 |4 |5
16 | Zirai ilaglar konusunda herhangi bir egitim faaliyetine katilma 112 |3 |4 |5
17 | Ziraat Fakiiltesi elemanlariyla goriisme 112 |3 |4 |5
18 | Ziraat Fakiiltesi elemanlarindan zirai ilag kullanimi konusunda bilgi 112 (3 |4 |5

alma
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