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Tiirkiye’nin Dogu ve Giineydogu Anadolu bolgelerinden cesitli gerekcelerle
diger bolgelere dogru yasanan goc¢ hareketlerinin, kentlerde meydana getirdigi
gecekondu yapisi ve bu yapimin neden oldugu carpik ve plansiz kentlesmenin, yillardir
miicadele edilen terdr sorununun ana nedenlerinden birini olusturdugu sdylenebilir.
Cumbhuriyetin ilk yillarindan itibaren ekonomik gerekgelerle yogun olarak yasanan gog,
sonraki yillara gelindiginde daha ¢ok o bolgelerde yasanan giivenlik sorunu nedeniyle
ortaya ¢ikmistir. Yasanan bu yeni durum, issiz, yoksullukla miicadele eden, aileleri
parcalanmig, dislanan, yersiz, yurtsuz ve psikolojik sorunlar yasayan mutsuz insanlardan
olusan bir kitlenin olugsmasina neden olmustur. Bu Kitle, ilerleyen zamanlarda kentlerde
terdr orgiitlerinin kemiklesmis insan unsurunu olusturmustur. Ozellikle iki binli yillara
kadar daha ¢ok giivenlik gii¢lerinin ilgi alanina giren terér sorunu yasanan deneyimler
sonucunda bu soruna bakis agisini degistirmis, ortaya konan miicadele anlayisi daha
kapsayic1 bir yaklasimla, sosyo-ekonomik, psikolojik ve kiiltiirel 6gelerden olusan
stratejilerle ele alinmasi gerekliligini ortaya koymustur. Go¢ olgusunun, terdrizmin
sosyo-psikolojik zeminini olusturdugu onermesinden hareketle hazirlanan bu veri
temelli ¢aligma; problemi nesnel ve degisik boyutlariyla ortaya koyan bir arastirma
gayreti tasimaktadir. Arastirmaya iliskin veriler nitel arastirma tekniklerinden birisi olan
dokiiman analizi yoluyla toplanmis ve elde edilen verilerin gegerlik-giivenirlik
analizleri; es uzman incelemesi, dis denetim ve ¢oklu kodlayict siiregleri yoluyla
saglanmistir. Arastirmadan elde edilen bulgular ve ulasilan sonuglar, gé¢ olgusunun
igsizlik, yoksulluk, gecekondulagsma ve egitim seviyesinin azalmasi gibi olumsuz
faktorleri pekistirdigi ve bu yolla terdr faaliyetlerinin artmasinda etkili oldugunu
gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Gog, Teror, Terorizm



ABSTRACT
AN INVESTIGATION OF THE EFFECT OF MIGRATION ON TERRORISM

(A CASE STUDY in GAZIANTEP)

OZDEMIR, Bilal
M.A. Thesis, Department of Security Strategies and Management,
Institute of Social Sciences, University of Gaziantep
Supervisor: Doc.Dr. Mehmet SINCAR
June 2014, 72 Pages

It might be said that the squatters houses built in town because of migration
movements from East and southeast areas of Turkey to other areas and crooked and
unplanned urbanizations which causes of this construction are one of the main reasons of
terror problem which struggling for years. Migration lived owing to economical reasons
beginning from the early years of Republic arised and in later years owing to security
problems in these areas. This new situation caused a mass of people who are jobless,
struggling with poverty, fragmented of their families, isolated, homeless, having
psychological problems and unhappy. This mass formed the main human source of
terror organization in later times. Especially until 2000s, terror problems attacked by
security forces after experiences vintage paint has changed struggling perspect with
social economical psychological factors became more manive with motion that
migration fact comprise the socio-psychological ground of terrorism. This work has
research effort putting forward the problem with objective and varied dimensions.
Researching datas has collected with document analyzing which one of the method of
qualitative research. The validity- reliability analyzing of datas done with the methods of
pair expert examining, external audit and multiple encoder process. Findings in research
and outcomes show that migration facts impacts negative factors such as poverty,
unemployment, squattering and reduction of educational level and by this way, effective
increase terror activities.

Key words: Migration, Terror, Terrorism
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BIRINCI BOLUM
GIRIS
1.1. Giris

Tiirkiye’ nin gelismesine pranga vuran ter6r olgusu birbirinden farkl faktorlerin
bir araya gelmesiyle olustugu sdylenebilir. Bu bilesenlerden birisi de farkliliklarin dogru
bir bicimde yonetilememesidir. Farkliliklarin zenginlik olarak algilanmadigi bir anlayis
cercevesinde ortaya cikan terdr, Otekilestirmeyi 6n plana ¢ikardigi gibi, beraberinde
biiyiik kitleler halinde go¢ edilmesine neden olmustur.

Teror-goc iligkisi, can giivenligi kalmayan insanlarin kirsal bdlgelerden
sehirlere gocmesi ya da go¢ nedeniyle niifusu hizla artan ve temel ihtiyaglari
karsilayamayan kentlerin radikal akimlari ve terdrii beslemesi olarak aciklanabilir
(Goksu ve Bilgig, 2010:182). Gog ve teror kavramlari tilkemizde birgok insani kapsayan
onemli sorunlarin basinda gelmektedir. Bu nedenle go¢ ve terdr, birbiri ile baglantili
olarak ele alinmas1 gereken kavramlardir.

Tiirkiye’de, 1950°1i yillardan itibaren sosyo-ekonomik nedenler ve hizli niifus
artisina paralel olarak kirlardan kent merkezlerine dogru yogun go¢ dalgalar
yasanmustir. 1990°l1 yillara kadar periyodik ve dalgalar halinde yasanan bu siireci
kentler kaldirabilmistir. Ancak 1990’11 yillardan sonra gogiin gerekgesi degismis ve
giivenlik gerekgeleriyle insanlar ani ve kitlesel bir sekilde kent merkezlerine go¢ etmek
zorunda kalmiglardir. Bu durumu kaldiramayan kentlerde konut sorunu, issizlik ve
yoksulluk meydana gelmis, bu zor sartlardaki insanlar kentlerin varoslar1 olarak tabir
edilen gecekondulara yerlesmistir. Yerlestikleri kentlerin sosyal ve kiiltiirel degerlerine
yabanci olan bu Kitle, her tiirlii istismara agik ve savunmasiz bir durumda kalmistir.
Meydana gelen bu sosyal sorun her donemde terdr orgiitleri i¢in biiyiik istismar alanlari
olusturmustur. Go¢e maruz kalan kentlerdeki barinma ve konut yetersizligi, altyapi

yetersizligi, istihdam sorunu, egitim-saglik hizmetlerinin yetersizligi gibi sorunlar uzun



vadede bir¢ok problemin olusmasina neden olmustur. Go¢ eden insanlar, ayrildiklari
yerle yerlestikleri kentler arasindaki kiiltiirel farkliliklar nedeniyle, sosyal anlamda
kentle biitiinlesememis Ve uyum sorunlart yasamislardir. Gogenlerin genellikle
akrabalik iliskilerini kullanarak, yakinlar1 olarak tanimladiklari insanlarin yasadiklari
bolgelere yerlesmesi gercegi, gecekondu bolgelerinin hizla yayilmasina yol agmis ve
egitimsizlik, issizlik, ailevi sorunlar ile diisiik gelire sahip olma gibi faktoérler terdr
orgiitleri icin her tiirlii deneyi yapabilecekleri bir laboratuvar ortaya ¢ikarmistir. Sonug
olarak bu durum, ter6r olaylarmnin yogun gog¢ sonucu olusan gecekondu bolgelerinde
yogunlagmasina sebep olmustur.

Miroglu (2012:84), ekonomik olarak giicii yetmedigi icin sehirlere tasinarak
goc eden insanlarin, zaman i¢inde magdur olarak tanimlanabilecek yeni bir sosyolojik
Kitleyi ortaya ¢ikardigini ve bu kitlenin PKK (Partiya Karkeren Kurdistan) nin siyasi
tabanini olusturdugunu belirtmistir. Cesitli nedenlerle go¢ eden bu kitleler, kentlerde
baz1 yoksunluklar yasamakta, kentin imkanlarindan gerektigi gibi faydalanamadiklari
icin siddet ve terdr olaylarina destek vermektedirler. Yasadiklar1 hayal kirikliginin
yansimasit olarak hissettikleri 6fke, siddet ve terdr olaylarina karigmalarini
mesrulagmaktadir (Seker vd., 2010:2489).

Bireylerin yasadigi toplumlarin deger yargilarina gore olusan davranis kaliplar
disinda eylemlerde bulunmasi durumu, sapma davraniglari ortaya c¢ikarmaktadir. Bu
anlamda, gogiin, toplumlarda hizli sosyal degismelere ve sapmalara neden oldugu
sOylenebilir. Terdr Orgiitlerinin kullandiklar1 argiimanlardan olan issizlik, istismar,
dislanma, gelir dagitimindaki adaletsizlik gibi olgular, bireylerin sapma davranislar
gostermesine neden olabilir. Sonug olarak teror faaliyetleri, psikolojik sorunlar, aile i¢i
siddet, cinsel istismar gibi aykir1 davranis kaliplari ortaya c¢ikabilmektedir.

Temelinde sosyal bir hareket olan go¢ olgusu bir¢ok alanda gelismekte olan
Gaziantep ilinde de olumsuz sonuglar dogurmaktadir. TUIK’in 2013 yili niifus sayimi
verilerine gore Gaziantep’te yasayanlarin yaklasik %35°1 baska sehirlerden go¢ etmistir.
Gaziantep, dogu illerinden ve 0zellikle yakin cografyasini olusturan, Sanliurfa,
Adiyaman, Kahramanmaras, Siirt, Van, Kilis’ten ¢ok yogun go¢ almaktadir. Ayrica

kendi kirsalindan yani kdy ve ilgelerinden de yogun gog¢ almaktadir. Go¢ almasinin



sebeplerinin basinda, sanayi, tarim ve ticaret imkanlari, cografi yapisi, iklimsel avantaji

ve hemgericilik biitlinlesmesi gelmektedir.

1.2. Problem Durumu

Gilinimiizde gé¢, carpik ve plansiz kentlesme, gecekondulasma gibi olgular,
meydana gelen sug faaliyetlerinin sosyo-ekonomik ve psikolojik nedenleri olarak ele
alinmaya ve algilanmaya baslanmistir. 1950°1i yillardan itibaren ekonomik gerekgelerle,
daha sonra ise cesitli giivenlik kaygilartyla yasanan go¢ sorunu, sug¢ ve teroér kavramlari
ile birlikte kullanilmaya baslamistir. Sehirleri yogun bir baski altina alan bu durum
teroriin sosyolojik zeminini olugturmustur.

Aragtirmamizin ana konusu, giiniimiiziin en o6nemli sorunlar1 olan gog,
kentlesme, gecekondulagsma ve buna bagl igsizlik, yasam sartlarinin zorlugu, dislanma,
yoksulluk, adaletsizlik gibi nedenlerle Gaziantep’te meydana gelen terdr olaylaridir.
Terorle Miicadele Daire Baskanliginin 2012 yilinda hazirladigt degerlendirme
raporunda Gaziantep ili, teror orgiitlerince gergeklestirilen siddet eylemleri ve toplumsal
olaylarda orta yogunlukta iller arasinda bulunan, Mus, Bingél, Sanlurfa ve izmir gibi
illerle ayn1 yogunluk kategorisinde bulunmaktadir (TEM Dairesi Bagkanligi, 2012). Bu
baglamda gerek yogun olarak gog¢ olan bir sehir olmasi, gerekse orta yogunlukta terdr
faaliyetlerinin gergeklestirildigi bir alan olarak goriilmesi, Gaziantep’i goc-teror
arasindaki baglantidan kaynaklanan biiyiik bir sorunla miicadele etmek durumunda

birakmaktadir.

1.3. Arastirmanin Onemi

Teror ve go¢ olgusu, birbirinin sebebi ve ayni zamanda sonucu olarak etkilesim
halindedir. Bu ¢aligmada goge sebep olan terdr olgusundan ziyade, gogiin sebep oldugu
teror faaliyetleri mercek altina alinmaktadir. Aragtirmanin gog-terdr iligkisini ele alarak
Gaziantep oOzelinde gerceklestirilmesinin literatlire yapacagi katkinin yaninda, i¢
goclerin kolluk bakis agisiyla ele alinmasi ve olumsuz etkilerinin giderilmesi konusunda
onerilere yer verilmesinin de ¢aligmayi 6nemli kilacagi diisiiniilmektedir. Arastirmanin,
Gaziantep’te go¢ ve terdr suglari arasindaki iliski baglaminda gergeklestirilen ilk

calisma olmasinin da ¢alismaya ayr1 bir 6nem katacagi diisiintilmektedir.



1.4. Arastirmanin Amaci

Arastirmanin amaci, Gaziantep Ozelinde go¢ olgusu ile teror faaliyetleri
arasindaki iliskiyi incelemektir. Bu baglamda gdciin, meydana gelen terér olaylara
etkilerini ¢esitli agilardan Gaziantep 6zelinde irdeleyerek, go¢ olgusunun meydana
gelen teror olaylar ile yarattigi mevcut etkiyi ve yaratacagi olasi etkileri saptamak ve
bunlara doniik ¢oziim onerileri gelistirmek bir diger amag olarak belirlenmistir.

Bu amacla Gaziantep ilinde 2004-2013 yillar1 arasindaki adli islem yapilan
teror olayr siliphelileri bazi degiskenler (egitim, meslek, cinsiyet, go¢ edip etmedikleri
vb.) acisindan incelenerek goc-terdr arasindaki iliski ortaya konmaya calisilmistir.
Boylece hizli ve sagliksiz yasanan kentlesme siirecinde meydana gelen go¢ olgusuyla,
tilkemizin en Onemli problemlerinden birisi olan terér sorunu ele alinmig, gociin

terorizme olan etkileri incelenmistir.

1.5. Arastirma Problemi

Gaziantep ilinde meydana gelen terdr olaylari incelendiginde, bu olaylara
karisan kisilerin yogunlugunu go¢men olan kisilerin olusturdugu ve olaylarin
gerceklestigi yerlerin go¢ sonucu olusan yerlesim birimleri ve gecekondu bolgeleri
oldugu goriilmektedir. Bu baglamda aragtirma problemi; “Gaziantep 6zelinde gog ile

ter0rizm arasindaki iliski nedir?” olarak belirlenmistir.

1.6. Arastirmanin Kapsam ve Simirhliklar:

Gaziantep’te 2004-2013 yillar1 arasinda meydana gelmis olaylardan dolayi
haklarinda adli islem vyapilan kisilere iliskin veriler arastirmanin kapsamini
olusturmaktadir. Arastirmadaki veriler, Gaziantep Emniyet Miidiirligi TEM Sube
Miidiirliigince 3713 Sayili Terdrle Miicadele Kanununa gore adli islem yapilan

olaylarin arsiv bilgilerinden elde edilmistir.
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2.1. Go¢ ve Gecekondu Kavramlari
2.1.1 Go¢c Kavramm

Gog, sosyoloji, cografya, istatistik, iktisat, uluslararasi iliskiler gibi alanlar
itibariyle arastirilabilen ve agiklanabilen bir olgudur. Gdog, kisi, grup veya topluluklarin
yasadiklar1 yerlesim yerlerinden, isteyerek ya da iradeleri disinda, siirekli veya belli bir
slireyi kapsayacak sekilde iilke i¢i veya iilke dis1 gergeklesen fiziki yer degistirme
eylemidir (Bagli ve Binici, 2005:89). Gengler (2002:28) gogii, insanlarin yerlesmek
amaciyla gegici ya da siirekli olarak bulunduklar1 yerden bir bagka yere hareket etmeleri
seklinde tanimlarken, Durugoniil (1997:95) ise gogii, i¢inde yasanilan bir cografi ve
sosyo-kiiltiirel cevreden ayrilarak baska bir cografi ve sosyo-kiiltiirel ¢cevreye girilmesi
olarak tanimlanmaktadir. Demir (1997:85) de benzer bir tanimla gégii, kisilerin gelecek
yasantilarinin ya bir boliimiinii ya da tamamini1 geg¢irmek tlizere bir yerlesim biriminden
digerine yerlesmek amaciyla yapmis olduklari cografi nitelikli yer degistirme olay1
olarak ele almistir. GO¢ii genel bir agiklama ile ele alan Yalgin (2004:13), ekonomik,
sosyal, siyasi, ekolojik ya da bireysel nedenlerle, bir yerden baska bir yere yapilan,
bazen geri doniisli olabilen, bazen de siirekli kalmak kosuluyla cografi, toplumsal ve
kiiltiirel bir yer degistirme hareketi olarak tanimlamstir.

Tiirk Dil Kurumuna gore gog¢ olgusu, “ekonomik, toplumsal, siyasi sebeplerle
bireylerin veya topluluklarin bir lilkeden bagka bir {ilkeye, bir yerlesim yerinden baska
bir yerlesim yerine gitme isi, tasinma, hicret, muhaceret” olarak tanimlanmaktadir
(www.tdk.gov.tr ).

Demografik bir siire¢ olarak gdc, insanlarin bulunduklar1 yerden baska yere
hareketliligini ifade eder. Baska bir tanimda ise gog, birey ve gruplarin ekonomik,

sosyal, kiiltiirel vb. nedenlerden dolay: bir yerden baska bir yere gitmeleri olarak ifade



edilmektedir. Insan yasaminda olduk¢a Onemli bir yere sahip olan gog¢, birgok
degiskenin etkisiyle ortaya c¢iktigindan, hem gbé¢ eden insanlar1 hem de go¢ edilen
yerdeki insanlart dogrudan etkilemektedir (Giindiiz ve Yetim, 1997:110).

Insanlarin  zaman igerisinde ekonomik, siyasal ve Kkiiltiirel bir takim
nedenlerden dolay1 yer degistirmesi olarak adlandirilan gog, toplumsal yapinin birgok
alaninda degisimler meydana getirmektedir. GoO¢, yogun bir sekilde yasanmasi
durumunda, varilan noktalarda zaman igerisinde olumsuz etkiler yaratmaktadir
(Kaygalak, 2009:193).

Hangi tanim ya da tanimlar benimsenirse benimsensin, go¢ olgusunu genel
olarak bir iilke ya da toplumdaki ekonomik, sosyo-kiiltiirel, politik, i¢ ve dis istikrar ile
baglantili olarak yasanan dinamik bir siire¢ olarak degerlendirmek miimkiindiir (Giilliilii
vd., 2007:3). insanlik tarihinde kisilerin yer degistirme hareketi, farkl nitelikler kazansa
da, genelde ihtiyaglar1 karsilamak igin kaynak arayisi veya yasam kosullarimi
degistirmek seklinde olmustur. Sonug olarak hem go¢ edenler hem de goc edilen yerler
kiiltiirel bir doniisiim gecirmektedir. Bu baglamda go¢ olgusu, toplumsal ve ekonomik

doniigiimlerin hem bir sonucu hem de bir nedeni olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

2.1.1.1. Gogiin Tiirleri

Goclin tiirleri ile ilgili gesitli agiklamalar vardir. Genelde ozelliklerine gore
siniflandirilan gociin tiirlerinden, yoniine, sekline, sliresine, yogunluguna ya da istege
bagli olup olmadigina gére bahsetmek miimkiindiir.

Sevim (2000:58), go¢ olgusunu i¢gde ve disgde olarak ikiye ayirmaktadir.
Icgdg, bir iilkenin milli smirlar1 i¢inde gerceklesirken, disgde iilkelerin milli sinirlarinin
icinden disartya veya disindan i¢ine dogru yapilan niifus hareketleridir.

I¢ gbcler, yasanilan iilkenin yerlesim birimleri arasinda gerceklesir ve siirekli
yerlesme amaciyla yapilmaktadir. Dig gocler ise, uzun siire kalmak, calismak ve
yerlesmek igin bir iilkeden digerine yapilan fiziki hareketlerdir (Ozer, 2004:11).

Gog gergeklesme sekline gore birden fazla agidan incelenebilir. Bu anlamda
goc tiirlerini zorlama, ilkel, yoneltilmis, serbest ve kitlesel go¢ olarak ayirabiliriz

(Petersen 1996°dan akt. Yal¢in, 2004:34).



Gogler istege bagli olabilecegi gibi zorunlu da olabilir. Zorunlu ve zorlama
gocii inceleyen Giindiiz ve Yetim (1996:110) zorunlu gég¢ii, insanlarin iginde yasadiklari
kosullar geregi bir bolgeden Otekine gdc¢ etmesi, zorlama gogii ise insanlarin kendi
istekleri disinda baski ile bir yerden oOtekine go¢ ettirilmeleri olarak agiklamistir.
Hareketin temeli baski ve siddettir ya da yasal zorlamadir. Bir baska ifadeyle bu goc
tiirlinde alinan iradi bir karar s6z konusu degildir. Baraj ingas1 nedeniyle insanlarin gége
tabi tutulmasi bu go¢ tiirline 6rnek verilebilir (Akkayan, 1979:23). Yine Tiirkiye’de
1990’11 yillarda Dogu ve Giineydogu bdlgelerinde yasanan giivenlik gerekgeli sorunlar,
bu bolgede kirsal alanlarda yasayan insanlarin zorunlu gé¢ etmesine neden olmustur.

Serbest go¢ ise insanlarin baski ve zorlama olmadan tamamen kendi
gereksinimleri sonucu go¢ etmeleri olarak tanimlanabilir. Bu go¢ herhangi bir otoritenin
baskisi olmadan tamamen iradi olarak gergeklesir ve igsel gereksinimlerden ortaya
cikmaktadir (Isci, 2000:72). Bu go¢ tiiriinde gd¢ etme kararini bireyler kendileri
vermektedir. Burada s6z konusu olan, daha ¢ok bireysel arayislardan kaynaklanan
goclerdir. Serbest gocte belirleyici faktor, bireylerin kendi igyapilarindan ortaya
¢ikmakta ve go¢ karar1 vermeleri ile sonuglanmaktadir (Ozdemir, 2008:20).

Gocii siiresine gore inceleyen Ozcan (1998:82-83), kisa dénem gécler ve uzun
donem gogler olarak ikiye ayirmistir. Mevsimlik, giinliik, tayin ve gérev nedeniyle
yasanan gocleri kisa donem goglere, is/calisma nedenleri, iskan ve ¢esitli nedenlerle go¢
ettirilenleri ise uzun dénem goglere 6rnek vermistir.

Gogen insanlarin sayist (yogunluk) dikkate alinarak incelendiginde “miinferit
gogler” ve “kitlesel gogler” seklinde bir ayrim da yapilabilir. Birkac kisilik kiigiik
gruplarin ayr1 ayr1 nedenlere dayanarak yaptigi gogler miinferit, biiyiik bir toplulugun
kisa siirede ozellikle savas, ihtilal, isyan ve dogal afetler gibi olaylarin ortaya ¢ikmasi

sonucu yaptig1 gocler ise kitlesel olarak adlandirilmaktadir (Saydam, 1997:3).

2.1.1.2. Gogiin Nedenleri

Insanlarin gd¢ etmelerinin temelinde itici ve ¢ekici faktdrler vardir. Gog
edenlerin kendi yasam alanlarindan ayrilmasinda itici faktorler 6n plana ¢ikarken, gog
ettikleri yerlere yerlesmelerinde ise ¢ekici faktorler etken olmaktadir. Her yasanan

gocte itici ve cekici faktorlerin karisimi vardir. Insanlar bu faktdrler arasinda



degerlendirme yaptiktan sonra bir karar verirler (Ugdoruk, 2002:159). Bilindigi gibi,
sanayilesme siireci ile birlikte kirsal alanlardan daha gelismis kent merkezlerine dogru
bir go¢ siirecinden de s6z etmek miimkiindiir. Buna, “kirsalin itisi-kentin ¢ekiciligi”
denilmektedir (Karabulut ve Polat, 2007).

Karahan’a (2006:2) gore bireylerin dogduklar1 yerleri ve aliskin olduklari
yasam tarzini birakarak go¢ karar1 almasina neden olan etkenler itici faktorlerdir. Cekici
faktorler ise go¢ etmek iizere karar verilen yerin cazibeleridir.

Keles’e (1984:34) gore itici faktorler veya giicler, niifusu kirsal kesimden ve
tarimdan kentlere iten faktorlerdir. Bu itici gili¢lere, ekonomik nedenler, yoksulluk,
igsizlik, siyasal kosullar, askeri catigmalar, tarima teknolojik aletlerin girmesi, yogun
tarim, hizli niifus artis1, dogal afetler, yasam bi¢iminin sinirliligt gibi durumlart 6rnek
olarak verebiliriz. Ayrica arastirmamizin da inceleme alani olan terdr nedeniyle
bulunduklar1 yerlerden zorunlu gé¢ edenler degerlendirildiginde, terdr olaylarinin bolge
itibariyle 6nemli bir itici gii¢ oldugu asikardir. Ozellikle 1990’l1 yillarda Tiirkiye nin
belli bolgelerinde yogun olarak yasanan catisma ortami kent merkezlerine gogii
tetiklemistir.

Insanlar ig¢inde bulunduklart durumdan hosnut olmadiklarinda yasam
kosullarimi 1iyilestirmek ve hayattan beklentilerini gergeklestirmek icin goc ederler
(Icduygu, 1998:42). Bu duruma neden olan faktdrlerin basinda gelir dagilimindaki
dengesizlik, topraksizlik, igsizlik ve yoksulluk gibi ekonomik nedenlerin yani sira siyasi
problemler ve ¢evre sartlarindaki bozulmalar gelmektedir (Pazarlioglu, 2001).

Gog etme gerekgelerini yogunlukla itici faktorler olustursa da ¢ekici faktorler
de etkilidir. Barut (1999-2001:6), kentsel alanda isgiicti gereksinimi; gelir olanaklarinin
kira gore ytiiksekligi, egitim, saglik, sosyal glivenlik hizmetlerinin kira oranla gorece
iyiligi, renkli, 6zerk ve Ozgiir bir yasam istegi gibi faktorleri, kentsel yerlesim
alanlarina, kir niifusunu ¢eken etkenler olarak agiklamistir. Basta ekonomik zorluklar
olmak tizere toplumsal ve kiiltiirel yoksunluklarla beslenen umut ve beklentiler, daha 1yi
is, daha ¢ok kazang umudu, iyi egitim gorme ve statii degistirme istegi gibi faktorler
insanlar1 kente ¢cekmektedir. Dolayisiyla sanayi kenti durumuna gelmis kentler go¢ ve

kentlesme konusunda ¢ekim alanlardir (Gisi, 2007:6). Kir ve kent arasindaki sosyo-



ekonomik, kiiltiirel ve psikolojik farkliliklar nedeniyle bireyler isteyerek ya da zorunlu
olarak go¢ etmektedirler.

Bireylerin go¢ ederken temel motivasyonunu genelde daha iyi ekonomik
kosullara sahip olma arzusu olusturmaktadir. Bu durumun en O6nemli gdstergesi goc
edilen yerlerin ekonomik gelismislik diizeyinin yiiksekligidir. Kentlerdeki kazanclarin
kirsala gore daha biiyiik olmasi gogiin yoniinii belirlemektedir. Gog¢ edilen yerlerin
bireylerin ihtiyaglarina cevap verecek imkanlara sahip olmasi, geldikleri yerlerin ise
yasam zorluklart ve imkansizliklara sahip olmasi gogiin itici ve gekici unsurlarini

olusturmaktadir.

2.1.1.3. Tiirkiye’de Go¢ Hareketleri

Tiirkiye’de go¢ hareketlerine iliskin akademik caligmalar incelendiginde, bu
stirecin genellikle ii¢ ayr1 donemde incelendigi sdylenebilir. Cumhuriyetin kuruldugu
tarihten 1950°’1i yillara kadar i¢ go¢ hareketlerinin fazla yasanmadigi, genellikle dis gog
kaynakli niifus artiginin yasandigr goriilmektedir. 1950'li yillardan sonra Tiirkiye’de
yasanan ekonomik, toplumsal, siyasal ve kiiltiirel gelismeler ve iilkenin disa acgilma
politikasiyla beraber kirsal alanlardan kentlere dogru, genellikle ekonomik gerekgelere
dayali gb¢ hareketleri yasanmistir. 1990’11 yillara gelindiginde ise gociin gerceklesme
gerekcesinin degisim gosterdigi gorilmektedir. Dogu ve Giineydogu bolgelerinde
yasanan siddet olaylar1 sonucu ortaya g¢ikan gilivenlik sorunu, gociin yogunlugunda,
niteliginde ve yoniinde degisimler meydana getirmistir. Ortaya ¢ikan bu yeni duruma
hazirliksiz yakalanan biiyiik kentlerde sosyal ve ekonomik birgok sorun ortaya
cikmistir.

1950’1l wyillardan itibaren genellikle kirdan kente dogru yasanan goc¢
hareketleri, Tiirkiye’nin kalkinma ya da modernlesme siireci icerisine girme gostergesi
olarak algilanmustir. Is giiciiniin kentlere yonelmesiyle iiretimin artacagindan hareketle
goc politikalarinin tesvik edildigi sOylenebilir. 1927 den 1990’a kadar gegen 63 yillik
donem igerisinde yerlesim birimlerinin niifuslarinin kentsel alanlara hizla kaymasiyla
kent niifusu 10 kat artmistir. 1950 genel niifus sayimina gore kent niifusu toplam

Tiirkiye niifusunun yiizde 25’1 iken, 1990 yilinda bu oran yiizde 57,4’e ¢cikmistir. Ayn
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donemde ise kirsal niifus orani yiizde 75’ten yiizde 42,6’ya diismiistiir (Yildiz,
2012:31).

Basel (2007:520-521), Tiirkiye’de yasanan gog¢ hareketlerinin temel nedenini,
iller ve bolgeler arasindaki sosyo-ekonomik imkanlar ve olusan refahin dagiliminda ki
farkliligina baglamistir. Bir anlamda olusan bu mekansal farkliliklar ve dengesizlik i¢
goclerin hem sebebi hem de sonucu olarak kisir dongiiye yol agmis ve agmaya da
devam etmektedir. Durugoniil (1997:97) ise 1950’li yillardan sonra yasanan i¢ go¢
hareketlerini geri kalmis bolgelerde yasayan insanlarin ekonomik durumunu
tyilestirmek ve daha iyi yasam kosullarmma sahip olmak amaciyla gelismis kentlere
yonelmesi olarak tarif etmistir. Giinaydin’da (2001:9-36) benzer bir agiklamayla, iilkede
yasanan gociin temel nedeninin, yasam kalitesinin kirsal alanda yetersiz olusu ve
ozellikle tarim sektdriinde yasanan gelismelere bagl olarak, gelirin de 6nemli oranda
diismeye baslamasi ile aciklamistir.

Ulkemizde 6zellikle 2000’1 yillara kadar Dogu ve Giineydogu bolgelerinde
zorunlu bir sekilde yasanan gog¢ hareketleri, oldukca biiyiikk bir niifus hareketliligini
meydana getirmis, Tiirkiye’nin birgok ilinde ekonomik, kiiltiirel, psikolojik ve sosyal
acidan onemli degisiklikler meydana gelmistir (Barut, 1999-2001:4). Bu sekilde
yasanan zorunlu ayni zamanda kitlesel go¢, bircok agidan Tiirkiye’de yasanmis 6nceki
go¢ deneyimlerinden farklilik tasimaktadir. Go¢ etmek durumunda kalan bu kesim,
kelimenin tam anlamiyla kentlere hazirliksiz go¢ etmek zorunda kalmistir. Yasamis
oldugu alanlardan kopan bu egitimsiz kitle yerlestikleri kentlerde bir¢cok problemle
karsilasmustir (Isik ve Pinarcioglu, 2001:173).

Ozetle Tiirkiye'nin gdc hareketlerinin genel sebepleri ana basliklar altinda
sOyle siralanabilir:

e Genel niifus i¢inde geng niifusun kalabalik olmasi

e Tarimm kesiminde goriilen acik ve gizli igsizlik

e Egitim durumunda ve hayat tarzinda goriilen iyilesme ve ilerleme
e Refahin artis1

e Kan davalar

e Genis aile otoritesinden kurtulma egilimi



11

e Ulastirma ve iletisim aginin genislemesi ve kitle haberlesme araclarinin
yayginlik kazanmasi

e Mevsimlik gocler

e Tabi afetler dolayisiyla yapilan gogler (deprem, su baskini, biiyiik imar
projelerinin gerceklesmesi)

e Cocuklar i¢in daha iyi bir egitim arzusu

e Siyasi sebepler, teror ve mezhepsel ¢gekismeler (Kartal, 1978:7-8).

2.1.1.4. Gaziantep’te Go¢ ve Gecekondu

Gaziantep, Tiirkiye’nin gelismislik diizeyi en gerilerde olan illerinin bulundugu
Gilineydogu Anadolu Bolgesinde yer almakla birlikte ekonomik gostergeleri Tiirkiye
ortalamasinin iizerindedir. Bu durum yakin illerden yogun go¢ almasina neden olan
faktorlerden biridir. Sanlurfa basta olmak iizere civar illerden ve kendi kirsalindan
yogun niifus kazanmistir. Ozellikle 1990’11 yillardan sonra sehir merkezi niifusu adeta
ikiye katlanmistir. ‘The Wall Street Journal® gazetesinin bir arastirmasinda, 1999-2009
yillarinda, yani on yillik donemde, %47,8’lik niifus artis hiziyla Gaziantep diinyada
niifusu en hizl artan kentler arasinda 9. Sirada yer almistir (Y1ldiz, 2012:92).

Ekonomik ve sosyal gelismislik anlaminda Gaziantep, Tirkiye’nin altinci
Gilineydogu Anadolu Bodlgesinin ise en bilylik ilidir. Sanayisinin gelismisligi, tarim
riinlerinin iglendigi il olmasi, iilkenin Ortadogu’ya agilan kapist olmasi ve ticaret
hacmiyle cazibe merkezidir. Ozellikle tekstil ve gida sanayileri bakimmdan bdlgenin
thracat tissii konumundadir. Birgok is kolunda istihdam oranlar Tiirkiye ortalamasinin
istiindedir.

Gaziantep ili yukarida belirttigimiz gibi bir¢ok agidan bireyler igin ¢ekici
nedenlere sahiptir. Gaziantep’in i¢ gd¢ konusunda analizini yapan Oztiirk vd.(2011:23),
arastirmasinda kisilerin Gaziantep’e go¢ etme nedenlerini Tablo 1°deki gibi belirtmistir.
Buna gore yaklasik % 65 oraninda ¢ekici nedenlerden dolayr go¢ eden birey

bulunmaktadir.



Tablo 2.1 )

Gaziantep’e go¢ etme nedenleri (Oztiirk vd., 2011:23)
SORU ORAN
Is ve calisma hayati ile ilgili nedenler %24,2
Ekonomik %23,8
Ailesel nedenler %18,4
Giivenlik %10,3
Egitim %7,5
Tayin %06,3
Saglik 94,6
Sosyal yasam kalitesi %3
Emeklilik %0,8
Deprem %0,8
Diger %0,3

12

Tablo 2.2 Gaziantep’in yillara gére niifus rakamlarini gostermektedir. Kentin
1980°deki niifusu 808.697 iken; 2013 niifusu 1.884.438°dir. Bu durum son otuz yillik

donemde niifusun iki katindan fazla arttigin1 géstermektedir.

Tablo 2.2 .
Gaziantep 'te yillara gore niifus qranlarl (TUIK, 2013)
YILLAR NUFUS

1980 808.697

1990 1.140.594

2000 1.285.249

2007 1.560.023

2008 1.612.223

2009 1.653.670

2010 1.700.763

2011 1.753.596

2012 1.799.558

2013 1.844.438
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Tablo 2.3 Gaziantep’te ikamet edenlerin niifusa kayith olduklart il bakimindan
en fazla kisi sayisinin bulundugu illeri géstermektedir. Sanliurfa iline kayithi bireylerin

say1st genel niifusun %10’un lizerinde oldugu goriilmektedir.

222!2;; ‘te ikamet edenlerin niifusa kay.zth olduklari iller (TUIK, 2013)
GAZIANTEP

SANLIURFA 205.502 VAN 11.585
KILIS 93.561 MALATYA 11.294
ADIYAMAN 58.009 OSMANIYE 11.030
K.MARAS 62.211 SIRNAK 8.414
HATAY 14.935 MARDIN 8.146
SIIRT 14.155 DIYARBAKIR 5.040

2.1.2. Gecekondu Kavram

Gecekondu, imar ve belediye yasalarina/kurallarina aykiri olarak, kentlere gog
eden kirsal/kentsel niifusun kendilerine ait olmayan topraklar {izerinde, kisa zamanda,
kacak olarak yaptig1 saglik ve barnma kosullarina uygun olmayan konutlardir.
Tiirkiye’de 1945’lerden bu giinlere kadar niifus artisinin da etkisiyle bir “sorun” olarak
nitelenen gecekondu olgusunun temelinde go¢ hareketi ve yerlesme sorunu yatmaktadir
(Cakir, 2011:209). Bir bagka tanimlamayla gecekondu, “imar kanunlarina aykiri olarak,
cogu zaman ilkel, denetimsiz ve saglik sartlarindan da yoksun olarak, acele yapilmis
konutlara verilen isimdir”. Bazi resmi kaynaklarda ise gecekondu, “kendisine ait
olmayan yerde, imar kanununa aykiri olarak yapilan, alelacele yapilmis barinak™ olarak
tamimlanmustir (Ayan, 1993:71).

775 sayili Gecekondu Kanununda (1966), “imar ve yapi islerini diizenleyen
mevzuata ve genel hiikiimlere bagl kalinmaksizin, kendisine ait olmayan arazi veya
arsalar lizerinde, sahibinin rizas1 alinmadan yapilan yapilar” olarak tarif edilmektedir.

Gokee (1976:10), sosyolojik bir bakis acistyla gecekonduyu, daha iyi yasama
kosullarina sahip olma amaciyla, ailesiyle ile birlikte kirsal alanlardan kente gelen

insanlarin, ekonomik imkanlarinin kotii olmasi nedeniyle en kolay, ¢abuk ve ucuz
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sekilde yerlestikleri konut alanlar1 olarak tanimlamistir. Kirsal alanlardan gelenlerin
bliyiik bir kismi kotii maddi kosullar nedeniyle kente geldiklerinden, ne arsa alacak ne
de onun istiine belediye imar yoOnetmeligine uygun konut yaptirabilecek maddi
olanaklara sahiptir. Bundan dolayi, ¢ogu zaman, hazine arazisi, bazen de sahipli araziler
tizerine kanuni mevzuatin disina ¢ikarak bir konut yapma yoluna bagvurmaktadir.

Yapilan tanimlar genellikle gecekondularin fiziki ve hukuki durumlan goz
oniinde bulundurularak yapilmaktadir. Ancak buralarda ikamet edenlerin, sosyal,
ekonomik ve kiiltiirel 6zellikleri de degerlendirilmelidir. Bunun yaninda siyasi ag¢idan
bakildiginda, gé¢ sonucu olusan gecekondu bolgelerinde olusan ideolojik birliktelik ve
etnik yakinlik terér eylemleri gibi siyasi siddet hareketlerine sebep olmaktadir. Ayrica
eylemcilerin yerlesim yeri olarak gecekondularda ikamet etmeleri ya da gecekondularda
barinmayi tercih etmeleri de ayrica lizerinde durulmasit gereken bir husustur (Altinkaya,
2009:75).

Tiirkiye’de carpik kentlesmenin bir gostergesi olan gecekondu olgusu, sadece
bir kagak yapilasma sorunu degil, ayn1 zamanda kiiltiirel ve siyasal yanlar1 bulunan bir
toplumsal sorundur. Bagka bir ifadeyle gecekondu bir yerlesim birimi olmanin yani sira
bir yasam bicimini de ifade etmektedir. Gecekondular gelir diizeyi diisiik, tiiketim
harcamalar1 sinirli, yoksul insanlarin toplandig1 bakimsiz, sivasiz, elverissiz kosullardir
(Yildiz, 2012:33). Gecekondu yapisi zamanla tlkenin bir gercegini, kentlerin de
ayrilmaz bir pargasin1 olusturmus ve kirsal alanlardan siirekli gogler ile beslenen bir
olgu haline gelmistir (Sentiirk, 1999:49).

Yildirim (2004:54-55), gecekondu sorununun biiyiimesinde birtakim siyasi
kaygilarm dnemli rol oynadigini belirtmistir. Onceleri kentlerin giizelligini bozan birer
kacak yap1 olarak bakilan bu alanlar, sayilarinin artmasi ve yogun niifus nedeniyle
biiyiilk bir se¢gmen kitlesi olarak siyasal baski grubu niteligi kazanmis ve siyaset
adamlarinin buralara olan tutumlar1 da degismeye baslamustir. Ozellikle segim
donemlerinde, ¢esitli siyasi kaygilarla soruna yaklasilmis, bu da gecekondu aflarini
beraberinde getirmistir. Af kapsaminin siirekli genisletilmesiyle sayilari iyice artan
gecekondular, bulundugu kentin kiiltiiriiyle biitiinlesecegi yerde, giderek ondan ayrilan

ve kendine 6zgii bir yan kiiltiir alan1 meydana getiren bir 6zellige sahip olmustur.
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2.2. Teror ve Terorizm Kavramlar:

Terér ve terdrizmin kavramsal agiklamasi bakimindan farkli yaklasimlar
bulunmaktadir. Terdr ve terdrizmin tanimi ile ilgili olarak, degisik kaynaklarda ¢ok
farkli tanimlara rastlamak miimkiindiir. Bu konu iizerinde calisma yapmis olan
arastirmact ve bilim adamlarinin, yasadiklar tilke ve ¢alisma yaptiklar1 alanlara gore
farkl1 tanimlamalar yaptiklar1 goriilmektedir. Bu nedenle, bu iki kavrami
tanimlayabilmek igin gerek yurt icinde gerekse yurt diginda yayimlanan biitiin
caligmalar1 incelemek gerektigi sdylenebilir.

Tiirk Dil Kurumu Soézliigiinde (2005) terdr, kelime anlami olarak “yildirma,
cana kiyyma ve mall yakip yitkma, korkutma, tedhis” bigiminde tanimlanirken; Oxford
Ansiklopedik Sozliigiinde (1990) “korkudan sarsinti gegcirme” ya da “korkudan dehsete
diismeye sebep olma” bi¢iminde ifade edilmistir. Caglar (1997:119) ise terdri;
korkutma, yildirma ve tedhisin yogunluk olarak ¢ok biiyiik ¢apli, birey ya da toplumun
ruhsal yapilarint birdenbire kaplayan korku durumunu ve dehset hali olarak
tanimlamigtir. Terdr olgusuna farkli bir agidan bakan Donmezer (1977:1-3) ise; ¢esitli
maksatlara ve hedeflere ulagsmak i¢in temel 6gesi olan siddetin, sosyal, ulusal, 1rki,
dinsel, fesat ¢ikarici ve benzer diger maksatlarla ve sosyal siniflar arasinda ¢atigma,
savas tahrik etmek {izere planli ve hukuk dis1 olarak kullanilmasi bi¢giminde ele almistir.

Bal’a (2006:7-8) gore ise terdr, insanlart yildirmak, sindirmek yoluyla onlara
belli diisiince ve davranislar1 benimsetmek i¢in zor kullanma ya da tehdit etme
eylemidir. Ter6r, biiyiik ¢apli korku veren ve bireylerde yilginlik yaratan bir eylem
durumunu ifade eder.

1991 yilinda yiirtirlige giren, 3713 sayili Terorle Miicadele Kanunun 1 nci
maddesine gore teror;

“baski, cebir ve siddet, korkutma, yildirma, sindirme veya tehdit

yontemlerinden biriyle Anayasada belirtilen Cumhuriyetin temel

niteliklerini, siyasi, hukuki, sosyal, laik, ekonomik diizenini
degistirmek, Devletin iilkesi ve milleti ile boliinmez biitiinliigiine

bozmak, Tiirk Devletinin ve Cumhuriyetinin varligini tehlikeye

diigiirmek, devlet otoritesini zaafa ugratmak ve yikmak veya ele

gecirmek, temel hak ve hiirriyetleri yok etmek, Devletin i¢ ve dis
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gilivenligini, kamu diizenini veya genel sagligi bozmak amacuyla bir

orgiite mensup kisi veya kisiler tarafindan girisilecek her tiirlii

eylemler” olarak tanimlanmustir.

Terorizmle 1ilgili yapilan calismalar incelendiginde “terér” ve “terOrizm”
kavramlarinin ¢ogu zaman birbirinin yerine kullanildig1 goriilmektedir. Halbuki terdr bir
eylem durumunu ifade ederken; terorizm siyasal amaglar ugruna yasadisi yollarla,
orgiitlii, sistemli ve siirekli teror eylemleri kullanmay1 bir yontem olarak benimseme
durumunu ifade etmektedir (Alkan, 2013:21).

Bal’a (2006) gore terorizm, “siyasal amaglar igin mevcut durumu yasadisi
yollardan degistirmek amaciyla orgiitlii, sistemli ve siirekli teror eylemlerini kullanmay1
bir yontem olarak benimseme durumudur.” Wilkinson (2002:50) ise terérizmi, “bir
takim siyasi taleplerin karsilanmasini saglamak amaciyla; bireyleri, gruplari, toplumu ya
da hiikiimetleri yildirmak igin, cinayet ya da imha hareketlerinin sistematik olarak
uygulanmasi ya da bu amagcla tehdit olusturulmasi” seklinde tanimlar.

Terorizmin siddeti barindiran bir eylem oldugunu belirten Alexander’a
(1999:65) gore terorizm; “Bireyler, ulusalti gruplar veya devletler tarafindan politik
sosyal ve ekonomik hedeflere ulasmak amaciyla hedef toplumda saldirilan veya tehdit
edilen kurbanlardan daha genis bir etki alan1 i¢inde bunaltici, kars1 konulamaz bir korku
yaratmak niyetiyle gerceklestirilen siddet eylemidir.”

Terdrizmi taniminin yapilabilmesi onunla miicadele etmek kadar zor bir konu
olma 6zelligini tasimaktadir. Ancak terdrle miicadelede basarili olabilme adina tanim
yapma zorunlulugunun ¢dziilmesi gerektigi uzmanlarca paylasilan bir fikirdir (Brawley,
2006). Schmid (1988) yaptig1 bir aragtirma da, 1936-1981 yillar1 arasinda 109 farkli
ter0rizm tanimi tespit etmistir. Dinstein (1989:56), temelde devletlerin catisan
menfaatleri yliziinden, terérizmle miicadelede ve dolayistyla terdrizmin taniminda tam
bir mutabakata varilmasinin gii¢lestigini belirtmistir. Bu noktada Baseren (1998:156),
terorizmle miicadelenin 6niindeki en biiylik engelin ortak bir terdrizm tanimi {izerinde
uzlagmaya varilamamasi oldugunu vurgulayarak, bu sorunun asilmasi halinde

terorizmle miicadelenin sorun olmaktan ¢ikacagini savunmustur.
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2.2.1. Terorizmin Unsurlari
Terorizmin varligindan bahsedebilmek icin bazi temel unsurlarin bir araya
gelmesi gerekir. Terérizm alaninda yapilan g¢aligmalarin tamamina yakininda, bir
eylemin terorizm faaliyeti oldugunu agiklayan en onemli unsurlar orgiit, siddet ve
ideoloji olarak belirtilmistir. 3713 sayili Terorle Miicadele Kanununda yapilan teror

taniminda bu {i¢ unsur agik¢a belirtilmistir.

2.2.1.1. ideoloji

Ideoloji kelimesi, Yunan kokenli “idea” (fikir) ve “logos” (bilgi)
kelimelerinden tiiretilmis “fikirlerin bilimi” anlamima gelmektedir. Kelime, Napolyon
zamaninda Fransiz Devrimi doneminde Antonie Destutt de Tracy tarafindan ilk kez
1796 yilinda kullanilmistir (Hangerlioglu, 1996:176).

Tiirk Dil Kurumuna gore ideoloji, “Siyasal veya toplumsal bir 6greti olusturan,
bir hiiklimetin, bir partinin, bir grubun davraniglarina yon veren politik, hukuki,
bilimsel, felsefi, dini, moral, estetik diisiinceler biitiinii” olarak tanimlanmistir
(www.tdk.gov.tr, erisim tarihi:15.05.2014).

Ideoloji, terdr orgiitlerinin dayanak ve hareket noktalarini olusturdugundan,
orgiitler icin “o/mazsa olmaz” bir unsurdur. Bir anlamda orgiitlerin hareket rehberidir.
Uyguladiklar1 siddet eylemleri ve kampanyalarinda isleyecegi konular hep bu unsura
gore belirlenir. Ideoloji nedeniyle terdristler kolayca liimii goze alabilmekte, her tiirlii
yoksunluga kars1 hareketine sadik kalmakta, her tiirlii zorluga kars1 koyabilmektedir. Bu
durum ideoloji unsurunun, terdr Orgiitlenmesinin en 6nemli unsurunu teskil ettigini
gostermektedir. Terdr Orgiitlerinde, ideolojinin etkinligi oraninda bir stireklilik ve
genisleme s6z konusu olmaktadir. Diinyada ve Tiirkiye’de simdiye kadar terére kaynak
olusturdugu goriilen ideolojileri genel olarak ii¢ ana baslikta toplamak miimkiindiir.
Bunlar; Marksist-Leninist Ideoloji (Komiinizm), Milliyetcilik (Etnik) Kaynakli ideoloji
ve Dini kaynakli ideolojileridir (Dilmag, 2004:360).

Bir oOrgiitiin faaliyet yiriittiigli toplumun icerisinde taban bulabilmesi ve
eleman kazanabilmesi, ancak, ideolojik olarak kabul gérmesinden gegmektedir (Alkan,
2002: 30). Aksi takdirde ideolojisini kabul ettiremeyen Orgiitler terdr Orgiitii olarak
degil, organize bir sug orgiitii olarak kabul edilir (Caglar, 1997:123).
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2.2.1.2. Orgiit

Terorizmin varligindan s6z edebilmek i¢in olmasi gereken bir diger unsur da
orglit unsurudur. 3713 sayili Terdrle Miicadele Kanunu terdrii tanimlarken “bir orgiite
mensup kisi veya kisiler tarafindan girisilecek her tiirlii su¢ teskil eden eylemlerdir”
ifadesiyle orgiit kavramini vurgulamaktadir (Yildiz ve Simsek, 2009:457). Ayrica Tiirk
Ceza Kanununda orgiit, “Uc¢ veya daha fazla kisinin aym amag etrafinda birlesmesi”
seklinde ifade edilir.

Tirk Dil Kurumu soézligii orgiit kelimesini, “ortak bir amag¢ ya da eylemi
gerceklestirmek icin bir araya gelmis kurumlarin veya kisilerin olusturdugu birlik,
tesekkiil, teskilat” olarak tanimlamaktadir (www.tdk.gov.tr, erisim tarihi:15.05.2014).
Basit tanimin1 yapmanin zor oldugu 6rgiit kavrami birgok bilim dalinda konu olmus ve
farkli bilim adamlar1 tarafindan farkli tanimlar1 yapilmistir. Psikoloji bilimi orgiiti,
birden fazla kisinin bilingli olarak koordine edilmis faaliyetleri ve gli¢lerinden olusan,
karmagik bir sosyal sistem olarak tanimlarken; sosyolojik acidan orgiitler, kiiciik
toplumlar olarak tanimlanmistir. Antropoloji ise Orgiitleri, belli bir kisiligi ve
gereksinimleri olan bilingsel siireclere sahip sistemler olarak tanimlar (Bakan vd.,
2004:6).

Teror orgiitleri legal ve illegal olmak tizere iki sekilde orgiitlenirler. Legal
faaliyetlerini, kiiltiir merkezi, yayinevi, dernek ve vakif ekseninde yiiriitiirler. Bu sekilde
ideolojilerini daha genis kitlelere yayar ve finansal ve lojistik destek saglarlar. Illegal
orgiitlenmelerini ise, “hiicre sistemi” nin ilizerine insa ederler. Bu hiicreler 3-5 kisiden
olusur ve “hiyerarsik” olarak yapilandirilir. Ayrica Orgiitsel yapilarinda Orgiitiin
temelini olusturan bir ¢ekirdek kadro, legal ve illegal orgiitlenen bir propaganda birimi
ve belirlenen amaglar1 gergeklestirecek silahli bir kanatlart vardir (Alkan, 2013:26).

Teror oOrgiitlerinin amaglarina ulagabilmeleri iyi bir rgiitlenmenin varligina baghdir.

2.2.1.3. Siddet

Dilimize Arapgadan gecen ‘siddet’ kavramu; ‘sertlik’, ‘sert ve kaba davranis’,
‘kaba kuvvet kullanma’ gibi anlamlara gelmektedir. Siddet, terérizm kavraminin
dinamik unsurudur. Teror orgiitleri ideolojilerinden ¢ok yapmis olduklar1 eylemlerle

kendilerini tanitirlar.
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Teror oOrgiitleri siddeti, ideolojileri dogrultusunda belirledikleri hedeflere
ulasmada Onemli bir arag olarak goérmekte, silahli propaganda adi da verilen
eylemlerini, mevcut anayasal diizeni degistirmek icin kacinilmaz bir yontem olarak
benimsemektedirler. Siddet uygulamalar1 yogunlastik¢a, korku i¢inde orgiite yaklasan
insanlarin sayisi artmaktadir. Hatt1 zatinda teror kisaca korku ve siddettir (Ergil, 1991:
46).

Korkmaz (1999:80-84) orgiitlerin siddet unsuru kullanmalarinin taraftarlarina
moral verdigini, kendilerini daha gliglii hissetmelerine ve Orgiitlerine daha cok
baglanmalarina sebep oldugunu belirtmistir. Orgiitlerin alt tabakadaki elemanlar1 daha
fazla ve daha ¢ok ses getiren eylemler yapilmasini isterler. Bu durum, onlara
bulunduklar1 bolgedeki diger orgiitler ve yakin gevreleri arasinda bir iistiinliik duygusu
kazandirir.  Silahli  eylem yapamayan bir terdr Orglitiiniin  yasama sansi
bulunmamaktadir. Cilinkii o, sistemi silahli eylemlerle yikmak {izere yola ¢ikmistir ve
ancak eylemlerinin olusturdugu etki araciligiyla yasam kaynaklarmi bulabilir, yeni

kadrolar devsirebilir.

2.2.2. Terorizmin Tasnifi

Literatiirde kesin bir tanim bile yapilamayan, kisiden kisiye, iilkeden iilkeye
gore degisen terdrizm kavramini siiflandirmak oldukg¢a zor olmakla birlikte pek cok
arastirmact ve uzman farkli siniflandirmalarda bulunmustur. Terérizm kavrami,
Kimilerince “ozgiirliik hareketi”, Kimilerince “terorizm” ve yine militanlarinin da, bir
tarafca “ozgiirliik savas¢ilar:” bir tarafca “terdrist” olarak adlandirildigr goriilmektedir.

Yayla (1986:111), ter6rizm siniflandirirken, devlet terorii, devlete kars teror,
teror, karsi teror, yukaridan terdr, asagidan terdr, dogrudan dogruya terdr, dolayh teror,
kir terdrii, sehir terdrii gibi degisik terdr tiirlerinden bahsetmektedir. Keles ve Unsal
(1982:4) ise terorli, devlet terorii ve devlete karsi terdr olmak iizere

degerlendirmislerdir.
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2.2.2.1. Devlete Karsi Teror

Devlete karsi teror, ililkede yasayan insanlarin ya da gruplarin bir kisminin
mevcut rejime ve bu rejimin kurumlarina karsi yaptiklari miicadele g¢ergevesinde
giristikleri siddet igeren eylemlerdir. Boylece tehdit, siddet ve korku yoluyla kitlelerin
katilmimin saglanmasi amaglanir. Devletin kurumsal varligini ve yonetimi tehdit
ederek, siyasal sistemi yikmayi hedefleyen gruplar, devlete karsi kitleler halinde
harekete gecme arayisi icindedirler ve bu yonde calisirlar. Sonug¢ olarak ayriliket
akimlarla devleti yikarak bagimsiz yonetimlerini kurmay1 hedeflerler (Giin, 2000:83).

Acar ve Urhal’a (2007:322-325) gore devlete karsi terorizm diger bir ifadeyle
asagidan terdrizm, ii¢ grupta incelenmektedir. Iki Marksist/Leninist terdrizm adi altinda
terorist faaliyetlerle ortaya ¢ikan silahli halk savasi sonucunda sinifsiz ve somiirgesiz
diizen kurmak, ikincisi dini istismar eden terOrizm, tgilinciisii ise irk¢r ve boliicl
terdrizmdir.

Devlete kars1 terdrizm eylemleri genellikle kars: tepki dogurur. Ornegin, ABD
devletlerine kars1t yapilan 11 Eyliil saldirilar, ABD’nin Afganistan’a miidahalesi ve
ardindan tehdit olarak algiladigini iddia ettigi Irak’a saldirmasinin mesru bir zemine
oturtulmasi i¢in kullanilmis, ABD’nin Soguk Savas doneminin “Gteki”si konumunda
olan Sovyetlerin yerine, radikal Islam terdriinii koymasim saglamistir (Yalgmer,

2006:102-103).

2.2.2.2. Devlet Terorii

Terorizm sadece devlete karsi gruplarin bagvurdugu yontem olmayip, siyasi
amaglar lizerine orgiitlii bir sekilde siddet yoluyla olusturulan bir eylem bi¢imi olarak
devlet eliyle de gerceklestirilebilir (Giizel, 2002:7).

Yukaridan teror olarak da adlandirilan devler terdrii mevcut siyasi diizeni
korumaya yonelik zor kullanilmasiyla olusan bir terér eylemidir. Devleti temsil eden
iktidarin, giiclinii kuvvetlendirmek, siyasi rejimi korumak, muhalefette bulunanlar
zayiflatmak maksadiyla, sindirme, iskence, korkutma, kotii muamele, vb. yollara

bagvurmasina denilmektedir (Denker, 1997:6).
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Devlet terorii genellikle siyasi muhaliflere veya etnik bir gruba yonelik olarak
uygulanir. Burada amag¢ s6z konusu kisi veya gruplar1 hiikkmii altina almak veya i¢
muhalefete ragmen rejimi devam ettirmektir. Bu amagla gerektiginde sosyal veya
politik grubun toptan yok edilmesi de s6z konusu olabilir (Bassiouni, 2002:83-103).

Bu ter6rii uygulayan iilkeler vatandaglarini, sadece isledikleri suglardan degil,
gelecekte herhangi bir sucu isleme olasiligina gore de cezalandirirlar. Clinkii sistem
karsit1 herkes potansiyel suglu olarak goriiliir. Bu iilkeler totaliterdir, sosyal yasamin
hicbir alaninda bireye ait muhalefete ve gizlilige asla izin vermezler. Siirekli miicadele

edilmesi gereken i¢ ve dis diismanlar tiretirler (Ergil, 1980).

2.2.2.3. Uluslararasi Teror

Uluslararas1 terdrizm en basit haliyle; uluslararasi sonuglar doguran terdrist
eylemler seklinde tanimlanabilir. Birden fazla iilkenin topraklarimi veya insanlarim
hedef almasi ve belirgin uluslararast sonuglar dogurmasi halinde s6z konusu olan
uluslararasi terdrizm; ulusal bir sisteme, iilke disindan yoneltilen bir siddet veya siddet
yiikli tehdit eylemidir. Bu durumda terdrizm, artik ulusal sinirlar1 agmis ve uluslararasi
sonuclar dogurmaya baslamistir. Buna gore terdrist eylemler, ulusal sinirlarin disina
tastiginda veya yabanci bir devletin vatandaslarina ya da tesislerine yoneltildiginde
uluslararas: bir karakter kazanmakta ve uluslararasi terérizm s6z konusu olmaktadir
(Jenkins, 1986:74).

Uluslararasi terdr faaliyetlerinin bir boyutu da devletlerle olan ¢ikar iligkisidir.
Teror orglitlerinin devletlerden veya gruplardan destek almadan basariya ulagsmas: ve
varligim stirdiirmesi miimkiin degildir. Devletlerin dogrudan veya dolayli olarak dis
terorizmi desteklemelerinin temel nedeni, amaglarina daha az maliyetli ve riskli
yollardan ulagma arzusundan kaynaklanmaktadir (Ersoy, 2000:999).

Devletler, terdrist gruplara maddi destekte bulunmaktan, silah ve gerekli diger
malzeme saglamaya, iilkelerini kullanim acarak giivenli bolgeler, egitim veya istihbarat
saglamadan, bir terérist Orgiitiin faaliyetlerini yonetmeye ve resmi devlet kurumlari
tarafindan islenen dogrudan terdrist saldirilara kadar siralanan bir dizi yollarla

uluslararasi terérizme karisabilmektedirler. Giiniimiizde birgok terdr orgiitii varligini ve
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etkinligini, devletlerin verdigi bu destek sayesinde devam ettirebilmektedir (Tasdemir,
2006:45).

2.2.3. Tiirkiye’de Teroriin Tarihsel Gelisimi

Tiirkiye’nin teroérizm tarihini inceledigimizde 1960’11 yillardan giiniimiize
kadar devam eden bir siliregten bahsedebiliriz. Cumhuriyetin kuruldugu yillardan
baslayan, ancak fikir hareketleri olarak goriilen bazi asir1 sol orgiitlenmeler bulunsa da
1960’11 yillara kadar siddet eylemlerinin olmadig1 gériilmektedir (YOK, 1985:83).
1970’11 yillara gelindiginde ortaya ¢ikan ermeni terdrii dalgasi, yine bu yillarda devam
eden asir1 sag-sol terdrii catismast iilkenin terdrle tanisma yillar1 olmustur. Ugiincii terdr
dalgas1 olarak Tiirkiye, 1980°li yillarda baslayan etnik-boliicii terérle tanismistir
(Kongar, 2002:86-96). Bu orgiitlerle miicadele ederken, 1990’11 yillara gelindiginde dini
istismar eden terdr Orgiitlerinin siddet eylemleri {ilkenin glindemine oturmustur
(Anonim, 2001:66).

Yukarida belirtilen tarihsel perspektiften hareketle, Tiirkiye nin miicadele ettigi
orgiitleri, sol teror orgiitleri, boliicii terdr orgiitleri ve dini istismar eden terdr orgiitleri

basliklar1 altinda inceleyebiliriz.

2.2.3.1. Sol-Yikic1 Teror

Sol teror orgiitlerinin hedefi mevcut anayasal diizeni yikip, yerine iilkemizin
tamaminda ya da bazi bolimlerinde komiinist ideolojinin yayilmasini saglamak ve
Marksist-Leninist bir komiinist diizen kurmaktir (YOK, 1985:79).

Sol orgiitlerin legal ve illegal alanda faaliyetlerini hizlandirdiklar1 dénem
1960’lar ve sonrasidir. 1960 ihtilalinden sonra yiiriirliige giren, 1961 anayasasinin
getirdigi genis 0zgiirliikk ortami, sol terdr orgiitleri tarafindan ¢ok iyi degerlendirilmistir.
TKP(Tiirkiye Komiinist Partisi) yeniden giliglenme ¢alismalarina hiz verirken, diger
yandan da yasal alanda TKP icerisinde faaliyet gdsteren kadrolarin onciilii§iinde, Siyasi
Parti olarak TIP(Tiirkiye Isci Partisi), isci Kurulusu olarak DISK(Devrimci Isci
Sendikalar1 Konfederasyonu), 6grenci orgiitii olarak FKF(Fikir Kuliipleri Federasyonu)
ve daha sonra DEV-GENC, &gretmen orgiitii olarak TOS(Tiirkiye Ogretmenler
Sendikas1) gibi kuruluslarin olusturulmasi saglanmistir (YOK, 1983:84).
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Ogrenci orgiitii olarak kurulan Fikir Kuliipleri Federasyonu, daha sonra admi
degistirerek Dev-Geng¢ adini almistir. Ancak yasanan fikir ayriliklar1 nedeniyle bu
orgiitte boliinerek farkli orgiitler olusmustur. Devrimci Halk Kurtulus PartisiiDHKP/C
), Tiirkiye Komiinist Partisi Marksist Leninist (TKP/ML), Marksist Leninist Komiinist
Partisi (MLKP), Maoist Komiinist Partisi (MKP) ve Tiirkiye Komiinist Emek Partisi
Leninist (TKEP/L) gibi orgiitler Tiirkiye’de halen faaliyet yiiriiten baslica sol 6rgiitler

olarak siralanabilir.

2.2.3.2. Boliicii Teror

Boliicii teror faaliyetleri, Osmanli Devletinin son donemlerinde ¢esitli isyan
hareketleriyle kendini géstermeye baslayan, bir yoniiyle hem yerel hem de dis kaynakl
destekgileri olan ayrilik¢t hareketler olarak agiklanabilir.

Tiirkiye’de boliicii terdrizmin en 6nde gelen grubu Marksist-Leninist ideolojiyi
Kiirt milliyetciligiyle sentezleyen Abdullah Ocalan’in liderligindeki PKK/KCK terdr
orgiitiidiir. 1984 yilinda eylemlerine baglayan PKK iilke giindemde bas siray1 almistir.
Orgiitiin amac1 Dogu ve Giineydogu Anadolu’ da ayr1 bir devlet veya federatif bir yapi
kurmaktir.

Boliicii terdr, iilkemizin birgok 6nemli sorununa kaynaklik eden ve kuruldugu
giinden bugiine biiyiik toplumsal ve ekonomik zararlara yol agan ve giinlimiizde de iilke
giivenligini tehdit eden bir faktor olarak, glindemindeki oncelikli yerini korumaktadir.
Boliicii terdr orgiitlinlin faaliyetleri, baslangicta hedef ve etki igerisine aldigi1 Dogu ve
Giineydogu Anadolu Bolgesi illerimizle sinirli kalmayip, yasanan goclerin etkisiyle
biiyiik sehirler basta olmak iizere bat1 illerimize de tasinmistir. Yapilan teror eylemleriy-
le, yiizyillarca birlikte yasamis, Anadolu insani ayristirilmaya calisilmistir. Bu siiregte,
otuz binin lizerinde vatandagimiz hayatin1 kaybetmis, on binlerce insanimiz yaralanmis
veya sakat kalmistir. Bu siiregte ekonomik imkanlarin 6nemli bir bolimi terdrle
miicadeleye aktarilmis ve halende aktarilmaktadir (Laciner, 2009).

Diinyadaki ve bolgedeki gelismelere bagli olarak amaci ve stratejisini stirekli
degistirse de PKK/KCK terdr orgiitii varligim hala korumaktadir. Orgiit Ocalan’in
yakalanmasindan sonraki siirecte illegal alan ¢aligmalarina gore legal alan ¢alismalarini

ve siyasal alan caligmalarini arttirmistir. Bir Kiirt toplumu insasina giren orgiit, yurtici
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ve yurt disinda mevcut ya da yeni kurdugu dernek, vakif, parti ve yay1 organlariyla
propaganda ve kamuoyu olusturma cabalarina devam etmektedir. Her ne kadar “¢6ziim

stireci”’yle silahli faaliyetlerine ara verse de silahli militanlarini hazirda tutarak egitmeye
devan etmektedir (Alkan, 2013:84).

2.2.3.3. Dini Istismar Eden Teror

Din istismar eden terdr, toplumda dine dayali bir siyasi ve sosyal diizen
kurabilmek amaci ile korkutma amacli siddet eylemlerini igerdigi sdylenebilir. Onu
diger ideolojik teror big¢imlerinden ayiran en belirgin 6zelligi olusturulmak istenen
siyasi ortamin dine dayal1 olmasidir.

Dini motifli terérizm, Tirkiye’de ozellikle giindeme geldigi donem 1980°1i
yillarin bagina rastlamaktadir. 1979°da Iran’da gerceklesen devrim, dini motifli
terorizmin  Tirkiye’de etki kazanmasmin en biiyilkk nedenlerinden oldugu
belirtilmektedir. Ciinkii iran’daki devrimden sonra da biitiin diinyada oldugu gibi
Tiirkiye’deki radikal gruplar ve kisiler arasinda dinin bir idare sistemi olarak devrim
asamasiyla gergeklestirilebilecegi inanct olugsmustur (Dilmag. 1997:189).

Tiirkiye’de radikal dini hareketlerin ortaya ¢ikma nedenlerini Alkan (2013:88);

e Modernlesme stirecinde din ve dindarlara yonelik uygulanan yanlis politikalar,

e Artan niifusa paralel olarak toplumun din inancim karsilayacak yeterli formel
mekanizmalarin kurulamamasi,

e Tiirklerin din algilamalarmi anlatan yeterli telif eserin kaleme alinamamasi ve
bunun sonucunda birakilan bilgi boslugu.

e Hasan el Benna’nin Miisliiman Kardesler 6rgiitii,

e 1979 yilinda gerceklesen iran Islam devrimi,

e Tiirkiye’deki Islami anlayislar ile biiyiikk farkliliklar gostermesine ragmen,
ozellikle Misir ve Iran kaynakli eserlerin Tiirkgeye cevrilmesi seklinde
siralamistir.

Yukarida belirtilen nedenlere Hilafet Devletinin yeniden kurulmasi fikri,
Miisliiman halklarin yasadig1 topraklardaki catismalar, Israil’in Filistin politikalar1 ve

A.B.D’nin yanlis politikalar1 eklenebilir (Tiirkoglu, 2006:27).
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Tiirkiye’de en fazla miicadele edilen dini istismar eden teror orgiitlerinin; El

Kaide, Hizbullah, Hizbut-Tahrir, Vasat gibi 6rgiitler oldugu sdylenebilir.

2.3. Terorizm ve Gog liskisi

Ulkemizde terdr ve gd¢ olgusunun birbirinin sebebi ve ayn1 zamanda sonucu
oldugu sdylenebilir. Go¢ ve terdr olgusunun etkilesim siireci li¢ asamada
gerceklesmekle birlikte bu asmalar; ilk olarak terdr eylemleri ve terdriin varhig
nedeniyle go¢ hareketlerinin baglamasi, ikincisi gd¢ sonucu olusan bu alanlarda yasayan
insanlarin terdr Orgiitlerince yonlendirilip Orgiit sempatizan kitlesinin arttirilmasi ve
liclincli olarak go¢ sonucu olusan bu problemli alanlarin terdr sempatizanlarinin
yerlesim yeri ve eylemleri i¢in mekan olarak kullanilmasidir (Eren, Ozel ve Altinkaya,

2010:256).

2.3.1. Teror Sebebiyle Yasanan Gog
Ulkemizde go¢ hareketleri Cumhuriyetin kuruldugu yillardan 1990’1l
yillara kadar daha ¢ok ekonomik nedenlerle ger¢ceklesmistir. 1990 ve sonrasinda ise bu
tabloda 6nemli bir degisiklik olmustur. Tiirkiye’nin Dogu ve Giineydogu bolgelerinden,
teror nedeniyle insanlarin iradeleri disinda gelisen ve zorunlu go¢ adi verilen gog tiirii
ortaya ¢ikmistir. Bu gog tiirtine bagl olarak gogiin gerekcesi ve niteliginde 6nemli bir
degisim yasanmis, ekonomik gerekcelerin yerini “giivenligin” aldig1r bir goc¢ siirece
hakim olmustur (Tiimtas, 2007:2). Bolgenin 6nemli kentlerine ve Tiirkiye’nin
batisindaki biiyiik sehirlere yonelen bu gog, ani ve zorunlu oldugu i¢in sonuglar1 da
yikict olmustur (Zeyrek, 2010).
T.B.M.M 1998 yilinda hazirlamis oldugu Goé¢ Komisyonu Raporunda, 0
yillarda yasanan go¢iin nedenlerini;
e Olaganiistii halin baskiya dénen uygulamalari,
e (atismalar yiizlinden can giivenligi riskinin fazla olmasi,
e Giivensizlik ve siddet ortamindan uzaklasma istegi,
e (atisma ortaminin ailelerin ve isletmelerin ekonomik isleyisini bozmasi,
e Ozel birlikler, 6zel kuvvetler ve koruculuk sisteminden kaynaklanan

rahatsizliklar,
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e Silahl illegal orgiitlerin kendilerine destek vermeyen kdy ve mezralara
yonelik baski sistemi,
e Siyasi faili meghul cinayetlerin islenmesi olarak belirlemistir.

Tiirkiye’nin glineydogusunda 1990’l1 yillarin baslarinda yogunlasan kdoy
bosaltma ve zorla go¢ ettirme olgusu 1999 yilina kadar devam etmistir. Bu déonem
icerisinde yaklasik 3700 yerlesim alanindan ii¢ milyondan fazla niifus kendi iradeleri ve
denetimleri diginda yasam ortamlarimi terk etmek zorunda kalmistir (TMMOB,
2003:568). Bu insanlarin yasadiklar1 yeri terk etmesinde temel etkenler, ayrilik¢r teror
orgiitiiniin baskilari, devletin baskict uygulamalari, ekonomik ve toplumsal sorunlar
olarak siralanabilir (Erkan ve Bagli, 2005:122).

Giindiiz ve Yetim (1997), teror nedeniyle yasanan gogii, teroriin yogun olarak
yasandig1 yerlerde yasayan insanlarin can ve mal giivenliklerini saglamak icin go¢
etmesi ve bu sorunla miicadele eden giivenlik giiclerinin yanlis uygulamalar1 sonucu
insanlar1 gé¢ etmek zorunda birakmasi olarak ele almigtir. 2000°1i yillara kadar devam
eden bu olaganiistii sartlar ve yanlis uygulamalarin terérii daha da biiyiittiigii ve etkisini
zaman ic¢inde arttirdig1 sdylenebilir (Yayman, 2011:13). Ciinkii bu sartlar altindaki kitle,
onlarin yillar i¢inde dogan ve yetisen ¢ok sayidaki ¢ocuklari ve goclerle bu kitleye
katilan hemserileri, iilkede tiim siddeti ile devam eden terér olaylarina, yasanan
toplumsal gerilimlere ve kentlesememe sorunlarina muhatap olmaktadir. Bu haliyle
sorunun ne denli karmasik ve getin bir hale geldigi daha net anlasilacaktir. Sorunun
geldigi devasa halin devletin aklin1 astigini sdylemek yanlis olmayacaktir (Duman,
2011:21).

Zorunlu gogiin  nedenlerini inceleyen Ceylan (2012:17), bu durumdaki
insanlarin hem maddi hem de manevi agidan ¢ok biiyiik bir magduriyet yasadiklar
ortaya koymustur. Yasadiklar1 yerlerden ayrilmak zorunda kalan insanlara, herhangi bir
yer gosterilmemis ve sahipsiz bir bigcimde bdlge disindaki kent merkezlerine go¢ etmek
zorunda kalmiglardir. Temel hak ve Ozgiirliiklerinden yoksunlagtirilan bu insanlar
yoksulluk sinir1 altinda yagsamaya mahkim edilmislerdir. Boylece aileleri pargcalanmis
ve ¢evrelerinde istenmeyen dislanan, yalnizlagan insanlar olmuslardir. Bu yersiz,
yurtsuz, issiz kalan ve psikolojik sikintilar yasayan insanlar su¢ iglemeye hazir hale

gelmislerdir. Bir¢ok c¢alismanin sonucu bu gergegin altin1 ¢izmistir. Tirkiye’de sug
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oranlariin artisinda 1990’lardan itibaren go¢ olaylarinin artmasiyla yiikselise ge¢mistir.
Ancak her ne kadar sucu isleyen insanlar suclansa da onlar1 bu suga iten nedenlerin
anlasilmasi ve giderilmesi her seyden daha 6nemlidir.

Gegmiste terdr olaylarmin yogun olarak yasandigi bolgelerde giivenligin
saglanabilmesi ve terdr oOrgiitlerine destegin kesilebilmesi i¢in tesvik edilen goc¢
politikalarinin terérizmle miicadelede uzun vadede faydali olacagi sanilmistir. Buralarda
yasayan ve genellikle hayvancilikla ge¢imini saglayan insanlar, hayvanlarini ve
kdylerindeki evlerini satmis ve bir daha geri donemeyecek duruma gelmislerdir. Diger
taraftan yerlesmis olduklar1 kentler, yasanan bu yeni kitlesel gé¢ durumuna hazirliksiz
yakalanmistir. Sonucta carpik kentlesme ve beraberinde gelen gecekondulagma,
ekonomik zorluklar, toplumdan yabancilasma gibi biiyiikk problemler meydana
getirmistir. Dolayisiyla faydali olacagi 6ngodriillen bu durum, orta ve uzun vadede,
saliverilmis bir kartopu gibi biiyiiyerek giinimiize kadar gelen, ciddi yan etkisi ve
zararlar1 olan bir sorun olmustur. Gelecege yansimalar1 yeterince analiz edilmeden
gercgeklestirilen zorunlu gog/kdy bosaltma uygulamalari, giiniimiizde terorii besleyen
onemli bir unsur haline gelmistir. Yapilan arastirmalar gostermektedir ki terdr
orgiitlerinin en fazla istismar ettigi kitleyi, i¢ gd¢ yasamis gruplar olusturmaktadir
(Sever vd., 2010:280).

Aragtirmamizin 6zelde inceleme alani olan Gaziantep ili de terér nedeniyle go¢
almistir. Daha ¢ok aldig1 gociin temel motivasyonunun, ekonomik beklentilere dayali
oldugu sdylenebilir (Ozeren vd., 2009). Ancak giivenlik gerekgesiyle gdcenlerin sayisi
da azimsanmayacak orandadir. Bu dogrultuda ilin i¢ go¢ konusunda mevcut durum
analizini yapan (Oztirk vd., 2011:23), yaptiklari anket calismasinda, giivenlik
gerekgesiyle Gaziantep’e go¢ edenlerinin oraninin %10,3 seviyesinde oldugunu tespit
etmislerdir. Bu sebeple goc eden insanlarin yogunlugunu Hakkari, Van, Bitlis, Siirt,

Mus, Sirnak, Diyarbakir, Sanliurfa ve Mardin illerinden gelenler olusturmaktadir.

2.3.2. Go¢ Sebebiyle Yasanan Teror
Teror faaliyetlerini agiklayacak olan en 6nemli unsur, terériin sosyo-psikolojik
nedenlerinin ortaya konmasidir. Toplumlarin sosyal ve ekonomik yapilarinda gog

nedeniyle yasanan ani degisim ve doniigiimler bircok probleme neden olmaktadir.
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Goclin toplumsal yapida hizli bir degisim ve doniisiime neden olmasi, bireylerin ve
toplumsal gruplarin aidiyet duygularimi zayiflatmakta ve ¢evre tarafindan dislanma,
asagilanma ve birgok yoniiyle tatminkarsizliga neden olmaktadir. insanlarin kapilmus
olduklart bu his ¢ogu zaman suga ve terdre altyapt hazirlamaktadir (Bahargigek ve
Tuncel, 2011:5).

Cesitli yasam kaygilariyla yasadiklar1 ortamlardan farkli yerlere go¢ ederek
ekonomik ve sosyal yasami ¢ok daha {iist diizeyde olan illere yerlesen insanlar, buralarda
gb¢ sonucu olusan gecekondu yapist igerisinde pek ¢ok ekonomik ve sosyal problemler
yasamaktadirlar. Sonu¢ olarak yasamaya bagladiklar1 bu yeni kentlerde insanlar
politizasyona ugramakta, hassasiyetleri ajite edilmekte ve sosyal yasam diizeyine bagh
olarak ikinci siif muamelesi gormektedirler. Bu sosyal yapi igerisinde insanlarin
devlete giivenleri azalmakta ve etnik temelli ayrilikg1 goriis, olusum ve faaliyetlere
kaymasi kolaylasmaktadir (Bilgi¢ ve Akyiirek, 2009:107). Bu sekilde teror orgiitlerinin
agina kayan insanlar, diizene kars1 ¢ikan ideolojik veya kimlik temelli 6gretileri rehber
edinen bireyler olmaktadir ( Eren, Ozel ve Altinkaya, 2010:262).

Yasanan ter0r olaylarin1 Onleme anlaminda sorunun ¢oziimii olarak goriilen
zorla gog ettirme politikast sonucu istemeden gog¢ etmek durumunda kalan genis kitleler,
dogal olarak kentlerin varoslarina yerlesmistir. Ancak bu durum sosyal, siyasal,
kriminal vb. gibi riskler dogurmus ve sonug olarak silire¢ sorunun ¢oziilmesine degil
gelismesine neden olmustur denebilir. Bunu anlamak i¢in gbgiin gerceklestigi bolgeler
ile terdriin etkin oldugu bolgelerin ne denli paralellik tasidigir gézlenebilir. Bu sekilde
bitirilmek istenilen terdr Orgiitlerine kemiklesmis bir kitle kazandirildig:r sdylenebilir
(Duman, 2011:21).

Teror orgiitlerinin, yasayan Orglitsel yapilar olarak kalmak icin ilgi alanlarini
yoksunluk ve yoksullugun en derin oldugu bdlgeler iizerinde yogunlastirdiklarini
belirten (Ozeren, Szer ve Demirci, 2010:142), érgiitlerin eleman kazanirken bu sekilde
bircok argiimani sistemli olarak kullandigini ifade etmistir. Bu anlamda sosyo-
ekonomik, kiiltiirel, siyasal veya psikolojik faktorlerden olusan bu argiimanlar teror
orgiitleri tarafindan militan kimligin insasinda kullanilmaktadir. Bu kimligin
olusmasinda bireylerle ihtiya¢ duyduklar irtibat ve diyalogu kurmak icin onlarin

fizyolojik, psikolojik ve sosyal ihtiyaglarina hitap edilmektedir (Alkan, 2009:34).
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Olumsuz anlamda go¢ eden kisilerin, sahip oldugu her tiirlii insani deger
acisindan gittigi yerde yabancilik duygusu ¢ekmesi kaginilmazdir. Bu durumda kendini
yoksulluktan veya ¢esitli nedenlerden dolayi garesiz, sahipsiz ve yalniz hissederler. Bu
psikolojik durumdaki insanlar, kendilerine deger veren ve onlara bir kimlik insasi
olusturmaya firsat veren olusumlara kendilerini yakin hissederler. Bu durumu en iyi
degerlendiren maalesef iilkemizde bulunan yasadisi birtakim yapilanmalar ve teror
orgiitleridir. Bu kimi zaman radikal dinsel bir grup, yikici, boliicii terdr orgiitii veya
cikar organizasyonlari olabilir. Boylece kendince kimlik miicadelesi veren bu insanlar,
mensup olduklar1 grubun en atesli savunucusu, sahiplenicisi olurlar. Insan yerine
konmanin, birey olarak Oziimsenmenin etkisi altina girerler. Bu ylizden daha cok
duygusal ve az kontrolliidiirler (Alkan, 2013:46-47).

Bayraktutan (2011:97), ter6r orgiitlerinin insanlarin bulundugu bu olumsuz
sartlar1 kullandigini, varoslarda yoksulluk i¢inde yasayan, gelir dagiliminda alt siralarda
bulunan caresiz ve sahipsiz insanlar1 kolaylikla kendi cephelerine c¢ektiklerini
belirtmistir. Aslinda issizlik, yoksulluk, kalkinmamislik orgiitler i¢in sadece bahaneden
ibarettir. Bu sorunlar insanlar1 terdr batakligina itilmek i¢in kullanilan argiimanlardir.
Bu sekilde orgiitler tarafindan kullanilan kisiler, toplum icinde kendilerine farkli
davranildigi, dislanildiklar1 hisleriyle, gliven duygularini yitirip, kati sert, saldirgan
davranis kaliplarma girebilirler. Ferracuti ve Bruno (1981), insanlarda olusan
asagilanma hissinin onlarin terdr orgiitlerine katilmalarinda en 6nemli faktorlerden biri
oldugunu belirtmistir.

Ulkemizde yasanan terdr olaylarinin ana sebebinin etnik ayrimcilik oldugu,
ozellikle Kiirt vatandaslarimizin bu anlamda en ¢ok magdur oldugu diisiincesi hakimdir.
Aragtirmamizin konusu olan go¢ olgusu ve sebep oldugu yoksulluk, egitim sorunu,
hizmet dagilimindaki esitsizlik ve adaletsizlik gibi sorunlarin terdér olaylarina etkisi,
etnik ayrimciliga gore daha az kabul goéren olgulardir. Ancak terdr olaylarmin
nedenlerini arastiran Aksen ve Kog¢ (2010:201), olaylara karigan 150 kisiyle yaptiklar
anket calismasinda, etnik ayrimcilik nedeniyle terdr olaylarina karisanlarin oraninin
sadece %2,7 oldugunu tespit etmistir. Ana nedenlerin, %28,7 ile ekonomik sebepler,
%20,7 ile egitimsizlik ve %12,7 ile esitsizlik ve adaletsizlik oldugunu belirtmistir. Bu

sonug terdr olaylarinin yasanmasinda, go¢ olgusu ve sebep oldugu sorunlarin ne kadar
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etkili oldugunu gostermekle birlikte arastirmamizin bu sorunu yansitmada ne derece

onemli oldugunu gostermektedir.

2.3.2. Kentsel Mekanda Gog ve Terorizm Iliskisi

Goce maruz kalan kentlerde, yetkililerin gerekli 6nlemleri almamalar1 kentlerin
go¢ edenleri Oziimseyememesine, bircok kentte hizli bir gecekondulasmaya ve
yoksullasmaya neden olmustur (Erkan ve Bagli, 2005:105-124). Bu sekilde kentlere
yerlesen kisiler giivenli ve huzurlu kent hayatinin da giivensizlige itilmesine sebep
olmustur. Issiz ve evsiz kalan insanlar, kentin ¢eperlerine gecekondular yaparak ya da
kentin merkezinde bir varos mahallesine yerleserek kendilerine barmacak bir yer
bulmaya ¢alismislardir (Ceylan, 2012:1).

Ulkemizde 1950’lerden beri ekonomik sebeplerle devam eden gog, 1980 ve
1990’lardan bu yana ise terérden kagmanin da eklenmesiyle hiz kazanmistir. Bu plansiz,
sagliksiz ve Onlenemeyen go¢, zaten var olan gecekondu sorunu ile bunun ortaya
cikardigi basta giivenlik olmak tizere diger sorunlarin da katlanarak artmasina sebep
olmustur. Terdr dolayisiyla 20-25 sene igerisinde bir¢ok kentin niifusu birkag kat artmus,
bunun carpik kentlesme yaninda, ortaya ¢ikardig issizlik, ac¢lik, barinma vb. sorunlar bu
merkezleri terére uygun bir ortama doniistiirmistiir. Sagliksiz kentlesme siirecinde
kentlilesemeyen niifus suca egimli gruplar icin zengin bir potansiyel olusturmaktadir.
Kentlerde firsatlar sistemindeki haksizliklar dolayisiyla kendilerini magdur hisseden
insanlar genellikle siddete (sadece teror degil kamusal ve 6zel mallara zarar verme,
tahripgilik ve genel olarak diger adi suglar bakimindan da o6nemli) egilimli
olmaktadirlar. Kentlerde mesru yol ve araclarla ihtiyaglarini karsilayamayan insanlar,
yasadiklar1 sikint1 ve gerginlikleri sisteme tepki olarak yoneltmekte ve bu hosnutsuzluk
ortam1 huzursuzlugu besleyen bir etken olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Goksu ve Bahar,
2005:265-292).

Gog siirecinin dogru yonetilemedigini belirten Ergil (2012:45), bunun nedenini
olarak, devletin bu duruma sadece giivenlik eksenli bakmasi ve diger sosyo-ekonomik
ve Kkiiltiirel sebeplerle gerceklesen goge kayitsiz kalmasi olarak gostermektedir.
Koylerden kopan milyonlarca topraksiz insan, kent merkezlerindeki insansiz topraklara

yerleserek plansiz ve kuralsiz bir yerlesme siirecini baslatmistir. Vasifsiz ve sahipsiz
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insanlarin yerlestigi, vasifsiz ve kayitsiz konut alanlari, gecekondulagsmaya neden
olmustur. Oysa gog; yerlesme ve kentlesme ile birlikte disiiniilip zamaninda
yonetilebilseydi, bircok kaynak israfina neden olan bu durum ortaya ¢ikmasi
Onlenebilirdi.

Gocle sonucu olusan gecekondu bolgeleri fiziksel ve sosyal yapisi itibariyle
terér eylemlerine mekan olmaktadir. Ozellikle terdr orgiitlerinin egitim calismalari,
sempatizanlara yonelik propaganda faaliyetleri cogunlukla taban bulmaya calistiklar1 bu
bolgelerde planlanmaktadir. Boylelikle gecekondularin disa kapali sosyal ortami ve siki
etkilesim durumu ile orgiitlere gizli kalma ve ¢o6ziilmeme imkani sunmaktadirlar.
Orgiitler eylem gesitleri icinde olan basin agiklamasi, oturma eylemleri gibi demokratik
eylemler haricinde illegal sayilabilecek yol kapama, lastik yakma, molotof kokteyli
atma, giivenlik gili¢lerine saldirma gibi pratik eylemlerini gecekondu bolgelerinde daha
kolay yapabilmektedir. Bunlarin yaninda silahli 6rgiit iiyelerinin barinma ve gizlenme
mekanlar1 olarak da kullanilmaktadir (Eren, Ozel ve Altinkaya, 2010:263).

Tirkiye’deki hizli niifus artisi sonucu olusan diizensiz gogler carpik
kentlesmeye neden olmustur. Sosyo-ekonomik diizeyi diisiik, issiz, egitimsiz ve yoksul
bireyler kentin belli bolgelerine yogunlagarak hemsericilik, mezhepgilik ve bolgecilik
yapmuglardir. Kentle biitiinlesememeleri sonucu meydana gelen zit yasam kosullar1 da
kin, nefret ve siddete neden olarak suga ve terére sosyo-psikolojik zemin
hazirlamaktadir (Boliigiray, 1996). Olusan bu zeminde, gecekondulara yerlesmis
kendilerine gettolar kurmus “umutsuz” insanlarin, terdr olaylarina karigmasi ve suga
yonelmesi elbette ki daha kolay olacaktir (Ceylan, 2012:16).

Keles ve Unsal’a (1982:33) gore, terdr ve siddet iizerinde etkili olan énemli
dinamiklerden biride carpik kentlesmedir. Teror oOrgiitlerinin, genellikle kentleri
secmesinin altinda yatan neden, buralarda toplumsal hareketliligin yliksek olmasi
sebebiyle eylemlerini kolaylikla yapilabilmeleri ve gizlenebilmeleridir. Gizlenebilme
kolaylig1 giivenlik giiglerinin takibini zorlagmakta, ayn1 zamanda yakalanmalarini da
zorlastirmaktadir. Asir1 niifus artis1 sonucu, kentler halkin ihtiyaclarim1 karsilanmada
zorluklar yasanmakta, yoksulluk, issizlik, toplumsal sorunlar artmakta, esitsizlikler
yogunlagmakta ve terdr oOrglitleri de bu durumu kendi lehlerine kullanmaktadirlar.

Plansiz ve carpik kentlesmenin sebep oldugu gecekondulagma, yoksulluk, dislanma,
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esitsizlik ve adaletsizlik gibi sorunlarla terérizme sadece sosyal agidan degil, psikolojik
acidan da zemin olusturmaktadir (Erjem ve Godelek, 2010:213).

Brantingham’a (1995) gore, suglarin meydana geldikleri yerler cografi agidan
rastlantisal degildir. Yasanan suglarla onlarin meydana geldigi yerler arasinda mekansal
acidan bir iliski bulunmaktadir. Gaziantep’e goclin sonuglarini arastiran Yildiz
(2012:92), g6¢ sonucu olusan bolgelerde yasayan insanlarin su¢ ve siddet igeren
kosullarda gelecege hazirlandigini, bu kosullarin 6zellikle gengler igin risk tasidigini
belirtmistir. Yapilan arastirmalar ve tutulan resmi istatistiklerin, insanlar1 sokaga,
siddete ve suga itilmesinde, s6z konusu elverissiz ya da krimonojen ¢evrenin tetikleyici
olduguna dikkat ¢cekmistir.

Wekerle ve Whitzman (1995), kentlerde giivenligin olusturulmasindaki ana
etkeni giivenli bir kent planlamasi sonucunda gergeklestirilebilecegini belirtmistir.
Gaziantep ilinin kent planlamas: incelendiginde sehrin biiyilk oranda gecekondu
mahallelerinden olustugu goriilmektedir. Bu mahallelerindeki cadde ve sokaklar son
derece diizensiz, hatta birgok ¢ikmaz sokak bulunmaktadir. Buralarda aydinlatmalarin
yeterli yapilmamasi, metruk binalarin bulunmasi, park, bah¢e ve benzeri sosyal tesis

imkanlarinin yeterli sayida olmayisi sugun olusmasina davetiye c¢ikarmaktadir.



UCUNCU BOLUM
YONTEM

Nitel arastirma yontemlerinden durum calismasi deseninin kullanildigr bu
aragtirmada veriler, dokiiman analizi teknigi yoluyla toplanmistir. Nitel arastirma,
insanlarin sosyal diinyalarin1 anlayabilmek i¢in giinliik yasamda kullandiklar1 yapilarin
ve iligkilerin ¢oziimlenmesi, sézel ve yazili metinlerde sakli olan anlamlarin ortaya
¢ikarilmasini amaglamaktadir (Patton, 2002; Lincoln ve Guba, 1985; Cresswell, 2007).
Dokiiman analizi teknigi ile arastirmaya konu olan olgulara iliskin bilgi igeren yazili
materyaller analiz edilerek arasgtirmaya iliskin hakkinda detayli bir bakis agis1 elde
edilmesi amaclanmaktadir. Bu g¢ercevede arastirmaya konu veriler, Gaziantep il
Emniyet Midirliigli Terorle Miicadele Sube Miidiirliigiince 3713 Sayili Terdrle
Miicadele Kanununa goére adli islem yapilan olaylarin arsiv bilgileri iizerinden temin
edilmistir. Arsiv bilgilerine iliskin farkli veriler olsa da bu calismada, eylemlere iliskin
sayilar, nitelikler ve sikliklar (yogunluklar) iizerinde durulmus ve ¢aligma bu veriler ile
siirlandirilmistir. Verilerin toplanmasi siirecinde 2004-2013 yillart arasinda;

e Gaziantep’te adli islem yapilan terdr olay1 sayist ve bu olaylara karisan
kisi sayist,

e (Gaziantep’te adli islem yapilan terdr olayina karisanlarin go¢ durumlari,

e (Gaziantep’te terdr olayina karisip adli islem yapilan gdgmenlerin egitim
diizeyleri,

e (Gaziantep’te terdr olaymna karisip adli islem yapilan Kkisilerin
cinsiyetleri,

e Gaziantep’te terdr olayma karisip adli islem yapilan kisilerin gog

ettikleri illerin hangileri oldugu,
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e Gaziantep’te ter0r olayma karisip adli islem yapilanlarin ikamet
durumlari,

e Gaziantep’te teror olayina karigip adli islem yapilan gogmenlerin ikamet
durumlari,

e Gaziantep’te terér olayma karisip adli islem yapilanlarin meslek
durumlart ve go¢ edip etmemeleri ile meslekleri arasinda baglanti
incelenmistir.

Elde edilen verilerin gegerlik-giivenirlik ¢alismalari; es uzman incelemesi (peer
review), dis denetim (external audit) ve ¢oklu kodlayic siiregleri (interrater reliability)
yoluyla saglanmistir (Cresswell, 2007; Lincoln ve Guba, 1985; Miles ve Huberman;
1994).

3.1. Es Uzman incelemesi

Bir es uzman, arastirmanin baglami disinda yer alan, incelenen konuya ilgi
duymayan ama arastirma yontemleri konusunda bilgili ve aragtirmaciyla siireciyle ilgili
sorunlart tartigabilen kisi ya da arastirmacilardan birisi de olabilir (Cresswell, 2007;
Lincoln ve Guba, 1985). Arastirmaci ve es uzman, veri toplama silirecine, bulgulara,
sonuglara ve daha fazlasina iliskin konusabilirler.

Es uzmanm katilimiyla gerceklestirilen tartigmalar, bulgulara yonelik olarak
arastirmacinin varsayimlarina zit ve zorlayici gorisler belirtebilir. Aslinda bu siirecte es
uzman, bir bakima seytanin avukati olarak da goriilebilir. Arastirmacilarin diirtistliigiini
sinayacak zor sorularla, aragtirma siirecinin ne kadar saglikli gerceklestigi konusunda
farkl: bir bakis agis1 sunabilir. Ozetle; arastirma siirecinde bir es uzmanin yer almas,
daha kapsamli bir veri analizi yapilmasini sagladigi gibi elestirel bir bakis agis1 da
kazandirabilir (Cresswell, 2007; Lincoln ve Guba, 1985). Bu ¢alismada arastirmacinin
tez danismani es uzman olarak yer almistir. Bu asamada elde edilen veriler hem
arastirmact hem de es uzman tarafindan ayr1 ayri incelenmis, irdelenmis ve muhtemel

temalara/kategorilere iliskin oldukca verimli tartismalar gerceklestirilmistir.
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3.2. D1s Denetim

Aragtirmayla hi¢bir baglantis1 bulunmayan kisiler tarafindan, arastirma siirecinin
dogru isleyip islemedigini belirlemek amaciyla yapilir (Cresswell, 2007). D1s denetgi,
ozellikle elde edilen bulgular ile ulasilan sonuglarin, aragtirma siirecinde elde edilen ham
verilerle karsilastirarak dogru olup olmadigin1 anlamaya ¢alisir. Bu asamada, es uzman

incelemesi siirecine de katki saglayan 6gretim iiyesi dis denet¢i olarak rol almistir.

3.3. Coklu Kodlayic Siirecleri

Coklu kodlayic siiregleri, iki kodlayicinin herhangi bir igerigin niteligine iliskin
hangi 6lclide uzlasma sagladigini ifade eder (Miles ve Huberman; 1994). Her iki
kodlayic1 da gerek arastirma yontemleri gerekse arastirmanin konusuyla ilgili olarak
kapsamli bilgi ve yeterlige sahip olmalidir. Bu ¢aligmada arastirmaci birinci kodlayict;
uzmanlik alani gilivenlik stratejileri ve yonetimi olan bir Ogretim {iyesi ise ikinci
kodlayict olarak yer almistir. Arastirmaci ve ikinci kodlayici, elde edilen verileri ayri
ayr1 incelemis ve Kkategorize etmiglerdir. Bu asamada olusturulan kodlar

karsilastirilmistir.



DORDUNCU BOLUM
BULGULAR VE YORUM

Suclar ve suga etki eden etmenler, farkli bircok boyutu nedeniyle, yapilacak
aragtirmalarla tanimlanabilir ve onlara karsi miicadele edilebilir. Emniyet birimlerinin
tespit ettigi suclarin gesidi, sayisi, mekan bilgileri, suglu profillerinin analiz edilmesi
kentlerde suc¢ desenlerinin ortaya ¢ikarilmasina ve miicadele etme yontemlerine katki
sunacaktir (Lab, 2000:25). Bu nedenle, sug¢lar nedeniyle olusan bu kriminojen yapiy1
teshis etmek, suclarin hangi sartlarda olustugunu belirlemek ve sugun karakterine
yonelik miicadele yontemleri gelistirebilmek, sistematik olarak tutulmus kapsaml
istatistiki bilgilere sahip olmakla ve bu bilgilerden kapsamli analizler ¢ikarmakla
miimkiindiir (Candemir, 2002:26).

Aragtirmamizda elde edilen bulgular go¢ ve terérizm iligkisini incelemek
amactyla degerlendirilecektir. Bu dogrultuda 2004-2013 yillar1 arasinda meydana gelen
teror olaylarinda, suca karisan Kkisilerin profilleri, istatistiki bilgiler ve olaylarin
mekansal analizi incelenmistir. Calismamizda, terdr suglularinin gog edip etmedikleri,
gecekonduda ikamet edip etmedikleri, cinsiyet, egitim durumlari, meslekleri, teror
orgiitleri ve olaylarin yasandigi yillarin incelenmesi ile bir anlamda Gaziantep ilinin
teror faaliyetlerinin sug haritas1 ¢ikarilmis ve terér olaylarinin mevcut durumu tespit
edilmistir. Boylece uygulanabilecek miicadele yontemleri i¢in arastirmanin 6nemli bir
kaynak olmasi hedeflenmistir. Ciinkii terérle miicadele, ona sebep olan kaynaklarin
dogru tespit edilmesi ve bu tespitler dogrultusunda politikalarin olusturulmas: ile
yapilabilir. Ancak, incelenen arastirma verileri sadece polis sorumluluk bolgesi ile
sinirli oldugundan Gaziantep ili sinirlariin tamami i¢in degerlendirme yapmak eksik

bir analiz olabilir.
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4.1. Bulgular
4.1.1. Yillara Gore Adli islem Yapilan Teror Olay: ve Kisi Sayisi
Tablo 4.1 Gaziantep ilinde 2004-2013 yillar1 arasinda terdr faaliyetleri

nedeniyle, adli islem yapilan olay ve bu olaylarda hakkinda islem yapilan kisi sayisini

gostermektedir.
Tablo 4.1
Gaziantep 'te yillara gore adli islem yapilan teror olayi ve bu olaylara karisan kisi sayisi
YIL OLAY SAYISI | OLAYLARA KARISAN
KiSI SAYISI
2004 12 62
2005 7 45
2006 9 61
2007 15 50
2008 27 280
2009 23 63
2010 18 124
2011 26 204
2012 29 132
2013 52 147
TOPLAM 218 1168

Tablo 4.1°¢ gore Gaziantep ilinde 2004-2013 yillart arasinda teror faaliyetleri
nedeniyle adli islem yapilan 218 olay meydana gelmis, bu olaylarda 1168 kisi hakkinda
islem yapilmistir. Meydana gelen olaylarin en az yasandig yil, 7 teroér olay ile 2005
yil1, en fazla yasandig yil ise 52 olay ile 2013 yilidir. Bu olaylarda, hakkinda adli islem
yapilan 45 kisi ile en az olan y1l 2005 y1l1, en fazla 280 kisi ile 2008 yilidur.
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4.1.2. Yillara Gore Adli islem Yapilanlarin Orgiitlerine Gore Dagilimi

Tablo 4.2 Gaziantep ilinde 2004-2013 yillar1 arasinda meydana gelen teror

olaylarinda islem yapilan kisilerin terér orgiitlerine gore dagilimini géstermektedir.

Tablo 4.2

Gaziantep 'te yillara gore adli islem yapilan terér olaylarina karisan kisilerin orgiitlere

gore dagilimi

2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | TOPLAM
PKK 56 | 43 | 35 | 48 | 232 | 30 | 95 | 144 | 95 | 141 919
EL-KAIDE - - 10 - 25 | 13 | 14 | 25 8 - 95
HIZBULLAH 3 1 - - - - - 35 - - 39
MLKP 3 - 14 2 18 1 - - - - 38
TKEP/L - - 2 - 5 - - - 20 - 27
HizBUT s s e - -]
VASAT - - - - - 16 - - - - 16
%IID\JIQAELRANS Lt .
DHKP/C - - - - - - - - - 6 6
TOPLAM 62 | 45 | 61 | 50 | 280 | 63 | 124 | 204 | 132 | 147 1168

Sekil 4.1 Gaziantep ilinde 2004-2013 yillar1 arasinda meydana gelen teror

olaylarinda islem yapilan kisilerin Orgiitlerine gore dagilimina ait pasta grafigini

gostermektedir.
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Sekil 4.1
Gaziantep 'te yillara gore adli iglem yapilan terér olaylarina karisan kisilerin orgiitlere
gore dagilimini gosteren pasta grafigi

Teror Olaylarina Karisan Kisilerin Orgiitlere Gére Dagihimina Ait
Pasta Grafigi

HiZB-UT TAHRIR _\/asAT TKP/ML
KONFERANS

2% 1%
TKEP/L 1%
2% DHKP/C
1%

EL-KAIDE

8%
MLKP
%

HIZBULLAH
3%

PKK
79%

Tablo 4.2 ve Sekil 4.1°e gore Gaziantep ilinde 2004-2013 yillar1 arasinda
meydana gelen teror olaylarinda 9 ayri terdr oOrgiiti mensuplari hakkinda islem
yapilmistir. Gaziantep ilinde 2004-2013 yillar1 arasinda meydana gelen teror olaylarinda
islem yapilan kisilerin %79 u PKK terdr rgiitii mensubudur. El Kaide teror orgiitii % 8

ile en fazla islem ikinci teror orgiitiidiir.

4.1.3. Teror Olaylarinda Adli islem Yapilan Kisilerin Orgiit ve Gog¢
Durumlan
Tablo 4.3 Gaziantep ilinde 2004-2013 yillar1 arasinda meydana gelen teror
olaylarinda hakkinda adli islem yapilan kisilerin 6rgiit ve gé¢ durumlarina gore dagilimi

gostermektedir.



Tablo 4.3

Gaziantep ’te 2004-2013 yillar: arasinda adli islem yapilan teror olaylarina karisan

kisilerin orgiit ve go¢ durumlarina gére dagilimi
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GOC
TOPLAM
EVET HAYIR
PKK 828 90% 91 10% 919
EL-KAIDE 30 32% 65 68% 95
HiZBULLAH 23 59% 16 41% 39
MLKP 26 68% 12 32% 38
TKEP/L 10 37% 17 63% 27
HiZB-UT
TAHRIR 3 17% 15 83% 18
VASAT 5 31% 11 69% 16
TKP/ML o o
KONFERANS 7 70% 3 30% 10
DHKP/C 4 67% 2 33% 6
TOPLAM 936 80,14% 232 19,86% 1168

Tablo 4.3’e gore Gaziantep’te hakkinda adli

islem yapilan kisilerin

cogunlugunu olusturan PKK 6rgiit mensuplarinin % 90’1 goc ile Gaziantep’e yerlestigi

goriilmektedir. Yikici-sol terdr orgiitii mensuplarin da bu oran % 58, dini istismar eden

teror Orgiitlerinde ise % 36 civarindadir. Yikici-sol terdr orgiitlerinde, sadece MLKP

ter0r oOrgiitiinde géo¢cmen oran1 gogmen olmayanlara gore yiiksektir. Dini istismar eden

teror Ogiitlerinde ise sadece Hizbullah teror OoOrgiitinde gd¢men orant gé¢men

olmayanlara gore ytiksektir.
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4.1.4. Teror Olaylarinda Adli islem Yapilan Kisilerin Yillara Gére Go¢cmen
Durumlar:
Tablo 4.4 Gaziantep ilinde 2004-2013 yillar1 arasinda terdr faaliyetleri
nedeniyle hakkinda adli islem yapilan kisilerin yillara gore gé¢gmen olup olmadiklarini
gostermektedir.

Tablo 4.4
Gaziantep'te yillara gore adli islem yapilan teror olaylarina karisan kigilerin yillara
gore gogmen olup olmamalarina gére dagilimi

GOC
TOPLAM
EVET HAYIR
2004 43 69% 19 31% 62
2005 38 63% 7 37% 45
2006 46 75% 15 25% 61
2007 42 84% 8 16% 50
2008 232 83% 48 17% 280
2009 38 61% 25 39% 63
2010 99 80% 25 20% 124
2011 161 79% 43 21% 204
2012 108 82% 24 18% 132
2013 129 88% 18 12% 147
TOPLAM 936 80,14% | 232 19,86% 1168

Tablo 4.4’e gore Gaziantep ilinde 2004-2013 yillar1 arasinda terdr faaliyetleri
nedeniyle hakkinda adli islem yapilan kisilerin yillara gore gé¢men durumlari
incelendiginde, tiim yillarda gogmen olanlarin orani, olmayanlara gore acik bir sekilde
fazla oldugu goriilmektedir. Islem yapilan kisilerden gdgmen olanlarin oranmin en fazla
oldugu yil % 88’le 2013 yil1, en az oldugu yil ise % 61 ile 2009 yilidir. Bu oranlarin

yillara gore degisimini gosteren ¢izgi grafigi asagida belirtilmistir.
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Sekil 4.2
Gaziantep'te yillara gore adli islem yapilan terdor olaylarina karisan kisilerin yillara
gore go¢men olanlara ait ¢izgi grafigi

100 - .
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50 4 88
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YIL
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Sekil 4.3 Gaziantep ilinde 2004-2013 yillar1 arasinda terdr faaliyetleri
nedeniyle hakkinda adli islem yapilan kigilerin gogmen olup olmadiklarina iligkin pasta

grafigini gostermektedir.
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Sekil 4.3
Gaziantep’te 2004-2013 yullart arasinda adli islem yapilan teror olaylarina karigan
kisilerin go¢men olup olmamalarina ait pasta grafigi

Go6¢ Durumu

Gogmen Degil
20%

Goégmen
80%

HDegil @ Gogmen

Tablo 4.4 ve Sekil 4.3 birlikte incelendiginde Gaziantep’te 2004-2013 yillari
arasinda teror faaliyetleri nedeniyle hakkinda adli islem yapilan 1168 kisiden 936’s1
gocle gelen insanlardir. Terdr olaylarina karigan kisilerin % 80,141 gocle geldigi

goriilmektedir.
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4.1.5. Teror Olaylarinda Adli islem Yapilan Kisilerin Goc Ettikleri iller
Tablo 4.5. Gaziantep ilinde 2004-2013 yillar1 arasinda terér faaliyetleri
nedeniyle hakkinda adli islem yapilan kisilerin gb¢ etmeden 6nce yasadiklari illere

iligkin istatistikleri gostermektedir.

Tablo 4.5
Gaziantep’te 2004-2013 yillart arasinda adli islem yapilan terér olaylarina karisan
kisilerin gog ettikleri illerin dagilimi

ILLER SAYI YUZDE(%)
1 | SANLIURFA 366 39
2 | SIIRT 159 17
3 | SIRNAK 87 9
4 | DIYARBAKIR 44 5
5 | VAN 41 4
6 | MARDIN 37 4
7 | ADIYAMAN 33 3
8 | KAHRAMANMARAS 28 3
9 | MALATYA 21 2
10 | BATMAN 17 2
11 | HAKKARI 15 2
12 | DIGER 88 10
TOPLAM 936 %100




Sekil 4.4
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Gaziantep’te 2004-2013 yullar: arasinda adli islem yapilan terér olaylarina karigsan

kisilerin gog ettikleri illerin dagilimini gosteren grafik
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Tablo 4.5 ve Sekil 4.4 birlikte incelendiginde Gaziantep’te 2004-2013 yillari

arasinda teror faaliyetleri nedeniyle hakkinda adli islem yapilan gogmenlerin %39u

Sanlwurfalidir. Siirtli gogmenler %17 ile ikinci en ¢ok islem yapilan, Sirnakli gogmenler

ise %9’1a tiglincii en ¢ok islem yapilan kisilerdir.

4.1.6. Teror Olaylarinda Adli islem Yapilan Kisilerin Egitim Durumlar

Tablo 4.6 Gaziantep ilinde 2004-2013 yillar1 arasinda terdr faaliyetleri

nedeniyle hakkinda adli islem yapilan kisilerin gé¢men olup olmamalar1 ve egitim

diizeylerine iligkin bulgular1 gostermektedir. Egitim durumlar orgiin egitim almamas,

ilkogretim, lise ve yiiksekogretim olarak siniflandirilmistir



Tablo 4.6

Gaziantep ’te 2004-2013 yillar: arasinda adli islem yapilan teror olaylarina karigsan
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kisilerin go¢men olup olmamalari ile egitim durumlarinin dagilimi

. ) . GOC
EGITIM DUZEYI TOPLAM
EVET HAYIR

ORGUN EGITIM

278 30% 32 14% 310 26%
ALMAMIS
ILKOGRETIM 393 42% 132 56% 525 45%
LIiSE 154 16% 56 24% 210 16%
YUKSEKOGRETIM | 111 12% 12 6% 123 13%
GENEL 936 232 1168

Tablo 4.6 incelendiginde 2004-2013 yillar1 arasinda terdr faaliyetleri nedeniyle

hakkinda adli islem yapilan kisilerden Orgilin egitim almayan kisilerin oran1 % 26,

sadece ilkogretim egitimi alanlarin orani ise % 45°tir. Go¢gmen olanlardan 6rgiin egitim

almayanlarin oran1 % 30’dur.

4.1.7. Teror Olaylarinda Adli islem Yapilan Kisilerin ikamet Durumlari

Tablo 4.7 Gaziantep ilinde 2004-2013 yillar1 arasinda terdr faaliyetleri

nedeniyle hakkinda adli islem yapilan kisilerin ikamet ettikleri yerlerin gecekondu

bolgesi olup olmadigina iliskin dagilimi gostermektedir.



Tablo 4.7

Gaziantep 'te yillara gore adli iglem yapilan terér olaylarina karisan kigilerin ikamet
yerlerine gére dagilimi
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IKAMET

YILLAR TOPLAM

Gecekondu Normal
2004 o1 82% 11 18% 62
2005 33 73% 12 27% 45
2006 41 75% 20 25% 61
2007 43 86% 7 14% 50
2008 225 80% 55 20% 280
2009 44 70% 19 30% 63
2010 93 66% 31 34% 124
2011 167 82% 37 18% 204
2012 98 74% 34 26% 132
2013 116 79% 31 21% 147
GENEL 911 78% 257 22% 1168

Tablo 4.7’ye gore 2004-2013 yillar1 arasinda teror faaliyetleri nedeniyle

hakkinda adli islem yapilan kisilerin, gecekondu bélgesinde ikamet edip etmedikleri

incelendiginde, tiim yillarda gecekonduda oturanlarin orani oturmayanlara gore oldukca

fazladir. Islem yapilan kisilerden gecekonduda oturanlarin oraninim en fazla oldugu yil

% 86 ile 2007 y1l1, en az oldugu yil ise % 66 ile 2010 yilidir.
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Sekil 4.5
Gaziantep’te yillara gore adli islem yapilan teror olaylarina karisan kisilerden
gecekondu bélgelerinde ikamet edenleri gosteren ¢izgi grafigi
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Sekil 4.6 Gaziantep ilinde 2004-2013 yillart arasinda terdr faaliyetleri
nedeniyle hakkinda adli islem yapilan kisilerin ikamet ettikleri yerlerin gecekondu
bolgesi olup olmadigina iliskin pasta grafigini gostermektedir.

Sekil 4.6
Gaziantep’te 2004-2013 yullart arasinda adli islem yapilan terér olaylarina karigsan
kisilerden gecekondu bolgelerinde ikamet edenlerin oranini gésteren pasta grafigi

Gecekondu Ikamet Durumu

Degil \
22%

Gecekondu
78%
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Tablo 4.7 ve Sekil 4.6 birlikte incelendiginde Gaziantep’te 2004-2013 yillar1
arasinda teror faaliyetleri nedeniyle hakkinda adli islem yapilan 1168 kisiden 911’1
gecekondu bolgesinde ikamet eden kisilerdir. Teror olaylarina karigan kisilerin

%78’inin gecekondu bolgesinde ikamet ettigi goriilmektedir.

4.1.8. Teror Olaylarinda Adli islem Yapilan Kisilerin Goc ve Tkamet
durumlar
Tablo 4.8 Gaziantep ilinde 2004-2013 yillarn arasinda terdr faaliyetleri
nedeniyle hakkinda adli islem yapilan kisilerin gé¢men olup olmamalart ve

ikametlerinin gecekondu bolgelerinde olup olmamasina iliskin dagilimi gostermektedir.

Tablo 4.8
Gaziantep’te 2004-2013 yullar: arasinda adli islem yapilan terér olaylarina karigsan
kisilerin go¢men olup olmamalart ile ikamet yerlerine gore dagilimi

) IKAMET
GOC DURUMU TOPLAM
GECEKONDU NORMAL
EVET 763 82% 173 18% 936
HAYIR 148 64% 84 36% 232
GENEL 911 78% 257 22% 1168

Tablo 4.8 incelendiginde 2004-2013 yillar1 arasinda teror faaliyetleri nedeniyle
hakkinda adli islem yapilan gé¢menlerin % 82’1 gecekonduda, gogmen olmayanlarin ise
% 64’1 gecekondu bolgesinde ikamet etmektedir. Her iki durum da gecekondu

faktoriiniin teror olaylarina etkisini gdstermektedir.
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4.1.9. Teror Olaylarinda Adli islem Yapilan Kisilerin Cinsiyet Durumlari

Tablo 4.9. Gaziantep ilinde 2004-2013 yillar1 arasinda terér faaliyetleri

nedeniyle hakkinda adli islem yapilan kisilerin yillara gore cinsiyet durumlarini

gostermektedir.

Tablo 4.9

Gaziantep 'te yillara gore adli islem yapilan terér olaylarina karisan kisilerin cinsiyet
durumlarina gore dagilimi

YILLAR CINSIVET
— — TOPLAM

2004 50 80% 12 20% 62
2005 44 98% 1 2% 45
2006 53 87% 8 13% 61
2007 45 90% 5 10% 50
2008 248 89% 32 11% 280
2009 60 95% 3 5% 63
2010 110 89% 14 11% 124
2011 194 95% 10 5% 204
2012 114 86% 18 14% 132
2013 134 92% 13 8% 147
GENEL 1052 90% 116 10% 1168

Tablo 4.9°a gore Gaziantep ilinde 2004-2013 yillar1 arasinda terdr faaliyetleri

nedeniyle hakkinda adli islem yapilan kisiler arasinda erkeklerin yogunlugu

goriilmektedir. Olaylara karisan kadinlarin oraninin en yiiksek oldugu yil % 20 ile 2004

yili, en diisik oldugu yil ise % 2 ile 2005 yilidir. 2004-2013 yillar1 arasinda iglem
yapilan kisilerden 1052’si erkek, 116’s1 kadindir.




51

Sekil 4.8 Gaziantep ilinde 2004-2013 yillar1 arasinda terdr faaliyetleri

nedeniyle hakkinda adli islem yapilan kisilerin cinsiyet durumlarini pasta grafigi olarak

gostermektedir.

Sekil 4.8

Gaziantep’te 2004-2013 yillari arasinda adli islem yapilan teror olaylarina karigan
kisilerin cinsiyet durumlarina ait pasta grafigi

KADIN
10%

Cinsiyet Dagilimi

ERKEK
90%

Sekil 4.8’e gore 2004-2013 yillar1 arasinda terér faaliyetleri nedeniyle

hakkinda adli islem yapilan kisilerin % 10’u kadin, %90°1 erkektir.

Tablo 4.10 Gaziantep ilinde 2004-2013 yillar1 arasinda terdr faaliyetleri

nedeniyle hakkinda adli islem yapilan kisilerin orgiitlere gore cinsiyet dagilimini

gostermektedir.
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Tablo 4.10
Gaziantep ’te 2004-2013 yillar: arasinda adli islem yapilan teror olaylarina karigsan
kisilerin orgiitleri ve cinsiyet durumlarina iligkin dagilimi

ORGUT ERKEK KADIN
PKK 820 99
EL-KAIDE 95 -
HIZBULLAH 39 -
MLKP 30 8
TKEP/L 21 6
HIZB-UT TAHRIR 18 -
VASAT 16 -
TKP/ML KONFERANS 8 2
DHKP/C 5 1
TOPLAM 1052 116

Tablo 4.10 incelendiginde 2004-2013 yillart arasinda terdr faaliyetleri
nedeniyle hakkinda adli islem yapilan kadinlarin % 85’i PKK mensubu kadinlardir.
Diger kadinlarin tamami, sol terdr orgiitlerinden dolay: islem yapilan kadinlardir. Dini

istismar eden teror orgiitlerinden dolay1 islem yapilan kadin bulunmamaktadir.

4.1.10. Terér Olaylarinda Adli islem Yapilan Kisilerin Meslek Durumlari
Tablo 4.11 Gaziantep ilinde 2004-2013 yillar1 arasinda terdr faaliyetleri
nedeniyle hakkinda adli islem yapilan kisilerin mesleklerine goére dagilimini
gostermektedir. Meslek durumlar ciftei, emekli, esnaf, ev hanim, is¢i, issiz, memur,

ogrenci ve diger meslek gruplari olarak siniflandirilmastir.
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Tablo 4.11
Gaziantep 'te 2004-2013 yillar: arasinda adli iglem yapilan teror olaylarina karisan
kisilerin meslek durumlarina gore dagilimi

MESLEK SAYI YUZDE(%)
CIFTCI 6 0,51
EMEKLI 8 0,68
ESNAF 227 19,43
EV HANIMI 52 4,45
isci 399 34,16
iSsiz 253 21,66
MEMUR 14 1,20
OGRENCI 144 12,33
DIGER 65 5,57
TOPLAM 1168 100

Sekil 4.8 Gaziantep ilinde 2004-2013 yillart arasinda terdr faaliyetleri
nedeniyle hakkinda adli islem yapilan kisilerin mesleklerine gore pasta grafigini

gostermektedir.

Sekil 4.8
Gaziantep’te 2004-2013 yillari arasinda adli islem yapilan teror olaylarina karigan
kisilerin meslek durumlarina ait pasta grafigi

Meslek Dagilimi
Ogrenci Digoer C'f:(;' Emekli Esnaf
12% \GA, \ o [ 1w 19%

Ev Hanimi
Memur 4%

1%

22%

34%
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Tablo 4.11 ve Sekil 4.8 incelendiginde 2004-2013 yillar1 arasinda terdr
faaliyetleri nedeniyle hakkinda adli islem yapilan kisilerin % 22’Sinin issiz oldugu
goriilmektedir. Dikkat gekici bir diger hususta islem yapilan 6grenci oraninin % 12 gibi
yiiksek bir oranda olmasidir.

Tablo 4.12 Gaziantep ilinde 2004-2013 yillar1 arasinda teror faaliyetleri
nedeniyle hakkinda adli islem yapilan kisilerin meslekleri ve gb¢ durumlarini

gostermektedir.

Tablo 4.12
Gaziantep'te yillara gére adli islem yapilan teror olaylarina karisan kisilerin meslek
durumlarina ve gogmen olup olmamalarina gore dagilimi

GOC
HAYIR EVET

CIFTCI - 0% 6 100%
EMEKLI 3 37% 5 63%
ESNAF 47 19% 180 81%
EV HANIMI 5 4% 50 96%
ISCI 80 20% 319 80%
ISSIZ 40 16% 213 84%
MEMUR 7 50% 7 50%
OGRENCI 26 18% 118 82%
DIGER 27 41% 38 59%
TOPLAM 232 936

Tablo 4.12’¢ goére 2004-2013 yillar1 arasinda terdr faaliyetleri nedeniyle
hakkinda adli islem yapilan ve igsiz olan insanlarin % 84’ii gogle gelen insanlardir.

Islem yapilan ev hanimlarmin %96°s1, 6grencilerin % 82’si gdcle gelmistir.
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4.2. Yorum
4.2.1. Olay ve Kisi Sayisi

Arastirma bulgularina gore Gaziantep ilinde 2004-2013 yillar1 arasinda teror
faaliyetleri nedeniyle, adli islem yapilan 218 olay meydana gelmis, bu olaylarda 1168
kisi hakkinda islem yapilmistir. Meydana gelen olaylarin en az yasandigi yil, 7 teror
olay1 ile 2005 yil1, en fazla yasandigi yil ise 52 olay ile 2013 yilidir. Yillara gore olaylar
incelendiginde giderek artan bir olay yogunlugu géze ¢arpmaktadir. Ozellikle ¢oziim
stireci olarak adlandirilan, terériin demokratik agilimlarla ¢oziilmesi siirecinin yasandigi

2013 yilinda, olaylarin azalmasi beklenirken zirve yapmasi dikkat ¢ekici bir durumdur.

4.2.2. Orgiitlere Gore Dagihm

Gaziantep’te 2004-2013 yillar1 arasinda meydana gelen terdr olaylarinda 9 ayri
teror Orgiiti mensuplar1 hakkinda islem yapilmistir. Bu kisilerin %79’u PKK teror
orgiiti mensubudur. Bu anlamda PKK’nin ¢ok acik bir sekilde Gaziantep’te en fazla
etkin olan &rgiit oldugu goriilmektedir. ikinci olarak dikkat ¢eken durum ise dini
istismar eden orgiitlerin etkinligidir. El Kaide teror orgiitii % 8 ile en fazla islem yapilan
ikinci terdr orgiitiidiir.

Ulkemizde faaliyet gosteren ve maalesef giindemi en ¢ok mesgul eden
orgiitlerin tamaminin Gaziantep’te faaliyet gosterdigi anlasilmistir. PKK’nin etkinligi
acik bir sekilde goriilse de El Kaide teror orgiitiiniin Gaziantep’teki faaliyetlerinin
yogunlugu dikkat c¢ekicidir.

[lin muhafazakar yapisi sebebiyle, El Kaide gibi orgiitler halkin dini
duygularm istismar ederek eleman kazanmakta ve faaliyetlerini siirdiirmektedir. Bu
faaliyetlerini kurmus olduklar1 dernekler araciligiyla yogun bir sekilde devam
ettirdikleri goriilmektedir. Ozellikle gecekondu mahallelerinde kurulan bu derneklere
masumane dini duygulariyla gelen insanlar, dini sohbetler ad1 altinda 6rgiitiin ilk egitim
halkasin1 olusturmakta, daha sonra radikallesme siireci baslamaktadir. Istenilen seviyeye
gelen insanlar, cihat diislincesiyle, ¢atisma bdlgesi olarak adlandirdiklar1 6nceleri
Afganistan’a, 2011 yilindan sonra ise iilke i¢i c¢atigma yasayan Suriye iilkesine

gonderilerek adeta 6liim makinalarina donistiirilmektedir. Bu durum son zamanlarda
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savciliklara ve emniyet birimlerine, kaybolan ¢ocuklarin1 bulmak amaciyla miiracaat
eden ailelerin ifadelerinden anlagilmaktadir.

Ulkemizden ve yabanci iilkelerden cihat etme amaciyla Suriye’ye gitmek
isteyen Orgiit mensuplar1 geg¢is noktasi olarak Gaziantep ilini de yogun bir sekilde
kullanmaktadir. Ozellikle Orta Asya, Ortadogu, Avrupa hatta Avusturalya’dan gelerek,
Suriye catigma bolgesine gegmeye calisan sahislarin bulundugu goriilmiistiir. Son
donemde emniyet birimleri tarafindan yapilan uygulamalarda yakalanan sahislarin

profilleri bu durumu dogrulamaktadir.

4.2.3. Orgiitlere Gére Gogmen Durumu

Gaziantep’te hakkinda adli islem yapilan kisilerin biiyiikk ¢ogunlugunu PKK
terdr Orgiitli mensuplar1 olusturmaktadir. PKK dolayisiyla islem yapilan insanlarin %
90’1min gog ile Gaziantep’e yerlestigi goriilmektedir. Bu durum, Gaziantep’in Dogu ve
Gilineydogu Anadolu bdlgesinin en biiyiik kenti olmasi, bu bolgelerdeki sehirlere
yakinligi, sanayisinin iilkenin en gelismis sanayilerinden olmasi, sinir ili olmasi gibi
nedenlerle agiklanabilir.

Dikkat ¢eken diger bir durum ise dini istismar eden El Kaide, Hizbullah, Vasat
ve Hizb-ut Tahrir gibi terér orgiitlerinden dolayr haklarinda islem yapilan kisilerden gog
edenlerin oram1 go¢ etmeyenlere gore az olmasidir. Bu sonug¢ dini istismar eden teror
orgiitlerinin Gaziantep’in yerel halki {izerindeki etkinligini gostermektedir.

Son olarak dikkat ¢eken bir bagka durum ise, yikici sol terdr orgiitlerinden
dolayr hakkinda islem yapilan kisilerin % 58 civarinda go¢ eden kisiler oldugudur. Bu
sonu¢ MLKP, TKEP/L, TKP/ML KONFERANS ve DHKP/C gibi orgiitlerden dolay1
hakkinda islem yapilan kisilerin genellikle 6grenci olmalari, Orgiitlerle iiniversitede

tanigmalar1 ve memur kisiler olmalari nedeniyle agiklanabilir.

4.2.4. Yillara ve Illere Gore Gocmen Dagilimu
Gaziantep’te 2004-2013 yillar1 arasinda teror faaliyetleri nedeniyle hakkinda
adli islem yapilan 1168 kisiden 936°s1 gocle gelen insanlardir. Terdr olaylaria karisan
kisilerin % 80,14 {inlin gogle geldigi goriilmektedir. Bu durum arastirmamizin konusu

olan go¢ olgusunun terdr faaliyetlerine etkisinin oldugu tezini dogrulamaktadir.
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2004-2013 yillar1 arasinda teror faaliyetleri nedeniyle hakkinda adli islem
yapilan gog¢menlerin %39’u Sanlwurfalidir. Teror faaliyetlerine karisan Sanliurfali
gocmenlerin ekonomik yetersizlikler ve mesafe yakinligi nedeniyle Gaziantep’i
sectikleri goriilmektedir. Bu durum insanlarin go¢ ederken kendilerine daha yakin
kentleri segtiklerini gOsteren iyi bir 6rnek olarak verilebilir. Bunun sebebi kisilerin
yakin kentlerde akraba yogunlugunun fazla olmasi, ekonomik birtakim nedenler ve geri

donebilme kolaylig1 olarak agiklanabilir.

4.2.5. Egitim Durumu
2004-2013 yillar1 arasinda terdr faaliyetleri nedeniyle hakkinda adli islem
yapilan kisilerden orgiin egitim almayan kisilerin oran1 % 26, sadece ilkogretim mezunu
olanlarin oranm1 % 45, lise egitimi alanlarin oran1 % 16, yliksekdgretim goérenlerin orani
ise sadece %13’tiir. Bu sonuca gore, egitim diizeyi yiikseldikge terdr Orgiitlerine
katilimlar1 azaldig1 sdylenebilir. Go¢men olanlardan 6rgiin egitim almayanlarin oran1 %

30’dur.

4.2.6. ikamet Durumu
Gaziantep’te 2004-2013 yillart arasinda terér faaliyetleri nedeniyle hakkinda
adli islem yapilan kisilerin % 78’inin gecekondu bolgesinde ikamet ettigi
goriilmektedir. Bu durum bir su¢ cesidi olan terdr faaliyetlerinin, kentsel mekénla
arasindaki dogrudan iliskiyi ortaya koymaktadir. Meydana gelen sehir i¢i siddet
eylemleri, kirsal destekli faaliyetler, toplumsal olaylar ve diger faaliyetler, ¢cogunlukla

gecekondu mahallelerinde gergeklesmektedir.

4.2.7. Cinsiyet Durumu
2004-2013 wyillart arasinda teror faaliyetleri nedeniyle hakkinda adli islem
yapilan kisilerin % 9’u kadin, %91°i erkektir. Ozeren vd. (2012), kadinlarin 6rgiitler
icindeki etkinligini, hak ettikleri degeri gormemeleri, ihmal edilmeleri ve gesitli
magduriyetler yasamalart sonucu Orgiitlerin  sdylem ve propagandalarindan

etkilenmeleriyle agiklamistir.
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Arastirmamizdaki cinsiyet dagilim ile ilgili bulgulardan bir tanesi de 6zellikle
PKK ve yikict sol teror orgiitlerinden dolayr hakkinda islem yapilan kadinlarin diger
orgiitlere gore oraninin daha yiiksek oldugu sonucudur. Dini istismar eden teror
orgiitlerinden dolay1 islem yapilan kadin bulunmamaktadir. Islem yapilan kadinlarin

cogunlugu ev hanimlarindan olusmaktadir.

4.2.8. Meslek Durumu

Gaziantep’te 2004-2013 yillar1 arasinda terdr faaliyetleri nedeniyle hakkinda
adli islem yapilan kisilerin % 22’si diizenli bir isi olmaya issiz kisilerdir. Is¢i olarak
calisanlarin oran1 ise % 34°diir. Igsizlerin % 84’ii gdcle gelen insanlardir.

Teror olaylarina karisan kisilerin - mesleki  durumlar1 incelendiginde,
cogunlugunu issizler, diizenli bir ise sahip olmayan isgiler, esnaf ve Ogrenciler
olusturmaktadir. Bu durum ekonomik durumlari yeterli olmayan insanlarin olusturdugu
bir yapiyr gostermektedir. Siirekli geliri olan memur ve emekli insanlarin azda olsa
varligi dikkat gekicidir. Insanlarin ekonomik diizeylerinin yeterli diizeyde olmasi
halinde terdr olaylarina katilimin azalacagi sOylenebilir.

Belirtilen yillar arasinda olaylara karisan ev hamimlarini  orant ise
azimsanamayacak bir sekilde % 4 olarak ortaya ¢cikmistir. Bu durum ev hanimlarinin
hayat sartlarinin olumsuzluguna, yasadiklar1 yoksulluk ve yoksunluga karsi
gosterdikleri tepkiyle agiklanabilir. Yine toplumda bir yer ve kimlik edinme arayisi da
etkili olabilir. 2004-2013 yillar1 arasinda ter6r faaliyetleri nedeniyle hakkinda adli islem
yapilan 6grenci oran1t % 12 gibi yliksek bir oranda oldugu goriilmektedir. Bu sonug
islem goren Ogrencilerin ¢cogunlugunun, tiniversitede okuma amaciyla farkli illerden

gelen ve terdr Orgiitlerinin faaliyetlerine katilan kisiler oldugunu gostermektedir.



BESINCI BOLUM
SONUC VE TARTISMA

Ulkemiz terdr sorunu ile uzun yillardir miicadele eden sinirli sayidaki
demokratik tilkelerden biridir. Teroriin olumsuz etkilerini sosyo-ekonomik, siyasal ve
psikolojik olarak derinden hissetmektedir. Diinyadaki terdr sorunuyla bas edebilen
demokratik biitiin iilkeler, igerisinde barindirdigi biitiin farkliliklarin1 yonetebilen,
teklestirici  politikalardan uzak, homojen olmayan rejimlerdir. Topluluklarda
farkliliklarin olugmasinin nedenlerinden biri olan gd¢ olgusu, dogru yonetilebildigi
takdirde gerilim ortaminin azalmasi kagmilmazdir. Yani bir anlamda go¢lin neden
oldugu bu farkliliklar, birlestirici bir unsur olarak kullanildig: takdirde, toplumun olusan
bu yapisi, karsilikli saygi ortami igerisinde korunarak siyasal ve sosyal biitiinliik
saglanabilir.

Gog hareketleri insanlik tarihi boyunca olumlu veya olumsuz manada yasanan
ve yasamaya devam edecek olan dinamik bir siirectir. Cogunlukla ekonomik, sosyal ve
siyasal nedenlerle ortaya ¢ikan gociin, kimi zaman olumlu, kimi zamanda olumsuz
etkileri olabilmektedir. Ulkemizde gd¢ hareketleri, gerekceleri yillara gore degisse de
uzun yillardir devam eden ve etmeye de devam edecek olan bir olgudur. Maalesef
devlet kurumlarimiz ve yerel yonetimler go¢ hareketlerine karsi yeterli 6nlem alamamus,
sonucunda plansiz ve carpik kentler meydana gelmistir. Bu sekilde olusan yapilagsma
sonucu meydana gelen gecekondu yapisi, kentlerin asir1 niifus almasina ve disa kapali
homojen toplum yapisinin olusmasina neden olmustur. Buralarda yasayan insanlarin,
cesitli sosyo-ekonomik problemler yagamakla birlikte, psikolojik olarak bakildiginda da
kimlik bunalimlari, uyumsuzluk ve yabancilasma gibi sorunlar yasamalari onlarin

radikal hareketlere kaymalarini kolaylagtirmistir.



60

Cesitli nedenlerle goc eden insanlar, geride biraktiklar1 yerlerde sahip
olduklari, dininden, kiiltiiriinden ve geleneklerinden kaynaklanan deger yargilarinin
biiyiik ¢ogunlugunu da terk etmek zorunda kalmaktadir. Yasamaya mecbur olduklari
yeni kentlerin sahip oldugu sosyal yapiy1 ve degerler sistemini kolayca
benimseyememektedir. Insanlarin geleneksel aile yapilar1 dagilmakta ve uyum sorunlar
yasamaktadirlar. Dolayisiyla aileler gen¢ yastaki ¢ocuklarina sahip ¢ikamamakta, aile
denetiminden uzak olan gengler terér orgiitlerinin kullandig1 su¢ makinalar1 olmaktadir.

Dinamik bir olgu olan gogiin, durdurulamayacagi ve engellenemeyecegi
aciktir. Ancak bu gercek, goclin yoOnetilemeyecegi anlamina da gelmez. Dogru
politikalarla yonetilen bir gd¢ siireci ve go¢ eden insanlarin yerlestikleri kent yasamina
entegre edilme siireglerinin saglikli bir sekilde yapilmasi, terdr orgiitlerinin bireylerin
sorunlarini istismar etmelerinin dniine gececektir.

Gelismekte olan iilkemiz, kentlerde yasanan suglar1 en aza indirgemek igin
eylem palanlarin1 hayata gegirmek zorundadir. Bu planlamalarin en basinda da, gog
sonucu olusan c¢arpik kent yapisi ve gecekondu yapisi gelmelidir. Bunun nedeni ise,
arastirmamiz ve bir¢ok arastirma sonucunda ortaya ¢ikan, su¢ ile mekan arasindaki
dogrudan bir iliski oldugu gercegidir. Ancak gilinlimiize kadar, kentlerimizin
giivenligine yonelik ¢oziim getirecek uzun soluklu planlamalar yapilmamaktadir.
Ozellikle yapilasma ve sosyo-ekonomik gelismelere paralel olarak gelismesi gereken
kentlerin giivenlik alanindaki tedbirleri goz ardi edilmektedir. Sorun sadece giivenlik
giiclerinin ugragmasi gereken bir konuymus gibi degerlendirilmektedir. Halbuki, ¢6ziim
ortagi olmasi gereken kisi ve kurumlar bu sorunun ¢éziimiinde misyonlarinin farkinda
olmalar1 gerekir. Yerel yonetimlerden iiniversitelere ve medyaya, devletin ilgili
kurumlarindan 6zel sektor ve STK’lara kadar bircok kurumun bu siirecin aktif aktorii
olmasi ve ortak tavir almasi, 6zellikle Terdrle miicadelede 6nleme odakli yaklagimin
pratie dokiilmesi anlamina gelecektir. Boylece ister etnik, ister dini ya da farkh
ideolojik amacglar dogrultusunda insanlar1 kendi aglarmma c¢ekmek isteyen terdr
orgilitlerinin istedikleri hedeflerine ulagmalar1 engellenecektir.

Calismamizda elde edilen verilerin derinlemesine yapilan incelemeleri
neticesinde, bulgular, degerlendirmeler ve analizler bir arada aktarilmaya calisilmistir.

Oncelikle; dzelde arastirmamizin inceleme alani olan Gaziantep ili, gb¢ sonucu olusan
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carpik ve gecekondu tipi kent yapisiyla ortaya ¢ikan kriminojen ¢evreden en ¢ok zarar
goren illerin basinda gelmektedir. Yasanan terér olaylarinin biiyilk ¢ogunlugu,
gecekondu bolgelerinde yasanmakta ve bu olaylara karisan kisilerin genelini gocle gelen
insanlar olusturmaktadir. Gaziantep’te yasanan bu sorunun ¢oziimii birtakim kente
Ozgiin politikalarla gergeklestirilebilir. Beren’inde (2012:14) belirttigi gibi kentten kente
ya da bolgeden bolgeye farklilik gosteren terdr olaylar ile etkin miicadele, ancak o
kentin ve bolgenin dokusu ve nitelikleri géz Oniine alinarak hazirlanan terdrle miicadele
politika, strateji ve yol haritasi ile gergeklestirilebilir. Bu yol haritasinin olusturabilmesi
icin de o kente 0zgii terdr faaliyetlerinin profilinin ortaya ¢ikarilmasina ihtiya¢ vardir.
Hakkari, Sirnak ya da izmir igin uygulanacak ¢oziim planlar1 Gaziantep ili igin uygun
olmayabilir. Bu anlamda Gaziantep ilinin teror faaliyetlerinin profilinin ortaya konmasi,
aragtirmamizin 6nemini agikca ortaya koymaktadir.

Teror olaylarimin  yasanmasina Sebep olan go6g¢, ¢arpik kentlesme ve
gecekondulasma, dogrudan yerel yonetimlerin miidahale alani i¢ine girmektedir. Bu
noktada da yerel ydnetimlerin 6nemi bir kez daha ortaya ¢ikmaktadir. Ozellikle terdr
olaylarinin yasandig1 mahallelerde suglular1 caydirmak amaciyla, imar planlar ve fiziki
diizenlemeler yapilmali, sucun gerceklesmesini engelleyici yeni tasarimlar ortaya
cikarilmalidir. Yapilan bu fiziksel miidahalelere es zamanl olarak, buralarda yasayan
insanlara is imkanlar1 sunulmali, sosyal destek projeleri gelistirilmeli, egitim hizmetleri
arttirilmahidir. Kent yasamina ve iiretim siirecine giremeyen her birey ya da topluluk
oralardaki diizenin istikrarina degil istikrarsizligina neden olur.

Cocuklarin okul sonras1 vakitlerini gecirebilecekleri etiit merkezleri, sosyal ve
kiiltiirel faaliyet, spor ve oyun alanlari, genglik merkezleri, beceri ve hobi kurslar
yapilmali, gen¢ niifusun siirekli mesgul olabilecegi aktiviteler sunulmalidir. Ciinki
cocukluk ve genglik donemleri, bireyin egitimi, sosyo-psikolojik gelisimi, aile ve ¢evre
iligkileri agisindan en hassas ve dikkat edilmesi gereken zamanlardir. Unutulmamalidir
ki terdr orgiitleri eleman kazanmak icin, bireysel ve kolektif isyan hareketlerine en fazla
yatkin olan geng kitleyi hedef almaktadir. Bu nedenle yasa duyarli, geng kitleye hitap

eden proje ve politikalar uygulanmalidir.
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Arastirmamizin dordiinci boliimiinde yapilan, terdér olaylarinin profilinin
ayrintili analizlerine gore, yasanan terdr faaliyetlerinin azaltilmasi, polisiye tedbirlerin
yaninda kapsamli kent planlamalarmin yapilmasi gerekliligini ortaya g¢ikarmaktadir.
Olaylarin yasandigi yerler incelendiginde, c¢ogunlukla belirli bazi mahallelerde
yogunlastig1 goriilmektedir. Tamaminin gecekondu seklinde yapilastigi bu mahalleler,
asir1 niifus ve bina yogunlugunun oldugu, sosyal algilarin zayif, yasam kosullariin zor,
siddet ve su¢ egiliminin yogun oldugu, genellikle gocmen insanlarin yasadigi yerlerdir.
Teror faaliyetlerinin mekansal iliskisini gosteren bu gozlem, 6zellikle yerel yonetimler
ve diger kurumlarin atacagi adimlarla, polisiye tedbirlerin eszamanli ve uyumlu bir
sekilde yiiriitiilmesi gerekliligini gdstermektedir.

Bu noktada kentlerin gilivenlik politikalarini belirlemek ve uygulayicilara
iletmek iizere, farkli kurumlardan uzmanlarin yer aldigi kent giivenlik kurullarinin
olusturulmasinin 6nemi ortaya cikmaktadir. Bu kurulda yerel ydnetici temsilcileri,
giivenlik gorevlileri, sosyolog, sehir planlayicist olan mimar ve miihendisler, egitim ve
saglik gorevlileri, STK temsilcileri gibi katilimeilar yer almali, biitiinciil bir yaklagimla
kentlerin saglik ve gilivenligi konusunda uygulanilabilir stratejiler belirlenmelidir.
Boylece giivenli ve planli kent yapisi meydana gelecek, bir¢ok anlamda tasarruf
saglanabilecektir. Bu kurullarda suglarin o6zellikle de toplumsal siddet ve terdr
olaylarinin, zamansal ve mekénsal olarak incelenmesi, bu alanlara yonelik dogru
miidahalelerin belirlenebilmesini saglayacaktir. Boylece uygulanacak fiziksel onlemler,
sosyo-ekonomik, psikolojik, siyasi ve Kkiiltlirel tedbirlerle daha etkin sonuglara
ulagilabilecek, sosyal adaletsizlik ortadan kaldirilarak terdére zemin hazirlayan radikal
hareketlerin 6niine gegilebilecektir.

Gaziantep 1ili, olusturulabilecek bdyle bir kurula kanimizca en cok ihtiyag
duyan illerden bir tanesidir. Ciinkii yasanan toplumsal siddet ve terdr olaylari, diger
asayis ve kacakeilik suglart ve bu suglarin zamansal ve mekansal iliskisi sonucunda
ortaya ¢ikan veriler incelendiginde, bu sekilde olusturulacak kurulun yapacagi yeni bir
kent giivenligi planlamas1 son derece faydali olacaktir. Ornek verecek olursak, islenen
teror suglari mekan olarak belli bazi mahallelerde yogunlasmaktadir. Cogunlukla
Sahinbey ilgesinde bulunan ve tamami gecekondu olan Vatan, Firat, Gilizelvadi,

Beybahge, Narlitepe, Beydilli, Cengiztopel, Ocaklar, Karayilan, Akdere Mahallelerinde
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ger¢eklesmektedir. Buralarda uygulanacak kentsel doniisiim politikalart ve ardindan
yeniden yapilanma planlamalariyla daha gilivenli bir kent ortami ortaya cikacaktir.
Burada vurgulanmasi gereken bir diger husus da siyasi iradelerin ¢esitli oy kaygilaryla,
yapilacak bu giivenli kent planlamalarina miidahale etmemeleri konusudur. Maalesef bu
giine kadar bu yasadis1 olusmus yerlere tapu verilmesi, kamu hizmetlerinin gotiiriilmesi,
yol ve ulagim saglanmasi sorunu daha da i¢inden ¢ikilamaz bir hale getirmistir.

Belirtilmesi gereken diger bir konu ise kirsal alanlardaki ekonomik
problemlerin go¢ olgusuna etkisidir. Gaziantep’e kirsaldan gog eden biiyiik bir Kkitle,
tarlalarini, bag ve bahgelerini 6zellikle sulama sorunlar1 nedeniyle kullanamadiklarindan
koylerinden ayrilarak gelmektedir. Bu anlamda Gaziantep’e go¢ veren bu kirsal
alanlarin, yapilacak yatirimlarla desteklenmesi, niifusun buralarda barinmasini
saglayabilir ve go¢ etme gerekgelerini ortadan kaldirabilir.

Sonug olarak yasanan i¢ gd¢ hareketleri sonucunda ortaya ¢ikan plansiz, ¢arpik
kent yapisinin meydana getirdigi ortam, iilkemizde yasanan terdr sorunuyla goc

olgusunu birbirleriyle iliskilendirmemize imkan saglamaktadir.
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