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GIRIS

Cok kutuplu bir yapiya dogru evrilmekte olan Yeni Diinya "Diizensiz/igi" iginde,
diinya barisin1 en ¢ok tehdit eden unsurun 6zellikle biiytlik giicler arasindaki silahlanma
yarisindan da ziyade, kiiresel boyut kazanan terdriin 6nlenemez ylikselisi ve kirilgan -
basarisiz devlet olgusunun yikici etkilerinin yayilarak artmasi oldugu sdylenebilir.
Nitekim; komsularin1 da istikrarsizlastirict potansiyele sahip olan ve terdrist
yapilanmalar i¢in gilivenli bir siginak haline doniisebilen toprak parcalarinin ortaya
¢ikmasina sebep olan kirilgan - basarisiz devletlerin uluslararasi giivenligi tehdit ettigi
goriisli artarak kabul gormektedir (Cojonu ve Popescu, 2007). Bu sebepledir ki; bugiin
gelinen noktada, bliylik giligler basta olmak iizere Birlesmis Milletler ve diger
uluslararas1 kuruluslar1 mesgul eden sorunsal, zayif devletleri basarisizliga siiriikleyen
kosullarin tespiti ve bunlarin 6nlenmesi i¢in gerekli politikalarin devreye sokulmasiyla

diinya barisini tehdit eder hale gelen terdrizmle miicadeledir.

Soguk Savas'in bitimiyle birlikte, Amerika Birlesik Devletleri ve Sovyetler
Birligi gibi iki biiyiik giic arasinda saglanan dengenin tek kutuplu bir yapiya evrildigi
1990 - 2000 yillar1 arasinda, terorist faaliyetler noktasinda uluslararasi sistemin goreceli
olarak istikrarli hale geldigi goriilmektedir. Fakat; cesitli bolgesel giiclerin yiikseldigi
ozellikle 2001 sonras1 donemde, belirsizlikler iceren yeni gili¢ dengelerinin ortaya
cikmasiyla birlikte terdriin de On alimamaz yiikselisinin basladigi goriilmektedir.
Teroriin kiiresel bir nitelik kazandigi bu Yeni Diinya "Diizensizligi"nin neorealist
perspektifin iizerinde durdugu ¢ok kutuplu yapinin baris bozucu dinamikleri olduguna
yonelik goriisleriyle paralellik gostermesi diisiindiiriiciidiir. Ote yandan, belirsizlikler
iceren bu yeni siiregte, giiclii devletlerin goreceli giic dengelerini / tistiinliiklerini devam
ettirebilmek adina, terdrii ve terdr orglitlerini kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda politik bir
ara¢ olarak kullanabilecekleri ve belirli bolgelerde terdriin kisir bir dongii seklinde
devam etmesine 0n ayak olabilecekleri, diisiiniilmeye deger iddialardir. Nitekim; diinya
tarihine baktigimizda, giic dengelerinin yeniden tesis edilmesi noktasinda 6nemli bir

politik arag olarak kullanilan savaslarin, teknik gelismeler neticesinde sahip olunan kitle



imha silahlarinin devasa boyutlara ulagtig1 glinlimiizde, yerini son yillarda dramatik bir
sekilde yiikselen teror faaliyetlerine birakmis olabilecegi diisiiniilebilir. Hatta ve hatta,
"Insani Miidahale" gériintiisii altinda, enerji kaynaklarma yakin kritik bdlgelerin kontrol
altina alinmasi amaciyla bir bahane olma roliinlin de terérizme atfedilmesi oldukca

manidardir.

Fakat; tiim bu iddialar1 bir kenara biraktigimizda, genel olarak terdriin tirkiitiicti
boyutlara ulasarak yikima siiriikledigi devletlerin yogunlastig1 lokasyonlarda, iktisadi,
siyasi ve toplumsal yozlagsmanin da yiliksek seviyelerde seyretmesi ve bunlarin kismen
kiimelenme Ornegi sergilemesi, gézlenen bu korelasyonel iliskinin nedensellik bagintisi
tagiyabilecegi olgusunu giindeme getirmektedir. Bagka bir ifadeyle; diinya barisini
tehdit eden boyutlara ulasan terérizmin yoksulluk, gelir dagilimi adaletsizligi, politik
istikrarsizlik ve demokratiklesme diizeyi gibi sosyo-iktisadi ve sosyo-politik
dinamiklere sahip olmasi kuvvetle muhtemeldir. Terorizmi tetikleyen ya da
siddetlenmesi noktasinda elverisli zemin olusturan s6z konusu dinamiklerin
saptanabilmesi, yeni diinya "diizensizligi" i¢inde baris ortamini tehdit eden terérizmle
miicadele edilebilmesi noktasinda, 6zellikle proaktif 6nlemler alinabilmesi ve muhtemel
sorunlarin baris¢il ve diplomatik yollarla can ve mal kaybin1 minimize edecek sekilde
¢oziimlenebilmesi i¢in hayati 6neme sahiptir. Ciinkii, terérizmle miicadelede salt askeri
yontemlerin uzun vadede fayda etmedigi, gerek kiiresel Olgekte; gerekse de ulusal
ornekler dahilinde aci bir gercek olarak su yliziine ¢ikmistir. Bununla birlikte, ceza
hukuku dahilinde yaratilmak istenen caydiricilik girisimlerinin de tek basina etkin
sonuglar vermek bir yana; uyusturucu, silah ve insan kagakciligr gibi teror orgiitlerine
finansman kaynag olusturan illegal faaliyetlerin risk boyutunu ve buna bagli olarak da
getirisini arttirmasi, dolayisiyla da bu gibi faaliyetlere yonelik egilimlerin artmasina
sebep olmast gibi amacindan tamamen uzak sonuclar dogurmasi s6z konusu olabilir.
Bu dogrultuda, terérizmin iktisadi, siyasi ve psikolojik dinamiklerini tespiti ve kalict
barisin tesisi i¢in bu sorunlarin ¢dziime kavusturulmasina yonelik yapisal politikalarin
askeri ve cezai caydiricilik politikalariyla esanli bir sekilde devreye sokulmasi
gerekmektedir. Bu sebeple, uluslararasi barigi her gegen giin daha da tehdit eder hale

gelen terdrizm olgusunun dinamiklerinin ayristiriimasi dnem tagimaktadir.



Diinyanin dort bir tarafinda kismen kiimelenmeye isaret eden ve 6zellikle 2000'li
yillarda dramatik bir sekilde artis gosteren i¢ ¢atisma ya da teroér gibi siddet igeren
unsurlarin temel dinamiklerinin neler olabilecegi; iktisadi, politik, psikolojik ve belki de
tarihsel dinamikler olarak ileri siiriilebilecek etkenlerin bahsi edilen siddet unsurlarinin
tekdiize agiklanabilmesine olanak saglayip saglayamayacaklari; tiim bunlarin aksine,
terorizmin devletler sistemi igerisindeki goreceli giic dengesinin tesisinde politik bir
unsurdan ibaret olup olmadig1 gibi sorgulanmasi gereken hususlarin gesitliligi, teroriin
meydana geldigi iilke kosullarmin birbirinden belirgin bir sekilde farklilik
gostermesinden kaynaklanmaktadir. Her ne kadar terdriin dehset verici boyutlara
ulastigi ornekler, belirgin karakteristik Ozellikler sergileseler de ayni sosyo-iktisadi,
politik veya kiiltiirel kosullarin terér olaylariyla kars1 karsiya kalan tiim iilkeler igin
gegerli olmamasi, degisen ve daha da kompleks bir yapiya biirlinen terér orgiitlerinin ve

terorist faaliyetlerin tek diize indirgenemeyeceginin en 6énemli kanitidir.

S6z konusu kisidi g6z onlinde bulunduracak sekilde, ¢ok genis bir perspektiften
terorizmle iligkilendirilebilecek bircok unsur ile terdr olaylari arasindaki nedensellik
iligkisinin incelendigi ve yukarida bahsedilen sorularin cevaplanmaya calisildigi bu
calismada,birinci boliimde ¢esitli ulus iistii kurumlarin terdrizm ve terdrist faaliyetlere
yonelik yaptiklar resmi tanimlamalara yer verilmistir. Ozellikle 2001 sonras1 dénemde,
teroriin ulastigl boyutlarin kiiresel 6l¢ekte 6ne cikarildigr bu bdliimde, terdriin ulastigi
boyutlar ve her gegen giin daha da karmagsiklasan yapisi tarihsel bir perspektiften
sunulmustur. "Kirilgan / Basarisiz Devlet", "Toplumsal Parcalanma", "Sosyal Ayrigsma"
gibi olgularla ve diger iktisadi, politik, toplumsal faktorlerle terdrizm arasindaki
muhtemel bagimtilarin incelendigi ikinci boliimden sonra, terore sebebiyet verdigi
diisiiniilen bu faktorler arasinda, bir anlamda, hiyerarsik bir sira olusturabilmek ve
boylece politika yapicilara terdrle miicadele noktasinda proaktif giivenlik onlemleri
sunabilmek amaciyla, 2002 - 2011 yillar1 dahilinde 156 {ilkenin dikkate alindig1 panel
veri yontemine dayali ekonometrik bir model olusturulmustur. Ulkelerin sorunlu bir
bolgede olup olmamalarinin karsi karsiya kaldiklari terdr faaliyetlerinin boyutlar
noktasinda, o©nemli bir faktér olusturabilecegi ihtimalinin de g6z Oniinde

bulunduruldugu s6z konusu analizde, terdr unsurunun biiyiik giiclerin kendi ¢ikarlari



dogrultusunda kullandig1 ve besledigi kiiresel bir ara¢ oldugu iddiasinin da modele dahil
edilebilmesi adina; iilkeler, uluslararasi enerji tedarik zinciri igerisindeki mevcut
konumlarina gore gruplandirilarak incelenmistir. Elde edilen ampirik bulgularin 15181
altinda olusturulan sonug¢ ve degerlendirme boliimiinde ise, gerek ulusal; gerekse de
uluslararasi politika yapicilara terérizmle miicadelede bir takim politika Onerilerinde

bulunulmustur.



BIiRINCi BOLUM

1. DEGISEN BOYUTLARIYLA TERORIZM UNSURU

1.1. Terorizm Kavrami ve Kiiresel Terorizm Endeksi

Siyasi baglamda ilk defa Fransiz Devrimi sirasinda kullanilan terdérizm kavrami
(Krueger ve Maleckova, 2002), olduk¢a karmasik ve donemsel farkliliklar tasiyan bir
unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Nitekim, siddet kullaniminin kim tarafindan,
kimlere ya da neye yonelik olmasi halinde yasal sinirlar igerisinde degerlendirilecegi;
mutlak ve goreceli smirlarimin neler olacagi noktasinda, ortak bir paydada
bulusulamamasi, terérizmin kesin ve herkes tarafindan kabul goérebilecek bir sekilde
tanimlanmasin1 giiclestirmektedir. Bu agidan bakildiginda, normatif yonden nasil bir
tanimlamanin dogru olabilecegi sorunsali lizerinde yogunlasmaktan ziyade, ¢esitli ulus
tistlii kurumlarin terdrizm kavramina yonelik gelistirdikleri tanimlamalara yer verilmesi

faydali olacaktir.

Ornegin; Birlesmis Milletler Genel Kurulu tarafindan 9 Aralik 1994 tarihinde

kabul edilen ve "Uluslararasi Terérizmin Sonlandirilmasina Yénelik Onlemler” baslikli

49 / 60 sayili kararina gore, terorizm politik amaglarla genel halk, kisi gruplar1 ya da
belirli kisiler igerisinde korku yaratmak i¢in niyetlenilmis ya da hesaplanmis, her
durumda da kanunsuz olan; siyasi, felsefi, ideolojik, irksal, etnik, dini ya da baska

nedenlerle hakli ¢ikarilmaya ¢aligilan cezai eylemlerdir.1

Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyinin 1566 sayili ve 2004 tarihli kararinda

ise, sivilleri de iceren genel halk iginde kisi gruplar1 ya da belirli kisiler i¢inde korku
uyandirmak, bir niifusu korkutmak ya da bir devleti veya uluslararasi1 6rgiitii bir eylemi
islemeye veya islemekten kaginmaya zorlamak amaciyla Oliime sebebiyet verme,
fiziksel yaralanma ya da rehin alma seklinde islenen cezai eylemler olarak revize

edildigi soylenilebilir. 2

1http://www.un.org, Erisim Tarihi: 31 May1s 2014.
2 http://www.state.gov, Erisim Tarihi: 1 Haziran 2014.



Avrupa Birligi biinyesinde, 13 Haziran 2002 tarihli ve Terorle Miicadeleye

Iiskin 2002/475/JHA sayili Konsey Cerceve Karari ise; terdrizm kavramimin objektif ve

siibjektif olmak tizere iki farkli unsurun bilesimi olduguna vurgu yapmakt'cldlr.3

Objektif unsur; ciddi kriminal davramis Orneklerinin (cinayet, bedensel
yaralanmalar, rehin alma, gasp, silah imalati vb.) bir tiir listesini ifade etmekteyken;
stibjektif unsur; bu eylemlerin toplumun goziinii ciddi bir sekilde korkutmak, devleti ya
da uluslararasi bir kurumu herhangi bir harekette bulunmasi ya da kaginmasi noktasinda
gayri mesru olarak zorlamak ya da bir iilkenin veya uluslararasi bir organizasyonun
temel siyasi, anayasal, iktisadi veya sosyal yapilarini ciddi bir sekilde tahrip etmek ya
da istikrarsizlastirmak maksadiyla yapilmas: halinde, terérist suglar olarak kabul
edilecegini vurgulamaktadir. Bu dogrultuda gergeve kararin birinci maddesinin (a) dan
(i)'ye kadarki fikralarinda yer alan eylemlerin terérist suglar olarak sayilabilmesi igin

gerekli 6nlemlerin alinacagina vurgu yapilmaktadir. Bu eylemler;
(a) Kisinin yasamina yonelik 6liimle sonuglanabilecek saldirilar;
(b) Kisinin fiziksel biitlinliigiine yonelik saldirilar;
(c) Kacirma ya da rehin alma;

(d)Kamu kuruluslarmi, ulasim sistemini, alt yapi tesisini, bilgi sistemi dahil
olmak tizere kita sahanlig1 lizerinde bulunan sabit bir platformu, insan hayatin1 tehlikeye
atma ya da biiyiik ekonomik bir kayba yol agma ihtimali tasiyacak sekilde kamusal alani

ya da 6zel miilkiyeti genis ¢apli yok etmeye neden olmak;
(e) Ugak, gemi ya da diger kamusal veya mal nakil araglarini kagirmak;

(f) Silah ve patlayicilar1 ya da niikleer, biyolojik veya kimyasal silahlar
iiretmek, bulundurmak, temin etmek, nakletmek, tedarik etmek ya da kullanmanin yan1
sira; biyolojik ve kimyasal silahlara yonelik arastirma ve gelistirme faaliyetinde

bulunmak;

*http://eur-lex.europa.eu, Erisim Tarihi: 31 Mayis 2014.



(g) Insan hayatin1 tehlikeye sokacak tehlikeli maddeleri salma ya da yangin, sel
veya patlamalara neden olmak;

(h) Insan hayatini tehlikeye sokacak sekilde, su, enerji veya diger temel dogal

kaynaklarin sunulmasina miidahalede bulunmak ya da engel olmak;

(i) (a)'dan (h)'ye kadar sayilan eylemlerden birini dahi islemeye yonelik tehditte

bulunmak.

Amerika Birlesik Devletleri ise, terorizmi Federal Ceza Kanunu cergevesinde

tanimlayarak ulusal ve uluslararasi terérizm ayrimma gitmistir.* Birlesik Devletler
Kanunnamesinin 18. Basligi terdrizmi tanimlamakta ve terérizmle alakali suglar
listelemektedir. S6z konusu kanunun 113 (B) Boliminiin 2331. paragrafinda

tanimlandigina gore; terdrizm,

Birlesik Devletler ya da herhangi bir eyaletin ceza kanununu ihlal eden siddet ya
da hayat1 tehdit eden eylemler igermesi; sivil halki korkutmak ya da zorlamak icin
bilingli olarak yapilmasi, bir devlet politikasini korkutma ya da baski yoluyla
etkilemeye calismasi veya devlet isleyisini kitle imha, suikast, adam kagirma yoluyla
etkilemeye calismasi gibi kriterler dahilinde tanimlanmakta ve Birlesik Devletler Yargt
yetkisi alaninda meydana gelip gelmemesine gore ulusal ve uluslararasi terdrizm

tasnifine gidilmektedir.

Ozellikle siyasi nitelikli hedeflerine ulasma noktasinda genis halk kitlelerine
korku salmak marifetiyle istikrarsizlastirici ve siddete dayali eylem ve girisimler olarak
genellenebilecek terdrizm olgusunun tanimlanmasinda yasanan bu farkliligin yani sira;
tim tanimlamalarda bazi ortak noktalarin da o6ne ¢iktigi goriilmektedir. Bunlar,
sistematik ve mesru olmayan yollarla gii¢ kullanimi ile siyasi amag ve hedefler icermesi

olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Calismanin devaminda yapilan ekonometrik analizle paralellik gostermesi
maksadiyla terorizm kavraminin tanimlanmasi noktasinda , Terorizm Caligmalar1 ve

Terorizme Verilen Tepkiler Ulusal Konsorsiyumu (START) tarafindan toplanan ve

* http://www.fbi.gov, Erisim Tarihi: 31 Mayis 2014.



derlenen Kiiresel Terdrizm Veritaban1 (GTD) biinyesinde yapilan tanimlamanin kabul
edildigi soylenilebilir. Bu tanima gore; terorist bir saldiri, korku, zorlama ya da yi1ldirma
yoluyla siyasi, iktisadi, dini veya sosyal bir hedefe ulasmak amaciyla devlet dis1 bir
aktor tarafindan yasadis1 giic ve siddetin fiili olarak kullanimi ya da godzdag
verilmesidir. Bu tanimin siyasi ya da dikey terdrizm olarak da tanimlanabilen devlet
terdrizmini kapsamadigini gérmekteyiz. Ote yandan, etnik temelli, béliinmeye yonelik

vb. terdrizm tiirlerinin ayristirilmasi yoluna da gidilmeden kapsayici bir kavram olarak

tanimlandigini belirtmeliyiz.

Bu tanim dogrultusunda hesaplanan Kiiresel Terdrizm Endeksi, teror olaylarinin
direkt ve goreceli etkisini 0lgebilmek adina beser yillik azalan ortalamalar ve dort farkl
kriter dahilinde 158 iilke i¢in 2002 yilindan itibaren hesaplanan ve 0 - 10 arasinda
degisen degerler alan bir 6l¢iit olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu endeks olusturulurken
asagida da detayl bir sekilde gosterildigi gibi yalnizca terdr olaylari sayis1 dikkate
alinmamisg; ayn1 zamanda meydana gelen terdr olaylar neticesinde yaralanan ve 6len
kisilerin sayis1 ile olusan maddi hasarlarin boyutunun géz oniinde bulundurulmasiyla,
gerek lilkeden iilkeye; gerekse de yildan yila terdr olaylarinin boyutunun daha gergekei
hesaplanabilmesi saglanmistir. Ote yandan; terdr olaylarmin dénemsel olarak belirgin
farkliliklar gosterebilmesi sebebiyle ortaya c¢ikabilecek muhtemel yanilgilarin niine
gecilebilmesi adina, yalnizca cari donemde meydana gelen terdr olaylarinin yam sira;
azalan bir agirliklandirma ile geriye doniik beser yillik ortalama degerlerin dikkate
alindigr gorilmektedir. Bu yoOniiyle salt terdr saldirilarinin dikkate alimmasinin
yaratacagi muhtemel yanilgilarin Oniine gecilmesi bakimindan oOnemli avantajlar
saglayan s6z konusu endeksin 2002 - 2011 yillar1 dahilinde elde edilebiliyor olmasi,
ter0r olaylarinin 2001 Oncesi ve sonrasi degisen boyutlarinin ampirik olarak test
edilebilmesini ve ulusal, uluslararasi, etnik veya boliinmeye yonelik terdrist faaliyetler
seklinde bir tasnif yapilabilmesini imkansiz hale getirmektedir. Dolayisiyla, bu gibi

unsurlar, kiiresel terérizm endeksinin dezavantajlarini ifade etmektedir.



Birincil Olgiit Agirlik Ikincil Olgiit Agirlik
Olay sayis1 toplami 1 Cari y1l 16
Olii say1s1 toplam1 3 Onceki yil 8
Yaral1 sayis1 toplami 0.5 Iki y1l 6ncesi 4
Maddi zarar toplami 2 Ug yil 6ncesi 2
Dort yi1l 6ncesi 1

Son olarak, s6z konusu kriterler iizerinden 158 iilke i¢in hesaplanan GTI
degerlerinin 6 farkli aralikta gruplandirildigini belirtmeliyiz. Bu degerlerin 10 endeks
degerine yaklagmasi, terdriin siddetinin giderek tirmandigi, O endeks degerine

yaklagmasi ise, tersi bir siireci ifade etmektedir.

Kiiresel Terorizm Endeksi (GTI) Ter6rizmin Siddet Boyutu
8.01-10
6.01-8 T
4.01-6
201-4
0.01-2 l
0

1.2. Terorizmin Degisen Boyutlari ve Yeni Diinya ""Diizensizligi"

Her gegen giin gerek bolgesel; gerekse de uluslararasi baris1 daha da tehdit eder
hale gelen terérizm olgusundaki degisimin uluslararasi sistemin temel dinamiklerinde
yasanan degisikliklerle paralellik gostermesi oldukca dikkat ¢ekicidir. Nitekim, kiiresel
terorizm veritabaninda kayitli, 1970 ve 2012 yillar1 dahilinde meydana gelen terdr
olaylarmin seyrini ifade eden Grafik 1. incelendiginde, soguk savasin ozellikle son
yillarinda tirmanan ve 1991 yilinda doruk noktasina ulasan terér olaylarinin, uluslararasi
sistemin temel olarak ABD'nin giidiimiinde oldugu tek kutuplu sistemde belirgin bir
sekilde azaldigir goriilmektedir. 2000'li yillarin baglarima kadar siiren bu belirgin
diisiisiin, Cin ve Hindistan gibi yiikselen gii¢lerin iyiden iyiye kendisini gdstermeye
basladig1 ve uluslararasi sistemin ¢ok kutuplu bir yapiya dogru evrildigi son yillarda
yerini dramatik bir artiga birakmasi ve Soguk Savas Donemi'nde dahi yasanan olaylarin
yaklagik iki katina ¢ok kisa bir zaman araliginda ulagmasi, uluslararasi sistemin karsi
karsiya kaldig1 terdrizm tehdidinin boyutlarini gézler 6niine sermektedir. Nitekim, 1990

- 2000 yillar1 arasinda toplamda 30564 teroérist saldirt meydana gelmesine ragmen, bu



sayt 2001 - 2012 yillar1 arasinda %26,1 oraninda artis gostererek 41405 olarak
gerceklesmistir. Ote yandan, yalnizca 2012 yilinda diinya genelinde gergeklesen 13508
terorist saldirinin son 10 yilda gerceklesen olaylarin %25'in iizerinde olmasi, ilerleyen

siirecte diinyamizin daha kritik donemlere gebe oldugunun gostergesi niteligindedir.

Grafik 1. Teroriin Ulastigi Boyutlar (1970 - 2012)
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Kaynak: Kiiresel Terorizm Veritabani

Terorizmin temel dinamiklerinin ayristirilmaya calisildigi bu c¢alismada
kullanilan kiiresel terorizm endeksinin 2002 yili ve sonrasi igin mevcut olmasi,
terorizmin degisen boyutlar1 iizerinde ampirik bulgulara dayali bir degerlendirmeye
engel olsa da, terdr olaylar1 sayisindaki soz konusu artis, gerek iktisadi; gerekse de
politik yonden istikrarsizlasan yeni diinya "diizensizligi"nin bir yansimasi olarak

yorumlanabilir.

Ter6rizmin degisen boyutu olarak sunulabilecek bir diger husus ise, Grafik 2'de
de agik¢a goriildiigi tlizere, olay sayilar1 toplaminda meydana gelen artisin yam sira;
6liimle sonuglanan olay sayilarmin paymnin da 1990 - 2000 yillarina oranla 2001 ve
sonrasinda %38,9 oraninda artig gdstermesidir. Bunun temelinde yatan sebep ise, daha

genis bir kitleyi etkisi altina alabilen ve tesir etkisi daha genis silah ve yontemlerin
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kullanimindaki artis olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Nitekim, 2001 sonrasinda meydana
gelen ve nispeten etki alani1 daha genis olan bombali saldirilarin toplam igindeki pay1
%40'dan yaklasik %60'a yiikselirken; atesli silahlarin kullanildigi saldirilarin toplam
icindeki pay1 %38'den %33'e gerilemistir.5

Grafik 2. Teroriin Kiiresel Diizeyde Degisen Boyutlari
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Kaynak: Kiiresel Terorizm Veritabani

Terdrizmin degisen boyutlar: noktasinda 6ne ¢ikarilabilecek bir diger husus ise,
teroriin hedefindeki unsurlarin siralamasindaki degisimdir. Her ne kadar, gerek 1990 -
2000 yillar1 arasinda; gerekse de 2001 - 2012 yillar1 arasinda terdriin hedefindeki ilk bes
unsurda - sivil vatandaslar, polis, hiikiimet (genel), asker, is diinyasi - bir degisiklik
yasanmasa da 2001 sonras1 donemde, teroriin hedefleri arasindaki is diinyasinin ikinci
siradan besinci siraya geriledigini gormekteyiz. Bununla birlikte, kiiresel terérizm veri
tabanindaki verilerin derlenmesi sonucu elde edilen bilgilerin 15181 altinda, direkt ya da
dolaylt olarak sivil vatandaslar1 hedef alan terér olaylarinin toplam igindeki paymin
2001 ve sonrasinda %?22,9'dan %33,4'e yiikselmesi, terdrizmin genis kitlelere korku

salmak yoniindeki amagclarin1 gozler Oniine sermektedir. Bunun yani sira; sivil

> https://www.start.umd.edu.tr, Erisim Tarihi: 29 May1s 2014.
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vatandaslarin terdriin hedefindeki unsurlar arasinda en yiiksek paya sahip olmasinin

onemli bir diger sebebi de, nispeten daha kolay bir hedef olmalaridir.

Terorizmin kiiresel diizeyde degisen boyutlariyla birlikte; bolgesel diizeyde
degisen boyutlar1 da olduke¢a dikkat ¢ekicidir. Nitekim, s6z konusu iki farklt donem
arasinda meydana gelen teror olaylarinda yasanan degisimlerin Bat1 Yarimkiire, Avrupa
ve Avrasya, Afrika (Sahra Alt1), Dogu Asya ve Pasifik, Yakin Dogu (Kuzey Afrika ve
Orta Dogu) ile Giiney ve Orta Asya olmak iizere 6 farkli bolge diizeyinde gosterildigi
Grafik 3'te, 1990 - 2000 yillar1 arasinda ter6r olaylarinin daha ziyade Bat1 Yarimkiirede
gerceklestigi; fakat 2001 - 2012 yillar1 arasinda, gerek Bati Yarimkiire ile Avrupa ve
Avrasya Bolgelerinde meydana gelen asir1 disiislerin; gerekse de diger bolgelerde
meydana gelen asir1 yiikselislerin etkisiyle teroriin bati - dogu ekseninde bir degisim
yasadigr goriilmektedir. Baska bir ifadeyle, terdr olaylarmin sayisinda ve siddet
boyutunda diinya genelinde yasanan dramatik artiglarin aksine, Bati Yarimkiire ile
Avrupa ve Avrasya Bolgeleri'nde sirasiyla %81 ve %71,8 oranlarinda diistisler
yasandigi gozlemlenmektedir. Dolayisiyla, diinya genelinde meydana gelen s6z konusu
artiglara, 6zellikle Giiney ve Orta Asya ile Yakin Dogu Bolgelerinde %200'lere varan

artislarin yon verdigi sOylenebilir.

Grafik 3. Teror Olaylarinin Bolgesel Diizeydeki Degisimi
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Kaynak: Kiiresel Terdrizm Veritabani
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Teror olaylarinin her gecen giin belirli bolgelerde yogunlasarak bir tiir
kiimelenme Ornegi sergilemesi de, terdrizmin dinamikleri arasinda cografi bolge
faktoriiniin de olabilecegi fikrini giindeme getirmektedir. Bu durum, bir iilke ya da
bolgede barisin tesis edilebilmesi noktasinda, komsu iilkelerde teroriin var olup
olmamasinin da etkili oldugunu, dolayisiyla bolgesel dayanigmanin Onemini One
cikarmaktadir. Bir baska acidan, terdre sebebiyet verecek olast dinamikleri tasimamakla
birlikte, bir iilkenin salt sorunlu bir boélgede yer almasinin da teror illetiyle kars1 karsiya
kalmasima sebebiyet vermesi olduk¢a olasidir. Dolayisiyla, terérizmin dinamikleri
arasinda iilkelerin bolgesel konumlarinin da goz Oniinde bulundurulmasi faydali
olacaktir. Nitekim, 2011 yilina ait Kiiresel Terérizm Endeksi (GTI) degerleri, en {ist
seviyede olan 13 iilkeden Rusya ve Kolombiya disindaki 11 {ilkenin bir takim
sorunlarin kisir bir dongii seklinde siiregeldigi bolgelerde olmasi, bu durumu kanitlar

niteliktedir.

Tablo 1. Terdrden En Cok Etkilenen Ulkeler ve Bélgeleri

ULKE BOLGESI

Irak Kuzey Afrika ve Orta Dogu
Pakistan Giiney ve Orta Asya
Afganistan Gliney ve Orta Asya
Hindistan Gliney ve Orta Asya
Yemen Kuzey Afrika ve Orta Dogu
Somali Afrika (Sahra Alt1)

Nijerya Afrika (Sahra Alt1)
Tayland Dogu Asya ve Pasifik
Rusya Avrupa ve Avrasya
Filipinler Dogu Asya ve Pasifik
Sudan Afrika (Sahra Alt1)

Kongo (DRC) Afrika (Sahra Alt1)
Kolombiya Bat1 Yarimkiire

Kaynak: www.state.gov.tr

Toparlarsak, gerek meydana gelen olay sayilarinin ve Oliimle sonuglanan
olaylarin toplam igerisindeki payinin; gerekse de olaylarda kullanilan silahlarin ve hedef

alian unsurlarin 2001 sonrasinda belirgin bir sekilde farklilastigini syleyebiliriz. Bati -
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Dogu ekseninde bir genislemenin gozlendigi ve kiiresel boyutlar kazandigi anlasilan
terorizm olgusunun daha da karmasik bir hal almasi ve Onlenemez bir ylikselis
gostermesi, temelinde yatan dinamiklerin belirlenerek etkin dnlemler alinmasini gerekli
kildig1r kadar zorlastirmaktadir da diyebiliriz. Nitekim, kiiresel bir nitelik kazandigi
Sekil 1'de de net bir bigcimde goriilen terorizm olgusu, bir kag iilkeyi degil; devletler

sistemi igerisindeki tiim tilkeleri ve diinya barisini tehdit etmektedir.

Sekil 1. Terdrizmin Siddet Boyutunun Mekansal Oriintiisii (2011)

Kaynak: GTI verileri izerinden GeoDa Programi yardimiyla olusturulmustur.
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IKiINCIi BOLUM

2. TERORIZM UNSURUNUN DINAMIKLERI

2.1. Terorizm ve Kirilgan - Basarisiz Devlet Olgusu

2.1.1. Zayif/Kirilgan ve Basarisiz Devlet Kavramlari

Ozellikle Sovyetler Birligi'nin ¢okiisiiyle son bulan Soguk Savas Dénemi'nden
sonra, birgok akademisyen ve politika yapicinin ilgisini ¢eken "devlet basarisizlig"
olgusu, 1990 6ncesinde Robert H. Jackson'un "s6zde devletler" tanimlamasiyla benzer
olmasia ragmen; 1990'larin baslarinda Madeleine Albright ve digerlerinin katkilariyla
popiiler hale gelmistir (Cojonu ve Popescu, 2007).Cok tartisilmakla birlikte zayif,
basarisiz, giicli devlet kavramlar1 ilizerinde anlasmaya varilmig tek bir tanimin

olmadigini soyleyebiliriz.

Ornegin; Baranyi ve Powell'e (2005) goére; Kirilgan Devlet kavram, iki eksen
cevresinde sekillenmektedir. Bunlardan ilki, Kirllgan Devlet olgusunun vatandaslarin
dis tehditlere karst korunmasi, hukukun tistiinliigii ilkesinin hayata gegirilmesi ve temel
sosyal hizmetlerin tesis edilmesi gibi zorunlu kamusal mallarin saglanmasi noktasinda,
devletlerin yetersiz ve/veya goniilsiiz olmalarini ifade etmesi; ikincisi ise s6z konusu
kriterlerin  yerine getirilmesinde gosterilen performanslarina gére devletlerin

derecelendirilebilmesi, siralanmasi meselesi oldugudur.

Patrick'e (2006) gore; "Giiglii Devlet" kavrami goreceli bir kavramdir ve bu
kavram, devletlerin fiziksel giivenlik, politik kurumlarin mesrulugu, iktisadi yonetim ve
sosyal refah gibi temel politik mallarin tesis edilmesi hususunda, yetenekli ya da

goniillii olmalari ile dl¢lilmektedir.

Newman'a (2007) gore; zayif devletler olgusu, merkezi hiikiimetin kendi sinirlari
dahilinde kamusal diizeni kontrol edebilecek yeterli kapasiteye sahip olmamasi, sinir
kontroliiniin stirekliligini saglayamamasi, gecerli, giivenilir kamu kurum ve hizmetlerini
tesis edememesi, ekstra anayasal ve i¢ sorunlara karsi zayif olmasi ve bu kosullarin

belirtileri olarak da ekonomik performans, refah diizeyi, yeniden dagilim ve gatisma
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diizeyi gibi hususlarda kotii bir performans sergilemesi; devlet basarisizligi ise, kamusal
hizmetlerin saglanmasinda tamamen aciz olunmasi ve toprak parcasi ilizerinde fiili bir

merkezi kontroliin olmamasini ifade etmektedir.

S6z konusu kavramlarin tanimlanmasinda yasanan bu farkliliklarin dogal bir
sonucu olarak uluslararas1 sistem igerisinde kirilgan, basarisiz devletlerin hangileri
oldugu ve sayilarinin ka¢ oldugu noktasinda da farkliliklar goriilmektedir.S6z gelimi;
Birlesmis Devletler Ulusal Giivenlik ve Zayif Devletler Komisyonu'nun tahminlerine
gore kirillgan devlet sayist1 50 ila 60 arasinda degismekte iken; Birlesik Krallik
Uluslararas1 Kalkinma Departmani'na gore bu sayr 46'dir. Ote yandan, Diinya
Bankasi'nin benzer bir tasnifini yansitan Stres Altindaki Diisiik Gelirli Ulkeler (LICUS)
kategorisinde ise, 30 iilke yer almaktadir (Patrick, 2006).Tiim bu farkliliklara ragmen
giiclli, zayif ve basarisiz devletleri bir takim kriterler dahilinde birbirlerinden ayirt

etmemiz mimkindiir.

Uluslararasi sistemin temel birimleri haline gelmelerini 1648 Vestfalya Barisi'na
kadar dayandirabileceg§imiz ulus devletlerin vatandaslarinin goziinde mesruiyetlerini
koruyabilmeleri, varliklarini siirdiirebilmelerinin en 6nemli dayanak noktasidir. Ulus
devletlerin mesruiyetlerini koruyabilmeleri ise; varolus sebepleri olan siyasi, iktisadi,
hukuki ve toplumsal alanlardaki temel fonksiyonlarini yerine getirmelerine baglidir.

Bunlar;

— Vatandaslarinin can ve mal gilivenliginin saglanmasi, iilke sinirlar icerisinde
giicii elinde bulunduran tek otorite olunmas;

— Vatandaslarinin istek ve taleplerinin karsilanmasi; kaygilarinin en aza
indirilmesi;

— Cekirdek Insan Haklar1 basta olmak iizere hukukun iistiinliigii ve diger evrensel
normlarin hayata gegirilmesi;

— Yasama, yargt ve yiritme erklerinin birbirleri {izerinde baski kurarak
demokratik islerligi engelleyecegi bir yapiya biirlinmelerinin Oniine gecgecek
hukuki alt yapinin ve demokratik kiiltiiriin tesis edilmesi;

— Yonetime katilim 6niindeki engellerin kaldirilmasz;
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— Yasam standartlarini arttirici tedbir ve politikalarin devreye sokulmast;

— Tam ve yar1 kamusal mal niteliginde hizmetlerin etkin bir sekilde tesis edilmesi;

— Adaletli bir yeniden boéliisiim sisteminin temellerinin atilmast ve devamliliginin
gozetilmesi;

— Gerekli ve etkin diizeylerde saglik, egitim ve altyapr harcamalarinin yapilarak
sosyal giivencenin tesis edilmesi;

— Pozitif digsalliklar1 arttiric1; negatif digsalliklart azaltici kontrol ve regiilasyon
mekanizmalarinin olusturulmasi;

— Sosyal ayrigsma, firsat esitsizligi, siyasi yozlasma gibi toplumsal yapiy1 sarsici

unsurlarla miicadele edilmesi;

seklinde siralanabilir. S6z konusu listenin arttirilmas1 miimkiin olmakla birlikte, zayif /
kirtlgan devletleri, bahsi edilen siyasi, hukuki, iktisadi ve toplumsal alandaki temel
fonksiyonlarmin bir kisminin ya da tamaminin yerine getirilmesinde etkili bir
performans sergileyemeyen; kisir bir dongii halini almis yapisal sorunlarla bogusan
devletler olarak tanimlamamiz miimkiindiir. Tiim bu olumsuz kosullara ek olarak derin
ve yikict bir catigma ortamu ile dilsel, irk ve/veya inang temelli par¢alanmanin hat
sathaya ulagsmasi neticesinde, kendi vatandaslarinin goziinde mesrulugunun belirgin bir
sekilde sorgulandigi devletlerse, Basarisiz Devletler olarak tanimlanabilir. Fakat; sunu
da hemen belirtmeliyiz ki; etnik, dilsel ve/veya inang temelli toplumsal farkliliklarin ya
da catisma ve siddet ortaminin tek baslarina basarisizliga sebep olduklar1 ya da bu
faktorlerin - mutlak bir basarisizlik faktorii  olduklari  sdylenemez (Rotberg,
2003).Bununla birlikte; basarisiz devletleri zayif devletlerden ayiran temel ayrimin,
kendi toprak parcalar iizerindeki hakimiyetlerini kismen ya da tamamen kaybetmeleri

ve mesruiyetlerinin sorgulanmasi oldugu soylenebilir.

Teror orgiitlerinin kolay hareket edebildikleri, uyusturucu ve silah kagak¢iliginin
denetim altina alinamadig1 toprak parcalarina doniisen bu tiir devletlerin uluslararasi
sistemin giivenligi i¢in tehdit unsuru olusturduklar1 agiktir. Nitekim; 2006 yilinda

sayilar1 93 olan kritik diizey statiisiindeki devletlerin 2013 yilinda 108'e yiikselmesi®, bu

®http://global.fundforpeace.org/, Erisim Tarihi: 15 Ocak 2014
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tehlikenin artarak devam ettiginin gostergesidir. Bu durum, Condoleeza Rice'n
Garfinkle (2005) ile yaptigi roportajda, zayif devletlerin terérizm igin elverisli bir zemin
ya da gecis giizergah1 haline doniiserek uluslararasi sistem icerisinde bir tiir yayilma
etkisine sahip olduklarina yonelik agiklamalarin1 destekler niteliktedir. Baska bir
ifadeyle, Kirilgan ve Basarisiz Devlet olgusu, bir tiir bulasict illet gibi sinir komsulari
basta olmak {iizere bolgedeki diger devletlere hizla yayilmakta ve bu durum
kiiresellesmeyle birlikte her gegen giin daha da entegre hale gelen uluslararasi sistemde,
barig ve istikrar1 tehdit etmektedir. Nitekim; GeoDa Programi yardimiyla Kirilgan -
Basarisiz Devlet olgusunun mekansal oOriintiisiiniin  gosterildigi Sekil 2'de agik bir
sekilde goriildiigli gibi basarisiz devlet unsurunun siyasi, politik, askeri ve iktisadi
bozukluklarin 6n plana ¢iktig1 lokasyonlarda yogunluk géstermesi, bahsi edilen yayilma

etkisinin gostergesidir.

Sekil 2. Basarisiz Devlet Olgusunun Mekansal Oriintiisii (2013)

Kaynak: "Fund for Peace" verileri izerinden GeoDa Programi yardimiyla olusturulmustur.

(Sar1 Renk: Ikaz Diizeyi; Kirmizi Renk: Tehlike Diizeyi)
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3.2.2. Basarisiz Devletlerin Etkileri

Diinya Bankasi Catisma, Giivenlik ve Kalkinma Merkezi Grubu'nun (CCSD)
verilerine gore;diinya genelindeki her dort kisiden birinin - 1,5 milyardan fazla -
kirillganlik ve catisma sartlar1 altinda yasadigi giliniimiizde, bu oranin 2015 yilindan
itibaren %32 seviyesine yiikselecegi ongoriilmektedir. Bu kosullar altinda yasamlarini
idame ettirme gayreti icerisindeki insanlarin iicte biri HIV/AIDS virlisiinden
yasamlarimi yitirmekte; licte biri temiz igme suyuna erisememekte; cocuklarin igte biri

temel egitimlerini tamamlayamamakta ve yarisi yasamlarini yitirmektedir. ’

Salgin hastaliklarin ve kotii yasam kosullarinin yani sira; i¢ catismalarin sebep
oldugu yiiksek oranlardaki insan kayiplari, 21. yilizyilin kanayan bir yarasidir. Yillarca
stiren i¢ savaslarin yagam alanlarini yok ettigi bu iilkelerde, insanlar daha giivenli bir yer
bulabilmek adma iilkelerini terk etmektedirler. iktisadi, siyasi ve toplumsal yapimin
¢okmeye basladigi bu gibi ilkelerde, kismi bir otoriteye sahip devletlerin temel
fonksiyonlarini yerine getirmede basarisiz olduklarini sdyleyebiliriz. 2011 yili FSI
degerlerine® gore; alarm diizeyi ¢ok yiiksek belirlenen dort iilkenin kisi basma diisen
milli gelir diizeylerinden rejim tiirlerine kadar bir takim iktisadi, politik ve toplumsal
temelli degiskenlerin yer aldigi Tablo 2, bu iilkelerin i¢inde bulundugu caresizligi
gozler oniinde sermektedir. Nitekim; bu {ilkelerde terdr olaylarinin siddet diizeyi hat
safhada oldugu gibi bu iilkelerin insani kalkinma endeksi degerleri, ortalamanin oldukca
altindadir. Bununla birlikte hi¢ birinin 6zgiir statiisinde olmamasi da bir diger dikkat

¢eken unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

" http://web.worldbank.org, Erisim Tarihi: 15 Ocak 2014.

8 Devletlerin basarisizlik olgusuna karst duyarliliklarin1 6lgen Basarisiz Devlet Endeksi (FSI), "Fund for
Peace" tarafindan 2005 - 2013 yillart dahilinde olmak iizere toplamda 178 iilke i¢in olusturulmus yillik
endeks degerlerini ifade etmektedir. 4 sosyal, 2 iktisadi, 6 politik ve askeri olmak iizere toplamda 12
farkli gdsterge yardimiyla olusturulan bu endeks degerleri, 0 - 120 arasinda degismekte ve iilkeleri tehlike
diizeyinde, ikaz diizeyinde, duragan ve siirdiriilebilir olmak tiizere risk boyutunda hiyerarsik bir

siralamaya tabi tutmaktadir.
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Tablo 2. Yiiksek Tehlike Diizeyindeki Ulkelerin Sosyo-iktisadi ve Politik Durumu

. _ Rejim Ozgiirliik

Ulke FSI | GTI HDI Gelir Grubu
Tiirii Statiisti
Somali | 113.4 | 7.24 Il LI 66 Ozgiir Degil
Cad 110.3 | 3.01 0,336 LI Otokrasi Ozgiir Degil
Sudan 108.7 | 6.30 0,419 LMI Otokrasi Ozgiir Degil
Kongo Kismi ) _
108.2 | 6.18 0,299 LI | Ogzgiir Degil

(D.R)) Demokrasi
"-66 : Sistemin olmamasi olarak yorumlanan Yabanci Kesinti Olgusu

Kaynak: FFP, GTD, WB

Bir ¢ogunun i¢ savaslarla bogustugunu goz Oniinde bulundurdugumuzda, bu
tilkelerin "komsuluk etkisi” ve "kiiresel etki" olmak lizere temelde iki farkli yayilma
etkisine sahip olduklarini sdyleyebiliriz. Komsulari {izerinde yayilma gosteren iktisadi

etkilerti;

— savagtan kagan miiltecilere siginabilecekleri alanlar tesis edilmesi ve bunlarin
barinma, beslenme vb ihtiyaglarinin yarattig: yiik,

— bolgede artan gilivenlik sorunlar1 sebebiyle askeri harcamalarin arttirilmast,

— uluslararasi ticaretin sekteye ugramasi,

— tiim bolgenin riskli olarak adlandirilmasinin yatirimeilar lizerinde koti itibar
birakmasi,

— 1iktisadi biiylime oranlarinin diismesi,

toplumsal etkileri;

— Binlerce miiltecinin barinma, beslenme, saglik ve giivenlik sorunlari,
— Salgin hastaliklarin yayilmasi ve artan sug oranlari,
— Kitlesel gog hareketlert,

— Catismalarin sigrama thtimali,

olarak siralanabilir (World Bank, 2003).

20




Basarisiz devletlerin sahip olduklar1 toprak pargasi ilizerinde yasanan otorite
boslugu, illegal orgiitlerin yapilanmalari1 ve rahat hareket etmeleri noktasinda bulunmaz
avantajlar  saglamaktadir.  Basarisiz  devletlerin  "kiiresel  etkisi”  olarak
adlandirabilecegimiz bu durum, kiiresel boyuttaki terdr Orgiitleriyle miicadeleyi
giiclestirmekte, uyusturucu ve silah kagake¢iligi gibi illegal unsurlarin 6niine gegilemez
bir hal almasina sebep olmaktadir. Gerek {lilke i¢inde ve komsular1 {izerinde; gerekse de
kiiresel Olgekte yarattiklar1 istikrarsizlik siirecleri sebebiyle, basarisiz devletlerin
uluslararasi sistemin islerligini bozdugu ve baris ortamini tehdit ettigi acgiktir. Nitekim;
teroriin hat sathada oldugu 13 iilkenin basarisiz devlet olgusu baglaminda ikaz ve
tehlike diizeyinde olmalari, basarisizlik olgusunun mevcut teroér olaylarinin yayilmasi

ve siddetinin tirmanmasi noktasinda elverisli bir zemin hazirladigin1 géstermektedir.

Tablo 3. Terorden En Cok Etkilenen Ulkeler ve FSI Degerleri

ULKE FSI (2011 YILI) Statiisii

Irak 104,8 (9) Tehlike Diizeyinde
Pakistan 102,3 (12) Tehlike Diizeyinde
Afganistan 107,5 (7) Tehlike Diizeyinde
Hindistan 79,3 (76) Ikaz Diizeyinde
Yemen 100,3 (13) Tehlike Diizeyinde
Somali 113,4 (1) Tehlike diizeyinde
Nijerya 99,9 (14) Ikaz Diizeyinde
Tayland 78,3 (79) Ikaz Diizeyinde
Rusya 77,7 (82) Ikaz Diizeyinde
Filipinler 85,0 (51) Ikaz Diizeyinde
Sudan 108,7 (3) Tehlike Diizeyinde
Kongo (DRC) 108,2 (4) Tehlike Diizeyinde
Kolombiya 87,0 (44) Ikaz Diizeyinde

Kaynak: Fund for Peace

Nitekim; bir¢ok akademisyen ve politika yapicinin her gecen giin daha da kararh

bir sekilde kabul ettigi gercek sudur ki, kirillgan ya da basarisiz devletler, bilingli olarak
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ya da biinyelerinde barmdirdiklar1 kosullarin sebep oldugu caresizlikten dolay1 terdrist
yapilanmalar i¢in elverigli bir zemin hazirlamaktadir. Ancak; kirilganlik ya da
basarisizlik kosullarinin ne terdrist yapilanmalarin ortaya ¢ikmasinda mutlak ne de tek
baslarina yeterli birer faktor olduklar1 one siiriilebilir. Kirillgan - Basarisiz Devlet
olgusunu direkt olarak terdrizmle iliskilendirilemeyecegine yonelik goriise en giizel
kaniti, 2011 yili verilerinden hareketle ve kirillgan - basarisiz devlet olgusu (etken) ile
siddetli teror olaylar1 (vaka) arasindaki iliskiye dayali olarak olusturulan vaka - kontrol
arastirmasinin® yer aldigi Tablo 4'teki degerler olusturmaktadir. Nitekim; calismada
dikkate alinan 156 iilke dahilinde konusacak olursak, devlet basarisizligi olgusunun
uyar1 esiginin (70endeks degeri) altinda oldugu 60 iilkeden yalnizca 4'iinde (ABD,
Ingiltere, Norveg, Yunanistan) terdriin siddetinin hissedilen diizeyde olmasi ve bu 4
iilkenin de daha ziyade kiiresel giic dengesinin taraflar1 olmalar1 ya da giic dengesinin
tesis edilmesinde kritik bir cografyada yer almalari, basarisizlik olgusundan uzak olan
iilkelerde, terdr olaylarinin siddetinin de diisiik seviyelerde olacagini gostermektedir.
Fakat; basarisizlik etkeninin oldugu; yani basarisiz devlet endeksinin uyar1 diizeyinin
iizerinde oldugu 96 iilkeden 60'inda terdr olaylarinin goriilmemesi ya da terdriin
siddetinin diisiik olmasi, basarisizlik olgusunun terdre sebebiyet verecegine yonelik bir

genellemeye gidilmesine engel teskil etmektedir.

Tablo 4. Vaka - Kontrol
Arastirmasi VAKA (GTI >3.50) KONTROL (GTI < 3.50)
(Kirilgan - Basarisiz Devlet)
Etken Var (FSI > 70) 37 tilke 60 iilke
Etken Yok (FSI < 70) 4 tilke 56 tilke
Toplam 41 116

Kaynak: ""Fund for Peace" - "Vision of Humanity" veritabanlarindan derlenmistir.

% Genel olarak epidemiyoloji bilim dalinda ve sosyal bilimlerde kullanilan Vaka-Kontrol Arastirmasi,
sonuctan hareket edilerek nedenin bulunmaya calisildigr analitik bir aragtirma yontemidir. Bu yontem,
herhangi bir olgunun temelinde yatan faktorleri belirleyebilmek adina, bu faktérlere maruz kalan
bireylerden kosullar1 / hastaliklar1 tasiyanlar (vaka grubu) ile tasimayanlarmm (kontrol grubu)

karsilastirilmasi lizerine kuruludur.
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Dolayisiyla, basarisiz devlet olgusunun direkt olarak ya da salt bir sekilde
terorizmin patlak vermesine sebep olamayacagi; ancak var olan terdriin siddetin ve etki
alaninin artmasinda katalizor etkisi yaratabilecegi soylenebilir. Nitekim; su da bir
gergektir  ki; giiclii, istikrarli ve etkin devletlerde, terorist Orgiitlenmeler
barinamamaktadir. Bagka bir ifadeyle, terdrist gruplarin Somali, Afganistan, Sudan gibi
kirilgan ya da basarisiz diyebilecegimiz devletlerin sinirlar1 i¢inde barinmalari ihtimali,
giiclii ve istikrarli devletlere nazaran daha yiiksektir (Newman, 2007). Bu da siyasi,
iktisadi ve toplumsal dinamikleri olan kirilganlik - basarisizlik faktoriiniin mutlak
olmasa da onemli ve dikkate deger bir unsur olarak terérizmin dinamikleri arasinda
incelenmesini ve uluslararast sistemin giivenligi ve siirdiiriilebilir bir barig ortaminin
tesis edilmesi noktasinda, basarisiz devletlerin her gecen giin daha da biiyiik bir tehdit

olusturdugu gerceginin kabul edilmesini gerektirmektedir.

Toparlarsak, Kirilgan Devlet ya da Devlet Basarisizligi olgulari, terorist
yapilanmalarin ortaya ¢ikmasina sebep olmaktan ziyade; var olan terorist faaliyetlerin
artmasinda ve yayilmasinda bir tiir katalizor etkisi yaratan unsurlar olarak goriilmelidir.
Nitekim; herhangi bir lokasyonda, terorist yapilanmanin ortaya ¢ikmasi ve faaliyet
gostermesinin ardinda politik, ekonomik, sosyal, psikolojik, tarihsel, cevresel ve
konjonktiirel faktorlerin olabilecegi unutulmamalidir. Tiim bunlarin yan1 sira; devletler
sistemi igerisinde goreceli konumunu korumak ya da giiclendirmek isteyen ozellikle
biiyiik giiclerin terdrist gruplar1 c¢ikarlart dogrultusunda kullanabilecegi kuvvetle
muhtemeldir. Bu da terdrizmin ulastigt boyutlarin bir tiir III. Diinya Savasi olarak
yorumlamasina dayanak olusturmaktadir. Bu sebeple, terérizmin uluslararasi sistemde
goreceli giic dengesinin tesis edilmesi asamasinda, kiiresel bir ara¢ olabilecegi;
dolayisiyla terdriin yerel bir unsurdan daha fazlasi olabilecegi ihtimali gbéz ardi

edilmemelidir.

2.2. Terorizmin Sosyo-Politik Dinamikleri
Ic savas ve terdr gibi catisma merkezli politik istikrarsizliklarm ¢oziime

kavusturulmasinda, demokratiklesme siireclerinin 6nemi, devletler sistemi igerisinde
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yaygin olarak kabul gérmektedir. Demokratiklesme Teorisi ile viicut bulan bu anlayzs,
temelde, demokratik degerlere sahip iilkelerin birbirleriyle olan sorunlarini barisgil ve
diplomatik yollarla ¢6zme egiliminde olacaklarina dayanmaktadir. Demokratik kiiltiiriin
gelismis oldugu iilkelerin bdylesi bir devlet politikasi sergileyecegine yonelik
beklentilerse, normatif degerler, yasal ve kurumsal kisitlamalar, yeniden segilebilme
kaygis1 ve ¢atigma temelli politikalarin tasidig: yiiksek maliyetler gibi eksenler etrafinda
sekillenmektedir. S6z gelimi; demokratik kiiltiire ve kurumlara sahip iilkelerin mevcut
sorunlarin1 barisgil yollara basvurarak ¢ozme egiliminde olmalarinin temelinde
demokratik norm ve degerlerin olmasindan ziyade; bir takim yasal ve kurumsal
kisitlamalarin = oldugunu sdyleyebiliriz. Nitekim; vatandaglarinin ¢ikarlarini  ve
giivenliklerini 6n planda tutan denetleyici mahiyetteki kurumlar ile bunlarin dayanagi
olan anayasal normlar, demokratik rejimlerdeki devlet yoneticilerinin siddet unsurunu
bir tir uluslararasi politika araci olarak kullanmalarinin oniinde bir takim kisitlar
olusturmaktadir. Bununla birlikte, halk adina yonetime gelen politika yapicilarin
yeniden secilebilme kaygisi ve savas gibi bir politika aracinin tasidigi insani ve mali
nitelikli maliyetler, demokratik yoOnetimlerin siddet yanlis1 politikalardan ziyade
diplomatik ve barig¢il yollara bagvurma egiliminde olmalarinin temel dinamiklerini
olusturmaktadir. Elbette ki, s6z konusu kisitlarin otokratik rejimlerdeki devlet liderleri
icin gecgerli oldugu sdylenilemez. Nitekim, 2011 yili verilerine gore terdrden ileri
diizeyde etkilenen 13 filke arasinda yalnizca 1 iilkenin tam demokrasi ve ozgiir
statiistinde olmasi, digerlerinin ise otoriter ya da kismi demokrasi ve kismen 06zgir

statiistinde olmalar1, demokratik degerlerin tagidig1 6nemi sergilemektedir.

Tablo 5. Terérden En Cok Etkilenen Ulkeler ve Politik Dinamikleri

ULKE Rejim Tiirii * Ozgiirliik Statiisii °
Irak Otoriter Ozgiir Degil [NF]
Pakistan Kismi Demokrasi Kismen Ozgiir [PF]
Afganistan -66" Ozgiir Degil [NF]
Hindistan Tam Demokrasi Ozgiir [F]

Yemen Otoriter Ozgiir Degil [NF]
Somali -66" Ozgiir Degil [NF]
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Tablo 5'in Devami

Nijerya Kismi Demokrasi Kismen Ozgiir [PF]
Tayland Kismi Demokrasi Kismen Ozgiir [PF]
Rusya Kismi Demokrasi Kismen Ozgiir [PF]
Filipinler Tam Demokrasi Kismen Ozgiir [PF]
Sudan Otoriter Ozgiir Degil [PF]
Kongo (DRC) | Kismi Demokrasi Ozgiir Degil [PF]
Kolombiya Kismi Demokrasi Kismen Ozgiir [PF]
& Otoriter "polityIV" degerleri, -10 ile 0 arasindaki iilkeler;

Kismi Demokrasi :"politylV" degerleri, 1 ile 7 arasindaki iilkeler;
Tam Demokrasi  :"polityIV" degerleri, 8 ile 10 arasindaki tilkeler;
® Ulkelerin "Freedom House" veritabamindaki karsiliklari;

“-66: Sistemin olmamasi olarak yorumlanan Yabanci Kesinti Olgusu

Her ne kadar, sorunlarin barig¢il ve diplomatik yollarla ¢oziimiine olanak
saglayacak kiiltiirel ve kurumsal arka plani saglamasi sebebiyle, demokratiklesmenin
uluslararasi sistemde barisin tesis edilmesine katki saglayacag: diisiiniilse de s6z konusu
stirecin iilke sinirlar icerisindeki terdr vb. illegal yapilanmalar ya da i¢ savas riskine
yonelik gegerli olabilecegi fikrine siipheyle yaklasilmalidir. Nitekim; {ilkelerin politik
Ozgiirlik statiileri (6zgiir degil, kismen 0zgilir veya 6zgiir) ile siddetli terdr olaylar
arasindaki iligkiyi yansitan ve 2011 yili verileri dogrultusunda olusturulmus Tabla 6'da
da goriildiigi gibi terériin hissedilir diizeyde oldugu 41 iilkeden yalnizca 8 tanesi 6zgiir
statiisiinde iken; diger 33 iilke ya Ozgiir degil ya da kismen ozgiir statiisiinde olan
tilkelerdir. Bununla birlikte, s6z konusu 8 iilkenin icerisinde ABD gibi uluslararasi
teroriin hedefindeki tilkelerin oldugu dikkate alindiginda 6zgiirliik, insan haklarina saygi
ve demokratik degerlerin hayata gecirilmesi ile terorist eylemlerin varligi arasindaki ters
yonlii  korelasyonel iliskinin varligi belirginlesmektedir. Fakat; Ozgiir statiisiinde
olmayan 64 {ilkenin terdr deneyimiyle kars1 karsiya kalmamasi ya da bu iilkelerde
teroriin siddetinin yliksek diizeylerde olmamasi, terérizmin diger dinamiklerinde de
oldugu gibi politik dinamikleri noktasinda da bir genellemeye gidilmesini

giiclestirmektedir.
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Tablo 6. Vaka - Kontrol
Arastirmast VAKA (GT1 >3.50) KONTROL (GTI < 3.50)
(Politik Dinamikler)
Etken Var (NF; PF) 33 iilke 64 iilke
Etken Yok (F) 8 llke 52 iilke
Toplam 41 116

NF: Ozgiir Degil
PF : Kismen Ozgiir
F : Ozgir

Kaynak: "Freedom House" ve "Vision of Humantiy" veritabanlarindan derlenmistir.

Terorizmin politik dinamikleri {izerinde bir genellemeye gidilmesini giiclestiren
bir diger unsur ise, ampirik literatiiriin birbiriyle tutarsiz bulgulara isaret etmesidir.
Nitekim; demokratiklesme siiregleri ve diizeyleriyle catismalar ve i¢ savaslar arasindaki
iliskinin analiz edildigi ampirik ¢aligmalarin bulgulari, bahsi edilen goriisiin
sorgulanmas1 gerekliligini ortaya koymaktadir. S6z gelimi; Li (2005), Piazza ve Walsh
(2010), Sunde ve Cervalatti (2013), Dreher ve Fischer (2011) gibi bir takim c¢alismalar,
demokratiklesme siireci ile ¢atigsmalar/teror arasinda teorik arka plani da destekleyecek
sekilde ters yonlii iliskinin varligima yonelik bulgular tespit etmislerse de Barbara
(2004), Cederman (2010), Richardson (2011) gibi diger bazi calismalar, s6z konusu
iliskiyi destekleyici bulgular saptayamamislardir. Tiim bunlardan daha da dikkat ¢ekici
olansa; Boswell ve Dixon (1990), Wade ve Reitter (2003), Abadie (2004) gibi bazi
calismalarin demokratiklesme ve i¢ ¢atigma unsurlar1 arasindaki iliskinin "ters U"; yani
once artan sonrasinda azalan yonlii bir iligkinin olduguna dair bulgular elde etmis

olmalardir.

Daha ziyade devletlerin birbirleriyle olan iliskilerinin temel alindigi ve
demokratik degerlerin baris ortamini tesis edecegi yoniindeki teorik goriisiin tilkelerin i¢
sorunlar1 olarak karsimiza c¢ikan terér vb. siddet unsurlarima da indirgenebilmesi

miimkiindiir. Nasil ki; demokratik kurumlarin varligi, yeniden secilebilme kaygisi ve
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yasal kisitlamalar, politika yapicilarinin savag gibi siddet iceren politika araglarini
ivedilikle devreye sokabilmelerinin Oniline gecebiliyorsa; benzer kriterlerin i¢ siddet
olaylar1 noktasinda da gecerli olabilecegi soOylenilebilir. Nitekim, demokratiklesme
siireci igerisinde barig¢il ve sagduyulu yollarin tercih edilmesi, s6z konusu siddet
olaylarinin frenlenmesinde énemli bir etki yaratacaktir. Ote yandan; demokratik sistem
icerisinde, muhalif goriisler ¢ogunluk oylar1 ya da uzlasiya dayali bir sekilde ¢éziime

kavusturulabilecektir (Hegre, 2014).

Politik 6zgiirliigiin tesis edildigi, siyasi yonetime katilim Oniindeki engellerin
kaldirildigi, siyasi ve iktisadi temelli ayrimcilik, riisvet ve kurumsal yozlagma gibi
sorunlarla miicadelenin 6n planda tutuldugu demokrasilerde, hak ve taleplerin illegal
yollara bagvurarak aranmasinin bir anlamda yiiksek firsat maliyeti yaratacagi
sOylenilebilir. Fakat; burada dikkat edilmesi gereken husus, herhangi bir bolgede patlak
veren ve varligimi siirdiirmeye devam eden terdr vb. illegal yapilanmalarin temelinde
yatan ve bu yapilanmalari motive eden dinamiklerin neler oldugudur. S6z gelimi, bahsi
edilen catismalar, goreceli mahrumiyetten kaynaklaniyorsa; diger rejim tiirlerine
nazaran demokrasilerin daha barisgil olabilecekleri sdylenilebilir (Hegre, 2014). Baska
bir ifadeyle; neredeyse tiim terdr Orglitlerinin One siirdiikleri, "toplumun bazi
kesimlerinin ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket ettikleri" ne yonelik savlarin aksine,
devletleraras1 goreceli giic dengesinin tesis edilmesinde ara¢ haline doniisen ya da
olusturduklart diizen igerisinde kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda faaliyette bulunan terdrist
yapilanmalarin oldugu 6rneklerde, demokrasi ile ¢atigma unsurlar1 arasindaki kurgusal
iliski ortadan kalkacaktir. Boliinme talebinin 6n planda tutuldugu ayrilik¢r fikirler
dahilinde hareket eden terdrist yapilanmalar karsisinda, demokratik gelismeler bir

¢Ozlimden ziyade terdr orglitleri icin bir firsata dontisebilecektir.

Elbette ki; siddet olaylarina karsi baskict politikalarin 6n plana ¢ikma
olasiliginin yiiksek oldugu otokratik diizenlerde de terér vb. siddet unsurlarinin diisiik
seviyelerde seyretmesi muhtemeldir. Fakat; bu durumun terériin patlak vermesine ve
destek gormesine sebep olan potansiyel faktorlerin yoklugundan ziyade bir anlamda bu
faktorlerin {izerlerinin ortiilmesinden kaynaklanabilecegi de unutulmamaldir. Ote

yandan; devreye sokulacak miidahale yontemlerinden ziyade; toplumun g¢esitli
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kesimlerine yonelik devreye sokulan politikalarin farklilik gdstermesi, rejim tiirleri ile
teror vb. catisma unsurlart arasindaki iliskiyi sekillendiren daha onemli bir faktor
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Siyasi liderlerin 6zgiir ve rekabetci segimlerle is basina
geldigi ve yeniden segilebilme kaygisiyla hareket ettigi demokratik rejimlerin; otokratik
rejimlerden ziyade toplumdaki farkli gruplarin ¢ikarlarini gozetecek ve goreceli bir
denge saglayacak sekilde hareket edecekleri 6ngoriilebilir. Egitim, saglik, altyapi vb.
kamusal harcamalarin toplumun genis kesimlerine yonelik olacagr demokratik
rejimlerde, bireylerin siddete bagvurma olasiliginin azalacagi ya da terorist
yapilanmalarin belki de en Onemli dayanagini olusturan halk desteginin ortadan
kalkacagini soyleyebiliriz. Bu agidan bakildiginda, gerek tiim bu kriterlerin tam
manastyla hayata gecirilmedigi; gerekse de pargalanma hedefleriyle hareket eden
terorist yapilanmalar i¢in dnemli bir firsata doniisebilen gecis siirecinde, daha kavramsal
tanimiyla demokratiklesme siirecinde ya da ara rejimlerde, siddetin artis egilimine
girebilecegi ihtimali, bir takim ampirik bulgularla ortaya atilan "ters U" seklindeki

iligkiyi agiklar mahiyettedir.

Ozetlersek; demokratiklesme diizeyi / siireci ile siddet olaylar1 arasindaki ters
yonlii; hatta "ters U" seklindeki iligkinin olabilecegi fikri, rasyonel dinamikleri
blinyesinde barindirmaktadir. Fakat; teror vb. siddet olaylarinin temelindeki amag, s6z
konusu goriisiin gecerliligini etkileyecektir. S6z gelimi; demokratik haklarin kazanimi,
firsat esitsizligi ve dislayicilik yaratan politikalara karsi konulmasi noktasinda patlak

veren siddet olaylarinin;

— siyasi yonetime katilim oniindeki engellerin kaldirilmasi;

— hak ve taleplerin 6zgiirce ve kolayca dile getirilmesine olanak taniyan yasal ve
kurumsal diizenlemelerin devreye sokulmasi;

— etkin ve dengeli yeniden dagilim politikalar1 neticesinde firsat esitsizliginin

minimize edilmesi;

gibi demokratiklesmeye dayali kamusal politikalarla azalma egilimi gdstermesi
muhtemeldir. Fakat; s6z konusu siddet olaylar1 belli bir toprak parcasinin ele

gecirilmesi adina yapiliyorsa; bu durum ya dilsel - etnik bolinmeden ya da ayrilik¢i
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baskilardan kaynaklaniyordur ve bdylesi bir durumda s6z konusu gerginligin kamu
politikalar1 araciligiyla diisiiriilmesi pek de miimkiin olmayacaktir (Sunde ve Cervellati,

2013).

Bu sebeplerden 6tiirti, demokratiklesme siire¢lerinin ya da demokratik rejimlerin
teror vb siddet olaylar1 iizerindeki etkilerine yonelik bir genellemede bulunulmasi,

yanilgiya diismemize sebep olabilecektir.

2.3. Terorizm ve Iktisadi Dinamikleri

Terorizmin iktisadi dinamikleri arasinda gelir diizeyi, issizlik, gelir dagilimi
adaletsizligi ve Ozellikle toplumun en fakir %20'lik kesimin yaratilan hasiladan aldig:
pay ile yasam beklentisi, okullasma (egitime erisim) ve gelir diizeyi gibi {i¢ farkh
bilesen etrafinda sekillenen insani kalkinma diizeyi gibi faktorler gosterilebilir. Bununla
birlikte, bireylerin ve dolayisiyla toplumun gelir diizeyi ile meydana gelen su¢ oranlari
arasindaki iligki, gerek teorik; gerekse de ampirik yonden bircok sosyal bilimcinin
calismalarina konu olsa da siyasi bir olguyu ifade eden terdr olaylari ile gelir diizeyi ve
diger iktisadi dinamikler arasindaki iliskinin ayrintili bir sekilde incelenmesinin teorik
diizlemde si1g kaldigin1 soyleyebiliriz. Nitekim; s6z konusu iliskinin daha ziyade
Goreceli Yoksunluk Teorisi ya da rasyonalite varsayimina dayali Firsat Maliyeti Teorisi
dahilinde analiz edildigini gérmekteyiz. S6z gelimi; is bulma imkani, buna bagl olarak
da gelir diizeyi artan bireylerin toplumsal yasamda bir statii sahibi olmalarn ve
toplumsallasabilmeleri dogrultusunda, gerek siddete dayali terér gibi siyasi dinamikleri
olan suclara; gerekse de hirsizlik ve gasp gibi miilkiyete dayali suglara karigma
egilimlerinin firsat maliyetinin artacagi; buna bagli olarak da rasyonel davraniglara

sahip olan bireylerin bu egilimlerinin azalacagi dngdriilmektedir.

Saglik, egitim, altyap:r gibi hizmetlerin kalitesinde yasanacak artigin etkisiyle
kaydedilecek sosyal ilerleme, temel olarak bireylerin ve dolayisiyla toplumun
refahindaki, yani gelir diizeyindeki artisa baglidir. Bireylere sunulan hizmetlerin
kalitesizligi ve yetersizligi, ¢ocuk 6liim oranlarinin yiiksekligi, diisiik egitim diizeyi ve

kisir bir dongili halini alabilen yoksulluk gibi 6zellikle geri kalmis tlkelerin ¢ézmek
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zorunda olduklart sorunlar yumagimin ayrimcilik, diglayicilik ve kurumsal yozlasma
gibi faktorlerle birlestigi cografyalarda, terdriin patlak vermesi ya da var olan terdrist
faaliyetlerin siddetlenmesi noktasinda, terdr orgiitlerinin daha fazla taraftar toplamasi
gibi 6n alinamaz sorunlarin daha olas1 hale gelecegi Ongoriilebilir. Nitekim; 2011
yilinda terdr olaylarmin boyutunun en yiiksek oldugu 13 iilkenin iktisadi durumunu
gosteren Tablo 7 incelendiginde,13 iilkeden 9'unun diisik ya da alt-orta gelir
grubundaki iilkeler olmalari, bagka bir agidan yalnizca birinin yiiksek gelir grubunda
olmasi ve 10'unun 2011 y1li orta diizey insani kalkinma endeksi degeri 0,636'nin altinda

olmasi, s6z konusu ongoriiyii destekler niteliktedir.

Tablo 7. Terdrden En Cok Etkilenen Ulkelerin Gelir Gruplar1 ve HDI Degerleri

ULKE Gelir Grubu 2 HDI °
Irak UMI 0,583
Pakistan LMI 0,513
Afganistan LI 0,371
Hindistan LMI 0,551
Yemen LMI 0,459
Somali LI Il
Nijerya LI 0,467
Tayland UMI 0,686
Rusya HI 0,784
Filipinler LMI 0,426
Sudan LMI 0,419
Kongo (DRC) | LI 0,299
Kolombiya UMI 0,717
4LI : Diisiik Gelir Grubu (KBDG < $1,025)

LMI : Alt - Orta Gelir Grubu ($1,026 < KBDG < $4,035) UMI :

Ust - Orta Gelir Grubu (84,036 < KBDG < $12,475)
HI : Yiiksek Gelir Grubu (KBDG > $12,476)
PHDI: insani Kalkinma Endeksi

Kaynak: World Bank

30



Ote yandan; ortalama insani kalkinma endeksi degeri (Etken) ile siddetli terdr
olaylarina (Vaka) dayali Vaka - Kontrol Arastirmasi'na ait ayrintili degerler Tablo 8'de
yer almaktadir. Bu degerlere gore; 2011 yili verilerinden hareketle, orta diizey insani
kalkinma endeksi degerinin (0,636) altinda kalan 62 iilkeden 26 tanesi siddetli teror
olaylartyla kars1 karsiya iken; diger 36 iilke herhangi bir terdr olaymma maruz
kalmamakta ya da bu iilkelerde yasanan terér olaylarmin siddeti diisiik seviyelerde
seyretmektedir. Bu agidan bakildiginda, bir iilkenin kalkinmighk diizeyi ile teror
olaylarinin varlig1 ya da siddeti arasinda bir genellemeye gidilemeyecegi 6n plana ¢iksa
da s6z konusu 36 iilke arasindan 5 iilkenin digerlerinin aksine yiiksek ve orta yiiksek
gelir grubunda olduklart ve Guatemala, Giiney Afrika ve Nikaragua gibi 6rneklerin yer
aldig1 14 iilkenin ge¢miste siddetli teror olaylariyla karst karsiya kaldiklar: goz oniinde
bulunduruldugunda, ters yonlii bir iligskinin varhigi kendisini gostermektedir. Fakat; zit
orneklerin de goz ardi edilemeyecek boyuttaki varligi, bahsi edilen korelasyonel iliskiye

stipheyle yaklasilmasini ve belirgin bir genellemeden kaginilmasini gerektirmektedir.

Tablo 8. Vaka - Kontrol
Arastirmas! VAKA (GTI > 3.50) KONTROL (GTI < 3.50)
(Iktisadi Dinamikler)
Etken Var (HDI < 0.636) 26 iilke 36 iilke
Etken Yok (HDI > 0.636) 15 iilke 80 tilke
Toplam 41 116

Kaynak: ""World Bank™ - "Vision of Humanity" veritabanlarindan derlenmistir.

Bununla birlikte, yoksulluk ve egitim gibi sosyo-iktisadi temelli faktorlerle
terorizm arasindaki iliski dolayli, komplike ve olduk¢a zayif bir iliski oldugundan,
terOrizmi yetersiz is firsatlar1 ya da egitim imkanlarina dogrudan bir tepki olarak
gormek yerine; politik kosullara yonelik bir tepki olarak gérmek daha dogru olacaktir
(Krueger ve Maleckova, 2002). Her ne kadar ilk etapta, siyasi dinamikleri daha agir
basan bir olgu oldugu goriilse de 6zellikle toplumun en fakir kesiminin ve/veya sayica

azinlik konumunda olan bireylerin toplumsal yasamdaki refah diizeyi, yeterli, kaliteli ve
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Insan onuruna yarasir diizeyde egitim, saglik, altyap1 ve sosyal hizmetlerden adil bir
sekilde yararlanabilmeleri ile toplumun genelinde saglanacak refah artiginin terdrist
faaliyetlere katilma ya da destekleme noktasinda onemli bir firsat maliyeti sunacagi
kesindir. Nitekim, finans ve techizat desteginden de ziyade teror orgiitlerinin illegal
varliklarini siirdiirebilmeleri ve terdrist eylemelerini arttirabilmeleri i¢in en O6nemli
unsurun militan sayilarim1  ve halk destegini arttirmak oldugu goz Oniinde
bulundurulursa, ikinci plana atilan iktisadi kosullarin teroérizmle miicadeledeki onemi

daha net goriilebilecektir.

Elbette ki, yiiksek gelir ve egitim diizeyi ile toplumun en yoksul kesiminin
durumunu iyilestirmeye yonelik uygulanacak politikalarin terorist faaliyetlerin
azaltilmas1 ya da ortadan kaldirilmasi noktasinda kesin etkilerinin olacagi garanti
edilemez. Ancak, siyasi dinamiklerin yan1 sira; iktisadi dinamiklerin de iyilestirilmesine
yonelik devreye sokulacak politikalarla daha rasyonel tercihlerde bulunabilecek olan
egitim dilizeyi yiikksek bir toplumun ve terdrizmle miicadelede etik bir alginin
yaratilmasi, terorist faaliyetlere yonelik kismi halk desteginin kirilabilmesi ve boylece
teror Orgiitlerinin militan kazanimlarinin engellenebilmesi ile sonuglanacaktir.
Dolayisiyla, iktisadi dinamiklere yonelik iyilestirmeleri, teror olaylarinin direkt olarak
azaltilmasindan ya da sonlandirilmasindan ziyade; uzun vadede terorist faaliyetlere
katilim ve destek noktasinda kirilma yaratacak proaktif dnlemler olarak degerlendirmek
ve nihai ¢6ziim icin tasidigr 6nemi kabul etmek ciddi bir zorunluluk olarak karsimiza

¢cikmaktadir.

Su da hemen belirtilmelidir ki; s6z konusu bu kurgusal siirecin terdr gibi siyasi
nitelikli ve siddet iceren su¢ unsurlarindan ziyade; miilkiyete dayali suglar iizerindeki
gecerliligi daha olasidir. Bununla birlikte, teror eylemlerine karisan bireylerin 6zellikle
egitimsizlik ve toplumsallasamama gibi belirgin karakteristik ozellikler sergiledikleri
gdz Oniine alindiginda, rasyonalite varsayimmnin gerek iktisadi; gerekse de siyasi
dinamikleri bakimindan terdr olaylar1 ve terdrist profilleri biinyesinde gegerliligi soru
isaretleri yaratmaktadir. Bu gibi sebeplerden o6tiirii, teorik diizeyde sikintili bir siireci
ifade eden s6z konusu iligkinin; ampirik diizeyde analiz edilerek elde edilen bulgular

dahilinde degerlendirilmesi daha uygun olacaktir. Ancak; ampirik literatiir
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incelendiginde, terdrizmin iktisadi dinamikleri ilizerinde genel bir yargiya varilmasini
kolaylastiracak tek diize sonuglarin olmadig: goriilmektedir. Ornegin; Boswell ve Dixon
(1990), Alesina ve Perotti (1996), Feron ve Laitin (2003), Barbara (2004), Koseli
(2006), Feridun ve Sezgin (2008) gibi calismalar, terdrist saldirilar ile iktisadi
dinamikler arasinda negatif yonlii ve istatistiksel olarak anlamli bir iligski saptarken;
Piazza (2011), Piazza ve Walsh (2010) pozitif yonlii ve istatistiksel olarak anlamli;
Abadie (2004), Piazz (2007), Derin Giire (2009), Derin Giire (2010), Cederman (2010),
Richardson (2011), Dreher ve Fischer (2011) gibi ¢alismalar ise, terérizmin iktisadi
dinamikleri bilinyesinde barindirdigina dair istatistiksel olarak anlamli herhangi bir

bulguya rastlayamamustir.

Sonug olarak, issizlik, ig imkanlarmin yetersizligi, yoksulluk, gelir dagilimi
adaletsizligi, yiiksek niifus oranlari, egitimsizlik gibi faktorlerin viicut bulmus bir
gostergesi olan yasam standartlarinin kalitesi ile terdrist faaliyetler arasindaki olasi
nedensellik iliskisine, iktisat teorisi dahilinde tatmin edici cevaplar sunulmasi ¢ok da
olas1 goriilmemektedir. Bu sebeple, teorik diizlemden siyrilip daha yakin bir donemi
dikkate alan ekonometrik bir model belirlemek ve elde edilecek ampirik bulgularin 15181

altinda yorumlamaya gitmek daha uygun olacaktir.

2.4. Sosyal Dislanma, Ayrimcilik ve Terorizm
Oldukg¢a kompleks bir yapiya sahip olan sosyal diglanma olgusunun gerek
tanimlanmasinda; gerekse Olclilmesinde belirgin bir uzlagsmaya varilamadigini
gormekteyiz. S6z gelimi, Diinya Bankasi, Avrupa Birligi, OECD ve Birlesmis Milletler
mutlak ve goreceli yoksulluk, yoksunluk ve esitsizlik gibi dinamikleri tanimlarken

farkli 6l¢iimler ve gostergeler kullanmaktadirlar (Peleah ve Ivanov, 2013).

Ornegin, Avrupa 2020 Hedefleri dahilinde sosyal diglanma olgusu, cesitli maddi
boyuttaki yoksunluklara maruz kalinmasi, yoksulluk riskinde olunmasi ve oldukga
disik is yogunlugunda hayatin idame edilmesi gibi ii¢ farkli bilesen etrafinda
sekillenmektedir (Lelkes ve Gaisor, 2012). Avrupa Birligi'ne (AB) gore; sosyal

dislanma, sosyal katilimin yani sira yoksulluk, issizlik, egitim, bilgi ve saglik
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hizmetlerine erisim gibi dinamikleri kapsayan c¢ok boyutlu ve bireysel, ailesel,
toplumsal ve ulusal diizeyde gerceklesebilen bir olgu olarak goriilmekte ve "bireylerin
yoksulluk, hayat boyu 6grenme firsatlarindan ve temel becerilerden mahrumiyet ya da
dislayiciliga bagl olarak toplumun disina itilmeleri ve toplumsal hayata tam manasiyla

katilimlarinin engellenmesi" olarak tanimlanmaktadir (Radermacher, 2010).

Uluslararas1 Calisma Orgiiti'ne (ILO) gore ise; sosyal dislanma, bireylerin
yagadiklar1 toplumun gelisimine katilma ve beslenme, egitim, saglik gibi temel
ihtiyaclarim1 karsilamasina olanak saglayacak yasam kosullarina erismesine engel olan

yoksulluk durumu olarak tanimlamaktadir. 10

Birlesmis Milletler insan Haklar1 Komisyonu (UNHRC) ise; sosyal dislanma
kavramini, tiim hak ve o6zgiirliikklerden tiim bireylerin esit bir sekilde yararlanmasina
zarar verecek 1rk, renk, cinsiyet, dil, inang, politik ya da diger goriisler, ulusal ya da
sosyal koken, miilkiyet, soy ya da diger statiiler gibi faktorlere dayali herhangi bir

ayrim, diglama ya da kisitlama olarak tanimlamaktadir (Mathieson vd. 2008).

Ingiltere Basbakanlik Sosyal Dislanma Birimi'ne (SEU) gore ise; sosyal
dislanma, bireylerin ya da bolgelerin birbirleriyle alakali olan issizlik, kalifiyesiz
isgilicti, diisiik tcretler, kotli barinma kosullari, yiiksek su¢ oranlari, saglik ve ailesel

bozukluklar gibi sorunlardan muzdarip olmalari halinde ortaya ¢ikabilmektedir.'*

Bu dogrultuda, genel itibariyle ayrimcilik temelli resmi ya da gayri resmi
eylemlerin neticesinde sekillenen sosyal dislanma olgusunu, toplumsal yapinin en
kiiclik birimleri olan bireylerin ya da bazi grup ya da gruplarin toplumsal yasamin
herhangi bir aninda iktisadi, politik, sosyal vb. temelli hizmetlerden kasti ya da dolayl

olarak mahrum birakilmalari olarak tanimlanabilir.

Her ne kadar, ortak bir tanim1 yapilamasa da dinamik, siiregelen bir siireci ifade
eden sosyal dislanma olgusu, yeniden bdlisiim, yerel - ulusal karar alma

mekanizmalarina katilim, sosyal giivence, calisma hiirriyeti, barinma gibi iktisadi,

19 http://www.unesco.org, Erisim Tarihi: 12 Haziran 2014.
“The Social Exclusion Unit, 2004.
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politik, toplumsal ve kurumsal bir takim dinamikler etrafinda ve karsilikli olarak
etkilesimli bir bicimde sekillenmektedir. Baska bir ifadeyle, toplumsal yasamin her
asamasinda bir ya da daha ¢ok unsura bagli olarak ortaya cikabilmektedir. Sosyal
dislanma olgusunun temeli olan dislama faktorii ise, barinma, is bulma ve g¢alisma,
beslenme gibi temel ihtiyaclarin yerine getirilmesinde insan onuruna yakigmayan
diizeydeki uygulamalara maruz kalma gibi iktisadi temelli ve yerel - ulusal diizeyde
parlamenter siirece katilim, karsilagilan sorunlarin yerel ve idari yonetimlere iletilmesi
ve ¢oziime kavusturulmasi noktasinda muhatap bulanamamasi ya da seffaflik, hesap
verilebilirlik ilkeleriyle bagdasmayan uygulamalar ile karst karsiya kalinmasi gibi
politik temelli diglama olarak ikiye ayrilmakla birlikte, dort farkli diizeyde analiz

edilebilmektedir. Bunlar;

e Toplumsal yap1 i¢indeki grup ya da gruplara yonelik tarihsel bir ihmalkarlik ya
da kisitlamadan kaynakli olup da bu durumun iyilestirilmesine yonelik kamusal
nitelikli iyilestirme politikalarinin devreye sokuldugu (Endeks Degeri: 1);

e Toplumsal yap1 i¢indeki grup ya da gruplara yonelik tarihsel bir ihmalkarlik ya
da kisitlamadan kaynakli olup da bu dogrultuda iyilestirmeye yonelik bir
kamusal girisimin olmadig1 (Endeks Degeri: 2);

e Toplumdaki baskin gruplar tarafindan ytirtitiilen ve yasal kamusal politikalarin
s0z konusu ayrimci toplumsal uygulamalarin etkisini dengeleme noktasinda nétr
ya da yetersiz oldugu (Endeks Degeri: 3);

e Direkt olarak kamusal nitelikli politikalar araciligiyla devreye sokulan (Endeks
Degeri: 4);

iktisadi ve politik temelli diglayicilik faaliyetleri olarak siralanmaktadir ve dort endeks
degerini alan devlet giidiimlii dislayicilik girisimlerinin en tehlikelisi olarak karsimiza

cikmaktadir (Minorities at Risk (MAR) Codebook Version 2/2009).

S6z konusu sosyal diglanma ve iktisadi - politik temelli ayrimcilik girisimleri ile
bu girisimlere maruz kalan bireylerin su¢a bulasma egilimleri arasindaki kurgusal
iligkinin daha ziyade sosyoloji literatliriinde yaygin olarak incelendigi

soylenebilir.Nitekim;kriminoloji ve sosyoloji literatiirii dahilinde, toplum igerisinde
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meydana gelen etnik, 1rksal ve sinif temelli ayrimeilik olgusu ile siddet igeren suglar,
saldirganlik ve anti sosyal davranislar arasinda baglant1 oldugu yaygin olarak kabul
gormekte ve bu tiir uygulamalar, agresif davraniglar ve siddete dayali sucglarin bir tiir
belirleyicisi olarak degerlendirilmektedir (Piazza, 2012). Oyle ki; bir toplumdaki
kiiltiirel ya da sayica azinlik statiisiindeki grup ya da gruplara yonelik devlet odakli ya
da gayri resmi bir sekilde ve sistematik olarak devreye sokulan politikalarin bu gruplar
tizerinde '"yabancilasma" ya da "Otekilesme" duygusunu tetiklemesi kuvvetle
muhtemeldir. Zamanla marjinallesebilecek olan bu gruplarin illegal 6rgiitlenmelerin
bilinyesinde kimlik arayisina girmeleri ve siddet yanlist yol ve yontemlerin igerisinde
yer almalar1 da siire¢ igerisinde gerceklesebilecek ihtimaller arasindadir. S6z gelimi;
toplumsal yap1 igindeki bir grup ya da gruplara yonelik uygulanacak siyasi temelli
dislama ve ayrimcilik temelli politikalarin etkisiyle siire¢ icerisinde s6z konusu
gruplarin  iktisadi statlilerinin de bozulacagi; sonu¢ itibariyle bu gruplarin
toplumsallasma ve ulusal kiiltiirle biitiinlesme imkanlarinin gii¢lesecegi dngortilebilir.
Nitekim; bu durumun kisir bir dongii halini almas1 ya da resmi diizeyde agik bir sekilde
yapilmaya baslanmasi ile toplumu bir arada tutan ortak degerlerin eriyip gidecegi
soylenebilir. Kindarlik, nefret ve diismanlik duygularinin filizlenmesine sebep olacak
bu gibi uygulamalara terorle miicadele sirasinda hayatin1 kaybedenlerin sayisindaki
artisin eklenmesi, on almamaz ayrilik¢r fikirlerin ve sosyal ayrisma olgusunun hat
sathaya ulagmasi ile sonuglanacaktir. Terdr orgiitlerinin ihtiyag duydugu ve ¢ikarlari
dogrultusunda kullandigi bu gibi toplumsal ve psikolojik temelli unsurlarin
tyilestirilmesine yonelik politikalarin devreye sokulmamasi, bolgesel ya da ulusal
diizeyde terorist faaliyetleri siddetlendirecektir. Ciinkii, varliklarini siirdiirebilmek adina
lojistik kaynaklardan ziyade insan kaynagina daha ¢ok ihtiya¢ duyan terdr orgiitlerinin
goziinde, ¢esitli politikalar ya da toplum igerisindeki algilar neticesinde kendilerini
dislanmis hisseden, mevcut ya da muhtemel magduriyetlerini telafi edebilecekleri,
sikayet ve taleplerini dile getirebilecekleri anayasal ve kurumsal temelli bir erisim
mekanizmasina ulagsamayan 6zellikle azinlik statiisiindeki gruplarin iiyeleri muhtemel
bir hedef haline gelmektedir. Bu sebeple; sistematik bir ayrimciliga ve dislanmaya
maruz kalan, muhtemel magduriyetlerini telafi edebilecekleri idari ve yargisal

kanallardan kismen ya da tamamen mahrum birakilan; bununla birlikte tiim bu politik
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temelli ayrimeiligin yani sira is sahibi olma, barinma, egitim ve saglik hizmetlerinden
yararlanma gibi sosyo-iktisadi temelli hak ve hiirriyetlerinden yoksun birakilan
bireylerin siddet iceren illegal yollara bagvurma olasilig1 ve bu tir lilkelerde terdriin
patlak vermesi ya da siddetinin tirmanmasi ihtimali artmaktadir. Nitekim; yaygin nitel
caligmalar, iktisadi olarak marjinallesen etnik, dini ve sosyal nitelikli azinlik grup
iiyelerinin radikal ideolojilere kapilma, kendi problemlerine ¢6ziim olmasi adina politik
siddeti destekleme ve hatta siddetli ayrimciliga maruz kalmalar1 halinde, terdrist

aktivitelere katilmalarinin daha olas1 hale geldigini gostermektedir (Piazza, 2012).

Bireylerin esit is, egitim ve saglik imkanlarina sahip olmamalari, toplumsal
siiflar arasindaki alim giliciiniin ve statii farkinin belirgin bir sekilde farklilagsmasi ve
kendi gelecekleriyle ilgili belirsizliklerin hat safhaya ulasmasiyla birlikte
sosyallesememeleri, parcast olduklar1 toplumla biitlinlesemeyerek her gegen giin
yabancilagsmalari, terorist faaliyetlere katilmalar1 yoniindeki propagandalarin
bilinglerinde cazip hale gelmesi ve benliklerini 6rgiit mensubu olarak tamamlamalari ile
sonuglanabilmektedir. Baska bir ifadeyle; diglayici girisimlere maruz kalmayan azinlik
gruplarin radikallesme, yaygin toplumsal degerlere yabancilasma ve terorist gruplara
katilimlarinin daha diisiik bir olasilik tasidigi soylenebilir (Piazza, 2011). Kisacast;
iktisadi, politik ve psikolojik ayrimciliga dayali bir takim legal ya da illegal
politikalarin etkisiyle toplumu olusturan bireyler arasindaki sosyal ayrismanin artmast,
terdriin o bolgede hizla yiikselmesi i¢in belki de en uygun zemini hazirlamaktadir.
Ozellikle, etnik ya da dini temelli farklilasmanin hat safhada oldugu toplumlarda, bu tiir
bir siirecin terorizmle sonuclanma ihtimalinin de yiiksek olacagi 6ngoriilebilir. Nitekim;
2011 yili verilerine gore, terdriin en yliksek siddet diizeyinde yasandigi ilk on ii¢
iilkenin ELF endeks degerleri'? ile bu iilkelerde meydana gelen iktisadi ve politik
temelli dislayicilik endekslerinin yer aldigi Tablo 9'da da gorildiigi gibi s6z konusu
iilkelerden Somali ve Yemen disindakilerin hepsi yiiksek bir pargalanma endeks
degerine sahipler. Bununla birlikte, bircogunun 3 ve 4 gibi ileri diizey iktisadi ve politik

temelli diglayicilik girisimleri deneyimlerine sahip olmalari, 6zellikle farkli etnik, dilsel

12 Etnik - Dilsel Pargalanma (ELF) Endeksi, ayni iilkeden rastsal bir sekilde secilen iki kisinin farklt

dilsel, etnik ya da inang temelli gruplardan olma olasiligini1 yansitmaktadir.
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ya da dini alt gruplarin oldugu iilkelerde bu gruplara yonelik devreye sokulan legal ya

da illegal politikalarin bireylerin radikal girisimlere katilma ya da destekleme

noktasinda bir tiir elverisli zemin olusturdugu fikrini destekler niteliktedir.Nitekim; her

ne kadar Alesina ve Perotti (1996), Fearon ve Laitin (2003) gibi zit 6rnekler de olmakla
birlikte; Abadie (2004), Vanhanen (1999), Wade ve Reiter (2007), Fjelde (2010) ve

Piazza (2011)gibi ampirik ¢aligsmalarin yiiksek parcalanma ve dislayicilik unsurlari ile

i¢ savas ve terOrist faaliyetler arasinda istatistiksel olarak anlamli ve pozitif yonlii bir

iligki saptamalar1 da konuya 151k tutmaktadir.

Tablo 9. Terérden En Cok Etkilenen Ulkeler ve Toplumsal Dinamikleri

ULKE ELF? PDI® EDI®
Irak 0,630 1 1
Pakistan 0,777 4 4
Afganistan 0,774 1 1
Hindistan 0,958 4 3
Yemen 0,195 1= 1l
Somali 0,372 0 0
Nijerya 0,917 3 4
Tayland 0,793 1 1
Rusya 0,374 4 4
Filipinler 0,875 1 1
Sudan 0,738 4 4
Kongo

(DRC) 0,977 4 3
Kolombiya 0,677 3 3

®ELF, Etnik, Dilsel ve Inan¢ Temelli Parcalanma (Cesitlilik) Endeksi

°PDI, 0 -4 arasinda degisen Politik Dislayicilik Endeksi
¢ EDI, 0 - 4 arasinda degisen Iktisadi Dislayicilik Endeksi

“II : Veri meveut degil.

Bununla birlikte, Kolo'nun (2012) elde ettigi ELF endeks degerleri {izerinden

olusturulan Vaka - Kontrol Arastirmasi'na iliskin detaylarin yer aldigi Tablo 10

incelendiginde, 2011 yili verilerine goére terdrist faaliyetlerin siddet boyutunun

hissedilir diizeylerde oldugu 41 iilkeden 31'nin etnik, dini ya da dilsel temelli ¢esitliligi
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yiiksek olan iilkeler oldugu goriilmektedir. Her ne kadar bu durum, toplumsal ¢esitliligi
yiiksek olan toplumlarin terdrist saldirilara daha ¢ok maruz kalma egiliminde oldugu
gorliniimii verse de; etnik cesitliligi yliksek oldugu halde, terdriin siddetinin diisiik
oldugu ya da hi¢ olmadig1 69 iilkenin varligi, boylesi bir genellemenin yanlis sonuglar
doguracaginin sinyallerini vermektedir.Bu sebeple, terérizmin diger muhtemel
dinamiklerinde oldugu gibi toplumsal parcalanma / ¢esitlilik olgusuna da silipheyle

yaklagilmas1 gerekmektedir.

Tablo 10. Vaka - Kontrol
Analizi VAKA (GTI1 >3.50) KONTROL (GTI < 3.50)
(Toplumsal Par¢alanma)
Etken Var (ELF > 0,5) 31 tlke 69 llke
Etken Yok (ELF < 0,5) 10 iilke 47 tilke
Toplam 41 116

Kaynak: Kolo, (2012) - Vision of Humanity {izerinden derlenmistir.

Bu dogrultuda, etnik, dini ya da dilsel temelli par¢alanmanin / ¢esitliligin terérist
yapilanmalar dahilinde tetikleyici bir faktér olmaktan ziyade; zemin hazirlayici bir
unsur ve bir tiir hizlandiran etkisi yaratan faktor olarak degerlendirilmesi daha uygun

olacaktir.
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UCUNCU BOLUM

3. AMPIRIK ANALIZ

3.1. Ampirik Literatiiriin Degerlendirilmesi
Terdrizm ve i¢ savas gibi politik siddet unsurlarinin iktisadi, politik ve toplumsal
dinamiklerini inceleyen ampirik ¢alismalarin birbirlerine zit bulgular dikkat cekici

diizeydedir.

Ornegin; i¢ savas olgusu iizerine odaklanan calismalardan Barbara (2004); bir
takim tilkelerde var olan sivil savaglarin diger {ilkelerde neden olmadigi sorunsali
iizerinde odaklandigi ve bir anlamda mikro temellere dayali yaptigi calismasinda,
bireyleri isyan vb. illegal siireglere iten soyo-iktisadi ve politik faktorleri analiz etmistir.
1946 - 1996 yillar1 dahilinde 22 iilkeyi Lojistik Regresyon Modeli yardimiyla inceledigi
analizinde, bebek oliim oranlari, kisi basima diisen reel gelir diizeyi, ortalama yasam
stiresi ve yetiskin okur-yazarlik oranlar1 gibi iilkelerin yasam kosullarini ifade eden
degiskenlerin beklentilere uygun isaretler aldiklarin1 ve istatistiksel olarak anlamli
olduklarim tespit etmistir. Ancak; demokratik ve anti demokratik yonetim sekillerine
iliskin degiskenlerin sivil savaslar {lizerindeki etkilerine yonelik istatistiksel olarak

anlaml bulgulara rastlayamamistir.

Fjelde (2010); askeri, monarsik, tek partili ve ¢ok partili olmak tizere 4 farklh
otokrasi tiiriiniin hiikiim stirdiigii cografyalar ile sivil savaslarin patlak vermesi arasinda
belirleyici bir iligkinin olup olmadigini test etmek adina, 1973 - 2004 yillar1 dahilinde
159 iilkede patlak veren ve UCDP/PRIO Silahli Catigma Veri Seti biinyesinde kayda
alinmis sivil catismalar {izerinden olusturdugu kukla degisken ile kisi basina diisen
gelir, nifus biiyiikliigii, etnik parcalanma gibi kontrol degiskenlerin yani sira; 4 farkl
otokrasi tiiriine iliskin degiskenler lizerinden uyguladigi Logit Model neticesinde, etnik
parcalanma ve niifus yogunlugu faktorlerinin sivil savaslar {izerinde pozitif; gelir diizeyi
degiskeninin ise negatif ve istatistiksel olarak anlamli etkilerini saptamistir. Ote yandan,

otokrasi tiirlerinden yalnizca askeri ve ¢ok partili otokrasilerin sivil savaslar arttirici
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ozelliklere sahip olduguna dair anlamli bulgular saptarken; monarsik ve demokratik

rejimlerin olas1 etkilerine yonelik anlamli bulgular elde edememistir.

Cederman, Hug ve Krebs (2010); UCDP / PRIO Silahli Catisma Veri Seti
tizerinden derledigi sivil savaslarin varligina iliskin olusturdugu kukla degiskenler
yardimiyla 1946 - 2004 yillarin1 kapsayacak sekilde olusturduklar1 Logit Model
neticesinde, liger yillik gecikmeli degerlerini aldigi agiklayict degiskenlerden gelir
diizeyi ve demokratik rejim tiirli degiskeninin hiikiimete yonelik catigsmalar iizerinde
arttirict ve istatistiksel olarak anlamli etkilerini saptarlarken; toprak parcasina yonelik

catismalarin temelinde bdylesi anlamli bir iliskiye rastlayamamiglardir.

Goldstone ve ark. (2010); yaygin olarak Epidemiyoloji Bilimi'nde yer bulan
Vaka-Kontrol Metodolojisi lizerinden hareketle kurguladiklar1 ve 1955 - 2003 yillar
dahilinde toplamda 117 iilkeyi dikkate alan alternatif 3 Kosullu Lojistik Model
yardimiyla sivil savaslar, olumsuz rejim degisiklikleri, devlet ¢okiisii vb. politik
istikrarsizliklarin temelindeki risk faktorlerini saptamak istedikleri ¢alismalarinda,
siyasi rejim tiirlerinden "kétii komsuluk” olarak tasnif ettikleri komsu iilkelerde var olan
catigmalara kadar 4 farkli sosyo-politik ve iktisadi faktoriin politik istikrarsizlik olgusu
tizerinde yipratici etkilere sahip olduguna dair istatistiksel olarak anlamli bulgular tespit

etmislerdir.

Calismalarmin merkezine direkt olarak terdrist faaliyetleri koyan ampirik
caligmalarda da zit bulgularin varligi dikkat gekici diizeydedir.Ornegin; Muller ve
Seligson (1987), yasanan i¢ ¢atismalar sonucunda bir milyon kisi basina diisen 6liim
oranlarinin dogal logaritmasin1 alarak hesap ettikleri politik siddet unsuru iizerinden
1973 - 1977 yillarin1 kapsayan ve ¢esitli lilke drnekleri dahilinde tahminledikleri Coklu
Regresyon Modeli neticesinde, baskici rejimlere yonelik olusturduklart kukla
degiskenin ve gelir dagilim1 adaletsizliginin politik siddet unsuru {izerinde direkt olarak

arttirici etkilerinin olduguna yonelik bulgular tespit etmislerdir.

Boswell ve Dixon (1990); siddete dayali ayaklanmalar ile gelir dagilimi
adaletsizligi, iktisadi kalkinma, siyasi rejim baskis1 ve Immanuel Wallerstein tarafindan

gelistirilmis olan Diinya Sistemi Teori'sinde One siiriilen iilkelerin uluslararasi sistem
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icerisindeki merkez, ¢evre ve yar1 c¢evre gibi "dlinya sistemi konumlar1" arasindaki
iliskiyi analiz edebilmek adma 1973 - 1977 yillann arasinda 63 iilkeye ait veriler
tizerinden uyguladiklar1 En Kiigiik Kareler Yontemi neticesinde, iktisadi biiylime ile
siddete dayali ayaklanmalar arasinda negatif yonlii, gelir dagilimi adaletsizligi arasinda
pozitif yonlii; karesel formda modele dahil ettikleri siyasi rejim baskisi degiskenine
iliskinse ters -U seklinde bir iligkinin varligini tespit etmislerdir. Fakat; tilkelerin diinya
sistemi igerisindeki konumlarinin s6z konusu regresyon analizi dahilinde anlamli

etkilerini tespit edememislerdir.

Abadie (2004); terérizm riskinin olas1 iktisadi, siyasi ve toplumsal koklerini
belirleyebilmek adina 186 iilke i¢in 2003 - 2004 yillar1 dahilinde olusturulmus ve 0-100
arasinda degerler alabilen WMRC - GTI endeks degerleri ile yoksulluk, politik 6zgiirliik
ve etnik - dilsel temelli pargalanma gibi sosyo-iktisadi ve sosyo-politik faktorleri dahil
ettigi ve En Kiiciik Kareler Yontemi yardimiyla tahminledigi ekonometrik model
sonucunda, kisi basina diisen gelir diizeyi, insani kalkinma endeksi ve gini katsayist gibi
iktisadi faktorler ile terOrizm riski arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski
saptayamamig; bununla birlikte politik haklara iliskin ters U seklindeki karesel ve
istatistiksel olarak anlamli iliskiyi yakalayabilmistir. Ayrica, etnik ve dini temelli
pargalanma degiskenlerine iliskin anlamli bir iliski saptayamazken dilsel temelli
parcalanmanin ve llkelerin yiizolgiimii ve yiiksekligi gibi cografi faktorlerin teroriin

stiregelmesi iizerinde arttirici etkilere sahip olduguna dair bulgular tespit etmistir.

Piazza (2006); yoksulluk, gelir dagilimi adaletsizligi ve zayif iktisadi kalkinma
diizeyi gibi iktisadi dinamiklerin terdrizmin sebepleri arasinda yer aldigina yonelik
ozellikle 9/11 sonrasi olusan yaygin kaniy1 ampirik olarak test edebilmek adina, 1986 ve
2002 yillar1 dahilinde 96 tilkeye ait politik ve demografik kontrol degiskenler ile birlikte
igsizlik, gelir dagilimi adaletsizligi ve yoksulluk gibi degiskenlere ait veriler lizerinden
uyguladigi En Kiigiikk Kareler Yontemi neticesinde, niifus biiyiikliigii, etnik ve dini
cesitlilik ile politik ve sivil ozgiirliikk gibi faktorlerin aksine; herhangi bir iktisadi
kalkinma gostergesi ile gerek terorist saldirilar; gerekse de bu saldirilar neticesinde

verilen zayiatlar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski saptayamamaistir.
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Krieger ve Meierrieks (2010); issizlik, yoksulluk, gelir dagilim1 adaletsizligi gibi
diisiik sosyo-iktisadi kosullarin iyilestirilmesine yonelik refah politikalarinin terdrist
aktiviteler tizerinde azaltici etkilere sahip olup olmadigini analiz edebilmek adina, 15
Bati1 Avrupa iilkesinde 1980 - 2003 yillar1 arasinda meydana gelen teror olaylar ile
kamusal saglik harcamalari, issizlik ve yashlik Odemeleri gibi sosyal refah
harcamalariin birer yillik gecikmeli terdrist saldirt istatistiklerini Negatif Binominal
Regresyon Modeli iizerinden tahminledikleri c¢aligmalarinda, sosyal refah
harcamalarinin her birinin terorist saldirilar lizerinde azaltici; kutuplagsma unsurunun ise

arttiricr ve istatistiksel olarak anlamli etkilerini saptamiglardir.

Richardson (2011); genel itibariyle beklenen ile gergeklesen refah diizeyleri
arasinda olusacak negatif yonlii bir farkin bireyleri politik siddete yoOnlendirecegi
yoniindeki Goreceli Mahrumiyet Teorisi'nin terdr olaylar1 diizlemindeki gecerliligini
analiz etmek adina, issizlik ve yiiksek egitim diizeyi gibi degiskenlerin gecikmeli
degerleri ile terdrist saldirilar arasindaki olasi iliskiyi inceledigi ve 1980 - 2008 yillar
dahilinde 56 iilkeyi dikkate alarak uyguladigi En Kiigiik Kareler Yontemi neticesinde,
igsizlik ve Onceki yilara ait terdrist saldirilarin cari yildaki terdrist saldirilar iizerinde
pozitif ve istatistiksel olarak anlamli etkilere sahip olduguna dair bulgulara ulasirken;
yiiksek egitim diizeyine iliskin degiskene ait istatistiksel olarak anlamli herhangi bir
bulgulaya ulasamamistir. Bununla birlikte; kisi basina diisen gelir, politik haklar ve sivil
ozgirliikler ile dis yardimlara iliskin modele dahil ettigi degiskenler i¢in de anlamli

bulgular elde edememistir.

Dreher ve Fischer (2008), ademi merkeziyet¢iligin uluslararasi terdrizm
tizerindeki olasi etkilerini analiz edebilmek adina, 1976 - 2000 yillar1 dahilinde dikkate
aldiklar1 109 iilkeye ait gecikmeli kontrol degiskenler lizerinden uyguladiklar1 Negatif
Binominal Rastsal Etkiler Panel Veri Yontemi neticesinde, yerellesmeye yonelik
harcamalarin terdr olaylar1 lizerinde azaltici etkilerinin oldugu; fakat siyasi ademi
merkeziyet¢iligin istatistiksel olarak anlamli herhangi bir etkisinin olmadig1 bulgusuna

ulagmiglardir.
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Dreher ve Fischer (2011); ademi merkeziyetciligin teror saldirilari iizerinde
azaltic1 etkilerinin olup olmadigin1 analiz edebilmek adina, 1998 - 2004 yillar1 dahilinde
110 iilkeyi dikkate alarak olusturduklari Negatif Binominal Regresyon Modeli
neticesinde, mali nitelikli yerellesme harcamalarinin terdr olaylari {izerinde azaltic1 ve
istatistiksel olarak anlamli etkilerini saptamislar; fakat siyasi nitelikli 6zerklik
unsurunun terdr saldirilar iizerinde istatistiksel olarak anlamli etkilere sahip olduguna
dair bulgular elde edememislerdir. Bununla birlikte, tilkelerin gelir diizeyleri ile teror
saldirilar1 arasinda anlamli bir iliskiye rastlamazlarken; politik 6zgiirliik degiskenine ait

negatif ve istatistiksel olarak anlamli bir katsayiya ulasmislardir.

Genel itibariyle terdrist saldirilar1 baz alan ¢alismalarin yani sira; kimi
calismalarin ulusal, uluslararasi, etnik veya parcalanmaya yonelik terdrist saldirilar
tasnifine giderek terérizm tiirlerinin anlamli bir farklilik tasiyip tasimadiklari sorunsali
lizerine yogunlagtiklar1 gériilmektedir.Ornegin; L1 (2005); demokratik katilimin terdrist
saldirilar tizerindeki etkilerini analiz edebilme adina 1975 - 1997 yillar1 dahilinde 119
tilkede meydana gelen uluslararasi nitelikteki teror olaylari sayisi ile kisi basina diisen
gelir, gini katsayisi, siyasi rejimin dayaniklilig, tarihsel terér deneyimlerinin varhigi ve
bolgesel farkliliklar gibi kontrol degiskenler arasindaki iliskinin yani sira; demokratik
katilim stireclerinin etkisini analiz edebilmek adina olusturdugu Negatif Binominal
Regresyon Analizi neticesinde, gelir dagilimi adaletsizliginin anlamli etkilerini
saptayamamasina ragmen; gelir diizeyi, demokratik katilim, siyasi rejimin dayaniklilig
gibi faktorlerin uluslararasi nitelikteki terdr olaylart iizerinde azaltici ve istatistiksel
olarak anlamli etkisini saptamistir. Bununla birlikte, terorist eylemlerin uzunca siireler
varligin1 korumasinin daha yiiksek terdrist saldirilara sebebiyet verdigi bulgusuna

ulagmustir.

Wade ve Reiter (2007); rejim tiirleri ile intihar eylemlerine dayali terorist
faaliyetler arasindaki iliskiyi test edebilmek adina 1980 - 2000 yillar1 dahilinde, terdrist
saldirllarin  yasanip yasanmamasi dogrultusunda olusturdu golge degiskenler ile
ozgirliik statiisii, siyasi rejimin dayanikliligi, azinlik gruplara yonelik ayrimcilik temelli
girisimler gibi degiskenleri Logit ve Negatif Binominal Regresyon Modeli yardimiyla

tahminlemisler ve azinlik gruplara yonelik ayrimcilik girisimleri ile kismen ozgiir
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statiisiine iligkin degiskenlerin terér saldirilarini arttirict yonde istatistiksel olarak

anlamli etkiler tagidiklar1 bulgusuna ulagsmislardir.

Piazza (2008), terdrist gruplarin barinmasi icin elverisli kosullar saglayan
basarisiz devletlerin uluslararasi gilivenlik i¢in bir tehlike teskil ettiklerine yonelik
yaygin kanilar1 analiz edebilmek adina, 1973 - 2003 yillar1 dahilinde 197 iilke i¢in
uluslararas1 nitelikli terdr saldirilar1 {izerinden uyguladigi Negatif Binominal Analiz
neticesinde, kronik hale gelmis devlet basarisizlig1 olgusuyla bogusan iilkelerin terdrist
gruplar1 barindirma noktasinda daha yiiksek bir olasiliga sahip olduklarma dair

bulgulara ulagsmstir.

Derin-Giire (2009); ozellikle 9/11 saldirilari sonrasinda yaygin bir sekilde
tartisilmaya baslanilan yoksullugun terdrizmin dinamikleri arasinda yer aldigina yonelik
goriisii test etmek adina, terorist faaliyetleri uluslararasi, ulusal ve ayrilik¢r terdrizm
olarak tasnif ettigi ¢aligmasinda, farkli tarihsel araliklari dikkate almakla birlikte genel
itibariyle 1972 - 2006 yillarin1 kapsayan ve 138 iilkeye ait terérist saldirilar ile gelir
diizeyi, niifus biiyiikliigl, sivil haklar ve diger bir takim kontrol degiskenler arasi
iligkileri Negatif Binominal Regresyon ve Sabit Etkiler Poisson Yari-Maksimum
Olabilirlik Tahmincisine dayali olarak tahminledigi alternatif ekonometrik modeller
neticesinde, uluslararas: terorist saldirilarin hedefindeki iilkelerin daha ziyade yiiksek
gelir diizeyine sahip iilkeler oldugu; bununla birlikte ulusal bazli terdrist saldirilar
lizerinde gelir degiskeninin belirgin bir rol oynamadigi bulgularina ulasmustir. Ote
yandan; ayrilik¢r terdrist faaliyetlerin gozlemlendigi bolgelere 6zgii olarak olusturdugu
degiskenler iizerinden tahminledigi alternatif model neticesinde elde ettigi bulgular
oldukca manidardir. Cift tarafli Negatif Binominal Regresyon Modeli iizerinden yaptig1
bu analizde, yiiksek goreceli gelir diizeyinin (lilkenin gelir diizeyi / ayrilik¢r faaliyetlerin
yogunlastig1r bolgelerin gelir diizeyi) daha yiiksek ayrilik¢r terdrist saldirilara sebep
oldugu bulgusuna ulagsmistir. S6z konusu modelde, gelir degiskenine ek olarak gelir
dagilimi adaletsizligini ifade eden gini katsayi ile etnik-dini par¢calanma unsurlarmin da
terorist saldirilar tizerindeki arttiric1 ve istatistiksel olarak anlamli etkilerini saptamistir.
Bu bulgular, uluslararast terérizmden =ziyade ayrilikgr mahiyetteki terorist

yapilanmalarin iktisadi dinamiklere sahip oldugu anlamina gelmektedir.
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Piazza ve Walsh (2010); sert ¢ekirdekli haklar arasinda yer alan viicut biitliinliigii
haklarinin korunmasina yonelik kotii performans sergileyen iilkelerin diger lilkelere
nazaran daha yliksek bir terdrizm deneyimiyle karsi karsiya kalacaklarina yonelik
gorlsleri test edebilmek adina, ilgili verilere sahip ¢esitli iilkeler biinyesinde ve 1998 -
2004 yillar1 dahilinde meydana gelen ulusal ve uluslararasi nitelikteki terorist
saldirilarin sayisi ile Cingranelli ve Richards (CIRI) Insan Haklar1 Veri Seti'nde yer alan
ve kayiplar, yargisiz infazlar, siyasi tutuklular ve iskence gibi hususlar karsisinda
hiikiimetlerin sergiledigi yaklasimlarin dikkate alinmasiyla hesaplanan Fiziksel
Biitiinliik Endeksi ile Polity IV Projesi dahilinde hesaplanan siyasi katilim ve rejimsel
dayaniklilik gibi politik degiskenler ile gelir diizeyi gibi iktisadi degiskenlere ait 1'er
yillik gecikmeli veriler {izerinden Negatif Binominal Regresyon Modelini
tahminlemislerdir. Bu dogrultuda, s6z konusu siyasi haklara saygi duyulmasimin gerek
ulusal; gerekse de uluslararasi nitelikli terdr saldirilart iizerinde azaltici ve istatistiksel
olarak anlamli etkilerinin oldugunu; fakat rejimsel dayaniklilik ve karar alma
mekanizmalarma katilim yoniindeki degiskenlerin anlamli etkilerinin olmadigini tespit
etmislerdir. Bununla birlikte, gelir diizeyinin ulusal nitelikli terorist saldirilardan ziyade
uluslararas1 nitelikli terdrist saldirilar lizerinde pozitif ve istatistiksel olarak anlamli

etkilerini saptamiglardir.

Sunde ve Cervellati (2013); demokratiklesme siirecinin siddet igeren catigmalar
tizerindeki etkilerini analiz edebilmek adina, 1963 - 2003 yillar1 arasinda 165 iilkeyi
dikkate aldiklar1 ve Sabit Etkiler Panel Yontemi dahilinde kurguladiklart Dogrusal
Olasilik Modeli neticesinde, demokratiklesme siirecinin hiikiimetlere yonelik patlak
veren catigmalar lizerinde negatif yonlii ve istatistiksel olarak anlamli etkilerinin
varhigina; fakat toprak pargasina yonelik ayrilik¢i temeldeki catismalar {izerinde
herhangi bir etkisinin olmadigina yonelik bulgular tespit etmislerdir. Ikinci asamada
genislettikleri modellerinde, s6z konusu negatif yonlii iliskinin orta ve uzun vadede de
varligini korudugunu belirlemislerdir. Son olarak mekansal bagimlilik olasiligini da goz
oniinde bulundurarak hareket ettikleri ¢alismalarinda, Mekansal Gecikmeli Regresyon
Modelinin gegerli oldugunu ve pozitif isaretli mekansal otokorelasyonun (kiimelenme)

varligini belirlemislerdir.
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Ampirik literatiirdeki kimi ¢aligmalarin ise, toplumsal par¢alanma ve ozellikle
azinlik gruplara yonelik iktisadi ve politik temelli ayrimcilik girisimlerinin sivil
savaglarin patlak vermesi ya da terorist faaliyetlerin siddetlenmesi noktasinda herhangi
bir tetikleyici etkisinin olup olmadigini analiz ettigini gdérmekteyiz. Ornegin; Alesina ve
Perotti (1996); 1960 - 1985 yillar1 dahilinde 70 iilkeyi dikkate aldiklari ¢aligmalarinda,
kitlesel siddet olaylariyla baglantili 6liimlerin sayis1 da dahil olmak tizere 5 farkl kriter
tizerinden "Temel Bilesenler Yontemi" yardimiyla olusturduklari Sosyo-Politik
Istikrarsizlik Endeksinin dinamiklerini analiz etmek istemislerdir. Degiskenlerin cesitli
kombinasyonlarii igeren alternatif modeller iizerinden uyguladiklar1 U¢ Asamali EKK
Yontemi sonucunda, gelir dagilimi adaletsizligi ile baglantili gordiikleri orta sinifin
ekonomik durumu ile sosyo-politik istikrarsizlik arasinda negatif yonlii ve istatistiksel
olarak anlaml etkiler tespit etmislerdir. Ote yandan; temel okullasma orani, dilsel-etnik
temelli par¢alanma gibi sosyo-politik dinamikleri olan degiskenlerin beklentilere uygun
bir sekilde negatif degerler aldiklarini; fakat tahminlenen bu degerlerin istatistiksel

olarak anlamli olmadiklarini tespit etmislerdir.

Vanhanen (1999); etnik ayrismanin tiim toplumlarda etnik temelli ¢atismalara
sebep olup olmadigi ve etnik acidan daha boliinmiis toplumlarin politik vd. temelli
catismalara daha meyilli olup olmadiklar1 yoniindeki hipotezleri test edebilmek adina,
1990 - 1996 yillar1 dahilinde 183 iilkeyi dikkate aldigi c¢alismasinda, etnik farklilik
endeksi yardimiyla hesap edilen etnik ayrisma unsurunun etnik g¢atigmalar iizerinde

pozitif ve istatistiksel olarak anlaml etkileri olduguna dair bulgulara ulagsmstir.

Sambanis (2001), etnik savaglarin patlak vermesi olasiliginin etnik farklilik
derecesinin artan bir fonksiyonu oldugu; iktisadi gelismenin siddet kullaniminda 6nemli
bir firsat maliyeti yaratarak etnik savas riskini azaltacagi; etnik kimligi tehdit eden
demokratik degerlerden yoksunlugun etnik savas riskini arttiracagi, soguk savas
doneminin sivil savaslar lizerinde dizginleyici bir etki yarattig1 ve komsu tilkelerin sahip
olduklar1 demokratik degerlerin ya da savas deneyimlerinin 6nemli bir komsuluk etkisi
yaratacagl yoniindeki hipotezlerini test edebilmek adina, 161 ilkeyi 1960 - 1999
yillarm1 kapsayan kisi basina diisen elektrik tiiketimi, gelir diizeyi, demokrasi

seviyesinin karesel formu, etnik farklilik endeksi gibi iktisadi, politik ve toplumsal
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degiskenler {lizerinden ve Rastsal Etkiler Probit Model yardimiyla analiz ettigi
calismasinda, demokratik degerlerden yoksunlugun sivil savaglarin patlak vermesi
noktasinda 6nemli bir gdsterge oldugu yoniinde istatistiksel olarak anlamli bulgulara
ulagmis; bununla birlikte, etnik cesitlilik diizeyi ile sivil savaslar arasinda pozitif yonli
bir iliskinin varligim tespit etmistir. Ote yandan, sivil savaslarm smirlar {izerinden bir
tir yayilma etkisine sahip oldugu ve Soguk Savas Donemi i¢in olusturdugu golge

degiskenin sivil savaglar lizerinde etkin bir belirleyici olmadig1 bulgularina ulagmastir.

Fearon ve Laitin (2003); iilkelerin blinyelerinde barindirdiklar1 etnik ve dini
cesitliligin sivil savaglara karst daha duyarli hale gelmelerine sebep olup olmadigini
analiz edebilmek adina, 1945 - 1999 yillar1 dahilinde 1990 yilina referansla niifusu
500.000'n iizerinde olan 161 iilkenin etnik ve dini yapist ile ¢esitli sosyo-iktisadi ve
politik dinamiklerini Logit (Lojistik) Regresyon Modeli yardimiyla tahminlemislerdir.
Elde ettikleri bulgulara gore; iilkelerin sivil savas riskine sahip olup olmadiklarini
belirleyen temel faktorlerin iilkelerin etnik ya da dini yapilarindan ziyade yoksulluk,
politik istikrarsizlik, yiiksek niifus ve engebeli arazi gibi ayaklanma olgusunu

destekleyen ya da uygun ortam hazirlayan kosullar oldugu goriilmektedir.

Collier ve Hoeffler (2004), etnik ve dini farkliliklar, politik baski ve gelir
dagilimi adaletsizligi gibi unsurlarin sivil savaglarin sebepleri arasinda olup
olmadiklarini analiz edebilmek adina, 1960 - 1999 yillar1 arasinda meydana gelen 78
adet genis capli sivil ¢atigmalarin dinamiklerini analiz ettigi Logit Model neticesinde,
gerek gelir dagilimi adaletsizligi; gerekse de politik baskilarin c¢atisma riskini
arttirdigina yonelik istatistiksel olarak anlamli herhangi bir bulguya ulasamazken;
yaygin bulgularin aksine, inan¢ ve etnik temelli farkliliklar iizerinden hesap edilen
sosyal pargalanmanin daha diisiik bir c¢atisma riskini giindeme getirdigi bulgusuna

ulagmustr.

Kubo (2005), Fearon ve Laitin'in (2003) 1945 - 1999 yillar1 dahilinde 161
tilkenin etnik ve dini yapisi ile gesitli sosyo-iktisadi ve politik dinamiklerini Logit
(Lojistik) Regresyon Modeli yardimiyla tahminledikleri ¢alismalarinda kullandiklari

ELF endeksinin iilkelerin etnik cesitliligini 6zetlemekte ¢ok iyi olmadigini 6ne siirmiis
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ve Vanhanen (1999) tarafindan olusturulan Etnik Farklilik Endeksini (EHET)
kullanarak s6z konusu calismay1 yeniden analiz etmistir. Bu dogrultuda tahminledigi
Logit Model neticesinde, ELF endeksinin aksine EHET endeksi ile Olgtiigii etnik
farkliliklarin sivil savaslarin patlak vermesi lizerinde pozitif ve istatistiksel olarak

anlamli etkilerini saptamustir.

Boylan (2010), iktisadi kalkinmanin ve inangsal temelli farkliliklarin ulusal
nitelikli terérizmin dinamiklerinin agiklanmasinda etkili birer faktor olup olmadiklarini
test edebilmek adina, 2005 - 2007 yillar1 dahilinde 195 iilkeye ait politik haklar, niifus
bliylikliigii ve geg¢miste yasanan terdr deneyimleri gibi kontrol degiskenleri de
ekleyerek olusturdugu Negatif Binominal Regresyon Modeli neticesinde elde ettigi
bulgular, iktisadi gelismislik diizeyi ve politik haklar ile terdr olaylar1 arasinda
istatistiksel olarak anlamli herhangi bir iliskinin olmadigi yoniindedir. Ote yandan,
Inang temelli farkliliklar degiskenine yonelik literatiirdeki bulgularin aksine; negatif ve
istatistiksel olarak anlamli bulgulara ulasan Boylan, bununla birlikte, ge¢miste teror
deneyimi yasayan iilkelerin gelecekte de bu sorunlarla karsi karsiya kalmasinin daha

olas1 olduguna yonelik bulgular tespit etmistir.

Piazza (2011), azinlhik gruplara yonelik iktisadi temelli ayrimciligin yapildigi
tilkelerde ulusal terérizmin daha yiiksek oranlarda ortaya ¢ikip ¢ikmadigi, s6z konusu
ayrimciligin telafi edilmesine yonelik kamusal iyilestirme politikalarinin devreye
sokulmasinin terdr oranlarim diistirtip diisiirmedigi, yiliksek iktisadi kalkinma diizeyine
sahip ilkelerin daha diisiik bir terorizm oranlar ile karsilasip karsilasmadigi gibi
hipotezleri test etmek amaciyla, 1970 - 2006 yillar1 dahilinde 172 iilkede meydana gelen
ulusal terdr olaylari sayisi ile ¢esitli iktisadi ve siyasi temelli faktorler arasindaki iliskiyi
Sifir Deger Aralikli Negatif Binominal Regresyon Modeli (ZIGP) yardimiyla analiz
ettigi calismasinda, azinlik gruplara yonelik iktisadi temelli sistematik bir ayrimciligin
ulusal nitelikli terdrist faaliyetler lizerinde dnemli bir arttirict faktor oldugunu; bununla
birlikte, boylesi bir dislayiciligin olmamasinin ya da bunlara yonelik iyilestirici kamusal
politikalarin varliginin istatistiksel olarak anlamli ve negatif yonlii etkilerinin oldugunu
saptamistir. Ote yandan, yoksullugun terdrizmin anlamli bir gostergesi olmasindan

ziyade fakir iilkelere nazaran gelismis tilkelerin daha yiiksek bir terérizm deneyimiyle
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kars1 karstya olduklarma dair bulgular ile siyasi rejimin dayamikliligi / istikrari ve
politik katilim gibi siyasi faktorlerle terdrist saldirilar arasinda negatif ve istatistiksel

olarak anlamli bir iliskinin varligini tespit etmistir.

Piazza (2012); ozellikle azinlik gruplara yonelik iktisadi, politik ve kiiltiirel
temelli 4 farkli ayrimcilik tiirliniin terdrist aktiviteleri tetikleyici birer unsur olup
olmadigin1 saptayabilmek adina, 1991 - 2006 yillar1 dahilinde 166 farkli iilkede
meydana gelen ulusal ve uluslararasi nitelikteki terdr saldirilari iizerinden Negatif
Binomial Regresyon Modeli'ni kurguladigi ve tiim agiklayici degiskenlerinin 1'er yillik
gecikmeli degerlerini dikkate aldigi calismasinda, dini ve dilsel temelli kiiltiirel
ayrimcilik ile politik ayrimciligin aksine; terdr olaylart tlizerindeki asli ve Onemli
belirleyicinin bireylerin is ve barinma gibi imkanlara ulagmalarinda karsilarina ¢ikan
resmi ve gayri resmi engeller ile toplum igerisinde ikinci siif vatandas statiisiine
diismelerine sebep olan dislayici kamusal politikalar etrafinda sekillenen sosyo-iktisadi

temelli ayrimeilik olduguna dair istatistiksel olarak anlamli bulgulara ulagmustir.

Her bir ilkenin kendisine has tarihsel deneyimlerinin ve iktisadi, politik,
toplumsal dinamiklerinin varlhigi, {iilke Ornekleri dahilinde terdrist faaliyetlerin
kokenlerinin ayristirilmasint  ve tek diize aciklanmasimi giiclestirmektedir. Bu
dogrultuda, her bir iilkenin yasadig1 i¢ savas ya da terdr deneyiminin kendi 6znel
dinamikleri dahilinde analiz edilmesi, terérizmin karmasik ve tekdiize agiklanmasi
olduk¢a giic yapisinin dogal bir sonucu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Nitekim, bu
dogrultuda, terdrizm olgusunu yerel diizeyde analiz eden calismalarin varligina da
sahitlik etmekteyiz. Ornegin; Koseli (2006); yiiksek sug oranlarinin yiiksek yoksulluk
oranlariyla iligkili oldugu; baska bir ifadeyle, terdrizmin sosyo-iktisadi dinamikler
tasidign yoniindeki goriisleri test edebilmek adina, Tiirkiye'nin IBBS - Diizey 3
Bolgeleri dahilindeki 73 ilde ve 2003 yilinda meydana gelen terdr saldirilart sayisi ile
kisi bagina diisen gelir, yoksulluk smirinin altinda kalan niifusun biiyiikligi, gini
katsayisi, igsizlik ve kaynak dagilimma iliskin adaletsizligi dikkate alabilmek adina
10.000 kisiye diisen hekim sayisi, 6grenci basina diisen 6gretmen sayisi, kisi basina
diisen kamu yatirimlar1 gibi degiskenleri dahil ederek olusturdugu Kesit Veri Coklu

Regresyon uygulamasi neticesinde, yalnizca yoksulluk smiri altindaki niifus ve
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O0gretmen basina diisen 6grenci sayisina iliskin degiskenlere ait pozitif ve istatistiksel
olarak anlamli katsayilar elde etmis; fakat, kisi basina diisen gelir ve kamu yatirimlari,
gini katsayis1 ve issizlik gibi faktorlerin terér olaylar tizerindeki muhtemel etkilerine

yonelik istatistiksel olarak anlamli herhangi bir bulguya rastlamamaistir.

Feridun ve Sezgin (2008); bolgesel geri kalmisligin Tiirkiye'nin 6zellikle Giiney
Dogu Anadolu Bolgesi'nde siiregelen teror olaylari tizerinde belirleyici bir rol oynayip
oynamadigini analiz edebilmek adina, terdr olaylarinin siddetli yasandigi 11 ili 1987 -
2001 yillar1 dahilinde dikkate aldiklari c¢alismalarinda, sirasiyla, terorist saldirilarin
varligia iliskin olusturduklar aylik diizeydeki golge degiskenlerle uyumlu olmasi
adina, yillik haldeki gelir diizeyi degiskenini Kiibik Spline Teknigi ile aylik veri setine
doniistiirmiisler; sonrasinda ise, hiikiimet harcamalari, sanayi, tarim, insaat ve ticaret
gibi boyutlara sahip milli gelir degiskeni iizerinden olast bir ¢oklu dogrusallik
sorunsalina engel olabilmek adina Temel Bilesenler Yontemi yardimiyla ii¢ farkli alt
bilesen olusturmuslardir. Olusturduklart ve 24 aylik gecikmeli degerlerini aldiklar1 bu
aciklayict degiskenlerle teror olaylar1 arasindaki iliskiyi analiz edebilmek adina
uyguladiklar1 Logit Model neticesinde, hiikiimet harcamalari ile tarim bilesenlerini baz
alarak olusturulan toplam gelir diizeyi degiskenin terdr olaylar1 {izerinde istatistiksel
olarak anlamli ve negatif yonde etkileri olduguna dair bulgular elde etmisler, bunun
neticesinde de Ozellikle bu bolgelere yonelik kamu harcamalarinin arttirilmast ve

tarimin desteklenmesi onerisinde bulunmuslardir.

Derin-Giire (2010); ayrilik¢1 terdrizmin iktisadi kokleri olup olmadigini analiz
edebilmek adina, ayrilik¢r terdriin yogun olarak yasandig: Tirkiye'nin Dogu ve Giiney
Dogu Anadolu Bolgeleri'nde yer alan 11 ilde, 1975 - 2001 yillari dahilinde meydana
gelen teror saldirilart ile kisi basma diisen gelir, Giliney Dogu Anadolu Bolgesi'nin
goreceli milli gelir biiylime oran1 gibi degiskenlerin aylik ve ¢eyreklik verileri tizerinden
tahminledigi Vektor Otoregresif Model neticesinde, iktisadi kosullarla ayrilik¢1 teror
eylemleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir nedensellik iligkisine rastlayamamis ve
bunun neticesinde, Tiirkiye'nin yogun olarak Dogu ve Giiney Dogu Anadolu
Bolgelerinde kendisini gosteren terdr olaylarmin iktisadi dinamikleri olmadig:

bulgusuna ulagmistir.
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Omotor (2010); 28 Nijerya Devletinde meydana gelen su¢ unsurlarinin
demografik ve sosyo-ekonomik belirleyicilerini saptayabilmek adina, 2002-2005 yillari
dahilinde olusturdugu Havuzlanmis Panel Veri Yaklasimi yardimiyla kisi basina diisen
gelir, niifus yogunlugu ve 1 yil gecikmeli su¢ oranlarinin hirsizlik, silahli soygun gibi

terdr disinda kalan tiim sug unsurlari iizerinde pozitif ve anlamli etkilerini saptamistir.

Son olarak, terdr ve i¢ savas gibi politik siddete dayali unsurlardan ziyade;
ozellikle miilkiyete dayali siddet icermeyen sug¢ olgularinin iktisadi ve politik
dinamiklerini analiz eden ¢alismalara da yer vermek faydali olacaktir.Ornegin;
Buonanno, Fergusson ve Vargas (2014); ABD'nin 50 eyaletinde 1970 - 2011 yillar
dahilinde meydana gelen su¢ oranlart ile gelir diizeyi arasindaki iliskiyi analiz
edebilmek adina, Sabit Etkiler Panel Veri Yontemi'ni uyguladiklar1 ¢alismalarinda, kisi
basima diisen gelir degiskeninin karesel ve kiibik formlarin1 kullanmiglar ve ayirt
etmeksizin tiim su¢ oranlar ile gelir degiskeni arasinda istatistiksel olarak anlamli ve
ters - U seklinde bir iligkiyi tespit etmelerine ragmen; su¢ unsurunu miilkiyete yonelik
ve siddet igeren suglar olarak iki farkli model dahilinde analiz ettiklerinde, siddete
dayali su¢ oranlan ile gelir diizeyi arasinda kiibik ve ters - U seklinde bir iliskiyi
saptayamamiglardir. Daha acgik bir ifadeyle, firsat maliyeti teorisi biinyesinde
kurguladiklar1 sug - gelir iliskisinin miilkiyete dayali suclarda daha olasi olduguna dair

bulgular tespit etmislerdir.

3.2. Veri Kaynaklari, Yontem ve Analiz

3.2.2. Veri Seti ve Degiskenler

Veri eksikligi sebebiyle modelin disinda tutulan izlanda ve Tayvan gibi iilkelerin
haricinde, Kiiresel Terorizm Veritabani'nda kayitli 156 iilkede meydana gelen terdr
olaylarinin temelindeki dinamiklerin analiz edilmeye calisildig1 bu calismada, oldukca
karmasik bir olguya isaret eden ve her gecen giin farklilasan terérizm olgusunun sosyo-
iktisadi tetikleyicileri olarak bahsi gegen iilkelerin gelir diizeyleri ile niifus
biiytikliikleri; sosyo-politik dinamikleri olarak da tilkelerin rejim tiirleri ve politik

istikrar boyutlarinin sayisallastirilmis formlari modele dahil edilmistir. Bununla
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birlikte, degisen uluslararasi dengeler dahilinde, terdrizmin biiyiik gliglerin stratejik
amaglart dogrultusunda yon verdikleri bir "kiiresel ara¢" olduguna yonelik iddialarin
analizi ve psikolojik boyutlarmin olup olmadiginin tespiti; 6te yandan mekansal
etkilesim tasiyip tasimadigimin  belirlenebilmesi i¢cin  golge degiskenlerden
yararlanilmistir. Son olarak, toplumsal parcalanma / ¢esitlilik olgusunun tetikleyici bir
unsurdan ziyade terOriin siddetinin tirmanmasinda ve uzun soluklu olmasinda elverigli
bir zemin potansiyeli tasiyrp tasimadiginin belirlenebilmesi adina, 156 iilkeden olusan
orneklemin, ELF endeksi yiiksek olan 100 {ilke ve ELF Endeksi diisiik olan 56 iilke
olmak iizere iki farkli 6rnekleme ayrilarak tahminlenmesi yoluna gidilmistir. Bahsi
edilen degiskenlere ve gruplandirma kriterlerine iligskin verilerin karakteristik 6zellikleri
ile elde edildikleri kaynaklar ve 6ngoriilen etkilerine yonelik agiklamalar Tablo 11'de

verilmistir.

Modelde agiklanan/bagimli degisken olarak yer alan ve 2002 - 2011 yillarin
kapsayan Kiiresel Terorizm Endeksi (GTI), terdrizmin etki diizeyini ifade etmek
amaciyla beser yillik azalan ortalamalar ve ¢esitli Olgiitler dogrultusunda
agirliklandirilmig, O ila 10 arasinda degisen degerleri ifade etmektedir. S6z konusu

agirliklandirma olgiitleri su sekilde 6zetlenebilir:

Birincil Olgiit Agirlik Ikincil Olgiit Agirlik
Olay sayis1 toplami 1 Cari y1l 16
Olii sayis1 toplami 3 Onceki y1l 8
Yarali sayis1 toplami 0.5 Iki y1l 6ncesi 4
Maddi zarar toplam1 2 Ug yil dncesi 2
Dort yil oncesi 1
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Tablo 11. Degiskenlerin ve Gruplandirmada Kriterlerinin Karakteristik Ozellikleri

Degiskenler S
(2002-2011) Kisaltma Ac¢iklama Ongorii Kaynak
Kiresel GTI 156 iilkeye ait terdrizmin siddet Vision of
Terdrizm (Ac¢iklanan | boyutunu  gosteren  endeks Humanity
Endeksi Degisken) | degerleri
156 iilkeye ait Kisi Bagina )
Log(KBDG) Diisen Milli Gelir degerleri UNDATA
Log(NFS) 15? ulkeye ait toplam niifus + World Bank
degerleri
-10 ile +10 degerleri arasinda
"polity4d” | degisen ve iilkelerin politik -
statiisiinii gbsteren degerler
"polity4" degerleri -10 ile O
Otokrasi arasinda olan tlkeler 1; +/-
digerleri 0 PolitylV
Kismi "polity4" degerleri 1 ile 7
Demokrasi arasinda olan flkeler 1; +/- WWW.sytemicpe
digerleri 0 ace.org
"polity4" degerleri 8 ile 10
Tam .
. | arasinda olan ilkeler 1; -
= Demokrasi o )
o digerleri 0
g Politik | "polity4" degerleri kdtiilesen .
& Istikrarsizlik | iilkeler 1; digerleri 0
L I . . Int. Energy
A -
S| P |k SOmborl e i
> glay ’ WWW.eia.gov.tr
%« Teror olaylari neticesinde 6len GIOb.a :
< oo o Terrorism
Psikolojik | ve yaralanan kisilerin sayilar
« .o < + Database
Faktor toplaminin 1000 ve iizeri oldugu
. . . www.start.umd.
iilkeler 1; digerleri O
edu/gtd
Afrika
(Sahra Alti) 5
=
Yakin Dogu % =
(K. Afrika, 50 3
Orta Dogu) ) >
- & + 5
Gliney ve IS 1
Orta Asya © %
Avrupa ve 2
Avrasya %‘3
Bat1 eal
Y arimkiire
Yiiksek . . e
Ggr?::ﬂqa Etnisite EFL Degeri 0,5 ve iistii iilkeler + Kolo, P.3
Disiik Etn. | EFL Degeri 0,5 alt1 iilkeler Notr

3 Kolo, P. "Measuring a New Aspect of Ethnicity - The Appropriate Diversity Index", Mart 2012.
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Agiklayict degiskenlerin 6zelliklerine gegmeden 6nce hemen belirtilmelidir ki;
tiim agiklayict degiskenler, agiklanan degiskenle tutarli olmalari amaciyla, beser yillik

ortalamalar1 ve 1'er yillik gecikmeli degerleri alinarak modele dahil edilmistir.

Terorizmin sosyo - iktisadi dinamikleri olarak ozellikle gini endeksi, insani
kalkinma endeksi ve geng issizlik oranlar1 gibi degiskenlerin 6nem tasidiklar1 kabul
edilmekle birlikte, kismen kesit; kismense periyot diizeyindeki veri eksikliginin dengeli
panel model uygulamasina imkan tanimayacak boyutlarda olmasi, bu degiskenlerin
modele dahil edilmesine engel olmustur. Bu dogrultuda, s6z konusu 156 iilkeye ait kisi
basima diisen milli gelir degerleri ile toplam niifus sayilarinin dikkate alinmasiyla
yetinilmistir. Is imkan1 bulan bireylerin yaratilan hasiladan aldig1 paylarmnin, baska bir
ifadeyle elde ettikleri harcanabilir gelirlerinin artmasi ve toplumsal yapi icerisinde bir
statiiye sahip olmalariyla birlikte terdr gibi illegal yapilanmalara dahil olma vb.
girisimlerinin firsat maliyeti artacagindan, rasyonalite varsayimi altinda, gelir diizeyi ile
teror faaliyetler arasinda ters yonlii bir iliskinin olacagi, dolayisiyla gelir degiskeninin
negatif bir katsayrya sahip olacag1 éngoriilebilir. Ote yandan, niifus artismnin biinyesinde
barindirdig1 sorunlar dikkate alindiginda, bu degiskene ait katsaymin pozitif degerler

alacag1 6ngoriilebilir.

Terorizmin sosyo-politik dinamiklerini yansitmasi1 adma dikkate alinan
"polityIV" degerleri, -10 ila +10 arasinda degerler alan ve c¢esitli araliklar dahilinde
iilkeleri rejim tiirleri boyutunda tasnif eden bir tiir siralama Olgiitii olarak
degerlendirilebilir. Her ne kadar birincil veri setinde iilkeler, "polity IV" degerlerine
gore otokrasi, kapali anarsi, acik anarsi, demokrasi ve tam demokrasi olmak iizere 5
farkl statii seklinde tasnif edilmis olsalar da; bu ¢alismada, "polity IV" degerleri "-10
1la 0" arasinda olanlar "otokrasi", "1 ila 7" arasinda olanlar "kismi demokrasi" ve "8 ila
10" arasinda olanlar "tam demokrasi" statiisiinde degerlendirilmis ve bu dogrultuda i¢
farkli golge degisken olusturulmustur. Gerek teorik diizlemde; gerekse de ampirik
literatiirde genis yer bulmasi bakimindan, ozellikle "tam demokrasi" degiskeninin
negatif bir katsay1 alacagi ongoriilmekle birlikte, benzer bir 6n savin "otokrasi"
degiskeni icin ileri siiriilmesi pek de miimkiin olmamaktadir. Nitekim, bireylerin

taleplerini demokratik platformlarda ve demokrasi kiiltiiriinii benimsemis kamu
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kurumlar araciligiyla dile getirmeleri ve sonu¢ almalari, terdr vb. girisimlerde
bulunmalar1 oniinde ciddi bir firsat maliyeti yaratsa da hukukun istiinliigii, hesap
verilebilirlik ve sert ¢ekirdekli haklara saygi gibi evrensel norm ve degerlerden uzak bir
kisi ya da ziimrenin yonetimindeki iilkelerde, teroriin salt siddete dayali politikalarla
bastirilma potansiyeli, bu tiir siyasi rejimlerde de potansiyel terorist aktivitelerin ortaya
cikmasini baskiliyor olabilir. Bu durum otokrasi degiskeninin kesin bir sekilde pozitif
bir katsay1 alacagina yonelik ongoriide bulunulmasini giiglestirmektedir. Burada hemen
belirtilmelidir ki; "polityIV" degerlerinin alternatifi olarak goriilen, siyasal haklar ve
bireysel ozgiirliikler tizerinden 1972 - 2014 yillar1 dahilinde, 195 iilke i¢in olusturulan
Freedom House Politik Ozgiirlik Endeksi yerine "politylV" verilerinin tercih
edilmesinin temel sebebi, daha spesifik bir olgu olan bireysel 6zgiirlikklerin bagimli
degisken olan terdrizm endeksi ile igsellik sorunu olusturmasina yonelik olasiliktir.
Nitekim, teror olaylarindaki artisa bagli olarak bireysel 6zgiirliiklere yonelik bir takim
kisitlamalara gidilebilecegi diistiniildiigiinde, bireysel hak ve ozgiirliiklerinin temel
belirleyicilerinden biri olarak terér eylemlerinin siddet diizeyi karsimiza ¢ikmaktadir.
Bu sebeple, daha genel bir degerlendirmeyle, iilkelerin politik statiisiinii ifade eden
"politylV" degerlerinin kullanilmasi uygun bulunmustur.PolitylV veri seti, 1946 - 2013
yillar1 dahilinde, 167 iilkenin hiikiimet sekillerinin -10 ile +10 arasinda olmak tiizere
sayisallastirilmis yillik degerlerini ifade etmektedir ve bu degerler, otokratik diizene
gecis, devrim, askeri darbeler ve merkezi otoritenin ¢okiisii (devlet basarisizligl) gibi
onemli politik degisikliklerin g6z Oniinde bulundurulmasiyla olusturulmaktadir. 1S5z
gelimi, kurumsallagsmis demokrasi, vatandaslarin alternatif politikalar ve siyasi liderler
hakkindaki goriislerini etkili bir sekilde ifade edebilmeleri, yiiriitmenin gii¢ kullanimina
iliskin kurumsal kisitlamalarin varlig1 ve politik katilim agamasinda ve giinliik yagsamda
tiim vatandaslarin sivil haklariin giivence altina alinmasi gibi ii¢ 6nemli ve bagimsiz
faktor etrafinda sekillenmektedir. Otokrasi (Otoriter Rejimler) ise, politik 6zgiirliiklerin
sorunlu olmas1 ve politik rekabet ortaminin regiilasyonun yetersizligi gibi ortak
ozellikler etrafinda sekillenmekte ve siyasi katilim noktasinda rekabet edebilirlik, siyasi

katilimin diizenlenmesi, yoneticilerin is basina gelmelerinde seffaflik ve rekabet

Y http://www.systemicpeace.org, Erisim Tarihi: 13 Ocak 2014.
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edebilirlik, hiikiimet baskan1 {izerindeki kisitlamalar gibi unsurlar iizerinden

agirliklandirilarak kodlanmaktadir (Marshall vd. 2013).

Potansiyel sosyo-politik dinamiklerden biri olarak modele dahil edilen "politik
istikrarsizlik" degiskeni, otokrasi, kismi demokrasi ve tam demokrasi olmak tiizere ii¢
farkli siyasi rejim tiiriinde tasnif edilen iilkelerden ¢alismanin kapsadigr 2002-2011
yillar1 arasinda siyasi statiisti kotiilesen; s6z gelimi, tam demokrasiden kismi demokrasi
ya da otokrasi statiisiine gegcen veya kismi demokrasiden otokrasi statiisiine gegen
iilkeler ile askeri miidahale altindaki tilkelere 1; digerlerine 0 degerinin verilmesiyle
olusturulmus kukla degiskeni ifade etmektedir. Siyasi istikrarsizlik siirecinde olan
iilkelerde, terdr oOrgiitlerinin hareket ve eylem yapabilme kabiliyetlerinin artacagi,
dolayistyla terdriin siddetinin artacagi yoniindeki varsayim altinda, s6z konusu

degiskenin pozitif bir katsayiya sahip olacagi dngoriilebilir.

Belli bir lokasyonda terdriin ¢ok uzun siireler varligini siirdiirmesi ve 6zellikle
yiiksek can kayiplarina sebebiyet vermesi, teroriin kisir bir dongii seklinde siiregelmesi
ve bir agmaza donilismesi olgusunu giindeme getirebilmektedir. Barisin tesisi ve terdriin
sonlandirilmasi noktasinda bir tiir "psikolojik duvar" olarak nitelendirilebilecek olan bu
olasi siirecin teror faaliyetlerini daha da siddetlendirmesi muhtemeldir. Bu ihtimalin
analiz edilebilmesi adina modele dahil edilen "psikolojik faktor" degiskeni, START
Veri Tabani™ kayitlari dahilinde her bir iilkede terdriin patlak verdigi giinden bu yana
yasanan teror olaylar1 neticesinde yasamini yitiren ve yaralananlarin sayisinin 1000'in
iizerinde oldugu tilkelere 1; digerlerine ise 0 degerinin verilmesiyle olusturulmus bir
golge degiskendir. Bu dogrultuda, s6z konusu degiskenin pozitif bir katsayiya sahip

olacag1 ongoriilebilir.

Teroriin siyasi, iktisadi ve psikolojik dinamiklerinin yani sira, uluslararasi
sisteme yon veren belki de en Onemli unsurlardan biri olan petrol gibi yer alti
kaynaklarina sahip olma ya da bu kaynaklara sorunsuz erigebilme noktasinda, 6zellikle
biiyiik giiclerin stratejik planlari, teroriin patlak vermesi ya da sonlandirilamamasi

noktasinda goriinmez gili¢ dengelerinin olabilecegi fikrini glindeme getirmektedir.

1 http://www.start.umd.edu/gtd, Erisim Tarihi: 14 Subat 2014.
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Insani miidahale vb. gerekgelere basvurarak yapilan askeri girisimlerin, petrol
rezervlerinin zengin oldugu ya da enerji nakil yollar iizerinde stratejik énemi olan
bolgelerde gozlenmesi, bu tiir girisimlerin uluslararasi barigin tesisinden ziyade, sistem
icerisinde goreceli glic dengesinin korunmasi ya da yeniden tesis edilmesi hedefinde
olduguna yonelik giiclii elestirileri 6n plana c¢ikarmaktadir. Bu da terorist
yapilanmalarin ya da faaliyetlerin biiyiikk giiclerin giidiimiinde sekillendigi olgusunu
giindeme getirmektedir. Boylesi bir iddianin ampirik olarak test edilmesi noktasinda
yasanilacak giicliikler kabul edilmekle birlikte, petrol vb. kaynaklar ile siddetli teroriin
varlig1 arasinda bir iliski olup olmadiginin analiz edilebilmesi adina, giinliik petrol arzi
500 milyon varilin {izerinde olan iilkelere 1; digerlerine 0 degeri verilmek lizere golge
degisken olusturularak modele dahil edilmistir. Bu acidan bakildiginda, s6z konusu

"petrol arz1" degiskenine ait katsayinin pozitif degerler alabilecegi ongoriilebilir.

Son olarak, terdrist faaliyetlerin 6zellikle sorunlu iilkelerin sinir bolgelerinde
yogunlastigt gdz Oniine alindiginda, bir iilkede yasanan teror olaylarinin komsu
iilkelere de sirayet etmesi olduk¢a muhtemeldir. Bu durum, siddetli teroriin dinamikleri
arasinda, iilkelerin i¢inde bulunduklar1 cografyanin da dnemli bir tetikleyici ya da
dizginleyici bir unsur olabilecegini gostermektedir. Ulkelerde meydana gelen terdr
olaylarinin boyutu/siddeti ile bu iilkelerin cografi konumlari arasinda bir iliskinin olup
olmadiginin analiz edilebilmesi adina, iilkeler Afrika (Sahra Alt1), Yakin Dogu (Kuzey
Afrika ve Orta Dogu), Gliney ve Orta Asya, Avrupa ve Avrasya ile Bati Yarimkiire
olmak {izere daha ziyade politik bir ayrima dayali bes farkli cografi bolgeye ayrilmis ve
golge degiskenler yardimiyla cografi/bolgesel etki ayristirilmak istenmistir. Terérizmin
kiiresel boyutlar1 géz oniine alindiginda, tiim bolgesel degiskenlerin pozitif katsayiya
sahip olacagi, fakat bu katsayilarin dogu-bati ekseninde azalan degerler alacagi

ongoriilebilir.

Ayrica, terdrizmi tetikleyen ve zemin hazirlayan dinamiklerin ayristiriimaya
calisgildigi bu c¢aligmada, ampirik literatiirde yaygin olarak yer bulan iilkelerin
ylizol¢limii, engebeli arazilerinin payi, yiikseklik ve iklim kosullar1 gibi cografi

faktorler, terdrizme sebebiyet vermekten ziyade uyusturucu, silah ve insan kacakeilig
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gibi terérizme finansman saglayan faaliyetlerin daha kolaylikla yerine getirilebilmesi

noktasinda 6ne ¢ikan faktorler olduklarindan, modele dahil edilmemislerdir.

3.2.2. Ekonometrik Model ve Analiz

Kiiresel Terorizm Veritabani'nda kayith, kesit ve periyot diizeyindeki bir takim
degiskenlere ait veri eksikligi sebebiyle izlanda ve Tayvan disindaki 156 iilkede
meydana gelen terdr olaylarinin boyutu ile bir takim siyasi, iktisadi, psikolojik ve
toplumsal yapiya ait dinamikler arasindaki iliskinin analiz edilerek bir anlamda,
terorizmin tetikleyici unsurlar arasinda hiyerarsik bir 6nem sirasinin olusturulabilmesi
adina, 2002 - 2011 donemini kapsayan yillik veriler yardimiyla sirasiyla Havuzlanmais /
Karma, Sabit Etkiler ve Rastsal Etkiler Panel Modelleri'nin tahminlendigi bu ¢aligmada,
Kisitlandirilmis F Test ve Hausman Test gibi bir takim sinama testleri neticesinde, s6z
konusu degiskenler arasindaki iligkiyi en iyi yansitan modelin Havuzlanmis/Karma
Panel Model oldugu sonucuna varilmistir. Ancak; Havuzlanmis Panel Modelde, her bir
kesit icin tek bir sabit belirlenmekte, bodylece kesitler arasi tiirdesligin oldugu
varsayllmaktadir. Bu modelin asil sorunu, kesitler arasi ayrim yapmamasi ve
degiskenler arasi iliskinin zaman i¢inde biitiin kesitler i¢in ayni olup olmadigini
soyleyememesidir (Gujarati ve Porter, 2012). Nitekim, 156 iilkenin biinyesinde
barindirdigr gozlemlenemeyen farkliliklarin varligi olduk¢a muhtemel oldugundan,
temel itibariyle Havuzlanmig/Karma Panel Model'in sonuclariyla paralel olan, her bir
kesite Ozgli ve gozlemlenemeyen farkliliklari hesaba katan Sabit Etkiler Panel
Modeli'nin sonuglarmin dikkate alinmasi daha optimal bir se¢im olarak karsimiza
cikmaktadir. Fakat, anlam bulanikliligina ihtimal vermemek adina, tiim modellerin
sonuclarinin paylasilmas: uygun goriilmiis ve s6z konusu modeller neticesinde elde

edilen ampirik bulgulara Tablo 13'de yer verilmistir.

Toplumsal yap1 icerisinde dilsel, kiiltiirel ve inan¢ temelli pargalanmanin, belki
de daha dogru bir ifadeyle ¢esitliligin tetikleyici bir unsur olmaktan ziyade, var olan
terdr olaylarinin siddetlenmesi ya da siiregelmesi noktasinda bir tiir hizlandiran etkisi
yarattig1 ya da elverigli bir zemin olusturdugu diisiiniildiigiinden, iilkelere ait ELF
endeksleri modele aciklayic1 degisken olarak eklenmek yerine; 156 iilkeden olusan

orneklem, ELF endeksi 0,5 ve {izeri olan 100 iilke ve ELF endeksi 0,5'in altinda olan 56
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iilke olmak tiizere iki ayr1 gruba ayrilarak alternatif iki model daha olusturulmustur.
Onceki modellerde oldugu gibi bu modeller i¢in de yapilan smama testleri
sonucunda,Havuzlanmis/Karma Panel Modeli'nin degiskenler arasi iliskileri en iyi
yansitan model oldugu sonucuna varilmistir. Ancak, Oncesinde de deginilen
kaygilardan otiirii, tim modellerin sonuglar1 Tablo 14'de verilmis ve Sabit Etkiler Panel

Modeli'nin sonuglari dikkate alinmistir.
Ekonometrik modelin fonksiyonel formu;

Terériin Boyutu = f (iktisadi Dinamikler + Politik Dinamikler + Psikolojik Dinamikler

+ Bolgesel Dinamikler)
Bagka bir ifadeyle;
GTlit=B1it P2 * INKBDG i+ B3 * INNFS j: + B4 * Otokrasi j ; + Bs * Kismi Demokrasi i ¢
+B6 * Politik Istikrarsizlik j ¢+ B7 * Petrol Arz1 i+ Bg * Psikolojik Faktor ;¢

+ B* [Bolgesel Golge Degiskenler] i+ U ¢

3.3. Ampirik Bulgular
Ekonometrik modellerde kullanilan degiskenlere ait betimsel istatistikler Tablo

12'de, elde edilen ampirik bulgular ise, Tablo 13'te yer almaktadir.

Tablo 12. Betimsel Istatistikler

2002-2011 . St. Jarque-
1560 (N*T) Ortalama | Medyan Maks. Min. Sapma Bera
GTI 1.835756 | 0.520000 | 10.00000 | 0.000000 | 2.324466 | [0.0000]

In(KBDG) 7.782647 | 7.676010 | 11.32798 | 4.499810 | 1.636206 | [0.0000]
In(NFS) 16.20237 | 16.11482 | 21.00430 | 13.12746 | 1.463541 | [0.0000]
Otokrasi 0.375641 | 0.000000 | 1.000000 | 0.000000 | 0.484443 | [0.0000]

Tam | 0370513 | 0.000000 | 1.000000 | 0.000000 | 0.483097 | [0.0000]
Demokrasi
 Politik 0.050641 | 0.000000 | 1.000000 | 0.000000 | 0.219334 | [0.0000]
Istikrarsizlik
Petrol Arzi | 0.185897 | 0.000000 | 1.000000 | 0.000000 | 0.389149 | [0.0000]
P;lzz:gfﬁ'k 0.210897 | 0.000000 | 1.00000 | 0.000000 | 0.486913 | [0.0000]
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Tablo 13. Regresyon Analizi Sonuglar: - Model 1

2002-2011 Biitiin Ulkeler (156 Ulke)
Bagimli D.
o) PSEKK  SE RE
c “Q.01%** 8 .p5rr -14.64%**
(0.695)  (0.703) (1.434)
0.08%*  -0.11% 0.13**
Log(KBDG) | 0.040)  (0.041) (0.060)
Log(NFS) | 0.64%**  (.63%** 0.88%**
(0.034)  (0.034) (0.077)
o006 0.08 0.43%**
Otokrasi | 0114y (0.114) (0.134)
10264 .0.20% -0.38%**
Tam Demokrasi | 130y (133) (0.145)
1stii;);lt;1l<zllk 0.32* 0.31* 0.91**
(0.192)  (0.192) (0.426)
0.24% 0.28%* -0.20
Petrol Arzi 1 5 129)  (0.130) (0.307)
Psikolojik | 1.86%**  1.86%** 0.34%%*
Faktor (0.091)  (0.091) (0.092)
BolgeselEtki
Yakin Dogu | 1.65***  1.66%** 1.88%%
(0.196)  (0.196) (0.460)
Giliney ve Orta | 1.59*** 1.56*** 2.14%**
Asya (0.198)  (0.198) (0.479)
Afrika 0.63%*¥*  0,60%** 1.10%%*
(Sahra Altr) | (0.156)  (0.156) (0.376)
Avrupa ve 0.79%** 0.82*** 0.76**
Avrasya (0.158) (0.158) (0.381)
| o031* 0.31%* 0.54
Bat Yanmkire | 165 (0 15g) (0.402)
FKISltlandmlmls 1428
[0.1125]
104.42
Hausman Test [0.000]
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Tablo 13'tiin Devami

Test Degerlendirme Sonuglart

R’ 0.53 0.53 013
F. stat 159.92 85.03 20.85
et | 04275 04264 06338
Jarque-Bera 2573.565
[0.0000]
N*T 1560 1560 1560

Not: "(*),(**),(***)" ifadeleri sirastyla %10, %5 ve %1
olmak {iizere anlamlilik diizeylerini, parantez ( )
icindeki degerler standart hatalari; kdseli parantez
[ ] icindeki degerler ise p-degerlerini ifade
etmektedir.

Tablo 3.3'lin birinci siitunda yer alan degerler Havuzlanmis / Karma Panel
Model, ikinci slitununda yer alan degerler Sabit Etkiler Panel Modeli, son siitununda

yer alan degerler ise Rastsal Etkiler Panel Modeli sonuglarini yansitmaktadir.

2002 - 2011 yillar1 dahilinde 156 iilkede meydana gelen terdr olaylarinin temel
belirleyicilerinin ve bunlarin 6nem derecelerinin saptanmasi amaciyla tahminlenen
Sabit Etkiler Panel Modeli sonuglarindan hareketle, agiklayici degisken olarak modele
dahil edilen siyasi, iktisadi ve psikolojik temelli degiskenlerin gerek teorik diizlemde;
gerekse de ampirik literatlirle paralellik olusturacak sekilde Ongoriilen etkileri
tasidiklar1 ve farkli anlamlilik diizeylerinde istatistiksel olarak anlamli olduklar
goriilmektedir. 2002 - 2011 donemi dahilinde 10 yillik siireci ve 156 farkl iilkeyi
kapsayan ekonometrik modelin gozlem sayis1 1560'tir. Terérizm gibi donemsel ve
bolgesel diizeylerde farklilik gosterebilen kompleks ve her ne kadar varsayimlarimizin
temelini olustursa da rasyonalite onciilleriyle bagdaslastirilmasi zaman zaman miimkiin

olmayan bir unsurun analiz edildigi goz 6niinde bulunduruldugunda, modelin agiklama
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giiciinii ifade eden R? degerinin %53 ¢ikmasi, azimsanmamasi gereken bir olgu olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.

Terorizm olgusunun karmasik, soyut ve siirekli degisen dinamik yapisi1 dikkate
alindiginda, elde edilen bulgularin nispi ya da mutlak degerler iizerinden spesifik bir
sekilde yorumlanmasi bizi yanilgiya diislirebilecektir. Bu sebeple bulgularin bir biitiin
olarak degerlendirilmesi ve soz konusu etkilesimlerin yoniiniin tespiti ile yetinilmesi,
gerek ulusal; gerekse de uluslararasi politika yapicilara terdrle miicadelede ve
uluslararas1 sistemde barisin tesis edilmesi noktasinda, proaktif onlemler alinmasina
yonelik politika onerilerinde bulunulmasi i¢in yeterli olacaktir. Bu agidan bakildiginda,
sz konusu degiskenleri bir biitiin olarak degerlendirmek gerekirse, terdr olaylarinin
siddetlenmesi tizerindeki en biiyiik etkiye sebep olan faktoriin, terdriin azaltilmasi ya da
ortadan kaldirilmasi noktasinda bir tiir "psikolojik duvar" olarak nitelendirilebilecek
olan terdr olaylari neticesinde yasaminmi yitiren ya da yaralananlarin sayisinin dikkat
cekici boyutlara ulagmasi oldugu goriilmektedir. Bu durum, terdrist faaliyetlerin
siddetlenerek devam ettigi cografyalarda, terérle miicadele noktasinda salt askeri ve sert
onlemlere bagvurulmasinin séz konusu boélgelerde terdriin kisir bir dongii seklinde
acmaza donilismesine sebebiyet verdigi seklinde yorumlanabilir. Bununla birlikte,
iilkelerin gelir diizeyi, niifus biiyiikliikleri, siyasi rejim tiirleri ve siyasi istikrar gibi
degiskenlerin de istatistiksel olarak anlamli sonuclar tagimalari, terdr olgusunun politik
ve iktisadi dinamikleri biinyesinde tasidignin gostergesi olarak nitelendirilebilir.
Ornegin; gelir diizeyinde meydana gelecek %1'lik artigin terdrizmin siddet boyutunu
yansitan Kiiresel Terdrizm Endeksi'nde 0.11 puanhik bir azalis olarak kendisini
gosterecegini soyleyebiliriz. Ayrica, iilkelerin niifus biiytlikliiklerin ifade eden "NFS"
degiskeninin pozitif ve istatistiksel olarak anlamli ¢ikmasi, niifus biiyiikliigii daha
yiiksek olan iilkelerin terdr deneyimiyle karsi karsiya kalmalari ihtimalinin daha olasi
oldugunu gostermektedir. Bununla birlikte, her ne kadar "polityIV" endeks degeri -10
ile 0 arasinda olan otokratik rejim tiirleri ile terdrizmin siddet boyutu arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir iliski saptanamazken; "Tam Demokrasi" degiskeninin
negatif bir katsayiya sahip olmast ve %10 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak

anlamli ¢ikmasi, demokratik degerlerin benimsendigi, diisiince ve taleplerin 6zgiirce
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dile getirildigi, siyasi katilimin onilinde engellerin olmadigi toplumlarda terdrizmin
goriilme olasiigmin da diisiik olacagi anlamina gelmektedir. Ote yandan, iilkelerin
politik statiilerin yasanan gerilemelerin - tam demokrasi statiisiinden kismi demokrasi
ya da otokrasi statiisiine gerilenmesi gibi - dikkate alinmasiyla olusturulan politik
istikrarsizlik golge degiskeninin de pozitif ve %5 anlamlilik diizeyinde istatistiksel
olarak anlamli ¢ikmasi, politik istikrarsizlik olgusunun terdrizmin siddet boyutunun
artis gostermesine sebep olan faktdrler arasinda yer aldigini gostermektedir. Petrol arzi
degiskeninin de pozitif ve istatistiksel olarak anlamli ¢ikmis olmasi, uluslararasi petrol
tedarik zincirinde kritik Oneme sahip {llkelerin terdr olaylariyla karst karsiya
kalmalarinin daha olasi oldugu seklinde yorumlanabilir. Cok genis bir yorum olacagi
kabul edilmekle birlikte bu durum, yeni diinya "diizensizligi" igerisinde, terdriin
devletler arasindaki goreceli giic dengesinin korunmasinda ya da degistirilmesinde

"kiiresel bir ara¢" olarak kullanildigina yonelik iddialar gii¢clendirir niteliktedir.

Son olarak, olusturulan bolgesel golge degiskenlerinin her birinin pozitif ve
istatistiksel olarak anlamli ¢ikmis olmalari, 6zellikle Yakin Dogu ile Giiney ve Orta
Asya'da, terdriin bir tiir yayilma etkisi sergiledigine isaret etmektedir. Nitekim, iktisadi
ve politik kosullart1 uygun olmakla birlikte siddetli terdr olaylarina maruz kalan
ilkelerin i¢inde yer aldiklari durum, kendilerinden ziyade sorunlu cografyalarda
bulunmalariyla agiklanabilir. Ote yandan, séz konusu degiskenlerin sahip oldugu pozitif
degerlerdeki katsayilar, bir iilkede meydana gelen terdrist faaliyetlerin ayni cografyada
yer alan ve o lilkenin komsusu konumundaki {ilkelerde de teroriin siddetli bir sekilde
stiregelmesine sebebiyet verebilecegini gostermektedir. Bu durum, terérle miicadele
noktasinda birlikte hareket edilmesi gerekliligini ve bolgesel paktlarin 6nemini ortaya

cikarmaktadir.

Toplumsal yap1 icerisindeki dilsel, etnik ve inangsal pargalanmanin/gesitliligin
teroriin bahsi edilen sosyo-politik ve sosyo-iktisadi dinamiklerinin belirginlesmesinde
elverigli bir zeminsel faktor olup olmadiginin analiz edilebilmesi adina olusturulan iki
alternatif modelin sonuglar1 Tablo 14'te yer almaktadir. Birinci modelin benzeri olmakla
birlikte bu modelde, iilkeler ELF endeksi yiiksek ve diisiik olan tilkeler olarak iki farkli

gruba ayrilmis ve soz konusu degiskenlerin gerek katsayilari; gerekse de anlamliliklart
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tizerinde belirgin bir degismenin olup olmayacagi test edilmek istenmistir. Birinci
modelde oldugu gibi bu modellerde de sirasiyla Kisitlandirilmig F Test ve Hausman
Test gibi smama testlerinin yapilmasi neticesinde, benzer bir sekilde s6z konusu
degiskenler arasi iligkileri en iyi yansitan modelin Sabit Etkiler Panel Modeli oldugu
sonucuna varilmistir.Her iki modelin orta siitunlarinda yer alan ve %56'lik bir agiklama
giiciine sahip olan Sabit Etkiler Panel Modeli'nin sonuglar1 incelendiginde, daha
homojen bir toplum yapisina isaret eden diisilk ELF endeksine sahip iilkelerde, bahsi
edilen iktisadi ve politik dinamiklerin sonuglariin istatistiksel olarak anlamsizlagmasi,
baska bir ac¢idan homojen yapidan uzak, etnik, dilsel ya da inang¢ temelli
parcalanmanin/gesitliligin yiiksek oldugu tilkelerde ise, bu dinamiklerin istatistiksel
olarak anlamlasmasi, terdrizm gibi illegal faaliyetlerin bu gibi farklilagsmalardan rant
saglayarak varhigini siirdiirebildigi seklinde yorumlanabilir. Ozellikle toplumsal
parcalanmanin yiliksek oldugu iilkelerde,birlestirici ve biitiinlestirici politikalardan
ziyade; toplumu ayristirici iktisadi ve politik bozulmalarin terorist faaliyetlerin destek
bulmasi noktasinda elverisli bir zemin olusturacag: agiktir. Bu durum 6zellikle bu gibi
iilkelerde devreye sokulacak biitlinlestirici politikalarin 6nemini bir kez daha gozler
oniine sermektedir. Son olarak, toplumsal pargalanmanin diisiik oldugu iilkeler
dahilinde bir degerlendirmede bulunmak gerekirse, bu gibi iilkelerde terdriin
boyutlarinin iktisadi ve politik dinamiklerden ziyade; psikolojik ve bdolgesel etkenler

etrafinda sekillendigi soylenilebilir.
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Tablo 14. Regresyon Analizi Sonuglar: - Model 2

2002-2011 Yiiksek Toplumsal Parcalanma Diisiik Toplumsal Pa{fgalanma
(ELF>0.5) (100 Ulke) (ELF<0.5) (56 Ulke)
B“(gé”;lll)D - | PSEKK  SE RE PSEKK  SE RE
c 9.14%**  g.8EF**  -13.82%%* | -12.1%%*%  _1].83%**  -1504%**
(0.754)  (0.763)  (1.551) (1.192)  (1.204) (3.062)
Log(KBDG) | -0.11**  -0.14***  0.08 0.02 0.0008 0.21%*
(0.049)  (0.050)  (0.078) (0.060)  (0.062) (0.090)
Log(NFS) | 075 0.69%**  (.9%** 0.69%**  0.6Q*** 0.75%**
(0.036)  (0.036)  (0.081) (0.062)  (0.062) (0.168)
otokrasi | 013 0.14 0.42%* 0.02 0.05 0.59%**
(0.141)  (0.141)  (0.170) (0.188)  (0.189) (0.213)
De;‘;rl?rasi L0.45%%%  .0.42%*  0.66%** | -0.22 -0.18 0.22
(0.169)  (0.169)  (0.188) (0.197)  (0.199) (0.226)
Politik | 0.34 0.33 0.86* -0.12 -0.11 0.18
istikrarsizlik | (0.213)  (0.213)  (0.463) (0571)  (0.573) (1.499)
Psikolojik | 1.66%**  1.67***  0.27%** 2.04%%% D O3Fr* 2.30*
Faktor (0.107)  (0.107)  (0.099) (0.186)  (0.186) (0.492)
Bolgesel Etki
Vakin Dogy | L35 138%  125%* 2.86%**% D g7Rx* 2.68%**
A LogY 1 0247)  (0.247)  (0.561) (0.290)  (0.291) (0.744)
Giiney ve | 1.4B***  1.43%%% 1 QQ*** L71F%* 1 .68*** 1.76*
OrtaAsya | (0.243)  (0.243)  (0.572) (0.366)  (0.367) (0.976)
Afrika -0.07 -0.09 0.15 DA3F*K D 3gEak 2. THHx
(Sahra Alt) | (0.188)  (0.188)  (0.442) (0.312)  (0.315) (0.834)
Avrupave | 0.69%**  0.73*** 056 175%%% 1 77Rx* 1.64%**
Avrasya | (0.216)  (0.217)  (0.508) (0.233)  (0.234) (0.632)
Bati 0.16 0.17 0.16 1.27*%% 1 Q7kx* 1.41%*
Yarmkiire | (0.212)  (0.212)  (0.502) (0.254)  (0.255) (0.696)
FKlsltlandlrllmls 98979 52182
[0.3588] [0.8149]
Hausman 71.8179 10.1769
Test [0.000] [0.0375]
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Tablo 14'in Devam

Test Degerlendirme Sonuglari

RZ

Durbin
Watson

Fstat

Jarque-Bera

N*T

0.55

0.45

112.70

1000

0.56

0.45

62.52

891.2966
[0.0000]

1000

0.16

0.59

17.54

1000

0.53 0.54 0.15

0.31 0.31 0.77

58.48 32.18 9.03
89.8751
[0.0000]

560 560 560

Not: "(*),(**),(***)" ifadeleri sirastyla %10, %5 ve
parantez () igindeki degerler standart hatalari; koseli parantez [ ] i¢indeki

p-degerlerini ifade etmektedir.

%1 olmak tizere anlamlilik diizeylerini,

degerler ise
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SONUC VE DEGERLENDIRME

Ozellikle 2000'lerin baslarindan itibaren ¢ok kutuplu bir yapiya dogru evrilmekte
olan diinya sistemi igerisinde, terdriin rahat bir yayilma imkani buldugu basarisiz
devletlerin sayisindaki artis ve teroriin akil almaz yiikselisi, uluslararasi sistemin
islerligi ve kalic1 barigin tesisi i¢in tehdit olusturmaktadir. Son ¢eyrek asirdir teknoloji
diinyasinda ve silah sanayinde yasanan gelismeler, terdrist saldirilarin mekan ve zaman
boyutunu ortadan kaldirmis durumdadir.Bu sebeple, devletler sistemi icerisinde bu denli
biiyiikk boyutlara ulasarak kisir bir dongii halini alan terdrizm sorunsalinin ivedilikle
¢oziime kavusturulamamasi, yalnizca kirilgan - basarisiz devlet statiisiindeki iilkelerin
degil; aym1 zamanda refah diizeyi yiiksek gelismis {ilkelerin de yarinini belirsiz
kilmaktadir. Dolayisiyla, bugiin gelinen noktada, biiyiik gilicler basta olmak tiizere
Birlesmis Milletler ve diger uluslararasi kuruluslari mesgul eden terérizmle miicadele
sorunsalinin basariya ulasabilmesi, terérizm unsurunun temelinde yatan muhtemel
iktisadi, politik, toplumsal, psikolojik ve tarihsel dinamiklerin dogru bir sekilde
saptanmasini ve bu dogrultuda rasyonel dnlemlerin devreye sokulmasini; yani meseleye
proaktif giivenlik Onlemleri perspektifinden bakilmasimi gerektirmektedir. Nitekim;
gerek ulusal; gerekse de uluslararasi 6rnekler dahilinde, terérizmle miicadelede salt
askeri yontemlerin uzun donemde fayda etmedigi ortaya ¢ikmustir. Bu dogrultuda,
calismanin temel amacinin uluslararasi barisi tehdit eden ve her gecen giin ¢oziime
kavusturulmas1 daha da giiclesen ter6rizm unsurunun muhtemel dinamiklerini

belirlemek oldugu sdylenebilir.

Bu acgidan bakildiginda, terdrist faaliyetlerin sebep oldugu can ve mal
kayiplarinin hat safhaya ulastigi iilkelerin yoksulluk, sosyal ayrigma, demokratik
degerlerden uzak olma ve tiimiiniin dogal bir sonucu olarak kalitesiz bir yasam
standardina sahip olma gibi belirgin karakteristik 6zellikler sergilemeleri, her gegen giin
daha da karmasiklasan bir yapiya biiriinen terdrizm olgusunun iktisadi ve politik
dinamikleri olabilecegi fikrini gliindeme getirmektedir. Nitekim; 2002 - 2011 yillan
dahilinde 156 iilkede meydana gelen terdrist faaliyetlerin temel belirleyicilerinin

saptanmasi amaciyla, 1560 gozleme dayali olarak tahminlenen Sabit Etkiler Panel
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Modeli neticesinde elde edilen ve istatistiksel olarak anlamli olan bulgular, bu
ongoriileri destekler niteliktedir. Elde edilen bu bulgular, karmasik, soyut ve siirekli
degisen dinamik bir yapiya sahip olan terérizm unsurunun o&zellikle homojen bir
yapidan uzak, etnik, dilsel ya da inang¢ temelli toplumsal par¢alanmanin / gesitliligin
yiiksek oldugu toplumlarda, gelir diizeyi / yoksulluk, niifus biyiikligi, politik
istikrarsizlik ve demokratiklesme diizeyi gibi siyasi, iktisadi, psikolojik ve mekansal
dinamiklerinin  oldugu gergegini ortaya koymaktadir. Psikolojik ve mekansal
dinamiklerin disinda iktisadi ve politik dinamiklerin toplumsal yonden daha homojen
toplumlarda anlamliligini yitirmesi, terdrizm gibi illegal faaliyetlerin toplumsal temelli
farklilagsmalardan rant sagladiginin bir gostergesidir. Nitekim; toplumsal pargalanmanin
yiksek oldugu iilkelerde,birlestirici ve biitiinlestirici politikalardan ziyade; toplumu
ayristirict  iktisadi ve politik bozulmalarin terdrist faaliyetlerin destek bulmasi
noktasinda elverisli bir zemin olusturacagi agiktir. Bu durum, 6zellikle bu gibi tilkelerde
devreye sokulacak biitiinlestirici politikalarin 6nemini bir kez daha goézler Oniine

sermektedir.

Bu bulgularin 15181 altinda, gerek ulusal; gerekse de uluslararasi politika
yapicilara ve ulus istii kurumlara diisen gorev, terdrizmle miicadelenin salt askeri
yontemlerle bir sonuca varamayacagi gercegini kabul ederek geri kalmisligin pencesi
altindaki tilkelerin kalkinamama sorunlarinin ¢éziime kavusturulmasi adina gercekei ve

fiili politikalar1 devreye sokmaktir.
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EKLER

Ek - 1. Ulkelerin Iltisads Politik Etkenler
Karakteristik Ozellikleri Etkenler

ULKELER Gelir , | Politik Ozgiirliik Demokrasi

(2011) et Fol Diizeyi® HD! Istikrar Statiisii ° Statiisii

Afganistan 8.67 | 107,5 LI 0,371 -2,48 NF -66
Almanya 1.74 | 33,9 HI 0,919 0,83 F Tam D.
Amerika
Birlesik 357 | 3438 HI 0,936 0,59 F Tam D.
Devletleri
Angola 170 | 84,6 UMl 0,504 -0,35 NF Otokrasi
Arjantin 1.47 | 46,8 UMl 0,81 0,13 F Tam D.
Arnavutluk 0.12 | 66,1 UMl 0,748 -0,29 PF Tam D.
Avustralya 1.72 | 28,1 HI 0,936 0,93 F Tam D.
Avusturya 141 | 27,3 HI 0,894 1,17 F Tam D.
Azerbaycan | 0.87 | 819 UMl 0,732 -0,52 NF Otokrasi
Bahreyn 0.62 | 59,0 HI 0,795 -0,95 NF Otokrasi
Banglades 367 | 94,4 LI 0,511 -1,39 PF Kismi D.
Belgika 0.07| 341 HI 0,897 0,93 F Tam D.
Benin 0.03| 80,0 LI 0,434 0,29 F Kismi D.
Beyaz Rusya | 4.26 | 77,6 UMl 0,789 -0,12 NF Otokrasi
Bhutan 1.23 | 85,0 LMI 0,532 0,85 PF Otokrasi
Birlesik
Arap 0.08 | 50,4 HI 0,817 0,91 NF Otokrasi
Emirlikleri

Bolivya 042 | 82,9 LMI 0,671 -0,44 PF Kismi D.
Bosna

Hersek 137 | 80,9 UMI 0,734 -0,84 PF -66
Botswana 0.0 | 67,9 UMI 0,634 1,05 F Tam D.
Brezilya 0.0 65,1 UMI 0,728 -0,13 F Tam D.
Bulgaristan 0.74 | 59,0 UMI 0,78 0,28 F Tam D.
BurkinaFaso | 0.0 88,6 LI 0,34 -0,58 PF Otokrasi




Burundi 490 | 98,6 LI 0,352 -1,78 PF Kismi D.
Cezayir 583 | 78,0 UMI 0,711 -1,36 NF Kismi D.
Cibuti 0.0 | 826 LMI 0,442 0,18 NF Kismi D.
Cad 3.01 | 110,3 LI 0,336 -1,31 NF Otokrasi
Cek Cum. 052 | 424 HI 0,872 1,09 F Tam D.
Cin 499 | 801 UMl 0,695 -0,6 NF Otokrasi
Danimarka 1.13 | 23,8 HI 0,901 1,1 F Tam D.
Dominik

Cumhuriyeti 0.0 76,9 UMI 0,744 1,2 F Tam D.
Ekvador 0.68 | 82,2 UMI 0,722 -0,71 PF Kismi D.
Ekvator

Ginesi 0.22 | 88,1 HI 0,551 0,11 NF Otokrasi
El Salvador 0.0 76,0 LMI 0,679 0,11 F Kismi D.
Endonezya 451 | 81,6 LMI 0,624 -0,76 F Tam D.
Eritre 392 | 93,6 LI 0,346 | -0,76 NF Otokrasi
Ermenistan 019 | 72,3 LMI 0,726 -0,08 PF Kismi D.
Estonya 0.16 | 49,3 HI 0,844 0,57 F Tam D.
Etiyopya 3.73 | 98,2 LI 0,392 | -1,49 NF Otokrasi
Fas 3.60| 76,3 LMI 0,589 -0,39 PF Otokrasi
Fildisi Sahili | 3.99 | 102,8 LMI 0,426 -1,4 NF 1l
Filipinler 6.80 | 85,0 LMI 0,651 -1,38 PF Tam D.
Finlandiya 0.07 | 19,7 HI 0,892 1,37 F Tam D.
Fransa 1.73 | 34,0 HI 0,893 0,59 F Tam D.
Gabon 00 | 753 uml 0,679 0,38 NF Otokrasi
Gambiya 0.0 80,9 LI 0,44 0,008 PF Otokrasi
Gana 0.0 67,7 LMI 0,553 0,15 F Tam D.
Gine 0.0 | 102,55 LI 0,352 -1,39 PF Otokrasi
Gine-Bissau | 0.16 | 98,3 LI 0,364 -0,73 PF Kismi D
Guatemala 0.0 | 801 LMI 0,58 -0,76 PF Tam D.
Guyana 098 | 72,6 LMI 0,632 -0,42 F Kismi D.
Giliney

Afrika 0.05| 67,6 UMI 0,625 0,03 F Tam D.
Giliney Kore | 0.0 95,6 HI 0,907 0,27 F Tam D.
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Gilircistan 343 | 864 LMI 0,74 -0,65 PF Kismi D.
Haiti 0.07 | 108,0 LI 0,453 -1,02 PF =77
Hirvatistan 0.0 57,3 HI 0,804 0,6 F Tam D.
Hindistan 8.15| 79,3 LMI 0,551 -1,29 F Tam D.
Hollanda 204 | 28,3 HI 0,921 1,09 F Tam D.
Honduras 123 | 78,3 LMI 0,63 -0,42 PF Kismi D.
Irak 9.56 | 104,8 UMI 0,583 | -1,84 NF Otokrasi
Ingiltere 451 | 341 HI 0,875 0,35 F Tam D.
[ran 5.63 | 90,2 UMI | 0,742 | -1,42 NF Otokrasi
Irlanda 146 | 25,3 HI 0,915 0,93 F Tam D.
Ispanya 3.09 | 431 HI 0885 | 0,03 F Tam D.
Israil 515| 844 HI 0,899 -1,19 F Tam D.
Isveg 1.76 | 22,8 HI 0,915 1,22 F Tam D.
Isvigre 117 | 23,2 HI 0,912 1,28 F Tam D.
Italya 2.07 | 458 HI 0,881 0,5 F Tam D.
Izlanda 0.0 | 301 HI 0,905 1,23 F I
Jamaika 0.0 67,1 UMl 0,729 -0,07 F Tam D.
Japonya 0.06 | 31,0 HI 0,91 0,98 F Tam D.
Kambogya 0.12 | 88,5 LI 0,538 -0,32 NF Kismi D.
Kamerun 263 | 94,6 LMI 0,492 -0,66 NF Otokrasi
Kanada 1.18 | 27,7 HI 0,91 1,06 F Tam D.
Karadag 0.0 56,3 UMI 0,791 0,53 F Tam D.
Katar 2.68 | 495 HI 0,832 1,16 NF Otokrasi
Kazakistan 280 | 70,2 UMl 0,75 -0,32 NF Otokrasi
Kenya 5.27 | 98,7 LI 0,515 -1,24 PF Kismi D.
Kibris 0.05| 67,6 HI 0,849 0,59 F Tam D.
Kirgizistan 0.40 | 91,8 LI 0,621 -1,07 PF Kismi D.
Kolombiya 6.06 | 87,0 UMl 0,717 -1,26 PF Kismi D.
Kongo )
Cumhuriyet 0.0 91,4 LMI 0,531 -0,36 NF Otokrasi
Kongo

Demokratik | 6.18 | 108,2 LI 0,299 -2,23 NF Kismi D.
Cumhuriyeti
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Kosta Rika 0.0 | 50,6 uml 0,77 0,5 F Tam D.
Kuveyt 0.16 | 59,5 HI 0,788 0,29 PF Otokrasi
Kuzey Kore 0.0 38,8 LI I -0,31 NF Otokrasi
Kiba 0.0 76,6 uml 0,777 0,28 NF Otokrasi
Laos 0.0 86,7 LMI 0,538 -0,05 NF Otokrasi
Lesotho 0.04 | 804 LMI 0,456 0,37 PF Tam D.
Letonya 0.0 54,2 HI 0,809 0,29 F Tam D.
Liberya 0.0 94,0 LI 0,381 -0,42 PF Kismi D.
Libya 0.35| 68,7 UMl 0,725 | -1,28 NF -77
Litvanya 0.0 453 HI 0,814 0,63 F Tam D.
Liibnan 448 | 87,7 UMI 0,744 -1,56 PF Tam D.
Macaristan 0.28 | 48,7 UMI 0,83 0,73 F Tam D.
Madagaskar | 0.43 | 83,2 LI 0483 | -0,75 PF Kismi D.
Makedonya

(FYR) 0.62| 710 UMI 0,738 -0,58 PF Tam D.
Malavi 0.0 91,2 LI 0,415 -0,07 PF Kismi D.
Malezya 0.42 | 68,7 UMl 0,766 0,08 PF Kismi D.
Mali 339 | 79,3 LI 0,347 -0,67 F Kismi D.
Mauritius 0.0 442 UMl 0,735 0,93 F Tam D.
Meksika 201 | 751 UMI 0,773 -0,67 PF Tam D.
Misir 458 | 86,8 LMI 0,661 -1,44 NF Otokrasi
Mogolistan 0.0 59,6 LMI 0,668 0,6 F Tam D.
Moldova 0.99 | 812 LMI 0,657 -0,07 PF Tam D.
Moritanya 2.18 | 88,0 LMI 0,464 -1,16 NF Otokrasi
Mozambik 0.20 | 83,6 LI 0,322 0,29 PF Kismi D.
Myanmar 409 | 98,3 LI 0,494 -1,13 /! Otokrasi
Namibya 0.0 71,7 UMI 0,606 0,89 F Kismi D.
Nepal 502 | 93,7 LI 0,46 -1,42 PF Kismi D.
Nijer 3.27 | 99,1 LI 0,297 -0,87 PF Kismi D.
Nijerya 7.24 | 99,9 LMI 0,467 -1,94 PF Kismi D.
Nikaragua 0.0 | 812 LMI 0,597 | -0,27 PF Tam D.
Norveg 5.03| 204 HI 0,953 1,32 F Tam D.
O. Afr. Cum. | 4.84 | 105,0 LI 0,348 -1,78 PF Otokrasi
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Ozbekistan | 0.58 | 88,3 LMl | 0649 | -0,61 NF Otokrasi
Pakistan 9.05 | 102,3 LMI 0,513 -2,81 PF Kismi D.
Panama 0.0 57,8 UMl 0,776 -0,02 F Tam D.
Papua Yeni

Gine 0.01| 842 LMI 0,462 -0,78 PF Kismi D.
Paraguay 217 | 72,4 LMI 0,67 -0,66 PF Tam D.
Peru 249 | 73,6 UMl 0,738 -0,73 F Tam D.
Polonya 0.0 46,8 HI 0,819 1,05 F Tam D.
Portekiz 113 | 32,3 HI 0,817 0,72 F Tam D.
Romanya 0.0 59,8 UMI 0,784 0,16 F Tam D.
Ruanda 3.73| 91,0 LI 0,429 -0,13 NF Otokrasi
Rusya 7.07 | 77,7 HI 0,784 -0,98 NF Kismi D.
Senegal 3.86 | 76,8 LMI 0,471 -0,29 PF Kismi D.
Sirbistan 117 | 744 UMl 0,769 -0,3 F Tam D.
Sierra Leone | 0.0 92,1 LI 0,348 -0,17 PF Kismi D.
Singapur 0.0 35,1 HI 0,894 1,18 PF Otokrasi
Slovakya 00 | 471 HI 0,838 0,96 F Tam D.
Slovenya 0.0 35,5 HI 0,892 0,94 F Tam D.
Somali 7.24 | 1134 LI 1 -3,07 NF -66
Sri Lanka 5.68 | 93,1 LMI 0,711 -0,69 PF Kismi D.
Sudan 6.30 | 108,7 LMI 0419 | -2,52 NF Otokrasi
Suriye 586 | 85,9 LMI 0,646 | -2,01 NF Otokrasi
Suudi )
Arabistan 271 | 752 HI 0,78 -0,45 NF Otokrasi
Svaziland 0.06 | 825 LMI 0,536 -0,49 NF Otokrasi
Sili 2.64 | 40,7 HI 0,817 0,46 F Tam D.
Tacikistan 202 | 88,3 LI 0,618 -0,99 NF Otokrasi
Tanzanya 0.12 | 81,3 LI 0,47 -0,04 PF Otokrasi
Tayland 709 | 78,3 UMl 0,686 -1,12 PF Kismi D.
Trinidad ve

Tobago 0.0 63,7 HI 0,759 0,14 F Tam D.
Tunus 236 | 70,1 UMI 0,71 -0,36 NF -88
Tirkiye 524 | 715 UMl 0,72 -0,95 PF Kismi D.
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Tiirkmenistan | 0.0 79,7 UMl 0,693 0,18 NF Otokrasi
Uganda 449 | 96,3 LI 0,454 | -0,98 PF Otokrasi
Ukrayna 2.16 | 69,0 LMI 0,737 -0,07 PF Kismi D.
Umman 0.0 49,3 HI 0,729 0,41 NF Otokrasi
Uruguay 0.0 40,4 HI 0,789 0,95 F Tam D.

Urdiin 058 | 74,5 UMl 0,699 -0,51 NF Otokrasi
Veneziiella 1.62 | 78,2 UMI 0,746 -1,08 PF Kismi D.
Vietnam 00 | 761 LMI 0,614 0,16 NF Otokrasi
Yemen 7.30 | 100,3 LMI 0,459 | -2,41 NF Otokrasi
Yeni

Zelanda 0.08| 24,8 HI 0,918 1,37 F Tam D.

Yunanistan 460 | 47,4 HI 0,862 -0,09 F Tam D.

Zambiya 0.0 83,8 LMI 0,443 0,47 PF Kismi D.
Zimbabve 1.36 | 107,9 LI 0,387 -0,95 NF Otokrasi

®LI: Diisiik Gelir Grubu (KBDG < $1,025) °NF : Ozgiir Degil
LMI: Alt - Orta Gelir Grubu ($1,026 < KBDG < $4,035)  PF : Kismen Ozgiir

UMI: Ust - Orta Gelir Grubu ($4,036 <KBDG < $12,475) F
HI: Yiiksek Gelir Grubu (KBDG > $12,476)

® Ortalama insani Kalkinma Degeri: 0,636

: Ozgiir

4.66: Sistemin olmamasi olarak yorumlanan Yabanci Kesinti Olgusu

-77: Yoneticisiz Donem ya da Anarsi Olgusu
-88: Gegis Stireci Olgusu
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OZET

Cok kutuplu bir yapiya dogru evrilmekte olan yeni diinya "diizensizligi" i¢inde,
kiiresellesen ve daha da kompleks bir yapiya doniisen terdrizm unsurunun muhtemel
iktisadi, politik, toplumsal ve psikolojik dinamiklerinin belirlenmesi, terérizmle
miicadelede basar1 eclde edilebilmesi ve siirdiiriilebilir bir baris ortaminin tesis
edilebilmesi noktasinda hayati 6neme sahiptir. Bu ama¢ dogrultusunda, 2002 - 2011
yillart dahilinde 156 {iilkenin analiz edildigi Sabit Etkiler Panel Modeli'nin bulgulari,
etnik, dilsel ya da inang¢ temelli toplumsal par¢alanmanin/gesitliligin yiiksek oldugu
iilkelerde meydana gelen terdr olaylarimin iktisadi, politik, psikolojik ve mekansal

dinamiklerinin oldugunu gdstermektedir.

Anahtar Sozciikler: Terorizm, Kiiresel Terorizm Endeksi, Kirillgan - Basarisiz

Devletler, Toplumsal Parcalanma, Sosyal Dislanma, Iktisadi Kalkinma
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ABSTRACT

The determining potential economic, politic, social and psychological dynamics
of the terrorism which globalized and became more complex structure in the new world
"disorder” that evolving a multi-polar structure has a vital importance in order to
establish sustainable peace and achieve success in the fight against terrorism. For this
purpose, the findings of the Fixed Effects Panel Model on which analyzed 156 countries
over the 2002 - 2011 period indicate that terrorist events that occured in higher ethnic,
linguistic or religious fractionalized countries have economic, politic, psychological and

spatial dynamics.

Key Words: Terrorism, Global Terrorism Index, Fragile - Failed States, Social

Fractionalization, Social Exclusion, Economic Development.
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