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ETiK BEYANNAMESI

Doktora tezinin kendi ¢alismam oldugunu ve bu tezde yer alan tim bilgilerin, akademik ve
etik kurallara uygun bir sekilde toplandigini ve sunuldugunu beyan ederim. Bu kurallarin gerektirdigi
sekilde tim materyal ve sonuglari tam olarak atifta bulundum ve referans gosterdim. Tezde
kullanilan materyallerin telif hakki gerektirmesi halinde gerekli izinler alinmis olup, bu tez ¢alismasi
herhangi bir intihal icermemektedir. Bu tezin daha 6nce baska bir kisi tarafindan yazilmis ya da
yayimlanmis hicbir materyali ya da metnini gerekli bilgilendirmenin yapildigi durumlar disinda higbir
bolimand bu Universitede ya da baska bir Giniversitede baska bir tez calismasi olarak sunmadigimi
beyan ederim. Bu durumlarin aksi halinde ortaya cikabilecek her tiirlG yasal sorumlulugu kabul

ediyorum.

Fatih ALBAYRAK



OZET

TURKIYE CUMHURIYETI DISiSLERi BAKANI VE DIPLOMAT
SELIM RAUF SARPER’IN HAYATI (1899-1968)

Doktora tezi, 1960-1962 yillari arasinda Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakani olarak
gorev yapmis olan Selim Rauf Sarper’in hayatini konu almaktadir. Bu ¢alisma ile Selim Rauf
Sarper’in hayatina dair bilinmeyen noktalar aydinlatilacaktir. Selim Rauf Sarper, 1899
yilinda Istanbul’da dogmus, diplomathk gorevi oncesinde ¢esitli gorevlerde hizmet
vermistir. Selim Rauf Sarper, Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanlig1 gérevinden 6nce de
devlete diplomat olarak hizmet etmistir. Selim Sarper, uzun yillar devlete hizmet ettikten
sonra 1968 yilinda hayatin1 kaybetmistir. Tiirkiye Cumhuriyeti siyasi tarihinin 6nemli bir
aktorii olan Selim Sarper’in hayati anlatilirken Tiirkiye Cumbhuriyeti tarihine de 151k
tutulacaktir. Kendisinin disigleri bakani oldugu dénem Tiirk dis politikasinda kendine has
ozellikleri olan bir donemdir, bu yoniiyle de incelenmesi gereken bir kisidir. Calismada,
Selim Sarper’in hayatina ve aile liyelerine dair bilgiler yer alacaktir; ayrica Selim Sarper’in
mesleki hayatinin agamalar1 adim adim incelenerek kendisinin Tiirkiye Cumhuriyeti siyasi

tarihi igerisindeki yeri daha da belirgin hale getirilecektir.

Anahtar kelimeler: Selim Sarper, Tiirk Dis Politikasi, Tiirk-Sovyet Iliskileri, 27 Mayis
Darbesi, Disisleri Bakanligt.



ABSTRACT

THE LIFE OF SELIM RAUF SARPER, MINISTER OF FOREIGN
AFFAIRS OF THE REPUBLIC OF TURKIiYE AND DIPLOMAT
(1899-1968)

The subject of this doctoral thesis is biography of Selim Rauf Sarper who was the
Minister of Foreign Affairs of Republic of Tiirkiye. With this study, unknown points about
the life of Selim Sarper will be enlightened. Selim Rauf Sarper was born in 1899 in Istanbul.
Before working as diplomat, he served for other various missions. Selim Rauf Sarper worked
as the Minister of Foreign Affairs of Republic of Tiirkiye before this job he served in the
government as diplomat. After serving in the government for long years, he died in 1968.
While telling the biography of Selim Sarper who was one of the important actors of Turkish
political history, history of Republic of Tiirkiye will be crystallized. His ministry of foreign
affairs period takes an important place with its specific sides. In the study, information’s
about the life of Selim Sarper and his family will be given; also, his political career will be
analyzed step by step. With this analysis, Selim Sarper’s place in the history of Republic of

Tiirkiye will be better understood.

Keywords: Selim Sarper, Turkish Foreign Policy, Turkish-Soviet Relationships, 1960
Turkish Coup d’Etat, Ministry of Foreign Affairs.



TESEKKUR SAYFASI

Doktora tezinin hazirlanma siirecinde bana desteklerini esirgemeyenlere bu sayfada

tesekkiir etmek istiyorum.

En basta, doktora tezimin yazilma siirecinde bana olan giivenlerini her daim belli
eden, maddi ve manevi anlamda beni destekleyen aileme tesekkiir ederim. Tez konusunun
belirlendigi ilk giinden tezin tamamlandig1 son giine kadar beni motive eden ve tez yazma

stirecinde isimi kolaylastiran tez danismanim Dog. Dr. Furkan Kaya’ya tesekkiir ederim.

Tez konusuyla ilgili 6nemli detaylara ulagsmami saglayan Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
tiglincli Cumhurbagkani Celal Bayar’in torunu Prof. Dr. Emine Giirsoy Naskali’ye, emekli
biiyiikelgi Giiner Oztek’e, Selim Sarper’in kiz kardesinin torunu Ahmet Sarper’e ve TRT

muhabiri Hiiseyin Giinay’a da ayrica tesekkiir etmek istiyorum.



Vi

ONSOZ

Tez c¢alismasinda, uzun yillar boyunca Tirkiye Cumhuriyeti’'ne diplomat,
milletvekili ve Digisleri Bakani olarak hizmet etmis olan Selim Sarper’in hayati
anlatilmaktadir. Selim Sarper’in hayati anlatilirken Tiirkiye Cumhuriyeti’nin i¢ ve dis
politika tarihinin detaylarina 1sik tutulacaktir. Hayatinin biiyiikk boliimiinde, Tirkiye
Cumbhuriyeti i¢in 6nemli gorevleri ifa eden, Selim Sarper’in hayatin1 konu edinen eserlerin
sayisi ¢ok azdir. Selim Sarper’in ismine Tirk dis politikasinin 6nemli zamanlarinda sik¢a
tesadiif edilirken kendisi hakkinda bu kadar az eserin yazilmis olmasi, bu doktora tezinin
yazilmasinda biiyiik rol oynamis ve motivasyon kaynagi olmustur. Selim Sarper’in hayatina
ve faaliyetlerine odaklanan az sayidaki eserlerden biri 2022 yilinda Cemal Ege Ozkan
tarafindan yazilmis olan “Tiirk Siyasi Hayatinda Selim Rauf Sarper ve Faaliyetleri” adli
yiiksek lisans tezidir. Yine Ciineyt Akalin tarafindan yazilan “Tarihin Donemecinde Bir

Diplomat: Selim Sarper” adli makale de bu az sayidaki eserlerden biridir.

Doktora tezinin birinci boliimiinde Selim Sarper’in hayati, ailesi ve erken meslek
hayat tizerinde durulmustur. Eserin ikinci boliimiinde, Selim Sarper’in ilk yurtdis1 gorevleri
ve erken diplomatligi ele alinmistir. Tezin tiglincii boliimiinde Selim Sarper’in biiytikelgilik
gorevleri, faaliyetleri ve bu donemlerde Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Sarper’in biiyiikelcilik
gorevi yurittiigli devletlerle iligkileri anlatilmistir. Dordiince boliimde Selim Sarper’in
Disisleri Bakanligi’'ndaki faaliyetleri, besinci ve son bolimde ise Sarper’in milletvekilligi

donemi ve faaliyetleri incelenmistir.

Calismada, arsiv kaynaklarindan, kitaplardan, internet kaynaklarindan, stireli
yayinlardan ve makalelerden yararlanilmistir. Arsiv kaynaklari; Devlet Arsivleri
Cumhuriyet Arsivi, Disisleri Bakanligi Diplomatik Arsivi ve Amerikan arsivlerinden elde

edilmistir. Siireli yaymlar noktasinda 6zellikle gazetelerden yararlanilmistir.

Eseri yazma silirecinde bana desteklerini esirgemeyen Doc¢. Dr. Furkan Kaya’ya
tesekkiir ediyorum. Ayn1 zamanda arsivlerinden yararlanma kolaylig1 saglayan Tiirkiye
Cumhuriyeti Devlet Arsivlerine de tesekkiir ederim. Arastirmalarimi yaparken bana kolaylik

saglayan Islam Arastirmalar1 Merkezi Kiitiiphanesine de tesekkiir ediyorum.
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GIRIS

Erken cumhuriyet doneminin 6nemli siyasi figiir ve biirokratlarindan Selim Rauf
Sarper’in hayati, Tirkiye’nin modern tarihinde onemli kirilma anlarma taniklik
barindirmaktadir. Uzun yillar boyunca devlete hizmet etmis olan Sarper, Atatiirk
doneminden baglayarak 1968 yilina kadar ¢esitli gorevlerde bulunmus, 6nemli diplomatik
ve siyasi roller listlenmistir. Konsolosluk, biiyiikel¢ilik ve digisleri bakanlig1 gibi gorevlerin
yani sira Basin Yayin Genel Miidiirliigii ve Sark Istiklal Mahkemesi zabit katipligi gibi farkli
alanlarda da gorev yapmustir (Tiirkiye Cumhuriyeti Digisleri Bakanlig, t.y.). Ozellikle 27
Mayis 1960 darbesi sonrasinda Milli Birlik Komitesi tarafindan Disisleri Bakani olarak
atanmasi, kariyerinin en énemli donemlerinden birini olusturmustur. Disisleri Bakanligi
gorevinin ardindan siyasi yasamina milletvekili olarak devam etmistir. Selim Rauf Sarper'in

yasami, Turkiye'nin dis iligkilerinde ve siyasi arenada 6nemli bir iz birakmuistir.

Doktora tezi, ’Selim Sarper’in Tiirk siyasi hayatindaki ve Tiirk dis politikasindaki
yeri ve 6nemi nedir?’’ sorusuna cevap vermektedir. Bu cevabi verirken Tiirk siyasi hayatina
ve Tiirk dis politikasi tarihine de 151k tutulmus olacaktir. Selim Sarper, Tiirkiye Cumhuriyeti
Dasisleri tarthinde ¢ok 6ne ¢ikmayan bir sahsiyet olmasina ragmen hep en kritik zamanlarda
onemli gorevlerde bulunmus birisidir. Bu nedenle bu doktora tezinde kendisine gereken
onem verilmemis bir sahsiyetin hayatina dair gercekler anlatilacak ve bu konudaki
Onyargilar kirilacaktir. Selim Sarper’in Tiirkiye’nin disigleri tarthinde c¢ok da Onemli
olmayan bir sahsiyet olduguna dair fikir, Sarper’in hayatinin anlatilmasiyla ortadan

kaldirilmaya c¢alisilacaktir.

Selim Rauf Sarper, Tiirkiye’nin dis politikasinda etkili bir rol oynamis énemli bir
figiirdiir. Ancak Sarper’in ismi, ozellikle Ikinci Diinya Savasi’nin son ddénemlerinde
gerceklesen Sarper-Vyageslav Molotov gorlismesiyle sikca anilir. Bu goriisme, Tiirkiye-
Sovyetler Birligi iligkileri agisindan biiyiik 6nem tasirken, iligkilerin seyrini koklii bir sekilde
degistirmistir. Sarper-Vyageslav Molotov gériismesinde Sovyetler Birligi’nin 1925 Dostluk
ve Tarafsizlik Antlagsmasi’n1 sona erdirme istegi, Kars ve Ardahan’1 Tiirkiye’den geri almak
istemesi ve Bogazlarda iki devletin savunma ve ortak iis kurma fikri gibi unsurlar, iliskilerin
seyrini belirlemistir (Aydin, 2020, s. 472-473). Bu goriisme, Tirkiye’nin Sovyetler

Birligi’ne yonelik bakisini temelden degistirmis ve iliskilerin olumsuz yonde ilerlemesine



yol agmistir. Ancak Selim Rauf Sarper’in diplomatik faaliyetleri sadece bu olayla siirh
degildir. Sarper’in hayati, Tiirkiye Cumhuriyeti siyasi tarihinde 6nemli bir yer tutar ve daha

genis bir ¢ercevede ele alinmalidir.

Selim Sarper’in siyasi yasami, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulus doneminden 1968
yilima kadar olan siireci derinlemesine anlamamiza 1s1k tutacak niteliktedir. Sarper, bu
donemin 6nemli olaylarinin ve politikalarinin bizzat tanig1 ve katilimcist olmustur. Ancak,
Sarper yasadiklarini yazili bir esere dokmemis, ama anilarin1 yazmaya baglamasina ragmen
tamamlamasina dmrii vefa etmemistir. Bu bakimdan, Sarper gibi Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
Bat1 Bloguna entegre olmaya dogru ilerledigi bir yol ayrimina bizzat tanik olan, hatta bu
stirecte onemli bir pozisyon ifa eden bir diplomatin anilarinin eksikligi, bu siireci tam
manastyla anlayabilmemiz i¢in 6nemli bir eksikliktir. Clineyt Akalin, Selim Sarper’i konu
alan nadir ¢alismalardan biri olan makalesinde, Sarper’in dikkate deger bir disisleri bakan1
oldugunu belirtilmis ve Vyageslav Molotov ile yaptigi goriismeyi ve disisleri bakanligini
Tiirkiye Cumhuriyeti tarihinin 6nemli donemleri olarak nitelendirmistir (Akalin, 2000, s. 7).
Akalin’a gore (2000) Bakanlar, Tiirkiye Cumhuriyeti siyasi tarihindeki degisim ve kirilma
donemlerinin temsilcisidirler. Onlarin donemleri, politikalar1 ve kararlari, Tirkiye
Cumbhuriyeti Disisleri’nin bir bulmaca gibi oldugunu ve bu bulmacayr ¢ézmek icin
bakanlarin temsil ettigi degisim ve donlisiim noktalarinin incelenmesi gerektigini
vurgulamaktadir (Akalin, 2000, s. 6). Bu nedenle, bakanlarin siyasi yagamlarin1 anlamak,
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin siyasi tarihini derinlemesine incelemek ve anlamak i¢in 6nemli bir

adimdir.

Degisim ve doniisiimiin yagandigi kritik donemler, insanlarin ilgisini ¢eken ve merak
uyandiran zaman dilimleridir. Bu donemlerde, insanlar degisimlerin nedenlerini ve
amaglarin1 merak ederler. Ornegin, Tiirkiye Cumhuriyeti tarihinde énemli bir yer tutan 27
Mayis Darbesi, donemi yasayan insalarin hayatlar icin bir dizi degisikligi beraberinde
getirmistir. Bu degisiklikler, i¢ ve dis politikay1 etkilemis ve sekillendirmistir. Selim
Sarper’in disisleri bakani oldugu Milli Birlik Komitesi yonetimi doneminde, dis politikada
bazi1 6nemli degisiklikler goze ¢arpmaktaydi. Milli Birlik Komitesi’nin izledigi dis politika,
oncelikle Demokrat Parti iktidarinin izledigi dis politikadan {li¢ temel noktada ayrilmaktaydi.
Ik olarak, Tiirkiye Cumhuriyeti, ABD ve NATO ile iliskilerini esitlik ve egemenlik
kavramlari iizerinden sekillendirmeye karar vermistir. Bu, Demokrat Parti’nin Bati ile

iliskilerde esitlik ve egemenlik kavramlarina aykir1 davrandig1 diisiiniilmekteydi. Ikinci



olarak, MBK, DP iktidarindan farkli olarak SSCB’ye NATO penceresinden degil, iyi
iliskiler gelistirilmesi gereken bir komsu olarak bakmaktaydi. DP’den farklilasan konulardan
bir digeri de DP’nin ihmal ettigi diisiiniilen Baglantisiz Devletlerle olan iliskilerle ilgiliydi.
MBK, Asya, Giliney Amerika, Uzakdogu ve Afrika’daki baglantisiz devletlerle iliskilerini
giiclendirmeye karar vermisti (Tuncer, 2014, s. 20-21).

Selim Sarper, dis politikada bdylesine dnemli bir degisim ve doniisim déneminde
disisleri bakanlig1 yapmistir. Bu sebeple, bu degisim ve doniistim donemi, onun bakanligini
daha da 6nemli kilmakta ve ayn1 zamanda Selim Sarper’in roliiniin ne derecede etkili
oldugunu incelemek gereken bir konu haline getirmektedir. Baskin Oran, 1960 senesinin
Tiirk dis politikasinda kararli bir siyaset izlenen bir donemi baglattigini ifade etmektedir. Bu
donemde, Tiirkiye Cumhuriyeti, dis kosullardan bagimsiz ve daha 6zerk bir dis politika
izlemis ve dis politikacilar, DP dis politikasinin antitezini olusturmayi amaglamislardir
(Oran, 2020, s.673-674).

Tez calismasinda, Selim Sarper’in neden konu olarak se¢ildigi 6nemli bir sorusuna
verilebilecek ilk yanit, Selim Sarper’in iginde bulundugu olaylar, diinya ve Tiirkiye
siyasetinde degisim donemlerine denk gelmesi, onun yasamini irdelememize gotiiren bir
etkendir. 1945 yilinda tarihi dneme sahip olan Sarper-Vyageslav Molotov goriismesi, ikinci
Diinya Savagi sonrasinda heniiz yeni yeni kendini hissettirmeye baglayan Soguk Savasin,
Tiirkiye ile SSCB arasindaki iligkilerin nasil bir anda uzaklagmaya gittigini gostermektedir.
Bu goriisme, Soguk Savas siirecinde Tiirkiye-SSCB iliskilerinde iizerinde durulmasi gereken
bir mesele olarak 6ne ¢ikmaktadir. Ote taraftan, Sarper’in disisleri bakanlhigi yaptigi 1960-
1962 donemi, diinya siyasetinde Soguk Savasi koriikleyen ve ayni zamanda yumusama
donemine gecisi kolaylastiran bir zaman dilimi olmustur. Sarper’in hayatinin konu olarak
secilmesinde, i¢inde bulundugu olaylarin kritik donemlerde yasanmasi ve degisimi getirmesi
etkili olmustur. Ancak, asil 6nemli sebep, boylesine 6nemli bir devlet adami hakkinda yeterli
akademik calisma yapilmamis olmasidir. Tiirk dis politikasiyla ilgili herhangi bir ¢aligmada
birden fazla dénemde adi gecen bir devlet adami hakkinda onu 6znel olarak ele alip,
odaklanan c¢alismalarin bulunmamasi literatiirdeki 6nemli bir eksikligi gostermektedir.
Sarper {izerine akademik caligmalarin yetersizligi, bu doktora tezinin neden yazilmasi

konusundaki en 6nemli etkenlerden biri olmustur.

Ciineyt Akalin’in “Tarihin Donemecinde Bir Diplomat: Selim Sarper” makalesi ile

2022 yilinda Cemal Ege Ozkan tarafindan kaleme alinmis “Tiirk Siyasi Hayatinda Selim



Rauf Sarper ve Faaliyetleri” baslikli yiiksek lisans tezi, Selim Sarper’i dogrudan konu alan
onemli akademik calismalarin bazilarndandir. Bu calismalar disinda, Ismet Inénii’niin
kiz1 Ozden Toker tarafindan 1961 yilinda Akis dergisinde yayimlanan Selim Sarper ve ailesi
hakkindaki yazi ile New York Times gazetesinde yer alan kisa bir yazi da dikkat
¢ekmektedir. Ancak, dogrudan Selim Sarper’i konu alan eserlerin sayisinin ¢ok az oldugu
gorilmektedir. Bu bakimdan, tez kapsaminda arsiv ve Kkiitiiphane kaynaklarindan
yararlanilmig, Sarper hakkinda yapilan roportajlarla 6nemli bilgiler edinilmistir.
Yararlanilan arsivler arasinda Devlet Arsivleri Bagkanligi Cumhuriyet Arsivi, TBMM Arsivi
ve Disisleri Bakanlig1 Tiirk Diplomatik Arsivi yer almaktadir. ikincil kaynak teskil etmesi
bakimindan Sarper ve donemiyle ilgili kitaplardan, makalelerden ve gazete-dergi gibi stireli

yayinlar taranmig, konu hakkindaki bilgilerden yararlanilmistir.

Selim Sarper’in hayati irdelenirken, aile tiyeleriyle ilgili bilgilere de yer verilmesi
gerekmektedir. Zira Sarper ailesinin diger iiyeleri de Selim Sarper gibi devlete hizmet
etmislerdir. Ornegin, Selim Sarper’in babas1 Esad Rauf Bey, 1909 yilinda Adana’da yasanan
Ermeni olaylarinin meydana geldigi donemde Mersin mutasarrifi olarak gorev yapmistir
(Asaf, 1986, s. 5). Ayrica, baska akrabalarinin da devlet goérevlerinde bulunduklar
bilinmektedir. Selim Sarper, i¢inde bulundugu olaylarin detaylarina 11k tutabilecek nitelikte
bir hayata sahiptir. Selim Sarper’in hayati anlatilirken, calismada ayrica Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin diger devletlerle iliskilerine Selim Sarper’in hayatina paralel bi¢cimde
bakilmistir. Sarper’in BM ve NATO’da ¢alismasi, Tiirkiye’nin BM ve NATO ile iliskilerinin

nasil gelistiginin anlasilmas1 adina 6nemli bir katki sunmaktadir.

Selim Sarper, uzun yillar boyunca devlete hizmet etmis ve bu siiregte 6nemli
olaylarmn tani1g1 olmasia vesile olmustur. Ik gérevine iki savas arasi donemde baslayan
Sarper, bu donemde yasanan biiylik sikintilart bizzat deneyimlemistir. 1919-1939 arasi
donem, o siiregte yasayanlar i¢in biiyiik bir zorluk olmus ve bu nesil, Birinci Diinya
Savasi’nin ardindan Ikinci Diinya Savasi’nmi da yasayarak savasin getirdigi olumsuz
etkilerden etkilenmistir (Sander, 2014, s. 13). Tiirkiye ise bu dénemde yeni kurulmus bir
devlet olarak dis politikasin1 yeniden sekillendirme ihtiyaciyla karsi karsiya kalmistir.
Tiirkiye, biiyiik giliclerin dikkatini ¢eken bir konumda bulunmus ve bu biiyiik devletler
Tiirkiye’ye karsi emperyalist amaglarini siirdiirmekteydiler. Ancak Tiirkiye, bu donemde

diger devletlerle baris icinde yasama temelinde bir dis politika benimseyerek bu zorlu siireci



asmaya calismistir (Al, 2014, s. 62). Selim Sarper’in devlet i¢indeki gorevine bagladig iki

savas arasi donem hakkinda daha detayli bilgiler, ilerleyen boliimlerde sunulmaktadir.

Sarper’in biiyiikelgilik gorevlerine basladigi dénem, ikinci Diinya Savasi’nin son
yillarma denk gelmistir. ikinci Diinya Savasi ile Birinci Diinya Savasi’nin bir biitiin olarak
ele alinmasi gerektigine dair goriisler bulunmaktadir. Bu goriislerin temelinde Ikinci Diinya
Savasi’nin temel sebebinin Birinci Diinya Savasi sonrasi imzalanan barig antlasmalari
oldugu iddias1 yer almaktadir (Tekeli ve Ilkin, 2018, s. 16). Boylesine énemli bir ddnemde
bliytiikel¢ilik gérevinde bulunan Sarper, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusundan bu yana ilk
defa karsilastigi savas tehdidi karsisinda devletin izledigi dis politikanin 6nemli
aktdrlerinden biri olmustur. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin NATO’ya girdigi 1952 senesinden bes
sene sonra Sarper, Tlirkiye’nin NATO daimi temsilciligi gorevini iistlenmis ve bu gorevi iki
y1l boyunca siirdiirmiistiir (Akalin, 2000, s. 8). Tiirkiye’nin NATO tiyeliginin ilk yillarinda
Selim Sarper’e verilen bu gorev, devletin Selim Sarper’e giiveninin de Onemli bir
gostergesiydi. Sarper’in Tiirkiye’nin NATO politikasinin sekillenmesinde de 6nemli bir rol

oynadig1 s6ylenebilir (Erkmen, 2020, s. 1026-1027).

Sarper’in kariyeri, 1960 yilinda baslayan Disisleri Bakanligi goreviyle doruga
cikmistir. 1960 senesi, Tiirkiye Cumhuriyeti tarihi i¢in 6nemli bir degisimi beraberinde
getirmistir. 27 Mayis Darbesiyle DP’nin siyasi etkinligine son verilmis ve DP’nin yerine
Adalet Partisi ve Yeni Tiirkiye Partisi gibi yeni siyasi olusumlar kurulmustur (Aksin, 2021,
S. 266).

Sarper’in disisleri bakanligi doneminde, dis politikada 6nemli olaylardan biri U-2
casus ucag1 olayidir. Incirlik Ussii’nden havalanan ABD casus ucagmnin SSCB topraklari
tizerinde disiiriilmesi sonrasinda Tiirkiye-SSCB iliskilerinde kisa siireli ancak etkili bir
gerginlik yasanmistir (Aydin ve Taskin, 2020, s. 74-75). Ayrica, 1962 yilinda yasanan Kiiba
Fiize Krizi’nin temeli, Selim Sarper disisleri bakaniyken atilmistir. Kiiba Fiize Krizi
sirasinda Sarper disisleri bakani1 degildi ve istifa etmisti, ancak ABD tarafindan Tiirkiye'ye
Jiipiter flizelerinin yerlestirilmesi siirecinde disisleri bakaniydi. 1960’ 1n sonunda Jiipiter
fiizelerinin Tiirkiye’ye tamamen yerlestirilmesi, Tiirkiye-SSCB iligkilerinde gerginlige yol
acan bir unsur olarak one ¢ikmistir (Erhan, 2020, s. 682).

Doktora tezi, Selim Sarper’in hayatina bir¢ok farkli yonden odaklanarak mevcut

konuyu ii¢ béliimde ele almaktadir. ilk béliimde, Selim Sarper’in yasami hakkinda genel



bilgiler ele alinmakta, ayrica aile iiyeleriyle ilgili bilgilere de yer verilmektedir. Selim
Sarper’in dogup biiyiidiigii doneme dair 6nemli olaylara ve bilgilere miimkiin oldugunca yer
verilmistir. Ikinci boliimde, Selim Sarper’in Disisleri personeli olmadan &nceki erken
meslek hayati anlatilmaktadir. Bu tezin iiclincii boliimiinde, Selim Sarper’in Moskova
Biiyiikelcisi olmadan onceki ¢esitli gorevleri ele alinmistir. Ciinkii Selim Sarper, Moskova
Biiytiikelgisi olmadan once gesitli gorevlerde bulunmustur ve bu donemdeki deneyimlerin
anlatilmasi uygun gorilmistiir. Dordiincti boliimde, Selim Sarper'in Moskova ve Roma’daki
bliyiikelcilik gorevleri ile BM ve NATO’daki gorevleri ele alinacaktir. Besinci boliimde,
Selim Sarper'in Disisleri Bakanligi donemi ve bu siiregte Tiirkiye Cumhuriyeti'nin ABD,
SSCB, Yunanistan ve Orta Dogu devletleriyle olan ikili iliskileri incelemektedir. Selim
Sarper, Disisleri Bakanlig1 gérevinde iki y1l kalmis ve 15 Mart 1962'de istifa etmistir. Altinci
ve son boliimde ise, Selim Sarper'in Disisleri Bakanligi goérevinden istifa ettikten sonra
milletvekili olarak devam ettigi siyasi yasamina odaklanilmaktadir. Bu tez, akademik
literatlirde Selim Sarper gibi 6nemli bir hariciyecinin hayatindan yola ¢ikarak, Tiirk siyasal

hayatinin 6nemli bir donemini aydinlatmay1 amaglamaktadir.

Doktora teziyle Selim Sarper’e dair tartismalarin bilimsel bir zeminde yapilmasi
amaglanmaktadir. Selim Sarper’in Batict bir devlet adami olduguna dair fikirler
bulunmaktadir, bunu iddia eden yazarlar bu fikir {lizerinden Selim Sarper’in kritik
zamanlarda Moskova Biiytikel¢iligi gibi 6nemli gorevlere getirilmesinin yanlis oldugunu
belirtmektedir. Fakat unutulan mesele sudur, Selim Sarper bir Disisleri Bakani ve diplomat
olarak Soguk Savas’in devletleri taraf olmaya zorlayan iki kutuplu atmosferinde hiikiimetin
kendisinden istediklerini yerini getirmeye ¢alismis bir gérev adamidir, kendisinin bu yont
devlet tarafindan giivenilir bir isim olarak goriilmesini saglamistir. Vyageslav Molotov ile
goriigmesinde oldugu gibi inisiyatif alarak kat1 ve cesur tutumlar gosterebilmis bir devlet
adamudir, inisiyatif alarak benimsedigi tutumlar1 hiikimetin kendisi i¢in belirledigi hareket
alani i¢inde kalmaya 6zen gostererek uygulamaya calismistir. Soguk Savas baglaminda
kendisi i¢in sOylenen Batici tarafin donemin kosullarinin yarattigi bir devlet politikasi

oldugu soylenebilir.



BIRINCi BOLUM

SELIM RAUF SARPER’IN HAYATI VE BUYUKELCILIK
ONCESI GOREVLERI

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilk yillarinda {istlenmis oldugu 6nemli vazifelerle Tiirk
siyasal hayatinda anilarina, siyasi ve biirokrat kisiligine atifta bulunulan Selim R. Sarper
sahsi yasam1 ve mesleki yasamindaki seriiveni ele alan bu bdliimde bir Tiirk biirokratinin
karsilastig1 zorluklar, tecriibeler ve iginden ¢iktig1 sartlara odaklanilmaktadir. Selim Rauf
Sarper’in hayati, egitim durumu, mesleki kariyeri ve disislerindeki gorev yillari
incelenmektedir. Selim Sarper, Tiirk diplomasi geleneginde dnemli bir yere sahip olan bir
isimdir. 1899 yilinda Istanbul’da dogmus ve egitimine éncelikle Tiirkiye nin koklii egitim
kurumlarinda baslamistir. [Ikdgrenimini tamamladiktan sonra, lise dgrenimine devam etmek
amactyla yurt disina gitmistir. Egitimine Almanya’da devam etmis ve uluslararasi iligkiler,
siyaset bilimi veya benzeri bir alanda lisans ve/veya yiiksek lisans dereceleri almistir. Bu
donemde aldig1 egitim, onun diplomatik kariyerine temel olusturmustur. Mesleki hayatina
adim attiktan sonra, Selim Sarper ¢esitli diplomasi gorevlerinde bulunmustur. Tiirkiye’nin
farkli dis temsilciliklerinde gorev alarak, uluslararasi iligkilerde deneyim kazanmis ve
tilkesinin ¢ikarlarini temsil etmistir. Bu siiregte, Tiirkiye’nin diger devletlerle olan ikili

iliskilerine de dogrudan katki saglamistir.

Selim Sarper’in aile hayatina gelindiginde, genellikle ailesiyle olan iliskileri siki ve
samimidir. Ailesi, onun diplomatik kariyerine ve kamu hizmetine olan bagliligmi ve
basarisin1 her zaman desteklemistir. Selim Sarper’in karakteristik ozellikleri arasinda
disiplin, etik degerlere baglilik, iletisim becerileri ve analitik diistinme 6n plandadir.
Yakinlari, onun ¢aliskanlig1 ve sadakati konusunda olumlu seyler soylemektedirler. Ayrica,
insan iliskilerindeki basaris1 ve empati yetenegi de sik¢a vurgulanmaktadir. Bu boliimde,
Selim R. Sarper’in kisisel ve profesyonel hayati hakkinda temel bilgiler sunulmus,
diplomatik kariyeri ve aile yasami, ilerleyen boéliimlerde daha detayli bir sekilde

incelenmektedir.



1.1.  Selim Rauf Sarper’in Hayati

Selim Sarper, 1899 yilinda Istanbul’da diinyaya gelmis, babas1 Esad Rauf Bey ve
annesi Macide Iclal Hanim tarafindan biiyiitiilmiistiir (Nebioglu, 1961-1962, s. 538). Selim
Sarper’in dogdugu donemde Osmanli Imparatorlugu’nun durumu, imparatorlugun
kurulusundan itibaren topraklarmni genisleterek biiylimesini takiben, 1699’dan sonra
gerilemeye ardindan yikilma siirecine tekabiil etmektedir. Bu donemde, Osmanli
Imparatorlugu, dis diismanlarla yasadig1 savaslarda maglubiyetler yasamis ve topraklarini
kaybetmistir. 19. ylizyila gelindiginde ise, Osmanli toprak kayiplari, i¢inde bulundugu
cografyada yasayan farkli etnik ve dini gruplarin bagimsizlik talepleriyle yer degistirmistir.
Osmanli yoneticileri, devleti ayakta tutmayr ve Miisliiman niifusun giivenligini saglamay1
hedeflemislerdir. Bu amaglar dogrultusunda, yonetim ve askeri alanlarda c¢esitli reform ve

1slahat programlar1 baglatilmistir (Hale, 2003, s. 5).

Selim Sarper, Osmanli Imparatorlugu’nun yikilmaya dogru hizla ilerledigi bir
stirecte, Osmanli toplumunun son jenerasyonu olarak diinyaya gelmistir. Sarper egitim
hayatina Sivas’ta baglamis ve ilk6gretimi bu sehirde tamamlamistir. Ardindan bir siire
Robert Koleji’nde egitim gormiis ancak lise 6grenimini 1918’de Almanya’da Magdeburg
Lisesi’nde tamamlamistir (Nebioglu, 1961-1962, s. 538; T.C. Disisleri Bakanligi, t.y.).
Universite hayatina bakildiginda Berlin ve Ankara Hukuk Fakiilteleri'nde okudugu
goriilmektedir (Nebioglu, 1961-1962, s. 538). Ailesinden edinilen bilgilere gore, baslangigta
Tip Fakiiltesi’ne gitmeyi diisiinmiis, ancak daha sonra bu kararindan vazgegerek Hukuk
Fakiiltesi’ne kaydolmustur. Sarper’in egitimi, donemin disisleri personelinden farklilik
gostermektedir, ¢linkii o donemde disisleri ¢alisanlarinin genellikle egitimlerini Galatasaray
Lisesi ve Miilkiye (bugiinkii Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi) gibi okullarda
tamamladigi bilinmektedir (Akalin, 2000, s. 7-8). Sarper’in tiniversite egitimi Tiirk Kurtulus
Savagi sirasinda kesintiye ugramis ve savasa yedek tegmen olarak katilmistir (New York

Times, 4 Haziran 1960, s. 3).

Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin toplumsal tabakalar1 arasindaki en onemli fark, egitim
diizeyi acisindan belirginlesmektedir. Bu konuda bir¢ok yazarin fikir birligi i¢inde oldugu
goriilmektedir. Toplumsal ayrim yapildiginda, egitimsiz ¢cogunlugun olusturdugu bir kesim
ile az sayidaki egitimli insanlarin yer aldigi bir grup arasinda ayrim goriilmektedir.

Cumhuriyetin kurulusundan beri, az sayidaki egitimli grup iilkenin yonetiminde etkin



olmustur (Frey, 1965, s. 29-30). Osmanli doneminde reform yillarinda, modern askeri
okullar kurulmug ve bu okullarda geleneksel dini egitim yerine laik bir anlayisla egitim
verilmistir. Bu okullar, gelecegin Batici ve ilerlemeci kadrolarinin olusumunda 6nemli bir
rol oynamustir (Frey, 1965, s. 37). Tiirkiye Cumhuriyeti’nin disisleri bakanlarinin tamami
tiniversite egitimi almig olup, bu bakanlarin yaris1 hukuk fakiiltesi mezunudur (Frey, 1965,
s. 290). Sarper, iiniversite egitimini tamamlayabilmis az sayidaki gencgten biri olarak
kariyerinin biirokrasi kademelerinde ilerlemesi kaginilmazdi ve modernlesmeci/ilerlemeci

devrimler doneminin izlerini tasiyan bir geng devlet adamiydi.

Gorsel 1.

Selim Sarper'in Gengligi (Akis Dergisi 5 Haziran 1961, s. 23).

Selim Sarper’in Ingilizce, Fransizca ve Almanca gibi dilleri bilmesi, meslek
hayatinda ona biiylik avantajlar saglamistir. Adana’da bulundugu dénemde, Fransizlarin
islettigi demiryolu sirketinde ¢evirmen olarak gdérev yapmistir (Nebioglu, 1961-1962, s.
538). Ayrica, 1923 yilinda Adana Lisesi’nde Fransizca 6gretmeni olarak da gorev yapmustir
(T. C. Dasisleri Bakanligi, t.y.). Bu bilgilerden de anlasilacag iizere, Selim Sarper, uzun
egitim siirecini tamamladiktan sonra meslek hayatinin ilk asamasinda Adana’da bulunmus
ve cgesitli gorevler tstlenmistir. Sarper’in meslek hayatina Fransizca 6gretmeni olarak

basladigi Adana Erkek Lisesi, Tiirkiye’nin en koklii okullarindan biri konumundadir. Okul,
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1883 yilinda Mekteb-i Riistiye-i Askeri adiyla kurulmus olup, 1924 yilinda Adana Lisesi
adin1 almistir. Bundan sekiz yil sonra ise Adana Erkek Lisesi olarak ismi degistirilmistir

(Habora, 2013).

Selim Sarper, Adana’da gevirmenlik ve Fransizca 6gretmenligi yaptiktan sonra, Sark
Istiklal Mahkemesi’nde gorev almistir. Bu sebeple, Istiklal Mahkemeleri konusuna kisaca
deginmek faydali olacaktir. Tiirkiye Cumhuriyeti kurulduktan hemen sonra ciddi tehdit ve
tehlikelerle kars1 karsiya kalmistir. Bu tehlikelerden biri, belki de en dnemlisi Seyh Sait
isyani olup, bu isyan Tiirkiye’nin Musul sorununu ¢dzmeye calistigi donemde patlak
vermistir (Eraslan, 2015, s. 182). Tiirkiye Cumhuriyeti'nin dis politikasinda 6ne ¢ikan
konulardan biri, Lozan Antlagmasi'nda ¢6ziime kavusturulamayan meselelerdir ve bunlardan
biri de Musul sorunudur. Mustafa Kemal Atatiirk, Musul’u Tiirkiye’nin Misak-1 Milli
sinirlar1 i¢cinde gérmekte ve bu bolgenin 6nemine vurgu yapmaktadir. Ancak Musul meselesi
Lozan’da ¢oziilememis ve Tiirkiye-Ingiltere iligkilerine birakilmistir (Armaoglu, 2020, s.
52). Seyh Sait isyani, bu dnemli mesele iizerinde ¢6ziim arandig1 bir zamanda ortaya
cikmigtir. Seyh Sait, isyani ¢ikardigi bolgedeki halk: etkilemeye ¢alismis ve hem dini hem
etnik kimlik vurgusu yaparak destek toplamaya calismistir. Kendisini Allah tarafindan
gorevlendirilmis olarak gdstermis ve bolgede yeni bir devlet kurarak saltanat ve hilafeti
yeniden ihya edecegini savunmustur. Seyh Sait’in isyanini destekleyenler, Tiirkiye’yi dis
politikada zor durumda birakmak isteyen devletlerdir. Tiirkiye devleti, isyan1 bastirmak i¢in
gerekli adimlar1 atmig ve ayn1 zamanda bdlgede Istiklal Mahkemeleri kurulmustur (Eraslan,
2015, s. 182).

Ilk olarak Kurtulus Savas1 sirasinda olusturulan Istiklal Mahkemeleri, firari askerleri
yargilama amaciyla kurulmustur. Ancak Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurulmasindan sonra,
Istiklal Mahkemeleri devrim karsiti kisileri yargilama islevi gdrmiis ve devrim karsiti
faaliyetlerde bulunanlar bu mahkemelerde yargilanmistir (Akytrekli, 2013, s. 13). Sark
Istiklal Mahkemesi de bolgede olusturulan bir mahkeme olup, yargilama islemlerini Elaz1g,
Malatya, Urfa ve Diyarbakir gibi illerde gerceklestirmistir. Bolgede 1925 yilinda ¢ikan Seyh
Sait Isyam1, Sark Istiklal Mahkemesi'nin kurulmasinda 6nemli bir etken olmustur (Akyiirekli,
2013, s. 22). Sarper, 1925 yilinda Seyh Sait isyan1 sebebiyle kurulan Sark Istiklal
Mahkemesi'nde zabit katibi olarak gérev yapmistir (T.C. Disisleri Bakanligi, t.y.).

1927 yilinda Selim Sarper, Disisleri Bakanlii’nda c¢evirmen olarak goreve

baslamistir. Bu gorevinden sonra, Disisleri icinde 6nemli bir isim haline gelerek cesitli
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gorevlerde bulunmustur. 1928 yilinda Sovyetler Birligi sinirlar1 igindeki Odesa’da konsolos
muavini olarak gorev almistir. Odesa, ticari agidan dnemli bir bolge olup, cografi konumu
itibartyla avantajli bir konumda bulunmaktadir. Karadeniz’in kuzeyinde yer alan Odesa,
Bogazlar1 Akdeniz’e baglamasi sebebiyle stratejik bir oneme sahiptir. Ayrica, 19. ylizyilin
sonlarinda Rusya Imparatorlugu’nun en ilerici ve kozmopolit sehirlerinden biri olarak 6ne

cikmistir (Herlihy, 1986, s. 1, 281).

Odesa konsolos muavinligi gorevinden bir yil sonra, 1929°da Moskova Biiyiikel¢giligi
I11. katibi olmus, ardindan ayni el¢iligin II. katibi olarak gorev yapmistir. 1931 yilinda, Ozel
Kalem Miidirliigii’nde II. katiplik gorevine atanmistir. 1933 yilinda ise Giimiilcine
Konsolosu olarak gorevlendirilmistir (T.C. Disisleri Bakanhigi, t.y.). Sarper’in konsolosluk
yaptig1 Guimiilcine, Ege Denizi ile ¢evrili olup, Avrupa’da Tiirklerin yasadigi bolgelerden
biridir. Osmanli Imparatorlugu'nun pargalandigi donemde kaybedilen son topraklardan
biridir. Bir siire Bulgaristan’in yonetiminde kalan Giimiilcine, daha sonra Yunanistan’in
eline gegmistir. Bolgede Tiirklerin yogun bir sekilde yasadigi bilinmekteydi. 1928’de

p e )

“Gumiilcine Tiirk Gengler Birligi”’nin kurulmasi ve 1936’da “Gilimiilcine-Dedeagag¢ Tiirk

~ 299

[lkokul Ogretmenler Birligi”nin kurulmasi da bu Tiirk varligmin bir gostergesidir (Cin,

2009, s. 89).

Selim Sarper, daha once 1928 yilinda konsolos muavini olarak gorev yaptig
Odesa'da 1935 yilinda konsolos olarak atanmustir. iki y1l sonra ise Berlin Konsolosu olarak
goreve baslamistir (T. C. Disisleri Bakanligi, t.y.). Donemin Tirkiye-Almanya iligkilerine
daha sonraki boliimlerde detayli olarak bakilacaktir. Ancak, burada kisaca deginmek yerinde
olacaktir. Almanya'da Hitler iktidar1 basladiktan sonra, Hitler, Tirkiye ile ilgili
konusmalarinda Mustafa Kemal Atatiirk'iin 6neminden ve biiylikliigiinden bahsetmis ve
hatta Atatlirk'li icinde bulunduklar1 asrin en 6nemli insan1 olarak nitelemistir. Bununla
birlikte, Osmanli Imparatorlugu'nun yikilmasmna ragmen, Almanya'nin emperyalist
hedeflerinde bir degisiklik olmamigtir. Almanya, Tiirkiye'yi bir ham madde kaynag: olarak
gormiistiir. Tiirkiye, Alman etkisi altina girmesi muhtemel bir devlet olarak kabul edilmistir.
Tirkiye Cumhuriyeti yoneticileri, Almanya'nin bu hedeflerinin farkinda olmalarina ragmen,
1933-1938 doneminde Tiirkiye ekonomisinin ~ Almanya'ya  bagimliligini
engelleyememislerdir. Tiirkiye, Almanya'ya ham madde satmis ve karsiliginda Almanya'dan

islenmis triinler ve teknolojik malzemeler almistir (Kilig, 2005, s. 126-127).
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Selim Sarper, Berlin Konsoloslugu gorevinden sonra 1938 yilinda Ikinci Daire’de
sube miidiirii olarak gorevlendirildi. 1939 yilina gelindiginde ise Biikres Elgiligi’nde
miistesar olarak gorev aldi (T.C. Disisleri Bakanligi, t.y.). Sarper’in gorev yaptigi Biikres,
Romanya Cumbhuriyeti’nin bagkentidir. Anayasasina gore bir cumhuriyet olan Romanya'nin
Balkanlar'da bulunan ve Karadeniz'e kiyisi olan bir iilke oldugu bilinmektedir (Giirsoy ve
Gengalp, 2014, s. 95-96). iki savas aras1 ddsnemde Romanya, dis politikasini sekillendirirken
anti-revizyonist bir tutum benimsemis, yani topraklarini korumak i¢in herhangi bir
degisiklige kars1 ¢ikmistir. Ancak, bu donemde Romanya'daki hiikiimetlerin istikrarsizlig
ve 1929 Diinya Ekonomik Buhraninin etkisiyle iilke ciddi sekilde etkilenmistir. Fagizmin
yiikseldigi ve milliyet¢i sloganlarin benimsendigi 1930'larda, Romanya da bu akimlardan

etkilenmistir (Giirsoy ve Gengalp, 2014, s. 99-100).

Biikres’teki gdrevinden sonra Selim Sarper, 1939'da Disisleri Bakani Ozel Kalem
Miidiirii olmustur. Bir sene sonra ise Basin Yaymn Genel Miidiirii olarak atanmistir (T.C.
Disisleri Bakanligi, t.y.). Selim Sarper, Basin Yaym Genel Miidiirii olmadan 6nce 1931-
1938 arasi donemde basin Ozgirliigii kisitlanmisti. Zamanin tek partisi CHP'nin basin
tizerindeki kontrolii oldukea giicliiydii ve muhalefetin az olmas1 sebebiyle basinda muhalif
goriiglerin yer almasi nadirdi. Bu nedenle, bu donemde basin 6zgiirliigli oldukca sinirliydi
(Topuz, 1973, s. 152-153). One ¢ikan gazeteler arasinda Tan, Cumhuriyet, Ulus, Son Posta
ve Aksam bulunmaktaydi (Topuz, 1973, s. 155).

Selim Sarper, 1944 yilinda Moskova Biiyiikel¢isi olarak atandi ve bu gorevi iki yil
boyunca siirdiirdii (T.C. Disisleri Bakanligy, t.y.). Bu dénem, Ikinci Diinya Savasi'nin tam
ortasina denk gelmistir. Ikinci Diinya Savasi'nin temel nedenleri arasinda Birinci Diinya
Savag1 sonras1 imzalanan barig antlagmalarinin yetersizligi, 1929 Diinya Ekonomik Buhrani
sonrast ekonomik milliyetciligin yiikselisi, Milletler Cemiyeti'nin etkisizligi, ABD'nin
izledigi pasif politika, Hitler'in agresif tutumu ve Japonya'nin dogudaki genisleme

politikalar1 yer almaktadir (Aydin, 2020, s. 400-404).

Ikinci Diinya Savasi'min baslamasindan once Tiirkiye, SSCB ile iyi iliskiler
siirdiirmeye ¢alisirken, agresif politikalar izleyen Italya ve Almanya'dan uzak durmaya dzen
gostermistir. 1938'de Disisleri Bakan1 Tevfik Riistii Aras, Tiirkiye'nin higbir zaman SSCB'ye
karst olmayacagim1 ve SSCB karsitt bir ittifakin igcinde yer almayacagini belirtmistir
(Hasanl1, 2011, s. 34). 1939'da Cumhurbagkan1 ismet inénii, Tiirkiye'nin Alman ve italyan
saldirganligia karst SSCB, Ingiltere ve Balkan devletleriyle isbirligi yapmasi1 gerektigini
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vurgulamistir. Disisleri Bakani Siikrii Saragoglu ise Ingiltere, SSCB ve Tiirkiye arasinda ikili
anlagmalarin imzalanmasinin dogru olacagini savunmustur (Hasanli, 2011, s. 36-37). Ancak,
1939'da SSCB ile Almanya arasinda imzalanan Saldirmazlik Pakti, savasin kaginilmaz hale

gelmesine neden olmustur (Hasanli, 2011, s. 38-39).

Sarper'in Moskova Biiyiikelgiligi doneminin en 6nemli olayi, Vyageslav Molotov-
Sarper goriigmesidir. Bu goriismenin detaylar1 sonraki bolimde ele alinacaktir. Ancak
burada kisaca deginmek gerekirse, ikinci Diinya Savasi boyunca Tiirkiye'nin politikasi,
savasa katilmamak tiizerine sekillenmistir. Tiirkiye'yi savasa katilmaya cagiran devletler
arasinda SSCB de yer almaktadir. Ancak Tiirkiye'nin savasa katilmayacagini anlayan SSCB,
1943'ten itibaren Tiirkiye'ye olumsuz bir tutum sergilemeye baslamistir. Bu tutumun amaci,
Tiirkiye'yi uluslararasi arenada yalnizlagtirmaktir (Burgak, 1983, s. 171). SSCB i¢in
Tiirkiye'nin savas sonunda Japonya ve Almanya'ya savas ilan etmesi ve BM'ye girmek
istemesi olumsuz bir gelisme olarak degerlendirilmistir. Bu baglamda, 19 Mart 1945'te
SSCB Disisleri Bakan1 Vyageslav Molotov, Selim Sarper ile goriismiis ve SSCB'nin 1925
Tiirkiye-Sovyet Antlasmasi'ni feshetmeyi planladigini bildirmistir (Burcak, 1983, s. 172-
173).

Sarper, Moskova Biiytikel¢iligi gorevinden sonra 1946 yilinda Roma Biiyiikelgisi
olarak atandi (Nebioglu, 1961-1962, s. 538). Bu dénemde Tiirkiye-Italya iliskilerinin bir
Ozetine bakmak faydali olacaktir. Tiirkiye i¢in 6nemli olan konulardan biri olan Hatay
Sorunu sirasinda Italya'nin Tiirkiye'nin yaninda yer aldig1 bilinmektedir. 1937'de Disisleri
Bakan1 Tevfik Riistii Aras ile Italya Disisleri Bakani Kont Ciano arasinda Milano'da
gerceklesen goriisme, iki tlilkenin dostluk iligkilerini gliclendirmistir (Menges, 2018, s. 155).
Bu goriismeye dair Cumhuriyet gazetesinde Yunus Nadi'nin 1937 tarihli yazisinda, Milano
goriismesinin iki iilkenin iligkilerine olumlu katki sagladig belirtilmistir (Nadi, 4 Subat
1937). Ahmet Emin Yalman ise Tan gazetesindeki yazisinda bu goriismelerin iliskilerin
normallesmesine yardimci oldugunu vurgulamistir (Yalman, 5 Subat 1937). Ancak,
Tiirkiye'nin Ingiltere ve Fransa'min Italya'nin korsan faaliyetlerini engellemek igin
diizenledigi Nyon Konferansi'na katilmasi, iliskileri olumsuz etkilemistir (Menges, 2018, s.

160-161).

Selim Sarperin Roma Bilyiikelciligi dénemi o6ncesinde, Italya 1943'te ateskes
antlasmas1 ile savastan ¢ekilmis ve maglup devletler arasinda yer almistir. italya'nin

savastaki yenilgisinden sonra, fasist yapilar iizerine gidilmis ve bu yapilar ortadan
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kaldirilmistir (Menges, 2018, s. 271). Ancak, savas sonrasinda ekonomik problemlerle kars1
karsiya kalan Italya, issizlik ve iilkenin sanayisinin biilyiik bir kismimin yok olmasi gibi
sorunlarla miicadele etmek zorunda kalmistir (Menges, 2018, s. 274). 1946'da iilkenin
gelecegini belirleyecek onemli bir referandum diizenlenmis ve halktan krallik ile cumhuriyet
arasinda tercih yapmast istenmistir. Referandum sonucunda italya'da monarsi kaldirilmis ve

devlet bir cumhuriyet haline gelmistir (Menges, 2018, s. 276).

Selim Sarper, 1947 yilinda Tiirkiye'nin BM Biiyiikel¢i Daimi Temsilcisi oldu ve ayni
yil iginde diizenlenen BM Ticaret Isbirligi Konferans: sirasinda Tiirkiye'nin Delegasyon
Bagkan1 olarak gorev yapti. 1957 yilina gelindiginde NATO'da Tiirkiye Daimi Delegesi
olarak atanmustir. 20 Kasim 1960 tarihinde Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakani olarak

gorevlendirilen Selim Sarper'in Disisleri Bakanligi goérevi 16 Mart 1962'de sona ermistir.

Selim Sarper, 1961 yilinda Kurucu Meclis Bakanlar Kurulu tiyesi olmus ve Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi'nde (TBMM) XII. dénem istanbul milletvekili olarak 1961-1965
yillart arasinda gorev almistir. Sarper, 1961-1965 doneminde hem bagimsiz hem de CHP
milletvekili olarak TBMM'de yer almistir. 1965-1969 doneminde de TBMM'in XIII.
doneminde CHP milletvekili olarak gorev yapmistir. Ancak, milletvekilligi gorevi sirasinda,

11 Ekim 1968 tarihinde vefat etmistir.

Selim Sarper gibi babasi Esat Rauf Bey de Osmanli Imparatorlugu’nda 6nemli
gorevlerde bulunmustur. Adi en ¢cok 1909 yilinda Adana'da gerceklesen Ermeni olaylariyla
anilmaktadir. Bu olaylarla ilgili 6nemli bilgiler, Mehmed Asaf'in anilarinda yer almaktadir.
Mehmed Asaf, olaylarin tani81 olarak yasadiklarini aktarmistir. 1908 yilinda Mehmed Asaf,
Cebel-i Bereket Mutasarrifi olarak atanmistir. Bu dénemde Istanbul'da biiyiik bir kargasa ve
anarsi hakimdi, bunun temel sebebi 2. Mesrutiyet'in etkilerinin devam etmesiydi. Mehmed
Asaf, Mersin'e gittiginde kendisini karsilayan kisinin Esat Rauf Bey oldugunu belirtir. Esat
Rauf Bey, o donemde Mersin Mutasarrifiydi. Mehmed Asaf, 1909 Adana olaylarim
anlatirken bolgede bulunan Ermeni delegesi Museg'i sikga anmaktadir. Asaf'a gére Museg,
olaylarin ¢ikisinda etkin bir rol oynamis, Ermenileri Osmanli'ya karsi kiskirtmis ve
Kilikya'da bir isyan hareketi planlamistir. Ermeniler, bolgede esitlik adina yeni kazanimlar
elde etmisler, ancak bu kazanimlar onlar1 Osmanli'ya kars1 harekete gecirmisti. Bolgedeki
Ermenilerin bu kazanimlar1 sebebiyle kibirli bir tutum i¢ine girdigi ve Adana'da yeni bir
devlet kurma hayali kurduklar belirtilmektedir. 1909 yilinda Adana'daki olaylar dylesine

siddetlenmisti ki Tiirkler ve Ermeniler arasinda neredeyse savas haline gelmislerdi. Bu



15

durumun iizerine Osmanl1 imparatorlugu, Adana'da sikiydnetim ilan etmis ve bolgeye asker
gondermistir. Olaylar sadece Adana'da degil, Mersin, Maras ve Antakya gibi diger bolgelere

de yayilmis, Tiirkler ve Ermeniler arasindaki catigsmalar buralarda da devam etmistir.

Gorsel 2.

Selim Sarper, esi ve cocuklariyla, Akis dergisi 5 Haziran 1961, s. 24).

Esat Rauf Bey, 1909 Adana olaylar1 sirasinda dvgiiyle soz edilen girisimlerde
bulunmustur. Tarsus'ta yasanan olaylarda 50 Ermeni'nin 6ldiriilmesinin daha az sayida
kalmasinda Esad Rauf Bey'in biiyiik rolii oldugu ifade edilmektedir. Adana'daki olaylar
Mersin'e sigradiginda, bolgedeki Ermeniler Amerikan konsoloslugu ve elgiligine
siginmislardi. Bu durumda bolgenin 6nemli isimleri ve konsoloslar, Mersin Mutasarrifi Esad
Rauf Bey'e bagvurarak Mersin'in korunmasii ve bolgeye disaridan Ermenileri 6ldiirmek
i¢cin gelenlerin bolgeye alinmamasini talep ettiler. Esad Rauf Bey, Mersin girisine birlikler
yerlestirerek Mersin'in korunmasinda onemli bir rol oynamistir. Bu cesur hareketiyle,
kendisi Mersin'in ve bolgenin insanlarinin korunmasinda kilit bir rol tistlenmistir. Esat Rauf
Bey'in Osmanli Imparatorlugu'ndaki gérevi sadece Mersin Mutasarrifligi ile sinirli degildi.
1911-1912 yillan1 arasinda giiniimiizde Tunceli olarak bilinen Dersim'in yoneticiligini

yapmistir. Bununla birlikte, Dersim yoneticiliginin yani sira Urfa'da da yoneticilik yapmustir.
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Selim Sarper, Kdmuran Uralman ile evliydi ve bu evlilikten Ulker ve Ayse adinda
iki k1z1 oldu. Ismet Inénii'niin kiz1 Ozden Toker, Selim Sarper'in esi Kamuran Hanim ile
yaptig1 bir konusmay1 Akis dergisinde yazmistir ve bu yazi1 6nemli bilgiler icermektedir.
Ozden Toker, Kamuran Hanim'' nazik biri olarak tasvir eder. Kamuran Hanim,
evlendiklerinde ailelerinin birbirlerini seksen yildir tanidiklarmi belirtmistir. Kamuran
Hanim'in babasi1 Fuat Pasa idi. Fuat Pasa, Kamuran Hanim bir yasindayken vefat etmis,
annesi ise Istanbul Haydarpasa'ya yerlesmisti. Kamuran Hanim'm babas1 Fuat Pasa, Selim
Sarper'in babas1 Esad Rauf Bey'in yakin dostuydu. Esad Rauf Bey, istanbul'dayken mutlaka
Fuat Pasa'nin ailesini ziyaret ederdi. Bir donem Haydarpasa'da ¢ikan bir yanginda Kamuran
Hanim'in evi de yanmisti, bu nedenle annesiyle birlikte Goztepe'ye tasindilar. Selim Sarper
ile Kamuran Hanim, 1924 yi1linda Adana'da evlendiler. Evlendiklerinde Kamuran Hanim 17
yasindayken, Selim Sarper ise 26 yasindaydi. Ayrica, Selim Sarper'in dedesi Osmanl
Imparatorlugu'nda Rumeli Beylerbeyligi yapmis olan Mustafa Rauf Bey’di.

Kamuran Hanim, Miisir Zeki Pasa'nin yegenidir. Miisir Mehmed Zeki Pasa, 1877-
1878 Osmanli-Rus savaslaria Miralay olarak katilmis ve bu savastan 6nce Istanbul, Yemen
ve Karadag'da ordu i¢inde gorev almistir. Trablusgarp Miistakil Firkas1 Komutanligi'n1 1886
Ekim ayma kadar yiiriitmiistiir. Osmanli tarafindan miigir unvani verilmis ve 1912 yilinda
Bagdat Valisi olarak atanmistir. 16 Ocak 1929 tarihinde vefat etmistir. Misirlik,
giinlimiizdeki maresal riitbesine denk gelmektedir, bu da onun orduda olduk¢a 6nemli biri
oldugunu gostermektedir. Selim Sarper'in amcalarindan biri olan Said Rauf Sarper, 1953
yilinda Federal Almanya Cumhuriyetinin Bonn sehrinde Tiirkiye Cumhuriyeti'nin Ticaret
Miisaviri olarak gorev almistir. 23 Eyliil 1965 tarihinde de Said Rauf Sarper, Ticaret Bakani
Miisavirligi'ne atanmistir. Diger amcas1 Hikmet Rauf Sarper ise Etibank Genel Miidiir
Yardimeilig1 yapmis, gorevi sirasinda Zonguldak’taki maden dire8i ihtiyacini karsilama
gdrevini iistlenmis ve maden diregi satin almak igin Iskandinav iilkelerine giderek Etibank
adma goriismelerde bulunmustur (Cumhuriyet, 8 Temmuz 1949, s. 2). Hikmet Sarper’in
Etibank Genel Miidiir Yardimcist oldugu donemde Finlandiya’dan maden diregi alinacagi
sirada Etibank hakkinda yolsuzluk ve suistimal iddialari ortaya ¢ikmis, Etibank Genel
Miidiirii’niin ve yakin arkadasinin da bu ise karigmasi sebebiyle Hikmet Sarper ile genel

midiiriin aras1 bozulmustur (Cumhuriyet, 23 Temmuz 1953, s. 6).

Selim Sarper, Rumeli Beylerbeyi Mustafa Rauf Pasa ve esi Seher Hanim'in

torunudur. Kardesleri Niliifer Sarper ve Suzan Tarhan'dir. Selim Sarper, Hamide Solak ve
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Lamia Gerede'nin yegenlerindendir ve Haluk Tarhan, Mehmet Sarper, Tomris Sarper, Giines
Akbil ve Orhan Tarhan'in dayilaridir. Enisteleri ise Kemal Uralman, Sait Uralman ve Riza
Uralman'dir. Selim Sarper, Sevki Vanli ve Adnan Kural'im kaympederi; Turgut, Fuat ve

Selim'in ise biiylikbabasidir.

Selim Sarper’in kisisel 6zellikleri noktasinda, bir anekdotun onun karakterine 1s1k
tuttugu soylenebilir. 1945 yilinda Moskova Biiyiikel¢isi olarak Sarper, SSCB Disisleri
Bakani Vyageslav Molotov ile goriismiis, bu goriisme sirasinda Vyacgeslav Molotov,
SSCB’nin notasin1 Sarper’e ilettiginde Selim Sarper’in cevabi1 “Notanizi reddediyorum”
olmustu. Vyaceslav Molotov, buna cevap vermeden 6nce hiikimete danismasi gerektigini
sOylediginde Selim Sarper, “Bagka tiirli diisiinecek ne tek bir Tirk ne de Tiirkiye
Cumhuriyeti hiikkimeti vardir” diye cevaplamistir. Sarper, Moskova Biiylikelgisi olarak
Moskova’ya gitmeden 6nce Cumhurbaskan1 Ismet Inénii ona “Sana atesten bir gomlek
giydiriyorum” demis, Sarper ise goérevini basariyla yerine getirmistir (Toker, 5 Haziran
1961, s. 23). Bu anekdota bakildiginda Sarper’in oldukga giivenilir, s6ziine sadik ve kendine
giivenen biri oldugu apacik ortaya ¢ikmaktadir.

Selim Sarper'in seyahatleri ve sporla ilgilenmesi, aktif bir yasam tarzini
benimsedigini gostermektedir. Uzak Dogu disindaki bir¢ok iilkeye seyahat etmis olmasi ve
spor aktivitelerine ilgi duymasi bu yonde bir kanit olmaktadir. Atletizm ve eskrim gibi
sporlarla gengken ugragmis olmasi, fiziksel aktiviteleri sevdigini gosterirken, at binme ve
avcilikla ilgilenmesi de doga ile i¢ ige olma istegini yansitmaktadir (Toker, 5 Haziran 1961,
s. 25).

Di1s goriiniisiine bakildiginda uzun boylu ve mavi gozlii olmasi, belirgin bir fiziksel
0zellik olarak one ¢ikmaktadir. Ayrica diirlistliigli ve samimiyeti, evlilik hayatindaki 6nemli
degerlerinden biri olarak 6ne ¢ikmaktadir. Esi Kamuran Hanim'in anlatimina gére Selim
Sarper, kendisinden daha {istiin gériinmeyi tercih etmiyor ve insanlara karsi kibar ve sevgi
dolu bir yaklasim sergiliyor. Aileye baglilig1 ve insanlara duydugu sevgi, onun en kayda
deger ozellikleri arasinda yer almaktadir. Ayrica miizik dinlemeyi seven ve ailesiyle vakit
gecirmeyi tercih eden biri olarak tanimlaniyor (Toker, 5 Haziran 1961, s. 25). Bu 6zellikler,
onun disaridan durgun goriinse de i¢ diinyasinda neseli ve enerjik bir kisilige sahip oldugunu

gostermektedir.



18

Selim Sarper ile ilgili onemli bilgilerin bir kismima hayatta olan Ahmet Sarper ile
goriisme neticesinde ulasildi. Selim Sarper’in iki kiz kardesi bulunmaktaydi. Ahmet Sarper,
Selim Sarper’in kii¢iik kiz kardesi Niliifer Sarper’in torunudur. Ahmet Sarper ile bizzat
kendim goriisme gergeklestirdim, Selim Sarper hakkindaki bilgileri bana anlatti. Ahmet
Sarper, 1945 yilinda gergeklesen Vyageslav Molotov-Sarper goriismesine dair énemli
bilgiler aktardi. SSCB yetkililerinin Tiirkiye’nin Moskova Biiyiikelgisi Selim Sarper’e
diplomatik nezaketten uzak bicimde davrandigini sdyledi. SSCB diplomatlar1 Sarper’e yer
gosterip oturtmamuslar ve daha sonra odanin giines alan kismina oturtmuslardi. Ahmet
Sarper, Selim Sarper’in yiirekli, cesur ve inisiyatif alan bir karaktere sahip oldugunu sdyledi.
Vyaceslav Molotov ile goriismesinde Sarper, Vyageslav Molotov’un Kars, Ardahan ve
Bogazlar tizerindeki isteklerini geri ¢evirmisti. Goriismede Sarper, Vyageslav Molotov’a
SSCB isteklerinin Tiirkiye Cumhuriyeti hiikiimeti tarafindan kabul edilmeyecegini, Tiirkiye
hiikGimetinin bu istekleri kabul ettigi takdirde kendisinin gérevinden istifa edecegini soyledi.
Sarper, Moskova’da Vyageslav Molotov ile basarili bir goriisme gerceklestirdikten sonra
Sarper’i Tiirkiye’de garda tebrik etmek icin bizzat Ismet In6nii karsiladi (Sarper, réportaj,
2024).

Ahmet Sarper’in aktardigi bir baska Onemli bilgi de Selim Sarper ile Adnan
Menderes’in Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi’nde sira arkadasi olmalaridir. Adnan
Menderes ile Selim Sarper iki yakin arkadaglar, Adnan Menderes’in devlette gorev aldigi
stiregte Selim Sarper ile goriistiigiinii ve Sarper’in bu gorlismelerde Adnan Menderes’e
iginde bulunulan her durumu Ismet Inénii’ye anlatmasi gerektigini soyledigini
belirtmektedir. Ahmet Sarper, Selim Sarper hayattayken yazlar1 Sarper ailesinin
Biiytikada’da bir araya geldigini ve kalabalik aile toplantilar1 oldugunu aktarmaktadir. Bu
bulugsmalarda Ahmet Sarper siyasete ilgi duydugu i¢in Selim Sarper ile sik sik konusmustur.
Ahmet Sarper, kendisinin Selim Sarper’e hatirat yazmasi gerektigini sdylediginde Selim
Sarper’in hi¢ not tutmadigimi acikladigini belirtmektedir. Selim Sarper, yasadiklarini siki
bi¢imde kaydetmedigi i¢in kendisinden geriye bir an1 eseri kalmamistir. Ote taraftan Ahmet
Sarper, Selim Sarper’in iki kizindan Ulker Hanim’in hayatim kaybettigini, Ayse Hanim’mn
ise hayatta oldugunu ve Ankara’da yasadigini aktarmaktadir. Ahmet Sarper, Selim Sarper’in
cok fazla hobisinin olmadigini ve kendisini isine veren birisi oldugunu belirtmektedir. Fakat
Ahmet Sarper, Selim Sarper’in giirese ilgi duydugunu, hatta kendisinin kiigiikken Selim
Sarper ile Biiylikada’da giirestigini ifade etmektedir. Ahmet Sarper, OdaTv’de ¢ikan Selim



19

Sarper’in silah koleksiyonu haberine dair agiklamasinda, Selim Sarper’in ¢ok biiyiik bir silah
koleksiyonu olmadigini, sadece ii¢ silahinin bulundugunu agiklamaktadir (Sarper, réportaj,
2024).

Ahmet Sarper'in aktardigi bilgilere gore, Selim Sarper'in diplomatik yetenekleri ve
uluslararas iligkilerdeki rolii olduk¢a 6nemliydi. Yunanistan Disisleri Bakan1 Evangelos
Averoff ile yakin bir dostluk kurmus olmasi, Tiirkiye-Yunanistan iliskilerindeki
gerginliklerin agilmasina katki saglamis olabilecegini gosteriyor. Ayrica, Selim Sarper'in
Tirkiye Cumhuriyeti-SSCB iliskilerinin normallesmesinde de 6nemli bir rolii oldugu
belirtilmis. Ahmet Sarper'in ifadelerine gore, Selim Sarper'in Tiirkiye'deki siyasi olaylara
miidahale etme c¢abasi da dikkat cekiyor. Ozellikle 27 Mayis 1960 darbesinin ardindan,
Sarper'in idamlar1 engellemek i¢in yurtdisindaki yabanci liderlere mesajlar ilettigi ifade
ediliyor. Bu, Selim Sarper'in demokrasiye ve insan haklarma olan bagliligin1 ve siyasi
miicadelesini vurguluyor. Ayrica, Selim Sarper'in ticaret yapma isteginin diplomatik
kariyerinden onceki onemli bir hedef oldugu belirtiliyor. Cok dilli olmasi da onun
uluslararasi iligkilerde etkili olmasina ve farkli kiiltiirlerle iletisim kurmasina yardimci olmus

olabilir.

Selim Sarper hakkinda 6nemli bilgiler veren isimlerden biri de emekli biiyiikelci
Giiner Oztek’tir. Giiner Oztek, hatiralarini yazdigi Evvel Zaman Iginde Hatiralar adli
eserinde Selim Sarper’e genis yer aymrmustir. Giiner Oztek’in Selim Sarper ile ilgili
anlattiklar1 Oztek’in Disisleri Bakanligi Genel Sekreterlik bdliimiinde calistig1 doneme aittir.
Giiner Oztek, Disisleri Genel Sekreterligi’nde ¢alismaya basladiginda Disisleri Bakanlig
Genel Sekreteri Melih Esenbel’di, Melih Esenbel’in merkeze alinmasi siirecinde Selim
Sarper, bu karara kars1 ¢ikmis fakat neticede Esenbel’e Genel Sekreterlik gérevi verilmis,
Esenbel 1957 yilinda Genel Sekreter olmustur (T.C. Disisleri Bakanligy, t.y.). Giiner Oztek
eserinde, Selim Sarper ile Disisleri Genel Sekreterligi’nde beraber calisirken yasadigi
heyecan1 aktarmaktadir. Oztek, Selim Sarper’i ilkokul doénemindeyken ddnemin
gazetelerinde gérmiistiir. Gazeteler, Selim Sarper’i Molotov’un Bogazlar notasini reddeden
bir kahraman olarak tanitmustir. Giiner Oztek, Selim Sarper’in son derece al¢akgoniillii,
dostane davraniglar icinde olan ve cevresindeki insanlar1 iislubuyla rahatlatan bir insan

olarak anlatmaktadir (Oztek, 2021, s. 11).

1960 yilinda Melih Esenbel’in ardindan Disisleri Bakanligi’nda Genel Sekreter olan
isim Selim Sarper olmustur (T.C. Disisleri Bakanlig, t.y.). Selim Sarper ve Giiner Oztek,
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Disisleri Bakanligi Genel Sekreterligi’nde g¢alisirken bol bol sohbet etme firsatina sahip
olmuslardir. Bir sohbetleri sirasinda Selim Sarper, kendisinden daha alt makamda bulunan
Giiner Oztek’e iki kart gostermis, bu kartlardan birinde Selim Sarper’in adi, biiyiikel¢i ve
Genel Sekreter oldugu yaziliydi. ikinci kartta ise sadece Selim Sarper ismi bulunmaktaydi.
Sarper, Oztek’e “Birinci kart profesyonel karttir, ikincisi senin esas kartindir” demis ve
gorev sebebiyle bulunduklart makamlarin gegici oldugunu, o yiizden oturdugu koltuga fazla
1sinmamas1 gerektigini, neticede her seyin ikinci karta doniisecegini soylemistir. Sarper,
Oztek’e bu gercegi kabul ettikten sonra mesleginde daha rahat olacagimi da ifade etmistir

(Oztek, 2021, s. 12).

Disisleri Bakanlig1 Genel Sekreteri Selim Sarper ve Giiner Oztek, Cumhurbaskani
Celal Bayar’m Iran sahina mesajini iletmek igin birlikte iran’a seyahat etmislerdir. ilk olarak
Tahran’a giden heyet, burada Sah’in Meshed sehrinde oldugunu 6grenerek Meshed’e
gitmistir. Bu donemde, iran ve Tiirkiye CENTO miittefiki konumundaydilar ve Adnan
Menderes’in Moskova’ya gergeklestirecegi ziyaret biiylik yanki uyandirmisti. Celal Bayar'in
fran Sahi'na gonderdigi mesajda, Menderes’in ziyaretinin Tiirkiye'nin dis politikasin
degistirmeyecegi ve Tiirkiye'nin CENTO ittifakina bagli kalacag: vurgulanmaktaydi. Sarper,
Ankara'ya doniisiinde, o donem Tahran Biiyiikelgisi olan Mahmut Dikerdem araciligiyla

Sah’in Tiirkiye'nin durumu konusunda ikna oldugunu bildirmistir.

1.2.  Selim Rauf Sarper’in Erken Meslek Hayati ve Donemin Tiirk Dis Politikas1

Osmanli Imparatorlugu, maglup oldugu Birinci Diinya Savasi'nin ardindan 30 Ekim
1918 tarihinde Mondros Miitarekesi'ni imzaladi. Bu antlasmada, Canakkale ve Istanbul
Bogazlarinin isgali, Tirk ordusunun dagitilmas: ve galip devletlerin istedikleri bolgeleri
isgal etme olanagi gibi 6nemli maddeler yer aliyordu (Meray ve Olcay, 1977, s. 1-2).
Donemin taniklarindan Hiisrev Gerede, Fransizlarm Istanbul'da seving gosterileri
yapmastyla yasadig1 aciyr anlatmustir. Isgal giinlerinde Beyoglu ilgesindeki diikkanlara
Yunan, Ingiliz ve Fransiz bayraklari asilmis, Rumlar biiyiik bir seving i¢inde olmuslardir
(Gerede, 2002, s. 17-18). Birinci Diinya Savasi sonrasinda Anadolu'da biiyiik bir karisiklik
yasanmig, halk savastan yorgun diismiis, ekonomi biiyiikk zarar gérmiis ve insanlar
yoksullagmisti. Osmanli Imparatorlugu, Anadolu'yu adeta unutmus, bolgeye ilgisiz kalmist:

(Cebesoy, 2000, s. 47). Iste bu kosullarda Mustafa Kemal Atatiirk'iin temel amaci tam
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bagimsiz bir devlet kurmakti. Sahip oldugu Tiirk milliyetciligi ideolojisi, onun bu hedefini
gerceklestirmek i¢in en biiylik motivasyon kaynaklarindan biri oldu. Mustafa Kemal Pasa
ve arkadaslari, yeni devletin olusturulmasi siirecinde Samsun, Havza, Amasya, Erzurum ve
Sivas Kongreleri agsamalarin1 bizzat yonettiler. 23 Nisan 1920'de Biiyiikk Millet Meclisi,
ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin Ankara'daki eski merkez binasinin tadilattan gegirilerek

acilmasiyla kuruldu (Yuca, 2019, s. 319-320).

29 Ekim 1923 tarihinde Tiirkiye Cumbhuriyeti'nin kurulmasi, gegmisten dnemli bir
ayrihig simgeliyordu. Atatiirk'iin temel hedefi, yikilan Osmanli imparatorlugu'nun yerine
modern bir ulus-devlet kurmakti. Bu yeni devletin vatandaslari, cumhuriyet degerleriyle
donatilmaliydi (Keyman, 2012, s. 155). Fuat Keyman, Atatiirk'iin bu donemdeki bakisini
“vizyoner faydacilik” olarak adlandirir, bu bakis agisinin temelinde ise ge¢misi geride
birakip gelecege realist bir perspektifle bakma vardir. Atatiirk'e gore modernlesme, giivenli
bir ortamin saglanmasindan Once gergeklestirilmeliydi. Gilivenligin temel sartinin da
modernlesme oldugunu diisiiniiyordu. Atatiirk'tin “yurtta sulh, cihanda sulh” anlayisi,
donemin dis politikasinin temelini olusturdu. Bu anlayisa gore Tiirkiye, catismalarin iginde
tarafsizlig1 tercih edecek ancak barisa katkida bulunmak i¢in aktif bir rol oynayacakti. Yani,
Tiirkiye'nin barisi tercih eden ancak etkin bir tarafsizlik izleyen bir politika benimsemesi

hedefleniyordu (Keyman, 2012, s. 157).

Sarper’in meslek hayatina atildigi donem Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin de siyasi
hayatinin devrimlerle birlikte basladig1 siirece denk gelmekteydi. Mevcut durumda yeni
kurulmus bir devlet, yeni idealler vardi ve ge¢misin acilarini hala omuzlarinda hisseden
yoneticiler bu idealleri gerceklestirmek igin c¢abalamaktaydilar. Sarper’in Sark Istiklal
Mahkemesi’'nde gorevlendirilmesiyle ilgili detaylari vermeden &nce Istiklal Mahkemeleri

hakkinda kisaca bilgi vermek faydali olacaktir.

Istiklal Mahkemeleri, ilk olarak askerden firar edenleri yargilamak iizere kurulmustu.
Bu fikri Tevfik Riistii Aras One siirmiis, Atatiirk tarafindan kabul edilmisti. Ihtilal
mahkemeleri fikri, Fransiz fhtilali sirasinda kurulan mahkemelerden ilham almusti.
“Firariler Hakkinda Kanun™un kabul edilmesiyle Istiklal Mahkemeleri resmi olarak
kuruldu. Ayrica, daha 6nce ¢ikarilan Hiyanet-i Vataniye Kanunu kapsamindaki suglar da
Istiklal Mahkemeleri tarafindan yargilanmisti. Ankara Istiklal Mahkemesi, digerleri arasinda
en uzun siire faaliyet gdsteren mahkeme oldu ve 1927'de gorevine son verildi (Akytirekli,

2014, s. 9). Istiklal Mahkemeleri'nin tarihi genellikle iki déneme ayrilarak incelenmektedir.
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[lk dénem, Kurtulus Savas: sirasinda asker kacaklari, Milli Miicadele karsiti cemiyetlerin
faaliyetleri ve casusluk gibi konular ele alirken, ikinci donem Tirk modernlesmesi ve
Atatiirk devrimlerine karsi ¢ikan muhalefetin ve direnisin ortadan kaldirilmasi amacini

tasimustir (Akytirekli, 2014, s. 10).

Seyh Sait Isyaninin ardindan Sark Istiklal Mahkemesi'nin kurulmas1 kararlastirildi ve
merkezi Diyarbakir olacakti. Ancak, bu mahkeme siirekli olarak bolge degistirmek zorunda
kalacaklari i¢in isyanin devam ettigi bir ortamda g¢alisacakti. Bu sorunu ¢ézmek igin
mahkeme heyetinin reisi, miiddeiumumisi ve azalar1 i¢in devlet tarafindan Ford marka
araclar satin alind1. Sark Istiklal Mahkemesi'nin baskan1 Mazhar Miifit Kansu, savcist Ahmet
Siireyya Orgeevren'di (2002, s. 89-90). Sark Istiklal Mahkemesi iiyeleri, direkt olarak
Diyarbakir'a gitmek yerine Adana'ya gidip oradan bolgeye ulasmayi tercih ettiler.
Adana'dayken mahkemenin iki katibe ihtiyact oldugu ortaya cikti. Bu iki kisiden biri, o
donemde Adana'da askerlik hizmetini tamamlamis ve terhis olmak iizere olan Selim
Sarper'di. Iste Selim Sarper'in Sark Istiklal Mahkemesi'ndeki katiplik gorevi bu sekilde
baslamis oldu.

1.3. Selim Rauf Sarper’in Disisleri Bakanhgi’ndaki i1k Gorevleri

Calismanin bu kisminda Selim Sarper’in Disisleri Bakanligi’ndaki ilk gorevleri ele
alinmakta, bu gorevler anlatilirken ayn1 zamanda, Tirkiye Cumhuriyeti’nin yabanci
devletlerle ikili iligkilerine de yer verilmektedir. Selim Sarper, Disisleri Bakanligi’na
girdikten sonra uzunca bir siire diplomat olarak calismis, birbirinden farkli gorevlerde
bulunmustur. Ulus gazetesinde yer alan bilgiye gore Selim Sarper’in Disigleri Bakanligi’na
girisi 17 Nisan 1927 tarihinde gerceklesmistir. Disisleri Bakanligi’na girdikten sonra

sirasiyla yerine getirdigi gorevler sunlardir:
- Odesa Konsolos Muavinligi,
- Moskova Biiytikelgiligi tigiincii ve ikinci katipligi ve
- Dusisleri Bakanligi Hususi Kalem miimeyyizligi (Ulus, 30 Eyliil 1944, s. 2).

Selim Sarper, 1928-1931 donemi arasindaki ii¢ yili SSCB topraklarinda diplomat
olarak gecirmistir. Sarper, 1928’de Odesa Konsolos Muavini olmus, ardindan 1929 yilina
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gelindiginde kendisi Moskova Biiyiikelgiligi’nde {igiincii katip olarak goreve baslamis ve

daha sonra ayni biiyiikelgilikte ikinci katip olarak ¢alismistir (T.C. Disisleri Bakanligy, t.y.).

1.3.1. Selim Rauf Sarper’in SSCB’deki Gorevleri ve Tiirkiye Cumhuriyeti-SSCB
Mliskileri

Selim Sarper'in yurtdisindaki ilk gorev yeri Sovyetler Birligi topraklar1 oldu. Odesa
ve Moskova'da bulunan Sarper, bu gorevlerinde 6nemli roller iistlendi. Ancak bu gorevlerin
detaylarmma ge¢gmeden Once donemin Tiirkiye-SSCB iligkilerine bir géz atmak faydali
olacaktir. 1921'de Moskova Dostluk ve Kardeslik Antlagsmasi'nin imzalanmasiyla birlikte
Tiirkiye ile Sovyetler Birligi arasinda tam anlamiyla gilivenilir bir iligki ortamindan
bahsetmek zor. Sovyet Rusya, Tirkiye ile iyi iligkiler gelistirmeye ¢alisirken bir yandan da
Tiirkiye'ye komiinizm ve Bolsevizm propagandasi yapmak icin adamlarini gondererek
bolgede niifuzunu artirmaya calistyordu. Mustafa Kemal Atatiirk bu durumun farkindaydi
ve endiseliydi. Bu donemin Moskova Biiyiikelcisi Ali Fuat Cebesoy, SSCB Disisleri Halk
Komiseri Cigerin'e Tiirkiye'nin komiinizme gecit vermeyecegini ve hosgorii
gostermeyecegini iletti. Ayrica, Sovyet Rusya Lozan Konferansi'na tam olarak davet
edilmemis olmasina ragmen, Karadeniz'e kiyis1 olmasi nedeniyle konferansin Bogazlar ile
ilgili boliimiine katildi. Sovyet Rusya, Bogazlarin tiim ticaret gemilerine a¢ilmasini, Tiirkiye
disindaki tiim savas gemilerine kapatilmasint ve Bogazlarin Tiirkiye tarafindan

silahlandirilmasini destekledi (Erden, 2017, s. 220).

Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurulmasindan sonra SSCB ile imzalanan 1925 Tarafsizlik
ve Saldirmazlik Antlagmasi, iki devlet arasinda imzalanan ilk antlasma olma 6zelligini
tasimaktadir. Bu antlasmaya gore, antlasmayi imzalayan taraflar birbirini hedef alan
ittifaklara katilmayacaklar ve herhangi bir saldir1 durumunda diger taraf tarafsiz kalacaktir.
Ayrica, iki devlet birbirlerine saldirmayacaklarini da taahhiit etmislerdir (Giirtin, 1983, s.
47). Bu antlagsmanin imzalanmasindan sonra 1926 yilinda, Disisleri Bakan1 Tevfik Riistii
Aras ile Cigerin arasinda deniz ulagimi ve ticaret gibi iki 6nemli konuyu ele alan bir goriisme
gerceklestirilmistir. Ardindan, 11 Mart 1927'de Tiirkiye ve Sovyet Rusya arasinda Ticaret
ve Seyrisefain Antlasmasi imzalanmistir (Giiriin, 1983, s. 47). 11 Mart 1927 tarihinde
Tiirkiye ve Sovyet Rusya Ticaret ve Seyrisefain Antlasmasi’n1 imzaladilar (Erden, 2017, s.
223). Kamuran Giirtin, 1925-1933 yillar1 arasindaki Tiirkiye Cumhuriyeti-Sovyet Rusya
iligskilerini "dostlugun dorugu" olarak tanimlamaktadir. Bu dostluk dénemi, 1925

antlagsmasiyla baglamistir. Ancak, Giirlin 1933'd bir degisim yili olarak nitelendirir ve bu
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tarihten sonra iligkilerde bozulmalarin yasandigini belirtir. iki iilke arasinda dostluk havasi
hakimken dahi, tam anlamiyla giivenin olmadigm ifade etmek miimkiindiir. Bu
giivensizligin temel nedenleri arasinda Sovyet Rusya'min Tiirkiye'ye yaklagimi ve

Tirkiye'nin Sovyet Rusya'ya kars1t duydugu endiseler bulunmaktadir.

1926 protokolii ile iki devlet arasindaki hudut problemi c¢oziilmiis, ayni yil
Tiirkiye’nin Moskova Biiyiikelgisi iligkilerdeki soguklugun sebepleri tizerine fikir yiirlitmiis,
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Milletler Cemiyeti hakkindaki goriisleri ve bu orgiite katilmak
istemesinin bu soguklugun sebeplerinden biri olabilecegini belirtmistir. Ayrica Rusya’daki
muhaliflerin Sovyet Rusya’nin Tiirkiye siyasetini dogru bulmamalarinin da bir diger sebep
olabilecegini ifade etmistir (Giirlin, 1991, s. 118-119). Bu donemde, Sovyet dis politikasinin
yonetiminde s6z sahibi olan Stalin’di ve kendi yOnetimini olusturmasi 1923 yilinda
baslamis, iilkede giliclenmesi kendisine muhalif olanlar1 yonetimden almasiyla olmustur.
Sovyet dis politikasinin temelinde komsularla iliskilere verilen énem yer almis, komsu
tilkelerle iyi iligkiler kurmaya gaba gosterilmistir. Diger bir dnemli husus ise SSCB’nin diger
devletler tarafindan taninmasi meselesi olmus, bu da zor da olsa saglanmistir (Tellal, 2020,
S. 314). Tirkiye ile SSCB arasinda 1927 yilinda imzalanan Ticaret Anlagmasi, iki iilke
arasindaki ticari iliskileri diizenlemis ve SSCB'nin Tiirkiye'deki ticari temsilcilikleriyle ilgili
onemli kararlar icermistir. Bu anlagsma ayni zamanda temsilciliklerin hangi sehirlerde
bulunacagin1 da belirlemistir. Ayrica, 1929 Protokolii ile 1925 Antlagmas1 iki yil daha
uzatilmigtir (Tellal, 2020, s. 317). Daha sonra, 1930 yilinda Disisleri Bakani1 Tevfik Riistii
Aras'in Moskova'ya gidisi, Tiirkiye ile SSCB arasindaki iliskiler agisindan 6nemli bir olay
olmustur. 1931 yilinda ise 1925 Antlagsmasi'nin bir protokol ile uzatilmasi kararlastirilmis ve
bu uzatmanin bes yili kapsayacagi belirlenmistir. Ayrica, ayni yil i¢inde denizlerdeki

kuvvetleri sinirlandirmak amaciyla bir protokol imzalanmistir (Tellal, 2020, s. 319).
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Gorsel 3.

Moskova Biiyiikel¢iligi 3. katibi Selim Sarper'in harcadigi parayla ilgili verdigi bilgiler
(Disisleri Bakanlig1 Diplomatik Arsivi 3 Ekim 1929).

Selim Sarper, Odesa'daki gorevine 1928 yilinda baglamistir. Bu dénemde Tiirkiye'nin
italya ile imzaladigi Tarafsizlik, Uzlastirma ve Yargisal Céziim Antlasmasi, Sovyet
Rusya'nin tepkisine neden olmustur. Sovyetler, Italya'nin anti-Sovyet politikasini dikkate
alarak Tiirkiye'nin de benzer bir tutum i¢ine girebileceginden endiselenmis ve Tiirk
diplomatlarin 6nemli bir gorev iistlendigini belirten yazilar yayinlamistir (Giiriin, 1983, s.

47). Ayn1 donemde Tirkiye'nin Osmanli borglarint 6demek i¢in Dityunu Umumiye ile
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yaptig1 sozlesme de Rusya'nin dikkatini ¢ekmistir. Carlik Rusya'nin borg¢larini tanimayi
reddetmesiyle ortaya ¢ikan benzerlik Sovyetlerin Tiirkiye'nin bu politikasini elestirmesine
yol agmustir. Tiirk basini, Rus basimindaki elestirilere cevap vermek amaciyla yazilar
yaymlamistir (Gliriin, 1983, s. 48). Ayrica, 1928 yilinda Tiirkiye'nin Cenevre Silahsizlanma
Konferansi'na katilimi da dikkate deger bir gelismedir. Bu katilim, Sovyetlerin destegiyle
gerceklesmistir. Paris'te uygulamaya konan Briand-Kellogg Pakti ile savagin milli politika
araci olmaktan ¢ikarilmasi hedeflenmis ve Sovyet girisimiyle bu paktin dogudaki devletler
i¢in uygulanmasini kolaylastiran Litvinof Antlasmasi 1929'da imzalanmstir. Tiirkiye de bu

antlagsmay1 imzalayan iilkeler arasindadir (Soysal, 1993, s.45).

1929 senesinde Tiirkiye sinirlari igerisindeki komiinistler yakalanarak Izmir’de
yargilanmalar1 Rus gazetesi Pravda’da giindem olmustur. Pravda gazetesinde yayimlanan
yazilarda komiinizm Oviilerek Tiirkiye’de giiclendigi ifade edilmis ve komdiinistlerin
Tiirkiye’de basarili olacaklar1 iddia edilmistir. Bu yazi, Tiirk basini tarafindan hos
karsilanmamis ve hemen karsilik verilmistir (Giiriin, 1983, s. 48). Yine ayni sene iginde
Tiirkiye ile Sovyet Rusya arasinda 1925 Antlasmasi’na ek mahiyetinde olan ve bu
antlasmay1 uzatan bir protokol imzalanmistir (Soysal, 1993, s. 46). 1931 yilina gelindiginde
Tiirkiye ile SSCB, yine bir protokol imzalanmis, bu protokol ile deniz kuvvetlerinin
sinirlandirilmasina karar verilmis, ayrica 1925 Antlasmast ve onun 1929 yilindaki

protokolleri de uzatilmistir (Soysal, 1993, s. 46-47).

Selim Sarper’in Sovyet Rusya’da diplomat olarak gorev aldig1 yillarda iliskiler bu
sekilde gelismistir. Devlet arsivlerinde Selim Sarper’in Odesa konsolos muavini oldugu
donemde sadece Selim Sarper’i konu alan bir belgeye rastlanmamaktadir. Fakat Selim
Sarper’in Moskova Biiyiikel¢iligi’nde katip olarak gorev aldigi doneme ait kendisiyle ilgili
onemli belgeler bulunmaktadir. Selim Sarper’in Moskova Biiyiikel¢iligi’nde katip olarak
gorev aldig1 donemde Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Moskova Biiyiikelgisi olan Hiiseyin Ragip
Baydur bu gorevini 1929-1934 seneleri arasinda yiirtitmistir (Simsir, 2017, s. 311). Bu
doneme ait raporlar arasinda 21 Subat 1929 tarihine ait arsiv belgesi dikkat ¢ekmektedir, bu
belgede Moskova Biiyiikel¢iligi donemin Sovyet fabrikalarindaki diizensizlige dair bir rapor
ile Tirkiye’yi bilgilendirmektedir (Disisleri Bakanligi Diplomatik Arsivi, 571 / 34477-
135759-41, 21 Subat 1929). Baska bir arsiv belgesi de Moskova Biiytikel¢iligi binasinin
durumuna dair 6nemli bilgiler vermektedir. Bu belgede Moskova Biiyiikelgiligi binasinin

yeterli olmadigi, bu binaya ek olarak bagka bir bina daha kiralanacagi belirtilmektedir
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(Disisleri Bakanligi Diplomatik Arsivi, 571 / 36000-142228-8, 31 Temmuz 1929). Selim
Sarper ile ilgili ilk belge 3 Ekim 1929 tarihlidir, bu belgede Moskova Biiyiikelgiligi tiglincii
katibi olan Selim Sarper’in Odesa’dan Moskova’ya gidisinde verilecek para miktariyla ilgili
bilgiler yer almaktadir. Belgede Selim Sarper’in harcadigi paranin miktar1 ruble ve kapik

cinsinden belirtilmistir:

“Ruble  Kp.
5 Evden istasyona otomobil iicreti
5 Esyanin evden istasyona nakli
3 50  Esyanin istasyonda hamaliyesi
48 50 Birinci yatakl: tren ticreti
22 Esyanin tren nakliye {icreti
4 Esyanin istasyondan eve nakli
3 Esyanin istasyonda hamaliyesi
91 Ruble olarak toplam 6denen Lira Kurus

24 00 5-7 Agustos 1929 Selim Sarper’in ii¢ giinliik yevmiyesi” (Diplomatik Arsivi,
571/ 36000-142228-45, 3 Ekim 1929). Harcadig1 parayla ilgili bu bilgileri bizzat Moskova
Biiytikelcisi liglincii katibi sifatiyla Selim Sarper vermistir. Donemin Moskova Biiyiikelgisi
Hiiseyin Ragip Baydur’un harcirahi ile ilgili bilgiler de arsivde yer almaktadir. Belgede
Baydur’'un Moskova’dan Ankara’ya gelis masraflarina dair bilgiler bulunmaktadir
(Diplomatik Arsivi, 571 / 36000-142228-17, 28 Kasim 1929). 1930 yilinin Subat ayinda
Selim Sarper, halen Moskova Biiyiikelgiligi tigiincii katibi gérevinde bulunmaktaydi. Selim
Sarper, gorev yeri Moskova’ya ailesini de getirtmis, ailesinin buradaki ihtiyaglari i¢in verilen
harciraha dair bilgiler de arsiv belgelerinde yer almistir (571/36000-142228-47, 5 Subat
1930). Yine 1930 yilinin subat ayinda Moskova Biiyiikelgiligi’nin ziyafet harcamasina dair
bilgilere yer verilmis, 1929 senesinin biit¢esinden yapilan ziyafet harcamasi Moskova
Biiyiikelgisi Hiiseyin Ragip Baydur tarafindan 400 lira olarak ifade edilmistir (571 / 36000-
142228-28, 17 Subat 1930). Selim Sarper’in Moskova Biiyiikelgiligi’ndeki ti¢lincii katiplik
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gorevinin 1930 yilinin Nisan ayinda da devam etmekte oldugu arsiv belgelerinden

anlasilmaktadir (571 / 36000-142228-30, 2 Nisan 1930).

Gorsel 4.

6 Eyliil 1935 tarihli Selim Sarper'in Odesa Konsolosluguna onay verildigini gésteren
belge (Disisleri Bakanlhigi Diplomatik Arsivi)

17 Mayis 1931 tarihli bir belgede, Moskova Biiyiikel¢isi Hiiseyin Ragip Baydur,
SSCB'nin o donemdeki ekonomik durumuyla ilgili Tiirkiye Cumhuriyeti'ni bilgilendirir.
Belgede, SSCB'in biitce agig1 verdigi, ticari faaliyetlerin azaldigi, tarim ve sanayi
iretiminin diistiigii belirtilmektedir. Ekonomik sikintilar nedeniyle SSCB sanayisinin nakdi
yardima muhta¢ hale geldigi ifade edilmektedir. Ayrica, koyliilerin yoksullagtigi ve bazi
bolgelerde kitlik yasandigina dair bilgiler de bulunmaktadir. Baydur'un ifadelerinden,



29

SSCB'nin Tiirkiye ile ticari faaliyetlere pek istekli olmadig1 anlagilmaktadir (571 / 34802-
137230-26, 17 Mayis 1931). 1931 Haziran ayma ait bir belgede, Selim Sarper'in maasinin
O0dendigi belirtilmektedir. Bu belge, Sarper'in o donemde hala tigilincii katiplik gérevinde
oldugunu gostermektedir (571 / 36000-142228-29, 21 Haziran 1931). Sarper ile ilgili
belgelerin genellikle harcirah ile alakali oldugu ve yurtdisinda gorev alan diplomatlarin

maaglariin 6denmesine verilen dnemin agikca goriildiigi belirtilmektedir.

Sarper, 1928-1931 yillar1 arasinda Sovyet Rusya’daki {i¢ yillik gérevinden sonra
Tiirkiye’ye geri donmiis ve 1931 yilinda burada Ozel Kalem Miidiirliigii’nde ikinci katip
olarak calismaya baglamig, bu gorevi iki yil siirmiis ve sonraki yurtdisi gorevinin adresi

Yunanistan’daki Giimiilcine olmustur (T.C. Disisleri Bakanligi, t.y.).

1.4.Selim Rauf Sarper’in Konsolosluk Gorevleri

Selim Rauf Sarper'in konsolosluk gorevleri incelendiginde, ozellikle Odesa ve
Moskova gibi 6nemli merkezlerde aktif rol aldigi goriilmektedir. Sarper, bu gorevler
sirasinda Tiirkiye'nin dis iligkilerinde 6nemli adimlarin atildigi donemlerde diplomatik
hizmet vermistir. Oncelikle, Sarper'in Odesa'daki konsolosluk gorevi dikkate degerdir.
Odesa, stratejik bir ticaret limani1 olmasi nedeniyle Tiirkiye i¢in 6nemli bir merkezdir.
Sarper'in bu gorevi sirasinda, Tiirkiye ile italya arasinda Tarafsizlik, Uzlastirma ve Yargisal
Coziim Antlagsmas1 gibi 6nemli anlagsmalarin imzalanmas1 gibi diplomatik girisimlerde
bulunulmustur. Ayrica, Tiirkiye'nin Osmanli borg¢larint 6demek i¢in Diiyunu Umumiye ile
sOzlesme yapmasi ve bu konuda Sovyet Rusya ile yasanan iliskilerin de degerlendirilmesi

gibi 6nemli meseleler Sarper'in gorev siirecinde dikkate alinmigtir.

Moskova'daki gorevi sirasinda da Sarper, Tiirkiye-Sovyet iliskilerinin 6énemli bir
donemini yasamistir. Bu donemde, Tiirkiye'nin Cenevre Silahsizlanma Konferansi'na
katilimi gibi uluslararas1 platformlarda Tiirkiye'nin aldig1 pozisyonlar ve Sovyetler Birligi

ile olan ticari iligkilerin gelistirilmesi gibi konular 6n plana ¢ikmustir.
1.4.1. Giimiilcine Konsoloslugu ve Tiirkiye Cumhuriyeti-Yunanistan iliskileri

Selim Sarper'in Giimiilcine Konsoloslugu dénemine gegmeden 6nce, 1928 yilinda
Tiirkiye-Yunanistan iligkilerine kisaca goz atmak énemlidir. Bu y1l her iki iilkede de 6nemli

gelismeler yasanmistir ve bu durum iki iilkenin dis politikalarini etkilemistir. Tiirkiye
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Cumbhuriyeti agisindan, 1928 yilinda Fransa ile olan bor¢ sorununun ¢dziilmesi 6nemli bir
adim olarak kabul edilir. Bu durum, Tiirkiye'nin ekonomik agidan daha istikrarli bir konuma
gelmesine katki saglamistir. Bu donemde, Tiirkiye'nin dig politikast da sekillenmeye
baglamistir. Yunanistan tarafinda ise Venizelos'un basbakanliga gelmesi iilkede bir
normallesme siirecinin basglamasina yol agmistir. Venizelos liderliginde Yunanistan'da i¢
siyasi istikrar saglanmis ve tlilke dis politikada daha aktif bir rol oynamaya baglamistir. 1928
yilinda Tiirkiye ve Yunanistan arasinda yasanan bu gelismeler, her iki iilkenin de daha

barigsever ve statiikocu bir dig politika izlemesini saglamistir (Firat, 2020, s. 344).

1928 yilinda baslayip 1930’1u yillarin sonuna kadar devam eden donemdeki Tiirkiye-
Yunanistan iliskileri, tarihgi Melek Firat tarafindan "Dostluk Donemi" olarak
adlandirilmustir. 1ki {ilkenin iliskileri 1928 yilinda gelismeye baslamis ve bu siirecte dolayli
olarak etkisi olan bir iilke de Italya olmustur. Tiirkiye'nin 1928 yilinda Italya ile imzaladig1
Tarafsizlik, Uzlastirma ve Yargisal Coziim Antlasmasi'na daha sonra Yunanistan da imza
atmistir. Ikili iliskilerin olumlu yonde gelismesine Yunanistan tarafindan atilan ilk adim ile
baslanmigtir. Yunanistan Bagbakan1 Venizelos'un dis politikadaki en 6nemli amaglarindan
biri Tiirkiye ile iyi iliskiler kurmak olmus ve bu amagla Basbakan Ismet In6nii'ye bir mektup
gondererek iliskilerin iyilestirilmesini istemistir. Ismet Indnii'niin olumlu bir cevap vermesi
ve 1929'da Tiirkiye'nin Atina Biiyiikelgisi Mehmet Enis Akaygen’in Yunanistan'i ulusal
giinlindeki torenlere katilmasi, Tiirkiye'nin ikili iligkilerin gelistirilmesi i¢in samimi bir

istege sahip oldugunu gostermistir (Firat, 2020, s. 345).

Uzun yillar boyunca savas hélinde olan iki devlet, bu doénemde iliskilerin
gelistirilmesi i¢in oldukca cesur ve samimi adimlar atmistir. Artik kirginliklar bir tarafa
birakip gelecege odaklanma vizyonuna sahip iki iilke icin dostga iligkiler kurmak
beklenildigi kadar zor olmamistir. 1930 yilinda Tiirkiye ile Yunanistan arasinda Dostluk,
Tarafsizlik, Uzlastirma ve Hakemlik Antlagsmasi imzalanmistir. Tirkiye ile Yunanistan
arasinda uzun yillar iyi iliskiler kurulamamasinin sebeplerinden biri niifus miibadelesi
kaynakli sorunlardir. Niifus miibadelesiyle ilgili sorunlar, 1926 yilindaki antlagsmaya ragmen
¢oziilememistir. Iyilesen iliskilerde Mustafa Kemal Atatiirk ve Venizelos’un dostca iliskilere
inanmalar1 ve inisiyatif almalar1 oldukga etkili olmustur. 1930 yilinda yapilan antlagma ile
uzun siire ikili iliskilerin gelismesinde bir engel olan niifus miibadelesi kaynakli tiim
sorunlarin ¢dziilmesi amaglanmistir. 1930 antlagmasina gore iki devlet arasindaki sorunlarin

barisgil yollarla halledilmesi kararlagtirilmistir (Soysal, 1989, s. 391).
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Aslinda bu donemde her iki devletin de barisa ve dostluga ihtiyact oldugu
goriilmektedir. Yeni kurulmus bir devlet olarak Tiirkiye, Anadolu'ya odaklanmak isterken
Yunanistan ise gd¢men sorununu ¢dzmek istemektedir. Yunanistan arttk Megali Idea
fikrinden tamamen uzaklasmis ve statiikkocu bir hale gelmistir (Bilge, 2000, s. 157). 1930
Antlagmasi'nin imzalanmasindan sonra Disisleri Bakani Tevfik Riistli Aras, bu antlasmaya
katkilarindan dolay: italya'ya tesekkiir etmistir. Venizelos, Tiirkiye ziyaretinden sonra
Yunanistan'a dondiigiinde mubhalifler tarafindan sert bigimde elestirilmistir. Mubhalifler,
Venizelos'un Yunanistan'a ve biiyiik hedeflerine ihanet i¢inde oldugunu iddia etmislerdir.
Venizelos, diismanliklarin unutulmadan iyi iliskiler kurmanin mimkiin olmadigim
savunarak iki lilke arasindaki diismanliklarin unutulmasi gerektigini ifade etmistir (Bilge,
2000, 164-165). Venizelos'un 1930'daki Ankara ziyareti sonrasinda 1931'de bu kez
Bagbakan Ismet Indnii, Atina'ya gitmis ve bu ziyaret sirasinda Indnii'ye eslik eden isim
Disisleri Bakani Tevfik Riistii Aras olmustur (Simsir, 2017, 249). inénii'niin Yunanistan
ziyareti sirasinda Venizelos tarafindan bir yemek gecesi diizenlenmistir. Bu gecede konusan
Inénii, Balkanlar'da olusturulabilecek bir Balkan birliginden ve Tiirkiye ile Yunanistan'in

cikarlarinin birbirine benzerliginden bahsetmistir (Bilge, 2000, 165-167).

1932 senesine gelindiginde, Tiirkiye-Yunanistan dostlugunun olugsmasinda énemli
girisimlerde bulunan Yunanistan Bagbakan1 Venizelos, bagsbakanlik gorevinden ayrilmistir.
Bunun temel sebebi, ekonomide ve siyasette arzu edilen basariy1 elde edememesidir. Ancak
Venizelos'un gorevden ayrilmast Tiirk-Yunan dostlugunu olumsuz etkilememis, bu durum
insa edilen dostlugun kisilere bagli olmadigina dair 6nemli bir isaret olarak algilanmistir
(Frrat, 2020, s. 349). 1933 yilinda Atatiirk'e giiven mektubu sunan Yunanistan'in yeni el¢isi,
Tirkiye-Yunanistan arasindaki gii¢lii dostluk iligkisinin devam ettigini belirtmistir (Simsir,
2017, s. 251). Venizelos'un bagbakanliktan ayrilmasinin ardindan Yunanistan'in yeni
basbakan1 Caldaris olmus, 10-14 Eyliil 1933 tarihleri arasinda Caldaris bir Yunan heyeti ile
Ankara'ya gelmistir. Bu ziyaret olduk¢a 6nemli bir antlasma ile sona ermis, 1933'te iki iilke
arasinda Icten Anlasma Pakti imzalanmistir. Bu anlasma ile iki devlet, kendileriyle ilgili
meselelerde isbirligi ve dayanigsma iginde olacaklarini ilan etmislerdir. Ayrica sinirlar
konusunda da birbirlerine gilivence vermislerdir. Bu anlagsmanin on yillik bir zamani

kapsayacagi kararlastirilmistir (Simsir, 2017, 252-253).

Iki iilke arasinda 1933'te I¢ten Anlagsma Pakti imzalandig1 sirada Selim Sarper,

Gilimiilcine konsolosu olarak gorev yapiyordu ve bu donemde iligkiler olduk¢a samimi ve
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dostluk havasi igindeydi. Selim Sarper, Yunanistan’a diplomat olarak gonderilirken,
aralarindaki problemleri ¢6zmiis ve iki devlet arasindaki iligkileri yiiriitmek {izere atanmaisti.
Ancak Selim Sarper’in Gilimiilcine Konsoloslugu donemine dair devlet arsivlerindeki tek
belge, 10 Aralik 1933 tarihli terfi belgesidir (Devlet Arsivleri Bagkanligi Cumhuriyet Arsivi,
30-11-1-0 / 83-44-10, 10 Aralik 1933). Ayrica, devlet arsivlerindeki Giimiilcine ile ilgili
belgelerden birinde, 1933 yilinda Giimiilcine Ittihadi Islam adli cemiyet tarafindan
yayimlanan ve irticai fikirler iceren bir beyannameden bahsedilmektedir. Bu cemiyet,
Tirkiye'ye bu irticai beyannameyi ulastirmak istemis, ancak devlet taratfindan bu girisimin
oniine gegilmistir (30-18-1-2 / 38-51-19, 15 Temmuz 1933). Giimiilcine, Yunanistan’in Bati
Trakya bolgesinde yer almaktadir ve ¢ok sayida Tiirk vatandas1 yasamaktadir. Bu bolgede
1928°de “Giimiilcine Tiirk Gengler Birligi’nin, 1936’da ise “Giimiilcine-Dedeagag Tiirk
Ilkokul Ogretmenler Birligi’nin kuruldugu bilinmektedir (Cin, 2009, s. 89).

Selim Sarper’in gorev aldig1 Giimiilcine, stratejik agidan 6nemli bir bolgedir. Tiirkiye
ile Yunanistan arasindaki anlasmalarla niifus miibadelesi sorunu ¢6ziilmiis olsa da bazi
bolgeler niifus miibadelesi politikasinin diginda kalmistir. Yunanistan’daki Bat1 Trakya, bu
bolgelerden biridir ve burada ¢ok sayida Tiirk niifusu bulunmaktadir. 1923 Lozan Baris
Antlagmasi ile Bat1 Trakya’da yasayan Tiirkler, azinlik olarak tanimlanarak azinlik haklarina
sahip olmuslardir. Ancak Yunan hiikiimeti 1920'lerde Bati Trakya’daki Tiirklere baski
uygulamistir (T.C. Disisleri Bakanligy, t.y.). Arsiv belgelerinde dikkat ¢eken bir diger konu
ise Giimiilcine’de yayimlanan bir¢ok irticai yayindir. Bu yayinlar Tiirkiye’ye sokulmasi
yasaklanmustir. Ornegin, Giimiilcine’de 1935 yilinda, 1933 tarihli beyannamede oldugu gibi
irticai goriislere yer veren Miidafaa-i Islam adl1 bir gazete yayrmlanmus, ancak bu gazetenin

Tiirkiye’ye sokulmasi yasaklanmistir (30-18-1-2 / 54-31-3, 25 Nisan 1935).

Selim Sarper’in Gilimiilcine’deki konsolosluk gorevi 1935 yilina kadar devam
etmistir. 1934 yilinda Istanbul’da Tiirk-Yunan Ticaret Biirosu kurulmus ve aymi yil
Yunanistan’in eski basbakani Venizelos, Mustafa Kemal Atatiirk’ii Nobel Baris Odiilii i¢in
aday gostermistir. Venizelos’un bu adimi, Tiirkiye-Yunanistan dostlugunun samimiyetinin
bir gostergesi olarak kabul edilmistir (Firat, 2020, s. 350). Bu noktada dikkat edilmesi
gereken bir diger husus ise 1934 Balkan Antantidir. Balkanlar’da bolgesel bir olusum kurma
fikri, 1920'lere kadar uzanmaktadir. Bu konuda Tiirkiye’nin ilk adimi atan isim Tiirkiye'nin
Biikres Biiylikelgisi Hiiseyin Ragip Baydur olmustur. O donemde, Romanya Disisleri

Bakani Duca ile goriisen Baydur, Balkan Pakti olusturulmas: fikrini 6ne siirmiis ve alti
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Balkan tilkesinin bu pakta dahil olmasint 6nermistir. 1927 yilinda ise Tiirkiye Cumhuriyeti
Disisleri Bakan1 Tevfik Riistii Aras, bir Balkan Pakti’nin gerekliliginden bahsetmistir
(Barlas, 1999, s. 361-362).

Balkanlar’da ortak bir Balkan Pakti'min kurulmasi fikri, 1929 Diinya Ekonomik
Buhrani ile giiclenmistir. Tarima dayali ekonomileri olan Balkan {ilkeleri, bu buhrandan
ciddi sekilde etkilenmis ve ekonomik ve siyasi sorunlarina ortak bir olusumla ¢6ziim
bulmanin daha faydali olabilecegi diisiincesi gelismistir (Barlas, 1999, s. 362). Bununla
birlikte, ekonomik nedenlerin yani sira Balkanlar’in gilivenligi de ortak bir olusumu
gerektiren bir faktor olmustur. Dénemin ii¢ revizyonist devleti olan Almanya, Bulgaristan
ve Italya'nin Balkanlar'daki emperyalist hedefleri, bolgenin giivenligi i¢in bir tehdit olarak
algilanmustir. Sonug olarak, 1930 yilinda Birinci Balkan Konferansi, 1931°de ikinci Balkan
Konferans1 ve 1932’de Ugiincii Balkan Konferans: diizenlenmis ve Tiirkiye de bu
konferanslara katilmistir. Ugiincii konferanstan sonra Bulgaristan ¢ekilmistir. 1933 yilindaki
Dordiincii Balkan Konferansi'nin ardindan 1934'te Balkan Antanti Pakti imzalanmus,
Tiirkiye, Yunanistan, Romanya ve Yugoslavya bu pakta katilmistir. Bu paktin kurulusunda,
Italya ve Bulgaristan'm Balkanlar i¢in olusturdugu tehdidin &nemli bir rol oynamistir (Firat,
2020, s. 350-351). Bu baglamda, 1935'e ait bir arsiv belgesi olduk¢a 6nemlidir. 14 Mayis
1935 tarihli belgede, Yunanistan'da meydana gelen bir isyandan ve bu isyanin Yunanistan'in
Bulgaristan tarafindan istilasina yol acabilecegi endisesinden bahsedilmektedir. Bu isyan
sirasinda Tiirkiye Cumhuriyeti, Yunan hiikimetine yardim etmis ve bu yardim nedeniyle
Yunan hiikGimeti, Tiirkiye’nin Atina Biiyiikelgiligi’ne bir yazi gondererek tesekkiir etmistir.
Bu belge, Tiirkiye'nin ¢abalarinin belki de bir Bulgar istilasini 6nledigini gostermektedir (30-

10-0-0 / 255-719-15, 14 Mayis 1935).
1.4.2. Odesa Konsoloslugu ve Tiirkiye Cumhuriyeti-SSCB fliskileri

Selim Sarper, 1935 yilinda Glimiilcine'deki konsolosluk gorevinin ardindan Odesa'da
konsolos olarak atanmistir. Odesa, diplomatik kariyerinde yurtdisinda bulundugu ilk yer
olmasi1 bakimindan Selim Sarper i¢in 6zel bir 5neme sahiptir. Zira Sarper’in yurtdisi kariyeri
1928 yilinda Odesa’da konsolos muavinligi goreviyle baslamistir (T.C. Disisleri Bakanligi,
t.y.). Yedi yilin ardindan ilk yurtdisi gorevini icra ettigi Odesa’ya konsolos olarak geri
donmiistiir. Selim Sarper’in Odesa konsolosluguyla ilgili devlet arsivlerinde 6nemli sayida
belge bulunmaktadir. Sarper’in Odesa Konsoloslugu gorev siirecinin incelenmesi, ayni

zamanda Tiirkiye Cumhuriyeti-SSCB iliskilerine yonelik bilgiler de barindirmaktadir.
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Donemde SSCB’nin i¢ durumuna 1sik tutan belgelerden biri olan 14 Ocak 1935
tarihli belgede Lev Trogki ve Grigori Zinovyev taraftarlari tarafindan hiikimet aleyhine
kiskirtmalar yapildig: ifade edilmektedir (571 / 35014-138002-15, 14 Ocak 1935). Diger bir
belgede ise Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Erivan’da gergeklesen Kiirt kongresinden duydugu
endise dile getirilmistir. Disigleri Bakan1 Tevfik Riistii Aras ile Sovyet maslahatgiizari
arasindaki goriismede, Sovyet tarafi Kiirt kongresinin Sovyet Rusya’nin tiim milletler i¢in
izledigi liberal politikanin bir sonucu oldugunu savunmusg ve Kiirtlerin kendi milletlerini
tanitma hakkina sahip oldugunu belirtmistir. Tiirk tarafi ise Sovyetlerin, Kiirtlerle ilgili
tutumunun iligkileri olumsuz etkileyebilecegi konusunda uyarilarda bulunmustur (571 /
35357-138981-24, 17 Ocak 1935). Bir baska belgedeyse Moskova Biiyiikel¢isi Vasif Cinar,
1935 yilinda Molotof’un Sovyet Ittihadi Kongresi’nde Tiirkiye’ye dair soylediklerini
aktarmaktadir. Molotof, kongrede Tiirkiye-SSCB dostlugu hakkinda konusmus ve bu
konusmas1 Sovyet yetkilileri tarafindan coskuyla alkiglanmistir (571 / 35231-138611-132,
29 Ocak 1935).

1935 yilina ait diger belgelerde, Moskova Biiyiikelgisi Zekai Apaydin’in roliine dair
bilgiler bulunmaktadir. Ornegin, bir belgede, Odesa Konsoloslugu'nda ¢alisan Rus vatandasi
Kansin hakkinda ¢ikan, Tiirkiye lehine casusluk iddialarma dair bilgi verilmektedir.
Tirkiye'nin Odesa konsolosunun bu iddialar1 reddettigi ve bunun kendisi i¢in bir agagilama
oldugunu ifade ettigi belirtilmektedir. Ayrica, Tirkiye Cumhuriyeti hiikiimetinin de bu
suclamayla asagilandigi belirtilmistir. Sonu¢ olarak, Tiirkiye tarafindan bu suclama
reddedilmistir (571 / 35521-139736-14, 14 Agustos 1935). Baska bir belgede ise Moskova
Biiyiikelgisi Zekai Apaydin’in, Sarper’in Odesa konsoloslugu i¢in SSCB’den bir anlagma
istedigi belirtilmektedir. Bu, Sarper’in géreve atanmasi i¢in SSCB'nin onaymin gerektigi
anlamima gelmektedir (571 / 35521-139736-4, 17 Agustos 1935). Diger bir belgede ise,
Odesa Konsoloslugu ile Moskova, Erivan, Batum ve Leninakan (Gilimrii) konsolosluklarina
uyar1 yazist gonderildigi belirtilmektedir. Bu konsolosluklarin, yetkilerinin disinda siyasi
girisimlerde bulunduklari ve bu durumun Tiirkiye ve SSCB arasinda yanlis anlasilmalara yol
acarak dostlugu olumsuz etkiledigi ifade edilmektedir. Uyariya gore, bu konsoloslar,
herhangi bir siyasi girisimde bulunacaklari zaman Oncelikle konuyu Moskova
Biiytikelciligi'ne danismaliydi; ancak Moskova Biiyiikelgisi talimatla buna izin verirse,
yetkileri disindaki siyasi girisimlere bagvurabilirlerdi (571 / 35521-139736-2, 19 Agustos

1935). Diger bir belgede ise, Selim Sarper i¢in Sovyetler tarafindan anlagsma verildigi ve
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boylelikle Selim Sarper’in Odesa Konsoloslugu'na atanmasinin onaylandigi ifade

edilmektedir (571 / 35521-139746-1, 6 Eyliil 1935).

1936 yilinda Selim Sarper'in Odesa konsoloslugu sirasinda, arsiv belgelerinde 6ne
¢ikan isimlerden biri Halim Sabit Sibay'dir. Osmanli'nin Mesrutiyet Donemi'nin 6nemli din
alimlerinden biri olan Halim Sabit Sibay ayn1 zamanda 2. Mesrutiyet doneminde ¢ikarilan
Islam Mecmuasi adli yaym organmnin yaymcisidir. Ticaretle ugrasan Sibay, 1919 ve 1939
yillart arasinda Avrupanin birgok {ilkesine tiitiin, gida maddesi, hali ve afyon satmigtir
(Birinci ve Karatepe, 1997, s. 336-337). Bir belgeden, Halim Sabit’in Sovyet Rusya'ya ithal
ettigi mallarin bedellerinden bir miktarin1 Odesa Konsoloslugu'na emanet etmek istedigi,
ancak konsoloslugun bu emaneti reddettigi anlasilmaktadir (571 / 35582-139255-9, 12 Subat
1936). Bagka bir belgede ise, Halim Sabit Sibay'in emanet iddiasina dair Odesa Konsolosu
Selim Sarper'in imzasi bulunmaktadir. Sarper tarafindan yazilan belgede, konsoloslugun
emanet ve vezne defterlerinin tarandigi ancak Halim Sabit'in emanetine dair bir kayda
rastlanmadig ifade edilmektedir (571 / 35582-139255-4, 5 Nisan 1936). 1936 tarihli bagka
bir belgede ise, Moskova Biiyiikelgisi Zekai Apaydin'in imzast bulunmaktadir. Bu belgede,
Moskova Biiyiikelgiliginin Odesa Konsoloslugu'ndan aldigi bir telgraf iizerine, yabanci
konsoloslarin Sovyet Rusya'dan izin almadan Odesa limanina girmesinin yasaklandigi ifade
edilmektedir. Bu yasagin sebebinin Ispanya I¢ Savasi ile ilgili olabilecegi ve bu donemde
Odesa'dan Ispanya'ya iki gemi gonderildigi belirtilmistir. Apaydin, yasagin amacinin
Ispanya'ya gonderilen savas malzemelerinin tespitini engellemek olabilecegini &ne

stirmistiir (571 / 35054-138118-2, 19 Ekim 1936).

1935 yilinda SSCB, Alman tehdidinin artmasi nedeniyle Fransa ile Yardimlagsma
Anlagmas1 imzalarken ayn1 zamanda Tiirkiye ile 1925 Antlasmasi'nin siiresini on y1l daha
uzatmak amaciyla bir protokol imzalamistir (Soysal, 1993, s. 49). Sovyet Rusya'nin Balkan
Pakti'na karsi ¢ikmasi, Ozellikle Romanya'nin durumuyla ilgilidir. Balkan Pakti'nin
olusturulmasiyla Romanya'nin Besarabya'daki simnirlar1 onaylanmis ve giivence altina
alinmistir. Sovyet Rusya'nin bu pakti reddetmesinin temel nedeni Romanya'ya yonelik
endiseleridir. 1935'te Sovyetlerle Fransa arasinda imzalanan Yardim Anlagsmasi'nin temel
nedeni ise Almanya'nin zorunlu askerlik uygulamasini geri getirmesi ve Versailles
Antlagmasi'na uymamasidir. Bu donemde Tiirkiye ile Fransa'nin benzer endiseler tasidig:
goriilmektedir. Fransa, Alman tehdidiyle kars1 karsiya gelirken Tiirkiye igin asil tehdit Italya

olmustur. Tiirkiye de Sovyet Rusya ile bir yardim anlagsmasi imzalamayr amaglamistir
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(Giiriin, 1983, s. 49). 1935'te italya'nin Habesistan'"1 isgali, Tiirkiye ile Ingiltere'yi birbirine
yakinlastirmis ve iki devletin Akdeniz'de Italya'ya karsi giiclerini birlestirme ihtimalini
ortaya cikarmistir. Milletler Cemiyeti'nde Italya'nin Habesistan'1 isgali tartisilmis ve
yaptirim karar1 alinmis, Tiirkiye de bu karara destek vermistir. Yunanistan ve Yugoslavya
da Tiirkiye'nin yaninda yer alarak Ingiltere ile iyi iliskiler kurmus ve giivenlik icin 1936'da

bir Akdeniz Pakti olusturmustur (Atabey, 2014, s. 17).

Balkan Pakti'nin olusum siirecinde, 1930 yilinda heniiz paktin kurulmamis olmasina
ragmen, Tiirkiye ile Balkan devletleri arasinda bir yakinlasma yasanmasina ragmen,
SSCB'nin bu iyi iliskilere kars1 ¢ikmasi 6nemli bir husustur. Ozellikle Ankara'da bulunan
Rus sefir Suri¢'in olumsuz tepkiler verdigi goriilmiistiir (Giirtin, 1991, s. 139). 1934 yili,
Tiirkiye-SSCB iligkilerinde olumsuzluklarin ciddi sekilde ortaya ¢iktig1 bir yildir. SSCB, bir
yandan Balkan Pakti konusunda olumsuz tepkiler verirken diger yandan Tiirkiye'ye tehdit
olusturdugunu bildigi halde Italya ile iyi iliskiler kurmus ve hatta Italya ile Saldirmazlik
Antlagsmasi imzalamistir. Bu gelismeler, iliskilerdeki olumsuzlugun en acik gostergeleri

olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Gliriin, 1991, s. 141).

Sarper'in Odesa Konsolosu olarak bulundugu 1935-1937 yillar1 arasinda en 6nemli
mesele belki de Montreux Konferansi'dir. 1923 yilinda imzalanan Lozan Antlagsmasi'nda
Bogazlar ile ilgili maddelere yer verilmistir. Lozan'da Istanbul ve Canakkale Bogazlari
askerin bulunmadig1 bolgeler olarak tanimlanmis ve Bogazlarin uluslararasi bir konuma
sahip olacagi belirtilmistir. Montreux Konferansi'nin toplanmasinda ve yeni bir Bogazlar
rejiminin olusturulmasinda Tirkiye Cumhuriyeti'nin giivenlik kaygilar1 temel sebeplerden
biri olarak 6ne ¢ikmaktadir. Askerden arindirilmis bolgeler olarak Bogazlar, Tiirkiye'nin
kendini savunma hakkini elinden almakta ve Tiirkiye'yi zor bir durumda birakmaktadir. Bir
yanda Versailles hiikiimlerine uymayan Almanya, diger yandan da Habesistan'r isgal edip
Akdeniz'in giivenligini tehdit eden Italya'nin yarattigi tehditler Milletler Cemiyeti'ni
etkisizlestirmistir (Erkin, 1968, s. 63-64).

Tiirkiye Cumhuriyeti, degisen uluslararasi ortamin ve artan tehditlerin farkinda
olarak Lozan Antlasmasi'nin kurdugu Bogazlar rejimini degistirmeyi arzulamistir. ilk olarak
1933 yilinda Londra'da diizenlenen silahsizlanma konferansinda, Tiirkiye Bogazlar ile ilgili
isteklerini  dile getirmistir. Tiirkiye, Bogazlarin askersizlestirilmesi maddesinin
kaldirilmasini talep etmis, ancak bu istek kabul edilmemistir. Tiirkiye, ayni istegi 1935

yilinda dncelikle Milletler Cemiyeti Konseyi'nde, ardindan da Balkan Antanti Konseyi'nde
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tekrarlamistir. Ancak, tim bu cabalarina ragmen Tiirkiye, Bogazlar konusunda istedigini
elde edememistir. Montreux Konferansi'nin toplanmasini saglayan girisim Tiirkiye'nin 10
Nisan 1936 tarihli notast olmustur ve bu nota Tiirkiye tarafindan Lozan Bogazlar
Sozlesmesi'ne taraf olan tiim devletlere iletilmistir. Bu nota, uluslararas1 hukuk ilkesi olan

“Rebus sic stantibus'”e dayandirilmistir (Ozersay, 2020, s. 370-371).

Nihayet 1936 yilinda Montreux Konferansi ile Lozan Bogazlar Sozlesmesi
degistirilmistir. Yeni rejimin olusturulmasiyla birlikte kisitlamalar kaldirilmis ve Bogazlar
askerilestirilmistir. Uluslararasi Bogazlar Komisyonu da kaldirilmis ve yetkileri Tiirkiye'ye
devredilmistir (Ozersay, 2020, s. 381). Antlasma hiikiimleri geregince, ticaret gemileri baris
zamaninda Bogazlardan serbestce gegebileceklerdir. Yine savas zamaninda, Tiirkiye savasta
degilse biitiin ticaret gemileri serbestce gecebileceklerdir. Ancak, eger Tiirkiye savasin bir
tarafiysa, Tirkiye'nin diismani olmayan devletlerin ticaret gemileri diigmana yardim
etmemek sartiyla gecis yapabilecektir. Savas gemileri i¢in ise, baris zamaninda dnceden
Tiirkiye hiikiimetine bildirim yapmak sartiyla Bogazlardan serbestge gecebileceklerdir.
Savas durumunda ise, Tiirkiye savasin bir tarafiysa, savas gemilerinin gegisi konusunda
Tiirkiye istedigini yapabilecek ve eger Tiirkiye tarafsizsa, tarafsiz devletlerin savas gemileri
Bogazlardan gegebilecektir. Ancak, savasan devletlerin savas gemilerinin Bogazlardan
gecisi bazi istisnalar bulunmakla birlikte genelde yasaktir ve savasan devletlerin savas

gemileri Bogazlarda Tiirkiye'ye diismanca davranamazlar (Ozersay, 2020, s. 375-380).

SSCB'nin  Montreux Konferansi'ndaki tutumu incelendiginde, Bogazlarin
askerilestirilmesi ve savas gemilerinin Bogazlardan gecisiyle ilgili kisitlamalar gibi
konularda Tiirkiye ile ayni fikirde olduklari goriilmektedir. Ancak, ingiltere'nin Uluslararasi
Bogazlar Komisyonu'nun kaldirilmasina karsi ¢ikmasiyla, SSCB ve Ingiltere Montreux
Konferansi sirasinda en ¢ok catisan devletler olmuslardir. SSCB, Karadeniz'e kiyis1 bulunan
devletlerin savas gemilerinin gecisiyle ilgili kisitlamalara karsi ¢ikmis ve tam bir 6zgiirliik
talep etmistir (Ozersay, 2020, s. 373-374). Konferans sirasinda SSCB'nin goriislerini aktaran
isim Sovyetler Birligi Disisleri Halk Komiseri Litvinov olmustur. Litvinov, konferansta
Milletler Cemiyeti'nin ¢ikarlarini vurgulayarak Bogazlarda bu ¢ikarlarin korunmasini arzu

ettigini ifade etmistir (Erkin, 1968, s. 74).

! Bu Latince ifadenin anlami kosullar degistigi takdirdedir. Yani, kosullar degismis ve artik yeni bir Bogazlar
rejimine ihtiyag¢ duyulmustur.
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1.4.3. Berlin Konsoloslugu ve Tiirkiye Cumhuriyeti-Almanya Iliskileri

Selim Sarper'in Berlin Konsolosu olarak gorevlendirilmesi 19 Subat 1937 tarihli bir
karar ile ger¢eklesmistir (501 / 32198-128521-4, 15 Mart 1937). Berlin Konsolosu olarak
atandigina dair belge de 17 Mart 1937 tarihinde arsivde yer almaktadir (501 /32198-128521-
1, 17 Mart 1937). Bu donemdeki arsiv belgeleri, Tiirkiye ile Almanya arasindaki ticari
iliskilere odaklanmaktadir. Tiirkiye-Almanya ticaret iliskilerinde baz1 zorluklarla
karsilasildig1 ve bu zorluklarin asilmast i¢in 6nlemler alinmasi gerektigi belirtilmektedir
(501 / 32126-126794-37, 17 Mart 1937). Berlin Biiyiikel¢gisi olarak gérev yapan Hamdi
Arpag'n imzali belgelerden birinde, Hitler'in Tiirkiye'den neden bahsetmedigine dair
yorumlar bulunmaktadir. Arpag, Hitler'in 1937'deki bir meclis konusmasinda Tiirkiye'den
dikkat cekmesi olarak aciklamistir. Arpag, bu konuyu Hitler'e sordugunda ise bunun
herhangi bir maksatla yapilmadigi cevabini almistir (501 / 32063-126225-1, 4 Subat 1937).
Tiirkiye Cumhuriyeti Iktisat Vekili Celal Bayar ile Alman maslahatgiizar Kroll arasindaki
diyaloga dair bir belge de bulunmaktadir. Bu belgede, Tiirkiye-Almanya ticaret iligkilerine
dair konusuldugu aktarilmaktadir (501 / 32063-126226-1, 24 Mart 1937). Ayrica, donemin
Berlin Konsoloslugu binasinin belediye vergisine dair bilgiler iceren bir belge de mevcuttur.
Bu belgede, Berlin Konsoloslugu binasinin belediye vergisinin 859.77 mark oldugu ifade
edilmektedir (501 / 34019-132311-9, 27 Agustos 1937). 1937 yilina ait bir diger belge ise
Tiirkiye  Cumhuriyeti'nin  Berlin  Fahri Konsoloslugu'nun ortadan kaldirildigini
belirtmektedir. Bu belgeye gore, Fahri Konsoloslugun gorevinin aksamis olmasi ve Berlin'de
zaten bir muvazzaf konsoloslugun bulunmasi nedenleriyle bu karar alinmistir (501 / 32198-

128523-2, 5 Ekim 1937).

Tiirkiye Cumhuriyeti ile Hitler Almanya's1 arasindaki iliskilerin 6nemli bir farki, dig
politika yaklasimlarindaki temel tutumlariydi. Hitler liderligindeki Almanya, Versay
Antlagsmasi'n1 degistirmeyi ve Birinci Diinya Savasi sonrasi imzalanan diizenlemeleri
tamamen ortadan kaldirmay1 hedefleyen revizyonist bir politika izliyordu. Tiirkiye ise Lozan
Antlagmasi ile ¢ogu sorununu ¢6zmiis ve daha statiikocu bir dis politika benimsemisti,
mevcut diizenin devamindan yanaydi. Almanya, revizyonist politikasini genellikle askeri
yontemlerle uygularken, Tiirkiye uluslararasi hukuka uygun hareket etmeyi tercih ediyordu
(Kogak, 1991, s. 97). Hitler'in 1933'te iktidara gelmesiyle birlikte Almanya'nin siyasi
hayatinda 6nemli degisiklikler yasandi. Almanya, 1933'te Milletler Cemiyeti'nden ayrildi ve
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aynt yil iginde Cenevre Silahsizlanma Konferansi'mi terk etti. Hitler'in oncelikli hedefi
Versay Antlasmasi'ni gecersiz kilmaktr ve 1935'te Versay Antlagsmasi'na aykir1 olmasina
ragmen zorunlu askerligi yeniden kabul etti. 1936'da Almanya, Ren Bolgesi'ne saldirdi. Aymi
donemde Italya ile goriismeler yaparak Roma-Berlin Eksenini olusturdu ve Japonya ile Anti-
Komintern Pakti'n1 imzaladi. Tiim bunlar, heniiz 1936 yilinda gergeklesmisti (Soysal, 1993,
s. 49-50).

1933 yilinda Hitler'in Almanya'da iktidara gelmesine kadar, Tiirkiye ile Almanya
arasindaki iliskiler olduk¢a olumluydu. Bu dénemde, Tiirkiye-Almanya iliskilerinin Fransa
ve Ingiltere ile olan iliskilerinden daha iyi oldugu sdylenebilir. Ancak, bu donemde Fransa
ile Hatay meselesi ve Ingiltere ile Musul sorunu gibi nedenlerle iliskiler zayiflamsti.
Hitler'in iktidara gelmesi ve benimsedigi politikalar, Tiirkiye-Almanya iliskilerinde yeni bir
donemin baslamasina neden oldu. Hitler'in agresif askeri politikasi, Balkan devletlerine
yonelik somut hedefleri ve Tiirkiye icin endise kaynagi olmasina ragmen, Italya ile iyi
iliskiler kurmasi, Tiirkiye-Almanya iligkilerini olumsuz etkiledi. Ayrica, Almanya'nin
Montreux Konferansi'ndaki tavri, Tiirkiye'nin isteklerine karsi bir tutum igerisinde olmast,
Bogazlarda tam Tiirk egemenligini istememesi ve Hatay konusunda Almanya ile Fransanin

benzer bir tutum sergilemesi iligkileri zorlastirdi (Kogak, 1991, s. 98).

Mustafa Kemal’in, Almanya ve Hitler ile ilgili diisiincelerini yansitan 6nemli bir
belge bulunmaktadir. 4 Temmuz 1934 tarihli bir belge, Ankara'daki el¢ilik miistesari
Fabricius tarafindan Alman Disisleri Bakanligi'na iletilmistir. Bu belgede, Fabricius'un Rus
Biiyiikelcisi Suritz ile yaptigr bir goriismeyi aktardigi belirtilmektedir. Suritz, Mustafa
Kemal Atatiirk ile yaptigi bir goériismede Atatiirk'iin Hitler'e karst olumlu bir tavir
sergiledigini, Almanya ile SSCB arasindaki iligkilere 6nem verdigini ve bu iliskilerin
gelistirilmesi gerektigini ifade ettigini anlatmigtir. Atatiirk'e gore, Almanya sanayiye 6nem
vermelidir ve Alman markinin degerini istikrar altina almalidir; ¢linkii Almanya'nin

gliclenmesi diinya barigina katki saglayacaktir. (Kilig, 2012, s. 113-114).

1934 yilinda Kemaleddin Sami Pasa'nin yerine Mehmed Hamdi Arpag Berlin
Biiyiikelgiligi gorevine getirilmistir. Arpag, goOrevine basladigi donemde yaptig
aciklamalarda Tiirkiye-Almanya iliskilerinin gelistirilmesine destek olmayi amacladiginm
belirtmistir (Kogak, 1991, s. 101). 1933 yilinda Tiirkiye Cumhuriyeti Digisleri Bakan1 Tevfik
Riistii Aras, Almanya Disisleri Bakan1i Neurath ile bir goriisme gerceklestirmis ve bu

goriigmede Tiirkiye'nin Almanya hakkindaki diisiincelerini aciklamistir. Aras, Tirkiye'nin
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Almanya'nin saldirgan politikalarin1 desteklemedigini ve bu tiir eylemlerin kabul edilemez
oldugunu vurgulamistir (Kogak, 1991, s. 102). 1934 yilinda Tevfik Riistii Aras ile Neurath
bir kez daha bir araya gelmis ve bu goriismede Aras, Alman meslektasina SSCB ile iligkilerin
iyilestirilmesinin 6nemini vurgulamis ve Tiirkiye'nin Almanya ile SSCB arasinda dostane
iligkiler kurulmasini arzuladigini ifade etmistir (Kogak, 1991, s. 104). 1935 yilinda Tiirkiye-
Almanya iliskilerine olumsuz bir etki yapan bir gelisme yasanmustir. Italya, Habesistan
isgal etmis ve bu isgal sirasinda Almanya Italya'yr desteklemistir. Tiirkiye icin tehdit
olusturan Italya'nin Almanya tarafindan desteklenmesi, Tiirkiye'nin Almanya ile iliskilerini

olumsuz yonde etkilemistir (Kilig, 2005, s. 129).

Tiirkiye-Almanya iliskilerini etkileyen 6nemli meselelerden biri 1934 Balkan
Pakti'dir. Almanya, Balkanlar'da Tirkiye'nin etkin siyaset izlemesini ve Bulgaristan gibi
kendisi gibi revizyonist bir devletin Balkan Pakti tarafindan tehdit edilmesini hos
karsilamamistir. Bu durum, Almanya'nin somiirgeci emelleri besledigi Balkanlar'da
Tiirkiye'nin aktif roliinli rahatsiz etmistir. 1934 Balkan Pakti'nin yarattig1 hognutsuzlugun bir
benzeri 1936 Montreux Konferansi'nda yasanmistir. Almanya'ya gore, bu konferans
Tiirkiye-ingiltere iliskilerine olumlu yansimistir ve Almanya, rakip olarak gordiigii
Ingiltere'nin Tiirkiye ile iyi iliskiler kurmasindan memnun olmanustir. Montreux'deki baz
avantajli durumlarim SSCB ile ilgili oldugu ve bu durumun Almanya tarafindan itiraz
edildigi belirtilmistir. Tiirkiye ile Almanya arasindaki sorunlara ragmen, iki iilke iliskileri
bozulmadan devam etmistir. Almanya, Tiirkiye'nin Bogazlar ve Hatay konularindaki

tutumlarin1 kendi revizyonist siyasetine yakin bulmustur (Uzgel, 2020, s. 302).

istikrarini derinden etkileyecek diizeye ulasmamistir. 1920-1933 yillar1 arasinda Tiirkiye'nin
Ingiltere ve Fransa ile iliskileri Musul ve Hatay sorunlar1 nedeniyle bozulmusken, Weimar
Almanya doneminde iligkiler olduk¢a iyi bir seviyedeydi. Ancak 1933 yilinda Hitler'in
iktidara gelmesiyle bu denge bozulmus, Tiirkiye'nin Ingiltere ve Fransa ile olan iligkileri
iyilesirken Almanya ile iliskiler kotiilesmeye baslamistir, ¢linkii Almanya'nin militarist,

isgalci, revizyonist ve agresif politikalar: Tiirkiye'yi rahatsiz etmistir.

Sarper, 1937 yilinda getirildigi Berlin Konsoloslugu gorevinden 1938 yilinda
ayrilmig, Disisleri Bakanligi 2. Daire’de Sube Miidiirii olarak gorevlendirilmis, bu gorevde
de bir yil kaldiktan sonra 1939’da Biikres Elciligi Miistesar1 olmustur (T. C. Daisisleri
Bakanligy, t.y.).
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1.4.4. Biikres Elciligi Miistesarhig ve Tiirkiye Cumhuriyeti-Romanya Iliskileri

Selim Sarper, 1939'da Biikres Elciligi Miistesar1 olarak atanmistir. Bu gorevini
Disisleri Bakani Ozel Kalem Miidiirii olana kadar siirdiirmiis, ardindan 1940 yilinda Basimn
Yaym Genel Midiirii olarak atanmistir (T.C. Daisisleri Bakanligi, t.y.). Bu baglamda,
donemin Tiirkiye Cumhuriyeti-Romanya iligkilerine bir goz atalim ve Biikres Biiyiikelgiligi
ile ilgili arsiv belgelerinden elde edilen bilgileri aktarilmalidir. Romanya hem Balkanlar'da
hem de Karadeniz bolgesinde yer alan bir iilkedir. Balkanlar'da bir¢ok devlet bulunmasina
ragmen, Romanya bolgenin en biiylik yiizolgiimiine sahip iilkelerinden biridir (Giirsoy ve
Gengalp, 2014, s. 96). Romanya'nin tarihi oldukg¢a eskiye dayanmakla birlikte, iki savag arasi
donemdeki durumunu anlamak icin Birinci Diinya Savasi sonras1t Romanya hakkinda bilgi

vermek faydal1 olacaktir.

Romanya, Birinci Diinya Savasi déneminde, Osmanli imparatorlugu’nun diismani
olan itilaf devletleri icinde yer almistir. Birinci Diinya Savasi siirecinde topraklarini
genisletmis; Besarabya, Transilvanya ve Bukovina’y1 ele ge¢irmistir (Oba, 2019, s. 22).
Romanya’nin Birinci Diinya Savasi’nin galip devletlerinden biri olarak savas sirasindaki
kazanimlariyla topraklarini genisletilmis olmasi, onu kazanimlarin1 koruma politikasina
itmis, yani iki savas arasi donemde Romanya statiikocu bir dis politika izlemis, savas
sirasinda ele gegirilen bolgeleri korumaya gayret etmistir. Romanya’ya topraklar ve sinirlar
konusunda zorluk ¢ikarabilecek iilkeler Sovyet Rusya, Macaristan ve Bulgaristan olmustur
(Soysal, 1983, s. 437). Iki savas aras1 dosnemde Romanya, siyasi istikrarsizlik yasamus,
hiikimetler siirekli degismisti. Bunun nedeninin Romanya Krali’nin giiclinii artiran 1923
anayasasi oldugu ifade diistiniilmektedir. Avrupa’da fasist ve milliyetci giiclerin yiikselisi ve
iktidara geligleri 1930’lara rastlamaktadir, bu dénemde Romanya’da da milliyetciler
giiclenmistir. Bunun en 6nemli gostergelerinden biri bu donemde Romanya’da yasayanlar
tarafindan kullanilan “Romanya, Romanyalilar i¢indir” soziudiir (Giirsoy ve Gengalp, 2014,

5. 99-100).

Romanya ile Tiirkiye Cumhuriyeti arasindaki iliskilere deginmeden once,
Romanya'nin tarihsel ve jeopolitik durumuna bakmak uygun olacaktir. Balkanlar'da ve
Karadeniz bolgesinde yer alan Romanya, bolgedeki en genis yiizélgiimiine sahip iilkelerden
biridir (Giirsoy ve Gengalp, 2014, s. 96). Tiirkiye Cumhuriyetinin kurulmasindan once,
Birinci Diinya Savasi swrasinda iligkiler kesintiye ugramistir. Ancak, Tiirkiye

Cumbhuriyeti'nin 1923'te kurulmasiyla birlikte, bu kesintiye ugrayan iliskilerin yeniden
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diizeltilmesi miimkiin hale gelmistir. 1920'li yillarda Romanya'nin temel dig politika
hedeflerinden biri, emperyal devletlerin Balkanlar'daki hedeflerine kars tilkenin giivenligini
saglamakti. Tiirkiye ise 1922'de Romanya ile iliskilerini gelistirmeyi hedeflemis, Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti Biikres'te bir temsilcilik agmayr planlamistir. 1923'te
Tiirkiye, Cevat Bey (Ezine)'i Romanya'ya temsilci olarak atamistir. Cevat Bey, Biikres'e
gittiginde Romanya Kral1 ve Kraligesi ile goriismiistiir. Ayn1 yil icinde Romanya Prensesi
Istanbul'u ziyaret etmistir. 1924 yilinda ise Romanya Basbakani1 Ion Bratianu Tiirkiye'ye
ziyarette bulunmustur. Bu donemde, iliskiler temsilciliklerin agilmasi ve ziyaretler
araciliryla dostane bir sekilde gelismistir (Ozden, 2019, s. 44-45). Daha sonra, Romanya
Kraligesi Mari, 1928 ve 1929'da iki kez Istanbul'u ziyaret etmistir. 1929'da Tiirkiye ile
Romanya arasinda ikamet, Ticaret ve Seyrisefain Antlasmasi imzalanmistir (Ozden, 2019,
S. 46). 1924-1925 yillarinda Numan Menemencioglu Tiirkiye'nin gecici maslahatgiizar
olarak Biikres'te bulunmustur. Hiiseyin Ragip Baydur, 1925-1929 wyillar1 arasinda
Tiirkiye'nin Biikres Elgiligi gorevini listlenmigtir. Daha sonra, 1929-1930 yillarinda Sabri
Toprak, 1931-1939 arasinda ise uzun bir siire boyunca Hamdullah Suphi Tanrigver
Tiirkiye'nin Biikres Elgisi olarak gorev yapmistir. Tanriover, 1939'dan itibaren "Biiyiikelgi™

unvanini almis ve bu gorevi 1944 yilina kadar stirdiirmiistiir (Simsir, 2017, s. 333).

Hamdullah Suphi Tanriover gibi taninmis bir diplomat, Tiirkiye-Romanya
iliskilerinde 6nemli bir figiir olarak 6ne ¢ikmaktadir. Onun 6zellikle Romanya'daki Hristiyan
Tiirk toplulugu Gagavuzlara verdigi onem ve ¢abalari, iligkilerin gelisiminde belirleyici
olmustur. Bu nedenle, Tanridver'in Biikres Biiyiikel¢iligi'nde "Gagavuz Metropoliti" olarak
tanindigini belirtmek onemlidir (Oba, 2019, s. 31). Ayrica, Tirkiye Cumhuriyeti-Romanya
iligkilerine dair degerli bilgiler sunan bir diger isim diplomat Zeki Kuneralp'tir. Onun eseri
olan "Sadece Diplomat"ta Tiirkiye Cumhuriyeti-Romanya iliskilerine dair dnemli bilgiler
yer almaktadir. Kuneralp'e gore, Rumenler Tiirklere karsi olduk¢a hosgoriiliidir ve
Osmanli'ya karst olumlu bir bakis agisina sahiptirler. Bu durum, Tiirkiye-Romanya
iliskilerine ve Romanya'da yasayan Tiirklere yonelik tutumlarina yansimistir (Kuneralp,

1999, s. 32).

1933 yilinda Tiirkiye Cumhuriyeti ile Romanya arasinda Dostluk, Saldirmazlik,
Hakemlik ve Uzlastirma Antlasmasi imzalanmistir. Bu antlasma ile iki iilke arasinda dostluk
iligkileri kurulmus, diismanca tutumlar sergilememe ve saldirmama karar1 alinmistir. Ayrica,

olas1 anlagmazliklarin baris¢il yollarla ¢6ziilmesi kararlastirilmistir. Bu antlasmadan once,
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1929 yilinda Oturma, Ticaret ve Deniz Ulasimi S6zlesmesi imzalanmis, ardindan 1930'da
Mezarliklarin Korunmasma Iliskin Antlasma yapilmistir. 1933 yilinda imzalanan bu
antlasmayi, 1935 yilindaki protokol ve 1936'da imzalanan sozlesme izlemistir. 1935
yilindaki protokol, Kdstence limanindan gecislerle ilgilidir, 1936 yilindaki sozlesme ise

Dobruca Tiirklerinin gogleriyle ilgilidir (Soysal, 1983, s. 437).

1934 yilinda kurulan Balkan Pakti'na Yunanistan ve Yugoslavya'nin yani sira
Tiirkiye ve Romanya da katilmistir. Bu olusumda Romanya'nin ¢abalar1 6zellikle Romanya
Disisleri Bakani Nicolae Titulescu'nun liderliginde 6nemli olmustur (Ozden, 2019, s. 48).
Balkan Pakti'nin olusturulmasinda diinya barisina katki saglayan diger 6nemli girisimler
arasinda Briand-Kellogg Pakti ve Litvinov Protokolii'niin etkisi bulunmaktadir (Armaoglu,
1983, s. 337). Bu sebeple, bu olusumda dénemin baris¢il atmosferinin etkisinin de géz ardi
edilmemesi gerekmektedir. Balkan Antanti {iyeleri, katilimlariyla birbirlerine sinirlar
konusunda garanti vermisler ve ayn1 zamanda baska bir Balkan devletiyle Antant'a karsi
ittifak yapmama konusunda anlagsmislardir (Armaoglu, 1983, s. 339). Bu ittifaka girmemesi
gereken Balkan devleti ise statiikoyu tehdit eden en 6nemli revizyonist gii¢ olan Bulgaristan

olarak goriilmiistiir.

1936 yilinda Tiirkiye Cumhuriyeti, Romanya ve Yugoslavya arasinda Biikres'te Uglii
Askeri Sozlesme imzalanmis ve Tiirkiye Cumhuriyeti tarafindan 11 Subat 1937 tarihinde
onaylanmigtir (30-18-1-2/ 72-11-6). Ayni yil i¢inde Tiirkiye'den Romanya'ya bir ticaret
heyeti gonderilmis ve bu heyet, Tiirkiye'nin Romanya'ya krom satisinin imkanlarini ve ticari
iliskileri ele almistir. Heyetin {iyeleri arasinda Eti Bank Genel Miidiirii Ilhami Pamir de
bulunmaktadir (30-18-1-2/ 73-30-16). 1937 yilina ait belgeler arasinda, Tiirkiye'nin
Romanya'dan kereste ithal edecegi ve buna karsilik olarak Romanya'ya hurda demir ihrag
edecegi bilgilerine rastlanmaktadir (30-18-1-2/ 74-35-18). Bu donemde, Tiirkiye hem
Romanya hem de Bulgaristan'dan tarim aletleri almayr planlamis ve bu ticareti
gergeklestirmek icin iki tilkeye de heyetler gondermistir (30-18-1-2/ 74-36-16). Ayrica, arsiv
belgelerinden 1937 yilinda Romanya'nin Tiirkiye'ye tamir edilmek tizere iki muhrip, bir
gemi ve bir denizalt1 génderdigi ve bunlarin Hali¢'te tamir edildigi anlagilmaktadir (30-18-

1-2/ 74-39-9).

Sarper’in Biikres El¢iligi Miistesar1 oldugu donemde bizzat kendisi tarafindan
imzalanmis olan bir belgeden bahsetmek gerekir. Sarper, Romanya Disisleri Bakani

Gafenko ile goriismiis, bu goriismede, Disisleri Bakani1 Siikrii Saragoglu’nun Moskova
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ziyaretine iliskin konusmalar da yapilmistir. Romanya Disigleri Bakan1 Gafenko,
Saracoglu’nun Moskova’daki goriismeyi basariyla neticelendirecegine inancinin tam
oldugunu ifade eden bu belge Selim Sarper tarafindan Tiirkiye Cumhuriyeti Hariciye
Vekaleti’ne iletilmistir (571/ 35002-138204-24, 23 Eyliil 1939).

Diger bir 6nemli mesele de 19 Ekim 1939 tarihli ittifaktir. Bu ittifak, bir tiglii ittifak
olup Tiirkiye-Ingiltere-Fransa arasinda olusturulmustur. Romanya ve Yunanistan, Ingiltere
ve Fransa ile iyi iliskiler kurmus ve statiikocu devletler olarak Ingiltere ve Fransa, Romanya
ve Yunanistan’a destek sozii vermislerdir. Uglii ittifak geregi Tiirkiye, Romanya ve

Yunanistan’a yardim etmeyi onaylamustir (Ozden, 2019, s. 52).

1.5.  Selim Rauf Sarper’in Basin Yayin Genel Miidiirliigii

Selim Sarper, 1939 yilinda Biikres Elciligi Miistesarligi ve ardindan Disisleri
Bakanlig Ozel Kalem Miidiirliigii gérevlerini listlenmis, 1940 yilindaysa Basin Yayin Genel
Miidiirii olarak atanmistir. Bu gorevini, 1944 yilina kadar Moskova Biiyiikel¢isi olana kadar
siirdiirmiistiir. ikinci Diinya Savasi'nin yasandig1 bu dénemde Sarper'in Basin Yaym Genel
Miidiirii olarak atanmasi, devletin ona duydugu giivenin bir yansimasidir. Bu baglik altinda,
oncelikle Tiirkiye Cumbhuriyeti'nde basinin durumuna dair genel bilgiler verilecek ve
ardindan Ikinci Diinya Savas1 sirasinda Tiirk basininin durumu ele alinacaktir. Ayrica, Selim
Sarper'in Basin Yayin Genel Miidiirii olarak gorev yaptigi doneme iligkin 6nemli

belgelerden elde edilen bilgiler de aktarilacaktir.

Tirk basin tarihine bakildiginda belirli asamalar goze c¢arpmaktadir. Osmanlh
doneminde "monarsik rejim gazeteciligi" ve "mesruti rejim gazeteciligi" donemleri,
ardindan Birinci Diinya Savasi sonrasinda 1919-1923 arasinda "Milli Miicadele gazeteciligi"
donemi ve nihayet Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurulusuyla Cumhuriyet gazeteciligi donemi
yasanmistir. Cumhuriyet rejiminin en énemli dayanaklarindan biri olan demokrasi, basinin
Ozgiir olmasinm1 gerektirmekteydi. Cumhuriyet donemi gazeteciliginde 1923 yilindan 1925
yilina kadar, yani Takriri Siikin’un ¢ikarilmasina kadar olan kisa donemde tam anlamiyla
Ozglir bir basin var olmus olsa da daha sonrasi i¢in ayn1 seyi sdylemek miimkiin degildir

(Sapolyo, 1971, s. 220).
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Sarper'in iistlendigi Basin Yayin Genel Miidiirliigii gérevi, Osmanli déneminde de
mevcuttu ve bu donemde Matbuat Umum Miidiirleri, ayn1 zamanda Bas Sansiircii olarak
gorev yapiyorlardi (Evsal, 1987, s. 38). Bu durumdan yola ¢ikarak, Osmanli déneminde
basmin iginde bulundugu durum kolayca anlasilabilir ve Ozgiir bir basindan
bahsedilemeyecegi goriiliir. Tiirkiye Cumhuriyetinin kurucusu Mustafa Kemal Atatiirk,
siyaset¢i ve asker olmasmin yani sira gazetecilik gec¢misine de sahipti. Harbiye'de
ogrenciyken Osmanli'nin durumuna dair haberleri igceren kiigiik gazeteler ¢ikarmisti. Ayrica,
Osmanli'nin isgal edildigi 1918 yilinda Ali Fethi Okyar ve Rasim Ferit ile Minber adli
gazeteyi yaymlamisti. Milli miicadele hareketinin basladigi dénemde ise Sivas'ta Irade-i
Milliye ve Ankara'da Hakimiyet-i Milliye gazetelerini ¢ikarmisti (Evsal, 1987, s. 39-41).
Mustafa Kemal Atatiirk, Milli Miicadele doneminde siyaset, askeriye ve hukuk kadar basinin
da 6nemli oldugunu diisiinmiistii. Bu iki gazete, Milli Miicadele'nin sesi olmustu. Basinin
onemli islevlerinden biri de Tirklerin hakli bagimsizlik miicadelesinin sesini diinyaya
duyurmak olmustu. Gengliginde gazetecilik yapmis olan Mustafa Kemal Atatiirk'lin basina
verdigi deger ortadadir. Atatiirk'iin basina verdigi degeri gosteren onemli bir olay da 16 Ocak
1923'teki izmit Bulusmasidir. Bu toplantida Atatiirk, Istanbul gazetelerinin yazarlar1 ve
temsilcileriyle bir araya gelmisti. Bazi 6nemli isimler arasinda Falih Rifki Atay, Ahmet
Emin Yalman, Halide Edip Adivar ve Hiiseyin Cahit Yal¢in bulunmaktayd: (Evsal, 1987, s.
46).

Milli Miicadele déneminde, Ankara’daki hiikimet, Istanbul ile haberlesmeyi
yasaklamigtir. Ankara'daki hiikimetin ilk islerinden biri 7 Haziran 1920’de Matbuat ve
Istihbarat Miidiiriyet-i Umumiyesini kurmak olmustur. Cumhuriyetin ilanindan iki giin sonra
basin hiirriyetini saglamak amaciyla basin sansiirii ortadan kaldirilmistir (Kog, 2006, s. 11).
Bu dénemdeki Matbuat Umum Miidiirliigii’niin bagindaki bazi isimler sunlardir: Hamdullah
Suphi Tanriéver, Hiiseyin Ragip Baydur ve Ahmet Agaoglu (Evsal, 1987, s. 41). Bu
kurumun basindaki bazi isimlerin daha sonra diplomat olarak gorev almalar {izerinde
durulmasi gereken oOnemli bir noktadir. Mesela, Baydur ve Tanridver, biiyiikelgilik
gorevlerinde bulunmuslar, 7 Haziran 1920 tarihinde olusturulan Matbuat ve Istihbarat
Miidiiriyeti Umumiyesi, Hariciye Vekaleti igine dahil edilmistir. Bu kurum, 1931 senesinde
ortadan kaldirilarak 22 Mayis 1933 tarihinde “Matbuat Umum Miidiirliigii” olusturulmus ve
bu kurum Icisleri Bakanlig1’na baglanmistir (Giivenir, 1991, s. 59).
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Cumhuriyet donemi basin tarihi igin kirtlma noktalarindan biri 1925 Takriri Siikiin
kanununun c¢ikarilmasi olmustur. Bu donemde, bir¢ok gazete ve derginin kapatildigi
goriilmektedir. Sebil-iir Resat, Orak ve Ceki¢ ve Aydinlik kapatilan dergilerden bazilaridir
(Gliz, 1991, s. 172-173). Yine kapatilan onemli gazetelerden bazilari, Ahmet Emin
Yalman’in Vatan, Hiiseyin Cahit Yal¢mn’in Tanin ve Ahmet Cevdet’im fkdam gazeteleridir.
Hatta Necmettin Sadak, Hiiseyin Cahit Yal¢in, Velid Ebuzziya, Abidin Daver ve Ahmet
Cevdet gibi gazeteciler istiklal Mahkemesi tarafindan yargilanmislar, neticede sugsuz
bulunarak serbest birakilmiglardir (Evsal, 1987, s. 48). Hiiseyin Cahit Yal¢in’in suglu
bulunma sebebi Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi binasinda yapilan aramalar

“Terakkiperver Firka basildi” diye haberlestirmesi olmustur (Topuz, 1973, s. 141).

Cumhuriyetin ilanindan sonra Basimn Genel Miidiirliigii yapanlardan bazilar
sunlardir; Zekeriya Sertel, Vedat Nedim Tor, Erciiment Ekrem Talu ve Burhan Belge (Evsal,
1987, s. 53-54). Bu donemde bazi muhalif gazeteler kurulmus, Arif Orug tarafindan kurulan
ve 1929 yilinda yayma baslayan Yarin gazetesi bunlardan biridir. Bu gazete, Serbest
Cumbhuriyet Firkasint desteklemistir. 1930°da ¢ikan ve yoneticiligini Zekeriya Sertel’in
yaptig1 Son Posta gazetesinin de muhalif bir kimlige sahip oldugu goriilmekte, Sertel
yazilarinda tek parti yonetimini elestirerek halkin bu yonetimden hosnut olmadigini ileri

stirmiigtiir (Topuz, 1973, s. 145-146).

1931 Matbuat Kanunu’ndan kisaca bahsetmek gerekir. Bu kanunla gazete veya dergi
kurmak i¢in artik ruhsat alma zorunlulugu kaldirilmig, bunun yerine sadece bu istegin
hiikiimete iletilmesi kararlagtirilmis, boylece gazete ve dergi kurmak isteyenlerin onii
acilmis ve isleri kolaylastirilmistir. Yine vatan, devlet ve cumhuriyet diismanligi gibi suglar
sebebiyle ceza almig Kkisilerin gazete ¢ikarmasi yasaklanmistir. Gazetelerde yoneticilik
yapmak i¢in yiiksekogretimi tamamlamis olmak bir zorunluluk héline getirilmistir. Bu
kanunla, bazi siyasi goriislerin oniinii kesmek i¢in de yasaklar getirildigi de goriilmektedir.
Komiinistlik, padisah ve hilafet¢ilik, anarsistlik ile ilgili yaymlar yasaklanmistir. Hifzi
Topuz’a gore bu kanunun en 6nemli maddesi, Bakanlar Kurulu’na gazete ver dergilere gegici
kapatma karar1 yetkisinin verilmis olmasidir. Gazetenin kapatilmasi i¢in gereken sebep,
gazetenin Tirkiye Cumhuriyeti’nin genel politikasini etkileyebilecek yayinlar yapmasi

olarak kabul edilmistir (Topuz, 1973, s. 150-152).

Tirk basininin Selim Sarper’in Basin Yaym Genel Midiirii olmadan onceki

durumunu daha iyi anlayabilmek adina 1930-1938 arasi donemdeki basin politikalar
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hakkinda kisaca bilgi vermek gerekir. Hifz1 Topuz’a gore, bu dénemde basin 6zgiirliigi
kisitlanmis durumdadir. CHP, bu donemde basini kontrol etmek istemistir. Tamamen
hosgoriisiiz bir ortam yoktur ama basin 6zgiirliigline getirilen kisitlamalar, bu hosgoriiniin
tam bir giivence altinda oldugunu sdylemeyi de miimkiin kilmamaktadir. Topuz, bu dénemin
basinini “giidiimlii basin” olarak tanimlamaktadir (Topuz, 1973, s. 152-153). Basin siki bir
bi¢gimde hiikimetin kontrolii altinda bulunmus, bu kontroliin saglanmasinda en etkili kurum
Matbuat Umum Miidiirliigii olmustur. Bu dénemde, Matbuat Umum Miidiirliigii niin I¢isleri
Bakanlhigi’na bagli oldugu gériilmektedir, Ozellikle, Icisleri Bakam Siikrii Kaya, basinla
yakindan ilgilenmistir. Matbuat Umum Miidiirliigii gorevini 1937 senesinin sonuna dek
Vedat Nedim Tor yerine getirmis, onun ardindan, bu goreve Naci Kiciman getirilmistir
(Topuz, 1973, s. 152-153). 1931-1938 yillar1 arasinda 6ne ¢ikan gazeteler sunlardir: Ulus,
Aksam, Son Posta, Cumhuriyet ve Tan. Bu gazeteler arasinda 6zellikle Cumhuriyet 6ne
cikmaktadir. Gazetenin kurucusu Yunus Nadi, Atatiirk’iin en ¢ok deger verdigi
arkadaslarindan  biriydi. Cumhuriyet Gazetesi, cumhuriyet rejiminin Istanbul’daki

savunucusu konumunda olmustur (Topuz, 1973, s. 155).

Sarper’in Basin Yaymn Genel Midirligii yaptigi doneme gegilmeden Once
deginilmesi gereken son 6dnemli mesele 1938 yilinda yapilan degisikliklerdir. 1931 yilinda
cikarilan Matbuat Kanunu, 1938 yilinda birtakim degisikliklere ugramistir. Bu
degisikliklerin 6nemli kisminin basin 6zgiirliigiinii kisitlayict mahiyette oldugu Hifz1 Topuz
tarafindan ifade edilmektedir. Bu kisitlayict degisiklikler daha ¢ok herkesin gazete
cikarmasini 6nlemeye yonelik olmustur (Topuz, 1973, s. 160-161).

28 Mayis 1940 tarihli 4520 sayili ve 3837 karar numarali Resmi Gazete’de
yayimlanan kanunla Bagvekalet’e yani bugiinkii Cumhurbaskanligi’na bagli bir Matbuat
Umum Miidiirligi olusturulmus ve bu kanunda Matbuat Umum Miidiirliigii’niin gorevlerine
dair bilgilere yer verilmistir. Bu kanunla olusturulan Matbuat Umum Midiirliigii, bir genel
miidiiriin emri altina verilmis, Matbuat Umum Miidiirii’niin Bagbakan tarafindan seg¢ilmesi
ve Cumhurbagkani’nin onay1 sonrasi goreve baslamasi kararlastirilmistir. Kanun hiikkmiince
sube miidiirleri ile besinci ve daha iist derecedeki gorevlilerin tayinini Bagbakan, diger
gorevlilerin tayinini ise bizzat Matbuat Umum Midiirii yapacaktir. Matbuat Umum
Miidiirligi, Tirkiye Cumhuriyeti igindeki ve disindaki biitiin toplumsal, kiiltiirel, iktisadi ve
siyasi yayinlari takip edecek, Tiirkiye i¢inde veya disinda devlet politikasina aykir1 yaymlari

tespit edip bunlara 6nlem alacak veya cevap verecektir. Aykiri olunmamasi gereken devlet
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politikalari milli ¢ikarlar1 kapsayan politikalar olarak tanimlanmistir. Ayrica kurum, Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin i¢ ve dis siyaseti hakkinda kamuoyunu aydinlatmak sorumlulugunu yerine
getirecektir. Gerektiginde Matbuat Umum Miidiirliigii tarafindan bizzat yayin yapilabilecek
veya bu kurum istedigi yayinlar1 yaptirabilecektir. Ayrica kurum, diger devletlerin i¢ ve dis
siyasetlerinin iyice anlasilmasi i¢in dis yayinlar1 da takip edecektir. Kurumun en 6nemli
gorevlerinden biri iilke ig¢indeki yayinlarin Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin genel siyasetine
uygunlugunu denetlemek ve gerektiginde basini bu dogrultuda yoénlendirmek olarak
belirlenmistir (Resmi Gazete, 28 Mayis 1940).

Hariciye Vekaleti, Orta Elgilik Miistesar1 Selim Sarper’in Matbuat Umum
Miidiirliigii’ne tayini 4 Haziran 1940 tarihli kararname ile gergeklesmistir. Bu kararnamenin
icrasina Bagvekil Refik Saydam memurdur (Resmi Gazete, 4 Haziran 1940). Selim Sarper’in
Basmn Yaym Genel Miidiirliigii yaptigi donem Ikinci Diinya Savasi'na denk gelmesi
nedeniyle 6zel bir donemdir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin bu donemdeki dis politikasinin
temelinde savasin diginda kalma arzusu yer almistir. Savas donemi olmasinin da etkisiyle
basin oldukga siki bigimde denetim altinda tutulmus, bu denetimin saglanmasinda en etkili
kurum Selim Sarper’in miidiirlik yaptigt Matbuat Umum Miidirliigii olmustur. Bu
dénemde, uygulanan siki denetimin bir sonucu olarak yayin kapatmak oldukc¢a siradan bir
hale gelmistir. Bu siki denetime ragmen gazetelerin savasan devletler arasinda kimin
tarafinda olduklarini net bicimde belirtebildikleri goriilmektedir. Mesela Tasvir-i Efkdr ve
Cumbhuriyet, daha ¢ok Almanya’dan yana bir tutum sergilemislerdir, Aksam, Tanin ve Vatan
gazetelerinin ABD, Fransa ve ingiltere’den yana olduklari anlagilmaktadir. Tan gazetesi ise
SSCB’ye yakin bir goriinimde olmustur (Kologlu, 2006, s. 120). Heniiz yeni 1938 yilinda
Basin Kanunu’nda degisiklik yapilmis, boylece hiikimetin basin iizerindeki denetimi
arttirlmustir. Ikinci Diinya Savasi’nin ¢ikmasi basin iizerindeki baskinin ¢ok daha fazla
artmasina neden olmustur. Bu dénemde gazetelerin kapatilmasinda Bakanlar Kurulu’nun bir
karar1 yeterli olmus, bu Kkararlarla istenilen her gazete kapatilabilmistir. Zekeriya Sertel,
donemin genel havasina dair yaptig1 aciklamalarda basinin Ismet Indnii’niin kontroliinde
oldugunu soylemistir. Sertel, bu denetim siirecinde Bakanlar Kurulu ve Basin Genel
Miidiirliigii’niin roliine dikkat ¢cekmis ve neredeyse her giin gazetelerin bu ikisi tarafindan

yonlendirildigini ifade etmistir (Topuz, 1973, s. 162-163).

Salt Arastirma Feridun Fazil Tiilbent¢i Arsivi’nde Selim Sarper’in Matbuat Umum

Midiirligii donemine dair 6nemli belgeler bulunmaktadir. Bu belgeler, 6zellikle Selim
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Sarper’in Matbuat Umum Miidiirii olarak gerceklestirdigi faaliyetlere odaklanmaktadir. 22
Subat 1940 tarihinde Matbuat Umum Miidiirii Selim Sarper’e, Basvekil yerine Miistesar
Vehbi Demirel tarafindan gonderilen bir belgede dogum, 6liim ve evlenme gibi faaliyetlere
iliskin gazete yazilarinda askerlerin bulunduklar1 yerler ve askeri kit’alarin numaralarinin
yazildigi ve bunlarin yazilmamasi gerektigi ifade edilmis, Selim Sarper ayni tarihte bu
yaziya cevap vermistir (Tiilbent¢i, 22 Subat 1940). 18 Haziran 1940 tarihli bir diger belgede
Selim Sarper’in Istanbul Valiligi’ne gonderdigi yazi yer almaktadir. Bu belgede Selim
Sarper’in Istanbul Valiligi araciligiyla gazetelere verilen direktiflerin yalniz giinliik siyasi
gazetelere uygulanmayacagini ve siyasi yayimlar da yapan Akbaba, Karikatiir, Karagoz,
Hemgeri, Nasrettin Hoca ve Koroglu gazetelerine de bu direktiflerin uygulanacagini ifade
ettigi goriilmektedir (Tiilbentgi, 18 Haziran 1940). Selim Sarper, bir diger yaziy1 Istanbul
Valiligi’'ne 6 Agustos 1940 tarihinde géndermis ve bu yazida Istanbul gazetelerinde
yayimlanan bazi gazete haberlerinin hakikati yansitsalar bile dis politikada ve dis tilkelerde
onemli yankilar uyandirabilecekleri belirtilmis, bu nedenle bu tarz haberlerin yapilmamasina
dair tavsiyede bulunulmustur. Bu haberlerin un stokunun azligi, demir iiriinlerinin azalmasi
ve otomobil lastikleri ile yedek parcalarinin bittigine dair haberler olduklar1 anlagilmaktadir.
Bu haberlerin Hariciye ve Ticaret Vekaletleri tarafindan sikintilt bulundugu Selim Sarper
tarafindan Istanbul Valiligi’ne iletilmis ve gerekenin yapilmasi istenmistir (Tiilbentgi, 6
Agustos 1940). 28 Agustos 1940 tarihli belgede Selim Sarper, biiyiik tesirleri olabilecek ve
ogrencilere yurtdisinda zorluk c¢ikarabilecek 6grenci beyanatlarinin haberlestirilmemesi
talebini Gazete Miidiirliigii'ne iletmistir. Bu kararin alinmasinda etkili olan olay Italya’nin
Ikinci Diinya Savasi’na girdigi sirada Italya’dan gegip Tiirkiye’ye gelen dgrencilerin italya
hakkindaki olumsuz ifadelerinin haberlestirilmesi ve bunlarin d6grenciler i¢in bazi zorluklar
yaratmasi olmustur (Tiilbent¢i, 28 Agustos 1940). 4 Ekim 1940 tarihinde miistesar Vehbi
Demirel’in Bagvekil namina gonderdigi yazida Selim Sarper’den Tiirk limanlarina ve Tiirk
karasularina giden veya gelen Tirk veya yabanci bandirali gemilerle ilgili haberlerin
gazetelerde yer almamasi talep edilmis, Selim Sarper de bu yaziya cevaben gereginin yerine
getirildigini ifade etmistir (Ttlbentgi, 4 EKim 1940).

Selim Sarper’in 1940 yilindaki faaliyetlerine iligkin belgelerden sonra 1941 yilindaki
faaliyetleriyle ilgili bilgilere yer verilmektedir. Sarper’in Matbuat Umum Miidiirii olarak
gorev yapt1g1 ddnem Ikinci Diinya Savas1 dénemidir, bu nedenle basmin sik1 bicimde kontrol

altinda tutulmasi Tirkiye Cumhuriyeti’nin i¢ ve dis menfaatlerini korumasi igin gerekli
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goriilmiistiir. Sarper’in faaliyetleri iizerinde durulduktan sonra Ikinci Diinya Savasi

doneminde Tiirk basminin durumuyla ilgili genel bilgiler aktariimaktadir.

Sarper’in Matbuat Umum Miidiirii olarak gorev yaptigi 1941 yilina ait ¢cok sayida
belge bulunmaktadir. Sarper 22 Ocak 1941 tarihinde gazetelere gonderdigi talimatta
Almanya-SSCB iliskilerinde gerginlik oldugunu belirterek gerginligin bir gatismaya
doniisebilecegine dair higbir haberin yapilmamasini istemistir (Tiilbentgi, 22 Ocak 1941). 31
Ocak 1941°de Selim Sarper’in Istanbul, Izmir ve Seyhan Emniyet Miidiirliikleri’ne
gonderdigi yazida Cumhurbaskani1 ismet indnii’niin seyahatlerine iliskin herhangi bir haber
yapilmamasi1 gerektiginin gazetelere iletilmesi istenmistir (SALT, 31 Ocak 1941). Bu
donemin belgeleri arasinda Tirk-Afgan iligkilerine dair bir belge de dikkat cekicidir.
Hariciye Vekili, bu iki devlet arasindaki iyi ve dostane iliskiler sebebiyle gazetelerin Afgan
Iktisat Nazirinin Tiirkiye ziyareti sirasinda iki iilkenin dostane iliskilerine vurgu yapan
haberler yapmasini istemis, Selim Sarper de bu istegi gazetelere aktardigini ifade etmistir
(SALT, 3 Subat 1941). 1941 yilinda Tirkiye Cumbhuriyeti ile SSCB tarafindan ortak
deklarasyon yayinlanmis, Selim Sarper bu deklarasyona dair Anadolu Ajansi’nin metin nesri
disinda higbir nesriyat yapilmayacagim bildirmistir (SALT, 25 Mart 1941). 1941 yilinda
Almanya’nin Yunanistan ve Yugoslavya’ya saldirdig1 iddia edilirken olaylar netlesmeden
bu konuda yayin yapilmamasi gerektigi Selim Sarper tarafindan gazetelere bildirilmistir
(SALT, 6 Nisan 1941). Avrupa’da savas kizisirken, Bati Trakya’dan Tirkiye’ye iltica
edenler hakkinda hicbir yayin yapilmamasi, yine Tiirkiye’ye gelenlerin sayis1 ve niteligi
hakkinda da bilgi verilmemesi istenmistir (SALT, 9 Nisan 1941). Yine Sarper’in Iran ile
SSCB arasinda 1941 yilinda yasanan gerginlik sirasinda Istanbul Emniyet Miidiirliigii'ne
ilettigi yazida, gazete temsilcilerinden bu gerginlik hakkinda yorum yapilmamasini
istedigini ifade ettigi goriilmektedir (SALT, 18 Nisan 1941). ikinci Diinya Savasi sirasinda
devletin 6zellikle yabanci milletlerin iliskilerine dair haberlere ve yorumlamalara sinirlama
getirdigi anlagilmaktadir. Tirk basininda ¢ikan bir haberin dis iilkelerde etkisinin biiytlik
olacagi ve herhangi bir haber sebebiyle Tiirkiye Cumhuriyeti ile yabanci devletler arasindaki
iligskilerin bozulabilecegi olasilig1 iyice diisiiniilmiis ve bu konuda ©onemli tedbirler
alinmigtir. Mesela, Selim Sarper’in Yugoslavya’da 1941 yilinda ¢ikan gerginlikler esnasinda
gazetelere gonderdigi talimatta Sirplar ile Hirvatlar arasindaki bu gerginlik hakkinda yayin
yapilmamasi istenmistir (SALT, 19.04.1941).
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Sarper’in gazetelere gonderdigi talimatlarda dne ¢ikan bir diger mesele de Ingiltere
ve Almanya arasinda sadece bir taraf lehine hareket edilmemesidir. Hem Ingiltere hem de
Almanya ile ilgili haberler noktasinda basin son derece sik1 bigimde uyarilmis, bu devletlerin
Tiirkiye’ye dair diisiincelerinde herhangi bir degisime izin verilmemeye calisilmistir. Bu
duruma 6rnek teskil eden belgelerden biri 30 Nisan 1941 tarihlidir. Bu belgede Winston
Churchill’in konusmasi ve Yunanistan olaylar1 ¢ercevesinde Ingiltere aleyhine konumlanan
ve olumsuz elestirilerde bulunan gazeteler uyarilarak daha dostane bir tavir igine girmeleri
istenmis, 6te taraftan Almanya’nin Finlandiya’ya saldirdigina dair SSCB kaynakl1 haberlerin
dogrulugu teyit edilmeden yayimlanmamasi gerektigi Sarper tarafindan belirtilmistir
(SALT, 30.04.1941). Hitler’in 4 Mayis 1941 yilinda Reichstag’da yaptigi konusmada
Tiirkiye aleyhine ifadeler bulundugu ifade edilmis ve gazeteler de bu durum iizerine
Almanya aleyhine yazilar yayinlamaya baslamistir. Buna karsin Selim Sarper Hitler’in
Tiirkiye i¢in diismanca ifadeler kullanmadigini, Tiirkiye-Almanya iliskilerinin gayri dostane
bi¢imde yansitilmamasi gerektigini ve Almanya ile iligkili yazilara bu noktada dikkat
edilmesi gerektigini gazetelere iletmistir (SALT, 04.05.1941). Bu dénemde Tiirk basininin
yabanci devletlerin i¢ meselelerine dair haber yaparken dahi Matbuat Umum Midiirligii
araciligiyla uyarildigi ve smirlandirildigi anlasilmaktadir. Bir belgede Alman Nasyonel
Sosyalist Parti tiyelerinden Rudolf Hess’in tegayyiibii ile alakali haberlerde agiklamalara ve
yorumlara yer verilmemesi gerektiginin ifade edildigi goriilmektedir (SALT, 12.05.1941).
Alman Bismarck zirhlisinin batmasi sonrasinda Selim Sarper tarafindan gazete
temsilcilerine bagka bir talimat daha gonderilmis ve Bismarck zirhlisinin battigi haberinin
sansasyonel bir sekilde ve diismanca bir tavirla verilmemesi istenmistir (SALT, 27.05.1941).
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin bu donemde Almanya ile iligkilerin normal seyrinde devamu i¢in
basini sik sik uyardigi goriilmektedir. Almanya ile ilgili haberlerin tarafgir ve diismanca
verilmesinin iki iilke arasindaki iliskilerin kétiilesmesine sebep olabilecegi diistiniilmiistiir.
Yine italya lideri Mussolini’nin bir konusmasindaki Tiirkiye ile ilgili kistmlara dair yorumda
bulunulmamasi gerektigi Sarper tarafindan gazete temsilcilerine aktarilmistir (SALT,
11.06.1941). Ote taraftan, donemin savas atmosferi ekonomi haberlerini de etkilemistir.
Selim Sarper, gazete temsilcilerine gonderdigi bir baska talimatta Tiirkiye’nin ihracatina dair
haberlerin yayimlanmamasi gerektigine dair uyarida bulunmus, bu ihracattaki maln tiirii ne
olursa olsun ve hangi lilke tarafindan ithal edilmis olursa olsun Tiirkiye’ nin ihracatlarinin
haber konusu edilmeyecegini belirtmistir (SALT, 26.06.1941). Siiphesiz, bu kararla

Tiirkiye’nin savasan devletlerle ticaretine dair bilgi vermemek ve ticari iliskileri gizli tutmak
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amaclanmistir. Belgelerden anlasildigi  iizere, Cumhurbaskani Ismet Indnii’niin
seyahatlerinin gizli tutulmasina da olduk¢a 6nem verilmistir. Birden fazla belgede Selim

Sarper’in bu konuda gazetelere talimat yolladig1 goriilmektedir.

Tiirkiye Cumhuriyeti, SSCB ile iliskilerini de belirli bir dengede tutmak adina basini
uyarmis ve kisitlamistir. Mesela, SSCB’nin eski Disisleri Komiseri Litvinof’un bir
konusmasinda Tiirkiye’yi hedef almasi sonras1 Tiirk basin1 SSCB ile ilgili diismanca bir tavir
icerisine girilmemesi noktasinda uyartlmistir (SALT, 10.07.1941). Bu donemde, Tiirk
basinimni en ¢ok etkileyen olay siiphesiz Ikinci Diinya Savasi olmustur. Bu noktada Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin Ikinci Diinya Savast déneminde izledigi politika hakkinda kisaca bilgi
vermek yerinde olacaktir. Boylelikle, Tiirk basinin i¢inde bulundugu durumun anlasilmast
kolaylasacaktir. Edward Weisband, bu donemde izlenen politikay1 bir tarafsizlik politikasi
olarak degerlendirmistir. Bu politikanin sekillenmesinde ve yiiriitiilmesinde rol alan en
onemli kisi Cumhurbaskani Ismet Inénii olmustur. Bu donemde, ismet Indnii niin tutumunun
otoriter oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir, Indnii yonetimin her alaniyla ilgilense de
bu donemde en fazla &nem verdigi konu dis politika olmustur. inénii’niin sahsen rol
almaktan kaginmadigi diger bir 6nemli konu da Tiirk basinimnin siki bir kontrol altinda
tutulmast meselesidir (Weisband, 1974, s. 19-21). Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin bu dénemde
izledigi dis politikanmn sekillenmesinde, Ismet Indnii’niin 6lgiilii, aceleden kaginan ve
sorumluluk bilincinde olan davraniglarinin biiyiik etkisi olmustur (Weisband, 1974, s. 23).
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin bu dénemde izledigi itidalli, hizli kararlardan uzak ve sorumluluk
sahibi siyaset Tiirk basinin siki bigimde kontrol altinda olmasini belki de zorunlu kilmis, bu

vermistir.

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin, bu dénemde takip ettii siyasetin temel amaci, iilkeyi
savastan ve savasin olumsuz etkilerinden korumak olmus, yoneticiler Tiirkiye’yi savasa
sokmamaya gayret gostermislerdir. Bu donemde, izlenen siyaset oldukga realisttir, bu realist
siyasetin olusmasinda yonetici kadrolarin ge¢gmisinin savaglarla ve savasin aci hatiralariyla
dolu olmasimin pay1 biiyiiktiir. Bu siyaset, aslinda bir bekleme siyasetidir ve bu siyaset pasif
bir tarafsizliktan ziyade aktif bir tarafsizlik siyaseti ornegidir (Karakas, 2008, s. 23).
Kamuran Giiriin’e gore (2000, s. 130) Tiirkiye Cumhuriyeti, ingiltere ve Fransa’nin tarafinda
olmustur. Tiirkiye bu donemde yogun baski altinda kalmis hem Miittefik devletler hem

Almanya hem de SSCB Tiirkiye’yi kendi safina ¢ekmek istemislerdir.
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Ikinci Diinya Savas1 déneminde, 1939-1945 yillarinda Tiirk basminin genel durumu
hakkinda bilgi vermek uygun olacaktir. Daha 6nce de ifade edildigi iizere heniiz 1938
senesinde Basin Kanunu’nda degisiklik yapilmis ve bu degisiklik hiikiimetin basin
tizerindeki denetimini iyice kuvvetlendirmistir. Hifz1t Topuz’a gore bu donemde Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nde basin 6zgiirliiglinden bahsetmek miimkiin degildir. Gazetelere talimatlar
verilmis ve bu talimatlara aykir1 davranildig: takdirde gazeteler hiikkiimetin istedigi bir siire
boyunca kapatilabilmistir. Bakanlar Kurulu bu konuda son s6z sahibi konumunda olmus, bu
kararlar TBMM tarafindan sorgulanmamistir. Topuz’un Zekeriya Sertel’den aktardiklari
donemin atmosferini anlamak i¢in 6nemlidir. Zekeriya Sertel’e gore bu donemde Tiirkiye,
bir polis devleti halini almistir. Bu donemde, oldukga otoriter, dnceligin giivenlik oldugu bir
diizen tesis edilmis ve bu diizenden basin da payma diiseni almistir. Sertel, basinin Ismet
Inénii'niin kontroliinde oldugunu ifade etmektedir. Gazetelere her giin ya Bakanlar
Kurulu’ndan ya da Basin Genel Miidiirliigii’nden talimatlar gitmistir (Topuz, 1973, s. 162-
163). Bu donemin gazetelerinde de farkli goriislere sahip yazarlar bulunmustur. Mesela
Vatan, Tanin ve Aksam gazetelerinin yazarlar1 genellikle savasta Ingiltere, Fransa ve ABD’yi
destekler bir tutum ic¢ine girmislerdir. Tan gazetesi bir yandan SSCB diger yandan diger
miittefikler adina olumlu yazilar yayimlamistir. Cumhuriyet ve Tasvir-i Efkar gazetelerinin
birtakim yazarlart ise Almanya ile iliskilerin giiclendirilmesi gerektigi goriisiinde
olmuslardir. Oyle ki bazen bu tutumlar sebebiyle gazeteler arasinda basin davalar1 yasandig
bilinmektedir. Bu donemin diger bir 6zelligi de savasan devletlerin Tiirk basininin énemli
yazarlarini iilkelerine davet edip goriis bildirmeleri ve yazarlari kendi taraflarina ¢ekerek

kendi lehlerine yaz1 yazdirmak istemeleridir (Topuz, 1973, s. 163-164).

Gazetelere uygulanan baskilardan biri de istenmeyen haberlerin gazetelerde yer
almasmin engellenmesi ya da yer alsalar bile abartilmadan, ¢ok Onem atfedilmeden
verilmelerinin istenmesidir. Mesela 19 Eylil 1939 tarihli kararda Tiirkiye’den s6z eden
radyo haberlerinin verilmesi i¢in ilk 6nce Basin Yaym Genel Miidiirliigii’nden miisaade
alinmasi1 gerektigi belirtilmektedir. Bir diger ilging yasak da gazetelerde Sovyetlerden
bahsedilirken sadece Rusya adinin kullanilmamasina dair yasaktir, Sovyet Rusya seklinde
bir kullanim istenmistir. Gazetelerin dis haberleri biiyiik mansetlerle, tepki ¢ekecek nitelikte
haber yapmasi istenmemis, bu haberlerin daha kiiciik harflerle ve biiyiitilmeden
yaymmlanmalar1 uygun goriilmiistiir (Topuz, 2003, s. 167-168). Ornegin, Matbuat Umum
Miidiirii Selim Sarper 14 Haziran 1941 tarihinde Tasvir-i Efkdr gazetesinde gonderdigi
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yazida, Berlin’den Tiirkiye’ye ¢ekilen bir telgrafin haberlestirilmesi sirasinda bagligin 36
puntoyla yazilmasi tenkit edilmis ve talimat ile ters diisen bir tutum i¢inde bulunuldugu ifade
edilmisti (Topuz, 2003, s. 169).

1939-1945 doneminde Tiirkiye'de yeni gazetelerin ¢ikarilmamasi ilging bir gergektir
ve Behnan Sapolyo'nun aktardigina gore, bunun sebebi iilkede kagit tiretiminin azalmasidir.
Kocaeli’ndeki kagit fabrikasinin iiretimi yetersiz kalmis ve bu durum bir kagit kitligina
neden olmustur. Ayn1 donemde, gazetelere olan talep ve ilginin artmasiyla birlikte, 6zellikle
Istanbul gibi biiyiik sehirlerde, insanlar Ikinci Diinya Savasi ile ilgili haberlere biiyiik bir ilgi
gostermislerdir (Sapolyo, 1971, s. 239). Kagit kitlig1 gazete tirajlarin1 olumsuz etkilerken,
radyo 6nem kazanmistir; 6zellikle Ankara Radyosu bu dénemde 6ne ¢ikmis ve gazetelerin

sikint1 yasadig1 zamanlarda biiyiik bir dinleyici kitlesi elde etmistir (Kologlu, 2006, s. 120).

Ikinci Diinya Savas1 déneminde, Tiirk basminin durumunu en iyi sekilde aktaran
eserlerden biri Murat Giivenir’in 2. Diinya Savasinda Tiirk Basini adli eseridir. Giivenir,
eserinde basin rejiminin tanimini verir: Devleti idare eden hiikimet, basmin nasil
isleyecegine dair bir diizen olusturur, iste hiikkiimet tarafindan olusturulup sinirlari ¢izilen bu
diizene “basin rejimi” denir. Iktidar, devleti ydnetirken her alam diizenledigi gibi basini da
diizenler, ayrica basini kontrol altina almak ister (Giivenir, 1991, s. 23). Zaten siyasetin en
normal kosullarda dahi basmi kontrol etmek isteyecegi ortadayken Ikinci Diinya Savast
doneminde Tiirkiye’de devletin basin lizerindeki sik1 denetimine sasirmamak gerekir, ¢iinkii
bu dénemde denetim bir gereklilik ve hatta bir zorunluluk haline gelmistir. 1-6 Kasim 1941
tarihlerinde Tirk Basin Birligi tarafindan diizenlenen Birinci Umumi Kongre’ye de
deginmek gerekir. Bu kongrenin bagkanlik gbrevini yiirliten Hasan Resit Tankut basini
yasama, yiirlitme ve yargidan sonra basin, bir “dordiincii gii¢” olarak tanimlamaktadir.
Giivenir, bu anlayisin ortaya ¢ikardigi basinin bir ara¢ oldugunu ve bu aracin siki bir denetim

altinda olacagini ifade etmistir (Giivenir, 1991, s. 32).

Sarper’in miidiirii oldugu Matbuat Umum Miidiirligi, 1939-1945 déoneminde basinin
sik1 kontrol altinda tutulmasi noktasinda iktidarin en ¢ok gilivendigi, en 6nemli kurum
olmustur (Giivenir, 1991, s. 59). Sarper, kurumun miidiirliigii gérevini 2 Ekim 1944 tarihine
kadar yiriitmiis, bu tarihte Moskova Biiyiikelgisi olarak goérevlendirilmistir. Sarper’in
gorevden ayrilmasinin ardindan Matbuat Umum Miidiirliigli'niin yeni genel miidiirii Nedim
Veysel Ilkin olmustur. 17 Haziran 1942 tarihinde yiiriirliige giren kanun ile aslinda Anadolu

Ajansi’na ait olan yayin ve istihbarat islerini denetleme gorevi de Matbuat Umum
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Midiirliigii’ne verilmis, 16 Temmuz 1943 tarihli kanun ile de kurumun adi Basin Yayin
Umum Midirliigi olarak degistirilmistir (Giivenir, 1991, s. 61). 16 Temmuz 1943 tarihli
kanun ile sadece kurumun ismi degistirilmekle kalinmamis, ayn1 zamanda kurumun basin
ve yayin konusundaki gorevlerinin yanina bir de Tiirkiye’ nin iilke disinda tanitilmast ve
Tiirkiye lehine propaganda yapilmasi gorevi de eklenmistir. Bu yeni gérevle kurumun basin
araclarini1 dogru bi¢cimde kullanarak Tiirkiye Cumhuriyeti’ni igeride ve disarida oldugu gibi
dosdogru bigimde tanitmasi amaglanmistir (Giivenir, 1991, s. 61-63). Temas edilmesinde
fayda olan bir diger 6nemli mesele de CHP’nin tek parti iktidarinda basini kontrol altina
almak i¢in uyguladigi bir metotla ilgilidir, kimi yazarlarin hem gazeteci hem de mebus
olduklar1 goriilmektedir. Bunlar iktidarin fikirlerini dogrudan dogruya aktararak basinin
denetim altinda bulunmasini adeta giivence altina almislardir. Bu kisiler iki gorevi birlikte
stirdlirlirken hem CHP iktidarin1 hem de iktidarin politikalarini mesru bir zemine oturtarak
halk nezdinde giiven kazanmaya ¢abalamislardir (Giivenir, 1991, s. 65). Gazeteci mebuslarin
kullanilmasindan baska basini denetim altinda tutmanin diger bir yolu da gazetelere
talimatlar gdnderilmesi olmus, bu talimatlar genelde Bakanlar Kurulu tarafindan belirlenip
Matbuat Umum Miidiirligii araciligiyla gazete sahiplerine aktarilmis ve gazetelerin bu
talimatlara uymasi beklenmistir. Bu talimatlarda bazen haberlestirilmemesi istenen
meseleler belirtilmis, bazen de haberlestirilmesi istenen meseleler agiklanmistir (Giivenir,
1991, s. 81-83). Sarper’in Matbuat Umum Miidiirii olarak gorev aldigi donemin genel
ozellikleri bu sekildedir.

Ikinci Diinya Savasi donemi, basinin siki denetim altina alinmasmi gerektiren
olaganiistii bir donem olmus, siiphesiz bu durum Selim Sarper’in 6nemini ve ayni zamanda
gorev ylkiini arttirmistir. 1939 yilina gidildiginde Tiirkiye Cumhuriyeti’nin, savas saflari
siklagirken hem yalniz hem de miittefiklik iliskisinden yoksun bir devlet oldugu goriiliir.
Tiirkiye Cumhuriyeti, savasin disinda kalmak istemistir ¢iinkii Tiirkiye Cumhuriyeti boyle
bliyiik ve yikici bir savasa girmek icin yeterli sebebe daha dogrusu savasa katilimi miimkiin
kilan menfaatlere sahip degildir, savasa katilmasi ¢ikardan ¢ok iilkeye yikim getirecektir
(Aydemir, 1967, s. 128). Boylesi bir durumda, iktidarin savas diginda kalmak i¢in aldigi
tedbirleri bir gereklilik olarak da degerlendirilebilir.
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IKINCi BOLUM

SELIM RAUF SARPER’IN BUYUKELCILIK GOREVLERI

Selim Rauf Sarper’in kariyeri incelendiginde, en oOnemli ve dikkat cekici
gorevlerinden birinin Moskova Biiyiikel¢iligi oldugu goriliir. 1940 yilinda Basin Yayin
Genel Midiirligi gorevine basladiktan sonra sirasiyla Moskova Biiyiikelgiligi, Roma
Biiyiikelgiligi, Birlesmis Milletlerde Biiyiikelgi Daimi Temsilciligi ve NATO Daimi
Konseyi nezdinde Tiirkiye Daimi Delegeligi gorevlerini {iistlenmistir (T.C. Disisleri
Bakanligy, t.y.). Bu baslik altinda, Sarper’in bu gorevler sirasindaki faaliyetleri, gérev yaptigi

donemlerin genel 6zellikleri ile Tiirkiye Cumhuriyeti’nin i¢ ve dis durumu ele alinmaktadir.

2.1. Moskova Biiyiikelgiligi ve Tiirkiye Cumhuriyeti-SSCB iliskileri

Sarper, 1940-1944 arasindaki Basin Yayin Genel Miidiirliigii gorevinin ardindan
1944-1946 yillar1 arasinda Moskova Biiyiikel¢isi olarak gdrev yapmis, bu gérevi 1946
yilinda Roma Biiyiikelgisi olana kadar siirmiistiir (Akalin, 2000, s. 51). Sarper, Roma
Biiytikelgiligi gorevine 12 Ekim 1946 tarihinde baslamistir (T.C. Roma Biiytikelgiligi, t.y.).
Sarper’in Moskova Biiyiikelgiligi gérevi 23 Eyliil 1946 tarihinde sona ermistir (T.C.
Moskova Biiyiikelgiligi, t.y.). Selim Sarper ‘in géreve geldigi yil Ikinci Diinya Savasi besinci
yilidir. Tiirkiye Cumbhuriyeti ile SSCB arasindaki iliskilerin uzun siire olumlu seyretmesinin
temelini olusturan 17 Aralik 1925 tarihli Dostluk ve Tarafsizlik Antlagmasi'na ragmen,
iliskilerde 1936'dan itibaren bir soguma baslamistir. 1939'da Ikinci Diinya Savasi'nin
baslamasiyla birlikte Tiirkiye, SSCB'yi topraklarina bir tehdit olarak gérmeye baslamigtir.
Bu durumun temel sebebi, heniiz savas baglamadan 6nce SSCB ile Nazi Almanya arasinda
olusan ve neredeyse ortakliga varan iyi iliskilerdir. iki iilkenin emperyal hedeflerindeki
etkilesimin biiylik bir rol oynamasiyla, bu iliski 1941'de Nazi Almanya'nin beklenmedik bir
bi¢imde SSCB'ye saldirmasiyla sona ermistir. Ikili iliskilerin bu sekilde sona ermesi,
SSCB'yi Tiirkiye igin bir tehdit olmaktan ¢ikarmamistir (Armaoglu, 1983, s. 48-49). Savas
sirasinda Tiirkiye Cumhuriyeti ilk olarak Polonya Sendromu yasamistir. Almanya ve SSCB
arasindaki iligkilerin 1939-1941 doneminde olumlu seyri, Tiirkiye'de Polonya gibi hem

Almanya hem de SSCB tarafindan isgal edilme endisesi uyandirmistir. Almanya'nin
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SSCB'ye saldirmasi durumunda, iki iilke arasindaki dengelerin altiist olma riski ortaya
cikmistir. Bu durumda, bir devletin asir1 giliclenerek Tiirkiye'ye kolayca saldirabilecek

olmasi endisesi dogmustur.
2.1.1. ikinci Diinya Savasi Oncesinde Tiirkiye Cumhuriyeti-SSCB Iliskileri

Iki savas aras1 dénemde 6zellikle 1930’lar &nemli bir yer tutmaktadir. Bu dénemde,
Nazi Almanya ve Fasist Italya, agresif ve yayilmaci dis politikalariyla dikkat ¢ekmislerdir.
Tiirkiye, bu siirecte hem Almanya ve Italya'nin saldirganligini iizerine cekmemek hem de
1925 Dostluk ve Tarafsizlik Antlagsmasi temelinde gelisen SSCB ile dostluk iligkilerini
stirdiirmek amaciyla ¢aba gostermistir. Disisleri Bakan1 Tevfik Riistii Aras, 1938'de donemin
SSCB Ankara Biiyiikelgisi Aleksey Terentyev ile bir goriisme gergeklestirmistir. Bu
goriismede Aras, Tiirkiye'nin SSCB'ye karsi olmayacagini, SSCB'ye diismanlik giiden
devletlerle ayn1 safta yer almayacagini belirtmis ve SSCB'nin Tiirkiye'ye maddi yardim ve

silah destegi sundugunu hatirlatmistir (Hasanli, 2011, s. 34).

10 Kasim 1938'de Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurucusu ve ilk cumhurbagkan1 Mustafa
Kemal Atatiirk'iin vefatiyla birlikte, 1934 Balkan Pakti ve 1936 Montreux Sozlesmesi
sebebiyle zaten kotiiye giden Tiirkiye-SSCB iligkileri daha da olumsuz bir hal almistir
(Hasanli, 2011, s. 35). 1939 yilinda ise SSCB'nin dis politikasini degistirebilecek bir gorev
degisikligi gerceklesmis ve Disisleri Komiseri Litvinov'un yerine Vyageslav Molotov
atanmustir. Litvinov, SSCB'nin Ingiltere ve Fransa ile iliskilerini gelistirmesinden yana iken,
Vyageslav Molotov bu konuda daha az istekli olmustur. Bu degisim, SSCB-Almanya
iliskilerinin gelisimine olanak tanimistir (Hasanli, 2011, s. 36). Kisa bir siire sonra SSCB
merkez yonetimi, SSCB'nin yurtdisindaki gorevlilerinden Alman siyaset¢ilerle iy1 iligkiler
kurmalarin1 istemistir. Alman von Papen, iki iilke iliskilerinin gelistirilmesinden yana olmus

ve ideolojilerin bir kenara birakilmasi gerektigini savunmustur (Hasanli, 2011, s. 37).

1939 yilinda savas c¢anlari galarken Tiirkiye Cumhuriyeti, Ingiltere ve Fransa
arasinda bir ittifak antlasmasi imzalanmistir. Aslinda, SSCB’nin Tiirkiye ile antlasma
imzalamaya tamamen uzak oldugu sdylemek miimkiin degildir. Bu donemde Sovyet
Disisleri Komiseri yardimcisi Potemkin, SSCB ile Tiirkiye arasinda Tiirkiye-ingiltere-
Fransa iglii ittifak antlagmasi gibi bir antlasmanin imzalanabilecegini diisiinmiistiir. Fakat
SSCB’nin Almanya ile pakta katilmasi Tiirkiye’nin Ingiltere-SSCB iliskilerinin
gelistirilebilecegine dair umutlarin1 yok etmistir (Erkin, 1968, s. 135-136). Tiirkiye, bu
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stirecte doguda SSCB, batida da Almanya olmak tizere iki biiyiik giiciin arasinda kalmstur.
SSCB’nin dis siyasetini olustururken Tiirkiye’nin hassasiyetlerini dikkate almadigi
goriilmektedir. Oysa Tiirkiye, Ingiltere ve Fransa ile yaptig1 iiclii ittifak antlasmasia bile
Sovyet ¢ekincesi koymus ve bu ittifakin Tiirkiye’yi SSCB ile bir ¢atismaya siirliklememesi
gerektigini ifade etmistir (Erkin, 1968, s. 139).

Tiirkiye ile Ingiltere arasinda imzalanan 1939 Antlasmasi sonrasinda dénemin
Tiirkiye Cumhuriyeti Bagbakani Refik Saydam, TBMM'de yaptig1 agiklamada bu
antlasmanin diinya barisina katki saglayacagini, giivenligin korunmasinda ve savas temelli
politikalarin 6nlenmesinde 6nemli bir rol oynayacagini belirtmistir. Saydam, agiklamasinda
ayn1 zamanda SSCB ile iyi iligkilerin siirdiiriilecegini ifade etmistir. Ancak, Refik Saydam,
SSCB Ankara Biiyiikelcisi Aleksey Terentyev'e iyi iliskilerin somutlagtirilmasit gerektigini
ifade etmis, ancak 1939 yilinin Nisan ayinda Ankara'da baslayip ayni yilin sonbaharinda
Moskova'da devam eden goriismeler sonucunda Tiirkiye ile SSCB arasinda bir anlagsma
saglanamamigtir. Bu gorlismelerin yapildig: sirada SSCB'nin Almanya ile 23 Agustos 1939
tarihinde Saldirmazlik Pakti imzalamasi, Tiirkiye-SSCB goriismelerinin  sonugsuz
kalmasinin en 6nemli sebeplerinden biri olmustur (Hasanli, 2011, s. 38). 1939 yilinda
SSCB'nin saldirgan Almanya ile antlasma yapmasi, Ingiltere ve Fransa'min SSCB'den

beklentilerini sonlandirmistir (Hasanli, 2011, s. 39).

Disisleri Bakani Siikrii Saragoglu ve heyetinin SSCB ile goriismeler yliriitmek tizere
gerceklestirdikleri ve donemin Tiirkiye Cumhuriyeti-SSCB iliskilerinde 6nemli bir yere
sahip olan Moskova ziyaretinin alt1 ¢izilmesi gerekir. Bu ziyarette, Saragcoglu’na Disisleri
Bakanlig1 Genel Sekreter yardimcisi Cevat Agikalin ve Siyasi Birinci Daire Genel Miuidiirii
Feridun Cemal Erkin de eslik etmislerdir. Bu heyet, SSCB Disisleri Bakan1 Vyageslav
Molotov ile bir goriisme gerceklestirmistir. SSCB, Tiirkiye nin Ingiltere ve Fransa ile i¢inde
bulundugu ticlii ittifak antlagsmasina biiylik 6nem vermis ve bu antlasmanin neredeyse her
maddesine etkide bulunmak istemistir. Stalin, bu Giglii ittifak antlagsmasi SSCB’nin istegiyle
yenilenmesi gerektigini savunmus, ilk degisiklik istegi, ti¢lii ittifak antlagsmasinin {igiincii
maddesiyle alakali olmustur. Bu madde, Romanya ve Yunanistan’a Ingiltere ve Fransa
tarafindan savunulma garantisi vermekte, Tiirkiye’yi de bu devletlerin giivenligi igin
sorumluluga davet etmektedir. Antlasma hiikmiince bdylesi bir durumda Ingiltere ve Fransa,
Tiirkiye’ye yardim edeceklerdir. Stalin, bu maddenin degistirilerek Tirkiye’ye yardimin
Tirkiye ile istisare etmek olarak degistirilmesini istemistir (Erkin, 1968, s. 140-141).
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Stalin’in istegi aslinda, Tirkiye aleyhine bir degisiklige yonelik degil gl ittifak
antlasmasina ek imzalanan iki numarali protokole yonelik olmustur. Bu protokol,
antlasmaya Tirkiye’nin istegiyle konmus, bununla Tiirkiye, SSCB ile silahli ¢atismaya
zorlanamayacaginin garantisini almustir. Stalin, protokole eger Fransa ve Ingiltere, SSCB’ye
kars1 savasa girerse Tiirkiye’nin Fransa ve Ingiltere’ye yardima zorlanamayacagina dair bir
madde eklemeye ¢alismis, boylelikle tiglii ittifak etkisini yitirecegini diistinmiistiir (Erkin,
1968, s. 141).

SSCB’nin Montreux Sozlesmesi ile ilgili degisiklik isteklerinin ne yonde oldugu da
tizerinde durmaya deger bir konudur. SSCB, Karadeniz’e kiyis1 olmayan devletlerin
gemilerinin Bogazlardan gegis isteklerinde Tiirkiye ile beraberce karar vermeyi ve bu
durumun Tirkiye i¢in hem baris hem de savas durumunda gegerli olmasini talep etmistir.
SSCB’nin bir diger talebi de Karadeniz’e kiyisi olmayan devletlerin savas gemilerinin
Bogazlardan gegislerinin insani amaglarla dahi olsa Tirkiye tarafindan reddedilmesi
olmustur. Ortak bir karara ulasilmadan Tiirkiye ve SSCB’nin Bogazlar sézlesmesinin
yenilenmesi goriismelerinde bulunmamalar1 istenmistir (Erkin, 1968, s. 142). Siikrii
Saragoglu liderligindeki Tirk tarafi Sovyetlerin bu isteklerine karsi ¢ikmistir. Siikrii
Saracoglu, konugsmasinin bitiminde artik kimsenin Tiirkiye’den Hiinkar Iskelesi Antlasmasi

benzeri bir antlasmay1 imzalamasini1 beklememesi gerektigini sdylemistir.

SSCB’nin Tiirk tarafina ilettigi bu isteklerin ardinda bir baska amag¢ daha gizlidir.
SSCB, Tiirkiye’nin Ingiltere ve Fransa ile iyi iliskilerini zayiflatarak SSCB-Almanya
paktina yaklastirmayr amaglamas, tglii ittifak antlasmasini degistirmek isterken aslinda bu
antlagsmay1 heniiz aktif olmadan bertaraf etmeyi istemistir. Mesela, Bogazlar1 savas
gemilerine kapatma isteginin arkasinda Tiirkiye’yi ticlii ittifaktan uzaklastirip tarafsiz bir
konuma itmek amaci gizlidir (Erkin, 1968, s. 143-144). SSCB’nin Tiirkiye nin kendisiyle
beraber i¢inde bulunmasin istedigi ittifak aslinda, Tiirkiye’nin menfaatlerini korumaktan
cok SSCB lehine Tirkiye’ye yeni sorumluluklar getiren bir ittifaktir. SSCB’nin
Montreux’deki degisiklik talebinin arkasinda ise Bogazlari Karadeniz devletlerinin
kontroliine alma kisvesi altinda aslinda Karadeniz’de Ruslar1 s6z sahibi yapmak ve adeta

Karadeniz’i bir Rus golii yapmak niyeti gizlidir (Erkin, 1968, s. 145).
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2.1.2. ikinci Diinya Savas1 Sirasinda Tiirkiye Cumhuriyeti-SSCB Iliskileri

Ikinci Diinya Savas: diinya siyaset tarihinin gérdiigii en acimasiz ve kanli savaglardan
biri olmus, diinyanin her yerinde devletler bu savastan olumsuz etkilenmis, milyonlarca
insan hayatin1 kaybetmistir. Elbette boylesine biiyiik ve 6énemli bir savasin diinya siyaseti
acisindan da ¢ok Oonemli sonuglart olmustur. Savas sonunda diinya siyasetinde bir tarafta
ABD diger tarafta ise SSCB’nin bulundugu iki kutuplu bir diinya diizeni olusmustur.
Ozellikle SSCB, Ikinci Diinya Savas1 sonrasinda 1945 senesinden baslayarak ¢ok daha etkin
bir siyaset izlemeye baslamistir. Bu siyasetin biiyilk oranda emperyalist ve yayilmaci
oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Sovyet Rusya’nin savas sonrasinda gili¢glenmesi
diinya siyasetinde bir tarafta ABD’nin onciiliigiindeki Bat1 degerleri ve kapitalizmin diger
tarafta ise SSCB’nin temsil ettigi komiinizmin bulundugu ideolojik bir rekabet ortaya
cikarmistir (Armaoglu, 1983, s. 419-420). SSCB ve ABD ki kiiresel gii¢ olarak diinya
siyasetinde giiclenirken en basta Ingiltere, Fransa, Almanya ve Italya gibi devletlerin temsil
ettigi Avrupa ise eski giiciinii kaybetmistir (Armaoglu, 1983, s. 423). Mehmet Seyfettin Erol,
1939-1949 déneminin bir ge¢is donemi oldugunu ifade etmektedir. Bu gegis doneminde,
Avrupa giiclinli yitirmis ve iki yeni siiper gii¢ ortaya ¢ikarak Soguk Savas donemine adim
atilmistir. Ikinci Diinya Savasi genel olarak ii¢ doneme ayrilmaktadir. 1939-1941 dénemi
Alman Ustlinligiinde gegmis, 1941-1943 doneminde taraflar arasinda denge saglanmus,
1943-1945 donemi ise Miittefiklerin istiinligii ele aldiklart ve konferanslarin diizenlendigi
bir dénem olmustur (Erol, 2012, s. 249-250). Ozellikle 1943-1945 déneminde SSCB’nin
izledigi dis politikanin miittefik devletler arasinda endise ve siiphelere yol actigi
goriilmektedir. Bu donemde SSCB’nin Tiirkiye’yi savasa sokma ¢abasinin yogunlugu dikkat
¢ekicidir. ABD’li General Marshall bu konuda su agiklamay1 yapmistir: “SSCB, maliyeti ne
olursa olsun Tiirkiye’yi savasa sokmak istiyor. Sovyetler kesinlikle bir seyin pesinde ve
bunun ne oldugunu 6grenmeliyiz” (Erol, 2012, s. 250). Esasinda, Ikinci Diinya Savasi sona
erdiginde ABD tarafinda bir tiir kararsizlik ya da ne yapacagini bilememe durumu goze
carpmaktadir. Ote taraftan SSCB ise tam aksine heniiz savas sirasinda savasin sonunda ne
olacagina dair planlar yapmaya baslamis ve bu planlar genellikle Sovyet yayilmasi {izerine
kurgulanmigtir. SSCB’nin iran Azerbaycan’inda yerlesmesi bu yayilma emelinin
tezahiiriidiir. ABD Baskani1 Truman, SSCB’nin Azerbaycan’dan ¢ekilmesini istemistir (Erol,
2012, s. 251).
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Ikinci Diinya Savast basinda, Tiirkiye’nin durumuna 1sik tutma noktasinda Disisleri
eski Bakani1 Tevfik Riistii Aras’in yazilar1 olduk¢a 6nemlidir. Aras, savas basladiginda
Tiirkiye’nin diinyanin diger devletleriyle iyi iliskilere sahip oldugunu ifade etmektedir.
Tiirkiye, savas baslamadan Once diinya siyasetinde barigsever ve giivenligi onceleyen bir
devlet olarak Briand-Kellogg Pakti’na katilmis, Milletler Cemiyeti’ne liye olmus ve Balkan-
Sadabad Paktlar1 ile bolgesinde komsulariyla iyi iliskiler kurma yolunu se¢mistir. Aras,
savag oOncesinde barigsever bir iilke olan Tiirkiye’nin savas sirasinda da saldirgan
politikalarla baska iilkelerin topraklarini isgal edenlerle ayni safta bulunamayacagini ifade
etmistir. Burada kastedilen devletler Almanya ve Italya’dir. Tiirkiye savasa girmemis
olmakla beraber tam anlamiyla tarafsiz da kalamamustir. Tiirkiye’nin savasa girmemesi,
aslinda hem miittefik Ingiltere ve Fransa ile hem de Almanya ve Italya isgaline ugramis
magdur devletlerle ayn1 safta oldugunu gostermektedir. Savasa girmemek Almanya ve italya
ile asla birlik olunmayacagmin bir gostergesidir. Tiirkiye’nin onceligi savasa katilmamak
olmus fakat eger savasa girmek zorunda kalinirsa, demokrat devletler ingiltere ve Fransa’nin
yaninda olunaca@: ve Almanya-italya ikilisine kars1 savasilacag: kararlastirilmistir. Savasa
girmeme tercihinin arkasinda hig¢ siiphesiz Trablusgarp Savasi’ndan beri siirekli savaslarla
magdur edilmis Tiirk milletinin huzurunu ve giivenligini koruma niyeti vardir. Almanya ve
Italya, Tiirkiye’ye saldirmamis olsalar bile barissever Tiirkiye’nin i¢cinde bulundugu Briand-
Kellogg Pakti ve Milletler Cemiyeti’'ni yok sayarak aslinda Tiirkiye’yi de karsilarina
almiglardir (Aras, 1945, s. 10-11).

Ingiltere ve ABD’den yardim gelmeden savasa girebilmesi igin pek miimkiin
goriinmeyen Tiirkiye’nin isgale ugramadigi halde savasa dahil olmasinin devlete faydadan
cok zarar getirecegi disliniilmistiir. Aras’a gore 1944 yilina gelindiginde herkesin oldugu
gibi Tirkiye’nin de menfaati Avrupa’da savasin bitmesi ve Balkanlar’n iggalinin sona
ermesindedir. Aras, eger Almanya ve miittefikleri Tiirkiye’yi de isgal etmeye kalkarsa onlara
¢ok sert bigimde cevap verilmesi ve isgale kalkisan iilkelerin pisman edilmesi gerektigini
ifade etmistir. Ona gore Tiirkiye ve SSCB iliskileri, Tiirkiye-Ingiltere iliskilerine benzer bir
sekilde kurulmalidir, Aras 1939°da antlasma ile kurulan Tiirkiye-Ingiltere birlikteliginin
SSCB ile de kurulabilecegini savunmustur (Aras, 1945, s. 12-13). Yine Aras barigsever
devletlerin de islerini savasla halletmeye kalkan devletler kadar organize olmadiklar siirece
gercek bir barisin saglanamayacagini da belirtmistir. Barigin saglanmasi i¢in daha biiytlik

adimlar atilmali ve savasa g6z yumulmamalidir. Diinya barisi, bir arag ya da bir vasita degil
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bir amag veya ideal olarak goriilmelidir ve barist saglamanin tek yolu da devletlerin isbirligi

yapip barisg1 teskilatlar kurmasidir (Aras, 1945, s. 14-15).

Tevfik Ristii Aras, Tiirkiye-SSCB iliskilerine dair goriislerini de aktarmustir:
“Tiirkiye ile SSCB uzun yillar dostluk havasi icinde iliskilerini gelistirmisler fakat iki devlet
arasinda birlikte savasa girmeye dair bir antlasma yapilmamstivr. Iki taraf da menfaatleri
icin iliskilerini miimkiin oldugunca iyilestirmeye gayret gostermelidir. Sovyetler, Tiirklere
zor zamanlarinda destekte bulunmustur. Simdi de Tiirkiye bu yardimi unutmayip SSCBye
ayni sekilde karsilik vermelidir” (Aras, 1945).

Aras’a gore Almanlara krom satmamak ve Alman gemilerinin Bogazlardan
gecmesine miisaade etmemek Tiirkiye’nin aldigi olduk¢a yerinde ve basarili kararlardir.
Tiirkiye, Ingilizlerle yaptig1 antlasmay1 Sovyetler ile de yapmali, ayn1 zamanda ABD ile
iliskileri de en iyi hale getirmelidir (Aras, 1945, s. 16-17).

SSCB, ikinci Diinya Savasi devam ederken heniiz 1942 yilinda savas sonrasi
diinyanin nasil bir dogrultuda sekillenecegi lizerine projeler hazirlamaya baslamistir.
Politbiiro, 26 Ocak 1942 tarihinde bu amagla bir komisyon olusturmus, bu komisyon énemli
calismalar gerceklestirmis ve 1943’te dnerilerini sunmustur (Hasanli, 2011, s. 101). Ote
taraftan, Ocak 1944’te SSCB Disisleri Komiser Yardimcist Mayski de Vyageslav Molotov’a
“Gelecek Barisin Arzu Edilen Temelleri” baslikli bir rapor sunmustur. Bu rapordan

SSCB’nin 6zellikle Balkanlar’in sekillenmesinde kendine biiylik pay bictigi anlagilmaktadir.

Romanya’da bir SSCB iissii olusturulmak istendigi ve bu iissiin Tiirkiye’ye yakin
konumlandirilmasinin planlandigr goriilmektedir. SSCB’nin asil amaci, Balkanlar’da
Tiirkiye’nin etkisini kirip bdlgeden uzaklastirmak olmustur. Raporda bu amacgla SSCB-
Bulgaristan ve SSCB-Romanya antlasmalarinin yapilmasi gerekligine vurgu yapildigi da
goriilmektedir. Yine 1944°te hazirlanan bagska bir rapor “/ Ocak 1944 Yilina Kadar SSCB ve
Tiirkiye Arasinda Yiiriirliikteki ve Uygulanan Siyasi Anlasma ve Sozlesmelere Iliskin Rapor”
basligin1 tagimaktadir.

Raporda, iki tilke arasinda imza edilen 1921 Moskova Antlagsmasi lizerinde 6nemle
durulmustur. Raporda 1925 Dostluk ve Tarafsizlik Antlasmasi da yer almaktadir. Esasen bu
tarz bir raporun hazirlanma sebebi, SSCB’nin Tirkiye ile iliskilerini bastan okuyup
degerlendirerek yeni bir sekil verme arzusu olmalidir (Hasanli, 2011, s. 101-102). Bir diger
belge, 22 Nisan 1944 tarihinde hazirlanan “15 Nisan 1944 yilina dek SSCB ve Tiirkiye
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Arasinda Coziilmemis Sorunlara Iliskin Rapor” bashigim tasimakta, belgede bu sorunlarin
nasil ¢oziilebilecegine dair Sovyet Onerileri siralanmakta ve bu ¢oziimleri gerceklestirmek

icin Tiirkiye’ye baski yapilmasinin istendigi goriilmektedir (Hasanli, 2011, s. 103).

Ikinci Diinya Savas1 devam ederken 1943 senesi tam bir konferanslar senesi olmus
ve bu konferanslarda Tiirkiye ile ilgili de 6nemli gelismeler yasanmistir. Konferanslardan
biri olan Tahran Konferansi’'nda Tiirkiye’nin savas sirasindaki durumu degerlendirilirken
ozellikle Ingiltere Bagbakan1 Winston Churchill, Tiirkiye’nin savasa katilmasi gerektigini
defalarca ifade etmistir. ABD Baskami ise bu konuda Churchill’den farkli bir tutum
sergilemis, Tiirkiye’yi savasa sokmak icin zorlamanin gereksiz oldugunu savunmustur
(Yalgin, 2011). Churchill, Tiirkiye’yi savasa girmeye davet ederek aslinda SSCB’nin
Balkanlar’da giiglenmesini engellemek istemistir. Sovyetlerin bu noktadaki tutumu ise savas
sirasinda arka arkaya basarilardan sonra degismistir. SSCB elde ettigi basarilarin ardindan
Tiirkiye’nin savasa katilmasi gerektigine dair goriisiinden vazgegmis, savasi Tiirkiyesiz de
kazanabilecegini anladiktan sonra adeta basarilarini Tiirkiye ile paylasmak istememistir

(Giiriin, 1991, s. 260-261).

SSCB, 1941'de Almanya'nin kendisine saldirmasindan sonra, Tirkiye'yi de savasa
dahil etmek istemis, ancak 1943 yilinda elde ettigi onemli basarilarla birlikte Tiirkiye'ye
yonelik elestirilere odaklanmistir. Bu politika, Tirkiye'yi uluslararasi arenada izole etme
niyetinin bir yansimasi olarak degerlendirilebilir (Burgak, 1983, s. 171). SSCB,
zaferlerinden gii¢ alarak Tiirkiye'ye kars1t daha sert bir tutum sergileme hakkini kendinde
bulmus ve savas sirasinda elde ettigi basarilarla hem Avrupa hem de Asya'da {istiin bir
konuma gelmistir. Ancak bu déonemde, SSCB'nin etkisiz kaldig: tek devlet olarak Tiirkiye
one cikmistir (Burgak, 1983, s. 174). Orta Dogu, Sovyet menfaatleri i¢in Oncelikli bir
konumda degildi, sadece iki temel ¢ikar vardi; birincisi SSCB topraklarini korumak ve
savunmak, ikincisi ise kapitalizme kars1 komiinizmi gliclendirmektir. Bunlarin i¢inde de en

onemlisi Sovyet topraklarini saldirilardan korumaktir (Golan, 1991, s. 1).

Orta Dogu ile ilgili politikalarin olusturulmasinda Komiinist Parti ve Politbiiro soz
sahibi olmustur. Bu politikalarin olusturulmasinda Vyageslav Molotov 6nemli bir aktor

olarak 6ne ¢ikmaktadir (Golan, 1991, s. 7).

Ruslarin tarih boyunca, Orta Dogu ile ilgili emelleri olmus, bu emellerin en goriiniir

olan ve belki de en 6nemlisi ise Canakkale ve Istanbul Bogazlari iizerinden Akdeniz’e
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ulagmaktir. Rus savas ve ticaret gemilerinin Karadeniz’den Akdeniz’e gegisi i¢in tek yolu
olan Bogazlar, Ruslar igin biiyilk Oonem tasimaktadir. Diisman gemilerinin Bogazlar
tizerinden kolayca Karadeniz’e girebilme ihtimali oldugu i¢in Bogazlarda kontrol saglamak
Karadeniz’in ve Rus topraklarinin giivenligi i¢in de oldukg¢a 6nemlidir (Golan, 1991, s. 8-
9).

SSCB’nin Ikinci Diinya savasi sonunda, en énemli politikalarindan biri de savas
sirasinda miittefik oldugu iilkeleri zayiflatmak olmustur. Ingiltere, Ruslarin zayiflatmak
istedigi miittefik devletlerin basinda gelmektedir (Golan, 1991, s. 9). SSCB, Karadeniz’den
cikis ve Karadeniz’e giris yaparken hicbir devlete bagl kalmak istemedigi i¢in Tiirkiye’yi
kendisini kisitlayan bir devlet olarak gérmiis, bu nedenle, Marmara’da deniz iissiine sahip
olmak istemistir. Ingiltere ve ABD ise bu Sovyet isteklerini kabul etmekte isteksiz
goriinmiislerdir. Bunun tizerine SSCB, isteklerini ger¢eklestirmek igin Tiirkiye sinirina asker
gondermis, bu askeri birlikler 6zellikle Sovyet kontroliine giren Bulgaristan-Tiirkiye
siirinda konuslandirilmiglardir. Tiirkiye, SSCB’nin isteklerini ger¢eklestirmek icin savaga
hazir vaziyete gecmesine sikiyonetim karar1 alarak ve iilkedeki komiinist unsurlari

baskilayarak karsilik vermistir (Golan, 1991, s. 32-33).

Sarper’in Moskova Biiylikelciligi gorevine getirildigi 1944 yilinda, SSCB’nin
Ankara Biiyiikel¢isi Sergey Vinogradov’dur. Sergey Vinogradov, bu donemde Disisleri
Bakani Numan Menemencioglu, Disisleri Bakanligi Genel Sekreteri Cevat Agikalin ve
Moskova Biiyiikelgisi Selim Sarper ile nemli goriismeler gergeklestirmistir. Bu gériismeler
ve detaylar1, donemin Tiirkiye-SSCB iligkilerini anlamak i¢in olduk¢a 6nemlidir. Mesela 22
Mayis 1944 tarihinde SSCB Ankara Biiyiikelgisi Sergey Vinogradov ile Disisleri Bakam
Numan Menemencioglu goriismiis. Bu goriismede Menemencioglu’nun 6zellikle iizerinde
durdugu konu, Tirkiye ile SSCB’nin Balkanlar’da ortak hareket etmesinin diinya siyaseti
i¢in 6nemi olmustur. Yine Menemencioglu, Tiirkiye-SSCB iliskilerinin iki iilkenin ABD ve
SSCB ile iliskilerinden bagimsiz degerlendirilmesi gerektigini sdylemistir. Bu gorlismenin
ana glindemi iki tilkenin 6zellikle Balkanlar’da igbirligi yapmalar fikri olmustur. Bununla

beraber SSCB, Tiirkiye nin bu 6nerisine pek olumlu yaklagmamustir.

SSCB, Tiirkiye ile bir isbirligi iliskisinin olusabilmesi i¢in Tiirkiye’nin SSCB ile
savag halindeki Almanya ile iligkilerini degistirmesi ve hatta Almanya ile iligskilerini sona
erdirerek Ingiltere ve SSCB ile Almanya’ya karsi savasmasi gerektigini dne siirmiistiir

(Giirtin, 1991, s. 263-264). Menemencioglu-Sergey Vinogradov goriismesinin detaylarina
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bakilmas1 dnem arz etmektedir. Sergey Vinogradov, SSCB’nin Tiirkiye’nin savasa girmesi
gerektigini diisiindiigiinii ve bu karara hem Moskova hem de Tahran konferanslarinda
olumlu yaklastiklarini ifade etmistir. Menemencioglu ise konuyu iiglii ittifaka getirmis;
Tiirkiye’nin Ingiltere ve Fransa ile ittifak yaparken SSCB’yi gozden ¢ikarmadigini aksine

1yi iligkilerini siirdiirmeyi arzuladigini ifade etmistir.

Menemencioglu  Balkanlar konusunda, Tiirkiye’nin tutumunu aciklamis,
Balkanlar’in bolgede bulunmayan diger devletlerin etki alani haline getirilmemesi
gerektigini belirtmistir. Ayrica, Tiirkiye’nin Balkanlar’t kontrol altina almak arzusunda
olmadigini, Sovyetler ve Tiirkiye’nin Balkanlar’da isbirligi i¢inde olmas1 gerektigini de
eklemistir (Bilge, 1992, s. 254). 22 Haziran 1944 tarihinde bu sefer Sergey Vinogradov ile
Disisleri Bakanligi Genel Sekreteri Cevat Agikalin goriismiistiir.

Sergey Vinogradov, goriismede dort onemli konu istiinde durmus, ilki Tirkiye
icinde giliglenen Panturanizm ideolojisi olmustur. Panturanizm SSCB biinyesindeki Tiirkleri
harekete gecirip Ruslar icin bir tehdit haline gelme potansiyeli tasimaktadir. ikinci
meseleyse Almanya’nin Ankara Biiyiikelgisi von Papen’e suikast davasiyla iliskilidir. Bu
suikasti gerceklestirmek isteyen Ruslar yakalanip tutuklanarak haklarinda yargi siireci
baslatilmistir. Ugiincii meseleyse, Tiirk basminda Sovyetlerin olumsuz bigimde elestirilmesi,
son konu ise 1941 tarihli Tiirkiye-Almanya Saldirmazlik Anlagmasi olmustur. Sergey
Vinogradov, biitin bu meselelerden dolayr Sovyet hiikimetinin memnuniyetsizligini

iletmistir.

Cevat  Agikalin, Tirkiye-Almanya anlagsmast  nedeniyle  Tiirkiye’nin
suclanamayacagini ¢iinkii Tiirkiye’nin Almanya tarafindan isgal edilme riski bulundugunu
savunmus, ayrica SSCB’nin 1939 senesinde Almanya ile siyasi ittifak halinde oldugunu
hatirlatarak bu ittifakta sorun yoksa bir iilkenin sinirlarim1 korumak igin yaptigrt bir
anlasmada nasil bir sorun ve giinah olabilecegini sormustur (Giiriin, 1991, s. 264-265). Iki
isim, 27 Haziran 1944 tarihinde tekrar goriismiislerdir. Bu goriismede Sergey Vinogradov,
oldugunu bir kez daha ifade etmistir (Giirlin, 1991, s. 265). Sergey Vinogradov, Ac¢ikalin’1
ikna etmeye ¢alisirken 6zellikle Almanya’nin artik bir tehlike olmadig1 konusunun iizerinde
durmus ve Almanya’nin diger devletlere risk olusturacak pozisyonu kaybettigini

savunmustur.
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Sergey Vinogradov Tirkiye savasa girmesi gerektigini, ¢linkii bunun bir firsat
oldugunu, tstelik ikili iliskilerin ¢ok daha iyi bir pozisyona gelmesini saglayacagini
belirtmistir. A¢ikalin ise Almanya’nin hala Tirkiye’ye zarar verebilecek bir potansiyele
sahip oldugunu ifade ederek, Tiirkiye’nin higbir sekilde zarar gérmemesi gerektigini
soylemistir (Bilge, 1992, s. 256).

1944 yilinda, Tirkiye Cumhuriyeti ikili iligkileri iyilestirmek isteyen taraf gibi
goriinmekte, SSCB ise savastaki basarilarindan aldig cesaretle Tiirkiye’yi kendi istedigi
dogrultuda yonlendirmek istemektedir. 2 Agustos 1944 tarihinde Tirkiye, Almanya ile
iligkilerini kesmistir. SSCB’nin isteginin tam da bu oldugunu bilen Tiirkiye, SSCB ile
iligkileri diizeltmek istediginde SSCB, bu tutuma olumlu yaklasmamistir. Sovyetlere gore
artik iliskilerin kesilmesinin de Tiirkiye’nin savasa girmesinin de bir anlam1 kalmamaisti. Bu
sebeple Tirkiye, Almanya ile iliskilerini keserek SSCB ile iliskilerin diizelmesini
bekleyemezdi. 2 Agustos 1944 tarihi ile Yalta Konferansi’nin bittigi tarihe kadar gegen

stirede iki tlilke arasinda bir girisim veya goriisme yasanmamistir.

Ingiltere ve SSCB arasindaki temaslar Tiirkiye agisindan 6nem arz etmektedir.
Ingiltere Basbakam1 Churchill Rusya’ya giderek 9 EKim-20 Ekim 1944 tarihleri arasinda
cesitli goriismelerde bulunmustur. Bu temaslarda, iki devlet Bogazlar konusunu da
giindemine almistir. SSCB lideri Stalin, Montreux Sozlesmesi’nin degistirilmesi gerektigini
ve bu degisikligin SSCB savas gemilerinin Bogazlardan gegisini kolaylastiracak mahiyette
olmas1 gerektigini savunmustur. ikili goriismelerde yiizeysel bi¢imde yer alan konu daha
sonra Yalta Konferansi sirasinda 10 Subat 1945 tarihinde tekrar ele alinacaktir (Giiriin, 1991,

s. 270).
2.1.3. Moskova Biiyiikelcisi Selim Sarper’in Faaliyetleri

1944 Aralik ayinda Moskova Biiyiikelgisi Sarper ile SSCB’nin Ankara Biiyiikel¢isi
Sergey Vinogradov arasinda bir goriisme gergeklestirilmistir. Bu goriismenin kesin tarihi
kaynaklarda yer almamakla beraber goriismenin Aralik ayimnin basi oldugu diistiniilmektedir.
Gortisme sirasinda Sergey Vinogradov, Sovyet hiikkimetinin Tiirkiye’nin Kkendilerine
yapacagi Onerileri degerlendirmeye alacagini belirtmistir. Goriismelerde Sarper, kendisine
hiikiimet tarafindan bu konuda talimat verilmedigi i¢in konusmasini kisa tutarak goériismenin
ayrintilarin1 - Ankara’ya ileterek, talimat istemistir. Tirkiye hiikimeti ise Sergey

Vinogradov’un iligkilere farkli bir yon vermekle neyi ifade etmeye calistiginin 6grenilmesi
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gerektigini belirtmistir. Bu talimat {izerine Sarper, ikinci defa Sergey Vinogradov ile bir
araya gelmis, goriisme sonrasinda konugsmalardan hareketle yaptigi ¢ikarimlar1 Disisleri
Bakanligi’'na iletmistir. Sarper, goriisme sonrasinda Bakanlifa gonderdigi yazilarinda
Sovyetlerin, Tiirkiye’ye karsi tutumunun dostane olarak nitelendirilemeyecegini,

goriismeler sirasinda Sovyetlerin soguk bir tavir i¢cinde oldugunu ifade etmistir.

Sarper, Sovyetlerin ikili iligkilerin dostluk iginde temellendirilmesi i¢in heniiz uygun
zamanin gelmedigi kanaatinde oldugunu belirtmistir. SSCB, Ingiltere ve ABD ile
goriismeleri sonrasinda Tiirkiye’yi baski altina alacak bir durumda gibi goriinmektedir.
Sarper, Bogazlarin Sovyetler i¢in hala ¢ok dnemli oldugunu, Tiirkiye’nin SSCB ile iliskileri
dostane kabul etmesinin tek tarafli bir gabadan 6teye gitmeyecegini ve sonugta bunun olumlu
bir havaya yol agmayacagini belirtmistir. Sarper, ayrica edindigi izlenime gére SSCB’nin
1925 Dostluk ve Tarafsizlik Antlagsmasi’n1 feshetme ihtimalinin yiiksek oldugunu da ifade
etmistir (Giiriin, 1991, s. 270-271).

Yalta Konferansi’nin Tiirkiye ile ilgili kismiyla ilgili bilgi vermek faydali olacaktir.
Yalta Konferansi, 5 Subat 1945-11 Subat 1945 tarihleri arasinda diizenlenmistir. Bu
konferansin Tiirkiye’yi ilgilendiren iki konusu vardir. Bunlardan biri Birlesmis Milletler
Antlagmasi’na son halinin verilmesi ve Birlesmis Milletlerin kurulacagi San Francisco

Konferansi’na hangi devletlerin katilacagi ile ilgiliydi. Diger konu ise Bogazlar ile ilgiliydi.

Bogazlar konusunu Yalta Konferansi giindemine tasiyan SSCB lideri Stalin olmus,
konferansta 10 Subat giinii glindeme gelen konu hakkinda Stalin, Montreux Sézlesmesi’nin
eskidigini ve ise yaramadigini, Karadeniz’de bulunmamasina ragmen Japonya’nin bile bu
sozlesmede, SSCB’den daha etkin oldugunu ifade etmistir. Stalin, Montreux S6zlesmesi’nin
eskimesinin temel sebeplerinden biri olarak sozlesmenin Milletler Cemiyeti ile iliskili
olmasina isaret etmis, ayrica sozlesme yapildiginda Sovyet Rusya’nin durumunun daha
farkli oldugunu, Ingiltere ile iliskilerinin kétii durumda oldugunu belirtmistir. Neticede
Stalin, Montreux Sozlesmesi’nin degistirilmesini isterken bu degisimde bir yandan Ruslarin
cikarlarinin gérmezden gelinmemesi gerektigini, diger taraftan Tiirkiye’nin ¢ikarlarmin da

onemsenmesi gerektigini savunmustur (Giiriin, 1991, s. 272).

ABD, bu konuda goriisiinii belirtirken ABD-Kanada sinirin1 6rnek vermis, oldukca
uzun bir sinir olmasina ragmen burada herhangi askerilestirme yapilmadigini ya da savunma

tesisi bulunmadigini, diinyanin diger devletlerinin de bu sinir1 6rnek almasi gerektigini
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savunmustur. Ingiltere ise, Montreux’niin degistirilmesine olumlu yaklasmis; Sovyetler
Birligi’nin isteklerine 6nem verilmesi gerektigini ancak Tiirkiye’nin de bu degisiklikten

zarar gormemesi gerektigini belirtmistir.

Goriismeler sonunda, ABD-SSCB-ingiltere disisleri bakanlar1 bir protokol
imzalamis ve bu protokolde Bogazlar ve Montreux Sozlesmesi ile ilgili madde de yer
almigtir (Giirtin, 1991, s. 272-273). San Francisco Konferansi ile ilgili goriis ise konferansa
davet edilecek devletlerin Almanya’ya savas agmis devletler olmasindan yana olmustur. Bu
konu goriisiiliirken Stalin, Tiirkiye hakkinda olumsuz goriis bildirmis, bir tarafta savas iginde
savasin biitiin olumsuzluklarindan etkilenen devletler varken savas disinda kalmay1 tercih
edenlerin konferansa katilmasinin mantikli olmayacagini ifade etmistir. Buna karsin, ABD
Baskan1 da Almanya’ya savas ilaninin bir kriter olarak kabul edilmesini onaylayarak birlige
katilmak isteyenler igin 1 Mart’a kadar siire taninmasii istemis ve bu tarihe kadar

Almanya’ya savas ilan edenlerin de birlige iiye olabileceklerini belirtmistir.

Stalin bu oneriyi kabul etmis, ingiltere Bagbakan1 Churchill de konu hakkindaki
fikrini aciklamistir. Churchill’e gore Tiirkiye, savasa katilmasa da savas sirasinda
miittefikler ile iyi iligkiler i¢inde olan dost bir devlet olmustur. Tiirkiye'nin savasa
girmemesinin kendince mantikli gerekceleri vardir; Tiirkiye, bu savas i¢in kendini askeri
anlamda gii¢lii gormemistir. Neticede, Tiirkiye Cumhuriyeti, 23 Subat 1945°te hem Japonya
hem de Almanya’ya savas ilan ederek San Francisco Konferansi’na davet almistir (Giiriin,
1991, s. 274-276). Yalta Konferansi’na ABD Baskan1 Roosevelt, SSCB lideri Stalin ve
Ingiltere Basbakan1 Churchill katilmis, ayrica disisleri bakanlari ve onlarin heyetleri de
konferansta hazir bulunmustur. Konferansta karar verilen hususlardan biri Miittefiklerin
Almanya savastan tamamen ¢ekilip teslim olana kadar Almanya ile savagsmaya devam
etmeleri olmustur. Almanya’daki Nazi ideolojisi ve militarist diisiince biitiiniiyle yok

edilmesi ve Almanya’nin savas tazminati 6demesi kararlagtirtlmigtir (Soysal, 1997, s. 1-2).

Donemin, Tiirkiye Cumhuriyeti Bagbakani Siikrii Saracoglu ve Disisleri Bakani
Hasan Saka, Tiirkiye nin Almanya ve Italya’ya savas agma sebebini TBMM’de aciklamislar,
Birlesmis Milletler’in kurulmasi icin toplanacak olan San Francisco konferansina
katilabilmenin sartinin Almanya ve Italya’ya savas ilan etmek oldugunu belirtmislerdir
(Soysal, 1997, s. 3). Tiirkiye’nin tiyeliginin ardindan 25 Nisan 1945 tarihinde BM’ye {iye 46
devlet, San Francisco’da bir araya gelerek BM Anayasasi’ni ortaya ¢ikarma girisimine

baglamislardir (Soysal, 1997, s. 6).
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Savasin sonunda, SSCB’nin muzaffer bir devlet olarak oldukca giiclendigi
gorilmektedir. 1940 yilinda Sovyet Rusya, Baltik iilkeleri Litvanya, Estonya ve Letonya’y1
ele gecirmis, ayni yil, Finlandiya’nin bir boliimii de Sovyetlerin kontroliine girmistir. 1945
yilinda SSCB, Kuzey Romanya’nin bir bdliimiinii, Polonya’nin dogusunu,
Cekoslovakya’nin bir boliimiinii ve Dogu Almanya’nin bir boliimiinii hakimiyetine almistir.
Avyrica, direkt olarak ele ge¢irmedigi Bulgaristan, Macaristan ve Arnavutluk gibi tilkelerde
de kendi etkisindeki komiinistlerin iktidara gelmesine yardim etmistir. 12 Mayis 1945
tarihinde Ingiltere Basbakani Churchill, tarihi bir konusma yapmustir. Bu konusmanin énemi
Bati’nin SSCB’nin yarattig1 giivenlik problemini ilk defa bu kadar agik bicimde ifade
etmesinden ileri gelmektedir. Churchill bu mesajini ABD Bagkanit Truman’a gondermis,

Sovyetler Bati ile arasina bir “demir perde” indirmistir (Harbutt, 1988).

“Baltik'taki Stettin'den Adriyatik'teki Trieste've kadar kita boyunca bir ‘demir perde’
inmistir. Bu hattin gerisinde Orta ve Dogu Avrupa'min kadim devletlerinin tiim
baskentleri yer almaktadir. Varsova, Berlin, Prag, Viyana, Budapeste, Belgrad,
Biikres ve Sofya, tiim bu iinlii sehirler ve ¢evrelerindeki halklar, Sovyet alant olarak
adlandirmam gereken bélgede yer almaktadir ve hepsi su ya da bu sekilde, yalnizca
Sovyet etkisine degil, ayni zamanda Moskova'min ¢ok yiiksek ve bazi durumlarda

artan dlgiilerde kontroliine tabidir” (Churchill, 1946).

Disisleri Bakan1 Hasan Saka, San Francisco Konferansi sonrasinda 10 Temmuz 1945
tarihinde Ingiltere’ye giderek burada 11 Temmuz ve 13 Temmuz 1945°te Ingiltere Disisleri
Bakan1 Eden ile goriisme gerceklestirmis, bu goriismelerde agirlikli olarak Tiirkiye-SSCB
iligkileri ve SSCB’nin Tiirkiye’den istekleri ele alinmistir (Soysal, 1997, s. 9).

Sarper’in kariyerinin en 6nemli anlarindan biri Moskova Biiyiikel¢isi iken SSCB
Disisleri Bakan1 Vyageslav Molotov ile goriigmesidir. 19 Mart 1945 tarihinde gergeklesen
goriismede Vyageslav Molotov, Selim Sarper’e 1925 Dostluk ve Tarafsizlik Antlasmasi’nin
uzatilmayip feshedilecegini agiklamis, buna sebep olarak ikinci Diinya Savasi sonunda
diinya siyasetindeki sartlarin artik eskisi gibi olmamasini gostermistir. Vyaceslav Molotov,
bu antlagmanin yerine yeni bir antlasma yapilabilecegini ve SSCB’nin bu noktada
Tirkiye’nin fikirlerine 6nem verecegini ifade etmistir. Vyageslav Molotov’un goriismedeki
bu aciklamalarina Tiirkiye’den yanit 4 Nisan 1945 tarthinde gelmistir. Bu yanitta Tiirkiye
SSCB’ye yeni antlasmanin ne sekilde olacagini sormus ve ayn1 zamanda antlagsma

kosullarin1 da 6grenmek istemistir. Neticede, 7 Haziran 1945 tarihinde Vyageslav Molotov
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ile Sarper tekrar goriismiistiir. Vyageslav Molotov, bu goriismede, son derece sasirtict ve
kabul edilemez isteklerde bulunmustur. Vyageslav Molotov, oncelikle 1921 Moskova
Antlagsmasi degistirilmesini talep etmis, antlasma imzalandiginda Sovyetlerin giigsiiz bir
durumda ve konumda oldugunu belirterek bu antlasma ile Tiirkiye’ye birakilan Kars ve
Ardahan, SSCB’ye verilmesini talep etmistir. Sarper ise bu istegin kabul edilemez oldugunu

agikca ifade etmistir.

Sarper, 1921 Antlagmasi’nin bir haksizlik degil aksine haksizligin tamiri oldugu
belirtmis, ayrica antlasmanin imzacisinin Lenin oldugunu ve kKimsenin kimseden zorla
toprak almadigini hatirlatmistir. Her seyden 6nce, giiniin kosullarinda biiyliyen SSCB’nin
ne bu topraklara ne de buradaki insanlara ihtiyaci vardi, ayrica Tiirkiye’nin bu istekleri kabul
etmesi Tirk kamuoyuna higbir sekilde anlatilamazdi (Tellal, 2020, s. 501-502). 1921
Moskova Antlagmasi, Tiirkiye’nin dogu sinirini belirlemis olmasi nedeniyle son derece
onemlidir, Ayrica iki yeni kurulmus devletin iliskilerini baslatan bir antlasmadir (Soysal,
1983, s. 27). 1921 Antlasmasti’nin ilk maddesine gore, Sovyetler, Sevr Antlagsmasi’ni

tanimayacak, onun yerine Tiirkiye’nin kabul ettigi Misak-1 Milli’yi tanimaktaydi.

Antlagsma, Tiirkiye’ye Kars ve Ardahan’t veren, Tiirkiye ile Ermenistan arasinda
imzalanan Glimrii Antlagmasi’n1 onaylamaktadir. 1921 Antlagmasi’nin ikinci maddesiyle ise
Tiirkiye ele gecirmis oldugu Batum’u geri verme karar1 almistir (Soysal, 1983, s. 29). Dikkat
cekici ve diplomatik kurallara uymayan husus ise, SSCB’nin 1925 Antlagmasi’ni feshetme
kararmi Tirkiye’ye bir nota vermeden Vyageslav Molotov-Sarper konusmasi sirasinda
aciklamasi olmustur. 1925 Antlagsmasi’nin feshedilmesi iste§i iizerine karsilik olarak
Tiirkiye’nin notasini ortaya koyan Feridun Cemal Erkin olmustur. Bu notada, Erkin,
oncelikle iki devlet arasindaki iyi iliskilerden bahsedilmis, iyi yonde gelisen bu iligkileri
kuvvetlendirmenin Tiirkiye’nin hedeflerinden oldugu sdylenmistir. Feshedilen antlagsma
yerine yeni bir antlasma konmasi ve bu yeni antlasmanin iki iilkenin ¢ikarlarina ve ortak

dostluk iligkisine hizmet etmesi istenmistir.

Antlagsmay1 fesheden tarafin SSCB olmasi nedeniyle, ortaya konacak yeni
antlasmanin ne sekilde olacagini da ilk 6nce SSCB’nin agiklamasi talep edilmistir (Erkin,
1980, s. 146). Erkin’in bu noktada yeni antlagma teklifinin SSCB’den gelmesi gerektiginin
tizerinde durmasi stratejik bir hamledir. SSCB, Tiirkiye’nin 6nceligi kendisine vermesine
hep kars1 tepki vermis ve onceligin Tiirkiye’de olmasi gerektigini ifade etmis oldugu igin

Turk tarafi kendi ilkelerini sunarsa SSCB’nin her haliikkirda Turk tarafinin isteklerini
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yetersiz bulabilecegi ve hep daha fazlasini isteyebilecegi géz oniinde bulundurulmustur

(Erkin, 1980, s. 146-147).

Emekli Biiyiikel¢i Giiner Oztek, Selim Sarper 1960 yilinda Disisleri Bakanligi Genel
Sekteri iken Vyageslav Molotov ile goriismesini bizzat Sarper’in kendisinden dinlemistir.
Sabah vakitlerinde, SSCB Disisleri, Tiirkiye’nin Moskova Biiylikelgisi, Sarper’i aramis ve
Vyaceslav Molotov’un kendisini bekledigini iletmistir. Sarper, bu davet ilizerine SSCB
Disisleri’ne goriismeye gitmis, Vyaceslav Molotov belli incelik ifadelerinden sonra Sarper’e
nota uzatmustir. Sarper ise notayr okuyup bunu kabul edemeyecegini sdyleyerek notayi
masaya koymustur. Bundan sonra Vyageslav Molotov “Kabul edin zira hiikiimetiniz bunu
aynen kabul edecek” demistir (Kroll, 2011). Bunun iizerine Sarper, notayr Vyageslav
Molotov’a dogru itmis ve “Bu notayr kabul edecek hiikiimetin ben biiyiikel¢isi olamam”
demistir. Vyageslav Molotov, kizgin bigimde ve sesini yiikselterek “Siz notayr benim yiiziime
firlatiyorsunuz!” climlesini sdylemis, bunun {izerine, Sarper isin daha tatsiz noktalara

varmamasi i¢in Vyageslav Molotov’a veda ederek oradan ayrilmistir.

Gortigmeden sonra Sarper, SSCB Disigleri Bakanligi’na gorevinden ayrildigini
iletmis, Ankara’ya donen Sarper’i garda bizzat Ismet Indnii karsilamis ve yanagindan
operek, kutlamigtir. Kisa siire sonra Sarper, Roma Biiyiikel¢iligi’ne tayin edilerek, bu Sovyet
talebi karsisinda gostermis oldugu tutum neticesinde ddiillendirilmis ve Tiirk hiikiimetinin
Sovyetlere yonelik yamit1 da dolayl olarak verilmistir. Bu bilgileri aktaran Giiner Oztek, bu
aciklamalar1 bizzat Disisleri Bakanligi Genel Sekreteri Selim Sarper’den dinledigini beyan
etmistir (Oztek, 2021, s. 12).

SSCB’nin feshetmek istedigi 1925 Tirkiye-Sovyetler Birligi Dostluk ve Tarafsizlik
Antlagsmast hakkinda kisaca bilgi vermek konunun ehemmiyetini anlamak i¢in oldukca
faydal1 olacaktir. iki savas aras1 donemde, Tiirkiye ile SSCB arasindaki gorece iyi iligkilerin
temelini atan 1921 Moskova Antlasmasi, bu dostlugun korunmasimi saglayan 1925
Antlagmas1 ile pekistirilmistir. Bu antlagsma, Tiirkiye ve SSCB'min o donemde Batili
devletlerle yasadig1 sorunlu iligkilere karsin birbirlerine sirtlarin1 donmelerini engellemis ve
isbirligi olanaklar1 yaratmistir. Antlasmanin ilk maddesi, Tiirkiye'ye veya SSCB'ye bir
saldir1 olmas1 durumunda diger tarafin tarafsiz kalacagini éngérmekteydi. Ikinci madde ise

iki taraf arasinda saldirmazlik ilkesini kabul etmistir (Soysal, 1989, s. 264).
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1925 Antlagmasi, Tiirkiye ile SSCB arasindaki iliskilerin 1945 yilina kadar
korunmasina ve siirdiiriilmesine biiyiik katk1 saglamistir. Ikinci Diinya Savasi sirasinda, 25
Mart 1941'de Nazi Almanyasi'nin SSCB'ye saldirmasi tizerine Tiirkiye ve SSCB tarafindan
bir Ortak Demeg¢ yayimlandi. Bu Ortak Demeg, 1925 Antlasmasi'na dayanarak olusturulmus
ve antlagsmay1 koruyan ve giiclendiren bir nitelige sahipti (Soysal, 1989, s. 267). Ancak 1925
Dostluk ve Tarafsizlik Antlagsmasi, SSCB tarafindan feshedildikten sonra Tiirkiye, ikili
iliskilerin korunmasi1 adina yeni bir antlagma yapmak istemisse de SSCB'in talepleri

nedeniyle bu miimkiin olmamistir (Soysal, 1989, s. 267).

Savasin baslamasindan once, 1939'da imzalanan Almanya-SSCB pakti, savas
sirasinda iki tlke arasindaki iligkilerin bozulmasina neden olmustur. Almanya'nin
Balkanlar'daki genislemesi ve Bogazlar tizerindeki hakimiyet iddialari, SSCB'yi Tiirkiye ile
iliskilerini diizeltmeye ydnlendirmistir. Bu dénemde Ingiltere'nin de Tiirkiye ile SSCB
arasindaki iliskilerin diizeltilmesine yonelik ¢abalar1 goriilmektedir. Ingiltere'nin Moskova
Biiyiikelgisi Stafford Crips ve SSCB Disisleri Bakan1 Yardimcist Andrey Visinski arasinda
gerceklesen goriismeler, Tiirkiye'nin SSCB'ye saldirt durumunda tarafsiz kalacagina dair
beyanlar1 icermistir. Tiirkiye, bu beyanlarin bir demeg olarak aciklanmasini talep etmis ve
1941 Tiirk-Sovyet Ortak Demeci yayimlanmistir. Bu demeg, Tiirkiye'nin savas sirasindaki

durumunu oldukga rahatlatmistir (Soysal, 1983, s. 634-635).

Goriismede Vyageslav Molotov, 1921 Antlasmasi'nin kapanmasindan sonra konuyu
Bogazlar ve Montreux Sozlesmesi'ne getirmis ve Bogazlarda Tiirkiye'nin s6z hakkinin
SSCB'nin giivenligini olumsuz etkiledigini dile getirmistir. Bu durumun ardindan Selim
Sarper, Tirkiye'nin SSCB'ye Bogazlarda 1iis vermesinin kabul edilemeyecegini
vurgulamistir. Daha sonra Vyageslav Molotov, Montreux S6zlesmesi'nin tadil edilmesini
istemis, ancak Sarper, bu konunun yalnizca Tiirkiye ve SSCB arasinda degil, ayn1 zamanda,
sozlesmeye taraf diger devletlerin de fikrinin alinmasi gerektigini belirtmistir. Bu
goriismenin ardindan Vyageslav Molotov ve Sarper, 18 Haziran 1945'te goriismeyi
tekrarlamis ancak SSCB'nin istekleri degismemistir. SSCB'nin Tiirkiye'ye karsi izledigi
agresif politika, Tilrkiye'nin glivenlik endiselerini arttirarak SSCB'yi giiclii bir tehdit olarak
algilamasina neden olmustur. Bu durum da Tiirkiye'nin ABD ile yakinlasmasimin ve

SSCB'den uzaklasmasinin temel nedenlerinden biri olmustur (Tellal, 2020, s. 502).

Vyageslav Molotov'un Tiirkiye'den talepleri Ingiltere'ye iletildiginde, Ingiltere
Disisleri Bakani Eden, Tiirk tarafinin dikkatli olmas1 gerektigini belirtmistir. Feridun Cemal
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Erkin ile yapilan goriismede, Eden, miittefiklerin yaninda savasa girseydi Tiirkiye'nin SSCB
ile boyle bir problem yasamayacagini ifade etmistir. Ancak Erkin, Tiirkiye'nin savasa
girmesi durumunda iilkenin Almanlar tarafindan isgal edilecegini ve SSCB'nin yardimiyla
kurtarilacagini, ancak sonrasinda Tiirkiye'nin bir Sovyet uydusu haline gelecegini
belirtmistir. Bu nedenle Erkin'e gore, Tiirkiye'nin savaga girmeyerek en dogru ve mantikli

karar1 verdigi sonucuna varilmistir (Erkin, 1980, s. 148).

1945 yilinin Haziran ayinda gergeklesen Vyageslav Molotov-Sarper goriismeleri
oncesinde, Mayis aymda Sarper-Sergey Vinogradov goriismeleri gerceklesti. Ikilinin
goriismeleri 21 Mayis 1945 tarihinde Ankara'da Disisleri Bakanligi'nda yapildi. Sergey
Vinogradov, agiklamalarinda 6zellikle Karadeniz'in gilivenliginin 6nemini vurguladi ve
Karadeniz'in glivenligi i¢in Montreux So6zlesmesi'ni ortadan kaldirmadan nasil bir ¢6ziim
ortaya ¢ikarilabilecegini sordu (Giiriin, 1991, s. 279). Sarper, Sergey Vinogradov'a giivenlik
icin iki lilke arasinda ittifak benzeri bir antlagsmanin gereklili§ini mi kastettigini sordu,
Sergey Vinogradov da bunu dogrulayarak boylesi bir ittifak antlagsmasinin yapilabilecegini
belirtti. Sarper'in hangi saldirgana kars1 yapildigi sorusunu Sergey Vinogradov, hi¢ kimseye
kars1 diyerek yanitladu, ittifakin bir saldirgana kars1 yapilabilecegini ifade etti (Giiriin, 1991,
S. 279). Ancak bu donemde ortada belirgin bir saldirgan bulunmamaktaydi. Sergey
Vinogradov, ittifak antlagmasinin yapilmasi i¢in bir saldirgana kars1 yapildig1 varsayiminin
kullanilabilecegini belirtti. Asil mesele Karadeniz'e kiyis1 olmayan devletlerin Karadeniz'e
giren gemileriydi. Sarper, konuyla ilgili olarak &nerilen degisikligin SSCB-Ingiltere arasinda
probleme sebep olabilecegini ifade etti. Buna karsilik Sergey Vinogradov, SSCB-Ingiltere
arasinda Onemli bir problem olmadigini, bu konunun problemsiz bir sekilde

halledilebilecegini belirtti.

Sarper, Tiirkiye'nin isteginin Tiirkiye-SSCB-Ingiltere arasinda {iclii bir ittifak
olusturmak oldugunu sdyledi. Ayrica, Tirkiye-SSCB ittifaki olusturulursa bu ittifakta
Ingiltere'nin de dikkate alinmasi gerektigini ve onlarin lehine bir ¢ekincenin antlasmaya
dahil edilebilecegini ekledi. Ancak Sarper'in bu Onerisine Sergey Vinogradov soguk ve
olumsuz yaklast1 (Giiriin, 1991, s. 279-280).

Sarper ve Sergey Vinogradov ikilisinin 1945 ayindaki ikinci goriismeleri 22 Mayis
giinii gerceklesmistir. Bu goriigmenin asil giindemi, yine Karadeniz’in giivenligi olmus,
Sarper yine bir oOneriyle gelerek ikili bir ittifakta bir antlasmayla herhangi bir savas

durumunda Bogazlarin SSCB ile savagan devletlerin savas gemilerine kapatilabilecegini
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sOylemistir. Bunun tizerine, Sergey Vinogradov Sarper’e énemli bir soru yonelterek SSCB
ile savasan devletin Tiirkiye ile ittifak halinde olmasi durumunda ne olacagini sormustur.
Sergey Vinogradov, bu noktada adimi1 anmadan Ingiltere’ye isaret etmistir. Sarper, boylesi
bir durumda Tiirkiye ile ittifak yapmis olsa dahi Bogazlarin SSCB ile savas halindeki bu
devletin savag gemilerine de kapatilacagini bildirmis, eger SSCB ile savasan taraf bu kurala
uymazsa Tiirkiye’ nin tarafsizligina karsi bir ihlal ortaya ¢ikacagini ve bu durumda da kural
ihlali yapan devletin sonuglara katlanmasini gerektiren bir sorumluluk almis olacagim

sOylemistir (Giirtin, 1991, s. 280).

Ikinci Diinya Savasi sirasinda, SSCB vatandasi olan bazi Tiirkler, Almanya’nin
safinda savaga girip SSCB’ye karst miicadele etmislerdir. Almanya, SSCB tarafindan
maglup edilince bu Tirkler, Tirkiye’ye siginmustir. Selim Sarper-Sergey Vinogradov
goriismesinde SSCB’nin Ankara Biiyiikelgisi Sergey Vinogradov, SSCB vatandasi bu
Tiirklerin SSCB’ye iade edilmesini istemistir. Tiirklerden bazilar1 Sovyetlere teslim edilmis,
bunlar SSCB sinirina girer girmez 6ldiiriilmislerdir. Bu konunun diginda goriismede Sarper,
Sovyetlere ittifak antlasmasi teklif etmistir. Feridun Cemal Erkin, bu gériismede Tiirkiye’nin
SSCB’ye karsi ¢ok uysal davrandigini diisiinmektedir. SSCB’nin von Papen’e suikast
diizenleyen adamlar1 hapisten ¢ikarilmis, Tirkler iade edilmis, Ustiine bir de ittifak
antlasmasi teklif edilmistir. Erkin bu yaklasimm dogru olmadigmi diisinmiistiir (Erkin,
1980, s. 149).

Kamuran Giiriin’iin aktardigina gore Sarper, Sergey Vinogradov ile goriismeden
once kendisine Bagbakan imzali bir talimat verilmistir. Bu talimatta, feshedilmis bulunan
1925 Antlagmasi yerine yeni bir antlagsma yapilabilecegi hatta bunun bir ittifak antlagmasi
bile olabilecegi, boyle bir antlasma yapilirsa antlagmaya SSCB’nin Karadeniz’in giivenligi

cercevesindeki menfaatleri i¢in ayrica madde konulabilecegi belirtilmistir.

Antlasmada, ayrica Ingiltere lehine bir ¢ekince de bulunmas: gerektigi soylenmistir.
Montreux konusu sadece Tiirkiye-SSCB meselesi degil uluslararasi bir meseledir, bu
sebeple yalnizca iki devlet tarafindan ¢6ziilmesi miimkiin degildir. Ayrica, antlagmanin
gerceklesecegi anlasildiginda bu konudan Ingiltere haberdar edilmelidir (Giiriin, 1991, s.
282-283).

Tiirkiye’nin Bogazlar iizerindeki egemenligini saglayan Montreux Sozlesmesi, 20

Temmuz 1936 tarihinde imzalanmistir. Boylelikle, Tiirkiye’nin Bogazlar istiindeki
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egemenligini biiylik 6l¢ciide kisitlayan Lozan Antlagmasi’nin Bogazlar hiikiimleri ortadan
kalkmistir. Lozan Antlasmasi’nin Bogazlar hiikiimleri Bogazlar1 askerden arindiriyor ve
Tirkiye i¢in bir giivenlik sorunu olusturuyordu, 1930’larin yiikselen fasist tehdidinin
ortasinda bu durum Tiirkiye’nin savunma hakkini elinden almaktaydi (Erkin, 1968, s. 63).
Montreux Sozlesmesi’nin Tiirkiye’nin egemenligi i¢in biiyiik 6nem tasidig1 son derece
aciktr, bu nedenle SSCB’nin Montreux’niin degistirilmesini iki taraf arasinda adeta bir

oldubitti ile halletmek istemesi kabul edilebilecek bir durum degildi.

1945 yili, Tiirkiye Cumhuriyeti-SSCB iliskileri i¢in oldukca 6nemli ve degisimlere
gebe bir y1l olarak kabul edilebilir. Yalta Konferansi'nda SSCB'min Montreux'de degisiklik
talebi ve Bogazlarin durumu ele alinmistir. Bu konular, 17 Temmuz-2 Agustos 1945 tarihleri
arasinda diizenlenen Potsdam Konferansi'nda da giindeme gelmistir. Ingiltere Basbakani
Churchill, SSCB'nin Montreux'niin tadiline yonelik isteklerinin degerlendirilebilecegini
belirtmis, ancak bu isteklerin Tiirkiye'nin egemenligi ve cikarlarina zarar vermemesi
gerektigi konusundaki tutumunu korumustur. SSCB, farkli goriislere ragmen isteklerini
wsrarla dile getirmis, Montreux Sozlesmesi'nin feshedilmesini, Bogazlarda SSCB {islerinin
kurulmasini ve Bogazlarin giivenliginin saglanmasinda Tirkiye'nin yani sira SSCB'nin de

etkin olmasini talep etmistir (Tellal, 2000, s. 25).

Potsdam Konferansinda ABD temsilcileri, 6zellikle deniz gegitlerinin serbestligi
ilkesine vurgu yapmiglar ve bu ilkenin dogrultusunda bir ¢6ziim bulunabilecegini
belirtmislerdir. 10 Agustos 1945 tarthinde ABD Baskani Truman, yaptig1 bir konusmada
Bogazlar konusuna da deginmistir. Truman'a gore, Bogazlar ile Tuna ve Ren nehirleri tarth
boyunca savaslara yol acan énemli gegitler olmustur. Diinya bariginin saglanabilmesi i¢in
bu tiir su gecitlerinde serbestlik ilkesi benimsenmeli ve tiim uluslarin serbest¢e gegis
yapabilmelerine izin verilmelidir. Bu dogrultuda konunun uluslararasi bir konferans ile

¢ozlime kavusturulmasi gerekmektedir (Soysal, 1997, s. 10-11).

SSCB'in Tirkiye'ye karsi izledigi agresif politikanin bir sonucu olarak Tiirk
halkinin da SSCB'nin isteklerinden rahatsiz oldugu agik¢a goriilmektedir. Bu donemde
Istanbul'da, SSCB aleyhinde gosteri ve mitingler diizenlenmistir. Ornegin, 4 Aralik 1945
tarihinde Istanbul'da Rusca kitaplar satan iki kitabevine saldir1 diizenlenmistir. Bu saldirilar,
Tirk halkinin SSCB'ye karst duydugu hosnutsuzlugun ve tepkinin bir ifadesidir. Ayrica,
iligkileri daha da germek i¢in Giircii profesorlerin kaleme aldigi makaleler de bu donemde

onemli bir rol oynamistir. Bu makalelerde, Tiirkiye'nin topraklarinda hak iddia edilmis ve
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toprak taleplerinde bulunulmustur. Bu durum, Tiirkiye'deki kamuoyunu daha da rahatsiz
etmis ve Tirkiye ile SSCB arasindaki gerilimi artirmistir (Tellal, 2000, s. 26).  Sarper’in

Moskova Biiyiikelgiligi 23 Eyliil 1946 tarihine kadar stirmiistiir. 8 Agustos 1946 tarihinde
SSCB isteklerinde direterek Tiirkiye’ye nota vermistir. SSCB lkinci Diinya Savasi’nin
Tiirkiye nin Bogazlar1 korumada ve giivenligini saglamada yetersiz kaldigin1 gosterdigini,
bu nedenle, Montreux So6zlesmesi’nin degistirilmesi gerektigini iddia etmistir. SSCB,
Bogazlardan sadece Karadeniz devletlerinin savas gemilerinin gegebilmesini ve bu gegisin
her zaman yapilabilmesini talep etmistir. SSCB’ye gore Bogazlardan ge¢is konusunu sadece
Karadeniz’e kiyist olan devletler belirlemeli, Tiirkiye ve SSCB ortak olarak Bogazlarin

giivenligiyle ilgilenmelidir.

8 Agustos’ta SSCB’nin verdigi bu notaya Tiirkiye 22 Agustos 1946 tarihinde yanit
vermistir. SSCB savas sonrasinda Bogazlar konusunda Tiirkiye’den sikayetci olsa da ikinci
Diinya Savagi sirasinda herhangi bir olumsuz durum belirtmemistir. Tiirkiye, SSCB’nin
Tiirkiye’ye yonelik su¢lamalarini kabul etmemis, eger Bogazlarda bir glivenlik sorunu varsa
bu sorunun kaynaginin Montreux Sozlesmesi’ndeki zayifliklar olabilecegini ileri stirmiistiir.

SSCB’ye gore ise Tiirkiye, savas sirasinda lizerine diigeni tam anlamiyla yapamamistir

(Tellal, 2000, s. 27).

Tiirkiye, savas sonrasinda SSCB tarafindan bu sekilde suglamalarla karsilasmistir.
Aslinda, savas sirasinda Tirkiye’nin SSCB ile iligkilerini iyi diizeyde tutmak i¢in 6nemli
hamleler yaptigi goriilmektedir. Mesela, SSCB’nin sikayet¢i oldugu Alman gemilerinin
Bogazlardan gec¢isi yasaklanmis, {ilke icinde SSCB menfaatleri aleyhinde propaganda yapan
Turanct isimler tutuklanmis, Almanya’ya krom ticareti durdurulmus ve Disisleri Bakani
Numan Menemencioglu istifa ettirilmis, Von Papen suikastinin suclular1 serbest
birakilmiglardir. Ayrica SSCB gemilerinin Bogazlardan geg¢mesine de izin verilmistir
(Tellal, 2000, s. 30). SSCB’nin ise tam tersine savas sirasinda Tiirkiye ile iliskileri
gormezden gelerek bazi kararlar aldig1 goriilmektedir. Kirim’da Almanlar ile savasip Alman
askerlerini Kirim’dan ¢ikardiktan sonra SSCB, Kirim’daki Tirkleri yarimadadan tehcir
etmistir. Bu karar 2 Nisan 1944 tarihinde alinmis, Kirim’dan 183 bini Tatar olan 225 bin kisi
cikarilmistir. SSCB, sadece Kirim Tiirklerini yasadiklari topraklardan ¢ikarmakla kalmamis
ayni zamanda Giircistan’da yasayan Ahiska Tirklerini de anayurtlarindan tehcir etmistir

(Hasanli, 2011, s. 103-105).
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Ismet Inonii 1 Kasim 1945 tarihinde TBMM’de yapti§1 konusmada, Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin savas sirasinda oldukga diriist bir politika izledigini, oOzellikle
Miittefiklerin bu diiriist politika sebebiyle savas ic¢inde de Tirkiye’yi Ovdiiklerini
soylemistir. SSCB’nin Tiirkiye’yi Bogazlar iizerinden elestirmesine kars1 Inonii, SSCB’nin
savag sirasinda istedigi yardimi1 alamamasimin sebebinin Tiirkiye olmadigini, bunun
sebebinin Akdeniz ve Ege’de Almanya ve italya’nin sik1 kontrol ve hakimiyetinin oldugunu
belirtmis, Tirkiye’nin Bogazlar konusu iizerinden su¢clanamayacagini savunmustur. Ayrica,
Inénii “Tiirkiye nin topraklarindan ve haklarindan hi¢ kimseye verilecek borcu yoktur,

serefli insanlar olarak yasayacagiz ve serefli insanlar olarak olecegiz” demistir (Soysal,

1997, s. 13).

SSCB, 1944 yilinda Tiirk ordusunun Tiirkiye i¢indeki konumunu incelemis ve bu
konuda 6zel haritalar hazirlamistir. Bu gorevi iistlenen kurulus SSCB'nin Transkafkasya
Cephesi Istihbarat Dairesi olmus ve Tiirk ordusunun Istanbul, Dogu Anadolu, Sinop,
Ankara, Bati Anadolu, Izmir, Erzurum, Hatay ve Bogazlar gibi stratejik bolgelerdeki
konuslanmasini ayrintili bir sekilde incelemistir. Ozellikle Tiirkiye'yi ¢evreleyen bolgelerde
Kiirt asiretleri ile ilgili bir harita hazirlanmas1 da dikkat ¢ekicidir. SSCB, Kiirt asiretlerini
Tiirkiye'nin smirlarini cevreleyecek sekilde Ermenistan, Irak ve Iran'da yerlestirmeyi
planlamis ve bu dogrultuda kirk iki Kiirt agiretini belirlemistir. Bununla birlikte, SSCB
Tirkiye'deki Alman propaganda faaliyetlerine de 6zel ilgi gostermis ve bu konuda detayl
incelemeler yapmustir. Tiirkiye'deki Alman propagandasini incelediginde, Nuri Paga ismiyle
karsilagmistir. Nuri Pasa, Ruslar tarafindan dldiiriilen Enver Pasanin kardesi oldugu i¢in,
SSCB Nuri Pasa'nin Ruslara kars1 olumsuz duygular besledigini diisiinmiistiir. Tiirkiye'deki
Alman propagandasinin yogunlastigi Akbaba ve Cinaralti dergilerinin sahibi de Nuri

Pasa'dir (Hasanli, 2011, s. 106).

Gorevine 13 Agustos 1942 tarihinde baslayan Disisleri Bakani Numan
Menemencioglu, 26 Haziran 1944 tarihinde gérevinden ayrildi. Gérevden ayrilmanin sebebi,
savas arag gereci ve silah tasiyan Alman gemilerinin Bogazlardan gegisiyle yakindan
ilgilidir. Bu gecis gerceklestiginde hem Ingilizler hem de SSCB biiyiik tepki gdstermis,
Menemencioglu ise Alman gemilerinin savas gemisi olmadigini, ticaret gemisi olduklarim
ifade etmistir. Fakat yapilan incelemelerde, Alman gemilerinin savas malzemeleri tasidiklari
goriilmiis ve olay neticesinde Menemencioglu istifa etmek durumunda kalmistir (Hasanli,

2011, s. 107).
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2.1.4. Sarper’in Vyaceslav Molotov ve Sergey Vinogradov Goriismelerine Yonelik

Elestiriler

Tiirkiye’nin Moskova Biiyiikelgisi Selim Sarper ile SSCB Ankara Biiylikelgisi
Sergey Vinogradov arasindaki gériismeler, yazarlarin biiylik elestirilerine maruz kalmustir.
Rifk1 Salim Burgak, bu goriismenin Tiirkiye adina faydasiz ve gereksiz oldugunu belirtmis,
ayrica Selim Sarper’in bu goriismede bir zayiflik gosterdigini iddia etmistir (Burgak, 1983,
s. 175). Mahmut Dikerdem de Hariciye Cark: adli eserinde genel olarak Selim Sarper’i ve
Ozelde Sergey Vinogradov ile goriismesini olumsuz yonde elestirmistir. Selim Sarper,
Cumhurbagkan: Ismet inénii'niin giivendigi isimlerden biridir ve Inénii Sarper’in dis
politikada Tiirkiye i¢in 6nemli isimlerden biri oldugunu diistinmiistiir. Dikerdem’e gore
Selim Sarper’in Disisleri’nin gorece alt subelerinden olduk¢a 6nemli bir gérev olan Matbuat
Umum Midiirligi’ne yiikseltilmesi sasilacak bir istir ¢iinkii bu derece biiyiik terfiler
oldukca nadir goriiliir (Dikerdem, 1989, s. 80).

Mahmut Dikerdem'in aktardigi bir konu oldukga ilgingtir. 1945 yilindaki Sarper-
Vyageslav Molotov goriismesi sonrast Sarper’in hiikiimetine ilettii Sovyet istekleri, yani
Kars ve Ardahan’in SSCB’ye verilmesi istegi ile Bogazlarda iis talebi SSCB tarafindan
resmi olarak Tiirkiye’ye iletilmemistir. Dikerdem, Disisleri arsivinde Sovyetler’in toprak ve
iis istegine dair hicbir belge olmadigini iddia etmektedir (Dikerdem, 1989, s. 81). Anlasildig
kadarityla Mahmut Dikerdem Sovyet istekleri konusunun gercekligine inanmamigtir.
Dikerdem’e gore Ismet Indnii, Ingiltere ve ABD’nin destegini almak igin Sovyet tehdidini
one ¢ikarmak istemistir. Ne var ki bu noktada da Ingiltere ve ABD’nin herhangi bir Tiirkiye-
SSCB savasinda Tiirkiye’ye tam destek verecegi kesin degildir (Dikerdem, 1989, s. 82).
Sovyetlerin Tiirkiye’den iis ve Kars ile Ardahan’1 istemesi konusu Mahmut Dikerdem ile
tarih profesorii Rifk1 Salim Burgak arasinda tartismalara sebep olmustur (Dikerdem, 1989,
s. 83). Ote taraftan Dikerdem, SSCB’nin Ikinci Diinya Savasi sonrasinda hemen baska bir
savasa girisecek durumda olmadigini iddia etmektedir, 8yle ki ABD ve Ingiltere, SSCB’nin
Azerbaycan’dan ¢ekilmesini istediginde SSCB bu istegi kabul etmek durumunda kalmistir

(Dikerdem, 1989, s. 84).

Dikerdem, bu konulara degindikten sonra Selim Sarper’in diplomatligina yonelik
olumsuz elestirilerde bulunmustur. Dikerdem, {inlii Ingiliz bir diplomatin diplomatlarin bir
goriisme sirasinda karsidaki devlet gorevlisinin sonraki diislincelerini tahmin etmeye

calismamasi gerektigine dair goriligiinii aktarmigtir. Halbuki Sarper, Vyageslav Molotov ile
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goriismesinde Vyaceslav Molotov’un SSCB’nin giivenligi saglama arzusu oldugunu
belirtmesinden sonra “Yani Bogazlarda {is mii istiyorsunuz?” diye sormustur (Kroll, 2011).
Dikerdem’e gore bu biiyiik bir hatadir ve Sarper’in bu hatas1 acemi bir diplomat olmasindan
kaynaklanmistir. Diger yandan, Dikerdem, bazen diplomatlarin goriismede istedikleri
hedefe ulasamayinca kars1 tarafi zor duruma diistirmek icin hiikimetlerine karsi tarafi hedef
haline getirecek bilgiler verebilecegini ifade etmistir. Bu noktada Dikerdem, Sarper’in
diriistliigiinii sorgulamaktadir (Dikerdem, 1989, s. 87). Dikerdem’in elestirdigi bir diger
nokta da Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Atatiirk’iin vefatindan sonra Moskova’ya biiylikel¢i tayin

ederken hatali tercihler yapmis olmasidir.

Tirkiye, Moskova Biiyiikel¢iligi’nde genellikle, SSCB karsit1 isimleri
gorevlendirmistir. Halbuki bu gibi isimlerin goérevlendirilmesinin SSCB ile iyi iligkiler
kurulmasinda 6nemli bir rol oynamayacagi aciktir. Selim Sarper, heniiz mesleki hayatina
baglamadan Once Alman okullarinda 6grenim gormiis bir isimdir, ayrica Sarper’in
yiiziindeki kili¢ yarasi Alman usulii diiellolardan kalmadir. Dikerdem, bu noktada Selim
Sarper’in daha ¢ok Batili bir zihniyet tasidigini ifade edip kendisinin Moskova Biiyiikelgisi

olarak gorevlendirilmesinin yanlis bir karar oldugunu vurgulamistir (Dikerdem, 1989, s. 88).
2.1.5. ikinci Diinya Savasi Sonrasi Tiirkiye Cumhuriyeti-SSCB iliskileri

Tiirkiye, SSCB’nin kendisinden Bogazlarda iis ve Dogu Anadolu’da toprak istedigi
zamanlarda dis politikada tek basma kalmistir. Bu dénemde Ingiltere ve ABD, Tiirkiye’yi
SSCB’ye kars1 desteklemek sdyle dursun, Yalta ve Potsdam Konferanslarinda SSCB
isteklerinin dogal karsilanmasi gerektigine dair bir tavir takinmiglardir. Burcak’in Metin
Toker’den aktardigma gore Ismet Inonii, SSCB nin isteklerini oldukca tehlikeli gdrmiistiir.
[nonii’ye gore SSCB, Bogazlarda iis istemekle aslinda Tiirkiye’yi diger Balkan devletleri
gibi her istedigini yapan bir devlet haline getirmeyi amaclamistir. Inonii, SSCB isteklerine
kars1 kesin bigimde ret cevabi verdiklerini belirtmis, bu ret karar1 alinirken Tiirkiye nin
sadece kendine giivendigini sdylemis, Ingilizlerin Akdeniz’de SSCB’nin bu derecede
giiclenmesini istemeyeceklerini de eklemistir. SSCB, bu isteklerini Tiirkiye’ye iletirken
uluslararasi durumun farkinda olarak 6zellikle bu zamani se¢mistir. Ciinkii bu donemde bir
tarafta diinyayr fasistlerden kurtarmis gii¢lii ve saygin SSCB, diger tarafta ise savasa
girmemis ve uluslararasi sistemde yalniz basina kalmig bir Tiirkiye vardir. Tirkiye’yi
boylesi bir donemde higbir iilke desteklemeyecegi diisiiniilmiistiir (Burgak, 1983, s. 178).

Bu dénem, ABD’nin bile Stalin’e taviz verebilecegi bir donem olup bunun temel sebebi
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ABD’nin Uzakdogu’da Japonya ile savasmasiydi. ABD’nin SSCB’yi Uzakdogu’da kendi

safina ¢ekmesi i¢in bazi Sovyet taleplerine goz yummasi gerekmistir (Burgak, 1983, s. 179).

SSCB, isteklerini Tiirkiye’ye kabul ettiremedik¢e daha da agresif bir politika
izlemeye baslamis, mesele artik Tiirkiye’nin i¢ politikasina karigma girisimlerine kadar
varmustir. SSCB, Tiirkiye hiikkiimetini fasist bir yonetim olmakla itham etmis, bu y6netim
yerine daha demokratik bir yonetim olusturulmasini istemistir (Burcak, 1983, s. 181). 1946
Ocak’inda SSCB basini, radyolar1 ve gazeteleriyle Tiirkiye’ye hiicum edilerek kara
propaganda faaliyetleri yiiriitilmistiir. Sovyet basininda savas sirasinda Tiirkiye’nin
Almanya ve Italya’ya hizmet ettigini, Tiirkiye topraklari iizerinde hem Ermenilerin hem de
Giirciilerin haklart oldugunu iddia eden haberlere yer vermistir (Soysal, 1997, s. 18). Ayni
ay icerisinde ABD Baskani Truman, Tiirkiye ile SSCB arasindaki gerginlige isaret ederek
SSCB’nin Tiirkiye’ye saldir1 hazirliginda oldugunu ve bunun 6niine gegilmesi gerektigini
sOylemistir. ABD’nin bunu sert bi¢imde engellemesi gerektigini diisiinen Truman, Disisleri
Bakan1 Burnes’e SSCB’nin saldiris1 engellenmezse yeni bir savasin baglayacagini ifade

etmistir (Soysal, 1997, s. 19).

Ingiltere Disisleri Bakan1 Bevin, 21 Subat 1946 tarihinde Tiirkiye-SSCB iliskilerine
dair bir agiklama yapmis, bu agiklamada Ingiltere’nin Tiirkiye ile SSCB arasindaki iyi
iligkilerin siirdiiriilmesi taraftar1 oldugunu, Tiirkiye-SSCB arasindaki sinir sorununun
Ingiltere’yi iizdiigiinii, iki devlet arasindaki smirin mesru antlasmalarda belirlenmis
oldugunu ve smirin yayilmact bir fatih tarafindan ¢izilmedigini ifade etmistir. Bevin,
Ingiltere’nin iki iilke arasindaki Saldirmazlik Antlagsmasi’nin yenilenmesine kars

¢ikmayacagini da belirtmistir (Uzman, 2018).

Daha once de bahsedilen Giircii profesorlerin Tirkiye topraklarinda hak iddia
etmelerinden sonra benzer bir talep bu sefer de Ermeni profesorlerden gelmistir. Bu haber
Moskova’dan aktarilmistir. Habere gore, Ermeni profesorler Sovyet Akademisi’nde bir ders
sirasinda Tiirkiye'deki Erzurum, Bitlis ve Van’in Ermenistan’a ait oldugunu ve bu ii¢ sehrin

Ermenilere verilmesi gerektigini sdylemislerdir (Soysal, 1997, s. 21).

Selim Sarper, Moskova Biiylikelciligi gorevini 23 Eylil 1946 tarihine kadar
stirdirmiistiir (T.C. Moskova Biiyiikel¢iligi, t.y.). Bu tarihe kadar 1946 senesi i¢inde baska
onemli gelismeler yaganmustir. Bu gelismelerden de bahsetmek yerinde olacaktir. Amerikan
basini 16 Mart 1946 tarihinde, ABD’nin SSCB tehdidi altindaki Tiirkiye ve Iran’a destek
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verecegini agiklamis, eger SSCB Tiirkiye ve Iran’a saldiracak olursa ABD’nin iki devlete de
Birlesmis Milletler kurallarina uygun olarak yardim edecegini duyurmustur (Soysal, 1997,
s. 21).

SSCB’nin Tiirkiye’den Bogazlarda 1iis ve toprak talepleri ABD’yi de
endiselendirmistir. ABD kendi ¢ikarlarin1 giivence altina alabilmek i¢in Tirkiye’nin bir
Sovyet uydusu haline gelmesini istememistir. Bu noktada ABD 6zellikle Bogazlarin durumu
konusunda 6zel bir ilgiye sahip olmustur. Potsdam Konferansi’nda Bogazlar konusunda
ABD, SSCB ve Ingiltere tarafindan bir protokol imzalanmistir. Protokolde Montreux
Sozlesmesi’nin iglevini yitirdigi ve gilinlin kosullarina gére yeniden diizenlenmesi gerektigi
kararma vartlmistir. ABD ic¢in bu protokol, ilk kez Tiirk Bogazlarinin geleceginin
belirlenmesi konusu tizerinde bu kadar énemli bir konum elde edebilmis olmasi nedeniyle

onemlidir (Erhan, 2020, s. 522-523).

5 Nisan 1946 tarihinde 6nemli bir olay gerceklesmistir. Bu tarihten on alt1 ay 6nce
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Washington Biiyiikel¢isi Miinir Ertegilin vefat etmis ve naasi 5
Nisan 1946 tarihinde ABD zirhlis1 Missouri ile Istanbul’a getirilmistir. Missouri, naasi
getirdigi sirada Dolmabahge 6niinde demirleyerek SSCB’ye Bogazlarin gelecegi ve durumu
hakkinda ABD’nin bulunmadig1 bir gériismede SSCB tarafindan karar alinamayacagina dair
mesaj vermistir. Aynit giin, ABD Bagkan1 Truman, ABD’de bir konugma yaparak Bogazlar
ve Orta Dogu’nun 6nemi iizerinde durmus, bu bolgelerin ABD igin olduk¢a 6nemli oldugunu
ifade etmistir. Yine ABD’nin menfaatleri dogrultusunda bu bolgede kendisini savunma
kapasitesi diisiik devletlere gerekirse destek saglanacagmi, aksi takdirde bu bolgelerin
egemenligini kaybetmesinin ABD i¢in de kotii olacagini belirtmistir. Tiirkiye-ABD iligkileri
i¢in diger 6nemli bir gelisme de 7 Mayis 1946 tarihinde yasanmustir. {lgili tarihte, ABD
Ikinci Diinya Savasi sirasinda “Odiing Verme ve Kiralama Yasas1”na dayamlarak Tiirkiye’ye

vermis oldugu borglarin silindigini agiklamistir (Erhan, 2020, s. 524-525).

Tiirkiye’nin SSCB ile iliskileri sarsilmus, Tiirkiye, ABD ve Ingiltere ile iyi iliskiler
kurma yoluna girmistir. 4 Haziran 1946 tarihinde ingiltere Disisleri Bakan1 Bevin, Avam
Kamarasi’nda diizenledigi konusmasinda Bogazlar konusuna deginmistir. Bevin’e gore
SSCB’nin istedigi gibi Montreux Soézlesmesi’nin gézden gegirilmesi ve zamanin ruhuna
uygun olarak degistirilmesinde herhangi bir sakinca yoktur, bu yapilabilir fakat Montreux

Sozlesmesi’ndeki degisim Tiirkiye’nin bagimsizligina ve egemenligine zarar vermemelidir.
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Tiirkiye’yi bir uydu devlet haline getirecek herhangi bir diizenlemeye Ingiltere karsi

cikacaktir (Soysal, 1997, s. 24).

Bogazlar konusunda, Tiirkiye’ye ilk Sovyet notas1 7 Agustos 1946 tarihinde verilmis,
notada yukarida daha once belirtilen istekler ve Tiirkiye’nin savas sirasinda izledigi
politikalarin yanlishig: tizerinde durularak Tirkiye suglanmistir. Ayrica, notada SSCB, tek
tarafli olarak Bogazlarin statiisiiniin nasil olmas1 gerektigine dair kurallar1 agiklamistir. 14-
21 Agustos 1946 tarihlerinde ABD ve Ingiltere, SSCB’ye bu notaya kars: cevap niteligine
bir nota vermistir. ABD bu notada Bogazlarin statiisiiniin sadece Tiirkiye ve SSCB’nin
kararina bagl olarak degistirilemeyecegi, statiiniin degismesi i¢in dncelikle uluslararasi bir
konferans diizenlenmesi gerektigi ve kararin konferansa katilanlar devletler tarafindan
ortaklaga verilmesi gerektigi tizerinde durmugtur. ABD notada Bogazlarin Tiirkiye ve SSCB
tarafindan savunulmasi fikrine agikca karsi oldugunu da ifade etmis, Fransa da Bogazlarin
durumuyla ilgili bir konferansin toplanmasini ve bu konferansta Fransa’nin da yer almasi

gerektigini ifade etmistir (Soysal, 1997, s. 26-27).

Tiirkiye, SSCB’nin notasina 22 Agustos 1946 tarihinde karsi notayla cevap vermistir.
Notada oncelikle SSCB’nin Tiirkiye’ye yonelik suc¢lamalarina karsi ¢ikilmig, Tiirkiye nin
savag sirasinda Montreux Sozlesmesi’ni titizlikle uygulamaya calistigina vurgu yapilmistir.
Tiirkiye, savas sirasinda Montreux’niin uygulanmasi noktasinda her zaman iyi niyetle
hareket etmistir. Yine Montreux’de birtakim degisiklikler yapilabilecegi fakat Tiirkiye nin
Montreux’niin ortaya koydugu Bogazlar rejiminin tamamen ortadan kaldirilmasina karsi
oldugu belirtilmistir. Ayrica Tirkiye ABD’nin istedigi gibi Bogazlarin durumunun
uluslararas1 bir konferansta goriisiilmesi gerektigini, bu meselenin sadece SSCB’nin
istekleriyle ¢oziilebilecek bir mesele olmadigini agiklamistir. Bogazlarin SSCB ve Tiirkiye
tarafindan ortak bigimde savunulmasi teklifi ise agik¢a reddedilmis, bu istegin Tiirkiye’nin

egemenlik haklarina aykiri oldugunun alt1 ¢izilmistir (Soysal, 1997, s. 27-28).

[lhan Akant’in anilarinda da Selim Sarper’in Moskova Biiyiikelgiligi dénemine dair
baz1 6nemli bilgiler mevcuttur. Bu dénemde Ilhan Akant, Tiirkiye Cumhuriyeti Moskova
Biiyiikelgiligi’nde ikinci katiplik gorevinde bulunmustur (Akant, 1990, s. 8). Akant’in
anilarinda Moskova Biiyiikelgiligi yardimer personeli Baskavas Hasan Efendi’yi anlattigi
kisimda Selim Sarper ile ilgili bilgiler de yer almaktadir. Baskavas Hasan Efendi,
Moskova’ya donemin Moskova Biiyiikelgisi Hiiseyin Ragip Baydur tarafindan getirilmistir
(Akant, 1990, s. 49).
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1946 yilinda Yugoslavya Bagbakani Tito, Moskova’ya gelmis, onu karsilamak i¢in
Moskova’daki biitiin biiylikel¢iler havaalanina gitmislerdir. Gidenlerin arasinda Tiirkiye’nin
Moskova Biiyiikel¢isi Sarper ve biiyiikelgilik yardimci personeli Baskavas Hasan Efendi de
vardir. SSCB’nin Disisleri Bakan1 Vyageslav Molotov, Sarper’in elini siktiktan sonra
protokol sirasinda yeri olmamasina karsin Sarper’in yaninda ikinci siraya gecen Hasan
Efendi’nin de elini sikmistir. Hasan Efendi, protokoliin uyarilarina ragmen siradan
cekilmemistir. Sarper, bu olay iizerine giilmeye baslamis ve Hasan Efendi’ye “Iyi yaptin”
demistir (Akant, 1990, s. 52). Fakat Sovyetler bu durumdan hi¢ memnun olmayarak Hasan
Efendi’yi Rus Disisleri’ne ¢agirmis ve ona artik olumsuz bir sekilde bakmaya baslamislardir.
Hasan Efendi, uzun zamandir bu gorevde bulunmakta, Sarper’in heniiz Moskova
Biiyiikelgiligi’nde ikinci katipken dahi Hasan Efendi ayni1 gorevi yiiriitmekte, artik iginden
sikilmigtir. Sovyet Gizli Servisi NKVD, her hafta sefaretteki biitlin kavaslart davet etmekte
ve onlardan haftalik rapor almaktadir. Hasan Efendi, uzun yillar boyunca NKVD’ye hicbir
sey aktarmadan sorular1 bir sekilde gecistirmeyi bagarmistir. Ama zamanla isinden sikilan
Hasan Efendi de diger kavaslar gibi sefarete yasanan her seyi Sovyet Gizli Servisi NKVD’ye
aktarmaya baglamistir. Tiirk sefareti her seyin farkinda olmasina ragmen Sarper buna ses
etmemistir. Hasan Efendi’nin isittigi her seyi NKVD’ye aktardigin1 bilen Sarper, Hasan
Efendi yanindayken yaptigi konusmalarda demek istediginin tam tersini aktararak Hasan
Efendi’yi yaniltma yoluna gitmistir. Hasan Efendi, bir giin sifre memuru ile konustugu sirada
Sarper tarafindan yakalanmis ve Sarper ona “Haydi git isine Hasan Efendi. Sen artik

yaslandin, lazim oldugu zaman seni ¢agiririz” demistir (Akant, 1990, s. 51-53).
2.1.6. Boraltan Kopriisii Olay:

Sarper’in Moskova Biiyiikelgiligi gorevini siirdiirdiigli sirada yasanan ve Tiirkiye
Cumbhuriyeti-SSCB iligkilerinde deginilmesi gereken bir diger mesele de Agustos 1945
tarihinde yasanan Boraltan Kopriisii Olayr’dir. Ikinci Diinya Savasi’nin son déneminde
Almanya ile SSCB arasindaki savasta Alman askerleri SSCB topraklarimi terk etmeye
baglamislar, bu sirada SSCB vatandasi olan fakat savas sirasinda Almanya tarafina gegip
Alman ordusu i¢inde savaganlar zor ve belirsiz bir durumda kalmiglardir. SSCB vatandasi
olup Almanya i¢in savasanlar yakalanarak idam edilmislerdir. Bazilar1 ise SSCB’den
kagmay1 bagsarmis ve bunlarin bir kismi Tiirkiye’ye kagmistir. SSCB, bu dénemde ABD,
ingiltere ve Fransa ile savasin kazanan devletlerinden biridir. SSCB, vatana ihanet eden ve

Tiirkiye’ye kagan SSCB vatandaglarinin Tiirkiye tarafindan iadesini istemistir. Tirkiye,
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SSCB donemin giiclii devletlerinden biri haline gelmis oldugu i¢in bu iadeyi gerg¢eklestirmek
durumunda kalmistir. Yine Tiirkiye-SSCB iliskilerinin bu dénemde olumsuz seyrediyor
olusu nedeniyle Tiirkiye SSCB’nin Tiirkiye’ye savas agmak i¢in bir gerek¢e daha bulmasini
istememistir. Neticede bu iadeye Karsi ¢ikarsa SSCB’nin Tirkiye’nin Almanya’ya yardim
ettigini One siireceginin farkinda olan Tiirkiye kendisine siginan SSCB vatandaslarini
SSCB’ye teslim etmistir. Iade edilen bu kisiler, SSCB tarafindan dldiiriilmiistiir (Uyar,
2015).

Ali Satan'n aktardigi bilgiler, 1945 Boraltan Kopriisii Olay1r hakkinda 6nemli bir
i¢gOrii sunar. Satan'a gore, 1990 yilimin Mayis aymnda Ziyad Ebiizziya Bey ile yapilan
goriisme, Ikinci Diinya Savasi sirasinda Tiirkiye'ye getirilen miilteci Tiirkler konusunu
aydinlatir. Eblizziya, gazeteci olarak savasi yakindan izlemis ve SSCB ordusunda yer alan
Tiirkmenler, Tatarlar, Azeriler, Kirgizlar, Ozbekler ve Kazaklar gibi Tiirk kokenli askerlerin
varligimi vurgular. Ebiizziya'nin, Azerbaycan devletinin Maliye Naziri'nin kiz1 olan Vala
Hanim ile evli olmasi, SSCB ordusundaki Tiirk varligina ve konunun onemine dikkat

¢ekmistir (Satan, 1998, s. 151-152).

SSCB'ye kars1 savasan ve Tiirkiye'ye sigian Tiirklerin durumu da vurgulanmaktadir.
Tiirkiye'ye sigman bu kisilerin SSCB'ye iade edilmesi konusu, donemin Bagbakani Siikrii
Saragoglu ile yapilan bir goriismede giindeme gelir. Saragoglu, o donemde Tiirkiye'nin
basbakani olarak, hi¢bir Tiirk'iin SSCB'ye iade edilmeyecegini vurgulamistir. Ancak, Ziyad
Ebiizziya'nin aldig1 bir mektuba gore, Tiirkiye'den siginan Tiirklerden bazilar1 SSCB'ye geri
gonderilmis ve orada infaz edilmistir (Satan, 1998, s. 155-156).

Ali Satan'a gore, Ziyad Ebilizziya'nin anlattiklar1 arasinda Selim Sarper'in de olumsuz
bir rol oynadigina dair iddialar vardir. Ebiizziya, gazeteci olarak ¢alistig1 donemde Basin
Yayin Genel Miidiirii olan Sarper'in, basin lizerinde siki kontrol uyguladigini belirtir. Ayrica,
SSCB Biiytikelgisi Sergey Vinogradov ile yapilan goriismede Sarper'in, Tiirkiye'de bulunan
SSCB vatandasi kisilerin SSCB'ye iade edilmesi konusunda isbirligi yapmay1 kabul ettigi ve
bunun icin Ismet Inénii'ye basvurdugu ifade edilir. Sonuc olarak, Yozgat'ta bulunan
Tiirklerin SSCB'ye geri gonderilmesi, Sarper'in etkisiyle gerceklesmistir (Satan, 1998, s.
157-158).

Sarper’in Moskova Biiyiikel¢iligi gorevi, SSCB’nin Tiirkiye’nin 22 Agustos 1946
tarihli notasina karsi nota verdigi 24 Eyliil 1946 tarihinden bir giin 6nce 23 Eyliil 1946
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tarihinde sona ermistir. Bu noktada Tiirkiye’nin SSCB ile iligkilerini ve Bogazlar konusunu
ele almak Selim Sarper’in hayatini anlatan bir eserde konu disina ¢ikmak olacaktir. Bu
noktada, konu burada kesilerek Selim Sarper’in Roma Biiyiikel¢iligi bagligina gegmek ¢ok

daha yerinde olacaktir.

2.2. Roma Biiyiikelciligi ve Tiirkiye Cumhuriyeti-italya iliskileri

Selim Sarper, Roma Biiyiikel¢iligi gorevini 12 Ekim 1946 ile 12 Haziran 1947
tarihleri arasinda yiiriitmiistiir. Moskova Biiytikel¢isi olarak gorev yaptigr donemden sonra
Roma Biiytikelgiligi'ne atanmasi, Disisleri Bakanligi’nin 2 Eyliil 1946 tarihli ve 56202/248
sayil1 yazisi lizerine, Bakanlar Kurulu tarafindan 4 Eyliil 1946 tarihinde kararlagtirilmigtir
(Devlet Arsivleri Cumhuriyet Arsivi, 30.18.1.2.111.56.3, 4 Eyliil 1946). Roma'ya gidisi
Aksam gazetesinde duyurulmus; 416 yolcu ile Bat1 Akdeniz seferini yapan Ege vapurunda
gorevlendirilen Sarper'in bulundugu bildirilmistir (Aksam, 8 Ekim 1946, s. 2). 27 Ekim 1946
tarihinde, Sarper, Italya Cumhurbaskani De Nicola’ya itimatnamesini sunmustur (Ulus, 28
Ekim 1946, s. 1). Selim Sarper’in bir yildan kisa siiren Roma Biiyiikel¢iligi doneminde
Tiirkiye-italya iliskilerine deginmeden once iki iilkenin ge¢misteki iliskilerine bakmak

konunun daha iyi anlasilmasi agisindan gereklidir.

Italya, Ingiltere ve Fransa ile Osmanli Imparatorlugu’nun maglup edilmesinden sonra
16 Mart 1920°de baskent Istanbul’u isgal eden ii¢ iilkeden biridir (Menges, 2018, s. 73). Bu
tarihten itibaren Italya’nmin Tiirkiye’ye karsi emperyal hedefleri oldugu acikga ortaya
cikmistir. Bu hedefler, Tiirkiye'nin Bati Anadolu topraklarinda Yunanistan ile yasadigi
catigmalarda da belirgin hale gelmistir. Ayrica On Iki Ada ve Rodos gibi stratejik bolgeler

hem Italya hem de Yunanistan igin dnemli konulardir (Menges, 2018, s. 81).

Milli Miicadele sirasinda, italya isgal kuvvetleri arasinda, diger isgalcilerden farkl
bir rol {istlenmistir. Isgalci Italyanlar, halka kars1 daha 1liml1 bir tutum sergileyerek onlarm
goniillerini almaya ¢aligmislardir. Ancak, bu yaklagim aslinda italya'nin ayni emperyal
hedeflere ulasmay1 hedefleyen farkli bir taktiginden ibarettir (Menges, 2018, s. 85). Ote
taraftan, Milli Miicadele sirasinda, Italyanlar Tiirklere silah vermis veya satmislardir. Bu
tutumun arkasinda, Italya'nin Ingiltere, ABD ve Fransa tarafindan dislanmasi ve Anadolu
topraklarinin Yunanistan'a iggal ettirilmesi gibi faktorler bulunmaktadir (Menges, 2018, s.

87-89).
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Birinci Diinya Savasi’min sona ermesinin ardindan, ikinci Diinya Savasi’nin
baslamasina kadar uzanan iki savas aras1 donemde Italya, Tiirk dis politikasinda iizerinde
ehemmiyetle durulan bir devlet olmustur. Italya’nin Tiirk dis politikasinda dnemli bir mevkii
Isgal etmesinin sebebi, 1922 yilinda fasist yonetimin iktidara gelmesinin ardindan Mussolini
liderligindeki fasistlerin izledigi yayilmaci ve saldirgan politika sebebiyle Tiirkiye’nin de
Italya’y1 tehdit olarak algilamasi olmustur. Mussolini artan Italyan niifusuna farkli
cografyalarda yasayacak yer bulmayir amaglamis ve bu yerleri Akdeniz ve Orta Dogu’da
aramistir. talyanlari On iki Ada’ya sahip olmasi Tiirkiye {izerindeki tehditlerini daha ciddi
hale getirmistir (Aksin, 2019, s. 217). Mussolini’nin aslinda anti-komiinist olmasi diinya
kamuoyunda ona bir siire boyunca olumlu bakilmasini saglamistir. Ne var ki onun emperyal
hedeflerden beslenen fasizminin ve saldirgan tutumunun ilk isareti 1923 yilinda italya’nin
Yunanistan’a ait Korfu adasini isgaliyle ortaya ¢ikmistir. 1935 yilinda da Habesistan’1 isgal
eden Italya?, Milletler Cemiyeti tarafindan saldirgan devlet olarak nitelendirilmistir. Bu
saldirgan tutum Ispanya’da da kendini gostermis; italya, Ispanya I¢ Savasi sirasinda
Franco’ya en fazla destegi veren iilke olmus ve hatta Ispanyol sehirlerini bombalamistir

(Black, 2022, s. 203-205).

Iki savas arasi donemde Italya, fasist bir yonetim altinda Birinci Diinya Savast
sonuglarinin ¢ikarlarina katki saglamadigi gerekgesiyle yayilmaci emeller besleyen
revizyonist bir devlet olarak gériilmektedir. Bu donemde Italya disindaki diger énemli iki
revizyonist devlet Almanya ve Japonya’dir. Bu siirecte, Tiirkiye ise barigsever bir devlet
gdriintiisii ¢izmis ve statiikocu bir pozisyonda durmustur. 1924 senesinde Tiirkiye ile Italya
arasinda ilk gerginlik ortaya ¢ikmug, 1 Haziran 1924 tarihinde Italya’nin Rodos adasina
Italyan askerleri yerlestirdigi ve yine Antalya ve Kusadasi’nda isgal i¢in kesif yaptigina dair
haberler Tiirkiye’de endise uyandirmistir. Bu gergin ortam biiyiik bir soruna doniismese de
iki tlke arasindaki gilivensizligi arttirmistir. 1926 senesinde ise Mussolini konusmalarinda
Atatlirk’ten 6vgii dolu s6zlerle bahsederken Musssoli’nin arkadasi Gabriele d’ Annunzio’nun
Tirklerden ve Miisliimanlardan hakarete varan soézlerle bahsettigi ve Anadolu’nun
Italyanlara ait oldugunu ifade ettigi goriilmektedir (Celebi, 2015, s. 105-106). 1927 senesi

Tiirkiye-Italya iliskilerinin normallestigi bir yil olmus, bu normallesmede Italya’nin

2 [talya’da fasizm, bir ekonomik diizen olarak ortaya ¢ikmamus, diger ideolojiler gibi kaliplasmus diisiinceler
etrafinda da sekillenmemistir. italya’da fagizm, Birinci Diinya Savasi sonrasinda iilkede gii¢lenen sosyalizme
kars1 tepki olarak ortaya ¢ikmistir. Mussolini’ye gdre fasizmin amaci Italyan halkim milli fikirlerden ve
benliginden uzaklastirmaya ¢abalayanlarla savagsmak olmustur (Mussolini, 2022, s. 27).
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saldirgan politikasin1 Balkanlar’a yonlendirmesi ve Tiirkiye nin bu seneden itibaren Fransa

ve Ingiltere ile iliskilerinde iyilesme goriilmesi etkili olmustur (Celebi, 2015, s. 107).

30 Mayis 1928 tarihinde Tiirkiye Cumhuriyeti ile Italya arasinda Tarafsizlik,
Uzlastirma ve Adli Coziim Antlasmasi imzalanmistir. Antlasma Oncesinde Tiirkiye
Cumbhuriyeti Disisleri Bakan1 Tevfik Riistii Aras ile ilk &nce 2 Nisan 1928’de Italya Disisleri
Miistesar1 Dino Grandi, ardindan da 3 Nisan 1928’de Mussolini goriismiistiir. Yapilan
antlagsma ile iki devlet, birbirlerine kars1 siyasi ve ekonomik ittifaka girmekten
kacinacaklarini, aralarindaki problemleri baris¢il bicimde c¢ozeceklerini, antlasma
taraflarindan birine diisman saldiris1 oldugunda diger imzacinin tarafsiz kalacagini taahhiit
etmislerdir (Menges, 2018, s. 121-122). Basbakan Ismet Inonii de 24 May1s 1932-30 Mayis
1932 tarihlerinde italya’ya ziyaret gerceklestirmistir. Bu ziyarette, Tiirk heyeti i¢in aksam
yemegi verilmis hem Inonii hem de Mussolini yaptiklari agiklamalarla Tiirkiye-italya

iliskilerini gliglendiren ifadeler kullanmislardir (Celebi, 2015, s. 108-110).

kisa slire sonra 1934 senesinde Mussolini’nin Fagist Kongre’de yaptig1 agiklamalar
Tiirkiye’de giivensizlik uyandirmistir. Konusmada, Mussolini Italya’nin emellerinin doguda
Asya ve Afrika’da oldugunu ifade etmistir. italya’nin geliskili politikalari iliskilerin inisli
cikish bir vaziyet almasina sebep olmus ve aym zamanda Tiirkiye'nin italya’ya karst

giivenini sarsmistir (Menges, 2018, s. 130).

1934 yilinda, Tiirkiye, Yunanistan, Romanya ve Yugoslavya tarafindan Balkan
devletlerine kars1 Italyamin tehdidine karsi &nlem almak amaciyla Balkan Pakti
olusturulmustur. italya, Balkanlar'da olusturulacak bir girisimin kendi liderliginde olmasini
istedigi i¢in Balkan Pakti'na kars1 ¢ikmis ve Tiirkiye, Italya, Yunanistan arasinda iiclii bir
yap1 kurma girisiminde bulunmustur (Menges, 2018, s. 138-139). 1935 yilinda italya'nin
Habesistan'a saldirmasi sonrasinda Tiirkiye, diger Milletler Cemiyeti iiyeleri gibi Italya'ya
yaptirim kararima katilmistir. Italya da Tiirkiye'nin de aralarinda bulundugu diger devletlere

protesto notalar1 vermis ve Tiirkiye'nin yakinindaki On Iki Ada'daki durumu gii¢lendirdi.

Durum, Tiirkiye tarafindan bir tehdit olarak algilanmistir. italya'nin saldirgan ve
tehditkar tavri, Tiirkiye ile Akdeniz'de &nemli ¢ikarlara sahip olan Ingiltere ile
yakinlagsmalarina yol agmistir (Celebi, 2015, s. 113). 1936 yilinda Montreux Konferansi,

Tirkiye'nin istegi lizerine Bogazlar'm durumunu goriismek ve Tiirkiye'nin bdlgedeki
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egemenligini saglamlastirmak amaciyla toplanmus, Italya bu konferansa katilmamustir.
Ancak Tiirkiye'nin Bogazlar iizerindeki isteklerine karsi olan Italya, Tiirkiye'nin Habesistan
isgali iizerine Italya'ya uyguladigi ekonomik yaptirimlar1 kaldirmasi {izerine Montreux

Bogazlar Sozlesmesi'ni imzalamistir (Celebi, 2015, s. 114).

Iki savas aras1 dénemde, Tiirkiye-Italya iliskileri inisli ¢ikisli bir seyre sahiptir.
Tiirkiye, fagist Italya'nin saldirgan ve yayilmaci emellerinden dolay: italya'yr bir tehdit
olarak gormiistiir. Tiirkiye'nin dig politikasinda Italya'nin tutumundan en ¢ok endise duyulan
devlet oldugu sdylenebilir. Italya'nin giiven vermeyen ve samimiyetten uzak siyaseti
nedeniyle Tiirkiye-Italya iliskileri bu donemde istikrarli olmamistir. Revizyonist Italya'nin
endise uyandirici tutumlaria kars: Tiirkiye, statiikocu ingiltere ve Fransa ile yakin durmay1

tercih etmistir.

Ikinci Diinya Savasi sirasinda iliskilerin gelisimini anlamak icin 1939 tarihli Tiirk-
Ingiliz-Fransiz Uglii Ittifak1 {izerinde durmak da faydali olacaktir. Hitler liderligindeki Nazi
Almanya, Milletler Cemiyeti tiyeliginden ¢ikmis, ayn1 zamanda, Versailles Antlagmasi ile
iistlendigi yiikiimliilikleri tamamen gormezden gelip ortadan kaldirmistir. italya da
Almanya ve Japonya ile ittifaka girmistir. Bu noktada, Italya’nin Almanya’y1 6rnek aldig
anlagilmaktadir. Italyan yayilmaciligi hem Balkanlar’s hem de Akdeniz’i tehdit etmistir.
1939 yilinin Nisan ayinda Arnavutluk Italyan isgaline ugramstir. italyan ve Alman tehdidi
karsisinda ilk 6nce 12 Mayis 1939°da Tiirkiye ve Ingiltere ardindan da 23 Haziran 1939°da
Tiirkiye ve Fransa birer antlasma imzalamiglar, boylelikle tiglii ittifak ortaya ¢ikmustir.
Antlagsma maddelerinden biri Akdeniz’le ilgilidir. Eger Akdeniz’de biiyiik nitelikte ve
savaga doniisebilecek bir saldir1 olursa Tiirkiye, Ingiltere ve Fransa min birbirlerine yardim
etmeleri kararlagtirilmistir. Ayn1 zamanda antlasmada Balkanlar’daki giivenligin saglanmasi
gerektigine de vurgu yapilmistir. Antlagsmada adindan bahsedilmese de 6zellikle Akdeniz’de
saldir1 konusu goz oniine alindiginda bu ti¢ devlet tarafindan tehdit olarak algilanan devletin
Italya oldugu anlasiimaktadir (Soysal, 1983, s. 591-593).

Italya, Ikinci Diinya Savasi’na 1940 yilmin Haziran ayinda dahil olmustur.
Boylelikle, tiglii ittifak antlasmasinin 6ngordiigii gibi savas Akdeniz’e sigramistir. Bundan
boyle Tiirkiye, ittifak geregi sorumluluklarini yerine getirmek durumunda kalmistir. Ne var
Ki ti¢lii ittifak yapildiginda sapasaglam ayakta olan Fransa, Almanya tarafindan isgal edilmis

ve egemenligini kaybetmistir. Boylece Fransa savastan ¢ekilmek durumunda kalmais, ayrica
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Ingiltere ve Fransa 1939 antlasmasma gore Tiirkiye’ye vermeleri gereken silahlar1 da

vermemislerdir (Esmer ve Sander, 1996, s. 146).

Mussolini, 1939 yilinda Hitler’e Italya’nin 1942 yilina kadar savasa katilamayacagini
bildirmistir (Menges, 2018, s. 189). Fakat isler bu sekilde gelismemis, italya savas
basladiginda ve savasa girdiginde hem silahlanma konusunda yetersiz kalmis hem de Italyan
yoneticiler realist bir savas plant ortaya koyamamistir (Menges, 2018, s. 214). Bunca
yetersizlige ragmen, Italya sadece Avrupa’da degil ayn1 zamanda hem Dogu Afrika’da hem
de Kuzey Afrika’da Ingilizlere kars1 savasmistir (Menges, 2018, s. 205-206). Balkanlar’da
ise Italya, 28 Ekim 1940 tarihinde Yunanistan topraklarma girmistir (Menges, 2018, s. 236).

Italyanlar, Yunanistan’da Yunan kuvvetleri tarafindan maglup edilince Arnavutluk’a
cekilmek durumunda kalmislardir (Menges, 2018, s. 236-237). Italya’nin ikinci Diinya
Savasi’ndaki basarisizliklar1 sonucunda Italya Krali III. Vittorio Emanuele, 25 Temmuz
1943 tarihinde Mussolini’yi gérevden alarak tutuklatmistir. Daha sonra hapisten Almanlar
tarafindan kurtarilsa da Mussolini 28 Nisan 1945 tarihinde dldiiriilmiistiir. ikinci Diinya
Savasi sona erdikten sonra 2 Haziran 1946 tarihinde italya’da bir referandum yapilmstir.
Referandumda italya’nin gelecegine karar verilmis, kralliga kars1 cumhuriyet oylanmis ve
halk cumhuriyeti istedigini gostermistir. Boylece krallik ortadan kaldirilarak Italya
Cumbhuriyeti kurulmustur (Celebi, 2015, s. 115-116).

Ikinci Diinya Savas1 sirasinda, 23 Haziran 1941 tarihinde iginde 200 Kkisinin
bulundugu Refah silebi Akdeniz’de batirilmigtir. Tiirk silebi olan Refah’imn Ondina o adli bir
Italyan denizaltisi tarafindan batirildig1 ifade edilmektedir (Akbas, 2020, s. 65-66). Anadolu
Ajanst, olayin haberini 27 Haziran 1941 tarihinde vermis, haber Cumhuriyet gazetesinde de
yayimlanmistir. Refah vapurunda bulunan yiiz seksen bes kisiden ellisi kurtarilabilmistir

(Akbas, 2020, s. 94).

Ikinci Diinya Savas1 sirasinda ve sonrasinda Tiirkiye-Italya iliskilerinde 6ne ¢ikan
bir diger konu da Mentese Adalar1 olmustur. Bu konuyu iyice kavrayabilmek adina adalarin
tarihine kisaca géz atmak faydali olacaktir. Rodos ile On Iki Ada, Kanuni Sultan Siileyman
doneminde 1522 yilinda Saint-Jean sovalyelerinin elinden alinarak Osmanli kontroliine
girmistir (Turan, 1965, s. 78). Bahsedilen adalar grubunda yer alan adalar sunlardir: Rodos,
Batnoz, Lipsos, Ileryoz, Kilimli, Istankdy, Istanbulya, Incirli, Sémbeki, ilyaki, Herke,
Kerpe, Kasot, Meis (Menges, 2017, s. 280). Italyanlar, Osmanli Imparatorlugu
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kontroliindeki bu adalara 1911 Trablusgarp Savasi’nda saldirmis ve bu adalar Italyanlar

hakimiyetine girmistir.

Trablusgarp Savasi sonunda 1912 senesinde imzalanan Usi Antlagmasi’na gore
Italyanlar, Osmanlilarin Trablusgarp’tan ¢ekilmesi ile adalar1 bosaltip Osmanli’ya
birakacaklarin1 taahhiit etmislerse de bu taahhiidii yerine getirmemisler ve adadan
cekilmemislerdir. italyanlar buna sebep olarak Osmanlilarin Trablusgarp’tan ayrilmamasini
gostermislerdir. 1913 senesinde ise Yunanlar, Meis adasini ele gegirmislerdir. 1914 yilinda
diizenlenen Siifera Konferansinda 6ne ¢ikan devletler Ingiltere, Rusya ve Fransa olmus, bu
konferansta Meis, Imroz ve Bozcaada Osmanli’ya iade edilse de Rodos ve On iki Ada
hakkinda herhangi bir karar alinmamustir. Birinci Diinya Savasi sirasinda 22 Agustos 1915
tarihinde Italyanlar Osmanli’ya savas ilan etmisler, ayrica Usi Antlasmasi’n1 ortadan
kaldirdiklarini agiklamislar ve On iki Ada ve Rodos’tan ¢ekilmeyeceklerini bildirmislerdir.
Birinci Diinya Savasi sonrasinda diizenlenen 1919 Paris Baris Konferansi’nda Rodos ve On
Iki Ada’nin Yunanistan’a verilmesi kararlastirilsa da Italyanlar bunu kabul etmemistir. 10
Agustos 1920 tarihindeki Sevr Antlasmasi ile Rodos, Meis ve On iki Ada, italyanlara
birakilmustir (Kiigiik, DIA, 2007, s. 353-355).

Istiklal Harbi bagsariya ulastiktan sonra diizenlenen Lozan Konferansi’nda da bu
adalarin durumu gériisiilmiistiir. Ismet Indnii, konferans sirasinda Anadolu’ya yakin ada ve
adaciklarin Tiirkiye’ye devredilmesini talep etmisse de konferansta Rodos, Meis ve On ki
Ada Italya’ya verilmistir. 1932 yilinda Tiirkiye ile Italya arasinda imzalanan antlasmaya
gore, Meis adasi yakininda yer alan adalardan on dokuz tanesi Tiirkiye’ye, on bir tanesi ise
Italya’ya birakilmis, ayrica Karaada da Tiirkiye’nin elinde kalmustir (Kiigiik, 2007, s. 353-
355).

Ikinci Diinya Savasi sirasinda sikca bahse konu olacak Mentese Adalari, savas
oncesinde Fasist Italya’nin yayilmacilig: i¢in bir sigrama bolgesi olarak goriilmiistiir. 1936
senesinden baslayarak italyanlar, bu adalar1 ve dzellikle de Leros adasmi askeri anlamda
giiclendirmeye ve silahli hale getirmeye baslamistir. Tiirkiye’nin italyanlardan duydugu
giivenlik kaygilarinin farkinda olan Almanya’nin Ankara Biiyiikelgisi Von Papen,
hiikimetine bu adalardan birinin Tiirkiye’ye birakilmasinin Tirkiye’nin endiselerini ortadan
kaldiracagini ifade etmis fakat Alman idareciler buna sicak bakmamuslardir. Yine Von Papen
1939 yilinda Italya Disisleri Bakani Kont Ciano ile goriistiigiinde Tiirkiye’ye ada

verilmesinin Tiirkiye’nin Almanya ve Italya ile iliskilerini iyilestirebilecegini belirtmis,
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Ciano ise bunu olumsuz karsilamistir. Bu donemde Almanya, Tiirk-ingiliz-Fransiz Uclii
Ittifaki’n1 dagitmaya yonelik hamleler yapmaya calismistir (Menges, 2017, s. 290-291).
Uclii ittifak Antlasmasi’nda savasa katilmak durumunda kalirsa Tiirkiye’nin On Iki Ada ve
Rodos’u isgal etmesi ve bu durumda ingilizlerin de Tiirklere yardim etmesi kararlastirilmis

fakat bu strateji daha sonra rafa kaldirilmistir (Menges, 2017, s. 291).

1941 yilinda, Almanlar ve Italyanlar, Ege adalarinin biiyiik kismini ele gegirmisler,
mihver devletlerinin bu donemde Ege’yi tamamen kontrollerinde tuttugunu sdylemek yanlis
olmayacaktir (Menges, 2017, s. 292). 28 Eyliil 1943 tarihinde italya, Miittefikler ile kayitsiz
sartsiz teslim antlasmasini imzalamis ve bdylelikle Italya savasin disinda kalmistir. Bunun
lizerine, 1943 yilinda Almanlar, On Iki Ada ve Rodos’taki italyanlar ile savasmis ve bu
adalarin kontrolii Almanlara gegmistir (Menges, 2017, s. 293). 1944 yilinda, savasin sonuna
gelinirken Almanya, adalardan ¢ekilmeye karar vermis ve adalar1 Tiirkiye’ye vermeyi teklif
etmistir. Fakat Tiirkiye, On ki Ada ve Rodos’un kendisine verilmesini kabul etmemistir. Bu
tutum Yunanistan ve Ingiltere ile ayn1 safta bulunuldugunun bir isaretidir (Menges, 2018, s.
434). 7 Mayis 1945’te, Almanya, Ikinci Diinya Savasi’ndan ¢ekildikten sonra adalardaki
Alman giicleri de Ingilizlere teslim olmus, boylelikle adalardaki kontrol Ingiltere’ye
gecmistir. Adalardaki yeni gii¢ Ingiltere On Iki Ada, Meis ve Rodos’u Yunanistan’a vermek
istemistir. Zaten savas boyunca Yunanlar, adalarin kendilerine verilmesi i¢in biiyiik bir
gayret i¢ine girmislerdir, Bu gayret silahli bir ¢atisma degil sivil bir miicadele seklinde
olmustur. Yunan temsilciler toplanarak bildiriler yayinlamis ve adalarin kendilerine
verilmesini talep etmislerdir. Zaten Almanlar adalardan cekilip de Ingiliz askerleri

yerlestiginde de adalarin yonetiminde hep Yunanlar bulunmuslardir (Menges, 2018, s. 435).

13 Mayis 1945 tarihinde Tiirkiye Cumbhuriyeti, adalar konusunda Ingiltere'ye
bagvurarak, adalarin geleceginin belirlenmesi icin Tiirkiye, Ingiltere ve Yunanistan'm
katilacag1 bir goriisme talep edere, eski Disisleri Bakani Tevfik Riisti Aras, adalar
konusunda dikkate deger bir ¢dziim Onerisi sunmustur. Aras, adalara 6zerklik verilmesini ve
silahsiz hale getirilmesini dnermis, adalarin giivenliginin ve statiisiiniin ise Tiirkiye, ingiltere
ve Yunanistan'in garantisi altinda olmasini teklif etmistir. Ingiltere, Tiirkiye'nin bagvurusuna
yanit verdi ve adalarin bir kisminin Tirkiye'ye verilmesi gerektigini kabul etti, ancak
SSCB'nin konuya miidahale edecegini ve Tiirkiye'yi Bogazlar konusunda baski altina
almaya calisacagini diisiinmiistiir. Nihayetinde, adalar meselesi 10 Subat 1947 tarihinde

imzalanan Paris Baris Antlasmasi ile sonuglanmis ve On Iki Ada ve Rodos Yunanistan'a
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verilmistir (Celebi, 2015, s. 116). Paris Antlasmasi'nin imzalandig1 giin, italya'nin
sehirlerinde antlagsma karsit1 protestolar diizenlenmis ve is birakma eylemleri yapilmistir. Bu
is birakma eylemleri, antlasmay1 protesto etmek amaciyla yapilmis olup, herhangi bir

olumsuzluga yol agmamistir (Ayin Tarihi, Subat 1947, s. 61).

Tiirkiye-Italya iliskileri iki diinya savasmin arasinda olduk¢a degisken olmus,
dostluk ve diigmanlik iligkisine varan degisimler yasanmaistir. Fransiz diplomatlar tarafindan
bu iliskileri tanimlayabilmek i¢in “dostane diismanlik” diye bir kavram bile 6ne siirilmiistir.
Iliskilerdeki dengesizligin temel sebeplerinden biri Tiirkiye nin Italya’yr tehdit olarak
algilamas1 olmustur (Barlas ve Giiveng, 2014, s. 109-110).

Sarper, Ikinci Diinya Savasi sonrasinda Tiirkiye'nin Roma Biiyiikelgisi olarak
gorevlendirilmistir. Bu doénemde hem Italya hem de Tiirkiye Cumhuriyeti, i¢ siyasi
degisikliklere ugramistir. Tiirkiye’de tek parti yonetiminden cok partili sisteme gecilmis,
Italya’da ise fasist yonetim sona ermistir. 1946 yilinda 6ne ¢ikan konu Italya’ya siginan Tiirk
vatandaslartyla ilgili olmustur. Ikinci Diinya Savasi sirasinda Yugoslavya’da bulunan 3200
Tiirk vatandas1 Italya’ya iltica etmistir. Bu kisiler Italya’nin Napoli sehrindeki esir
kamplarinda tutulmuslardir. Vatandaslarin Tiirkiye Cumhuriyeti’ne gonderilmesi hususuyla
ilgilenen &rgiit “Balkan Memleketlerindeki Yoksullarimiza Yardim Komitesi Idare Kurulu”
olmustur. Kurul tarafindan Tiirkiye Cumhuriyeti Bagbakanligina dilek¢e gonderilmis ve bu
3200 vatandasin Tiirkiye’ye kabulii islemlerinin hizlandirilmasi istenmistir (Erol, 2018, s.
168-169).

Tablo 1. Tiirkiye’nin Italya ile ithalat ve Thracatinin Cari Degerlerinde Paylar
(Menges, 2018, s. 462).

Yil Ihracat % Ithalat %
1934 11 9
1935 10 6
1936 4 2
1937 5 5
1938 10 5
1939 10 8
1940 16 16
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1941 2 3
1942 3 3
1943 2 2
1944 0 0
1945 0 0
1946 3 6
1947 11 14

Sarper, Roma Biiyiikel¢iligi gorevini 26 Ekim 1946 tarihinde Cemal Hiisnii
Targiin’den devralmistir (Erol, 2018, s. 169). Hem italya hem de Tiirkiye, ikinci Diinya
gayelerinden biri ticari iligkilerin kuvvetlendirilerek ekonomilerin diizeltilmesi iizerine
olmustur. Iki iilke, ithalat ve ihracatin gelistirilmesi iizerine ¢alismalar yapmustir. Bu
donemde, Italya Tiirkiye’den komiir satin almak istemistir. 1946 yili icinde Italya,
Tiirkiye’den kumas ithal ederken Tiirkiye ise Italya’dan otomobil, kamyon, dokuma

tirtinleri, fotr sapka, dolma kalem ve gatal ile kasik ithal etmistir (Erol, 2018, s. 169).

Italya ile Tiirkiye arasinda ticari iliskiler yogunlasmis olsa da Avrupa’nin diger bazi
iilkeleriyle ticari antlasmalar yapmis olan Tiirkiye nin yogun ticari iliskilerine ragmen italya
ile boyle bir ticaret antlagsmas1 imzalamamis olmasi dikkat gekmektedir. 31 Ekim 1946’da
Tiirkiye, Italya’dan sekiz adet gemi satin almak igin Italya ile sézlesme imzalamistir. 1946
senesinde Izzettin Nigbay, Tiirkiye’nin Roma Basmn Atasesi olarak gdrevlendirilmis,
gorevlendirme iki devlet arasinda yogunlasan iliskilerin bir sonucu olmustur (Erol, 2018, s.

170).

1947 senesinde gelindiginde Napoli’deki esir kampinda bulunan Tiirk vatandaslari
tekrar giindeme gelmis, bunun iizerine IskAn Genel Miidiirii Cevdet Atasagun ve
beraberindekiler 27 Temmuz 1947°de Tiirk vatandaslarin durumunu gozlemlemek ve onlari
anayurda geri getirmek amaciyla Napoli ve Roma’ya gitmislerdir (Erol, 2018, s. 170-171).
1947 yili Tiirkiye-italya ticari iliskilerinde 6nemli bir doniim noktas: olmustur. iki iilkenin
1945 ile 1960 aras1 dénemdeKi ticari iligkilerine nazaran 1947 yilinin ticari iliskilerde bir
zirve oldugu goriilmektedir. Italya, bu dénemde Tiirkiye’den tiitiin ve seker ithal etmistir. 14
Subat 1947°de italya Ticaret Bakan1 Luigi Carteze baskanligindaki bir Italyan heyeti, ticari

goriismeler yapmak ve goriismeleri bir ticaret antlagmasi ile neticelendirmek i¢in Tirkiye’ye
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gelmistir. iki iilke arasindaki ticaret antlasmasi 12 Nisan 1947°de imzalanmistir. Antlasmayn,
Italya adina Ticaret Bakan1 Carteze, Tiirkiye adina ise Disisleri Bakanlig1 Ticari ve Mali
Anlagmalar Heyeti Bagskani Burhan Zihni Sanus imzalamistir (Erol, 2018, s. 171).
Antlagmaya gore, Tiirkiye ile Italya arasindaki ticari iligkileri gelistirmek iizere degis
tokuslar gegerli bulunan ihracat ve ithalat hiikiimlerine gore yapilacaktir. Ticaret, serbest
dovizle yapilacagindan iki iilke arasindaki ihracatin ¢ok daha artacagi timit edilmistir (Ulus,
13 Nisan 1947, s. 4). Bu antlasmanin ve iki {ilke arasindaki 6deme anlasmasinin onanmasi
hakkindaki kanun 1 Eyliil 1947 tarihlidir (Resmi Gazete, 1 Eyliil 1947, 5122 karar no, 6695
sayl). Italya’daki ekonomi ydneticileri, bu ticari antlasmadan biiyilk memnuniyet
duymuslar, ayrica Tiirkiye’de iyi agirlandiklarini ifade etmislerdir (Ayin Tarihi, Nisan 1947,
s. 22). 5 Nisan 1947°de Italya Bagbakan1 De Gasperi’nin agiklamalarindan bu dénemde
Italya’mn iktisadi zorluklarla ve enflasyonla miicadele ettigi anlasilmaktadir, De Gasperi
ekonomik zorluklarla miicadele edilmedigi takdirde, italya’da demokrasinin sona erecegini

ifade etmistir (Ayin Tarihi, Nisan 1947, s. 89).

1 Mart 1947 tarihinde Roma Biiyiikelgisi Selim Sarper, italya Disisleri Bakan1 Kont
Sforza tarafindan kabul edilmis ve bir goriisme gergeklestirilmistir (Ulus, 2 Mart 1947, s. 1).
Roma Biiyiikel¢isi Selim Sarper tarafindan bir aksam yemegi diizenlenmis, bu aksam
yemegine Italya Disisleri Bakan1 Kont Sforza, ABD Biiyiikelgisi ile esi ve ayn1 zamanda
Italya Disisleri Bakanligi’nin nemli isimleri de katilmistir (Cumhuriyet, 8 Mart 1947, s. 3).

2.3. Selim Sarper’in Birlesmis Milletler Biiyiikel¢ci Daimi Temsilciligi ve Birlesmis

Milletlerdeki Faaliyetleri

Selim Sarper, Roma Biiyiikelgiligi gérevinin ardindan 1 Ocak 1947 ile 1 Ocak 1957
tarihleri arasinda Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Birlesmis Milletler Daimi Temsilciligi gérevini
ylriitmiistiir (T.C. BM Daimi Temsilciligi, t.y.). Selim Sarper bes aylik bir siire boyunca
Tiirkiye’nin BM Daimi Temsilciligi goreviyle beraber Roma Biiyiikelgiligi gorevini de
yiiriitmeye devam etmis, 12 Haziran 1947 tarihinde Roma Biiytikel¢iligi gorevi sona ermistir
(T.C. Roma Biiyiikel¢iligi, t.y.). On yil gibi uzun bir siire Tirkiye’nin BM Daimi
Temsilciligi gorevini siirdiiren Sarper, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Birlesmis Milletlerdeki ilk
daimi temsilcisidir. 3 Mayis 1947 tarihinde Aksam gazetesinde Sarper’in Roma’dan

Ankara’ya geldigi haberi yer almistir (Aksam, 3 Mayis 1947, s. 1).
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3 Mayis 1947 tarihinde Ankara’da &gle yemeginde Cumhurbaskani Ismet inénii,
Roma Biiyiikelgisi Selim Sarper, Hava Generali Zeki Dogan ve CHP Milletvekili Nihat Erim
bulusmuslardir. Ismet Inonii, BM’de bas delege olacagi i¢in Selim Sarper’e talimatlar
vermistir. Ismet Inonii Sarper’e hitaben sunlar1 sdylemistir: “Birlesmis Milletler herhangi
bir biiyiikel¢ilikten ¢ok daha miihimdir. Devletin birinci derecede ehemmiyetli diplomatik
vazifesidir. Orada sahsi sempati, sahsi meziyetler ile ¢ok is goriilebilir. Resmi temaslardan
ziyade hususi goriismelere itina etmeli. Her tiirlii imkan emrine verilecektir. Orada Ermeni,
Bogazlar, Hatay, Sark vilayetleri meseleleriyle karsilagabiliviz. Simdiden hazirlik yapmali.
Biz  kiiciik devletiz diye diisiinmemeli. Mesela Liibnan temsilcisi miihim rol
oynayabilmektedir. Bu ise ¢ok ehemmiyet vermekteyim. Dikkatle takip edecegim” (Erim,
2021, s. 116). 5 Mayis 1947 tarihli New York Times haberinde Tiirk dis politikasinda bazi
degisimler oldugu ifade edilmis, Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanligi’nin Tiirkiye’ nin
Birlesmis Milletler ve Washington’da temsilini giiclendirmek istedigine dikkat ¢ekilmistir.
Haberde akic1 bicimde Ingilizce konusabilen Roma Biiyiikelgisi Sarper’in Washington’daki
Hiiseyin Ragip Baydur’un yerine gelecegi belirtilmis, Sarper’in Tiirkiye’nin en muktedir

diplomatlarindan biri olarak kabul edildigi ifade edilmistir.

Sarper, ABD’ye gelirken Baydur da Roma’ya gonderilecektir. Haberde yer alan diger
bir konuysa, Tiirkiye’nin Dig Politika Genel Sekreteri Feridun Cemal Erkin’in Tiirkiye’nin
BM daimi delegasyonunda gérevlendirilecegiyle ilgilidir. Tiirkiye’nin Ikinci Diinya Savas
sirasindaki Disisleri Bakani Numan Menemencioglu’nun Ankara Disisleri Bakanligi
merkezinde Onemli bir goreve getirilecegi de ifade edilmistir. Belirtilen tim bu
degisikliklerin Tirkiye’nin resmi makamlarinca heniiz onaylanmadigi da haberde yer
almistir (New York Times, 5 May 1947, s. 7).

Sarper’in Tirkiye’nin BM bas delegesi olacagi haberi 16 Mayis 1947°de Ulus
Gazetesinde de yer almustir. Ilgili haberde, Sarper’in heniiz haberin Ankara’da bulunmakta
oldugu, 26 Mayis’ta kalkacak olan Isveg ugagiyla ilk énce Roma’ya giderek ailesini aldiktan
sonra yeni gorevi i¢cin New York’a gidecegi belirtilmistir. BM Daimi Temsilciligine Tiirkiye
tarafindan Sarper ile iki delege, iki miisavir ve dort katip tayin edilecektir (Ulus, 16 Mayis
1947, s. 1). 20 Mayis 1945 tarihli belge ve Bakanlar Kurulu karari ile Tiirkiye’yi Birlesmis
Milletlerde temsil etmek ilizere Daimi Delegelik Bas Delegeligine Roma Biiytikelgisi Sarper,

delegelige de Birinci Sinif Orta el¢i unvani ile Ekonomi Bakanligi Miisaviri Kemal
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Siileyman Vaner tayin edilmistir (Devlet Arsivleri Cumhuriyet Arsivi, 20 Mayis 1947, 30-
18-1-2 113.32.19).

Ulus Gazetesinde Sarper’in gorev yerine gittigi haberine verilmis, 26 Mayis 1947
tarihli ucakla Ankara’dan ayrilan Sarper’i yeni gorevine ugurlayanlar arasinda
Cumhurbagkanligi Genel Katibi Kemal Gedeleg, Basyaver Binbas1 Cevdet Tulgay, Disisleri
Bakani1 adina Hususi Kalem Miidiirii Adil Derinsu, Bagbakanlik Miistesart Cemal Yesil,
Disisleri Genel Sekreteri Biiyiikelgi Feridun Cemal Erkin, Basin ve Yayin Genel Miidiirii
Nedim Veysel Ilkin de bulunmustur. Sarper, ABD’ye hareket etmeden dnce gazetecilere bir
demec vermis, bu demecte yeni tayin sebebiyle Roma’dan Tiirkiye’ye gelip birka¢ haftasini

Tiirkiye’de gecirmesinden dolayr memnuniyet duydugunu ifade etmistir.

Sarper gazetecilere “Biitiin barigsever milletler gibi memleketimin de samimiyetle
tmit bagladigi Birlesmis Milletler fikrine ve baris ugrundaki ¢alismalarda giictimiin yettigi
kadar faydali olmak baslica ve en serefli vazifemdir” seklinde bir agiklama yapmistir (Ulus,
27 Mayis 1947, s. 1). Yine 8 Haziran 1947 tarihli Ulus Gazetesi haberinde BM Daimi Bag
Delegesi gorevine atanan Selim Sarper’in vedalasmak igin italya Basbakan1 De Gasperi ile
son kez gortstiigi yer almistir (Ulus, 8 Haziran 1947, s. 1). New York Times gazetesi de
Selim Sarper’in Tiirkiye’nin BM Daimi Temsilcisi olarak atandigi haberine yer vermis,
ayrica Sarper’in bir kariyer diplomati oldugu, Ismet inénii ile arkadas oldugu ve kendisine
daha once danisman olarak hizmet verdigi de ifade edilmistir (New York Times, 10 June
1947, s. 21).

Sarper, 23 Haziran 1947 tarihinde New York’a varmis ve burada Tiirkiye’nin
ordusundaki asker sayisim1 azaltmakta oldugunu ve mevcudiyetin daha fazla
azaltilamayacaginda fikir birligi yapilana kadar Tiirkiye’nin bu azaltma islemine devam

edecegini belirten bir agiklama yapmistir (Cumhuriyet, 24 Haziran 1947, s. 3).

Sarper’in faaliyetlerine ge¢gmeden Once Birlesmis Milletler ile ilgili kisaca bilgi
vermek yerinde olacaktir. Birlesmis Milletler, ikinci Diinya Savasi’nin son yilinda savas
heniiz bitmeden once 25 Nisan 1945-26 Haziran 1945 doneminde diizenlenen San Francisco
Konferanst ile olusturulmustur. Birlesmis Milletler dncesinde uluslararasi bir organizasyon
olarak kurulup, aslinda BM’nin 6nciisii konumunda bulunan organizasyon Birinci Diinya
Savasi sonrasinda kurulan Milletler Cemiyeti olmustur. BM 6rgiitii adim Ikinci Diinya

Savas1 zamaninda Miittefik devletler tarafindan 1 Ocak 1942°de olusturulan Birlesmis
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Milletler Beyannamesi’nden almistir. Birlesmis Milletler projesi ilk olarak 30 Ekim 1943
tarihli Moskova Bildirisi’nde ABD, SSCB ve Ingiltere Disisleri Bakanlar1 tarafindan ortaya
konmustur. Yine 1944 Agustos-Ekim arasinda diizenlenen Dumbarton Oaks Konferansi’nda
da BM’nin yapisiyla ilgili 6neriler sunuldugu goriilmektedir. Nihayet BM’nin olusturulacagi
San Francisco Konferansi’nin toplanmasina 1945 Yalta Konferansi’nda karar verilmistir

(Chaumont, 1995, s. 7-9).

Birlesmis Milletler, gelecek nesilleri savastan ve onun olumsuz etkilerinden
korumay1, milletleri ortak amaglar igin bir araya getirmeyi ve milletler arasindaki dostluk
iligkilerini gelistirmeyi amaglayan bir organizasyon olarak olusturulmustur. Birlesmis
Milletler biinyesinde yer alan devletler, hiikimetlerin sectigi kisilerin olusturdugu
delegasyon heyetleri tarafindan temsil edilmektedirler, bu kisiler BM’nin farkli organlarinda
tilkelerini temsil gorevini tistlenmislerdir (Chaumont, 1995, s. 15-16). Birlesmis Milletler’in
temel organlar1 sunlardir: Giivenlik Konseyi, Genel Kurul, Himaye Konseyi, Sekreterlik,

Ekonomik ve Sosyal Konsey, Uluslararas1 Adalet Divan1 (Chaumont, 1995, s. 22).

Tiirkiye Cumhuriyeti, barigsever bir devlet olarak Birlesmis Milletler’e biiyiik 6nem
vermistir. Birlesmis Milletler’i diinya barigina katki saglayacak bir imkan olarak
degerlendiren Tiirkiye Cumhuriyeti, Ikinci Diinya Savasi’nin son yili olan 1945°te drgiite
katilmistir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurucusu Mustafa Kemal Atatiirk’lin yurtta sulh,
cihanda sulh vizyonuna uygun hareket eden Tiirkiye’nin Birlesmis Millletler’e ehemmiyet
vermemesi miimkiin degildir, zira bu hem kendi hem de diinya devletlerinin ¢ikarina uygun

olmayacaktir.

2.3.1 SSCB BM Delegesi Andrey Visinski’nin Tiirkiye’yi Suclayic1 ifadeleri ve Veto
Hakkinin Tadili

Sarper’in BM Bas Delegeligi doneminde 6ne ¢ikan ilk konu SSCB’nin BM temsilcisi
Andrey Visinski’nin BM Genel Kurulu’ndaki konusmasi olmustur. Andrey Visinski
konusmasinda, ABD ve Ingiltere’yi sert dille elestirmis, ayrica Truman Doktrini
cercevesinde Tiirkiye ile Yunanistan’a verilecek maddi yardimlar ile Marshall Plani’n1
elestirerek bu ikisinin SSCB’ye kars1 silah olarak kullanildigini ve ABD’nin gayesinin
SSCB’nin karsisina bir blok ¢ikarmak oldugunu ifade etmistir. Ote taraftan Andrey Visinski,
Avrupa’da ABD’nin Ruhr’u adeta bir ekonomik {is olarak kullandigini belirtmis ve ardindan

elestiri oklarm Ingiltere’ye cevirerek Urdiin, Misir ve Yunanistan’da asker bulundurmasi
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sebebiyle Ingiltere’yi kinamus, Iran konusunu da BM Giivenlik Konseyi giindeminde
tuttuklar1 i¢in Ingiltere ve ABD’yi suglamistir (Ulus, 20 Eyliil 1947, s. 4). iran, SSCB
askerlerinin Iran’dan ¢ekilmemesi sebebiyle SSCB’yi BM’ye sikdyet etmistir. SSCB ise iran
konusunun Giivenlik Konseyi giindeminden kaldirilmasmni istemis ve askerlerini Iran’dan
cekecegini belirtmistir. Ne var ki Giivenlik Konseyi SSCB askerlerini iran’dan tamamen
cekene kadar konunun giindemde tutulmasina karar vermis, bunun iizerine SSCB

goriismelerde yer almayacagini agiklamistir (Kiglali, 1965, s. 28-29).

Andrey Visinski, Tiirkiye’ye de suglamalar yonelterek Tiirkiye’de hala “harpg¢i” bir
zihniyetin var oldugundan bahsetmis, Tiirk basinini da elestirerek SSCB’ye karsi iftiralar
atildigini ve halkin SSCB’ye karsi savasmak i¢in kigskirtildigini iddia etmistir. Andrey
Viginski sucglamalarmi 6zellikle yazilarinda SSCB’yi elestiren Hiiseyin Cahit Yalgin’a
yoneltmistir (Ulus, 20 Eylil 1947, s. 4). Andrey Visinski, BM Genel Kurul’da yaptigi
konusmada da ABD, Tiirkiye ve Yunanistan’1 elestirmis; bu iilkelerde basin, sinema ve
radyo araciligiyla baris¢1 devletlere karsi savasi koriikleyen bir propaganda izlendigini ifade
etmis, SSCB’ye gore bu li¢ devletin tutumlarinin sakincali oldugunu, bu tutumlarin 6niine
gecilmedigi takdirde {igiincli diinya savasina zemin hazirlanacagimi ve bu tutumlarin

Birlesmis Milletler Anayasasi’n1 ve ilkelerini ihlal ettigini sdylemistir.

Ulus Gazetesi, Andrey Visinski’nin konugmasinin yapict olmadigini, endise ve telas
tirlinii oldugunu ifade etmistir. Ayrica gazetedeki yazida, Andrey Visinski’nin Tirkiye’yi
suglayict ifadelerde bulunmasinin hayret verici oldugu ifade edilmis, Tiirkiye’nin Ikinci
Diinya Savas1 sonrasinda karst karsiya kaldigi Rus istekleri ve propagandalarina

gondermeler yapilmistir (Ulus, 20 Eyliil 1947, s. 4).

18 Eyliil 1947 tarihinde Bas Delege Sarper tarafindan Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri
Bakanligi’na bir yazi gonderilmis, Sarper bu yazida Andrey Visinski’nin BM Genel
Kurulu'nda yaptigi konugmadan bahsetmis ve gerektiginde genel toplantida Andrey
Visinski’ye cevap verilecegini ifade etmistir (Tiirk Diplomatik Arsivi, 571.35970.14202627,
18 Eyliil 1947). 20 Eyliil 1947 tarihinde Disisleri Bakanlig1 tarafindan Tiirkiye’nin BM
delegesine gonderilen belgede, Andrey Visinski’nin Tiirkiye’yi sugladigi, bu suglamalarin
karsiliksiz birakilmamasi gerektigi ifade edilmistir. Tiirkiye nin herhangi bir yabanci devlete
ya da komsularina kars1 isgal fikri ya da diismanca tavir besledigini sdoylemek gerceklere

uymayan bir iddiadan ibarettir.
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Tiirkiye’nin aldig1 tedbirler bir igsgale yonelmekten ziyade iilkeyi koruma gayesini
tasimakta oldugu, ABD tarafindan Tiirkiye’ye yapilan yardimlarin Tirkiye’nin kendini
koruma gayesine ve diinya barigina hizmet ettigi ifade edilmistir. Ayn1 zamanda, Disisleri
Bakanligi, Andrey Visinski’nin konusmasina Tiirk delegeler tarafindan nazik fakat ciddi bir
yanit verilmesini istemistir (Tlirk Diplomatik Arsivi, 571.88438.319082.67, 20 Eyliil 1947).
Bu istek ftizerine, Tiirkiye’nin BM Bas Delegesi Selim Sarper, Andrey Visinski’nin

konusmasina yanit vermistir.

Sarper, Tiirk basini hakkinda sdylenen suglayici ifadelerin tamamen haksiz oldugunu
belirtmis, ayrica Sovyet basini ve radyolari Tiirkiye aleyhine yaymlar yaparken Tiirk
basininin da bunlara karsilik vermesinin gayet dogal oldugunu ifade etmistir. Sarper,
ABD’nin BM’deki veto hakkini kisitlama Onerisi ile BM Genel Kurulunda daimi baris
komitesi olusturulmasi fikrini de desteklemistir. Sarper, Tiirkiye’ye iftiralar atarak sinir
harbine girisen SSCB basinini elestirerek Tiirk basininin bu iftiralara tepki vermesinin dogal
oldugunu belirtmistir. Sarper, Genel Kurul’daki konusmasinda, BM Genel Kurulu’nun
milletleri birlestiren en Onemli organ ve temsilci oldugunu sdylemis, bu diinya
parlamentosunu diinya barigi, giivenlik ve refah yolunda gii¢lendirecek seyin bizzat

milletlerin iradesi oldugunu ifade etmistir.

Sarper, BM’deki veto hakkinin BM’deki ezici ¢ogunlugun iradesine aykir1 bigimde
kullanilmasinin Genel Kurulun ¢aligmalarini engelledigini sdylemis, ayrica veto hakkinin
Birlesmis Milletler fikriyle taban tabana zit bir uygulama oldugunun altin1 ¢izmistir. Sarper,
Tiirk delegasyonun veto hakkinin tamamen kaldirilmasi taraftari oldugunu, bunun miimkiin
olmamasi halinde ABD’nin teklif ettigi gibi veto hakkinin kisitlanabilecegi bir senaryoya da

olumlu yaklastigini ifade etmistir.

Sarper, konusmasinda Yunan I¢ Savasi sebebiyle Yunanistan’m layik oldugu baris
ve huzura kavusamadigini ve diinyanin karanlik bir siiregten gectigini de sdylemis,
Tirkiye’nin Birlesmis Milletler fikrine inanmis barigsever ve hiirriyetperver bir devlet

oldugunun altin1 ¢izmistir (Ulus, 23 Eyliil 1947, s. 1, 3)

Sarper, Disisleri Bakanligi’na 23 Eyliil 1947 tarihinde gonderdigi belgede Andrey
Visinski’nin konusmasina cevap verildigini bildirerek konusmasinin samimi alkislarla
karsilandigini ifade etmistir. Sarper, konusmasi sonrasinda ABD delegesinin ve Avustralya

Disisleri Bakan1 Evatt’in kendisini dostane bicimde tebrik ettiklerini belirtmistir (Tiirk
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Diplomatik Arsivi, 571.88438.319082.64, 23 Eyliil 1947). 25 Eyliil 1947 tarihli belge ile
Disisleri Bakanligi, Sarper’in yazisina yanit vermistir. Disisleri, Sarper’in konugmasinin
dostca tezahtiratlar ve alkislarla karsilanmasindan Disisleri’nin memnuniyet duydugunu
aciklamig ve Sarper’e tesekkiir etmistir. Disisleri gonderdigi yazida, Tiirkiye’nin ABD’den
aldigi yardimlarin askeri mahiyette oldugunu ve bu yardimlarin alinma gayesinin
Tirkiye’nin savunmasii giliclendirme ve takviye amagh oldugu belirtilmistir (Tiirk
Diplomatik Arsivi, 571.88438.319082.62, 25 Eylil 1947). Selim Sarper, Disisleri
Bakanligina gonderdigi yazida Andrey Visinski’nin Tiirk basinini suglayici ifadelerine daha
genis bigimde bir yanit verilmesi gerektigini ve bunun i¢in de Sovyet gazeteleri ve
radyolarinda Tirkiye aleyhine ¢ikan yayinlarin kendilerine gonderilmesi i¢in izin istemistir

(Turk Diplomatik Arsivi, 571.88438.319082.60, 28 Eyliil 1947).

30 Eylil 1947 tarihinde Selim Sarper, Birlesmis Milletler radyosuna yaptigi
aciklamalarda Andrey Visinski’nin agiklamalarina, Tirkiye’yi harp tahrikgiligiyle
suglamanin hayal kirikligmin hirgin bir ifadesi oldugunu sdyleyerek cevap vermistir.
Sarper’in agiklamasinda, Tiirkiye’nin barigseverliginin ve barisa hizmetlerinin biitiin diinya
tarafindan bilindigine dikkat ¢ekmis ve Tiirk milletinin davasinin miidafaasi en zevkli dava
oldugunu ¢iinkii bu davanin hakkin, dogrulugun, diinya barisinin davast oldugunu
sOylemistir (Cumhuriyet, 1 Ekim 1947, s. 1-3). SSCB’nin Tiirkiye’yi harp tahrikgiligi
yapmakla su¢lamasi sonrasi agiklama yapan Avustralya delegesi Dr. Ewatt, ortada gergekten
bir harp tahrik¢iligi oldugunu ama bu tahriki yapanin SSCB oldugunu ifade etmistir. Andrey
Visinski agiklamalarinda, SSCB’nin Avrupa’da hegemonya kurmak istemekle su¢landigin
sOylemistir. Avustralya delegesi Dr. Ewatt ise SSCB’nin ABD’ye sozlii hiicumlarinin son
donemde arttigini ifade etmistir. Peru delegesi de Avustralya delegesinin aciklamalarini
desteklemistir. Sarper ise Andrey Visinski’nin Tiirkiye hakkindaki sozleri {izerine gelecek

toplantida agiklama yapacagini belirtmistir (Ulus, 23 Ekim 1947, s. 1, 4).

Sarper daha sonra yaptig1 agiklamada, Tiirkiye’de harp tahrik¢iligi olmadigini ve
Tiirkiye’nin baris i¢in usanmadan g¢alistigin1 soylemistir. Ayni1 zamanda, Tiirkiye’de Tiirk
basiminin 6zgiir oldugunu ve SSCB’nin Tiirkiye’ye karsi izledigi politikadan memnun olan
tek bir Tiirk’iin dahi bulunmadigini ifade etmistir. Ayrica Selim Sarper, SSCB’yi
Tiirkiye’nin igislerine karistigi, Tiirkiye nin toprak egemenligine dair kotii niyetlere sahip
oldugu, Tiirkiye’deki vatandaslari birbirine karsi kiskirttigi, Tirk ordusunu Tiirkiye
hiikimetine kars1 isyana tesvik ettigi gerekceleriyle Birlesmis Milletler’e sikayet etmistir.
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Tiirkiye’de harp tahrik¢iligi olmasinin miimkiin olmadigini ifade eden Sarper yeni bir savas
yeni bir yikimdan bagka bir sey getirmeyecegini, ayrica savas isteyen tek bir Tiirk vatandasi
bile olmadigini belirtmistir (Ulus, 25 EKim 1947, s. 1, 4). Selim Sarper’in SSCB temsilcisi
Andrey Visinski’ye verdigi yanit Cumhuriyet gazetesinde de yer almis, gazetede Sarper’in
Birlesmis Milletler’den SSCB radyo ve gazetelerinin Tiirkiye aleyhine propagandalarina son

vermesini istedigine yer verilmistir (Cumhuriyet, 25 Ekim 1947, s. 1).

Sarper’in kendisine yonelik sozleri sonrasinda Andrey Visinski, Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin Ikinci Diinya Savasi sirasinda Almanya ile Rusya’y1 isgal etmek istedigini
ifade etmistir. Andrey Visinski’nin bu ifadeleri ger¢ek disidir ¢iinkii Tiirkiye savas sirasinda
tarafsiz kalmistir. Diger taraftan Andrey Visinski konuyu Tirkiye topraklari olan Kars ve
Ardahan’a getirmis, bu iki sehir halkinin Giircii oldugunu ve Giircistan ile birlesmeleri
gerektigini sdylemistir. Bu sdzler iizerine Ingiltere’nin BM temsilcisi McNeil bu ifadelerin
kaba ve onursuz laflar oldugunu sdylemistir. Andrey Visinski, BM’deki reaksiyon iizerine
Tiirkiye’yi suglayan sozlerini geri almis, Tiirkiye bu noktada SSCB’ye kars1 uluslararasi bir

destek kazanmustir (Uzman, 2018, s. 138).

Andrey Visinski’nin suglayict ifadelerini geri almasina ve SSCB’nin Tiirkiye’yi
savag tahrik¢iligi ile suglayan teklifinin BM’de reddedilmesine Ulus Gazetesinde yer
verilmistir (Ulus, 28 Ekim 1947, s. 1). 3 Kasim 1947 tarihli Disisleri Bakanligi belgesinde
Birlesmis Milletler Genel Kurulu tarafindan kabul edilen ve yiiriirliige giren harp tahrik¢iligi
hakkindaki karara iligkin notlar yer almaktadir. BM Genel Kurulu, iiyesi bulunan her
devletin anayasalarima uygun olarak harp tahrikgiligine karsi tedbir almalar1 gerektigini
uygun bulmustur. Buna gore, tiye devletler yayin ve propaganda araglari ile milletlerarasi
iligkileri gelistirmeye yonelmeli, ayrica bu yayinlar uluslararasi ortak menfaatlerin ilanina
yonelik olmalidir (Tirk Diplomatik Arsivi, 571.35970.142026.25, 3 Kasim 1947). Selim
Sarper Disisleri Bakanligina gonderdigi 18 Kasim 1947 tarihli belgede, Andrey Visinski’nin
BM Genel Kurulu’nda Kars ve Ardahan’a dair sozlerinin Tiirk delegesi tarafindan yanitsiz
birakildigi haberlerini yalanlamaktadir. Sarper, Andrey Visinski’nin Kars ve Ardahan
konusunu yeniden agtigini sOylemenin de yanlis oldugunu ifade etmistir. Sarper’in
aktardigina gore Andrey Visinski, konuyu Kars ve Ardahan’a getirmek i¢in Tiirk delegesinin
hareketini beklemis, Tiirk delegesi ise buna zemin hazirlamamustir (Tiirk Diplomatik Arsivi,
571.88438.319082.47, 18 Kasim 1947).
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BM Genel Kurulunda veto hakkinin gelecegi hakkinda tartismalar yasanirken SSCB
delegesi ABD’nin veto hakkinin yeniden yapilandirilmasi teklifine kars1 ¢ikmistir. Sarper
ise veto konusunda ABD ile ayn1 fikirde olmus ve ABD’yi desteklemistir. Sarper’in bu
durusu tizerine Ukrayna bas delegesi ve Disisleri Bakan1 Manuilski, Tiirkiye’den “Alman
dostu bitaraf Tiirkiye”, Arjantin’den ise “Alman taraftar: Arjantin” diye bahsetmistir. Bunun
tizerine, Sarper Ukrayna bas delegesine cevap vermis, Ukrayna bas delegesinin Tiirkiye’nin
savag sirasindaki tarafsiz durumunu anlayamadigini sdylemis, Tiirkiye savas disinda kaldigi
icin SSCB’nin Ankara temsilcisinin Tirkiye’ye tesekkiir ettigini, hatta bu temsilcinin
Tiirkiye’nin savas sirasindaki bu siyasetinden dolayr miikafatlandirilmas: gerektigini
sOyledigini de hatirlatmistir. Sarper, BM Giivenlik Konseyi’nde kullanilan kirk iki vetodan
yirmisinin sadece SSCB tarafindan kullanildigin1 séyleyerek SSCB’nin veto hakkini

suiistimal ettigini ima eden agiklamalar yapmistir (Cumhuriyet, 21 Kasim 1947, s. 1, 3).

New York’ta 1949 yilimin Haziran ayinda Tirk-Amerikan Dostluk Cemiyeti
kurulmustur. Bu cemiyetin kurulusu sebebiyle yapilan toplantiya Tiirkiye’nin BM daimi
heyeti, Tiirkiye’nin Washington Biiyiikel¢iligi heyeti, New York Baskonsoloslugu iiyeleri
ve Tiirk Basin Biirosu iiyeleri katilmistir. Katilanlarin arasinda Sarper de bulunmustur. Ttirk-
Amerikan Dostluk Cemiyeti’nin Tiirk bagkanligina Sarper, Amerikan bagkanligina ise Edvin
Wilson, cemiyetin fahri bagkanligina da Feridun Cemal Erkin secilmistir (Ulus, 9 Haziran
1949, s. 3).

2.3.2. Kore Savasi

Ikinci Diinya Savas1 sirasinda Kore, Japonya'nin kontrolii altindaydi. Savasin sona
ermesiyle birlikte, ABD ve SSCB Kore iizerinde anlagsmaya vardilar ve iilkeyi 38. paralel
boyunca kuzey ve giiney olmak iizere ikiye boldiiler. Bu boliinme sonucunda, Kore'nin
kuzeyindeki Japon askerleri SSCB'ye, gilineyindekiler ise ABD'ye teslim edilmistir.
Birlesmis Milletler, Kore'nin fiilen ikiye boliinmiis durumunu sona erdirmek ve tlkeyi
yeniden birlestirmek icin caba harcadi, ancak ABD ve SSCB arasindaki goriismeler
sonucsuz kalmistir. 1948'de ABD'nin ¢abalariyla Giiney Kore Cumhuriyeti kuruldu ve
baskanligin1 Syngman Rhee iistlendi. Kore'nin kuzeyinde ise SSCB'nin destegiyle 9 Eyliil
1948'de Kore Halk Cumbhuriyeti kuruldu. Boylece, ikinci Diinya Savas1 sonrasinda fiilen

ikiye boliinmiis olan Kore, resmen ikiye ayrilmis oldu.
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Kore Savasi, 25 Haziran 1950'de Kuzey Kore'nin Giiney Kore'ye saldirmasiyla
basladi. Bu saldirinin arkasinda SSCB ve Stalin'in oldugu bilinmektedir. ABD, baglangigta
Giiney Kore'ye yardim etme karar1 aldi ve bu yardimi1 Japonya'daki General MacArthur
araciligiyla saglamayr planladi. Bu noktada, SSCB'min stratejik bir hata yaptigi
goriilmektedir. BM'nin 6nemli glindem maddelerinden biri, Cin'deki milliyet¢i ve komiinist
hiikiimetler arasindaki temsil meselesiydi. 1949'da kurulan Cin Halk Cumhuriyeti'nin BM'de

kim tarafindan temsil edilecegi konusu da 6nemli bir tartisma konusuydu.

SSCB, Cin Halk Cumhuriyeti’nin BM’de temsil edilmemesini Giivenlik Konseyi
toplantilarina katilmayarak protesto etmis, bu stratejik hata sebebiyle SSCB veto hakkini
kullanamamis ve Gilivenlik Konseyi’nden Kuzey Kore’nin saldirgan devlet oldugu ve isgalin
durdurulmasi gerektigi karari1 ¢ikmistir. 27 Haziran 1950°de BM Giivenlik Konseyi, biitiin
BM iiyelerini Giiney Kore’ye desteklemeye davet etmis, neticede ABD, Kore Savasi’na
dahil olmustur (Sander, 2014, s. 277). Tiirkiye de Kore Savasi’na asker sayis1 alt1 binin
tizerinde olan bir birlik gondermistir. Demokrat Parti iktidar1 Kore Savasi’na asker
gondermenin NATO’ya girmek i¢in bir firsat oldugunu diistinmiistiir (Erhan, 2020, s. 545-
547).

BM Giivenlik Konseyi, 25 Haziran 1950 tarihli kararinda Kuzey Kore’nin Giiney
Kore’ye saldirisinin barist bozdugunu ifade etmistir. Kararda gatismaya bir an evvel son
verilmesi ve Kuzey Kore askerlerinin iilkelerine ¢ekilmeleri istenmistir. Ayrica BM iiyesi
biitiin devletlerin bu karara uymasini ve Kuzey Kore’ye yardim etmemeleri talep edilmistir
(Soysal, 2000, s. 84-85). BM Giivenlik Konseyi’nin 27 Haziran 1950 tarihinde aldig: biitiin
tiye devletlerle beraber Giiney Kore’ye yardim edilmesi karar1 28 Haziran 1950 tarihinde
BM Genel Sekreteri tarafindan T.C. Disisleri Bakanhigi’na telgrafla iletilmistir (Soysal,
2000, s. 85). 29 Haziran 1950 tarihinde Disisleri Bakan1 Fuad Kopriilii, BM Genel Sekreteri
Trygve Lie’ye gonderdigi mektupta Tirkiye’nin BM i¢inde lizerine diisen sorumluluklari

ictenlikle yerine getirecegini ifade etmistir (Soysal, 2000, s. 86).

Sarper, 1 Temmuz 1950'de Washington'dan Tiirkiye'ye donmiistiir. Tirkiye'ye
donme sebebi hem tatilini {lilkesinde ge¢irmek hem de yeni Demokrat Parti iktidarindan
direktif almaktir. Sarper, gazetecilere yaptig1 agiklamada Tiirkiye'deki 1950 se¢imlerinin
huzur, baris ve siiklinet i¢inde gegmesinin ABD tarafindan memnuniyetle karsilandigin
belirtmistir (Cumhuriyet, 2 Temmuz 1950, s. 1, 3). Sarper, Kore konusunda ise Tiirkiye'nin
de saldirganlig1 reddeden barigsever bir devlet oldugunu, Kore'de ABD ve baz1 diger BM
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tiyelerinin yaptig1 hareketin saldirganliga karsi bir tepki oldugunu ifade etmistir. Sarper,
Kore olaymm Ugiincii Diinya Savasi'na déniisecegini diisiinmedigini agiklamis ve ABD'nin
Kore konusundaki tutumunun Ingiltere, Kanada, Belgika ve irlanda'da iyi karsilandigini da

eklemistir (Cumhuriyet, 2 Temmuz 1950, s. 1, 3).

Kore Savasi sirasinda Tiirkiye, Birlesmis Milletler'in Giiney Kore'ye yardim
cagrisna ABD'nin ardindan yanit veren ikinci devlet olmustur. Adnan Menderes bu
donemde yaptig1 agiklamalarda 6zgiirliige vurgu yapmis ve diinya bariginin giivenlik altina
alinabilmesi i¢in hiir diinyaya inanan devletlerin de Tiirkiye gibi kararlar almasin1 gerektigini
sOylemistir. Kore'ye gonderilen Tiirk birlikleri oldukc¢a basarili olmus ve biiylik takdir
kazanmistir. Kunuri Savasi'nda Tiirk askerleri ABD ordusunun yenilmesini 6nlemis ve dort
giin savasmistir. Bu agiklamalar1 yaparak Tiirk askerlerini takdir eden isim ABD'li Sekizinci
Ordu Komutan1 General Walker olmustur. Diger yandan Tiirkiye biiytik kayiplar da vermis,
Kore Savasi'nda Giiney Koreliler'den ve ABD'lilerden sonra en biiyiik kayba ugrayan iilke
Tiirkiye olmustur (McGhee, 1992, s. 142, 143). Bu arada Selim Sarper de 25 Temmuz
1950'de ucakla New York'a hareket etmistir (Cumhuriyet, 26 Temmuz 1950, s. 3).

Sarper bu donemde yaptig1 bir agiklamada, Tiirkiye’nin NATO’ya veya ona benzer
bir ittifaka katilma isteginde oldugunu, Tiirkiye’nin bu isteginin kendini emniyete alma
amacindan kaynaklandigini, Kore’ye gonderilecek 4500 kisilik Tirk birliginin de en kisa
stirede Kore’ye gonderilecegini ve Tiirkiye’nin BM Giivenlik Konseyi {iyesi se¢ilmek
istedigini sOylemistir (Aksam, 28 Temmuz 1950, s. 1). Selim Sarper, konugmasinda
Tiirkiye’nin iktisadi yardima siddetle ihtiyag duydugunu ve hatta iki sebepten oGtiirii bu
ihtiyacin bir zorunluluk haline geldigini belirtmistir. Bu sebeplerden ilki Tiirkiye’nin
glivenligidir, Tiirkiye herhangi bir iggal girisimine kars1 giivenligini saglamak i¢in ekonomik
yardima muhta¢ durumda bulunmaktadir. ikinci sebep ise Tiirkiye ekonomisinin istikrarli
bir sekle sokulma gayesidir. Sarper’e gore Kore meselesi, bir devletin zayifliginin isgalci
devleti iggal yolunda cesaretlendiren en biiyiik etken oldugunu gostermistir. Kendisine
Tiirkiye ile SSCB arasinda herhangi bir saldirmazlik pakti imzalanip imzalanmayacagi
soruldugunda boyle bir saldirmazlik antlagmasinin Tiirkiye’de kimsenin aklinda
gecmedigini, SSCB-Tirkiye iligkilerinin ancak BM catis1 altinda iyilestirilebilecegini
belirtmistir. Sarper, Tiirk kamuoyunun BM’nin Kore kararindan memnuniyet duydugunu
ifade etmis, ayrica Tiirkiye’nin barig1 saglamak ve isgali ortadan kaldirmak i¢in BM’ye

giivendigini belirtmistir (Cumhuriyet, 29 Temmuz 1950, s. 3).
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5 Agustos 1950 tarihli belgede Selim Sarper, Disisleri Bakanligi’na Kore’ye 4500
kisilik askeri kuvvet gonderilmesi konusunda goriislerini agiklamistir. Sarper, askeri
kuvvetlerin Kore’ye gonderilmesiyle ilgili {ilkede birtakim itirazlar oldugunu gazetelerden
okudugunu agiklamistir (Tiirk Diplomatik Arsivi, 547.44864.216666.81, 5 Agustos 1950).
Diger bir belge, bu belgenin 6zeti niteligindedir. Selim Sarper, Tiirkiye Cumbhuriyeti
hiikiimetiyle Kore’ye asker gonderme konusunda kendilerine gelen elestirilere ne sekilde
karsilik verebileceklerine dair diisiincelerini paylasmistir. Sarper, BM Antlagsmasi’nin 43.
maddesinin Kore meselesi gibi barisi tehdit eden olaylarda anlasma veya anlagmalar
ongdrmekte oldugunu fakat simdiye kadar boyle bir anlagma imzalamaya imkan olmadigini
sOylemistir. Ayrica BM’nin alacag1 kararlar oniinde SSCB vetolarinin bulundugunu da

belirtmistir.

Sarper, BM’nin karar1 SSCB’nin Giivenlik Konseyi’ndeki yoklugundan istifade
edilerek aldigimi belirtmis, 6te taraftan eger Giivenlik Konseyi Kore meselesinde BM
Antlagmasi’nin 43. maddesine gore hareket etmis olsaydi Kore goriismelerine SSCB’nin de
cagirilmak zorunda kalinacagini da eklemistir. Sarper, son olarak Demokrat Parti iktidarinin
kararin1 hem hukuken hem de siyasi olarak isabetli buldugunu s6éylemistir (Tiirk Diplomatik
Arsivi, 547.44864.216666.80, 5 Agustos 1950). Bu noktada BM Antlagsmasi’nin 43.
Maddesini agiklamakta fayda vardir. BM Antlagsmasi’nin 43. maddesine gore “Birlesmis
Milletler’in tiim tiyeleri, uluslararasi barig ve giivenligin korunmasina katkida bulunmak
lizere, Giivenlik Konseyi'nin ¢agrisi ile ozel anlagma ya da anlagmalar uyarinca,
uluslararasi baris ve giivenligin korunmasi igin gerekli silahli kuvvetleri ve gecit hakkini da
icine almak iizere her tiirlii yardim ve kolayligi Giivenlik Konseyi'nin hizmetine sunmayi

yiiklenirler” (Birlesmis Milletler Antlagsmasi, t.y.).

Sarper, 10 Agustos 1950 aksami ‘Amerika’nin Sesi’ adli radyoda bir konusma
gerceklestirmistir. Sarper konusmasinda, Tiirkiye’nin Kore’ye yardim etmesinin ABD
tarafindan memnuniyetle karsilandigini agiklamis ve i¢inde bulunulan zamanin zorlugundan
bahsederek boyle bir zamanda hicbir devletin tek basina bir saldirgana kars1 muvaffakiyet
kazanamayaca@mi, hiir milletlerin beraberce hareket etmezler ise diinyadan silinme
tehlikesiyle kars1 karsiya kalabileceklerini bildirmistir. Sarper, Kore’nin i¢inde bulundugu
durumla gelecekte baska bir devletin de kars1 karsiya kalabilecegini sdyleyerek eger Kore’ye
yardim etmemis bir devlet bdylesi bir durumla karsilagirsa hangi ylizle BM’den yardim

isteyecegini sormus, Sarper, diinya barisinin istikrarli bir hale gelmesinin 6niindeki engelin
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SSCB ve dostlarinin izledigi politikalar oldugunu ifade etmistir (Cumhuriyet, 11 Agustos
1950, s. 3).

Kore Savasi, 1953 yilindaki birakigsma antlagmasi ile sona ermis ve Batili devletler,
istedikleri sonucu elde ederek Giiney Kore’yi savunmayir basarmis ve isgalden
kurtarmiglardir (Sander, 2014, s. 282). Tiirkiye, Kore’deki yardimlar1 ve basarilar1 sebebiyle
Batili miittefikleri tarafindan takdir edilmis ve sliphesiz Tiirkiye’nin Kore Savasi sirasinda

izledigi politika Tiirkiye’nin NATO iiyeligine kabul siirecine katki saglamistir.
2.3.3. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin NATO’ya Uyeligi

Tiirkiye Cumhuriyeti, heniiz 1949 senesinde yani NATO kurulur kurulmaz bu
olusuma katilmak istemis ve bunun i¢in ugras vermistir. Fakat Danimarka, Liiksemburg,
Belgika ve Hollanda gibi iilkeler Tiirkiye’nin NATO iiyeligine karsi ¢ikmistir. Bu devletlerin
Tiirkiye’nin NATO iiyeligine kars1 ¢ikma sebebi, bdylesi bir tiyeligin SSCB’yi tahrik etme
ihtimali olmustur. Bu durumun SSCB’nin yeni bir savasi baslatmasina sebep
olabileceginden endiselenilmistir. Tiirkiye’nin NATO tiyeligine kars1 ses yiikselten bir diger
devlet de ingiltere olmustur. Ingiltere’nin bu tutumu, Orta Dogu’yu terk etmeme isteginden
kaynaklanmistir. Orta Dogu’daki giiciinii muhafaza etmek isteyen Ingiltere, bunu
Tiirkiye’nin destekleriyle yapabilecegini diisiinmiis, bu nedenle Tiirkiye’'nin NATO’ya
degil, Orta Dogu Komutanligi’na iiye olmasini istemistir (Armaoglu, 2017, s. 125-126).

gittigi bir donem oldugu sdylenebilir. ABD igin Tiirkiye, Yakin ve Orta Dogu’da ¢ikarlarinin
korunmasina katki sagladigi i¢in oldukg¢a 6nemli bir miittefik olmustur. Tiirkiye ise ABD’yi
demokrasinin ve hiir diinyanin temsilcisi olarak gérmiistiir. Ayrica, ABD Tiirkiye igin
giivenlik ve iktisadi kalkinma agisindan olduk¢a 6nemli olmustur. Tiirkiye-ABD iligkilerinin
iyilestirilmesi, partiler iistii bir politika haline gelmis hem CHP hem de Demokrat Parti ikili
iligkilerin gelistirilmesinden yana olmuslardir. CHP, NATOQO’ya liyelik i¢in basvurmus, DP
de CHP’nin bu politikasin1 devam ettirerek NATO’ya {iye olmaya ugrasmistir (Uslu, 2016,
s. 80-81).

1950’11 yillarda, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin temel hedefi NATO iiyesi olmak olmustur.
Tirkiye’nin NATO’ya iyeliginden Once ortaya atilan Akdeniz Pakti fikri de Tirkiye
tarafindan olumlu karsilanmistir. 1949 yilinin Subat ayinca Disisleri Bakan1 Necmettin

Sadak, Akdeniz Pakt: fikrine sicak bakildigmi ifade etmistir. 1951 yilinda, Ingiltere’nin
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Tiirkiye’nin NATO f{iyeligine karsi ¢ikan tutumundan vazge¢mesi iizerine Tiirkiye’nin

NATO iiyesi olmasi fiilen kabul edilmistir (Uslu, 2016, s. 87-89).

Tiirkiye’yi Bat1 ile ittifaka ve iyi iliskilere yonlendiren birincisi dig sebep, ikincisi ise
i¢ sebep olmak iizere iki temel sebep var olmustur. Dis sebep, Tiirkiye’nin SSCB’den
algiladig1 tehdit ve bu tehdit karsisinda topraklarini giivence altina almak arzusudur. I¢ sebep
ise hem ekonomik hem de ideolojiktir. Ideolojik olarak bakildiginda Tiirkiye, Ikinci Diinya
Savag1 sonrasinda i¢ politikada belli bir liberallesme saglayarak ¢ok partili rejime ge¢mistir.
Liberal demokrasinin temsilcisi olarak Bati’nin yaninda yer almak ¢ok dogaldir. Ekonomik
acidan ise Tiirkiye, Bat1’nin liberal ekonomik sistemini daha cazip gérmiistiir. Ustelik Bat1
ve ABD ile iyi iligkiler, askeri ve ekonomik yardimlar1 da beraberinde getirecektir (Sezer,
1999, s. 443-444).

Tiirkiye, ABD’nin Avrupa devletleri ile bir ortaklik kurarak SSCB’ye karsi bir
giivenlik mekanizmasini harekete gegirdigini bilmekle beraber bu olusuma alinmamasi ona
dislandig1 hissettirmistir. Ote taraftan, Tiirkiye’de SSCB tehdidine karsi olusturulan bir
orgiite girmenin SSCB’nin Tiirkiye’ye karsi harekete gegmesini tesvik ettigini diisiinenler
de olmustur. Tirkiye nin disarida birakilmasi SSCB tarafindan Tiirkiye nin bir zayiflig
olarak algilanabilecegi ve isgal girisimini cesaretlendirebilecegi diistiniilmiistiir. Bagbakan
Adnan Menderes, 1950 yilinin Agustos ayinda yaptigi agiklamada, Tiirkiye’nin NATO’ya
alinmamasimin Tiirkiye’ye karst saldirgan tutumlar: tesvik edip cesaretlendirdigini ifade
etmistir. Bu donemde, Tirkiye Cumhuriyeti’nin devlet adamlari, {ilkenin Kore gibi
miitecaviz kurbani olmasindan endiselenmislerdir. Tiirkiye’yi NATO’ya girme konusunda
harekete geciren olaylardan biri 1949 yilinda, Avrupa Konseyi iiyesi olmasi olmustur.
Avrupa Konseyi’ne kabul edilen Tiirkiye’yi NATO’ya almamak i¢in hicbir gerekce
sunulamayacag1 distiniilmiistiir. Diger taraftan, Demokrat Parti iktidar1 da tlkedeki
demokrasi diizeninin silirmesi ve saglam temellere oturmasi adina NATO’ya girilmesi

gerektigini diistinmiistiir (Efe, 2019).

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin NATO iiyesi olmak amaciyla yaptig1 ilk bagvuru 1950
yilinin Mayis ayinda CHP iktidan tarafindan yapilmistir. Tiirkiye’nin ilk basvurusunu
destekleyen tek devlet Italya olmustur. NATO’ya ikinci bagvuru, 11 Agustos 1950 tarihinde
Demokrat Parti iktidar1 déneminde yapilmistir. Ikinci basvuru da NATO Bakanlar Konseyi
tarafindan reddedilmis ve Tiirkiye ile Yunanistan, Akdeniz’in giivenligi i¢in ¢alismaya davet

edilmistir (Génliibol ve Ulman, 1996, s. 228-229).
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Sarper, NATO ile ilgili bir agiklamasinda, Tiirkiye’nin NATO’ya {iye olmasi hdlinde
orgitii iki milyon kisilik bir orduyla giiclendirecegini sOylemistir. Sarper, Tiirk ordusunun
halen Bati Avrupa’nin en biiyilk ordusunu teskil ettigini ve Tirkiye’nin herhangi bir
saldirtya ugradigi takdirde savunmasini yapacagini, bu siirecte milletleraras1 orgiitlerden
gelecek yardimlart da memnuniyetle kabul edecegini belirtmistir. Diger taraftan, Sarper
SSCB’nin Bogazlarin ortak savunulmasina dair teklifini Tiirkiye’nin hi¢bir zaman kabul
etmeyecegini, Tilrkiye’nin SSCB ile dostca iligkiler gelistirmek isteyen bir iilke oldugunu
fakat ikili iliskilerin diizelebilmesi i¢cin SSCB’nin Tiirkiye’ye karsi izledigi siyaseti
degistirmesi gerektigini de ifade etmistir. Sarper, SSCB’nin izledigi siyasetin diinyaya
hakim olmaya caligsma stratejisi oldugunu belirtmistir (Cumhuriyet, 23 Agustos 1950, s. 1,
3).

Sarper, 13 Mart 1951 tarihinde yaptig1 agiklamada, sadece Bat1 Avrupa’y1 kapsayan
bir savunma sisteminin yeterli olmayacagini sdylemistir. Sarper, Avrupa’nin giivenliginin
saglanmasinda, Dogu Akdeniz’in de 6nemli bir yer tuttugunu ifade ederek, Dogu Akdeniz
devletlerinin de bu savunma orgiitiinde yer almasi gerektigini savunmustur. Sarper, Orta
Dogu ve Balkanlar’in herhangi bir saldir1 yasamasi durumunda Tiirkiye’nin biiyiik
tehditlerle karsilasacagini da ifade etmistir. Selim Sarper, bu sirada BM Genel Meclisi’nin
Cin Halk Cumhuriyeti’ne kars1t uygulanacak yaptirimlari incelemek amaciyla olusturdugu
komitenin baskanidir. Cin Halk Cumbhuriyeti’ne yaptirnm uygulanmasinin sebebi Kore
Savasi’nda BM’ye kars1 savagmasi olmugstur. Sarper, Cin’e uygulanacak yaptirimlar
konusunda diplomatik yaptirimlarin etkili olmayacagini, ekonomik yaptirimlarin ise biitiin
devletler tarafindan uygulanirsa olumlu etki yapacagini belirtmistir (Cumhuriyet, 14 Mart
1951, s. 1, 3).

12 Nisan 1951 tarihinde Selim Sarper tarafindan ABD’de bulunan Virginia
Universitesi’nde bir konusma yapilmistir. Bu konusmasinda Sarper, Tiirkiye nin NATO’ya
katilma arzusundan bahsetmis, ayrica bazt NATO iiyesi devletin Tiirkiye’nin NATO
tiyeligine neden karsi ¢iktiginin tam olarak anlasilamadigini sdylemis ve eger Tiirkiye bir
saldir1 durumunda etkisiz hale gelirse Avrupa’nin giivenligi de saglanamayacagin1 da

eklemistir (Milliyet, 13 Nisan 1951, s. 1, 3).

Tiirkiye’nin bu dénemde siyasi ve askeri manada yalniz kalma endisesi tasidig1 goze
carpmaktadir. SSCB, Ikinci Diinya Savasi sonrasinda Tiirkiye’de komiinizmi giiglendirme

amacina ulagmis, bunun sebebi bir taraftan da Tiirk milletinin biiyiik kisminin komiinizm ile
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ateizmi ayni kefeye koymasi olmustur. Demokrat Parti iktidarinda, iilke i¢inde komiinizm
etkisiz hale getirilmeye calistlmistir. Ornegin, yiiz Demokrat Parti milletvekili Sevket
Mocan liderliginde bir araya gelip, Ceza Hukuku’na 141 ve 142. Maddeleri ekletmislerdir.
Bu maddelere gore, herhangi bir komiinist yapilanmanin lideri 6liim cezasina

carptirilabilecektir (Criss, 2012, s. 13-14).

1951 yilmin Mayis ayinda ABD, NATO f{iyelerinden Tiirkiye ve Yunanistan’in
NATO’ya kabul edilmesini istemistir. ABD’nin bu karar1 vermesinde etkili olan bazi
sebepler bulunmaktadir. Bunlardan ilki, Tiirkiye gii¢lii bir iilke olmasidir. Tiirkiye’nin
NATO iiyesi yapilmadig: takdirde tarafsizigini agiklayabilecegi diisiiniilmiistiir. ikincisi,
Tiirkiye’nin NATO {iyesi olmast NATO’yu Orta Dogu ve Akdeniz’de giiclendirecektir.
Uciincii sebep ise askeridir. Bati Avrupa, ABD’nin istedigi tiimen sayisi
karsilayamamaktadir. ABD’nin amaci 96 tiimen olusturmak, bunlardan 40 tiimeni her daim
savasa hazir vaziyette bulundurmaktir. Bati Avrupa’nin karsilayabildigi 20 tiimen ABD i¢in
yeterli degildir. Turkiye ise 18 tiimeni NATO hizmetine sunma teklifinde bulunmus, bu
teklif ABD tarafindan memnuniyetle karsilanmustir (Criss, 2012, s. 15).

Sarper, Amerikan-Tiirk Cemiyeti’nin yillik toplantisinda bir zaman sonra NATO’ya
katilmasi i¢in Tiirkiye’nin pesinden kosulacagini ifade etmistir. Bu sozlerle Sarper, aslinda
Tiirkiye’nin NATO’ya alinmamas: sebebiyle duydugu derin memnuniyetsizligi ifade
etmektedir. Bu donemde, ABD basminda Tirkiye’nin tarafsiz bir siyaset izlemeye
basladigina dair haberler yer almistir. ABD, Tiirkiye’nin NATO’ya alinmasma karar
vermesinin ardindan bu kararim ilk olarak Ingiltere ve Fransa’yla paylamistir. Ingiltere ve
Fransa, Tiirkiye’nin NATO iiyeligine isteksiz yaklasmuslardir. Italya, Tiirkiye’nin NATO
tiyeligini desteklese de bu destek sonuca pek etki etmemistir. ABD nin, Tiirkiye’nin NATO
tiyeligine olumlu yaklagiminda iki ana sebep vardir. Birinci sebep askeridir, Tirkiye ve
Yunanistan NATO’ya 1,5 milyon asker ile katki sunma potansiyeline sahiptirler ve her iki
devlet de savasma azmine sahiptir. Ozellikle, Tiirkiye’nin Kore’deki basarilari bunu
gdstermistir. Ikinci sebep ise siyasidir, Tiirkiye'nin tarafsizlia kaymasimn diinya
siyasetinde biiyiik bir soruna sebep olma ihtimali bulunmaktadir. Ingiltere’ye gére Tiirkiye
ve Yunanistan, NATO’ya katilmamali, onun yerine bir Orta Dogu Pakti kurulup buna
katilmalilardir ve bu paktin lideri de ABD degil Ingiltere olacaktir (Cumhuriyet, 29 Mayis
1951, s. 2).
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Sarper, 21 Temmuz 1951 tarihinde yaptig1 agiklamada, Tiirkiye’nin NATO’ya iiye
kabul edilmesi hususunda iimitli oldugunu agiklamistir. Tiirkiye ve Yunanistan’in NATO’ya
alinmasiyla NATO gelisip gii¢lenecektir. Sarper, Orta Dogu’nun savunulmasi gereken bir
bolge oldugunu, bu bdlgenin savunulmasi i¢in bolge iilkelerinin de savunma teskilatinda yer
almasindan daha mantikli bir sey olmadigimi ifade etmis, teskilatin isminde Kuzey Atlantik
ibaresinin olmasinin gergekleri gérmede bir engel teskil etmemesi gerektigini de eklemistir

(Cumhuriyet, 22 Temmuz 1951, s. 1).

25 Temmuz 1951 tarihinde ingiltere’de Avam Kamarasi’'nda agiklamada bulunan
Ingiltere Disisleri Bakani Morrison, Tiirkiye’nin NATO’ya alinmasinin gerekli oldugunu

ifade etmis ve Ingiltere’nin en 6nemli hedefinin diinya barisi oldugunu sdylemistir

(Cumbhuriyet, 26 Temmuz 1951, s. 1).

Sarper, 16 Nisan 1952 tarihli aciklamasinda Tiirkiye’ye ABD tarafindan yapilan
askeri yardimlarin biiyiikk neticeler verdigini ifade etmistir. Aciklamasinin devaminda
Sarper, Tiirkiye’nin henliz NATO kurulmadan 6nce dahi SSCB’nin isteklerini kararlilikla
reddettigini belirtmis ve Tiirkiye’nin bu kararli tutumunun SSCB’nin emellerine takilan ilk

¢elme oldugunu séylemistir (Cumhuriyet, 17 Nisan 1952, s. 1).

Ingiltere’nin ortaya koydugu Orta Dogu Komutanlig1 projesi hayata gegcmemistir.
Bunun temel sebebi Misir’in boylesi bir projeye iilke egemenligine zarar verme ihtimali
sebebiyle katilmamak istememesi ve Tirkiye’nin de NATO yerine bu projede yer almak
istememesi olmustur. Tiirkiye ve Yunanistan, 18 Subat 1952 tarihinde NATO’ya kabul
edilmisglerdir (Erhan, 2020, s. 550).

2.3.4. BM i¢indeki Faaliyetleri

Selim Sarper, Tiirkiye Cumbhuriyeti'nin BM bas delegesi olarak gorev yaptig
donemde 1948'den baslayarak Birlesmis Milletler'de 6nemli gorevlerde bulunmustur
(Ozkan, 2022, s. 112). Bu dénemin tez agisindan dnemli konularina kisaca bakildiginda
sunlar one ¢ikmaktadir: Tiirkiyenin BM'de Orta Dogu Ekonomik Konseyi adayligi, Selim
Sarper'in BM Genel Kurulu 2. dénem toplantisinin bagkanligini1 yapmasi, Filistin sorunu ve
1949'da Israil'in kurulmasiyla birlikte baslayan Arap-israil savasi, Selim Sarper'in Filistin
Komisyonu baskanligi, Sarper'in BM Kiigiik Genel Kurulu baskanligi, Tiirkiye'nin BM
Giivenlik Konseyi gegici aday1 olmak i¢in ¢abalari ve Selim Sarper'in BM Giivenlik Konseyi

baskanlig1 ve Sarper'in BM Miisterek Tedbirler Komitesi bagkanligi. Bu baslik altinda biitiin
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bu konulara ayrintilariyla deginilecek ve Tiirkiye'nin BM ig¢inde izledigi politikaya 1s1k

tutulmus olacaktir.

Ekonomik ve Sosyal Konsey, BM’nin ana organlarindan biridir ve bu organda iiyeler
iic yil i¢in secilmektedir. Ug sene iiyelik yapmis bir iilke sonraki dénem igin de ara
verilmeden secilebilmektedir. Ekonomik ve Sosyal Konsey liyeleri segilirken bazi kriterler
g0z Oniinde tutulmaktadir; Afrika on dort, Dogu Avrupa alti, Bati Avrupa on ii¢, Giliney
Amerika ve Karayipler on, Asya ise on bir iiye bulundurabilmektedir. Secilen devletler bu
organda sadece bir delege bulundurabilirler. Ekonomik ve Sosyal Konsey, adindan da
anlasilabilecegi gibi ¢alismalarini kiiltiirel, ekonomik ve sosyal alanlarda yapmaktadir.
Ayrica konsey, egitim, ¢evre ve saglik alanlarinda incelemeler yaparak belgeler
diizenleyebilmektedir. Ekonomik ve Sosyal Konsey, gorevini alanlarinda tavsiye vererek
yerine getirmektedir. Bu konseyin biinyesinde bircok komite, ¢alisma grubu ve konsey
bulunmaktadir. BM’nin organlar1 incelendiginde Ekonomik ve Sosyal Konsey’in BM
icindeki en orijinal ve kendine has 6zellikler barindiran organ oldugu goriilmektedir, ¢linkii
diger organlar siyasi ve askeri meselelerle ilgilenirken bu organ ekonomiye ve sosyal
caligmalara yonelmistir (Denk, 2019, s. 209). 25 Subat 1948 tarihinde BM Ekonomik ve
Sosyal Konseyi’nin Ekonomik Komitesi’nde toplant1 diizenlenmis, bu toplantida Ingiltere
tarafindan Yakin Dogu Ekonomik Komisyonu’na secilmek lizere adaylar1 igeren liste
sunulmus, Ingiltere’nin sundugu bu liste tartismalara sebebiyet vermistir. Yakin Dogu
Ekonomik Komisyonu’na aday iilkeler arasinda Tiirkiye Cumhuriyeti de yer almistir. SSCB,
Tiirkiye’nin adayhigina Tiirkiye’nin aym zamanda, Avrupa Iktisadi Konseyi'ne de dahil
olmak istedigini gerekce gostererek karsi ¢ikmistir. Sarper, SSCB’nin bu tavrina yanit
vererek Tiirkiye’nin hem Asya hem de Avrupa’da topragi bulundugunu, bu sebeple her iki
komisyona iiye olmak istemesinin oldukca dogal oldugunu belirtmistir. Ote taraftan Sarper,
Tiirkiye’nin her iki komisyonda da yer almasina itiraz eden SSCB’nin de de iki komisyona
tiye bulundugunu hatirlatarak bu durumda SSCB adinin da listelerden ¢ikarilmasi gerektigini
belirtmistir. SSCB’nin Tirkiye aleyhine teklifi oylama sunulmus ve reddedilmistir.
Tiirkiye’nin bu basaris1 sonrasi Sarper ve diger temsilciler ABD, Venezuela, Iran, ingiltere
ve Hindistan tarafindan tebrik edilmistir (Aksam, 26 Subat 1948). Bu konuya dair haber,
Cumhuriyet Gazetesinde de ayni sekilde yer almistir (Cumhuriyet, 26 Subat 1948, s. 1, 3).

28 Mart 1947 tarihinde, BM Ekonomik ve Sosyal Konseyi tarafindan Avrupa

Ekonomik Komisyonu ve Asya-Uzakdogu Ekonomik Komisyonu kurulmustur. Bunlarin her
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ikisi de ayr1 bolgesel komisyonlar olup hem bir Asya devleti hem de bir Avrupa devleti olan
Tirkiye her ikisine de liye olmak istemistir. Avrupa Ekonomik Komisyonu’nun ilk toplantisi
2 Mayis-15 Mayis 1947 doneminde yapilmig, Tirkiye bu toplantiya katilmis ve bu
gergeklesirken higbir devlet Tiirkiye aleyhine ses yiikseltmemistir (Gonliibol, 1963, s. 85).

9 Mart 1948 tarihinde, BM Ekonomik ve Sosyal Konsey goriismelerinde Orta Dogu
Ekonomik Komisyonu aleyhine diistinceler tartisilmis ve neticede bu komisyonun
olusturulmasi i¢in gerekli adimlarin hizlica atilmasi gerektigine karar verilmistir. Orta Dogu
devletleri bu komisyonun olusturulmasi i¢in uzun siire boyunca biiyiik ¢aba gostermislerdir.
Orta Dogu devletlerinin bu talebi oylanirken SSCB, Kanada, Polonya ve Beyaz Rusya
oylamaya katilmamistir. Kanada’nin oylamaya katilmama sebebi fikir ayriligindan ileri
gelmistir. Kanada, iktisadi sorunlarin bolgesel agidan ele alinarak ¢6ziilmesi fikrine karsi
olmustur. SSCB, Tiirkiye’nin Orta Dogu Ekonomik Konseyi’ni kuracak olan komite i¢inde
yer almasina karsi ¢ikmistir. Neticede Orta Dogu Ekonomik Komisyonu’nun kurulmasi
kabul edilmis ve Tiirkiye de bu komisyona iiye olmustur. Tiirkiye’nin disindaki {iye devletler
sunlardir: ABD, SSCB, Iran, Misir, Irak, 1ngiltere, Hollanda, Cin, Fransa ve Liibnan (Yeni
Sabah, 10 Mart 1948, s. 1, 5).

16 Nisan 1948 tarihinde Birlesmis Milletler Genel Kurulu tarafindan on dort temsilci
Filistin 6zel oturumu igin se¢ilmis, bu oturumunun baskani Arjantin temsilcisi Jose Arce
olmustur. Jose Arce’nin yardimeiligina se¢ilen temsilcilerden biri de Selim Sarper’dir. Selim
Sarper ile baskan yardimcisi segilen tiyelerin temsilcisi oldugu devletler sunlardir: SSCB,
Ingiltere, ABD, Peru, Fransa ve Isve¢ (New York Times, 17 Nisan 1948, s. 4).

Donemde, BM’nin en 6nemli giindem maddelerinden biri Filistin Sorunu olmustur.
Bu noktada Filistin sorunun kdkenlerinin iyi anlagilmasi adina Filistin’in tarihine kisaca
bakmak faydali olacaktir. Filistin, 1516 senesinde Yavuz Sultan Selim déneminde Osmanli
hakimiyetine alinmistir. Birinci Diinya Savasi sirasinda, Ingiltere ve Fransa arasindaki 1916
Sykes-Picot Antlasmasi’na gore Araplar’t Osmanli’ya karsi isyana tesvik etmek amaciyla
Serif Hiiseyin’e teklif edilen topraklar aslinda Ingiltere ve Fransa’nin etki alami olarak
belirlenmis, Filistin’in de uluslararasi bir idarenin yonetimine verilmesi planlanmistir. Bu
donemde Ingiltere ile Yahudiler iyi iliskiler kurmustur. Bu noktada, 1917 tarihli Balfour
Deklarasyonu Filistin’in kaderinde énemli yer tutar. Ingiltere Disisleri Bakan1 Bakani
Balfour tarafindan Filistin’de Yahudilere iilke isteyen Siyonist Dernekleri Federasyonu

temsilcisi Lord Rotschild’e yazilan mektupta Ingiltere’nin Filistin’de bir Yahudi iilkesi
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kurulmas: fikrine sicak ve pozitif baktig1 ifade edilmistir. Fakat, bu gelismeler esnasinda
Filistin niifusunun yiizde doksanlik biiyiik kismini Araplarin olusturmakta oldugu

bilinmektedir.

1917 ve 1918 senelerinde Ingiltere, Filistin’de basarilar kazanmis ve neticede
Filistin’de Osmanl1 idaresi donemi kapanarak kontrol Ingiltere’ye gecmistir. 1920 yilinda
ise Filistin bir Ingiliz mandas1 hiline gelmistir. Bundan sonra Filistin’de Yahudi devleti
kurma g¢abalarina hiz verilmis ve bolgeye biiylik miktarlarda Yahudi gocii baslatilmistir. Bu
donemde, Filistin’de ayaklanmalar ve Yahudi-Arap c¢atismalar1 yasanmistir. Bu
ayaklanmalar, 1920, 1928, 1929 ve 1933 senelerinde yogunlasmistir. Bolgede, Yahudiler
basarili bigimde orgiitlenip birlik ve beraberlik iginde hareket ederlerken Araplar, birlik ve

beraberligi saglama noktasinda basar1 yakalayamamiglardir.

Nazi Almanya’sinin Yahudilere karsi izledigi politika sebebiyle Filistin’e Yahudi
gocti artmistir. 1930’1 yillarda Filistin’de Yahudi politikasina kars1 Arap teskilatlanmasinin
hizlandig1 goze ¢arpmaktadir. 1936 yilinda, Filistin’de Ingiliz manda ydnetiminin Yahudi
goclinli kolaylastirmasi ve bolgedeki Yahudileri Araplara karsi silahlandirmasi nedeniyle
biiyik bir Arap Isyam1 yasanmistir. 1937 yilinda, Ingiltere, Filistin’de artik Ingiliz
mandasinin devam edemeyecegini ve bolgede iki devletli bir ¢dzliimiin uygulanmasini
geregini agiklamig, bir Arap devleti ve bir de Yahudi devleti kurulmasi gerektigini
belirtmistir. Bu plan hayata gegmemis, 1937 ile 1939 yillar1 arasinda bolgedeki Arap-Yahudi
catismalarinin artmasi tizerine Filistin sorununun ¢oziilmesi adina toplanan 1939 Londra
Konferans: ile yeni bir plan ortaya atilmistir. Bu plana gore, bagimsiz bir Filistin kurulacak,
bu yeni devlette yonetimde Araplar ve Yahudiler ortak bigimde s6z sahibi olacaklar, ayrica
ilk bes yil i¢in bolge Yahudi gogii almaya devam edecek fakat bu Yahudi gocii nicelik
bakimindan sinirlandirilacak ve bes yil sonra ise Yahudi gogii tamamen Araplarin rizasina

gore sekillenecektir (Karaman, DIA, 1996, s. 89-103).

Filistin’e ¢ok sayida Yahudi go¢ etmis, Yahudi gocii bélgenin ekonomik diizenini de
etkilemistir. Bolgeye go¢ eden Yahudiler, yanlarinda zenginliklerini ve sermayelerini de
tasimiglar, boylece kolaylikla Filistin ekonomisine ve ticaretine hakim olmuslardir.
Ekonomik giiglerini arttiran Yahudilerin bolgedeki siyasi giiglerini arttirmasi da bu sayede
kolaylagsmistir. Filistin’deki Araplar i¢ginse bu tablonun tersi gecerli olmus, bolgedeki fakir
Araplar ekonomideki etkinliklerini kaybettikten sonra siyasi agidan da etkisiz hale
gelmislerdir (Acar, 1989, s. 42-43).
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Filistin’deki Arap-Yahudi ¢atismalar1 ve yiiksek tansiyon Ikinci Diinya Savasi
sirasinda da devam etmistir. 2 Nisan 1947°de Filistin sorunu Ingiltere’nin istegiyle Birlesmis
Milletler’e tasinmistir. BM Genel Kurulu tarafindan, 15 Mayis 1947 tarihinde Filistin Ozel
Komisyonu olusturulmasi kararlastirilmustir. Filistin Ozel Komisyonu tarafindan olusturulan
raporda Filistin’in gelecegi i¢in planlara yer verilmistir. Oybirligine dayali plana gore,
Filistin’deki Ingiliz mandas1 noktalanacak ve bagimsiz Filistin olusturulacaktir. “Cogunluk
Plant” ise Filistin’de taksimi One siirmekte, Filistin’de iki devletli bir ¢6ziimi
savunmaktadir. Buna gore, bir Arap bir de Yahudi devleti kurulacak, Kudiis ise uluslararasi

bir idare tarafindan yonetilecektir.

Araplar, cogunluk olarak bulunduklar Filistin’in ikiye bdliinmesi teklifini
reddetmisler fakat taksim plan1t ABD ve SSCB tarafindan olumlu karsilanmstir. Ingiltere ise
bolgedeki manda idaresini bitirecegini ifade etmistir. Boylelikle, Araplarin itirazina ragmen
Filistin’in ikiye boliinmesi kararma varilmistir. Tiirkiye, Araplarla beraber hareket etmis,
taksim kararina karsi ¢ikmis ve Filistin’in bagimsiz bir devlet olarak kurulmasi fikrini

savunmustur (Erhan ve Kiirk¢tioglu, 2020, s. 636-637).

Ingiltere’nin manda ydnetiminin sona erdigi 14 Mayis 1948 tarihinde, Filistin’de
bagimsiz bir Israil devleti kurulmustur. Yeni devlet kurulur kurulmaz ABD ve SSCB
tarafindan tanimmustir. Israil’in kurulusundan bir giin sonra 15 Mayis 1948°de Mistr, Suriye,
Liibnan ve Urdiin askerleri Israil’e saldirmistir. 1948 yilindaki bu savasi Israil kazanmis ve
savas sonrasinda BM tarafindan kendisine ayrilmasi planlanan bolgeden daha biiyiik bir
bolgeyi ele gecirmistir. Bélgeden ayrilmak zorunda kalan Araplar ise diger Arap devletlerine

go¢ etmek zorunda kalmistir (Sander, 2014, s. 300).

Tiirkiye Cumbhuriyeti, Israil’i kurulusundan bir y1l sonra tanmmustir. Israil, 21 Mart
1949 tarihinde Tirkiye tarafindan fiili olarak, 30 Mart 1949°da da hukuken tanmmustir.
Mayis 1949°da Israil’in BM iiyeligi hakkinda goriismeler siirerken Tiirkiye bunu kabul

etmemis ve ¢ekimser bir tutum benimsemistir (Soysal, Soguk savas, 1997, s. 60).

Birlesmis Milletler’de, Filistin sorunu hakkinda yapilan genel goriismeler sonra
degisiklik tekliflerinin ¢oklugu sebebiyle bu teklifler i¢indeki ortak noktalar: belirleyip bir
rapor hazirlamak i¢in 28 Kasim 1948 tarihinde bir calisma grubu olusturulmasina karar

verilmis, calisma grubunun bagkani olarak Sarper secilmistir. Filistin sorunu {izerine yapilan
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toplantilara ABD, Avustralya, SSCB, Kolombiya, Ingiltere, Suriye ve Polonya temsilcileri
katilmistir (Cumhuriyet, 29 Kasim 1948, s. 1).

12 Aralik 1948 tarihinde BM Genel Kurulu, Filistin sorununun ¢éziimii i¢in Filistin
Uzlastirma Komisyonu olusturulmasina kararlas vermistir. Bu komisyonda, ABD ve Fransa
ile Tiirkiye de yer almaktadir. Tiirkiye, en basta Filistin konusunda Araplari destekleyen bir
tutum i¢inde olmus, Filistin’in ikiye boliiniip taksim edilmesine karsi ¢ikmistir. Tiirkiye nin
Filistin konusunda tutum degisikligine gitmesi bu komisyona secilmesiyle baslamis, bu
tutum degisikligi Tirkiye’nin Arap yanlis1 politikasindan uzaklasmasi seklinde tezahiir
etmistir. Araplar, Filistin sorununun ¢6ziimii i¢in bu sekilde bir komisyon kurulmasina karsi
cikmislar, Tiirkiye ise bu fikri desteklemistir. Tiirkiye nin bu komisyona {iye olmasi aslinda
Tiirkiye’nin Orta Dogu’da Bat1 politikasina paralel hareket edip Arap lilkelerinden farkli

yone siiriiklenmesi anlamina gelmektedir (Kiirk¢iioglu, 1972, s. 30).

Cumhuriyet Gazetesinde, Filistin sorununa genel hatlariyla deginen bir yazi
yazilmustir. Yazida, Filistin sorununun Tiirkiye ig¢in 6nemli oldugu, ¢iinkii en basta Filistin’in
Suriye’ye ve Tiirkiye sinirina yakin bir bolge oldugu belirtilmistir. Tiirkiye’ye cografi olarak
yakin bir bolgede barisin ve huzurun saglanmasi, Tirkiye’nin de menfaatine uygundur.
Ciinkii, boylesi yakin bir yerde yasanan ¢atigsmalar Tirkiye’nin giivenligini de tehdit
etmektedir. Yaziya gore, bu noktada 6nemli olan, meselenin bolgede bir Yahudi devleti
kurulmasinin bélge barisina tehdit mi yoksa katki m1 oldugunu anlamaktir. Yazida, Orta
Dogu’da bir Yahudi devleti kurulmasinin maksadi sorgulanmis, bolgede bir Yahudi devleti
kurulmasinin amaci mazlum Yahudilere yasayacak bir yer bulmak olsa bile bdyle bir yer

icin Filistin’in uygun olmadig ifade edilmistir.

Sebebi su sekilde acgiklanmistir: “Filistin cografi olarak dar bir iilkedir, burada
Yahudileri barindirmak i¢in bolgedeki Araplar aleyhine faaliyette bulunmak gerekmektedir,
bu faaliyetler Araplarin ortadan kaldirilmas: fikrini de icerdigi icin boyle bir seyi kabul
etmek miimkiin degildir. Yahudilerin en basindan beri Araplart diglayarak ve onlarla
catisarak mesruiyet kazanma gayretleri gostermektedir ki bolgede bir Yahudi ¢ogunlugu
olusursa bunlar silahlanarak genislemeye calisacaktir. Tiirkiye nin Filistin sorunundaki
politikasi ¢ok nettir, kendisine yakin bir yerde savas Tiirkiye icin kabul edilmeyecektir.
Bolgede barisi saglamanin yolu isgallerden gegmemektedir, Araplar ve Yahudiler uzlasirsa

bélge barisi istikrarl bigimde saglanabilecektir”. Sarper yaptig1 agiklamada, Filistin sorunu
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icin en iyi ¢Oziimiin uzlasma oldugu belirtmis, Tiirkiye’nin de bdlgedeki uzlagsmay1

destekleyecegini sdylemistir (Cumhuriyet, 24 Aralik 1948, s. 3).

Tiirkiye, bolgede kurulacak bir Yahudi devletinden endise duymustur. Bunun temel
sebeplerinden biri kurulacak yeni Yahudi devletinin Sovyet destekgisi bir devlet olabilecegi
fikridir. Bu fikrin olusmasinda etkili olan somut sebepler vardir. SSCB, Israil’in kurulmas1
siirecinde Yahudileri desteklemis, ayn1 zamanda israil kurulduktan sonra en erken taniyan
devletlerden biri SSCB olmustur. Bu noktada, Tiirkiye’nin Kasim 1947°de BM’de Araplarla
beraber Filistin’in ikiye boliinmesine kars1 ¢ikmasini yalnizca Miisliiman Arap kardesleri
desteklemek seklinde aciklamak yiizeysel kalacaktir, bu tutumun sebebi gergekci kaygilar
ve bolgede SSCB’nin etkisinin artma ihtimalidir. 1948 Arap-israil savas: sirasinda Tiirkiye
tarafsiz bir politika izlemistir. Filistin Uzlasma Komisyonu {iyesi olan Tiirkiye, Filistin
sorununun barisgil goriismeler ile ¢oziilebilecegi inancinda olmus ve bu tutumu

benimsemistir.

Tiirkiye’nin Israil’i tanimasinda bu devletin Sovyet yanlis1 olacagi endiselerinin bosa
¢tkmasinm biiyiik etkisi olmustur (Ozcan, 1999, s. 537-538). 31 Ocak 1949 tarihinde,
Birlesmis Milletler Kiigiik Assamble, BM Kiigiik Genel Kurulu baskanligina, Tiirkiye bas
delegesi Selim Sarper secilmistir. SSCB ve Dogu bloku devletleri BM Kiigiik Genel
Kurulu’nu boykot etmislerdir (Cumhuriyet, 1 Subat 1949, s. 1). Sarper’in baskan segilmesi
ABD basminda da yer almigtir. Sarper’in yardimeisi, Bolivya temsilcisi Eduardo Matienzo
olmus, Kanadali George Ignatieff ise raportor se¢ilmistir (New York Times, 1 Subat 1949,
s. 14).

Sarper 28 Temmuz 1950 tarihinde yaptigi aciklamada, Tirkiye’nin Birlemis
Milletler Giivenlik Konseyi'ne segilmek istedigini ifade etmistir (Milliyet, 29 Temmuz
1950, s. 3). Birlesmis Milletler’in en mithim organlar1 Genel Kurul ve Giivenlik Konseyi
oldugunun altim ¢izmek gerekir. Ozellikle, Giivenlik Konseyi, uluslararasi barismn
saglanmasi roliiyle 6ne ¢ikmaktadir (Denk, 2019, s. 175). BM Giivenlik Konseyi,
inceledigimiz kurulus déneminde on bir iiyeden olusmus, bu iiyelerden bes tanesi kalict, alt1
tanesi ise gecici liyeler olmustur. Gegici liyeler, BM Genel Kurulu tarafindan iki yil igin
secilmislerdir (Denk, 2019, s. 178). Tiirkiye’nin de iiye olmak i¢in ¢aba gosterdigi konum,
BM Giivenlik Konseyi gecici iiyeligi olmus, Tiirkiye iki yil i¢in segilen alt1 liyeden biri

olmak i¢in ¢caba gostermistir.
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Sarper 22 Agustos 1950 tarihinde, ABC radyosuna bir agiklama yaparak Tiirkiye'nin
BM Giivenlik Konseyi katilmak istedigini belirtmis, boylelikle Tiirkiye nin Batili devletler
ile Arap devletleri arasindaki sorunlarin ve gerginliklerin ortadan kaldirilmasi i¢in ¢aba
gosterebilecegini ve uzlagsmalarina katki saglayacagini ifade etmistir (Kumek, 2022). 1950
Eylil’iinde, BM Giivenlik Konseyi’ne Misir’in gorev siiresinin bitmesi sebebiyle yeni iiye
secilmesi gerekmistir. BM Giivenlik Konseyi’nde Misir’in yerini alabilecek iki devlet
bulunmaktaydi; Tiirkiye ve Liibnan. Sarper, Genel Kurul se¢ciminde Tiirkiye nin Liibnan’1

gececegini beklemistir (Milliyet, 23 Agustos 1950, s. 1, 3).

29 Eylil 1950 tarihinde BM Genel Kurulu toplanmis ve BM Giivenlik Konseyi’nde
Misir, Kiiba ve Norveg’ten bosalacak koltuklara yeni iiyelerin segilmesi igin islemlere
baslanmigtir. Brezilya ve Hollanda yeni iiyeler olarak segilirken {igiincii iiyenin se¢iminde
Orta Dogu adaylar Tiirkiye ve Liibnan arasinda rekabet yasanmis, Tiirkiye 32, Liibnan ise
28 oy almistir. Tiirkiye, daha fazla oy alsa da secilmek icin 40 oy almak gerektigi icin
secimler yenilenmistir. Se¢imler on bes defa yenilendigi halde cogunluk saglanamadigi i¢in
toplant1 ertelenmistir (Cumhuriyet, 30 Eyliil 1950, s. 1, 3). 29 Eyliil 1950 ve 7 Ekim 1950
toplantilarinda BM Genel Kurulu, Brezilya ve Hollanda ile Tiirkiye’yi de BM Giivenlik
Konseyi gegici tiyesi olarak se¢mistir. Bu ti¢ devletin gorevleri, 1 Ocak 1951 tarihinde
baglayarak iki yil boyunca devam etmistir. Tiirkiye’ nin iiyeligi, 57 gecerli oydan 53 tanesini
alarak secilmis, Liibnan ise 4 oy alabilmistir. Bu siiregte, Misir’in talebi iizerine Arap
devletlerinin konuyu goriisebilmesi icin toplantilara ara verilmis, Arap devletlerinin
goriismesi sonrasinda ise Liibnan adayligini geri ¢ekmistir (The Yearbook of the United
Nations 1950, 1951, s. 30).

Sarper, Tiirkiye’nin BM Giivelik Konseyi’ne gegici liye olarak secilmesi sonrasinda
yaptig1 aciklamada, Liibnan’1 adayligini geri ¢cekerek takindigi yapici tavir sebebiyle tebrik
ve takdir etmistir. Sarper agiklamasinin devaminda, Tiirkiye’nin BM Giivenlik Konseyi’ne
secilmesinin Tiirkiye ile Arap devletlerinin ve 6zellikle Tiirkiye-Liibnan iliskisine zarar
vermeyecegine emin oldugunu ifade etmistir (Cumhuriyet, 8 Ekim 1950, s. 1, 3). Bu arada,
BM’nin kurulusundan beri Orta Dogu, BM Giivenlik Konseyi’nde temsil edilmistir. Orta
Dogu’yu BM Giivenlik Konseyi’nde sirasiyla Misir, Suriye ve tekrar Misir temsil etmis,
Tiirkiye nin gorevi, 1951 ve 1952 yillarinda yiiriitmistiir (New York Times, 8 Ekim 1950,
s. 26; Soysal, 1997, s. 112).



118

1951 yilinda Selim Sarper ile ilgili onemli bir gelisme daha yaganmis, 16 Subat 1951
tarihinde Birlesmis Milletler Miisterek Tedbirler Komitesi toplanmistir. Bu komitenin
amaci, Kore Savasi’na Kuzey Kore’nin yaninda katilarak BM’ye kars1 savasan Cin Halk
Cumbhuriyeti’ne uygulanacak yaptirimlara karar vermektir. 16 Subat 1951 tarihinde Sarper,
BM Miisterek Tedbirler Komitesi’nin bagkani sec¢ilmistir (Milliyet, 17 Subat 1951, s. 5). BM
Miisterek Tedbirler Komitesi’nin lyeleri sunlardi; Avustralya, Yugoslavya, Belcika,
Venezuela, Brezilya, ABD, Burma, Ingiltere, Kanada, Tiirkiye, Misir, Filipinler, Meksika
ve Fransa. Tiirkiye’nin temsilcisi Selim Sarper, komitenin baskani segilirken yardimcisi
Belgika temsilcisi, sozcii ise Avustralya temsilcisi olmustur (The Yearbook of the United
Nations 1951, 1952, s. 225). BM, Kore Savasi’nda Kuzey Kore’nin destek¢isi olarak savasa
katilan Cin’i saldirgan devlet kabul etmis, Miisterek Tedbirler Komitesi ise 1 Subat 1951°de
olusturulmustur (Milliyet, 7 Mart 1951, s. 1).

14 Mayis 1951 tarihinde, BM Miisterek Tedbirler Komitesi tarafindan Kore
Savasi’na girerek Kuzey Kore’yi destekleyen Cin Halk Cumhuriyeti ile ilgili alinan bu karar
ile Cin’e savag malzemesi verilmesi yasaklanmistir. Sarper, bu karar alindiginda komitenin
baskan1 durumundadir. Sarper yaptig1 agiklamada, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Cin’e yaptirim
kararini onayladigini ve hatta Cin’e kars1 alinacak diger 6nlemleri de destekleyecegini ifade
etmistir. Sarper, ayrica saldirgan bir devlet olmasi sebebiyle Cin’in iktidarini
siirlandirabilecek tedbirlerin de alinabilecegini belirtmistir (Milliyet, 15 Mayis 1951, s. 3).
17 Haziran 1951 tarihli BM Miisterek Tedbirler Komitesi Bagkani Selim Sarper,
Amerika’daki Columbia Radyosu’na agiklamalarda bulunmus, Kore Savasi’na Giiney
Kore’ye destek icin diinyanin diger devletlerinin de asker yollamasi gereginden bahsetmistir.
Sarper, Kore’deki durumun vahametinden ve 6nemine dikkat ¢ekerek bu 6nemli olaya kars1
devletlerin kolektif olarak hareket etmesinin 6neminin altin1 ¢izmis ve Birlesmis Milletler’in
hiir diinyanin korunmasindaki roliine ve 6nemine deginmistir (Milliyet, 18 Haziran 1951, s.
3).

Sarper’in BM igindeki gorevlerinden biri de bu dénemde yasanan Misir-Israil
gerginligi ile ilgili olmus, gerginligin sebebi Misir’mn Israil gemilerinin Siiveys Kanali’ndan
gecisini engellemesidir. Misir’in bu hareketi sonrasinda, Israil, Misir’t BM Giivenlik
Konseyi’ne sikayet etmistir. Giivenlik Konseyi’'nde konu goriisiiliitken ABD, Fransa ve
Ingiltere; Misir’in Israil gemilerine karsi uyguladigi engelleme politikasina son verilmesi

gerektigine dair bir karar tasarisi ortaya atmistir. Sarper, 16 Agustos 1951 tarihinde bu karar
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tasaristyla ilgili olumlu bir tavir takininca Misir, Sarper’in bu hareketini sert bicimde
elestirmis ve bu tutuma ragmen, Tiirkiye’den konunun oylanmasi sirasinda tutumunu gézden
gecirmesini istemistir. Israil gemilerinin Siiveys Kanali’ndan gecisinde karsilastigi Misir’ i
engellemelerine son verilmesine dair BM Giivenlik Konseyi karar1 nihai oylama ile kabul
edilmis, Tiirkiye de Israil lehine olan bu karara olumlu oy vermistir. Bu oylama 1 Eyliil 1951

tarithinde yapilmustir.

2 Eyliil 1951 tarihinde Tiirkiye’nin bu tutumunu degerlendiren Misir Disisleri
Bakani, Tiirkiye’nin Misir aleyhine bu tavrinin Tirkiye-Arap memleketleri arasindaki
iliskilere olumsuz bigimde yansiyacagini sdylemis, ek olarak, Misir gazetelerinde de
Tiirkiye’yi suglayan yazilar yazilmistir. Suriye Disisleri Bakani da Tiirkiye’yi Israil lehine
tavir aldigi icin elestirmistir. Konuyla ilgili 3 Eyliil 1951 tarihinde agiklama yapan Tiirkiye
Cumbhuriyeti Disisleri Bakan1 Fuad Kopriilii, Tiirkiye’nin tutumunu devletler hukukuna gore
belirledigini ve bu tutumun Tirk-Arap iliskilerine zarar vermek niyeti tasimadigini
sdylemistir (Soysal, Soguk savas, 1997, s. 122-123). Misir-Israil gerginliginin ortaya ciktig1
zamanlarda BM tarafindan olusturulan arabulucu heyetin i¢inde Tirkiye temsilcisi Selim
Sarper de yer almis, diger temsilcilerse Brezilya ve Ekvador’dan secilmistir (Milliyet, 14
Agustos 1951, s. 1). Misir, Israil’e kars1 tutumunu degistirmemis ve hatta yedi Arap devleti
Israil’e kars1 dzellikle petrol alaninda ekonomik boykot karar1 almislardir (Soysal, Soguk
Savas, 1997, s. 123).

Tirkiye Cumbhuriyeti, 1951 ve 1952 yillarinda Birlesmis Milletler Gilivenlik
Konseyi’nin gegici iiyelerinden biri olmus, bu siirecte Sarper iki defa BM Giivenlik
Konseyi’nin baskani olarak sec¢ilmistir (Ozkan, 2022, s. 121). Sarper’in BM iginde bircok
onemli gorevde bulundugu goriilmektedir, bu gorevlerden biri de BM Silahsizlanma
Komisyonu bagkanligidir. Selim Sarper’in bu gérevi 31 EKim 1951 tarihinde sona ermistir
(Milliyet, 1 Kasim 1952, s. 3). Bu tarihte Selim Sarper yerine SSCB temsilcisi Valerian
Zorin getirilmistir (New York Times, 1 Kasim 1952, s. 3).

10 Agustos 1953 tarihli ABD belgesinde, 1953 yilinin sonbaharinda BM Genel
Kurulu tarafindan BM Giivenlik Konseyi’ne ii¢ yeni gegici liyenin secilecegi bilgisi yer
almaktadir. Bu ii¢ yeni devlet, Yunanistan, Sili ve Pakistan’in yerine segilecektir.
Yunanistan’in boslugunun doldurulmasi konusunda bazi problemler ortaya ¢ikmistir. 1949
yilindan beri bu koltugu Sovyet uydusu devletler isgal etmisler fakat BM Genel Kurulu bu
koltuga 1949 yilinda Yugoslavya’yr ve 1951°de ise Yunanistan’i ge¢irmistir. SSCB
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tarafindan 1953 yilinda, Yunanistan’in yerini alabilecek bir aday heniiz ortaya atilmamaistir.
ABD, Yunanistan yerine segilecek iilke i¢in bir Sovyet uydusunu hicbir sekilde
desteklemeyecektir. ABD’ye gére Yunanistan’in koltuguna aday olarak Tiirkiye giiglii bir

konumdadir ve aday olabilecek Sovyet uydusunu yenme ihtimali yiiksektir.

ABD temsilcileri bu konuda Selim Sarper’i bilgilendirmisler, eger Tiirkiye
Yunanistan’in koltuguna aday olursa ABD’nin Tiirkiye’yi destekleyecegini bildirmislerdir.
ABD’ye gore bir Sovyet uydusunun se¢ilmesi Giivenlik Konseyi’nin islerini olumsuz
etkileyecek ve Cin konusunda Cin’e biiyiik avantaj saglayacaktir (FRUS, 1952-1954, “The
Acting Secretary of State to the Embassy in Turkey”, Document 252, 10 Agustos 1953,
United Nations Affairs, volume 3, s. 490-491).

13 Agustos 1953 tarihli bir diger belgede, Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanligi
Genel Sekreteri Cevat Agikalin’in 10 Agustos 1953 tarihli belgedeki konunun yetkililer
tarafindan degerlendirildigine dair ifadeleri yer almaktadir, bu degerlendirmeler Sarper ile
iletisim halinde yapilmistir. Tiirkiye’nin bu konudaki goriisleri ve talimatlar1 Sarper’e
gonderilmistir. BM Giivenlik Konseyi’ndeki gecici liyeligini heniiz ¢ok yakin bir zamanda
tamamlamis oldugundan dolay1r bu kadar kisa bir siire i¢inde Tiirkiye’nin tekrar BM
Giivenlik Konseyi gegici tiyeligine adayligini agiklamasinin, biiyiik bir destek almasini
engelleyebilecegi diislintilmuistiir. Tiirk yetkililere gore, Tiirkiye nin adayligini koyup geg¢ici
tiyelige secilmemesi can sikici ve utandirici bir olay olmakta ve ayni zamanda devletin
prestijini olumsuz etkilemekteydi. Tiirkiye, ABD ile ortak yapilan gozlemler sonucunda
tiyelige secilmesinin garanti olduguna kanaat getirirse adayligin1 koyup se¢ime katilacaktir.
Tiirkiye, adayligini iiyelige secilmesinin garanti oldugu bir durumda koymak istemistir
(FRUS, 1952-1954, 13 Agustos 1953, “The Charge in Turkey (Rountree) to the Department
of State”, Document 253, volume 3, s. 491).

1 Eyliil 1953 tarihli belgede ise ABD Disisleri Bakani John Foster Dulles, Tiirk
yoneticilerin Tiirkiye’nin BM Giivenlik Konseyi gecici iiyeligine adaylik icin isteksiz
davrandiklarini bildirmistir. Bu telgraf, ABD Disisleri Bakanligi’ndan ABD’nin
Ankara’daki elgiligine gonderilmis, Disisleri Bakani1 Dulles, elgiligin Tiirk yetkililerle
iletisime gecmesini ve Tiirkiye’nin adayligt konusunun o©nemini BM’deki iyeler
pozisyonlarini belirlemeden tekrar agiklamalarinin istenmesini talep etmistir (FRUS, 1952-
1954, “The Secretary of State to the Embassy in Turkey”, Document 261, 1 Eyliil 1953,
volume 3, s. 497). Bunun iizerine, 7 Eylil 1953 tarihli telgraf, ABD’nin Ankara
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Biiytikelgiligi tarafindan ABD Disisleri Bakanligi’na iletilmis, bu belgede Tiirk yetkililerin
Tirkiye’nin BM Giivenlik Konseyi gecici tiyeligine adayligini koyup segilememesinin can
sikict1 olacagimi tekrarladiklar1 belirtilmistir. Belgede Tiirkiye’nin Disisleri  Genel
Sekreteri’nin Selim Sarper’den ABD’li yetkililerle goriismesini istedigi bilgisi de yer
almaktadir, iki iilkenin goriis aligverisinde bulunmasi gerektigi, Tiirkiye’'nin Giivenlik
Konseyi adayliginin basariya ulasip ulasamayacagi konusunun iizerinde durulmasi gerektigi
ve Tirkiye’nin sansinin ne durumda oldugunun ancak bu sekilde anlasilabilecegi
Tirkiye’nin Disisleri Genel Sekreteri tarafindan ifade edilmistir. Eger ABD’li yetkililer
Tiirkiye’ye giiclii bir destegin ¢ikacagini hissederlerse, Sarper adaylik konusunda ABD ile
dayanigma i¢inde c¢alisacaktir (FRUS, 1952-1954, “The Charge in Turkey(Rountree) to the
Department of State”, Document 265, 7 Eyliil 1953, volume 3, s. 501).

19 Eyliil 1953 tarihli haberde, Tiirkiye’nin BM Giivenlik Konseyi’'ne se¢ilmesinin
kesinlestigi ifade edilmistir. Habere gore, Selim Sarper Tiirkiye’nin 30 oya sahip oldugunu
ayrica 13 devletin de Tirkiye’nin adayligini destekleyeceklerini taahhiit ettiklerini
aciklamigtir (Cumhuriyet, 19 Eylal 1953, s. 1-6). Tirkiye, Giivenlik Konseyi’nde
Yunanistan yerine gegici iiye olmak i¢in Polonya ile rekabet halinde olmustur. Tiirkiye, iki
sene once 1951°de BM Giivenlik Konseyi’nin Orta Dogu temsilcisi olarak gegici iiye
secilmistir. Sarper, yaptig1 agiklamada Tiirkiye’nin sadece bir Asya devleti olmadigini ayni
zamanda bir Avrupa, Akdeniz ve Karadeniz devleti oldugunu belirtmis ve Sovyet bloku
tilkeleri de dahil olmak iizere BM’nin biitiin iilkelerine mektup gondererek Tiirkiye’yi

desteklemelerini istedigini ifade etmistir (Cumhuriyet, 19 Eyliil 1953, s. 1-6).

BM Giivenlik Konseyi gegici tiyeligine segimler 5 Ekim 1953 tarihinde yapilmus,
Tiirkiye, se¢imlerde 40 oy alarak Yunanistan’dan bosalan koltuga BM Giivenlik Konseyi
gecici iiyesi olarak secilmistir. Segimlerde, Tirkiye ile rekabet halindeki Polonya SSCB
tarafindan desteklense de basariya ulagamamustir. Sarper, Tiirkiye’nin BM Giivenlik
Konseyi gecici iiyeligine secilmesinin ardindan yaptigi agiklamada, BM Giivenlik
Konseyi’ne secilmesinin Tiirkiye’nin milletleraras iliskilerde oynadigi énemli rolii ispat
ettigini ifade etmistir (Milliyet, 6 Ekim 1953, s. 1, 7). 1954 Mart’inda Sarper, BM Giivenlik
Konseyi’nin bagkani olarak géreve baslamistir (Milliyet, 28 Subat 1954, s. 3).



122

2.3.5. Kibris Sorunu

Venedik kontroliindeki Kibris, Osmanlilar tarafindan 2. Selim doneminde 1571
yilinda fethedilmistir (Demirkent, DIA, 2022, s. 371-373). 1877-1878 Osmanli-Rusya
savagindan biiyiik bir maglubiyetle ayrilan Osmanli, Rusya karsisinda zor durumda kalmis
ve Rusya’ya kars1 Ingiltere ile savunma ittifaki yapilabilmesi i¢in 2. Abdiilhamid déneminde
1878 yilinda Kibris gegici olarak Ingiltere’ye verilmistir. Birinci Diinya Savasi’nin
baslamas1 Osmanli da savasa girmesiyle, Ingiltere gecici olarak elinde bulundurdugu

Kibris’t 5 Kasim 1914°te isgal ederek ele gegirmistir.

1923 Lozan Antlasmas: ile Tiirkiye Cumbhuriyeti, Ingiltere’nin Kibris’taki
hakimiyetini kabul etmistir. 1925 senesinde Kibris bir Ingiltere kolonisi haline getirilmistir.
Yunanistan en basindan beri Kibris’in kendisine verilmesi i¢i baski ve faaliyette

bulunmustur (Alasya, DIA, 2022, s. 379-382).

Kibris sorunu, 1954 ten itibaren Tiirk dis politikasinin en 6nemli meselelerinden biri
olmustur. Tirkiye’nin Kibris sorununa taraf olmasinin birka¢ 6nemli sebebi vardir.
Bunlardan ilki, Kibris’in tarihte Tiirkler tarafindan yonetilmis olmasi, ikincisi ise Kibris’in
cografi konumu itibariyle Tiirkiye topraklarina yakin olmasi ve Anadolu’nun korunmasi igin
stratejik bir oneme sahip olmasidir. Bir diger sebep ise Kibris’ta yasayan biiylik miktardaki
Tiirk niifusu ve Kibris’taki Rumlarin Kibris Tiirklerine karsi giristigi baski ve terdr
hareketleridir (Bilge, 1996, s. 337). 1950’1 yillara bakildiginda birincisi Soguk Savas ve
yarattig1 atmosfer, ikincisi ise Kibris sorunu olmak iizere Tiirkiye-Yunanistan iligkilerinin
gidisatin1 belirleyen iki 6nemli mesele goriilmektedir. Soguk Savas atmosferi Tiirkiye ile
Yunanistan’1 ayni iilkiide birlestirerek iyi iliskiler kurmasini saglamis fakat Kibris sorunu

iki tilkenin iligkilerini gerginlestirmistir.

Kibris sorunu aslinda, 1950 senesinden baslayarak giindem maddesi olmus fakat
1950-1955 yillar1 arasinda SSCB tehdidine karsi ortak noktada bulusan iki devlet iligkilere
zarar vermemek adina konuyu ikinci plana atmislardir (Firat, 2020, s. 593). Ikinci Diinya
Savasi sonrasinda Yunanistan tarafi Kibris konusunda basarili bir politika izlemis ve
Kibris’in Enosis ile Yunanistan’a baglanmasi fikrini giiclendirmeye c¢alismistir. Savas
sonrasinda Kilise ve AKEL tarafindan oOrgiitlii hale getirilen Kibris Rumlart self
determinasyon yani kendi kaderini tayin etme hakki ilkesini 6ne siirerek Kibris’taki Ingiliz

yonetimine kars1t ¢ikmislardir (Firat, 1999, s. 555). Kitium Piskoposu Muskos’un 1950
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yilinda 3. Makarios adiyla bagpiskopos seg¢ilmesi Kibris konusunun seyrini degistirmistir.
Makarios, Kibris konusunda aktif bir politika izlemis ve Yunanistan’1 meseleye dahil etmeyi
basarmistir. 1950-1954 déneminde Yunanistan’in amaci Kibris sorununu Ingiltere ile ikili
goriismeler sonucunda ¢ézmek olmustur (Firat, 2020, s. 596-597). Makarios liderligindeki
Kibris Kilisesi’nin baskilar1 sonucunda Kibris sorunu, Yunanistan tarafindan 1954 yilinda

BM’ye tasinmistir (Albayrak, 2000).

17 Aralik 1954 tarihinde, Yunanistan tarafindan BM’ye tasinan konu BM Genel
Kurulu’nda goriisiilmiis, Tiirkiye, Ingiltere ve Yunanistan konu hakkindaki diisiincelerini
aciklamiglardir. Genel Kurul’da Tiirkiye ve Ingiltere, Yunanistan’a kars: beraber hareket
etmisler, Kibris’taki Ingiltere egemenliginin diinya devletleri tarafindan tanindigimi ve bu

sebeple, Kibris konusunun BM’de tartisilmasinin uygun olmayacagini belirtmislerdir.

Tiirkiye ve Ingiltere, Yunanistan’n Kibris’taki Ingiliz egemenligini Lozan
Antlagmasi’na imza atarak kabul ettigini de hatirlatmislardir. Yunanistan bu konuda,
Lozan’daki imzasimnin Tiirkiye nin Kibris’taki Ingiliz hakimiyetini tanimasinin tani1g1 olarak
atildigin;, ama Yunanistan’in dogrudan Kibris’taki Ingiliz egemenligini tanimadigin
savunmustur. Diger yandan, Tiirkiye ve Ingiltere Yunanistan’in Enosis fikrine karsi
cikmislar, her seyden 6nce Enosis karari alinirken Kibris’taki Tiirklere danisilmadigini,
onlarin fikirleri 6nemsenmedigini belirtmislerdir (Baytal, 2021). Yunanistan ise Enosis
gerceklestigi takdirde Tiirklerin azinlik haklarindan faydalanacagim bildirmistir. ingiltere ve
Tiirkiye, Kibris’in cografi konumuna isaret ederek Kibris’in Tiirkiye ve Suriye’ye yakin

oldugunu Yunanistan’in ise adaya ¢ok uzak oldugunu agiklamislardir.

Ingiltere ve Tiirkiye, Kibris’in tarihine higbir dsSnemde Yunan egemenligi olmadigin
da hatirlatmiglardir. Neticede Yunanistan BM’de istedigini alamamis ve konu BM Genel
Kurulu giindemine girmemistir. Genel Kurul’da izlanda disindaki tiim NATO iiyesi iilkeler
Ingiltere’yi savunmuslardir. Yunanistan’t savunup destekleyenler ise Giiney Amerika
tilkeleri ile Dogu Bloku devletleri olmustur (Firat, 2020, s. 598-599). BM’de istedigini elde
edemeyen Yunanistan ve Kibris Rumlari, EOKA orgiitiinii harekete gegirerek 1955
senesinden itibaren Kibris’taki Ingiliz hakimiyetine karsi terér eylemlerine girismislerdir
(Firat, 1999, s. 556).

1950-1954 yillar1 arasinda iyilestirilmeye c¢alisilan Tirkiye-Yunanistan ikili

iliskilerinde Kibris meselesi 6nemli bir sorun olarak 6n plana ¢ikmaktadir. 28 Subat 1953
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tarihinde imzalanan antlasma ile Tiirkiye, Yunanistan ve Yugoslavya tarafindan Balkan
Pakt1 olusturulmus, bu pakt ile isbirligi ve giivenlik konusunda ilkeler belirlenmistir (Sander,
2018, s. 134-135). Boylesi bir antlasmanin imzalanmasi taraflarin ikili iliskilere verdigi

Onemin bir gostergesidir.

Ingiltere’nin BM bas delegesi Selwyn Lloyd’un 1954 yilinda BM Genel Kurulu’nda
Kibris konusu goriisiiliirken yaptigi agiklamada Kibris’in Ingiltere igin &nemine isaret
edilmis, Ingiltere’nin NATO ve Bagdat Pakti icindeki yiikiimliiliikleri i¢in Kibris’taki
Ingiltere egemenliginin devaminin gerekliliginden bahsedilmistir (Sénmezoglu, 1984, s.

227).

Selim Sarper’in Birlesmis Milletler Siyasi Komisyonu’nda Kibris konusundaki Tiirk
tezini agiklayan konusmasi olduk¢a dnemlidir. Sarper konusmasinda, Kibris konusunun
Birlesmis Milletler’e taginmamis olmasimi diledigini ifade etmis, Kibris konusu yapay
bi¢cimde ortaya konmakta ve bu yapay tartisma konusu tam da Ingiltere, Tiirkiye ve
Yunanistan iligkilerinin olduk¢a iyi sekilde seyrettigi bir donemde ortaya atilmaktadir.
Kibris’in problem olarak ortaya konmasi bu ti¢ devletin iliskilerine zarar verme potansiyeli
tasimakta olup Kibris konusunun bu sekilde ortaya atilmasi hatali bir adimdir (Selim
Sarper’in Tarihi Hitabesi, S. 7). Sarper konugmasinda, “Enosis” kelimesinin tam anlamiyla
Almanca “Anschluss” kelimesine karsilik geldigini vurgulamistir (Ozkan, 2015, s. 551).
Sarper, bu noktada Nazi Almanya’nin Siidet Almanlar1 i¢in Cekoslovakya’ya karsi
gosterdigi saldirgan tutumu 6rnek vererek Nazilerin de bu saldirgan tutumu milletlerin kendi
kaderini tayin hakkina dayandirarak normallestirmeye ¢alistigini hatirlatmistir. Bu noktada
Sarper, Yunanistan’in Kibris’m kendi kaderini tayin hakkini ortaya atarak adanin

Yunanistan ile birlesme fikrini ve niyetini gizledigini ifade etmistir.

Sarper, Ote taraftan Kibris’in cografi konumuna da deginerek adanin Tiirk
topraklarinin dogal bir pargasi oldugunu sdylemistir. Ayrica Kibris, Tiirkiye’ye
Yunanistan’dan ¢ok daha yakindir ve tarihte uzunca bir siire Tiirk hakimiyetinde kalmus,
hi¢bir zaman Yunanistan egemenliginde bulunmamistir (Selim Sarper’in Tarihi Hitabesi, s.
11-12). Sarper, Ingiltere’nin ortaya koydugu Kibris konusunun Ingiltere’nin i¢ meselesi
olduguna ve bu sebeple Birlesmis Milletler’de ele alinamayacagina dair fikri de
desteklemistir (Sonmezoglu, 1984, s. 230). Sarper, Kibris’ta 100 bin Tiirk bulundugunu ve
suan Kibris’ta bulunmasalar da Kibris kokenli olan 300 bin Tiirk’iin goriisiiniin de 6nemli

oldugunu soylemistir (Soysal, Soguk savasg, 1997, s. 232).
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Selim Sarper’in BM’deki bu aciklamalar1 yanki uyandirmis, 6zellikle Yunanistan bu
aciklamalardan hic memnun olmamaistir. Yunanistan’in BM delegesi Sarper’in agiklamalar1
sebebiyle Yunanistan’in Tiirkiye’yi protestoya hazirlandigi belirtmis, ayrica Sarper’in
aciklamalarini siyasi nezakete uymayacak sekilde “ahmak¢a” olarak nitelendirmistir
(Milliyet, 22 Aralik 1954, s. 1, 7).

20 Haziran 1955 tarihinde Ingiltere, Tiirkiye ve Yunanistan’1 Londra’da toplanacak
konferansa davet etmis, bu konferansta goriisiilecek konu Ingiltere tarafindan Dogu
Akdeniz’in giivenligi ve savunmasi olarak belirlenmistir. Burada goriisiilecek asil meselenin
Kibris oldugu ¢ok agiktir. 29 Agustos 1955 tarihinde Londra Konferans: baslamus, Ingiltere
Disisleri Bakan1t Macmillan yaptig1 agiklamada, Kibris’in tamamini elinde bulundurmasinin
Ingiltere’nin NATO ve Bagdat Pakti sorumluluklarmi gergeklestirmesi igin ¢ok 6nemli
oldugunu belirtmistir. Yunanistan Disisleri Bakanmi Stefanopulos, Kibris i¢in self
determinasyon hakkinin isletilmesi gerektigini ve Ingiltere’nin sorumluluklarini yerine

getirmesi igin Kibris’ta {is bulundurmasinin yeterli olacagini savunmustur.

Londra Konferansi’nda Tiirkiye nin Kibris konusundaki goriisleri Disisleri Bakani
vekili Fatin Ristii Zorlu tarafindan agiklanmistir. Zorlu, “Kibris in Tiirkiye 'ye olan cografi
yakinligindan, Tiirkiye ile tarihi baglarindan ve adadaki Tiirk niifusundan™ bahsetmis ve
ayrica Yunanistan’in hem Ege’deki adalarin ¢oguna hem de Kibris’a egemen olmasinin
Tiirkiye tarafindan kabul edilemeyecegini, ¢iinkii hicbir devletin giivenligini bu derecede
zedeleyecek bir karari alamayacagini belirtmistir. Zorlu nihai goriisiinde, Tiirkiye nin
Kibris’in Ingiltere’ye ait olmasindan memnun bulundugunu fakat eger statiiko
degistirilecekse Kibris’in Yunanistan’a degil Tiirkiye’ye verilmesi gerektigini sOylemistir
(Frrat, 2020, s. 600-602). 1955 yilinda Yunanistan, Kibris meselesini tekrar BM Genel
Kurulu’na getirmeye caligsa da BM bunu kabul etmemistir (Firat, 2020, s. 603).

12 Agustos 1955 tarihinde Tirkiye’nin BM bas delegesi Selim Sarper, biitiin BM
tiyesi devletlere Tirkiye’nin Kibris goriislinii agiklayan bir muhtira sunmustur. Muhtirada
Tiirkiye’nin Kibris’a 6zerklik verilmesine karsi oldugu belirtilmistir. Selim Sarper’in
muhtira sunmasi lizerine Yunanistan BM bas delegesi Xanthopoulos Palamas da BM Genel
Sekreterligi’ne cevabi notasini sunmustur. Tiirkiye’nin muhtirasinin Yunan tarafinda panige
neden oldugu belirtilmektedir. Bu sebeple, Atina merkezli Yunan gazeteleri Tirkiye’ye
saldirarak  Selim Sarper’in Tirk-Yunan iliskilerini bozdugunu iddia etmislerdir

(Cumbhuriyet, 13 Agustos 1955,s. 1, 7).
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20 Mart 1956’da Sarper, BM’de Kibris konusunda agiklamalar yapmis, Kibris’in
Tirkiye’nin savunmasi ve giivenligi i¢in 6neminden s6z etmis, Yunanistan’in Kibris’in self
determinasyon hakkin1 sadece EN0sis’in, Kibris’in Yunanistan’a baglanmasi igin
destekledigini soylemistir. Tlirkiye’nin destekleyebilecegi tek formiiliin Kibris’ta Rumlar ile
Tiirkler arasinda esitligi saglayabilen bir formiil olacagini ifade eden Sarper, bunun federal
yapida veya esitlik¢i bir parlamenter rejim ile miimkiin oldugunu da eklemistir (Milliyet, 21
Mart 1956, s. 1). Yunanistan ise Sarper’in bu agiklamasinin Yunan tarafina tehdit icerdigini
iddia etmistir (Milliyet, 22 Mart 1956, s. 1).

16 Nisan 1956 tarihinde Tiirkiye’'nin BM bas delegesi Sarper ile ABD Dasisleri
Bakani John Foster Dulles gorlismiis, Sarper goriisme sonrasi gazetecilere yaptigi
aciklamada Dulles ile dostluklarinin bulundugunu ve goériismede Kibris konusunda da fikir

aligverisinde bulunduklarini belirtmistir (Cumhuriyet, 17 Nisan 1956, s. 1).

28 Agustos 1956 tarihinde Sarper, ABD’de bir televizyon programina konuk olmus
ve bu programda Kibris meselesi ile ilgili de konusmustur. Tiirkiye’nin Kibris’ta statiikoyu
savundugunu agiklayan Sarper, eger statiiko bozulacak olursa adadaki Tiirkler ve Rumlar
arasinda esitlik saglanmasi gerektigini sOylemistir. Kibris’ta statiiko bozulacak olursa
Tiirkiye’nin On iki Ada ve Bat1 Trakya konularin1 giindeme getirecegini de agiklamugtir
(Milliyet, 29 Agustos 1956, s. 5). Sarper, bu aciklamasinda eger Ingiltere, Kibris’taki
egemenliginden vazgegerse Tiirkiye nin Ingiltere’nin boslugunu dolduracagini sdylemistir.
Programda kendisine yoneltilen Kibris sorunun bir savasa sebep olup olmayacagmna dair
soruya Sarper, tarihte Kibris’tan daha Onemsiz meselelerin savasa sebep oldugunu
hatirlatarak cevap vermistir. Sarper sunu soyledi: “Yunanistan ile birlesme arzusu giiya
Kibris halkimin miittefiken icinden gelen bir galeyan imis. Bu nasil bir galeyandir ki
tedhisciler karsi taraftan ziyade kendi milletlerinden insan oldiirmek zorunda kalmislardir”

(Cumhuriyet, 29 Agustos 1956, s. 1, 5).

Kibris konusu 15 Kasim 1956 tarihinde, BM Genel Kurulu giindemine oylamaya
sunulmadan alinmistir. Sarper, Kibris meselesinin BM giindemine alinmasina karsi ¢ikarak,
bunun Tiirkiye, Yunanistan ve Ingiltere arasindaki iliskilere zarar verecegini belirtmistir.
Sarper, Yunanistan’in amacinin Kibris’m egemenligini Ingiltere’den alip kendi iistiine
gecirmek oldugunu belirtmis ve bu konunun daha fazla tartisiilmasinin gerginligi ve

karigikligi arttirmaktan bagka ise yaramayacagimi sOylemistir. Bu sirada, Yunanistan
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Basbakani Konstantin Karamanlis, ABD Baskan1 Eisenhower ile goriismiis ve bu goriismede

Kibris hakkindaki Yunan goriislerini agiklamistir.

Kibris konusu Avrupa’nin da giindemine girmis, Avrupa Insan Haklar1 Komisyonu
ikincil komitesi, Yunanistan’in Ingiltere’yi sikdyetini dinlemeye baslamistir. Yunanistan,
Ingiltere nin Kibris’taki Rumlara iskence etmesinin ve para cezasi vermesinin Avrupa Insan
Haklar1 S6zlesmesi’ne aykiri oldugunu savunmustur (Cumhuriyet, 16 Kasim 1956, s. 3). 27
Aralik 1956 tarihinde Cumhurbagkani1 Celal Bayar, disisleri temsilcileriyle bir yemekte
bulusmus, burada yapilan toplantida Kibris konusu da ele alinmistir. Tiirkiye’nin BM daimi
delegesi Sarper, Tirkiye’ye gelerek Disisleri Bakani vekili Ethem Menderes ve Disisleri
Bakanligi Genel Katibi Muharrem Nuri Birgi’yle goriigmistiir. Celal Bayar’in yemekte
bulustugu isimlerin arasinda Selim Sarper de vardir. Kibris Tiirk liderlerinden Fazil Kiigiik
ve Faiz Kaymak da Ekonomi ve Ticaret Bakan1i Abdullah Aker’i ziyaret etmislerdir. Bu
dénemde ABD, Kibris konusundaki ilk tutumunu ortaya koyarak Tiirkiye, Yunanistan ve

Ingiltere’den Kibris konusunun ¢dziilmesini istemistir (Cumhuriyet, 28 Aralik 1956, s. 1, 5).

2 Ocak 1957 tarihinde Sarper, gazetecilere agiklama yapmis, Kibris konusunun BM
icinde ¢oOzililerek nihayete erdirilmesi gerektigini belirtmistir. Bu goriisiin arkasinda
Ingiltere, Tiirkiye ve Yunanistan’m Kibris sorunu sebebiyle iliskilerinde sorunlar yasamasi
oldugunu sdylemis, konunun tam manasiyla ¢6ziilmesi igin ii¢ devletin barisgil goriismelerle
karara varmasi gerektigini agiklamistir. Sarper, Ege adalari konusunda Tiirkiye’nin de
arzularinin bulundugunu fakat iliskilere golge diisiirmemek adina bu konunun giindeme
getirilmedigini belirtmistir (Milliyet, 3 Ocak 1957, s. 1, 5). Sarper, ABD’deki gorevi igin
Tiirkiye’den ayrildiktan sonra 24 Ocak 1957 tarihinde agiklamada bulunmus, Kibris’ta
taksim ¢Ozlimiinlin degerlendirildigini ve Orta Dogu’da barisin korunmas: i¢in Kibris’in
taksim edilmesinin Tiirkiye nin yapacagi son fedakarlik oldugunu sdylemistir (Milliyet, 25

Ocak 1957).

18 Subat 1957 tarihinde Kibris konusu, BM Siyasi Komisyonu’nda
degerlendirilmeye baslanmistir. Goriismelerde {i¢ devlet de fikirlerini ayr1 ayri
aciklamiglardir. Yunanistan Kibris’ta self determinasyon ilkesi uygulanmasmi ve
Ingiltere’nin sdémiirgeci yaklasimimin sonlandirilmasini talep etmistir. ingiltere Kibris’ta
teror faaliyetlerine girisen Yunanistan’in bu konuda uyarilmasini ve bu hareketlerine son

vermesini istemistir. Tiirkiye de Kibris’taki Yunan terdr faaliyetlerinin sona erdirilmesi ve



128

ayrica Kibris sorununun ¢dziimii icin Tiirkiye, Ingiltere ve Yunanistan arasinda bir konferans

organize edilmesi talebinde bulunmustur (Milliyet, 19 Subat 1957, s.1).

Sarper’in Tiirkiye’nin BM bas delegesi oldugu donemin son yillart olan 1956-
1957°de Tiirkiye’nin en 6nemli dis politika giindem maddelerinden biri  “Kibris”  sorunu
olmustur. Kibris Rumlarmin temsilcilerinden Makarios, Ingilizler ile goriismelerinde orta
yol bulmaya uzak bir tutum sergilemesi sebebiyle 9 Mart 1956 tarihinde Seyseller’e siirgiin
edilmistir. 19 Aralik 1956 tarihinde Ingiltere, Kibris’ta self determinasyon hakkinin
uygulanmasini kabul ettigini fakat secenekler arasinda Kibris’in ikiye boliinmesi ihtimalinin
de kabul edildigini agiklamistir (Savrun, 2018). Bu agiklamadan sonra, Tiirkiye de Kibris’in
taksimi tezini onaylamis ve Kibris’in taksimi yani ikiye boliinmesi Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
resmi goriisii haline gelmistir. ABD ise meselenin Kibris’in bagimsiz tek bir devlet olarak
kurulmasi halinde ¢oziilebilecegini savunmustur. Tiirkiye ve Kibris Tiirklerinin en basta bu

goriisii reddettikleri goriilmektedir (Firat, 2020, s. 603-605).

2.4. NATO Daimi Konseyi Nezdinde Tiirkiye Daimi Delegeligi

NATO’nun kurulusundaki temel sebep, ABD-SSCB rekabeti olmus ve 1945 yilinda
Ikinci Diinya Savas1 bittiginde Avrupa iilkeleri arasinda bir ikilik durumu ortaya ¢ikmustir.
Savagin galiplerinden SSCB savas sonrasi diinyada bir tehdit haline gelmis, sinirlarin1 Dogu
Avrupa’da biiyliterek Cekoslovakya, Romanya, Polonya, Bulgaristan, Polonya ve
Almanya’nin dogu tarafimi isgal etmis, buralarda komiinist rejimler kurdurmus, boylelikle
bu devletleri birer Sovyet uydu devletleri haline getirmistir. SSCB’nin zaten BM Giivenlik
Konseyi’nin gii¢lii konumdaki iiyelerinden biri olmasi ve veto hakkini kendi menfaatleri igin
suistimal etmesi biiyiiyen ve gii¢clenen Sovyet tehdidi karsisinda, Birlesmis Milletler etkisiz
birakmistir. SSCB ile Bati arasinda atom enerjisi konusunda da piirtizler bas gostermis, bu
nedenle Bati, SSCB tehdidine kars1 ortak savunma teskilati olusturmaya karar vermistir
(Soysal, 2000, s. 391).

NATO’dan oOnceki ortak savunma oOrgiitii, Bati Avrupa devletleri tarafindan
olusturulmus, 17 Mart 1948 tarihinde Ingiltere, Hollanda, Fransa, Liiksemburg ve Belgika
tarafindan Briiksel Anlasmasi ile ortak savunma ve isbirligi amaciyla Bat1 Avrupa Birligi
kurulmustur. Kurucu anlasmada, Sovyet tehdidine agikga yer verilmese bile Avrupa’ya

silahl1 saldiridan bahsedilmesinin SSCB tehdidini ima ettigi anlagilmaktadir (Soysal, 1997,
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s. 55). Batili devletler SSCB tehdidine karsi orgiitlenmenin tek c¢are olabilecegini
diisiindiiler. 17 Mart 1948 tarihinde Ingiltere, Hollanda, Fransa, Liiksemburg ve Belgika,
Briiksel Antlasmasi’ni imzaladilar. 1948 senesinin Eyliil ayinda ise SSCB tehdidinin
yarattig1 giivenlik endiselerinin etkisiyle Bat1 Birligi Savunma Orgiitii’nii olusturdular. Fakat
bu olusumda ABD’nin yer almamas1 SSCB’ye kars1 gerekli dnlemin alinip alinmadigina dair

kuskulara sebep olmustur (Kostak, 2024, s. 204).

20 Aralik 1948 tarihinde, aciklama yapan Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakani
Necmettin Sadak, Tiirkiye’nin NATO goriismelerini izledigini, Akdeniz devletlerinin bolge
barisinin korunmasinda istekli oldugunu ifade etmistir (Soysal, 1997, s. 68). 1949 senesinin
Subat ayinda Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Disigleri Bakant Necmettin Sadak, Tiirkiye’nin
giivenligi hususundaki konular1 goriismek ve bu konuda destek almak niyetiyle Briiksel,
Londra ve Paris’e goriismeler i¢in gitti (EKici ve Bahargigek, 2016, s. 155). 20 Ocak 1949
tarihinde tekrar ABD Baskani secilen Truman agiklamalarinda demokrasinin éneminden
bahsederek komiinizme olumsuz elestiriler yoneltmistir. Ayrica Truman, NATO’ya vurgu
yaparak ABD’nin dost iilkelere askeri yardim yapmasi gerektigini de belirtmistir (Soysal,
1997, s. 69). NATO’nun kurulmasina kisa siire kala SSCB, NATO’ya katilmaya istekli
devletleri kendi tarafina ¢cekmeye calismistir. 6 Subat 1949°da SSCB NATOQO’ya katilmaya
hazirlanan Norveg ile saldirmazlik pakti imzalamak istemisse de Norve¢ bunu kabul
etmemis ve NATO fikrine baghiligini stirdiirmiistiir. Tlirkiye’nin Disisleri Bakanit Necmettin
Sadak, 8 Subat 1949 tarihinde 17 Subat 1949°da diizenlenecek olan Avrupa Iktisadi Isbirligi
Teskilat1 Bakanlar Konseyi goriismelerine katilmak igin Istanbul’dan ayrilarak Paris’e
gitmistir. Sadak, NATO ile ilgili gazetecilere yaptig1 agiklamada, NATO’nun belirli bir
bolge i¢in diisliniildiiglinii fakat Avrupa’nin savunulmasinin bir biitiin oldugunu, bu siirecte
Akdeniz devletlerinin de 6nemli olduklarini ifade etmistir (Soysal, 1997, s. 71-72). 13 Mart
1949 tarihinde, ABD’nin Disisleri Bakani, SSCB’nin Tiirkiye’ye herhangi bir saldir1 oldugu
takdirde ABD’nin Tiirkiye’ye yardim edecegini sdyledi (Efe, 2019, s. 608). Sadak, 31 Mart
1949 tarihindeki agiklamasinda ise Tiirkiye’nin NATO’yu eksik buldugunu agiklayarak
Avrupa’nin giivenliginin bir biitiin olarak ele alinmasi gerekirken bu paktin sadece Kuzey
Atlantik bolgesi i¢in olusturuldugunu ve Tiirkiye’nin de NATO goriismelerine davet
edilmemesinin sebebinin bu oldugunu séylemistir. 3 Nisan 1949 tarihindeki agiklamasinda
Sadak, Tirkiye’nin NATO’ya davet edilmedigi i¢cin memnuniyetsiz olduguna dikkat
cekmistir. Neticede, Kuzey Atlantik Antlasmas1 Orgiitii (NATO), 4 Nisan 1949 yilinda
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ABD’nin Washington D.C. sehrinde Kuzey Atlantik Anlasmasi ile kuruldu, Tiirkiye
NATO’yu giivenligin saglanmasi ve Tiirkiye’nin Batili tarafinin giiglendirilmesi i¢in 6nemli

bir olusum olarak gordii (Kibaroglu, 2017, s. 8)

NATO’nun disinda kalan Tiirkiye’nin bu noktada iki endisesi olmus, bunlardan biri
SSCB tarafindan tehdit edildigi takdirde, Tiirkiye’nin giivenliginin nasil saglanacagi, digeri
de ABD NATO iiyelerine yardim yapacagi i¢in Tirkiye’ye yapilacak yardimlarin
durumunun ne olacagidir (Génliibol ve Ulman, 1996, s. 225). 18 Subat 1952°de Tiirkiye,
Yunanistan ile NATO {iyesi olmustur. Tiirkiye’nin NATO’ya katilma siireci sancili olmus,
1949-1952 tarihleri arasinda orgiite katilma igin ¢aba gostermis fakat bazi Avrupa devletleri
ve Ingiltere, Tiirkiye’nin NATO iiyeligine sicak bakmamustir (Efe, 2019; Kostak, 2024).
1950 yilinda Kore Savasi’nda Tiirkiye’nin gosterdigi iistiin basarilar, ABD’nin Tiirkiye’ye
bakisini degistirmistir. Artan SSCB tehdidi karsisinda Tiirkiye’nin ABD’ye {is ve biiyiik
miktarda asker saglayabilecegi degerlendirilmistir. Ayrica Tiirkiye’nin Bogazlara egemen
olmasi da SSCB’nin Orta Dogu ve Akdeniz emelleri noktasinda 6nemli goriilmiistiir (Sezer,
1999, s. 445). Armaoglu’na gore, 1949-1952 yilinda Tiirkiye’ nin yasadigi sancili NATO’ya
katilma siireci Ingiltere’nin emperyal hirslarmin ve bencil politikasinin bir sonucudur.
Tiirkiye’nin NATO’ya katilmasimin ardindan Tiirkiye-ABD iligkileri giiclii bir ittifak
iliskisine donlismiistiir. Armaoglu, Tiirkiye’nin NATO’ya girdikten sonra bagimsizligindan
taviz veren bazi politikalar izledigini belirtmistir. Clinkii Tiirk dis politikasi bu siirecte ABD

ile tam bir uyum siirecine girmistir (Armaoglu, 2017, s. 15).

Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin BM Bas Delegesi Selim Sarper’in NATO nezdinde
Tiirkiye Daimi Delegeligine tayinine 8 Nisan 1957 tarihinde karar verilmistir. Sarper’den
bosalan Tiirkiye’'nin BM Bas Delegeligi gorevine ise Bonn Biiyiikelgisi Seyfullah Esin
getirilmistir (Cumhuriyet Arsivi, 30.18.1.2.145.121.19, 8 Nisan 1957). Bu tayin karari
Resmi Gazete’de yer almistir (Resmi Gazete, 5 Haziran 1957, say1 9625). 13 Haziran 1957
tarihinde Sarper NATO’daki gorevine baglamak i¢in New York’tan ayrilarak, Tiirkiye nin
BM Bag Delegesi gorevini on sene boyunca siirdiirmiistiir. New York’tan ayrilirken onu
ugurlayanlar arasinda, ABD’nin ve Ingiltere’nin BM bas delegeleri de yer almistir. Selim
Sarper, ugurlanirken orada bulunan Kibrisli Tiirkler, Sarper’e sevgi gosterilerinde
bulunmuglardir. Yeni gorevi sebebiyle, Sarper’e telgraf araciligiyla basari dileklerinde
bulunanlardan biri de Yunan milyoner film yapimcis1 Skuras olmustur (Cumhuriyet, 14
Haziran 1957, s. 3).
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4 Haziran 1957 tarihli resmi NATO belgesinde, NATO Genel Sekreteri’nin
Tirkiye’nin Sarper’t Tirkiye’nin Daimi NATO Temsilcisi olarak goérevlendirilmesi
hakkinda bilgilendirildigi ve Selim Sarper’in bu goreve 17 Haziran 1957 tarihinde
baslamasinin beklendigi belirtilmistir (NATO Official Document,
RDC(57)220,“Nomination of Turkish Permanent Representative”, 4 Haziran 1957).

Hiikimetin daveti tizerine, 30 Agustos’ta Tiirkiye’nin NATO Daimi Temsilcisi
Selim Sarper’in de aralarinda bulundugu bazi diplomatlar Ankara’ya gelmislerdir. Bu
diplomatlarin arasinda, Sarper ile Bonn Biiyiikelgisi Settar Iksel, Roma Biiyiikelgisi Cevat
Acikalin, Kahire Biiyiikel¢isi Faik Zihni Akdur da vardir. Diplomatlar ile Adnan Menderes
arasinda goriigmelerin diizenlenecegi ve bu gorliismelerin birkag giin siirecegi ifade
edilmistir. Bu goriismelerde Orta Dogu ve 6zellikle Suriye olaylari ile Kibris konusu ele
aliacak, toplantilarda Disisleri Bakanligi Genel Sekreteri Melih Esenbel de bulunacaktir.
Kibris konusunda, ozellikle Ingiltere’nin Yunanistan ve Tiirkiye ile temaslarina,
Makarios’un ABD ile iliskilerine ve ABD Baskan1 Eisenhower ile Disisleri Bakan1 John
Foster Dulles’un tavirlarina deginilecektir (Cumhuriyet, 31 Agustos 1957, s. 5). Selim
Sarper, 20 Eyliil 1957 tarihinde NATO’daki gorevinin bagina donmek i¢in Paris’e gitmistir
(Cumhuriyet, 21 Eyliil 1957, s. 3). Sarper’in NATO’da Tirkiye daimi delegesi oldugu
donemde ABD tarafindan Eisenhower Doktrini ilan edilmistir. ABD Eisenhower Doktrini
ile Ingiltere’nin Orta Dogu’da kaybettigi giicten dogan boslugu doldurmayr amaglamistir.
Diger bir amagsa SSCB’nin Misir ve Suriye ile iyi iliskiler kurup ortaklik kurmasini
engellemek olmustur. ABD, Orta Dogu’da kendisi hakkinda olugsan emperyal ve kotii niyetli
devlet algisini1 degistirmek istemis, ayrica bolge devletleriyle iyi iliskiler kurmak niyetinde
olmus, bunu ekonomik yardim vererek yapabilecegini diisiinmiistiir (Sander, 2016, s. 205-
206).

Eisenhower Doktrini, 5 Ocak 1957 tarihinde ABD Baskan1 Eisenhower’in konugmasi
ile agiklanmigtir. Eisenhower konugmasinda, SSCB’nin Orta Dogu’ya sizdigini, ABD’nin
Orta Dogu devletlerinin bagimsizliklarin1 korumasina yardim etmesi gerektigini, ayrica eger
SSCB yanlis1 bir devlet saldir1 girisiminde bulunursa, saldiriya ugrayan bolge devletine
ABD tarafindan yardim génderilecegini sdylemistir. SSCB, Suriye ve Misir, en basindan bu
doktrine kars1 ¢ikmislar ve bunu ABD’nin kotii niyetinin ve emperyal amaclarinin bir disa
vurumu olarak gérmiislerdir. Tiirkiye’de ise Eisenhower Doktrini memnuniyetle karsilanmis

hem DP hem de CHP doktrini destekleyerek bunun Orta Dogu’daki istikrarsizliga care
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olabilecegini ifade etmislerdir (Cetinkaya, 2019). 1957 yilinda, doktrinin ilanindan sonra
Tiirkiye ile ABD ortak bir bildiri agiklayarak iki devletin Eisenhower Doktrini ¢gergevesinde
isbirligi yapacaklarini ve ayrica iki devletin de uluslararas1 komiinizmi diinyadaki barisa ve

istikrara tehdit olarak algiladiklarini ifade etmislerdir (Sander, 2016, s. 207-210).

Orta Dogu’da Ingiltere ve Fransa’nin prestij kaybetmesinin sebebi 1956 Siiveys
Bunalimi olmus, SSCB bu bunalim sonrasinda dogan gii¢ boslugunu anti-emperyalist bir
tavir takinarak ve bolge tilkeleriyle iyi iligkiler kurmaya calisarak doldurmaya ¢alismistir. 6
Agustos 1957 tarihinde Suriye ve SSCB arasinda ekonomik ve teknik yardim antlagmasi
imzalanmistir. 13 Agustos 1947 tarihinde Suriye, iilkedeki iktidari devirme niyetinde
olduklarint belirttigi ic Amerikali diplomati iilkeden ¢ikarmistir. ABD de bunun iizerine
Suriye biiyiikel¢isini “persona non grata”, istenmeyen kisi, ilan etmistir. Bu siiregte, Suriye
Genelkurmay1’nin bagina komiinist bir isim getirilmistir (Firat ve Kiirk¢lioglu, 2020, s. 629-
630). Bu donemde, SSCB ve Dogu Bloku devletlerinden ekonomik ve askeri yardim alan
Suriye, adeta bir Sovyet uydusu devlet izlenimi vermistir. Kuzeyde SSCB, batida
Bulgaristan ve simdi de giineyde Suriye olmak {izere, ii¢ taraftan komiinist devler tarafindan
kusatilmig olan Tiirkiye, Suriye’nin SSCB yanlist olmasini bir tehdit olarak algilamigtir
(Cetinkaya, 2019).

30 Kasim 1956 tarihinde, Tiirkiye asker sayisini arttiracagini agiklayarak, askeri
tatbikatlara baslanacagini ilan etmistir. Aym siirecte, Irak Krali Faysal da parlamentoyu
feshettigini bildirmis, Irak’1n, Tiirkiye ve Iran ile isbirligi yapmas1 gerektigini ifade etmistir.
Biitiin bu gelismeler, Suriye’yi endiselendirmis ve Suriye BM’ye bagvurarak Tiirkiye,
Fransa, Israil, Ingiltere ve Irak’m kendisine saldiri hazirhginda oldugunu agiklamistir
(Sander, 2016, s. 213-214). 24 Agustos 1957 tarihinde, ABD Disisleri Bakani Yardimcisi
Henderson, Istanbul’a gelerek Tiirkiye yoneticileriyle ve ayrica Istanbul’da bulunan Irak
Krali Faysal ve Urdiin Krali Hiiseyin’le goriismiistiir (Sander, 2016, s. 217). Henderson
hiikiimete verdigi raporda, Suriye’nin bolge igin yarattigi tehditten s6z edilerek Suriye’nin
Dogu bloku iilkelerinden destek alarak komsu Orta Dogu devletlerinde darbe yapmaya
kalktig1 ifade edilmistir (Efe, 2019; Cetinkaya, 2019).

5 Eyliil 1957 tarihinde, ABD; Irak, Urdiin ve Liibnan’a askeri yardim vermeye
baslamistir. Tiirkiye ise bu donemde Suriye sinirinda askeri tatbikatlar yapmistir. 7 EKim
1957 tarihinde SSCB lideri Nikita Krusgev bir agiklama yapmuis, bu agiklamada Tiirkiye’yi
acikca tehdit ederek Suriye’yi destekledigini ifade etmistir. ABD, bu agiklamalar karsisinda
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Tiirkiye’ye destek vermis, ayrica Ingiltere ve ABD 25 Ekim 1957 tarihli ortak
aciklamalarinda Tiirkiye’ye karsi SSCB veya Suriye saldirisinin NATO ya kars1 bir hareket
olarak nitelenecegini ve NATO’nun Tiirkiye’yi korumak igin harekete gegecegini ifade
etmiglerdir (Sander, 2016, s. 219-221). Suriye Bunalimi bir savasa doniismese de ABD-
Tirkiye-SSCB-Suriye iligkilerinin olduk¢a gerilmesine yol agmuistir.

23 Ekim 1957 tarihinde, Sarper ani bir kararla New York’a giderek burada
Tiirkiye’nin BM delegasyonuna katilmistir (Cumhuriyet, 24 Ekim 1957, s. 5). Bu tarihlerde
BM’de Suriye konusu 6n plandadir. Sarper, New York’ta Tiirkiye-Suriye goriismelerini ve
aym zamanda, ABD Baskam Eisenhower ile Ingiltere Basbakan1 Macmillan arasindaki
goriismeleri yakindan takip edecektir (Milliyet, 24 Ekim 1957, s. 1). 29 Ekim 1957 tarihinde
Sarper, BM’de agiklamalarda bulunmus ve agiklamalarinda SSCB ve Suriye’nin Tiirkiye’ye
yonelttigi suglamalara karsilik vermistir. Sarper, SSCB ve Suriye’nin Tiirkiye’nin Suriye’yi
isgal etme hazirliginda olduguna dair iddialarin1 yalanlamis ve Tiirkiye’nin boyle bir
amacinin olmadigmi belirtmistir (Milliyet, 29 Ekim 1957, s. 1, 7). Sarper, Tiirkiye’nin
yalnizca Suriye’ye degil hi¢bir komsusuna saldirma niyetinin olmadigini da agiklamistir.
Tiirkiye’nin BM’deki sicilinin temiz oldugunu fakat Tiirkiye’yi suglayanlarin sicilinin ne
durumda oldugunun Genel Kurul tarafindan cevaplanmasi gerektigini ifade etmistir. Sarper
konusmasinda, Tiirkiye’nin hem giineyden hem kuzeyden tehdit altinda oldugunu ve bu
sebeple Tiirkiye’nin giivenlik ve savunma kaygilarinin normal oldugunu sdylemistir. Sarper,
Suriye’nin deniz giicli olmadigini buna ragmen deniz ve denizalt1 tissii inga ettigini belirterek
bunun sebebinin Tiirkiye tarafindan Suriye’ye soruldugu fakat cevap alinamadigin

aciklamustir.

30 Ekim 1957 tarihinde, BM Genel Kurulu’na iki karar tasarisi sunulmus, bunlardan
bir tanesi Suriye tarafindan ortaya konmus ve Tirkiye-Suriye sinirinda arastirma yapmak
icin bir komisyon olusturulmasini istenmis, ikincisinde ise Tiirkiye-Suriye gerginliginin iki
devlet arasinda ¢oziilmesi istenmistir. Bu sirada, Endonezya delegesi, bu iki karar tasarisinin
oylanmasinda acele ve 1srar edilmemesi gerektigini belirterek Tiirkiye ve Suriye’nin
aralarindaki problemi dostluk i¢inde goriiserek ¢6zmelerinin dogru olacagini ifade etmistir.
Suriye, bunu dikkate deger gdrmiis ve karar tasarisinmi geri almistir. Ikinci tasar1 da
hazirlananlar tarafindan geri alinmistir. Sarper, Endonezya delegesine tutumundan Gtiirii

tesekkiirlerini sunmus, BM Genel Kurulu’'nda Suriye buhraninin nedenleri iizerinde
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yeterince durulamadigini ifade ederek bu durumu elestirmistir (Kiirkgtioglu, 1972, s. 110-
111).

1957 yilinin aralik ayinda BM ig¢inde Kibris ile ilgili goriismeler yapilmis, Sarper de
Tirkiye’nin temsilcisi olarak bu goriismelere katilmis, 9 Aralik 1957 tarihinde baslamistir
(Ozkan, 2022, s. 141). Ingiltere tarafi, Kibris sorununun ¢dziilebilmesinin yolunun Tiirkiye-
Yunanistan-ingiltere arasindaki goriismelerden gectigini ifade etmistir. Yunanistan tarafi,
Kibris’a self determinasyon ilkesinin uygulanmasi gerektigini sdylemis ve sorunun aslinda
iki devlet arasinda oldugunu, taraflarm Yunanistan ve Ingiltere oldugunu savunmustur.
Tiirkiye’nin goriislerini Sarper agiklamis, Tiirkiye'nin self determinasyon ilkesine saygi
duydugunu fakat bu ilkenin istismar edilerek Kibrish Tiirklerin iradesi yok sayilarak bir iggal
aract olarak kullanilmasina Tirkiye’nin her zaman kars1 ¢ikacagini belirtmistir. Sarper,
Yunanistan’in kendi ilkelerini zorla diger devletlere kabul ettirmek istedigini ve bu kabul

edilemez oldugunu soylemistir (Milliyet, 10 Aralik 1957, s. 5).

BM’deki gortismeler sirasinda, Yunanistan’in Kibris’a self determinasyon ilkesinin
uygulanmasi igin gériismelerin baglamasina dair tasarisi, yirmiye karsi otuz ti¢ oy ile kabul
edilmistir. DP iktidari, bu karara acik¢a bir tepki gostermemis, CHP ise Yunanistan’in
isteginin kabul edilmesini olumsuz karsilamis, genclik orgiitleri karara karsi gosteriler
diizenlemek i¢in izin istemisglerdir. Siyasi Komisyon’da kabul edilen Yunanistan teklifi, BM
Genel Kurulu'nda kabul edilmemis ve Genel Kurul konuyla ilgili yeni bir sey ortaya

koymamustir.

Kibris sorununun ¢oziilmesi i¢cin NATO devreye girmis ve NATO Genel Sekreteri
Lord Ismay, Tiirkiye-Yunanistan-Ingiltere goriismeleri i¢in arabulucu olabilecegini ifade
etmistir (Bilge, 1996, s. 354-355). Sarper, Yunanistan’in Kibris’ta self determinasyon
uygulanmasina dair istegini siddetli bicimde elestirerek Kibris’ta self determinasyon ilkesi
uygulanirsa sorunun daha da biiyiliyecegini ve ¢éziimiin zorlasacagini agiklamistir. Sarper,
ortada bir Kibris milleti olmadigini, Kibris’ta statiikoyu degistirmek isteyenin Tiirkiye degil,
Yunanistan oldugunu belirtmistir (Cumhuriyet, 13 Aralik 1957, s. 1-5). Yunanistan’in
izledigi Enosis siyasetinin, Kibris Tiirklerini haklarin1 miidafaa etmeye zorladigini belirten
Sarper, Kibris Tirklerine atilan iftiralart da elestirmistir. Sarper konusmasinda gegmiste
Tiirk azinliklara kars1 Bati Trakya ve Girit’te yapilan zuliimleri hatirlatmistir (Cumhuriyet,
13 Aralik 1957, s. 1-5).
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Yunanistan, BM Genel Kurulu’nda istegine ulasamamis, Genel Kurul, Yunanistan’in
sundugu self determinasyon karar tasarisini reddetmistir. BM’deki genel kanmi Kibris
meselesinin Ingiltere, Tiirkiye ve Yunanistan tarafindan ¢oziilmesi ydniinde olmustur.
Sarper, Genel Kurul’da oylama dncesinde yaptig1 konusmasinda, BM’den Kibris konusunun
¢oziimii icin biitiin taraflar1 tatmin edecek bir tavir almasmi istemistir. Ingiltere,
Yunanistan’in self determinasyon Kkarar tasarisinin BM Genel Kurulu’nda reddedilmesinden

memnuniyet duymustur (Cumhuriyet, 16 Aralik 1957, s. 1, 5).

Cumhuriyet Gazetesinde, 1954-1957 yillar1 arasinda BM’de Kibris konusunun
goriigiiliirken Yunanistan’in  kiiciik adimlarla Kibris’1 ilhak etmeye ¢alistigi ifade
edilmektedir. Yapilan degerlendirmede, Tiirkiye’nin Kibris konusunda yeni bir politika
belirlemesi ve tedbirler almasi gereginden bahsedilmistir. Ayrica, gazetedeki yazida
Ingiltere’nin Yunanistan’a Kibris konusunda yeni tavizler verecegi 6ngoriilmiistiir (Cosar,

Cumbhuriyet, 16 Aralik 1957, s. 3).

BM Genel Kurul’daki Kibris goriismelerine katilip Tirkiye’nin tezlerini ortaya
koyan Selim Sarper, goriismeler tamamlandiktan sonra 15 Aralik 1957 tarihinde NATO
gorevinin bagina doniip NATO Konseyi toplantisina katilmak iizere Paris’e gitmistir

(Milliyet, 16 Aralik 1957, s. 1).

1958 yilinda, Yunanistan, Kibris’in Birlesmis Milletler idaresi altina girmesini
onermistir. Tiirkiye, bu teklifi reddetmistir. Omer Sami Cosar, Cumhuriyet gazetesindeki
yazisinda Yunanistan’in bu teklifinin amacinin Kibris meselesinin ii¢lii goriismelerle
halledilmesini engelleyerek konuyu BM ¢o6ziimiine birakmak oldugunu ifade etmistir.
Yunan teklifine gore, Kibris bes veya on yil BM mandas: altinda kalacak, BM mandasi
siirecinde Kibris’taki Ingiltere iisleri korunacak fakat Ingiltere Kibris’in igislerine
karigmayacaktir. BM manda idaresi bittikten sonra Kibris’in geleceginin ne olacagina BM
karar verecektir. Tirkiye, en basta mandaciliga karst oldugu i¢in Kibris’taki Tirklerin
idaresini manda ydnetimine vermeyi kabul etmesi diisiiniilemezdi (Omer Sami Cosar,

Cumhuriyet, “Kibris i¢in manda!”, 4 Temmuz 1958, s. 1-3).

1958 Eyliil ve Ekim aylarinda, Kibris sorununun ¢6ziimii i¢in bu sefer NATO
girisimde bulunmus, Yunanistan ve ingiltere arasinda arabuluculuk yapmayi teklif etmistir.

Bu teklife gore, diger NATO {iyelerinin de katildig1 bir konferans toplanmistir. NATO nun
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bu girisimi, Yunanistan’in isteksizligi sebebiyle sonuca ulasamamuistir. Yunanistan konunun

BM tarafindan ¢ozlilmesini istemistir (Bilge, 1996, s. 363).

19 Haziran 1958 tarihinde, ingiltere, Kibris icin Macmillan planini ortaya koymustur.
Bu plana gore, Kibris’taki Rumlara ve Tiirklere ayrica Tiirkiye ve Yunanistan’a danisilarak
Kibris i¢in bir anayasa hazirlanacaktir. Bu anayasaya gore, Kibris’ta bulunan iki toplulugun
kendine ait Temsilciler Meclisi bulunacaktir (Balik¢ioglu, 2016, s. 55-56). Ayrica
baskanligim Ingiliz valinin yapacagi ve biinyesinde Kibrishi Tiirkler ve Rumlar ile
Yunanistan ve Tiirkiye temsilcilerinin bulunacagi bir Konsey kurulacaktir. Kibris’in
giivenligi ve disisleri konularinda yetkili kisi ingiliz vali olacak fakat bu vali kararlarini
alirken Tirkiye ve Yunanistan’a da danisacaktir. Plana gore yedi yil boyunca Kibris’taki
Ingiliz kontrolii devam etmektedir (Firat, 2020, s. 606). Yunanistan bu plan1 kabul etmemis,
Macmillan Plani’nin uygulanmasi durumunda, NATO’dan ayrilacagini belirtmistir.
Kibris’taki Makarios ise Macmillan Plani1 yerine farkli bir 6neri sunmus, Kibris’in
Yunanistan’a katilmamak sartiyla bagimsiz olmasini teklif etmistir. Selim Sarper, NATO
Genel Sekreteri ile konusmasinda, Makarios’un planiyla ilgilenmedigini ifade etmistir

(Milliyet, 26 Eyliil 1958, s. 1).

Sarper 7 Ekim 1958 tarihinde, NATO Konseyi’nde bir agiklama yaparak konseye bir
rapor vermistir. Bu raporda, Kibris’taki EOKA’nin Yunanistan’dan aldigi talimatlarla
hareket ettigi ifade edilmistir. Kibris’taki Tiirk lidere suikast diizenlenecegine dair bilgiler
oldugu ve bunun ger¢ceklesmesi halinde Yunanistan’in sorumlu tutulacagi ifade edilmistir.
Konseyde Yunan tarafi, Tiirkiye nin Kibris’ta s6z hakkinin olmadigini ileri siirmiis, Selim
Sarper ise bunu kabul etmemistir. NATO Konseyi, Yunanistan’in Kibris’ta plesibit
yapilmasina dair teklifini kabul etmemistir (Milliyet, 8 EKim 1958, s. 1). Sarper’in EOKA’y1
NATO Konseyi glindemine getirme sebebi 1 Nisan 1958 tarthinde EOKA’nin Kibris’ta
topyeklin savas baslatmasidir. EOKA, Lefkosa’da bulunan Tiirk Haberler Biirosu’na
bombali saldir1 diizenlemistir. Ayrica bu siiregte Haziran 1958’de Yunanistan, izmir NATO
Karargahindan askerlerini cekmistir. Disisleri Bakani Fatin Riistii Zorlu ise Haziran 1958°de
Kibris meselesinin tek ¢oziimiiniin taksim oldugunu sdylemistir (Soysal, Soguk savas, 1997,

5. 257-258).

20-30 Kasim 1958 tarihinde, Birlesmis Milletler’de Kibris konusu tekrar
goriisiilecek, Tiirkiye’yi temsil edecek heyette su isimler bulunacaktir: Disisleri Bakani Fatin

Ristii Zorlu, NATO Daimi delegesi Selim Sarper, BM Daimi delegesi Seyfullah Esin,



137

Londra Biiyiikelgisi Muharrem Nuri Birgi, Bonn Biiyiikelgisi Settar ilksel, Stockholm
Biiytiikelgisi Orhan Eralp. Ayrica bu heyette Kibris Tiirklerinin temsilcisi de yer alacaktir
(Cumbhuriyet, 12 Kasim 1958, s. 5). BM’deki Kibris miizakereleri 25 Kasim 1958 tarihinde
basglamis, goriismelerde ilk 6nce Yunanistan Disigleri Bakanit Averoff konusmus, Kibris’in
bagimsiz bir devlet haline getirilmesini savunmustur. ingiltere temsilcisi, Kibris sorununda,
Ingiltere tarafindan taksimin tek ¢dziim olarak kabul edilmedigini ifade etmistir. Tiirkiye nin
gorlsiinii Disigleri Bakan1 Fatin Riistii Zorlu agiklamis; Kibris’taki Tirkler ile Rumlar
arasinda esitlik saglanmasinin gerekli oldugunu, self determinasyon uygulanacaksa adadaki
her iki toplum i¢in uygulanmasi gerektigini, bagimsizlik olacaksa yine iki toplumun da buna

hakkinin oldugunu ifade etmistir (Cumhuriyet, 26 Kasim 1958, s. 1, 5).

1958 Aralik’inda NATO goriismeleri sirasinda, Tiirkiye ve Yunanistan taksim ve
Enosis fikirlerinden vazgectiklerini duyurmuslardir. Kibris’taki Tiirk liderler ve Tiirk
kamuoyu Tirkiye’'nin bu kararini olumsuz bigcimde elestirmislerdir. Tiirkiye ve
Yunanistan’in bu konuda anlagmalarinda, ABD’nin biiyiik etkisi olmustur. 1958 Haziran
ayinda baglayip siddetlenen Kibris ¢atismalari, ABD’yi NATO’nun gelecegi konusunda
endiselendirmis, Tirkiye-Yunanistan gerginliginin NATO’yu zayiflatip SSCB’yi mutlu

edecegi diistiniilmiistiir.

ABD, Yunanistan ve Tiirkiye’nin sorunu ¢ozmesini 1srarli bigimde isteyince Tiirkiye
ve Yunanistan, Kibris’in bagimsizligi konusunda anlagmislardir (Firat, 2020, s. 607-608). 6
Subat 1959 tarihinde Adnan Menderes, Karamanlis, Fatin Riistii Zorlu ve Averoff Ziirih’te
bulusmuslar ve iki devlet, Kibris’in bagimsizligin1 taniyacaklarina iliskin belgeleri
imzalamislardir (Firat, 2020, s. 608). 19 Subat 1959 yilinda imzalanan Londra Antlagmasi
ile bagimsiz Kibris Cumbhuriyeti kurulmustur (Firat, 2020, s. 610). Sarper’in i¢inde
bulundugu diger bir meseleyse, Bildenberg toplantisiydi. Bu toplantiya Belgika Ulastirma
Bakani, Uluslararast Para Fonu temsilcileri, ABD’li diplomatlar, Hollanda Daisisleri eski
Bakam ile Ingiliz ve Fransiz iktisat¢ilar katilmis, Tiirkiye’den de Basbakan Adnan
Menderes, Selim Sarper, Disisleri Bakan1 Fatin Riistii Zorlu ve Muharrem Nuri Birge
katilacaktir. Toplantida diinya meselelerinin ele alinacagi ve amacin diinya barisina hizmet

oldugu ifade edilmistir (Cumhuriyet, 18 Eyliil 1959, s. 1, 5).
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UCUNCU BOLUM

SELIM RAUF SARPER’IN DISISLERI BAKANLIGI

3.1. Selim Rauf Sarper’in Disisleri Bakanhgi

Selim Sarper, Disisleri Bakanlig1 gérevinden 6nce 12 Mart 1960 tarihinde Disisleri
Bakanlig1 Genel Sekreterligi gorevine getirilmistir (Disisleri Bakanligi Yillig1 1964-1965, s.
23). Fatin Ristii Zorlu, disisleri bakanligi doneminde 1959-1960 senelerinde Disisleri
Bakanligi’nda baz1 degisikliklere imza atmistir. 2 Nisan 1957 tarihinde Disisleri Bakanligi
Genel Sekreterligi gorevine Melih Esenbel getirilmistir (Disisleri Bakanligi Yillig1 1964-
1965, s. 23). Melih Esenbel bu gorevden alinip Washington Biiyiikelgisi olarak
gorevlendirildikten sonra da Melih Esenbel’in yerine Disigleri Bakanligi Genel Sekreterligi
gorevine Selim Sarper’in getirilmesinde mutabik kalinmistir. Disisleri Bakani Zorlu bir giin
Semih Giinver’e “Selim’i getiriyorum, ama goreceksin, onun sirtinda bir aslan postu vardir.

Icerisi aymi kuvvette degildir” demistir (Giinver, 1985, s. 132-133).

Semih Giinver, Selim Sarper’in ihtiyath biri oldugunu ifade etmekte ayrica
Cumbhurbagkan: Celal Bayar’in Fatin Riistii Zorlu’ya Genel Sekreterlige getirmesi i¢in
Sarper’i 6nerdigini belirtmektedir (Giinver, 1985, s. 132-133). Mahmut Dikerdem eserinde,
Disisleri Bakanligi Genel Sekreterligi’ne secilenlerden bahsederken Disisleri Genel
Sekreteri’nin bakanligin reisi oldugunu, Disisleri Bakanlari’nin gelip gegici oldugunu ifade
etmistir. Ote taraftan Dikerdem, 1947 yilinda Truman Doktrini’nin ilanindan itibaren
Disisleri Bakanligi’nin 6nemli gorevlerine hem ABD hem de NATO’ nun giivenebilecegi
isimlerin getirildigini belirtmistir. Dikerdem’e gore, Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra
Disisleri Bakanligi Genel Sekreteri olarak gorevlendirilen isimlerin hepsi ABD’yi hiir
diinyanin lideri, NATO’yu da Tirkiye’nin giivenligi i¢in 6nemli kabul eden isimler
olmustur. Dikerdem ayrica, Haluk Bayiilken, Siikrii Elekdag ve Zeki Kuneralp’in yaninda
Selim Sarper’in de Genel Sekreter olarak segilmesinde NATO’ya baghiliginin temel
sebeplerden oldugunu ifade etmistir (Dikerdem, 2022, s. 131).

Mahmut Dikerdem, bu sirada Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Tahran Biiyiikelgisi ve

goreve 10 Nisan 1960 tarihinde baslamistir (T.C. Disisleri Bakanligi, t.y.). Tahran
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Biiyiikelgiligi sirasinda, yasadiklarini anlattigi anilarinda yine Selim Sarper ile ilgili ifadeler
yer almaktadir. Disisleri Bakani1 Zorlu, CENTO toplantisina katilmak i¢in beraberinde 17
kisiden olusan heyetle Tahran’a gelmistir. Bu heyetin iginde Disisleri Genel Sekreteri Selim
Sarper de yer almistir. Mahmut Dikerdem, Selim Sarper ve Fatin Riistii Zorlu tigliisiiniin bir
arada bulundugu sirada Zorlu, Dikerdem’e yakinda kendisini Disisleri Genel Sekreteri
yapmak istedigini belirtmis, bunun iizerine Selim Sarper, Dikerdem konugsmadan Once
Zorlu’ya cevap vererek emekliligine az kaldigini, Dikerdem’in ise daha geng¢ oldugunu,
boyle bir durumda kendisinin Disisleri Genel Sekreterligi’'nden ayrilmak istemedigini
sOylemistir. Zorlu, Sarper gittikten sonra bu istegini gergeklestirmek istedigini tekrar
Dikerdem’e iletmistir (Dikerdem, 2022, s. 137).

Sarper’in Disisleri Genel Sekreteri oldugu dénemde, Istanbul’da NATO toplantisi
diizenlenmistir. Sarper, bu vesileyle NATO’nun kurulmasinda 6nemli rol oynamis olan
Belgika Disisleri Bakanlarindan Paul Henri Spaak ile goriismiis, goriismede iizerinde
durulan asil mesele SSCB olmustur. Spaak, Sarper’e Tiirkiye’nin i¢ siyasetine dair sorular
da yoneltmistir (Oztek, 2021, s. 16). 19 Mayis 1960 tarihinde, Hindistan Basbakani
Cevahirlal Nehru Ankara’ya gelmis, onu karsilayanlarmn arasinda Selim Sarper de
bulunmustur. Nehru’nun ziyareti vesilesiyle Basbakan Adnan Menderes tarafindan bir
yemek diizenlenmis, bu yemegin ardindan Cumhurbaskani1 Celal Bayar, Sarper’i ¢agirmis
ve kendisine Ankara’da diizenlenen gosteriler hakkinda sorular sormustur. Sarper, bu tarz
gosterilerin biitliin demokratik devletlerde yapildigini, gosteriler toplumsal diizene olumsuz
yansimadig takdirde bunlara miidahale edilmemesi gerektigini ifade etmistir. Sarper, Celal
Bayar’a ifade ve gdsterinin hiirriyetine miisamahanin énemini de anlatmistir (Oztek, 2021,

s. 19).

Deginilmesi gereken mesele, 27 Mayis 1960 askeri darbesidir. Bu konuyu ele almak
igin Oncelikle darbe Oncesinde yasananlart aktarmak uygun olur. DP iktidarinin darbe
oncesinde baskici bir yonetim sergiledigi goriilmektedir. Muhalefet partisi CHP nin yurtigi
gezileri siklikla engellenmistir. 12 Nisan 1960 tarihinde DP tarafindan bir tahkikat
komisyonunun olusturulacagi agiklanmistir. Ayrica DP, CHP’yi silahli ayaklanma
hazirlamakla su¢lamistir. Olusturulan Tahkikat Komisyonu, siyasi partilerin faaliyetlerini
yasaklamistir. Ismet Inonii agiklamalarinda, DP iktidarinin demokratik ydnetimden otoriter
ve baskici tarafa yoneldigini ifade ederek DP’nin demokrasiden baskici yonetime gegerek

yanlig bir davranis i¢inde oldugunu, bu yanlis davranista devam etmeleri halinde DP’yi
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kendisinin bile kurtaramayacagini ve sartlar olustugunda ihtilalin milletlerin hakki oldugunu
aciklamustir (Aksin, 2021, s. 257-258). 1960 Nisan ve Mayis’inda darbe yapmak isteyenlere
firsat veren gelismeler yasanmistir. Mesela, Nisan aymin heniiz basindayken Ismet
Indnii’niin Kayseri’ye gidisi engellenmeye calisiimis ve Inonii, Incesu’da saldiriya

ugramistir.

27 Mayis 1960 giinii, askerler yonetime el koymustur. DP, bu darbe sonrasinda
kapatilmig, Cumhurbagkani Celal Bayar, bakanlar ve DP’li milletvekilleri evlerinden alinip
gozaltina alinmiglardir (Aydin ve Taskin, 2020, s. 61-64). Darbeyi gergeklestiren
askerlerden olusan Milli Birlik Komitesi kurulmus, bu komitenin bagkanligina Orgeneral
Cemal Giirsel se¢ilmis, komitenin gogunlugunu alt riitbeli subaylar olusturmustur. Milli
Birlik Komitesi’nde etkisi en fazla hissedilen iki kisi Cemal Madanoglu ve Alparslan Tiirkes
olurken, Cemal Giirsel, Milli Birlik Komitesi baskanligmin yaninda devlet baskanlig
gdrevini de yiiriitmiistiir. Bu sirada, CHP Genel Bagkan1 konumunda bulunan Ismet inénii,
en erken zamanda segimlerin yapilmasi gerektigini ifade etmistir (Aydin ve Taskin, 2020, s.
67). Komitenin iki etkili isminden biri olan ve CHP’ye sempati besleyen Cemal Madanoglu
da secimlerin kisa siirede yapilmasini istemistir. Alparslan Tiirkes ise askeri yonetimin
uzunca bir siire iktidarda kalmasi gerektigini savunmustur (Aydin ve Taskin, 2020, s. 71).
29 Eyliil 1960 tarihinde Demokrat Parti kapatilmig, DP iktidar1 ve énemli DP’li isimler
anayasay1 ihlal etmekle su¢lanmislardir (Aydin ve Taskin, 2020, s. 73). Suglananlarin
yargilamalarina 14 Ekim 1960’ta Yassiada’da baslanmistir.

Sahislara yonelik kiiciik ve 6zel suglamalar da olmakla beraber asil suglama
anayasay1 ihlal noktasinda olmustur. MBK icinde yasanan fikri ayriliktan yukarida
bahsedilmistir. Tirkes’in liderlik ettigi askeri yonetimin devam etmesi gerektigini
diisiinenlere karsi Cemal Giirsel, fikir olarak hizli bicimde se¢im yapilip demokrasiye
doniilmesini amaglayan Cemal Madanoglu grubuna yakin olmustur. 13 Kasim 1960
tarihinde, Alparslan Tiirkes’in liderligindeki grup MBK’den tasfiye edilmistir (Tekin, 2021,
S. 6). 15 Eylil 1961 tarihinde, Cumhurbaskani Celal Bayar, Bagbakan Adnan Menderes,
Disisleri Bakani1 Fatin Riistii Zorlu, Maliye Bakani Hasan Polatkan ve donemin eski
Genelkurmay Baskani hakkinda 6liim cezasi karari verilmis, Celal Bayar’in idam karart ileri
yas1 sebebiyle kaldirilmis ve cezasi miiebbet hapsolarak degistirilmistir. 16 Eylil 1961
tarihinde Fatin Riistii Zorlu ve Hasan Polatkan, 17 Eyliil 1961 tarihinde ise Adnan Menderes

idam edilmistir.
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27 Mayis 1960 darbesinin ardindan Kurucu Meclis tarafindan 1961 anayasasi
hazirlanmigtir. 1961 anayasasi, kuvvetler ayriligin1 devlet yonetiminin temeli haline
getirmeyi amagladi, siyasi partileri demokrasinin en 6nemli geregi olarak ilan etmis, devlete
kisi hak ve hiirriyetlerini koruma ve genigletme gorevi yiiklemis, tiniversitelere 6zerklik
vermis ve diislince 6zgiirliigli, grev ve lokavt hakki, sendika kurma haklarni tanimistir
(Aydm ve Taskin, 2020, s. 87-91). iktidardan diisiiriilen Demokrat Parti’nin heniiz gdrev
basindayken ve darbe gerceklesmeden once muhalefet partisi CHP tarafindan elestirildigi
goriilmektedir. CHP, bu elestirilerini en basta ekonomi alaninda yogunlastirmistir. CHP,
Demokrat Parti’yi liretimi ve istihdami arttirmadigi gerekgesiyle elestirmistir. DP,
kaynaklart mamul madde ve liikks iiriin ithalatina ayirmistir. Diger taraftan, DP, CHP’nin
yapict elestirilerini gérmezden gelip bunlara baskiyla karsilik vermistir. DP iktidari
doneminde gazeteciler tutuklanmis, basina sansiir uygulanmistir. Ayrica DP, CHP lideri
Indnii’niin yurtici gezilerini engellemis, hatta Usak gezisinde Inonii DP destekgileri
tarafindan saldirtya ugramis ve kafasma tas atilmistir (Kiigiik, 2008, s. 64). Bu tarz
girisimler, tecriibeler, ordu i¢inde DP’nin iktidardan uzaklastirilmasi gerektigi fikrini ortaya
cikarmistir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nde diplomatlik ve biiytikelcilik yapan Oguz Gokmen’e
gore, 27 Mayis 1960 darbesi, 14 Mayis 1950 se¢imlerini Demokrat Parti’ye kaybedenlerin
bir rovansidir. Gokmen, muhalefetin orduyu darbe i¢in kigkirtmak adina bazi girisimlerde

bulundugunu ifade etmektedir (Gokmen, 2006, s. 307).

27 Mayis 1960 darbesini yoneten ve liderligini yapan isim Tiimgeneral Cemal
Madanoglu olmustur. Askeri cuntanin basina, Cemal Giirsel’i getiren ve {iniversiteyi
darbeye ortak eden ismin de Cemal Madanoglu oldugu ifade edilmektedir. Universitenin
darbede rol oynamasi yedi anayasa hukuku profesoriiniin 27 Mayis yoneticilerinin
karargdhina askeri ucakla getirilmesi ile baslamistir. Darbenin mesrulastirilmast igin
anayasanin askiya alinmasi ve ayni zamanda bir komite kurulmasi fikrini veren bu yedi
anayasa hukuku profesorii olmustur. Yani Milli Birlik Komitesi’nin kurulmasi fikrini bu
profesorler vermistir. Askeri cuntanin lideri Cemal Giirsel, darbe yapildiginda kara

kuvvetleri komutanidir (Yeter! S6z Savunmanin belgeseli, 2023).

Emekli Biiyiikel¢i Giiner Oztek hatiralarini anlatti1 eserde, 27 Mayis 1960 darbesine
dair ifadelere yer vermis, Disisleri Bakanligi Genel Sekreterligi gérevinde ¢alisirken, Birinci
Siyasi Daire Genel Miidiirii Vahit Halefoglu, kendisine Adnan Menderes’in Portekiz

Basbakani Salazar’a gonderdigi mektubu vererek mektupta diizeltmeler yapmasini istemis,
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Halefoglu mektubu Oztek’e iletirken mektup icerigini unutmasii sdylemistir. Mektupta
Menderes, Tiirkiye’de erken secim yapilacagindan Salazar ile daha sonra goriisebilecegini
ifade etmektedir. Oztek, bu olaydan kirk yil sonra bir yemek sirasinda Metin Toker’e
Menderes’in mektubundan bahsetmis ve Toker, erken se¢im yapilsaydi 27 Mayis darbesinin
gerceklesmeyecegine inandigim soylemistir. Oztek de erken secim yapilsaydi, 27 Mayis
askeri darbesinin gerceklesmeyecegini diisiindiigiinii belirtmistir (Oztek, 2021, s. 19-20).
Oztek, 27 Mayis 1960 darbesi gerceklestiginde Disisleri Genel Sekreterlik’te gorevli,
darbenin gerceklestigi giin aksam saat 18 civarinda Sarper, Oztek’i ¢agirtmustir. Oztek,
Sarper’in yanina gittiginde Sarper, Genel Sekreterlik makamindadir ve yaninda birkag kisi
daha vardir. Cumhurbaskanligi Ozel Kalem Miidiirii Faruk Berkol ile Basbakanlik Ozel
Kalem Miidiirii Erciiment Yavuzalp’in darbe sonrasinda durumlarinin ne olacagi hakkinda
konusulmus ve Sarper ile yanindakiler bu iki isim i¢in endiselerini dile getirmislerdir (Oztek,
2021, s. 21).

Giiner Oztek, Selim Sarper’in darbe sonrasinda Disisleri Bakani olmak gibi bir
niyetinin olmadigin1 ifade etmis, Sarper de dyle bir niyeti olmadigmi Ozel Kalem Miidiirii
Selguk Korkud’a agiklamistir. Korkud ise bunu Giiner Oztek’e aktarmistir. Cemal Giirsel,
Selim Sarper’i Disisleri Bakan1 yapmak istemis ve bunu Sarper’e de iletmistir, Sarper ise bu
teklifi kibar bigimde reddetmistir. Daha sonra, Selim Sarper, Cemal Giirsel ile yiiz yiize
goriismis, goriismeden sonra Disisleri Bakanligi Genel Sekreterligi’ne donen Sarper’in
yiiziiniin kipkirmizi oldugu aktarilmaktadir (Oztek, 2021, s. 23). Sarper, Giiner Oztek’e ve
Selcuk Korkud’a kendisine teklif edilen Disisleri Bakanligim1 kabul etmek durumunda
kaldigin1 sOylemistir. Sarper, Disisleri Bakani olduktan sonra ilk gelen yabanci
biiyiikelgilerden biri Iran Biiyiikelgisi olmus ve kendisi Sah’tan aldig talimat1 agiklamstir.
[ran yeni hiikimeti tanimak igin bir miiddet bekleyecek, eger Sarper Disisleri Bakani
yapilirsa Iran hemen yeni hiik(imeti taniyacaktir. iran Sahi, Sarper ile Iran Meshed’deki
goriismesinden olduk¢a memnun kalmistir. Sarper, Disisleri Bakani olduktan sonra ABD’li
ve Ingiliz gazeteciler Sarper ile goriismeyi istemislerdir. Oztek, bu durumu Sarper’e
soylemis, Sarper de Oztek’e: “Bana ¢ok iyi Ingilizce bilen ve terciime yapacak birisini bul
hemen” demistir (Oztek, 2021, s. 23).

Oztek, eserinde bunu anlatirken o anda bu duruma cok sasirdigini ifade etmektedir,
¢linkii Selim Sarper, bunu ¢ok iyi Ingilizce bilmesine ragmen sdylemistir. Oztek’in kendi

sozleri iizerine sasirdigini anlayan Sarper, Oztek’e sunu sdylemistir: “Anglosakson
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gazeteciler esas itibaryla i¢ politika ile ilgili olmadik sualler soracaklardir. Konu ¢ok nazik.
Boyle hallerde terciiman kullanmak sana her sualin cevabr i¢in ekstra 30-40 saniye, bazen
bir dakika kazandirr. Bu siire sana, verecegin cevabi bir daha kafandan gegirme firsati
verir Ki bu ¢ok onemli olabilir. Bunu meslek hayatin boyunca unutma, lisan bilgin konusunda
da hi¢ komplekse kapilma™ demistir. Bunun {izerine basin toplantisi i¢in Selim Sarper’in
terclimani olarak Ekrem Glivendiren gonderilmistir. Toplantidan sonra Sarper, Giivendiren’i

kutlamis ve tesekkiir etmistir.

Sarper, Giiner Oztek’e sik sik nasihat vermistir. Sarper, Oztek’e sdyle 6giit vermistir:
“Misyon Sefi oldugunda, zaman zaman maiyetindeki memurlarin senin arkandan bazi
soylemlerde, hatta bazen élgiisiiz ifadelerde bulunduklarmi duydugunda bunlar hakkinda
katiyen menfi his beslemeyeceksin, bunlarla iliskileri aymi c¢izgide yiiriiteceksin, zira
bunlarin séylemleri, onlarin aslinda o sirada duyduklar: gegici ofkenin neticesidir. Bu da

caresiz memurun ruh dengesi icin onemlidir” (Oztek, 2021, s. 21-24).

27 Mayis 1960 darbesi sirasinda yasanan bir olayr donemin Cumhurbagkan1 Celal
Bayar’in torunu Emine Giirsoy Naskali aktarmaktadir. Celdl Bayar, darbeyi
gerceklestirenler tarafindan Harp Okulu’na gotiriilmistiir. Bayar, Harp Okulu’nda
bulundugu sirada kendisiyle gériismeye Selim Sarper ve Alparslan Tiirkes gelmigler Bayar’a
Cemal Giirsel adina geldiklerini s6ylemiglerdir. Selim Sarper, bu goriisme sirasinda Celal
Bayar’a Ankara Altindag’da kendisi lehine gosteri diizenlenecegini haber aldiklarini
diplomatik nezaket iginde séylemistir. Altindag’da yapilacak bu gosterinin durdurulmasi
igin Sarper ve Tiirkes, Celal Bayar’dan yardim istemisler, bu gosterinin durdurulmamasi
halinde gostericilere sert bicimde miidahale edilecegini Cemal Giirsel adina sdylemislerdir.
Celal Bayar ise kendisinin o anda tutuklu bir cumhurbagskan1 oldugunu ve Sarper ile

Tiirkes’in ne sifatla ve yetkiyle kendisinden boyle bir sey istediklerini sormustur.

Bayar, Sarper ve Tiirkes’e istedikleri yardimi1 yapamayacagini iletmis, Bayar’in bu
tutumunu Selim Sarper daha hizli ve sakin bigimde kabullenmistir. Celal Bayar’in torunu
Emine Giirsoy, Selim Sarper’in diplomasi lislubu ile her donemde kendine yer bulmus bir
isim oldugunu ifade etmistir. Ayrica Giirsoy, Tiirkiye Cumhuriyeti tarihindeki disisleri
bakanlarina bakildiginda Selim Sarper’in 6ne ¢ikan bir disisleri bakani olmadigini da

eklemistir (Giirsoy Naskali, Roportaj, 2024).
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Doénemin Cumhurbaskan1 Celal Bayar’in kizi Niliifer Glirsoy da 27 Mayis 1960
darbesinde yasananlar1 ve bu donemdeki hatiralarmi aktarmustir. Niliifer Giirsoy, darbe
gerceklestikten sonra Milli Birlik Komitesi lideri Cemal Giirsel ile goristlirilmustiir.
Giirsoy, Cemal Giirsel’e babasinin durumunu sordugunda Giirsel, babasinin sagligt i¢in
endiselenecek bir durum olmadigini sdylemistir. Bu giinlerde Selim Sarper, Niliifer Giirsoy
ile telefonda goriismiis ve Harbiye’de babasi Celal Bayar ile goriisecegini sdylemistir.
Sarper, telefonda Niliifer Glirsoy’a babas1 Celal Bayar’a sdylemek istedikleri bir seylerin
olup olmadigini, Harbiye’ye gittiginde soylediklerini babasi Celal Bayar’a iletecegini
sOylemistir. Giirsoy, Sarper’den babasi1 Celal Bayar’a kendileri i¢in endiselenmemesini ve

durumlarinin iyi oldugunu sdylemesini istemistir.

Selim Sarper, Harbiye’de Celal Bayar ile goriistiikkten sonra tekrar Niliifer Giirsoy’u
aramis ve Celal Bayar’in durumu hakkinda bilgi vermistir. Sarper ayrica, Niliifer
Giirsoy’dan herhangi bir durum oldugunda kendisine, esine veya kizina durumu bildirmesini
istemistir. Niliifer Glirsoy, Selim Sarper’in gosterdigi yakinlik sebebiyle memnun olmustur.
Hatta daha sonraki zamanlarda Niliifer Giirsoy, Sarper’e gosterdigi yakinlik sebebiyle
bulundugu Cesme’den mektup yazmis ve Sarper’in kiziyla telefonda goriismiistiir. Ayrica
Celal Bayar, darbe sonrasinda kasasinin anahtarini Selim Sarper’e vermis Sarper bunu
Bayar’in kiz1 Niliifer Giirsoy’a s0ylemistir. Selim Sarper, bu telefon goriismesinden sonra
Niliifer Giirsoy’a kasanin anahtarini ve Celal Bayar’in cep saatine takili kalemini

gondermistir (Giirsoy, 2022, s. 358-359).

27 Mayis 1960 darbesini gerceklestirenler, radyoda yayinlanan bildiride NATO ve
CENTO’ya bagh kalacaklarimi agiklamiglardir. Fakat yine de bir konuda endiselileri
olduklar1 anlagilmaktadir, ihtilali gerceklestirenler bu hareket sonrasinda bagka bir devlet
tarafindan Tirkiye’ye miidahale edilmesinden endise duymuslardir. ABD’nin bu
miidahaleyi yapabilecegi diisliniilmiis, Demokrat Parti iktidarinda Tiirkiye-ABD arasinda
yapilan ikili anlasmanin bdyle bir miidahaleye izin verip vermedigi MBK i¢in bir soru isareti
olmustur. Ote taraftan, SSCB’nin de Tiirkiye nin icerideki bu durumu sonras1 Tiirkiye’ye
saldirabilecegi disiliniilmiistiir. Darbeyi gerceklestirenler, Disisleri Bakan1 Genel Sekreteri
Selim Sarper’i bu konulardaki endiselerini giderebilecek kisi olarak gérmiislerdir. Darbeyi
gerceklestirenlerden bazilar1 Sarper’i tamimakta ve ona glivenmektedirler. Onlara gore

Sarper i¢ siyasi islere karisan partizan biri degildir ve ayrica Bati, Sarper’i tanimakta ve
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giivenmektedir. Darbeyi gerceklestirenler endise duyduklart konulari sormak ve kendisinden

destek almak icin Sarper’i cagirmiglardir.

Selim Sarper’in evine bir siivari yiizbast gitmis ve Sarper’e Fatin Riistii Zorlu’nun
Sarper’in evinde olup olmadigini sormustur. Sarper, kendisinin evinde olmadigini isterlerse
arama yapabileceklerini bildirmistir. Neticede Sarper, darbeyi gergeklestirenlerle bulusmak
iizere Orfi Idare Mahkeme Salonu’na getirilmistir. Selim Sarper, radyodaki darbe yaymnin
dinledigini, radyoda okunan bildiride NATO’ya, CENTO’ya ve Bati’ya baglilik
aciklanmasin1 memnuniyetle karsiladigini bildirmistir. Sarper’e yoneltilen ilk soru ABD-
Tirkiye ikili antlasma ile ihtilal durumunda ABD’nin Tirkiye’ye miidahale edip
edemeyecegi ile alakali olmustur. Sarper, antlasmada ABD’nin Tiirkiye’ye miidahale
edebilecegine dair higbir sey olmadigini sOylemistir. Selim Sarper’in ¢agirilmasinin en
onemli sebebi belki de ihtilali ya da darbeyi gergeklestirenlerin Bati tarafindan taninmak
istemesidir. Darbeyi yapanlar, bir teklif sunmuslar ve Selim Sarper’i disisleri bakani1 yapmak
istediklerini belirtmislerdir. Boylelikle Selim Sarper, bakanlik teklif edilen ilk sivil olmustur.
Fakat Selim Sarper’in boylesi bir darbe sonrasi i¢in olduk¢a dogal olan endiseler vardir.
Heniiz darbe tam anlamiyla basariya ulagamamis, ayrica ihtilalcileri tam olarak

tanimamaktadir. Bu nedenle onlara tam olarak giivenmekte zorluk ¢ekmistir.

Selim Sarper, Bati’da sevilen ve sayilan, itibar1 yliksek bir diplomat ve devlet
adamudir ve bir darbe iktidarinin bakani olmanin kendisinin dis diinyadaki sayginligina zarar
verebilecegini diistinmiistiir. Sarper, Disisleri Bakanlig1 teklifini en basta kabul etmemis,
kendisinin partiler i¢i iligskilere karismadigini ve devam ettigi umumi katiplik gorevinde
kalmak istedigini sdylemistir. Darbeyi gerceklestirenler bu konuda Sarper’i zorlamamis ve

istegini kabul etmislerdir (Ipekgi ve Cosar, 2012, s. 182-183).

Darbeyi gerceklestirenler 6zellikle ABD’nin miidahalesinden ¢ekinmislerdir. Bunun
sebebi 5 Mart 1959 tarihinde Tiirkiye Cumhuriyeti ile ABD arasinda imzalanan isbirligi
antlasmasi olmustur. Bu antlagsmaya gore, Tiirkiye topraklarina herhangi bir saldir1 oldugu
takdirde ABD, Tiirkiye’yi korumak i¢in miidahale edebilecektir ve bu miidahale silahli
kuvvetlerin kullanilmasini da igermektedir (Soysal, uluslararasi bagitlar, 2000, s. 508).
Sarper, kendisine Disisleri Bakanlig1 teklifini sunan Milli Birlik Komitesi’nin teklifini
kabinenin askerlerden olusacagimi diisiinerek kabul etmemis, fakat daha sonra bakanlardan
sadece Ul¢ tanesinin asker, geri kalanlarin tamamen sivil olacaklarini 6grenmistir.

Askerlikten gelen Orgeneral Fahri Ozdilek Savunma Bakami, Tuggeneral Sitki Ulay
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Ulastirma Bakani ve Tiimgeneral Muharrem Ihsan Kiziloglu I¢isleri Bakani1 olmustur. Geri
kalan biitliin bakanlar siviller arasindan secilmistir. Bakanlarin ¢ogunun sivil oldugunu
Ogrenen Selim Sarper, Disisleri Bakanligi teklifini reddettigi igin pisman olmus ve bu
pismanligin1 Cemal Giirsel’e bildirmistir. Bu sirada, Cemal Giirsel ile kurmay Albay Sami
Kiiciik bu konuyu goriismiisler; Cemal Giirsel, Disisleri Bakanligi’na Oramiral Fahri
Korutiirk’iin getirildigini Selim Sarper i¢in ge¢ kalindigini sdyleyince Sami Kiiciik, daha
sonraki radyo yayinlarinda Selim Sarper’in Disisleri Bakani olarak aciklanabilecegini
s0ylemis ve Cemal Giirsel bunu kabul etmistir. Boylelikle Selim Sarper, Disisleri Bakani
olarak belirlenmistir (Kii¢iik, 2008, s. 109). Milli Birlik Komitesi’nin yeni hiikiimeti
kurarken en ¢ok kararsiz kaldig1 bakanlik Disisleri Bakanligi olmustur (Karavelioglu, 2007,

s. 47). Bu sorun da artik ¢ozilmiistiir.

Selim Sarper’in Disigleri Bakan1 yapilmasi Milli Birlik Komitesi’nin basarili bir
diplomat olan Sarper’e giivendiklerini gostermekte, MBK onun saygi duyulan, alaninda
basarili bir diplomat oldugunu bilmektedir. Ayrica, Sarper’in diplomatik kariyeri oldukca
iyidir ve kendisi segkin bir diplomattir. 27 Mayis 1960 darbesinden sonra Disisleri, Disisleri
Bakanlari’nin yaninda Genel Sekreter’e, Disisleri’nin ¢esitli alanlarinin yoneticilerine de
disisleri karar alma mekanizmasinda 6nemli roller verecek bi¢cimde degismistir. 27 Mayis
1960 darbesinden sonra Tiirkiye’nin dis islerinde etkili olan aktor sayist artmistir (Tamkog,

1976, s. 254-255).

Sarper, Disisleri Bakan1 olduktan sonra, Disisleri Genel Sekreterlikte ¢alisan Giiner
Oztek’i yanma cagirtmistir. Sarper, bu sirada Ozel Kalem’de, yabanci devlet adamlarina
gonderilmek iizere Yassiada idam kararlarina karsi gelen mesajlar yazdirmaktadir. Oztek’e
de bu mesajlar terciime etmesi gorevini vermistir. Bu mesajlarin Cemal Giirsel’e verilmesi
amaglanmaktadir. Yassiada durusmalarinin siirdiigii donemde Selim Sarper ve Giiner Oztek
bir goriisme gergeklestirmistir. Oztek Sarper’e idam kararlar1 ¢ikmasiin Tiirkiye nin
imajina zarar verecegini sdylemis, askeri darbenin zaten bu imajda bir olumsuzluga sebep
oldugunu belirtmistir. Selim Sarper, Oztek’e Cemal Giirsel’in de idamlara karsi1 oldugunu
ve Milli Birlik Komitesi iiyelerini kendi diisiincesine getirmeye ¢abaladigini agiklamustir.
Selim Sarper, Oztek’e bu bilgiyi kimseye sdylememesi hususunda uyarmistir. Bir giin Giiner
Oztek ve Orhan Kulin Disisleri Ozel Kalem’de iken Ismet Inénii Disisleri Bakanligi’na
gelmistir. Indnii ilk 6nce Selim Sarper’in nerede oldugunu sormus, ardindan da Cemal

Giirsel ile telefonda goriisme gerceklestirmistir. Indnii, Cemal Giirsel’e yapilan ihtilalin
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imajina zarar vermemesinin daha uygun olacagini, kan dokiilmesinin lizumsuz oldugunu

sdylemis ve Adnan Menderes’in idamini engellemeye calismistir (Oztek, 2021, s. 27-29).

Giiner Oztek, darbeden seneler sonra Paris Biiyiikelciligi’nde iken Dusisleri
Bakanligi gorevinden ayrilmis bulunan Selim Sarper ile Paris’te goriismiistiir. Sarper, bu
donemde Avrupa Konseyi Parlamentosu toplantist igin Paris’te bulunmaktadir. Oztek ve
Sarper, 27 Mayis darbesi sonrasindaki idam kararlarint da konusmuslar, Selim Sarper idam
kararinin Milli Birlik Komitesi’nin dort iiyesinin karar degistirmesi sonrast gergeklestigini
aciklamis, bu karar degisikligi ile idam kararina karsi olan Cemal Giirsel gibi diisiinenler,

komitede azinlik haline gelmislerdir (Oztek, 2021, s. 29-30).

Milli Birlik Komitesi’nin Disisleri Bakan1 Selim Sarper, goérevine basladiktan sonra
ilk c¢abalarim1  Tirkiye’deki askeri yOnetimin diinyada taninmast noktasinda
yogunlagtirmistir. Sarper, bu cabalarinda basar1 elde etmis ve 1 Haziran 1960 tarihine
gelindiginde yeni yonetimi taniyan devlet sayisi otuz bir olmustur (Milliyet, 2 Haziran 1960,
s. 1). 27 Mayis yonetimi, 30 Mayis 1960 tarihinde ABD ve Ingiltere, 31 Mayis 1960
tarihinde ise SSCB tarafindan taninmistir. 27 Mayis yonetimi agikladigr ilk bildiride,
NATO’ya ve CENTO’ya baghligini ifade etmis, bu agiklama ABD’de memnuniyet
yaratmistir. ABD Bagkani Eisenhower, 11 Haziran 1960°ta Cemal Giirsel’e bir mesaj
iletmis, bu mesajda ABD’nin Tirkiye ile dostluk iliskisine devam etmek arzusunda
oldugunun alt1 ¢izilmistir. 27 May1s yonetimi, dis politikada radikal degisiklikler yapma

gayret ve isteginde olmamustir.

Disisleri Bakani Selim Sarper, 1961 senesindeki ac¢iklamasinda, 27 Mayis
yonetiminin dis politikasinin temelinde Atatiirk’iin “yurtta sulh, cihanda sulh” ilkesinin
oldugunu belirtmistir. Diger taraftan, dis politikada yasanan bir degisiklik bagimsizlik i¢in
miicadele eden devletlerle ilgili olmugtur. Sarper agiklamasinda, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
bagimsizlik ve 6zgiirliik i¢in savagan milletlere karsi bir yakinlik hissettigini ifade etmistir.
Ote taraftan Sarper, Tiirkiye’de yonetim degisse de devletin NATO, CENTO ve daha dnce
yapilan antlagmalara bagl kalacagini agiklamistir. Sarper, SSCB ile iliskilerle ilgili de 1953
yilinin iligkiler i¢in 6nemli bir tarih oldugunu, bu seneden itibaren iliskilerde iyilesmeye
yonelik birtakim gelismelerin oldugunu belirtmistir. 27 Mayis yonetiminin Demokrat Parti
iktidarindan ayrilan en Onemli yOnlerinden biri bagimsizlik icin savasan milletlere
yakinliktir, bunun en somut 6rnegi Cezayir’in Fransa’ya karsi bagimsizlik miicadelesinde

Cezayir’e sempati duyulmasi olmustur (Gonliibol ve Bayiilken, 1996, s. 323-325).
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30 Mayis 1960 tarihinde Disisleri Bakan1 Selim Sarper, Cemal Gtirsel’in istegiyle
Ismet Inonii ile goriismeye gitmistir. Bu gériismede Sarper, Inénii’niin dis politikadaki
fikirlerini 6grenecektir (Toker, 2020, s. 910). Ismet indnii goriismede, Sarper’e Tiirkiye nin
Bat1 Bloku icinde kalmasi gerektigini ifade etmistir. Ayrica 27 Mayis yOnetiminin
duyurdugu ilk bildiride NATO ve CENTO’ya bagliligin ac¢iklanmasini memnuniyetle
karsiladigin1 agiklamistir. Ismet Inonii, Tiirkiye’nin “huysuz bir miittefik” olmamasi
gerektigini belirtmistir. Ayrica Inonii bu konusmada Sarper’den yeni yonetim hakkinda bilgi
almastir (Toker, 2020, s. 917).

4 Haziran 1960 tarihli New York Times gazetesinde Selim Sarper ile ilgili
“Devamliligin Sembolii” baslikli bir yazi yer almigtir. Yazida, 27 Mayis yonetiminin
yonetimi devraldiktan hemen sonra yaptig1 darbenin dis politikada degisiklik yapilacagi
anlamima gelmedigine dair aciklamalarina yer verilmistir. Disisleri Bakanlig i¢in Selim
Sarper ismi One ¢iktiginda Tiirkiye’nin miittefikleri bundan giiven ve memnuniyet
duymustur. Selim Sarper, 60 yasinda Disisleri Bakani olarak kariyerinin zirvesine ulasmistir.
Yazida, Selim Sarper’in diplomatlik gegmisinden ve ailesinden de bahsedilmistir (New York
Times, 4 Haziran 1960, s. 3).

4 Haziran 1960 tarihli New York Times yazisinda, Disisleri Bakani’nin kisiliginin dis
politikada belirleyici bir unsur oldugu ifade edilmistir. Ozellikle, bir devletin yonetimi
degistiginde, darbe oldugunda ortaya c¢iktigina dikkat ¢ekilmistir. ilgili yazida, ABD’nin
Sarper’in Disigleri Bakani se¢ilmesinden mutlu oldugu ifade edilmektedir. Sarper hem
ABD’nin hem de NATO’nun eski dostu olarak tanimlanmistir. Sarper, Tiirkiye’nin BM Bag
Delegesi olarak o kadar uzun yillar ABD’de kalmustir Ki, artik Sarper ve ailesi, ABD’yi
ikinci ilkeleri gibi gérmektedirler (New York Times, 4 Haziran 1960, s. 22). Sarper,
NATO’daki gorevi sirasinda da kararli ve azimli bir miittefik temsilcisi oldugunu
gostermistir. Sarper, mesafeli fakat keskin bicimde Adnan Menderes’in otoriter tutumuna
kars1 olmustur. Yazida, Selim Sarper’in gorev aldigi siire boyunca Tiirkiye’nin ABD
destekgeisi bir devlet olarak kalacag: ifade edilmistir. Ciinkii Sarper, Moskova Biiyiikelgisi
olarak gorev almis ve SSCB tehdidini en yakindan yasamistir. Yazida, Sarper’in Tiirkiye’nin
Orta Dogu’da yumusak politikalar izlemesine karsi ¢ikacagi ve Misir lideri Cemal
Abdiinnasir’a kars1 yatigtirma politikasi izlemeyecegi ifade edilmistir (New York Times, 4
Haziran 1960, s. 22).



149

2 Haziran 1960 tarihli bir CIA belgesinde, Tiirkiye’deki 27 Mayis 1960 darbesi
hakkinda agiklamalar yer almaktadir. Belgede, darbenin 6nemli ve giiclii bir halk destegine
sahip oldugu belirtilmis, Istanbul ve Ankara’da yeni ydnetim lehine gosteriler diizenlendigi
ifade edilmistir. Belgede, bakanlar kabinesinin 3 asker ve 15 sivilden olustugu belirtilmistir.
Ayrica belgede Selim Sarper’in BM ve NATO’da diplomatlik yaptigi ve ayni zamanda giiglii
bir Amerikan destekgisi oldugu ifade edilmistir (CIA, Current Intelligence Weekly
Summary, 0005705904, 2 Haziran 1960).

Gorsel 5.

Dusisleri Bakani Selim Sarper, Devlet ve Hiikiimet Baskani Org. Cemal Giirsel, Maliye
Bakani Ekrem Alican ve diger bakanlarla birlikte (Anadolu Ajanst)

(N @anadoluimages
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Selim Sarper 27 Mayis yonetiminde, Kurucu Meclis’te 6 Ocak 1961 tarihinde
Bakanlar Kurulu iiyesi goreviyle yer almistir. 27 Mayis 1960 ve 5 Ocak 1961 tarihleri
arasindaki 24. hiikiimet olan 1. Cemal Giirsel Hiikiimeti’nde ve ardindan 5 Ocak 1961- 20
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Kasim 1961 tarihleri arasindaki 25. Hiikkiimet olan 2. Cemal Giirsel Hiikiimeti’nde Disisleri

Bakani olarak goérevlendirilmistir (Seyitdanlioglu, 2017, s. 259).

Sarper’in Disisleri Bakani oldugu donemde, Birlesmis Milletler Genel Kurulu
toplantisina katilmak tizere ABD’de bulunmustur. 4 EKim 1960 tarihinde, Tiirkiye’ye donen
Sarper, havaalaninda gazetecilerin BM Genel Kurulu toplantisina iliskin sorularini
cevaplamistir. Sarper, BM Genel Kurulu toplantilarinin 1960 yili sonuna kadar devam
edecegini sdylemis, toplantilarda Dogu ve Bat1 bloklar1 arasinda bir uzaklasma yasandigini
fakat bunun zamanla degisebilecegini ifade etmistir (Terciman, 5 Ekim 1960, s. 1). BM
Genel Kurulu toplantisinda, Dogu ve Bat1 bloklar1 arasinda bir uzlasma olmadigini ifade
eden Sarper, ayrica iki kutbun aralarinin en agik oldugu toplanti senesinin 1960 oldugunu da
eklemistir. Sarper, BM Genel Kurulu toplantis1 vesilesiyle Urdiin Krali Hiiseyin, SSCB
lideri Krusgev ve Misir lideri Cemal Abdiilnasir ile goriistiigiinii de sOylemistir (Yeni
Istanbul, 5 Ekim 1960, s. 1).

27 Mayis 1960 darbesi ve Selim Sarper ile ilgili 6nemli bir bilgiyi TRT muhabiri ve
27 Mayis 1960 darbesi sonrasinda Yassiada yargilamalarina dair bilgileri ve yargilanan
Demokrat Partili isimlerin savunmalarma yer veren “Yeter! S6z Savunmanin” adli
belgeselin metin yazar1 ve editorii Hiiseyin Glinay aktarmaktadir. Kendisiyle gergeklestirilen
goriismede, Giinay, 27 Mayis 1960 darbesi sonrasinda Yiiksek Sorusturma Kurulu’nun
Selim Sarper’in ifadelerinden de yararlandigini belirtmektedir. Sarper’e Sorusturma Kurulu
tarafindan, Demokrat Parti iktidar1 doneminde devlette aldigi gorevler ve 06zellikle
yargilanan Fatin Riistii Zorlu’'nun Disisleri Bakanligi yapmast sebebiyle sorular
yoneltilmistir. Fatin Riistii Zorlu’nun Disisleri Bakanligi’nin son déneminde Selim Sarper,
Disisleri Bakanligi Genel Sekreteri gorevindedir. Yiiksek Sorusturma Kurulu, énemli
isimlerin ifadesine gozaltina alinanlarin aleyhine delil toplamak i¢in bagvurmustur. Selim
Sarper, en basta kendisinin de tutuklanabilecegi endisesini tagimistir. Sarper’in bu kaygisi
donemin gazetelerinde de yer bulmustur. Fakat Sarper yargilanmamis, sadece Demokrat
Parti iktidar1 donemiyle ilgili ifadesine basvurulmustur. Ozellikle Disisleri Bakanlig
konusunda Sarper’den yararlanilmistir. Sarper, kendisinin tutuklanmayacagini anlayinca ve
ifadesi alindiktan endisesi ortadan kalkmis ve 27 Mayis 1960 temsilcileri tarafindan Disigleri

Bakani yapilmistir.

Selim Sarper’e Yiiksek Sorusturma Kurulu tarafindan en ¢ok Fatin Riistii Zorlu ile

ilgili sorular yoneltilmistir. Glinay, bu bilgilere “Yeter! S6z Savunmanin” adli belgeselin
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metin yazarligi ve editorliigiinii yaptigi donemde yararlandigi kaynaklardan ulastigini

belirtmektedir (Giinay, roportaj, Ocak 2024).

Gorsel 6.

Dugisleri Bakani Selim Sarper(solda), Devlet ve Hiikiimet Baskani Org. Cemal Giirsel (sol
2)'in NATO Avrupa Giineydogu Miittefik Kuvvetler Komutani General Harry P. Storke (sol
3) onuruna verdigi yemekte, Genelkurmay Baskant Org. Cevdet Sunay(sagda).
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Ciineyt Akalin, 27 Mayis yonetimi zamaninda dis politikada bir tek adam donemi
yagsandigin1 belirtmektedir, bu tek adam dis politikada tek sorumlu kisi olan Selim
Sarper’dir. Akalin, bunun sebebinin 27 Mayis yonetiminin i¢ politikaya agirlik vermesi
oldugunu ifade etmektedir. Bu nedenle, dis politika tamamen Sarper’in kontroliinde
kalmistir (Akalin, 2000, s. 216). Akalin’in Orhan Kologlu’'ndan aktardigi {izere Selim
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Sarper, Ismet Inonii ekoliinden gelmektedir ve Inénii ile iyi iliskileri vardir. Selim Sarper,
Bat1 diinyas1 tarafindan oldukga iyi bilinen bir diplomattir ve ayn1 zamanda bazi1 énemli
Batil1 devlet yoneticileriyle iyi iligkileri vardir. 27 Mayis 1960 darbesi sonrasinda dis politika
tamamen Sarper’e birakilmig, onun dis politikadaki kararlari meclis tarafindan da
denetlenmemistir (Akalin, 2000, s. 218).

3.2. Tiirkiye Cumhuriyeti-ABD Iliskileri

27 Mayis sonras1 donemde, iki devletin iliskilerinde 6ne ¢ikan mesele 1960 darbesi
ve ABD’nin bu darbeye karsi aldigi tutum olmustur. 27 Mayis 1960’ta darbeyi
gerceklestirenler yayinladiklari ilk bildiride, yeni yonetimin NATO ve CENTO’ya bagh
kalacagini bildirerek, ABD’nin darbeyi gerceklestirenlere karsi olumsuz tutum almasina
engel olabileceklerini diisiinmiislerdir. ABD, darbeyi gergeklestirenlere karsi olumsuz bir
tavir almamis ve darbeden ii¢ giin sonra 30 Mayis 1960 tarihinde yeni yonetim, ABD
tarafindan taninmistir. Diger yandan, merak edilen diger bir mesele, DP iktidari doneminde,
Tiirkiye ile ABD arasinda imzalanan ikili anlagsmalarin gelecegi olmustur. Bunun temel
sebebi, 27 Mayis darbesinin en nihayetinde DP’yi iktidardan indirmesidir ve yeni yonetimin
eski iktidardan farkli bir tutum igine girme ihtimali diistiniilmustiir. Fakat, 1 Haziran 1960
tarthinde aciklama yapan Disisleri Bakani Sarper, yeni yonetimin eski anlagmalara sadik
kalacagini ifade etmistir. Diger bir mesele ise Tiirkiye’nin ABD’den aldig1 borglar meselesi
olmus, 4 Temmuz 1960 tarihinde Cumhurbaskant Cemal Giirsel yaptigi agiklamada,
Tiirkiye’nin ABD’den aldig1 borglar1 d6deyecegini sOylemis, fakat bu borglar ddenirken
Tiirkiye nin gelismesinin yavaslayabilecegi ve bunun da NATO’ya zarar verebilecegi, bu
yiizden ABD’nin Tiirkiye’ye yaptigi yardimlarin arttirilmasi gerektigini belirtmistir (Erhan,
2020, s. 681).

Tiirkiye’de 27 Mayis 1960 darbesi yasanirken, Orta Dogu’da da benzer olaylar
yasandig1 goriilmektedir. Misir’da 1952 ve 1954 darbeleri, Irak’ta 1958 darbesi ve Suriye’de
1961 darbesi gerceklesmistir. Bu darbelere karsi, Avrupa’nin ve ABD’nin tutumlari farkl
olmustur. Avrupa, dzellikle de Ingiltere darbelere karsi olumsuz bir tutum benimsemistir.
ABD ise SSCB ile yakinlagmadiklar1 siirece bu yeni yonetimlere kars1 olumlu ve yumusak
bir tavir takinmistir. 27 Mayis 1960 darbesiyle ilgili 6nemli bir iddia, darbenin arkasinda
ABD’nin oldugudur (Keskin, 2011). 27 Mayis 1960 darbesini gergeklestirenler bu iddiay1
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yalanlamislardir. Orhan Erkanli® da bu iddialara kars1 ¢ikmis, bu darbenin arkasinda yabanci
bir giiciin olmadigin1 belirtmistir. Darbeyi gerceklestirenlerden biri olan Sami Kiicilik de

ABD ile herhangi bir temasta bulunulmadigini sdylemistir (Firat, 1997, s. 18-20).

Gorsel 7.

Dugisleri Bakam Selim Sarper(ayakta gozliiklii), Demokrat Parti iktidarinda sikiyénetimce
yasaklanan ve 27 Mayis darbesi sonrast 26 Haziranda gerceklesen 19 Mays gosterilerinde
protokolde Cumhurbaskant Ismet Inénii ve Org. Cemal Giirsel ile birlikte.
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27 Mayis darbesinin arkasinda ABD’nin oldugunu iddia edenlere gore, bu iddianin
mantikli gerekgeleri vardir. Her seyden once 1950-1954 arasinda oldukga iyi bigimde
seyreden DP-ABD iliskileri 1954 yilinda kétiillesmeye baslamig, DP, bozulmaya baslayan
Tiirk ekonomisinde, ABD yardimlarindan memnun degildir. Disisleri Bakan1 Fatin Riistii
Zorlu, ABD’nin Tiirkiye’ye yardim etmesinin zorunlu oldugunu, istenilen ve beklenilen
ABD yardimlariin gelmedigi takdirde, Tiirkiye nin bagka devletlerden yardim alabilecegini
sOylemis ve aslinda dolayli olarak SSCB isaret edilmistir. 1960 Temmuz’unda, Adnan
Menderes’in bu konu hakkinda da goriismek lizere Moskova’ya gidecegi ifade edilmistir.

Bu iddialar1 dogrulayanlardan biri, Hasan Esat Isik’tir. ABD’nin Menderes ve Zorlu’dan

3 Orhan Erkanli, 27 Mayis 1960 darbesini gerceklestiren Milli Birlik Komitesi iiyelerinden biridir. Milli Birlik
Komitesi i¢indeki tartismalardan sonra MBK gorevi sona erdirilen 14’lerden biridir. Bu 14 ismin gorevine son
verildikten sonra yurtdisinda pasif géreve gonderilmislerdir (Tatlisu, 2021, s. 103-114).
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memnun olmadigini ve bu isimlerin degismesini en cok ABD’nin isteyecegini sOylemistir.
Melek Firat ise 27 Mayis darbesinin arkasinda, ABD’nin roliiniin oldugunu sdylemenin su
an i¢in miimkiin olmadigini fakat ABD’nin 27 Mayi1s’a kars1 ¢ikmadiginin ve yeni yonetimle

en kisa siirede 1yi iliskiler kurdugunun ¢ok acik oldugunu séylemistir (Firat, 1997, s. 21).

Gorsel 8.

4 Haziran 1960 New York Times gazetesi Selim Sarper hakkinda “A Symbol of Continuity’
yazist.

A Symbol of Continuity

Selirm Sarper
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27 Mayis yonetiminin hiikiimet programina bakildiginda, Soguk Savas’in alti1 6nemle
cizilmedigi, SSCB’nin ve Dogu Blok’unun barisa zararlar1 gibi konularin islenmedigi
goriilmektedir. Bu gibi kritik konulara daha ihtiyatli bir tutum alinmis, diinya siyasetinin en
onemli meselesinin istikrarli ve kalici barist saglamak oldugu aciklanmistir. Hiikiimet

programinda, Tiirkiye’nin dost¢a yaklasan iilkelere kars1 ayni sekilde karsilik verecegi ve
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hicbir devleti diisman olarak gérmedigi ifade edilmis, NATO’ya kars1 bakis acisi temelde
degismese de iliskilerin egemenlik ve esitlik esaslarina uygun olarak gelistirilecegi
belirtilerek DP iktidarindan farkli bir tutum belirlenmis ve aslinda bu vesileyle 6nceki iktidar
elestirilmistir (Firat, 1997, s. 33). Haluk Ulman ve Mehmet Gonliibol’a (1996) gore DP’nin
izledigi dis politikayr Demokrat Parti iktidarina 27 Mayis darbesinin yapilmasinin sebebi
olarak gérmek miimkiin degildir. Ciinkii 27 May1s yonetimi dis politikada koklii degisiklige
gitmemistir. 27 Mayis darbesinde temel belirleyiciler Demokrat Parti’nin i¢ politika anlayisi
ve iilkenin i¢inde bulundugu ekonomik problemler olmustur (Ulman ve Gonliibol, 1996, s.

323).

27 Mayis yonetimi sirasinda, Tirkiye-ABD iliskilerinin genel olarak olumlu
seyrettigi goriilmektedir. 11 Haziran 1960 tarihinde, ABD Bagkani Eisenhower tarafindan
Cumhurbagkan1 Cemal Giirsel’e kutlama mesaji gonderilmis, ABD’nin yeni ydnetimin
NATO’ya ve CENTO’ya bagliligindan duyulan memnuniyet duydugu agiklanmis, ayrica
ABD’nin Tiirkiye ile dostca iliskileri gelistirmek niyetinde oldugu ifade edilmistir. Ikili
iliskilerde, one ¢ikan mevzu ABD yardimlari olmustur. Yeni yonetim, DP doneminde

ekonomide plan ve tedbirler noktasinda yetersizlik oldugunu tespit etmistir.

Yeni yonetim, ekonomide ABD’nin tavsiyelerini dikkate almig, planli ekonomi icin
Devlet Planlama Teskilati’nin kurulmasi adina adimlar atilmigtir. Ayrica tasarruf tedbirleri
alinmig, ordunun ve savunma masraflarinin ekonomiyi olumsuz etkiledigi belirtilerek bu
alanlarda tasarrufa gidilmistir. ABD’nin Tiirkiye’deki biiyiikelgisi Warren, Tiirkiye’ye ABD
ekonomik yardiminin siirecegini agiklamistir. Boylelikle, DP iktidarinda kisilan ABD
yardimlar1 bu dénemde tekrar hizlanmis ve hatta Tirkiye, 1960 yilinda disaridan aldigi
yardimlarin %75’ini ABD’den almistir. DP iktidariyla iyi iliskilerde bulunmasi nedeniyle
rahatsizlik duyulan ABD Biiyiikel¢isi Warren’in gorevden alinmasi da ikili iligkilere olumlu
yansimis, Yeni Biiyiikel¢ci Raymond Hare olmustur. Bu donemde, Demokrat Parti iktidarinda
gerginlesen ve kotiilesen Tirkiye-ABD iliskileri iyilestirilmis ve bu durum 1964 Johnson
Mektubu’na kadar stirmiistiir (Firat, 1997, s. 44-46).

27 May1s yonetimi de Tiirkiye i¢in en biiyiik tehdidin SSCB’den geldiginin farkinda
olmus ve bu yiizden NATO ile iliskilere biiylik 6nem vermistir. 28 Haziran 1960 tarihinde
SSCB lideri Nikita Krusgev, Cemal Giirsel’e bir mektup géndermis ve Tirkiye’ye tarafsiz

bir politika izlemesini 6nermistir. Kruscev mektubunda Tiirkiye’nin tarafsizlik politikasi
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izlemesinin Tiirkiye-SSCB iligkilerine olumlu yansiyacagini ve Tiirkiye’nin bu politikadan

bir kayb1 olmayacagini ifade etmistir.

Nikita Kruscev, SSCB’nin Tiirkiye’nin ABD ile iliskilerini bozma niyetinde
Cemal Girsel de bu mektuba karsilik olarak Krusgev’e bir mektup gondermistir. Bu
mektupta Giirsel, Tiirkiye’nin NATO’ya ve CENTO’ya bagliligindan s6z etmis, Tiirkiye’nin
bu olusumlar icerisinde yer almasinin SSCB’ye karsi kotii niyet tasimadigini ve sadece
savunma amagli oldugunu sdylemistir. Giirsel, agiklamasinda Tiirkiye’nin tarafsizlik
politikasini takip edemeyecegini ve bunun sebebinin Tiirkiye’nin giivenligiyle ilgili
oldugunu agiklamistir. 27 Mayis yonetimi, bir askeri yonetim oldugundan askerlerin
ihtiyaglar1 i¢in ABD yardimina Demokrat Parti’den daha fazla ihtiya¢g duymustur. Diger
taraftan, 27 Mayis yonetimi Tiirkiye-ABD arasindaki bazi anlagmalarda degisiklik talep
etmistir. Bu anlasmalardan biri NATO Kuvvetler Statiisii Anlasmasi’dir. Talep edilen
degisiklik madde degisikligine degil anlasmanin uygulanmasina yonelik olmustur. Diger
taraftan 27 Mayis yonetimi, ABD askerlerinin bazi ayricaliklarinin kisitlanmasini da

istemistir (Uslu, 2016, s. 175-178).

Kamil Karavelioglu, 27 Mayis darbesinin ABD i¢in tam bir siirpriz oldugunu ifade
etmektedir. Fakat Selim Sarper’in Disisleri Bakani yapilmasi ABD’yi memnun etmistir.
Darbeden kisa stire sonra ABD heniiz yeni yonetimi tanimadan 6énce ABD Biiyiikel¢isi’nin
Cemal Giirsel ile goriismesini Selim Sarper saglamistir (Karavelioglu, 2007, s. 88). ABD
Biiytikelgisi Warren, Cemal Giirsel ile goriismesinde 27 Mayis darbesinin simdiye kadar
gordiigi en hizli ve etkili darbe oldugunu sdylemistir. NATO Baskomutani Nordstad,
Tiirkiye’ye geldiginde Selim Sarper’in evini de ziyaret etmis ve ailesiyle tanismigtir. Bu
ziyaret 25 Temmuz 1960 tarihinde gerceklesmistir. Ote taraftan bir diger mesele Fransa ile
ilgilidir. Demokrat Parti’nin laiklige zarar veren eylemlerinden kaygilanan Fransa,
Demokrat Parti’ye gore daha ¢agdas bir tutumu benimseyen 27 Mayis darbesini olumlu

karsilamakta gecikmemistir (Karavelioglu, 2007, s. 89-90).

ABD’ye gore darbeden Onceki iktidarda Adnan Menderes ve 6zellikle Fatin Riistii
Zorlu, ABD’nin aleyhine ve Tiirkiye ile SSCB iligkilerini gii¢lendirecek adimlar atmaya
hazirlanmiglardir. Demokrat Parti iktidarini buna yonlendiren ise istenen yardimlarin ABD
tarafindan verilmemesi olmustur. Disisleri Bakan1 Zorlu, Tiirkiye’nin ABD ile kayitsiz

sartsiz bu kadar siki iligki kurmasma karsit olmustur. Zorlu’ya gére ABD’nin giiciine
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dayanmasi Tiirkiye i¢in bir fayda getirmeyecektir ve hatta ABD’nin Tiirkiye’den istekleri de
artacaktir. Bu sebeple Tiirkiye, SSCB ve Baglantisizlar ile iyi iliskiler kurmalidir (Yetkin,
1995, s. 62-63). Milli Birlik Komitesi i¢inde yasanan 14’ler olayinda 14 kisi komiteden
tasfiye edilmistir. Bu isimlerden biri olan Numan Esin, 27 Mayis olayinda darbeyi
yapanlarin da bilmedigi bir dis etkinin s6z konusu olabilecegini belirtmistir. Esin, 6zellikle
Milli Birlik Komitesi’nin boliinmesi ve 14’ler olayinda dis gii¢lerin etkili oldugunu ifade
etmektedir. Diger taraftan Cetin Yetkin ise agiklamasinda, 27 Mayis darbesini yapanin ABD
oldugunu soylemedigini fakat darbeyi yapanlarin ABD’de egitim almis olduklarini ve
ABD’ye yakinlik duyduklarini, yapilan darbenin de aslinda ABD’nin menfaatlerine
yaradigini agiklamak niyetinde oldugunu soylemistir (Yetkin, 1995, s. 88).

Oral Sander (2016, s. 267-268) 27 Mayis 1960 darbesinin arkasinda, ABD’nin
oldugunu gosterecek yeterli kanit olmadigini ifade etmektedir. Ayrica ABD’ye gore,
Tiirkiye’de iktidar degisse bile Tiirkiye ile ABD iligkileri ayn1 diizeyde seyredecektir. Bu
nedenle ABD’nin Tiirkiye’ye miidahale etmesine gerek yoktur. ABD, DP’nin CHP’ye kars1
anti-demokratik tavirlarindan memnun degildir ve DP’ye bu konuda daha 1limli
davranilmasi konusunda ABD tarafindan tavsiyelerde bulunulmustur. 1 Haziran 1960
tarthinde Daisisleri Bakani Sarper, Tiirkiye’nin NATO ittifakina bagli kalacagina dair
aciklama yapmis, bu agiklamada ayrica ABD’nin SSCB tarafindan diisiiriilen U-2 casus
ucagl olayr sonrasinda SSCB’nin Tiirkiye’ye yonelik tehdide varan sozlerinin Tiirkiye

tarafindan 6nemsenmeyecegi ifade edilmistir (Sander, 2016, s. 270).
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Gorsel 9.

Dugsisleri Bakani Selim Sarper(solda), Deviet ve Hiikiimet Bagkani Org. Cemal Giirsel (Sol
2)'in NATO Avrupa Giineydogu Miittefik Kuvvetler Komutani General Harry P. Storke (sol
3) onuruna verdigi yemekte, Genelkurmay Baskani Org. Cevdet Sunay(sagda)
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30 Mayis 1960 tarihli bir CIA belgesi dikkat ¢ekicidir. Bu belgede, 27 Mayis 1960
darbesine iliskin bilgiler ve agiklamalar yer almaktadir. Belgede, ordu i¢cinde Menderes
hiikkimetine karst memnuniyetsizliklerin oldugu ve bunun sebepleri agiklanmistir.
Menderes’in orduyu kullanarak muhalefet iizerinde baski kurmaya c¢alismasi hos
karsilanmadig, ayrica ordu i¢inde Ismet Inénii’ye kars1 sempati olduguna dikkat ¢ekilmistir.
Demokrat Parti iktidarinin yabanci yardimlari kullanarak yolsuzluk yaptigi iddialarina da
yer verilmistir. Belgede, 27 Mayis darbesine karsi giiclii bir muhalefetin olmadigr da
aktarilmaktadir (CIA-RDP79R00890A001200050027-0, NSC Briefing, 30 Mayis 1960). 8
Haziran 1960 tarihli bir bagka CIA belgesinde, Tiirkiye-SSCB iliskilerine dair bilgiler yer
almaktadir. Belgede, SSCB'nin Tiirkiye ile iliskilerini gliglendirmek i¢in adimlar attigina
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dair bilgiler bulunmaktadir. Krus¢ev'in Tiirkiye Devlet Baskan1 Cemal Giirsel'e bir mektup
gondererek Moskova'ya davet ettigi belirtilmektedir. Ayrica, 4 Haziran 1960 tarihinde SSCB
Biiytikelgisi Ryzhov'un Tiirkiye'nin BM Daimi Temsilcisi Selim Sarper ile goriistiigii ve
SSCB'nin Tiirkiye'ye ekonomik yardimlarini arttirmak istedigini ilettigi ifade edilmektedir.
5 Haziran 1960 tarihinde ise Selim Sarper'in ABD Biiylikelgisi ile yaptigr goriismede,
Kruscev'in Tiirkiye'ye yonelik goriislerine dair endiselerini ilettigi ve Cemal Giirsel ve askeri
yonetiminin SSCB baskis1 altinda olmalar1 nedeniyle ABD'nin SSCB'ye kars1 Tiirkiye ile
dayanigma i¢inde olduguna dair agiklama yapilmasinin dnemli olabilecegi belirtilmektedir

(CIA-RDP79T00975A005100330001-8, Central Intelligence Bulletin, 8 Haziran 1960).

6 Temmuz 1960 tarihli diger CIA belgesinde yine Tiirkiye-SSCB iliskilerine dair
bilgiler yer almigtir. Belgeye gore SSCB, Tiirkiye’ye ekonomik yardimda bulunmak ve
boylelikle Tiirkiye ile iliskilerini gelistirmek ve de Tiirkiye’yi tarafsiz bir politika izlemeye
yonlendirmek istemektedir. Selim Sarper, Tiirkiye ’nin SSCB’nin ekonomik yardim teklifini
reddedecegini fakat Tiirkiye tizerinde biiylik SSCB baskis1 oldugunu belirtmistir. Sarper,
Amerikan yardimlarin1 Moskova’nin baskist konusu iginde degerlendirmek istemedigini

fakat bu noktada ABD’nin Tiirkiye’ye en kisa siirede yardim etmesi gerektigini sdylemistir

(CIA-RDP79T00975A005200050001-9, Central Intelligence Bulletin, 6 Temmuz 1960).

4 Temmuz 1960 tarihinde Ankara’da Tirkiye ile ABD arasinda bir anlagma
imzalanmistir. Bu anlagmaya gore ABD, Tiirkiye’ye 1 milyar lira yardim yapacaktir. Yardim
anlagsmas1 Tirkiye adina Disisleri Bakan1 Selim Sarper, ABD adina ABD Biiyiikelgisi
Warren tarafindan imzalanmistir. Bu konudaki habere gére ABD, Tiirkiye’nin bu yoldaki
talebini 24 saat i¢inde cevaplandirmistir. Bu para milli savunma, iktisadi kuruluslar ve teknik
yardim projeleri i¢in ayrilacaktir. Sarper anlagma sonrasi yaptig1 agiklamada, anlagmanin iki
devletin iktisadi iligkileri i¢in olumlu oldugunu sdylemistir. Ayni1 zamanda Sarper’e gore bu
yardimlar, hiir diinyaya katki saglamak isteyen devletlerin iliskilerini giiglendirecektir

(Cumbhuriyet, 5 Temmuz 1960, s. 1, 5).

Ciineyt Akalin eserinde, 27 Mayis yonetimi doneminde ABD-Tiirkiye iligkilerinde
onemli rol oynayan NATO Miittefik Kuvvetleri Komutant Orgeneral Norstad’dan
bahsetmistir. Akalin, Norstad’in Tiirk dis politikasin1 bu donemde oldukca etkileyen biri
oldugunu sdylemistir. ABD, 27 Mayi1s yonetimiyle iyi iliskiler kurmak istemis fakat bu niyet
uzun siire gergege doniisemeyen bu niyeti gercege doniistiiren isim Norstad olmustur.

Norstad’in 1960 yilinin Temmuz ayinda gergeklestirdigi Tiirkiye ziyareti, Tiirkiye-ABD
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iliskileri agisindan oldukg¢a 6nemlidir. Bu ziyaret 25 Temmuz 1960 tarihinde gerg¢eklesen bir
giinliik bir ziyarettir. Bu ziyaretle MBK ile ABD arasindaki iliskiler tam anlamiyla tesis
edilmistir. Norstad, ziyareti sirasinda biitiin Milli Birlik Komitesi tiyeleriyle goriistiigtini
sOylemistir. Ayrica Norstad, Maliye ve Ticaret Bakanlar1 ile Disisleri Bakan1 Sarper ile
gOriigmiis ve hatta evini ziyaret etmistir. Bu ziyaretin arkasindan, Norstad, ABD Bagkani
Eisenhower ile goriiserek ziyareti hakkinda bilgiler vermistir. Ayrica Norstad, Demokrat
Parti liderlerinin idam edilmesini engellemek i¢in MBK ile iletisime gegip ¢aba gostermistir

(Akalin, 2000, s. 220-221).

DP iktidarindan 27 May1s yonetimi ve Selim Sarper’in Disisleri Bakanligi donemine
uzanan bir mesele Jiipiter fiizeleri meselesi olmustur. Jiipiter fiizeleri meselesinin gegmisine
kisaca gz atmak yerinde olacaktir. SSCB tarafindan 1957 yilinda Sputnikler firlatilmis, bu
olay ABD’yi bunu basaran SSCB’nin niikleer konusunda ABD’nin Oniine gec¢mis
olabilecegi noktasinda endiseye diistirmiistiir. Bu sebeple ABD, NATO’yu SSCB’ye kars1
giiclendirmek i¢in SSCB yakinindaki NATO miittefiklerine orta menzilli niikleer fiize
yerlestirmeye karar vermistir. Topraklarina niikleer fiize yerlestirilmesini kabul eden {i¢ iilke
Italya, ingiltere ve Tiirkiye olmustur. 1959 senesinin Ekim ayindaki antlasma ile Menderes

iktidari, Tirkiye’ye 15 adet Jiipiter fiizesi yerlestirilmesini kabul etmistir.

DP iktidar1 doneminde, Jiipiter flizeleriyle ilgili ¢alismalara baslanmis, 27 May1s
1960 darbesinden sonra askeri yonetim de Jiipiter flizelerini aktif hale getirmek igin caligmis
ve bunu SSCB’nin tepki igeren mesajlarina ragmen siirdiirmiistiir. 1961 yilinin son
donemlerinde Jiipiter flizeleri Tiirkiye’ye yerlestirilmistir. Fakat ABD Jiipiter fiizelerinin
zamanin gerisinde kalan etkisiz ve diigmani fiizeyi elinde bulunduran devlete kars1 kigkirtan
silahlar olmasi nedeniyle kisa siirede bu flizelerin Tirkiye’den kaldirilmasi gerektigini
diistinmeye baslamistir (Uslu, 2016, s. 126-127). ABD Baskan1 Kennedy de bu fiizelerin
sokiilmesini istemis ve ABD Dasisleri Bakan1 Dean Rusk, fiizelerin sokiilmesi gerektigini

Disisleri Bakani Selim Sarper’e iletmistir (Sander, 2016, s. 296).

Dean Rusk, bu teklifi 1961 yilinin Mayis ayinda NATO toplantisinda Sarper’e
iletmistir. Sarper ise, Tiirkiye hiikimetinin Jiipiter fiizelerinin Tiirkiye’ye yerlestirilmesi i¢in
gereken parayr heniiz mecliste kabul ettirdigini ve hiikiimetin Jipiterlerin sokiilmesi
gerektigini meclise ilettigi takdirde kiiclik diisecegini ifade etmistir. Ayrica, Jiipiter
fiizelerinin kaldirilmasi i¢in ilk 6dnce Akdeniz’e Polaris denizaltilar1 getirilmesi gerektigini,

aksi takdirde Tiirkiye’nin prestiji ve giiveninin azalacagini sdylemistir (Uslu, 2016, s. 128-
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129). Tiirkiye’nin Jiipiter fiizelerinin kaldirilmasina karsi ¢ikmasina ragmen 1962 yilinda,
Kiiba Bunaliminin da etkisiyle ABD ve SSCB’nin niikleer bir savasin esiginden donerek
anlagsmalar1 sonucunda Jiipiter fiizeleri Tiirkiye’den kaldirilmis, bu kaldirma islemi ancak
1963 senesinde tamamlanabilmistir (Erhan, 2020, s. 683-684). Fakat bu konu Sarper’in

Disisleri Bakanligr doneminde gerceklesmemistir.

Donemde, Tiirkiye-ABD iligkilerinde 6ne ¢ikan konulardan biri de NATO’nun
degisen stratejisi ile ilgilidir. NATO’nun stratejisinin degismesinde, NATO Miittefik
Kuvvetleri Komutan1 Norstad’in fikri etkili olmus, Norstad, “toptan tepki” fikrine karsi
“sumirlt savag” fikrini 6ne ¢ikarmustir. Bu fikir, ABD Baskan1 Kennedy yonetimi sirasinda,
ABD tarafindan “esnek karsilikiflexible response” fikrinin olusturulmasini saglamistir
(Nash, 1994). Esnek karsilik fikrine gore, ABD herhangi bir konuda ilk olarak niikleer silaha
sarilmayacak, olaylar 6nem sirasina gore ayrilacak ve ABD’nin 6ncelikleri s6z konusu
degilse niikleer silah kullanilmayacak ve daha kiiglik silahlar kullanilacaktir. Bu strateji
degisikligi bir NATO {iyesi olan Tiirkiye’yi de ilgilendirmektedir (Criss, 1997). Sayet
Tiirkiye’ye bir saldir1 olursa Tiirkiye buna kitlesel karsilik vermeyecek, bunun yerine klasik
savag stratejilerini kullanacaktir. Bu konuda, Disisleri Bakani Selim Sarper ile Norstad
arasinda 1961 yilimin Mayis aymnda bir gorligme gergeklesmistir. Sarper bu goriismede,
SSCB’nin Kars’a kadar gelip burada durmas1 ve NATO’nun bir oldubittiyle karsilagsmasi
durumunda NATO’nun ne yapacagini sormustur. Norstad ise agiklamalariyla Sarper’in
endiselerini gidermeye ¢alismig, ABD’nin Tiirkiye’nin isgaline sessiz kalamayacagini, aksi
takdirde NATO ittifakinin dagilacagini ifade etmistir (Aslan ve Aslan, 2018). Tiirkiye’ye
boyle bir saldir1 gerceklesirse Norstad, duruma gore niikleer veya konvansiyonel karsilik

verilebilecegini de sdylemistir (Akalin, 2000, s. 241).

Tiirkiye-ABD iligkilerinde 6ne ¢ikan bir diger konu, “Eminsu’lar Sorunu” olmustur.
13 Temmuz 1960 tarihinde, ABD Biiyiikel¢isi Warren yanindaki askeri danismanlar ile
Cemal Giirsel ve MBK’ya ziyarette bulunmustur. Bu ziyaret sirasinda Giirsel, Tiirk
ordusunda yaglanmanin ortaya ¢iktigini, bu sorunu gidermek i¢in bazi askerlerin mecburi
emekliye sevk edileceklerini soylemistir. Emekli edilecek subaylara Emekli Inkilap
Subaylar1 adi verilmis, kisaltma olarak ise bu askerlere “Eminsu’lar” denmistir (Aslan,
2024). Giirsel, bu askerlerin emekli olabilmeleri i¢in Tiirkiye’nin 100 milyon liraya ihtiyag
duydugunu ve bunun ABD tarafindan karsilanabilecegini sOylemis, ABD Biiyiikelgisi,

Giirsel’in bu istegine karsi ¢itkmigtir. Warren’a gore bunun iki sebebi bulunmakta, birincisi
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bu askerlerin emekliye ayrilmasinin Tirk ordusunun kuvvetini azaltma ihtimali
bulunmaktadir. Tkincisi, ABD’nin ekonomik kaynaklari da smirlidir ve bir giin tiikenebilir.
Diger bir neden de bu emekliye ayirmanin siyasal amagli olmasi ve tasfiye amacini
tasimasidir. Warren’a ABD’nin bu ige girmemesi gerektigini distinmistiir. Neticede
Eminsu’lar sorunu NATO Komutani Norstad’in ¢abalariyla sona ermis ve ABD, Tiirkiye’ye
10 milyon dolar yardim yapmayi kabul etmistir (Bakirci, 2019; Armaoglu, Amerikan
Belgelerinde 27 Mayis makalesi, 1996, s. 218-220).

4 Nisan 1961 tarihinde, Disisleri Bakani Selim Sarper, kurulusunun 12. y1ldontimii
sebebiyle NATO’ya bir mesaj gondererek NATO’nun o giine kadar baris ve giivenlik igin
calismalarin1 basariyla siirdiirdiiglinli, bundan sonra da g¢aligmalarini siirdiirecegini ifade
etmistir. Ayrica Sarper, Tiirkiye’nin NATO ideallerine baglhiliginin altin1 ¢izmistir
(Cumhuriyet, 5 Nisan 1961, s. 1). 28 Nisan 1961 tarihinde, CENTO (Merkezi Anlasma
Teskilat1)) Dokuzuncu Bakanlar Konseyi toplantisi sona ermis, iiyeler, savunmada
koordinasyonu saglamak iizere bir kumandanlik kurmaya karar vermislerdir. CENTO
toplantis1 icin Ankara’ya gelen ABD Disisleri Bakan1 Dean Rusk, Selim Sarper ile
goriismiis, ABD ve Tiirkiye’yi ortak ilgilendiren konular konusulmustur (Cumhuriyet, 29
Nisan 1961, s. 1, 5). Selim Sarper, CENTO toplantisinda diinyadaki gerginliklerin devam
ettigini ve bu sebeple CENTO iiyeleri arasindaki isbirliginin siirdiiriilmesinin éneminden

bahsetmistir (Milliyet, 27-28 Nisan 1961, s. 1, 5).

8 Mayis 1961 tarihinde, NATO Bakanlar Konseyi toplanmis, bu toplantiya tiye
devletlerin disisleri bakanlar1 katilmistir. Toplantida, NATO Genel Sekreteri, diinyada
komiinizmin hala 6nemli bir tehlike oldugunu sdylemistir. Sarper ise, komiinizme kars1 daha
kuvvetli bir igbirligi yapilmasi gereginden bahsetmis, toplant1 10 Mayis 1961 tarihinde sona
ermistir (Milliyet, 9 Mayis 1961, s. 1). Tiirkiye ve Yunanistan’a yardimlar verilmesine dair
kararla ilgili ¢alismalar yapilirken, Sarper bu siralarda ingiltere ve Yunanistan Disisleri
Bakanlar1 ile gorlismiistiir. ABD, NATQO’ya Polaris denizaltilar1 vermeyi kararlastirmistir
(Cumbhuriyet, 11 Mayis 1961, s. 5). Sarper, NATO Bakanlar Konseyi toplantisindan
dondiikten sonra gazetecilere agiklamalarda bulunmus ve NATO yardim heyetinin bir iki ay
icinde Tiirkiye’ye gelecegini belirtmistir. Bu heyet, Tiirkiye’ye ekonomik ve askeri giicii
arttirmak i¢in yapilacak yardim i¢in Onceden bir rapor hazirlamak {iizere Tiirkiye’ye
gelecektir. Sarper, NATO’da yardima ihtiyaci olan iki iilkenin bulundugunu ve bunlarin

Tiirkiye ve Yunanistan oldugunu sdylemistir (Cumhuriyet, 13 Mayis 1961, s. 1, 4).
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22 Eyliil 1961 tarihinde Disisleri Bakani Selim Sarper, BM Genel Kurulu toplantisina
katilmak iizere New York’a gitmistir (Milliyet, 23 Eyliil 1961, s. 1). 27 Eyliil 1961 tarihinde
ise Sarper, ABD Dasisleri Bakan1 Dean Rusk ile goriismiistiir (Milliyet, 28 Eyliil 1961, s. 1).
Selim Sarper, 12 Ekim 1961 tarihinde Tiirkiye’ye donmiistiir. Sarper, Paris’te NATO
Baskumandani Norstad ile goriismiis, gorlismelerde Tirkiye’nin askeri durumunun ve
Tiirkiye’ye askeri yardimlar meselelerinin ele alindig1 agiklanmistir (Cumhuriyet, 13 EKim
1961, s. 1, 5).

7 Aralik 1961 tarihinde Selim Sarper, NATO Konseyi Onur Bagkan1 yapilmistir. Bu
Sarper’e 0zel bir durum degildir, biitiin iiye devletlerin Disisleri Bakanlar1 bir y1l i¢in bu
makama getirilmektedir (Milliyet, 8 Aralik 1961, s. 5). Tirkiye’den bir heyet NATO’dan
askeri yardim istemek iizere Paris’e gidecektir. Bu heyetin i¢inde Milli Savunma Bakani
[lhami Sancar, Disisleri Bakan1 Selim Sarper ve Maliye Bakan1 Sefik Inan da yer alacaktir
(Cumbhuriyet, 11 Aralik 1961, s. 1). Bu heyet, Tiirkiye’ye geri dondiikten sonra Selim Sarper
aciklamalarda bulunmustur. Sarper, NATO yardimi ve miktar1 i¢in simdiden bir sey
sOylenemeyecegini ve ayrica Tiirkiye’nin SSCB’den yardim isteginde bulunmayacagini
sOylemis ve ayrica NATO’dan yardim alinmadig: takdirde ordudaki asker sayisinda azaltma

yapilmayacagini agiklamistir (Cumhuriyet, 20 Aralik 1961, s. 1, 5).

3.3. Tiirkiye Cumhuriyeti-SSCB Tliskileri

27 Mayis 1960 darbesi oncesinde, Tiirkiye-SSCB iliskilerine kisaca bakildiginda
iligkilerde belli bir yumusama oldugu goriilmektedir. Soguk Savas sirasinda 1950’11 yillarin
son donemlerinde Bat1 Bloku ile Dogu Bloku arasindaki iliskilerde belli bir yumusama
yasanmistir. Bu yumusama siireci, Tiirkiye-SSCB iligkilerine de olumlu yansimigtir. 31
Ekim 1959 tarihinde, SSCB lideri Nikita Krusgev yaptig1 agiklamada, SSCB’nin Tiirkiye ile
iliskilerini iyilestirmek niyetinde oldugunu sdylemistir. Tiirkiye’nin Disisleri Bakani Fatin
Riistii Zorlu, 28 Subat 1959°da bir konugma yapmis, konusmasinda blok politikalariin artik
Tiirkiye-SSCB ilisgkilerinin gelistirilmesinin oniinde bir engel teskil etmedigini agiklamistir.
Doénemin Cumhurbagkani Celal Bayar da 1 Kasim 1959 tarihli meclis konusmasinda
Tiirkiye-SSCB iliskilerinin iyilesmesini olumlu buldugunu ifade etmistir. 1959 yilinin 9
Aralik giinii Tiirkiye’ nin Saglik Bakani Liitfi Kirdar liderligindeki heyet Moskova’ya gitmis,
bu gezi tam 12 giin stirmistiir. 1960 yilinda, Adnan Menderes’in Moskova’ya, Krusgev’in
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ise Ankara’ya gelecegi ifade edilmistir. Bagbakan Menderes, Moskova’ya 15 Temmuz 1960
tarihinde gidecektir. Fakat hedeflenen bu ziyaret 27 Mayis 1960 darbesi sebebiyle
gerceklesmemistir (Tellal, 2020, s. 519-520).

1960 yilinda, Tiirkiye-SSCB iligkilerine yansiyan Oonemli bir mesele U-2 olay1
olmustur. ABD’nin sahip oldugu U-2 casus ugaklari istihbarat amaciyla olduk¢a basarili
fotograflar gekebilen ucgaklardir. 1 Mayis 1960°ta, Adana Incirlik Ussii’nden hareket eden
bir U-2 ucagi SSCB’nin hava sahasina girmis ve bu ugak SSCB tarafindan diisiiriilmiis,
SSCB, bdyle bir ugagin kendi topraklari lizerinden ge¢mesine izin verdigi i¢in Tiirkiye’yi
elestirmistir. Krusgcev, SSCB’ye saldir1 oldugu takdirde ilk hedeflerin ucgaklarin kalktig
askeri iisler olacagini soylemistir. Bu Tiirkiye’ye yoneltilmis bir tehdittir. 8 Mayis 1960
tarihinde bu sozlere Tiirkiye tarafindan cevap verilmis, Tiirkiye’nin Amerikan ugaklarina

SSCB iizerinde ugus yapmalart i¢in izin vermedigi belirtilmistir (Erhan, 2020, s. 573-574).

SSCB, 27 Mayis 1960 darbesinin bolgedeki diger darbeler gibi Tiirkiye’nin SSCB
ile iligkilerini farkli boyuta tasiyacagimi diistinmiistiir (Firat, 1997, s. 46). 27 Mayis 1960
darbesi sonrasinda Tiirkiye-SSCB iliskilerinin ne yonde seyredecegi merak konusu
olmustur. 31 Mayis 1960 tarihinde SSCB, 27 Mayis yonetimini tanimis, bu tarihte SSCB
Biiytikelcisi Rijov, Cemal Glirsel’i ziyaret etmis ve tanimanin resmen kayda gegmesi de bu
goriisme sirasinda olmustur. Gorlismede Rijov, SSCB’nin 27 Mayis yonetiminin SSCB ile
iyi iliski kurmasindan memnun olacagini belirtmistir. Darbeden 6nce Menderes’in
Moskova’y1 ziyaret etmesi planlanmis, Rijov bu gezinin 27 Mayis yonetimi tarafindan
yapilabilecegini belirtmis, Cemal Giirsel, bu geziyi yapamayacagini soylemistir. 28 Haziran
1960 tarihinde, SSCB lideri Krusgev, Cemal Giirsel’e bir mektup gondermis ve Tiirkiye’ nin
daha bagimsiz ve tarafsiz bir dis politika izlemesinin kendisi adina daha faydali olacagini,
SSCB’nin Tiirkiye-ABD 1iligkilerinin bozulmasini istemedigini, SSCB’nin de ABD ve

Avrupa ile iyi iligkilerde gelistirme niyetinde oldugunu ifade etmistir.

Cemal Girsel, bu mektuba 8 Temmuz 1960 tarihli mektupla karsilik vererek,
Tiirkiye’nin NATO’ya baghiligin1 belirtmis, Tiirkiye-SSCB iligkilerinin geligmesinin
SSCB’nin iyi niyetine ve samimiyetine bagli oldugunu da eklemistir. Tiirkiye’nin SSCB ile
iligkilere verdigi 6nemi gosteren bir olay da Tiirkiye’nin yeni SSCB Biiyiikel¢i se¢imi
olmustur. Yeni SSCB Biiyiikelgisi olarak daha once Disisleri Bakanligi’na getirilmesi
planlanan Fahri Korutiirk belirlenmistir. EKim 1960°ta, Disisleri Bakan1 Sarper ile SSCB
lideri Krusgev, New York’ta bir araya gelmis, bu esnada Krusgev, SSCB’nin Tiirkiye’ye



165

ekonomik yardimda bulunmak istedigini iletmistir (Colakoglu, 2018). Cemal Giirsel’i
Moskova’ya davet ettiklerini bildirmislerdir. Ancak bu teklifler Selim Sarper tarafindan
reddedilmistir.

Krusgev, SSCB ordusunun Tiirkiye sinirindan epey uzaga ¢ekilmesini 6nermis, bu
teklifle 1yi iligkiler kurma gayesini gostermek istemistir. Tiirkiye’nin de ayni sekilde,
ordusunu SSCB sinirindan ¢ekebilecegini ve ortak denetim yapilabilecegini belirten
Krusgev’in bu talepleri de Sarper tarafindan kabul edilmemistir (Tellal, 2020, s. 773-774).
Kruscgev’in, Cemal Giirsel’e mektubuna doniilerse, mektupta Kruscev, Tiirkiye’ nin tarafsiz
politika izledigi takdirde Tiirkiye-SSCB iliskilerinin daha iyi yonde seyredecegini
sOylemistir. Ayrica, bu politikayla Tiirkiye savunma harcamalarini azaltacak, Tirk halki ve
ekonomisi refaha kavusacaktir. Cemal Giirsel verdigi cevapta, Tiirkiye’nin NATO’da yer
almasinin SSCB ile iligkileri gelistirmede engel olmadigini ifade etmistir. Tirkiye’nin
NATO’da bulunmasimin saldirgan bir tutum olmadigi, tek amacin savunmayi saglamak
oldugu belirtilmistir. Ayrica Giirsel, Tiirkiye’ nin tarafsizlik politikasinin askeri harcamalari
azaltacagima inanmadigini, askeri harcamalarin azalmasi i¢in kiigiik devletleri biiyiik
devletlere kars1 koruyabilecek bir silahsizlanma gerektigini de eklemistir (Bilge, 1996, s.
417-418).

Selim Sarper’in Kruscev ile goriismesine Cumhuriyet Gazetesinde yer verilmistir.
Sarper ayn1 zamanda SSCB Disisleri Bakani Gromiko ile de goriigmiistiir. Sarper,
goriismelerin karsilikli anlayis esaslarima uygun bigimde gelistigini ifade etmistir
(Cumhuriyet, 5 Ekim 1960, s. 1-5). Selim Sarper, 7 Ekim 1960 tarihinde diizenlenen basin
toplantisinda gazeteciler1 Kruscev ile yaptigr goriisme ve BM Genel Kurulu toplantisi

hakkinda detayli bigimde bilgilendirmistir (Vatan, 8 EKim 1960, s. 1).

1960 yilinda, Tiirkiye’nin SSCB’ye karsi dis politikasinin hedeflerinden biri
Tiirkiye’nin NATO’dan ayrilmadan ve NATO ilkelerine bagl kalarak SSCB ile iligkilerini
diizeltmesi olmustur. 27 Mayis yonetimi, DP doénemindeki SSCB politikasinda biiyiik
degisiklik yapmamistir. 9 Ocak 1960 tarihinde Disisleri Bakani Fatin Riisti Zorlu,
TBMM’de bir agiklama yapmis, SSCB’ye karsi uygulanacak politikalarda iki tutumun
hakim oldugunu belirtmistir. Bir goriise gore, SSCB’nin diinya hakimiyetini arzuladigini,
uluslararas1 komiinizm fikrinde bir degisiklik yapilmadikga SSCB’nin samimi
bulunamayacagini diisiinmekteydi. Bu nedenle Tiirkiye, SSCB politikasinda tedbiri elden

birakmamaliydi. Diger goriistekiler ise SSCB’nin baris politikasinin samimi olduguna
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inanmakta, barisin SSCB’nin  kalkinmast ve refaht i¢in de gerekli oldugunu
diistinmektedirler. Zorlu, SSCB ve Tiirkiye’nin komsu devletler oldugunu, iki devlet
arasinda barisin iki millete de faydalar getirecegini soylemistir. Tiirkiye nin amac1 SSCB ile
dostca ve samimi iligkiler gelistirmektir. SSCB, Tiirkiye’nin blok politikasin1 anlayisla
kargilamalidir, ¢iinkii bu ittifak politikast saldirtya degil savunmaya yoneliktir ve amag

Tiirkiye’nin giivenligini saglamaktir (Bilge, 1996, s. 414-416).

Disigleri Bakani Sarper, 1960 yilinin sonunda Paris’te bir agiklama yaparak, Tirkiye-
SSCB iliskilerine dair fikirlerine yer vermistir. Sarper, Tiirkiye ve SSCB’nin iyi komsuluk
iligkilerinin 6niinde bir engel olmadigini kabul ettiklerini agiklamis, 1960 yilindaki iyi niyet
aciklamalarina ragmen 1961 yilinda iliskilerde tam anlamiyla iyilesme yasanmamis ve hatta
bu yil iligkilerde duraklama yili olarak 6ne g¢ikmistir. 3 Subat 1961 tarihinde SSCB,
Tiirkiye’ye Tiirkiye’nin NATO ile iligkileri ve Jiipiter orta menzilli fiizelerin yerlestirilmesi
ile ilgili bir nota vermistir. Tirkiye, bu notaya 25 Subat 1961 tarihinde cevap vererek,
bagimsiz bir devlet olarak savunma tedbirleri almasinin Tirkiye’nin en dogal hakki
oldugunu, ek olarak, Tiirkiye’nin iginde bulundugu ittifakin BM Anayasasi’na uygun oldugu

ifade edilmistir.

Sarper 19 Kasim 1961°de yaptig1 aciklamada, Tiirkiye’nin SSCB’den yardim
istemedigini, gelecekte de boyle bir niyetinin olmadigin1 aciklamistir. Diger taraftan, 1961
yilinin Kasim’mda, SSCB lideri Kruscev, Ismet indnii’niin bagbakan olmasini tebrik etmek
i¢in mesaj yollamis, Indnii de Kruscev’e cevabinda, Tiirkiye nin SSCB-Tiirkiye arasinda iyi
komsuluk iligkilerinin kurulmasimni arzu ettigini ve 1iliskilerin karsihikli saygiya

dayandirilmasi gerektigini belirtmistir (Bilge, 1996, s. 418-419).

Tiirkiye, SSCB’nin iliskileri iyilestirmek admna hamlelerine ihtiyatli bi¢imde
yaklagmis olmakla beraber ama onceki tutumundan farkli olarak iyi iligkilere katki igin
adimlar atmistir. 1961 ve 1962 yillarinda iki devlet arasinda teknik anlagsmalar imzalanmistir
(Kamel, Cagdas Tiirk 200 y1llik, 1999, s. 411). 27 Nisan 1961 tarihinde dogrudan demiryolu
ulagimi i¢in Tiirkiye-SSCB tarafindan imzalanan s6zlesme bu anlagmalardan biridir (Tellal,

2020, s. 774).

18 Agustos 1961°de, SSCB’nin ele gecirdigi CENTO belgelerini yaymlamasi
Tiirkiye-SSCB iligkilerine olumsuz yansimistir. SSCB bu belgeleri gizlice ele gegirip
diplomatik nezakete uymayan bicimde basina agiklamisti. Tiirkiye de bir CENTO {iyesi
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olarak SSCB’nin bu tutumundan rahatsizlik duymustu. Muhtemelen bu belgeler 1958 Irak
darbesi sonrasinda, SSCB tarafindan ele gegirilmistir. CENTO belgelerinde, savas planlari
yer almaktadir. 8 Eyliil 1961°de SSCB’nin Istanbul Baskonsolosu Volov’un, bu belgeleri
Istanbul’da basina gdstermesi biiyiik tepki toplamis, ancak CENTO belgeleri bunalimi da
bir sekilde halledilmis ve iliskilere biiyiik zarar vermemistir (Tellal, 2020, s. 774-775).

Disisleri Bakan1 Sarper’in 1961 yilindaki biitge konugmasinda yaptigi agiklamalar
Tiirkiye’nin SSCB’ye kars1 dis politikasina da 151k tutmaktadir. Sarper konusmasinda, 1953
yilindan sonra Tirkiye-SSCB iliskilerinin gelismesine dair beklentilerinin arttigin
sOylemistir. 27 Mayis yonetimi, SSCB ile iyi komsuluk iligkileri kurmak istemis, bu
iligkilerin egemenlige ve gilivenlige saygi temelinde gelismesini arzu etmistir. Sarper,
Tiirkiye’nin SSCB ile samimi bigimde iliskileri iyilestirmek niyetinde oldugunu soylemistir.
SSCB ile iligkilerde izlenen yol, 27 Mayis yonetiminin Atatiirk’iin “Yurtta sulh, cihanda
sulh” ilkesinden ilham almasiyla cizilmistir (Génliibol ve Ulman, 1996, s. 325). Sarper 22
Subat 1961 tarihli konusmasinda, Tiirkiye-SSCB iliskilerine deginirken Inkilap
Hiikiimeti’nin yani 27 Mayis yonetiminin SSCB ile iliskileri iyilestirmek adina timit veren
firsatlar1 kacirmadigini ifade etmistir. Sarper, Tiirkiye’nin iliskilerin itimada ve hukuk
esitligine uygun olmasini arzu ettigini belirtmistir (Kurucu Meclis Tutanak Dergisi, 22 Subat

1961, c. 1, 4. Birlesim, s. 202).

27 Aralik 1961 tarihinde Basbakan Ismet Inonii ile SSCB Biiyiikelcisi Rijov ile
goriismisler, bu gériismede Disisleri Bakani Selim Sarper de yer almistir. Rijov goriisme
sonras1 gazetecilere yaptig1 agiklamada, goriismelerin Tiirkiye-SSCB iligkileri {izerine

oldugunu, goriismelerde yardim konusunun ise yer almadigini agiklamistir (Cumhuriyet, 28

Aralik 1961, s. 1, 5).

1962 yilina gelindiginde, iligkilerdeki dnemli bir konu olarak SSCB’nin Tiirkiye’ye
500 milyon dolar yardim yapacagi iddias1 6ne ¢ikmaktadir. Iddiaya gore SSCB bu parayz,
Tirkiye SSCB’nin NATO ile ilgili isteklerini kabul ederse verecektir. SSCB’nin bu teklifi
Bagbakan Ismet inénii ile SSCB Ankara Biiyiikelgisi arasindaki goriismede yaptig1 iddia
edilmistir. 4 Ocak 1962’de, Disisleri Bakan1 Sarper mecliste konusarak, SSCB’nin bu tarz
teklifleri Tiirkiye’de her iktidar degisikliginde yaptigini, iddialardaki biiyiik miktardaki para
yardiminin gerc¢egi yansitmadigini sOylemistir. Biitiin bunlara ek olarak, Sarper, Tiirkiye nin
SSCB ile iliskilerini kurarken her zaman NATO ittifakin1 g6z oniinde bulundurdugunu da
belirtmistir. Sarper, 21 Subat 1962 tarihinde de bir agiklama yaparak Tiirkiye’nin hedefinin
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SSCB ile karsilikli saygiya dayali iyi komsuluk iliskileri kurmak oldugunu sdylemistir
(Bilge, 1996, s. 420). Sarper, ABD’nin verecegi yardimlarin Devlet Planlama Teskilati’nin
hazirladigi 1962 Gegis Programi ile 5 Yillik Kalkinmay1 kapsayacagini ifade etmistir
(Cumbhuriyet, 5 Ocak 1962, s. 5).

21 Subat 1962 tarihli meclis konusmasinda Sarper, diinya siyasetindeki en ciddi
meselenin devletlerin iki bloka ayrilmasit oldugunu sdylemis, ayrica diinya bariginin
saglanmasi igin silahsizlanmanin 6nemine isaret etmistir (Millet Meclisi Tutanak Dergisi,
21 Subat 1962, c. 3, 52. Birlesim, s. 161). Sarper, Tiirkiye’nin SSCB ile iliskilerini karsilikli
saygiya dayanan bicimde gelistirmek arzusunda oldugunun altin1 ¢izmistir. Tiirkiye,
iliskilerin iyilesmesi 6niinde hicbir engel ortaya koymamus, iliskilerin iyilesmesi i¢in sadece
karsilikli ve samimi saygi beklemistir (Millet Meclisi Tutanak Dergisi, 21 Subat 1962, c. 3,
52. Birlesim, s. 163).

27 Mayis yonetiminin hiikimet programinda Tiirkiye-SSCB iliskilerinin ne yonde
seyredecegine dair aciklamalar bulunmaktadir. Oncelikle, Tiirk dis politikast
sekillendirilirken Tiirk milletine yabancilarin gosterdigi saygiya bagli olarak hareket
edilecektir. Tirkiye, kimseyi diisman olarak gérmemekte olup eger bir devlet Tiirkiye ile
dostluk iligkisi kurmak istiyorsa Tirkiye buna dostga karsilik verecektir. Programda,
Tiirkiye’nin diinya bariginin korunmasi igin NATO ve CENTO ittifaklarina glivendigi ve
inandig1 ifade edilmistir. Programda, SSCB ile iligkilerin saygi esasina dayali ve iyi
komsuluk 1iligkisi gelistirmek iizere olusturulmasinin Tiirkiye’nin samimi istegi oldugu

belirtilmistir (Neziroglu, Hiikimetler Programlari, 2013, s. 1308-1309).

3.4. Tiirkiye Cumhuriyeti-Yunanistan iliskileri

1950-1955 yillar1 arasinda siiregte, Tlirkiye ile Yunanistan NATO gibi bir olusumun
catis1 altinda bulunmalarinin getirdigi sorumluluk bilinciyle iliskilerini 1yi tutmaya ve
iliskilerini karsilikli ziyaretlerle giiglendirmeye ¢alismistir (Bulut, 2008). Soguk Savas’in iki
kutuplu diinyas1 Tiirkiye ile Yunanistan iliskilerine olumlu bi¢imde yansimistir. 1955-1960
2012). Kibris sorunu, iki iilkenin NATO i¢in menfaatlerini bir tarafa birakma arzusunu

sarsmis Ve her iki iilke de kendi menfaatlerini 6n plana koymustur. Neticede Kibris sorunu,
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1959 Ziirih ve Londra Antlagmalari ile kurulan bagimsiz Kibris Cumhuriyeti ile ¢oziilmeye

calisilmistir (Genis, 2021).

Tiirkiye-Yunanistan iligkileri iki {ilkenin de bagimsiz Kibris Cumhuriyeti’nin ilk
yillarinda neler yasayacagini dikkatle izlemesi nedeniyle 1963 senesine kadar durgun bir
halde olmustur. Kibris Cumhuriyeti’nin bagimsizligi 16 Agustos 1960 tarihinde ilan
edilmistir. 27 Mayis 1960 darbesinden bir giin sonra 28 Mayis 1960 tarihinde yeni yonetim,
Kibris konusundaki tutumunu acgiklamistir. Milli Birlik Komitesi, bagimsiz Kibris

Cumbhuriyeti’ni kuran Londra Antlasmalarina bagl kalacagini agiklamistir (Degerli, 2012).

11 Temmuz 1960 tarihli hiikkiimet programinda, Kibris konusuna da deginilmis,
bagimsiz bir Kibris devletinin kurulmasiyla Tiirkiye-Yunanistan iliskilerinin gelismesinin
ve iyilesmesinin Oniiniin a¢ildig1 ifade edilmistir. Ayrica programda yeni yonetimin, Kibrish
Tiirklere her zaman dostluk besleyecegi ve yardimda bulunacagi agiklanmistir. 27 Mayis
yonetiminin amaci Kibris konusunda radikal bir politika degisikligine gitmemek ve miimkiin
oldugunca temkinli davranmak olmus, bu tutumla Tiirkiye-Yunanistan iliskilerine zarar
vermemek amaglanmistir. Tiirkiye’nin Kibris Biiyiikelgisi olarak 1962 yilina kadar Emin

Dirvana gorev yapmistir (Keser ve Kata, 2017).

Kibris Cumhuriyeti kurulduktan kisa siire sonra, Kibrisli Rumlar, Ziirih ve Londra
Antlagmalarin1  ihlal etmeye baslamislardir (Degerli, 2012). Ozellikle, Kibris
Cumbhuriyeti’nin Tiirk cumhurbaskani yardimcisinin veto hakkina sahip olmasi, Kibrish
Tiirklere devlet memurlugunda yiizde 30’ luk kontenjan ayrilmasi gibi konularda iki topluluk
arasinda cikar catismast yasanmistir. Kibrisli Rumlarin amaci Kibrish Tirklerin adadaki
haklarini ortadan kaldirmak olmustur. Bu konuda, Disisleri Bakani Sarper, 5 Agustos 1961
tarihinde agiklama yapmis, Kibrish Tirklerin adada iyi niyetli olduklarin1 ve Ziirih-Londra

Antlagmalarini kabul ettiklerini belirtmistir.

Sarper, ayrica bu iki antlagmay1 ortadan kaldirmak ya da ihlal etmek istemenin
sonucun bu amaci tagiyanlar i¢in iyi olmayacagini sdylemistir. Sarper, bir bagka agiklamasini
Subat 1962 tarihinde, Kibris gazetesi olan Akin gazetesine yapmustir. Sarper, Kibrish
Tiirklerin rahat olmalar1 ve endiseye kapilmamalar1 gerektigini, Kibrislt Rumlarin ve onlarin
basin kuruluslariin Ziirih ve Londra Antlagmalarina saldirmasinin dogal oldugunu
sOylemistir. Sarper, bu iki antlagsmay1 bozmanin kimsenin lehine olmayacagini ifade etmistir

(Bilge, 1996, s. 373).
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Kibris sorunu, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusundan itibaren izledigi Yunanistan
ile dostluk kurma temelli dis politikay1 degistirmistir. Bunun sebebi Yunanistan tarafindan
desteklenen Kibrisli Rumlarin, Kibrisli Tiirklere karsit takindiklari tutum olmustur.
Yunanistan ve Kibrisli Rumlar, Kibris’in Yunanistan’a baglanmasini yani Enosis
istemislerdir. Yunanistan, Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra Tiirkiye ile girdigi Bat1 ittifakinin
da etkisiyle Tiirkiye’yi kendine bir rakip olarak gérmiistiir (Akiman, Cagdas 200 yillik,
1999, s. 581). Cemal Giirsel’in cumhurbaskanligindaki Tiirkiye, bagimsiz Kibris
Cumhuriyeti’ni desteklemistir (Ding, 2022). Tirkiye, bagimsiz Kibris Cumhuriyeti’ne
biiyiikelgi gonderen ikinci devlet olmus, biiyiikelgi 18 Agustos 1960°’ta gonderilmistir
(Karadeli, 2016, s. 65).

Milli Birlik Komitesi’nin DP’ye kars1 takindig1 tutumu, DP iktidariyla iyi iligkileri
bulunanlara kars1 da takinarak, Kibris Cumhuriyeti Cumhurbaskanligi Yardimcisi bulunan
Fazil Kii¢iik’e de mesafeli yaklagmistir. Kiigiik’iin, Menderes gibi anti-demokratik egilimler
tasidigi ifade edilmis, Kiigiik, olumsuz bigimde elestirilirken bu sirada one ¢ikarilan isim
eski Digisleri Bakani Fatin Riistii Zorlu’ya Kibris’ta Tiirk askerinin bulunmasi ve
Tiirkiye’nin Kibris’ta garantor olmasi gerektigi hususlarinda baski yapan Rauf Denktas

olmustur (S1g1n, 2023).

Milli Birlik Komitesi, Fazil Kiiciilk konusunda harekete gegmeyerek durumu
kendisinin anlamasini isteyen bir politika benimsemistir. Bu donemde, 6ne ¢ikan isimlerden
biri de Thsan Ali olmustur.* Ihsan Ali dénemin Kibris Tiirk yonetiminin DP ile iyi iliskilerde
bulundugunu ve 27 Mayis yonetimiyle 1yi iliski kurabilecek yeni bir yonetimin gelmesi
gerektigini ifade etmis ve parti kurup cumhurbaskan: aday1 olmak istemistir (Firat, 1997, s.
73-74).

27 Mayis yonetimi, Kibris konusunda "bekle ve gor" politikas1 benimsemistir. Bu
politika, 6zellikle bagimsiz Kibris Cumhuriyeti'nin orgiitlenme siirecinde belirginlesmistir.
27 Mayis yoOnetimi, Kibris sorununun ¢oziimiiniin Tiirkiye-Yunanistan iligkilerinin
lyilesmesi agisindan hayati 6nem tasidigina inanmistir. Milli Birlik Komitesi'nin Kibris

konusundaki tavrin1 en iyi 6zetleyen ifadelerden biri, Biilent Ecevit'e aittir. Ecevit, Kurucu

4 Ihsan Ali, Milli Birlik Komitesi’nin Demokrat Parti ile iliskileri ve anti-demokrat tutumlari sebebiyle Fazil
Kiiciik’ii gozden ¢ikardigi donemde Kibris’ta yeni bir siyasi parti kurup cumhurbagkani aday1 olmak istemisti.
Ihsan Ali de Milli Birlik Komitesi gibi Kibris’taki Fazil Kiigiik liderliginin Demokrat Parti yonetimiyle igli
disli bir yonetim kurdugunu, bu sebeple Kibris’taki Tiirk liderliginin 27 Mayis 1960 darbesini
gerceklestirenlerle uyumlu bir noktada olmasi gerektigini sdylemistir (Firat, 1997, s. 74).
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Meclis'te yaptigr konugmada, Kibris'ta barigin Tirkiye-Yunanistan dostluguna, Tiirkiye-
Yunanistan iligkilerindeki barisin da Kibris'taki huzura bagli oldugunu vurgulamistir
(Kopriili, 2018). Bu donemde, Kibris Antlagsmalarinin aleyhinde konusanlar genelde
Kibrisli Rumlar olmus, 10 Subat 1961 tarihinde, eski bir EOKA lideri olan Kibris’in Igisleri
Bakan1 Yorgagis yaptig1 agiklamada, Enosis fikrini vmiistiir. Makarios ise Nisan 1961°de
yaptig1 aciklamada anayasayi ihlal edecek bi¢imde vergi toplanmasini istemis, Aralik

1961°de ise anayasanin baz1 maddelerinin degistirilmesi gerektigini ifade etmistir (Giiriin,
1983, s. 395).

30 Mayis 1960 tarihli New York Times Gazetesinde, Milli Birlik Komitesi’nin Ziirih
ve Londra Antlagmalarina bagliliklarini bildirmesinin Kibris’ta olumlu yanki bulduguna dair
aciklamalara yer verilmistir. Sarper’in Disisleri Bakan1 yapilmasi, bunun Tiirkiye’nin Kibris
Tiirklerine lehine politikasinin devami anlamina geldigini diisiinen Kibrisli Tiirkler
tarafindan memnuniyetle karsilanmistir (New York Times, 30 Mayis 1960, s. 20). Ayni
aciklamalar, The Times gazetesinde de yer bulmustur (The Times, 30 May1s 1960, s. 12).

Selim Sarper 1 Haziran 1960 tarihinde yaptig1 aciklamada, 27 Mayis yonetiminin dig
politikada degisiklige gitmeyecegini ve Ziirih-Londra Antlagsmalarina sadik kalinacagini
aciklamistir (Milliyet, 2 Haziran 1960, s. 1). Bu agiklamanin hemen ardindan, 4 Haziran
1960 tarihinde, Kibris Cumbhuriyeti’nin Tirk Cumhurbaskan1 Yardimcis1 Fazil Kiigiik,
Disisleri Bakani Selim Sarper ile goriismiis, Tiirkiye’nin Atina Biiytikelcisi Adnan Kural da
bu goriismede bulunmustur. Goriismede, Fazil Kiiciik, Selim Sarper’e Ziirih ve Londra
Antlagmalarinin son seklini aktarmis, Ankara’ya gelen Kibris heyetinin iginde, Rauf Denktas
da bulunmus, bu heyet daha sonra Tiirkiye’nin Ticaret ve Maliye bakanlari ile gorismiistiir

(Cumbhuriyet, 5 Haziran 1960, s. 5).

11 Haziran 1960 tarihinde Sarper, bu sefer bir Yunan gazetesine agiklamalarda
bulunarak, Tirkiye-Yunanistan iliskilerinde herhangi bir degisim olmadigini, Tiirkiye nin
Yunanistan’1 dost ve miittefik bir devlet olarak gordiigiinii, ikili iligkilerin daha 1yi yerlere
gelecegini ve yakin zamanda kendisinin Yunanistan’a ziyaret niyetinin bulundugunu

soylemistir (Milliyet, 12 Haziran 1960, s. 6).

11 Temmuz 1960 tarihinde, Milli Birlik Komitesi yonetiminin hiikiimet programi
okunmus, Yunanistan’in dost ve miittefik oldugunun alt1 ¢izilmis, ayrica hiikimetin Kibris

sorununun ¢oziilmesinden sonra gelisen Tirkiye-Yunanistan iligskilerinden memnuniyet
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duydugu ve iliskilerin giiclenmesinin hiikiimetin samimi arzusu oldugu ifade edilmistir.
Programda Ziirih ve Londra Antlasmalar1 ile Kibris’taki Tiirklerin huzurunun saglanacagi,
haklarinin giivence altina alinacagi belirtilmistir. Ayrica, Kibris’taki Tiirklerin Tiirkiye’den
her zaman yardim alacagi ifade edilerek hiikiimetin Kibrishi Tiirklerin sorumluluklarini
yerine getirecegine ve refaha erecegine inandiginin alti ¢izilmistir (Neziroglu ve Yilmaz,

2013, s. 1308-1309).

Agustos 1960°ta Disisleri Bakani Selim Sarper, Yunanistan’in Ankara Biiyiikelgisi
ile bir goriisme gergeklestirmis, olumlu bir havada gergeklesen bu goriismede Kibris
Cumbhuriyeti hakkinda konusulmustur (Milliyet, 14 Agustos 1960, s. 1). 16 Agustos 1960
tarihinde, Kibris Cumhuriyeti’nin ilaniyla 1878’den 82 yil sonra tekrar Kibris’a gelen Tiirk
askerleri bolgedeki Kibrish Tiirkler tarafindan sevingle karsilanmuslar ve Ingiltere nin Kibris
valisi Foot, adadan ayrilmistir (Cumhuriyet, 17 Agustos 1960, s. 1). Nazim Giiveng (1984,
S. 132), Kibris Cumbhuriyeti’nin 27 Mayis yonetimi esnasinda kuruldugunu fakat Kibris
konusunda Tiirkiye’nin karar vericilerinin Demokrat Parti yoneticileri oldugunu belirtmistir.
Kibris bagimsizligi giden siiregte yer alan 6nemli antlasmalarin hemen hemen hepsi DP
iktidar1 ddneminde imzalanmistir. Bu nedenle, 27 Mayis sonrast bu konuda izlenen dis

politikada devamlilik oldugunu belirtmek gerekir.

25 Eyliil 1960°ta, Disisleri Bakan1 Selim Sarper ile Yunanistan Disisleri Bakani
Averoff, New York’ta goriismiisler, iki taraf da ayni goriiste olduklarini belirtmislerdir.
Buna gore, Soguk Savas’in hakim oldugu iki kutuplu diizende ayni blokun iginde yer alan
Tiirkiye ve Yunanistan bu sartlarda iliskilerini gelistirmelidirler (Milliyet, 26 Eyliil 1960, s.
1). 20 Ekim 1960 tarihinde Selim Sarper, Atina’ya giderek, Yunan yetkililerle yapacagi
goriismelerden {limitli oldugunu soOylemistir. Sarper, agiklamasinda Tiirkiye’'nin dis
politikasinda Atatiirk’iin “Yurtta sulh, cihanda sulh” ilkesinin gegerli oldugunu belirterek
Atatiirk ile Venizelos tarafindan olusturulan Tirkiye-Yunanistan dostlugunu hatirlatmistir.
Sarper, Tiirkiye-Yunanistan arasindaki dostluk ve miittefiklik iligkisinin daha da gelisip

gliclenecegine inandigini ifade etmistir (Hatzivassiliou, 2012).

Selim Sarper, Atina’da Yunanistan Bagbakan1 Karamanlis ile goriismiistiir. Aksam
saatlerinde ise Yunanistan Disisleri Bakani Averoff tarafindan Selim Sarper’in ziyareti
sebebiyle yemek diizenlenmis, Sarper aksam yemegindeki konusmasinda, “Kibris
Cumhuriyeti’'nin kurulmasinin Tiirk-Yunan iliskilerinde yeni bir bag kurdugunu” sdylemistir

Cumbhuriyet, 21 Ekim 1960, s. 1). Ayrica Sarper, Tiirkiye ile Yunanistan’daki azinliklarin
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iki lilke arasindaki anlasmaya konu olduklarini1 ve bu anlagsmada kararli olduklarini ifade
etmistir. Sarper, 27 Mayis hareketinin Yunanistan tarafindan olumlu karsilanmasindan da
memnuniyet duydugunu belirtmistir (Cumhuriyet, 21 EKim 1960, s. 1-5). Sarper, Basbakan
Karamanlis ile goriismesinde, Cemal Giirsel’in Tirkiye-Yunanistan dostluguna 6nem
verdigini ve Tirkiye-Yunanistan isbirliginin Tirk dis politikast i¢in 6nemli oldugunu
sOyledigini ifade etmistir (Milliyet, 22 Ekim 1960, s. 1). Ayrica Sarper, Yunanistan’da
Balkanlar’da silahsiz bolge olusturulmasi konusunun da gorisiildiiglinii belirtmistir

(Bozkurt, 21 Ekim 1960, s. 1).

Iki giin siiren Tiirkiye-Yunanistan goriismeleri ardindan, iki {ilke bir bildiri
yayimlamistir. Bildiride iki devlet, Kibris Cumhuriyeti’ni desteklemeye devam edeceklerini
aciklamiglardir. Sarper-Averoff goriismesinde, diinya barisi ve silahsizlanma gibi konular da
ele almmustir. iki devlet bildiride, NATO’ya bagliliklarmm teyit etmisler ve ayrica Orta
Dogu’daki milletlerin bagimsizliginin ve refahinin énemli oldugunu ve bu konuda fikir
birligi i¢inde olduklarini ilan etmislerdir. Azinliklarin huzur ve refahinin Tiirk-Yunan
dostlugu i¢in 6neminin alt1 ¢izilmistir (Cumhuriyet, 23 Ekim 1960, s. 1, 5). Yunanistan
ziyaretinden sonra Tiirkiye’ye donen Selim Sarper, havaalanindaki aciklamasinda,
goriismelerde Balkan Pakti’nin canlandirilmasi konusunun konusulmadigini ifade etmistir.
Sarper ayrica, Yunanistan ziyaretinde Giimiilcine’ye de gittigini ve burada yasayan Tiirk
azinligin lideriyle goriistiigiini sOylemistir. Sarper, Bat1 Trakya’da bulunan Tiirk azinligin
sikdyetlerini dinlemistir (Cumhuriyet, 24 Ekim 1960, s. 1, 5). Biilent Ecevit, Ulus
gazetesinin Giinaydin boéliimiindeki yazisinda Sarper ile Averoff goriigmesinin sicak ve
samimi bir atmosfer i¢inde gerceklestigini belirtmistir. Ecevit, yazisinda Sarper ile
Averoff’un birbirlerini gayet 1yi sekilde tanidiklarini, bunun da goériigmelere olumlu
yansidigini ifade etmistir. Hatta birbirlerine samimi yaklasimlar1 sebebiyle diplomatik
goriismelerin soguk ve samimiyetten uzak protokol kurallarindan siyrildilar. Ecevit, Sarper-
Averoff goriismesine dair Yunan basininda da ifadelerin yer aldigini belirtti, Yunan basini
iki iilke arasinda hala ¢oziimlenmemis sorunlarin bulunduguna isaret etmekteydi, bu
sorunlardan bazilart: Tirkiye’deki Yunan toplulugun ve is adamlarinin durumu, iki tilke
arasindaki sinir meseleleri. Ecevit, 27 Mayis 1960 darbesinden sonra Yunanistan’in
Tiirkiye’ye bakiginda olumlu bir degisim oldugunu aktarmaktadir, bunun sebebi suydu: 27
Mayis darbesinin ardindan Tiirkiye, 6-7 Eyliil 1955 olaylarinin kim tarafindan ortaya

cikarildigina dair titiz bir arastirma yiiriitiiyordu, Tirkiye’nin bu tutumu Yunanistan’i
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memnun etmisti ve Tirkiye’nin giivenilir bir devlet olduguna dair inancin pekistirmisti

(Ecevit, 1960, s. 1, 3).

14 Aralik 1960 tarihinde, Selim Sarper ile Yunanistan Disisleri Bakan1 Averoff bu
sefer de Paris’te NATO toplantisi i¢in bulunduklari sirada goriismiisler ve goriismede Ziirih
ve Londra Antlagsmalar1 hakkinda konusulmustur (Milliyet, 15 Aralik 1960, s. 3). 19 Aralik
1960°’ta, Disisleri Bakani Selim Sarper, Yunanistan ve Kibris Cumbhuriyeti disisleri
bakanlariyla Paris’te bir araya gelmistir. Ziirth Anlagmasi’nin geregi olarak yapilan bu
goriisme ii¢ devlet arasindaki ilk toplant1 olmustur. Goriismede Kibris’in giivenligi ve Tiirk-
Yunan askerlerinin adada bulunmasi hakkinda konusulmustur (Cumhuriyet, 20 Aralik 1960,
s. 3). Ocak 1961°de, Ankara’da Yunanistan Biiyilikelgiligi’nde Sarper’e Yunanistan’in en
onemli nigani olarak bilinen Kral George nisan1 takdim edilmistir (Milliyet, 21 Ocak 1961,
s. 5).

Disisleri Bakan1 Selim Sarper, TBMM’de 22 Subat 1961 tarihinde Tiirkiye’nin dis
politikas1 iizerine bir konusma yapmis, Yunanistan’in Tiirkiye’nin dostu ve miittefiki
oldugunu ve ayrica Yunanistan’la iligkilerin dost¢a oldugunu, Tirkiye’nin samimi
arzusunun Yunanistan ile iligskilerin daha verimli hale gelmesi oldugunu, ayrica ikili
iliskilerin gliglenmesinin devletlerin menfaatine hizmet edecegini agiklamistir (Kurucu
Meclis Tutanak Dergisi, 22 Subat 1961, c. 1, 4. Birlesim, s. 201).

22 Mayis 1961 tarihinde, Kibrish gazeteciler Tiirkiye’yi ziyaret ederek Disisleri
Bakani Selim Sarper ile goriismiislerdir. Gazeteciler, Kibris’taki sorunlar hakkinda Sarper’i
bilgilendirmislerdir. Bu sorunlardan biri de Kibris’taki devlet memuriyeti oranlar ile
ilgilidir. Sarper, bu sorunun ¢oziilecegini ifade ederek, gazeteciler Kibris Cumhuriyeti’ni
kuran antlagmalara gore sekillenen devlet memuriyetinde yiizde 30 Tiirk oranimnin
uygulanmadigint ve Makarios’un kurallara aykiri bigimde vergi topladigini, Sarper’e

iletmislerdir (Milliyet, 23 Mayis 1961, s. 1, 5).

5 Agustos 1961 tarihinde, Selim Sarper, Genelkurmay Baskani1 Cevdet Sunay ile
goriismiis, ardindan ABD Biiyiikel¢isi Raymond Hare’i makaminda kabul etmistir. Bu
goriismelerden sonra yaptigi agiklamada Sarper, Kibrisli Rumlari sert bicimde uyarmus,
Kibrish Tiirklerin adada iyi niyetle bulunduklarin1 ve Londra Antlagmasi’n1 kabul ettiklerini
sOylemis, bu antlagsmalar ihlal edenlerin kazangli ¢cikmayacagini ifade ederek antlasmalarin

Ooneminden bahsetmistir (Cumhuriyet, 6 Agustos 1961, s. 1, 5).
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27 Kasim 1961 tarihinde, Basbakan ismet Inonii tarafindan hiikimet programi
okunmustur. Programin dis politikayla ilgili kisminda Tiirkiye’nin Yunanistan ile iligkilerine
de deginilmistir. Indnii, Tiirkiye’nin i¢ten arzusunun Kibris Cumhuriyeti’nde antlasmalar
cergevesinde barigin siirmesi ve Kibris vatandaslarinin refahinin saglanmast oldugunu
sOylemistir. Kibris sorununun c¢oziilmesinden sonra Tiirkiye-Yunanistan iliskilerinin
gelistigini ifade eden Inonii, Tiirkiye’nin ikili iliskileri daha iyi hale getirme arzusunda

oldugunu ifade etmistir (Neziroglu ve Yilmaz, 2013, c. 3, s. 1335).

5 Subat 1962 tarihinde, Cumhuriyet Senatosu’nda konusan Disisleri Bakan1 Selim
Sarper, Tirkiye-Yunanistan iligkilerine de deginerek Tiirkiye-Yunanistan iligkilerinin dostca
gelistigini ve iliskilerde ortak menfaatlerin gozetildigini belirtmistir. Sarper, Tiirkiye nin
Kibris vatandaslarinin baris, ahenk ve refah i¢inde yasamalarini arzu ettigini ifade etmistir.
Tiirkiye’nin Kibris’ta bazi kesimlerin diismanligi kiskirtici ve huzuru bozucu eylemlere
girigtigini 6grendigini sdyleyen Sarper, bu konuda Tirkiye’nin Kibris hiikiimetini
biiyiikelgisi araciligryla uyardigini ve Tiirkiye’nin arzusunun Kibris Cumhuriyeti'nin bolge
barisina katki saglamasi oldugunu belirtmistir (Cumhuriyet Senatosu Tutanak Dergisi, 5
Subat 1962, c. 2, 31. Birlesim, s. 164).

3.5. Tiirkiye Cumhuriyeti-Orta Dogu Iliskileri

27 Mayis 1960 darbesinden sonra, Tirkiye’nin Orta Dogu’daki devletlerle
iliskilerinde degisimler goriilmiistiir. DP iktidar1 doneminde, Tiirkiye’nin Orta Dogu
devletleriyle iligkileri NATO menfaatleri g¢ercevesinde sekillenmis ve Tirkiye, Orta
Dogu’da “Bati’nin sdzciisii” gorevini iistlenmistir (Yesilbursa, 2010). Bu politika, aktif bir
politika olmakla beraber Tiirkiye adina olumlu neticeler getirmemistir. Tiirkiye nin Orta
Dogu’ya Bat1 gozliikleriyle bakmasi Arap devletlerinin Tiirkiye’ye olumsuz bir tavir
almasina sebep olmus, Tirkiye 1950’li yillarin DP dis politikasini degistirip bolge
devletleriyle karsilikli saygi ve esitlik tizerine iliski kurmaya yonelmistir (Demir ve
Ozdurgun, 2021; Firat ve Kiirk¢iioglu, 2020, s. 784).

27 Mayis yonetimi, DP’nin bagimsizlik i¢in savasan Orta Dogu devletlerine karsi
izledigi politikanin yanlis oldugunu diisiinmiistiir. Dis politikada ¢ok fazla degisiklik
getirmese de temel degisiklik, Orta Dogu devletlerine karsi izlenen politikanin degismesi

olmus, 27 Mayis yonetimi Baglantisiz devletler ile iyi iligkiler kurmaya yonelmistir (Duran
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ve Karaca, 2013). Tirkiye, bagimsizliklar1 i¢in savasan devletleri destekleyecektir ve bu
devletlerden biri de Fransa’ya karsi bagimsizlik miicadelesi veren Cezayir’dir. Cemal
Giirsel, Cezayir ile ilgili yaptig1 agiklamada, Tiirkiye’nin Fransa’ya karsi Cezayir’i
desteklemesinin ¢ok dogal oldugunu, ¢ilinkii Tiirkiye’nin de benzer bir bagimsizlik savasi

verdigini ifade etmistir (Sonmez, 2010).

Tiirkiye’nin Cezayir konusundaki yeni tutumu, Araplar tarafindan memnuniyetle
karsilanmigtir. Cezayir konusunda alinan tutum bdyleyken, bu tutum konusunda yonetim
iginde anlagsmazliklar da olmustur. Disisleri Bakanligi, Tiirkiye’nin Fransa’ya karsi tutum
almasimin Tiirkiye-Avrupa iliskilerini bozacagini diisiinmiistiir. Ayrica, Tiirkiye ve Fransa,
NATO fiyesi iki devlettir. Bu anlagmazlik sebebiyle Tiirkiye, Cezayir konusunda sozlii
destegin Otesine gegerek bir eyleme girismemistir. 20 Aralik 1961 tarihinde BM’deki
oylamada Tiirkiye, Cezayir’e self-determinasyon hakki taninmasina yonelik talebi

desteklemistir (Firat ve Kiirk¢tioglu, 2020, s. 785-786).

1958 yilinda, Misir ve Suriye birleserek Birlesik Arap Cumhuriyeti’ni olusturmuslar,
daha sonra Suriye’de 29 Eyliil 1961 tarihinde bir darbe yasanmis ve darbe yonetimi Birlesik
Arap Cumhuriyeti’nden ayrilma karar1 vermistir. Tiirkiye, bu kararin ardindan yeni Suriye
yonetimini ve devletini tanimistir. Tiirkiye’nin bu kararindan hognutsuz olan Misir, 30 Eyliil
1961 tarihinde, Tiirkiye ile diplomatik iligkilerini kesmistir. Bu sirada Irak’ta yasanan
geligsmeler Tiirkiye i¢in daha 6nemli goziikmektedir. 1958 darbesiyle Irak’ta yonetimi ele
alan General Kasim, Irak’ta giiclenmek i¢in Kiirtlerden ve komiinistlerden destek almaya
baslamistir. Kiirtlerin Irak’ta giiclenmesi Tiirkiye’de de Kiirtlerin var olmasi ve Tiirkiye’deki
Kiirtler ile Irak Kiirtlerinin ortak hareket edebilecekleri diisiincesi sebebiyle 27 Mayis
yonetimi icin bir tehdit sinyali olmustur. 1962 senesinin Nisan aymnda Kuzey Irak’taki
Kiirtler, General Kasim’a kars1 Mustafa Barzani liderliginde ayaklanmis ve amaglarinin
bagimsiz Kiirt Cumhuriyeti kurmak oldugunu ifade etmislerdir. Tiirkiye bu durumu dikkatle
izlemis ve kendisine yonelik tehditlere karsi onlem almaya hazir bulunmustur (Firat ve

Kiirkgtioglu, 2020, s. 786-787).

Donemin Tiirkiye-Iran iliskilerine bakildiginda bazi sorunlar olsa da genelde bir
olumlu hava gézlenmektedir. Bu olumlu havanin sebebi hem Tiirkiye’nin hem de iran’m
ABD’nin miittefiki olmasidir. Pehlevi déneminde Iran, ABD ile iyi iliskiler i¢inde olmus,
bu nedenle Tiirkiye ve Iran, bu ortak payda sebebiyle iyi iliskilerini siirdiirmiislerdir

(Kasapsaragoglu, 2020). ki devlet arasindaki iliskilerin daha iyi hale gelmesinin éniinde
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baz1 engeller de bulunmaktaydi. iran’in Kiirtleri Fars olarak goriip desteklemesi, Tiirkiye nin
cikarlarma aykiriydi. Iran’mn  Tiirkiye’nin iyi iliskiler kurdugu, Irak’taki Kiirtleri
desteklemesi bu politikanin Tiirkiye’deki Kiirtler igin de kullanabilecegini diisiindiirtmiistiir.
fran’1n Orta Dogu’da en biiyiik gii¢ olma arzusu da Tiirkiye nin ¢ikarlari i¢in bir tehdit olarak
algilanmistir (Akbas, 2019).

fran, Tiirkiye’nin CENTO’ya gereken dnemi vermedigini diisiinmiistiir. Tiirkiye,
1961°de Iran’a yaptig1 agiklamada, Tiirkiye’nin askerlerini NATO’ya yonlendirdigini ve bu
sebeple CENTO’ya kuvvet aktaramayacagini belirtmistir. Iran, ayrica ABD ile iliskilerinde
Tiirkiye’yi bir rakip olarak gormiis ve ABD’nin Tiirkiye’ye Iran’dan daha fazla énem
verdigini diisiinmiistiir. Diger bir sorun, iki devletin rejimiyle ilgili olmustur. iran bir
monarsi, Tirkiye ise bir cumhuriyettir. 27 Mayis 1960 darbesinden sonra Tiirkiye’de,
[ran’daki monarsi yonetimine bakis degismis ve bu ydnetim sekli elestirilmeye baglanmistir
(Akdevelioglu ve Kiirk¢iioglu, 2020, s. 801-804). Biitiin bunlara ek olarak, 1960’11 yillarin
basindan itibaren Tiirkiye ve iran’1 ayn1 noktada bulusturan CENTO’ya kars1 iran olumsuz
tutum igine girmis, iran, NATO benzeri bir yapmnin kurulmasini talep etmistir (Cetinsaya ve

Cagdas 200 yillik, 1999, s. 509).

27 Mayis 1960 darbesinin Tirkiye’nin Orta Dogu politikasini radikal bi¢imde
degistirdigini sdylemek giictiir. 27 May1s yonetimi, CENTO’ya baglilig1 aciklarken aslinda
Orta Dogu politikasinda ¢ok 6nemli bir degisiklik olmayacaginin haberini de vermistir.
Diger taraftan, 27 Mayis yonetiminin 1960-1963 doneminde yasanan istikrarsiz medeniyle
dis politikada radikal degisikliklere gitmesi de pek kolay goriinmemektedir (Kiirk¢tioglu,
1972, s. 8). Tiirkiye’nin 1958 yilinda, Irak darbesi, ABD’nin Liibnan ¢ikarmasi ve
Ingiltere’nin Urdiin’e miidahalesi olaylarinda aldig1 Bati’y1 destekleyen tutumu 1960 yilinda
da devam etmistir. Zaten 1960’11 yillarin ikinci yarisina kadar 1958 yilindaki gibi bir buhran
Orta Dogu’da yasanmamis, bu sebeple 27 Mayis yonetiminin Demokrat Parti’den ne kadar
farkli bir politika izleyecegini gosteren bir olay da yaganmamistir (Kiirk¢tioglu, 1972, s.
137).

27 Mayis 1960 darbesinden 6nce Orta Dogu’da 1950’li yillarin ikinci yarisinda
yasanan buhranlar neticesinde, SSCB, Orta Dogu’da aktif bir oyuncu haline gelmis,
Tirkiye’nin glineyinde SSCB’nin giiglenmesi haliyle Tirkiye’yi endiselendirmis ve
SSCB’nin Orta Dogu’da yarattig1 tehdide kars1 Tiirkiye-ABD iligkileri giiclenmistir. 27
Mayis yonetimi iktidara gelmeden 6nce Tiirkiye’nin Orta Dogu’da izledigi ABD ve Bati
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destekeisi politika, Tiirkiye’nin Orta Dogu’da basarisiz olmasina sebep olmustur (Armaoglu,

2023, s. 393-394).

Milli Birlik Komitesi iginde 27 Mayis darbesini gerceklestirenlerden biri olan
Kurmay Yiizbasi Numan Esin hatiralarinda, kendilerinin DP iktidarinin Cezayir
politikasindan memnun olmadiklarini ifade etmistir (Aktirk, 2018). Tirkiye, Cezayir
konusunda yillarca Fransa’y1 desteklemis, Disisleri Bakanligi, Milli Birlik Komitesi’nin
Cezayir’i destekleme kararina karsi ¢ikmis fakat daha sonra bunu kabul etmis, yine de
BM’de Disisleri Bakanligi Cezayir konusunda ¢ekimser kalmistir. MBK i¢indeki Kurmay
Albay Alparslan Tiirkes de anilarinda Demokrat Parti’nin Cezayir politikasini elestirmistir.
Tiirkes, MBK iiyelerinin DP’nin bu tutumu sebebiyle ilizgiin oldugunu, Cezayir’i dost bir
devlet olarak gordiiklerini ifade etmistir (Balc1 ve Bilgii, 2020). Tiirkes, aciklamalarinda
Tirkiye’nin Libya Elgiligi araciligiyla Cezayir’deki ihtilal hareketinin temsilcileriyle
gortstiiklerini belirtmektedir. Ayrica, Tiirkiye bu donemde Cezayir’e silah sevkiyati da
yapmustir. 13 Temmuz 1960 tarihinde Libya’nin Ankara Biiyiikelgisi Essad El-Jerbi,
Kurmay Albay ve Basbakanlik Miistesar1 Alparslan Tiirkes’i Cezayir konusunda
bilgilendirmek maksadiyla bir yazi gondermistir. Yazida, Cezayir Milli Kurtulus
Cephesi’nin ABD, Ispanya, Belgika, italya, Ingiltere ve Federal Almanya gibi aralarmda
NATO iiyelerinin de bulundugu iilkelerde temsilcilik actig1 ve Cezayir’e insani yardimda

bulundugu ifade edilmistir (Kogak, 2010, c. 1, s. 175).
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Gorsel 10.

Devlet Bagskani, Milli Birlik Komitesi Baskani ve Basbakan Cemal Giirsel (bastonlu),
Tiirkiye'ye resmi ziyarette bulunacak olan Pakistan Cumhurbagkant Eyiip Han't karsilamak
icin Esenboga Havaalani'nda. Disisleri Bakani Selim Sarper (sag 2)
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Sarper, 17 Haziran 1960 tarihli Bakanlar Kurulu toplantisinda agiklamalar yapmus,
iki Cezayirli albayin kendisine geldigini ve Tiirkiye’de Cezayir i¢in bir biiro agilmasini ve
bu biiroda nesriyat yapmak isteklerini soylemistir. Sarper, bu konuda onlara taraftar
olmadiklarmni, ¢iinkii Fransa’nin Cezayir konusunda oldukc¢a hassas oldugunu belirtmistir.
Tiirkiye’de Fransa aleyhine yayin yapmanin uygun olmayacagini da belirten Sarper,
Tiirkiye’nin bu hareketi Fransa’ya bildirip kendilerinin de Kiirdistan lehine ve Tiirkiye
aleyhine yaymlara engel olmalarin1 isteyebilecegini sdylemistir (Olson, 1977
Kogak, 2010, c. 1, s. 175-176). Sarper ayni toplantida, Misir ile ilgili agiklamalarda da
bulunmus, Misir’da bir siyasi partinin kongresinde, Tiirkiye nin Hatay’dan baslayip Sivas’a
kadar ulasan topraklarinin Arap topraklari oldugu ve bunlarin geri alinmasi i¢in hazirliklarin

yapilmasi gerektiginin ifade edildigini sdylemistir.

Sarper, Tirkiye’'nin Arap devletleri ile iligkileri iyilestirmek gayretindeyken,
Misir’in boyle bir eylem i¢inde olmasini elestirerek Misir’in bu gayesinin bir hayal olmaktan

Oteye gidemeyecegini sdylemistir (Kogak, 2010, c. 1, s. 366-367). Sarper konusmasinda,
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Tiirkiye-Israil iliskilerine de deginmis, Misir’in Tiirkiye aleyhine niyetleri tek kriter olsayd:
Tiirkiye’nin Israil’e hemen sefir gondermesi gerekecegini, fakat Tiirkiye ile iliskileri iyi olan
Irak, Urdiin gibi Arap devletlerinin oldugunu belirtmistir. Tiirkiye, bu sirada Israil’de

bulunan elgisini geri ¢ekmis ve bir daha yeni bir el¢i gonderilmemistir.

Sarper, Tiirkiye’nin Israil ile iliskilerinde diinya Yahudiligi konusunu goz oniinde
bulundurmasi gereginden bahsetmis, ABD’de finansin Yahudilerin elinde oldugunu
soylemistir. Sarper’e gore, Israil ile iliskiler dnemlidir ve Israil ile yasanan sikintilar
Tiirkiye’ye olumsuz yansiyacaktir (Kogak, 2010, c. 1, s. 368). Sarper ayrica, Orta Dogu’da
biiylik ve birlesik bir Arap devletinin kurulmasmin Tiirkiye’nin menfaatlerine uygun
diismeyecegini belirtmis, boyle bir durumda kuzeyde SSCB ve giineyde Araplarin Tiirkiye
icin bliyiik tehdit olusturacaklarini soylemistir (Kogak, 2010, c. 1, s. 369).

11 Temmuz 1960 tarihli Milli Birlik Komitesi Genel Kurul Toplantisi’nda Devlet
Vekili Amil Artus tarafindan Tiirkiye’nin dis politikasina da deginilmis ve Tiirkiye’nin
CENTO’ya baghiligima dikkat ¢ekilerek, CENTO’nun Orta Dogu’da baris1 ve giivenligi
saglama amacinda oldugu belirtilmistir. Tiirkiye’nin Orta Dogu devletlerine yakinlik
duydugunu agiklayan Amil Artus Tiirkiye’nin Arap devletlerinin bagimsizlik iginde refaha
erismelerini samimi bigimde istedigini agiklamistir. Ayrica Tiirkiye, Birlesik Arap
Cumbhuriyeti ve Irak ile karsilikli anlayisa dayanan iligkilerden memnuniyet duyuldugunu
ifade etmistir (Neziroglu ve Yilmaz, 2013, s. 1308-1309). Tiirkiye’nin Israil ile iliskilerine
bakildiginda, Israil’in kurulus yillarinda Tiirkiye’nin 1955 Bagdat Pakti’ni olusturmaya
yonelik cabalart ve Araplarla iyi iliskileri sebebiyle Tiirkiye-israil iliskilerinde tam

anlamiyla olumlu bir adim atilamadig1 goriilmektedir.

1958 Irak Darbesini izleyen siiregte, Orta Dogu’da SSCB’nin ve Nasir liderligindeki
Misir’in giiglenme ihtimali artinca Tiirkiye ile Israil yakinlasmaya baslamus, hatta 28-29
Agustos 1958 tarihlerinde, Tiirkiye ile Israil, ortak giivenlik endiseleri sebebiyle Cevresel
Pakt antlasmasini imzalamuslardir (Ozcan, 1999, s. 540-541). 26 Eyliil 1960 tarihinde,
Disisleri Bakani Selim Sarper, Cezayir konusunda aciklama yaparak, Tirk milletinin
Cezayir halkinin mesru emellerine sempati besledigini fakat Tirkiye’nin Fransa ile de

miittefik oldugunu sdylemistir (Cumhuriyet, 27 Eyliil 1960, s. 3).

22 Subat 1961 tarihli Kurucu Meclis oturumunda, Disisleri Bakan1 Sarper, Tiirkiye-
Orta Dogu devletleri iligkilerine de deginmis, Tiirkiye’nin NATO ve CENTO’ya baghiliginin
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zerre kadar gevsemedigini agiklayarak, CENTO’nun da NATO gibi BM ilkelerine uygun bir
olusum oldugunu sdylemistir. Sarper, Tiirkiye’nin Iran ve Pakistan ile iliskilerinin
giiclendigini ve basta Irak ve Urdiin olmak iizere Kuzey Afrika’daki ve dier Arap
devletleriyle dostluk iliskisi kurmak arzusunda oldugunu sdylemistir. Arap devletlerinin de
Tiirkiye ile ayn1 amaglara sahip olmasindan Tiirkiye’nin memnuniyet duydugunu ifade eden
Sarper bu iliskilerde bazen sorun ¢ikarmak isteyenlerin bulundugu sdyleyerek Tiirkiye’nin
dostluguna samimi bigimde inananlara iliskilerin gelisecegini belirtmistir (Kurucu Meclis

Tutanak Dergisi, 22 Subat 1961, c. 1, 4. Birlesim, s. 201-202).

5 Subat 1962°de Disisleri Bakan1 Sarper, Cumhuriyet Senatosu’nda konusmus,
CENTO’nun 6nemine vurgu yaptiktan sonra, Arap devletlerinin refahinin Tiirkiye’nin
samimi arzusu oldugunu belirtmis ve 6zellikle de Tiirkiye’nin komsular1 Irak ve Suriye
iliskilerinin bu arzu gergevesinde gelistigini sdylemistir (Cumhuriyet Senatosu Tutanak
Dergisi, 5 Subat 1962, c. 2, 31. Birlesim, s. 164).
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DORDUNCU BOLUM

SELIM RAUF SARPER’IN MILLETVEKILLIGI

4.1. Selim Rauf Sarper’in Milletvekilligi

Selim Sarper, Disisleri Bakanligi gorevini tamamladiktan sonra siyasi yasamina
milletvekili olarak devam etmistir. Selim Sarper, milletvekili olmadan Once Disisleri
Bakanlig1 gorevinden iki defa istifa etmis, ilk istifas1 reddedilmis fakat ikinci istifas1 kabul
edilmistir (Ozkan, 2022, s. 200). Sarper Disisleri Bakanlig1 sirasinda, Cumhurbaskani Cemal
Giirsel’in baz1 davraniglarindan rahatsiz olmus ve rahatsizhgmi Milli Birlik Komitesi
sOzclisli Kemal Baglum’a anlatmistir. Sarper Baglum’a, Cemal Giirsel’in bazen Bagbakanlik
binasindan ya da koskten ¢ikarken vatandaglarla konustugunu, bu konusmalar sirasinda dig
politikadan da soz ettigini ve yabanci devletlerle ilgili diplomasi kurallarina ve nezaketine
uymayan sozler de ettigini belirtmistir. Bu sozler, gazetelere yansidiginda Cemal Giirsel’in
sOz ettigi yabanci devletlerin biiyiikelcileri durumu Daigisleri Bakani Selim Sarper’e
ilettikleri i¢in Sarper bu durumdan oldukga rahatsiz olmus ve Kemal Baglum’dan yardim
istemistir. Baglum ise gazetecilerle konusarak Bagbakanlik veya Kosk yakininda Cemal
Giirsel ile konugmamalarini istemistir. Gazeteciler bunu kabul etmis ve birkag giin sonra

Cemal Giirsel etrafinda gazetecileri goremeyince sasirmistir (Baglum, 2002).

Giirsel, bunun Kemal Baglum tarafindan istendigini 6grenince kendisiyle goriisiip
oldukca sert bir dille Kemal Baglum’u firgalamistir. Kemal Baglum, konunun Selim Sarper
ile ilgili oldugunu Giirsel’e sdylememistir (Baglum, 2002, s. 174-175). Siiphe yok ki bu tarz
hadiselerin Selim Sarper’in Disisleri Bakanligi’ndan istifasindan etkisi olmustur. Kendisi
Giirsel’in ifadeleri sebebiyle yabanci devletlerin biiyiikelgilerine karsi sik sik zor durumda

kalmustir.

Cumhuriyet Gazetesi, Sarper’in ilk istifasinin kabul edilmedigini “Sarper ’in istifas:
kabul edilmedi” seklinde aktarmistir (Cumhuriyet, 4 Temmuz 1961, s. 1). Cemal Giirsel, 3
Temmuz 1961 tarihinde Basbakanlik binasindan ayrildig1 sirada gazeteciler kendisine Selim
Sarper’in istifa ettigi haberinin dogrulugunu sormuslar, Cemal Giirsel ise su sekilde cevap

vermistir: “Sizin gazeteleriniz epey hayal yapiyor. Hi¢ béyle bir sey yok. Bazu ¢iiriik yumurta
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karilabilir, fakat bizim Disisleri Bakanimiz ¢iiriik degildir’. Haberde ayrica Selim Sarper’in
istifa karar1 sebebiyle MBK iiyelerinin ve siyasi ¢evrelerin memnuniyetsizlik duydugu
aktarilmigtir. Bununla beraber Selim Sarper’in seg¢imlere kadar gorevine devam edecegi

anlasilmistir (Cumhuriyet, 4 Temmuz 1961, s. 1-5).

Gorsel 11.

Tiirkiye've gelen Ingiltere Kralicesi 2. Elizabeth (solda), Esenboga Havalimani'nda Milli
Birlik Komitesi Baskani, Devlet ve Hiikiimet Baskani, Silahli Kuvvetler Bagkomutanit Org.
Cemal Giirsel (sagda) tarafindan torenle karsilandi. Disisleri Bakan Selim Sarper (sag
arkada).

@ anadoluimages

ANADOLU AJANS| 122684961 - BYEGM

Selim Sarper, kabul edilmeyen ilk istifasin1 2 Temmuz 1961 tarihinde sunmus ve
yaptig1 agiklamada istifa kararin gerekgesini agiklamamustir (Milliyet, 3 Temmuz 1961, s.
1-5). 5 Temmuz 1961’de Disisleri Bakan1 Selim Sarper ile Cumhurbaskani Cemal Giirsel
goriismis, Sarper istifa kararini geri aldigini ifade etmistir. Giirsel bu goriismede, Selim
Sarper’e on, on bes giin izin vermistir. Sarper yaptigi aciklamada, izni siiresince yerine
muhtemelen Ticaret Bakant Mehmet Baydur’un vekalet edecegini sdylemistir (Cumhuriyet,

6 Temmuz 1961, s. 1). Sarper, Tiirk basininin kendisine giliveni sebebiyle minnettar
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oldugunu sdylemis, ayrica Selim Sarper’in konusmasini sonlandirdigr sirada gozyaslarina

hakim olamadig ifade edilmistir (Cumhuriyet, 6 Temmuz 1961, s. 1-5).

Selim Sarper’in istifasinin reddedilmesi konusu CIA belgelerinde de yer almaktadir.
Selim Sarper, Devlet Bagkani Cemal Giirsel’in son zamanlarda olduk¢a hasta oldugunu ve
bu sebeple hiikiimetin gii¢lii bir lidere sahip olmadigini sdylemistir (The President’s
Intelligence Checklist, CIA-RDP79T00936A000100160001-8, 7 Temmuz 1961). 25 Aralik
1961°de CHP milletvekili Nihat Erim, Senato Baskan1 Suat Hayri Urgiiplii ile goriismiistiir.
Urgiiplii, Cemal Giirsel’in Disisleri Bakani1 Selim Sarper’in degistirilmesini ve Sarper’in
yerine Nihat Erim’in getirilmesini istedigini Erim’e agiklanustir. Basbakan Indnii ise
Sarper’in yerine Feridun Cemal Erkin’in getirilmesinden yana olmustur (Erim, 2021, c. 2, s.
742).

15 Mart 1962 tarihli Cumhuriyet Gazetesinde, Disisleri Bakan1 Selim Sarper’in istifa
mektubunu Bagbakan Ismet inénii’ye sundugu haberi yer almistir. Bu dénemde Disisleri
Bakanligi’na Selim Sarper’in yerine Turhan Feyzioglu, ismail Riistii Aksal veya Feridun
Cemal Erkin’in getirilebilecegi konusulmaktadir (Cumhuriyet, 15 Mart 1962, s. 1). 16 Mart
1962 tarihli Cumhuriyet gazetesi haberinde, Selim Sarper’in istifasinin kabul edildigi haberi
verilmistir. Selim Sarper, basin mensuplarina yaptig1 agiklamada istifasinin vazifesiyle ilgili
oldugunu, istifasin1 gérevini iyi yapmadigini hissettigi i¢cin sundugunu Vve istifasinda bagka
higbir sebebin etkili olmadigini sdylemistir (Cumhuriyet, 16 Mart 1962, s. 1, 5). Melek
Frrat’in (1997, s. 107) aktardigina goére, Selim Sarper’in istifasinin sebeplerinden biri
iddialara gore dis yardim koordinasyonu gorevini yerine getiren Devlet Bakan1 Turhan

Feyzioglu ile arasindaki anlasmazlik olmustur.

Selim Sarper’in SSCB’nin yardim teklifini basina aktarmasi sebebiyle iki bakan
arasinda tartigma yasanmistir. Ayrica, Feyzioglu'nun Sarper’i dis yardim koordinasyonu
konusunda ikinci plana attig1 soylenmektedir. Sarper’in istifasinda bu sebeplerin de etkili
oldugu ifade edilmektedir. Turhan Feyzioglu’'nun Basbakan Ismet Inénii tarafindan
desteklendigi belirtilmektedir. Sarper’in 27 Mayis darbesini gerceklestirenlerden
radikallerle arasinin iyi oldugu ve yurtdisina ¢iktiginda Milli Birlik Komitesi’nden tasfiye
edilen 14’ler ile goristigi soylenmektedir. Hatta 14’lerin, Selim Sarper’e
cumhurbagkanligina adayligin1 koymasini istedikleri ifade edilmektedir. 22 Subat 1962
tarihinde Albay Talat Aydemir ve arkadaslari, ordu i¢indeki 27 Mayis¢1 gruplarin tasfiyesi

sebebiyle ayaklanmislar, 22 Subat olay1 sirasinda biitiin hiikimet mensuplar1 Bagbakan
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Ismet Inénii ile Hava Kuvvetleri Komutanligi’na gitmis, Selim Sarper ise Ismet Inénii ile
hareket etmemis ve Disisleri Bakanligi’nda kalmustir. Bu olay Inénii’niin dikkatini ¢ekmis,
neticede Selim Sarper’in yerine Feridun Cemal Erkin, yeni Disisleri Bakan1 olmustur (Firat,
1997, s. 107).

Diger taraftan, 22 Subat olaymnin arkasinda 14’ler vardir ve 22 Subat 1962
ayaklanmasini baslatan Talat Aydemir, komutlart yurtdisindan almistir (Altug, 1991, s. 120).
Selim Sarper’in 14’ler ile gorlstiigii iddialarina dair 6nemli bir olayr Kurtul Altug
anlatmaktadir. 14’lerden biri olan Orhan Erkanli, New York’a gitmis ve burada Selim Sarper
ile goriismiistiir. Orhan Erkanli, Selim Sarper’e cumhurbagkanligi adayr olmasini 6nermis,
Sarper de bu oneri karsisinda soyle soylemistir: “Canim olur mu beni iki liderime karsi
¢ctkarmak istiyorsunuz?”, daha sonra Selim Sarper, siirgiinde bulundugu Briiksel’den Paris’e
gelen ve 14’lerden biri olan Orhan Kabibay ile goriismiistiir. Selim Sarper, Erkanli ve
Kabibay’in cumhurbagkanlig1 dnerisine Kabibay ile goriismesinde memleket gorevi diyerek
olumlu yaklasmistir. Sarper’in bu olaylar icinde bulundugu anlasilinca kendisi Ismet
[ndnii’niin goziinden diigmiistiir (Altug, 1991, s. 165-167). Selim Sarper’in Disisleri
Bakanlig1 gorevinden alinmasinin sebebini Kamil Karavelioglu, Sarper’in yurtdisinda 14’ler

ile goriismesi olarak aciklamaktadir (Karavelioglu, 2007, s. 181).

Emekli Biiyiikel¢i ve ayn1 zamanda, Selim Sarper’in Disisleri Bakanligi ve Genel
Sekreterligi doneminde, yaninda ¢alismis bulunan Giiner Oztek de bu konuda bildiklerini
aktarmaktadir. Oztek, Selim Sarper’in Disisleri Bakanligi’'ndan istifas1 sonras1 olmadik
dedikodularin ortaya atildigimi ifade etmistir. Bu dedikodulara gore darbe girisiminde
bulunan Talat Aydemir ile Selim Sarper irtibat halinde olmuslardir. Oztek (2021, s. 35), bu
iddialarin gerceklerden biitlinliyle uzak oldugunun Selim Sarper’i yakindan taniyan kisiler

tarafindan bilindigini ifade etmektedir.

Oztek’e gore, bu iddialar tamamen asilsizdi, Sarper’in bir albay liderligindeki darbe
kalkismasinin Ismet Inonii karsisinda yenilecegini bilecek kadar akilli bir adam oldugunu
eklemektedir. Inénii, 1964 yilindaki hiikimet degisikliginde, Selim Sarper’e Imar ve Iskan
Bakanligi’n1 dnermistir (Oztek, 2021, s. 35-36). Buradan Selim Sarper’in Talat Aydemir ile
boyle bir iliskisi olmasi durumunda, Indnii’niin Sarper’e bakanlik teklif etmeyecegi

¢ikarimini yapmak miimkiindiir.
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4.2. On Ikinci Dénem Milletvekilligi

Selim Sarper, TBMM’de 12. donemde CHP’den ve bagimsiz milletvekili olarak
gorev almistir (TBMM Albiimii 1920-2010, c. 2, s. 801). Selim Sarper, 15 Ekim 1961
tarihindeki Tiirkiye genel segimleri sonucunda CHP’den Istanbul milletvekili olmustur
(Ozkan, 2022, s. 207). 15 Ekim 1961 tarihindeki segimlere dort siyasi parti girmistir. Bu
partiler sunlardir: Cumhuriyet Halk Partisi, Adalet Partisi, Cumhuriyet¢i Koyl Millet Partisi
ve Yeni Tiirkiye Partisi. CHP, oylarin yiizde 36,7’sini, Adalet Partisi ise yiizde 34,8’ini
almigtir. CHP 173, AP ise 158 milletvekili ¢ikarmistir (Bila, 1999, s. 192).

Tablo 2. 15 Ekim 1961 Tiirkiye Genel Segimleri (Bila, 1999).

Parti Aldig1 Oy Oy Oran1 % Milletvekili Sayisi
CHP 3,724,752 36,7 173
AP 3,527,435 34,8 158
YTP 1,391,934 13,7 65
CKMP 1,415,390 14,0 54

Selim Sarper’in milletvekili olarak faaliyetlerine bakildiginda, ilk olarak 6ne ¢ikan
meselelerden biri 25 Nisan 1962 tarihinde Sarper’in mecliste, Avrupa Ortak Pazari
konusunda yaptig1 aciklamadir. Sarper aciklamasinda, Tiirkiye’nin benzeri uluslararasi
kuruluslara katilmasimin kolay olmadigini sdylemistir. Ote taraftan Sarper, uluslararasi bir
olusum ic¢inde bir devletin sadece kendini ilgilendiren konularla ilgilenmesinin diger
konular1 6nemsememesinin yanlis bir tutum olacagini ifade etmistir. Sarper, goriisiilen
konuda hiikimetin ve Disisleri Bakanligi’nin goriisiiniin alinmasinin gerekli oldugunu da
eklemistir (TBMM Tutanak Dergisi, 25 Nisan 1962, 1. Toplant1 yili, 14. Birlesim, c. 1, s.
145).

3 Eylil 1962 tarihinde, CHP Grup Baskanvekili Vefik Piringicioglu’nun
aciklamasiyla CHP, Millet Meclisi Disisleri Komisyon iiyeligine Istanbul Milletvekili Selim
Sarper’i aday gostermistir (Millet Meclisi Tutanak Dergisi, 3 Eyliil 1962, 1. Donem, 111.
Birlesim, ¢. 6, s. 305). Oylama sonucunda, Selim Sarper, 3 Eyliil 1962 tarihinde Millet
Meclisi Disisleri Komisyonu tiyeligine secilmistir. Sarper, Anayasa Komisyonu’nda agikta
bulunan {iyelikler i¢in de aday gosterilse bile komisyona secilememistir (Millet Meclisi
Tutanak Dergisi, 3 Eyliil 1962, 1. Donem, 111. Birlesim, c. 6, s. 306).
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Tablo 3. 15 Ekim 1961 Tiirkiye Senato Segimleri (Bila, 1999).

Parti Aldig1 Oy Oy Oram % Senator Sayisi
CHP 3,734,285 37,2 36
AP 3,560,765 35,5 71
YTP 1,401,637 14,0 27
CKMP 1,350,892 13,5 16

6 Eyliil 1962’de Sarper, CHP Grup Baskanvekili olmak i¢in aday olmus, fakat
secilememistir. Sarper 12 oy, Suphi Baykam 48 oy, Lebit Yurtoglu ise 44 oy almistir
(Milliyet, 7 Eyliil 1962, s. 7). Yapilan oylama sonucunda, ibrahim Oktem ve Suphi Baykam,
tekrar CHP Grup Baskanvekili olmuslardir (Cumhuriyet, 3 Kasim 1962, s. 3).

17 Aralik 1962 tarihinde CHP Kurultayi’nda se¢imler diizenlenmis ve se¢imlerde
Ismet Indnii destekgisi Genel Merkez adaylari biiyiik g¢ogunlukla parti meclisine
girmislerdir. Selim Sarper de se¢imler sonucunda parti meclisine giren isimlerden biri
olmustur. Selim Sarper, parti meclisine giren yeni alt1 kisiden biri olmustur (Cumhuriyet, 18
Aralik 1962, s. 1, 5).

15 Nisan 1963 tarihinde Millet Meclisi’nde yapilan se¢imlerde Avrupa Konseyi
Istisari Asamblesi’ne asil ve yedek iiyeler secilmistir. Sarper, aldig1 220 oy ile Avrupa
Konseyi Istisari Asamblesi asil iiyeligine secilmistir (Millet Meclisi Tutanak Dergisi, 15
Nisan 1963, c. 16, 72. Birlesim, s. 328). Burada Tiirkiye’nin Avrupa Konseyi’ne iiyelik
gecmisine dair bilgi vermek uygun olacaktir. Tiirkiye Cumhuriyeti, Avrupa Konseyi’ne
kurulusundan ii¢ ay sonra 1949 senesinin agustos ayinda davet edildi ve Tiirkiye de Avrupa
Konseyi’nin kurucu iiyesi kabul edilmistir (T.C. Disisleri Bakanligi, t.y.). Selim Sarper,
Avrupa Konseyi’nin Danigsma Meclisi’'ne diger adiyla Parlamenterler Meclisi’ne se¢ilmistir.
Avrupa Konseyi Danisma Meclisi’ndeki temsilciler, iiye devletlerin milletvekilleri
arasindan se¢ilmektedir. Burada gorev alan parlamenterler, hiikkiimeti temsil etmektedirler

(Soysal, 2000, s. 311).

Selim Sarper, Avrupa Konseyi Danigma Meclisi’nde May1s 1963 tarihinden itibaren
Bagkan Yardimcisi gorevini {istlenmistir (Parliamentarians of the Council of Europe:
Biographies, 10 Mayis 1963, s. 17). Ayn1 zamanda, Sarper Avrupa Konseyi Danigma
Meclisi’nin temsilciligini de yapmustir (Parliamentarians of the Council of Europe, Haziran
1964, s. 113-114).
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1 Kasim 1963 tarihinde, Millet Meclisi’nde {zmir Milletvekili Kadri Ozek tarafindan
Selim Sarper, Millet Meclisi Baskanligi’na aday olarak gosterilmistir. Millet Meclisi
Bagkanlig1 igin yapilan se¢imlerde Selim Sarper 117 oy, Fuat Sirmen ise 140 oy almistir.
Aranilan sayilara ulasilamadigi i¢in se¢im tekrar edilmis, se¢imin ikinci turunda Selim
Sarper, 109 oy, Fuat Sirmen ise 121 oy almistir ve bu turda da sonug alinamamistir (Millet
Meclisi Tutanak Dergisi, 1 Kasim 1963, c. 23, 1. Birlesim, s. 4, 5).

Secimlerde tli¢iincli ve dordiincii turlarda da netice alinamamuis, dordiincii turda Selim
Sarper 120 oy, Fuat Sirmen 106 oy almis ve Sarper boylece rakibini geride birakmis fakat
yine bir sonuca ulasilamamistir (Millet Meclisi Tutanak Dergisi, 1 Kasim 1963, s. 13-14).
Se¢imin besinci turunun ardindan Selim Sarper, Millet Meclisi Baskanligi secimini
kolaylagtirmak i¢in adayligini geri ¢ektigini ilan etmistir. Se¢imin altinci ve yedinci turunda
da Millet Meclisi Bagkani segilememistir (Millet Meclisi Tutanak Dergisi, 2 Kasim 1963, c.
23, 2. Birlesim, s. 17-18). Fuat Sirmen 270 oyla tekrar Millet Meclisi Baskani1 olarak
sec¢ilmistir. Se¢imin bu kadar uzamasinin temel sebebi CHP ile AP arasindaki anlagsmazlik
olmus, konunun ¢oziimlenmesinde CHP ile AP arasinda bir centilmenlik antlagsmasi
yaptlmasiin etkili oldugu séylenmistir (Cumhuriyet, 6 Kasim 1963, s. 1, 7). Adalet
Partisi’nin destekledigi Enver Aka ise Senato Baskani secilmistir. CHP ve AP anlasarak
Millet Meclisi Bagkanlig1 i¢in CHP’nin aday1 Fuat Sirmen’i, Senato Baskanligi i¢in ise
AP’nin aday1 Enver Aka’y1 destekleme karari almiglardir (Cumhuriyet, 7 Kasim 1963, s. 1).

Selim Sarper’in bu donemde, aktif rol aldigi meselelerden biri Kibris sorunu
olmustur. 5 Agustos 1963 tarihinde, Kibris Cumhuriyeti Cumhurbaskan1 Makarios,
anayasadan duydugu memnuniyetsizlikten s0z etmis ve anayasanin degistirilmesi
gerektigini sdylemistir. Makarios, anayasa degisikliginin ne yonde olmas1 gerektigini 30
Kasim 1963 tarihinde agiklamis, anayasanin cumhurbaskani ve cumhurbaskani yardimcisina
tanidig1 veto hakkinin kaldirilmasini, ayrica vergilendirmede de veto hakki kaldirilmasini,
Kibris’taki biitiin  giivenlik giiglerinin  birlestirilmesini ve ordudaki ve idaredeki

gorevlendirmenin niifus oranina gore yapilmasini istemistir.

Makarios’un bu istekleri 1960 yilinda belli ilkelere gore kurulan Kibris
Cumbhuriyeti’nin kurulus ilkelerine aykiridir. Bu isteklerle Kibrisli Rumlar ve Tiirkler
arasindaki esitlik ortadan kalkacak ve bu diizenin yerine Tiirklerin azinlik haline geldigi
tiniter bir yapt benimsenecektir. 6 Aralik 1963 tarihinde Tirkiye’nin Disisleri Bakanlig
Makarios’un bu isteklerini agik bigimde reddettigini agiklamistir (Firat, 1997, s. 123-124).
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21 Aralik 1963 tarihinde Kibrisli Rumlar, Kibrishi Tiirklere saldir1 diizenlemeye
baglamis, bu saldirilarda 24 Tirk oldirilmistir. Bu olaylar neticesinde Kibris
Cumhuriyeti’nde anayasanin kurdugu sistem islemez hale gelmistir. Garanti Anlagsmasi’na
gore Tiirkiye adaya miidahale edebilecegi icin bu anlagsmanin verdigi hakki g6z oniinde
bulundurularak 25 Aralik 1963 tarihinde Tiirk Hava Kuvvetleri Kibris tizerinde uyar1 ugusu

yapmaya yonlendirilmistir (Soysal, 1997, s. 286).

13 Ocak 1964 tarihinde, Avrupa Konseyi Danisma Meclisi bir goriisme
diizenlemistir. Selim Sarper de bu goriismede Danisma Meclisi Baskan Yardimcisi olarak
bulunmustur. Bu toplantida Kibris’taki gelismeler de ele alinmistir. Danigsma Meclisi
Baskan1 Fransiz Pierre Pflimlin, 2 Ocak 1964 tarihli bir mektubun kendisine Tiirk
delegasyonu tarafindan iletildigini belirtmistir. Tiirk delegasyonunun ilettigi mektupta
Aralik 1963’iin son giinlerinde Kibris’ta yasanan gelismelere deginilmistir. Mektupta
Avrupa Konseyi Danigsma Meclisi’nin liyelerinden olusan tarafsiz bir grubun Kibris’taki
olaylar izlemek igin gozlemci olarak Kibris’a gonderilmesini teklif edilmistir. Danigma
Meclisi Baskani, bu mektubu Danisma Meclisi’'ndeki Kibris, Ingiltere ve Yunanistan
temsilcilerine iletmistir. Ingiltere temsilcisi Crathorne, Tiirkiye’nin bu isteginin,
diizenlenmesi planlanan Londra Konferansi’nin arifesinde gerceklesmesinin Kibris
sorununun ¢éziimiine olumsuz yansiyacagini sdylemistir. Toplantida s6z alan Selim Sarper,
12 Aralik 1963 tarihindeki goriismelerde Kibris konusunun yer almasina kendisinin kars1
ciktigini fakat simdi Kibris’ta yasanan trajik olaylar sebebiyle Kibris konusunun giindeme
alinmas1 gerektigini belirtmis ve Avrupa Konseyi Meclisi’'nde Kibris konusunun
gorlisiilmesinin  Londra’daki goriismelere olumsuz etki etmeyecegini diislindiigiinii
sOyleyerek Kibris konusunun giindeme alinmasini istemistir. Kibris konusunun 15 Ocak
1964 tarihinde goriisiilmesine karar verilmistir (Council of Europe, “Meeting held in
Strasbourg at 9 a.m. on Monday”, 13 Ocak 1964).

24 Ocak 1964 tarihinde, TBMM’de Selim Sarper, Avrupa Konseyi’ndeki Kibris
konusu c¢aligmalariyla ilgili acgiklamalar yapmustir. Sarper konusmasinda, Ocak ayimnin
baslarinda Tiirk temsilcilerin Avrupa Konseyi Istisare Assamblesi’ne telgraf génderdigini,
bu telgrafta Tiirk tarafinin Kibris’a goézlemeci bir heyet gonderilmesi isteginin yer aldiginm
sOylemistir. On kisiden olusan Tiirk heyeti, Avrupa Konseyi’nin Strasbourg’daki

toplantisina gitmisler, bu heyet iyeleri kendi aralarinda goriiserek sikayetlerini dile
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getirilmesi, Kibrish Tiirklerin yasadigi problemlerin anlatilmasi, Kibris’ta yasanan olumsuz

hadiselerde dlenlerin ve yaralananlarin oldugunun bildirilmesi yoniinde karar almiglardir.

Sarper, Strasbourg’daki toplantinin kolay ge¢medigini agiklamistir. Sarper,
toplantida Kibris konusunun giindeme alinmasimnin Londra goriismelerine olumsuz
yansiyabilecegine dair endiselerin oldugunu sodylemistir. Sarper, Avrupa Konseyi’ndeki
goriismelerde Tiirkiye’nin Garanti Anlagmasit geregince, Kibris’a miidahale hakkinin
dogdugundan da s6z etmistir (Millet Meclisi Tutanak Dergisi, 24 Ocak 1964, 1. Doénem, c.
25, 40. Birlesim, s. 539-541). Selim Sarper yaptigi konusmayla Avrupa Konseyi’nde
Tiirkiye’nin Kibris olaylarina dair tutumunu anlatmis, kendisinin ve heyetteki arkadaslarinin

Kibris olaylarina dair faaliyetlerinden bahsetmistir.

21 Ocak 1964 tarihinde Cumhuriyet Senatosu’nda Elazig tiyesi Celal Ertug, Avrupa
Konseyi’'ndeki Kibris goriismelerine dair agiklamalarda bulunmustur. Celal Ertug
aciklamalarinda sunlardan bahsetmistir: 15 Ocak 1964 tarihinde, Kibris konusu Avrupa
Konseyi’nde goriisiilmiis, bu goriismelerde ilk agiklamay: Siyasi Komisyon Bagkani ve ayni
zamanda Belgika Senatosu Bagkani olan Struye yapmustir. Struye, Kibris’ta yasananlari
kinayarak sozlerine baslamistir. Struye, Kibris konusunun Avrupa Konseyi iiyelerinden
birkacin1 ilgilendiren bir mesele oldugunu bu nedenle Avrupa Konseyi’nin Kibris
meselesine sessiz kalamayacagini belirtmistir. Struye’nin konusmasindan sonra Selim
Sarper de bir konusma yapmig, Kibris’ta biiyiik sayida kadin ve erkegin 6ldiriildiigiini
sOylemis, Noel gecesinde savaslarin bile durdugunu fakat Kibris’ta bu alisilmis duruma
uyulmayip Kanli Noel gerceklestigini ifade etmistir. Sarper, Tilirkiye’nin Kibris’in i¢islerine
karigmakla suglandigini ifade ederek bu iddialarin yersiz oldugunu sdylemistir. Sarper
konusmasinda, Kibris’in kurucu anlagmalarindan olan Garanti Anlagmasi’nin ddrdiinci
maddesine deginmis, bu maddeye gore Tiirkiye’nin yasanan hadiseler neticesinde adaya
miidahale hakkinin dogdugunu sdylemistir. Sarper’den sonra Tiirk heyetindeki Istanbul
milletvekili Oguz Oran bir konusma yapmis ve konusmasinda Ziirth ve Londra
Antlagsmalarindan ve Kibris’in tarihinden bahsetmistir (Cumhuriyet Senatosu Tutanak
Dergisi, 21 Ocak 1964, 3. Toplanti yili, c. 17, 30. Birlesim, s. 462-464).

Kibris sorununun goriisiilmesi i¢cin 15 Ocak 1964 tarihinde, Londra Konferansi
toplanmistir. Konferansta Tiirk tarafinin goriislerini Rauf Denktas aciklamistir. Denktas,
1960 yilinda olusturulan diizenin Kibrish Tiirklerin giivenligini koruyamadigini s6ylemis ve

Kibris i¢in tek ¢oziimiin iki toplumun olusturdugu federal bir devletin kurulmasi oldugunu,
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bu federal devletin sinirlarinin cografi olarak ayrilmasi ve toplumlarin giivenligini saglamak

icin zorunlu niifus miibadelesi yapilmasi gerektigini savunmustur (Firat, 2020, s. 724).

Rauf Denktas, 4 Ocak 1964 tarihinde, Fazil Kii¢iik’iin saglik sorunlar1 sebebiyle
gorevinden ayrilmasi {izerine Kibrisli Tirklerin yeni temsilcisi ve ayrica Kibris
Cumbhuriyeti’nin yeni cumhurbaskani yardimcisi olmustur (Yigit Yiiksel, 2018). Londra
Konferansi’nda Tiirk tarafi sadece iki toplumlu federal bir devlet istememis, ayn1 zamanda
Kibrisli Tiirklerin korunmasi igin Kibris’a NATO kuvvetlerinin yerlestirilmesini de
istemistir. Londra Konferansi’nda Rumlar, Garanti Anlagsmasi’nin kaldirilmasini ve iiniter
tek bir devletin kurulmasini istemisler, ayrica BM nin Kibris konusunda harekete gegmesini
de 6nermislerdir. Bu karsilikli talepler neticesinde Londra Konferansi’nda olumlu bir sonug

almamamustir (Soysal, 1997, s. 288).

Kibris’ta olaylar 1964 yilinin Mart ay1 i¢inde de siirmiistiir. Bunun tizerine Tiirkiye,
Kibris’a nota vermis, notada ¢atigmalarin durmamasi halinde Tiirkiye’nin adaya tek tarath
olarak miidahale edecegi agik¢a ifade edilmistir. Tirkiye, durumu Birlesmis Milletler’e de
ileterek Kibris’a BM Baris Glicii’'niin gonderilmesini istemistir. 14-27 Mart 1964
tarihlerinde BM Baris Giicii Kibris’a yerlesse de Kibris’taki ¢atismalarin  Oniine
gecememistir (Firat, 1997, s. 128-129).

Rauf Denktas hatiralarinda, Kibris sorununa dair 6nemli detaylar anlatmaktadir. 12-
13 Mart 1964 tarihlerinde Rumlar, Kibrisli Tiirklerin bulundugu Baglarbasi kdyiine 3 bin
kisi ile saldirmiglar ve bes Tiirk’ii 6ldiirmislerdir (Denktas, 1996, s. 187). 14 Mart 1964
tarihinde, Kibrisli Rumlar, Lefkosa’daki Tiirklere ve Ingilizlere saldirmislardir. Ayrica
Rumlar, Kibrishi Tiirklerin yasadigi bolgelere Kizilay’in yardim goéndermesini de
engellemisler, ayrica saldirilarini 6zellikle Tiirklerin yasadigi kdylere yogunlagtirmislardir.
15 Mart 1964 tarihinde Kii¢iik Kaymakli bolgesindeki Tiirk evleri Rumlar tarafindan tahrip
edilmistir (Denktas, 1996, s. 195).

24 Subat 1964 tarihinde diizenlenen Avrupa Konseyi Danigsma Meclisi toplantisinda
Kibris’in durumu tekrar goriisiilmiis, Belgika temsilcisi ve komite baskani Struye yaptigi
aciklamada, Avrupa Konseyi’nin {yelerini ilgilendiren bir meselede kayitsiz
kalamayacagini fakat konunun BM Giivenlik Konseyi’ne tasinmasi sebebiyle Avrupa
Konseyi’nin konuya en azindan o anda miidahale etmemesi gerektigini aciklamistir. Sarper

konusmasinda, Struye’ye cabalari i¢in tesekkiir etmistir. Sarper, Kibris’a silah aktarimi
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yapildigini ve bunun 6nemli bir konu oldugunu sdéylemis, ayrica Kibris konusu BM Giivenlik
Konseyi’nde ¢oziilemezse Kibris’taki siddet olaylarinin artmasinin olasi oldugunu belirterek
sorun ¢Oziilmedigi takdirde devletlerin Kibris'a Kibrislilari korumak adina miidahalesinin de
olast oldugunu eklemistir. Ayrica Sarper, Tiirkiye’nin Kibrish Tirklerin katledilmesine
kayitsiz kalamayacagin1 vurgulamistir. Sarper, Avrupa Konseyi’nin Kibris’ta insan
haklarinin ihlal edildigine dair bildiri yaymlamasi gerektigini de sdylemistir (Council of
Europe Consultative Assembly, 11 Mart 1964, s. 3-5). Ayni toplantinin bir diger oturumunda
Sarper, Kibris konusunda BM goriismelerine ¢ok fazla umut baglamamak gerektigini
sOylemistir. Sarper, BM Giivenlik Konseyi Kibris konusunda basarisiz olursa Avrupa
Konseyi’nin harekete gecmesi gerektigini savunmus ve Avrupa Konseyi’nin bazi iilkeleri
tarafindan Kibris icin bir polis giiclinlin kurulmasinin miimkiin olup olmadigini sormustur

(Council of Europe Consultative Assembly, 11 Mart 1964, s. 3-4).

Sarper, Avrupa i¢indeki kanli bir olayda Avrupa Konseyi’nin kayitsiz kalmasinin zor
oldugunu, Kibris’ta kadinlarin ve ¢ocuklarin da dahil oldugu yiizlerce savunmasiz insanin
katledildigini sdylemistir. Avrupa Konseyi’ndeki goriismelerde, Kibris delegesi ortada insan
haklar1 ihlali doguran bir olayin yasanmadigini sdylemis, Sarper, Kibris delegesinin bu
aciklamasini hayret ve liziintliyle karsiladigini aciklamistir (Cumhuriyet, 25 Subat 1964, s.
7). Bu siralarda Tiirkiye’nin Kibris konusunda ABD ve Ingiltere’ye nota vererek Kibris’a
miidahale edebileceginin sinyallerini verdigi goriilmektedir. Meclis tarafindan 16 Mart 1964
tarihinde hiikiimete Kibris’a miidahale etme yetkisi verilmistir. Fakat Tirkiye, adaya
miidahale istegini ABD Baskan1 Johnson’in Ismet inénii’ye gonderdigi mektup ve NATO
Baskomutan1 Lemnitzer’in Tiirkiye’ye savastan ka¢inmasi ¢agrisi sebebiyle tam anlamiyla

uygulayamamistir (Gliveng, 1984, s. 137).

ABD Senatosu Dis Iliskiler Komisyonu Baskan1 William Fullbright, Kibris konusu
icin 6nce Yunanistan’t daha sonra Tirkiye’yi ziyaret etmistir. 7 Mayis 1964 tarihinde
Ankara’ya gelen Fullbright, Selim Sarper ile de gorligsmiis, Sarper bu goriigmeyi partisi CHP
adma gergeklestirmistir. Sarper, Fullbright ile gdriismesinde Kibris’in Tiirkiye i¢in ¢ok
onemli oldugunu agiklamistir. William Fullbright, Adalet Partisi’nden Faruk Siikan ve Yeni
Tirkiye Partisi sozciisii ile de goriismiis, tiim siyasi partiler, Fullbright’a Kibris’in
Tiirkiye’nin milli davast oldugu hakkinda goriis bildirerek Kibris konusunda ayni tutumu
benimsemislerdir (Milliyet, 8 Mayis 1964, s. 1, 7).
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Cumhuriyet Gazetesinde, gazeteci Yilmaz Cetiner’in Selim Sarper ile roportaji
yayimlanmustir. Selim Sarper, bu sirada Cankaya’da iki odali kiigiik bir apartman dairesinde
esiyle birlikte yasamaktaydi, daha 6nce Hariciye Koskii’'nde yasiyorlardi. Yilmaz Cetiner,
boylesi bir kdgkten bir apartman dairesine tasinmanin daha dnceki Disisleri Bakani esleri
icin olduk¢a zor oldugunu, fakat Selim Sarper’in esinin bu durumdan hi¢ iiziintiilii
olmadigimi aktarmaktadir. Sarper, bos vakitlerinde yerli ve yabanci gazeteleri okudugunu,
zaman zaman da kitap okudugunu, ayn1 zamanda yabanci diplomatlarin ve elgilerin stirekli
kendisini ziyaret ettiklerini sdylemektedir. Selim Sarper, Tiirkiye’nin takip ettigi dis
siyasetin Kibris meselesi de dahil olmak {izere dogru oldugunu ve Kibris meselesine biiyiik

emek verdigini sOylemistir.

Gorsel 12

. 13 Ekim 1964 Cumhuriyet gazetesinde Yilmaz Cetiner'in Milletvekili Selim Sarper ile dis
politika hakkinda réportaji.

Selim Sarper’in diisiincesi

1963’ den bu yana
Kibns politikasinda
hata gormiiyorum

Sarper Amerika ile minasebetierimiz konusunda
wyiizde yiz tdbi olmak rahathk vermez» diyor

WALTER
LIPPMANN

SiYAH BEYAZ
" YEKINDA

CUMHURIYETte
[ A ]

Sarper, Kibris konusunda biitiin bariggil yollar1 tliiketmeden silaha sarilmanin
anlamsiz oldugunu ve 1963 Aralik olaylarindan beri Tiirkiye’nin Kibris politikasinda
herhangi bir hata olmadigini ifade etmistir. Sarper, Tiirkiye’nin ABD’ye yiizde yiiz tabi

olmasimin insana rahatsizlik verecegini belirterek ABD’ye siyasi ve iktisadi agidan tabi
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olmamak i¢in Tirkiye’nin ¢aba gostermesi gerektigini ifade etmistir. Sarper, SSCB ile
iliskiler konusunda ise Tirkiye’nin SSCB ile iliskilerini normallestirme gayretini arttirmasi
gerektigini belirtmistir. Kendisi Tirkiye’nin NATO’dan ¢ikmasini savunan goriislere
karsidir. Tirkiye, NATO {iyesi olarak kalmalidir fakat NATO i¢inde milli menfaatlerine
aykirt bir durum oldugunda bu duruma karsi direnmek Tiirkiye’nin hem hakki hem de
gorevidir. Sarper, tarafsizlik konusuna inanmadigini ve diinyada o anda tarafsiz bir devlet

bulunmadigini sdylemistir (Cumhuriyet, 13 Ekim 1964, s. 1, 7).

16-18 Ekim 1964 tarihlerinde 17. CHP Kurultay1 diizenlenerek yeni parti meclisi
tiyeleri belirlenmistir. Selim Sarper de tekrar parti meclisinde yer almistir. Selim Sarper ile
parti meclisinde yer alan bazi isimler sunlardir: Nihat Erim, Turhan Feyzioglu, Biilent
Ecevit, Ferit Melen, Suphi Baykam, Orhan Oztrak (Bila, 1999, s. 209). Selim Sarper’in
tekrar parti meclisinde yer almas1 Ismet Inénii ile Sarper’in iliskilerinin sanildig1 kadar kotii

olmadigini1 gosteren bir isaret olarak kabul edilebilir.

14 Ocak 1965 tarihli Millet Meclisi toplantisinda Selim Sarper, Tiirkiye Cumhuriyeti
ile ABD arasinda, “Barig Goniilliileri” adli ABD olusumundan Tiirkiye nin faydalanmasi
konusunda yapilan antlagsmaya dair bir konusma yapmistir. Selim Sarper, “Baris
Goniilliileri” adli olusumun gen¢ ve idealist ABD’lilerden olustugunu sdylemis, bu
olusumun Tirkiye’ye gelmesi durumunda higbir ayricaliktan faydalanmayacagini
belirtmistir. Sarper, bu olusumdaki genglerin yardimsever oldugunu, bunlarin Tiirk
koyliistiniin arasina girerek onlarin dillerini dgrenecegini sdylemistir (Millet Meclisi
Tutanak Dergisi, 14 Ocak 1965, c. 34, 39. Birlesim, s. 664). Baris Goniilliileri adl1 olusum
ABD’de Baskan Kennedy tarafindan kurulmustur. Bu olusumun i¢inde gen¢ Amerikali
uzmanlar ve Ogretmenler yer almistir. Bunlarin amaci gelismekte olan iilkelerin kirsal
bolgelerini inceleyerek bolgedeki hayat standartlarini yiikseltmek ve ayni zamanda bolgenin
egitim seviyesini arttirmak olmustur. Tiirkiye ile ABD arasinda Baris Goniilliileri’ nin
Tiirkiye’ye gelmesine izin veren antlagma 1962 senesinin Agustos ayinda imzalanmistir.
Barig Goniilliileri’nin kirsal bolgelerde CIA adina bilgi toplama ve ajanlik faaliyeti yiirtitme
iddialar1 ortaya atilmistir. Ayrica bazi kisiler, bu olusumu Tirkiye’deki basarili kimseleri
yurtdisina yonlendirmekle su¢lamiglardir. Neticede tiim bu iddialar ve suglamalar karsisinda
kademeli olarak ilk once Tiirkiye’deki Barig Goniilliileri’nin sayist azaltilmis, ardindan bu
olusumdaki tiim kisiler ABD tarafindan iilkelerine geri ¢agrilmistir (Erhan, 2020, s. 695-
696).
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4.3. On Uciincii Dénem Milletvekilligi

10 Ekim 1965 tarihinde Tiirkiye genel segimleri diizenlenmis, bu se¢imleri Adalet
Partisi %52,8 oy alarak kazanmig, CHP ise %28,7 oy almistir. Adalet Partisi 240, CHP 134
milletvekili ¢ikarmistir (Uyar, 2017, s. 197). Bu donemde, CHP iginde “Ortanin Solu”
tartismalar1 yasanmis, Biilent Ecevit ve Ismet indnii, CHP’nin ortanin solunda ve devrimci
bir parti oldugunu vurgulamiglardir. Kasim Giilek, CHP’nin ortanin solunda
konumlanmasia karsi ¢ikarak CHP’nin sosyalist bir parti olmadigimi soylemistir. Ismet
[nonii de CHP’nin sosyalist bir parti olmadigmi fakat ortanin solunda konumlandigin

sOylemistir (Bila, 1999, s. 220-221).

Selim Sarper, 13. donemde milletvekilligi gorevine devam etmis ve bu gorevi
hayatini1 kaybedene kadar stirmiistiir (Cinar, 2012, 1909). Ne var ki Selim Sarper, 18 Ekim
1966 tarihinde baslayan CHP’nin 18. Kurultayi’nda bu sefer parti meclisine se¢ilmemistir
(Bila, 1999, s. 225). Selim Sarper, 1965 genel secimlerinde CHP nin Istanbul’dan ¢ikardig
dokuz milletvekilinden biri olmustur (Milliyet, 13 Ekim 1965, s. 7). Selim Sarper, 1966
yilindaki 18. CHP Kurultayi’nda parti meclisine se¢ilmek i¢cin adayligint koymus fakat yeteri
kadar oy alamadig1 igin parti meclisine se¢ilememistir (Cumhuriyet, 24 Ekim 1966, s. 1).
Adalet Partisi’nin zaferinin ardindan Tiirkiye Cumhuriyeti’nin yeni bagbakani1 Siileyman

Demirel olmustur (Neziroglu ve Yilmaz, 2013, s. 2174).

1965 genel se¢imlerinin ardindan dis politikada 6ne ¢ikan konu Kibris olmustur. Bu
donemde, Kibrisli Rumlarin, Magosa’daki Tiirklere saldirilar1 sebebiyle Tiirkiye, konuyu
BM Giivenlik Konseyi’'ne tagimistir. BM Giivenlik Konseyi, Kibris’taki iki tarafi itidalli
davranmaya davet etmistir (Disisleri Bakanligi Belleteni, Kasim 1965, say1 14, s. 5). 1965
yilinin Aralik ayinda, BM Genel Kurulu’nda Kibris konusunu ele almak i¢in Disigleri Bakani
Ihsan Sabri Caglayangil, ABD’ye gitmistir. Caglayangil, BM’de Kibris konusundaki
Tirkiye goriislerini agiklamistir. BM  Siyasi Komisyonu’na 32 Asya-Afrika devleti
tarafindan sunulan ve biitiin devletlerin Kibris’in bagimsizligima ve toprak biitlinliigiine
saygl duymaya davet edildigi karar tasarist kabul edilmistir (Disisleri Bakanlig1 Belleteni,
Aralik 1965, say1 15, s. 5-6). Bu tasarida, Kibris’a yabanci bir miidahaleye karsi ¢ikilmistir.
Aslinda bu tasari, Kibris’1t kuran 1959 antlagsmalarinin varligini kabul etmemistir. BM nin
aldig1 bu karar Tirkiye aleyhine, Yunanistan ve Makarios lehine olmustur (Firat, 1997, s.

171-172). BM goriismeleri gergeklestirilmeden ©nce Disisleri Bakanligi, CHP
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milletvekilleri Selim Sarper, Feridun Cemal Erkin ve Nihat Erim’in BM goriismelerine
katilmasii istemis, Bakanlik bu istegi Adalet Partisi iktidarina iletmistir (Cumhuriyet, 16
Kasim 1965, s. 7). Ismet Inénii, giinliiklerinde bu konuya yer vermistir. 16 Kasim 1965
tarihli notunda Inénii, Disisleri’nin Sarper, Nihat Erim ve Erkin’i gotiirmek istedigini fakat
CHP’nin ve kendisinin bunu kabul etmedigini aktarnustir (Indnii, 2008, s. 979). Nihat Erim,
CHP grup toplantisinda ii¢ ismin neden gonderilmedigine dair agiklamalar yapmistir. Erim,
Kibris konusunda CHP ile Adalet Partisi arasinda goriis ayriligi oldugunu aktarmis, CHP nin
Kibris konusunu Tiirk-Yunan iligkileri c¢ercevesinde degerlendirdigini fakat Adalet
Partisi’nin bu noktada CHP’den farkli bir tutum iginde oldugunu séylemistir (Cumhuriyet,
19 Kasim 1965, s. 1). Bu arada yeni Bagbakan Siileyman Demirel, 17 Kasim 1965 tarihinde
Kibris konusunda U.P.I ajansina verdigi demegte Tiirkiye’nin Kibris konusunda simdiye
kadar sabrettigini, baris i¢in sorumlulugunun bilince oldugunu fakat haklarini da korumak

niyetinde oldugunu sdylemistir (Disisleri Bakanligi Belleteni, Kasim 1965, say1 14, s. 32).

Selim Sarper, Nihat Erim ve Feridun Cemal Erkin’in Disisleri tarafindan BM
goriismelerine davet edilmesi hususunda Disisleri Bakani Ihsan Sabri Caglayangil da 18
Kasim 1965 tarihinde bir agiklama yapmis, Selim Sarper ve Erim’in goriismelere
katilmasinin faydali olacagini diisiindiiklerini, ayrica Sarper ve Erim’in bu konuda tecriibeli
olduklarmi, bdylelikle Daisisleri’nin onlarin tecriibesinden yararlanacagini sdylemistir

(D1sisleri Belleteni, Kasim 1965, say1 14, s. 33).

Milliyet Gazetesinde Selim Sarper’in CHP’nin Disigleri Bakanligi’nin Sarper, Erim
ve Erkin’i davetini reddetmesi lizerine agiklamasi yer almistir. Sarper agiklamasinda, Kibris
konusunda CHP ile hiikiimet arasinda goriis ayriligi olmadigini sdylemis ve Disisleri’nin
teklifinin reddedilme gerekgesinin partizan kaygilar olmadigini da belirtmistir (Milliyet, 20
Kasim 1965, s. 1).

Kibris konusundan baska bu donemde Tiirk dis politikasini mesgul eden konulardan
biri Tiirkiye Cumhuriyeti ile ABD arasindaki ikili anlagsmalar olmustur. Tirkiye’deki
kamuoyu 1965 senesinin sonundan baslayarak bu ikili anlagmalari elestirmeye baslamistir.
Oncelikle bu anlasmalarin TBMM tarafindan onaylanmamalar1 nedeniyle kamuoyunda
siiphe uyandirdiklarma vurgu yapilmistir. ikincisi, bu ikili anlasmalarin Tiirkiye ya da
NATO ¢ikarlarma degil ABD ¢ikarlaria hizmet ettigi diisiiniilmiistiir. Ugiinciisii, bu
anlagmalarda Tiirkiye’nin bagimsizligina ters diisen ve ABD’ye ayricalik taniyan bazi

maddelerin bulundugu ifade edilmistir. Bu elestirilere, Adalet Partisi iktidar1 tarafindan
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cevap verilmistir. Iktidar, bu anlasmalarin TBMM onayindan gegmemesinin bir problem
teskil etmedigini savunmustur. Ancak yogun elestirilerin de etkisiyle Bagbakan Siileyman
Demirel, 7 Nisan 1966 tarihinde ABD’ye ikili anlagsmalarin gézden gecirilip, yenilenmesi
onerisinde bulunmus, bu teklif ABD tarafindan kabul edilmistir (Uslu, 2016, s. 200-201).
Diger taraftan bu donemde Tiirkiye’de solculuk, ABD ve NATO karsithig1 giiclenmis, bazi
solcu kesimler Tiirkiye’nin NATO’dan ¢ikmasi1 gerektigini ve NATO’nun Tiirkiye’nin
bagimsizligina aykir1 oldugunu savunmuslardir (Erhan, 2020, s. 694).

Selim Sarper, 6 Mayis 1966 tarihinde Millet Meclisi’nde Tiirkiye-ABD ikili
anlagsmalarina dair bir agiklama yapmustir. Sarper agiklamasinda, hiikimetin ABD ile
anlagmalar1 bir veya birka¢ anlagma i¢inde toplamak i¢cin ABD ile irtibat halinde oldugunu
basindan Ogrendigini ve bunu memnuniyetle kargiladigini ifade etmistir. Sarper, ¢ok
sayidaki anlasmanin tek bir anlagsma halinde derli toplu bulunmasinin faydali olacagini ifade
etmistir. Bu ikili anlagmalarin meclis tarafindan bilinmedigini, yapilan ikili anlagmalar
hakkinda meclise bilgi verilmesi gerektigini ve yapilan anlagsmalarin meclisin onayina
sunulmas1 gerektigini sdyleyen Sarper, hiikimetin anlagmalart meclise getirmemesinde
anlagilacak taraflar oldugunu da eklemistir. Sarper’e gore hiik(imetin anlagsmalardaki bazi
konularin ifsa edilmemesini istememesi onun en dogal hakkidir. Sarper, en azindan bir araya
getirilmis tek nihai anlagsmanin meclisin onaymna sunulmasini istedigini de ifade etmistir.

Sarper konugmasinin devamini Pakistan’in CENTO iiyeligine dair haberlere ayirmistir.

Sarper, Disisleri Bakan1 Caglayangil’in Adalet Partisi grup toplantisinda Pakistan’in
CENTO iiyeliginden ayrilacagim ifade ettigini sdylemis, Pakistan’in neden CENTO’dan
ayrilma niyetinde oldugu konusunun, meseleyi ayrintilariyla bilen bir hitkimet yetkilisi
tarafindan mecliste aciklanmasini istemistir (Millet Meclisi Tutanak Dergisi, 6 May1s 1966,
C. 6, 93. Birlesim, s. 387-388). 30 Nisan 1967 tarihinde 48 milletvekili ve senator CHP’den
istifa etmislerdir. Istifa edenlerden 15 tanesi senatdr, 23 tanesi ise milletvekilidir. Bu
istifalar, CHP olaganiistii kurultayindan bir giin sonra ger¢eklesmis, istifa edenler yaptiklari
aciklamada “Biz CHP’den degil, CHP bizden ayrildi” demislerdir. Istifa eden baz1 isimler
sunlardir: Ferit Melen, Turhan Feyzioglu, Emin Paksiit, Fethi Celikbas. Istifa edenler istifa
gerekcesi olarak CHP’nin sosyalist ¢izgiye kaydigini ve Atatiirk ilkelerine sadik kisileri
partiden uzaklagtirma amacinda oldugunu gostermislerdir (Cumhuriyet, 1 May1s 1967, s. 1,

7). CHP Parti Meclisi’nden de sekiz kisi de istifa etmis, olusan bu sekiz kisilik bosluk i¢in
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yeni isimler secilmistir. Selim Sarper de parti meclisine segilen yeni sekiz isimden biri

olmustur (Cumhuriyet, 3 Mayis 1967, s. 1).

27 Nisan-1 Mayis 1967 tarihleri arasinda Basbakan Siileyman Demirel, Pakistan
Cumhurbagkan1 Eylip Han’in davetiyle Pakistan’a ziyarette bulunmustur. Bu ziyarette
bulunan Tiirk heyetinin i¢ginde CHP Milletvekili Selim Sarper de yer almistir. Selim
Sarper’den baska heyetin i¢inde Disisleri Bakani1 Thsan Sabri Caglayangil, Adalet Partisi
Senato Grup Baskan: Ahmet Nuri Ademoglu, Maliye Bakan1 Cihat Bilgehan gibi isimler de
bulunmustur. Ziyaret sirasinda Bagbakan Demirel, Pakistan’in Kibris konusunda Tiirkiye’yi
desteklemesi sebebiyle Pakistan’a tesekkiirlerini iletmistir. Pakistan Cumhurbaskani ve
Bagbakan Demirel, Kibris’taki iki toplulugun varligini inkar etmeyen bir ¢6ziim bulunmasi

geregini vurgulamiglardir (Disisleri Bakanligi Belleteni, Nisan 1967, say1 31, s. 99-100).

1-5 Mayis 1967 tarihleri arasinda ise bu sefer Basbakan Siileyman Demirel, Iran
Bagbakan1 Emir Abbas Hiiveyda’nin daveti iizerine Iran’a ziyaret gerceklestirmistir. Bu
ziyarete giden Tiirk heyetinin iginde yine Selim Sarper yer almistir. Selim Sarper disinda
Tiirk heyetinin i¢inde bulunan bazi isimler sunlardir: Maliye Bakan1 Cihat Bilgehan, Adalet
Partisi Senato Grup Baskani Ahmet Nuri Ademoglu, Disisleri Bakanligi Genel Sekreteri
Zeki Kuneralp. Tiirkiye-Iran gériismeleri dostluk havasi icinde gerceklesmis; Tiirkiye ve
Iran, Kibris konusunda ayn1 gériiste olduklarimi agiklamislardir. Bagbakan Demirel, Iran’a
Kibris konusunda Tiirkiye’ye destek vermesi sebebiyle tesekkiir etmistir (Disisleri Bakanlig
Belleteni, Mayis 1967, say1 32, s. 49-50).

Bagbakan Siileyman Demirel, daha sonra 9-13 Mayis 1967 tarihleri arasinda Federal
Almanya’y1 ziyaret etmis (Disisleri Belleteni, Mayis 1967, say1 32, s. 58). Almanya’ya giden
Tiirk heyetinin icinde CHP Milletvekili Selim Sarper yine yer almigtir (Cumhuriyet, 10
Mayis 1967, s. 7). 12 Nisan 1967 tarihinde Selim Sarper, Tiirkiye Isci Partisi Milletvekili
Behice Boran ve iki arkadasinin Tiirkiye-ABD arasindaki ikili anlasmalar konusunda meclis
arastirmasi yapilmasina dair verdikleri dnerge iizerine Millet Meclisi’nde CHP grubu adina
aciklama yapmustir. Selim Sarper, bu 6nerge verildigi sirada Cumhurbagkani1 ve Disisleri
Bakani’'nin ABD’de bulundugunu sdylemis, kendisinin bu onergenin ABD ziyareti
sonrasinda verilmesini tercih edecegini ifade etmistir. Sarper, CHP’nin bu tarz konularda
Tiirk kamuoyunun aydinlatilmasi taraftar1 olmasi nedeniyle Tiirkiye Isci Parti milletvekilleri
tarafindan verilen bu Onergenin CHP tarafindan desteklenecegini agiklamigtir. Sarper

aciklamasinda, Onergenin kabul edilecegini fakat bu ikili anlagmalarin birer NATO
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anlagmasi olmasi sebebiyle askeri sirlar da igerebileceginin altin1 ¢izmistir (Millet Meclisi

Tutanak Dergisi, 12 Nisan 1967, c. 16, 84. Birlesim, s. 64).

22 Mayis 1967 tarihinde Selim Sarper, bu sefer TBMM’de Basbakan Siileyman
Demirel ile katildigi Almanya ve Belgika ziyaretleri lizerine bir agiklama yapmustir. Sarper,
Federal Almanya’ya yapilan ziyaretin Tiirkiye-Almanya dostluguna uygun bir hava ig¢inde
gelistigini ifade etmistir. Tirk heyeti, ziyaret sirasinda Bonn’da Federal Almanya
Cumhurbagkan1 Heinrich Liibke ile gorismiistiir (TBMM Tutanak Dergisi, 22 Mayis 1967,
c. 17, 105. Birlesim, s. 290). Sarper, Almanya ziyaretinde kendisini en ¢ok memnun eden
konunun Almanya’daki Tiirk iscilerle temas etmek oldugunu belirtmis, ayrica Alman
yoneticilerinden Tiirk isgilerini 6ven aciklamalar duydugunu da soylemistir. Sarper,
Almanya’dan sonra Tiirkiye heyetinin Belgika’ya gittigini sOylemistir. Belcika ziyareti,
Bagbakan Siileyman Demirel’in Tiirkiye-Avrupa Ekonomik Toplulugu Ortaklik Konseyi
baskanlig1 sebebiyle gerceklesmistir. Sarper, Belcika ziyaretinde Belgika’nin Tiirkiye’ye
kars1 dostca tutumuna vurgu yapmustir. Tiirk heyeti, Briiksel’de Ortak Pazar yetkilileriyle de
goriigmiistiir (Millet Meclisi Tutanak Dergisi, 22 Mayis 1967, c. 17, 105. Birlesim, s. 290-
291).

12 Haziran 1967 tarihinde Selim Sarper TBMM’de, 23 Haziran 1959 tarihinde
imzalanan Tiirkiye-Liibnan arasindaki Kiiltiir Anlasmasi’nin onaylanmasina dair kanun
tasarist miinasebetiyle bir konusma yapmis ve bu tarz anlagsmalarin baska devletlerle de
yapilmasinin faydali olacagini sdylemistir (Millet Meclisi Tutanak Dergisi, 12 Haziran 1967,
c. 18, 117. Birlesim, s. 440).

5 Temmuz 1967 tarihinde Selim Sarper Millet Meclisi’'nde bu sefer, Aydin
Milletvekili Resat Ozarda’nin Kibris Tiirklerinin durumunu bizzat Kibris’ta incelemek igin
Meclis Arastirma Komisyonu kurulmasina dair Onergesi miinasebetiyle bir aciklama
yapmustir. Sarper agiklamasinda, Resat Ozarda’nin bu &nergeyi verme sebebini CHP’ nin
gayet iyi bicimde anladigim ve partinin Ozarda ile aymi hisleri paylastigin1 sdylemis,
onergeyle ilgili CHP’nin baz1 tereddiitleri oldugunu da agiklamistir. CHP’nin birinci
tereddiidii Kibris’in BM’ye iiye olan yabanci bir devlet olmasi sebebiyle bir bagka devletin
meclisinden Kibris’a heyet gondermek hukuken dogru olmayabilecegine yonelik olmustur.
Ikinci tereddiit Kibris’a gonderilmek istenen Tiirk heyetinin Kibris devleti tarafindan iilkeye
alinip alinmayaca@ma dair siiphelerin bulunmasi olmustur. Ote taraftan Sarper noktay:

hiikimetin Kibris’a gonderilecek heyetin giiven i¢inde ¢alismasini temin edip edemeyecegi
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noktasina da dikkat ¢ekmistir. Sarper, agiklamasinda CHP’nin tereddiitlerini agiklamistir
(Millet Meclisi Tutanak Dergisi, 5 Temmuz 1967, c. 20, 133. Birlesim, s. 391).

Kibris konusunda Ismet Indnii, 6nemli agiklamalar yapmis, Makarios un giivenilir
biri olmadigini ve kendi ¢ikarlar icin ABD ve SSCB’yi kullandigini1 sdylemistir. Inoni,
Kibris konusunda ABD’nin diislincesini tam manasiyla hi¢cbir zaman 6grenemedigini de
belirtmistir (Cumhuriyet, 8 Aralik 1967, s. 1). 15-30 Kasim 1967 tarihleri arasinda Kibrish
Rumlar, Tiirk kdyleri olan Gegitkale ve Bogazi¢i kdylerine saldirdi ve yirmi ii¢ Tirk’i
oldiirmiisler, bu olay sonrasinda TBMM, hiikiimete gerekli gérdiigiinde Kibris’a miidahale
yetkisi vermistir. Tiirkiye’nin baskist ve NATO ile ABD’nin diplomasisiyle Tiirk ve Yunan
askerleri disindaki tiim yabanci askerlerin Kibris’tan g¢ekilmesi 2 Aralik 1967 tarihinde
kararlastirilmigtir. Kibris’ta anayasa ilkelerinin Kibrisli Rumlar tarafindan ihlal edilmesi
sebebiyle Kibrisli Tiirk yoneticiler, Gegici Tiirk Yonetimi ilkelerini ortaya koymuslardir
(Soysal, 1997, s. 312-313).

22 Mart 1968 tarihinde Millet Meclisi’nde bazi milletvekillerine izin verilmesine dair
Basbakanlik Divami karar1 agiklanmistir. Istanbul Milletvekili Selim Sarper de izin verilen
milletvekilleri arasinda olmustur. Selim Sarper’e hastalig1 sebebiyle 21 giin izin verilmis ve
iznin 18 Mart 1968 tarihinden itibaren baslayacagi belirtilmistir (Millet Meclisi Tutanak
Dergisi, 22 Mart 1968, c. 27, 62. Birlesim, s. 296-297).

13 Nisan 1968 tarihinde CHP i¢inde olusturulan NATO Komisyonu ¢alismalarini
tamamlamistir. Bu komisyonun i¢inde Selim Sarper de yer almis, komisyonun bagkanligini
Nihat Erim yapmistir. NATO Komisyonu iginde ayrica bir Redaksiyon Komisyonu
olusturulmus, bu komisyonda Selim Sarper ile Mustafa Ok ve Orhan Kabibay yer
almiglardir. Bu {i¢ isim, NATO’da gorev almig emekli Tiirk askerlerle, Disisleri Bakanligi
NATO boliimiindeki yetkililerle ve NATO konusunda bilgi alabilecekleri akademisyenlerle
goriismeler gerceklestirmistir. En sonunda ii¢ kisilik Redaksiyon Komisyonu, NATO
konusunda bir rapor hazirlayarak CHP NATO Komisyonu’na sunmus, bu rapor kabul
edilerek benimsenmistir. Selim Sarper’in de iginde bulundugu komisyon tarafindan
hazirlanan raporda Tirkiye’nin NATO’da kalmasi gerektigi ifade edilmis fakat NATO
konusunda bazi ufak capl degisiklikler ve reformlar yapilabileceginin de alt1 ¢izilmistir

(Milliyet, 14 Nisan 1968, s. 1, 9).
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Selim Sarper, bu sirada akciger ameliyati olmustur. Bu ameliyat, Haydarpasa Goglis
Hastaliklar1 Hastanesi’nde gergeklesmistir. Bu haberi 5 Mayis 1968 tarihli Milliyet gazetesi
vermistir (Milliyet, 5 Mayis 1968, s. 7). Selim Sarper, ikinci akciger ameliyatin1 da
Haydarpasa Hastanesi’nde olmustur (Milliyet, 14 Mayis 1968, s. 3).

4 Ekim 1968 tarihinde Millet Meclisi’nde Selim Sarper’e 19 Haziran 1968 tarihinden
itibaren 25 giin, 30 Eyliil 1968 tarihinden itibaren 19 giin olmak iizere toplam 44 giin izin
verildigi belirtilmistir. Hastalig1 sebebiyle bir toplant1 yili i¢inde iki aydan fazla izin alan
Istanbul Milletvekili Selim Sarper’in ddeneginin verilmesine dair Baskanlik tezkeresi, 4
Ekim 1968 tarihinde kabul edilmistir (Millet Meclisi Tutanak Dergisi, 4 Ekim 1968, c. 28,
88. Birlesim, s. 835-836).

Ismet inénii giinliiklerinde, 13 Temmuz 1968 tarihinde Haydarpasa Hastanesi’nde
Selim Sarper’i ziyaret ettigini belirtmistir. indnii, Selim Sarper’in ¢cok ¢ok hasta oldugunu,

ameliyat gegirerek kurtuldugunu sdylemistir (Indnii, 2008, c. 2, s. 1092).
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Gorsel 13.

12 Ekim 1968 Milliyet gazetesi Selim Sarper'in 6liim ilan.

12.10.1968, Milliyet, Sayfa 7

Rumeli Beylerbeyl merhum Mustafa Rauf Pasa ve Seher hamimin torunlar;, merhum Esat
Rauf Sarper ile merhume Icldl Sarper'in ogullar;, merhum Fust Pasamin damadi, Kimuran
Sarper'in sevgili est, Ulker Kural ile Ayse Vanii'mn lkaymetli babalar:, Suzan Tarhan, Nilil-
fer Sarper'in kardeslerl, Lamia Gerede, Hamide Solak, Sait Sarper, Hikmet Sarper'in ye-
gervert Orhan Tarhan Tomris Sarper Hallk Tarban, Gilnes Akbil Mehmet Sarper’in
dayilann Sait Uralman Kemal! Uralman Rz Uralman‘in - enigteleri, Ismail Sarper'in
kavinbiradert Adnan Kural ve Sevikl Vanli'mn kaymbébalari, Fuat, Turgut, Selim'in
bilytikbabalar

ESKi DISiSLERi BAKANLARINDAN, iSTANBUL MilLETVEKiLi

SELIM SARPER

11.10.1068 de Haklan rahmetine kavusmustur, Aziz nds: 13. Ekim. 1968 Pazar glintl 6gle
namaziny milteakip Sisli Camiinden kaldinlarak, Edirnekapi S$ehitlifinde ebed! istira.
hatgdhina tevd! edilecektir.

Selim Sarper, 11 Ekim 1968 tarihinde Ankara’daki evinde vefat etmistir. Selim
Sarper, kanser hastaligina yakalanmis ve bu sebeple ameliyat olmak durumunda kalmistir
(Milliyet, 12 Ekim 1968, s. 1). Selim Sarper’in cenazesi 13 Ekim 1968 tarihinde 6gle
namazindan sonra Sisli Camii’nden kaldirilarak Edirnekapi Sehitligi’nde defnedilmistir.
Selim Sarper’in cenazesinde askeri toren gergeklestirilmistir. Sarper’in cenazesine CHP
Genel Sekreteri Biilent Ecevit, Istanbul milletvekilleri ve senatdrleri, garnizon ve merkez

komutanlart katilmistir (Cumhuriyet, 14 EKim 1968, s. 1).

Selim Sarper, yasamimin sonuna kadar Tiirkiye Cumhuriyeti siyaset sahnesinde
bulunup 6nemli gorevlerde yer almis; diplomatlik, Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanlig
ve mecliste Istanbul milletvekilligi yaparak devlete biiyiik hizmetlerde bulunmus nemli bir

isim, bir devlet adamudir.
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Tiirkiye Cumhuriyeti, zorlu siireglerin arkasindan kurulmus bir devletti. Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin kurucusu Mustafa Kemal Atatiirk ve arkadaslari, Birinci Diinya Savasi’nda
Osmanli Imparatorlugu’nun gelecegi icin savasmis askerlerdi. Savastan yenilgiyle
ayrildiktan sonra kiillerinden yeni bir devlet insa etmek hi¢ de kolay degildi. Devletin
kurulmasindan sonra da kurumlarin oturtulmasi, modernlesmeyi getirecek inkilaplarin
yapilmasi gerekiyordu. Iki savas aras1 ddsnemde modernlesme ve kurumsallagsmayi saglayan
yenilikler yapildiktan sonra heniiz yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti kendini, Ikinci Diinya
Savasi’nin yasandig1 bir diinya siyasetinin iginde buldu. Ikinci Diinya Savasi’nm ardindan
one ¢ikan iki gii¢ olan ABD ve SSCB liderliginde sekillenen iki kutuplu diinya ve Soguk
Savas one ¢ikan konu oldu. Biitliin bu siire¢ boyunca heniiz gen¢ Tiirkiye Cumhuriyeti
biirokratlari, listesinden gelmesi zor zamanlardan gecti. Bu isimlerden biri de Selim Rauf
Sarper idi. Selim Rauf Sarper, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusundan hemen sonra devlet
hizmetine girdi ve vefat ettiginde sene 1968 idi, diinya siyasetinde hala Soguk Savag 6n

plandayda.

Selim Rauf Sarper, devlet i¢inde Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilk yillarinda 1925 yilinda
kurulan Istiklal Mahkemeleri Sark Istiklal Mahkemesi nde zabit katipligi ile basladig1 devlet
hizmetini 1968 yilindaki vefatina kadar siirdiirmiis, Millet Meclisi’nde milletvekili olarak
gorev yapmakta oldugu 1968 yilinda hayatin1 kaybetmistir. Uzun yillar1 kapsayan bir siiregte
gorev alan Selim Sarper, bir kariyer diplomatiydi. Diplomatliga en alt seviyeden baslayan
Sarper, zaman i¢inde bir diplomatin gelebilecegi en yiiksek seviye olan Tiirkiye Cumhuriyeti

Disisleri Bakanligi’na kadar yiikselmeyi basarmstir.

Selim Sarper, Disisleri Bakanligi’ndaki ilk gorevine 1927 yilinda ¢evirmen olarak
baslamistir. Sarper’in yurtdisindaki ilk gérev yeri SSCB sinirlari i¢indeki Odesa olmus, 1928
senesinde, Odesa Konsolos Muavinligi goérevine getirilmistir. 1929 yilinda, ilk Once
Moskova Biiyiikelgiligi 3. katipligi ve ardindan 2. katipligi gorevlerini yiirtiten Selim Sarper,
1931 senesinde Disisleri Bakanligi Ozel Kalem Miidiirliigii'nde calismaya baslamstir.
1933°te Gumiilcine Konsolosu, 1935°te Odesa Konsolosu ve 1937°de Berlin Konsolosu olan
Sarper, 1938 yilinda Disisleri Bakanlig1 2. Daire’de Sube Miidiiri olmustur. 1939 yilinda
Romanya’nin baskenti Biikres’te Biikres El¢iligi Miistesar1 olarak gorevlendirilmis, ayni

sene i¢inde Disisleri Bakan1 Ozel Kalem Miidiirii olarak yetkilendirilmistir.
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Ikinci Diinya Savasi’nin giderek siddetlenmeye basladigi 1940 yilinda, Basin Yaym
Genel Miidiirii olarak gorevlendirilen Sarper, Tiirk basininn en yetkili ismi olmustur. Tkinci
Diinya Savasi’nin hizla siirdiigii 1944 yilinda Moskova Biiyiikelgisi olan Sarper, 1946
yilinda Roma Biiylikelgisi olarak atanmistir. Roma Biiyiikelgisi gorevini siirdiirdiigii sirada
1947°de, Tirkiye Cumhuriyeti’'nin Birlesmis Milletler Biiyiikelgi Daimi Temsilcisi
yapilmistir. Uzun siire bu gorevde kalarak yabanci devletler nezdinde biiyiik bir sayginlik
kazanan Sarper, 1957 yilinda Tiirkiye’nin NATO Daimi Delegesi olmustur. 27 Mayis 1960
Darbesi gerceklestirildikten ve Demokrat Parti iktidardan uzaklastirildiktan sonra 27 Mayis
askeri yonetiminin Disisleri Bakani secilen Sarper, bu gorevi 1960-1962 yillar1 arasinda
stirdirmiistir. 1961 yilinda, Kurucu Meclis’te milletvekili olarak yer almaya baglayan
Sarper, mecliste 12. dénem milletvekilligini 1961-1965 yillar1 arasinda siirdiirmiistiir.
Sarper, 1965 Tiirkiye genel se¢imlerinden sonra tekrar CHP milletvekili olarak mecliste yer

almistir.13. donem milletvekilligi gorevi sirasinda 1968 yilinda hayatini kaybetmistir.

Selim Sarper, ABD ve Avrupa devletleri tarafindan saygi duyulan bir diplomat haline
gelmistir. Bu sayginligi, Birlesmis Milletler ve NATO’da Tiirkiye temsilciligi yaptigi
donemde kazanmistir. Bu donemde izledigi aktif, etkili, ilimli ve barig¢1 siyasetin bu
sayginlig1r kazanmasinda biiylik etkisi oldugu goriilmektedir. Selim Sarper’in uzun yillar
boyunca devletin en 6nemli makamlarina getirilmis olmasi onun Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
giivendigi saygin bir devlet adami oldugunu gostermektedir. Devlet, ona duydugu giiveni
Ikinci Diinya Savas sirasinda Basin Yayin Genel Miidiirii ve Moskova Biiyiikelgisi yaparak
gostermistir. Yine Demokrat Parti doneminde diplomatlik yapmasina ragmen Disisleri
Bakani yapilmasi ve tasfiye edilenlerden biri olmamasi onun devletin giivendigi biri

oldugunu gostermektedir.

Selim Sarper, Disisleri Bakanligi ve Birlesmis Milletler Daimi Temsilciligi
doneminde aktif bir dis politika izleyerek Tiirkiye’nin Kibris davasmi kararlilikla
savunmustur. Ikinci Diinya Savasi’nin son yillarinda baslayan Moskova Biiyiikelgiligi
gorevi sirasinda SSCB Disisleri Bakan1 Vyaceslav Molotov ile goriismesi ve bu goriismede
Tirkiye Cumhuriyeti’nin haklarini oldukca net bicimde savunmasi, kariyerinde 6nemli yer
teskil etmektedir. Kendisinin ABD ve Avrupa tarafindan saygi duyulan bir diplomat
olmasimin sebeplerinden biri de dis politikada aktif, kararli ve net bir tavir iginde olmus

olmasidir. Selim Sarper, Birlesmis Milletler ve NATO’da Tiirkiye delegesi olarak gorev
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aldigr donemde Tiirkiye’nin Kore Savasi, NATO, Kibris ve Filistin gibi konulardaki

goriiglerini agiklamis ve iilkesinin hakkini kararlilikla savunmustur.

Calisma kapsaminda, oOzellikle Tirk dis politikasinda adi siklikla gegen Selim
Sarper’in, Tiirk siyasi hayati ve dig politikasinda yeri ve 0nemi nedir sorusuna cevap
verilmeye calisilmistir. Bu sorunun cevabi verilirken, Selim Sarper’in hayatina dair
detaylarin da anlatilmasi1 gerekli goriilmiistiir, ¢linkii Sarper hayatinin biiyiik kismini devlet
gorevlerini yerine getirmeye ayirmistir. Neden Selim Sarper’in secildigi sorusu 6nemli bir
soru olacaktir. Selim Sarper, Ikinci Diinya Savas1 yillarindan, 1950°1i ve 1960’11 y1llara kadar
Tiirk siyasi tarihi aragtirmalarinda hep ismi gegen bir sahsiyet olmasina ragmen sadece Selim
Sarper’i konu alan eser sayisi gercekten ¢ok azdir, buradan hareket edilerek kendisine

odaklanan bir ¢alisma ortaya koyma gerekliligi hissedilmistir.

Selim Sarper’in kisa hayat hikayesiyle ve aile tiyelerine dair bilgilerle baglayan bu
calismada, Selim Sarper’in devlete biirokrat ve yonetici yetistiren bir aileden geldigi
goriilmektedir. Selim Sarper’in kariyeri, adeta Tiirkiye Cumhuriyeti tarihiyle paralel
bicimde ilerlemis, erken diplomatlik kariyerine, Mustafa Kemal Atatiirk’iin
cumhurbagkanligi doneminde baglamistir. Kariyerine bu kadar erken donemde baslamis bir
sahsiyetin devlet tarafindan giivenilir bir diplomat olarak goriilmesi olduk¢a dogal olarak

degerlendirilebilir.

Selim Sarper’in konsolosluk, biiyiikel¢ilik miifettisi olarak basladigi kariyeri bir
diplomatin gelebilecegi en yiiksek seviye olan Disisleri Bakanligi ile zirveye ulasmustir. Bir
diplomat olarak Selim Sarper’in kariyerinde Basin Yaym Genel Midiirliigii de 6nemli yer
tutmaktadir. Sarper’in Basin Yayimn Genel Miidiirliigii’ niin cumhuriyet tarihinin belki de en
kritik anlarindan birini teskil eden Ikinci Diinya Savasi’na rastlamasi kendisine kariyerinde
yiikkselme yolunda 6nemli bir firsat vermis ve giivenilirlik kazandirmistir. Calismada
bahsedildigi gibi, Ikinci Diinya Savasi sirasinda basin, stki CHP kontrolii altindayd: ve bu
donemde Basin Yayin Genel Miidiirii Selim Sarper de oldukga yetkili ve etkili bir isimdi.
Boylesi kritik anlarda ifa edilen gorevler, kisilerin devlete baglilik ve giivenilirlik

konularinda imtihan1 gibidir.

Sarper’in kariyerine odaklanan az sayidaki c¢alismalarda, en ¢ok konu edilen
olaylarindan biri SSCB Dasisleri Bakan1 Vyaceslav Molotov ile goriismesi olmustur.

Sarper’in bu goriismedeki inisiyatif alan tavirlari, devletin egemenlik haklarin1 SSCB
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karsisinda muhafaza etmesi kariyerinin en parlak olaylarindandir. Sarper, mevzu bahis
olaydan sonra bizzat Cumhurbaskan1 Ismet Indnii tarafindan takdir edilmistir. Sarper-
Molotov goériismesinin énemli bir yani sudur, bu gériismelerden sonra uzun yillar dostluk
havasi i¢inde gelisen Tirkiye Cumhuriyeti-SSCB iliskileri bozulmustur. Bunun temel
sebebi, Tiirkiye’nin SSCB’yi bir tehdit olarak algilamaya baslamasidir. Tiirkiye’yi ABD ile
1yi iligkilere yonlendiren ve NATO iiyesi olmasii saglayan da Tiirkiye’nin SSCB’ye
bakisindaki bu radikal degisim olmustur. Bu agidan bakildiginda, Sarper’in bu kirilma

aninda devletin en 6nemli sahsiyetlerinden biri olarak one ¢iktigi goriilmektedir.

Selim Sarper’in Disisleri Bakani olmadan 6nce 1940’11 yillarin sonundan 1950’11
doneme uzanan Tiirkiye’nin BM ve NATO temsilciligi gérevleri, Sarper’in diinyaca taninan
bir diplomat olmasini saglamistir. Tiirkiye’nin diinyadaki sesi olarak Sarper, yabanci
meslektaslar tarafindan takdir gérmiis, kisilik 6zellikleri ile bile 6ne ¢ikan bir sahsiyet
olmustur. Sarper’in diinya barisina ve hiirriyete olan inanci, Tiirkiye nin temsil ettigi diinya
siyasetini yansitmistir. Sarper, Tiirkiye ile gerginlik yasayan Yunanistan ve SSCB gibi
devletlerle iligkileri yiiriitiirken belli bir itidali her zaman gdzetmis, kimi zaman yabanci
temsilcilerle dostluklar kurarak ¢6ziimsiiz goriilen sorunlarin barig¢1 bicimde ¢oziilmesi igin
yapici rol oynamigtir. Yabanci diplomatlarin Selim Sarper’in kisilik 6zelliklerine ve mesleki
yetkinligine gdsterdigi ilgi bir agidan yabanci devletlerin Tiirkiye Cumhuriyeti’ne bakisinda

olumlu degisiklikler yaratmasinda da rol oynamis olmalidir.

Selim Sarper, 27 Mayis darbesini ger¢eklestiren askeri yonetim tarafindan Disisleri
Bakani secilmisti. Ozellikle, Avrupa tarafindan anti-demokratik bir siyasi tutum olarak
goriilen 27 Mayis Darbesi, Selim Sarper’i Disisleri Bakani yapsa da aslinda Sarper’in
diinyadaki taninirligina zarar verebilirdi, Sarper uluslararas1 arenada hep demokratik, 1limls,
barisc1 ve hiirriyet yanlis1 bir siyasetin temsilcisi olmustu. Selim Sarper’in bu donemde
Disisleri Bakani olmasi da 6nemlidir, ¢ilinkii tipki 1945 yilinda Tirkiye-SSCB iligkilerinde
yasanan kirilma gibi, 27 Mayis 1960 Darbesi ile Tiirk dis politikas1 da genel olarak
incelendiginde bazi noktalarda degisikliklere gitmistir. Sarper, DP iktidarinin 6nemli
diplomatlarindan biri olarak Tiirk dis politikasindaki baz1 degisikliklerin yasandigi donemde
onemli bir goreve getirilerek DP ve 27 Mayis yonetimi arasindaki fikir ayriliklarinin dis
politikadaki en 6nemli tanig1 ve temsilcisi olmustur. Bu fikir ayriliklarindan biri suydu, DP
aktif Bat1 yanlis1 bir dis politika izlerken, 27 Mayis yonetimi Tiirkiye-Bati iliskilerini
egemenlik ve esitlik haklarin1 saglama alir nitelikte, baz1 noktalarda NATO’yu degil
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Tiirkiye’nin ¢ikarlarini 6nceleyen bir yolda diizenlemeye ¢aligmistir. Bu kismi degisimin en
somut orneklerinden biri, Tiirkiye’nin Cezayir Bagimsizlik Savasi’na bakisidir. DP iktidari
doneminde, Tiirkiye, Fransa ile iliskileri onemli goriip Cezayir’e destek agiklamamaistir.
Ancak Milli Birlik Komitesi, Cezayir’in bagimsizlik savasinda, Tirkiye’nin kurulus
doneminde Atatiirk dnderligindeki emperyalizmle miicadelesine dair benzerlikler gérmeyi

yegleyen bir tutumu benimsemis ve Cezayir’in savasini hakli gérmiistiir.

Selim Sarper, Disisleri Bakan1 oldugunda baz1 degisikliklere ragmen tam anlamiyla
radikal bir Tiirk dis politikas1 degisiminden bahsetmek de yanlis olacaktir. Clinkii, Milli
Birlik Komitesi yonetimi ele aldigindan, ilk is NATO’ya ve CENTO’ya bagliligini

aciklayarak radikal bir dis politika sapmasinin da 6niine gegmistir.

Disigleri Bakanligi gorevinin ardindan Selim Sarper, TBMM’de milletvekili olarak
calismalarina devam etmistir. Selim Sarper, TBMM’de genellikle dis politikay1 inceleyen
konularda etkin rol oynamis, diplomathigin getirdigi tecriibeyle milletvekillerini dis politika

hakkinda bilgilendirmistir. Selim Sarper’in en son gorevi de milletvekilligi olmustur.

Selim Sarper’in Disisleri Bakanligi doneminde, Tiirkiye Cumhuriyeti, Orta Dogu ve
SSCB iliskilerini i¢inde bulundugu NATO blokundan bagimsiz bir sekilde gelistirmeye
meyilli olmustur. Bu konuda, DP déneminde izlenen NATO stratejisine dayanan Orta Dogu
politikasinin basarisizligi etkili olmustur. DP iktidarimin Orta Dogu siyaseti aktif NATO
yanlist bir siyasetti. Orta Dogu’nun bagimsizlik¢r ve tarafsiz kalmaya meyilli devletleri
icinde karsilik bulmayan bu siyaset, bolgede Tiirkiye’nin prestijine olumsuz yansimustir.
Tirkiye, SSCB ile iligkilerini de itidalli, samimi diger taraftan normallesmenin 6niinii agan
bir tutum i¢inde gelistirmeye c¢aligmigtir. Fakat, bu noktada da Tiirkiye, SSCB’nin

tutumlarina tam bir giivenilirlik i¢inde olamazdi.

Selim Sarper’in Tiirkiye’nin Birlesmis Milletler’de Biiyiikel¢gi Daimi Temsilcigi
yaptig1 donemde Sarper’in donemin 6nemli uluslararasi konularina karsi tutumu net bir
sekilde goriilmektedir. Sarper, BM Daimi Temsilciligi sirasinda Tirkiye nin haklarin
azimle ve uluslararasi hukuk cergevesinde savunmustur. Mesela, SSCB’nin BM temsilcisi
Visinski’nin Tirkiye’yi savasi kigkirtan bir devlet olarak suglamasi iizerine Sarper,
Tiirkiye nin uluslararasi ortamda her zaman baris yanlist bir devlet oldugunu séylemistir.
Kore Savasi konusunda, Sarper, Tiirkiye’nin Kore’ye asker gondermesinin Tiirkiye’ nin

saldirganliga karst koyma ve baris1 saglama amaclarina hizmet ettigini belirtmistir.
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Tiirkiye’nin Kore’ye yardim etmesinin uluslararast barisa yonelik oldugunu sdyleyen
Sarper, Kore yerine bir bagka devletin saldirgan bir tutuma ugramasi halinde yine yardim

edilmesi gerektigini sdylemistir.

Sarper, Tirkiye’'nin NATO’ya katilma arzusunu uluslararasi ortamlarda sikca dile
getirmistir. Tirkiye’nin NATO’ya katilmasiyla NATO’yu askeri anlamda gii¢lendirecegini
soyleyerek, Tiirkiye’nin gilivenliginin saglanmadan Avrupa’nin  giivenliginin  de
saglanamayacagmin altiniz ¢izmistir. Kibris sorununda ise Sarper onemli gorevler
istlenmis, 1954 yilinda, Kibris sorunu uluslararasi bir sorun olarak BM’de goriisiilmeye
basladiginda, BM’de Tiirkiye’nin tezini aciklayan kisi Selim Sarper olmustur. Sarper,
Yunanistan’in Kibris politikasinin Kibris’in 6zerkligine degil, Yunanistan’a baglanmasina
yani Enosis’e dayandigini sdylemistir. Ayrica Sarper, Kibris’in Tiirkiye’ye Yunanistan’dan
daha yakin bir cografi konumda oldugunu ve tarihte Kibris’in Tiirk egemenliginde kaldigin
fakat hicbir zaman Yunanistan egemenliginde kalmadigini da eklemistir. Sarper,
Tiirkiye’nin Kibris tezini tarihsel, cografi, iktisadi, hukuki ve ulusal giivenlik gerekgeleriyle

acgiklamstir.

Tez c¢alismasinda, Selim Sarper’in hayati, faaliyetleri hakkinda detayli bilgiler
sunarak, Tirkiye Cumhuriyeti ve Tiirk dis politikasi tarihinin dnemli bir bolimiine 151k
tutacaktir. Disisleri Bakani olarak iki sene gorev alan Selim Sarper’in, disislerinde bir Tevfik
Riistii Aras veya Numan Menemencioglu etkisi yaratmasi beklenemezdi. Diger taraftan,
Selim Sarper’in cumhuriyet tarihinin 6nemli zamanlarinda hi¢ de azimsanmayacak isler

yaptig1 da inkar edilmemelidir.

Sonug itibariyle, bu tez ¢alismasi belirtildigi lizere, Selim Sarper’in Tiirk siyasi
hayatindaki onemini ve roliinii ortaya koymaktadir. Bir biyografik caligma metodolojisi
tizerinden Tiirk siyasi hayatini ve dis politikasini okuma firsatin1 okuyuculara sunmaktadir.
Selim Sarper’in hayatini diplomasiye adamasinin kendisinin biyografisinin okuyuculara bu
imkan1 tanidig1 agiktir. Bu tez ¢alismasi, hayatini devlet goérevine adamis boylesi 6nemli bir
sahsiyetin kendisi hakkindaki kaynak yetersizligini giderme ve Sarper hakkindaki sonraki
caligmalara yon ve ilham verme amacini tagimaktadir. Tiirkiye Cumbhuriyeti tarihinde, Selim
Sarper gibi ¢ok¢a Onemli sahsiyet bulunmaktadir. Bu sahsiyetleri konu alan bilimsel
yontemlerle ele alip, irdeleyen eser sayisi oldukga azdir. Bu nedenle, bu tarz bir doneme ya

da kisiye odaklanarak, belirli bir siireci anlamaya calisan bilimsel ¢alismalarin sadece Selim
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Sarper aragtirmalarina degil, gerektigi degeri bulamamis diger devlet adamlarina dair

arastirmalara da Onciiliik etmesi amaglanmistir.

Tez calismasinin bir diger 6nemi suradan ileri gelir. Tiirkiye’nin yabanci devletlerle
iliskileri hem Selim Sarper’in konsolosluk doneminde, ayrica hem biiylikel¢ilik ve disisleri
bakanlig1 dénemlerinde incelenmistir. Tiirkiye’nin ABD, SSCB, Orta Dogu ve Yunanistan
ile iliskilerinin zaman i¢indeki seyri de gayet net bicimde anlasilmis olacaktir. Bu agidan bir
biyografinin, Tirk dis politikasinin incelenmesinde faydali olabilecegi de gosterilmis

olacaktir.

Neticede, caligma ile Selim Sarper’in diplomatik yoniine dair bazi sonuglar ortaya
cikarilmistir. Selim Sarper, Tiirkiye Cumhuriyeti tarafindan kendisine giivenilen bir gorev
adami imaj1 ¢izmektedir. Diplomatlig1 ve Disisleri Bakanlig1 g6z oniine alindiginda Sarper,
hiikGimetin kendisine verdigi gorevleri basariyla yerine getirmeye ¢alismistir ve kaygisi, bu
gorevleri istenen sekilde yerine getirmek olmustur. Soguk Savas’in iki kutuplu atmosferinde
Selim Sarper, SSCB’yi kendisine tehdit olarak géren Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ideallerini
benimsedigi Bat1 ile iyi iligkiler gelistirme, SSCB’ye karst NATO {iyeliginin gereklerini
yerine getirme gerceklerine uygun hareket etmeye gayret gostermistir. Soguk Savas
cergevesinde degerlendirildiginde kendisine atfedilen koétiiciil “’Batict”” imajmin yanlis
oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Sarper’in Bat1 ile iligkileri, Soguk Savas atmosferinde Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin NATO {iyesi olmasinin bir sonucuydu ve bunu bireysel bir tutum olarak
gormek dénemin sartlarin1 gérmezden gelmek olacaktir. Ote taraftan, kendisinin dgretim
hayatinin lise ve tiniversite donemlerinin Almanya’da ge¢mesi de kendisi hakkinda sdylenen
“’Batic1’’ imajint dogrulamaz, ¢linkii bu donemde sadece Sarper degil, pek ¢ok devlet adam
Bati’da egitim almisti, Sarper’e 6zel bir durum ortada yoktu. Yine, Tiirkiye Cumhuriyeti
kurulusundan itibaren modernlesme anlayisini Bati’nin modernlesmesiyle uyumlu hale
getirmisti, bu sebeple Selim Sarper hakkinda gelistirilen Tiirkiye’nin aleyhine Batic1 oldugu
sOyleminin diplomatlik hayatina bakildiginda gerceklerden uzak oldugu ortaya ¢ikmaktadir.
Sarper, bir gérev adam1 diplomat olarak hiikimet kararlarin1 6n plana koymustur, inisiyatif
almak istedigi zamanlarda bu inisiyatifi hiilkimet kararina bagl kalarak ve bu karar

gerceklestirmek adina almistir.
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EK 1 The New York Times gazetesinin 4 Haziran 1960 tarihli sayisindaki Selim Sarper

yazisi

A Symbol of Continuity

Selirm Sarper

HE Turkish military men

who overthrew the Gov-
ernment of Premier Adnan
DMenderes May 27 announced
from the start that the coup
meant no change in foreign
policy.

Turkey's =allies were re-
assured further when on the
following day Selim Sarper

was named For-

M eign Minister. By
i :.’: position, experi-
'l:l - ence and char-
i S acter, he is a

symbol of continu-
ity, while the junta governing
Turkey prepares for new elec-
tions and, as it did yesterday,
builds up a case against the
ousted regime.

A career diplomat, the 80-
year-old Ar, Sarper has now
visen to the top of his pro-
fession. Earlier this spring he
was appointed secretary gen-
eral of the Foreign Ministry.

Envoy to Many Lands

His ambassadorial posts
have been Moscow, 1944-46,
Rome, 1946-47, WUnited Na-
tions, 1947-57, and finally,
Permanent representative on
the Council of the North At-
lantic Treaty Organization
from 1957 wuntil his shift to
the Turkish capital this year.
Mr. Sarper's years at the
TUnited Nations bridged the
1950 change-over in Ankara
from the defeated People's
Republican party to the Dem-
ocratic party after the gen-
eral election. His position, like
that of most of Turkey's non-
partisan civil servants, was
not affected.

On the eve of World War
II, Mr. %arper caught the eye
of Tur s political leaders.
He ‘wvas i, erect, with =a

roperl Im ssive face and
ghre\vdy ey'e,: behind his
glasses. His superiors were
impressed with his forthright-
ness and self-confidence.

In 1939 he was borrowed
from the foreign service to
establish o Press Bureau,
which soon became the Direc-
torate-General of Press and
Radio. While the war xpread
around Turkey, Selim Bey, a
he was generally a.ddressed
kkept the domestic press in line
with the requirements of Tur-
key's national policyt

This called for maintaining
faith in Turkey's hard-pressed
allies, Britain and France,
avoiding provocation to Ger-
many, and eternal vigilance
against Soviet demands, He
used his powers over the press
with firmmness and intelligence
and made few lasting enemies.

He had to deal wilh corre-
spondents of all the belliger-
ent powers. His excelient
French and German and his
increasingly fluent English,
stood him in good stead. While
servin on the Uniteda Na-
tions ecurity Council he ar-
ranged for correspondents to
attend the monthiy dinner
meetings of the Council. It
was his theory that it would
do the diplomats some good
as well as the correspondents.

As A-nbassador in Ltoscow

— =

[ S -ymiaphus

Associated Press
The tree bore fruit

the Mediterranean. Foreign
Minister Vyachesiav M. Molo-
tov found that Ambassador
Sarper could be as stonily un-
Yyielding as he himself was.

Within the Moscow diplo-
matic colony he used this case
history effectively in persuad-
ing the representatives of
less experienced nations of
two essential facts: that the
Soviet Union had resumed an
expansionist policy and that
it was possible for a smaller
nation to say “No!" to it

He played the same part at
the United Nations. There he
was recognized as an excel-
lent diplomat, personable,
friendly—and always wvigilant
where his country's interests
were involved.

His father was an official
of the Ottoman Empire, serv-
ing as governor of wvarious
provinces. The son learned
English at Robert College, an
American school in Istanbul,
before oing to Germany to
study. e obtained a degree
there and at the law school
of Ankara University.

Fought With Ataturlk

His education was inter-
rupted by Turkey's war of
independence after World
War I. He served as a re-
serve lieutenant in the army
of Ataturk.

M. Sarper is stouter, his
straight, dark hair is graying,
but he is still the same vig-
orous, energetic man who
came back from that war to
share in the rebuilding of
modern Turkey.

He and his gentle-voiced
wife, Mme. Kamuran Sarper,
have two da.ughters, Ulken,
who was ated from
Cedar Crest Col;ego in Allen-
town. FPa.. and Ayshe, who
attended Bayside High School
and was graduated from the
Spence School here.

When the Turkish United
Nations delegate started cul-
tivating an orange tree at



EK 2 Milliyet gazetesinin 12 Ekim 1968 tarihli sayisinda Selim Sarper’in 6liim ilan1

12.10.1968, Milliyet, Sayfa 7

Rumell Beylerbey! merhum Mustafa Rauf Pasa ve Seher hanimin torunlars, merhum Esat
Raut Sarper {le merhume fcldl Sarper'in ofullart, merhum Fust Pasanin damady, Kdmuran
Sarper'in sevglll est, Ulker Kural ile Ayse Vani'mn kiymetli babalari, Suzan Tarhan, Nill:
fer Sarper'in kardeslerl, Limia Gerede, Hamide Solak, Sait Sarper, Hikmet Sarper'in ye
gervery Orhan Tarhan Tomris Sarper Hal(k Tarban, Glings Akbil Mehmet Sarper'in
daylar Sait Uralman Kemal Oralmon Ru Uralman‘in  enigtelerl, Ismail Sarper'in
kayinbirsdert Adnan Kural ve Sevkl Vanl'mn kaymbdbalari, Fuat, Turgut, Selim'in
bilylikbabalar

ESKi DISISLERT BAKANLARINDAN, iSTANBUL MiLLETVEKiLi

SELIM SARPER

11101066 de Haklan rahmetine kavusmustur, Aziz ndg 13, Ekim, 1068 Pazar glindl Ofle
namazny miteakip Sisll Camiinden kaldinlarak, Edirekapi Sehitlijinde ebed! istira.
hatghhina tovdf edlecektir.
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EK 3 The New York Times gazetesinin 13 Ekim 1968 tarihli sayisindaki Selim Sarper yazisi

.

SELIM SARPER, 69,
TURKISH OFFICIAL

Ex-L0.MN. Aprvibassador ard
Foreigm Minister Dies

o PR TR M, T ko, et 1=
({Routers)—Selirm Sarpor, forrmor
Trearkcish Foorocigm rMinister @and
Aombassador o the Umnited MNa-
Ttiorns, cliccd mdﬁr at his hooree
hore. e was cars «bd.

Mir. Sarper WWas s counmtryTs
Poermmmanent represcsntative at the
Trmivecd Matiomns frormm 1 94T Lo
1S9S7T. Aafrer throe yoears of serrwe
ice as AMrmbassador to the Bloacrths

AuvtlammLic T resy rrmanizatioms

Chonarac il i Par - Fc= it o
ol el Foreigrm MIimister ™
F=1 =1 = e e (=] AT = izecl

=T =L E T o Efe rwresigredd LTwwoae wWeaanrs
lavter, sayving he could ot Falfill
his dwuaties oas e wwroawalcd  Fuaawee
1ikgced.

e was also Tuurlkey s MAambhaeas-
sador o Moscow i LS9-d4-4 amdt,
ForoarTu p = - o AT, its=s Auerrnbemn s—-
sador im Xtaly.

A Self-Confidemst IDDdDplomat

™I S.-.r_gneir First caught the
enye of Tuar. sh political leaders
im IS93c, when e wwas amn official
of the foreign serwvice. Tall arncd
EeErect, wwiths =m i e s=sive faoce
Amnd shrowd eyes, he impressod
his superiors “with his straigshic-
Fforwarcdd self-confidernce.

e wwas made head of @ meews
Eowvernment inforrmation bureaw,,
wricth the title of dirccthor Sorm—
eral of press and radio. Fle wvwas
[vrell-suited for the job, speakc—
T e et English, Fremcks
=1 T § G—E.:l-.l'.'rla:.‘l:l.- Iz .'I.P-l-i.. M;. Sar\:
e, Teorted for his “"poicer-Ffaced”
imperturbhabhbilityr, vwas appoimtedcdE
MArmbassador to Moscowr.

e rmermeadirmedd steoaad e u:g.rleld.—
imEgE to the attempts of o et
Foreigzm Mimnister WyachesTaw WI-
PWIolotow To o Tte the idea

IWwEr. Sarper |mrrived after Thi=s
brief service in RRome, he be-—
carme wwell-lcnowmnm @as = fine odi-
P lormm e t—~  riema Iy = TS O T —
able but always wigilant where
Fui= PR EE oS o Tl imterests T e
coorrce el .

e = Careser diplormat. W

Matioms ﬁ:osl'. despite the gomw-—
ernTmeer e chamge at Aankkarra i
1950, wvwhen the People™s Repul-—
licamnm party lost the electiomnm o
Ttk IDeaermoecrats. e Mai.r ==
199G, @ day after the military

NMenderes,. Fue N Aappointed
Fol:‘-er:gt MMimister. Fie
o

Ismet Trmomu had bheguarm toe cdete—
riorate.

=1 er contimnmuaed im his nited |

cowup that owerthresss thie Gow-—]|

mch 1S, 1962 after mela-)
tions betwvween himm and - Premier).

EK 4 Selim Sarper’in adinin bas harflerinin yer aldigi Smith and Wesson markali silahi

(Kaynak: Oda Tv Internet Sitesi, https://www.odatv4.com/kultur-sanat/disisleri-eski-



https://www.odatv4.com/kultur-sanat/disisleri-eski-bakani-selim-sarperin-silah-koleksiyonu-ortaya-cikti-77481926
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bakani-selim-sarperin-silah-koleksiyonu-ortaya-cikti-77481926, “Selim Sarper’in silah

koleksiyonu ortaya ¢ikt1” haberi, 23 Temmuz 2023)



https://www.odatv4.com/kultur-sanat/disisleri-eski-bakani-selim-sarperin-silah-koleksiyonu-ortaya-cikti-77481926
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EK 5 Akis dergisinin 5 Haziran 1961 tarihli sayisindaki Selim Sarper fotografi

EK 6 1951 yilinda Birlesmis Milletler Glivenlik Konseyi toplantisi sirasinda Selim Sarper

(masada sagdan ikinci kisi Selim Sarper)
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EK 7 Selim Sarper’in esi ve ¢ocuklariyla fotografi




235

EK 8 Selim Sarper’in genglik fotografi
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EK 9 TBMM Albiimiinde Selim Sarper (TBMM Albiimii 1920-2010, 2. Cilt(1950-1980,
2010)

B ol SARPER (Selim Rauf SARPER)

CHP/BAGIMSIZ

Istanbul - 1899, Esat Rauf - Macide Iclal - Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi - Ingilizce, Franstzca, Almanca — Diplomasi, Hukuk — Giimiil-
cine, Odesa, Berlin Konsolosu, Biikres Elciligi Miistesan, Basin -Yayin
Genel Miidilrii, Moskova ve Roma Bilyikelcisi, BM ve NATO Nezdindeki
Tiirkiye Daimi Bagdelegesi, Disisleri Bakanligi Ummi Katibi, Giivenlik
Konseyi Bagkani — Kurucu Meclis Bakanlar Kurulu Uyesi (06.01.1961
~15.10.1961) - 1. (X!l Danem Istanbul Milletvekili - 24., 25. ve 26.
Hilkiimet Digisleri Bakani — Evli, 2 Cocuk.

Oliim Tarihi: 11.10.1968
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EK 10 27 Mayis 1960 darbesi sonrasinda Bagbakanlik Binas1 merdivenlerinde Selim Sarper

ve gazeteciler
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EK 11 Basin Yaym Genel Miidiirii Selim Sarper ve yaninda ABD Biiyiikelgisi Steinhardt

o

Amerika Biyiik Elgisi Steinhardt ila Basin ve Yayin Lfn‘.nn éﬂddtjxrﬁ l/ $ mak ve halkim
59110% Selim Sarper mikrofon basinda Tiirklere Ameri
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EK 12 Moskova Biiyiikel¢iligi ticlincii katibi Selim Rauf Bey’in harcirah

(Disisleri Bakanligi Diplomatik Arsivi, 571/ 36000-142228-45, 3 Ekim 1929)
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EK 13 Odesa Konsolosluguna tayin edilen Selim Rauf i¢in agreman verildigi belgesi

(Drsisleri Bakanligi Diplomatik Arsivi, 571/ 35521-139746-1, 6 Eyliil 1935)
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EK 14 Berlin Konsolosluguna tayin edilen Selim Sarper

(Dsigleri Bakanligi Diplomatik Arsivi, 501/ 32198-128521-4, 15 Mart 1937)
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EK 15 Matbuat Umum Miidiirii Selim Sarper tarafindan gonderilmis 22 Kasim 1940 tarihli
ve 4227-2515 sayili suret (SALT Arastirma, Feridun Fazil Tiilbent¢i Arsivi, 22 Kasim 1940,

4227-2515)
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EK 16 13 Ekim 1964 tarihli Cumhuriyet gazetesinde yayinlanan Selim Sarper haberi

(Yi1lmaz Cetiner’in Selim Sarper ile Tiirk dis politikasi {izerine réportaj1)

—

C. Erkin mulitemelen LAtin Am
ylarins da alaczk

Gaprteler

R L O T T T T T

Selim Sarper’in diisiincesi

1963° den bu yana
Kibns politikasinda
hata gormiiyorum

Sarper Amerika ile minasebetierimiz konusunda
wyiizde yiz tdbi olmak rahathk vermez» diyor

Birlesmis Milletlerin toplantilanna 10 yiul daimi delegemiz olarak
istirak eden ve 27 Mayistan sonra Disisleri Bakanh@mna getirilen Selim
Sarper, halen esi ile birlikte Cankayada iki odali ufak bir apartimanda

oturuyor. Hariciye kdskiiniin i{htisa-
mindan sonra boyle miitevazi bir dal
re pek cok Bakan hammmna gilic gel
mig, hattd sirf orada oturmak kapri-
si bir takim politik olaylarin perde
arkas: ve hakiki sebebini teskil et
mitstir ama, gorilyorduk ki, Bayan

Sarper bunden hic miiteessir de-

gildi
Hilen CH.P. min Istanbul millet-

vekili olan Selim Sarper, oturms o-

dasimin bir kiésesinde kendisine s-

virdin koltuga rahatca gomiilerek
igarasmt yakti ve:

— Yerli, yabanc1 gazeteleri tet.
kik ediyorum. Sonra da kitap
okuyorum, dedi.. Diger zaman-
larmmda da eksik olmasin dost
lar hi¢c yalmz irakmazlar, Ya-
banct biiyiikelgiler ve diger dip-
lomatiaria devamh olarak giri-
siirtm...

MESELEYI SILAHLA
HALLETMER LUZUMSUZDUR
Basbakan Ismet Inonii fle Sar-

per'in arasimin pek iyi olmadin yo-

lunda sylarca éince cikan dedikodu-
larin hakikatle hic bir alikas: bu-
lunmadigimi, anladifimz bu giriis-
meler sirasinda eski Disisieri Ba-
kam duslincelerini soyle siraladi:

(Arkas: Sa. 7, Sii. 4 de)

Sarper. asta vok diver

ST
WALTER

LIPPMANN

uzilarnn 200 den fazis gazetede
aym zamanda yayinlanan unlu
yorumcu WALTER LIPPMARNN,
¥ yalmz CUMHU.
vazacak hxk yvan,
onumiizdek: glinlerde

vavinlanacaktir

SIYAH BEYAZ

Cagimizin Gnl@i yazan JAMES
BALDVIN'in hadise yaratacak
yazi serisi: SIYAH BEYAZ.

YAKINDA

CUMHURIYET’te
B2 TR}

\

kivede




244

EK 17 Tiirkiye Cumhuriyeti {i¢iincii cumhurbagkani1 Celal Bayar’in torunu Emine Giirsoy

Naskali ile 3 Ocak 2024 tarihinde gerceklestirilen réportajdan




