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YUKSEK LiSANS TEZI

FEN BiLGiSI OGRETMENLERININ DERS KiTABI DISINDA KAYNAK
KULLANIP KULLANMADIKLARI UZERINE BiR ARASTIRMA

Hakan OZDEMIR
Eyliil 2020, 65 Sayfa

Amag: Bu arastirmada, ortaokul fen bilgisi O0gretmenlerinin ders kitabi disinda kaynak
kullanmaya iliskin goriislerini belirlemek amaglanmistir. Bu ama¢ dogrultusunda fen bilgisi
ogretmenlerinin ders kitabt disinda herhangi bir kaynak kullanip kullanmadiklarini,
kullantyorlarsa onlar1 buna ydnelten nedenleri ve diger kaynaklardan nasil yararlandiklarini
ayrica ders kitabina yonelik giiclii ve zayif bulduklar1 yonleri ortaya ¢ikarmak hedeflenmistir.

Yontem: Arastirmada fen bilgisi 6gretmenlerine, fen bilgisi ders kitabr haricinde herhangi bir
kaynak kullanip kullanmama durumlarmin incelenebilmesi i¢in agik uglu sorulardan olusan
goriisgme formu uygulanmistir. Arastirmada nitel yontem kullanilmistir. Arastirmada tarama
modeli kullanilarak 20 fen bilgisi 6gretmeni ile gorlislilmiis ve uygulanan goriisme formuyla
arastirmaya yonelik veriler elde edilmistir.

Bulgular: Arastirmada elde edilen verilere gore arastirmaya katilan 6gretmenlerin %90’1 ders
kitab1 haricinde kaynak kullanmaktadir. Ders kitabi haricinde kaynak kullanmayan
ogretmenlerin %50’si ise kaynak kullanmaya ihtiya¢ duydugu halde yasal simirliliklar
sebebiyle ek kaynak kullanmamaktadir. Arastirmaya katilan 6gretmenlerin yalnizca %5°1 ders
kitabin yeterli gérmekte ve ek kaynak kullanmaya ihtiya¢ duymamaktadir.

Sonug: Ogretmenlerin ders kitabina ilave olarak kullandigi kaynaklar arasinda en gok dijital
egitim ve 6grenme platformlar1 gelmektedir. Ogretmenler kullanacag ek kaynagi segerken en
cok icerige bakmaktadir. Ayrica 6gretmenleri ek kaynak kullanmaya iten sebeplerin basinda,
ders kitabindaki sorularin ve ders kitabinin igeriginin yetersiz olmasit gelmektedir.
Ogretmenlerin  %67’si kendi kullandigi ek kaynagi 6grencilerin  kullanmasmi talep
etmemektedir. Ek kaynak kullanan 6gretmenler kullandiklari ek kaynaklar ile engok ders
kitabinin test eksiklerini gidermeye c¢aligsmaktadir. Arastirmadan elde edilen sonuglar 15181nda,
fen bilgisi ders kitaplarinin; konu anlatiminin, gorsellerinin ve testlerinin gelistirilmesi
durumunda, Ogretmenlerin ders kitab1 haricinde bir kaynaga olan ihtiyacim1 azaltacagi
sonucuna varilmistir.

Anahtar Kelimeler: fen bilgisi, ders kitabi, yardimci kaynak



ABSTRACT

MASTER’S THESIS

A SURVEY ON WHETHER OR NOT SCIENCE FICTION TEACHERS, USE A
SOURCE BOOK EXCEPT A TEXT BOOK

Hakan OZDEMIR
September 2020, 65 Pages

Purpose: In this study, it was aimed to determine the opinions of secondary school science
teachers about using resources other than textbooks. Thus, it is aimed to reveal whether
science teachers use any sources other than the textbook, the reasons that lead them if they do,
and how they use other sources, as well as the strengths and weaknesses of the textbook that
instructors consider.

Method: In the research an interview form consisting of open-ended questions was applied to
science teachers to examine whether they use any resources other than science textbooks. The
qualitative method was used in the research. In the research, 20 science teachers were
interviewed using the survey model, and the data for the research were obtained through the
interview form applied.

Results: According to the data obtained in the research, 90% of the teachers participating in
the research use resources other than textbooks. 50% of teachers, who do not use resources
other than textbooks, do not use additional resources due to legislations although they need to
use resources. Only 5% of the teachers participating in the research consider the textbook
sufficient and do not need to use additional resources.

Result: Among the resources used by teachers in addition to the textbook, digital education
and learning platforms are the most common. Teachers mostly look at content when choosing
the additional resource to use. In addition, the primary reasons for teachers to use additional
resources are the lack of questions and the content of the textbook. 67% of teachers do not
require students to use the additional resources they use. Generally speaking, teachers who
use additional resources try to eliminate the test deficiencies of the textbook with the
additional resources. In the light of the results obtained from the research, it has been
concluded that science textbooks should be developed in the event of subject expression,
visuals and tests, as a result teachers’ need will fewer to use resources than a textbook.

Keywords: science, text book, supplementary resource
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BIiRINCi BOLUM
Giris

Toplumlar stirekli olarak degisim igerisindedir. Bireylerin bu degisim siirecine uyum
saglayabilmesi i¢in bilgi, yetenek, deger ve davranig kazanimi yoniinden gelistirilmesi
gerekmektedir. Bireyler bu kazanimlarin sadece bir kismini ailesi ve ¢evresinden edinebilir.
Kisilerin gelisimini daha {ist noktalara tasiyabilmek i¢in egitim kurumlar1 olusturulmustur.
Egitim kurumlarinda gergeklestirilen egitim-6gretim ile bireylerin topluma uyum saglamasi,
bilgi birikimi edinmesi, yeteneklerini gelistirmesi ile birlikte deger ve davranis kazanimlarin

edinmesi saglanir (Ocal & Yigittir, 2007).

Bireylerin okul yasamma bakildiginda egitim Ogretim siirecinin merkezinde
ogretmenlerin oldugu goriilecektir. Donanimli 6gretmenler bireylerin gelisimine biiyiik katki
saglayacaktir. Egitim 6gretimde 6gretmenden sonra gelen 6ge ise ders kitaplaridir (Yilmaz,
2005). Ders kitaplari, 6gretim programlart 1s1ginda aktarilmasi gereken bilgileri, hedefler
dogrultusunda planli bir bi¢cimde agiklayan, ogrenciyi yoOnlendiren ve egiten temel
dokiimanlardir (Unsal & Giines, 2004). Ayni1 zamanda ders kitaplarinin, ¢ocuklara; okuma
aliskanlig1 kazandirma, ifade giiciinii, duygu ve diisiincelerini gelistirme, anlama ve anlatma
becerilerini ilerletme ve kisilik olusumunu daha saglikli bir siiregte ilerletmesini saglamaya
yonelik katkilar1 vardir (Yilmaz, 2005). Ayrica ders kitaplari, 6grencilerin; derse 6n hazirlik
yapmasinin ve konu anlatimimdan sonra tekrar imkani vermesinin yani sira sinavlarma
hazirlanmasinda da 6nemli bir yere sahiptir (Tor & Erden, 2004). Bu sebeple ders kitaplarinin
egitim ogretimde olduk¢a onemli bir yeri vardir. Dolayisiyla egitim 6gretimin hedeflerine

ulagmasinda ders kitabinin dogru segilmesi 6gretmenler i¢in ¢ok onemlidir (Kdseoglu vd.,
2003).

Fen bilimleri, bilginin dogasini diislinerek var olan bilgi birikimini anlayip yeni
bilgiler iiretme siireci olarak ifade edilmektedir (YOK/Diinya Bankasi, 1997). Fen bilgisi
egitimi ise bireylerin i¢inde bulundugu hayat siirecinin egitimidir. Alinan besinlerin, icilen
suyun, solunan havanin, viicudun, yagamdaki elektrigin, gérmeyi saglayan 15181n ve yasamay1
saglayan glinesin egitimidir. Bu anlamda fen bilgisi egitimi; ilgi ve ihtiyaglar 1s181nda, gelisim
diizeylerine bagh olarak uygun metot ve yontemlerle verilmesi gereken somut bir egitimdir

(Hanger, Sensoy, & Yildirim, 2003).



Milli Egitim Bakanhigit (MEB) tarafindan, 2004-2005 egitim Ogretim yilinda
ilkogretim miifredatt degistirilerek fen bilgisi dersinin adi1 fen ve teknoloji olarak
degistirilmig, 2005-2006 egitim 6gretim yilinda da yeni ilkdgretim miifredati, resmi olarak
biitiin okullarin ilk kademesinde uygulanmaya baslanmistir. 2013 yilinda yayinlanan
[k gretim Kurumlar1 Fen Bilimleri Dersi Ogretim Program ile Fen ve Teknoloji dersinin adi
Fen bilimleri olarak degistirilmistir. 2015-2016 egitim Ogretim yilinda ise mevcut icerige
yonelik giincellemeler yapilip 6gretim materyalleri ve igerik konusunda tekrar diizenlemeye
gidilmigtir. Eski ders kitaplari, bir 6gretmen kilavuz kitab1 ile iki 6grenci ders kitabindan
olusmaktayken giincellemenin ardindan 6gretmen kilavuz kitab1 kaldirilarak, iki kitaptan
olusan fen ve teknoloji kitap seti yerine ii¢ kitaptan olusan fen bilimleri ders kitab1 seti

getirilmistir.

Milli Egitim Bakanligi 2003 yilinda almis oldugu kararla iilkemizde zorunlu egitim
basamagi olan ilkdgretimde okuyan Ogrencilere ders kitaplarinin iicretsiz olarak verilmesini
amaglayan “Ilkdgretimde Ucretsiz Kitap Dagitimi Projesini” uygulamaya koymustur. 2005
yilindan itibaren, hazirlanan kitaplar egitim miifettisleri, 6gretmen ve 6grencilere Milli Egitim

Bakanlig: tarafindan {icretsiz olarak dagitilmistir.

Gilinlimiizde ders kitaplar1 disinda egitim 6gretimi destekleyebilecek gorsel, basili ve
etkilesimli olmak {izere sayillamayacak kadar ¢ok alternatif kaynak olmasma ragmen ders
kitaplar1, gerek sinif i¢inde gerekse sinif disinda, egitimin tiim kademelerinde; 6grenme ve
Ogretme siirecinde Ogrencilerin neler d6grenecegi, dgretmenlerin ise neler dgretecegi ve bu
stirecte hangi yontemlerin uygulanacagi konusunda yol gosterici olarak olduk¢a 6nemli bir
kaynaktir (Kirbaslar & Ince, 2010). Bununla beraber Milli Egitim Bakanlhig: tarafindan da
derslerde ders kitab1 kullanilmasi ve yardimci kaynak kullanilmamas: istenmektedir. Milli
Egitim Bakanhigi (MEB) Ders Kitaplar1 ve Egitim Araclari Yonetmeliginin “Ogrenciye
Aldirilamayacak Kitaplar” bagligi altinda yer alan 37. Maddesi “Bakanlik tarafindan
belirlenmeyen ders kitaplar1 ile okutulacak diger egitim araglar1 6grencilere aldirilamaz.”

seklindedir (MEB, 2012).

Arastirmanin Amaci

Bu arastirmada, ortaokul fen bilgisi 6gretmenlerinin ders kitabr disinda kaynak
kullanmaya iliskin goriislerini belirlemek amaglanmistir. Bu amac¢ dogrultusunda fen bilgisi
ogretmenlerinin ders kitabt disinda herhangi bir kaynak kullanip kullanmadiklarini,
kullaniyorlarsa onlar1 buna yonelten nedenleri ve diger kaynaklardan nasil yararlandiklarini
ayrica ders kitabina yonelik giiclii ve zayif bulduklar1 yonleri ortaya ¢ikarmak hedeflenmistir.

Bu amag cercevesinde asagidaki aragtirma sorularina cevap aranacaktir:
2



1-Ogretmenlerin ders kitab1 disinda kaynak kullanma durumu nedir?
2-Ogretmenlerin ders kitabinin giiglii ve zayif yonleri ile ilgili goriisleri nelerdir?

3-Ogretmenlerin ders kitab1 disinda kaynak kullanimu ile ilgili goriisleri nelerdir?

Arastirmanin Onemi ve Gerekgesi

Egitim, herseyi 6grenmeye ihtiya¢ duyan insan icin oldukca Snemli bir meseledir.
Ogrenmeye muhtag olarak diinyaya gelen insan, yasami sonlanincaya kadar &grenme
faaliyetlerini siirdiiriir. Ogrenme faaliyetlerinin 6nemli bir kism1 da okulda devam eder.
Okulda yiiriitiillen 6grenme faaliyetlerinde ise ders kitabi; 6gretmen ve 68renciye klavuzluk

yaptigindan 6nemli bir yere sahiptir.

Ders kitaplari; giinlimiizde bilgi teknolojilerindeki hizli gelismelere ragmen egitimdeki
onemini korumakta, 6grencilerin ve 6gretmenlerin ders siirecindeki en 6nemli rehberlerinden
biri olma 06zelligini siirdiirmektedir. Ders kitaplari, egitim ve Ogretim faaliyetlerinde
uygulanacak olan etkinliklerin planlanmasinda ve gelistirilmesinde 6nemli bir yere sahiptir.
Ogrenciler, ders kitaplar1 ile konular1 takip ederler. Ayrica ogrenciler, ders kitaplarmi
sinavlara hazirlanirken rehber olarak kabul ederler (Coskun, 1996). Ders kitaplari, 6gretim
programlar1 1518inda aktarilmasi gereken bilgileri, hedefler dogrultusunda planli bir bicimde
aciklayan, 6grenciyi yonlendiren ve egiten temel dokiimanlardir (Unsal & Giines, 2004).
Literatiirde egitim 6gretim hayatinda 6nemli bir yere sahip olan ders kitaplarinin arastirilmasi
tizerine bir ¢ok arastirma yapilmistir. Bu aragtirmada da ders kitaplariin 6gretmen goriisleri
dogrultusunda incelenmesi ve dgretmenlerin ders kitabinin disinda bir kaynaga ihtiya¢ duyup

duymadiklar1 {izerine arastirma yapilmastir.

Ulkemizde Milli Egitim Bakanlhig, 2003-2004 egitim &gretim yilindan itibaren
ilkdgretim, 2006-2007 egitim Ogretim yilindan itibaren ise ortadgretim Ogrencilerine ders
kitaplarin Gicretsiz dagitmakta ve 6gretmenlerin ders kitabina bagli kalmalarini istemektedir.
Ogretmenlerin ders kitab: haricinde ek kaynak kullanmalari, bakanlik tarafindan; gerek yasal
diizenlemelerle (MEB, 2012) gerekse gonderilen talimatlarla (Ek-1) engellenmeye
caligilmaktadir. Ancak yine Milli Egitim Bakanlhigmin il Valiliklerine génderdigi talimatlarda
(Ek-2) 6gretmenlerin ek kaynak kullanmaya devam ettigi belirtilmektedir. Ders kitaplarinin
tcretsiz dagitilmasina ve Bakanligin ek kaynak kullanimim1 yasaklamasina ragmen,
ogretmenlerin ek kaynak kullanimina devam etmesinin altinda yatan sebeplerin incelenmesi
onemli sonuglar1 ortaya ¢ikarabilecektir. Bu sonuglarin ortaya ¢ikarilabilmesi adina, dersin
yiirlitiiciisii olan 6gretmenlerin ders kitabi hakkindaki diisiinceleri olduk¢a Onemlidir.

Ogretmenlerden alinan, ders kitabina yonelik diisiinceler 1s1ginda yiiriitiilen bu arastirmada
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elde edilen bulgularin, alana farkli bir bakis agis1 kazandiracag: diisiiniilmektedir. Alanyazin
incelendiginde ders kitaplar1 ile ilgili yapilan arastirmalarin; bilimsel icerik, Ogretim
programina uygunluk, gorsellik ve teknik unsurlar dogrultusunda yogunlastig1 goriilmektedir.
Ancak, 6gretmenlerin ders kitabi disinda herhangi bir kaynak kullanimlar1 iizerine yapilan
arastirma oldukca kisithidir. Bu sebeple aragtirmanin, alanyazina katkida bulunacagi ve daha

Once yapilan arastirmalardan farkli sonuglar ortaya ¢ikaracagi diisiiniilmektedir.

Arastirmanin Sinirhliklar:

1- Arastirmada ulasilan bulgular, ankette yer alan agik uclu sorularla sinirlidir.
2- Arastirma 2019-2020 egitim 6gretim y1l1 ile sinirlidir.
3- Arastirma Milli Egitim Bakanligi’na bagli resmi okullarda gorev yapan 20 fen

bilgisi 6gretmeni ile sinirhidir.

Varsayimlar

1- Arastirmaya katilan 6gretmenlerin ankette yer alan sorulari igtenlikle yanitladiklari
varsayilmistir.

2- Ogretmenlerin, anketin dogru doldurulmasmin saglanmasi amaciyla yapilan
aciklamalar 15181nda istenildigi gibi anlayarak cevapladig1 varsayilmistir.

3- Arastirmaya dahil olan Ogretmenlerin, gorilislerini yansiz olarak sundugu

varsayilmistir.



iKiNCi BOLUM
Ders Kitabi

Ders kitaplarini, Milli Egitim Bakanligi’nin Ders Kitaplar1 ve Araglar1 Yonetmeligi,
“Her tiir ve derecedeki orgiin ve yaygimn egitim kurumlarinda kullanilacak olan, konular
ogretim programlart dogrultusunda hazirlanmis 6grenim amaciyla kullanilan basili eserdir.”
seklinde tanimlamistir (MEB, 2004). Tosunoglu, Arslan ve Karakus (2015) ise ders
kitaplarini, “Ogretmen ile grenci arasinda iletisimi tamamlayan materyallerdir.” seklinde
ifade etmislerdir. Ders kitaplar ile ilgili bir bagka tanim ise Oguzkan (1993) tarafindan “Baz1
kriterler 15181inda incelenerek 6gretmen ve dgrencilere ders icin temel kaynak olarak onerilen
kitaplardir.” seklinde yapilmistir (Oguzkan, 1993). Tiim bu tanimlardan hareketle ders
kitabinin egitim hayatinda 6gretmen ve 6grenci arasinda bir bag oldugunu ve egitim hayatinda

oldukca 6nemli bir yere sahip oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Ders Kitabinin Egitimdeki Yeri ve Onemi

Ders kitaplari, egitim ve oOgretim faaliyetlerinde uygulanacak olan etkinliklerin
planlanmasinda ve gelistirilmeinde onemli bir yeri vardir. Ogrenciler ders kitaplari ile
konular1 takip ederler. Ayrica 6grenciler, ders kitaplarini sinavlara hazirlanirken rehber olarak

kabul ederler (Coskun, 1996).

Ders kitaplarinin 6gretmen agisindan énemi.

Ogrenciler, 6grenme etkinligi siirecinde siirekli olarak, dgretmenlerin temel gorevi
olan rehberlige ihtiyag duyar. Ogretmenler, egitim dgretim faaliyetleri boyunca siirekli olarak
ogrencilerin ihtiyag duydugu rehberligi saglayamayabilirler. Ogrencilerin 6gretim siirecinde
thtiya¢ duydugu rehberlikte, 6gretmenlerin en 1yi yardimeist ders kitaplaridir (Kilic & Seven,
2004). Ders kitaplari, dersin planli ve sistemli bir sekilde yiiriitilmesine yardim eder ve
konular1 sinirlandirir. Bu sayede dgretmenler, konu anlatiminda dikkat etmesi gereken siniri

ders kitab1 sayesinde daha iyi belirleyebilirler (Tosunoglu & Aslan, 2001).

Ders kitaplarinin 6grenci a¢isindan énemi.

Ders kitaplar1 dgrenciye bir ¢cok imkan saglamaktadir. Bu imkanlarin basinda, 6n
bilgileri tamamlama, yapilacak etkinliklerden 6nceden haberdar olup hazirlanma ve ders
tekrar1 yapma gelmektedir. Ders kitaplari, 6grencinin derse aktif katilimini saglayabildigi ve

5



aktif katilmin oldugu 6grenme ortaminda disiplin problemleri ortadan kalktigi i¢in derste
istenilen ortamin olugmasina katki saglar. Ders kitaplar1 6gretmenin isini kolaylastirmakta ve

ogrencinin kendini derste rahat hissetmesini saglamaktadir (Kili¢ & Seven, 2004).

Ders Kitabinda Bulunmasi Gereken Ozellikler

Amacina uygun olarak hazirlanmig bir ders kitabi, 6grencinin bireysel ¢alismasina
imkan sunmalidir. Etkili bir ders kitab1 soyut bilgileri olabildigince az barindirmali, miimkiin
oldugunca somut bilgiler igermeli ve ilgi ¢ekici olmalidir. Ornekler, 6rnek olaylar, ilgi ¢ekici
gorseller, bilmeceler, bol alistirma sorular1 ve izleme testleri igermelidir (Halis, 2002).

Kiiciikahmet (2001)’e gore iyi bir ders kitab1 su dlgiitlerde olmalidir:

1- Yazi ve sayfa genisligi uygun, sayfa sayisi ve renk agisindan hitap ettigi
diizeye uygun olmalidir.

2- Kavramlarin kullanilma diizeyi ve s6z dizini kademeye uygun olmalidir.

3- lgerik olarak 6grencinin yasma uygun olmalidir.

4- Bireylerin 1k, din, renk, cinsiyet gibi konularda benzerlikleri ve farkliliklar
saglamalidir.

5- Ders kitaplariin ¢ok uygun, uygun, uygun degil ve hi¢c uygun degil gibi
uygunluk diizeyi belirlenmeli ve ders kitab1 secerken bu diizeyler dikkate

alinmalidir.

Bilimsel icerik.

Bilimsel igerik bir ders kitab1 se¢iminde dikkate alinmasi1 gereken ilk husustur (Yanpar
& Yildirim, 1997). Igerik, Bakanhigin hazirladif1 programa uygun olmalidir. Ayn1 zamanda
bilimsel bilgilere dayali olarak giinliik yasamla iliski kurmali ve giincel bilgiler sunmalidir.
Icerik, 6grenme ilkeleriyle tutarli olmali; basitten karmasiga, somuttan soyuta ve kolaydan

zora dogru bir yapida olmalidir (Vural, 2006).

Okunabilirlik.

Okunabilirlik, 6grencinin okudugunu hizli okuyabilme ve okudugunu anlayabilme
olarak aciklanabilir. Okunabilirligi belirleyen 6zellikler, climledeki kelime sayisi, kelimedeki
hece sayisi ve vurgulanmak istenen fikir sayisidir (Tekbiyik, 2006). Okunabilirlik, yeni
kelimelerin kullanilisina, ciimle yapisina, kelimelerin heceleme agisindan kolay ya da zor
okunmasina baghidir (Erkmen, 1995). Ders kitabinin okunurlugu onun amacina uygunluk
seviyesini belirlemede oOnemli bir kriter oldugundan okunabilirlik seviyesi yiiksek ders

kitaplar: kullanilmalidir.



Ogretim yaklagim.

Ders kitaplarinin, 6grencilerin gelisim donemleri ve diizeyleri dikkate alinarak bunlara
uygun plan ve programlarda hazirlanmasi1 gerekmektedir. Bugiinkii modern fen egitiminde
Ogrencilerin fen bilimlerindeki bilgileri ezberlemeleri yerine, hayatlarinda karsilarina ¢ikacak
fen problemlerini ¢ozebilecekleri bilimsel tutum ve zihinsel becerileri kazandirmak
hedeflenmistir. Ders kitaplar1 da bu hedeflere uygun 6gretim yaklagimlariyla olusturulmalidir

(Karatepe vd., 2004)

Etkinlikler.

Etkinliklerin, dersin 6grenciler tarafindan daha etkili 6grenmeleri bakimindan 6nemli
bir yeri vardir. Ogrenci katiliminin saglandig1 etkinlikler, dgrencilerin bilgiyi igsellestirmesini
sagladigi gibi onlarm diisiinme ve yorum yapma becerilerini gelistirmektedir. Ogretim
etkinliklerinin istenilen amaca ulasabilmesinin saglanabilmesi i¢in, planli hazirlanmig
etkinliklerin uygulanmas: gerekmektedir. Ogretmenler, gerekli simf sartlarin1 saglayarak,
hazirladig1 planla ve materyaller ile dersin en iyi sekilde 6grenilmesini saglamalidir (Demirel,
2017). Ogretmenlerin ders islemede en énemli yardimcilarindan biri olan ders kitaplarmin

etkinliklerinin amacina hizmet edecek sekilde olusturulmasi gerekmektedir.

Fiziksel ozellikler.

Ders kitaplarinin fiziksel yapisi, verimlilikte olduk¢a 6nemlidir. Baski ve kagit kalitesi
kotii bir ders kitab1 6grenciler tarafindan itici bulunmaktadir. Oysa kagit ve baski kalitesi
yiiksek, cilt yapist saglam ve kullamigli bir ders kitabi 6grenciler i¢in daha ilgi cekici

olmaktadir (Cakir, 2006)

Nitelikli Bir Fen Bilgisi Ders Kitabinin Tasimas1 Gereken Ozellikler
Nitelikli bir fen alan1 ders kitab1 asagidaki temel 6zellikleri icermelidir:

1- Bilimsel agidan dogru olmal1 ve giincel bilgi icermelidir.

2- Yanlis kavramalara sebep olmamalidir.

3- Bilimi tiim yonleri ile vurgulamalidir.

4- Ogrencilere, drnegin; bilmiyoruz veya bu konudaki kanitlar geliskilidir seklinde
bilimin deneysel dogasin1 gosterecek tiirden, ifadeler kullanmalidir.

5- Bilimsel bilgilerin zamanla degisme ihtimali oldugunu &grencilere

kavratabilmelidir.
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Bilimsel bilgiler meydana getirilirken, verilerin elde edilme seklini ve bu verilerin
bilimsel bilgiye donilislim serlivenini anlatmali ne tiir bilimsel deneylerin
yapildigini géstermelidir.

Ogrencileri arastirmaya sevkedecek labaratuar aktivitelerini barindirmalidir.
Ogrencileri fen alaninda 6grenmeye yonelik heyecanlandirmali, onlara bilgiyi
kesfetmede ve anlamada, calisma stratejisi gelistirmelerinde yardimci olmalidir.
Kullanilan gorsel o6gelerin  bilimsel igerige uygun olmast saglanmali ve
ogrencilerin bilgiyi kavramasina yardimci olmalidir.

Fen alanlarinin 6grencilerin yagamiyla iligkisini gostermelidir.

Ogrencilerin diizeyine uygun olmalidir.

Problemlerle karsilasilmasi durumunda 6grencilerin karar verirken bilimsel siireci
kullanabilecek diizeye ulagmasini saglamalidir.

Ogrencilerin yaraticilik aktivitelerini gelistirecek sekilde hazirlanmalidir.

14- Ogrencilerin gerek fen alanlarma gerekse bilime karsi pozitif tutumlar

gelistirmesine yardimei olmalidir (K6seoglu vd., 2003).

Kuramsal Cerceve ve ilgili Arastirmalar

Ulkemizde ders kitaplar1 2005 yilindan beri Milli Egitim Bakanhigi (MEB) tarafindan

belirlenmekte ve iicretsiz olarak dagitilmaktadir. Ders kitaplarini, Milli Egitim Bakanligi’nin

egitim ve dgretim islerini planlayan, program yapilarini ve igeriklerini belirleyen kurumu olan

Talim ve Terbiye Kurulu Baskanlhigi (TTKB) inceler, denetler ve uygun olanlarini

onaylayarak kullanima sunar. TTKB’de ders kitaplarini incelemeye yonelik dikkate aldigi

dort ana kriter sunlardir (TTKB, 2018a);

1

2-

3-

4-

Anayasa ve mevzuata uygunluk.

Icerigin bilimsel yeterliligi.

Icerigin egitim ve Ogretim programmin kapsamini ve kazamimlarini karsilama
yeterliligi.

Tasarim yoniinden uygunlugu.

Alanda yapilan caligmalar incelendiginde; c¢alismalarin, yogunlukla bakanlik¢a

belirlenen ders kitaplar1 {izerine oldugu goriilmektedir. Ancak 6gretmenlerin, ders kitabina ek

kaynak kullanip kullanmadig1 {izerine yapilan aragtirma sayisi kisithidir.

Dapgin (2015), ortaokul matematik 6gretmenlerinin ders kitab1 disinda kaynak

kullanmalar1 {izerine 100 ortaokul matematik dgretmeni ile arastirma yapmistir. Arastirmaya



katilan 6gretmenlere, ders kitabi disinda kaynak kullanip kullanmadiklar iizerine agik uglu
sorular sormus ve aldig1 yanitlari igerik analizi ile inceleyip derleyerek sunmustur. Arastirma
sonucunda 6gretmenlerin ¢ok biiylik bir ¢ogunlugunun (%80) ders kitab1 disinda kaynak
kullandigin1 tespit etmistir. Ogretmenlerin ders kitabma ek kaynak kullanma ihtiyaglarinin;
kitapta yer alan sorularin sayica az olmasi ve ders kitabinin konu anlatimi acgisindan merkezi
sinavlara hazirlama konusunda yeterince basarili olmamasindan ileri geldigini ortaya
cikarmistir. Benzer sonu¢ Uzuntiryaki ve Boz (2006) tarafindan yapilan arastirmada elde
edilmistir. Ogretmen adaylarinin ders kitab1 kullanimiyla ilgili goriislerinin alinmas1 amaciyla
yapilan arastirmaya 125 Ogretmen adayr katilmistir. Yart yapilandirilmis goriismelerle
verilerin toplandig1 arastirmada, 6gretmen adaylarmin, ders kitaplarini yeterli bulmamasi
sebebiyle uygulama derslerinde fazla kullanmadiklar1 ve yardime1 kaynaga ihtiya¢ duyduklari
sonucuna ulagilmistir. Benzer sonucun elde edildigi bir diger ¢alisma Tiirksoy ve Yilmaz
(2017) tarafindan yapilan arastirmadir. Yapilan arastirmada 2015-2016 egitim dgretim yilinda
yenilenen 4. Smif fen bilimleri ders kitabinin &gretmen goriisleri dogrultusunda
degerlendirilmesi amaglanmis ve bu amag¢ dogrultusunda Burdur ilinde gorev yapan 10
Ogretmenle goriisiilmiistiir. Yar1 yapilandirilmis goriisme formlar ile yapilan arastirmada
katilimcilarin ses kayitlar1 alinmis ve analiz edilmistir. Katilimcilar yeni ders kitabini eskisine
tercih etmelerine ragmen arastirmaya katilan 6gretmenlerin tamami derse yonelik yardimet bir
kaynak kullandiklarini belirtmislerdir. Benzer arastirma, Uzun6z, Engin ve Tenteriz (2010),
tarafindan ilkogretim birinci kademe dgretmenlerinin yeni ders kitaplari hakkindaki goriisleri
lizerine yapilmustir. Orneklemini Izmir ili Foga ve Karstyaka ilgelerindeki 11 ilkdgretim
okulunda gorev yapan 71 6gretmenin olusturdugu arastirmada, likert tipi anket kullanilarak
Ogretmen gorislerine bagvurulmustur. Arastirmanin  sonucunda, Ogretmenlerin ders
kitaplarini, Ogrencide ilgi ¢ekici olmamasi, Ogrencinin bireysel Ogrenmesine imkan
saglamamasi, soyut bilgilerin azlig1 ve zevksiz olmasi lizerine elestirmislerdir. Ayn1 zamanda
ogretmenler, ders kitaplarmin 6grencilerde diisiinme becerilerini gelistirici etkiye sahip
olmadigini ve bilgi diizeyini 6l¢en sorularin yani sira kavrama ve uygulamaya iliskin sorular

barmdirmadigini ifade etmislerdir.

Aydin (2010), 8. sinif matematik ders kitab1 hakkinda 6gretmen ve 6grenci goriisleri
lizerine arastirma yapmistir. Zonguldak ilinde gorev yapan 96 ilkdgretim matematik
O0gretmeni ve bu okullarda 6grenim goéren 1227 sekizinci smif 6grencisi 6rnekleminde
yiirlitiilen arastirma sonucunda hem Ogretmenlerce hem de Ogrencilerce ders kitabi; igerik,
bicim, 6l¢me-degerlendirme ve kullanim durumu konularinda begenilmedigi ortaya ¢ikmaistir.
Ayni zamanda arastirma sonucunda ogretmenlerin, ders kitaplarini, daha ¢ok konu takibi ve

odev vermek i¢in kullandig1 elde edilmistir. Ote yandan arastirmada dgretmenler, sinavlara
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hazirlanma boyutunda 6grencilere daha c¢ok soru ¢ozebilmeleri igin test kitab1 almalarini

onerdiklerini ifade etmislerdir.

Ulkemizde Ogretmenlerin ders kitab1 hakkindaki diisiincelerini almak {izere gesitli
arastirmalar yapilmistir. Yapilan arastirmalara bakildiginda calismalarin; Milli Egitim
Bakanlig1 tarafindan belirlenen ders kitaplarinin 6zellikle 6gretim programi kazanimlarini
saglamasi, bilimsel igerigi, egitsel ve gorsel tasarimi, etkinlikleri ve degerlendirme sorulari

tizerine yogunlastig1 goriilmektedir.

Literatiirde, 6gretmenlerce ders kitabinin 6gretim programi kazanimlarini saglamasi
yoniiyle yapilan c¢alismalarda bazi olumsuzluklarin oldugu goriilmektedir. Karadag,
Diilgeroglu ve Unsal (2013) tarafindan 2007 yilinda yenilenen fizik dgretim programima gore
hazirlanan 9. Sinif fizik ders kitabini; gorsel tasarim, igerik, dil ve anlatim, 6lgme ve
degerlendirme acisindan Ogretmen goriisleri dogrultusunda degerlendirmek amaciyla
arastirma yapilmistir. Tarama modeli kullanilarak yapilan arastirmada kitabin, dgretmenlerin
beklentisini karsilamadigi sonucuna ulasilmistir. Benzer sonu¢ Arslan, Tekbiyik ve Ercan
(2012) tarafindan yapilan ve 9. Smif fizik ders kitaplarinin 6gretmen goriislerine gore
degerlendirilmesi hedeflenen arastirmada ortaya cikmistir. Yapilan arastirma sonucunda
Ogretmenlerin gorilislerine gore ders kitabinin 6gretim programi kazanimlarini yeterli seviyede
yansitmadigi sonucuna ulasilmigtir. Benzer sonuca, Cepni, Ayvaci, Senel Coruhlu ve Yamak
(2014) tarafindan; 2013 yilinda yapilan giincellemelere uygun olarak hazirlanan 9. smif fizik
ders kitabinin Ogretim programinda yer alan kazanimlara ve kazanimlar kapsamindaki
simnirlamalara uygunlugunu arastirmak amaciyla yapilan arastirmada da ulasilmistir.
Arastirmada, ogretim programinda yer alan sinirlamalara gereken onemin gosterilmedigi ve

ders kitabinin geleneksellikten kurtarilamadig diisiincesine varilmistir.

Ders kitaplarina yonelik yapilan diger bir arastirma alani ders kitabinin bilimsel
icerigidir. Ders kitab1 i¢in bilimsel igerik; konu alanina gore aktarilan tiim bilimsel bilgiler
seklinde tanimlanmaktadir (Kilic & Seven, 2004). Literatiirdeki ders kitaplarinin bilimsel
icerigi ile ilgili yapilmis olan calismalara bakildiginda, ders kitabimnin bilimsel igerik
yoniinden eksiklikler tasidigini ifade eden ¢alismalara rastlanilmaktadir. Kazak (2010), kimya
ders kitaplarim1 bilimsel igerik acisindan incelemek ve kimya Ogretmenlerinin ve
Ogrencilerinin ders kitaplarindan nasil faydalandiklarin1 ve mevcut ders kitab1 hakkindaki
diisiincelerini tespit etmek amaciyla arastirma yapmistir. Arastirmanin sonucunda ders kitabi;
icerik ve degerlendirme agisindan yeterli bulunmusken mantiksal organizasyon ile yanlis
kavramlar ve hatalar agisindan eksik oldugu tespit edilmistir. Ayn1 zamanda 9. ve 10. Sif

ogrencilerinin tamamina yakini; ders kitabi haricindeki kitaplardan bolca yararlandigimi ve
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ders kitabinin degerlendirme sorularinin kendilerine yeterli gelmedigini ifade etmistir. Benzer
bulgular Dékme (2005) tarafindan yapilan arastirmada elde edilmistir. Arastirma sonucunda
6. Smif Fen Bilgisi Ders Kitabimnin, temel siire¢ becerileri yoniinden zenginlestirilmesi ve
Ogrencilerin bu becerileri kullanacagi etkinliklerin sayisinin artirilmasi gerektigine ulasilmis,
kitabin bilimsel siire¢ becerilerinin temsilcisi olan gorsel unsur ve igerikle daha da
zenginlestirilmesi gerektigi ifade edilmistir. Atic1, Keskin Samanci ve Ozel (2007) tarafindan
yapilan aragtirmada da benzer sonuca ulasilmistir. Arastirmada elde edilen bulgulara gore
gerek Ogretmenlerin gerekse Ogretmen adaylarinin kitabin bilimsel igeriginden memnun
olmadiklar1 sonucuna ulasilmistir. Yine yukaridaki sonuglara benzer bir sonu¢ Demirbag
(2008) tarafindan yapilan arastirmada elde edilmistir. Arastirmada [lkoégretim 6. Siif Fen ve
Teknoloji Ders Kitabmin bilimsel igerigine yonelik eksiklikler oldugu tespit edilmistir. Bu
sonuclar1 destekleyen sonuglarin alindig bir diger caligsma ise Bakirci ve Giilseven (2018)
tarafindan 2017 yilinda giincellenen besinci sinif fen bilimleri ders kitabinin 6gretmen
goriiglerine gore degerlendirilmesi amaciyla yapilan ¢alismada elde edilmistir. 11 fen bilgisi
Ogretmeniyle yiiriitiilen aragtirmada Ogretmenler, ders kitabinin &grencilerde bilimsel siireg

becerilerini gelistirecek iceriklerle zenginlestirilmesi gerektigini ifade etmislerdir.

Ders kitaplarina yonelik yapilan arastirmalarin bir kismi da ders kitabinin egitsel
tasarimidir. Cok koklii bir gegmise sahip olan ve nesiller boyu kullanilan ders kitabinin, gerek
icerik gerekse islevsellik olarak yeri doldurulamamaktadir (Alkan,1974). Bu sebeple ders
kitabi, islevsel olmali; egitim programinda yer alan hedef, icerik ve kazanimlar1 vermesiyle
birlikte 6grencilerde derse karsi ilgi ve istek de uyandirmalidir. Bu da ancak 1yi bir egitsel
tasarimla elde edilir (Erkmen, 1995). Literatiirde ders kitaplariin egitsel tasarimi lizerine
yapilmis ve olumsuz durumlarin tespit edildigi bir¢ok arastirma bulunmaktadir. Giizel ve
Adibelli (2011) tarafindan 9. sinif fizik ders kitabinin egitsel, gorsel, dil ve anlatim yoniinden
incelenmesi amaciyla yapilan aragtirmada 61 fizik 6gretmenine ders kitab1 degerlendirme
Olcegi dagitilmis ve ders kitabin1 degerlendirmeleri istenmistir. Arastirmada 6gretmenlerin,
kitabin egitsel tasarimini yeterli bulmadiklar1 sonucuna ulagilmistir. Benzer sonu¢ Akgiimiis
(2012) tarafindan yapilan aragtirmada elde edilmistir. Aragtirmada 11. Smuf biyoloji ders
kitabinin egitsel tasarim, gorsel tasarim, fiziksel ozellikler ve dilbilgisi agisindan yeterliligi
arastirilmistir. Aragtirmaya katilan 6gretmenler, ders kitabinin egitsel tasariminda eksiklik ve
yanlighiklar oldugunu ifade etmislerdir. Benzer sonucun elde edildigi diger bir ¢alisma ise
Yildirim (2010) tarafindan 4. ve 5. Smuf 6gretmenlerinin fen ve teknoloji ders kitabinin
ogretim boyutunu yapilandirmact yaklasima gore degerlendirmelerine yonelik yapilan
caligmada ulasilmistir. Arastirma sonucunda arastirmaya katilan Ogretmenlerin biiyiik

cogunlugunun, ders kitabini egitsel tasarim acisindan yetersiz buldugu sonucuna ulasilmistir.
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Bu sonuca benzer bir sonucun elde edildigi bir diger arastirma ise Asc1 (2014) tarafindan
yapilan arstirmadir. Asci, ilkogretim 5. Sinif fen ve teknoloji dersi kitabinin igerik ve gorsel
tasarim ilkeleri agisindan degerlendirilmesi amaciyla arastirma yapmistir. Kitaptaki iinitelerin
siralanisi, ciimle yogunlugu siralamasi karsilagtirilmis ve ¢ogunlukla uysmadiklar
gorilmistiir. Bu da kitabin egitsel tasarimin etkililigini diisiirebilmektedir. Ders kitabinin
egitsel tasariminda eksikliklerin tespit edildigi bir diger arastirma ise Maskan, Maskan ve
Atabay (2007) tarafindan yapilmustir. ilkogretim 4. Sinif fen ve tekneloji ders kitabmin
degerlendirilmesi iizerine yapilan arastirmada MEB’ce hazirlanan fen bilgisi ders kitabinin
degerlendirme Olgiitlerine gore incelenmesi amaglanmistir. Arastirmanin sonucunda ders

kitabinin egitsel tasarimiyla ilgili eksiklikler tespit edilmistir.

Ders kitabina yonelik yapilan arastirmalarin yogunlastigi diger bir kriter ise ders
kitabinin gorsel tasarimi ve fiziksel o6zellikleridir. Ders kitabinin gorsel tasarimini; sozel
bilgilerin resimlendirilmesi, amaca uygun olarak kullanilabilecek gorsel materyallerin yeterli
ve dogru kullanilmasi olusturur. Verilere yonelik olusturulmus grafikler, bilgilerin daha
anlagilir ve kalici olmasimi saglayan fotograflar ile kavram haritalari, uygulamayi
kolaylastiracak sekilde olusturulmus deney diizenegi gorselleri, slaytlar, filmler, bilgisayar ve
televizyon sunulari gorsel materyallerdir (Kaya & Giileg, 2014). Ders kitaplarinin gorsel
tasarimiyla birlikte fiziksel 6zellikleri de (kagit kalitesi, baski kalitesi, fasikiil sayisi, kitabin
agirligl, yazi fontunun uygunlugu, icindekiler, kaynakc¢a ve kronoloji, ) olduk¢a onemlidir

(Demirel, 2000).

Literatiirde ders kitaplarinin gorsel tasarimu ve fiziksel 6zellikleri lizerine yapilmis ve
olumsuz durumlarin tespit edildigi birgok arastirma bulunmaktadir. Bakar, Keles ve
Kocakoglu (2009) tarafindan 6. Sinif fen ve teknoloji dersi kitap setleriyle ilgili 6gretmen
goriislerini tespit etmeye yonelik yapilan arastirmada 6gretmenlerin, cogunlukla ders kitabinin
gorsel tasarimini begendigi, ancak gorsel unsurlar agisindan ders kitabin1 zayif bulduklar
tespit edilmistir. Benzer sonuca ulasan bir diger ¢alisma Pekel (2019) tarafindan yapilmistir.
8. Smnif fen bilimleri ders kitabinin; egitsel, gorsel, dil ve anlatim yoniinden incelenmesi
lizerine yapilan arastirmada kitabin iki biyoloji linitesinde de diger unsurlarla beraber gorsel
tasarim hatalar1 oldugu tespit edilmistir. Kitaptaki igerigin bazi boliimlerinde bulunan gorsel
tasarim hatalar1, kitabin islevselligini azalttigi, birtakim hatali 6grenmelere ve kavram
yanilgilarina sebep oldugu belirlenmistir. Ders kitabinin gorsel tasariminda eksikliklerin ve
hatalarin tespit edildigi bir diger arastirma ise Maskan, Maskan ve Atabay (2007) tarafindan
yapilmigtir. Ilkdgretim 4. Simuf fen ve tekneloji ders kitabinin degerlendirilmesi {izerine

yapilan arastirmada MEB tarafindan hazirlanan fen bilgisi ders kitabinin degerlendirme
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Olclitlerine gore incelenmesi amaglanmistir. Arastirmanin sonucunda ders kitabinin egitsel
tasarimiyla ilgili eksiklikler ve bunlara bagli olarak hatalar tespit edilmistir. Karamustafaoglu
ve Ustiin (2005) tarafindan yapilan arastirmada, 7. Smf fen bilgisi ders kitabinin 6gretmen
adaylar1 tarafindan degerlendirilmesi amaglanmistir. Toplam 80 fen bilgisi 6gretmeni adayiyla
yiriitiilen arastirmada, ders kitabinin fiziksel goriiniimii ve organizasyonu ana basligi

6l¢ekteki en diisiik puani almis ve istenilen seviyede olmadig1 goriilmiistiir.

Ders kitaplaria yonelik yapilan diger bir arastirma alani ders kitabinin etkinlikleridir.
Ders kitabimin etkinliklerine yonelik yapilmis olan c¢alismalara bakildiginda ders kitabinin
etkinlikleri yoniinden eksiklikler tasidigini ifade eden ¢alismalara rastlanilmaktadir. Demirbag
(2008), 6. Smuf fen ve teknoloji ders kitaplarinin belirli degiskenler bakimimdan incelenmesi
tizerine yaptig1 arastirma sonucunda diizeltme ve geri bildirim etkinliklerine yer verilmesinde
baz1 eksiklikler oldugu sonucuna ulagsmistir. Benzer sonuca Bakar, Keles ve Kocakoglu
(2009) tarafindan yapilan arastirmada ulasilmistir. Aragtirmada 6. smif fen ve teknoloji ders
kitap setleriyle ilgili 6gretmen goriisleri almak hedeflenmistir. Bu dogrultuda farkli illerde
gorev yapan 38 fen ve teknoloji 6gretmeni ile ¢alisilmis ve 6gretmen goriisleri dogrultusunda
kitap setleriyle ilgili degerlendirme yapilmustir. Ogretmenleri ders kitabmin etkinliklerine
yonelik elestri yaptiklari noktalar; etkinlik siirelerinin uygulamaya doniik yetersiz olmasi,
gorsel unsurlarin yetersiz oldugu ve baski kalitesinin etkinliklerin uygulanmasinda 6nemli
olmas1 sebebiyle baski kalitesinin yiikseltilmesi gerektigidir. Bakirci ve Giilseven (2018)
tarafindan yapilan bir baska arastirmada da 6gretmenler, etkinliklerin sayisin az olmasi ve
ogrencilerin bilimsel siire¢ becerilerini 6l¢gmede yetersiz olmasini ders kitabinin sinirliligi
oldugunu ifade etmislerdir. Ders kitabinin degerlendirlmesi lizerine yapilan bir diger arastirma
da Ucar (2017) tarafindan yapilan arastirmadir. Ucar, 5. Sinif fen bilimleri ders kitabinin
gorsel tasarim ilkeleri agisindan degerlendirilmesi amaciyla bir arastirma yapmustir.
Arastirmasina Ankara ilinde gorevli 153 fen ve teknoloji dgretmeni katilmigtir. Arastirmada
ders kitabr igeriginin farkli ve nitelikli etkinliklerle zenginlestirilmesi gerektigi sonucuna

ulasilmistir.

Ders kitaplarina yonelik yapilan diger bir arastirma alani ders kitabinin degerlendirme
sorularidir. Ders kitabinin degerlendirme sorularmma yonelik yapilmis olan ¢alismalara
bakildiginda ders kitabinin degerlendirme sorular1 yoniinden eksiklikler tasidigini ifade eden
caligmalara rastlanilmaktadir. Bakirci ve Giilseven (2018) tarafindan besinci sinif fen bilimleri
ders kitabinin Ogretmen goriislerine gore degerlendirilmesinin amaclandigr ¢alismada
Ogrencilerin konuyu Ogrenip Ogrenmedigine dair yeterli sayida degerlendirme sorusunun

bulunmadig1 tespit edilmistir. Ogretmenler, degerlendirme sorularmin giiniimiiz smav
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sistemlerine yonelik olarak artirilmasi gerektigini ifade etmislerdir. Benzer sonuclara ulasilan
bir diger calisma ise Karamustafaoglu, Salar ve Celep (2015) tarafindan yapilmistir. 5. sinif
fen bilimleri ders kitabina yonelik 6gretmen goriislerinin alindig1 arastirmada 6gretmenler,
degerlendirme sorularini olumsuz yonde elestirmis ve sayica da az bulusmlardir. Ders
kitaplarinin incelenmesi lizerine yapilan bir bagka aragtirma ise Demirbas (2008) tarafindan
yapilan arastirmadir. Demirbas, yaptig1 arastirmada 6gretmenler, 6gretmen adaylar1 ve altinci
siif 6grencileri bakimindan, altinci sinif fen ve teknoloji ders kitaplarinin belirli degiskenlere
gore incelenmesi iizerine arastirma yapmistir. Demirbasg, arastirma sonucunda égretmenlerin,
O0gretmen adaylarinin ve ogrencilerin; ders kitabindaki {inite sonu degerlendirme sorularinin
yetersiz oldugu ve baska kaynaklara ihtiyag¢ duyuldugu (¢oktan se¢meli testler vs.)

diisiincesinde olduklarini belirlemistir.

Yukarida; ders kitaplarinin bazi kriterlerinin 68retmen goriislerine yonelik incelendigi
literatiir derlemesine yer verilmistir. Yapilan arasgtirmalar 1s18inda G6gretmenlerce ders
kitaplarina yonelik birtakim eksiklikler oldugu tespit edilmistir. Ders kitaplarinda tespit edilen
bu eksiklikler 6gretmenleri ders kitabina yardimei kaynaklar kullanmaya yonlendirebilecektir.
Ancak, okullarda okutulacak olan ders kitaplar1 ile diger egitim araglari, Talim ve Terbiye
Kurulu Baskanlhiginca (TTKB) kabul edilerek tebligler dergisinde yayinlanmistir (TTKB,
2018b). Milli Egitim Bakanligi (MEB) Ders Kitaplar1 ve Egitim Araglari YOnetmeliginin
“Ogrenciye Aldirilamayacak Kitaplar” bashigi altinda yer alan 37. Maddesi “Bakanlik
tarafindan belirlenmeyen ders kitaplar1 ile okutulacak diger egitim araglari Ogrencilere
aldirlamaz.” seklinde diizenlenmistir (MEB 2012). Bu durum 6gretmenlerin yardimci kaynak
kullanmalarin1 kisatlayabilecektir. Ancak Milli Egitim Bakanhigi’ndan Il Valilikleri'ne
gonderilen E.17411997 sayili “Yayin Aldirilmamasi” talimatinda (Ek-2) yer alan “Soz
konusu madde hiikkmiine ve Bakanligimizca daha onceden yapilan duyurulara ragmen
ozellikle yabanc1 dil derslerine yonelik okullarimizda yardimer materyallerin (6grenci ¢aligma
kitab1, 6gretmen ve 6grencilere kaynak ve yardimci olacak basili ve elektronik ortamdaki her
tiirlii ders araglar1) sinif igerisinde kullanildigi bu materyallerden 6dev verildigi ve dolayisiyla
velilerin de egitim materyallerini almaya mecbur kaldiklar1 Bakanlhigimiza ulasan
bildirimlerden anlasilmaktadir.” ifadesi, yasaklanmasina ragmen bazi Ogretmenlerin ders

kitabina yardimc1 kaynak kullanimina devam ettigini gostermektedir.

Bu aragtirma ile Milli Egitim Bakanligi’na bagli resmi okullarda gérev yapan fen
bilgisi Ogretmenlerinin, yardimci kaynak kullanip kullanmadiklari, kullanip kullanmama
sebepleri, ders kitabina yonelik olumlu ve olumsuz gordiikleri yanlari tespit etmek

amaglanmaktadir.
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UCUNCU BOLUM
Yontem

Arastirma Yontemi

Arastirmada fen bilgisi 6gretmenlerine; fen bilgisi ders kitab1 haricinde herhangi bir
kaynak kullanip kullanmama durumlarinin incelenebilmesi i¢in agik uglu sorulardan olusan
goriisme formu uygulanmistir. Arastirmada nitel yontem kullanilmistir. Ciinkii nitel arastirma
ogretmenlerin ders kitab1 ve ek kaynak kullanmalarini detayli inceleme olanagi sunmaktadir.
Nitel arastirmay1; gozlem, goriisme ve dokiiman analizi gibi metotlarin kullanildigi, olaylarin
dogal ortaminda gercek¢i bir sekilde ortaya g¢ikarilmasi icin nitel siirecin takip edildigi

arastirma seklinde tanimlamak miimkiindiir (Yildinim & Simsek, 2008).

Arastirmanin modeli tarama modelidir. Tarama modeli; daha once gergeklesmis yahut
halen var olan bir durumu oldugu gibi betimlemeyi amaglar. Bu modelde arastirmaya konu
olan durum, bulundugu kosullar icinde oldugu gibi uygun bir sekilde gbzlenip ortaya

konmaya g¢alisilir (Karasar, 1991).

Calisma Grubu

Arastirmanin ¢aligma grubunu, 2019-2020 egitim Ogretim yilinda, Milli Egitim
Bakanligina bagli resmi okullarda gorev yapan fen bilgisi 6gretmenleri olusturmaktadir.
Arastirma, Milli Egitim Bakanligi’na bagh olarak aktif gorev yapan 20 fen bilgisi 6gretmeni
ile yiiriitiilmiistiir. Gorev yapan 68retmenlerden yiiz ylize goriisme imkani elde edilenlerle yiiz
yiize gorlistilmiis, farkli illerde gorev yapan ve yliz yiize gorlisme firsat1 elde edilemeyen
Ogretmenlerle ise telefon araciligr ile iletisime ge¢ilmis ve gorlisme formunun doldurulmasi
saglanmistir. Calisma grubu basit seckisiz 6rnekleme yontemi ile belirlenmistir. Basit segkisiz
ornekleme; olusturulan evren listesinden 6rnekleme birimlerinin seckisiz olarak c¢ekilmesidir
(Biiytikoztirk vd., 2019). Arastirmaya katilan 20 fen bilgisi 6gretmenin tamami, egitim
fakiiltelerinin fen bilgisi 6gretmenligi boliimiinden mezundur. Bu 6gretmenler; 5,6,7 ve 8.
siif diizeylerinde derse girmektedirler. Arastirmaya katilacak 6gretmenlere arastirma ile ilgili
bilgi verilmis ve verecekleri cevaplardaki samimiyetin arastirmanin dogru sonuca
ulagsmasindaki 6nemi hatirlatilmistir. Caligma grubu belirlenirken 6gretmenlerin gérev yaptigi
okullardaki 6grenci seviyeleri de dikkate alinmig ve evreni temsil etme giicii yiikset tutulmaya

caligilmistir.
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Ogretmenlerin  gorev siirelerine (kidem) iliskin bilgiler asagidaki tabloda

gosterilmistir.

Tablo 1. Calisma Grubunun Kideme Gére Dagilimi

Kidem Aralig f %
1-3 yil 3 15
4-6 y1l 5 25
7-9 yil 5 25
10-12 y1l 5 25
13 ve tizeri y1l 2 10
Toplam 20 100

Tablo 1’e bakildiginda arastirmaya katilan 6gretmenlerin % 75°lik dilimini, 4-12 y1l
aras1 kideme sahip 6gretmenlerin olusturdugu goriilmektedir. 1-3 yil arasinda deneyime sahip
olan Ogretmen orani %15 oraninda Ogretmen varken, 13 ve iizeri yil deneyimi olan

ogretmenlerin orani ise %10’dur.

Tablo 2. Calisma Grubunun Derslerine Girdikleri Sinif Diizeyleri

Sinif Diizeyi f %
5. Sif 17 29
6. Simf 14 24
7. Smif 13 23
8. Sif 14 24

Tablo 2’ye bakildiginda arastirmaya katilan Ogretmenlerin ¢ogunlugunun 5. sinif
diizeyinde derse girdikleri goriilmektedir. Bununla beraber sinif diizeylerine gore derse giren
Ogretmen sayilarinda en fazla %6’lik fark bulunmaktadir ve olduk¢a dengeli bir dagilim sz
konusudur. Ogretmenler birden ¢ok sinif diizeyinde derse girebildiginden oranlar toplam

deger iizerinden verilmistir.

Veri Toplama Araclar

Nitel yontemle yapilan arastirmada, katilimcilara ders kitab1 haricinde kaynak kullanip
kullanmadiklarina bagli olarak 6’sar adet ac¢ik uglu sorudan olusan goriisme formu
uygulanmistir.  Ogretmenlerin formdaki sorulara verdikleri yanitlar kategorilendirilerek
incelenmistir. Arastirmada, Dapgin (2015) tarafindan gelistirilen ve 6gretmenlerinin ders
kitabt ve yardimci kaynak kullanma durumlarini aragtiran goriigme formu kullanilmaigtir.
Dapgin (2015), arastirmasint matematik Ogretmenlerine yonelik yaptigi i¢in goriisme
formundaki sorular fen bilgisi Ogretmenlerine uygulanacak sekilde degistirilmis ve
uygulanmadan once bir uzman, bir 6l¢cme degerlendirme uzmani, bir Tiirk¢ce 6gretmeni ve li¢
fen bilgisi Ogretmeni goriisiine sunulmustur. Uzman goriisleri neticesinde formun

uygulanabilecegi degerlendirmesi alinmistir. Goriisme formunun ilk sayfasinda 6gretmenlerin
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kisisel bilgilerine (gdrev siiresi, mezuniyeti, vb.) yonelik sorular yer almaktadir. Ikinci
sayfada ders kitab1 disinda kaynak kullanan 6gretmenlere yonelik acik u¢lu sorular yer alirken
son sayfa olan {glincli sayfada ders kitabi disinda herhangi bir kaynak kullanmayan
ogretmenlere yonelik agik uclu sorular yer almaktadir. Ogretmenlere ders kitabi disinda

kaynak kullaniyorlarsa su sorular sorulmustur (B maddesi):

1. Hangi kaynaklar1 kullantyorsunuz?

2. Hangi kaynaklar1 kullanacaginiza nasil karar veriyorsunuz?

3. Ders kitab1 disinda kaynak(lar) kullanmaya sizi yonelten sebepler nelerdir?

4. Ders kitab1 disinda kullandiginiz kaynaklar1 6grencilerin de kullanmasini istiyor
musunuz? Cevabiniz evet ise bunu nasil yaptyorsunuz?

5. Kullandiginiz kaynaklarla ders kitaplarindaki hangi eksiklikleri gidermeye
caligtyorsunuz?

6. Kullandiginiz ek kaynaklardan fen bilgisi 6gretiminde nasil faydalaniyorsunuz?

Ders kitabindan bagka kaynak kullanmayan 6gretmenlere ise su sorular sorulmustur (C

maddesi):

1- Neden ders kitab1 disinda farkli kaynak kullanmiyorsunuz?

2- Ders kitaplarindan fen bilgisi 6gretiminde nasil faydalaniyorsunuz?

3- Ogrencilere ders ve ¢alisma kitaplarindan baska kaynak 6neriyor musunuz?

4- Sizce ders kitaplariin gii¢lii yonleri nelerdir?

5- Sizce ders kitaplarinin zayif yonleri nelerdir?

6- Ders ve calisma kitaplarmin fen bilgisi 6gretimi i¢in yeterli oldugunu diistiniiyor

musunuz? Liitfen agiklayiniz.

Bu sorularin yani sira, her iki maddede de varsa 6gretmenlerin dier goriislerini

belirtebilecegi “Varsa diger goriisleriniz” baslikl1 bir alan birakilmistir.

Siire¢/Uygulama

Aragtirmaya; enstitiiden alinan onayin ardindan baslanmistir. Milli Egitim Bakanligina
bagl olarak gorev yapan fen bilgisi 6gretmenlerine goriisme formu uygulanmistir. Uygulanan
formlar 0.1,0.2,... 0.20 seklinde isimlendirilmistir. Goriisme formundan elde edilen bulgular
derlenmis ve ilgi alanlarina gore kategorize edilmistir. Kategorize edilen bilgiler ayr1 ayr ele
alinarak degerlendirilmis ve 6gretmenlerin ders kitabina yonelik diisiinceleri 1s1ginda ¢6ziim

Onerileri sunulmustur.
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Veri Analizi

Arastirmada elde edilen veriler igerik analizi yontemi ile analiz edilmistir. Elde edilen
bulgular birbirlerine benzeme durumuna goére Kkategorize edilerek, okuyucularin
anlayabilecegi sekilde sunulmustur. Yildirim ve Simsek (2008) igerik analizindeki temel
amacin, elde edilen verilerin diizenli bir sekilde bir araya getirilerek, aciklanabilecek sekilde
kavram ve iligkilere ulasabilmek, ulasilan verilerin okuyucunun anlayabilecegi bir dille
diizenleyip sunmak oldugunu ifade etmistir. Arastirmada, calisma grubunda yer alan 20
Ogretmenin 18’1 ders kitab1 haricinde baska bir kaynak kullandigini ifade ederken yalnizca
2’si ders kitab1 haricinde kaynak kullanmadigini ifade etmistir. Bu sebeple arastirmada, ders
kitab1 haricinde baska kaynak kullanan Ogretmenlerin ankete verdikleri yanitlarin igerik
analizi yapilirken Yildirrm ve Simsek’in (2008) belirttigi lizere; 6gretmenlerden alinan
yanitlar, benzer kategoriler altinda birlestirilmis ve temalar olusturulmustur. Olusturulan
temalar, diizenleneren bulgular tanimlanmis ve yorumlanmistir. Ders kitab1 haricinde
herhangi bir kaynak kullanmayan 2 6gretmenin yaniti ise bulgular kisminda her bir soru

baslig1 altinda karsilagtirmali olarak sunulmustur.

Arastirmanin kodlama giivenirliginin saglanabilmesi i¢in anketlerden alinan yanitlar
bagimsiz bir aragtirmaci tarafindan daha kategorilendirilmis ve arastirmacinin kategorileriyle
karsilagtirilmistir. Bu sayede goriis birligine ulasilmaya calisilarak kodlama giivenirlik

saglanmistir. Kodlamalar konusunda ortak karara varinca veri tablolar1 olusturulmustur.

Veri analizinde olusturulan kategoriler.

Bu aragtirmada analiz yapilirken ders kitab1 haricinde kaynak kullanan 6gretmenlerin
verileri, anlamli boliimlere ayrilarak kategorilendirilmistir. Kategorilendirmeler cevaplardaki
ozellige gore yapilmistir. Ornegin “Sizi ders kitab1 disinda kaynak(lar) kullanmaya ydnelten
sebepler nelerdir?” sorusuna O.7, “Ders kitaplarimn igerigini yetersiz buluyorum. Dersi
pekistirmek istedigimde ders kitabimin icerigi eksik kaldigindan ek kaynaklar tercih
ediyorum.” cevabim1 vermistir. Bu ifade “igerik yetersizligi” ile kategorisinde
degerlendirilmistir. Ders kitab1 haricinde kaynak kullanmayan 6gretmenlerin sayis1 yalnizca 2
oldugundan bu veriler bulgular boliimiinde her bir soru baslig1 altinda karsilastirmali olarak

verilmistir.
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Ders kitab1 disinda kaynak kullanan 6gretmenlerin yamtlari 1s1¢inda olusturulan
kategoriler.

Ogretmenlerin, “Hangi kaynaklart kullaniyorsunuz?” sorusuna verdikleri cevaplar
isiginda olusturulan, kategoriler

Tablo 3. Ogretmenlerin, “Hangi Kaynaklar: Kullaniyorsunuz?” Sorusuna Verdikleri Yanitlar
Isiginda Olusturulan Kategoriler

Kategori

Dijital Egitim ve Ogrenme Platformu
Basil1 Yayin (Konu Anlatimi)

Basili Yayin (Test Kitabi)
Ogretmene Ait Dokiiman

Tablo 3’te, 6gretmenlerin “Hangi Kaynaklar1 Kullaniyorsunuz?” sorusuna verdikleri
yamtlar 1s18inda; kodlar olusturulmus, olusturulan bu kodlardan, Dijital Egitim ve Ogrenim
Platformu, Basil1 Yaym Test ve Konu Anlatimlar1 ve Ogretmene Ait Dékumanlar kategorileri
olusturulmustur. Ornegin; soru ¢oziimlerinde kullanilan bir yaymevine ait cevap verilmisse,

bu cevap, Basili Yayin (Test Kitab1) kategorisinde degerlendirilmistir.

Ogretmenlerin, “Hangi kaynaklari kullanacaginiza nasu karar veriyorsunuz?”
sorusuna verdikleri cevaplar isiginda olusturulan, kategoriler

Tablo 4. Ogretmenlerin, “Hangi Kaynaklari Kullanacaginiza Nasil Karar Veriyorsunuz?”
Sorusuna Verdikleri Yamtlar Isiginda Olusturulan Kategoriler

Kategori

Ogrenci Ozelligi

Kitap Igerigi

Zumre GOrusu

Soru Ozelligi

Uygulanacak Ogretim Y dntemi
Siav Sistemi

Tablo 4’te, Ogretmenlerin “Hangi kaynaklar1 kullanacagimiza nasil karar
veriyorsunuz?” sorusuna verdikleri yanitlar 1s1¢inda; kodlar olusturulmus, olusturulan bu
kodlardan, Ogrenci Ozelligi, Kitap Igerigi, Ziimre Goériisii, Soru Ozelligi, Uygulanacak
Ogretim Yontemi ve Smav Sistemi kategorileri olusturulmustur. Ornegin; &grencilerin
seviyeleri dikkate almarak secildigi yoniinde cevap verilmisse, bu cevap, Ogrenci Ozelligi

kategorisinde degerlendirilmistir.

Ogretmenlerin, “Ders kitabt disinda kaynak(lar) kullanmaya sizi yonelten sebepler
nelerdir?” sorusuna verdikleri cevaplar isiginda olusturulan, kategoriler
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Tablo 5. Ogretmenlerin, “Ders kitabi disinda kaynak(lar) kullanmaya sizi yonelten sebepler
nelerdir?” Sorusuna Verdikleri Yanitlar Isiginda Olusturulan Kategoriler

Kategori

Soru Yetersizligi
Icerik Yetersizligi
Veli ve Ogrenci Talebi

Tablo 5°te, dgretmenlerin “Ders kitabi disinda kaynak(lar) kullanmaya sizi yonelten
sebepler nelerdir?” sorusuna verdikleri yanitlar 1s18inda; kodlar olusturulmus, olusturulan bu
kodlardan, Soru Yetersizligi, Icerik Yetersizligi ve Veli ve Ogrenci Talebi kategorileri
olusturulmustur. Ornegin; ders kitabinda yeterli soru olmadig1 dile getirilmis ve bu sebeple ek
kaynaga bagvuruldugu yoniinde cevap verilmisse, bu cevap, Soru Yetersizligi kategorisinde

degerlendirilmistir.

Ogretmenlerin, “Ders kitabt disinda kullandiginiz kaynaklart égrencilerin  de
kullanmaswnt istiyor musunuz? Cevabiniz evet ise bunu nasu yapiyorsunuz?” sorusuna
verdikleri cevaplar isiginda olusturulan, kategoriler

Tablo 6. Ogretmenlerin, “Ders kitabi disinda kullandigimz kaynaklar: Ogrencilerin de
kullanmasint istiyor musunuz? Cevabiniz evet ise bunu nasil yapryorsunuz?”’ Sorusuna
Verdikleri Yanitlar Isiginda Olusturulan Kategoriler

Kategori
Evet

Hayir
Istege Bagh

Tablo 6°da, 6gretmenlerin “Ders kitabi disinda kullandiginiz kaynaklar1 6grencilerin
de kullanmasini istiyor musunuz? Cevabiniz evet ise bunu nasil yapiyorsunuz ?” sorusuna
verdikleri yanitlar 1s181inda; kodlar olusturulmus, olusturulan bu kodlardan, Evet, Hayir ve
Istege Bagl kategorileri olusturulmustur. Ornegin; &gretmen ek kaynak alma hususunda
herhangi bir zorlama yapmadigini, 6grenciden talep gelirse tavsiyede bulundugunu ifade

ediyorsa bu cevap, Istege Bagl kategorisinde degerlendirilmistir.

Ogretmenlerin, “Kullandiginiz kaynaklarla ders kitaplarindaki hangi eksiklikleri
gidermeye calistyorsunuz?” sorusuna verdikleri cevaplar isiginda olusturulan, kategoriler

Tablo 7. Ogretmenlerin, “Kullandiginiz kaynaklarla ders kitaplarindaki hangi eksiklikleri
gidermeye ¢alisiyorsunuz?” Sorusuna Verdikleri Yanitlar Isiginda Olusturulan Kategoriler

Kategori

Konu Eksiklikleri
Gorsel ve Isitsel Igerik
Ornek Soru Coziimleri
Test Eksikleri
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Tablo 7°de, Ogretmenlerin “Kullandiginiz kaynaklarla ders kitaplarindaki hangi
eksiklikleri gidermeye ¢alisiyorsunuz?” sorusuna verdikleri yanitlar 1s18inda; kodlar
olusturulmus, olusturulan bu kodlardan, Konu Eksiklikleri, Gorsel ve Isitsel Icerik, Ornek
Soru Coziimleri ve Test Eksikleri kategorileri olusturulmustur. Ornegin; dgretmen ders
kitabinda bulunmayan soru Orneklerini ¢6zmek amaciyla kullandigini ifade ediyorsa 6rnek
soru ¢oziimleri kategorisinde, daha fazla test ¢ozmek icin kullandigini ifade ediyorsa test

eksikleri kategorisinde degerlendirilmistir.

Ogretmenlerin, “Kullandigimiz ek kaynaklardan fen bilgisi égretiminde nasil
faydalaniyorsunuz?” sorusuna verdikleri cevaplar isiginda olusturulan, kategoriler

Tablo 8. Ogretmenlerin, “Kullandiginiz ek kaynaklardan fen bilgisi égretiminde nasil
faydalaniyorsunuz?” Sorusuna Verdikleri Yanmitlar Isiginda Olusturulan Kategoriler

Kategori

Konu Anlatiminda

Soru Coziimiinde
Pekistirme-Tekrar Yapmakta
Gorsel Etkinlikler Sunmakta

Tablo 8’de, 6gretmenlerin “Kullandiginiz ek kaynaklardan fen bilgisi 6gretiminde
nasil faydalaniyorsunuz?” sorusuna verdikleri yanitlar 1s18inda; kodlar olusturulmus,
olusturulan bu kodlardan, Konu Anlatiminda, Soru Coziimiinde, Pekistirme-Tekrar Yapmakta
veGorsel Etkinlikler Sunmakta kategorileri olusturulmustur. Ornegin; 6gretmen kullandig ek
kaynag1 6grencilere dijital ortamda videolar sunmak icin kullandigini ifade ediyorsa bu durum

gorsel etkinlikler sunma kategorisinde degerlendirilmistir.

Ders kitab1 disinda kaynak kullanmayan o6gretmenlerin yamtlarinin
degerlendirilmesi.

Ders kitab1 haricinde kaynak kullanmayan 6gretmenlerin sayisi yalnizca 2 oldugundan
bu veriler bulgular bdliimiinde her bir soru basligr altinda karsilastirmali olarak verilmistir.
Ornegin “Neden ders kitab1 disinda farkli kaynak kullanmiyorsunuz?” sorusuna O.6, “Ashnda
ek kaynak kullanmaya ¢ok ihtiya¢ duyuyorum ama bu ihtiyacim kanunla yasaklanmig. Bu
konuda talimat var. Basinda da siirekli, ek kaynak kullanan ogretmenlerle ilgili sikayetler
oldugunu ve sorusturma bagslatildigini duyuyoruz. Bu sebeple ek kaynak kullanmiyorum.”
yanitin verirken, O.12, “Ders kitabini yeterli buluyorum. Ogrencileri ¢ok fazla kaynaga

bogunca dersten uzaklasma ihtimalleri daha fazla oluyor. Ama sadece ders kitabint hakkiyla

islesek 6grenciler igin yeterli olacaktir.” cevabini vermistir.
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Gecerlik ve Giivenirlik

Aragtirma nitel yontem kullanilmigtir. Creswell ve Miller (2000) nitel arastirmacilar
tarafindan yogunlukla tercih edilen sekiz yontemi agiklayarak en az ikisinin kullanilmasinin
calismanin gegerliligini saglayacagini ifade etmistir. Bu sekiz yontem sunlardir: Uzun siireli
katilim ve gozlem (Olaylar hakkinda detayli veri alinabilmesini saglar.), tiggenleme (Farkl
yontemlerin, arastirmact ve teorileri destekleyici sekilde kullanilmasidir.), akran inceleme
(Arastirmacinin diiriist kalmasi i¢in sorular sorulur.), olumsuz durum analizi (Analiz sonucu
elde edilen olumsuz durumlarin da sunulmasidir.), arastirmacinin 6n yargilarinin belirtilmesi
(Aragtirmacinin varsayimlart veya egilimi hakkinda bilgi verilmesidir.), katilimcilarin
kontrolii (Analiz sonucglarina yonelik katilime1 diisiincelerinin - alinmasidir.), yogun
betimlemeler (Arastirmaci tarafindan katilimcilart ve ortami analiz ederek verilerin
aktarilabilmesinin saglanmasidir.), dis denetim (Disaridan birisinin ¢aligma siirecini

denetlemesi ve sonucunun dogrulugunu kontrol etmesidir.).

Aragtirmada, gegerliligin saglanabilmesi amaciyla arastirmaci tarafindan olumsuz
durum analizi yapilarak arastirmanin olumsuz sonuglari hakkinda bilgi verilmistir (olumsuz
durum analizi). Ayrica analiz sonuclari lizerine katilimeilarin goriisleri alinarak katilimcilarin
kontrolii saglanmistir (katilimci kontrolii). Okuyucunun, arastirmaya yonelik varsayimlar
hususunda bilgilendirmesi saglanarak arastirmacinin 6n yargilarinin belirtilmesi saglanmistir
(Arastirmacinin 6n yargilariin belirtilmesi). Bu yontemler sayesinde nitel olarak yapilacak

aragtirmanin gegerligi saglanmugtir.

Calismanin giivenirliginin saglanabilmesi icin ise elde edilen veriler farkli zamanlarda

analiz edilerek seffaflik saglanmaya calisiimistir.
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DORDUNCU BOLUM
Bulgular

Bu boliimde arastirmada elde edilen veriler, frekans ve yilizde dagilimina gore analiz
edilerek ulasilan bulgular sunulmustur. Arastirma sonuglarina gore arastirmaya katilan 20
ogretmenin 18’1 ders kitab1 diginda kaynak kullandigini, 2’si ise ders kitab1 diginda kaynak
kullanmadigini ifade etmistir. Bu sebeple bulgular, ders kitab1 haricinde kaynak kullanip
kullanmama durumuna gore iki baglikta incelenecektir. Arastirmada c¢alisma grubuna
uygulanan anketlerden elde edilen cevaplar soru sirasina gore tablolastirilmistir. Tablolarda;
ankette elde edilen veriler, kategorizelendirilmis, frekans ve ornek cevaplarla sunulmus ve

incelenmistir.

Ogretmenlere Ait Kisisel Bilgiler

Bu baslik altinda ¢alisma grubunun demografik verileri incelenecektir. Ogretmenlerin;
mezun oldugu fakiilte, boliim, gorev siiresi ve hangi sinif diizeylerinde derslere girdigi bilgiler

tablolarla sunulmustur.

Tablo 9. Calisma Grubunun Mezuniyet Dagilimi

Kaynak Kullanan Kaynak Toplam
Kullanmayan
Fakiilte Bilgisi f % f % f %
Egitim Fakiiltesi 18 90 2 10 20 100

Tablo 9°da goriilecegi lizere arastirmaya katilan Ogretmenlerin tamami (20 kisi) egitim

fakiiltesi mezunu oldugunu ifade etmistir.

Tablo 10. Calisma Grubunun Kideme Gére Dagilimi

Kaynak Kullanan Kaynak Kullanmayan Toplam
Kidem Araligi f % f % f %
1-3 y1l 3 15 3 15
4-6 y1l 4 20 1 5 5 25
7-9 y1l 4 20 1 5 5 25
10-12 y1l 5 25 5 25
13 ve iizeri yil 2 10 2 10
Toplam 18 90 2 10 20 100

Tablo 10°da goriilecegi lizere arastirmaya katilan 20 6gretmenin, 4-6 yil, 7-9 y1l ve 10-12 y1l
aras1 kideme sahip olanlariin her birinin oran1 %25’tir. 1-3 y1l kideme sahip olanlar1 %15 ve

13 ve iizeri y1l kideme sahip olanlarinin orani ise %10’dur. Ogretmenlerden yalmizca 3’ii 4
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yildan az kideme sahiptir. Ders kitabr disinda kaynak kullanmayan 6gretmenlerin biri 4-6 yil

aras1 kideme sahipken digeri 7-9 yil aras1 kideme sahip oldugunu ifade etmistir.

Tablo 11. Calisma Grubunun Dersine Girdigi Sinif Diizeyleri

Kaynak Kullanan Kaynak Kullanmayan Toplam
Sinif Diizeyi f % f % f %
5. Smuf 17 85 2 10 19 95
6. Sinif 14 70 2 10 16 80
7. Smuf 17 85 2 10 19 95
8. Sinif 14 70 2 10 16 80
Toplam Katilimei 18 90 2 10 20 100

Tablo 11°de arastirmaya katilan Ogretmenlerin derse girdikleri simif diizeyleri hakkinda
bilgiler verilmistir. Bir 6gretmenin farkli diizeylerde siiflarin dersine girebilmesi sebebiyle
frekanslar toplam degerler iizerinden olusturulmustur. Tabloda goriilecegi {lizere aragtirmaya
katilan 6gretmenler hemen hemen her simif diizeyinde derse girmekle birlikte yogunluk
%095°1ik oranla 5. ve 7. smif Ogrencilerinin dersine giren Ogretmenlerdedir. Diger sif

diizeyleri olan 6. ve 8. sinif diizeylerinde derse giren dgretmenlerin orani ise %80°dir.

Ders Kitabi Disinda Kaynak Kullanan Ogretmenlerin Yamtlar1 Isiginda
Olusturulan Kategoriler ve Inceleme

Bu boliimde ders kitabir haricinde kaynak kullandigini ifade eden ogretmenlerin
goriigleri 15181inda olusturulan kategoriler ve 0gretmen gorisleri incelenmistir. Ankette yer
alan 6 agik uclu soruya alinan yanitlar kategorizelendirilerek, farklilik arz eden 6gretmen

yanitlarina yer verilmistir.

Ogretmenlerin, “Hangi kaynaklart kullaniyorsunuz?” sorusuna verdikleri cevaplar
isiginda olusturulan, kategori, frekans ve ogretmenlerden gelen cevaplar.

Tablo 12. Ogretmenlerin, “Hangi Kaynaklar1 Kullaniyorsunuz?” Sorusuna Verdikleri
Yanmitlar Isiginda Olusturulan Kategoriler

Kategori f % Ornek Cevap

Djjital Egitim ve 11 423 Ogrencinin dersi anlamasin kolaylastirict akilli tahta
Ogrenme Platformu ' uygulamalarm kullantyorum. (O.8)
Yayimnevlerinin  konu anlatim  kitaplarina  bakip

Basili Yayin (Konu 10 38,46 Dbakanliginkine uygun olanlar1 segerek kullaniyorum.

Anlatimi) (O.18)

Basili Yayin (Test Ogrencilerin girecegi merkem‘smavlara benzer sorular
. 3 11.55 soran yaymevlerinin test kitaplarii kullaniyorum.

Kitabi) (0.10)

Ogretmene Ait 2 769 Herhangi bir yaymevi kullanmiyorum. Kendi

Dokiiman ' derledigim dokiimanlarimi kullantyorum. (O.16)

Toplam 26 100
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Tablo 12’de, 6gretmenlerin “Hangi Kaynaklar1 Kullaniyorsunuz?”” sorusuna verdikleri
yanitlar 1s18inda olusturulan kategoriler, bu kategorilere ait frekanslar ve drnek 6gretmen
cevaplar1 verilmistir. Ogretmenlerin verdigi cevaplar 1s1¢inda hangi kaynaklar1 kullandiklarina
iliskin; Dijital Egitim ve Ogrenme Platformu, Basili Yaymn (Konu Anlatimi), Basili Yayin
(Test Kitab1) ve Ogretmene Ait Dokiiman kategorileri olusturulmustur. Ogretmenlerin
yanitlarina bakildiginda, ders kitabinin disinda en fazla tercih edilen kaynagin, %42.3’lik
degerle dijital egitim ve 6grenme platformu ile %38.46°lik degerle konu anlatimli kitaplar
oldugu goriilmektedir. Basili yayin (test kitaplar1), %11.54’liikk orana sahipken 6gretmene ait
dokiiman cevab1 %7.69’1uk orandadir. Aragtirmaya katilan 6gretmenlerin birden fazla tercih
sunabilme imkani oldugundan yiizde hesaplamalar1 toplam degerler {izerinden verilmistir. O.1
bu soruya “Herhangi bir yayinevi yok. Bazen konuyu nasil anlattigini inceleyerek segiyorum.
Bazen ise soru tarzi MEB’in yaymnladigi sorulara benzeyen soru iceren yaywnlar
kullantyorum.” cevabini vermistir. O.13 ise “Kaynak secimimde genelde 8. Swmflari
gozetiyorum. Onlara bol soru ¢ozebilecegim test kitaplarimi kullaniyorum.” seklinde cevap
vermistir. Ayn1 soruya O.19°dan gelen yanit ise “Test kitaplar: ve deneme sinavi ézelligindeki
setleri kullantyorum. Bu sayede ogrencilerin, isledigimiz konuyu daha iyi kavramasini

’

sagliyorum.” yanitim1 vermistir. Diger O6gretmenler, kullandiklar1 kaynaklarin isimlerini
vermistir. Verilen bu isimler Tablo 12’de kategorizelendirilerek sunulmustur. Arastirmaya
katilan 6gretmenlerin kaynak se¢iminde birden fazla tercih sunabilme imkani oldugundan

yiizde hesaplamalar1 toplam degerler lizerinden verilmistir.

Ogretmenlerin, “Hangi kaynaklart kullanacaginiza nasi karar veriyorsunuz?”
sorusuna verdikleri cevaplar 1siginda olusturulan, kategori, frekans ve ogretmenlerden
gelen cevaplar.

Tablo 13. Ogretmenlerin, “Hangi Kaynaklar: Kullanacaginiza Nasil Karar Veriyorsunuz?”
Sorusuna Verdikleri Yanmitlar Isiginda Olusturulan Kategoriler

Kategori f % Ornek Cevap

Kitap Igerigi 12 41.38 Ders kitaplar yetersiz kaldiginda veya dersi pekistirmek
icin elimde yeterli veri yoksa, isleyecegim dersin
igerigine gore kitabin konu anlatimina, 6rnek sorularine
ve soru igeriklerine, gdrsellerinin amacina hizmet edip
etmedigine bakarak karar veriyorum. (0.7)

Soru Ozelligi 7 24.13 Soru tarzinin MEB soru tarzina uygun olmasina dikkat
ediyorum. Siava hazirlanma durumundaki 6grencilerin
smavlarmma yonelik soru soran yayimlara bakiyorum.
(0.18)

Ogrenci Ozelligi 5 17.24 Ogrencilerin  basar1  diizeyine gore kaynaklari
inceleyerek belirliyorum. (0.19)
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Tablo 13. (devami)

Sinav Sistemi 3 10.35 8. smif Ogrencilerine yonelik kaynak kullandigim i¢in
LGS’yi baz alarak kitap se¢iyorum. (O.13)
Zimre Goriisl 1 3.45 Okulumda ziimrem yok, sosyal medyada gruplarindaki

zimrelerimin Onerilerini dikkate aliyor ve kendim de
inceleyerek karar veriyorum. (O.5)

Uygulanacak 1 345 Konuya gore Oncesinde kaynaklart tartyorum.

Ogretim Yontemi Uygulayacagim 6grenme yontem/stratejilere ve yillik
planda yer alan siireye gore kaynaklar1 belirliyor,
kullantyorum.(0O.10)

Toplam 29 100

Tablo 13’te Ogretmenlerin “Hangi Kaynaklart Kullanacagimiza Nasil Karar
Veriyorsunuz?” sorusuna verdikleri yanitlar 1s1ginda olusturulan Kkategoriler ile bu
kategorilere ait frekanslar ve &rnek 6gretmen cevaplari verilmistir. Ogretmenlerin verdigi
cevaplar 1s1ginda hangi kaynaklarin kullanilacagia nasil karar verdiklerine iligkin; 6grenci
ozelligi, kitap igerigi, zlimre goriisii, soru ozelligi, uygulanacak Ogretim yontemi ve sinav
sistemi kategorileri olusturulmustur. Alinan yanitlara bakildiginda, 6gretmenlerin ders kitab1
disinda kullandiklar1 kaynaklar1 secerken %41.38’inin kitabin igerigine bakarak,
%24.13’{inilin soru 6zelligine bakarak, %17.24 {inlin 6grenci 6zelligine bakarak, %10.35’inin
mevcut smav sistemine bakarak, %3.45’inin zimre goriisiine bakarak ve %3.45’inin
uygulayacagi 0gretim yontemine bakarak karar verdigi goriilmektedir. Arastirmaya katilan
Ogretmenlerin birden fazla tercih sunabilme imkani oldugundan yiizde hesaplamalar1 toplam
degerler iizerinden verilmistir. O.14, hangi kaynag kullanacaginiza nasil karar veriyorsunuz
sorusuna; “Kaynak incelemesi yaparak, gorselleri bol olan, égrenci seviyesine ve miifredata
en uygun kaynagi segiyorum.” yanitim vermistir. Ayrica 0.20’nin belirttigi ifade “Oncelikle
kazamimlara ve yeni nesil soru tarzina uygun olup olmamasina bakiyorum. Gorsellerinin
ogrencinin ilgisini ¢ekip ¢ekmemesine dikkat ediyorum. Ogrencilerin sosyo-ekonomik
durumunu da dikkate aliyorum.” seklindedir. O.16 ise “Miifredata uygunluguna, farkl
ornekler ve etkinlikler icermesine ve fazla sayida ozgiin sorular icermesine bakarak karar
veriyorum.” yanitini vermistir. O.15’ten gelen yanit ise “Dersin icerigine, LGS formatina,
Kazanimin anlasiimasinda zorluk varsa daha anlasilir hale getirip getirmemesine gére karar
veriyorum.” seklindedir. O.11 ise bu soruya “Derslerde kullanacagim kitap ve internet
materyallerini onceden gézden gegiriyorum. Anlatacagim konu veya yapacagimiz etkinlik igin
hangi iiriin daha verimli olacaksa ona karar vermeye ¢alistyorum ve karar kildigim materyali
kullaniyorum.” yamitini vermistir. O.9’dan bu soruya gelen yanit “Kaynaklar: secerken ilk
olarak bakanlik tarafindan belirlenen kazanmimlar: dikkate alryorum. Ikinci olarak bakanhigin

yaptigi sinavlarin sorularimin es degerinde soru hazirlayan kaynaklar: dikkate aliyorum. Son
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olarak ve en onemlisi kaynak iceriksel olarak konuyu, wygulamayi, soruyu ve etkilesimli
etkinligi barindirip barmmdirmadigimi  dikkate aliyorum.” seklindedir. O.8 ise “Hangi
kaynagin akilli tahta uygulamas: gorsel agidan zenginse, hangi kaynagin konu igerigi
miifredata daha uygunsa ve soru ¢egitliligi hangisinin daha iyise ona gore karar veriyorum.”

seklinde yanit vermistir.

Ogretmenlerin, “Ders kitabt disinda kaynak(lar) kullanmaya sizi yonelten sebepler
nelerdir?” sorusuna verdikleri cevaplar isiginda olusturulan, kategori, frekans ve
ogretmenlerden gelen cevaplar.

Tablo 14. Ogretmenlerin, “Ders kitabi disinda kaynak(lar) kullanmaya sizi yonelten sebepler
nelerdir?” Sorusuna Verdikleri Yanmitlar Isiginda Olusturulan Kategoriler

Kategori f % Ornek Cevap

Soru Yetersizligi 13 44.83 Ders kitaplarinin, 6grencilerin karsilagacaklar1 sorulara
yetecek diizeyde oldugunu diistinmiiyorum.  Sinavlara
yonelik, sadece ders kitabina bagli kalinmasi istenilen
basariya ulastirmaz. 0.3

Icerik 13 44.83 Ders kitaplarinin igerik olarak yeterince zengin olmamasi

Yetersizligi ve gelisen teknoloji sayesinde akilli tahta aracilii ile
sunulabilen dijital platformlara gore ders kitabinin eksik
kalmas1 sebebiyle ek kaynak kullaniyorum. O.2

Veli ve Ogrenci 3 Ders kitaplarindaki  etkinliklerin  sayis1  kavramayi

Talebi 10.34 saglayacak sayida degil. Ayrica sinavlara hazirlik
asamasinda hem O6grencilerden hem de velilerden daha
fazla sayida soru ¢ozebilmek i¢in ek kaynak talebi geliyor.
Bu talepler de ek kaynak kullanmamda etkili oluyor. O.18

Toplam 29 100

Tablo 14’te 6gretmenlerin “Ders kitabr disinda kaynak(lar) kullanmaya sizi yonelten
sebepler nelerdir?” sorusuna verdikleri yanitlar 1g1ginda olusturulan kategoriler ile bu
kategorilere ait frekanslar ve &rnek 6gretmen cevaplari verilmistir. Ogretmenlerin verdigi
cevaplar 15181nda, Soru Yetersizligi, icerik Yetersizligi ve Veli ve Ogrenci Talebi kategorileri
olusturulmustur. Ogretmenlerin yanitlarina bakildiginda, dgretmenleri, ders kitabi disinda
kaynak kullanmaya yonelten sebeplerin en basinda %44.83’liikk esit oranla soru ve igerik
yetersizligi oldugu goriilmektedir. Bu oranlar1 %10.34’liikk oranla veli ve 6grenci talebi takip
ettigi goriilmektedir. Arastirmaya katilan 6gretmenlerin birden fazla tercih sunabilme imkani
oldugundan yiizde hesaplamalari toplam degerler iizerinden verilmistir. Ogretmenlerin verdigi
yanitlar benzerlik gostermekle birlikte ders kitabinda soru yetersizligi oldugunu diisiinen O.13
bu soruya “8. siniflar i¢in kaynak kitap kullaniyorum. Ders kitaplar: konulart dar kapsaml
alwyor ve sinav i¢in konu anlatimi yetersiz kaliyor. Ayrica ders kitaplarinda yeteri kadar soru
olmadigi i¢cin soru bankalarim da ek kaynak olarak kullaniyyorum.” seklinde yanit vermistir.
Ders kitabmin igerik yetersizligi sebebiyle ek kaynak kulandigmi ifade eden O.16 ise bu
soruya “Ders kitabinda yeterli bilgi yok. Miifredat: ¢cok kisir halde igeriyor. Gerekenden fazla
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etkinlik iceriyor.” seklinde yamit vermistir. Aym soruya O.17, “Kitaplarda amaca uygun
etkinlik sayisi yeterli degil. Bol bol soru ¢ozmek istesem yeterli sayida soru icermiyor. Veliler
ve ogrenciler sinava hazirlik i¢in daha fazla ve farkli soru gérmek amaciyla soru
bankalarindan soru ¢ézmemi istivorlar.” seklinde yanit vermistir. O.1’in bu soruya “Cogu
konuyu aktarmada ders kitaplar: yeterli oluyor. Fakat ornek ¢esitliligi veya soru ¢ézmek igin
pratik yollar her konuda yeterli olmayabiliyor. Yetersiz olan bu durumlarda ek kaynaga
basvuruyorum.” seklinde yanit vermistir. O.10 ise “Ders kitaplarinda ézellikle 6rnek sorular,
etkinlikler ve gorseller noktasinda eksiklikler oldugu kanisindayim. Bakanlik son zamanlarda
mesleki anlamda basaritli ve idealist 6gretmenlerden olusan bir komisyon kurarak ders
kitaplarimi  hazirliyor. Ancak yine de yeterli bulmuyorum. Dersi sadece ders kitabiyla
dolduramiyorum. Bu sebeple ek kaynaklara basvuruyorum.” yanitmi vermistir. O.11%in
verdigi yanit ise “Bazen ders kitaplarinda bulunmayan farkl konulardan soru bankalarinda
sorular oluyor. Ben de derslerimde ders kitabinda olmayan ancak soru bankalarinda yer
edinen sorulara yonelik konulart anlatiyorum. Bunu yapmadigimda ogrencilerden “Hocam su
kaynakta soyle soru var ama siz bunu bize anlatmadiniz.” seklinde serzenisler geliyor. Bu
sebeple ek kaynaklara basvurup dersi daha genis kapsamli islemeye c¢alisiyorum.”
seklindedir. O.19°dan gelen yanit ise “Swnaviar test odakli olup ders kitaplar: iceriginin
coktan se¢meli sinaviar igin yetersiz kalmasindan dolayr daha ¢ok soru ¢ozebilmek icin ek

kaynak kullaniyorum.” seklindedir.

Ogretmenlerin, “Ders kitabt disinda kullandiginiz kaynaklart ogrencilerin  de
kullanmaswnt istiyor musunuz? Cevabiniz evet ise bunu nasu yapiyorsunuz?” sorusuna
verdikleri cevaplar siginda olusturulan, kategori, frekans ve dgretmenlerden gelen
cevaplar.

Tablo 15. Ogretmenlerin, “Ders kitab1 disinda kullandiginiz kaynaklar: 6grencilerin de
kullanmasini istiyor musunuz? Cevabiniz evet ise bunu nasil yapryorsunuz?” Sorusuna
Verdikleri Yanmitlar Isiginda Olusturulan Kategoriler

Kategori f % Ornek Cevap

Hayir 12 66.67 Okulumuz bir mahalle okulu degil. Cok farkli sosyo-
ekonomik yapilara sahip aileler var. Ayrica kaynak kitap
aldirma ile ilgili yasal engeller konulmus. Bu sebeple
sadece ders esnasinda yardimei kaynak kullaniyorum.
Odevleri genellikle ders kitabindan veriyorum. O.10

Istege Bagh 4 22.22 Veli toplantis1 yapryorum. Velilerin goriisiinii aldiktan
sonra Ogrencilerle de konusarak ortak bir kararla ek
kaynak aldirtyorum. O.15

Evet 2 11.11 Dujital ogrenme  platformlarindan ogrencilerle
paylastyorum. Bazen de eski usiil fotokopi ve test gibi
materyallerle dersi zenginlestiriyorum. Bu kaynaklar
ogrencilerin de edinmesini istiyorum. O.2

Toplam 18 100
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Tablo 15°te 6gretmenlerin “Ders kitab1 disinda kullandiginiz kaynaklar1 6grencilerin
de kullanmasini istiyor musunuz? Cevabiniz evet ise bunu nasil yapiyorsunuz?” sorusuna
verdikleri yanitlar 1s18inda olusturulan kategoriler ile bu kategorilere ait frekanslar ve drnek
ogretmen cevaplar1 verilmistir. Ogretmenlerin verdigi cevaplar 1s18inda kullanilan kaynaklari
ogrencilerinde kullanmasinin istenip istenmeme durumuna iliskin; Evet, Hayir ve Istege Bagh
kategorileri olusturulmustur. Ogretmenlerin  yamtlarina bakildiginda, ~&gretmenlerin,
%66.67’si kullandig1 ek kaynaklar1 6grencilerin kulanmasini talep etmemektedir. %22.22°si
ise 6grenci ve velilerden gelen istege gore tavsiyede bulundugunu veya bulunmadigini ifade
ederken, %11.11°1 ise kullandig1 ek kaynaklar1 6grencilerin de kullanmasini istedigi
goriilmektedir. O.17 bu soruya “Dénem basinda oOgrencilerle konusuyorum. Onlarin

1

fikirlerini ve isteklerini gozeterek, kullanacagimiz ek kaynaklari belirliyorum.” yanitini
vermistir. Ayn1 sekilde istege bagh olarak ek kaynak aldiran O.18 ise “Ben aldirmasam bile
hem ogrencilerden istek geliyor hem de velilerden. Ders kitabindaki sorular yetersiz.
Osrencilerin pratik yapmas: igin yeterince soru icermiyor. Velilerden de siirekli talep geliyor.
Bu sebeple sene basinda velilerle yaptigimiz toplantida benim ek kaynak almamin yasal
olarak yasaklandigini ancak onlardan talep gelmesi durumunda birkag kaynak
onerebilecegimi ve onlarin bu kaynaklardan diledigini secebilecegini soyliiyorum. Veliler
genelde benim se¢meleri i¢in verdigim kaynaklar: edinmeye ¢alisiyorlar.” yanitint vermistir.
Ek kaynak aldirmadigim belirten O.9 ise “Yardimci kaynaklart kullanma konusunda
ogrencileri ozgiir birakiyorum. Sene basinda ben bu kaynaklardan dersi isleyecegim diye
ogrencilere belirtiyorum. Almak isteyen alabilir diyorum. Veliler ayrica gelerek zaten kaynak
soruyorlar. Tavsiye edebilivoruz ancak mecbur kilamiyoruz. Ogrencilerin bircogu aliyor.
Bazi Ogrenciler okuma istegi olmadigi icin almiyor. Ihtiyag sahibi olan ve ek kaynak
alamayan d6grencileri zaten biliyoruz. Onlara ise kendim aliyorum. Miidiir yardimcisi ile
ogrencilere ulagtirryorum. Digsardan bakildigi gibi olaylar ilerlemiyor. Kaynak tavsiyesinde
bulundugu i¢in ogretmenler sikayet ediliyor. Ancak diizgiin kaynak olmadan ders islenmiyor.
Tekrar yapilamiyor. Bu da akademik bagaryy engelliyor. Bir ¢ok ogretmen biliyorum; kendi
ceplerinden ogrencilere kaynak aldigini” yanitin1 vermistir. Ek kaynak aldirmadigini ifade
eden O.3 ise bu soruya “Aldirmiyorum. Ciinkii kullandigim ek kaynaklarin ¢ogu akilli tahta
iizerinden ulasilabilecek uygulamalar.” cevabini vermistir. O.11 ise kullandig1 ek kaynaklari
ogrencilere aldirmama sebebini “Ben sadece bir kaynak kullanmiyorum. Cok farkl kaynaklar
kullaniyorum. Bu kadar kaynagi ogrencilerin almasini isteyemem. Bu ogrenciler igin ekstra
bir maliyet olusturur.” seklinde aciklamistir. Q.16 bu soruya “Ogrencilerime herhangi bir
yaymi onermiyorum. Kendi konu ozetlerimi ya sinifta yazdirtyorum ya da ¢ogaltarak

dagitiyorum. Oldukga yeterli oluyor.” yanitim vermistir. O.8 ise “Ogrencilere herhangi bir
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vaymn almayr zorunlu tutmuyorum. Ders anlatiminda kendi sectigim yaywnlardan tahtada
vapip defterlerine not tuturuyorum. Sadece evde soru g¢ozmelerini desteklemek icin soru

bankasti edinmelerini 6neriyorum.” yanitini vermistir.

Ogretmenlerin; “Kullandiginiz kaynaklarla ders kitaplarindaki hangi eksiklikleri
gidermeye calistyorsunuz?” sorusuna verdikleri cevaplar isiginda olusturulan, kategori,
frekans ve ogretmenlerden gelen cevaplar.

Tablo 16. Ogretmenlerin, “Kullandiginiz kaynaklarla ders kitaplarindaki hangi eksiklikleri
gidermeye ¢alisiyorsunuz?” Sorusuna Verdikleri Yanitlar Isiginda Olusturulan Kategoriler

Kategori f % Ornek Cevap

Test Eksikleri 13 4193 Bakanligin merkezi sinavlarla, uyguladigi etkinlik
temelli yaklasimin uyusmadigr kanaatindeyim. Ders
kitaplar1 genellikle etkinlik tabanli hazirlanmis. Ancak
bir gergcek var ki hala merkezi sinavlar ¢coktan se¢meli
yapiliyor. Dolayisiyla ders kitaplarinda 0grencinin
coktan se¢meli siavlarda basarili olabilecegi soru ¢ok
smirli. Ek kaynaklarla ¢ok fazla teste ulasilabiliyor.
Yardimc1 kaynaklar1 6zellikle bu a¢ig1 kapatmak
amactyla kullanryorum. 0.10

Gorsel ve Isitsel 8 25.81 Fen Bilgisi dersi anlasilmasi zor bir ders oldugu icin

Icerik animasyon, gorsel ve isitsel ogelere ihtiya¢ duyuyoruz.
Bu da maalesef ders kitaplarinda saglanamadig: i¢in ek
kaynaklarla ihtiyaglara cevap vermeye calistyorum.
Ayn1 zamanda ek kaynaklari pekistirme amaciyla da
kullanryorum. O.15

Konu Eksiklikleri 5 16.13 Ders kitaplarinda bazi kavramlara deginilmiyor. Ben de
o deginilmeyen kavramlar1 ek kitap veya internetten
edindigim  materyalleri  kullanarak  gidermeye
calistyorum. O.11

Ornek Soru 5 16.13 Farklh ve ¢ok sayida soru ¢oziimlerini saglamak ig¢in
Coziimleri farkli kaynaklar kullantyorum. O.14
Toplam 31 100

Tablo 16’da oOgretmenlerin “Kullandigimiz kaynaklarla ders kitaplarindaki hangi
eksiklikleri gidermeye c¢alisiyorsunuz?” sorusuna verdikleri yanitlar 1siginda olusturulan
kategoriler ile bu kategorilere ait frekanslar ve Ornek Ogretmen cevaplart verilmistir.
Ogretmenlerin verdigi cevaplar 1s13inda, Konu Eksiklikleri, Gorsel ve Isitsel Igerik, Ornek
Soru Coziimleri ve Test Eksikleri kategorileri olusturulmustur. Ogretmenlerin yanitlarma
bakildiginda, kullanilan ek kaynaklarla ders kitabinin, %41.93°liik oranla test eksikleri
giderilmeye calisilirken, %25.81°lik oranla gorsel ve isitsel icerik ve %16.13’erlik oranla
konu eksiklikleri ve Ornek soru coziimleri eksigi giderilmeye calisidigir goriilmektedir.
Arastirmaya katilan 6gretmenlerin birden fazla tercih sunabilme imkani oldugundan yiizde
hesaplamalar1 toplam degerler iizerinden verilmistir. Ogretmenlerin biiyiik ¢ogunlugunun ek

kaynaklari, ders kitabinin test eksigini gidermek icin kullandigr goriilmektedir. Ayrica

30



Ogretmenlerin, dijital 6grenme ortamlar1 araciligr ile fen bilgisi 6gretimini gorsel ve isitsel
icerikle zenginlestirdigi de dgretmen cevaplarindan alman diger bir husustur. Ogretmenler, ek
kaynaklar ile ayrica, konu eksigini gidermeye ve ornek soru ¢oziimleri ile ders anlatimini
zenginlestirmeye calismaktadir. O.13 bu soruya “Ders kitaplarinda konu anlatimlar: dar, bu
eksikligi gidermeye ¢alistyorum. Ayrica tinite degerlendirme sorularida sinava yonelik olarak
vetersiz. Daha ¢ok soru icin soru bankalarina yéneliyoruz.” cevabini vermistir. Bu soruya
0.9°dan gelen yamit ise “Kullandigim kaynaklar ile ders kitaplarinin, tek diizeligini, icerik
eksiklerini ve hatalarini gidermek icin kullantyorum. Ayrica MEB’in hazirladigi sorulara
uygun sorular elde etmek gibi eksikleri gidermeye ¢alisiyorum.” seklindedir. O.8’in bu soruya
verdigi yanit “Soru c¢esitliligini saglamak, gorsel materyaller, deney animasyonlari ve
videolar izletiyorum.” olmustur. 0.3 bu soruya “Ders kitabimin oénemli bir eksigi olan
gorsellik ve etkinlik ihtivacini karsilamaya calisiyorum.” cevabini vermistir. O.7’nin bu
soruya verdigi yanit ise “Konulari bitirince daha ¢ok test ¢ozmeye ve etkinlik yapmaya ihtiyag
duyuyoruz. Ders kitabi buna yeterli imkani saglamiyor. Ek kaynaklar ile bu eksikleri
tamamlamaya ¢alisiyoruz.” seklinde yamit vermistir. O.16’nin bu soruya yaniti “Bilgi
icerigini tamamlamaya ¢aligiyoruz. Ayrica bol bol soru ¢ozebilmek icin yayinlarin akilli tahta

uygulamalarini kullaniyorum.” yanitini vermistir.

Ogretmenlerin, “Kullandigimiz ek kaynaklardan fen bilgisi égretiminde nasil
faydalaniyorsunuz?” sorusuna verdikleri cevaplar isiginda olusturulan, kategori, frekans
ve ogretmenlerden gelen cevaplar.

Tablo 17. Ogretmenlerin, “Kullandiginiz ek kaynaklardan fen bilgisi ogretiminde nasil
faydalaniyorsunuz?” Sorusuna Verdikleri Yanitlar Isiginda Olusturulan Kategoriler

Kategori f % Ornek Cevap
Konu 14 36.85 Fen bilgisi dersi giinliik hayatla iliskili ve konularin ¢ogu
Anlatiminda somutlastirilabilir bir ders. Genellikle, anlattifim dersleri

eglenceli hale getirmeye c¢alistyorum. Ek kaynaklardan
konu anlatiminda bu yonde yararlaniyorum. Ayrica sinavda
basarili olabilecek 6grenci yetistirmek icin daha ¢ok soru
¢ozmeye gayret ediyorum. Daha fazla soru ¢cozebilmek i¢in
ihtiyag olan sorulara da ek kaynaklardan ulastyorum. O.1

Gorsel Etkinlikler 13  34.21 Fen bilgisi Ogretiminde etkilesimli etkinlikler Onemli.

Sunmakta Similasyon deneyler ile Ogrencilerin gergek ortamlarda
gergeklestirilmesi zor olan deneyleri sunabiliyorum. Bu
durum o&grencilerin  farkli acilardan konuyu goérmesini
sagliyor. Ogrenciye konuyla ilgili gorsel zenginlik katiyor.
0.9
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Tablo 17. (devami)

Soru Coziimiinde 9 23.68 Akilli tahta uygulamalar1 ve fotokopi yontemiyle daha fazla
soru ¢cozmeye calistyorum. Ozellikle ders kitabinda eksik
gbrdiiglim soru tiplerini ve sinava yonelik gelme ihtimalinin
daha cok oldugu sorulara yoneliyor ve &grencilerin
olabildigince sorularla karsi karsiya gelmesini saglamaya
calistyorum. O.14

Pekistirme- 2 5.26  Konuyu bitirdikten sonra 6grencilerin konuyu pekistirmesi

Tekrar Yapmakta icin  farkli  kaynaklar  kullaniyorum.  Kullandigim
kaynaklardaki ders kitabindan farkli olarak yer alan
ornekleri sunuyor ve konunun iyice pekismesini saglamaya
calistyorum. O.19

Toplam 38 100

Tablo 17’de 6gretmenlerin “Kullandigimiz ek kaynaklardan fen bilgisi 6gretiminde
nasil faydalaniyorsunuz?” sorusuna verdikleri yanitlar 1s1ginda olusturulan kategoriler ile bu
kategorilere ait frekanslar ve &rnek 6gretmen cevaplari verilmistir. Ogretmenlerin verdigi
cevaplar 1s18inda kullanilan ek kaynaklarin fen bilgisi 6gretiminde nasil yararlanildigina
iliskin, Konu Anlatiminda, Soru Coziimiinde, Pekistirme-Tekrar Yapmakta ve Gorsel
Etkinlikler Sunmakta kategorileri olusturulmustur. Ogretmenlerin yamitlarina bakildiginda,
ogretmenlerin %36.85’inin ek kaynaklari konu anlatiminda kullandigi, %34.21°inin gorsel
etkinlikler sunmak i¢in kullandigini, %23.68’inin soru ¢éziimiinde kullandig1 ve %5.26’smnin
pekistirme-tekrar yapmak icin kullandig1 goriilmektedir. Arastirmaya katilan 0gretmenlerin
birden fazla tercih sunabilme imkani oldugundan yiizde hesaplamalari toplam degerler
lizerinden verilmistir. Ogretmenlerin biiyiik cogunlugunun ek kaynaklari, konu anlatiminda
kullandig1, aym1 zamanda ek kaynaklarin; gorsel etkinlikler sunabilmek amaciyla, soru
¢dziimiinde ve dersin pekistirilmesinde kullanildig1 da goriilmektedir. O.2 bu soruya “Dijital
ogrenme platformlart ile konu anlatimini daha detaylandirabiliyor, belgeseller ve egitici
videolarla gorselligi artirabiliyorum. Konu ile ilgili oyunlar oynatabiliyor ve yarismalar
diizenleyebiliyorum.” yanitim1 vermistir. O.4 ise “Videolarla gérselligi destekliyor ve
interaktif soru ¢oziimii yapiyorum.” yanitim vermistir. O.5 bu soruya “Akilli tahta
uygulamalar: sayesinde resim, grafik ve ¢esitli gorsellerden fotokopiye gerek kalmadan
yvararlaniyorum. Dersin gorsellerle sunumu égrencilerin dikkatini ¢ekiyor. Ders daha etkili
anlatilabiliyor ve kalici olabiliyor.” yanitin1 vermistir. Ders anlatiminda gorselligin etkisini
vurgulayan O.7 “Ek kaynaklar sayesinde dersimi birden fazla duyu organina hitap ederek
isliyorum. Bilindigi gibi daha fazla duyu organina hitap etmek hem etkili 6gretim sagliyor
hem de edinilen bilgiler kalici oluyor. Ayni zamanda 6grenciler derse daha fazla motive
olabiliyor ve dolayisiyla dersler de eglenceli geciyor.” cevabini vermistir. O.18’in bu soruya

verdigi yanit ise “Ek kaynaklar sayesinde konu anlatimi esnasinda farkli yontemlerden
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yvararlantyorum. Konu anlatiminda ders kitabindaki eksikleri gidermeye ¢alisiyorum.
Osrencilere sundugum konu anlatimimi olabildigince gorselle destekleyerek giinliik hayatla
iliskilendirmelerini ve kalici bilgiyi saglamaya c¢alistyorum. Bazi deneyler var bizim
uygulamakta zorlanabilecegimiz. Bunlarin videolarmmi izletiyorum. Ilging belgeseller
sayesinde ogrencilerin edindikleri bilgileri daha uzun siire akillarinda kalacak sekle sokmaya
calistyorum. Ayrica sinavlara hazirlikta soru ¢oziimii ¢ok é6nemli. Ders kitaplarindaki sorular
veterli seviyede degil. Ders kitaplarindaki sorular bitirdikten sonra ek kaynaklardan derste
olabildigince fazla soru ¢ozmeye ¢alistyorum.” seklinde olmustur. O.17’nin bu soruya cevabi
“kullandigim ek kaynaklar sayesinde ogrettigim konular: giinliik hayatla iliskilendiriyor ve
ogrencilerin bilgilerinin kalicihgim saglamaya ¢alisiyorum.” yamtim vermistir. O.11 ise bu
soruya “Kullandigim ek kaynaklardan kitap olanlari derse gotiirmiiyorum. Dersten once
kendim tarayip sunacagim konular: hatirliyorum. Interaktif kaynaklari ise simifia akill tahta
iizerinden kullaniyorum.” yanitin1 vermistir. O.10 ise “Dersimiz gérselligin ve deneylerin
mutlaka kullanilmasi1 gereken bir ders. Bir ¢ok konuda ogrenci bizzat yaparak yasayarak
ogreniyor. Ek kaynak olarak kullandigimiz interaktif tabanli ders icerikleri bu konuda bize
onemli olgiide yardimci oluyor. Merkezi sinavlara hazirlikta test tekniginin gelistirilmesi icin

de ek kaynaklart kullaniyoruz.” cevabini vermistir.

Ders Kitabi Disinda Kaynak Kullanmayan Ogretmenlerin Yamtlarinin
Incelemesi

Bu boliimde ders kitabr haricinde kaynak kullanmadigini ifade eden 2 6gretmenin
goriisleri incelenmistir. Ders kitab1 disinda kaynak kullanmayan yalnizca 2 8gretmen (0.6 ve

0.12) oldugundan bu 2 8gretmenden alinan yamitlar karsilastirmali olarak verilmistir.

Ogretmenlerin, “Neden ders kitabi disinda farklh kaynak kullanmiyorsunuz?”
sorusuna verdikleri cevaplarin incelenmesi.

Ders kitabr disinda kaynak kullanmadigini ifade eden 6gretmenlerden O.6, neden ders
kitab1 disinda kaynak kullanmadigint “Aslinda ek kaynak kullanmaya ¢ok ihtiya¢ duyuyorum
ama bu ihtiyacim kanunla yasaklanmis. Bu konuda talimat var. Basinda da siirekli, ek kaynak
kullanan ogretmenlerle ilgili sikayetler oldugunu ve sorusturma baslatildigint duyuyoruz. Bu
sebeple ek kaynak kullanmiyorum.” yamtim verirken, O.12, “Ders kitabini yeterli buluyorum.
Osrencileri ¢ok fazla kaynaga bogunca dersten uzaklasma ihtimalleri daha fazla oluyor. Ama

sadece ders kitabini hakkiyla islesek 6grenciler igin yeterli olacaktir.” cevabini vermistir.
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Ogretmenlerin, “Ders  kitaplarindan  fen  bilgisi  oOgretiminde  nasil
Sfaydalaniyorsunuz?” sorusuna verdikleri cevaplarin incelenmesi.

Ders kitab1 disinda kaynak kullanmadigini ifade eden dgretmenlerden O.6, fen bilgisi
Ogretiminde ders kitaplarindan nasil yararlandigini “Konular ders kitabinda ¢ok detayl
verilmemis. Bu durumda dersi islemek icin fazlasiyla yeterli siiremiz oluyor. Konulari
miimkiin oldugunca oziimsetmeye ¢alisiyorum. Kitapta yer alan sorulart daha genis 6grenci
katilimwyla ¢ozmeye ¢alisiyorum. Ayrica kitaptaki sorularda yer alan ifadeleri degistirerek
yeni sorular ¢éziiyorum.” yanmtim veritken O.12 ise “Ogrencilerin konulara hazirlikli
gelmesini istiyorum. Derste 6grenci katilimiyla konuyu isliyor ve etkinlikleri yapiyorum. Konu

bitiminde ders kitabinda yer alan sorulari yavas ve ayrintili ¢éziiyorum.” yanitini vermistir.

Ogretmenlerin, “Ogrencilere ders ve calisma kitaplarindan baska kaynak éneriyor
musunuz?” sorusuna verdikleri cevaplarin incelenmesi.

Ders kitabi disinda kaynak kullanmadigini ifade eden 6gretmenlerden O.6, grencilere
ders ve calisma kitabindan baska kaynak kullanip kullanmadig1 sorusuna, “Ozellikle MEB
tarafindan yapilan LGS’ye hazirlanan ogrencilere imkanlar: dahilinde soru bankast alip
¢ozmelerini oneriyorum. Ama onlara herhangi bir yayinevi onermiyorum. Soru bankalarinda
cozemedikleri soru olursa yardimci olmak istedigimi séyliiyorum. Derse ilgili ogrenciler soru
bankasi alip ¢oziiyor. Ama az da olsa derste anlatilanlarla yetinen ve ek kaynak edinmeyen
ogrenciler oluyor.” yanmitim1 verirken O.12 bu soruya “Tabii ki ek kaynaklar almalari ve
birden fazla kaynakla derse hazirlanmalart iyi bir sey. Ozellikle soru bankalar: égrenileni
pekistirmede ¢ok ise yariyor. Ancak ben belli bir kaynak onermiyorum. Kim hangi kaynagi
dilerse alabiliyor. Kaynak almaya maddi imkani bulunmayan o6grencilere elimden gelen

destegi saglamaya ¢alisiyorum.” yanitin1 vermistir.

Ogretmenlerin, “Sizce ders kitaplarinin giiclii yonleri nelerdir?” sorusuna verdikleri
cevaplarin incelenmesi.

Ders kitabi disinda kaynak kullanmadigmi ifade eden ogretmenlerden O.6, ders
kitabimnin giiglii yanlar ile ilgili olarak “Konu anlatimi fena degil, etkinlikler de konuyu
anlamaya yardimci oluyor. Gorselleri ilgi ¢ekici. Ayrica iinite sonu sorular konuyu kavratma
hususunda bagsarili.” cevabim verirken O.12, “Ders kitaplar: égrencilerin seviyesine gore
konu anlatimi sunuyor. Ayrica kitaptaki gorseller 6grencilerin dikkatini ¢ekiyor.” cevabini

vermistir.
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Ogretmenlerin, “Sizce ders kitaplarinin zayif yonleri nelerdir?” sorusuna verdikleri
cevaplarin incelenmesi.

Ders kitabi disinda kaynak kullanmadigini ifade eden ogretmenlerden O.6, ders
kitabinin zayif yanlan ile ilgili olarak “Gérselleri giizel ama sayica yetersiz. Soru sayisi ¢ok
az. Ozellikle sinav hazirhginda olan Ogrencilerin daha fazla soru ¢oziimii icin ek kaynaga
ihtiyact oluyor.” yanmitim1 verirken O.12, “Ders kitaplari genel itibariyle iyi hazirlanmus

diyebiliriz. Belki test sayist artirdlabilir.” yanitin1 vermistir.

Ogretmenlerin, “Ders ve calisma kitaplarimin fen bilgisi égretimi icin yeterli
oldugunu diisiiniiyor musunuz? Liitfen aciklayiniz.” sorusuna verdikleri cevaplarin
incelenmesi.

Ders kitabi disinda kaynak kullanmadigini ifade eden ogretmenlerden O.6, ders
kitaplarmin yeterli olup olmadig: ile ilgili olarak “Konu anlatimi yeterli. Soru sayisi ve
etkinlikler sayica yetersiz. Ders kitaplarimin incelenmesi asamasinda alanda gorevii
ogretmenlerin daha fazla katilim yapmasi saglanmali.. Eger daha fazla katilim olursa ders
kitabinda goriilen eksikler daha iyi ortaya ¢ikacaktir. Béylece daha etkin bir kitap ortaya
ctkabilir.” cevabini verirken O.12 “Konular sade ve giizel sunulmus. Bu anlamda bir eksik
bulunmuyor. Etkinlikler ise eldeki imkanlarla yapilabiliyor. Etkinliklerin islenen konulart
kavratma yonii baskin. Sorular ise sayica az gibi goriinse de islevsel. Ayni sorulardan daha
fazla tiiretilmesi ihtiyaci ¢oziiyor. Yeterli olmadigini diistindiigiim kisimlari ise, sinava yonelik
hazirlayict soru sayisinin az olmasi, iinitelerin ayrilan zamana gére dar kapsaml kalmasi.
Konular biraz daha detaylandirilabilir. Ancak sonug itibariyle eksiklikler olsa da ders kitab
fen bilgisi ogretiminde yeterli oluyor. Fazla kaynak olmasi durumunda 6grencilerin goziiniin
korkma ihtimali var. Ama konular az ve oz olunca ogrencilere daha basit geliyor. Boylece

ogrenciler dersi goziinde biiyiitmemis oluyor.” yanitini vermistir.

Anketlerde Calisma Grubuna Yoneltilen “Varsa Diger Goriisleriniz” Kismina
Alian Cevaplarin Incelenmesi

Calisma grubuna yoneltilen anketlerde, ek kaynak kullanom durumuna gore
yanitlanmasi istenen 6’sar adet acik uclu sorunun hemen altina eger 6gretmenlerin arastirma
konusunda varsa diger goriislerinin elde edilmesi amaciyla “Varsa Diger Goriisleriniz”
boliimii ayrilmistir. Bu baghik altinda 6gretmenlerden gelen konuyla ilgili diger goriislere

deginilecektir.

Ders kitab1 haricinde kaynak kullandigmi ifade eden O.13 anketteki “Varsa diger
goriisleriniz” kismma “5, 6 ve 7. siniflarda ders kitaplarim yeterli buluyorum. Ayrica LGS

olmasa 8. simif kitabini da yeterli buluyorum. Ancak sinaviara hazirlanma durumu isin igine
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girince kitaplar eksik kaliyor. Bu bakis acisiyla ders kitaplarmin alanimin uzmanlarinca
tekrar gozden gecirilmesi gerektigi kanisindayim. Bu sebeple bu ¢alismanin énemli bir yeri
oldugu kanaatindeyim.” yamtim vermistir. Q.11 ise diger goriislerini “Elimden geldigi kadar
ders kitaplarina bagl kalmaya c¢alisiyorum. Ciinkii genelde yapilan genel sinavlarin, ders
kitaplarindaki konulara bagh olarak hazirlandigina inaniyyorum.” seklinde ifade etmistir.
0.10°dan gelen yanit ise “Calismamn sonuglari, bakanhgin kitap hazirlama noktasinda yol
haritast olabilir. Mutlaka yetkililerle paylasilmas: gerektigini diisiiniiyorum.” seklindedir. 0.9
ise “Ders kitaplarmmin hazirlanmasinda daha fazla saha tozunu yutmus o6gretmenin olmasi

’

iceriksel olarak daha verimli bir kitap ortaya c¢ikmasina katki saglayacaktir.” yanitini
vermistir. O.4’ten gelen yanit ise “Ozellikle destekleme ve yetistirme kurslarinda o6grencilerin
konulart kavramasi adina ek kaynak kullanilmas: elzemdir. Bu konuda yetkililerin ¢alisma

yapmast gerekmektedir.” seklindedir.
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BESINCI BOLUM
Tartisma ve Sonug¢

Bu boliimde elde edilen bulgular, mevcut alanyazinla iliskilendirilerek sunulmustur.

Bu arastirmada fen bilgisi 6gretmenlerinin ders kitabi1 haricinde herhangi bir kaynak
kullanip kullanmadiklar1 aragtirilmak istenmistir. Bu amacla 20 fen bilgisi 0gretmenine anket
uygulanmistir. Anket sonucunda 18 6gretmenin ders kitab1 haricinde kaynak kullandiklarini

ifade ederken yalnizca 2’si ek kaynak kullanmadigini ifade etmistir.

Milli Egitim Bakanligi yaymlamis oldugu genelgeler ile ders kitaplarinin yardimci
materyale ihtiyag birakmayacak sekilde hazirlanmis oldugunu ifade etmestir (MEB, 2008).
Bakanlik, hazirlanan ders kitaplarinin herhangi bir yardimci materyale ihtiya¢ duymayacak
sekilde hazirlandigindan 6gretmenlerin de ders kitab1 disinda kaynak kullanmalarinin uygun
olmadigimi ifade ettigi talimatin1 il valiliklerine gondermistir (Ek-1). Ancak daha sonra
gonderilen talimatta (Ek-2) 6gretmenlerin bu yasaklara riayet etmedigini ve bu konuda énlem
alinmasi gerektigini ifade edilmistir. Hem bu talimat yazisindan hem de arastirma sonucundan
elde edilen verilerle 6gretmenlerin ders kitabi haricinde kaynak kullanmaya devam ettigi
goriilmektedir. Arastirmada, 6gretmenlerin ders kitab1 haricinde kaynak kullanma durumu ve

diisiincelerinin agik ucglu sorularla ortaya ¢ikarilmasina ve irdelenmesine caligilmistir.

Arastirmaya katilan Ogretmenlerin hangi kaynaklar1 kullandiklarina bakildiginda
dijital egitim ve Ogrenme platformlarini, konu anlatimli kitaplari, soru bankalarini ve
kendilerine ait dokiimanlar1 kullandiklar1 goriilmiistiir. Ogretmenlerin ek kaynak secerken ise
kitap igerigi, soru 6zellikleri, 6grenci 6zellikleri ve sinav sistemine uygunlugu Kriterlerini goz
oniline almislardir. Arastirmada, 6gretmenleri ek kaynak kullanmaya iten sebepler ise ders
kitabinin soru ve igerik yetersizligi ile birlikte veli veya 6grencilerden gelen talepler oldugu
bulgularima ulagilmistir. Ayrica ek kaynak kullanan 6gretmenlerin biiylik c¢ogunlugu
kullandig1 ek kaynaklar1 6grenciye aldirmamaktadir. Ogretmenler kullandiklar1 ek kaynaklar
ile ders kitabinin en cok test eksigini gidermeye c¢aligmaktadir. Ek kaynaklar en ¢ok konu

anlatiminda, konu anlatimina yakin bir oranla ise soru ¢dziimiinde kullanilmaktadir.

Alanda yapilan ¢alismalara bakildiginda aragtirmaya benzer sonuglara ulasilan baska
caligmalar oldugu da goriilmektedir. Dapgin (2015) tarafindan, ortaokul matematik
ogretmenlerinin ders kitab1 disinda kaynak kullanip kullanmadiklar1 iizerine arastirma

yapilmistir. Arastirma sonucunda 100 6gretmenin 80’inin ek kaynak kullandigi sonucuna
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ulasilmistir.  Ulasilan sonuglar, bu arastirmada e¢lde edilen sonuglarla benzerlik
gostermektedir. Bu arastirmada oldugu gibi, 6gretmenlerin ek kaynak kullanma sebeplerinin
basinda ders kitabinin soru eksigi ve konu anlatimi eksigi yer almaktadir. Arastirma
sonuglariin benzerlik gosterdigi baska bir arastirma ise Uzuntiryaki ve Boz (2006) tarafindan
yapilmigtir. 125 6gretmen adaymin katildigi arastirmada, 6gretmen adaylar1 ders kitaplarini
yeterli bulmadig1 sonucuna ulasilmistir. Ogretmen adaylarinin ders kitabini yeterli bulmamasi
sonucu ek kaynak kullanimina ihtiya¢ duyuldugu sonucuna ulagilmistir. Aragtirma ile benzer
sonuca ulasan bir baska calisma ise Tirksoy ve Yilmaz (2017) tarafindan yapilmistir. 10
Ogretmenle goriisiilerek yapilan calismada, g¢alismaya katilan Ogretmenlerin tamaminin

yardimc1 bir kaynak kullandig1 sonucuna ulasilmaistir.

Alanda yapilan arastirmalara bakildiginda bu arastirmada elde edilen bulgularda
oldugu gibi 6gretmenler, ders kitabinin gorsel tasarim, dil ve anlatim ile degerlendirme
agisindan yeterli olmadigi sonucuna ulasilmistir (Karadag, Diilgereoglu &Unsal, 2013;
Arslan, Tekbiyik & Ercan, 2012; Cepni, Ayvaci, Senel Coruhlu & Yamak, 2014; Dapgin,
2015; Uzuntiryaki & Boz, 2006; Tiirksoy & Tiirkyilmaz 2017).

Arastirmada, ders kitabinin bilimsel igeriginde birtakim eksiklikler oldugu, bilimsel
icerik anlatilirken gorsel Ogelere ihtiya¢ duyuldugu ve ders kitabinin bu ihtiyaci
kargilayamadig1 bulgularina ulasilmistir. Alanda yapilan ¢alismalarda da benzer sonuglara
ulasiimistir (Kazak, 2010; Dokme, 2005; Atici, Keskin Samanci & Ozel, 2007; Demirbas,
2008; Bakirc1 & Giilseven, 2018; Dapgin, 2015; Uzuntiryaki & Boz, 2006; Tiirksoy &
Tiirkyilmaz 2017)

Arastirmada 0gretmenlerin ders kitabinin eksiklerine yonelik alinan diisiincelerde ders
kitabinin egitsel tasariminin (hedef, igerik, kazanimlar, 6grencilerde uyandirdig ilgi ve istek)
yetersiz oldugu sonucuna ulasilmistir. Alanda yapilan c¢alismalarda da benzer sonuca
ulagilmistir (Alkan, 1974; Erkmen, 1995; Gilizel & Adibelli, 2011;Akgiimiis, 2012;
Y1ldirim,2010; As¢1, 2014; Maskan, Maskan & Atabey, 2007; Dapgin, 2015; Uzuntiryaki &
Boz, 2006; Tiirksoy & Tiirkyllmaz 2017). Arastirmada ders kitabinin egitsel tasariminin
tamamlayicist olan gorsel tasarim iizerine de bulgular elde edilmistir. Arastirmada
ogretmenler, fen bilgisi dersinin gorsellik unsurunun agir bastig1 ve bu sebeple dersin gorsel
Ogelerle desteklenmesi gerektigini diisiinmektedirler. Bununla beraber ders kitabi, gorsel
tasarim ve fiziksel 6zellikler bakimindan yeterli bulunmamaktadirlar. Ders kitaplarinin gorsel
tasarimi ve fiziksel 6zelligi lizerine alanda yapilan sonuglara bakildiginda benzer sonuglarin
elde edildigi goriilmektedir (Bakar, Keles & Kocakoglu, 2009; Pekel, 2019; Maskan, Maskan
& Atabey, 2007; Karamustafaoglu & Ustiin, 2005; Dapgin, 2015; Uzuntiryaki & Boz, 2006;
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Tiirksoy & Tiirkyillmaz 2017). Arastirmada 6gretmenler ders kitabinda yer alan etkinliklerin
amacina uygun olmakla birlikte sayica yetersiz oldugunu ve bazilarinin birtakim sebeplerden
dolay1r uygulama imkani bulunmadigini ifade etmislerdir. Bu sebeple dijital egitim ve
O0grenme platformlarin1 ek kaynak olarak kullandiklarini ve bu sayede daha fazla etkinligi
daha etkili bir sekilde yaptiklarini ifade etmislerdir. Ders kitabinin etkinlikleri ile ilgili yapilan
bir ¢ok c¢alismada, ders kitabinin etkinliklerinin yetersiz bulundugu sonucuna ulasilmistir
(Demirbag, 2008; Bakar, Keles & Kocakoglu, 2009; Bakirct & Giilseven, 2018; Ugar, 2017,
Dapgin, 2015; Uzuntiryaki & Boz, 2006; Tiirksoy & Tiirkyilmaz 2017).

Arastirmada ogretmenlerin ders kitabi haricinde kaynak kullanmalarindaki en cok
belirtilen nedenlerden birisi de ders kitabinda bulunan sorularin yetersizligi olmustur.
Ogretmenler, 6zellikle bakanlk tarafindan yapilan sinavlara hazirlanacak dgrencilerin daha
fazla soru ¢ozmesi gerektigi, ancak ders kitabinin bu gerekliligi saglayamadig: diisiincesini
ifade etmislerdir. Bu sebeple de hem kendileri soru bankasini ek kaynak olarak kullandiklarini
hem de 6grencilere almalar1 yoniinde tavsiyelerde bulunduklarini ifade etmislerdir. Alanda
yapilan bir ¢ok ¢aligmada ders kitaplarinin degerlendirme sorularinin yetersizligi {lizerine
sonuclara ulasilmistir (Bakirci & Giilseven, 2018; Karamustafaoglu, Salar & Celep 2005;
Demirbas, 2008; Dapgin, 2015; Uzuntiryaki & Boz, 2006; Tiirksoy & Tiirkyilmaz 2017).

Arastirmaya katilan 6gretmenlerden ders kitabi disinda kaynak kullanmayan yalnizca
iki 6gretmen bulunmaktadir. Bu iki 6gretmenden ise birisi bir ¢ok konuda ek kaynak kullanan
ogretmenlerle paralel diisiinmekte iken, yasal engeller sebebi ile ek kaynak kullanamadigini
ifade etmektedir. Yasal engel olmamasi durumunda bu dgretmenin de ek kaynak kullanacagi
kabul edilebilir. Bu durumda arastirmaya katilan 6gretmenlerden yalnizca birisinin (%5) ek
kaynak kullanmamay1 tercih ettigi goriilmektedir. Dolayisiyla arastirmadan elde edilen

bulgular alandaki diger calismalarla biiyilik 6l¢iide uyusmaktadir.

Ders kitab1 disinda kaynak kullanan 6gretmenler en ¢ok (%42.3) dijital egitim ve
o0grenme platformlarindan yararlandigini ifade etmis ve ankete bu platformlarin isimlerini
vermislerdir. Ogretmenler dijital 6grenme platformlarindan sonra en ¢ok (%38.46) konu
anlatimli basili yayin kullandigim1 ifade etmis ve bu yaymlarin isimlerini vermislerdir.
Ogretmenlerin kullandig1 diger ek kaynaklar ise basili yayin test kitaplar1 ve kendilerine ait

dokiimanlardir.

Arastirmaya katilan Oretmenler hangi kaynagi kullanacagini belirlerken en ¢ok
(%41.38) igerige bakarak karar vermektedirler. Ek kaynakta icerikten sonra baktiklar1 diger
bir kriter ise (%24.13) barindirdiklart sorularin 6zelligidir. Biinyesinde bakanligin yaptigi

sinavlara hitap eden sorular1 barindiran kaynaklar daha agirlikli kullanilmaktadir. Ayrica
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ogretmenler ek kaynak belirlerken, 6grenci 6zelligini, sinav sistemine uygunlugunu, ziimre

goriisiinii ve uygulanacak 6gretim yontemini de dikkata almaktadirlar.

Arastirmaya gore 6gretmenleri ek kaynak kullanmaya yonelten sebepler, ders kitabinin
iceriginin yeterli olmamasi (%44.83), barindirdig1 soru tarzi ve sayisinin yeterli olmamasi

(%44.83) ve veliden veya dgrenciden bu yonde talep gelmesidir (%10.34).

Aragtirmaya katilan Ogretmenlerin  biiyiikk ¢ogunlugu (%66.67) kullandig1 ek
kaynaklar1 6grencilerin kullanmasimi talep etmemektedir. Ogretmenlerin bir kismi kullandig
ek kaynag1 6grencilerin kullanip kullanmayacagini onlarin tercihine birakirken (%22.22), bir

kismi ise kendi kullandig1 kaynagi 6grencilerin de kullanmasini istemektedir (%11.11).

Arastirmaya katilan 0gretmenler kullandiklar1 ek kaynak ile ders kitabinin en g¢ok
(%41.93) test eksigini gidermek istemektedirler. Ek kaynagi, test eksiginden sonra gorsel ve
isitsel icerik eksigini gidermek i¢in kullanmaktadirlar (%25.81). Ayrica ek kaynak ile ders

kitabinin 6rnek soru ¢ézlimlerini ve konu eksiklerini gidermek i¢in kullanmaktadirlar.

Aragtirmaya katilan 6gretmenler kullandiklar1 ek kaynaklar1 fen bilgisi 6gretiminde en
¢ok konu anlatiminda kullanmaktadirlar (%36.85). Ek kaynaklar1 konu anlatimindan sonra en
cok gorsel etkinlikler sunmak igin kullanmaktadirlar (%34.21). Ogretmenler ek kaynaklari
ayrica soru ¢Oziimiinde yararlanmak, konuyu pekistirmek ve tekrar yaptirmak icin de

kullanmaktadirlar.

Ders kitab1 disinda kaynak kullanmayan Ogretmenlerin ders kitabi disinda kaynak
kullanmama sebepleri, yasal engeller ile fazla kaynak kullaniminin 6grencilerde ters etki

olusturabilecegi diisiincesidir.

Aragtirmaya katilan 6gretmenlerden ek kaynak kullanmayan ogretmenler, fen bilgisi
ogretiminde, ders kitabinin, igerige genis zaman ayirdigini bu sebeple dersleri daha iyi

islediklerini ifade etmislerdir.

Ders kitab1 disinda kaynak kullanmayan Ogretmenler, dgrencilerin ders kitabindan
baska kaynak kullanmalarinin onlara avantaj saglayacagini diisiinmekte ve kullanmalari

yoniinde tavsiyede bulunduklarini ifade etmislerdir.

Ders kitab1 disinda kaynak kullanmayan 6gretmenler, ders kitabinin konu anlatimini
yeterli ve gorsellerinin ilgi cekici ve amacma uygun oldugunu, ancak ders kitabinin
gorsellerinin ve testlerinin sayica yetersiz oldugunu diisiinmektedirler. Ayrica ders kitabinda
tiniteler i¢in 6n goriilen siirelerin fazla oldugunu ve tekrar gozden gegirilmesi gerektigini ifade

etmektedirler.
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Oneriler

Aragtirmanin bu boliimiinde, bulgulardan yola ¢ikilarak elde edilen sonuglar 1s18inda

Oneriler sunulustur.

Arastirmada 0gretmenlerin biiylik ¢ogunlugunun ders kitabina ilave kaynak kullandigi
ortaya c¢ikmistir. Arastirmadan elde edilen sonuglara gore Ogretmenlerin ek kaynak
kullanmasimin sebepleri, ders kitabinin igeriginin yetersiz olmasi, ders kitabindaki soru
sayisinin yetersiz olmasi ve veli veya 6grencilerden bu yonde talep gelmesidir. Ders kitab1
segme asamasinda daha fazla 6gretmen gorevlendirilmesi ile ihtiya¢ dogrultusunda ders
kitabinin hazirlanmasi saglanabilir. ihtiyaca yénelik hazirlanmis bir ders kitabr ise ek kaynak

ihtiyacinin azalmasini saglayabilir.

Arastirmadan elde edilen sonuglara gore dgretmenlerin ders kitabi disinda en cok
kullandig1 kaynak, dijital egitim ve Ogrenme platformlaridir. Bunu sirasiyla, basili konu
anlatimli yaymlar, basili test kitaplar1 ve 6gretmenlerin kendi dokumanlar takip etmektedir.
Ogretmenlerin, fen bilgisi dersini gorsel dgelerle sunmanin avantajli oldugunu diisiinmesi
sebebiyle bu yaniti verdikleri goriilmektedir. Kitabin gorselliginin artirilmasi, konu
anlatimmin zenginlestirilmesi ve kitaptaki soru sayisinin artirilmast ders kitabina baglilig

artiracaktir.

Aragtirmada 6gretmenlerin ders kitab1 haricinde kullandig1 kaynag: belirlrken en ¢ok
kitap igerigine bakarak karar verdikleri goriilmektedir. Ayrica biinyesinde barindirdigi soru
tarzinin Milli Egitim Bakanlifinin soru tarzina uygun olup olmadigina da dikkat edildigi
goriilmektedir. Bununla birlikte kitap se¢me kriterlerinde dikkate alinan diger bir 6zellik ise
ogrenci Ozelligidir. Bu durumda; O6gretmenlere egitim 6gretim donemi Oncesinde inceleyip
secebilecekleri alternatif ders kitabi sunmak onlarin 6grenci seviyesine gore kitap segmelerini
saglayabilecektir. Ayrica ders kitabi belirleme komisyonlarmin 6gretmenlerden daha fazla
doniit almas1 ve talep dogrultusunda hazirlanmis kitaplarin secilmesi mevcut problemin

¢cOziimiine katki saglayacaktir.

Aragtirmadan elde edilen verilere gore Ogretmenlerin biliylik cogunlugu, kendi
kullandig1 kaynaklar1 6grencilerin almasimi talep etmemektedir. Bir kisim Ogretmen ise
Ogrencilerden veya velilerden istek gelmesi durumunda Oneride bulunmaktadir.
Ogretmenlerden gelen yanitlara gore dgretmenler ders kitabi haricinde kaynak onerisinde
bulunmak istemekte ama yasal engellerle karsilagsmaktadirlar. Bu konudaki yasal engellerin

kaldirilmas1 6gretmenlerin bu yondeki problemlerini ¢ézecegi diisiiniilmektedir.
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Arastirmadan elde edilen bir baska sonuca gore Ogretmenlerin biiylik ¢ogunlugu
kullandig1 ek kaynak ile ders kitabinin test eksiklerini gidermeye ¢aligmaktadir. Ayrica ders
kitabindaki gorsel ve isitsel igerik sunma eksigini tamamlamak icin de ek kaynak
kullanilmaktadir. Ders kitaplarinin test sayisinin artirilmasi ek kaynak kullanim ihtiyacini
azaltacaktir. Ayrica ders kitabina ilave olarak hazirlanacak gorsel ve isitsel icerigin hazirlanip
kullanima sunulmasi dgretmenlerin dijital 6grenme ve 0gretme platformlarina olan ihtiyact

ortadan kaldiracaktir.

Arastirmadan elde edilen farkli bir sonuca gore ise 6gretmenler ek kaynaklardan en
¢ok konu anlatiminda yararlanmaktadirlar. Ayrica gercek ortamda gerceklestirme imkani az
olan veya gergeklestirmek icin gerekli alt yapi ihtiyacina sahip olunmayan deneylerin
sunulmasi i¢in de ek kaynak kullanilmaktadir. Ders kitaplarinin bu eksigi karsilayacak sekilde

giincellenmesi bu yondeki ek kaynak ihtiyacin1 azaltacaktir.

Arastirmaya katilan 20 Ogretmenin yalnizca 2’si ders kitab1 haricinde kaynak
kullanmadigini ifade etmistir. Bu 6gretmenlerin 1’1 ise ders kitab1 disinda kaynak kullanmaya
ihtiyag duydugunu ve kullanmay1 istedigini ancak yasal sinirlamalar sebebi ile
kullanamadigini ifade etmistir. Ders kitab1 disinda kaynak kullanma {izerine yasal sinirlamalar
olmasina ragmen biiylik cogunlulugunun ek kaynak kullanmaya devat ettigi diistintildiigiinde
bu konudaki yasal sinirlamanin kaldirilmasinin 6gretmenleri bu yonde rahatlatacagi goz
ontine alinmalidir. Ders kitabi haricinde kaynak kullanmayan ve ders kitab1 kullaniminin
yeterli olabilecegini diisiinen diger Ogretmen ise ders kitabinda icerik ve test sayisinda

eksiklikler oldugunu ileri siirmiistiir.

Arastirma fen bilgisi 6gretmenlerinin ders kitab1 disinda kaynak kullanip kullanmama
durumlar1 iizerine yapilmistir. Farkli bir arastirma diger brans oOgretmenlerine veya

ogrencilerin ek kaynak kullanip kullanmamalari {izerine yapilabilir.
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Ek 1. Milli Egitim Bakanligi’nin, Ders Kitabi Digsinda Kullanilacak Yardimci Egitim
Araglar1 konulu yazisi

o Ll '.. TAC-
o %, MILLI EGITIM BAKANLIGI
7 Temel Egitim Genel Mudurlugu

g

Say1 : 43769797/10.07.01/2994840 217172013
Konu: Ders Kitabs Disinda Kullamilacak
Yardunct Egitim Araglan

e VALILIGINE
(11 Milli Egitim Madirlagi)

lige a) Milli Egtim Bakanliis Ders Kitaplan ve Egitim Araglan Yonetmeligi,
. b) Miilga likogretim Genel Midirliginin 03/1 1/2008 tarihli ve B.08.0.IGM.0.08.01.

01.320/14796 sayih Genelgesi (Gen. No: 2008/75),

) Millga IIkégretim Genel Middirliginin 05/10/2007 tarihli ve B.08.0.1GM.0.08.04.
02.531/16184 sayih yazisa,

¢) Millga 1lkdgretim Genel Midirliginim 28/09/2009 tarihli ve BOORIGMO080102.103-
02/15584 sayth yans,

d) Miilga llkogretim Genel Mudiirliigiintn 27/09/2010 tarihli ve B.08.0.IGM.0.07,
01. 00 010.07/15454 sayil yazisi,

¢) Mitlga Ilkogretim Genel Midirliganan 17/01/2011 tanhli ve B.08.0.IGM.0.07.01.
00. 010.07/748 say1h yazisi

) Ortacgretim Genel Mudirluginin  17/09/2012 warihhi ve B.08.0.0GM.0.02.00.00/
23124 sayilt yazisy,

6287 sayih lkogretim vo Egitim Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapimasina
Dair Kanun ile birlikte ilkdgretim 4 yil stireli ve zorunlu ilkokullar tle 4 yil siireli ve zorunlu
ortaokullardan; ortabgretim ise 4 yil siireli ve zorunlu liselerden olusturulmustur,

Bu baglamda; 2012-2013 cgitim Ggretim yihindan baglamak uzere okullarda
uygulanan haftalik ders gizelgelen yeniden diizenlenmigtir,

Ders kitaplarnimin incelenmesinde daha hizly, seffaf ve adil bir degerlendirme siirecinin
olusturuimas: ve bunun bir sonucu olarak Ggrenci ve dgretmenlere niteligi daha yluksek ve
daha 6zgiin ders kitabi ile eZitim amag-geregleri sunulabilmes: amaciyla ilgi (a) Yonetmelik
yeniden dizenlenmis ve 12/09/2012 tarthli ve 28409 sayith  Resmi  Gazete'de
yayimlanarak yuriirlige girmigstir.

B belge. S070 ayils Elek ok lonra X + § inci maddens peregince givenl) elexmonik umza e imzalmmigtir
Atanitk Blv 06645 Kinlay/ ANKARA Ayrintily nlgs igin: Senay KOSE
Elcktronik Ag: www.meb gov.tr Tel (031 4131608
coponia tegm ogretmmmatery slferiigmeb. gon tr Faks (0317) 4254049
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Bu baglamda; yeniden geligtirilen veya gincelienen Gfretim programlan temelinde
hazirlanan ders kitaby, ogrenci ¢alisma Kitabi ve dgretmen kilavuz kitaplan egitimde mitcligi
artirmaya hizmet edecek sekilde hazirlanmaktadr.

Ancak, ilgi (a) Yonetmeligin 37. maddesi. ilgi (b) Genelge ile ilgi (¢, g, d, ¢ ve D)
yanlar ve konuyla ilgili Bakanhjimizca daha onceden yapilan duyurulara ragmen
okullanmizda yardimer materyallerin sinif icensinde kullamidiin,  materyallerden ddey
verildigi ve dolayisiyla velilerin de ciitim materyallerini almays mecbur kaldiklan
Bakanhgimiza ulagan duyumlardan anlagiimaktadir.

Bu nedenle, Bakanhgmuzca o@retmen ve dfrencilerimize dagtimi yapilan ders
kitaplarimin  digindaki  difjer yardumc: ders araglanmin  Ogrencilerimize aldiriimamasi,
kullammi konusunda zorlayict tutum igerisinde bulunulmamas: ve velilere maddi  sikinty
yaratacak uygulamalardan kagimilmasi, yonetici ve ofgretmenlerimizin bilgilendirilmelen igin

valiliimizee her turiii tedbirin alinmas: hususunda bilgilerinizi ve geregini rica ederim.

Yusuf BUYUK
Bakan a.
Miustesar Yardimeis

DAGITIM
Geregi Bilgi
B Plams A Plam

Bu belge. 5070 sayth Elchvonik bmaa Kanununun § w<r maddes: gorcgince yuvenli ehekmonk imza ihe im2alanmut

Ataiek Bly. 06548 Kinlay ANKARA Ayrtih bl igin: Senay KOSE
Elekmonik AR www.meb gov ir Tel (0312) 4131608
©-posts legm ogrenmmateryalicriiamed gov & Faks: (0 312) 4254049
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Ek 2. Milli Egitim Bakanligi'nin 11 Valiliklerine Génderdigi Talimat

\‘o"'n,‘ T.C.
MILLI EGITiM BAKANLIGI
Ortadgretim Genel Miidiirligii

ACELE VE GUNLUDUR
Say1 :21658195-115.01-E.17411997 25.09.2018
Konu : Yayin Aldirilmamasi

VALILIGINE
(i1 Milli Egitim Miidiirliigi)

ilgi  :a) Milli Egitim Bakanlig1 Ders Kitaplar1 ve Egitim Araglar1 Y 5netmeligi.
b) 2018 Ocak 2724, Haziran 2729 ve Temmuz 2730 sayili Tebligler Dergileri.

Bakanhgimiza bagh okullarda okutulacak olan ders kitaplari ile dig 1 araglan, Talim ve
Terbiye Kurulu Bagkanliginca kabul edilerek ilgi (b) Tebligler Dergileri mlanmugtir.

ilgi (a) Yonetmeligin “Ogrencilere Aldirilmayacak Kitaplar” le altinda yer alan 37 nci
maddesinde; “Bakanlik tarafindan belirlenmeyen ders kltaplan lacak diger egitim araglan
ogrencilere aldinlamaz.” denilmektedir.

S6z konusu madde hitkmiine ve Bakanhgimizc &eden yapilan duyurulara ragmen
ozellikle yabanci dil derslerine yonelik okullarimizda y; materyallerin (6grenci galisma kitabi,
dgretmen ve Ogrencilere kaynak ve yardimci olac% ve elektronik ortamdaki her tiirlii ders
araglar1) simf igerisinde kullanildigi bu matery odev verildigi ve dolayisiyla velilerin de
egitim materyallerini almaya mecbur kaldiklar 1Bimiza ulagan bildirimlerden anlagiimaktadir

Bu nedenle, ilgili mevzuat hiikiimleri arak Bakanlhigimizca 6gretmen ve 6grencilerimize
dagitimi yapilan ders kitaplari digindaki di dimc1 materyallerin; okullarda/kurumlarda reklam ve
tamtimmin yapilmasina izin verilmp% ogrencilerimize aldinlmamasi, kullammi konusunda
zorlayict tutum igerisinde bulunulm ve velilere maddi kiilfet olusturacak uygulamalardan
kaginilmasi, yonetici ve Ogref lerimizin bilgilendirilmeleri ve aksi uygulamalarda bulunanlar
hakkinda gerekli idari isle pilmasi igin Valiliginizce her tiirlii tedbirin alinmasi hususunda
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bilgilerinizi ve geregini ri

@ Mustafa SAFRAN

-« Bakan a.
Bakan Yardimcisi

Dagitim:

Geregi : Bilgi:

B Plam A Plam

MEB Egitim Kampiisii Besevler Ayrintih bilgi igin:E.ALTIN-Sef
Elektronik Ag: www.meb.gov.tr Tel:0312 413 1507
e-posta: ogm_program@meb.gov.tr Faks:0312 413 31 14

meb.gov.r adresinden 0513-2d91-3a04-902f-ff05 kodu ile teyit edilebilir.

Bu evrak gavenli clektronik imza il i
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Ek 3. Agik Uclu Anket

o |

Acik uclu anket
Degerli katilimet,

Bu anket; fen bilgisi 6gretmenlerinin, fen bilgisi 6gretiminde ders kitabr ile birlikte herhangi
bir ek kaynak kullanip kullanmadiklari tizerine yapilacak arastirma i¢in hazirlanmstir.

Anket tli¢ bolimden olusmaktadir. Birinci béliimde katilimciya yonelik demografik veriler
(mezun olunan {iniversite, fakiilte, boliim, gorev siiresi, hangi sinif diizeylerinde derslere
girildigi) iizerine sorular bulunmaktadir. ikinci boliimde, fen bilgisi dersi 6gretimi igin ders
kitabiyla birlikte herhangi bir ek kaynak kullanan 6gretmenlere yonelik acik uclu sorular
bulunmaktadir. Ugiincii béliimde ise fen bilgisi dersi dgretimi igin, ders kitabindan baska
herhangi bir kaynak kullanmayan 6gretmenlere yonelik a¢ik uglu sorular bulunmaktadir.

Arastirmada, katilimcilarin ad soyad ve okul bilgileri kesinlikle kullanilmamaktadir. Ankette
verilen sorular1 samimiyetle cevaplamaniz ¢alismamiz i¢in biiylik 6nem arz etmektedir. Bu
konuda gostereceginiz hassasiyet i¢in tesekkiir ederiz.

A Demografik Veriler
Mezun Oldugunuz Fakiilte ...
Mezun Oldugunuz BOIUmM  to..o.oi e

Gorev siireniz (Y1l) e

Fen bilgisi 6gretiminde ders kitaplar1 diginda herhangi bir kaynak (yazili, gorsel, kitap,
internet tabanli, v.s.) kullanip kullanmadiginiz incelenmeye ¢alisilmaktadir. Bu sebeple fen
bilgisi 6gretiminde;

ders kitaplar1 disinda herhangi bir kaynak kullaniyorsaniz sadece B maddesindeki
ders kitaplar1 disinda herhangi bir kaynak kullanmiyorsaniz sadece C maddesindeki

sorular1 cevaplayimiz.
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B. Ders Kitaplar1 Disinda Herhangi Bir Kaynak Kullaniyorsaniz Yanitlayiniz.

1. Hangi kaynaklar1 kullaniyorsunuz?

2. Hangi kaynaklar1 kullanacaginiza nasil karar veriyorsunuz?

3. Ders kitab1 disinda kaynak(lar) kullanmaya sizi yonelten sebepler nelerdir?

4. Ders kitab1 disinda kullandiginiz kaynaklar1 6grencilerin de kullanmasini istiyor musunuz?
Cevabiniz evet ise bunu nasil yapiyorsunuz ?

5. Kullandiginiz kaynaklarla ders kitaplarindaki hangi eksiklikleri gidermeye c¢alistyorsunuz?

6. Kullandiginiz ek kaynaklardan fen bilgisi 6gretiminde nasil faydalaniyorsunuz?

Varsa diger goriisleriniz:
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C. Ders Kitaplar1 Disinda Herhangi Bir Kaynak Kullanmiiyorsaniz Yanitlayiniz.

1. Neden ders kitab1 disinda farkli kaynak kullanmiyorsunuz?

2. Ders kitaplarindan fen bilgisi 6gretiminde nasil faydalaniyorsunuz?

3. Ogrencilere ders ve ¢alisma kitaplarindan baska kaynak éneriyor musunuz?

4. Sizce ders kitaplarinin giiglii yonleri nelerdir?

5. Sizce ders kitaplarinin zayif yonleri nelerdir?

6. Ders ve calisma kitaplarinin fen bilgisi 6gretimi igin yeterli oldugunu diisiiniiyor musunuz?
Liitfen agiklaymiz.

Varsa diger goriisleriniz:
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