T.C.
POLIS AKADEMISI
GUVENLIK BIiLIMLERi ENSTITUSU
GUVENLIK STRATEJIiLERi VE YONETIMI ANABILiM DALI
ISTIHBARAT ARASTIRMALARI PROGRAMI

PKK’NIN IDEOLOJIK DONUSUMUNDE TOPLUMSAL
EKOLOJI FELSEFESI

YUKSEK LIiSANS TEZi
Onur AGIRDIL

Danisman

Dog. Dr. Ufuk AYHAN

Ankara — 2020






T.C.
POLIS AKADEMISI
GUVENLIK BILIMLERI ENSTIiTUSU
GUVENLIK STRATEJIiLERi VE YONETIMI ANABILiM DALI
ISTIHBARAT ARASTIRMALARI PROGRAMI

PKK’NIN IDEOLOJIiK DONUSUMUNDE TOPLUMSAL
EKOLOJI FELSEFESI

YUKSEK LiSANS TEZi
Onur AGIRDIL

Danisman

Do¢. Dr. Ufuk AYHAN

Ankara — 2020



ONAY

Onur AGIRDIL tarafindan hazirlanan “PKK’nin Ideolojik Déniisiimiinde Toplumsal
Ekoloji Felsefesi” bagslikli bu ¢alisma, [.../.../2020] tarihinde yapilan savunma
siav1 sonucunda (oy birligi / oy ¢oklugu) ile basarili bulunarak jiirimiz tarafindan
Giivenlik Stratejileri ve Yonetimi Anabilim Dali Yiiksek Lisans tezi olarak kabul

edilmistir.

[Unvani, Adi ve SOYADI]



TELIiF HAKLARI BEYANNAMESI

GUVENLIK BiLIMLERI ENSTIiTUSU MUDURLUGUNE

Yiiksek lisans tezi olarak sundugum bu ¢alismay1 bilimsel ahlak ve geleneklere
aykir1 diigecek bir yol ve yardima bagvurmaksizin yazdigimi, yararlandigim eserlerin
kaynakcada gosterilenlerden olustugunu, bunlardan her seferinde yollama yaparak

yararlandigimi belirtir; bunu serefimle beyan ederim.

Enstitii veya baska herhangi bir mercii tarafindan belli bir zamana bagl
kalmaksizin, tezimle ilgili bu beyana aykir1 bir durumun tespit edilmesi durumunda,

ortaya ¢ikacak tiim ahlaki ve hukuki sonuglara katlanacagimi bildiririm.

Tarih...../...... /2020

Onur AGIRDIL



OZET

T.C.
Polis Akademisi
Giivenlik Bilimleri Enstitiisii
Giivenlik Stratejileri ve Yonetimi Anabilim Dal
PKK’nin ideolojik Déniisiimiinde Toplumsal Ekoloji Felsefesi
Hazirlayan: Onur AGIRDIL
Yiiksek Lisans Tezi
Tez Damismani: Do¢. Dr. Ufuk AYHAN
2020, 84 Sayfa
Gilinlimiizde her terdr orgiitliniin bir ideolojiye sahip oldugu goriilmektedir.
Teror Orgiitleri agisindan ideoloji unsuru, korku salmak adina gostermis olduklar
siddetin mesrulagtirilmasi ve orgiite yeni liyelerin kazandirilmasi amaciyla pek ¢ok
defa kullanilmistir. Bu anlamda terdrizmle miicadelede, terér orgiitlerinin kendilerine
rehber olarak sectigi ideolojilere yonelik analizler giderek dnem kazanmistir. Soguk
Savas doneminin sartlariyla Marksist-Leninist ¢izgide kurulmus olan PKK teror
orgiitii, zaman igerisinde ideolojik agidan mutasyona ugranustir. Orgiit 2000°1i y1llarin
ortalarindan itibaren, ABD’li diislinlir Murray Bookchin’e ait olan “toplumsal ekoloji
felsefesi” dogrultusunda yeni sdylemler gelistirmistir. Insan ve doga iliskisine farkli
bir bakis agis1 sunan bu felsefenin sonunda, siyasal ve toplumsal diizenin yeniden insa
edilmesini 6ngdren ve adi komiinalizm olan bir model ortaya konmustur. PKK teror
orgiitlinlin ideolojik doniisiimiinde biiyiik etkisi olan toplumsal ekoloji felsefesinin
analizinden olusan bu tez ¢aligmasinin, konu ile ilgili arastirma yapacak kisilere destek

saglamasi hedeflenmistir.

Anahtar Kelimeler: ideoloji, Komiinalizm, PKK, Terdrizm, Toplumsal
Ekoloji.
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Nowadays, it has been observed that each terror organization has an ideology.
The ideology factor in their terms has been used many times by the terror organizations
to legitimize the violance they have committed in order to horrify and to recruit new
members to the organization. In this sense, analyzes on ideologies in which the terror
organizations have chosen as guides for them, gained importance in the fight against
terrorism. The PKK terror organization which was established in Marxist — Leninist
line under Cold War conditions, has got ideologically mutated in the course of time.
Since the mid of 2000’s, the organization has developed new discourses in line with
social ecology philosophy put forward by American thinker Murray Bookchin. As a
consequence, a model named “communalism” which foresees restructuring the
political and social order has been introduced by this philosophy as it presents a
different perspective to the relationship between humans and nature. This thesis is
formed by the analysis of the social ecology philosophy which has a great impact on
the ideological transformation of the PKK terror organization. Through this thesis, it

has been aimed to support people who will investigate this topic.
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GIRIS
SSCB’nin 1991 yilinda dagilmasi, diinyadaki giic dengelerini degistirmis ve s0z
konusu bu degisimden iilkelerin tehdit algilamalarina gore sekillendirdikleri glivenlik
stratejileri de nasibini almustir. iki kutuplu diizenin parcalanmas ile beraber ortaya
¢ikan boslukta bazi cografi bolgeler, gerek kiiresel giicler igin gerekse de terdr
orgiitleri icin cazibe noktasi haline gelmistir. Uluslararasi sistemin yeniden dizayn
edildigi bu siirecte yeni teror orgiitleri tiireyebildigi gibi bazilar1 da silah birakmak
suretiyle faaliyetlerine son vermistir. Bunun yaninda Soguk Savas doneminden bu
yana varligin1 devam ettiren terdr orgiitlerinden bazilarinin ise, yeni sisteme adapte
olmak amaciyla mutasyon gecirdigi gozlemlenmistir. S6z konusu mutasyon siireci
ideolojik ve yapisal doniisiimlerle saglanmaya calisilmis ve bu noktadaki gayret

orgiitlerin sdylem ve eylemlerine yansimistir.

Teror orgiitleri icin ideoloji unsuru orgiitiin faaliyetlerine mesruluk kazandirma
araci olarak tercih edilmistir. Bunun yaninda gerek eleman ve sempatizan kazanma
gerekse de Orgiit i¢i ve disarist i¢cin mesruiyet saglama noktasinda 6n plana ¢ikan
“ideolojik motivasyon”, onemli bir ara¢ olarak kullanilmigtir. Bu dogrultuda,
kendilerine mesruiyet saglamak amaciyla, teror Orgiitlerinin  kendilerini
dayandirdiklar1 ideolojilere yonelik yapilmis ve yapilacak olan her ¢alisma, terérizmle
miicadele konusunda biiyilkk 6nem arz etmistir. Teror faaliyeti gerceklestiren
orgiitlerin, felsefi diisiince sistemleri ile desteklenmis bir yol haritasina ihtiyag
duyduklar tartisma gotiirmez bir gergekliktir. Bu anlamda terdrizmle topyekiin
manada yiiriitiilmesi hedeflenen miicadele i¢in, terdr orgiitlerinin inang ve degerler
sisteminin incelenmesi zorunluluk haline gelmistir. ideolojik unsurun, rehber niteligi
tasiyan bdylesi bir onemine ragmen, iilkemizde faaliyet gosteren PKK terdr orgiitiine

dair yapilan ¢aligmalar igerisinde, ideolojik temelli ¢calismalarin azlig1 gbze carpmustir.

Tez calismasinin  birinci  boliimiinde Oncelikle terérizm kavraminin
literatiirdeki karsiliklarina bakilmis, buradan Orneklerle kavrama dair gelistirilen
tanimlamalar aktarilmaya calisilmistir. Ardindan “ideolojilere goére terdr orgiitlerinin
siiflandirilmasi” baslig altinda teror orgiitleri ideolojik agidan sematize edilmistir.
Calismanin devaminda terdrizmin “ ideoloji, siddet ve organizasyon” unsurlarindan

bahsedilmistir. Unsurlar arasinda yer alan ve tez ¢alismasinin da belkemigini olusturan



ideoloji kavrami i¢in ayri bir alt baslik acilmis ve bu baglikta “ideoloji” ye dair
gelistirilen yaklasimlar, ¢ogunlukla siyaset bilimi alaninda eserler ortaya koyan

diisiintirler 15181nda ortaya konulmustur.

Ideolojilerin siyasi anlayis veya toplumsal hayat iizerinde nasil bir etkiye sahip
oldugu anlatildiktan sonra, “terérizm ve ideoloji” arasindaki baglanti masaya
yatirtlmistir. Teror Orgiitleri ayn1 ideolojiyi benimseyen ve bu anlamda ayni siyasal
motivasyonla ayni hedeflere yonelen kisilerin bir araya gelmesiyle olusan yapilar
olduklar1 i¢in; ideoloji kavrami, terdr orgiitlerinin belirledigi stratejide lokomotif
gorevini layikiyla yerine getirmistir (Bal, 2005:84). Bu anlamda hem siddetin
mesrulastirilmasinda hem de orgiite olan bagliligin insa edilmesi siirecinde kritik bir

Ooneme sahip terérizm ve ideoloji baglantisina yogunlasilmistir.

Terdr Orgiitlerinin amaglarina uygun olan1 gerceklestirmek adina en uygun
ideolojiyi segerek, o ideolojinin savunuculugunu yapabildikleri gergeginden hareketle,
PKK teror orgiitii de, SSCB’nin dagilmasmin ardindan yeni arayislara girmistir. Salt
etnik taleplerle oOrgiitiin bir arada tutulamayacaginin anlasilmasi iizerine, Orgiit
nezdinde pragmatist bir tavirla yeni bir sdylem ve ideoloji arayisina gidilmistir.
Murray Bookchin’ e ait “toplumsal ekoloji felsefesi”, s6z konusu arayis siirecinin

sonunda orgiitiin yardimina yetismistir.

Calismanin ikinci boliimiinde toplumsal ekoloji felsefesinin insan doga
iligkisinin tarihsel seyir igerisinde gecirdigi asamalara yonelik degerlendirmeleri ele
alimmistir. Toplumsal ekoloji felsefesinin mimart olan Bookchin’e gore insanoglu,
“hiyerarsi” ve “tahakkiim” kavramlarinin toplumda kendine yer edinmesi ile beraber
organik toplum anlayisindan uzaklagsmistir. Bu asamadan sonra insan doga iliskisi
mekanik bir boyuta evrilmistir (Bookchin, 2014: 100). Bookchin agisindan esas sorun
da bu noktada baslamistir. Tiimevarimcit mekanik diisiince tarzi dogadaki biitiin
olaylara neden sonug¢ iligkisi acisindan yaklagsmak suretiyle, daha sonralar
aydinlanmanin temelini olusturacak siki bir determinizme ve diialiteye dayali degerler
sistemi ortaya ¢ikarmigtir. Bu degerler sisteminin ortaya ¢ikmasindaki en biiytik etken

insan ve doganin birbiri karsisinda zitlik temelinde konumlandirilmasi olmustur.

Bookchin’e gore giinlimiize kadar insan ve doga iligkilerini agiklamaya calisan

biitiin teoriler metodolojik agidan yanilgiya diigmiistiir. Bu yanilgi, insan ve dogay1



inceleme nesnesi olarak ele alan her ¢aligmanin, insani doga ile i¢ i¢e gegmis, birbirleri
icerisinde evrimlesmeye devam eden yapilar olarak ele almamasindan
kaynaklanmustir. Diger bir ifadeyle, insan ve doga arasinda zitlik temelinde bir ayrim

tizerinde gelistirilmis her teori, sorunu tespit noktasinda basariya ulasamamistir.

Bookchin’in tiimevarimci ve indirgemeci olarak nitelendirdigi bu diislince
tarzina yoneltmis oldugu elestiriler, 6ziinde Newtoncu mekanik anlayist hedef almistir.
Bu anlamda g¢alismanin ikinci boliimiinde Newton fiziginin doganin matematiksel
formiilasyonunu iiretmek noktasinda nasil bir yaklasim gelistirdigi agiklanmaya

calisilmigtir.

Diger yandan Bookchin gelistirmis oldugu “organik gelisim felsefesi” ile
Hegelci diyalektik kavrayisa da kars1 ¢ikmistir. Hegelei diyalektigin, mutlak bir sonda
tamamlanmis idealizm ile sarip sarmalanmis yapisi, Bookhin’in “diyalektik
dogalcilik” adimmi koydugu diisiince metoduyla elestirilmistir. Bu dogrultuda
“diyalektik dogalcilik” bagligi altinda incelenen boliimde, fizik alaninda yaganan
gelismelerden faydalanilmistir. 20. Yiizyilin baslarinda “kuantum fizigi nin gelismesi
ile beraber Newtoncu klasik fizigin atom alt1 olaylar1 agiklamaktaki basarisizligi giin
yiiziilne ¢ikmistir. Bu anlamda 6nceden tartisma gétiirmez bir gerceklik gibi kabul
edilen ve koklerini Newtoncu klasik fizikten alan “hesaplanabilirlige” dayali diisiince
metodlari, yerini olasiliklarin birikim dinamigi izerinde sekillenmis biitiinciil bir bakis
acisina birakmistir. Dogay1 anlamanin yolu olan fizik biliminde yasanan gelismelerin,
her zaman sosyal bilimleri de etkilemis oldugu gerceginden hareketle, Bookchin’in
diisiince metodu kuantum fizigi penceresinden degerlendirilmistir. Diger bir ifadeyle
Bookchin’in “diyalektik dogalcilik” anlayis1 ile Hegelci diyalektik yaklasima
gostermis oldugu elestirilerin; kuantum fiziginin Newton fizigine yoneltmis oldugu
elestiriler ile paralellik gosterdigi noktalar birincil kaynaklardan alintilarla aktarilmaya

calisilmistir.

Calismanin son béliimiinde ise, PKK teror orgiitiiniin kurulus asamasinda
Marksizm ve Leninizm’den faydalandigi noktalar; orgiite ait yayin organlar1 ve ortaya
konulan eserler baz alinarak anlatilmistir. Bookchin’in komiinalist sisteme dayali
konfederal orgiitlenme modelinin PKK terdr orgiitii tarafindan ne sekilde

kullanildiginin tizerinde durulmustur. Kiirtlerin farkli farkli cografyalarda, dort farkl



egemen devletin himayesi altinda bulunmasi, Bookchin’in komiinalist konfederasyon
modelini Ocalan icin daha cazip bir segenek haline getirmistir. Bu anlamda Murray
Bookchin’in goriisleri; demokratik konfederalizmden halk meclislerine, 6z yonetim
ilanlarindan KCK So6zlesmesine kadar, PKK teror orgiitii tarafindan kapsamlica
kullanilmistir. Bookchin’in argiimanlarinin 6zellikle KCK S6zlesmesi ve Demokratik
Ozerklik Taslagi’nda birebir kullanildig1 noktalarin alt1 cizilerek, benzer konularda
Bookchin’in de kendi eserlerinde hangi ifadelere yer verdigi, karsilastirmali sekilde

ortaya konmustur.

Tez calismasinin temel hipotezleri su konulart icermistir: PKK teror orgiitii her
tirli siddete basvurmaktan higbir zaman kaginmamig, kurulus yillarinda
Marksist/Leninist terminolojiden beslenen bir terdr orgiitiidiir. Ancak SSCB’nin 1991
yilinda dagilmasinin ardindan 6rgiit nezdinde Marksist/Leninist ideoloji yavas yavas
terkedilmis ve yeni bir ideoloji arayisina girilmistir. Sadece etnik talepler ile orgiitiin
bir arada tutulamayacaginin anlagilmasi lizerine sdylem diizeyinde eski ¢izginin
terkedildigi goriilmiistiir. 2000°li yillarinda ortalarindan itibaren “ekolojik toplum
modeline dayali komiinalist konfederal sistem modeli” hedefiyle, PKK 6nderliginde
Suriye, Irak ve Iran’daki érgiitler yeniden yapilandiriimaya baslanmistir. Demokratik
konfederalizmden halk meclislerine, sézde 6z yonetim ilanlarindan KCK
Sozlesmesine kadar siklikla rastladigimiz ve bu dogrultuda dort ayr1 cografyada
olusturulan federasyonlart kapsayacak bir konfederasyon modelinin, temelde
Bookchin’in goriis ve Onerilerine dayandigi fikri, ¢alismanin temel hipotezini
olusturmustur. Bu hipotezler 1s1¢inda PKK’nin ideolojik doniisiimiinde “toplumsal

ekoloji felsefesi’nin yeri nedir sorusu ¢alismamizin arastirma sorusunu teskil etmistir.

Bu tez ¢alismasinda, birincil ve ikincil kaynaklar tizerinden agirlikli olarak
icerik / dokiiman analizine dayali nitel verilerin kullanildig1 nitel aragtirma
yonteminden yararlanilmistir. Literatlir taramas1 kapsaminda, Murray Bookchin’in
tim eserlerinin yaninda, diyalektik dogalcilik felsefesinin daha iyi anlasilmasi
amaciyla Einstein, Heisenberg ve Capra’nin kaleme aldigi kitaplar basat rolil
oynamigtir. PKK terdr orgiitlinlin ideolojik alt yapis1 ve degisimi {lizerine yazilmis
nitelikli akademik ¢aligmalar (kitap, dergi, makale, vs.) incelenmistir. Calismanin son
boliimiinde Bookchin’in ifade etmis oldugu ekolojik toplum yaratma modelinin

orgiitiin sdylemlerine olan yansimasi, KCK Sozlesmesi ve Demokratik Ozerklik



Taslagi metinleri baz alinarak incelenmistir. Bunun yaninda orgiitiin gerceklestirmis
oldugu kanl terdr eylemleri, finansal anlamdaki uluslararas1 baglantilar, genglik ve

kadin yapilanmalar1 gibi hususlar ¢alismanin ilgi alan1 disinda birakilmistir.



BiRINCi BOLUM
TERORIZM VE IDEOLOJI KAVRAMLARINA GENEL BAKIS

1.1. TERORIZMIiN TANIMI

Terorizm lizerinde heniiz ortak bir tanim gelistirilmemistir. Ancak bunun yaninda
gerek devletler, gerekse de uluslararasi organizasyonlar ve akademi nezdinde
belirlenmis farkli bir¢ok tanim mevcuttur. Terdrizmin ortak bir taniminin yapilmasi ,
terorizmle miicadele noktasinda biiyiikk Oneme sahiptir. Terdrizmle miicadeleyi
basariya ulastiracak etkenlerden Onemli bir tanesi, komsu ve biiyiikk devletlerin
miicadeleye verecegi destektir (Sen, 2017:95). Gergekten de giiniimiizde tek bir
devletin sinirlar1 i¢ine hapsolmus ya da basgka bir devletle iliski igerisinde olmayan bir
teror Orgiitii bulmak imkansiz hale gelmistir. Diger bir ifadeyle terérizmle miicadele,
giiniimiizde uluslararasi bir boyut kazanmistir. Terérizm konusunda ortak bir tanim
tizerinde anlasilmasinin diger 6nemi ise, “ozgiirliik savas¢ist seklinde tanimlanan
ancak teror yontemlerine basvuran gruplarmn, terorist kabul edilip edilmeyecegi”
noktasinda ortaya ¢ikmistir (Pazarci, 2005:205-206). Bu noktanin 6nemi ise, ¢agdas
hukuk sistemlerinin en temel cezalandirma ilkelerinden birisi olan kanunsuz sug¢ ve
ceza olmaz ilkesinin sonucu olarak terérizm sozciginin kullanilmasimin
mahkumiyete yetecek ve Orgiitiin mesruiyetini yok edecek olmasindan
kaynaklanmstir (Oktem, 2004:29).

Teror oOrgiitleri artik tek bir devletin smirlari igerisinde organize olmadiklari
gibi, bir ¢ok devletten alacaklari yardima artan sekilde bagimli hale gelmislerdir (Casin
2008:144). Terérizm konusunda ortak bir tanimlama yapilmasinin hukuki anlamda
yaratacagl sonug, tlkelerin menfaatlerine ve ilgili devlet iizerindeki siyasetine

dogrudan etkide bulunacak olmasi sebebiyle 6nem arz etmistir.

Terdrizmin mevzuat ve literatiirde farkli tamimlamalari yapilmustir. Ig
mevzuatimizda yer alan 3713 sayili Terorle Miicadele Kanunu 1. ve 2. maddesinde

terérizm su sekilde tanimlanmustir:

Terér; cebir ve siddet kullanarak; baski, korkutma, yildirma, sindirme veya
tehdit yontemlerinden biriyle, Anayasada belirtilen Cumhuriyetin niteliklerini,
siyasi, hukuki, sosyal, laik, ekonomik diizeni degistirmek, Devletin iilkesi ve



milletiyle boliinmez biitiinliigiinii bozmak, Tiirk Devietinin ve Cumhuriyetin
varligini tehlikeye diisiirmek, Devlet otoritesini zaafa ugratmak veya yikmak
veya ele gecirmek, temel hak ve hiirriyetleri yok etmek, Devletin i¢ ve dis
giivenligini, kamu diizenini veya genel saghgi bozmak amaciyla bir orgiite
mensup kigi veya kisiler tarafindan girisilecek her tiirlii suc teskil eden
eylemlerdir (TMK, 1991).

Birinci maddede belirlenen amaclara ulasmak i¢in meydana getirilmis
orgiitlerin mensubu olup da, bu amaglar dogrultusunda digerleri ile beraber yahut tek
basina sug isleyen veya amaglanan sugu islemese dahi 6rgiitlerin mensubu olan kisiler,
teror suclusu kategorisinde degerlendirilmistir. Bunun yaninda ter6r orgiitiine mensup

olmasa dahi 6rgiit adina sug isleyenler de teror suclusu sayilmistir.

S6z konusu kanunda yapilan tanim, Tiirkiye Cumhuriyeti aleyhine faaliyet
gosteren oOrgilitleri kapsama alanina almistir. Kanun koyucu kapsama girmeyen
orgiitler i¢in yargi ve siyasi karar alicilara hareket alan1 birakmustir. Ikinci olarak
yalnizca fiziki siddeti degil aym1 zamanda psikolojik siddeti de Orgiit faaliyeti
kapsamina dahil etmistir. Ugiincii dnemli unsur ise bir eylemin terdr orgiitii faaliyeti
kapsaminda degerlendirilmesi i¢in, faillerde terér 6rgiitiine mensubiyetin aranmamasi
hususudur. Ik maddede aranan 6rgiit mensubiyeti sart1 ikinci maddede aranmamistr.
21. Yiizyilda ortaya ¢ikan “lone actor terrorist” eylemlerinin tipik 6zelligi olan, failin
Orglit mensubu olmadan orgilit veya kendi ideolojisi adina terdr eylemlerini
isleyebildikleri gergeginden hareket edilmistir. Bu husus dikkate alinmasaydi “lone
actor terrorist” eylemleri, su¢ ve cezalarin kanuniligi ilkesi geregince bu kanun
kapsaminda teror eylemi olarak degerlendirilemeyecegi i¢in, fail terdrist eylem sanigi

olarak yargilanamayacakti.

Terdrizme dair yapilan diger tanim ise “Islam Konferansi Orgiitii
Sozlesmesi’nde yer almistir. S6z konusu sozlesmeye gore: terdrizm su sekilde

tanimlanmaistir:

Terorizm, saik ve kastina bakilmaksizin halki terorize etmek veya ona zarar
verme tehdidinde bulunmak veya halkin yasamlari, onurlar, ozgiirliikleri,
giivenlikleri veya haklarini tehlikeye atmak veya cevreyi, bir kamu hizmetini
veya kamu veya 6zel miilkii zarara maruz birakma veya onlari isgal etme veya
onlara el koyma, veya bir ulusal kaynagi veya uluslar arast hizmetleri tehlikeye
atma, ya da bagimsiz devletlerin istikrar, iilke biitiinliigii, siyasal birligi veya
egemenliklerini tehdit etme amaciyla bir bireysel veya toplu su¢ planim
gerceklestirmek icin islenen her tiirlii siddet eylemi ile bu tiir eylem tehdidinde
bulunmadir (IKO, 1999).



Yukarida aktarilan tanimla beraber sozlesmenin 2. Maddesinde ise
“Uluslararas1 hukuk ilkelerine uygun olarak kurtulus ve kendi kaderini tayin amagh
yabanci isgale, saldirganliga, somiirgecilige ve hegemonyaya karsi silahli miicadele
de dahil olmak {izere gosterilen halk miicadelesi, bir terdrist su¢ sayilmayacak.”
ifadesine yer verilmek suretiyle kimin hangi sartlarda terérist sayilacagi konusu

muglakliga terkedilmistir.

Terdrizmin taniminin literatiirdeki karsiliklarina bakacak olursak; Dogu Ergil
terorizmi dehset yaratmak i¢in kalkisilan eylem ve planli saldir1 veya eylem tehdidi
olarak tarif ederek, teror eylemlerinin insanlar iizerinde yaratacagi psikolojik tahribata

vurgu yapmustir (Ergil, 1991:171).

Wilkinson ter6rizmi, siyasi amaglarina ulagsmak icin devlet ya da toplumu
yildirmay1 amaglayan 6ldiirme, tahrip etme gibi eylemlerin sistematik olarak icra
edilmesi yahut bunlarla tehdit olusturulmasi olarak tanimlamistir (Wilkinson,
1974:49). Wilkinson’un taniminda siddet eylemlerinin aragsallifina dikkat c¢ekilmis

gercekteki amacin ise siyasi kazanim elde etmek oldugu vurgulanmastir.

Thornton ise terdrizmi siyasal davranisi etkilemeye calisan siddet ya da onun
tehdidini igeren sembolik eylemler olarak tanimlamistir (akt. Acar-Urhal, 2007:321).
Bu tanim ise terér eylemlerinin amaca dogrudan ulagsmaya elverisli olmamasina

ragmen esas oneminin tagidig1 sembolik eylemler olmasina génderme yapmustir.

1.2. IDEOLOJILERINE GORE TERORIZMIiN SINIFLANDIRILMASI

Teror Orglitleri faaliyet alanlarma, ideolojilerine, devletlerle olan iligkilerine ve
eylemlerine gore olmak iizere dort grup halinde siniflandirilmistir. Ancak bu baslik
altinda hem tasnifin islevselligi hem de konu biitiinliigli agisindan yalnizca ideolojilere

gore siniflandirmaya deginilmistir.

1.2.1. Dini istismar Eden Terorizm

“Din olgusunu ve buna bagh olarak dindarligi ve dindarlik bigimlerini
kavramlastirma ve tamimlama hususunda, yapilan hi¢bir tamm, siniflama ve
kavramlagtirma din ve dindarligi tam olarak agiklayabilecek giicte degildir ” (Yapici,

2002:77). Dinler inananlarina bir yandan ahlak ve yasayis bi¢cimi sunarken diger



yandan ibadet ve sorumluluk yiiklemek suretiyle sonsuz ceza yahut 6diil vaat etmistir.
Bu durumda dini metinlerin koktenci bir anlayigla ¢arpitilmasi sonucu insanlar,
bildikleri en kutsal degerler kullanilarak istismara agik hale gelebilmistir. Bir takim
teror oOrgiitleri dini metinleri bir mesrulastirma araci olarak kullanmistir. Siddet
kullaniminin mesgrulastirilmasi, Tanri-insan iligkisi igerisinde de kendini var etmistir.
Keza Tanri siddet kullanma hakkini bazi kosullarda insanlara tanimis olabilir; ancak
bunun simirlarinin ve uygulayicisinin kim olacagi konusunda yapilan ¢arpitmalar dini

radikalizmin siddet yoniinii dogurmustur.

Yasanilan dénemde dini istismar eden terdr orgiitleri her ne kadar islam dini
ile biitiinlestirilmek istense de gergekte durum ¢ok farklidir. Radikalizmin yalnizca

Miisliimanlarin bir sorunu olmadigina 6rnek olarak Celik sunlar1 aktarmistir:

Hindistan'da faaliyer gosteren ve radikal hristiyanlardan olusan, ideolojisinde
bagimsiz ve hristivan bir eyalet kurma hedefi olan The National Liberation
Front of Tripura (NLFT) 13 teror orgiitii, yine Hindistan "da faaliyet gdsteren
The National Socialist Council of Nagaland (NSCN) 14 radikal hristiyan teror
orgiitii, merkezi Tel Aviv'de bulunan, fanatik hristiyanlarin kurdugu, Arap ve
Miisliiman karsiti olan tiger militanlar diye adlandirilan “”Guardians of the
Cedars (Go)”, Uganda’da faaliyet gosteren Tanrimin Direnisi Ordusu (LRA)
gibi ornekler; dini radikalizmi kullananlarin sadece islami kullanan terér
orgiitleri olmadigimin kamtidir. Diger yandan orgiitlerin radikal ¢izgiye
ulasmasinda dini otoritenin etkisini 6zellikle 1940 'l yillarda Ispanya’daki ETA
orneginde gormekteyiz. Baskli gengler, kilise rahiplerinin de destegini alarak
orgiitlenmigstir (akt. Celik, 2015:102).

1.2.2. Sol Kokenli Terorizm

Sol kokenli teror orgiitlerinin temel motivasyonlar1 ve oOzellikleri PKK 6rnegi
tizerinden daha kapsamlica anlatilacagi i¢in bu kisimda sadece tanim yapilarak konuya
deginilmistir. Bu orgiitlerin sik sik Marksist-Leninist olarak adlandirilmasinin nedenti,
teorik olarak Marks ve Engels’ten pratikte ise Lenin’den etkilenmis olmalaridir (Acar,
2012:121). Marksist-Leninist terdrizm silahli halk savasi neticesinde kurulu diizeni
yikip Marksist-Leninist umdeler {izerinde siifsiz bir toplum yaratmak adina terdrist
eylemlerini gergeklestirmeyi amaglamistir (Acar-Urhal, 2007:323). Attila Yayla ise bu
orgiitlerin amacimin tlkeyi bolmek olmadigini mevcut diizeni degistirmek olduguna

vurgu yapmistir (Yayla, 1990:1).



1.2.3. Etnik Ayrilik¢r Terorizm

Kendi kendini yonetmek arzusunda olan farkli bir toplum grubuna ait olma hissi, Siyasi
ve ekonomik sistemlerin vazgegilmez bir unsuru olmustur. insan topluluklarinin,
derebeylik, prenslik ve benzeri ekseriyetle ortak dil ve dinlerin paylasildigr kiigiik
kiigiik birlikleri merkez alan uluslasmadan oncesi varolmus donemler mevcuttur
(Mosca, 1968:250-258). Milliyet kavraminin benimsenmeye basladigi devletlerde
teroristler kendilerini “Ulusal Bagimsizlik Savascilar1” seklinde lanse ettirmislerdir.
Bu durum Kanada Qubec ve Ispanya’nin Bask bolgesinde goriilmiistiir (Casin,

2008:400).

Etnik azinlik {ilke i¢indeki bir grubun egemen gruptan 1rk, din, kiiltiirel deger
ve dil olarak ayrilmasi seklinde tanimlanmistir (Bahargigek, 2010:13). Bu tanimdan
yola ¢ikilirsa, etnisitenin yalnizca irk ve dil gibi objektif kavramlar tarafindan degil
din, kiiltiirel orijin gibi subjektif unsurlar1 da kapsadigi goriilmektedir. Yukarida
bahsedilen dini istismar eden terdr orgiitleri ile dini farkliliga dayanan etnik terdriin
ayrim1 buradan kaynaklanmaktadir. Dini farkliliga dayanan etnik terdrde yapilan
eylemlerin amaci, herhangi bir devletten kopup ayr1 bir devlet kurmak yahut bir baska
devlete baglanmak olmustur. Diger bir ifadeyle hedef belirli bir devlet ve toprak
parcasi olarak karsimiza c¢ikmistir. Dini istismar eden oOrgiitler, bir bdlgede
yogunlagsalar, hatta DAES gibi devlet kurduklarini iddia etseler dahi, nihai amaglari
biitiin diinyaya kendi diisiincelerini yaymak ve etki alanlarini dereceli olarak biitiin
diinyay1 saracak sekilde genisletmektir. Boliicli orgiitiin gayesi bagli oldugu devlette
kendisini genelden farkli algilayan gruplarin yogunlukta oldugu alanlari iilkeden

ayirarak bagimsizlastirmaktir (Yilmaz, 1994:97).

Etnik ayrilik¢1 terorizmin diger tiirlerden karakteristik olarak belirli farkliliklar
vardir. Oncelikle etnik ayrilik¢r terdr orgiitlerinin hazir bir izleyici/dinleyici kitlesi
mevcuttur. Bu motivasyona sahip teror orgiitleri, toplumun tamamindan ziyade belli
bir grubunu hedefler ve onlarda farkli bir etnik kimlik olusturma ve etnik seferberligi
hizlandirma gibi gorevler Ustlenmistir. Bu kimlikler devletin etnik gruplara verdigi
kimlikten farklidir. Bu teror orgiitleri genelde eylemleri ile devletlerin baskict
politikalarmin bir etnik gruba yonelik olusturulmasini provoke etmislerdir. Etnik

ayrilikc terdr orgiitleri her ne kadar ayrilik¢ilik gibi nihai bir hedefe sahip olsalar da,
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bunu gergeklestirdikleri pek goriilmemistir. Fakat bunun yerine bir etnik kimligi
olusturup ya da en azindan bu konuda tartismalarin baslamasina, toplumun hizla

kutuplagsmasina sebep olabilmislerdir (Demir, 2017: 98-99).

Etnik ayrilik¢i terdr orgiitlerinin ve Ozellikle PKK’nin uluslararasi camiada
mesruiyet kazanmak amaciyla kullandig1 bir argliman olan self determinasyon hakki,
bagimsiz bir devlet kurma hakkini igeren sekilde “somiirge halklari”na taninmasi, 14
Aralik 1960 tarihli BM Genel Kurulu 1514 (XV) sayili karar ile gergeklesmistir
(Celik, 2015:201).

Self-determinasyon hakkinin kullanicis1 somiirge iilke halkinin tamamidir.
“BM Antlagmas: 2. maddeye gore “halklarin siyasi statiilerini serbestce belirleme ve
ekonomik, sosyal ve kiiltiirel gelismelerini serbestce siirdiirebilme hakki olarak
tamimlanan self-determinasyon hakkinin kullanicisi sémiirge iilke halkinin tiimiidiir ve

somiirge tilke sumirlari, kurulan bagimsiz devletin de simirlart olacaktir” (Kitiikgii,

2003:268).

Goriildiigii lizere self determinasyon hakki yalnizca somiirge yonetimi
altindaki milletlere verilen bir hak olarak tanimlanmistir. Buradaki somiirge sozciigii
ise uluslararasi hukuk terimi olup, ikinci diinya savasi Oncesinde, diger devletlerin
hukuki olarak somiirgesi durumundaki uluslar1 kastetmistir. Dolayisiyla PKK’nin

amacina ulagmak adina yaslanabilecegi bir dayanak niteligi tasimamustir.

1.3. TERORIZMiN UNSURLARI

Yukarida deginildigi iizere terdrizm siyasi nedenleri ve sonuglar1 olan hukuki bir
terimdir. Bunun Onemi islenen fiilin terdr eylemi kapsaminda degerlendirilip
degerlendirilmeyecegi hususunda oOne c¢ikar. Terdr Orgiitlerinin  unsurlarinm

aydinlatmak ortak bir terérizm tanimi yapabilmenin de ilk kosulu olacaktir.

1.3.1. ideoloji Unsuru

Ideolojiler bireylere ve onlarin diisiincelerine ydén veren bir yol haritas1 olarak
goriilmistir (Mardin, 2014:25). Teror Orgiitiiniin nihai amaci her ne olursa olsun,
orgiitiin siirekliligini ve orgiitiin dmriinlin uzamasini saglayacak, hangi eylemi yaparsa

yapsin Orgiitii ve eylemleri mesru gosterecek ayrica hedef kitlesini mobilize edebilecek
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bir ideolojiye ihtiyag duyar. Bu anlamda “Terdrizm stratejisinin lokomotif ozelligi
ideolojidir ~ (Bal, 2008:84).

Diger yandan Capar ise ideoloji unsurunun terdr orgiitleri acisindan 6nemine

su cliimlelerle dikkat ¢gekmistir:

Teror orgiitii mensuplart, ideoloji ile kutsanmug biiyiik hedef ve hayallere sahip
olmadiklar: miiddetce, baskalarinin hatta kendi hayatlarint dahi sonlandiracak
faaliyet ve eylemlere girisemezler. Yasami ideoloji dogrultusunda sekillenen
kisi, orgiitiin kendisinden istedigi tiim eylemleri géziinii kirpmadan yerine
getirebilen bir makineye doniisebilir (Capar, 2013:63-64).

Uney ise Bowyer’den su sekilde aktarmistir:

Terorist orgiitiin en miihim sermayesi érgiite ait ‘hayal/ideolojidir. Bu ideoloji
gegmisi, olanlart ve gelecegi agiklar, teroristlerin diigiinsel evrenlerini ve
dimaglarvm belirli bir sekle sokar, kabullenmek istemedikleri kanunlara kars
silahli savasimi tegvik eder bunun devamliligini saglar (Uney, 2006: 23).

Yukarida belirtilenlerin 15181inda ideolojinin bir terdr orgiitii i¢in dnemini

1. Eleman ve sempatizan kazanma

2. Yapilacak eylemler i¢cin motivasyon kaynagi olma ve militanin fedakarligini
arttirma

3. Hem 0rgiit ici hem de disaris1 icin mesruiyet saglama araci

4. Bir ideal olmasmin sonucu olarak orgiitiin devamliliginin teminati olarak

gorme seklinde 6zetlenebilir.

Ayrica terdr orgiitii ve organize sug ¢etesi karsilagtirildiginda terdr orgiitiinii
karakterize eden husus olarak da yine ideoloji unsuru 6n plana ¢ikmugtir. Aksi halde
organizasyona, Orgiit i¢i hiyerarsiye, devamliliga, hatta sempatizanlara sahip olma gibi
bir¢ok ortak payda bulunabilir. Oysa terdr orgiitlerini bunlardan ayiran temel nokta
siyasi hedeflerinin varligi, bu hedefe ulasmak ve amaclarina hizmet etmesi saiki ile

yaptiklar1 eylemleri mesrulastiracak ideolojiyi benimsemis olmalaridir.

1.3.2. Siddet Unsuru

Ter6rizmin taniminda iizerinde tartismasiz uzlasilan hususlardan bir tanesi olarak
siddet unsuru goze c¢arpmistir. Terdr Orgiitiinlin yaratmaya ¢alistigt korkuyu
olusturabilmek i¢in kullandig1 en 6nemli silah, siddet olmustur. Buna ragmen higbir
eylem ya da eylemler biitiinii tek basina bir devleti yikmaya/bolmeye/siyasi sistemini

degistirtmeye elverigli degildir. Bu ifadeden yola ¢ikildiginda siddet kullaniminin
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orgiitlerin amact degil hedeflerine ulasmak i¢in kullandiklar1 bir ara¢ oldugu
goriilmustiir. Terorist siddetin ikinci ayirt edici noktas: da; istisnalar haricinde teror
eylemlerinin magdurlarinin bireysel olarak se¢ilmis olmamalaridir. Bu agidan
olenlerin kimlikleri, yaslar1, hatta 6rgiite sempati besleyip beslememesi dahi 6nem
tasitmamustir. Clinkii amag yalnizca korku ve yilginlik yaratmaktir. Bu yontemle 6rgiit
siddet tehdidini kendi keyfiyetiyle kullanabilecegini de ispatlamaya ¢alisarak toplum

tizerinde siirekli bir korku olusturmay1 da hedeflemistir.

Teror Orgiitiiniin uyguladigr siddetin psikolojik yikimi fiziksel tahribatiyla
kiyaslanamayacak  kadar buyiiktir (Altug, 1995:105).“Terdrist bir¢ok insanin
olmesini degil seyretmesini ister, teror bir tiyatrodur” (Demir, 2017:76). O zaman
cikartilabilecek sonug, terdr orgiitlerinin uyguladigi siddetin sonucunu dogurdugu esas
alan fiziki tahribat degil, kitleler iizerindeki psikolojik travmadir. Bu travma yalnizca
tilke icindeki insanlara degil iilkeyi ziyaret edecek ekonomik iliskiler kuracak kisi ve

kurumlar1 dahi etkisi altina alabilmisgtir.

1.3.3. Organizasyon Unsuru

Orgiit kelimesi TDK sozliigiinde “Ortak bir amac1 veya isi gergeklestirmek igin bir
araya gelmis kurumlarin veya kisilerin olusturdugu birlik, tesekkiil, teskilat” seklinde
tanimlanmustir (TDK, 2011). Yukarida agiklandigi tizere terdr orgiitleri siyasi saiklerle
hareket etmekte ve bunu basarmak icin sistematik ve siirekli sekilde su¢ isleme ve
siddet kullannomina bagvurmuslardir. Terdrizm taniminda belirlenmis hedeflere
ulasabilmek icin kurulan 6rgiitlenmeler, teror 6rgiitii olarak kabul edilmistir (Dilmag,
2011:175). Teror orgiitleri dogal olarak bir organizasyona sahiptirler. Ancak onlari

diger su¢ tesekkiillerinden ayiran husus, hedefleri ve kullandiklar1 yontemler olmustur.

Her Orgiitiin kendisine mahsus bir organizasyon semasi olsa bile dikkatle
bakildiginda bu yapilarin benzer islevleri gérmesi i¢in olusturulmus, birbirine ¢ok

yakin organlar oldugu anlasilmaktadir. Sen bu durumu su sekilde aktarmistir:

a) Cekirdek Lider Kadro: 'Merkez Komitesi' olarak da adlandirilan ¢ekirdek
yonetici lider ekip, her terér orgiitiiniin biinyesinde bulundurdugu kadrodur. Bu
lider kadro ¢cogunlukia ideolojik acidan donanmimii ve iyi egitilmis insanlardan
miitesekkildir. Silahli eylem, propaganda, lojistik, silahli kanat, istihbarat,
finansal ve ekonomik meseleler gibi temel faaliyet alanlarimin yiikii ve
yiiriitiilmesi, ¢ekirdek lider yoneticilerin iiyeleri arasinda dagitilir. Lider
kadronun genel yiikiimliiliigii ise yonetim ve eylem stratejilerini tespit etmek,
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siniflandirmak ve siyasi rehberlik yapmaktir. Orgiitlerin lider kadrolar: siddet
olaylarina ve teror saldirilarina girmezler ve her zaman geri planda kalirlar.

b) Yeralti Yapuanmasi: Genellikle istihbarat¢i ve lojistik¢ilerden olusan bu
yvapilanma, orgiitiin alt yapisimi teskil etmektedir. Altyapr orgiitlenmeleri,
orgiitlerin ideolojilerine, hedef ve amaclarina gore farklilasmakla birlikte
genellikle 'hiicre’ seklindeki yapilanmalardan olusur. Lider kadronun yonetimi
ve yonlendirmesi altinda olan yeralti yapilanmalari donemsel olarak degisim
ve donitisiimler gegirebilmektedirler.

¢) Militan Gii¢ (Eylemciler): Terdr eylemlerini gergeklestiren ve 'tetik¢i' olarak
tabir edilen, her cesit silah, bomba ve miihimmati etkin bir sekilde kullanma
kabiliyeti olan orgiit mensuplart orgiitiin militan giiciinii olusturmaktadir.
Orgiitsel yapi icerisinde en alt hiyerarside faaliyet gosteren birim olmasina ve
organizasyon zincirinin nihai ¢emberini olusturmasina ragmen kamuoyunda
orgiitten bahsedilince akla ilk gelen kisiler militan giicte yer alanlardir (Sen,
2019:18-19).

Teror orgiitleri i¢in en 6nemli iki ilke hiyerarsi ve kati disiplin olmustur. Diger
ilkeler ise gizlilik, merkeziyetgilik, denetim, kolektif diisiince ve hareket, insiyatif,
Ozelestiri, disiplin seklinde yedi basglik altinda toplamak miimkiindiir (Dilmag,
2011:192-202).

1.4. IDEOLOJi KAVRAMI VE SiYASAL IDEOLOJILER

Ideoloji kavramy, siyaset bilimi disiplininde kullanilan terimler arasinda en tartismali
olanlardan birisi olmustur. Bu sebeple iizerinde fikir birligi saglanmis bir ideoloji
kavraminin varligindan bahsetmek olduke¢a giigtiir. Kavramin agiklanmasinin bu denli
giic olmasi, ideoloji ile iligkilendirilebilir konularin sayisinin oldukga fazla olmasindan
kaynaklanmustir. Ideolojiyi sadece toplumsal yasamin belli bir 6gesiyle veya sadece
siyasal alanla iligkilendirerek genel gecer bir tanim yapmak, bir¢ok konuyu tartisma
disina ¢ikarmak anlamina gelebilmektedir. Farkli toplumlardaki ayni ideolojilerin
birbirlerinden farkli goriinlimler sergilemesi, kiiltiir ve ideoloji arasindaki iliskiyi
vurguluyor olmasi bakimindan iyi bir 6rnek teskil etmistir. Sadece toplumlarin kiiltiirel
degerleri lizerinden yapilacak bir tanimlama ne kadar yetersiz kalacaksa, ayn1 sekilde
sadece ekonomik yap1 temelli bir tanimlama da bu nispette yetersiz olmustur (Ors,

2014:10).

Eagleton fikir birligi konusunda iizerinde uzlasma saglanamayan ideoloji

kavrami hakkinda on alt1 farkli tanim ortaya koymustur (Sen, 2019: 19):

1- "Toplumsal hayatta mevcut olan mana, belirti ve degerlerin tiretim stireci,
2- Belirli bir toplumsal grup veya sinifa ait fikirler toplulugu,
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3- Bir egemen siyasal iktidart megrulastirmaya yarayan diisiinceler demeti,

4-  Bir hakim siyasi iktidart mesrulastirmaya yarayan yanls fikirler biitiinii,

5- Sistematik bir sekilde ¢arpitilan iletisim,

6- Ozneye belirli bir konum saglayan sey,

7- Toplumsal ¢ikarlar eliyle giidiilenen diisiinme sekilleri,

8- Ozdeslik/aym olma fikri,

9- Toplumsal agidan zaruri yanilsama,

10- Séylem ve iktidar konjonktiirii,

11- Toplumsal aktérlerin kendi a¢ilarindan anlam verdikleri ortam,

12- Fiil odakly inanglar-fikirler biitiinii,

13- Dilsel ve kavramsal ger¢ekligin birbirine karistirilmasi,

14- Anlamsal kapanim,

15- Sahislarin toplumsal yapryla olan iliskilerini siirdiirdiikleri vazgecilmez
ortam,

16- Toplumsal hayatin dogal ger¢eklige doniistiiriildiigii siire¢” (Eagleton,
2011: 19).

Kavramin igerdikleri ve diislinsel anlamdaki karsiligi noktasinda tartismalar
devam etse de, tarihsel arka plani ve o donemdeki hangi ihtiyaca cevap verdigi hususu
birlikte 6nem arz etmistir. 16. yiizyilda etkisini arttiran iktisadi degisim siirecinin
kapsami1 sadece ekonomik konularla sinirli kalmamais, ayni sekilde toplumsal hayata
da sirayet etmistir. Ekonominin temel aktorii olan toprak yerini paraya birakmuis,
mevcut toplumsal diizen degerleri degismis ve birey toplumsal aktorler arasinda 6ne
cikmistir. Bu yeni diizende bireyin konumu daha ¢ok tartisilir hale gelmistir. Birey ile
egemen arasindaki iligkinin nasil bigimlenecegi, bireyin hak ve ddevlerinin neler

olacagi ile bireyin toplum karsisindaki roliiniin ne oldugu bu tartismalardan birkagidir.

Mevcut diizen degistigi icin gelenekler {izerinden bir agiklama yapilamadigi
gibi, dinsel Ogretiler de agiklama yapmak konusunda yeterli goriilmemistir. Yeni
diinya diizenini agiklayabilecek olan yaklasim, aydinlanma felsefesi olarak
gorilmistiir. Bireyi toplumun iizerinde konumlandiran, onu birtakim dogal haklarla
donatan bu felsefenin, bireyi ve toplumsal fenomenleri aciklamasi i¢in bilimsel bir
yaklasim gelistirilmesi ihtiyac1 bas gostermistir. Bu tarihsel baglamda 18. ytlizyil
Aydinlanmacilarindan olan Destutt de Tracy ideoloji kavramimi fikirlerin bilimi
anlaminda kavramsallastirmistir. Bu kavramsallastirma toplumsal inceleme konularini
metafizigin alanindan soyutlamis ve bu konularm bilimsel olarak incelenebilmesini
miimkiin kilmistir (Heywood, 2011: 46). Kavram, kamusal alanda ilk kez kullanildig:
tarihten bugiline gelene kadar birtakim degisikliklere ugramistir. Bugiin gelinen

noktada ise birgoklar1 tarafindan olumsuzlayict bir anlamda dogmatik olmakla,
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bilimsel diisinmemekle yakin anlamlarda kullanilmaya devam edilmistir (Heywood,

2016: 24).

Akademik literatiirde ideoloji kavrami tartismali olmakla birlikte, farkli
ideolojilerin sahip oldugu birtakim ortak 6zelliklerden bahsetmek de miimkiindiir.
Bunlardan birincisi mevcut diizen elestirisi veya mevcut diizene iliskin yapilabilecek
anlamlandirmadir. Ideolojiyi bu sekilde kavramsallastirma onu bir diinya goriisii
seklinde okumaktir. Ikincisi ise “iyi hayat nedir?” sorusuna verilecek cevap
perspektifinden yapilan tanimlamadir. Bu kavramsallastirma da her ne kadar diinya
goriisii olarak okunmasina referans etse de, ayn1 zamanda gelecek tahayyiilii olarak da
degerlendirilebilir. Ucgiinciisii ise siyasi degisimin neden ve nasil gergeklesmesi
gerektigini belirtmektir. Heywood ac¢isindan bu ii¢ 6zellik biitiin ideolojileri kapsayan
bir semsiye niteliginde olmustur (Heywood, 2016: 25).

Ideoloji kavraminin ilk kez siyasi terim olarak kullanilmas1 Marksizmin erken
donem eserlerinden olan “Alman ideolojisi” kitab1 araciligiyla gerceklesmistir. Bu
kullanimda ideolojiye yiiklenen birtakim anlamlar mevcuttur. Bu diisiince sisteminin
ortodoks halinde, yanlis bilinglilik olarak da tanimlanan ideoloji ile bilim arasindaki
iliski gergek olmayan ile hakikat arasinda iligki ile ayn1 tutulmustur. Marks bu durumu
“camera obscura” olarak adlandirmigtir. Bu durum toplumsallik ve ideoloji arasindaki
iliskinin birbiri karsisinda ters konumlanmasina isaret etmistir (Marks ve Engels,
2018: 44). Althusser de “Devletin Ideolojik Aygitlar” isimli ¢alismasinda bu
diistinceye paralel olarak ideoloji ve gerceklik arasinda denklik olmadigi tezini
savunmustur. Ona gore ideoloji devlete ickindir (Althusser, 2000: 10). Bir diger
yapisalct diisiiniir olan Gramsci ise, ideoloji kavramini hegemonya kavrami ile
iligskilendirerek agiklamistir. Buna gore ideoloji, hegemonya kurmak isteyen, diger bir
ifadeyle iktidar sahibi olan ve bu iktidar1 devamli kilmak isteyen toplumsal gruplarin

sahip olmasi gereken diinya goriisiidiir (Ransome, 2011: 171).

Destutt de Tracy ideoloji kavramini 1796 yilinda fikirler bilimi olarak
kavramsallastirmasina ragmen, kavram siyasi terim olarak ilk kez bilimsel olmayan
anlaminda kullanilmistir (Eagleton, 2011). Bu baglamda ideoloji kavraminin Marksist
olmayan baz1 goriisler tarafindan nasil kullanildigini incelemek de gerekmektedir.

Liberalizme gore, 6zellikle iki kutuplu diinya diizeni zamaninda, 6zii geregi baskici
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olarak nitelendirilmistir. Liberallere gore ideoloji 6rnekleri komiinizm ve fasizmdir.
Muhafazakarlar ise bireye ve akla olan gilivenin karsisinda kendilerini
konumlandirarak, ideolojiyi de bu giivenin diisiinceler sistematigi olarak yansimasi
olarak gormisler ve olumsuzlamislardir. Muhafazakarlara gore ise liberalizm ve
sosyalizm ideolojiktir. Bu 6rnekler tizerinden yapilabilecek yorum, siyasi ideolojilerin

bile ideoloji kavramina pejoratif anlamlar yiikledigidir (Atilgan, 2012: 255).

Serif Mardin ideoloji kavraminmi aciklarken bilim ve ideoloji arasinda
“formellik” temelinde bir ayrima gitmistir (Sen, 2019: 24). Ideolojinin bilimsel boyutu

Mardin tarafindan su satirlarla sorgulanmistir:

Ideoloji ile bilim arasinda onemli farklar mevcut. Bu farklarin belki en onemlisi
‘bilim’in ideal olarak formel islemlerden kurulu bir yonteme bagl olmasidr.
Her ne kadar, bugiinkii bilim anlayisuimizda artik bilimsel kuramlarin "mutlak™
bir gecerliligi olmadigim, zamanla bunlarin degistigini biliyorsak da bilimin
formel tutarliliginin ic mantigi goreli degildir... Ideoloji adini verdigimiz fikir
kiimeleri bu noktada ¢ok daha kaypak. Formel islemlerle zorunlu bagintist yok.
Ideolojinin de kendi icinde bir mantigi var, fakat bu mantik formel mantik degil,
duygularin veya sekillenmemis arayislarin mantigr (Mardin, 2014: 30).

Siyasal ideolojiler sol-sag cizelgesi ve klasik-yeni ideolojiler ayrimi temelinde
smiflandirilmistir. Sol-sag ¢izelgesi degerler, insan dogasi ve devlet miidahalesi
konularindaki yaklasimlar {izerinden kurulmustur. Sol ideolojiler 6zgiirliik ve esitlik
kavramlari tizerine egilirken iken sag ideolojilerin degerleri hiyerarsi ve otoriteyi
oncelemistir. Sol ideolojiler devlet miidahalesine daha sicak bakarken sag ideolojiler
ise serbest piyasa ekonomisini destekleyip, devlet miidahalesine karsi ¢ikmislardir. Bu
terimler iizerinden bir degerlendirme yapilirken cizelgenin en solunda komiinizm
ardindan sirasiyla sosyalizm liberalizm, muhafazakarlik ve en sagda ise fasizm
bulunur. Bu ideolojilerin gerceklestirdikleri donilisim neticesinde giiniimiizde bu
sekilde bir ayrim yeterince tatmin edici bulunmamaktadir. Gliniimiizde asirilik
gosteren ideolojilerin birbirine yaklagsmasiyla beraber at nali seklindeki yelpaze sekli

daha sik kullanilmaya baslanmistir (Heywood, 2016: 38).

Ideolojilerin siniflandiriimasinda bir diger bir ayrim ise yukarida deginildigi
tizere klasik ve yeni ideolojiler ayrimi olmustur. Klasik ideolojiler liberalizm,
muhafazakarlik, sosyalizm, milliyetcilik, anarsizm ve fasizm iken; yeni ideolojiler

feminizm, ekolojizm, dini koktencilik ve c¢ok-kiiltlirclilik seklinde siralanmigtir
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(Heywood, 2016: 40). Daha ¢ok hibrit nitelikte ve ana akim ideolojilerle ilintili

konumda olan bu ideolojilerin kdkenleri 19. Yiizyila kadar uzanmastir.

Toplumsal karsilik ve tarihsel gergeklik ekseninde sekillenen ideolojilerin
ortak 6zelliklerini vurgulamak agisindan ana akim ideolojilerin kullandiklar1 kavram
setleri Gnem arz etmistir. Liberalizmin unsurlari olarak bahsedebilecegimiz kavramlar;
bireycilik, 6zgiirliik, akil, esitlik, hosgorii, riza ve anayasaciliktir. Muhafazakarligin
unsurlar1 ise gelenek, pragmatizm, beserl miikemmel olmayis, organizmacilik,
hiyerarsi, otorite ve miilkiyettir. Sosyalizmin unsurlari; topluluk, kardeslik, sosyal
esitlik, ihtiyag, sosyal sinif ve ortak miilkiyettir (Heywood, 2011:72,76,81). Ana akim
igerisinde kabul goren fasizm, anarsizm ve milliyetgilik, bu sekilde diizenlenebilecek

kavram setlerine mesafeli durmustur.

Ideolojiler sistematik bir sekilde degerlendirildiginde, ideolojilerin siyasi
anlayls veya toplumsal hayat iizerinde nasil bir etkiye sahip oldugu daha rahat
anlagilmistir. Politika yapim siirecinde hedeflerin belirlenmesi, birtakim ideolojik 6n
kabullerin araciligi ile gergeklesmistir. Bu sekilde belirlenen hedeflere ulagilmasindaki
en biiyiik motivasyon ideolojinin kendisinin gerceklestirilmesi olmustur. Bu yoniiyle

ideoloji toplumsal olani, siyasi anlayisi belirlemesi ile yeniden kurmustur.

Devletlerin hangi degerler iizerinden yonetilecegi ve hangi sistemin bu
degerleri daha iyi koruyacagina dair verilecek her karar, belli bir ideolojik yonelimi
biinyesinde barmdirmistir. Kisaca siyasi sistemin belirleyicisinin hakim ideolojiler
oldugunu sdylemek miimkiin hale gelmistir. Ayrica ideolojiler, insan gruplarini ayni
degerler etrafinda toplayip onlara toplumsal bir deger katmistir. Siyasi fikirlerin, siyasi
eylemlere doniismesi kisisel olanin toplumsal bir mahiyet kazanmasi da ideolojiler
tizerinden miimkiin hale gelmistir. Bu acilardan incelendiginde ideolojilerin edilgen

degil etken bir goriiniime sahip oldugu goriilmiistiir.

1.5. TERORIZM VE iDEOLOJI BAGLANTISI

Mevcut terdr Orgiitiiniin tanimlanabilmesi ve kimliginin saptanabilmesi noktasinda
orgiitin benimsedigi veya benimsedigini iddia ettigi ideolojinin ne oldugunun
anlasilmasi biiylik 6nem tagimistir. Teror orgiitleri ayni ideolojiyi benimseyen ve bu

anlamda ayni siyasal motivasyonla ayni hedeflere yonelen kisilerin bir araya
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gelmesiyle olusan yapilar olduklar1 igin; ideoloji kavrami, terdr orgiitlerinin belirledigi
stratejide lokomotif gérevini layikiyla yerine getirmistir (Bal, 2005:84). ideoloji
orgitliin kurulmasinda etkili oldugu kadar militan ve sempatizanlarin Orgiite
kazandirilmasinda da etkili olmustur (S6kmen, 2012: 38). Orgiit ve eleman arasindaki
bag ideoloji lizerinden kurulmakla beraber aynm1 zamanda yapilacak eylemlerde
ideolojik motivasyonlarin kullanildigi  gorilmistiir.  Sahiplenilen ideolojinin
hedefledigi siyasal ve toplumsal diizene ulagsma cabasi, Orgiitiin gergeklestirdigi

eylemlere mesruiyet kazandirma noktasinda her zaman 6nem arz etmistir.

Teror oOrgiitleri benimsemis olduklar1 ideolojiyi mensuplarinin zihinlerine
kazimak ve onlar1 “bilin¢lendirmek” amaciyla bir takim faaliyetlere giristikleri
goriilmiistiir. Bu faaliyetler “siyasi egitim” adi altinda diizenlenmek suretiyle
mensuplarin orgiite olan bagliliklarinin pekistirilmesi yaygin olarak tercih edilen bir

yontem olmustur (Sen, 2018: 149).

Ideoloji bir grubun hangi degerler ve amaglar etrafinda toplandigini, toplumun
geri kalanina izah etme noktasinda biiyilk 6neme sahiptir. Bu dogrultuda, grup
kimliklerinin ifade edilisinde ideolojinin Onemi yadsinamaz bir gerceklik haline
gelmistir. Buradan yola ¢ikarak terérizmin hedefledigi stratejiye uygun olan her tiirli

ideolojiyi kullanabilme potansiyelinin oldugu goriilmektedir.

Yusuf Furkan Sen ise orgiite baglilik noktasinda terér orgiitiiniin en 6nemli
sermayesinin ideoloji oldugu gerceginden hareketle, ideolojinin 6rgiit mensubunun
zihninde bir hayale doniistiigiinii belirtmistir. Sen’e gore:

Bu hayal, orgiit adina gegmigi, yasanilan zamani ve gelecegi aciklar, tiyelerin
diistincelerini ve anlayisini bigimlendirir, karsisinda olduklarina inandiklar:
yvasal diizene karsi silahly miicadeleyi haklilastirir ve tesvik ederek devamini
saglar. Hayatlarimin amaci olarak belirledikleri bu felsefeden dolayr da
amaglaria ulasmada engel gordiikleri her tiirlii diizeni, yapuyi, grubu, kisiyi

ortadan kaldirabilmek, doniistiirebilmek veya etkisizlestirebilmek igin
miicadele yontemleri gelistirir (Sen, 2018: 150).

Bu agilardan incelendiginde terdrizmin var olmasini saglayan en onemli
faktoriin ideoloji oldugu goriilebilir. Terdrizm “siddeti mesrulastirmak, yeni tiyeler
kazanmip onlart bir eylem dogrultusunda harekete gegirmek igin her seyi kapsayan bir
felsefeye, dini ya da laik ideolojiye ihtiya¢ duyar” (Askin, 2020: 40). Bu sebeple ayni
teror Orglitleri degisen kosullara uyum saglamak adina ideolojilerini revize

edebilmislerdir. Asirisi sol ideolojileri benimseyen orgiitler mevcut diizenin etkin sinif
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ve elitlerin sahip olduklar1 giic sebebiyle demokratik yollardan degisimin
gerceklesemeyecegi inanciyla, degisimin kokten bir sekilde sadece devrim ile
gerceklesebilecegini savunmustur. Mevcut diizen ve kurumlarin yikilmasi icin de
terérizm bu sekilde aragsallastirilmistir. Etnik milliyet¢i ideolojiye sahip olmakla
beraber belirli bir devletin {ilkesel biitiinligiinii hedef alan orgiitler ise yine ideolojiyi
aragsallastirarak, sahip olunan ortak degerleri zayiflatmaya, toplumsal ayrigmayi

arttirmaya ¢alisarak ideallerini ger¢eklestirmeye ¢alismistir.

Ideoloji kavrami terdrist eylemlerin gerceklestirilmesinde dnemli bir alan1 isgal
etse de bundan daha fazlasidir. Ideolojik diisiinmek her zaman siddet eylemlerine
varacak bir asiriliga sebebiyet vermez. Bu sebeple teror orgiitler amaglarina uygun
olan1 gerceklestirmek adina en uygun ideolojiyi segerek, o ideolojinin savunuculugunu

yapabilmislerdir.
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IKiINCIi BOLUM

TOPLUMSAL EKOLOJI FELSEFESiIi VE KOMUNALIZM

2.1.TOPLUMSAL EKOLOJi VE MURRAY BOOKCHIN

“18. ve 19. yiizyilda sanayilesmenin yiktig1 insan-doga birlikteliginin, toplum dogal
cevre iliskisinin yeniden kurulmasini talep eden romantik bir ¢evre koruma diisiincesi

ortaya ¢ikmistir” (Dobson, 1993: 216).

“Sanayilesme stirecinin hiz kazanmasuiyla birlikte erken donemde “dogaya geri
doniis " sloganiyla ortaya ¢ikan bu romantik ¢evre koruma diisiincesi, giderek yerini
kaynak ve enerji kithigi konularina dikkat ¢eken daha somut ve bilimsel bir ¢evreyi

koruma diigiincesine biraknugtur” (Dobson, 1993: 217).

“Bu doniisiimiin bir sonucu olarak g¢evre-ekonomi ve ¢evre-toplum iligkisi
giderek daha ¢ok irdelenmeye baslanmistir” (Keles, 2012: 256-261). “Ancak modern
anlamda cevreci politikalar ve bir ideolojik kimlik olarak ekolojizm 1950’lerden sonra

ortaya ¢ikmistir” (Tok, 2012: 176).

“Cevrecilik” ve “ekolojizm” 06ziinde farkli anlamlar1 karsilayan iki kavram
olarak literatiirde kendilerine yer edinmistir. Cevre hareketi, ¢evre sorunlarmnin
¢oziimiinde koruma tedbirlerine odaklanirken, ekolojizm ise birey ve sosyal yapi
Ozelinde insan-toplum-doga iligkisini felsefik agidan incelemeyi tercih etmistir. Bu
yaklasim; toplumla doga, toplumla birey ve insanla bedeni arasinda uyumu salik veren
birlestirici bir yaklagimi temsil etmektedir (Ertiirk, 2009: 290). Bu anlamda Kovel
ekolojiyi “sermaye birikimi yiiziinden, diinya genelinde ekosistemlerin dengelerini
yitirmesi sonucu, insan ve doga arasindaki iligkinin genel olarak parcalanmasin

vurgulayan bir terim” olarak ele almistir (Ogdiil, 2004: 89).

Insan-toplum-doga iliskisini agiklamaya calisan yaklasimlardan ilki “Insan
Merkezci Yaklagim™ dir. Eski Yunan’da Protogoras’a dayanan "her seyin Ol¢iisii
insandir" yaklagimindan beslenen ve Bat1 kiiltiiriinde etkilerini uzun yillar devam
ettiren bu goriis, dogadaki tiim canlilar1 insan i¢in bir ihtiya¢ deposu olarak
algilamistir. Kisacasi bu yaklasim insanin dogaya hiikmetmesi neticesinde yarattigi

ekolojik krizlerle ilgilenmek bir yana bunun gerekli oldugunu diistinmiistiir.
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Insan-toplum-doga iliskisini aciklamaya calisan diger yaklasim “Doga
Merkezci Yaklagim” dir. Derin ekolojik diisiince ilizerinde sekillenen bu yaklasim,
giiniimiizdeki ekolojik sikintilarin kaynagi olarak insani gérmiistiir. Biyo-merkezci
paradigma olarak da anilan derin ekoloji, dogay1 aragsallastiran zihniyeti hedef
gosterip, miicadele edilmesi gerekenin bu zihniyet oldugunu savunmustur. S6z konusu
yaklasim, dikkatini bireysel biling degisimi iizerine odaklamis, bu degisimin sosyal

degisimi de beraberinde getirecegi cihetinde bir beklenti tasimistir (imga, 2006: 85).

Insan-toplum-doga iliskisini agiklamaya calisan ve bu anlamda tezin de
calisma konusunu olusturan son yaklagim ise “Toplumsal Ekoloji Yaklagimi”dir.
Toplumsal ekolojiye gore giiniimiizdeki ekolojik sorunlarin temeli, insanin insana
hiikkmetmesine dayanir. Bagka bir ifadeyle sOyleyecek olursak, insanin dogaya
hikmetmesinin nedeni, aslinda insanin insana hiitkmetmesi ve onu sOmurmesidir. Bu
nedenle ancak her tiirlii tahakkiim iliskisinin ve hiyerarsinin Oniine gegilmesi ile
insanin doga tizerindeki yikici etkisinin sonlandirilabilecegi savunulmustur. Kisacasi
kiiltiirel yapiyr bastan sona degistiren ve modern toplumsal formasyonu olusturan

zihniyet bu teoride masaya yatirilmistir (Gérmez, 2010:7).

Toplumsal ekoloji felsefesinin mimar1 Murray Bookchin’dir. Bookchin Rus
devrimci hareketinde yer almis bir ailenin ¢ocugu olarak 14 Ocak 1921’ de New York
City’ de diinyaya gelmistir. 1934°te Gen¢ Komiinistler Birligi’ne katilan Bookchin,
1936°da iki agabeyini Ispanyol I¢ Savasi’nda kaybetmistir. Ailesinin miicadeleci
siyasi kimliginin etkisiyle Bookchin’in 1930’larda geleneksel Marksist ¢izgide oldugu
sOyleyenebilir. 1960’larda yeni sol hareketinde yer alan Bookchin, 1970’lerle beraber
ekoloji ve gevreci harekete Onciiliik etmistir. Zamanla Marksizmden sol-liberter
cizgiye evrilen Bookchin, 4dem-i merkeziyetci ve anti-hiyerarsik diisiince yapisini
ekolojizmle birlestirmistir. Fikri seriivenini, liberter belediyecilik olarak adlandirdig:

dogrudan demokrasi temelli adem-1 merkeziyet¢i yapilanma onerisiyle tamamlamistir.

Bookchin’e gore toplumsal ekoloji, mevcut ekolojik problemlerimizin
cogunun koklesmis toplumsal problemlerden kaynaklandigi fikrini esas almistir
(Bookchin, 2017:24). Ekolojik sorunlarin kaynagmi arastirirken, bu sorunlarin
toplumsal bagin1 koparmak, ekoloji ve toplum arasindaki iliskiyi gérmezden gelmek,

biiyiiyen ¢evre krizlerinin sebeplerini yanlis bicimde analiz etmek anlamina gelecektir.
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Bookchin’in amaci, ekolojik problemlerin toplumsal kdkenlerine iligkin tutarli bir
bakig acis1 gelistirmek ve bu anlamda toplumu akile1 bir zemine ¢ekerek, yeniden insa

edilecek eko-anarsist bir proje ortaya koymak olmustur (Onder, 2003:186-187).

Toplumsal ekolojinin ¢ikis noktasini, toplum ile dogay1 birbiri karsisinda
konumlandiran problemlerin, toplumum doga ile etkilesiminden ortaya ¢ikmadigi,
aksine insanoglunun tarihten bu yana siiregelen toplumsallagsma siirecinin i¢inden
cikt1g1 fikri olusturmustur (Onder, 2002:70). Bugiin ¢ogunlukla kabul kabul gdrmiis
toplumla doga arasindaki zitlik ve parcalanmiglik, toplumsal alandaki ayrismalardan
ve insanlarin birbirleri ile olan uyumsuzlugundan kaynaklanmistir (Bookchin, 2015:
45).

Bookchin, bir anlamda ekoloji kavramini toplumsal alana tasima ¢abasinda
olmustur. Doganin, canli ve cansiz varliklarin tiimiiniin karsilikli etkilesimini
igerisinde barindirdigini, bu etkilesimden kaynaklanan bagimlilik iligkisinin de dogal
ekoloji olarak adlandirilabilecegini ileri stirmiistiir. Nitekim insanoglunun da doganin
pargast olmasindan kaynakli kendi icerisinde toplumsal ekolojik bir sistemi

barindirdigini su climlelerle ifade etmistir:

Basitce dile getirirsek, ekoloji dogamn dinamik dengesiyle, canli ve cansiz
seylerin karsuikly bagimlihgiyla ilgilenir. Doga insanlart da icerdigi icin bilim,
insanligin dogal diinyadaki roliinii de icermelidir; ozellikle insanligin diger
tiirlerle ve biyotik ¢evrenin inorganik maddeleriyle iligkisinin niteligi, bigimi ve
yvapisini.  Elestirel bir bakis acisindan ekoloji, insanin dogal diinyayla
ayriligindan kaynaklanan biiyiik dengesizlik alanina aguir. Doganin essiz
tiirlerinden biri olan homo sapiens yavas ve zahmetli bir sekilde dogal
diinyadan kendine ozgii essiz bir toplumsal diinya gelistirdi. Her iki diinya son
derece karmagsik evrim safhalari icinde birbiriyle etkilesim icinde oldugu icin
dogal bir ekolojiden soz etmek kadar toplumsal bir ekolojiden soz etmek de .(...)
Toplumsal ekoloji, insanlik ile dogamin ayrilmaswmin elestirisinden daha
fazlasint sunar, insanligt ve dogayt iyilestirme gereksinimini ortaya koyar.
Aslinda onlari radikal bir sekilde agma gereksinimini ortaya koyar (Bookchin,
2015: 102).

Bookchin’in dnciiliiglinii yaptig1 toplumsal ekoloji anlayisi, ekolojik sorunlarin
temelinde her zaman toplumsal bir sebep aramistir. Insanlarin toplumsal varliklar
olarak birbirleriyle olan etkilesimleri ve bu etkilesimlerin niteligini belirleyen sosyal-

psikolojik ve tarihsel nedenler, esas ilgilendigi konulardir.

Toplumsal ekoloji, insanlarin birbirleri ve doga ile olan etkilesimlerinde,

hiyerarsi ve tahakkiimiin biitiin yansimalarini reddetmistir. Toplumun evrimsel gelisim
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stirecinde ortaya ¢ikarmis oldugu tahakkiim yapilarimi hedef almigtir. Bugiinki
medeniyetin lizerinde ylikselmis oldugu degerlerin, insan-doga ikiligini yarattigini ve
bu s6z konusu ikili diisiinme tarzinin arka planinda, insanoglunun ihtiyaglarini
gidermek maksadiyla dogay1 kaynak deposu olarak algiladigini kabul etmistir. Baska
bir ifadeyle, toplumsal ekoloji, dogay1 insanlik i¢in nesne haline getiren bu anlayigin

hicbir akile1 yani olmadigini diigiinmiistiir.

Insan ve doganin tarihsel gelisim seyrinin bu sekilde parcali ve birbiri
karsisinda konumlandirilmis yapida analiz edilemeyeceginden yola ¢ikarak, biitlinciil
bir bakis agis1 ortaya koymustur. Insanin doga karsisinda iistiin oldugu fikrine kars1
¢iktig1 gibi onun tamamlayici bir nitelige sahip oldugunu ifade etmistir. Bu dogrultuda
insan ve dogay1 birbirinden etkilenen, etkilendigi 6l¢iide besleyen ve besledigi 6lglide

de gelistiren, kisacas1 birbirleri igerisinde evrimlesen yapilar olarak ele almistir.

Bookchin’in  “Dogal evrimde insanligin yeri nedir?” sorusunu temel alan
diisiince yapisi, dogal diinya ile toplumsal diinyanin biitiinsel tek viicut bir dogaya
evrilmesini ve bu diisiince tarzindan hareketle toplum ve dogay1 birbirinin karsisinda
konumlandiran diialist yaklasimlarin metodolojik bir yanilgiya diismekle kalmayip, bir
Ogeyi digerine indirgemek suretiyle (insan ve doga) meselenin 6ziinii de kagirdigini
iddia etmistir. Kuskusuz bu diialist yaklagimlar igerisinde Bookchin, Marksizme de
ciddi elestiriler gelistirmistir. Marksizmin mevcut toplumsal sorunlari emek — sermaye
temelinde agiklama girisimi, Bookchin ag¢isindan yeterince kapsamli degildir. David
Harvey, toplumsal sorunlarin Marksistlerce kentsel ve ekolojik meselelere
deginmeden agiklanmasinin Bookchin agisindan biiyiik bir eksiklik oldugunu ifade

etmistir (Harvey, 2016: 113).

Bookchin’e gore insanlarin toplum igerisinde gelistirmis oldugu davranig
pratiklerinin kokeninde statii, cinsiyet gibi psikolojik tatmin araglar1 da
yatabilmektedir. Bu anlamda Marksizmin insanin psikolojik yanina dair analizlerde

bulunmamis olmas1 toplumsal ekoloji agisindan bir eksiklik olarak nitelenmistir.

Bookchin’in Marsizme yonelttigi elestirilerin ¢ikis noktasini, toplumu
bicimlendiren ilk tahakkiim kaynaklarinin, emek temelli Orgilitlenme bicimleri
olmadig1 goriisi olusturmustur (Bookchin, 2014b : 117). Bookchin agisindan

toplumsal hayattaki hiyerarsi temelli pargalanmishigin iistii, burjuva smifi tarafindan
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birtakim ekonomik kaygilarla drtiilmiistiir. Ustii 6rtiilen bu gercek, gériinmez nitelige
biiriinmiis ve sdz konusu belirsizlik Marks’1 yanilgiya ugratmistir. Bookchin’e gore
hiyerarsi kavraminin neden oldugu sorunlar, tarihsel seyir i¢erisinde Marks’in isaret
ettigi sinif miicadelelerinden daha 6nce ortaya ¢ikmistir. Bookchin’e gére Marks siif
miicadelelerini tetikleyen tahakkiim iizerine kurulu hiyerarsik iliskilerin analizi yerine,
siif miicadelelerini toplumsal sorunla bir tutarak yanilgiya diismiistiir (Bookchin,
2013a:50). Bookchin, hiyerarsi kavramindan yola ¢ikarak Marksizmi bugilinkii
toplumsal konjonktiirde eksik bir siyasal teori olarak yorumlamistir. Nitekim
Bookcin’e gore ekonomik somiiriiniin sona ermesi, hiyerarsiden kaynakli tahakkiim

iligkilerini sona erdirmeyecektir.

Immanuel Wallerstein kapitalizmi “her seyden énce tarihsel bir toplumsal
sistem” olarak tamimlamustir (Wallerstein, 2016: 15). Bookchin tarihsel ve toplumsal
olan kapitalizmin etki alanin1 siirekli genisletmesi gereken bir sistem olmasi sebebiyle
onu “foplumsal yasamin kanseri” olarak adlandirmistir (Bookchin, 2014b : 56).
Piyasalara hakim olan rekabet goz 6niinde bulunduruldugunda, kapitalist piyasadaki
bir sirketin yok olmamak adina her gegen giin biiytimek giidiisiiyle hareket etmesinin
kacinilmaz oldugunu belirtmistir (Bookchin, 2017: 35). Diger bir ifadeyle “ Biiyii ya
da yok ol” prensibiyle kurgulanmis bir sistemde hayatta kalmanin yegane unsuru daha
fazla biiyiimek i¢in, daha fazla kar edinme ¢abasinda olmaktir. Daha sonrasinda 6nii
alinamayacak olan bu giidiilenme, Bookchin’e gore her tiirlii ahlaki 6ge ve degerlerden
arindirilmig bir rekabet ortamini hazirlamistir. Bu rekabet ortaminda higbir ahlaki
prensibe sahip olmayan kisiler ancak zirveye yiikselebilecektir (Bookchin, 2017: 36).
Marksizm ve diger ¢evreci ideolojiler ekoloji karsitligi temelinde yiikselen s6z konusu
“ahlaks1z piyasa ortamin1” ahlak nutuklari ¢ekerek elestirdigi ve toplumdaki bireylerin
yasam tarzlarinda degisiklik yapmasi gerektigi cagrisinda bulundugu siirece, Bookchin
acisindan kayda deger herhangi bir doniisiim yasanmayacaktir. Bu anlamda toplumsal
ekolojinin isaret ettigi nokta ahlaki ya da tinsel acidan yenilenmenin yersiz ve ise
yaramaz oldugu demek degildir; aksine boyle bir doniisiim gereklidir ancak modern
kapitalizm yapisi itibariyle ahlak dis1 bir bir nitelik arz etmekte ve bu anlamda ahlaki
cagrilara karst duyarsiz kalmaktadir (Bookchin, 2017:37). Bookchin’e gore
kapitalizmin siirekli genisleyen karst konulamaz giicii ve ahlaki c¢agrilara karsi

duyarsiz niteligi, kendisiyle bu anlamda miicadele edenleri de biinyesine katarak reel
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sosyalizmi Sovyet Rusya’da oldugu gibi iflasa siiriiklemek suretiyle Marksizmin

¢okiislinii hizlandirmastir.

2.2. NEWTONCU MEKANIK PARADIGMADA DOGANIN YERIi

Insanin dogayla iliskisi, insanin dogay1 algilama ve anlamlandirma cabasindaki
donemsel farkliliklar sebebiyle, farkli boyutlarda gergeklesmistir. Doganin insan
diisiiniisiinde nasil bir konumda bulunduguna dair verilecek cevaplarin, kendi tarihsel
ve donemsel gercekliklerinden ayirabilmenin imkansizligi, insan doga iliskisini analiz
etmeyi amacglayan her c¢alismanin tarihsel evrelere boliinmesi mecburiyetini
dogurmaktadir. Neolitik doneme kadar diizensiz bir nitelik arz eden insan doga iliskisi,
bu donemle beraber farkli bir siirece girmistir. Uretim baslamadan doga karsisindaki
konumu edilgin olan ilkel insan, doganin verdigiyle yetinmek zorundadir (Senel, 2017:
35). Uretim yapabilme tekniklerini 6grenmesiyle insan, doga karsisinda edilgin
konumdan etken konuma ge¢mis ve s6z konusu konum degisikligi insan diisiliniistinde
birtakim degisikliklere yol agmstir. Uretimle beraber insan diisiiniisiiniin odagini artik
doga degil, insan olusturmus ve insan dogaya bu o odaktan bakmaya baglamistir
(Senel, 2017: 36). Insan diisiiniisiindeki odak degisimi neticesinde doga insana, hatta
bir kadina benzetilmek suretiyle “benzetmeci” diisiiniis tarzina gecilmistir. Benzerleri
bir araya getiren diistinme metodu, bilinmeyenleri de bilinenler vasitasiyla agiklamaya
calismistir. Benzeyenler ile benzemeyenler arasinda zithik temelinde yapilan ayrim,
“simiflandirmact” diistinme metodunu beraberinde getirmistir. Benzetmeci ve
siniflandirmaci olan bu metod, Allaeddin Senel’in ifadesinde ‘‘sihirsel diisiiniis”
olarak yer almistir. Sihirsel diisiiniis, insanin doga ile etkilesimleri sonucunda elde
ettigi ¢ikarimlar arasinda belirli neden sonug iliskisini kurmus ve genel ilkeler
belirlemistir. Karsilastig1 yeni nesne ve olaylar tek tek degerlendirmek yerine, bu
siiflardan birine sokup o ilkeyi ona uygulayan asama “tiimdengelimci diisiiniis”

asamasidir (Senel, 1982: 110).

“...Insan ile doga etkilesiminin karsilikli bir bicim aldig, tek tek olaylarin o
olay tiiriiniin dogasimi ortaya koyabilecek derecede tiimevarumct yontemlerle
incelenmesi sonucunda, olaylar arasinda diizenli iligkilerin formiilleri olan

“vasalara” varidigi zaman insamin “bilimsel diisiiniis donemi” baslamistir” (Senel,

1982: 110).
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Bilimsel diisiiniis donemine kadar ki siiregte, insan doga iliskileri organik
boyuttayken, bu donemle beraber mekanik boyuta evrilmistir. Bu donemde doganin
insan zihnindeki anlamsal niteligi degismis, insan doga iizerinde tahakkiimcii yapilar
kurarak onu bir kaynak deposu olarak gormiistiir. Insan ile uyum igerisinde olan doga
kavraminin yerini, metalagtirilmis ve insanin nesnesi haline getirilmis doga kavrami

almistir.

Modern Bat1 kiiltiiriiniin diisiinsel ve kiilttirel alt yapis1 16. ve 17. ylizyillarda
sekillenmeye baslamistir. S6zkonusu zaman diliminde, insanoglunun dogay1 anlama
bigimi, birtakim degisikliklere ugramistir. insanoglunun doga ile etkilesimindeki
Oonemli donilisiimlerin altinda yatan temel gerekgeleri agiklama amaci tagiyan her
calisma, fizik ve felsefe alaninda o doneme damgasi vurmus tartigmalarin analizine
ihtiya¢ duymustur. Evreni ve bu anlamda dogadaki her tiirlii etkilesimleri agiklamaya
calisan fizik bilimi, fikri altyapisini olusturmak bakimindan, modern felsefecileri

etkilemistir.

Modern felsefe 15. yiizyil ile 20. ylizy1l aras1 donemi kapsamaktadir. Modern
felsefeyi kendinden 6nceki donemden ayiran en 6nemli 6zellik, bilim diinyasinda es
zamanlt sekilde gerceklesen devrim niteligindeki buluslardir. Ortagag doneminde
Tanr1 merkezli bir evren anlayisinin oldugunu, modern donemle beraber bilimsel
alanda yasanan gelismelerin teleolojik evren anlayigini sarstigini ve bu anlamda Tanr1

ile evren arasindaki baginin zayiflatildigini séylemek miimkiindiir.

17. ylizy1l bilimsel tartismalarina Bacon ve Descartes’in temsilciligini yaptigi
¢ift kutuplu sistem damgasini vurmustur. Bacon tiimevarimsal ve ampirik arastirma
metodlarin1 savunurken, Descartes ise siiphecilik tlizerine temellendirdigi, analitik
“kartezyen felsefeyi” savunmustur. Temelde deneye degil, akla dayali olam
destekleyen Descartes’in ana ilgi alan1 yontem olmustur. Descartes, ¢dziim kendisini
acik bir bi¢imde ortaya koyana dek, problemi kii¢iik ve daha yalin pargalara ayirma
yolunu se¢mistir. Buradaki amaci aklin her seyi net ve akici bir bigimde

kavrayabilecegi tam bir ¢oziimleme olusturmaktir.

Bacon’un amaci ise doganin iizerinde tahakkiim kurup, onu kontrol altinda
tutacak bilgiyi liretmek olmustur. Descartes ise evreni bir makineye benzetmis ve bu

anlamda doganin isleyisini mekanik yasalara bagimli kilmistir. Bu yaklagim, 20. yy.
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fizigi esastan bir degisiklik getirinceye kadar, tim bilimsel gozlemciligi, ve dogal

olgulari, ifade eden tiim kuramlarin sekillenmesini etkilemistir (Capra, 1992:61).

Newton kendisinden oOnceki Bacon ve Descartes’in  diisiincelerini
harmanlamistir. Descartes’in evreni mekanik yasalarla aciklayan yaklagimini kabul
etmekle beraber, doganin matematiksel formiilasyonunu gelistirmistir. Bunun yanisira
Newton, Bacon’dan yola cikarak, deneysel bulgulara dayanmayan tiimdengelimci
ilkelerin higbir anlam ifade etmedigini savunmustur. Bu yaklasimiyla Newton,
sistematik deneyciligiyle Bacon'u, matematikselligiyle de Descartes't asarak bu iki
egilimi birlestirmeyi basarmistir (Hampson, 1991:60-61). Doganin matematiksel
acidan formiile edilmesi siirecinin Kopernik, Kepler ve Galileo"nun onciiliigiiyle
basgladigin1 belirten Capra; Bacon ve Newton“la birlikte insan ve doga arasindaki

diializmin tamamlandigini belirtmistir (Sahin, 2012: 42).

Newton fizigine gore dogadaki nesnelerin hareket etmesini saglayan ¢ekim
kuvvetidir. Nesneleri hareket ettiren ¢ekim kuvvetinden kastedilen yer g¢ekim
kuvvetinin kendisidir. Newton ¢ekim kuvvetinin nesneler tizerindeki etkisini klasik
mekanikten faydalanarak, kendisine ait olan matametiksel denklemlerle 6lgebilmistir.
Bu denklemler maddi diinyada karsilasmis oldugumuz biitiin hareketlerin ve bu
hareketlerden kaynaklanan degisimlerin nedenini agiklama iddiasi tagir. Einstein
Newton mekanigini su ciimlelerle anlatmistir: “Mekanikte, hareket halindeki bir
cismin gimdiki konumu ve onu etkileyen kuvvetler bilinirse, o cismin gelecekte
izleyecegi yol dnceden bilinebilir ve cismin ge¢misi saptanabilir. Boylece ornegin

biitiin gezegenlerin gelecekteki yoriingeleri onceden bilinebilir” (Einstein, 1976:70).

Mekanistik evren anlayis1 ile evrendeki her sey neden sonug iligkileri
baglaminda degerlendirilmeye baglanmistir. Doga, kat1 bir determinizmden beslenen
kozmik bir makine olarak tasvir edilmistir. Newton fizigi acisindan sistemdeki
herhangi bir degisimin nedensel olarak biitiin detaylarina vakif olunmussa, o0
degisimin nereye varacagi onceden hesaplamak miimkiin hale gelmistir (Capra,

2009:76).

Newton mekanigi ve klasik fizik, bireyin kendisine ya da Tanri’ya atif
yapilmadan gergekligin agiklanabilecegi kabulii iizerine kurulmustur (Heisenberg, akt.
Kocabas, 2001: 22). Doga biitiincii bir bakis agisindan ziyade, matematik ve fizik
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yasalariyla acgiklanabilen, birbirleriyle uyumlu pargalarin birlesmesiyle olusan bir
sistem olarak tasvir edilmistir. Bu anlamda biitiiniin kendisini temsil eden sistemin
nasil ¢alistigina dair yapilacak her agiklama, matematiksel formiillere ihtiya¢ duymak
zorunda kalmistir. Bu formiiller sadece kusursuz bir sekilde isleyen sistemi degil,
kendisini olusturan pargalarin hareketlerini de agiklayacak giigte olmalidir. Bu nedenle
doganin bilgisini liretme noktasinda yapilan biitiin agiklamalar, ayn1 zamanda nicel
verilerle desteklenmis mekanik modellemelerden olusmustur. Boylelikle Newtoncu
mekanik gergeklik anlayisi, tinsel kavramlarin doga ile olan birlikteligine son vererek,
bilim yasalarinin ne oldugunun yaninda ne olmasi gerektigin de 151k tutmustur (Rossi,

2009: 151).

18. ve 19. ylizyillarda Newton’un ortaya atmis oldugu formiiller yer
cekiminden gezegenlerin hareketlerine kadar biitlin doga olaylarini en ince ayrintisina
kadar agikliga kavusturacak giigte olmustur. Mekanistik evren tasarimi arkasina aldigi
rlizgarla, gergeklige dair yapilan en iyi izahin kendisi oldugunu biitiin bilim otoritesine
kabul ettirmistir. Doganin bu anlamda nesnel zemindeki kavranisi, o dénemin bilim
diinyasinin varmak istedigi noktay1 uzun yillar tek basina teskil etmistir (Capra, 2009:
77).

18. yiizyilda mekanistik doga tasvirinin bilim diinyasinda tam anlamiyla kabul
gormesi, fizik disindaki diger bilimlerin de yapmis oldugu ¢alisma ve analizlerde ¢ikis
noktalari fizige dayandirma mecburiyetini beraberinde getirmistir. Evren saat gibi
isleyen mekanizmalardan olusan mekanik bir tasarimsa bunu anlamanin en iyi yolu
fizik bilimine yonelmek olmustur. Descartes bu durumu “biitiin felsefe bir agaca
benzer. Kokleri metafizik, govdesi fizik ve dallart biitiin diger bilimlerdir” diyerek

anlatmistir (Vrooman: 1970:189).

Fizik diinyasinda kivilcimlanan ve hizla yayillan mekanistik tasarimin diger
bilimlere sigramas1 uzun zaman almamustir. Insanm yapisi ve toplumun dogas: ile
ilgilenen diger bilimler ( tip, biyoloji, psikoloji, sosyoloji gibi) s6z konusu mekanistik
rlizgardan nasibini almistir. Kuantum oOncesi Newtoncu mekanik anlayisin fizik
diinyas1 disinda diger bilimlere ve dolayisiyla Batinin iizerinde yiikseldigi degerlere

kadar etkisini gosterdigini ifade eden Capra’ya gore, sagliksiz kurumlar ve
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teknolojilerin {iretilmesinin sebebi yine Newtoncu determinist bakis agisidir (Sezer,
2009).

Bu akim neticesinde “bilimin salt gézlem ve deneye dayanan, yalnizca
dogrulma ya da yanlislama ile belirlenen bir pozitivizm oldugu sanisi siki sikiya
yerlesmis” (1997: 13) ve sosyal bilimler igerisinde belirli bir kesim, “sosyal fizik” diye
bir disiplin kesfettiklerini sdylemistir. Insani ve toplumsal olaylara akilc1 bir bakis
acisiyla yaklasma egilimi, iginde bulundugu konjonktiiriin “aydinlanma ¢agi” olarak

anilmasini saglamistir (Capra: 2009:79).

Fizik diinyasinda bu gelismelerin sosyal bilimlerde de karsiligini bulmaya
basladig1 noktada Hobbes ve Locke 6rnegi dnemlidir. Hobbes siyasal ve toplumsal
yaptya dair analizlerinde Newton’un mekanik¢i metodolojisini kullanmistir. Bu
anlamda devletin olmadig1 doga durumunda toplumun igerisine diistiigii kaotik ortami
aciklarken, dncelikle toplumu olusturan bireyleri inceleme nesnesi olarak ele almistir.
Bireylerden toplumun kendisine uzanan bu tiimevarimci yol haritasinda daha sonra
parcalar1 birlestirerek, devlet mekanizmasinin 6nemi ve islevini aciklamstir.
Hobbes’a gore mutlak bir egemenin olmadigi doga durumunda “insan insanin
kurdudur” anlayis1 geregi ¢ikar ve bencillikler etrafindaki ¢atisma ve kaos her zaman
kendisini var etmistir (2009: 211). Bu ¢atigma ortaminda insanin kendisini giivende
hissetmesi miimkiin degildir. Bu nedenle doga durumu, insanin siirekli kendisini
koruma altina alma ihtiyacin tetiklemistir (Caha, 2013: 100-110). Hobbes acisindan
insanin kendi hayatini koruma altina alma amaciyla istedigi her seyi yapmasi dogal
hak kavramini dogurmustur (Hobbes, 2009: 214). Bireyin kendi giivenligini saglama
noktasinda giiciinti diledigi sekilde kullanma diirtiisii, toplumdaki kargasay1 daha ileri
noktalara tagiyacak potansiyeli i¢inde barindirmistir. Bu tehlikeli potansiyelin farkina
varan Hobbes, bireyler {izerinde mutlak anlamda egemen olan giice, yani devlete,
bireylerin dolayisiyla toplumun giivenligini saglama gorevini yiiklemistir (Hobbes,
2009: 226). Boylelikle kaynagimi dogal hak kavramindan alan, bireylerin kendi
giivenligini saglama noktasinda istedigi gibi hareket etme serbestligi, yerini egemenin
kendisine sundugu sinirli iradeye birakmistir. Burada bireye dosen gorev, egemenin
yasaklamalarina riza gosterilen s6zlesmenin kabulii olmustur (Hobbes, 2009: 230).
Clinkii bir sistemdeki bazi pargalarin gorevi mekanizmayi calistirmak iken, bazilarinin

ki ise mekanizmaya yon vermektir (Skirberkk ve Gilje, 2006: 240).
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Newton’un fikirleri Locke agisindan 6nemli 6l¢iide esin kaynagi olmustur. O
donemde fizik¢iler gazlarin hareketini agiklarken molekiillerin ve atomlarin
hareketlerini baz almislardir. Inceleme nesnesini temel yapitaslarma ayirma
metodolojisi Locke tarafindan da benimsenmis, bunun neticesinde yapitasi bireyler
olan atomcu bir toplum teorisi ortaya koymustur. Locke toplumun dogasini kendisini
olusturan bireylerin dogasindan hareketle agiklamaya ¢aligmistir. Bireylerin davranig
pratiklerini ve yapmis oldugu se¢imleri, insan dogasindan hareket ederek analiz
etmistir. Locke, insanin dogasindaki temel diirtiilerin siyasal ve ekonomik sorunlar ile
arasindaki bagin kurulmasinda Hobbes’tan da faydalanmistir. Hobbes agisindan
bilginin edinilme siireci duyusal algilama ile beraber gelisen bir siiregtir. Locke
buradan yola ¢ikarak ortaya atmis oldugu “tabula rasa” kavrami ile insan zihnini,
edinilen bilgilerin iizerine kaydedildigi bos bir kagida benzetmistir. Buna gore insan,
ihtiyaci olan her ¢esit bilgiyi kendi aklin1 kullanarak ve deneyimleyerek edinebilmistir.
“Bu tasarim, siyasal felsefe iizerinde oldugu kadar, klasik psikolojinin iki ana okulu

olan “davrams¢ilik” ve “psikanaliz” tizerinde de giiclii bir etki yaratmistir” (Capra,
2009:80).

Locke’un tasvir ettigi doga durumunda doga yasalart biitiin herkes igin
gecerlidir. Insanlar segimlerinde ve eylemlerinde kimsenin tahakkiimii altinda
kalmayarak, kendi iradeleri dogrultusunda 6zgiirce davranmaktadir. Kisacast doga
durumu insanlarin hi¢bir buyrugun tahakkiimii altina girmemesi sebebiyle esitlik ve
Ozgirliigiin tam anlamiyla tesis edildigi durumdur (Locke, 2009: 263). Ancak bu
durumun zamanla bozulmus olmasi savas durumunu beraberinde getirmistir (Locke,
2009: 267). S6z konusu savas durumunda insanlarin can ve mal giivenliklerinden
bahsetmek miimkiin degildir. Locke’ a gére bu kaotik durumdan insanlar arasindaki
anlagmazliklari karara baglayan bir otoritenin varligi ile ¢ikilabilir (Locke, 2009: 269).

Boylesi bir otoritenin Locke’un fikirlerindeki karsiligi ise devletin kendisi olmustur.

Locke insan dogasindaki temel diirtiilerin siyasal, ekonomik ve toplumsal
sorunlarla olan baglantisin1 ortaya koyarken, Newtoncu yaklagimdaki evrenin her
kosulda degismez yasalar1 oldugu fikrinden hareketle, toplumun da degismez doga
yasalarina sahip olabilecegini diisiinmiistiir. Oncesinden nasil hareket edecekleri
hakkinda higcbir bilgi sahibi olamadigimiz molekiillerin bir araya gelerek

olusturduklart gaz kiitleleri, nasil kontrol altinda tutulabilen dengeli bir durum arz
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ediyorsa, bireylerden olusan toplum acisindan da benzer bir doga durumu s6z konusu
olabilmeliydi. Locke’a gore bu noktada devletlerin gorevi kendi koymus olduklari
kurallar1 topluma dayatmak degil, devlet mekanizmasinin heniiz ortaya ¢ikmadigi
donemlerdeki doga yasalarini bulup uygulamaktir. S6z konusu doga yasalar1 bireylerin
esitlik ve oOzgirliigiinii gercek anlamda saglayacak temel kaideleri igermektedir
(Capra, 2009:80). Hukuk insanlardan bagimsiz olarak diisiiniilemez. Insanlarin rizasi
temelinde yiikselmemis hi¢bir hukuk kuralina toplumun biat etmesi beklenemez
(Toku, 2003:115). Locke’un diisiinciileri dogrultusunda yasam, 6zgiirliik ve miilkiyet
haklar1 kavramsal acidan yeni bir boyut ve islev kazanmistir. Aydinlanmanin
kendisinin, bu haklarin toplumun rizasi ile olusturulan yasalarin giivencesi altinda

ancak anlam kazanacag fikri tartisma gotiirmez bir gergek haline donlismiistiir.

Sadece fizik diinyasini degil, yukarida anlatilanlar 15181nda kendisinden sonraki
donemi de kapsayacak sekilde diger bilim dallarin1 da etkileyen Newtoncu mekanik
anlayis, determinizden fazlasiyla beslenen ve bu anlamda evrendeki biitiin iliskiler gibi
insan doga iligkisini de neden sonug iliskisi baglaminda ele almistir. Canli bir
organizma niteligi tasiyan dogay1 da, saat gibi isleyen makinenin bir pargasi olarak
gormiistiir. Doga ile olan iliskinin organik boyuttan mekanik boyuta ge¢mesi bu
anlamda 6nemlidir. Ciinkii bilimsel anlamda bahsettigimiz bu gelismeler yasanmadan
once, insan dogayla organik bir biitiinliik igerisindedir. Kdkenlerini Senel’in
ifadesinde oldugu gibi “benzetmeci” diisiiniis tarzindan alan organik yaklagim, dogay1
stirekli veren, besleyen bir “ana” ile 6zdes tutmustur. Kisi “anasin1” kolayca tahrip
edemeyecegine gore bu Ozdeslik, insanligin doga iizerinde tahakkiimcii yapilar
kurmak suretiyle ona zarar verme giidiisiiniin 6niine ge¢mistir. Diinya canli ve duyarl
olarak goriildiigi siirece onu yok edici davranislar insan ahlakina aykir1 gortilmiistiir
(Capra, 1992:61). Bir zamanlar ahlaki goriilmeyen, dogayr somiirme ve onu kendi
menfaatleri ugruna tahrip etme giidiisli, Newtoncu yaklasim ile mesruyetini bilimsel
bilgiden alir hale gelmistir. Evrenin mekanistik modeli, dogrusal diisiinme anlayisi ile
birlesmis ve bu, sagliksiz ve ayni zamanda insanlik dis1 bir teknoloji meydana
getirmig; bu teknoloji ile insanlarin i¢inde yasadigi dogal, organik cevreyi,
basitlestirilmis, yapay, prefabrike bir cevreye doniistiiriilmiistiir (Ozel, 2009:207-226).
Diger bir ifadeyle sadece doganin degil bunun yaninda toplumsal ve siyasal alanin da

rasyonel tanimlamalari yapilmis (Marcuse, 2010: 128); aragsal aklin 6n plana
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cikartilmasiyla insanlar tekdiizelestirilerek (Horkheimer ve Adorno, 1996:149)

diisiince, insan ve toplum tek boyutlu hale indirgenmistir.

Bookchin insanlarin dogaya ait oldugu kadar doganin da insanlara ait oldugu
diisiincesinden hareketle, Bat1 felsefesinin Newtoncu bakis agisiyla dogay1 zorunluluk
alan1 olarak gormesinden duydugu rahatsizligi su ciimlelerle ifade etmistir: “Newtoncu
fizigin, fiziksel degisimin cesitli diizeylerinde dogrulukla betimledigi her seyin fiziksel
temeli vardwr. Fakat bu olgu, biitiin diinyayr madde ve devinime indirgemek gibi, biitiin
goriingtileri bu tammlara dayanarak agiklamak icin giivence degildir” (Bookchin;
2017:122).

Bookchin bu agidan Newtoncu bir indirgemeciligi organik diisiince bicimi
acisindan son derece tehlikeli bulmustur. Doganin matematiksel agidan formdiile
edilmesinin arkasinda yatan en biiyiik neden, Bookchin’e gére insanoglunun dogay1
kaynak deposu olarak algilamasidir. Horkheimer bu durumu su ciimlelerle ifade
etmistir:

Insanla doga arasinda, ne birini étekine indirgeyen ne de biisbiitiin koparan bir
karsilikll kabul gerekiyordu. Tipki, siitten kesilen bebegin bu duruma yavag
yavas alismast, annesini sadece kendi ihtiyaglarinin nesnesi degil, ayri haklar:
da olan bagimsiz bir varlik olarak gormeye baslamasi gibi. Insan, paranoyakca
bir hirsla dogayr kendine ait kilmaya ¢alismaktan vazgectigi anda doganmin

dilinin ¢oziilmeye basladigini gorebilecekti; bunun isitilmemis ama yine de
anlagilr bir dil oldugunu da.. (Horkheimer, 2002: 28).

Horkheimer’in da belirttigi gibi 6znenin duygusal boyutunun géz ard1 edildigi
mekanik iligkilerle agiklanmaya calisilan doganin kendisi, bugiin hi¢ olmadig1 kadar
“insanin bir aleti” konumuna indirgenmistir (Horkheimer, 2002:130). Doganin,
insanoglunun hayatin1 devam ettirebilmek ve ihtiyaclarini gidermek amaciyla iliskiye
gectigi zorunluluk alani olarak kavranisi, beraberinde itaat etme ve tahakkiim kurma
temelinde yapilanmus bir iliskiyi karsimiza ¢ikarmigtir. Bookchin ise toplumsal ekoloji

anlayisi ile doga ve toplum arasindaki karsilikli ve biitlinleyici iliskiye vurgu yapmigtir
(Cevizci, 2005:623).

Hobbes gibi distopyaci diistiniirlerle Marks gibi {itopyact diisiiniirler
ekonomiyi kit kaynaklarin insanlarin gereksinimlerini karsilamayacak kadar yetersiz
oldugu diisiiniilen zorunlukc¢u hatta cimri bir doganin potasinda bi¢imlendirmistir
(Bookchin, 2017:17). Doga felsefesi de bu zorunlukg¢u bakis agisindan nasibini

almistir. S6z konusu bakis acis1 hiyerarsik olarak sekillendirilmis bir toplumun

33



olugsmasina ideolojik agidan dayanak saglamistir. Bu bicimlendirme ve zorunluluk¢u
imge hiyerarsik toplumsal yapin fikri altyapisini olugturmustur. Doganin dogal
kaynaklardan ibaret bir zorunluluk alanmi olarak kavranmasi {izerinde kurulacak
tahakkiim anlayisini mesru hale getirmistir. Bookchin’e goére doganin insanin
ihtiyaclarini karsilayacak nesne konumuna indirgenmesinin oniine gecilmesinin yolu

doganin 6zgiirliik alani olarak tasvir edilmesinden ge¢mistir.

Doganin 6zgiirliikk alani olarak kavranisi, ¢esitli ve kompleks olana duyulan
saygiyla miimkiin olacaktir. Bookchin’ e gore dogal evrimde bir tiiriin kararlilig1 ve
direnci o tiiriin ¢esitlenmislik derecesiyle dogru orantilidir. Hangi kademede bulunursa
bulunsun, besin zincirindeki herhangi bir tiirlin, hayatin1 idame ettirebilmek adina,
farkli alternatiflerle donatilmis olmasi, dogal evrimde nasil o tiiriin kararliligin1 ve
direncini ylikseltiyorsa; birinci doganin i¢inden c¢ikan ikinci dogada toplumsal
evrimini gergeklestiren insanoglu i¢in de aynit durum s6z konusu olmustur. Ciinki
Bookchin’e gore, bir toplum ve ruhsal yasami ne kadar gesitlenmis olursa o kadar

yaratici ve 6zgiirliik kaynagina sahip olur (Bookchin, 2017: 108).

Bookchin Darwin’in ortaya atmis oldugu evrim anlayisina her ne kadar saygi
duysa da onun da eksikliklerinin oldugunu belirtmistir. Bookchin’e gére Darwin’in
evrim anlayisinda tiirler arasindaki iliski sadece rekabet ve miicadele zemininde
aciklanarak organik evrim anlayisindan uzaklasilmis bdylelikle mekanik diizeye
kayilmistir. Halbuki Bookchin agisindan tiirlerin yardimlagsma temelinde karsilikli
bagimlilik iliskisi i¢erisinde oldugu, boylelikle organik evrimin ¢esitlilik ve zenginlik
tizerinde yliikseldigini su sekilde vurgulamistir: “Bir ekolojik ozgiirliik etigi olarak
organik gelisim felsefesi “ozgiirliigii besleyen bir ¢esitlilik, biitiinleyiciligi arttiran bir
etkilegsimcilik, yaratciligi tesvik eden bir biitiinliik, bireyselligi giiclendiren bir
topluluk, daha biiyiik ussalliga yol agan, gelisen bir éznellik gelistirir” (Bookchin,
2017:105).

Eserleri dikkatle incelendiginde Bookchin’in organik gelisim felsefesinin,
kendi ifadesini 6diing alacak olursak “merkezci ve indirgemeci olmayan” biitiinsel bir
yapt oldugunu goriiriiz. Insan ve dogay: birbirinin igerisine gegmis ve birbirinin
igerisinde evrimlesmeye devam eden yapilar olarak tasvir eden Bookchin i¢in 6nemli

olan sey, s6z konusu biitiinliiglin felsefesini ortaya koyabilmek olmustur. Bunu
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yapabilmenin en dogru yolu ise insan ve doga arasindaki gelisimsel ve birikimsel
stireclerin mantigini, Hegelci diyalektik kavrayisa farkli bir boyut kazandirarak ortaya

attig1 “diyalektik dogalcilik” anlayisi iizerinden agiklamaya ¢alismaktir.

2.3. DIYALEKTIK DOGALCILIK

Dogadaki evrimsel seyir, diyalektik determinizm sistemi ve diyalektik diisiince bigimi
vasitasiyla aciklanabilir. Diyalektik determinizm, birikimselligi acisindan dogal
evrimin seyrine uygun diismiistlir . Diyalektik diisiince s6zkonusu birikimsel siireci
aciklayabilecek bir konumdadir. Bookchin doganin tanimindan ziyade insanligin
hangi bakimdan ona uydugunu (Bookchin, 2017:24) tanimlamaya g¢alismistir. Bu
tanimlama belli bir mantik metodolojisini beraberinde getirmistir. Bahsedilen mantik
metodolojisi diyalektik mantiktir.  Peki, eserlerinde siklikla iizerinde durdugu

diyalektik mantigin geleneksel mantiktan ne gibi farklar1 vardir?

Bookchin’e gore Herakleitos’tan beri diyalektik diisiiniirlerin ortak noktasi
gelisimsel bir gerceklik goriisii olmustur. Platon’un ideal bigimlerin dogaiistii diinyasi
ile eksik maddesel kopyalarinin gegici diinyas1 arasinda bir ikicilik yaratmasindan beri,
kafa karistiran degisim arasinda Ozdeslik ve Ozdeslik arasinda degisim sorunu
yiizyillarca Bat1 felsefesinin bagina dert olmustur (Bookchin, 2017: 24). Bu baglamda
Bookchin, geleneksel mantik bigimleri olarak adlandirdigi bu gelenegi, aragsal ve

¢Ozlimlemeci olarak nitelemistir.

Geleneksel mantik temel bir ilke olan dzdeslik ilkesine dayanir. Ozdeslik
ilkesine gore belirli bir goriingii sadece kendisi olabilir ve belirli bir zamanda bizlerin
onu dogrudan dogruya algiladig1 seyden baska bir sey olamaz (Bookchin, 2017:24).
Geleneksel mantigin tutarliligi bu ilkeye baghdir.

Geleneksel mantik degisim ve gelisime odaklanmamistir. Gelisen bir nesne
veya olgunun sinirlari farklilastigi, Bookchin’in deyimiyle kum toprak oldugu zaman,
bu iki nesneyi birbirinden farkli olarak (kumu kum olarak topragi toprak olarak)
algilamistir. Benzer sekilde geleneksel mantik insan1 yasam dongiisiinii tikel evreleri
acisindan ele almistir (Bookchin, 2017: 25). Diyalektik diisiince, gercekligi belirli bir
zamanla sinirlandirmamis ve bu anlamda bir olgunun ge¢miste oldugu nitelik ile

gelecekte olabilecegi nitelik arasinda baglanti kurmustur. Bu baglantiy1 kurarken
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birikimsel gelisme siirecini 6n plana ¢ikartan bir 6zdeslik anlayisindan faydalanmaistir.
Bu sayede evrimsel gelisim siireci, akla ve tutarlilifa uygun atiflar yapilarak
aciklanmaya calisilmistir. Diger bir ifadeyle bebek bebektir, ¢ocuk ¢ocuktur, yetiskin
ise yetiskindir. Bebeklikten yetiskinlige dogru ilerleyen gelisimsel seyir geleneksel

mantigin ilgi alan1 disinda kalmaistir.

Bagka bir ifadeyle olanin, olacak olana dogru olabiliyor olusu geleneksel
mantigin kavrayabilecegi bir sey degildir. Bu nedenle geleneksel mantik belirli bir
kendiligin 6zdesligini tanimlarken, bir kendiligin nasil kendisi olmak igin
orgiitlendigini bize anlatir. Ancak olma siireglerini veya canli bir kendiligin
gelisiminin bir evresinden digerine gegecek sekilde “gizil giic” olarak nasil
orgiitlendigini sistemli olarak arastirmaz (Bookchin, 2017:29). Bunula beraber,
geleneksel mantik ona gore, giindelik yasamin devamliliginda 6nem arz etmektedir.
Ormnegin matematik ve miihendislik alanlarinda bu durum daha da 6n plana ¢gikmustir.
Ciinkii bu hedefler bakimindan evrimsel ve gelisimsel dogrultuda diistinmenin bir
faydas1 yoktur. Bookchin kuskusuz bir koprii veya ev insasinda 6zdeslik ilkesinden
beslenmeyen bir mantik kullanildiginda kotii sonuglarla  karsilasilabilecegini

belirtmistir.

Geleneksel mantiktan farkli olarak diyalektik mantik ise bir seyin sadece
kendisine degil, her ne kadar o an i¢in o sey olmasa bile, kendisinden evrilen baska bir
seye de esit olabilecegini kabul eder. Diyalektik mantik bebeklikten yetiskinlige kadar
ki siireci kendini devam ettiren bir insani dzdeslik olarak algilamistir. Iste Hegel’in
“0zdesligin ve 6zdeslik olmayanin 6zdesligi” dedigi sey tam olarak budur. Bu ifadenin
Bookchin agisindan 6nemi ise bir “kendiligin” ve bu “kendiliginden ¢ikan 6tekinin”
uyumlu birligidir. Cilinkii yazinin devaminda da anlatilacag gibi kendisi olan doga ve
“kendisinden ¢ikan 6teki” de, insan olarak tasvir edilerek, insanla ile doganin uyumlu
birliginin diyalektik mantikla kavranmasi saglanmaya calisilmistir (Bookchin, 2014b
:56).

Bookchin diyalektik mantigi, her ne kadar Hegelci idealizm ve Engels¢i
maddecilikten etkilenmis olsa da, bunlardan arindirarak ekolojik felsefenin diisiinsel
tabanina oturtmayir basarmistir. Bunun adini da diyalektik dogalcilik koymustur.

Diyalektik dogalcilik anlayist Hegelci idealizmi reddetmistir. Hegel’in diyalektik
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idealizmi, biitinligii ve birligi agisindan yetkin olan “mutlakta” sona ermistir.
Diyalektik dogalcilik ise evrensel gelisim yolunun sonunda, bir Hegelci mutlakta sona
ermez. Son tarafindan sinirlanmaksizin ilerler ve sonsuzluktan sonsuz Olgiide uzak
kalir. Onun yerine farklilasma ve Oznellige ait siirekli artan tamlik ve zenginlik
vizyonu gelistirmistir (Bookchin, 2017:40). Burada artan zenginlik vizyonu
ifadesinden anlagilmas1 gereken, diyalektik dogalci mantigin sadece gercekligi
aciklayan bir ara¢ olmadigi, aym1 zamanda gercekligin sinirlarini, yasanan giincelin
Otesine genisleten niteligidir. Bu nitelik sayesinde geg¢misin birikimselliginin
gelecegin siirekliligiyle biitiinlesen mantiksal dokusu zarar gormemistir. S6z konusu
mantiksal dokunun, diger bir ifadeyle, evrimsel birikim siirecinin gelecegin stirekliligi
ile olan uyumunun daha iyi anlasilabilmesi amaciyla Bookchin’in bitki 6rnegi bu

noktada verilebilir:

Birden acgiliveren c¢igekte tomurcuk kaybolur, tomurcugun cicek tarafindan
yadsindigi soylenebilir, ayni sekilde, meyve goriindiigiinde, ¢icek bitkinin sahte
bir tezahiirii olarak goriiniir ve meyve dogru tezahiir olarak ortaya ¢ikar. Bu
bigimler yalnmizca birbirlerinden farkli olmakla kalmazlar, birbirleriyle
uyusmaz bir sekilde digerinin yerini alirlar. Ancak ayni zamanda akiskan olan
yapilari onlari, catismadiklari, herbirinin digeri kadar gerekli oldugu organik
bir birligin ugraklar: haline getirir; ve yalnizca bu karsilikli gereklilik biitiiniin
yasamini olusturur (Bookchin, 2015:113).

Toplumsal ekoloji anlayisina gore, gliniimiize kadar ortaya atilmig olan
ideolojilerin, giderek tirmananan ekolojik problemler agisindan bir ¢oziim
olusturmayacag agiktir. Bu ideolojiler insan doga iliskilerini yorumlarken mantiksal
ve metodolojik acidan belirli yanilgilara diismiislerdir. S6z konusu yaklasimlar dogal
ile toplumsal alanlar1 1iki ayr1 kutup seklinde konumlandirma hatasinda
bulunmuslardir. Dogal ve toplumsal diinyalar arasindaki mesafeyi araya koprii atarak
kapatma girisimleri, ¢6ziim recetesi sunamadiklar1 gibi, mekanik diializmi daha da
derinlestirmistir. Boylesi bir boliinme sadece kuramsal duyarlilikta yasanmamus,
insanin toplumsal yagamina da sirayet etmistir (Bookchin, 2017:90). Diyalektik
dogalcilik diializm iizerinde sekillenmis mekanik indirgemeceligi, cesitliligin ve
zenginligin diigmani olarak algilamistir. Bookchin bu durumu su sekilde ifade etmistir:
“Doga ve toplum biitiinliigiinii par¢alayan bu diisiinme metodu ( mekanik ve diialist)
beden ile kafa, gerceklik ile diistince, nesne ile 6zne, kir ile kent ve sonugta toplum ile

birey arasinda boliinmelere yol agmistir” (Bookchin, 2017: 90).
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Bookchin bir biitiiniin kendisini olusturan pargalarin gizil giiglerini iginde
barmdirdigint diistinmiistiir. Parcalarin gizil gii¢lerinin olusuna dair yapilan vurgu,
tiimevarimsal indirgemecelikle hangi par¢alardan nasil bir biitliniin ortaya ¢ikacaginin
kestirilmeye calisilmasinin catismay1 tetikleyecegi iddiasindan kaynaklanmustir.
Boookchin’in diyalektik dogalcilik anlayisina gore bir kavram ya da nesnenin, pargasi
oldugu biitiinligiin anlaminin géz ardi edilerek “kendisi” ve oteki” seklinde
konumlandirilmasi, emir ve boyun egme cercevesinde yapilanmis, sonucunda ¢atisan

iliskileri doguran bir yonetim epistemolojisi ortaya ¢ikarmustir.

Modern akil bolinmeyi sadece c¢atisma veya pargalanma temelinde
anlamlandirmistir. Halbuki Bookchin’e gore her ne kadar farklilasmis olsa da “6teki”
, ayn1 biitliniin pargasi1 olmasi sebebiyle, “kendi” olanla da baglantis1 ve etkilesimini
devam ettirmistir (Bookchin, 2017:92). Karsitlik temelinde boliinmiis toplumsal alanin
“uzlasimer” bakis agisiyla toparlanmaya, evrimin itici giicii a¢isindan ihtiyag vardir.
Catismanin ve farklilagmanin “kendi”nden tiireyen “Oteki”yi saf dis1 etmesine

miisaade edilmemelidir (Bookchin, 2017:92).

Diyalektik dogalcilik i¢inde bulundugumuz duragan bir anin analizinden &te,
olmakta olani analiz edebilmeyi hedeflemistir. Burada olmakta olanin analizinden
kasit, onun hesaplanabilir niteligi degildir. Halihazirda hesaplanabilirlik koyu bir
determinizmden beslendigi i¢in diyalektik dogalciligin gergeklik anlayisiyla ortiismez.
Diyalektik dogalct mantifin gercekligin smirlarimi net bir sekilde ¢izmemesinin
nedeni, olasiliklar tizerine kurulu doganin 6zgiirlestirici yorumunu gelistirebilmektir.
Insanin insanlarla olan etkilesimi indirgemeci bir neden sonug iliskisi dogrultusunda
aciklanamaz. Bu iliski sonsuz ihtimaller iizerine kurulu bir potansiyeli igerisinde
barmdirir. Dogadaki her hareketin belli bir nedensellik ag1 igerisinde agiklanamiyor

olusu diyalektik dogalciligin kuantum fizigi ile olan benzerligini akillara getirir.

2.4. DIYALEKTIK DOGALCILIK ANLAYISININ KUANTUM FiZiGi iLE
KAVRANMASI

1930’Iu yillarda gelistirilen bu kuram, o tarithe dek hem doga bilimlerinde hem de
sosyal bilimlerde etkisini devam ettiren klasik fizik anlayisini biiylik sarsintiya
ugratmistir. Planck’a gore kuantum fizigi “nesterini klasik fizigin yaptig1 gibi makro

diinyaya vurarak degil, maddenin bagrina saplayarak gergeklige yaklasmistir”
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(Planck, 1996: 2). Boylelikle Newton fiziginin atom alti diinyadaki eksikliklerini
ortaya ¢ikararak pargalanmasini saglamistir (Planck, 1996: 80-81).

Ekoloji fikriyle dogrudan baglantili gibi goriinmese de, ona énemli katkilar
saglayan bu alandaki ¢abalar, aydinlanma ve modernitenin diisiince yapisini temelden
sarsan gelismelerin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur (Gormez, 2010: 75). Einstein’in,
E = mc2 biciminde formiile ettigi iizere enerji, maddenin parg¢alanmasiyla ortaya
cikmaktadir ve bu pargalanma her yerde ayni miktarda bir enerji ortaya ¢ikarmayip,
zaman ve mekana bagl olarak degisim gostermektedir (Goérmez, 2010:77). Bu
teoremde zamana ve mekana gore degisim gosteren “dogrulugun”, kesinlik arz etmesi

miimkiin gériinmemistir.

Einstein acisindan fizik alanindaki tarihsel gelisim c¢izgisi igerisinde bir
doneme damgasini vurmus olan Newton Onciiliigiindeki klasik fizik, artik bazi olaylar
aciklayamaz hale gelmistir. Ozellikle Einstein’in gelistirmis oldugu “gorelilik ilkesi”
o zamana kadar elektrodinamik ve optik alanlarinda biriken soru isaretlerinin
giderilmesi hususunda o6nemli bir kilometre tasi gorevi gormiistiir. Einstein su

climlelerle klasik fizigin yetersizligine dikkatleri cekmistir:

Klasik mekanigin yardimiyla tiim dogal olaylarin temsil edilebilecegine
inamldig takdirde, bu gérelilik ilkesinin gegerliliginden kuskulanmaya hig
gerek yoktu. Ancak elektrodinamik ve optik alanlarinda son zamanlardaki
gelismeler goz oniinde bulunduruldugunda, klasik mekanigin tiim dogal
olaylarin fiziksel olarak agiklanmasinda yetersiz bir temel oldugu giderek
anlasilmistir (Einstein, 1993: 20).

Literatiire Heisenberg belirsizligi olarak ge¢cmis olan teoreme gore bir
pargacigin konumu ve momentumu senkronize bir sekilde 6l¢iilememistir. Yapilan
aragtirmalarda, bir elektronun konumunu saptamak amaciyla elektronun iizerine
fotonlar gonderilmistir. Gonderilen fotonlardan olusan 1s1k kiimesi, elektronun hareket
diizeninde birtakim sapmalar meydana getirmistir. Bu anlamda elektronun hizi
saptanabildiginde bu sefer konumu belirsizlesmistir. Elektronun konumunun tam
olarak saptanabildigi durumlarda ise elektronun hareketleri mutlak anlamda sonsuz
belirsiz nitelige biiriinmiistiir. Diger deyisle, hiz ve konum arasinda yapilacak bir
saptamanin otomatik olarak digerini belirsizlige ittigi goriilmiistiir. Birindeki tespit
digerinin belirsizlik kazanmasina neden olmustur. “Belirsizlik bagintis1” olarak da

adlandirilan bu durumu Heisenberg kendi climleleriyle su sekilde agiklamistir:
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Newton’dan bu yana klasik fizigin temellerini olusturan kavramlarim kisith
olarak kullanmak zorundaydik. Gergi, Newton mekaniginde oldugu gibi, bir
elektronun konumu ve hizindan soz edebiliyorduk; biiyiikliiklerin gozlemini
yvapip ol¢ebiliyorduk. Ama konum ve hizin ikisini birden istedigimiz kesinlikte
ayni anda belirlemek imkansizd...

...Bu duruma kesinsizlik ya da belirsizlik bagintisi veya ilkesi denildi. Buradan
anlasthiyor ki eski  kavramlarimizi  dogaya ancak yarim yamalak
uygulayabiliyorduk (Heisenberg, 1993:24).

Kuantum teoreminin buradan ulastifi sonu¢ zamanin ve mekanin mutlak
bilgisine ulasilamayacagi olmustur. Bu noktada Einstein, matematik kesin oldugunda
gercegi yansitmaz, gercegi yansittiginda ise kesin degildir saptamasi ile, Newton’un
dogay1 matemetiksel olarak formiile etme ¢abasini ve yine dogay1 mekanik zihniyetle
kavramsallastirmasini anlamsiz bulmustur. Ciinkii modern fizik¢ilere gore bircok
sorun, matematiksel semayr dogayla karsilastirdiklar1 noktada ortaya ¢ikmistir
(Heisenberg, 1990: 159). Bu nedenle, “doganin en biiyiik anlagilmazligi anlasilabilir
olusudur” (Einstein, akt. Akyiiz, 2000:37).

Kuantum fiziginin en Onemli Ozelliklerinden birisi olasilik {izerinde
temellenmis yapisidir. Kuantum diinyasinda her sey rastgele bir sekilde ortaya ¢ikar
ve bu olaylarin dogrudan bir nedeni yoktur. Atom fizigi acisindan bir elektronun ne
zaman dalga, ne zaman pargacik 6zelligi tasidiginin tespitini yapmak imkansizdir.
Atom alt1 diizeyde gerceklesen olaylar1 “belirli zaman” ve “belirli alan” seklinde
kategorilendirmek miimkiin degildir. Bir elektron bazen dalga 6zelligi bazen de parga
ozelligi gosterebilmektedir. Bir dalga iken parcacik olma potansiyelini, bir dalga iken
de pargacik olma potansiyelini i¢inde barindirir. Kuantum fizigi atom alt1 pargaciklarin

hareketini sadece olasiliklar temelinde agiklamistir.

Kuantum fiziginin tiim yasalar1 s6z konusu olasiliklar iizerinde sekillenmistir.
“Belirli bir olayin gergeklesme egilimi olarak olasilik, imkan ile gerceklik arasinda
orta yerde bulunan fiziksel bir realiteyi” temsil etmistir (Heisenberg, 1993: 22). Diger
bir ifadeyle atom alt1 diizeyde hesaplanabilecek tek sey, herhangi bir atom olayimnin
onceden kestirilebilmesi degil, yalnizca meydana gelme olasiligidir (Capra, 2009:93).
Bu dogrultuda gézlemlerden edinilen bilgi neticesinde ortaya konulan matematiksel
ifade, aslinda olasilik fonksiyonunun kendisidir . Olasilik fonksiyonlarina dayanan ve
olgular1 agiklama niyeti tasiyan ifadeler “imkan ya da egilim” perspektifinden

anlasilmalidir. Bu nedenle bir gézlem ya da deneyin sonucunun tamamuyle objektif bir
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olgu olarak kabul edilmesi, kuantum fiziginde miimkiin gorilmemistir. Gozlem
durumunun tanimlandigt matematiksel ifadeler fiili olandan ¢ok olanakli olani
gostermistir. Gelecekteki bir olayin olasilik derecesine iliskin sonuglar1 gosteren
olasilik fonksiyonu, Newton mekanigindeki matematiksel semadan farkli olarak,
belirli bir olay1 degil, gézlem siireci bakimindan olabilecek olaylart bir biitiin olarak

tanimlamustir (Heisenberg, 1993: 31, 35).

Kuantum fizigi ile diyalektik dogalciligin dogayr kavrama noktasinda
kullandiklar1 metodoloji birtakim benzerlikler tasimistir. Aradaki baglantinin
kurulmas1 noktasinda Bookchin’in dogaya dair analizlerinde biitiinliigiin felsefesine
dair yaptig1 vurgular bu anlamda benzerdir. Ciinkii diyalektik dogalcilik bakimindan
“gerceklik, her zaman potansiyelleri gerceklestirmeye yonelen bir siire¢” olarak
diistiniilmiistir (Bookchin, 2013a: 226-227). Bu siire¢te meydana gelebilecek tim
farklilagsmalar, birikimsel gelismenin seyrine ve biitliinliigline uygun olacak de

gerceklesmistir.

Kuantum fizigine atom alt1 pargaciklar birbirlerinden bagimsiz varliklar olarak
degerlendirilmemistir. “Yalitilmis maddi parcaciklar soyutlamalardan ibarettir.
Onlarin ozellikleri ancak obiir sistemlerle etkilesimleri i¢inde belirlenebilir” (akt.
Capra, 1992: 28 ) Bundan dolay1 “...Atom alti par¢aciklar “seyler” degil, “seyler”
arasindaki karsilikly bagintilardir ve bu “seyler”, sirasiyla 6biir “seyler” arasindaki

bagintilardir ve bu boylece stiriip gider” (Capra, 2009:94).

Newton fizigi agisindan ise her bir parga biitinden bagimsiz olarak kendi
Ozelliklerini tagimistir. Birbirlerinden yalitilmis her bir olay kendi igerisinde bir
nedenselligi barindirmistir. Bir neden sonug iliskisi dogrultusunda her olay baska bir
olay1 tetiklemekte, boylelikle gergeklik olgusu biitiinden bagimsiz sekilde olusmustur.
Kuantum fizigi ise farkli bir evren ve gergeklik anlayisi ortaya koymustur. S6z konusu
evrenin birbirinden bagimsiz pargalara ayrilmak suretiyle kesfi miimkiin
goriinmemistir. Heisenberg bu konudaki goriisiinii su sekilde ifade etmistir: “Diinya
farkl tiiren bagintilarin birbirinin yerini aldigi ya da birbiriyle birlestigi boylelikle
biitiiniin ~ dokusunu  belirledigi  olaylarin  karmasik  bir dokusu suretinde

goriinmektedir” (Heisenberg, Akt Capra 1992:139). Doganin deterministik ve
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mekanistik izahi bizleri kesin olmayan yaklagik bir gerceklige ulastirir” (Akt. Capra
1992:139).

Kuantum fizigi atom alt1 parcaciklarin hareketlerini temel alarak evrenin
siirekli genisleyen, diizensiz ve sinir1 olmayan niteligini ortaya koymaya c¢alismistir
(Erkan, 2012: 135). Mekanik evren tasarimindaki “Ongoriilebilirlik” ilkesi yerini
zaman ve mekan sabitlemelerinin yapilamadigi, kaotik karmagsik iliskilerin

sekillendirdigi biitiinciil evren tasarimina birakmistir (Erkan, 2012: 136).

Horkheimer biitiinciil bakis agisinin sadece evrenin isleyisinde degil tarihe olan
bakista da gerekli oldugundan hareketle; tarihe klasik neden sonug iligkileri
cergevesinde parcalara ve donemlere ayrilarak bakilmasinin yanlis oldugunu ifade
etmistir. Determinist tarth anlayis1 dogrultusunda nedenler iizerinde yapilan
degerlendirmeler ile tarihin sonunun nereye gideceginin hesaplanmasi miimkiin
degildir (Horkheimer, 2002: 37). Ciinkli Horkheimer’e gore: “Tarihin siireksiz, kopuk,
parcalanmp gitmis anlarint ve evrelerini birlestiren bir biitiinliik vardir: doga
tizerindeki denetimle baglayp insanlar tizerindeki tahakkiimle devam eden ve sonunda

insanin i¢ dogasini denetim altina almaya yonelen bir cabanin getirdigi biitiinliiktiir

bu” (Horkheimer, 2002: 37).

Herhangi bir inceleme nesnesini parcalarina ayirarak arastirmak ve
degerlendirmek, 0Ozii itibariyle kuantum felsefesi ile uyusmayan bir yaklagim niteligi
tagimustir. Ciinkii s6z konusu pargalar biitlinlin dinamiklerince belirlenen yapilardir.
Kuantum teorisine gére atom g¢ekirdeginde bulunan proton ve nétronlar, Bookchin’in
birinci doga ve ikinci doga kavramsallastirmasindaki insan ve doga gibi birbirleri
igerisinde var olmaya devam etmistir. Proton ve notronlar arasinda net bir ayrimin
yapilamamistir. Bookchin’e gore insan organik toplum déneminde ne kadar doganin
parcas1 ise toplumsallasmaya basladig ikinci doga doneminde de o kadar doganin
pargasidir. Kuantum felsefesi agisindan ister atom alt1 pargaciklari olsun, isterse daha
biiyiik 6l¢cekteki maddeler olsun, her olgu kendisini olusturan dogal yapinin biitiiniiyle
anlam kazanmistir. Bunun yaninda higbir biitlin de kendisini olusturan 6z

kaynaklarindan bagimsiz agiklanamamustir.

Yazinin devaminda anlatilacag iizere, Murray Bookchin i¢in insan ile doganin

ancak bir biitlinliik igerisinde anlam ifade etmesi, yaklasim metodu olarak temel
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nitelikte onem arz etmistir. Bookchin’in organik gelisim felsefesinin, kendi ifadesini
0diing alacak olursak “merkezci ve indirgemeci olmayan” biitiinsel bir yap1 oldugunu
goriiriiz. Insan ve dogayr birbirinin icerisine ge¢mis ve birbirinin icerisinde
evrimlesmeye devam eden yapilar olarak tasvir eden Bookchin i¢in 6énemli olan sey,

s0z konusu biitiinliigiin felsefesini ortaya koyabilmek olmustur.

1928 de Paul Dirac, 151k hizina yakin hizlarda giden parcaciklari betimleyen bir
denklem yazmistir. “Elektronun goreceli teorisi” hakkindaki bir ¢alismasinda yer alan
bu denklem neticesinde, negatif elektrikle yiklii elektronlarin yaninda pozitif
elektrikle yiiklenmis ikinci bir akraba molekiil ¢esidi olmasi gerektigi sonucuna
ulagilmistir (Heisenberg, 1990: 151). Diger bir ifadeyle, her parcacigin zit yiiklii bir
kars1 pargacigi olmasi gerekir. Bir pargacik karsi pargacigi yani pozitronu ile
etkilestiginde, ikisinin de kiitlesi saf bir enerjiye doniisiirken daha sonra bu enerjinin
baska parcaciklar ve karst parcaciklar olarak maddelestigi goriilmiistiir. Gorelilik

yasasinin en biiylik kaniti elektron pozitron simetrisidir.

Pozitron simetrisinin metafiziksel anlamdaki karsiligi tez ile anti-tezin artik
catigma temelli etkilesiminin tarihe karigabilecegi gercegidir. Tez ve anti-tezin
birbirleri ile olan iligkisinin zithk temelinde yapilan bir ayrima oturtulmadan
yapilabilecek analizi, Bookchin’in diyalektik dogalcilik anlayisi ile de yakindan
ilgilidir. Insan ve doga kavramlarm diialist bir ¢ercevede ve ayn1 zamanda zithk
temelinde ele alinmasinin ekolojik problemleri nasil daha da derinlestirdigi yazinin
diyalektik dogalcilik kisminda detayli sekilde anlatilmistir. Pozitron simetrisinden
yola c¢ikarak uyumlu birlikteliklerinden her zaman siiphe duyulan herhangi iki
olgunun, birbirlerini tamamlayan, besleyen ve gelistiren bir nitelige biirtinebilmeleri
miimkiin hale gelmistir. Pozitron simetrisinin bu anlamdaki metafiziksel
¢ikarimlariin izleri, Bookchin’in birinci ve ikinci doga kavramsallagtirmasinda

kendini ortaya koymustur.

Bir sonraki bdliimde anlatilacak olan Bookchin’in birinci ve ikinci doga
kavramsallastirmasinda, insanoglunun birinci dogadan ayrilip ikinci dogaya evrilirken
“kendisinin de bir doga oldugu bilincini” kaybettiginin alt1 ¢izilecektir. Her ne kadar
insan ikinci doga igerisinde farkli 6zellikler kazansa da, birinci doga zamaninda

dogayla i¢ i¢e olan yapisint Bookchin’in “gizil giic” tanimlamasi iizerinden ikinci
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dogaya da tasimistir. Buradaki “gizil giic” kavramindan kasit, insanin her iki doga
0zelligini biinyesinde barindirma olasilig olarak eserlerinde yer almistir. Bu noktada
ayni kavrama Heisenberg tarafindan ayn1 anlamin yiiklenildigini belirtmek yerinde
olacaktir. Heisenberg, Paul Dirac’in elektronla pozitronunun etkilesiminden olusan
151k kuantumu degerlendirmesini yorumlarken “isik kuantumunun gizil gili¢ olarak
elektron ve pozitrondan meydana gelebilecegini” belirtmis ve “gizil sozciigiiniin bir
olasilik anlami tasidigin1” ifade etmistir (Heisenberg, 1990:186). Kuantum fizigindeki

olasilik vurgusu Einstein’in ifadelerinde su sekilde yer almistir:

...Bu nesne soyle soyledir, su su ozellikleri vardir gibi sozlere kuantum fiziginde

yer yoktur. Kuantum fiziginde séyle denir: “Su ya da bu tek nesnenin soyle séyle
olmasi, su su ozellikleri bulunmasi olasiligi sudur”. Tek nesnenin zamandaki
degismelerini belirleyen yasalara kuantum fiziginde yer yoktur. Onlarin yerine,
olasihgin zamandaki degismelerini belirleyen yasalar vardw (Einstein,
1976:260).

Dogrusal olmayan sistemlere dikkat ¢eken kuantum teoremi, neden sonug
iligkilerinin arasinda dogru bir korelasyonun olmamasina vurgu yapmistir. Cok
karmagik ve anlamsiz nedenlerin ¢ok basit sonucglara yol acgabilecegi gibi, basit ve
¢oziimlemesi kolay nedenlerin ise analizinin ¢ok zor sonuglara yol agabilecegi fikri
kuantum teoreminin ¢ikis noktasini olusturmustur. Einstein, nedenden sonuca uzanan
sliregte sonsuz sayida orantisiz iligkiler ve bu iligkilerin birbirleriyle etkilesimi sonucu
gozlemleyerek ya da deneyemleyerek kisacasi pozitivist metodlarla asla
ongoremeyecegimiz sonuclarin, Olcerek kavrayamayacagimiz diizeyde oldugunu

savunmustur.

Kuantum teorisi gercekligin yeni ve zorunlu 6zelliklerini yeniden yaratmaistir.
Siireksizlik stirekliligin yerini alirken, tek tek tanecikleri yoneten yasalarin yerini
olasilik yasalar1 almistir. Modern fizik bir takim sorulara yanit ararken atomsal olaylari
uzayda ve zamanda ge¢mis seyler olarak tanimlamayi birakmak suretiyle mekanik
goriisten farklilagmistir. Bu anlamda “kuantum fizigi, bireyler i¢in degil, kalabaliklar

icin yasalar formiillestirmistir” (Einstein, 1976: 264, 265).

Evren artitk ¢ok sayida nesnenin bir araya geldigi bir makine seklinde
tasarlanmamis, bunun yerine pargalari birbirleri ile 6zden iliskili olan ve ancak kozmik
bir siirecin kaliplan seklinde anlasilabilen, boliinmez ve dinamik bir biitiin olarak tasvir

edilmistir (Capra, 1992: 98). Kuantum teoreminin ortaya atmis oldugu bu yaklasim,
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bilimsel yasalarla desteklenmis mekanik felsefenin aksine, biitiinciil olmasi sebebiyle
daha organik bir yap1 teskil etmistir. Organik ve biitlinciil oldugu kadar da ekolojiktir.
Dolayisiyla, mekanistik ve indirgemeci diinya goriisiiniin yerini alabilecek bir
paradigma sunan yeni fizik, ekolojik diisiincenin, pargalarin biitiin i¢inde sahip oldugu
anlam ve 6neme iliskin vurgusuna dayanak saglayan bilimsel bir kirtlmay1 yaratmistir
(Imga, 2010:7-30). Politik ekolojinin yiikselise gecmesi ile Kuantum teoremi arasinda
paralellik oldugunu diisiinen Capra’ya gore Kuantum, insan1 merkeze alan mekanik
doga anlayisindan, doga merkezci organik doga anlayisina gegis noktasinda bilimsel
bir devrim yaratmakla kalmamis, ayn1 zamanda ekoloji diisiincesini de politik alana

tasimistir (Heywood, 2010: 279).

2.5. BIRINCI VE iKiNCi DOGA KAVRAMSALLASTIRMASI

Toplumsal ekolojiye gore doga birikerek gelisen ve giderek genisleyen bir siiregtir
(Bookchin, 2015: 31). Biinyesinde hem biyolojik hem de toplumsal gelisimi
barindirmistir. Bookchin’in birinci doga seklinde tanimladigi alan insanoglunun
biyolojik evrimini gergeklestirdigi alandir (Bookchin, 2014a: 99). Bu alanda herhangi
bir tahakkiim ve hiyerarsiden bahsetmek miimkiin degildir. ikinci doga olarak
nitelendirdigi kisim ise tahakkiim ve hiyerarsinin ortaya c¢ikisiyla beraber
insanoglunun toplumsal evriminin gerceklestigi alandir (Bookchin, 2014b:100).
Burada o6nemli olan nokta Bookchin’in ikinci dogayi birinci doganin i¢inden
cikartarak toplum ve doga diializmini reddetmesidir. “Insanlik birinci doga olarak
adlandirabilecegimiz kendi biyolojik evrimsel tarihinden hi¢bir zaman kopmamus,
ikinci dogada kendisine 6zgli toplumsal bir ozellikte gelistirmistir” (Bookchin,
2017:17). Ikinci doga insanoglunun birinci dogadan evrimlestigi ve toplumsallastig
stirecin sonunda olusmustur. Bu acidan ikinci doga ile birinci doganin arasinda zit
temelinde bir ayrim s6z konusu degildir (Bookchin, 2014a :93). Bu metaforlarin birbiri

olan iligkisi tamamlayicilik rolii {izerinden agiklanmaistir.

Bookchin toplumsal olani organik olandan ayirmanin, toplumsal olan1 organik
olanla esdeger tutulmasi kadar yanlis olacagini savunmustur. Toplumsal evrimsel
gelisim siirecinin bagladig: ikinci doga, organik evrim siirecini yani birinci dogay1 da
icine almustir. Insanoglu birinci dogada ne kadar doganin bir pargas: ise

toplumsallagmaya basladig1 ikinci doganin i¢cinde de o kadar doganin bir parcasidir
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(Bookcin, 2014b : 109). Bookchin’in ifadesiyle “Kendisinin gizilgiic olarak , 6z
bilingli ve oz diisiiniimsel kilimmis doga oldugunu goremeyen insanlik, kendini
dogadan hem ahlaksal hem de zihinsel olarak ayiracaktir” (Bookchin, 2017: 145).
Bunun sonucu olarak ise birinci dogadan tamamiyla kopmus bir ikinci doga portresi

karsimiza ¢ikmustir.

Insanligin birinci dogadan geldigine dair bilincini kaybetmesinden ortaya ¢ikan
bosluk ise, kar maksimizasyonu ugruna bencil ¢ikarlarla donatilmis piyasa zihniyeti
tarafindan doldurulmustur. Ikinci doga igerisinde toplumsal evrim giinden giine
hiyerarsik kurumlar ortaya ¢ikarmakla kalmamis, sinif yonelimli, devlet¢i kurumlar
cizgisinde agimlanmak suretiyle ulus devletin ve sonunda kapitalist ekonominin ortaya
¢ikmasina neden olmustur (Bookchin, 2017: 146). Kapitalist ekonomilere sahip ulus-
devletler kendi pazar toplumlarini yaratmistir. S6z konusu pazar toplumlari insanlarin
birbirleriyle olan etkilesimlerini gelisme alani olarak degil daha ¢ok nesnelere sahip
olma alan1 olarak gormiistiir. Daha fazla nesneye sahip olmanin daha fazla giicii
getirecegi On kabiiliiyle hareket eden bireylerden olusan bu Pazar, toplumlar1 devasa

bir aligveris merkezine indirgenmistir. (Bookchin, 2017: 147).

Bookchin, insan doga iliskisine kafa yoran kuramecilarin, dogay1 zorunluluk
alam olarak algilamalar1 sebebiyle, “Insanin dogaya olan miidahalesinin Oniine
gecilebilir mi?” sorusu lizerinden hareket ettiklerini diisiinmiistiir. Bookchin’in
diyalektik dogalcilik anlayisina gore bu soruya verilecek cevaplarin pek de bir manasi

yoktur.

Organik evrimden toplumsal evrime gegen insanoglunun ikinci doga igerisinde
de doganin bir parcasi olma durumu devam etmistir. Insanligin ikinci dogas1 basit
bi¢cimde biyolojinin ilk dogas1 lizerindeki dissal bir yiik degil, ayn1 zamanda birinci
doganin yapisindaki evrimsel siirecin de bir sonucudur (Bookchin, 2017: 145). Peki o
zaman, insanin dogaya miidahalesinin Oniine gec¢ilemeyecek ve ayni1 zamanda bundan
binlerce yil 6nce birinci doga zamanindaki hayat sartlarina geri doniilemeyecekse

yapilmasi gereken sey nedir?

Bu anlamda Bookchin agisindan énemli olan, yaz1 dncesi birinci dogaya geri
doniisiin saglanmasi degil, insanligin evrimsel silire¢ igerisinde birinci dogadan

geldigine dair bilincin yeniden yesertilmesidir (Bookchin, 2015: 51). Insanoglunun
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tarihsel gelisim ve doniisiim serliveninde, koklerinin birinci dogadan geldigi
konusunda bilinglendirilmesinin ardindan, ikinci doga igerisinde ekolojik bir toplumun
insa siireci baglayacaktir. Ekolojik problemlerin kaynagi, basli basina insanin kendisi
degil, ikinci doga igerisinde tahakkiim ve hiyerarsiyi ortaya c¢ikaran toplumsal
yapilardir (Bookchin, 2015: 27). Onemli olan insanin dogaya miidahalesinin “ekolojik
etik” perspektifinden degerlendirilmesidir. Insanligin kendi i¢ diinyasinda s6z konusu
ekolojik etik perspektifine sahip olabilmesinin yolu ise, bu bilince kavusturulmasindan

gecmektedir.

Ekolojik etik, insanin dogayla olan etkilesiminde ahlaki ve zihinsel bir denetim
mekanizmast olarak karsimiza ¢ikmistir. Dogay1 zorunluluk alani olarak goren ve bu
anlamda insan ile dogay1 birbirinin karsisinda konumlandirmak suretiyle insanin
dogaya olan miidahalesinin oniine nasil gecilecegi sorusunu ¢ikis noktas: kabul eden
yaklagimlar, birinci doga ile ikinci doga arasindaki bagi koparmakla kalmayip,
evrimsel olarak insanin aslinda doganin kendisi oldugunu fark etmesinin Oniine
ge¢mistir. Bu anlamdaki farkindaligin yaratilamamasi, ekolojik etik bilincinin
kaybolmasina ve bu biling kaybindan kaynakli ortaya cikan boslugun ise piyasa
egilimli ¢ikarlarla doldurulmasina neden olmustur. Bu nedenle Bookchin’e gore care,
ekolojik etik bilinciyle donistiiriilmiis ekolojik bir toplum yaratmaktir. Boylelikle
ekolojik toplumdaki insanin diisiinme giicii, birinci dogada varolan evrimsel siireklilik
izerine katlanacak, devaminda da kendi evrimine yol gosteren ikinci doga birinci

dogaya doniisecektir (Bookchin, 2017: 149).

2.6. HTYERARSI VE TAHAKKUMUN ORTAYA CIKISI

Toplumsal ekoloji acisindan hiyerarsi ve tahakkiim kavramlart toplumsal sorun
olmanin yaninda ayni zamanda biling sorunu olma 6zelligi de tasimaktadir. Bookchin
insanligin doga iizerinde kurdugu tahakkiim temelli iliskinin kokenini, insanlarin
birbirleri iizerinde kurduklar1 tahakkiim iliskilerine dayandirmustir. Ikinci doganin
birinci doganin igerisinden, yani biyolojik olandan toplumsal olanin ¢ikmasi
beraberinde tahakkiim ve hiyerarsik yapilarin da kurumsallagsmasini getirmistir. Soy,
cinsiyet ayrimlari ve yas farkliliklar1 gibi biyolojik olgular yavas yavas
kurumsallasirken bu gelisim once baskict bir hiyerarsi sonra da somiiriicli bir sinif

bi¢imini almistir (Bookchin, 2017: 23).
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Bookchin tahakkiimiin ortaya ¢ikigin1 agiklarken iki kavram kullanmistir.
Bunlar gerontokrasi ve patriarkal sistemdir. Gerontokrasi, toplumda yaslilara duyulan
sayginin zamanla bir ayrimcilia doniismesidir. Yazinin bile daha icat edilmedigi
donemin sartlarinda, yashilarin geleneksel bilgelige sahip oldugu goriilmiistiir. Bu
bilgelik toplulugun hem gen¢ hem de eriskin iiyelerinin edinmesi gereken hayatta
kalma tekniklerini de igermesi bakimindan fazlasiyla hayati olmustur. Baglarda
herhangi bir tahakkiim iligkisine yol acacak nitelikte olmayan s6z konusu yaslilarin
bilgeligine saygi duyulmasi durumu, zamanla emir ve itaate dayali toplumsal kurum
haline doniismeye baslamistir (Bookchin, 2017: 25). Burada insanin insan iizerinde
kurdugu ilk tahakkiimsel yapinin, bilgi iizerinden gercgeklestigini soylemek miimkiin

hale gelmistir.

Bookchin, gerontokrasinin zaman igerisinde baba merkezci yapiya evrildigini
su sozlerle ifade etmistir: “ Erkek egemenliginin en acimasiz ve baskict hali kendisini,
genis ailenin ya da klanin en yagli erkek viyesinin toplulugun diger tiim iiyelerinin oliim
ve yasamina karar verebildigi “patriarkada” kendini gostermistir. Cocuklar

patriarkin emir ve talimatlari dogrultusunda yasamlarini idame ettirebilmistir”

(Bookchin, 2017: 27).

Bookchine goére bu aile yapist devletin temellerinin atilmasimi saglamas,
otoriteyi toplumsal bir formda cisimlestirmistir. Babanin, 6gretmenden hakime,
hakimden de tirana doniismesi bu diyalektik ¢izgide seyretmistir. Senel’in ifadesiye
insanin doga karsisinda edilgenlikten etken konuma gegtigi donemde gerontokrasi ve
patriarkal sistem ivme kazanmustir. “ESKi tas caginda doga karsisinda edilgin olan,
dolayisiyla diistincesinin odagi doga olan insan, kendine de bu odaktan bakmistir.
Uretimle beraber dogaya karst etkin bir tutum takininca, diisiincesinin odagim da
insan olusturmaya baslamistir. Bu kez dogaya insan odagindan bakmaya baslamistir”

(Senel, 2017: 36).

Diger yandan hayvan giicliine dayali saban tarimmin ortaya c¢ikisiyla,
“hayvanlarin efendisi” olan erkek, yiyecek toplayicis1 olarak toplumun igsel
yasaminda istiinliik saglamis olan kadinin bahgecilik alanini istila etmeye baslamis,

boylece kadinin s6z konusu iistiinliigii ortadan kalkmistir. Boylelikle yaslilarin gengler
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tizerinde kurdugu tahakkiim, erkegin kadin tizerindeki tahakkiimii ile daha gii¢lii bir

yaptya evrilmistir (Bookchin, 2017: 181).

Bookchin genglik yillarinda ideolojik acidan her ne kadar geleneksel Marksist
iklimden etkilendiyse de, fikri seriiveninin aym1 dogrultuda ilerledigini sdylemek
giictlir. Bookchin zamanla Marksizme karsi ciddi elestirilerde bulunmustur. Bookchin’
e gore Marks, kendi diisiince yapisini biitiinciil bir yaklagimla degil, aksine ekonomik
sorun bazli indirgemeci bir yaklasimla agiklama yolunu tercih etmistir. Marks insan
doga iligkisini yorumlarken, insanin 6ncelikle dogaya ardindan insana tahakkiimiiniin
gerceklestigini, bu nedenle devletin dogayr kontrol altina almasinin insanin insan
tizerindeki tahakkiimiinii de sonlandiracagini savunmustur. Hiyerarsinin ise sinifli
toplum yapist neticesinde ortaya ¢iktigin1 ve bu toplumsal yapinin proleterya

onderliginde gergeklesen bir devrimle son bulacagini iddia etmistir (Bookchin, 2017:
432).

Bookchin Marks’in bu argiimanlari iizerinden birtakim elestiriler gelistirmistir.
Bookchin’ e gore Marks’1n sinifsiz toplum hayali, sorunlarin ¢6ziimii noktasinda hem
yetersiz hem de indirgemecidir. Ciinkii Bookchin’e goére sayet smifsiz bir toplum
yapisina erisilse bile ekonomik sOmiiriiniin oniline ge¢ilmesi ve daha da Gtesinde
hiyerarsik-tahakklimcii sistemlerin ortadan kaldirilmasi miimkiin degildir. Sovyet
Devleti de bu anlamda iiretim araglarina el koyup onlar1 kendi giiciinii arttirmak i¢in
kullanmis, hiyerarsik otorite yapilarina hig el stirmemistir (Biehl, 2016: 122). Ekolojik
toplum insasinda miicadele edilmesi gereken sinifli toplum yapisi degil, bizatihi

tahakkiimcii hiyerarsik yapilardir.

Marks “dogal olmayan diizen” olarak tanimladigi kapitalizmin “metalar
fetislestirmek™ suretiyle insanlari kendi dogrularindan kopardigini savunmustur.
Bookchin bu iddianin dogru olmakla beraber eksik oldugu kanisindadir. Ciinki
Bookchin’e gore fetislestirme artik metalar boyutundan gereksinimler boyutuna
tasinmig, gereksinimlerin metalagsmasi ise insani iligkileri basitlestirmekle kalmayip,
diinyanin homojenlesmesine neden olmustur (Biehl, 2016:118). Insanligin
tektiplesmesinin Oniine gecilmesi ise ¢esitli ve kompleks olanin yaraticiligi ve
Ozgiirligii beraberinde getirecegi 6n kabuliiyle, doganin zorunluluk alani olarak degil

ozgirliik alan1 olarak algilanmasi ile miimkiindiir.
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2.7. DOGRUDAN DEMOKRASI VE KOMUNALIZM

Bookchin devlet yonetimi ve politika kavramlarmin anlamsal farklilikari iizerinden
neden dogrudan demokrasinin tercih edilmesi gerektigini agiklamaya calismistir. Bu
dogrultuda devletin politikadan ayrildig1 nokta, igerisinde profosyonel olarak biirokrat
kesimini barindirmasidir. Politikada ise yonetim erki biirokratlardan degil, halkin
kendisinde toplanmigtir. Devlet, halkin iradesini temsilen olusan bir mekanizma olarak
karsimiza ¢ikmistir. Bu mekanizma kendi mesruiyetini devam ettirebilmek adina her
tiirlii hiyerarsi ve tahakkiim iliskisini yeniden iiretmistir. Ancak politika halkin
iradesinin kesintisiz ve temsilsiz yansitilmasi pratiginden beslendigi i¢in, kollektif bir
alan yaratmistir. Bu kollektif alanda tahakkiim yerine idare etme pratikleri gelismistir
(Biehl, 2016: 92).

Bookchin’in teorisinde politikanin anlamsal olarak devlet ile 6zdes tutulmasi
beraberinde yurttas kavramini bireye doniistiirmiistiir. Yurttag bireye nazaran karar
alma siireglerinde aktif sekilde rol oynamistir Giiniimiiz toplumlarinda yurttas kavrami
“secmen” ve vergi miikellefi”ne indirgenmistir. Atomize olmus bugiiniin toplumlari,
ayn1 zamanda kollektif bir nitelik tasiyan “yurttashk™ kavramimi tesvik edemez.
Cagdas devlet sistemlerinde bireyin devlet ile olan iliskisi, pasif bir bagimlilik

tizerinden insa edilmistir (Biehl, 2016: 181).

Bookchin “politika” ve “yurttaglik” kavramlarinin ic¢ini, Antik Yunan’daki
anlamlarina sadik kalarak doldurmaya calismistir. Politika ve yurttaglik kavramlarinin
tarihteki onemlerini tekrardan kazanabilmelerinin yolu Bookchin’e gore kentlerden
gecmektedir. “Yunanlilarin son derece zeki bir bicimde kavradiklar: gibi, yurttasiik
da bir siirectir; bu siire¢ insanlart kendi topluluklarint yoneten aktif katilimcilara
doniistiiren toplumsal olusumu ve 6z olusumunu icerir” (Bookchin, 2013b :24).
Ekolojik toplumun insasinin kentlerdeki yerel yonetimler yoluyla baglamasi gerektigi
ongorilmustiir. “Bizi bu biiyiik ve etik yurttaglik gorevine yonelten aklimizdir. Bu
gorev insani oOlgiilerdeki kent aglarinin, yeni bir yurttashigin, dogrudan demokrasiye

olanak tamiyan politik kurumlarin ve son derece genis bir ozgiirliik idealinin

olusturulmasidir” (Bookchin, 2013b :24).

Bookchin’e gore devlet, siddet tekelini elinde barindirmasi sebebiyle bireylerin

tizerinde bir kontrol mekanizmas: kurmustur. Devlet yonetiminde bireylerin aktif
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yurttag olarak kendi hayatlar1 hakkinda karar alabilme sanslar1 yoktur. Politikada ise
bu sans bireylere fazlasiyla taninmis, birey aktif yurttasa donlismiistiir. Temsili
demokrasilerde bireylerin aktif yurttas olarak politika {iretmelerinin imkani
bulunmamaktadir. Bu imkanin saglanabilecegi yegane siyasal iklim, dogrudan

demokrasidir.

Bookchin dogrudan demokrasi pratigi olarak komiinalizm ideolojisini ve
Ozgiirlikk¢ii yerel yonetimcilik anlayisini model olarak sunmustur. Kendi ifadesiyle
soylemek acgiklamak gerekirse “Komiinalizm, toplumsal ekolojinin etraflica
diigtiniilmiis sistematik goriislerini — 6zgiirliik¢ii yerel yonetim ve diyalektik dogalcilik
da buna dahil — kapsamak icin en uygun cevreleyici siyasal kategoridir”(Bookchin,
2017: 100).

Komiinalizm kendinden o6nceki sosyalist gelenegin verimli 6zelliklerini
biinyesinde toplayip ¢agin gereklerine uygun hale getirmekle beraber anarsizm ile de
uyusmazlik icerisindedir. Anargizm iktidardaki giiclin ele gegirilmeyip tamami ile yok
edilmesi fikrini benimsemistir. Ancak komiinalist proje agisindan tahakkiim ve
hiyerarsi toplumsal yasamin her aninda var olabildigi i¢in miicadele edilmesi gereken

iktidar degil, iktidarin merkezilesmesidir (idem, 2017:192).

Teorinin pratige dokiildiigii bir proje olarak komiinalizm “neredeyse tiimiiyle
ozerk olan yerel topluluklarin bir federasyonun c¢atist altinda gevsek bir bicimde
birbirine baglandigi yonetim sistemi ya da teorisidir” (Bookchin, 2017:100). Bu
anlamda komiinalizm yerel yonetimlerin tarihteki anlamlarin1 goz ardi etmeyerek
onlarin 6zgiirlestirici niteligine vurgu yapmustir. Bu dogrultuda “Yerel yonetimi en
azindan potansiyeli itibariyle organik evrimin otesine gegip toplumsal evrim alanina

dogru ilerleyen doniistiiriicii bir gelisim olarak kavramlagtrmigtir” (Bookchin,
2017:100).

Yerel yonetim, organik evrimin igerisinden kendisini var eden toplumsal evrim
alanii dontistiiriicii nitelik arz etmistir. Komiinalizm devlet¢i damarla beslenen yerel
yonetim birimlerinin yerine 6zgiirliik¢ii sivil yonetimleri koymustur. Kentlerdeki yerel
yonetim birimlerin karar organlarinda toplanmis giicii daha kiiclik 6l¢ekli yapilara

bolerek (semt, kasaba, kdy) demokratik halk meclislerini 6n plana ¢ikarmistir.
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Boylelikle, deviet iktidarina ve etki alanina karsi bir alternatif olarak, aktif
vatandaslarca olusturulan halk meclislerini kurup yayginlastirmak suretiyle
kenti, dolayisiyla da yerel olani gelistirme yolunu segmistir” (Idem, 2017:193).
“Mabhalleler, kasabalar ve kentler demokratik siyasetin temeli olarak kabul
edildiginden toplumsal ekolojinin yerel yonetim anlayisi ozgiirliik¢ii yerel
yonetim olarak nitelendirilmigtir (Roussopoulus, 2017: 91).

Komiinalizm projesi 0Ozglirliikk¢ii yerel yoOnetimler vasitasi ile, iktidarin
merkezilesmesinden 6tiirli yok olmus olan kamusal alani yeniden insa edip, onu politik
alana evriltmek amaci tasimistir. Kamusal alanin politik alana evrilmesinin yolu , aktif
vatandaslarca olusturulan halk meclislerinde bireylerin kendi yasamlarini ilgilendiren
konular hakkinda kararlar almasindan ge¢mektedir. Bookchin’in gdziinde yerel
yonetim alanlar1 en dolaysiz politik sahnelerdir. Bookchin’e gore; “...dogrudan
demokrasi ortami yaratacak yurttaslk kurumlarini yeniden yapilandirmak gereklidir.
Bunun yanminda tiretim araglari, partikiilarist sistemlerde oldugu gibi ig¢ilerin ya da

devletin eline degil, yurttaslarin kontroliine verilmelidir ” (Bookchin, 2013b: 27).

Bu alanlarda bireylerin yurttasa doniismesi saglanacaktir. Bu durumun
yurttaslarin kendi yasamlar lizerinde daha fazla s6z sahibi olmasini saglayacagi
disiiniilmistir.  Bdylelikle  yurttaglarin =~ aktif  gsekilde kendi iktidarlarini

kurumsallastirmasi s6z konusu olabilecektir.

Dogrudan demokrasi ile yogrulmus yerel yonetim anlayisi, yukaridaki
satirlarda bahsedilen ikinci doganin birinci dogaya doniistiiriilmesi dogrultusunda
atilacak onemli bir adimi teskil etmistir. Bookchin a¢isindan dogrudan demokrasi
ancak yiiz yiize iliskiler vasitasiyla saglanabilir. Tarihte dogrudan demokrasi 6rnegi
olarak Atina’yi isaret etmistir. “Atina’da milattan onceki besinci yiizyilda yurttaglar
verel yonetim birimlerinden olusan konfederasyonlarda yiiz yiize etkilesimde
bulunarak karar a/mislardir” (Bookchin, 2013a: 107). Burada yurttaslarin karar alma
mekanizmalarma aktif olarak katilmalari hayati 6nem arz etmistir. Halkin vekiller
vasitastyla iradesini ortaya koymasmin dogrudan demokrasi olmadigini, ¢iinkii
iradenin vekillere devrinin yiiz yiize iliskileri mekanik iligkilere doniistiirecegini

diistinm{istir.

Kisacas1 yerel yonetimler, Bookchin tarafindan birinci dogadan evrildigi
bilincine sahip ekolojik toplumun, 6rgiitlendigi mekanlar olarak ortaya konulmustur.

Komiinalizmin somut siyasal boyutunu olusturan bu mekanlarda devletci yapilar terk
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edilmis ve onun yerine ozgiirliik¢ii sivil ydnetimler olusturulmustur. Iktidar
merkezlerini olabildigince kiiciik par¢alara bolmek adina kentler, semt, kasaba ve kdy

6l¢eginde demokratik halk meclislerine doniistiirilmiistiir.

2.8. KONFEDERALIZM

Bookchin koy, kasaba ve kentlerden olusan eko topluluklarin, komiinal sistem
cergevesinde yurttaglarin  aktif katilimiyla olusan halk meclisleri tarafindan
yonetilmesinin yeterli olmayacagi goriisiindedir. Her bir eko toplulugun kapali devre
mekanizmalar gibi diger yerel yonetim birimleriyle iliskiye ge¢meden faaliyet
gdstermesinin, sorunlar1 ¢dzmeyecegini diisinmiistiir. Ozgiirliik¢ii yerel ydnetim
birimlerinin birbirleriyle irtibatta oldugu sistem olarak “konfederalist sistem”i ¢6ziim
Onerisi olarak ortaya koymustur. Ademi-merkezi olarak oOrgiitlenmis yerel eko
topluluklarin kaynaklarinin birbirleriyle olan etkilesimi ile bu birimlerin kendine
yeterlilik potansiyellerinin arttiritlmasi hedeflenmistir. Béylelikle ihtiya¢ duyulan mal
ve hizmet tiretiminin kolaylastirilacagi disiiniilmistiir (Bookchin, 2013a :442).

Bu anlamda komiinalizm agisindan, aralarinda gevsek bir bag olan s6z konusu
olan yerel yonetim birimlerinin, merkeziyetci iktidar bigimlerine kars1 s6z sahibi
olabilmesi amaciyla daha genis bir konfederal yap1 altinda birlesmesi de 6onemlidir.
Konfederal bir yap1 altinda daha da saglam bir biitiinliige kavusmus komiinal sistem,
tahakkiim ve hiyerarsiyi cisimlestiren devlet¢i yapilarla miicadele ederek, sadece
siyasi alan1 degil toplumsal ve ekonomik alani da déniistiirebilme kapasitesine sahip
olacaktir. Cesitli kdy, kasaba ve kentlerdeki biiyiik mahallelerin demokratik halk
meclislerince secilen tiyeler segilir. Bu iiyeler daha biiyiik 6l¢ekte orgiitlenmis idari
meclislerde kendi bolgelerindeki sorunlari dile getirir. Konfederalizm ise iste bu idari

meclislerden olusan havuzun 6rgiitlenme bigimidir (Bookchin, 2013a :447).

Halk meclisleri tarafindan segilen delegelerden olusan konfederal meclis
politika ingasinda yetkili degildir. Politikanin iiretilmesi gérevi bizatihi yerele en yakin
birimler yani halk meclisleri tarafindan yerine getirilecektir. Konfederal meclisin
buradaki asil gorevi halk meclislerince olusturulmus politikalarin koordinasyonudur.
Burada Bookchin agisindan o6nemli olan konu giiciin yukarida degil asagida
toplanmasidir. “Konfederasyonda sahip olunan gii¢, yukariya dogru azalir;, en

tepedeki federal konsey, giicii en az olan konseydir. Aym sekilde topluluktan bolgeye
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bélgeden daha biiyiik alanlara gidildikce konseylerin giicii azalir” (Bookchin,
2012:447-448).

Bookchin gii¢ denilen seyin sadece psikolojik bir diirtiiden ibaret olmadigini,
giiciin ayn1 zamanda elle tutulur toplumsal bir olgu olduguna dikkat c¢ekmistir.
Merkezilesmis iktidarlar ve piyasa aktorleri tarafindan uygulanan zor ve siddet,
toplumsal ekoloji agisindan giinlimiizde tam da polis, mahkeme ve ordu tarafindan
desteklenen kurumsal giice iliskin meselelerdir. Foucault, bilginin bagkalar1 iizerine
yiiklenen bir iktidar oldugunu, buna bagli olarak da baskalarin1 tanimladigini 6ne
stirmiistiir. Ona gore sirtin1 bilgiye dayamis bir giiciin , 6zgiirlesmenin oniinii keserek
gozetlemeye, diizene sokmaya, disipline etmeye yonelik bir kip halini alir (Sarup,
2004: 101). Michel Foucault’'un giicii -iistii kapali bir bicimde- ickin olarak kétii,
dolayisiyla her tiirlii 6zgiirliige engel olan, her seye niifuz eden bir fenomen olarak
sunmast da gilinlimiiz Marksist hareketine hi¢ yardimci olmamistir. Clinkii bu tiir bir
mantik, sol hareketin yalnizca devleti, kapitalizmi ve hiyerarsiyi degil; giicli de ortadan
kaldirmas: gerektigi sonucuna ulastirmistir. Giiciin olgusalligimi g6z ardi eden

Marksist terminoloji giicli 6zgiirliiglin 6niinde bir engel olarak tanimlamistir.

Bookchin’e gore ise giiciin -halkin giiclinlin- kazanilmas1 6zgiirliigiin 6niindeki
bir engel degil, onun 6n kosuludur. “Konfederasyon catisi altinda birlesmis yerel
yonetimlerin dogrudan demokrasisinde politika, ozgiirliik yaratmak igin gii¢ kazanma
ve kullanma sanatidir” (Biehl, 2016:126). Siradan insanlarin kolektif toplumsal giicii
yeniden kazanmalari can alici dnemdedir, ¢iinkii siradan insanlarin elinde tutmadig:
bir gii¢ devlete birakilmistir. Ayn1 sekilde, insanlar yeniden gii¢ kazanacaksa bunu,
giicii devletin elinden alarak yapmalilardir. Gili¢ konusunda herhangi bir kurumsal
bosluk olmas1 miimkiin degildir: Gii¢ ya birinde ya da digerindedir. Bugiin diinyadaki
genis insan kitlesi, kendi islerini tatmin edici bir bicimde yonetmek icin tam da en ¢ok

ihtiya¢ duydugu seyden -giicten- mahrumdur.

Yerel yonetimler iizerinde ylikselmis konfederal sistemin, giicii yukaridan
asaglya dogru aktarmis olmasindan kaynakli merkezilesmis iktidar ile her zaman
siddetli bir gerilim igerisinde olacagindan bahsetmistir. “Yerel yonetimlerin bagh

oldugu konfederasyonlar ile ulus devletin yer aldigi giic alaminda, bir tarafin
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gliclenmesi ancak digerinin giiciiniin kisitlanmasi ile miimkiindiir”’(Bookchin, 2013b,

28).

Tarihsel agidan da giicli merkezde toplayan iktidarlarin, ulus-devlet 6rnegi gibi,
konfederal anlayisin gelismesinin oniinde engel teskil ettigini belirtmistir. Gerek ABD
tipi eyalet sisteminin gerekse de Kanada’daki bolgesel 6zerkliklerin kendisinin ifade
etmis oldugu konfederalizmle uzaktan yakindan ilgisi olmadigina isaret etmistir. Adini
“ikili iktidar c¢atismasi” koydugu merkeziyet¢i ve ulus devlete karsi 6zgiir yerel
yonetimcilige dayali konfederal komiinalist olusumlar arasindaki c¢atigmanin
kaginilmaz olduguna vurgu yapmistir (Bookchin, 2013:453). Bu gerilimde kazananin
konfederalist komiinal sistem olacagina inanci tamdir. Burada 6nemli olan diger husus
Bookchin’in ortaya atmis oldugu sistemin toplumsal tarihin son sayfasi olmadig:

aksine eko toplumsal tarihin baslangici oldugudur.

Ozgiirliik¢ii  yerel yonetimcilik sadece politika iiretim gorevinin halk
meclislerince paylasiimasini degil, gelir ve servetin de paylasilmasini diizenlemistir.
Komiinalist sistemin Onerdigi siyasi ekonomi 6zel miilkiyete dayanmamaktadir.
Aksine kendine has bir kamu miilkiyeti rejimi gelistirmistir. Bookchin bunun adini

“yerellestirilmis ekonomi” koymustur.

Yerellestirilmis ekonomiden anlasilmasi gereken, ekonominin yerel
topluluklarin miilkiyeti, denetimi ve gozetimi altina alinmis olmasidir. Yurttaglarin
ekonomik kaynaklarin kollektif sahipleri olmasimin hedeflendigi bu sistemde,
ekonomik konular hakkinda karar alma mekanizmalarindan biirokratlar ve sermayeyi
elinde bulunduran “kapitalist”ler ¢ikarilmistir. Gerek karar alma mekanizmalariin
gerek kaynaklarin dagitim politikasinin gerekse de miilkiyet anlayisinin doniisiime
ugradig1 yerellestirilmis ekonomik sistemde ekonomik ala, bastan sona yeniden insa

edilmistir.

Ekonomik alanin doniisiimii beraberinde sinif ¢atigmalarinin son bulmasini
saglayacaktir. Uretim planlamalari toplumun tamaminin ¢ikarini gdzetecek halk
meclislerinde yapilacaktir. Kapitalizm ve merkezilesmis iktidarin Gtesinde, doganin
varolussal kurallartyla uyumlu ahlakilestirilmis bir ekonomi hayata gecirilecektir.
Asagidan yukariya yerel yonetim birimleri lizerinden insa edilecek olan ekolojik

toplumda, miilkiyetin adaletsiz sekilde sermaye gruplarinin elinde toplanmasinin
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Online gegilmesi hedeflenmistir. Buradan yola c¢ikarak ekonominin kontroliiniin
yurttaglardan olusan halk meclisleri tarafindan saglanmasinin amaclandig
sOylenebilir. Boylesi bir kontrol mekanizmasinin saglanmasinda yerel yoOnetim
birimlerinin kendi kendine yetebilmesi durumu 6nem arz etmektedir. Bu yiizden dar
Olgekte oOrgiitlenmis yerel yonetim birimlerinin karsilikli yardimlagma esasina dayali
konfederal gat1 altinda birlesmesi Bookchin’in teorisinde vazgecilmez bir unsur olarak

yerini almistir.
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UCUNCU BOLUM

IDEOLOJIK DONUSUMDE KCK SOZLESMESI VE
DEMOKRATIK OZERKLIK TASLAGI

3.1. PKK’NIN KURULUS IDEOLOJISIi

PKK teror 6rgiitli 26-27 Kasim 1978 tarihinde Diyarbakir’in Lice ilgesine bagli Ziyaret
(Fis) Koyii’nde kurulmustur. Kiirtce agilimi “Partiya Karkeren Kurdistane” olan
PKK nin Tiirk¢e agilimi ise “Kiirdistan Is¢i Partisi”dir (Bila, 2016: 21).

Ideolojik agidan kendisine bir yol haritasi belirleyen PKK terdr orgiitii, faaliyet
alan1 olarak Dogu ve Giineydogu Anadolu bdolgelerini kendisine hedef segmis ve bu
dogrultuda faaliyetlerini gergeklestirmeye baslamistir (Sen, 2019: 50). Orgiitiin
kurucularinin yer aldigr 19 kisilik ekip tarafindan gergeklestirilen birinci kongrede
“Demokratik Devrim Stratejisi' ad1 altinda ortaya konulan hedef ve ilkeler su

sekildedir:

-PKK'nin Stratejisi:

a) Halkin sempatisini, begenisini elde etmek,

b)ldeolojik ve siyasal faaliyetlerle yapilanmamn ¢atisabilecek diizeye
getirilmesi.

¢) ‘Gerilla tarzi’ savas stratejisiyle sozde ‘Kirdistan'in tamnmast yolunda
calismak.

-PKK'nin Hedefleri:

a) Muhbir ve ajanlar,

b)Militanlarin yakalanmasina sebebiyet veren ya da sorusturma esnasinda
iskence yaptig1 diisiiniilen giivenlik gorevlileri,

¢) Agiret liderleri ve bélgedeki agalar,

d) Orgiite saldiran diger 6rgiit elemanlar: (Birand, 1992: 92-93).

Ocalan’m, 6rgiitin  kuruldugu ilk dénemlerde, Marksist - Leninist
ideolojilerden etkilendigi, eylem ve strateji noktasinda Mao’nun diisiincelerini yol
haritas1 olarak belirledigi bilinmektedir (Sen, 2019: 27). PKK terdr orgiitii lideri
Ocalan, 1968 kusagmin 6grenci eylemlerinin ve illegal 6rgiitlerin liderleri olan Mahir
Cayan ve Deniz Gezmis figiirlerinin etkisi ile {iniversite yillarinda Marksist ideolojiye
yonelmistir. O donemde Ankara Siyasal Bilgiler Farkiiltesi Mahir Cayan’in
goriislerinin etkili oldugu okullardan biri oldugu igin, Istanbul Hukuk Fakiiltesi’nden
bu fakiilteye gecmistir (Mumcu, 1996: 14). Ocalan SBF’de &grenciyken, kendilerini

“Cayanct” olarak adlandiran gruba katilmis ve bu grupla beraber Mahir Cayan’in
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oldiiriilmesini protesto ederken tutuklanip yargilanmistir. Bununla beraber Cayan’in
silahl1 propaganda konusundaki goriisleri dogrultusunda parti kurmak ve bu parti
vasitastyla silahl1 eylemleri organize edip yonetmek istemistir (Bila, 2016: 22). Cayan
ve Gezmis ile beraber ayn1 zamanda Karl Marks, Friedrich Engels, Viladimir llyich
Lenin, Joseph Stalin, Mao Zedung, Georgi Dimitrov, Le Duan, Vo Nguyen Giap,
Victor Serge ve Che Guevera gibi isimleri referans alarak oOrgiitiin ideolojik

cercevesini ¢izmistir (Ozcan, 1999: 91).

PKK terdr orgiitiiniin ideolojisi ve amaci kurulus doneminde (1978) kaleme
alinan ii¢ yazili belge zerinden insa edilmistir. Bunlar “manifesto, s6zde parti programi
ve tiiziiktiir”. Ocalan, PKK’nin reel sosyalist sistem rehberliginde kendisine bir yol
haritas1 ¢izdigini ve bu anlamda gerek ideolojik gerekse de siyasi agidan bu sistemi
esas aldigini savunmalarinda dile getirmistir (Bila, 2016 : 23). Ayrica parti programi
yazilirken Lenin’in “uluslarin self-determinasyon hakki” ve Stalin’in “milli meseleyi
devlet kurma” olarak yorumlayan goriisiinden etkilendigini ifade etmistir (Ozcan,

1996: 57).

Manifesto yazilirken Marksizme 6nemli katkilar saglayan Engels'in 'Tarihte
Zorun Roli' tezinden de fazlasiyla faydalanilmistir. Sinifli toplumlarda somiirii
diizeninin kendisini devam ettirebilmesi i¢in her firsatta zor kullanmasi, bu diizenin
ortadan kaldirilmasini hedefleyen hareketlerin de ayn1 ydnteme basvurmasini
beraberinde getirecegi fikri Ocalan tarafindan da kullanilmistir. Ayn1 zamanda “zor
kullanma” mesru olmanin 6tesinde tarihsel bir zorunluluk olarak da resmedilmistir

(Kaya, 2013: 115-116).

Almanya’da PKK’ya dair yaymlar yapan “Serxwebun” dergisinin 1983 yili
Ocak ay1 niishasinda, Marksist - Leninist ideoloji dogrultusunda miicadele sekli olarak
"devrimci siddet, silahli miicadele, halk savasi ve ulusal kurtulus savas1" asamalarinin
sirastyla gerceklestirilecegi ongoriilmiis ve bu kapsamda "uzun siireli halk savags1"

yontemi kabul edilmistir (akt. Sen, 2019: 45).

PKK ter6r orgiiti kurulus yillarinda Marksist-Leninist ideolojiden
faydalanmis, gerceklestirmis oldugu terdr eylemlerini bu ideolojinin sdylemleriyle
kamuoyu nezdinde aklamaya calismistir. Ancak Sovyetler Birligi’nin dagilmasiyla

beraber Marksist-Leninist ideolojiden uzaklagilmak suretiyle alternatif ideoloji
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arayiglarina girisilmistir. Murray Bookchin’in “toplumsal ekoloji ve komiinalizme
dayali konfederalist sistem” Onerisi Orgiit tarafindan benimsenen yeni ideoloji olarak
karsimiza ¢ikmistir. S6z konusu ideolojinin izlerine gerek KCK Sozlesmesinde
gerekse de orgiitiin yeni soylemlerinde siklikla rastlamak miimkiindiir. Bila’ya gore
“Ocalan ve PKK min savundugu toplum diizenini tanimlayan ve esasen kurulmasi
amaglanan “Kiirt devleti’nin anayasasi olarak kabul edilen KCK Sézlesmesinin bir

Bookchin metni oldugunu rahatlikla séylemek miimkiindiir ” (Bila, 2016: 50).

3.2. IDEOLOJIK DONUSUMDE BOOKCHIN ETKIiSI

PKK terdr drgiitiiniin lideri Abdullah Ocalan, 15 Subat 1999'da Kenya’da yakalanip
Tiirkiye’ye getirilmesinin ardindan yargilamasi yapilmis ve idam cezasina
carptirilmistir. Terdr orgiitii lideri Ocalan, sz konusu idam cezasindan kurtulmak
amactyla 5 Temmuz 1999°da avukatlarina silahli giigleri sinir disina c¢ikartmak
suretiyle silahli miicadeleyi durdurma kararini iletmistir (Kapmaz, 2011:86).
Ocalan’m farkli politikalara ydnelmesi, sadece orgiitiin eylemsel boyutunda
gerceklesmemis ideolojik zemine de yansimustir. Ocalan artik Tiirkiye Cumhuriyeti
Devleti igerisinde bagimsiz bir Kiirt devleti kurmak idealinden vazgectigine dair
ifadelerde bulunmustur (Demirel, 2005: 232). PKK teror orgiitii ideolojik olarak farkli
zemin arayislarina girip sOylemlerini degistirse de s6zde bagimsiz bir Kiirdistan

devleti kurma amacindan vazgegmemistir (Jongerden, Akkaya ve Simsek, 2015: 116).

Ocalan’m Imrali’da mahkemeye kars1 sunmus oldugu ilk savunma stratejik ve
ideolojik a¢idan bir takim farkliliklar igermistir. S6z konusu savunmada siyaset bilimci
Leslie Lipson’un “Demokratik Uygarlik” tezinin izleri gdzlemlenmistir. Lipson farkl
dil ve Kkiiltiirlerden olusan topluluklarin tek devlet catis1 altinda demokrasi
himayesinde yasayabileceklerini ongdérmiistiir. Bu duruma O6rnek olarak da ABD,

Belcika, Kanada, Isvigre gibi iilkeleri &rnek vermistir. (Lipson, 1984: 103).

Ocalan Lipson’un tezinden hareketle ayr1 bir Kiirt devleti kurmanin manasiz
oldugunu, Kiirtlerin de Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti ¢atis1 altinda yasayabilecegini bu
anlamda Tirkiye Cumhuriyeti’nin iiniter devlet yapisinin kendisi i¢in hi¢bir sorun
teskil etmedigini belirtmistir. Burada 6nemli olan Kiirtlerin kendi kiiltiirel kimlikleri
cercevesinde esit hak sahibi yurttaglar olarak hayatlarima devam edebildikleri

demokratik bir cumhuriyetin insasidir. Boylesine demokratik bir cumhuriyette gerek
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ayr1 devlet kurma gerekse de federasyon tehlikesi de otomatik olarak ortadan kalkmis
olacaktir (akt. Bila, 2016: 108).

Ocalan’m ideolojik seriiveni dénemin konjonktiiriine gore sekillenmistir.
Baslarda Marksist-Leninist ¢izgide kurulmus olan PKK teror oOrgiitii, Sovyetler
Birligi’nin dagilmasinin ardindan ideolojik motivasyonu tekrardan saglama
noktasinda bir takim arayislara girmistir (iseri, 2008). Bu arayis icerinde olusan
ideolojik bosluk her ne kadar Lipson’un “demokratik cumhuriyet” tezi ile
doldurulmaya ¢alisilsa da tam anlamiyla yeterli gelmemistir. Lipson’un farkl dil ve
kiiltiirden olusan topluluklarin demokratik cumhuriyette ancak tek bir devlet catisi
altinda yasamalarina dair goriisii Ocalan’mn pragmatist ideolojik anlayisina belli bir
zaman sonra ters diigmiistiir. Diger yandan Kiirtlerin farkli farkli cografyalarda dort
farkli egemen devletin himayesi altinda bulunmasi, Bookchin’in komiinalist
konfederasyon modelini Ocalan igin daha cazip bir secenek haline getirmistir. Bir
onceki boliimde detaylica anlatilmig olan Murray Bookchin’in goriisleri; demokratik
konfederalizmden halk meclislerine, 6z yonetim ilanlarindan KCK anayasasina kadar,

PKK terdr orgiitii tarafindan kapsamlica kullanilmistir.

Ocalan’m “yeni ideolojim” olarak lanse ettigi model ekolojik toplum temelinde
konfederal orgiitlenmeyi 6ngoriir. Bu konfederal 6rgiitlenme komiinal tarzdaki sosyo
ekonomik yapiyi igerisinde barindirir. Asagidan yukartya dogru orgiitlenmis komiinal
sistem Bookchin’de oldugu gibi Ocalan acisindan da devlet mekanizmasiyla
uyusmazlik icerisindedir. Ocalan’a gore merkezilesmis iktidarmn bir diger ifadeyle
ulus-devletin ister burjuvazi isterse de is¢i sinifi liderliginde olmasinin bir farki yoktur.
Marksizmin kapitalizmle olan miicadeleden yenik ayrilmasinin sebebi, ulus-devlet
anlayisindan vazge¢cmemesi olmustur (akt. Bila, 2016: 119). Ikinci béliimde detaylica
anlatildig1 tizere Bookchin i¢in demokratik siyaset gelenegi ulus-devletlerden ¢ok daha
once Antik Yunan doneminde tarih sahnesine c¢ikmistir. Dolayisiyla dogrudan
demokrasinin kurumsal yapisinin insa edildigi komiinal sistemin merkezilesmis ulus-

devlet ile her zaman gerilim igerisinde olacagi ongoriilmiistiir.

Ocalan Bookchin’in argiimanlarmi “tahakkiim” ve “hiyerarsi” kavramlarmin
analizinde de kullanmaya devam etmistir. Ocalan, toplumsal alandaki sorunlarin

Marksist sinif analizleriyle izah edilemeyecegini, buradaki temel sorunun insanlarin
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birbirleri iizerinde (erkegin kadinlar iizerinde, yashlarin gencler iizerinde) tahakkiim
iliskisi kurmasindan kaynaklandigin1 belirtmistir. Tahakkiime dayal: iligkiler aginin
devlet eliyle giderek daha da derinlik kazandigini burada yapilmas1 gerekenin ekolojik
biling temelinde toplumsal bilincin canlandirilmasi oldugunu ifade etmistir (akt. Bila,
2016: 119). Bookchin de kendi eserlerinde “hiyerarsi” ve “tahakkiim” kavramlarinin
cinsiyet, etnisite, 1rk, yas ve statiiye bagl ortaya ¢ikarak otoriteyi toplumsal formda
cisimlestirdigini belirtmistir. Bookchin’e gore siifsiz bir toplum yapisinda hiyerarsik-
tahakkiimcii sistemlerin ortadan kaldirilmasi1 miimkiin degildir. Bunun i¢in ekolojik
toplum insasinda miicadele edilmesi gereken sinifli toplum yapisi degil, bizatihi

tahakkiimcii hiyerarsik yapilarin kendisidir.

Ocalan esitlik ve 6zgiirliik kavramlarini toplumun geneline yaymanin en iyi
yolunun, devletin ve iktidarin olmadigi 6z yonetime dayali halk meclislerinden
gectigini belirtmistir. Demokratik bir ulusun ancak kendi kimlik bilinci etrafinda
toplanan halklarin kendini yOnetebildigi 0z yonetime dayali sistemlerde
gergeklesebilecegini  sOylemistir. S6z konusu 6z  yOnetim yapisindan kasit,
belediyelerden kdy ve kent komiinlerine kadar yerel diizeydeki orgiitlenmelerin genis
yelpazedeki yorumudur (akt. Bila, 2016: 134). Ocalan’in burada da Bookchin’in
komiin esasli yerel yonetimcilik fikrini benimsedigi goriilmektedir. Bookchin ig¢in
yerel yonetimcilik, kapitalizm ve ulus devletin karsisinda, giiciinii igbirliginden almis
yiikselen bir degerdir. Kendi bilinci etrafinda 6rgiitlenmis yerel siyasi hayatin tezahiirii
olan kentler, ezilenlerin ugruna miicadele ettigi sivil haklara dair anilan
barindirmaktadir. Bu anlamda Bookchin agisindan komiinlere dayali 6z yonetim, daha

insani sosyal iliskiler hedefleyen devrimci bir siyasi felsefedir (Biehl, 2016: 60).

“Yurttaslik” konusunun Bookchin’nin eselerinde karar alma mekanizmalarina
katilan aktif bir birey ¢izgisinde agiklandigina bir onceki boliimde deginmistik. S6z
konusu kavramin Ocalan tarafindan da aym dogrultuda degerlendirildigini
gormekteyiz. Ocalan’a gdre kapitalist sistem bireyi kole haline getirmistir. Liberal
anlayis ise bireyin toplum igerisinde sinirsiz 6zgiirliikklere sahip oldugu yanilgisin
olusturmustur. Bu iki sistemin aksine demokratik ulusun mensubu olan birey, kiigiik
topluluklar olarak orgiitlenmis komiinlerde kendi ozgiirliigliniin gergcek anlamda

farkina varabilecektir (akt. Bila, 2016: 147). Burada Ocalan tarafindan bireyin komiin
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tiyesi olarak politik bir kisiligine vurgu yapilmistir. Calismanin devaminda

aciklanacak olan KCK yurttasliginin yine bu temelde tanimlandig: gortilecektir.

Ocalan tarafindan “yurttashik” kavramma yiiklenen anlamim Bookchin ile
birebir oldugunu goérmekteyiz. Bookchin hiyerarsik ve tahakkiimcli yapilardan
arindirilmis bir demokrasi yaratma fikrinin olmazsa olmaz kosulu olarak, bireyin kendi
kendini yoneten bir yurttas olma niteligi kazanmasini gostermistir (Bookchin, 2015:
453). Yurttasin kendi kendini yoneten bir nitelige kavusmasinin gerekliligi Bookchin
acisindan yurttagin kendi siyasi faaliyetlerinin sonucu olarak siyasi bir varlik olarak
gelismesinden kaynaklanmistir. Bu dogrultuda yurttaslarin, karar alma siireglerinde
aktif olarak yer alarak, edilgenliklerinden kurtulmak suretiyle toplumsal gergekligin

dontisiimiinii saglayacak unsurlar haline gelmesi hedeflenmistir.

Murray Bookchin’in goriisleri PKK terdr oOrgiitiinii yeni bir ideolojik
yaklasimla doniistiirme cabasi igerisinde olan Ocalan igin yeni kesfedilmis maden
niteligindedir. Teror oOrgiitiiniin lideri bu madenden faydalanilmadik higbir alan
birakmamistir. Bookchin’in goriislerinden model aliman bir diger konu basligi
“demokratik ulus” kavramidir. Bu dogrultuda Tiirklerle Kiirtlerin ortaklasa yeni bir
ulus inga etmelerine dayanan bu goriise dayanak olarak Anadolu ve Mezopotamya’da
kurulan uygarliklar gdsterilmistir. Mezopotamya-Anadolu hattinda  kurulan
uygarliklarin insanlik tarithindeki 6nemine vurgu yapilarak, tarihsel seyir i¢erisinde bu
iki cografyada ortak bir toplumsal kiiltiiriin olustugu ifade edilmistir. Ancak olusan bu
toplumsal kiiltiiriin 20. Yiizyilin bagindaki ulus devletler diizeni ile pargalandigi ve
dagildigs belirtilmistir. Ocalan bu cografyalardaki iktidar ve devlet olgularinin
ekonomik, siyasal ve kiiltiirel anlamda diyalektik biitiinliik icerisinde oldugunu iddia
ederek, Bookchin’in diyalektik dogalcilik anlayigindaki “tamamlayicilik” unsurundan

faydalanmistir

Bookchin’in gerek organik gelisim felsefesi gerekse de diyalektik dogalcilik
diisiincesinde, olgu ve kavramlarin bir biitiinliikk igerisinde incelendiginden
bahsetmistik. Inceleme nesneleri arasinda karsitlik temelinde yapilan ayrimlarin
Bookchin’in “ekolojik etik” yaklasimiyla ters diistiigii aciktir. . Bir ekolojik 6zgiirliik
etigi olarak organik gelisim felsefesi “0zgiirliigli besleyen bir cesitlilik, biitlinleyiciligi
arttiran bir etkilesimecilik, yaratciligi tesvik eden bir biitiinliik, bireyselligi gii¢lendiren
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bir topluluk, daha biiyiik ussalliga yol agan, gelisen bir 6znellik gelistirir” (Bookchin,
2017:105). Bununla birlikte insanlarin kendi farkliliklarinin farkina varmasi,
hiyerarsinin ortaya ¢ikmasiyla beraber ¢esitlilik arz eden bir sosyal tarihin gelismesine
yol agmustir. Bu noktada “6teki”’nin tamamlayicilik potansiyeli yerini tahakkiim ve

rekabet {lizerine kurulu bir “6teki” anlayigina birakmistir (Boochin, 2015:53).

Ocalan Bookchin’in bu gériislerini, iki farkli cografyada yasayan toplumlari
(Anadolu ve Mezopotamya) degerlendirirken kullanmustir. Tarihsel ve kiiltiirel olarak
etkilesim icerisinde bulunan s6z konusu toplumlarin birbirleri {izerinde hiyerarsik ve
tahakkiimcli yapilar insa etmekten vazgegmeleri gerektigini “Oteki” nin
tamamlayicilik potansiyeli lizerinden acgiklamistir. Bu tamamlayicilik etiginin 6niinde

en biiyilik engel olarak da ulus devlet diizenleri gostermistir.

Sovyetler Birligi’nin yikilmast ve Ocalan’in yakalanarak Tiirkiye’ye
getirilmesi gibi olaylar, PKK ter6ér orgiitiinii soylemsel diizeyde her zaman
birbirlerinden farkli arayislara itmistir. Bu arayislarin yansimasi orgiitiin {lizerine
oturtuldugu ideolojik zeminde de kendini gdstermistir. Kuruldugu yillarda kendisini
Marksist-Leninist ¢izgide tanimlayan terdr Orgiitli, kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda
pragmatist manevralar yapmaktan kaginmamistir. Bu dogrultuda Marksist-Leninist
terminolojinin arglimanlari raflara kaldirilmis ve 6rnek model olarak eko-anarsist olan
Murray Bookchin’in komiinalist konfederal devlet yapilanmasi tercih edilmistir. Bir
sonraki kisimda soz konusu tercihin somut izdiisiimii olarak “KCK sozlesmesi”

incelenecektir.

3.3. KCK SOZLESMESI

Ayriliker terdr oOrgiiti PKK, 2005 yilinda kendisini yeniden yapilandirma yoluna
gitmistir. Orgiitiin yeniden yapilandiriima siirecinde sehir merkezleri eylemsel hedef
noktalari olarak belirlenmistir. Orgiitiin giicii kirdan kent merkezlerine kaydirilmaya
calistimistir. Bu kapsamda metropollerde gergeklestirilen silahli ve bombali

eylemlerle terdr faaliyetleri arttirilmistir.

28 Mart-4 Nisan tarihleri arasinda gerceklestirilen PKK’nin 11. Kongresi
neticesinde KONGRA GEL feshedilmistir (Dogan, 2007:92). Bu gelismenin ardindan

yeni bir strateji olarak Kiirdistan Demokratik Konfederalizmi (Koma Komelen
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Kiirdistan — KKK) projesi ortaya konulmustur (Yilmaz, 2006:164). Burada yer alan
KKK devlet mekanizmasindan arindirilmig siyasal ve toplumsal bir orgiitlenme

bicimidir (Dogan, 2007:109).

Daha oncesinde de bir takim isim degisikliklerine giden o6rgiit, hem kaybettigi
prestiji saglamak hem de ideolojik motivasyon noktasinda tekrardan giliglenmek adina
demokratiklik, esitlik, ekolojik toplum modeli gibi kavramlara yonelmistir (Y1ilmaz,
2006:173). KKK modeli bir yandan idari ve temsil sistemini agiklarken 6teki yandan
da sivil itaatsizligi alan bir yapilanma olarak karsimiza c¢ikmistir. Boliicii orgiit
uluslararas1 kamuoyunda sadece siyasi arenada faaliyet gosteren bir imaj ¢izmek
maksadiyla bir yandan insan haklari, demokrasi, ekolojik toplum, 6zgiirlestirilmis
yerel yonetimler gibi kavramlar vitrine ¢ikarirken diger yandan da gerceklestirdigi
eylemlerle devleti tehdit etmeye devam etmistir. Her ne kadar boliicii 6rgiit tarafindan
ayr1 bir devlet kurma idealinden vazgegildigi belirtilse de “KKK Sézlesmesi” tamami
incelendiginde devlet yapilanmasinin tezahiirii olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Kaya,

2013:286).

16 - 22 Mayis 2007 tarihlerinde ger¢ceklesen PKK’nin 13. Kongresinde, KKK
Sozlesmesi tadil edilerek KCK (Koma Civaken Kurdistan) Kiirdistan Topluluklar
Birligi adinda yeni bir sistem ortaya atilmistir. KCK cat1 bir érgiitlenme olarak iran,
Suriye, Irak’taki yapilanmalar1 da i¢ine alan bu anlamda sadece Kiirtler degil sz

konusu dort iilkenin cografyasindaki diger azinlik gruplari da kapsayan konfederal

devlet semasidir (Ozcan, 2012:50).

KCK So6zlesmesi “Genel Esaslar, Temel Hak ve Ozgiirliikler, Genel Organlar,
Parca Orgiitlenmesi, Sehir Kasaba Koy Orgiitlenmesi, Yargi, Mesru Savunma,
Demokratik Eylem, Ekonomik ve Mali Sistem, Demokratik Orgiitlenme Sistemi,
Ortak Hiikiimler, Ek maddeler” kisimlarindan olusmaktadir. Boliim bagliklarindan
hareketle orgiitiin devlet yapilanmasi seklinde tasarlandigi goriilmektedir (Erdogan,

2019: 51).

PKK ile KCK arasindaki organik bag, sozlesmenin 36. Maddesinde “ideolojik,
ahlaki ve orgiitsel bir olusum” tanimlamastyla yapilmistir (Erdogan, 2019: 52).
PKK, klasik parti olmayan, iktidari hedeflemeyen, ideolojik, ahlaki ve orgiitsel

bir olusumdur. Felsefe, bilim ve sanat alaninda ideolojik ve ozgiir ahlaki bir
orgiitlenmedir. KCK sisteminin ideolojik giiciidiir. Onderlik felsefe ve
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ideolojisinin hayata gegirilmesinden sorumludur. Bu ¢ercevede demokratik
konfederalizm organlarimin demokratik kurumlasmasinda yer alirlar. KCK
sistemi icerisindeki her PKK kadrosu ideolojik, ahlaki, felsefik, orgiitsel ve
yvasamsal olgiiler agisindan PKK yapilanmasina baglhdir. Ayni zamanda her
kadro yer aldigi ¢calismanin calisma ilkeleriyle de faaliyet yiiriitiir. Ayrica KCK
sistemi igerisinde her ¢alisan PKK 'nin ideolojik ve ahlaki ol¢iilerini esas alir
(KCK So6zlesmesi, 2007).

So6zlesmenin s6z konusu maddesinde “ahlaki bir olusum” olarak tanimlanan
boliicii orgilit, KCK yapilanmasini aragsallagtirarak siyasal alana girme kaygisini
tasidig1 agiktir. Boylelikle gerek yurt i¢i gerekse de uluslararasi kamuoyunda silahli
miicadeleden vazge¢cmis, miicadelesini demokratik yontemlerle siyasal zeminde veren

bir orgiit imaj1 ¢izmeye ¢alismistir (Erdogan, 2019: 51).

KCK sistemi yasama, yliriitme ve yargi organlarini i¢erisinde barindirmaktadir.
Yasama organi, KCK’nin en yiiksek karar alma organi niteligi tastyan KONGRA-GEL
(Kiirdistan Halk Meclisi) ’dir. Diger iilkelerde PKK’nin hedef ve amaglari
dogrultusunda faaliyet gosteren terdr Orgiitleri de KONGRA-GEL’e bagl parti

yapilar1 dahilinde faaliyet gostermektedir. Bunlar su sekilde siralanmuistir:

e PKK: Kiirdistan Is¢i Partisi — Partiya Karkeran Kiirdistan — Tiirkiye

e PYD: Demokratik Birlik Partisi — Partiya Yekitiya Demokrat — Suriye

¢ PCDK: Kiirdistan Demokratik Coziim Partisi — Partiya Caresera Demokrat
Kiirdistan - Irak

e PJAK: Kiirdistan Ozgiir Yasam Partisi — Partiya Jiyane Azade Kiirdistan —
[ran (akt. Erdogan, 2019: 53).

Diger organ sozde bagkani Murat Karayilan olan “Yiriitme Konseyi” dir.
Sozlesmenin 13. Maddesinde diizenlenen “Yiiriitme Konseyi, KCK’nin en {ist icra
organidir. KCK i¢indeki tiim kurum, orgiit, alan merkezlerini ve komiteleri koordine

eder” (KCK Sézlesmesi, 2007).

Son genel organ ise “Yargt” bashg: altinda diizenlenmistir. KCK’ da yargi
sistemi Halk Mahkemeleri, Idari Mahkemeler ve Yiiksek Adalet Divani seklinde iiclii
bir sistem niteligi gostermektedir. S6z konusu mahkemelerin igerisinde “’Yiiksek
Adalet Divan1” ayn1 zamanda list mahkeme olarak diizenlenmistir. Bu durum

sOzlesmenin 28. Maddesinde “Yiiksek Adalet Divant demokratik halk yargisinin en
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ist kurumudur. Diger yargi organlarinin kararlari agisindan temyiz merciidir. Yiiksek

Adalet Divaninin kararlari kesindir” ibaresi ile yer almistir (KCK Sézlesmesi, 2007).

KCK Soézlesmesi “devlet” kurumlarini diizenleyen bir anayasa bigiminde
hazirlandigr gayet aciktir. Yasama, ylriitme ve yargt organlarinin yetki ve
sorumluluklarinin agik bir sekilde yazildig1 s6zlesmenin en tepe noktasinda tek yetkili
ve degismez devlet baskani olarak Ocalan bulunmaktadir. Bu durum sézlesmenin 11.
Maddesinde su sekilde yer almistir. “Koma Civakén Kurdistan (Kiirdistan Demokratik
Toplum Konfederalizmi) kurucusu ve Onderi, Abdullah Ocalan dir. Her alanda biitiin
halki temsil eden onderlik kurumudur. Kiirdistan halkimin 6zgiir ve demokratik
yasamina iliskin temel politikalari gozetir ve temel konulardaki en son karar
merciidir’ (KCK Sozlesmesi, 2007).

Bookchin her ne kadar elestirse de Marksizmden kapitalizm elestirisini alirken
anarsist gelenekten de komiinalizm, devlet karsitligi ve konfederalizm fikirlerini
almistir (Biehl, 2016:8). Marksizm ve anarsizmi harmanladigi kendi ideolojisinde
devlet mekanizmasi hiyerarsi ve tahakkiim iligkilerini toplumsal formda cisimlestiren
siddet tekeli olarak kurumsal bir yap1 arz etmektedir. Bu kurumsal yap1 her zaman
giicii kendinde, yani merkezde toplama egilimde olacaktir. Bookchin giiciin tek bir
merkezde toplanmasi, kurulmasi istenen konfederal sistem i¢in uygun bir siyasi iklim
olusturmayacagindan, iktidar erkinin devlete birakilmamas: gerektiginin altim
¢izmistir.

Ancak KCK Soézlesmesinde bu durumun tam zitti ifadelere rastlamak
miimkiindiir. “Iran’da, Tiirkiye’de, Suriye’de ve hatta Irak’ta olusacak bir Kiirt
yapilanmasinda tiim Kiirtler bir araya gelerek kendi federasyonlarini, birleserek de tist
konfederalizmi olustururlar” (KCK So6zlesmesi, 2007). Buradaki ifadede Tiirkiye,
Irak, Iran, Suriye’de yasayan Kiirtlerin komiinal-federal zeminde ve konfederal bir
devlet catis1 altinda Orgiitlenmeleri istenmistir. Semsiye gorevi gorecek olan tistteki

konfederal devletten kasit KCK’nin kendisidir.

Bookchin’in goriisleri KCK So6zlesmesinin tamamina sirayet etmistir.
Baslangi¢ boliimiinde yer alan su ifadeler Bookchin’in goriisleriyle birebir aynidir:
Ekolojik bilinci esas almayan ve insanin doga tizerindeki tahakkiimiinii ortadan

kaldirmayr hedeflemeyen bir demokrasinin niteligi zayif kalacak ve toplumun
gergek secenegi olmayacaktir. Simifli uygarlikla birlikte insanhigin yasadig
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gerilemenin kokenlerinde dogayr tahakkiim altina alan, kendini doganmin bir
pargast ve esit ozgiir bir bileseni olarak gérmekten uzaklasan hiyerarsik ve
insan merkezli bakis gelmektedir. Bunu asmak icin canli ve kutsal doga
anlayisina yeniden donmeyi, insamin insan tizerinde baslayarak dogayr da
egemenlik altina almasiyla sonuglanan hiyerarsik zihniyetini doniistiirmeyi
hedefleyen ekolojik bir devrim gerekmektedir (KCK Sozlesmesi, 2007).

Bookchin agisindan toplumsal ve biyotik yapilarin birbirleri ile olan iliskisini
aciklamak icin hiyerarsi ve tahakkiim kavramlarinin gergekteki i¢ yliziinii agikliga
kavusturmak gerekir. Diger ideolojiler insanoglunun doga iizerinde kurdugu
tahakkiimiin Onciilii olan insanin insan tiizerinde tahakkiim kurmasi siirecini ve
giidiisiinii agiklama c¢abasina girmemislerdir (Bookchin, 2015: 16). Tarihsel gelisim
seyri igerisinde, toplumlarin siifli tabakalara ayrilmasiyla beraber hiyerarsi ve
tahakkiim toplumsal alanda daha saglam temellere oturtulmustur. Ekonomik sémiirii
smif iliskileri temelinde toplumsal tabana net bir sekilde yayilmistir (Bookchin,
2015:166) Buna gore eger toplum varligin siirdiirmeye devam edecekse, bu durum
cesitlilik i¢inde birlik anlayisiyla, insan ile doga arasindaki biitiinliigli 6n plana ¢ikaran

zihniyet devrimiyle ger¢eklesecektir (Bookchin, 2015:11).

Bookchin kendi kurmus oldugu sistemi halk meclisleri ve komiinlere
dayandirmistir. Giiciin daha kiigiik 6lgekteki yerel yonetim birimleri vasitasiyla tabana
yayilmasin1 amaclayarak ters piramit seklinde bir orgiitlenme semast ¢izmistir. Bu
orgiitlenme semasinda kentler, kasaba mahalle ve kdy 6l¢eginde pargalara ayrilmis ve
bu pargalarda olusturulacak halk meclisleri yoluyla yurttagin politika {retimine
katilmasi1 hedeflemistir. Bookchin’in eserlerinde siklikla gegen komiin ve halk
meclisi ifadelerine KCK Sozlesmesinde de rastlamak miimkiindiir. Halk meclisleri,
KCK Sbozlesmesinde “Ozgiir Toplum Meclisleri” adiyla diizenlenmis, benzer gorev ve
sorumluluklar bu meclislere yliklenmistir. S6zlesmenin 22. Maddesinde sehir, kasaba
ya da mahalle orgiitlenmeleri i¢in “Kendi yerlesim alanlarina iliskin etkin politikalar1
iretme ve tiim sorunlarin tartisilip ¢éziime gotiiriilme yerleridir. Yerlesim yerlerinin
ortak karar organidir” ifadesi kullanilmistir (KCK Sozlesmesi, 2007). Yine benzer
sekilde sozlesmenin 24. Maddesinde “komiin” yapilanmasi diizenlenmistir.
Sozlesmeye gore “koy” ve “sokak™ Olgeginde orgiitlenen komiinler, on alt1 yasindan
biiylik herkesin katilimi ile olusturulur. Halkin temel ihtiyaglarinin belirlendigi bu
toplantilar, Bookchin’de oldugu gibi, yliz yiize iliskilerin gelistirildigi dogrudan
demokrasi araglar1 olarak goriilmiistiir (KCK So6zlesmesi, 2007).
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Yerel diizeydeki orgiitlenme konusunda sozlesme her ne kadar Bookchin’in
onerdigi model ilizerinden hareket etse de, s6z konusu liderlik ve Orgiit hiyerarsisi
oldugunda Bookchin’in gorislerinin terkedildigi goriilmektedir. S6zlesmenin 11.
Maddesinde “Her alanda biitiin halk: temsil eden onderlik kurumudur” ifadesi yer
almistir. Yine bunun yaninda soézlesmenin 12. Maddesinde yasama organi olarak
diizenlenen KONGRA-GEL’den ¢ikan kararlardan sadece 6nderliginin itiraz1 olmayan
karar ve projeler kesinlesecegi belirtilmistir. Yine 13. Maddesinde KONGRA-GEL
tarafindan olusturulan “yiiriitme konseyi”’nin bagskaninin 6nderlik makami tarafindan
atanacag ve yliriitme konseyinin faaliyetleri hakkinda bu makama diizenli sekilde

rapor sunacagi diizenlenmistir (KCK So6zlesmesi, 2007).

Sozlesmenin 14. Maddesinde “alan merkezleri” adiyla birtakim “komiteler”
yer almistir. Kendi faaliyetleri hakkinda yiiriitme konseyine bilgi sunan bu komiteler
icerisinde “silahli kuvvetler, siyaset, ekoloji, halk sagligi, sosyal yasam, ideoloji,
bilim-aydinlanma, kiiltiir, basin, dis iliskiler, azinliklar, inang, kadin, ekonomi ve
onderlik” komiteleri bulunmaktadir. Bu komitelerden “ideolojik alan merkezi”
icerinde yer alan “bilim ve aydinlanma” komitesinin gorev ve sorumlulugu “énderlik
cizgisi temelinde”, “Onderlik tarafindan belirlenen felsefik-ideolojik hattin
uygulanmasi ve gelistirilmesi” olarak belirlenerek, s6z konusu komiteye 6zgiir bir

hareket sahas1 birakilmamistir (KCK Sézlesmesi, 2007).

Sozlesmenin “mesru savunma savas hali’nin diizenlendigi 32. Maddesinde,
kat1 bir hiyerarsi igerisinde onderlik makami yine 6n plana ¢ikarilmistir. Maddeye gore
“ Onderlige dair fiili bir saldir1 gerceklestiginde, ayaklanmaya ve 6z savunmaya dayali
gerilla savaglarinin gerekli hale geleceginden bahsedilmistir” (KCK Soézlesmesi,
2007). Bununla beraber 36. Maddede “ideolojik, ahlaki ve 6rgiitsel bir olusum” olarak
tanimlanan PKK, KCK sisteminin “ideolojik giicii” olarak gosterilmis ve “Onderlik
felsefe ve ideolojisinin hayata gegirilmesinden sorumlu” tutularak sdzde “Onderlik

kurumu” bir kez daha 6n plana ¢ikarilmistir (KCK So6zlesmesi, 2007).

Bookchin hedeflenen toplumsal yagama ulagsma noktasinda halk meclislerinin
konfedere hale getirilmesini liberter belediyeciligin temeli olarak gormiistiir. “Yerel
konfederasyonlardan bdlgesel konfederasyonlar ve sonra da ulusal ve kitasal

konfederasyonlar ortaya cikmalidir” (akt. Bila, 2016: 180) diyerek oOrgiitlenme
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zincirinin nasil olmasi gerektiginin semasini ¢izmistir. Daha genis ¢apta gergeklesecek
olan bu orgiitlenme, devletci iktidar bi¢cimlerine kars1 verilecek miicadelenin farkli bir
boyutudur. Gergek anlamda smif ¢atigmalarinin sona erdirilecegi ekolojik bir toplum
yaratilacaksa, kasaba ve kentlerin iktidarinin konfederasyon catisi altinda birbirine
kenetlenmesi, Bookchin’in teorisinde onemli sac ayaklarindan birini teskil etmistir

(Bookchin, 2017: 104).

Konfederasyon ¢atisi altinda toplanma 6nerisinin  KCK Soézlesmesinde de
karsiligmmi bulmak miimkiindiir. So6zlesmenin ©6nséz kisminda agiret ve klan
yapilanmasi s6z konusu cografyada gecmisten gilinlimiize kadar gelen toplumsal bir
gerceklik olarak sunularak, konfederasyon modeli igin tarihsel bir dayanak

yaratilmaya ¢alisilmistir.

...Demokratik Konfederalizm giiciinii toplumsal tarihin derinliklerinden ve
Mezopotamya min tarihten gelen zengin kiiltiirel birikiminden alwr. Klan
sisteminden ve agsiret konfederasyonlarindan giiniimiize kadar uygariik tarihi
boyunca devlet¢i toplum merkezilegsmesine girmek istemeyen dogal toplumun
demokratik komiinal yapisina dayanir. Tarihte bu cografyada yasayanlar dogal
federasyon ve konfederasyon iligkisi icindeydiler. Bu nedenle de toplumsal
sorunlar 20.yy daki kadar agwr yasanmamistir (KCK Sézlesmesi, 2007).

Diger yandan “ilkeler kismi’nin diizenlendigi sézlesmenin 4. Maddesinde,
daha biiyiik Olcekteki orgiitlenmeye su sekilde atif yapilmistir: “Kiirt halkinin
demokratik konfederasyon ilkeleri temelinde birligini esas almak, bolge halklariyla
esitlik ve kardeslik temelinde Ortadogu Demokratik Toplum Konfederasyonunu
gelistirmek, kiiresel emperyalizme karsi halklarin Kiiresel Demokrasi Kongresinin
yvaratilmasi temelinde miicadele ederek somiiriisiiz, baskisiz, adil bir kiiresel sistem

yaratmak” (KCK Soézlesmesi, 2007).

Halk meclisleri ve komiinlerden, ulusal ve kitasal konfederasyonlara uzanan

orgilitlenme modeli hakkindaki analizlerini Bila su ctimlelerle ortaya koymustur:

Sozlesmede komiin ve halk meclislerinden hareketle eyalet-bolge meclisleri,
Tiirkiye, Iran, Irak ve Suriye’deki cografyalarda halk meclisi, sonra ulusal
diizeyde yasama organi olarak KONGRA-GEL, par¢alar iginde federasyonlar,
nihayet yine dort parcayi kapsayan “konfederasyon” dngériilmiistiir. Ayrica
buradan Ortadogu Birligi veya konfederasyonuna, oradan Birlesmis
Milletler’in yerine gegecek Demokratik Uluslar Birligi’'ne kadar uzanan bir
devletler sistemi amaclanmistir (Bila, 2016: 179).
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3.4. DEMOKRATIK OZERKLIK TASLAGI

PKK teror orgiitiiniin son donem ideolojisinden PYD'nin kantonlarma, HDP'li
belediyelerin etkinliklerinden Demokratik Toplum Kongresi ve 6z-yonetim ilanlarina
kadar Bookchin’in etkilerini gérmek miimkiindiir. Kuruldugu yillarda kendisini
Marksist-Leninist ¢izgide konumlandiran PKK terdr orgiitii, 2000’li yillarindan
basindan itibaren sézde paradigma degisikligine gitmistir. Orgiitiin lideri Ocalan’in
Ozellikle ceazaevine girdigi tarihten sonra, orgiit nezdinde, Bookchin’in en yiiksek
otorite seklinde tanimladigi wulus devlet idealinden vazgecilip ‘“demokratik
konfederalizm” sOylemlerinin yiikseltilmesi basit bir tesadiifle agiklanamayacak

niteliktedir.

Aralarindaki iligkinin somut diizeyde kurulabilmesi adma; kendisini
Bookchin’in 6grencisi ilan eden Ocalan’m, avukatlari araciligiyla Bookchin ile
goriisme talep etmesinden, 2006 yilinda Bookchin’in vefatinin ardindan PKK teror
orgiitiiniin kendisini 20. Yiizyilin en biiyiik sosyal bilimcisi olarak onurlandirmasina
kadar, bir ¢cok gelisme yasanmistir. Bu gelismelerden bir tanesi de 2015 yilinda
Demokratik Toplum Kongresi’nin Diyarbakir’da yaymlamis oldugu siyasi ¢éziim
deklarasyonudur. S6z konusu 14 maddelik deklarasyon metninde, demokratik 6zerk
bolgeler ilan edilmesi, egitim, saglik ve giivenlik hizmetlerinin “6zydnetim birimleri”
tarafindan karsilanmasi gerektigi savunulmustur. Bagka bir drnekle devam edecek
olursak, Esad rejiminin ¢ekilmesinin ardindan, 8 Agustos 2017 tarihinde Suriye’nin
kuzeyinde Cizre, Kobani ve Afrin kantonlarinin ardindan Sehba’nin da katilmasiyla
“Rojava” ’da dordiincii kantonun kuruldugu ilan edilmistir. Gerek deklarasyon
metninde adi gegen “OzyOnetim birimleri”, gerek Suriye’nin kuzeyinde kurulan
kantonlar, Bookchin’in eserlerinde ifadesine siklikla rastladigimiz komiinal yapilarin

bir tezahiirli olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

PKK terdr orgiitii 2010 yilindan sonra, siyasal bir hedef olarak “Demokratik
Ozerklik” kavramimi kullanmaya baslamistir. Bu kavram her ne kadar Ocalan
tarafindan kendine ait oldugu soOylense de, bu diisiincenin Bookchin tarafindan
tiretildigi bilinmektedir (Mutlu, 2011). Bu dogrultuda Demokratik Toplum Kongresi
(DTK) araciligiyla 14 Temmuz 2011 ve 26 Aralik 2015 tarihlerinde iki defa
demokratik 6zerklik ilan ettiklerini duyurmuslardir (Geleri, 2011:58). Bunlardan
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ilkinde Ahmet Tiirk baskanliginda yapilan toplantinin neticesinde 6zerkligin ilanini
yayinlayan bir bildiri okunmustur. Bildiriyi okuyan Aysel Tugluk, toprak
biitlinliigiiniin hedef alinmadan , tek bir vatan iizerinde, giiclinii demokratik ulus
anlayisindan alan 6z yonetime dayali Ozerklik ilaninin; artik kendisini yonetme
iradesine sahip olan Kiirt toplumu i¢in doniim niteliginde oldugunun altini ¢izmistir
(akt. Bila, 2016:146). S6z konusu 6zerklik ilan1 devlet ve toplum nezdinde karsilik
bulmamuistir. Bunun akabinde 26 Aralik 2015 tarihinde “Halklarin Demokratik Partisi
(HDP)” Diyarbakir’da 6z yonetim deklarasyonunu yayimlayarak “demokratik 6zerk
bolgeler” olusturulmasi talebini giindeme getirmistir. Bu dogrultuda birbirine yakin
birka¢ sehri icine alarak olusturulacak demokratik 6zerk bolgelerin olusturulmasi
istenmistir. Giiciin merkezden yerele aktarilmasini ongdren bu anlayis neticesinde,
demokratik 6zerk bolgelerin kendi i¢inden secilmis 6z yonetim organlari tarafindan

yonetilmesi gerektiginin alt1 ¢izilmistir (Bila, 2016: 146).

Ocalan demokratik 6zerkligi KCK’dan yola cikarak agiklamistir. Ocalan’a
gore KCK Sozlesmesi ile demokratik ulus insas1 siireci baglamistir. Baglamis olan bu
siirecin politik alandaki yansimas1 demokratik 6zerklik ilaninda kendini bulmustur. Oz
yonetim, demokratik ulus kavraminin ana sartidir. Bu dogrultuda ¢agdas toplumlardan
sOmiirge uluslara kadar her ulusun bir yonetim anlayisi mevcuttur. KCK Sozlesmesi
ile ulus devlet mekanizmasi karistirilmamalidir. Ciinkii Ocalan’a gore ulus devlet bir
¢ozlim araci araci olmaktan ¢ikarilmahdir. KCK’nin karar orgami niteligindeki
KONGRA-GEL’IN, halkin kendi kararlari iizerinde tek s6z sahibi olmasini saglayan
bir meclis olmasi, burjuva 6nderliginde gelisen uluslagma siirecinin oniine gegilmesini

saglayacaktir (Bila, 2016: 144-145).

Teror orgiitii lideri i¢in demokratik 6zerkligin cesitli boyutlart mevcuttur.
Bunlardan ilki meclis ya da halk kongresinden olusan siyasi boyuttur. Burada halk
kongresinden kasit demokratik toplum kongresidir. ikinci boyut hukuki boyuttur.
Burada Kiirtlerin statiisiiniin yasa ve anayasalarla belirlenmesi 6n plana ¢ikmaktadir.
Ekonomi boyutu, kapitalist sistemi degistirebilecek ekonomi politikasinin
iretilmesidir. Kiiltiirel boyut anadilde egitimin diizenlendigi, tarih ve sanati da
kapsayan kisimdir. Giivenlik boyutu demokratik ulusun kendi giivenligini saglama

noktasinda girecegi arayislardir. Burada PKK tarzi silahli bir yapilanmanin
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ongoriilmedigi iddia edilmistir. Son boyut ise diger iilkelerdeki Kiirtler ile olan

iligkisinin diizenlenecegi diplomasi boyutudur (akt. Sen, 2018:76).

Demokratik 6zerkligin siyasi boyut kisminda adi gegen Demokratik Toplum
Kongresi 2010 yilinda diizenlenen iki giinliik ¢alistay neticesinde ortaya sozde bir
taslak sunmustur. Bu taslaga gore, KCK’da oldugu gibi Bookchin’in ¢izdigi ¢ergeve
dogrultusunda soézde "demokratik konfederalizm" kurulacagi iddia edilmistir.
DTK’nin yerelde olusturulacak komiin ve meclisler vasitasiyla merkezi yasama

organina temsilciler gonderecegi sisteme vurgu yapilmaistir:

Demokratik ozerklikte siyasi yonetim; tabandan baslayarak kéy komiinleri,
kasaba, ilce, mahalle meclisleri, kent meclisleri biciminde demokratik
konfederal temelde orgiitlenmesini  yaparak iistte Toplum Kongresinde
temsiliyetini bulur. Demokratik Ozerk Kiirdistan Toplum Kongresi, Demokratik
Tiirkive Cumhuriyeti parlamentosuna kendi temsilcilerini gondererek ortak
vatan politikalarina dahil olur (Demokratik Ozerklik Taslagi, 2010).

S6z konusu taslakta bir yandan diplomasi ve gilivenlik konularinin merkezi
devletten ayr1 olarak yerel ve bolgesel diizeyde orgiitlenmesinden bahsedilmekle

beraber diger yandan da birlikte yagama kiiltiiriiniin 6Gneminden bahsedilmistir:

Demokratik ozerklik statiisiiniin kabul edildigi kosullarda Oz savunma askeri
tekel olarak degil, toplumun i¢ ve dis giivenlik ihtiyaclarina gére demokratik
organlarin denetimi altinda olugturulabilir. Sehir, kasaba, mahalle ve koyde
vasayan tim halklar fagsist, gerici ve soykirimct saldirilara karsi bilingli ve
duyarli olur, 6z savunma esasinda bu yonelimler karsisinda toplumsal direnisi
ifade eder ...

...Diplomasi Kiirt halkimin ulusal c¢tkarlarin, diaspora ve metropollerde
yasayan halkimizin haklarmi gézetmelidir ...

...Demokratik o6zerklik; bir devlet kurma ya da devlet yikma projesi
olmadigindan, bélge devietlerinin bu temelde Kiirt sorununu ¢ozmesine yol
gosterecek ve yardimei olacaktir. Bu karakteriyle ayni zamanda ulus devletlerle
ilkeli uzlasma temelinde devlet + demokrasi formiilii ¢ercevesinde birlikte
yasamin ortaya ¢itkmasim da saglayacaktir (Demokratik Ozerklik Taslag,
2010).

Taslakta demokratik 6zerkligin belli bir cografya ya da etnik topluluk merkezli
ingsa edilmedigi vurgusu yapilmas: taslaktaki diger bir ¢eliski olarak kendini
gostermistir. Taslagin biitiiniinde Kiirtlerin bolgesel nitelikte etnik gerceklik olarak

ayr1 bir statiiye kavugsmasi gerektiginin alt1 defalarca kez ¢izilmistir.
Demokratik 6zerklik olmaksizin, Kiirtler kendini demokratik bir toplum olarak,
demokratik siyasi bir iradeye kavusturamayacaklardir. Dolayisiyla, ne

toplumumuzun giicti ve siyasi iradesini ortaya ¢ikabilecek, ne de ekonomik,
sosyal, kiiltiivel ihtiyaglari karsilanabilecektir ...

72



...Demokratik ozerklik; bir cografyaya, etnik ve dinsel topluluga degil,
Sfarkliliklarin  birlikte yasama kiiltiiriine, demokrasiye dayanir. Demokrasi
kriteri olan etnik, dinsel, sosyal ve kiiltiirel haklart ifade eder (Demokratik
Ozerklik Taslagi, 2010).

Taslakta Bookchin’in izleri baska satirlarda da goriilmiistiir. Ikinci boliimde
detaylica anlatildig iizere Bookchin’e gore yazi dncesi organik toplumlarda insan ile
doga bir biitiinliik igerisindedir. Insanligin toplumsallagsmaya basladig: ikinci doga
igerisinde “hiyerarsi” ve “tahakkiim” kavramlar1 ortaya ¢ikmasi, insan ile doga
arasindaki organik bagin kopmasina yol a¢mustir. Bookchin’nin “hiyerarsi” ve
“tahakkiim”e dayali iligskilerden kaynaklanan sorunlarin devlet mekanizmasi eliyle
daha da derinlestirildiginden, care olarak komiinal diizeydeki orgilitlenmelerden
bahsettigi daha Onceki satirlarda detaylica anlatilmistir. Taslagin “ekolojik boyut”

kism1 da bu dogrultuda ifadeler icermistir. S6z konusu ifadelere gore:

Toplumsal sistem kriz ile birlikte, gittikce derinlesen ekolojik krizin kékenlerini
uygarligin baslangicinda aramak en gercek¢i yoldur. Hiyerarsik ve devlet
giiclerinin toplumu var eden komiinal bagi inkdr etmesi ve yerine bir sapma
olarak geligen zihniyet durumu dogayla yasam arasindaki bagin unutulmasina,
onemsiz kilinmasina sebep olmustur. Uygarligin dayandigr bu zemin iizerindeki
her yiikselis, daha fazla dogadan kopma, ¢evreyi tahrip ve yasanilamaz bir
diinyaya dogru gidise neden olmugstur (Demokratik Ozerklik Taslag1, 2010).

Bookchin giiniimiizdeki ekolojik sorunlar1 ( ¢evre kirliligi, hayvan ve bitki
tirlerinde yok olus, kentlerdeki sorunlar ) incelerken, bu sorunlarin derinlerdeki
toplumsal kdkenlerini de incelemistir. Kisacasi ¢cevre meseleleri kendi ifadesini 6diing
alcacak olursak “sosyal meseleler” olarak zihninde belirmistir (Bookchin, 2105:69)
Bu sosyal meselelerin kapitalizmle olan iliskisini ortaya koyarken, kapitalizmi stirekli
biiyiimesi gereken bir sistem olmasindan kaynakli “toplumsal yagsamin kanseri” olarak
adlandirmigtir  (Bookchin, 2013b: 154). Yine buradan hareketle Bookchin,
kapitalizmin ekonomik yasami en iicra kosesine kadar doniistiirerek kentleri de etkisi
altina aldigin1 belirtmistir. Boylelikle kapitalizm “endistriyel gelisme” sloganiyla
kentleri ve kirsal kesimi etkisi altina alarak, ticarete doniik yapilari ve buna dayali
iliskileri caddelerden kaldirimlara kadar, kanseri en kiiclik hiicrelere kadar tasimay1
bilmistir. Bookchin bu durumu “kent kanseri” terimiyle 6zetlemistir (Bookchin, 2014a

: 133). S6z konusu taslakta da buna benzer ifadeler su sekilde yer almistir:
Giiniimiizde toplumsal kriz ile ekolojik boyutta yasanan kriz birlesmistir. I¢inde
yasadigimiz gezegenimizin ne kadar kent, insan, fabrika, ulagim araci, sentetik

madde, kirli hava ve su kaldiracagi hesaplanmadan, azami karin pesinde gozii
kara bir gidis vardwr. Kanser gibi biiyiiyen kentler, kirlenen hava, delinen ozon
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tabakasi, hayvan ve bitki tiirlerinde ivmeli azalis, orman tahribi, akarsu
kirliligi, her tarafta ¢op daglari, kirli atiklarla bulanmamis suyun kalmamast,
anormal niifus artisi dogada, geri doniisii miimkiin olmayan felaketlere neden
olmakzadir...

... Dogayla biitiinlesmeyen hichir toplum sisteminin ahlakiligi ve demokratlig
savunulamaz. Kapitalist toplum sisteminin yasadigi kaosla, ¢evre felaketi
arasindaki iliski diyalektiktir. Azami kdra dayali ve ekoloji karsiti
endiistriyalizm bagta olmak iizere kar ve sermaye sisteminin bildn¢osu sadece
toplumun her yonden ¢oziiliigii (ahlaksizlik, politikasizlik, issizlik, enflasyon,
Sfuhus vb.) degil, ¢evrenin de tiim canlilarin yasamiyla birlikte tehlike altina
girmesi olmugstur (Demokratik Ozerklik Taslag1, 2010).

Taslagin yine ekolojik boyut boliimiinde saglikli bir ¢evre de yasamak

amactyla toplumsal dl¢ekte bilinglenmenin saglanmasi gerektigi anlatilmistir.

Ekolojik yagamin pratik sorunlari, tiim diinyada ve icinde yagadigimiz cografya
da olduk¢a giinceldir. Ozellikle Kiirdistan cografyasi iizerinde askeri, siyasi ve
ekonomik nedenlerle yiiriitiilen ekolojik yikim Kiirdistan cografyasina ve
toplumsal yapisina ¢ok ciddi zararlar vermigtir. Bir¢ok koy, orman yakilmas,
verlesim yeri tahrip edilmis, tarihi-kiiltiirel eserler ve verimli araziler imar
planlari ve baraj projeleriyle sular altinda birakilmistir. Bircok verimli arazi
susuz bwrakilarak  ¢éllestirilmistir...Biitiin - bu  uygulamalar Kiirdistan
cografyasuun bitki ortiisiinii ve iklimini de degistirmis, dengesizliklere neden
olmustur...

... Ekolojik biling yurt sevgisi ve diinya sevgisini i¢ ice tastyan bir olgudur. Bu
nedenle saglkly bir ¢evre ve toplum yasami igin, toplumda bilinglenmenin
saglanmast ve acil tedbirlerin gelistirilerek ekolojik boyutta da aktif bir
miicadelenin verilmesi temel bir goérevdir (Demokratik Ozerklik Taslagi, 2010).

Teror orgiitlerinin toplum icerisinde gerceklestirdikleri siddet eylemleriyle
korku ortami olusturarak, vatandas ve devlet arasindaki giiven iliskisini zayiflatmaya
calistiklar1 bilinen bir gercektir. Bunun yaninda yildirma politikas1 vasitasiyla
kitlelerin siyasi tercihlerini yonlendirmeye ¢aligmak da ter6rizmin hedefleri arasinda
yer almistir (Baseren, 2003). Gergeklestirilen siddet eylemleri neticesinde meydana
gelen psikolojik tahribat, fiziksel olana gore ¢ok daha biiyiik olmustur (Altug, 1995:
105). Devletimizin terorle miicadele noktasinda gerek yurt igi gerekse de yurt disinda
gerceklestirmis oldugu basarili operasyonlar sayesinde, PKK terdr orgiitiintin sehir ve
kirsaldaki eylem potansiyeli biiyiik kan kaybina ugramistir. Bu durum neticesinde,
teror eylemleri noktasinda higbir ahlaki ve insani sinir1 dinlemeyen terdr Orgiitii,
sikistig1 zamanlarda basvurdugu yontem olan ¢evre terdrizmini tekrardan uygulamaya
koymustur. Bu dogrultuda béliicti orgiit, Tiirkiye’de Temmuz ve Agustos aylarinda

ozellikle yaz turizmi agisindan tercih edilen sehirlerimizde, orman yanginlar
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cikararak, Gayri Safi Milli Hasila igerisindeki 6nemli getiri kalemlerinden birini teskil

eden turizm sektoriinii sekteye ugratmay1 amaglamistir.

Orgiit 2019’un yaz aymnda da kabiliyet kapasitesinin azalmasiyla beraber daha
az maliyet ve teknoloji ile gergeklestirilebilecek sivil hedeflere yonelen eylem tiirlerini
tercih etmistir. 2019’un Temmuz ve Agustos aylarinda basta Izmir, Istanbul, Mugla
ve Antalya olmak iizere toplam 27 yangin ¢ikarma eylemi oOrgiit tarafindan
gergeklestirilmistir. Dalaman ve Milas’ta ger¢eklesen orman yanginlari, PKK’ya bagh
“Halklarm Birlesik Intikam Milisleri” (HBIM) tarafindan PKK’nin haber ajansi
ANF’de yayimlanmis olan bir bildiriyle orgiit tarafindan agikga tistlenilmistir. Sadece
Antalya’da ii¢ giin siiren orman yanginlarinda 350 hektarlik alan yanmig ve orman

yakinlarindaki otuz dort ev bosaltilmistir (Glingdrmez ve Alkanat, 2019:15).

Tiim bu 6rnekler sézde Demokratik Ozerklik taslaginda yer alan saglikli
cevrede yasama hakki, ¢ollesmenin ve ekolojik yikimin 6nlenmesi, ekolojik bilincin
topluma kazandirilmas1 gibi hedeflerin, orgiit nezdinde herhangi bir karsilig
olmadigin1 gostermistir. S6zde taslak metninde yazanlarla boliicii terdr orgiitliniin son
donemlerde tistlenmis oldugu orman yanginlarina baktigimizda, ekolojik agidan

bilinglenmesi gerekenin teror orgiitiiniin bizatihi kendisinin oldugu aciktir.
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SONUC

Ideolojik motivasyon, ¢cagimizda birgok terdr drgiitiiniin temel yap1 tasini olusturur.
Teror orgiitleri varliklarinin devamini, sahiplendikleri ideoloji etrafinda insanlar
toplayabildikleri siirece saglamaktadir. Orgiitlerin hangi ideolojik dogrultuda
ilerleyecegi yonetim kademesi tarafindan belirlendikten sonra, kendi igerisinde
sagladiklar1 egitim programlar1 vasitasiyla belirlenen ideoloji, orgilit mensuplarinin
zihinlerine kazmir. Ideolojik egitim, érgiit mensuplarmin &rgiite olan bagliliklarinin
pekistirilmesi ve bu anlamda “robotik bireylere” doniistiiriilmesi agisindan 6nemli
oldugu kadar, orgiite yenilerinin kazandirilmasi agisindan da 6nemlidir. Ayni zamanda
bir terdr orgiitliniin ideolojik manifestosu, zamanla o teror orgiitiiniin uluslar arasi

kamuoyunda vitrine ¢ikartip pazarladigi meta haline doniistir.

Artik konvansiyonel savaglarin yerini hibrit savaglara biraktig1 ve bu savasta
akademik sahada verilen miicadelenin dnemini giinden giine artirdigi bir dénemde,
terorle miicadelenin topyekiin bir nitelikte gerceklestirilmesi elzem hale gelmistir.
Terorizmle tek boyutlu bir sekilde gerceklestirilen miicadelelerin, orta ve uzun vadede
sonu¢ vermedigi asikardir. Bu amagla teroriin insan kaynagi agisindan beslendigi ve
destek gordiiglii toplumsal zeminle olan bagmin koparilmasinin yolu, orgiitiin
savundugu ideolojinin iyi bir sekilde analizinden ge¢mektedir. Ideolojiler orgiit
mensuplarinin belirli inan¢ ve degerler sistemi etrafinda kiimelenmelerini saglayan
yapistirict gorevini Ustlenir. Bu anlamda terdr orgiitlerinin gergeklestirmis olduklart
siddet eylemlerini mesrulastirmak adina sahiplendikleri ideolojik unsurlara yonelik

yapilacak her bilimsel analiz, hayati 6nem arz etmektedir.

PKK Soguk Savas doneminde kurulan ve kuruldugu yillarda Marsksist-
Leninist ideolojiyi benimseyen bir teror orgiitiidiir. Bugiine kadar gerceklestirmis
oldugu kanli terér eylemleriyle, anayasada ifadesi bulunan Tirkiye Cumbhuriyeti
Devletinin {initer yapisini, “bagimsiz” bir devlet kurma iddiasiyla tehdit etmistir. S6z
konusu bu iddia o donemde orgiite ait soylemlerde kendisine fazlasiyla yer bulmustur.
Sovyetler Birligi’nin yikilmasi ve daha sonrasinda terdér orgiitii lideri Ocalan’in
yakalanip Tiirkiye’ye getirilmesinin ardindan orgiit nezdinde yeni bir ideoloji
arayigina girildigi goriilmektedir. Avrupa Birligi ile miizakere siire¢lerinin tirmandigi

bu siiregte orgiit, bir yandan kanli faaliyetlerine devam ederken bir yandan da orgiit ile
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temas1 bulunan siyasi partiler vasitasiyla siyasallasma siirecine girmistir. Imralr’daki
yargilamasinda orgiit lideri Ocalan, ceza hukuku bakimindan fayda saglamak amaciyla
orgiitiin kuruldugu yillardaki bagimsiz bir devlet kurma idealinden vazgectigini ifade
etmistir. Gerek Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin {initer yapisinin hedef alinmadigina
dair yapilan sdylem degisikligi gerekse de Marksist-Leninist ideolojiden
uzaklagilmasindan kaynakli ortaya ¢ikan ideolojik boslugu, ABD’li diisiiniir Murray
Bookchin’in “toplumsal ekoloji felsefesi” temelinde ortaya atmis oldugu modelin
doldurdugu goriilmektedir. Bu model, ekolojik toplum paradigmasi iizerinde yiikselen,
yerelde komiinalist genelde de konfederal sisteme dayanan bir orgilitlenme tarzidir.
Dolayisiyla Ocalan’in ~ “demokratik konfederalizm” adi altinda ortaya yeni bir

paradigma sundugu iddiasinin, gercekle ortiisen herhangi bir yaninin kalmadigr agiktir.

Diger 6nemli husus, Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti igerisinde yerel yonetimler
tizerinden kurulmasi istenen komiinalist konfederal projenin, anayasamizda yer alan
tiniter devlet ilkesi ile, bagimsiz bir Kiirt devleti kurma amaciyla ayni oranda gelistigi
gercegidir. Devletin initer niteligi, anayasamizin {¢iincii maddesinin yani sira,
baslangicta belirtilen temel ilkeler kisminda da vurgulanmak suretiyle garanti altina
almmistir. Buna ek olarak, “idarenin biitiinliigii ilkesi” basligi altinda, merkezden
yonetim ile yerinden yoOnetim arasindaki iliski, kamu hizmetlerinin ifa edilmesi
noktasinda belli bir uyum dogrultusunda diizenlenmistir. Kisacasi, ¢aligmamizda
detaylica anlatilan sézde KCK Sozlesmesi ve Demokratik Ozerklik Taslagi,
devletimizin kurucu kodlar1 arasinda yer alan tiniter 6zelliginin yaninda, idarenin

biitlinliigii ilkesi bakimindan da kabul edilemez niteliktedir.

Toplumsal ekoloji felsefesinin 6gretilerinin, her ne kadar PKK teror orgiitiiniin
son yillardaki sdylemlerinde birebir taklit edildigini gorsek de, 6ziinde bu anlayigin
ulagmak istedigi nokta ile de uyusmazlik icerisinde oldugu soylenebilir. Yerel
diizeydeki orgiitlenme konusunda s6zlesme her ne kadar Bookchin’in 6nerdigi model
tizerinden hareket etse de, s6z konusu liderlik ve Orgiit hiyerarsisi oldugunda
Bookchin’in  goriislerinin  terkedildigi  goriilmektedir. Bunun yaninda KCK
Sozlesmesi’nin detayli analizinin yapildigi bélimde de vurgulandig iizere, giiciin
devlet mekanizmasi ile merkezilestirilmesi, komiinalizme dayanan konfederalist
sistemin en temel miicadele alanini olusturmaktadir. Dolayisiyla toplumsal ekoloji

felsefesinde iktidar giiciiniin devlet 6lgeginden yerel diizeyde orgiitlenmis komiinal
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Olgege dagitilmasi gerektigi, vazgegilmez bir unsur olarak tanimlanmigtir. Oysa Ki
KCK S6zlesmesi’nde ise bu durumun tam tersi bir durumla karsilasmaktayiz. Tiirkiye,
Irak, iran, Suriye’de yasayan Kiirtlerin, komiinal zeminde ve konfederal bir devlet
catis1 altinda oOrgiitlenmeleri Ongoriilmiistir. Kurulmasi hedeflenen devletin,
konfederal bir semsiye altinda toplanmasi fikri, bagimsiz bir ulus-devlet kurma
amacinin makyajlanmis halidir. Yasama, yiiriitme, yargi erklerinin se¢im ve atama
usiillerinin detaylica belirlendigi, tim bu organlarin {izerinde kat1 hiyerarsik
yetkileriyle yer alan “degismez baskan” ve onun tartisilmaz otoritesiyle isleyen bu
yapi, Kiirt etnik temelinde olusturulmak istenen ulus devlet anlayisindan ¢ok da farkli
goriinmemektedir. Boliicii orgiit her ne kadar ideolojik ve amagsal agidan degisime
gittigini beyan etse de, burada asil amaglananin Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin

giineydogu cografyasinda egemenlik yetkilerine son vermek oldugu agiktir.

Kuruldugu giinden bu yana, siddetin her tiirliisiine bagvurmaktan hi¢bir zaman
geri durmamis PKK ter6r orgiitiiniin, kendisini hiyerarsi ve tahakkiim reddiyesi
tizerinden var eden bir ideolojiden ilham almis olmasi ve bunu da 6zgiir bir toplum
yaratma amaciyla kullanmasi, fazlasiyla ironiktir. Murray Bookchin, eserlerinde
tasvir ettigi ekolojik toplumun 6zgiirliik¢ii yerel yonetimler yoluyla doniistiiriilmesini
ongoriirken, tahakkiimcii ve hiyerarsik kurumlari, orgiitiin en yliksek kademesinden
en alt kademesine kadar biitiin mensuplarinin zihnine islemis PKK terdr Orgiiti,
Bookchin’in felsefesini kagit iizerinde ideolojik bir vitrin ve kalkan olarak
kullanmistir. Boyle bir teskilatlanmay1 model almig terér orgiitiinden demoktratik bir

toplum ¢ikacagini hayal etmek abesle istigaldir.
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