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OZET
TANZIMAT SONRASI MODERN HUKUK
ARAYISLARI VE MECELLE ORNEGI
Mustafa OZLU
Ondokuz May1s Universitesi, Lisansiistii Egitim Enstitiisii
Felsefe Ana Bilim Dali, Yiiksek Lisans, Eyliil/2020
Danisman: Dog. Dr. Mustafa Said KURSUNOGLU

Antik Cag’da, Platon ve Aristoteles erdem ve toplum temelli hukuk anlayisi
vardir. Stoa Okulu ise dogaya uyumu vurgulamistir. Evrensellik Stoacilarin temel
goriigiidiir. Adalet ve erdem temelli anlayis Orta Cag’in hukuk anlayisin
sekillendirmistir. Semavi dinlerle hukuk anlayis1 teolojik bir karaktere biiriinmesine
neden olmustur. Tiirk-Islam filozoflariyla erdem temelli hukuk anlayis1 ortaya
konulmustur. Modern doénem Orta Cag’dan kopuklugu temsil etmektedir. Bu
donemde yeni kavramlar ve anlayislarla karsilasiriz. Modern hukuk bireyi temele
alan ve akli savunan hukuk anlayisidir. Bu hukuku donemin getirdigi ekonomik,
sosyal, siyasi vb. sartlar olusturmustur. Bu sartlar sonucunda tarihsel 6neme sahip
kitlesel olaylar meydana gelmistir. 1789 Fransiz Devrimi bu olaylar i¢inde en
onemlisidir. Yerel bir olay olmasina karsin kiiresel capta etkisi olmustur. Fransiz
Devrimi’nin 6zlinli esitlik, ozgiirlik ve milliyet¢ilik olusturmaktadir. Bu da
imparatorluklarin  parcalanmasina neden olmustur. Osmanli  Imparatorlugu
Avrupa’da yayilan bu fikirlerden en cok etkilenendir. Osmanli Imparatorlugu
Avrupa’ya yetismek ve toplumdaki bozukluklar1 diizeltmek i¢in reformlar yapmustir.
Bu reformlar fikirden Oteye gitmemistir. Reformlar halk tarafindan
benimsenmemistir. Bundan dolayr da modern hukuk kurallarina uygun hukuk
caligmalar1 yapmak zorunda kalmistir. Bu kanunlastirma hareketleri, 1808 Sened-i
Ittifak, 1839 Giilhane Hatt-1 Hiimayunu (Tanzimat Fermani), 1856 Islahat Fermani,
1876 Kanun-i Esasi ve Mesrutiyet (1876-1909) ¢izgisinde genel bir modernlesme

baglamini tarihsel olarak ifade eder.

Osmanli Imparatorlugu’nda kanunlastirma hareketleri felsefi bir istekle
olmamistir. Gayrimiislim tebaa Islam Hukuku ile yonetilmeyi kabul etmemistir.

Osmanl1 Imparatorlugu geleneksel hukuk anlayisin1 modern anlamda kanunlastirma



yoluna gitmistir Iktisadi alanda Avrupa kanunlarmi terciime edip kullanilmustir.
Medeni hukuk alaninda da bu yapilmak istenmistir. Bu durum muhafazakéarlar ile
yenilik¢ileri karst karsi karsiya getirmistir. Muhafazakarlar Fransiz Medeni
Kanunu’nu terciime edilmesinin Osmanli Imparatorlugu’nu pazar haline getirecegine
savunmuglardir. Buna kars1 ¢ikarak kendi 6ziinden bir kanun yapilmasi gerektigini
savunmuslardir. Komisyon incelemeler sonucu Islam Hukuku’ndan olusan modern

tarzda bir medeni kanun yapilmasi karar1 ¢ikmastir.

Mecelle-i Ahkam-: Adliyye Osmanli Imparatorlugu’nun ilk medeni kanunudur.
Ahmet Cevdet Pasa ve dénemin ileri gelen hukukgular tarafindan Islam Hukuku’nu
temele alan modern tarzda olusturulmustur. Icerik bakimimdan yerli ve milli bir
kanundur. Islam hukuku temel almasi ve Tiirtk 6rf ve gelenegine uygun olmasi
onemlidir. Mecelle kanunlastirma c¢alismalarinda 6ze bagli kalinarak kanun
olusturmanin Onciisii olmustur. Dénem iginde bir¢ok kanun bu yolla modern bir
goriiniim  kazanmistir. Osmanli  Imparatorlugu’'nun medeni hukuk ihtiyacin
karsilamigtir. Tiirk hukuk tarihine ve Islam Hukuku’na yillarca hizmet etmistir.
Yiiriirliikte oldugu dénemler gz 6niine alindiginda bircok Islam devletinin hukuki
alt yapisimt olusturmustur. Uluslararasi bir nitelige sahiptir. Bu yoniiyle diinyada
Fransiz medeni kanunundan sonra ikinci medeni kanundur. Hukuki boyutunun
yaninda Tirk diisiincesi i¢in de tarihsel Oneme sahip bir metindir. Modern
donemdeki Tiirk paradigma degisimini gostermektedir. Ayni1 zamanda Tirk
diisiincesindeki dogu bat1 tartismasinin hukuktaki yansimasidir. Bu yansimanin

somut halidir.

Anahtar Kelimeler: Dogal Hukuk, Modern Hukuk, Kanunlastirma, Islahat,
Sozlesme, Islam Hukuku, Sened-i ittifak, Giilhane Hatt-1 Hiimayunu(Tanzimat

Fermani), Islahat Fermani, Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, Kanun-i Esasi ve Mesrutiyet.



ABSTRACT
THE SEARCHES OF MODERN LAW AFTER THE REGULATION

AND EXAMPLE OF MECELLE
Mustafa OZLU

Ondokuz Mayis University, Institute Of Graduate Studies
Department Of Philosophy, M-A, September/2020
Advisor: Assoc. Dr. Mustafa Said KURSUNOGLU

In the Ancient Age, Plato and Aristotle had an understanding of virtue and
society-based law. Stoa School emphasized harmony with nature. Universality is the
basic view of the Stoics. Justice and virtue-based understanding shaped the legal
understanding of the Middle Ages. It caused the understanding of law to take on a
theological character with the heavenly religions. The virtue-based legal
understanding has been introduced with Turkish-Islamic philosophers. The modern
period represents a break from the Middle Ages. In this period, we encounter new
concepts and understandings. Modern law is an understanding of law that takes the
individual as a basis and defends the mind. This law brought about the economic,
social, political and so on. conditions created. As a result of these conditions, mass
events of historical importance occurred. The 1789 French Revolution was the most
important of these events. Although it is a local event, it has had a global impact.
Equality, freedom and nationalism constitute the essence of the French Revolution.
This resulted in the disintegration of empires. The Ottoman Empire is most affected
by these ideas that spread throughout Europe. The Ottoman Empire made reforms to
catch up with Europe and correct the disorders in society. These reforms did not go
beyond ideas. Reforms have not been adopted by the public. Therefore, he had to do
legal studies in accordance with modern legal rules. These acts of codification
historically express a general context of modernization in the lines of 1808 Sened-i

Ittifak, 1839 Giilhane Hatt-1 Hiimayunu (Tanzimat Edict), 1856 Reform Edict,
1876 Kanun-i Esasi and Mesrutiyet (1876-1909).

Enacting movements in the Ottoman Empire did not happen with a

philosophical desire. Non-Muslim subjects refused to be governed by Islamic Law.



The Ottoman Empire enacted the traditional understanding of law in a modern sense.
In the economic field, European laws were translated and used. This was intended to
be done in the field of civil law. This situation has brought conservatives and
innovators face to face. Conservatives argued that translating the French Civil Code
would turn the Ottoman Empire into a market. They opposed this and argued that a
law should be made from its own essence. As a result of the examinations of the
commission, it was decided to make a modern style civil law consisting of Islamic

Law.

Mecelle-i Ahkam-i Adliyye is the first civil law of the Ottoman Empire. It was
created by Ahmet Cevdet Pasha and the prominent lawyers of the period in a modern
style based on Islamic Law. It is a domestic and national law in terms of content. It is
important that it is based on Islamic law and conforms to Turkish customs and
traditions. It has been the pioneer of legislative legislation by adhering to the essence
of lawmaking. During the period, many laws gained a modern appearance in this
way. It met the civil law needs of the Ottoman Empire. He has served Turkish legal
history and Islamic Law for years. Considering the period in which it was in effect, it
has formed the legal infrastructure of many Islamic states. It has an international
character. In this respect, it is the second civil law in the world after the French civil
law. Besides its legal dimension, it is a text of historical importance for Turkish
thought. It shows the Turkish paradigm shift in the modern period. It is also the
reflection of the East-West debate in Turkish thought in law. This is the concrete
form of reflection.

Keywords: Natural Law, Modern Law, Codification, Reform, Contract, Islamic
Law, Sened-i ittifak, Giilhane Hatt-1 Hiimayunu (Tanzimat Edict), Reform Edict,
Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, Kanun-i Esasi and Constitution .



ON SOZ

“Tanzimat Sonrasi Modern Hukuk Arayislari ve Mecelle Ornegi” adli bu
calismada, Osmanli Devleti’nde modern hukuk arayislarina bir ilk 6rnek niteliginde
olan “Mecelle-i Ahkam-1 Adliye” adindaki medeni kanun g¢alismasi, tarihsel, sosyal
ve felsefi yonleri ile birlikte incelenecektir. Bu g¢alismada Osmanli Devleti’nde
Tanzimat’tan sonra ger¢eklestirilen kanunlastirma ¢alismalarina ve bu ¢alismalarin
diizenlemek istedigi yeni birey, devlet ve toplum anlayislarina yer verecegiz. Bu
konuyu ele almamizin nedeni Avrupa’da modern dénemi sekillendiren kanunlagtirma
calismalarina karsilik olarak Osmanli Devleti’nde de kendi baglam ve sorunlarina
uygun olarak benzeri bir sekillendirici kanunlagtirmanin yapilmis olmasidir. Bu bir
bakima farkli aynalarda farkli sekillerde goziiken ortak bir fenomen olgusunda

oldugu gibi modernizmin Osmanli diizenindeki yansimasidir.

Her ne kadar Tiirk Diisiincesinin Modern donemi, Tanzimat ve sonrasinda
Osmanli Aydmlarinin ¢esitli konular ilizerinde ortaya koyduklar1 terciimeler ve
Avrupa’daki edebi-felsefi akimlar1 aktaran yeni eserleri ile anlasilmaya calisilsa da
edebiyat, felsefe ve bilim merkezli bu {irtinler, entelektiiel seviyede bir degisimi
gostermektedirler. Oysa hukuk alaninda ortaya konan bu modernlesme ¢abasi, tiim
kurumsalliklar ile beraber devletin ve uygulanis genelligi itibariyle de toplumun tiim
kesimlerini 1ilgilendiren, degisimin hukuk kodlar1 ve yeni hukuk dili {izerinden
metine dokiildiigii temel bir belge goriinlimiindedir. Mecelle metinlerinin hukuki
formunun teorik 6ziinii olusturan diisiinsel ve felsefi bakis agisinin tespiti bu nedenle
onem kazanmaktadir. Her seyden once geleneksel hukukun modernlestirilmesi
calismalari, temelde iki farkli felsefe ve diinya goriisiinlin diyalektik karsithiginin

aciga ciktig1 bir zeminde gergeklestirilmis ve yeni bir senteze ulasmaya calismistir.

Bu fikirlerden ilki, Bati’da medeniyet alaninda gerceklesen basar1 ve
gelismelere hayran biirokratlar ve aydinlarin savundugu Avrupa’nin her yoniiyle
radikal bir bicimde taklit edilmesi ve uygulanmasini esas almakta ve garplilagsmak
olarak kodlanmaktadir. lkincisi ise; Osmanli Devleti'ni tedricen eski giiciine
kavusturmak icin gelenege bagli bir modernlesme yoluyla yeniden dogmayi ve
yiikselmeyi savunmaktadir. Bu ikinci goriis de kendi icinde Islamcilik, Osmanlilik,
Tirkgtliik gibi farkli muhafazakar kodlarla anilmaktadir. Osmanli Devleti’nde

yenilesme ¢abalarina bakildiginda basta iktisat, egitim ve askeri alanlarda ilk



diistincenin tercih edildigi, medeni hukuk alaninda ise ikinci goriisiin benimsendigi
goriilmektedir. Esasen birbiri icinde gecisli olan Baticilik, Islamcilik, Tiirkgiiliik ve
Osmanlilik  akimlarin1  Bati’da  oldugu gibi klasik bir liberal-muhafazakar
diyalektigine indirgemek zordur. Bu noktada agiga cikan eksen, geleneksele bagh
yenilenme ile Bati’li kodlara dayali bir modernlesme ayrimidir. Bu ayrim aym
zamanda degisimin hizli radikal bigimi ile siirece dayali tedriciligini de belirler.
Osmanli Devleti’nin ¢okiisii ile birlikte bu tedrici modernlesme cabasi da basarisiz
kabul edilerek, Batililagma goriisii radikal devrimler bigiminde uygulanmistir. S6z
konusu iki modernlesme bigimi ve felsefesi modern Tiirk diislincesinin glinlimiize
kadar siiren diisiinsel, kiiltiirel ve politik baglamlarini belirlemistir. Bundan dolay1 bu
caligmada tartismanin Mecelle 6rnegi tizerinden felsefi temellerinin ele alinmasi ve

incelenmesi yapilacaktir.

Bu ¢alismanin bir diger 6nemli amaci ise Tiirk kiiltiir ve medeniyetinin kendi
tarihsel kodlarina ve diisiince eksenine dayali hukuk anlayisimizin modern ilk
Ornegini ortaya ¢ikarmaktir. Zira boylesi bir calismanin géz ardi edilmesi durumunda
Tiirk diislincesinin modern doneminde bir 6zgiinliik sorunu aciga c¢ikmaktadir.
Kabaca Bati’'nin ikinci smif taklidi bigiminde modernlesme siirecimizin
anlagilmasiin, bizim modern doneme tasiyacak kendimize ait bir hukuk
anlayisimizin olmadig1 sonucuna varacagi ve kendi evrensel medeniyetimize yonelik
bilimsel oldugu kadar diisiinsel bir haksizlik olacagi a¢iktir. Kanaatimizce doneminin
varolugsal sorunlar1 ve kosullar1 igerisinde Oncelik kazanan hizla Batililasma
cabalari, kendi kokiimiize, kiiltiirlimiize, din ve gelenegimize bagli modern hukuk
arayiglarimizin bu ilk 6rnegini géz ardi etmemize neden olmamalidir. Her ne kadar
uygulama tercihleri itibariyle gliniimiizde gegerli olmasa bile Mecelle ¢alismasi,
geleneksel hukukumuzun oldugu kadar sosyal diisiincemizin de modernlestirilmesini
kismen ortaya koyabilmis tarthsel bir metin olarak somut bir basariy1
belgelemektedir. Dolayisiyla Tiirk diisiincesinin gelecege olan akisinda Osmanli
Devleti’nin ortaya koydugu bu ilk medeni kanun calismasimnin teorik ve diisiinsel

temellerinin baglamlar ile birlikte nesnellestirilmesi 6nem arz etmektedir.

Bu baglamda ¢alismamiz, giris ve sonug¢ hari¢ {i¢ boliimden meydana

gelmektedir. Girig, boliimiinde genel olarak Osmanli Devleti’nin modern hukuk
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arayislart dogrultusunda kanunlastirma hareketlerinin hangi temel kavramsal

degiskenlere ve kosullara bagli olarak gergeklestigi ve gelistigi incelenmistir.

Birinci boliimde ise, modern hukuka giden yolda 6nemli bir baslangici ifade
eden ve temel igerigi itibariyle tarihsel siirecte farkli bi¢cimlerde gilincellenen dogal
hukuk geleneginin adalet kavrami iizerinden gelisimi, Ilk¢ag ve Orta Cag donemleri
itibariyle ele alinmistir. Ardindan bu tarihsel ge¢cmise dayali olarak dogal hukuk
arayislarinin  Ronesans ve sonrasinda modern donemdeki konumu ile Fransiz
Devriminde ulastig1 zirve noktasina olan doniisiimii ele alinmaktadir. Bu genel
cerceve igerisinde 18. ve 19. Yiizyillarda gerek paylasilan cografya gerekse de farkli
inanglara ve kiiltiirlere dayali iktisadi ve sosyal yapisi ile kismen bir Avrupa {ilkesi
olan Osmanli Devleti’ndeki yenilesme cabalarina eslik eden modern hukuk arayislar

ele alinmstir.

Ikinci bolimde, Osmanli Devleti’ndeki kanunlastirma c¢alismalarinda dikkat
edilen ve goz Oniinde bulundurulan kavramlar, tarihsel baglamlar1 ile birlikte ele
alimmistir. Bu kavramlar donemi itibariyle on plana ¢ikan esitlik, miilkiyet,
vatandashik ve anayasa sorunu cergevesinde degerlendirilip, Osmanli Devleti’nin
modern hukuk arayislarinin hangi kavramsal icerik ve tartismalarla gergeklestigi

incelenmistir.

Ugiincii boliimde ise bu modern hukuk arayislarmin dogrusal bir sonucu olarak
meydana gelen Islam hukukunun ve Osmanli Devleti’nin ilk medeni kanun ¢aligmasi
olan “Mecelle-i Ahkam-: Adliyye’nin nasil ortaya c¢iktigi ele alinmaktadir. Bu
baglamda Mecelle’nin ortaya ¢ikmasinda etkili olan kosullarin ortaya konulmasinin
yaninda metnin igerigi, medeni hukuk olarak degeri ve temel bir metin olarak igerik
ve Onemine vurgu yapilirken medeni hukuk olarak resmiyet kazanan Mecelle’nin
hedefleri ve somut basarilari gerek Tiirk-Iislam Hukuku gerekse de Tiirk

modernlesmesi acisindan ele alinip incelenmektedir.

Sonug boliimiinde ise bu incelemeler ve yorumlar géz oniinde bulundurularak
genel anlamda dogal hukuktan modern hukuka ilerleyen tarihsel ¢izgide agiga ¢ikan
paradigma degisikliginin Avrupa’ya 6zgii olmadigi, degisimin cergevesine kendine
0zgii sorunlar1 ile dahil olan Osmanli Devleti’nin bundan nasil etkilediginin

degerlendirmesi yapilmaktadir. Yine kokleri tarihsel, kiiltiirel, dini ve toplumsal
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derinliklere uzanan Tiirk diisiincesinin modern donemindeki degisimini normatif
bi¢imde gozlemlememize olanak saglayan “Mecelle-i Ahkam-: Adliye”nin

hermendtik agidan bir degerlendirmesi yapilmaktadir.

Calismama, sabri, bilgi ve tecriibeleriyle katkida bulunan ve beni bilgi 1s181yla
aydinlatan damisman hocam Dog. Dr. Mustafa Said KURSUNOGLU’na, yiiksek
lisans silirecinde vakitlerini ayiran, felsefi fikir ve diinyama farkli bir bakis agisi
kazandiran ¢ok degerli Béliim Baskanimiz Prof. Dr. Lokman CILINGIR e ve diger
hocalarima maddi ve manevi olarak destegini esirgemeyen esime emekleri icin

tesekkiir etmeyi bir borg bilirim.
Mustafa OZLU
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GIRIS

19. yiizy1l Osmanli Devleti’nin ¢okiisiine iliskin pek ¢ok varolugsal kriz ve olay
yasanmigtir. 1689 II. Viyana Kusatmasi ile baslayan savas yenilgiler, ¢evresel ve
merkezi isyanlar gibi bir¢ok olumsuz toplumsal olay meydana gelmistir. Bu yagsanan
olaylar sonucunda Osmanli Devleti Bati’daki modern devletlerden geride kaldigini
anlamis ve 1839°da ilan edilen Giilhane Hatt1 Hiimayun’u ya da diger adiyla
Tanzimat Ferman ile birlikte her anlamda yoniinii Bati’ya donmiistiir. S6z konusu
isimlendirme devletin ve toplumun Batili normlara goére yeniden ele alindigi
diizenlemeler siirecinin (1839-1879) biitiinliglinli gosteren genel bir terim olarak
kullanilmaktadir.! Bu baglamda Osmanli Devleti bir dizi diizenlemeler yolu ile
kurumsalligint  modernlestirerek Bati’ya yetismeye ve toplumsal yapisini

cagdaslastirarak muasir medeniyetler arasindaki yerini yeniden almaya ¢alismistir.

Tanzimat’la birlikte Osmanli Devleti her alanda ve konuda modern bir diizen
arayisinin i¢inde olmus ve bu arayistan giindelik yasamin her alani etkilenmistir. Bu
etkilenmeden dogal olarak ortalama Osmanli vatandasini en ¢ok ilgilendiren bigimsel
kisim, hukuk normlari olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Model olarak gordiigli modern
Bat’ya yliziinii ¢eviren Osmanli’nin hukuku modernlestirme arayist bir model
transferi olmaktan Ote igerik olarak 6zglinliik ve yerelligini koruyarak evrenselligini
bu modernlik ¢ercevesinde insa etmeyi amaglayan bir karakterdedir. Modern
Bat’nin Antik Grek, Roma ve Katolik Hiristiyan kokleri ve kiiltiirel 6zgiinliigiinden
dogarak Ronesans, Reform ve Aydinlanma dénemleri ile evrensele ulasan bir hukuk
anlayist vardir. Osmanli diinyasinin geleneksel Islami ve Ortodoks Hiristiyan
yapisindan farkli oldugundan Modern hukuk arayisi i¢inde olan Osmanli devlet
idarecileri ve aydinlari kendilerine 6zgii yeni bir hukuk anlayisi ortaya koymaya

calismiglardir.

Osmanli Devleti’nin 18. ve 19. ylizyillardaki cografi, iktisadi, politik, sosyal ve
kiiltiirel konumu g6z 6niine alindiginda Avrupa’nin bir parcasi ya da dogudaki son
uzantis1 konumundadir. Aym1 zamanda geleneksel Dogu’nun Avrupa’ya en yakin
bolgesi oldugu da sdylenebilir. Bu nedenle 1839°daki Tanzimat Fermani’nin 1789
Fransiz Devrimi’nin Avrupa genelinde tetikledigi olaylar ve degisimler ile birlikte

degerlendirilmesi miimkiin oldugu gibi, Osmanli miinevverinin Fransiz

! Serif Mardin, Yeni Osmanli Diisiincesinin Dogusu, 9. Basim, Iletisim Yayinlar1, Istanbul 2009, s. 9.



Aydinlanmasi’ndan ve bu aydinlanmanin {irlinii olan pozitivizmden 6nemli Slglide
etkilendigi de bilinmektedir. Yine devlet kurumsalliginin yenilesme ¢abalar
cercevesinde askeri okullarda Fransizca temelli modern metotlara dayali bir egitime
yonelmeleri de bu etkilenmenin bir siire sonra bilingli bir tercih konumuna
yiikseldigini gostermektedir. Dolayisiyla ilk yapacagimiz tespit Tanzimat sonrasi
belirginlesen modern hukuk sistemi arayiglarinin da Avrupa modernizminin genel
resmi igerisinde adlandirilmalidir. Bu baglamda Kod Sivil olarak adlandirilan Fransiz
Medeni Kanunu'nun onemle degerlendirildigi goriilmektedir. Ikinci olarak da
yenilesme c¢abalarinin millilestirilmesi ve yerellestirilerek kendi i¢ geriliminden
beslenen bir hukuki modernitenin Osmanli toplumu i¢in insasi noktasinda yapilan

Osmanli Medeni Kanun’u ¢aligmalar1 s6z konusudur.

Bu noktada modern hukuk adlandirilmasinin terim ve kavramsal olarak
anlaminin  belirlendigi tarihsel siire¢ Onem kazanmaktadir. Hukuk Tarihi
cergevesinde Antik Donem, Roma ve Stoa Hukuku donemi, Orta Cag Hiristiyan ve
Islam Hukuk dénemleri birbirleri ile iliskili donemsel bir biitiinliik ifade etmektedir.
Cografi ve bilimsel kesiflerin yogunlastigi 17. yiizyilldan giiniimiize degin artan bir
ivmede kendini gosteren yeni toplum ve birey anlayislari, toplumsal sozlesme,
adalet, hukukilik, ulus devlet kavramlari, nihayet serbest piyasa, sosyal adalet,
modern iktisat anlayislar1 gibi birbirini izleyen tarihsel dontisiimler s6z konusudur.
Hukukun modernlesmesi ifadesi tim bu felsefi, kiiltiirel, ekonomik, politik
degisimlerin ayn1 zamanda metne dokiilmiis somut bir gostergesidir. Bundan dolay:
da Antik Cag’dan Osmanli’nin modernlesme cabalarina degin hukukun tarihsel
degisiminin ana noktalarmi belirlemek, gerek Osmanli’nin hukuk alaninda hangi
donemsel degisimleri karsilamak ¢abasinda oldugunun tespiti agisindan gerekse de
cok uluslu bir imparatorluk olarak geleneksel bir Orta Cag Islam devletinin
hukukunu modernlestirmesinin  anlamin1  belirlememiz bakimindan yardimci
olacaktir. Osmanli Devleti Akdeniz havzasinda Miisliiman bir imparatorluk olmakla
beraber, oOzellikle Balkanlar iizerinden Avrupa’ya uzanan hatta Dogu Roma
Imparatorlugu’nun da pek ¢ok yonden varisi olan bir gelenekselligi evrensel anlamda
tasimaktadir. Bundan dolay1 yasanan hukuksal degisimleri kapsayabilecek genel
kavram ve tanimlara ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu kavram ve tanimlarin basinda hak,
adalet, hukuk, bireysellik, 6zgiirliik ve esitlik gelmektedir. Bunlardan hak ve adalet

kavramlar1 daha geleneksel kokenlere sahip olmakla birlikte, bireysellik, 6zgiirlik ve



esitlik kavramlari modern donemin {iriinii olarak aciga ¢ikmaktadirlar. Hukuk
kavrami ise tim bu ve benzeri kavramlari iceriginde toplayan tarihsel bir genislige
sahip olmasi ile dikkat cekmektedir. Nitekim Ellek’e gore “Yaratilis itibariyle toplum
icinde yasama mecburiyetinde bulunan insanlarin birbirleriyle iligkilerini diizenleyen
hukuk, genellikle her toplumda belirli bir seviyede uygulanmistir. Hukukun soyut
kurallar halinde diizenlenmesi olan kanun da biitiin hukuk sistemlerinde ortaya
ctkmistir.”?> Buna gore hukuk anlayist her donemde kendine 6zgii bicimlerde var
olmakla birlikte, toplumsal baglamin degisimine uygun olarak sekillenmesi de

farklilik gostermistir.

Modern donem hukukunun sekillenmesinde karsimiza ¢ikan oncelikli
toplumsal ve felsefi baglam, birey anlayisinin gelisimi olmaktadir. Felsefe tarihi
igerisinde birey anlayisinin sekillenmesini genel bir tanim olarak sunan Cevizci’ye
gore, bireysellik, “Bir bireyi bagka biri degil de kendisi yapan, biitiinden kitleden
siiriiden ayristiran kisisel 6zellikler, tavir ve yonelimler biitiiniinden” ibarettir.® Bu
tanima gore bireysellik geleneksel anlamdaki siki toplum iligkileri i¢inde dolayiml
kalan bireyin, modern toplumun bir {iyesi olmakla birlikte ondan ayrigsmasini da
gostermektedir. Yine Timugin’in verdigi tanima gore de toplum i¢inde tekillesmeye
yonelik “Bu egilim, bireysel olana toplumsal olan karsisinda oncelik verir ve

bireyseli tek belirleyici olarak goriir.”*

Boylece bireyin toplum karsisinda oncelik
kazanmasi, hukukun da toplumun genel istekleri merkezinden bireyin istekleri
merkezine dogru kaymasima neden olacaktir. Bu ise geleneksel toplumda bir arag
konumunda bulunan bireyin amag¢ haline doniismesine neden olmustur. Nitekim
Yayla da birey merkezli bu toplumsal degisimin hukuksal anlamimi soyle ifade
etmektedir: “Temel ve esas gercek varlik birey, bireysel insan da kendi basina bir
amag ise bireye her ne suretle ve her ne nedenle olursa olsun bir ara¢ olarak muamele

edilmemesinin saglanmasidir.”® Bu ise bireyin tekligi yaninda onun temelde 6zgiir ve

digerleri ile esit olmas1 sonucunu beraberinde getirmektedir.

Modern donemde bireysellesmenin merkeze gelmesine eslik eden 6zgiirliik

kavrami da irade temelinde felsefi oldugu kadar hukuki bir tanimlamanin dnciillerini

2 Hasan Ellek “Osmanli’da Kanunlastirma Hareketleri Ve Mecelle”, Giimiishane Universitesi Ilahiyat
Faliiltesi Dergisi, Cilt: 3, Say1: 6, 2014, s. 120.

3 Ahmet Cevizci, Felsefe Sozliigii, Paradigma Yayinlari, Istanbul 2010, s. 274.

4 Afsar Timugin, Felsefe Sozligii, 5. Basim, Bulut Yayinlari, istanbul 2004, s. 84.

5 Atilla Yayla, Liberalizm, 6. Baski, Liberte Yayinlari, Ankara 2011, s. 155.



vermektedir. Ozgiirliik bireyin iradi tercihlerinin sonucu olan eylem, davranis ve
tutumlarina uzanan pratik bir tanima da sahip olmaktadir. Buna gore ozgiirlik
“Kisinin kendi kendisini belirlemesi, bireyin kendisini dis baski ve etki ya da
zorlamadan bagimsiz olarak kendi arzu edilir ideallerine motiflerine ve isteklerine
gbre yonlendirmesi”® olarak ifade edilmektedir. Bu ise Antik diinyada basitce kole
olan ve olmayan ayriminin toplumsal sinirlarini, kendi iradesine i¢ ve dis herhangi
bir baski olmaksizin sahip olan aydinlanmis ya da olgun bir zihin durumunu
belirlemektedir. Boylece modern bireysellik i¢indeki anlami ile 6zgiirliik, yalnizca
herhangi bir baski altinda olmama durumuna ek olarak “Bir baskasmin istedigini

7 ifade eden bir kavram olmaktadir.

degil de kendi istedigini yapabilenin durumunu
Birey merkezli bu 6zgiirlik anlayisinin dogal bir sonucu olarak agiga cikan esitlik
kavrami ise “Insanlarin birbirleriyle es degerde olduklarini bundan dolay: insanlar
arasindaki ayrimin gozetilmemesini dile getiren ilke” olmaktadir.® Esitlik kavramina
gecildiginde ilk iki kavramda baskin olan felsefi 6z, yerini daha hukuksal bir anlama
birakmaktadir. Buna gore esitlik: “En genel anlamda, bir toplumdaki iiyelerin ayni
haklara ve aym yiikiimliiliiklere sahip olmasidir.”® Gériilecegi gibi 6zellikle esitlik
kavrami ile birlikte hak ve yiikiimliliikler gibi hukuki terimler de devreye
girmektedir. Esitligin bu hukuki boyutuna adalet kavrami {izerinden vurgu yapan
Urhan esitligi bir ilke olarak tanimlamakta ve “Herhangi bir seyin bireyler arasinda
dengeli big¢imde bolistiiriilmesi oldugunun unutulmamasi gerektigini” ifade

etmektedir.’® Bu baglamda bakildiginda modern hukukun 6zgiir iradeli bireysellik

temelinde hukuki esitli§e vurgu yaptig1 anlasilmaktadir.

Nitekim Timugin’in verdigi modern tanima goére de hukuk, “Toplumsal
sOzlesmeyle ortaya konulmus zorunlu davranig kurallart biitiiniidiir. Bir toplumda
yapilmas1 uygun olanla yapilmamasi gerekenin sinirlarini belirleyen yasalar
toplamidir. Toplumsal yasaklar ve onlarla ilgili yaptirimlar1 belirleyen yazili yasalar
biitiintidiir. Bir toplumda bireyleraras: iliskiyi diizenleyen yasalar toplamudir.

Yasalar1 inceleyen bilimdir. Hukuku olusturan kurallar toplumsal yasami diizenleyen

6 Cevizci, Felsefe Sozliigii, s. 1234.

" Timugin, Felsefe Sozligii, s. 393.

8 Cevizci, Felsefe Sozliigii, s. 596

® Timugin, Felsefe Sozligii, s. 204.

10 Veli Urhan, “Siyaset Felsefesinde Adalet, Esitlik, Ozgiirliik” Kayg:, Say1: 26, Bahar 20186, s. 109.



ya da toplumsal yasamdaki diizeni koruyan formiillerdir.”!! Timugin’in vermis
oldugu bu tanimda bireysellik, 6zgiirliik ve esitlik gibi kavramlarin hukuki boyuttaki
en genel ifadesi toplumsal sozlesme ile ya da buna dayali anayasalarla
belirlenmektedir. Hukuk kavraminin bu modern igeriginin yan sira adalet merkezli
felsefi baglami da tiim degisimlere ragmen varligni siirdirmektedir. Bu nedenle
hukuku Topakkaya’ya gore, “Kabaca adaletin temini ve tesisi olarak tanimlamak

miimkiindiir.”12

Adalet kavraminin tarihsel gelisimi g¢ercevesinde kapsamli bir tarifini veren
Cevizci’ye gore adalet “Bir toplumda, degerlerin, ilkelerin, ideallerin, erdemlerin
cisimlesmis, somutlagmis, herkesin hak ettigi 0diill ya da cezayla karsilasma
olgusunun hayata gecirilmis olmasi durumudur. Adalet en ylice, nesnel ve mutlak bir
degerin anlatimi olarak, insanin davranisini ahlaki acidan inceleyen ve elestiren bir
diisiincedir. Hakka ve dogruya saygiy1 temele alan ahlak ilkesi, dogruluk, diiriistliik,
tarafsizlik, uygun ve dogru muamele biciminde karsimiza ¢ikar.”'® Verilen tanimda
Antik diinyanin degerler anlayisi baglaminda hem idesel hem de realist olarak ortaya
¢ikan adalet kavraminin elestirel diisiince, saygi, diiriistliik ve tarafsizlik gibi modern
kavramlar1 kapsadigi goriilmektedir. Ote yandan benzer modern bir tanim veren
Timugin de adaleti bir toplumda birey haklarini saglama istemi ve hakkin egemen
olma durumu olarak tanimlamaktadir. Ona gore, “adalet herkese hak ettiginin
verilmesi dilegi ve ongoriisii lizerine kurulmustur. Bu yiizden onu hukukun amaci
olarak gormek gerekir.”'* Goriildiigii gibi bu tanimda da bireysellik vurgusu merkeze
alinmaktadir. Ote yandan Hukuk Felsefesi’nin en temel sorusu da “Adaletin ne
oldugu” etrafinda sekillenmeye devam etmektedir.’® Tiim bu igeriksel tanimlar
cercevesinde genel olarak hukuku emir ve yasaklardan olusan belirlenmis ve

ongoriilmiis bir sistemler biitiinii olarak gérmemiz de miimkiindiir.”*8

Bir sistem olarak degerlendirildiginde hukukun en temel kavramlarindan birisi
de hak kavramidir. Hak kavrami da gelenekselden moderne ulasan ¢izgide ¢ok yonlii

bir tammsalliga sahiptir. Buna gére hak, “Insan varhigina, bir kimseye var olan

1 Timugin, Felsefe Sozligii, S. 262.

12 Arslan Topakkaya, Hukuk ve Adalet, 2. Basim, Adalet Yaymevi, Ankara 2017, s. 1.

13 Cevizci, Felsefe Sozligii, s. 11.

1% Timugin, Felsefe Sozligii, 5.8.

15 Talip Kabaday1 “Hakkaniyet, Adaletin Temelidir”, Pamukkale Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi, Say1 15,2013, Sayfa 49-57, s. 49.

16 Topakkaya, Hukuk ve Adalet, s. 2.



yasalarla, evrensel beyannameler ya da en azindan sozlii bir gelenekle taninan belli
sekillerde hareket etme Ozgiirliigii, yetkisi olarak karsimiza c¢ikar. Hak biraz daha
Ozel olarak, toplumsal bir ¢erceve icinde, hukuki diizenin, insan agisindan
korunmaya deger c¢ikarlari koruyabilmek amaciyla tanman yetki seklinde
tanimlanabilir.”!” Gériilecegi gibi bir sistem olan hukukun merkezi kavrami olarak
hak da bireysellik ve 6zgiirliik ile birlikte, daha genis bir evrensellikte insan olma

baglamina dayali olarak ifadesini bulmaktadir.

Modern hukuk tanimlamalarinda sekiiler, hiimanist, evrensel ve rasyonel
referanslar ve kavram igerikleri dikkati cekmektedir. Orta Cag siiresince duragan bir
sekilde varligini siirdiiren geleneksel hukuk anlayisinda ise dini terminolojiye yapilan
referanslar 6n planla ¢ikmaktadir. Degisimi gdstermesi agisindan Gencer’in
geleneksel hukuk anlayislarini tanimlarken kullandigi kavramsal igerikler dikkat
cekicidir. Ona gore “Insanlar1 diinya ve ahiret hayatinda mutluluga gétiirecek teorik
hukuk sistemi beden ise, baslica emir ve yasaklar seklindeki hiikiimlerden
olusan pratik hukuk ve yasa dabu bedenin iskeleti anlamma gelir. Bu iskelet,
Yahudilik, Islam gibi semavi dinlerde halakha ve seriat, tabii dinlerde ise tabii hukuk
(nomos) adm1 alir.'® Boylece geleneksel anlamda verilen tanimda insanin yalnizca
diinya hayatina yonelik bir konumda ele alinmadigi, toplumsal ve bireysel baglam
yerine ilahi ya da buna 6zdes dogal kokenli bir diizlemin kuruldugu goriilmektedir.
Nitekim Islam filozoflar1 Bati’da zamanla “Tabil hukuk” anlamimni kazanan
Yunanca nomos’un Araplastirilmis versiyonu namusu “Allah’in koydugu ser’, yasa”

olarak tanimlamislardir.t®

Onlar ayn1 zamanda psikolojik bir yaklasimi erdem
anlayisi ile bir araya getirerek adaleti tanimlamislardir. Buna gore nefsin fonksiyonu
olarak bedende ortaya cikan erdem adalettir.’® Geleneksel anlamda bakildiginda
adalet, nefsin bedenimizdeki ve baskalar: lizerindeki etkisini ortaya koyan ahlaki bir

erdem olarak da kullanilmaktadir.

Adalet kavraminin tarihsel siire¢ igerisinde ugramis oldugu degisiklikler, onu

tanimlanmas1 oldukc¢a giic bir konuma da tagimaktadir. Antik Donem ve Orta Cag

17 Cevizci, Felsefe Sozligii, s. 740.

18 Bedri Gencer, Islam’da Modernlesme (1839-1939), 2.Baski, Dogu Bat1 Yayinlari, Ankara 2012, s.
591.

19 Gencer, Islam’da Modernlesme (1839-1939), s. 592.

20 Enver Uysal, “Kindi”, Dogu dan Bati'va Diisiincenin Seriiveni, Insan Yayinlari, Cilt 5, Istanbul
2015, s. 623.



diinyasinda daha ¢ok felsefi ve teolojik bir mahiyet gosteren adalet kavrami degisime
ugramistir. Bu degisimi Topakkaya sOyle ifade etmektedir: “19. yilizyilda diger
sosyal bilimlerin felsefeden hizla kopmaya baslamasindan sonra bu kavram da artik
sadece felsefeyi ilgilendiren bir kavram olmaktan ¢ikmis, basta hukuk ve sosyoloji
olmak iizere 6zellikle siyasal bilimlerin ugras alani i¢inde goriilmeye baslanmistir.”?
Bu ise daha Once ifade ettigimiz ilizere modern donemde toplumsal yapilarda
meydana gelen degisimlerle birlikte beseri bilimlerin sistemli olarak agiga ¢ikmasi
ile iliskilidir. Bununla birlikte adalet kavramimin Antik diinyada kent (polis)
cergevesinde belirlenmeye caligilan anlami ve Ozellikle Platon ve Aristoteles gibi
sistematik filozoflarin bu kavram tizerine yapmis olduklar1 temellendirmeler, Orta

Cag ve modern donemin hukuk ve adalet anlayislar i¢in belirleyici baslangiclar

olusturmustur.

2L Arslan Topakkaya, “Adalet Kavrami Baglaminda Aristoteles - Platon Karsilastirmasi” (FIsf )
Felsefe Sosyal Bilimler Dergisi, Say1: 6, Giliz 2008, s. 27-49, s. 28.



BIRINCi BOLUM
MODERN HUKUKUN TARIHSEL VE FELSEFi ARKA
PLANI

1. 1. Antik Cag ve Roma Hukuku (Stoa) Anlayis1

Antik Cag’dan giiniimiize kadar diisiince tarihinde iki temel adalet anlayisini
gormektedir. Bu yaklasimlarda biri Platon’un (M.O. 423-348) erdem temelli
anlayisiyken digeri Aristoteles’in (M.O. 384-322) toplumun realitesini temele alan
yaklagimdir. Platon adaleti hem ide olarak hem de bunun yansimasi olan bir erdem
olarak kabul eder. O, Devlet adli eserinde adaletin gérece yorum ve bakis agilarinin
disinda bir ide olarak hakikatinin bulunduguna vurgu yapar. Eserde adaleti, Kephalos
tizerinden Oncelikle bagkalarina haksizlik yapmamis olanlarin yasliliklarinda
duyduklar1 huzurla 6zdeslestirir.?? Ardindan Sokrates’in “Adaletin yalmzca dogruyu

s 23

sOylemis olmak ve bor¢larin1 6demekten mi ibaret” <° oldugu sorusunu yoneltir. Bu

sorunun ardindan Polemarkos “Adaletin yalmizca dostlara iyilik ve diigmanlara

kotiiliik etmek sanati” 24

oldugunu dillendirir. Sokrates sordugu bu soruya bu tiir bir
adalet tanimu ile cevap vermenin yetersiz olduguna vurgu yapmaktadir. Adaletin
hem savasta hem de barista gecerli oldugunu, bu nedenle adaletin dogas1 geregi bir
tanimlamaya sahip olmasi gerektigini belirtmektedir. Boyle genel bir adalet tanimi
olsa da kavga ve doviiste ya da savunma ve saldirida, hirsizlik ve korumada oldugu
gibi ya da dostlarin diigman, diismanlarin dost olabildigi farkli durumlar karsisinda
gecerliligi smirli olacaktir.® Diyalogun devaminda Thrasymakhos’a gére adalet
giiclii olanin ya da hiikiimetin isteklerine uygun davranmaktan ibaret oldugunu
savunur. Bu tanim da Sokrates’e gore digerleri gibi degiskendir ve istenileni
vermez.?® Ardindan diyalog Sokrates’ten Glukon tarafindan istenen adaletin
adaletsizlilige olan Ustilinliigliniin, ni¢in insan1 1yi ve kotii olarak ayirdiginin, goriiniis

bigimlerinin arkasindaki asil hakikatinin ne oldugunun tespiti istenir.?’ Boylece bir

ide olarak var oldugu tespit edilen adaletin gorecelikten uzak durumunu Sokrates,

22 platon, Devlet, Cev. Hiiseyin Portakal, Cem Yaynevi, Istanbul 2015, 330e .
23 Platon, Devlet, 331c.

24 Platon, Devlet, 332d.

2 Platon, Devlet, 332e-336.

% platon, Devlet, 339c.

27 platon, Devlet, 367b,c,d.



bireyden ziyada sitenin genis simirlarinda gérmenin daha uygun olduguna yonelir.?
Diyalogun adaleti idelestiren bu siireci ayni zamanda onu iyi idesi ile iligkili kilan bir
yapiya sahiptir. Bu bakimdan adalet sanki iyi idesinin insan ve toplum hayatinda
aciga c¢ikmis bir bigimine de doniismektedir. Platon temelde i1yi idesine kadar
yiikselen adaletin tekil gercekligini ayn1 zamanda bu ¢izginin bir devami olarak da
goriilebilecek bir bigimde insan yasamindaki erdemlerle iliskilendirir.

Ona gore site toplumu igindeki “Hem erkek hem de kadin aymi niteliklere
adalet ve olgiiliiliige ihtiya¢c duyarlar. Onlarin 6lgiilii ve adil olmalar1 gerekir.”?°
Boylece Platon’un felsefesinde adalet, Olgiliiliik, cesaret ve bilgelik gibi ana
erdemlerin yaninda dordiincii bir erdem olarak ortaya c¢ikmakta ve sitenin ideal
devletini de yapilandirmis olmaktadir. Platon’un bu yaklasimi icerisinde adalet,
erdem anlayisina dayanan, ahlakin siyasetten ayrilmadigini ifade eden klasik ahlak
felsefesi ve siyaset felsefesinin alanina girmektedir. Ikinci anlayisinda ise Aristoteles
rasyonel ve toplum realitesini esas alan felsefesi temelinde sekillenir. Insanlarin
niteliksel anlamda esitligi diisiincesi ile baglantili olan bu yaklasimda, ahlak ve
siyasetin ayr1 olarak ele alindigi goriilmektedir. Ona gore “Adalet yasaya uygun
olanda ve esitligi gozetende adaletsizlik ise yasaya aykirt olanda, esitligi
gozetmeyende olur.”®® O halde “Yasaya uymayan adaletsizdir, yasaya uyan
adildir.”®! Urhan’a gore; yasa ile esitligi bir araya getiren Aristoteles’in bu yaklagimu,
modern siyaset felsefesinin de dogusuna etki etmis ve adaletin bir erdem olarak

diisiiniilmesi yerine normatif olarak degerlendirilmesine gecilmistir.?

Platon, adalet kavramini oncelikle bir karsilastirma ile ele almaktadir. O adil
davranan kisiye adalet erdemini, adil davranmayana ise bu erdemin yoksunlugu
anlaminda adaletsizligi yiiklemektedir. “Oyleyse adil adam bilge ve iyi olana,
adaletsiz ise kotii ve bilgisize benzer.”®® Adaletin aciga cikarilabilmesi igin iyi
idesine ait bir bilgelik s6z konusudur. Adalet uygulamasinin iyi idesine ve bunun
pratik bilgisine dayandirilmasi, onu bir erdem haline getirmektedir. Platon iyi idesi

tizerinden temellendirdigi adalet kavramini bir erdem olarak gdrmenin yaninda,

28 Platon, Devlet, 368e.

29 Platon, Menon, Giindogan Yayinlari, Ankara 1994, 73b.

%0 Aristoteles, Nikomakhos’a Etik, Cev. Saffet Babiir, Ayra¢ Yaymevi, Ankara 1997, V. Kitap, 1129b-
5.

81 Aristoteles, Nikomakhos’a Etik, V. Kitap, 1129b-10.

32 Veli Urhan, “Siyaset Felsefesinde Adalet, Esitlik, Ozgiirlik”, Kayg:, Say1 26 | Bahar 2016, s. 104.
33 Platon, Devlet, Cev. Kemal Ozan, 3. Baski, Profil Yayncilik, Istanbul 2014, s. 46.



dogruluk olarak da ele almakta ve adaletli davrananit ayni zamanda dogru olarak
kabul etmektedir. Ote yandan iyi, bilgelik, adalet ve dogruluk erdemlerinin bir biitiin
olarak yoneldigi amag, mutluluk kavrami gercevesinde somut bir ahlaki olguya
baglanmaktadir. Bu dogruluk ve mutluluk iizerinde ise ideal devlet ve dogru
insanlarin olusturdugu topluluk anlayisi teoride insa edilerek, sistem kent devletinin
cercevesinde yapilandirilmis olmaktadir. Platon’a gore; “Dogru olmayani yapmak

kotiiliklerin en biiyiigii”®*

olarak goriir ve adaleti dogrulukla 6zdeslestirir. Bunun
yaninda mutlu yasamin erdemli davranma ve dogru yapmaktan gectigine eserinde
sOyle deginir; “Bana kalirsa dogruluk, bunlardan en giizeline girer; hem kendisi hem
de verdigi sonuglar iyi olan sey, mutlu olmak isteyenin aradig1 seydir dogruluk.”®
Adaletli davranma ve sonucu konusunda Platon bir ¢ikarim yapmaktadir. Platon’a
gore; “Benim fikrimce adalet en iyi tiirlin igindedir, kisi mutlu olabilmesi i¢in

adaletin hem kendisini hem de sonuglarimi sevmeli’*®

adaleti kisi ¢ikarindan ziyade
iyiye ulasmak icin yapilmasi gerektigine vurgu yapar. Bu insan1 mutluluga

ulastiracak olandir.

Bu diizenin nihai eregi olan adalet ise hem toplumun bir biitiin olarak hem de
toplumu olusturan kisilerin bireysel olarak ‘en yliksek iyi’ye ulasmalari i¢in olmazsa
olmaz kosuldur.®” Ote yandan Platon’da hak idesinden pay alma olarak da adalet
karsimiza ¢ikar. Felsefi anlamda en yiiksek iyiye ulagsmak igin adalet idesi
gerekmektedir. Adalet idesi i¢in de hak idesinden pay almasi ve pay alma pratigi i¢in
de hukuk ya da yasa gereklidir. Yasa ve hukuktan ulasilan en genel adalet ¢ercevesi
ise devletin ideal kurumsalliginda ifadesini bulmaktadir. Antik Cag’da yasa (nomos),
kutsal anane ve kiiltlir anlaminin yaninda tiim her seyi c¢evreleyen tabii diizen de
demektir. Yasa bu tiimliigii ile her seyin iizerindedir. Bu bakimdan yasa, sehir
devletini (polis) olusturmada asli ve dogal unsurdur.® Ciinkii Platon’a gore
“Dogruluk, bir tek insanda varsa onda oldugu kadar biitiin insanlarda da vardir.”%

Platon’un adalet anlayis1 erdeme dayali olmakla beraber kent toplumu cergevesinde

toplumsal iliskileri de bir gerceklik olarak kullandigin1 gormekteyiz. Platon

3 Platon, Diyaloglar, Cev. Mustafa Bayka, 7. Basim, Remzi Kitapevi, Istanbul, 2010, 469b.

% Platon, , Devlet, Cev. Sabahattin Eyiipoglu ve M. Ali Cimcoz, 27. Basim, Tiirkiye I3 Bankas1 Kiiltiir
Yaynlari, Istanbul, 2014, 358a.

% Platon, Devlet, s. 55.

37 Ahmet Giirbiiz, “Platon’un Hukuk Gériisiiniin Karsilastirilmasi, Degeri Ve Sonuglar1”, Dicle
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Say1 7, Y11 2003, s. 52.

38 Kabaday1 “Hakkaniyet, Adaletin Temelidir”, s. 50.

% Platon, Devlet, 368e.
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insanlarin yasamsal ihtiyaglart i¢in zorunlu birlikteliklerini her seyi kapsayan
nomosun etikle bir araya geldigi bir diizlemde toplumun kaynagi olarak kabul

etmektedir.

Platon’a gore “Insan noksanlig1 igin, birine ihtiya¢ duyar bir baska ihtiyac1 igin
de baskasina. Bu sekilde bircok noksanlik i¢in birden fazla insanin bir araya
gelmesine yol agar. Herkes yardimlasarak bir birlik i¢inde yasarlar. Bu tiir yagsama
toplum deriz.”*° Boylece tiim insanlarin sahip oldugu dogruluk erdemi ile yasamsal
zorunlulugun bir araya gelmesi ve pratik bir deger olarak yardimlagmanin aciga
¢itkmasi toplumu olusturur. Herkesin hem dogruluk erdemine hem de yardimlagmaya
ihtiya¢ duymasi dogrudan adalet erdemini ve duygusunu kisiye iligkin bir baglamda
acifa cikarmaktadir.*’ Bu nedenle Platon’da adalet, herkesin toplum iginde
digerlerine karsi yiikiimlii oldugu kendi goérevini yapmasi ve beraberinde sosyal
siiflarin da karsilikli olarak gorevini yapmasidir.*? Bu noktada erdemler ile
yagsamsal zorunluluklarin hassasiyetle bir araya getirildigi goriilmektedir. Anlagildig1
kadar1 ile Platon’un ana kaygisi yasamsal ihtiyaglara dayali toplumsal realitenin
erdemlere baglanmasidir. Platon’a gore, “Ancak boyle bir siyasal diizen, ahlaki
degerler temeli flizerine kurulmakla kalmaz, aynm1 zamanda ahlaki degerlerin
iyilestirilmesine de katki saglar.”*® Adaletin bir erdem olarak insan icin éneminin
yaninda toplum diizenin en biiylik yap: tasi olarak temellendirilmesi, antik ¢agdaki
sosyal yapiy1 da ortaya koymaktadir. Kole efendi iligkisi baglamindaki polis sinirlar
icerisinde adaletli davranmak, iist siiflarin ve filozof bilgeliginin bir erdemi olarak
seckinlesmektedir. Boylece Platon’un adalet anlayisi sinifsal bir adalet konumuna
doniismektedir.  Platon adalet kavramini  kentin  smurlar1  gergevesinde
genellestirmekte ve alt siiflara bir {sttekinin uyguladigt ya da aym smif
mensuplarinin birbirleri ile esitlendigi bir somutlukta tanimlamaktadir. Bu baglamda
onu hem geneli kapsayan hem de 6zellere uygulanabilen bir sistematik olarak ide

seklinde ortaya koymaktadir.

40 Platon, Devlet, 369c.

4 Lale Levin Basut, “Yabancilasma Sorununa C6ziim Onerisi: Platon'un Politeia’sinda Adalet”,
Beytulhikme An International Journal of Philosophy, VVolume 6, Issue 1, June 2016, s. 192

#2 Biilent Tahiroglu, “Platon'un Hukuk Anlayis1”, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuast,
Cilt 36, Say1 1-4, 1970, ss. 349-370, s. 357.

4 Tuncay Ceylan, “Siyaset Felsefesinin temel Problemlerinden Biri Ve Birlikte Yasamanin Kosulu
Olan Adalet (Platon),” KKEFD, Say1: 14, Yil: 2006, s. 173.
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Aristoteles de, Platon’da gordiigiimiiz Antik Yunan Felsefesinin karakteristik
ozelligine 6zgii bir sekilde adalet kavraminin anlasilmasi i¢in onun zitt1 olan
kavramla veya adaletsizlik kavramini tanimlamakla ise baslamaktadir. O bu temel
lizerine adalet anlayisini ¢esitlendirmis ve tiirlerine ayirarak oncelikle kavramin ne
olmadig1 ve ardindan da ne oldugu konusunda bilgi vererek adalet kavramin
temellendirmistir. Aristoteles adaleti tanimlarken, Platon’un iyi erdemi ile adalet
arasinda kurmus oldugu yapisal iliskiyi yalnizca bir tiir adalet anlayis1i olarak
degerlendirir. Aristoteles’e gore Adalette biitiin erdem bir arada bulunur. Tercih
olunan iyi olandir ve daha ¢ok istenecek olan kiilli iyidir, bu ise adaletin bir
cesididir.** Aristoteles adaletin bireylerle olan iliskisini erdemler baglamindan
cikararak giindelik yasamin olgusalliginda temellendirmekte ve boylece toplumsal
iligkilerden dogan realiteyi esas kabul etmektedir. Aristoteles’in burada

“Nikomakhos’a Etik” adl1 eserinde, erdemin karaktere iliskin boliimiine géonderme

yapt1g1 veya bu ilkeye uygun davrandigi cok bellidir.*®

Aristoteles’in Hukuk Felsefesine olan en 6nemli katkisi Platon’un ortaya
koydugu dagitici adalet fikri ile diizeltici ve denklestirici adalet anlayislarini
kavramsallastirarak birbirinden ayirmasidir.®® Aristoteles “Adaletin diger cesidi,
istemeyerek veya isteyerek olan ticarette goriilen diizeltici adalet olan adalet gesidi™*’
olarak aciklamaktadir. “Adalet, isteksizce yapilan [ticarette] bir tiir kar ve zararin
ortasidir.”*® Aristoteles’e gore; genel anlamda adalet, bir toplumdaki yasal ve politik
diizene saygili bir adalet uygulamasinin olmasidir. Bu temel diizlem icerisindeki
adaletin diizelticilik fonksiyonu ise yarar ile zararin orta yolunun bulunmasina
dayalidir.*® Kar ve zararin orta yolunun bulunabilmesi de ayn1 zamanda adaletin
paylastiricilik  fonksiyonunu {istlenmesine neden olmaktadir. Paylastirici adalet
toplumsal realitenin ifade ettigi biitiin ile pargalarin uyumluluguna ya da altlik-
uistliik iliskisine uygun hareket etmelidir. Bundan dolay1 diizenleyici ve dagitici
adalet anlayis1 hiyerarsik olup giiniimiizdeki “Esitlik” anlayisindan 6nemli olgiide
farklidir. Aristoteles’te adalet anlayisinda bir biitliin olarak, sehir devleti geneliyle

alakali iliskiler s6z konusu edilmektedir. Ciinkii Ona gore; “Biitiin (sehir ya da

44 Aristoteles, Nikomakhos’a Etik, 1129b-30.

4 Urhan, “Siyaset Felsefesinde Adalet, Esitlik, Ozgiirliik”, s. 105.

4 Adnan Giiriz, Hukuk Felsefesi, 10. Basim, Siyasal Kitapevi, Ankara 2014, s.160.
47 Aristoteles, Nikomakhos’a Etik, 1131b-20.

48 Aristoteles, Nikomakhos’a Etik, 1132b-20.

49 Aristoteles, Nikomakhos’a Etik, 1131a-15.
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toplum) gergekliktir ve sehir devletinin de dogas1 adaletin var oldugu yerdir.”*® “Bu
nedenle de adalet insanlara 6zgii bir konudur.”®! Boylece Aristoteles en biiyiik erdem
olan adaleti toplum realitesine uygunluk icinde ortaya koyarak sehir devleti ya da
devlet diizeni anlayisina ulasir.>® Toplum iginde gorev ve yetkilerin dagitiminda
statiiye dikkat ettigi goriilen dagitici adalet yaklasiminin bunun yani sira insanlar
aras1 genel iligkilerde de diizeltici adalet yaklagimini esas aldigi anlasilmaktadir.
Ancak kamusal statiiniin bir degerlendirme Ol¢iitii olarak ele alinmasi, toplumdaki
kisilerce tepki ¢ekmeyecek bir uygulamaya dayanmasi ya da toplum tarafindan
esitlige aykir1 olarak nitelendirilmemis olmaktadir. > Bu konuyu Avristoteles eserinde

su sekilde ifade eder;

...Sahip ve baba hukuku ise bunlarla ayni olmamakla birlikte benzerdir; ¢iinki
genellikle kisiye ait olanlarda haksizlik olmamaktadir. Bir bireyin kdlesi ve ¢ocugu
ayrilacagli zamana kadar kendisinden ayri disiinilemez. Bir kimse kendisine zarar
vermek ister mi? Bu bakimdan bir kisinin kendine kars1 adaletsiz davranmas1 miimkiin
degildir.%

Boylece Aristoteles mesruluk baglamini da gelenek ve goreneklerde kendisini
gosteren genel toplumsal diisiince birligine atfederek sekiilerlestirmektedir. Bu
sekiilerlestirme Avrupa’nin modern hukukunun alt yapisin1 olusturmaktadir. Adalet
anlayisina getirdikleri goriislerle hukuk felsefesinin ileriki yiizyillarda sekillenmesine
yardimer olmuslardir. Islamiyet ve Hristiyanlik gibi semavi dinlerin etkisi altinda

felsefe farkli bir goriiniim kazanacaktir.

Yaklasik alti yiizyil siiren (MO 752-140) sakin Yunan diinyasi Roma’nimn
isgaline girdikten sonra, kent devletleri yikilmis ve bu yeni imparatorluk diinyasinin
getirdigi evrensellik igerisinde adalet, iyi, hukuk gibi genel kavramlarin gergevesini
olusturan eski kent smirlari belirsizlesmistir. Bu nedenle felsefe arayislarinda
bireysel mutlulugu 6n plana ¢ikaran bir 6znellik Epikiiryanizm, Kiniklik, Septiklik
gibi Stoa okullarinda belirginlesmistir. “Romalilarin da benimsedigi Stoa felsefesi,
olusturdugu kozmopolit anlayigla biiyiilk devletlerin siirlarin1  genislettigi  ve
degistirdigi yeni sosyal sisteme uygun bir felsefi anlayisi Antik Yunan mirasi

temelinde meydana getirebilmislerdir. Stoacilar felsefelerini degisen kosullara gore

% Topakkaya, “Adalet Kavrami Baglaminda Aristoteles - Platon Karsilastirmast”, s. 34.

51 Aristoteles, Nikomakhos’a Etik, 1136b-25.

52 Topakkaya, “Adalet Kavrami Baglaminda Aristoteles - Platon Karsilastirmast”, s. 35.

53 Hac1 Yunus Apaydin, “Adalet Nedir? Mahiyet ve Keyfiyet”, Bilimname, 2018/1, s. 459-476, s. 468.
54 Aristoteles, Nikomakhos’a Etik, 1134b-10.
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antik kentten imparatorlugun ulus anlayigina ulasan ve kiireselle bulusan bir

perspektifle 6zellikle etik olarak gelistirebilmistir.””>®

Stoa Okulu, M.O. 300 yilinda Kibrisli Zenon (M.O. 336-264) tarafindan
adinda bir filozof tarafindan Yunanistan’in Atina sehrinde kurulmustur. Stoacilik,
felsefe ge¢misinde derin izler birakmistir. M.O. 300 ve M.S. 180 yillar1 arasi
yaklagik 5 asir diisiince tarihinde etkin bir sekilde kendinden s6z ettirmistir. Bu
felsefe sonraki ¢aglarda Miisliman ve Batili diistintirlerinin diisiince sistemlerinde
kendine siklikla yer bulmustur.®® Stoacilik doga ve sosyal bilimlerle ilgilenmis, fizik,
ahlak ve mantik alaninda orijinal diislinceler ortaya koymustur. Bu alanlarin bir
biitiin i¢inde i¢ ige oldugunu savunmuslardir. Stoacilara gore, “Mantik biitiin
ilimlerin &lgiisiidiir.”®" Mantikla dogallik arasinda dogrudan iliski kuran Stoacilarin
yasamin yegane amaci olarak gordiikleri mutluluk, erdemden yani dogalliktan,
dogayla ahenk i¢inde yasamadan, insanin amellerinin dogal yasa ile uyusmasindan,
insanin 0zii ile doganin 6ziiniin bir ahenk ve harmoni iginde drtiismesinden meydana
gelir. Onlara gore doga ve dogadaki isleyis, zorunlu, mantikl, yararl ve iyidir.%® Stoa
anlayisinda tabiatla uyum i¢inde yasam, dogada bulunan etkin ilke olan Logos’tan
pay alan insan ruhunun bu Evrensel Logos’la olan ahengini saglamasidir. Stoaci
ahlak felsefesi anlayisinda erdem, biricik olan iyidir ¢iinkli sadece dogayla ahenkli

olan iyidir, insan i¢in dogaya uyan ayni1 zamanda akla da uyandir.*

Stoacilarin  savundugu Evrensel Logos’a ve dogal isleyise uygun diinya
anlayis1 kozmopolitandir. Evrensel logos insanlar1 her biri 6zel yasalara sahip sitelere
ve halk topluluklarina ayirmakla birlikte, ayn1 zamanda onlar1 ait olduklar1 doganin
tekliginde ortak hemseri ve yurttas olarak kabul eder. Zira onlarin hepsi i¢in gercekte
tek bir yasam ve diinya vardir.%’ Boylece Stoaci diinya yurttashigi diisiincesinin siyasi
smirlart Roma Imparatorlugunun genis cercevesi ile &rtiismiis, Stoacilarin insan

anlayigt imparatorlugun insanlarina olan bakis agisi ile birlesen bir karaktere

299

% Mustafa Said Kursunoglu, “Farabi’nin Siyaset Felsefesinde Senkretik Bir Terim Olarak ‘Mille*”,
Mavi Atlas, 6(Ozel Say1)/2018, ss. 29-62, s. 30.

% {brahim Capak, “Kibrisli Zenon ve Stoa Okulu”, Yakin Dogu Universitesi Islam Tetkikleri Merkezi
Dergisi, Yil 1, Cilt 1, Say1 1, 2015, ss. (9-20), s. 12.

5 Capak, “Kibrisli Zenon ve Stoa Okulu”, s. 19.

58 Suat Celikkol, “Stoa Felsefesinin Temel Goriisleri Uzerine Bir Inceleme”, Bilimname XXXVII,
2019/1, 1225-1245, s. 1233.

9 Ahmet Cevizci, Felsefe Tarihi, Say Yayinlari, Ankara 2011, s. 151.

80 Omer Korkmaz, “Tarihsel Siir¢ Igerisinde Evrensellik Diisiincesi”, Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt:4, Say1:3, 2002, s. 164.
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biiriinmiistiir.®* Stoa okulu, kozmoloji ile ahlak arasinda da siki bir bag kurmus ve
ahlak felsefesinin sorunlarmi bu iliski ile agsmayi denemistir. Bu anlayisa gore
agaclardan daglara, dort unsurdan semaya kadar her sey bir biitiiniin pargalaridir. Var
olan her sey birbiriyle irtibathdir. Varligin biitiinliigiini saglayan sey, varlikta
miindemi¢ olan tanrisal akildir.%? Bu akildan her sey pay almis ve bu akil sayesinde

ortaya ¢ikmaistir.

Stoacilar, ferdi uslarin Tanrisal veya Evrensel Us’un bir pargasi oldugunu
savunmuslar, soy, zenginlik, konum ve ulus farkliliklarini1 hepsinin ayni Evrensel Us
ya da Logos’tan pay almalar ile temellendirerek, kisilerin diinyadaki diger kisilerle
ayn1 Olgtide esitlige sahip olduklar1 diisiincesinde birlesmislerdir. Boylece onlar tiim
diinyaya hakim olan bir yapinin biitiin insanlara ayn1 bigcimde uygulanan kanunlarin
catis1 altinda olmasini iceren diinya vatandashigi fikrine ulasmislardir.%® Onlara gore
kaynagimi dogadan almayan adalet gercek adalet degildir. Ciinkii evrensel adalet
¢ikarlara bagli oldugu zaman, zedelenecek ve ¢ikarlar ugruna adaletten kolayca
vazgecilecektir. Oysa adalet kaynagini dogrudan dogadan aldiginda, bunun
reddedilmesi toplumun iizerine bina edildigi diger erdemleri de ortadan

kaldiracaktir.®

Stoaci diisiince ile Roma Imparatorlugunun ydnetim aklini bir araya getiren
filozof, devlet adami ve hukuk¢u Marcus Tullius Cicero’ya (M.O. 106-43) gére
adalet kendi basma evrensel bir hakikattir.®® Cicero, “Yiikiimliiliikler Uzerine” adli
eserinde adaletin niteliklerini sdyle ifade eder; “Adaletin temeli gliven yani verilen
sozlere ve yapilan anlasmalara sadik kalmak ve diiriist olmaktir.”® Roma’li hukuk
anlayisinda adalet denildiginde giliven, sadakat, diiriistliik, ortak yarar, sosyal
tabakalagma, devlet gibi insan dogasinin toplumsal kriterlerine rastlamaktayiz. Bu
anlayisa gore, hiir olabilmek icin yasalara ve hukuka bagli yasamak gerekir.®” Yine

Cicero, “Adalet ilkin kimseye zarar vermeyecek sonra miisterek yararlara hizmet

61 Tugba Bagbaslioglu ,“Insani Miidahale Sorunu Baglaminda Egemenlik ve Kozmopolitanizm”,
Insan Ve Toplum Bilimleri Arastirmalar: Dergisi Cilt: 6, Say1: 5, 2017, ss. 3047-3064, s. 3049.
62 Celikkol, “Stoa Felsefesinin Temel Goriisleri Uzerine Bir Inceleme”, s. 1240.

83 Cevizci, Felsefe Tarihi, s.154.

64 Ahmet Arslan, Ilk¢ag Felsefe Tarihi 4; Helenistik Donem Felsefesi: Epikuroscular, Stoacilar,
Septikler, 1. Basim, Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlar1 Felsefe 7, Istanbul Ekim 2008, s.415.
65 Sahban Yildirimer, “Orhan Miinir Cagil’da Adalet idesi Ve Mistik Yaklagimlar”, Kelam
Arastirmalart 11/1 (2013), ss. 511-532, s. 512.

% Cicero, Yiikiimlilitkler Uzerine, 4. Basim, Is Bankas1 Yaynlari, Istanbul, 2017, s. 11.

67 Kabaday1, “Hakkaniyet Adaletin Temelidir”, s. 50.
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edecek®® anlayisiyla adaletin evrensel ydniine vurgu yapmaktadir. Stoa anlayisini
savunanlar diisiinceleriyle toplumu ve devleti evrensel yasaya uygun hale getirmeyi
amaclamaktadirlar. Buradan hareketle evrensel yasa ile evrensel adalete buradan da
doganin igerilmis olarak bulunan evrensel akla yam1 Logos’a ulasmayi
hedeflemislerdir.®® Cicero bu dogaya uygunlugu “Yasalar Uzerine” adl eserinde ele
alarak adaletin somut bi¢iminin insanin dogasinda aranmasi gerektigine dikkat
cekmektedir; “Insanin dogasinda yasanin dogasi aranmalidir. Insan, tanrisal usu
paylasan 6zel bir canl tiiridiir ve insanlar1 birlestiren bir araya gelmesini saglayan
erdem adalettir.”’® Esit akil vurgusu ile evrensel akildan pay alma anlayis1 vardr.
Buna dayanarak Cicero “En asagi tabakadan insanlar i¢inde adaletin gozetilmesi
gerektigini hatirlayalim.””* Bu durumun kaynagyla ilgili Cicero “Herkesin hukuka
esit bir sekilde sayg1 gostermesi dogadan kaynaklanir.”’? bilgi vermektedir. “Yasa
yazili olsa da olmasa da onu tanimayan adaletsizdir.””® Kisiler arasinda adaletin
gozetilmesini savunmaktadir. Bunu yerine getirecek olanin da devlet oldugunu
“Zaten bu yiizden insanlar mevcut haklarimi koruya bilsinler diye devletler ve

hiikiimetler kurulur.”’*

vurgu yapmaktadir. Devletin yasasina uygun davranmanin
ayni zamanda dogaya uygun davranmak oldugu bu adalet anlayisi, devletin bireysel
yargilar1 giiven i¢inde tesis etmesi gerektigidir. Burada devlet ayn1 zamanda evrensel
olanin beseri iliskilerdeki yansimasidir. Evrensel olanin tesisi devletler tarafindan ifa

edilmektedir.

Cicero’ya gore “Insanlar yasay1 ne akillarinda tasarlar ne de halklarm karariyla
ortaya koyarlar, tersine umumi olarak evreni idare etme ve yasak koyma bilgeligiyle
yoneten ebedi bir olgudur.””® Buna gore Cicero’da yasa ve adalet diisiincesi ilahi ve
beseri sistemleri birlestirerek bir biitiin seklinde degerlendirilmektedir.”® Ona gore
hakiki hukuk insan usunda belirir. Bu hukuk evrensel, ebedi ve degismezdir. Bu

hukuku tamamen degistirmek imkansizdir, kismen degistirmek ise biliyiikk bir sug

8 Cicero, Yiikiimliliikler Uzerine, s. 16.

8 Arslan, flkcag Felsefe Tarihi 4; Helenistik Donem Felsefesi: Epikuroscular, Stoacilar, Septikler, s.
416.

0 Cicero, Yasalar Uzerine, 3. Basim, s Bankas1 Yaynlari, Istanbul 2018, s. 10.

"L Cicero, Yiikiimliiliikler Uzerine, s. 21.

2 Cicero, Yasalar Uzerine, s. 18.

73 Cicero, Yasalar Uzerine, s. 22

4 Cicero, Yiikiimliiliikler Uzerine, s. 102.

5 Cicero, Yasalar Uzerine, s. 37.

76 Kursunoglu, “Farabi’nin Siyaset Felsefesinde Senkretik Bir Terim Olarak ‘Mille’”, s. 32.
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sayllmalidir.”” Hukuk icin gecerli olan adalet i¢inde gecerlidir.”® Béylece Cicero
insan usunda evrensel olarak belirlenen adalet anlayis1 ile kavramin
rasyonellestirmeye giden yolu da agmis olmaktadir. Ona gore yalnizca tek bir adalet
s0z konusudur. Bu tek adalet tiim insanlig1 kapsar ve bir tek evrensel yasaya dayanir.
Yasaklayan ve emreden bu biricik yasa ise dogru akildir. Bir kimse bu yasay1, yazili
olsun ya da olmasin ¢ignerse adaletten yoksun kalir.”® “Hukuk doga tarafindan
onaylanmazsa biitiin erdemler degerini yitirecektir.”® “Bu bakimdan yasa adil olan
ile adil olmayan seylerin arasindaki ayrimdir.”® Insan tanrisal akildan pay aldigindan
tanridaki adalet insanin dogasinda mevcuttur. Bu adalet sayesinde insanlar gliven ve
huzur i¢inde bir araya gelerek iliskilerini ortaya koymakta ve hukuk ortaya
cikmaktadir. Hukuk adaletle bir biitiindiir. O halde hukuki olan adaletli, hukuksuz

olan ise adaletsiz olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Modern hukukun temel harcinin burada karildigi goriilmektedir. Platon’da
adalet dort ana erdem i¢inde degerlendirilmisken, Aristoteles’te adalet kendini kent
devletinin toplumsal gerceklik ve somutlugunda bulmaktadir. Stoact Roma hukuk
anlayis1 ise adaleti tanrisal bir form haline sokarak, onun tanrinin aklindan pay alan
insanin diinya vatandasliginda somutlasan evrensel dogasinda aranmasi gerektigini
belirlemektedir. Insanin bireysel iliskilerinde ve dogasinda ortaya ¢ikan toplam

uyumun bizi adalete, adaletin de bizi hukuka gotiireceginin vurgusu yapilmaktadir.
1. 2. Orta Cag ve Modern Donemde Hukuk Tartismalar:

17. yiizyila dogru toplumsal gerceklik ve faydadan bireyle 6zdeslesen varlik
anlayisina ve bireyi merkeze alan toplum yapilarina gecis, hukuk alaninda da
kendisini goOstermistir. Ancak bu anlayisa tarihsel bir silirecle ulasilmistir.
Medeniyetler ve fikir adamlarinin iistiin gayretleriyle bu miras tasinmuistir. Orta Cag’1
inceledigimizde fikir diinyasinin Dogu ve Bati ekseninde yer degistirdigini
gormekteyiz. Bu eksen semavi dinlerinde dahil olmasiyla farkli bir karaktere
bliriindiigii agiktir. Antik Yunan’dan alinan miras medeniyetler ile taginarak modern
doneme gelmistir. Antik Yunan mirasin1 gelecege tasiyan bir diger medeniyette

Islamiyet olmustur. Felsefenin Islam cografyasinda kendini géstermesi Tiirk-Islam

" Giiriz, Hukuk Felsefesi, s. 164.
8 Cicero, Yasalar Uzerine, s. 25.
" Aysel Dogan, “Cicero”, s. 184.
8 Cicero, Yasalar Uzerine, s. 23.
81 Cicero, Yasalar Uzerine, s. 39.
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alimlerinin ve diisiiniirlerinin fikirleriyle sekillenmesi s6z konusudur. Ayni zamanda
Islam diisiiniirlerinin felsefe iistatlarindan etkilenmesi ile Islamiyet’in evrensel
anlayisiyla sentezlemeye ¢alistiklart goriilmektedir. Bu tarihsel siire¢ iginde
Avrupa’da ise modern doneme gegiste Stoact mirast Yeni Platonculukla birlestirerek
devralan Skolastigin hukuk alaninda yaptig1 tartigmalara deginmek bu bakimdan
faydali olacaktir. Bu donemdeki degisim Platon ve Aristoteles ve Stoaci ¢izgisinin
bir izdisiimii olarak Augustinus (354-430) ve Thomas Aquinas (1226-1274)

lizerinden gozlemlenebilir.

Orta Cag’da Islam felsefesi denildiginde akla ilk olarak Farabi (870-950)
gelmektedir.2 Onun Antik Yunan felsefesini devraldign goriilmektedir. Ayni
zamanda bu miras1 kendi cografyasinda ses getiren bir anlayisa doniistiirmiistiir.
Islam Felsefesi gelenegi igerisinde erdem temelli bir siyaset anlayisinin yaninda
hukuksal konularda yorumlar getirmektedir. Hukuk felsefesi tarihinde Orta Cag’da
ilk defa olarak kendine 6zgiin bir anlays icerisinde toplumlari bir araya toplamis ve
“Biitlin beseriyete samil bir teskilat tesisi llizumuna dair fikri ileri siiren Tiirk
filozofu Farabi olmustur.”® Bu baglamda bakildiginda islam Felsefesinde erdem

temelli adalet anlayisini olusturmus ve toplumlarin kurulus yapisina yerlestirmistir.

Bu konuyu El-Medinetii 'L Fazila eserinde su sekilde ifade eder: “Onun igindir
ki, biitiin sehirleri saadete erismek maksadiyla el ele vererek calisan bir millet de
fazil bir millettir; biitiin milletleri, saadete ulasmak maksadiyla elbirligiyle ¢alisan bir
diinya da fazil bir diinya olur.”® Farabi adaleti, en yiice erdem olarak ele alirken
bunu ayni zamanda siyasal yapiy1 meydana getiren asli ve en temel 6ge olarak goriir.
Buna gore adalet bir yandan insanin ahlaki 6ziinii olustururken o6te yandan da
insanlardan olusan toplumun siyasi yapisinin da ahlaki 6ziinlii olusturmaktadir.
Ozgen’in de ifade ettigi gibi Farabi’nin felsefesinde insanin adil olmaya; sehrin
adalet erdemine ve erdemli bir yonetime ihtiyaci vardir. Bu nedenlerle adalet erdemi
akil ve iradeden olusan insan dogasi i¢in zorunlu ve mutluluk igin gerekli olan bir
erdemdir.”® Yine Farabi igin erdemlere dayali toplum yapis: ideal devletin de &ziinii

olusturmaktadir. Ideal devlet ayni zamanda mutluluga gétiirecek yapiyr ve idareyi

82 Kursunoglu, “Farabi’nin Siyaset Felsefesinde Senkretik Bir Terim Olarak ‘Mille’”, s. 30.

8 https://dergipark.org.tr/en/download/article-file/97131.07.09.2020.

8 Farabi, EI-Medinetii 'L Fazila, Cev. Nafiz Danisman, MEB. Yayinlari, Ankara, 2001, s. 80.

8 Mehmet Kasim Ozgen, “Farabi’nin Adalet Anlayis1 (Hak, Liyakat ve Pay Teorisi)”, Temasa, Sayt:
8,Y1l: 2018, Sayfalar 43 — 63, s. 50.
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netice verir.%% Boylece Farabi adalet erdemini bireyin ahlaki yasamindan alarak
toplum ve devletin ideal olanda ger¢ek mesrulugunu bulan bir diizene ulagtirir.
Farabi Platon ¢izgisinde bilgelik, cesaret, olgiiliiliik gibi erdemler igerisinde adaleti
en yiiksek iyi idesi ile dogrudan iligkili Gist bir konuma tasir. Adalet erdemi ile iyi
idesinin bulusmasi pratik anlamda mutluluk olgusu ile karsilanir. Ozgen Farabi’nin
adaleti mutluluk baglam1 gergevesinde degerlendirmesini diisiincesini su sekilde
ifade etmektedir; “Farabi’nin felsefesinde mutluluk en yiiksek amag¢ olarak kabul
edilir. Adalet erdemi diger erdemlerden farkli olarak mutluluk yoluna kisiyi yonelten
en istiin erdemdir.”®’ Boylece olgusal mutlulugun bireysel ve toplumsal konumu

adaletin de pratikteki varligini belirler.

Aksit’e gore Farabi’nin adalet teorisinde rasyonel, beseri adalet erdem olarak
toplum iginde tam anlamiyla gergeklestirildiginde mutlak olan ilahi adalet ile
eslesecegini ve boylece evrensellesecegini savunur. Erdemli sehirlerde bu adil
hukuk erdeme dayali genel ve bireysel ahlak iizerinden ideal bir dogallikta agiga
cikarken, erdemsiz sehirlerde hukukun gorece adilligi yapilan hukuki ve yasal
cerceveler dahilinde ancak ortaya ¢ikar.®8 Ancak ideal ya da erdemsiz sehirdeki ister
ahlaka ister yasalara dayali olsun hukuk anlayiglari insanlara esit olarak muamele
eden ve yiice insan nitelikleri ile donanimli adil bir yonetici reis tarafindan
uygulanmadig: siirece tek basina adaleti saglamaya yeterli degildir. Bu g¢ercevede
erdemli toplumda adalet, ahlaki oldugundan sevgiye tabi olarak ifade edilmistir.”®°
Sevgi ile adalet erdemi arasindaki bag siyasal yapi iginde insan ve toplumun
yasamini devam ettirecek ve mutluluga ulastiracaktir.®® Bu noktada erdemli ve ideal
devlet baglaminda adaletin sevgiye dayali ahlaki bir erdem olmasi, onu
pasiflestirmemekte, aksine hem igsel ve varolussal anlamda derinlestirmekte hem de
toplum normlarimi olusturmaya da gotiirmektedir. Ozgen’in belirttigi gibi “vicdan,

adalet fikrini; adalet fikri ahlaki; ahlak da hukukun temel normlarini olusturur.”®*

8 Ceyda Altintop, “Eb( Nasr El- Farabi’nin Ideal Devlet Anlayis1”, Akademia Sosyal Bilimler
Dergisi, 2016 Cilt 1, Say1 2, 48-62, s. 49.

87 Farabi, Mutlugun Kazani:lmas:, Cev. Ahmet Arslan, Vadi Yayinlar, Ankara, 1999, s.73-75. Akt.
Ozgen, “Farabi’nin Adalet Anlayis1 (Hak, Liyakat ve Pay Teorisi)”, s. 49.

8 Farabi, Islam Filozoflarindan Felsefe Metinleri, cev. Mahmut Kaya (Istanbul: Klasik Yayinlari,
2013), 157

8 Mirpeng Aksit, “Farabi Diisiincesinde Bir Erdem Olarak Adalet”, Igdir Universitesi Sosyal Bilimler
Dergisi, Say1: 15, Temmuz 2018, ss.23-40,s. 38.

% Altintop, “Ebi Nasr El- Farabi’nin Ideal Devlet Anlayis1”, s. 56.

9 Ozgen, “Farabi’nin Adalet Anlayis1 (Hak, Liyakat ve Pay Teorisi)”, s. 50.

19



Adalet erdemli ya da erdemsiz kent fark etmeksizin genel anlamda yasaya uyma
eylemi ile ortaya ¢ikan, yasaya uygun olandir. Erdemli kent sakinleri bunu sevgi ile
igsellestirirken, erdemsiz kent sakinleri de ceza ve yaptirnmlar ¢ergevesinde bunu
yerine getiriler. Adaletsizlik ise evrensel ya da toplumsal yasaya uymama
durumudur. Ciinkii toplumda yasalar herkes i¢in konulur ve herkesin ortak yararini,
en yiiksek iyiyi hedefler. Boylelikle devlette mutlulugu olusturan ve koruyan seyler
‘haklar’ olur.®? Adalete yapilan bu uygulamaya dayali pratik vurgu onun hukuk
alanindaki roliinii belirlemektedir. Farabi’nin diisiincesinde ideal devletteki askin
adalet durumu siirekli bir bigimde erdemsiz ya da reel toplumlardaki gorece adalet
uygulamalarini goélgesinde barindirarak, bu gorece toplumlarin iyilik derecelerini
belirler. Dolayis1 ile gorece toplumlarda adaletsizlik olmasi durumunda kamusal
alanda toplumun bozulmasini Onlemeye ve suc isleyenlere yonelik farkli
yaklagimlarin olmasi adaletin hukuki boyutunu gostermektedir.?® Adalet diinyanin ve
evrenin temelini olusturdugu i¢in bu temel kismen bile olsa olmadigin da bu denge
ve diizenden bahsetmek miimkiin degildir. Diizensiz bir yapinin ilkesi de

olmayacaktir. Adaletten bahsedebilmek i¢in dncelikle bu ilkelerin varlig1 olmalidir.

Farabi’nin adalet anlayis1 ayn1 zamanda onun siyaset kuramin1 da yakindan
ilgilendirmektedir. Adalet ve erdem merkezli siyasi anlayis dogru ¢alisan kurumlarin
neticesinde ideal devlet ve evren tasavvuruna ulastiracaktir. Bu uyum bizi Farabi’nin
etkilendigi Grek Felsefesinin terminolojisine gétiirmektedir. Farabi’nin bu noktadaki
Ozgilinligii ise erdemli baskan veya erdemli filozofun Tanri’dan erdemler ve idelerin
bilgisi baglaminda pay aldigini kabul etmesinde ortaya ¢ikar.** Kursunogluna gére
de Farabi’nin toplumsal yapilari siyasi diizenleri iizerinden bir ilk bagkan ya da
baskanlar cergevesinde evrensel olanla, ilahi askinlikla biitiinlestirmesi Orta Cag’in
genel diisiinsel yapisin1 somutlastirabildigi gibi, islam Felsefesinin Siyaset Felsefesi
alanindaki karakteristik yapisini da ortaya koymaktadir. Boylece Orta Cag’da tek bir
Tanri’nin vahyine dayali semavi dinlerin toplumsal bir diizen olusturdugu askin bir

evrensellige imparatorluklarin genis cografi ve kiiltiirel sinirlart ile insan algisinda

92 Aksit, “Farabi Diisiincesinde Bir Erdem Olarak Adalet”, s. 33.

% Omer Osmanoglu “Orta Cag Siyaset Felsefesinde Adalet” (Yaymlanmamis Doktora Tezi),
Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ilahiyat Anabilim Dali Felsefe Ve Din Bilimleri
Bilim Dali, Istanbul, 2011, s. 135.

% Altintop, “Ebi Nasr El- Farabi’nin Ideal Devlet Anlayis1”, s. 60.

20



olusturduklar1 kozmik bir evrensellik eslik etmistir.®® Orta Cag’m karakteristik
yapisina uygun olarak Islam Felsefesinde de semavi bir yon vardir. Bununla birlikte
Grek Felsefesine ait terminolojiye eslik eden Islami kavramlarin ve uluhiyetle
baglantil1 agiklamalarin yogun varligi kendini gostermektedir. Ote yandan Farabi’nin
Siyaset Felsefesinde de goriilebilecegi gibi ayn1 zamanda Islam oncesi medeniyet ve

kiiltiirlerin yaklagimlari da bu felsefeler i¢inde giincellenerek kullanilmigtir.

Erdemli kentin reisinin Tanri’’dan pay almasi bir bakima kadim Tiirk
kiiltiirtindeki Kaganlarin Tanri’dan aldiklar1 kut anlayisint da animsatmaktadir. Ayni
zamanda bir Tiirk-Islam Filozofu olarak Farabi’nin Siyaset Felsefesi baglaminda
0zglin diislincelerinin agiga ¢ikisinda bu kadim kiiltiirel gecmisin de biiyiik etkisinin
bulundugu goriilmektedir. Bodylece Farabi Asya toplum ve siyaset gelenekleri ile,
Stoa-Roma devlet ve siyaset geleneklerini Antik Grek Felsefesi baglaminda eklektik
bir potada eritebilmis ve bu diisiince {iriiniinii yeni bir kiiltiir diinyas1 olan Islam
Medeniyetinin 6zgiinliigline ulastirabilmistir. Bdylece Farabi Siyaset Felsefesi,
adalet ve Hukuk Felsefeleri acgilarindan gelecege miras tagimaciligini da agik bir
sekilde ifa etmistir. Bu anlayls aynm1 zamanda modern donemde modern hukuk
karsisinda dogal hukukun bir temsilci olan Osmanli Devleti’nin hukuk anlayisinda da
ozellikle ‘Mille’ kavrami cergevesinde etkili oldugu goriilmektedir. Osmanlilar
Farabi’nin ‘Mille’ anlayis1 c¢ergevesinde inanca dayali topluluklar1 ayri ayri yari
otonom milletler olarak kabul etmis, onlarin inang, kiiltiir ve hukuk alanlarinda
kendilerine ait bir varoluslarinin olmasini ilahi diizenin bir geregi olarak
gormiislerdir. Bu durum Tanzimat donemine kadar Osmanli Devleti’nin karakteristik
dogal ve evrensel hukuk anlayis1 yapisini gostermektedir. Osmanli Devleti’nin
kurulus ve yiikselme donemlerindeki basarilar1 dikkate alindiginda bu Mille
sisteminin islerligi agiga ¢ikmaktadir. Osmanlt siyasal sistemi igerisindeki Hiristiyan,
Yahudi, Miisliiman inang¢ topluluklar1 yasal mesruiyete ve taninirliga sahip olmuslar
ve bunun en onemli gostergesi hukuk alaninda kendi mahkemelerine ve toplumsal
reislere sahip olabilmelerinde aciga ¢ikmistir. Pax Ottomana adlandirilmasi ile
karsilanan bu baris statiisiiniin temelinde Farabi’nin erdeme dayali milletler, reisleri
ve yasalart anlayisinin etkisi agikga goriiliir. Modern donemdeki hukuk ve politika

uygulamalar1 bile Osmanli’nin Tiirk-Islam Diisiincesinin {iriinii olan bu Mille sistemi

% Kursunoglu, “Farabi’nin Siyaset Felsefesinde Senkretik Bir Terim Olarak ‘Mille’”, s. 57-58.
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ile basardig1 yapidan oldukc¢a uzak diistiikleri goriilecektir. Avrupa ile 17.yiizyildan
itibaren mesafesi gittikge acilan Osmanlilarda ilk diizensizlik bu mille sistemine
dayali toprak isletme sahipligi olan timar yapisindaki bozukluklarin agiga ¢ikmasi,
vergi diizensizlikleri gibi alanlarda kendini gosterir. Dolayis1 ile Avrupa’nin
bireysellik, ulusguluk gibi yeni kavramlarmin endiistri ve iiretim ile birlesmesi

Osmanli diizeninde de yeni arayislar1 netice verecektir.

Stoac1 kokenden gelen tabii hukuk anlayisinda hukuk, bizatihi adaletle
esdegerdir. Onlara gore adalet olmadan hukukun gecerliligi de saglanamaz. Bu
nedenle hukukun ortaya konulmasi i¢in her seyden 6nce adil olunmalidir. Bu durumu
Orta Cag’da en giizel bicimde ifade eden Aziz Augustinus’a gore “Adil olmayan
kanun, kanun degildir.”% Tabii hukuk, Orta Cag’da din adamlar1 tarafindan Stoaci
¢izgiyi teoloji alanina tasiyarak, ilahi usun, insanla birlesmesi olarak kabul edilmistir.
Onlara gore bundan dolay1 tabil hukuk, insan tarafindan anlagilir ve bilinebilir bir
mahiyettedir.’” Boylece tabii hukuk Orta Cag’da kaynagini dogrudan tanrisal
iradeden alir. Tlk Cag’da hukuk tabiattan kaynaklanmakta ve kaynagini yine tabiattan
almaktaydi. Orta Cag’a gelindiginde Tanr1 tabiatin da yaraticisi oldugundan dolay:
hukukun kaynagini da Tanr1’ya gétiirmiislerdir.®® Bu baglamda karsimiza iki onemli
tabii/dini hukuk temsilcisi ¢ikmaktadir. Bu temsilcilerin en 6nemlileri Patristik
Felsefe’den Aziz Augustinus ve Skolastigin altin ¢agmi temsil eden Thomas

Aquinas’tir.

Augustinus kendi eseri olan “Itiraflar” kitabinda adaletin tanrisal kaynag
konusunda bilgiler vermektedir. Bu bilgiler sayesinde adalet kavraminin Stoaci
oldugu kadar yeni Platoncu tanrisallik anlayisiyla birlikte ortaya kondugunu
gormekteyiz. Augustinus adaletin kaynagim1 Tanr olarak gormekte ve adaleti su

sekilde tanimlamaktadir:

...Seni istiyorum ey Adalet, Masumiyet, illetli bakan gozleri kamastiran giizellik ve
Isik; senin doygunlugun ne doyumsuz. Sende sonsuz bir huzur var, sende dingin bir
yasam var. Senin kralligina giren insan Rabbinin sevincine kavusur, hi¢ bir seyden
korkmaz, miikemmel olanda miikemmellesir.*®

%K emal Gozler, “Tabii Hukuk Ve Pozitivizme Gore Adalet Kavram1” Muhafazakar Diisiince, Y1l: 4,
Sayr: 15, Kis 2008, s. 78.

97 Ahmet Unsal, “Hukukun Temeli ile Tlgili Yaklasimlar”, Hitit Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, 2010/2, Cilt: 9, Say: 18, ss. 5-23, s. 11.

98 Gozler, “Tabii Hukuk Ve Pozitivizme Gore Adalet Kavrami”, s. 80.

9 Augustinus, ftiraflar, Cev. Cigdem Diiriisken, Kabalci Yaymevi, istanbul 2009, s. 74
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Goriildiigii gibi Augustinus’a gore hukuk, Tanri1 iradesinin yeryiiziindeki
ifadesi olan ebedi ve evrensel tek bir kanundan ibarettir. Bu tek kanun caglar
boyunca tekligini korumakla birlikte farkli tezahiirlerde ve inis bigimlerinde var
olmustur. Boylece o bir yandan adaleti evrensellestirirken, diger yandan Yeni
Platoncu ¢izgide, hukuk ve dini 6zdeslestirmektedir.’®’ Orta Cag’in karakteristik
Ozelligi burada kendini gostermektedir. Hukuk ruhban smifinin gorisleriyle

sekillenmis teolojik bir goriiniim kazanmistir.

...Hakiki adalet nedir hi¢ bilmiyordum, oysa bu adalette hiikiimler geleneklere
goreneklere gore degil, her seye giicii yeten Tanri'nin yasasina gore veriliyordu. Bu yasa
yeryiiziindeki biitiin cografyalara, biitiin caglara, biitin zamanlara uygun bir ahlak
anlayis1 gelistirmis olan, kendisi ise her yerde ve her zaman hep ayn: kalan, tilkeden
iilkeye, cagdan ¢aga degismeyen yasayd:.'%

Augustinus devleti de ortak imana dayali bir anlasma sonucu birbirine
baglanan insanlarin meydana getirdigi bir birliktir. Ona gore yeryiiziindeki devletin
adaleti gerceklestirmesinde, goklerdeki tanrisal devlete benzemeye g¢alismasi esas
olmakla beraber, gercek ve miikemmel anlamda adaletin gergeklesmesinin ancak
tanr1 iradesine ve goksel Tanr1 devletine ait oldugunu kabul etmistir. Bu nedenle o
devlet tamimlamasina, adaleti gergeklestirme unsurunu sokmamustir.}’? O adaleti
saglayanin Tanr1 oldugunu “Ey adaletin kaynagi Tanrimiz.” sozleriyle

vurgulamaktadir. 19

Augustinus adaleti, diinyadaki barisin garantorii ve temeli
olarak goriir. Adil bir anlayisa dayanan hukuk diizeni ile diinya bariginin tesisi ve
devamliligin saglanabilecegini savunur. Augustinus siyasal diizenin temeline
oturtulacak seyin adalet oldugunu savunurken, ayni zamanda adaletten yoksun
siyasal sistemlerin ise haydutluktan bagka bir sey olmadigini belirterek, adaletin
siyasetle olan hayati bagma da vurgu yapmaktadir.}®* Ote yandan adaleti en kapsamli
erdem olarak karsimiza ¢gikaran Augustinus, onu kanunun kaynagina da koymaktadir.
O’na gore, kanunu kanun yapan nitelik onun adil olmasidir. Adil kanunlarin
olusturdugu bir toplumda yiikselen deger ise sevgi olacaktir. Dolayisiyla onun adalet

anlayisi, sonugta Tanri’ya yonelmis ask ve sevgi ile dolu bir toplum modeli ve

devletini ortaya koyar. Bu devlet ise tanrinin koydugu ebedi hukuk anlayisiyla

100 Gozler, “Tabii Hukuk Ve Pozitivizme Gére Adalet Kavrann™, s. 81.

101 Augustinos, ftiraflar, s.89.

102 Giiriz, Hukuk Felsefesi, s. 167.

103 Augustinos, ftiraflar, s.105.

104 Ahmet Arslan, llk¢ag Felsefe Tarihi 4; Helenistik Donem Felsefesi: Epikuroscular, Stoacilar,
Septikler, s. 424.
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yonetilir.'®® Bu baglamda tanrisal anlamda adaleti ortaya koyarak adalet ilahi bir

boyut kazandirir.

Thomas Aquinas da kendinden 6nceki bu anlayisa uygun olarak asil kanunun
evreni yoneten ve yaratan kanunlar oldugunu bu kanunlarin ancak ilahi bir temelle
ifade edilebilecegini savunur.’®® Aquinas adaleti, Tanr’’dan bir parca ve yansima
olarak ele alir. Kainat ilahi akil tarafindan yonetilmekte bundan dolayr da insani
yasalar ve hukuk yardimiyla 6ziine uygun ve amacina yonelik hareket ettirmektedir.
O ayn1 zamanda ilahi adaleti hukukun temeline koyarken, hukuku ¢esitlere de ayiran
seyin de ilahi olduguna vurgu yapar.'®” Aquinas’a gore beseri hukuk ilahi olanla
benzerlik gostermelidir. Clinkii yeryliziinii yoneten hukukun basarili olmasi i¢in kiilli
bir giice ihtiyac1 vardir. Dolayisiyla hukukun temeli ilahi olmalidir.!%® Bundan dolay
vahye dayanan ve uygun olan adaletli iken diger durumlarda ise adaletsizlik s6z
konusudur.1%® Kabaday1’ya gére adaletle iman arasinda kurulan bu gerektirici iliski,
aynt zamanda insanin Oziine yoOnelisi ve hedefine ulasmasi olarak karsimiza

¢tkmaktadir. '

Orta Cag’dan modern ¢aga bir ge¢is donemi olarak kabul edilen ve “Yeniden
dogma” anlamina gelen Ronesans ile beraber, eskiden koparak yeniyi arama cabasi
da baslamistir.'! Artik insani olma anlaminda somutlugu ifade eden bireyselligin
daha da 6n plana ¢iktig1 goriilmektedir. Bu durumun ¢ikis noktasi olarak Ronesans
doneminde Hugo Gratius (1583-1645) dogal hukuk anlayisinin kaynaginin bireyde
aciga cikan akil oldugunu savunur ve akla olan énem ve deger kendini gostermeye
baglar. Grotius’un vurgu yaptigi akil kendinden sonra Dekart’in Modern Cag’in
temellerini atacagi Cogito diislincesinin ve aydinlanma c¢agindaki akla yapilan giiclii
vurgunun Onciiliiglinii yapmaktadir. Grotius, aklin rehberligine vurgu yaparken onu

ayni zamanda hukuk Ogretisinin temeline de koymay1 amacglamaktadir. Bu sayede
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akl1 temel alan hukuk anlayisinin 6niinii agmis olmaktadir.!'? Grotius bu dgretisini
“Savas ve Baris Hukuku” adl1 eserinde ele alip degerlendirmistir. Gratius “Toplum
icinde yasama istegi insana 6zgii seylerden biridir. Insan digerleriyle aklin 1s181nda
bariscil ve diizenli yasamayi kabul eder.”'® Boylece toplumsal yasamin diizeni,
davraniglarin ahlakiligi ve dogal hukuk uygulamalari dogru aklin iirlinleri olarak
belirlenir. Bu bakimdan Goézler’e gore “Grotius’da ortaya ¢ikan hukuk rasyonel tabii
hukuktur”.*** Grotius, dogal olan yasanin akil ile kavranabilecegini de savunur. Bunu
yaparken insanin akildan baska bir iradeye ihtiyacinin olmadigini sdylerken, insan
aklinin otonomluguna ahlakla birlikte vurgu yapmaktadir. Buna gore insan akli pratik
uygulamalarin 6tesinde apriori olarak insanlari ¢evreleyen hukuk kurallarini kavrama
konusunda yetkinlige sahiptir. Bu apriori hukuk kurallarinin varligi, onlarin insan
aklina ve tabiatina uygun olup olmadigiyla belirlenir.'*® Gratius’a gére “Dogal hukuk
bir davranisin akla ve topluma uyup uymadiginin ahlaki bakimdan gerekliligini
gosteren dogru aklin (Recta ratio) birtakim ilkeleridir.”*® Apriori kanunlarin varlig
icin gecerli bu akla uygunluk, ayn1 zamanda “Doga durumu” kavraminin ¢ikis
noktasmi da meydana getirir. Insanlar temelde baris ve uyum iginde yasama istegine
apriori olarak sahiptir. Bu ise bizi insanlarin birlikte yasayabilmesi i¢in bir anlasma
veya sO0zlesme yapmasi gerektigine gotiiriir. Bu yapilan ahit ile de devlet ve yonetici

7

ziimre ortaya cikar.'” Buradan anlasilacag iizere rasyonel tabii hukuk anlayisi,

insanlarin bir arada barisg ve diizen i¢inde yasama isteginin apriori olarak var olmasi
ile 0zdeslestirilmekte, bundan sonra ise aposteriori olarak s6zlesme ve ahit buna

dayali olarak ortaya konmaktadir.

...Bagkasmin olan bir seyi geri verme yiikiimiinii yaratan dar ve tam anlaminda
hukukla, aslinda bdyle olmasa da gene hukuk diye adlandirilan ilkeleri birbirinden
Ozenle ayirmaga calistim; bu ilkeler, bir bagkasina, bizden bir seyi yapmamizi isteme
hakkin1 vermez; ancak, biz bunlari yapmaya gene de yiikiimlii sayiliriz; ¢iinkii boyle
davranilmazsa, dogru aklin (recta ratio) bir baska ilkesi ¢ignenmis olur.'*® .. Tabii
hukukun genel ilkelerine gore her memleketin sartlarin1 gozeten pozitif hukuk kanunlari
cikarilabilir. Pozitif hukuklar yersel veya milli menfaatlere gore degisebilir. !

112 Cevizci, Felsefe Tarihi, s. 432.
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Boylece Grotius, hukuk kurallarini ortaya koyarken insanin hem bireysel ve
rasyonel hem de toplumsal ve kamusal hukuk anlayiglar1 ilkelerinden yola
cikmaktadir. Sonugta o tabii hukukun evrensel yapisindan tiim yerel bigimlere uygun
bir hukuk aklinin agiga cikabilecegini ifade ederek, modern hukukun énemli bir ilk
adimini ortaya koymaktadir. Giiriz’e gore “Gratius, tabi hukuk ilkelerinin matematik
aksiyomlar1 gibi kesin ve degismez oldugunu ve ne Tanri, ne de insan tarafindan
degistirilmeyecegini de ifade etmektedir.” Bu ise onun laik ve tabii hukuk anlayigimi
biitin agikligiyla gostermektedir.®® Ronesans doneminde insanci yaklasimlarm
hukuk alaninda otonom akil tizerinden temellendirilmesi ve sézlesme kavraminin
ifade edilmeye baglanmasi, ayni zamanda birey ve toplum arasindaki irade merkezli
catismanin da belirginlesmeye basladigini gdstermektedir. Diisiiniirler artik bir
yandan bireyin otonom aklina dayali bir toplumda devletin nasil olmas1 gerektigini
ortaya koymaya calisirlarken, 6te yandan devlete ait egemenligi korumak kaygilar

da agiga ¢ikmustir.

16. yiizyi1l’da bir yandan bireyin otonomlugunu kesfetmis 6te yandan devletin
sozlesmeye dayali egemenligini de bunu saglayacak bir yap1 olarak degerlendiren
hukuk anlayisi, 17. yiizyi’da Thomas Hobbes (1599-1679) ile birlikte bu ara yolu
saglayict bir kavram olarak esitlie ulasmaktadir. Hobbes Leviathan’ da esitlik
kavram1 ¢ercevesinde hukuk hakkindaki goriislerini ifade eder. Hobbes’a gore
“Insanlar dogustan esittir.”*?! Esitligin dogustan kaynaklandigini savunur. Bu esitlik

insanlar arasinda gilivensizlige yol agmaktadir. Clinkii bu esitlik dogal bir durum

oldugundan esitsizligi de beraberinde getirmektedir. Hobbes bu konuda “Esitligin

olmadig1 yerde giivensizlik vardir.”*??

Giivensizlik insanlar igin istenmeyen bir
durumdur. Ciinkii hayatta kalma istegi insani yine bu giivensizlikten koruyacak
olandir. Hobbes a gore insani savasa gotiirende budur; “Giiven yok ise savas ortaya
¢ikar.”2 Bunun igin savasi sonlandiracak bir gii¢ otoriteye ihtiyag vardir. Bu otorite
toplumdaki diger insanlarin savasini ve giivensiz ortami ortadan kaldirmalart igin

olusturacaklardir. Hobbes bu otoritenin veya giicii soyle Ozetler; “Devlet yoksa

120 Giiriz, Hukuk Felsefesi, s. 176.

121 Thomas Hobbes, Leviathan, Cev. Semih Lim, Yap1 Kredi Yayinlari, istanbul 2007, s. 92.
122 Hobbes, Leviathan, s.93.

123 Hobbes, Leviathan, s.93.
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herkes savas halindedir.”'** Hobbes modern dénemde devletin kurulmasi gerektigine

vurguyu esitlik ve dogal durum kavramlari {izerinden yaparak somutlastirmaktadir.

Boylece heniliz modern anlamda yalin bir esitlik ilkesine ulasilamasa da gliven
duygusu ile birlikte degerlendirilen ve devletin varligin1 yiikselen bireysel otonomi
karsisinda korumay1 da hedefleyen kaygili bir bakis agis1 agiga ¢ikmaktadir. Diger
bir ifade ile insanlarin temelde otorite olmaksizin esitligine dayali olarak ifade edilen
doga durumunda kargasanin sonlanmasi ve birlikte yasayabilmesi i¢in devlet
otoritesine gereksinimleri vardir. Aksi takdirde giivensizlik ve kargasa, esitlige dayali
doga durumunu da ortadan kaldiracaktir. Hobbes, insanin bencil bir varlik oldugunu
ve onun hareketlerinin altinda yatan seyin ise menfaat oldugunu savunur.'?® Bu ise
bir otorite olmaksizin esitlik ilkesinin yapilandirilmasini engeller. Kural koyucu ve
uygulayict bir otoritenin olmamasi, herkesin korunmak ve bireysel giivenligini
saglamak i¢in her tiirli ara¢ ve eylem {iizerinde dogal hak sahibi oldugunu
diisiinmesine neden olur. O halde en temelde esitligi tanimlayacak bir iist otorite
olmadig1 icin, insanlarin birbirlerine ve tabiata karsi esit 6lgiide hak ve giic sahibi
oldugu yap1 doga durumunu meydana getirir.!?® Doga durumu ancak bir otorite
sayesinde ortadan kaldirilabilir. Bu otoriteyi insanlar bir s6zlesme ile olusturmalidir.

Hobbes bu otoritenin karsilikli haklardan vaz gegmekle kurulacag goriisiindedir.

Giivensizligin olmadig1 yerde adalete aykiri bir gey olmaz. Bu doga durumunda adalet,
adaletsizlik, dogru, yanlis vb. kavramlara yer yoktur. Devlet yoksa hukuk yoktur.
Hukukun olmadig1 yerde de adaletsizlikten séz edilemez.!?’

Toku’ya gore; “Hobbes’un doga durumunu bir savas ve kargasa hali olarak
gdrmesinin esas nedeni, bu esitlik duygusudur.”*?® Kisacas1 hicbir sey yasak degilse,
o zaman her seye izin vardir; her seye izin varsa, o zaman herkesin her sey iizerinde,
hatta baska bir insanin bedeni iizerinde de hakki var demektir.'®® Bu baglamda
bakildiginda Hobbes’ta insanin dogal durumun kargasasindan kurtaracak olan sey bir

iist otoritedir. Bu otorite sayesinde insanlar savag durumundan kurtulacaktir. Bu ise
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sOzlesme yaparak ortaya cikacaktir. Hobbes negatif anlamdaki esitlikten kurtarici

sO0zlesme kavramina ise su sekilde deginmektedir:

...Sozlesme nedir. Karsihikli hak devredilmesi, insanlarin Sézlesme dedikleri seydir.
Ahit nedir. Yine, taraflardan biri kendi adina taahhiit ettigi seyi teslim edebilir ve ona
itimat ederek, diger tarafin kendi taahhiidiinii ileriki bir tarihte yerine getirmesini
bekleyebilir. Bu durumda sézlesme, onun agisindan, Anlagma veya Ahit adini ahr: veya
her iki taraf da, ileride ifa etmek tizere, simdi sozlesme yapabilirler: ki bu durumda,
ileride ifa yapilmasina giivenildigi i¢in, ifanin yapilmasina soziin tutulmas: veya sadakat
denilir; ifamn yapilmamas ise, eger iradi ise, sadakatini ihlalidir.1%

Buna gore doga durumunun kargasa ve giivensizligini asmak icin gelecege
yonelik sézlesme bir zorunluluk olmakta ve sozlesme sonrast kurulan esitlik yeni
doga durumunu belirlemektedir. Hobbes sozlesmenin meydana getirdigi esitlik¢i
giiven ortamini temellendirirken, 6liim korkusuna vurgu yaparak psikolojik bir temel
de olusturmaktadir. Ona gore, insanlar hayatin her aninda ve her alaninda karsi
karsiya olduklart siirekli 6lim korkularin1 yenmek, bireysel varliklarini giivence
altina almak ve daha fazlasina sahip olma umutlarini canli tutmak icin, akil yiiriitme
siirecinde varligim gerekli gordiikleri toplumsal barisa ulasmak zorundadirlar.’®! Bu
nedenle Hobbes adaleti, “Ahdin tutulmasi, hayatimiza zarar verecek bir sey
yapmamiz: yasaklayan akhn bir kurali ve dolayisiyla bir doga yasasi”'®? olarak
tanimlamaktadir. Hobbes, insanlarin var olmasindan kaynaklanan tabii haklarinin
giiven altinda olmasinin ancak karsilikli yapilan haklari birbirine devredilmesinden
gectigini tespit eder.®® Dogal hukuk, ancak bir devlet kuruldugunda, gergekten yasa
hiikkmii kazanir, daha 6nce degil; ¢linkii ancak o zaman devletin buyrugu ve devletin
yasas1 haline gelir.™®* Hukukun bir otoriteyle miimkiin olacag1 goriisii hakimdir. Bu

ise devletin kurulmasiyla meydana gelebilir.

Topakkaya’nin degerlendirmesi ile Hobbes, biitlin insanlarin birlikte yasama
ve ortak i1y1 ve dogruda bulusmalarinin miimkiin olmadig1 gerceginden hareketle,
bireysel egemenlik hakkindan toplumun ortak menfaati ugruna vazgecilmesi veya
devredilmesi gerceginden bir sdzlesme olarak bahsetmektedir.*® Sonugta Hobbes,

adaleti doga hukukunun bir pargasi olarak gérmekte ve hukuku saglamanin yolunun
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da insanlarin ahit yaparak belli 6zgiirliklerinden vazgegmesi veya bir otoriteye

devretmesini savunmaktadir.

17. yiizyi’da hukuk felsefesi baglaminda birey ile toplum arasinda
belirginlesen sorunun ¢6ziimii dogrultusunda konuyu Hobbes’tan farkli bir perspektif
ile ele alan, filozof ise John Locke ’dur (1632-1704). Locke, Hobbes gibi bireysel
ilgi ve cikarlarin birbirinden farkli olmasini herkesin herkese karsi savasina neden
olmayacagina aksine farkli ilgi ve cikarlarin baris¢1 bir rekabet iginde toplumsal
refahin artmasma neden olacagina inanmaktadir.’®® Aym zamanda Locke, dogal
hukuk anlayisini miilkiyet kavramina gore yapilandirmaktadir. Locke, toplumun
onayint almayan higbir giic veya otoritenin topluma yasa dikte etme giiciine sahip
olmadigim kabul etmektedir.’®” Dolayisiyla Locke devlet birey geriliminde miilkiyet
temelinde bireysel 6zgiirliiklerden yana olmaktadir. Locke, “Hiikiimet Ustiine Ikinci
Tez” adli eserinde Hobbes’un sozlesme kavramini devlet degil de insan merkezli

olarak yapilandirmaktadir:

Insanlar arasinda yapilan her anlasma doga durumunu sona erdirmez fakat karsilikli
olarak tek bir toplum kurmak ve bir hiikkiimet catis1 altinda birlesmek iizere yapilan
anlasma doga durumunu sona erdirir.’® ... Doganin temel yasas1 geregi insan miimkiin
oldugunca korunmali, biitiin insanlar1 korumak olanakli olmadigindan masum olanin
giivenligi tercih edilmelidir.!3®

Boylece devletin ya da sd6zlesmenin ana amacinin insanin korunmasina yonelik
olmas1 gerektigi belirlenerek, liberal bireysellik anlayisi ortaya konmaktadir.
Hobbes’da kargasa temelli dogal esitlikten siyrilmak icin karsilikli olarak haklarin
bir st otoriteye gelecek boyunca devri so6z konusu iken, Locke’da bu {ist otorite
dogrudan s6zlesme sonucu yeni bir toplum olarak agiga ¢ikarilmakta ve sézlesmenin
sinirlart mensuplarini korumak ile belirlenmektedir. Dolayisiyla Locke’un liberal
anlayisinda devletin s6zlesme cercevesinin disinda bir fonksiyonu bulunmamaktadir.
Locke’un devleti insamin haklarini  korumasi yiikiimliiliigii ile smirlidir. 24
Bireysellige vurgu yapan Locke, bireyin hiir oldugunu ve varliginin dokunulmaz

oldugunu savunur.}*! Locke’ un doga durumunda herkesin doga yasasin1 uygulama
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giiciine sahip olmasi, doktrininin ayrilmaz bir parcasi olarak kalir.!*? Insanlarm
varligint devam ettirmesi, hayatta kalma istegini ifade eden her tiir miilkiyetini
koruyabilmesi i¢in devlet olusturulmalidir. Bu istek insanda iggiidiisel olarak ortaya
ctkmakta ve ondan asla ayrilmamaktadir.'*® Boylece Locke, doga durumunu hayatta
var olma ve varligii siirdirmede bireyin vazgegilemez temel hakki olarak
gormektedir. Bunun igin birey, bu hakka zarar verecek her tiirlii davranislara karsi
kendini koruma yetkisine bir bagka otoriteye devretmeksizin her zaman sahiptir. Bu
durumu iyi idare edebilmesi igin ise insanlarla bir araya gelmeli ve bu temel haklarin
sahipligine zarar verilmeyecek sekilde sozlesme yapilmalidir. Locke bu konuya ise

su sekilde agiklik getirmektedir;

Her hangi bir insanin kendi dogal Ozgiirliigiinde vaz ge¢mesi ve kendisini sivil
toplumun baglariyla baglamasinin tek yolu diger insanlarla anlasarak, kendi aralarinda
konforlu, giivenli ve barig iginde bir hayati, miilklerinden emniyet i¢inde faydalanarak
ve daha Once sahip olduklar1 biiyiik bir giivenin iginde yasamalar1 i¢in tek bir toplum
dogrultusunda birlesmelidir.***

Netice olarak Locke sozlesmeyi kendi varligmin giiveni i¢in bir arag¢ olarak
goren sivil toplum kavramini ortaya koymaktadir. O bu devletten bagimsiz sosyo-
politik yapinin nasil olmasi1 gerektigini de belirler ve bu yapimnin hak ve sinirlarimi da
cizer. Buna gdre tamamen insan aklina uygun bir kamu hukuku olmali ve anayasa
anlayisinin kaynaginin bireye ait gliclerden meydana gelmesi gerektigini savunur.
Strauss’a gore Locke’un ussal bir kamu hukuku ve dogal bir anayasa hukuku vardir.
Bu kamu hukukunun ilkesi biitiin toplumsal ve yoOnetimsel giiciin doga geregi
bireylere ait olan giiclerden tiiremis oldugudur.*® Locke gére, bireylerin haklar i¢in
en 1yl kurumsal teminatlar hemen hemen biitiin i¢ meselelerde yiirlitme giliciinii
yasaya ve nihayetinde iyi tanimlanmig bir yasama meclisine tabi kilan bir anayasa
tarafindan saglanir.®® Arslan’in degerlendirmeleri ile Locke, iktidara rasyonel bir
bicimde yaklagsmakla kalmamig 6zgiirliigiin olmadig1 bir yapiy1 da kesinlikle kabul
etmemistir. Bununla birlikte so6zlesmede 6nemli olan tarafin birey ve haklar

oldugunu sisteminde sekillendirmistir.!*’ Insanin doga durumundaki esit haklarinin
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korunmasinin yaninda bir teslimiyetten ¢ok ¢ikar iliskisi Locke ‘un sdzlesmesinde 6n
plana ¢ikmaktadir. Anayasa ¢ergcevesinde olusmus sézlesmedeki amag, insanlarin
bireysel haklarinin ve her tiir miilkiyetlerinin korumasi ve bu haklara verilen

zararlarin tazmin edilerek adaletsizligin 6nlenmesi yoluyla refahin idamesidir.

Birey ile toplum arasindaki sorunun ¢dziimii konusunda bir bagka yaklagim da
Jean Jacques Rousseau (1712-1778) tarafindan ortaya konmustur. Rousseau
“Insanlar Arasindaki Egitsizligin Kokeni” adli eserinde miilkiyet ile varolus duygusu
arasindaki iliskiye dikkatleri ¢ekmektedir: “ilk insan bir parca topragi himayesine
alip bu benim dedigin de medeni toplumu kurmustur.1*® insanm ilk hissettigi kendi
varolusudur, ilk kaygis1 ise hayatta kalmak olmustur.”**® Rousseau, toprak
tizerindeki bencil miilkiyet iddias1 ile medeni toplum arasinda dogrudan bir bag
kurarak, miilkiyetin temelini olumsuzlamaktadir. Ote yandan o bencil miilkiyet
iddiasmin temelini varolusun idamesi ve hayatta kalabilmek icin yarinini diigiinen
insanin kaygisinin olusturdugunu ve bu kayginin birlik arzusunu meydana getirdigini
de tespit etmektedir.?® Rousseau’da, déneminin sartlarina uygun olarak herkesin esit
bir bicimde muamele gordiigli bir toplumsal sdézlesme etrafinda birlesmesi
gerektigini savunmustur.® Ancak onun toplumsal sozlesme yaklasimi bencil
miilkiyet iddiasinin neden oldugu insanlar arasindaki esitsizligi ortadan kaldirict yeni
bir dogal sdzlesme arayisina tekabiil etmektedir. “Toplum Sozlesmesi” adl1 eserinde
konuyu su sekilde ele almaktadir: “Insan 6zgiir dogar oysa her yerden zincire
vurulmustur.”*? Rousseau’a gore “Toplum diizeni biitiin &biir haklarin temeli olan
kutsal bir haktir. Bununla birlikte higte dogadan gelme degildir, sozlesmelere
dayanmaktadir.”*>® Buna gore Rousseau i¢inde yasadig1 toplumu dogadan ayrigmis
sOzlegmelerin {irlinii ve hatta tutsagi olarak gormekte ve yeni bir toplum diizeni
kurmay1 hedeflemektedir. Ortaya koydugu dogala doniicii yeni toplumsal s6zlesme
ile hem insanlar1 genel istenglerini gergeklestirerek 6zgiirlestirmek, hem de ortaya

c¢ikan yeni siyasal yapiya insanlarin giivenini kazandirmak ve bu yapiya baglamaktir.

148 Jean Jacques Rousseau, Insanlar Arasindaki Egitsizligin Kokeni, Cev. Ertug Ergiin, Yeryiizii
Yaymevi, Ankara, Ekim 2003 s. 64.

149 Rousseau, Insanlar Arasindaki Esitsizligin Kokeni, S. 65.

150 Aysel Demir “Hak, Adalet Ve Ozgiirliik Baglaminda Rousseau”, Akademik Bakis Dergisi, Say1: 33
Kasim — Aralik 2012, s. 2.

151 Demir “Hak, Adalet Ve Ozgiirliik Baglaminda Rousseau”, s. 3.

152 Jean Jacques Rousseau, Toplum Sozlesmesi, Cev. Vedat Giinyol, 9. Basim, Tiirkiye Is Bankasi
Kiiltiir Yaymnlari, , Istanbul 2012, s. 4.

158 Rousseau, Toplum Sézlesmesi, S. 4.
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Dogrudan bireylerin 6zgiir iradelerine dayali yeni bir toplumsal sézlesme, yasalarin
ve siyasi yapinin herkesin onayini aldig1 bir konuma kavugmasina neden olacaktir.
Bu ise yasalara ve devlete itaati 6zgiir bir tercih haline getirecektir. Bu durumda
insan kendi verdigi s6ze itaat etmis olacak, bir baskasinin baskisi altinda kalmamis
olacaktir. Dolayistyla yeni toplumsal sozlesmenin devleti ayni zamanda Ozgiir
bireylerin devleti olacaktir.>* Rousseau birey toplum arasindaki iliskiyi parga biitiin
arasindaki iliskiye benzetmektedir. “Her birimiz biitlin varligimizi ve biitiin
giiclimiizii bir arada genel istemin buyruguna verir ve her iiyeyi biitiiniin boliinmez
bir pargast kabul ederiz.”'®® Rousseau, ortaya koydugu sozlesme anlayisiyla
bireysellikten uzaklasirken ayn1 zamanda bireyi diger tehlikelerden de uzak tutacak
bir sistem ortaya koymaya ¢aligmaktadir. Onun sisteminde birey ve toplum birbiri
icin olan iki unsurdur. Bireyin ancak yeni bir s6zlesme ile 6zglirliigiine ulagabilecegi

anlayis1 onun diigiincesinin ana temasidir.

Rousseau’da modern hukuk prensiplerinin yaninda genel irade kavramini da
goriiriiz. Genel iradenin 6zel bir amag dogrultusunda hareket etmeyecegini ve toplum
yasamini diizenleyen biitiin kurallarin bir kanun olduguna vurgu yapmistir. Ona gore
icinde bulunulan doga durumu artik devam edemez. Bundan dolay1 Rousseau,
toplumsal soézlesmesi anlayisini ortaya koymus ve bu sdzlesmenin amacini onu
yapanlar1 korumak olarak belirlemistir. “Rousseau, adil bir sdzlesmeyle esitsizligin
kalkacagin1 ve genel iradeye dayanan oOzgiirlik¢ii ve demokratik bir yap1
kurulacagini savunur. Onun bu fikirleri, elestirileri ve onerileri Fransiz devriminin

onciilerine yon olusturmaktadir.”*®

Aybudak’in da belirttigi gibi 17. yiizyil ile 19. ylizy1l aras1 tek baslarina giicii
elinde tutan aristokratlarin, krallarin varligini hissettirdigi bir ¢cagdir. Dini gii¢lerin
etkisi giderek yok oldugu, ¢esitli ziimrelerin gii¢ kavgalarinin azaldigir ve merkezden
yonetilen modern devletlerin varligim siirdiirdiigii bir dénem arahgidir.*® 18. yiizyil
Fransa’sinda mutlakiyet hakimdir. Bundan dolay1 bireye olan vurgunun arttigi bu

donemde devlet ile birey arasindaki sorun da belirginlesmektedir. Mutlakiyet

154 Demir “Hak, Adalet Ve Ozgiirliik Baglaminda Rousseau”, s. 3.

155 Rousseau, Toplum Sézlesmesi, s. 15.

1% Hasan Aydin, “Fransiz Devrimine Uzanan Yolda Jean Jaques Rousseau”, Muhafazakdr Diisiince,
Yil: 3, Sayt: 11, Kis 2007, s. 155.

157 Utku Aybudak, “Modern Devlet Baglaminda Ortaya Cikan Egemenlik Kavrami ve Egemenligin
Doniigiimi”, Uluslararas: Sosyal Arastirmalar Dergisi, Cilt: 10 Sayi: 54 Yil: 2017, s. 233.
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yonetimlerinin ytikselisi ile birlikte, burjuva sinifi olarak adlandirilan kentli siniflarin
da ylikselmeye basladigini ve bu yeni kentli siniflar ile aristokrat yonetimler arasinda
bir glic gerilimini agiga ¢iktigr goriilmektedir. Kentli smiflarin  entelektiiel
aydinlanmasin1 ve zenginleserek gilic kazanmasinmi ifade eden bireysellik ve buna
dayali ulusguluk diisiinceleri toplumda yayilmaya baglamis ve halk bireyin hak ve
iktidarina dayali bu fikirlerden yaralanmaya baslamistir.’®® Agaogullari’na gore bu
gerilimin somut bir neticesi olarak ortaya ¢ikan Fransiz Devrimi, bireyselligin ve
bireyin donemin monarklarina karsi alinmig biiyiik bir zaferi olarak karsimiza c¢ikar.
Bireycilik, biitiin tiimel yapilara karsi tekilin ortaya c¢ikmasi ve gii¢ kazanmasinin
yaninda mevcut diizene karsi otonom bir yapiya da karsilik gelmektedir.?®® Fransa’da
ortaya ¢ikan bu durum, yerelliginin sinirlarin1 hizla asarak benzer yonetimlere ve
gerilimlere sahip tiim Avrupa’da etkisini kisa zamanda gostermistir. Mutlakiyetei
yaptya ve aristokrat kesime olan bu karsi ¢ikis, bireyin ve bireyselligin giic
kazanmasina ve biiyiik siyasal yapilarin ¢oziilmesine ve ulusal bilincin agiga ¢ikigina

da neden olmustur.

Karaman’a gore Fransiz Devrim’i bireyselligin altin ¢agina giden yolda
karsisina cikan siyasal yapilara karst yapilmis bir harekettir.’®® Devrim sona
erdiginde ortaya yeni siyasal yapt “Insan ve Yurttas Haklari Bildirisi” adinda bir

bildiri yaymlamistir. Bu bildiri su bagliklardan olusmaktadir;
1- Bir anayasa ile Monarsinin yetkilerinin sinirlandirilmasi.
2- Vergilerin diizene konmasi ve azaltilmasi.
3- I¢ giimriik duvarlarmin indirilmesi.
4- Basin 0zglirliigiiniin saglanmasi

Bu bildiri anayasal monarsiye ek olarak, vergi indirimine, i¢ giimriiklerin
acilarak disaridan mal ithaline ve basin 6zgiirliigiine yaptig1 vurgularla devletten ¢cok
toplumu 6nceleyen bir goriinimdedir. Yeni Cag’in hukuk kurallarmin kaynagini ve

ilkelerini belirlemistir. Bunu yaparken de eskiye ait olan ayricalikli diizen anlayisini

158 Abdullah Arslan, “Fransiz Devrimi ve 1789 Fransiz Yurttas ve Insan Haklar1 Bildirisi”,

Gen¢ Hukuk¢ular Hukuk Okumalar, Birikimler 4, Istanbul, 1 Haziran 2013, s.26.

1% Mehmet Ali Agaogullari, “Fransiz Devriminde Birey-Devlet iliskisi” Ankara Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, Cilt: 44, Say1: 3, Yil: 1989, Ankara, s. 195.

160 Mehmet Ali Karaman, “Fransiz Ihtilali’nin Osmanli Imparatorlugu’na Etkileri”, Siileyman
Demirel Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, Say1: 44, Agustos 2018, ss. 62-
79, s. 64.
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tamamen degistirmistir.!®* Devrim ile birlikte anayasa hukukunda 6nemli yere sahip
olan kuvvetler ayriligindan dogan hukuk devleti anlayis1 kiiresel gapta etkisini

gostermeye baslamistir.6?

Fransiz Devrimi sonrasinda yiiriitiilen anayasa ¢alismalari ¢ergevesinde ortaya
konan millet egemenligi kavrama, ihtilalin yiiriitiiciisii konumunda bulunan burjuva
siifinin ihtilalin kaynag: olarak ilahi bir koken yerine millet egemenligini veya milli
iradeyi aldigmin ortaya koyuyordu.'®® Boylece modern ulus anlayisi mutlakiyetgi
yonetime karsi birlesen burjuva simiflarinin, gerek krala ve aristokrasiye karsi
gerekse de kendi aralarinda olusturmak istedikleri esitlik anlayisina dayali bir i
gerilim olarak dogmustur. Fransa yerelinde ortaya ¢ikan ulusguluk yaklasimi, bir
siire sonra monarsi yonetimlerine dayali milliyetgilik fikirlerinin ve catismalarini
aci8a cikarmistir. Avrupa ¢apinda hizla uyanan milli suur anlayisi, ideolojik fikirler
altinda halklarin toplanmasina imkéan saglamistir. Buradan hareketle milliyetcilik
anlayis1 devleti olugturma ve toplumsal biitlinliigli saglamada yeni zemin olarak
kullamlmistir.*** Ote yandan Fransiz Devrimi sayesinde ekonomik olarak giiciinden
sOz ettiren bir yap1 olarak da burjuva ortaya ¢ikmistir. Bununla birlikte birey icin
farkli sorunlar ortaya ¢ikmistir. Fransiz Aydinlanmasi ve Devrimi diisiince hayatinda
aklin egemenligini ve aklmi kullananin 6zgiir olacag:i fikrini bir ideoloji haline
getirmistir. Bu akim kendisini Aydinlanma Felsefesi adi altinda ifade ederek, aklin
iktidarinin ve egemenliginin yegane gerceklik olduguna vurgu yapmistir. Bundan
dolayr Adadag’a gore bu devrim hem dini giiclerin arkasina dayanarak halki
somiirenlerin hem de halkin egemenligini yok sayarak kendini devletin tek sahibi
olarak gorenlerin gegmisinden bir kopusu ifade etmistir.'®® Dolayis1 ile gegmisten
tam bagini koparmis bu diizen degisikligi gelecegin de belirlenmesinde etkili
olmustur. Bu bakimdan Fransiz Devrimi sadece yonetime siradan bir baskaldirma

degildir. Fransiz Devrimi sonucunda ortaya c¢ikan biling, acgiga c¢ikis yoniiyle

161 Bengiil Salman Bolat, “Fransiz Inkilab1” min Tiirk Modernlesme Siirecine Etkileri”, Gazi
Universitesi Kirsehir Egitim Fakiiltesi Dergisi, Cilt 6, Say1 1, Y11 2005, ss. 149- 167, s. 151.

182 Aybudak, “Modern Devlet Baglaminda Ortaya Cikan Egemenlik Kavrami Ve Egemenligin
Doniisiimii”, s. 235.

163 Hiiseyin Emiroglu, “Fransiz Devriminin Osmanli Devleti Uzerindeki Etkisi ve Sonuglar1”
Muhafazakdr Diisiince, Say1:12, Y1l:3, Bahar 2007, s. 24.

184 Aykut Aykutalp, “Yurttaslig Degisen Yiizii: Ulus-Devletten Kiiresellesmeye Yurttagligin
Déniisiimii”, [gdur Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Say1 / No. 13, Ekim / 2017, ss. 420-443, s.
424,

165 Ozgiir Adadag, “Fransiz Devriminin Evrenselligi Uzerine”, Muhafazakdr Diisiince, Y11:3 Say1:11,
Kis 2007, s. 58.
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bireylerin hak ve 6zgiirliiklerini ve belli haklarimni iktidardan isteme olarak goriilse de
sonucu itibariyle evrensel bir soruna ¢oziim olmaya c¢alismistir. Kiiresel alanda
sonuglara neden olan bu devrim, gercekte amacina ulasmakla kalmayip bir¢ok alanda
etkisini géstermeyi de basarmistir. Ortaya ¢ikan kavramlar ve aidiyet anlayis1 biitlin
diinyada etkisini gostermis ve yankilari olmustur. Bu yankilar da 6zellikle cografi
alan1 genis ve bir¢ok kiiltiirli i¢inde barindiran ¢ok uluslu imparatorluklarin iktidar
ellerinde tutmalarini da zorlagtirmistir. Bu baglamda c¢ok uluslu devletlerde birgok

alanda yeni gerilimlerin ortaya ¢ikmasina da neden olmustur.
1. 3. Osmanh Modern Hukuk Calismalari

Bir Avrupa Devleti olarak 18. ylizyill Osmanlist Fransiz Devrimi’nin birey
temelli esitlik, kardeslik ve 6zgiirliik ilkelerinin Avrupa ¢apinda hizla yayginlagmasi
ve Avrupa’daki geleneksel imparatorluklarin sosyal dokusundaki ¢oziilmeyi
hizlandirict etkilerine dogrudan maruz kalmistir. Gencer’e gore ozellikle devrim
sonrasinda iktidara gelen I. Napolyon’un Fransiz ulusguluguna dayali bir
imparatorluk kurmasi ve devrimin i¢inde barndirdigi aydinlanmayla beraber Bati
medeniyetini de gosteren ilkeleri Osmanli ve Akdeniz cografyasinda isgal ettigi
Misir iizerinden temsil misyonunu yiiklenmesi bu etkiyi arttirmistir.  Fransiz
Devrimi’nden kisa bir siire sonra basa gegen Napolyon, kozmopolis yolunda
geleneksel Hiristiyanlastirma yerine medenilestirme misyonunu benimseyecektir.1%®
Napolyon isgal ettigi Misir’da Batt medeniyetini ¢ok kisa bir siirede yayilacak bir
ideoloji olarak yayma gayreti i¢inde olmustur.’®” Orta Cag boyunca Balkan topraklar
lizerinde Islam medeniyeti ile karsilasan Avrupa, Napolyon’un Misir’1 isgali ile
birlikte, kendi medeniyet hamlesini Akdeniz’e ve Osmanli topraklarma
tastyabilmistir. O, Osmanli Devleti’nin beklemedigi, yerden hassas karni olan Arap
bolgesinden vurmustur. Bu durum ayni zamanda Osmanli’nin kirillganligini da ortaya
koymustur.1®® Boylece Fransiz Devrimi iizerinden Bat1 medeniyeti ilk defa dogrudan

evrensel bir medeniyet iddiasi ile Islam diinyasina ¢ikartma yapmis olmaktadir.

Bu esitlikgi, birey temelli ulusgu ve aydinlanma iddiasina sahip modern
medeniyetin meydan okumasi karsisinda niifusunun 6nemli bir kismi Ortodoks

Hiristiyan olan farkli inang ve etnisitelere sahip Osmanli Devleti’nin en 6nemli

166 Bedri Gencer, Islam 'da Modernlesme (1839-1939), s. 40.
167 Gencer, Islam’da Modernlesme (1839-1939), s. 46.
188 Gencer, Islam 'da Modernlesme (1839-1939), s. 49.
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sorunu bu farkli aidiyetlerine sahip olan tebaasini kendine 6zgii bir esitlik ilkesi
cercevesinde Osmanlilik idealinde birlestirebilme arayist olacaktir. Ayni zamanda
Batili devletlerin Osmanli i¢ islerine karisma vesilesi olan gayrimiislim azinliklarm
Osmanli yurttagshginda eritilmesi fikri, Tanzimat’a giden yolda da yol gdsterici

olmustur.

Osmanli’da geleneksel olarak gayrimiislim guruplart sevk ve idare Islam
Hukuku’nun onlar i¢in belirledigi zimmi statiisiine uygun olarak gerceklesiyordu. Bu
statii sayesinde sayede toplumlar benliklerinden bir sey kaybetmemis ve bir arada
mozaik bir yapiy1 olusturmuslardir.®® Zimmi sézlesmesiyle cizye vergisi araciligi ile
gayrimiislimlerin mal, can giivenligi, mesken dokunulmazligi, din ve ibadet
ozgirliikleri, egitim haklar1 korunmustur. Ancak bu statii gayrimiislimlerin dini
acidan azinlik olarak goriildiikleri bir sosyal yapiyr ifade etmekte idi. Bu noktada
Islam Hukuku’nun geleneksel sistemine dayali olarak zimmet statiisiinde bulunan
gayrimiislim azinliklar1 devletin asil kurucu unsuru olan Miisliiman Tiirklerle
esitleyici sekiiler ve yeni bir hukuk paradigmasinda tanimlanabilmesi gerekecektir.
Batili Devletler azinlik statiisiinde bulunan dindaslar1 i¢in zayiflamis bulunan
Osmanli’nin siklikla i¢ islerine miidahalede bulunmakta ve bu durumu emperyalist
politikalarinda bir bahane olarak kullanmaktaydilar. Bu ise Osmanli’nin gayrimiislim
tebaasina karst bir dizi Onlemler almasina ve geleneksel yapisimi bu tiir
miidahalelerden kurtaracak yenilestirmelere ihtiyacini dogurmustur. Diger yandan
Osmanli’'nin  modern Bati medeniyetinin evrensel meydan okumas1 ile
karsilasmasimnin sonuglar1 yalmizca gayrimiislim tebaa ile smirli degildir. 18.
yiizyildan itibaren Osmanli Devleti’nin dini, sosyal, ekonomik ve siyasal olarak
etkileyen baglica sorunlardan biri de Vahhabilik’tir. Vahhabilik, ortaya ¢iktig1 Orta
Arabistan’da kabile kiiltiirline dayali yerel dini bir anlayis1 ifade ederken, siyasal bir
ideoloji haline gelerek bolgede iistiinliigii ayrilik¢1 bir hareket olarak ele alacaktir.}’®
Boylece Osmanli Devleti’nin mesruiyet kaynaklarindan birisi olan halifelik de
tartismaya acilmis olmaktaydi. Berkes’e gore de Vehhabilik, Osmanli halifesine
kars1 yapilan dini bir hareket iken bu konjukturel baglam sayesinde siyasi bir boyut

169 Belkis Konan, “Insan Haklar1 ve Temel Ozgiirliikler A¢isindan Osmanli Devletine Bakis ”. Gazi
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi C. XV, Y. 2011, ss. 4, s. 264.

170 H, Ezber Bodur, “Vahhabi Hareketi ve Kiiresel Terdr”, KSU ilahivat Fakiiltesi Dergisi 2, (2003),
ss. 7-20, s. 9.
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kazanmistir.1’* Vahhabilik Osmanli Devleti’nin temeli olan din birligine biiyiik darbe
vurmus zamanla dini olmaktan cikarak siyasi bir gii¢ halini almistir.}’? Dolayist ile
Osmanlilarin Fransiz Devrimi’nin etkilerini siyasi olarak hissetmeleri ¢ok cepheli bir
goriintii ifade etmeye baglayacaktir. Osmanli biirokrat ve aydinlar1 bu ¢6ziilme
gercevesinde oldukca karisik bir duruma diisecek ve bir kisim isimler Cevdet
Pasa’nin muhafazakar olarak degerlendirilebilecek yenilik¢i goriisleri etrafinda bir
araya gelirken, modernistler ve Batililasma yanlilar1 ise Vehhabi hareketini ve bu
hareketi ve bu hareketin iddialari savunma konumuna bile ydnelecektirler.!’®
Bunlarin sonucunda Osmanli Devleti hem i¢ hem de dis etkenlere karsi kendini
korumak ve giiclinii muhafaza etmek igin bir dizi yapisal dnlemlerin alinmasinin bir

zaruret haline geldigini diisiinerek Tanzimat yoluna girecektir.

Bati’nin Osmanli’y1 etkilemesinin sadece 1683’ten itibaren aciga ¢ikan toprak
kayiplari, politik ve iktisadi Gistiinliik gibi unsurlarin 6tesine gegerek bir medeniyetler
kargilagsmasina ve hatta meydan okumasina doniistiigii bir ortam s6z konusu
olmustur. 19. yiizyil itibariyle modern Bati, Aydmnlanma felsefelerine dayali
rasyonalizm ile bilimsel deney ve pozitivizm temelli sosyal bilimler karsimiza
cikmaktadir. Bati’nin sosyal alanin da yeni tekniklere dayali endiistriyel {iretim, sanat
ve edebiyat alanlarinda agiga cikan yeni akimlarla sekillenmistir. Bati’y1 bu
geligsmelerin yaninda politik diizenlerin monarsi ve ulusguluk karigimi yeni yapilarin
olusmas1 cumhuriyet denemeleri ve hukuk alaninda birey merkezli toplumu esas alan
toplumsal sézlesmelere dayali sivil hukuk arayislart izlemistir. Bu sayede Bat1 giiglii
ve bakin bir medeniyet dalgasina sahip hale gelmistir. Bu dalganin kendisi disinda
olanlara yonelik yikici etkileri karsisinda Osmanlilar III. Selim’den (1761-1808) beri
baslatmis olduklar1 askeri ve idari alandaki yenilesme faaliyetlerini Tanzimat
siireglerinde hukuk alanina da yayarak kanunlastirma faaliyetlerine yonelmislerdir.'’*
Kanunlagtirma faaliyetleri konusunda Osmanli Devleti 06zellikle Tanzimat

Doneminden Cumbhuriyet’in ilanina kadar olan siire zarfinda Avrupa’yr hukuk

111 Niyazi Berkes, Tiirkiye'de Cagdaslasma, Haz. Ahmet Kuyas, 4. Basim, Yap1 Kredi Yayinlari,
Istanbul 2003, s. 146.

172 Kevser Degirmenci “Vahhabi Isyanmin Bastirilmasinda ve Sonrasinda Mekke Muhafizi Hasan
Pasanin Faaliyetleri”, Sosyal Bilimler Dergisi, Say1:49, Temmuz/2016, s. 148.

173 Fatih M. Seker, “Vehhabiligin Osmanl Miitefekkirleri Uzerindeki Akisleri”, Uluslararas: Sosyal
Aragtirmalar Dergisi, Cilt: 5, Say1: 21, Bahar 2012, s. 356.

174 Ercimet Sariay, “Tanzimat Sonras: Kanunlastirma Calismalarmin Kaynaklar1 ve Metodolojisi”,
Bayterek International Journal of Academic Research Cilt: 2 Say1: 1 Yil: 2019, s. 12.
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alaninda 6rnek model olarak almis ve bir dizi reformlar siirecini yapilandirmaya

devam etmistir.!"

Toksoz’e gore ise Onceki calismalara nispetle kapsamli yenilik yoniiyle
Tanzimat Donemi, Osmanlilarin kendi modernizasyon sahasi kapsami iginde
tamimlanarak yeniden arastirma konusu olmustur.}’® Bu nedenle Tanzimat sadece
farkli inanglara ve etnisitelere mensup kisilerin arasindaki miinasebetlerin hukuki
olarak diizenlenmesi seklinde diisiiniilmemelidir. Tanzimat ayn1 zamanda Osmanl
Imparatorlugu’nun Bat1 karsisinda aldigi ve gelistirmeye calistigi tam bir tutum
olarak da goriilmektedir. Nitekim Inalcik’a gore aslinda Tanzimat’in smirlar1 bu iki

durumun arasini belirlemektedir.”’

Aslan’a gore ise Tanzimat aslinda devletin i¢cinde bulundugu ¢agin sorunlariyla
yiizlesmesi ve bu ylizlestigi sorunlarin onu hem icte hem de dista bircok problemle
kars1 karsiya birakmasindan ibarettir.1’® Bu yiizlesilen sorunlarin en 6nemlilerinden
birisi milliyet¢i ideolojiye sahip topluluklarin hiikiimet ile tebaa arasindaki ge¢gmisten
gelen bagi yipratmasi ve bunun imparatorluk i¢inde dogrudan krizlere neden
olmasidir.}”® Osmanl Devleti’ni 1839’da Giilhane Hatt1 Hiimayunu’nu ilan etmeye
sevk eden en 6nemli etken Balkanlar’daki milliyetcilik hareketleri olmustur. Osmanlh
Imparatorlugu’nun 1789 yilindan itibaren Avrupa’da hizla yayilmaya baslayan
milliyetcilik akimi, oOzellikle Avrupa yakasindaki eyaletlerinde etkili olmustur.
Milliyetcilik  kiiltiirel ve etnik yonden heterojen bir yapiya sahip Osmanh

Imparatorlugu’nda ulus bilincinin gelismesini dogrudan etkilemistir. 8

Ote yandan Osmanli Imparatorlugu’nun yiizlesmek zorunda kaldigi ana
meselelerinden birisi de din olmustur. Basta Ortodokslar olmak tizere farkl
mezheplere sahip Hiristiyan niifus, Seferad Yahudileri ve yine farkli mezheplerden

Miisliman niifusun ortak ozellikleri hepsinin geleneksel inan¢g ve muamelat

175 Nuran Koyuncu, “Hukuk Mektebinin Dogusu”, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt:
XVI, Sayt: 3, Yil: 2012, s. 164.

176 Meltem Toksdz, “Reform ve Yonetim: Devletten Topluma Merkezden Bolgeye Osmanli
Modernlesmesi”, Tanzimat(Degisim Siirecinde Osmanli Imparatorlugu),2. Basim, Is Bankasi
Yayinlari, Ankara 2012, s. 213.

177 Halil Inalcik, “Tanzimat Nedir”, Tanzimat(Degisim Siirecinde Osmanli Imparatorlugu),2. Basim,
is Bankasi Yayinlari, Ankara 2012, s. 31.

178 Taner Aslan, “Osmanli Devleti’nin Siyasi Ve Idari Tarihinde Adalet Ve Miisavat Meselesi”,
Akademik Bakig Dergisi, Sayi. 21, 2010, s. 13.

179 Gencer, Islam 'da Modernlesme (1839-1939), s. 63.

180 Bilal Eryilmaz, Tanzimat ve Yonetimde Modernlesme, 4. Baski, Isaret Yaynlar, Istanbul, 2017, s.
90.
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kodlarina gore yasamakta olusudur. Bati diinyasinda ise ayn1 donemde baskin
Hiristiyan niifusun reform sonrasinda Protestan diinyaya politik olarak boliindiiglinii
ve genel olarak dini geleneksellikte bir seckiilerlesme yapisinin agiga ¢iktigi
goriilmektedir. Inalcik’in da belirttigi gibi bu geleneksel dini yap1 Imparatorlugu hem
siyasi hem de sosyal yapisi itibariyle Avrupa’dan ayirmistir. Bu fark degisen diinya
diizenine kars1 Osmanli Devleti’'nde daha siddetli sorunlara yol agmakta ve tebaada
bulunan farkli diistince ve fikirde olan topluluklar1 birbirlerine ve yonetime kars1 bir
araya getirerek sosyal ve siyasal sorunlara yol agmaktadir.!®® Bu sorunlarm
¢Oziimiine yonelik yapilan Tanzimat c¢aligmalarinda en basta esitlik ilkesinin
uygulanma bi¢imi bulunarak sorunlarin ¢oziilmesi amaglanmistir. Bununla birlikte
yapilan esitlik¢i yenilik hareketleriyle hem devletin idaresi hem de halklarin devlete
baglilig1 gliclendirilmek istenmistir. Ancak sonuglar higte istenildigi gibi olmamistir.
Zira sadece azinliklar haklarin1 kendileri i¢in istemiyor, biiyiik devletlerde bu vesile
ile soruna dahil olup Osmanli Devleti’nin i¢ islerine ulasmayr amagliyorlard:.!8
Yetkin’e gore de Tanzimat’in kanunlastirma calismalar1 Osmanli Devleti’nin Batili
devletlerle olan iliskilerini diizenleme ihtiyacindan da kaynaklanmistir. Ciinkii biiyiik
devletler baskilarla kendi kiiltiiriinii etkin kilmaya c¢alismis ve Osmanli Devleti’ni
kendi kurallar1 dogrultusunda yonlendirmislerdir.'® Batili devletlerin Osmanli’nin i¢
islerine ve azinliklara olan miidahalelerinin énemli bir sebebi de donem itibariyle
Bati’nin temel dis politika dinamigi haline gelen sOmiirgeciliktir. SOmiirge
politikalar biiylik devletlerin Osmanli ile olan iligkilerinin arttirmasina neden olmus,
buna bagl olarak ticari iligkiler artmis ve bu iligkiler ile ticaretin kendi dinlerine
mensup kisiler tarafindan idare edilmesi konusunda yapilan antlagsmalarda Osmanl
Devleti’ne sartlar kosulmustur. Bu sayede Batili devletler hem gayrimiislim halklar
desteklemis hem de Osmanli’nin yonetiminde soz sahibi olmuslardir.’8* Batili
devletler gayrimiislim unsurlarin 6zellikle ortagi olduklar1 iktisadi ve kamusal
haklarin1 korumak i¢in kanunlastirma caligmalarina miidahale etmisler bu halklar
tizerinden Osmanli Devleti'ne siirekli baski yapmuglardir. Avrupa devletleri

yaptiklar1 baskilar neticesinde Osmanlinin siyasi, dini, sosyal, iktisadi vb. her

181 fnalcik, “Tanzimat Nedir”, s. 48.

182 Bryilmaz, Tanzimat ve Yonetimde Modernlesme, s. 17.

183 Aydin Yetkin, “Osmanli Devleti’nde Hukuk Devletinin Gelisim Siireci”, Uluslararasi Sosyal
Aragtirmalar Dergisi, Cilt: 6, Say1: 24, Kis 2013, s. 399.

184 Mustafa Sentop, “Tanzimat Dénemi Kanunlastirma Faaliyetleri Literatiirii”, Tiirkiye Arastirmalar:
Literatiir Dergisi, Cilt. 3, Say1. 5, 2005, 647-672, s. 651.
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alaninda s6z sahibi olmaya calismiglar, Osmanli Devleti de bu durumun Oniine
geemek i¢in kanunlastirma hareketlerine agirlik vermek zorunda kalmistir. Tiim bu i¢
basing ve dis baskilar sonucunda Osmanlilarin kanuna olan bakis agis1 ve verdikleri
onemi degistirmistir.® Abadan’m da Dbelirttisi gibi bdylece Osmanli
Imparatorlugu’nun uygulamakta oldugu geleneksel hukuk ve sosyal diizen
anlayisinin gayrimiislim tebaa tizerindeki baglayiciligr giderek azalmis hatta ayriliker

bir diisiince tarzina doniismiistiir.

Bati’da mutlakiyet¢i rejimlere yonelik kentli siiflarin yiikselen muhalefeti,
otorite boslugunun ortaya ¢ikmasina ve iktidarin sinirlandirilmasi, parlamentolar,
anayasalar, insanin temel hak ve Ozgiirliikleri vb. gibi rasyonalizm akimini temele
alan kavramlarm agiga ¢ikmasina neden olmustu.’®” Bu dogrultuda Bati diinyasinda
kendini gosteren rasyonel hukuk anlayisinin vurgu yaptigi bireysel haklar yaklagima,
Giilhane Hatti’'nin ve 1856 Islahat Fermani’nin ve 1858’de yayinlanan ilk Ceza
Kanunlar’na da 6rneklik ve temel olusturmaktadir. inalcik’a gore bu reformcularin
ilk amact Bat1 toplumunda var olan kralliklar gibi merkezi bir biirokratik yonetimle
yonetilen devlet sistemini Osmanli Devleti’nin de sistemi haline getirmektir.”*8®
Osmanli Devleti, Fransiz Devrimi’nden sonra agiga ¢ikan cumhuriyet yonetimi ve
monarsilerin olusturdugu yenidiinya diizenine ayak uydurmakta tebaasinin tercihleri
bakimindan olduk¢a zorlanmistir. Fransiz Devrimi’nin binlerce yildir siiren
mutlakiyet yonetimini yerel anlamda bile olsa sonlandirmasi ve birey temelli
toplumun kendi kendini idaresi anlaminda cumhuriyet denemelerine girisi, tiim
mutlakiyet¢i yonetimler i¢in tehdit edici olmakla beraber, Osmanli’nin ¢ok uluslu
gevsek diizenine daha yikici bir etki meydana getirmistir. Azinliklar kendi
inanglarina ve etnisitelerine mensup olmayan bir mutlakiyet yonetimine ve hatta
mesrutiyetine bagli kalmak yerine milliyet¢i ideallerle kendi devlet ve toplumlarina

sahip olmaya yonelmislerdir.

185 Giirsoy Akga - Himmet Hiiliir , “Osmanli Hukukunun Temelleri ve Tanzimat Dénemindeki
Hukuksal Yeniliklerin Sosyo-Politik Dinamikleri”, Selcuklu Universitesi Tiirkiyat Arastirma Dergisi,
Say1. 19, Yil. 2006,ss. 295 — 321, s. 304-305.

18Yavuz Abadan, “Tanzimat Fermani’nin Tahlili”, Tanzimat(Degisim Siirecinde Osmanli
Imparatorlugu), 2. Basim, Is Bankas1 Yayinlari, Ankara 2012, s. 62.

187 Ahmet Ozkiraz-Berkan Hamdemir “Anayasacilik Hareketleri, Kapitalizm ve Osmanli”, Gazi
Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Cilt. 11, Sayi. 2, 2009, ss. 59 — 78, s. 68.
188 Halil Inalcik, Ronesans Avrupast Tiirkiye nin Bati Medeniyetiyle Ozdeslesme Siireci, Is Bankast
Yayinlari, Istanbul 2013, s. 320.
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Ote yandan Tanzimat Donemi’nden itibaren aydinlarin ve idarecilerin icine
diistiigii agik bir Avrupa hayranligi ve sempatisi goriilmektedir. Ustelik bu
hayranligin sinirlar1 da sonugta ister istemez Osmanli Hanedan yonetimi ile ¢eliskiye
diisecek bir baglama tasinmaktaydi. Kili¢’in da belirttigi gibi Tanzimat’la baslayan
yeni siirecteki Batt miinasebetleri, bircok neslin goziinii kamastirmis ve aydinlar,

Bati’nin yiikselisinin sirrin1 aramaya koyulmuslardir. 18

Osmanl1 Devleti’nde de o donemde diger Islam devletleri gibi hukuksal alanda
Islam Hukuku’nu kullanmaktadir. Bunun yaninda Osmanli Tiirk-islam 6rfii de hukuk
olarak uygulanmaktaydi. *© Bununla beraber Osmanli Devleti, 19. yiizy1l ortalarina
dogru modern hukuk ¢alismalarint kaymaya baslamistir. Modern hukuk caligmalari
ise ilk elden devlet ve kamu diizeninin mesruiyet zeminin hukuka dayali olmasina
yoneliktir.’®! Ancak Bati diinyasinin temel diizenini oturttugu hukuki yapi, yeni
iktisadi ve endiistriyel sistemine dayali kentsel bir tabana dayanmaktaydi. Her seyden
once Osmanli’daki geleneksel timar sistemine ve ticaret iliskilerine dayali iktisat
zihniyeti ise Bati’dakine benzer bir altyapinin olugsmasina miisaade etmedigi i¢in
Osmanli’da bir burjuva sinifi olusamamistir. Osmanli Devleti Bati’nin gegtigi bu
endiistriyel ve iktisadi asamalardan ge¢memis, kentlerinde buna bagli bireysel
otonomisi ve zenginligi, iiretim giicii gelismis sosyal smiflar1 olusmamstir. Ozkiraz
ve Hamdemir’in belirttigi gibi bundan dolay1r Osmanli Devleti aslinda zaman isteyen
bu temel sorunu gérmezden gelerek devleti ayakta tutmaya yonelik aciliyet kazanmis

calismalara yonelmek zorunda kalmugtir. 19

Abadan’a gore Tanzimat’in vazifesi tam bu noktada devletin tebaasini yeni
prensipler etrafinda toplamak, yeni nizam ve intizam tesis etmek ve disiplinli bir
calismanin temelini kurmak olarak agiga ¢ikmaktadir.®® Yeni nizam tesis etmenin
anlam icerigini ise Fendoglu, Osmanli’da yeniden yapilanma, bozulan kurumlar

cagdas ihtiyaglara gore eski haline getirme ve yenileme faaliyeti olarak bir dizi

189 Murat Kilig, “Nurettin Topgu’da Osmanli-Tiirk Modernlesmesi: Marazlar ve Tedavi”, Mavi Atlas,
6(2)/2018: 138-153, s. 143.

190 Mehmet Akif Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, 4. Basim, Beta Yaynlari, Istanbul 2001, s. 67.

191 Biilent Tanor, “Anayasal Gelismelere Toplu Bir Bakis”, Tanzimat tan Cumhuriyet’e Tiirkiye
Ansiklopedisi, Cilt. 1, Iletisim Yayinlari, Istanbul, s. 10.

192 A Ozkiraz — B. Hamdemir, “Anayasacilik Hareketleri, Kapitalizm ve Osmanl1”, s. 68.

193 Abadan, “Tanzimat Fermani’nin Tahlili”, s. 62.
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onlemler almak olarak belirlemektedir.!® Tanzimat siireclerinde temelde tebaanin
geleneksel tiizel kisiliklerini ve kendilerine yonelik aidiyetlerini agarak bir Osmanli
bireyi olusturmak ve bu birey ile devleti arasindaki iliskiyi iyilestirmek, bireyin
devlete olan giivenini kazanmaya yonelik ¢alismalar yapmak ve dis gii¢lerin olumsuz

etkilerini giderme ya da yonetme diislincesi belirgindir.

Osmanli’nin baslangigta tiim bireylerini esitlik statiisiinde bir araya getirmeye
ve Miisliiman bireylerini yonetecek modern anlamda medeni kanun olusturma
faaliyetlerinin ulagacagi zirve anayasa calismalar1 olmustur. Gozler gibi pek ¢ok
anayasa hukukcusuna gére Osmanli’daki anayasacilik hareketleri 1808 tarihli Sened-
i Ittifak’la baslamakta, 1839 Tanzimat ve 1856 Islahat Fermaniyla da daha halka
indirgenmis bir bicime gelmektedir. Bu baglamda ilk anayasa da 1876 tarihli Kanun-
u Esasi’dir.!®® Nitekim Hayta ve Unal’a gore de Sened-i Ittifak’la baslayan siireg,
Bati tarzinda kanunlagtirma hareketinin ve Tanzimat’in ilk yapr taslar1 olarak
karsimiza cikmaktadir. % Bu nedenle yeniliklerin baslangic noktasina gidilmesi,
Osmanli’daki birey ve devlet arasindaki yeni iligkinin tarihsel arka plandaki

gecmisinde incelenmesi onem kazanmaktadir.

Osmanli’nin Bat1 merkezli degisim karsisinda karsilagsmaya basladig1 sorunlari
ilk fark eden Osmanli padisahi III. Selim, toplumsal, siyasal ve ekonomik anlamda
bir ¢okiis siirecine girdiginin isaretlerini veren devlete Nizam-1 Cedid (Yeni Diizen)
politikasin1 getirerek, kotii gidise dur demek istemistir. Ancak onun bunu cok
istemesine ragmen bu yenilik sadece ayni isimle anilan askeri yapilanma alaninda
kalmis ve 1807 deki Kabak¢i Mustafa Isyani ile kesintiye ugrayarak diger alanlara
ulasamamistir. Kendinden sonra gelen Il. Mahmud (1785-1839) ise durumun
farkinda olup 1826’da Yenigeriligi kaldirarak yerine Asakir-i Mansure adli yeni
askeri kurumlar ve yapilar kurmus, bu yeni diizeni diger toplumsal ve giindelik
alanlarda da etkin kilmayr amaglamistir. Ancak 1831°deki Misir Eyaleti merkezli
Kavalal1 isyan1 ile birlikte bu ¢abalar da sonugsuz kalmistir. Bununla birlikte yapilan

calismalarin Tanzimat donemine bir zemin hazirladig1 da agiktir. Yetkin’e gore hig

19 Hasan Tahsin Fendoglu, “Modernlesme Ve Osmanl Anayasal Diizeninin Bozulmasi (Giris)”,
International Journal of Social Science ,Volume. 6, Issue. 1, p. 1-14, January 2013, s. 11.

195 Kemal Gozler, Anayasa Hukukuna Giris, 27. Basim, Ekin, Agustos 2018, s. 161.

19 Necdet Hayta — Ugur Unal, Osmanli Devletin’ De Yenilesme Hareketleri, Gazi Kitapevi, Ankara
2008, s. 114,
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olmazsa bu calismalarin her alanda rol alabilecek devlet adamlarinin yetismesine

neden oldugu sdylenebilir.1%

III. Selim’in (1789-1807) saltanati doneminde, ilk olarak siyasal iktidarini
garanti altina almak istemis ve bu dogrultuda Nizam-1 Cedit adinda bir takim idari ve
askeri 1slahatlar yapmayi amaglamistir. Bu ayni zamanda Bati tarzi yapilan ilk
1slahatlardir.!®® Kabakgr Mustafa Isyan1 sonrasinda Alemdar Mustafa Pasa tahttan
indirilen III. Selim’i tekrara basa gecirmek icin Istanbul’a yiiriimiis, ancak IV.
Mustafa tarafindan o6ldiiriilen III. Selim yerine sehzade II. Mahmud’u basa
gecirebilmistir. Alemdar Pasa Osmanli tasrasinda artitk merkeze olan bagliliklari
iyice zayiflamis olan eyaletlerdeki 6nde gelen segkin ve niifuz sahibi kisileri ifade
eden Ayanlar ile bir baghilik ve yiikiimliilik antlasmasi insa etmeye ¢aligmistir.
Irem’e gore klasik rejime gore 18. yiizyilda yepyeni sosyal ve siyasal bir unsur haline
gelen Ayanlarin gii¢ kazanmast ile sultanin tasradaki giiciine ortak olmak isteyen bir
zimre dogmustur. Eyaletlerde zengin ve gii¢ sahibi, yerel bir esraf grubunun etkisini
arttirmasiyla birlikte merkezi iradenin pek de alisik olmadig: tiirden yeni siyasal ve

hukuki talepler giindeme gelebilmistir.1*°

Her seyden 6nce bu Sened ile devlet, Ayanlarin tiizel varligin1 resmi olarak
kabul etmis ve Arslan’in da belirttigi gibi siyasi olarak onlar1 tanimistir.?% Sened-i
Ittifak goriiniiste basit bir tanima gibi goriinse de devletin isyanlar sonrasinda icte ve
dista siki baglara sahip giiclii bir yapiya sahip oldugu goriintiisiinii olusturmay1
hedefledigi de anlasilmaktadir. Gozler’e gore aslinda II. Mahmud kendi otoritesini
paylasan bu durumu ilk elden istemese de iktidarinin devami i¢in kabul etmis ve
Sened-i Ittifak’1 onaylamustir.?®® 7 Ekim 1808’de II. Mahmud’a sunulan Sened,
imzalanmis ve yiiriirliige girmistir. “Sened-i ittifak; su yedi ana hiikiim ile ortaya

konulmustur:

1- Ayanlik 1rsi bir gorevdir; Ayan babanin oglu da ayan olur.

197 Yetkin, “Osmanli Devleti’'nde Hukuk Devletinin Gelisim Siireci”, s. 393.

198 A, Ozkiraz — B. Hamdemir, “Anayasacilik Hareketleri, Kapitalizm ve Osmanl1”, s. 68.

199 Nazim Irem, “Klasik Osmanli Adalet Rejimi Ve 1839 Giilhane Kirilmas1”, Muhafazakar Diisiince,
Yil:4, Say1:15, Kis 2008, s. 161.

200 Zehra Arslan, “Sened-i [ttifak’in Ortaya Cikisi Ve Insan Haklar1 Bakimindan Degerlendirilmesi”,
International Journal of Social Science, Volume. 6, Issue. 8, p. 77-91, October 2013, s. 79.

201 Tanér, “Anayasal Gelismelere Toplu Bir Bakis”, s. 13.
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2- Hanedan soyundan gelen Ayanlar diger Ayanlardan hiyerarsik olarak

istiinddir.
3- Ayanlar birlik i¢inde davranacak ve birbirlerini denetleye bilecekler.

4- Keyfi siyaseten uzak durulacak, miisadere son bulacak ceza hukuku

sahasinda adaletli bir bicimde davranilacak seffaflik usulleri uygulanacaktir.

5- Vergiler ilimli ve ayarlanmasi devlet adamlari ile Ayanlar tarafindan

yapilacaktir.

6- Yeni ordu kurulmali; hem merkezce hem tasrada hanedanlar tarafindan
kurulacak bu ordunun ydnetimi merkezden ve tasradan yonetilmelidir. Ocaklarin
durumu davraniglarina baghdar.

7- Sadrazam yonetimde daha fazla s6z sahibi olacak ama haksiz uygulamalarda

Ayanlarin direnme hakki olacaktir.?%?

Goriilecegi iizere Sened-i Ittifak Ayanlar1 kendi aralarinda hiyerarsik bir
diizene tabi tutarken dolayli olarak bunu taniyan Osmanli yonetimi karsisinda s6z
sahibi bir ziimre yapmaktadir. Ayanlara yonelik yonetimce gerceklestirilen hukuksuz
miisadere ve el koymalar ortadan kaldirilarak bu statiiye ayrica koruma
kazandirilmakta ve olduk¢a 6nemli bir gelir kalemi olan vergilerin tespiti hususunda
s6z sahibi yapilan Ayanlara iktisadi bir konum da kazandirilmaktadir. Kurulacak
yeni ordu da yetki sahibi haline gelen Ayanlarm resmi anlamda askeri bir statii
kazanmalar1 da Onemlidir. Son madde itibariyle ise tiim bu yetkilendirmelerin
Alemdar Pasa tarafindan temsil edilen Sadrazamlik makamini Padisah karsisinda

daha giiclii kilmaya matuf oldugu da sdylenebilir.

Sened’in giris kisminda ise Ayanlar’mn padisahin emirlerini yerine getirerek
ona saygiyla sadik kalacaklar1 belirtilerek en yiiksek hanedanin 6nemi
vurgulanmustir.?®® Berkes’e gore Sened bir bakima padisahin en iistiin yetkili olarak
dokunulmazhigin1 pekistirilirken, o zamana kadar merkezi otoritenin emrinde
bulunan bazi organlari Ayanlarin da denetimine bagliyordu.?* Dolayisiyla Sened-i

Ittifak bir yandan padisahi koruma ve saygi sozii verirken ayni zamanda onun

202 Sina Aksin, “Sened-i Ittifak ile Magna Carta 'mn Karsilastirilmas1”, Tarih Arastirmalart Dergisi,
Cilt: 16, Say1: 27, Y11 1992, ss. 115 — 123, s. 118.

203 Arslan, “Sened-i [ttifak’1in Ortaya Cikist Ve insan Haklari Bakimindan Degerlendirilmesi”, s. 88.
204 Berkes, Tiirkiye 'de Cagdaslasma, S. 144,
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iktidarma da bir sinir ¢izmektedir. Bundan dolay1 yine Berkes’e gore Sened-i ittifak,
Islam kurallarindan ve padisahmn cikardigi kanunnamelerden bagimsiz hukuki bir
metin olarak karsimiza ¢ikmaktadir.?®® Dolayisi ile Sened, mesrulugun esit ya da
yakin taraflar arasindaki dengeye dayandirildigi ve idari uygulamalarda hukukilik
arayislarinin metne gecirildigi, aktiiel olgular1 rasyonel olarak degerlendirmeye

calisan bir metin goriiniimiindedir.

Sened-i ittifak, yapildig1 sekliyle agia ¢ikan karsilikli hak verme agisindan bir
s0zlesme olarak ortaya cikar. Bu bakimdan tarihte benzeri anlamda bir ilk 6rnek
olarak kabul edilen “Magna Carta” ya da benzetilmektedir. Gozler’in de vurguladigi
gibi her ne kadar Sened-i ittifak, bir anayasa metni olmasa da merkezi otoritenin
hakimiyet alanlarini sinirlandirmasi ve yerel otoritelere belli birtakim haklar tanimasi
ile anayasal ozellikler de gostermektedir.?®® Boylece Tiirk tarihinde farli boylar
tizerinden olusturulan ve kurultaylarla boylar birligi siyasal diizeni olarak kurulan
Oguz Devlet gelenegini andiran bir bigimde, yerel hanedanlar ile hakanlik hanedani

arasinda paylasilan siirlar iizerinden bir s6zlesme ingas1 yapilmaktadir.

Tanor de merkezl otoritenin egemenliginin sinirlandirilmasi anlaminda bu
belgenin Osmanli Devleti i¢in smirli anlamda da olsa karsilikli onaya dayali
mesrutiyete oradan da hukuk devletine giden yolda atilan bir ilk adim olarak
gdrmektedir.?®” Pamir‘e gore de bu agilardan Sened-i ittifak padisahlarin yetkilerini
sinirlamak tizere karsilikli taahhiitlerle glivence altina alan ilk hukuki nitelik tasiyan
belge olarak karsimiza ¢ikar.?%® Goriildiigii gibi Ayanlari yonetime metin tizerinde de
olsa ortak eden Sened-i Ittifak, Tiirk tarihinin akis1 igerisinde yapildigi donemden
ziyade sonraki yillarda ortaya ¢ikan tarihi olaylara da zemin olusturmustur. Sonug
olarak sozlesme, Yilmaz ve Kirmizi’nin da belirttigi gibi gittikge gevseyen tasranin
merkeze olan bagini Ayanlara otorite icinde bir yer taniyarak asmaya calismis ve
belli kosullar altinda onlarin devlete entegrasyonunu tanimistir. Diger taraftan Sened
ile eski devlet yapisinin mesruiyetini kendinden alan yapisi, ¢oklu bir diizlemle
yeniden olusturularak teyit edilmeye calisilmig, yonetimin islevlerini diizenlemede

ilk defa sozlesmeye dayali hukuki bir metnin otoritesini tanimistir. Sozlesme,

205 Berkes, Tiirkiye'de Cagdaslagsma, s. 138.

206 Gozler, Anayasa Hukukuna Giris, s. 163.

207 Tanér, “Anayasal Gelismelere Toplu Bir Bakig”, s. 13.

208 Aybars Pamir, “Osmanli Egemenlik Anlayisinda Senedi ittifak'in Yeri”, Ankara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt. 53, Say1. 2, Y11 2004, s. 79.
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Ayanlarin statii ve ayricaliklarini ve bunlarm kendi soylarma gegme hakkini da
onaylamasi ile tasradaki otoriteleri pekistirmek durumunda da kalmustir. Ustelik
biiyiik Ayanlarin bolgelerindeki kiiciik Ayanlar iizerindeki otoriteleri tanmmus ve
kendilerine vergi toplama hakki gibi iktisadi bir gii¢ mesruiyeti de verilmistir.
Sened’in sézlesmenin ihlali halinde, Ayanlarin kendi yerel askeri giiclerini devletten
misaade almaksizin merkezi otoriteye bagli Yenigerilere karst kullanma imtiyazi
vermis ve bu silsileyi tamamlayict bir unsur olarak Sadrazam ya da hiikiimet
sozlesmeyi ihlal ettiginde ya da hukuksuz davrandiginda Ayanlara direnme hakkin
tanimustir.2%® Dolayisi ile bu maddeler ayn1 zamanda Yenigeriligin bozulmus ve bir
i¢ sorun haline gelmis sistemini kaldirmak noktasinda da bir 6n mesruiyeti saglamis
goziikmektedir. Yine “Direnme hakki” na yapilan vurgu, isyan ile mesru karsi ¢ikis
arasinda bir ayrim yapmasi ile de dikkatleri cekmektedir. Pamir s6zlesme metnine
olan baghiligin Islam Hukuku’na dayali yeminlerle ortaya konuldugunu belirterek,
bunun aymi zamanda teokratik devletlerde goriilen bir uygulama bigimi olusu ile

genel cerceveyi ¢izdigini de belirtmektedir.?1°

1808°de imzalanan Sened-i Ittifak’tan yaklasik otuz sene sonra gegilen
Tanzimat dénemi bu bakimdan tarihsel akigin tutarliligini gostermektedir. Nitekim
Topgu da Tanzimat iizerine yaptigi degerlendirmede donemin padisahi
Abdiilmecid’in babasi II. Mahmud’un yaptig1 degisimleri hukuk ve kanunlar
sahasinda tamamladigini belirtmektedir.?!! Bir bakima Sened ile ilk denemesi
seckinler iizerinden yapilan ve vergi ile askeri alanlarla smir ¢izilen diizenleme,
Tanzimat ile toplumun tiim kesimlerini ve bireylerini ilgilendiren hukuki oldugu

kadar kanuni bir baglama oldukga kisa sayilabilecek bir siire icerisinde gegmistir.

Donemin sadrazami olan Mustafa Resid Pasa, Tanzimat c¢aligmalarina
girismeden dnce bagimsiz bir kanun yapilmasi konusunda ¢aba harcamis ve 1837°de
“Meclis-i Vala-yr Ahkam-1 Adliyye” adinda bu kanunlar1 yapabilmek icin II.
Mahmud’un onay1yla bir meclis kurdurmustur.?*? Resid Pasa’nin yeni diizenlemelere
alt yap1 saglayacak kanun c¢aligmasina bir meclis olusturarak yonelmesi,

giinlimiizdeki modern yasama erki anlayisinin ve kurumsalliginin bir ilk Ornegi

209 Hiiseyin Y1lmaz ve Abdiilhamit Kirmiz1 “Osmanli Devleti’nde Batililasma Oncesi Mesrutiyetci
Geligmeler”, Divin Disiplinler Arasi Calismalar Dergisi, Cilt. 13, Say1 24, 2008/1, ss. 1-30, s. 23.
210 pamir, “Osmanli Egemenlik Anlayisinda Senedi ittifak'n Yeri”, s.79.

211 Nurettin Topgu, Yarinki Tiirkiye, 14. Bastm, Dergah Yayinlari, Istanbul 2017, s. 104.

212 Serif Mardin, Tiirk Modernlesmesi, Iletisim Yayinlan, Istanbul, 1991, s. 132,
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konumundadir. Bu meclis Fermanin igerigini ve kanunlarini uygulamak igin
calismalar yapmis ve Seyitdanlioglu'nun da belirttigi gibi modern anlamda

parlamento olusturma yoluna da bdylece girilmistir.?*3

Tanzimat Fermani, ya da diger adiyla Giilhane Hatti Hiimayun’u halkin
huzurunda toplanan kalabaliga karsi aralarinda biiyiik devletlerin elgilerinin de
oldugu Giilhane Parki’nda Mustafa Resit Pasa tarafindan 3 Kasim 1839’da
okunmustur.?* Buna dayanarak Giilhane Hatti Hiimayun’u su sekilde 6zetlemek

mimkiindiir;
1-  Hiikiimetin keyfi davranis1 son bulacaktir.
2-  Bireyin temel hak ve gorevleri belirlenecektir.
3-  Tebaa her yonden esit olacaktir.
4-  Meclis-i Ahkam-1 Adliye ile kanun yapacak ve devleti idare edecektir.

5- Hiikiimdar, devlet ¢alisanlar1 ve devlet adamlar1 Fermana uyacaklarina

yemin ederek s6z verecektir.

Padisah bu maddelerle hem haklari hem de haklarin ihlalinden dogacak
sorunlarin ¢oziimiine iliskin kendisini muhatap gostermektedir. Tanzimat Fermani,
ortaya koydugu vaatlerle esas haklar konusunda bir liste olusturmustur. Bu liste kisa
olsa da donemin sartlar1 ele alindiginda hukuksal bir basar1 olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Bu bakimdan Hatti Hiimayun, padisahin iradesiyle ortaya konulan tek
tarafl1 bir s6z ya da vaattir.

Gozler, Sened-i ittifak’da oldugu gibi yonetimin ¢ikardig1 bir Ferman niteligi
ile Tanzimat’m da anayasal bir belge olma niteligini tasidigim1 belirtmektedir.?%®
Tanzimat donemi hukuki bir metnin kapsayiciliginin ve kendisinden sonra yapilacak
diizenlemelere bir temel saglamasinin yaninda alisilagelmis bigimde padisahlarla
anilan donemlerin yerine hukuki bir metnin tiizelliginden dogan bir adlandirilmaya

gidilmesi ile de degisimin derinligini gdstermesi bakimindan dikkat ¢ekicidir.

213 Mehmet Seyitdanlioglu, “Divan-1 Hiimayun’dan Meclis-i Mebusana Osmanli Imparatorlugu’nda
Yasama”, Tanzimat(Degisim Siirecinde Osmanli Imparatorlugu),2. Basim, Is Bankas1 Yayinlari,
Ankara 2012, s. 378.

24 Gozler, Anayasa Hukukuna Giris, s. 163.

215 Gozler, Anayasa Hukukuna Giris, s. 164.
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Her ne kadar Tanzimat Sened-i ittifak’1n tarihsel bir devami olarak goziikse de
hareket noktasi ve diisiince temelinde 6nemli ayrimlar da mevcuttur. Sened-i Ittifak
tamamen yerli unsurlar, sorunlar ve diinya goriisleri ¢ergevesinde agiga ¢cikmis iken,
Tanzimat’in ruhunda ise Bati’ya olan hayranlik ve taklit¢ilik yapilan reformlarda
esas olmus ve reformlar akilcilik temeline oturtulmak istenmistir.?'® Mardin’e gére
Resid Pasa Fermanin yazari olarak halkin vatandaslik bilincine ulagmasini, esitlik
ilkesini halkin tamamina yaymay1 ve dini temelden bagimsiz bir toplum ortaya
koymay1 amaclamaktadir.?!’ Esitlik ilkesine dayali bagimsiz bir toplum diisiincesi
dogrultusunda ortaya konulan Fermanin, ayni zamanda bir Osmanli Milleti ortaya
koymay1 amacladigi goriilmektedir. Ulken’in de belirttigi gibi Giilhane Hatt-1
Hiimayunu; tebaanin esitligini ve higbir ayrim gozetilmeden hukuki 6zgiirligilini
savunmaktadir. Bu yoniiyle Ferman, ¢cagdas hukuk ilkelerine dogru atilan bir adim
niteligindedir.?!® Bu dogrultuda Arslan’a gore de Tanzimat Fermani’nin modern
anlamda hukuki nitelik kazanmasindaki neden esitlik ve adalet kavramlarin

belgelendirip resmiyet kazandirmasidir.?®

Ayn1  zamanda bireysel haklarin
korunmasma dair ilkeleri de kabul eden Ferman, bu yol ile Osmanlh
Imparatorlugu’nun biitiin tebaasina yonelik bir birlesme ¢agris1 da yapmaktadir.??
Esitlige vurgu yapan Tanzimat Fermani, bir yandan yasal diizenlemelerin keyfilikten
uzak bagimsiz bireyselligin esas alinarak yapilacagini ilan ederken, diger taraftan
devletin diger kurumlarindaki adaletsizligin de giderilecegine dair soz de
vermektedir.??! Tanzimat Fermani’nin, kisi hak ve miilkiyetinin dokunulmazlig1, adil
ve agik yargilamanin vurgulandig, esitlik ilkesinin gozetildigi ve izinsiz kimsenin
malina el konulmamasi gerektigine dair haklara yer vermesi, onun ayn1 zamanda ilk

Tiirk Haklar Bildirgesi niteligini tasimakta oldugu seklinde de yorumlanmaktadir.???

Hatti Hiimayunla eski diizen tamamen ortadan kaldirilmamissa da geleneksel
idare tarzi bliylik ol¢liide yikilmistir. Engelhart Ferman’la yapilan diizenlemelerin

hukuki baglamimnin yan1 sira Misliimanlarin  ahlak ve adetlerini yeniden

216 Demokaan Demirel, “Tanzimat ve Mesrutiyet Déneminde Kamu Reformlar1”, The Journal of
Academic Social Science Studies, Cilt: 5 Say1: 8, ss. 475-487, Eyliil 2012, s. 477.

217 Mardin, Yeni Osmanl Diisiincesinin Dogusu, S. 21.

218 Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiye 'de Cagdas Diisiince Tarihi, 13. Basim, Tiirkiye s Bankas Kiiltiir
Yayinlart, Istanbul 2013, s. 30.

219 Aslan, “Osmanli Devleti’nin Siyasi ve Idari Tarihinde Adalet ve Miisavat Meselesi”, s. 7.

220 Mardin, Yeni Osmanl Diistincesinin Dogusu, . 196.

221 Tanér, “Anayasal Gelismelere Toplu Bir Bakis”, s. 15.

222 Ozkiraz —~Hamdemir, “Anayasacilik Hareketleri, Kapitalizm ve Osmanli1”, s. 70.
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diizenlemekle kalmayip, diizeltilmeye yoneldigini ve bdylece egemenlik altindaki
tiim kavimlerin durumunun 1slahmi hedefledigini de belirtmektedir.??® Boylece
Ferman’in Osmanli Devleti’nde hukuk reformunu ilk kez saglamaktan ibaret
olmadigmi, esitlik¢i rasyonaliteye dayali bir ideolojik bakisla giindelik hayata da
uzandigin1 gérmekteyiz. Ferman’in anayasal 6zellikler ifade eden esitlik¢i yapisinin
Osmanli topluluklarina ve bireylerine sundugu haklar onlar1t Osmanlilik adi altinda
birlestirmekle beraber, pratige ve tikel olgulara uyarlanma agisindan eksiklikleri,
Giilhane Hatti Hiimayunu’'ndan sonra Islahat Fermani’nin yaymnlanmasinm

gerektirecektir.

Bu bakimdan 1856’da yayinlanan Islahat Fermani, Tanzimat Fermani’nda ileri
siiriilen vaatlerin gergeklesmesine yonelik ilk somut adim olarak onun devami
olmaktadir. 1839 yilinda Tanzimat Fermani ile genel anlamda Osmanli halklarina
esitlik glivencesi verilirken, 1856 yilinda Islahat Fermani ise dogrudan ve somut
olarak Misliimanlar ile Miisliiman olmayanlar arasindaki esitlik sorununa 6zellikle
yonelmistir.??* Ancak Islahat Fermani ilging bir bigimde Tanzimat Fermani’nin
esitlikei bakis agisint gayrimiislimler lehine bozucu bir tavra sahip olusu ile aslinda
celigkili bir goriintii de arz etmektedir. Islahat Fermani1 hukuki bakimdan Tanzimat
Fermani’m1 tamamlayan devletin gayrimiislim uyruklarimin da Tanzimat ilkeleri
icinde yasadiklarini teyit eden bir belge olmakla beraber, zimmet hukukuna gore
uzunca bir siiredir sahip olunan haklar ve {istlenilen yiikiimliiliikler agisindan
Miisliimanlardan belli ¢izgilerle ayrilmis olan gayrimiislimlerin sahip olduklar1 eski
haklarmin altin1 agik¢a cizen bir fermandir. Fransiz ve Ingiliz elgiliklerinin azinliklar
lehine dogrudan katildigi miizakereler neticesinde alinan kararlar dogrultusunda
hazirlanan Ferman’a gore gayrimiislimler sahip olduklar1 dini imtiyaz ve
muafiyetlerine aynen sahip olmaya devam edecekler ve askerlik yapmamalarina
karsilik kendilerinden alinan cizye vergisini de artik 6demeyeceklerdir. Ancak esitlik
ilkesi geregince getirilen askerlik yapmak zorunlulugu, gayrimiislim tebaa tarafindan
siklikla ret edildigi icin askere alim say1s1 azaltilmig ve belli bir orandan sonra gecerli

olacak Iane-i Askeri vergisi aslinda Cizye’nin bir benzeri olarak tekrar ihdas

223 Engelhart, Tanzimat ve Tiirkiye, Cev. Akin Bedirhan, Kaktiis Yayinlari, Istanbul 1999, s. 112.

224 Inci Ince Coban, ve Evsen Altun Aslan, “Vatandaslik Algisiin Déniisiimii: Tiirkiye Uzerine Bir
Degerlendirme”, International Journal of Academic Value Studies, Vol:3, Issue:12, 2017, ss. 339-353,
S. 345.
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edilmistir.??® Bu nedenle Bozkurt’un da belirttigi gibi Fermanla bir yandan iilkede
din ve mezhep ayrimi yapilmaksizin Tanzimat Fermani’ndaki ilkelerin tiim tebaaya
uygulanacag1 sdylenirken, diger yandan onlara taninan eski imtiyazlarin yeniden
onaylamasiyla da bir geri doniisii ifade etmektedir.??® Béylece Tanzimat Fermani’nin
miindemi¢ oldugu diisiincenin aslinda pratikteki anlaminin degisimi belirginlesmis
olmaktadir. Bu amag ise agik bir bicimde gayrimiislim azinliklarin eski haklarin
koruma altina almakla birlikte, Misliiman cogunluga esit sayilmasi anlamina
gelmektedir. Islahat Fermani’nin bu geliskili yapisi, onun salt Osmanli’nin ig¢
hukukuna ait idari bir diizenleme olmaktan ziyade dis baskilarin etkisini azaltmak
icin ilan edilen bir Ferman olarak degerlendirilmesine de neden olmaktadir.??’ Ote
yandan dis miidahalelerin eseri oldugu anlasilan bu sorunlarina ragmen Ferman,
Osmanli Devleti i¢in Osmanlilik ve vatandaglik gibi olgularinin yaninda kanun
oniinde esitlik ilkesini ortaya koymasi ile bircok ilke de sahiptir.??®® Bu genel
yapisindan dolayi Islahat Fermani, Tanzimat’la baslayan kanunlastirma hareketinin
ikinci adimi olarak karsimiza ¢ikar. Bundan dolay1 hukuki diizenlemeler ve kanunlar
yapilirken hicbir otorite ve unsur farki gozetilmeden Osmanli vatandasini muhatap
alic1 bir bakis dis baskilar el verdigi 6l¢iide korunmaya caligilmistir.

Islahat Fermani’yla esitlik ilkesi geregi herkesin kendi dinine gére yemin

9 Karma

etmesi ve mahkemelerce karara baglanmasi da resmilesmistir.??
Mahkemelerin sayis1 arttirilmis ceza, ticaret, hukuk muhakeme usulii ile ilgili
kanunlar hazirlanmist1.23® Fermanin getirdigi bir diger yenilik ise gayrimiislimlere
memuriyetin yolunun acilmasi ve devlet kurumlarinda memur olabilmelerinin yan
sira meclislerde s6z sahibi olma imkanin da taninmis olmasidir. Gozler’e gore bu tarz
yenilikler getirmesi nedeni ile Islahat Fermani1 da hukuki olarak anayasal bir belge
niteligini tagimakta ve bu Fermanla Osmanli Devleti ayn1 zamanda bir Avrupa tilkesi

olarak tanimlanmaya da baslamistir.?! Dolayisiyla gerek 1839 Tanzimat Fermam ve

1856 Islahat Ferman1 Osmanli yonetimi tarafindan olusturulmak istenen vatandas

225 Ufuk Giilsoy, “Osmanl Gayrimiislimleri’nin Askerlikten Muafiyet Vergisi: Bedel-i Askeri”,
Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi 37 (2002): ss. 93-118, s. 93-95.

226 Giilnihal Bozkurt, Bati Hukukunun Tiirkiye'de Benimsenmesi, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi,
Ankara 1996, s. 49-50.

221 A, Ozkiraz — B. Hamdemir, “Anayasacilik Hareketleri, Kapitalizm ve Osmanli”, s. 71.

228 Gencer, Islam 'da Modernlesme (1839-1939), s. 68.

229 N, Hayta — U. Unal, Osmanli Devietin’ De Yenilesme Hareketleri, s. 130.

230 Engelhart, Tanzimat ve Tiirkiye, s. 233.

231 Gozler, Anayasa Hukukuna Giris, s. 165.
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temelli bir toplumun hukuki temellerini olusturmaktadir. Bu metinler anayasal
ozellikler tasiyan list belgeler olmakla birlikte, siire¢ itibariyle kamil anlamda bir
vatandaslik olgusu a¢iga ¢cikmadigi gibi buna dayal1 esitlik¢i bir anayasa da heniiz

mevcut degildir.

Islam Hukuku temelinde ilk defa vatandaslhig: sekiiler kanuni diizenlemelere
baglayan ve 1869’da ilan edilen Tabiyet-i Osmaniye Kanunnamesi’nin
yayimlanmasindan sonra, vatandashik hukuku istenilen Olc¢lide tahakkuk etmis
bulundugundan dogrudan anayasa c¢alismasi adimina geg¢ilebilmistir. Buna gore
geleneksel anlamda Hilafeti de temsil eden Osmanli Islam Devleti diinyanin
neresinde  olurlarsa  olsunlar mduslimanlart  dogal vatandasi  saymistir.
Gayrimiislimleri ise Islam Devleti ile yapmis olduklart zimmet antlasmalari
cercevesinde ikamet sahibi olarak kabul etmektedir. Ancak Osmanli tebaasi olan
gayrimislimlerin ayn1 zamanda diger Hiristiyan devletlerden de vatandaslik almalar
ve bunun iizerinden Osmanli’nin i¢ islerine miidahalelerin artmasi bu yeni
diizenlemeyi zorunlu hale getirmistir. Dokuz maddelik Tabiiyet Kanunu’nu ebeveyni
veya babas1 Osmanli tabiiyetinde olan kisiyi dogrudan Osmanl tebaas1 olarak kabul
etmistir. Anne babasi1 yabanci oldugu halde Osmanh topraklarinda doganlar, resit
oldugu andan itibaren ii¢ y1l igcinde Osmanli tabiiyetini talep edebilecekti. Ote yandan
Osmanli tabiiyetinde iken baska devlet vatandaghigina gecenler, tabiiyet
degistirdikleri tarihten itibaren yabanci olarak kabul edilecek, sayet Osmanli’dan
izinsiz bir degisiklik yapilmissa bu islem yok sayilacakti. Yurtdisinda izin almaksizin
tabiiyetini degistiren veya baska ordularda askerlik yapan tebaasini, Osmanli Devleti
isterse tabiiyetten ¢ikartabilecekti. Bu sekilde Osmanli tabiiyetinden c¢ikartilmig
kisiler Osmanli topraklarina geri donemeyeceklerdi. Osmanli topraklarinda ikamet
eden herkes Osmanli tebaas1 olarak kabul ediliyordu. Yabanci oldugu iddiasinda
bulunanlarsa bu iddialarin1 ispat etmek zorundaydilar.?®? Islam Hukuku’nun temel
kaidelerini muhafaza etmekle birlikte 1851 Fransiz kanunundan da yararlanilarak
hazirlanan Tabiiyet Kanunu, esitlik ilkesini pratige gecirme ve sekiiler miilahazalari

On plana alma agisindan dikkat ¢ekicidir.

Osmanli Devleti’nin esitlik ilkesine dayali olarak baglattigi bu ferman

gelenegini 1876 yilinda ilk anayasa metni olarak hazirlanan Kanun-u Esasi’de de

232 [brahim Serbestoglu, “Zorunlu Bir Modernlesme Ornegi Olarak Osmanli Tabiiyet Kanunu”,
OTAM, Say1. 29, Bahar 2011, ss. 194-214, s. 205.
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devam ettirmistir. Kanun-u Esasi’nin ilk taslagi kasim aymnin sonunda II.
Abdiilhamid’e sunulmus ve komisyonu 8 Ekim 1876’da teskil edilmistir.?3® Her ne
kadar Kanun-u Esasi bir meclis tarafindan hazirlanmis olsa da II. Abdiilhamid
tarafindan 23 Aralik 1876‘da yine bir ferman olarak ilan edilmistir. Kanun-u Esasi
Tanzimat ve Islahat Fermanlar siirecinde ortaya konan yeni degisikleri ve
uygulamalarda ac¢iga ¢ikan kurumsal otorite karmasasini ve yeni durumlari hep
birlikte temellendirebilecek temel bir kanunu olusturabilme asamasina gectigi
kanaatine varildigim1 da gostermektedir. Osmanli Devleti’nin bu ilk anayasasinda
modern devlet sistemine uygun bir bicimde kuvvetleri ayirarak diizenleme yapildigi
goriilmektedir.?* Buna gore yasama gorevini yerine getirmek iizere, ilk Osmanl
Parlamentosu olan Meclis-i Umumi kurulmustur. Meclis-i Umumi, Heyet-i Ayan ve
Heyet-i Mebusan’dan olusan iki kamarali bir meclistir (m.42). Buna gore Heyet-i
Ayan fiyeleri padisah tarafindan atanmakta (m.60), Heyet-i Mebusan ise iiyeleri ise
halk tarafindan secilecektir (m.56).2 Boylece yasama ve yiiriitme fonksiyonu
temelde Padisaha bagliyken bu yetkinin kullanilmasi konusunda ise bir paylasma ve
smirlama getirilmis olmaktadir. Ote yandan bagimsiz mahkemelerin kurulmasi ile
yarg1 erki padigsahtan bagimsiz hale getirilmistir. Bu ise aslinda pek cok niteligi zaten

aciga ¢ikmis olan Mesrutiyet yonetimine gegildigini gostermektedir.

Kanun-i Esasi adinda ilan edilen Osmanli’nin ilk anayasasi1 hiikiimdar
tarafindan irade edildigi i¢in tam anlami ile toplumsal bir s6zlesme goriiniimiinde
degildir®®® Ote yandan Kanun-i Esasi ile padisahin diinyevi ve dini hak ve yetkilerini
de anayasallastirmaktadir.?®” Bununla birlikte Kanun-i Esasi olusturulurken Avrupa
devletleri olan Fransa ve Belcika’min anayasalar1 kaynak olarak alinmistir.® |I.
Abdiilhamid’in iradesi ile kurulan meclis tarafindan 30 Eylil 1876’de anayasa
olusturulan anayasa, Meclis-i Mebusan adinda Osmanli’da parlamenter sistemin ilk
ornegi ve meclisinde 19 Mart 1877°de padisahin sdyleviyle ilan edildi. Bu Meclis’te
degisik milliyet ve dinlere mensup iiyeler de bulunuyordu. Ik kez padisah

otoritesinin kanunla smirlandirilmas: sayilan 1876 Anayasasi, 6zellikle Meclis’teki

ayrilikgr azinliklarin  meydana getirdigi tehdit nedeni ile istenildigi gibi

233 Mardin, Yeni Osmanl Diisiincesinin Dogusu, S. 86.

234 Gozler, Anayasa Hukukuna Giris, s. 167.

25 A, Ozkiraz — B. Hamdemir, “Anayasacilik Hareketleri, Kapitalizm ve Osmanl”, s. 72.
2% N, Hayta — U. Unal, Osmanli Devietin’ De Yenilesme Hareketleri, s. 176.
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kullanilamamis ve ilk uygulama 14 Subat 1878 tarihinde Meclis’in feshiyle hukuken
olmasa bile fiilen durdurulmustur. Ardindan II. Abdiilhamid’in mutlakiyetci idaresi
24 Temmuz 1908’de mesrutiyetin ilanina kadar siirmiistiir. 1908’de ise 1876
Anayasasi yetkileri genigletilerek tekrar yiriirliige konulur. 1909 yilinda anayasada
onemli degisiklikler yapilir. Siyasi ve hukuki yapt korunurken yeni kurum ve
kurullar ilave edilir. Bu nedenle yenilenen bu son bi¢im karma usullerle

hazirlanmigtir.?°

1909 degisikligini 1876’dan ayiran husus ise son degisikliklerin Osmanh
halklarin1 temsil eden yeni meclis tarafindan yapilmasi ve padisahin da bunu
onaylamasidir. Bu bakimdan ikinci ¢alisma tabandan tiste dogru bir hareketle ortaya
konulmustur.?*® Dolayisiyla 1909 Kanun-1 Esasi degisiklikleri mesruti yani anayasa
ile sinirlandirilmis monarsi diizenini temsil eder. Padisahin yetkileri sinirlandirilirken
hiiklimet yiiritme yetkisini almis, parlamentonun konumu gili¢lendirilmis ve
demokratik bir denetim sistemi kurulmustur.?** II. Mesrutiyet’le Ferman geleneginin
aksine halkin temsilcileri tarafindan padisaha yeni maddeler kabul ettirilmis
olmaktadir.?*? II. Mesrutiyetin ilaniyla parlamenter ve anayasal diizene gecilmis, cok
partili donem baglamistir. 1909 degisikleriyle Egemenlik kaynagi ve kullanisi,
yasama ve yiriitme ayr1 ve demokratik organlar haline gelmistir. Ayn1 zamanda
meclis daha fazla giiclenmis ve yliriitmeyi yapan bir bakanlar kurulu ile devletin
yonetimi devralinmis padisah ise temsili olarak devletin basinda birakilmistir.
Meclise ait bu giiglenmenin ayn1 zamanda ayrilik¢1 azinliklarin da temsil gii¢lerinin
arttig1 bir baglama tekabiil etmistir. 1909 sonrasinda ¢oziilmenin Bulgaristan ve
Balkanlarda bas déndiiriicii bir hal almasi, iktidar giicii olarak agiga ¢ikan Ittihat ve
Terakki Fikrasi’nin karsi oldugu II. Abdiilhamid’in istibdadini golgede birakan
hizip¢iligi, secim tartismalari, Bab-1 Ali baskin1 ve Balkan Faciasina neden olan
ordunun siyasallagsmas1 bu siirecin pratikteki degerini tartismali hale getirmektedir.
Buradan hareketle Kanun-i Esasi, uygulanmadigi II. Abdiilhamid rejimi ¢ikarilacak
olursa 1876’dan 1924 yilina degin ¢eyrek yiizyila yakin bir siire (48 yil) yiiriirliikte
kalmistir. Osmanli tebaasina sahsi ve siyasi haklari kullanabilmesi bakimindan

onemli haklar kazandiran II. Mesrutiyet, modern devletlerin seviyesine en ¢ok

239 Sentop, “Tanzimat Dénemi Kanunlastirma Faaliyetleri Literatiirii”, s. 657.
240 Tanér, Osmanli-Tiirk Anayasal Gelismeleri(1789-1980), s. 193.

241 Tanér, “Anayasal Gelismelere Toplu Bir Bakis”, s. 24.

242 Tanér, Osmanli-Tiirk Anayasal Gelismeleri(1789-1980), s. 216.
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yaklasildigi donem?*® olarak degerlendirilmekle birlikte, devletin ¢dkiis sahnesinde

belirmesiyle de dikkatleri ¢ekmektedir.

Kanunu-i Esasi, “Tebaa-i Devlet-i Osmaniye’nin Hukuku Umumiyesi” baslig
altinda vatandaslik hakkini1 (Kanun-i Esasi m.8), kisi Ozgirligini (m.9), kisi
dokunulmazligini (m.10), ibadet 6zgiirliigiinii (m.11), basin 6zglrliigini (m.12),
tesebbiis hiirriyetini (m.13), dilek¢e hakkini (m.14), egitim hakkini (m.15), esitlik
ilkesini (m.17), devlet memurluguna girme hakkin1 (m.19), mali giice gore vergi
ilkesini (m.20), miilkiyet hakkini (m.21), konut dokunulmazligini (m.22), kanuni
hakim giivencesini (m.23) miisadere ve angarya yasagini (m.24) yasal vergi ilkesini
(m.25) ve iskence yasagini (m.26) iceren konularda temel hak ve ozgirliikleri
Osmanli vatandasina tanimaktadir.?** Kanun-i Esasi ile her yonii ile hukuka dayali
bir devlet anlayis1 ve diizeni olusturulmustur. Olduk¢a modern olan bu ilk anayasa
metni, Osmanli Devleti’nin, artik tebaaliktan vatandasliga ge¢mis toplumunu ifade
etmektedir. Arslan’a gére Kanun-u Esasi’nin halkini devletine baglama diistincesiyle
bu kadar yogun ve detayli bir bicimde bireysel haklardan s6z etmesi, donemindeki
benzerleri ile kiyaslandiginda onu gagimin ilerisinde bir konuma tagimaktadir.?*® Bu
iler1 bakis agisinin 6nemli nedenlerinden birisi Osmanli Devleti’nin sahip oldugu
kirilgan igyapr ve sahip oldugu ¢ok kiiltiirlii toplum yapisi olarak belirlenebilir.
Anayasanin mevcut olguyu esas alan esitlik ilkesine dayali olarak birlik ve

beraberligi olusturma hassasiyeti onu ileri bir diizeye tagimis olmaktadir.

1876’da Mesrutiyetin ve Anayasanin birlikte ilaniyla 6teden beri yiiriitiilmekte
olan kanun hazirlayici komisyon ve meclisler yaklasimi, yasama erkinin dogrudan
bir meclis olarak tahakkuku ile zirveye ulasmistir. Halka verilen bireysel esitlik
temelli haklar, onlarin artik iktidarda s6z sahibi olmaya basladigi politik bir
diizeninin de alt yapisim1 olusturacaktir. Ancak bir yandan emsallerinden ileri bir
seviyede degerlendirilen Kanun-u Esasi ve Meclis-i Umumi’si ayni zamanda
kendisine bigildigi bedenden biiyiikk oldugu anlamini da tasimaktadir. Nitekim
devletin varligin1 6nceleyen bir karar, 13 Subat 1878°de yiiriirliige girerek, Kanun-u

Esasi’nin yiriirliigi ve Meclis’in  ¢aligmalar1 1.  Abdiilhamid tarafindan

243N, Ijayta —U. Unal, Osmanli Devietin’ De Yenilesme Hareketleri, s. 211.
244 A Ozkiraz — B. Hamdemir, “Anayasacilik Hareketleri, Kapitalizm ve Osmanli”, s. 71.
245 Aslan, “Osmanli Devleti’nin Siyasi ve Idari Tarihinde Adalet ve Miisavat Meselesi”, s. 14.
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durdurulacaktir. Boylece teoride bir {ist metin ve ilk deneme olarak I. Mesrutiyet

tarihe gececektir.

23 Temmuz 1908’de II. Mesrutiyet’in ilaniyla Meclis-i Mebusan’in ikinci
donemi baslamis Ittihad ve Terakki Firkasi ile Ahrarlar’dan olusan iki partili bir
meclis agiga cikmistir. 31 Mart Ayaklanmasi gerekce gosterilerek Kanun-i Esasi’de
Mayis 1909 yilinda birtakim ilave degisiklikler yapilarak tekrar yirirliige
konmustur. Boylece 29 yil aradan sonra padisahin yetkileri tekrar ve daha giiclii bir
bicimde daraltilarak, zaten zayiflamis bulunan mutlak monarsi kesin olarak sona
ermis ve devlet anayasal mesrutiyetle yonetilmeye gecmistir.?4® II. Mesrutiyet ile
padisah sembolik olarak varligini stirdlirmiig, ancak artik Meclis’de hakim bulunan
Ittihad ve Terakki ile Ahrar Firkalan iizerinden demokratik bir ortam icin hukuki
diizenlemeler yapilmaya calisilmistir. Tandr’e gore II. Mesrutiyet ile ayn1 zamanda
sivil ve askerl giicler birbirinden ayrilmis ordunun politika yapmasinin onii
kapatilmaya calisiimistir.?*” Ancak bunun teoride séz konusu oldugudur. ittihat ve
Terakki’ye karsi kurulan Hiirriyet ve Itilaf grubu, ordu iginde Ittihatci subay ve
yonetime karst kurulan Halaskar-1 Zabitan Grubu ile 1912’de yapilan Bab-1 Ali
baskini, faili mechul cinayetler gibi pek ¢ok olay, pratikteki durum farklilagsmaktadir.

Boylece Sened-i ittifak’la baslayan anayasal hareketlilik ve Tanzimat’la ortaya
¢ikan birey-toplum sorunu hukuki zeminde kendisini I. ve II. Mesrutiyet siiregleri ile
ifade etmis olmaktadir. Temelde Bati’nin Osmanli karsisinda iistiinliigii diistincesine
dayanan ve bu {istiinliigii dengelemek amaci ile Batili bakis agis1 ile Islam
Hukuku’na dayali geleneksel uygulamalar1 modernlestirerek sentezlemeye calisan
Osmanli modernlesmesi, kurumsal bir yapiya kavusmayi hedeflemistir. Ancak tiim
bu modernlesme c¢abalari, esas amaci olan devletin bekasi ve modern Osmanli
toplumu idealinden ¢eligkili bir bicimde siirekli uzaklasmis goziikmektedir.
Davison’a gore de 19. yiizyi1ldaki Avrupa tarzi modernlesme Osmanli’y1 uzun vadede
korumay1 amaglasa da bu gergeklesmemistir.2*® Benzer sekilde Berkes de yeni hukuk
anlayisinin toplumdaki farkli unsurlarin yasamlarinda degisime neden oldugunu ve

bir yandan ge¢gmise dayali kurumlarin islevselligini yitirdigini 6te yandan degisimi

246 Gozler, Anayasa Hukukuna Giris, s. 171.
247 Tanor, “Anayasal Gelismelere Toplu Bir Bakis”, s. 26.
248 Roderic Davison, “Tanzimat Déneminde Osmanli Diplomasisinin Modernlesmesi”, Cev. Hayrettin

Pinar, Tanzimat(Degisim Siirecinde Osmanl Imparatorlugu),2. Basim, Is Bankas1 Yayinlar1, Ankara
2012, s. 301.
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temsil eden giiclii yeni kurumlarin ihdas edilemedigini belirterek, bu ¢oziilmenin

devletin varligin1 tehdit eder duruma geldigi tespitini yapmaktadir.24°

Bicak’a gore amagclan itibar1 ile bu basarisiz konumuna ragmen Tanzimat
Fermani, devlet dislincesindeki degisiklige isaret eden ilk ve tek Onemdeki bir
belgedir. S6z konusu belge, devletin dagilmasini engellemek i¢in, toplumu inanglara
gore siniflandirarak tanimlayan Ser’i Hukuku’n bu niteligini teorik olarak etkisiz
kilmaktadir. Giilhane Hatt-1 Hiimayunu, gayrimiislimlerle Miislimleri ayni haklara
sahip kilarak ittihat diisiincesinin zeminini olusturmaya calismistir. 2 I¢ine diisiilen
acmaz, hukuki ve maddi anlamda hakimiyet anlayisin1 degistirerek eski giiciine
tekrar kavusmay1 amaglayan imparatorlugun ayni zamanda bu temele sahip hale
gelmis milliyetcilik akimlariyla ugrasmasindan kaynaklanmaktadir.?®! Demirel’e
gore Tanzimat Fermani’ndan sonra Mesrutiyet’in ilan edilmesi ayn1 zamanda ikili bir
yapiy1 ortaya koymus eski ve yeni anlayisinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.?®2
Reformlar yaparak Devletin giic kazanmasi amacglansa da giin gectikge artan
milliyetcilik ve kendi kaderin halklarin kendisi tayin etme istegi reformlarin
onilindeki en biiylik engel olmustur. Sonug olarak, yapilan islahatlar fikirden Gteye

gidememis, hedeflenen amaglar gerceklestirilememistir.?>

Halka yayma ve
benimsetme amaci 1slahat ve reform g¢alisanlarinin nihai amacini olusturmussa da bu

teoride kalmuis ileri gidememistir.

Biitin bu is ve dis faktorlere ragmen Osmanli Devleti’ndeki anayasa
hareketleri Tiirk tarihinde 6nemli bir de§isim olarak halkin yonetimde s6z sahibi
olmas1 imkaninin varligmi 6n plana c¢ikartmistir. Tarihsel anlamda bu denemelerin
Oonemi biiyiik olmakla birlikte, ulagsmak istedigi sonuclardan uzaga diiserek devletin
1918’deki mutlak ¢okiisiine varmistir. Ancak bu modernlesme ¢abalari, segimler ve
meclis ya da hukukun ustiinliigii ve esit vatandashik gibi demokratik kavram ve
olgularin Tiirk toplumunda taninmasini saglayarak, azinlik sorunundan biiyiik 6l¢iide
kurtulmus bulunan yeni Tiirkiye’de cumhuriyet ve ¢ok partili sistem idaresine giden

yolda Onemli bir temel saglamistir. Bu nedenle Osmanli 6l¢eginde sonuglari

249 Niyazi Berkes, Tiirkiye'de Cagdaslasma, s. 176.

250 Ayhan Bigak, Tiirk Diisiincesi I Kaygilar, Dergah Yayinlari, Istanbul 2010, s. 50.

21 Akga - Hiiliir , “Osmanli Hukukunun Temelleri ve Tanzimat Dénemindeki Hukuksal Yeniliklerin
Sosyo-Politik Dinamikleri”, s. 312-313.

252 Demirel, “Tanzimat ve Mesrutiyet Doneminde Kamu Reformlar1”, s. 483.

258 Demirel, “Tanzimat ve Mesrutiyet Déneminde Kamu Reformlari”, s. 484,
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itibariyle basarisiz olan bu modern hukuk c¢aligmalari, Tiirkiye Cumhuriyet’inin
kendine 6zgili yeni kosullarinda Baticilik anlaminda daha radikal ve tam sekiiler

denemeler ile varligin1 devam ettirmistir.
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IKINCI BOLUM
TANZIMAT SONRASI TURK DUSUNCESINDE MODERN
HUKUK ARAYISLARI

Orta Cag Tiirk-Islam alemi icin altin bir donemin yasandig: tarihsel bir siireg
olarak karsimiza ¢ikarmaktadir. Bu donemde bilim, felsefe ve din alaninda hatiri
sayilir bircok bilimsel ¢alisma ve alim yetismistir. Tiirk-Islam medeniyeti bu
entelektiiel mirast sonraki kusaklara aktarmistir. Osmanli Devleti 16. ylizyildan
itibaren tiim Islam diinyasindaki ilim ¢alismalar1 azalmis daha ¢ok serh ve hasiyelerle
kismi terciime donemine girmistir. Felsefe i¢in gerekli ve dnemli olan 6zgiin diisiince
yerine nakilcilik 6n plana ¢ikmistir.?>* Bu durum kendini toplumun diger alanlarinda
da gostermistir. Diinyada yasanan bilim ve teknigin takipsizligi Avrupa’nin gerisinde
kalinmasinin en biiyiilk nedeni olarak karsimiza ¢ikmistir. Osmanli’da, 1718’de
baslayan ve 1730’da Patrona Halil Isyam ile sona eren Lale Devrinden ¢okiisiin
yasandig1 20. yiizyil’in baslarina degin agiga cikan idari sorunlarin, ayni zamanda
iktisadi yap1 ile iliskili oldugu goriilmektedir.®® Ayni1 donemler itibariyle Batili
toplumlar, endiistri devrimi ve finansal kapitalizm agisindan ilerlemelerine dayali
kentsel bir toplum diizeni kurmusturlar. Artan iiretim ve zenginligin Bat1 diinyasinda
aci8a c¢ikardigr en onemli sonuclardan birisi 6zel miilkiyete sahip bireyselligin,
tiretime sahip emek bireyselligi ile birlikte taninmasidir. Ancak 19. yiizyila gelinceye
kadar Osmanli toplumunda endiistriyel emege dayali emekcilik olmaksizin
geleneksel toprak sahibi ve tiiccar aileler hakimdir. 18. yiizyildan itibaren
yenilesmenin ticari ve Osmanli’nin yapist geregi i¢ ice gecmis diplomatik iliskiler
tizerinden bir gorenek olarak Osmanli’ya aktarildigr yeni donemde, Batili burjuva
aile tipi ve yagsam tarzi Osmanli’da zengin ve biirokratik ailelerde agikga goriiliir.
Oncelikle zengin ve giiglii iist siniflara ait gdziiken bu degisimin meydana getirdigi
sosyal dengesizlik, toplumun genelini ilgilendiren esitlik¢i hukuki diizenlemelerin
varligmi zorunlu kilmistir.®® Bu nedenle Nisanci’ya gére 19. yiizyil reformlarinin,
tipik bir 6rnegi olan Tanzimat, basta hukuk diizeni olmak iizere egitimin, yonetimin,

sosyal ve siyasal alanlara yayilan modernlesmenin kapsamini elden geldigince halka

254 Mehmet Vural, Tanzimat tan Giiniimiize Tiirkiye 'de Felsefe, Elis Yayinlari, Anlara 2018, s. 23.
2% Hiisameddin Erdem, Son Dénem Osmanly Devletinde Ahlak, Sebat Yayincilik, Konya, 1996, s. 36
25 Mustafa Karabulut, “Osmanli imparatorlugu’nda 19. Yiizyilda Degisim Siireci, Sosyal ve Kiiltiirel
Durum”, Mecmua Uluslararas: Sosyal Bilimler Dergisi, Sayt:2, Yil:1, Giiz 2016, ss. 49-65, s. 62.
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indirgeyerek genisletmeyi hedefleyen bir anlayisa dayalidir.?®’ Boylece siirekli
toplumun zengin kesimlerinin lehine donen c¢arkin ya da dis ticaretin tamamin
ellerinde bulunduran imtiyazli gayrimiislim azinligin meydana getirdigi sosyal ve
hukuki oldugu kadar iktisadi alanlardaki dengesizligin esitlik ilkesi ile Oniine
gecilmek istenmistir. Bu sorunu asmak i¢in 19. yiizyilda ticari iliskilere ve iktisadi
islerlige hukuki zemin kazandiracak yeni mahkemelere ve kanunlara duyulan hukuki
ihtiyag, bu asirdaki diizenlemelerin bir diger temel sebebini olusturmaktadir.?>®
Sonugta Bati’daki gelismelere uyum saglayamayan ve yetersiz kalan Osmanl
ilerlemeyi takip etmede basarisiz olmus Bati ile rekabet edemez olmustur. Bu amagla
bir¢cok layiha, ¢6ziim Onerisi ve fermanlar kaleme alinsa da bu durum bati ile
arasindaki ag1g1 kapatamamistir.®® Dis ticaret iliskilerinde geleneksel kapitiilasyon
uygulamalarindan kaynaklanan vergi muafiyetleri ve imtiyaz haklarina sahip olan ve
ayni zamanda kendi vatandaslar1 olan gayrimiislim azmliklar1 kendi mahkemeleri
tizerinden koruyup gozetmek basit bir dindasliktan 6te Batili devletlerin somiirgeci
politikalarina uygun iktisadi bir politikaya tekabiil etmektedir. Batili devletler bir
yandan kendi iktisadi ¢ikarlarimi artiracak degisimleri gayrimiislim azinliklar
tizerinden iktisaden zayif ve borclu Osmanli Devleti’nden isterken, Osmanli
yonetimi de bir yandan bu talepleri karsilamak bir yandan da kendi gelirlerini yeni
diizene gore arttiracak esitlik¢i diizenlemeleri hayata gegirmeye calismistir. Ancak
iktisadi anlamda tarima dayali bir toplumda endiistriyel giiclin eksikligi ve buna
dayali kentsel bir yapinin ya da bireysellik altyapisinin bulunmamasi, degisimi
entelektiiel ve ideolojik cergeveye yonelterek yilizeysel birakmistir. Esitlik ilkesi
geregince gayrimiislimlerin miisliimanlarin statiide birlestirilmesinin ve eski
vergilerin lagv edilmesinin Miisliiman tebaada iktisadi bir karsiliginin olmadigi

agiktir.

Bu cer¢evede Tanzimat donemi ve sonrasi kanunlastirma faaliyetlerinde iki yol

izlenmistir;
1-Avrupa tarz1 bir hukuk sistemi gelistirilerek yeni diizenlemeler yapilmasi,

2-Avrupa kanunlarinin dogrudan alinip terclime edilmesi,

27 Niganci, Tanzimat 'tan Milli Miicadeleye Sivasal Hayat, s. 3.
28 Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 423.
29 Vural, Tanzimat 'tan Giiniimiize Tiirkiye de Felsefe, s. 27.
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Kanunlagtirma hareketi olarak bu iki yolla kanunlar hazirlanmis ve
uygulanmistir.?®® Kanun hazirlamada dogrudan Avrupa’daki sistemlere miiracaat
edilmis olmasi, degisimin toplumsal ve iktisadi anlamda dogal alt yapisinin heniiz
Osmanli’da bulunmadigini da gostermektedir. Nitekim uygulamaya konulan degisim
hizla Tiirk diisiincesinde daha 6nce olmadig1 kadar keskin bir bolinmiisliige neden
olacaktir. Bu dogrultuda ilkin bu uygulamalar1 Osmanli gelenegi i¢in tehlikeli bulan
idareci grupla, dis baskilarin zorlayici etkisi ile yeniliklerin bir an 6nce sonug
vermesini bekleyen idareci grup birbirlerinden ayrisacaklardir.?®* Cogu ayn1 zamanda
biirokraside gorevli ya da etkisinde bulunan Osmanli aydinlar1 da bu bolinmiisliige
gore sekillenecektir. Bab-1 Ali Terciime Odas1 ve Glimrilk Memurlugu gibi gorevler
ifa eden ve dogumundan itibaren farkli pasalarin himayesinde yasayan tipik Osmanli
aydinm1 profilini veren Namik Kemal (1840-1888), imparatorlugun ¢okiislinii dini
hukukun ifa ve icrasinda gosterilen gevseklikle baglant1 gormiis ve Osmanli diigiince
geleneginde 1srar ederek Tanzimat’la baslamis hukukun sekiilerlestirilmesi
hareketine siddetle kars1 ¢cikmakta idi.?®? Yine Mustafa Resid Pasa tarafindan himaye
gbren ve yurt ici ve disinda gesitli gorevlerde bulunan Ibrahim Sinasi (1826-1871)
ise tam bir teslimiyet ve hayranlikla yiiziinii Avrupa’ya donmiistiir. Ona gore
“Girdigimiz yeni medeniyet Avrupa’nim yeni mucizesi akil ve kanundur.”?®3
Tanzimat’in kanunlastirma hareketlerinin yol actig1 serbestlik ortaminda aym
zamanda gazete yazarligi da yapan muhalif aydinlar, modernist sdylemlerle iktidarin
halk tarafindan paylagilmasin1 savunan anayasa taleplerini savunmaya
baslayacaklardir. Boylece biirokratik boliinmiisliik yukaridan asagiya aymi sekilde
taraf olmus aydinlar {lizerinden ulastirilacaktir. Bu nedenle Fendoglu, Osmanl
tarihinin en kargasali donemi olan 19. yiizyili Osmanli modernlesme ¢alismalarinin
otokratik bir sekilde baslayip, ardindan kendi i¢inde ¢oziinerek anayasal monarsiyle

son bulmasi ile iliskilendirmektedir.?%

Tiirk diisiincesi tarihinde Islam 6ncesi dénemden beri siyasal organizasyon
bicimi olarak devlet, evren tasavvurunun, kiiltliriin ve buna bagh olarak gelisen

toplumsal degerlerin kurumsal ifadesi olmus, ayn1 zamanda Tiirk diisiincesinin de

260 Ellek, “Osmanli’da Kanunlastirma Hareketleri ve Mecelle”, s. 131.

261 (Jlken, Tiirkiye 'de Cagdas Diisiince Tarihi, s. 25.

262 Serif Mardin, Yeni Osmanly Diisiincesinin Dogusu, S. 349.

263 (Jlken, Tiirkiye 'de Cagdas Diisiince Tarihi, s. 73.

264 Fendoglu, “Modernlesme Ve Osmanli Anayasal Diizeninin Bozulmasi (Giris)”, s. 12.
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sembolik bicimini olusturmustur. Islamiyet ile birlikte Tiirkler Tevhid inancina
dayal1 bir varlik anlayisin1 ve diinya goriisiinii kabul ederek, Selguklular ile birlikte
Islam medeniyetinin diinyevi temsilcisi konumuna yiikselmislerdir. Bu devlet
geleneginde Osmanlilarin 6nce Balkanlar ve ardindan da Akdeniz havzasinda
yerlesmesine Istanbul’'un fethi yeni bir sayfa agmis ve Dogu Roma
Imparatorlugu’nun hakimiyet alanlarinin da bu kurumsalliga katilmas: ile geleneksel
Tiirk-Islam diisiincesinin somut ifadesi olan devlet kurumsallig1 evrensel bir forma
ulagmigtir. 17. ylizyildan itibaren yenilesme hareketleri olarak baslayan ve Tanzimat
siirecinde Batililasma olarak somutlasan degisim siireci ise ayni sekilde devlet
kurumsallig1 iizerinden Tiirk diisiincesinde yasanan modern donemi belgelemektedir.
Bu bakimdan Tanzimat siirecinde yasanan degisimler, Tiirklerin Islam medeniyetine
girigleri neticesinde yasadiklar1 biiyiilk degisimin bir benzerini, bu sefer Bati
medeniyet alanina girmek olarak gostermektedir. Tanzimat donemi, donemin modern
paradigmasina uygun olarak tebaanin temel hak ve 6zgiirliik gibi haklarini saglamaya
ve garanti altina almaya calismistir. Modernlesme sorununu Osmanli Devleti her
alanda hissettigi gibi Tanzimat doneminde yapilan ¢alismalarin da gosterdigi gibi, bu
alanin en onemli aktorlerinden birisi de hukuk alaninda kendini gostermistir. Bu
nedenle modern doneme girisin ve devlet kurumsalligi ile toplum diizeninin

degisimini en somut baglamda hukuk alaninda yasanan degisimler olusturmaktadir.
2. 1. Esitlik Sorunu

Tanzimat’la birlikte Bati’ya hayranlik duyan Osmanli Imparatorlugu’na
oncelikle 18. ylizyll Avrupa’st yasadigi tarihsel siiregler goz Oniine alindiginda
diistince tarzindaki degisiklikte girmeye baslamistir. Ardindan ise Avrupa’yi
etkileyen bir¢cok felsefi akim bunlar; romantizm, yeni pozitivizm, yeni realizm,
tarihsel materyalizm, sezgicilik, materyalizm, fenomenoloji, egzistansiyalizm gibi
akimlar Osmanl1’y1 da etkilemeye baslamistir.?®® Tanzimat dsnemi Osmanli Devleti
icin yapmasi gereken belli sartlar1 ortaya koyarken eski diizenini olusturan klasik
Osmanli anlayisint da modern anlamda degistirerek yenilemesi gerektigini
hatirlatmaktadir. Osmanli’nin geleneksel yonetim ve toplum diislincesindeki temel
anlayislardan biri olan inan¢ grubuna dair millet sistemi, Tanzimat’la birlikte

gerceklesen sekiiler toplum ve birey merkezli vatandas esitligi anlayisiyla degisime

25 \ural, Tanzimat 'tan Giiniimiize Tiirkiye de Felsefe, s. 29.
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zorlanmistir. Meydana gelen yapisal degisim yalmizca Miisliimanlar1 etkilemekle
kalmamis ayni zamanda millet sistemi igerisinde zimmilik hukukuna gore
kendilerine varolussal bir alan bulmus olan gayrimiislim halklar1 da degisim
siirecinin i¢inde ¢Oziinmeye ¢ekmistir. Dolayisiyla Tanzimat siireci dogrultusunda
yapilan modernlestirme ve 1slah ¢aligmalar1 ¢ogulcu bir yapiya sahip olan Osmanl
Devleti icinde farkli kesimleri ilgilendiren cesitli sorunlara yol agmistir. Bu
sorunlarin basinda askere alinma ve vergi O0deme gibi esitlik ilkesine dayali

uygulamalar gelmektedir.

Tanzimat’ta Avrupa’ya olan hayranlik sadece ilerleme ve yapilan basarilarina
olmamistir. Voltaire, Rousseau, Montesquieu gibi Aydinlanma dénemine ait olan
filozoflarin fikirlerine ilgi duymuslar ve bu filozoflarin eserlerini terciime
etmislerdir. Vural’a gore Aydinlanmanin diislinsel etkisi yazilara da yansimis;
cumhuriyet, akil, bilim, 6zgiirliik, esitlik, adalet, ilerleme vb. kelime ve kavramlara
verilen agirhk gozle goriliir bir bicimde artmistir.?® Bu durum Tanzimat’m
entelektiie] atmosferini bize sunarken ayni zamanda hukuk alanin da bu talepler
artmaya baglamistir. Modern anlamda esitlik, bireysel haklarin en baginda gelmekte
ve bireye olan saygiyr da beraberinde vurgulamaktadir. Bir ilke olarak esitligin
uygulamadaki somutlugunu ise toplumun tiim kesimlerini kapsayan hukuki esitlik
ifade etmekte, bireylere toplum icinde higbir ayrimin goézetilmeksizin islem
yapilmasini ifade etmektedir. Modern anlamda esitlik anlayisin1 ortaya koydugu yeni
toplum sozlesmesi anlayisiyla Rousseau giliclii bir bigimde savunmus, donem
itibariyle Fransiz Devrimi’nin sonuglarindan dogrudan etkilenen Osmanl
modernlesmesinde de onun goriisleri onemle dikkate alinmistir. Rousseau esitlikle
ilgili goriislerini adalet kavraminin ele alinmasinda oldugu gibi Once esitsizligin

tespiti lizerinden soyle ifade etmektedir.

Anliyorum ki insan tiirii i¢inde iki gesit esitsizlik bulunmaktadir; bunlardan birincisini
dogal ya da fiziksel esitsizlik diye adlandiriyorum, ¢iinkii doga tarafindan
olusturulmustur ve yas, saglik, viicut giicli, zihin ve ruh niteliklerindeki farkliliga
baglidir. Digerini ahlaki ya da siyasi esitsizlik diye adlandirabilirim, ¢iinkii bir gesit
toreye dayanir ve insan rizast sonucu ya da en azindan onun onayiyla ortaya ¢ikar. Bu
Ikincisi, baz1 insanlarin digerlerine iistiinliik sagladigi ve birinin zayifligindan digerinin
keyif almasini doguran farkl1 ayricaliklara sahip olmasini kapsar. Ornegin, daha zengin,
daha onurlu, daha giiglii ve kesin itaat edilmesi gereken konumda bulunanlar...2’

26 \/ural, Tanzimat tan Giin'iimiize Tiirkiye 'de Felsefe, s. 31.
267 Jean Jacques Rousseau, Insanlar Arasindaki Esitsizligin Kokeni, Cev. Ertug Ergiin, Yeryiizii
Yaymevi, Ankara, EKim 2003, s. 26.
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Goriilecegi gibi Rousseau ilk esitsizligi dogal olarak kabul etmekte ancak
ikinci esitsizligi ise suni gorerek olumsuzlamaktadir. Dolayisiyla onun aradig esitlik
aslinda ona gore dogada bulunmayan bu ikinci kismin yeni bir sézlesme ile aslina
dondiiriilmesi olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Bu bakimdan Fransiz Devrimi’nin
krallik, aristokrasi ve ruhbanlik karsiti esitlik¢i tavri onun diisiincelerinin pratik
bicimini de gostermektedir. Tanzimat’la birlikte Bati’ya yoniinii donen Osmanli’nin
s0z konusu esitlik sorununda onlardan ¢ok farkli bir tarihsel diizleme sahip oldugu
goriilmektedir. Her seyden dnce Osmanli millet sistemi halklara uygulandig: dini ve
kiiltiirel muhtariyet bi¢imi ile ylizyillar boyunca onlar1 birbirleriyle baris iginde
yasatabilmistir. Bu sistemle azinliklar kendi geleneksel kurallari i¢inde yasarken
giivenliklerini Osmanli Devleti’ne devretmislerdir. Konan’a gore Osmanlilar bu
acidan halklar1 birbirlerinden ayr1 degerlendirmemistirler.?%® Bunun en 6nemli nedeni
de Islam Hukuku’na dayali devlet sisteminde biitiin vatandaslarin, renk, soy, sop, 1rk,
lisan, memleket ve iilke farki olmaksizin hukuken esit kabul edilmesidir.?®® Ancak
Islam Hukuku’na dayali bu geleneksel esitlik uygulamas1 kendisine 6zgii nitelikleri
ile modern Batr’l1 paradigmadan ayrilmaktadir. Miisliimanlar i¢in esitligin salt kanun
oniinde herkesin esitligini ifade eden bir bakima sekiiler anlamindan daha askin
teolojik bir anlami vardir. Mardin’in de belirttigi gibi bu agskin anlam, beseri kisiligin
sayginliginin ve temelde dokunulmazliginin insanin yaratilisinin ilahi kaynakli
olmasi diislincesine dayanmaktadlr.270 Miisliimanlar esitligi, kanun Oniinde esitlik,
mahkemede esitlik, firsatlarda vb. de esitlik gibi uygulamada gecerli kisimlara
ayirmiglardir. Buna gore biitiin halk, insan olmalar1 nedeni ile Islam kanunlari ve

I Bu nedenle Hakimler (kadi), Miisliimanlarla

mahkemeleri oniinde esittir.?
gayrimiislimler hakkinda Islam Hukuku’na dayali aym kanunlari uygulamaktaydi.
Ote yandan Osmanli Devleti’nde padisahlar, halki ilahi bir emanet olarak gérmiis ve
adil davranmay1 dini bir yiikiimliilik olarak iistlenmislerdir. Bu nedenle Orta Cag
Avrupa’sinin mezhep kavgalarina dayali kaotik ortamindan bunalan gayrimiislim
topluluklar bu adalete siginmislardir.?’> Davison’un da belirttigi gibi teokratik bir
devlet yapisina sahip olan Osmanli sahip oldugu inanci yonetimde diger inang

sahiplerine kars1 bir baski giicli olarak kullanmamis, aksine onlar1 kiiltiirel ve dini

268 Konan, “Insan Haklar1 ve Temel Ozgiirliikler A¢isindan Osmanli Devletine Bakis”, s. 265.
269 Erdem, Son Donem Osmanli Devletinde Ahlak, s. 303.

210 Mardin, Yeni Osmanli Diistincesinin Dogusu, S. 353.

211 Erdem, Son Donem Osmanli Devletinde Ahlak, s. 304.

212 Aslan, “Osmanli Devleti’nin Siyasi ve Idari Tarihinde Adalet ve Miisavat Meselesi”, s. 2.
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anlayislarinda serbest birakmistir.?”® Lewis ise Islam Hukuku’na dayali millet
sisteminin kendine 6zgii esitliginin meydana getirdigi kosullarin Osmanli’da Devrim
oncesi Avrupa’siin kat1 sosyal engellerinin ve smif imtiyazlarinin agiga ¢ikmasina
imkan tanimadigini belirtmektedir. Ona gore Osmanli Devleti’nin Bati’ya nispetle
gelismemis ekonomisi, servetin hem edinilmesini hem de harcanmasini sinirlamis, bu
durum da Avrupa’da oldugu gibi zengin ile yoksul arasinda ugurum olusturan
esitsizliklerin ortaya c¢ikmasmi engellemistir. Ote yandan toplumun devletci
diizenlemelere dayali korporatif yapis1 ve Islamiyet’in ahlak ve merhamet
gelenekleri, zengin ve fakir siiflar arasinda bir képrii de kurarak esitlik duygusunda
belli oOlgiilerde tatmine de neden olmaktaydi. Boylece islami esitlik ilkesinin
kisilerden daha cok toplumlar iizerindeki etkisi daha biiyiik olmustu.?’* Ote yandan
Islam Hukuku’na dayali bu esitlik uygulamasi, devlet yonetimi, askeri ve iktisadi
karar vericilik gibi alanlarda sonlanmaktadir. Boylece Osmanli tabiiyet sisteminde
azinlik kavrami niifusa dayali bir azlig1 degil de Miisliiman olmamaya dayal: ikincil

bir statiiyli de ifade etmekteydi.

Avrupa’da zenginlesen kentli siniflar ve endiistriyel emegin sonucu agiga ¢ikan
modern smif diizenini yansitan yeni ulus devletlerin ve monarsilerin emperyal
yonelisleri, Osmanl tebaasi olmakla beraber geleneksel anlamda asimile edilmemis
ve Kkiiltiirel] ve etnik anlamda canlilifini korumaya devam etmis topluluklara
yonelecektir. Bu topluluklar igerisinde Ozellikle oteden beri dis ticareti elinde
bulunduran gayrimiislimler zaten sahip olduklari milli dayanismalarmma ve
kapitiilasyonlardan kaynaklanan imtiyaz ve temsil haklarinin baglilik merkezi olarak
zayiflamis olan Osmanli yoOnetimi yerine yeni cazibe merkezi olan Avrupali
devletleri se¢mis goziikmektedirler. Bu dogrultuda Osmanli yonetiminde ig
kanigikliklar ve siirekli toprak kayiplar1 gibi unsurlarin tetikledigi iktisadi ve sosyal
bunalimlar miisliman ve gayrimiislim reaya arasinda yogun bir huzursuzluk
meydana getirmistir.?”® Bu huzursuzluklara son vermeye kararli olan II. Mahmud’tan
itibaren “din ve vicdan 6zgiirligiinii diger bir degisle ehli kitap sahiplerinin dinlerini

seri ve Orfi diizenin tanidig1 smirlar i¢inde uygulamalarina miisamaha gostermistir.

273 Davison, “Tanzimat Déneminde Osmanli Diplomasisinin Modernlesmesi”, s. 293.

214 Bernard Lew1s, Modern Tiirkiye'nin Dogusu, Cev. Metin Kiratli, 5.Basim, Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari, Ankara 1993, s. 56.

275 frem, “Klasik Osmanl1 Adalet Rejimi Ve 1839 Giilhane Kirilmas1”, s. 164.
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Bu Osmanli adalet sisteminin temel bir 6zelligi olmussa da artik tebaa yeni yasalar

karsisinda esit fertlerden olusan bir topluluk olarak tanimlanmaya baslanmistir.2’®

Tanzimat Fermani 19. yiizyilda Avrupa’da gelismeye baslayan esitlik ve
yonetime katilma diisiincelerinin etkisi altinda hazirlanmistir. Avrupa’daki esitlik
diisiincesi, sosyal smiflar arasindaki esitligi ve yoOnetime istiraklerini saglamaya
yonelikken, bu Osmanlilarda Miisliiman ve gayrimislimlerin arasindaki esitligi
saglamaya matuf olmustur.?’” Yeni yonetimde ve mesruti idarede soz sahibi
olacaklarindan dolay1 azinliklar, Tanzimat’in ilanindan temelde memnun kalmiglardi.
Ancak askere alinma ve yeni vergi miikellefiyetleri gibi hususlarda énemli bir direnis
gostermislerdir. Dolayist ile bu noktada nimetlerinden yararlanan ve fakat
kiilfetlerini ret eden ikircikli bir tavrm geligmis oldugu anlasilmaktadir. Ote yandan
Tanzimat Osmanli {izerinde baskilarini arttirmis olan Avrupalilarin  6zellikle
azinliklar iizerindeki hamilik iddialarin1 kayda gegcirdikleri antlagsmalara dayali
isteklerine yonelik bir cevap olmustur. Bu ¢ift tarafli ¢6zlilme ortaminin yeni resmi
statiisii icinde azinliklar istedikleri fikir ve diislinceleri kolayca dile getirme imkanina

sahip olacaktirlar.

Osmanli Devleti, kuruldugu 13. yiizyildan itibaren sosyal adaleti temin etmek
istemis ve yonetimi altindaki halklara bu agidan hi¢bir ayrim goézetmeden esit
muamele uygulamistir.2’® Aslinda bu temel gelenegi de bir bakima modern dénemde
stirdiirmek olarak da yorumlanabilecek Tanzimat’in ilani, Miislim ve gayrimiislimleri
giincellenen Osmanli Hukuku’nun karsisinda yeni bir esitlige oturtmaya caligsmstir.
Tanzimat’in hakim diisiincesi toplumu bir Osmanl biitlinii olarak gdérmiistiir. Bu
dogrultuda tiim eski statii ve ayricalik ¢izgileri teorik planda goz ardi edilmis ve
esitleyici yeni paradigmay1 sahada tecriibi olarak uygulamanin yollar1 aranmistir.
Yeni uygulamalar var olan yapi1 ve sorunlar tizerinden denenmis ve eksikler, aksayan

yonler yeni fermanlarla revize edilmistir.

Bu revize edici reform hareketlerinin tipik bir 6rnegi Islahat Fermani’dir.
Islahat Fermani sadece esitlik ilkesine yapilan yeni vurgu veya siirecin geregi yeni
uygulamalar1 hayata ge¢irmeden ibaret degildir. Tanzimat Fermani’na oranla daha

kapsamli bir Ferman alan Islahat Ferman’1 ayni zamanda Avrupali devletlerin de

276 frem, “Klasik Osmanli Adalet Rejimi Ve 1839 Giilhane Kirilmas1”, s. 169.
277 Bryilmaz, Tanzimat ve Yonetimde Modernlesme, s. 92.
278 Aslan, “Osmanli Devleti’nin Siyasi Ve Idari Tarihinde Adalet Ve Miisavat Meselesi”, s. 2.
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resmi takibinde olugsmustur. Bundan dolayr hem siyasi ve sosyal alanlarda cesitli
tartismalara ve farkli degerlendirilmelere neden olmustur.?’”® Kirim Savasi (1853-
1856) neticesinde ciddi bir bor¢lanma altina giren Osmanli’da Rusya’nin azinliklara
miidahalesini engellemek ve Ingiltere ile Fransa’nin bu konuda sz sahibi olmasini
da saglamak cergevesinde hazirlanan bu Fermani, Konan, Tanzimat Fermani ile
verilen sozlerin diinya tarafindan tescillenmesi olarak da degerlendirmektedir.?®
Ferman’da Miisliimanlarla Gayrimiislimlerin Tanzimat’a gore esit statiide olduguna
vurgu yapilarak, devletin biitiin kurum ve kuruluslarinda hicbir ayrim gézetmeden
yer almalarim ve faydalanmalarmi o6ncelemektedir.?® Hayta ve Unal Islahat
Fermani’ni, Osmanli Devletinde laiklik agisindan Onemli bir gelisme olarak
gormektedirler. Buna gore geleneksel anlayisa gore hakim idari sinif yapisinda inang
farkina dayal diizenlemeler ortadan kaldirmistir.?82 Cubukgeu ise Islahat Fermani’nin
getirdigi kanun Oniindeki esitlik anlayisinin vatandaslik baglaminda devletin
kurumlarinda herkesin calisabilmesi olarak uygulandigmi belirtmektedir.?®® Ancak
Tanzimat Fermani’nin mesrutiyet cer¢evesinde gordiigii genel kabuliin aksine Islahat
Fermani askerlik ve bazi devlet hizmetlerinde gorev yapmak istemeyen azinliklar
tarafindan hos karsilanmamistir.?®* Devlet dairelerinde gorev alan yeni memurlarm
firsat esitliginde hizmetinde bulunduklar1 kimselere adil davranmalar1 hususu, artik
devlet dairelerinde islemez olmustur.?®® Boylece Islahat Fermani temelde Tanzimat
Fermani’nda vaat edilen esitlik anlayisinin  somutlagsmast  anlaminda
degerlendirilmekle birlikte, yeni sorunlarin ve ¢oziilmenin tetikleyicisi de olmus
goziikkmektedir. Boylece esitlik gibi spekiilasyona son derece acik bir kavramin ¢ok
kiiltiirlii ve hukuklu Osmanli diizeninde yeniden formiile edilmesi ve uygulamasinda
hiikiimet, azinliklar, diger devletler ve Miisliiman tebaa arasinda farklilagsan tonlarda
bir gerilim ortaya ¢ikmistir. Bu esitligin merkezi noktasin1 kendi varolus
gerekcelerine gore olusturmak isteyen Osmanli yonetimi, degisken kosullar

karsisinda bir Kanun-u Esasi’ye ulasma geregini duyacaktir. Esitligin dayanmasi

218 Engelhart, Tanzimat ve Tiirkiye, s. 138.

280 K onan, “Insan Haklar1 ve Temel Ozgiirliikler A¢isindan Osmanli Devletine Bakis”, s. 276.
281 K onan, “Insan Haklar1 ve Temel Ozgiirliikler A¢isindan Osmanli Devletine Bakis”, s. 277.
282 N, Hayta — U. Unal, Osmanli Devietin’ De Yenilegsme Hareketleri, s. 133.

283 Cubukeu, Tiirk Diisiince Tarihinde Felsefe Hareketleri, s. 23.

284 K onan, “Insan Haklar1 ve Temel Ozgiirliikler A¢isindan Osmanli Devletine Bakis”, s. 265.
285 Erdem, Son Donem Osmanli Devletinde Ahlak, s. 305.
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gereken temel denge noktasi arayist neticesinde Osmanli Devleti esit vatandasliga

dayali modern hukuk i¢inde kendini bulmustur.
2. 2. Miilkiyet Anlayisi ve Yeni Sinirlar

Islam’m genel prensiplerine gére korunmasi gereken bes temel hak yasama
hakki, inancini koruma hakki, aklin korunmasi, neslin korunmasi ve miilkiyetin
korunmasi haklar1 olarak bilinmektedir. Bundan dolayr hangi dine mensup olursa
olsun Islam beldesinde yasayanlarin yasama, inanma, egitim, evlilik, miilkiyet ve
ticaret yapma haklar1 Islam Hukuku tarafindan teminat altina alinmistir. Osmanl
Devleti de Islam Hukuku anlayisini benimsedigi icin miilkiyet anlayisinda fikih
kurallarimi uygulamistir. Ozellikle miilkiyet hakki, toprak ve isletmesi alaninda
uygulanmistir. Bir yandan padisahlar tarafindan ¢ikarilan kanunnameler toprak
hukuku diizenlerken, buna bagli bir idari yap1 olarak gelistirilen eyalet sistemi
nedeniyle de her eyalet kendi kanunu ayrica ¢ikarmistir. Bundan dolay1 toprak

hukukunda kanun ¢oklugu goze ¢arpmaktadir. 8

Tanzimat oOncesinde, yasama hakkina kutsal sayilmasindan dolayr saygi
gosterilmis, ancak bu genel prensibin kanunlagmasi ise Tanzimat’in ilaniyla miimkiin
olmustur. Boylece yasam hakkinin sadece hayatta kalma anlamina gelmedigi, ayni
zamanda vatandaslarin yagamlarini1 6zgiir bir bigimde tayin etme imkanina da vurgu
yapilmustir.28” Tanzimat Fermani’nda herkesin can giivenligine yasama ve miilkiyete
edinme hakkina sahip oldugu vurgulanmakla birlikte, ceza hukuku anlaminda asil
giivence ise 1858 tarihli Ceza Kanunu ile saglanmigtir. Bu kanun ile idam cezasi

hukuki zeminin dogmasi ile sinirlanmistir.

Giilhane Hatt-1 Hiimayunu, yasama, miilkiyet ve namus gibi haklarin devlet
tarafindan garanti altina alinacagmmi belirtmektedir. “Tebaamizdan olan
Miislimanlarin ve diger milletlerin bu miinasebetlerden istinasiz yararlanmalar1 igin
1rz, namus, milkiyet ve can maddelerinde, seriat hiikmii geregince biitlin memleket
halkina tarafimizca tam garanti verilmistir.”?%® Kisinin maddi ve ekonomik varliga
sahip olma hakki bulundugu diisiiniilerek, adil ve esit vergileme ve harcamalarin

denetimi gibi hak ve yilikiimliliikler getirilmis, hukuksuz miisadere usulii

286 Yetkin, “Osmanli Devleti’'nde Hukuk Devletinin Gelisim Siireci”, s. 405.

287 Konan, “Insan Haklar1 ve Temel Ozgiirliikler A¢isindan Osmanli Devletine Bakis”, s. 260.

288 Halil Inalcik, “Sened-i Jttifak ve Giilhane Hatt-1 Himayunu”, Belleten, Cilt: XXVIII, Say1: 112,
Yil: 1964, s. 613.
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kaldirilmistir. Bu ayni1 zamanda miilkiyet hakki konusunda keyfiligin ret edildigi ve
bu hususta devlet tarafindan giivence verildigi anlamma da gelmektedir.?®
Geleneksel anlamda Vergi Hukuku’na gére gayrimiislimler, askerlikten ve savas
durumlarinda agiga cikan tekaliflerden muaf olmalar1 karsiliginda merkezi yonetime
cizye ve yerel yonetimlere de 6rfi ddemelere tabi idiler.?® Islahat Fermani’nin 25.
maddesi ise Miisliimanlar ve gayrimiislimler arasindaki vergi farkini kaldirarak
esitlik getirmektedir. Yine vergilerin toplanmasi igini {stlenen iltizam usuli
kaldirilarak, vergilerin dogrudan devlet tarafindan toplanmasi éngoriilmiistiir. Ote
yandan askerlik yapmamak istemeyen gayrimiislimlerin Bedel-i Nakdi 6demesine es
olarak Misliimanlardan da askerlik yapmak istemeyenlerin bu ddemeyi yapmasi
kabul edilmistir. Dolayis1 ile Ferman eski usuldeki din farkina dayali ayricalik ve

imtiyazlar1 her alanda kaldirmis olmaktadir?®!

Eryilmaz’a gore yonetimindeki keyfilik Tanzimat Fermani ile yerini kanun ve
nizam hakimiyetine birakirken, her tiirli emniyetsizlige karsi da giiven ikame
edilmeye calisilmistir. Bu bakimdan Ferman, devlet vatandas iliskilerinde gayri sahsi

tiizel diizenlemeleri ve kanunlarini gecerli kilan bir yasa anlayisini getirmektedir.?%2

Bu donemde iktisadi anlamda gelir artiric1 olarak da diisiiniilen en Onemli
reform esit adil ve orantil1 vergi anlayis1 olmaktadir. Bu konuda kisinin mal varlig
kazanc1 ve giderine uygun bir bicimde vergi alinmaya yonelik ilave diizenlemeler
yapilmistir.2%? {ltizam yontemi ise zaten Tanzimat Fermani’ndan dnce giimriiklerden
kaldirilmisti. Yine 1840 yilinda da asar ve her tlrlii mukataa gelirlerinin iltizam
yontemiyle toplanmasina son verilmisti.?®* Dolayisiyla Ferman, siirecin devanu
olarak, farkli vergi bicimlerindeki her tiirlii iltizam1 kaldirarak dogrudan devletin

vergileri tek kalemde toplamasina imkan vermistir.

Bu farkli vergi bicimlerinin de dolayl olarak gdsterdigi lizere Osmanli Devleti

miilkiyet hakkina bagindan beri ayr1 bir 6nem vermis ve miilkiyete yonelik toplumsal

289 Biilent Tanor, Osmanli-Tiirk Anayasal Gelismeleri(1789-1980), 32. Basim, Yap1 Kredi Yayinlari,
Istanbul 2019,s. 90.

29 Belkis Konan, “Gayrimiislim Osmanli Vatandaslarinin Hukuki Durumuna iliskin Bir
Degerlendirme”, AUHFD, 64 (1), 2015, ss. 171-193, s. 183.

21 Kemal Gozler, Tiirk Anayasa Hukuku, Ekin Kitapevi Yayinlari, Bursa 2000, s. 19-23.

292 Bryilmaz, Tanzimat ve Yonetimde Modernlesme, s. 104.

293 Seyitdanlioglu, “Divan-1 Hiimayun’dan Meclis-i Mebusan’a Osmanli imparatorlugu’nda Yasama”,
s. 382.

2% Eryilmaz, Tanzimat ve Yonetimde Modernlesme, s. 116.
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suclart cezalandirmistir. Ancak Osmanli toprak sisteminde araziler timar adi ile
isletme, vergi ve belli sayida asker barindirma kosullar1 cercevesinde kullanim
hakkinin devrine dayanmaktadir. Arazilerin asil sahibi devlet oldugu icin, yonetim
erki dogrultusunda gecici arazi sahipligi tlizerinde haksiz kazang elde etme ya da
suiistimal durumlarinda miisadere usulii de devam etmekteydi. Temelde devletin
elinde haksiz islemlere yonelik bir yaptirnm giicii olan Miisadere sistemi zaman
icinde bozularak siyasi rekabetin ve haksiz kazancin bir baska ¢esidini olusturmustur.
Bu nedenle ilk olarak II. Mahmud, keyfilige neden olan bu bozulmus miisadere

usuliinii kaldirmustir.?*®

Misadere yontemi, Kanuni’den 6nce devsirme kokeninden gelen yonetici simif
igin gerektiginde uygulanan bir sistem iken, Kanuni ulema smifi harig¢ biitiin devlet
adamlarina da bu yaptirimi yer yer uygulamistir. II. Mahmud devletin modernlesmesi
yolunda keyfilik ifade eden bu engeli fark etmis ve mahkeme karari olmaksizin
memurlar i¢in miisadereyi kaldirmistir.?®® Miisadere Tanzimat Fermani’nda da yer
almis mahkeme karar1 olmadan memur olsun olmasin kimsenin malina
dokunulamayacagi kesinlesmistir. Boylelikle miilkiyet hakkinin kesinlesmesinin
oniindeki en biiyiik engel kalkarak kisi dokunulmazligi resmiyet kazanmustir.?%’
Diger taraftan Islahat Fermanmi, Osmanli Ulkesi’nde yabancilarm toprak satin
alabilecegini dngdren vaatlerde de bulunmaktadir.?®® Boylece Tanzimat doneminde
bagta vergilendirme ve miilkiyet hakki gibi konularda kanun hakimiyeti esitlik ilkesi

cercevesinde saglayan kararlar alimmistir. Miilkiyet hakki ve vergilendirme gibi

hususlar bireyin dokunulmazligi ¢ergevesinde modern anlamda temellendirilmistir.

Bu noktada 23 Sevval 1274/1858 tarihli Arazi Kanunnamesi adinda ¢ikarilan
toprak kanunu ile Islahat Fermani’ndaki miilkiyetle ilgili bu vaatler
gerceklestirilmeye calisilmistir. Kanunname bicimsel olarak modern Bati’li bir
bigime sahiptir. Ozellikle 1840 ve 1851 tarihli ceza kanunlar1 da gdz &niine alinirsa,
bircok icerik bakimindan yerel durumlarla ilgili yenilikler bu kanunda dikkati
cekmektedir.?®® 1858 yilinda Arazi Kanunnamesi, O6ncelikle 6zel miilkiyet alaninda

etkin bicimde kullanilmistir. Ancak o dénemin sartlar1 gz Oniine alindiginda miras

2% K onan, “Insan Haklar1 ve Temel Ozgiirliikler A¢isindan Osmanli Devletine Bakis”, s. 267.

2% K onan, “Insan Haklar1 ve Temel Ozgiirliikler A¢isindan Osmanli Devletine Bakis”, s. 267.

297 K onan, “Insan Haklar1 ve Temel Ozgiirliikler A¢isindan Osmanli Devletine Bakis”, s. 268.

298 {lber Ortayli, Imparatorlugun En Uzun Yiizyili, 16. Basim, Iletisim Yayinlari, Istanbul 2003, s. 215.
299 Sentop, “Tanzimat Dénemi Kanunlastirma Faaliyetleri Literatiirii”, s. 653.
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ve tarim arazileri konusunda birtakim eksiklikleri de s6z konusudur.®® Ancak
Yetkin’in de belirttigi gibi, Osmanl toplumunun kendi kiiltiir ve fikirlerinden ortaya
¢ikmis olan Arazi Kanunu, viicuda getirilmis en 6zgiin ve Bati’nin igeriginde tesiri
olmayan bir kanun gériiniimiindedir. Icerik bakimimdan mevcut hukuka dayanmakla
birlikte Osmanli Devleti’nin Avrupa tarzinda ortaya koydugu ilk yerli kanundur. Bu
basarinin agiga ¢ikmasinda Ahmet Cevdet Pasa’nin reisliginde yiiriitiilen ¢alismanin
onemi biiyliktiir. Kanunname o doneme kadar gelen kanunnamelerle ortaya konan
farkli toprak kanunlarini ve hukukunu modern bir bi¢cimde bir biitiin haline
getirebilmistir.3®? Geleneksel anlamda Islam Hukuku esaslarma gore diizenlenmis
pek c¢ok kanunname ve uygulama bigimler olmakla birlikte, bu genis ve daginik
hukuki miiktesebat, bdylece modern bir bi¢imlendirmeyle tekbir sisteme
kavusturulmustur. Arazi Kanunnamesi, bir mukaddime, ti¢ boliim ve alt1 alt bolim
icinde 132 madde ve bir sonu¢ bdliimiinden (Hdatime) olusmaktadir. Kanun iilke
topraklarini Islam Hukuku temelinde bes béliime ayirmustir: miilkiyetli arazi (Arazi-i
Memlike), devlet arazisi (Miri Arazi), vakif arazisi (Arazi-i Mevkufe), sahipsiz
kalmig araziler (Arazi-i Metruke) ve mesk(in mahalden uzak ve ekilmemis araziler
(Arazi-i Mevat). Kanunname, intikal ve tapu hakk: sahipligine bagvuranlarin sayisini
arttirmig, tasarruf hakkinin siirimi genisletmis, kira isletmesine agilmig devlet veya
vakif arazilerinin tasarruf hakkinin devrine (Vefden Feragina) izin vermistir.
Kanunname ayrica timar sisteminin kaldirilmasindan sonra yerel vergi toplayicilar
olan muhassil ve miiltezimlere terk edilen arazinin idaresini ve kanuni islemlerini
yapma yetkisi dogrudan resmi memurlara devretmistir.>®> Kanun miilk ve vakif
arazinin diizenlenmesini eskiden oldugu gibi yine Islam Hukuku’na birakirken
yararlanma hakki bireylere verilmis fakat kuru miilkiyeti (Rekabesi) devlete ait olan
arazide Orf ve adet hukukuna dayanan kurallar1 esas alarak, miilk olan ve olmayan
topraklarda ve bunlarin tabi olacagi Islam Hukuku kurallarinda da geleneksel ayrimi
siirdiirmektedir. Bu nedenle Kanunname’nin igerik a¢isindan Batidan etkilenen bir
yonii yoktur.3® Sentop’a gore de bu durum donemi itibariyle Orfi Sert Hukuk

anlayiglarinin ~ birbirinden ayr1  bir sekilde iglevselliginin devam ettigini

3% flber Ortayli, “Tanzimat Adami ve Tanzimat Toplumu” , Tanzimat(Degisim Siirecinde Osmanli
Imparatorlugu),2. Basim, Is Bankas1 Yayinlari, Ankara, 2012, s. 440.

301 Yetkin, “Osmanli Devleti’'nde Hukuk Devletinin Gelisim Siireci”, s. 405.

302 Yetkin, “Osmanli Devleti’'nde Hukuk Devletinin Gelisim Siireci”, s. 406.

308 Giilnihal Bozkurt, Bati Hukukunun Tiirkiye’de Benimsenmesi, Tiitk Tarih Kurumu Basimevi,
Ankara 1996, s. 150.
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gostermektedir.® Dolayisiyla Kanunname, igerigi yerel kalmaya devam etmekle
birlikte bigimi modernlestirilmis haliyle Tirk Hukuk Tarihi agisindan 6nemli bir
asamay1 gostermektedir. Ote yandan Kanunname, vatandasin miilkiyet edinmesi
kolaylastiran uygulamalar1 devreye sokarak, esitlik ilkesine dayali vatandaslik

anlayisini miilkiyetle bulusturmus da olmaktadir.

Islahat Ferman1 uyarinca ilkesel olarak taninan yabancilara Hicaz bolgesi hari¢
miilk edinme hakkinin taninmis olmasi ayrica 6nem arz etmektedir. Esasen bu
uygulamalar c¢ercevesinde yabancilar sehirlerde iskdn c¢ercevesinde miilk
edinebilmekteydiler. Ancak bu ilkesel iznin ve sinirli uygulamanin genisletilmesi ya
da umumi bir kanun maddesi suretine ¢evrilmedigi ve Arazi Kanunnamesi’nde yer
almadig1 goriilmektedir. Nitekim bu vaadin yerine getirilmesi gerekgesi ile Ingiltere
Fransa, Rusya, Avusturya ve Prusya, 1856 Paris Baris Antlasmasi’nin maddelerini
gerekece gostererek, 1862°de Osmanli Devleti’ne bir nota vereceklerdir. Bu dis
miidahalelere dayali hak talepleri 1867 yilinda arazi ve milk devirlerinin

kolaylastirilmasi (Tevsi- i /ntikal) kanunu ile bir miktar daha genisletilmistir.3%

Arazi Kanunnamesi, Tanzimat siirecindeki kanunlastirma hareketlerinin
sistematigi cercevesinde gelistirilen yenilik ¢abalarinin sonucudur. Bu Kanunname
ayni zamanda Osmanli topraklarinin bir elden ve merkezden sistematik olarak
yonetilmesine imkan tanimasi bakimindan onem arz etmektedir. Bdylece arazi
vergileri hususunda ac¢iga c¢ikmis bulunan c¢esitlilik ve keyfilik sorunlar1 da
giderilmistir. Sonucta Kanun toprak miilkiyetini yasal bir zemine oturtmayi
basarabilmistir. Bu sayede bir yandan kisiler tapu sahibi olurken, devlet arazilerinin

isletilmesi resmilestirmistir.3%

Bu siiregleri anayasal zemine tasiyan Kanun-i Esasi ile de mal ve miilk
giivenligi konusunda kimsenin miilkiinliin elinden alinmamasi (md. 21), ilkesi
getirilmistir. Buna bagli olarak arazi gelirlerini igeren tarim, ticaret ve zanaat gibi
konularda ortakliklar (md. 13) ve vergilerin yasal ve orantili (md.20, 25), olmas1 da
anayasaya girmistir.’®” Tanzimat &ncesinde 1808’ de Sened-i ittifak ile baslayan

sire¢, 1839 Tanzimat, 1856 Islahat Fermanlari, 1858 Arazi Kanunu ve 1876

304 Sentop, “Tanzimat Dénemi Kanunlastirma Faaliyetleri Literatiirii”, s. 653.

305 N. Hayta — U. Unal, Osmanli Devietin’ De Yenilesme Hareketleri, s. 163.

306 Akga - Hiiliir , “Osmanli Hukukunun Temelleri ve Tanzimat Dénemindeki Hukuksal Yeniliklerin
Sosyo-Politik Dinamikleri”, s. 312,

307 Tanér, Osmanli-Tiirk Anayasal Gelismeleri(1789-1980), s. 146.
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Anayasast ile siirdiiriilen tarihsel anlamda bir devamlilig1 ifade etmektedir. Ahmad’a
gore biitiin bu yenilikler, genelde 6zel miilkiyetin ve 6zelde toprak miilkiyetinin
kabul edilmesinin yasalara baglanmasi i¢in atilan adimlardir.’®® Béylece Tanzimat
oncesinden baslayarak mal ve can giivenligi vaadini teyit eden uzun siirec,

resmilesmis ve kanun ve anayasayla yasal ve hukuki zeminine kavusturulmustur.

Uzerinde yapilan degisikliklerle birlikte tamamen yerli bir kanunlastirma
caligmasi olarak Arazi Kanunnamesi, Cumhuriyet doneminde kabul edilen 1926
Isvicre Medeni Kanunu’na kadar vyiiriirlikte kalmistir.®% Gériilecegi gibi Osmanl
Hukuku’nda miilkiyet anlayisi Islami ve Orfi kaidelerden ayri diisiiniilmemekle
birlikte, degisen diinya anlayisinin geregi olarak tebaanin refahini ve mutlulugunu da
hedeflemektedir. Arazi Hukuku’nda yapilan yeniliklerin yabancilarin miilkiyet
edinmesi hususundaki direngli olarak degerlendirilebilecek tavri, onun yerel
iceriginin ayn1 zamanda milli bir politika baglaminda da siirdiiriilmeye calisildigin
da gostermektedir denilebilir. Bunun yani sira bireysel miilkiyet edinmeye olan giiclii
vurgu ve bireyi sadece sahsindan ibaret gérmeyip sahip oldugu mallar ile birlikte
devlet garantisine almasi, Tiirk-Islam Devlet anlayisinda modern déneme gegisin en

onemli adimlarindan birisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
2. 3. Osmanhlk: Anayasal Vatandashk Sorunu

Anayasalar gerek 6z ve igerik gerekse de bi¢im olarak donemlerinin yerel
oldugu kadar diinya capindaki sosyo-politik, iktisadi ve kiiltiirel ortamindan,
toplumlarin sahip oldugu yasam goriisiinden ve devletlerin siyasi, ideolojik mefkiire
ve yapisindan bagimsiz olarak degerlendirilemez. Anayasalar her ne kadar en genel
hukuk ilkeleri olarak devlet ve milletlerin evrensel hukuka agildig1 alanlar olsa da bu
alanin 6zii yereldir. Bu bakimdan anayasalar ayni zamanda bir toplumun diisiince ve
felsefesini gosteren metinler hiikmiindedir. Tunaya’ya gore de tarihsel gelisim

siireclerinin kavsaklar1 anayasalardir.31°

Osmanli Devleti’nin hukuk diizeninde Islam Hukuku daha diinyevi olan Orfi

Hukuk’a gore daha baskindir. Osmanlilarin toplumsal ve politik igerikli tarihsel

308 Feroz Ahmad, Modern Tiirkiye 'nin Olusumu, Cev. Yavuz Alogan, 2. Basim, Sarmal Yayinevi,
Istanbul 1995, s. 45-46.

39 Karabulut, “Osmanli imparatorlugu’nda 19. Yiizyilda Degisim Siireci, Sosyal ve Kiiltiirel Durum”,
S. 63.

%19 Tarik Zafer Tunaya, “1876 Kanun-1 Esasisi ve Tiirkiye’de Anayasa Gelenegi”, Tanzimat tan
Cumhuriyet’e Tiirkiye Ansiklopedisi, Iletisim Yaymlari, Cilt. 1, Istanbul, s. 27.
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tecriibesinde bu iki hukuk alani genellikle uyum iginde hareket etmistir.3!! Orta
Cag’in dindar diinyasinda Osmanlilar, Orfi Hukuk’un varlig1 ile geleneksel kiiltiirel
formu da giiglii bir sekilde korumuslardir. Bu bakimdan modernlestirme c¢alismalari
yalnizca dini hukukun sekiilerlestigi bir de8isimi gostermekle kalmayip, ayni
zamanda geleneksel kiiltiirel diizende de degisikligi igermesi ile toplum yasamini ve
diistincesini ~ sekillendiren bir etkiyi gostermektedir. Osmanlilarin  anayasa
calismalarina giden yolda yapmis olduklari diinyevi diizenlemeler, genellikle Orfi

Hukuk’a dayali olarak gelistirilen ¢aligmalar olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Osmanlilarda Islam Hukuku ile &rf arasindaki iliskinin temelinde igtihad
Hukuku’nun pratik islerliginin kalmamig olmasi yatmaktadir. Yetkin’in de belirttigi
gibi Islamiyet’in ortaya koydugu dini hukukun diger din hukuklarindan temel fark,
onun esaslarinin Tanr1 ve Peygamber tarafindan belirlenmis bulunmasidir. Bu iki
kaynakta agik bir hiikiim varsa hukuk¢unun bunlar1 degistirici veya ortadan kaldirici
bir yorum yapmas1 miimkiin degildir.>!2 Bu nedenle Osmanli sultanlar1 Seriat’m acik
hiikiimleri disinda kalan alanlarda eski Tiirk uygulamalari ile uyum halinde kalarak,
kanun koyuculugu iizerlerine almislardi.®®® Iste sultanlar tarafindan icra olunan bu
sekiiler diyebilecegimiz kanun koyuculuk gorevi, Islam Hukuku’nun mesru
kaynaklar1 arasinda sayilan orf kavramiyla temellendirilmektedir. Padisahlar kendi
uhdelerinde bulunan kanunlastirmay: dini metinlerden ya da islam Hukuk’unda yeni
bir uygulama olarak anlasilabilecek tavirlardan uzak bir bigimde 6rf ve adalete uygun
bir bigimde yapmaya 6zen gosterirlerdi.®** Dolayisiyla idari giiclerini Islam Hukuku
zemininde mesru olan &rf ¢ercevesinde kullanarak, Islam Hukuku {izerinde bir

tasarrufa yonelmemistirler.

Orfi Hukuk Osmanli hukuk diizeninin ikinci unsurudur. Seriatin disindaki
alanlar1 diizenlemek i¢in 6zel kosul altinda gelisen Osmanli Devleti’nin hukuk
diizenini  yapilandirmistir. Bu  yetki hiikiimdarin  devlet iginde yerini
giiclendirmesinde ve devlet cikarlarinin tercih edildigi uygulamalarda oOzellikle

kullanilmistir 3*° Aymi sekilde gayrimiislimler ve yabanci devlet uyruklar1 hakkinda

311 Yetkin, “Osmanli Devleti’'nde Hukuk Devletinin Gelisim Siireci”, s. 387.

312 Yetkin, “Osmanli Devleti’'nde Hukuk Devletinin Gelisim Siireci”, s. 383.

313 Mardin, Yeni Osmanli Diisiincesinin Dogusu, s. 119.

314 Akga - Hiiliir , “Osmanli Hukukunun Temelleri ve Tanzimat Donemindeki Hukuksal Yeniliklerin
Sosyo-Politik Dinamikleri”, s. 301.

315 Yetkin, “Osmanli Devleti’nde Hukuk Devletinin Gelisim Siireci”, s. 384.
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yapilan hukuki diizenlemeler de Osmanlhi Orfi Hukukunun kapsamindadir.3!
Buradan hareketle Tanzimat donemine degin hukuki alanda etkin rol oynayan bu iki

hukuk dali, Tanzimat’la birlikte farkli bir ¢ehreye biirtinmektedir.

Tanzimat doneminde bir ilk gerceklestirilerek temelde Islam Hukuku’nun
belirleyici oldugu ceza hukukunda diizenlemeler yapilmis, 6rf ¢ergevesinde dinden
nispeten bagimsiz sayilabilecek diinyevi hukuk norm ve kaideleri ceza hukukuna
girmistir. Bu siiregte iki yol izlenmistir. Oncelikle Osmanli Hukuku’nda gegerli
temel metinlerde dagmik halde bulunan uygulamalarin usulle uygulamalar
birlestiren modern bir metin haline getirilmesi [tedvin] karsimiza ¢ikmaktadir. Ikinci
yol ise geleneksel hukuk uygulamalari ile ¢elismedigi diigiiniilen Avrupa kanunlarini

terciime ederek hazirlanan kanunlardir.3’

Daha 6nce de belirttigimiz iizere hukukun sekiilerlestirilmesi agisindan modern
vatandaglik kavrami, anayasanin tiimel kapsayiciligi i¢in en onemli temeli
saglamaktadir. Bu nedenle Islahat Fermani’nin vatandaslik konusunu gayrimiislim
azinliklar1 da dahil ederek ilk defa temellendirmesi onu anayasa siireci bakimindan
6zel bir Sneme tasimaktadir.3!® Mardin’e gore “Osmanli devlet adamlar1 milli capta
idari, hukuksal ve iktisadi tedbirlerle Osmanli Imparatorlugu’nda yiiksek sayida yer
alan kiiltiir birimlerini "Eritebileceklerini” bir “Osmanlilik” suuru yaratabileceklerini
sanryorlard.”®® Oysa azinliklarda yiikselen milliyetgilik anlayist bu iyi niyetli
suurun oniindeki en biiyiik engeldi.®®® Dolayisiyla Osmanli yonetimi milliyetcilik
akimlarinin etkilerini yeni bir diizende tiim halki devlete baglayarak asmayi da
hedeflemislerdir. 1876 yilinda ilan edilen Kanun-u Esasi bu gayretlerin tiim olumsuz
kosullara ragmen, siirdiiriildiigiini ve herkesi baglayict bir metin olarak
olusturulmasinin basarildigin1 gostermektedir. Her ne kadar azinliklarin ¢dziilmesi
istenildigi dl¢lide durdurulamamis olsa da Tiirk diisiincesinde anayasal esitlige dayali
modern birey anlayiginin ilk defa temellendirilebilmis olmasi bagli basina bir degisim

basarisi olarak goziikmektedir.

316 Yetkin, “Osmanli Devleti’'nde Hukuk Devletinin Gelisim Siireci”, s. 386.

817 Sentop, “Tanzimat Dénemi Kanunlastirma Faaliyetleri Literatiirii”, s. 652.

318 Mardin, Tiirk Modernlesmesi, s. 16.

319 Mardin, Tiirk Modernlesmesi, s. 14.

320 Akca - Hiiliir , “Osmanli Hukukunun Temelleri ve Tanzimat Dénemindeki Hukuksal Yeniliklerin
Sosyo-Politik Dinamikleri”, s. 305.
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2. 3. 1. Esit Vatandashk Sorunu

Antik Yunan’in site devletlerindeki 0zgiir vatandaslik statiisiiden Roma
Imparatorlugu’nun Romalilik olarak ifade edilen segkin bireylerine degin vatandaslik
konusu anayasa baglami olmaksizin geleneksel bicimlerde Medeniyet Tarihi’nin
konusu olmustur. Modern anlamda vatandaslik ise birey ile devlet arasindaki
dogrusal hukuki bagi ifade etmektedir. Bu bakimda anayasalarda yer alan vatandaglik
tanimlari, devletlerin sahip olduklar1 vatandaslik anlayislarini géstermesi bakimindan
onemlidir. Anayasa Hukuku’na dayali vatandaslik acisindan tarihsel doniisiim
kavsagi Fransiz Devrimi olmus, siire¢ giliniimiize kadar devlet karsisinda vatandasi
Onceleyen bir mahiyetle devam etmistir. Bu agidan modernlesme diislincesinin
temellerinin atildigi Aydinlanma donemi, insanlarin 6zgiir ve 6zerk bireyler olarak
kabul edilmesinin ancak esit vatandaslik temelinde somutlasacag:i fikrini ortaya
cikarmistir.®®! Fransiz Devrimi’ne kadar vatandaslik ekonomik durum ve kisisel
bagliliklar ¢ercevesinde sekillenirken, 1789 Fransiz Devrimi ile birlikte devletin tiim
tiyeleri vatandag olarak kabul edilmistir. Yani ulus-devlet siirecine kadar yerel ve
siirh olarak insa edilen vatandaslik, ulus-devletlerin dogusu ile birlikte ulus-devlet
yapilarinin tamamlayici bir unsuru olarak biitiinii olusturan bir parga olduklari
diisiincesi etrafinda sekillenmistir. 1789 Insan Haklar1 ve Yurttashk Bildirgesi’nin 3.
maddesinde ulus-devlet olusumuna siyasi bir mesruiyet kazandiran egemenlik

ilkesinin millete ait oldugu belirtilmistir.3%2

Tanor’iin de belirttigi gibi Osmanli Imparatorlugu’ndaki hosgériilii millet
sisteminin meydana getirdigi serbestlik, sorunun Avrupa’da oldugu gibi bir i¢ basing
olarak c¢ikmasmna engel olmus, ancak milliyetci bagimsizlik hareketleri ve
ayaklanmalar ile birlikte bu tablo sona ermistir.3?® Karal’a gore de din farkliliklarina
dayali1 millet sistemi, degisen kosullarla birlikte esit ve ortak bir tebaa diisiincesinin
olusumunu engellemeye baslamistir.®** Bu engellemeye calisma vatan sevgisini
asilayarak bir milli suur olusturmaya calisilmistir. Bu modern anlamda bir

milliyet¢ilikten uzak vatan simirlart igerisinde vatani koruma ve sevme anlayisi

3211, ince Coban, ve E. Altun Aslan, “Vatandashk Algisinin Doniisiimii: Tiirkiye Uzerine Bir
Degerlendirme”, s. 343.

3221, Ince Coban, ve E. Altun Aslan, “Vatandashk Algisinin Doniisiimii: Tiirkiye Uzerine Bir
Degerlendirme”, s. 343.

323 Tanér, Osmanli-Tiirk Anayasal Gelismeleri (1789-1980), s. 69-70.

324 Enver Ziya Karal, “Giilhane Hatt-1 Hiimayununda Batinin Etkisi”, Belleten, C: XXVIII, S: 112,
Yil: 1964, s. 595.
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olmustur. Bu millet olusturma diisiincesi Tanzimat donemi boyunca etkisini
Osmanlilik, islamcilik, Tiirkgiiliik ve Baticilik ideolojileriyle paralellik gdstermistir.
Ideolojilerin amac1 ise Osmanl’’yr Avrupa karsisinda eski giice kavusturmaktir.
Burada ayn1 zamanda devletin ileri gelenlerinin halka modern diisiinceleri ve devleti
kurtarma fikrini yayma amaci vardir. Devlet adamlar1 sorunu bu sekilde ¢ozme
diisiincesiyle reform ve kanunlastirma ¢alismalarini sekillendirmislerdir.3® Soruna
yabanci devletlerin dogrudan ve resmi olarak miidahale etmeleri de giderek toplum
ve devlet diizenin bozulmasi siirecini hizlandirmistir. Bu nedenle Osmanlilarin
yapmis oldugu modern vatandaslik hukuku ¢aligmalarinin devlet ve toplum agisindan
varolugsal bir onemi oldugu gorilmektedir. Vatandaslik vurgusunun cesitli
asamalarda gerceklestirilen hukuki bir esitlik uygulamasina donilismesi, eski millet
sistemi igerisinde meydana gelmis statii ve cikar iligkilerin agisindan Miislim
gayrimiislim herkesi ilgilendirmis, yukaridan asagiya teblig edilen bir degisim
dinamigini ifade etmistir. Tebligin dogrudan toplumdan yiikselen bir talepten cok,
idarenin yapilandirmasi ve toplum adina diisiinlisii olarak agiga ¢ikisi, degisimin
benimsenmesi ve vatandaslik suurunun olusturulmasini ayriyeten yiiriitiilmesi gerek

bir siire¢ haline getirmistir.

I1l. Selim devrinde baglayan Sirp Ayaklanmasi, 1816 yilinda elde ettikleri
ozerklik statiisii ile sonuglanmis, 1820 de baglayan Yunan Isyani, 1829 yilinda
Ingiltere ve Rusya’nin etkisi ile bagimsiz bir Yunan Devleti’nin kurulmasia neden
olmustu. Yine Tanzimat’tan hemen 6nce Vidin’de baslayan ayaklanma, Bulgaristan
icin de aym akibeti gostermekteydi. Dolayisiyla vatandaslik suurunun olusmasi bir
yana, pratikte ayrilma siireci de yasanmaktadir. Ote yandan heniiz bagimsizliga
ulasmamis gayrimiislim topluluklar da en azindan reaya degil de Miisliimanlar gibi
esit haklara sahip vatandas olma arzu ve emelini tasiyorlardi. Tiim bu gelismeler yeni

bir vatandaslik diisiincesini giindeme getirmekteydi.?®

Lewis’in Seriat ve Orf Hukuk’u temelinde yaptign degerlendirmeye gore
Osmanli imparatorlugu’nun gayrimiislim tebaasina hosgorii ve himaye saglanmasi ve

onlara kendi i¢c cemaat islerinde biiyiik dl¢iide dzerklik vermesi Islam Hukuku ve

325 Yavuz cilliler “Modern Milliyetgilik Kuramlar1 Agisindan 19. Yiizy1l Osmanli imparatorlugu Fikir
Akimlar1” Akademik Incelemeler Dergisi, Cilt: 10, Say1: 2, Yil: 2015, ss. (45-65), s. 52.
3% Eryilmaz, Tanzimat ve Yonetimde Modernlesme, s. 90.
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Tiirk gelenekleri ile biiyiik dl¢iide uyusuyordu.®?” Bu agidan énemli bir ilki olusturan
Sened-i ittifak, Tiirk Anayasa Tarihi’nde bir padisahin kendi tebaasiyla gériismeye
oturmasi ve onlarin otoritesini kabul ederek goriisme yoluna gitmesi bakimindan
onemli bir gelisme olarak degerlendirilmektedir.??® Demirel Tanzimat Fermani ile
acillan yolda yapilan degisimleri demokratik gelismeler olarak degerlendirmekte,
tiim tebaanin siyasi ve hukuki esitligini saglayan Islahat Ferman1 sayesinde vatandas
olmaya dayali sivil bir biirokrasinin giderek giiclenmis oldugunu belirtmektedir.3?
Giilhane Hatti Hiimayunu’nda yer alan ilkelerin diisiince arka planinda Osmanlilik
diisiincesinin yeni bir politika olarak ele alindig1 dikkati ¢cekmektedir. Boylece devlet
biinyesindeki ¢okiis ve milliyetgilik hareketlerinin ortaya ¢ikardig siyasi iktidarsizlik
Osmanlilik ideolojisiyle ©Onlenmek istenmis ve toplumda bir birlik saglamasi
amaglanmistir.* Osmanli Devleti’nde Miislim gayrimiislim tebaayr bir araya
getirecek sekilde bir millet yapma anlayist meydana getirmek istenmistir. Donemin
onde gelenleri bu sayede devletin Avrupa karsisinda gii¢ kazanacagi umudundalardir.
Asil amaglarinin o donemde etkin ve yeni ortaya ¢ikmaya baslayan Amerika Birlesik
Devletleri gibi bir yap1 ortaya koymak istemislerdir. Akgura’ya gore Amerika Bilesik
Devletleri’'ndeki Amerikan milleti gibi miisterek vatanla birlesmis yeni bir milliyet
Osmanli milleti meydana ¢ikarmak biitliin bu zor ameliyatin neticesi olarak da
“Devlet-i Aliyye-i Osmaniye”yi asli sekliyle yani eski hudutlariyla muhafaza
etmekti.®*! Islahat Fermam ile bu Osmanhlik ruhuna gore olusturulan vatandashk
hiikiimleri kan ve topraga bagli doguma gore yapilandirilmistir. Buna gére Osmanli
topraginda yabanci anne babadan dogan veya bes seneyi asan bir siire Osmanli
topraginda ikamet eden yabancilar ergenlik cagina geldigi zaman vatandashiga
gecmeyi isteyebilecektirler. Osmanli tabiligi padisah tarafindan bir miiddet ikamet
etmekle bir yabanciya sartsiz bahsedilebilecektir. Osmanli topraginda ikamet eden
her sahis yabanci uyrugunda bulundugunu ispat etmedik¢ce Osmanli vatandasi
sayilacaktir.¥ Diger taraftan Osmanlilik Islahat Fermani’nda tebaaya anayasal iic
hak olarak da vaat edilmistir: Bunlarin ilki, meclislerde Miislim ve gayrimiislimlerin

makul oranda temsilcileri olacaktir. Ikincisi, Meclis-i Ahkdm-1 Adliyye’ye

327 Lew1s, Modern Tiirkive 'nin Dogusu, s. 107.

328 Bryilmaz, Tanzimat ve Yonetimde Modernlesme, S. 55.

329 Demirel, “Tanzimat ve Mesrutiyet Déneminde Kamu Reformlar”, s. 484.
330 Bryilmaz, Tanzimat ve Yonetimde Modernlesme, s. 91.

331 yusuf Akgura, Ug Tarz-1 Siyaset, kilit yayinlari, Ankara 2012, s. 9.

332 Engelhart, Tanzimat ve Tiirkiye, s. 316.
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azinhiklardan da temsilci olacaktir. Ugiinciisii, azinliklarin ruhani temsilcilerinin
meclislerine ruhanilerden baska halktan sivil temsilciler de katilacaktir.3® Bu
vaatlerle Osmanlicilik diisiincesi filizlenmeye baslamis ve azmliklarin haklari
genisletilmistir. Dolayisiyla vatandaslik siireci, Batililasma anlaminda atilan en

biiyiik adimlardan biridir. 33

Kanun-u Esasi bu siirece son noktayr koyarak vatandasligin adin1 dogrudan
Osmanlilik olarak belirlemistir. “Devleti Osmaniye tabiiyetinde bulunan efradin
climlesine herhangi din ve mezhepten olursa olsunlar bile istisna Osmanli tabir

7335 Tanzimat sonrasinda olusturulmak istenen Osmanlilk suuru ve

olunur.
vatandaslig1 anlayis1 aydinlar nezdinde ve devlet uygulamalarinda dortlii bir ideolojik
eksenin de ac¢iga ¢ikmasina neden olmustur. Kimlik tartismalar1 da diyebilecegimiz
bu dagilimda Osmanlicilik, Islamcilik ve Tiirkgiilikk ideolojilerine Baticilik eslik
etmistir. Osmanli devlet ideolojileri olarak da gorebilecegimiz bu diisiinceler her ne
kadar biirokrasi ile iligkili farkli aydin gruplari tarafindan savunulsa da farkl
donemlere ait tercihler olarak devlet politikalarinda belirleyici olmustur. Ornegin bu
yapmnin dogal bir sonucu olarak Milli Miicadele donemi siyasal sOylemine
bakildiginda Tirkgiiliikk ve Tiirk milliyetgiliginin resmi belgelerde dile getirilmedigi,
Osmanlilik ve Miisliimanlik etrafinda sekillenen geleneksel s6ylem tarzinin hakim
oldugu goriilmektedir.3® islamcilik anlayisiyla ortaya koyulmaya galisilan ise millet
olma anlayigmin Islamiyet’in baglayiciigini kullanmak istemislerdir. Bir Islam
milleti olusturma adi altinda vatandaslik ve vatan sevgisinin Onemi {izerinde
durmuslardir. Yildiz’a gore Boyle bir diislince ile Miisliimanlarin devlete olan
baghliklarin1 arttirmaktir. Ayni zaman da Avrupa karsisindaki savunmasina da
Osmanli disindaki Miisliiman topluluklar1 destegine ihtiya¢ duymasidir. Bu destegi

islam kardesligi soylemiyle olusturmaya ¢aligmistir.3’

333 Cevdet Kiiciik, “Osmanli Imparatorlugu’nda Millet Sistemi Ve Tanzimat”, Tanzimat(Degisim
Siirecinde Osmanli Imparatorlugu),2. Basim, Is Bankas1 Yaynlar1, Ankara 2012, s. 550.

334 Demokaan Demirel, “Tanzimat ve Mesrutiyet Déneminde Kamu Reformlar1”, The Journal of
Academic Social Science Studies, Volume. 5 Issue. 8, p. 475-487, December 2012, s. 477.

3% Inalcik, “Sened-i Jttifak ve Giilhane Hatt-1 Hiimayunu”, s. 620.

3% 1, Ince Coban, ve E. Altun Aslan, “Vatandashk Algisinin Doniisiimii: Tiirkiye Uzerine Bir
Degerlendirme”, s. 346.

337 Mehmet Cengiz Yildiz, “Osmanli'nmin Son Dénemindeki Ug Diisiince Akiminin Sosyolojik Analizi:
Batililasma, Islamcilik Ve Milliyetcilik” Firat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Say1: 7, Y1l: 1995,
s. 7.
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Ortayli’nin belirttigi tizere Osmanlilik yeni bir yurt severligi ifade etmekte ve
azinliklar icinde hiikiimdara ve devlete sadakatli Osmanli vatandaslarini da
kapsamina almaktaydi. Temel ideoloji olarak agiga ¢ikan Osmanlilik Islahat
Fermani’ndan Kanun-u Esasi’ye degin 1srarla vurgulanmis olmakla birlikte, siirekli
devam eden azmliklarin isyanlarina eslik eden Miisliman ayaklanmalar bu
diisiinceye olan giiveni etkilemis, Baticilik, Islamcilik ve Tiirkgiiliik gibi ideolojiler
savunmaci arayislar olarak agiga cikmistir.®® Yetkin’e gore bu ideolojilerin
temellenmesinde yeni kanun siireglerinin hem Seriat’a dayali hem de Batici ikircikli
yapist etkili olmustur. Bu nedenle Seriat ve Bati Hukuku taraftarlar1 birbirlerine
ideolojik olarak muhalif duruma geldiler. Bu ayrismada ser’i hukuk medeni hukuk
cephesinde yer alirken, ticaret hukuk alninda ise Bati Hukuku etkili olmustur.
Bundan dolay1 ortaya Mecelle ve Arazi Kanunnamesi gibi 6zl eski, sistematigi yeni
kanunlar ¢ikarken ticaret hukuku ile ilgili alanlarda yabanci kanunlar iktibas

edilmistir.3%®

Akgura’ya Tirkgiiliiglin gelisimi ve Osmanli devletinde ne sartlarla bagh
oldugunu su sekilde ifade etmektedir. Balkan devletlerinin bagimsizlik ve milli
suurla Osmanli’dan ayrilmak istemislerdir. Osmanli toplumundaki diger azmnlik
gruplarin yerli Tiirklere baskilar yapmalar1 ve diismanlik i¢cinde olmalar1 da bu
akimin canlanmasinda etkili olmustur. Bu durum Osmanli toplumundaki diger
milletlere de sirayet etmis ve toplum olma &zellikleri kaybolmustur.3 II.
Mesrutiyet’le birlikte acilan meclis cercevesinde Osmanlilik siyaseti yeniden 6ne
cikarilmistir. Bu son deneme de 1912 Balkan Harbi facialariyla kapanmis, bunun
yerini Tiirk Milliyetciligi almustir.3*! Kiigiik’e gore Kanun-i Esasi’de Osmanlicilik
hakim diisiince oldugu icin laik bir milliyetcilik akimi gelisememis bunun yerine
Islameilik egilimi giiglenmistir.®*? Anlasildig1 kadari ile Osmanlilik kaygisini hakim
unsur olarak herkesten ¢ok tasiyan Miisliiman Tiirkler, Osmanlilik’tan azinliklarin
isyanlar1 ile Islamciliga ve ardindan Hicaz ve Balkanlar’daki diger Miisliiman

toplumlarin ayrilik¢r isyanlar1 ile de Tirkgiiliige yoOnelmislerdir. Bu bakimdan

3% Ortayli, Imparatorlugun En Uzun Yiizyil1, s. 179.

339 Yetkin, “Osmanli Devleti’'nde Hukuk Devletinin Gelisim Siireci”, s. 398.

340 Yusuf Akgura, Tiirk¢iiliik (Tiirk¢iiliigiin Tarihi Geligimi), Tiirk Kiiltiir Yayini, Istanbul 1978, s. 81.
341 Tnalcik, “Tanzimat Nedir”, s. 52.

32 Kiiciik, “Osmanli Imparatorlugu’nda Millet Sistemi ve Tanzimat”, s. 554.
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Tiirkgiilik yeni Cumhuriyetin laik esasli diizeninde vatandashigi belirleyen ideoloji

olmustur.

Osmanli Devleti’nde 19. yiizyilin ortalarinda baslayan anayasal gelismeler ve
kanunlastirma hareketlerinin halka, Avrupa’da olan haklarin énemli bir bolimiinii
taninmis oldugu sdylenebilir. Bu noktada 1839 ve 1856, 1876 ve 1909 yillarinda
yapilan tiim bu diizenlemeler, anayasal Osmanli vatandasligini yapilandirmistir. Yeni
diinya anlayisinda degisen vatandaslik anlayisina Osmanli Devleti de ayak
uydurmus, birey devlet i¢indir anlayisinin yerine devlet birey i¢indir anlayist hakim

olmaya baslamistir.
2. 3. 2. Kurumsal Yenilikler

Osmanli Devleti’nde Tanzimat oncesi mahkeme sistemi ii¢ ¢esittir; bunlar
Onem sirastyla Seriat Mahkemeleri, Cemaat Mahkemeleri ve Konsolosluk
Mahkemeleri’dir. Seriat Mahkemeleri, Miisliimanlar arasindaki ve Osmanli tebaasi
ile diger devletlerin halki arasindaki davalara bakardi. Cemaat Mahkemeleri,
Osmanli Devleti topraklarinda yasayan gayrimiislim tebaanin, din ve mezhep
yoniinde bagli bulunduklar1 cemaatin biinyesinde kurulmus olan mahkemelerdir.
Konsolosluk Mahkemeleri ise yabanci devletlerin kendi vatandaslari arasindaki
problemleri ¢ozmekle gorevliydi. Tanzimat’tan sonra bunlara Ticaret ve Nizamiye
Mahkemeleri de ilave edildi.>*® Tanzimat’in ilantyla daha once gériilmeyen Bati
tarzinda kurumsal yapilar ortaya ¢ikarken bu yapilara uygun kanunlarla da bu yapilar
giiclendirilmistir. Ayn1 zamanda bu bagimsiz kurumlar sayesinde adli bir teskilat
orgiitlenmesi merkezi olarak yapilandirilmistir.?** Yine Ferman’da vurgulanan esitlik
anlayis1 geregi tebaayr tek bir hukukla birlestirmek igin eski yerli kanunlarin Bati
hukuk teknigi ile sistematik olarak bir araya getirilmesi ya da Bati Hukuku’ndan
terciime edilerek ithal edilecek uygun kanunlarin tespiti ister istemez bu degisimi

karsilayacak yeni kurumlar da gerektirmistir.34

Bu donemde kabul edilen kanunlarin hazirlanmasinda bir dizi siirekli ya da
gecici meclisler ve heyetler rol almistir. Bunlarin basinda Tanzimat’tan kisa bir siire

once 24 Mart 1838’de II. Mahmud tarafindan kurulan ve en oOnemli hukuk

343 Eryilmaz, Tanzimat ve Yonetimde Modernlesme, s. 238-239.
34 Mardin, Tiirk Modernlesmesi, s. 132.
345 Yetkin, “Osmanli Devleti’nde Hukuk Devletinin Gelisim Siireci”, s. 411.
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meclislerinden olan Meclis-i Vala-y1 Ahkam-1 Adliyye’dir. Meclis-i Ahkam-1
Adliyye’nin gorevi bagimsiz bir sekilde mevcut kanunlari incelemek olarak
belirlenmistir.>*® Meclisin bir diger onemli gorevi ise yiiksek dereceli memurlar
yargilayan mahkeme goérevini gormesidir. Benzer sekilde vergilerin adil ve etkin
toplanmasi icin sancaklarda kurulan ve dogrudan halkin se¢imine dayanmanin ilk
ornegini teskil den muhassillik meclisleri (1840) ve kanunlarin yapilmasindan once,
On inceleme ve danigma fonksiyonunu yerine getirmek iizere kurulan Sura-y1 Devlet’
dir (1868). Bu yapilan ¢alismalar Mesrutiyetin biiylik meclisine giden yolda hukuk

alaninda kurulmus ilk adimlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir.*’

Yeni yapilan kanunlar ve bu nedenle degistirilmesi gereken kurumsal yapilar
nedeni ile bir siire sonra idari ve adli isler birbirine karismaya baglayacaktir. 1868°de
Meclis-i Vala-y1 Ahkam-1 Adliyye bu karigikligi diizenlemek igin yapisinda
degisiklik yaparak iki yeni kurulusa ayrilir.3*® Bu kuruluslardan biri Divan-1 Ahkam-1
Adliyye, ya da gilinlimiizdeki adiyla Yargitay, digeri de Sidra’yr Devlet’ ya da
giintimiizdeki adiyla Danigtay’dir. Divan-1 Ahkam-1 Adliyye, ticaret, ceza ve hukuk
alanlarinda istinaf gorevi yapan Nizamiye adiyla bir subeye ve Nizamiye’nin baktig1
davalarla ilgilenen bir {ist merci olarak temyiz mahkemesi adiyla diger bir subeye
sahiptir. Mardin’e gore Ahmed Cevdet Pasa’nin baskanligini yaptigi Divan’a bagl
Temyiz Mahkemesi azinliklarla bagmtili olarak laik kaygilarla ortaya konmustur.34°
Nizamiye Mahkemeleri kuvvetlerin ayriligi, hakimlerin se¢imi ve azledilemez olmasi
gibi ii¢ temel ilke iizerine kuruludur.>*® Nizami Mahkemeler kurulduktan sonra Ser’i

351

Mahkemeler’in sahasi daralmistir. Sura-y1 Devlet ise idari hukukla ilgilenmis

kanun inceleme ve idari alandaki temyizleri karara baglamistir.

1868 senesinin baglarinda Mithat Pasa’nin bagkanliginda kurulan Sura-y1
Devlet’in temeli Fransa kanunlarindan alinan 6zel nizamnamesine gore Sura-y1
Devlet, genel idarenin farkli subelerine teamiil etmek iizere birka¢ daireden
olusturulmustur. Her daire 5 ile 10 iiye ile gerekli sayida yardimci ve miilazim

bulunmaktadir.®*? Tanzimat’ta kanunlastirma toplumda ikilikleri de beraberinde

346 Engelhart, Tanzimat ve Tiirkiye, s. 47.

37 Nisanc1, Tanzimat 'tan Milli Miicadeleye Sivasal Hayat, s. 42.
38 Lew1s, Modern Tiirkive 'nin Dogusu, s. 121.

349 Mardin, Tiirk Modernlesmesi, s. 139.

30 Engelhart, Tanzimat ve Tiirkiye, s. 453.

31 Ortayll, Imparatorlugun En Uzun Yiizyil, s. 183.

352 Engelhart, Tanzimat ve Tiirkiye, s. 254.
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getirmigtir.  Tanzimat donemindeki bu gelismeler padisahin  yetkilerini
smirlandirirken, siyasi ve idari uzman olmalarinin yani sira Islam dil ve kiiltiirlerine
oldugu kadar Bat1 dil ve Kkiiltiirlerine iyi derecede hakim devlet adamlar1 tarafindan
kurulan bu meclislerle temel hak ve ozgiirliiklerin gelisimi yonetilmis ve mesruti

yonetime gegis hizlanmistir.3%3

Tanzimat doneminde adli teskilatlar toplu hakimli ve c¢ok dereceli olarak
yapilanmistir. Bunun yani sira atilan bir diger 6nemli adim, Ticaret Mahkemeleri’nin
kurulmasi olmustur. 1840°da Ticaret alaninda gayrimiislim olup dis ticaret iznine
sahip azinlik ya da yabanci Avrupali Tiiccar ile ayni sekilde dis ticaret iznine sahip
hale getirilmis Miisliiman Hayriye Tiiccarlarinin meselelerini, davalarini gormek
amactyla bir ticaret meclisi kurulmustur. Bu meclis 1848’de yabanci, azinlik ve
Miisliiman iiyelerden olusan karma bir ticaret mahkemesi haline getirildi.*** Artan
dis ticaret ve Avrupa’nin iretim alaninda Osmanli’y1 bir pazar haline getirmesi
1850’de sorunlarin ¢dziimiine iliskin olarak Fransa Ticaret Kanunu’nun ithalini
gerekli kilmistir. Mardin’e gore Ticaret Mahkemeleri Avrupa ile ticaretin artik
geleneksel smirlarin disina ¢ikarak Avrupa merkezli haline gelmesinin bir sonucu
olarak davalar1 Seriat haricinde ¢dzmeyi amaglamaktadir.>® Yabanci tiiccarlar Ser’i
Mahkemeler’de davalarinin gériilmesini istemiyorlardi.3*® Azmliklar da yeni kurulan
Nizami Mahkemeleri tercih etmisler kanun olarak da Fransiz Medeni Kanunu ile
yargilanmayi talep etmislerdir.®” Bdylece dogrudan Avrupa hukukunun kaynaklik
ettigi dis ticaret alam1 ekonomik hayatin diger subelerine de yayilmistir. Deniz
Ticareti, icra isleri, Ceza ve Ceza Usulii Muhakemeleri Kanunlar1 bu iktisadi

cergevede Bati’dan alinmustir. 38

19. yiizy1’da Osmanli Imparatorlugu’nda hukuk alaninda gériilen bu degisim
ayni zamanda sekiiler bir yapmin da agiga ¢iktigimi ya da siyasetin benimsenmeye
basladigini da gdstermektedir. *°° Tanzimat’la, Osmanli Hukuku’nda olmayan dinden

bagimsiz yeni irrasyonel ilkeler de dile getirilmektedir. Ceza davalarinin acik ve adil

33 Yetkin, “Osmanli Devleti’nde Hukuk Devletinin Gelisim Siireci”, s. 382.

35 Ellek “Osmanli’da Kanunlastirma Hareketleri ve Mecelle”, s. 137.

35 Mardin, Tiirk Modernlesmesi, s. 125.

3% Ellek “Osmanli’da Kanunlastirma Hareketleri ve Mecelle”, s. 138.

357 Gencer, Islam 'da Modernlesme (1839-1939), s. 409.

38 S1ddik Sami Onar, “Osmanli imparatorlugunda Islam Hukukunun Bir Kisminin Codification'u:
Mecelle”, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuast, Cilt: 20, Say1: 1-4, ss. 57 — 85, Ocak
1955, s. 60.

39 Mardin, Yeni Osmanh Diisiincesinin Dogusu, s. 134.
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olmasi, sucu ispat edilmeyenin cezalandirilmamasi, yargilamadan mala el koymanin
kalmasi, yeni Ceza Kanunu yapilmasi ve bu kanuna gore ceza verilmesi gibi modern

hukuk kurallarina vurgu yapilmaktadir.3%°

3 Mayis 1840 tarihinde ilan edilen Ceza Kanunu Tanzimat Fermani’nda vaat
edilen pek c¢ok yeniligi hayata gecirmistir. Bu kanun adil yargilama, kanun 6niinde
esitlik ve miilkiyet hakkina yaptigi vurgunun yani sira, bir komisyon tarafindan
hazirlanmis olmasiyla da sayginlik kazanmistir. Kanun Osmanli Ceza Hukuku’nda
bir biitiinliik arz etmesi, Ser’i ve Orfi kurallar1 bir araya getirmesi ile hukuk birligi
adina atilan biiyiik bir adim olarak karsimiza ¢ikar. Ote yandan Kanunun yapisinda
goriilen Bat1 hukuk teknigin etkisi, diger kanunnamelere bir ilk 6rnek teskil ederek,
Seriat’in smirmi asmamistir. Ancak Ceza Kanunu ile Islam Hukuku’nda olmayan
temyiz kavrami gibi yeni kavramlarm varlig1 da ortaya ¢ikmustir.®! Aym zamanda
ilk eyleme gecirilen kanun olarak Ceza Kanunnamesi Tanzimat ve reform
hareketlerinin gergeklestirilecegine dair halka giiven vermis, Tanzimat’in iskeletinin
omurgasini olusturmustur. Akgiindiiz’iin de belirttigi gibi meydana gelen degisim
esasen bir zihniyet degisimidir. Buna gore “Kurtulusu Osmanli Devleti’nin
kurulusundan beri gelen ve hep var olan dini degerlere sarilmak ve onlar1 6ne
cikarmakta gore ruh ve anlayis, artik herkesin ortak diisiincesi olmaktan ¢ikmisti. Bu
ruh ve anlayis, az ya da ¢ok hemen herkeste var olmakla birlikte, ¢oziimii ve ¢areyi
baska yerlerde ve 6zellikle, karsisinda hep maglup diisiilen Batililara benzemekte, en
azindan yontem ve teknik olarak onlari izlemekte bulanlarin sayis1 giderek
artmaktaydi. Bunu yiiksek sesle dillendirip savunuculugunu yapanlarin yani sira,
“Hikmet, miiminin yitigidir” anlayisi ile ve telifci bir yaklasimla Bati’ya yonelenler

de mevcuttur.”3%?

Tanzimat doneminde kanunlastirma faaliyeti, tedvin ve iktibas etme seklinde
iki koldan yiriitiilmiistir. ~Bunlardan Ceza Kanunu tedvin ticaret kanunu ise
iktibastir. Mecelle ise tedvin konusunda en biiyiilk ve dnemli olanidir.3%® Meclis-i
Ahkam-1 Adliyye, Sura-y1 Devlet, Meclis-i Vala, Meclis-i Tanzimat, Meclis-i

Mebiisan yasama giiclinlin yliriitme giliciinden ayrilmasi i¢in yapilan tesebbiislerin

360 Yetkin, “Osmanli Devleti’nde Hukuk Devletinin Gelisim Siireci”, s. 398.

361 Mardin, Tiirk Modernlesmesi, s. 133.

%2 Said Nuri Akgiindiiz, “Tanzimat Dénemi Osmanli Ceza Hukuku’nun Kaynaklar1”, AIBU [lahiyat
Faliiltesi Dergisi, Cilt:4, Say1:8, Gliz 2016, ss. 1-16, s. 2-3.

363 Sentop, “Tanzimat Dénemi Kanunlastirma Faaliyetleri Literatiirii”, s. 671.
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sonucudur.®®* Ancak i¢ ve dis siyasi, ekonomik ve sosyal gelismeler anayasanin arzu
edilen sekilde uygulanmasini engellemistir.3®® Osmanli Devlet’inin var olusunun
stirekliligini saglamak i¢in basvurulan islahatlar, kurumsal temelde basarili olmus,
yeni kurumlarda yetisenler de devlete hakim olmuslardir. Ancak Devlet’in
durumunun giderek kotiilestigi sonunda da ¢oktiigli noktasindan bakildiginda
uygulanan siyaset basarilt olmamis ve Osmanli Devleti’nin tarihsel sartlarin getirdigi
sorunlarla basa ¢ikamayarak ¢okmesi kaginilmaz olmustur.®®® Tiim olumsuz i¢ ve dis
kosullara ragmen Osmanlilarin hukuk alaninda ortaya koyduklar1 bu genis kaynakli
ve tecriibi kosullara gore gelistirilmeye miisait modern hukuk caligmalari,
olusturulacak bir anayasa ile kalic1 bir diizen haline getirilmek istenmistir.%®” Kanun-i
Esasi Osmanli Devleti’nin temeli Tanzimat 6ncesine dayanan ilk anayasasi olarak
karsimiza c¢ikmaktadir. Bu anayasa {izerinden kisi hak ve dokunulmazliklar
yapilandirilmis ve Osmanli Devleti’'nden sonra gelen Tiirkiye Cumhuriyeti

Anayasa’nin da ¢ekirdegini olugturmustur.

364 Engelhart, Tanzimat ve Tiirkiye, s. 444.

%5 Sariay, “Tanzimat Sonras1 Kanunlagtirma Calismalariin Kaynaklar1 ve Metodolojisi”, s. 32.
366 Bigak, Tiirk Diisiincesi I Kaygilar, s. 60.

367 Mardin, Tiirk Modernlesmesi, s. 108.
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UCUNCU BOLUM
ILK TURK MEDENiI KANUN ORNEGIi OLARAK
MECELLE’ NIN HUKUKSAL DEGERI

Tirk modern hukuk ¢aligmalarinin kurumsal tesekkiilii stireci, Ticaret
Mahkemeleri’nin dogusu, yeni Ceza Hukuku sistemini temsil eden {ist meclis ve
kurumlarin, bunlara bagli mahkemelerinin kurulusu ile devam etmis ve tiim bu
kanunlastirma faaliyetleri medeni hukuk alaninda Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye’nin
ortaya ¢ikarilmasi ile sekillenmistir. Mecelle’nin 1876’da tedvini ile birlikte Kanun-u
Esasi’nin de ayni yil yirirliige girmesi ve ilk Osmanli Meclis-i Meblisan’inin
acilmast hukuk caligmalarina eslik eden meclisler siirecinin parlamentoya artik
evrildigini de gostermektedir. Bu bakimdan Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye Osmanli
Hukuk Tarihi’nde adli evrimin bir iiriinii olarak gdsterilir.*®® Esirgen’in de belirttigi
gibi “Dar anlamda kanun koymay ifade eden kanunlastirma, bir iilkede daginik ve
yazili olmayan bir sekilde bulunan hukuk kurallarini birlestirerek, tiim iilkede gecerli
bir hukuk sistemi meydana getirmektir.” Kanunlastirma hareketi, bir lilkenin hukuk
siyasetine bagl olarak, muhafazakar veya devrimci amaglarla yapilabilir. **® Dolayis
ile bir ilkenin tiim kamusal ve toplumsal hayatim1 ilgilendiren kanunlastirma
faaliyetlerinde iki ana akim belirgin olmaktadir. Bu akim Avrupa Olceginde
devrimcilik, liberallik ya da muhafazakarlik ve devletgilik olarak belirginlesirken,
Osmanli’da ise Baticilik ve Muhafazakarlik seklinde ifade edebilecegimiz iki ana
akim ayrigsmasina sebep olmustur. Boylece Osmanli Devleti de modernlesme
yolunda kendi kurumlarini olustururken, ya Batici anlamda bir devrimciligi ya da
kurumlart eski yapiyt 6zde koruyan muhafazakar bir modernlesmeyi se¢mek
durumunda kalmistir. Osmanli’da belirginlesen bu iki tutumun da etkisinde olduklari
yakin ilk 6rnek Fransa’dan gelmistir. Nitekim Devrim sonrasi Fransa’sinda acgiga
¢ikan otorite boslugunu gidermek i¢in kanunlastirma hareketlerine hiz verilmis ve
cumhuriyet yonetimini ele gecirerek 1799 yilinda imparatorlugunu ilan eden
Napolyon tarafindan baglatilan toplumsal alanla ilgili medeni hukuk calismalarina
Code Civile ad1 verilmistir. Devrim sonrasi Fransa’sinin Napolyon 6nderliginde yeni
bir millet olusturma noktasindaki bu c¢abasi Osmanlilar tarafindan kismen dis

baskilarin da etkisi ile 6rnek alinmig ve yerli unsurlarin modernlestirildigi Osmanl

368 Mardip, Tiirk Modernlesmesi, s. 123.
369 Seda Orsten Esirgen, “Osmanli Devleti’nde Medeni Kanun Tartismalari: Mecelle mi, Fransiz
Medeni Kanunu mu?”, OTAM, Say1:29, ss. 31-48, Bahar 2011, s. 33.
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Kod Sivil ¢alismas1 olarak Mecelle ortaya ¢ikmustir.”® Osmanli Devleti dogrudan
terciime ettirilen Fransiz Medeni Kanunu’nu kabul etmenin devrimei etkileri yerine
Ahmet Cevdet Pasa’nin gorisleri dogrultusunda muhafazakar bir modernlesmenin

tedrici yapilanmasini tercih etmistir.

Tanzimat’tan sonra Osmanli yargi teskilatinda var olan Ser’iye
Mahkemeleri’nin yetkileri daraltilip bunun yani sira Batili kanunlara da sahip
Nizamiye, Ticaret ve Karma Mahkemeler gibi modern anlamda yargi organlari
faaliyete girmisti. Batili devletlerin Osmanli i¢ islerine azinliklar {izerinden miidahale
etme siyasetlerinde ozellikle Fransa Ticaret Hukuku alanindaki baskilar1 ile 6ne
cikmistir. Napolyon Fransa’si aym1 zamanda kendisini Avrupa medeniyetinin
temsilcisi konumunda goérmekte, aydinlanmanin ve modern degisimin merkezi
konumunda goziikkmekteydi. Devletlerin vatandaslar1 arasindaki hukuki iligkileri
karsilayacak benzer ya da es deger metinlere olan ihtiyag, Batili devletler tarafindan
siklikla Osmanlilara hatirlatilmis, bu babta bunalan Osmanli biirokrasisi Ali Pasa ile
dogrudan Code Civil’i terclime ettirerek uygulamay1 da diistinmistiir. Ancak Ahmed
Cevdet Pasa buna siddetle karsi ¢ikmis ve basli basina bir karakteristik medeniyet
ifadesi olarak Osmanli Medeni Kanunu’nun hazirlanmasina girismistir.3’* Aslinda
Fransa’da egitim almis olmakla birlikte donemin aydinlari tarafindan siki kuralci
oldugu icin elestirilen Ali Pasa, Avrupa kanunlarinin terciime edilerek
uygulanmasinin hukuk birligine hizla katkida bulunacagini savunurken, Miisliiman
olan ve olmayanlar arasinda esitligi saglamayr amaglamistir.3’? Fransiz Medeni
Kanunun dogrudan Osmanli’da kabuliiniin Osmanli’y1 yapisal olarak Fransa’nin
etkisine agik hale getirecegi de aciktir. Ustelik bunun dénemin rakip giigleri olan
Ingiltere, Avusturya, Prusya ve Rusya gibi devletlerin taleplerini de karsilamayacag
sOylenebilir. Diger taraftan Osmanlilik ideolojisine sahip Namik Kemal, Ziya Pasa
Ali Suavi gibi Yeni Osmanl aydinlari tarafindan bu usul siddetle elestirilmistir.3"

Bu konuya Ahmet Cevdet Pasa Tezkiresinde su sekilde deginmektedir:

Ecnebiler mahakim-1 ser'iyyeye gitmek istemez. Miislim aleyhinde gayr-i miislimin ve
zimmi aleyhine miiste’menin sehadeti ger'an isti'ma’ olunmamak mes'elesi ise

370 Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 425.

371 Esirgen, “Osmanli Devleti’nde Medeni Kanun Tartismalari: Mecelle mi, Fransiz Medeni Kanunu
mu?”, s. 33.

372 Yetkin, “Osmanli Devleti’'nde Hukuk Devletinin Gelisim Siireci”, s. 408.

373 Halil Inalcik, Ronesans Avrupast Tiirkiye nin Bati Medeniyetiyle Ozdeslesme Siireci, 4. Basim, s
Bankas1 Yayinlari, Istanbul 2013. s. 322.
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Avrupalilarin  nazarina pek ziyade carpar oldugundan Hiristiyanlarin mahakim-i
seriyyede muhakemelerine itiraz eder oldular. Bundan dolay1 bazi zevat Fransa
kanunlar1 Tiirk¢e’ye terciime olunup da mahakim-i nizamiyyede anlar ile hiikm
olunmak fikrine zahib oldular. Halbuki bir milletin kavanin-i esasiyyesini boyle kalb-ii
tahvil etmek ol milleti imha hiikmiinde olacagindan bu yola gitmek caiz olamayip ulema
giiruhu ise o makule alafranga efkara sapanlar tekfir ederderdi.®"

Buna gore Avrupalilarin itiraz ettikleri usul, Miisliman aleyhinde
Gayrimiislimin ya da zimmi aleyhinde pasaportlu yabancinin (Miiste men)
tanikligimin kabul edilmemesidir. Bu nedenle Avrupalilar Hiristiyanlarin Ser’iyye
Mahkemeler’de yargilanmalarina itiraz etmislerdir. Cevdet Pasa bu noktada sahitlikle
ilgili hiikiimlerin kurucu unsur olan Miisliiman Tiirklerin geleneksel statiisiinii
temellendiren yapisina dikkatleri ¢ekerek, bu hususlarda yapilacak degisikliklerin

milli biinyeyi ve iktisadi menfaatleri tahrip etmemesi gerektiginin altin1 ¢izmektedir.

Cevdet Pasa ya yakin goriislerle 6ne ¢ikan Sirvanizade Riistii Paga ve Fuat Paga
grubu Osmanlt Devleti’nin ve halkinin tarih, cografyasi ve kiiltiir agisindan
Avrupa’dan farkli oldugunu belirterek kanun ithalini devleti yikmakla esdeger
gormiislerdir.®”® Ahmet Cevdet Pasa ise Osmanli’nin bir Islam Devleti oldugunu,
farkli bir dine sahip iilkelerin kanununun Misliimanlar igin sakincali konumunu,
Islamiyet’e sarilmanin toplumu bir arada tutmaya yetecegini ve aksi durumun Islam
Ummet’ini yikmak anlamina geldigi diisiincesine sahiptir.3’® Namik Kemal, Ser’iyye
Mahkemeleri’nin adil ve iyi ¢alismadigimi belirterek, devletin iki hukuk sistemi
olmayacagimmi ve yeni kurulan Nizamiye gibi yapilarin kanun ve yeterli hakim
eksikligi nedeni ile geleneksel yapidan da geri kalacagmi savunarak yenilik
hareketlerine elestiri getirmistir.3’” Gittikce biiyliyen ve hangi usuliin benimsenmesi
gerektigi lizerinde gelisen tartismayi incelemek {izere Fuat Pasa’nin baskanliginda
toplanan komisyonda, Mithat Pasa ve Ticaret Nazir1 Feyiz Pasa’nin bir Batt Medeni
Kanunu’nun terciime edilerek iilke ihtiyaclarina uygun sekilde tekrar diizenlenmesi
fikrine, Ahmet Cevdet, Fuat Pasa ve Sirvanizade Riisdi Pasalar karsi cikarlar.
Sonugta Medeni Kanun i¢in toplanan bu komisyonun kararina gére Osmanli Medeni

Hukuku Islam Hukukundan yararlanilarak hazirlanacak ve bu kanunu yapmak i¢in de

374 Ahmet Cevdet Pasa, Tezdkir 1-12, Haz. Cavid Baysun, TTK. Yayinlari, Ankara 1986, s. 62-63.
375 Ellek “Osmanli’da Kanunlastirma Hareketleri Ve Mecelle”, s. 138.

376 Yetkin, “Osmanli Devleti’nde Hukuk Devletinin Gelisim Siireci”, s. 409.

377 Thsan Sungu, “Tanzimat ve Yeni Osmanlilar”, Tanzimat, Cilt. II, MEB Yayinlar,

Istanbul 1999, s. 800-804.

87



ayr1 bir komisyon kurulacaktir.3”® Bu tartismaya Cevdet Pasa su sekilde acgiklik
getirmektedir:

Gerek Divan- 1 Ahkdm-1 Adliyye de gerek teskili musammem olan istinaf ve bidayet
mehakimi nizamiyesinde ticaret mahkemelerinde mamiilibih olacak kavanin i nizamat
yapilmak lazim geliip, halbiiki her devlette kavanin i nizamatin esas1 “kot sivil” (Code
Civil’e) yani hukuk kanun namesi olup, devleti aliyye ser’-i serif {izre miiesses
oldugundan kavanin {i nizamatina kavanin-i ser’iyye olmak fikri 6teden berii efkari
sahiha erbab1 indinde arzu olunmakta idi. Sirf alafiranga efrafa tabi olan miiteferricin ise
“Code Napolyon”un terciimesiyle aynen Makam-1 Devlet-i Adliyye’de mer’iyyi’l-icra
olmas1 fikrinde idiler. Bu cihetle erkar-1 viikela bu babda ikike menhasip olmus idi.
Evvelki reyde bulunanlar ilm-i fikhin muamelat kismindan icabati zamaniyyeye
muvafik olan mesail-i gser’iyye cem olunarak ehli islama gore ahkam-1 ger’iyye olup,
teba’ai gayri miisliimeye gdre kanun itibar olunmak iizre bir kitap telif olunmak reyinde
idiler. Hatta balada arz olundugu iizere Resid Pasa zamaninda “Metn-i Metin” namiyla
ilmi fikihtan telif bir kitap baslanmis iken fiile gelememisti. Bu kere bu arzu yine
tazelendi.®”® .. Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye namiyla bir kitap yapilmak iizre riyaseti
acizanem tahtinda olarak fuhal-1 fukahadan miirekkep cemiyeti ilmiye teskilkine karar
verildi.®° Iste Mecelle Cemiyyeti deyii meshur olan cemiyyeti ilmiye budur ki, telif
ettigi Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye hala ctimle mehakimi nizamiyye de diisturii’l-ameldir.
31 ..Ana bedel vaktiyle Fransiz kanun namesi teciime edilmis olsaydi, hala Mehakim-i
Devlet-i Adliyyede <Code Napolyon> mer’iyyiil-icra olacak idi. Bu cihetle Mecelle nin
telifi bir bilyiik hizmeti diniyye oldugu herkes tarafindan tastik ii itiraf olmustur.3®?
...E'imme-i hanefiyye beyninde muhtelefiinfih olan mesailde nasa erfak ve maslahata
evfak olan kaviller tercih olundu ve bu yolda Ahkdm-1 Adliyye namiyle bir Mecelle
te'lif kilind1 ve b'il-ciimle mahakim-i ser'iyye ve nizamiyyede mer'iy-iil-icra olmasi igin
irade-i seniyye sadir oldu.%

Buna gore Cevdet Pasa, hem yeni kurulan Nizamiye, Istinaf ve Ticaret
Mahkemeleri’nde hem de Ser’iyye Mahkemeler‘de kullanilacak kanunlarin Kod
Sivil adlandirilmasi ile belirtilen hukuk kanunlart oldugunu, bunlarin esasen
Avrupa’daki devletlerde onlarin kendi konumlarina gore varligini ifade etmektedir.
Ona gore yapilmasi gereken Ser’i ve Orfi hukuka sahip Osmanli’da da bu yeni
mahkemeler i¢in gerekli hukuk ve kanun manzumesini bu Ser’i temelden alarak
hukuki bir usulle yapmaktir. O bu hususta terclime ile iktibastan yana olanlari
Avrupa’y1r eglence ve heves cercevesinde taniyanlar olarak degerlendirmektedir.
Cevdet Pasa yaptiklar isin 6zellikle yeni kurulan mahkemelerde gecerli olacak ve
Miislimanlar1 ahkami Ser’iyye olarak, gayrimiislimleri de kanun olarak kapsayacak

kanunlarin tedvini oldugunu belirtmektedir.

Mecelle’nin  tedvinini  gerektiren sartlari Hifz1  Veldet ise soylece

siralamaktadir:  Iktisadi  sartlarm  de@ismis olmasi  Avrupalilarla ticaret

378 Bozkurt, Bati Hukukunun Tiirkiye 'de Benimsenmesi, s. 160.

379 Ahmet Cevdet Pasa, Ma ruzat, Haz. Yusuf Hallagoglu, Cagr1 Yayinlari, istanbul 1980, s. 199-200.
380 Cevdet Pasa, Ma ruzat, s. 200.

381 Cevdet Pasa, Ma ruzat, s. 200.

382 Cevdet Pasa, Ma ruzat, s. 201.

383 Cevdet Pasa, Tezdkir 1-12, s. 64.
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miinasebetlerinin ¢ogalmas1,®* Hukukun tedvini ve yeni kanunlar yapilmasi
konusunda ecnebi devletlerin baskisi,*® Fransiz Medeni Kanunu’n terciime ve
iktibas1 hakkinda kuvvetli fikirlerin olmas1.*® Goériilecegi gibi Veldet’in yorumu
Cevdet Pasa’nin yapmis oldugu temellendirmeye nispetle daha Batici temelde bir

yoruma sahiptir.

Bu komisyonla Islam Hukuku’nun muamelata ait boliimii Osmanli hukukculari
tarafindan Avrupa tarzi yeni bir smiflandirma sistemiyle ele alinmis ve yeniden
diizenlenmistir. Mecelle, 1855 yilinda kurulan bir ilk deneme olan Metn-i Metin
calismasi baslangi¢ olarak sayilacak olursa 100 maddelik mukaddimeyi ve ilk kitap
olan “Kitabii’l-Biiyl‘ iceren halde ilk defa 20 Nisan 1869 tarihinde yiiriirliige girerek
hem Ser’i hem de Nizamiye Mahkemeleri’nde kullanilmak iizere resmi bir kanun
olarak ilan edilmistir.®¥” Gencer’e gore de Mecelle, geleneksel fikre sahip cikanlarin
fikihta hissettikleri sekli yenilik ihtiyacinm {iriinii olarak karsimiza ¢ikmistir.3® Ziya
Pasa, mevcut fikih hiikiimlerinin yeni diinya diizeni karsisinda direnemedigini seriata
bagl kalinarak yeni hiikiimlerin ¢ikarilmasini savunurken, Namik Kemal de Ser’i
kaidelerin zamanin sartlarina uygun hale getirilmesini dile getirir ve bu uygun hale
getirme islem ve gorevinin ayni zamanda fikih metodolojisinin bir geregi oldugunu
belirtir. Aym1 zamanda Namik Kemal, “Mecelle projesinin tamamlanmasiyla bu
amacin gercgeklestigini” de belirtecektir. Boylece Yeni Osmanlilarin igtihat talepleri

de gergeklesmistir.38°

Osmanli Devleti’nde Tanzimat Fermani’n getirdigi kanunlastirma c¢alismalarini
ortaya koyan komisyonlarin basinda s6z konusu Mecelle Cemiyeti gelmektedir.3%
Mecelle Cemiyeti, 1868-1876 seneleri arasinda yaklasik 9 yil ¢alisarak, borglar, esya,
ticaret ve sahis hukukunun g¢esitli boliimlerini ve hiikiimlerini igeren Mecelle-i
Ahkam-1 Adliyye, hazirlandi. Bu seneler zarfinda Mecelle boliimii olarak hazirlanan
her kitap hemen Heyet-i Viikela veya Seyhiilislam tarafindan Padisah’a sunularak

hemen yasalastirllmistir. Boylece 1804 yilinda Fransa’da kabul edilen Code

384 Hifz1 Veldet, “ Kanunlastirma Hareketleri ve Tanzimat”, Tanzimat 1, MEB Yayinlari, Ankara,
1999, s. 189.

385 Veldet, “ Kanunlastirma Hareketleri ve Tanzimat™, s. 189.

386 Veldet, “ Kanunlastirma Hareketleri ve Tanzimat™, s. 190.

387 Inalcik, Ronesans Avrupast Tiirkive nin Bati Medeniyetiyle Ozdeslesme Siireci, s. 322.

388 Gencer, Islam 'da Modernlesme (1839-1939), s. 411.

389 Gencer, Islam 'da Modernlesme (1839-1939), s. 411.

3% Ahmet Simsirgil — Ekrem Bugra Ekinci, Ahmet Cevdet Pasa ve Mecelle, 1Q Kiiltiir Sanat
Yayincilik, Istanbul 2016, s. 49.
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Civile’nin yerel igeriklerde bir benzeri, bundan 64 yil sonra Osmanli Devleti’nde
Mecelle ad1 altinda olusturulmustur.3*! Mardin’in de belirttigi gibi 1860’larda heniiz
hukukun orijinal kaynagi olan Kuran’a miimkiin oldugunca yakin olmasi gerektigine
yonelik kabul devam ederken yapilan bu calisma, donemin aydinlarinca oldukca
cesur bir adim olarak kabul gérmiistiir. Yine ona gore Mecelle’nin yiikiimliiliiklerle
ilgili islam’daki medeni hukukun fonksiyonunu yerine getiren bdliimlerine gelince
Ahmet Cevdet Pasa’nin besinci kitaptan sonra baslayan azil ve yeniden
gorevlendirme safahatlarina da yol acan giicliiklerden onun ne denli zor bir gorevi

iistlendigi de anlasilmaktadir.3%?

Mecelle-i Ahkdam-1 Adliyye’nin teknik anlami, adalete dair hiikkiimlerin ya da
sekiiler ifadeyle kanunlarin yazili oldugu ciltler, fasikiiller anlamindadir. Daha genis
anlami ile de Mecelle’nin s6zciik anlami1 meselelerin, fikirlerin ve mevzularin, adli
kaidelerin yer aldig1 kitap anlamina gelmektedir.*® Mecelle; Borglar Hukuku, Usul
Hukuku ve Egsya Hukuku ile ilgili fikih kitaplarinda daginik halde bulunan ve
geleneksel ifade tarzlari ile belirlenmis Ser’1 Hiikiimleri, modern tarzda bir hukuk
sistemiyle kanun halinde derleyen bir kiilliyat olmaktadir. Dolayisiyla Mecelle 19.
yiizy1l Osmanli diisiincesinde hukuk alaninda sistemsel olarak yenilesmenin gelenege
bagl olarak yapilmasi gerektigine dair goriisii benimsenmistir. Biirokratlarin, Batili
kanunlarin terciime yoluyla Osmanli biinyesine alinmasini savunanlara kars1 da
alman bir basaridir. Bu basar1 hem Islam Hukuk Tarihi i¢in hem de Tiirk Hukuk

Tarihi’mizin kaydina girmis olmasi bir ilki ve 6nemi ifade etmektedir.
3. 1. Mecelle’yi Hazirlayan Hukukcular ve Amaclari

Aym zamanda Islam Hukuku’nun modern usullerle tedvini olarak karsimiza
¢ikan Mecelle’nin hazirlanmasinda Ahmet Cevdet Pasa ile birlikte o devirde hukuk
alaninda etkin rol oynayan otoriteler gorev almistir. Her fasikiil yaymlandiginda
metnin sonunda inceleyen ve olusturan kisilerin isimleri belirtilmistir. Mecelle
Cemiyeti’nin iiyeleri ve ayni zamanda Mecelle-i Ahkdam-1 Adliyye’nin meydana
gelmesinde etkisi ve emegi olan zamanin Osmanli hukukgularimin bazilarin1 su

sekilde siralayabiliriz;

31 Refik Giir, Hukuk Tarihi Ve Tefekkiirii Bakimindan Mecelle, 3. Basim, Sebil Yaynlari, Istanbul
1993, s. 96.

392 Mardin, Yeni Osmanh Diisiincesinin Dogusu, s. 302-303.

393 Onar, “Osmanli Imparatorlugunda Islam Hukukunun Bir Kisminin Codification'u: Mecelle”, s. 58.
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Filibeli Halil Fevzi Efendi: 1805-1888 yillar1 arasinda yagamis, Mecelle’nin 1,
2, 5 ve 8. kitaplarda katkis1 olmustur. Aslen Bursali olup Felibe dogumlu olan Fevzi
Efendi, Evkaf-1 Hiimayun Miifettisligi, Vekil-i Ders (Seyhiilislam ders vekili) gibi
gorevler yapmistir.® Babasi donemin bilgili alimlerinden Mustafa Efendidir.3%
Tanzimat doneminde saray hocaligi da yapmis, 1862’de Medine mollasi, 1863’de
fetva emini, 1866°da ders vekili 1880’de Anadolu Kazaskeri olmus, 1884°de Taif’te

vefat etmis, Abdullah Ibni Abbas’in tiirbesine defnolunmustur.3%

Seyfettin Ismail Efendi: Dogumuna iliskin bir tarih verilmemekle birlikte 1882
yilinda Olmistiir.1. ve 8. kitaplar arasi ile 10. ve 16. kitaplar arasinda katkilar
olmustur.®®” Bununla birlikte Mecelle’deki kitaplarin tiimiinde tedvinine iliskin
miizakerelerde bulunmustur.® Mecelle Cemiyeti g¢alismasinin tamaminda yer
almistir. Harputludur. Anadolu ve Rumeli kazaskeri yapmistir. Sura-y1 Devlet’de
azalik ve Cevdet Pasa yokken Mecelle Cemiyetine baskanlik gibi gorevleri
yapmistir. Dobra ve hakikatten sagsmayan bir alim olarak nitelendirilmektedir.1882

yilinda Istanbul’da vefat etmis, Haydarpasa’da defnedilmistir.3%°

Sirvanizade Ahmet Hulusi Efendi: 6. ve 8. kitaplar hari¢ geri kalan tiim
kitaplarin ¢alismasinda bulunmustur.*®® Ozellikle 13. kitapta emegi ¢coktur. Amasyal
olup Galata kadihig1 ve Anadolu kazaskerligi payesini almistir. “** 1889 yilinda

Amasya’da vefat etmis ve defnedilmistir.*%

Ahmet Hilmi Efendi: Oliim yili 1888 olarak belirlenmis Mecelle’nin tiim
kitaplarinda calismalara katilmistir.*®® Kastamonulu olup egitimini Istanbul’da
almistir. Galata ve Sofya Molla’ligindan sonra Mekke-i Miikerreme Mollasi
derecesine ylikseldikten sonra Mecelle Cemiyeti calismalarinda bulunmustur.
Anadolu kazaskeri olarak emekli olmustur. Fikih alaninda taninan bir bilgin olup,

kabri Fatih tiirbesindedir.*%*

3% Simsirgil —EKinci, Ahmet Cevdet Pasa ve Mecelle, s. 51.

3% Mardin, Medeni Hukuk Cephesinden Ahmet Cevdet Pasa, s. 160.
3% Simsirgil —EKinci, Ahmet Cevdet Pasa ve Mecelle, s. 51.

397 Mehmet Akif Aydin, “Mecelle’nin Hazirlams1”, Osmanli Arastirmalar IX, Istanbul 1989, s. 50.
3% Mardin, Medeni Hukuk Cephesinden Ahmet Cevdet Pasa, s. 161.
399 Simsirgil ~EKinci, Ahmet Cevdet Pasa ve Mecelle, s. 51.

400 Aydin, “Mecelle’nin Hazirlanis1”, s. 50.

401 Simgirgil —Ekinci, Ahmet Cevdet Pasa ve Mecelle, s. 52.

402 Mardin, Medeni Hukuk Cephesinden Ahmet Cevdet Pasa, s. 161.
403 Aydin, “Mecelle’nin Hazirlanis1”, s. 50.

404 Simsirgil ~Ekinci, Ahmet Cevdet Pasa ve Mecelle, s. 51.
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Muhammet Emin Efendi (Bagdadl): Bagdat dogumludur. Oliim yili olarak
kayitlarda 1891 senesi gecmektedir. Mecelle’nin ilk dért kitabinda katkist vardir.%°
Bu kitaplarda Sura-y1 Devlet Azasi unvani ile miihrii bulunur.*®® Tahsilini Bagdat’da
tamamlamis ve burada miifti olmustur. Mecelle Cemiyeti azasi olarak vazife
gdrmiis,*®” II. Abdiilhamid’in 1877°de agtig1 ilk ayan meclisine de heyeti ayan olarak

secilmistir.*®® 1892°de Istanbul’da vefat etmistir.°

Alaaddin Efendi (ibni Abidinzade): Oliim yil1 olarak 1889 senesi geger. 11k bes
kitapta katkis1 vardir.*!® Cemiyet Azasi unvani ile metinlerde miihrii vardir.**! Sam
dogumlu olup egitimi orada aldiktan sonra Istanbul’a gelmis, Mecelle Cemiyeti’ne
1868’de katilmis, 1888 yilinda Sam’da vefat etmistir. Babiissagir kabristaninda

defnedilmistir.**2

Omer Hulusi Efendi (Gerdankiranzade): 1875°de vefat etmistir. 5. ve 8.
kitaplar dahil olmak {izere bunlarin arasindaki ciltlerde emegi vardir. 4® Kitab’iil
Vedia’y1 hazirlayan heyetin reisligini de yapmistir.*'* Giimiishane dogumlu olup
miiderrislik ve Bahriye Miiftiiliigii ve sehzade hocalig1 yapmistir. Istanbul Kadilig,
Anadolu ve Rumeli Kazaskerligi de yapmistir. Besinci kitap hazirlanirken Cevdet
Pasa’nin kisa bir donem cemiyetin reisliginden uzaklastirildigi donemde baskanlik

yapmlstlr.415

Kara Halil Efendi: 1804°de Amasya’da dogup, 1880 yilinda Istanbul’da vefat
etmistir. 7. kitaptan sonuncu kitaba kadar katkis1 bulunmaktadir.**® Fetva Emini
unvam adi altinda kitaplarda miihiirleri vardir.*}” Aym zamanda Cevdet Pasa’nmn
hocalarindandir. Fetva Eminligi, Istanbul Kadiligi ve Anadolu Kazaskerligi gibi

derece ve unvanlara sahiptir. Usul ve fiiru-1 fikihta bilgilidir.**® Hem fetva kurulunda

405 Aydin, “Mecelle’nin Hazirlanis1”, s. 50.

406 Mardin, Medeni Hukuk Cephesinden Ahmet Cevdet Pasa, s. 162.
407 Simsirgil —Ekinci, Ahmet Cevdet Pasa ve Mecelle, s. 53.

408 Mardin, Medeni Hukuk Cephesinden Ahmet Cevdet Pasa, s. 163.
409 Simsirgil —Ekinci, Ahmet Cevdet Pasa ve Mecelle, s. 53.

410 Aydin, “Mecelle’nin Hazirlanis1”, s. 50.

411 Mardin, Medeni Hukuk Cephesinden Ahmet Cevdet Pasa, s. 163.
412 Simgirgil —Ekinci, Ahmet Cevdet Pasa ve Mecelle, s. 53.

413 Aydin, “Mecelle’nin Hazirlanig1”, s. 50.

414 Mardin, Medeni Hukuk Cephesinden Ahmet Cevdet Pasa, s. 163.
415 Simgirgil —Ekinci, Ahmet Cevdet Pasa ve Mecelle, s. 53.

418 Aydin, “Mecelle’nin Hazirlanis1”, s. 50.

47 Mardin, Medeni Hukuk Cephesinden Ahmet Cevdet Pasa, S. 164.
418 Simsirgil ~Ekinci, Ahmet Cevdet Pasa ve Mecelle, s. 52.
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hem de Mecelle iiyeliginde bulunmus ve Seyhiilislamliga kadar yiikselmisti.**°

Osmanli Devleti’'nin 114. ve II. Abdiilhamid’in ilk seyhiilislamidir. Kabri Fatih

Camii kabristanligindadir.*?°

Isa Ruhi Efendi: Siirt’in Sirvan ilgesinde dogmus, 1880°de Istanbul’da vefat
etmistir. Mecelle’nin sadece 5. kitabinda katkis1 vardir.*?! Meclis-i Tetkikat-1 Ser’iye
Azas1 unvani altinda mithrii vardir.*?? Miderrislikte, Mekke-i Milkerreme derecesine

sahip olup, Meclis-i Tedkikat-1 Ser'iyye Azast’dir.4%3

Yunus Vehbi Efendi: 1837 yilinda Istanbul'da dogup, 1913°de vefat etmistir. 5.
kitap ile 8. kitap arasindaki kitaplarda katkis1 vardir.*** Kadi yetistiren Niivvab
Mektebi miidiirii unvami altinda metinlerde miihrii vardir.**® istanbul’da Tahsilini
tamamladiktan sonra, Isparta kadis1 olarak gorev yapmis, Mekteb-i Niivvab'in
miidiirliigiinii yaptig1 sirada Mecelle Cemiyeti'ne katilmugtir, 428

Abdullatif Stkri Efendi: 6. kitap ile 8. kitaplar arasinda olan kitaplarda emegi

vardir.*?” Metinlerde Cemiyet azas1 unvami altinda miihrii vardir.*?8

Ahmet Halit Efendi: Istanbul’da dogmus ve 1882 yilinda Istanbul’da vefat
etmistir. 6. kitaptan itibaren son kitaba kadar katkis1 vardir.*?® 6.-8. Kitaplarda miras
taksimciligi anlaminda Kassam-1 Askeri, 9-14. Kitaplarda Tetkikat1 Ser’iye Meclisi
Azasi, 15-16. Kitaplarda Dar’iil Hilafe Kadis1 unvaniyla miihrii vardir.**® Anadolu
Kazasker’ligi dercesine sahip olup, Istanbul Kadiligi yapmistir. Divan-1 Ahkdm-1
Adliye Azalig1 da vardir. Kabri Fatih Camii kabristanindadir.*3!

Omer Hilmi Efendi: Karindbadli adiyla anmilan Omer Hilmi Efendi, 1845
yilinda Istanbul’da dogmus ve1889 yilinda Istanbul’da vefat etmistir. 13, 14, 15 ve
16. kitaplarda Mecelle’ye katki yapmistir. 13-14. Kitaplarda Reis-iil Miisevvidin, 15-

419 Fatma Aliye, Ahmet Cevdet Pasa ve Zamami, Haz. Sadik Yalsizuganlar, Edebiyat Ortami Yayinlari,
Ankara 2017, s. 26.

420 Simsirgil —Ekinci, Ahmet Cevdet Pasa ve Mecelle, s. 52.

42! Aydin, “Mecelle’nin Hazirlanis1”, s. 50.

422 Mardin, Medeni Hukuk Cephesinden Ahmet Cevdet Pasa, s. 164.
423 Simsirgil —Ekinci, Ahmet Cevdet Pasa ve Mecelle, s. 54.

424 Aydin, “Mecelle’'nin Hazirlams1”, s. 50.

425 Mardin, Medeni Hukuk Cephesinden Ahmet Cevdet Pasa, s. 164.
426 Simgirgil —Ekinci, Ahmet Cevdet Pasa ve Mecelle, s. 53.

427 Aydin, “Mecelle’nin Hazirlanig1”, s. 50.

428 Mardin, Medeni Hukuk Cephesinden Ahmet Cevdet Pasa, s. 164.
429 Aydin, “Mecelle’nin Hazirlanig1”, s. 50.

430 Mardin, Medeni Hukuk Cephesinden Ahmet Cevdet Pasa, s. 164.
431 Simsirgil ~Ekinci, Ahmet Cevdet Pasa ve Mecelle, s. 52.
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16. Kitaplarda Evkaf Miifettisligi Miistesar1 unvamyla miihrii vardir.*®? Fetva
eminligi, Evkaf Miifettigligi, Miiderrislik, Defterhane Senadat Memurlugu ve Temyiz
Mahkemesi Baskanligi gorevlerinde bulunmustur. Islam Hukuku ve Mecelle

hakkinda dersler vermistir.**3

Abdiissettar Efendi: Kirim’da dogmus, 1887°de Taif’de vefat etmis ve oraya
defnedilmistir. Mecelle ‘nin 14 ve 16. kitaplarina katkida bulunmustur.*3* Metinlerde
I’lamat Miimeyyizi Muavini unvaniyla miihrii vardir.*®. Mekteb-i Hukuk'ta
miiderrislik yapmis, Temyiz Mahkemesi {iyeliginde bulunmustur. Mekke-i

Miikerreme kadilig1 da yapmustir.*3®

Ahmet Cevdet Pasa: Hicri 1238 yilinda Hizir giiniine kirk giin kala, (22 Mart
1822) bugiinkii Bulgaristan smirlar icinde kalan Lofca kasabasinda dogmustur.*3’
Kiigiik yasta okuyup yazdigi i¢in devrin Lofca miiftiisii Hafiz Omer Efendi’den
Arapga ilimlerde ders almaya baslar.*® 1839 yilinda Fehmi Efendi ona “Cevdet”
mahlasini verdi. Bu tarihten sonra Ahmet Efendi bu adi kullanmistir.**® Cevdet
Efendi bu mabhlasla birlikte, Mesnevi’den icazet ile Kaside-yi Biirde ve Hizbu’l-
Bahr’i okutma yetkisi de almist1.**® 1843 yilinda 21 yaginda iken Hamidiyye
Medresesi sinavina girdikten sonra maasa baglanmis, 1845 yilinda da Istanbul
Miiderrisligi maas haklarmi kazanmistir.**! 1850°de Meclis-i Maarif-i Umumiyye
Azas1 ve Dar’ul-Muallimin Miidiirii oldu.**? Ote yandan bu geleneksel tahsilinin yam
sira Ahmet Cevdet Efendi, biiyiik bir gayretle Osmanli Aydini olabilmek i¢in de ¢aba
harcamaktadir. Bu dogrultuda Arapg¢a ve Farsca’nin yani sira Fransizca ve Bulgarca
dillerini iyi derecede 6grenmistir.**®> Ahmet Cevdet Efendi, Erciimen-i Danis adinda
terclime faaliyetlerini ve akademi diizeyinde egitimi koordine edecek bir cemiyet

kurmak i¢in Sultan Abdiilmecid’e sunulmak tlizere bir mazbata da kaleme almistir. 1

432 Mardin, Medeni Hukuk Cephesinden Ahmet Cevdet Pasa, . 165.
433 Simsirgil —Ekinci, Ahmet Cevdet Pasa ve Mecelle, s. 53.

434 Aydin, “Mecelle’nin Hazirlanis1”, s. 50.

435 Mardin, Medeni Hukuk Cephesinden Ahmet Cevdet Pasa, . 166.
436 Simsirgil —Ekinci, Ahmet Cevdet Pasa ve Mecelle, s. 53.

437 Fatma Aliye, Ahmet Cevdet Pasa ve Zamani, . 20.

438 Fatma Aliye, Ahmet Cevdet Pasa ve Zamani, S. 22.

439 Fatma Aliye, Ahmet Cevdet Pasa ve Zamani, S. 36.

40 Fatma Aliye, Ahmet Cevdet Pasa ve Zamani, S. 38.

441 Osman Keskioglu, “Ahmet Cevdet Pasa Hayati ve Eserleri” Ankara Universitesi llahiyat Fakiiltesi
Dergisi, Cilt: XIV, Yil: 1966, s. 221.

442 Keskioglu, “Ahmet Cevdet Pasa Hayat1 Ve Eserleri” s. 222.

443 Simsirgil ~Ekinci, Ahmet Cevdet Pasa ve Mecelle, s. 10.
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Haziran 1851 tarihinde Enciimen’in kuruldugu Takvim-i Vekdyi'de ilan edildi.**
Egitimin modernlestirilmesi ve tek elden yonetimi amaci ile kurulan Meclis-i
Maarif’in tesisi i¢in de gorev yapmustir. Dar’iil Funun adiyla kurulan ilk Osmanl
Yiiksek Ogretim kurumuna giden yolda 6nemli bir kurum olan Erciimen-i Danis,
Avrupa’da ornekleri bulunan bilimler akademisi tarzinda bir cemiyet olarak
kurulmus, kurulan bu yapida yerli ve yabanci iiyeler yer almistir. “° Ahmet Cevdet
Pasa, 1856 yilinda Galata Mollasi, 1857 yilinda Mekke Mollaligi unvani, ve Meclis-i

446 Meclis-i Tanzimat’taki ilk calismasi Ceza

Ali-i Tanzimat Uyeligi yapmistir.
Kanunnamesi’dir.**” Arazi Kanunnamesi olusturulmasinda katkis1 oldugu gibi Arazi-
i Seniyye Komisyonu’nun baskanligmi da yapmustir.**® 1855°de ilk Medeni Kanun
icin komisyon Mecelle Cemiyeti kurulmus ve bu komisyonun iyeligini de

yapmlstlr.449

1863 tarthinde Anadolu Kazaskerligi, Bosna vilayetinin teftisi
gdrevlerine atanmus,**® ardindan Halep Valiligi’ne tayin edilmistir.**! 1868 yilinda da
Divan-1 Ahkdm-1 Adliyye baskam olmustur.*®? Cevdet Pasa, bu géreviyle fiilen
Adliye Nazir1 konumuna yiikselmis ve daha sonra Adliye Nezareti kuruldugunda da
dogrudan bu unvani almistir. Lewis’e gore Divan-1 Ahkdm-1 Adliyye’deki Temyiz
Dairelerinin denetimi altindaki hakimlere artik kendilerinde bulunan yarg: yetkisi ve
usullerini igeren yeni hukuk uygulamalart derslerinin verilmesi ile laik Nizamiye
Mahkemeleri érgiisiiniin tamamlanmas1 onun basarilari arasindadir.**® Kirim Savast
sirasinda Avrupa ile miinasebetler ¢ogaldigindan ticari miinasebetleri diizenleme
diistincesiyle hukuki muamelelere dair 1855°de Metn-i Metin adiyla bir ¢alisma
yapmak iizere kurulan komisyona da iiye olmustur. Ancak kisa siirede bu komisyon
dagilmistir. *** Bununla birlikte Riistii Molla’nin reisliginde Metn-i Metin komisyonu
Mecelle’ye giden yolda 6nemli bir ilk deneme olmus, Ahmet Cevdet Pasa, hukuki

alanda sorunun derinligine ilk defa bu komisyon ile taniklik etmis ve bu konuyu

444 Simsirgil —Ekinci, Ahmet Cevdet Pasa ve Mecelle, s. 20.

45 Ahmet Zeki 1zgoren, Miisliiman, Osmanli ve Modern Ahmet Cevdet Paga, 2. Basim, 1z Yaymeilik,
Istanbul 2016, s. 29.

48 [zgoren, Miisliiman, Osmanli ve Modern Ahmet Cevdet Pasa, s. 32.

447 Sahban Yildirimer, Ahmet Cevdet Pasa ve Hukukgulugu (1822-1895), Siileyman Demirel
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi Cilt: 5, Say1: 1, Y11 2015, s. 128.

448 izgéren, Miisliiman, Osmanli ve Modern Ahmet Cevdet Pasa, S. 32.

49 Yildirimer, Ahmet Cevdet Pasa ve Hukukgulugu (1822-1895), s. 126-127.

40 Simgirgil —Ekinci, Ahmet Cevdet Pasa ve Mecelle, s. 22.

41 Simgirgil —Ekinci, Ahmet Cevdet Pasa ve Mecelle, s. 24.

42 Simgirgil —Ekinci, Ahmet Cevdet Pasa ve Mecelle, s. 24.

43 Lew1s, Modern Tiirkiye 'nin Dogusu, s. 122.

454 [zgoren, Miisliiman, Osmanli ve Modern Ahmet Cevdet Pasa, s. 29.
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asmak icin tam bir medeni kanunun gerekligini sik sik dile getirmistir. Ona gore bu
yeni medeni kanun, icerik olarak Hanefi fikhin1 kaynak olarak alacak ve bigimsel
anlamda Avrupa’ll tarzi ile herkese hitap edecekti. Bu istegi 1869 yilinda Mecelle-i
Ahkam-1 Adliyye Cemiyet tarafindan yapilmasi kararlastirilirken, cemiyetin baskani
da Cevdet Pasa oldu. Besinci kitap son bulmadan Cevdet Pasa baskanliktan alindi.
1870 yilinda Bursa Valisi olarak tayin olundu ve 1871 yilinda yeniden cemiyetin
basina geldi.**® Cevdet Pasa 1871 yilinda Stra-y1 Devlet iiyesi, 1872 yilinda Evkaf

456 Mecelle’nin

Nézirt oldu. 1874 yilinda ise Maarif Nazirhigi’na getirildi.
tamamlanmas1 ve hazirlanan fasikiillerin hemen onaylanarak yayimlanmasi
konusundaki 1srarciligi sayesinde son kitabini da bastirarak 1876'da Mecelle’yi
tamamladi.**” Mecelle’nin tamamlanmasiyla Mecelle Cemiyetinin de bir faaliyeti
kalmamis ve ilave galismalarda tekrar toplanmak iizere 1888 yilinda kaldirilmistir.4%8
Boylece Mecelle bir giris, 16 boliim ve 1851 maddeden olusmustur. Cevdet Pasa
bundan sonraki hayatin1 ¢alismalarina ve ailesine adadi, 27 Mayis 1895 tarihinde
Istanbul Bebek'teki yalisinda vefat etti ve Fatih Sultan Mehmet Han tiirbesi
haziresinde defnedildi.*®® Hayatinda hem devlet adamligin1 hem de Osmanli aydin
olabilmeyi sigdiran bu kisilik olarak arkasinda birgok eseri de Osmanl Kiiltiir

Diinyasi’na miras olarak birakmustir.

Kisas-1 Enbiya ve Tevarih-i Hulefd: 12 boliimden olusan Ahmet Cevdet

Pasa’nin en iinlii eseridir. II. Murada kadar olan padisahlarin tarihini, peygamberlerin

ve halifelerin hayatin1 anlatir.®°

Ma'rizat. Sultan 1839 yillari ile 1876 yillar1 aras1 yasanan olaylari tespit etmek
igin II. Abdiilhamid'e sunulmak iizere hazirlanmistir. Tezakir adli eseri ile benzer

ozellikler tagimasina ragmen amaci ve onemi goz Oniine alindiginda Ma’rizat’dan

farkliliklar tagimaktadir. Aym zamanda bu iki eser birbirini tamamlamaktadir.*6!

Yusuf Halagoglu tarafindan 1980°de yayina hazirlanmistir.*6?

45 Simgirgil ~Ekinci, Ahmet Cevdet Pasa ve Mecelle, s. 25.
46 Simgirgil —Ekinci, Ahmet Cevdet Pasa ve Mecelle, s. 26.
47 Simgirgil —Ekinci, Ahmet Cevdet Pasa ve Mecelle, s. 26.
458 Simgirgil —Ekinci, Ahmet Cevdet Pasa ve Mecelle, s. 21.
49 Simgirgil —Ekinci, Ahmet Cevdet Pasa ve Mecelle, s. 44.
460 Simgirgil —Ekinci, Ahmet Cevdet Pasa ve Mecelle, s. 44.
461 Simsirgil ~Ekinci, Ahmet Cevdet Pasa ve Mecelle, s. 44.
462 [zgoren, Miisliiman, Osmanli ve Modern Ahmet Cevdet Pasa, $.39.
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Tezakir: VaK'a-niivis olarak gorev yaptigi sirada kaleme almistir. 1855 yili ile
1865 yili arasindaki yasanan olaylar hakkinda tuttugu notlardan meydana gelmistir.
Bu donemde ortaya ¢ikan olaylarin sosyal ve siyasi boyutlarini ele almistir. Devrinin
onemli kisileri ve yerlerin durumu hakkinda tarihg¢i goziiyle yorumlar ve bilgiler
vermektedir.®® Eser kirk tezkiredir. Son dokuz tezkirede kendi biyografisi vardir.%4
Eser Cavid Baysun tarafindan dort cilt halinde sadelestirilmis bir sekilde

yayinlanmisidir.*6°

Tarih-i Cevdet: 1774 Kiigiik Kaynarca Antlagsmasi ile 1826’da Yenigeri
Ocagi'nin kaldirilmasi arasindaki tarihi olaylari konu alir. Analitik ve elestirel bir
tarih anlayisi ile olaylar ele almmistir.*®® Otuz yilda tamamlanmistir. Eser, On iki

cilttir.467

Kavaid-i Osmaniyye: Osmanlica dil bilgisi kitab1 olup Fuad Pasa ile birlikte

yazmlstlr.468

Beldgat-1 Osmaniyye: Mekteb-i Hukuk'ta yani hukuk mektebinde verdigi

edebiyat derslerinden olusmustur.*6°

Mecmua-i Aliye: Fatma Aliye Hanima verdigi derslerin notlarindan olusur. Bu

dersler; felsefe, hikmet, astronomi, matematik, geometri ve cesitli Islami ilimlere dair

derslerdir.*"°

Gencer, Ahmet Cevdet Pasa’nin modern muhafazakarlik olarak da
isimlendirebilecegimiz genis miiktesebatini, pasif gelenekselciligin yerini aktif
gelenekselcilige birakmast ve teori ile gilincel pratigin birlestirilmesi olarak
degerlendirmektedir. Ona goére bu modernlesmenin geleneksel aligkanliklarin
aleyhine islemesi ulama kanadinda kaygilara neden olmustur.*’* Eryillmaz’a gore de
Cevdet pasa, “Tanzimat¢ilarin bosluklarim1  dolduran, organizasyonculugu,

diizenlemeciligi, hukukculugu, egitimciligi ve tarihgiligi ile donemini sekillendiren

463 Simsirgil —Ekinci, Ahmet Cevdet Pasa ve Mecelle, s. 44.

464 Izgéren, Miisliiman, Osmanli ve Modern Ahmet Cevdet Pasa, $.39.
485 Simgirgil —Ekinci, Ahmet Cevdet Pasa ve Mecelle, s. 44.

466 Simgirgil —Ekinci, Ahmet Cevdet Pasa ve Mecelle, s. 44.

467 izgéren, Miisliiman, Osmanli ve Modern Ahmet Cevdet Pasa, S.39.
468 Simgirgil —Ekinci, Ahmet Cevdet Pasa ve Mecelle, s. 44.

49 Simgirgil —Ekinci, Ahmet Cevdet Pasa ve Mecelle, s. 45.

470 Simsirgil —~Ekinci, Ahmet Cevdet Pasa ve Mecelle, s. 45.

471 Gencer, Islam’da Modernlesme (1839-1939), s. 401, 403.
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cok renkli bir teknokrattir”.4’2 Cubukeu da tarih ve hukuk biliminde uzmanlik sahibi,
devrinin aydm bir bilim adami olarak nitelemektedir.*’® Nitekim Tanzimat Dénemi
Osmanli siyasi ve diisiinsel hayatinda biiyiik pay sahibi olan Ahmet Cevdet Pasa telif
eserleriyle Osmanli ve Islam diinyas1 hakkinda oldugu kadar Avrupa hakkinda da
bilgiler vermektedir. Ozellikle tarih ile aldkali eserlerinde bir biitiin olarak Avrupa,
siyasi ve sosyo-kiiltiirel agilardan ele alinmaktadir. Yilmaz’a gore de Cevdet Pasa,
geleneksel diisiincenin  Avrupa’nin {istiinliigli karsisinda zihinsel bir kirilmaya
ugradigr Tanzimat Donemi’nde, geleneksel Osmanli egitim kurumu olan medreseden
yetismis biri olarak, kendi sinifinin zihin kaliplarim1 kirmig ve Avrupa medeniyeti
hakkinda tarihsel tespitlerde bulunabilmis bir aydindir.*’* Gencer’in de belirttigi gibi
0, aynt zamanda ulemanin 6zerk bir yapida olmasini ve siyasi etkilerden kurtulmasini
savunmustur. Avrupa tarzinda bir diisiiniis olan bu fikrinin yaninda onun geleneksel
olana sarilarak devletin yiikselisinin miimkiin oldugunu savunmasi onun iki zemine
de saglam basan bir aydin oldugunu gostermektedir. O, din ile siyaset arasindaki
farka vurgu yaparak bunlarin birbirlerine karistirilmamasi gerektigini diisiinmiis,
sekiiler siyasi alanla Islami hayatin arasinda var olan fiili ayrihig1 hiikiim ile dile
getirmistir.*’”® Ortayl’ya gore de Cevdet Pasa, muhafazakdr oldugu kadar
Osmanli’nin Batililasmasinda en 6nemli rolii oynayan bir sahsiyettir.*’® Bu baglamda
onun modern metotlar1 geleneksel Islam-Osmanl diisiincesine yerlestirme ¢abalari
Onu “Dogu-Bat1 ¢izgisinde gezen ve bir tarafiyla iliml bir gelenekgei, diger tarafiyla
da basit bir taklitci olmayan yenilik¢i bir aydin” yapmaktadir.*’” Osmanli’nin
yiizyillarca Avrupa ile yaptigt Hilal Ha¢ miicadeleleri g6z Oniine alindiginda,
geleneksel ¢izgide yetigsmis ulema smifi ile ters diismesi kacinilmaz olmus ve bu
nedenle yer yer gorevinden uzaklastirildig: biiyiik sorunlar da yasamistir. Dolayist ile
onun hem Baticilik yanlilari ile hem de kat1 gelenekgilerle iki ayr1 cephe iizerinden
bir miicadele yiiriittiigii anlasilmaktadir. Cevdet Pasa bu sorunlar1 asmak igin
medeniyet anlayisini olumlu ya da olumsuz anlamda Avrupa ile Ozdeslestiren

yaklagimlara kars1 ¢ikmis ve eserlerinde Dogu diinyasinda kokleri bulunan evrensel

472 Bryilmaz, Tanzimat ve Yonetimde Modernlesme, s. 165.

473 Cubukgu, Tiirk Diisiince Tarihinde Felsefe Hareketleri, s. 25.

474 Murat Yilmaz, “Tanzimat Déneminde Avrupa merkezcilige Bir Kars1 Cikis: Ahmet Cevdet Pasa”,
Akademik Bakig Dergisi, Say1: 57, Eyliil - EKim 2016, s. 378.

475 Gencer, Islam 'da Modernlesme (1839-1939), s. 406.

476 Ortayl1, Imparatorlugun En Uzun Yiizyili, s. 24.

477 Y1lmaz, “Tanzimat Déneminde Avrupa merkezcilige Bir Karsi Cikis: Ahmet Cevdet Pasa”, s 378.
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bir medeniyet algisin1 olusturmaya calismistir. Gencer’e gore Cevdet Pasa’da “Her
zaman araglari ama¢ yapmama ve isinin hakkini verme kaygisi” mevcuttur.*’8
Cevdet Pasa, ozii Islam, bicimi modern olan bir Islamiyet Hiikiimeti’ni
savunuyordu.*”® Bu bakimdan Cevdet Pasa, Ibn Haldun’un fikirlerinin etkisinde
kalmis ve ondan yararlanmigtir. Onun gibi devleti organik olarak gérmekte ve her
canliin sonu gibi devletin de sonunun oldugunu kabul etmektedir. Bu nedenle ona
gore, Avrupa’y1l taklit, bu sondan kurtulus anlamina gelmemektedir. O kendi
kiillerinden dirilen bir yeniligin miimkiin olacagini savunmustur.*® Ortayli’ya gére
Cevdet Pasa, bu yoniiyle yeniligin ilimli muhafazakar kanadin1 temsil etmektedir.
Ahmet Cevdet Pasa sadece hukuk, egitim ve idari alanlardaki devlet adamlig
acisindan 6n plana ¢ikmamis ayn1 zamanda verdigi eserlerle Tanzimat donemindeki
edebi ve felsefi atmosferin olusmasina katki saglamis ve tarihgilik alaninda
doneminin en Onde gelen sahsiyeti olan bir Osmanli Aydini olarak da karsimiza
cikar. Boylece ¢ok yonlii, muktedir bir aydin devlet adami olarak Cevdet Paga’nin
tarihi kisiliginde karsimiza Tanzimat doneminin Osmanl diisiincesi ve modernlesme
tercihi ¢ikmaktadir. Yukaridaki alintilar Cevdet Pasa’nin hukukgu, tarihgi, devlet
adami, edebiyatc1 gibi ¢ok yonlii kisiligi ile Mecelle ile ortaya konulan basarinin
Ozdeslestirildigini gostermektedir. Ancak metinlerde tasdik miihiirleri bulunan diger
kisilerin de bu calismada hatir1 sayilir emekleri bulundugu anlasilmaktadir. Bu
bakimdan Mecelle’nin bir kisi ile 6zdeslestirilmesi yerine, komisyonlarda agiga ¢ikan
devlet ve hukuk aklinin tiizelligi ile iliskilendirmek daha yerinde goziikmektedir.
Boylece Osmanli Devleti’nin ¢okiis slirecindeyken bile oldukc¢a giiglii bir medeniyet
ve hukuk algisina sahip oldugu anlasilmaktadir. Bu bakimdan Mecelle, Tirk
diistincesinde 6zde geleneksel kdkene bicimde ¢cagdas medeniyete bagli doniisiimiin

en kapsamli ve cesaretli ilk 6rnegi olarak tanimlanabilir.
3. 2. Iceriksel Olarak Mecelle

Mecelle, 1851 maddeden, on alt1 kitap ve bir mukaddemeden olusur. Bu
kitaplar; Bey', Icare, Kefalet, Havale, Rehin, Emanat, Hibe, Gasp ve Itlaf, Hacir,
Ikrah ve Siif'a, Sirket, Vekalet, Sulh ve Ibra, Ikrar, Dava, Beyyinat ve Kaza

478 Gencer, Islam’'da Modernlesme (1839-1939), s. 408.
47 Cubukeu, Tiirk Diisiince Tarihinde Felsefe Hareketleri, s. 26.
480 Cubukeu, Tiirk Diisiince Tarihinde Felsefe Hareketleri, s. 25.
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boliimlerinden olusmaktadir. Mecelle’de mukaddime ve kitaplarin maddelere

dagilimi asagidaki sekildedir:
Mukaddime: mad. 1-100
1. Kitabu’l-Biiyi’: 7 bab, mad. 101-403
2. Kitabu'l-Icdrat: 8 bab, mad. 403-611
3. Kitabu'l-Kefdle: 3 bab, mad. 612-672
4. Kitabu’l-Havale: 2 bab, mad. 673-700
5. Kitabu r-Rehin: 4 bab, mad. 701-761
6. Kitabu’l-Emdne: 3 bab, mad. 762-832
7. Kitabu’[-Hibe: 2 bab, mad. 833-880
8. Kitabu’I-Gasb ve "I-Itldf: 2 bab, mad. 881-940
9. Kitabu’I-Hacr ve "I-Tkrdh ve “s-Siifa: 3 bab, mad. 941-1044
10. Kitabu’s-Sirket: 8 bab, mad. 1045-1148
11. Kitabu'l-Vekale: 3 bab, mad. 1449-1530
12. Kitabu'’s-Sulh ve “I-Ibrd: 4 bab, mad. 1531-1571
13. Kitabu’I-Tkrdr: 4 bab, mad. 1572-1612
14. Kitabu’d-Da 'va: 12 bab, mad. 1613-1675
15. Kitabu'l-Beyyindt ve 't-Tahlif . 4 bab, mad. 1676-1783
16. Kitabu’l-Kaza: 4 bab, mad. 1784-1851.8!

Mecelle’nin sistemi, donemi itibariyle yanlis anlamlandirmalari en aza
indirgeyici oldukc¢a sade bir dili teknik olarak kullanan ve kurallarini bu yolla yalniz
hukukcular i¢in degil ayn1 zamanda herkes i¢in baglayici yapan hukuki bir ifade
tarzina sahiptir. Bu ¢er¢cevede Usul Hukuku’na 400 madde, Ticaret Hukuku’na 200
madde ve genel hiikiimlere de 100 maddede yer verilmistir. Bu maddeler
cikarildiginda geriye kalan 1100 madde ise Esya ve Borclar Hukuku ile ilgili

maddeleri icermektedir.

481 Keskinoglu, “Ahmet Cevdet Paga (1822-1895) Hayati ve Eserleri” s. 231.
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Mecelle’nin iktisat agirlikli s6z konusu yapisi onu agiga cikaran tarihsel
kosullarinin  6zellikle iktisadi alanla ilgili oldugunu gostermektedir. Tanzimat
Dénemi’ne gegiste 1838 yilinda Ingilizlerle yapilan Balta Liman1 Antlasmas1 dnemli
bir kavsak olmustur. Bu Antlagsma ile yerli hammaddelerin yurtdisina ¢ikisina engel
olan tekel sistemi kaldirilmis ve Ingiliz tiiccarlarina Osmanl tiiccarlari ile aymi vergi
oranlar1 getirilmistir. BOylece Fransizlara Gteden beri verilen kapitiilasyon ve
imtiyazlara 1850 yilinda Ticaret Mahkemeleri’nde kullanilmak {izere Fransa’dan
ithal edilen Ticaret Kanunu da eklenmis, Osmanli bu iktisadi altyap: bicimselligi
acisindan dogrudan Avrupa’nin bir pazart haline gelmistir. Bu nedenle 19. yiizyil,
Osmanli iktisadinin ve dolayisiyla tarim ve zanaatlar iizerinden eski usulle {ireten ve
tiketen tim kesimleri ile Osmanli toplumunun, Bati tarzi {iriinler {izerinden
karsilastig1 yeni hayat tarzi ve tiiketim bigimleri karsisinda hem hukuksal olarak hem
de benimseme acisindan bocaladig1 bir devridir. izgdren bu etkilesimi kapitalizm
ideolojisi ile Osmanl’nin karsilasmas1 olarak degerlendirmektedir.*®? Batili
devletlerin iktisadi kanunlar hakkindaki talepleri bu noktada kalmamus, ihracata
dayali tiiketim alt yapisini, ucuz hammadde teminini tiim topluma yayginlastiracak
hukuki caligmalar1 da istemislerdir. Aslinda Avrupalilarin kendi mallarint tiim
Osmanli tebaasmna satabilmek ve hammadde {irlinlerini alabilmek amaciyla
istedikleri bu reform talepleri, Osmanlilar tarafindan da dogru bi¢imini bulmak
kosulu ile kabul gormiis, onlar da bu vesile ile Osmanli’nin iktisadi ve sosyal
durumunu modern anlamda iiretime izin veren bir alt yapiya kavusturmak ya da
Avrupa ile entegre etmek tercthini se¢mis goziikkmektedirler. Ticaret
Mahkemeleri’nin dava igerikleri Osmanli tebaasi olup dis ve i¢ ticaret yapan azinlik
tiiccarlarinin ve Osmanli’da yasayan Avrupali tiiccarlarin yaninda Miisliiman
tiiccarlarla muhatap olmustur. Bu durum i¢ ve dis hukuklara bagl bir karmasay1
beraberinde getirmistir. Bu mahkemelere el¢ilik temsilcileri ve azinlik tiyelerinin
katilmasina neden olmustur. Nizamiye Mahkemeleri ile cinayet, yaralama, mal ve
gayrimenkul hukuku gibi idari hukuk davalarinin goriilmesiyle istinaf ve temyiz
faaliyetlerini ylriitmiistiir. Buna dayanarak beseri alanlarda faaliyet gosteren ve
tiyeleri azinlik niifusu ile orantili olarak ii¢ Miisliman ve ii¢ gayrimiislimden
tesekkiildiir. Bu fermanlarin vaatleri olan tiim tebaa i¢in esitlik saglayic1 fonksiyonu

ortaya koymaktadir. Bu esitlik medeni hukuk konusunda bir problemim de ortaya

482 [zgoren, Miisliiman, Osmanli ve Modern Ahmet Cevdet Pasa, s. 49.
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cikarmigtir. Bu problem hakimlerin entelektiiel yetersizlikleri ve mevcut hukukun

kabul edilmemesi medeni hukuk alaninda kanunlagtirma ihtiyacini ortaya ¢ikarmistir.

Dolayist ile hem ticari hem de sosyal alanlara yonelik olarak kurulan Ticaret ve
Nizamiye Mahkemeleri’nde goriilen hukuk davalarinda bu mahkeme tiyelerinin iki
ana hususta yetersizlikleri s6z konusudur. Oncelikle bu mahkemelerdeki hakimlerin
yeni iktisadi ve beseri durumlar ve karmasik diplomatik iliskiler karsisinda aradiklari
hiikmii hazir bir kanun olmaksizin kolaylikla Islam Hukuk literatiiriinden bulabilmesi
ve olaylarla iliskilendirebilmesi kolay degildi. Ustelik Nizamiye Mahkemeleri’nin
bagkanlar1 hukukcu iken, tasradaki subelere devlet tarafindan hukuk ve kanuna bir
sekilde vakif bulunan memurlar yonetici yapilmaktaydi. Ticaret Mahkemeleri’ne
miidahil olan yabanci elgilikler ve kullanilan Fransiz Ticaret Hukuku sorunu bir
dereceye kadar ¢ozse de Nizamiye Mahkemeleri’nin karsilagilan yeni iktisadi ve
beseri olaylara yonelik anlayabilecekleri ve uygulayabilecekleri yerli bir medeni
kanuna gereksinimleri ¢ok daha fazla olmustur. iste Mecelle’nin hazirlanmasinin
pratikteki en Onemli nedeni, bu yeni mahkemelerin medeni kanuna duyduklari

ihtiyag olarak belirlenmektedir.*®®

Ote yandan Nizamiye Mahkemeleri i¢in diisiiniilen medeni kanun ¢alismasinin
devletin hakim ideolojisi acisindan da ayrica Onemli bulundugu da oldugu
goriilmektedir. Kanunun hazirlanmasinda Cevdet Pasa ile temsil edilen ve tercih
edilen Islam Hukuku merkezli modernlestirme, aym zamanda Islam Birligi
diisiincesinin medeni hukuk temeline indirgenerek yapilandirilmasini ve bu
ideolojinin fikri temelini de olusturur. Nitekim Cevdet Pasa’ya gore soz konusu
birligin saglanmasi sadece siyasi degil ayn1 zamanda bir¢cok ekonomik ¢ikarlar1 da
saglayacaktir.*®* Dolayistyla konunun kapsam iktisadi alandan baslayarak, toplumun

ve devletin yeni diisiince ve ideolojisine uzanan bir dlgege kavusmus olmaktadir.

Mecelle Komisyonu'nda ilk ©nce terciimesi yapilan Fransiz Medeni
Kanunu’nun Osmanli hukuk ve Kkiiltiiriine uygunlugu incelenmis ve tartismalar
neticesinde bu kanunun uygulamamasi konusu karara baglanmistir. Buna gore yerli
modernlesmeyi iceren ikinci secenek gecerlilik kazanmistir.*®> Modernlesme tarzi

konusunda nispeten somut verilere dayali giiclii bir tartismanin yiiriitiilmiis olmasi,

483 Aydin, “Mecelle’nin Hazirlamis1”, s. 37.
484 [zgoren, Miisliiman, Osmanli ve Modern Ahmet Cevdet Pasa, s. 278.
485 Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 432.
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devlet akli noktasinda kurumsal alanda bir islerligin olusturulmaya calisildigini
gostermesi bakimindan ayrica 6nem kazanmaktadir. Bu noktada ticaret hukukunda
Batil1 ya da liberal beseri hukukta ise Osmanli tipi muhafazakar bir modernlesmenin
aciga ciktigi soylenebilir. Mecelle’nin, modern hukuk tekniginde hazirlanmasi,
metinde kullanilan dilin donemi itibariyle sadeligine, genel hiikiimleri tespit edisine,
zamaninin ihtiyaclarina odaklanmasma ve dolayisi ile Islam diinyasinda hukuk
tikketimi acgisindan Onemli bir yere konulmasina da neden olmustur. Bu yoniiyle
Mecelle islam Hukuku’nun ilk medeni kanunu olmasinin yam sira Code Civil’den

sonra diinya ¢apinda ikinci bir ¢calisma olmustur.*8®

Mecelle’ye kadar islam Hukuku literatiirinde bulunan meseleler, Islam
Hukuku’nun usul ve esaslar1 ile dogrudan iliskilendirilmemis bir big¢imdeydi.
Hiikiimlerin uygulanmasi1 noktasinda bu hususlarda verilmis Onceki donem
fetvalarina miiracaat edilmekteydi. Bu fetvalarda kullanilan dil de kendi donemlerine
ait Zeyd, Amr, Bekir, Hind, Zeynep, Hatice gibi anonim isimlerle kodlanmaktayd:.*8’
S6z konusu fetvalarin i¢inde yasanilan Orta Cag’in gevsek iktisadi ve toplumsal
realitesine gore hazirlandigi dikkate alindiginda, Bati medeniyeti iizerinden
karsilagilan siki moderniteye dayali yeni hukuki ve beseri olgulara birebir
tatbiklerinde sorunlarin agiga c¢iktig1 anlasilmaktadir. Bu nedenle Mecelle’nin
modernlestirme c¢abalari, hukuk usulii ile bu usule dayali hiikiimleri genele bakan ve
zamanin1 dogrudan karsilayan bir bigimde ve kapsami itibariyle bosluk olmaksizin
bulusturmaktadir. Mecelle metinlerinin hazirlanmasinda hem niifus itibariyle hem de
kiyasa uygunlugu nedenleri ile tercih edilen Hanefi Fikhi’nin, diger mezheplere
oranla zengin literatiirii ve bir konuyla ilgili farkli yorumlara sahip yapisi kendine
0zgl avantajlar1 oldugu kadar dezavantajlar1 da igermektedir. Geleneksel anlamda
Hanefi Fikhi’nda hiikiim verilir iken esah (en dogru) ya da saz (istisna) gibi tiim
yorumlar arasinda sahih olarak kodlanmis olanlar esas alinmaktaydi ancak bunun
icin de derin bir bilgi ve vukufiyet gerekiyordu. Bu nedenle Mecelle ayn1 zamanda
yiiksek ilmiye sinifina mensup geleneksel bir ilmi, modernlestirerek halka indirgeyen
bir yapiya da sahiptir denilebilir. Bu nedenle Mecelle’nin Osmanli Devleti’nden

ayrilan Urdiin, Kuveyt, Irak, Kibris gibi iilkelerde kullanilmaya devam ettigi

486 N, Hayta — U. Unal, Osmanli Devietin’ De Yenilesme Hareketleri, s. 164.
487 Muhittin Eliagik, “Osmanli’da Manzum Fetva Gelenegi”, Journal of Turkology 21 / 2, Aralik 2011,
s. 114, 105-146.
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goriilmektedir.*®® Mecelle, Suriye’de Miilkiyet Hukuku agisindan 1930’a, diger
hiikiimler agisindan 1949’a, ayni sekilde Liibnan’da miilkiyet hukuku bakimindan
1930’a, diger hiikiimler agisindan 1934’e, Urdiin’de 1977’ye, Irak’ta 1951 yilma
kadar varligmi devam ettirmistir.*®® Filistin’in Osmanl’dan ayrilmasiyla birlikte
1948’e kadar siiren Ingiliz yonetimi Mecelle’yi yiiriirliikte tutmus, israil Devleti’nin

kurulmasi ile birlikte 1970°1i yillara kadar varligin1 devam ettirmistir.*%

Osmanlilar modernlesme ¢alismalar1 neticesinde tiim tebaaya ve 6zellikle de
azinliklara sahip olduklar1 temel hak ve ozgiirliik alaninda ilave ve yeni haklar
vererek bagliliklarini kanuna dayali hale getirmek istemistir. Boylece hukuki
bosluklar nedeni hem Avrupali devletlerin azinliklar tizerinden ig islerine karismasini
Oonlemeyi hem de toplum diizenini sikilastirmayr saglamayr amaglamistirlar.
Tanzimat siirecinde kanunlastirma faaliyetleri yapilirken bir yandan Avrupa
kanunlarinin kaynak olarak alindigi bir ortamda ana gidisat1 belirleyecek 6nemde
Tiirk Islam Kiiltiiri ve Islam Hukuku’nun temel alindigi goriilmektedir.
Dursuniist’iin de belirttigi gibi aslinda devlet, ¢okiisiin hizlandig1 son dénemlerinde
kendine yonelmistir.*** Bu kendine ydnelis 6zii itibariyle geleneksel olsa da bigimsel
anlamda rasyonel yasama ve yeni modern sisteme uygunluk agilarindan modern
toplumun ihtiyaglarma da karsiik gelmektedir.*®?> Mecelle’'nin bu sekiiler
bicimselligini degerlendiren Belgesay ise onu gilinlimiiz hukuk dili ve mantiginin
anlasilmasi bakimindan da tarihsel onemde goérmektedir. Ona gore Mecelle’nin genel
kurallari, modern ve dogal hukuk ilkeleri ile son derece uyumludur ve bu nedenle

modern hukuk baglaminda bakilmas: gereken kaynaklardan biridir.4%3

Mecelle’nin bu basarilar1 yaninda giintimiizdeki medeni kanunlara nazaran
eksikligi oldugu yoniinde elestiriler de s6z konusudur. Bu elestiriler ana metinde aile

Ve miras hiikiimlerinin yer almamas1 ve usul hukuku ile ilgili hiikiimlerin kiilliyatin

488 Sahban Yildirimer, “Mecelle ‘ye Yoneltilen Tenkitler ve Bu Tenkitlerin Degerlendirmesi”,
Cumhuriyet Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt: XV, Say1: 2, 2012, ss: 417-445, s. 402.
489 Ellek “Osmanli’da Kanunlastirma Hareketleri Ve Mecelle”, s. 148.

490 Ellek “Osmanli’da Kanunlastirma Hareketleri Ve Mecelle”, s. 148.

491 Elif Dursuniist, “Kabul Edilme Siirecinde Tiirk Kanun-1 Medenisi”, Usul Arastirmalar: Dergisi,
Yil: 2009, Cilt: 12, Say1 12, ss. 159 — 170, s, 169.

492 Giirsoy Akga - Himmet Hiiliir , “Osmanli Hukukunun Temelleri ve Tanzimat Dénemindeki
Hukuksal Yeniliklerin Sosyo-Politik Dinamikleri”, Tiirkiyat Arastirma Dergisi, Y1l 2006, Cilt, Say1
19, ss. 295-321, s. 315.

493 Mustafa Resit Belgesay, “Mecelle’nin Kiilli Kaideleri ve Yeni Hukuk”, Istanbul

Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, Cilt: XII, Say1: 2-3, 1946, $5.561-608, Akt. Akca - Hiiliir,
“Osmanli Hukukunun Temelleri ve Tanzimat Dénemindeki Hukuksal Yeniliklerin Sosyo-Politik
Dinamikleri”, s. 315.
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basinda yer almasidir.*** Yetkin’e gore bunun nedeni Tanzimat’tan sonra hukuk
calismalarinda maddi alanin kanunlastirilmasinda iktibas yontemi kullanilirken
manevi alanda agirlikli olarak tedvin yonteminin kullanilmis olmasidir. Bundan
dolay1r medeni kanun olarak Mecelle’nin iginde olmamasi gererken Usul Hukuku, bu
alanda degerlendirilmis ve Mecelle’nin kitaplarinda yer almistir.*®® Bunun bir diger
nedeni de donemi itibariyle aile hukuku ile ilgili davalara farkli mezhepler nedeni ile
Ser’iyye Mahkemeleri’nde bakilmaya devam edilmis olmasidir. Elestirilen bir diger
yon de Mecelle’nin yalnizca Hanefi Mezhebi’ni temel almis olmasidir. Mecelle’ye

yonelik elestirileri su sekilde siralayabiliriz;
1. Kitaplarin belli yerlerinde kelime ve 1stilahlarin tarif edilmesi,
2. Aciklayict misaller verilmesi,
3. Hanefi Mezhebi’ni kaynak olarak alinmasi,
4. Tasmir malin elde edilmesinden Once kanita izin verilmesi,
5. Biitiin acik meselelerde uygulanacak genel maddelerin olmamasi,
6. Mukaddimedeki kiilli kaidelerin tatbik kaidelerinin az olmasi,
7. Medeni Hukuk’ta olmas1 gereken Sahis, Aile, Miras Hukuku’nun olmamasi,
8. Kitaplar arasinda bir tutarlilik olmamasi,
9. Bir kitapta ¢esitli meselelerden bahsedilmesi,
10. Kitaplarindaki tasnifin Fikih tasnifi dikkate alinarak olusturulmasi,
11. Usul Hukuku muhakemelerine ait hiikiimlerinin olmasi,
12. Bazen ahlaki kaidelere bagvurmakla yetinilmesi,
13. Bazi1 hususlarda tekrara diismesi,
14. Medeni Kanun’da olmasi gerekenden fazla maddeyi bulundurmasi,

Gibi elestiriler yoneltilmistir.*®® Ote yandan Mecelle bazi1 hukukgular
tarafindan, “Modern zamanla uyumlu, Hanefi Fikhi’nin bir harikasi” seklinde

tanimlanmis ve hatta insan haklar1 a¢isindan diinyada bulunan herhangi bir sistemden

494 Ellek “Osmanli’da Kanunlastirma Hareketleri ve Mecelle”, s. 145.
495 Yetkin, “Osmanli Devleti’nde Hukuk Devletinin Gelisim Siireci”, s. 405.
49 Simsirgil ~Ekinci, Ahmet Cevdet Pasa ve Mecelle, s. 60-67.
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daha iyi ve daha liberal bir yasama sistemi oldugu da sdylenmistir.*%” Yine Islam
Diinyas1 agisindan Mecelle modern diinyada Islam yasamasinin ilk resmi kanunlasma
calismasi ve ornegi olarak da degerlendirilmektedir.*®® Bir diger yoruma gore de
Osmanli1 bakiyesi topraklarda kurulan ulus devletlerin insasinda farkli dillere terclime

edilen Mecelle’nin varligmin énemli bir alt yapr hazirladig1 belirtilmektedir.*%°

3. 3. Modern Hukuk Metni Olarak Mecelle

Mecelle’nin, ortaya konulmasina neden olan etkenler donemin ihtiyaglari
karsilamanin yaninda kendine 6zgii bir hukuk anlayisinin ortaya konulmasina da
karsilik gelmektedir. Bu durumu Osmanli modernlesmesi olarak ele alabiliriz. Bu
modernlesme Bati’ya doniikk ama kendi koklerine de bagli kalmayi1 kendine hedef
edinmistir. Deneyen entelektiiel tesebbiisii ifade etmektedir. Ayn1 zamanda Bati’daki
aydin ve fikir diinyasina olan hayranlik burada kendini gostermektedir. Bu amag
entelektiiel alanda kendini Bati’daki felsefe akimlarindan da etkilendigini
gostermektedir.>® Modern anlamda Mecelle’nin olusturulmas: medeni kanun alanin
Batililagtirma ¢alismasidir. Bunun nedeni modern tarzda ve teknikte hazirlanmasidir.
Bu ayni zamanda yiirlirliikte bulunan kanunun giincellemesi o donemin sartlarina
uygun hale getirilmesidir. Tanzimat donemindeki kanunlastirma hareketlerinin en
orijinali ve 6nemli iirlinli yapmaktadir. Meydana getirilmesinde yapilan tartismalar
ayni zamanda donemim entelektiiel hafizasin1 sunmaktadir. Aydin’a gore “Tanzimat
devrinde hukuk alaninda baslayan Dogu- Bati miicadelesini ¢arpict bir bi¢imde
ortaya koymaktadir.”** Osmanli dogal hukuk anlayisina hakim bir devlettir. Bu Tiirk
Islam diisiincesinin hakim oldugunu bize gostermektedir. Bat1 ile olan
miinasebetlerin artmas1 ve eski kabul etmeyen bir diizenin Avrupa ilizerinden tiim
diinyaya yayilas1t Osmanli gibi geleneksel yapilar1 zora sokmustur. Bu alanda verilen
miicadeleler toplumun her alaninda kendini gostermistir. Mecelle bu miicadeleye

verilen somut ve giincel dilde bir cevaptir.

497 Yilmaz Oztuna, Osmanli Devleti Tarihi, C. II, istanbul: 1990, s. 465. Akt. Abdulazim Ibrahim,
“Mecelle ‘nin Orta Dogu Devletlerine Tesiri”, Tiirkiye llahiyat Arastirmalar: Dergisi, Cilt / Vol: 1,
Sayi/Issue: 1, 2017 ss: 8-18, s. 10.

498 [brahim, “Mecelle’nin Orta Dogu Devletlerine Tesiri”, s. 10.

499 Tbrahim, “Mecelle’nin Orta Dogu Devletlerine Tesiri”, s. 9.

50 Yakup Kahraman, “Son Dénem Osmanh Diisiincesinde Felsefi Yapi: Pozitivist Paradigmanin
Insas1”, Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi, Cilt: 4, Say1: 18, Yaz 2011, ss. 346-352, s. 351.
501 Mehmet Akif Aydin, “Batilasma (Hukuk)” Islam Ansiklopedisi, Cilt 5, Istanbul 1992, s. 165.
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Ulken’e gore, Tanzimat donemindeki hukuk calismalarinin olusturmada kendi
oziine ait mantik binas1 bulmustur. Buna dayanarak islam Hukuku’nu kitap haline
getirilmistir.5 Bu nedenle Islam Hukuku’nda sekiiler olana yonelik hiikiimleri
ayrarak yeni bir hukuk tarzi elde etmeyi basarabilmistir.>*® Kogak’a gore Mecelle bu
yeni sistemi olustururken oncelikle somut olay yontemini kullanmistir. Bu yontem
hem hukukgularin isini kolaylagtirmig hem de keyfi karar vermelerin Oniine gegerek
hukukilik anlayigin1 pekistirmistir. Yine kullanilan bir diger yontem de bu
donemdeki normatif anlayisin yerine formallige ©Onem verilmesinde agiga
¢tkmaktadir.>® Dolayisiyla bir yandan somut olay yontemi ile hukuki durumlar genel
gecer olarak netlestirilmekte, Ote taraftan bicimsel ifadede yakalanan sadelik ile
farkli yorum ve yanlis anlagilmalarin 6niine gecebilecek bir muhkemlik elde edilmis
olmaktadir. Ellek de bu agidan yakalanilan basariyr benzerini ortaya koymanin zor
oldugu bir c¢alisma olarak degerlendirmektedir.°® Ona gore her ne kadar
somutlastirict bir kaygiyla hazirlanan Mecelle metninin ele aldig1 olaylar hakkinda
detaylara girmesi, glinlimiiz hukukunda ©6nemli olan hakimin takdir yetkisini
siirlandirsa da doneminin ¢esitli yapisal yetersizliklerle sahip hukuki gercekligini ve
ok kiiltiirlii toplumun gereklerini gbzeten yararci anlayisa uygundur.’® Mecelle’ye
yonelik bir diger elestiri de onun somut olaylara dayali detayli bir nedensellige
(kazuistik) dayali bir kanun olmas1 ilizerinedir. Yildirimer’e gore bu elestirilerin
nedeni bu hukuk yonteminin degisken sorunlara siirekli ¢6ziim bulmakta yeterince
etkili olamayacagi diislincesidir. Bununla birlikte Bati1 hukuk alaninda soyut kurallara
birden ulasilmadig1 diisiiniildiigiinde bu erken bir elestiri olmaktadir.®®’ Akgura’nin
Ahmet Cevdet Pasa’nin mecelle iizerinden Islam Fikhi’mi Tiirkgelestirerek hem
kiiltiir diinyamiza hem de modern bir sdylem olan Tirkgiilige katkisini
vurgulamaktadir.® Bu durum donemim edebi alandaki dilde sadelik ve yenilik
taraftart Osmanli aydinlarinin isteklerine de bir cevaptir. Mardin Mecelle’nin dini
hukuk kaidelerinin bir boliimiinii tedvin yoluyla kanun haline getirmesini,

devlestirme olarak degerlendirmekte ve bunu hukukun laiklestirilmesi siirecinde

52 (Jlken, Tiirkiye 'de Cagdas Diisiince Tarihi, s. 82.

S0 Cubukeu, Tiirk Diisiince Tarihinde Felsefe Hareketleri, s. 25.

S04 Zeki Kogak, “Hukuk Teknigi Acisindan Mecelle’ ye Yapilan Elestiriler ve Degerlendirilmesi”,
Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt: 19, Sayi: 2, 2015, ss. 27-48, s. 44.

505 Ellek “Osmanli’da Kanunlastirma Hareketleri Ve Mecelle”, s. 146.

56 Ellek “Osmanli’da Kanunlastirma Hareketleri Ve Mecelle”, s. 154.

07 Yildirimer, “Mecelle‘ye Yoneltilen Tenkitler Ve Bu Tenkitlerin Degerlendirmesi”, s. 427.

508 Akeura, Tiirkgiiliik (Tiirkgiiliigiin Tarihi Gelisimi), s. 79.
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onemli bir adim olarak degerlendirmektedir.’®® Bu laiklestirmenin Islami hiikiimlerin
kutsal genelligi ile devletin kanununun diinyevi 6zelligi cer¢evesinde belirlendigi
anlasilmaktadir. Boylece Mecelle bir¢ok hedefi gergeklestiren bir hukuk metni olarak
bir yandan devletin medeni kanun ihtiyacina bir yandan da donemin siyasi ve
toplumsal faydasina yonelmistir. Bdylece Tanzimat sonrast mevzuatinda ve

biirokratik uygulamalarinda Mecelle ana hukuki omurgay1 olusturmustur.

Mecelle her ne kadar hukuki bir metin olsa da kullanilan kazuistik metot onu
genel ahlaki ve akli hiikiimlerden pratikteki olay ve eylemlere yonelen bir sisteme
sahip yapmaktadir. Dolayist ile usul acisindan ozellikle ilk 100 maddede bulunan
kiilli kaideler, ahlaki ve mutlu bir hayat siirmek isteyenler i¢in izlenmesi gereken yol
veya normlar olarak da tavsiye edilmistir. Bundan dolayr Mecelle kendi i¢inde bir

sistematigi ve felsefesi olan bir iiriin olarak karsimiza ¢ikmaktadir.%°

Mecelle sivil alana kadar ulasmis hukukun yenilenme ihtiyacina bir cevap
olmakla birlikte, Tiirk mahkemelerine yeni bir yol da ¢izmistir.>* Bu hukuki reform
Abdiilaziz doneminde 1868 yilinda baskanligint Ahmed Cevdet Pasa’nin yaptigi
Mecelle Cemiyeti adli komisyonla ¢aligmalarina baslamis, Mecelle 10 senede 16
kitap halinde 1876’da tamamlanmistir. Mecelle nin aile hukuku ile ilgili hiikiimleri
ise 1917 yilinda Hukuk-1 Aile Kararnamesi ile ayr1 bir ¢caligma ile kanunlastirilmistir.
Kanun 6z olarak Hanefi Mezhebi’'nin muamelata ait hiikiimlerine dayanmaktadir.
Ote yandan Kanun Miisliiman ve gayrimiislim biitiin Osmanli vatandaslarina hitap
etmeyl amaglayan sekiiler bir dilin bicimselligine sahiptir. 1917 yilinda
tamamlanarak Mecelle’ye ilave edilen Hukuk-1 Aile Kararnamesi de Islam
Hukuku’nun aile hukukuna dair kisminin tedvin ederek, siirecin siirdiiriilmeye miisait
oldugunu gdstermistir. Islam diinyasinda ilk aile kanunu olan Hukuk-1 Aile
Kanunu’nun Osmanli Hukuk Tarihi agisindan 6énemi Hanefi Mezhebi’nden baska
mezheplere de yer vermesi ve bunlar1 sentezlemesidir. Kanun ayni zamanda
gayrimislimleri de kapsayan hiikiimlere yer vermekte ve diger dini gruplara da
seslenmektedir.5!? Kanunname, biitiin Osmanl vatandaslarin aile iliskileri diizeyinde

ele alarak kaynastirmayi amaglamistir. Bu kanunun adli teskilatta da yenilige neden

599 Ebul’ula Mardin, Medeni Hukuk Cephesinden Ahmet Cevdet Pasa, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, Ankara, 1996, s. 191.

510 Gencer, Islam 'da Modernlesme (1839-1939), s. 413.

S Mardin, Tiirk Modernlesmesi, s. 123.

512 Sentop, “Tanzimat Dénemi Kanunlastirma Faaliyetleri Literatiirii”, s. 654.
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olmus, bu tiir toplumsal konularla iligkili olarak toplanan farkli Cemaat Mahkemeleri
ortadan kalkmis ve bu alanda hukuki birlik saglanmistir. Boylece kurumsal anlamda
Tanzimat sonrasinda baslayan degisim siirecinin nihayet aile kurumsallig1 alaninda

da gegerli hale geldigi goriilmektedir.

Tanzimat’in Batililasma cergevesinde gergeklestirdigi degisiklikler Osmanli
gelenekselliginin ana kurumlarindan birini olusturan ve biiylik olgiide kendi
Ozerkligine sahip medrese ve ulema siifin1 da derinden etkilemistir. Ayn1 zamanda
geleneksel hukuk sistemine hakim yetistiren bu kurumlarda yapilan degisimler, bu
siifi tim yonleri ile devletin dogrudan emrinde bir organi haline doniistiirmistiir.
Boylece Tanzimat biirokrasisinin Batililasma yoniindeki ¢abalarina 6nemli bir alan
da acilmis olmaktadir.’®® Dolayst ile gittikce giiclenen Tanzimat biirokrasisi zaten
Islam Hukuku ve Orf gibi dini ve diinyevi ikili kaynagin yaninda, Cemaat Hukuklar
gibi farkli hukuklara sahip genis kaynakli Osmanli Hukuku’nu modernlestirmede ve
gerektiginde Batili modelleri de almakta rahat bir ortama sahip olmuslardir. Her ne
kadar bu genis ve dagimnik kaynaklart modern dille herkese bakacak bir sekilde
toparlamak ve hukuk hermenétigi ile esaslar1 ¢ikarmak kolay olmasa da karsilagilan
asil sorun, bu ¢ok hukuklu yapmin dayanmis oldugu toplumsal realiteyi olusturan
cok kiiltiirli, inanch ve etnik kokenli yapinin milliyet¢i dalgalanmalarin etkisine
girmis olmasidir. Gencer’in de belirttigi gibi modernitenin ayni zamanda bir tek
tiplestirme oldugu®'®, gdéz oniine alindiginda Osmanli modernlesmesinin, yapmus
oldugu caligmalarin yiizeysel kalma sorununu bir tiirlii asamadigi goriilmektedir. Bu
nedenle doniisiimiin istenilen seviyeye inebilmesi ve tiim farkli yonleri ile Osmanh
toplumunu birbirine tek bir hukuk ile bagl bir biitiin haline getirmesi noktasinda
hukuk caligmalar1 agisindan medeni kanunun ihdasi ayrica O6nem kazanmistir.
Dogrudan toplumu ilgilendiren medeni kanun g¢alismasi yerel unsurlara dayanan
ozellikleri ile Osmanlilik ideolojisinin en belirgin oldugu bir yeniligi ifade
etmektedir. 10 yillik siireci ve 1917°deki ilave kanunlari ile aslinda Mecelle

bitirilememis bir siirectir.

513 Seyfettin Aslan - Abdullah Yilmaz, “Tanzimat Déneminde Osmanl Biirokratik Yap1 ve
Diisiincesinin Degisimi”, Cumhuriyet Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi, Cilt. 2, Sayn. 1,
Dog.Dr. Feramuz Aydogan’in Anisina, S. 295.

514 Gencer, Islam’da Modernlesme (1839-1939), s. 409.
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1923’te Osmanli Devleti filen yikilip Tiirkiye Cumhuriyeti kuruldugunda da
Mecelle resmiyetini korumustur. Yeni kurulacak modern ve laik devlet igin bir
medeni kanun ihtiyaci ¢ercevesinde onceki donemde oldugu gibi genis kapsamli bir
komisyon kurularak dort mezheple beraber biitiin diinya medeni kanunlarindan da
faydalanilacak bir medeni kanun ya da yeni bir Mecelle yapilmak istenmistir. Ancak
yeni sosyo-politik kosullar ¢ergevesinde ve hizla tesisine ihtiyag duyulan
gereksinimlerle bu ¢alisma akim kalmis ve 1926 yilinda Isvigre Medeni Kanunu ile
Bor¢lar Kanunu dogrudan iktibas edilmis ve Osmanli’nin ilk Medeni Kanunu
boylece yiiriirliikten kalkmistir.®®® Bu aym zamanda Tanzimat sonrasi diizende
kanunlastirma iizerinden ayrisan Batic1 ve muhafazakar ¢izgilerden Baticiligin hakim
oldugu yeni paradigmayr da gostermektedir. Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi’'nde 17
Subat 1926 yilinda yeni iilkenin yeni medeni kanunu olan Isvigre Medeni Kanunu
kabul edilmis, bor¢lar kanunu ise 22 Nisan’da kabul edilmistir. Yeni Medeni Kanun
4 Ekim 1926 tarihinde yiiriirliige girmistir.®'® Yeni Medeni Kanun’un ihdasindan kisa
bir siire sonra da 1928’de vatandaglik kanunu yiirtirliige girmistir. Boylece Mecelle-i
Ahkam-1 Adliyye, 1869 yilindan 1926 yilina kadar Osmanli’nin Medeni Kanunu
olarak hitap ettigi sosyo-kiiltiirel ¢evre agisindan hedeflerine ulasmis ve doneminin
ihtiyaglarimi biiyiik Ol¢tide karsilamistir. Anlasildigi kadari ile medeni kanun
tercihlerinde agiga ¢ikan bu iki farkli tarz, ¢ok kiiltiirlii imparatorluk ile ulus devlete

dayali cumhuriyetin realite ve tercihlerini de gostermektedir.

Mecelle usul, igerik ve yetkinlik agisindan giiniimiiz medeni kanunlarindan geri
kalmakla elestirilse bile imparatorluk baglaminda c¢aginin ilerisinde siyasal ve sosyal
gereksinimleri karsilamis yerli ve milli bir kanunlastirma olarak karsimiza
cikmaktadir. Mecelle salt bir hukuk metni olmaktan Gte bir diinya goriisiiniin, politik
bakis acisinin, modern Islami paradigmanin da tasiyicisi olan ilk metinlerden biri
olarak karsimiza ¢ikarken ilk olmasi bakimindan eksikliklerinin olmasinin yaninda
Islam ve Tiirk Hukuk Sistemi’ne ve Tarihi’'ne olan katkilar1 da goérmezden
gelinmemelidir. Mecelle, sadece Osmanli Devleti’ne ait olmadigi Islam aleminin de
bir metni oldugu sdylenebilir. Bu agidan bakildiginda Mecelle, islam Hukuku nun
resmilesmesinin yaninda Islam Hukuku’nun giincel kosullara gayrimiislimleri de

kapsayarak ayak uydurmasinin somut kanit1 ve 6rnegidir.

515 Onar, “Osmanli Imparatorlugunda Islam Hukukunun Bir Kisminin Codification'u: Mecelle”, s. 85.
516 E]lek “Osmanli’da Kanunlastirma Hareketleri Ve Mecelle”, s. 153.

110



3.4. Tiirk-Islam Hukukculugu Ac¢isindan Mecelle

Mecelle Osmanli Devleti’nin kanunlastirma ihtiyacina karsilik verilmis bir
cevap olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu baglamda degerlendirildigin de Mecelle’nin
geleneksel temelden aldig1 giic ve Osmanli Devleti’ni ve Tiirk-Islam medeniyetinin
altinda yatan felsefi birikiminin bir iirlinli olarak da nitelendirebiliriz. Bu da bizi
Mecelle’nin hem Tiirk Hukuk Tarihi hem de Islam Hukuku baglaminda énemini
katlamaktadir. Mecelle’nin ele aldig1 ideolojik alt yap1 ve Islam diinyasina olan
katkis1 Mecelle’nin  hangi amaca yoneldigini de gostermektedir. Yukarida
degindigimiz Ahmet Cevdet Pasa Mecelle’nin sadece Osmanli Devleti’nin bekasini
ve hukuk alamindaki ihtiyacin1 degil ayni zamanda Islamiyet icinde bir basari
olduguna vurgu yapmistir. Mecelle’nin diinyevi yasamda nasil davranilmasi
gerektigine dair kurallar1 belirlemis olmasidir. Mecelle’nin kiilli kaideleri hayat
felsefesi yapan kiginin mutlu huzurlu bir yasam siirecegi vurgusu vardir. Bu vurgu
bizi Islam felsefesinin de Mecelle’de etkisinin oldugunu gostermektedir. Dogal
hukuk agisindan adalet ve erdem temelinin Tiirk islam felsefesi kanaliyla Mecelle’de

goriilmektedir.

Yeni iktisat anlayisinin iiriinii olan sirketler, kambiyo senet islemleri, gibi
durumlar ticari rekabette Osmanli tliccarinin aleyhine bir durum agiga ¢ikarmas,
dogrudan yapilacak terclimeler ise yine Batili tliccarlara yaradigindan iktisaden
Osmanli’dan yana yerli bir kanun tercih edilmistir. Diger yandan Cevdet Pasa,
Mecelle’yi meydana getirmekle Islam Fikhi’nin hermenétik 6ziinii Tiirkcelestirdigi
gibi o devrin adliye sisteminde diisiince birligi viicuda getirmis, gegerli orfe ve
goreneklere aykiri olan fetvalar1 kabul etmeyip zamanin gereksinimlerine en uygun
olan kurallar1 bu kitaba koymustur.®’ Mecelle, Islam diinyasinda medeni hukuk
alaninda yapilan ilk modern tarzda bir ¢alismadir. Bu bakimdan islam Hukuku
acisindan Onemi Dbiiyiiktiir. Islam hukukunun olusturmasi ve temel alinmasi
Mecelle nin bu konudaki basarisini ve rehberligini gostermektedir.®® Aydin’ a gore
“Sadece Osmanli’ya ve tarihine verdigi katki ile degil islamiyet ve hukuk tarihine
yaptig1 katkida onemlidir. Modern anlamda diger kanunlastirilmasina da onciiliik

etmistir. Bununla birlikte diger islam devletlerinin hukuki alt yapisin1 olusturmus ve

517 Mardin, Medeni Hukuk Cephesinden Ahmet Cevdet Pasa, s. 207.

518 Aysegiil Coban, “Mecelle nin Ta'dil Edilen Maddelerinin Islam Hukuku A¢isindan
Degerlendirilmesi”, (Yayinlanmanus Yiiksek Lisans Tezi), Selguk Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Temel Islam Bilimleri Ana Bilim Dali1 Islam Hukuku Bilim Dali, Konya 2008, s. 7.
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onciiliik etmistir.”®*® Mecelle, Islam Hukuk Tarihi agisindan bakildiginda énemi daha
iyi anlasilmaktadir. Sistemli bir bicimde modern tarzda olusturulan bir diizenlemedir.
Buna kanit olarak Islam Hukuku’nun dagmik olan kural ve Kaidelerini bir araya
getirmesi gosterilebilir. Boylece Islam Hukuku’nun medeni hukuka ait maddeleri
giincel dilin sadeligi ve agikligiyla yazildigindan uygulanmasi kolaylagmigtir.>?°
Mecelle hukuk kaidelerini bir araya toplamada basarili bir sistem uygulayarak 99
killi kaideyi bir biitiin haline getirmistir. Bu kaideler yukarida degindigimiz iizere
daginik bir halde bulunmaktaydi. Mecelle ile bu kaideler derlenmis ve her bir kaide
pek cok toplumsal meseleyi kapsayan bir sosyal kanunlar manzumesi haline de
getirilmistir.>*! Mecelle’nin kiilli kaideleri genel hukuk kurallarini igermektedir. Bu
kaidelerin seriattan nasil ¢ikarildigini bildirirken ayn1 zamanda mantigin1 anlatmakta
ve hakimlere izlenmesi gereken hukuki akil yiiriitme yollarmi da gostermektedir.5?2
Mecelle nin Tiirk hukuk tarihine yaptig1 katki ise Islam Hukuku’na ait olan medeni
hukuku ilgilendiren boliimlerini Osmanli hukuki ihtiyaglarin1 karsilayacak sekilde
gdz Oniine cikarmasidir. Bu baglamda degerlendirilmesi gereken bir eserdir.5%
Berki’ye gore bu durum Mecelle’yi toplumun ihtiyaglarina karsilik veren bilimsel bir
cevap olarak karsimiza ¢ikartmaktadir. Cilinkii Mecelle’de fikih ve fetvalardan
zamana uygun olanlar1 segilirken, halkin ihtiyaclarina uygun olmasi olgiit olarak
alimip bu 6zenle olusturulmustur.’®* Dolayis1 ile kamusal ve toplumsal yasamdan
bireysel ve gilindelik yasama uzanan ¢izgide ahlakilik ile hukukiligi bir araya getiren
bir diinya goriisii felsefi olarak ortaya konmus olmaktadir. Bu ise Osmanlilik olarak
tanimlayabilecegimiz bir hayat tarzinin ifadesi olmaktadir. Bu nedenle hukuki bir
metin olmasmin yamnda Tiirk-Islam diisiincesinde modern dénemdeki toplumsal
cergeve ve igerigi de Ozellikle bu usul maddelerinde ortaya ¢ikmaktadir denilebilir.
Bu ayn1 zamanda geleneksel Tiirk diisiincesindeki evren tasavvuruna dayali tore
anlayisinin modern bir versiyonu olarak da gériilebilir. I¢inde yasanilan dénemin

sosyo-politik ve ekonomik kosullart her donemde Islam hukukgularmi baglamis ve

519 Mehmet Akif Aydin “Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye” TDV Islam Ansiklopedisi, Cilt: 28, Ankara
2003, ss. 231-235, s. 231.
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Sosyo-Politik Dinamikleri”, s. 314.
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gerek mezheplerin olusumu gerekse de Igtihatlar ve bunlara bagl fetvalarda bu etki
sekillendirici olmustur. Mecelle zamaninin kosullarindan dogan ihtiyaglara eski
Ictihat ve Fetvalari modernlestiren bir cevap arayisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
nedenle de Islam Hukuku’nun kismen de olsa modernlestirerek sistematize edilmesi

gibi bir olguyu da beraberinde getirmis gdziikmektedir.

Mecelle’nin ilk yliz maddesinde ortaya konan kiilli kaidelerin bir kismi
giinlimiiz Tirkiye’sinde gegerli olan hukuk kanunlar ile benzerlik gdstermektedir.
Bu benzeslik Osmanli hukuk miiktesebatinin Tiirkiye Cumhuriyet’inde devam eden

etkisi olarak da degerlendirilebilir goziikkmektedir.

Madde 2- “Bir iste maksat ne ise hiikiim ona goéredir.” Bir hiikiim, isteki niyete
baglidir.’® Tiirk Ceza Kanunu’na gére; Madde 21- (1) “Sucun olusmasi kastin
varligina baghdir. Kast, su¢un kanuni tanimindaki unsurlarin bilerek ve istenerek
gerceklestirilmesidir.(2)  Kisinin, sugun  kanuni  tanimindaki  unsurlarin
gerceklesebilecegini dngdrmesine ragmen, fiili islemesi halinde olas1 kast vardir.”%%
Gortilecegi gibi eski ve yeni maddelerde yapilan eylemde niyet, kasit ve taksir veya

hata olup olunmadigina bakilmaktadir.

Madde 3- “Ukudda itibar makasid ve meaniyedir, elfaz ve mebaniye degildir.
Akidlerde s6z ve sekillere degil maksat ve manalara itibar edilir.”®?’ Tiirk Medeni
Kanunu’ a gore; Madde 1 — “Kanun, soziiyle ve 6ziiyle degindigi biitiin konularda
uygulanir. Kanunda uygulanabilir bir hiikiim yoksa hakim, 6rf ve adet hukukuna
gore, bu da yoksa kendisi kanun koyucu olsaydr nasil bir kural koyacak idiyse ona
gore karar verir. Hakim, karar verirken bilimsel goriislerden ve yarg: kararlarindan
yararlanir.” Madde 2 — “Herkes, haklarin1 kullanirken ve borglarini yerine getirirken
diiriistliik kurallarina uymak zorundadir. Bir hakkin acik¢a kdtiiye kullanilmasini
hukuk diizeni korumaz.” Madde 3- “Kanunun iyi niyete hukuki bir sonu¢ bagladigi
durumlarda, asil olan iyi niyetin varligidir. Ancak, durumun gereklerine gore
kendisinden beklenen &zeni gostermeyen kimse iyi niyet iddiasinda bulunamaz.”%%

Dolayisi ile Mecelle’de maksat ve mana olarak belirtilen antlagsma 6zii, Tirk Medeni

Kanunu’nda orf, adet, iyi niyet ve diiriistliilk gibi kavramlarla verilmektedir. Yine

525 Osman Oztiirk, Mecelle 'nin Kiilli Kaideleri ( Ilk Yiiz Madde), Ragbet Yayinlari, istanbul 2019, s.
18.

526 https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.5237.pdf.(10.05.2020).

527 Oztiirk, Mecelle 'nin Kiilli Kaideleri ( Ilk Yiiz Madde), s. 19.

528 https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.4721.pdf.(10.05.2020).
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Tiirk Bor¢lar Kanunu’na gore, Madde 19- “Bir sézlesmenin tiirliniin ve igeriginin
belirlenmesinde ve yorumlanmasinda, taraflarin yanliglikla veya gercek amaglarini
gizlemek i¢in kullandiklar1 sozciiklere bakilmaksizin, ger¢ek ve ortak iradeleri esas
alnir®® denilerek, kelime ve sozciikk yapilarma degil de maksat ve manaya

bakilacagi belirtilmis olmaktadir.

Madde 4- “Sek ile yakin zail olmaz.” Kesin bilinen husus siiphe ile
bozulamaz.>* Bu madde kesin bilinen bir hususun asla siiphe gotiirmedigi ve apagik
bir sekilde ortada delil niteliginde oldugunu ifade edilmektedir. Delilin saglamligi,
hem klasik hem de modern hukukta yargilama sartlarinin olmazsa olmazi olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.

Madde 5- “Bir seyin bulundugu iizere kalmasi asil olandir.” Bir seyin
bulundugu sekilde devam ettigine hilkmolunmasi esastir.>®! Benzer sekilde modern
hukukta kullanilan karine, bilinmeyen bir olgudan sonu¢ c¢ikarmamizi saglayan
belirtidir. Kanuni karineler ise, kanunda 6ngoriilmiis olan isaretlerle, bilinmeyen
olgudan sonug¢ ¢ikarmak olarak tanimlanmaktadir.>®?> Buradaki karineye getirilen
tanim aslinda bir seyin bulundugu sekilde devam edecegi karinesini
karsilamaktadir.5® Yine karine ile ilgili olarak Mecelle’de, Madde 1740- “Esbab-1
hiikiimden birisi dahi karine-i katiadir.” Hiikkmiin gerekg¢elerinden birisi de kesin
karinedir. Madde 1741- “Karine-i katia hadd-i yakine balig olan emaredir.” Kesin
karine, kesin bilgi smirina ulasmis emaredir®® tanimlar1 verilmektedir. Bu maddelere
bakildiginda da giliniimlizdeki hukuki kararlara esas teskil eden hukuki karine
mantigia dayali sebep sonug iliskileri benzesmektedir. Bu maddeler ayn1 zamanda
olay yerinin delillerin selameti ve giivenilirligi a¢isindan bulundugu gibi kalmasin

saglayan karineleri temellendirmektedir.

Madde 14- “Mevrid-i nassda igtihada mesag yoktur.” Seriat’in asli kaynaklari

kitap, siinnet, icma ve kiyastir. Bir olay hakkinda kitap ve siinnette acik hiikiim varsa

529 https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.6098.pdf.(10.05.2020).

530 Oztiirk, Mecelle 'nin Kiilli Kaideleri (flk Yiiz Madde), s. 20.

581 Oztiirk, Mecelle 'nin Kiilli Kaideleri (flk Yiiz Madde), s. 20.

532 https://www.dergiler.ankara.edu.tr>dergiler.karine. .(10.05.2020)

53 Fatma Tiilay Karakas, “Karine Kavran, Kanuni Karineler Ve Varsayimlar”, Ankara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Y1l 2013, Cilt. 62, Say1 3, ss. 729-760, s. 731.

534 Cengiz Ilhan, Giiniimiiz Tiirkcesi’yle Mecelle, 2. Basim, Yetkin Yayinlar1, Ankara 2011, s. 550-
551.
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kiyas yapilamaz.>®® Benzer sekilde giiniimiizde de acik yasa hiikmii varsa igtihat
yoluna gidilememektedir.>*® Dolayis1 ile her iki madde de hakimin hukuk yapma

yetkisine dair izlemesi gereken yolu belirlemektedir.

Madde 16- “igtihad ile ictihad nakzolunmaz.” Usuliine gore yapilan ictihad,
ayn1 konuda yapilmis bir baska igtihad: yiiriirliikten kaldiramaz.>®" ictihad igtihad ile

538

bozulmaz. Bu maddenin anlami Tirk Ceza Kanunu'ndaki 44. Maddeyi

karsilamaktadir; “Isledigi bir fiil ile birden fazla farkli sugun olusmasina sebebiyet
veren kisi, bunlardan en agir cezay1 gerektiren sugtan dolayr cezalandirilir.”5%
Burada hakimin karar vermesinde ne gibi yol izlemesi gerektigi agikca belirtilirken
aynt zamanda bir kanunun bir baska kanun ile gecersiz hale gelmeyecegini de
vurgulamaktadir.

Madde 20- “Zarar izale olunur.” Zarar usule uygun olarak giderilir.>**® Madde

31- “Zarar bi-kaderil-imkan def’olunur.” Zarar imkan dahilinde giderilir>*!

ya da
hiikiim zarardan kurtulma olanaklara uygun olmalidir.>** Tiirk Medeni Kanunu’na
gore ise Madde 730- “Bir tasinmaz malikinin miilkiyet hakkini bu hakkin yasal
kisitlamalarina aykirt kullanmasi sonucunda zarar goren veya zarar tehlikesi ile
karsilasan kimse, durumun eski haline getirilmesini, tehlikenin ve ugradigi zararin
giderilmesini dava edebilir. Hakim, yerel adete uygun ve kaginilmaz tagkinliklardan
dogan zararlarin uygun bir bedelle denklestirilmesine karar verebilir.”®*® Boylece
yeni kanunda da yapilan zararin ne sekilde ve nasil tanzim edilecegini ve yerel sartlar

gdz oOniinde tutularak imkan ve usul Olgiisiinde zararin giderilmesine Onem

verilmektedir.

Madde 36- “Adet muhakkemdir.” Yani ser’i hikkmii ispatlamak iizere genel
olsun &zel olsun orf ve adet hakem kilinir®** Ya da diger ifade ile adet

belirleyicidir.>* Tiirk Medeni Kanunu’na gore de Madde 5 — “Bu Kanun ve Borglar

535 Oztiirk, Mecelle 'nin Kiilli Kaideleri ( Ilk Yiiz Madde), s. 26.

536 [lhan, Giiniimiiz Tiirkcesi’yle Mecelle, s. 47.

587 Oztiirk, Mecelle 'nin Kiilli Kaideleri ( Ilk Yiiz Madde), s. 27.

538 {lhan, Giiniimiiz Tiirk¢esi’yle Mecelle, s. 47.

539 https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.5237.pdf. .(10.05.2020).
540 Oztiirk, Mecelle 'nin Kiilli Kaideleri (flk Yiiz Madde), s. 29.

541 Oztiirk, Mecelle 'nin Kiilli Kaideleri (flk Yiiz Madde), s. 35.

542 lhan, Giiniimiiz Tiirkgesi’yle Mecelle, s. 49.

543 https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.4721.pdf. .(10.05.2020).
544 Oztiirk, Mecelle nin Kiilli Kaideleri ( Ilk Yiiz Madde), s. 37.

55 [lhan, Giiniimiiz Tiirkcesi’yle Mecelle, s. 51.
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Kanunu’nun genel nitelikli hiikiimleri, uygun diistiigii 6l¢iide tim 6zel hukuk
iliskilerine uygulanir’>*® denilerek, bu muhakkemlik islevi genelin &zele iistiinliigii

benzesligi ile modern hukuk igerisinde isletilmektedir.

Madde 87- “Mazarrat menfaat mukabelesindedir.” Bir kimse bir seyden
faydalaniyorsa o seyin zarar1 da o kisiye yiiklenir.>*’ Ya da diger ifade ile zarar1 yarar
saglayan karsilar.>*® Tiirk Ceza Kanunu’na gére ise Madde 20- “Ceza sorumlulugu
sahsidir. Kimse baskasmin fiilinden dolayr sorumlu tutulamaz”®*® denilerek bir
seyden faydalanmak yolunda bir su¢ isleyen veya zarara neden olan kim ise

yaptirimin da o kisiye karsi olmasi gerektigine vurgu yapilmaktadir.

Madde 96- “Bir kimsenin miilkiinde onun izni olmaksizin ahar bir kimsenin
tasarruf etmesi caiz degildir.” Herkes ancak kendi malin1 kullanabilir, bagkasinin mal
ve miilkiinii izni disinda kullanmak uygun degildir.>*® Madde 97- Bila-sebeb-i mesru
birinin malin1 bir kimsenin ahz eylemsi caiz olmaz.” Hukuken izin verilmemis mesru
olmayan bir yolla baskasmin malmi almak, ele gecirmek yasaktir.®*! Tiirk Medeni
Kanunu’nda ise Madde 683- “Bir seye malik olan kimse, hukuk diizeninin sinirlar
icinde, o sey iizerinde diledigi gibi kullanma, yararlanma ve tasarrufta bulunma
yetkisine sahiptir”®®? denilerek, benzer sekilde miilkiyet tasarrufunun malikiyet ve
hukuk kurallar1 ile belirlendigi tespit edilmektedir. Miilkiyet ve tasarruf hakki
konusunda her iki medeni kanun da goriilen bu benzeslik, ayn1 zamanda liberal
diistincenin temsilcilerinden olan John Locke’un miilkiyet yaklasimi ile de gii¢lii bir

benzerlik arz etmektedir.

...bedeninin “emegi” ellerinin isi kendisinindir diyebiliriz. Su halde, insanin, tabiatin
sagladig1 ve onda biraktig1 seyleri, emegini katarak ve kendi Oziine ait olan seyleri
karigtirarak bu durumun i¢inden ¢ikarmasi, bu seyleri, kisinin miilkiyeti yapar. Boylece
bu miilkiyet iizerinden diger insanlarm hakki kalkmus olur. 53

Miilkiyet hakki hayatta daim olma ve varligini siirdiirebilme ile es degerde bir
onemde ele almarak modern hukukun iizerine yapilandigi alanlarin basinda

gelmektedir. Mecelle’nin miilkiyet, kanit, sahsilik, hukuk yapma ve usul gibi

546 https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.4721.pdf. .(10.05.2020).

547 Oztiirk, Mecelle 'nin Kiilli Kaideleri (flk Yiiz Madde), s. 75.

548 [lhan, Giiniimiiz Tiirkgesi’yle Mecelle, s. 57.

549 https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.5237.pdf. .(10.05.2020).

550 Oztiirk, Mecelle 'nin Kiilli Kaideleri (flk Yiiz Madde), s. 78.

551 Oztiirk, Mecelle 'nin Kiilli Kaideleri (flk Yiiz Madde), s. 78.

552 https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.4721.pdf. .(10.05.2020)

553 John Locke, Hiikiimet Ustiine Ikinci Tez, Cev. Aysel Dogan, 4. Basim, Ilya Izmir Yaymevi, Izmir
2012, s. 46.

116


https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.4721.pdf
https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.5237.pdf
https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.4721.pdf

hususlarda aciga ¢ikan bu maddelerinin karsilastirilmali bakisla degerlendirilmesi
onun temelde Islam Hukuku’na ait hukuki bir metin olmakla birlikte, déneminin

modern ve sekiiler hukukuna da ait oldugunun kanit1 olmaktadir.
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SONUC VE DEGERLENDIRME

Genel anlami ile Osmanli Tarihi ayn1 zamanda Avrupa tarihinin de bir pargasi
hatta sekillendirici olgularindan biri konumundadir. Bu nedenle Tanzimat sonrasi
modern hukuk arayislari, genel hukuk tarihinden ve 18. yiizyil’daki Avrupalilik
bilincini tesekkiil ettiren tarihsel kosullardan ayr diisiiniilemez igerik ve baglamlara
sahiptir. Bunun en 6nemli iki nedeni Osmanli’nin Avrupa’daki cografi ve siyasi
yayilimi ile yer yer niifusun neredeyse yariya yakinini olusturan ve iktisadi hayatta
biiyiilk canlilik gosteren azinlik statlisiindeki gayrimiislim tebaadir. Sekdiler
Avrupalilik bilincinin Antik Grek iizerinden temellendirilerek, Roma Imparatorlugu
tizerinden Ronesans ve Reform siireclerine ulastirilmast ve Aydinlanma ile
Endiistriyel Devrim’de kararlanan bir ¢izgide belirginlesmesi, artik klasik bir tutum
haline gelmistir. Ancak s6z konusu tarihsel siirecin belli kosullar ve sinirlar altindaki
bir diger paydasinin Tanzimat sonrasi Osmanli Devleti oldugu anlasilmaktadir.
Bunun Islam medeniyetinin bilim ve felsefe acisindan diger kaynaklarinin yani sira
Antik Grek ve Roma-Bizans medeniyeti ile olan tevaris iligskisinden ya da
Endiiliis’lin Avrupa’ya olan etkileri c¢er¢evesinden daha derin bir nitelige sahip

oldugu goriilmektedir.

18. yiizy1l ve sonrasinda Avrupa ile i¢ i¢e ge¢mis iktisadi ve sosyal bir diizen
ya da karmasa gorilintlisiinii veren bu yapi, Osmanli’nin bu donemini 6zgiin bir
tecriibe haline getirmektedir. Eskide oldugu gibi Osmanli diizenini modern dénemde
yeniden tesis etmek amaciyla girisilen askeri, idari ve egitim alanlarindaki ¢abalara
nispetle, Tanzimat siiresinde yapilan hukukilestirme ve kanunlastirma g¢abalari
modernlesme bigimleri agisindan ¢ok daha nitelikli ve hatir1 sayilir bir agirlikta
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu dogrultuda Avrupa’da Fransiz Devrimi sonrasinda agiga
cikan ulus devlet ve iktisadi diizen degisimlerini Osmanlilarin garipsemekten ote bir
bakima heyecanla benimsedikleri ve kendi biinyelerinde Osmanlilik tizerinden buna
benzer bir siireci topyekun bir devrim yerine tedrici modernlesme usulil ile

gerceklestirmeye calistiklart goriilmektedir.

Temelde Islam Hukuku’na dayali modern bir metin olarak Mecelle’nin Islam
Hukuk Tarihi i¢inde kendisine 6zgli bir yeri oldugu goz ardi edilmeksizin, ayni
zamanda modern hukuk tarihi icinde bir yere sahip oldugu anlasilmaktadir. Islam

felsefesinde geleneksel bir tutum olarak gozlemledigimiz Platon ve Aristoteles’i
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uzlastiric1 tavrin Mecelle’nin hukuk sisteminde de gegerli oldugu sdylenebilir. Ilahi
ve beseri kaynaklardan siiziilmiis 6zler seklindeki genel kaidelere dayali bir hukuk
metni oldugu kadar, ahlaki ve mutlu yasami garanti eden bir hikmet kitab1 olarak da
degerlendirilebilecek Mecelle, bu yonii ile adalet idesini erdemlerle iligskilendiren ve
ideal devletteki bireye tasiyan Platoncu ¢izgiye sadik bir metindir. Ayn1 sekilde site
devletinin toplumsal realitesini esas alan ve adaleti kentteki yasallikla eslestiren
Aristocu tavir, onun Imparatorlugun cok kiiltiirlii tebaasini, 6rf ve gdreneklerini
0zenle gozeten bigimlendirmesinde belirgindir. Yine Stoa ¢izgisindeki kozmopolitan
Roma vatandasgligi anlayisi, farkli kesimler ve toplumlar arasinda Osmanlilik
temelinde olusturulmaktadir. Ronesans ve Reform siireclerini Avrupa’nin genel
gidisattan kendi sorun ve kosullar1 nedeni ile ayrildigi bir kavsak olarak
degerlendirdigimizde, Tanzimat sonrast da Osmanlilarin genel gidisatlarindan
ayrildiklar1 bir kavsak noktasi olarak degerlendirmemiz miimkiin goéziikmektedir.
Fransiz Devrimi ile Avrupa’da agiga ¢ikan kavramsal temellendirmelerin ve hukuki
terimlerin neredeyse tamami ile Osmanli diinyasinda karsiligini bulmasi ve
i¢sellestirilmesi, etkilesimin boyutlarin1 gostermektedir. Dolayis1 ile Tanzimat
sonrast hukuk faaliyetlerini Islam Hukuku ve anlayisi temelinde bir modern Bati

okumasi ve degerlendirmesi olarak gérmek de miimkiindiir.

Mecelle’nin  Tanzimat sonrasi kanunlagtirma faaliyetlerini kendisinde
toplayan modern bir hukuk metni olarak kabul etmek, onun yalnizca teknik
anlamdaki konumunu anlamamiza yardimci olmaktadir. Oysa Mecelle modern
donemdeki sivil hayati kanunlastirma faaliyetlerinde Fransa’daki ilk Orneginden
sonra agiga c¢ikan en O6nemli hukuki metindir. Ustelik Islam Hukuku ile beseri
hukuku ortak evrensel bir tozde birlestirmeye ¢alismasi ile bir bakima Osmanli’ya ait
tim kdltiirel ve tarihi tecriibeyi modern donemin anlayisi ile bir araya getirmeye
calisan konumu ile donemini asan bir medeniyet ve diinya goriisii anlayisini ortaya

koymus olmaktadir.

Osmanli’da yapilan kanunlagtirma faaliyetleri felsefi bir aydinlanma ile
baslamamustir. Ulkede farkli hukuk kurallarmin varligi toplumda karigikliga neden
olmus ve bu kurallar yeni iktisadi ve sosyal olaylar1 ilk elden karsilamada yetersiz
kalmistir. Bu nedenle Osmanlilarin hukuk birligini saglayarak siyasi istikrarsizligi

diizeltme yoluna gitmesi ve degisen diinya diizenine ayak uydurma zorunlulugu
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varolussal bir ihtiyac olarak agiga ¢ikmistir. Bu durum Osmanli toplumunda iki zit
karakterli fikir anlayisinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Bunlar yenilik¢iler ile
gelenekselcilerin siyasi, kiiltiirel ve sosyal cekismeleri ve miicadeleleridir. Bu
miicadelenin en hararetli gectigi alan ise hukuk alanindaki ¢alismalar olmustur. Ayni
zamanda birer aydin ya da alim olan biirokratlar ile tesekkiil ettirilen bu diyalektik
karsitlik igeren meclisler Osmanli parlamenter sistemine giden yolu da belirlemistir.
Osmanli-Tiirk distincesinde laiklik akimimin hukukun sekiilerlestirilmesi yoluyla
Tanzimat Donemi’nde basladigini ifade edebiliriz. Tanzimat’ta yapilan reformlar
Ozellikle tebaanin azinlik kesiminden gelen taleplerle ve bu talepleri sahiplenen dis
devletlerle de iliskili olarak gelismistir. Bununla birlikte, Sened-i ittifak’tan itibaren
yiikselen bir iktidar paylasimi arzusu Miisliiman tebaada da belirgindir. Bu nedenle
Tanzimat uygulamalarimin yukaridan asagiya olan goriintiisiiniin sorgulanabilir

oldugunu belirtmeliyiz.

Esit vatandaslik ve hukukilik, bireyin temel hak ve Ozgiirliikkleri, meclislerde
olusturulan ortak kani ve sivil irade arayislari, medeni kanun ve anayasanin
tahakkuku ile Tanzimat siireci Tiitk modernlesmesinin ve sivil toplum anlayisinin

imparatorluk dl¢ceginde sekillendigi bir donem olmaktadir.

Osmanli Devleti’nde de Tanzimat Oncesinde herhangi bir kanunlastirma
tesebbiisiine rastlanmaz. Bunun yerine muhtelif kanunnameler hazirlanmistir. Bu
kanunname calismalar1 da dogrudan Islam Hukuku’nun diizenledigi alanlarda degil
de, Orfi Hukuku’n diizenledigi alanlardadir. Burada iki hukuk alaninda birbirinden
bagimsiz hareket etmemislerdir. Kanunname gelenegi Tanzimat’a kadar devam
etmistir. Bu bakimdan Mecelle Tiirk-Islam Hukuk Tarihi’nde bu iki alan1 modernize
ederek birlestiren bir ilk kanun ¢aligmasi olmaktadir. Dogrudan terciimeler yoluyla
imparatorluga gerekli olan hukuku saglamak yerine pek ¢ok yapisal ve kurumsal
sorun igerisinde kaynagi Islam Hukuku olan bir kanunu aktiiel 6rf ve gdreneklerle
modern bi¢imsellik yoluyla birlestirerek ortaya koymak donemi itibariyle entelektiiel

bir basaridir. Bu ¢ergevede Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye;

1 Islam hukukun fikih ile ilgili baz1 dagmik hiikiimleri bir araya getirmistir.
2 Islam hukuku ve Osmanli Hukuku’nun ilk Medeni Kanunu olmustur.

3.  Kanunlastirma ¢alismalarinda Islam Hukuku’nu kaynak olarak almustir.
4

Osmanli’nin kendi 6z kiiltiirtinden, yerli ve milli bir kanundur.
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O donemde ve sonraki hukuk hareketlerinde 6ncii ve yol gostericidir.
Teknigi ve tarzt modern Avrupa Hukukuna uygundur.
Doneminin ve sonrasinin medeni hukuk ihtiyacini karsilamistir.

Osmanli1’da biitlin vatandaslara uygulanmis ve hukuk birligi saglamistir

© © N o O

Yirtirliikte oldugu devletler ele alindiginda Uluslararasi kanundur.

10. Doneminin siyasi ve sosyal diislince 6zelliklerini yansitmaktadir.

O halde Mecelle’ye sadece bir medeni kanun olarak bakilmamalidir. Mecelle
bir diislincenin ifadesi oldugu kadar, yeni diinya diizenine Osmanli medeniyetinin
son olarak verdigi 6zgiin bir cevap niteligindedir diyebiliriz.

18. yiizyil itibariyle Osmanli Devleti de degismeye baslayan askeri, ekonomik,
sosyal ve siyasi alanlarda degisimi yakalamis olan Batili devletlerden geri kaldigini
anlayarak, IIl. Selim ile yenilesme ve kanunlasgtirmanin ilk adimlarimi atmistir.
Sonrasinda gelen padisahlar ise devraldiklar1 yenilesme c¢abalarini somut bir eyleme
dokme arzusu ile Tanzimat doneminden itibaren halka mal olmaya baslayan siireci
gelistirmiglerdir. Tanzimat Tiirk Hukuk Tarihi’ne derin izler birakan ve Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin de adliye teskilatinin temellerinin atildigt dénem olarak da
karsimiza ¢ikmaktadir. Imparatorlugun Islam merkezli ¢ok uluslulugundan
cumhuriyetin Tiirk vatandashigima dayali laik yapisina gecis, bu 6nemli tarihsel
tecriibenin pratikteki uygulanmasimi sona erdirmistir. Bununla birlikte islam Hukuku
alaninda ilk modern hukuk denemesi oldugu kadar, Tiirk modernlesmesinin
muhafazakar kodlarinin bulundugu Tiirk¢e bir metin olmasi onun giincel arastirmalar

icin 6nemini diri tutmaktadir.
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