ERZURUM’DAKI SURIYELI SIGINMACILARIN
SOSYOEKONOMIiK OZELLIKLERI

Oznur SIMSEK

Yiiksek Lisans Tezi
Cografya Anabilim Dah
Do¢. Dr. Namik Tanfer ALTAS
2019
Her Hakki Sakhdir



T.C.
ATATURK UNIVERSITESI
SOSYAL BIiLIMLER ENSTITUSU
COGRAFYA ANABILIM DALI

Oznur SIMSEK

ERZURUM’DAKI SURIYELI SIGINMACILARIN
SOSYOEKONOMIK OZELLIKLERI

YUKSEK LiSANS TEZi

TEZ YONETICIiSi
Dog¢. Dr. Namik Tanfer ALTAS

ERZURUM - 2019



« SO
T.C. «Qf;\ SY"‘(O

ATATURK UNIVERSITESI g %
SOSYAL BIiLIMLER ENSTITUSU 2 P s
TEZ BEYAN FORMU % [ > g

. * 1982 oo

SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU MUDURLUGUNE

BILDIRIM

Atatiirk  Universitesi Lisansiistii Egitim ve Ogretim Uygulama Esaslarmn ilgili
maddelerine  gore  hazirlamis  oldugum  “ERZURUM’DAKI  SURIYELI
SIGINMACILARIN SOSYOEKONOMIK OZELLIKLERI” adli tezin/raporun tamamen
kendi c¢alismam oldugunu ve her alintiya kaynak goOsterdigimi taahhiit eder,
tezimin/raporumun kagit ve elektronik kopyalarinin Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii arsivlerinde agagida belirttigim kogullarda saklanmasina izin verdigimi onaylarim:

Lisansiistii Egitim ve Ogretim Uygulama Esaslarmmn ilgili maddeleri uyarinca

gereginin yapilmasini arz ederim "

0 Tezimin/Raporumun tamami her yerden erisime agilabilir.

0 Tezimin/Raporumun makale i¢in alt1 ay, patent i¢in iki yil siireyle erisiminin
ertelenmesini istiyorum. .
2742.2019

Oz IMSEK

* LISANSUSTU TEZLERIN ELEKTRONIK ORTAMDA TOPLANMASI, DUZENLENMESiI VE
ERISIME ACILMASINA iLiSKiN YONERGE

UCUNCU BOLUM

Cesitli ve Son Hiikiimler

Lisansiistii tezlerin erisime acilmasinin ertelenmesi MADDE 6- (1) Lisansiistii tezle ilgili patent bagvurusu
yapilmasi veya patent alma siirecinin devam etmesi durumunda, tez danigmaninin 6nerisi ve enstitii anabilim
dalmm uygun goriisti lizerine enstiti veya fakiilte yonetim kurulu iki yil siire ile tezin erisime agilmasmin
ertelenmesine karar verebilir.

(2) Yeni teknik, materyal ve metotlarin kullanildigi, heniiz makaleye déniismemis veya patent gibi yontemlerle
korunmamis ve internetten paylasilmasi durumunda 3. sahislara veya kurumlara haksiz kazang imkani
olusturabilecek bilgi ve bulgulari igeren tezler hakkinda tez danismaninin dnerisi ve enstitii anabilim dalinin
uygun goriisii {izerine enstitii veya fakiilte yonetim kurulunun gerekeeli karari ile alti ay1 asmamak iizere tezin
erisime acilmasi engellenebilir.

Gizlilik dereceli tezler MADDE 7- (1) Ulusal g¢ikarlari veya giivenligi ilgilendiren, emniyet, istihbarat,
savunma ve giivenlik, saglk vb. konulara iliskin lisansiistii tezlerle ilgili gizlilik karari, tezin yapildigi kurum
tarafindan verilir. Kurum ve kuruluslarla yapilan isbirligi protokolii gercevesinde hazirlanan lisansiistii tezlere
iliskin gizlilik karari ise, ilgili kurum ve kurulusun onerisi ile enstitii veya fakiiltenin uygun goriisii tizerine
tiniversite yonetim kurulu tarafindan verilir. Gizlilik karar1 verilen tezler Yiiksekdgretim Kuruluna bildirilir.

(2) Gizlilik karar1 verilen tezler gizlilik siiresince enstitli veya fakiilte tarafindan gizlilik kurallar1 ¢ergevesinde
mubhafaza edilir, gizlilik kararinin kaldirilmasi halinde Tez Otomasyon Sistemine yiiklenir.



ToC- & 5()5);1(42
& %

ATATURK UNIVERSITESI 4
SOSYAL BIiLIMLER ENSTITUSU 5 ( )
TEZ KABUL TUTANAGI

SOSYAL BIiLIMLER ENSTITUSU MUDURLUGUNE

Dog. Dr. Namik Tanfer ALTAS damsmanhginda, Oznur SIMSEK tarafindan
hazirlanan bu ¢alisma 27/12/2019 tarihinde asagida isimleri yazil jiiri tarafindan Beseri ve

Iktisadi Cografya Bilim Dali’nda Yiiksek Lisans Tezi olarak kabul edilmistir.

Baskan : Dog. Dr. Namik Tanfer ALTAS

Jiiri Uyesi : Dog. Dr. Alperen KAYSERILI

Jiiri Uyesi : Dr. Ogr. Uyesi. Mehmet RIZVANOGLU  Imza: : P

Prof. Dr. Sait UYLAS
Enstiti Midira

F-85/01/21.10.2016



ICINDEKILER
[0/ ) PO VI
ABSTRACT ..ottt sttt n ettt en s ann e \Y;
KISALTMALAR DIZINI ....ooooviiiiice e Vi
SEKILLER DIZINT ........coooiiiiiieeeeeeeee e Wil
TABLOLAR DIZINT ..o XI
FOTOGRAFLAR DIZINT ........oooviiiiicieeceeeeeeecee e XVI
ONSOZ......oooooeeeeeeeeeee ettt eneees XVII
L] 1 23 1T 1
BIiRINCIi BOLUM
ARASTIRMANIN ONEMI VE METOTLARI
1.1. ARASTIRMANIN AMACI VE ONEMI .......c.cooooiiiiiiiiiece e 3
1.2. CALISMA ALANI VE COGRAFI OZELLIKLERI ...........cccccvovvviiiiiininnne, 4
1.3. CALISMA ALANININ SECIMI .........c..cccoovviiiiiiiiieeeeeee e 11
1.4. ARASTIRMA SINIRLILIKLARI ...coooovviviiiieesceeeieeese e snen s 13
1.5. ARASTIRMA MATERYALI VE METOTLARL............ccoccocovvvrrimrrirnriernnnn, 13
1.6. ILGILI ARASTIRMALAR ....coouivivieieeeeseeeeeeeee e enes s s st 16
IKINCI BOLUM
KAVRAMSAL ACIDAN GOC OLGUSU VE GOCE BOYUTSAL VE HUKUKI
BAKIS
2.1. GOC KAVRAMI........ooooviiiiiiieeiee e eee e es st ene s n s, 25
2.2. GOCE AIT KAVRAMULAR .....coooiiisie ettt 28
2.3. ZORUNLU GOC ...ttt n et n s 31
2.4. ULUSLARARASI GOC .......ooioiiieeeeeeeee et 34

UCUNCU BOLUM
ERZURUM’DAKI SIGINMACILARIN SOSYOEKONOMIK OZELLIKLERI
3.1. SURIYE’DEN TURKIYE’YE GERCEKLESEN GOCUN BOYUTLARI......36
3.2. TURKIYE’DEKI SURIYELI SIGINMACILARIN HUKUKI
DURUMLARI c..ccooeeeeeeeves ettt sttt s sttt anen s s, 40



3.3. ARASTIRMA BULGULARI ....ooiiiiiiiiiieete s 46
3.3.1. Erzurum’daki Suriyeli Sigmmacilarin Demografik Ozellikleri ........................ 46
3.3.1.1. Erzurum’daki Suriyeli Siginmaci Katilimcinin Cinsiyet Durumu ............. 46
3.3.1.2. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Yas ve Yas Dagilimlari ................. 47
3.3.1.3. Erzurum’daki Suriyeli Siginmaci Katilimcilarin Medeni Durumlari.......... 48
3.3.1.4. Erzurum’daki Suriyeli Sigimmaci Katilimcilarin Ailedeki Gorevleri......... 49
3.3.1.5. Erzurum’daki Suriyeli Siginmaci Katilimeilarin Egitim Durumlari .......... 49
3.3.1.6. Erzurum’daki Suriyeli Siginmaci Katilimcilarin Mesleki Durumlari ........ 51
3.3.1.7. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Etnik ve Mezhebi Yapilari ............ 52
3.3.1.8. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Aile Yapisi ve Biyiikligii ............. 53
3.3.1.9. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Aile Profili ve Durumu.................. 54

3.3.1.10. Erzurum’daki Suriyeli Sigimmmacilarin Yasal Statiileri ve Dil Becerileri..66
3.3.1.11. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Ikametgah Durumlari .................. 68
3.3.1.12. Erzurum’daki Suriyeli Sigimmacilarin Ikamet Degisim Durumlari ve i¢
HArEKEtHITK ... 74
3.3.1.13. Suriyeli Siginmacilarm ikamet Ettikleri Bolgelerdeki Degisimler ve
Entegrasyon Cabalart..........ccoiviiiiiiiiiiic e 86
3.3.1.14. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Erzurum’u Tercih Nedenleri ve
Kaarar AKEOTIEIT.......vviiiiiec e 90
3.3.1.15. Erzurum Halkinin Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilara Kars1

TULIMIATT o 92
3.3.1.16. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin G6¢ Esnasinda Karsilastiklar
SOTUNIAT ... s 94
3.3.1.17. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Go¢ Etme Isteklilikleri ................ 97
3.3.1.18. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilari Gég Oncesi ve Sonrast
Sosyoekonomik DUurumlart..........ccccooviiiiiiiiiic e 104

3.3.1.19. Erzurum’daki Suriyeli Sigmmacilarin Thtiyag Temin Sekli ve

STKIKIATT 1 e 110

3.3.1.20. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Gog¢ ve Geri Go¢ Etme

INEUBNIEIT......c.eceie s 114
SONUC VE ONERILER .........cooiiiiiiieeeeeeeeeeee et 119

ICAYNAKCA ..o eeeee e e e e es e ee s e e s s s s e e s e e e s ee s e ee s ees e e s s ees e 130



ERLER ..ottt re e e 141
EK 1. ZINIET 1ottt n st n s eantesans 141
EK 2. Anket formu (TUIKGE) ...vcivuviiiiiiiiiiiiiiiie st 145
Ek 3. Anket FOrmMu (ATAPCA) ..ueivviiiieieiiiieiieie sttt siee st e s sine e ssneesninee e 150

OZGECMIS.......oooeoeeeeeeeeee ettt ettt 155



OZET

YUKSEK LiSANS TEZi

ERZURUMDAKI SURIYELI SIGINMACILARIN SOSYOEKONOMIK
OZELLIKLERI

Oznur SIMSEK
Danmisman: Do¢. Dr. Namuk Tanfer ALTAS
2019, 155 sayfa

Jiiril: Do¢. Dr. Namuik Tanfer ALTAS
Dog. Dr. Alperen KAYSERILI )
Dr. Ogr. Uyesi Mehmet RIZVANOGLU

Cografi anlamda bir mekan degisikligi olan go¢, toplumun demografik yapisini
degistirmekte ve toplumsal dokuyu yeniden sekillendirmektedir. Suriye'den Erzurum'a zorunlu
olarak gerceklesen goc hareketlerinden gdgmenlere uygulanacak politikalarin basarili olmasi ve
gelecegine yonelik ¢ikarimlarin  yapilabilmesi igin Suriyeli siginmacilarin taninmasi ve
mekansal davraniglarinin analiz edilmesi gerekir. Bu amagla, Erzurum’a gelen Suriyeli
sigimmacilarin demografik, sosyoekonomik niteliklerinin belirlenmesi ve hem gog¢ ve yerlesme
siirecinin anlasiimasint hem de gé¢menlerin mekansal dagilimlari ile kent kullanimlarinin analiz
edilmesi amaglanmistir. Bu amaglara ulasmak ic¢in 2017 yilinda Erzurum Merkez Yakutiye,
Palandoken ve Aziziye ilgelerinde ailesiyle birlikte ikamet eden 50 Suriyeli siginmaci ile yiiz
yiize yapilan miilakat yonteminden elde edilen veriler, tanimlama istatistiklerinde kullanilmistir.

Arastirma sonuclari; 2017 yili itibariyle Orneklem olarak belirlenen siginmacilarin
%78’inin Yakutiye, %16’sinin Palandoken ve %6’simin Aziziye il¢elerinde ikamet ettiklerini ve
ortalama ikamet siirelerinin 1,8 yil oldugunu gostermistir. En fazla ikamet edilen mahallerin
Rabia Ana, Siikriipasa, Lalapasa, Kazim Karabekir ve Yunus Emre mahalleleri oldugu
belirlenmis ve bu mekanlar i¢in kiralarin ucuz olmasi ve sosyokiiltiirel entegrasyon en 6nemli
arglimanlardir. Diger taraftan, Suriyeli siginmacilarin Erzurum'a gelme kararlar iizerinde etkili
olan faktdrler; kendini giivende hissetme duygusu, halkin siginmacilara karsi tutum ve tavirlar
ile sigmilan kentin sosyokiiltiirel yapisinin uygunlugudur. Siginmacilarin  karsilastiklar
problemlerin basinda ise issizlik ve iklim sartlarina adaptasyon sorunlari gelmektedir.
Suriye’den Erzurum'a gé¢ eden ve drneklem olarak belirlenen sigimmacilarin %66’sinin Halep
ve %10’unun Samdan geldigi tespit edilmistir. Suriyeli siginmacilarin ¢ocuk oranlarinin fazla
ve yasli niifusun daha az olmasi, sosyokiiltiirel entegrasyonu kolaylastirici bir etki yaratabilir.

Arastirma sonuglar1 ayn1 zamanda; iilkelerine donmeyi diisiinen Suriyeli siginmacilarin
oranin %80 oldugunu ve bunlarin iilkelerinden ayrilmalarinda giivenlik ihtiyaci, i¢ savas
tehditleri, evrensel insan haklart mahrumiyeti, DEAS tehdidi, rejim baskisindan kaynaklandigini
rapor etmistir. Siginmacilarin savasin sona ermesi sartiyla iilkelerine geri déonme sebepleri
arasinda vatan 6zlemi ve aile efradinin Suriye'de olmasi gelmektedir. Diger taraftan, Suriyeli
siginmacilari iilkelerine geri donmek istememelerinin sebepleri arasinda ise savasin bitecegine
inanmamalari, Tirkiye'de sosyoekonomik durumun daha iyi olmasi ve gegmiste ilgili kaygilar
yer almaktadir. Entegrasyon ve adaptasyon siirecinin basarili gegmesi acisindan yerel halk ile
siginmacilar arasinda kurulacak olan yakin irtibat ve iletisimin ¢ok kiiltiirliilik ve kiiltiirel
zenginlige katkisi olacagi diigiiniilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Entegrasyon, Erzurum, Miilteci, Suriyeli siginmacilar, Uluslararasi
ve Zorunlu goc



ABSTRACT

MASTER THESIS

SYRIAN ASYLUM SEEKERS’ SOCIOECONOMIC CHARACTERISTICS IN
ERZURUM

Oznur SIMSEK
Advisor: Assoc. Prof. Dr. Namik Tanfer ALTAS
2019, 155 pages

Jury: Assoc. Prof. Dr. Namik Tanfer ALTAS
Assoc. Prof. Dr. Alperen KAYSERILI
Asist. Prof. Dr. Mehmet RIZVANOGLU

Migration being a change of location in geographical sense is to change the demographic
structure of the society, and to reshape their attitudes. It must be analyzed the profiles and
locational behaviors of Syrian asylum seekers to be successful of the policies to be applied to
migrants from the forced migration movements from Syria to Erzurum, and to be inferred for
the future implications. For this aim, it was aimed to determine their demographic,
socioeconomic characteristics in Erzurum, and to analyze both understanding the migration and
settlement process and location distribution and urban usages of Syrian migrants. To achieve
these goals, data obtained from a face-to face in survey method applied for 50 Syrian asylum
seekers residing in the central districts of Yakutiye, Palandoken and Aziziye in 2017 were used
in descriptive statistics.

The results of the study showed that 78%, 16% and 6% of Syrian asylum seekers resided
in Yakutiye, Palandoken and Aziziye, respectively, and average residence duration was 1.8
years. It was determined that the most inhabited neighborhoods were Rabia Ana, Siikriipasa,
Lalapasa, Kazim Karabekir and Yunus Emre, and then the cheaper rents and sociocultural
integration for these locations were the most important arguments. On the other hand, the
factors impacting on the decisions of Syrian immigrants coming to Erzurum were feeling
confident, the attitudes and behaviors of the aborigines towards them and the suitability of the
sociocultural structure of the city. The most important problems faced Syrian refugees were
unemployment and adaptation to climatological conditions. 66% and 10% of Syrian asylum
seekers emigrated from Syria to Erzurum were from Halep and Sam. Their higher child rates
and lower older populations could facilitate considerably the sociocultural integration.

The results of the study also reported that the rate of Syrian asylum seekers considering
returning to their own countries was 80%, and that escape from their home stemmed from the
security requirements, civil war threats, universal human right deprivation, DEAS threats and
regime repressions. Among the reasons to return to home of Syrian refugees following the end
of the civil war were homeland longing and their families’ craving living in Syria. On the other
hand, among the reasons doing not want to return to their home were the lack of belief to be
ended the civil war, the better socioeconomic situation in Turkey and concerns about the past. In
order to success the integration and adaptation process should not be ignored the contributions
to multiculturalism and cultural wealth of the close contact and communication between the
aborigines and Syrian asylum seekers.

Keywords: Integration, Erzurum, Refugee, Syrian asylum seekers, International and
forced migration
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ONSOZ

Suriye’de 15 Mart 2011°de patlak vermis olana kriz, diinyanin en biiyiik niifus
hareketi olmus ve Tiirkiye’yi en ¢ok miilteci alan {ilke konumuna getirmistir. Suriye ile
giiclii tarihi, kiltirel ve komsuluk baglar1 olan Tirkiye, toplu go¢ hareketlerinin
basladig1 tarihten itibaren krizden etkilenen Suriye vatandaslari i¢in kurtarict bir aktor

olmustur.

Tirkiye’ye gelen siginmacilar ilk asamada sadece sinir illerinde ve kamplarda
ikamet etmislerdir. I¢c savasin uzamasi ile kamp sayis1 yetersiz kalmis, kamplardan
ayrilarak siire¢ igeresinde sayilarindaki biiylik oranla artisla birlikte iilkenin neredeyse
tamamina dagilmalarina neden olmustur. Bu baglamda, Tiirkiye’yi bir ¢ikis kapisi
olarak gdren Suriyeli siginmacilarin Erzurum’daki yerlesim deneyimlerini anlamak ve
Erzurum’a yerlesmeleri ile birlikte kentsel mekanlart nasil sekillendirdiklerini
arastirmak agisindan Erzurum’a gog¢ etmis Suriyelileri dogrudan hedef alan ilk ¢alisma

olmas1 6nem tagimaktadir.

“Erzurum’daki Suriyeli siginmacilarin sosyoekonomik o6zellikleri” isimli bu
arastirmanin  gerceklestirilmesinde, ayrintili degerlendirmeleriyle biiyliik destek
gordiigim tez danigmanim Sayin Dog. Dr. Namik Tanfer ALTAS a, tez taslagini review
ederek goriis bildiren Prof. Dr. Mete ALIM’e, c¢alismanin farkli asamalarinda
yardimlarimi esirgemeyen Dr. Ogr. Uyesi M. Tuncer RIZVANOGLU’na, goriis ve
onerileri ile calismaya onemli katkilar sunan Prof. Dr. Yavuz TOPCU’ya, alan
arastirmasi esnasinda bizlere eslik eden kuzenim Yusuf Enes BINGOL e, terciimanlik
gorevi ile bizlere kolaylik saglayan Abdullah Bey ve Hibe Hanim’a, sivil toplum
orgiitlerinden bize yardimci olan uzman arkadaslara ve alan arastirmasinda anketlere
katilarak verilerini paylasan biitiin katilimcilara, desteklerinden cesaret aldigim aileme

ve arkadaglarima sonsuz tesekkiirlerimi arz ederim.

Erzurum - 2019 Oznur SIMSEK



GIRIS

Cesitli sebeplerle bir yerden bagka bir yere go¢ eden insanlar, ayni1 yerde kalmay1
tercih ettikleri gibi devaminda baska yerlere de hicret etmek durumunda kalmislardir.
Bu baglamda, Tiirkiye’ye bakilacak olursa jeopolitik acidan degerlendirildiginde hem
kalinan hem gecilen hem de baska yerler icin ¢ikis noktast olabilen bir yer olarak 6n
plana ¢ikmaktadir. Bunlar; kaynak iilke, transit iilke ve hedef iilke olarak ifade
edilmektedir. Tarih boyunca gog hareketliliginin diger cografyalara nazaran daha yogun
yasandig1 yerler de mevcuttur. Bu cografyalarin basinda, Tiirkiye Cumhuriyeti
gelmektedir. 911 km simnir komsumuz Suriye’de 2011 yilinda husule gelen ve tesirini
komsu cografyalarda hissettiren bir ¢atisma olarak Suriye i¢ savasmin Tirkiye’ye
dogrudan yansimalar1 olmus ve neticede ¢ok yogun bir gé¢ dalgasi, Tiirkiye’ye dogru

hareket etmistir.

Suriye savast dokuzuncu yilina girerken, yabanci gog¢menlerin draminin halen
devam ediyor olmasi, gelecek agisindan ciddi endiseler barindirmaktadir. Tiirkiye’de, su
ana kadar 3.649.750 gegici koruma altinda bulunan Suriyeli siginmacilarin ilk olarak
geldiklerin yerlerin %98’inin sinir illere ve yakin kentlere go¢ ettigi rapor edilmistir
(Gog Idaresi, 2019). Gelmeye devam eden sigmmmaci ve miilteciler, gog ettikleri
kentlerde ¢esitli diizeylerde uyum sorunlar1 yasamakta ve bir takim kentsel degisimlere

yol agmaktadir.

Tiirkiye, etrafindaki iilkelere gore daha istikrarli bir yapiya sahip oldugundan
komsu tlkeler i¢in ¢ekim merkezi olmakla birlikte, Avrupa’ya yakinlig1 nedeniyle
transit lilke konumundadir. Yasadigimiz cografya siginma gelenegine sahip, kiiltiirel

zenginligi olan, dogu ve bat1 arasinda koprii vasfi tastyan bir merkez konumundadir.

Gogler, etkileri ve ozellikleri agisindan incelendiginde cografi, tarihi ve sosyo-
ekonomik boyutlara sahip bir olaylar orgilisii oldugunu gérmek miimkiindiir. Goge
kaynaklik eden mekanlardaki degisiklikler kadar go¢ edilen mekanlardaki degisiklikler
de etki sahasimin ¢ok yonlii ve giigli oldugunu gostermektedir (Koca, 2005: 81).
Nitekim UNCHR?! 2018 raporuna gére; 2018 yilinda savas, zuliim ve g¢atigmalardan

otiirli zorla yerlerinden edilen kisi sayist 70 milyon 800 bin kisiye ulagmistir. Yine s6z

1 https://www.iom.int/sites/default/files/country/docs/china/r5 world _migration report 2018 en.pdf,
erisim tarihi: 10.08.2019
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konusu rapora gore; diinyada en fazla Suriyeli gruplarin bulunduklar1 yerleri

degistirmek zorunda olduklar1 goriilmiistiir.

Arap Bahar1 ile birlikte degisim talep eden igtimai hareketlerin Suriye’ye
sigramasi ile i¢ savas baslamistir. Buna ilaveten savasin dokuzuncu yilina girerken hala
¢oziime kavusmamis olmasi, mevcut ve gelecekteki durumu gittik¢e ciddi hale
getirmekte ve goc¢ dalgasi halen devam etmektedir (Kaypak ve Bimay, 2016: 91).
Suriye’deki giivenligin yakin gelecekte tesis edilecegi hususundaki mevcut
belirsizliklerden otiirli s6z konusu goc¢ dalgasinin ayni ivmeyle devam edecegi

distintilmektedir (Yazgan, Utku ve Sirkeci, 2015: 184).

Suriyeli sigmmacilarin Tiirkiye’yi tercih etmesinin sebepleri arasinda tarihi
geemis, mekansal yakinlik, ortak sosyokiiltiirel yapinin varligi ve devletin tatbik ettigi
gbc politikalart gibi hususlar gelmektedir. Bu yiizden ilk asamada gelenler, sinir
illerinde ve kamplarda misafir edilirken, i¢ savasin uzamasi ile akrabalarinin yaninda ya
da kiraladiklar1 evlerde kalmaya baslamiglardir (Kog, Goriicii ve Akbiyik, 2015: 65). Bu
itibarla bakildiginda, siire¢ igerisinde siginmacilarin sayilarinda meydana gelen yiiksek
orandaki artis beraberinde iilkenin tamamina dagilmalarina sebep teskil etmistir. I¢
savagin uzamasi Ve kangren halini almasi ise mevcut go¢ hareketlerine yenilerini
eklemistir (Tung, 2015: 36). Bu nedenlerden &tiirii her ne kadar mesafe noktasinda uzak
olmasina ragmen Erzurum’u tercih eden Suriyeli siginmacilar sosyal, ekonomik ve

kiiltiirel boyutlartyla irdelenmeyi gerektirmistir.

“Erzurum’da yasayan Suriyeli siginmacilarin sosyoekonomik 6zellikleri” isimli
s0z konusu arastirma, dort boliimden miitesekkildir. Birinci boliim, bu arastirmanin
yapilma amaci ve Onemi, arastirma alaninin se¢imi, aragtirmanin sinirhiliklari,
arastirmanmn materyal ve metotlar1 ile ilgili arastirmalari ihtiva etmektedir. Ikinci
boliimde, go¢ ve go¢ edenlerin kavramsal tanimlar iizerine odaklanilmistir. Ugiincii
boliimde, alan arastirmasindan yola ¢ikilarak, Erzurum’daki siginmacilarin mekéansal
yogunlasmasi, demografisi ve sosyoekonomik &zellikleri iizerinde durulmaktadir.

Aragtirmanin son boliimii ise sonug ve Onerilerden olusmaktadir.



BIiRINCi BOLUM
ARASTIRMANIN ONEMI VE METOTLARI

1.1. ARASTIRMANIN AMACI ve ONEMI

Cografi anlamda bir mekan degisikligi olan gog, toplumun demografik yapisini
degistirmekte ve toplumsal dokuyu yeniden sekillendirmektedir. G6¢ olgusu disiplinler
aras1 bir konu olsa da neticede bu durumun miimkiin olmas: i¢in, oncelikle mekan
degisikligi yapmay1 gerektiren bir durumun olmasi ve insanlarin daha miimbit cografi
ve toplumsal sartlarin oldugu mekanlara dogru go¢ etmesi hususunda zorunlu ya da
zorlayict bir nedenin ortaya ¢ikmasi gerekmektedir. Bir diger deyisle, dnce bulunulan
mekanin terk edilmesi akabinde ise elverisli ve miisait cografyalara dogru harekete

gecilmesi gerekmektedir.

Tiirkiye son yillara kadar cografi ve stratejik konumu sebebiyle, gé¢ hareketlerine
cokca maruz kalmig ve insani boyutlar1 nedeniyle de milyonlarca miilteciye kapilarin
acmistir (Kaypak ve Bimay, 2016: 92). Zaman igerisinde Tiirkiye’ye dogru olan
goemen hareketliliginin beklenenin fevkinde artmasi ile Tiirkiye Cumhuriyeti devleti
miilteci mevzuatini daha gevsek bir sekilde tatbik etmis, buna binaen ‘insani diplomasi’
ve ‘agik kapi politikast® gibi yaklasimlari sartlar geregi tedaviile sokmustur (Cetinoglu,
2019: 90). Giiniimiizde siyasi istikrasizliklarin yogun olarak yasandigi cografyalari ve
s0z konusu cografyalarda yasanan hadiselere bagli olarak cereyan eden go¢
hareketlerini dikkate aldigimizda, goglerden otiiri meydana genel demografik ve
sosyoekonomik degisimler yaninda go¢e maruz kalinan bolgelerde de ortaya ¢ikan
genel toplumsal ve mekansal degisim ve doniisiimlerin siirekli olarak tahkik edilmesi

zorunluluk arz etmektedir (Ttimertekin, 1977: 30).

Kiiresellesmeyle birlikte ulasim ve iletisim teknolojilerinde meydana gelen
dramatik ilerlemeler, bilhassa zaman ve mekan kavramlarinin muhtevalarini degistirmis,
bu da diinya genelinde meydana gelen bircok hadisenin ya vuku bulmasina ya da
mevcut olanin hizlanmasina sebebiyet vermistir. S6z konusu hadiselerin baginda ise go¢
olgusu gelmektedir. Gogleri cesitli hususiyetleri agisindan iilke i¢i gogler, zorunlu

gocler ve istege bagh gogler seklinde tasnif etmek miimkiindiir (Doganay, 1991: 91-92).



Mevcut galisma ile Tiirkiye’yi uluslararasi goglerde bir varig iilkesi olarak goren
Suriyeli siginmacilarin Erzurum’a yerlesim deneyimlerini anlamak, yerlesimcilerin
belirli bir alanda toplanma egilimi gosterip gostermediklerini tespit etmek,
yerlesimcilerin Erzurum’da hangi mahallelere siklikla yonelim egiliminde olduklarini
belirleyerek kent i¢i kullanim alanlarimi belirlemek, Suriyeli siginmacilarin sosyal ve
ekonomik ozelliklerini inceleyerek Erzurum’a yerlesmeleriyle birlikte kentsel mekani

nasil sekillendirdiklerini ortaya koymak amaglanmastir.

Bu ¢alismanin énemi, Erzurum’a go¢ etmis Suriyeli siginmacilar1 dogrudan hedef
alan ilk ¢alisma olmasidir. Erzurum’da sayilar1 ve goriiniirliikleri gittik¢e artan Suriyeli
siginmacilari, dogrudan veya dolayli olarak konu alan sinirli sayidaki calisma
degerlendirildiginde, Suriyeli siginmacilarin ilde kullandiklart alanlarin sorgulanmadigi
goriilmektedir. Her ne kadar her go¢ olay1 kendine 6zgii 6zellikler tasisa da s6z konusu
goc olaymi arastirmak i¢in Oncelikle goclin zaman icindeki degisimi ve genel
goriinimiiniin bilinmesi i¢in baslangi¢ asamasina ihtiyag vardir. Bu aragtirma, bu

konudaki ag1g1 gidermesi agisindan dikkate degerdir.

Suriye’den Erzurum’a yonelen ve belirli bir silirede yayilim gosteren bu gog
hareketinde, Erzurum hayatina eklemlenen yeni sosyal unsurun, hangi mekéansal
degisimleri yarattigi ve go¢menlerin gelecekten beklentileri ile kentteki mekansal
egilimlerinden hareketle gociin  gelecekteki yOniinii sorgulayan bir calisma
bulunmamaktadir. Go¢menlere uygulanacak politikalarin basarili olmasi ve bu goc
hareketinin gelecegine yoOnelik ¢ikarim yapilabilmesi igin, Suriyeli sigmmacilarin
taninmast ve mekansal davranislarinin bilinmesi gerektigi diisiiniilmektedir. Yapilan
calisma, hem gb¢ ve yerlesme silirecinin anlagilmasini hem de go¢gmenlerin mekansal
dagilimlan ile kent kullanimlarinin sonuglarini icermesi bakimindan énemlidir. Ayrica
elde edilen bulgulardan hareketle, Suriyeli niifusun geri doniis egilimlerinin ne durumda

oldugu ve hangi faktorlere bagli oldugu da 6lctilmiistiir.

1.2. CALISMA ALANI VE COGRAFi OZELLIiKLERI

Erzurum sehri, Dogu Anadolu Bolgesi’nin Erzurum-Kars Boliimii sinirlart iginde
1750-2000 m. seviyeleri arasinda kurulmus olup etrafi yiliksek daglarla (Mescit: 3.065
m, Kargapazari: 3.045 m, Palandoken: 3.176 m, Dumlu: 3.169 m) cevrilidir. Daglar

arasindaki depresyonda yer alan sehir, Palandéken daglarinin kuzey eteklerinden



baslayarak Erzurum Ovasi’na dogru yatay gelisim gostermektedir (Sekil 1). Tiirkiye nin
ortalama yiikseltisinin 1.132 m oldugu dikkate alinirsa Erzurum’un ne kadar ytiksekte
kurulmus bir sehir oldugu ve bu sehirde yasayan insanlarin ne kadar zorlu bir iklim

kosullar1 altinda yasamaya calistig1 kolayca anlasilabilir.
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Sekil 1. Aragtirma Sahasinin Lokasyon Haritas1 (Altas, 2019)



Erzurum sehrinin bulundugu lokasyon, kis mevsiminde Tirkiye’nin en soguk
kesimleri i¢inde yer almaktadir. Bolgede kis mevsiminde kuzey ve kuzeydogudan gelen
kuru-soguk karakterli hava kitleleri yagis kosullarinin ortadan kalkmasina neden olarak
durgun, acik gokyiiziiniin goriildiigii ¢ok soguk giinlerin yasanmasina neden olmaktadir.
Kis mevsimlerinde yiiksek hava basicinin etkili oldugu giinlerde daglik kesimlerdeki
kar ortiisliniin etkisi ile asir1 sekilde soguyan hava kiitlesi sahada sicaklik terslesmesine
(sehirde daha soguk havanin etkili olmasi1 durumu) ve dolaylisiyla ¢ok soguk hava
sartlar1 nedeniyle halkin daha fazla i1sinma ihtiyaglar1 beraberinde hava kirliliginin
yogunlagmasina neden olmaktadir. Kigs mevsiminde bu giinlerde hava sicakliklarinin
-40°C’lere kadar ulastigi ve Akdeniz iklim kusagimdan gelen nemli hava kiitleleriyle
karsilasarak bolgede kar yagislarinin sik sik goriilmesine neden oldugu c¢esitli
arastirmalarda rapor edilmistir (Atalay, 1980: 262-263; Ko¢man, 1993: 3-4). Yaz
mevsimlerinde ise giiney yoniinden gelen hava kiitleleri sik sik saha tizerinde etkili
olarak sicakliklarin hizla yiikselmesine neden olur. Gegis mevsimlerinde ise hem
kuzeyden hem de gilineyden gelen hava Kkiitleleri, bolge lizerinde sik sik nobetleserek

yagis birakirlar.

Arastirma sahasinin iklimi, Thornthwaite simnifina gore “kurak az nemli, diisiik
sicaklikta ve su fazlast kis mevsiminde olan bir iklime sahiptir” (Atalay, 1980: 300).
1960-2013 yillar1 arasindaki yillik uzun evrede Erzurum’un sicaklik ortalamasi 5,5°C
olup son yillardaki ortalama sicaklik ise 6,1°C olarak rapor edilmistir?. Dogu Anadolu
Bolgesi’nin genelinde ise 4-10°C arasinda degismektedir. Yillik sicaklik ortalamalarinin
Karadeniz Bélgesi’nin kiyr istasyonlarinda ortalama 13-15°C, Trakya’da 12-15°C, I¢
Anadolu’da 12-13°C, Giineydogu Anadolu’da 15-16°C ve Akdeniz Bolgesi’nde 16-
19°C oldugu rapor edilmistir. Dolayisiyla Dogu Anadolu Bélgesi ve Erzurum bazinda
sicakliklarin oldukga diisiik ortalamaya sahip oldugu analiz edilmistir. Aylik sicaklik
ortalamalarina bakildig1 zaman sicakligin kis aylarinda oldukca diisiik (-7,0 ile -3,7°C),
fakat yaz aylarinda ise 1liman (18,1 ile 18,4°C) oldugu goriilmektedir (Sekil 2). En sicak
ay olan Agustos (18,4°C) ile en soguk ay olan Ocak (-7,0°C) aylar1 arasinda yaklasik
25,5°C ortalama sicaklik farki bulunmaktadir. Bu durum Erzurum ilinde karasal iklim
kosullarinin hakim oldugunu bir sicaklik rejimini géstermektedir. Nitekim aylik sicaklik
ortalamalarinda Eyliil ay1 baglarinda belirgin olarak diisiisler baslar ve bunu izleyen

Ekim ve Kasim aylarinda ise ilk kar yagislar1 gozlenir. En soguk aylar Aralik, Ocak ve

2 https://tr.climate-data.org/asya/tuerkiye/erzurum/erzurum-279, erisim tarihi: 11.08.2019



https://tr.climate-data.org/asya/tuerkiye/erzurum/erzurum-279/

Subat aylar1 olarak goriilse de minimum sicaklik seyirlerinin izlendigi yilin sekiz ayinda
(Eylil, Ekim, Kasim, Aralik, Ocak, Subat, Mart ve Nisan) insanlarin konforlu

yasayabilmesi bakimindan yasam kalitesinin olumsuz etkilendigi ortaya konulmustur.
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Sekil 2. Erzurum ilinin Aylik Maksimim, Ortalama ve Minimum Sicaklik Trendleri (MGM, 2019)

Erzurum sehrinde sicakligin dagilisi ise ¢evredeki yiiksek daglik cevrelere dogru
gidildik¢e diismektedir. Sehir merkezinde nispetle dag eteginde kurulmus bulunan
Kayakyolu, Yunus Emre, Yenisehir ve Yildizkent yerleskelerinin bulundugu
Palandoken Merkez Ilce yerlesmelerinde sicaklik birkag derece daha diisiik
seyretmektedir.

Erzurum’da sicakliklarin diisiik olmasi, yil iginde toplam 155 giin don olay1
goriilmesine neden olmaktadir. Yani yilin bes ay1 (Kasim, Aralik, Ocak, Subat ve Mart)
donlu olarak ge¢mekte, hatta Nisan aymin dahi 10-15 giinii donludur. Bu dénemlerde

toprak sicakliklart oldukga diisiiktiir.

Erzurum’da riizgarlarin esme frekanslar1 ve hizlarina bakildigi zaman hemen
hemen her yénden orta ve siddetli esen riizgarlarin hakim oldugu gériiliir. Ozellikle kis
mevsimlerinde esen riizgarlar yasami olumsuz etkilemektedir. Calisma alaninda hakim
riizgdr yonii giiney ve giineybati yonlerdir. Ozellikle kis mevsimlerinde Palanddken,
Dumlu ve Kargapazari daglarindan ovaya dogru sogutucu etkisi yiiksek riizgarlar

esmektedir. En hizli esen riizgarlarin yonl ise giineydogu ve giiney-giineybati




yoniindendir. Bu riizgarlarin etkisi karlarin eriyip ortadan kalkmasimi takiben

azalmaktadir. Bu durum ise ancak Haziran ayindan sonra miimkiindiir.

Erzurum’da potansiyel buharlasma miktari, sicaklik derecesine gore oldukga
yiiksektir. Yillik ortalama buharlasma 1.060 mm diizeyindedir. Yagislar buharlama
miktarini karsilamadigi i¢in kis ve yaz mevsimlerinde kuru bir hava hakim olmaktadir.
Kuru havanin insanlarin cilt yapis1 {izerinde olumsuz etkileri yaninda bogaz kurulugu ve

kuru oksiirtik gibi saglik problemlerinin tesekkiiliine de olanak saglamaktadir.

Erzurum ilinde acik, bulutlu ve kapal1 glinlerin dagilis1 olduk¢a diizensizdir. Yilin
80 giintinde gokylizii acik, 202 giinii bulutlu ve 83 giinii ise kapali gegmektedir. Agik
giinler sayisinin yiiksek olmasi, baglangigta olumlu bir durum gibi goriilse de durum
cocuklarin aleyhine islemektedir. Ciinkii 06zellikle kis ve gecis mevsimlerinde
gokyliziinlin acik olmasi, yiiksek basing kosullarmin etkili oldugunu ve yerden
baslayarak sogumanin arttigini ifade eder. Daglik kesimlerde asir1 soguyup agirlasan
hava kiitlesi sehre dogru akin eder ve alttaki sicak havanin daglik kesimdeki soguk hava

ile yer degistirmesini saglar. Bu durum halkin yasam kalitesini olumsuz etkiler.

Erzurum ilinin yillik yagis ortalamasi 402,9 mm’dir. Yagisin yil igerisindeki seyri
oldukca diizensizdir (Sekil 3). Ocak ayindan itibaren yagislarda yilikselme trendi
gozlenirken, Mayis ay1 yagisin en yiiksek oldugu aydir. Yaz mevsimi aylarinda yagis

egilimi hizli bir sekilde diigmektedir ve bu durum yazlarin kurak gegcmesine neden olur.
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Sekil 3. Erzurum iline Aylik Ortalama Diisen Yagis Miktarlar1 (MGM, 2019)




Nispi nemin diisiik oldugu yaz aylarinda riizgarin etkisi ile sehir alaninda
kurutucu etkisi ile 6ne ¢ikan bir hava hakimdir. Yagiglarin tiiriine bakildig1 zaman kig

mevsimlerinde kar, diger mevsimlerde ise yagmur seklinde yagislar goriiliir.

Yagislarin mevsimlere dagilisina bakildiginda en fazla ilkbahar ve sonbahar
mevsimlerinde yagis distigii gorilir (Sekil 4). Tim mevsimler igerisinde kis
yagislarinin paylart dnemsiz goziikkmektedir. Yagislarin gecgis mevsimlerinde diger
mevsimlere nispetle fazla olmasimmin nedeni, hava Kkiitlelerinin bolge tizerindeki

ndbetlesmesi sirasinda sik sik cephe olusturmasi ile ilgilidir.

[lkbahar: 181 mm

Sonbahar: 112 mm

Sekil 4. Erzurum Iline Yagisin Mevsimlere Gore Dagilimi (MGM, 2019)

Aragtirma sahasinda Ozellikle kis mevsimi ile ilkbahar baslarinda ve sonbahar
sonlarinda kar yagislar1t oldukca etilidir. Yillik yagislarin neredeyse %45°1i kar
seklindeki yagislardan meydana gelmektedir. Kar ortiisiiniin kalinlig1 10-65 cm arasinda
degismektedir. Daglik kesimlerde kar Ortiisti kalinlig1 biraz daha fazladir. Ortalama kar
yagisl giin sayis1 65 giinii bulmaktadir. Yagan karin yerde kalma siiresi ise 105,1 giin
olarak belirlenmistir, fakat bu siire sehir merkezinde 53 giin kadardir. Daglik kesimlerin
uzun siire yerde kalmasi, sehirdeki hava sicakligini 6nemli Olglide diistirdiigli igin

olumsuz yasam kosullarina neden olmaktadir.

Sonug olarak, Erzurum iklimini etkileyen hava tipleri ve cografi sartlar, bir yilin
neredeyse sekiz ayinda olumsuz kosullar sergilemektedir. Alan kis mevsiminde etkili
olan hava kiitleleri ve basing sartlar1 yliziinden siddetli sekilde sogumaktadir. Sehrin
tizerinde ozellikle kisin yiiksek basing sartlarinin egemen olmasindan dolay1 sicaklik

terslemesi meydana gelmektedir. Bu durum da hem havay: sogutmakta hem de hava
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kirliliginin yogunluk arz etmesine neden olmaktadir. Ayrica sehrin depresyon adi
verilen ¢ukur bir alanda kurulmus olmasi, daglik sahadan esen riizgarlarin etkisinde

kalmasina yol agmaktadir.

Cografi ozellikler ve iklim sartlar1 bakimindan olumsuz niteliklere sahip olan
Erzurum iline yerlesmeye ¢alisan Suriyeli sigmmacilar, aligkin olduklart iklim
sartlartyla tam bir zitlik icerisinde olan bu bdlgede hem barinma ve 1sinma maliyetleri
hem de giyinme ve beslenme gibi zorunlu ihtiyaglarin temini bakimindan olumsuz
sartlarla kars1 karsiyadirlar. Bu durum onlarin ekonomik yetersizlikler i¢erisinde yasam

konforlarini biiyiik bir oranda diigiirmektedir.

Erzurum ilinde iktisadi faaliyet kollarma gore hizmet sektorii 6n plandadir ve
soguk iklimi nedeniyle de sanayi bakimindan az gelismis iller arasindadir. Bu yiizden
ekonomik anlamda karsilasilan en O6nemli sorunlarin basinda issizlik gelmektedir.
Tiirkiye’de 2014 yilinda issizlik oram1 %9,9 iken, Erzurum’da bu oran %06,6 olarak
gerceklesmistir. Erzurum’daki igsizlik oraninin Tiirkiye ortalamasinin altinda olmasinin

nedeni, igsiz olanlarin ¢ogunun sehirden go¢ etmeleridir (Altas, 2015: 174-177).

Erzurum sehrini olusturan ve mahalle statiisiinde olup, gercekte kdy olan
yerlesmelerin niifuslarini hesaba katmadigimiz da Erzurum sehrini olusturan merkez
ilce niifusu 2018 y1l1 itibariyle 422.164 kisi oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Erzurum sehrini
olusturan niifusun %15’i Aziziye’de, %40’1 Palandoken ve %45’i Yakutiye ilgelerinde
yasamaktadir (TUIK, 2019).

Erzurum sehrinin savunma ve ticaret fonksiyonlari, sehrin kurulmasinda 6nemli
rol oynamustir. Eski Erzurum olarak adlandirabilecegimiz Erzurum kalesi ve yakin
evresinde, sik dokulu bir yapilasma dikkati ¢cekmektedir (Altas, 2015: 175). Sadece kale
cevresinde degil, ayn1 zamanda kentsel doniisiim projeleri kapsaminda bosaltilan pek

¢ok mekan evsizlerin ve Suriyeli siginmacilar yeri haline gelmistir.

25. Diinya Universiteler Kis Oyunlarma 2011 yilinda ev sahipligi yapan Erzurum,
Palanddken, Konakli ve Kandilli Kayak Merkezleri tilkemizin en donanimli ki sporlari

merkezi olarak géze ¢arpmaktadir.

Erzurum kara, hava ve demir yolu ile yurdun her tarafina baglanmis
bulunmaktadir. Sivas-Erzincan-Erzurum-Kars yolu Horasan’dan Agri-Dogubayazit-
Giirbulak sinir kapisina baglanir. Askale’den ayrilan bir yol E-390 karayolu ile

Trabzon’a ulasir.
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1.3. CALISMA ALANININ SECIMIi

Suriyeli siginmacilar i¢ savastan otiirii kitlesel olarak go¢ etmek zorunda kalarak
mekansal, kiiltiirel ve sosyoekonomik degisimlere maruz kaldiklar1 sdz konusu
hadiselerden radikal bir sekilde etkilenmislerdir. Go¢ eden insanlar gog ettikleri
bolgelere problemlerini, sikintilarini, fikirlerini ve kolektif hafizalarini da ayni sekilde

tagimis ve bu durum gog edilen yerleri de haliyle etkilemeye baslamistir.

S6z konusu ¢alismada terk edilen bolge ile hedef iskan alanlari, Erzurum arasinda
meydana gelen gogiin glizergahi, yapilis sekli, goce sebep olan unsurlarin neler oldugu,
neden Erzurum’un tercih edildigini, miiteakip zamanlarda tekrar go¢ etme
diistincelerinin olup olmadigi ve siginmacilarin sosyoekonomik yapilari analiz
edilmistir. Buna ilaveten elde edilen verilerden hareketle Suriyeli niifusun geri donme

egilimlerinin ne seviyede oldugu 6l¢iilmeye ¢alisilmistir.

Hazirliks1z ve kitleleri oniine katip siirtikleyen bir gog siireci, ¢atisma bdolgelerine
en yakin ve en emin mintikaya go¢ etmeyi mecbur hale getirirken; Suriyeli
sigimmacilarin Erzurum’a kadar gelmeleri basamakli go¢ olgusunun bir tiirline 6rnek
teskil etmemekte ve s6z konusu hadisenin kitlesel olmadigini diisiindiirmektedir. Bu go¢

olgusunun cevabi, bu arastirma ile bulunmaya ¢alisilacaktir.

Erzurum’a dogru meydana gelen soz konusu go¢gmen akisinin nedenleri ve
motivasyonlari hususuna 151k tutmasi bakimindan muhtelif teorilerden biri olma
Ozelligini tasiyan ve konumuz agisindan da ehemmiyet arz eden bir mesele olan iliskiler

ag1 ve ag teorisi su sekilde izah edilmistir.

“Siginmacilarin gé¢ motivasyonlart, iliskiler agi ve ag teorisi (Network Theory)
vasitasiyla agiklanabilir. “Iliskiler agi kuramimn temelini; gécmenlerin go¢ ettikleri
tilkede kurduklari, ayni zamanda go¢ alan iilke ile go¢ veren iilke arasinda kurduklar
sosyal aglarin varligi ve bu aglarin, siiregiden karsilikli go¢ler iizerine olan etkisini
olusturmaktadr. Bu aglar hemen her tiir sosyal temele ve degiskene bagl olarak
kurulmus, giiclii ve zayif aglar olabilir’’ (Caglayan, 2006: 85). Abadan (2002), bu
aglar: daha genel bir bakisla séyle tamimlamaktadr: “Gé¢men iliskiler agi, geldikleri
tilke ile yeni yerlestikleri iilkelerde eski go¢menler, yeni go¢cmenler Ve go¢men olmayan
kisiler arasinda ortak koken, soydaslik ve dostluk baglarindan olusan kisiler arasi
baglantilardwr’’(Abadan, 2002: 18). Wilpert'e gore ise ag teorisi Ve gé¢men agi, su

sekilde calismaktadir: “Oncii gé¢menler oOncelikle go¢ veren Ve alan toplumlar:
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birbirine baglayan bir altyapi olustururlar ve bu baglanti go¢ veren toplumdaki diger
bireylere go¢me olanagi saglar. Yeni go¢ dalgalari, kurulmus bu agr harekete
gecirerek, sonradan go¢ edenler ilk gelenlerin tecriibelerinden yararlanirlar. Zamanla

g6¢ kendi kendini devam ettiren bir hal alir’’ (Incili ve Akdemir, 2016: 125).

Suriyeli siginmacilarin gogli meselesinde de buna benzer bir durum ortaya
cikmistir. Suriyeli si§inmacilarin esasinda yakin ve komsu iilkelerde siginmaci tercih
etme sebepleri arasinda birtakim etnik, cografi, dini ve tarihi baglar etkili olmustur.
Tirkiye topraklarina gelen ilk siginmacilarin profiline bakildiginda, gelen siginmacilar
akraba ve tamidiklari vasitasiyla yerlesme imkani elde ederken; miiteakip siirecte
gelenlerin gelen ilk sahislarla olan irtibatlarii kullanmak suretiyle geldikleri ifade
edilmektedir. Her ne kadar yakin mesafeler i¢in yazdiklarimiz dogrulanmis olsa da,
uzak mesafede yer alan Erzurum ili i¢in s6z konusu tespitlerin gegerli olup olmadigi
hedef kitleye uygulanan anketler iizerinden arastirilmistir. Zaman igerinde kitle iletisim
araclarmin yayginlagsmasi ve haber alma imkanlarinin artmasi, so6z konusu gog
hareketlerinin ortaya ¢ikmasi ve hiz kazanmasini da beraberinde getirmistir. Iletisim
teknolojilerinde yeni gelismeler, gd¢ etme potansiyeli tasiyan gruplar igin bir nevi

tetikleyici unsur haline gelmistir.

Ik olarak sigmmacilarin yakin bolgelerden daha fazla go¢ etme refleksi
gosterdikleri ongoriisiiyle hareket edilmis, buna ilaveten yapilan ankette de 6rneklendigi
tizere sadece yakin bolgelerden gelen sigimmacilar ¢alismaya dahil edilmesinden ziyade
daha genis bir cografi alan esas almarak analizler yapilmistir. Bu suretle
degerlendirmemizde sigimmacilarin kirsal/kentsel bolgelerden go¢ etmis olduklarina da

yer verilecektir.

Erzurum’un #i¢ metropol ilgelerinde yapilan ¢alismada siginmacilardan bir
kisminin pasaportsuz ve kimliksiz olarak kagak yoldan Erzurum’a gelmeleri, bu
calismanin 6nemini daha da arttirmaktadir. Kisa siire miiddetinde Tiirkiye’de biiyiik bir
niifus biiyiikliigiine ulagsmis olan s6z konusu siginmacilarin siyasi, dini, i¢timai, iktisadi,
kiiltiirel ve demografik anlamda kiinyesini ¢ikarmak gerekmektedir. Bu calismada
yerinde gozlem yapilarak dogal ortaminda anketler yapildig: i¢in sadece sayisal degerler
degil birebir iletisim halinde yakinlik saglanmistir. Erzurum’da Suriyeli siginmacilarin
yogun oldugu mabhalleler (Lalapasa, Siikriipasa, Muratpasa, Kazim Karabekir, Yunus
Emre, Rabia Ana, Hiiseyin Avni Ulas, Kurtulus Mahalleleri gibi) tespit edildikten sonra

caligmanin yapilacagi alan sinirlandirilmistir.
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1.4. ARASTIRMA SINIRLILIKLARI

Gog olgusu biitiin insani vetireleri iginde barindiran ¢ok karmasik bir yapiya sahip
oldugundan siyaset bilimi, iktisat, isletme, psikoloji, sosyoloji, uluslararasi iligkiler, tip
gibi pek ¢ok alanda Suriyeli sigmmacilar hakkinda arastirmalarin olmasi, alan
literatiiriniin g¢esitlenmesine ve zenginlesmesine katkida bulunmus ve bunun yaninda
cografi agidan incelendiginde daha karmasik bir tablo ortaya ¢ikmistir (Tatlicioglu ve
Apak, 2018: 230). Cografya bilim dalinin diger arastirmalara nazaran bu konuya az yer
vermesi de durumun agiklik kazanmasini miskiil hale getirmistir. Tezlerin yazildigi
bilim dalina gore dagiliminda cografya bilim dalinin %2,1 oraninda oldugu
goriilmektedir (Tatlicioglu ve Apak, 2018: 239).

Tiirkiye’de yasayan Suriyeli siginmacilarin yogun oldugu kentler arasinda
olmayan bir yerde arastirma yapiyor olmamizin siginmacilarin taninma yiizdelerini
arttirmasi ve bu sebep dolayisiyla da giivenlik gerekge gosterilerek seffaf olunmayisi,
kayit dist olanlarin bunu gizlemeye calisip ankete yanagmamalari, goriintiiye izin

allnamamasi Ve izin sorunlar1 karsilasilan giigliikler arasinda yer almaktadir.

Calismanin sinirhiliklarini ise anketin uzun siirmesi, yiliz yiize anket yaparken lisan
probleminin olmasi, anketin mecburen miitercimlerle yapilmasi, giivenlik endiselerinin
olmas1 gibi sebepler teskil etmektedir. Sehir igerisindeki siginmaci niifusunun stirekli
degiskenlik arz etmesi ve adreslerdeki belirsizlik gibi faktorler, ¢alismadaki en 6nemli

kisitlar1 olugturmaktadir.

1.5. ARASTIRMA MATERYALI VE METOTLARI

Bu calisma genel olarak nicel bir yaklasimla gergeklestirilmis ve tarama modeli
kullanilmistir. Tarama modellerinde ge¢miste var olmus veya halen var olan bir durum
miidahale edilmeden oldugu gibi tanimlanmaya caligilir (Karasar, 2002: 77). Tarama
arastirmalarinda arastirma konusu ile ilgili var olan durumun fotografini ¢ekerek bir
betimleme yapmak amaglanir (Biytikoztirk vd., 2015: 177). Suriyeli sigmmacilarin
Tiirkiye’de kalig siirelerinin uzamas: ve siginan niifusun niceliksel olarak gittikce
artmast pek c¢ok alanda c¢esitli yol ve yontemlere goére arastirma yapilmasin
gerektirmigtir. Beseri cografya sahasinda niifus, yerlesme ve gogler hakkinda

hazirlanmis ¢alismalara ulagilmaya ¢alisilmis olup, bunlar basta sosyoloji olmak {izere
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uluslararasi iliskiler, siyaset, iletisim, tarih, hukuk gibi pek ¢ok alandaki c¢aligmanin

nazari alt yapisinin tamamlanmasina ¢alisilmistir.

Bu mantiksal c¢ergeve igerisinde arastirmanin ana materyalini, Suriyeli
sigimmacilarla yapilan anket ¢alismalarindan elde edilen veriler olustururken, c¢esitli
kurum ve kuruluslar ile istatistik birimlerinin kayitlar1 ile gesitli arastirma makaleleri ve
bildiriler, lisanstistii tezler, kitap ve arastirma raporlarin sonu¢ ve bulgularindan elde

edilen verilerden olusmustur.

Arastirma modelinin belirlenmesi ve bu model i¢in temin edilecek verilerin nasil,
ne zaman, ne tip nitelikte ve ne biiyiikliikte olacagina iliskin kararlarin yansitildigi anket
formlarinin hazirlanmasinda dért temel unsur dikkate alinmistir. ilk olarak; Suriyeli
sigimmacilarin yas, cinsiyet, medeni durumu, egitimi, meslegi, etnik ve mezhebi
yapilari, aile biyiikligii ve profilleri, ikamet ve yasal durumlari gibi demografik
ozellikleri dikkate almmustir. Ikinci olarak; Suriyeli siginmacilarm kendi iilke ve
sigindiklar1 Erzurum’daki gelir ve harcama durumlannt ve dagilimlari, istihdam
durumlart ve gesitli zorunlu ihtiyaglarin nasil temin edildigine iliskin sosyoekonomik
nitelikleri anketlere yansitilmistir. Ugiincii olarak, Suriyeli signmacilarin kendi iilkeleri
ile Erzurum’da ikamet durumlari, lokal alanlar arasinda i¢ hareketlilik durumlar1 ve
gerekgelerine iliskin kentsel alan mekanlarin1 kullanim durumlar belirlenmistir. Son
olarak; Suriyeli siginmacilarin gé¢ etmeleri ve yerlestirilmeleri siirecindeki yasanan itici
ve cekici go¢ unsurlari, geri go¢ olgusuna iliskin itici ve ¢ekici faktorler ortaya konmaya

caligilmistir.

Dort temel ana faktore dayali hazirlanan arastirma anket formlarinin hedef kitleye
uygulanmasinda cesitli yasal ve idari izinler temin edildikten sonra, ¢esitli kurum ve
kuruluglarin kayit bilgileri 1s18inda ve g¢esitli deneyimli uzmanlarin yardimlariyla
ulagilan Suriyeli siginmacilara, Tiirkce ve Arapca olarak hazirlanmis anket formlari

tizerinden bir bayan ve bir erkek olmak tizere iki terciiman esliginde uygulanmustir.

Hedef kitleye dahil edilen her katilimcidan 6nceden randevu alinmis ve goriisme
siirecinde, terciiman ve iki deneyimli anketorden olusan arastirma timi ile birlikte
katilimcinin yaninda bulunulmustur. Boylece hem katilimcilarin anlamadiklar1 sorularin
anketin yapilma aninda agiklanmasi hem de her katilimcinin biitiin sorular1 cevaplamasi
saglanmistir. Giivenlik ve mahremiyet nedeniyle isimleri dahil olmak iizere fotograf

cekimi yapilmamistir. Bazi goriigmeciler kendi durumlarini ¢ok fazla dile getirmek
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istememeleri ve giivenlik kaygilart nedeni ile ankete katilmamigslardir. Zaten sorular
hazirlanirken bu konular disiiniilerek 6zgiin soru formlari hazirlanmistir. Anket
sonuglar1 frekans (f) ve yiizde (%) kullanilarak analiz edilmistir. Elde edilen veriler

tablo ve grafiklerle sunulmustur.

Ayrica Suriyeli siginmacilarla yakindan ilgilenen ve saha uzmani olan sivil
toplum kuruluslarinin iyeleri ve ¢alisanlari, Suriyeli akademisyenler, kamu kurum ve
kuruluslarinin saha uzmanlar1 (Erzurum il Gé¢ Idaresi, Erzurum Emniyet Miidiirliigii,
Erzurum Il Aile ve Sosyal Politikalar Miidiirliigii) ile gériismeler yapilmis ve goriisleri,

tezin ilgili yerlerinde kullanilmistir.

Anket formlarmin uygulandigi Orneklem biiylkligiinin hesaplanmasinda
uygulanan metotlar, iki asamada gerceklestirilmistir. Bunlardan ilki, Suriyeli
siginmacilarin sayilarinin ve adres bilgilerinin temini i¢in ilgili kurum ve kuruluslarin
yetkili birim ve kisileriyle goriisiilerek, 6rneklem biiyiikliiglinliin hesaplanmasina iligkin
verilerin temin edilmeye ¢alisilmasidir. Bu kapsamda, 2012 yilinda Erzurum’a gelmeye
baslayan ve calismanin yiiriitiildiigii 2017 yili sonlarinda Erzurum’da kayith gecici
koruma altina alinmig Suriyeli siginmacilarin toplam sayisi, 512 kisiden olusmustur

(Tirkiye Go¢ Raporu, 2017).

2017 yilmin sonunda yapilan alan aragtirmasindan elde edilen verilere gore,
ortalama aile biiyikligii 5,65 olarak tespit edilmistir. Bu verilerin 15181 altinda,
Erzurum’a yerlestirilen Suriyeli sigimmacilarin aile sayisi, 90 (512/5,65) olarak
belirlenmistir. Ana popiilasyonun ziyaret edilebilir ve kayitlarinin temin edilebilir
olmasi olasiligr ile tam sayim 6rnekleme yontemine (Topcu, 2019: 36) gore, 6rnek
biyiikliigii 90 hane halki olarak belirlenmistir. Yani tim ailelere ulasilmasi
hedeflenmistir. Ancak, Suriyeli siginmacilarin biitiin kayitlarinin Erzurum 11 Gég Idaresi
tarafindan tutulmasi, fakat siginmacilarin kisisel veri ve bilgilerin kullanilmasinin
giivenlik acisindan sakincali olmasi nedeniyle ayrintili kayitlarinin paylasilmamasi,

hedef kitleye ulasmay1 olanaksiz kilmistir.

Suriyeli siginmacilarin adres bilgileri kapsaminda resmi kayitlara ulagilamayinca
ikinci yol olarak, gesitli vakif ve derneklerden zorunlu hizmetlerini karsilayan Suriyeli
siginmacilara ulasilmis ve baslangicta bu aileler ile goriisiilmiis, daha sonra onlarin
adres gosterdigi tanidiklar ile goriisiilmiis ve daha sonra o tanidiklarin isaret ettigi diger

sigimmacilar ile goriigiilmiistiir. Dolayisiyla aragtirmada kartopu érnekleme teknigi ile
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hedef Kitleye ulagilmistir. Bazi sigmmacilarin Erzurum ilinden baska sehirlere gog
ettikleri ve bazilarmin da giivenlik endiselerinden dolayr anketlere katilmayi
reddetmeleri ile 50 Suriyeli sigimmaci aile ile ¢alisma gergeklestirilmistir. Bu 6rneklem
grubu, resmi kayitlara gore hesaplanan biiyiikk grubun yaklasik %56’sina tekabiil
etmektedir.

Hedef kitleden elde edilen birincil verilerin tanimlama analizinde, SPSS.20 Base
(Statistical Package for the Social Sciences) Istatistik ve Microsoft Excel 2010
Programlar1 kullanilmistir. Suriyeli siginmacilarin  demografik ve sosyoekonomik
nitelikleri ile ilgili nominal karakterli degiskenlerin (cinsiyet, medeni durum, ailedeki
gorev, egitim durumu, mesleki statii, ikametgah alani, tipi ve miilkiyeti, etnik ve
mezhebi yapisi gibi) Deskriptif Analizlerde frekans tablolari ile pasta ve ¢ubuk grafikler

kullanilmustir.

Diger taraftan tiiketicilerin demografik ve sosyoekonomik ozellikleri ile ilgili
stirekli degisken niteligi tastyan tiiketicilerin yas ve yas gruplari, gelir ve gelir gruplari,
toplam ve gida harcamasi ile harcama gruplari, aile biiytiklikleri ile Suriyeli
sigimmacilarm  ¢esitli yargilara 5°li  Likert Olgeginde verdikleri cevaplarin

degerlendirilmesinde, Deskriptif Analizleri uygulanmistir.

1.6. ILGILI ARASTIRMALAR

Sosyal biitiinlesmenin ve huzurun saplanmasi ig¢in sosyolojiye ve psikolojiye,
ictimai, kiiltiirel ve dini degerler i¢in ilahiyata, diinya capinda gerceklesen bir hadise
oldugu i¢in uluslararasi iliskilere, Tiirkiye’nin kaynak, hedef ve ge¢is iilkesi olmasi
hasebiyle siyaset bilimine, niifus hareketliliginin iktisadi acidan analiz edilmesi i¢in
iktisat ve isletmeye, iilke i¢inde yapilan kamusal hizmetlerin tespiti igin tip, egitim
bilimleri ve planlamaya, ge¢mis tecriibelerden istifade etmek igin tarihe ve nihai olarak
biitiin bunlarin sebep oldugu mekénsal ve cografi degisimi analiz etmek icin cografi
bakis acisina ihtiya¢ duyulmaktadir. Pek ¢ok alanda yapilmis arastirmalardan meydana

gelen zengin literatiirden istifade etmek konumuz agisindan énem arz etmektedir.

Deniz (2012), ¢alismasinda Antalya’da yasayan Ruslart hem demografik hem de
sosyoekonomik hususiyetleri acisindan incelemis ve kartopu Ornekleme teknigi

kullanmak suretiyle 114 katilimci ile anketlerin yapildigina isaret edilmistir. Gogmenler
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ve gocmenlik tecriibesinin mekant sekillendirmede miithim bir unsur oldugu

belirtilmistir.

fltica ve Go¢ Arastirmalart Merkezi (IGAM)® (2013), raporlarinin merkezine
temel hedefi sayilar1 500.000’1 asmis olan sehir ortamlarindaki Suriyeli Miiltecilerin
hayat sartlarinin iyilestirilmesi ve haklarinin korunmasi konularini almaktadir. Bu rapor
Sanlwrfa, Kilis, ve Gaziantep’te yapilan katilimci gozlemlere ve yar1 yapilandirilmis
miilakatlara dayanmaktadir. Sivil Toplum Orgiitleri (STO) yasanan krizde bir aktor
olarak ne oranda var olduklarinin kanitina dair tespitler yapilmaya calisilmistir. Ug
kentte yasayan miiltecilere yapilan yardimin biiyiik boliimii, uluslararast STO’ler ile
inang temelli ulusal STO’ler tarafindan gerceklestirilmis fakat STO’lerin merkezleri
Tiirkiye’de olmasmna ragmen Suriye topraklarina da ciddi miktarlarda yardimlar
yapilmustir. Yardimlarin niteligi ihtiyag maddeleri tiiriinde olup STO calisanlarinin
genel olarak insani yardim ve miilteci problemleri konusunda herhangi bir egitim
almamig olduklari tespit edilmistir. Suriye krizinin Tiirkiye’de siyasi bir baglamda ele
alinmas, inang temelli STO’leri insani aktorler olarak on plana cikarirken diger STO’ler
bu duruma kayitsiz kalmistir. Tiirkiye’deki STO’ler birbirlerinden ilkesel olarak

ayristiklarindan, faaliyetlerinin birbirinden habersiz yiiriitmektedir.

Deniz (2014), arastirmasinda Tirkiye’nin uluslararas1 gé¢ meselesindeki
konumunu dénemler itibari ile ele alarak cografi ¢alismalarda uluslararasi ve yasa dist
goce neden daha az deginildigini tahlil etmistir. AB devletlerinin miiltecilere kars1 ‘giris
ve yasama sartlarini zorlastiran fakat simir dis1 etmeyi kolaylastiran ve sert kanunlar
ihtiva eden tedbirler almasindan bahsetmis ve ilaveten Tiirkiye’nin BM Uyusturucu ve
Su¢ Ofisinin 2006 yilinda yayimladigi raporda hedef iilke pozisyonunda ilk on iilkeden
biri olarak yer almasina ¢aligmasinda yer vermistir. Bu baglamda go¢ili tamamen ortadan

kaldirmanin uzun vadede miimkiin olmayacag belirtilmistir.

Karaca ve Dogan (2014), hazirlamis olduklar1 ¢alistay netice raporunda kamu
kurum ve kuruluslarina iletilmek tizere sorun ve ¢oziim Onerilerini de biinyesinde
bulunduran noktalara dikkat ¢ekmis ve s6z konusu raporda Tiirkiye’nin uzun yillardan
beri kendisine siginan miilteciler ve caligmak gayesiyle gelen gogmenlere yonelik olarak

belirli ve diizenli bir stratejisinin olmadig1 belirtilmistir. Iktisadi, ictimai, hukuki birgok

3 https://www.igamder.org/, erisim tarihi: 15.09.2019
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konuya deginilerek neticede ortaya g¢ikan go¢ realitesi ile yasamak mecburiyetinde

kalindigz ileri siiriilmiistiir.

Atasoy ve Demir (2015) tarafindan gerceklestirilen Suriyeli siginmacilarin Hatay
Kirikhan’a etkileri konulu arastirmada, Kirikhan’a go¢ eden siginmacilarin konut,
beslenme, egitim, saglik, kiiltiir ve ekonomi alanlarindaki etkileri degerlendirilmistir.
Arastirma sonuglari; Suriyeli siginmacilarin konutlarda iki veya daha fazla ailelerin
birlikte kaldiklari, kiralarin1 6deyemedikleri gibi nedenlere bagli konut problemleri
yaninda sosyal alanlarin bu ek popiilasyonu kaldirabilecek fiziki olanaklardan yoksun
olmasmin getirecegi ilave yatirimlarin ekonomi iizerinde yaratacagi baskilarin giderek
artacagina isaret etmistir. Diger taraftan, bir kistm Suriyeli sigimmacilarin ekonomik
giiclerinin kotii olmasindan dolay1 satin aldiklart mallarin paralarini 6demeyerek esnafi
zarara ugrattiklari, bir kisminin da kagak yollarla bolgeye cesitli mallar sokarak ve
satarak ¢ikt1 piyasasinda esnafin zarar etmesine fakat faktor piyasasinda da ucuz isgiicii
ile yerli aktif iggiiniin isttihdam dis1 kalmalarina neden olduguna vurgu yapilmistir. Bu

durumun da gelecekte daha biiyiik ekonomik kayiplara neden olabilecegi belirtilmistir.

Ekici ve Tuncel (2015), arastirmalarinda insanlarin yasadiklari yerlerden
kopmasiyla birlikte meydana gelen ve iktisadi, ictimai, siyasi ve kiiltiirel sahalarda
farkli etkileri olan gocli degisik vechelerden incelemeye calismislardir. Anadolu
tarthinin bir bakima gogler tarihi oldugunu ve is isten ge¢gmeden iyi yonetilen go¢
stirecleriyle krizlerin atlatilmasi gerektigini, go¢lin kamu otoritesi tarafindan artik
deruhte edilemeyecek asamaya gelmesi durumunda ise her yoniiyle zarar oldugu ifade

edilmistir.

Erdogan ve Unver (2015), yapmis olduklar1 tahkikatta TISK ve HUGO
igbirliginde 12 akademisyenin katilimiyla gergeklesen raporlart sunmuslardir. So6z
konusu ¢alisma i¢in ekonomisi iyi isleyen 18 kentte is ¢evrelerinden 134 kanaat dnderi
ile yar1 yapilandirilmis miilakat formu {zerinden yiiz-ylize miilakatlar yapilmistir.
Mezkur rapora gore hali hazirda Tiirkiye’deki mevcut Suriyelilerin ¢ok ciddi bir
boliimiiniin kalict oldugunu, buna yonelik politikalar izlenmesi gerektigini, AB ile
tiyelik miizakereleri yiiriiten bir lilkeden AB ile salt sinir politikalar {izerinden irtibat
halinde olan bir iilke olma riski tasidigini, Suriyeli akademisyenlerin desteklenmesini,
Suriyelilerin dilenci olmalarina engel olunarak saglikli bir entegrasyonun Oniiniin

acilmasina dair tespit ve Oneriler getirilmistir.
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Bayindir, Goularas ve Sunata (2015) go¢ fenomenini tatbik edilen go¢ siyaseti
cercevesinde ele alarak Ak Parti dis politikasinin Tiirkiye miilteci rejimi lizerine tesirleri
tizerinde durmustur. Etnik kimlik (soydaslik) iizerinden kurulan bag, dini kimlik
(Miisliiman) iizerinden tanimlanmis ve gdg¢menlerle olan miinasebeti, milli ve
milletlerarasi zaviyeden okuyan Ak partinin dis siyasette Ve i¢ siyasette belli bagh ayrim
noktalar1 oldugunu vurgulamislardir. Tiirkiye gé¢ mevzuatinin kah kurumsal agidan kah
yenilikler ag¢isindan Avrupa mevzuatina muvafik hale getirildigi ve bu minvalde

goemenlere karsi liberal ve muhafazakar bir nazarla bakildigina deginmislerdir.

Paksoy, Kogarslan, Kiling ve Tung¢ (2015), arastirmalarinda Suriyeli
siginmacilarin Kilis ili igerisinde yerlesmeleriyle sehrin dokusuna iktisadi, ticari ve
ictimai manada tesir etmeye basladiklarina dikkat ¢ekmistir. Nitekim bu durumu analiz
etmek gayesiyle Kilis ili sinirlarinda ikamet eden, 18 yasindan biiyiik, esnaf, is insani,
is¢i, memur, egitimei, saglikei, emekli, ev hanimi, 6grenci gibi meslek gruplarindan
miitesekkil 1036 kisiye 35 soruluk bir anket yapildigi ifade edilmistir. Suriyelilerin
kay1t dis1 statiide ¢alismasi ve diisiik ticretlerde istihdam edilmesi; yerli halkin isgsizlik
oraninin artmasina, kayit digi ticaretin yaygin hale gelmesine, saglik ve belediye
hizmetlerinde aksamalarin olmasina, kiralarin zamlanmasina ve ailevi ve igtimai hayatta

olumsuzluklarin yaganmasina sebep oldugu s6z konusu ¢alismada ortaya konulmustur.

Tung (2015) tarafindan yiiriitiilen miilteci davranislar1 ve toplumsal etkileri
konulu ¢alismanin temel amaci, kiiresel bir nitelik araz eden miilteci davranislar ile
Tiirkiye’ye sigman Suriyeli miiltecilerin gé¢ alan ve kabul eden toplum duyarliliklar
bakimindan karsilagtirilmasidir.  Arastirma  sonuglari, Suriyeli miiltecileri ile
Tirkiye’deki toplumun duyarliliklart agisindan bu go¢ hareketinin evrensel bir nitelik
tasidig1r ve sosyal uyum siirecine Tiirk¢e dil egitimi ile baslanmasinin elzem oldugu

vurgulanmustir.

Uzun (2015) calismasinda ilk olarak Tiirkiye’ye gelen Suriyelilerin hukuki
statiisiine deginmis ve Tirkiye nin taraf oldugu milletleraras1 sozlesmeler geregince
vuku bulan ilgili hukuk kaideleri ekonomi hukuku agisindan incelenmistir. Daha insani
ve uygun bir ¢6ziim bulmak adina Bakanlar Kurulu karariyla (m.15(1)) getirilen gecici
koruma tedbirlerinin birtakim tahditlere tabi tutulmasi ya da belli bir siireye mahsus
olmak tizere durdurulmasi ¢ercevesinde yapilan diizenlemeler hem siginmacilar hem de
yerel halk acisindan daha olumlu olarak telakki edilmistir. Yine bu minvalde

YUKK’nin 87. maddesine atfen bakildiginda siginmacilarin eve geri doniisiiniin
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tesvikine yonelik hem devlet hem de toplum katinda gerekenlerin yapilmasina vurgu
yapilmis, sayet uzun siire Tiirkiye’de hayatin1 idame ettirecekler ise onlara gegimini
temin edecekleri bir ortam ve vasifli bir fert olmalar igin gereken bilginin saglanmasi

gerekli goriilmiistiir.

Aktas (2016), arastirmasinda kadin siginmacilarin sikintilarini ve bunun medyaya
yansimalarin1 inceleyerek kamuoyuna krizi atlatma noktasinda medyanin roliinii
arttirmaya matuf olarak birtakim izahlarda bulunmustur. S6z konusu caligmadaki
bilgiler etnografik calisma metodu kullanilarak Kilis ilinde gerceklestirilmistir. Sivil
toplum orgiitii olan DRC’nin verilerinden yararlanilmistir. Yapilan haberler tetkik
edildiginde medyanin Suriyelilere yonelik haberlerde dislayici dil kullandigi, kadinlara
mabhsus olarak ise haberlerde oldukc¢a az yer verildigi tespit edilmistir. Suriyeli kadinlar
bircok problemle bas basa kalirken yapilan haberlerin 6ziinli getirilen kumalar ve
yapilan evlilikler tazammun etmistir. Bu durum her iki toplumun kadinlar1 arasinda
negatif intibain meydana gelmesine sebep olmustur. Kilis’te yapilan saha ¢aligmalarinin

da bu durumu dogrular mahiyette oldugu ifade edilmistir.

Dogan ve Karakuyu (2016) tarafindan yiiriitilen arasgtirmalarinda Suriyeli
gdemenlerin en fazla yasadigi mekanlardan biri olan Istanbul Beyoglu’nda ikamet eden
Suriyeli gégmenlerin etnik yapilar1 temelinde ekonomik ve sosyokiiltiirel niteliklerine
bagli problemleri belirlemek ve ¢6ziim Onerileri sunmayr amaglamislardir. Arastirma
sonuglari; Suriyeli go¢menlerin yogun bulundugu bolgelerde yerel idare ve yonetimler,
STK, Kizilay, AFAD ve ¢esitli vakiflarin birbirleriyle koordineli olarak onlarin
sosyoekonomik niteliklerine gore cesitli hizmetlerin sunumu ve mekansal
yerlesimlerinin gerceklestirilebilmesi i¢in 1y1 bir koordinasyon igerisinde ¢alismalarinin

gerekliligini rapor etmistir.

Doganay ve Demiraslan (2016), Suriye’de patlak veren i¢ savas ile 13,5 milyon
Suriyelinin insani yardima muhta¢ oldugu, 6.6 milyon insanin yerlerinden olduklarini
ve 4.8 milyondan daha fazla Suriyeli miiltecinin Suriye disinda bulundugunu ve 2,7
milyondan daha fazla miilteciye Tirkiye’nin ev sahipligi yaptigmi ifade etmistir.
Tiirkiye’deki bu beklenmedik Suriyeli miilteci artisinin bir¢ok sosyal ve ekonomik
problemleri de beraberinde getirdigini vurgulamistir. Bunlardan 6zellikle saglik
tesislerinde asir1 doluluk oranlar1 ve ¢ocuk bagisiklik sistemlerinin giiclendirilmesinde
ilag yetersizlikleri saglik alaninda sorunlarin yasanmasina neden olurken, insanlarin

beslenmesinde de temiz su ve gida kaynaklarina erisim zorluklar1 da arz zincirinde ¢ok
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boyutlu problemlere neden olmustur. Bu olumsuz sartlarda yasayan miilteciler solunum,
deri, gastrointestinal ve genital sistem enfeksiyonlarinin yayilmasma da neden

olmuslardir.

Incili ve Akdemir (2016), Kilis’teki Suriyeli sigmmacilarin zorunlu gog
dalgasindaki kaynak bolgeleri ve goge katilmis olanlarin demografik 6zelliklerini ortaya
koymak ve onlarin go¢ etmesinde etkili olan faktorleri belirlemek amaciyla mevcut
calismayr planlamistir. Arastirmada, Suriyeli gdogmenlerin go¢ etmelerini etkileyen
faktorler indirgemeci Ve ilerlemeci yontemlerle ele alinmis, ayrica gé¢ hareketliliginde
motive edici ag teoremi kullanilmistir. Arastirma sonuglart; Suriyeli sigimmacilarin
cocuk sayisinin fazla olmasi ve aile olarak go¢ etmeleri siginmaci sayisini artirdigini,
bunlarin %70’sinin sehirler gelerek sehir yasamina kolayca adapte olduklarini ortaya
koymustur. Ayrica, Suriyeli siginmacilarin gé¢ etmelerinde en etkili faktorlerin i¢ savas
ile gelen catigmalar ve ekonomik durumlarinin kotii olmasi, 6n plana g¢ikmustir.
Sigmmacilarin Kilis’i tercih etmelerinin en dnemli sebepleri arasinda cografi yakinlik,
akraba baglarinin bulunmasi ve ekonomik durumlarinin kétii olmasindan dolay1 uzak

mesafelere ulasabilecek durumlarinin mevcut olmamasidir.

Kaypak ve Bimay (2016), kaleme aldiklar1 ¢alismalarinda, Suriyeli
sigimmacilarin Batman kentine iktisadi, ictimai, kiiltiirel manada ne gibi tesirleri
olduguna ve olacagna dair degerlendirmelerde bulunmustur. Ozellikle Kiirt ve Ezidi
siginmacilarin en ¢ok tercih ettigi il olmast dolayisiyla Batman igin, gelen
siginmacilarin uyum problemi yasadiklar1 ve sehir i¢in iktisadi bir yiik teskil edecekleri

seklinde tespitlerde bulunmusglardir.

Aydmm ve Durgun (2017), Kahramanmaras Suriyeli siginmacilarin yogun bir
sekilde goc ettikleri merkez konumunda oldugu i¢in yerli halkin onlara kars1 tavirlarini
analiz ederek, politika yapicilara bilgi sunmak amaciyla arastirmayr planlamistir. Bu
kapsamda ankete cevap veren yerli halkin Suriyeli siginmacilara verilen yardimlarin
yeterli oldugunu, diisiik ticretle ¢alisarak istihdami negatif etkilediklerini, ¢ocuklarinin
siginmact ¢ocuklarla birlikte egitim almalarimin dogru olmadigini, siginmacilardan
dolay1r saglik hizmetlerinden yeterince faydalanamadiklarini ve Kkentin belirli
bolgelerinde tecrit edilmesi gerektiklerini ve sosyolojik olarak uyum problemleri ve

catigmalarin yasandiklarina isaret etmiglerdir.



22

Bicer (2017) arastirmasinda, Kilise go¢ eden Suriyeli miiltecilerin Tiirk dili ve
kiiltiirti hakkindaki goriisleri ile bu durumun giinlik yasamlar1 tizerindeki etkilerini
belirlemeyi planlamistir. Arastirmada hedef kitle olarak 18-25 yas araligindaki Suriyeli
siginmact dinamik niifus dikkate alinmistir. Ana popiilasyon kabul edilen bu Kitledeki
309 katilmeinin 10 denek segilerek, niteliksel analizler i¢in kullanilmistir. Arastirma
sonuglar; Kilis’te yasayan Suriyeli siginmacilarin Tirk dili ve kiltiiri konusunda
olumlu goriislere sahip olduklarini, bunlar1 6grenmek i¢in biiylik ¢aba sarf ettiklerini ve

kiltiirel uyum siirecinin devam ettigini ortaya koymustur.

Icduygu and Diker (2017), Tiirkiye is piyasasinda Suriyelilerin karsilastiklart
sorunlar1 ¢cozmek amaciyla yasal diizenlemelere yonelik degerlendirmelerde bulunarak,
politika yapicilarin ilgili ig giliciine zarar verilmeden yasal calisma haklarinin saglanmasi
tizerine odaklanmistir. Bunun igin Suriyeli miiltecilerin is becerileri ve kabiliyetlerine
gore cesitli diizeylerde mesleki egitimlere tabii tutulmasi ve onlarin beceri diizeylerine
gore c¢esitli kamu ve O6zel tesebbiislerde istihdamlarinin temin edilmesi hem Suriyeli
siginmacilarin yasam kalitesinin artirilabilecegine hem de ulusal ekonomiye katkilar

sunabilecegine isaret edilmistir.

Sezer ve Sanli (2017), arastirmalarinda cografya 0gretim programi esas alinarak
hazirlanan ders kitaplarinda, go¢ fenomenine nasil yaklasildigini ortaya koymustur.
Tasviri arastirma metoduna gore yapilan calismada, dokiiman teknigi cergevesinde
toplanan veriler degerlendirilmistir. Arastirma neticesinde, Tiirkiye’'nin ge¢misten
giiniimiize go¢ hadiselerinin en yogun yasandigi llkelerden biri olmasina ragmen
cografya Ogretim programinda ve ders kitaplarinin muhtevalarinda yeterince yer
almadig tespit edilmistir. Bu kapsamda goc¢ fenomenine daha ¢ok verilmesi, giincel
goclerin yansitilmasi, gocle ilgili kavramlarin net ve dogru kullanimina dikkat edilmesi
ve gocle ilgili kanuni diizenlemelere dair bilgiler verilmesinin gerekliligi noktasinda

tavsiyeler verilmistir.

Yigit and Tatch (2017) tarafindan yiiriitiilen ¢alismada, ABD hiikiimeti tarafindan
Suriyeli miiltecilere verilen sigimma hakkindan toplumun %50’sinin, biyiik korku ve
sosyolojik c¢atismadan dolayr biiyiik rahatsizlik duydugu vurgulanmistir. Bu
rahatsizliklarin basinda yasa dis1 gocler ile yasal statli anlayislarindan yoksun olmalari
ve terdrizmde bir artisin olabilecegi ve yerli halkin isini kaybedebilecegi endiseleri
gelmektedir. Bu yiizden yerli ABD halki, Suriyeli miiltecilere karsi siirekli bir muhalif

tutum ve davranisi icerinde olacaklarini beyan etmislerdir.
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Agir (2018), arastirmasinda Suriyelilere devletin kurum ve kuruluslarinin sundugu
kamusal hizmetleri degerlendirmistir. Calismada tarihi ve tasviri arastirma metodlari
kullanilmistir.  Tiirkiye’nin diinyanin en biiylik 16. ekonomisi olmasina ragmen
ABD’den sonra en fazla uluslararasi insani yardim yapan iilke konumunda (AFAD,
2017) olduguna atif yapilmis ve bu dlgiide ani ve ciddi bir krizle muhatap olunmasina

ragmen etkili ve verimli tedbirlerin alindig: tespit edilmistir.

Akkaya, Cilingir ve Levent (2018), yiiksekdgretim goren Suriyeli siginmacilarin
problemleri iizerinde birtakim tahkik ve tetkikler yapmislardir. Suriyeli 68renci sayisi
bakimindan 6n siralarda olan Yiiziincii Y1l Universitesi secilmis ve nicel ve nitel
aragtirma metotlar1 birlikte kullanilarak, Suriyeli 6grencilere anket uygulanip istatistiki
ortamda analizlere tabi tutulmustur. Ulkelerine dénecek olanlar, baska iilkelere gidecek
olanlar ve Tirkiye’de kalacak olanlar seklinde tasnifler yapilmig ve nihayetinde bu
kisilerin entelektiiel kesimi olusturacagindan bahisle entegrasyon siirecinin
hizlanmasina da katkida bulunacagina vurgu yapilmistir. Egitimlerini tamamlayanlarin
istihdam edilmesi ve sosyal hayatlarin1 daha kolay idame ettirmesi noktasinda daha
fazla 6n planda olacagina dikkat cekilmistir. Sigmmacilarin kiiltiirel kimliklerini
koruyacak uygulamalardan, psiko-sosyal destek mekanizmalarindan ve travma

desteklerinden mahrum olduklar1 ortaya konulmustur.

Ince (2018), Tiirkiye’ye gd¢ eden Suriyeli gogmenlerin genel olarak Sanliurfa’ya
yoneldikleri ve yogunlastiklarini dikkate alarak ve bu sosyolojik dinamikleri ve bunlarin
goc stirecindeki toplumsal karsiliklarina odaklanarak, 56 hane halkindan saglanan
verilerle kantitatif analizler yapmistir. Arastirma sonuglari; fiziksel mesafenin Suriyeli
gdcmenlerin Sanliurfa’ya yogunlasmasini agiklamakta yetersiz kaldigina vurgu yaparak,
cesitli sinir illerindeki Suriyeli siginmacilarin sayilariyla kanitlamaya galigmistir. Bunun
aksine; akraba iliskileri, agiret baglari, sosyal aglar, tarihsel ve kiiltiirel iligkiler, cografi
beraberlik ve etnik yapi, dil ve din benzerlikleri, Suriyeli gé¢menlerin Sanliurfa iline

yogunlasmalarinda en etkili faktorler oldugu ifade edilmistir.

Oztiirk ve Coltu (2018), yapmus olduklari arastirmalarda Suriyeli siginmacilarin
Tiirkiye ekonomisine tesirlerini incelemistir. Risklerin de ve firsatlarin da ekonomi i¢in
belirleyici olduguna dikkat ¢ekmekle beraber, s6z konusu durumun Tiirkiye’ye ekstra
maliyetler yiikledigi ve kalkinmanin Oniinde ciddi bir engel teskil ettiine isaret
edilmistir. Suriye, Bahreyn, BAE, Katar, Liibnan, Suudi Arabistan ve Urdiin gibi orta

dogu tilkeleri ile ticaret yapan firmalarin bu iilkelere gonderdikleri mallarin tagima
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maliyetlerindeki artiglar sebebiyle olumsuz etkilenecegi, vizelerin kaldirilmasiyla
turizmde canlanmanin oldugu sinir illerindeki turizm gelirlerinin azalacagi, c¢arpik
kentlesmenin artacagi, kayit dis1 kagak c¢alisanlarin artacagi, haksiz rekabetin olacagi,
cocuk isciliginin artacagi, vasifsiz isgiici agigimin kapanacag@i ve Suriyeli kiigiik

isletmelerin artacagi yoniinde tespitlerde bulunmustur.

Sarikaya (2018), calismasinda Kuran-i Kerim’de Zorunlu goé¢ kavraminin
aciklanmasiyla ilgili bilgiler vermistir. Otuzdan fazla ayetin gbé¢ eden miiminler
toplulugundan bahsettigini ifade ederek goce iliskin ayetleri hicret oncesi, hicret ve
hicret sonrasi seklinde tasnif etmistir. Zorunlu go¢ ve Miisllimanlarin hicreti arasindaki
ortak noktalar tespit edilmistir. Hicretin kendi sartlar1 igerisinde zorunlu go¢ oldugu

tasrih edilmistir.

Simsek (2018), so6z konusu arastirmasinda siginmacilarin saglik, egitim, is ve
vatandaslik haklarina erisimine iligkin olarak gerceklesen entegrasyon vetiresinin biitiin
siginmacilar i¢in esit sekilde gerceklesip gergeklesmedigini incelemektedir. Caligmasini
Istanbul, Gaziantep ve Hatay’da 2016 Ocak ve Aralik aylar1 arasinda 80 miilteci ile
gerceklestirilen yart yapilandirilmis yliz yiize miilakatlar neticesinde elde edilen
verilerle desteklemektedir. Tiim Suriyelilerin bahse konu haklara esit sekilde

erisemedigi ve bu esitsizligin sosyal siiftan kaynakladigi neticesine varilmistir.

Demir and Aliyev (2019) tarafindan yiiriitiilen arastirmanin temel amaci, risk ve
koruyucu faktorleri temel alan savas magduru Suriyeli sigmmacilarin direnglerini
derinlemesine analiz etmektir. Bu amag icin 5 erkek ve 5 kadin 10 Suriyeli siginmaci
tiniversite Ogrencisi ile esnek goriisme modeli iizerinden elde edilen veriler, ana
materyal olarak kullanilmistir. Arastirma sonuglari; katilimcilarin risk faktorlerinin
genelde toplumsal, fakat koruyucu faktorlerin ise bireysel oldugunu rapor etmistir. Risk
faktorleri digerlerinde giivensizlik, 6tke kontrolii, karamsarlik, ekonomik zorluk, medya
etkisi, 6liime tanik olma, egitimin kesintiye ugramasi, sosyal 6nyargi, yeni yerlesim, dil
problemi, yasam mekanlarinin degisimi, aile fertlerinin 6lmesi, aile disinda yasama
seklinde siralanmistir. Koruyucu faktorler ise sosyal katki, kariyer hedefleri, 6zgiiven,
O0grenme arzusu, mali durum, yerli halkin ve go¢menlerin destekleri, aile bireylerinin

destekleri olarak belirlenmistir.
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IKIiNCi BOLUM

KAVRAMSAL ACIDAN GOC OLGUSU VE GOCE BOYUTSAL VE HUKUKI
BAKIS

2.1. GOC KAVRAMI

Insanlik tarihi kadar eski olan goglerin gelisen ulasim ve iletisim sartlarinin da
etkisiyle, onemli degisimlerden ge¢mistir. ilk zamanlarda go¢ olaylar1 tabi faktorlere
(cografi, iklim, kitlik vs.) bagliyken giiniimiizde bu nedenler yerini kiiltiirel, siyasi,
iktisadi, dini, egitim, sanayilesme vb. gibi fenomenlere birakmistir (Akinci, Nergis ve
Gedik, 2015: 60). Buradan hareketle ge¢misten giiniimiize etki sahasi genisleyen
kiiresellesmenin tesiriyle s6z konusu go¢ fenomeni dinamik bir yap1 olusturmakta ve bu
konuyla ilgili calismalar yapan arastirmacilarin da ilgisini cekmektedir. insanligin bu
tecriibesini takip etmek icin farkli go¢ tanimlarina yer vererek goc siirecine agiklik

getirmek yerinde olacaktir.

Tirk Dil Kurumu (TDK), Tiirkge Sozliigiindeki tanimina gore gog; “ekonomik,
toplumsal veya siyasi sebeplerle bireyler ile topluluklarin bir iilkeden baska bir iilkeye,
bir yerlesim yerinden baska bir yerlesim yerine gitme isi, taginma, hicret, muhaceret

olarak’” tanimlanmaktadir.

Oncelikle go¢ meselesinde ihtisas sahibi kisilerin gdciin tanimi Ve tarifine iliskin
olarak genel bir mutabakata varamamis olmasi belirtilmelidir. Go¢ hususunda genel bir
teorik c¢ercevenin ¢izilmesi acisindan 6nem arz eden s6z konusu tanim ihtilafina dikkat
cektikten sonra, genel bir go¢ tarifine yer vermek gerekirse; goc; bir sahisin veya
kitlenin tabiiyeti bulundugu bir iilkeden veya normal ikamet ettigi bir yerden baska bir
ilkeye geeme eylemi seklinde tamimlanmaktadir (International Organization for

Migration).

Ozankaya (1995) ise gbcli “bireylerin ya da toplumsal kiimelerin yerlesmek iizere
bir yerden bagka bir yere gitmeleridir’’ (Ozankaya, 1995: 62) seklinde tanimlar. Lee
(1966)°de “goc¢ii daimi veya yari daimi surette yapilan ikametgah degisikligi olarak”
(Lee, 1966: 49) tanimlamistir. Benzer bir sekilde Akkayan (1979)’da gocii “kisilerin
hayatlarmmin gelecekteki kisminin tamamini veya bir pargasini gegirmek tizere, tamamen

veya gecgici bir siire i¢cin bir mekandan digerine yerlesmek kaydiyla yaptiklar: cografi
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ver degistirme olayidir” (Akkayan, 1979: 21) seklinde tarif eder. Buna ilaveten Boyle
(1998) gogli ‘muayyen bir zaman periyodunda iki farkli yer arasinda sahislarin yer
degistirmesi’ olarak ifade etmistir. Tekeli ise go¢ olgusunu tanimlarken onun *’iradi’’
olmas1 gerektiginin altini ¢izer. Ona gore Gog: “belli bir zaman dilimi icinde belli bir
yerlesme alaninda yasayanlardan, kendi iradeleriyle, yasam yerlerini séz konusu
verlesme alant disina tasiyanlarin sayisidr’’ (Tekeli, 2011: 48). Bu tanim daha ziyade

modern insan toplumlari igin yapilmis bir tanimdir (Incili ve Akdemir, 2016: 119).

Calismaya esas teskil eden Suriye’den ¢esitli iilkelere dogru gergeklesen niifus
hareketleri biitiiniiyle ~sahislarin  iradesi hilafina olmak {izere cebri olarak
gerceklestirilmistir. Bu durum zorunlu goce ornektir ve séz konusu hadisenin viicuda
gelmesine sebep olan faktorleri Olson (1979) fiziken tehlike altinda kalma, iktisaden
yetersizlik, etnik, dini ve ideolojik mensubiyetinden dtiirii iskenceye maruz kalma riski
gibi sebeplere baglamistir. “Nitekim go¢ denince oncelikle daha miireffeh bir yasam
stirmek gibi ekonomik sebeplerle daha gelismis bir iilke ya da bolgeye giden insanlar
akla gelse de, yoksulluk, ¢atisma, baski ve zuliim gibi nedenler giiniimiizde gégiin diger
gerekgeleridir” (Tok ve Korkut, 2012: 2). Bu bahiste son olarak Doganay (1997)’in
tanimina yer vermek gerekmekte olup, s6z konusu tanim su sekilde yapilmistir:
“Niifusun,; devamli yasama bélgelerini kisisel olarak, aileler veya gruplar halinde terk
edip, gegici veya siirekli olarak yasamak amaciyla bir baska yere gitmesi hareketine,

go¢ etmek denir” (Doganay, 1997: 172).

Suriyeli siginmacilarin gé¢ etme davranisi gostermelerinde itici kuvvetin i¢ savas
oldugu diisiiniildiiglinde goclin nedenleri itibariyle “siyasi’’, aktorlerin fazlahig goz
oniin alindiginda “kitlesel’’, gé¢ edenlerin iradesi hilafina olmasi itibariyle “zorunlu”,
cografi zaviyeden sinir degistirme hareketi olmasi dolayisiyla bir “dis gog’” (BM’ye
gore bir yildan daha fazla siire ile gerceklestirilmis yer degistirme ve yerlesme hareketi

dis go¢ olarak kabul edilmektedir) hareketidir (Tung, 2015: 37).

Birlesmis Milletler (BM) Niifus Biirosu’nun tanimima gore gog; “kisinin aslen
bagli oldugu yerden baska bir yere giderek orada kalic1 yerlesmesi ve bu suretle ikamet

yerinin degismesi’’ anlamina gelmektedir.

Icisleri Bakanlig1 Gog Idaresi Genel Miidiirliigii ise go¢ii, “uluslararasi bir siniri

gecerek veya bir devlet i¢cinde yer degistirmek’” olarak tanimlanmistir. Dolayisiyla odak
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noktasina “yer degistirme” ibaresi konulmus Ve siire, sebep ve cografyadan bagimsiz

olarak daha genis bir ¢cergevede meseleye izah getirilmistir.

Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanunu’nda bahsi gecen gd¢ kavrami ise;
“Yabancilarn, yasal yollarla Tiirkiye'ye girisini, Tiirkiye'de kalisini ve Tiirkiye 'den
ctkisini ifade eden diizenli gog ile yabancilarin yasa dist yollarla Tiirkiye’ye girisini,
Tiirkiye 'de kalisimi, Tiirkiye'den ¢ikisint ve Tiirkiye’de izinsiz ¢alismasini ifade eden

diizensiz gocti Ve uluslararasi korumayr” ifade etmektedir.

Beseri cografya agisindan gog, mekansal degisiklik, demografik agidan gé¢ eden
kisilerin sayisal degisimi, iktisadi agidan iiretim faktorii olan emegin bir lilkeden diger
tilkeye ya da bir ilden baska il ve ilgelere gecisi, sosyolojik acidan yeni gelen grubun

toplumla biitiinlesmesi olarak ele alinmaktadir (Seving, Davran ve Seving, 2018: 71).

Clifford Jansen (1969) goglin meydana getirdigi bir¢ok komplikasyonu ve
disiplinler aras1 bir problem oldugunu ortaya koymustu: esasinda go¢ denen fenomen
tabiat1 ile cografidir, zira yer sathinda degisen hareketleri analiz sahasina dahil eder, terk
olunan yerde de gidilen yerde de birtakim degisim ve doniistimler yaratir, demografik
dokuyu yani popiilasyon yapilarimi etkiler, bilhassa is¢i ve emekei niifustaki yer
degistirmelerin bolgeler arasi gelir dengesizliklerine bagl olarak ortaya ¢iktigi durumlar
dan otiirii de ekonomiktir, devletlerin dengesiz giris ¢ikislara tahditler getirmek suretiyle
genel gilivenligini temin etmesi sebebiyle siyasi bir probleme viicut verebilir,
gocmenlerin mukim olduklart yerleri terk etme motivasyonlar1 ve varilan yerdeki uyum
ve entegrasyon problemlerinden &tiirti de sosyal psikolojiye taalluk eder ve son olarak
terk olunan ve yerlesilen yerdeki sosyal dokuyu ve yapiyr etkilemesi hasebiyle de

sosyolojik bir fenomendir (Tiimertekin ve Ozgiig, 2010: 291).

Nihayetinde bahsi gegen farkli tanimlardan da anlagilacag lizere go¢ kavrami ¢ok
boyutlu ve kompleks bir yap1 arz etmektedir. Yukarida da deginilmis oldugu iizere
muhtelif tanimlarda gogiin farkli farkli tezahiirlerinin oldugu ve s6z konusu gog
hareketlerinin de buradan hareketle cesitlik gosterdigi goriilmektedir. Go¢ edilen ve
goce maruz kalan toplumlar i¢in gogiin yani bir yerden bir yere fiilen hareket etmenin
cok cesitli siyasi, hukuki, dini, iktisadi, idari, i¢timai, kiiltiirel ve demografik vecheleri

ve tesirleri bulunmaktadir (Akinci, Nergis ve Gediz, 2015: 61).
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2.2. GOCE AT KAVRAMLAR

Gog, toplumlarin kolektif suurunda derin izler birakan ve insanlik tarihi kadar eski
olan bir hadisedir. Bunun yani sira gociin ayni zamanda toplumlarin sahip oldugu

sosyokiiltiirel, iktisadi ve siyasi yapist ile de dogrudan bir irtibat1 bulunmaktadir

(Mutluer, 2003: 9).

UNHCR raporuna gore 2018 yilinda her giin ortalama alt1 kisi Akdeniz’i gegmeye
calisirken hayatini kaybetti (UNHCR, 2018). Dramatik vakalara sebebiyet verse de, gog,
bazen toplumlar i¢in hayati 6l¢iide zaruri olabilmektedir. Gogiin fazla yasanmadigi
toplumlarda dinamizm kaybolmakta ve Bati Avrupa’da gozlendigi gibi niifusun

yaslanma problemine maruz kaldigi durumlar ortaya ¢ikmaktadir (Deniz, 2009: 189).

Gog siirecinin nihayete ermesine kadar gegen siirede hedef iilke ile terk olunan
tilke arasinda belirli asamalardan gegilmektedir. Bunlardan biri de gégmenlerin herhangi
bir niyet olmaksizin hedef iilkeye gidilen istikamette cesitli iilkeleri bir durak olarak
telakki etmesidir. S6z konusu durak olarak telakki edilen iilkelerdeki hareketlilikler
transit go¢ olarak ifade edilmekte bu fiili gerceklestiren kisiler ise transit gogmen olarak
ifade edilmektedir (Akinci, Nergis ve Gediz, 2015: 64). Tirkiye’de mevcut konumu

itibariyle ciddi anlamda bir transit {ilke olma hiiviyetine sahip olmaktadir.

Tirkiye stratejik bir gecis noktast olmasi itibariyle gogmenler i¢in hem bir gecis
noktast hem de nihai olarak yerlesim yapilan bir cografyadir. Tarihi tecriibe de
gostermektedir ki gelen ve gidenler goz oniine alindiginda Tiirkiye biiylik bir gog
sirkiilasyonunun ortasinda yer almaktadir. Bu sebeplerden otiirii artik uluslararasi
perspektifte degerlendirmelere konu olan go¢ probleminin detayli olarak tahkik edilmesi
elzemdir. Gogten Otlirli meydana gelen sirkiilasyon ve hareketlilik goce katilan veya

katilmayan herkesi ciddi bir sekilde etkilemektedir.

Gog¢ hareketine aktif olarak katilan bir topluluk olmasi sebebiyle gdg¢men
statiisiine sahip olan kisiler, vatandasi oldugu iilkenin korumasindan yararlanmaya
devam ederler ve bu yolculuga kendi istek ve arzulari ile ¢ikarlar. Gogmen kabul eden
iilkeler, gé¢men politikalarina bagli olarak basvurulari kabul veya reddedebilir. Bu

tilkelerin, bu anlamda temel bir insan haklarindan kaynaklanan sorumluluklar1 yoktur.

Legal vyollar vasitasiyla go¢menlige miiracaat edenlerin aksine bireylerin

(gb¢cmenin) kanunen bulundugu iilkeyi terk ederek diger iilkeye kanun dis1 yollar
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vasitasiyla girmesi ya da kanuni yollardan girdigi halde verilen siireye riayet etmeksizin
o lilkede yasamaya Ve calismaya devam etmesi kanuna aykirt gog (illegal immigration)
olarak tarif edilebilir. Illegal yollar takip edilerek yapilan kanuna aykir1 giris, ¢ikis ve
goclerin maddi menfaat elde etme gayesine matuf olarak yapilmasi ise gogmen

kagakeilig1 (migrant smuggling) olarak ifade edilmektedir (Deniz, 2014: 177).

Ulkemizde daha onceleri yurt disindan gelen gégmenler igin ’muhacir’ kavrami
kullanilmaktayken, bu kavramin yerini uluslararasi literatiirdeki ‘’miilteci’’ kavrami

almstir.

Muhacir bu bakimdan Tiirkiye agisindan énemli bir kavramdir. Ozellikle Osmanli
Imparatorlugu’nun son déneminde Balkanlardan Tiirkiye‘ye go¢ edenlere verilen ortak
bir isimdir. Ayn1 zamanda Islam tarihinde onemli bir yer tutan hicret hadisesinde
Mekke’den Medine’ye go¢ edenler igin kullanilan bir isim olmasi go¢ konusu igerisinde
yer verilmesini gerektirmektedir. Kur’an-1 Kerim sadece Allah’a ibadet etmekle emir
Olunan (Zariyat, 51/56) insanin bu gorevini yerine getiremeyecek duruma geldiginde
hicret edebilecegini soylemistir. Bu gercegi “Allah yolunda hicret eden kimse
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yeryliziinde gidecek ¢ok yer bulur, bolluk bulur...”” seklinde ifade etmistir (Nisa,
4/100). Kur’an’da otuzdan fazla ayet, go¢ eden bu inanan toplulugundan bahseder. Hz.
Peygamber Efendimiz Mekke fethinin ardindan siirekli ve kalict hicretin hakikatini
aciklayarak soyle buyurmustur: “Mubhacir, Allah’in yasak kildig1 seylerden uzak duran
kimsedir’> (Buhari iman, 10). Bu minval iizere kadim tarihi tecriibenin 15131nda
bakildiginda miihim bir yere sahip olan muhacir kavraminin, zaman i¢inde degisen go¢

paradigmasiyla birlikte aldigr yeni isim olan miilteci kavraminin, daha yakindan

incelemeye tabii tutulmasi gerekmektedir.

Miilteci; 1951 Cenevre Sozlesmesi’'ne gére miilteci; ki, dini, tabiiyeti, belli bir
toplumsal gruba mensubiyeti veya siyasi diigiinceleri yiiziinden, zulme ugrayacagindan
haklr sebeplerle korktugu icin vatandagsi oldugu iilkenin disinda bulunan ve bu tilkenin
korumasindan yararlanamayan ya da soz konusu korku nedeniyle, yararlanmak
istemeyen yahut tabiiyeti yoksa ve bu tir olaylar sonucu énceden yasadigi ikamet
tilkesinin disinda bulunan, oraya donemeyen veya soz konusu korku nedeniyle donmek

istemeyen kigi’’ seklinde tanimlanmaktadir (1951 Cenevre S6zlesmesi).

Miilteci gocli mecburi gogler cercevesinde miitalaa edilen goglerin en trajik olani

olup, miiltecilerin pozisyonu diger gd¢menlerin pozisyonuna nazaran daha zayif bir
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konumda yer almaktadir. Gogiin uluslararas1 bir problem halini almasi, 6zel olarak 1.
ve 2. Diinya Savaglari’'ndan sonra herhangi iki iilkeyi asan bir noktaya gelmesi ve
BM’nin kurulmasiyla ortaya ¢ikmustir. 1951 tarihli Cenevre Sozlesmesi miiltecilerin
maruz kaldigi problemlere dikkat c¢ekilmesi mahiyetinde ilk hukuki metin olma
hiiviyetine sahiptir. Akabinde s6z konusu sozlesmeye 1967 tarihinde Ek Protokol
eklenmis ve Tiirkiye, her iki belgeyi de imzalayarak, istisnai Ek Protokol’e cografi

cekince koymak suretiyle sozlesmeye taraf olmustur (Barkin, 2014: 336).

“1951 Cenevre Sozlesmesi’’ ile “1967 New York Protokolii’’ ne taraf devletlerin,
uluslararast hukuktan dogan yiikiimliiliikleri bulunmaktadir. Cenevre Sozlesmesi’ni
imza koyan tilkeler, miilteci statiisii elde etmis olan fertlere” oturma izni, ¢aligsma izni ve
nihayetinde vatandasliga kadar giden genis haklar tanimaktadir. Uluslararasi hukuk
hiikiimleri cergevesinde, her devletin miiltecilere uluslararasi1 koruma saglama ve
sorunlarina ¢6ziim bulma hususunda genel miikellefiyetleri bulunmakta ve bu esasa
miistenit olarak deruhte edilen sorumluluk uluslararasi toplum adina Birlesmis Milletler
Miilteciler Yiiksek Komiserligi (BMMYK) tizerindedir (Yildiz, 2013: 144). S6z konusu
sozlesme ve ek protokol meriyete girdiginden beri Tiirkiye ile Avrupa Birligi arasinda

g0¢ hususunda birtakim gerginliklere sebep olmaktadir (Geng, Heck and Hess, 2018: 5).

Ayn1 kategoride degerlendirilen miilteciler ve siginmacilar bazi durumlarda
birbirine karistirilabilmektedir. Miilteci ve siginmaci kavramini birbirinden ayiran ¢ok
ince niianslar bulunmaktadir. Bu agidan sigimmaciy1 net bir sekilde tarif etmek, konuya
iliskin olarak ortaya ¢ikan kafa karisgikligini izale etmek bakimindan gereklilik arz
etmektedir. Bu cergevede bakildiginda siginmaci; miilteci statiisi almaya yonelik
miiracaati heniliz karara baglanmamis kisiler olarak tanimlanmakta ve ayni zamanda,
heniiz miiracaatta bulunmamis veya miiracaat1 hakkinda cevap bekleyen kisileri de bu

statiiye dahil etmek miimkiin goriilmektedir (iltica ve Sigimma Yonetmeligi, md.3).

Bir miilteci ya da sigimmacinin hayatinin ve giivenliginin tehdit altinda oldugunu
kanitlamasi sartiyla kendi iilkesi haricinde bagka {ilkeye kanuni ya da kanun dis1 yollar
ile gitmesine iltica (siginma, asylum) denilmektedir. Miilteci ve siginmacilar sahip
olduklar1 koruma tedbirleri acisindan kanun dis1i gd¢gmene gore daha avantajli bir
noktada olup ayni1 zamanda si§inmaci ve miiltecilere tatbik edilen idari islemlerin sayisi
noktasinda kanun dis1 gogmene kiyasla daha fazla alternatifi bulunmaktadir. Siginmaci
ve miiltecilere geri gonderilme, topluma entegre edilme ve iiglincii lilkeye gonderilme

gibi iglemler uygulanirken kanun dig1 gogmene sadece geri gonderme seklinde idari
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islem tesis edilmektedir. Sahislarin yer degistirme islemlerinin rizaen degil de gayri
iradi ve cebri islemler vasitasiyla yapildigi durumlar da goc literatiiriinde insan
kagake¢ilig1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Zira bir kisinin rizasi hilafina tehdit, cebir,
gii¢, zecir, aldatma, zorla calistirilma, istiSmar ve manipiilasyon gibi enstriimanlar
vasitasiyla alikonulmasi, gizlenmesi, nakledilmesi ve transfer edilmesi islemleri insan
ticareti (trafficking in human) olarak tesmiye edilir ve bu fiili icra edenler ise insan
taciri olarak telakki edilir (Demir ve Erdal, 2012: 40).

Son olarak gdogle iliskin kavramlara bakarken son zamanlarda siklikla ifade edilen
“entegrasyon’’ kelimesine de deginmek gerekmektedir. “Entegrasyon’’, doktrinde
fazlasiyla tartisilan ve iizerinde ittifakin tam manasiyla temin edilemedigi netameli bir
kavramdir. Entegrasyon?, sozliik anlamu itibariyle ’biitiinlesme’> demektir. Entegrasyon
kavrami, i¢inde bulunulan konjonktiire ve degisen paradigmalara bagli olarak farkl
anlamlar ihtiva etmekte ve asimilasyondan ¢ok kiiltiirliiliige degin yelpaze de ¢ok farkli
anlamlara karsilik gelmektedir (Unutulmaz, 2016: 139). Suriyeli sigmmacilarin
gittikleri iilkelerde entegrasyon ve kimlik sorunlari, cesitli sosyolojik problemlere yol
acarken, Tiirkiye’de ise demografik yapidaki kotilesmeyle birlikte cereyan eden

sehirlesme oraninin hizlanmasina neden olmustur.

2.3. ZORUNLU GOC

Go¢ literatiirli, gocmenleri ve gocleri gd¢ hareketinin nispi kaliciligina ve
sebeplerine, mesafeye, gecilen sinirlarin tabi 6zelliklerine ve gocii gergeklestiren failin
karakter profiline gore farklilastiran modellerle doludur (Bun ve Hugo, 1990: 3). Bu
itibarla bakildiginda farkli gog tiirlerinin tasnifi ve idaresi son yilarda gelisen ilmi
literatirin mihenk taglarindan biri haline gelmistir (Memisoglu ve Ilgit, 2017: 4).
Bunlardan bazilar1 da istege bagh goc ve zorunlu goclerdir. Istege bagli gogii her hangi
baska bir kisi veya kurumun tesirinde kalmaksizin yapilan go¢ olarak tarif edilmekte ve
tarth boyunca yapilan goclerin tamaminm1 bu gocler teskil etmektedir. Buna mukabil
kisiyi iradesi hilafina bir yerden bir yere mecbur kilan go¢ hareketleri ise zorunlu gog

ifade edilmektedir (Tiimertekin ve Ozgiic, 2004: 236).

4 http://sozluk.gov.tr/, erisim tarihi: 10.07.2019.
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Birlesmis Milletler Miilteci Ajansi® 2018 yili verilerine gore; tabi afetler, i¢
savaslar, devletleraras1 savaglar vb. hadiselerden oOtiirii 2017 yilt sonu itibariyle 70
milyon insan meskin oldugu bolgelerden ayrilmak zorunda kalmistir. Topyekiin olarak
bu kisiler zorunlu gogmenler olarak telakki edilmektedir. Diinya sathinda bir fenomen
halini alan zorunlu gog¢, tipki Ikinci Diinya Savasindan sonraki kitlesel niifus
hareketliliklerinde oldugu gibi giiniimiizde de (Suriye I¢ Savasi, Rohinga, Yemen vs.)
diinyanin muhtelif yerlerinde gerceklesmeye devam etmektedir. Oliimler, siddet,
savaglar, fiziki tehdit algisi, giivenlik endiseleri, psikolojik buhran, ciddi iktisadi
kayiplar, miilkiyet gasplar1 gibi amiller zorunlu go¢iin ortaya c¢ikmasinda etkili
olmaktadir. Zorunlu gog; agirlayanlar, go¢ edenler ve go¢ edilen cografyanin mukimleri

icin farkli potansiyel neticeler ihtiva etmektedir (Becker and Ferrera, 2019: 1).

Savaglar zorunlu ve kitlesel go¢ hareketlerinin meydana gelmesinde basat rol
oynamaktadir. S6z konusu edilen kitlesel go¢lerin zorunlu go¢ kapsamina girmesi igin
iki sart1 gerekmekte olup bunlar; ilk olarak en az 100 bin kisinin sartlarin imkansizlig
veya cebren yasadigi yeri terk etmesi ikinci olarak ise totalde niifusun asgari %1’inin

tehlike altinda kalmasidir (Dinger, Karaca ve Yavuz, 2013: 20).

Glniimiizde kitlesel go¢ hareketlerinin hemen hemen tiim iilke sinirlar1 arasinda
gercekleserek global bir hiiviyete erismesi, devletlerin bu konu tizerine birtakim makro
politikalar ihdas ederek egilmesini zorunlu kilmistir (Gokgan, Acikyildiz ve Ataman,

2015 25).

UNHCR® 2018 raporuna gére; 2003’ten beri her yil ortalama 5,3 milyon insan
siddet ve catigsmalara bagli sebeplerden otiirii yer degistirmek zorunda kalmaktadir.
2000-2015 aras1 ortalama 7,6 milyon insanin muhtelif sebeplerden dolay1r yer
degistirmek zorunda kaldigi ve bunun giinde 20 binden fazla insana tekabiil ettigi
bildirilmistir. 2003 yilindan itibaren artis trendine giren yer degistirmelerin sayis1 2016
yilinda 6,9 milyona ulagsmistir. S6z konusu yer degistirmelerden en fazla mustarip olan
tilkeler 2,2 milyon ile Yemen, 1,3 milyon ile Suriye Arap Cumbhuriyeti ve 1,1 milyon ile

Irak olmustur.

Diinya genelinde her giin 37.000 kisinin yasadig1 yeri terk edip bagka {ilkelere go¢
ettigi, her bes miilteciden dordiiniin komsu bir lilkeye sigindig1 kaydedilmistir. Baska

5 https://results.unhcr.org.tr/, erisim tarihi: 28.08.2019
6 https://www.iom.int/sites/default/files/country/docs/china/r5 world_migration report 2018 en.pdf,
erigim tarihi: 10.07.2019
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bir iilkeye iltica talebinde bulunan ve iltica talebi yaptiklari tilkeden karar bekleyen kisi
sayisinin da 3,5 milyon kisiye ulastig1 ifade edilmistir. Gelismis iilkelerin miiltecilerin
sadece %6’sim1 kabul ettigi de kaydedilmistir (Yiiksek gelirli tilkelerde kisi basina
ortalama 2,7; orta ve diisiik gelirli tiilkeler ise 5,8 miilteci). Miilteci olarak baska tilkelere
siginan ancak daha sonra kendi lilkesine geri donen kisilerin sayisinin da 2018 yili

itibariyle 2.900.000 kisiye ulastigi belirtilmistir.

Raporda diinyada en fazla Suriyelilerin yerlerinden oldugu; 6,7 milyon Suriyeliyi
2,7 milyon Afgan, 2,3 milyon Giiney Sudanli, 1,1 milyon Myanmarli, 900 bin de
Somalilinin izledigi kaydedilmistir. Miiltecilerin yarisin1 ¢ocuklarn (18 yas alt)

olusturdugu, bunlarin arasinda 138.000 ¢ocugun refakatlerinin olmadigi agiklanmuistir.

Diinyada en fazla miilteci kabul eden iilkenin Tirkiye oldugu kaydedilmistir.
Toplamda yaklasik 3.700.000 miiltecinin Tiirkiye’de yasadigi belirtilmistir. UNHCR*
raporuna gore; Tiirkiye’de yasayan kayitli miiltecilerin iilkelerine gore siralamasi, Tablo
1’de verilmistir. UNHCR Kiiresel Egilimler 2018 Raporu’nda, Tirkiye‘ye iltica
basvurusunda bulunan kisi sayisinin  Suriyeliler hari¢ 83.800 kisiye ulastigi

kaydedilmistir.

Tablo 1. Tiirkiye’deki Go¢menlerin Sayilar

GoOgmen orijini GoOcmenlerin sayilari

Suriyeliler : 3.622.400 (113.000 Suriyeli bebegin Tiirkiye’de dogdugu belirtilmistir)
Iraklilar : 39.100 kisi

[ranlilar : 8.700 kisi

Afganlilar . 6.600 kisi

Kaynak: UNHCR, 2018

Raporda ayrica, Tiirkiye’de 615.000 resmi, 60.000 gayri resmi olmak {izere
toplam 675.000 Suriyelinin iilkedeki cesitli egitim kurumlarinda kayitli oldugu
kaydedilmistir. Diinyadaki miilteci sayisinin bu rakamlarin ¢ok daha tizerinde oldugu
tahmin edilmekle beraber, hayatlarin1 tehlikeye atip Olen miiltecilerin hesaba

katilmadig1 da diistiniilmelidir.
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Tablo 2. Diinyada En Fazla Miiltecinin Bulundugu Ulkeler

Ulkeler Miiltecilerin say1lari
Tirkiye :3.700.000 kisi
Pakistan : 1.400.000 kisi
Uganda :1.200.000 kisi
Sudan . 1.100.000 kisi
Almanya : 1.100.000 kisi

Kaynak: UNHCR, 2018

2.4. ULUSLARARASI GOC

Uluslararasi Gé¢  Istatistikleri  Uzerine Birlesmis  Milletler —Tavsiyeleri’,
uluslararasi gogii, uzun donem (en az 1 yilin1 tamamlamig olanlar) ve kisa donem (en az
3 aydan fazla ve 1 yildan az) seklinde tefrik ederek periyodik dilimler dahilinde mukimi
oldugu iilkeyi degistirenlerin eylemi olarak tanimlamistir. Lakin s6z konusu tanimi her
iilkenin kabul etmedigi, siireler hususunda bazi iilkelerin farkli tanimlar1 kabul ettigi
bilinmektedir. Istilahlar, tarifler ve veri toplama metodolojileri arasinda ortaya ¢ikan
farkliliklardan otiirti, iilkeler nezdinde uluslararasi gogiin tanim1 hususunda miisterek bir

tanimin yapilmast miimkiin olmamaktadir.

Uluslararas1 goglerin tanimlanmasina yonelik calismalar, kiiresellesmeyle artan
go¢ arastirmalarina paralel olarak artmistir. Temelde goglin tanimlanmasi ile
uluslararast gociin tanimlanmasi birbirine benzemektedir. Sadece uluslararas1 goglerde

bir ulusal siir asilmasi s6z konusudur.

“Go¢’” olgusunun iki yiizii bulunmaktadir: Gé¢ almak ve go¢ vermek. S6z konusu

[

olgu bir uluslararas1 simnir asilarak bagka bir iilkeye yoneldiginde ‘’uluslararasi gocler
“adin1 alir. Uluslararas1 gogler, genel itibariyle uzun mesafeli goglerdir ve bazen
kitalararas1 bir hiiviyette de kazanabilmektedirler. Bu tiir go¢ler daha ziyade istihdam
imkanlarindaki mekénsal farkliliklarla irtibatli bir olgu olarak ortaya g¢ikmaktadir
(Tiimertekin ve Ozgiic, 2010: 291). Bununla beraber uluslararasi gocler “kanuni
(nizami)” ve “gayri kanuni (gayri nizami)” seklinde ikiye ayrilmaktadir. Kanuni
kanallar kullanilarak ger¢eklesen ve nizami go¢ hareketi seklinde de ifade edilen kanuni

goc hareketlerinde, goc¢ ettikleri iilkelerin kanunlarina uygun olarak giris yapan ve

oturma izni alan kisiler yer almaktadir (Akinci, Nergiz ve Gedik, 2015: 63).

7 https://www.iom.int/sites/default/files/country/docs/china/r5 world _migration report 2018 en.pdf,
erisim tarihi: 15.11.2019
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6458 sayil1 Yabancilar Uluslararast Koruma Kanununa (YUKK) gore diizenli gog
kavrami, yabancilarin kanuni yollarla Tiirkiye’ye girisine, Tirkiye’de kalisina ve
Tirkiye’den ¢ikisina vurgu yapmaktadir. Burada s6z konusu olan, kanuni kanallar
kullanilmak suretiyle gerceklestirilen gog¢ fiiline vurgu yapilmistir. Mezkur kanunda
diizensiz go¢ tanimlamasina da yer verilmis olup bu da yabancilarin kanun dis1 yollarla
Tirkiye’ye girisi, Turkiye’de kalisi, Tiirkiye’de izin olmaksizin ¢alismasi ve
Tirkiye’den c¢ikist seklinde ortaya koyulmustur. Bu g¢ercevede diizensiz go¢ kavrami
uluslararasi koruma kavrama ile birlikte ele degerlendirilmistir. Diizensiz gog¢ii, yasa dis1
goc olarak gormek miimkiindiir (YUKK, 2013: md.3/I,2) Diizensiz gog, calisma
izinlerinin ¢ok zor sartlara tabi tutulmus olmasi, go¢ mevzuatinin eksik olmasi, hantal
ve karmagik biirokrasi, ilgili mevzuatin sik araliklarla degismesi ve uygulamada

glicliikler yasanmasi gibi sebeplere bagli olarak izah edilmeye ¢aligmistir.

Dolayisiyla Tiirkiye’nin dogu sinirin1 asan diizensiz gé¢gmenlerin ilk hedefi, sinira
yakin biiyiik sehirlerden Erzurum ve Van’a ulasmaktir. Bu iki kentte yakalanmayanlar
firsat bulduk¢a baska kentlere kaymaktadir. Tirkiye’ye giris yapan diizensiz
gocmenlerin iclerindeki Suriyeli gog¢menlerin orani ilk sirada yer almakta olup,
Erzurum’un dogu smirina yakinlhigindan dolay1 gegis sehri konumundadir (Aring ve
Zaman, 2018: 679).

Uluslararas1 gog siireci, gogmenlerin go¢ karar1 almalarindan, gog ettikleri tilkeye
yerlesmeleri ile ikinci ve tigiincii nesilleri de kapsayan uzun vadeli bir siiregtir. 1990’I1
yillara kadar uluslararast gog¢ii kontrol etmeye matuf tatbik edilen politikalar,
goemenlerin “gecici” olmadigi dikkate alininca, “entegrasyonu” da igermistir. Ancak,
bazi iilkeler i¢cin gdogmen girisini kontrol etmek, entegrasyon politikalarindan ziyade
giivenlik saglama kapsaminda ele alinmistir (Sole, 2004). Uluslararas1 gog, 6zellikle de
diizensiz ve zorunlu gog, diinyada hem uluslararasi hem de ulusal diizeyde politik
giindemi olusturan en 6nemli konu olmustur. Arastirmalar, s6z konusu politikalarin
esasii insani hassasiyetlerin degil daha c¢ok giivenlik endiselerinin teskil ettigi

konusunda hem fikirdirler.
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UCUNCU BOLUM
ERZURUM’DAKI SIGINMACILARIN SOSYOEKONOMIK OZELLIKLERI

3.1. SURIYE’DEN TURKIYE’YE GERCEKLESEN GOCUN BOYUTLARI

Asya ve Avrupa kitalar1 arasinda bir koprii konumunda bulunan Tiirkiye
Cumhuriyeti; Karadeniz’i Akdeniz’e baglayan bogazlari, Orta Asya, Kafkasya ve Orta
Dogu’daki dogal enerji kaynaklarinin kesistii noktadaki jeopolitik konumu, kiiltiiri,
yer alt1 ve yer istii kaynaklari, tarihi eserleri ile odak noktasi olmayi siirdiirmektedir

(Coskun, 2015: 11).

Dogusunda ve giineyinde gatigma Ve istikrarsizliklarin yasandig1 bazi Ortadogu ve
Asya iilkeleri ile batisinda refah diizeyi ve insan haklar1 standartlar1 yiiksek Avrupa
tilkeleri arasinda koprii konumundadir. Komsularindaki g¢atisma, siyasi ve iktisadi
istikrarsizliklarin varligi, dogu sinirlarindaki arazilerinin daglik ve kontroliiniin zor
olmasi, Ege ve Akdeniz sahillerinin cografi yapisinin kanun dis1 gecislere uygunlugu
gibi sebepler ile Avrupa Birligi (AB) iilkelerine ge¢meyi hedefleyen gdgmenler igin
gecis giizergah1 durumundadir. Ozellikle son yillarda artan iktisadi ve bdlgesel giiciiyle
Tiirkiye, diizenli ve diizensiz go¢ hareketleri i¢in ¢ekim merkezi haline gelmistir.
1923°te millet-devlet perspektifi merkeze alinmak suretiyle kurulan Tirkiye’nin gog
siyaseti de, milli birlik ve milli giivenlik hassasiyetleri dikkate alinarak dizayn
edilmistir(Seyhan, 2014: 186). Tim bu amiller dikkate alindiginda gog, Tiirkiye’nin
iktisadi, sosyokiiltirel ve demografik yapisini, kamu diizeni ve giivenligini derinden
etkilemektedir (GIGM, 2017). Suriye i¢ savasi neticesinde en fazla Suriyelinin
Tirkiye’ye goc etmis olmasi ve Tiirkiye’deki cazip sebepler, tarihi ve kiiltiirel nedenler
ile insani boyutlarin 6n plana alinmasi ile Tirkiye’nin cografi konumunun bir

neticesidir (Agir, 2018: 114; Akkaya, Cilingir ve Levent, 2018: 440).

Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserliginin (UNHCR) 2 Temmuz 2018
verilerine gore, en fazla Suriyeli gogmen Tiirkiye’de bulunmaktadir (Tablo 3). Kara
siirlarimiz igerisinde 911 km ile en uzunu olan Tiirkiye ve Suriye siniri, hemen higbir
tabi engele dayanmadan belirlenmis, biitiiniiyle yapay bir sinir hususiyeti tasimaktadir
(Doganay, 1997). Bu smirin uzunlugu yaninda Tiirkiye ile Suriye arasinda tarihi,

kiiltiirel ve sosyal baglar bulunmaktadir. Ikinci siradaki Liibnan bile Tiirkiye’nin iicte
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biri nispetinde Suriyeli barmndirmaktadir. Ayrica, Urdiin ve Liibnan’daki barinma
merkezleri son derece sagliksiz sartlarda olmalart nedeniyle miitemadi olarak
uluslararas1 medyada yer almaktadirlar. Tiirkiye’deki barinma merkezlerinde temin
edilmis olan sartlar ise BM, diger uluslararasi ve bolgesel kuruluslar ile bu konuyla

ilgili her kesimin takdirini kazanmis diizeydedir.

Tablo 3. Suriyeli Miiltecilerin Yasadig: Ulkeler

Miiltecilerin bulundugu iilkeler ~ Miilteci Niifusu Miiltecilerin tilkelere dagilimi (%)

Tiirkiye 3.562.523 63,3
Liibnan 982.012 17,5
Urdiin 696.596 11,9
Irak 250.708 4,5
Misir 129.507 2,3
Diger iilkeler 33.545 0,6
Toplam 5.624.891 100,0

Kaynak: UNHCR, 2018

Tiirkiye’de gegici koruma altinda bulunan Suriyeli siginmacilarin, 2011 yilindan
22 Agustos 2019 yilina kadarki dagilimlari, Sekil 5°de verilmistir. Suriyeli
siginmacilarin  gelis siirecleri analiz edildiginde; 2012 yilinda 14.237 siginmaci
bulunurken; 2013’de 224.665 sigmmmaciya, 2015°de 2.503.549 siginmaciya, 2017°de
3.426.786 sigimmaciya ve 2019 (22 Agustos)’da 3.654.173 siginmaciya ulagmistir.
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Sekil 5. Gegici Koruma Altinda Olan Suriyeli Siginmacilarin Yillik Dagilimlar1 (GIGM, 2019)




38

Suriyeli siginmacilardaki bu dramatik artig trendi seyrini devam ettirmektedir.
2013 yilindan 2017 yilina kadarki ortalama yillik artig trendi %323 iken; 2017’°den 2019
yilina kadarki ortalama artis trendi ise %36 olarak hesaplanmistir. Dolayisiyla Suriyeli
sigimmacilarin azalarak artan bir evre olan (daha stabil hale gelen) 2015 ile 2019
donemleri arasindaki yillik artig orani ise %30 olarak belirlenmistir. Bu durum Suriyeli

siginmacilarin sayisinda artisin devam edecegi anlamina gelmektedir.

Diger taraftan, Go¢ Idaresi Genel Miidiirliigi’niin 15 Temmuz 2018 tarihi
itibariyle yayimladigi verilerine gore, Tiirkiye’de 3.649.750 Suriyeli siginmaci gegici
koruma altinda bulunmaktadir. Bunlarmm %1,8’1 gecici barmma merkezlerinde
bulunurken, 3.585.417 Suriyeli siginmaci barinma merkezleri diginda kalanlardir. Sonug
olarak, Tiirkiye’deki toplam Suriyeli siginmacilarin, Tiirkiye niifusuna orani ise %4,5
olarak belirlenmistir (Tablo 4). Tirkiye’de gegici koruma altinda bulunan Suriyeli
siginmacilarin %54’ (1.977.562 kisi) erkek bireylerden olusurken, %46’s1 (1.672.188
kisi) kadinlardan olusmaktadir (GIGM, 2019).

Suriyeli siginmaci niifusun en fazla bulunduklar ilk on il ile Erzurum ilinde ve
onlarin bu il niifuslar igerisindeki paylari, Tablo 4 ve Sekil 6’da verilmistir. En fazla
Suriyeli siginmaci barindiran il Istanbul (%3,64), Gaziantep (%22,05), Hatay (%27,10),
Sanlurfa (%21,05), Adana (10,76) ve onuncu sirada siginmaci bulunduran il ise Konya
(%4,94) seklinde siralanmistir. Tirkiye’de en az Suriyeli siginmaci barindiran iller
Bayburt 25 (%0,03), Artvin 35 (%0,02), Tunceli 54 (%0,06), Igdir 86 (%0,04) olarak
belirlenmistir (Gog Idaresi Genel Miidiirliigii, 2019). Diger taraftan arastirma bolgesi
olan Erzurum ilinde 2017 yilinda 512 Suriyeli siginmaci (%0,07) mevcutken, 2019
yilinda si§inmaci sayisi ise 1.157°ye (%10,15) ylikselmistir.

En fazla sayida Suriyeli siginmacinin yasadigi yer 548.476 ile Istanbul olmasina
ragmen, Suriyelilerin toplam niifus oraninin en fazla oldugu il Kilis’tir. Suriye ile sinir
bulunan Mardin, Sanliurfa, Gaziantep, Kilis, Hatay’in olusu ve bu sinira yakin illerden
Sanlrfa, Gaziantep, Adana, Mersin’in cografi yakinlig1 nedeniyle bulunusu sasirtici
degildir. Iktisadi acidan diisiiniildiigiinde izmir ve Bursa’nim ilk 10 il arasinda sayilmasi
da tesadiifi degildir. Giiney illerimizdeki kiiltiirel benzerlikler ve iklim sartlarinin
uygunlugu da diisiiniildiiglinde tabloyu tahlil etmek kolaylasmaktadir. Ayrica Gog
Idaresi Genel Miidiirliigii’niin onceki verileriyle mukayese edildiginde Suriyeli
siginmact sayisinin toplam niifusa oraninda stirekli bir artis gézlenmektedir. Bu durum,

zaman icerisinde sayilarindaki biiyilk orandaki artigla birlikte iilkenin neredeyse
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tamamina dagilmalaria neden olmustur. I¢ savasin uzamasi ise go¢ hareketlerini daha
da artirmistir. Bu baglamda mesafe, iklim ve iktisadi sartlar goz Oniine alindiginda

Erzurum’a gelen Suriyeli siginmacilarin varligi dikkat ¢ekicidir.

Tablo 4. Tirkiye’de Gegici Koruma Altinda Olan Siginmaci Suriyelilerin En Fazla Yasadiklar
[llerdeki Sayilar1 ve Il Niifuslarina Gére Oranlari (2019)

Siginmac1 sayisinin illerin

fller Siginmaci sayisi fllerin niifusu niifusuna orant (%)
Istanbul 548.476 15.067.724 3,64
Gaziantep 447.389 2,028.563 22,05
Hatay 436.350 1.609.856 27,10
Sanliurfa 428.493 2.035.809 21,05
Adana 238.914 2.220.125 10,76
Mersin 202.503 1.814.468 11,16
Bursa 175.399 2.996.521 5,86
[zmir 145.743 4.320.519 3,37
Kilis 115.812 142.541 81,25
Konya 108.876 2.205.609 4,94
Erzurum 1.157 767.848 0,15
Tiirkiye 3.649.750 82.003.882 4,46

Kaynak: GIGM, 2019
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3.2. TURKIYE’DEKI SURIYELI SIGINMACILARIN HUKUKi DURUMLARI

1994 miilteci yonetmeligine kadar yabanci mesklnlarin Tiirkiye’deki miiltecilik,
goemenlik, giris, ¢ikis ve kalislarina iligkin olarak tanzim edilmis az sayida hiikiim
bulunmamaktaydi. Bunlarin basinda Tirk etnik kimligin merkeze alinarak tanzim
edildigi 1934 tarihli iskdn Kanunu gelmekteydi. S6z konusu kanun Tiirk kiiltiir ve
zurriyetinden gelenlere Oncelik taninarak uygulaniyordu. Bu anlamda gd¢ meselesine
daha dar bir zaviyeden ele aliniyordu. Tiirkiye 1951 Cenevre Anlasmasi ve 1967 ilave
protokoliine imza koymak suretiyle miiltecilerin statiisiinii ve pozisyonu daha genis ve
sarih bir cergevede mevzuatina dahil etmistir. Getirilen cografi tahdit neticesinde
Avrupa’dan gelen gé¢menlere miilteci statiisii verilmis, diger gayri Tirk ve gayri

Miislim gd¢menlerin miihim bir béliimii ise yabanci olarak kodlanmustir(Igduygu,2015).

Gogmenlerin bagli olduklar1 hukuki statii, haklar1 ve Tirkiye’deki pozisyonlari
acisindan ehemmiyet arz etmektedir. Suriyeliler ilk olarak “misafir’” olarak tavsif
edilmis, akabinde miilteci olarak telakki edilmis, fakat bu durumun uluslararas1 hukuk
literatiirlinde karsiliginin olmamasindan 6tiirii (Giictiirk, 2014) farkli careler aranmis ve
2013 tarihli Yabancilar ve Uluslararast Koruma Kanunu’nda (YUKK) 6ngoriilen terim

ve tariflere uygun hale getirilmeye ¢alisilmistir.

YUKK’nin 61. maddesine gore miilteci; “Avrupa iilkelerinde meydana gelen
olaylar nedeniyle; 1rki, dini, tabiiyeti, belli bir toplumsal gruba mensubiyeti veya siyasi
diisiincelerinden dolay1 zulme ugrayacagindan hakli sebeplerle korktugu i¢in vatandasi
oldugu iilkenin diginda bulunan ve bu iilkenin korumasindan yararlanamayan ya da s6z
konusu korku nedeniyle yararlanmak istemeyen yabanciya veya bu tiir olaylar sonucu
onceden yasadigi ikamet iilkesinin disinda bulunan, oraya dénemeyen veya séz konusu
korku nedeniyle donmek istemeyen vatansiz kisiye statii belirleme iglemleri sonrasinda

miilteci statiisii verilen kigi’’ olarak tanimlanmustir.

Mezkur kanun sarih olarak Avrupa disindan gelen yabancilarin tiim kriterlere
sahip olsalar dahi miilteci olarak kabul edilemeyeceklerini ortaya koymus; buna
mukabil Avrupa digindan zorunlu olarak gelen Ve cesitli sebeplerle iilkesine donemeyen

kisiler icin de YUKK 62.madde de bir diizenleme getirilmistir.

YUKK’nin “sarthh miilteci’” bashikli 62. maddesi sarthh miilteci kavramini
tanimlayarak “Avrupa ilkeleri disinda meydana gelen olaylar sebebiyle; irki, dini,

tabiiyeti, belli bir toplumsal gruba mensubiyeti veya siyasi diisiincelerinden dolay:
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zulme ugrayacagindan hakli sebeplerle korktugu icin vatandasi oldugu iilkenin disinda
bulunan ve bu iilkenin korumasindan yararlanamayan ya da s6z konusu korku nedeniyle
yararlanmak istemeyen yabanciya veya bu tiir olaylar sonucu 6nceden yasadigi ikamet
ilkesinin disinda bulunan, oraya dénemeyen veya s6z konusu korku nedeniyle donmek
istemeyen vatansiz kisiye statii belirleme islemleri sonrasinda sartli miilteci statiisii
verilecegini ve Tlgiincli ililkeye yerlestirilinceye kadar sartli miiltecinin Tiirkiye’de
kalmasina izin verilecegi” ortaya konulmak suretiyle Avrupa disindan Tiirkiye’ye gelen

sahislarin statiilerine iliskin mevcut bosluk doldurulmustur.

Tiirk hukuk terminolojisinde yer alan miiltecilik tanimlamasi, uluslararas1 miilteci
hukukundaki tanimlamaya nazaran farkliliklar gostermektedir. Uluslararasi miilteci
hukukunda siginmac statiisii ge¢ici bir durum olup, sartlarin olusmasi {izerine miilteci
statiisiine doniisiirken; Tiirk hukukunda siginmaci olarak kabul edilen kisinin miilteci
olmasi sadece Avrupa topraklarindan gelenlere miinhasir bir hak olup bunun haricindeki
cografyalardan gelenler i¢in gegerli bir hak degildir (Basak, 2011: 6). Buradan hareketle
bakildiginda Tiirkiye’de var olan Suriyeleri siginmacilarin miilteci statiisiinii kazanmasi
miimkiin olmayip Tiirkiye’de kazandiklar1 siginmaci statiisiiniin de uluslararas1 hukuk
kapsaminda herhangi bir gegerliligi yoktur. Sarthi miilteci ise {giincii lilkeye gidecek

olan kisilerin gegici statiisiine verilen isimdir.

Tiirk hukuk mevzuatinda yabancilara iligkin olarak tanzim edilmis en kapsamli ve
dikkate deger diizenleme Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanunudur® ve bu kanun
miiltecilige iligkin net bir tanim yapmis ve bu hususta zihinlerde yer alan soru isretlerini

izale etmistir.

Yine bu meyanda uluslararasi hukukta miiltecilik ile ilgili ¢esitli tanimlamalar
yapilmis ve bu baglamda BM Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi’nin 14. maddesinde;
“herkesin zuliim altinda bagka {ilkelere siginma ve sigimma olanaklarindan yararlanma

hakki vardir’’ ifadesine yer verilmistir.

Tiirkiye ilk olarak krizin bdlgede kendini iyice hissettirdigi Ekim 2011°de
Suriye’deki siddetten kacanlar1 can ve mal kapilarini en aza indirmek gayesiyle hizli bir
prosediir tatbik edere iceriye alacagimi taahhiit etmis ve akabinde bu durumu
nihayetinde “gecici koruma’’ ile ilgili yasal bir hiiviyete kavusturmustur (Kiris¢i, 2014:

11). S6z konusu gegici koruma (temporary protection), 1951 Sézlesmesinde miiltecilere

8 https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.6458.pdf, erisim tarihi: 12.08.2019
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iligkin olarak yer alan ve “bireysel’” durumun aksine iilkeden “kitlesel’’ kacislar halinde
devreye girmesi beklenen bir hukuki tanim olarak gelistirilmistir. Mevzu bahis statii
Tirkiye’ye gelen Suriyelere uygulanmaktadir (Kilig, 2014: 9). Gegici koruma
statiisiinlin verildigi gruplar veya sahislar muhtelif giivenlik endiselerinden otiirii ev
sahibi iilkeye girme veya o iilkede kalma hakkin1 sinirli bir siireye mahsus olmak {izere

almaktadir (Rygiel, Baban ve llcan, 2016: 316).

Ekim 2011°de Igisleri Bakanlig1’nin aldig1 karar ile ivedilik arz eden meselelerde
ve ani ve kitlesel niifus akinlar1 gibi hadiselerin vuku bulmasi durumunda giindeme

gelen “gecici koruma statiisii’” Tiirkiye’de kayit olan Suriyeli siginmacilara verilmistir.

Gegici koruma statiisii ile Suriyelilere sinirsiz kalig, zorla geri gonderilmemeye
kars1 koruma ve acil ihtiyaglara yanit veren kabul, diizenlemelere erisimi icerecek
sekilde koruma ve yardim saglanmistir (Orhan ve Giindogar, 2015: 7). S6z konusu
gecici koruma uluslararast hukuk ve ilke ve teamiilleri goz oniinde bulundurulmak

suretiyle sahanin gercekleri esas alinarak yiiriirlige girmistir.

Bu c¢alisma siireci sonunda 30/03/2012 tarihinde “Tiirkiye’ye Toplu Siginma
Amaciyla Gelen Suriye Arap Cumhuriyeti Vatandaslarmmm ve Suriye Arap
Cumhuriyetinde Ikamet Eden Vatansiz Kisilerin Kabuliine ve Barindirilmasina iliskin
Yonerge® Icisleri Bakanligi tarafindan yiiriirliige konulmustur. Kitlesel siginma
durumlarinda ortaya ¢ikan acil koruma ihtiyacinin karsilanmasi amaciyla sigmilan
iilkeye erisimin saglanmasi, zuliim riski olan yere geri gondermeme ilkesinin
gozetilmesi ve insan haklarina uygun temel asgari standartlarin saglanmasi olarak
nitelendirilen gecici koruma, yonergenin ruhunu olusturmaktadir (Gog Idaresi Genel

Miidiirliigii, 2017).

Uluslararas1 koruma ¢esitlerinden biri olan gegici koruma, iilkesinden ayrilmaya
zorlanmis, ayrildigr lilkeye geri donemeyen, acil ve gegici koruma bulmak amaciyla
kitlesel olarak sinirlarimiza gelen veya sinirlarimizi gecen ve haklarinda ferdi olarak
uluslararast koruma statiisii belirleme islemi yapilamayan yabancilara saglanan bir
uluslararas1 koruma g¢esididir. Bu hususa 1990’larda Kosova ve Bosna krizleri gibi
miilteci krizleri sirasinda da bir¢cok Avrupa devleti tarafindan meriyete sokulmus bir

uygulama olmasi bakimindan gecici koruma meselesi 6rnek teskil etmektedir

® https://www.goc.gov.tr/turkiye-de-gecici-koruma, erisim tarihi: 12.08.2019
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Bu kapsamda yapilan kanuni diizenlemelere bakildiginda karsimiza ¢ikan
Tiirkiye’nin ilk iltica yasasi ise, Nisan 2013 de yaymlanmis olan 6458 no’lu Yabancilar
ve Uluslararas1 Koruma Kanunu’dur (YUKK)!. Nisan 2014 itibariyle bu yasa
kapsaminda Go¢ Idaresi Genel Miidiirliigii’niin (GIGM) kurulmasiyla birlikte YUKK

tam olarak yiirlirlige girmis bulunmaktadir.

Tirk go¢c ve miilteci hukuku mevzuati dikkate alindiginda, miilteci ve
sigimmacilara iligkin yeni hiikiimler getiren YUKK, yabancilarin Tiirkiye’ye girisleri,
kaliglar1 ve c¢ikislart ile Tiirkiye’den koruma talep eden yabancilara saglanacak
korumanin kapsamina ve uygulamasina iliskin usul ve esaslar1 ve icisleri Bakanligi’na
baglh Goc Idaresi Genel Miidiirliigii’'niin kurulus, gorev, yetki ve sorumluluklarmi

diizenlemektedir.

GIGM ise tiim yabancilar, uluslararasi koruma (miilteci, sarth miilteci, ikincil
koruma sahibi statiisii sahibi kisiler) ve gecici koruma altindaki kisilerden sorumlu olan
kurum olmasi dolayisiyla go¢ alanima iliskin politika ve stratejileri uygulamak, bu
konularla ilgili kurum ve kuruluslar arasinda koordinasyonu saglamak, yabancilarin
Tiirkiye’ye giris ve Tiirkiye’de kalislari, Tiirkiye’den ¢ikislart ve smir dis1 edilmeleri,
uluslararas1 koruma, gegici koruma ve insan ticareti magdurlarinin korunmasiyla ilgili is

ve igslemleri yiiriitmek iizere faaliyetlerde bulunmaktadir (Yonca, 2014: 28).

Tiirkiye’ye kitlesel olarak giris yapan Suriyeli si@inmacilarin  hak ve
sorumluluklarin1 sarih bir sekilde ortaya koyan ve teminat altina alan bir yonetmelik
olmasi bakimindan 2014 yilinda ¢ikarilan “Gegici Koruma Y&netmeligi>*' ne kadar
Tirkiye ‘deki siginmacilar herhangi bir hukuki statiiye sokulmaktan ¢ok hiikiimet karari
dogrultusunda yasamlarint siirdiirmiislerdir. S6z konusu yonetmelik birtakim
belirsizlikleri ortadan kaldirmistir ve bu hususta Tirkiye’deki Suriyelilerin tabi

olduklar1 kanuni hiikiimler asagida agiklanmistir.

2014 tarih ve Nsayili “Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanunu’nun “Gegici
Koruma’’ baglikli 91. maddesinin 1 ve 2. fikrasinda; “iilkesinden ayrilmaya zorlanmus,
ayrildig lilkeye geri donemeyen, acil ve gegici koruma bulmak amaciyla kitlesel olarak
simirlarimiza gelen veya smirlarimizi gegen yabancilara gecici koruma saglanabilir

seklinde 1. fikrada ifadeler yer alirken 2. fikrada ise “bu kisilerin Tiirkiye’ye kabulii,

10 https://www.goc.gov.tr/gigm-mevzuati, erisim tarihi: 10.08.2019
11 https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2014/10/20141022-15-1.pdf, erisim tarihi: 10.08.2019
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Tiirkiye’de kalis1, hak ve yiikiimliiliikleri, Tiirkiye‘den ¢ikiglarinda yapilacak islemler,
kitlesel hareketlere karsi alinacak tedbirlerle, ulusal ve uluslararasi kurum ve kuruluglar
arasindaki isbirligi ve koordinasyon, merkez ve tasrada gorev alacak kurum ve
kuruluslarin gorev ve yetkilerinin belirlenmesi, Bakanlar Kurulu tarafindan ¢ikarilacak

yonetmelikle diizenlenir’” hilkkmiine yer vermistir.

Yine bu kapsamda 22 Ekim 2014 tarihinde yiirlirliige giren “Gegici Koruma
Yonetmeligi’> marifetiyle Tiirkiye’deki Suriyelilerin  hukuki durumlar1 vuzuha

kavusmus ve mevzuattaki belirsizlik bu miinasebetle ortadan kaldirilmistir.

Buradan hareketle bakildiginda yonetmeligin birinci maddesinde yonetmeligin
amact; tilkesinden ayrilmaya zorlanmis, ayrildig: lilkeye geri donemeyen, acil ve gecici
koruma amaciyla kitlesel olarak simirlarimiza gelen yabancilardan 6458 sayili
kanununun 91. maddesi c¢ercevesinde, uluslararasi koruma talebi bireysel olarak
degerlendirmeye alinamayanlara saglanabilecek gecici koruma iglemlerinin usul ve
esaslart ile bu kisilerin Tiirkiye’ye kabulii, Tiirkiye’de kalisi, hak ve yikiimliliikleri,
Tiirkiye’den c¢ikislarinda yapilacak islemleri, kitlesel hareketlere karsi alinacak
tedbirleri ve ulusal ve uluslararasi kuruluslar arasindaki igbirligiyle ilgili hususlara isaret

edilmistir.

Yonetmeligin ikinci maddesinde ise gegici koruma; {ilkesinden ayrilmaya
zorlanmis, ayrildig: iilkeye geri donemeyen, acil ve gecici koruma bulmak amaciyla
kitlesel olarak veya bu kitlesel akin doneminde bireysel olarak sinirlarimiza gelen veya
sinirlarimizi gegen ve uluslararast koruma talebi bireysel olarak degerlendirmeye

alinamayan yabancilara saglanan koruma olarak tarif edilmistir.

Bahse konu yonetmelik ile Tiirkiye, Suriye uyruklu yabancilara; agik simir
politikas ile {ilke topraklarina kosulsuz kabul; geri géndermeme ilkesinin istisnasiz
uygulanmasi, lilkeye kacak giris nedeniyle cezalandirilmama ve gelen kisilerin temel
ithtiyaclarinin karsilanmast hususlarin1 garanti ederek “gecici koruma” temin etmistir.
Nihai olarak bu mevzuat ¢ergevesinde Tiirkiye’deki Suriyeliler “Gegici Koruma Altinda
Bulunan Yabancilar’” olarak hukuki bir statii kazanmislardir ve bdylelikle Tiirkiye
tarafindan teskil edilen “Gecici Koruma Rejimi’’, sinirlardan gecis yapan ani ve c¢ok
sayida miilteci ile ilgilenmeye yonelik uluslararasi standartlara da uygun hale gelmistir

(UNHCR, 2017).
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Suriyelilere saglanmis olan bu gegici korumanin sonlandirilmasma ise
yonetmeligin 11. maddesi mucibince Bakanlar Kurulu yetkili kilinmistir. Bu yonetmelik
ayrica siginmacilarin  Tiirkiye‘ye gelislerinden Tiirkiye‘de yararlandirilacaklar
hizmetlere kadar genis bir agiklamaya yer vermektedir. Dolayisiyla muayyen bir siireye
mahsus olmak iizere gegici olarak Tiirkiye’ye gelmis olan siginmacilarin bugiin i¢in
tilkede bulun hukuki durumlariyla ilgili herhangi bir bosluk s6z konusu degildir (Agrr,
2018).

Bu hukuki tedbirlere ek olarak, bir takim sosyal tedbirlerin de giindeme alinmasi
gerekli oldugu gibi Tiirk halkinin da Suriyelilere bakis agist iyilestirilmelidir. Bu
baglamda “kamu giivenligini agisindan bazen Suriyeli siginmacilarin sinir dis1 edilmesi

karar1” olumlu bir adim olarak yorumlanmaktadir (Uzun, 2015: 119).

Ozetle miilteci ve siginmaci kavramlart modern déneme ait tanimlar olup hukuki
statiilerdir. “Suriyeli” kavramini herhangi bir gdo¢ terminolojisine yer vermeden
kullanmanin, yerlesilen mekan1 tam manasiyla belli etmeme anlamina gelecegi ve
buradan hareketle s6z konusu Tiirkiye’ye yerlesen kisiler i¢in ‘siginmact’ ibaresinin
kullantminin mevcut baglam i¢in daha uygun olacag ortaya konulmalidir. ‘G6¢men’

kavraminin da mevcut durumun karakteristigine uygun olmadigi belirtilmelidir.

Savagin basladigi ilk donemlerde “misafirlik” statiisiiyle Tiirkiye’ye kabul edilen
Suriyeliler YUKK ve 2014°te ¢ikarilan “Gegici Koruma Yonetmeligi” ile gegici koruma
statiistinii elde etmis ve bu “gecici koruma altindaki yabancilar ifadesi” ¢ok uzun olup
ve sadece meselenin hukuki yoniine taalluk ettigi i¢in ¢aligmada ‘siginmaci’ ifadesini
bilhassa “Tiirkiye’ye siginan kitle” anlaminda kullanmay1 uygun gordiik. Siginmacilar
ilkelerinden kovulmus bir kitle olmay1p bilakis gayri iradi ve cebri olarak iilkelerinden

c¢ikmak zorunda kalan ve arkalarinda binlerce yarali ve sehit birakmis mazlum bir
Kitledir.

Anadolu ve Osmanli cografyasi asirlardan beri mazlumlarin siginagi olmus ve bu
vaziyet bir gelenek halini almistir. 15.yy’da engizisyon zulmiinden kacan Yahudiler,
19.yy’da isgalden kacan Leh’ler, Balkanlar, Kafkasya ve Arap cografyasinda yigin

halinde Anadolu’ya gelenlerin varligi meseleye kanit teskil etmektedir.
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3.3. ARASTIRMA BULGULARI

3.3.1. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Demografik Ozellikleri

Farkl kiiltiir, etnik koken ve mezhepsel inaniglarin bulunduklar ¢esitli tilkelere
gb¢ yoluyla si@inan siginmacilarin veya gecici koruma saglanan ailelerin sosyokiiltiirel
entegrasyonun saglayabilmesi igin onlarin demografik ve sosyoekonomik yapilarinin
analiz edilmesi ve entegrasyonu saglayabilecek tedbirlerin zamaninda alinabilmesi
zorunluk arz etmektedir. Bu konsept igerisinde Erzurum’da gecici koruma saglanan
Suriyeli sigmmacilarin demografik ve sosyoekonomik ozelliklerinin belirlenmesi ve
yasadiklar1 bolgelerde yasam kalitelerinin iyilestirilmesine yonelik tedbirlerin

aliabilmesi amaciyla, bu ¢alisma planlanmistir.
3.3.1.1. Erzurum’daki Suriyeli Siginmaci Katihmcinin Cinsiyet Durumu

Katilimer Suriyeli sigimmmacilarin  demografik yapilarindan cinsiyetle ilgi
dagilimlari, Tablo 5 ve Sekil 7°de verilmistir. Suriyeli siginmacilarindan aragtirmaya
katilan katilimcilarin %72’°si erkek ve %28’i kadinlardan olusmustur. Ankete cevap
veren siginmacilarin biiyiik bir ¢ogunlugu erkelerden olusmaktadir. Bu durum erkelerin

sosyal ve ekonomik olgularda daha etkili karar verici aktorler oldugunu géstermektedir.

Dogan ve Karakuyu (2016), Igduygu ve Diker (2017) ve Bulut, Akin ve Karakaya
(2018) tarafindan ylriitillen ¢alismalarinda, erkeklerin kadin popiilasyonundan daha
fazla olduguna isaret ederek, mevcut arastirmanin sonuglarini desteklemistir. Ozellikle
cografi uzaklik ile erkek popiilasyon yogunlugu arasinda anlamli bir korelasyonun

mevcut oldugu anlagilmaktadir.

Tablo 5. Erzurum’daki Suriyeli Siginmaci Katilimcilarin Cinsiyet Durumu

Cinsiyet Frekans %
Erkek 36 72
Kadin 14 28
Toplam 50 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).
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Sekil 7. Erzurum’daki Suriyeli Sigimmaci Katilimcilarin Cinsiyet Durumu

3.3.1.2. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Yas ve Yas Dagilimlar

Siginmact Suriyeli katilimcilarin yas ve yas dagilimi ile ilgili veriler, Tablo 6 ve
Sekil 8’de verilmistir. Katilimcilarin yas ve yas dagilimlari; 20 yasindan kiigiik, 20-35
yas aralig1r ve 35 yasindan biiyiikk olan bireyler olarak gruplandirilmistir (Kotler and
Armstrong, 2011). Bu yas gruplarimin toplam kitle icerisindeki paylar1 sirasiyla %14,
%54 ve %32 olarak hesaplanmistir. 20 yasindan kiiciik, 20-35 yas aralig1 ve 35 yasindan
bliylik olan bireylerin yas ortalamalart 18.29, 27.44 ve 39.56 yas olarak analiz

edilmistir.

Tablo 6. Erzurum’daki Sureli Siginmaci Katilimeilarin Yas ve Yas Dagilimlart

Yas gruplari Ortalama N %
+<20 yas 18,29 7 14
20-35 yas 27,44 27 54
+>35 yag 39,56 16 32
Toplam 30,04 50 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).

Sekil 8. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Yas ve Yas Dagilimlart
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Yogunluk arz eden yas grubunun 20-35 yas araligi oldugu ve bunlarin aktif is
giicii olarak kullanim olanaklarmin ve siirelerinin olduk¢a yiiksek oldugu
anlasilmaktadir. Suriyeli siginmacilarin aktif niifusunun %40-60 araliginda yogunlastigi
cesitli arastirma sonuglarinda ortaya konulmustur (MPI, 2015; Dogan ve Karakuyu,
2016; Aydin ve Durgun, 2017; Bulut, Akin ve Karakaya, 2018). Diger taraftan
katihmcilarin  %14°4 20 yas altinda olup, Tiirk¢eyi daha etkin kullandiklari
belirlenmistir. Bu yiizden digerlerinin yerine cevap verebilen ve medyadan da Tiirkge

programlari takip eden erkek ve kadin popiilasyonu temsil etmektedir.

3.3.1.3. Erzurum’daki Suriyeli Siginmaci Katihmcilarin Medeni Durumlari

Sigimmmaci Suriyeli katilimcilarin medeni durumu ile ilgili veriler, Tablo 7 ve Sekil
9’da verilmistir. Katilimcilarin %14 iiniin bekar ve %86’sinin evli oldugu belirlenmistir.
Dolayistyla Erzurum’a siginmis olan siginmaci katilimcilarin genel olarak, evli ve aile
bireyleri ile birlikte yasadiklar1 ifade edilebilir. Bu durum gerek dinsel inanglar ve
gerekse goc alan toplumun kiiltiirel bakis agisindan dolayi, evlilik oranlarinin ¢ok
yiiksek oldugu cesitli arastirma sonuclar1 tarafindan da teyit edilmistir (Dogan ve
Karakuyu, 2016; Aydin ve Durgun, 2017).

Tablo 7. Erzurum’daki Suriyeli Siginmaci Katilimcilarin Medeni Durumu

Medeni durum Frekans %
Bekar 7 14
Evli 43 86
Toplam 50 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).

Sekil 9. Erzurum’daki Suriyeli Sigimmaci Katilimcilarin Medeni Durumu
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3.3.1.4. Erzurum’daki Suriyeli Siginmaci Katihmcilarin Ailedeki Gorevleri

Suriyeli siginmacilardan ankete katilanlarin ailedeki gorevleri, Tablo 8 ve Sekil
10°da verilmistir. Ankete katilan si§inmacilardan %64’ aile reisi olup, %20’si eslerden
olusmaktadir. Ailenin erkek cocuklarinin ankete katilim oranlar1 %4 ve kiz ¢ocuklarin
katihm orant ise %12 olarak hesaplanmistir. Dolayisiyla erkek bireylerin katilim
oranlar1 %68 iken, kadin bireylerin katilim oranlar1 %32’dir. Genel olarak aile reisi ve
erkek cocuklar, ¢esitli islerde calisarak ailenin ge¢imine katki verirken, kadinlar ise ev

ici iglerle mesgul olmakta ve nadiren ekonomik katkilar sunmaktadir.

Tablo 8. Erzurum’daki Suriyeli Siginmaci Katilimcilarin Ailedeki Gorevleri

Ailedeki gorev Frekans %
Aile reisi (koca) 32 64
Alle reisinin esi 10 20
Erkek ¢ocuk 2 4
Kiz ¢ocuk 5 12
Toplam 50 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).

Sigimmaci
kamplari
2%

Miistakil tek
katli ev
6%

Sekil 10. Erzurum’daki Suriyeli Siginmaci Katilimcilarin Ailedeki Gorevleri

3.3.1.5. Erzurum’daki Suriyeli Siginmaci Katihmcilarin Egitim Durumlari

Suriyeli siginmaci katilimcilarin egitim durumlarina iliskin veriler, Tablo 9 ve
Sekil 11°de verilmistir. Suriyeli siginmacilar kendi ana dillerinde aldiklar1 egitim ile
Tiirkiye’de aldiklar1 egitimler dikkate alinarak, egitim durumlart degerlendirilmistir.

Okur-yazar olmayan sigmmacilarin oran1 %38, herhangi bir okula gitmemis fakat okur-
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yazar olanlarin oran1 %4, ilkdgretim mezunlarinin orani %20 olarak belirlenmistir.

Diisiik diizeyde egitime sahip ve egitimli olmayan kisilerin orani %62’dir.

Diger taraftan, ortaggretim mezunlariin orant %14, {iniversite mezunlarinin orani
%10 ve lisansiistii mezunlarinin orani ise %14 olarak belirlenmistir. Bu kategorideki
katilimcilar igerisinde yiiksek egitimli ve kalifiye teknik elemanlarin temin edilebilir
olma olasig1 %25’ler diizeyindedir. Dolayisiyla Erzurum’a siginmis olan siginmacilarin
cok 6nemli bir kismi egtimsiz ve kalifiye nitelik arz etmeyen bireylerden olusmaktadir
(Tablo 9). Mevcut ¢alismanin sonuglari; Atasoy ve Demir (2015), MPI (2015), Dogan
ve Karakuyu (2016), Aydin ve Durgun (2017), Bulut, Akin ve Karakaya (2018) ve Ates
ve Yavuz (2017) tarafindan yiiriitiilmiis olan arastirmalarin sonuglarina paralellik arz

etmektedir.

Tablo 9. Erzurum’daki Suriyeli Siginmaci Katilimeilarin Egitim Durumlart

Egitim durumu Frekans %
Okur-yazar degil 19 38
Okuma-yazma biliyor 2 4
[kdgretim mezunu 10 20
Orta 6gretim mezunu 7 14
Universite mezunu 5 10
Lisansiistii mezunu 7 14
Toplam 50 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).

Okur-yazar
5%

Sekil 11. Erzurum’daki Suriyeli Siginmaci Katilimcilarin Egitim Durumlari
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3.3.1.6. Erzurum’daki Suriyeli Siginmaci Katihhmcilarin Mesleki Durumlari

Suriyeli siginmacilarin mesleki statiilerine iliskin veriler, Tablo 10 ve Sekil 12’de
sunulmustur. Universite’de Ilahiyat ve Edebiyat Fakiiltelerinde istihdam edilmek iizere
sozlesmeli olarak calisan akademik personelinde i¢inde bulundugu memurlar, toplam
kitlenin %26’sin1 olusturmustur. Diger taraftan cesitli hizmet sektorleri ile tarim
isletmelerinde is¢i olarak calisanlar ile bireysel isletme ortakliklarina katilanlar da
dikkate alindiginda bu orani1 %38’lere ulasmaktadir. Benzer sekilde, ayakkabi boyacisi,

seyyar satici, tasiyict gibi diger mesguliyetlerin orani ise %4 olarak belirlenmistir.

Tablo 10. Erzurum’daki Suriyeli Siginmaci Katilimeilarin Mesleki Durumlari

Meslek durumu Frekans %
Memur 13 26
Isci 17 34
Esnaf 1 2
Ciftci 1 2
Issiz 5 10
Ev hanimu 6 12
Ogrenci 5 10
Digerler 2 4
Toplam 50 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).

Digerleri

/4%

Ciftei
204 Esnaf
2%

Sekil 12. Erzurum’daki Suriyeli Siginmaci Katilimcilarin Meslek Durumlari

Aktif olarak ekonomik hayata katilmayan, fakat ev hanimi ve 6grenci olarak

fonksiyon icra edenlerin oran1 %22 iken, herhangi bir iste istihdam edilmeyenler
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%10’luk nispete sahiptir. Dolayisiyla siginmaci katilimeilarin - yaklasik  %30’u,

ekonomik katma deger yaratma niteliklerinden olduk¢a yoksundur.

Mevcut arastirmadaki mesleki statiilerin dagilimlar1 ve aralarindaki iliskiler; MPI
(2015), Dogan ve Karakuyu (2016), Aydin ve Durgun (2017), Ates ve Yavuz (2017)
tarafindan yiiriitiilmiis olan arastirma sonuglartyla uyumlu olup, giliclii bir sekilde

benzerlik gostermektedir.
3.3.1.7. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Etnik ve Mezhebi Yapilari

Suriyeli siginmacilarin etnik yapilar1 dikkate alindiginda, Arap etnik kdkenden
gelenlerin oran1 %78, Tiirkmen kokenli olanlar %14 ve Kiirt etnik kdkenine sahip
olanlar ise %8 olarak tespit edilmistir (Tablo 11 ve Sekil 13). Dolayisiyla Suriyeli
siginmacilarin etkin kokenleri bakimindan Araplar, hedef popiilasyon demografisinde
onemli bir paya sahiptir. Diger taraftan bu katilimcilarin dini ve mezhebi durumlari
analiz edildiginde ise, tamaminin Siinni oldugu anlasilmaktadir (Tablo 12 ve Sekil 14).

Bu yiizden biitiin etnik kdkenlere sahip katilimcilar, Stinni mezheplerine sahiptirler.

Dogan ve Karakuyu (2016) tarafindan Istanbul Beyoglu’nda vyiiriitiilen ¢alismada
Araplar %31, Tiirkmenler %34 ve Kiirtler %35’lik dagilimla etnik yapilar1 ortaya
konulmustur. Diger taraftan Siinnilerin %80’ler diizeyinde olmas1 ve Yezidi, Alevi, Sii,
Stiryani ve Diirzi mezheplerinin de belirli diizeyde (%]1-7 araliginda) mevcut oldugu
rapor edilmigtir. Fakat Uludag (2016) tarafindan yiiriitiilen etnik odakli arastirmada ise
Araplarin %60 ve Tirkmenlerin ise %40°1lik pay aldigini ortaya koymustur.

Tablo 11. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Etnik Yapisi

Etnik yap1 Frekans %
Arap 39 78
Tirkmen 7 14
Kiirt 4 8
Toplam 50 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).

Tablo 12. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Dini ve Mezhebi Yapisi

Mezhebi yap1 Frekans %
Siinni 50 100
Toplam 50 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).
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Sekil 13. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Sekil 14. Erzurum’daki Suriyeli
Etnik Yapist Sigimmacilarin Mezhebi Yapisi

Suriyeli siginmacilarin etnik ve mezhep profillerine ragmen, mevcut arasgtirmada
Arap etnik yapisinin daha yiiksek ve diger etnik yapilarin daha diisiik olmasi ile
siginmacilarin tamaminin Siinni olmast; bdlgenin sosyoekonomik ve kiiltiirel yapisi ile
metropolden uzak c¢ogu mezhepleri barindiramayan bir yasam mekani olmasindan
kaynaklaniyor olabilir. Ya da miiltecilerin o bolgelere ulasabilme ve yasamlarini idame
ettirebilme giic ve kudretine sahip olamamalart ve farkli mezhep gruplariyla

catismalarin yasanabilmesi olasiligindan kaynaklanabilir.
3.3.1.8. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Aile Yapisi ve Biiyiikliigii

Suriyeli siginmacilarin aile yapist ve biyiikligi, Tablo 13 ve Sekil 15°de
sunulmustur. Bes bireyden kiiciik ¢ekirdek aile yapisinda olan hane halklarinin ortalama
biiyiikliigi 3,36 birey olup, toplam popiilasyonun %26’sina tekabiil etmektedir. Benzer
sekilde, 5-7 bireyli biilyiik ailelerin ortama biiyiikligii 5,59 birey ve toplam Kitlenin
%58’1ni olugturmaktadir. Diger taraftan, yedi bireyden daha biiyiik genis aile benzerligi

gosteren ailelerin ortalama biiyiikliigii 9,37 birey ve 6rneklem kitleye orant %16’dir.

Tablo 13. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Aile Yapist ve Biyiikliigi

Aile yapisi Ortalama Frekans %
+<5 birey 3,36 13 26
5-7 birey 5,59 29 58
+>7 birey 9,37 8 16
Toplam 5,64 50 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).
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+<5 birey
14%

“+>7 birey
32%

Sekil 15. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Aile Yapisi ve Biytikligi

MPI (2015) ve Dogan ve Karakuyu (2016) tarafindan yapilan arastirmalarda,
Suriyeli siginmacilarin en fazla yogunlastiklar birey sayisinin 5-8 araliginda oldugu ve
grup oraninin %61 diizeyinde oldugu rapor edilmistir. Bu oranlar, Erzurum’daki
Suriyeli sigimmacilarin nispetine oldukg¢a yakin olup, Suriyeli siginmacilarin ortalama

aile biiyiikliigii 6 birey olarak hesaplanmistir.

3.3.1.9. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Aile Profili ve Durumu

Suriyeli sigimmacilarin 0-6 yas araligindaki ¢ocuk sayisi, Tablo 14 ve Sekil 16’da
verilmistir. 0-6 yas araliginda hi¢ ¢cocugu olmayan ailelerin toplam Kkitle icerisindeki
oran1 %32 ve c¢ocugu olanlarin orani ise %68 olarak hesaplanmistir. Ancak 0-6 yas
araliginda tek, iki ve {i¢ ¢gocuga sahip olan ailelerin toplam kitle igerisindeki oranlari,

strastyla %81, %17 ve %?2 olarak belirlenmistir.

Tablo 14. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin 0-6 Yas Araligindaki Cocuk Sayisi

0-6 yas erkek cocuk 0-6 yas kiz ¢cocuk Toplam
Cocuk sayist

Frekans % Frekans % Frekans %
0 birey 14 28 18 36 32 32
1 birey 26 52 29 58 55 55
2 birey 9 18 3 6 12 12
3 birey 1 2 - - 1 1
Toplam 50 100 50 100 100 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).

Diger taraftan 7-14 yas araginda hi¢ ¢ocugu olmayanlarin toplam kitle i¢erisindeki

payr %49 iken, bu yas grubunda cocuga sahip ailelerin orani ise %51°dir. 7-14 yas
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araliginda bir, iki ve dort ¢ocuga sahip olanlarin oranlart sirastyla %75, %22 ve %3

olarak hesaplanmistir (Tablo 15 ve Sekil 17).

Tablo 15. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin 7-14 Yas Aras1 Cocuk Sayisi

7-14 yas erkek ¢ocuk 7-14 yas kiz ¢gocuk Toplam
Cocuk sayis1

Frekans % Frekans % Frekans %
0 birey 23 46 26 52 49 49
1 birey 18 36 20 40 38 38
2 birey 8 16 3 6 11 11
3 birey 0 0 0 0 0 0
4 birey 1 2 1 2 2 2
Toplam 50 100 50 100 100 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).

§ 50 § 50
3 45 5 45
* 10 5 40
€ 35 g 35
30 30
25 25
20 20
15 15
10 10
5 5
0 0

0 birey 1 birey 2 birey 3 birey 0 birey 1birey 2birey 3birey 4 birey

Sekil 16. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Sekil 17. Erzurum’daki Suriyeli
0-6 Yas Arast Cocuk Sayisi Siginmacilarin 7-14 Yas Arast Cocuk Sayist

Suriyeli sigmmmacilarin 7-14 yas araliginda ¢ocuklarin egitim durumlari, Tablo 16

ve Sekil 18’de verilmistir. 7-14 yas aralifinda okur-yazar olmayan, okula gitmemis

ancak okur-yazar, ilkogretim doneminde olan g¢ocuklara sahip ailelerin toplam kitle

icerisindeki paylar sirasiyla %9, %24 ve %67 olarak belirlenmistir.

Tablo 16. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin 7-14 Yas Arast Cocuklarinin Egitim Durumu

Egitim durumu Frekans %
Okur-yazar degil 3 9

Okur-yazar 8 24
[kogretim 22 67
Toplam 33 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).




56

7-14 yas araliginda ilkdgretim ¢aginda olmasina ragmen, 0grenim gormeyen
siginmact ¢ocuklarin orani1 %33 olarak hesaplanmistir. Bu grupta yer alan ¢ocuklarin
%67’s1  Ogrenci olarak mesguliyetlerini = siirdiirlirken, %33’ de ¢esitli kayit
gerektirmeyen sokak saticiligi, arag cami yikama, ebeveynler yaninda ya da cesitli

isletmelerde yardimci gibi islerle mesgul olduklart belirlenmistir (Tablo 17 ve Sekil 19).

Calismak zorunda kalan Suriyeli gé¢men cocuklar, ¢esitli sorunlarla bas basa
kalmaktadir. Kis mevsimlerinde sokakta ¢alisan ¢ocuklarin sayisinda belirgin bir azalma
gozlemlenirken, Ozellikle diger mevsimlerde siginmaci ¢ocuklarin sayilar1 artmakta ve
gecici islerde c¢alismaktadirlar (Harunogullari, 2016: 42). Erzurum’daki Suriyeli
siginmaci aileler, ¢ocuklarinin egitim masraflarini karsilayamadiklarini ve okula devam

etmelerinin kendileri i¢in biiytik bir liiks oldugu da beyan edilmistir.

Tablo 17. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin 7-14 Yas Aras1 Cocuklarin Mesguliyetleri

Mesguliyet durumu Frekans %
Ogrenci 22 67
Diger isler 11 33
Toplam 33 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).

Okur-
yazar

degil
9%

Tlkégretim
67%

Sekil 18. Erzurum’daki Suriyeli Sigmmacilarm ~ Sekil 19. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarm
7-14 Yas Arasi Cocuklarm Egitim Durumu 7-14 Yas Cocuklarin Mesguliyet Durumu

Suriyeli sigimmacilarin 15-25 yas araligindaki bireylerin sayisi, Tablo 18 ve Sekil
20’de gosterilmistir. 15-25 yas aralifinda higbir bireye sahip olmayan ailelerin orani
%62’dir. Bu yas araliginda bir, iki ve ii¢ bireylere sahip olan ailelerin toplam kitle

igerisindeki oranlari; sirasiyla %82, %8 ve %10°dur.
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Tablo 18. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin 15-25 Yas Arasi Birey Sayisi

) 15-25 yas arasi erkekler 15-25 yas arasi kadinlar Toplam
Birey sayis1

Frekans % Frekans % Frekans %
0 birey 37 74 25 50 62 62
1 birey 11 22 20 40 31 31
2 birey 0 4 3 6 3 3
3 birey 2 0 2 4 4 2
Toplam 50 100 50 100 100 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).

kisi sayisi (adet)

0 birey 1 birey 2 birey 3 birey

Sekil 20. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin 15-25 Yas Arasi Birey Sayist

Suriyeli sigimmacilarin 15-25 yas araliginda okur-yazar olmayan, okula gitmemis
ancak okur-yazar, ilkdgretim mezunu, ortadgretim mezunu ve yiiksekogretim mezunu
olan bireylerin toplam kitle igerisindeki paylari; sirasiyla %29, %7, %36, %25 ve %3
olarak analiz edilmigtir (Tablo 19 ve Sekil 21). Erzurum’da siginmaci olarak
yerlestirilen 15-25 yas araligindaki aktif is giicii potansiyeli yliksek olan Suriyeli

siginmacilarin %36°s1 egitimsiz Ve %36’s1 da ilkdgretim mezunlarindan olugsmaktadir.

Tablo 19. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin 15-25 Yas Arasi Bireylerin Egitim Durumu

Egitim durumu Frekans %
Okur-yazar degil 8 29
Okur-yazar 2 7
[kdgretim 10 36
Ortadgretim 7 25
Universite 1 3
Toplam 28 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).
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Ancak bu sigimmacilarin  %28’1 ortadgretim Ve {niversite mezunlarindan
olugmaktadir. Dolayisiyla teknolojik ve bilisim tekniklerini kullanabilen kaliteli beseri
sermaye tesekkiilii olanaklar1 olduk¢a diisiik ve ihtiya¢ duyulan Tiirk¢e dilini

kullanabilme becerilerindeki yetersizliklerle de bu oran daha da diisebilmektedir.

15-25 yas araligindaki bireylerin mesleki statiileriyle ilgili veriler, Tablo 20 ve
Sekil 22°de gosterilmistir. Aktif iggilicii niteligi tasiyan bu gruptaki sigimmacilarin
ekonomik katki saglayan isci olarak ve diger islerde istihdam oranlar1 %8, ekonomik
katkis1 olmayan ancak milli gelir bakimindan istihdam kabul edilen ev hanimlarinin
orani %53, istihdam dis1 planlanan &grenci oranlarinin %21ve issizlerin oranin %18

oldugu analiz edilmistir.

Tablo 20. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin 15-25 Yas Arasi Bireylerin Mesguliyetleri

Mesguliyet durumu Frekans %
Isci 1 4
Issiz 5 18
Ev hanim 15 53
Ogrenci 6 21
Diger isler 1 4
Toplam 28 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).

. Diger Isci
Universite isler 4%
3%

7%

Sekil 22. Erzurum’daki Suriyeli Sigimmacilarin 15-25 Sekil 23. Erzurum’daki Suriyeli Sigimmmacilarin
Yas Arasi Bireylerin Egitim Durumu 15-25 Yas Arasi Bireylerin Mesguliyet Durumu
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Suriyeli siginmacilarin 26-35 yas araligindaki bireylerin sayisi, Tablo 21 ve Sekil
23’de verilmistir. 26-35 yas araliginda higbir bireye sahip olmayan ailelerin orani

%78’dir. Bu yas aralifinda bir bireye sahip olan ailelerin toplam kitle icerisindeki orani
%22’ dir.

Tablo 21. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin 26-35 Yas Arasi Birey Sayisi

_ 26-35 yag arasi erkekler 26-35 yag arasi kadinlar Toplam
Birey sayis1
Frekans % Frekans % Frekans %
0 birey 46 92 32 64 78 78
1 birey 4 8 18 36 22 22
Toplam 50 100 50 100 100 100
Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).
5
N
i%
mO0 birey
=1 birey

Erkek Kadin Toplam

Sekil 21. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin 26-35 Yas Arasi Birey Sayist

Suriyeli sigmmacilarin 26-35 yas araliginda okur-yazar olmayan, okula gitmemis
ancak okur-yazar, ilkdgretim mezunu, ortadgretim mezunu Ve yiiksekdgretim mezunu
olan bireylerin toplam kitle igerisindeki paylari; sirastyla %33, %5, %24, %29 ve %9
olarak analiz edilmistir (Tablo 22 ve Sekil 24).

Tablo 22. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin 26-35 Yas Arasi Bireylerin Egitim Durumu

Egitim durumu Frekans %
Okur-yazar degil 7 33
Okur-yazar 1 5

[kdgretim 5 24
Ortadgretim 6 29
Universite 2 9

Toplam 21 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).
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Erzurum’da sigmmaci olarak yerlestirilen 15-25 yas araligindaki demografik
dagilima benzer sekilde, bu yas grubunda da aktif isgiicii potansiyeli yiiksek olan
Suriyeli siginmacilarin  %38’1 egitimsiz ve %24’ de ilkdgretim mezunlarindan
olugmaktadir. Bunlara karsilik, bu sigimmacilarin %38’1i ortadgretim Ve {niversite
mezunlarindan olusmaktadir.

26-35 yas araligindaki bireylerin mesleki statiileriyle ilgili veriler, Tablo 23 ve
Sekil 25’de gosterilmistir. Aktif isgiicli niteligi tasiyan bu gruptaki sigimmacilarin
ekonomik katki saglayan is¢i ve memurlarin oranlart %24, ekonomik katkis1 olmayan

ev hanimlarinin oran1 %76 olarak hesaplanmistir.

Tablo 23. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin 26-35 Yas Arasi Bireylerin Mesguliyetleri

Mesguliyet durumu Frekans %
Memur 2 10
Isgi 3 14
Ev hanimu 16 76
Toplam 21 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).

Universite Memur
9%

Okur-
yazar
5%
Sekil 24. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Sekil 25. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin
26-35 Yas Arasi Bireylerin Egitim Durumu 26-35 Yas Arasi Bireylerin Mesguliyet Durumu

Suriyeli sigimmacilarin 36-49 yas araligindaki bireylerin sayisi, Tablo 28 ve Sekil
22°de gosterilmistir. 36-49 yas araliginda higbir bireye sahip olmayan ailelerin orani
%386°dir. Bu yas araliginda bir bireye sahip olan ailelerin toplam kitle icerisindeki orani

%14 olarak hesaplanmustir.
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Tablo 24. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin 36-49 Yas Arasi Birey Sayisi

) 36-49 yas arasi erkekler 36-49 yas arasi kadinlar Toplam
Birey sayisi
Frekans % Frekans % Frekans %
0 birey 44 88 42 84 86 86
1 birey 6 12 8 16 14 14
Toplam 50 100 50 100 100 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).
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& 80
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Sekil 26. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin 36-49 Yas Arasi Birey Sayisi

Suriyeli siginmacilarin 36-49 yas araliginda okur-yazar olmayan, ilkogretim
mezunu, ortadgretim mezunu Ve yiiksekdgretim mezunu olan bireylerin toplam kitle
icerisindeki paylari; sirastyla %33, %17, %33 ve %17 olarak analiz edilmistir (Tablo 25
ve Sekil 27). Bu yas grubunda da aktif isgilicii potansiyeli yiliksek olan Suriyeli
siginmacilarin %33’°1 egitimsiz ve %17°st ilkogretim mezunlarindan olusmaktadir.
Bunlara karsilik, bu sigimmacilarin %50’s1 ortadgretim ve iiniversite mezunlarindan

olusmaktadir.

Tablo 25. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin 36-49 Yas Arasi Bireylerin Egitim Durumu

Egitim durumu Frekans %
Okur-yazar degil 2 17
ko gretim 4 33
Ortadgretim 2 17
Universite 4 33
Toplam 12 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).

36-49 yas araligindaki bireylerin mesleki statiileri, Tablo 26’da sunulmustur.
Aktif isglicii niteligi tasiyan bu gruptaki siginmacilarin ekonomik katki saglayan isci,
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memur ve diger islerde calisanlarin oranlari %58, ekonomik katkisi olmayan ev

hanimlarinin orani ise %42 olarak ortaya konmustur.

Tablo 26. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin 36-49 Yas Arasi Bireylerin Mesguliyetleri

Mesguliyet durumu Frekans %
Memur 3 25
Isci 3 25
Ev hanim 5 42
Diger isler 1 8

Toplam 12 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).

Okur- Diger
yazar isler
8%
Universite
33%

Sekil 27. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Sekil 28. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin
36-49 Yas Arasi Bireylerin Egitim Durumu 36-49 Yas Arasi Bireylerin Mesguliyet Durumu

Suriyeli sigmmacilarin 50-65 yas araligi ile 65 yasindan biiyiik aile bireyleri
toplam popiilasyonun sadece %4’iine tekabiil etmektedir (Tablo 27 ve Tablo 30 ile Sekil
29 ve Sekil 32). Dolayisiyla aile profilinde 50 yas iizerindeki kadin ve erkeklerin
dagilimlart %2 ile esit bir dagilim sergilerken, genel olarak egitimsiz olup (Tablo 28 ve

Tablo 31), kadinlarin tamami1 ev hanimi Ve erkekler ise issiz olarak kategorize edilmistir
(Tablo 29 ve Tablo 32).

Tablo 27. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin 50-65 Yas Arasi Birey Sayisi

. 50-65 yas aras1 erkekler 50-65 yas aras1 kadinlar Toplam
Birey sayisi
Frekans % Frekans % Frekans %
0 birey 48 96 49 98 97 97
1 birey 2 4 1 2 3 3
Toplam 50 100 50 100 100 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).



63

Tablo 28. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin 50-65 Yas Arasi Bireylerin Egitim Durumu

Egitim durumu Frekans %
Okur-yazar degil 2 67
Okur-yazar 1 33
Toplam 3 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).

Tablo 29. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin 50-65 Yas Arasi Bireylerin Mesguliyetleri

Mesguliyet durumu Frekans %
Issiz 2 67
Ev hanimu 1 33
Toplam 3 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).
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Sekil 29. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Sekil 30. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin
50-65 Yas Aras1 Birey Sayis1 50-65 Yas Arasi Bireylerin Egitim Durumu

Dolayistyla 50 yas iizerindeki popiilasyonun hem oranin diisiik hem de aile

biitcelerine bir katkilarinin bulunmamasindan dolayi, bunlarin yasam sartlarinin

tyilestirilmesi yoniinde barinma, saghk ve bakim i¢in miimkiin olan devlet

desteklemeleri yapilmalidir. Verimli zaman gegirme aktiviteleri diizenlenerek, yash

bireylerin sosyal yasama katiliminin saglanmasi zorunluluk arz etmektedir (Ciice, 2018:

242).
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Sekil 34. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin

Sekil 31. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin
65 Yas Ustii Bireylerin Mesguliyet Durumu

50-65 Yas Aras1 Bireylerin Mesguliyet Durumu

Tablo 30. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarm 65 Yas Ustii Birey Sayisi

) 50-65 yas arasi erkekler 50-65 yas aras1 kadinlar Toplam
Birey sayisi
Frekans % Frekans % Frekans %
0 birey 50 100 49 98 99 99
1 birey 0 0 1 2 1 1
Toplam 50 100 50 100 100 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).

Tablo 31. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarm 65 Yas Ustii Bireylerin Egitim Durumu

Egitim durumu Frekans %
Okur-yazar degil 1 100
Toplam 1 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).

Tablo 32. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin 65 Yas Ustii Bireylerin Mesguliyetleri

Mesguliyet durumu Frekans %
Ev hanim 1 100
Toplam 1 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).
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Sekil 32. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Sekil 33. Erzurum’daki Suriyeli Sigimmacilarin
65 Yas Ustii Birey Sayist 65 Yas Ustii Bireylerin Egitim Durumu

Suriyeli siginmacilarin yas ve cinsiyet durumu Ozet olarak Sekil 35’de
gosterilmigtir. Verimli ve aktif olarak kullanilabilen 15-49 yas araligindaki niifus
dagiliminda kadmlar erkeklere gore daha fazla yogunluk sergilemekte ve bu grubun
genel niifus igerisindeki orani ekonomik hayata heniiz katki veremeyen ¢ocuk

niifusundan yiiksek ancak yasl niifustan fazladir.

Alan calismasinin yiiriitiildiigii hedef kitle olan 50 hane halki dikkate alindiginda,
toplam aile bireyleri ve ankete katilanlar da birlikte degerlendirildikleri zaman,
katilimcilardan 124 birey erkek (%51) ve 123 birey ise kadin (%49) ve toplamda 247
birey belirlenmistir.

70

Kisi sayisi (adet)

W Erkek
B Kadin

OToplam

0-6 yas 7-14yas 15-25yas 26-35yas 36-49yas 50-65yas 65 yas iistil

Sekil 35. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Cinsiyet ve Yas Dagilimi
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Suriyeli siginmacilarin aile profilleri ve aile biiyiikliikleri birlikte degerlendirildigi
zaman, 0-6 yas ve 7-14 yas araliklarindaki ¢ocuk sayisi ana popiilasyon iizerinde biiyiik
bir yogunluga sahip olup, bu durum gesitli arastirma sonuglar1 ile de desteklenmistir
(MPI, 2015; Dogan ve Karakuyu, 2016). Bu arastirmalarda da ¢ocuk sayisinin ortalama
4-6 arasinda fakat bazi ailelerde Ozellikle Arap ve Kiirt ailelerde 15 ve {izerinde
cocugun mevcut olmasi (%14), cocuk sayisinda dramatik bir yogunlugun oldugunu
ortaya koymaktadir. Bu sigmmacilarin genel olarak Istanbul, Ankara, Izmir gibi
metropollere dagildigi da rapor edilmektedir. Diger taraftan Tiirkiye, UNICEF
tarafindan diinyanin en fazla siginmaci ¢ocuklara ev sahipligi yapan iilkesi olarak ilan

edilmistir (Ilgaz, 2019: 95).

3.3.1.10. Erzurum’daki Suriyeli Sigimnmacilarin Yasal Statiileri ve Dil Becerileri

Suriye siginmacilarin Tiirkiye’deki yasal statiileri ve dil becerileri konularindaki
veriler, Tablo 33 ve Tablo 34 ile Sekil 36 ve Sekil 37’de verilmistir. Suriyeli
siginmacilarin %86°s1 gecici koruma, %10’u cifte vatandas, %2’si yenilenen oturma

izni ve %2’si kagak olarak, Tiirkiye’deki yasal statiilere sahiptir.

Tablo 33. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Yasal Statiileri

Yasal statii Frekans %
Cifte vatandas 5 10
Gegici koruma 43 86
Yenilenen oturma izni 1 2
Kacak 1 2
Toplam 50 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).

Suriyeli siginmacilarin  en bliylik kismi, belirli bir siire i¢in Tiirkiye
Cumhuriyetinin  korumasi altinda olan gegici koruma statlisiindeki kitleleri
olusturmustur. Bu kitlelerin kendi iilkelerinde yasam sartlarinin normale donmesi

durumunda, kendi tilkelerine donme arzularinda olduklarini beyan etmiglerdir.

Diger taraftan, Suriyeli siginmacilarin Tiirkge dilini kullanabilme becerilerine
bakildig1 zaman, orta diizeyde Tiirk¢e dilini kullana bilme becerilerinin %40, biraz
konusuyor olabilme diizeylerinin %34, iyt ve ¢ok 1yi diizeyde Tirkce dilini
kullanabilme becerilerinin ise sirasiyla %20 ve %6 oldugu belirlenmistir (Tablo 34 ve

Sekil 37). Dolayisiyla Suriyeli siginmacilarin Tiirk¢e dilini iyi diizeyde kullanarak,
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toplumla iletisim kurabilme becerilerinin yiiksek oldugu kitlenin %25’ler diizeyinde

oldugu anlasilmaktadir.

Tablo 34. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Tiirk¢e Dilini Konusabilme Diizeyleri

Dil diizeyi

Biraz konusabiliyor

Orta diizeyde kosusabiliyor
Iyi diizeyde konusabiliyor
Cok iyi diizeyde konusabiliyor

Toplam

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).
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Sekil 36. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin

Tiirkiye’deki Yasal Statiileri

Sekil 37. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin
Tiirk¢e Dilini Konusabilme Diizeyleri

Suriyeli siginmacilar konusunda yapilmis ¢esitli aragtirmalarda, siginmacilarin en

fazla sikint1 ¢ektikleri konularin basinda Tiirk¢e dilini kullanabilme kabiliyetlerinin

diisiik oldugu ve bu yiizden de iletisim sikintilar1 yasadiklarindan dolayr ekonomik,

kiiltiirel ve sosyal yasantiya katilim oranlarinin diisiik oldugunu beyan etmislerdir (MPI,
2015; Tung, 2015; Dogan ve Karakuyu, 2016; Aydin ve Durgun, 2017; Ates ve Yavuz,
2017; Dagdeviren ve Mermutlu, 2017).

Suriyeli sigmmmacilarin gilinlilk hayatlarinda Tiirk¢e dilini kullanamamasindan

kaynakli sikintilarini dile getiren Rabia Ana Mahallesi’nde ikamet eden 50 yasindaki

Suriyeli erkek siginmacinin beyanlari su sekildedir:

“Suriye’yi ¢ok ozliiyorum, savas olmasaydi iilkemi asla terk etmezdim. Savagsin bir

an once bitmesini dort gozle bekliyorum. Ailemiz kalabalik (2 esim var ve 10 kisiyiz),
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burada is bulamiyorum fakat insanlar ¢ok saygili. Sadece ii¢ ¢ocugum biraz Tiirkge
biliyor, onlar ¢alisiyor, fakat bir tanesini evlendirdik, o da boyacilik yapiyor ve biri de ¢ok
kiiciik. Tiirkler ile iletisim kuramiyoruz, c¢iinkii dil bilmiyoruz. Sadece Suriye’den

tamidiklarimiz ve buraya gog etmis olan kisilerle gortisiiyoruz”.

Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilar, Tiirkge dilini bilmedikleri igin is bulmakta ve
sosyal yasantida c¢ekingen davranmakta olup birbirlerine yakin yerlerde oturmayi tercih
etmektedirler. Ancak gengler, topluma katilmak istemekle beraber bunu nasil

gerceklestireceklerini bilemediklerinden sessiz kalmaktadirlar.

3.3.1.11. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Ikametgah Durumlar

Erzurum iline yerlestirilen sigimmacilarin ikamet ettiklerin konutlarin tipi ve
miilkiyeti durumlar ile ilgili veriler, Tablo 35 ve Tablo 36 ile Sekil 38 ve Sekil 39°da
verilmistir. Suriyeli siginmacilarin ikamet ettikleri on katli binalar, gece kondular,
miistakil tek katli ev ve siginmaci kampi diye ifade edilen kamu misafir haneleri ya da
cesitli kamu yurtlarinda ikametlerin toplam konutlardaki ikametlere oranlari sirasiyla

%66, %26, %6 ve %2 olarak belirlenmistir.

Tablo 35. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin ikamet Ettikleri Konut Tipleri

Konut tipi Frekans %
Miistakil tek katli ev 3 6
Cok katli bina 33 66
Gece kondu 13 26
Sigimmaci kamplar 1 2
Toplam 50 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).

Suriyeli siginmacilarin kaldiklar1 ¢ok katli bina (%66) olarak tanimlanan
konutlarin iki katli ve yigma yapim teknigi ile insa edilmis basit yapidaki konutlari
teskil etmektedir (Kayserili, 2011: 120). Genelde bu binalarin dis cepheleri bakimsiz ve
dokiilmiis durumda olup, i¢ kisimlar1 ise kotii durumdadir. Digerlerine gore daha iyi
durumda olan binalarda ise oda sayis1 az ve ev esyasinin hemen hemen olmadigi

konutlardir.

Miistakil tek katli evler ise kenar semtlerde yer alan, oda sayisi az ve hijyenik
olmayan konutlardir. Diger taraftan c¢atisi, penceresi ve kapisi olmayan konutlarda da
cok yoksul olan siginmacilarin kaldiklar1 da gozlenmistir. Cok katli binalarin genelde

bodrum ve giris katlar1 yogunluk arz ederken, gece kondu olarak tabir edilen konutlar
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ise daha c¢ok varoslarda bakimsiz ve harabe kategorisinde degerlendirilebilen konut

tiplerini olusturmaktadir.

Sigimmaci kampr seklinde miilakat veren katilimecilarin kastettikleri konutlar ise
daha ¢ok kamu lojman, misafirhane ve yurtlarindan tesekkiildiir. Suriyeli siginmacilarin
bu konutlardaki miilkiyet durumlari analiz edildigi zaman; %92’sinin kiraci, %4’iiniin
akrabalarinin yanina gecici olarak sigindiklari, %4 liniin kamu destekli alanlarda

herhangi bir licret 6demeden kaldiklari ifade edilmistir (Tablo 36).

Tablo 36. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarm ikametgahlarinin Miilkiyet Durumu

Miilkiyet durumu Frekans %
Kira 46 92
Kendi miilkii 0 0
Sigimmmaci kamplari 1 2
Ucretsiz kamu konutlart 1 2
Digerleri (akraba veya yerlesik aile yani) 2 4
Toplam 50 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).

Sigmmaci Miistakil Kamplar Kamu Digerleri

kamplar tek katl 4%
2% ev
6%

Kendi
muilki
0%

Sekil 38. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Sekil 39. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin
Ikamet Ettikleri Konut Tipleri Ikametgahlarimin Milkiyet Durumu
Erzurum’a ilk olarak 2012 yilinda yerlestirilen siginmacilarin, Erzurum’da ikamet
siirelerine iligskin veriler, Tablo 37 ve Sekil 40’da sunulmustur. 2017 yil1 sonu itibariyle
elde edilen verilere gore; siginmacilarin %56’smin 1-3 yil arasinda, %22 ’sinin {i¢ yildan
fazla ve %22’sinin de bir yildan daha az bir siiredir, Erzurum’da ikamet ettiklerini

beyan etmiglerdir.
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Genel olarak Suriyeli siginmacilarin Erzurum’daki mevcut konutlarindaki ikamet
stireleri, 2017 yili sonu itibariyle ortalama olarak 1,8 yil (1 yil 9,5 ay) oldugu
belirtilirken, ii¢ yi1ldan daha fazla ikamet edenlerin 3,82 yil (3 y1l 10 ay) oldugu fakat bir
yildan daha az ikamet etmekte olanlarin ise 0,5 yil oldugu analiz edilmistir (Tablo 37).

Suriyeli siginmacilarin ikamet ettikleri evlerin dis mekan goriintiileri, Fotograf 1

ve Fotograf 2°de verilmistir.

4 e )
v SRR T

Fotograf 1. Erzurum’daki Suriyeli Fotograf 2. Erzurum’daki Suriyeli
Sigmmacilarin Ikamet Ettikleri Konutlarin Sigimmacilarin lkamet Ettikleri Konutlarin
D1s Mekan Goriintiileri D1s Mekan Goriintiileri

Tablo 37. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Erzurum’da Ikamet Siireleri

Tkamet siireleri Ortalama Frekans %
+<1 y1l 0,50 11 22
1-3 y1l aras1 1,52 28 56
+>3 yil 3,82 11 22
Toplam 1,80 50 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).

Tablo 38. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarm Aylik Konut Kiralar1 (2017 Y1l itibariyle)

Konut kirasi Ortalama Frekans %
+<250 TL/ay 204,57 23 46
250-500 TL/ay 437,50 20 40
+>500 TL/ay 590,00 5 14
Toplam 351,70 48 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).

Suriyeli siginmacilarin kira harcama gruplari ile 2017 yil1 sonu itibariyle ortalama

aylik kira karsiliklar1 ve dagilimlari, Tablo 38 ve Sekil 41’de verilmistir. Suriyeli
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siginmacilarin aylik ortalama 205 TL ile 250 TL’den daha az kira harcamas1 yapanlar
%46, ortalama 438 TL aylik kira ile 250-500 TL araliginda harcama yapanlar %40 ve
aylik ortalama 590 TL kira harcamasi altinda 500 TL’den fazla kira 6demesi yapanlarin

orani ise %14 olarak hesaplanmistir.

+>500TL

10% \

o

Sekil 40. Erzurum’daki Suriyeli Sigimmacilarin Sekil 41. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin
Erzurum’da Ikamet Etme Siireleri (2017 Y1) Aylik Konut Kiralari (2017 Yili)

Suriyeli siginmacilarin ikamet durumlart ve konut kiralari konusunda yapilmis
aragtirma sonuglarina gore; ortalama olarak aylik kira harcamasinin 500 TL altinda
olanlarin oran1 %70-80’ler, 500-1000 TL arasinda kira ddeyenlerinin oraninin %15-20,
fakat daha yiiksek kira O0deyenlerin oranlarimin ise %1-2 diizeyinde oldugu rapor
edilmistir (Atasoy ve Demir, 2015; MPI, 2015; Tung, 2015; Dogan ve Karakuyu, 2016;
Incili ve Akdemir, 2016; Aydin ve Durgun, 2017; Ates ve Yavuz, 2017; Dagdeviren ve
Mermutlu, 2017).

Suriyeli sigmmacilarin ¢ogu birikimlerini tiikettikleri ve diizenli bir gelire de
sahip olmadiklari igin kira harcamalarini kismak zorunda kalmaktadirlar. Bu yiizden de
diisiik kira geliri olan varoslarda bakimsiz ve bos konutlar1 tercih etmektedirler. Yasam
tarz1 olarak iller arasi yer degistirme seklinde dilencilik yapan siginmacilarin ise
genelde 250 TL altindaki konutlar: tercih ettikleri belirlenmistir. %14°liik kesim (500
TL {izerinde kira harcamasi yapanlar) ise yiiksek degerli meskenlerde kalmakta olup,
bunlar diizenli geliri olan ve istihdam olanaklarina sahip kitleleri olusturmaktadir.
Bunlarin ¢alisma kosullar iyilestirilebilirse, daha yiiksek kirali konutlara geg¢me

istekliliginde olan kitleyi teskil etmektedir.
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Suriyeli 20 yasinda erkek siginmacinin konut ve kiralar1 konusundaki diisiinceleri,

goriigmeler esnasinda su sekilde beyan edilmistir:

“Konut kiralarimin ¢ok pahall olmasindan dolayr genelde ucuz evleri tercih etmek
zorunda kaliyoruz. Bu yiizden ikamet ettigimiz evler bakimsiz Ve soguk oluyor. Ozellikle

de kiralari ucuz olan semtleri tercih ediyoruz”.

Suriyeli siginmacilarin ikamet ettikleri evlerin i¢ mekan goriintiileri, Fotograf 3 ve

Fotograf 4’de verilmistir.

Fotograf 3. Erzurum’daki Suriyeli Fotograf 4. Erzurum’daki Suriyeli
Sigimmmacilarin lkamet Ettikleri Konutlarin Sigimmacilarin lkamet Ettikleri Konutlarm I¢
I¢ Mekan Gériintiileri Mekan Gériintiileri

Tablo 39. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin ikamet Ettikleri Mahalleler (2017 Yil1)

Mabhalleler Frekans %
Rabia Ana Mah. 18 36
Lalapasa Mabh. 8 16
Yunus Emre Mah. 8 16
Siikriipasa Mah. 7 14
Muratpasa Mah. 2 4
Adnan Menderes Mah. 1 2
Kazim Karabekir Mah. 2 4
Universite Mah. 1 2
Tinazli Mah. 1 2
Saltuklu Mah. 2 4
Toplam 50 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).

Suriyeli siginmacilarin mevcut durumda (2017 yili sonu itibariyle) ikamet ettikleri

mahallelerin isimleri ve dagilimlari, Tablo 39 ve Sekil 42’de verilmistir. Suriyeli
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siginmacilarin ikamet i¢in en fazla tercih ettikleri mahalleler; %36 ile Rabia Ana
Mahallesi, %16 ile Lalapasa ve Yunus Emre Mahalleleri, %14 ile Siikriipasa Mahallesi
yogunluk arz etmistir. Diger taraftan %4 ile Muratpasa, Kazim Karabekir ve Saltuklu

Mahalleleri 1limli diizeyde, fakat digerleri de diisiik diizeyde ikamet oranlarina sahiptir
(Tablo 39 ve Sekil 42).
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Sekil 42. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarm ikamet Ettikleri Mahalleler

Gegici koruma altinda olan Suriyeli siginmacilarin 2017 yili itibariyle ikamet
ettikleri ilgeler ve dagilimlari, Tablo 40 ve Sekil 43’de sunulmustur. Toplam siginmact
kitlelerinin %781 Yakutiye, %16’s1 Palandoken ve %6’s1 da Aziziye Ilgelerinde
kiimelenmislerdir. Yakutiye Ilgesinin is, egitim, saglik, alis-veris gibi giinliik zorunlu
aktivitelerin merkezi konumunda olmasi, en fazla tercih edilmesine neden olmustur.
Erzurum’a gelen Suriyeli siginmacilarin sehrin biitiin ilgelerine heterojen bir yapida
dagilmalari, daha ¢ok diisiik kirali konutlarin bulundugu mekanlar ile tanidik Suriyeli

soydaslarinin kiimelendikleri bolgeler yogunluk arz etmektedir.

Tablo 40. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin ikamet Ettikleri ilgeler (2017 Yil)

flgeler Frekans %
Yakutiye 39 78
Palandoken 8 16
Aziziye 3 6

Toplam 50 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).
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Sekil 43. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarn ikamet Ettikleri Ilgeler

3.3.1.12. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin ikamet Degisim Durumlan ve ic
Hareketlilik

Suriyeli siginmacilarin gelmis olduklar iilkelerde hiikiimetler tarafindan gegici
koruma statiisiinde c¢esitli bolge ve illerde ikamet ettirilmelerinde yerli halk ile
siginmacilar  arasinda ¢esitli  boyutlarda entegrasyon ve iletisim  sorunlari
yasanabilmekte ve sigimmacilar1 baska konut, mahalle, ilge ve illere dogru harekete
zorlayabilmektedir. Bu kapsamda, Suriyeli siginmacilarin ilk oturduklari konut, mahalle
ve ilgelerden baska konut, mahalle ve il¢elere hareket etmelerinin zamanlari, kalis
siireleri, nedenleri gibi itici veya c¢ekici motivasyon unsurlari, bu bdliimde analiz
edilmigtir. Erzurum’a go¢ eden Suriyeli sigimmacilarin  heterojen bir yapida
olmalarindan dolayi; ekonomik, politik, sosyal ve kiiltiirel farkliliklarina dayali olarak

konut se¢imi ve degisimlerinde farkli tutum ve davranislar sergilemektedirler.

Suriyeli siginmacilarin ikamet ettikleri konutlarin ilk ikametgah konutlart olup
olmadigi, Tablo 41 ve Sekil 44’de gosterilmistir. Suriye siginmacilarin Erzurum’a ilk
gelislerindeki yerlestikleri konutlarda ikamet etmeye devam edenlerin oran1 %56, farkli

konutlara taginmis olanlarin orani ise %44 olarak hesaplanmistir.

Genelde konutlarini degisen Suriyeli siginmacilar; sosyokiiltiirel uyusmazliklar ve
dil problemlerinden dolayr yerli halkla iletisim kuramamakta ve kendi tanidiklart
soydaslarinin bulunduklar1 semtlere i¢ go¢ yoluyla ulagsmakta ve go¢ hareketliligi
baslatmaktadirlar. Bu durum g¢esitli arastirmalar da analiz edilmistir (Atasoy ve Demir,
2015; Incili ve Akdemir, 2016).
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Tablo 41. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Oturduklart Konutlart Degistirme Durumlari

Konutun degisim durumu Frekans %
flk oturulan konut 28 56
[k oturulan konut degil 22 44
Toplam 50 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).

2012
2%

2017

2016

36%

Sekil 44. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Sekil 45. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin
Oturduklar1 Evleri Degisim Durumu Oturduklar1 Ik Konutlarma Gelis Yillart

Diger taraftan Suriyeli siginmacilarin ilk konutlarina gelis yillar1 analiz edildigi
zaman (Tablo 42 ve Sekil 45), Erzurum’da ikamet ettikleri ilk konutlarina 2012 yilinda
gelenler %2, 2013 yilinda gelenler %12, 2014 ve 2015 yilinda gelenler %18, 2016
yilinda gelenler %36 ve 2017 yilinda gelenler ise %14 olarak belirlenmistir.

Tablo 42. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Oturduklari ik Konutlarma Gelis Yillari

Ik konutlara gelis yillart Frekans %

2012 1 2

2013 6 12
2014 9 18
2015 9 18
2016 18 36
2017 7 14
Toplam 50 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).

Bu durum Suriyeli siginmacilarin artan orandaki bir ivme ile go¢ egilimlerinin
arttigin1 ve gelecekte bu saymnin daha yiiksek diizeylere ulasacagina isaret etmektedir.
Giliniimiizde Erzurum ilinde ikamet eden siginmacilarin orani iki yilda %100 artmistir

(GIGM, 2019).



ve dagilimlari, Tablo 43 ve Sekil 46°da verilmistir. Suriyeli sigimmacilarin ilk
konutlarmin en yogun oldugu mahalleler; Rabia Ana, Kazim Karabekir, Lalapasa,
Siikriipasa ve Yunus Emre Mahalleleri (%32-10) iken, ilimli diizeyde yogunluk arz
eden mahalle ise %4 ile Hiiseyin Avni Ulas Mahallesidir. Diger taraftan %2 ile

Muratpasa, Adnan Menderes ve Universite Mahalleleri, Suriyeli siginmacilarin en az
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Suriyeli sigimmacilarin Erzurum’da oturduklar ilk konutlarin bulundugu mahalle

yogunlastigi mahalleler olarak belirlenmistir.

Tablo 43. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Oturduklart Ilk Konutlarin Bulundugu

Mahalleler
[k konutlarin bulundugu mahalleler Frekans %
Rabia Ana Mah. 16 32
Siikriipasa Mah. 6 12
Lalapasa Mabh. 8 16
Kazim Karabekir Mah. 10 20
Yunus Emre Mah. 5 10
Muratpasa Mah. 1 2
Hiiseyin Avni Ulag Mah. 2 4
Adnan Menderes Mah. 1 2
Universite Mah. 1 2
Toplam 50 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).
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Sekil 46. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarmn Oturduklar1 Ik Konutlarin Bulundugu
Mahalleler
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Suriyeli siginmacilarin Erzurum’da ikamet ettikleri ikinci konutlara gecis yillari

ve dagilimlari, Tablo 44 ve Sekil 47°de verilmistir. Katilimeilarin %26’sinin ilk

konutlarin1 degismedigi, %2’sinin 2013, %6’smin 2014, %22’sinin 2015, %16’sinin

2016 ve %?28’inin 2017 wyillarinda ikinci konutlarina gegtikleri analiz edilmistir.

Dolayisiyla Suriyeli siginmacilarin %74’ ilk oturduklar1 konutlarini degistirmistirler.

Tablo 44. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Oturduklar: Ikinci Konutlara Gelis Yillart

Ikinci konutlara gelis yillari Frekans %
Degismemis 13 26
2013 1 2

2014 3 6

2015 11 22
2016 8 16
2017 14 28
Toplam 50 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).

Sekil 47. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarm Oturduklari Ikinci Konutlara Gelis Yillari

[k konutlarini degistiren Suriyeli sigmmacilarin %24°ii Rabia Ana Mahallesi’ne,

%14°1 Siikriipasa Mahallesi’ne, %12’si Hiiseyin Avni Ulas Mahallesi’ne tasimustir.

Bunlar1 Lalapasa, Yunus Emre, Kazim Karabekir, Dadaskoy ve Saltuklu Mahalleleri

takip etmistir (Tablo 45 ve Sekil 48).
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Tablo 45. Erzurum’daki Suriyeli Sigmmmacilarin Oturduklari Ikinci Konutlarin Bulundugu
Mahalleler

Ikinci konutlarin bulundugu mahalleler Frekans %
Degismemis 13 26
Rabia Ana Mah. 12 24
Siikriipasa Mah. 7 14
Lalapasa Mah. 3 6
Yunus Emre Mah. 3 6
Hiiseyin Avni Ulag Mah. 6 12
Dadaskoy Mah. 2 4
Kazim Karabekir Mah. 3 6
Saltuklu Mah. 1 2
Toplam 50 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).

Aile sayisi (adet)

Sekil 48. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Oturduklari ikinci Konutlarin Bulundugu
Mabhalleler

Suriyeli siginmacilarin ilk konutlarmi degistirme nedenleri ve dagilimlari, Tablo
46 ve Sekil 49°da verilmistir. Siginmacilar tarafindan ilk konutlarin degistirilmesinde
etken olan faktorlerin basinda %16 ile oturulan konutun satilma karari, %12 ile biiyiik
ailenin yanindan mecburi ayrilis ve oturulan evin yikim karari, %10 ile konutun
1isititlamama problemi ve %8 ile gevre sartlarinin ¢ok kotii olmasi nedenleri yogunluk arz

etmistir.
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Suriyeli siginmacilarin ikamet ettikleri evlerin i¢ mekan goriintiileri, Fotograf 5 ve

Fotograf 6’da verilmistir.

Fotograf 5. Erzurum’daki Suriyeli Fotograf 6. Erzurum’daki Suriyeli
Siginmacilarin Ikamet Ettikleri Konutlarin Siginmacilarin Ikamet Ettikleri Konutlarin i¢
I¢c Mekan Gériintiileri Mekan Gériintiileri

Tablo 46. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarm Ik Konutlar1 Degistirme Nedenleri

Ik konutu degistirme nedenleri Frekans %
Degismemis 13 26
Biiyiik aile yanindan mecburi ayrilis 6 12
Konutu 1sitamama problemi 5 10
Oturulan evin yikimina karar verilmesi 6 12
Konut sahibinin ¢ocuklarini evlendirmesi 3 6
Oturulan konutun satilmasi 3 16
Ailenin kalabalik olmasi 1 2
Halk ile anlasamama 1 2
Cevresel sartlarin kotii olmasi 4 8
Okula uzak olmasi 2 4
Sehir merkezine uzak olmasi 1 )
Kiralarin pahali olmasi 1 2
Bolgenin giivensiz olmasi 1 2
Konutun yiiksek katli olmast 1 2
Lisansiistii egitim i¢in 1 2
Is yerine uzak olmasi 1 2
Toplam 50 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).
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Aile sayis1 (adet)

Sekil 49. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilari Oturduklar1 Ik Konutlar1 Degistirme
Nedenleri

Diger taraftan %6 ile konut sahibinin ¢ocuklarini evlendirmesi nedeni ile kiracinin
cikarilmasi ve %4 ile okula uzak olmasi 1liml diizeydeki nedenler iken; %2 ile sehir
merkezine ve is yerine uzak olmasi, yerli halk ile anlagama, bolgenin giivensiz olmasi,
yiiksek katli olmasi, kiralarin pahali olmasi gibi diisiik yogunluktaki nedenlerden
kaynaklanmistir.

Suriyeli siginmacilarin Erzurum’daki 3., 4. ve 5. konutlara gelis yillari, Tablo 47
ve Sekil 50°de verilmistir. Ikinci veya birinci konutlarmi degistirmeyerek iigiincii,
dordiincii ve besinci konuta gegmeyenlerin oranlarinin toplam kitle igerisindeki orani
sirastyla % 94, %96 ve %98 olarak belirlenmistir. 2014, 2016 ve 2017 yillarinda {i¢iincii
konuta gegenlerin oran1 %2, %4 ve %0 iken, dordiincii konuta gegenlerin oranlart %0,

%2 ve %2, ayn1 zamanda besinci konuta gecenlerin oranlart ise %0, %0 ve %2 olarak

belirlenmistir.

Tablo 47. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Oturduklari 3., 4. ve 5. Konutlara Gelis Yillart

_ Ucgiincii konut Dérdiincii konut Besinci konut
Gelis yillart
Frekans % Frekans % Frekans %
Degismemis 47 94 48 96 49 98
2014 1 2 - - - -
2016 2 4 1 2 - -
2017 - - 1 2 1 2
Toplam 50 100 50 100 50 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).
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Aile sayist (adet)

m Ugiincii konut

B Dordiincii konut

O Besinci konut

Degismemis 2014 2016 2017

ey ~ By . ey

Sekil 50. Erzurum’daki Suriyeli Sigimmacilarin Oturduklari 3., 4. ve 5. Konutlara Gelis Yillart

Suriyeli siginmacilarin {igiincii, dordiincii ve besinci konutlara nereden geldikleri

ve dagilimlari, Tablo 48 ve Sekil 47°de verilmistir. Ugiincii konutlara tasinanlarin %41

Siikriipasa Mahallesi’nden, %2’si Rabia Ana Mahallesi’nden gelmislerdir.

Tablo 48. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Oturduklart 3., 4. ve 5. Konutlara Nereden
Geldikleri

Mabhalleler

Ucgiincii konut Dordiincii konut Besinci konut

Frekans % Frekans % Frekans %

Degismemis 47 94 48 96 49 98
Stikriipasa Mah. 2 4 2 4
Rabia Ana Mah. 1 2 - -
Hiiseyin Avni Ulas Mah. - - - -

Toplam 50 100 50 100 50 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).

50
45
40
35
30
25
20
15
10

Aile sayisi (adet)

ol

I

Degismemis Stikrii Pasa Mah.  Rabia Ana Mah. Hiiseyin Avni
Ulas Mah.

m Uciincii konut
B Doérdiincii konut

O Beginci konut

Sekil 51. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Oturduklari 3., 4. ve 5. Konutlara Gelis Yerleri
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Dordiincli konuta tasinanlarin ise %4’ Siikriipasa Mahallesi’nden gelirken,
besinci konuta taginanlarin %2’si de Hiiseyin Avni Ulas Mahallesi’'nden gelmistir.
Toplam kitlenin ortalama %951 iglincii, dordiincii ve besinci konutlara gegis

yapmamistir.

Suriyeli katilimcilarin tasinmis  bulunduklart iiglincli, dordiincii ve besinci
konutlarin bulundugu mahalleler ve dagilimlart Tablo 49 ve Sekil 52°de sunulmustur.
Sigimmacilarin tagindiklari tiglincti konutlarin bulundugu mahaller, Siikriipasa (%4) ve
Lalapasa (%2) Mahalleleri; dordiincii konutlarin bulundugu mahalleler, Lalapasa (%2)
ve Muratpasa (%2) Mahalleleri; besinci konutlarin bulundugu mahalleler ise Muratpasa
(%2) Mahallesi’dir.

Tablo 49. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin 3., 4. ve 5. Konutlarin Bulundugu Mahalleler

Uciincii konut Dordiincii konut Besinci konut
Mahalleler
Frekans % Frekans % Frekans %
Degismemis 47 94 48 96 49 98
Siikriipasa Mah. 2 4 - - - -
Lalapasa Mabh. 1 2 1 2 - -
Muratpasa Mah. - - 1 2 1 2
Toplam 50 100 50 100 50 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).

Aile sayist (adet)

m Ugiincii konut

B Dordiincii konut

O Besinci konut

.- a-—- Ly

Degismemis Stikrii Pagsa Mah. Lalapasa Mah. Murat Paga Mabh.

Sekil 52. Erzurum’daki Suriyeli Sigimmacilarin Oturduklar 3., 4. ve 5. Konutlarin Bulundugu
Mahalleler

Suriyeli sigimmacilarin tiglincli konutlardan ayrilma nedenleri arasinda %2 ile
ailenin kalabalik olmasi ve %4 ile konutun durumunun koétii olmasi yer almaktadir.

Diger taraftan dordiincii konuttan ayrilma nedenleri arasinda %2 ile yerli hakla
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anlagamama Ve konutlarin durumlarinin kotii olmasi gelirken, besinci konuttan ayrilma

nedenleri arasinda %? ile yerli halkla anlasamama gelmektedir (Tablo 50 ve Sekil 53).

Tablo 50. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin 2., 3. ve 4. Konutlarindan Ayrilma Nedenleri

Nedenler Uciincii konut Dérdiincii konut Besinci konut

Frekans % Frekans % Frekans %
Degismemis 47 9 48 96 49 98
Aile kalabalik 1 2 - - - -
Halkla anlasamama - - 1 2 1 2
Konutun durumu kétii 2 4 1 2 - -
Toplam 50 100 50 100 50 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).

Aile sayist (adet)

® {kinci konut

m Ugiincii konut

O Do6rdiincii konut

Ry a7 =y

Degismemis Kalabalik aile Halkla ¢atisma Kotii konut

Sekil 53. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin 2., 3. ve 4. Konutlarindan Ayrilma Nedenleri

Suriyeli siginmacilarin ikamet ettikleri mevcut konumlarindaki ikamet bolgelerini
tercih etmeleri tizerinde etkili olan faktorler, Tablo 51°de listelenmistir. 5°1i Likert
Olgegi (1: hi¢ énemli degil ve 5: ¢cok &nemli skala degerlerine sahip olarak) dikkate
aliarak, Suriyeli siginmacilarin ikamet ettikleri bolgeleri tercih etmeleri lizerinde daha
giivenli bir ¢evre olmasi (3,86), ev kiralarmin diisiik olmasi (3,78) ve sosyal yapinin
daha iyi olmasi1 (3,52) faktorleri en Onemli faktorler iken; arkadaglarinin yaninda
kalmak, akrabalarina yakin olmak, okula yakin olmasi, Suriyeliler tarafindan tercih
edilmesi ve ulasim olanaklarinin daha iyi olmas1 faktorleri ise ikinci diizeyde 6nem arz

eden faktorler olarak analiz edilmistir.
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Tablo 51. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Ikamet Bolge Tercihlerinde Etkili Faktorler

Faktirler Ortalama”
Suriyeliler tarafindan tercih edilmesi 2,72
Akrabalarina yakin olmasi 3,06
Arkadaglarinin yaninda kalmak 3,34
Ev kiralarinin diisiik olmasi 3,78
Giivenli bir ¢evre olmasi 3,86
Sosyal yapinin daha iyi olmasi 3,52
Ulagim olanaklarinin iyi olmasi 2,64
Okula yakin olmasi 2,86
Saglik hizmetlerine kolay ulagim 2,28
Devletin zorunlu yonlendirmesi 1,34
flgili bolgede devlet desteklerinden faydalanma 1,60
Vakif ve dernek olanaklarindan faydalanabilme 1,70
Diger yabanci uyruklulara yakin olma 1,80

*5°li Likert Ol¢egi dikkate alinarak degerlendirilmistir.

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).

Diger taraftan, siginmacilarin mevcut konumlarinda ikamet etmeleri {izerinde
saglik hizmetlerine kolay ulasim, diger yabanci uyruklulara yakin olma, ilgili bolgede
vakif ve dernekler ile devlet desteklerinden faydalanma olanaklarmin yiiksek olmasi
faktorleri 6nemsiz olarak ifade edilirken, devletin zorunlu yonlendirmesi faktorii ise hig
Oonemli olmayan faktor olarak belirlenmistir.

Suriyeli sigimmacilarin daha genis bir bolgede oturmak istedikleri sent isteklerine
olumlu cevap verenlerin orant %6, olumsuz cevap verenlerin orani ise %94 olarak
belirlenmistir (Tablo 52 ve Sekil 54). Dolayisiyla Suriyeli siginmacilarin belirli bir
semti tercih etmemelerinin yiikksek oranlarda olmasi bulunduklart semtlerden
memnuniyetlerinin bir gostergesi olarak kabul edilebilir veya bulunduklari ilden ¢ok
fazla bir beklentilerinin olmamasi ya da semtler arasinda fazla bir farkin mevcut

olmamasindan kaynaklanabilir.

Tablo 52. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarm Oturmak Istedikleri Bir Semtin Olmasi

Semt istekliligi Frekans %
Evet 3 6
Hayir 47 94
Toplam 50 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).
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Stikrii Pasa Veyis
E\;et 4% Efendi
6% 2%

Ug
kiimbetler
4%

Hayir
94%
Sekil 54. Erzurum’daki Suriyeli Sekil 55. Erzurum’daki Suriyeli Sigimmacilarin
Sigmmacilarin Oturmak Istedikleri Bir Semt Oturmak Istedikleri Semtler
Var mi?

Suriyeli siginmacilarin Erzurum’da oturmak istedikleri semt istekleri olmayanlar
%90 iken, U¢ Kiimbetler (%4), Siikriipasa (%4) ve Rabia Ana (%2) ile toplamda %10
olarak semt isteklerini ifade etmislerdir (Tablo 53 ve Sekil 51).

Tablo 53. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Oturmak Istedikleri Semtler

Semt isimleri Frekans %
Semt istegi olmayanlar 45 90
Ug kiimbetler mevki 2 4
Stikriipasa Mevki 2 4
Rabia Ana Mevki 1 2
Toplam 50 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).

Genel olarak Suriyeli siginmacilarin oturduklari konutlar1 degismeleri iizerinde en
etkili faktorlerin ekonomik ve sosyokiiltiirel faktorler ile dil iletisimine dayali
entegrasyon eksikliklerinin neden oldugu belirtilmistir. Bu konuda yapilan ¢alismalarda
da benzer bulgulara rastlanilmistir (Atasoy ve Demir, 2015; Incili ve Akdemir, 2016;
Aydin ve Durgun, 2017; Tulum, Sevim ve Tulum, 2017). Bu yiizden siginmacilar, daha
ucuz kirali konutlarin bulunduklari semtler ile kendilerinin iletisim kurabilecekleri
soydaslarinin bulunduklari mekénlara dogru bir hareketlilik sergilemislerdir. Bu

konuda, 33 yasindaki Suriyeli siginmaci bir kadinin deklere ettigi ifadeler su sekildedir:

“Dort yil once Erzurum’a geldik ve esim bir dagitim sirketinde uzun saatler ve
zor sartlarda calisiyor. Kazanmig oldugu paranin 6nemli bir kismi kira harcamalarina

gidiyor. Su anda oturdugumuz ev, dordiincii evimiz Ve daha énce daha kalabalik bir
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evde daha az bir kira ile birka¢ aile birlikte oturuyorduk. Fakat bugiin esimin isi
dolayisiyla ayri bir evde oturuyoruz ama yine de kiralar ¢ok yiiksek. Dolayisiyla daha

az kira harcamast yaptigimiz semtlerdeki evleri mecburen tercih ediyoruz”.

3.3.1.13. Suriyeli Siginmacilarin ikamet Ettikleri Boélgelerdeki Degisimler ve
Entegrasyon Cabalar

Suriyeli sigmmacilarin yerlestirildikleri veya yerlestikleri bolgelerde, yerel
yonetimler ya da yerli halk tarafindan yapilan fiziki degisiklikler ve siginmaci halkla
entegrasyon siirecinde c¢esitli pozitif veya negatif olgularin yasanma olasiliklar
miimkiindiir. Bu amagla Suriyeli siginmacilara karst halkin tutum ve davranislari, gesitli

soru ve skala dlgekleri ile degerlendirilmistir.

Suriyeli sigmmacilarin Erzurum’da bulunduklari semtlere tasindiktan sonra,
cevrede bir degisikligin olup olmadigi sorusuna; evet bir degisiklik oldu diyenlerin
orani %38, hayir bir degisiklik olmadi diyenlerin orani ise %62’dir (Tablo 54 ve Sekil
57). Dolayisiyla Suriyeli siginmacilarin oturduklar1 bdlgeler de ¢ok Onemli bir
degisiklik olmadigt hem bu oranlardan hem de degisikliklerin 6nem Ol¢eklerinden
anlagilmaktadir.

Suriyeli sigimmacilarin tasindiklar1 ¢evrelerde degisiklik olmamasmin ana
nedenleri arasinda, Erzurum’un fazla go¢ almamasi ve fiziki olanaklar1 zorlayacak bir
siginmaci popiilasyonun mevcut olmamasidir. Bu déonemde Erzurum’da ikamet eden
Suriyeli sigmmacilarin toplam sayisi, 512 kisi diizeydedir (GIGM, 2017). Yogun goc¢
alan Gaziantep, Kilis, Sanliurfa, Hatay, Istanbul, izmir, Mersin, Adana gibi illerde fiziki
olanaklarin yetersizligi nedeniyle yerel ve idari kamu kurumlari, Vakiflar ve Dernekler
yogun bir ¢aba igerisindedir.

Tablo 54. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Bulunduklari Semtlere Tasindiktan Sonra
Cevrede Bir Degisiklik Olup Olmadigi

Degisiklik oldu mu? Frekans %
Evet 19 38
Hay1r 31 62
Toplam 50 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).
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Hayir l

62%

Sekil 56. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Bulunduklar1 Semtlere Tagindiktan Sonra
Cevrede Bir Degisiklik Olup Olmadigi

Suriyeli siginmacilarin ikamet bolgelerinde meydana gelen degisikliklerin dnem
diizeylerinin dl¢iilmesinde 5°li Likert Olgegi kullanilarak, onem diizeylerinin
ortalamalar1 ve standart sapmalar1 (SD), Tablo 51°de verilmistir. Suriyelilerin ikamet
bolgelerinde degisiklik oldugunu ifade eden Suriyeli sigmmmacilar i¢in en Onemli
degisikliklerin Suriyelilerin sayisinda artis (3,42), dnemli olmayan degisikliklerin ise
yabanci uyruklularin sayisinda artis (1,89) ve o bdlgelerde giivenlik tedbirlerinin
artirllmasi (1,68) olarak belirlenmistir. Fakat hi¢ 6nemli olamayan degisikliklerin ise
hastalik oranlarinda artis, yerli halkin o bdlgeden tasinmasi ve o bolgede cevre

diizenlemesi yapilmasi olarak analiz edilmistir.

Daha 6nce yapilmis analiz sonuglarina gore Suriyeli siginmacilar i¢in kurulmus
olan kamplarin bulunduklar1 illerde yasam kosullarini etkilemedigi, ancak
siginmacilarin en yogun oldugu illerde igsizlik orani, fiyat artislar1 ve barinma
maliyetlerinde gibi bdlgesel ekonomik gostergeler arasinda anlamli iliskiler test

edilmistir (Tirkcan, 2017: 788).

Tablo 55. Erzurum’daki Suriyeli Sigmmacilarin Oturduklar1 Bolgelerde Meydana Gelen
Degisimler

Degisimler Ortalama” Frekans
Cevre diizenlemesinin yapilmasi 1,47 19
Yabanci uyruklu sayisinda artig 1,89 19
Suriyeli sayisinda artig 3,42 19
Giivenlik tedbirlerinin artirilmasi 1,68 19
Yerli halkin o bélgeden taginmast 1,26 19
Hastalik oranlarinda artis 1,16 19

*5°li Likert Olgegi dikkate alinarak degerlendirilmistir.
Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).
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Suriyeli siginmacilarin Erzurum iline ilk gelis yillar1 ile Erzurum’da ikamet

stireleri, Tablo 56 ve Sekil 57 ile Tablo 53’de verilmistir.

Tablo 56. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilari Erzurum’a Ilk Gelis Yillari

Gelis yillar Frekans %

2012 2 4

2013 5 10
2014 11 22
2015 11 22
2016 15 30
2017 6 12
Toplam 50 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).

2017
12%

Sekil 57. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Erzurum’a Ilk Gelis Yillar:

Suriyeli sigimmacilarin %4’ 2012, %10°u 2013, %22’si 2014 ve 2015, %30’u
2016 ve %]12’si 2017 yillarinda Erzurum’a ilk olarak gelmislerdir (Tablo 56). Suriyeli
siginmacilarin 2017 yil1 sonu itibariyle Erzurum ilindeki ikamet siireleri ortalama 2 y1l 3

ay olarak (27 ay) olarak hesaplanmistir (Tablo 57).

Tablo 57. Suriyeli Siginmacilarin Erzurum’da fkamet Siireleri

Siire Ortalama
Tkamet siiresi (ay) 26,80
Tkamet siiresi (y1l) 2,24

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).

2012 yilinda ilk olarak Erzurum’a gelen Suriyeli si§inmacilarin ortalama kalis
stireleri 2,24 yil olmusg ve bunlarin %72’sinin uyum sorunu yasadigi ve %28’inin ise

uyum sorunu yasamadiklarini beyan etmislerdir (Tablo 58 ve Sekil 58).
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Tablo 58. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Uyum Sorunu Yasama Durumu

Uyum sorunu Frekans %
Evet 36 72
Hayir 14 28
Toplam 50 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).

Sekil 58. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Uyum Sorunu Yasama Durumu

2012 ile 2017 y1l1 sonu itibariyle, Suriyeli siginmacilarin bulunduklar1 bolgelerde
uyum sorunlari yasamalarina neden olan faktorler ve 6l¢iim sonuglari, Tablo 59°da
verilmistir. Suriyeli si@inmacilarin ikamet ettikler1 bolgelerde yasadiklart uyum
sorunlari, 5°li Likert Olgegine gore; issizlik sorunu (3,95), dogal sartlara uyum
adaptasyonu sorunu (3,61) ve yeteri gelir elde edilememesi (3,50) 6nemli sorunlar
olarak belirlenirken; dil sorunu, biirokratik sorunlar ve kiralarin 6denememesi ile ilgili
sorunlar daha az 6nemli uyum sorunlar1 olarak belirlenmistir. Diger taraftan onemsiz
uyum sorunlart; konut kiralama ve yetersizligi, egitim ve sosyokiiltiirel uyumsuzluk ve
kendini dislanmis hissi olarak siralanmistir. Hi¢ 6nem arz etmeyen uyum sorunlari ise

carsi-pazar, ibadethane ve hastane yetersizligi seklinde belirlenmistir.

Mevcut arastirmanin bu sonuglarini destekler nitelikte olan arastirmalarda, Atasoy
ve Demir (2015), Incili ve Akdemir (2016), Agir (2017), Ates ve Yavuz (2017), Aydin
ve Durgun (2017), Bulut, Akin ve Karakaya (2018) ve Simsek (2018) tarafindan
miiltecilerin entegrasyon siirecinde saglik, ¢alisma, egitim ve barinma faktorleri 6nemli
belirleyici entegrasyon araglar1 oldugunu ve dil ile kiiltiir faktorlerinin ise kolaylastirici

faktorler olduguna isaret etmistir. Fakat bu faktorlerden ekonomik faktorler ile dil
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uyumuna bagli sosyokiiltiirel faktorler, biiyiikk 6nem arz eden degiskenler olarak mevcut
aragtirmada da analiz edilmistir. Bu faktorlerin kisa siirede iyilestirilmesi miiltecilerin

yasam kalitesi Ve sosyolojik biitiinlesme bakimindan biiyiik onem arz etmektedir.

Tablo 59. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Oturduklar1 Bolgelerde Uyum Sorunlart

Uyum sorunlari Ortalama” Frekans
Dil sorunu 2,67 36
Biirokratik sorunlar 2,61 36
Yeteri gelir elde edememe 3,50 36
Issizlik sorunlar 3,95 36
Sosyokiiltiirel uyumsuzluk 1,56 36
Kendini dislanmig hissetme 1,55 36
Dogal sartlara uyum sorunu 3,61 36
Konut kiralama sorunu 2,31 36
Egitimde uyum sorunu 1,89 36
[badethanelerin yetersizligi 1,19 36
Hastanelerin yetersizligi 1,18 36
Kiralar1 6deyememe 2,58 36
Konut yetersizligi 1,70 36
Carsi-pazar yetersizligi 1,28 36

*5°li Likert Olgegi dikkate alinarak degerlendirilmigtir.
Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).

3.3.1.14. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Erzurum’u Tercih Nedenleri ve

Karar Aktorleri

Suriye’de derinlesen i¢ savas nedeniyle, en uzun sinir hattina sahip ve en kisa
stirede ulagilabilecek tilke olan Tiirkiye’ye yogun bir siginma gerceklestirilmistir. Bu
siginmacilar oncelikle sinir illerine yakin kamplarda tutulduktan sonra, belirli illere
yonlendirilmislerdir. Bu yonlendirmelerde karar aktorleri olarak g¢esitli birey ve
kurumlar fonksiyon icra etmislerdir. Gerek bu karar birimlerinin gerekse siginmacilarin

cesitli diizeylerde bilgi kaynaklarini kullanarak, belirli illeri tercih etmislerdir.

Uluslararast go¢ hareketleri incelendigi zaman, genellikle gégmenlerin sanayi
kentlerini tercih ettikleri belirtilmistir. Erzurum’un boyle bir niteligi olmadigi halde
tercih edilmesinin nedenleri merak konusu olmustur. Bu amagla arastirmada bu konuya
yer verilmistir. Suriyeli siginmacilarin Erzurum ilini tercih etmeleri ve bu tercihlerinde
etkili olan karar birimleri, Tablo 60 ve Tablo 61°de verilmistir. 5°li Likert Olcegine
gore; Suriyeli siginmacilarin Erzurum ilini tercih etmelerinde kendini giivende hissetme
(4,50) en onemli faktor iken, yerli halkin yaklasimi (3,94) ve sosyokiiltiirel uyum (3,50)

onemli faktorler olarak belirlenmistir.
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Tablo 60. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Erzurum’da Yasamak Icin Tercih Nedenleri

Tercih faktirleri Ortalama” Frekans
Bagka yere gitme imkan1 olmadi 1,90 50
Yakinlarimin burada yasamasi 3,38 50
Biirokratik yasal engellerle karsilasmak 1,62 50
Daha 6nce buraya gelenler 6nerdi 3,32 50
Baski ile burada yagamay1 kabul ettim 1,30 50
Burada biri ile evlendim 1,14 50
Sosyokiiltiirel yapinin uygunlugu 3,50 50
Ekonomik yapinin uygunlugu 2,94 50
Egitim imkanlart 3,06 50
Saglik hizmetlerinden faydalanma olanaklari 2,68 50
Giivenlik/korku endigesi 3,36 50
Devletin yonlendirmeler 1,58 50
Halkin yaklagimi 3,94 50
Kendilerini giivende hissetme 4,50 50

*5°li Likert Olgegi dikkate alinarak degerlendirilmistir.
Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).

Diger taraftan Suriyeli siginmacilarin yakinlarinin Erzurum’da olmasi, giivenlik
endisesi, daha 6nce Erzurum’a gelenlerin Onerileri, egitim olanaklari, ekonomik yapinin
uygunlugu ve saglik hizmetlerinden faydalanma olanaklar1 faktorleri ise notr (i1limlr)
diizeyde 6nemli faktorlerdir. Suriyeli siginmacilarin Erzurum ilini tercihlerinde 6nemsiz
faktorler; baska illere gitme imkani olmadi, biirokratik yasal engellerle karsilagsmak ve
devlet yonlendirmeleri olarak siralanmistir. Fakat hic dnem arz etmeyen faktorler ise

baski altinda ikameti kabul ettim ve bu ilde evlilik yaptim faktorleridir (Tablo 60).

Suriyeli siginmacilarin yasamis olduklar1 i¢ savas dramindan dolayi, ilk olarak
sinir lilkelerine ve daha sonra ise kendilerini giivende hissetme duygusuyla sinirdan
uzak kentlere dogru i¢ goc olgusu altinda hareket ettikleri belirtilmistir (Saglam ve
Kanbur, 2017). Bu kapsamda, Erzurum’a gelen siginmacilarin kendilerini giivende
hissettikleri ve yerli halkin insani yaklagimlari ve sosyokiiltiirel uyum beklentileri ana

belirleyici faktorler olarak belirlenmistir.

Suriyeli sigimmacilarin Erzurum’u tercih etmelerinde en 6nemli karar1 kendileri
(4,70) ve aileleriyle (4,06) birlikte verilen kararlardan olusurken; akrabalar, Suriyeli
diger tanidiklar ile arkadaslar1 tarafindan verilen kararlar ise ikinci dereceden 6nem arz
eden aktor kararlaridir. Diger taraftan verilen kararlar tizerinde 6nemsiz atfedilen karar
aktorleri ise Tiirk vatandaslari, araci kisi veya kurumlar, diger yabanci uyruklular olarak

belirlenmistir (Tablo 61).
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Tablo 61. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Erzurum’u Tercih Kararlarinda Kimler Etkili
Olmustur

Tercih faktorleri Ortalama” Frekans
Kendi kararim 4,70 50
Aile karar 4,06 50
Akraba karar1 3,48 50
Arkadaglar 2,96 50
Suriyeliler 3,04 50
Tiirk vatandaslari 2,38 50
Araci kisi/kurumlar 1,72 50
Yardim almadim 1,72 50
Diger yabanci uyruklular 1,52 50

*5°li Likert Olgegi dikkate alinarak degerlendirilmistir.
Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).

3.3.1.15. Erzurum Halkimin Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilara Kars1 Tutumlari

Erzurum halkinin hi¢ tanimadiklari, kiiltiirel ve sosyal farkliliklarin mevcut
oldugu, hayat tarzlarinin farkli, ekonomik konjonktiirde rakip olarak kabul ettikleri,
demografik yapida meydana gelmesi muhtemel kaygilara karsin dini ve mezhebi
benzerlik ve duygusal yaklagimlarla, Suriyeli siginmacilara karsi gesitli tutum ve tavir
icerisinde olmalar1 sosyolojik olgularin bir sonucudur. Bu ylizden Erzurum yerli
halkinin Suriyeli sigimmacilara karsi g¢esitli olumlu ve olumsuz tutum ve davranislar,

Tablo 62 ve Tablo 63’°de 6zetlenmistir.

Tablo 62. Erzurum Halkinin Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilara Karsi Algilanan Olumlu
Tavirlar

Olumlu tavirlar Ortalama” Frekans
Halkin yardim sever olmasi 4,28 50
Ayni etnik kdken ve mezhep mensubu olma 3,62 50
Adaptasyon saglayan ¢ocuk ve geng niifusun olmast 3,64 50
Daha ucuz istihdam olanag1 3,02 50
Cok kiiltiirliiliik ve toplumsal kaynagma 3,22 50
Ekonomik hareketlilik 2,06 50

*5°li Likert Olgegi dikkate alinarak degerlendirilmistir.
Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).

Erzurum halkinin Suriyeli siginmacilara karsi algilanan olumlu tavirlar1 arasinda
en onemli faktorler; halkin yardim sever olmasi (4,28), adaptasyon saglama potansiyeli
yiiksek ¢cocuk ve geng niifusun olmasi (3,64) ve benzer etnik koken ve mezhep mensubu
olma (3,62) iken; 1limh diizeyde motivasyon saglayan ¢ok kiiltiirliiliik ve toplumsal

kaynagsma ve daha ucuz istihdam olanaklaridir. Diger taraftan yerli halki olumlu
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davraniga iten nedenlerden 6nemsiz olani ise ekonomik hayata hareketlilik katmalaridir

(Tablo 62).

Diger arastirma sonuclarinda da Suriyeli siginmacilara karsi yerli halkin yardim
sever olmasi, aynm dinsel inanis1 paylasmalari, is gilicli piyasasina daha ucuz isgiicii
temini, toplumsal kaynasma olgular1 ve ekonomik canliliktan dolayr bakis agilarinin
daha pozitif oldugu rapor edilmistir (Atasoy ve Demir, 2015; Incili ve Akdemir, 2016;
Aydin ve Durgun, 2017; Bulut, Akin ve Karakaya, 2018; Mermutlu ve Celayir, 2017).

Erzurum halkinin Suriyeli si@inmacilara karsi algilanan olumlu tavirlarina karsi
bazen de algilanan olumsuz tavir icerisinde olabilmektedirler. Bu kisimda ise yerli
halkin Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilara karsi algilanan olumsuz tavirlara yonelten
etkili faktorler; is bulamama ve gelirin diismesi kaygisi, yerli halkin is kaybetme
kaygisi, ¢ocuk is¢iliginde artig, kayit dist niifus ve ekonomi teskili, haksiz rekabet,
giivenlik kaygisi, sosyokiiltirel kaygilar, ekonomik ve demografik kaygilar, sosyal
catisma Ve buhran kaygilari olarak siralanmigtir. Benzer sekilde daha az 6nem arz eden
kaygilar ise carpik yapilanma, gayri resmi evlilikler/hukuki statiiniin korunamamasi ve

salgin hastalik olarak belirlenmistir (Tablo 63).

Tablo 63. Erzurum Halkinin Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilara Karsi Algilanan Olumsuz
Tavirlar

Olumsuz tavirlar Ortalama’ Frekans
Sosyokiiltiirel kaygilar 1,88 50
Demografik kaygilar 1,72 50
Is bulamama ve gelir kayb1 kaygisi 2,26 50
Ekonomik kaygilar 1,74 50
Salgin hastalik kaygisi 1,26 50
Giivenlik kaygilar 1,92 50
Gayri resmi evlilikler/hukuki statiiniin korunamamasi 1,34 50
Kayit dist niifus ve ekonomi tegkili 1,96 50
Sosyal catigma Ve buhran kaygilari 1,66 50
Carpik yapilanma 1,34 50
Cocuk isciliginde artis 2,00 50
Haksiz rekabet 1,94 50
Yerli halkin is kaybetme kaygisi 2,04 50

*5°li Likert Olcegi dikkate alinarak degerlendirilmistir.
Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).

Mevcut aragtirma sonuglarina benzer sekilde daha once yapilmis arastirmalarda da
rapor edildigi lizere yerli halkin en yiiksek diizeyde kaygi duydugu konularin basinda

istihdam olanaklarin1 kaybetme ya da islerinden olma ve giivenlik kaygilar1 bunlarin
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basinda gelmektedir. Ayrica toplumsal ¢atisma, kiiltiirel uyumsuzluk ve saglik sorunlari
da dikkate deger sorunlar olarak ele alinmustir (Atasoy ve Demir, 2015; Incili ve
Akdemir, 2016; Budak ve Demir, 2017; Cihan ve Bilgin, 2017; Kizmaz ve Doner, 2017;
Tan, 2017).

Diger taraftan yapilmis ¢esitli arastirmalarda, Suriyeli siginmacilarin Tiirkiye’deki
cesitli asayis olaylarma katil oranlarinin 2014-2017 yillar1 arasinda yillik ortalama
olarak %1,32 oldugu beyan edilmistir. Ayrica 2017 yilinda Suriyeli siginmacilarin
karistiklart sug olaylariin 6nceki yilin ilk alt1 ayina gore %5°lik bir azalma oldugu da

rapor edilmistir (Ozdemir, 2017: 117).

3.3.1.16. Erzurum’daki Suriyeli Sigimmacilarin Goé¢ Esnasinda Karsilastiklar

Sorunlar

Suriyeli siginmacilarin Erzurum’a go¢ etmeleri sirasinda biirokratik, bireysel,
kamusal ve ¢evresel etmenlere bagli olarak ¢esitli sorunlarla karsi karsiya olduklarini
beyan eden siginmacilarin oran1 %58 iken, her hangi bir sorunla karsilagsmadiklarini

ifade edenlerin oranlar1 ise %42’°dir (Tablo 64 ve Sekil 59).

Tablo 64. Suriyeli Siginmacilarin Erzurum’a Go¢ Etmelerinde Sorunlarla Karsilasma Durumu

Go¢ ederken sorun yagama Frekans %
Evet 32 58
Hay1r 18 42
Toplam 50 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).

Sekil 59. Suriyeli Siginmacilarin Erzurum’a Go¢ Etmelerinde Sorunlarla Karsilasma Durumu

Suriyeli siginmacilarin Erzurum’a go¢ etmeleri siirecinde karsilastiklar: sorunlar
ve bu sorunlarin 6nem diizeyleri, Tablo 65’de sunulmustur. Suriyeli sigimmmacilarin

Erzurum’a go6c¢ siirelerinde karsilastiklar1 en 6nemli problem is bulmakta zorluk
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yasamalart (3,41) iken, ikinci diizeyde karsilagtiklart problemler ise iklim ve c¢evre
sartlarna uyum sorunu, c¢alisma ve oturma izni almakta sorunlar, ev bulmak ve

kiralamaktaki zorluklar olarak tespit edilmistir.

Diger taraftan daha az onemli problemler ise arkadas bulmakta sorunlar, Tiirk
kiiltiri ve yemeklerine uyum sorunu, vize almakta sorunlar, biirokratik engeller, yerli
halkin 6n yargili yaklagimlar1 ve sosyokiiltiirel ¢evreye uyum zorluklar1 olarak
siralanmistir.  Arastirma  bolgesinde  kiiltiirel entegrasyon uyumsuzluklarin etki
oranlariin diisiik olmasi, mekansal ayrisma ve oOtekilesme gibi sorunlarin daha az
olacag1 ve ayrica toplam yerli niifus icerisinde siginmaci oraninin diigiik olmas1 da bu

sorunlar1 minimize edecektir (Sonmez, 2016: 392).

Tablo 65. Suriyeli Siginmacilarin Erzurum’a Gogii Sirasinda Karsilastiklar: Sorunlar

Sorunlar Ortalama” Frekans
Biirokratik engeller 1,69 32
Vize islemlerinde sikintilar 1,85 32
Calisma ve oturma izninde problemler 2,88 32
Is bulmakta zorluk yasadim 3,41 32
Ev bulmakta/kiralamakta zorluk yasadim 2,78 32
Iklim kosullar1 ile cevre sartlarina alismada zorluk 3,19 32
On yargilarla birey olarak kabulde zorluk yasadim 1,69 32
Sosyal ve kiiltiirel gevreye uyum problemleri 1,56 32
Arkadas bulmakta zorluk yagsadim 2,06 32
Tiirk kiiltiirii ve yemeklerinde zorluk yasadim 1,88 32

*5°li Likert Olcegi dikkate alinarak degerlendirilmistir.
Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).

Suriyeli siginmacilarin Erzurum’a gog¢ etmelerinde karsilastiklart problemlerin
benzerleri, diger illere (Istanbul, Gaziantep, Sanliurfa, Elazig, Malatya, Kilis gibi) gog
ederken ve yerlesirken karsi karsiya olduklar1 sorunlara benzerlik gosterdigi cesitli
arastirmalarda ifade edilmistir (Atasoy ve Demir, 2015; Tung, 2015; Dogan ve
Karakuyu, 2016; Incili ve Akdemir, 2016; Uludag, 2016; Agir, 2017; Bulut, Akin ve
Karakaya, 2018; Canan, 2017; Celik, Bilbay ve Aksungur, 2017; Yaman ve Onalp,
2017). Bu aragtirmalarda da Suriyeli sigmmacilarin mutlak olarak ekonomik olarak
gecim, konut temini ve kira harcamalarinin karsilanamamasi ve ilgili yasal izin ve
kimlik sorunlarina yonelik problemlerin yogunluk arz ettigi raporlanmistir. Suriyeli
siginmacilarin go¢ esnasinda, ikamet bolgelerine ilk gelis donemlerinde ve Erzurum’da

ikamet ettikleri donemlerde karsilagtiklart sorunlarin ¢6ziimiine yardimci olan
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kurumlardan faydalananlarin orani %48, faydalanmayanlarin orani ise %352 olarak
hesaplanmistir (Tablo 66 ve Sekil 60).

Tablo 66. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Karsilastiklar1 Sorunlarin Coziimiine Yardimci
Olan Organizasyonlardan Faydalanma Durumlari

Organizasyonlardan faydalanma Frekans %
Evet 24 48
Hay1r 26 52
Toplam 50 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).

Suriyeli siginmacilarin karsilastiklart ¢esitli sorunlarin ¢ézlimiine yardimer olan
kurum ve vakiflarin dagilimlari, Tablo 67 ve Sekil 61°de sunulmustur. Siginmacilarin
cesitli sorunlarina yardimci olan vakif ve kurumlarin arasinda Ebu Ishak Vakfi %33,
Vuslat Vakfi %25, Kizilay kurumu %21, THY %17 ve Kiiltiir Egitim Vakfi %4’lik
paylara sahiptir.

Uluslararast go¢ hareketlerinde tek bir karar ve uygulama mercii olmadigindan
gb¢ yoOnetimi yerine go¢ yonetisimi kavramina daha sik rastlanir (Kahraman ve
Tantyici, 2018: 242). Suriyeli siginmacilarin Tirkiye’ye ilk giris yapmaya basladiklar
tarih olan Nisan 2011’de hiikiimet, AFAD’1 yetkili kurum olarak belirlemistir. Daha
sonra 18 Mayis 2015 tarihinde yabancilarla ilgili tiim is ve islemleri Go¢ Idaresi Genel
Miidiirligii yetki devri yoluyla tistlenmistir. Uluslararasi yardimlar hakkinda ise AFAD,
ilgili bakanliklarla beraber Tiirkiye Kizilay Dernegi, ilge kaymakamliklar1 biinyesindeki
sosyal yardimlagsma ve dayanisma vakiflar1 basta olmak {iizere ilgili kamu kurum ve

kuruluslari ile valiliklerle dogrudan isbirligi yapabilmektedir.

Tiirkiye’de Suriyeli siginmacilar konusunda bastan itibaren en fazla mesai
harcayan sivil toplum kuruluslarinin inang temelli kuruluslar oldugu goéze ¢arpmaktadir
(Kahraman ve Taniyict, 2018: 246). Erzurum’daki Suriyeli siginmacilar konusunda da
ayni durum s6z konusu olmakla beraber, yardimlarin ilk yillarda daha yogun oldugu

goze carpmaktadir.

Suriyeli gogmenlerin bulunduklari illerdeki yardim kurum ve kuruluslari, onlarin
cesitli ihtiyaclarinin temininde ¢ok 6énemli fonksiyonlar icra etmislerdir. Bu fonksiyonel
icralarla onlarin gida, barinma, saglik, egitim gibi zorunlu ihtiyaglarini ya dogrudan ya
da dolayli olarak karsilamis ve onlarin yasam kalitelerine olumlu katkida

bulunmuslardir. Bu katkilar g¢esitli arastirmalarda, nakdi ve ayni olarak onlara
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sunuldugu ve sosyolojik problemlerin ¢oziimiine 6nemli katkilar sagladigi belirtilmistir
(Atasoy ve Demir, 2015; Tung, 2015; Dogan ve Karakuyu, 2016; Incili ve Akdemir,
2016; Uludag, 2016; Bulut, Akin ve Karakaya, 2018; Budak ve Demir, 2017; Mermutlu
ve Celayir, 2017; Ozcan ve Giiltekin, 2017; Tulum, Sevim ve Tulum, 2017).

Tablo 67. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Karsilastiklar1 Sorunlarin Céziimiine Yardimei
Olan Organizasyonlar

Organizasyonlar Frekans %
Kizilay 5 21
Tiirk Hava Yollar (THY) 4 17
Vuslat Vakfi 6 25
Kiiltiir Egitim Vakfi 1 4
Ebu ishak Vakfi 8 33
Toplam 24 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).

Ebu Kizilay
Ishak 21%

Hayir
52%

Kiiltiir
Egitim Vuslat
Vakfi Vakfi
4% 25%
Sekil 60. Erzurum’daki Siginmacilarin Sekil 61. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin
Sorunlarinin Céztimiine Yardimc1 Olan Sorunlarinin Céziimiine Yardimci Olan
Organizasyonlardan Faydalanma Organizasyonlar

3.3.1.17. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Go¢ Etme Isteklilikleri

Suriyeli sigmmacilarin  gesitli  sorunlarmnin  ¢oziimleri ile tatmin edilip
edilmemeleri, onlarin yasam bdlgeleri disinda diger illere yonelip yonelmemelerinde
temel etken olmaktadir. Sorunlarina ¢6ziim bulamayan ve ihtiyaglarini tatmin edemeyen
siginmacilar hem diger illerdeki akraba ve ¢evrelerinden hem de ¢esitli iletisim yollar

ile bagka iller hakkinda bilgi toplamaya ve ¢oziim sunan bdlgelere dogru bir i¢
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hareketliligin dogmasina da neden olmaktadir. Bu mantiksal cergeve kapsaminda,
Suriyeli siginmacilarin Erzurum ili disinda baska illeri goriip-gérmediklerine yonelik
sorularin cevaplar1 Tablo 68 ve Sekil 62’de verilmistir. Erzurum ili disindan baska illeri

ziyaret eden siginmacilarin orani %78 dir.

Tablo 68. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Tiirkiye’de Gordiikleri Baska Iller

Tiirkiye’de goriilen baska iller var m1? Frekans %
Evet 39 78
Hayir 11 22
Toplam 50 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).

Sekil 62. Erzurum’daki Suriyeli Sigmmacilarm  Sekil 67. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin
Tiirkiye’de Gordiikleri Bagka Iller Baska Bir ile Go¢ Etme Istekliligi

Suriyeli siginmacilarin %26°s1 Istanbul, %13’{i Gaziantep ve Batman, %10’u Van,
%38’1 Hatay, Sanlurfa ve Elazig, %5°1 Eskisehir, %3’1i ise Ankara, Kayseri, Osmaniye
ve Kahramanmaras illerini ilk ziyaret ettikleri iller olarak ifade etmislerdir (Tablo 69 ve
Sekil 67).

Suriyeli siginmacilarin ikinci olarak ziyaret ettikleri iller ise Tablo 70 ve Sekil
64’de listelenmistir. En fazla ziyaret edilen ikinci iller %22 ile Gaziantep, %19 ile
Istanbul, %11 ile Van, %7 ile Sanlurfa, Konya, Elazig ve Batman iken, en az ziyaret

edilen iller ise %4 ile Ankara, Eskisehir, Mersin, Kilis ve Agr1 illeri olmustur.



99

Tablo 69. Erzurum’daki Suriyeli Sigimmacilarin Gérdiikleri ilk illerin Dagilin

Ilk goriilen iller Frekans %
Gaziantep 5 13
Hatay 3 8
Sanliurfa 3 8
Van 4 10
Istanbul 10 26
Ankara 1 3
Kayseri 1 3
Elaz1g 3 8
Osmaniye 1 3
Eskisehir 2 5
Kahramanmaras 1 3
Batman 5 13
Toplam 39 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).

KM . liurf:
o 3(;:)ra$ Batman Gaziantep Saré;/ur :
Eskisehir 13% 13% Hatay 0
5% 8%
Osmaniye

2%

Elaz1g
8%

Kayseri
2%

Ankara

Istanbul Van
26% 10%

Sekil 63. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Gordiikleri i1k fllerin Dagilimi
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Tablo 70. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarm Gérdiikleri Ikinci Illerin Dagilimi

Ikinci goriilen iller Frekans %
Gaziantep 6 22
Sanliurfa 2 7
Mersin 1 4
Van 3 11
Agn 1 4
Istanbul 5 19
Ankara 1 4
Konya 2 7
Kilis 1 4
Elazig 2 7
Eskisehir 1 4
Batman 2 7
Toplam 27 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).

Elazig Eskisehi

- sehir

KonyaKllls 7% o%__ ~ Batman
0 e

Sanliurfa
%

%

4%

4% 4%

Sekil 64. Erzurum’daki Suriyeli Sigmmacilarm Gérdiikleri ikinci Illerin Dagilimi

Suriyeli si@inmacilarin {iciincii sirada en ¢ok ziyaret ettikleri iller %27 ile
Gaziantep, %22 ile Hatay, %11 ile Yalova illeri olurken; % 5 ile liglincii sirada an az
ziyaret edilen iller ise istanbul, Bursa, Trabzon, Samsun, Mersin, Elazig ve Mus illeri
olmustur (Tablo 71 ve Sekil 65).
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Tablo 71. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarm Gérdiikleri Ugiincii llerin Dagilim

Ucgiincii goriilen iller Frekans %
Gaziantep 5 27
Mersin 1 5
Istanbul 1 5
Bursa 1 5
Trabzon 1 5
Elazig 1 5
Hatay 4 22
Batman 1 5
Mus 1 5
Yalova 2 11
Samsun 1 5
Toplam 19 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).
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Sekil 65. Suriyeli Siginmacilarin Erzurum ili Disinda Gordiikleri Ugiincii illerin Dagilim
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Sekil 66. Erzurum’daki Suriyeli Sigimacilarin Gordiikleri ik Ug illerin Dagilim
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Suriyeli siginmacilarin Erzurum disinda baska bir ile go¢ etme isteklilikleri, Tablo
72 ve Sekil 67°de analiz edilmistir. Bagka bir ile go¢ etmek isteyen Suriyeli

siginmacilarin orani %34 olarak belirlenmistir.

Tablo 72. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Baska Bir Ile Go¢ Etme Istekliligi

Go¢ etme istekliligi Frekans %
Evet 17 34
Hay1r 33 66
Toplam 50 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir.

Erzurum ilinden gég¢ etmek isteyen Suriyeli siginmacilarin %29’u Trabzon, %18’
Istanbul ve Gaziantep illerini daha yiiksek nispetlerde tercih ederken; %6’lik paylarla
Hatay, Mersin, Konya, Kayseri, Bursa ve Antalya illeri de tercih edilmektedir (Tablo 73
ve Sekil 68).

Tablo 73. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarm Gog Etmek Istedikleri Iller

Gog etmek istenen iller Frekans %
Gaziantep 3 18
Hatay 1 6
Mersin 1 6
Istanbul 3 18
Konya 1 6
Bursa 1 6
Kayseri 1 6
Trabzon 5 29
Antalya 1 6
Toplam 17 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).

Suriyeli siginmacilarin Erzurum ilinden baska bir ile goc¢ etmek istemesinin
nedenleri ve dagilimi, Tablo 74 ve Sekil 69°da verilmistir. Suriyeli siginmacilarin %41’
is olanaklarmin yetersizliginden, %35°1 dogal sartlarin kotii ve zorlayict olmasindan ve

%24°1 de akrabalarinin o bolgelerde olmasindan kaynaklandigini beyan etmislerdir.

Suriyeli gogmenlerin goc¢ ettikleri alanlardan baska alanlara i¢ goc¢ yoluyla gog
etmelerinin temel nedenleri arasinda ekonomik ve sosyolojik nedenler ilk siralarda yer
alirken, dogal sartlara uyum sorunlar1 da, g¢esitli aragtirma sonuglarinda belirtilmistir
(Atasoy ve Demir, 2015; Tung, 2015; Dogan ve Karakuyu, 2016; Incili ve Akdemir,
2016; Agir, 2017; Bulut, Akin ve Karakaya, 2018).



103

Aile sayist (adet)

&

S S
R S
&S

X &%\
(g.\»&‘\ Q& ;@
€

S
S
N

%

Sekil 68. Erzurum’daki Suriyeli Sigimacilarin Bagka Bir Ile Go¢ Etme Istekliligi

Tablo 74. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Gé¢ Etmek Istemelerinin Nedenleri

Gog¢ etmek istemelerinin nedenleri Frekans %
[s olanaklarmin yetersizligi 7 41
Dogal sartlarin iyi olmamasi 6 35
Akrabalarinin o bolgelerde olmasi 4 24
Toplam 17 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).

abalarinin o
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24%

Sekil 69. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilari Gég Etmek Istemelerinin Nedenleri
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3.3.1.18. Erzurum’daki Suriyeli Sigmmmacilarin Gé¢ Oncesi ve Sonrasi

Sosyoekonomik Durumlari

Suriyeli sigimmacilarin gé¢ etmeden Onceki ve sonraki yasam merkezleri ve
sartlar1 ile aylik gelir ve harcama dagilimlari, onlarin yasam standartlar1 ve refah
diizeylerinde ne yonde bir degisimin oldugunun en &nemli gostergelerindendir. Bu
yiizden go¢ Oncesi Ve sonrasi, Suriyeli siginmacilarin yasam merkezleri ve gelir ile

gider dagilimlar1 analiz edilmeye c¢alisilmistir.

Suriyeli siginmacilarin kendi {tlkelerindeki yasam merkezleri ve dagilimlar,
Tablo 75 ve Sekil 70’de gosterilmistir. Erzurum’a gé¢ eden sigmmacilarin %66’s1
Halep ve %10’u Sam, sehirlerinden en yogun go¢ eden sigmmmacilar olarak analiz

edilmistir.

Tablo 75. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Gelmis Olduklart Suriye’deki Sehirler

Suriye’deki sehirler Frekans %
Halep 33 66
Sam 5 10
Hama 2 4
Humus 3 6
Meyadin 1 2
Deyr ez-Zor 2 4
Idlib 2 4
Ayn-El Arap 1 2
Rakka 1 2
Toplam 50 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).

Aile sayist (adet)
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Sekil 70. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Gelmis Olduklart Suriye’deki Sehirleri
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Benzer sekilde ilimli diizeyde siginmacilarin %6’s1 Humus, %4’ Hama, %4 Deyr
ez-Zor, %41 Idlib Sehirlerinden go¢ ederken; %?2’lik diisiik nispetlerde ise Meyadin,
Ayn-El Arap ve Rakka illerinden Erzurum’a gé¢ olmustur (Tablo 75).

Erzurum’daki Suriyeli sigmmmacilarin Suriye’deki ikametgahlarinin bulundugu
ilge/kasaba benzeri yerlesim yerlerine iliskin veriler ise, Tablo 76 ve Sekil 71°de

verilmigtir.

Tablo 76. Erzurum’daki Suriyeli Sigmmacilarin Suriye’deki Ikametgahlarmin Bulundugu
[lge/Kasaba Benzeri Yerlesim Alanlar

Suriye’deki yerlesim alanlar Frekans %
Merkez

Membig

Haydari

El Huvle

Tamami A Telgap
Masakin

Afrin

Jisir Mazarib

Bab

Azaz

Ibdite

Telahacib

El Sugur

Toplam 50 100
Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).
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Sekil 71. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Suriye’deki ikametgahlarinin Bulundugu
flge/Kasaba Benzeri Yerlesim Alanlari
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Suriyeli siginmacilarin yogun olarak %356’s1 ilge sehir merkezleri ve %141

Membig¢’den gelmislerdir. Diger taraftan ilimh diizeyde %6°s1 Haydari ve %4’er

nispetlerde Azaz ve Ibdite’den, ancak %2’serlik diisiik paylarda ise El Huvle, Tamami

el Telgap, Masakin, Afrin, Jisir Mazarib, Bab, Telahacip ve El Sugur kdylerinden go¢

etmisglerdir (Tablo 76).

Suriyeli sigimmacilarin  sosyoekonomik durumlarina iliskin diger o6nemli bir

gosterge de, onlarin gelir ve harcama dagilimi diizeyleridir. Suriye sigimmacilarin kendi

tilkelerinde aylik gelir ve harcama dagilimlari, Tablo 77 ve Sekil 72’de gésterilmistir.

Tablo 77. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Suriye’deki Aylik Ortalama Gelir ve

Harcamalari”

Aylik ortalama gelir ve harcama Ortalama % Maksimum
Aylik gida harcamasi (TL) 695 54 2 000
Aylik giyim harcamasi (TL) 277 21 1000
Aylik barmma harcamasi (TL) 186 14 1000
Aylik egitim harcamasi (TL) 96 8 500
Aylik saglik harcamasi (TL) 39 3 500
Toplam aylik ortalama harcama (TL) 1375 100 4000
Aylik ortalama gelir (TL) 1828 100 5000

“Veriler $ olarak toplanmis ve verilerin islendigi 2018 Agustos baslarinda ortalama kur degeri, 5

TU/$ olarak alinmuistir.

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).

8% \ I 3%

Barmmma
harcamasi
14%

Egitim harcamasi Saglik harcamasi

Sekil 72. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Suriye’deki Ortalama Aylik Harcamalar1 ve

Dagilimlar
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Hedef kitleden toplana gelir ve harcama verileri, dolar lizerinden alinmis ve
verilerin istatistik programlara aktarilmasinda o giinkii (Agustos 2018) aylik kur
ortalamas1 olan 5 TL/$ dikkate alinmustir. Suriyeli siginmacilarin ortalama aylik
gelirleri 1.828 TL olup, en diisiikk 500 TL ve en yiiksek 5.000 TL olarak belirlenmistir.
Buna karsilik aylik ortalama toplam harcamalari 1.375 TL olup; bunun %54°i gida,
%21°1 giyim, %14’ barinma, %8’1 egitim, %30 saglik harcamalar1 olarak

hesaplanmustir (Tablo 77).

Suriyeli siginmacilarin Erzurum’a gelerek, aktif is giicii durumunda olan aile
bireylerinin istihdam durumlari, Tablo 78 ve Sekil 73’de verilmistir. Suriyeli
siginmacilarin %68’i Erzurum’da cesitli alanlarda istihdam edilerek; bunlarin %35’
memur, %50’s1 is¢i Ve %15°1 ise diger islerde (seyyar satici, tasiyici, gibi giinliik isler)
istihdam edilmistir (Tablo 78 ve Sekil 74).

Tablo 78. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarm Istihdam Durumlari

Istihdam edilme Frekans %
Evet 34 68
Hayir 16 32
Toplam 50 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).

Sekil 73. Erzurum’daki Suriyeli Sekil 74. Erzurum’daki Suriyeli Siginmaci-
Sigimmacilarin Istihdam Durumlari larin Istihdam Edildikleri Mesleki Durumlari
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Tablo 79. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarm istihdam Edildikleri Mesleki Durumlari

Isler Frekans %
Memur 12 35
Isgi 17 50
Digerleri 5 15
Toplam 34 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).

Erzurum’daki Suriyeli siginmacilarin istihdam durumlar1 ve elde ettikleri gelirler
ve harcama durum ve dagilimlari, Tablo 79 ve Sekil 75’de verilmistir. Dolar tizerinden

elde edilen veriler, Agustos 2018 aylik kur ortalamasi olan 5 TL/$ dikkate alinarak,

analizlere tabii tutulmustur.

Tablo 80. Erzurum’daki Suriyeli Sigimacilarin Aylik Ortalama Gelir ve Harcamalar1”

Aylik ortalama gelir ve harcama Ortalama % Maksimum
Aylik gida harcamasi (TL) 518 47 1700
Aylik giyim harcamasi (TL) 188 17 600
Aylik barmma harcamasi (TL) 340 31 700
Aylik egitim harcamasi (TL) 39 4 500
Aylik saglik harcamasi (TL) 15 1 200
Toplam aylik ortalama harcama (TL) 1152 100 3300
Aylik ortalama gelir (TL) 976 100 2500

*Veriler $ olarak toplanmus ve verilerin islendigi 2018 Agustos baslarinda ortalama kur degeri, 5 TL/$
olarak alinnugstr.

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).

Egitim harcamasi Saglik harcamasi
1%

4%

Sekil 75. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Aylik Ortalama Harcamalarinin Dagilimi

Suriyeli siginmacilarin Erzurum’daki ortalama aylik gelirleri 976 TL olup, en

diisiik 500 TL ve en yiiksek 2.500 TL olarak belirlenmistir. Buna karsilik aylik ortalama
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toplam harcamalart 1.152 TL olup; bunun %47°si gida, %17’si giyim, %31°1 barinma,
%410 egitim, %1°1 saglik harcamalar1 olarak hesaplanmistir (Tablo 80 ve Sekil 75).
Suriyeli siginmacilarin gog¢ ettikleri Erzurum’da, dogal olarak barmma masraflar

disindaki biitlin harcama gruplarinda bir diisiis gozlenmistir.

Suriyeli sigmmacilarin  istthdam edildikleri kurum-kuruluslar ile ¢esitli
isletmelerde yabanci uyruklu gog¢menlerin isttihdam edilme oranlari da %38 olarak
hesaplanmistir. Bunlar igerisinde %46 ile Suriyeliler, %38 ile Afganlilar, %8 ile
Iranlilar ve %8 ile Tiirki Cumhuriyetlerinden soydaslarimizdan olusmaktadir (Tablo 81
ve Tablo 82).

Tablo 81. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Calistiklart Is Yerlerinde Diger Yabanci
Upyruklularin Caligma Durumu

Diger yabanc1 uyruklularin ¢aligmasi Frekans %
Evet 13 38
Hayir 21 62
Toplam 34 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir.

——

Hayir
62%

Sekil 76. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin =~ Sekil 77. Erzurum’daki Suriyeli Sigimmacilarin
Calisma Yerlerinde Diger Yabanci Uyruklularin Calisma Yerlerinde Yabanci Uyruklularin
Caligma Durumu Dagilimi
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Tablo 82. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Calistiklar: Is Yerlerindeki Yabancilar

Yabancilarin uyruklari Frekans %
Suriyeli 6 46
Afgan 5 38
franl1 1 8
Tiirki Cumhuriyetlerinden 1 8
Toplam 13 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).

3.3.1.19. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Thtiya¢ Temin Sekli ve Sikliklar

Maslow’un ihtiyaglar hiyerarsisine gore insanoglu Oncelikle fizyolojik ve
giivenlik ihtiyaglarin1 karsiladiktan sonra sosyal, saygi, basarma, bilme ve anlama,
estetik gibi ihtiyaclara yonelmektedir. En temel ve zorunlu olan fizyolojik ihtiyag¢larin

hizl1 bir sekilde temin edilmesi zorunluluk arz etmektedir.

Dolayisiyla Suriyeli siginmacilarin zorunlu ihtiyaclarinin temininde kendi bireysel
satin alma davranislarinin (%42) yaninda, vakif ve dernekler (%22), devlet destekleri
(%26) ve yerli halkin yardimlari (%10) ile tedarik edilme yoluna da gidilmistir (Tablo
83 ve Sekil 78).

Tablo 83. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarm ihtiyaglarmin Temin Sekilleri

Ihtiyaglarin temin sekilleri Frekans %
Satin alarak 21 42
Vakaf ve derneklerden 11 22
Devlet desteklerinden 13 26
Yerli halkin yardimlarindan 5 10
Toplam 50 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).

Suriyeli sigimmmacilarin ihtiyaglarinin temin yollarindan biri olan devlet
desteklerinden haberdar olanlarin oranlar1 %84 (Tablo 84 ve Sekil 79) olup, bu

yardimlardan faydalanmayanlarin orani ise %16°dur.

Tablo 84. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Devlet Yardimlarindan Haberdar Olmalari

Haberdar olma durumlari Frekans %
Evet 42 84
Hayir 8 16
Toplam 50 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).
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Sekil 78. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin

Ihtiyag¢ Temin Sekilleri

Sekil 79. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin
Devlet Yardimlarindan Haberdar Olmasi

Devlet yardimlarindan faydalanan Suriye siginmacilarin talep ettikleri ilk {i¢

hizmetlerin dagilimlari, Tablo 85 ve Sekil 80°de verilmistir.

Tablo 85. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Devletten Aldiklari ilk Ug Hizmet Durumu

Birincil hizmet

ikineil hizmet

Uciinciil hizmet

Hizmet gruplari

Frekans % Frekans % Frekans %
Almayanlar 8 16 9 18 26 52
Gida yardimi 12 24 1 2 - -
Giyim yardimi 1 2 6 12 - -
Barinma yardimi 2 4 1 2 1 2
Egitim yardimi 12 24 10 20 4 8
Saglik yardimi1 15 30 16 32 8 16
Nakdi yardim - - 4 8 4 8
Isinma yardim - - 3 6 6 12
Su-elektrik yardimi - - - - 1 2
Toplam 50 100 50 100 50 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).

Aile sayist (adet)

M Birincil hizmet

B ikincil hizmet

o Ugiinciil hizmet

Sekil 80. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Devletten Aldiklari {lk Ug Hizmet Durumu
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Birincil hizmet olarak; %30 ile saglik, %24 ile gida ve egitim yardimlar1 6n plana
cikmustir. Ikincil hizmet olarak; %32 ile saglik, %20 ile egitim ve %12 ile giyim
yardimlar1 yogunluk arz ederken; ii¢linciil yardim olarak %16 ile saglik, %12 ile 1sitnma

ve %8 ile egitim ve nakdi yardimlar {izerine odaklanilmistir.

Devlet yardimlarindan faydalanan Erzurum’daki Suriye sigimacilarin
ikametgahlarinin 1sitilmasinda kullanilan 1s1 kaynaklari, Tablo 86 ve Sekil 81’de
verilmistir. Suriyeli siginmacilarin %46’s1 soba ve %54°l kalorifer 1s1 kaynaklarini

kullanmustir.

Tablo 86. Erzurum’daki Suriyeli Sigmmmacilarin Meskenlerin Isitilmasinda Kullandiklar: Ist
Kaynaklar1

Is1 kaynaklar1 Frekans %
Soba 23 46
Kalorifer 27 54
Toplam 50 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).

Ozel
Devlet hastane
h 0%

Kalorifer
54%

Sadece
aile
hekimi
0%

Sekil 81. Erzurum’daki Suriyeli Sekil 82. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin
Sigimmacilarin Kullandiklari Is1 Kaynaklar Saglik Hizmetlerini Temin Ettikleri Birimler

Devlet yardimlarindan faydalanan Suriye siginmacilarin saglik hizmetlerini temin
ettikleri birimlerin dagilimlari, Tablo 87 ve Sekil 82’de belirtilmistir. Suriyeli
siginmacilarin %60’1 sadece devlet hastanelerinden, %40°’1 hem devlet hastaneleri hem

de aile hekimlerinden hizmet almaktadir. Sadece aile hekimlerini ve 6zel hastaneleri

tercih eden hedef kitleye rastlanmamustir.




113

Tablo 87. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Saglik Hizmetlerini Temin Ettikleri Birimler

Saglik hizmeti birimleri Frekans %
Sadece devlet hastaneleri 30 60
Sadece aile hekimleri - -
Devlet hastaneleri ve aile hekimleri 20 40
Ozel hastaneler - -
Toplam 50 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).

Devlet yardimlarindan faydalanan Suriye siginmacilarin hizmet temin sikliklari
Tablo 88 ve Sekil 79’da gosterilmistir. Hi¢ yardim almayanlarin orant %16 iken; ayda
bir kez yardim alanlar %42, li¢ ayda bir kez alanlar %20, on bes giinde bir kez ve her

giin yardim alanlar %8 ve haftada bir kez alanlar ise %6 olarak hesaplanmistir.

Tablo 88. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Yardim Temin Sikliklart

Yardim temin sikliklar1 Frekans %
Her giin 4 8
Haftada bir kez 3 6
On bes giinde bir kez 4 8
Ayda bir kez 21 42
Ug ayda bir kez 10 20
Hig yardim almayan 8 16
Toplam 50 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir.

Her giin Haftada bir kez
A 6% 15 giinde bir kez
8%

 Hig yardim
almayan
16%

Ug ayda bir kez
20%

Sekil 83. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Yardim Temin Sikliklari
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3.3.1.20. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Go¢ ve Geri Go¢ Etme Nedenleri

Suriyeli sigmmacilarin iilkelerinde yasanan i¢ savas nedeni ile Tiirkiye’ye
siginmalar1 ve Erzurum’a gegici koruma nedeniyle gelmelerinin nedenleri, Tablo 89°da
ortaya konulmustur. 5°1i Likert Ol¢egi iizerinden degerlendirilen Suriyeli siginmacilarin
tilkelerinden ayrilis nedenlerinin skor degerleri (1: hi¢ dnemli degil, 3: 1limh diizeyde
ndtr bir énem ve 5: ¢cok Onemli)’ne gore; Erzurum’da gegici koruma altina alinan
Suriyeli siginmacilarin tilkelerinden ayrilmalarinin en 6nemli nedeni DEAS tehdidi
(4,80), giivenlik ihtiyact ve i¢ savas tehditleri (4,78), evrensel insan haklarindan
mahrum olma (4,66) ve yerel rejim baskisi (4,56) olarak belirlenmistir. Diger taraftan
Suriyeli sigmmacilarin {ilkelerinden ayrilmasini zorunlu kilan faktdrlerden mezhep
catismasi (3,08) iken; etnik ¢atigmalar, yeteri gelir elde edememe Ve issizlik problemleri

de onemsiz faktorler olarak analiz edilmistir.

Tablo 89. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Ulkelerinden Ayrilma Nedenleri

Siginmacilarin iilkelerinden ayrilma nedenleri Ortalama” n
Giivenlik ihtiyaci 4,78 50
I¢ savas tehditleri 4,78 50
Issizlik 1,80 50
Yeteri gelir temin edememe 1,84 50
Etnik ¢atigmalar 1,92 50
Mezhep ¢atigmasi 3,08 50
Rejim baskilart 4,56 50
Evrensel insan haklarindan mahrum olma 4,66 50
DEAS tehdidi 4,88 50

*5°li Likert Olcegi dikkate alinarak degerlendirilmistir.
Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).

Mevcut arastirmadan elden bulgulara benzer sekilde, diger arastirmalarda da
Suriyeli sigimmacilarin iilkelerini terk etmelerinde en 6nemli nedenler arasinda ig
savagla birlikte bas gosteren DEAS tehdidi ve rejim baskilart altinda insan haklari
mahrumiyeti altinda giivenlik ihtiyacinin hasil olmasi en 6nemli faktorlerken, ekonomik
nedenler ve mezhep catigmalar1 cok daha az 6nem arz eden faktorler arasinda yer aldigi
rapor edilmistir (Atasoy ve Demir, 2015; Incili ve Akdemir, 2016; Aksoy ve Akman,
2017; Budak ve Demir, 2017; Saglam ve Kanbur, 2017; Sengiin ve Kapusizoglu, 2017;
GIGM, 2019).
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Suriyeli si@inmacilarin kendi iilkelerini birakarak bagka filkelere siginmalar

konusunda verdikleri beyanatlar su sekildedir:

“Suriye’de bulundugumuz mahallenin her tarafi defalarca bombalandi. Enkazda
olsa kalmaya devam eden bizler, tekrar tekrar enkaz alanlarimin bombalanmasi

sonucunda tilkemizi terk etmekten baska caremiz kalmadi”.

“Suriye’de iinlii bir agwrlama mekdni sahibi bir igletmeciyim. Yagmur gibi
vagdirtlan bombalar altinda savunmak igin hi¢bir imkan ve arag-gereglere sahip
olmadigimizdan dolayi, esimi ve ¢oluk ¢ocugumu alarak her seyi orada oldugu gibi

birakmak zorunda kaldim ™.

“Suriye’de her giin DEAS tehditleri ile karsi karsiya idik. Annem DEAS
tarafindan kagirildi ve diger aile iiyelerimde sik sik tehdit ediliyordu. Annem su anda
DEAS in elinde rehin ve babami ve diger aile bireylerimizi zor kagirdik, Tiirkiye’ye.
Elimizdeki biitiin birikimlerimizi annemi kurtarmak icin DEAS a verdik ama daha fazla
para istiyorlar. Tiirkiye de cesitli vakif ve derneklerden topladigimiz paralari gonderip,

annemi geri almak igin hiikiimetten yardim talep ettik”.

“Suriye’deki i¢ savasa kayitsiz kalan insanlar sanmiyorlar ki, karsi karsiya
savastigimiz birileri var. Hayiwr, tepemize birden bombalar yagiyor. Bizim elimizde ne
bir silah, ne bir roket, ne de hi¢bir sey var. Tipki kurbanlik koyunlar gibi eli kolu bagl

durumdayiz”.

Suriyeli siginmacilarin iilkelerinde yasanan i¢ savasin bitmesi durumunda
tilkelerine donme isteklilikleri, Tablo 90 ve Sekil 84’de arz edilmistir. Suriyeli
siginmacilarin savasin bitmesi durumunda %80 nin geri donecegi, fakat %20’sinin geri

donmeye istekli olmadiklarini beyan etmislerdir.

Tablo 90. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Savas Biterse Geri Donme Durumu

Savas biterse geri donme durumu Frekans %
Evet 40 80
Hayir 10 20
Toplam 50 100

Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).
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Sekil 84. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Savag Biterse Geri Dénme Durumu

Savagin bitmesi ile geri gitmek istemeyen Suriyeli siginmacilarin orani %20
olarak belirlenmistir. Bu sonucu teyit eden diger arastirmalarda ise %15-45 aralifinda
Suriyeli siginmacilarin kendi {ilkelerine geri donmege istekli olmadiklar1 rapor
edilmistir (Atasoy ve Akdemir, 2015; Incili ve Akdemir, 2016; Budak ve Demir, 2017;
Bulut, Akin ve Karakaya, 2018; Taylan, 2018).

Suriyeli sigimmacilarin {ilkelerinde yasanan i¢ savasin bitmesi durumunda
iilkelerine dénme motivasyon nedenleri, Tablo 91°de siralanmistir. 5°1i Likert Olgegi
tizerinden degerlendirilen Suriyeli siginmacilarin iilkelerine donme istekliliklerini
etkileyen motivasyon faktorlerinin skor degerleri (1: hi¢ 6nemli degil, 3: iliml1 diizeyde
notr bir énem ve 5: ¢cok O6nemli) dikkate alinarak degerlendirilmistir. Gegici koruma
altinda bulunan Suriyeli siginmacilarin geri donmesi iizerinde etkili olan en 6nemli
faktoriin vatan Ozlemi (4,14) oldugu belirlenmisken; yakin g¢evrelerinin Suriye’de

olmasi (3,02) 1liml diizeyde etkili motivasyon faktoriidiir.

Tablo 91. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Savas Biterse Ulkelerine Dénme Nedenleri

Geri doniig nedenleri Ortalama’ n
Vatan 6zlemi 414 40
Sigiilan iilkede issizlik problemi 1,80 40
Onceki birikimlerimin tiikkenmesi 1,68 40
Siginilan iilkede barinma sorunlari 1,80 40
Hane halki gelirinin diisiik olmasi 1,94 40
Yakin ¢evremin Suriye’de olmasi 3,02 40
Suriye’de sosyal statlimiin daha iyi olmasi 2,06 40
Suriye’de daha iyi egitim alma olanaklari 1,56 40
Suriye’de daha iyi saglik hizmetleri alma 1,30 40
Siginilan iilkede diglanmis olma duygusu 1,88 40
Siginilan iilkede sosyokiiltiirel catismalar 1,52 40

*5°li Likert Olgegi dikkate alinarak degerlendirilmistir.
Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).
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Diger taraftan Suriyeli siginmacilarin savas bitmesini miiteakiben iilkelerine
donme motivasyon faktorleri {izerinde Onemsiz olarak atfedilen Suriye’de daha iyi
egitim alma, sigmilan iilkede sosyokiiltiirel ¢catisma, birikimlerinin tiikenmesi, siginilan
iilkede issizlik ve barinma problemleri, sigmilan {ilkede hane halkinin diisiik gelir
temini ve dislanmis olma hissi ve Suriye’de sosyal statiilerinin daha iyi olmas1 faktorleri

beyan edilmistir (Tablo 91).

Suriyeli sigimmacilarin iilkelerine geri donmesinin temel nedenleri arasinda vatan
O0zlemi ve akrabalarinin Suriye’de olmalari doniis motivasyon faktorleri olarak
gosterilirken, bu sonuglar1 rapor eden Atasoy ve Demir (2015); Dogan ve Karakuyu
(2015), Tung (2015), incili ve Akdemir (2016), Budak ve Demir (2017) da ayn

faktorler tizerine odaklanmuistir.

Suriyeli siginmacilarin iilkelerinde yasanan i¢ savasin sona ermesi durumunda
tilkelerine donmek istememelerinin lizerinde etkili olan faktorlerinin degerlendirilmesi,
Tablo 92°de analiz edilmistir. 5°li Likert Olgegi {izerinden degerlendirilen Suriyeli
siginmacilarin {ilkelerine donmek istememelerinin nedenlerinin skor degerleri (1: hig
onemli degil, 3: 1limh diizeyde ndtr bir 6nem ve 5: ¢ok Onemli)’ne gore
degerlendirilmistir. Erzurum’da gegici koruma altina alinan Suriyeli siginmacilarin
tilkelerinde savasin bitmesini takiben iilkelerine donmemeleri nedenleri arasinda en
onemli faktor savasin bitecegine inanmamak (4,50) olarak ifade edilirken; donmemek
tizerinde 6nemli bir gerekce olarak da Tiirkiye’de sosyoekonomik durumlarinin daha iyi

oldugunun belirtilmesidir.

Tablo 92. Erzurum’daki Suriyeli Siginmacilarin Savas Bitimiyle Ulkelerine Geri Dénmek
Istememelerinin Nedenleri

Geri doniilmemesinin nedenleri Ortalama” n
Savasin bitecegine inanmama 4,50 10
Tiirkiye’de sosyoekonomik durumumun daha iyi olmas1 4,10 10
Suriye’de gegmisle ilgili kaygilarimin olmasi 2,80 10
Suriye’de yakin ¢evremin kalmamasi 1,90 10
Suriye’de yasam standartlarinin diisiik olmasi 2,70 10
Suriye’de vatandaslik haklarindan yoksun olunusu 2,50 10

*5°li Likert Olgegi dikkate alinarak degerlendirilmistir.
Kaynak: Anket verilerinden elde edilmistir (2017).
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Diger taraftan Suriyeli siginmacilarin ilkelerine geri go¢ olgusunu
reddetmelerinin arasinda 1limli diizeyde 6nem arz eden Suriye’de gegmisle ilgili
kaygilarinin olmasi (2,80), Suriye’de genel yasam standartlarinin diisiik olmas1 (2,70),
Suriye’de vatandaslik haklarindan mahrum olunusu (2,50) gelmektedir. Suriye’ye geri
doniise olumlu bakilmamasinin diger bir 6nemsiz olarak atfedilen nedeni ise Suriye’de

yakin g¢evrelerinin kalmamasi gerekge olarak gosterilmistir (Tablo 92).

Miilteciler i¢in en iyi ¢oziim iilkelerindeki kosullarin iyilesmesiyle birlikte
tilkelerine donmeleri olsa da, ¢6ziim siirecinin uzun siirmesi ile kalmaya devam
etmektedirler. Bunun sonucunda, Tiirk toplumunda Suriyeli siginmacilara dair negatif
tutumlar ve davraniglar bas gostermekte olup, onlara karsi kiiltiirel ve ekonomik
tehditler, sosyal ve ahlaki diizene, giivenlige ve temel hizmet alanlarina erisim tehditleri
gelmektedir (Ekici, 2019: 715). Sinir illerinde bu algilar sorun haline gelmis olsa da,
Erzurum’daki Suriyeli sigimmacilarin nispetleri diisiik oranlarda seyrettigi i¢in mekana

yansiyan olumsuzluklar oldukea diisiik diizeylerdedir.
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SONUC VE ONERILER

Arastirma sonuglari; Suriyeli siginmacilarin Erzurum’a go¢ etmeleri siirecinde
karsilastiklar1 en az Onemli sorunlarin basinda sosyal ve Kkiiltiirel ¢evreye uyum
problemlerinin geldigini ortaya koymustur. Fakat en 6nemli problemler arasinda ise
issizlik problemleri ve iklim sartlarina adaptasyon sorunlari gelmektedir. Dolayisiyla
Suriyeli siginmacilarin kis mevsimlerinde sicakligin -35°C’lerin de altma diistiigii
dikkate alinirsa, iklim ve gevre sartlara uyumda 6nemli problemler yasamalar1 ve bu

durum da onlarin baska alanlara go¢ etmelerine neden olabilmektedir.

Arastirma sonuglarina gore Erzurum’a go¢ etmis olan Suriyeli siginmacilarin
demografik yapilari analiz edildigi zaman; ekonomik katkinin en yiiksek oldugu 15-49
yas araligindaki aktif niifus igerisinde kadinlarin oranin yiiksek olmasi, ancak herhangi
bir ekonomik katkisinin ¢ok fazla dikkate alinmadigi 0-14 yas araligindaki erkek
cocuklar ile 50 yas tistiindeki erkek olgun niifusun nispeten fazla olmasi, hedef kitlenin
tilketime egilimli ve ekonomik katki saglama olanaklarinin ¢ok diisiik oldugu bir profili
sergilemistir. Bu grubun hem is giicii piyasasina hem de aile biit¢esine katki

saglayamamasi, sigiilan iilkeye daha yiiksek ekonomik bir yiik getirecektir.

Diger taraftan Suriyeli siginmacilarin mesleki statiilerine gore %26’sin1 memurlar,
%34’uni is¢iler, %2’sini ¢iftciler, %10’ unu issizler, %12’sini ev hanimlari, %10’unu
ogrenciler ve %4’tinl de digerleri teskil etmektedir. Suriyeli kadin siginmacilarin is
hayatinda yer almamasi Erzurum’a mahsus bir durum olmayip, bu durumun Suriye de
iken de cari oldugu belirlenmistir. Aile ekonomisinden sorumlu olan kisiler ise
erkeklerdir. Bunun yaninda kadinlarin dilencilik yaptigi goze carpmaktadir. Temizlik
islerinde ¢alismaya tesebbiis eden kadinlarin aldig1 licretin ¢ok ciizi olmasi, is hayatina
katilmalarin1 engelleyen unsurlardan biri olmustur. Suriyeli kadinlarin hayat tarzlar

birbirine benzemektedir.

Erzurum’da yasayan Suriyeli sigimmacilarin %10°u issiz olup, bunlar is bulana
kadar ki gecen zaman diliminde ceplerindeki nakit sermaye ile idare etmeye
calismislardir. S6z konusu %10’luk ziimreye 6grencileri de katacak olursak aktif olarak
ekonomik katma deger yaratma yetisinden mahrum olanlarin oran1 %30’a ulagmaktadir.
Siginmacilar arasinda devlet yardimlarindan haberdar olanlarin oran1 %84 tiir. Bu oran

hem entegrasyon hem de temel haklara erisim hususunda ciddi bir yere sahiptir.
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Arastirma sonuglar1 aynit zamanda, uluslararast go¢iin en 6nemli nedenlerinden
birisini teskil eden kendini gilivende hissetme duygusu, Suriyeli siginmacilarin
Erzurum’a gelmelerindeki en 6nemli nedenler arasinda olduguna isaret ederken; halkin
sigimmacilara karsi tutum ve tavirlar1 ve sigmilan kentin sosyokiiltiirel yapisinin
uygunlugu da belirleyici faktdr arasindadir. Fakat smir kentlerine go¢ etmede ilk
siralarda etkili olan akraba iligkilerinin olmas1 veya asiret baglari, Erzurum’da dordiincii

sirada yer almaktadir.

Benzer sekilde, din ve mezhep hususu gelen siginmacilar i¢in herhangi bir
problem teskil etmemektedir, ¢linkii siginmacilarin hemen hemen tamaminin Siinni
Miisliman oldugu bilinmektedir. Buna mukabil siginmacilarin ekseriyetle gayri Tiirk
unsurlardan miitesekkil olmasi dil noktasinda birtakim problemlerin yagsanmasina sebep
olmaktadir. Tiirkge dilini yeterli seviyede 1yi kullanan siginmacilarin orant %25 olup bu
durum, siginmacilarin kamusal alanda etkilesime girmesine, is bulmasina ve entegre

olmasina engel olmaktadir.

Arastirma sonuglari, siginmacilarin yaridan fazlasinin (%56) sehir merkezlerinden
gelmis oldugunu ve %44’°lik kitlenin ise kirsal kesimlerden gelmis olduguna isaret
etmistir. Bunun Erzurum bolgesi acisindan birtakim avantajlari ve dezavantajlari
bulunmaktadir. Kirsal kesimden gelenlerin sehir hayatina uyum saglamasmin gii¢liigii
dezavantajli bir durum olmakta iken buna nazaran kirsal kesimden gelenlerin genel
itibariyle ¢ocukluk ¢aginda olup adaptasyon ve entegrasyon agisindan daha elverisli bir
pozisyonda olmalar1 avantajli bir durum olarak 6ne ¢ikmaktadir. 2012 yilinda ilk olarak
Erzurum’a gelen Suriyeli sigmmmacilarin ortalama kalis siireleri 2,24 yil olmus ve
bunlarin %72’sinin uyum problemi yasadigi belirtilmis buna karsin kalan %28’lik

niifusun uyum problemi yasamadig: ifade edilmistir.

Arastirma sonuclarina gore, Erzurum halkinin Suriyeli siginmacilara miispet
davraniglar gostermesinde etkili olan hususlar arasinda; adaptasyon saglayan ¢ocuk ve
geng niifusun olmasi, ayni etnik koken ve mezhep mensubu olma ve birtakim kiiltiirel
sebepler belirlenmistir. Her ne kadar Erzurum biiyiik bir go¢ dalgasiyla karsilagsmamis
olsa da halkin medyadan etkilenerek olumsuz diisiincelere kapilabilecegi goz oniinde
bulundurulmalidir. Yerli halkin bu tiir disiincelere kapilmasinda etkili olan amiller
arasinda; is bulamama ve gelir kayb1 kaygisi, is kaybetme kaygisi, ¢ocuk isgiliginde

artis ve kayit dis1 niifus ve ekonomi gibi sebepler basta gelmektedir.
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Arastirma sonuglari, sigimmacilarin oturduklar1 boélgelerde yasadigi uyum
problemleri arasinda iktisadi ve cografi faktorlerin 6n planda olmasina mukabil
sosyokiiltiirel uyumsuzluk, kendini dislanmis hissetme gibi problemlerin de ortaya
ciktigini gostermistir. Mithim olan bu siirecin iyi yonetilmesidir. Tiirkiye Cumhuriyeti
devleti bat1 iilkelerinin agir miieyyideler tatbik ederek dislamis oldugu bu insanlarin
caresizligi karsisinda sessiz kalmayip sahip ¢ikmak ve yardim etmek adina iistiine diisen

insani vazifeyi biiylik bir ¢caba sarf etmek suretiyle yerine getirmektedir.

Diger taraftan analiz sonuglarma goére Suriye’de i¢ savasin bitmesi akabinde
ilkelerine donmeyi diisiinen siginmacilarin oraninin %80 oldugu tespit edilmistir. S6z
konusu kisilerin iilkelerinden ayrilma sebepleri arasinda; giivenlik ihtiyaci, i¢ savas
tehditleri, evrensel insan haklarinda mahrumiyet, DEAS tehdidi, rejim baskis1 gibi
sebeplerin 6n planda oldugu goriilmektedir. Sigmmacilarin savasin bitmesi halinde
tilkelerine geri donme sebepleri arasinda ilk siralari ise vatan Ozlemi, aile efradinin
Suriye’de olmasi, sosyal statliniin Suriye’de daha iyi olmasi gibi sebepler teskil
etmektedir. Bunun yani sira siginmacilarin tilkelerine dénmek istememelerinin bas
sebepleri arasinda ise savasin bitecegine inanmama, Tirkiye’de sosyoekonomik
durumun daha iyi olmasi ve ge¢misle ilgili kaygilarin olmasi gibi gerekgeler yer

almaktadir.

Benzer sekilde, siginmacilarin Erzurum’a go¢ etmeleri esnasinda biirokratik,
kamusal, sahsi ve gevresel amillere bagli olarak ¢esitli problemlerle karsi karsiya
geldiklerini beyan edenlerin oran1 %58 iken, herhangi bir problemle karsilasmadiklarini

ifade edenlerin oran1 %42 olarak kayitlara ge¢cmistir.

Kimlik belgesine sahip olan kisilere saglik, egitim ve is piyasasina erisim gibi
temel haklar ile sosyal yardimlarin saglanacagt YUKK’nin 22. Maddesindeki
yonetmelik mucibince belirtilmistir. Bu diizenlemeden hareketle devlet yardimlarindan
faydalanan Suriyeli si§inmacilarin saglik hizmetlerini temin etme noktasinda %60°’lik
kesiminin sadece devlet hastanelerinden, %40°lik kesiminin ise hem devlet
hastanelerinden hem de aile hekimliklerinden s6z konusu hizmeti aldig1 goriillmektedir.

Saglik hususunda hastanelerde herhangi bir doluluga sebebiyet vermemektedirler.

Ayrica arastirma sonuglari, devlet yardimlarindan faydalanan Suriyeli
siginmacilarin hizmetlerden istifade etme sikliklarina gore hi¢ yardim almayanlarin

orant %16 iken; ayda bir kez yardim alanlarin %42, ii¢ ayda bir yardim alanlarin %20,
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on bes giinde bir kez ve her giin yardim alanlarin %6 oldugunu ortaya koymustur.
Bunun yaninda kimi siginmacilar da muhtelif dernek ve vakiflardan giinliik ekmek ve
yemek yardimi almaktadir. Siginmacilarin mecburi ve temel ihtiyaglarinin temininde
ferdi satin alma davranislart (%42) yaninda, vakif ve dernekler (%22), devlet destekleri

(26) ve yerli halk yardimlar1 (%10) rol oynamustir.

Erzurum’a gogle gelen fakir aileler kotii sartlarda ve cok diisiik licretlerde
calismak zorunda kalirken, birtakim yardim derneklerinde siginmacilarin istthdam
edilmesi ve sermayesi olan Suriyelilerin is kurup istihdam saglamasi issizlikten Otiirii
yiikselen tansiyonu nispeten de olsa diigiirmektedir. Huzursuzluga yol acan mesele daha
cok dilencilerin varligi olup, bilhassa cocuk dilencilerin varligi halki tedirgin
etmektedir. Meslek sahibi olsa dahi ¢alisma izni olmayan siginmacilar ceza alma
korkusundan 6tiirii calistirilmamakta, ¢alistirilanlar ise ya kayit dis1 ya da diistik tcretli
olarak calistirilmaktadir. Calisma izni olmayan Suriyeliler, ¢esitli sebeplerden otiirti hak

arama hiirriyetini kullanamamaktadir.

Analizlere gore; kamp disinda yasayan Suriyeli siginmacilara herhangi bir kisi
veya kurum tarafindan barmacak yer temin edilmediginden Otiirii siginmacilar
kalacaklar1 meskeni Oncelikle kiralama (%96) yoluna gitmektedir. 2017 yili sonu
itibariyle sigmmacilarin yaridan fazlasinin (%56) 1-3 yil arasi ikamet ettikleri
goriilmektedir. Tkamet ettikleri ilgeler sirasiyla (%78) Yakutiye, (%16) Palanddken ve
(%6) Aziziye olmakta iken, cogunlukla ikamet ettikleri mahalleler ise Rabia Ana ve
Siikriipasa (%14) ve Kazim Karabekir, Lalapasa ve Yunus Emre Mabhalleri olmaktadir.
Siginmacilar keyfi bir sekilde Erzurum’a dagilmamis, belli oncelikler esas alinmak
suretiyle dagilim gdstermistir. Homojen bir profile sahip olmayan siginmacilar, iktisadi,
siyasi, i¢timai Ve kiiltiirel birgok farkliliktan tesekkiil etmistir. Sectikleri konutlara bu

profile gore degisiklik gdstermistir.

[k konutlarina 2012°den itibaren yerlesen Suriyeli siginmacilarin orani1 %2 iken,
2017’ye dogru nicel olarak sayilar1 arttikca yerlesme sikliklar1 da oransal olarak
artmaktadir. 2016 yilinda bu oran %36’ya kadar artmistir. Geldikleri ilk konutta
oturmaya devam edenlerin orant %56 olarak tespit edilmis ve bu konutlarin; Siikriipasa,
Kazim Karabekir ve Rabia Ana Mahallerinde yer aldig1 goriilmektedir. Ikinci konuta
gelis yillarina bakildiginda ise siginmacilarin %26’simin konutlarini degistirmedigi,
2017 yilina gelindigindeyse %28’inin konutlarim1 degistirdigi tahlil edilmistir.

Nihayetinde siginmacilarin %74 iiniin ilk oturduklar1 konuttu degistirdigi belirlenmistir.
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Bu durumun sebepleri arasinda ise oturulan konutun satilmasi (%16), genis ailenin
yanindan mecburen ayrilma (%12), oturulan ev hakkinda yikim karar1 alinmasi (%10),
isinma problemleri (%10) ve c¢evre sartlarmin kotii olmasi (%8) gibi sebepler
gosterilmigtir. 3., 4. ve 5. konutlara gelindiginde artik konutunu degistirmeyenlerin
oraninin hayli artmis oldugu goriilmiistiir (%94, %96 ve %97). Siginmacilarin 3., 4. ve
5. evden ayrilma sebepleri arasinda ise ailelerin kalabalik olmasi (%12), konutun fiziki
bakimdan kotii durumda olmast (%4), yerli halkla anlagsamama (%2) gibi gerekceler 6n

plana ¢ikmaktadir.

Arastirma sonuclar;; siginmacilarin  hali hazirda ikamet ettikleri bdolgeyi
se¢melerinde ki temel amillerin giivenli bir ¢evre, diisiik kira harcamasi, sosyal yapinin
uygunlugu olduguna isaret etmistir. Devletin herhangi bir yonlendirmesi olmaksizin
oturulan mubhitler secilmistir. Siginmacilar anketin yapildig1 tarih itibariyle biiyiik
oranda (%94) bagka bir semte tasinmay1 diisinmemektedir. Bunun sebepleri arasinda
oturulan semtten memnun olma, bdlgeyi iyi bilmeme veya adaptasyon ve entegrasyon
noktasinda istenen seviyeye gelememe gibi durumlar olmaktadir. Siginmacilar
oturduklar1 semtlerde herhangi bir degisikligin olmadigin1 %62’lik bir oranla ifade
etmis, degisikligin oldugunu iddia edenler ise bu iddiasini gelen yeni siginmacilarin

sayisini gerekce gostererek ifade etmistir.

Siginmacilarin  barinma problemlerini genellikle biriktirmis olduklar1 nakdi
sermaye ile ¢6zmeye calistiklari, diizenli islerinin olmamasindan otiirii ¢alismak igin
diisiik tcretli islerde calismay1 tercih ettikleri ve tercih ettikleri konutlarin ise diisiik
kiralardan dolayr soguk, bakimsiz, hijyenik olmayan ve esyasiz yerler olduklari
gozlenmistir. Cok katli, iki katl ve yigma binalarda oturanlarin genel itibariyle (%66)
bodrum katlarda ve fiziki olarak daha kotii dairelerde oturduklarina sahit olunmustur.
Gecekondularda kalan kesimlerde (%26) kayit dis1 niifus daha fazla olmakta, fakat bu
durum mahalle sakinleri tarafindan sikayet konusu edilmemektedir. Gecekondularda
yasayan bir kisim insanin dilencilik yaptigi tespit edilmis olup, bu durumun hem onlar

hem de yerli halk i¢in birtakim tehlike ve riskler yaratacagi izahtan varestedir.

Oturulan meskenlerin 1sitilmasinda %54’ tintin kalorifer kullandigi, fakat bunun
yeterli 1sinma saglamadig ifade edilmistir. Geldikleri yerlerin ikliminin Erzurum’a
nazaran daha sicak oldugu g6z Oniine alindiginda alisma asamasinda oldukga

zorlandiklar1 sdylenilebilir.
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Erzurum’a gb¢ eden siginmacilarin %66’sinin Halep’ten, %10 unun ise Sam’dan
geldigi ve bunlarin niifusu en yogun iki sehir oldugu goéz oniine alinmakla birlikte
bunlar1 sirastyla Humus (%6), Hama (%4), Idlip (%4) takip etmekte ve netice olarak
kalan %2’lik diisiik nispetin ise Ayn-El Arap ve Rakka gibi illerden gelenlere tekabiil
ettigi tespit edilmistir. Sigmmmacilarin yogun olarak (%56) sehir merkezlerinden geldigi
analiz edilmistir. Saglikli bir iletisim ve diyalogla s6z konusu niifus kolaylikla iligkiler

agina dahil edilebilecektir.

Analiz sonuglarina gore; siginmacilarin kii¢iik yas araligindaki kitlelerden olmast,
onlarin egitim vasitasiyla sosyokiiltiirel entegrasyonu kolaylastiracagi ifade edilebilir.
Cocuk ve gengler cogunluktadir. Bu grubun egitim imkanlarindan faydalanmasi igin
Tiirkiye siirecin basindan beri acil tasarruflarda bulunmustur. 0-6 yas araliginda ¢cocugu
bulunan ailelerin oran1 %68 olup, s6z konusu aralikta 1’den fazla cocugu bulunanlarin
orant %19’a tekabiil etmektedir. Bu durumun siginmacilarin adaptasyonu noktasinda
avantajli olabilecegi, istihdam yaratma noktasinda ise birtakim problemlere yol
acabilecegi dusiiniilmektedir. 7-14 yas araliinda cocuga sahip olanlarin orant %51
olup, bunlarin %25’ine tekabiile eden ziimre 1°den fazla ¢ocuga sahiptir. S6z konusu
aralikta egitim gérmeyenlerin orant %33 olmaktadir. Bu grup cocuk is¢iler kapsaminda
olmakta ve kayit disi ve teminatsiz calistirllma gibi agir muamelelere maruz

birakilmaktadir.

Siginmacilarin  Tirkiye’ye zihinlerinde sekillenmis olan birtakim kolektif
onyargilarda birlikte geldigi diisiiniildiigiinde, bu durumun Tirkiye’ye toplumuna da
belirli yansimalar1 olacaktir. Bu bakimdan siginmacilar i¢in miimkiin mertebe kapsayici
bir ortam tesis edilmeli, onlar tecrit edici, yalmizlastirici, kutuplastirict bir takim tavir,
siyaset ve davranislardan uzak durulmalidir. Tirkiye toplumunu ve sigimmacilart ikna
edici ve tatmin edici mahiyette karsilikli anlayis ve saygiy esas alan plan, program ve
politikalarin hayata gecirilmesi gerekmektedir. Karsilikli 6nyargi ve giivensizligin tez

elden ortadan kaldirilmasi gerekmektedir.

Analiz sonuglarina gore, Erzurum’a gelen siginmacilarin Erzurum haricinde bagka
bir ili gdrmemis olanlarinin oran1 %22 dir. Sigmmacilarin diger sehirlerle kiyas yapma
imkan1 oldugu disiiniildiigiinde s6z konusu sehir tercihinin kasti ve iradi olarak
yapildig1 diisiiniilmektedir. Sigmmacilarin bashca goérdiikleri iller arasinda Istanbul
(%26), Gaziantep (%13), Batman (%13), Hatay (%18), Sanlurfa ve Elazig (%S8)

bulunmaktadir. Erzurum’dan bagka bir ile go¢ etmek isteyen siginmacilarin orani ise
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%34 olarak kayitlara gecmistir. Siginmacilarin go¢ etmek istedikleri iller, Trabzon
(%29), Istanbul (%18), Gaziantep (%18) olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bunun sebeplerini, is
imkanlarinin yetersizligi, tabi sartlarin ¢etin ve zorlayici olmasi (%35) ve akrabalarin

sOzii edilen bolgelerde (%24) yasiyor olmast seklinde beyan etmislerdir.

Konumu itibariyle orta dogu iilkelerine nazaran daha istikrarli ve giivenli
pozisyonda olan Tiirkiye’yi ve Erzurum’u tercih eden sigmmmacilar, gelinen noktada
%80 oraninda iilkelerine geri donmek istemekte, sayet bu geri doniisiin saglikli bir
sekilde ger¢eklesmemesi halinde iki taraf i¢in de ciddi sikintilar ortaya ¢ikabilecektir.
Diger taraftan geri donmek istemeyen sigimmacilarin nedenleri arasinda savasin
bitecegine inanmama (4,50) ilk sirada gelirken, diger faktorler ortalamanin altinda
kalmistir. Bunun sebepleri arasinda gelen tepkilerin fazla olmasindan kaynaklandigi
tahmin edilmektedir. Buna mukabil geri dénmeyi diisiinmeyen kesimlerin birtakim
haberlesme vasitalariyla yakinlarimin da Tiirkiye’ye gelmelerini sagladiklart tahmin

edilmektedir.

Arastirma sonuclari, sigimmacilarin yerlestikleri yerde kalma siireleri uzadikca
kendi tilkelerine donmeyi diisiinenlerin azalma egilimi gosterecegine isaret etmistir.
2012 yilindan itibaren Erzurum’a gelen siginmacilarin ortalama kalis stireleri 2,24 yil
olmus ve bu grubun %72’sinin uyum problemi yasadigi belirlenmistir. Uyum problemi
belirtilen kriterler dahilinde issizlik problemi (3,95), tabi sartlara adapte olma problemi
(3,61) ve vyeteri kadar gelir elde edilememesi (3,50) seklinde 6ne ¢ikmaktadir.

Sigimmacilarin yarisindan ¢ogu (%66) Erzurum’da kalmay1 istemektedir.

Arastirma sonuglarina gore, siginmacilarin gé¢ akabinde ikamet bolgelerine ilk
gelis donemlerinde ve Erzurum’da ikamet ettikleri donemlerde karsilastiklar
problemlerin ¢oziimiine yardimct olan kurumlarin orami %48’dir. Bu kurumlar
siginmacilarin muhtelif problemlerin ¢éziimiine (gida, giyim, 1sinma, barinma, nakdi
gibi) yardime1 olmaktadir. Bunlar arasinda Ebu Ishak Vakfi (%33), Vuslat Vakfi (%25),
Kizilay Kurumu (%21), THY (%17) ve Kiiltir Egitim Vakfi gibi kurumlar

bulunmaktadir.

Sivil toplum kuruluslari ilk donemlerde ‘Muhacir-Ensar’ konusuna vurgu yaparak
yerel halkin Suriyelilere olumlu bakmas1 ve yardimer olmasini saglamistir (%62). Bu
acidan bakildiginda yerel sivil toplum kuruluslar1 probleme detaylariyla vakif olan ve

fayda saglayan (%37) kuruluslardir. Sigimmacilara iliskin tartismalar siyasi bir noktaya
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yonelmistir. Siginmacilar bu tartismalardan haberdar olup, bu hususta yetkililerin

vermis olduklar1 beyanlar meselenin bir nebze olsun yatismasint miimkiin kilmistir.

Kiiresellesmeyle birlikte 6nem kazanan ucuz is giicli, yasa dis1 goclerle bir avantaj
olmaktan ¢ikmis ve bu durum magdur insanlarin sayisinin artmasina sebep olmustur.
Siginmacilarin Erzurum halki nazarinda ucuz is¢i olarak diisiiniildiigii ve bu insanlarin
Tiirk vatandaslarinin begenmedigi, az iicretli buldugu islerde calistig1 kaydedilmektedir.
Bu tablo cercevesinde, Erzurum halkinin si§inmacilara karst menfi nazarla bakma
sebepleri arasinda, yerli halkin is kaybetme kaygisi (2,04), is bulamama ve gelir kaybi
kaygis1 (2,26) gibi sebepler bulunmaktadir. Buna ilaveten c¢ocuk is¢iliginin (2,00)
vasifsiz i giiclinii kapatma noktasinda biiyilkk bir problem teskil ettigi ifade

edilmektedir.

Suriye’de 2011 yilindan beri yasananlar sadece can ve mal emniyetini tehdit
etmekle kalmamis, ayrica egitim alma haklar1 da gasp edilmistir. Tiirkiye siirecin
basindan beri problemlere acil ¢oziimler getirmeye ¢alismis olup meselenin kaliciligi
arttikca uzun vadeli ¢6ziim yoluna gitmistir. Siginmacilarin 15-25 yas arasina tekabiil
eden niifusun %3 liniin kisminin iiniversite mezunu olup toplam katilimer niifusun ise
%?24’liniin tiniversite mezunudur. Erzurum’da {iniversitenin bulunmasi yabanct uyruklu
Ogrenci sayisinin artmasinda pay sahibi olmaktadir. Go¢ idaresi verilerine gore 2018-
2019 yili itibariyle 230 Suriye uyruklu 6grenci Erzurum’daki iiniversitelerde egitim
gormektedir. Bunlar arasinda 19 doktora 6grencisi, 6 yiiksek lisans 6grencisi, 172 lisans

ogrencisi ve 13 on lisans 6grencisi bulunmaktadir.

2012 yihi itibariyle herhangi bir iiniversiteye kayith olan 6grencilerin 1 yillik
TOMER egitimi almak sartiyla ilgili boliimlere yerlestirilecekleri ve séz konusu
boliimlerde egitimlerine devam edecekleri karari alinmis olup (2012), hali hazirda

kayitlarin diisiik olmasi pek diislindiiriiciidiir.

MEB 2014 Eyliil genelgesine gore kayit altinda olan tiim Suriyeliler devlet
okullarina (1-12. smif) kayit olabilecekleri halde 7-14 yas araliginda olup egitim
gdrenlerin oram1 %67°dir. Ogrenim gérmeyen cocuklarn oranmin bu sekilde yiiksek
¢ikmasinda 6zellikle mevsimsel veya donemsel is¢i olarak calisan c¢ocuklarin varlig
etkili olmaktadir. Siginmacilar, siklikla yasadiklar1 yerleri degistirmekte ve ¢ocuklarini
ileri siirerek egitim hayatindan mahrum birakmaktadirlar. Okula giden ¢ocuklarin daha

kolay adapte olduklar1 gozlenmistir.



127

Ulke genelinde sayilar1 milyonlar1 bulan sigmmacilar icin makro ve mikro planda
siyaset iretilmesi, savasin ne zaman sulha ereceginin belirsiz olmasi karsisinda
elzemdir. Dolayistyla hem iilke baglaminda hem de Erzurum baglaminda siginmacilara

yonelik oneri mahiyetinde fikirler ortaya konulabilir:

Erzurum ili agisindan anketin yapildigi donem nazaran kayit disilik azalmis, fakat
bu yeterli seviyelere ulagsmamistir. S6z konusu kayit disiligin O6nlenmesi adina
siginmacilara dair veri tabaninin arttirilmasi, planlamanin objektif ve rasyonel veriler

tizerinden yapilmasi gerekmeli kilmaktadir.

Entegrasyon ve adaptasyon siirecinin basarili ge¢mesi agisindan yerel halk ile
siginmacilar arasinda kurulacak olan yakin irtibat ve iletisimin c¢ok kiiltiirlilik ve
kiiltiirel zenginlige katkis1 yadsmnamaz. Onyargilarm kirilmasi adina daha fazla
etkilesim ve diyalog faydali olacaktir. Yapilan miilakatlarda siginmacilarin kiiltiirel
profilinin, hal ve tavirlarinin bulunduklart ¢evreye uyum noktasinda miisait oldugu da

g6z Oniine alindiginda daha fazla bir araya gelinmelidir.

Sigmmmaci kadinlar muayyen sebeplerden otiirii ekseriyetle is hayatinda yer
alamamaktadir. Bu acidan sosyal anlamda Erzurumlu kadinlarla benzerlik arz eden
siginmaci kadimlarin bilhassa yerel halktan kadilarla bir araya gelmesi saglanabilir. Is
hayatina katilmak isteyen sigimmacilar i¢in de el sanatlar1 ve yoresel yemekler

hususunda kendilerini gelistirmeleri i¢in birtakim imkanlar saglanmalidir.

Giderek okullasan si@inmact ¢ocuklarin ve genclerin sisteme uyum saglamasi
hususunda okula, 6grenciye, Ogretmene ve veliye yardim etmeye yonelik egitimli
siginmact kisilerin rehberlik yapmalarinin Oniinlin agilmas: ve destek olunmasi

elzemdir.

Atill vaziyetteki siginmacilarin potansiyellerini harekete gecirmeye doniik
kurslarin agilmasi, projelerin gelistirilmesi ve soz konusu kisilerin vasifli ve katma
deger yaratabilen bireyler haline gelmesi icin destek olunmalidir. Hayvancilik
sektoriinde  tecriibeli  olanlardan  yararlanilarak, kirsal kesimlerde canlilik

olusturabilecegi de diisiiniilerek takibi yapilabilecek yerler gosterilebilir.

Suriyeli siginmacilar hakkinda yanlis ya da carpitilmis haberlere cevap
mahiyetinde yerel bazda Arapca ve Tirkge teyitli platformlar kurularak, bilgi

kirliliginin 6niine gecilmesi saglanmalidir.
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Arapga egitimi ve muhtelif alanlarda sigmmacilarin  bilgi, birikim ve

tecriibelerinden istifade edilmesi ve buna yonelik projeler gelistirilmesi diisiiniilebilir.

Temel saglik hizmetleri ve entegrasyonun daha etkili, verimli ve hizli bir sekilde
hayata gecirilmesi adina siginmacilarin bulunduklar1 semtleri terk etmeleri birtakim

sartlara bagli hale getirilmelidir.

Issizlik, yalmzlik, degersizlik ve dislanma gibi birtakim fiziki ve ruhi
problemlerin engellenmesine yonelik olarak egitimli ve okur-yazar siginmacilarin

destegine ve okullarin rehberlik hizmetlerine miiracaat edilmelidir.

Kadin siginmacilarin  yapmis oldugu iriinleri sergileme imkani Yaratacak

faaliyetler tesis edilmelidir.

Sigimmmacilarin sahip olduklar1 vasif ve kabiliyetlerden iicret mukabilinde istifade
etmeyi miimkiin kilacak sekilde diizenlemeler yapilmalidir. Bilhassa Arapga egitiminin

faydali olacag alanlara yonlendirilmelidir.

Bir kurum catis1 altinda calisan kisiler veya goniillii rehberler tarafindan yeni
gelen siginmacilar i¢in destek, yardim, yonlendirme gibi hizmetleri hayata gegiren

mekanizmalar teskil edilmeli ve bu hizmetler denetime tabi tutulmalidir.

Sigimmacilart tecrit olmusluk hissinden uzaklastiracak mahiyette birtakim sanat,

spor ve sohbet faaliyetlerine yonlendirilmelidir. .

Siginmacilarin Tiirkge ve Tirk kiiltiiriine asina olmasi maksadiyla, siginmaci
cocuklarla oynamasina izin verme, renkli hikaye kitaplar1 dagitma, kotli muameleden
kacinma, okullardaki rehberlik hizmetleri vasitasiyla iletisimi giliglendirme adina

etkinlikler yapilabilir.

Erzurum’daki Suriyeli Siginmaci kadinlar; toplanti giinlerine, yemeklere ve

iletisim gruplarina davet edilebilir.

Sigimmacilarin egitimsizlik (%37) problemi ciddi bir ¢ercevede ele alinmali ve bu

anlamda onlar1 suca ve dilencilige iten sebeplerin dniine gecilmelidir.

Mahalle muhtarlarinin takip ederek raporlar sunmasi istenmeli ve ivedilik arz

eden konularda harekete ge¢ilmesi saglanmalidir.

Farkli irk, mezhep ve mesrepten insanlarin geldigi diisiiniildiigiinde bunlarin da

geldikleri yerde baris i¢inde bir arada yasamasi i¢in gereken tedbirlerin alinmasi,
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projeleri gelistirilmesi i¢in hem devlet nezdinde hem de toplum nezdinde gerekenlerin
yapilmasi gerekmektedir. Cami ve mescitlerde kiiciik sohbetlerle kaynasma olanaklari
saglanarak selamlasma, tanisma imkanlar1 olusturularak psikolojik depresif ¢okiintiiler

giderilebilir.

Gogiin siyasi degil insani ve sosyal boyutu 6n plana ¢ikarilmalidir. Hayatinda bir
kez olsun Suriyeli bir kisiyle herhangi bir sekilde temasa ge¢memis insanlarin dahi
Suriyelilere tepkili oldugu goézlemlenmistir. Dolayisiyla objektif veriler esas alinmak
suretiyle meseleyi siyasi boyutundan uzak degerlendirilmeli ve sosyolojik realiteler

tizerinden ¢oziimler tretilmelidir.

Erzurum’daki Suriyeli Sigmmacilarin yogun olarak cep telefonu kullandiklari
gozlemlenmis olup genellikle sanal ortamda Suriyeli siginmacilarin yer aldigi
platformlar1 izledikleri ve bu sekilde olan gruplara katildiklar1 fark edilmistir. Disa
acilmalar1 saglanarak, gruplara eklenerek kendilerini ifade etmelerine yer verilmeli,
savas bittiginde tilkelerine dondiikleri zaman siirdiiriilebilir bir sosyallesme ortami

uzerinde durulmalidir.

Suriyeli siZinmacilarin sehir merkezlerine tasinmasi ile birlikte dilencilik ciddi
boyutta artmistir. Bu durum, insanlarda rahatsizligin Otesinde gilivenlik endisesi
yaratmis; trafikte, sokakta, parkta gibi mekanlarda dilencilerin yogun oranda varligi,
insanlarda kapkac, hirsizlik, gasp olabilecegi yoniinde endiseye sebep olmustur. Bu
noktada bakildiginda s6z konusu sahislar hakkinda yetkili merciler iizerlerine diisen

hukuki, idari ve insani tasarruflari yerine getirmelidir.

Suriyeli sigimmmacilarin suca karisma oranlari diisiik olmakla birlikte iilke
genelinde muhtelif haber organlarindan alinan haberler birtakim Onyargilar
beslemektedir. Bu bakimdan olumlu mahiyet tasiyan haberlere de yer verilmelidir.
Sinemalarda, dizilerde manipiilasyon yapmadan kiiltiirel zenginlik olarak kiigiik roller
izerinden degerlerimizle Ortiisen ince mesajlar verilebilir. Toplumda uydurulan
haberler, bilinen yanlislar, sanal ortamlarda diizeltilerek abartilmadan, somiiriilmeden

paylasilarak olusan antipatikligin giderilmesine gayret edilebilir.

Sivil toplum kuruluslar1 gé¢ etme esnasinda yardimer olduklarindan 6tiirii bundan
sonraki uyum asamasina da katkida bulunabilirler. Bilhassa yerel sivil toplum
kuruluglariin goriislerine miiracaat edilerek her sahsin kendi sartlarina uyacak sekilde

cozlimler getirilmelidir.
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(7) Musevilik (Yahudilik) (8) Yezidi (9) Diger:....covvvies
S.9. Aile bilytkliigil (ankete cevap verende dahil)............... kisi

S.10. Ailenizdeki bireylerin egitim ve meslek durumlaru:

Yas ve yasam evresi Erkek Kadin Egitim Meslek
Ailedeki 0-6 yas arasi cocuk sayis:
Ailedeki 7-14 yas arasi ¢ocuk say1si
Alledeki 15-25 yas aras birey sayist
Ailedeki 26-35 yas arasi birey sayist
Ailedeki 36-49 yas arasi birey sayisi
Alledeki 50-65 yag arast birey sayisi
Ailedeki 65 yag listil birey sayisi

‘Egitim igin S.5’deki kodlar1 kullanimz. “Meslek igin S.6°daki kodlar kullaniniz.

S.11. Ailenin ikamet ettigi alan: (1) kirsal alan (2) kentsel alan -
S.12. Ailenin ikamet miilkiyeti: (1) kira (2) kendi milkii ! (3) kamplar (4) tcretsiz (5) diger:........
S.13. Ailenin ikamet ettigi konut: (1) milstakil tek kath  (2) ¢ok katl bina (3) gece kondu (4) kamplar (5) diger:.............
S.14. Erzurum’daki meveut konutta oturma siiresiz...........ceeevinnnie ay veya yil
S.15. Erzurum’daki meveut konuttun kira bedelit.........ocovvviiininnnn TL/ay veya satin alma degerit..........c.ocevevennnnn TL »
S.16. Kattlmemnn Tirkiye’deki yasal durumu nedir? .
(1) T.C. vatandag: (2) Gifte vatandag (3) Gegici koruma (4) Oturma iznini belirli araliklarla yenileyenler
(5) Kagaklar (6) Miilteci (7) Vize ile girig-gtkis yapanlar  (8) Diger:.......ccoveeienniiiniiininnnee

S.17. Tuirkgeyi kullanabilme diizeyi nedir? ) » -
(1) Hig bilmiyor ~ (2) Biraz biliyor (3) Orta diizeyde biliyor (4) yi diizeyde biliyor  (5) Cok iyi ditzeyde biliyor



3.18. Erzurum’da oturdugunuz ilk ev mi? Evet (1)
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Ikamet edilen evler Yih Nereden Nereye

Hayir (2) Cevabiniz Hayrr (2) ise,
. b Degisim nedeni

1.Konut

2.Konut

3.Konut

4. Konut

5.Konut

6. Konut

7.Konut

3.19. Ikamet ettigiiniz yeri tercih etmenizde etkili olan faktérieri | degerlendiriniz.

Semt tercihinde etkili olan faktirier %:Z;Igie Onemsiz | Kararsium| Onemii K;;‘::Z.le
Suriyeliler tarafindan tercih edilmesi 1 2 3 4 5
Akrabalara yakin olmasi 1 2 3 4 5
Arkadaglarin yaninda kalmak 1 2 3 4 S
Ev kiralarinin distik olmasi 1 2 3 4 5
Giivenli bir gevre olmasi 1 2 3 4 5
Sosyal yapinin daha iyi olmasi 1 2 3 4 5
Ulasim olanaklarinin iyi olmasi 1 2 3 4 5
Egitim olanakiarimn iyi olmasi 1 2 3 4 5
Saghk olanaklarinin iyi olmas: 1 2 3 4 5
Devletin zorunlu ySnlendirmesi 1 2 3 4 S
Bu bolgelerde devletin tegviklerinden faydalanma 1 2 3 4 5
Vakif ve derneklerin olanaklarindan faydalanma 1 2 3 4 5
Diger yabanci uyruklulara yakin olmasi 1 2 3 4 5
1 2 3 4 5
1 2 3 4 5
S.20. Oturmak istediginiz bir semt var m1? Evet (1) Hayir (2) Cevabiniz Evet (1) ise,
Oturmak istediginiz semtleri belirtiniz; 11.......oevviieiinnnennens Y7 LR P — GuevTEY B L ey
S.21. Yasadigimz semtte, siz tasindiktan sonra degisiklikler oldu mu? Evet (1) _ Hayir (2) Cevabimiz Evet (1) ise,
Nasu degisiklikler oldu Ig;:z:zz’: Onemsiz | Kararszum | Onemli K;‘:f:ﬁﬁ.le
_Cevre diizenlemesinin yapilmas: 1 2 3 4 5
Yabane uyruklu sayisinda artig 1 2 3 4 5
Suriyelilerde artis 1 2 3 4 5
Gilvenlik tedbirlerinin artirilmasi 1 2 3 4 5
Yerli halkm tasinmasi 1 2 3 4 5
Hastalik oranlarinda artis 1 2 3 4 5
1 2 3 4 5
1 2 3 4 S
3.22. Erzurum’da ne kadar siiredir ikamet etmektesiniz?.......cooouunvermrmserens ay veya yil
5.23. Erzurum’da uyum sorunu yagiyor musunuz? _~ Evet(1l) . Hayir (2) Cevabimiz Evet (1) ise;
Nastl uyum sorunu yasyorsunuz Ig:?'ﬁs’;ie Onemsiz | Kararsium | Onemli K;il::ll;le
Dil sorunu 1 2 3 4 5
Biirokratik sorun/yasal sorunlar (vize, oturma, ¢alisma izni vs 1 2 3 4 5.
Gegim sikintisi (yeteri gelir elde edememe) 1 2 3 4 S
Issizlik sorunu 1 2 3 4 5
Sosyokilltiirel uyumsuzluk 1 2 3 4 5
Kendini yabanci (diglanmig) hissetme 1 2 3 4 5
_Dogal (iklim ve dogal cevre sartlar) sartlara uyum sorunu 1 2 3 4 5
Kalacak yer/konut sorunu 1 2 3 4 5
Egitimde uyum sorunlari 1 2 3 4 5
Ibadethanelerin yetersizligi 1 2 3 4 S
Hastanelerin yetersizligi 1 2 3 4 5
Kira 8deyememe 1 2 3 4 S
Konut yetersizligi 1 2 3 4 S,
_Carsi ve pazarlarin yetersiz _g 1 2 3 4 5




8.24. Erzurum haikinin sizlere olan tavirlari nasildir?
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Kesinlikle
Onemsiz .

Onemsiz Jl Kararstzm

Onemli

Kesinlikle
dnemli

Olumlu tavirlar:

Halkin yardim sever olmasi

Ayni etnik kéken ve mezhep mensubu olma

Adaptasyon saglayan ¢ocuk ve geng niifusun olusu

Daha ucuz istihdam olanag1

Cok kilitiirlliik ve toplumsal kaynasma

Ekonomik hareketlilik

RS RSN ESTST[N] 6]

WiWwiwwlwiwlwiw

AIBIRIMAISIAIS

Wi hifnial il

Olumsuz tavirlar

Sosyokiiltirel kaygilar

Demografik kaygilar

Is kaybetme ve gelir kaybt kaygis:

Ekonomik (kira fiyatlarinin artii, sosyal hizmet yiikii) kaygi

Salgin hastalik kaygisi

Gtivenlik kaygilari

Gayri resmi evlilikler ve hukuki statiin(in korunamamasi

Kayt disi niifuz ve ekonomi teskili

Sosyal ¢atisma ve buhran kaygilari

arpik yapilanma

ocuk iscilifinde artig

Haksiz rekabet

Yerli halkin is kaybetme kaygisi

[y PN [ Y [ Y PRy Uy R DY OO UG DU PN

P oo o [ro e [eo oo fro o fro o

W W WIW| Wl W wW|wiwiw|w

R Bl R B B B B B P B BN RN BN

ARSI ASLN ROLR (908 (.4 (9.0 SW. N A0 KW 3 EON KN RO TV

8.25. Erzurum’da yasamay tercih etmenizin nedenleri?

Erzurum’da yasamay: tercih nedenleri

I(gsitzlikle
Onemsiz

Onemsiz

Kararsigim

Onemli

Kesinlikle
dnemli

Bagka yere gitme imkém olmad:

w

Yakinlarimin burada yasamasi

Barokratik yasal engellerle karsilasmamak

Daha nce buraya gelenler 6nerdi

Baski ile burada yasamayi kabul ettim

Burada biri ile evlendim

Sosyokilltiirel yapimn uygunlugu

Ekonomik yapinin uygunlugu

Egitim imkanlar

Saglik hizmetlerinden faydalanma olanaklari

Giivenlik/korku endigesi

Devletin yonlendirmeler

Halkin yaklagimi

Kendilerini giivende hissetme

UG JUIDY PRI R RS DY P DU PRI DU (NP FREDY JUIDS DU PIIDY PUSY

DSTESIESIESIIS S DU RS TLSTESILS TS LSS FS) E S

WILILWIIWILW W W W WIW | WIWWiw|Ww

B Rt B B B B B B e o B B N B R

il |||l un|lou

S.26. Erzurum’a ilk defa ne zaman geldiniz?......coccevvvvvvecinans

S.27. Erzurum’a yerlesme kararinda kim/kimler etkili oldu?

....... yilinda

Erzurum’a yerlesme kararinda etkili aktorler

Kesinlikle
Onemsiz

Onemsiz

Kararsizm

Onemli

Kesinlikle
dnemli

Kendi kararim

5

Alile karari

Akraba karar

Arkadaglar

Suriyeliler

Tiirk vatandaslari

Araci kisi/kurumlar

Yardim almadim

Diger yabanci uyruklular

NN RN NN N N

WIW I WIWIWIWIW WL |WiW|W

R B B BN B B N e B

A RS AR RV (O3 LV, V.3 A3 V) 19
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3.28. Erzurum’a gdg siirecinde engellerle karsilastiniz mi? Evet (1) Hayir (1)  Cevabumz Evet ?J) ise,
e 5, gt Kesinlikle A s Kesinlikle
Gog stirecind 1 faktorleri : i
¢ sitrecinde engel faktdrler Onemsiz ,Onemsl;. Kararsium |  Onemli Snemli
Biirokratik engeller 1 2 3 4 5
Vize islemlerinde sikintilar 1 2 3 4 5
Caligma ve oturma izninde problemler 1 2 3 4 5
s bulmakta zorluk yasadim 1 2 3 4 5
Ev bulmakta/kiralamakta zorluk yasadim 1 2 3 4 5
Iklim kogullarina ve ortam sartlarma aliymada zorluk 1 2 3 4 S
On yargilardan dolay birey olarak kabulde zorluk yasadim 1 2 3 4 5
Sosyal ve killtiirel gevreye uyum problemleri 1 2 3 4 5
Arkadas bulmakta zorluk yasadim 1 2 3 4 S
Tiirk killtiirt ve yemeklerinde zorluk yasadim 1 2 3 4 5
1 2 3 4 5
1 2 3 4 5
S.29, Erzurum’da karstlagtigimz sorunlarin ¢oziimiinde size yardim eden bir sosyal organizasyon var m1?
Evet (1) Hayir (2) Cevabiniz Evet (1) ise, Organizasyonun adii...........ovvueirenneinn
S$.30. Tirkiye’de Erzurum diginda bulundugunuz/gdrdigiiniiz yerler var m? Evet (1) Hayir (2)
Cevabimiz Evet (1) ise, Nereler; Lio.ooiiiiviiniiiiiiniininnines s e R R A ., |
S.31. Erzurum’dan bagka bir yere gd¢ edecek misiniz?  Evet (1) Haylr (2) Cevabmiz Evet (1) ise,
Nereyes, 15 cvioenisisnneississsisvogssiiis T A S e SR NS S s
Medenleri; 15 oamneausssaniasig 0 L AP s B s s ST A
S.32. Suriye’nin hangi bolgesinden:...........oociveiinnns /sehrinden:........ooveeninnnn IKOYOnden; . i cvasiasniassnniiiis geldiniz.
S.33. Suriye’deki ortalama aylik geliriniz ne kadar:..............ococeivinnnnnn
S.34. Suriye’deki ortalama aylik harcamamiz ne kadar:..........cooiiiviiiiininnn
Gida harcamasi Giyim harcamasi Barinma harcamasi Egitim harcamasi Saglik harcamasi
$.35. Suanda istihdam ediliyor musunuz? Evet (1) Hayir (2) Cevabimz Evet (1) ise;
Isinizeccosnammnnmmnnmaras i Aylik toplam geliriniz:..........o.ecnnld TL
$.36. Calistiginiz is yerinde sizin disimzda bagka yabanct uyrukiular galistyor mu?  Evet(1)  Hayir (2) Cevabumz Evet (1) ise;
(1) Suriyeli (2) Afgan (3) Irakh (4) franli (5) Pakistanl
(6) Tiirki Cumhuriyetleri  (7) Diger:.....cc.oiviinn.
S.37. Suanda ortalama aylik harcamamz ne kadar:...........oocoiveiieiiine TL .
Gida harcamasi Giyim harcamasi Barinma harcamasi Epitim harcamast Saglik harcamasi

S.38. ihtiyaglarimzi (gida-giyinme-barinma-1sinma) nastl temin ediyorsunuz?

(1) Satin alarak (2) Vakif ve derneklerden (3) Devlet desteklerinden (4) Yerli halktan
$.39. Erzurum’da kargilastigimz sorunlarin ¢6ziimiinde size yardimet olan bir sosyal organizasyon var ml”
Evet (1) Hayir (2) Cevabiniz Evet (1) ise; Organizasyonun adii........coevuerininaiinne,

S.40. Devlet hizmetlerinden haberdar misiniz? ~ Evet (I) Hayir (2)  Cevabmmiz Evet (1) ise;
Hangi hizmetler aliyorsunuz (Birden fazla segenek isaretleyebilirsiniz):

(1) Gida yardim (2) Giyim yardim (3) Barmma yardimi (4) Egitim yardimi
(5) Saglik yardims (6) Ulagim yardimi (7) Nakdi yardim (8) Istnma yardimi
(9) Su-elektrik yardim1 ’
S.41. Meskenlerin 1sitilmasinda kullantlan is1 kaynaklarimz hangisidir?
(1) Soba (2) Kalorifer (3) Elektrikli 1siticy
S.42. Saglik hizmetlerinizi nerden temin ediyorsunuz?
(1) Devlet hastaneleri (2) Ozel hastaneler (3) Aile hekimleri (4) Yardim kurumlarindaki Suriyeli hekimler

S.43. Ne siklikta yardim alirsiniz?
(1) Her glin (2) Haftada bir kez (3) On bes giinde 1 kez (4) Ayda bir kez (3) Ug ayda bir kez
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S.44. Sizi tilkenizden ayrilmaya zorlayan nedenler nelerdir?

Ulkenizden ayrilma nedenleri !g;i%ie Onemsiz | Kararsium | Onemli K;f,’:,ﬁzle
Giivenlik ihtiyac 1 2 3 4 5
lg savag 1 2 3 4 5
Issizlik 1 2 3 4 5
Yeterli gelir saglayamama 1 2 3 4 5
Etnik catisma 1 2 3 4 5
Mezhep ¢atismasi 1 2 3 4 5
Rejim baskisi 1 2 3 4 5
Evrensel insan hakki mahrumiyeti 1 2 3 4 5
i 2 3 4 5
1 2 3 4 5
S.45. Ulkenizde savas biterse, geri donecek misiniz? Evet (1) Hayir (2)
Cevabiniz Evet (1) ise (geri doniilmesinin nedenleri) Igzg’;;’;’; Onemsiz Kararsium | Onemli K;.:::’l;file
Vatan dzlemi ] 2 3 4 5
issizlik problemi 1 2 3 4 5
Onceki birikimlerin tiikenmesi 1 ) 3 4 S
Barinma sorunu 1 2 3 4 5
Hane halk: gelirinin diisiik olmast 1 2 3 4 S
Yakin ¢evremin Suriye’de olmast 1 2 3 4 5
Suriye’de sosyal statiimiin daha iyi olmasi K 1 2 3 4 5
Suriye’de daha iyi egitim alma olanaklar 1 2 3 4 5
Suriye’de daha iyi saglik hizmeti aima olanaklari | 2 3 4 S
Diglanmis olma hissi | 2 3 4 5
Sosyokiiltiire| ¢atigmalar 1 2 3 4 5
1 2 3 4 5
1 2 3 4 5
[Cevabiruz Hayir (2) ise (geri doniilmesinin nedenleri)
Savasin kesin bitecegine inanmiyorum 1 2 3 4 5
Burada sosyoekonomik durumumun daha iyi olmasi 1 2 3 4 5
Suriye’de gecmisle ilgili kaygilarimin olmasi i 2 3 4 S
Suriye’deki yakin ¢evrenin olmamasi 1 2 3 4 S
Suriye’deki yasam standartiarinin diisiik olmasi 1 2 3 4 5
Suriye’de vatandaghk haklarimdan yoksun olusu 1 2 3 4 5
1 2 3 4 5
1 2 3 4 5
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