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ONSOZ

Toplumun temeli olan aile, eslerin maddi ve manevi iliskilerinin yiiriitiildigi bir
kurumdur. Esler arasindaki bu iliskilerin faydali bir sekilde diizenlenmesi yiiriirliige
konulan Medeni Kanunlarin temel amacidir. Kanun koyucular, bu amaca uygun
giincellemeler yaparak, eslerin menfaatini saglamayir ve sorunlara adil bir ¢odziim
getirmeyi saglamaya calismaktadir. Bu amaca paralel olarak, yiiriirliikte bulunan 4721
sayil1 Tirk Medeni Kanun’ u, 743 sayili Tirk Kanunu Medenisi’ nin yetersiz kaldig1
noktalar nazara almarak giincellenmistir. Bilhassa, esler arasindaki mal rejimi
konusunda ciddi degisiklikler yapilarak, 01.01.2002 tarihi itibari ile ‘edinilmis mallara
katilma rejimi’ yasal mal rejimi olarak kabul edilmistir. Edinilmis mallara katilma
rejiminin 01.01.2002 tarihi itibari ile yiriirliige girmesiyle, bu konuda yargiya bir¢ok

dava intikal etmeye baglamistir.

4721 sayil1 Tirk Medeni Kanunu ile mal rejimleri ile alakali, edinilmis mal,
kisisel mal, denklestirme alacagi, deger artis payi, artik deger ve katilma alacagi gibi
kavramlar giindeme gelmistir. Bu ¢alismada, bu kavramlar kapsaminda, esler arasindaki
mal varliginin tasfiyesi ile artik degerin hesaplanmasi ile bu konuda Yargitay

ictihatlarinin ne yonde gelistigi lizerinde durulmustur.

Oncelikle, tez calismamda danismanligimi kabul eden, yardimini ve destegini
esirgemeyen degerli hocam doktor 6gretim iiyesi Nursen Ayan’a tesekkiirlerimi
sunarim. Egitim hayatim boyunca bana duyduklari giivenle beni cesaretlendiren, maddi
ve manevi olarak hep yanimda hissettigim annem ve babama, yogun calismalarim
sirasinda, beni tesvik ve motive eden kardesim Fatma Arik ve Merve Arik’ a tesekkiir

ederim.
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TASFIYESINDE ARTIK DEGER VE HESAPLANMASI

OZET

4721 sayili Tirk Medeni Kanunu, evlilik birliginde eslerin kazanclarinin ve
edindikleri malvarliklarinin durumu ve tasfiyesi ile alakali dnemli bir rejim degisikligi
yapmistir. 743 sayili Medeni Kanun doneminde gegerli olan mal ayriligi rejimi, Tiirk
Medeni Kanunu’ nun yiiriirlik tarihi olan 01.01.2002 tarihi itibari ile yiiriirliikkten
kalkmistir. 4721 sayili Tiitk Medeni Kanunu yasal mal rejimi olarak, edinilmis mallara
katilma rejimini benimsemistir.

Yasal mal rejimi olan edinilmis mallara katilma rejiminde temel esas eslerin
evlilik stiresince edindikleri mallar1 deger itibari ile esit sekilde paylagmaktir. Bu
paylasim edinilmis mallar i¢in gecerli olup, kisisel mallar paylasim disindadir. Bu
nedenle tasfiye yapilirken edinilmis mal, kisisel mal ayrimi 6nem arz etmektedir.
Calismanin birinci boliimiinde, edinilmis mallara katilma rejiminin temel kavramlari
aciklanarak, edinilmis mal-kisisel mal ayrimimin kriterleri kanundaki diizenlemeler
1s181nda irdelenmistir.

Edinilmis mallara katilma rejimi, eslerin edinilmis mallara katilma rejimine
basladiklar1 ve rejimin sona erdigi tarih aralifinda edindikleri mallar1 kapsamaktadir. Bu
nedenle eslerin mal rejiminin baglangic ve sona erme sebepleri ve tarihleri, eslerin
hangi malvarliklarinin tasfiyeye tabi tutulacaginin tespiti agisindan énemlidir. Bununla
birlikte, tasfiyeye konu mallarin hangi tarihteki degerlerinin esas alinacagi hususu
bakimindan da mal rejiminin sona erme tarihi dnemlidir. Eslerin kisisel ve edinilmis
mallar1 da mal rejiminin sona erme anindaki durumlarina gore ayrilacaktir. Bu nedenle
calismanin ikinci boliimiinde, edinilmis mallara katilma rejiminin baslangict ve sona
erme sebeplerine deginilmistir.

Her bir esin, diger esin talebine bagli olarak tasfiye tarihi itibari ile mevcut
malvarhigi tizerinde, diger es lehine dogan alacak hakkinin hesabi, artik degerin
bulunmasiyla olmaktadir. Artik deger hesabinda eslerin malvarliklarinin aktifler olarak
ifade edebilecegimiz kismindan, pasif degerlerin ¢ikarilmasi gerekmektedir. Calismanin
liclincii ve son boliimiinde ise ¢alismanin ana konusu olan; tasfiyedeki asamalar, artik
deger kavrami, eslerin malvarliklarindaki aktif ve pasif degerlerin nasil belirlenecegi,
arttk deger hesab1 ve katilma alacaginin belirlenmesi konulari agiklanmistir. Artik
degerin yarisi, diger esin katilma alacagini olusturmaktadir. Katilma alacagi kural
olarak bir para borcudur ve nakden 6denmesi gerekir. Ancak katilma alacagi bor¢lusu
ese, ayni 6ddeme yapma konusunda kanuni se¢im hakki taninmistir. Alacakli esin bdyle
bir secim hakki yoktur. Son olarak katilma alacaginin ifasi ile tasfiye davalarinda
zamanasimi, gorev ve yetki gibi usuli konular agiklanarak, tez sonuglandirilmistir.



T.C.

SELATTE SELCUK UNIVERSITESI
UNIVERSITESI Sosyal Bilimler Enstitiisiit Miidiirligii

Adi Soyadi OZGE ARIK
- Numarast 164233001040
'§  AnaBilim / Bilim Dali  OZEL HUKUK ANABILiM DALI/ OZEL HUKUK BiLiM DALI
5 Programi Tezli Yitksek Lisans [} Doktora [ ]
& Tez Damsmans Dr. Ogretim Uyesi NURSEN AYAN

o Residual Value and Calculation of The Liquidation of The Order
Tezin Ingilizce Adt

Of Participation in Acquired Goods.

ABSTRACT

Turkish Civil Code No 4721 made an important regime amendment in the marriage
union related to the status and liquidation of the spouses' earnings and acquired properties.
The separation of goods regime, which was in force during the Civil Code no 743, was
abolished as of 01.01.2002, which is the effective date of the Turkish Civil Code. Turkish
Civil Code No. 4721 has adopted the regime of participation in acquired property as the
legal property regime.

The basic principle in the regime of participation in the acquired property, that is the
legal property regime, is to equally share the goods acquired by the spouses during the
marriage in value. This share applies to the acquired property, and personal properties
are out of share. Therefore, it is important to distinguish between acquired goods and
personal goods in liquidation. In the first part of the study, the basic concepts of the regime
of participation in acquired property are explained and the criteria of the distinction between
acquired property and personal property are examined in the light of the regulations in the
law.

The regime of participation in acquired property includes those acquired by spouses
between beginning date of participation in the acquired property and ending date of regime.
Therefore, the reasons and dates of the start and end of the property regime of the spouses
are important in terms of determining which property of the spouses will be subjected to
liquidation. However, ending date of the property regime is also important in terms of the
date on which the values of the property subject to liquidation will be grounded
on. Spouses' personal and acquired property will also be separated according to the
situation of the property regime at the time of dissolution. For this reason, in the second part
of the study, the reasons for the beginning and ending of the regime of participation in
acquired property are discussed.

Calculation of the right to claim in favour of the other spouse on the available
property of each spouse as of the date of liquidation depending on the request of the other
spouse is based on the finding of the surplus value. In the calculation of surplus value,
passive values should be subtracted from the part of the property of the spouses which can
be expressed as assets. In the third and last part of the study, it was explained the stages in
liquidation, which is the main subject of the study, the concept of surplus value, how to
determine the active and passive values in the property of the spouses, the calculation of the
surplus value and the participation claim. Half of the surplus value constitutes the other
spouse's participation claim. Participation claim as a rule is a money debt and must be paid
in cash. However, the debtor spouse for participation claim has been given the legal right to
select in-kind payments. Creditor spouse has no such choice. In conclusion, the thesis was
finalized by explaining the procedural issues such as statute of limitations in the actions
of execution and liquidation of participation claim, duties and authorities.



ICINDEKILER

ONSOZ ..o i
OZET ... I
ABSTRACT bbbttt ii
ICINDEKILER .........cooviiiiiteceeeee ettt iv
KISALTMALAR ..ottt sttt sttt ne e be et e eneennees vii
L] 121 1T 1
BIRINCI BOLUM
EDINILMIiS MALLARA KATILMA REJIMINE ILISKIN TEMEL
KAVRAMLAR

§ 1. ESLER ARASINDAKI MAL REJIMLERI ..........c.cocooviiiiiiiiiceeeee e 4
§ 2.EDINILMIS MALLARA KATILMA REJiMi VE GENEL OZELLIKLERI .. 5
I. EDINILMIS MAL KAVRAMI......ccooviiivieieeieeiieeeceeeeses s ensesss s sn s 5
II. EDINILMIS MALLARA KATILMA REJIMINDE MAL CESITLER] ................ 6
A. EDINILMIS MALLAR .....coooiitiieieteeee ettt 6
1. Bir Esin Calismasi(Emegi) Karsiligi Olan Edinimler .............cccoooeniiiiiiiiennnns 9

2. Sosyal Giivenlik veya Sosyal Yardim Kuruluslarinin veya Personele Yardim
Amaci ile Kurulan Sandik ve Benzerlerinin Yaptigi Odemeler..................c......... 11
3. Calisma Giicii Kayb1 Nedeniyle Odenen Tazminatlar .............c.cccooeecvrverennene, 12
4. Kisisel Mallarin Gelirleri........ccvveiiiiiiiiiiiiie i 13
5. Edinilmis Mallarin Yerine Gegen Degerler.......cccovviiiiiiiiiiiiniiiiiiie e 14
B. KISISEL MALLAR ......ooviiiieieeeeeeeeeeeeeeeeee ettt 15
1. Kanuni KisiSel Mallar ........cccccviiiiiiiiiiiiiiii e 16
a. Eslerden Birinin Yalniz Kisisel Kullanimina Yarayan Esya ...................... 16

b. Mal Rejiminin Baglangicinda Eslerden Birine Ait Bulunan Veya Bir Esin
Sonradan Miras Yoluyla Ya da Herhangi Bir Sekilde Karsiliksiz Kazanma

Yoluyla Elde Ettigi Malvarligt Degerleri ........cccoooviiiiiiniiiciceece 17

c. Manevi Tazminat Alacaklart...........cccoeiiiiiiiiiiiiee 21

d. Kisisel Mallar Yerine Gegen Degerler.........ccocveiiiiiiiiiiiiiiciicice 22

e. Sosyal Giivenlik, Sosyal Yardim ve Sandik Odemelerinin Bakiyeleri....... 23

2. Akdi Kigisel Mallar .........ccuviiiiiiiiiieiiiic e 25
I1I. TASFIYE ESNASINDA ESLERIN BIRBIRLERINE KARSI iLER]

SUREBILECEKLERI ALACAK HAKLARI........cocviiiiiiniiiiirrinnineieeenisseneeenea, 26



A. KATKIPAYT ALACAGI ..ottt 26
B. DEGER ARTIS PAYT ALACAGI......cocviiiieeieeieeseeseeeserses s, 28
C. DENKLESTIRME ALACAGI .......coveviteieiieeieeessiesie s e senis s sesis s 31
D. KATILMA ALACAGI .....oooveiieeiceeeeeeeeeeeees s essiesas s ssae st sss s s 32
IKINCi BOLUM
EDINILMIiS MALLARA KATILMA REJIMININ BASLANGICI VE SONA
ERMESI
§ 3. EDINILMIS MALLARA KATILMA REJIMININ BASLANGICI ................ 34
§ 4. EDINILMIS MALLARA KATILMA REJIMININ SONA ERMESI.............. 35
I. ESLERDEN BiRININ OLUMU iLE MAL REJIMININ SONA ERMES] ........... 36
II. MAHKEMENIN EVLILIGIN IPTALINE VEYA BOSANMAYA KARAR
VERMESI SONUCU MAL REJIMININ SONA ERMESTI ........ccccoeveviviiieeenee, 37
I1I. ESLERIN BASKA BiR MAL REJIMI SOZLESMESI YAPMASI NEDENI iLE
MAL REJIMININ SONA ERMESI ......ccoiveiiiiriieeeieeieeeeiee e enesse e en e, 40
IV. MAHKEMECE OLAGANUSTU MAL REJIMINE GECILMESINE KARAR
VERILMESI ILE MAL REJIMININ SONA ERMESI .......ccccoovviiiiiiiiccceee, 41
5. EDINILMIS MALLARA KATILMA REJIMININ TASFIYESI ....................... 41
UCUNCU BOLUM
ARTIK DEGER HESABI
§ 6. ARTIK DEGER KAVRAMI ..........cocooiimiiiiiiiieicictecieeeee e 44
§ 7. EDINILMIS MALLARA KATILMA REJIMININ TASFIYESINDEKI
ASAMALAR ..ottt 44
I. MALLARIN GERI VERILMESI ....c.cooviiiiiiieiiicecctee e 45
II. ESLERIN MALVARLIKLARINDA YER ALAN HAK VE BORCLARIN
BELIRLENMEST.......oiiiiiiiiieeee ettt 49
III. AKTIF DEGERLERIN BELIRLENMEST........cocooiiiiiiiiiieiesieeeseeessesienesines 50
A. TASFIYE SIRASINDA MEVCUT EDINILMIS MALLAR........c..ccccvvevunnnne. 50
1. Mallarin Degerinin Belirlenmesi ANL..........ccoeoiiiineieiineneise e, 51
2. Mallarin Degerlendirilmesinde Hangi Degerin Olgii Alinacagi....................... 52
B. EKLENECEK DEGERLERIN BELIRLENMESI ........ccccoovviiiieceieceiieeene 54
1. GENEI OIAraK....civeiciiie ettt ba e e e e e e et e e enrae e 54
2. Mal Rejiminin Sona Ermesinden Onceki Bir Y1l icinde Diger Esin Rizasi
Olmadan Olagan Hediyeler Disinda Yapilan Karsiliksiz Kazandirmalar-............. 57
3. Katilma Alacagin1 Azaltmak Kasti ile Yapilan Devirler.........ccccocoviiiiinnnnn. 59



4. Kazandirma ve Devirlerle ilgili Davalarin Ugiincii Kisilere EtKisi .................. 62

a. Mal Rejiminin Tasfiyesi Davasinda Ugiincii Kisiye ihbarda Bulunmak ve

Ucgiincii Kisiden Eksik Kalan Miktar1 Talep Etmek ..........ccccovvvvvvevevrvirinennnns 63
b. Muvaaza Nedeni ile Tapu Iptal ve Tescil Davalart ..........cccocoevevevevrrrnennnns 65
c. IIK’nin 277. ve Devami1 Maddelerine Dayali Tasarrufun Iptali Talepleri.. 66
C. DENKLESTIRME ALACAGTI ......cocviviviviieeiieeseeeeesessese e iens s ies s 68
IV. PASIF DEGERLERIN BELIRLENMESI ......ccooviiiiiiiiicesscceeeee e 72
A. EDINILMIS MALLARA ILISKIN BORCLARIN TESPITI .......cccccovvevrnnene, 72
B. DEGER ARTIS PAYT ALACAGT.......cooiiieierirseseee st esesis s, 74
LT 1 1 L PO P PO PPTOTRRPP 76
a.Bir Es Tarafindan Diger Ese Bir Katki Yapilmis Olmasi Gerekir. ...........ccccceeeneee. 76
b.Katkinin Para ya da Para ile Olgiilebilen Bir Degerle veya Isgiicii ile.................... 76
c.Katkida Bulunan Esin Bagislama Kastinin Olmamasi Gerekir. ...........ccoovervriennns 77
| 11« P OO TR P PP OTPPRPPPRROPIN 77
d.Katkida Bulunan Esin Hi¢ veya Uygun Bir Kargilik Almamis Olmasi Gerekir. .... 77
e.Esin Deger Artis Pay1 Alacagindan Vazgecmemis Olmast Gerekir. ...........cc.e..e. 78
2. Deger Artis Pay1 Alacaginin Hesaplanmasi .........ccoooveiveiiiiinieienc s 78
§ 8. ARTIK DEGERIN HESAPLANMASI .........oooviiiiieiiiseeieseeseesiesesesenenines 84
I. ARTIK DEGER HESABINDA ISTISNAI DURUMLAR ......cccovvniiniirniinirninne, 87
II. ARTIK DEGER ORANININ SOZLESMEYLE BELIRLENMESI .........c............ 88
I1I. ARTIK DEGERE KATILMA ALACAGININ IFAST.....c.cccoooviiiresierseeeeeenens 89
A. AYIN OLARAK ODEMENIN SECILMESI «....ovviiieceecceeeeeeeeeeee, 90
B. ODEMENIN UYGUN BIR SURE ERTELENMESI ......c.cccoviniiiinininiiennnn, 92
C. FAIZ VE GUVENCE ..ottt 93

§ 9. TASFIYEDEN DOGAN ALACAK DAVALARINDA ZAMANASIMI
SUREST VE BASLAMA AN ........ooooiviiiiieeieeeeeee oot enn s, 95
§ 10. MAL REJIMI TASFIYESINDE GOREV VE YETKI ...........cccocoovvirrnnnne, 97
L. GOREYV L.ttt 97
TL YETKL oot 98
SONUC ...ttt e e st e e be e ssb e e s bt e arbeesbeeasbeeabeeanbeesbeeanbeenseens 102
KAYNALKCA ...ttt e ettt et e st e e be e s beeebeesbeeenbeenree s 106

Vi



AUHFD.
Bkz.

BK.

C.

dn.
DEUHFD.
E.
ERUHFD.
HD.
HGK.
HUMK
HMK.

K.

KT.
MHB.
MOHUK.

md.
PMF.
RG.

SUHFD.

TBK.
TBBD.
TRH.
TKM.
TMK.
vd.

YHGK.

KISALTMALAR

:Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi.
:Bakiniz.

:818 sayil1 Bor¢lar Kanunu.

:Cilt.

:Dipnot.

:Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi.
:Esas.

:Erzincan Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi.
:Hukuk Dairesi.

:Hukuk Genel Kurulu.

:1086 sayili Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu.
:6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu.
:Karar.

:Karar Tarihi.

:Milletleraras1 Hukuk ve Milletleraras1 Ozel Biilteni.
‘Milletleraras1 Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda
Kanun.

:Madde.

:Population Masculine et Feminine

‘Resmi Gazete.

:Sayfa.

:Say1.

:Selguk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi.
‘Tarih.

:6098 sayili Tiirk Borglar Kanunu.

:Tirkiye Barolar Birligi Dergisi.

:Ttrkiye Hayat Tablosu.

1743 Sayili Tiirk Kanuni Medenisi.

14721 sayili Tirk Medeni Kanunu.

:ve devami.

Y1l

:Yargitay Hukuk Genel Kurulu.

vii



GIRIS
01.01.2002 tarihinde yiiriirlige giren 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu ile, 743
sayilt Medeni Kanun yiirtirliikten kaldirilmistir. 743 sayili Medeni Kanun’un ortadan
kalkmasiyla, mal rejimine iligkin hiikiimlerde de kokli degisiklikler olmustur. 743
sayil1 Kanun doneminde esler arasindaki yasal mal rejimi “Mal Ayrilif1 Rejimi” iken,
4721 sayili TMK’ nin yiirtirliige girmesi ile birlikte “Edinilmis Mallara Katilma Rejimi”
yasal mal rejimi haline gelmistir. Edinilmis mallara katilma rejimi Tirk Medeni

Kanunu’ nun, 218 ile 241. maddeleri arasinda diizenlenmistir.

Edinilmis mallara katilma rejiminin zaman bakimindan uygulanmasi 4722 sayil
Tiirk Medeni Kanunun Yiriirligli ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanun’ un 10.
maddesinde diizenlenmistir. Bu diizenlemeye goére, TMK’ nin yirirlige girdigi
1.1.2002 tarihinden 6nce evlenmis olan esler arasinda bu tarihe kadar tabi olduklar1 mal
rejimi devam edecektir. Yani, 1.1.2002 tarihinden dnce evlenmis olanlar hakkinda, esler
baska bir mal rejimini segmemislerse, evlilik tarihinden 1.1.2002 tarihine kadar 743
say1li kanun déneminde yasal mal rejimi kabul edilen mal ayrilig1 rejimi uygulanacaktir.
Esler TMK’ nin ytiriirliik tarihi olan 1.1.2002 yilindan baslayarak 1 yil igerisinde, baska
bir mal rejimi segmedikleri takdirde, yasal mal rejimi kabul edilen edinilmis mallara
katilma rejimine tabi olurlar. Yani 1.1.2002 tarihinden tasfiye tarihine kadar yasal mal

rejimi olan edinilmis mallara katilma rejimi uygulanacaktir.

Yasal mal rejimi olan edinilmis mallara katilma rejimine ek olarak, mal ayrilig
rejimi, mal ortaklig1 rejimi ve paylagmali mal ayrilig1 rejimleri de se¢imlik mal rejimleri
olarak kabul edilmistir. Eslerin, kanunda sinirli sayida sayilan se¢imlik mal rejimleri
disinda, baskaca mal rejimi sézlesmesi yapmalart miimkiin degildir. Bu sinirlandirma
ile mal rejiminde sozlesme serbestisi kabul gérmemis sozlesme serbestisi sinirli olarak
kabul edilmistir. Eslerin kanunen belirlenen bu se¢imlik mal rejimlerinden biri iizerinde
anlagsmadiklar1 takdirde, yasal mal rejimine tabi olacaklar1 kabul edilmistir. Her ne
kadar secimlik mal rejimlerine yer verilmis olsa da, toplumumuzda eslerin maddi
konular tizerinde sdzlesme yapmasi alisilagelmis olmadigindan, se¢imlik mal rejimleri
cok fazla uygulama alani bulamamistir. Bu da edinilmis mallara katilma rejimini,

sec¢imlik mal rejimlerinden bir adim 6ne ¢ikararak, Gnemini artirmaktadir.

Edinilmis mallara katilma rejimi, mal rejiminin sona ermesi halinde, eslerin

edinilmis mallarmin degerlerinin belirli kurallar kapsaminda hesaplanmasini ve diger



ese hesaplanan bu degerin yaris1 oraninda katilma alacaginin verilmesini
ongormektedir. Ancak mal rejiminin sona ermesiyle bu alacagin derhal ve kendiliginden
ifas1t miimkiin degildir. Zira mal rejiminin sona erme aninda her bir es yoniinden katilma
alacagimmin miktar1 bilinmemektedir. Bu sebeple, talep eden esin, katilma alacagini
belirlemek {izere mal rejimine iliskin hiikiimlerin 6ngordiigii kurallar cergevesinde
hesaplamalarin yapilmasi gerekmektedir. Bu tespit ve hesaplamalarin nasil yapilacagi,
TMK md. 225 ve devami maddelerinde “Mal rejiminin sona ermesi ve tasfiye” iist

bashigiyla diizenlenmistir.

Eslerden birinin tasfiye davasi agabilmesi i¢in, oncelikle edinilmis mal rejiminin
sona ermesi gerekir. Mal rejimi TMK md. 225’ de belirtildigi iizere, eslerden birinin
Olimi, baska bir mal rejiminin sec¢ilmesi, mahkemece evliligin iptal veya bosanma
sebebiyle sona erdirilmesi veya mal ayriligina gegilmesine karar verilmesi hallerinde
sona erer. Dava yoluyla sonlanmasi halinde, mal rejimi dava tarihinden gecerli olmak

uzere sonlanir.

Mal rejiminin sona ermesi ile birlikte katilma alacagini belirlemek iizere mal
rejiminin tasfiyesi giindeme gelir. Edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesi i¢in mal
rejiminin sona erme ani itibariyle eslerin mevcut malvarliklarinin tespit edilmesi
gerekmektedir. Bunun tespiti yapilirken, edinilmis mal, kisisel mal ayriminin iyi
yapilmas1 gerekmektedir. Zira katilma alacagi, edinilmis mallar esas alinarak

yapilacaktir. Kisisel mallar lizerinde, diger esin kural olarak alacak hakki yoktur.

Eklemeden ve denklestirmeden elde edilen miktarlar dahil olmak {izere edinilmis
mallarin toplam degerinden bu mallara ait borg¢larin ¢ikarilmasiyla kalan miktar artik
deger olarak ifade edilmektedir. Her esin, artik degerin yaris1 lizerinden elde ettigi
alacak ise katilma alacagini olusturur. Eslerin karsilikli katilma alacaklar1 var ise takas
edilecek olup, fark tutarinda alacagi kalan es, diger esten bunun ifasini talep

edebilecektir.

Artik deger hesabi, oldukga teknik ve karmasik bir konu olup, bu konudaki
akademik calismalarm azligi da konunun anlasilmasim zorlastirmaktadir. Ik derece
mahkemeleri, Onlerine gelen tasfiye davalarinda artik deger hesabini bilirkisilere tevdii
etmekte ancak ne yazik ki kimi zaman bilirkisilerce yapilan yanlis hesaplamalar, kararin

bozulmasina sebebiyet vermektedir. Bu da taraflarin hakkini elde etmesini



geciktirmekte ve adalete olan inanglarimi sarsmaktadir. Zira geciken adalet, adalet
degildir.

Artik deger sadece rakamsal bir deger olup, eslerin miilkiyet iliskilerine dair bir
diizenleme getirmemektedir. Parasal bir deger olan artik degerin hesaplanmasinda, aktif
degerler ve pasif degerlerin neler oldugu, bunlarin aktif ve pasif deger olarak kabul
edilebilmesi icin gereken sartlar ile hesaplama sonunda bulunan artik degerin nasil

paylastirilacagi, calismamizin esas konusunu olugturmaktadir.



BIiRINCi BOLUM

EDINILMIiS MALLARA KATILMA REJIMINE ILISKIN TEMEL
KAVRAMLAR

§ 1. ESLER ARASINDAKI MAL REJIMLERI

Mal rejimi, eslerin mallarinin yonetimini, eslerin birbirinin mal iizerindeki hak
ve yetkileri ile borg¢lardan sorumluluklarini iligkin diizenlemeleri igeren, eslerin
mallarinin tabi oldugu hukuki rejimdir. Eslerin birbirlerine kars1 hak ve yiikiimliiliikleri,
evlilik birliginin temsili, eslerin hukuki islemleri ve birligin korunmasina iliskin
hiikiimler evliligin genel hiikiimleri bashg: altinda TMK?'’ da diizenlenmistir?. Eslerin
malvarligina iligkin haklar ise mal rejimleri baslhig altinda TMK’ nin 202 ve devami
maddelerinde diizenlenmistir. TMK md. 202/1, “Esler arasinda edinilmis mallara
katilma rejiminin uygulanmasi esastir” hitkmii geregince, kanunun yiiriirliik tarihinden
itibaren yasal mal rejimi olarak edinilmis mallara katilma rejimi kabul edilmistir. Esler,
mal rejimi sozlesmesiyle kanunda belirlenen diger rejimlerden birini kabul edebilirler.
Yasada diizenlenmis olan secimlik mal rejimleri, mal ayriligi rejimi, paylagsmali mal
ayrilig1 rejimi ve mal ortakligi rejimidir. Ancak kanun koyucu, eslere bir mal rejimi
secme zorunlulugu getirmemektedir. Eslerin birlikte kanunda Ongoriilen mal
rejimlerinden birini se¢gmemeleri halinde, yasal mal rejimi olan edinilmis mallara

katilma rejimi uygulanacaktir®.

Yani Tiirk Hukukunda dort tip mal rejimi vardir. Bunlar, yasal mal rejimi olan
edinilmis mallara katilma rejimi ve se¢imlik mal rejimi kabul edilen mal ayrilig1 rejimi,
paylasmali mal ayriligi rejimi ve mal ortakligidir. Eslerin se¢imlik mal rejimi olarak
adlandirilan mal rejimlerinden birini segebilmeleri i¢in kendi aralarinda mal rejimi
sOzlesmesi yapmalar1 gerekmektedir. Mal rejimi sozlesmesi evlenmeden Once
yapilabildigi gibi, evlilikten sonra da yapilabilir. Mal rejimi sézlesmesi TMK md. 205’

de belirtildigi lizere noterde diizenleme veya onaylama seklinde yapilir. Ancak taraflar

14721 sayih Tiirk Medeni Kanunu, 22.11.200, Kabul Tarihi, 8.12.2001, Resmi Gazete, S. 24607, 1 Ocak
2002 Yiiriirliik Tarihi.

2 Ozer Deniz, Miray, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Sona Ermesi ve Tasfiyesi, Istanbul, 2016, s.
4,

3 Zeytin, Zafer, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, 2. Baski, Ankara, 2008, s. 41; Ozer
Deniz, s. 4; Unsal, Neslihan, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Eglerin Malvarligi Uzerindeki Etkisi
ve Katilma Alacagi, Yiiksek Lisans Tezi, 2010, s. 9.



evlenme bagvurusu sirasinda da hangi mal rejimini sectiklerini yazili olarak bildirmek

suretiyle de mal rejimini belirleyebilirler®. (TMK md. 205)

Mal rejimi sozlesmesi, 6zel hukuka bilhassa borglar hukukuna hakim olan
“sozlesme serbestisi ilkesinden” tam anlamiyla faydalanamamaktadir®. Zira mal rejimi
sOzlesmesi, esler arasinda ancak kanunda yazili sinirlar i¢inde segilebilir, kaldirilabilir
veya degistirilebilir®. Boylelikle sozlesme serbestisi ilkesi smirli olarak kabul
gormiistiir. Bu smirlamalardan ilki, eslerin mutlaka bir mal rejimine tabi olmalar
gerektigidir. Diger sinirlandirma ise, tabi olunacak mal rejimlerinin TMK’ da simirh
sayida belirtilen mal rejimlerinden biri olmasi gerektigidir. Esler tarafindan kanunda
belirtilen c¢ergevenin digina ¢ikilarak yapilan sozlesmeler, kanunun emredici
hiikiimlerine aykir1 oldugu icin batil olacaktir’. Bunun yani sira, esler mallarmi
kisimlara ayirarak, her kisim i¢in farkli mal rejimi uygulanmasimi kararlastirmazlar.

Yasal ya da se¢imlik mal rejimleri, eslerin biitiin malvarliklar1 {izerinde uygulanir®.

§ 2. EDINILMIiS MALLARA KATILMA REJiMIi VE GENEL
OZELLIKLERI

I. EDINILMIS MAL KAVRAMI

Edinilmis mallara katilma rejimi yasal mal rejimi olmasi yaninda, Tiirk Medeni
Kanununda yeni bir kavram olmasi nedeniyle de 6nem arz etmektedir. Edinilmis mal,
eslerin mal rejiminin devami siiresince, karsilifint vermek suretiyle edindikleri
malvarliklaridir. Kazang hangi ese ait olursa olsun, bir esin edindigi mal tlizerinde, diger
esin de hakkinin olmasi rejiminin en temel 6zelligidir. Kazan¢ hangi ese ait olursa

olsun, evlilik birligi igerisinde edinilen mallarin “eslerin ortak emeginin {irtinii” oldugu

4 Unsal, s.18; Akintiirk, Turgut / Ates, Derya, Aile Hukuku, 19. Bas1, Ankara, 2016, s. 147.

5« . .Ciinkii aile hukukunda; tam ve simrsiz bir sézlesme serbestisi kabul edilmemis, tam aksine ozgiir
iradeye dayali sézlesme serbestisinin sinirly olarak kabul edildigi ve kullanildigi gériilmektedir.” Y. 8.
HD., 2012/11466E., 2013/8552K., 06.06.2013KT. (https://www.sinerjimevzuat.com.tr); Demirel
Hazan, Hilal, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Tasfiyesi, Yiiksek Lisans Tezi, Aralik 2018, s.4;
Zeytin, Katilma Rejimi, s. 42; Ozer Deniz, s. 5; Baspmar Veysel, Tirk Medeni Kanunu ile Aile
Hukukunda Yapilan Degisiklikler ve Bu Konuda Bazi Onerilerimiz, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, C. 52, S. 3, Ankara, 2003, s. 88.

6 Serozan, Rona/ Basoglu, Basak/ Kapanci, Berk, Prof. Dr. M. Thsan Ulusan’a Armagan, istanbul Kiiltiir
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 15, S. 2, Temmuz 2016, s. 537-538.

7 QOzer Deniz, s. 5; Zeytin, Katilma Rejimi, S. 42; Acar, Faruk, Tirk Hukukunda Yasal Mal Rejimleri,
MHB, C. 35, S. 1, Y. 2016, s. 147; Akintiirk/Ates, s. 146; Baspinar, s. 87.

8 Sari, Suat, Evlilik Birliginde Yasal Mal Rejimi Olarak Edinilmis Mallara Katilma Rejimi, Istanbul,
2007, s. 10; Demirel Hazan, s. 5; Sipka, Siikran, Aile Konutu Ile flgili Islemelerde Diger Esin Rizasi,
Istanbul, 2004, s. 28.
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kabul edilmektedir®. Bu mal rejimi kadinin kazanci olmasa dahi, kadina evlilik birligi
icerisinde  gosterdigi  ¢abalarin maddi  karsiligma  kavugabilme  giivencesi

saglamaktadir®,

Edinilmis mallara katilma rejiminin tanimi TMK md. 218’ de yapilmistir.
“Edinilmis mallara katilma rejimi, edinilmis mallar ile eslerden her birinin kisisel
mallarmm kapsar.” Mal rejiminin tasfiyesinde ilk olarak edinilmis mallar ile kisisel
mallarin ayristirilmas1 gerekir. Ifade etmek gerekir ki, edinilmis mal, eslerin ortak
miilkiyetinde bir mal degildir. Buna karsin, eslerin birlikte edinerek tapuda payli yahut
elbirligi miilkiyeti olarak tescil ettikleri mallar1 olabilir'!. Ancak bunun disinda, her es
kendi mallarinin miilkiyetine kendi basma sahiptir. Edinilmis mal grubunda olup,
eslerden birine ait mal {lizerinde diger esin katilma alacagi vardir. Tasfiye giindeme
geldiginde, eslerin katilma alacagi talep edilebilir hale gelir. Ancak, kendiliginden bir

paylasim s6z konusu olmayacagindan, eslerden birinin tasfiyeyi talep etmesi gerekir'?.

I1. EDINILMIS MALLARA KATILMA REJIMINDE MAL CESITLERI

TMK’da edinilmis mallara katilma rejimi tanimlanirken, mal rejiminin
bilesenleri de sayillmistir. TMK md. 218, “Edini/mis mallara katilma rejimi, edinilmis
mallar ile eslerden her birinin kisisel mallarimi kapsar.” seklinde diizenlemistir.
Edinilmis mallara katilma rejiminde kadinin ve kocanin mallarin1 ayr1 ayri
degerlendirmek gerekir. Yani kadinin edinilmis mallar1 ve kisisel mallar1 ile kocanin

3. Kanunda edinilmis

edinilmis mallar1 ve kisisel mallar1 ayr1 ayri irdelenecektir
mallarin ve kisisel mallarin neler oldugu TMK md. 219 ve 220. maddelerde

gosterilmistir.

A. EDINILMIS MALLAR

Edinilmis malin kanuni tanimi TMK md. 219’ da yapilmistir. “Edinilmis mal,

her esin bu mal rejiminin devami siiresince karsiligini vererek elde ettigi malvarlig

® Mortas, Siileyman, Yargisal Anlayislar Isiginda Esler Arasinda Mal Rejimleri, Ankara, 2015, s. 6;
Akintiirk/Ates, s. 157.

10 Mortas, s. 6; Unsal, s. 51.

Acabey, M. Besir, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Mal Gruplari-ispat Kurallar1 ve Eslerin Payl
Miilkiyeti Altinda Mallara iliskin Diizenlemeler, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 9,
Y. 2007, s. 495.

12 Eglerden birinin oliimii halinde mirasgilart da talepte bulunabilir. Sipka, Siikran, Edinilmis Mallara
Katilma Rejiminde Tasfiyeyi ve Katilma Alacagim Talep Hakkina Iliskin Zamanagim Siireleri, Ankara,
2008, s. 839.

13 Mortas, s. 5; Ozer Deniz, s. 45; Zeytin, Katilma Rejimi, s. 89.



degerleridir.” Kanun lafzindan edinilmis malin, iki O6nemli unsurunun oldugu
anlagilmaktadir. Bunlardan birincisi, s6z konusu malin, mal rejiminin devamu siiresince,
yani yasal mal rejiminin baglangicindan sonuna kadar olan siire¢ igerisinde edinilmis
olmasi gerekir'®. Ikinci unsur ise, karsilig1 verilerek edinilmis olmasidir ki, bu unsur,
edinilmis mal taniminm baslica kosuludur.’® Karsilik(ivaz) ifadesi ile anlatilmak
istenen, eslerin her birinin bedensel veya fikir giicii ile kazandiklar1 gelirlerdir. Ornegin,
eslerden birinin hizmet akdi ile ¢alistig1 isyerinden aldigi ticret, bir avukatin kazandigi
vekalet tlicreti, bir miiteahhitin ‘arsa pay1 karsilig1 ingaat s6zlesmesi’ uyarinca elde ettigi
bagimsiz bolimler gibi emek ve para karsiligi elde edilen degerler edinilmis mal olarak
nitelendirilmektedir'®. Edinilmis mallara katilma rejiminde ‘emek karsiliginda’
edinilmis olma ilkesi kabul edilmistir}’. Bir esin cesitli yarismalarda yetenegi ya da

bilgisi ile elde ettigi para ya da malvarliginin da, edinilmis mal sayilmas1 gerektigi

14 Giimiis, Mustafa Alper, Teoride ve Uygulamada Evliligin Genel Hiikiimleri ve Mal Rejimleri, Istanbul,
2008, s. 254; Akntiirk/Ates, s. 158; Sari, s. 136; Ozer Deniz, s. 46; Zeytin, Katilma Rejimi, s. 91;
Demirel Hazan, s. 5.

15 Akintiirk/Ates, s. 158; Sar, s. 136; Ozer Deniz, s. 46; Zeytin, Katilma Rejimi, s. 91; Demirel
Hazan, s. 5; Sipka, Siikran/ Aktepe Artik, Sezin, Katilma Alacagi Davasi Belirsiz Alacak Davasi Olarak
Acilabilir mi? DEUHFD. C. 16, Ozel Say1 2014, (Bastm Yili: 2015) Prof. Dr. Hakan Pekcenitez’e
Armagan, s. 434; Sipka, Siikran/Ozdogan, Ayca, Yargi Kararlari Isiginda Soru ve Cevaplarla Esler
Arasindaki Malvarlig1 Davalari, Istanbul, 2017, s. 94; Akbulut, Pakize Ezgi, Edinilmis Mallara Katilma
Rejiminde Edinilmig Mallar ile Kigisel Mallar Ayrimi, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2010, s. 34.

16 Sipka/Ozdogan, s. 94; Sar, s. 136; Akbulut, s. 34.

17 Sipka/Ozdogan, s. 94; “Somut olaya gelince; esler, 23.10.2010 tarihinde evienmis, 11.11.2011
tarihinde ac¢ilan bosanma davasimin kabuliine iliskin hiikmiin, kesinlesmesiyle bosanmislardir. Mal rejimi
bosanma davasinin agildigi tarih itibariyla sona ermistiv (TMK m. 225/son). Sozlesmeyle baska mal
rejiminin segildigi ileri siiriilmediginden evlilik tarihinden mal rejiminin sona erdigi tarihe kadar,
edinilmis mallara katilma rejimi gecerlidir (4722 sayili yasanin m. 10, TMK m. 202/1). Tasfiyeye konu
10179 ada 13 parsel 3 nolu bagimsiz béliim esler arasinda edinilmis mallara katilma rejiminin gegerli
oldugu 20.06.2011 tarihinde satin alinarak davali es adina tescil edilmistir. Mal rejiminin tasfiyesinde
eslerin bagli bulundugu rejime iliskin hiikiimler uygulanir (TMK m. 179).Tiim dosya kapsami birlikte
incelendiginde; davali es ile ... Limited Sirketi adina ... arasmda 06.11.2009 tarihinde adi yazili
taseronluk sozlesmesi imzalandigi, sozlesmeye gore, 'mutfak ve kapr mobilyalar isinin yapilacag, ... ada
12 parseldeki binadaki isin baslangi¢ tarihinin 13.11.2009, isin bitis tarihinin 13.02.2010 ve isin tutarinin
34.000,00 TL; ... ada ... parseldeki binadaki isin baslangi¢ tarihinin 13.12.2009, isin bitis tarihinin
15.03.2010 ve isin tutarmmin 26.000,00 TL, ... ada ... parseldeki binadaki isin baslangi¢ tarihinin
21.09.2010, isin bitis tarihinin 21.12.2010 ve isin tutarinin 15.000,00 TL oldugu, isin karsiliginda ... ada
..parsel 3 nolu bagimsiz boliimiin verileceginin' belirtildigi, davali tamigi ..."in 'davalinin evlendiginde
evin bitmek iizere oldugu, sadece ince islerinin kaldigini' beyan ettigi, o halde tasfiyeye konu taginmazin,
evlilik birliginden énce baslayan ve evlilik birligi icerisinde devam eden isin sonunda tamamlanmasi
karsihiginda edinildigi, yani tasinmazin karsiligr yapilan igin bir kisminin evlilik birligi icinde yapildigi
anlasimaktadwr. Tiim bu agiklamalara gére, tasinmazin bir kismimin evlilik birligi icinde emek
karsihiginda edinildigine gére, yapilan isin baslangic ve bitis tarihleri, evlilik dncesi ve evlilik birligi
icinde igin yapildigi asama dikkate alinarak, isin tamamnin evlilik birligi i¢inde yapilan kisma orani
belirlendikten sonra, diger tiim deliller de degerlendirilerek sonucuna gore karar verilmesi gerekirken
yazili sekilde karar verilmesi dogru olmamistir, bozmayr gerektirmistir.”’Y. 8. HD., 2015/9810E.,
2017/674K., 15.06.2015KT. (https://www.sinerjimevzuat.com.tr)
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agirlikli goriistiir'®. Ancak bu yarigmalari, emege bagl olanlar ve sansa bagl olanlar

olarak ayirip, farkli degerlendiren yazarlar da vardir'®.

Eslerin ¢alismalar karsiligi edindikleri veya karsiligini vererek sahip olduklar
malvarhig degerleri edinilmis maldir®®. Kanun maddesinin devaminda edinilmis mallar
su sekilde sayilmistir; “Bir esin edinilmis mallari ozellikle sunlardwr; 1. Calismasinin
karsiligi olan edinimler, 2. Sosyal giivenlik veya sosyal yardim kurum ve kuruluslarinin
veya personele yardim amact ile kurulan sandik ve benzerlerinin yaptigi oédemeler, 3.
Calisma giiciiniin kaybi nedeniyle édenen tazminatlar, 4. Kisisel mallarin gelirleri, 5.
Edinilmis mallarin yerine gegcen degerler.” (TMK md. 219) Kanun lafzindaki ‘6zellikle
sunlardir’ ifadesinden, edinilmis mallarin bu sayilanlardan ibaret olmadig1

anlasilmaktadir.

TMK md. 219’ un birinci fikrasinda yer alan tanimlamaya gore, bir esin
edinilmis mal “mal rejiminin devami siiresince karsiligini vererek elde ettigi malvarlig
degerleridir”. Kanunda belirlenmis bazi malvarligi gruplari, bu tanimin unsurlarini
tasimadiklart halde, kanun geregince edinilmis mal sayilmistir. Kisisel mallarin
gelirleri(md.219/b.4) buna 6rnek gosterilebilir. Buna karsilik kanuni tanimdaki unsurlar
tagidig1 halde, edinilmis mal sayilmayan mal grubu da eslerin yalnizca kisisel
kullanimmna yarayan esyadir( TMK md.220/1)?. Bu nedenle bir tanmima gore®’;
“Edinilmis mal, kanunun geregi kigisel mal sayumaywp, edinilmis mallara katiima
rejimi siiresince karsiligi verilerek edinilen ve kanun geregi edinilmis mal kabul edilen

malvarhgi degerleridir.”

18 Sipka/Ozdogan, s. 95; Acabey, M. Besir, Evlilik Birliginde Yasal Mal Rejimi, Izmir, 1998, s. 173;
Acar, Faruk, Aile Hukukumuzda Aile Konutu, Mal Rejimleri ve Egin Yasal Miras Payi, Ankara, 2016, s.
108.

19 Karamercan, Fatih, Katki-Deger Artis Pay1 ve Katilma Alacagi Davalari, 3. Baski, 2016, s. 144,

2 Gengean, Omer Ugur, Mal Rejimleri Hukuku, Ankara, 2019, s. 132; Sar1, s. 143; Ozer Deniz, s. 46;
Sipka/Ozdogan, s. 94; Akintiirk/Ates, s. 158; “Her ne kadar edinilmis mallarin ne oldugu Yasa'da
tahdidi olarak sayili degilse de, bir malin edinilmis mal olup olmadiginin belirlenmesinde mal rejimine
iliskin diger hiikiimlerinde dikkate alinmast gereklidir. Ayni Yasa'nin 235/1 maddesi mal rejiminin sona
erdigi sirada mevcut olan edinilmis mallarin tasfiyeye tabi tutulacagin diizenlemis olup, somut olayda
mal rejiminin sona erdiren éliim sirasinda sigortact tarafindan ddenen 57.765,64 TL sigorta bedeli
mevcut olmadigindan, edinilmis mal olarak kabulii ve mal rejiminin tasfiyesinde hesaplamaya dahil
edilmesi olanag bulunmamaktadir. Saptanan bu durum karsisinda davalilar vekilinin tiim ve davaci
vekilinin asagida yazili husus disinda kalan temyiz itirazlarimin reddine..” Y. 8. HD., 2014/11388E.,
2014/13576K., 26/06/2014KT. (https://www.sinerjimevzuat.com.tr)

21 Sipka/Ozdogan s. 92; Zeytin, Katilma Rejimi, s. 95; Demirel Hazan, s. 32; Gengcan, Mal Rejimleri,
s. 240.

22 Zeytin, Katilma Rejimi, s. 95.
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1. Bir Esin Calismasi(Emegi) Karsihgi Olan Edinimler

Calisma karsiligindan anlasilmasi gereken, bir bedel karsiligi yapilan mesleki ve
bedeni faaliyet sonucu elde edilen malvarliklaridir. Calisma bedeni olabilecegi gibi fikri
de olabilir. Bu gergevede esin, ¢alisma karsilifinda elde ettigi maas, iicret, prim,
ikramiye edinilmis mal kabul edilir. Bir ticari isletmenin calistirilmas: seklinde elde
edilen kazanglar da edinilmis maldir®®. Oliinceye kadar bakma akdi ¢ergevesinde elde
edilen mallar da doktrin tarafindan edinilmis mal kabul edilmektedir. Zira bir emek
Karsilig1 kazanim s6z konusudur?*. Yargitay, bir kararinda 6liinceye kadar bakma akdi
karsihginda edinilen tasinmazin emek karsiliginda edinildigini kabul etmisken,? bir
baska kararinda anne-babadan 6liinceye kadar bakma akdi ile devredilen tasinmazlari,
anne babadan satis yolu ile devredilen taginmazlar gibi degerlendirip, karine olarak bu

malin bagss niteliginde oldugunu kabulle kisisel mal olarak kabul etmistir?®.

Izah edilenlerin aksine, calisma ve emek karsilign olmayan, bagis ve miras

yoluyla karsiliksiz kazanilan mallar edinilmis mal degil, kisisel maldir. Bununla birlikte

23 “Kisisel mal niteligindeki sirket iizerinde davaci esin mal rejiminin tasfivesi sonucu olusacak alacak
hakki bulunmamaktadwr. Ne var ki; aksi kararlastirilmadigindan sirket geliri edinilmis mal oldugundan,
mevcut ise tasfive davasinin konusu olabilir.” Y. 8. HD., 2016/20438E., 2019/1069K., 06/02/2019KT.
(https://www.sinerjimevzuat.com.tr)

2 Gencgecan, Omer Ugur, Medeni Hukuk Davalari, Ankara, 2013, s. 566; Mortas, S. 58; Acabey,
Diizenlemeler, s. 502; Giimiis, s. 255; Acar, Faruk, Aile Konutu, s. 162; Sipka/Ozdogan, s. 95.

% “Tiim dosya kapsami birlikte incelendiginde, mahkemece tasfiveye konu tasinmazin edinilmis mal
oldugunu kabul edilerek tasinmazin degerinin tamaminin iizerinden hesaplanan katilma alacagina
hiikmedildigi, davali esin tasinmazi annesinden esler arasinda edinilmis mallara katilma rejiminin gegerli
oldugu domnemde oliinceye kadar bakma sézlesmesi ile devraldigi, davali esin annesinin (bakim
alacaklisinin) bosanma dava tarihinden sonra 21.07.2011 tarihinde vefat ettigi anlasilmistir. Yukarda
agiklanan yasal diizenlemeler ve agiklamalardan anlasildig iizere, 6liinceye kadar bakma sozlesmesinde
balkim bor¢lusunun edimi siireklidir ve sézlesme bakim alacaklisinin yasam omriine bagl olarak talih ve
tesadiife baghdwr. O halde, tasfiveye konu tasinmazin, evlilik birligi icinde baslayan ve bosanma
davasindan sonra da devam eden bakim borcunun karsiliginda edinmis, yani tasinmazin karsiligr olan
edimin (bakim borcu) bosanma davasindan sonra da devam ettirmistir. Tiim bu ac¢iklamalara gore,
tasinmazin bir kisminin evlilik birligi icinde emek karsihiginda edinildigine gore, oliinceye kadar bakma
sozlesmesinin yapildigi tarih ile bakim alacaklisinin vefat ettigi tarihleri, edimin devam ettigi bosanma
dava tarihinden sonraki ve evlilik birligi icindeki siireleri dikkate alinarak, edimin tamamunin siiresinin
eviilik birligi icindeki edim siiresine orani belirlenerek ve diger tiim deliller de degerlendirilerek
sonucuna gore karar verilmesi gerekirken yazili sekilde karar verilmesi dogru olmamistir, bozmayt
gerektirmistir.” Y. 8. HD., 2017/12233E., 2017/9262K.,  19.06.2017KT.
(https://www.sinerjimevzuat.com.tr)

% “Davalimin babas: tarafindan éliinceye kadar bakma akdi gibi islem yapilmis ve yapilan devir evlilik
birligi icerisinde gerceklesmis ise de; bir fiili karine olarak, hayatin olagan akisina gore eslerden birinin
anne veya babasi tarafindan yapilan bu gibi malvarligi devirleri karsiliksiz kazanduma (bagislama)
olarak degerlendirildiginden ve bu fiili karinenin aksini, yani parasini vererek ger¢ek anlamda satin
alindigin, tasarrufun karsiliksiz kazandirma olmayip karsiligi verilerek elde edilmis bir edinim oldugunu,
ger¢ek anlamda bir satig iglemi oldugunu iddia eden es; basta satis bedelinin ddendigine iliskin odeme
kayitlart olmak iizere iddiasint giiclii ve inandwrict delillerle de ispatlayamadigindan davaliya babast
tarafindan devredilen 5088 parsel sayili tasinmaz yoniinden davacinin mal rejiminin tasfiyesine bagh bir
alacak hakkimin mevcut olmadigi sonucuna varimustir.” Y. 8. HD., 2015/11715E., 2017/1293K.,
07/02/2017KT. (https://www.sinerjimevzuat.com.tr)
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calisma karsiliginin evlilik birligi i¢erisindeki daha dogru ifade ile mal rejiminin devami
sirasindaki edinmeler olmasi gerekir. Evlenmeden Once eslerden birine ait olan

kazanimlar kisisel mal kabul edilir?’.

Esin c¢alismasi bedeni olabilecegi gibi fikri de olabilir. Ancak bu fikri {iriinlerin,
edinilmis mal olabilmesi i¢in, mal rejiminin baglangici tarihinden sonra maddi olarak

28 Ornegin, ressam esin tablolari satisa sunmasi

degerlendirilmis olmasi gerekir
neticesinde elde ettigi gelir, yazar olan esin kitabmi telif hakki karsiligi bastirmasi
neticesinde elde edilen gelirler, edinilmis mal sayilir. Yargitay bir kararinda?® devlet

tarafindan 6denen tarim destek primlerini, tarimla ugrasan ¢iftgiye iiretimi karsiliginda,

2" Mortas, S. 59; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 243; Zeytin, Katilma Rejimi, s. 127; Akbulut, s. 79;
Demirel Hazan, s. 34; Yetik, Nurten, Anlagsmali Bosanma ve Mal Rejimleri, Ankara, 2008, s. 115.

28 Acar, Aile Konutu, s. 93-94; Giimiis, S. 256; Sipka/Ozdogan, s. 98.

2 “Davac, evlilik birligi oncesinde muris adina kayitl tasinmazlarin diger deyisle murisin kisisel mallar:
olan tarlalarimin ekilerek elde edilen iiriinler sebebiyle alacak isteginde bulunmustur. Esler arasinda aksi
kararlagtirilmamis  ise  kigisel mallarin ~ geliri  edinilmis  maldwr. (TMK.nun 219/4, 221/2).
Somut olayda muris, evlilik birligi icerisinde kisisel mal niteliginde olan tarlalarint ekmek suretiyle iiriin
elde etmistir. Bu tiriinler, kisisel mallarin getirisi olup edinilmis mal olarak kabulii gerekir. Evienme
tarihi, iiretilen tirtinlerin yetistirildigi ve satildig: tarihler ile destekleme primlerinin 6denme tarihleri g6z
oniinde bulunduruldugunda dava, mal rejiminin tasfiyesinden kaynaklanan katilma alacagina iliskindir.
Yetistirilen domates, bugday ve pamuk iiriinleri 2004, 2005 ve 2006 yillarina iliskin olup, bedelleri de
murisin oliimiinden once muaccel hale gelmistir .Devlet tarafindan iiretici ¢iftcilere odenen Pamuk
Destekleme Primi ile Dogrudan Gelir Destegi primi yéniinden, bu ddemelerin karsiliksiz yapildigi
gerekgesi ile edinilmis mal olmadigi, kisisel mal olarak degerlendirilmesinin gerektigi davalilar
tarafindan ileri siiriilmiis ise de, bu ddemenin karsiliksiz yapilip yapilmadigi incelendiginde; Devletin
tarum politikast geregi iiretime katki amaciyla ¢ificiyi destekleme karart aldigi, bu ¢er¢evede Bakanlar
Kurulu Kararlar ¢ikartildigi, bu kararin uygulanmasi bakimindan da tebligler yayinlandig bilinen bir
gercektir.22.11.2006 tarihinde Resmi Gazetede yayimlanan Tarum ve Koy isleri Bakanligi'nca
uygulamaya konulan Bakanlar Kurulu Kararmmin uygulama Tebliginin 1.4. ve 6. maddeleri hiikiimleri
uyarinca, bir takim zorunluluklar getirildigi, buna gére anilan tebligin 1. maddesinin,"...kiitlii pamuk,
zeytinyagi, dane musir,...iireterek satisini yapan tireticilere destekleme primi 6denmesine iliskin oldugu,
bu iiriinleri iireten iireticilerin prim odemelerinden yararlanacaklart” ayrica 4. maddenin 2.bendinde
"Ureticiler tarafindan iiretilen ve kamu kuruluslarina yapilan kiitlii pamuk teslimatlart icin bu tebligin 6.
maddesinde belirtilen belgelerin diizenlenmesi kaydiyla prim ddenecegi” belirtilmistir. 6. maddede ise
tiretim yapmak isteyen ¢iftcilerin  birtakim belgeleri diizenlemeleri ayrica belirtilen iiriinlerin
tohumlarimin  teminine iliskin alim satum fatura ve sertifikalarin bulunmaswin gerekliligine isaret
edilmigstir. Su halde, anilan hiikiimler goz oniinde bulunduruldugunda; Devlet tarafindan ddenen Pamuk
Destekleme priminin karsiliksiz yapimadigi, c¢ificinin ¢alismalarimin sonucunda yetistirilen tiriinler
sebebiyle odendigi, diger bir ifade ile s6z konusu bedelin calisma karsitigr alindigr agiktir.

Dogrudan Gelir Destegi Primi de, iiriin aywimi yapimaksizin ayni esaslar ¢ergevesinde tiretime katki
amacgl tarim yapan c¢iftciye iiretim karsiliginda édenen bedel olup c¢iftcinin iiretim dénemi sonunda aldigi
ve evlilik birligine sundugu gelirdir. TMK'nun 219. maddesi hiikmiinde; bir esin edinilmis mallar
swralanirken, 1.bentte "¢alismasinin karsiligr olan edinimler” olarak belirtilmigtir.

Su halde miras bwrakan......, bugday, domates ve pamuk ekim isini yapmasi sebebiyle destekleme (pamuk
destekleme ve dogrudan gelir destegi) primini almaya hak kazanmis olup, sayet ekim isini yapmamuis
olsaydi destekleme bedelini almaya hak kazanamayacakti. Tiim bu belirlemeler karsisinda mahkemece
tasfive hesabinda bu kalemin de nazara alimmis olmast dogrudur.Y. 8. HD., 2014/3307E.,
2015/12874K., 11/06/2015KT. (Sipka/Ozdogan, s. 98-99).
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ciftcinin ¢aligmasi neticesinde yetistirilen liriinler sebebiyle 6dendigi, baska deyisle,

karsiliks1z verilmedigini ifade ederek edinilmis mal kabul etmistir®.

2. Sosyal Giivenlik veya Sosyal Yardim Kuruluslarinin veya Personele

Yardim Amaci ile Kurulan Sandik ve Benzerlerinin Yaptigi Odemeler

Sosyal giivenlik ve sosyal yardim kuruluslarinin veya personele yardim amact
ile kurulan sandik ve benzerlerinin yaptigi O6demeler, emekli ikramiyesi, kidem
tazminati, yashilik, maluliyet, issizlik ve oliim tazminati olarak sayilabilir’’. Bu
O0demelerin edinilmis mal sayilabilmesi ic¢in, yasal mal rejimi igerisinde yapilmasi
gerekir. Odemenin mal ayrihigi déneminde®” veya evlenmeden once yapilmis olmasi
halinde, bu Odemeler kisisel mal olarak tasfiyeye girmeyecektir®®. Séz konusu
O6demelere evlilik birliginden 6nce hak kazanilmis ancak 6deme mal rejiminin devami
sirasinda yapilmissa bu yardim edinilmis mal sayilmaz®*. Eger bu odemeler, irat
seklinde yapiliyorsa, mal rejiminin devam ettigi tarihlerde yapilan 6demeler edinilmis

mal sayilacaktir. Odemelerin toptan yapilmis olmasi halinde ise, ddemenin tamami

30 Kararda muhalefet serhi bulunmakta olup, Y. 8. HD iiyesi hakim Irfan Okur’ un azinhk gériisii su
sekildedir; “ Cift¢ci destekleme primi, devletin tarim politikasinin uygulanmasini saglamak igin c¢ificiye
yonlendirmek sonraki yilda devamini saglamak icin c¢iftcive yaptigi karsiliksiz bir kazandirma,
bagislamadur. Edinilmis mal olarak degerlendirilemez.” ; Sipka/Ozdogan, s. 99.

81 Zeytin, Katilma Rejimi, s. 106; Sar, s. 147, Slpka/(")zdogan, s, 101.

32 “Davali, 16.07.2001 tarihinde emekli olmustur. Davalinin emekli oldugu tarih itibariyle tabi olduklar:
mal ayriligi rejimi geregince emeklilik ikramiyesi kendi kisisel mali olup, diger esin bu gelirde alacak
hakki bulunmamaktadwr.” Y. 8. HD., 2011/5494E., 2012/3624K., 02/05/2012KT; “Taraflar arasinda
noterde yapilan mal rejimi soézlesmesi bulunmadigi, yeni Medeni Kanunun yiiriirliige girdigi 01.01.2002
tarihinden itibaren yasal rejim olan edinilmis mallara katilma rejimine(TMK.md. 218-241) tabi olduklar
yoniinde bir duraksama bulunmamaktadr. Emekli ikramiyesi, kanunumuzda edinilmis mallar
(TMK.md.219) arasinda gosterilmis ise de; bu ikramiyenin hangi oranda, ne sekilde artik degere katilma
alacagi hesabinda dikkate alinacagi Tiirk Medeni Kanununun 228 inci maddesinde gésterilmistir. Buna
gore; emekli ikramiyesi ve benzeri sosyal giivenlik kurumlarinca yapilacak édemelerde, ilgili kurumca
uygulanan usule gére toplu édeme yerine omiir boyu irat baglanmis olsaydi mal rejiminin sona erdigi
tarihte bundan sonraki déneme ait iradin pesin sermayeye ¢evrilmis degeri ne olacak idiyse, o miktar
kisisel mal olarak ayrilacak, kalan béliim edinilmis mal olarak bulunacaktir. Esler arasindaki mal
rejiminin hangi hallerde, hangi tarihten gecerli olmak tizere sona erecegi Tiirk Medeni Kanununun 225
inci maddesinde diizenlenmigstir. Temyize konu davada; taraflar arasindaki edinilmis mallara katima
rejiminin 01.071.2002 tarihinde baslayip, bosanmayla sonuglanan davanin agildigi tarih olan 06.07.2004
tarihinde sona erdigi sabittir. Davalinin emekli ikramiyesine hak kazanip kendisine 6deme yapildig: tarih
ise, mal rejiminin son bulmasindan sonraki bir tarih olan 14.01.2005 tarihidir. Bu ikramiye, davalinin
emekli olduktan sonraki muhtemel bakiye yasam siiresi igin belirlenen iradin pesin sermayeye ¢evrilmis
karsiligidir. Davalinin emekli oldugu tarihten once taraflar arasinda katilma rejimi son buldugundan
davaci, bu nedenle davalinin aldigr emekli ikramiyesi tizerinde bir hak iddia edemez. A¢iklanan bu durum
karsisinda; davalimin aldigi emekli ikramiyesine yonelik istegin reddi gerekirken yazili sekilde kabulii
dogru goriilmediginden kararmm bozulmasi gerekmistir.” Y. 2. HD., 2007/19064E., 2008/15870K.,
25.11.2008KT. (http://app.e-uyar.com)

3Sipka/Ozdogan, s. 102; Demir, Samil, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Artik Degerin
Hesaplanmasi ve Paylastirilmasi, Ankara Barosu Dergisi, S. 1, Y. 2014, s. 251.

3 Sar, 5.149; Ozer Deniz, s. 47; Kiligoglu, M. Ahmet, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi, 2. Baski,
Ankara, 2002, s. 47; Kiligcoglu, Yenilikler, s.243; Demirel Hazan, s. 38.
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degil, yalnizca mal rejiminin devami siiresine denk gelen kisim edinilmis mal olarak
kabul edilecektir. Buna karsilik 6demelerin, evlilik sona erdikten sonraki donem
icerisindeki karsiligi ‘kisisel mal’ olarak degerlendirilecektir®®. Toptan yapilan
O0demelerin, mal rejimi sona erdikten sonraki déneme denk gelen kism1 TMK md.
228/2%% ye gbre hesaplanir. Kidem tazminati ydniinden hesaplama farkli olup,

hesaplama yontemlerine ilerde ayrintili deginilecektir.

Bu baglik altinda nelerin edinilmis mal olarak degerlendirilecegi 6zetlenecek
olursa, emekli sandigi, sosyal sigortalar kurumu, bag-kur®’ ve personeline yardim
amactyla kurulan yardim ve dayanisma sandiklarinca yapilan O6demeler, issizlik
Odenegi, kidem tazminati, emekli ikramiyesi, tasarrufu tesvik fonu 6demeleri edinilmis
maldir. Bu tiirden 6demelerin edinilmis mal kabul edilebilmesi i¢in, mal rejiminin
devam ettigi siire icerisinde bu 6demelere hak kazanilmis olmasi gerekir. Dolayisiyla bu
ddemelerin edinilmis mal sayilabilmesi i¢in kazanilma anima bakilmasi gerekir®®. Buna
karsilik mal rejiminin sona erdigi tarihten sonra hak kazanilmis ve 6denmis ise, bu
odemelerin ‘kisisel mal’ olarak degerlendirilmesi gerekir®®. Evlilik birligi icerisinde
edinilmis olmakla mal rejimi sona ermeden tiliketilmisse, tasfiye hesabina dahil

edilmezler?,

3. Cahsma Giicii Kayb1 Nedeniyle Odenen Tazminatlar

Calisma giicii kaybr nedeni ile 6denen tazminatlar da kanunda sayili edinilmis

mallardandir. Bu tazminat tiirliniin edinilmis mal kabul edilmesinin sebebi, esin ¢calisma

% Sipka/Ozdogan, s. 102; Sari, s. 150; Ozer Deniz, s. 48.

% TMK md. 228/2; “Eslerden birine sosyal giivenlik veya sosyal yardim kurumlarinca yapilmis olan
toptan odemeler veya is giictintin kaybi dolayisiyla 6denmis olan tazminat, toptan ddeme veya tazminat
yerine ilgili sosyal giivenlik veya sosyal yardim kurumunca uygulanan usule gore omiir boyunca irat
baglanmis olsaydi, mal rejiminin sona erdigi tarihte bundan sonraki doneme ait iradin pesin sermayeye
cevrilmis degeri ne olacak idiyse, tasfivede o miktarda kisisel mal olarak hesaba katilir.”

87 Bu kurumlar tek bir sosyal giivenlik catis1 altinda birlestirilmistir. (5502 sayili Sosyal Giivenlik
Kurumu Kanunu, RG. 20.05.2006, S. 26173.)

38 Sar1, s. 149; Ozer Deniz, s. 47.

39« .davalimin bosanma davasimn acildigi tarihten sonra emekli olduguna ve Sosyal Giivenlik Kurumu
tarafindan 6denen emekli ikramiyesi ile Oyak tarafindan 6denen emeklilik rezervinin bosanma davasinin
aguldigi tarihten sonra davaliya odendigi anlasildigina gorve, davact karsi davali N.A. vekilinin yerinde
goriilmeyen sair temyiz itirazlarimin reddiyle hiikmiin redde iliskin boliimlerin agiklanan nedenlerle
ONANMASINA” Y. 8. HD., 7285E., 2013/3191K., 11.03.2013KT.; “...davalimin halen Kredi Yurtlar
Kurumu Eskisehir Bolge Miidiirliigii ' nde teknisyen olarak ¢alistigi, davali tarafindan alinmis veya elde
edilmis bir malvarligi (ikramiye) bulunmadigi (TMK.nun m.219/1 inci fikra) anlasildigina gére,
mahkemece manevi tazminatla emekli ikramiyesine yonelik talebin reddine karar verilmis olmasinda bir
isabetsizlik goriilmemistir. Ikramiye heniiz beklenen ve ileride alinmasi gereken bir hak olup, bu haliyle
mal rejimi tasfiyesinde goz oniinde tutulamaz.” Y. 8. HD., 2011/1432E., 2011/6603K., 05.12.2011KT.
(http://app.e-uyar.com)

0 Sipka/Ozdogan, s. 102; Mortas, s. 61.
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giicinlii kaybetmesi neticesinde aldig1 tazminatin, ¢alisma karsiligi licrete karsilik
gelmesinden kaynaklidir®!. Zira es calisabilse idi, geliri edinilmis mal kabul edilecekti.
Bu tazminatlardan kasit, sosyal giivenlik ve yardim kuruluslar1 disinda, haksiz fiil
sonucu 1is giici kayiplar1 nedeni ile haksiz fiili isleyen tarafindan Odenen
tazminatlardir*?. Is kazasi, terér magduriyeti, trafik kazasi neticesinde Odenen
tazminatlar bu kapsamda sayilabilir. Bu 6demelerin de edinilmis mal sayilabilmesi igin,
mal rejiminin devam ettigi siireyi kapsayan dénem icin verilmis olmas1 gerekir*®. Soz
gelimi, ¢alisma giicli kaybina neden olan haksiz fiil, evlenmeden once gerceklesmis ve
mal rejimi baslamadan sona ermisse tazminat kisisel mal olacaktir. Bir bagka ihtimalle,
calisma kaybima neden olan haksiz fiil evlenmeden once gerceklesmis fakat mal
rejiminin devami sirasinda etkisini gosteriyorsa, tazminatin irat ve toptan édenmesine

gdre, mal rejiminin devam ettigi siireye tekabiil eden kisim edinilmis mal kabul edilir*.

Bahsi gegen tazminat 6demeleri digsinda, 6zel hayat sigortasi yapan sirketler
tarafindan yapilan Odemelerin ise, sigorta primleri hangi malvarligi kesiminden

karsilaniyorsa sigorta tazminati ya da sigorta istira bedeli o mal kesimine ait olur®.

4, Kisisel Mallarin Gelirleri

Kisisel mallarin gelirleri maddenin 4. fikrasinda edinilmis mal olarak kabul
edilmistir. Kisisel mallarin gelirlerinin edinilmis mal kabul edilmesi, edinilmis mallarin
emek karsiligi kazanilmasi ilkesine aykiri oldugundan doktrinde sert bir sekilde

elestirilmistir’®. Zira bu ilkeye gore, eslerin karsilik veya emek vererek edindikleri

4 Sipka/Ozdogan, s. 103; Sari, s. 155; Ozer Deniz, s. 49.

42 Mortas, s. 63.

43 Sipka/Ozdogan, s. 102; Mortas, s. 63; Ozer Deniz, s. 49.

4 Sar1, s. 157; Ozer Deniz, s. 49.

4 Ozugur, Ali Thsan, Mal Rejimleri, Ankara, 2007, s. 40; Giimiis, . 259; Ozer Deniz, s. 48; Mortas, S.
63; “Ozel emeklilik sigortasinin baslangi¢ tarihine gore édemelerin edinilmis mallara katilma rejiminin
gecerli oldugu donemde yapudigi hususunda bir uyusmazitk bulunmamaktadir. Olaylar: anlatmak
taraflara, hukuki niteleme ise hakime aittir. Dosyada ozel emeklilik sigortast 6demelerinin davacinin
maast disinda kigisel mal veya gelirinden yapildig: iddia edilmedigine, davacimin ¢alismast karsilig
kazandiklart maas geliri de (TMK.nun 219.m.) edinilmis mal olduguna (TMK.nun 222/3.m.), edinilmis
maldan edinilmis mala yapilan katki sebebiyle istekte bulunulduguna gére, davacinin isteginin katilma
alacagr (TMK.m.231) olarak kabulii gerekir...Bu agiklamalara gore mahkemece yapilacak ig; A
Emeklilikten davali kadinin edinilmis mali sayilan é6zel emeklilik sigortasit sebebiyle davali kadina tasfiye
tarihi itibariyle tiim kesintiler diisiildiikten sonra odenecek miktarin belirlenmesi, davacimin katilma
alacagimin tespiti amaciyla hukukgu, sigortact ve mali miisavirden olusan iicli bilirkisi heyetinden
gerekgeli ve denetime uygun rapor alinmasi, bu sekilde belirlenecek miktarin yarisimin katilma alacagi
olarak davaciya ait oldugunun géz éniinde bulundurularak bir hiikiim kurulmasindan ibaret iken yazili
sekilde katlamin tamaminin davacimin maagindan yapildigi ve ozel emeklilik sigortasimin kisisel mal
olduguna dayanan rapor esas almarak hiikiim kurulmus olmast dogru olmamistir...” Y. 8. HD.,

2019/1547E., 2019/2759K., 01.06.2009KT. (https://www.sinerjimevzuat.com.tr).
4 Oztan, Bilge, Aile Hukuku, Ankara, 2004, s. 255; Acar, Aile Hukuku, s. 99.
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mallar edinilmis mal kabul edilmektedir. Ancak s6z konusu madde ile bu kurala kanuni
bir istisna getirilerek, kisisel mallarin gelirleri kanunun lafz1 geregi edinilmis mal kabul
edilmistir. Bu mal grubunun, eslerin herhangibir karsilik ve emek vermedikleri halde,
edinilmis mal kabul edilmesi elestirilmesine sebep olmustur®’. Aymi zamanda bu
diizenleme TMK md. 685/1*8 kuralinin da bir istisnasi niteligindedir. S6z konusu kisisel
mallarin gelirleri dogal iiriinler veya hukuki iiriinler olabilir. Ornegin, eslerden birine
babasindan intikal eden tasinmaz, kisisel mal iken, bu tasinmazdan elde edilen Kira
geliri edinilmis maldir. Kisisel mal grubuna giren paranin faiz getirisi edinilmis
maldir®. Esin edinilmis mallara katilma rejiminin baslangicinda var olan sirket hissesi
kisisel mali iken, mal rejiminin devami siiresinde sirketi geliri olan kar payr ise
edinilmis maldir®™®. Dogal iiriinlere drnek olarak, toprak ve hayvandan elde edilen

liriinler gosterilebilir®.

Ancak esler yapacaklart mal rejimi sozlesmesi ile edinilmis mallara dahil olmas1
gereken kisisel malvarhig1 degerlerinin kisisel mal sayilacagimi kabul edebilirler®,

5. Edinilmis Mallarin Yerine Gecen Degerler

Edinilmis mal yerine gecen deger, eslerden birinin edinilmis malin1 elden
¢ikarmast sonucu onun yerine alinan yeni bir mal varligi veya ikame deger olarak

tanmimlanabilir. Ornegin, eslerin ortak edindikleri arsanin, daha sonra arsa payi

47 Ozer Deniz, s. 50; Sar1, s. 139.

48 TMK md. 685/1; “Bir seyin maliki, onun iiriinlerinin de maliki olur.(2) Uriinler, dénemsel olarak elde
edilen dogal veya hukuki iiriinler ile bir seyin ozgiilendigi amaca gore adetler geregi ondan elde edilmesi
uygun goriilen diger verimlerdir. (3) Dogal iiriinler asil seyden ayrilincaya kadar onun biitiinleyici
parcasidir.”

4 “Davali 15.05.2003 tarihinde emekli olarak 38.629 TL emeklilik ikramiyesi almis, bankanmin dosya
arasindaki yazilarina gére de davalinin 2004 yilindan mal rejiminin sona erdigi tarihe kadar toplam faiz
geliri 38.305 TL'dir. Mahkemece, emeklilik ikramiyesinin TMK.nun 228 inci maddesi hiikmiine uygun
olarak hesaplanan béliimiiniin davalinin kisisel mali olarak belirlenip bu miktarin ¢ikarilmasindan sonra
kalan miktart edinilmis mal olarak kabul edilerek, yine aksi sozlesmeyle kararlastirilmadigindan kisisel
mallarin geliri edinilmis mal olarak kabul edilerek bilimsel gerekgelere, kanuna ve dosya icerigine uygun
diisen uzman bilirkisi raporu esas alinarak yazili sekilde karar verilmesinde bir isabetsizlik
goriilmemistir” Y. 8. HD., 2009/2871E., 2009/4610K.,  06/10/2009KT.
(https://www.sinerjimevzuat.com.tr)

5 Sipka/Ozdogan, s. 105; Mortas, S. 66.

5! Giimiis, S. 261; Ozer Deniz, s. 50.

52 Moroglu, Nazan, Aile Konutu ve Diger Esin Rizasina Bagli islemler, 8 Mart Diinya Kadinlar Giinii
Etkinligi Yeni Yasanin Aile Hukukuna Getirdigi Yenilikler ve Uygulanmasi, Tiirkiye Barolar Birligi
Kadin Hukuku Sempozyumu, 2003, s. 75 vd.; “ Kisisel mallarin gelirlerinin, kanunda edinilmis mal
olarak kabul edilmesi ve sadece eslerin aralarinda anlagmast halinde kisisel mal sayilmasi yerinde
olmamistir. Uygulamada mal rejimi sozlesmesi ¢ok az kisi tarafindan yapilmaktadir ve mal rejiminin
sona ermesi halinde kural, hakkaniyete aykirt sonu¢ doguracaktir.”
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karsihiginda bir tasinmaza déniismesi durumunda, bu tasinmaz da edinilmis maldir®3,
Eslerin, edinilmis malin iradeleri disinda yok olmasindan kaynakli elde etmis olduklar
tazminat da edinilmis mal yerine ge¢en deger kabul edilir. Buna 6rnek olarak, eslerden
birinin maagiyla yaptig1 birikimle aldig1 otomobilin kaza yapmasi1 sonucu sigortadan

aldig1 tazminat gosterilebilir®®.

Edinilmis malin satilmasi sonucunda elde edilen ikame deger de bu kapsamda
edinilmis mal kabul edilir. Ancak bu bedelin evlilik birligi igerisinde harcanmis olmasi

halinde, kalan bedel iizerinden katilma alacaginin hesaplanmasi gerekir®.

Edinilmis mal yerine gegen degerin edinilmis mal oldugu kurali, taraf

iradelerinden bagimsiz olup, esler bu kuralin aksine bir anlagsma yapamazlar®°,

B. KISISEL MALLAR

Kisisel mallar, eslerden yalnizca birini ilgilendiren mal varligi degerleridir.
Eslerin hangi mallarinin kisisel mal oldugu TMK md.220’ de su sekilde diizenlenmistir;
“Asagida sayilanlar kanun geregince kisisel maldwr: (1) Eslerden birinin yalniz kisisel
kullamimina yarayan esya, (2)Mal rejiminin baslangicinda eslerden birine ait bulunan
veya bir esin sonradan miras yoluyla ya da herhangi bir sekilde karsiliksiz kazanma
voluyla elde ettigi malvarligt degerleri, (3) Manevi Tazminat Alacaklari, (4) Kisisel

mallar yerine gecen degerler” seklinde sayilmistir.

58 Sipka/Ozdogan, s. 168; “Dava konusu 47 ada 14 sayili parselde bulunan tasinmaz, 08.06.2004
tarihinde edinildigine, 2005-2007 tarihleri arasinda iizerinde 5 katlh bina yapilip bitirildigine gore
edinilmis mallara katilma rejiminin gegerli oldugu dénemde edinildiginden TMK.nun 219 ve 222/3.
fikrast geregince edinilmis mal oldugunun kabulii gerekir. TMK.nun 219/.-5. bendi uyarinca edinilmis
mallarin yerine gecen degerler de edinilmis mal sayilir. Bu durum karsisinda tasinmazdan kaynaklanan
alacak, katilma alacagi niteliginde bulundugu halde, Mahkemece, deger artis payr alacag olarak
nitelendirilmesi maddi hata niteliginde kabul edilmistir. Ciinkii alacagin katilma alacagr oldugu
konusunda bir duraksama séz konusu degildir. Temyiz edenlerin bu yéne iliskin temyiz itirazlart bu
bakimdan, yerinde olup, ancak sonuca etkili bulunmamaktadir.” Y. 8. HD., 2012/11057E., 2013/7419K.,
20.05.2013KT.  (https://www.sinerjimevzuat.com.tr)

5 Acar, Aile Konutu, s. 105; Dural/Mustafa, Ogiiz/Tufan, Giimiis/Mustafa Alper, Tiirk Ozel Hukuku,
C. I, Aile Hukuku, Istanbul, 2019, s. 329; Oztan s. 256; Sipka/Ozdogan, s. 106; Sari, 165; Geng¢can,
Medeni Hukuk, s. 134.

5 Sipka/Ozdogan, s. 107; “.Zira, TMK.nun 223/1 maddesi hiikiimlerine gore; her es, yasal simirlar
icerisinde kisisel mallariyla edinilmis mallarint yonetme, bunlardan yararlanma ve bunlar iizerinde
tasarrufta bulunma hakkina sahiptir. Bu diizenleme geregince M..nin Imar Bankasi édemeleri sonucunda
elde ettigi para iizerinde H..nin katilma alacagu isteginde bulunabilmesi i¢in davalinin bu para ile bir mal
edinmis olmasi veya tasarrufta bulunmasi gerekir. Bu parayla edinildigi anlasilan ara¢ nedeniyle zaten
H.. yararmma katilma alacagina hiikmedildigine ve artirip tasarruf edildigi belirlenen bir para
bulunmadigina gére davali-birlesen davamin davacisi H.nin bu paraya yénelik isteginin ret edilmesi
dogrudur.” Y. 8. HD., 2010/6041E., 2011/728K., 15/02/2011KT. (https://www.sinerjimevzuat.com.tr).
5% Qztan, s. 256; Sipka/Ozdogan, s. 107.
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1. Kanuni Kisisel Mallar

a. Eslerden Birinin Yalniz Kisisel Kullanimmna Yarayan Esya

Ozelligi itibari ile miinhasiran eslerden birine ait olarak kullanilan esyalar kisisel
esya olarak kabul edilmistir. Makyaj malzemesi, dikis makinasi, sa¢ diizlestirici gibi
esyalar kadinin kisisel kullaniminda esyalardir. Buna karsilik trag makinasi, damatlik,
kol diigmesi gibi esyalar yalmzca erkegin kisisel kullanimindadir®’. Bu tiirden
malvarliklarinin ne zaman ve nasil edinildigi 6nemli olmayip, bunlar kanun geregi
‘kisisel mal’ sayilir. S6zgelimi, esin edinilmis mal kabul edilen masindan alinmis olsa
bile kisisel mal kabul edilir®®. Ancak, bir es, kisisel kullanima yarayan bu esyay1 almak
icin ailenin gelirini agacak bir deger 6demis ise, bu durrumda tasfiye asamasinda TMK
md. 230 geregi denklestirmeye gidilebilir. Ornegin, kadin ailenin gelirinin ortalamasinin
tizerinde, mutad dis1 bir harcama yaparak, kiirk manto, ¢cok kiymetli giyim esyalari,
koleksiyonlar vb. alirsa, tasfiye esnasinda, md. 230 geregi denklestirme yapilmalidir®®.

Miicevherat, taki gibi kadinin kisisel kullaniminda olan ziynetler, eger yatirim

amach alinmigsa kisisel esya kabul edilemez®°.

Tiim bunlarla birlikte, eslerden birinin mesleki faaliyetlerine iliskin malvarliklari
ve esyalar kisisel mal kabul edilmez. Ornegin, ciftginin ciftcilik faaliyetinde kullandig
ekipmanlar, avukatin biirosunda bulunan bilgisayar, telefon gibi biiro esyalari, doktor
esin tibbi aletleri TMK md. 220/1 geregi kisisel mal sayilmazlar. Bu tip esyalar, kisisel
kullanima yarayan esya olarak nitelendirilemez. Bu esyalar, bir meslegin icrasi veya
isletmenin faaliyetinden dogan edinilmis mallardir®. Ancak eslerden birine ait olan
mesleki ve ticari faaliyetler i¢in kullanilan malvarliklar1 ve esyalarin, edinme sebebi ve
edinme zamani gibi verilere bakarak, edinilmis mal veya kisisel mal olup olmadigi

belirlenecektir®?,

5 Mortas, s. 69; Geng¢can, Medeni Hukuk, s. 127; Kih¢oglu, Edinilmis Mallar, s. 47; Ates, Turan,
Edinilmis (Kazanilmis) Mallara Katilma Rejimi, 3. Baski, Istanbul, 2013, s. n121.

58 Zeytin, Katilma Rejimi, s. 174; Mortas, s. 69; Sipka/Ozdogan, s. 134; Uzun, Nese, Edinilmis
Mallara Katilma Rejiminin Diger Mal Rejimleri ile Karsilastirilmasi, Yiiksek Lisans Tezi, istanbul, 2009,
S. 46.

5 Giimiis, s. 267; Acabey, Yasal, s. 176-177; Sipka/Ozdogan, s. 135.

60 Acar, Aile Konutu, s. 185-186; Sipka/Ozdogan, s. 134.

61 Mortas, s. 69; Sipka/Ozdogan, s. 134.

62 Sipka/Ozdogan, s. 134; Sar, s. 170; Zeytin, Katilma Rejimi, s. 118; Ozer Deniz, s. 53.
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Esin kendi kisisel kullaniminda olan bir esyayi, diger ese vermesi esyanin
malikini degistirmeyecektir. Ornegin, kocaya ait olan saatin kadm tarafindan da

kullaniyor olmast, saatin kocanin kisisel mali oldugunu degistirmez®.

b. Mal Rejiminin Baslangicinda Eslerden Birine Ait Bulunan Veya Bir Esin
Sonradan Miras Yoluyla Ya da Herhangi Bir Sekilde Karsiliksiz Kazanma
Yoluyla Elde Ettigi Malvarhg Degerleri

Mal rejiminin baslangicinda eslerden birine ait olan malvarliklar1 ne sekilde
edinmis olurlarsa olsunlar, kanun geregi kisisel maldir®. Esler arasinda mal rejimi
baslamadan Once, mal kime aitse onun kigisel mali olarak kalmaya devam edecektir.
Ornegin, evlenmeden once eslerden birinin herhangi bir yolla (¢alisarak, miras veya
bagis suretiyle) edindigi araba, ev, gayrimenkul, isyeri, sirket payi, eslerin evlenirken

getirdikleri ceyiz esyalari, kisisel maldir®.

Maddenin bu fikras1 kapsaminda, bir esin sonradan miras yoluyla veya herhangi
bir sekilde karsiliksiz kazanma yoluyla elde ettigi malvarligi degerleri de kisisel maldir.
Miras yolu ile kazanmanin hangi tarihte oldugunun bir 6nemi yoktur. Mirastan feragat

sOzlesmesi yapilmis ve karsiliginda bir ivaz alinmigsa, alinan bu karsilik kisisel maldir.

8 Sar1, 5. 172; Ozer Deniz, s. 53.

64 Sipka/Ozdogan, s. 135; “Dava konusu arag eviilik birliginin kurulmasindan once edinildiginden
davalimin kigisel mali olup davact yararina herhangi bir alacak hakki dogurmaz. Mahkemece arag¢
yontinden davamin reddine karar verilmesinde herhangi bir isabetsizlik bulunmamaktadwr.” Y. 8. HD.,
2015/14671E., 2015/18370K., 15/10/2015KT. (http://app.e-uyar.com); “Dava konusu meskenin
kooperatif hissesi olarak evlilikten dnce 14.10.1994 tarihinde satin alindigi agiktir. Bu tarihte meskenin
insaat seviyesinin kaba insaat halinde oldugu Yargitay durusmasi sirasinda gerek taraf asiller gerekse
vekilleri tarafindan ifade edilmistir. Bu durumda evlilik oncesi bu kismin davali S.'un kisisel mali
oldugunun kabulii gerekir. Bu nedenle davalimin satin alindigi sirada meskenin kaba insaat seviyesinin
yvapilacak hesaplamalarda davalimin kisisel mali olarak hesaplama disinda tutulmasi, kalan insaat
kismmin - hesaplamada  dikkate alinmast gerekmektedir. Yine mahkemece, dava konusu meskenin
kooperatif iiyeliginin basladigi 1987 yilindan itibaren yapilan tim odemelere ve pesinata iliskin
belgelerin bulunduklar yerlerden getirtilmis ancak davalimin gelirleri hesaplamada eksik olarak dikkate
alimmistiv .Bu agiklamalar dogrultusunda mahkemece oncelikle yapilmasi gereken is, dosyada alman
deger tesbitine iligskin raporlarin birbiriyle ¢eliskili olmasi1 ve meskenin gerek dava tarihi gerekse karar
tarihine en yakin tarihteki degeri bakimindan tereddiit yaratmasi sebebiyle bu ¢eliskilerin giderilmesi,
tereddiitiin ortadan kaldirilmasint teminen yeni, gerekceli ve onceki bilirkisi raporlaryla ilgili
agiklamalardan da bahseden yeni bir deger tesbitine iliskin rapor almak ve hesaplamalarda bu degerlere
itibar etmek olmalidir. Meskenin kaba insaat seviyesinin davalun kisisel mali olmast sebebiyle bu
tarihler itibariyla belirlenecek ve hesaplamada dikkate alinacak deger kaba insaat degeri ¢ikartildiktan
sonra kalan kismin piyvasa siiriim degeridir. Yani davalinin kooperatif iiyelik hakkini aldigi tarihte
bagimsiz béliimiin kaba insaat halinde bulunmast ve evlilikten énce alinmis olmast nedeniyle ddeme
bedelinin kisisel malindan yapildigimin kabulii gerekir.” Y. 8. HD., 2012/674E., 2012/2008K.,
20/03/2012KT. (http://app.e-uyar.com)

6 Mortas, s. 70; Sipka/Ozdogan, s. 135; Genccan, Medeni Hukuk, s. 127; Kihgoglu, Edinilmis Mallar,
S. 46; Uzun, s. 47.
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Zira, bu ivaz mirastan vazgegen es tarafindan alinmaktadir. Feragat edilmemis olsaydi,

ivaz yerine zaten miras payi olarak intikal edecekti®.

Yasal mal rejimi devam ederken, karsiliksiz kazanma yoluyla elde edilen her
tiirlii malvarlig1 da kanun geregi kisisel maldir. Karsiliksiz kazandirma olarak, akla ilk
once bagis suretiyle yapilan kazandirmalar gelir. Asil irade bagis oldugu halde, tapuda
satig goOsterilmis kazandirmalar da, karsiliksiz verildigi, iddia eden tarafindan
kanitlandig1 takdirde kisisel mal kabul edilir. Bu dogrultuda, Yargitay hukuki karineler
benimsemistir. Yargitay’ 1 yerlesmis uygulamasina gore, aile fertlerinin kendi
icerisinde yaptig1 devirler, tapuda satis olarak goriinse dahi, hayatin olagan akisina gore
bagis olarak kabul edilir. Bu fiili karinenin aksini, yani islemin gergcek bir satig
oldugunu, taginmazin karsiligi verilerek elde edildigini, iddia eden es ispatlamakla
miikelleftir®’. Ustelik satis bedelinin dendigine iliskin iddianm giiclii ve inandirict
delillerle ispatlanmas: gerekir®®. Yargitay, 6nceki kararlarinda, eslerin birbirine yaptigi
devirleri bu karineden hareketle, bagis kabul edip kisisel mal saymakta idi®®. Yeni
Yargitay Kararlarinda ise, mal rejiminin devami sirasinda esler arasinda yapilan
devirlerin, devralan esin, bu mali kisisel mali ile aldigini ispatlayamamasi halinde,

edinilmis mal olarak kabul edilmistir’®. Yani diger esten devralman mallar, karine

% Mortas, s. 71.

67 Sipka/Ozdogan, s. 13; Mortas, s. 71-72.

88 “Yargitay'in ve Dairenin yerlesmis uygulamalarina gére, eslerden birinin anne veya babalarindan
gelen mallar séz konusu oldugunda; satis gosterilse dahi bu tasarrufi iglem, hayatin olagan akisina gére,
fiili karine olarak bagis kabul edilmektedir. Bu karinenin aksini, yani parasini vererek ger¢ek anlamda
satin alindigimi iddia eden es iddiasint ispatlamakla yiikiimliidiir. Kabul edilen bu fiili karine, ispat
yiikiimliiliigii altindaki tarafi degistirmektedir. Anne ya da babadan gelen mala iliskin tasarrufun bagis
degil de gercek anlamda satis oldugunu iddia eden es, basta satis bedelinin ddendigine iligkin odeme
kayitlart olmak iizere iddiasim gii¢lii ve inandwrict delillerle ispatlamalidir.” Y. 8. HD., 2016/2236E.,
2017/3533K., 14/03/2017KT. (https://www.sinerjimevzuat.com.tr).

6 Sipka/Ozdogan, s. 137; “Dava konusu yapilan 1366 ada 23 nolu parselde bulunan 18 nolu mesken
3.9.2002 tarihinde davaci tarafindan davaliya satildigina gore bunun esasen satis degil BK 'nun 234 ve
devami maddeleri geregince yapilan islemin gizli bagis oldugunun kabulii gerekir. Dairenin onama
karart bu bakimdan maddi yanilgiya dayalidir. Yargitay ve Daire uygulamasi da bu yéndedir. Davaci
tarafindan BK 'nun 244 ve devami maddeleri geregince yontemine uygun bir bigimde a¢ilmis bagistan
donmeye iliskin herhangi bir dava ve istekleri de bulunmamaktadir. O halde saptanan bu somut ve hukuki
olgular karsisinda davact tarafindan davaliya yapilan satisin ashinda gergek bir satis degil gizli bagis
oldugunun kabuliiyle davamin reddine karar verilmesi gerekirken yazili gerekgeyle katima alacagina
hiikmedilmis bulunmasi usul ve yasaya aykiridir.” Y. 8. HD., 2010/4223E., 2010/4748K., 12.10.2010KT.
(http://app.e-uyar.com).

0 “Dairemizin uygulamalarina gére, duraksamaya yer vermeyecek sekilde bagis iradesinin ortaya
koyacak beyan ve davranis yoksa salt davaci adina kayith olan tasinmazin bedelsiz olarak davali adina
tescil edilmesi islemi tek basina bagis olarak kabul edilmesi i¢in yeterli degildir. Bu itibarla eldeki
davada dava dilek¢esindeki beyanlarin bagis iradesini gosterir nitelik tasimadigi, esasen beraberlikten
dogan dayanismayla ve karsilikli giivene dayanarak, tasinmazin davali es adina tescil edildigi
anlasilmakia, talep uyarinca iddia ve savunma cergevesinde mal rejiminin tasfiyesi hakkinda karar
verilmesi gerekir. Bu yon gozetilmeksizin yazili sekilde 2774 ve 2751 parsel sayili tasinmazlara yonelik
davamin reddine karar verilmesi usul ve yasaya aykirt olmus, bozmayr gerektirmistir.” Y. 8. HD.,
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geregi edinilmis mal kabul edilmektedir. Ancak somut olayin 6zelligine gore, bagis
iradesinin agik olmasi, bagisi cagristiracak acik ifade ve beyanlarin olmasi halinde, bu

devir gizli bagis olarak kabul edilir.

Buna bagli olarak, devrin bagis kabul edilmesi halinde, malvarli§i devralan esin

kisisel mali olacagindan, diger esin katilma alacag1 dogmayacaktir’:.

Sans ve talih oyunlarindan elde edilen ikramiyenin edinilmis mal m1, kisisel mal
mi1 oldugu konusunda, farkli goriisler olmakla doktrinde agirlikli goriis, kisisel mal
olmasi yoniindedir. Bu goriisii savunanlara gore’?, sans oyunlarindan elde edilen gelir
ile sans oyunlarinin oynamasi i¢in verilen bedel arasinda fahis fark olup, kazanilan
ikramiyenin karsilik verilmeden kazanildigmin kabulii gerekir. Ustelik sans oyunlari
kisinin kendi talihine bagli olup, emek iiriinii degildir. Bu nedenle kisisel mal

oldugunun kabulii gerekir. Diger goriis ise’®

, oyun bedeli ile kazanilan ikramiye
arasinda fahis fark olmasi, karsiliksiz bir kazanim oldugu anlamina gelmez. Ciiz’ i de
olsa bir bedel Odenerek oynanan bu oyunlardan elde edilen kazanimlar, karsilik

verilerek elde edilmistir ve edinilmis mal kabul edilmesi gerekir.

Buna mukabil Yargitay ise’®, bilet ya da kupon bedelinin édendigi mal grubuna
gore degerlendirme yapmaktadir. Soyle ki, oyun bedeli kisisel mallardan karsilanmigsa

elde edilen gelir de kisisel mal, oyun bedeli edinilmis mallardan karsilanmigsa gelir de

2015/8956E., 2017/353K., 17/01/2017KT. (https://www.sinerjimevzuat.com.tr). (benzer kararlar igin
bkz., Y. 8. HD., 2015/4136E., 2017/685K., 24/01/2017KT.; Y. 8. HD., 2014/6621E., 2015/13211K., 15.
06.2015 KT.; Y. 8. HD., 2013/21040E., 2015/5284K., 26.02.2015KT.)

™t Sipka/Ozdogan, s. 339; “Esler arasinda; karsilikli sevgi, saygi, sadakat ve fedakdrlik esastir. Evliligin
omiir boyu siirecegi inanciyla ailenin geleceginin garanti altina alinmasi amaciyla giivene dayanarak
birlikte tasarrufta bulunmalari, yatrim yapmalart miimkiindiir. Kural olarak, evlilik birlikteligi devam
ettigi siire icerisinde hi¢ siiphesiz alinan her malin temelinde de bu tiir duygu, diisiince ve giiven
yatmaktadur. S6z konusu duygu ve diisiincelerin, giivenin davaci aleyhine delil olarak kullanilmasi mal
rejimlerinin niteligine ve mal rejimi hakkinda gegerli bulunan kurallara, aykirt diismektedir. Zaman
zaman ge¢imsizlik yasayan eslerin barismak, birlikte yasamaya devam etmek evliligin uyum ve huzurunu
temin etmek amaciyla bir esin diger ese tapuda satis géstermek suretiyle yapmis oldugu intikaller bagis
olarak degerlendirilemez Somut uyusmazliga bakacak olursak; davaci vekili, dava konusu tasinmazin
miivekkilinin kendi gelir ve birikimleriyle alindigini ileri siirerek mal rejiminin tasfiyesine karar
verilmesini istemistir. Bagisi cagristiracak bir irade ag¢iklamasina dosya kapsaminda rastlanilmamis,
tescil edildigini bildirmistir. Kaldi ki davali kadimin bogsanma davasinda sunmus oldugu 26.09.2008
havale tarihli dilek¢esinde de s6z konusu tasinmazin tapuda devir nedeninin davacimin icra baskist
altinda olmast hususu ifade edilmistir. Davada, davacinin bagis iradesi ve kasti olmadigr anlasildigina
gore Mahkemece, mevcut ve toplanacak tiim taraf delillerinin birlikte degerlendirilerek, sonucunda igin
esasina iliskin olumlu ya da olumsuz bir karar verilmesi gerekirken bagis nedeniyle yazili sekilde davanin
reddine karar verilmis olmasi dogru olmamistir.” Y. 8. HD., 2016/1999E., 2017/3538K., 14/03/2017KT.
(https://www.sinerjimevzuat.com.tr).

2 Gengcan, Medeni Hukuk, s. 127; Kih¢oglu, Edinilmis Mallar, s. 46; Zeytin, Katilma Rejimi, s. 95;
Ertas, Nurten, Bosanma, Anlasmali Bosanma ve Mal Rejimleri(Aciklama ve Yargitay Kararlari ile),
Ankara, 2008, s. 115; Ozer Deniz, s. 55; Acar, Aile Konutu, s. 203.

3 Giimiis, S. 255; Sar1, s. 12.

Y. 8. HD., 2013/7361E., 2014/13668K., 27.06.2014KT.
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edinilmis mal kabul edilecektir. Ancak, milli piyango biletleri ve sans oyunlar
kuponlarinin hayatin olagan akisi igerisinde, giinliik harcama kapsaminda edinilmis mal
ile alindigmin kabul edilmesi gerekir. Olagan olanin disindaki durumu yani, milli
piyango biletini kisisel mal ya da kisisel mal yerine gecen degerle alindiginin
kanitlanmasi1 gerekir’. Isvigre Federal Mahkemesi, lotodan elde edilen gelirin edinilmis
mal yerine gecen deger olarak kabul edilecegi, ancak loto bedelinin karsiliksiz olmasi

durumunda elde edilen gelirin kisisel mal kabul edilmesi gerektigine karar vermistir’®.

Yargitay 8. Hukuk Dairesi’nin 2013/7361E., 2014/13668K., 27.06.2014 tarihli
karar1 Yargitay’ i bu konuya bakis acisim1 Ozetlemektedir; “..Daire’ce yapilan
tartismalar sonucunda su sonuca varilmistir; milli piyango bileti (ve diger sans
oyunlarimin) satin almak igin verilen meblag kazanilan ikramiyeye gore ¢ok diisiik de
olsa sonugta bir karsiliktir. Burada onemli olan ekonomik karsilik degil, hukuki
karsihiktir. Yani, bir malin ivazli sayilabilmesi i¢in, edimler arasinda ekonomik anlamda
bir dengenin olmasi zorunlu olmayp, hukuki anlamda bir karsilik iligkisinin olmasi
veterlidir. EVlilik eger bir hayat ortakhigi bir kader birligi olarak gériiliiyorsa, iyi
giinde, kotii giinde yoksullukta zenginlikte sonug itibariyle kaynagi sans olsa bile bir
karsilhik varsa ve o karsilik edinilmis mallardan karsilanmis ise, bu edinilmis mal
sayimalidir. EVliligin genel hiikiimleri bashigint tasiyan TMK' nun 185 ve devami
maddelerinde yer alan ve Aile Hukukuna hakim olan bu genel ilkelerin de az once
agiklanan somut olguyu ve goriisii dogruladigi kabul edilmelidir. TMK' nun 185/1.
fikramin birinci ciimlesinde esler, bu birligin mutlulugunu elbirligiyle saglamak ve
cocuklarin bakimina egitim ve gozetimine beraberce 6zen gostermekle yiikiimliidiirler,
amir hiikmiine yer verilmis, son fikrasinda ise esler, birlikte yasamak birbirine sadik
kalmak ve yardimci olmak zorundadirlar, seklinde, emir niteligindeki bu ibare yer
almaktadr. Gerek sozii edilen maddelerde yer alan ilkeler ve gerekse karsilikli
fedakarlik, sevgi ve saygi itizerine kurulu evlilik birliginin amact geregi de; piyango
biletinin alimi i¢in harcanan para edinilmis maldan karsilanmis ise, ¢ikan ve onun
verine gecen ikame deger sayilan paranin da edinilmis mal sayilmasini gerektirir. Sans
oyunlart igin verilen karsiligin hangi mal grubundan karsilandigini ispatlamak da

olduk¢a giictiir. Ancak, aksi kanitlanmadigr takdirde bedelinin edinilmis maldan

S Ozer Deniz, s. 55.

®Kasak, Fahri Erdem, Isvicre Federal Mahkemesi’nin Lotodan Kazanilan Ikramiyenin Edinilmis Mal
Sayilacagma Iliskin 11.04.1995 Tarihli (BGE 121 III 201) Karari, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, C. XVIII, 2014, s. 264-268.
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karsilandiginin kabulii gerekir. Eslerin mevcut ekonomik durumu agisindan onemli
sayilabilecek veya yatirnm olarak degerlendirilebilecek harcamalar disinda yapilan
giinliik harcamalarin edinilmis mal grubundan yapildigimin kabulii hayatin olagan
akisina uygun oldugu gibi, ornegin, ev, araba veya sirket hissesi aliminda kisisel mal
grubuna ait degerlerin de kullanilmast hayatin olagan akigina uygun diismektedir. Tiim
bu acgiklamalardan hareketle bedel karsiligi oynanan sans oyunlarindan kazanilan
ikramiyeler edinilmis mal grubuna dahildir. Yeter ki katilim bedelinin kisisel mallardan
saglandigi agikca ispatlanmis olmasin. Bu bilgiler 1siginda somut olaya bakildiginda;
davall ikramiye ¢ikan milli piyango biletini kisisel mal ya da kisisel mal yerine gegen
bir degerle aldigini iddia etmedigine ve aksini kanitlayamadigina gore biletin giinliik
harcama kapsaminda edinilmis malla alindig1 ve bu nedenle edinilmis mal grubuna
dahil oldugunun kabulii gerekmektedir. Kaldi ki, TMK' nun 222/3. fikrasina gére, Bir
esin biitiin mallart aksi ispat edilinceye kadar edinilmis mal kabul edilir.” seklindedir.
Yargitay bu karar1 ile kararin igeriginde de belirttigi lizere, Tirk doktrinindeki agirlikl

goriisten ayrilmistir.

€. Manevi Tazminat Alacaklar

Manevi tazminat, bir kimsenin kisilik haklarina yonelik bir saldir1 oldugunda, bu
saldirt nedeni ile kiside olusan elem, keder ve istirabi dindirmeye yonelik verilen
tazminattir. Kisinin maddi bir zarar1 olmamakla, kisinin maneviyati ilizerinde zarar
meydana gelmektedir’’. Manevi tazminat, kisinin sahsinda meydana gelen zarari

gidermeye yonelik oldugundan, esin kisisel mali kabul edilir’®,

Manevi tazminat, cismani zarar, 6lim ya da kisilik haklarina saldir1 nedenlerine
dayali olarak kazanilmig olabilir. Manevi tazminatin kaynagimin haksiz fiil ya da
sozlesmeye aykirilik olmast halinde de durum degismez’®. Ayni sekilde bir esin diger

esten elde ettigi manevi tazminat da kisisel mal kapsamindadir®. Basta TBK md. 56-58

" Eren, Fikret, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 12. Baski, Istanbul, 2010, s. 745 vd.; Kiligoglu, M.
Ahmet, Bor¢lar Hukuku, Genel Hiikiimler, 2. Basi, Ankara, 2002, s. 287.

8 Genccan, Medeni Hukuk, s. 127; Sari, s. 179; Ozer Deniz, s. 56.

™ Sipka/Ozdogan, s. 140; Mortas, S. 75; Gengcan, Medeni Hukuk, s. 27; Sari, s. 179.

8Uygulamada eslerin, tasfiye davalarinda, bosanmamin fer’isi olarak kabul edilen, nafaka ve
tazminatlarin da tasfiyede dikkate alinmasi gerektigi seklinde talepler olabilmektedir. Oncelikle bosanma
davasinda hilkkmedilen nafaka ve tazminatlar, mal rejiminin sona erdigi tarihten sonra yani bogsanma dava
tarihinden sonra dogdugundan edinilmis mal olarak kabul edilemeyecegi gibi, niteligi geregi de edinilmis
mal degildir. (Sipka/Ozdogan, s. 128).; “O halde, bosanma karariyla hiikiim altina alinan manevi
tazminatin edinilmis mal olarak kabuliiyle davali yararmma ve onun edinilmis malinin borcuymusg
(pasifiymis) gibi hesaptan diisiiriilmesine zaten olanak bulunmamaktadr. Su gercek olguyu da
saptamakta yarar vardwr. Her seyden once esler arasindaki mal rejimi bosanma davasimin agildigi tarihte
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olmak tizere, TMK md. 25-26, TTK md.56 ve Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu madde

70’ de diizenlenen manevi tazminatlar bu kapsamda zikredilebilir®!,

Manevi tazminat alacaklari kisisel mal kabul edilmekle, manevi tazminatin
gelirleri, kisisel mallarin geliri olup, edinilmis mal kabul edilecektir. (TMK md.219/b)
Ornegin, manevi tazminat gelirinin mal rejiminin devami siiresindeki faiz getirisi

edinilmis mal say1lacaktir®,

d. Kisisel Mallar Yerine Ge¢en Degerler

Bu fikra geregince kisisel mal yerine gecen ikame deger de kisisel mal kabul
edilmektedir. Bu daha cok, kisisel malin satilmas1 ya da takas yoluyla baska bir mal
edinilmesi seklinde gerceklesir. ~ Ornegin, kisisel mal niteligindeki bir arsada,
evlendikten sonra arsa pay1 karsilig1 insaat sozlesmesi neticesinde elde edilen bagimsiz
boliim bu kapsamda kisisel maldir®®. Yine babadan miras yolu ile kalan para ile alnan

ev ikame deger olarak kisisel maldir®.

Kisisel mal yerine ikame edilen malvarliginin tamamimin kisisel maldan
karsilanmamis olmasi ihtimal dahilindedir. Diger bir deyisle, kisisel malin yerine gecen

malvarliklarinin bedeli kismen kisisel maldan kismen de edinilmis maldan karsilanmis

sona ermigtir. TMK' nun 219/1 inci fikrasinda; yer alan bu mal rejiminin devami siiresince karsiligini
vererek elde ettigi mal varligi degerleri ibaresiyle ayni Kanun'un 231/1 inci fikrasindaki, bu mallara
iliskin borglar tanimi birlikte gozetildiginde mal rejiminin sona erdigi tarvihte eslerin mal varliklar
arasinda maddi ve manevi tazminat diye bir mal mevcut bulunmamaktadwr. Ciinkii maddi ve manevi
tazminat ancak bosanma kararmmin kesinlestigi tarihte belirginlesmektedir. Bu nedenlerle maddi ve
manevi tazminatlarin hukuki sebeplerinin yasal mal rejiminin gegerli oldugu dénemde gerceklestiginin
kabuliiyle, davalimin edinilmis mal grubunun borcu (pasifi) olarak TMK' nun 230/2 nci fikrasi geregince
artik deger hesabindan yani davacimin katilma alacagindan diisiiriilmesi miimkiin degildir.” Y. 8. HD.,
2012/13151E., 2013/7805K., 23/05/2013KT. (https://www.sinerjimevzuat.com.tr).

81 Mortas, s. 75; Acar, Aile Konutu, s. 129; Slpka/(")zdogan, s. 140; Kilicoglu, Edinilmis Mallar, s. 49;
Sar1, s. 179; Ozer Deniz, s. 56.

82 Sipka/Ozdogan, s. 140.

8 “Bagislanan arsamn kat karsihigr insaat sézlesmesine konu edilmesi sonucu edinilen iki no’lu dairenin
ise 4721 sayilh TMK.nun 220/1. fikranin 4. bendi geregince kisisel mal yerine gegen deger oldugunda
duraksama s6z konusu degildir. TMK nun 220/2. maddesine gore, eslerin karsiliksiz kazandirma yoluyla
elde ettikleri mal variig kisisel mallari sayilir ve tasfiyeye dahil edilmez. Bu agiklamalara gore, davalinin
kisisel mali olarvak kabul edilmesi gereken arsa niteligindeki tasinmazda davacimin katilma alacagi
bulunmamaktadir. Ayni kanun maddesinin 4.bendine gore, kisisel mallar yerine gecen degerler de kisisel
mal sayilacagindan baslangictaki niteligi arsa olan tasimmazin sonradan kat karsihigr insaat
sozlesmesiyle meskene doniistiiriilmesinde de davaci kadimin katilma alacagi bulunmamaktadir.” Y. 8.
HD., 2010/3917E., 2011/44K., 17.01.2011KT. (http://app.e-uyar.com).

84 <4721 sayih TMK'nun "kisisel mallart” diizenleyen 220. maddesinin 2. bendine gére, mal rejiminin
baslangicinda eslerden birine ait bulunan malvarligi degerleri kigisel mal kabul edilir. Aynt maddenin 4.
bendine gore de, kisisel mallar yerine gegen degerlerde kisisel mal sayilr (ikame kuraly). Bu kanuni
diizenlemelere gére, mal rejiminin baslangicinda eslerden birine ait bulunan malin satisindan elde edilen
gelir ve bu gelir kullanilarak edinilen malvariigi da kisisel mal sayiir.” Y. 8. HD., 2015/11803E.,
2017/2296K., 21.02.2017KT. (benzer karar i¢in bkz. Y. 8. HD., 2014/18240E., 2015/6106K., 17.03.2015
KT.)
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olabilir. Bu durumda bedelin yaridan ¢ogu hangi mal grubundan karsilanmigsa, 0 mal
grubuna dahil olacaktir. Eger eklenen deger, bir edinilmis maldan karsilanmis ve bu
deger, kisisel malin degerini astyorsa, bu durumda ikame deger edinilmis mal grubuna
dahil olur. Buna karsilik kisisel malindan edinilmis malina kayma olan es, TMK md.

230 geregi denklestirme isteyebilir®®.

e. Sosyal Giivenlik, Sosyal Yardim ve Sandik Odemelerinin Bakiyeleri

Sosyal giivenlik ve sosyal yardim kurumlarinca ya da galisma giiciiniin kaybi
nedeniyle hak sahibi ese yasal mal rejimi icerisinde ddenen toptan tazminatlarin, mal
rejimi sona erdikten sonraki doneme tekabiil eden ve hak sahibinin bakiye hayat

siiresini karsilayan kismi o esin kisisel malidir®®.

Yargitay’ mm mevcut uygulamasina gore, bu madde kapsaminda hesaplama
yapilan tazminatlar, emeklilik ikramiyesi, OYAK emeklilik kapsaminda yapilan
O0demeler ile is gilicii kayb1 nedeniyle yapilan maddi tazminatlardir. Yargitay kidem
tazminati hesabin1 da TMK md.228/2” ye gore yapmakta iken, son ictihatlarinda kidem

tazminatinda farkli bir hesap yontemi belirlemistir®”.

Madde metninden de anlasildigi iizere; sosyal giivenlik ve sosyal yardim
kuruluglarinin veya personele yardim amaglh kurulan sandik ve benzerlerinin yaptigi
O0demeler ile iggiicti kayb1 nedeni ile 6denen tazminatlar; kural olarak edinilmis maldir.
Bu 6demelerin edinilmis mal olarak tasfiye edilmesi igin evlilik birligi icerisinde

nominal bir karsiliginin olmasi gerekir. Bu nominal degerin evlilik birligi igerisindeki

8 Sipka/Ozdogan, s. 141; Mortas, s. 76.

8 Yetik, s. 115; Ozer Deniz, s. 57; Mortas, s. 76; Sipka/Ozdogan, s. 109.

8 Sipka/Ozdogan, s. 108; “743 sayili TKM'nin 170. maddesi uyarinca, mal ayriligi rejiminin gegerli
oldugu doneme iliskin ¢calismanin karsiligr olarak elde edilen gelir ve dolayistyla hak edilen kidem
tazminati kigisel mal (TKM 189), 4721 sayili TMK'nun yiiriirliige girdigi 01.01.2002 tarihinden sonraki
calisma karsiiginda elde edilen gelir ve hak edilen kidem tazminati ise edinilmis mal grubuna girer
(TMK 219/1). Esin ¢calisma siiresinin hem mal ayriligi hem de edinilmis mallara katilma rejiminin gegerli
oldugu donemlere yayilmast durumunda ise, her bir doneme isabet eden ¢alisma siiresi ve gelir durumu
esas alinarak oranlama yapilmak suretiyle, kidem tazminatimin kisisel ve edinilmis olan miktarlar
belirlenir. Somut olaya gelince; Mahkemece, hiikme esas alinan bilirkisi raporunda yukarida agiklanan
ilkeler gézetilmeksizin 6denen kidem tazminatinin emekli ikramiyesi olarak kabulii ve hesaplamanin buna
gore yapilmast dogru olmamistir. Mahkemece yapilmast gereken; davali esin kidem tazminatini hak ettigi
isverindeki ¢alismasini, siiresini ve édenen kidem tazminat miktarini gosteren belgelerin bulundugu
yerlerden getirtilmesi gerektiginde konunun uzmani bilirkisi veya bilirkisilerden rapor alinmasi da
diistiniilerek tiim deliller birlikte degerlendirilerek gergeklesen sonucu uyarmnca karar verilmesidir.” Y. 8.
HD., 2015/12391E., 2015/17594K., 07.10.2015KT. (https://www.sinerjimevzuat.com.tr).
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karsilig1 edinilmis mal iken, mal rejimi sona erdikten sonra, o esin yasam siiresi

icerisindeki degeri kisisel maldir®®.

Yargitay’ 1n istikrar bulmus kararlarindan anlasilacagi iizere; TMK md. 228/2

geregi hesaplama yapilirken izlenecek asamalar su sekildedir;

-Oncelikle ese yapilan 6deme toptan degil de irat bicimde yapilsaydi PMF
yasam tablosuna gore(Yargitay son zamanlarda TRH yasam tablosunu baz almaktadir)

giinliik karsiigmin® ne kadar oldugu hesaplanir.

-Daha sonra yine PMF yasam tablosuna gore( ya da TRH yasam tablosu)

bosanma dava tarihinden itibaren bakiye yasam 0mriiniin ne kadar kaldig1 hesaplanir.

-Ese yapilan 6deme, toptan degil de irat bicimde yapilsa idi, bosanma davasi
acildig: tarihten sonra hesaplanan bakiye omrii siiresi boyunca toplam ne kadar alacagi

hesaplanir.

-Bulunan bu degerin yillara gére %10 iskontolu®® logoritmik pesin deger

tablosuna gore, bosanma davasinin agildigi tarihteki pesin sermaye degeri hesap edilir.

8 Kihgoglu, Edinilmis Mallar, s. 47; Acar, Aile Konutu, s. 131; Sipka/Ozdogan, s. 108-109; “4721
Sayilir TMK'nin “edinilmis mallar" baslikly 219. maddesinin 2. fikrasinda, sosyal giivenlik veya sosyal
yardim kurum ve kuruluslarinin veya personele yardim amact ile kurulan sandik ve benzerlerinin yaptigi
odemelerin edinilmis mal grubundan sayildigi belirtilmistir. Ayni Kanun'un 228/2. maddesinde ise,
eslerden birine sosyal giivenlik veya sosyal yardim kurumlarinca yapilmig olan toptan 6demeler veya is
giiciiniin kaybt dolayistyla édenmis olan tazminat, toptan odeme veya tazminat yerine ilgili sosyal
giivenlik veya sosyal yardim kurumunca uygulanan usule gére émiir boyunca irat baglanmis olsaydi mal
rejiminin sona erdigi tarihte bundan sonraki domeme ait iradin pesin sermayeye ¢evrilmis degeri ne
olacak idiyse, tasfiyede o miktarn kisisel mal olarak hesaba katilacagi hiikmiine yer verilmistir. Mal
rejiminin devami swrasinda, emeklilik ikramiyesinin toptan dédenmesi durumunda; oncelikle 6deme tarihi
itibarwyla iilkemize 6zgii ve giincel verileri iceren TRH 2010 yasam tablosundan yararlanilarak, emekli
olan esin ortalama bakiye yasam stiresi bulunarak, odeme giinliik irat seklinde yapilsaydi her bir giine
karsilik gelen miktar saptanir. Bundan sonra, irat seklindeki giinliik odeme miktari, mal rejiminin sona
erdigi 09.12.2009 tarihinden sonraki kalan giinler ile ¢arpilarak, bulunacak bu miktarin pesin sermayeye
cevrilmis degeri hesaplanir. Mal rejiminin sona ermesinden sonraki déneme isabet eden ddemenin
aciklanan yontemle hesaplanan pesin sermaye cevrilmis degeri, emekli olan esin kisisel mali sayulr.
Odenen toplam emeklilik ikramiyesinden, kisisel mal sayilan bu miktar (mal rejiminin sona ermesinden
sonraki doneme isabet eden giinliik irat seklindeki toplam odemelerin pesin sermayeye ¢cevrilmis degeri)
ctkarildiktan sonra, kalan miktar edinilmis mal(artik deger) kabul edilerek tasfiye sirasinda goz oniinde
bulundurulur.” Y. 8. HD., 2018/15467E., 2019/1405K., 13.02.2019KT. (www.sinerjimevzuat.com.tr).
8Yargitay yeni kararlarinda hesabm giinliik yapilmasi gerektigini ifade etmektedir. (bkz. Y. 8. HD.,
2016/2116E., 2017/3537K., 14/03/2017KT.)

9 Yargitay 8. HD kararlarinda uygulama, bu hesaplamalar1 yaparken, 6demenin pesin yapilacag:
gozetilerek, iskonto oraninin hesaplanmada géz oniinde bulundurulmasi gerektigi seklinde gelismistir.
“Davaliya kidem tazminati ve vakif tarafindan édenen miktarlarin TMK'nun 228. maddesi geregince
pesin sermayeye ¢evrilmis degerinin taraflarin ve Yargitay'in denetimine olanak verecek sekilde ézellikle
destekten yoksun kalma tazminati hesaplanmasinda uzman bir bilirkisiye yeniden hesaplattirilarak ve
odemenin pesin yapilacagi gozetilerek doktrinde ve uygulamada benimsenen iskonto (indirim) oraninin
hesaplamada gozetilmesi, ondan sonra toplanacak deliller c¢ercevesinde sonucuna goére katilma
alacagimin belirlenmesi gerekirken, yazili sekilde hiikiim kurulmast dogru olmamistir.” Y. 8. HD.,
2012/12996E., 2013/6405K., 02/05/2013KT. (www.sinerjimevzuat.com.tr.)
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-Bulunan bu pesin deger, TMK md. 228/2 maddesi geregi kisisel mal sayilir ve
esin aldig1 toptan 6demeden diistiliir.

-Geriye kalan rakam edinilmis mal olup, bu rakamin 2’ si diger esin katilma

alacagini olusturur®.

Son olarak sunu ifade etmekte fayda var ki, mal rejiminin sona erdigi tarihte
heniiz emekli olunmamais ise essOyleyisle mal rejiminin devami sirasinda alinmis ya da
elde edilmis bir ikramiye yoksa emekli ikramiyesinden dolay1 katilma alacag: talebinde
bulunulamaz. Zira tasfiyede degerlendirilecek mevcut bir malvarligi bulunmamaktadir.
Hak sahibi esin ileride elde edecegi, ‘beklenen hak’ niteligindeki toplu 6demenin
‘edinilmis mal’ kabul edilmesi miimkiin degildir. Buna karsilik, mal rejimi sona
ermeden 6nce hakkin dogmasi ancak 6demenin daha sonra yapilacak olmasi halinde,
yine TMK md. 228/2” ye goére yapilacak hesaplama neticesinde, edinilmis mal kabul
edilen miktar hesaplanip, tasfiyeye dahil edilebilir®?. Odemeye hak kazanilmasi ancak
O0deme yapilmadan hak sahibinin 6lmesi halinde ise, hak kazanilmig toptan 6deme veya
tazminatin tamami edinilmis mal kabul edilir. Bu durumda TMK md. 228/2’ ye gore
hesaplama yapilmasina liizum yoktur. Zaten, mal rejiminin 6liimle sona ermesi nedeni

ile kalan yasam siiresi olmadigindan, bu maddenin uygulanmasi1 da miimkiin degildir®.

2. Akdi Kisisel Mallar

Bir meslegin icras1 veya isletmenin faaliyeti sebebiyle dogan malvarliklar1 kural
olarak edinilmis mal kabul edilmektedir. Ancak esler mal rejimi sozlesmesi ile bu
degerlerin kisisel mal olacagini kararlastirabilirler. (TMK md. 221/1) Bu hiikmi
diizenleyen kanunun 221. maddesinin 2. fikrasina gore, esler mal rejimi s6zlesmesiyle
kisisel mallarin gelirlerinin edinilmis mal olmayacagini da kararlastirabilirler. Bu
madde geregince yalnizca bu iki halde taraflar s6zlesme yapabilirler. Bu hiitkmiin amaci
mal rejiminin tasfiyesi gerektiginde, belli bir meslegi icra eden veya isletme isleten esin,
bu faaliyetini korumak ve ekonomik giivencesini saglamaktir®. Bunlar disinda esler

TMK md. 220’ de sayilan kisisel mal gruplarim1 sozlesme ile degistiremezler. Zira

% Sipka/Ozdogan, s. 111.

92 Zeytin, Katilma Rejimi, s. 109; Sar, s. 19; Sipka/Ozdogan, s. 119.

% Sipka/Ozdogan, s. 119-120; “.somut olayda mal rejimi éliimle sona erdigine ve mal rejimi sona
erdikten sonra kalan yasam siiresi olmadigina gére TMK’ nun 228. maddesinin dikkate alinma imkam
bulunmadigindan TMK nun 219. maddesine gore kidem tazminatimin tamaminmin edinilmis mal olarak
dikkate alimmasi ve bu miktarin artik deger(TMK nmin 231) olarak kabul edilerek TMK’ nmin 236/1.
maddesi geregince davamin yari oraminda katilma alacagr hakkimin bulundugunun dikkate alinmasi
gerekir.” Y. 8. HD., 2010/590E., 2010/6089K., 13.12.2010KT. (https://www.sinerjimevzuat.com.tr).

% Sipka/Ozdogan, s. 149; Mortas, s. 83; Kilicoglu, Edinilmis Mallar, s. 49; Ozer Deniz, s. 58.
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kanunkoyucu tarafindan md. 220’ de sayilan kisisel malvarlig1 gruplar1 emredici olarak

diizenlenmistir®.

I11. TASFIYE ESNASINDA ESLERIN BIRBIRLERINE KARSI ILERI
SUREBILECEKLERI ALACAK HAKLARI

Edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesi esnasinda eslerin birbirlerinden
talep edebilecegi bir takim alacak haklar1 mevcuttur. Bunlar deger artis pay1 alacagi,
denklestirme alacagi ve katilma alacagidir. Mal ayrilig1 rejiminin yiirtirliikte oldugu
donemde katki pay alacagr talep etmek de miimkiindiir. Uygulamada katki pay1 alacagi
siklikla katilma alacagi bazen de deger artis payr alacagi ile karistirilmaktadir.
Kavramlarin hukuki karsiligini tam olarak bilmeden, artik degeri anlamak miimkiin
olmayacagindan, kavramlar1 kisaca agiklama geregi duyulmustur. Calismanin ana
konusu olan artik deger hesabina girmeden, zikredilen kavramlarin agiklanmasinda

fayda oldugunu diisiiniiyoruz.

A. KATKI PAYI ALACAGI

Katk1 payi, bir esin, diger ese ait bir malin edinilmesine, iyilestirilmesine ya da
korunmasina yaptig1 katki sebebiyle sahip oldugu alacaktir. Bilindigi iizere, 743 sayili
Medeni Kanun’un yiiriirliikte oldugu donemde, esler mal ayrilig1 rejimine tabidir. Bu
donemde, eslerden biri, diger esin malvarlifina yaptig1 katki nedeniyle, katki pay:
alacag talep edebiliyordu. Her ne kadar 743 sayili yasal diizenlemede dogrudan bir
karsil1g1 olmasa da Yargitay ictihatlar1 bir esin diger ese yaptig1 katkiyi isteyebilecegini

96

benimsemistir®. Ancak bu katkinin, para, ziynet veya malvarhigmin devri gibi

ekonomik bir degerinin olmas1 gerekir®’. Ote yandan, eslerden birinin emegini koymak

% Mortas, s. 81-82; Sipka/Ozdogan, s. 148; Ozer Deniz, s. 58; Kilicoglu, Edinilmis Mallar, s. 49.

% Ogreti de Yargitay’ 1n bu uygulamasinin yerinde oldugu kabul edilmistir. Dural/Qgiiz/Giimiis, s. 417.
“Katki payr’ kavramm 07.10.1953 giin ve 8/7 sayil1 YIBK ile sekillenmis ve uygulamada yerini almistir.
“01.01.2002 tarihinden once 743 sayili Tiirk Kanunu Medenisi' nin (TKM) yiiriirliikte oldugu donemde,
esler arasinda yasal mal ayriligi rejimi gegerliydi (TKM 170 m). TKM' de, mal rejiminin tasfiyesine
iliskin diizenleme mevcut olmadigindan, eslerin bu dénemde edindikleri malvarligimin tasfiyesine iligkin
uyusmazlik, ayni kanunun 5. maddesi yollamasiyla Borg¢lar Kanunu'nun genel hiikiimleri goz oniinde
bulundurularak "katki payr alacagi” hesaplama yontemi kurallarina gore ¢oziime kavusturulmahdr. Zira
Bor¢lar Kanunu, Medeni Kanunun tamamlayicisi olarak kabul edilmistir (BK 544, TBK 646 m). Kadin
veya kocanin, mal rejiminin devami sirasinda digerinin edindigi malvarligina katkis1 nedeniyle katki payt
alacagi isteginde bulunabilmesi icin mutlaka para ya da para ile é6l¢iilebilen maddi veya hizmet degeriyle
katkida bulunmas: gerekir. Izah edilen ilkeler dogrultusunda somut uyusmaziik incelendiginde, tasfiyeye
konu edilen 19 nolu meskenin esler arasinda mal ayriligi rejiminin gecerli oldugu 20.09.1991 tarihinde
davall es adina edinildigi anlasilmaktadir. Davali kocanin serbest elektrik miihendisi olarak ¢alistig, ...
Sitesi kooperatifinin elektrik islerini yapmasi karsiliginda kooperatif tarafindan davaliya édenecek iicret
yerine ge¢cmek tizere davalinin kooperatife iiye olarak alindigi ve davaya konu edilen 19 nolu meskenin bu
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suretiyle yaptigr katki da kabul goérmiistiir. Bir esin digerinin isyerinde bir karsilik
almadan calismasi, evde iiretim yaparak elde ettigi kazangla yaptig1 katki veya esinin
malik oldugu arsaya yaptig1 insaatta c¢alismasi, emekle yapilan katkiya Ornek
gosterilebilir. Bunlarla birlikte esin ev islerine, ¢ocuklara harcadigi emek katki kabul
edilmemistir. Dolayisiyla c¢aligmayan, hicbir geliri olmayan kisinin katki alacagi
talebinde bulunmasi olanakli olmadigi gibi, kadinin evin ve g¢ocuklarin giderlerine
emegiyle yaptig1 katki da katki alacagi hakki vermez®®. Yargitay’ da eski tarihli

kararlarinda ¢alismayan esin katk1 alacag talebini reddetmistir®®.

4721 sayili Medeni Kanun’ un yiiriirlik tarihi 01.01.2002 tarihinden sonra da,
eslerin mal ayrilig1 rejiminin tabi oldugu donem ig¢in katki payr alacagi talep etmeleri
miimkiindiir. Ancak katki pay1 ile katilma alacagi kavramlarinin uygulamada sikca
karistirildigr goriilmektedir. Oysa katki ve katilma alacagi farkli seyler olup, asagida
aciklanacag lizere katilma alacagi igin talepte bulunan esin ekonomik gelirinin olmasi
ya da calistyor olmasi gerekmez!®. 4721 sayili yeni Medeni Kanuna gore, hicbir geliri
bulunmayan ve c¢alismayan es, edinilmis mallardan katilma alacagi talebinde
bulunabilir. Sunu da ifade etmekte fayda var ki, esler edinilmis mallara katilma
rejiminin gegerli oldugu déneme iliskin katki alacag: talebinde bulunamazlari?.

Edinilmis mallara katilma rejiminin gegerli oldugu donemde esler birbirlerinden, deger

artis payi, katilma alacagi ve denklestirme talep edebilirler.

sekilde davali koca adina tescil edildigi hususunda dosya kapsaminda ihtilaf bulunmamaktadir. Buna
gore davacimin katkist bulunmadigi anlasildigindan bu tasinmaz yéniinden talebin reddi gerekirken, yazili
sekilde alacaga hiikmedilmesi hatalt olup bozmayr gerektirmistir.” Y. 8. HD., 2015/9976E.,
2017/1810K., 14.02.2017KT. (https://www.sinerjimevzuat.com.tr).

% Akinci, Sahin, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Tasfiyesinde Karsilagilan Bazi Meseleler ve
Co6ziim Onerileri, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar1 Dergisi 22 (2016), s. 167-
168.

9 “Kecioren’ deki ev 11.04.1995° te, otomobil ise 19.08.1997 tarihinde almmistir. Dinlenen taniklar
davali kaduin 2000 yilinda hediyelik esya yapip sattigimi zaman zaman da temizlige gittigini ifade
etmiglerdir. Davacinin davaliya ait evin ve otomobilin edinilmesine katkida bulunduguna iligkin bir beyan
ve delil bulunmamaktadir. Kadimin, ev kadimi olarak evin yemek, temizlik gibi islerini yapmasi ve
¢ocuklarin bakimini iistlenmis olmasi, Tiirk Medeni Kanunun 227. maddesi anlaminda katki sayilamaz.”
Y. 2. HD., 2007/8774E., 2007/9394K., 06/03/2007KT. (http://app.e-uyar.com).

100 §ypka/Ozdogan, s. 531; “...yasal mal rejimi doneminde alinan mallar konusunda katilma alacag
isteginde bulunan esin ¢alisip ¢alismamasi, herhangi bir geliri olup olmamas: ve katkisinin bulunup
bulunmadiginmin herhangi bir dnem tasimadigina, davalimin da dava konusu tasinmazi kigisel mal ile
aldigimi kamitlayamadigina gore, davali vekilinin tiim temyiz itirazlarimin reddi ile usul ve kanuna uygun
hiikmiin onanmasina..” Y. 8. HD., 2013/12481E., 2013/13898K., 01.10.2013KT. (Benzer kararlar igin
bkz., Y. 8. HD., 2013/4003E., 2013/15428K., 31.10.2013KT.; Y. 8. HD., 2013/16635E., 2015/207K.,
12.01.2015KT. ) (http://app.e-uyar.com, https://www.sinerjimevzuat.com.tr.).

101 Akinel, s. 167-168.

27


https://www.sinerjimevzuat.com.tr/
http://app.e-uyar.com/
http://app.e-uyar.com/
https://www.sinerjimevzuat.com.tr/

B. DEGER ARTIS PAYI ALACAGI

Deger artis payi, katki paymnin 4721 sayili TMK ile yasal ¢er¢eveye kavusmus
halidir. Deger artis payl, TMK’ nin 227. maddesinde diizenlenmistir. Yani TMK’ nin
yiirtirliik tarihi olan 01.01.2002° den 6nceki donem igin katki payi, bu tarihten sonrasi

icin deger artis pay1 kavramlari kullanilmaktadir!®?,

Deger artis payi, bir esin diger ese ait bir malin edinilmesine, iyilestirilmesine ya
da korunmasina hi¢ ya da uygun bir karsilik almadan katkida bulunmasi halinde, tasfiye
sirasinda bu malda ortaya ¢ikan deger artisinda katkisi oraninda sahip oldugu alacak
hakkina denir'®. Bu katki, eslerden birinin kendi kisisel ya da edinilmis malindan, diger
esin kigisel ya da edinilmis malina yapilmis olabilir. Bu durumda katki yapan es, deger

art1s pay1 alacagi adi altinda bu katkisini talep edebilecektir!®,

Deger artis payt alacagmmin dogabilmesi icin, oncelikle bir esin diger esin
malvarligina katki yapmig olmasi gerekir. Yapilan bu katki diger esin malvarliginin
edinilmesine, korunmasina veya iyilestirilmesine iligkin olmas1 gerektigi gibi, ekonomik

yarar saglayan bir katki olmalidir'®,

Eslerden biri digerinin bir malvarligin1 edinmesine katkida bulunmus olabilir.
Bu katki, malin edinilmesi i¢in gerekli ivaza yapilan bir katki olabilecegi gibi, edinme
masraflarina yapilan katki da olabilir. Bir evin aliminda emlak¢iya ddenen komisyon
bedeli, yine bir evin alimi i¢in gerekli tapu har¢ ve masraflarinin 6denmesi malin

edinilmesine yapilan katki kabul edilebilir.

Diger ese ait malin iyilestirilmesine yapilan katki, malin degerini artiran,
kullanma ve faydalanma fonksiyonunu gelistirmek {lizere yapilan birtakim masraflardir.
Malin iyilestirilmesini saglayan bu katki, zorunlu, faydali ya da liiks gereksinimler i¢in

yapilmis olabilir. Ornegin, diger esin evine tadilat yaptirmak, tesisat yaptirmak, esin

102 Mortas, s. 11; Akinel, S. 169.

103 §ipka/Ozdogan, s. 264; Akinc, s. 168; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 774; Kihgoglu, Yenilikler, s. 252;
Ozugur, 5.735; Ulug, s. 861.

104 Sipka/Ozdogan, s. 264; Akinel, s. 168; Mortas, s. 11; Zeytin, Zafer, Yasal Mal Rejiminde Katki
Alacagi ve Deger Artis Pay1 Alacag iliskisi, Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi, C. 10, S. 36(299-317),
Y. 2011, s. 306.

105 §ipka/Ozdogan, s. 264; Zeytin, Deger Artis Pay1, s. 306-307; Demir, Mehmet, Tiirk Medeni Kanunu’
na Gore Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Deger Artis Pay1 ve Denklestirme Alacagi, TBB Dergisi,
S. 61, Y. 2005, s. 292-303; Ozer Deniz, s. 75.
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arsasinin lizerine yapilan binada karsiliksiz caligmak veya insaat malzemelerini

karsilamak bu kapsamda yapilan katkilar olarak degerlendirilebilir'®,

Bir digeri ise malin korunmasina yonelik yapilan katkidir. Bu tiir katkilar da,
basta bakim ve onarim olmak iizere, malin degerinin diigmesini Onleyici, malin
islerligini slirdiirmesini saglamak i¢in yapilan masraflardir. Alarm sistemi kurma,

onemli tadilat, catinin bakim ve onarimi bu kapsamdadir??’,

Boylece eslerden birinin, diger esin malin edinilmesine, iyilestirilmesine ve
korunmasina yaptig1 ekonomik yarar saglayan her tiirlii katki, deger artis1 pay1 alacagi
olarak talep edilebilir. Madde metninden de anlasilacag iizere, esin yaptigi bu katkidan
dolay1 diger esten higbir karsilik almamis olmasi veya uygun bir karsilik almamasi
gerekir. Nihayet esin bu katkiy1 bagislama kast1 ile yapmamis olmasi gerekir'®. Ancak
evlilik birligi igerisinde eslerin birbirlerinin malina yaptiklari katkinin hayatin olagan
akisina gore, dayanisma ve yardimlasma duygularina dayandig1 da bir gergektir'®. Bu
nedenle bu konuda Yargitay uygulamasi, bagis kastinin agik olmasi gerektigi ve iddia

eden esin somut sekilde bu kast1 ispatlamasi gerektigi seklindedir!!°.

106 Acar, Aile Konutu, s. 133; Zeytin, Katilma Rejimi, s. 135; Sipka/Ozdogan, s. 265.

107 Zeytin, Katilma Rejimi, 5.135; Sar1, s. 268; Sipka/Ozdogan, s. 265.

108 Kihigoglu, Edinilmis Mallar, s. 57; Gencean, Medeni Hukuk, s. 82; Ceylan, Ebru, Tiirk ve Isvicre
Hukukunda Bosanmanin Hukuki Sonuglari, Galatasaray Universitesi Yayinlari, Istanbul, 2006, s. 65;
Ertas, s. 921; Zeytin, Katilma Rejimi, . 132; Kilicoglu, M. Ahmet, Medeni Kanun’ umuzun Aile-Miras-
Esya Hukukuna Getirdigi Yenilikler, Ankara, 2014, s. 252.

109 Sar, s. 273.

10 Zeytin, Deger Artis Payi, s. 300; “Evlilik birliginin émiir boyu siirecegi inancimn hakim oldugu
diisiinceyle, ortak yagami ve gelecegi giivence altina almak amaciyla, beraberlikten dogan dayanismayla
ve karsilikli giivene dayanarak, orf ve adete uygun olarak eslerin birlikte yatirim yapmalart bagis olarak
degerlendirilemez. Esler arasinda dayanigma, giiven ve sadakat esastir. Gelecekte aile iiyelerinin
yararlanacaklart  beklentisiyle  birlikte malvarligit  edinme ¢abalari, eslerden birinin  sebepsiz
zenginlesmesiyle sonug¢lanmamalidir. Bu ac¢iklamalar nedeniyle, devredene agir yiikiimliiliik getiren
kazandirmanin bagis olarak degerlendirilmesi igin, bagis amacini tasiyan davranis ve iradenin
duraksamaya yer vermeyecek sekilde olmast gerekir. Bagislamanin yukarida agiklanan ogeleri
gozetildiginde, bir esin diger ese ait bir malvarligina yaptigi her katkinin ya da kazandirmanin bagislama
olmayacagi kabul edilmektedir (Giimiis, M. Alper: 6098 sayuli Tiirk Bor¢lar Kanunullna gére Borglar
Hukuku Ozel Hiikiimler, C. 1, 3. B., Istanbul 2013, s. 205; Zeytin, Zafer: Edinilmis Mallara Katilma
Rejimi ve Tasfiyesi, 2.B., Ankara 2008, s. 144). Yukarida belirtilen ilkeler 1s1iginda somut uyusmaziik
incelendiginde tasfiyeye konu edilen 9 nolu mesken evlilik oncesi 10.03.2004 tarihine davali-davaci erkek
admna tescil edilmekle birlikte evlilik birligi icinde 14.12.2005 tarihinde satis yolu ile davaci-davali kadin
adina devredilmistir. Mahkemece, yapilan islem bagis oldugu gerekgesiyle birlesen davada alacak
talebinin reddine karar verilmis ise de gerekce dosya kapsami ile ortiismemektedir. Dosya kapsaminda
davali-davaci tarafca yapilan devrin bagis oldugunu c¢agrigtiracak bir kavram, kelime veya soze
rastlanilmadigi gibi, tasinmazin bagis amaciyla davali kadin adina tescil edildigine iliskin irade
acgiklamasi da bulunmamaktadir. Karsi tarafta, tasinmazin altinlart ve birikmis parasina karsilik kendine
devredildigini savunmugstur. Mahkemece, tasinmazin davaci-davalinin edinilmis mali oldugunun kabulii
ile tasfiye tarihi (bozmadan sonra verilecek karar tarihine en yakin tarih) itibariyle siiriim (rayic) degeri
tespit edilerek edinilmis mallara katilma rvejimi hiikiimleri wyarinca davali-davaci lehine katilma
alacagina hiikmedilmesi gerekirken dosya kapsamina uymayan gerekgeyle alacak talebinin reddi hatali
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Katki ve deger artis payr alacaklar1 siklikla karigtirllmalarindan otiirt,
uygulamada kavram kargasasina sebep olmaktadirlar. Bu nedenle farklari iizerinde

durmakta fayda goriiyoruz.

-Katki payi, eski Medeni Kanun(743 sayili) doneminde yani mal ayriligi
rejiminin tabi oldugu donemde, talep edilebilecek bir alacak hakkidir. Deger artis pay1
kavrami ise TMK ile getirilmis olup, edinilmis mallara katilma rejiminin tabi oldugu

donemde talep edilebilecek bir alacak talebidir.

-Katk1 payinda, katki yapilan malin dava tarihindeki degeri esas alinirken®!!,

deger artis payinda tasfiye tarihindeki deger'!? géz oniinde bulundurulur.

-Katki payr alacag ile deger artis payr alacaginin ispat yontemleri de farklidir.

Katki payinda calisan esin katkisinin oldugu kabul edilirken, deger artis payinda
mutlaka ekonomik katkinin ispatlanmas gerekir!?,
-Deger artis pay1 alacaginda oldugu gibi, katki pay1 alacaginin talep edilebilmesi

i¢in mal rejiminin sona ermesi gerekir'',

olup bozmayr gerektirmistir.” Y. 8. HD., 2015/4136E., 2017/685K., 24/01/2017KT.
(https://www.sinerjimevzuat.com.tr).

11 Zeytin, Deger Artis Payi, s. 300; “Dava mal ayrisigi rejiminin gegerli oldugu dénemde edinilen
tasinmaza yonelik katki payr alacag istegine iliskindir. Mahkemece, tasinmazin karar tarihine en yakin
tarihteki degeri esas alinarak davacimin katki payr alacagi belirlenmistir. Ancak katki payr alacagi
davasinda, taginmazin karar tarihine en yakin tarihteki degeri degil, dava tarihindeki degeri iizerinden
katkt payr alacagimin belirlenmesi gerekmektedir. Hal boyle olunca,; davali taraf aleyhine olacak sekilde
tasinmazin karar tarihindeki degeri tizerinden davacimin katki payr alacaginin belirlenmesi isabetsizdir.”
Y. 8. HD., 2012/14295E., 2013/7412K., 20.05.2013KT. (https://www.sinerjimevzuat.com.tr).

12 Zeytin, Deger Artis Payi, s. 300; “...TMK' nin 239/son maddesinde; “...aksine anlasma yoksa
tasfiyenin sona ermesinden baslayarak katilma alacagina ve deger artis payina faiz yiiritiiliir...” hiikiim
altina alimmustir. Yargitay'in ve Dairemizin koklesmis uygulamalarina gore tasfiye tarihi karar tarihidir.
Somut olayda tasfiye tarihi olan 14.03.2014 tarihinden itibaren alacaga faiz yiiriitilmesi gerekirken,
bozmadan sonra verilen karar tarihi olan 04.05.2017 tarihinden itibaren faiz yiiriitiilmiis olmast dogru
olmamustir. Ne var ki, a¢iklanan hususlar yeniden yargilamayi gerektirmediginden kararin diizeltilerek
onanmast uygun  gorilmistir. Y. 8. HD., 2017/14895E., 2019/4662K., 07.05.2019KT.
(https://www.sinerjimevzuat.com).

113 Zeytin, Deger Artis Payi, s. 300; “...Olagan olan evlilik birligi icinde edinilen tasimmaza aym
donemde ¢alisan ve geliri bulunan kadmin da katki yapmasidir. Kaldi ki tasinmazin edinildigi tarihte
yiirtirliikte bulunan 743 sayul Tiirk Kanunu Medenisi'nin 152. maddesi uyarinca evin se¢imi, kart ve
cocuklarin uygun bi¢imde gecindirilmesi kocaya aittir. Koca tarafindan kadimin birikimleri ile baska
tiirlii tasarrufta bulundugu da ileri siiriiliip ispatlanmadigina gore, ¢alisan kadimin evlilik birligi icinde
edinilerek koca adina tescil edilen tasinmaza katkisinin bulundugunun kabulii gerekir. Bu suretle Yerel
Mahkemece, tasinmazin edinildigi tarihte eslerin gelirlerinin belirlenerek sosyal statiileri ile konumlarina
gore ayni donemde yapabilecekleri kisisel harcamalart ile kocanin 743 sayitlh TKM nin 152. maddesi
uyarinca evi gegindirme yiikiimliiliigii uyarinca yapmis olabilecegi harcamalar diisiildiikten sonra eslerin
yvapabilecekleri tasarruf miktart dolayisiyla katki oranlari gerektiginde bilirkisi ya da bilirkisilerden
denetime elverisli rapor alimmak suretiyle belirlenmelidir”” YHGK., 2014/8-48E., 2014/554K.,
30/04/2014KT. (https://www.sinerjimevzuat.com).

114 Mortas, s. 13-14; Sipka/Ozdogan, s. 273; Ozer Deniz, s. 78; “..Davacimin, davali esi adina kayith
otomobilin alimina yaptigi katkiya dayali istegi “deger artis payina” (TMK md.227) yoneliktir. Bu istegin
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C. DENKLESTIiRME ALACAGI

Denklestirme “kisisel mallar ile edinilmis mallar arasinda denklestirme” st

baslhigi ile TMK’ nin 230. maddesinde diizenlenmistir.

“Bir esin kisisel mallara iliskin bor¢lart edinilmis mallardan veya edinilmis
mallara iliskin borg¢lart kisisel mallarindan 6denmis ise, tasfiye sirasinda
denklestirme istenebilir,

Her borg, iliskin bulundugu mal kesimini yiikiimliiliik altina sokar. Hangi kesime
ait  oldugu anlasilamayan  bor¢, edinilmis  mallara iliskin  sayilir.
Bir mal kesiminden diger kesimdeki malin edinilmesine, iyilestirilmesine veya
korunmasina katkida bulunulmugssa, deger artmasi veya azalmasi durumunda
denklestirme, katki oranina ve malin tasfiye zamanindaki degerine veya mal

daha once elden ¢ikarilmissa hakkaniyete gére yapulir.”

Kanun lafzindan anlasilacagi iizere; denklestirmede iki farkli durum
Ongoriilmiistiir. Bunlardan ilki, eslerden birinin kendi kisisel mali ile edinilmis malin
bor¢larin1 veyahut kendi edinilmis mali ile kisisel malinin borglarimi karsilamis
olmasidir. Bu sekilde eslerden birinin bir mal grubundan digerine bor¢(ddiing) vermesi

islemi denklestirmeye tabi olup, tasfiye sirasinda bu bor¢ kendi mal grubuna doner!?>.

Madde metninde 6ngoriilen ikinci durum ise, eslerden birinin bir mal grubundan
digerine yaptig1 katkidir. Daha acik ifade ile esin, kendi kisisel malindan edinilmis
malina veya kendi edinilmis malindan yine kendine ait kisisel malina yaptig1 katkidir.
Bunu bir 6rnekle agiklamak gerekirse, eslerden koca babasindan miras yoluyla kalan
parayi, evlilik birligi igerisinde aldigi evinin tadilatina kullanmigsa, kisisel malindan
edinilmis malina katkist1 olmustur. Bu katkinin denklestirme hiikiimlerine gore

hesaplanip, tasfiyede goz dniinde bulundurulmas: gerekir!!®. Bu sayede, bir esin kisisel

esasi, esler arasindaki mal rejiminin sona ermesi durumunda incelenebilir. Taraflar arasinda edinilmis
mallara katilma rejiminin devam ettigi anlasildigindan; * bu istek hakkinda karar verilmesine yer
olmadigina” seklinde hiikiim kurulmasi gerekirken, kesin hiikiim olusturacak sekilde istegin reddine
seklinde karar verilmesi dogru degildir.” Y. 2. HD., 2005/16299E., 2006/467K., 30.01.2006KT.; “Istek
Tiirk Medeni Kanunun 227. maddesi geregince deger artis payna iliskindir. Deger artis payr alacagina
iliskin davanmin incelenebilmesi ve isin esasi hakkinda bir karar verilebilmesi icin mal rejiminin sona
ermesi zorunludur. (TMK md. 225)” Y. 2. HD., 2007/124E., 2007/17572K., 17.12.2007KT. (http://app.e-
uyar.com).

115 Mortas, s. 8; Sahan, Gokhan, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Denklestirme (TMK. md. 230),
Erciyes Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. XIII, S. 1, (2018), dergipark.org.tr, s. 71 vd.;
Sipka/Ozdogan, s. 294-295.

116 Mortas, s. 8-9; Demir, M. Denklestirme, s. 298-299; Ozer Deniz, S. 68.
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mallart ile edinilmis mallar1 arasindaki bu tiir deger kaymalari tasfiye esnasinda goz

oniinde bulundurularak, bir denklestirme yapilmasi saglanir'’,

TMK md. 230’ a gore, denklestirme, katki oranina ve malin tasfiye zamanindaki

degerine gore yapilir!®e,

Katki yapilan malin degeri diismiisse, katkinin baslangictaki degerinin esas
alinmas1 gerektigi de kanunun amir hiikkmiidiir. Denklestirme yapilan malin mal rejimi
sona ermeden elden c¢ikarilmis olmasi durumunda, maddenin son ciimlesine gore,

hakkaniyete uygun bir denklestirme yapilir'®®,

D. KATILMA ALACAGI

Katilma alacagi, edinilmis mallara katilma rejimine ait bir kavram olup, bir esin
diger ese ait artik deger tizerindeki 2 alacak hakkina sahip olmasidir. Nitekim kanunda
da “ Her es veya miras¢ilari, diger ese ait artik degerin yarist tizerinde hak sahibi
olurlar. Alacaklar takas edilir.” seklinde ifade edilmistir. Y. 8. HD’ si kararlar'®
katilma alacagini, “Katilma alacagi, varsa eklenecek degerlerden ( TMK 229. m.) ve
denklestirmeden ( TMK, 230. m.) elde edilen miktarlar da dahil olmak iizere, esin
edinilmis malimin (TMK. 219. m.) toplam degerinden, bu mala iliskin bor¢lar
¢tkarildiktan sonra kalan artik degerin ( TMK. 231. m.) yarist iizerindeki ( TMK. 236/1.
m) diger esin alacak hakkidir.” seklinde tanimlar. Katima alacagi yasadan kaynaklanan
bir haktir. Katilma alacagi talebinde bulunan esin, ¢alisip calismamasi veya herhangi bir

katkida bulunmus olup olmamasinin bir &nemi yoktur!?!,

17 Sipka/Ozdogan, s. 238; Ozer Deniz, s. 68-69.

118 Ozer Deniz, s. 69; Sar, s. 205; Giimiis, s. 358; “Kural olarak kisisel mallar hesaplamada dikkate
alinmaz ancak, bir esin edinilmis malindan kisisel mallara veya kigisel mallardan edinilmis mallara bir
deger kaymasi olmussa tasfiye swrasinda denklestirme istenebilir. TMK’ nin 230.maddesi uyarinca
eslerden birinin kisisel malindan edinilmesine katkida bulunulmus ise denklestirme, katki oranina ve
malin tasfiye zamanindaki degerine gore yapilir.” YHGK., 2012/8-365E., 2012/561K., 12.09.2012KT.
(http://app.e-uyar.com).

119 Sypka/Ozdogan, s. 245.

120 “Katilma alacagi; varsa eklenecek degerlerden (TMK. 229. m.) ve denklestirmeden (TMK. 230. m.)
elde edilen miktarlar da dahil olmak iizere, esin edinilmis malimin (TMK. 219. m.) toplam degerinden, bu
mala iliskin bor¢lar ¢ikaridiktan sonra kalan artik degerin (TMK.231. m.) yarist tizerindeki (TMK.
236/1. m.) diger esin alacak hakkidr. Bu hakkin elde edilebilmesi igin, s6z konusu mal varliginin
edinilmesine, iyilestirilmesine veya korunmasmna katkinin kanitlanmasina gerek bulunmamaktadir. Dava
konusu 34 BM 3259 plakali ara¢ da 01.01.2002 tarihi sonrasinda davali adina alinmis olup, aksi davali
tarafindan ispat edilemedigine gore edinilmis mal olarak kabul edilerek katilma alacagi hesabina konu
edilmesi yerindedir.” Y. 8. HD., 2012/11461E., 2013/1758K., 19/02/2013KT.; (benzer kararlar i¢in bkz.,
2012/2908E., 2012/13161K., 27/12/2012KT.; 2012/4529E., 2012/4593K., 22.05.2012KT.)

121 Sipka/Ozdogan, s. 53; “...yasal mal rejimi doneminde alinan mallar konusunda katlma alacag
isteginde bulunan esin ¢alisip calismamasi, herhangi bir geliri olup olmamast ve katkisimin bulunup
bulunmadiginin herhangi bir onem tasimadigina, davalimin da dava konusu tasinmazi kigisel mal ile
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Kavramlarin birbirine yakin olmasi nedeni ile katki pay1 ile katilma alacagi kimi
zaman karistirilmaktadir. Katki payr alacagi mal ayriliglr rejiminin gegerli oldugu
donemde talep edilen bir alacak hakkidir. Katki yapan es, diger ese ait mala yaptigi
katkiy1 ispatlamak suretiyle, alacaga hak kazanir'?2. Oysa katilma alacagi, edinilmis
mallara katilma rejimine tabi evliliklerde, yasadan kaynaklanan bir alacak hakkidir.

Dolayistyla katilma alacaginda katki yapilmasina gerek yoktur!?®

aldigini kanitlayamadigina gore, davali vekilinin tiim temyiz itirazlarimin reddi ile usul ve Kanuna uygun
bulunan hiikmiin onanmasina..” Y. 8. HD., 2013/12481E., 2013/13898K., 01.10.2013KT.
(https://www.sinerjimevzuat.com).

122 “Davacimin davaliya ait evin ve otomobilin edinilmesine katkida bulunduguna iliskin bir beyan ve delil
bulunmamaktadir. Kadinin, ev kadini olarak, evin yemek, temizlik gibi islerini yapmasi ve ¢ocuklarin
bakimini iistlenmis olmasi, katki sayilamaz. O halde, istegin reddi gerekir.” Y. 2. HD., 2007/8774E.,
2007/9394K., 06.03.2007KT. (https://www.sinerjimevzuat.com).

123 Mortas, s. 10; Akinel, S. 168.
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IKiNCi BOLUM

EDINILMiS MALLARA KATILMA REJIMININ BASLANGICI VE SONA
ERMESI

§ 3. EDINILMIiS MALLARA KATILMA REJiMINiN BASLANGICI

4721 sayil1 Tiirk Medeni Kanunu yiiriirlige girmeden 6nce evlenmis olan esler
arasinda, kanunun yiiriirliik tarihi olan 1.1.2002 tarihine kadar tabi olduklar1 mal rejimi
uygulanmaya devam eder. Mal rejimlerinin uygulanma zamani 4722 sayili yiriirlik
kanunun® 10. maddesinin ilk fikrasinda diizenlenmistir. Bu maddeye gore esler Tiirk
Medeni Kanunu’ nun yiiriirliige girdigi tarihten baslayarak bir yil icerisinde bagka bir
mal rejimi segmedikleri veya yasal mal rejiminin evlilik tarihinden itibaren gecerli
olacagimi kabul etmedikleri takdirde, yasanin yiirlirliik tarihi 1.1.2002 tarihinden
itibaren yasal mal rejimi olan edinilmis mallara katilma rejimine tabi olacaktir. Bu
durumda, eslerin 6nceki kanun donemindeki rejimlerinin yasal mal rejimi ya da akdi
mal rejimi olmasinin bir 6nemi yoktur. Kanunda belirtilen bir yillik siire zarfinda baska

bir mal rejimi se¢ilmedigi takdirde, edinilmis mallara katilma rejimi gecerli olacaktir.

Esler kanunda 6ngoriilen bu bir yillik siire zarfinda, aralarinda yapacaklar1 mal
rejimi sOzlesmesi ile yasal mal rejiminin evlenme tarihinden itibaren gegerli olacagini
kararlastirabilirler. Boylelikle, edinilmis mallara katilma rejiminin evlilik tarihinden
itibaren gecerli olmast miimkiin olacaktir. Fakat yalnizca 1.1.2002 tarihinden itibaren
bir yil igerisinde bu sekilde sozlesme yapilabilir ve ancak yasal mal rejimi olan
edinilmis mallara katilma rejimi evlenme tarihine(gegmise) yiiriitiilebilir?. Kanunun bu
amir hiikmi karsisinda, bir yillik siire gectikten sonra yapilan sézlesmelerle, mal
rejiminin ge¢mise yiriitiilmesi miimkiin degildir, bu sekilde yapilan sozlesmeler
hukuken yok hiikmiindedir. Ayrica 1 yillik siire zarfinda dahi olsa edinilmis mallara
katilma rejimi disinda, yine kanunun tanidigr baska se¢imlik mal rejimini evlenme

tarihinden itibaren gecerli olmak iizere secemezler>,

! Tiirk Medeni Kanunun Yiiriirliigii ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanun, Kanun Numarasi: 4722; Kabul
Tarihi 3/12/2001, Tarih: 8/12/2001, Say1: 246007.

2 Mortas, 108-109; Slpka/(")zdogan, s. 1; Pehlivan, Metin, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Sona
Erme Sebepleri ve Sona Erme Aninin Onemi, Kirklareli Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi
Dergisi, Y. 2017, C. 6, S. 2, s. 71; Gokge, Ziya, Edinilmis Mallara Katilma, Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, 65(4), Y. 2016, s. 3458-3459; Uzun, s. 29.

3 Mortas, s. 110; Sipka/Ozdogan, s. 1; Uzun, s. 30;“...Esler kanunun yiiriirliige girdigi tarihten itibaren
bir yil iginde baska bir mal rejimini se¢medikleri taktirde bu tarihten gegerli olmak iizere yasal mal
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Tiirk Medeni Kanunu’nun yiiriirlige girmesinden sonra taraflar se¢imlik mal
rejimlerinden birini se¢gmemislerse, yasal mal rejimi olan edinilmis mallara katilma
rejimine tabi olacaklardir. Kanunun yiiriirliikk tarihi 1.1.20002° den sonra evlenenler
icin, yasal mal rejiminin baslangic¢ tarihi, taraflarin evlilik tarihidir. Taraflar mal rejimi
sOzlesmesi yaptiklar1 takdirde, yeni mal rejimine gegis sozlesme tarihinden itibaren

baslamis olacaktir.

Sonug olarak, yasal mal rejimi olan edinilmis mallara katilma rejiminin
baslangi¢ tarihi, TMK’ nin yiiriirliige girmesinden 6nce evlenenler i¢in 1.1.2002, Tiirk
Medeni Kanunu’ nun yiriirliige girmesinden sonra evlenenler i¢in ise evlenme

tarihidir®.

§ 4. EDINILMIS MALLARA KATILMA REJIMININ SONA ERMESI

Mal rejiminin sona erme sekilleri TMK md. 225’ de diizenlenmistir. TMK md.
225; “Mal rejimi eslerden birinin oliimii veya baska bir mal rejiminin kabuliiyle sona
erer. Mahkemece evliligin iptal ve bosanma sebebiyle sona erdirilmesine veya mal
ayriligina gegilmesine karar verilmesi hallerinde, mal rejimi dava tarihinden gegerli

olmak iizere iizere sona erer.” seklinde diizenlenmistir. Madde hiikmiinde sayilanlardan

rejimini (edinilmis mallara katilma rejimi) se¢mis sayilirlar denilmekte ve aymi Kanunun 10/3
maddesinde de Su kadar ki esler yukarida ongoriilen bir yillik siire icerisinde mal rejimi sozlesmesiyle
yasal mal rejimini (edinilmis mallara katilma rejimini) evlenme tarihinden (Yani ge¢mise etkili olarak)
gecerli  olacagini  kabul edebilirler hiikmiine yer verilmektedir. Bu iki diizenleme birlikte
degerlendirildiginde eslerin ge¢mise etkili olmak iizere sadece yasal mal rejimi olan edinilmis mallara
katilma rejimini segebilecekleri agiktir. Diger bir ifade ile; esler ge¢mise etkili bir bicimde edinilmig
mallara katilma rejimi diginda gene kanunun tanidigr baska secimlik bir mal rejimini (mal ortakligi, mal
ayriigr veya paylasmali mal ayriligi rejimlerinden birini) evlenme tarihinden itibaren gecerli olmak
tizere secemez ve belirleyemezler. Dolayisi ile varsa bile; boyle bir belirleme de yok hiikmiinde olup,
kamu diizenine iligkin bu sinirlama sézlesme serbestisi kurallarina dayanilarak agilamaz.

TMK.nun 203. maddesinde mal rejimi sozlesmesi, evlenmeden énce veya sonra yapilabilir. Taraflar
istedikleri mal rejimini, ancak, kanunda yazili sinirlar icinde segebilir, kaldirilabilir veya degistirilebilir.
hiikmiine yer verilmistir. Doktrinde; 4721 sayili TMK.nun yiiriirliige girdigi 01.01.2002 tarihinden sonra
yapilan evliliklerde, eslerin sonradan yapacaklart bir mal rejimi sézlesmesi ile ge¢mis etkili diizenleme
getirmelerine yasal bir engel olmadigt ileri siiriilmiis ve TMK.nun 203 maddesinde ....kanunda yazil
simwrlar icinde ... kavrammin da buna engel olusturmadigi gériisii belirtilmis ise de, sozii edilen 203.
maddedeki kavramin buna yasal bir engel olusturdugu konusunda duraksamamak gervekir. Ciinkii aile
hukukunda, tam ve sinirsiz bir sozlesme serbestisi kabul edilmemis, tam aksine 6zgiir iradeye dayali
sozlesme serbestisinin sinmwrlt olarak kabul edildigi ve kullanildigi goriilmektedir. Bu konuda en biiyiik
vasal engelde, 4722 sayili Kanunun 10/3. fikrasi olmaktadir. Bu nedenle, somut olayda taraflar yasal
edinilmis mallara katilma rejiminin gegerli oldugu donemde mal ayriligi sozlesmesi yapmak suretiyle
sozlesmeyle segilen rejimi geriye gotiirme olanagr bulunmamaktadir. O halde; taraflar arasinda K. 1.
Noterligince diizenlenen 02.04.2007 tarih 2374 yevmiye numarali mal ayriligi sozlesmesine deger
verilerek davamin reddine karar verilmesi dogru goriilmemistir....” Y. 8. HD., 2012/13166E.,
2013/7003K., 13.05.2013KT. (http://app.e-uyar.com).

4 Slpka/(")zdogan, s. 1; Mortas, s. 123; Pehlivan, s. 71; Gokge, S. 3465.
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anlasilacagi tlizere, sona erme hallerinin bir kisminin evlilik birliginin devaminda, bir

kisminin ise evlilik sona erdikten sonra gergeklestigi soylenebilir®.

Mal rejiminin sona erme ani, tasfiyeye dahil edilecek mallarin belirlenmesi
acisindan 6nem arz etmektedir. Zira, mal rejiminin sona erdigi sirada mevcut olan
edinilmis mallar, tasfiyeye dahil edilir. Mal rejimi sona erdikten sonra 6rnegin bosanma
davasi agildiktan sonra edinilen mallar artik kisisel mal kabul edilecektir. Maddede
belirtilen sona erme sebeplerinden herhangi biri nedeniyle, mal rejiminin sona

ermesinden sonra edilen mal kim tarafindan alinmissa onun kisisel mal1 sayilir®.

I. ESLERDEN BiRiNIN OLUMU iLE MAL REJIMININ SONA ERMESI

Eslerden birinin 6limi ile mal rejimi 6liim tarihinden itibaren kendiliginden
sona erer. Oliim an1 mal rejiminin sona erdigi andir’. Oliimle mal rejiminin sona ermesi
halinde, sag kalan esin mal rejiminin tasfiyesini istemesinde hukuki yarar1 vardir®.
Kanun da agik¢a yer almasa dahi, 6liim gibi sonu¢ doguracagindan (TMK md.31°, TMK
md. 44%) §liimiine kesin gdzle bakilacak bir 6liim tehlikesi icinde kaybolmus ve cesedi
bulunamayan es, 6lmiis sayilir. Oliim karinesinde mal rejiminin sona erdigi tarih, 6liim
tehlikesi iginde kayboldugu tarihtir'’. Bununla birlikte, gercek kisiligin sona erme
sekillerinden olan gaiplik, evliligi kendiliginden sonlandirmaz. ( TMK md. 131 ) Zira,
gaiplikte 6liimden farkli olarak kiginin yasiyor olma ihtimali vardir. Buna binaen esin
evlilik durumu, evliligin feshini istemis olup olmamasina gore degisir. Eger es gaiplikle
birlikte evliligin feshini de istemis ve hakim feshe karar vermisse, evlilik ortadan
kalkar'?. Bu durumda mal rejimin ne zaman sona erecegi ile alakali doktrinde farkli

goriisler mevcuttur. Doktrindeki bazi yazarlara gore, evliligin feshi talep edilmemis olsa

5 Sar1, s. 82; Moroglu, Nazan, Medeni Kanunda Mal Rejimleri, istanbul, 2002. s. 21; Ozer Deniz, s. 25.

¢ Kihg¢oglu, Edinilmis Mallar, s. 35; Giimiis, s. 283; Ozer Deniz, s. 25; TMK md. 235/1., “ Mal rejiminin
sona erdigi sirada mevcut olan edinilmis mallar, tasfiye anindaki degerleri ile hesaba katilirlar.”

" Gokge, s. 3469-3970; Pehlivan, s. 73; Yildirim, Edanur, Yasal Mal Rejiminin Tasfiyesinden Dogan
Katilma Alacag Hakki ve Ozellikleri, Yiiksek Lisans Tezi, Izmir, 2019, s. 17.

8 Sipka/Ozdogan, s. 2; Gokee, s. 3469-3970; Pehlivan, s. 73-74; “Taraflar 23.11.1996 tarihinde
evlenmis olup, goriilmekte olan bosanma davasi hakkinda davanin konusuz kaldig: gerekgesiyle ret karart
verilmistir. Dosya arasinda bulunan niifus kaydina gére davali 31.07.2008 tarihinde olmiistiir. TMK 'nun
225/1, 247 ve 271. maddeleri uyarinca mal rejimi eslerden birinin oliimii ile sona erer. Mal rejimi oliimle
sona erdikten sonra sag kalan esin mal rejiminin tasfiyesini istemekte hukuki yarart bulundugundan
mahkemenin ret karan yerinde degildir. “ Y. 8. HD., 2009/132E., 2009/4188K., 15/09/2009KT.
(http://app.e-uyar.com).

® “Bir kimse, oliimiine kesin gozle bakilmay: gerektiren durumlar i¢inde kaybolursa, cesedi bulunamamis
olsa bile gercekten olmiis sayilir.”

10 “Bir kimse, oliimiine kesin gézle bakilmayr gerektiren durumlar iginde ortadan kaybolursa cesedi
bulunamamus olsa bile, o yerin en biiyiik miilki amirinin emriyle kiitiige 6lii kayd: diistiriiliir.”

1 Sar, s. 84; Giimiis, s. 283; Ozer Deniz, s. 26; Sipka/Ozdogan, s. 3; Yildirim, s. 17.

2 Ayan, Mehmet/Ayan, Nursen, Kisiler Hukuku, Konya, 2007, s. 114-115.
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bile, gaiplik karar1 ile birlikte mal rejimi sona erer. Gaiplik karar1 gecmise
yiirliyeceginden yani hakkinda gaiplik karari verilen kisi, 6lim tehlikesi icinde
kaybolma veya son haber alma tarihinden itibaren 6lmiis sayilacagmdan®®, mal rejimi de
bu tarihte sona erer**. Buna karsilik doktrinde diger bir goriise gore, katilma rejiminin
sona erme ani son haber alma tarihi kabul edilse dahi katilma alacaginin muaccel hale
gelebilmesi ve tasfiyenin s6z konusu olabilmesi i¢in, evliligin feshi davasinin da

acilmasi1 ve kararin kesinlesmesi gerekir?®.

Birlikte 6liim karinesinin s6z konusu oldugu durumlarda, yani eslerin ayni1 anda
oldiigiiniin kabul edildigi hallerde, eslerin birbirine miras¢1 olamamalarina karsilik, her
iki esin mirascilar1 birbirlerinden katilma alacagi ile ilgili haklarin1 talep
edebileceklerdir. Eslerin birbirlerinden mal rejiminden dogan katilma alacagi hakki,
eslerin 0lmesi ile yasal mirasgilara intikal edeceginden, mal rejimi tasfiyesi ve katilma

alaca@: talebi de her iki tarafin miras¢ilar tarafindan yapilabilecektir®.

1. MAHKEMENIN EVLILIGIN IPTALINE VEYA BOSANMAYA
KARAR VERMESI SONUCU MAL REJIMININ SONA ERMESI

Evlenmenin bosanma ile sona ermesi halinde mal rejimi dava tarihinden itibaren
sona erecektir. (TMK md.225/2) Boylelikle esler arasindaki mal rejimi, bosanma

davasinin kesinlesmesi ile bogsanma dava tarihinden, gecmise etkili olacak sekilde

13 Ayan, s. 114; TMK md. 35/2., “ Gaiplik karart 6liim tehlikesinin gerceklestigi veya son haberin
alindigi giinden baslayarak hiikiim dogurur.”

14 Sary, s. 86; Giimiis, s. 284; Genccan, Medeni Hukuk, s. 114; Ulug, Yusuf, Mal Rejimleri ve Tasfiyesi,
Ankara, 2014, s. 543; Yildirim, s. 20.

15 Kiligoglu, Edinilmis Mallar, s. 36; Yetik, s. 118.

16 Slpka/Ozdogan, s. 525; Pehlivan, s. 73-74; Gokge, s. 3470; “Davacilarin murisi N.la davalilarin
murisi M. 08.10.1988 tarihinde evlenmis, 27.04.2003 tarihinde esler ve c¢ocuklari B.a M. C. E.
karbonmonoksit zehirlenmesi suretiyle o6lmiislerdir. Bu tarihte de mal rejimi sona ermistir. (TMK'nun
225/1 inci madde). Eslerin birlikte 6liimiiyle katilma rejiminin sona ermesi halinde hangisinin digerinden
once veya sonra oldiigii belirlenemiyorsa, bunlarin aym anda 6lmiis olduklar: karinesi gecerli olacaktir.
Oliimle miras edinme ehliyeti ve kisilik son buldugundan birinin 6liimii aninda, diger es sag olmadigi igin
esler birbirinin miras¢isi veya vasiyet alacaklist olamayacaktir. Ancak eslerin katilma alacaklari miras
haklarindan ayri oldugundan katiima rejimi birlikte oliim karinesi geregince eslerin oliimii aninda sona
erecek, ancak oliimle sona eren katilma rejiminin tasfiyesi sonunda eslerin katilma alacagr veya
alacaklart dogarsa, bu alacak haklari eslerin kanuni miras¢ilarina intikal edecektir. Ciinkii ayni anda
olenlerin birlikte 6liim karinesi geregince birbirlerine miras¢i olamayacaklari kural ise de; bu kisilerin
her birinin mirasi kendi miras¢ilarina gececek, dolayistyla bu mirasgilar katilma alacagr bor¢lusu esin
miras¢ilarindan katilma alacagiyla ilgili haklarini talep edebileceklerdir. Bu agiklamalar karsisinda
birlikte éldiikleri anlasilan eslerden N.an miras¢ilari, varsa katilma alacagina iliskin haklarin diger esin
mirasgilarindan talep edebileceklerdir.” Y. 8. HD., 2013/18697E., 2014/151K., 14.01.2014KT.
(http://app.e-uyar.com).
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bigcimde sona erer'’. Kural olarak, bosanma karar1 kesinlesmedik¢e mal rejiminin
tasfiyesi gerceklestirilemez. Bosanma kararinin kesinlesmesinden sonra tasfiye
giindeme gelir. Ancak bu bosanma davasi derdest iken tasfiye davasi agilmasina engel
degildir. Bosanma davasi devam ederken de tasfiye davasi agilabilir, fakat bosanma
davast kesinlesmeden tasfiyeye karar verilemez, bosanma davasi bekletici mesele
yapilir'®, Malum oldugu iizere, bosanma davalarmda dava konusu olmadig: icin eslerin
malvarliklarina ihtiyati tedbir konulmamaktadir. Mal rejiminden kaynakli alacak
davalarinda ise, dava konusu, eslerin edinilmis mallar1 oldugu i¢in, dava agan tarafin
talep etmesi halinde mahkemece dava konusu mallara ihtiyati tedbir serhi konulmasi
saglanabilir. Boylelikle bosanma davasi ile es zamanli tasfiye davasini da agarak
edinilmis mallara ‘ihtiyati tedbir’ serhi koydurmak, kotii niyetli esin, mallar1 kagirma

girisimi engellenmis olacaktir'®.

17 Giimiis, s. 285; Kihi¢oglu, Edinilmis Mallar, s. 41; Ozer Deniz, s. 28; Gokge, s. 3486; Pehlivan, s. 74;
Ulug, s. 552.

18« Soyle ki; kural olarak, bosanma karar: kesinlesmedikce mal rejiminin tasfiyesi gerceklestirilemez.
Ancak bosanma kararmmin kesinlesmesinden sonra tasfiye giindeme gelir. Ne var ki, usul ekonomisi
gozetilerek heniiz mal rejimi davast derdest iken acgilan ve devam eden bosanma davasinmin bulunmasi
halinde bosanma davasinin sonucunun beklenmesi bakimindan bekletici mesele yapilmasi éteden beri
Dairenin uyguladigr bir ilkedir. Direnme karart iizerine Hukuk Genel Kuruluna intikal eden bir dava
nedeniyle, Hukuk Genel Kurulunun 27.06.2012 tarihli ve 2012/8-268 Esas, 2012/420 sayili kararinda,
mal rejimi davasinda, bogsanma davasinin sonucunun beklemesi gerektigine karar verilmistir. Somut
olayda, taraflar arasinda goriilen Biiyiikgekmece 2. Aile Mahkemesinin 2011/199 Esas, 2012/1111 Karar
sayur bosanma dava dosyast ret ile sonuglanmis ve 25.01.2013 tarihinde kesinlesmis ise de; temyiz
dilekgesi kapsamindaki bilgiler uyarinca, UYAP ortaminda yapilan inceleme sonucu, taraflar arasinda
eldeki davanin karar tarihi olan 09.05.2018 tarihinden énce 03.02.2016 tarihinde acilan Lzmir 13. Aile
Mahkemesinin 2016/73 Esas sayui bosanma davasi bulundugu anlasilmistir. O halde, kural olarak
bosanma davasinin sonucunun beklenmesi ve bekletici mesele yapilmas: gerekirken dava sarti yoklugu
nedeniyle davanin reddine karar verilmesi, belirtilen Yargitay Hukuk Genel Kurulu Kararina, Daire
uygulamasina ve usul ekonomisi ilkesine aykiri diismektedir...” Y. 8. HD., 2018/12846E., 2019/3941K.,
10.04.2019KT. (http://app.e-uyar.com).

19 Sipka/Ozdogan, s. 34; < Davaci vekili, taraflarin 1990’da evlendiklerini, bosanma davasinin halen
derdest oldugunu, evlilik birligi icinde ve 01.01.2002 tarihinden sonra edinilerek davali adina tescil
edilen dava dilek¢esinde ada ve parsel numaralar: yazili 11 parca tasinmaz ile 45 PT 123 plakali arag ve
tespit edilecek banka hesaplarimin ve varsa baska varliklara iliskin mal varligimin edinilmis mallara
katilma rejimi uyarinca tasfiyesi ile 1/2 degerlerinin faiziyle tahsiline ve dava konusu taginmaziar ile
aracn tigtincii kisilere devrinin onlenmesi igin iizerlerine ihtiyati tedbir konulmasina karar verilmesini
istemistir... ... ..... Mahkemece, 02.01.2013 tarihli ara karariyla davact vekili tarafindan dava dilek¢esiyle
istenilen tedbir taleplerinin HMK'nun 389. ve devami maddeleri geregince reddine karar verilmistir.
Tedbir talebinin reddine iliskin ara karari davact vekili tarafindan temyiz  edilmigtir.
Somut olayda; davaci taraf mal rejiminin tasfiyesinden kaynaklanan alacak istegine iliskin olarak dava
konusu mal varligimin Y% degerlerinin tahsilini talep etmis;, dava dilek¢esi 50.000 TL'den
har¢landrilmistir. Mahkemece, ihtiyati  tedbir  talebinin  reddine  karar  verilmistir.
..Anilan yasal diizenlemeler 1siginda; mahkemece, oncelikle haklarinda ihtiyati tedbir talep edilen
tasinmazlar ile aracin rayi¢ degerlerinin uzman bilirkisi ya da bilirkisilere tespit ettirilerek, davaci
tarafin goriilmekte olan davada talep ettigi alacak miktar: da géz éniinde bulundurularak, davanin lehine
sonuglanmast  durumunda davaci lehine hiikmedilecek muhtemel talep miktarint  karsilayip
karsilamayacagr da dikkate alinarak ihtiyati tedbir talebi hakkinda bir karar verilmesi gerekirken,
ihtiyati tedbir talebinin reddine karar verilmesi dogru olmamistr” Y. 8. HD., 2013/4842E.,
2013/4474K., 28.03.2013KT. (https://www.sinerjimevzuat.com).
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Yabanci mahkemelerin bosanma kararinin Tiirkiye’ de taninmasi halinde ise,

mal rejimi yabanct mahkemede ag1lan bosanma dava tarihinde sona erer?.

Bosanma davasi agildiktan sonra eslerden birinin 6lmesi halinde, evlilik birligi
bosanma ile degil 6liimle sonuglanacagindan, mal rejimi de 6liim tarihi itibari ile son
bulur?!, Nitekim bosanma davasina miras¢ilarin devam etmesi (TMK md. 181/2?%) ve
hatta sag kalan esin kusuru nedeni ile mirascilik sifatin1 kaybetmesi halinde dahi, sag
kalan esin mal rejiminden dogan alacak hakki sakli kalir®. Zira zaten, miras¢ilarin
bosanma davasina devam etmesi bosanma sonucu elde etmeye degil, kusurun tespitine
iliskindir?*.

Evliligin butlan1 mutlak butlan ve nisbi butlan olarak ikiye ayrilir. Butlanla
sakatlanmig olan evlilikler, hakimin hiikmiiyle iptal edilene kadar gecerli bir evliligin
hiikiim ve sonuglarini dogurur®®. Evliligin mutlak butlanin1 gerektiren sebepler, Tiirk
Medeni Kanunu’nun 145. maddesinde tahdidi olarak sayilmistir. Bu sebepler, ‘mevcut
evlilik’, ‘ayirt etme giliclinden siirekli yoksunluk® yasak derecede hisimlik’ ve
‘evlenmeye engel olacak derecede akil hastaligi’ dir. Kanunda sayilan bu nedenler
disinda bagka bir nedenle mutlak butlan davasi agilamaz. Nisbi butlan ise, TMK md.
148-152 maddeleri arasinda diizenlenmistir. Ayirt etme giliciinden gegici yoksunluk,

irade bozuklugu ve yasal temsilcinin izninin bulunmamasi nisbi butlan sebepleri olarak

20 Mortas, s. 125; Sipka/Ozdogan, s. 399; Gokee, s. 3486; “Mal rejiminin tasfivesine iliskin davalar
yontinden, anilan kanun maddelerinin degerlendirilmesi gerekirse; tamima tenfiz karart verilmek
kosuluyla, esler yabanci mahkemenin bosanmanin kabuliine iliskin verdigi kararinin kesinlestigi tarih
itibariyla bosanmis sayilrlar. Bu yasal diizenlemeye gore, tanima tenfiz karart daha sonraki tarihlerde
verilse dahi, evlilik birligi yabanci mahkeme ilaminin kesinlestigi tarihte sona ermis kabul edilecektir.
MOHUK' un 59. maddesi ile getirilen bu diizenleme sayesinde, eslerin yabanci mahkeme ilaminin
kesinlestigi tarihten, tanima tenfiz kararmin verildigi tarihe kadar gegen ara donemde edindikleri mal
varliklari, evlilik birligi disinda edinilen mal olarak kabul edilecektir. Diger yandan, bu ara dénemde
birbirlerine miras¢t olmayacaklar, duruma gore bu donemde dogan c¢ocuk evlilik dist dogmus
sayilacaktir. Bu diizenlemeyle, yabanci mahkeme ilaminin kesinlestigi tarih ile tanima tenfiz kararmin
kesinlestigi tarih arasindaki ara donemdeki belirsizlik ortadan kaldirilmistir.” Y. 8. HD., 2017/10223E.,
2019/2384K., 07/03/2019KT. (https://www:.sinerjimevzuat.com).

2L Ozer Deniz, s. 29; Giimiis, S. 286; Mortas, S. 125; Gokee, S. 3485.

22 TMK md. 181/2 “Bosanan esler bu sifatla birbirlerinin yasal miras¢ist olamazlar ve bosanmadan énce
yapilmig olan oliime bagl tasarruflarla kendilerine saglanan haklarda, aksi tasarruftan anlagilmadik¢a
kaybederler.

Bosanma davast devam ederken, olen esin miras¢ilarin birisinin davaya devam etmesi ve diger esin
kusurunun ispatlanmasi halinde de yukaridaki fikra hiikmii uygulanir.”

2 Giimiis, S. 286; Ozer Deniz, s. 29.

¢ Dogan, Hande, Anayasa Mahkemesi’ nin Tiirk Medeni Kanunu 181/I1 Hiikmiine iliskin Karar
Incelemesi, istanbul Aydin Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Y. 2, S. 3, Aralik 2016 (137-148)
(https://dergipark.org.tr), s. 141.

%5 Akintiirk/Ates, s. 210; Akkurt, Sinan Sami, Tirk Medeni Hukukunda Evlenmenin Butlan,
Yaymlanmis Yiiksek Lisans Tezi, Konya, 2008, s. 154. “ Batil bir evlilik ancak hakimin karariyla sona
erer. Mutlak butlan halinde bile evlenme, hakimin kararina kadar gegerli bir evliligin biitiin sonu¢larini
dogurur.” (TMK md. 156)
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sayilabilir. Kanunda belirtilen bu sebeplere dayanarak agilan butlan davasi neticesinde,
evliligin iptaline (butlan) karar verilir®. Evlilik butlanla sakatlanmis olmasia karsim,
iptal karar1 kesinlesinceye kadar gegerli bir evliligin tiim hiikiim ve sonuglarin1 dogurur.
Dolayisiyla, butlan sebebiyle evliligin sona ermesi karar1 verilinceye kadar, esler

arasinda mevcut mal rejimi hiikiimleri de aynen devam eder?’.

Bosanma davasi ret edilirse, mal rejimine iliskin dava da konusuz kalacagindan
karar verilmesine yer olmadigi karar1 verilir. Bu durumda bosanma veya evliligin iptali
davasi boyunca edinilen mallarin durumu ne olacaktir sorusu akillara gelmektedir. Bu
durumda, bosanma ve evliligin iptali davalar1 hi¢ acilmamis gibi esler arasindaki mal
rejimi evlilik birligine uygulanmaya devam edecektir. (TMK md. 156) Bu madde
hiikmiinden, iptal kararinin ge¢mise etkili olmadigi, ileriye etkili sonu¢ dogurdugu
anlasilmaktadir®®., Dolayisiyla, butlan davalarmin sonucunda verilen hiikiim, butlan
kararinin verilmesinden itibaren ileriye etkili sonu¢ doguracagindan, butlan sebebiyle

evliligin iptaline karar verilinceye kadar mal rejimi hiikiimleri de gegerli olacaktir®®,

I11. ESLERIN BASKA BiR MAL REJIMI SOZLESMESI YAPMASI
NEDENI iLE MAL REJIMININ SONA ERMESI

Esler mal rejimi sézlesmesi ile se¢imlik mal rejimlerinden birini secebilirler.
Mal rejimi sozlesmesi, evlilikten Once yapilabilecegi gibi, evlilik siiresince de
yapilabilir. Esler aralarinda yapacaklari mal rejimi sdzlesmesi ile bagka bir mal rejimi

sectikleri takdirde, sozlesme tarihinde 6nceki mal rejimi sona erer®® (TMK md. 225/1).

Eslerin ge¢mise etkili olarak sozlesme yapmalart miimkiin degildir. Mal rejimi
sOzlesmesi, s6zlesme tarihinden itibaren hiikiim ifade eder. Ancak esler sectikleri mal
rejiminin bir sonraki tarihte baslayacagini kabul etmislerse, eski mal rejiminin sona

ermesi, belirlenen tarihin gelmesi ile olur.

% Akintiirk/Ates, s. 215.

21 Gokge, s. 3483; Pehlivan, s. 74; Ozer Deniz, s. 28; Dural/Ogiiz/Giimis, s. 28.

28 Akintiirk/Ates, s. 230; Dural/Ogiiz/Giimiis, 5. 92; Ozer Deniz, s. 28.

2 Ozer Deniz, s. 28.

% Gengcan, Medeni Hukuk, s. 115; Yetik, s. 118; Ozer Deniz, s. 33; Sipka/Ozdogan, s. 3; Mortas, s.
126-127; Yildirim, s. 19; Pehlivan, s. 76; Gokge, s. 3481.
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IV. MAHKEMECE OLAGANUSTU MAL REJIMINE GECiLMESINE
KARAR VERILMESI ILE MAL REJIMININ SONA ERMESI

TMK md. 2016/1° e gore, “ Hakl bir sebep varsa hakim, eslerden birinin istemi
tizerine, mevcut mal rejiminin mal ayriligina doniismesine karar verebilir.” Maddenin
devaminda ise hakli sebeplerin varligmin kabul edildigi haller sayilmistir. Eslerden
birinin borca batik olmasi, taraflardan birinin gereksiz harcamalar yapmasi, eslerden
birinin mal varligi, geliri ve borglar1 hakkinda bilgi vermekten kaginmasi, eslerden
birinin ortakliktaki payinin haczedilmis olmasi, diger esin ayirt etme giliciinden siirekli
olarak yoksun olmasi kanunda sayilan hakli sebeplerdendir. Hakli sebebin mevcut olup
olmadigint her somut olaya gére hakim degerlendirir®!. Eslerden birinin talebi iizerine
ve hakli sebeplerin varligi halinde hakim, mevcut mal rejiminin mal ayriligina
doniismesine karar verebilir. Bu durumda mal rejiminin sona erme ani, olaganiistii mal
ayrilig1 rejimini gecilmesi talepli davanin acildig: tarihtir®. Acilan dava sonunda mal
ayriligina gecilmesi karar1 verilmesi halinde, davanin agildig tarih itibari ile edinilmis

mallara katilma rejimi sona erecek ve mal ayriligina gecilmis olacaktir.

Hakimin TMK md. 206’ ya gore olaganiistii mal rejimine gecilmesi talebini
reddetmesi halinde ise, esler arasinda edinilmis mallara katilma rejimi uygulanmaya

devam edecektir®3.

5. EDINILMIS MALLARA KATILMA REJIMININ TASFIYESI

Yukarida ayrintili olarak bahsedilen TMK md. 225’ de sayilan nedenlerden
birinin olugmas1 halinde, esler arasindaki mal rejimi sona erer. Bu asamadan sonra
eslerin mal rejiminden kaynakli alacak haklar1 talep edilebilir hale gelir ve mallarin
tasfiyesi asamasina gegilir®. Tasfiyenin giindeme gelebilmesi icin eslerden birinin
tasfiyeyi talep etmesi gerekir. Yoksa bosanma ile kendiliginden mal rejiminin
tasfiyesine karar verilmez®. Evlilik birligi devam ettigi miiddetce katilma alacag1 esler
icin ‘beklenen hak’ niteligindedir. Mal rejimi sona ermeden tasfiyeden de soz

edilemeyecektir®®. Esler arasindaki mal rejimi sona erdiginde, malvarhginin

31 Ates, s. 21; Gokge, s. 3476; Pehlivan, s. 76.

32 Gencean, Medeni Hukuk, s. 115; Yetik, s. 118; Ozer Deniz, s. 32.

8 Sar1, 5. 99; Ozer Deniz, s. 32.

3 Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 347; Ozer Deniz, s. 35.

3 Sipka, Edinilmis Mallar, s. 839; Ozer Deniz, s. 35.

% Topuz, Gokgen, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Eslerden Birinin Ugiincii Kisilere Borcundan
Dolay1 Malvarhiginin Haczi, SUHFD.,C. 19, S. 1, 2011, s. 104; Sengiil, Mechmet, Edinilmis Mallara
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paylasilmasi zorunlu degildir. Eslerin veya mal rejimi eslerden birinin Sliimii ile
sonuclanmigsa eslerin mirascilarinin mal rejiminin tasfiyesi talebinde bulunmalari
gerekir. Eslerin tasfiye ile alakali aralarinda bir anlasma yok ise veya harci yatirilmak
suretiyle usuliine gore acgilmis bir tasfiye davasi mevcut degilse, mahkemeler

kendiliginden tasfiye yapmaz®'.

Mal rejiminin tasfiyesi zorunlu olmamakla, esler kendi aralarinda bir tasfiye
anlasmas1 yaparak da mallarin paylasimini saglayabilirler®®. Aksi takdirde tasfiye, ancak
taraflardan birinin usuliine uygun mal rejiminden kaynakli alacak davasi agmasi ile
gerceklesecektir. Mal rejiminden dolayr acilmis bir dava veya taraflar arasinda bu
konuda bir anlagma yoksa, edinilmis mallarin miilkiyeti kime aitse onda kalmaya devam

edecektir.

Uygulamada karsimiza ¢ikan bir diger husus ise, tasfiyenin bosanma dava
dilekgesi ile birlikte talep edilmesidir. Kural olarak tasfiye davasinin bosanma
davasindan ayr1 a¢ilmasi gerekir. Tasfiye bosanma davasinin fer’isi niteliginde
olmadigindan, bosanma ile birlikte degerlendirilmesi miimkiin degildir. Bu nedenle,
uygulamada, mahkemeler, bosanma ile birlikte talep edilen tasfiyeden dogacak alacak
taleplerini bosanma davasindan tefrik ederek, ayr1 bir dava numaras1 kaydi yaparak,
nisbi harca tabi bir alacak davasi olarak gormeye devam ederler®®. Davalarin ayri
goriilmesi gerektigi halde birlikte agilmasinin birinci nedeni, bosanma ve mal rejimi
davalarinin ayn1 mahkemede goriilmesinin saglanmasidir. Diger sebebi ise, bosanma
davalarinda ihtiyati tedbir karar1 verilemediginden, acilan davaya tasfiye talepleri de
eklenerek, dava konusu edinilmis mallara ihtiyati tedbir konulmasini saglamaktir.
Boylece kotiiniyetli mal kagirma girisimleri de engellenmis olacaktir®®. Sunu da ifade
etmekte fayda var ki, acilan dava igin gerekli nisbi harg, dava agan tarafa mahkemece
stire verilmesine ragmen yatirilmazsa, usuliine uygun olarak acilmig bir dava

bulunmadigindan, bu davada karar verilmesine yer olmadig1 karar1 verilir®.

Katilma Rejiminde Katilma Alacaginin ifasina iliskin Hiikiim ve Sonuglar, Erciyes Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, 2012, C. 7, S. 3-4, s. 66; Ozer Deniz, s. 35.

%7 Yildirim, s. 41.

% Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 206; Giimiis, . 288; Yildirim, s. 42; Sar, s. 105.

% Gengcan, Medeni Hukuk, s. 141; Zeytin, Katilma Rejimi, s. 60; Sipka/Ozdogan, s. 34.

40 Sipka/Ozdogan, s. 34.

41 Geng¢can, Medeni Hukuk, s. 442.
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Tasfiye davasinin hukuki niteligi de doktrinde tartigmalidir. Bir kisim yazarlar,
tasfiye davasinin eda davasi niteliginde oldugunu savunmakta iken*?, bir kisim yazarlar

ise, yenilik doguran dava niteliginde oldugunu savunmaktadirlar®,

Yabanci mahkemece verilmis bosanma kararlarinin Tiirkiye’de hukuki sonug
dogurabilmesi i¢in, Tiirk Mahkemelerince taninmasi ve tenfizi zorunludur. Bu sebeple
yabanci mahkemece verilmis bir bosanma karar1 olmasi halinde, bosanma kararinin
taninmas1, mal rejimi davasinin goriilmesinin 6n kosuludur*. Aksi takdirde, esler Tiirk
Hukuku’na gore halen evli sayilacagindan, mal rejiminin tasfiyesi davasi da reddedilir.
Bu nedenle mahkemece oOncelikle, yabanci mahkemeye ait bosanma ilaminin
taninmasina iliskin tanima ve tenfiz karar1 olup olmadigina bakilir. Eger acilmig bir
tanima tenfiz davasi varsa, mal rejiminin tasfiyesi davasinda bekletici mesele yapilarak,
tanima tenfiz davasi olumlu sonuglanirsa, tasfiye davasinda esasa girilerek hiikiim

kurulmalidir®.

Edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesinin nasil ger¢eklesecegi TMK md.
226 ve devami maddelerinde diizenlenmistir. S6z konusu kanun maddelerinde tasfiye

gerceklestirilirken uyulmasi gerekli usul ve kurallar belirlenmistir®®.

42 Sar, s. 107-108; Sar1’ ya gore; « Tasfive davasinda éncelikle mevcut katilma alacagimn miktar tespit
edilecek, daha sonra da bor¢lu esin belirlenen miktar: ddemesine hiikmedilecektir. Bu yonleri ile davanin
bir eda davasi oldugu diisiiniilmektedir.”

43 Sipka, Uygulamaya iliskin Sorunlar, s. 163; Giimiis, s. 288; Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 206.

4 <« Ne var ki ortada tenfiz edilmis bir karar soéz konusu degildir. Bu husus eldeki davamin
goriilebilmesinin on kosulunu olusturmaktadir. Ciinkii davact Yurdagiil ayni zamanda tiirk vatandasidir.
Saptanan bu hukuki ve somut olgular karsisinda taraflarin bosanmalarina dair bulunan yabanci
mahkeme kararmmin yetkili ve gorevli Tiirk Mahkemesi tarafindan tenfizine karar verildigi ileri siiriiliip
kanitlanmadig gibi bu konuda agilmis bir dava da séz konusu olmadigina gore, davamn goriilebilirlik
kosulu olan mal rejiminin sona ermesi somut olayda gerceklesmemistir. Yabanci mahkemece, verilen
bosanma karart yetkili Tiirk Mahkemesince tanima veya tenfiz karart verildigi takdirde Tiirk hukuku
bakimindan hukuki sonu¢ dogurur. Yabanct kararla ilgili tanima veya tenfiz karari verilmedikce veya bu
yonde agilan dava reddedildigi takdirde o karar Tiirkiye'de Tiirk Hukuk Sistemi agisindan hukuki sonug
dogurmaz ve taraflar bosanmis sayimazlar. O halde taraflarin eviiligi Tiirk Hukuku agisindan halen
devam etmekte oldugundan davanin reddine karar verilmesi gerekirken yazil gerekgelerle kabuliine karar
verilmig olmast dogru  goriilmemistir.” Y. 8. HD., 2010/7122E., 2011/5363K., 24.10.2011KT.
(https://www.sinerjimevzuat.com).

45 Sipka/Ozdogan, s. 393.

4 Yildirim, s. 43.
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UCUNCU BOLUM
ARTIK DEGER HESABI

§ 6. ARTIK DEGER KAVRAMI

Artik degerin kanuni tanimi, “eklenmeden ve denklestirmeden elde edilen
miktarlar da dahil olmak iizere her esin edinilmis mallarinin toplam degerinden, bu

mallara iliskin bor¢lar ¢ikarildiktan sonra kalan miktar” seklindedir. (TMK md. 231 )

Katilma alacaginin tespiti i¢in Oncelikle artik deger hesabinin yapilmasi gerekir.
Artik deger hesabi, her bir es i¢in ayr1 ayr1 hesaplanir. Tasfiye asamasina girilmesi ile
ilk olarak tasfiye aninda mevcut malvarligi degerlerinin, eslerden hangisinin
malvarligina girdigi saptanir. Eslerden hangisine ait oldugu ispat edilemeyen mallar
TMK md. 222/2 geregi eslerin payl miilkiyetinde sayilir. Malvarligi degerlerinin kime
ait oldugu belirlendikten sonra, bu malvarliklarinin ait oldugu esin hangi mal grubuna
girdigi saptanir. Bir esin evlilik birligi icerisinde edinilen tiim mallar1 aksi ispat
edilinceye kadar edinilmis mal kabul edilir. TMK md. 22/3 fikras1 ile getirilen bu

kanuni karinenin aksini iddia eden ispat ile miikelleftir’.

§ 7. EDINILMIS MALLARA KATILMA REJIMININ TASFIYESINDEKI
ASAMALAR

Tasfiye asamasina gelindiginde, oncelikle eslerin malvarliklarinin birbirinden
ayrilmasi gerekmektedir. Bu amagla kanunkoyucu “Her es, diger este bulunan mallarin:
geri alir.” hilkkmiinii getirmistir>. (TMK md. 226) Eslerin malvarliklar1 birbirinden
ayrildiktan sonra, bu mallarin igerigi belirlenerek, bu malvarliklarinin i¢indeki haklar ve
borglar tespit edilir®.

Malvarlig1 iizerindeki bu haklar, alacak haklari, ayni haklar, ortaklik haklari,

maddi degeri olan fikri ve yenilik doguran haklar olabilir®.

Katilma alacaginin belirlenebilmesi i¢in eslerin, malvarlig1 tizerindeki haklariin
ve bor¢larinin tam olarak tespit edilmesi gerekir. Ayr1 ayr1 eslerin malvarlig: tizerindeki

hak ve borglar belirlendikten sonra edinilmis mallarin aktif degerlerinden pasif degerleri

1 Unsal, s. 76; Ozer Deniz, s. 45; Giimiis, S. 253; Sar1, s. 132.
2 Ozer Deniz, s. 43; Yildirim, s. 44; Ozer Deniz, s. 62.

3 Zeytin, Katilma Rejimi, s. 194; Ozer Deniz, s. 43.

4 Sar, s. 118; Ozer Deniz, s. 44.
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cikarilir®. Aktif degerler; mal rejiminin tasfiyesi aninda mevcut olan mallarm tasfiye
anindaki siirim degeri, deger artis payir alacagi, denklestirme alacagi ve eklenecek
degerlerin devir anindaki degeridir. Pasif degerler ise, edinilmis mallarin borglari,

denklestirme borcu ve deger artis pay1 borcunun toplamindan olusur®.

Kural olarak, her esin edinilmis mallarinin toplam degerinden, bu mallara iliskin
borglar ¢ikarildiktan sonra kalan artik degerin yarisi iizerinde diger esin katilma alacagi
vardir. Kural artik degerin yar1 yariya paylasilmasi olmakla, TMK md. 236/2 zina veya
hayata kast sebebiyle 6zel bosanma hallerinde hakime katilma alacagi miktarini azaltma

veya tamamen ortadan kaldirma yetkisi vermektedir’.

Edinilmis mallara katilma rejiminde artik deger ve katilma alacagi bu sekilde
belirlendikten sonra, eslerin birbirlerinden olan alacaklar1t TMK md. 236/1 geregi takas

edilir. Bu madde hiikmii emredici nitelikte olup, alacaklar kendiliginden takasa girer®.

|. MALLARIN GERi VERILMESI

TMK’ nin “Mallarin Geri Alinmasi ve Bor¢lar’ baslikli 226. maddesinin ilk
fikras1 *“ Her es, diger este bulunan mallarim geri alir.” seklindedir. Kanunkoyucu bu
asamada edinilmis mal-kisisel mal ayrimi yapmadan, eslerden birine ait olup, diger esin
zilyetliginde bulunan mallarin geri istenebilecegini diizenlemistir. Madde hiikkmiinde
belirtilen mallar yalnizca kisisel mallar degildir. Bir esin kendine ait edinilmis malinin,
diger esin zilyetliginde olmas1 halinde de bu madde hiikmii uygulanir. Kisaca bir ese ait

olup, zilyetligi diger este bulunan mallar bu madde kapsaminda istenebilir®. Madde

S “Mahkemece yapilacak is; eklenecek degerlerden (TMK. m. 229) ve denklestirmeden (TMK. m. 230)
elde edilen miktarlarda dahil olmak iizere davali kocanin edinilmis mallarin (TMK. m. 219) toplam
degerinden bu mallara iliskin bor¢lar ¢ikarildiktan sonra kalan artik degerin (TMK. m. 231) yarisi
tizerinden (TMK. m. 236/1) taraflarin kazanilmis haklar: da dikkate alinarak hiikiim kurmaktan ibarettir.
Mal rejiminin sona erdigi sirada mevcut olan edinilmis mallarin tasfive anindaki baska bir anlatimla
karar tarihindeki degerleriyle hesaplama yapilarak agiklanan esaslar ¢ergevesinde inceleme yaparak
sonucu uyarinca bir karar vermek gerekirken yanhs niteleme ve eksik inceleme ile yazili sekilde hiikiim
kurulmast usul ve yasaya aykiridr.” Y. 2. HD., 20018/896E., 2008/2616K., 03.03.2008KT.,Kirmizi,
Mustafa, Ictihatl Aile Hukuku, Izmir, 2009, s. 402.

6 Ozer Deniz, s. 44.

" Giimiis, s. 396; Ozer Deniz, s. 44.

8 Senocak, Zarife, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Artik Degere Katilma ile Ilgili Mal Rejimi
Sézlesmeleri ve Tenkisi, AUHFD., C. 58, S. 2, Y. 2009, s. 386; Giimiis, s. 377; Kayis, Ferhat, Eslerden
Birinin Oliimiiniin Bogsanma Davasina, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Tasfiyesine ve Miras
Hakkina Etkisi, Terazi Hukuk Dergisi, Mart 2012, C. 7, S. 67, s. 23.

® Bu mallar gesitli nedenlerle diger este olabilir ancak yaygin olan bir esin mallarinin yonetimini diger ese
birakmasi halidir. (TMK md. 215); Mortas, s. 127; Ozugur, s. 48; Ates, s. 133; Sar, s. 128;
Sipka/Ozdogan, s. 127; “TMK 'min 223. maddesi hiikmiine gore; her es, yasal simrlar icerisinde kisisel
mallart ile edinilmis mallarini yénetme, bunlardan yararlanma ve bunlar iizerinde tasarrufta bulunma
hakkina sahiptir. Aynt kanunun 226/1. maddesine gore ise, her es diger este bulunan mallarini geri alir.
Kanundaki agiklamaya ve Yargitay in yerlesmis uygulamalarina gore, esler birbirlerinde bulunan kisisel
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gerekgesine!® bakildiginda da bu diizenlemenin eslerden birine ait olup, diger esin

zilyetliginde bulunan mallar i¢in getirildigi anlagilmaktadir.

Bu kapsamda olan malvarliklar1 hakkinda, egslerin birbirlerinden talepte
bulunmalari i¢in, mal rejiminin sona ermesi gerekmez. Esler bosanma davasi ya da mal
rejiminin tasfiyesi davasi devam ederken bu kapsamdaki mallarmin iadesini talep
edebilecekleri gibi, evlilik birligi devam ederken dahi talep edebilirler. Yargitay’ in

goriisii de eslerin kisisel mallarini her zaman talep edebilecekleri yoniindedir.**

Bir esin diger esten kisisel malinin iadesi talebi ile acacagi dava, Aile

Mahkemesi’ nde agilir'?,

Esler bu ¢ergevede c¢eyiz ve ziynet esyalarini talep edebilirler. Bu talepler i¢in de
acilmis bir mal rejimi, bosanma veya evliligin iptali davasi olmasma gerek yoktur®,
Kadinin kisisel esyas1 kabul edilen ziynet ve ¢eyiz esya taleplerinin yasal dayanagi da
TMK md. 226’ dir'*. Zira diigiinde eslere takilan ziynet esyalarinin, iilkemizdeki orf ve
gelenekler goz onilinde bulundurularak kadina ait oldugu, kadinin kisisel mali oldugu

kabul edilmektedir'®.

ve edinilmis mallarini her zaman geri isteyebilirler. Bu tiir davalarin mal rejiminin tasfiyesi ile ilgisi
bulunmamaktadir.” Y. 8. HD., 2009/6882E., 2010/796K., 16.02.2010KT. (http://app.e-uyar.com)

10 TMK md. 226’ nin gerekgesi,“Maddenin birinci fikrast her ese, edinilmis mallara katilma rejiminin
tasfiyesinde, diger esin zilyetliginde bulunan mallarmi geri alma hakki tanumistir. Ashinda her es gerek
kisisel, gerek edinilmis biitiin mal varligi iizerinde evlilik stiresince miilkiyet hakkini muhafaza ettiginden,
kendi mallarindan yararlanma veya yénetim amaciyla diger ese biraktigi mallarmi geri alacaktir.”
(https://www.sinerjimevzuat.com.tr)

Nepsler kisisel mallaryla ilgili isteklerini rejim sona ermeden, tasfive soz konusu olmadan da ileri
stirebilirler, bu istek mal rejiminin tasfiyesi halinde istenebilecek * deger artis payr’ veya ‘artik degere
katilma alacagi’ olarak degerlendirilemez. Bu istegin esasit hakkinda taraf delillerinin toplanip hakkinda
hiikiim kurulmast gerekirken yazili gerekgeyle reddi usul ve yasaya aykiridwr.” Y. 8. HD., 2009/1623E.,
2009/4189K., 15/09/2009KT.; (benzer Kkararlar i¢in bkz., Y. 2. HD., 2005/16299E., 2006/467K.,
30.01.2006KT.; Y.2.HD.,2005/5282E.,2005/7635K.,10.05.2005KT.)
(https://www.sinerjimevzuat.com.tr); Yildirim, s. 46; Mortas, s. 128-129; Ozer Deniz, s. 62-63.

12 Sari, s. 130; Ozer Deniz, s. 62; Y. 2. HD., 2005/10199E., 2005/12670K., 22.09.2005KT.
(https://www.sinerjimevzuat.com.tr).

13 Mortas, . 129; Yildirim, s. 45; Ozer Deniz, s. 63; “Davaci, "evliligin baslangicinda kocasinin evine
gotiirdiigii ceyiz egyalart ile kigisel esyalarini ve diigiinde takilan takilarin iadesini” talep etmistir. Istek,
kisisel mallarin (TMK. md. 220/1-2) geri alinmasina iligkindir (TMK. md. 226/1). Davacimin tasfiye istegi
bulunmamaktadir. Kisisel mallarin; bu nitelikte olduklar: kanitlanmasi kosuluyla geri istenebilmesi icin,
mal rejiminin sona ermis olmasi gerekmez.” Y. 2. HD., 2005/5282E., 2005/7635K., 10.05.2005KT.
(https://www.sinerjimevzuat.com.tr).

14 Sagiroglu, Serif Mehmet, Ziynet Davalari, Istanbul, 2013, s. 9; Mortas, s. 129.

15 Ozer Deniz, s. 63; Sagiroglu, s. 124; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 452.
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Yargitay, digliin ve balayr masraflarmin bu kapsamda diger esten
istenemeyecegi goriisiindedir. Zira diigiin ve balayr masraflari, Borglar Kanunu

kapsaminda ahlaki bir gérevin ifas1 kapsaminda degerlendirilmektedir?®.

Bahsi gegen mal degerlerinin disinda, eslerin birlikte aldiklar1 ve paydas olarak
kullandiklar1 payli miilkiyete tabi mallar vardir. TMK md. 226/2° de payli miilkiyete
tabi mallar “Tasfive sirasinda, payli miilkiyete konu bir mal varsa, eslerden biri
kanunda ongoriilen diger olanaklardan yararlanabilecegi gibi, daha iistiin bir yarari
oldugunu ispat etmek ve digerinin payini oédemek suretiyle o malin boliinmeden
kendisine verilmesini isteyebilir.” seklinde diizenlenmistir. Bu maddeye gore, edinilmis
mallara katilma rejiminde, eslerin payli miilkiyetine konu bir mal varsa, eslerden biri
daha iistiin yarar1 oldugunu ispat etmek ve digerinin payinin karsiligini vermek suretiyle
o malin boliinmeden kendisine verilmesini isteyebilir. Kanun koyucu, payl miilkiyete
tabi bir mal {izerinde, diger ese malin boliinmeden kendisine birakilmasi hususunda
kanuni bir 6nalim hakki tanimistir. Edinilmis mallara katilma rejimine o6zel olarak
diizenlenen bu madde, payl miilkiyete tabi mallarin paylastirilmasini1 diizenleyen TMK
md. 699" dan farklidir’®. TMK md. 699’ da genel kural, malin aynen béliisiilmesi veya
degerinin paylastirilmast seklinde iken, TMK md. 226/2 malin boliinmeden eslerden

birine tahsis edilmesi imkani vermektedir®®.

Eslerden birinin TMK md. 226/2 den faydalanabilmesi i¢in, 6ncelikle bu malin

esler arasinda payli miilkiyete tabi olmasi gerekir?®. Aksi takdirde esin tahsis talebi

16 TBK md. 78/2, “Zamanasimina ugramis bir borcun ifasindan veya ahlaki bir édevin yerine getirilmis
olmasindan kaynaklanan zenginlesmeler geri istenemez.” ; “Diigiin ve balayr giderleri igin istedigi
alacagin BK. 62. maddesi geregince ahlaki bir gorevin ifast nedeniyle verilmis oldugundan ve talep
edilemeyeceginden reddine..” Y. 8. HD., 2009/2348E., 2009/6173K., 17.12.2009KT.
(https://www.sinerjimevzuat.com.tr).

" TMK md. 699; “ Paylasma, malm aynen bélisiilmesi veya pazarlik ya da artirmayla satilarak
bedelinin béoliisiilmesi bigiminde gerceklestirilir. Paylastirilma bigiminde uyusma saglanamazsa,
paydaslardan birinin istemi tizerine hakim, malin aynen boliinerek paylastirilmasina, béliinen par¢alarin
degerlerinin birbirine denk diismemesi halinde eksik degerdeki parcaya para eklenerek denklegtirme
saglanmasina karar verir.”

18 Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 353; Ozer Deniz, s. 64; Mortas, s. 134-135.

19 Ozer Deniz, s. 64; Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 354.

20 “Dava konusu 1294 ada 15 parsel sayili tasinmaz éncesinde 548 ada 16 parsel olup tarla niteliginde
260/29500 payli olarak 20.09.1965 tarihinde satis suretiyle davalinin babasi A. S. adina tescil edilmistir.
Kayit malikinin 13.04.1987 tarihindeki imar uygulamasi nedeniyle yeniden A. S. adina kaydedilmistir.
Kayit malikinin 01.04.1994 tarihinde 6liimii iizerine miras¢ilart adina 21.03.2006 tarihinde intikali
saglanmistir. Daha sonra yapilan taksim ve sonrasinda kat miilkiyeti kurulmas islemiyle parsel iizerinde
yer alan binadaki dava konusu 4 no’lu bagimsiz boliim18.5.2006 tarihinde davali Z. S. adina tescil
edilmigstir. Davact es, TMK. nun 226 nct maddesi uyarinca iistiin yarart bulundugunu ileri siirerek dava
konusu tasinmazin yart oramindaki payinin davaliya 6denmek suretiyle adina tahsis ve tescilini istemiy ise
de; anilan tasinmazin tapuda taraflar admma payli bulunmadigindan mahkemece yazili sekilde anilan
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reddedilir. Ikinci olarak, payli miilkiyete tabi malin, kendisine tahsis edilmesini talep
eden esin, payli miilkiyete konu mal ile arasindaki iistiin yarari ispatlamasi gerekir.
Ustiin yarar, payh miilkiyete tabi malin mesleki faaliyeti ile yakin iliskisinden kaynakli
olabilecegi gibi, saglig1 i¢cin de gerekli olabilir. Yargitay, kullanilan tasinmazda mesleki
faaliyete devam edilmesini iistiin yarar kabul etmistir?’. Bunun gibi, malin kendisine
tahsis edilmesini talep eden esin, payli miilkiyete konu mal ile arasindaki {istlin yarari
ispatlamasi gerekir??. Son olarak, malin bélinmeden kendisine verilmesini isteyen esin,
diger ese ait paymn bedelini 6demesi gerekir”®>. Mahkemece, malm boliinmeden
kendisine verilmesini isteyen ese, diger esin payina iliskin bedeli depo etmesi igin siire
verilir®,

TMK’ nin 226. maddesinin 3. fikrast ise, eslerin bor¢larina iliskin
diizenlenmistir. Bu fikraya gore esler, bor¢larina iliskin kendi aralarinda diizenleme
yapabilirler. Bu bor¢lardan kasit eslerin hem birbirlerine olan borg¢lart hem de 3. kisilere

olan borglaridir.

talep yoniinden davamin reddine karar verilmesinde isabetsizlik bulunmamaktadwr”” Y. 8. HD.,
2012/1934E., 2012/3291K., 25.04.2012KT. (https://www.sinerjimevzuat.com.tr).

2 “Davaci tarafin dayandigi TMK' nin 226/2. fikrasinda, "tasfive sirasinda, payl miilkiyete konu bir mal
varsa, eslerden biri kanunda ongoriilen diger olanaklardan yararlanabilecegi gibi, daha iistiin bir yarar
oldugunu ispat etmek ve digerinin payini odemek suretiyle o malin béliinmeden kendisine verilmesini
isteyebilir" denilmektedir. Maddenin bu fikrasiyla eslerin payli miilkiyetinde bulunan bir maln belli
kosullar altinda paylasim yapilmadan eslerden birine verilmesi ongoriilmiistiir. Buna gore daha iistiin bir
yarar sahibi oldugunu kanitlayan ve diger esin payini édeyen es, paylasimi onleyebilecek, payli miilkiin
kendisine verilmesini saglayabilecektir. TMK' nin 226/2. fikrasi, hem miilkiyet hakkina getiren bir yasal
smirlama ve hem de, payli miilkiyetin sona erme yollarindan birisini ongérmektedir. Bu hiikme dayanan
es; yasadan dogan bir hakkini kullanmaktadir. Bu hiikmiin emredici nitelikte olmadigi doktrinde hakim
goriis tarafindan ifade edilmektedir. Anilan maddede tanimlanan hakkin hukuki niteligi doktrinde oldukg¢a
tartismali olmakla beraber "kurucu yenilik doguran hak niteligindeki bir yasal onalim hakki" (kanuni
suf'a hakki) oldugu séylenebilir. Davact Emel dis hekimi olup/dava konusu yapilan ve payli olarak
taraflar adina kayitli bulunan meskende dis hekimligi faaliyetini siirdiirmekte ve bu ig i¢cin muayenehane
olarak kullanmaktadr. Kural olarak; iistiin yararin davaci tarafindan kanitlanmasi gerekir. Davaci dis
hekimi olduguna ve bunu muayenehane olarak kullandigi anlasidigina gére iistiin hakkimin varliginin
kabulii gerekir. Mahkemenin bu yondeki kabulii de dogrudur.” Y. 8. HD., 2009/6961E., 2010/1449K .,
30.03.2010 KT. (http://app.e-uyar.com).

22 (zer Deniz, S. 64; Mortas, S. 135.

23 Mortas, s. 136.

24« TMK.nun 226/2. maddesi uyarinca davact tarafindan édenmesi gereken pay degerlerinin ve
miilkiyeti davacrya verilen ev esyalarmmin katilma alacagindan mahsup edilecek degerinin ayri ayri
hiikiim  fikrasinda gosterilmesi, TMK.nun 226/2 maddesi kapsaminda degerlendirilen tasinmazin
belirlenen pay degerinin mahkemece depo ettirilmesi konusunda davaciya siire ve imkan
taminmast gerekirken, davaci yararina sebepsiz zenginlesmeye neden olacak bicimde, iptal edilen

paylarin bedelsiz olarak davact adina tesciline karar verilmis olmast kanuna aykiridir.”” Y. 8. HD.,
2011/2782E., 2012/1955K., 19.03.2012KT. (http://app.e-uyar.com).
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II. ESLERIN MALVARLIKLARINDA YER ALAN HAK VE
BORCLARIN BELIRLENMESI

Eslerin malvarliklarinda yer alan hak ve borglar hakkinda kendileri bilgi

verebilecegi gibi, malvarliklar esler tarafindan ispat edilmek suretiyle de belirlenebilir.

Eslerin malvarliklar1 hakkinda kendilerinin bilgi verme ylkiimliliigii ve
zorunlulugu yoktur. Bunun neticesi olarak bilgi vermemenin yaptirimi da yoktur.
Yalnizca, bilgi verilmeyen ese, olaganiistii mal ayriligina gecilmesi talebinde bulunmak
icin hakli sebep kabul edilmektedir. Aslinda bilgi vermemenin yaptiriminin yalnizca
olaganiisti mal ayrilig1 rejimine gecilmesine talep hakki tanimasi problemi
¢ozmemektedir?®. Oysa Isvigre Medeni Kanunu’nda bu konuda bir diizenleme mevcut
olup, her es diger ese talep edildiginde sahip oldugu hak ve borglara iliskin bilgi vermek
zorundadir; aksi takdirde hakime basvurulabilecektir?®. Eslerin tasfiye siirecinde katilma
alacagi yoniinden menfaatleri ¢atistig igin, eslerin malvarliklarini beyan etmek suretiyle

belirledikleri yontem, her zaman dogru sonug vermeyecektir?’.

TMK md. 222 edinilmis ve kisisel mallarin ispatina iliskin diizenleme
getirmistir. Madde su sekildedir; “Belirli bir malin eslerden birine ait oldugunu iddia
eden kimse, iddiasim ispat etmekle yiikiimliidiir. Eslerden hangisine ait oldugu ispat
edilemeyen mallar onlarin payli miilkiyetinde sayilir. Bir esin biitiin mallari, aksi ispat
edilinceye kadar edinilmis mal kabul edilir.” Malvarligmin belirlenmesi siirecinde,
malvarliginin mevcudiyeti veya kime ait oldugu konusunda esler arasinda uzlagma
saglanamiyorsa, malin eslerden birine ait oldugunu iddia eden es, bu iddiasim

ispatlayacaktir?®,

Maddenin ikinci fikrasi, payli miilkiyete tabi malin ispat kuralina iligkindir.
Eslerin malvarliklarmin ispati noktasinda kanunda birtakim karineler ongoriilmuistiir.
TMK md. 222/3’ e gore, bir esin evlilik birligi igerisinde edindigi tiim mallar1 aksi ispat

edilinceye kadar edinilmis mal sayilir. Dolayisiyla, kisisel mal oldugu iddiasinda

% Sar, s. 112.

% Sipka, Siikran/ Demir, Pmar Ozlem, isvicre Federal Mahkemesi’nin ‘Edinilmis Mallarin Tasfiyesi’ ne
[liskin Bir Kararmin incelenmesi (BGE 118 11 27-31 ), Prof. Dr. Necip Kocayusufpasaoglu igin Armagan,
Ankara, 2004. s. 255.

27 zer Deniz, s. 58; Sar1, s. 110.

28 Sipka/Demir, s. 256; Ozer Deniz, s. 60.
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bulunan es, bu iddiasm ispatla miikelleftir. Ispatlayamadig1 takdirde, s6z konusu mal

kanun geregi edinilmis mal kabul edilir?®.
11l. AKTIiF DEGERLERIN BELIRLENMESI

A. TASFIYE SIRASINDA MEVCUT EDINILMIiS MALLAR

Edinilmis mallarin tasfiyesinde aktif hanesine yazilacak ilk kalem, mal rejiminin
sona erdigi anda mevcut olan edinilmis mallardir. Oncelikle, eslerin edinilmis
mallarmin ayr1 ayr1 belirlenmesi gerekir. Edinilmis mallarin hangi mallar oldugu TMK
md. 219’ da diizenlenmistir. Ancak daha 6nce de belirtildigi gibi, edinilmis mallar
kanunda sayilanlardan ibaret degildir.*® Kanun maddesinde gecen ‘6zellikle’ ifadesi
kanunda sayilanlar disinda, benzer mallarin da edinilmis mal sayilacagini ifade
etmektedir®’. Kanunun ilk fikrasinda edinilmis mallarin genel tanimma yer verilmis
olup, bu tanima dahil olabilecek malvarhg degerleri edinilmis mal kabul edilmistir®.
Baska bir deyisle, kanun koyucunun md. 219/2° de diizenledigi bes bent halinde
diizenledigi malvarliklar1 kanunen edinilmis mal kabul edilmektedir. Kanunen sayilan
malvarliklar1 disinda her esin mal rejiminin devami siiresince karsiligini vererek elde
ettigi malvarlig1 degerleri kural olarak edinilmis mal kapsaminda kabul edilecektir.
Fakat malin karsilig1 olarak verilen edimin kaynagi kisisel mal ise, sz konusu mal
kisisel mal yerine gecen deger olacagindan (TMK md. 220/b.4) edinilmis mal kabul
edilmez®. Yine eslerden birinin ailesinden yapilan devirler, Yargitay uygulamasina
gore tapuda satis olarak goriinse bile bagis olarak kabul edildiginden, bu tiir
kazandirmalar da edinilmis mal kabul edilmez**. Mal rejiminin sona erme anindan sonra

elde edilen mallar, edinilmis mal niteliginde olmayacaktir®®.

29 Sar1, s. 189; Ozer Deniz, s. 60-61.

80 TMK md. 219, “Edinilmis mal, her egin mal varligimin devam siiresince karsiligini vererek elde ettigi
malvarhigr degerleridir. Bir esin malvarligi degerleri ozellikle sunlardir; 1. Calismasmin karsiligi olan
edinimler, 2. Sosyal giivenlik veya sosyal yardim kurum ve kuruluslarinin veya personele yardim amaci
ile kurulan sandik ve benzerlerinin yaptigi édemeler, 3. Calisma giiciiniin kayb: nedeniyle 6denen
tazminatlar, 4. Kisisel mallarin gelirleri, 5. Edinilmis mallarin yerine gegen degerler.”; Demir, S. Artik
Deger, s. 249-250.; Ozer Deniz, s. 45.

31 Kilicoglu, Katk: Alacagy, s. 113; Sari, s. 168; Acar, Aile Konutu, s. 204-205.

32 Yildirim, s. 48; Kilicoglu, Katki Alacagi, s. 113; Sari, s. 168; Acar, Aile Konutu, s. 204-205.

38 Zeytin, Katilma Rejimi, s. 95; Sari, s. 136; Dural/Oguz/Giimiis, s. 197; Acabey, Diizenlemeler, s.
496; Demir, S. Artik Deger, s. 250.

3% Demir, S. Artik Deger, s. 250; “Mahkemece, davalimin davaya konu aract babasindan bagis yoluyla
edindigini ispatlayamadigi, davaya konu aracin edinilmis mal olup, aracin son stiriim degerinin 18.975
TL, fakat talebin aracin dava tarihindeki degeri olan 16.400 TL'nin yarisi oldugu kabul edilerek, bu
nedenle davaci lehine 8.200 TL katilma alacagina hiikmedilmisse de verilen karar dosya kapsamiyla
ortiismemektedir. Mal rejiminin tasfiyesinde anne ve baba gibi yakinlar tarafindan eslere yapilan temlik
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1. Mallarin Degerinin Belirlenmesi An1

Mal rejiminin sona erdigi tarihte eslerin mal varliklarinda bulunan malvarligi
degerleri, tasfiye anindaki degerleri ile hesaba katilirlar. (TMK md.235/1) . Mal
rejiminin sona ermesi ile mal rejiminin tasfiye ani arasindaki siire uzun oldugundan,
tasfiye konusu mal varliklarinin mal rejiminin sona erdigi tarih ile tasfiye aninda
degerleri arasinda degisim s6z konusu olmaktadir. S6z konusu diizenleme ile eslerin,
malvarligi degerlerinde meydana gelen bu degisimden en az etkilenmesini saglamak
amaglanmistir’®.  Ayrica bu madde hiikmii, eslerin mal rejiminin sona erdigi anda
mevcut olan malvarligi degerlerinin tasfiye aninda tiiketilmis olsa bile, tasfiye anindaki

siirim degerleri ile tasfiyede yer alacagim da vurgulamaktadir®’

. Esler aralarinda
yapacaklar1 bir anlagma ile mallarin hangi andaki degerlerinin esas alinacagini serbestce
kararlastirabilirler. Taraflarin bu konuda anlagsmasi halinde, TMK md. 235/1 hiikmiine

gerek kalmayacak, taraflarin anlasamamasi halinde bu hiikiim devreye girecektir®,

Kanunda bahsi gegen tasfiye anindan kasit hakimin tasfiye kararini verdigi andir.

Nitekim Yargitay uygulamasi da edinilmis mallarin karar tarihine en yakin tarihteki

islemleri resmi kayitta bedelle yapilmis gibi gosterilse bile hayatin olagan akisina gore, karsiliksiz
kazandirma (TMK mad. 220/2) ve bir tiir bagis islemi niteliginde oldugu, bu nedenle, ese gecen bu
malvarligiin onun kisisel mali oldugu fiili karine kabul edilir. Kuskusuz bu islemin karsiliksiz
kazandirma olmadigi iddia eden tarafindan ispatlanabilir. Davalinin, dava dist 42 PD 015 plakali arac
eviilik oncesi, 14.12.2009 tarihinde edindigi, bu aract 28.07.2011 tarihinde iiciincii bir kisiye sattigi,
davaya konu aract ise 11.07.2012 tarihli Noter Satis Sozlesmesine gére 14.200 TL bedelle babasi Omer
Liitfi'den devraldigi anlasilmaktadir. Davalimin babasi tarafindan satis gibi islem yapilmis ve yapilan
devir evlilik birligi icerisinde gerceklesmis ise de; bir fiili karine olarak, hayatin olagan akisina gore
eslerden birinin anne veya babasi tarafindan yapilan bu gibi malvarligi devirleri karsiliksiz kazandirma
(bagislama) olarak degerlendirildiginden ve bu fiili karinenin aksini, yani parasini vererek gercgek
anlamda satin alindigini, tasarrufun karsiliksiz kazandirma olmayip karsiligi verilerek elde edilmis bir
edinim oldugunu, ger¢ek anlamda bir satig islemi oldugunu iddia eden davaci esin, basta satis bedelinin
odendigine iliskin odeme kayitlari olmak iizere iddiasin gii¢lii ve inandirici delillerle de ispatlayamadigt,
dinlenen davact taniklarimin beyanlarinin, gérgiiye dayali olmayip soyut nitelikte olmalar: karsisinda,
davaliya babas: tarafindan devredilen tasinmaz yéniinden davacinin mal rejiminin tasfiyesine bagl bir
alacak hakkinin mevcut olmadigr sonucuna varilmigtir. Tiim bu agiklamalara gore, dava konusu arag¢
karsiliksiz kazandirma yoluyla edinildiginden, davalinin kigisel mali oldugundan, davanin reddine karar
verilmesi gerekirken, yazili sekilde hiikiim kurulmasi dogru olmamistir.” Y. 8. HD., 2019/2221E.,
2019/4115K., 15.04.2019KT. (http://app.e-uyar.com). ( Benzer Kararlar igin bkz; Y. 8. HD.,
2016/2236E., 2017/3533K., 14.03.2017KT.; Y. 8. HD., 2015/4180E., 2015/14153K., 29.06.2015KT.; Y.
8. HD., 2016/5661E., 2017/1288K., 07.02.2017KT.)

% Sipka/Ozdogan, s. 447.

3 Kihgoglu, Edinilmis Mallar, s. 50; Sar1, s. 223; Ozer Deniz, s. 65; Demirel Hazan, s. 46.

37 Sipka/Ozdogan, s. 445; Sipka, Siikran, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve
Uygulamaya Iliskin Sorunlar, 3. Baski, Istanbul, 2013, s. 257.

38 Demirel Hazan, s. 46; Kihgoglu, Edinilmis Mallar, s. 51; Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 229.
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degerlerinin esas almmasi1 gerektigi yoniindedir®. Yani tasfiye tarihinin karar tarihi

oldugu kabul edilmistir®.

Tasfiye ani, karar tarihi olarak kabul edildiginden, mahkemelerce deger tespiti
yapilirken, kesif giinii ile birlikte olas1 karar giiniine gore de deger tespiti yapilmasi
gerekir. Uygulamada kesif tarihinden ileriye dogru altisar aylik stirelerdeki tahmini
deger iizerinden bilirkisi raporlar1 tanzim edildigi goriilmektedir*!. Kararin kesinlesme
anina kadar meydana gelebilecek olan degisikliklere gore yeniden degerlendirme yapma
zorunlulugu hasil olabilir. Tasfiye davasma iligkin kararin Yargitay tarafindan
bozulmasi halinde ise, bozma sonrasi verilecek karar dncesinde yeniden deger tespiti
yapilmalidir. Zira Yargitayca bozma yapildiginda daha oOnce belirlenen degerler

giincelligini yitirecektir®?,

2. Mallarin Degerlendirilmesinde Hangi Degerin Ol¢ii Ahnacag

Katilma alacagi, nakdi bir alacak olup, hesaplamada malvarlig1 degerlerinin
parasal karsiligi esas alinir. Tasfiyeye tabi malvarliklarinin parasal karsiliklarinin
bulunmas1 gerekir. Bunun i¢in, edinilmis mallarin, edinilmis mallara iliskin bor¢larin,
denklestirme alacaginin deger artis payr alacaginin ve eklenecek degerlerin parasal
karsiliklarinin tespit edilmesi gerekmektedir. Bu tespitlerin yapilmasi i¢cin hangi degerin
esas almacagi, TMK md. 232’ de belirtilmistir. TMK md. 232’ ye gore “Mal rejiminin

tasfiyesinde mallarin siiriim degerleri esas alimr.” Bu madde hilkmii geregi, edinilmis

% Karamercan, s. 211; Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 385; Kilicoglu, Edinilmis Mallar, s. 51; Sari, s. 222;
Acar, Mal Rejimleri, s. 152; Demirel Hazan, s. 47.

0 Sipka/Ozdogan, s. 448; Sipka, Uygulamaya iliskin Sorunlar, s. 258; “Mal rejiminin sona erdigi sirada
mevcut olan edinilmis mallar tasfiye edilir (TMK mad. 235/1). Eslere ait kisisel ve edinilmis mallar, mal
rejiminin sonra ermesi anmindaki durumlarina (nitelik, seviye, asama vs) gore degerlendirilir (TMK mad.
228/1). Bu mallarin, kural olarak tasfiye amndaki (TMK mad. 227/1 ve 235/1), siiriim (rayic) degerleri
(TMK mad. 232, 239/1) hesaba katilir. Yargitay ve Dairemizin uygulamalarina gore, tasfive tarihi karar
tarihidir. Mahkemece, tasfiye konusu malin karara en yakin tarihteki siiriim degeri belirlenmelidir.
Tiim dosya kapsami birlikte degerlendirildiginde, Mahkemece tasfiyeye konu tasinmazila ilgili artik
degere katilma alacagr hesabi yapilirken, tasinmazin karar tarihine en yakin tarihteki siiriim (rayig)
degeri esas alinarak, taleple baghlik kurali da gozetilmek suretiyle katilma alacagina hiikmedilmesi
gerekirken, hatali degerlendirme ile tasinmazin karar tarihinden uzun siire éncesine ait olan 2015 yili
Subat ayi stiriim degerinin dikkate alinmast dogru olmamugtir.” Y. 8. HD., 2019/3073E., 2019/6573K.,
27.06.2019KT.( sinerjimevzuat.com.tr).

4 Sipka/Ozdogan, s. 450; Yargitay 2. HD’ si bagkani Omer Ugur Gengcan bu konu ile alakali ilk derece
mahkemelerine su sekilde oneride bulunmaktadir; “ Mahkeme toplanan delillerle dosyanmin karar
asamaswma geldigini belirledigi an hangi tarihte karar verecegini ongérerek bilirkisiden o tarihe gére
deger belirlemesi yapmasini isteyerek karar vermelidir. Karar tarihinin mahkemece bilirkisiye
bildirilmesinde, mahkemenin is durumu, bilirkisiden raporun gelebilecegi tarih, taraflarin bilirkisi
raporunu incelemesi, diistincelerini bildirmesi, itirazin yeniden degerlendirilmesi vb. gibi karar vermeyi
etkileyebilecek her tiirlii faktoriin mahkemece dikkate alimmasint ongormektedir.” seklindedir. Gengcan,
Mal Rejimleri, s. 1032-1033.

42 Sipka/Ozdogan, s. 450-451.

52



mallara katilma rejiminde kural olarak mallarin tasfiye anindaki siiriim degerleri dl¢ii

alinir®.

Siiriim degerinden anlasilmasi gereken, malin serbest piyasada alinip satildigi
deger diger bir deyisle malin rayi¢ bedelidir. Tasfiye konusu malin rayi¢ bedelinin
tespiti teknik bir konu olup, hakim Oniine gelen uyusmazlikta malvarliginin siirim

degerinin tespiti i¢in bilirkisiden kiymet takdirinin yapilmasin1 isteyebilir®*,

Malvarliklarinin degerlendirilmesinde genel kural siiriim degeri olmakla beraber
bu kuralin istisnas1 da mevcuttur. TMK md. 233/1° e gore; “ Bir esin malik olarak bizzat
isletmeye devam ettigi veya sag kalan esin es ya da altsoyundan birinin kendisine bir
biitiin olarak ozgiilenmesini istemeye hakli oldugu bir tarimsal isletme i¢cin deger
artisindan alacagi pay ve katilma alacagi, bunlarin gelir degeri goz oniinde tutularak

2

hesaplanir.” Bu hiikme goére, mal rejiminin sona ermesinden sonra diger es, tarimsal
isletmeye devam edecekse veya sag kalan es ya da alt soyu miras hukukuna gore
tarimsal isletmeyi kendilerine 6zgililemeyi saglamislarsa tasfiye aninda malin siirim

degeri degil, gelir degeri dikkate almacaktir®.

TMK md. 230/2° ye gore; “Tarimsal isletmenin maliki veya mirasgilari, diger
ese karst ileri siirebilecekleri deger artis payimin veya katilma alacaginin, isletmenin

sadece siiriim degeri tizerinden hesaplanmasini isteyebilir”

43 Ozer Deniz, s. 66.

4 Sary, s. 219; Ulug, s. 1240; Ozer Deniz, s. 67; Ates, s. 142, Sipka/Ozdogan, s. 435; Zeytin, Katilma
Rejimi, s. 206; Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 220; Acabey, Yasal, s. 144; “Dava konusu Alasehir Cakircali
Koyiinde damli bag niteligindeki 1037 parselin 107/120 payinin toplanan delillere gore edinilmis mal
olarak kabul edilmesi de yerindedir. Ancak artik degerin belirlenerek katilma alacaginin
hesaplanmasinda dikkate alinacak deger TMK'nun 232 ve 235 inci maddeleri geregi tasinmazin
ozellikleri ve ¢evre tasinmazlar da dikkate alinarak piyasa rayic (siiriim) degeri olmasi gerektigi halde
06.11.2012 tarihli ziraat miihendisi bilirkisi raporunda net gelirin kapitilizasyonu yontemi uygulanarak,
tistelik katilma alacagr davalarinda yeri olmayan objektif deger artisi da eklenerek bulunan degere itibar
edilmesi dogru olmamigtir. Piyasa rayi¢ (siiriim) degerinin belirlenmesinde tasinmazin tiim ozelliklerinin,
simwrdaki yol veya kanalin, degeri artirici veya azaltici tiim niteliklerinin dikkate alinacaginda tereddiit de
yoktur. Bu durumda davali vekilinin temyiz itirazi bu bakimdan yerinde goriilmiistiir. Mahkemece usul ve
yasaya uygun sekilde bulunacak yeni karar tarihine en yakin bir tarihte giincellestirilmis piyasa rayic
(stiriim) degerinin dikkate alinarak yapilacak hesaplama sonunda tespit edilecek katilma alacaginin
yazili (hiikiim altina alinan) miktardan fazla olmast durumunda, hiikmiin davaci tarafindan temyiz
edilmemesi ve bu hususta davali lehine kazanilmis hak olusmasi sebebiyle simdiki gibi (hiikiimde yazil)
miktarin yeni hiikiimde géz oniinde bulundurulmasi, gerekmektedir (346.369,17 TL) Ciinkii ilk hiikiim
davaci tarafindan temyiz edilmediginden hiikiim altina alinan miktar kendisi tarafindan kesinlesmis kabul
edilmelidir.” Y. 8. HD., 2013/18689E., 2014/152K., 14.01.2014KT.; “Edinilmis mal oldugu anlasilan
aracin tasfiyesinde karar tarihine en yakin tarihteki piyasa rayig(siiriim) degeri yerine noterden alinan
kasko degerinin dikkate alinmast hatalidir.” Y. 8. HD., 2012/9093E., 2012/12554K., 18/12/2012KT.
(http://app.e-uyar.com).

4 Kihgoglu, Edinilmis Mallar, s. 51; Akintiirk, Turgut, Aile Hukuku, Istanbul, s. 167; Sar1, s. 220; Ozer
Deniz, s. 67.
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TMK md. 230/3’e gore; “Degerlendirmeye ve isletmenin kazancindan
miras¢ilara pay odenmesine iligkin miras hiikiimleri kiyas yoluyla uygulanir.” Miras
hukuku ile mal rejimleri hiikiimlerinin ortiistiigli durumlarda uygun oldugu 6l¢iide miras

hukuku hiikiimleri de uygulanabilecektir®.

TMK md. 234’ e gore; “ Ozel haller gerektirdigi takdirde hesaplanan deger,
uygun miktarda artnirilabiliv. Ozellikle sag kalan esin gecim kosullari, tarimsal
isletmenin alim degeri, ayrica tarumsal isletme kendisine ait olan egin yaptig1 yatirimlar
veya mali durumu 6zel hallerden sayilir.” Bu madde kapsaminda belirtilen 6zel hallerde

hakim, hakkaniyete gore deger belirler?’.
B. EKLENECEK DEGERLERIN BELIiRLENMESI

1. Genel Olarak

Eslerin malvarliklar1 kisisel mal ve edinilmis mal olarak ayrildiktan sonra,
katilma alacaginin belirlenmesi i¢in artik degere, eklenecek degerlerin ve denklestirme
paymin eklenmesi ve bunlara iliskin borglarin g¢ikarilmasi gerekir. Edinilmis mallara
katilma rejiminin tasfiyesi ile birlikte eslerin, evlilik birligi boyunca edinmis olduklari
malvarliklar1 tasfiyeye girecektir. Katilma alacagi borg¢lusu olan es, katilma alacagi
borcundan kurtulmak ve hak sahibinin hakkina engel olmak i¢in, paylasima konu
malvarligi degerlerini 3. kisiye devredebilmektedir. Kanunkoyucu, eslerden birinin bu
tarz kotliniyetli tasarruflarini engellemek ve katilma alacaklisinin alacak hakkini

korumak amaciyla TMK md. 229’ u diizenlemistir*®.

Tasfiye sirasinda kural olarak yalnizca mal rejiminin devami sirasinda edinilen
mallar esler arasinda paylastirilir. Mal rejimi baslamadan 6nce veya mal rejimi sona
erdikten sonra edinilen mallar tasfiye aninda hesaba katilmaz. TMK md. 229 ayrica bu

kuralin da istisnasini olusturur®.

TMK md. 229; “Asagida sayilanlar, edinilmis mallara deger olarak eklenir:

1. Eslerden birinin mal rejiminin sona ermesinden onceki bir yil icinde diger
esin rizast olmadan, olagan hediyeler disinda yaptigi karsiliksiz kazandirmalar,

2. Bir esin mal rejiminin devamu stiresince diger esin katilma alacagini azaltmak

4 (zer Deniz, S. 68.

47 Ozer Deniz, s. 68; Akintiirk, s. 167; Kih¢oglu, Yenilikler, s. 248; Kili¢oglu, Edinilmis Mallar, s. 52,
Sipka/Ozdogan, s. 443.

4 Kiligoglu, Edinilmis Mallar, s. 53; Demirel Hazan, s. 71; Ulug, s. 1052.

49 Ozer Deniz, s. 82.
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kastiyla yaptigi devirler,
Bu tiir kazandirma veya devirlere iliskin uyusmazliklarda mahkeme karari,
davanin kendisine ihbar edilmis olmasi kosuluyla, kazandirma veya devirden

yararlanan tigiincii kisilere karsi da ileri siiriilebilir.”

Kanunkoyucu, bu hiikiimle eslerin elde edecekleri katilma alacaklarini giivence
altina almak i¢in, madde hiikmiinde belirtilen degerlerin, edinilmis mallara deger olarak

eklenecegini ongdormiistiir.

TMK md. 229/1 ile eslerden birinin edinilmis mallara katilma rejimi sona
ermeden Onceki 1 yil igerisinde yaptigi olagandist karsiliksiz kazandirmalarin
gecerliligini diger esin rizasina baglamistir. Katilma rejimi sona ermeden onceki 1 yil
icerisinde diger esin rizasi olmadan yapilan olagandis1 tasarruflar gecersiz sayilmakla,
tasfiye aninda mal mevcut kabul edilerek, s6z konusu malin degeri edinilmis mallara
eklenmek suretiyle hesap yapilacaktir®l, TMK md. 229/2, siire sinirina bagli olmaksizin
katilma alacagini azaltmak kastiyla yapilan devirlerin tasfiyeye dahil edilmesini

ongormektedir®,

Maddenin son fikrasi ise, kazandirma ve devirlere iliskin uyusmazliklarda,
davanin kendisine ihbar edilmis olmasi sartiyla, kazandirma ve devirden yararlanan
liciincii kisilere kars1 da ileri siiriilebilecegini diizenlemistir. Ugiincii kisiler, borglu esin
malvarlig1 diger esin katilma alacagini karsilamazsa, devirle sirli olarak sorumlu

olacaklardir®s,

50 Ozer Deniz, s. 83; Unsal, s. 85; Uzun, s. 90.

1 Demirel Hazan, s. 72; “ Mahkemece bu taginmaz yéniinden mal rejiminin sona ermesinden once
satilmig olmast nedeniyle tasfiyeye dahil edilmesinin miimkiin olmadigi, TMK'nun 229.maddesine iligkin
sartlarin bulunmadigr gerekgesiyle talebin reddine karar verilmisse de; bu gériise katilma olanagi
bulunmamaktadir. Soyle ki; dava konusu tasinmaz edinilmis mallara katilma rejiminin gecerli oldugu
27.10.2006 tarihinde satin alimmak suretiyle davali es adina tescil edilmis, bosanma dava tarihinden
yvaklasik 6 ay once 20.06.2008 tarihinde satilmak suretiyle elden ¢ikarilmistir. Satis tarihinden mal
rejiminin sona erdigi tarihe kadar gecen 6 aylik kisa siire iginde tasinmazin satis bedelinin harcanmuis
olabilecegi hayatin olagan akisina uygun diismemektedir. Soz konusu paranin 6 aylik gibi kisa bir siire
icinde harcanmaswina iliskin maddi olgunun hayatin olagan akisina aykirt durumu iddia eden davali es
tarafindan kamitlanmast gerekir. Dosya icerigine gore, davali es satis bedelinin makul seviyede
harcandigint kanmitlayamanmistir. TMK' nun 229/2.maddesi uyarinca davali esin, davact esin katilma
alacagim azaltmak maksadiyla dava konusu 68 parsel sayili tasinmazi elden ¢ikardiginin kabulii ile mal
rejiminin sona erdigi anda mevcut kabul edilerek tasfiyeye dahil edilmesi gerekir. Mahkemece dava
konusu yapilan tasinmazdaki davact esin katilma alacaginin belirlenip bu tasinmaz yéniinden kabul
karart verilmesi gerekirken dosya icerigine uygun diismeyen gerekcelerle reddine karar verilmis olmasi
dogru degildir.” Y. 8. HD., 2016/7259E., 2017/8502K., 07/06/2017KT.
(https://www.sinerjimevzuat.com.tr.)

52 Kirmuzi, Mustafa, Aciklamali-ictihatli Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Aile Konutu, Ankara,
2014, s. 250.

53 Ozer Deniz, s. 84; Uzun, s. 90; Kirmzi, Aile Konutu, s. 256.
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Eslerden herbiri, yasal sinirlar igerisinde kisisel mallart ile edinilmis mallarini
yonetme, bunlardan yararlanma ve bunlar iizerinde tasarrufta bulunma hakkina sahiptir.
(TMK md. 223/1%%) Kural olarak esler tasarruf 6zgiirliigiine sahipseler de, bir esin diger
esin edinilmis mallarina katilma alacagi {izerindeki ‘beklenen hakki’ nin azaltilmasi bu
madde ile korunmaktadir. Bu madde, eslerin kdtiiniyetli davranislarima karst TMK
md.194, md. 199, md.206, md.223/2 ve md. 225/2 ile getirilmis olan koruyucu
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Onlemlere ilave olarak dilizenlenmistir™. S6z konusu ‘eklenecek degerler’ baslikli

madde hiikmii emredici nitelikte olup, taraflar aksine bir anlagsma yapamazlar.

Koétiiniyetli ese karsi koruyucu nitelik tagiyan bu hiikkiimden yaralanabilmek igin,
oncelikle mal rejiminin herhangi bir sebeple(TMK md. 225) sona ermesi gerekir. Mal
rejimi devam ettigi siirece esler bu hiikiimden faydalanamaz. Zira her es yasal sinirlar
icerisinde kisisel mallar1 ile edinilmis mallarini kullanma, yararlanma ve bunlar
tizerinde tasarrufta bulunma hakkina sahiptir. Bu nedenle TMK md. 229 hiikmii, mal
rejiminin  genel hikiimleri arasinda degil, tasfiye hiikiimleri kapsaminda
diizenlenmektedir. Bu nedenle, bir esin tasarruf 6zgiirliigi TMK md. 199 geregince
kisitlanmadik¢a, mal rejiminin devam siiresince bu madde koruyucu bir etkiye sahip
degildir®®.

Bu hiikiimle ilgili dikkat edilmesi gereken diger husus, séz konusu devirlerin,
‘edinilmis mal’a 1iliskin devirler olmasidir. Bir esin kisisel malina iliskin tasarruflarda

bu madde hiikmii uygulanmaz®’. Zira kisisel mal iizerinde diger esin katilma alacagi

% TMK md. 223/1 “Her es, yasal sinirlar icerisinde kisisel mallari ile edinilmis mallart yonetme,

bunlardan yararlanma ve bunlar itizerinde tasarrufta bulunma hakkina sahiptir.”

5 Sipka, Uygulamaya iliskin Sorunlar, s. 229; Sipka/Ozdogan, s. 196.

5 Sipka/Demir, s. 261-262; Sipka/Ozdogan, s. 197.

7 Demir, S. Artik Deger, s. 253; “Meskenle ilgili davacinin katilma alacag istegi bakimindan; davali
tarafindan dava konusu meskenin anne ve babasina sehit olan kardesi sebebiyle ddenen tazminatlarla
alindigi savunulmus ve mahkemece bu savunmanin ispat edilemedigi gerekcede agiklanmus ise de; dosya
kapsami ve toplanan delillere, davalimin sundugu dekontlar ve banka hesap ekstrelerine gore davalinin
kardesi sebebiyle odendigi soylenen miktarlaria ilgili 24.04.2003 tarihinde davalimin babast M. Adina
Bankas1 K subesindeki hesaba EFT yapildigi, bu hesabin aktaridigi T Bankasi K subesindeki M.'e ait
hesaptan dava konusu meskenin alindigi 27.01.2005 tarihinde 11.058,13.-TL ¢ekildiginin tespit edilmesi
karsisinda tanik beyanlar: da birlikte degerlendirildiginde bu miktarin meskenin aliminda kullanildiginin
kabulii gerekir. Karsiliksiz kazandirma niteligindeki bu miktar TMK.'mun 220/2. maddesine gore
davalimin kisisel mali sayiimalidir. Katilma alacagimin hesabinda, eklenecek degerlerden (TMK. m. 229)
ve denklestirmeden (TMK. m. 230) elde edilen miktarlar da dahil olmak iizere edinilmis malin (TMK. m.
219) toplam degerinden mala iliskin bor¢lar ¢ikarildiktan sonra kalan artik degerin (TMK. m. 231) yarist
tizerinden ( TMK. m. 236/1) taraflarin katilma alacaklar: bulundugu gézetilmelidir. Ancak bu hesaplama
yapilirken dava konusu meskenin alim tarihindeki piyasa siiriim degeri uzman bilirkisi araciligi ile
belirlenerek, az yukaridaki miktarin belirlenecek alim tarihindeki gercek deger karsisindaki oranminin
davalimin kisisel mali, kalan orann ise katilma alacagi hesabinda esas alinacak oran oldugu, bu oran ile
meskenin tasfiye tarihindeki (karar tarihine en yakin) degeri 44.160.-TL' nin ¢arpimi sonucu bulunacak
miktarin artik deger olup, artik degerin yarisi oraninda da davacimin katilma alacagi hakkinin bulundugu
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bulunmamaktadir. Bununla birlikte, TMK md.229’ a gore eklenecek degerler tamamen
matematiksel bir deger ifade eder. Yoksa iiciincii kisiye yapilan tasarrufun gecerliligini
etkilemez. Tasfiye aninda malvarliginda mevcut olmayan malin degeri, hig

devredilmemis gibi tasfiye hesabinda dikkate alinir ve katilma alacagima eklenir *®.

Kazandirmanin edinilmis mallara eklenmesini talep hakki, esin 6liimii halinde
mirascilara intikal eder. Fakat esin ve mirasc¢ilarin alacaklilarinin dava hakki
bulunmamaktadir®®. Mal rejiminin tasfiyesinde eklenecek degerlerin ne zamana kadar
talep edilebilecegi diizenlenmemistir. Bu nedenle mal rejiminin sona ermesinden

itibaren baslayacak on yillik genel zamanasimu siiresine tabidir®.

TMK md. 229’ daki hiikiim, miras hukukundaki tenkis kavramina benzer bir

kavramdir®?®.

Madde metnine gore, mal rejiminin tasfiyesine deger olarak eklenecek olan

tasarruflar iki grupta ele alinmstir;

2. Mal Rejiminin Sona Ermesinden Onceki Bir Y1l icinde Diger Esin Rizasi
Olmadan Olagan Hediyeler Disinda Yapilan Karsiliksiz Kazandirmalar

TMK md. 229’ un ilk fikrasi, diger esin rizast olmadan mal rejimi sona ermeden
bir yil once yapilan olagandis1 karsiliksiz kazandirmalari eklenecek deger olarak
saymaktadir. Bu hiikmiin uygulanabilmesi icin, diger esin sz konusu tasarrufa riza
gostermemis olmasi1 gerekir. Bu hiikme gore yapilan islemin sonucu gegersizlige
baglanmamistir. Dolayisiyla devralan tiglincii kisiden s6z konusu mallarin iadesi talep
edilemez, yani ayni bir talep séz konusu olamaz 2. Devir isleminin hukuki olarak

gecersizligi s6z konusu olmamakla beraber tasfiye sirasinda bu mallarin devri hig

dikkate alinmalidir. Mahkemece bu sekilde yapilacak hesaplama sonunda bulunacak miktara
hiikmedilmesi gerekirken davalimin babasi tarafindan ¢ekilen kisisel mal niteligindeki miktar dikkate
alinmadan meskenin tamaminin artik deger kabul edilip yazili sekilde hiikiim kurulmus olmasi dogru
olmamigtir.” Y. 8. HD., 2010/7233E., 2011/3613K., 21.06.2011KT. (http://app.e-uyar.com).

5 Sipka, Uygulamaya fliskin Sorunlar, s. 230; Sipka/Ozdogan, s. 197; Demir, S. Artik Deger, . 255;
Zeytin, Katilma Rejimi, s. 173; Sari, s. 194; Oztan, 288; Akintiirk/Ates, s. 169.

5 QOztan, s. 289; Demir, S. Artik Deger, S. 255.

6 (ztan, s. 289; Demir, S. Artik Deger, s. 255.

61 Kihgoglu, Edinilmis Mallar, s. 53; Dural/OQgiiz/Giimiis, s. 379; Yetik, s. 122; Ertas, s. 922; “ Iki
kurum benze olmakla birlikte, eklenecek mallarin kapsami, degerlendirme ani ve rizaya iliskin ongériilen
diizenleme farklidir. Miras tenkis kurumu esin mal rejiminin devami sirasinda kisisel mallarindan yaptigi
devirleri de kapsar. Mal rejimi hiikiimlerine gore eklenecek degerlerin degerlendirilmesinde devrin
yapildigi tarih esas alinir ancak mirasta tenkis kurumunda ise tenkis davamin acgildigi tarihe gére
degerlendirilir. Son olarak mal rejimi hiikiimlerine gore, rizamn varligr hiikmiin uygulanmasin
engellerken, miras hukukunda riza mevcut olsa da sonucu degistirmez.” Dural/ogﬁz/Gﬁmﬁs, s. 381;
Ozer Deniz, s. 83.

62 Kilicoglu, Edinilmis Mallar, s. 53; Ozer Deniz, s. 85.
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yapilmamis gibi, tasfiye hesabinda géz Oniinde bulundurulur. Artik deger hesabinda,

devredilen mallar, malvarliginin aktifindeymis gibi katilma alacagi hesaplanir®?,

TMK md. 229/1 hitkmiiniin uygulanabilmesi igin gerekli kriterleri belirleyecek
olursak, karsiliksiz bir kazandirmanin yapilmis olmasi, diger esin bu kazandirmaya
rizasinin olmamasi, karsiliksiz kazandirmanin mal rejimi sona ermeden 6nceki bir yil
icerisinde yapilmis olmasi ve bu kazandirmanin olagandisi olmasidir. Bu kriterlerden
hareketle, diger esin rizasi ile yapilan devir, karsiliksiz kazandirma olsa dahi eklenecek

deger kapsaminda olmayip, tasfiyede dikkate alinmaz.

Yine tasfiyeden geriye dogru bir yildan daha onceki dénem igerisinde yapilan

tasarruflar, TMK md. 229/2 kapsamina girmedigi miiddetce hesaba katilmayacaktir®,

Tasfiyeden geriye dogru bir yil icerisinde olsa bile, olagan kabul edilen
hediyeler, bu kapsamda degerlendirilmez. Olagan kazandirma olup olmadigi somut
olaya gore degerlendirilmekle birlikte, kazandirmanin sebebi, kiginin gelir durumu géz
oniinde bulundurulmasi gereken élgiitlerdir. Ornegin, ahlaki vazifeler, 6rf ve adet geregi
yapilan karsiliksiz kazandirmalar yapilis sebebi bakimindan olagan olmakla, miktar
olarak da olagan kabul edilebilecek degerde ise eklenecek deger kabul edilmez®. Yine
dogum giinii, evlilik y1ldoniimii, mezuniyet gibi 6zel giinlerde verilen ve bagislayanin
ekonomik durumuna uygun olan hediyeler olagan hediye kabul edilmelidir®®.
Olagandist hediyelerin kapsami TMK md. 565/b.3 maddesi kiyasen uygulanarak da

belirlenebilir®’.

Maddede belirtilen esin rizasi herhangi bir sekil sartina baglanmamistir. Riza,
acik veya Ortiilii verilebilir. Buna karsilik sadece susma bir riza olarak degerlendirilmez.
Riza tglincli kisiye yapilan kazandirmadan once verilebilecegi gibi sonradan isleme
icazet verilmek suretiyle de s6z konusu olabilir. Egin yapilan isleme sonradan icazet
vermesi, bu madde hiikmiinden yaralanmasini engeller ve devredilen mal tasfiyeye tabi

olmaktan ¢ikar. Izin veya icazetin verilmis oldugunu, bunu iddia eden yani karsiliksiz

8 Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 377; Sar1, s. 198; Akntiirk, s. 169; Ozer Deniz, s. 85; Demirel Hazan, s. 73.
6 Giimiis, s. 369; Sari, 193; Zeytin, Katilma Rejimi, s. 174; s. Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 228; Demirel
Hazan, s. 73.

8 Sar, s. 94; Ertas, s. 922

% Giimiis, S. 369.

67 Sipka/Ozdogan, s. 198.
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kazandirmay1 yapan es ya da onun mirascilar ispatlamak zorundadir. Esler rizanin

mevcudiyetini her tiirlii delil ile ispatlayabilirler®®.

flgili maddede gecen kazandirmalarin en yaygin Ornegi bagislama olmakla
birlikte karsiliksiz olarak bir haktan vazgecilmesi veya miras payina iliskin karsiliksiz

devirler de buna &rnek gosterilebilir®.

Hukukumuzda borglandirict iglem ve tasarruf islemine baglanan hukuki sonuglar
farklidir. Madde kapsamindaki devir isleminde de bu ayrimin géz Oniinde
bulundurulmasi gerekir. Bor¢landirici islem tasfiye tarihinden geriye dogru bir yildan
once yapilmis olsa bile, tasarruf islemi tasfiye tarihinden Onceki bir yil igerisinde
yapilmis ise, devir degeri eklenecek deger olarak artik degere eklenir. Zira madde

hiikmii geregi, tasarruf isleminin yapildig: tarih dikkat almir.

3. Katilma Alacagini1 Azaltmak Kasti ile Yapilan Devirler

Artik deger hesabinda, malvarlig1 degerlerine eklenecek bir diger deger, katilma
alacagini azaltmak kast1 ile yapilan devirlerdir. TMK md. 229/2, herhangi bir siire
ongdrmeden diger esin katilma alacagini azaltmak kasti ile yapilan devir islemlerini
“eklenecek deger” olarak diizenlemistir. Burada 6nemli olan, devir isleminin ne zaman
yapildig1 degil ne amagla yapildigidir’t. Boylelikle bu madde, bir esin, kotiiniyetli
olarak diger esin beklenen hakki olan katilma alacagini engelleme amaci igeren
tasarruflarina kars1 koruma saglamaktadir. Bu hiikiimden faydalanmak isteyen esin, mal

kagirma kastini1 ispatlamasi gerekir’?,

Mal kacirma kastiyla yapilan tasarruflar, karsilikli ya da karsiliksiz devirler
olabilecegi gibi, doktrinde kimi yazarlara gore’®, miilkiyet hakkini bir siirli ayni hak ile
diger esin zararina olarak sinirlandiran tasarruflar i¢in de gecerlidir. Muvazaali olarak
ticiincil kisiye uzun siireli intifa ya da tist hakki taninmasi suretiyle, diger esin katilma

alacagin1 elde etmesini engelleyen veya zorlastiran islemler de bu kapsamda

68 Sar, s. 194; Ulug, s. 1057; Demirel Hazan, s. 74; Sipka/Ozdogan, s. 198; Ertas, s. 922; Ozer Deniz,
s. 85.

8 Kiligoglu, Edinilmis Mallar, s. 53; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 142; Sari, s. 192; Dural/Ogiiz/Giimiis,
s. 378; Kiligoglu ve Akintiirk’ e gore, 6lime bagli tasarruflar da karsiliksiz kazandirma olarak bu madde
kapsaminda diisiiniilebilir. Akintiirk, s. 168; Kih¢oglu, Edinilmis Mallar, s. 53.

0 Sari, s. 193; Ozer Deniz, s. 87.

"t Ozer Deniz, s. 87; Demirel Hazan, s. 76; Unsal, s. 87; Uzun, s. 90.

2 Sipka/Ozdogan, s. 199; Demir, S. Artik Deger, s. 255.

73 Sar1, s. 197-198; Zeytin, Katilma Rejimi, s. 177; Sipka/Ozdogan, s. 199.
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degerlendirilmelidir. Bu durumda s6z konusu malin degeri, bu yilikiimliiliikklerden

bagimsiz olarak belirlenmelidir’.

TMK md. 229 ve 231 diizenlemeleri emredici nitelikte oldugundan, hakim,
eslerden birinin katilma alacagini azaltmak kastiyla devirler yaptigin1 dosya kapsaminda
tespit ederse, bu hususta talep olmasa bile eklenecek deger olarak dikkate almalidir™.
Diger yandan evlilik birligi icerisinde yapilan devrin alacagni azaltmak kasti ile
yapildig1 sabit olsa bile, bu tiir devirler gegerliligini korur. Hakki zayi olan es, bu devrin
iptalini talep edemez. Bu tiir devirler yalnizca edinilmis mallara eklenecek bir deger

olarak dikkate almabilir. Yargitay uygulamasi da bu yéndedir’®.

Eklenecek degerlerde katilma alacagini azaltmak kastt olup olmadigi
incelenirken, her somut olaya gore ayri degerlendirme yapilmalidir. Yargitay
ictihatlarinda bununla alakali 6lgiitler su sekilde belirlenmistir; dava konusu tasinmaz
ise, tapu satis bedeli ile rayi¢c bedeli arasindaki fark, malvarliginin satis tarihi ile
bosanma dava tarihi arasinda gecen siire, bu siirede hayatin olagan akisina gore satis
bedelinin harcanmasinin miimkiin olup olmadigi, taraflarin sosyal ve ekonomik

durumlari, yasam diizeyleri, devredilen malvarligini devirden sonra mal kagiran esin mi

™ Sipka/Ozdogan, $.199; Madde hiikmiinde agikca ‘devirlerden’ bahsedildiginden madde lafzina
bakarak bu yorum elestirilebilir. Ancak Zeytin’ e gére; Isvigre’deki madde karsiliginda devir kavramimin
genis yorumlanmast ve esin zarar verici fiillerinin bu kapsama girdiginin kabuliiniin gerektigini ileri
stirmiigtiir. Zeytin, Katilma Rejimi, S. 177.

5 Zeytin, Katilma Rejimi, s. 155-156; Sari, s. 199; Demir, S. Artik Deger, s. 255. “Edinilmis mallara
katilma rejiminin tasfiyesinde, artik degere katilma alacagi miktar: hesaplanirken “eklenecek degerler”
g0z oniinde bulundurulur. 4721 Sayili Tiirk Medeni Kanunu'nun 229. maddesine gére, eslerden birinin
mal rejiminin sona ermesinden onceki bir yil igcinde diger esin rizast olmadan, olagan hediyeler disinda
yaptigr karsiliksiz kazandirmalar ile mal rejiminin devami siiresince diger esin katilma alacagini
azaltmak kastiyla yaptigi devirler mal rejiminin sona erdigi anda mevcutmus gibi tasfiyeye dahil edilir.
Bu tiir uyusmaziiklarda; oncelikle, davali es tarafindan 229. maddede sayilan amag¢ ve dogrultuda
kazandirma veya devrin yapilip yapiumadigi arastirilip  belirlenmelidir. Mahkemece, karsiliksiz
kazandirma veya devrin yapildigimin anlasilmast durumunda, séz konusu mal mevcut kabul edilerek
yapilan hesaplamada davact tarafin katilma alacak hakkimin olup olmadigi, varsa miktart saptanarak
davali esten tahsili yoniinde hiikiim kurulmalidir. Tasfiyede devredilen mal varliginin devir tarihindeki
durumu (niteligi, seviyesi, yasi vb.) esas alinarak tasfiye (karar) tarihindeki siiriim (rayi¢) degeri
hesaplamada géz éntinde bulundurulur. (TMK mad.235/2).” Y. 8. HD., 2016/21616E., 2019/3601K.,
03.04.2019KT. (http://app.e-uyar.com).

" “Dava, Tiirk Medeni Kanunu’'nun 194. maddesine dayali olmayip, davact vekilinin 19.2.2008 tarihli
oturumdaki agiklamasina gore, katilma alacagini azaltmak amaciyla yapilan tasinmaz devrinin iptaline
iliskindir. Tiirk Medeni Kanunu’nun 229/2. maddesine gore, eslerden birinin mal rejiminin devami
stiresince digerinin katilma alacagini azaltmak kastiyla yaptigi devirler, tasfiyede edinilmis mallara
eklenecek deger olarak dikkate alinabilir. Yapilan devir isleminin katilma alacagin azaltmak
amaciyla yapildigi sabit olsa bile, tasfiyede bedeli hesaba katilacagindan, tapunun iptal ve tesciline karar
verilemez. Bu yon nazara alimmadan yazili sekilde hiikiim kurulmast bozmayr gerektirmistir.” Y. 2. HD.,
2010/16339E., 2010/17563K., 25.10.2010KT. (https://www.sinerjimevzuat.com.tr.)
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yoksa {lglincli kiginin mi kullandigi, devir yapilan kisinin davali ile yakinlik

derecesidir’’.

Tasfiyeye tabi malvarliklarinin hangi deger iizerinden tasfiyeye girecegi TMK
md. 235’ de diizenlenmistir. Bu maddenin ikinci fikrasinda, edinilmis mallara hesapta
eklenecek olanlarin degerinin, malin devredildigi tarih esas alinarak hesaplanmasi
gerektigi hiikiim altma alinmistir’®.  Ancak bu deger, malin devredildigi tarihteki

siirim(rayi¢) degeridir’®.

Ancak kanundaki bu diizenlemeye ragmen, Yargitay son yillarda, eklenecek
deger olan malvarliklarinin devir tarihindeki degil, tasfiye tarihindeki degeri ile
hesaplanmas1 gerektigini kabul eden kararlar vermektedir. Bu uygulama, isvigre’ den
iktibas edilen kanunun Tiirkiye’ de uygulanmasindan kaynaklanan haksizlig1 ortadan
kaldirmak i¢in yorum yoluyla gelistirilmistir. Syle ki, Isvicre’de bosanma ve tasfiyenin
ayni anda yapilmasina karsilik, Tiirkiye’ de bosanma davasinin agilmasi ile tasfiye
davas1 arasinda c¢ok uzun yillar gecmektedir. Bu siire zarfinda tasfiyeye tabi
taginmazlarin degerinde ciddi artislar meydana gelebilmektedir. Bu sebeple, katilma

alacagini azaltmak kasti ile yapilan devirlerde, bu malvarliginin devir tarihindeki degeri

7 Sipka/Ozdogan, s. 204-205; “Zira tasfiyeye konu tasinmazin bosanma dava tarihinden kisa bir siire
once 3. kisiye satildigi, daha sonra tekrar satisa konu edildigi kisa siireli satislarla tasinmazin el
degistirdigi dosya kapsamindan anlasildigindan hayatin olagan akisina gore bu islemlerin TMK'nun
229/2. maddesi uyarinca “esin katilma alacagimi azaltmak kastiyla yapilan devir” olarak kabul edilmesi
gerekir. Mahkemece tasfiveye konu tasinmazin edinilmis mal kabul edilerek, taraf delillerinin
toplanmasindan sonra saptanacak duruma gore hiikiim kurulmasi gerekirken, yazili sekilde talebin katk
payt alacagina iliskin bulundugunun kabulii ile davamin reddine karar verilmesi dogru degildir.” Y. 8.
HD., 2014/11735E., 2015/19622K., 04.11.2015KT.; “Dava, katilma alacagina iliskindir. TMK.nun
222/3.maddesine gore bir esin biitiin mallart aksi ispat edilinceye kadar edinilmis mal sayur. Dava
konusu taginmaz 7.9.2005 tarihinde satin alindigina ve aksi ispatlanamadigina gore TMK'nun 219.
maddesi kapsaminda edinilmis mal oldugunun kabulii gerekir. Uyusmazlik, bosanma davasinin a¢ildig
tarihten once tapuda yapilan satisla 3.kisive devredilen tasinmazin katima alacagina konu edilip,
edilemeyecegi noktasinda toplanmaktadir. Dosya kapsami ve beyanlara gore, dava konusu tasinmazin
taraflarn fiili ayrilik siirecinde davali tarafindan devredilmesi, davacinin ameliyati ve sair evlilik i¢inde
olusan bor¢lar nedeniyle satildigr ve satis parasiyla bunlarin édendigi savunulmus ise de bu hususun
somut belge ve delillerle kanitlanamamasi, davalimin satis tarihinden sonra da nizali taginmazda
oturmaya devam etmesi ve olagan hayat akisi karsisinda satis ve devrin davacimin katilma alacagini
karsiliksiz birakmak kastiyla yapildigi sonucuna varilmaktadir. TMK' nun 229/2. maddesinde, bir esin
mal rejiminin devami siiresince diger esin katilma alacagini azaltmak kastiyla yaptigi devirlerin,
edinilmis mallara deger olarak eklenecegi hiikme baglanmis olup, davacimin hakki bakimindan mallarin
elden ¢ikarilmis bulunmast alacak talebini ortadan kaldirmaz. Dava konusu tasinmaza iligkin davacinin
katilma alacagimin TMK' nun 219, 229, 231, 235/2 ve 236/1. maddeleri geregince hesaplanmasi ve
sonucuna gore taleple bagl kalinarak davanin kabul edilmesi gerekir. Hatali niteleme ve degerlendirme
ile yazili sekilde karar verilmesi dogru olmamigtir.”

Y. 8. HD., 2013/9549E., 2014/5481K., 27/03/2014KT. (https://www.sinerjimevzuat.com.tr).

8 Mal rejiminin sona erdigi sirada mevcut olan edinilmis mallar, tasfiye amindaki degerleriyle hesaba
katilwrlar. Edinilmis mallara hesapta eklenecek olanlarin degeri, malin devredildigi tarih esas alinarak
hesaplanir.” (TMK md. 235).

™ Sipka/Ozdogan, s. 445.
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ile tasfiyeye girmesi kotiiniyetli esi adeta Odiillendirmek olacaktir. Yargitay bu
adaletsizligi onlemek icin, bu maddeyi, malvarliginin devir tarihindeki nitelikleri g6z
Oniine almarak, tasfiye tarihindeki siiriim degeri iizerinden tasfiyeye girmesi gerektigi

seklinde yorumlanmugtir®.

4. Kazandirma ve Devirlerle ilgili Davalarin Uciincii Kisilere Etkisi

Bir malvarliginin eslerden biri tarafindan, diger esten mal kagirma kasti ile
ticlincii kisiye devredilmesi halinde, diger es, TMK md. 229 ve TMK md. 241’e gore
dava agabilecegi gibi, genel mahkemelerde, muvaaza hukuksal nedenine dayali tapu

iptal tescil davasi ve IIK md. 277. maddesine dayal: tasarrufun iptali davasi agabilir®.

Malvarliginin  igiinci  kisiye devredilmesi halinde {clincii  kisiye karsi

acilabilecek davalar sunlardir;

- Mal rejiminin tasfiyesi davasinda TMK md. 229 geregince tasfiye konusu
malvarligin1 devralan {igiincii kisiye ihbarda bulunmak ve daha sonra iigiincii kisiye

karst TMK md. 241 geregince dava agmak,

- Genel mahkemelerde, muvaaza hukuksal nedenine dayali tapu iptal ve tescil

davasi agmak.

- IIK’ nun 277. maddesine dayali tasarrufun iptali davas1 agmak.

8 Sipka/Ozdogan, s. 453; “Mal rejiminin sona erdigi sirada mevcut olan edinilmis mallar tasfiye edilir
(4721 sayily TMK’ nun 235/1. m). Eslere ait kisisel ve edinilmis mallar, mal rejiminin sonra ermesi
amindaki durumlarina (nitelik, seviye, asama vs) gore degerlendirilir (TMK’ nun 228/1. m). Bu mallarin,
kural olarak tasfiye amindaki (TMK’ nun 227/1 ve 235/1. m), siiriim (rayig) degerleri (TMK’ nun 232,
239/1. m) hesaba katilir. Yargitay ve Dairemizin uygulamalarina gére, tasfive tarihi karar tarihidir.
Mahkemece, tasfiye konusu malin karara en yakin tarihindeki siiriim degeri belirlenmelidir.

Tasfiyeye konu mal elden ¢ikarilmissa, mahkemece hakkaniyete uygun olarak deger tespiti yaptirilmalidir
(TMK’ nun 227/2. m). Artik degere katilma alacak istegi séz konusu oldugunda, davali es TMK' nun 229.
maddesinde belirtilen ama¢ dogrultusunda mali elden ¢ikarmissa, baskasina devredilen malvarhg:
mevcutmug gibi tasfive hesabina dahil edilir ve devir tarihindeki durumu gozetilerek degerlendirme
yapilhir (TMK' nun 235/2. m) Tasfiyeye konu malvarliginda, katk: tarihinden sonra degerinde azalma
olmussa, katkinin baslangigtaki deger esas alintr (TMK’ nun 227/1. m). Denklestirmede ise, aksine deger
azalmast olmasi durumunda azalmis hali ile degerlendirilir (TMK md. 230) Somut olay incelendiginde,
tasfiyeye konu meskenin esler arasinda edinilmis mallara katilma rejiminin gegerli oldugu 16.09.2005
tarihinde edinildigi ve mal rejimi sona ermeden yaklasik bir ay énce 30.06.2009 tarihinde davali tarafca
satis gosterilerek dava disi kiz kardesine tapuda devredildigi anlasilmaktadwr. Davact lehine katilma
alacagr hesaplamast yapilirken, yukarida belirtilen ilke ve esaslar gozetilerek meskenin iigiincii sahsa
devredildigi 30.06.2009 tarihindeki nitelik ve ozellikleri dikkate alinarak tasfiye karar tarihindeki stiriim
(rayic) degeri esas alinmast gerekirken, devir tarihi olan 2009 yili itibariyle meskenin degeri tespit
edilerek yapilan hesaplama hatali olup bozma konusu edilmistir.” Y. 8. HD., 2015/7311E.,
2016/15935K., 22.11.2016KT. (https://www.sinerjimevzuat.com.tr).

81 Sipka/Ozdogan, s. 215.
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a. Mal Rejiminin Tasfiyesi Davasinda Uciincii Kisiye Thbarda Bulunmak ve
Uciincii Kisiden Eksik Kalan Miktar1 Talep Etmek

TMK md. 229’ un son fikrasina gore®?, kazandirma veya devirlere iliskin
uyusmazliklarda mahkeme karari, davamin kendisine ihbar edilmis olmast kosuluyla,
kazandirma veya devirden yararlanan iigiincii kisilere karsi da ileri siiriilebilir. Bu
hiikiimle birlikte, TMK md. 229’ da iki bent halinde diizenlenen tasarruflar neticesinde,
eslerden birinin yaptig1 kazandirmalarin degerinden, lehine tasarrufta bulunulan 3.
kisilerin de sorumlu tutulabilmesi imkani taninmustir. Bu hiikiim, ‘Uciincii Kisilere
Karsi Dava’ baghigmi tastyan TMK md. 241° in uygulanmasini kolaylastirmaktadir.
TMK md. 241, tasfiye sirasinda bor¢lu esin malvarligi diger esin katilma alacagini
karsilamaya yetmiyorsa, eksik kalan kisimla sinirlt kalmak kaydiyla, lehine kazandirma
yapilan 3. kisilere bagvuru hakki tanimistir®3. Alacakli es, eksik kalan katilma alacagimi,
tasarruftan yararlanan 3. kisilere ihbar edilmis olmak kaydiyla ileri siirebilecektir. TMK
md. 229/2° de diizenlenen davanin kendisine ihbar edilmis olmast kosuluyla,
kazandirma ve devirden yararlanan ti¢iincii kisilere kars1 da ileri siiriilebilecegi hiikmii,
nitelik olarak HMK’ da diizenlenen davanin ihbar1 olarak degerlendirilebilir. Ihbarin
yapilmasi iizerine iiglincii sahis, ilk davaya ister fer’ i miidahil olarak katilsin, isterse
katilmasin, alacakli es tarafindan TMK md. 241’ e gore sonradan agilan davada ilk

davada verilen hiikmiin yanls oldugu iddiasinda bulunamayacaktir®*.
Bu diizenleme ile baglantili olan TMK md. 241 hiikmii ise su sekildedir;

TMK md. 241; « Tasfiye sirasinda, bor¢lu esin malvarligi veya terekesi, katilma
alacagint karsilamadigi takdirde, alacakli es veya mirasc¢ilari, edinilmis mallarsa
hesaba katilmas1 gereken karsiliksiz kazandirmalari bunlardan yararlanan iigiincii

kisilerden eksik kalan miktarla sinirli olarak isteyebilir.

Dava hakki, alacaklt es veya miras¢ilarimin  haklarimin  zedelendigini
ogrendikleri tarihten baglayarak bir yil ve her halde mal rejiminin sona ermesinden

itibaren begs y1l ge¢mekle diiser.

82 Bu hiikiim, hiikiimet tasarisinda yer almamis olup, TBMM Adalet Komisyonunda sonradan maddeye
eklenmistir. Kihicoglu, Katk: Alacagi, s. 234.

83 Zeytin, Katilma Rejimi, s. 178-182; Kiligoglu, Katki Alacag, s. 129; Gengcan, Mal Rejimleri, s.
1054; Sipka, Uygulamaya liskin Sorunlar, s. 237; Demir, S. Artik Deger, s. 257, Sipka/Ozdogan, s.
217; Basaran, Ash Hikmet, Tirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Bosanmaya Dayali
Tasfiyesi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2011, s. 93.

s. 108; Kirmuzi, Aile Konutu, s. 256-257.

8 Sipka/Ozdogan, s. 217; Basaran, s. 108; Kirmuzi, Aile Konutu, s. 257.
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Yukarida fikra hiikiimleri ve yetki kurallari disinda mirastaki tenkis davasina

iligkin hiikiimler kiyas yoluyla uygulanir.”

Bu hiikmiin amaci, katilma alacagi olan esin alacagini glivence altina almaktir.
Bu anlamda TMK md. 229’ un uzantisi niteligindedir. Borg¢lu esin malvarligr veya
terekesi, katilma alacagindan dogan borcunu karsilamadigi takdirde, TMK md. 229
geregi hesaba eklenmesi gereken karsiliksiz kazandirmadan yararlanan {iglincii
kisilerden, eksik kalan miktarla sinirli olarak talepte bulunulabilecektir. Ancak karsilik

alinarak yapilan devirler bakimimndan bu hiikiim uygulanmaz®®.

Alacakli esin TMK md. 241’ e gore i¢iincii kisiye bagvurma ani, katilma
alacaginin  hilkim altina alindigt ve borglu esten katilma alacaginin tahsil
edilemeyeceginin anlasildigi andir. Borg¢lu es, katilma alacagi borcundan tiim
malvarlig1 ile sorumludur®®. Bu nedenle &ncelikle borglu es veya mirasgilar takip
edilerek borcun tahsili yoluna gidilmelidir. Takip neticesinde, bor¢ hi¢ tahsil edilmez
veya eksik tahsil edilirse, ancak bu halde tgiincii kisiye bagvurulabilir. Borglu esin
katilma alacagint karsilayamadiginin ortaya konmasi igin aciz vesikasi alinma
zorunlulugu yoktur. Hatta, bor¢lu esin katilma alacagini 6deyemeyecegi ¢ok aciksa
(terekenin borca batik olmasi gibi), bu durumda dogrudan 3. kisiye dava yoluna
gidilebilir. Ancak, bor¢lu esin bu borcu karsilayamadigini, alacakli esin ispat etmesi
gerekir. Aksi halde, tigiincii kisi, kendisine agilan davada asil borglu tarafindan 6denme
olasthigini ileri siirerek kaginma def” inde bulunabilir¥’. Tasfiye davasinda, eklenecek
deger konusunda hiikiim kurulmussa, bu hiikiim ti¢lincii kisiyi baglar. Bu nedenle,
tclincii  kisi kendisine acilan davada eklenecek deger olmadigi savunmasinda
bulunamaz. Yalnizca borglunun eksik kalan miktar1 6deyecek giicii oldugu, alacagin asil

borglu tarafindan 6denme olasilig1 bulundugu savunmasini ileri siirebilir®,

Tasfiye davasinda tigiincii kisi davali olarak gosterilmis ve ii¢lincii kisiden TMK
md. 241 geregi talepte bulunulmussa, mahkemece tigiincii kisiye yoneltilen talepler
acisindan bu kisim ayrilarak mal rejiminin tasfiyesi davasi bekletici mesele

yapilmalidir®®.

8 Zeytin, Katilma Rejimi, s. 253; Kihgoglu, Yenilikler, s. 249; Sipka/Oztan, s. 218; Giimiis, s. 417.

8 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 1005.

87 Sipka/Ozdogan, s. 219.

8 Sipka/Ozdogan, s. 219.

8 “Mahkemece, mal rejiminin tasfivesi hakkinda nihai karar verilmesiyle baslayan tasfive siireci, alacak
miktarinin tahsil edilmesiyle tamamlanir. Bor¢lu esin mal varliginin ya da terekesinin tasfiye borcunu
karsilamaya yetip yetmedigi ancak bu siirecin ilerleyen asamalarinda belli olacagindan, ticiincii kiginin
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TMK md. 241" in ikinci fikrasinda, {igiincii kisilere kars1 acilacak dava igin 1 ve
5 yillik hak diisiiriicli siireler dngoriilmistiir. 1 yillik siire, hak sahibi esin hakkinin
zedelendigini 6grendigi tarihten itibaren, 5 yillik siire ise, katilma rejiminin sona erdigi
tarihten itibaren islemeye baslar®®. Alacak hakkinin zedelendigini 6grenmeden itibaren
baslayacak 1 yillik siire, karsiliksiz kazandirma yapildiginin ve borglu esin
malvarhgnin alacagi karsilayamayacagmin Ogrenilmesi ile baslar®™. Hiikiimden
anlagilacag iizere, s6z konusu siireler hak diisiiriicli siireler olup, hakim re’ sen dikkate
alacaktir. Ayrica zamanasiminin kesilmesi ve durmasi ile ilgili hiikiimler burada

uygulanmaz®,

Uciincii kisiye karst TMK md.241° e istinaden agilacak davalarda, iiciincii
kisinin sorumlulugu, tali niteliktedir. Kendisine kazandirmada bulunulan 3. kisi yalnizca
eksik katilma alacagi miktar1 ile sinirlidir. Sorumlulugunun st smirt ise, kendisine
yapilan kazandirma miktar1 kadardir. Kazandirma nakden ise, o miktarda; kazandirma
bir malvarlig1 devri seklinde ise, kazandirmanin yapildig: tarihteki malvarliginin siiriim

degeri, 3. kisinin sorumlulugunun iist sinirmi olusturur®,

b. Muvaaza Nedeni ile Tapu Iptal ve Tescil Davalar

Esin yaptigi muvaazali devir islemine karsi genel mahkemelerde, muvazaa
hukuksal nedenine dayali tapu iptal ve tescil talebinde bulunulabilir. Esin, mal rejiminin
tasfiyesinden kaynaklanan alacagini giivence altina almak i¢in, genel hiikiimlere gére
muvazaaya dayali tapu iptal ve tescil davasi agmasinda hukuki yarar1 oldugu Yargitay

Kararlar1 ile kabul edilmistir®. Ancak tapu iptal ve tescil talepleri ydniinden gorevli

daha tasfiyenin baslangicinda (mahkeme karariyla) borg¢tan sorumlu tutulmast dogru olmaz. O halde,
esle birlikte esten kazandirma veya devralan iigiincii kisiye karst dava agilmast durumunda, mahkemece
yapilmast gereken is; HMK'nin 167.maddesi uyarinca iigiincii kisiye (davali ...’a) karsi acgilan dava
hakkinda “ayirma karari” verilerek davanin ayri bir esasa kaydinin saglanmasi; bu davada eski ege karsi
agilan mal rejiminin tasfiyesi davast sonucunun ve alacaga karar verilmis ise, esten tahsil edilebilme
durumunun HMK'nin 165/1. maddesi geregince “bekletici sorun’ yapilmasi olmalidwr. Yukarida yapilan
agiklama ve degerlendirmeler karsisinda; mahkemece davali ..hakkinda agilan dava igin, agiklanan
yonde islem ve inceleme yapilmasi gerekirken, davali ...’a yoneltilen talebin reddine karar verilmesi
dogru olmamistir. Davaci vekilinin temyiz itirazlarmin yukarida (2) nolu bentte yazili nedenlerle
kabuliiyle hiikmiin 6100 sayili HMK' nin Gegici 3. maddesi yollamasiyla 1086 sayili HUMK'un 428.
maddesi uyarinca bozulmasina, karar verilmistir.” Y. 8. HD., 2019/3413E., 2019/6158K.,
19/06/2019KT. (https://www.sinerjimevzuat.com.tr).

% Sipka, Uygulamaya iliskin Sorunlar, s. 340.

%1 Sari, s. 262; Zeytin, Katilma Rejimi, s. 258; Sipka/Ozdogan, s. 225; Demirel Hazan, s. 83.

%2 Giimiis, s. 422; Sar1, s. 262; Zeytin, Katilma Rejimi, s. 257; Sipka/Ozdogan, s. 226.

% Sar1, s. 257; Gengean, Mal Rejimleri, s. 1009; Sipka/Ozdogan, s. 226.

% Sipka/Ozdogan, s. 227; “Mahkemece, davacimin muvazaaya dayanarak actigi ilk istek hakkinda karar
verilmesine yer olmadigina karar verilmistiv. Davact kadinin, mal rejiminin tasfiyesinden kaynaklanan
alacak hakkini giivence altina almak amaciyla muvazaaya dayanarak iptal ve tescil davasi a¢gmakta
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mahkeme genel mahkemelerdir. Mal rejiminin tasfiyesi davalarinda muvaazaya
dayanilarak tapu iptal ve tescil talebinde bulunulmus olmasi halinde, mahkemece bu

konuda gérevsizlik karar1 verilmesi gerekir®.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu Karar®® ile, genel hiikiimlere dayali muvaaza
sebebine dayanilarak agilan davalarin sonucunun beklenmesine ve mal rejimi

davalarinda bekletici mesele yapilmasina gerek goriilmemistir.

c. IiK’nin 277. ve Devanm Maddelerine Dayah Tasarrufun Iptali Talepleri

Borglu esin malvarligimi 3. kisiye devretmesi halinde, katilma alacaklis1 esin
acabilecegi davalardan biri de tasarrufun iptali davasidir. IIK> nun 277 ve devami
maddelerine dayanarak agilacak tasarrufun iptali davasinda yargilama sonunda davaya

konu edilen satisin danmisikli oldugunun ispatlanmasi halinde, alacakli es, 3. kisiye

hukuki yarart vardir. Bu tiir davanin genel hiikiimlere gore her zaman a¢ilmast miimkiindiir. Mahkemece,
iddia ve savunma ¢ercgevesinde toplanacak taraf delillerine gére bu istegin esast hakkinda olumlu veya
olumsuz bir karar verilmesi gerekirken yanlisa diistilerek “karar verilmesine mahal olmadigina” seklinde
hiikiim kurulmasi dogru degildir.” Y. 8. HD., 2009/5513E., 2010/2252K., 03/05/2010KT. (http://app.e-
uyar.com).

% Sipka/Ozdogan, s. 228; “Temyize konu edilen dava, Bor¢lar Kanunu'nun 18.maddesi uyarinca agilmis
sahsi hakka dayali muvazaa nedeniyle trafik kaydimn iptali ve tescil istegine iliskindir. Muvazaa, irade
ile beyan arasinda kasten yaratilan aykirilik olarak tamimlanabilir. Boyle bir iddia karsisinda, aslolan
taraflarin akitteki gercek ve miisterek amaclarimin saptanmasidiv. Davaci, sahsi hakkina dayanarak
ileride acabilecegi mal rejiminin tasfiyesi ile hak edebilecegi alacaginin tahsilini saglamak amaciyla
eldeki davayr acmus, aragla ilgili satisin iptali ile onceki malik A. K. adina tesciline karar verilmesini
istemistir. Davacimin boyle bir davayr a¢masinda hukuki yararimin bulundugunun kabulii gerekir.
Muvazaa nedeniyle a¢imis bulunan temyize konu davamn kanuni dayanagi BK'nun 18.maddesi
olduguna, davacinin esi davali A. ile diger davali M. arasinda ger¢eklestirildigi ileri siiriilen muvazaali
islem davaci yoniinden haksiz eylem niteliginde bulunduguna gore, uyusmaziigin ¢éziim yeri dava tarihi
itibariyle yiiriirliikte bulunan 1086 sayilh HUMK'nun 1 ve devami maddeleri uyarinca belirlenecek genel
mahkemelerdir. Dava, Aile Mahkemesi sifatiyla agilmig ve bu sifatla hiikme baglanmistir. Gérev kamu
diizeni ile ilgili oldugundan iddia ve savunma olarak ileri siiriilmese bile yargilamanin her asamasinda
Mahkemece re'sen goz oniinde bulundurulur. Cekisme konusu aracin belirtilen degerine gore temyize
konu trafik kaydimin iptali ve tescile iliskin davaya bakma gorevinin Asliye Hukuk Mahkemesi'ne ait
olmasi nedeniyle davanin Asliye Hukuk Mahkemesi sifativla goriilmesi (kural olarak; mahallinde Aile
Mahkemesi kurulmus yerlerde gérevsizlik karart verilmesi) gerekirken hatali degerlendirmeyle Aile
Mahkemesi sifativla gériilen davanin esast hakkinda karar verilmesi dogru degildir”” Y. 8. HD.,
2013/21929E., 2014/3267K., 25.02.2014KT. (http://app.e-uyar.com).

% <4721 5. TMK’ min 229/2.maddesine bakildiginda ise, bir esin mal rejiminin devami siiresince diger
esin katilma alacagim azaltmak kastiyla yaptigi devirlerin edinilmis mallara eklenecegi diizenlenmistir.
Burada iizerinde durulmasi gereken kavram katilma alacagini azaltmak kastidir. Yoksa var olan bir
iradenin gizlenip goriiniiste baska bir islem yapilmast hususu degildir. Taraflar arasinda yapilan bir
sozlesme muvazaali olmasa bile alacagi azaltma kasti ile yapimuis olabilir. Yani gegerli sozlesmelerde de
maddede deginildigi anlamda alacagi azaltma kasti bulunabilecektir. Muvazaaya dayali dava sonucunda
verilecek karar, TMK' min 229/2.maddesi anlaminda alacagr azaltma kastimn eldeki davada
degerlendirilmesi yoniinden, olumlu ya da olumsuz bir sonu¢ dogurmayacaktir. Temlik muvazaali olmasa
bile, kosullar: varsa alacagi azaltma kasti ile yapilmis olabilir. Aciklanan gerekge ile Hukuk Genel
Kurulu'nca, muvazaaya dayali olarak agilan ve ayni hak istemini iceren tapu iptali ve tescil davasinin,
sahsi alacak isteme hakki taniyan katilma alacagr ve katki payt ile deger artis payi alacagi istemine
iliskin davalarin sonucuna etkisi bulunmadigindan, eldeki dava yéniinden bekletici mesele sayilmasinin
gerekmedigi kanaatine varilarak, on sorun oycoklugu ile reddedilmistir.” YHGK., 2012/8-192E.,
2012/629K., 26.09.2012KT. (https://www.sinerjimevzuat.com.tr).
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devredilen maldan da alacagini tahsil edebilecektir. Alacakli esin bu talebi ayni degil,
sahsi bir hak dogurur. Yani bu davanin neticesinde iptal davasi kabul edilirse, tapunun
iptaline degil, ITK md. 283/1%” maddesi kiyasen uygulanarak, 3. kisideki tasinmazin

haciz ve satisina izin karar1 verilecektir®.

[IK md. 277 ve devami maddelerine gére acilan tasarrufun iptali davalarinda

gdrevli mahkeme genel mahkemelerdir®®.

Mal rejiminin tasfiyesi davalarinda borg¢lu esin, alacakli esin hakkina engel
olmak i¢in malvarhigm 3. kisiye muvaazali olarak devretmesi halinde bu madde
hiikkmiinden faydalanilabilir. Esin bu madde hiikmiinden faydalanmasi i¢in, kesinlesmis
bir alacaginin olmas1 gerekmez. Yargitay, mal rejiminin tasfiyesi davalarinda alacagin,
iptali istenen tasarruftan dnce dogmasi halinde, tasarrufun iptalinin miimkiin olacagini
belirtmektedir. Hatta asagida belirtilen Yargitay Hukuk Genel Kurul Karar® nda,
davaci katkiyr evlilik birligi igerisinde yaptigindan, alacagin dava konusu tasarruftan

once dogdugunu kabul edilmistir'®.

Heniiz hiikkmedilen bir alacak bulunmamakta ancak devam eden bir dava varsa,
bu durumda tasfiye davasinin bekletici mesele yapilmasina karar verilir. Davacinin

gercekten alacakli olup olmadigia karar verildikten sonra, tasarrufun iptali davasi

1K md. 283/1, “Davaci, iptal davasi sabit oldugu takdirde, bu davaya konu teskil eden mal iizerinde
cebri icra yolu ile, hakkini almak yetkisini elde eder ve davanin konusu tasinmazsa, davali ii¢iincii sahis
tizerindeki kaydin tashihine mahal olmadan o tasinmazin haciz ve satisini isteyebilir.”

% Sipka/Ozdogan, s. 235; “Satis islemlerinde danisikligin bulunup bulunmadigr konusu arastiriimali;
davalilarin danmisiklt bir davranmis icinde bulunduklart sonucuna varilmasi durumunda, davacilarin
actiklary tazminat davasinin sonucu beklenilmeli, o dava sonunda davacinin tahsili gereken bir alacagi
bulundugu takdirde tapu iptaline gerek olmadan davacilarin alacaklarini alabilmelerini saglamak icin
dava konusu tasinmazin haciz ve satisini isteyebilmeleri yoniinde hiikiim kurulmahdw.” Y. 4. HD.,
2005/11283E., 2006/12637K., 21.11.2006KT. (http://app.e-uyar.com).

9 Sipka/Ozdogan, s. 235; “Ote yandan, davacinin eldeki davadaki agik ve net iddiasi; davali es Hasan
adina kayith bulunan aracin muvazaali olarak diger davaliya temliki nedeniyle tasarrufun iptali ve
onceki malikin adina tescili istegine iliskindir. IIK. nun 277 ve devami maddeleri uyarinca, davacinin
boyle bir davayr agmasinda hukuki yararimin bulundugu tartismasizdwr. Ancak, eldeki davanin Aile
Mahkemesine degil gorevli ve yetkili Asliye Hukuk Mahkemesinde agilip goriilmesi gerekir. Gorev kamu
diizenine iliskindir. Yargilamanin her asamasinda resen goz éniinde tutulmalidir.”” Y. 8. HD.,
2012/7485E., 2012/7479K., 17/09/2012 KT. (https://www.sinerjimevzuat.com.tr).

10 “Davacinin hem konfeksiyon atélyesindeki ¢alismasi, hem ziynet esyalarini vermesinde katki oraninin
bulundugu kesinlesmistir. Davacinin soz konusu katkiy evlilik birligi icinde yaptigi ve a¢tigi davaya konu
alacaginin da tasarruftan once dogdugunun kabulii gerekir. Davanin reddine dair verilen karar sonrasi
dosyaya giren katki payr alacagi ilamimin kesinlestigi ve bu ilama dayali olarak baslatilan icra
miidiirliigiiniin icra dosyasinda bor¢lu aleyhinde alinmig kesin aciz belgesi de dosyaya eklenmigtir.
Mahkemece davacinin alacaklt oldugu icra miidiirliigiiniin icra dosyasina 6zgii olarak isin esasina
girilerek davanin diger sartlarmin arastirilmast ve sonucuna gére bir karar verilmesi gerekir.” YHGK.,
2012/17-25E., 2012/241K., 28/03/2012KT. (https://www.sinerjimevzuat.com.tr).
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karara cikar!®. Bu davayr agmak icin, kesinlesmis bir alacagm olmasi gerekmez.
Devam edilen tasfiye davasinin sonucu beklenerek, davacinin alacakli olup olmadiginin

belirlenmesi gerekir'®,

C. DENKLESTIRME ALACAGI

Mal rejiminin devami sirasinda, edinilmis mal ile kisisel mal arasinda net bir
ayrim yapmak her zaman miimkiin olmayip, kimi zaman bu iki mal grubu i¢ ige
girmektedir. Esler evlilik birligi i¢erisinde, her iki malvarligi grubunu tek bir malvarhigi
gibi yonetip, tasarrufta bulunabilirler!®®. Ornegin, eslerden birisi, ii¢iincii kisiye olan

borcunu edinilmis maldan &deyebilir'®

veya edinilmis mala kisisel malindan katki
yapabilir. Bunun neticesinde evlilik birligi icerisinde yapilan islemler nedeniyle, mal
gruplar1 arasinda edinilmis mallardan kisisel mallara veya kisisel mallardan edinilmis
mallara deger kaymalar1 miimkiin olabilmektedir. Tasfiye aninda talep edilebilecek
deger kaymasindan kaynakli bu alacak “denklestirme alacagi” olarak

adlandirilmaktadirt®.

S6z konusu deger kaymalari, edinilmis malin eksilmesine sebep olur ve tasfiye
sirasinda alacakli es aleyhine sonu¢ dogurur. Alacakli esin bundan dogan zararini
gidermek amaciyla kanun koyucu denklestirme alacagi kavramini diizenlemistir.
Boylelikle esler, bir mal grubundan digerine yaptiklari katkilar1 talep
edebileceklerdir’®, Ancak denklestirme alacagi kavramini deger artis pay1 alacag ile

karistirmamak gerekir. Deger artis payi, eslerden birinin digerine ait malin edinilmesine,

101 Sipka/Ozdogan, s. 236; “Somut olayda davact vekili, davali bor¢lunun aleyhine a¢ilan bosanma ve
edinilmis mallardaki katki payimin tasfiyesine dair davalar sonucu hiikmedilecek tazminatlarin tahsilini
imkansiz hale getirmek amaciyla adina kayith tasinmazi 20.1.2009 tarihinde yakin arkadas: davalr Tamer
Inan'a sattgim belirterek davalilar arasindaki muvazaall satis islemine iligkin tasarrufun iptalini talep
etmistir. Davact tarafindan davali bor¢lu E. Y. aleyhine agilan ve kesinlesen bosanma davasi sonunda
davact lehine hiikmedilen nafaka, maddi ve manevi tazminat alacagi yoktur. Ancak davact ve davali E. Y.
arasinda Batman 1.Asliye Hukuk Mahkemesinin 2008/659 Esas sayili dava dosyast ile katki payr ve kira
geliri alacagr davasimin devam ettigi, heniiz dosyanin derdest oldugu anlasilmaktadir. Bu durumda
mahkemece davact ile davali E. Y. arasindaki Batman [.Asliye Hukuk Mahkemesinin 2008/659 Esas
sayult dava sonucu beklenerek davacimin alacakli oldugu belirlendigi takdirde, satis islemlerinin danisikl
olup olmadigi arastirilmali, taraflarin bu konuda sundugu deliller toplanarak davalilarin danmsikli bir
davrams icinde bulunduklar tespit edildigi takdirde hiikmedilen tazminatin tahsili icin IIK 283/1 maddesi
kiyasen uygulanarak tapu kaydinin iptaline gerek olmadan davacimin alacagini alabilmesi igin dava
konusu tasinmazin haczi ve satist konusunda davacimin alacak ve ferileriyle sinirlt olarak cebri icra
yetkisi tanminmasina karar verilmesi gerekirken yazili gerekgeyle hiikiim tesisi isabetli goriilmemigtir.” Y.
17. HD., 2012/8257E., 2013/5121K., 09/04/2013KT. (https://www.sinerjimevzuat.com.tr).

102 §1pka/Ozdogan, s. 236.

103 Demirel Hazan, s. 54; Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 224; Sar, s. 202.

104 Giimiis, s. 359; Acar, Aile Konutu, s. 237.

105 Demir, S. Artik Deger, S. 298; Sari, s. 202; Giimiis, s. 358; Ozer Deniz, s. 68; Genccan, Mal
Rejimleri, s. 1235; Demir, M. Denklestirme, S. 298; Basaran, S. 93.

106 Giimiis, S. 68; Ozer Deniz, . 68.
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tyilestirilmesine veya korunmasina katkida bulunmasi halinde, tasfiye sirasinda bu
malda ortaya ¢ikan deger artisi oraninda sahip oldugu haktir. Denklestirme ise, bir esin
kendi malvarlig1 gruplar1 arasindaki, bor¢ kaymalar1 ve katkilar s6z konusu oldugunda
giindeme gelir. Deger artis payina iliskin olarak TMK md. 227/3°deki eslerin yazili bir
anlasma ile deger artiy payindan vazgegebilecekleri veya pay oranlarini
degistirebileceklerine yonelik hiikiim denklestirmeye iliskin TMK md. 230’ da yer
almamaktadir!®’. iki mal grubu arasindaki borcun ifasi karsiliksiz ya da uygun bir
karsihik alinmadan yapilmigsa ve bu nedenle malda bir deger artisi olmussa,

denklestirme alacagi degil, TMK md. 227 geregi deger artis pay1 olarak hesaba katilir
108

Kanun koyucu, eslerin malvarlig1 gruplar arasindaki deger kaymalarii telafi
etmek amaciyla, TMK md. 230’ da ‘Denklestirme Alacag’ kavramini diizenlemistir'%.

Madde hiikmii su sekildedir;

(1) Bir esin kisisel mallara iliskin bor¢lart edinilmis mallardan veya
edinilmis mallara iliskin borglart kisisel mallarindan odenmis ise, tasfiye

sirasinda denklestirme istenebilir.

(2) Her borg, iligkin bulundugu mal kesimini yiikiimliiliik altina sokar.

Hangi kesime ait oldugu anlasilamayan bor¢, edinilmis mallara iliskin sayulir.

(3) Bir mal kesiminden diger kesimdeki malin edinilmesine,
iyilestirilmesine veya korunmasina katkida bulunulmussa, deger artmast veya
azalmasi durumunda denklestirme, katki oranina ve malin tasfiye zamanindaki
degerine veya mal daha énce elden ¢ikarilmissa hakkaniyete gore yapilir.

TMK md. 230 hiikmii emredici nitelikte olup, denklestirme alacagi

kendiliginden dogar ve bu alacagin hakim tarafindan re’ sen dikkate alinmas1 gerekir°.

07 Sipka, Uygulamaya iliskin Sorunlar, s. 239; Yildirim, s. 60.

108 {Unsal, s. 89; Mortas, s. 141; Zeytin, Katilma Rejimi, s. 147; Acar, Aile Konutu, s. 251; Sari; s. 204;
Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 373.

109 Demir, S. Artik Deger, s. 299; Sar1, s. 202; Ozer Deniz, s. 69.

10 Sar1, s. 205; Giimiis, s. 358, Ozer Deniz, s. 69; Canpolat, Sema, Edinilmis Mallara Katilma
Rejiminin Tasfiyesi, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2018, s. 92.; “Taraflar arasinda edinilmis mallara
katilma rejimi gegerli iken 155.000 TL've alindig1 anlasilan dava konusu dairenin aliminda kullaniimak
tizere davalinin babast tarafindan verilen 45.000 TL ile davalimin ablasi tarafindan verilen 25.000 Dolar
(alim tarihi itibariyla 34.530 TL) davaliya bagislanmis sayilir ve karsiliksiz kazanma niteligindeki bu
miktarlar davalinin kisisel mali niteligindedir (TMK' nin m.220/2). Davalinin kisisel mali niteligindeki
toplam 79.530 TL'nin TMK' nin 231.maddesine gore artik deger belirlenirken, TMK' nin 230. maddesi
geregince denklestirmeden elde edilen miktar olarak re'sen tasfivede dikkate alinmasi gerekir.
Mahkemenin davalimin babasi ve ablasimin davaliya verdigini kabul ettigi toplam 79.530 TL'yi
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Denklestirme alacagi, kanun lafzindan yola c¢ikarak doktrinde olagan ve
olagantistii denklestirme alacagi olarak iki farkli sekilde incelenmistir. TMK md. 230/1
olagan denklestirme alacagi, TMK md. 230/3 ise olaganiistii denklestirme alacagi olarak

adlandirilabilirt™

. Katkinin ne amagla yapildigi, denklestirme alacaginin niteligini
belirler. Katki, bir borcun 6denmesi seklinde ise, olagan denklestirme alacagi; bir malin
edinilmesine, iyilestirilmesine veya korunmasina katkida bulunma amaciyla yapilmissa,

olaganiistii denklestirme alacagidir!'?,

Madde hiikmiiniin birinci fikras1 olagan denklestirme alacagini, tigiincii fikrasi
olaganiistii denklestirme alacagini diizenlemekte, ikinci fikra ise borg¢lara iliskin

diizenleme icermektedir.

Maddenin birinci fikrasina gore “olagan denklestirme alacagi”, kisisel mallara
ilisgkin borcun, edinilmis mallardan veya edinilmis mallara iliskin borcun kisisel
mallardan kargilanmasi durumunda, tasfiye sirasinda bu degerin denklestirilmesidir. Bu
denklestirme miktari, bir mal grubundan diger mal grubuna 6denen bor¢ miktar: ile
stnirhidir. Borg, para disinda bir malvarhig: ile ifa edilmisse denklestirme miktar1 bu

malvarligiin parasal karsihig1 kadar olacaktir't?,

Olagan denklestirme kisisel mal grubuna ait olan borcun, edinilmis maldan

kargilanmasi seklinde olabilecegi gibi, edinilmis mala ait olan borcun, kigisel mal

grubundan 8denmesi seklinde de olabilir!*4,

Kisisel mala ait borcun, edinilmis maldan 6denmesi halinde, kisisel mal grubu

edinilmis mal grubuna borglu olacaktir. Bagka bir ifade ile, denklestirme alacagi
edinilmis mal grubuna ait bir alacak olarak tasfiyede aktif hanesine yazilacaktir''®.
Maddenin birinci fikrasinda gegen borcun hangi hukuki sebepten dogdugu ya da

6

alacaklisinin kim oldugunun veyahut borcun konusunun bir énemi yoktur!*®, Borcun

denklestirme miktar: olarak tasfivede dikkate almasi ve artik degeri bu sekilde belirleyerek davacinin
katilma alacagint hesaplamasi gerekirken, davanin niteligine aykiri bir takim degerlendirmelerle yazili
sekilde hiikiim kurmasi dogru olmamistir.” Y. 8. HD., 2013/23822E., 2015/9565K., 28.04.2015KT.
(http://app.e-uyar.com).; Madde metninde ‘denklestirme istenebilir’ seklinde ihtiyari bir lafiz kullanilmig
olsa da, Yargitay kararlar1 denklestirmenin, re’sen dikkate alinmasi gerektigi yoniindedir. Kaldi1 ki madde
hitkmii emredici niteliktedir. Yildirim, s. 58.

11 Giimiis, s. 364; Acar, Aile Konutu, s. 236; Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 368; Demirel Hazan, s. 55.

112 (zer Deniz, s. 70; Basaran, s. 94.

113 Sar1, s. 206; Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 371; Acar, Aile Konutu, s. 236.

114 By halde edinilmis mal gurubu borglu olacagindan, edinilmis malin borcu, tasfiyede pasif hanesine
yazilacaktir. Unsal, s. 89.

115 {Insal, s. 89.

116 Sary, s. 203; Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 369; Giimiis, s. 359; Demirel Hazan, s. 56.
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mal rejiminin devami sirasinda ifa edilmis olmasi denklestirme alacaginin dogmasi igin
yeterlidir. Yoksa borcun mal rejiminden 6nce veya sonra dogmus olmasmin da bir
onemi yoktur. Ornegin, eslerden birinin evlenmeden o6nce satin aldigi arabanimn
taksitinin evlendikten sonra diger es tarafindan Odenmesidir. Bor¢ mal rejimi
baslamadan 6nce dogmus olsa da diger es tarafindan mal rejiminin devami sirasinda ifa

edildigi icin denklestirme alacaginin talebi miimkiin olacaktir!’,

TMK md. 230/3’ te diizenlenen olaganiistii denklestirme alacag ise, eslerden
birinin bir malvarlig1 grubundan diger malvarlig1 gurubuna katkida bulundugu halde s6z
konusu olmaktadir. Bu katki, malin edinilmesine, iyilestirilmesine veya korunmasina
katki seklinde olabilir. Bu durumda, bir malvarligi grubundan diger malvarligi grubuna
yapilan katki oraminda alacak hakki dogar. Ornek olarak, maln edinilmesine yapilan

katki, malvarligiin edinilmesi nedeni ile dogan vergi borcunun 6denmesi seklinde

olabilir8,

Olagantistli denklestirme alacagi, deger artmasinin oldugu durumda deger artig
pay1 alacagi ile benzerlik gostermektedir. Ancak deger artis pay1 yalnizca deger artiginin
s0z konusu oldugu durumlarda ortaya ¢ikarken, denklestirme alacagi deger azalmasinin

oldugu durumda da dogar'*®.

Denklestirme alacagi hesaplanirken yapilmasi gereken ilk sey, malvarligi
grubundan diger malvarligt grubuna yapilan katkinin yapildigi tarihte malvarlig
degerine oranin1 bulmaktir. S6z konusu malvarlig1 degerinin tasfiye sirasindaki degeri,

katki orani ile carpilarak denklestirme alacagi bulunur'?®. Ornegin, 5000 TL’ lik bir

117 Ozer Deniz, s. 71.

118 Sary, s. 208; Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 370; Ozer Deniz, s. 71.

19 “Tasfiyeye konu mal elden ¢ikarilmissa, mahkemece hakkaniyete uygun olarak deger tespiti
yaptirdmalidr (TMK’nun 227/2. m) Artik degere katilma alacak istegi s6z konusu oldugunda, davali es
TMK'nun 229. maddesinde belirtilen amag¢ dogrultusunda mali elden ¢ikarmissa, baskasina devredilen
malvarligi meveutmus gibi tasfiye hesabina ddhil edilir ve devir tarihindeki degeri esas almr (TMK'nun
235/2. m) Tasfiyeye konu malvarliginda, katki tarihinden sonra degerinde azalma olmussa, katkinin
baslangictaki degeri esas alimir (TMK 'nun 227/1. m). Denklestirmede ise, aksine deger azalmast olmasi
durumunda azalmis hali ile degerlendirilir (TMK’ nun 230).” Y. 8. HD., 2016/539E., 2016/1751K.,
02.02.2016KT. (http://app.e-uyar.com).

120 «Tiim dosya kapsami birlikte incelendiginde, mahkemece tasfiyeye konu arag¢ yoniinden davanin
reddine karar verilmis ise de, tasfiyeye konu arag, esler arasinda edinilmis mallara katilma rejiminin
gecerli oldugu tarihte satin alinarak davaci/karsi davali es adina tescil edildigi, davaci/karst davalinin
aracin alimmasinda annesinden aldigi para ve kendisinde bulunan paralar: ekleyerek aldigini savundugu,
aracin alinmasinda davaci/karst davalinin annesinin verdigi ii¢ bin bes yiiz TL para disindaki kismin
kisisel mal olduguna dair delil bulunmadigi anlasilmakla, aracin davaci/karst davalinin annesi
tarafindan verilen miktar disinda kalan kismin edinilmis maldan karsilandiginin kabulii gerekir. O halde
mahkemece, davaci/karsi davalinin annesi tarafindan verilen ii¢ bin bes yiiz TL aracin edinme tarihindeki
oramimin aracin giincel degeri ile ¢arpilarak bu kismin denklestirmesi yapilarak artik degere katilma
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motosiklet i¢in diger esin 1000 TL katkisinin olmast halinde, katki oran1 1/5 olacaktir.
Tasfiye sirasinda motosikletin degerinin 4000 TL’ ye diismesi halinde, katki oran1 1/5
oldugundan, denklestirme alacagir 800 TL olacaktir. Denklestirme alacagi olan 800 TL

121

aktifler hanesine yazilacaktir**. Katkinin birden fazla olmas1 halinde, yapilan her katki

icin ayr1 ayr1 katki oranlar1 belirlenip, denklestirme alacaginin hesaplanmasi gerekir'??,
Bununla birlikte, s6z konusu mal tasfiyeden dnce esin malvarligindan ¢ikmis olabilir.

Bu durumda, hakkaniyete uygun hesaplanacak deger dikkate almacaktir?,

IV. PASIF DEGERLERIN BELIRLENMESI

A. EDINILMIS MALLARA ILISKiN BORCLARIN TESPITI

Artik deger, her esin edinilmig mallarinin toplam degerinden eklenecek degerler
ve denklestirmeden elde edilen miktar eklendikten sonra bulunan sonuctan edinilmis
mala ait borglar ¢ikarildiktan sonra elde edilen degerdir. TMK md. 231 artik degeri, her
esin edinilmis mallarinin toplam degerinden bu mallara iliskin borg¢lar ¢ikarildiktan

sonra kalan deger olarak tanimlar!?*,

Evlilik birligi boyunca meydana gelen bor¢larin hangi mal grubuna ait oldugu
her zaman kolaylikla tespit edilemeyebilir. Bu nedenle yasa koyucu karine olarak hangi
malvarlig1 kesimine ait oldugu belli olmayan ya da anlagilmayan bir borcun, edinilmis
mallara ait oldugunu kabul etmistir. TMK md. 230/2” ye gore “ Hangi kesimine ait
oldugu anlasilamayan borg¢, edinilmis mallara iliskin sayilir.” S0z konusu bu hiikiim,
tasfiye siirecinde kolaylik saglamak adina aksi ispatlanabilir bir karine dngdrmektedir.
Boylelikle, aksi ispat edilinceye kadar her malin edinilmis mal oldugu kurali(TMK

md.22/3), benzer sekilde borglar igin de diizenlenmistir'?®,

alacaginin hesaplanmasi gerekirken hatali degerlendirme ile yazili sekilde karar verilmesi de dogru
olmamustir’Y .8.HD., 2015/13223E., 2017/3960K., 21.03.2017KT. (https://www.sinerjimevzuat.com.tr).
121 {Ipsal, s. 90; Ozer Deniz, s. 72.

122 Sar1, s. 210; Giimiis, s. 364; Ulug, s. 1082.

123 pural/Qgiiz/Giimiis, s. 226; Demir, S. Artik Deger s. 300; Demirel Hazan, s. 57.

124 Ozer Deniz, s. 73; Demirel Hazan, s. 60.; “Mal rejiminin devamu siiresince, bir esin sahip oldugu
edinilmis malda, diger esin artik degerin yarisi oraminda katilma alacak hakki vardwr. Artik degere
katilma alacagi, eklenecek degerlerden (TMK m.229) ve denklestirmeden (TMK m.230) elde edilen
miktarlar da dahil olmak iizere, esin edinilmis mallarimin (TMK m. 219) toplam degerinden, bu mallara
iliskin bor¢lar ¢iktiktan sonra kalan artik degerin (TMK m. 231) yarisi iizerindeki diger esin alacak
hakkidir (TMK m. 236/1). Katilma alacagi Yasa'dan kaynaklanan bir hak olup, bu hakk: talep eden esin
gelirinin olmasina veya sé6z konusu mal varliginin edinilmesine, iyilestirilmesine ya da korunmasina
katlkida bulunulmasina gerek yoktur.” Y. 8. HD., 2015/16958E., 2015/21471K., 30.11.2015KT; ( benzer
kararlar igin bkz., Y. 8. HD., 2015/18964E., 2015/20712K., 19.11.2015KT.; Y. 8. HD., 2015/18964E .,
2015/20712K., 19.11.2015KT.) (https://www.sinerjimevzuat.com.tr).

125 Sary, 5. 215; Ozer Deniz, s. 73; Demirel Hazal, s. 60; Acar, Aile Konutu, s. 351.
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Tasfiye esnasinda, malvarligi icerisinde yer alan borglar belirlendikten sonra, bu
bor¢larin hangi malvarligi grubuna ait oldugunun tespiti yapilir. TMK md. 230/2 ye
gore, her borg, hangi malvarligi grubunda dogmussa, o malvarligi grubuna ait kabul
edilir. TMK 230/2 maddesinde kabul edilen yasal karine aksi ispat edilinceye kadar
gecerlidir. Bu karine geregi, borcun edinilmis mallara iliskin oldugunun kabuli
halinde, diger es borcun edinilmis mallara degil, kisisel mallara ait oldugunu iddia ve

126

ispat edebilir*s°. Dolayisiyla, borcun hangi malvarligi grubuna ait oldugunu ispat yiikii

iddia eden ese diiser.

Tasfiye esnasinda borglarin hangi malvarligima ait oldugunu belirlemede,
“kisisel mal-edinilmis mal” ayrimi Onem tasir. Zira kural olarak, bor¢ hangi
malvarligindan dogmussa, o mal grubuna ait kabul edilir. TMK md.230’ da diizenlenen
bu hiikiimde, bor¢ iliskisinin ne sekilde dogacagina dair bir diizenleme yer
almamaktadir. Bor¢larin hangi malvarligma ait oldugunun tespiti agisindan borcun
dogum nedeni, dogum zamani, borcun konusu ve amacit gibi hususlar belirleyici rol

oynar*?’,

Borcun dogum zamani dikkate alindiginda, mal rejiminin baglamasindan 6nce
dogan borglar, her halukarda kisisel mala iliskin borglardir. Ornegin, esin evlenmeden
onceki doneme ait kredi ve yurt 6demeleri, kisisel borgtur. Gordiigii egitim sebebiyle
edindigi meslekten elde ettigi gelirin edinilmis mal olmasi durumu degistirmez. Zira
mal rejiminin baslamasindan 6nce dogan borg, kisisel malm borcudur!?, Mal rejiminin
devamu sirasinda bor¢ devam etse dahi, kisisel mal grubuna ait olan borg yine kisisel
mallara iliskin kabul edilecektir. Ornegin bir esin kisisel malina ait yaptig1 olaganiistii

giderler kisisel borg olacaktir?®,

Kisisel mallarin geliri edinilmis maldir. Kisisel mallarin geliri edinilmis mal
sayildigindan, kisisel maldan gelir elde edilmesini saglayan borglar da, edinilmis mala
ait kabul edilmelidir. Yani geliri edinilmis mal olan kisisel mallar i¢in yapilan olagan
masraflar, edinilmis malin borcu kabul edilecektir. Bu kapsamda eslerin mesleki
faaliyetlerini devam ettirebilmek i¢in girdikleri bor¢lar bu kapsamda degerlendirilip,

edinilmis malin borcu kabul edilmelidir *°. Ornegin avukat olan esin mesleki faaliyeti

126 Sary, s. 216; Ozer Deniz, s. 74.

127 (zer Deniz, s. 74; Sar1, s. 213; Giimiis, . 360.
128 Sary, s. 213; Ozer Deniz, s. 74.

129 Acar, Aile Konutu, s. 259; Ozer Deniz, s. 74.
130 Giimiis, S. 360; Ulug, s. 1004; Ozer Deniz, s. 74.
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nedeni ile 6dedigi baro aidatlar1 bu kapsamda degerlendirilebilir. Ayn1 sekilde, esin,
meslegin devami i¢in yapmis oldugu ulagim, Bagkur, vergi, kira borglar1 da edinilmis

mallarin yiiklendigi borg olarak kabul edilebilir!3!,

Eslerin malvarliklarinin degerinin korunmasi igin, yapilan borg¢lar bakimindan
ikili bir degerlendirmeye gidilebilir. Malvarliginin degerinin korunmasina yonelik
yapilan olagan masraflar, malvarliginin hangi malvarligi grubuna ait olduguna
bakilmaksizin edinilmis mallara ait olur. Zira bu malvarhiina iliskin yapilan olagan
masraf, oncelikle malvarligindan edinilen gelirden karsilanir. Bu gelir ise, edinilmis mal
oldugundan, borcun edinilmis mallara ait olmas1 durumun neticesi olur. Ornegin, bir
esin miras yolu ile edindigi mal kisisel mal olup, bu maldan elde edilen gelir kisisel
malin geliri olarak edinilmis mal sayilmaktadir. Miras kalan tasinmaz kisisel mal iken,
tasinmazdan elde edilen kira edinilmis maldir. Bu sebeple bu tasinmaza yapilan olagan
masraflarin, taginmazdan elde edilen gelir olan edinilmis maldan karsilanacagi kabul

edilerek, yapilan bu masraf da edinilmis mala ait borg kabul edilir'®.

Malvarliginin
degerinin korunmasima yonelik, olaganiistii bakim masraflar1 ise, masraf yapilan
malvarlig1 unsuru hangi malvarligi grubuna ait ise, bor¢ da, o malvarligi grubuna ait
olacaktir. Evlilik birliginin giinliik olagan giderleri, ¢ocuklarin bakim masraflari, aile
hukukundan kaynaklanan bakim ve nafaka masraflari, edinilmis mallara iliskin borglara

ornek olarak gosterilebilir'®2,

Bir malvarliginin edinilmesine iligkin yapilan masraflar ise, hangi malvarlig i¢in
yapilmissa o mal grubuna ait olacaktir. Ornegin, malvarliginin edinilmesi i¢in yapilan
noter, tapu, ipotek vesair masraflar kisisel malin edinilmesi i¢in yapilmissa, kisisel

malin borcu, edinilmis mal igin yapilmissa, edinilmis malin borcu kabul edilirt3*,

B. DEGER ARTIS PAYI ALACAGI

Deger artis pay1 alacagt TMK’ nin 227’ nci maddesinde diizenlenmistir. Madde
hiikmii su sekildedir; “Eslerden biri digerine ait bir malin edinilmesine, iyilestirilmesine
veya korunmasina hi¢ ya da uygun bir karsilik almaksizin katkida bulunmussa, tasfiye

swrasinda bu malda ortaya ¢ikan deger artisi icin katkisi oraminda alacak hakkina sahip

131 Demirel Hazan, s. 61.

132 Ozer Deniz, s. 74; Demirel Hazan, s. 61.

133 Giimiis, S. 360; Sar1, s. 214; Ozer Deniz, s. 75; Demirel Hazan, s. 62.

134 Ulug, s. 1104; Giimiis, . 362; Acar, Aile Konutu, s. 259; Ozer Deniz, s. 75.
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olur ve bu alacak o malin tasfiye sirasindaki degerine gore hesaplanir, bir deger kaybi

50z konusu oldugunda katkinin baslangictaki degeri esas alinir.

Boyle bir malin daha once elden c¢ikarimis olmasi halinde hakim, diger ese

odenecek alacag hakkaniyete uygun olarak belirler.

Esler, yazili bir anlasmayla deger artisindan pay almaktan vazgegebilecekleri

gibi, pay oramini da degistirebilirler.”

Deger artis payi, evlilik birligi siiresince eslerin birbirlerinin mallarina yaptiklari
katkidir. Bu katki, diger ese ait olan malin edinilmesine, iyilestirilmesine veya
korunmasina iligkin olabilir. Malin edinilmesine, iyilestirilmesine veya onarilmasina
yapilan katkinin hi¢ ya da uygun bir karsilik almadan yapilmasi ve bagislama niyeti
olmadan yapilmis olmasi gerekir. Bu sartlarda katkida bulunan es, katkis1 oraninda
alacak hakkina sahip olacaktir. Bu alacak deger artis pay1 alacagi olarak adlandirilirt®,
Deger atis payr alacagi, edinilmis mallara katilma rejimine 6zgili bir alacaktir. Eski
Medeni Kanun donemindeki katki alacaginin -tam karsiligi olmasa da- kanunlagsmasi

olarak goriilebilir'®.

Deger artis paymin talep edilebilir hale gelmesi i¢in mal rejiminin sona ermesi
gerekir. TMK md. 227’ deki kanun lafzindan da, deger artis paymin ancak tasfiye
sirasinda talep edilebilir oldugu acik¢a anlasilmaktadir. Dolayisiyla edinilmis mal
rejiminin sona erme sebeplerinden birinin ger¢eklemesi (bosanma, 6liim, evliligin iptali,
mal ayriligina gecilmesi) hallerinde mal rejiminin tasfiyesi ile deger artis payr da
istenebilir. Deger artis payini diizenleyen madde edinilmis mallara katilma rejimi

kurallar1 kapsaminda oldugundan, ancak bu rejimin tasfiyesi halinde talep edilebilir'®’.

135 Kihg¢oglu, Edinilmis Mallar, s. 57; Geng¢can, Medeni Hukuk, s. 82; Ertas, s. 921; Zeytin, Katilma
Rejimi, s. 132; Ozer Deniz, s. 75; Sipka/Ozdogan, s. 264; Mortas, s. 142-143; Zeytin, Deger Artis Payi,
s. 306.

136 Zeytin, Deger Artis Payi, s. 306; Sar1, s. 266.

137 Sipka/Ozdogan, s. 273; Ozer Deniz, s. 78; Demirel Hazan, s. 66; Sari, s. 274; Uzun, s. 85; “Istek
Tiirk Medeni Kanunu’ nun 227. maddesi geregince deger artis payina iliskindir. Deger artis payi
alacagna iliskin davanin incelenebilmesi ve isin esast hakkinda bir karar verilebilmesi i¢cin mal rejiminin
sona ermesi zorunludur.” Y. 2. HD. 2007/124E., 2007/17572K., 17/12/2007KT.; “ Diger ese ait bir
malin edinilmesine katki saglanmasi halinde, saglanan katki oraminda alacak talep edilebilmesi igin,
esler arasindaki yasal mal rejiminin sona ermis olmasi zorunludur. Taraflarin evliligi devam ettigine
gore, bu yondeki istegin de reddi gerekirken yazili sekilde hiikiim tesisi de usul ve yasaya aykiri olup
bozmayt  gerektirmistir.” Y. 2. HD., 2007/14777E., 2008/14766K.,  10/11/2008KT.
(https://www.sinerjimevzuat.com.tr).
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1. Sartlan

a. Bir Es Tarafindan Diger Ese Bir Katki Yapilmis Olmasi Gerekir.

Deger artis paymin talep edilebilmesi icin gerekli olan unsurlardan ilki, es
tarafindan yapilan katkinin maddi bir deger tasimasidir. Yapilan katki, para verilerek,
bir malvarlig1 devredilerek ya da borg iistlenme seklinde s6z konusu olabilir. Bir esin

diger esin isinde karsiliksiz ¢alismasi da katki olarak kabul edilmelidir!®8,

Bir es tarafindan diger esin malvarligmma yapilan katkinin, aile hukuku ve
yiikiimliiliiklerini asan bir katki olmas1 gerekir. Aile hukukundan dogan ve sadakat,
dayanisma ve yardim yiikiimliiliigli kapsaminda kalan katkilarda deger artis pay1 alacagi

dogmaz'®,

Neticeten eslerden birinin, diger esin bir malin edinilmesine, iyilestirilmesine,
korunmasina iliskin olarak ekonomik yarar saglayan her tiirlii katkisi, deger artis pay1

kapsaminda degerlendirilir'®°.

Bu katki mal edinilirken saglanabilecegi gibi, edinildikten sonra parasal yardim
yapilmasi seklinde de olabilir. Esin aldig1 bir gayrimenkuliin taksitlerinin bir kismini
diger esin 6demesi buna Ornek gosterilebilir. Diger esin kisisel malinin edinilmesine,

iyilestirilmesine veya onarilmasina yapilan katk1 da bu kapsamdadir'*.

b. Katkimn Para ya da Para ile Olgiilebilen Bir Degerle veya Isgiicii ile
Yapilmis Olmasi Gerekir.

Katkinin para, parasal bir deger ya da is giicli konularak yapilmasi gerekir.
Bagka bir mal vermek sureti ile de katk: yapilabilecegi kuskusuzdur. S6z gelimi kadin,
esi adina alinacak bir ev igin arabasini vermis olabilir. Kadinin ziynetlerini vermek
sureti ile diger esin malvarliginin edinilmesine, iyilestirilmesine ya da onarilmasina

katkida bulunmasi ise uygulamada en stk karsilasilan katk: tiiriidiir'42.

138 Sipka/Ozdogan, s. 267; “Calisma karsiligi katks, bir is gorme sozlesmesinin asli yiikiimliiliigiingi
olusturacak yogunlukta ise bir ‘katki’ dan bahsedilebilir. Buna karsilik esinin igyerine diizensiz olarak
giderek ona yardim eden esin bu tiir ¢calismasi, eslerin dayanisma yiikiimliiliigii ¢ergevesinde kaliyorsa,
deger artis pay isteyememelidir”. Zeytin, Katilma Rejimi, S. 142; Sari, s. 269.

139 Sar, s. 269; Zeytin, Katilma Rejimi, s. 142; Giimiis, s. 333.

140 Sipka/Ozdogan, s. 268.

141 Kihgoglu, Edinilmis Mallar, s. 57; Ozugur, s. 49; Ozer Deniz, s. 79.

192 “Davacimin ziynetlerle katki iddiasinin ispatlandigi ve deger artis payr alacagi bakimindan 5.700-TL
deger artis payt alacagi oldugu tespitinde bir hata bulunmamakla birlikte, davacinin harcin
tamamladigi dilek¢esindeki talebinin 4.260-TL oldugu gézden kagirilarak, deger artis payi alacag
yoniinden talepten fazlaya hiikmedilmis olmasi da dogru degildir” Y. 8. HD., 2016/17784E.,
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Ev hanimi olan kadinin salt ev iglerini yapmasi, katki olarak degerlendirilemez.
Zira ekonomik yarar saglayan bir katkinin séz konusu olmasi gerekir. Isgiicii ile yapilan
katkinin ekonomik karsiligi oldugundan, isgiicii ile yapilan katkilar da bu kapsamda
degerlendirilir. Buna ornek olarak, bir esin diger ese ait isyerinde karsiliksiz olarak
calismas1 gosterilebilir'*®. Bu calismadan kasit diizenli bir ¢alismadir. Gegici calismayi

Yargitay 8. Hukuk Dairesi bir katki olarak kabul etmemistir44,

c. Katkida Bulunan Esin Bagislama Kastinin Olmamasi Gerekir.

Katki yapan esin bagislama kastinin olmamasi deger artis payr alacaginin bir
diger unsurudur. Zira bagislama kasti ile yapilan bir kazandirma oldugunda, yapilan

tasarruf islemi bagis hukuki sebebine dayandigindan, verilen sey geri alinamaz®®.

Tasfiye davasinda, deger artis pay1 talep edilmis ve davali ‘bagis’ iddiasinda
bulunmussa , bagis iradesinin davali tarafindan ispat edilmesi gerekir. Davalt bunun
katki amach degil, bagis niyeti ile yapildigini ispatlamalidir’*®. Ancak belirtmek gerekir
ki, bagislama amacinin acik olmasi gerekir. Deger artis payinin engellenebilmesi igin,

iddia eden kisinin agik bir bagis oldugunu ispat etmesi gerekir'#’.

d. Katkida Bulunan Esin Hi¢ veya Uygun Bir Karsihk Almamis Olmasi
Gerekir.

Madde hiikmiinde de belirtildigi gibi, para, mal ya da emek ve is giici ile

katkida bulunan esin, bu katkis1 karsiliginda diger esten bir karsilik almamis olmasi

2018/18667K., 14.11.2018KT.; “Dava konusu tasinmazin aliminda, 8546 ada 1 parselde bulunan 19
numarali bagimsiz béliimiin kullanildigi hususunda bir ihtilaf bulunmamaktadir. 8546 ada 1 parselde
bulunan 19 numarali bagimsiz boliimiin evlilik birligi i¢inde 24.06.1996 tarihinde satin alindigi ve davact
tarafindan soz konusu tasinmazin edinilmesine c¢alisarak ve ziynetler ile katkida bulundugu ileri
striildiigiine gére, mahkemece bu hususun agikliga kavusturulmasi, 19 numarali boliimiin satis degerinin,
6 numaralt bagimsiz béliimiin  alim degerini tiimiiyle karsilayp karsilamadiginin  belirlenmesi,
karsilanmayan kisitm oldugu takdirde bu kismin edinilmis mal sayilacagimin diisiiniilmesi, ayrica 19
numarali  bagimsiz  boliimiin  aliminda davact tarafin  ¢alisarak ve ziynetlerle katki iddiasinin
arastirilmasi, tespiti halinde dava konusu tasinmazin aliminda kullanilmasi sebebiyle davact lehine deger
artis payr alacagr da dikkate alinarak, sonucuna gére davacmin alacak istegi yoniinden bir hiikiim
kurulmast gerekirken, eksik inceleme ve arastirmayla yazili sekilde karar verilmesi usul ve yasaya aykir
olup, bozmayr gerektirmistir” Y. 8. HD. 2016/16238E., 2018/18332K., 08.11.2018KT.
(https://www.sinerjimevzuat.com.tr).

143 Mortas, s. 150-151; Ozer Deniz, s. 79; Ertas, s. 921; Zeytin, Katilma Rejimi, s. 132.

144 Mortas, s. 153; “....Davacinn, gecici olarak ve kisa dénemlerle davalimin miisterek ¢ocuklarimin
isyerinde ¢alismasi diizenli gelirinin oldugu anlamina gelmez.” Y. 8. HD., 2009/1346E., 2009/3317K.,
23.06.2009KT. (http://app.e-uyar.com).

145 Zeytin, Katilma Rejimi, s. 143; Sar1, s. 273; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 771 vd.; Sipka/Ozdogan, s.
268; Acar, Aile Konutu, s. 240.

146 Mortas, s. 171-172.

147 Sipka/Ozdogan, s. 268.
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gerekir. Karsilik alinmis olsa bile, bu karsiligin ‘uygun bir karsilik’ olmamasi gerekir.
Ornegin, katki amach verdigi para karsiiginda, faiz almissa veyahut verdigi
malvarhigina karsihik olarak bir ivaz almis ise, de8er artis paymdan s6z

edilemeyecektirl#e,

e. Esin Deger Artis Pay1 Alacagindan Vazge¢memis Olmasi Gerekir.

Deger artis paym diizenleyen TMK’ nin 227. maddesinin 3. fikrasinda agikea,
eslere yazili bir anlasma ile de§er artis payindan vazgecme veya deger artis payi
oraninda degisiklik yapabilme imkani taninmistir. Boylelikle isbu kanun hiikmiiniin
emredici bir diizenleme degil, tamamlayici oldugu anlasilmaktadir’*®. Esler aralarinda
yapacaklar1 yazili bir anlasma ile deger artis pay1 alacaklarindan vazgecebileceklerdir.
Bu anlasmanin yazili olmasi gegerlilik sartidir’®®. Uygulamada deger artis paymdan

feragat anlasmali bosanma protokolii kapsaminda da yapilmaktadir®®!,

2. Deger Artis Pay1 Alacaginin Hesaplanmasi

Deger artis payi, katki yapilan malin tasfiye anindaki degeri iizerinden oranlama
yapilarak parasal karsiliginin bulunmasidir. Bu nedenle, deger artis payr alacag
hesaplanirken, dncelikle katkida bulunulan maldaki deger artis1 bulunmalidir. Bu mala
eslerin yaptig1 katki oranlarmin da tespit edilmesi gerekir. Deger artisi, katkida
bulunulan malin baslangigtaki degeri ile tasfiye anindaki degeri arasindaki farktir. Bu
fark, yani deger artis1, eslere o maldaki katkilarina oranla paylastirilacaktir. Katkinin
para ile degil de, mal ile ya da emekle yapildigi durumlarda, bunlarin parasal

karsihigmin tespit edilmesi gerekir'®2,

Bir esin diger esin malina yaptig1 katki nedeni ile deger artis pay talebi, katkinin
yapildig1 tarihten uzun bir zaman gectikten sonra giindeme gelebilir. Bu siire zarfinda,
katki yapilan malda enflasyon, gayrimenkul piyasasi, konjoktiirel dalgalanmalar gibi
birtakim nedenlerle tasfiye anina kadar deger artis1 séz konusu olabilir. Yapilacak
hesaplama ile katki yapan esin bu deger artis1 igerisindeki yaptigr katkinin karsiligini

alabilmesi saglanir.

148 Sipka/Ozdogan, s. 268; Zeytin, Deger Artis Pay, s. 307.

149 Zeytin, Deger Artis Payi, s. 307; Sipka/Ozdogan, s. 269; Mortas, s. 180.
150 Zeytin, Deger Artis Payi, s. 307; Sari, s. 271-272; Sipka/Ozdogan, s. 269.
151 Mortas, s. 181.

152 Zeytin, Deger Artis Pay, s. 308; Sipka/Ozdogan, s. 274,
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Katki yapilan malin deger kazanmasi halinde, deger artis payr alacaginin

hesaplanmasinda asagida belirtilen yollar takip edilerek hesaplama yapilabilir!®3;

-Oncelikle katki yapan esin katki miktar1 belirlenmelidir. Katk1 yapan esin, bu

katkisini, katkinin miktarini ve karsiliksiz oldugunu ispatlamasi gerekir.

-Katki yapilan malin, katki yapildig1 tarihteki siiriim(piyasa) degeri

belirlenmelidir.

- Esin yaptig1 katkinin degeri ile katki yapilan malin katki anindaki siiriim degeri

toplanarak, bu malin baslangi¢ degeri tespit edilir.

-Katki miktarr, malin katki anindaki degerine oranlanarak sabit katki orani

bulunur.

-Malin tasfiye anindaki siirim degeri ile sabit katki orani carpilarak, katki

alacaginin giincel degeri bulunur.

Bu hesaplama yontemi, Yargitay Kararlar1 ile de benimsenmistir!>,

Deger artig payini diizenleyen 227. maddenin ilk fikrasinda, katki yapilan malda
bir deger kaybi olmasi ihtimalinde, katkinin baslangigtaki degerinin esas alinmasi
gerektigini diizenlemistir. Diizenlemeden de anlasilacag: iizere, sayet tasfiye aninda

katki yapilan malin degeri diismiisse, bu takdirde, katki oranin hesabina gerek

153 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 714; Giimiis, s. 348; Zeytin, Katilma Rejimi, s. 150; Sipka/Ozdogan, s.
274-275.

1% “Davaci ve davali vekilinin sair temyiz itirazlarina gelince; davalimn kisisel mali olan tasinmazda
evlilik birliginin kurulmasindan sonra davacimin kisisel mali ile yapilan tadilatlar taraflar arasinda
edinilmis mallara katilma rejiminin bulundugu donemde yapilmis, davalinin kisisel malina, davacinin
kisisel malindan yapilan katki niteliginde olup TMK 227. maddesi geregince istenmesi miimkiindiir. Bu
halde Mahkemece dncelikle Bilirkisi raporunda agik¢a belirtilen tesisat yenileme, boya, seramik déseme,
amerikan kapi désenmesi seklindeki tasinmazin korunmasi ve iyilestirilmesine yonelik tadilatlarin niteligi
ve katkimn yapildigi tarihteki degeri ile tasinmazin aym tarihteki degeri Insaat Miihendisi, Bilirkisi ve
Emlak¢i vasitasi ile belirlenerek tasinmazin degerine orani tespit edilerek deger artis orani belirlenmels,
bulunan deger artis orani ile mahallinde yapilacak kesifte Insaat ve Emlak¢1 Bilirkisi vasitasi ile tespit
edilecek karar tarihine en yakin tasinmaz degeri ¢arpilarak deger artis payt alacag belirlenmeli, bu
amagla dosya insaat ve Emlak¢i Bilirkisi tarafindan degere iliskin raporlar sunulduktan sonra Hesap
Uzmant ve Hukuk¢u Bilirkisiden olusacak bir heyete tevdi edilerek Yargitay denetimine uygun gerekgeli
rapor temin edilmelidir.” Y. 8. HD., 2012/5409E., 2013/777K., 24/01/2013KT.; “Tiim dosya kapsami
birlikte incelendiginde, mahkemenin ilk kararina yonelik bozma ilaminda, evin pesinati olarak ddenen
yirmi iki bin TL'nin on dokuz bin TL'sinin davacinin kisisel mali (ziynet) oldugunun kabul edilerek deger
artis payt hesaplanmasinda dikkate alinmast gerektigi belirtildigi anlasiimistir. Mahkemece, on dokuz bin
TL kisisel mal degerinin tasfiyeye konu tasinmazin alindigi tarihteki degerine orani bulunarak, bu oranin
tasinmazin tasfive tarihindeki degeri ile carpilmak suretiyle deger artis payt alacagimin hesaplanarak
alacaga hiikmedilmesi gerekirken, bozma ilaminin yanhs yorumlanarak hazirlanan hesap raporu hiikme
esas almarak yazili sekilde karar verilmesi hatali oldugundan bozmayr gerektirmistir.” Y. 8. HD.,
2015/13196E., 2017/3539K., 14/03/2017KT. (http://app.e-uyar.com).
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kalmadan, baslangigta yapilan katkinin degeri ‘aynen’ talep edilecektir'®. Ornegin;
arabanin baslangi¢ degeri 40.000 TL, diger esin katkis1 10.000 TL olsun. Tasfiye aninda
aracin degeri diismiisse, bu halde yukarida bahsedilen katki orani hesaplanmayacaktir.
Katkida bulunan esin baslangictaki katki degeri olan 10.000 TL katkida bulunan esin

deger artis pay1 alacagi olacaktir!®®,

Katki yapilan malvarlifinin tasfiye aninda mevcut olmasi halinde, deger artis
pay1 sabit oran hesabi1 yazilarak belirlenecektir. Buna karsilik, katki yapilan malvarligi,
tasfiye anina kadar elden ¢ikarilmigsa, bu durumda hakim diger ese ddenecek olan
alacag1 hakkaniyete uygun olarak belirler. TMK’ nin 227. maddesinin ikinci fikrasinda

da bu husus hiikiim altina alinmustir'®”.

Hakim hakkaniyete uygun tazminata karar verirken, takdir hakkini kullanacaktir.
Takdir hakki kullanilirken, ozellikle es tarafindan kotii niyetle elden c¢ikarilip
cikartlmadigi, karsihiginda bir ivaz alimip alimmadigi somut olaya gore
degerlendirilmelidir. Bir karsilik alinarak elden cikarilmissa, elde edilen degere gore

hakimin oranlama yapmas1 gerekir'®®,

Ayni mala farkli zamanlarda birden ¢ok katki yapilmis olmasi halinde, her

katkinimn yapildig1 andaki malin degerine gére ayr1 ayr1 katki oran1 bulunmalidir®®®,

Katkinin irat seklinde yapilmis olmasi halinde, deger artis pay1 hesabinin nasil
yapilacagi doktrinde tartismalidir. Doktrindeki goriislerden ilki, yapilan katkilarin, sanki
ayn1 anda yapilmis gibi malin tasfiye anindaki degerine oranlanarak hesaplanmasidirt®’,
Diger goriis ise, 6denen kredi taksitlerinin ortalamasi alinarak hesaplama yapilabilecegi

seklindedirt®?.

155 Gengcan, Medeni Hukuk, s. 82; Ozer Deniz, s. 81.

156 Qypka/Ozdogan, S. 277; “Dava konusu ara¢ 09.05.2006 tarihinde satis sonucu elde edilmis olup,
davacimin iddiast ve tanik beyanlari ve dosya kapsamindan aracin aluminda davaciya ait bilezik ve
evlenmeden onceki kisisel mal niteligindeki birikimi olan toplam 5.820,00 TL kullanilmis, kalan kismi igin
davali tarafindan banka kredisi alinmistir. Bu halde TMK'nun 227. maddesi geregince davacimin kisisel
malt olan 5.820,00 TL'nin aracin edinme tarihindeki degeri orani saptanmali, bu oran ile aracin karar
tarihine yakin bir tavihteki degeri ile ¢carpilarak davacinin deger artis payt alacaginin belirlenmesi, katk
yapilan aracin degerinde azalma meydana gelmis olmast halinde TMK'nun 227/1. maddesi geregince,
baslangictaki katkr miktari olan 5.820,00 TL've hiikmedilmesi gerekirken, yazili sekilde karar verilmesi
dogru degildir.” Y. 8. HD., 2012/12698E., 2013/5878K., 18/04/2013KT. (http://app.e-uyar.com).

157 Sipka/Ozdogan, s. 277; Zeytin, Katilma Rejimi, s. 145-146; Gengcan, Medeni Hukuk, s. 82; Ozer
Deniz, s. 81.

158 Sipka/Ozdogan, s. 277; Zeytin, Katilma Rejimi, s. 145-146.

159 Sipka/Ozdogan, s. 278.

160 Zeytin, Katilma Rejimi, s. 153.

161 Sipka, Edinilmis Mallar, s. 209; Giimiis, s. 350.
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Eslerin payl miilkiyete tabi malvarliklarinin olmasi halinde, eslerin birbirlerinin
paylarina katkilar1 oldugunda hesaplamanin nasil yapilacagr Yargitay kararlarinda
degerlendirilmistir. Eslerin payli miilkiyetinde bulunan mal varliklarinda eslerin pay
oranlar1 yar1 yariya ise, payli miilkiyete tabi malvarligindan kaynakli katilma alacagi
dogmayacaktir. Payli miilkiyete tabi bir malvarlifindan kaynakli esin deger artis pay1
talebinde bulunabilmesi i¢in ise, Oncelikle diger esin payina katkida bulundugunu iddia
ve ispat etmesi gerekir. Esler iizerine yar1 yariya kayitli malvarliklarinda kisisel katki
varsa, bu katkinin kendi paymnin alim degerinden yiiksek olmasi gerekir. Katki yapan
esin katkisi, kendi paymin degerinden diisiik ise, deger artis payr alacagindan soz
edilemez!®2, Bu konuda Yargitay’ m eski tarihli kararlari, esler arasindaki payl
miilkiyete tabi malvarligi bulunmasi halinde, taraflardan birinin alimda az ya da ¢ok
katkis1 bulunsa dahi, taraflarin serbest iradeleri ile tasinmazi yar1 yariya tescil ettirmis
olmalar1 halinde, artik birbirlerinden dnceki katki iddias1 ile deger artis alacag: talepleri
olmadig1 seklindedir. Yan1 tasinmazin yar1 yartya tescilini kabul eden eslerin aralarinda
aslinda fiilen bir tasfiye yapmis olduklar1 varsayilmistir. Ancak Yargitay daha sonraki
uygulamalarinda, esler arasinda payli miilkiyete tabi malvarhiginda, eslerden birinin
diger esin payma yaptigi katkiyr deger artig pay1 olarak talep edebilecegi yoniinde karar
vermistir'®®, Ancak katki talebinde bulunan esin, yaptig1 katkinin degerinin kendi

payinin degerinden fazla olmasi gerekir!,

162 Sypka/Ozdogan, s. 302.

163 “Taraflar, tasfiyesini istedikleri 14 no’lu meskeni, evlilik birligi devam ederken 12.12.2005 tarihinde
satin alarak 1/2 orvaminda adlarina payl miilkiyet seklinde tescil ettirmisler ve halen tasinmaz tapu
sicilinde aynmi sekilde ve oranda kayithdw. Eviilik birligi devam ederken serbest iradeleriyle
gergeklestirdikleri bu paylasimla, her bir paymn o esin kisisel mal grubuna terk edildigi kabul edilmelidir.
Davali-davaci tarafca, payli sekilde tescil edildikten sonra katkida bulunuldugu da kanitlanmadigina
gore, davaci-davali es adina kayith paya yonelik davanin reddine karar verilmesi gerekirken, yazili
gerekgeyle birlesen davada mal rejiminin tasfiyesi ile alacak isteginin kabuliine karar verilmis olmasi
dogru olmamigtir.” Y. 8. HD., 2016/6450E., 2018/12272K., 08/05/2018KT.; “Toplanan deliller, dosya
kapsami ve dava dilekcesindeki agiklamalara gore davaci vekilinin talebi 3 nolu daireye yapilan
iyilestirme ve kooperatif payt iizerindeki deger artis payi ve katilma alacag istegine iliskindir. Bu tiir
davalarda, eklenecek degerlerden (TMK.m.229) ve denklestirmeden (TMK.m.230) elde edilen miktarlar
da dahil olmak iizere edinilmis malin (TMK.m.219) toplam degerinden mala iliskin bor¢lar ¢ikarildiktan
sonra kalan artik degerin (TMK.m.231) yarist iizerinden (TMK.m.236/1) taraflarin kazanilmis haklar: da
dikkate alinarak katilma alacaginin hesaplanmast ve TMK' nun 227. maddesi hiikiimleri uyarinca;
eslerden biri, digerine ait malin edinilmesine, iyilestirilmesine veya korunmasina hi¢ ya da uygun bir
karsilik almaksizin katkida bulunmus ise, tasfiye sirasinda bu malda ortaya ¢ikan deger artisi icin katkist
oraminda deger artis payr alacaginin belirlenmesi gerekir. Davaciya ait s6z konusu ziynet esyalart ile
annesi tarafindan verildigi bildirilen déoviz geri ddendigi ileri siirtilmedigine gore, TMK' nun 220/2. bendi
geregince davacinin kisisel mali olup, bozdurulan altin parasi ise, ayni maddenin 4. bendi uyarinca
kisisel mallarin yerine gegen deger niteligindedir. Mahkemece, davali iizerindeki 1/2 pay dikkate
alinarak, TMK'nun 227. maddesi uyarinca daire ve kooperatif hissesi iizerindeki deger artis payi
alacagimin hesabi icin; oncelikle ziynet esyalarimin cins ve miktari, verildigi tarihteki degeri, davacinin
annesi tarafindan verilen dovizin miktar ve degeri ile dairenin bu tarihteki degerinin ayri ayri
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Deger artis payi, ese katki alacagindan farkli bir alacak hakki tanir'®®, Deger
artis pay1 degisken bir hak olup, degeri olusacak artis oranina gore belli olacaktir!®®.
Esin katkida bulundugu malvarliginin zamanla deger kazanmasi halinde, deger artis
pay1 alacagi da artacaktir. Malvarliginin degerinin azalmasi halinde ise, baslangicta
yapilan katkinin nominal degeri deger artis pay1 bedeli olarak kabul edilecektir'®’. Bu

nedenle, katilma alacag: hesabi yapilirken, aktiflerden deger artis pay1 gikarilir'®,

Deger artis payimnin ifasina iliskin ise yasakoyucu tarafindan borglu ese birtakim
imkanlar taninmistir. TMK md. 236/2 eslere takas imkani1 verirken, TMK md. 239/1
katki alacagi ve deger artis pay1 alacaginin 6denmesini, TMK md. 236/2 ise, borg¢lu esin
O6deme giicliigii cekmesi halinde, alacakli esten 6demenin ertelenmesini talep etmesine

iliskin hiikiimleri diizenler.

Katilma alacagi ve deger artis paymin ddenmesi baslikli TMK md. 239/1 su
sekildedir; “Katilma alacagi ve deger artis payi ayin veya para olarak édenebilir. Ayni
odemede mallarin siiriim degeri esas alinir; bir meslegin icrasina ayrilmis birimler ile
isletmelerin ekonomik biitiinliigii gozetilir.” Bu hiikiim bor¢lu olan ese taninmis olup,
bor¢lu es ayni ya da nakit 6deme talep hakkina sahiptir. Alacakli es, bor¢lu esten ayni

ya da nakdi 6deme talebinde bulunamaz!®®.

Kanunkoyucu, TMK’ nin 239. maddesinin ikinci fikrasinda, bor¢lu ese, deger
artis paymni ddemesi onun i¢in 6nemli derecede giicliiklere sebep olacaksa alacakli esten
borcun ertelenmesini talep etme hakki verir. Borglu esin 6deme giigliiglinii ispatlamasi
ve erteleme talep etmesi halinde, alacakli es, bor¢lu ese vade tanimak zorundadir.

Kanunkoyucu bu konuda, alacakli es ile bor¢lu es arasindaki menfaati korumak adina,

saptanmasi, davacinin katki yaptigi tarihteki degeri ile katkida bulundugu miktarin (altin parast + déviz
karsiligy) toplami gézetilerek davact kadinin yaptigi katkinin, sézii edilen toplam deger icindeki oraninin
bulunmasi, bu oramin tasfiye tarihindeki siiriim degeri ile ¢arpilarak ¢ikacak miktarin deger artis pay
alacag olarak karar altina alimmasi (TMK. m. 227). TMK' nun 232 ve 235/1. maddelerine gore
tasinmazin tasfive anindaki siiriim degeri, Yargitay 'in yerlesmis uygulamalarina gére tasfiye tarihi olarak
eldeki davamin karar tarihine en yakin tarih olarak kabul edilmesi, deger artis payr hesaplanip
tasinmazin tasfiye aninda belirlenecek degerinden diisiiriildiikten sonra kalan bakimindan TMK' nun 231
ve 236/1. madde ve fikrasi uyarinca davacimin katilma alacagimin saptanmasi,..” Y. 8. HD.,
2012/11945E., 2013/5145K., 08/04/2013KT. (https://www.sinerjimevzuat.com.tr).

164 Sipka/Ozdogan, s. 301.

165 Kiligoglu, M. Ahmet, Katki ve Katilma Alacag: (Bilirkisi Raporlari, Yargitay Ictihatlari, Tablolar) 6.
Basi, Ankara, 2016, s. 23; Ozer Deniz, s. 80.

166 Demir, S. Artik Deger, s. 297; Topuz, s. 107, Ozer Deniz, s. 80.

167 Zeytin, Katilma Rejimi, s. 133; Ozer Deniz, s. 80; Demir, S. Artik Deger, S. 261.

168 Kiligoglu, Edinilmis Mallar, s. 59; Demir, M. Denklestirme, s. 296; Kih¢oglu, Yenilikler, s. 254.

1689 Kilicoglu, Edinilmis Mallar, s. 61; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 151; Ozer Deniz, s. 81; Canpolat, s.
94; Demirel Hazan, s. 69.
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170

alacakli esin borcuna giivence ve faiz talep edebilme hakki tanimistir™™. Alacaklinin

giivece talep etmesi halinde, hakim bor¢lu esten bir giivence gostermesini ister. Borglu

es tarafindan bu giivence gosterilmedigi takdirde, ertelemeye karar verilemez!'!.

TMK md. 236 ise, esler arasinda takas imkani saglamaktadir. Madde metni, “
Her es ve mirasgilari, diger ese ait artik degerin yarisi iizerinde hak sahibi olurlar.
Alacaklar takas edilir.” seklindedir. Madde lafzinda “takas edilir” demek suretiyle, bu
konuda taleple bagli olunmadigini, durum ve kosullar elverigli ise hakim tarafindan
re’sen takasa karar verilebilecegini gostermektedir. Oyleyse, deger artis alacag: olan es,
ayni zamanda katilma alacagi bor¢lusu ise, deger artis pay1 alacagr ile katilma alacagi
borcu takas edilecektir'’,

[IK md. 277 ve devami1 maddelerine gére acilan tasarrufun iptali davalarinda

gorevli mahkeme genel mahkemelerdir'’®,

Mal rejiminin tasfiyesi davalarinda borglu esin, alacakli esin hakkina engel
olmak i¢in malvarligmi 3. kisiye muvaazali olarak devretmesi halinde bu madde
hiikmiinden faydalanilabilir. Esin bu madde hiikmiinden faydalanmasi i¢in, kesinlesmis
bir alacaginin olmas1 gerekmez. Yargitay, mal rejiminin tasfiyesi davalarinda alacagin,
iptali istenen tasarruftan dnce dogmasi halinde, tasarrufun iptalinin miimkiin olacagini
belirtmektedir. Hatta asagida belirtilen Yargitay Hukuk Genel Kurul Karari’ nda,
davaci katkiyr evlilik birligi icerisinde yaptigindan, alacagin dava konusu tasarruftan

once dogdugunu kabul edilmistir'’,

170 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 152; Kih¢oglu, Edinilmis Mallar, s. 66; Ozer Deniz, s. 82, Demirel
Hazan, s. 71.

1 Ulug, s. 1427; Demirel Hazan, s. 69.

172 Kihigoglu, Edinilmis Mallar, s. 65; Kihgoglu, Yenilikler, s. 259; Canpolat, s. 90; Demirel Hazan, s.
71.

173 Qipka/Ozdogan, s. 235; “Ote yandan, davacimin eldeki davadaki acik ve net iddiast; davali es Hasan
adina kayith bulunan aracin muvazaali olarak diger davaliya temliki nedeniyle tasarrufun iptali ve
onceki malikin adina tescili istegine iliskindir. IIK. nun 277 ve devami maddeleri uyarinca, davacinin
boyle bir davayr agmasinda hukuki yararimin bulundugu tartismasizdwr. Ancak, eldeki davanin Aile
Mahkemesine degil gorevli ve yetkili Asliye Hukuk Mahkemesinde agilip goriilmesi gerekir. Gorev kamu
diizenine iliskindir. Yargilamanin her asamasinda resen goz éniinde tutulmalidir.”” Y. 8. HD.,
2012/7485E., 2012/7479K., 17/09/2012 KT. (https://www.sinerjimevzuat.com.tr).

4 “Davacinin hem konfeksiyon atélyesindeki ¢alismasi, hem ziynet esyalarini vermesinde katki oraninin
bulundugu kesinlesmistir. Davacinin soz konusu katkiy evlilik birligi icinde yaptigi ve a¢tigi davaya konu
alacaginin da tasarruftan once dogdugunun kabulii gerekir. Davanin reddine dair verilen karar sonrasi
dosyaya giren katki payr alacagi ilamimin kesinlestigi ve bu ilama dayali olarak baslatilan icra
miidiirliigiiniin icra dosyasinda bor¢lu aleyhinde alinmis kesin aciz belgesi de dosyaya eklenmistir.
Mahkemece davacinin alacaklt oldugu icra miidiirliigiiniin icra dosyasina 6zgii olarak isin esasina
girilerek davanin diger sartlarmin arastirilmast ve sonucuna gére bir karar verilmesi gerekir.” YHGK.,
2012/17-25E., 2012/241K., 28/03/2012KT. (https://www.sinerjimevzuat.com.tr).
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Heniiz hiikmedilen bir alacak bulunmamakta ancak devam eden bir dava varsa,
bu durumda tasfiye davasinin bekletici mesele yapilmasia karar verilir. Davacinin
gercekten alacakli olup olmadigma karar verildikten sonra, tasarrufun iptali davasi
karara cikar'’®. Bu davayr agmak icin, kesinlesmis bir alacagm olmasi gerekmez.
Devam edilen tasfiye davasinin sonucu beklenerek, davacinin alacakli olup olmadiginin

belirlenmesi gerekir'®.

§ 8. ARTIK DEGERIN HESAPLANMASI

Edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesinin asil amaci, eslerin birbirlerine
kars1 olan katilma alacaklarinin belirlenmesidir. TMK’ da yer alan edinilmis mallarin
tasfiyesine iligkin hiikiimler, eslerin katilma alacaklarinin belirlenmesi maksatlidir.
Katilma alacagi, her es veya mirasgilarinin diger ese ait artik degerin yarisi lizerinde
sahip oldugu haktir!’’. Katilma alacagmin hesaplanmasi icin, dncelikle artik degerin
tespit edilmesi gerekir!’®. Bunun i¢in eslerin malvarliklarinin ‘edinilmis mal’ ve ‘kisisel
mal’ gruplarina ayrilmasi gerekir. Edinilmis mal olarak tespit edilen malvarliklarinin
degeri hesaplanarak, eklenecek degerlerin eklenmesi, edinilmis mallar ile kisisel mallar
arasinda denklestirmenin yapilmasi, edinilmis mallara iligskin bor¢lar varsa, bunlarin da
cikarilmasi gerekirl’®. Boylece artik deger hesaplanmis, mal rejiminin tasfiyesinde son

asamaya gelinmis olacaktir®,

175 Sipka/Ozdogan, s. 236; “Somut olayda davact vekili, davali bor¢lunun aleyhine a¢ilan bosanma ve
edinilmis mallardaki katki payimin tasfiyesine dair davalar sonucu hiikmedilecek tazminatlarin tahsilini
imkansiz hale getirmek amaciyla adina kayitl tasinmazi 20.1.2009 tarihinde yakin arkadast davali Tamer
Inan'a sattigim belirterek davalilar arasindaki muvazaali satis islemine iligkin tasarrufun iptalini talep
etmistir. Davact tarafindan davali bor¢lu E. Y. aleyhine agilan ve kesinlesen bosanma davasi sonunda
davact lehine hiikmedilen nafaka, maddi ve manevi tazminat alacagi yoktur. Ancak davact ve davali E. Y.
arasinda Batman 1.Asliye Hukuk Mahkemesinin 2008/659 Esas sayili dava dosyast ile katki payi ve kira
geliri alacagr davasimin devam ettigi, heniiz dosyanin derdest oldugu anlasilmaktadir. Bu durumda
mahkemece davact ile davali E. Y. arasindaki Batman 1.Asliye Hukuk Mahkemesinin 2008/659 Esas
sayili dava sonucu beklenerek davacinin alacakly oldugu belirlendigi takdirde, satis islemlerinin danisikli
olup olmadigr arastirilmali, taraflarin bu konuda sundugu deliller toplanarak davalilarin danisikli bir
davrams icinde bulunduklar tespit edildigi takdirde hiikmedilen tazminatin tahsili icin IIK 283/1 maddesi
kiyasen uygulanarak tapu kaydinin iptaline gerek olmadan davacimin alacagini alabilmesi igin dava
konusu tasinmazin haczi ve satisi konusunda davacimin alacak ve ferileriyle sumirl olarak cebri icra
yetkisi taminmasina karar verilmesi gerekirken yazili gerekgeyle hiikiim tesisi isabetli goriilmemistir.” Y.
17. HD., 2012/8257E., 2013/5121K., 09/04/2013KT. (https://www.sinerjimevzuat.com.tr).

176 Sypka/Ozdogan, s. 236.

77 San, s. 216; Uzun, s. 93.

178 O)zer Deniz, s. 90.

“Katilma alacag istegine iliskin bu tiir davalarda eklenecek degerlerden (TMK.m.229) ve
denklestirmeden (TMK.m.230) elde edilen miktarlar da dahil olmak iizere edinilmis mallarin (TMK. m.
219) toplam degerinden mallara iliskin borglar ¢ikarildiktan sonra kalan artik degerin (TMK.m.231)
yarist tizerinden (TMK.m.236/1) taraflarin kazanilmis haklar: da dikkate alinarak katilma alacaginin
hesaplanmasi, liizum halinde uzman bilirkisilerden denetime agik rapor alinmasi gerekirken hatali
degerlendirme sonunda yasal ve yerinde olmayan gerekgelerle yazili sekilde davanin kabuliine karar
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Artik deger, her bir esin edinilmis mallara katilma rejiminin sona ermesine bagh

olarak, malvarliginin tasfiyesi sonucunda kalan net miktardir.

TMK md. 231; “ Artik deger, eklenmeden ve denklestirmeden elde edilen
miktarlar da dahi olmak tizere her esin edinilmis mallarimin toplam degerinden bu
mallara iligkin borglar ¢ikarildiktan sonra kalan miktardir. Deger eksilmesi goz oniine

alinmaz.”

Madde hiikmiinde de anlasilacag iizere, artik deger, eslerin miilkiyet iliskilerine
iliskin bir diizenleme degildir. Artik deger, sadece rakamsal bir degerdir. Artik deger
tizerindeki diger esin katilim hakki, ayni degil, nakdi bir paylagimdir. Bu hiikiim ayrica
mal rejiminin tasfiyesinde artik degerin nasil hesaplanacagini da belirlemektedir.
Tasfiyede oncelikle her bir esin edinilmis mallar1 tespit edilmelidir. Edinilmis mallarin
neler oldugu TMK md. 219’ da diizenlenmistir. Her bir esin edinilmis mal

belirlendikten sonra, eklenecek ve ¢ikarilacak degerler bulunur.

Eklenecek degerler, TMK md. 229’ da sayilmistir. Eklenecek deger, TMK md.
229’ da sayilanlar disinda, kisisel mala giden edinilmis mal karsilig1 katki degeridir.
Cikarilacak degerler ise, edinilmis mallarin borglari ile, TMK md. 227 geregi diger ese
O0denmesi gereken deger artis payr borcudur. TMK md. 230/3 geregi yapilacak
denklestirme sonucunda, edinilmis mala giden kisisel mal karsihigi katki yani
denklestirme degeri cikarilacak degerler arasindadir'®l. Buna gore artik deger hesabinin

asamalar1 su sekildedir;
-Edinilmis mallarin belirlenmesi,
-Eklenecek degerlerin tespit edilmesi,
-Denklestirme hesabinin yapilmasi,
-Edinilmis malin borglarinin diisiilmesi

Hesaplamanin kolay olmast agisindan artik deger hesabr su sekilde formiile

edilebilir;
AD=Artik Deger

EM=Edinilmis Mallar

verilmesi dogru goriilmemigstir...” YHGK., 2013/8-1014E., 2014/843K., 5.11.2014KT. (http://app.e-
uyar.com).

180 Sar1, s. 226; Giimiis, . 378; Ozer Deniz, s. 90.

181 Sipka/Ozdogan, s. 251.
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ED=Eklenecek Deger

D1=Kisisel Mala Giden Edinilmis Mal Karsilig
(Denklestirme =TMK md.230)

D2= Edinilmis Mala Giden Kisisel Mal Karsiligi
(Denklestirme=TMK md. 230)

DAPb= Diger Esin Deger Artis Pay1 Alacagi (TMK md. 227)

B=Edinilmis Mallarin Bor¢lar

AD= Artik Deger

AD=(EM+ED+D1)-(DAPb+D2+B)8?

Kanundaki diizenleme, edinilmis mallarin tamami {izerinde artik deger hesabi
yapilmasi seklinde doktrinde yorumlanmaktadir. Ancak Yargitay her bir edinilmis mal
icin hesaplamanin ayr1 ayr1 yapilmasi gerektigi seklinde igtihat gelistirmistir. Yani esin
tiim aktif ve pasifinin belirlenmesi yerine, herbir edinilmis malin kendi pasifi dikkate
alinarak, sadece o malvarlif1 acisindan acisindan hesaplama yapilmaktadir'®, Y. 8.
Hukuk Dairesi, mallarin tasfiyesinde, edinilmis mallarin biitiin olarak tasfiye edilmesi

yerine, tek tek tasfiye edilmesi yontemini benimser.

’

TMK md. 231’ in ikinci fikras1 ise, “ Deger eksilmesi goz oniine alinmaz.’
seklindedir. Deger eksilmesi, artik deger hesabinda esin pasiflerinin aktiflerinden fazla
olmasidir. Artik deger hesabinda bulunan pasif degerden, diger esin bir sorumlulugu

bulunmamaktadir. Zira, TMK md. 224 geregi borglardan her bir es kisisel olarak

182 §ipka/Ozdogan, s. 252.

183 Qipka/Ozdogan, s. 252.; “Tiim dosya kapsami birlikte incelendiginde, mahkemece tasfiyeye konu
araglar yoniinden araglarin toplam degerinden ¢ekilen kredi miktari diisiilerek eksi bakiye bulunmasi
nedeniyle davanmin reddine karar verildigi, 07 NOJ 98 plakali ara¢ i¢in kullanilan 28.000,00 TL tasit
kredisinin bosanma dava tarihine kadar 17 aylik taksiti 6denmis olup 19 aylik taksidi aracin borcu olarak
kaldig1 anlagilmistir. Oncelikle her bir mal icin o mahn kendisinden kaynaklanan bor¢larin denklesmesi
yapuarak ayri ayri artik degere katilma alacagi hesaplanmasi gerekirken araglarin toplam degerinden
borcun diisiilmesi hatali olmustur. Diger yandan, ....plakali arag¢ i¢in kullanilan tasit kredisinin yukarda
agiklanan Dairemiz'in ilke ve uygulamalarina gére, aracin satin alma bedeli, bunun kredi ile ve varsa
kredi disinda eslerin kendi imkanlart ile karsiladiklar: miktarlar ve oranlart ile tasfiye (karara en yakin)
tarihindeki siiriim (rayic) degeri ayri ayri belirlenerek, iddia ve savunma ¢ercevesinde talep hakkinda
karar verilmesi gerekirken, eksik inceleme ile yazili sekilde karar verilmesi de usul ve yasaya aykiri
olmus, bozmayr gerektirmistir.” Y. 8. HD., 2015/13223E., 2017/3960K., 21/03/2017KT.; “...hatal
olarak sirketlerin toplu olarak degerlendirildigi de anlasilmaktadir. Yukarida belirtilen esaslar her bir
sirket i¢in yukardaki yontem ayri ayri uygulanarak degerlendirilmeli ve sonucuna gére her bir sirket igin
ayrt ayrt katilma alacagina esas artik deger olup olmadigi taraflarin, mahkemenin ve Yargitay'm
denetimine elverigli bilirkisi kurulu raporu ile tespit edilmelidir.” Y. 8. HD., 2016/202E., 2016/10960K.,
21.06.2016KT. (http://app.e-uyar.com).
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sorumludur. Bu kural geregince, bir esin pasifleri aktifinden fazla ¢iktiginda, diger es bu
bor¢tan sorumlu olmayip, borcun paylasilmasi s6z konusu degildir. Bunun sonucu

olarak, talep eden esin katilma alacagi hakki da dogmaz'84,

TMK’ nin 231’ nci maddesinin ikinci fikras1 emredici nitelikte olup, eslerin
tasfiye sonucunda ‘deger eksilmesine’ de katilacaklar1 seklinde bir anlasma

5

yapilamaz'®. Zira kanun hiikmii eslere aksine bir diizenleme yapma imkam

tanimamigtir'®e.

|. ARTIK DEGER HESABINDA iSTiSNAi DURUMLAR

TMK md. 236/1 yasal artik deger oranini diizenlemektedir. Bu maddenin ikinci
fikrasi ise, yasal artik deger oranina bir istisna getirmistir. Madde hiikmii su sekildedir;
“ Zina veya hayata kast nedeni ile bogsanma halinde hakim, kusurlu esin artik degerdeki
pay orammn hakkaniyete uygun olarak azaltilmasini veya kaldirilmasina Karar
verebilir.” Diizenlemeden de anlasilacagi lizere, zina veya hayata kast 6zel sebebine
dayal1 olarak agilan bosanma davalarinda, hakim kusurlu esin artik degere katilma
alacagin1 hakkaniyete uygun sekilde belirleme konusunda takdir hakkina sahiptir.
Madde metninde sayilan haller disinda hakimin esin katilma alacagi oraninda degisiklik

yapma konusunda takdir hakki yoktur!®’,

S6z konusu hakime esin katilma alacagini azaltma ve hatta kaldirma konusunda
takdir hakki veren yasal diizenleme doktrinde elestirilmektedir. Kanunda bosanma
sebebi olarak yer alan bu husus, bosanmanin fer’ i sonuclari olan maddi manevi
tazminatin miktarinda zaten etkilidir. Ilaveten, katilma alacaginda da buna dayali pay
oraninin degistirilmesi “katilma rejiminin ruhuna ve mantigina aykirr” kabul edilip

elestirilmistir'®,

Artik degerdeki pay oraninin hakimin takdir yetkisinin kullanarak azaltabilmesi

veya kaldirabilmesi icin, dncelikle bu sebeplerden birine dayanarak bosanma davasinin

184 Sipka/Ozdogan, s. 257; Ozer Deniz, s. 91; Zeytin, Katilma Rejimi, s. 207; Sari, s. 228; Giimiis, s.
379.

185 Zeytin, Katilma Rejimi, s. 222; Giimiis, . 384; Senocak, s. 395; Gen¢can, Mal Rejimleri, s. 1084,

186 Egler arzu ederlerse, borglar hukuku alaninda TBK md. 26-27 kapsaminda kalacak sekilde, bagislama
ya da borcun yiiklenmesi gibi sézlesmeler yaparak bu amaglarini gerceklestirebilirler. Sipka/Ozdogan, s.
258.

187 Oztan, s. 299; Zeytin, Katilma Rejimi, s. 220; Sar1, s. 231; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 1078; Demir,
S. Artik Deger, s. 264.

188 Zeytin, Katilma Rejimi, s. 221; Sari, s. 230; Kih¢oglu, Katki Alacagi, s. 136; Sipka, Uygulamaya
[liskin Sorunlar, s. 272; Ozdamar, Demet/ Kayis, Ferhat, Yasal Mal Rejimi (Edinilmis Mallara Katilma
Rejimi) ve Tasfiyesi, Ankara, 2012. s. 80; Demir, S. Artik Deger, s. 264.
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acilmis olmas1 gerekir. Ozel bosanma sebebi olan zina veya hayata kast nedeni ile
acilan bosanma davasinda, yine bu sebeplere dayanarak bosanmaya karar verilmesi
sarttir. Ornegin, bosanma davas1 terditli olarak hem zinaya dayali hem de evlilik
birliginin temelden sarsilmasi nedeni ile agilmigsa, ve bosanma karari evliligin temelden

sarsilmasina dayali olarak verilmisse, bu hiikiim uygulanmaz*8®.

Zina veya hayata kast 6zel sebeplerine dayali olarak acilan bosanma davasi, bu
sebeplere dayali olarak kabul edilmisse, hakim, bu yonde talep olmasa bile, re’sen artik

deger pay oranini hakkaniyete uygun olarak azaltabilir veya kaldirabilir!®.

I1. ARTIK DEGER ORANININ SOZLESMEYLE BELIRLENMESI

TMK md. 237/1° ye gore, artik degere katilmada mal rejimi sdzlesmesiyle bagka
bir esas kabul edilebilir. Esler bu hilkme dayanarak, TMK’ nin mal rejimi sdzlesmeleri
icin diizenledigi sekle ve ehliyete iligskin sartlara uyarak, aralarinda artik deger oranini
belirleyebilirler. Esler artik deger olarak belli bir oran iizerinde anlasabilecekleri gibi,
parasal bir deger olarak katilma alacagini da belirleyebilirler. Ayrica esin, katilma
alacagindan kismen veya tamamen feragat etmesinde kanunen bir engel yoktur.
Ornegin, esler aralarinda kararlastiracaklari mal rejimi sozlesmesi ile artik degere
katilma oranini 4 ya da % seklinde kararlastirabilirler. Veyahut, taraflar eslerden birinin
katilma alacagini parasal deger olarak, 6rnegin, 200.000 T L gibi belirli bir bedel olarak
kararlastirabilirler. Bunun disinda esler belirli bir malin edinilmis mal kapsami diginda
tutulacagini kararlastirabilirler. Eslerden biri artik deger alacagindan vazgecebilir'®.
Ancak esler, artik deger oranimi belirlerken kanunun 6ngordiigii emredici hiikiimlere

riayet etmek zorundadirlar. TMK md. 231/2° ye gore, eslerin deger eksilmesini

paylasmayr kararlagtirmalart miimkiin degildir. TMK md. 237/2 ise, “Bu tir

189 “Esin, artik deger iizerinde pay orammin (katilma alacagimin) timiiyle kaldirilmasima ya da
azaltilmasia karar verilebilmesi icin, boganmanin ozel bosanma sebebi olarak zina (TMK. md. 161)
veya hayata kast (TMK. md. 162) nedenine dayali olarak gerc¢eklesmis olmasi gereklidir. Mahkemece,
taraflarin  Tiirk Medeni Kanunu’nun 166/1. maddesinde diizenlenen evlilik birliginin temelinden
sarsilmasi genel bosanma nedenine dayali olarak bosanmalarina karari verilmis ve bosanma hiikmii
taraflarca temyiz edilmeyerek kesinlesmistir.” Y. 2. HD., 2010/11719E., 2011/12472K., 18/07/2011KT;
“Davaci taraf, TMK'nin 236/2. maddesinin olayda uygulanmasini istemis olup, zina (TMK'nin 161. m.)
veya hayata kast (TMK'nin 162. m.) nedeniyle bosanma halinde hakim, kusurlu esin artik degerdeki pay
oranmin hakkaniyete uygun olarak azaltilmasina veya kaldirilmasina karar verebilir. Taraflar arasindaki
bosanma davas: sadakatsizlikten kaynaklanan siddetli ge¢imsizlige dayali (TMK'min 163 ve 166. m.)
olarak acilmis, bosanma ile sonuclanmis ve kesinlesmistir. Bu nedenle TMK' nin 236/2. maddesinin
olayda uygulanma imkant da yoktur.” Y. 8. HD., 2011/5257E., 2011/5888K., 15.11.2011KT.
(http://app.e-uyar.com).

19 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 1080; Zeytin, Katilma Rejimi, s. 229; Sari, s. 242; Demir, S. Artik

Deger, s. 264.
191 Uzun, s. 95; Giimiis, s. 383.
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anlasmalar, eslerin ortak olmayan ¢ocuklarinin ve onlarin altsoylarimin sakli paylarin
zedeleyemez.” seklindedir. Eslerin ortak olmayan ¢ocuklarinin ve onlarin altsoylarinin
haklarinin zedelenmesi halinde, yapilan mal rejimi sdzlesmesi gecersiz olmamakta,

ancak menfaati zedelenenlerin tenkis davast agma hakki bulunmaktadir®®?,

Evliligin iptal ve bosanma ile sona ermesi veya mahkeme karari ile mal
ayrihigina gegilmesi durumlarinda, taraflar arasinda yapilan mal rejimi sozlesmesi ile
kanuni diizenlemeden farkli olarak yapilacak anlagmalar, mal rejimi sézlesmesinde
bunun agik¢a 6ngdriilmiis olmasi halinde gegerlidir'®®. Bu hiikiim TMK md. 238'% ile
diizenleme altina alinmistir. Bu diizenlemenin sebebi, TMK md.181 hiikmiidiir. TMK
md. 181’ e gore; “Bosanan esler, bu sifatla birbirlerinin yasal miras¢ist olamazlar ve
bosanmadan once yapilmis olan 6liime bagh tasarruflarla kendilerine saglanan haklari,
aksi tasarruftan anlasimadik¢a kaybederler.” Bu madde, bosanan eslerin bu sifatla
birbirlerinin yasal mirasgisi olmayacaklarini ve aksi tasarruftan anlasilmadikga,
bosanmadan 6nce yapilmig Oliime bagli tasarruflarla kendilerine saglanan haklar
kaybedeceklerini diizenlemektedir. Bu nedenle, TMK md. 238, madde 181’ in devami

ve tamamlayicisi olarak kabul edilebilir'®,

Sonug olarak belirtilmelidir ki, artik degere katilmaya iliskin kanundan dogan
yar1 yartya paylasim oranindan farkli bir paylasimi kabul eden esler arasindaki mal
rejimi sozlesmesinin gecerliligi, ancak sozlesmede rejimin iptal, boganma veya hakim
karar1 ile sona ermesi halinde de gecerli olmasinin acik¢a belirtilmesi sartina

baglanmistir®®.

I11. ARTIK DEGERE KATILMA ALACAGININ iFASI

Mal rejiminin sona ermesi ve tasfiye edilmesi neticesinde eslerin hesaplanan
artik deger alacaklarinin takas edilmesi neticesinde, eslerden biri lehine dogacak olan

bakiye miktar1, bor¢lu es tarafindan alacakli ese Odenecektir. Kural olarak, katilma

192 Demir, S. Artik Deger, s. 265-266; Zeytin, Katilma Rejimi, s. 221; Sar, s. 232; Senocak, s. 388;
Genccan, Mal Rejimleri, s. 1084; Sipka, Uygulamaya iliskin Sorunlar, s. 232.

193 Zeytin, Katilma Rejimi, s. 232; Sar1, s. 102; Gengean, Mal Rejimleri, s. 1087; Sipka, Uygulamaya
iligkin Sorunlar, s. 286; Ozdamar/Kayxs, s. 80.

19 TMK md. 238; “ Mahkemece, evliligin iptal veya bosanma sebebiyle sona erdirilmesine veya mal
ayriligina gegilmesine karar verilmesi hallerinde, kanundaki artik degere katilmaya iliskin diizenlemeden
farkly anlagmalar, ancak mal rejimi sézlesmesinde bunun agik¢a éngoriilmiis olmasi halinde gegerlidir.”
1% Gengean, Mal Rejimleri, s. 1087; Sipka, Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 285; Demir, S. Artik Deger,
S. 264.

19 Sipka, Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 286; Demir, S. Artik Deger, s. 264; Gengcan, Mal Rejimleri,
s. 1213; Zeytin, Katilma Rejimi, s. 232; Yildirim, s. 69.
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alacagi borcu, bir para borcudur ve nakden ddenmesi gerekir. Para bor¢larmin ifasina
iliskin Bor¢lar Hukuku kurallar1 katilma alacaginin ifasinda da uygulanir. Ancak TMK
md. 239’ da “Katilma alacaginin ve deger artis paymin 6denmesi” baslikli hiikiim, 6zel

bir diizenleme oldugundan uygulanma 6nceligine sahiptir'®’.

A. AYIN OLARAK ODEMENIN SECILMESI

Genel borglar hukuku kurallarindan farkli olarak, katilma alacagi ve deger artis
pay1 alacagimin ifasinda, TMK md. 239’ daki diizenleme ile kanunkoyucu borglu ese
secimlik hak taninmistir. Burada bir nevi ifa yerini tutan edim s6z konusudur'®. Madde

hiikmii su sekildedir;

TMK md. 239/1“ Katilma alacagr ve deger artis payi ayin veya para olarak
odenebilir. Ayni odemede mallarin siiriim degeri esas alimir; bir meslegin icrasina
ayrimig birimler ile isletmelerin ekonomik biitiinliigii gozetilir’ seklindedir. Alacakl es,
kanunda oOngoriilen istisnalar disinda(TMK md. 240 ve md. 226/2) ayni talepte
bulunamayacagi gibi, borglu esi ayni 6deme yapmaya da zorlayamaz. Ancak borglu ese

kanundan dogan boyle bir secimlik hak taninmistir'®,

Hiikiimden de agik¢a anlasilacagi iizere, borglu ese veya mirasc¢ilarina borcunu,

nakdi ya da ayni 6deme noktasinda bir se¢im hakki taninmistir. Ancak bu hak yalnizca

200

borglu ese taninmis kanundan dogan bir se¢im hakkidir=™". Alacakli esin, borg¢lu esin

197 Acar, Aile Konutu, s. 346; Yildirim, s. 73.

1% Kihgoglu, Katki Alacagy, s. 145; Yildirim, s. 74; Yildiz, Mustafa Batuhan, Edinilmis Mallara Katilma
Rejiminin Tasfiyesi, Istanbul Kiiltiir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Nisan,
2018, s. 117.

199 Kiligoglu, Katki Alacagi, s. 145; Acar, Aile Konutu, s. 346;“...edinilmis mallara katilma rejiminin
tasfiyesinde egler adina katilma ya da deger artis payindan kaynaklanan alacak hakki dogmakta olup;
ayni haklarmmin bulunmadigi yukarida belirtilmisse de, TMK. nun 239/1. Maddesi hiikmiine gore, bor¢lu
tarafin kabul etmesi durumunda mal rejiminin tasfiyesinden dogan alacak hakki, aymn olarak odenebilir.
Bu durum, borcun ayin olarak 6denmesini diizenleyen ayrik hallerden birisidir. Bu olanak bor¢luya
kanunla taminan bir haktir. Yoksa, bu hiikme dayanarak alacakli esin, bor¢ludan nakit yerine ayin
verilmesini isteme hakki yoktur. Sozii edilen hiikiimle sadece bor¢lu ese ddeme kolayligi saglanmistir.
Davali Macit Bozkoylii 25.3.2010 tarihli 1 no’ lu yargilama oturumunda imzali beyaninda davayr kabul
ettigini bildirdigine gére, bu kisiye ait tapu payr goz oniinde bulundurularak iptal ve tescil istegi hakkinda
kabul kararmmin verilmesi gerekirken reddi dogru olmamistir.” Y. 8. HD., 2010/7211E., 2011/2843K.,
10.05.2011KT. (http://app.e-uyar.com).

200 Sypka/Ozdogan, s. 468; Sipka, Edinilmis Mallar, s. 315; Kiligoglu, Yenilikler, s. 240; Gengcan, Mal
Rejimleri, s. 1091; Zeytin, Katilma Rejimi, s. 237 vd; “ Yazar, bor¢lu esin bu se¢im hakkimin ‘ifa yerine
edim’ olarak kabul edilmesi gerektigini, ancak alacak miktarindan daha az bir siiriim degerine sahip bir
mal ile ddemenin yapilmasi talebinde, eger alacakli es bu ddemeyi “kismi ddeme” olarak kabul ederse,
bu takdirde geri kalan borcun bu miktarla sona ermis sayilacagini, kalan borgtan bor¢lu
esin/miras¢ilarimin nakdi olarak sorumlulugunun devam edecegini ileri stirmektedir.” Aym gorls,
Kilicoglu, Yenilikler, s. 239; Sipka/Ozdogan, s. 468.
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se¢cim hakkma itiraz hakki yoktur’. Fakat, bor¢lunun da bu hakkini kétiiye
kullanmamas1 gerekmekte olup, bu hakkin smirmi TMK md. 2 hikmi
belirlemektedir?®. Borglu es, ayn olarak 6demeyi segmemisse, nakdi olarak 6deme

yapmakla yiikiimliidiir?®.

Edinilmis mallar tasfiye anindaki degerleri lizerinden tasfiyeye girdiklerinden,
ayin olarak ddenecek malvarliklarmin da, tasfiye tarihindeki degeri esas almmalidir?®,
Buna gore, ayni 6deme olarak gosterilen malvarliginin tasfiye yani karar tarihindeki
degeri tespit edilir. Eger alacakli olan esin alacagma esdeger ise, mahkemece verilecek
tapu iptal karar1 ile bor¢ ifa edilmis kabul edilir. Ayni 6demeye konu malvarliginin
degeri daha az ise, malvarliginin degeri kismi 6deme kabul edilerek, geri kalan borg

nakdi olarak ifa edilecektir2®®,

Bu madde hiikmii yalnizca edinilmis mallara katilma rejiminden kaynaklanan
alacaklar i¢in getirilmis bir diizenleme olup, katk1 payr alacaginda borglu esin bdyle bir

hakki yoktur?®®,

Son olarak, TMK’ nin 239. maddesinin birinci fikrasinin son cilimlesinde,

meslegin icrasina ayrilmis birimler ile isletmelerin ekonomik biitlinliigliniin gozetilecegi

21 “Hakkin acikca kotiive kullanilmasint hukuk diizeni korumaz.”(TMK md.2) kuralmin burada da
uygulanmasi gerektigi hakkinda bkz.,Giimiis, S. 396; Geng¢can, Mal Rejimleri, s. 1342; “Davali vekilinin
temyiz dilekgesindeki itirazlari ve ozellikle 17.04.2012 tarihli dilek¢esindeki "davacinin nakde yénelik
taleplerinin reddi gerekir, zira taraflarin edinilmis mallart sirket tizerinde olup davact da bu gsirkete
ortaktir, kendi ortak oldugu sirkete zarar veren davacimin hakki var ise ancak hisse almaya hakk
olacaktir, sirketin mal varligi sebebiyle davali miivekkil, davacrya nakit 6deme yapmak zorunda kalirsa
sirketin iflasa siiriiklenecegi bellidir" seklindeki ag¢iklamalarmin  davali tarafca TMK'nmin 239/1.
maddesine gére mal rejiminin tasfiyesinden kaynaklanan borcunu ayin olarak édemeyi sectiginin kabulii
seklinde degerlendirilmesi gerekir. Davali (bor¢lu) tarafin sirketle ilgili hesaplanan katilma alacagr ile
ilgili TMK' min 239/1. maddesinde diizenlenen ayin (hisse devri) konusunda yani miilkiyetin devri
hususundaki talebi gozetilerek Mahkemece Biiyiik ... Egitim ve Giivenlik Bilgisayar Hizmetleri Insaat
Gida Spor Turizm ve Pazarlama Ithalat Ihracat San. ve Tic. Ltd. Stinde davaliya ait % 97,60 hisse
yontinden TMK' nin 239/1. maddesine gére borcun ayin olarak édenmesinin se¢ildigi dikkate alinarak bu
talebin degerlendirilerek olusacak duruma gore hiikiim kurulmas: gerekirken bu konuda olumlu veya
olumsuz bir degerlendirme yapilmadan bu gsirket hissesi yoniinden de yazili sekilde alacakla ilgili
216.734,85 TL katilma alacagina karar verilmis olmast usul ve kanuna aykiridir”” Y. 8. HD.
2014/9624E., 2012/1085K., 20.01.2015KT. (https://www.sinerjimevzuat.com.tr).

202 Zeytin, Katilma Rejimi, s. 331; Sar, s. 246; Acar, Aile Konutu, s. 347.

203 Sypka/Ozdogan, s. 468.

204 Giimiis, s. 395; Sipka, Uygulamaya iliskin Sorunlar, s. 315; Sari, s. 245.

205 Sypka/Ozdogan, s. 473.

206 Sipka/Ozdogan, s. 473; «“ TMK’ nun 239. maddesi katilma veya deger artis payi alacaginin bor¢lusu
ese borcunu para veya ayin olarak édeme imkani tamimaktadwr. Bu hak bor¢luya taniman bir haktir.
Ancak dava konusu tasinmazlarim mal ayriligi rejiminin gecgerli oldugu dénemde edinilmeleri ve bu
konudaki istegin de katki payr alacagi olmast karsisinda edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesinden
kaynaklanan alacak haklari bakimindan kullanmilabilecek TMK’ nun 239. maddesinin eldeki olayda katki
payt alacagr ile ilgili olarak uygulanabilme imkani bulunmamaktadr. Davalimin agiklanan hususlara
yonelen temyiz itirazlart yerinde degildir” Y. 8. HD., 2011/6266E., 2011/7731K., 27.12.2011KT.
(https://www.sinerjimevzuat.com.tr).
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hiikiim altina alinmistir. Meslegin icrasina ayrilmis birim ile isletme sahibi olan es bu

madde ile korunmaya calisilmistir?®’

. Ancak doktrinde bu hiikkmiin pratik bir degerinin
olmadig1 yoniinde goriis bildiren yazarlar mevcuttur?®, Zira mal rejiminin tasfiyesinde,
ayin olarak bir paylagsma esasi kabul edilmis degildir. Bu nedenle ticari isletme ya da
mesleki faaliyete ayrilmig birimlerin aymn olarak paylagilmast s6z konusu
olamayacaktir.  Alacakliya kanunen aymn olarak paylagsma talep etme hakki da
verilmedigi i¢in, bu hak sadece yine borg¢lunun talep etmesi halinde uygulanabilir
olacaktir. Bu gerekcelerle doktrinde bazi yazarlar, hilkkmiin edinilmis mallara katilma

rejimi icinde pratik bir degeri olmadigini savunmaktadirlar?®,

B. ODEMENIN UYGUN BiR SURE ERTELENMESI

Tasfiye sirasinda ortaya ¢ikan katilma ve deger artis pay: alacagini, borglu esin
derhal 6demesi kendisi i¢in ciddi giicliikler doguracaksa, bor¢lu es ddemelerin uygun
bir siire ertelenmesini isteyebilir. TMK md. 239/2; “Katilma alacaginin ve deger artis
payinmin  derhal odenmesi kendisi i¢in ciddi giicliikler doguracaksa, bor¢lu es
odemelerinin uygun bir siire ertelenmesini isteyebilir.” Hilkkiimden de anlasilacagi
lizere, borcun ertelenmesini isteme hakki sadece borglu ese tanmmistir. Oliim halinde,
mirasgilarin erteleme talep edip edemeyecekleri doktrinde tartigmalidir. Agirlikli goriise

0

gore?'®, mirasgilarn borcun ertelenmesini isteme hakki bulunmamaktadir. Azilikta

olan diger bir goriis ise, miras¢ilarin da bu hiikiimden faydalanabilecegini

yoniindedir?!.

Borcun ertelenmesine karar verilmesi i¢in borglu esin, ciddi giicliik iginde
bulundugunu ispatlamasi gerekir. Ciddi giicliik olup olmadigimi her somut olaya gore
hakim takdir edecektir??. Borglu esin borg erteleme talebinin kabul gérmesinin bir
diger sart1 da, soz konusu ciddi giigliiklerin ifanin ertelenmesi ile ortadan kalkma
imkanmin olmasidir?®®, Borglu es bu talebini, belli bir siire sonraya erteleme veya

taksitler halinde vadeye baglanmasi seklinde kullanabilir. Bor¢lu esin erteleme talebine,

207 Gencean, Mal Rejimleri, s. 1343.

208 Kiligoglu, Yenilikler, s. 248; Sipka/Ozdogan, s. 473.

209 Kihgoglu, Yenilikler, s. 248; Sipka/Ozdogan, s. 473; Kars, Gengcan, Mal Rejimleri, s. 1092.

210 Zeytin, Katilma Rejimi, s. 240; Sipka, Edinilmis Mallar, s. 350; Acar, Aile Konutu, s. 271;
Sipka/Ozdogan, s. 474.

211 Sar, s. 249; Ulug, s. 1424,

212 Sipka, Edinilmis Mallar, s. 316; Zeytin, Katilma Rejimi, s. 241; Sipka/Ozdogan, s. 474, Ozugur, s.
85.

213 Giimiis, s. 298; Yildiz, s. 118; Sar, s. 248.
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alacakli esin itiraz etme hakki yoktur?!4. Bu halde diiriistliik kurali gézetilmelidir. Buna
mukabil alacakli es de, erteleme olmasi halinde, ayni ya da kisisel bir giivence

isteyebilir. (TMK md. 239/3%1%)

Mahkemece borglu esin erteleme talebinin kabulii halinde, alacagin muacceliyet
tarihi, erteleme siliresi veya taksit sonuna kadar uzar. Bu halde, alacak muaccel

olmadigindan karar verilir verilmez alacak icra takibine konu olamaz?!°.

C. FAiZ VE GUVENCE

TMK md. 239’ un son fikrasindaki diizenlemeye gore, katilma alacagi ve deger
artis pay1 alacagina faiz tasfiyenin sona ermesinden itibaren baslar. Madde hiikkmii su

sekildedir;

“ Aksine bir anlagma yoksa, tasfivenin sona ermesinden baslayarak katiima
alacagina ve deger artis payina faiz yiiriitiiliiv, durum ve kogullar gerektiriyorsa ayrica

bor¢ludan giivence istenebilir.”

Kanun hitkmiinden de anlasilacag iizere, taraflar aksini kararlagtirmamiglarsa,

katilma alacagina, tasfiyenin sona erme ani yani karar tarihinden itibaren faiz

yiiriitiiliir?)’, Kararin Yargitay tarafindan bozulmasi ve bozma sonrasi yerel mahkemece

yeniden karar verilmesi halinde, faiz, bozmadan Onceki karar tarihinden itibaren

isleyecektir?®,

214 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 1093; Sipka/Ozdogan, s. 474.
215 TMK md. 239/3; “Aksine anlagsma yoksa, tasfiyenin sona ermesinden baslayarak katilma alacagina ve
deger artis payina faiz yiiriitiiliir; durum ve kosullar gerektiriyorsa ayrica borgludan giivece istenebilir.”
216 Zeytin, Katilma Rejimi, s. 241; Sipka/Ozdogan, s. 474.
AT “Ote yandan 126 ada 3 parsel iizerindeki katilma alacagi ile birlikte arag iizerindeki katilma
alacagima da TMK' nun 239/ son maddesine aykirt olarak karar tarihi yerine dava tarihinden itibaren
yasal faize hitkmedilmesi de dogru degildir.” Y. 8. HD., 2013/18198E., 2015/3285K., 09.02.2015KT.
(https://www.sinerjimevzuat.com.tr); “..mahkemece katilma alacagina bosanma dava tarihinden gecerli
olarak yasal faiz yiiriitiilmiis ise de talep, edinilmis mallara katilma rejiminden kaynaklanan katilma
alacagina iliskin olup bu tiir davalarda, TMK' nun 239/son maddesi uyarinca karar tarihinden gegerli
olarak faiz yiiriitiilmesi gerekirken dava tarihinden gegerli olacak sekilde faize hiikmedilmesi hatali olup
bozma nedeni ise de bu husus yeniden yargilanmayr gerektirmediginden hiikiim fikrasindaki “...bosanma
davasinin dava tarihi 08.03.2010 tarihinden itibaren uygulanacak yasal faiziyle birlikte...” ciimlesindeki
bosanma davasmin dava tarihi 08.03.2010 tarihinden ibaresinin ¢ikarilarak, yerine “...karar tarihinden
ibaresi eklenmek suretiyle hiikmiin diizeltilmesine ve hiikmiin  diizeltilmis bu haliyle
ONANMASINA,” Y. 8. HD., 2014/15722E., 2014/17509K ., 20.09.2014KT. (http://app.e-uyar.com).
218 Sipka/Ozdogan, s. 476; “Davaci vekilinin diger temyiz itirazlarina gelince; Davact lehine hiikmedilen
alacak, katilma alacag niteligindedir. TMK' nun 239/son maddesinde; *“...aksine anlagma yoksa
tasfiyenin sona ermesinden baslayarak katilma alacagina ve deger artis payina faiz yiiriitiliir... " hiikiim
altina alimmistir. Yargitay'in ve Dairemiz' in kéklesmis uygulamalarina gére tasfiye tarihi karar tarihidir.
Mahkemece, bozmadan onceki karar tarihi olan 12/09/2013 tarihinden itibaren alacaga faiz yiiriitiilmesi
gerekirken, bozmadan sonra verilen karar tarihinden itibaren faiz yiiriitiilmiis olmast dogru olmamistir.
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Katilma alacagi veya deger artis payr alacaginin ertelenmesi veya vadeye
baglanmasi karar1 verilmisse, tasfiyenin sona ermesinden baslayarak faiz yiiriitiiliir?'®.
Ancak doktrindeki farkli bir goriis, erteleme karar1 ile, bor¢ vade tarihinde muaccel

220

olacagindan, muacceliyet tarihinde faizin baslamasi gerektigi yoniindedir““". Yargitay

bir kararinda, yerel mahkemenin, faizin ertelemenin bittigi tarihten itibaren islemesine

yonelik kararmi onamigtir??,

TMK md. 239’ un 3. fikrasinin son climlesinde alacakli tarafa giivence talep
etme hakki verilmistir. Giivence talep etme ancak borcun ertelenmesine ve vadeye
baglanmasina karar verilmesi halinde miimkiindiir. Bdylelikle, bor¢lu ese borcu
erteletme veya vadeye yayma imkan1 verirken, alacaklinin da menfaati giivence altina

alimmaya ¢alisilmigtir???,

Hakim talep ile bagli oldugundan ancak alacakli esin giivence talep etmesi
halinde giivenceye karar verilir. Hakim kendiliginden bdyle bir karar veremez?%,
Gilivencenin ne olacagi konusunda kanunda bir sinirlama yoktur. Tasinir veya taginmaz
rehni, banka teminat mektubu, kefalet s6zlesmesi gibi ayni veya kisisel bir glivenceye
karar verilebilir?®*, Taraflar anlasarak bir giivence belirleyebilecekleri gibi, anlasamama

durumunda giivencenin ne olacagina hakim karar verir®%,

Tasfiyeden sonra esler, aralarinda yapacaklari anlasma ile, faiz ve giivenceyi

serbestce belirleyebilirler. Ve hatta bu haklarindan vazgecebilirler. Ancak tasfiyeden

once, heniiz dogmamis olan bu haklarindan vazgegemezler??®,

Ne var ki, bu husus yeniden yargilamay: gerektirmediginden kararin diizeltilerek onanmasi uygun
gortilmiistiir.” Y. 8. HD., 2016/3963E., 2017/7560K., 23.05.2017KT. (http://app.e-uyar.com).

219 Zeytin, Katilma Rejimi, s. 242; Yildiz, s. 119.

220 Sipka/Ozdogan, s. 477; Kilicoglu, Katki Alacagy, s. 247; Karamercan, s. 107.

21 “Mahkemece, davamin kabulii ile dava konusu tasimmazin alimi swrasinda davacimin katkisinin
bulundugu gerekgesi ile 9.300 TL’ nin faiziyle birlikte davalidan alinarak davacirya ddenmesine,
hiikmedilen miktardaki paranin davalimin ekonomik durumu gozetilerek kararin kesinlestigi tarihten
itibaren 1 yil siire ile ertelenmesine (TMK md. 239/2. fikrasi) faizin ertelemenin bittigi tarihten itibaren
baslatilmasina karar verilmesi iizerine; hiikiim davali vekili tarafindan temyiz edilmistir. Dosya
muhtevasina, dava evraki ile yargilama tutanaklart miinderacatina ve mevcut deliller mahkemece takdir
edilerek karar verildigine, takdirde bir isabetsizlik bulunmadigina...temyiz itivazlarinin reddi ile hiikmiin
esasina iligkin boliimiiniin onanmasina” Y. 8. HD., 2011/218E., 2011/4782K., 03.10.2011KT.
(http://app.e-uyar.com).

222 Kiligoglu, Yenilikler, s. 245; Sipka/Ozdogan, s. 478.

223 Zeytin, Katilma Rejimi, s. 242; Ozugur, s. 87; Yildirim, s. 78; Sipka/Ozdogan, s. 478.

224 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 1346; Sar1, s. 251; Zeytin, Katilma Rejimi, s. 242, Sipka/Ozdogan, s.
478; Yildirim, s. 78.

225 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 1095; Zeytin, Katilma Rejimi, s. 242.

226 Sipka, Edinilmis Mallar, s. 318; Zeytin, Katilma Rejimi, s. 242.
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§ 9. TASFIYEDEN DOGAN ALACAK DAVALARINDA ZAMANASIMI
SURESI VE BASLAMA ANI

Evlilik birligi sona erdikten sonra, mal rejiminin tasfiyesinden dogan katilma
alacagi talebinin zamanasimi siiresi Tirk Medeni Kanunun’ nda agik¢a
diizenlenmemistir. Bu nedenle gerek doktrinde gerekse Yargitay ictihatlarinda bu konu

ile ilgili fikir ayriliklart vardir.

Doktrinde bu konu ile ilgili goriisler su sekildedir; Sari, tasfiye sonrasinda dogan
alacak bir para alacagi oldugundan para alacaklarina iliskin genel zamanagimi siiresini
diizenleyen TBK md. 146’ nin uygulanmasi gerekir. Yani, tasfiyeden dogan alacaklarin,
mal rejiminin sona ermesinden itibaren 10 yillik zamanasimi siiresine tabi oldugu

goriisiindedir??’.

Kilicoglu ve Ozugur, katilma alacaginda zamanasim siiresini belirlerken mal
rejiminin akdi veya yasal olup olmamasma gore ayrim yapilmasi gerektigini
sOylemektedir. Mal rejimi akdi mal rejimi ise, yani esler mal rejiminde yasal sinirlar
dahilinde degisiklikler yapmis ya da se¢imlik mal rejimlerinden birini se¢mislerse, TBK
md. 146 kapsaminda 10 yillik zamanasimi siliresinin uygulanmasi gerektigi
goriisiindedir. Eger mal rejimi yasal mal rejimi olan edinilmis mallara katilma rejimi
ise, TMK md. 178 e atifla, 1 ve 10 yillik siirelerin uygulanmas: gerektigini

savunmusturzzs.

Ulug, boyle bir ayrima girmeksizin TBK md.146 kapsaminda 10 yillik

zamanasiminin uygulanmasi gerektigini diisiinmektedir??°.

Acar?® ye Helvaci?®', TMK md. 178’ in TBK md. 125’ e kiyasla 6zel nitelikte
bir hiikiim oldugunu, taraflar1 uzun siire dava agilmasi ile tehlikesi ile kars1 karsiya
getirilmesinin ¢esitli sorunlara sebebiyet verecegini, bu nedenle zamanasimi siiresi

olarak TMK md. 178’ in uygulanmasinin dogru olacag fikrindedirler.

Sipka, kanun koyucunun bilingli bir sekilde bu konuda bosluk biraktigini, bu

boslugun TMK md. 178 ile doldurulmasinin kanunun sistematigine aykiri1 oldugunu,

227 San, s. 104.

228 Kihgoglu, Katk1 Alacagy, s. 161; Ozugur, s. 85.

229 Ulug, s. 720.

230 Acar, Aile Konutu, s. 275 vd.

231 Helvaci, {lhan, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Bosanma Nedeniyle Sona Ermesi Halinde Artik
Degere Katilma Alacagimin Tabi Olacagi Zamanasimu Siiresi Uzerine, Igtihadi Birlestirme Karari
Gereken Bir Durum, Prof. Dr. Rona Serozan’ a Armagan, Istanbul, 2010, s. 973.
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zira TMK md. 178’ in bosanmanin ferilerinden dogan dava haklarinda zamanasimini

diizenledigini savunmaktadir?2,

Yargitay 2. Hukuk Dairesi konu ile alakali verdigi kararlarda®®, tasfiyeye iliskin
zamanasimi siiresini, mal rejiminin sona ermesinden itibaren 10 yil olarak kabul
etmigstir. Yargitay 8. Hukuk Dairesi ise, tasfiyeye iliskin zamanagimi siiresini TMK md.
178 kapsaminda degerlendirerek, bosanma hiikmiiniin kesinlesmesinden itibaren 1 yil
kabul etmistir®*. Yargitay 8. Hukuk Dairesi’ nin bu uygulamasi doktrinde tasfiyeye
iliskin alacaklarmn bosanmanmn fer’ isi niteliginde olmadigi, TMK’ nm 178%°,
maddesinin agik¢a, bosanmanin sona ermesinden kaynaklanan davalarda zamanasimini
diizenlediginden bahisle elestirilmistir?*®. Bunun iizerine Yargitay 8. Hukuk Dairesi bu
konudaki goriisiinii degistirerek, TMK md. 178 in katilma alacagina iliskin
zamanagiminin belirlenmesinde esas alinamayacagini kanaat getirerek, TBK md. 146

237

hiikmii kapsaminda 10 yillik siirenin uygulanmasina karar vermistir Sonug olarak,

Yargitay’ 1n ¢eliskili karalarindan sonra, son zamanlarda verilen istikrarli kararlari ile

zamanasimi siiresini 10 y1l olarak kabul etmistir?®,

232 S1pka, Edinilmis Mallar, s. 847 vd.

23 Karmuzi, Aile Hukuku, s. 407; “Katilma alacagimin zamanasimi konusunda 4721 Sayili Tiirk Medeni
Kanununda bir hiikiim mevcut degildir. Bor¢lar Kanununun 125. maddesi uyarinca; kural olarak alacak
davalart on senelik zamanasimina tabidir. Bor¢lar Kanununun 125. maddesindeki bu konuda baska
suretle hiikiim mevcut olmadigi takdirde her dava on senelik miiruru zamana tabidir hiikmiindeki (her
dava) sozciiklerini biitiin alacaklar tarzinda anlamak gerekir. Zamanagiminin baslangict da mal rejiminin
sona erdigi tarihtir. (MK.m.225) Tiirk Medeni Kanununun genel nitelikli hiikiimler kenar bashgini
tasiyan 5. maddesi uyarinca Bor¢lar Kanununun zamanagimina iliskin hiikiimleri uygun diistiigii ol¢iide
tiim ozel hukuk iliskilerine uygulanwr. Olayda, 10 yillik zamanagimi stiresinin uygulanmasi gerekir. Bu
nedenle davalimin zamanagimi itirazimin reddi ile isin esasi hakkinda gosterilecek deliller toplanarak
sonucuna gore karar verilmesi gerekirken, yazili sekilde hiikiim kurulmast usul ve yasaya aykiridir.” Y. 2.
HD., 2006/9383E., 2007/1228K., 05.02.2007KT.; (benzer kararlar i¢in bkz. Y. 2. HD., 2008/6331E.,
2008/5773K., 21.04.2008KT.) (https://www.sinerjimevzuat.com.tr).

234y, 8. HD., 2009/873E., 2009/2621K., 26.05.2009KT. (https://www.sinerjimevzuat.com.tr).

25 TMK’ mn “Zamanagimi” bashikli 178. maddesi su sekildedir; “ EVvliligin bosanma sebebiyle sona
ermesinden dogan dava haklari, bosanma hiikmiiniin kesinlesmesinin iizerinden bir yil gecmekle
zamanasumina ugrar.”

236 Kilicoglu, Katki Alacagy, s. 161; Ozugur, s. 86; Sipka, Edinilmis Mallar, s. 847.

BT “Dava, katilma alacagina iliskindir. TMK'nun 5. maddesine gore, Bor¢lar Kanunu'nun genel nitelikli
hiikiimleri uygun diistiigii olgiide tiim ozel hukuk iliskilerine wygulanir. 6098 sayili Tiirk Borglar
Kanunu'nun 646. maddesi (818 sayili Bor¢lar Kanunu'nun 544. maddesi) de Bor¢lar Kanunu'nu MK 'nun
miitemmimi kabul etmistir. Edinilmis mallara katilma rejimine tabi davalar bakimindan zamanagimi
stiresinin Hukuk Genel Kurulu'nun 17.04.2013 tarih ve 2013/8-375 Esas, 2013/520 Karar sayili karariyla
da belirtildigi gibi TMK'nun 5. maddesi yollamasiyla Tiirk Bor¢lar Kanunu'nun 146 (Bor¢lar Kanunu
125). maddesine tabi oldugu belirlendigine gore, somut olayda uygulanmasi gereken zamanagimi siiresi
10 yildir. Mahkemece yapilacak is, iddia ve savunma cergevesinde taraf delillerinin eksiksiz sekilde
toplanarak degerlendirilmesi ve sonucuna gore bir hiikiim kurulmasidir.” Y. 8. HD., 2013/12755E.,
2014/10964K., 29.5. 2014KT. (https://www.sinerjimevzuat.com.tr).

238 (Ozer Deniz, s. 107; Eslerin on yil gibi uzun bir siire tasfiye davalariyla muhatap olmalarma imkan
saglayan, ve esleri 10 yil boyunca dava tehdidi altinda birakmasi nedeni ile elestiren goriisler icin bkz.,
Kihgoglu, Katki Alacagy, s. 168; Ozugur, s. 86; Ulug, s. 720.

96


https://www.sinerjimevzuat.com.tr/
https://www.sinerjimevzuat.com.tr/
https://www.sinerjimevzuat.com.tr/

Zamanagiminin ne zaman basladigi konusuna gelince, katilma alacagi talebine
yonelik zamanagiminin baslama siiresine iliskin kanunda 6zel bir diizenleme
bulunmamaktadir. Ancak zamanasiminin baslangi¢ siiresini, mal rejiminin sona erme

an1 olarak kabul etmek gerekir?*°.

Yargitay kararlar1 da, katilma alacagi taleplerine iliskin zamanagimi siiresinin
her halde mal rejiminin sona erme tarihinde itibaren basladigi yoniindedir??. Bu
dogrultuda, evliligin 6liimle sona ermesi halinde 6liim ani, evliligin iptal ya da bosanma
sebebi ile sona ermesi halinde davanin acildigi tarih, zamanasiminin baslangic tarihi
kabul edilmelidir. Eslerin baska bir mal rejimi segmek sureti ile mal rejimi s6zlesmesi
yapmalar1 halinde ise, mal rejimi sozlesmesinin yapildig1 tarih itibari ile zamanasimi

siiresi baglar?*.

Yabancit mahkeme tarafindan evliligin iptali ya da bosanma karar1 verilmesi
durumunda, kararin Tiirkiye’ de gecerli olabilmesi i¢in, Tiirk Mahkemeleri’ nce tanima
ve tenfiz kararinin verilmesi gerekir. Bu tiir durumlarda zamanagimi siiresi ise, tanima

ve tenfiz davalarmin Tiirk Mahkemelerince kesinlestigi tarihtir®*2,

§ 10. MAL REJIMIi TASFIYESINDE GOREV VE YETKI

I. GOREV

Yasal mal rejiminin tasfiyesinde, gorevli mahkeme 4787 sayili Aile

Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yargilama Usullerine Dair Kanun?*® da

i 244

diizenlenmigtir. Kanunun 2. ve 4. maddes geregince tasfiye davalarindan dogan

29 Kihgoglu, Katki Alacag, s. 176; Ozugur, s. 86; Sari, s. 104; Ozer Deniz, s. 104; Borcun muaccel
olmasindan sonra baslayacag seklindeki kars: goriis, Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 391.

20 “Dava, katilma alacagina iliskindir. TMK'nun 5. maddesine gére, Bor¢lar Kanunu'nun genel nitelikli
hiikiimleri uygun diistiigii 6l¢iide tiim 6zel hukuk iliskilerine uygulanir. 6098 sayili Tiirk Borglar
Kanunu'nun 646. maddesi (818 sayili Borglar Kanunu'nun 544. maddesi) de Bor¢lar Kanunu'nu MK 'nun
miitemmimi kabul etmistir. Edinilmis mallara katilma rejimine tabi davalar bakimindan zamanasimi
stiresinin Hukuk Genel Kurulu'nun 17.04.2013 tarih ve 2013/8-375 Esas, 2013/520 Karar sayili karariyla
da belirtildigi gibi TMK'nun 5. maddesi yollamasiyla Tiirk Bor¢lar Kanunu'nun 146 (Borg¢lar Kanunu
125). maddesine tabi oldugu belirlendigine gore, somut olayda uygulanmasi gereken zamanasumi siireSi
10 yildr. Mahkemece yapilacak is, iddia ve savunma c¢ercevesinde taraf delillerinin eksiksiz sekilde
toplanarak degerlendirilmesi ve sonucuna gore bir hiikiim kurulmasidir.” Y. 8. HD., 2013/12755E.,
2014/10964K., 29.05.2014KT. (https://www.sinerjimevzuat.com.tr).

241 Ozer Deniz, s. 104.

222 Kihigoglu, Katki Alacagi, s. 181.

243 Kanun Numarasi: 4787, Kabul Tarihi: 9/1/2003, Yayimlandigi R.Gazete : Tarih: 18/1/2003, Say1
:24997.

244 4787 sayilh Aile Mahkemelerinin Kurulus, Gérev ve Yargilama Usullerine Dair Kanun’ un Aile
mahkemelerinin gorevleri bashikli Madde 4-“ Aile mahkemeleri, asagidaki dava ve isleri goriirler: 1.
22.11.2001 tarihli ve 4721 sayili Tiirk Medeni Kanununun Ugiincii Kisim hari¢ olmak iizere Ikinci Kitab
ile 3.12.2001 tarihli ve 4722 sayili Tiirk Medeni Kanununun Yiirirliigii ve Uygulama Sekli Hakkinda
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alacak davalarinda gorevli mahkeme Aile Mahkemeleri’ dir. Oliimle mal rejiminin sona

ermesi halinde gorevli mahkeme yine Aile Mahkemeleri’ dir?*.

Bilindigi lizere, mal rejimi sona erdikten sonra yani bosanma dava tarihinden
sonra edinilen mallar tasfiye hesabinda dikkate alinmaz. Ancak uygulamada mal
rejiminin sona erdigi tarihten sonra edinilen taginmazlar i¢in de talepte bulunuldugu
goriilmektedir. Bu durumda mahkemece yapilmasi gereken, mal rejiminin sona erdigi
tarihten sonraki talepler yoniinden davanin tefrik edilerek bu talepler agisindan

gorevsizlik karar1 vermektir?*®,

Il. YETKI

TMK md. 214 mal rejimlerinin tasfiyesi davalarinda yetkiyi diizenlemektedir.

“Mal rejiminin Tasfiyesi Davalarinda Yetki” baslikli madde metni su sekildedir;

TMK md-214; “Esler veya miras¢ilar arasinda bir mal rejiminin tasfiyesine

iliskin davalarda, asagidaki mahkemeler yetkilidir,

1.Mal rejiminin oliimle sona ermesi durumunda élenin son yerlesim yeri

mahkemesi,

Kanuna gére aile hukukundan dogan dava ve isler,(2) 2. 20.5.1982 tarihli ve 2675 sayili Milletlerarasi
Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanuna gore aile hukukuna iliskin yabanct mahkeme kararlarinin
tamima ve tenfizi, 3. Kanunlarla verilen diger gérevler.”

245 <« Dava dilekgesi ve dosya kapsamina giore dava, éliim sebebiyle mal rejiminin sona ermesinden
kaynaklanan TMK’ nun 231 ve 236. Maddeleri geregince agilmis alacak (katilma alacagy) istegine
iliskindir. Miras (tereke) hakki ile ilgisi bulunmamaktadir. Bu davalarin ¢oziim yeri 4787 Aile
Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yargilama Usullerine Dair Kanunun 4. Maddesi geregince Aile
Mahkemeleridir. Aile Mahkemesi kurulmayan yerlerde ise Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulunca
belirlenen Asliye Hukuk Mahkemelerinde davanin Aile Mahkemesi sifati ile goriiliip karara baglanmasi
gerekir.” Y. 8. HD., 2011/4850E., 2012/1240K., 28.02.2012KT. (https://www.sinerjimevzuat.com.tr).

26 “Dosya kapsami ve toplanan delillere gére, dava, 4721 sayili TMK.nun 202 ve devam maddeleri
geregince kabul edilen yasal mal rejimi olan edinilmis mallara katilma rejiminden kaynaklanan ve
TMK.nun 231, 232, 235 ve 236 nct maddeleri geregince acilan katilma alacagi ve ecrimisil istegine
iliskindir. TMK 235 inci maddesi geregince esler arasindaki mal rejiminin sona erdigi sirada mevcut
olan mallar tasfiveye tabi tutulur. Ayni yasamn 225/2 maddesine gore taraflar arasindaki mal rejimi
eviiligin bosanma nedeniyle sona ermis olmast halinde bosanmayla sonuglanan dava tarihinden gegerli
olmak iizere sona erer. Somut olayda taraflar Akdagmadeni Asliye Hukuk Mahkemesi'nin 27.05.2002 giin
ve 2002/ 206-216 EK sayili ilamiyla bosanmis olmakla taraflar arasindaki mal rejimi, bosanmayla
sonuglanan bu davamin agildigr 27.05.2002 tarihinde sona ermistir. Bu halde davali tarafindan
tasinmazin edinildigi 08.08.2005 tarihi itibariyle taraflar arasinda mevcut mal rejimi bulunmadigindan
katilma alacag talebinde bulunmak miimkiin degildiv. TMK'nun 219/1 inci fikrasinda; "Edinilmis mal,
her esin bu mal rejiminin devami siiresince karsiligini vererek elde ettigi mal varligi degerleri” olarak
tamimlanmistir. S6z konusu 5 nolu bagimsiz boliim, taraflar arasinda mal rejiminin sona erdigi (bosanma
davasimin agildigr) 27.05.2002 tarihinden sonra davali tarafindan edinilmistir. Saptanan bu somut ve
hukuki olgu karsisinda uyusmazligin genel hiikiimler ¢er¢evesinde Asliye Hukuk Mahkemesinde goriiliip
karara baglanmasi gerekir. Gorev kamu diizenine iligkin olup, Mahkemece yargilamanin her asamasinda
re'sen goz oniine alinr. Mahkemece dava dilek¢esinin gorev yoniinden reddiyle dosyanin gorevii ve
yetkili Asliye Hukuk Mahkemesine gonderilmesine karar vermek gerekirken yazili sekilde hiikiim
kurulmus olmast dogru olmamistir.” Y. 8. HD., 2012/7141E., 2013/1412K., 14.02.2013KT.
(https://www.sinerjimevzuat.com.tr).
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2.Bosanmaya, evliligin iptaline veya hakim tarafindan mal ayriligina karar

verilmesi durumunda, bu davalarda yetkili mahkeme,
3.Diger durumlarda daval esin yerlesim yeri mahkemesi.”

Bu maddede ii¢ fikra halinde diizenlenen yetki kurali kesin yetki degildir.
Davanin yetkisiz mahkemede acilmasi halinde, davaya cevap siiresi igerisinde
yetkisizlik itirazinda bulunulmasi gerekir. Aksi takdirde, daha sonra ileri siiriilemez ve

hakim kendiliginden yetkisizlik karar1 veremez?*’,

Oliim halinde mal rejiminin tasfiyesine iliskin katilma alacaginda &lenin son
yerlesim yeri mahkemesinin kesin yetkili olup olmayacag ise, doktrinde tartigilmistir.
Mirastan dogan davalarda kesin yetkinin s6z konusu oldugu durumlar HMK md. 11’ de
diizenlenmistir. Bu diizenlemeye gore, terekenin paylasilmasina, yapilan paylasma
sOzlesmesinin gegersizligine, O6liime bagl tasarruflarin iptali ve tenkisine, miras
sebebiyle istihkaka iliskin davalar ile mirascilar arasinda terekenin yonetiminden
kaynaklanan davalarin ve terekenin kesin paylasimina kadar mirasgilara karsi agilacak
tim davalarin kesin yetkiye tabi oldugu diizenlenmistir. Mal rejiminin 6liimle sona
ermesi halinde, yetkinin kesin olup olmadiginin ortaya konulabilmesi i¢in, bu davanin
HMK’ da sayilan davalardan birine dahil olup olmadigina bakmak gerekir. HMK
md.11/I" in ilk fikrasi(a)’ da, sayilan terekenin paylasilmasina, yapilan paylasma
sOzlesmesinin gecersizligine, Oliime bagh tasarruflarin iptal ve tenkisine, miras
sebebiyle istihkaka iliskin davalarin bu kapsamda degerlendirilemeyecegi agiktir. Yine
HMK md. 11/1(b)’ de belirtilen, terekenin paylasilmasina kadar mirascilara kars1 agilan
tim davalara, mal rejiminden kaynakli tasfiye davasi girmemektedir. Dolayisiyla HMK
md. 11° de belirtilen kesin yetki kurallarinin, mal rejiminin 6liimle sona ermesi halinde

uygulanmasi s6z konusu olamaz®*,

247 Sipka/Ozdogan, s. 67; “Dava; mal rejiminden kaynaklanan alacak istegine iliskindir. TMK'nun
214/2. maddesinde; mal rejiminin tasfiyesine iliskin davalarda bosanmaya, evliligin iptaline veya hakim
tarafindan mal ayriligina karar verilmesi durumunda bu davalarda yetkili olan mahkemelerin yetkili
oldugu diizenlenmistir. Bir baska anlatimla, bu nitelikteki davalarda HUMK' nun 13. maddesindeki yetki
degil; konuyla ilgili ozel diizenlemelerin yer aldigi 4721 sayili TMK' nun 214. maddesindeki yetki kuralt
gecerlidir. Ancak, TMK' nun 214. maddesindeki yetki Kkesin nitelikte bulunmayp HMK'nun 6.
maddesindeki genel yetkiyi ortadan kaldirmadigindan davact tarafca HMK'nun 6. maddesine uygun
olarak davalinin yerlesim yeri mahkemesinde agilan davanin yetkisizlik nedeniyle reddi dogru degildir.
Kald: ki, kesin yetkinin soz konusu olmadigi hallerde, ilk itirazlardan olan yetki itirazinitn HMK 'nun 19/2
ve 116. maddeleri uyarinca cevap stiresi icinde ileri siiriilmesi gerekli olup davall tarafindan bu yénde
bir itiraz bulunmadigr halde mahkemece resen yetkisizlik karart verilmesi de dogru degildir.” Y. 8. HD.,
2014/2870E., 2014/12819K., 19.06.2014KT. (https://www.sinerjimevzuat.com.tr).

248 Sipka/Ozdogan, s. 69.

99


https://www.sinerjimevzuat.com.tr/

Doktrinde bu sekilde kabul edilmekle, Yargitay farkli goriistedir. Mal rejiminin

tasfiyesinin liimle sona ermesi halinde, yetkiyi kesin yetki olarak kabul etmektedir®4,

Bosanma davasinin yetkisiz mahkemede acilmasi halinde, yetki itirazinda
bulunulmadig1 i¢in, davanin yetkisiz mahkemede goriilmesi halinde, mal rejimi

davasinda hangi mahkemenin yetkili olacagi da tartisma konusudur?.

Bosanma
davalarinda kesin yetki s6z konusu degildir. Bu nedenle taraflar yetkisiz mahkemede
dava acip, yetkisizlik itirazinda bulunulmadig1 takdirde, dava yetkisiz mahkemede
goriilmeye devam eder. Ve davanin agildigi mahkeme yetkili hale gelir. Bu sebeple mal
rejiminden kaynakli tasfiye davasi acildiginda da, artik yetkili mahkeme bosanma
davasinin goriildiigii yer mahkemesidir. Nitekim, TMK md. 214’ iin gerekg¢esinde®®?,
birbiri ile iliski olan bu davalarin ayn1 yer mahkemesinde goriilmesinin saglandig: ifade
edilmistir. Madde gerekcesinden, yetkisiz mahkemede dahi agilmis olsa, bosanma

davasimin goriildigii yer mahkemesinin tasfiye davalarinda da yetkili olmas1 gerektigi

252 253

anlasilmaktadir™“. Yargitay kararlar1 da bu yondedir

Mal rejiminden kaynakli tasfiye davasinda karar verilmesinin 6n kosulu,
bosanma davasmin sonuglanmasidir. Bu nedenle, mal rejimi davalarinda, bosanma
davalarinin sonucu beklenmektedir. Mal rejimi davalarinda yetki konusunda da

bosanma davalar1 sonuglanmadan karar verilemez. Bu nedenle bosanma davasi bekletici

249 “Mal rejiminin tasfiyesine iliskin davalarda, yetkiyi diizenleyen 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu'nun
214/1. maddesi hiikmiine gére, esler veya miras¢ilar arasindaki mal rejiminin tasfiyesine iliskin
davalarda, mal rejiminin oliimle sona ermesi durumunda olen egin son yerlesim yeri mahkemesi
yetkilidir. Bu yetki kesin olup (TMK' nun 576 m) (HMK'nun 11/1-b) ayni zamanda bir dava sartidr
(HMK" nun 114/¢. m). Kesin yetki kurali, taraflarca ileri siiriilmese bile; yargilamanin her asamasinda
mahkemece resen gozetilir (HMK' nun 115/1. m).” Y. 8. HD., 2016/261E., 2016/495K., 19.01.2016KT.
(http://app.e-uyar.com).

250 Sipka/Ozdogan, s. 69.

1 TMK md. 214 gerekgesi; “ bosanma, evliligin iptaline veya hakim tarafindan mal ayribgina karar
verilmesi durumlarinda bu davalari gormiis olan mahkemelerin yetkili olacag belirtilmek sureti ile
birbirleriyle iliskili olan bu davalarin ayni yer mahkemesinde gériilmesi saglanmigtir.” denilmektedir.

22 Sipka/Ozdogan, s. 70.

28 “Taraflar, 26.10.2007 tarihinde evlenmisler, 10.03.2011 tarihinde a¢ilan bosanma davasimin kabul
edilerek 15.03.2011 tarihinde kesinlesmesiyle bosanmislardir. Dava; mal rejiminin tasfiyesine iliskindir.
TMK'nun 214/2. maddesinde; mal rejiminin tasfiyesine iliskin davalarda bosanmaya, evliligin iptaline
veya hakim tarafindan mal ayriligina karar verilmesi durumunda; bu davalarda yetkili olan
mahkemelerin yetkili oldugu diizenlenmistir. Bir baska anlatimla, bu nitelikteki davalarda HUMK 'nun 9.
ve 13. maddesindeki yetki degil; konuyla ilgili 6zel diizenlemelerin yer aldigi 4721 sayili TMK'nun 214.
Maddesindeki yetki kurali gegerlidir. Somut olayda; taraflar Nevsehir Aile Mahkemesi'nin 15.03.2011
tarih 175-152 Esas ve Karar sayu ilami ile bosanmiglardwr. Eldeki dava, mal rejiminin tasfiyesine iligkin
olup; TMK'nun 214/2. maddesi uyarinca bosanmaya karar veren yerel mahkemesinin yetkili oldugu
dikkate alinarak bir karar verilmesi gerekirken yazili sekilde mahkemenin yetkisizligine karar verilmesi
dogru olmamistir.” Y. 8. HD., 2012/23E., 2012/6572K., 29.06.2012KT. (benzer karar i¢in bkz., Y. 8.
HD., 2009/978E., 2009/2030K., 28.04.2009KT) (http://app.e-uyar.com).
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mesele yapilarak ¢ikacak sonuca gore ‘yetkisizlik® itirazinin karara baglanmasi

gerekir®*,

Bosanmanin yabanci mahkeme karari ile ger¢eklesmesi ve yabanci mahkemece

verilen bosanma davasinin taninmasi neticesinde, HMK’ nin genel yetki kural

geregince, davalimin yerlesim yeri mahkemesi yetkilidir?®,

24 Sipka/Ozdogan, s. 72; “Dava; mal rejiminden kaynaklanan katki payr alacag istegine iliskindir.
TMK'nun 214/2. maddesinde; mal rejiminin tasfiyesine iliskin davalarda bosanmaya, evliligin iptaline
veya hakim tarafindan mal ayriligina karar verilmesi durumunda bu davalarda yetkili olan mahkemelerin
yetkili oldugu diizenlenmigtir. Soz konusu diizenleme kesin yetki kuralr seklinde degildir. Diger yandan bu
nitelikteki davalarda HMK.nun 6.maddesindeki genel yetki kuralida gegerlidir. Somut olayda; taraflar
arasinda kesinlesmis bir bosanma karart mevcut degildir. Eldeki dava bosanmaya dayanan mal rejiminin
tasfiyesine iliskin olup,; yukarida izah edilen genel ve ozel yetki kurallari gegerlidir. Kaldi ki; bu tiir
davalarda eslerin kesinlesmis mahkeme hiikmii ile bosanmis olmalari da goriilebilirlik én kosuludur.
Aciklanan bu nedenlerle, taraflar arasindaki bosanma davasinmin bekletici mesele yapilarak sonucuna
gore bir karar verilmesi gerekirken yazili sekilde mahkemenin yetkisizligine karar verilmesi dogru
gortilmemistir.” Y. 8. HD., 2014/1687E., 2015/7183K., 30.03.2015KT. (http://app.e-uyar.com).

55 Sipka/Ozdogan, s. 71.
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SONUC

4721 sayilh Tirk Medeni Kanunu, 01.01.2002 yilinda yiiriirliige girmistir.
Yiirlirliige girmesinden 18 yil geg¢mis olmasina ragmen, mal rejiminin tasfiyesi,
konunun teknik yonii nedeni ile uygulamada en ¢ok zorlanilan alanlardan biridir. Mal
rejiminin teknik ve anlagilmasinin zorlugu yaninda, Tiirkiye’ ye 6zgii kosullar nedeni ile
bazi maddelerinin Yargitay uygulamasinin kanundaki diizenlemeden farkli gelismesi
konuyu daha da karmasiklastirmaktadir. Yargitay 8. Hukuk Dairesi, bu alandaki

uygulamanin oturmasi i¢in, onama kararlarini dahi oldukga ayrintili ve agik yazmustir.

Izah edilen nedenlerle, bu calismada konunun teknik yoniiniin daha iyi
anlasilmasi i¢in kanuni diizenlemenin uygulamadaki karsiliginin nasil oldugu ve kanuni
bosluk olan konularda, Yargitay uygulamasinin ne sekilde gelistigi iizerinde durulmaya

calisilmastir.

743 sayili Tiirk Kanunu Medenisi, mal ayrilig1 rejimini benimseyerek, 6zellikle
calismayan kadin1 dezavantajli duruma diisiirmekte idi. Bu agidan kadin bakimindan
adil bir sistem olarak degerlendirilmesi miimkiin degildi. Kocanin maddi kazang getiren
bir iste calismasina mukabil, kadinin da ev islerinde c¢alistig1 diisiiniildiigiinde,
evlilikteki roller ve sorumluluklar paylasilmasina ragmen kazanglar paylagiimamakta
idi. Kadin aleyhine olan bu adaletsizligi gidermek adina 4721 sayili yeni yasada
edinilmis mallara katilma rejimi benimsendi. Edinilmis mallara katilma rejimi kadin-
erkek esitligini saglamaya yonelik hiikiimlere oncelik vermistir. Boylelikle eslerin
evlilik birligi sona erdiginde, malvarlig1 degerlerinin esit sekilde paylastirilmasini,
eslerin ekonomik giivenliginin giivence altina alinmasi ve tasfiye asamasinda eslerin
zarar gormemesi amag¢lanmistir. Edinilmis mallara katilma rejimi, baz1 eksileri ile
beraber, diger mal rejimleri ile karsilastirildiginda, daha adil ve esitlikg¢i bir rejim olarak

goriilmektedir.

Edinilmis mallara katilma rejiminin getirdigi en Onemli yenilik, eslerin
malvarligini edinilmis ve kisisel mal olarak ayirip, edinilmis mallar dikkate alinarak,
artik deger iizerinden eslere esit katilma alacagi hakki tanimasidir. Boylelikle eslerden
biri ¢alismasa, edinilen mallarda maddi bir katkis1 olmasa dahi edinilmis mallar

tizerinde katilma alacagina hak kazanacaktir.

Artik degerin hesaplanmasi uzmanhk gerektirmekte olup, kimi zaman

hesaplamak oldukga zor olabilmektedir. Ozellikle, evlilik birlikteliginin 2002 yilindan
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oncesine de dayanmasi durumunda, tasfiye hem mal ayrilig1 rejimine hem de edinilmis
mallara katilma rejimine goére yapilacaktir. 01.01.2002 yilindan &ncesinde edinilen
mallar bakimindan mal ayrilig1 rejiminin, bu tarihten sonra edinilen mallar bakimindan
ise, edinilmis mallara katilma rejiminin uygulanacagi durumlarda, artik degerin
hesaplanmas1 daha da karisik olacaktir. Bu hususlar da konunun 6nemini artirmaktadir.
Bu nedenle uygulamada hakimler, hesap bilirkisilerine dosyayi tevdii etmekte ve artik
deger hesab1 uzman bilirkisilerce yapilmaktadir. Ancak maalesef ki, bu konuda yeterli
sayida ve yeterli diizeyde bilirkisi de bulunmamaktadir. Bilirkisilerce alinan raporlarda,
fahis hatalar yapilmakta, Yargitay bu hesaplamalari bozma sebebi yapmakta ve bu
nedenle yargilamalar senelerce uzamaktadir. Bu nedenle konunun iyi anlasilmast,
Yargitay uygulamalarinin ¢ok iyi idrak edilmesi, saglikli ve daha hizli yargilamalar i¢in

elzemdir.

Edinilmis mallara katilma rejiminde kural, eslerin mal rejiminin tasfiyesi
neticesinde, ayni degil sahsi bir hakka sahip olmasidir. Tasfiye sirasinda, esler
birbirlerinde olan mallarin1 geri alacak ve her bir esin malvarlig1 kisisel ve edinilmis
olarak ayrilarak, eslerin edinilmis mallarindan ve varsa diger aktiflerinden, pasifleri
cikarilacak ve elde edilen artik deger ilizerinde diger es yasal olarak yari oraninda

katilma alacagina hak kazanacaktir.

Edinilmis mallara katilma rejimi, mal ayrili1 rejimine gére daha koruyucu ve
hakkaniyetli bir mal rejimi olmasinin yan sira, tasfiye ile diizenlemelerin uygulanmasi
sirasinda ¢eligkili kararlar verildigi, kanun yapma tekniginden kaynakli birtakim
bosluklarm oldugu ortadadir. Ornegin, Isvigre Medeni Kanununda eslerin mal varlig
hakkinda birbirlerine bilgi verme yiikiimliiliiglinii iceren madde hiikmii Tiirk Hukuku’
na alinmamistir. Bu nedenle diger esin malvarligi hakkinda bilgi vermeyi zorlayacak bir
diizenleme bulunmamaktadir. Ayrica tasfiye davalarinda Aile Mahkemelerinin re’ sen
arastirma yetkilerinin olmadigi kabul edildiginden davacidan hangi malvarligindan ne
talep ettiginin ayr1 ayr1 ve agik¢a belirtilmesi istenmektedir. Ulkemizde ne yazik ki,
kadinin kocasinin malvarligi hakkinda bilgisi olmayabilmektedir. Bu durumda, hak
kayiplarinin 6nlenmesi i¢in diger esin malvarliginin tespitinin yapilmasini saglayacak
bir yol olmalidir. Uygulamada ¢ok kullanilmayan ve bilinmeyen TMK md. 216’ da
diizenlenen envanter maddesi bu sorunu ¢dzebilir. Bu maddeden yararlanmak isteyen
es, diger esin malvarligi hakkinda bilgi edinebilmek icin, mallarin envanterinin

yapilmasini ihtarname ile talep etmelidir. Bu talebi yerine getirmeyen ese karsi hakimin
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miidahalesi istenebilir. Ancak uygulamada bu konu ile ilgili verilen yerel mahkeme
kararlarina kars1 Yargitay’ n farkli kararlar1 oldugunu gérmekteyiz. Yargitay 8. HD. bir
somut olayda yerel mahkemenin “ eda davasi agma hakki olmasina ragmen tespit davasi
acan davacinin hukuki yararinin bulunmadigi” gerekcesi ile verdigi red kararini
onamistir. Oysa davacinin davayr agarken hangi malvarligindan ne talep etmesi
gerektiginin agiklattirilmasinin - gerektigi seklindeki Yargitay Kararlar1 ve Isvigre
Medeni Kanunu’ nda yer alan eslerin malvarliklar1 hakkinda birbirlerine bilgi verme
yikiimliiligi’ niin bizde bir karsiligimin olmamasi karsisinda davacinin yasayacagi
sikintilar ancak TMK md. 216 maddesine dayanarak agilacak delil tespiti yolu ile

asilacaktir.

Denklestirme alacaginin diizenlendigi TMK md. 230 “Bir esin kisisel mallara
iliskin borg¢lart edinilmis mallardan veya edinilmis mallara iliskin bor¢lart kisisel
mallardan odenmiy ise, tasfiye sirasinda denklestirme istenebilir.” seklindedir. Kanun
lafzindaki “istenebilir” ibaresi denklestirme alacagina ihtiyari bir anlam katmaktadir.
Ancak denklestirme alacagi kanun geregi kendiliginden dogmakta olup, hakimin dava
konusu olayda bunu tespit etmesi halinde, denklestirmeyi re’ sen uygulamasi gerekir.
Kanun lafz1 ile uygulamadaki bu ¢eligskiyi ortadan kaldirmak igin diizenlemedeki

ibarenin maddenin 6ziine uygun olarak diizeltilmesi gerektigi kanaatindeyiz.

Edinilmis mallar tasfiye anindaki degerleri ile hesaplanirlar. Mal rejiminin sona
erdigi anda mevcut olan malvarliklarinin tasfiye anindaki degerleri ile tasfiyeye
girmesini diizenleyen madde emredici niteliktedir. Bu nedenle hakim tarafindan re’ sen
uygulanmali, bu konuda taleple baglilik ilkesi gecerli olmamalidir. Ancak Yargitay bir
kararinda davaci tarafindan Oliim tarihi itibari ile degeri lizerinden talep edilmesine
ragmen, karar tarihi tizerinden katilma alacagi hesabi yapilmasini taleple baglilik
ilkesinin asilmasi1 olarak degerlendirmistir. (Y. 8. HD., 2012/2920E., 2012/4048K.,
10.05.2012KT.)

‘Artik deger’ bashkli TMK md. 231. maddesi, dava konusu yapilan edinilmis
mallarin bir biitiin olarak tasfiye edilmesi yontemini 6ngérmiistiir. Oysa Y. 8. HD’ si
madde hiikmii aksine, edinilmis mallarin bir biitiin olarak tasfiye edilmesi yerine, tek
tek tasfiye edilmesi yontemini benimsemistir. Yargitay 8. HD.’ si, edinilmis mallarin
tek tek tasfiye edilmesi yontemini benimsediginden, davacinin her bir mal varligindan
ne talep ettiginin ayr1 ayr1 aciklanmasi istemektedir. Bu ydntem doktrinde kimi

yazarlar tarafindan elestirilmektedir. Zira tasfiye neticesinde paylasilan mallar degil,
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artik degerdir. Artik deger de tiim aktiflerden pasiflerin ¢ikarilmasi ile bulunur. Bu
nedenle, TMK. md. 231’ in madde metninden uzaklasarak, her bir mal icin ayr1 ayr
tasfiye yapilmasimin ongoriilmesi geliskiye sebebiyet vermektedir. Bu geliskinin de

giderilmesi gerekir.

Edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesinde uygulamadaki celiski ve
problemlere ¢oziimler bulundugu takdirde daha adil ve basarili sonuglar elde edilecegi
kanaatindeyiz. Tiim bunlarla beraber, 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu’ nun tasfiye
hiikiimleri, miilga Medeni Kanun hiikiimlerine nazaran, kadin es lehine daha koruyucu

ve kapsayici diizenlemeler icermektedir.

105



KAYNAKCA

Acabey, M. Besir, Evlilik Birliginde Yasal Mal Rejimi, Dokuz Eyliil Universitesi
Yayinlari, Izmir, 1998. (Acabey, Yasal).

Acabey, M. Besir, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Mal Gruplari-ispat Kurallar
ve Eslerin Payli Miilkiyeti Altinda Mallara Iliskin Diizenlemeler, DEUHFD, C. 9, Y.
2007, s. 491-532. (Acabey, Diizenlemeler).

Acar, Faruk, Aile Hukukumuzda Aile Konutu, Mal Rejimleri ve Esin Yasal Miras Payz,
5. Baski, Ankara, 2016. (Acar, Aile Konutu).

Acar, Faruk, Tirk Hukukunda Yasal Mal Rejimleri, MHB, C. 35, S. 1, Y. 2016, s. 143-
156. (Acar, Mal Rejimleri ).

Akbulut, Pakize Ezgi, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Edinilmis Mallar ile
Kisisel Mallar Ayrimi, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2010.

Akinci, Sahin, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Tasfiyesinde Karsilasilan Bazi
Meseleler ve Coziim Onerileri, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk

Arastirmalart Dergisi, 22 (2016), s. 165-190..
Akantiirk, Turgut, Aile Hukuku, Istanbul, 2008.
AKintiirk, Turgut / Ates, Derya, Aile Hukuku,19. Basi, Ankara, 2016.

Akkurt, Sinan Sami, Tirk Medeni Hukukunda Evlenmenin Butlani, Yaymlanmis
Yiiksek Lisans Tezi, Konya, 2008.

Ates, Turan, Edinilmis (Kazanilmis) Mallara Katilma Rejimi, 3. Baski, Istanbul 2013.
Ayan, Mehmet/Ayan, Nursen, Kisiler Hukuku, Konya, 2007.

Basaran, Asli Hikmet, Tirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin
Bosanmaya Dayali Tasfiyesi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yiiksek

Lisans Tezi, Istanbul, 2011.

Baspmnar, Veysel, Tiirk Medeni Kanunu ile Aile Hukukunda Yapilan Degisiklikler ve
Bu Konuda Bazi Onerilerimiz, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 52, S.
3, Ankara, Y. 2003, s. 79-101.

Ceylan, Ebru, Tiirk ve Isvicre Hukukunda Bosanmanin Hukuki Sonuglar1, Galatasaray

Universitesi Yayinlari, [stanbul, 2006.

106



Demir, Mehmet, Tirk Medeni Kanununa Gore Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde
Deger Artis Pay1 ve Denklestirme Alacagi, TBB Dergisi, S. 61, Y. 2005, s. 292-303.
(Demir, M. Denklestirme).

Demir, Samil, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Artik Degerin Hesaplanmasi ve
Paylastirilmasi, Ankara Barosu Dergisi, S.1, Y. 2014, s. 247-269. (Demir, S. Artik
Deger).

Demirel Hazan, Hilal, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Tasfiyesi, Yiiksek Lisans

Tezi, Aralik, 2018.

Dogan, Hande, Anayasa Mahkemesi’ nin Tiirk Medeni Kanunu 181/II Hiikmiine iliskin
Karar Incelemesi, Istanbul Aydin Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Y. 2, S. 3,
Aralik 2016 (137-148) (https://dergipark.org.tr).

Dural/Mustafa, Ogiiz/Turfan, Giimiis/Mustafa Alper, Tiirk Ozel Hukuku, C. III, Aile
Hukuku, Istanbul, 2019.

Eren, Fikret, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 12. Baski, Istanbul, 2010.

Ertas, Nurten, Bosanma, Anlagmali Bosanma ve Mal Rejimleri(A¢iklama ve Yargitay

Kararlar1 ile), Ankara, 2008.

Genccan, Omer Ugur, Mal Rejimleri Hukuku, Ankara, 2019. (Gengcan, Mal
Rejimleri).

Genccan, Omer Ugur, Medeni Hukuk Davalari, Ankara, 2013. (Geng¢can, Medeni
Hukuk).

Gokce, Ziya, Edinilmis Mallara Katilma, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
65(4), Y. 2016, s. 3458-3492.

Giimiig, Mustafa Alper, Teoride ve Uygulamada Evliligin Genel Hiikiimleri ve Mal
Rejimleri, Istanbul, 2008.

Helvaci, ilhan, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Bosanma Nedeniyle Sona Ermesi
Halinde Artik Degere Katilma Alacagmm Tabi Olacagi Zamanasim Siiresi Uzerine,
Ictihad: Birlestirme Karar1 Gereken Bir Durum, Prof. Dr. Rona Serozan’ a Armagan,

[stanbul, 2010.

Karamercan, Fatih, Katki-Deger Artis Pay1 ve Katilma Alacagi Davalari, 3. Baski,
2016.

107


https://dergipark.org.tr/

Kasak, Fahri Erdem, Isvicre Federal Mahkemesi’nin Lotodan Kazanilan ikramiyenin
Edinilmis Mal Sayilacagina iliskin 11.04.1995 Tarihli (BGE 121 III 201) Karar1, Gazi
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. XVIII, 2014, s. 264-268.

Kayis, Ferhat, Eslerden Birinin Oliimiiniin Bosanma Davasina, Edinilmis Mallara
Katilma Rejiminin Tasfiyesine ve Miras Hakkina Etkisi, Terazi Hukuk Dergisi, Mart
2012,C.7,S. 67, s. 14-28.

Kilicoglu, M. Ahmet, Borglar Hukuku, Genel Hiikiimler, 2. Basi, Ankara, 2002.
(Kaligoglu, Borglar Hukuku)

Kilicoglu, M. Ahmet, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi, 2. Baski, Ankara 2002.
(Kiligoglu, Katilma Rejimi)

Kiligoglu, M. Ahmet, Katki ve Katilma Alacagi (Bilirkisi Raporlari, Yargitay
Ictihatlar1, Tablolar) 6. Bas1, Ankara, 2016. (Kilicoglu, Katki Alacag).

Kiligoglu, M. Ahmet, Medeni Kanun’ umuzun Aile-Miras-Esya Hukukuna Getirdigi
Yenilikler, Ankara, 2014. (Kiligoglu, Yenilikler).

Kirmizi, Mustafa, Aciklamali-Ictihatli Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Aile
Konutu, Ankara, 2014. (Kirmuzi, Aile Konutu)

Kirmizi, Mustafa, I¢tihatli Aile Hukuku, Izmir, 2009. ( Kirmuzi, Aile Hukuku)

Moroglu, Nazan, Aile Konutu ve Diger Esin Rizasina Bagl Islemler, 8 Mart Diinya
Kadmlar Giinii Etkinligi, Yeni Yasanin Aile Hukukuna Getirdigi Yenilikler ve
Uygulanmasi, Tirkiye Barolar Birligi Kadin Hukuku Sempozyumu, Ankara, 2003.
(Moroglu, Yenilikler)

Moroglu, Nazan, Medeni Kanunda Mal Rejimleri, Istanbul, 2002. (Moroglu, Mal
Rejimleri)

Mortas, Siileyman, Yargisal Anlayislar Isiginda Esler Arasinda Mal Rejimleri, Ankara,
2015.

Ozdamar, Demet/ Kayis, Ferhat, Yasal Mal Rejimi (Edinilmis Mallara Katilma
Rejimi) ve Tasfiyesi, Ankara, 2012.

Ozer Deniz, Miray, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Sona Ermesi ve Tasfiyesi,
Istanbul, 2016.

Oztan, Bilge, Aile Hukuku, Ankara, 2004.

108



(")zugur, Ali ihsan, Mal Rejimleri, Ankara, 2007.
Pehlivan, Metin, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Sona Erme Sebepleri ve

Sona Erme Aninin Onemi, Kirklareli Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi

Dergisi, Y. 2017, C. 6, S. 2, s. 67-83.
Sagiroglu, Serif Mehmet, Ziynet Davalari, Istanbul, 2013.

Sar, Suat, Evlilik Birliginde Yasal Mal Rejimi Olarak Edinilmis Mallara Katilma
Rejimi, istanbul, 2007.

Serozan, Rona/ Basoglu, Basak/ Kapanci, Berk, Prof. Dr. M. fhsan Ulusan’a Armagan,
Istanbul Kiiltiir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 15, S. 2, Temmuz, 2016.

Sahan, Gokhan, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Denklestirme (TMK. md. 230),
Erciyes Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. XIII, S. 1, (2018), dergipark.org.tr,
5.71-99.

Sengiil, Mehmet, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Katilma Alacagmin ifasina

Mliskin Hiikiim ve Sonuglar, Erciyes Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2012, C. 7,
S. 3-4, 5. 61-98.

Senocak, Zarife, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Artik Degere Katilma ile lgili
Mal Rejimi Sézlesmeleri ve Tenkisi, AUHFD., C. 58, S. 2, Y. 2009, s. 377-411.

Sipka, Siikran, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Tasfiyeyi ve Katilma Alacagini
Talep Hakkina Iligkin Zamanasimu Siireleri, Ankara, 2008. (Sipka, Edinilmis Mallar).

Sipka, Siikran, Tirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya
[liskin Sorunlar, 3. Baski, Istanbul, 2013. (Sipka, Uygulamaya Iliskin Sorunlar).

Sipka, Siikran, Aile Konutu Ile Ilgili islemlerde Diger Esin Rizasi, Istanbul, 2004.
(Sipka, Esin Rizasi)

Sipka, Stikran/ Aktepe Artik, Sezin, Katilma Alacagi Davasi Belirsiz Alacak Davasi
Olarak Agilabilir mi?, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 16, Ozel
Say1 2014, s. 431-458 (Basim Y1ili: 2015) Prof. Dr. Hakan Pekcanitez’e Armagan.

Sipka, Siikran/ Demir, Pmar Ozlem, Isvigre Federal Mahkemesi’ nin ‘Edinilmis
Mallarin Tasfiyesi’ ne Iliskin Bir Kararinin incelenmesi (BGE 118 II 27-31 ), Prof. Dr.
Necip Kocayusufpasaoglu Igin Armagan, Ankara, 2004.

109



Sipka, Siikran/Ozdogan, Ayca, Yargi Kararlari Isiginda Soru ve Cevaplarla Esler
Arasindaki Malvarligi Davalari, 2. Basi, Istanbul, 2017.

Topuz, Gokgen, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Eslerden Birinin Ugiincii
Kisilere Borcundan Dolay1r Malvarliginin Haczi, SUHFD.,, C. 19, S. 1, Y. 2011, s. 95-
117.

Ulug, Yusuf, Mal Rejimleri ve Tasfiyesi, Ankara, 2014.

Uzun, Nese, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Diger Mal Rejimleri ile
Karsilastirilmasi, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 20009.

Unsal, Neslihan, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Eslerin Malvarligi Uzerindeki

Etkisi ve Katilma Alacagi, Yiiksek Lisans Tezi, 2010.

Yildirim, Edanur, Yasal Mal Rejiminin Tasfiyesinden Dogan Katilma Alacagi Hakki
ve Ozellikleri, Yiiksek Lisans Tezi, izmir, 2019.

Yildiz, Mustafa Batuhan, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Tasfiyesi, Istanbul
Kiiltiir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Nisan, 2018.

Zeytin, Zafer, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, 2. Baski, Ankara, 2008.
(Zeytin, Katilma Rejimi).

Zeytin, Zafer, Yasal Mal Rejiminde Katki Alacag: ve Deger Artis Pay1 Alacag Iliskisi,
Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi, C. 10, S. 36(299-317), Y. 2011. (Zeytin, Deger
Artis Pay1).

110



