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OZET

93 Harbi olarak bilinen 1877-1878 Osmanli — Rus Savasi ve bu savas
sonrasinda imzalanan Ayastefanos ve Berlin Antlasmalari Osmanli Imparatorlugu’nun
siyasal yasaminda ¢ok onemli bir siirecin baslamasina sebep olmustur. I. Diinya
Savagi’na kadar gecen siirecte Biiylik Gligler, Berlin Antlagsmasi’nin 23. ve 61.
maddelerini bahane ederek Balkan uluslarmi ve Dogu Anadolu’da Ermenileri
kiskirtmig ve kendi siyasi ¢ikarlar1 dogrultusunda Osmanli Imparatorlugu aleyhinde
faaliyetlerde bulunmuslardir. Buxton kardesler de Ingiltere'nin Balkanlar ve Dogu
Anadolu'daki ¢ikarlarin1 korumak i¢in 1903 yilinda Londra merkezli Balkan
Komitesini kurmustur.

Bu calismada, Balkan Komitesinin ve bu komiteye yOon veren Buxton
kardeslerin, 1903 yilindan baslayarak I. Diinya Savasi’na giden siire¢te Osmanli
Imparatorlugu aleyhinde yapmis olduklar1 faaliyetler ve bu faaliyetlerin Osmanl

Imparatorlugu’na olan etkileri iizerinde durulmustur.

Anahtar Kelimeler: Balkan Komitesi, Buxton kardesler, Makedonya meselesi,
Balkan Savaslari, Ermeni meselesi

v



ABSTRACT

The Ottoman - Russian War (1877-1878) and the Treaties of Ayastefanos and
Berlin, which were signed after this war, led to the beginning of very important process
in the political life of the Ottoman Empire. During the period until World War I, the
Great Powers provoked the Balkan countries and Armenians in the Eastern Anatolia,
by pretending the 23rd and 61st articles of the Berlin Treaty and carried out activities
against the Ottoman Empire for their own political purposes. The Buxton Brothers
established London-based Balkan Committee in 1903 to protect British interests in the
Balkans and the Eastern Anatolia.

In this study, the activities of the Balkan Committee and the Buxton Brothers
against the Ottoman Empire during the period starting from 1903 until the World War
| were examined, and the effects of these activities on the Ottoman Empire were tried

to be answered.

Keywords: Balkan Committee, Buxton brothers, Macedonian question, Balkan Wars,
Armenian question
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ONSOZ

20. yiizy1lin baslarinda Osmanli imparatorlugu’nu biiyiik bir yikima siiriikleyen
Trablusgarp Savasi, Balkan Savaslar1 ve sonrasinda meydana gelen 1. Diinya Savasi,
yaklagik yiiz yildir siirmekte olan kiiresel miicadelelerin birer sonucudur. 1789 Fransiz
Ihtilali sonras1 ortaya ¢ikan milliyetcilik fikirleri, Dogu Sorunu, Rusya’nin uygulamus
oldugu panislavist politikalar, Makedonya Sorunu ve II. Mesrutiyet sonrasi ortaya
¢ikan i¢ sorunlar adeta bir domino etkisi yaratarak Osmanli Imparatorlugu’nun
yikilisina zemin hazirlamistir.

Bunlara ek olarak Biiyiik Giigler, siyasi ve iktisadi emelleri dogrultusunda
Osmanli Imparatorlugu’nun i¢ islerine karisarak dagilmakta olan bu imparatorlugun
mirasindan pay elde etme yarisina girmislerdir. Ozellikle dénemin siiper giicii olan
Ingiltere, bir yandan rakip devletlerin Osmanl iizerindeki etkisini azaltmak diger
yandan ise kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda bir Balkan haritas1 olusturabilmek igin gesitli
yontemler denemistir. Balkanlarda Ingiliz ¢ikarlarini korumak icin basvurulan bu
yontemlerden biri de Balkan Komitesi olmustur. Bu komitenin basinda bulunan
Buxton kardesler, 1903-1908 yillar1 arasinda Balkanlara bir¢ok defa yapmis olduklari
seyahatlerde Makedonya 1slahat programini bahane ederek Osmanli imparatorlugu
aleyhinde faaliyetlerde bulunmus, Balkan Savaslarina giden siiregte Balkan tilkelerini
Osmanli imparatorlugu’na kars1 kiskirtmis ve savas sirasinda Balkan ittifakina gesitli
yardimlarda bulunmuslardir. Ayrica Balkan Savaglari sonrasinda Van’a giderek
Osmanli Ermenilerini Ingiliz hiikiimetinin ¢ikarlar1 dogrultusunda kiskirtan Buxton
kardesler, Osmanli Imparatorlugu’nu yikilsa siiriikleyen énemli domino taslarindan
biri olmustur. Bu ¢alismada Balkan Komitesi’nin Osmanli imparatorlugu aleyhinde
yliriitmiis oldugu faaliyetlerin sonuglarina cevap aranmaistir.

Arastirma silireci boyunca bilgi, birikim ve desteklerini benden esirgemeyen
basta degerli hocam ve tez danigmanim saym Dog¢. Dr. Hasan Taner Kerimoglu'na
tesekkiir ederim. Ayrica lisans egitimimi aldigim, bilgi birikimimin artmasinda biiyiik
katkilar1 olan Orta Dogu Teknik Universitesi tarih boliimii hocalarima ve yiiksek lisans
egitimi aldigim Dokuz Eyliil Universitesi Atatiirk ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitisii
hocalarima tesekkiirii borg bilirim.

Egitim hayatim boyunca benden maddi ve manevi desteklerini esirgemeyen
canim aileme ve her zaman yanimda olan, arastirmanin her asamasinda beni motive

eden ve fikirlerinden istifade ettigim yol arkadasim Melek Topal’a tesekkiir ederim.
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GIRIS

19. yiizyilda yasanan gelismelere baktigimizda, Avrupa’da yeni bir diizenin
ortaya ¢iktigini ve uluslararasi arenada dengelerin degistigini gormekteyiz. Avrupa
toplumlarinin Ronesans, Reform ve Cografi Kesifler ile baglayan gelisme ve
kalkinmalar1 Sanayi Devrimi ile doruk noktasina ¢ikarken, 19. yiizyilda diinya, hizla
Biiyiik Giigler (Great Powers) olarak adlandirilan (Ingiltere, Almanya, Rusya, Fransa,
Italya ve Avusturya-Macaristan) alt1 iilkenin ekonomik, politik ve askeri tahakkiimii
altina girmistir. Bu donemde c¢ok genis cografyalara hilkkmeden Osmanli
Imparatorlugu ise diger ¢cok uluslu ve ¢ok dinli imparatorluklar gibi, kendi devlet ve
toplum yapisini 1slah ederek endiistriyel kapitalizmin zorluklarini ve hizla gelisen bir
diinya pazarmi karsilamaya calismustir.! Fakat bu 1slahat programlar istenilen basariy1
saglayamamistir. Boylece 19. yiizyil, imparatorlugun bircok sorunla bas etmek
zorunda kaldig1 en uzun yiizyil olmustur.?

1821°de baglayan Yunan isyaninin 1829’da bagimsizlik ile sonuglanmasi diger
Balkan halklarinda da bagimsizlik duygusunu pekistirirken, 20. yiizyila giden bu
siirecte  Biiyiik Giigler’in Sark Meselesinin® ¢oziimiinde Balkan halklarim
kullanmasinin yolunu agmistir. Bunun sonucu olarak da Balkanlar bir catisma alanina
doniismiistiir. Osmanli Imparatorlugu, 1839 yihinda hem Balkanlar’da meydana
gelebilecek muhtemel ulusal isyanlar1 hem de Avrupa’dan gelebilecek miidahaleleri
engellemek amaciyla Miisliiman tebaa ile Hristiyan tebaayi esit duruma getirecek
diizenlemeler iceren Tanzimat Fermanm’ ilan etmistir. Bab-1 Ali, diger yandan
Balkan uluslarinin 6zerklik isteklerini kabul etmeyerek bagimsizlik hareketlerine karsi
askeri onlemlerle miidahale etmeye ¢alismistir. Bu durum Rusya’nin siirece miidahil
olmasmna neden olmustur. Rusya, bu miidahalesi ile sadece Balkan uluslarmin
bagimsizligin1 amaglamamis, ayn1 zamanda Akdeniz’e ulasabilmek adina bir firsat
yaratmak istemistir. Fakat bu durum Ingiltere’nin Dogu Akdeniz’deki cikarlarina ters

diiseceginden Rusya, 1850li yillarda Ingiltere ve Fransa’nin miittefikligi ile Kirim

! Marian Kent, The Great Powers and the end of the Ottoman Empire, 2. b., Frank Cass, London,
1996, s. 5.

2 lber Ortayh, imparatorlugun En Uzun Yiizyih, Hil Yaymlari, istanbul, 1995.

% Ingiliz Tarihci John Marriot'a gore, Sark Meselesi, “Tiirk Imparatorlugunun Avrupa’dan kademeli
olarak ortadan kalkmasinin yarattigi boslugu doldurma sorunu olarak tanimlanabilir.” Bkz. John Arthur
Ransome Marriot, The Eastern Question: An Historical Study in European Diplomacy, Clarendon
Press, Oxford, 1917, s. 2.

4 Halil inalcik, “Tanzimat’in Uygulanmasi ve Sosyal Tepkiler”, Belleten, C. 28, S. 112 (1964), s.s. 623-
690.



Savagi’nda durdurulmustur. 1856 yilinda imzalanan Paris Barig Antlagmasi ile de
Osmanli Imparatorlugu’nun toprak biitiinliigii Biiyiik Giigler’in garantisi altina
alinmistir.’ Ancak bu durum Balkan uluslarinin bagimsizlik isteklerinde sakinlestirici
bir etki yaratmadig1 gibi siirece yeni bir boyut kazandirmistir.

Balkanlar’da bunlar yasanirken, 1870 yihinda Italya siyasi birligini
tamamlayarak giiglii bir ulus-devlet olmustur. Ardindan 1871 yilinda ise Prusya,
Fransa’y1 Versailles’da yenmis ve siyasi birligini saglayarak Alman Imparatorlugu’nu
kurmustur. Ozellikle Ingiltere ve Fransa’nin, Bati Avrupa’da sanayilesmesini
tamamlayan iki biiytlik giic olarak somiirge imparatorluklar1 kurduklar1 bu dénemde,
Italya ve Almanya’nin uluslararasi arenada ortaya ¢ikmasi, Avrupa giicler dengesini
yeniden insa etmistir. Yeni kurulan Almanya ve Italya’nin somiirgecilik yarisinda geg
kalmalar1 onlarin saldirgan ve yayilmaci bir politika izlemelerine ve heniiz
sOmiirgelestirilmeyen, bakir imparatorluklara yonelmelerine sebep olmustur. 19.
yizyilin baslarindan itibaren Avrupa’nin ekonomik ¢ikarlar aradigi bu
imparatorluklardan bir tanesi de Rusya, Cin ve Iran ile birlikte Osmanh
imparatorlugu’dur.®

Takvimler 9 Temmuz 1875’1 gosterdiginde Balkan eyaletlerindeki hosnutsuzluk
ve vergilendirmelerden dolay1r Hersek’teki Slavlar arasinda bir isyan baslamistir. Bu
isyanin kisa zamanda Bosna’ya, daha sonra Bulgaristan’da Filibe’ye ve Selanik’e de
sigrayarak burada olaylara neden olmasi sonucunda Rusya, Almanya ve Avusturya-
Macaristan tarafindan hazirlanan ve Osmanli Imparatorlugu’ndan bazi istekleri igeren
Berlin Memorandumu,” 12 Mayis 1876’da kabul edilmistir. Fakat Ingiltere, bu
memorandumu kabul etmedigi gibi, donanmasim1 Canakkale Onlerine gondererek
Osmanli’nin yaninda oldugunu gostermistir.® Bu sirada Sirbistan, Hersek’te meydana
gelen olaylarin Sirbistan ticaretine zarar verdigini ve bir gd¢men sorunu ortaya
cikardigini bildirerek, isyanin bastirilabilmesi i¢in Osmanli kuvvetlerinin geri
¢ekilmesini ve bu bolgenin Sirp kuvvetlerinin kontroliine verilmesini istemistir. Fakat

bu talepleri reddedilen Sirbistan, Temmuz 1876’da Osmanli Imparatorlugu’na savas

> Mehmet Hacisalihoglu, Jon Tiirkler ve Makedonya Sorunu: 1890-1918, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari,
Istanbul, 2008, s. 27.

6 flber Ortayli, 2. Abdiilhamid Déneminde Osmanh Imparatorlugunda Alman Niifuzu, Ankara
Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari, Ankara, 1981, s. 4.

7 Fahir Armaoglu, 19. Yiizyil Siyasi Tarihi (1789-1914), Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 1997, s.s. 501-
502.

8 Onder Kocatiirk, Tiirk iIngiliz iliskilerinin Kopus Siirecinde Son Asama 1911-1914, istanbul
Universitesi Atatiirk ilkeleri ve inkilap Tarihi Enstitiisii, (Yaymlanmamis Doktora Tezi), 2010, s. 8.



ilan etmistir.® Osmanli Imparatorlugu’nun kisa zamanda Sirbistan’1 agir yenilgiye
ugratmast sonucunda Biiylik Giigler, 6zellikle de Rusya bu duruma miidahale etmis,
buna karsilik Ingiltere de Rusya’min savasa katilma ihtimali nedeniyle Osmanl
Imparatorlugu’ndan  savasi durdurmasii istemistir. Osmanli Imparatorlugu,
Ingiltere’nin istegi ile savasa son vermis fakat baris goriismeleri yapilirken Sirplarin
yeniden saldirmasiyla ateskes bozulmustur. Sirplarin tekrar yenilmesi tizerine, Rusya
araya girerek 31 Ekim 1876’da savas1 durdurmasi icin Osmanli imparatorlugu’na

O Bu asamada Ingiltere, Rusya’ya gdzdag1 vererek Osmanli

{iltimatom vermistir.’
Imparatorlugu’nun yaninda yer aldigimi belirtmis ve bu krizi asabilmek igin
Istanbul’da devletlerarasi bir konferans yapilmasma 6nayak olmustur. 23 Aralik
1876°da toplanan Istanbul (Tersane) Konferansi’na Ingiltere, Almanya, Fransa ve
Rusya’nin biiyiikelgileri ile Osmanli imparatorlugu’nun temsilcileri katilmistir. Bu
sirada tahta yeni ¢ikmis olan I1. Abdiilhamit, konferansta, Osmanli Imparatorlugu’nun
Balkanlar’daki topraklarini elinden alacak kararlarin ¢ikmasini 6nlemek ve durumu
lehine c¢evirmek amaciyla Mesrutiyet’i ilan etmisse de bekledigi etkiyi
saglayamamustir. Bu konferansta Ingiltere’nin de destegini uman Osmanli Hiikiimeti,
bu devletin tam aksi yonde teklifleri ve hareketleri {izerine tam bir hayal kirikligi
yasamis ve konferans sonrasinda alinan kararlar1 da kabul etmemistir. Bunun iizerine
Nisan 1877°de Rusya, Osmanl Imparatorlugu’na kars1 savas agmis ve bdylece 93
Harbi olarak bilinen 1877-78 Osmanli Rus-Savasi1 baglamistir. Savasta Rus ilerleyisini
durduramayan Osmanli Imparatorlugu agir bir yenilgiye ugrarken Rus ordusunun
Istanbul’a sadece 12 kilometre uzakliktaki Yesilkdy’e (Ayastefanos) kadar gelmesi

11 Antlasmanin

iizerine 3 Mart 1878’de Ayastefanos Antlagmasi imzalanmistir.
kosullar;, Osmanli Imparatorlugu icin yenilgi kadar agir olmustur. 29 maddeden
meydana gelen Ayastefanos Antlasmasi’na gére Romanya, Sirbistan ve Karadag
bagimsiz birer devlet olacak; Tuna’dan Ege Denizine uzanan, Makedonya'nin biiyiik
bir boliimiinii igeren 6zerk bir Bulgar prensligi kurulacak (Bulgaristan Osmanli’ya
bagl kalacak ama iki yil siireyle Rusya tarafindan idare edilecekti); Batum, Kars,

Ardahan ve Dogubayazit Rusya’ya birakilacak; Teselya, Epir ve Dogu Anadolu’da

genis kapsamli 1slahatlar yapilacakt:.?

® Armaoglu, a.g.e., s. 504.

10 Kocatiirk, a.g.t., s. 9.

11 Erik Jan Ziircher, Modernlesen Tiirkiye’nin Tarihi, iletisim, istanbul, 2008, s. 118.

12 Donald Quataert, Osmanh imparatorlugu 1700-1922, iletisim Yayinlari, istanbul, 2008, s.s. 101-
102; Armaoglu, a.g.e., s. 521-522; Ziircher, a.g.e., s. 118.



Bu antlagmanin imzalanmasi ile Rusya’nin Akdeniz’e ulasma firsat1 yakalamast,
diger Avrupa giiclerini dzellikle de Ingiltere ve Avusturya’yr harekete gecirmis ve
uluslararas1 bir konferansla bu antlasmanim diizeltilmesini istemislerdir. Oyle ki,
Ingiltere savas ihtimalini de goze alarak donanmasin1 Marmara denizine yerlestirmis
ve Rusya’ya kars1 askeri hazirliklara baslamistir. Daha sonra Fransa, Italya ve
Almanya’nin da destek vermesiyle Haziran 1878’de Berlin’de bir konferans yapilmasi
kararlagtirilmigtir.  Yasanan bu  gelismeler {izerine umutlanan Osmanl
Imparatorlugu’ndan  faydalanmak isteyen Ingiltere, Mayis 1878’de Osmanli
hiikiimetine bagvurarak Osmanli topraklarin1 Rusya’ya kars1 savunmay1 saglayacak bir
iis olarak Kibris’in kendisine devredilmesini istemistir.!® 13 Haziran 1878 yilinda
toplanan konferansta ayni giin Berlin Antlagsmasi imzalanmistir. Bu antlagma,
Ayastefanos’un agir kosullarin1 Bilyiik Gii¢ler’in ¢ikarlar1 dogrultusunda yumusatsa
da Osmanli imparatorlugu igin tam bir hayal kirklig1 olmustur. Antlasmaya gére,
Sirbistan, Romanya ve Karadag yine bagimsiz olacak; Biiyiilk Bulgaristan iice
ayrilarak kuzey boliimii olan Tuna vilayeti Osmanli Imparatorlugu’na bagl bir Bulgar
Prensligi olarak kalirken, gliney kismi1 yani Edirne vilayetinin kuzeyi “Dogu Rumeli”
adiyla ve Ozerklik haklariyla Osmanli yonetimine birakilacak (bu bolgenin valisi
padisah tarafindan atanan bir Hristiyan olacak), {i¢iincli kisim yani Makedonya,
reformlarin yapilmas1 kosuluyla Osmanli Imparatorlugu’na birakilacak; Bosna ve
Hersek, Avusturya tarafindan isgal ve idare edilecek ama Osmanli egemenliginde
kalmaya devam edecekti.'* Berlin Antlasmasi, Avrupa’nin 19. yiizyilda sahip oldugu
giicii gozler oniine sermektedir. Biiyiikk Giicler, bu antlasma ile isteklerini diinyaya
dayatabileceklerini, haritalara istedikleri gibi ¢izgiler ¢ekebileceklerini, devletlerin ve
uluslarin kaderlerini istedikleri gibi belirleyebileceklerini gostermislerdir.

Berlin Antlagsmasi’nin Makedonya’da Hristiyan halk i¢in 1slahat yapilmasini
ongoren 23. maddesi ile Anadolu’da Ermeniler icin 1slahat yapilmasini 6ngoren 61.
maddesi uyarinca Biiyiik Giigler, Osmanli Imparatorluguna baski yapmaya
baslamislardir. Bu dogrultuda Osmanli Imparatorlugu aleyhindeki faaliyetlerde 6n

plana ¢ikan Ingiltere, 1903 yilinda kurmus oldugu Balkan Komitesi ile Balkan

13 Sina Aksin, “Siyasal Tarih (1789-1908)”, Tiirkiye Tarihi: Osmanh Devleti: 1600-1908, C. 3, Cem
Yaymevi, istanbul, 1997, s. 163.

14 Hacisalihoglu, a.g.e., s.S. 29-30; Antlasma ve maddeleri hakkinda daha detayl bilgi i¢in bkz. “Treaty
Between Great Britain, Germany, Austria, France, ltaly, Russia, and Turkey for the Settlement of
Affairs in the East: Signed at Berlin, July 13, 1878”, The American Journal of International Law, C.
2, S. 4 (1908): 401-424, https://doi.org/10.2307/2212670 (Erisim: 26.10.2019).



uluslarin1 Osmanli imparatorlugu’na kars1 kiskirtarak Balkan Savaslarma giden siireci
hazirlamis, savaslar sirasinda Balkan ittifakina destek olmus ve Balkanlar’in Osmanl
idaresinden ¢ikmasma sebep olmustur. Yoniinii Balkan topraklarindan Dogu
Anadolu’ya geviren Ingiltere, Berlin Antlasmasi’nin 61. maddesi uyarinca bu bolgede
yapilmasi planlanan 1slahatlar1 takip etmeleri i¢in Buxton kardesleri bu bolgeye
gondermistir ve bu bolgede yasayan Osmanli Ermenilerini hiikiimete kars1 kigkirtarak
Ermeni komitelerini desteklemistir. Boylece Ermenilerin bagimsizlik hareketlerinin
hiz kazanmasina ve Osmanli Imparatorlugu’ndan ayrilarak bagimsiz bir Ermenistan
Devleti kurulmasina zemin hazirlamislardir.

Osmanli Balkanlari, 19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren hem Balkan
halklarmin hem de bdlgede c¢ikarlar1 olan Biiyiikk Giigler'in yayilmaci isteklerinin
hedefi olmustur. Ozellikle dénemin siiper giicii Ingiltere, bir yandan rakip devletlerin
etkisini azaltmak diger yandan kendi c¢ikarlar1 dogrultusunda bir Balkan haritasi
olusturabilmek i¢in cesitli yollar denemistir. Balkanlarda Ingiliz ¢ikarlarim korumak
i¢in bagvurulan yollardan biri de Balkan Komitesinin kurulmasi olmustur. Ulkemizde
Balkan Komitesi 6zelinde yapilan kapsamli bir ¢alisma bulunmamaktadir. Ancak, bu
calismada ¢okea yararlanilan ve ilgili diger kaynaklardan haberdar olmamizi saglayan
Onder Kocatiirk’iin Tiirk-Ingiliz Iliskilerinin Kopus Siirecinde Son Asama (1911-
1914)® baslikli doktora tezinde Balkan Komitesi ile ilgili boliimler mevcuttur. Yine
Onder Kocatiirk’iin Balkanlar’dan Ortadogu’ya Osmanli-Ingiliz Iliskileri (1908-
1910)% baslikl1 kitabinda Makedonya Meselesinde Balkan Komitesinin Faaliyetleri alt
bashigiyla Balkan Komitesi’ne yer verilmistir. Bundan baska, Sanli Bahadir Kog
tarafindan Noel Buxton: Bir Yardimseverin Tiirk Aleyhtar: Olarak Portresi'’ bashgiyla
Noel Buxton’1 inceleyen bir yiiksek lisans tezi ve Ahmet Mehmetefendioglu tarafindan
yazilmis olan Balkan Komitesinin Bir Mektubu®® baslikl1 bir makale mevcuttur. Bunlar
disinda birgok kitap ve yabanci tezde Balkan Komitesi ve Buxton kardeslerden
bahsedilmistir. Ancak bunlar ¢ok sinirli ¢alismalardir.

Bu caligma, Ingiltere tarafindan kurulmus olan Balkan Komitesinin ve bu

komiteye yon veren Buxton kardeslerin, Balkanlar’da ve Dogu Anadolu’da Osmanli

15 Kocatiirk, a.g.t.

16 Onder Kocatiirk, Balkanlar’dan Ortadogu’ya Osmanh, Ingiliz iliskileri: 1908- 1910, 1Q Kiiltiir
Sanat Yayincilik, istanbul, 2009.

17 Sanli Bahadir Kog, Noel Buxton: Portrait of a Philanthropist as a Turcophobe, Bilkent
Universitesi (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), 1997.

18 Ahmet Mehmetefendioglu, “Ingiliz Hiikiimetlerinin Balkan Politikalarinda Etkili olan Baski Grubu:
Balkan Komitesi ve Bir Mektubu”, Toplumsal Tarih, S. 60 (1998).



Imparatorlugu aleyhinde yiiriitmiis oldugu faaliyetleri ve bu faaliyetlerin Osmanl
Imparatorlugu’na olan etkilerini bir biitiin olarak ortaya koymay1 amaglamaktadir.
Ayrica, Berlin Antlasmasi sonrasi ortaya ¢ikan siyasi ortamin Ingiltere tarafindan ne
sekilde kullanildig1 da incelenmeye ¢alisilmistir.

Arastirmamizin Balkan Komitesi ve Buxton kardeslerin faaliyetlerine yonelik
onemli bir agi1g1 kapatacagi ongoriilmektedir. Daha 6nce yapilan ¢alismalardan farkli
olarak arastirmamiz, Osmanli Imparatorlugu’na kars: olusturulan Balkan ittifaki ve
Dogu Anadolu’daki Ermeni ayrilik¢i hareketlerinde Balkan Komitesi ve Buxton
kardeslerin aktif rol aldiklarint ve yiriitmiis olduklar1 faaliyetler ile Balkan
topraklarinin Osmanli hakimiyetinden ayrilmasina ve Dogu Anadolu’da bagimsiz bir
Ermeni devletinin kurulmasina neden olduklarini ortaya koymay: hedeflemektedir.
Boylece Balkan Komitesinin faaliyetlerinin tlimiine 1iliskin sonuclarin ortaya
konulmasiyla literatiire katkida bulunulmus olunacaktir. Ayrica ileride yapilacak
caligmalar i¢in 6n bilgi kaynagi olmasi da hedefler arasinda yer almaktadir.

Arastirmamizda temel kaynak olarak Osmanli arsiv belgeleri, Ingiliz arsiv
belgeleri ve donemin yerli ve yabanci basin1 kullanilmistir. Ayrica gerek Balkan
Komitesi ve gerek Buxton kardeslere yonelik ikincil kaynaklar ve anilar da
yararlanilan kaynaklar arasindadir. Bunun yani sira Buxton kardesler tarafindan
yazilmis olan kitaplar da ¢alismada bagvurulan kaynaklardandir. Ayrica belirtmekte
fayda gordiglimiiz bir husus vardir. Calismamiz boyunca yapmis oldugumuz
arastirmalar neticesinde Noel Buxton’a ait bir¢ok el yazmasi belgenin var oldugunu
tespit ettik. Bu belgelerin bir kismi1 Kanada’da McGill Universitesi’nde (68 kutu
dosya, bazi muhtelif materyaller iceren iki biiyiik teneke kutu, kitaplarla ilgili yazili
notlar, cesitli konularda yazigsmalarin bulundugu birka¢ bagli klasér ve c¢esitli
dergilerde yaymlanmis olan Buxton'un makalelerinin kopyalari) ve Amerika’daki
Duke Universitesi’nde (1.100 adet belge) bulunmaktadir. Bu belgelere ulasmak ve
calisgmada kullanmak igin bu iniversiteler ile iletisime gegilse de belgeler dijital
ortama aktarilmadigi igin ¢alismada bu belgelere yer verilemedi.

Arastirmamiz dort boliimden olugmaktadir. I. boliimde Ayastefanos ve Berlin
Antlagmalari ile Balkanlar’da ortaya ¢ikan siyasal diizen sonrasinda Biiyiik Giiglerin
ve dzellikle de Ingiltere’nin Osmanli Imparatorlugu iizerindeki cikarlari ve faaliyetleri
iizerinde durulmaktadir. Ingiltere’de William Ewart Gladstone ve ondan sonra iktidara
gelen Robert Arthur Salisbury hiikiimetlerinin Tiirk karsiti  politikalar, bu

hiikiimetlerin Berlin Antlasmasi’nin 23. maddesini bahane ederek Makedonya
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meselesine dahil olmalar1 ve Makedonya meselesinin Ingiliz basinindaki yansimalari
ele almmustir. 1. boliimde, Ingiltere’nin Balkanlar’daki ¢ikarlarin1 savunacak
politikalar: iiretmesi amaciyla kurmus oldugu Balkan Komitesi ve bu komiteye yon
veren isimler olan Buxton kardeslerin 1903-1908 yillar1 arasinda Balkanlar’da
Osmanli Imparatorlugu aleyhinde Makedonya 1slahat programini bahane ederek
yiiriitmiis olduklar1 faaliyetleri incelenmistir. II1. bliimde dncelikle ittihat ve Terakki
Cemiyeti’nin kurulusu ve oOrgiitlenmesine deginilerek II. Mesrutiyet’in ilan1 ve
sonrasinda yasanan gelismeler ele alinmistir. Daha sonra Balkan Komitesinin,
mesrutiyetin ilan1 sonrasi Ittihat ve Terakki Cemiyeti ile olan “sdzde” yakinlagmasi
incelenmistir. Bu boliimde o6zellikle Balkan Savaslarina giden siirecte Balkan
Komitesi ve Buxton kardeslerin Balkan iilkelerini Osmanli Imparatorlugu’na kars
kiskirtmasi ve savas sirasinda Balkan ittifakina yapmis olduklar1 yardimlar ve bunlarin
Osmanli Imparatorlugu’na olan etkisi irdelenmistir. IV. ve son bdliimde ise Ermeni
meselesinin ortaya cikis1 ve gelisimine deginilerek Ingilizlerin bu meseleye olan
miidahalesi ve bu dogrultuda Buxton kardeslerin Van’a giderek Osmanli Ermenilerini
Ingiliz hiikiimetinin ¢ikarlar1 dogrultusunda kiskirtmalar1 ele alinmaya calisilmustir.
Son olarak, I. Diinya Savasina giden siiregte Buxton kardeslerin Balkanlar’da yeniden
Osmanli Imparatorlugu aleyhinde faaliyetlerde bulunmalar1 ve bu faaliyetler sonrasi
Teskilat-1 Mahsusa’nin gorevlendirdigi Osman Nevres’in (Hasan Tahsin) Buxton

kardeslere diizenledigi suikast ele alinmaktadir.



I. BOLUM: BALKAN BUNALIMI VE OSMANLI - INGILiZ
ILISKILERI

1.1.Berlin Antlasmas1 Sonras1 Osmanh-Ingiliz iliskileri

3 Mart 1878’de imzalanan Ayastefanos Antlagsmasi ile 13 Temmuz 1878’de
imzalanan Berlin Antlasmasi’nda alinan kararlara ragmen Ingiltere’de iktidarda
bulunan Muhafazakar Partinin lideri Basbakan Benjamin Disraeli, Ingiliz hiikiimetinin
cikarlar1 geregi Osmanli Imparatorlugu’nun varligim siirdiirmesinden ve toprak
biitlinliigiliniin korunmasindan yana bir politika izlemek istemistir. Fakat muhalefette
bulunan Liberal Parti lideri William Ewart Gladstone, Disraeli’nin Tiirk yanlisi
politikasina kars1 Tiirk karsiti irke1 bir politika izleyerek halkin begenisini kazanmis
ve Disraeli’yi yipratmaya ¢alismistir.’® Oyle ki, Gladstone, Dogu Sorunu ile ilgili
yaptig1 konusmalarin birinde; “Tiirkler, genel olarak, insanligin en biiyiik anti-insanlik
tiiriidiir. ” demistir. Nitekim amacinda basarili olan Gladstone, Nisan 1880°de yapilan
se¢imleri kazanarak basbakan olmustur.?® Béylece, 1791 yilindan itibaren siirdiirmiis
oldugu Osmanli imparatorlugu topraklarinin biitiinliigiinii koruma politikasin1 Berlin
Antlasmasi’ndan sonra terk etmeye baslayan Ingiltere, Gladstone’un iktidara
gelmesiyle tamamen Osmanli karsit1 bir politika izlemeye baslamistir.

Gladstone, iktidara gelir gelmez Berlin Antlasmasi’nin Makedonya’da Hristiyan
halk icin ve Anadolu’da Ermeniler i¢in 1slahat yapilmasini ongoren 23. ve 61.
maddelerinin uygulanmasi i¢in diger Biiyiik Gligler’in de destegini alarak Osmanli
Imparatorlugu’na bask1 yapmaya baslamistir. Ayrica bu bdlgelerde yasayan halki da
Osmanli Imparatorlugu’na kars1 kiskirtmaya ve desteklemeye baslamistir.?! Bahsi
gecen maddelerin uygulanmasmim Osmanli Imparatorlugu tarafindan geciktirilmesi
iizerine 11 Haziran 1880 tarihinde Istanbul’da bulunan alt1 bilyiik devletin elgileri
tarafindan Bab-1 Ali’ye bir nota verilmis ve antlasma maddelerinin geciktirilmesine
dair Hariciye Nezareti’nden agiklama istenmistir. Ancak Osmanli Imparatorlugu
verilen bu notaya cevap vermeyerek sessiz kalmayr se¢mistir. Osmanli
Imparatorlugu’nun bu sessizligi Biiyiik Giigler tarafindan olumsuz bir cevap olarak

kabul edilerek, bu sorunun ¢o6ziilmesi i¢in bir kongrenin toplanmasimna karar

19 Kocatiirk, a.g.t., s. 11.
20 Martin Pugh, Britain since 1789: A Concise History, St. Martin’s Press, New York, 1999, s. 105.
21 Kocatiirk, a.g.t., s. 15.



verilmistir.?? Biiyilk Giicler, 16 Haziran 1880°de Berlin’de toplanarak Osmanli
Imparatorlugu’nun Yunanistan’a toprak vermesini ve smir degisikligi yapilmasini
kararlagtirmistir. Fransa tarafindan hazirlanan ve kongrede kabul edilen tasariya gore;
Yanya, Mecove (Metzovo) ve Larissa Yunanistan’a verilecekti. Osmanl
Imparatorlugu, kendi temsilcilerinin yer almadig: bu kongrede alinan kararlari kabul
etmeyerek devletlerarasi goriismelerde Yunanistan’in yer almayacagi yeni bir toplanti
talep etmistir.”®> Osmanli imparatorlugu’nun talebinin kabul edilmesi {izerine, 9 Mart
1881°de toplanan Ikinci Istanbul Konferansinda, 26 Mart 1881°de su kararlar
alimmistir: Teselya’nin biiyiik bir kismi ile Larissa Yunanistan’a verilecek, halki
Miisliiman olan Yanya ve Meg¢dve yine Osmanli Imparatorlugu’nda kalacaktir.*
Ikinci Istanbul Konferansi’nda belirlenen bu yeni siirlar, 24 Mayis 1881 tarihinde
Ingiltere, Almanya, Italya, Rusya, Avusturya-Macaristan ve Osmanli imparatorlugu
arasinda yapilan 19 maddelik bir antlasma ile kabul edilmistir.?> Boylece, Osmanl
Imparatorlugu 1878°deki toprak kayiplarina savas yapmadan yenilerini eklemistir.

19. yiizyilin son ¢eyreginden itibaren Ingiltere'nin ¢ikarlar1 6ncelikle Ortadogu
topraklarinda yogunlagsmistir. 1881 yilinda Tunus’un Fransizlar tarafindan isgal
edilmesine destek veren Ingiltere, 1882 yilinda Misir’1 isgal etmistir. Ayrica, hem
bolgedeki petrol yataklarini kontrol edebilmek hem de Hindistan ticaret yolunun
giivenligini saglayabilmek icin Araplari, Osmanli Imparatorlugu’na kars1 kiskirtarak
Ortadogu’da Osmanli hakimiyetini zayiflatma girisimlerinde bulunmustur.
Ingiltere’nin Osmanli Imparatorlugu’nun aleyhinde vyiiriittiigii bu yeni politikasin
uygulamasindaki en 6nemli araglardan biri de Ermeni sorununa olan miidahalesidir.
Ingilizler, Gladstone’un dnderliginde 1880 yilindan itibaren Berlin Antlasmasi’nin 61.
maddesini bahane ederek Osmanli Imparatorlugu’na karsi Ermeni faaliyetlerini
desteklemistir.?®

Goriildigi tizere Gladstone’un 1880°de basbakan olmasiyla baglayan donem,
Osmanli-ingiliz iliskilerinde doniim noktas1 olmus ve olumsuz etkiler yaratmistir.
Hem Gladstone hem de ondan sonra 1886 yilinda iktidara gelen Robert Arthur

Salisbury hiikiimetlerinin Tiirk karsiti politikalari, Osmanli Imparatorlugu’nun

22 Kocatiirk, a.g.t., s. 15.

23 Armaoglu, a.g.e., s.s. 545-546,

% A.g.e., s. 546.

% Antlasmanim metni ve maddeleri hakkinda daha ayrintih bilgi i¢in bkz. Mecmua-i Muahedat, C. 5
(1294), s.5. 141-149.

% Armaoglu, a.g.e., s.s. 566-571.



Ingiltere’den uzaklasmasina, Rusya ile yakinlasmas da dostlugun tamamen bitmesine
yol agmustir. Tiim bu gelismeler {lizerine 1l. Abdiilhamit, dis politikasini degistirerek
Osmanli’y1 yalnizliktan kurtarma ve gii¢lii bir miittefik edinme arayisina girmistir.
Almanya’da 1888’de II. Wilhelm’in imparator olmasi ve Bagbakan Bismarck’in
1890°da istifa etmesi ile Osmanli-Almanya iliskileri gelismeye baslamistir. 1.
Abdiilhamit, Rus tehdidine karst Almanya ile yakinlasarak Osmanl
Imparatorlugu’ndaki Alman angajmanina biiyiik Snem vermistir. Bu angajman hem
Biiytik Giigler’in Osmanli’ya yonelik emperyalist hedeflerine karsi bir engel
olusturmus hem de Osmanli ordusunun modernlesmesini saglamistir.?” |,
Abdiilhamit’in bu siyaseti aym zamanda Islamcilik politikasia (Panislamizm) da
uygun olmustur. Ciinkii Ingiltere, Fransa ve Rusya’nin aksine Almanya, Miisliiman
devletleri somiirgelestirme yolunu izlemedigi icin Miisliiman toplumlar tarafindan
emperyalist bir gii¢c olarak goriilmemis, Osmanli toprak biitiinliiglinii bozacak bir
tehlike olarak degerlendirilmemistir. Almanya ve Osmanli’y1 yakinlastiran bu politik
etmenlerin yaninda askeri ve ekonomik etmenler de vardir. Il. Abdiilhamit’in Osmanl
ordusunun yeniden yapilandirilmasi amaciyla Almanya’dan bir grup subayin Osmanli
hizmetine verilmesini talep etmesi ve Berlin-Bagdat demiryolu imtiyazinin 1903
yilinda Almanlara verilmesi ile iki iilke arasindaki iliskiler daha da giiclenmistir.
Alman subaylarin Osmanli ordusunda gorev almasiyla Alman endiistrisi Osmanl silah
pazarii ele gegirmis, demiryollari i¢in imtiyaz hakkinin verilmesiyle de Almanya,
Osmanli Iimparatorlugu’nda Ingiltere ve Fransa’nin aleyhine niifuzunu genisletme
imkan1 saglamistir.?®

Yasanan tiim bu gelismeler iizerine Ingiltere, Osmanl Imparatorlugundan ve
mirasindan en biiyilkk paya sahip olmayi hedeflemis ve bu politikasin1 Balkan
Savaglaria dek devam ettirmistir. S6z konusu donemde sahip oldugu askeri, siyasi ve
ekonomik giic ile diinya siyasetine yon veren Ingiltere’nin Balkan Savaslarina giden
bu siiregte nasil bir politika izledigi, ne gibi faaliyetlerde bulundugu ve Balkan
uluslarim1 Osmanli Imparatorlugu™na karst hangi yollarla ayaklandirdigi belgelere

dayali1 olarak yanitlanmasi gereken bir sorudur.

2" Hacisalihoglu, a.g.e., s. 30.
B Ag.e.,s. 31
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1.2. Makedonya Sorunu ve Ingiltere’nin Tutumu

1877-1878 Osmanli Rus Savasinda yani 93 Harbinde alinan yenilgiden sonra
imzalanan Ayastefanos Antlagmasi’na gore, Manastir ve Kosova topraklarini da i¢ine
alan biiyiik bir Bulgaristan kurulmustur. Fakat Rusya’nin Balkanlar’daki niifuzunu
genisletmesini ¢ikarlarina aykir1 bulan Ingiltere ve Avusturya, antlasma maddelerinin
yeniden gozden gecirilmesi amaciyla Berlin’de yeni bir konferans diizenlenmesini
talep etmislerdir. Haziran 1878’de Berlin’de yapilan yeni antlasma ile Biiyilik
Bulgaristan kiictltiilerek tige ayrilmis ve Bulgaristan Prensligi tesis edilmistir. Bu {i¢
parcadan biri olan ve Manastir, Selanik ve Kosova vilayetlerini sinirlar1 igerisinde
bulunduran Makedonya (Vilayet-i Selase) ise 1slahat yapmasi taahhiidii ile Osmanli
Imparatorlugu’na birakilmistir. Ayastefanos Antlasmasi ile Biiyiik Bulgaristan’a
birakilan Makedonya ve Dogu Rumeli Vilayetinin Berlin Antlasmasi ile geri
alimmasimi tepkiyle karsilayan Bulgarlar, bu topraklar1 geri alabilmek i¢in yogun
faaliyetler yitriitmiiglerdir. Cografi konum sebebiyle Dogu Rumeli topraklarinin
Bulgaristan ile Makedonya arasinda olmasi, Bulgarlarin 6ncelikle Dogu Rumeli’yi
ilhak etmesine sebep olmustur. Bulgarlar, 1885 senesinde Dogu Rumeli Vilayetini
ilhak ettikten sonra Makedonya topraklari ile ilgilenmeye baslamislardir.?® Bulgaristan
disinda Yunanistan ve Sirbistan da Makedonya topraklar1 iizerinde hak iddia
etmislerdir. Oyle ki bu devletler bir siire sonra Makedonya'da niifus ¢ogunlugunun
kendi destek verdikleri gruplar oldugunu ileri silirerek toprak talep etmeye
baglamislardir. Nitekim, Bulgaristan'in, Makedonya'ya karsi gosterdigi yakin ilgi
boélgede yogun bir kilise ve okul siyasetinin yiiriitiilerek ulus bilinci propagandasi
yapilmasina ve birtakim siyasi komitelerin kurulmasma sebep olmustur. Mahir
Aydin’in tespit etmis oldugu bu komitelerin bazilar1 sunlardir;

Bulgar — Makedon Merkez Komitesi (1879)

Makedonya Komitesi (1887, Kopriilii, Gevgili, Bulgaristan)
Muhibb-i Vatan Cemiyeti (1887, Haskoy)

Merkez-i Edirne — Makedon Komitesi (1890, Sofya)
Makedonya Talebe Teskilat1 (1892, Sofya)

Makedonya Politik Cemiyeti (1895, Varna)

Geng¢ Makedonya Cemiyeti (1896, Sofya)

Makedonya Bulgar Komitesi (1902)%°

ONoa~wWNE

29 Yakub Ahbab, “Amerikan ve Ingiliz Basiminda ilinden isyan1 (1903)”, Karadeniz Arastirmalar1
Enstitiisii Dergisi, C. 1, S. 1 (2015), s. 119.

30 Mahir Aydin, “Arsiv Belgeleriyle Makedonya’da Bulgar Cete Faaliyetleri”, Osmanh Aragtirmalari
Derygisi, C. 9 (1989), s. 210.
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Baglangicta ayni amag¢ ugruna hareket eden bu komiteler bir siire sonra
aralarinda ¢ikan anlasmazliklar neticesinde Santralistler ve Varhovistler olarak iki
gruba ayrilmislardir. Santralistler olarak adlandirilan Dahili Makedonya ihtilal
Komitesi ya da diger adiyla Makedonya I¢ Devrimci Orgiiti (MIiDO / IMRO)
“Makedonya Makedonyalilarindir!” diisturu ile hareket ederek din ve milliyet farki
gbozetmeksizin bagimsiz bir Makedonya devleti kurmak istemislerdir.3! Yane
Sandanski liderliginde 1893 yilinda kurulan bu 6rgiit, Makedonya’nin sinirlar1 iginde
calisacagini simgelemek amaciyla I¢ Orgiit olarak adlandirilmistir.3? Sandanski
disinda bu Orgiitiin diger ileri gelenleri; Sarahof, Garavanof, Banige, Delgef,
Arnavudef, Gorgi, Todorof gibi 6nemli isimlerdir.

Varhovistler olarak adlandirilan bir diger grup ise Makedonya Yiiksek Komitesi
ya da diger adiyla Yiiksek Makedonya Komitesi’dir. General Mihalovski liderliginde
1895 yilinda kurulan bu komite “Makedonya Bulgarlarindir!” diisturuyla hareket
ederek, amaclarint Makedonya’nin Bulgaristan tarafindan ilhak edilmesi olarak
belirlemislerdir.>* Bu amaglarm gergeklestirebilmek adina da siyasi gosteriler, basmn
kampanyalari, Avrupa meclislerine heyet gondermek gibi yollarla Avrupa ve
Bulgaristan’da kamuoyu olusturmaya ¢alismislardir. Amaglarini gergeklestirmek i¢in
her yola bagvuran Varhovistler, kimi zaman Osmanli ordusu ile silahl1 miicadeleye
dahi girmislerdir. *® Mihalovski disinda bu orgiitiin diger ileri gelenleri ise sirasiyla;
Songef, Sugarof, Kanazirof, Sava, Apostol, Dosho, Yovan Aleski, Yovan Dedekoco,
Dede Yovan, Duka, Lazar, Andan ve birkac kisiden ibarettir.*

Makedonya'da faaliyetlerde bulunan bu orgiitlere ek olarak bdlge iizerinde hak
iddia eden Yunanlar ise Etnik-i Eterya Cemiyeti'ni kurmuslardir. 1895 yilinda kurulan
bu orgiit, Yunan devletinden destek goriiyor ve Makedonya'da Rumlar lehinde ¢ete
faaliyetlerinde bulunuyordu. 1897 yilina gelindiginde Makedonya’da teror
faaliyetlerinde bir artis meydana gelmistir. Ozellikle Rusya ve Avusturya-
Macaristan’in bu tarihten itibaren bolge iizerindeki hareketleri, sorunun milletlerarasi

bir boyut kazanmasina neden olmustur. Bu donemde Rusya, sicak denizlere inme

81 Aydm, a.g.m., s. 210.

32 Tank Zafer Tunaya, Tiirkiye’de Siyasal Partiler: Tkinci Mesrutiyet Dénemi, C. 1, Hiirriyet Vakfi
Yaynlari, istanbul, 1988, s. 511.

33 Tahsin Uzer, Makedonya’da Eskiyalik Tarihi ve Son Osmanh Yénetimi, Tiirk Tarih Kurumu,
Ankara, 1979, s. 117.

% Age,s. 118.

% Nazif Kuyucuklu, Balkan Ulkeleri iktisadi-2 Bulgaristan, Istanbul Universitesi Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi Yayinlari, Istanbul, 1987, s. 46.

3% Uzer, a.g.e., s. 118.
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politikasini gerceklestirebilmek i¢in Balkan topraklarini kendi niifuz bolgesi olarak
varsaymistir. Bu politikasinin bir amaci olarak da 19. yiizyilin ilk ddneminden itibaren
bolgede Osmanli Imparatorlugu aleyhindeki biitiin fikir akimlarmi desteklemistir.
Ayrica 1774 Kiigiik Kaynarca Anlagmast ile elde etmis oldugu Osmanli Imparatorlugu
vatandast  Ortodoks Hristiyanlarin manevi koruyucusu sifatimm  kullanarak
Makedonya’da Panortodoks ve Panslavizmi etkin kilmaya ¢alismustir.®” Bu dénemde
bolge iizerinde hak iddia eden devletlerden birisi de Avusturya-Macaristan olmustur.
Bolgenin Avusturya’nin yasam alani olarak kabul edilmesi de bu iddiay1 daha da
arttirmis ve Rusya’nin uygulamis oldugu politikalara bir cevap niteliginde olmustur.
Ayrica Avusturya-Macaristan bu bolgede demiryollari, maden ve orman isletmeleri
gibi ticari faaliyetlerde bulunmaktadir ve Selanik ve Uskiip ile de Avusturya-
Macaristanli tiiccarlarin yakin iliskileri vardir.®® Nitekim, 8 May1s 1897°de Avusturya-
Macaristan ve Rusya, Balkanlar’daki mevcut durumlarini korumak i¢in Goluchowski-
Mouraview Antlasmasi’m imzalamistir.>® Kisacasi, Rusya, Panslavizm ve Pan-
Ortodoks politikalar1 ile Avusturya-Macaristan ise ekonomik yatirimlar yaparak bolge
kontroliinii saglamaya c¢alismistir. Bu antlasmanin imzalanmasindan sonra
Makedonya’daki ¢etecilik faaliyetlerinde biiylik oranda artis meydana gelmistir.
Onceleri adam kagirma, kdy basma, okul agma ve dgrenci sayisini arttirma gibi
eylemler yapan orgiitler, 20. yiizyilin basindan itibaren Avrupa devletlerinin ilgisini
cekmek ve Osmanli Imparatorlugu’nu yipratmak amaciyla biiyiik ¢apli eylemler
planlamaya baslamislardir. Bu eylemlerden biri de 23 Eyliil 1902 yilinda yapilan
Cuma-i Bala isyanidir. Osmanli birliklerinin Kasim ay1 ortalarinda sonlandirdigi bu
ayaklanma sonucunda 15 kdy zarar goriirken, 37 kisi 6lmis ve yaklasik 200 kisi de
siir1 gegip kagmustir.®® Bu isyandan sonra Il. Abdiilhamit’in emri ile “Rumeli
Vilayetleri Hakkinda Talimat” yayinlanmistir. Bu talimat ile birtakim reformlar
yapilmis ve bu reformlar gdzetmek tizere bir Genel Miifettiglik kurularak basina da
Hiiseyin Hilmi Pasa getirilmistir.*! Hiiseyin Hilmi Pasa’nin yonetimi gorece basarili

olsa da komitacilarin saldirgan faaliyetlerini engelleyememistir. Yine de Makedonya

37 Ahmet Altintas, “Makedonya Sorunu ve Cete Faaliyetleri”. AKU Sosyal Bilimler Dergisi, C. 7, S.
2 (2005), s. 75.

% A.g.m,, s. 76.

39 Armaoglu, a.g.e., s. 586; William Smith Murray, The Making of The Balkan States, Columbia
University, New York, 1910, s. 177; Draganof, Macedonia And The Reforms, Hazell, Watson and
Viney, LD., London, 1908, s. 5.

40 Fikret Adanir, Makedonya Sorunu: Olusumu ve 1908’¢ Kadar Gelisimi, Tarih Vakfi Yurt
Yaymnlari, istanbul, 2001, s. 163.

41 Armaoglu, a.g.e., s. 587; Uzer, a.g.e., s. 158.
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topraklarinin Balkan Savaglarinin sonuna kadar Osmanli hakimiyetinde kalmasi onun
sayesinde olmustur. Bu konuda Tahsin [Uzer] anilarinda, “bu mesele diizgiin
yiiriitiilememis olsa idi, Makedonya bir yabanct darbesiyle daha 1903 yilinda yikilir
ve dogal olarak mesrutiyet ilan edilemezdi” diyerek Hiiseyin Hilmi Pasa’nin bu
meseledeki onemini acikca belirtmistir.*?

Hiiseyin Hilmi Pasa’nin basarili ¢alismalar1 sayesinde Cuma-i Bala isyanindan
istedikleri sonucu elde edemeyen komiteler, 1903 yilindan itibaren “Gemici” grubu
onderliginde Selanik’te birtakim suikastlar diizenlemeye baslamis ve Avrupal
devletlerin dikkatini ¢gekmeye ¢alismistir. Fakat bu suikastlar, Avrupa politikasinin
giindeminde yer almadig1 gibi Makedon davasina da biiyiik zarar vermistir. Oyle ki, 4
Mayis 1903’te The Times ve 11 Mayis 1903°te Globe gazeteleri bu suikastlarin ne
kadar aptalca olduguna dair haberler yapmuslardir.®® Bulgar komitecilerin
gergeklestirmis oldugu bir diger eylem ise Agustos 1903 yilindaki Ilinden (ilyas Giinii)
Isyan1’dir. Makedonya’ni Manastir bolgesinde baslayan bu isyan, her ne kadar ii¢ ay
gibi kisa bir siirede Osmanli birlikleri tarafindan bastirilsa da etkisi olduk¢a yogun bir
sekilde hissedilmistir. Ilinden Isyani'na iki grup katilmustir, ancak farkli hedefler, her
ikisinin liderleri arasindaki is birligini engellemistir. Balkan federasyonu iginde
Makedon béliiciiliigiine bagli olan I¢ Makedonya Devrimci Orgiitii (IMRO) ve
Bulgaristan ile nihai birlesme isteyen Yiiksek Orgiit, yerel Hiristiyan niifusun baglihig
icin yarigmistir. IMRO liderligindeki Veles-Debar bolgesinde baslayan isyan hizla
Makedonya'nin diger bolgelerine yayilmis ve sosyalist Nikola Karev (1877-1905)
liderliginde Krushevo Cumhuriyeti'nin kurulmasiyla yiiksek bir noktaya ulasmistir.**
Makedon isyancilar, ayaklanmanin baslangicinda basarili olmasina ragmen niifusun
cogunlugunu ayaklanma hareketine dahil edememis ve Osmanli kuvvetleri 1903
senesinin  Ekim aymin ortalarinda ayaklanmay1 bastirmistir.*® Bu ayaklanma,
Balkanlar'in biiyiik bir boliimiinde Tiirk yoOnetiminin ortadan kalkmasiyla ve

Imparatorluk iizerindeki i¢ ve dis baskilarin yogunlasmasiyla sonuglanmagtir.*®

42 Uzer, a.g.e., s. 159.

43 Adanir, a.g.e., s.s. 184-185.

4 George W. Gawrych, “The Culture and Politics of Violence in Turkish Society, 1903-14”, Middle
Eastern Studies, C. 22, S. 3 (1986), s. 308.

45 Barbara Jelavich, Balkan Tarihi, C. 2, Kiire Yayinlari, Istanbul, 2006, s. 99; Gawrych, a.g.e., s. 308.
46 Gawrych, a.g.e., s. 308.
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Yasanan bu olaylar sonucunda Avusturya-Macaristan ve Rusya, 30 Eyliil-3
Ekim 1903 tarihlerinde Miirzsteg’de bulusarak bir reform plania karar vermislerdir.*’
Miirzsteg Programi*® denilen bu reform plani, diger devletlerin onay: alindiktan sonra
9 Ekim 1903’te Bab-1 Ali’ye bildirilmistir.*® Fakat Miirzsteg Programi da ise
yaramamis, devletler arasinda yeni goriis ayriliklarina ve ¢atigsmalara sebep olmustur.
Yani, ¢ikarlar1 ¢atisan Biiylik Giigler ancak bir savasin saglayacagi ¢oziimii bu ve
bunun gibi gegici konsensiislerle Gtelemislerdir. Sonug olarak, Makedonya Sorunu,
1912-1913 Balkan Savaslari’'nda Makedonya’nin paylasilmasina kadar Osmanli
Imparatorlugu’nun basta gelen problemlerinden biri olmaya devam etmistir.

Makedonya sorununa Ingiltere 6zelinde baktigimizda, Ingiltere’nin 6zellikle
1902 ve sonrasinda bu bolgedeki etkinligini arttirmaya bagladigin1 gormekteyiz.
Ingiltere hiikiimetinin uygulamis oldugu Balkan politikasi, Ingiliz kamuoyunda ve
basiminda da etkisini gostermistir. Oyle ki, Ingiltere’de yayinlanan gazetelerde Ingiliz
hiikiimetinin ve Ingiliz siyasetgilerinin goriislerine yer verilmekle birlikte Makedonya
sorununun ortaya c¢ikmasit ve isyanlarin miisebbibi olarak Osmanli hiikiimeti
gosterilmekte ve Tiirklerin bolgede katliam yaptigina dair basliklar atilmaktadir. 11
Agustos 1903°te The Dundee Evening Telegraph gazetesinde Ilinden isyani ile ilgili
¢tkan bir haberde; Ingiltere Basbakani Mr. Balfour, Ilinden Isyaninin nedenini
bolgedeki Tiirk idaresinin beceriksizligi ve buradaki Hristiyanlara uygulamis oldugu
iskence, zuliim ve baski olarak belirtmistir. Ayrica Balfour, isyancilar her ne kadar
planli sekilde saldirilara basvursalar da Osmanli imparatorlugu’nun onlara kars1 daha
insancil yaklasmasi gerektigini tavsiye etmistir.®® Yine 11 Agustos 1903 giinii,
Ingiltere’nin Makedonya sorunu ve isyanlar sirasindaki politik durusu ile ilgili Daily
Echo gazetesinde; Rusya ve Avusturya’nin Makedonya sorunuyla ve isyanlarla fazla
ilgilendigi ve bazi reformlarin uygulanmasi igin girisimlerde bulundugu yazarken,
Ingiliz hiikiimetinin bu girisimlere simdilik sadece destek vermekle yetinmesi
gerektigi yer almaktadir. Ayrica isyancilarin saldirilar1 reformlarin uygulanmasina
engel teskil ettigi icin Ingiliz hiikiimetinin bu durumdan endise duydugu da

belirtilmektedir.®® Shipping gazetesinde ¢ikan bir baska haberde ise; bolgedeki

47 R. J. Crampton, A Concise History of Bulgaria, Cambridge University Press, Cambridge New York
2005, s. 127.

48 Miirzsteg Programi hakkinda daha detayli bilgi ve bu programin maddeleri, ¢aligmamzin “2.
Mesrutiyet’in [lanina Kadar Balkan Komitesi’nin Faaliyetleri” baslig1 altinda incelenecektir.

49 Armaoglu, a.g.e., s. 588.

%0 The Dundee Evening Telegraph, 11 Agustos 1903.

%1 Sunderland Daily Echo, 11 Agustos 1903.
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siddetin daha da artmasmi ve Tiirk ordusunun isyancilara asiri tepki vermesini
onlemek icin Ingiltere hiikiimetinin Osmanli hiikiimetine baski yapmasi gerektigi
yazmaktadir.>? Yine bir baska Ingiliz gazetesi olan Gloucester Citizen gazetesinde 15
Agustos 1903°te Kreshevo Christians Massacred (Krusevo’da Hristiyan Katliami)
baslig1 ile yayinlanan haberde komitecilerin Krusevo’yu ele gecirdigi ve buradaki
kaymakam ve memurlar ile Tiirklere yardim eden Ulahlar1 6ldiirdiikleri belirtilirken,
buna karsilik Tiirklerin de Kir¢ova’da Hristiyanlara karsi katliamlara giriserek kadin,
erkek ve cocuklari dldiirdiikleri yazilmaktadir.>® Verdigimiz 6rneklerden de goriildiigii
tizere 6zellikle 1903 yilinda Ingiliz basininda Makedonya sorunu ve isyanlara yonelik
birgok haber yapilmis ve bu haberlerde kullanilan provokatif dil ile Ingiliz toplumunda
Tiirk diismanhig1 arttirilmaya ¢alisilmistir. Bu amagla Ingiliz basininda asagidaki
tablodan da goriilebilecegi tizere 6zellikle Agustos, Eyliil ve Ekim aylarin1 kapsayan

donemde 2.845 adet haber yapilmistir.>*
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Grafik. 1903 senesinde ingiliz basiminda Makedonya Sorunu ile ilgili yapilan haberlerin daglhml55

Ingilizlerin Makedonya sorunu ile ilgili tutumu, basinda ¢ikan bu haberlerle
sinirli kalmamis 6zellikle Makedonya bolgesindeki Hiristiyan halkin destekgisi
olduklarini belirtmek i¢in gosteriler dahi diizenlenmistir. Ayrica Balkanlar’daki
inisiyatifini saglamlastirmak isteyen Ingiltere, bu amagla farkli stratejiler de

gelistirmistir. Oyle ki, Balkanlar’da yasayan Hristiyan halklarm yasam kosullari

52 Shipping, 11 Agustos 1903.

%3 Gloucester Citizen, 15 Agustos 1903.
54 Ahbab, a.g.m., s. 136.

% Ahbab, a.g.m., s. 138.
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iyilestirmek ve bu bolgede ingiliz ulusal ¢ikarlarmi savunacak politikalar iiretmek
amaciyla Balkan Komitesi’ni kurmustur. Kurulusunda birgok Ingiliz aydin, politikaci
ve din adaminin yer aldig1 bu komite, Ingiliz istihbarati tarafindan da desteklenmis ve
Balkan Savaslarina giden siiregte Ingiliz hiikiimetinin uygulamis oldugu Balkan

siyasetinde ¢ok dnemli bir rol oynamuistir.
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II. BOLUM: 1903 — 1908 YILLARINDA BALKAN KOMITESI

2.1. Balkan Komitesinin Kurulusu

Balkan Komitesi, liberal enternasyonalizmin ve aktivizmin yeni odak noktasi
olarak ortaya ¢cikmustir. Bu komite, Osmanli Imparatorlugu’nun Avrupa topraklarinda
reform yapilmasim destekleyen Ingilizler tarafindan “insani amaglara sahip” oldugu
iddiastyla kurulan gayri resmi bir orgiittiir.>® Komitenin dogusu Noel Buxton'in
1899'da Makedonya ziyaretindeki gdzlemlerine dayanmaktadir.®” Yapilan calismalar
bu tarihi desteklerken; Noel Buxton, daha sonra 1903’ Komitenin kurulus tarihi
olarak gosterecektir.®® Gladstone gelenegini takip eden Noel Buxton, Makedonya’ya
yaptig1 gezi sonrasinda Hristiyan niifusunun “Uziintiisii ve sefaleti” karsisinda dehsete
distigtini ve bunun iizerine kendisini Makedon talihsizlerinin durumunu
tyilestirmeye ve ardindan biitiin Makedonya'y1 Bulgaristan i¢in giivence altina almaya
calisacagini su sozlerle belirtmistir.>®

“Tiirk yonetiminin kotiiltiklerinin o kadar fazla oldugunu diistiniiyorum ki,

onlart hafifletmek i¢in hayatimi riske atmaya deger. Buradaki Hristiyan

halk, dinleri nedeniyle hor goriiliiyor ve tistiin beyinleri nedeniyle nefret

ediliyorlar. Kitlesel iskenceler, cinayet, tecaviiz, soygun... Bunlardan

birisini bile hafifletmek icin insan seve seve canini vermeli.”®

Balkanlar’a yaptig1 ilk yolculuktan itibaren Osmanli kontroliindeki milletlere
daha iyi yasam kosullar1 ve daha fazla 6zgiirliik getirmek iddiasinda olan Noel Buxton,
Osmanl1 egemenligindeki Hristiyan halka siyasi ve kiiltiirel reformlar yapmasi i¢in
Ingiliz hiikiimetinin Osmanli hiikiimetine bask1 uygulamasi gerektigine inantyordu.5!
Buxton, inanglarinin temelini olusturan misyonerlik benzeri bir Hristiyanlik coskusuna
sahipti. Ona gore, Hristiyan bir iilke olarak Ingiltere, Osmanli Imparatorlugu
tarafindan zuliim goren Hiristiyanlara yardim etmek zorundaydi. Robert Bradley

McCormick’e gore Noel Buxton'in Balkan halklar ile ilgili endisesi, ailesinin insani

nedenlerden dolayr Osmanlinin Hristiyanlara kotli muamelesine olan itirazindan

% Onder Kocatiirk, a.g.e., s. 128.

5 Barry Patrick Dackombe, Single-lssue Extra-Parliamentary Groups and Liberal
Internationalism, 1899-1920, The Open University (Yayinlanmamis Doktora Tezi), 2008, s. 106.

%8 A.g.t., s. 106.

%9 Charles Raymond Zienius, The Secret Mission of Noel Buxton to Bulgaria, September 1914 -
January 1915, McGill University (Yaymlanmamig Yiiksek Lisans Tezi), Montreal, 1997, s. 6.

0 Agt,s. 7.

61 Robert Bradley McCormick, Contending with the National Idea: British Intellectuals and
Eastern Europe, 1914-1918, University of South Carolina (Yaymlanmamis Doktora Tezi), 1996, s. 32.
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kaynaklanmistir.®? Noel Buxton, koyu bir dindardir ve Anglikan Kilisesi icindeki
Evanjelizm’den etkilenmistir. Ailesi ona Hristiyan sorumluluk duygusu asilamistir.
Buxton, sahip oldugu bu dini alt yapinin da etkisiyle Osmanli imparatorlugu'ndaki
Hiristiyanlarin durumu icin ingiltere'de merhamet duygusu yaratmak adina Incil
pasajlarmi kullanmistir.5

Noel Buxton, amaglarina ulagmak i¢in 1902 yilinda Balkan Komitesini kurmus
ve James Bryce’1 Komitenin ilk baskani olmaya ikna etmistir.®* James Bryce, Balkan
Komitesi baskanligin1 kabul ettiginde, daha fazla destek saglamak igin ulusal bir
kampanya baglatilmistir. Bu kampanya son derece basarili olmus, biiyiik kasabalarin
birgcogunda belediye baskanlar tarafindan toplantilar diizenlenmis ve halkin katilimi1
saglanmigstir. Canterbury Baspiskoposunun onayini alan bir¢ok piskopos da komiteyle
ayn1 safta yer almistir.%® Ayrica, kilise liderlerinin yani sira Oxford ve Cambridge
kolejlerinin bazi baskanlar1 da bu kampanyaya destek vermislerdir.®® Komite iiyeleri,
kurulus asamasinda “komitenin mevcut bilgi ve goriislerin elde edilmesi ve
yvaygmnlastirilmasi, konuya heyecan verici bir ilgi gosterilmesi; barisi giivence altina
almak, baskiya, kan dokiilmesine ve zulme son vermek i¢in onlemler alinmast”
gerektigine karar vermislerdir.®’

Komite, Ingiltere Disisleri Bakani1 Lord Lansdowne'yi Makedonya'daki duruma
iliskin olarak ciddi bir sorumluluk iistlenmeye ikna etmeye calismistir. Cogunlukla bu,
bakanliga ve diger etkili kurumlara veya kisilere verilen ¢ok sayida dilekceyle ve ayni
zamanda grup iiyelerinin kisisel propagandasiyla gergeklestirilmistir.?® Bunlara ek
olarak komite, Ingiltere’nin Makedonya’ya kars1 ahlaki sorumlulugu konusunda halki
egitmeye, toplantilar ve yayinlar yoluyla da dogru haberleri yayarak kamuoyunun
ilgisini ¢ekmeye c¢alismistir.®® Ayrica Balkan Komitesi, Avrupa Giiclerinin
Makedonya ile ilgili eylemlerini incelemeyi ve Ingiliz hiikiimetinin bu duruma yeterli
dikkati gostermesini saglamay1 amaglamistir. Balkan Komitesi, Avrupa’nin kontrolii
olmadan Makedonya’da gergeklestirilecek reformlarin Osmanli Imparatorlugu ile

Bulgaristan arasinda biiyiik bir savasa yol agabilecegine, bu yiizden de reformlarin

62 McCormick, A.g.t., s. 33.

8 Agt,s. 33

84 Zienius, a.g.t,, s. 8.

8 Peter R. Jennings, British Foreign Policy with Regard to the Macedonian Question, 1903-1908,
McGill University (Yayinlanmamis Doktora Tezi), 1953, s. 6.

% A.g.t, s. 6.

67 Zienius, a.g.t., s. 8; Dackombe, a.g.t., s. 106.

8 Zienius, a.g.t,, s. 8.

8 Dackombe, a.g.t., s. 107.
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Avrupa kontroliinde uygulanmasi gerektigine inannuslardir.”® Balkan Komitesi
entelektiiel ve siyasi ¢evrelerde de saygi gormeye baslamistir ¢iinkii tiyeleri arasinda
H.N. Brailsford, J.L. Hammond, G.P. Gooch, Sir Arthur Evans ve Viscount Haldane
gibi birgok &nemli isim bulunmaktadir.”t James Bryce'n Buxton ailesiyle uzun
zamandir devam eden dostlugu, onu Balkan Komitesinin baskanligi i¢in ideal bir figiir
haline getirmistir ancak yeni liberal hiikiimette Irlanda Genel Sekreteri olarak kabineye
atanmasi, onu istifaya zorlamistir. Daha sonra, yerine segkin uluslararast Avukat John
Westlake K. C. baskanlik roliinii iistlenmistir.”> Balkan Komitesinin tiim iiyeleri, Noel
Buxton tarafindan yazilan ve ilk defa 1907 yilinda yayinlanan “Europe and Turks” adl1

kitapta asagidaki sekilde yer almaktadir.”
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Balkan Komitesi, aslinda Ingiliz ulusal yasaminin o kadar genis bir temsili
olmustur ki, gdrecegimiz gibi faaliyetleri ve goriisleri ingiliz Hiikiimeti tarafindan goz
ardi edilememistir. Komite, Makedonya Sorununa ¢6ziim bulma amaciyla hem
parlamento i¢cinde hem de parlamento disinda cabalarini durmadan siirdiirmiistiir.
Yukarida isimlerine degindigimiz Balkan Komitesinin bu tiyeleri, ulasmay1 umduklar1
hedeflerini su sekilde siralamislardir;

1. 1878 Berlin Antlagmasi'nda Makedonya'nin Tiirk hakimiyetine geri
getirilmesini giivence altina aldig1 donemde Biiyiik Britanya'nin biiyiik
sorumluluklar aldigi bilgisiyle kamuoyunu egitmek. 1878'deki Ingiliz
harekdti olmasaydi, 1903 'teki katliam alaninin tamami ozgiir ve zengin
bir Balkan devletinin parg¢asi olacakt.

2. Toplantilarin diizenlenmesi ve iilkenin durumuyla ilgili dogru
haberlerin yayinlanmasi ile kamuoyunun dikkatini ¢ekmek.

3. Basin, Parlamento ve Digisleri Bakanligi ile dogrudan iletigim kurarak
Makedonya sorunu konusunda degistirilemez bir tutum olduguna
inandigimiz bilingli Ingiliz goriisiinii Hiikiimetin oniinde tutmak.

4. Miimkiin oldugunca ortak hedefler ve eylemler saglamak i¢in Fransa,
Italya, Almanya, ABD, Rusya ve Avusturya'daki Makedon reform
hareketi ile is birligi yapmatk.

5. Bu bolgedeki tiim Balkan devletlerinin ¢ikarlarint desteklemek ve bu
tilkelerde seyahati tesvik etmek ve bunlarin tarihi, gelenekleri ve
kurumlart hakkinda sempatik bir ¢alisma yapmak. Bu Devletlerin
kendi ulusal yasamlarini ve kurumlarint dis miidahaleden uzak bir
sekilde gelistirmelerine izin verilebilecegi Balkan Komitesinin
umududur.

6. Bu iilkenin kesin inanci ve politikasinin temel iddiast olarak her zaman
on planda olmak; yiiriitme kontroliiniin padisahin elinden Avrupali
yetkililere devredilmesini saglamadik¢ca hichbir reform iizerine
yvazildigi kdgida degmez. Ve dahasi, bu tiir bir reform ¢ok hizli bir
sekilde yapilmadigi siirece, Makedonya'da kan dékiilmesi ve anarsi
muhtemel bir Avrupa yangimina yol agabilecek bir savagla doruk
noktasina ¢ikacak...”

Komite {iyeleri, Tirkler hakkinda olumsuz bir tutuma sahiptir. Komite
dyelerinin Osmanli karsit1 duruslar1 ¢esitlilik gosterip farkli kaynaklardan yayilmis
olsa da liberal goriise sahip iiyelerin verdikleri karar, Osmanli imparatorlugu'nun 1slah
edilemez oldugu yéniindedir.” Ayrica Osmanli Imparatorlugu’nu bir Avrupa devleti
olarak gérmemisler ve imparatorlugun Balkanlardaki faaliyetlerinin bolge halkinin

sorununu ¢dzmekte yetersiz oldugunu iddia etmislerdir.

4 Buxton, a.g.e., s.s. 136-137.
s Kog, a.g.t,, s. 26.
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2.2. Noel Buxton (1869 — 1948)

Balkan Komitesinin kurucusu olan Noel Buxton, 9 Ocak 1869'da Londra'da
dogmustur. Upshire'daki Warlies Park House'da on c¢ocuklu bir aile evinde
biliylimiistiir. Noel Buxton'in ¢ocuklugu oldukga baskict bir evde gegmistir. Ailenin
bira fabrikasindan gelen hatir1 sayilir bir zenginligi vardir.”® Buxton, 1886 ve 1889
yillar1 arasinda Harrow School ve Trinity College’da egitim gdormiistiir. Ardindan
Cambridge Universitesi'nde tarih boliimiinii {iciinciiliikle bitirmistir. 1889'da
Spitalfields'deki ailesinin sahip oldugu bira fabrikasinda calismaya baslamistir ve
burada karsilastigi yoksulluk onu ¢ok etkilemis ve yerlesim hareketi araciligiyla sosyal
hizmetlere dahil olmustur. Buxtonlar, 17. ylizyilda Crommwell gelenegini takip eden
tiirden bagimsiz bir inanca sahip olmalarina ragmen, 18. yiizyilda Anglikan Kilisesi'ne
gecmis ve boylece Avam Kamarasi'nda yer alabilmislerdir.”’

Buxton ailesi ile yakindan ilgili olan 6nemli kisiler vardir. Bunlardan birisi, 19.
ylizy1lin en etkili hapishane reformcularindan olan Elizabeth Fry’dir. Digeri ise Ingiliz
Imparatorlugu'ndaki kolelik karsit1  (Abolitionism) hareketin lideri sayilan ve
“kurtaric1” olarak bilinen Sir Thomas Fowell Buxton’dir. Noel Buxton’in biiyiik
biiyiikbabas1 olan Sir Thomas Fowell Buxton, Ingiliz Imparatorlugu'ndaki kéleligi
ortadan kaldirmak i¢in 1833 yilinda Koéleligi Kaldirma Yasasi’ni Avam Kamarasi’na
sunarak en 6nemli savunucusu olmustur. Noel Buxton’in biiyiikbabasina duydugu
hayranlik onun kisiligini biiyiik olgiide etkilemistir.”® Liberal Parti'ye katilan Noel
Buxton, 1897'de Whitechapel vasi kuruluna iiye olmustur. 1900 genel segimlerinde
Ipswich'teki ilk parlamento yarisinda basarisiz olmus ancak 1905 genel se¢imlerinde
Whitby parlamentosuna se¢ilmistir.

Balkanlar, Buxton'un kariyerinin ¢ok onemli bir parcasi olmustur. Buxton,
Makedonya sorununda ve Balkan Savaslarina giden siiregte Osmanli Imparatorlugu
aleyhinde faaliyetlerde bulunan Balkan Komitesi’nin kurucusudur. Siire¢ igerisinde
kardesi Charles Roden Buxton ve komitenin diger iiyeleri ile Balkanlar’a yapmis
oldugu geziler ve faaliyetleri ile Balkan iilkelerini Osmanli Imparatorlugu’na karst
kiskirtarak bu bdlgede Ingiliz ¢ikarlarini savunan politikalar {iretmistir. Balkanlar’a
ilk gezisini 1899’da yapan Noel Buxton, bu gezinin gerekgesini ve geziden edindigi

gbzlemleri su sekilde agiklamistir:

6 Kog, a.g.t., s. 7.
TAQL,s. 7.
B Agt,s.7-8.
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“Balkanlar’a ilk ziyaretim, bogazimdaki rahatsizlig1 tedavi etmem

icin giinesli topraklara gitmemi isteyen doktorun emriyle oldu. Bir yenilik

sanst gordiim. Avusturya-Macaristan'in karisik demiryollarinin aniden

Giiney'e nasil son verdigini gosteren Avrupa haritalar: ve tiim Balkan

Yarimadasi'ni delen tek bir zayiflatilmis hat, bu kadar yakin topraklarin

neden ayak basiimamis olduguna dair beni meraklandirdi. Deniz disinda

hala ulasilamayan Yunanistan ve Avrupa Tiirkiye'si doktorun giines

israrint memnun etti. Mora Yarimadasi'ndan gegtim ve Istanbul, Sofya ve

Nis tarafindan geri donerek Makedonya'da ve Tiirkiye'nin Eski Sirbistan

olarak adlandirilan bélgesinde bir seyahat yaptim.”'®

Noel Buxton, Balkan Savaslarinin baslamasindan kisa bir siire sonra, “Women’s
Sick and Wounded Convoy Corps”un (1910 yilinda kurulmus ve tamamen kadin
tiyelerden olusan yardim kurulusu) kurucusu Mabel St. Clair Stobart ile Bulgaristan't
ziyaret etmis ve savasa tamamen kadinlardan olusan bir tibbi birimin gonderilmesi i¢in
hiikiimeti ikna etmistir. |. Diinya Savasi sirasinda Bulgaristan'in tarafsizligini giivence
altina almak icin kardesi Charles Roden Buxton ile siyasi bir goreve baslamistir.
Ekim 1914'te Biikres’teyken Hasan Tahsin’in diizenledigi suikastta iki kardes de
yaralanmistir. Buxton kardesler kisa bir siire sonra iyileserek bolgeye ilgi duymaya
devam etmislerdir. Hasan Tahsin ise bes yillik bir hapis cezasi almis ve 1916 yilinda
Tiirk ordusunun Biikres’e girmesiyle serbest kalmistir.8!

Rusya'da Car II. Nikola’nin devrilmesinden sonra 1ngiltere, Fransa, Almanya,
Avusturya-Macaristan, Amerika Birlesik Devletleri ve Italya'daki sosyalistler, Birinci
Diinya Savasi'nin sona erip ermeyecegini gormek i¢in tarafsiz bir iilkede bir konferans
cagrisinda bulunmuslardir. Sonunda, Stockholm Konferansinin Temmuz 1917'de
yapilacagi agiklanmis ve Arthur Henderson, Bagbakan David Lloyd-George tarafindan
Rusya Gegici Hiikiimeti lideri Alexander Kerensky ile goriismesi i¢in gonderilmistir.
Ancak, Bagkan Woodrow Wilson'un baskisi altinda, Ingiliz hiikiimeti konferans
hakkindaki fikrini degistirmis ve delegelerin Stockholm'e gitmesine izin vermemistir.
Bu karar neticesinde Henderson hiikiimetten istifa etmistir. Bu gelismeler {izerine

hayal kirikligina ugrayan Noel Buxton 1919°da isci Partisi'ne katilmistir.82 Ocak
1924°te Ramsay MacDonald iktidara gelince Noel Buxton’t Tarim ve Balik¢ilik

9 Mosa Anderson, Noel Buxton, A Life, Allen&Unwin, London, 1952, s. 49.

80 “Noel Buxton”, https://www.revolvy.com/page/Noel-Buxton?cr=1 (Erisim: 24.01.2020).

81 Mehmetefendioglu, a.g.m., s.s. 7-8.

8 John Simkin, “Noel Buxton”, https:/spartacus-educational.com/TUbuxtonN.htm (Erisim:
24.01.2020).
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Bakan1 olarak atanmis®® ve Ekim 1924'te MacDonald hiikiimeti diisene kadar Noel
Buxton bu gorevde kalmistir. 1929 Genel Seciminde Isci Partisi 288 sandalye
kazanmis ve parlamentodaki en biiyiik parti haline gelmistir.®* MacDonald tekrar
bagbakan olmus ancak daha Once oldugu gibi, Liberallerin iktidar1 elinde tutma
destegine giivenmek zorunda kalmistir. Buxton yeni hiikiimette de Tarim ve Balik¢ilik
Bakani olarak gérev almistir.®

Buxton, Haziran 1930'da Avam Kamarasi’ndan saglik problemleri sebebiyle
emekli olmustur. 10 Haziran 1930'da Norfolk, Aylsham il¢esinden Baron Noel Buxton
unvanini almistir®®. Kélelik Karsit1 ve Aborjinleri Koruma Dernegi, Cocuklar1 Koruma
Fonu (1930-1948) ve Madenciler Refah Fonu'nun (1931-1934) baskanliklarini
yapmistir. Il. Diinya Savasi sirasinda Nazi Almanya’si ile miizakere edilen barig
politikasini desteklemistir. Baron Noel-Buxton 12 Eyliil 1948'de Londra'da 6lmiis ve

Essex Upshire'daki aile mezarligma gémiilmiistiir.3

2.3. IL. Mesrutiyet’in Ilanina Kadar Balkan Komitesi’nin Faaliyetleri

Balkan Komitesi, ilk halka agik toplantisin1 Eyliil 1903'te Londra'daki St. James
Hall'da diizenlemistir. Bu toplanti, Worcester Piskoposu, Lord Stanhope, Lord Farrer,
Sir Edward Fry, James Bryce, irlandali milliyet¢i T.P. O'Connor, ve Brailsford gibi
birgok ©Onemli ismin ilgisini ¢ekmistir. Toplanti sirasinda Worcester Piskoposu
tarafindan ifade edilen goriisler ayn1 zamanda ¢ogu konugsmacinin da goriislerini
yansitmaktadir. Ona gére Makedonyalilar, muzaffer bir Rusya’nin padisaha dayattigi
Ayastefanos Antlasmast ile 6zgiirliigiin esigindedir.®® Bu agiklamalar, Bryce'in Balkan
Komitesinin Ayastefanos Antlasmasi'ndan baslayarak Ingiltere'nin sorumluluklari
iizerinde durmasi gerektigi yoniindeki talimatlarina uygundur, zira ona gore dikkatleri
hayati gerceklere ve Ingiltere'nin sorumluluguna yénlendirmek daha iyi olacaktir.®

Ingiltere 1903'te hala geleneksel olarak kita ittifaklarindan izole olma
politikasin1 takip etmektedir. Bu donemde Arthur James Balfour liderliginde

muhafazakar parti iktidardadir ve Lord Lansdowne Daisisleri Bakani’dir. Balkan

8 The London Gazette, 25 Ocak 1924.

8  John Simkin, “Noel Buxton”, https://spartacus-educational.com/TUbuxtonN.htm (Erigim:
24.01.2020).

8 The London Gazette, 11 Haziran 1929.

8 The London Gazette, 10 Haziran 1930.

8 John Simkin, “Noel Buxton”, https://spartacus-educational.com/TUbuxtonN.htm (Erigim:
24.01.2020).

8 Dackombe, a.g.t., s. 108.

8 A.g.t,s. 108.
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Komitesi ve parlamentodaki yardimsever grup, Makedonya’da yapilacak reformlar
konusunda Osmanli Imparatorlugu’na baski uygulamalar1 igin Ingiltere’nin diger
Avrupali devletleri ikna etmesi gerektigini diisiinmektedir. Birgok Ingiliz de
Ingiltere’nin Berlin Antlagmasi nedeniyle Makedonlar igin &zel bir sorumluluk
iistlendigini diisiinmektedir.®® Berlin Antlasmasi hiikiimleri uyarinca, Makedonya
Tiirk idaresine geri donmiistiir ve bu nedenle bu topraklarin sakinlerinin bu kararin
sonucunda zarar gormemesini saglamak Ingiltere’nin sorumlulugundadir. Lord
Lansdowne, Biiyiik Giigler’i, Bab-1 Ali'den bagimsiz ve Avrupa uyumundan sorumlu
olan bir valinin Makedonya'ya atanmasi konusunda uzlagmaya ikna etmeye
calismistir. Fakat Biiyiik Giicler bu teklife hazir degildir ve sadece Avusturya ve Rusya
hiikiimetleri tarafindan 6nerilen bir reform programimi kabul edecektir.! Miirzsteg
Programi olarak bilinen ve 9 maddeden olusan bu reform programinin en &nemli
maddeleri; Jandarmanin yeniden organize olmasini saglamak amaciyla Rumeli’ye
yabanci generallerden birinin gonderilmesi ve Hristiyan tebaanin idari ve adli
kurumlarda gorev alabilmeleri i¢in bu kurumlarda 1slahat yapilmasidir.®2

Osmanli Imparatorlugu, bu reform programini igislerine miidahale edilmesinin
Oniinii agan bir belge olarak goérmiis ve Makedonya’nin elden c¢ikmasia yol
acabilecegi tehlikesiyle de bu programdan endise duymustur. Ciinkii bdlgenin
merkezinde yer alan Makedonya, Osmanli i¢in biiyilk bir O6neme sahiptir ve
Makedonya’nin kaybedilmesi durumunda bu bdlgedeki giigler dengesi Osmanli
Imparatorlugu aleyhinde gelisecektir. Zira 15 Kasim 1903 tarihinde 1l. Abdiilhamit,
Alman Biiyiikelgisiyle yaptig1 goriismede Biiyiik Giigler’in Osmanli ordusuna yaptigi
miidahalelerden hosnutsuz oldugunu dile getirerek ileride Makedonya’nin elden
cikabilecegine dair endiselerini su sozlerle belirtmistir: “Benim i¢in, Avusturya-Rus
teklifini prensip itibariyle kabul etmek imkdansizdir. Zira gayr-i kabil-i kabulden
yabancilara, idare ve orduya istiraklerini tazammun ediyor. Halife olarak
yabancilarin icislerime miidahalesini kabul edemem. Padisah ve Osmanli olarak

seleflerimin Tiirk kaniyla zapt ettikleri yerleri birakmam. Bu prensip benim icin hayat-

% Jennings, a.g.t., s. 11.

1 Agt,s 11

92 Kaya Bayraktar, “Makedonya Sorunu ve Avrupa Miidahalesi (1902-1905), Bilig, S. 69 (2014), s.
20; Miirzsteg Programi ve maddeleri hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Ali Dikici, “Osmanl
Makedonya’sinda Kurulan i1k Uluslararas1 Polis Barig Koruma Misyonu: Miirzsteg Reform Programi”,
Karadeniz Arastirmalar, C. 6, S. 24 (2010), s.s. 81-83; Adanur, a.g.e., s. 216-217; Yusuf Hikmet
Bayur, Tiirk Inkilabi Tarihi, C. 1, Kisim 1, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 1991, s.s. 173-174.
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memat meselesidir.”®® Enver Bey de 1904 yilinda, Uskiip’te bulundugu sirada,
Avusturya subaylarindan Yiizbasit Pavlos Efendi ile yapmis oldugu bir goriigmede
“Avrupa hiikiimetlerinin uygulamak istedikleri islahat programinin memleketimizin
bir pargasini bizden ayirmaktan baska bir sonu¢ dogurmayacagini ve Sultan
Abdiilhamid’in  bu konuda pek kabahatli oldugunu soylemistim”%* diyerek
uygulanacak 1slahat programimin Osmanli Imparatorlugu’nun zararina olacagma dair
goriiglerini belirtmistir.

Osmanli Imparatorlugu bu programin uygulanmamast igin direnmesine ragmen
Biiyiik Giigler’in reform plani kabul edilmedigi takdirde Makedonya’ya Hristiyan bir
vali tayin edilecegi yoniindeki tehdidi karsisinda reform programini kabul etmek
zorunda kalmistir. Ancak, W. Nevinson ve H.N. Brailsford’un hazirladig1 ve sahadan
gelen diger raporlar sonucunda Miirzsteg Programi, Balkan Komitesi tarafindan
tamamen etkisiz bir plan olarak diisiiniilmiistiir. Ornegin, 1903-1904 yillar1 arasinda
Osmanl1 zabitasinda miifettis olarak gorev yapan Karl Ingvar Nandrup, 16 Mayis ve
30 Aralik 1904 tarihlerinde gondermis oldugu “bir arsivcinin ellerinden notlar”
baslikli raporlarda, Avrupa basminda reformlarin ise yaradigina dair haberlerin
yapilmasina ragmen durumun aslinda dyle olmadigini ve asayisin eskisinden de kotii
oldugunu vurgulamaktadir. Cetecilik faaliyetlerinin de yayginlastigini vurgulayan
Karl Ingvar, reformlarin basartya ulasamamasinin sebeplerini  Osmanl
Imparatorlugu’nun isteksizligi, ekonominin zayiflig1, Hristiyan gruplar arasindaki
diismanliklar ve devrimci propagandalar olarak belirtmektedir.%®

Balkan Komitesine gore reform plani basarisizlikla sonuglanmistir ve Osmanli
Imparatorlugu’nun is birligine yatkin olmayan tutumu bunu bir “sagmalik” haline
getirmistir. Biiylik Giicler bile planin ise yaramadigini kabul etmek zorunda
kalmislardir.®® Ancak Balkan Komitesi, bir seyler yapmasi i¢in Lord Lansdowne'a
baski yapmaya devam etmistir ve Disisleri Bakani, yapabilecegi en iyi seyin Biiyiik
Giigler’1 bir seferde tek bir reform lizerinde yogunlagmaya ikna etmek olduguna karar

vermistir. Bu nedenle, 1904 yilinda, Biiyiik Gii¢ler’in dikkati Makedon Jandarmasinin

% Bayur, a.g.e., C. 1, Kisim 1, s. 174.

% Enver Pasa’min Anilar1: 1881-1908, (Haz. Halil Erdogan Cengiz), Iletisim Yaynlari, istanbul, 1991,
s.s. 50-51.

% Blagoj Stoicovski, “The Post-llinden Events in Macedonia during 1904 According to Norwegian
Reports”, 1991, http://www.makedonika.org/STOICOVSKIL1.htm. (Erisim: 22.12.2019).

% Dackombe, a.g.t., s. 117.
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reformu tlizerine yogunlastirilmak istenmistir ve 1905 yilinda padisahin, eyaletin mali
idaresinde reform yapmaya tesvik edilmesi icin bir girisimde bulunulmustur.®’
Padisahin bu teklifi reddetmesi iizerine Biiyiik Giicler, taleplerini yerine
getirmek icin donanmalar1 ile Osmanli imparatorlugu’nu tehdit etmislerdir. Ancak
daha sonra Biiyiik Giigler, yiiritme otoritesini Avrupali yetkililere devretmesi
konusunda padisah1 zorlamakta isteksiz davranmislardir. Bu nedenle Lord
Lansdowne, parlamentoda, Ingiltere'nin Makedonlarin durumunu iyilestirme gérevini
tek basina iistlenme sansmin olmadigin dile getirmistir.”® Yine de Ingiliz Hiikiimeti,
reformlarin uygulanmas: ve is birligi yapilmasi konusunda Bab-1 Ali’ye baski
yapmaya devam etmistir. 1905 yilinda Lord Lansdowne, Makedonya’daki asker
sayisint i¢ giivenlik icin yeterli olabilecek sekilde yeniden diizenleyen bir plan
cizmistir.*® Planda, bir genel miifettisin baskanliginda Biiyiik Giigler tarafindan aday
gosterilen delegelerden olusan bir komisyon atanmasi 6nerilmistir. Bu komisyon, yerel
ekonominin ve adaletin etkili denetimlerini saglayabilecek idari yetkilere de sahip
olacaktir. Mali reformlar, asar vergisinin degisimini igerecek ve her bir Makedon
vilayeti tarafindan Osmanli Imparatorlugu'na sabit bir 6deme yapilmasim
saglayacaktir. Ayrica genel miifettis, Makedonya’da kalmasi gerekebilecegi igin Tiirk
birliklerinin emri ile gorevlendirilecektir.!®® Avusturya ve Rusya bu programi kabul
etmek istememislerdir. Fransa da Rusya’nin rizas1 olmadan harekete gegmeyecektir.
Bunun sonucu olarak Avusturya ve Rusya, Makedonya’daki mali kontrol i¢in bir kars1
oneri sunmuslardir. Lord Lansdowne, buna daha fazla esitlik saglayan bir programla
yanit vermistir, ancak Bab-1 Ali nihayetinde bunu reddetmistir.}°! Bu reddedisin sebebi
olarak liberal enternasyonalistlerin bakis agisindan goze batan ihmal ise herhangi bir
etkin teminatin dahil edilememesi olmustur. Olaylar1 daha da karmasik hale getirmek,
halkin ilgisini Makedonya'da tutmayi imkansiz hale getirdigi gibi hiikiimetin
miizakerelerde kritik bir asamadaki istifasi, Balkan Komitesinin mali kontrol planinin

etkinligi icin acik¢a vahim olan tavizleri degerlendirmesiyle sonu¢lanmistir.1%?

% Jennings, a.g.t., s. 11.

B Agt,s 12

9 Henry Noel Brailsford, Macedonia; Its Races and Their Future, Methuen, London, 1906, s. 309;
Dackombe, a.g.t., s. 118.
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1906'da Liberal Parti yeniden iktidara gelmistir ve Sir Edward Grey, Lord
Lansdowne'dan Dasisleri Bakanligi gorevini devralmistir. Bir liberalin Disisleri
Bakani olmasi, parlamentodaki yardimsever grupta Makedonya sorununa derhal bir
¢cozlim getirilecegi yoniinde bir beklentiye sebep olsa da durum bdyle olmamustir.
Grey, Biiyiik Gilgler’in Makedonya sorununa duydugu ilginin gegici olarak
tiikendigini diisinmektedir.!®® Balkan Komitesi, Edward Grey {izerinde bask1
uygulamaya devam etmis ve Grey bu baski neticesinde Biiyiik Giigler’i daha fazla caba
sarf etmeleri konusunda tesvik etmistir. Fakat Biiylik Giicler, hala padisahtan bagimsiz
bir vali fikrine sicak bakmamaktaydi. Boylece Grey, Makedonya'da halihazirda
calismakta olan gesitli komisyon ve komiteleri giiglendirmeye ¢alismakla yetinmek
zorunda kalmistir. Ayrica Grey, Ingiltere'nin Makedonya sorununu ¢dézmek igin
izolasyon politikasindan vazgegmesi gerektigi konusunda parlamentoyu da
Uyarmustir, 104

Ingiliz parlamentosunda ve Biiyiik Giicler arasinda bu tartismalar siirerken,
Buxton kardesler 1905 yilindan itibaren Balkanlar’daki Osmanli topraklarina giderek
Ingiltere lehine birtakim calismalar yapmiglardir. Buxton kardeslerin Balkanlara
yaptig1 ziyaretlerden rahatsizlik duyan Osmanli hiikiimeti, Buxton kardesleri takip
ettirerek onlarin faaliyetlerini kontrol altina almaya ¢alismistir. 1905 yilinda Balkan
Komitesi iiyesi William Arthur Moore ve Charles Buxton bir Balkan gezisine ¢ikarak
once Sofya’ya gitmis, ardindan diger Balkan {ilkelerinin baskentlerini dolasarak
Sirbistan, Bulgaristan ve Romanya temsilcileriyle gortismuslerdir. Charles Buxton ve
William Arthur Moore bu devletler arasinda bir ittifak kurabilmek amaciyla Londra’da
bu ii¢ devletin de istiraki ile bir sergi agilmasini teklif etmislerdir. Bu ikili, yapmis
olduklar1 bu geziyle, siyasi ve ticari bir ittifak kurabilmeyi amag¢lamistir. Londra’da ii¢
iilkenin birden katilacagi bdyle bir serginin yapilmasi, Ingiliz halkinin dikkatini
yeniden Balkan meselesine yonlendirecek ve Makedonya sorunun ¢oziime
kavusmasini  saglayacakt1.!® Charles Buxton ve William Arthur Moore’un
gerceklestirmis oldugu bu gezi Osmanli Imparatorlugu tarafindan tepki ile
karsilanmig, Bulgar silahli komitelerinin liderlerinden olan Ladomir Dimitriyef’i
yanlarma almalar1 ise bu gezinin en ¢ok elestirilen yonii olmustur. Uskiip’e kadar

gelmis olan Buxton ve Moore’un bu gezisi sakincali ve tehlikeli olarak goriilmiis ve

103 Jennings, a.g.t., s. 12.
104 Agt, s 12
105 BOA, Y.A.HUS, 491/100, (23 Agustos 1905).
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Sultan 1. Abdiilhamit adima bir irade-i seniyyel®® cikarilarak gezinin engellenmesi
teblig edilmig, Sadaret’ten (Basbakanlik) bu iradenin gereginin Yyapilmasi
istenmistir.’%” Yapmis olduklari bu gezinin Osmanli Imparatorlugu tarafindan
engellenmesi sonrasinda Charles Buxton ve Moore, Iskodra iizerinden iilkelerine

%8 verilmesini Osmanli

donmek istediklerini ve bunun i¢in kendilerine miirur tezkiresi
Imparatorlugu’ndan talep etmislerdir. Sonug olarak bir irade cikarilarak, Buxton ve
William Arthur Moore’un istedigi iznin bir an evvel verilmesi ve bu kisilerin iilkeden
uzaklastirilmas1 Sadaretten istenmisgtir.1%°

1906 yilina gelindiginde ise Yunan, Sirp, Bulgar Orgiitlerinin c¢etecilik
faaliyetlerinin Makedonya’da yogun bir sekilde devam ettigi goriillmektedir. Bu sirada
bolgenin genel asayisinden sorumlu olan Rumeli Miifettisi Hiiseyin Hilmi Pasa,
Sadarete bir yaz1 yazarak Noel Buxton’in Uskiip’e gelerek oradan Pirlepe yoluyla
Manastir'a, sonra Ohri ile Kesriye kazalarina gidecegini ve bu gezisi igin miisaade
istedigini belirtmistir. Ayrica, Buxton’m Uskiip’te bulundugu sirada buradaki Bulgar
tiiccarlar ile gorlismeler yaptigini, Swrplar ile Bulgarlarin birlesmesi gerektigi
yoniindeki diisiincelerini ise Sirp Konsolosu ile paylastigini yazmistir. Hiiseyin Hilmi
Pasa, Buxton’in gitmek icin izin istedigi bolgelerde Osmanli Imparatorlugu aleyhinde
zararh faaliyetlerde bulunabilecegine dair diisiincesini de belirterek, Buxton’in bu
gezisine Manastir ve Ohri sehirlerini kapsayacak sekilde, Osmanli Imparatorlugu’nun
tayin edecegi askerler esliginde izin verilmesini tavsiye etmistir. Sadaret ve Hariciye

Nezareti, Hiiseyin Hilmi Pasa’nin bu tavsiyesini dikkate alarak Noel Buxton’in

askerler esliginde sadece Manastir ve Ohri’ye gidebilecegine dair karar vermistir.*

106 “Arapga bir kelime olan irdde “dileme, isteme; meram, emir, ferman” mdnalarin tagir. Irdde-i
seniyye ise “padisah emri” anlamina gelmekte, sozlii ve yazili olarak ikiye ayrilmaktadir. Sozlii irdde-
i seniyye, padisahin sadrazama bizzat teblig ettigi emir karsiligi kullanilan bir tabirdir. Osmanh
diplomatiginde irdade-i seniyye veya ¢ok defa kullamldig: gibi kisaca irade soziiyle ozel bir belge tiirii
kastedilmektedir. Bu da padisahin emrinin Mdabeyn-i Hiimdyun bagskdtibi tarafindan sadrazama
bildirildigi belgedir...” Ayrmtil bilgi icin bkz. Miibahat Kiitiikoglu, “Irade-i Seniyye”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C.22 (2000), s.s. 391-392.

0T BOA, 1.HUS, 133/16, (8 Eyliil 1905); BOA, BEO, 2662/199632, (10 Eyliil 1905).

198 “Osmanh topraklarinda seyahat etmek isteyen yerli ve yabanci herkes seyahat icin bir izin tezkiresi
almak mecburiyetindeydi. 16. yiizyilda “yol hiikmii” denilen bu belge 19. yiizyilda “miirur tezkiresi”
adiyla amlmistir. Eldeki orneklere gore bir yil siire ile verilen yol tezkireleri, istenilen bilgi bashklarinin
matbu olarak hazirlandigi 14 %28 cm. ebadinda kagitlar olup bilgilerin el yazisi ile dolduruldugu dikkati
ceker. Kagidin iist tarafinda bir ¢ergeve icinde “miirur tezkiresi” yazisi bulunur, boydan orta kisminda
sag tarafta hangi devletin tebaasi oldugu, nerede ikamet ettigi, kendisi ve babasinin adlari, nereden
nereye seyahat edecegi gibi hususlar yer alirdr...” Ayrintili bilgi i¢in bkz. Miibahat Kiitiikoglu, “Miirur
Tezkiresi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C.32 (2006), s.s. 60-61.

109 BOA, 1.HUS, 133/47, (19 Eyliil 1905).

110 BOA, BEO, 2912/218367, (15 Eyliil 1906). (ilgili belge i¢in bkz. Ek-1)
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Noel Buxton, Balkanlar’a yapmis oldugu diger bir gezisini 1908 yilinda
Manastir’a giderek diizenlemistir. Bu gezisi i¢in 6nceden izin almayan Noel Buxton’in
gezi sirasindaki faaliyetlerinden kusku ve endise duyan Hiiseyin Hilmi Pasa,
Ingiltere’nin Selanik Baskonsolosu olan Harry H. Lamb’dan Noel Buxton’in bu gezisi
hakkinda bir agiklama talep etmistir. Harry H. Lamb, konu hakkinda daha &nceden
Hiiseyin Hilmi Pasa ile yapmis oldugu goriismeyi kanit gostererek Noel Buxton’in
Ingiltere Hariciye Nezaretine ¢agrilarak gezi sirasindaki hareketleri hakkinda agiklama
istendigini ve herhangi bir zararli davranis sergilemedigi yoniinde ifade verdigini
belirtmistir.*!

Takvimler 21 Ocak 1908 tarihini gosterdiginde, Sefaret Miistesar1 Hamid Bey,
Sadarete “Londra’dan Sifre” bashkl bir telgraf gondermistir. Bu telgrafta, Balkan
Komitesinin 27 Ocak 1908’de bir toplanti gergeklestirecegini ve bu toplanti i¢in
dagitmis olduklar1 davetiyelerde Vilayet-i Selase’de gérevli olan yabanct memurlarin
Biiyiik Giigler’in kontrolii altinda olmasi gerektiginin Ingiltere Hiikiimetinden talep
edileceginin bilgisini vermistir.}*? 23 Ocak 1908’de saraya gelen ve Emin Siileyman
imzali bir istihbarata gore ise Balkan Komitesinin bu toplantisinda, Ingiltere
hiikiimetinin Balkan sorununda daha aktif rol almasi gerektigi, adliye reformu ve Lord
Lansdowne’un 6nermis oldugu reform programina dair goriismeler yapilacaktir. Emin
Siileyman’in aktardigina gore yapilacak olan bu toplantida Noel Buxton kiskirtici bir
rol iistlenecek, Rusya ve Avusturya programinin Vilayet-i Selase’de iyi sonuglar
getirmedigi yoniinde sikayetler dile getirecek, Tiirklilk, Osmanllik ve Islamiyet
aleyhinde beyanlarda bulunacak ve béylelikle ingiliz hiikiimeti ve parlamentosu
Osmanli imparatorlugu’na kars: tahrik edilecektir.!*®

Daily Telegraph gazetesinin 28 Ocak 1908 tarihli haberine yer veren arsiv
belgesine gore, Balkan Komitesi, Londra’da Westminister Palace Otel’de bir
konferans diizenlemistir. Bu konferansa katilanlar arasinda Hereford piskoposu, Mr.
Trevelyan, Noel Buxton ve baska lordlar da bulunmaktadir. Konferansin baskanligini
ise Scott Holland yapmaktadir. Konusma yapan Holland, sadece Osmanli
Imparatorlugu topraklarinda yasayan Hristiyanlarin birbiriyle savastigini ve buna son
vermek igin tek ¢dziimiin Osmanli Imparatorlugu’nun sahip oldugu haklarin elinden

alinmasi oldugunu sdylemistir. ingiltere hiikiimetinin daha fazla sorumluluk almasi

111 BOA, TFR.1..KNS, 9/879, (24 Ocak 1908).
112 BOA, Y.PRK.BSK, 78/9, (21 Ocak 1908).
113 BOA, Y.PRK.AZJ, 53/66, (23 Ocak 1908). (ilgili belge icin bkz. Ek-2).
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gerektigini de sozlerine ekleyen Holland, Makedonya jandarmalarinin cetelerle basa
cikamadigini da belirtmektedir. Ayrica Holland, Lord Lansdowne’un iki sene once
onermis oldugu tedbirlerin harekete gegmek igin en etkili care oldugunu ve Islam
tehlikesinin Onemsenerek padisahin izlemis oldugu siyasetin karsisinda hareket
edilmesi gerektigini belirtmistir.}'* Scott Holland’1n ardindan s6z alan Lord Stanmore,
Makedonya’nin iginde bulundugu kétii durumdan Ingiltere ve diger Biiyiik Giigler’in
sorumlu oldugunu belirterek, Miirzsteg Reform Programinin yiiriirliikkte oldugu dort
yil igerisinde yaklasik on bin kisinin oldiiriilmesinin Avrupa igin biiylik bir ayip
oldugunun altin1 ¢izmistir.}*®

8 Haziran 1908 tarihinde Londra Biiylikelgisi Mehmet Rifat Pasa’nin saray
baskatipligine gondermis oldugu vesikaya gore, Balkan Komitesi 4 Haziran giinii
aralarinda genel baskan ve komite miidiirii olan Noel Buxton’in da bulundugu tiyelerle
birlikte yillik toplantisin1 gergeklestirmistir. Londra piskoposu bu toplantida yapmis
oldugu konusmada Osmanli imparatorlugu’nun Rumeli topraklarina sahip olmasindan
Ingiltere hiikiimetinin sorumlu oldugunu sdyleyerek son on ay icinde bu bolgede
meydana gelen cinayet sayisinin 1133 oldugunu ve son on sene igerisinde toplam 6liim
say1sinin on binlere yaklastigini belirterek ingiliz hiikiimetini Rumeli halkina yardim
etmeye davet etmistir. Rifat Pasa’nin aktardigina gore birgok radikal ve liberal Ingiliz
gazetesinin Istanbul muhabiri olan Mr. Napier, bu toplantida alinan kararlar1 su sekilde
aciklamustir: “Rumeli vilayetlerine bir genel vali atanacak, bu vali ancak biiyiik
devletlerin rizasiyla gérevden alinabilecek, Rumeli’de bulunan Avrupali heyetlere
gercek bir teftis hakki verilmesi hakkinda Ingiltere Disisleri Bakani tarafindan Avrupa
kabineleri nezdindeki girisimlerde 1srar edilecek.” Rifat Pagsa’nin aktarmis oldugu bir
baska bilgiye gore, Avam Kamarasinda Sosyalist Parti’ye mensup bazi milletvekilleri,
son aylarda Rusya’da meydana gelen katliamlarda binlerce kisinin oldiiriildiigiini
belirterek, Ingiltere Krali ve Rus Car1 arasinda Reval’de yapilacak goriismeye itiraz
etmislerdir. Fakat Disisleri Bakani Sir Edward Grey, “Bir iilkenin icislerine miidahale
etmek dogru olmaz” diyerek bu milletvekillerini susturmustur. Rifat Pasa’ya gore,
Balkan Komitesinin Rumeli’ye iliskin miidahalelerine ragmen Rusya’daki katliamlara

sessiz kalmasi, Ingiltere hiikiimetinin tarafli bir dis siyaset izlediginin gostergesidir.*'®

114 BOA, Y.PRK.TKM, 50/78, (28 Ocak 1908).
115 BOA, Y.PRK.TKM, 50/78, (28 Ocak 1908).
116 BOA, Y.PRK.ESA, 52/59, (08 Haziran 1908).
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Goriildiigii iizere Ingiltere hiikiimeti, Osmanli ydnetimini suglamaya devam
etmekte ve gerekli gordiikleri reformlarin yapilmasi igin baski yapan devletlerin
basinda gelmektedir. Bu donemde Avusturya’da yasanan i¢ sorunlar, Rusya’nin 1903
Miirzsteg Programindan sonra yoniinii Asya’ya ¢evirmesi ve sonucunda 1905 yilinda
Japonya’ya yenilmesi ve ardindan yasanan 1905 Rus Devrimi, Ingiliz hiikiimetinin
reformlarin uygulanmasi konusunda baskilarini arttirmasinin 6niinii agmistir. Osmanli
Imparatorlugu’nun Balkan Komitesinin baskis1 olarak gordiigii ingiliz reform istekleri
artarak devam etmistir. Bu istekler ve ingilizlerin basimi cektigi Balkanlarda reform
yapilmasi gerektigi fikri ve Osmanli Imparatorlugu’na bu dogrultuda uyguladig: baski,
Balkanlar’da merkezi yonetime duyulan muhalefetin  kuvvetlenmesini  ve
yayginlagsmasini beraberinde getirmistir.**’

Balkanlar’da bunlar yasanirken, kapali kapilar ardinda ise Biiyiikk Giigler,
birtakim hesaplar icerisindedir. Ingiltere’de Herbert Asquith liderligindeki Liberal
Parti’nin 1906 segimlerini kazanarak iktidara gelmesiyle Ingiltere ve Rusya arasindaki
yakinlagma artmaya baslamistir. 8 Nisan 1904 tarihinde Fransa ile bir ittifak antlagmasi
imzalayan Ingiltere’nin hedefi, Rusya ile de bir ittifak antlasmas1 imzalamaktir. Zira,
Fransa ve Rusya arasinda 4 Ocak 1894 tarihinde bir ittifak anlagsmasi imzalanmis ve
bu ii¢ devletin resmi ittifak1 yani Uglii Itilafin kurulmasi Ingiltere ve Rusya arasinda
yapilacak olan bir antlasmay1 beklemektedir. Sonu¢ olarak 31 Agustos 1907°de
Petersburg’da bu antlasma imzalanmistir. Bdylece 20 Mayis 1882°de kurulan Uglii
ittifak’in (Almanya, Avusturya-Macaristan, italya) karsinda Uglii itilaf (Ingiltere,
Fransa, Rusya) da fiilen kurulmustur.!®

Osmanl1 Imparatorlugu iizerindeki baskinin giin gectikge arttig1 bu donemde,
Ingiltere Krali VII. Edward ile Rus Car1 II. Nikola 9-10 Haziran 1908 tarihlerinde
Avrupa sorunlarini tartismak tizere Reval’de (Buglinkii Estonya’nin baskenti Tallin)
gorlismiislerdir. Fahir Armaoglu’nun aktardigi iizere bu goriismelere ait tek yazili
belge, o tarihte Ingiltere Disisleri Bakanm miistesar1 olan Sir Charles Hardinge’in bu
goriismelere dair hazirlayp Disisleri Bakan1 Edward Grey’e verdigi rapordur. Bu
nedenle, Reval goriismeleri ¢cok tartisma konusu olmustur.!'® Hardinge nin raporda

belirttigine gore, VII. Edward ve II. Nikola, Makedonya’da uygulanacak reform

117 Mustafa Malhut, I. Mesrutiyet’ten II. Mesrutiyet’e Osmanh-ingiliz iliskileri (1876-1914), Dokuz
Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Yayinlanmamis Doktora Tezi), izmir, 2019, s.s. 657-658.
118 Kocatiirk, a.g.t., s. 24; Armaoglu, a.g.e., s. 600.

119 Armaoglu, a.g.e., s. 600.
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projeleri konusunda tam mutabakata varmislardir.!?® Bu gériismenin ayrintilarmin
gizli tutulmasi ve diinya kamuoyunda Osmanli Imparatorlugu topraklarinimn
paylasilmasi amactyla iki iilkenin gizli bir antlasma imzalandig1 seklinde sdylentilerin
cikmasi Osmanli tarihinde onemli bir degisimin kivilcimi olacaktir. Bu sdylentiler,
Makedonya’daki ittihat ve Terakki Cemiyeti iiyeleri arasinda endiseye sebep
olmustur. Osmanli Imparatorlugu’nun siyasal diizeninin artik 1slah edilmesi
gerektigini diisiinen Ittihat ve Terakki Cemiyeti, Biiyilk Giicler’in Osmanl
Imparatorlugu’nu pargalama tesebbiislerine karsilik imparatorlugun kurtulusunun
yeniden mesruti yonetime ge¢ilmesiyle miimkiin olacagini diisiinmiis ve faaliyetlerini

bu yonde hizlandirmistir. 12

120 Edward Grey, Memoires De Edward Grey, Payot, Paris, 1927, s. 202.

121 Feroz Ahmad, ittihat ve Terakki: 1908 - 1914, Kaynak Yayinlari, Istanbul, 1995, s. 17; Tarik Zafer
Tunaya, Tiirkiye’de Siyasal Partiler: ittihat ve Terakki Bir Cagin, Bir Kusagin, Bir Partinin
Tarihi, C. 3, Hiirriyet Vakfi Yayinlari, Istanbul, 1989, s. 18; Tevfik Cavdar, ittihat ve Terakki, Iletisim
Yayinlar, Istanbul, 1991, s. 30; Yuriy Asatovi¢ Petrosyan, Sovyet Goziiyle Jon Tiirkler, Bilgi
Yayinlari, Ankara, 1974, s. 302.
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ITI. BOLUM: 2. MESRUTIYETTEN BALKAN HARBINE
BALKAN KOMITESI

3.1. ittihat ve Terakki Cemiyeti ve 11. Mesrutiyet

Osmanli Imparatorlugu’nun siyasi tarihinde cok dnemli bir siireci olusturan I,
Mesrutiyet donemi, her ne kadar 1908 ile 1918 yillar1 arasindaki on yillik bir donemi
kapsamis olsa da Mesruti idarenin yeniden ilan edilmesini saglayan Ittihat ve Terakki
Cemiyeti’nin diislinsel temelleri, 19. yiizyilin ikinci yarisinda ortaya c¢ikan “Geng
Osmanlilar” hareketine dayanmaktadir. Namik Kemal, Ziya Pasa ve Sinasi gibi
onemli isimleri biinyesinde barindiran Geng Osmanlilar, imparatorlugu, igerisinde
bulundugu kotli durumdan kurtarmak ve batili devletlerin iilkenin i¢ islerine
karismasini engellemek igin careyi Mesruti yonetime ge¢mekte gormiislerdir.}??
Nitekim Mesrutiyet taraftarlari, 23 Aralik 1876 tarihinde 1. Mesrutiyet’in ilan edilmesi
ile bu hedeflerine ulasmislardir. Fakat, II. Abdiilhamit’in 1877-1878 Osmanli-Rus
Savasini bahane ederek meclisi tatil etmesi, Tiirk parlamento tarihi acisindan ¢ok
onemli bir girisim olan 1. Mesrutiyet’in kisa siireli bir donem olarak tarihteki yerini
almasina ve Geng Osmanlilar’in tlilkeyi kurtarma tesebbiisiiniin kesintiye ugramasina
neden olmustur. II. Abdiilhamit’in yonetiminin ilk yillarinda mesrutiyet yonetimini
geri getirebilmek icin birtakim girisimler yapilsa da basarili olunamamis ve 1908
yilina kadar siirecek olan istibdat yonetimi boylelikle baslamistir. Meclisin
kapatilmasindan sonra II. Abdiilhamit’in yonetimine karst Ali Suavi ve Kleanti
Skalyeri’nin yapmis oldugu darbe tesebbiislerinin disinda herhangi bir direnis
olmamistir.1Z Toprak kayiplarinin devam etmesi ve imparatorluktan ayrilan unsurlarin
cogalmasi, kurtulusu mesrutiyet yonetiminde goéren muhalif kesime giic
kazandirmistir. Nitekim Mekteb-i Tibbiye’deki 6grenciler arasinda bu yonde ilk
hareketlenme ortaya ¢ikmis ve 1889 yilinda ibrahim Temo, ishak Siikuti, Abdullah
Cevdet ve Mehmet Resit tarafindan “Jttihad-i Osmani Cemiyeti” kurulmustur.>* Bu
cemiyet, kisa siirede biiyiiyerek Istanbul’daki diger yiiksek okullar olan Harbiye,
Miilkiye, Baytariye, Bahriye, Topgu ve Miihendishane’ye de yayilmigtir.1%

122 Cavdar, a.g.e., s. 15.

123 Hasan Taner Kerimoglu, Osmanh’da Devrim ve Fedakaran-1 Millet: istibdat Donemi Siirgiin ve
Firarilerinin Devr-i Hiirriyet’te Miicadeleleri, Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, istanbul, 2018, s. 21.

124 Siikrii Hanioglu, Bir Siyasal Orgiit Olarak Osmanh ittihat ve Terakki Cemiyeti ve Jon Tiirkliik
(1889-1902), letisim Yayinlari, Istanbul, 1989, s. 174; Ahmed Bedevi Kuran, inkilap Tarihimiz ve
Jon Tiirkler, Kaynak Yaynlari, istanbul, 2000, s. 45; Cavdar, a.g.e., s. 15; Bayur, a.g.e., C. 1, Kisim
1,s. 64.

125 Ernest Edmonson Ramsaur, Jon Tiirkler ve 1908 Ihtilali, Sander Yayinlar, Istanbul, 1972, s. 33.
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1892 yilinda birkag 6grenci tarafindan saraya verilen jurnal ile II. Abdiilhamit
cemiyetin varligindan haberdar olmustur. Bu durum {izerine cemiyetin 6nde gelen
isimleri tutuklanmistir. Fakat aradan {i¢ ay gegmeden tutuklananlar affedilerek
okullaria dénmelerine izin verilmistir ve cemiyet ¢alismalarina kaldig1 yerden devam
etmistir. Teskilatlanmasin1 giiclendirip mesruti yonetim yanlisi fikirleri memlekete
yaydiktan sonra harekete gecmeyi planlayan cemiyet, 1895°te Istanbul’da Ermeni
olaylarmin baslamasi iizerine harekete gegerek ilk bildirisini yaymlamistir. 12

Yaptig1 caligmalar ile varligin1 resmen ortaya koyan cemiyet, saray tarafindan
takibe alinmis ve cemiyet iiyeleri tutuklanmaya baslamistir.!?” Doktor Abdullah
Cevdet ve Tibbiye Ogrencilerinden bazilar1 Trablusgarp, Sam ve Manastir'a
siiriilmiislerdir. Ibrahim Temo, Ishak Siikuti, Tunali Hilmi, Izmirli Nevzat, Akil
Muhtar gibi cemiyetin niifuzlu iiyeleriyle, cemiyet icerisinde olmayan, fakat liberal
diisiinceli olan Mizan gazetesi sahibi Murat Bey iilkeden kagmislardir.!?® Boylece
cemiyetin yurtigindeki teskilatlanmasi gegici bir siireligine ¢okmiis ve faaliyetler
yurtdigina intikal etmistir. Yurtdisina intikal eden cemiyet, ¢alismalarini1 Biikres, Paris,
Cenevre ve Kahire gibi merkezlerde yiiriitmeye baslamistir. Biikres calismalari,
Ibrahim Temo tarafindan idare edilmis ve Balkan iilkelerinde Tiirkler arasinda subeler
kurmak yoniinde gelismistir. Paris’te cemiyetin temsilcisi Ahmet Riza olmustur. Bu
isim, daha onceden cemiyetin Avrupa temsilcisi olarak secilmis, 1895’ten itibaren
Mesveret gazetesini ¢ikarmaya baslamistir. Bu nedenle Istanbul’da cemiyet yikilinca,
fiili baskan durumuna gelmistir. Cenevre ve Kahire merkezlerinde ise istikrarl birer
teskilat kurulamamustir.’?® Ahmet Riza, baslarda biiyiik bir hayranlik uyandirmistir
fakat benimsemis oldugu pozitivist diisiinceleri ve esnek olmayan kisiligi yiiziinden
kendisini rakip gérenler, onun otoritesine meydan okumuslardir. Bunlardan ilki mizan
gazetesinin sahibi Murat Bey’dir. II. Abdiilhamit bu meydan okumanin ardindan
Mizanct Murat’in (sahibi oldugu mizan gazetesinden dolay1 bu ismi almigtir) anahtar
kisi oldugunu diisiinerek 1897 yilinda Mahmut Celaleddin Pasa’yr Avrupa’ya
gondermistir. Pasa, cemiyetin Paris ve Cenevre subeleri ile iletisime gegerek
nesriyatlara son verilirse padisahin af ¢ikaracagini, memlekete donenlere memuriyet

verilecegini, 1slahatlara baslanacagini, Paris’te egitim alan Tirk Ogrencilere maas

126 Cavdar, a.g.e., s. 16.

27 Age., s. 17.

128 Enver Ziya Karal, Osmanh Tarihi Birinci Mesrutiyet ve Istibdat Devirleri (1876-1907), C. VIII,
Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 2007, s. 515.

129 Karal, a.g.e., s. 515.
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baglanacagimni ve Avrupa’da kalmak isteyen aydin kisilere el¢iliklerde memuriyet
verilecegini vadetmistir.'®® Mizanc1 Murat, Mahmut Celaleddin Pasa’nin tekliflerini
kabul ederek iilkeye donmiis, onu takiben cemiyet iiyelerinin ¢ogu da kendilerine
vadedilenler  Karsiiginda  yurtdisindaki ~ faaliyetlerini  birakarak  Istanbul’a
donmiislerdir.® ishak Siikuti, Abdullah Cevdet, Tunali Hilmi gibi niifuzlu cemiyet
iiyeleri, elgiliklerde memuriyet yapma teklifini kabul etmisler, Ubeydullah, Rahmi ve
Siileyman Nazif de Istanbul'a dénmiislerdir. Béylece Jon Tiirk hareketi biiyiik bir
darbe almistir. II. Abdiilhamit’e itimat etmeyen Ahmet Riza, Doktor Nazim ve Hoca
Kadri, Paris'te kalip faaliyetlerine devam etmislerdir.'*?

I1. Abdiilhamit’in kiz kardesi ile evli olan Damat Mahmut Pasa, ikinci Ciragan
olayinda karisinin ve kethiidasinin da rol almasi ve Bagdat demiryolu imtiyazini temin
etmek i¢in saray nezdinde yapmis oldugu tesebbiisiiniin olumsuz olarak
sonu¢lanmasindan sonra, Liitfullah ve Sabahattin isimli ogullarin1 yanina alarak 1899
yilinda Avrupa'ya kagmis ve mesrutiyet yolunda II. Abdiilhamit’e karsi muhalefete
girismistir.1®® Boylece Jon Tiirk hareketi bir 6l¢iide toparlanmistir. Fakat kisa bir siire
sonra Damat Mahmut Pasa ve oglu Prens Sabahattin cemiyetin lideri olmak
istemislerdir. Prens Sabahattin babasinin konumunu ve mal varligin1 avantaj olarak
kullanarak kendi yandaslarindan bir grup olusturmayi basarmistir. Ahmet Riza,
Miisliiman-Osmanli milliyet¢ili§inden yanadir ve her tiirlii yabanci miidahalesine
karsidir. Prens Sabahattin ise adem-i merkeziyetgi bir yonetimden yanadir ve Osmanl
Imparatorlugu’na yapilacak yabanci tesebbiislere karst degildir. Bu goriis ayrihg
cemiyet i¢inde bir hiziplesmenin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Bu hizipler ilke ve
amag¢ yoniinden ¢atigmalara ragmen, Osmanli Imparatorlugu’ndaki rejimi devirmek
gibi ortak bir amaglar1 vardir. Nitekim bu amaca yonelik olarak Prens Sabahattin ve
kardesi Liitfullah’in cagris1 iizerine 4-9 Subat 1902°de 1. Jon Tiirk Kongresi
toplanmustir.’3* Kongredeki tartismalar oldukea sert gecmistir. Kongreye katilanlarin
birlestigi tek nokta ise II. Abdiilhamit rejimine karsi olmalaridir. Fakat bu rejimin

degistirilmesi i¢in izlenecek yol ve yontemler konusunda tamamen ayr1 goriisler ortaya

130 Karal, a.g.e., s. 518.

131 Mithat Siikrii Bleda, Imparatorlugun Cékiisii, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1979, s.s. 17-18; Ramsaur,
a.g.e., s.s. 63-66.

182 Karal, a.g.e., s. 518.

138 Kazim Karabekir, Ittihat ve Terakki Cemiyeti, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul, 2009, s. 298;
Ramsaur, a.g.e., s. 72.

134 Cavdar, a.g.e., 18; Karal, a.g.e., s. 520; Kuran, a.g.e., s. 189; Ramsaur, a.g.e., s. 83; Petrosyan, a.g.e.,
s.216.
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¢ikmustir. Tartismalar sirasinda iki 6nemli nokta iizerinde durulmustur. Ismail Kemal,
sadece propaganda ve yayinla devrim yapilamayacagi ve bundan dolay1 askeri giiglerin
de devrim hareketine katilmalar1 gerektigini 6ne siirmiigtiir. Ermeni delegelerince
ortaya atilan ikinci goriis ise, reformlarin yapilabilmesi igin yabanci devlet
miidahalesinin davet edilmesi gerektigidir.®® Ahmet Riza ise pozitivist
diisiincelerinden dolay1 siddete, milliyet¢iliginden dolayr da yabanci miidahalesine
kesinlikle karsidir. Kongrede ortak bir sonuca varilamamasi nedeniyle Ahmet Riza ve
Prens Sabahattin’in basin1 ¢ektigi gruplar arasindaki ayrisma kesinlesmis ve iki ayri
cemiyet ortaya ¢ikmistir. Ahmet Riza grubu “Terakki ve Ittihat Cemiyeti ’ni kurarken
Prens Sabahattin grubu ise “Tegebbiis-i Sahsi ve Adem-i Merkeziyet Cemiyeti’ni
kurmustur. Boylece Jon Tiirk hareketi resmen ikiye boliinmiistiir.*® Bu kongrede
istenen sonucun alinamamasi ile Jon Tiirk hareketi 1906 yilina kadar siirecek olan yeni
bir durgunluk evresine girmis, harekete dahil olanlarin sayis1 artsa da goriis farkliliklar
hareket i¢inde ciddi ayriliklara/boliinmelere sebep olmustur.

1906 yilina gelindiginde Jon Tiirk hareketinin baska bir boyut kazandigini ve
Selanik’te ¢ok O6nemli bir adim atildigin1 gérmekteyiz. Evlerde toplantilar yaparak
Osmanli Imparatorlugunun dagilmasmi durdurmak icin careler arayan Selanik
Vilayeti’ndeki Posta ve Telgraf Idaresi Baskatibi Talat Bey (Talat Pasa), Askeri
Riigdiye Miidiirii Bursali Mehmet Tahir, Askeri Riisdiye Fransizca hocast Mehmet
Naki Bey, Mithat Siikrii Bleda, Yiizbas1 Omer Naci, Yaver Kdzim Nami Duru, eski
Izmir valisi Rahmi Arslan, Tegmen Ismail Canbolat, Yiizbas1 ismail Hakk: Baha,
Yiizbast Edip Servet gibi isimler, bu toplantilarin birinde “Osmanli Hiirriyet
Cemiyeti "ni kurmuslardir.®®” Despotik yonetim ve yabanci miidahalesine karsi
miicadele etmeyi kendisine amag¢ edinen bu cemiyet, kisa siirede ¢evre bolgelerde
subeler agmis ve Ahmet Riza’nin dikkatini ¢ekmistir. Jon Tiirk hareketinin
hizlanmasim saglayan en énemli siireg ise 1907 yilinda Terakki ve Ittihat Cemiyeti ile
Osmanli Hiirriyet Cemiyeti’nin birlesmesi olmustur. Terakki ve Ittihat Cemiyeti
tarafindan gorevlendirilen Dr. Nazim Bey, Selanik’e gelerek Jon Tiirklerin Selanik

grubu yoéneticileri ile goriismiis ve bu goriigmeden sonra iki cemiyet arasinda

135 Kuran, a.g.e., s. 190; Petrosyan, a.g.e., s. 217.

13 Tunaya, Tiirkiye’de Siyasal Partiler: ikinci Mesrutiyet Dénemi, s. 21; Petrosyan, a.g.e., s. 222;
Kuran, a.g.e., s. 193.

137 Bleda, a.g.e., S.8. 21-22; Kazim Nami Duru, ittihat ve Terakki Hatiralarim, Saragoglu Matbaast,
Istanbul, 1957, s. 13; Tunaya, Tiirkiye’de Siyasal Partiler: ittihat ve Terakki Bir Cagmn, Bir
Kusagin, Bir Partinin Tarihi, s. 15.
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yakinlasma baslamistir. Sonug olarak 27 Eyliil 1907°de iki cemiyetin birlesmesine
yonelik bir anlasma imzalanmistir.'® Bu iki cemiyetin birlesmesiyle de Terakki ve
Ittihat Cemiyeti’nde devrimci diisiinceler gii¢c kazanmistir. Yukarida belirtildigi iizere
Biiyiik Giigler’in Makedonya tizerindeki emelleri, Osmanli yonetimine bu dogrultuda
uyguladiklar1 baskilar ve II. Abdiilhamit’in bu baskilar karsisindaki tutumu, Ittihatc
hareketin Makedonya’da daha fazla gili¢lenip gelismesine vesile olmustur. Ciinkii II.
Abdiilhamit’in teslimiyet¢i politikast 6nce Makedonya’nin daha sonra ise
imparatorlugun paylasilacagi korkusunu yaratmistir.3®

Tim bu gelismeler lizerine, II. Abdiilhamit rejimine karsi ¢ikan tiim muhalif
giiclerin ortak bir harekete gegebilmesi i¢in Ermeni komitacilarin dnerisiyle bir kongre
toplanmasina karar verilmistir.*® Nitekim 27-29 Aralik 1907 tarihlerinde Paris’te 2.
Jon Tiirk Kongresi gerceklestirilmistir. Bu kongrede, 1902 yilinda yapilan kongrenin
aksine yabanc1 miidahalesiyle ilgili fikirlere deginilmeyerek anlasmazliklar bir kenara
birakilmis ve II. Abdiilhamit yonetiminin devrilmesi konusunda anlasmaya
varilmistir.**? Mesrutiyet taraftarlar1 igin bardag: tasiran son damla ise 1908 yilmnin
haziran ayinda yapilan Reval Goriismeleri olmustur. Ingiltere Krali VII. Edward ile
Rus Car1 Il. Nikola arasinda yapilan bu goriisme sonucunda Makedonya sorunu ile
ilgili ortak bir Oneri hazirlanmasi, Terakki ve Ittihat Cemiyeti’ni harekete
gecirmistir.’*? Devrime doniisecek olaylar ise Resneli Niyazi, Enver Bey ve Eyiip
Sabri [Akgol]’iin ayaklanarak daga ¢ikmasi ile baslamistir.!*® II. Abdiilhamit, bu
ayaklanmalar1 durdurmak igin alayli bir subay olan Semsi Pasa’y1 gorevlendirmistir.
Fakat Semsi Pasa, Manastir’da postaneden ¢ikarken cemiyet iiyesi Atif Bey tarafindan
oldiiriilmiistiir.}** Ayrica Firzovik te toplanan otuz bin Arnavut’un Ittihatcilar1 ve yeni
kurulacak anayasal diizeni desteklemeleri,}*® Manastir’da Terakki ve Ittihat
Cemiyeti’nin 23 Temmuz’da mesrutiyeti ilan ederek telgrafla saraya bildirmeleri gibi
gelismeler, II. Abdiilhamit’e mesrutiyetin ilanindan baska bir ¢are birakmamigtir.14

Sonug olarak, 23 Temmuz 1908’de II. Mesrutiyet ilan edilmis, Terakki ve ittihat

138 Bayur, a.g.e., C. 1, Kisim 1, s.s. 315-316; Petrosyan, a.g.e., s. 255.

139 Ergiin Aybars, “Makedonya ve 2. Mesrutiyet”, Tarih Incelemeleri Dergisi, C. 1, S. 1 (1983), s. 109.
140 petrosyan, a.g.e., s. 259; Kuran, a.g.e., s. 287.

141 Kuran, a.g.e., s. 297.

142 Bleda, a.g.e., .. 47-48.

143 Enver Pasa’min Anilar, s. 90-105; Aykut Kansu, 1908 Devrimi, lletisim, Istanbul, 1995, s. 122;
Sina Aksin, Jon Tiirkler ve Ittihat ve Terakki, Imge Kitapevi, Ankara, 2001, s. 109.

144 Cavdar, a.g.e., s. 33; Bayur, a.g.e., C. 1, Kisim 1, s.s. 455-456.

145 Kansu, a.g.e., s.s. 126-127; Cavdar, a.g.e., s. 32; Bayur, a.g.e., C. 1, Kisim 1, s.s. 449-450.

146 Aksin, Jon Tiirkler ve ittihat ve Terakki, s.s. 110-113.
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Cemiyeti de Il. Mesrutiyet’in ilanindan sonra ittihat ve Terakki Cemiyeti adin

almistir. 14

3.2. 1. Mesrutiyet’in Ilan1 Sonrasi Balkan Komitesi’nin Faaliyetleri

1. Mesrutiyet’in ilan edilmesi Osmanli Imparatorlugu’nda dis meselelerin kisa
bir siireligine durulmasimi saglamistir. Oyle ki Sirp, Bulgar, Rum komiteler ile
Anadolu topraklarindaki Ermeni oOrgiitler, goriiniirde silah birakarak yeni rejimde
“bekle ve gdr” politikasina yonelmislerdir. Osmanli imparatorlugu iizerinde basta
Ingiltere olmak iizere Biiyiik Giigler’in baskilar1 da kisa bir siireligine durmustur.
Bunun yami sira, Osmanli kamuoyunda Ingiltere’ye yénelik bir sempati duyulmaya
baslanmistir. Bunun temel nedeni ise II. Abdiilhamit’in istibdadina ve Alman yanlisi
siyasetine olan tepkidir. Ingiltere’nin de II. Mesrutiyet’i iyi karsilamasi, eski Tiirk-
Ingiliz dostlugunun yeniden canlanmasini istedigini belirtmesi ve son yillardaki
diismanlik ve sert muamelelerin Tiirk ulusuna karsi degil, Abdiilhamit rejimine karsi
yapildig1 yoniindeki ifadeleri, Osmanli Imparatorlugu ile Ingiltere arasindaki
iliskilerin olumlu yénde gelismesine vesile olmustur.}*® Ayrica Edward Grey,
parlamentoda yapmis oldugu konusmada, eski Tiirkofobik politikanin sona erdirilerek
ihtiyatli ama sempatik yeni bir tavrin baglamasi gerektigini vurgulayarak su sozleri
sOylemistir:

"Tutumumuzun ve gortislerimizin olabildigince agik ve yaygin bir sekilde

bilinmesi onemlidir. Hassas nokta su anda Rusya olacak. Simdi Rusya

karsiti oldugumuza dair herhangi bir siipheye yol agmadan Tiirkiye yanlist

olmaliyiz. "™

Mesrutiyet’in ilanindan on sene sonra yeniden 1908’e donen Yunus Nadi, Yeni
Giin gazetesindeki bir makalesinde Tiirk-Ingiliz iliskisinin herhangi bir fayda ve
menfaate dayanmadigini, Ingiltere’nin eskiden beri Tiirk dostu oldugunu ve
mesrutiyete kavusan Tiirk ulusunun sevgiyle hatirladigi Ingilizlerin dostlugunun simdi
ve gelecekte de devam edecegini yazmaktaydi.®® Fakat gelismeler, Yunus Nadi’nin

diisiincelerinin aksi yoniinde yasanmistir ve Ingiltere, Osmanli Imparatorlugu

iizerindeki niifuzunu arttirmaya ¢alismistir. Mesrutiyetin ilan edilmesi ile once Sait

147 Kazim Karabekir, Ittihat ve Terakki Cemiyeti: 1896-1909, Emre Yayinlari, Istanbul, 1993, s.s.
412-413.

148 Bayur, a.g.e., C. 1, Kisim 2, s. 97.

149 Joseph Heller, British Policy Towards the Ottoman Empire, 1908-1914, F. Cass, London, 1983,
s.8. 11-12.

150 Yunus Nadi, “Ingiltere ve Biz”, Yeni Giin, 29 Aralik 1918, s. 1.
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Pasa ve sonra da Kamil Pasa gibi Ingiliz yanhsi kimselerin Sadaret makamina
getirilmesi, Ingilizlerin bu amacima hizmet etmistir diyebiliriz.®! Fakat Ingiltere,
Ittihatgilar1 yakindan tammmadiklar icin mesafeli ve tedbirli davranip miittefiki
Rusya’nin tepkisini ¢ekmek istememistir. Bunu, Edward Grey’in Istanbul Ingiliz
Biiyiikelgisi Gerard Lowther’a 11 Agustos 1908’de gondermis oldugu mektuptaki su

sozlerden anlamaktay1z:

“Tiirkiye’de olanlar oylesine muhtesem ki bir anayasa kurmalarinin
imkansiz olmadigint diisiintiyorum. Irklarimin ve dinlerinin tesirinde
yveniden siddete ve diizensizlige kayabilirler veya mevcut kargasanin
disinda giiclii ve etkili bir askeri despotluk gelisebilir. Fakat simdiden
bunu tahmin edebilmek zor. Giiglii ve reformlar yapmus bir Tiirkiye nin
Avrupa diplomasisinde tesiri ¢ok kudretli olabilir. Fakat bu olasiliklar
tizerine spekiilasyon yapmak icin ¢ok erken. Yapilan reformlar: destekliyor
gibi goriinerek onlara cesaret verelim, Ancak Rusya'yi, Tiirkiye'yi
kendisine karsi bir engel olarak destekleme politikasina geri dondiigiimiiz
izlenimini vermemeye dikkat etmeliyiz ve her firsatta Ruslarla miisterek
harekete hazir oldugumuzu gostermeliyiz... "t

Ayrica Ingilizler, mesrutiyetin kendi somiirgelerindeki Miisliiman halki
etkileyeceginden ve basta Misir ve Hindistan’da da buna benzer anayasal hareketlerin
meydana gelebileceginden endise etmislerdir. Yine Edward Grey’in 31 Temmuz 1908
tarihinde Gerard Lowther’a goéndermis oldugu mektupta yer alan su sozler bu
endiselerini kanitlar niteliktedir:

“...Eger Tiirkler anayasayr tam olarak uygulayp kendini
gliclendirirse bunun sonucglart ongéremeyecegimiz kadar uzaklara
gidebilir. Bu hareketin Miswr’daki etkisi muazzam olacak ve kendisini
Hindistan’da da hissettirecektir. Biz simdiye kadar idaremiz altinda
bulunan Miisliimanlara kotii bir despot tarafindan yonetildiklerini
soyliiyorduk. Halbuki biz idare ettigimiz Miisliimanlar igin iyi bir
despottuk ve bizim idaremiz altinda daha mutluydular. Sultan tarafindan
yonetilen Miisliimanlarin  kogullarini ve tarafimizdan yonetilenlerin
kosullarini  karsilastirma olanagina sahip olanlar, genellikle bizim
lehimize olan farki kabul etmeye hazirdi. Fakat eger Tiirkiye simdi bir
parlamento kurar ve hiikiimet seklini gelistirirse, Misir'da bir anayasa
talebi biiyiik gii¢ kazanacak ve bu giice karsi koymamiz ¢ok zor olacaktir.
Eger Tiirkiye’de anayasal hareket iyi bir sekilde uygulanirsa Misir’da
ayaklanmalar ¢ogalacaktir. Misir  konusunda Tiirk hiikiimeti ile
catismamiz bize bir sey kazandirma. Bu nedenle Tiirk halkinin hisleriyle
catismak bizim miicadelemiz olacaktir... "t

151 Sina Aksin, Seriatci Bir Ayaklanma: 31 Mart Olayi, imge Kitapevi, Ankara, 1994, s.s. 261-262.
152 George Peabody Gooch ve Harold Temperley, (Ed.), British Documents on the Origins of the War
1898-1914, C. 5, HM Stationery Office, London, 1928, s. 266.

153 George Peabody Gooch ve Harold Temperley, a.g.e., C. 5, s. 263.
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I1. Mesrutiyet’in ilan edilmesi Balkan Komitesi ile Ittihat¢ilarm iliskisinde de
yeni bir dénemin baslamasina vesile olmustur. Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin devlet
yapisinda reformlar yapacagina dair Avrupa kamuoyunda ortaya ¢ikan beklentiler,
Balkan Komitesi’nin Ittihat ve Terakki Cemiyeti ile yakinlasmasinda énemli bir rol
oynamistir.® Oyle ki 14 Eyliil 1908 tarihli The Times gazetesi haberinde Profesor
Westlake’in Balkan Komitesinin Osmanli imparatorlugu iizerindeki tiim propaganda
faaliyetlerini durdurdugu yazmaktadir.®® Ayrica Balkan Komitesi 6zellikle de Noel
Buxton ve Charles Roden Buxton kardesler, Ingiltere ve Osmanli kamuoyunda Ittihat
ve Terakki Cemiyeti’nin politikalarmi destekleyen agiklamalarda bulunmuslardir.?>®
Mliskileri giiglendirmek isteyen Balkan Komitesi, Ingilizlere yakin Ittihatcilar ile
yakinlasmaya calisirken, ayni sekilde Ittihatcilar da kuruldugu giinden beri Osmanli
aleyhinde faaliyetlerde bulunan Balkan Komitesiyle iliskilerini gelistirerek bu
komiteyi ve iiyelerini kazanmak istemislerdir.”®" Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin
Balkan Komitesi ile olan iliskilerini cemiyetin 6nde gelen isimlerinden olan Selanik
Mebusu Rahmi Bey saglamaktadir.?®® ki tarafin da birbiriyle iyi iliskiler kurma ve
birbirlerini yakindan tanima istegi, ittihatcilarin Balkan Komitesi iiyelerini Istanbul’a
davet etmesiyle sonuglanmistir. Charles Roden Buxton, bu daveti su sozlerle
anlatmaktadir:

“Amaclarimizin farkinda olan ve son eylemimizi takdir eden, Ittihat
ve Terakki Cemiyeti, bizi yeni Parlamentonun ag¢ilisinda hazir bulunmak
lizere Istanbul’a davet etti. Daveti kabul edenlerden biriydim. Resmi
gorevimiz Komiteye bir tebrik mesaji sunmakti ve bu amagla yetkililerin
egitildigi Hiikiimet okulu Ecole Civile'de bir toplant: diizenlend.

Komitenin istegi  dogrultusunda iktidara gelen  hiikiimete
saygilarimizi sunduk. Sultan ve Sadrazam tarafindan kabul edilme
onuruna nail olduk; bazilarimiz Seyh-iil Islam'la gayri resmi bir réportajin
avantajina sahip oldu.

Londra'dan ayrilirken yari resmi bir resepsiyonun formalitelerinin
otesinde Ittihatcilarla hicbir anlasmamiz olmamasi gerektigini hayal
ediyordum. Politika, tarih ve sanatla ilgili birkag¢ hafta keyifli arastirmalar
yapacagima dair kendime soz verdim. Ancak Komitenin goriisii bu yéonde
degildi. Bu siradan bir ziyaret degildi. Onlar bizim arkadasimizd: ve biz
de onlarin arkadasiydik. "Herkes" ile tamisacaktik; Jon Tiirkleri,
amaglarini, umutlarin anlayacaktik. 159

15 Mehmetefendioglu, a.g.m., s. 4.

155 «“The Balkan Committee and Turkish Revolution”, The Times, 14 Ekim 1908, s. 4.

156 «Balkan Komitesinin Fikri”, ikdam, 04 Ekim 1908, s. 2.

157 Mehmetefendioglu, a.g.m., s. 5.

158 Hiiseyin Rauf Orbay, Cehennem Degirmeni: Siyasi Hatiralarim, C. 1, Emre Yayinlari, Istanbul,
1993, s. 88; Osman Selim Kocahanoglu, Rauf Orbay’in Hatiralar1 (1914-1945), Temel Yayinlari,
Istanbul, 2005, s. 62.

159 Charles Roden Buxton, Turkey in Revolution, T.F. Unwin, London, 1909, s.s. 14-15.
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Aralik 1908°de Istanbul’a gelen Noel Buxton ve Balkan Komitesinin diger
iiyeleri, Ittihat¢ilar tarafindan karsilanarak II. Abdiilhamit ve iist diizey biirokratlarla
tamistirilmislardir.*®® Balkan Komitesi iiyelerinin Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin 6nde
gelenleri tarafindan Sultan ile yapacaklari bir goriisme ve sonrasinda hiikiimet adina
sadrazamin evinde bir ziyafete davet edilmeleri, Kamil Pasa tarafindan hos
karsilanmamistir.2®* Bu duruma sinirlenen Kamil Pasa, lafin1 esirgemeyerek Ittihat ve
Terakki Cemiyeti’nin temsilcileri olan Binbasi Hafiz Hakki ve Rahmi Bey'e evinin
cemiyetin asevi olmadigina, Londra ve Istanbul Biiyiikelgiliklerinin tavsiyesi olmadan
Balkan Komitesinin Istanbul'a gelisinin hiikiimete ve kendisine kars1 yapilan bir emri
vaki olduguna dair serzeniste bulunmustur.’®? Sonunda, Kamil Pasa, bu sorunun
temsilcilerle gorisiilerek aksam yemeginin kendisi tarafindan uygun goriilecek bir
sekilde ve tarihte gergeklesmesi konusunda II. Abdiilhamit tarafindan ikna
edilmistir.’5® Sadrazam Kamil Pasa’nin bu tutumu, Ittihat ve Terakki Cemiyeti ile
gerginlik yasamasina sebep olurken, donemin muhalif yayinlarindan olan Volkan
gazetesi tarafindan desteklenmistir.

Kamil Pasa ve Ittihatgilar arasinda yasanan gerginligin esas sebebi ise
Ittihatgilarin hiikiimet kadrolarinda kendi istekleri dogrultusunda degisiklik yapmak
istemeleridir.®® Bu durum Kamil Pasa’y1 rahatsiz etmis ve Ittihatcilar1 sik sik
elestirerek onlarin faaliyetlerinin iilkeye zarar verdigi yoniinde agiklamalarda
bulunmustur. Bu gelismelerden sonra yasanan ziyafet krizi, Ittihat ve Terakki
Cemiyeti adina Balkan Komitesini Istanbul’a davet eden Rahmi Bey’in, Kamil Pasa’y1
protesto etmesi ve lttihatcilarin Rahmi Bey aracihigiyla Kamil Pasa’yr |l.
Abdiilhamit’e sikdyet ederek gorevden alinmasii istemeleri ile son bulmustur.
Nitekim, 13 Subat 1909°da Meclisi-i Mebusan’da yapilan giivenoyu sonucunda Kamil
Pasa hiikiimeti disiiriilmiistiir.’®® Kamil Pasa, hiikiimetin diisiiriilmesinden sonra
Tkdam gazetesinde “Sadr-i Esbak Kdmil Pasa Hazretlerinin [zahnamesi” baslhikl

aciklamasinda ittihat ve Terakki Cemiyeti’ne agir elestiriler yonelterek lttihatgilarin

160 Hasan Unal, “Britain and Ottoman Domestic Politics: From the Young Turk Revolution to the
Counter-Revolution, 1908-1909”, Middle Eastern Studies, C. 37, S. 2 (2001), s. 5;
Mehmetefendioglu, a.g.m., s. 5.

161 Unal, a.g.m., s. 5.

162 philip P Graves, Ingilizler ve Tiirkler: Osmanhdan Giiniimiize Tiirk-Ingiliz iliskileri (1790-
1939), 21. Yiizyil Yayinlari, Ankara, 1999, s. 82.

183 Ag.e., s. 82.

164 M. Ali, “Izhar-1 Hakikat”, Volkan, 26 Subat 1909, s.s. 2-3.

185 Cavdar, a.g.e., s. 42.

166 Meclis-i Mebusan Zabit Ceridesi, C. 1, D. 1, I¢. 27, s. 613.
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Balkan Komitesine vermek istedikleri ziyafeti 5rnek gostermis ve ittihatgilar: hiikiimet
islerine miidahale etmekle suclamistir.’®” Kamil Pasa’nin bu suglamalarma ve
elestirilerine cevabi ise Rahmi Bey vermistir. 6 Nisan 1909 tarihinde Tanin
gazetesinde “Kamil Pasa Hazretlerine” bashigi ile yayinlanan cevap niteligindeki
yazida ise Rahmi Bey, Kamil Pasa’y1 keyfi hareket etmekle ve sorumsuz davranmakla
suclamistir.’®® Karsilikli suglamalar bu sekilde devam ederken Ittihat ve Terakki
Cemiyeti ile iligkilerini bozmak istemeyen Balkan Komitesi de bu durumu yakindan
takip etmistir. Ozellikle Noel Buxton, gazetelere gonderdigi mektuplarda Kamil
Pasa’nin Prens Sabahattin ile yakin iligkiler igerisinde oldugunu belirterek Kamil
Pasa’y1 suclamus ve Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin Kamil Pasa’ya kars yiiriittiigii
politikay1 dvmiistiir.1®°

Kamil Pasa’dan sonra Hiiseyin Hilmi Pasa’nin sadarete getirilmesi ile Ittihat ve
Terakki Cemiyeti’nin hiikiimet tizerindeki etkisi artmistir. Buna karsin cemiyete ve
Hiiseyin Hilmi Pasa’ya yonelik muhalefet doruk noktasina ¢ikmistir. Bu muhalefetin
basini ¢eken isimler ise 2 Eyliil 1908’de yurda donen Prens Sabahattin ve Mizanc1
Murat gibi cemiyetin disinda kalan isimlerdir. Prens Sabahattin’in yurda donmesinden
sonra 14 Eyliil 1908’de Nurettin Ferruh, Ahmet Fazli, Ahmet Samim, Solon ve Bebi
Kazanova, Nazim ve Sevket Beyler, Celalettin Arif ve Mahir Sait gibi liberal Jon
Tiirkler tarafindan Ahrar Firkas: kurulmustur.’® Parti yaym organinin Prens
Sabahattin tarafindan yonetilen “Terakki” gazetesi olmasi, Prens Sabahattin’in Ahrar
Firkasmin kurucusu oldugu yéniinde bir izlenim yaratmistir.}’* Adim adim yiikselen
muhalefet basin yoluyla da kendini gostermistir. Bu donemde Yeni Gazete ve Servet-i
Fiinun gibi gazeteler Kamil Pasa’y1 desteklerken, fkdam, Sada-yi Millet, Sabah,
Serbesti ve Osmanli gibi gazeteler ise Ahrar Firkasi lehine haberler yaparak Hiiseyin
Hilmi Pasa’y1 elestirmislerdir. ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin yaninda yer alan en
onemli gazete ise Hiiseyin Cahit Bey tarafindan ¢ikarilan Tanin’dir. fkdam ve Yeni
Gazete’nin baslatmis oldugu muhalefete Volkan gazetesi de “Ittihat ve Terakki
Cemiyeti'ne” bashikli yaziyla katilmistir.}’? Mubhalif gazeteler ve hiikiimet yanlist

gazeteler arasindaki atigmalar devam ederken iliskileri daha da gerginlestiren yazi Dr.

167 «Sadr-1 Esbak Kamil Pasa Hazretlerinin Izahnamesi”, Tkdam, 3 Nisan 1909, s.s. 1-2.
168 Selanik Mebusu Rahmi, “Kamil Pasa Hazretlerine”, Tanin, 6 Nisan 1909, s.s. 2-3.
169 “Ingiliz Balkan Komitesinin Bir Mektubu”, Tanin, 23 Subat 1909, s. 2.

10 Cavdar, a.g.e., s. 45.

1 ALg.e., s.s. 45-46.

172 «jttihat ve Terakki Cemiyeti’ne”, Volkan, 1 Mart 1909, s. 2.
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Riza Nur’un 12 Mart 1909°da Ikdam’da yazmis oldugu makaledir. “Gériiyorum ki Is
Fena Gidiyor” bash@l tasiyan bu makalede Dr. Riza Nur, Ittihat ve Terakki
Cemiyeti'ni agir bir sekilde elestirmektedir. Ittihatcilarin bazi yolsuzluklara
karistigini, halki somiirdiigiinii, hiikiimet i¢inde hiikiimet oldugunu ve orduya
miidahale ettigini belirten Riza Nur, ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin mesrutiyeti
savundugu diisiincesine ise katilmamaktadir.!”® Dr. Riza Nur’un bu yazis1 biiyiik yanki
uyandirmis ve The Times gazetesinde dahi bir dzetine yer verilmistir.t’*

Ittihat ve Terakki Cemiyeti ile muhalefet arasindaki gerginligin kirilma noktasi
ise 6 Nisan 1909°da Serbesti gazetesi basyazari olan ve yazilarinda cemiyete yonelik
sert elestirilerde bulunan Hasan Fehmi Bey’in oOldiiriilmesidir. Cenaze toreninin
yapildigr 8 Nisan’da Serbesti gazetesinin ilk sayfasinda herhangi bir habere yer
verilmeden “Serbesti matbuatin ilk kurbani, omriinii menfilerde gecirmis olan eviad-i
hiirrivetten Hasan Fehmi Bey’in ruhuna fatiha.” ciimlesi yazilmistir.”® Aym giin
Tkdam gazetesi de “Serbesti matbuatin ilk miidafi’ mazlumu omriinii menfilerde
gecirmis evlad-1 hiirriyetten Hasan Fehmi Bey’in ruhuna fatiha” basligiyla bu olaya
yer vermistir.}’® Hasan Fehmi Bey’in 6ldiiriilmesi, Meclis-i Mebusan’da da tartisilmis
ve katilin neden yakalanmadigi hiikiimete sorulmustur.!’’ Yasanan hararetli
tartismalar neticesinde meclis bagkan1 Ahmet Riza Bey’in gensoruyu on giin sonrasina
ertelemesi lizerine Erzurum Mebusu Varteks Efendi soze girerek “O vakte kadar neler
olmaz” diyerek karsilik vermistir. Gergekten de birkac giin sonra, 13 Nisan 1909’da
bir ayaklanma gerceklesmistir. 31 Mart Vakasi!’® olarak bilinen bu ayaklanma,
Rumeli’den Istanbul’a getirilen Avci Taburlari’ndaki askerlerin ayaklanmasi ile
baslamustir. Isyancilar, Hiiseyin Hilmi Pasa hiikiimetinin gdrevden alinmasini,
Hiiseyin Cahit Yalgin, Ahmet Riza, Talat ve Rahmi Bey’in Istanbul’dan
uzaklagtirtlmalarini talep etmislerdir. Lazkiye Mebusu Arslan Bey’in Hiiseyin Cahit
Yal¢in’a benzetilerek oldiiriilmesi ve Adliye Nazir1 Nazim Bey’in meclis 6niinde
oldiiriilmesi ayaklanmanin boyutunu gozler dniine sermektedir.}’® Bu olaydan sonra

Hiiseyin Cahit Yal¢in ve Cavit Bey yurtdisina kagmgtir.*®° Isyanin patlak vermesiyle

178 Riza Nur, “Gériiyorum ki Is Fena Gidiyor”, Tkdam, 12 Mart 1909, s. 1.

174 Cavdar, a.g.e., s. 50.

175 Serbesti, 8 Nisan 1909, s. 1.

176 jkdam, 8 Nisan 1909, s. 1.

" M.M.Z.C,C.2,D. 1, I¢. 53, s.s. 651-655.

178 Ayaklanma Rumi takvime gdre 31 Mart 1325’te yasandig1 i¢in bu isimle anilmaktadr.
1% Cavdar, a.g.e., s. 51.

180 “Mesrutiyet Devrine Dair Cavit Bey’in Hatiralar”, Tanin, 4 Eyliil 1943, s. 2.
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istifa eden Hiiseyin Hilmi Pasa hiikiimetinin yerine Tevfik Pasa hiikiimeti kurulmustur.
Fakat Tevfik Pasa, bu ayaklanmaya son verme konusunda gerekli basariy1
gosterememistir. Bu sirada Selanik’te Mahmut Sevket Pasa komutasinda toplanan ve
kurmay baskanliginda Kolagasi riitbesiyle Mustafa Kemal Bey’in de bulundugu
Hareket Ordusu ayaklanmaya son vermek igin Istanbul’a dogru yola c¢ikmustir.
Nitekim Harekat Ordusu bu ayaklanmay1 bastirirken Istanbul’a tamamen hakim
olmustur. Ayaklanmanin bastirilmasinin  ardindan II. Abdiilhamit’in tahttan
indirilmesi giindeme gelmis ve 27 Nisan 1909 tarihinde toplanan Meclis-i Mebusan,
II. Abdiilhamit’in tahttan indirilmesine ve yerine kardesi Mehmet Resat Efendi’nin
tahta cikarilmasina oy birligi ile karar vermistir.'8!

31 Mart Vakasi sonrasinda, Osmanli Imparatorlugu hem Ingiltere ile olan
iligkilerini giiclendirmek hem de Balkan Komitesinin Istanbul ziyaretine karsilik
vermek maksadiyla Londra’ya bir heyet gdndermeye karar vermistir. Icerisinde Talat
Bey’in de oldugu ve bir¢ok 6nemli isimden olusan bu heyet, 1 Temmuz 1909’da yola
¢ikarak 17 Temmuz’da Londra’ya varmustir.82 Heyeti karsilamak iizere Tiirk dostu
Ingiliz milletvekilleri tarafindan “Tiirk Karsilama Komitesi”, kalacaklar1 siire boyunca
masraflarinin karsilanmasi i¢in ise “Tiirk Karsilama Fonu” kurulmustur. 1 Agustos
1909 sabahi yurda donmek iizere yola ¢ikan heyet Londra’da kaldiklar siire boyunca
birgok ziyafete katilmis, Kral tarafindan kabul edilmis ve 22 Temmuz giinii yapilan
Balkan Komitesinin yillik toplantisina katilmistir.*®® Ayrica Balkan Komitesinin 28
Subat 1910 tarihli raporuna gore Enver Bey de Balkan Komitesini ziyaret etmistir. Bu
raporda Enver Bey’in ziyareti “Visit Of Enver Bey, The Hero of the Young Turk
Revolution (Enver Bey’in Ziyareti, Jon Tiirk Devrimi Kahramant)” bashigiyla yer
almistir. 18

Balkan Komitesinin 31 Mart Vakasi sirasinda da Ittihat ve Terakki Cemiyeti ile
yakin iligkiler kurdugu goriilmektedir. Ahmet Mehmetefendioglu’nin aktardigina gore
Noel Buxton, isyanin yasandigi giinlerde Rahmi Bey’e bir mektup géndermistir. Bu

mektupta, 31 Mart Vakasindan dolay1 Ingiliz kamuoyunda bozulan ittihat ve Terakki

181 Necdet Aysal, “Orgiitlenmeden Eyleme Gegis: 31 Mart Olay1”, Atatiirk Yolu Dergisi, C. 10, S. 37
(2006), s.5. 42-43.

182 «“The Turkish Deputation”, The Times, 7 Temmuz 1909, s. 5. (Heyette yer alan isimler i¢in bkz. Ek-
3)

183 Osmanl1 heyetinin bu ziyareti hakkinda ayrintil bilgi i¢in bkz. Kocatiirk, Balkanlar’dan Ortadogu’ya
Osmanli-ingiliz Iliskileri, s.s. 65-72.

184 BOA, HR.SFR.3..., 619/38, (3 Eyliil 1910), s. 3. (ilgili rapor i¢in bkz. Ek-4).
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Cemiyeti imajin1 diizeltmek igin gazetelere aciklamalar yaptiklarmni belirtmistir.8°
Ayrica Noel Buxton, Balkanlar’da bulunan gayrimiislim komitelerinin temsilcilerini
31 Mart Vakasi sirasinda Ittihatcilara karst olumlu davranislarindan dolay: tebrik
etmistir.® Bunun yani sira, 2 Ekim 1909 tarihli Sabah gazetesi haberine gére ingiliz
gazeteleri, Balkan Komitesinin Istanbul’da “Osmanli ittihat Mektebi” namiyla ii¢ okul
kurmak istedigini yazmistir ancak bu, diisiince gerceklesmemistir.®’

Balkan Komitesi ile ittihat ve Terakki Cemiyeti arasindaki iyi iliskiler 1910
yilindan itibaren gerilemeye baslamis, 1911 yilinda ise ortaya ¢ikan yeni sorunlarla
tamamen bozulmustur. 8 Bunun temel sebebi, Balkan Komitesinin kendi ¢ikarlar:
dogrultusunda Balkanlar’da Osmanli Imparatorlugu aleyhindeki faaliyetlerine hiz
vermesi ve asisiz haberler ile Ingiltere kamuoyunda Tiirk diismanliginm
kortiklemesidir. Noel Buxton’in kardesi Harold Buxton ile Sofya’ya giderek Jon
Tiirkler aleyhinde sdylemlerde bulunmasi ve Makedonya’daki Hristiyan halki
Osmanli Imparatorlugu’na kars1 kiskirtmas: Osmanli basininda biiyiik tepki ¢ekmistir.
Oyle ki Hikmet gazetesinde 9 Subat 1911°de “Hiirmetli Buxton” bashgiyla ¢ikan bir
haberde su satirlar yer almis ve Balkan Komitesinin gergek yiiziiniin Osmanh
kamuoyu tarafindan fark edilmesi saglanmistir:

“Avrupa’da her sey terakki eyledigi gibi “serserilik” dahi biiyiik
tekamiilat gostermistir. Cesur bir serseri, bazen kimsenin aklina gelmeyen
tesebbiisat-1  maliyeye  girigsiyor, milyonlar kazanabiliyor. Lakin
serserilerin saha faaliyeti yalmz ilm-i iktisadiyet degildir. IIm-i siyaset
dahi bunlara semere icin bir zemin teskil ediyor. Bizim muhakememize
gore merkezi Londra’da bulunan “Balkan Komitesi” de bazi siyasi
serserilerin eser-i tesebbiisiidiir. Bu binazir komitenin gaye-i hayaliyesinin
ne oldugunu ibtida kimse anlayamiyordu. Hatta bu komite azasina
cektigimiz ziyafetlerde sarf ettigimiz manasiz sozler nazar-i dikkate
alimirsa, bizim de anlamayanlara kafile-i salar oldugumuz tezahiir eder.

Zaman kesf-ii serairdir. Bu komitenin reisi hiirmetlii Bakiston un
beyanatindan anlasildigina gére bu komitenin asil ve hakiki ismi “Balkan
Hristiyanlarim Tiirkler Aleyhine Sevk ve Tevhid Etmek Uzere Ingiliz
Sofular: Ehi-i Salib Komitesi ” olmak lazim gelir. Hiirmetli Rahip Bakiston
Bulgar, Rum, Sirp, Hristiyan, Arnavut, Ulah vesaire gibi gayrimiislim
anasir-1 osmaniyenin ittihadi ve Tiirklerle iyi gecinmelerini tavsiye ediyor.
Balkan Komitesinin Makedonyalilar i¢in ¢alismaktan vazge¢medigini
miijdeliyor. Geng Tiirklerin Makedonya’da Hristiyanlarin  terfiye-i
ahvaline yanasmadigini ve daha nice sikayetler sarf ediyor. 18

185 Mehmetefendioglu, a.g.m., s. 6-7; “The Situation in Turkey”, The Times, 20 Nisan 1909, s. 6.
186 «Balkan Komitesi", Sabah, 19 May1s 1909, s. 3.

187 «Balkan Komitesi", ikdam, 2 Ekim 1909, s. 4.

18 Mehmetefendioglu, a.g.m., s. 7.

189 “Hiirmetli Bakiston”, Hikmet, 9 Subat 1911, s. 3.
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3.3. Balkan Savaslarn Sirasinda Balkan Komitesinin Faaliyetleri

Balkan Komitesi, 1911 yilinin baslarindan itibaren Osmanli Imparatorlugu’na
karst siddetli bir propaganda faaliyeti baslatmistir. Ozellikle Ingiliz basiniin 6nemli
gazetelerinden olan The Times ve Guardian araciligiyla Osmanli hiikiimeti ve Jon
Tiirklerin Makedonya’daki Hristiyan halka karsi katliam yaptiklarina dair asilsiz
haberler yaparak diinya kamuoylarina yaymaya calismislardir. Bu minvalde bir
mektup da Noel Buxton tarafindan Jon Tiirklere gonderilmis ve Hiiseyin Cahit Yal¢in
tarafindan 26 Subat 1911 tarihli Tanin gazetesinin ilk sayfasinda yorumlanmistir.
Hiiseyin Cahit Yal¢in, Makedonya meselesinde en biiylik mesuliyetin Sofya’dan idare
edilen Bulgar komitelerinde oldugunu, bu komitelerin Makedonya’daki halktan tehdit
ve siddet yoluyla silah topladigini, koyliileri tehdit ederek zorla Bulgaristan’a sevk
ettigini belirtmektedir. Ayrica koyliilerin Bulgar komitelerinin 6liim ile vuku bulan
tehditlerinden korkmas1 sonucu hiikiimete karsi tagkinlik yaptiklarini belirten Hiiseyin
Cahit, bu komiteler olmasa idi koyliilerin silahlarini hiikiimete teslim edecegini
sOyleyerek Makedonya’daki Hristiyanlarin i¢inde bulundugu duruma Bulgar
komitelerinin sebep oldugunu ifade ediyordu.'*

Balkan Komitesi, 4 Temmuz 1911°de yillik toplantisin1 gergeklestirmek iizere
Noel Buxton’in bagkanliginda Londra’da toplanmistir. Bu toplantinin giindeminde ise
y1l boyunca rapor edilen konularin goriisiilmesi vardir. Toplantida s6z alan isimler
arasinda Sir Edwin Pears, Sir Arthur Evans, H.M. Brailsford, John Westlake ve
Gertrude Bell gibi isimler vardir. Toplantida Tiirk hiikiimetinin Arnavutluk’ta izlemis
oldugu Tiirklestirme ve birlestirme politikas1 elestirilmistir. Ayrica toplantt sonunda
kabul edilen raporda Jon Tiirklerin Makedonya’da s6z verdikleri 1slahatlar
yapmayarak bu bolgede silahsizlandirma politikasi izlemeleri ve siddet olaylarinin
yeniden canlanmasina neden olmalar1 elestirilmistir. Sonug¢ olarak, bolge halkinin
durumunun giin gegtikge kotiilestigi ifade edilmis ve Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nden
bu durumun bir an 6nce diizeltilmesi i¢in 1slahatlarin yapilmasi istenmistir. %

Balkan Komitesi yapmis oldugu toplantilarda Balkanlar’daki kotii durum ve goz
ard: edilen 1slahatlar konusunda Osmanli hiikiimetini elestirirken Ingiliz gazeteleri de
Balkan uluslarmin birleserek Osmanli Imparatorlugu’na karsi bilyiik bir savas
acacagina ve Ingiltere’nin de bu devletleri destekleyecegine dair haberler yapmislardir.

Bu haberler Osmanli kamuoyuna da yansimis fakat hem Osmanli basin1 hem de

190 Hiiseyin Cahit Yal¢in, “Makedonya ve Balkan Komitesi”, Tanin, 26 Subat 1911, s. 1.
191 Kocatiirk, a.g.t., s. 65.
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hiikiimet tarafindan ciddiye alinmayarak kiigiimsenmistir.}> Bu sirada Osmanli
Imparatorlugu hakkinda asilsiz haberler yapan The Times gazetesinin bir muhabirinin
Arnavutluk’taki Koplik sehrine gelecegine dair haber alan Harbiye Nezareti, Koplik’te
gorevli olan Iskodra Kuva-y1 Miirettebe Kumandani Sevket Turgut Pasa’ya muhabire
saygl gosterilmesini ve kendisiyle konusularak Osmanli aleyhinde gergege
dayanmayan haberler yapmamasi yoniinde ikna edilmesini emretmistir. Harbiye
Nezareti’nin cevap olarak aldig: telgrafta muhabire her tiirlii saygmin gosterildigi,
kendisiyle aksam yemegi yenildigi ve bir Arnavut evinde misafir edilerek kendisine
gerekli kanitlar sunularak durumun gercekligiyle anlatildig: belirtilmektedir. Ancak
muhabir kendisine anlatilanlara inanmis gibi yaparak Osmanli’ya karsit tutumunu
siirdiirmiis ve Koplik’te her seyin yakilip yikildigina dair bir yazi kaleme almistir.1%3
Faaliyetlerine devam etmekte olan Balkan Komitesi ise Tiirk aleyhtarligini bir
iist seviyeye tastyarak 1911 Eyliil ayinda baslayan Trablusgarp Savasi’nda italya’ya
destek vermistir. Balkan iilkelerini dolasarak Osmanli aleyhinde propagandalar yapan
Buxton kardeslerin kigkirtmalar1 Balkan Savaglariin ortaya ¢ikmasinda 6nemli bir rol
oynamistir. Adim adim yaklagmakta olan savasin ayak sesleri Kosova Valiligi
tarafindan 23 Ocak 1912 tarihinde Sadarete duyurulmustur. Valilik, Avusturya ve
Rusya’nin desteklemis oldugu Balkan devletlerinin Osmanli Imparatorlugu’na karsi
bir ittifak yaparak savas agacaklarmi, bu ittifaka Arnavut Hristiyanlarinin da
katilacagin1  ve Bulgaristan’in ilk saldirty1 yapacagimi belirten bir rapor
gondermistir.® Ayrica Tanin gazetesi de Balkan devletlerinin ittifak yapabilecegi
olasiligimi 31 Ocak 1912 tarihli sayisiin ilk sayfasinda duyurmustur. Haberde,
Bulgaristan veliahdi Prens Boris’in 18 yasina girip resit olmasi nedeniyle Sofya’da
diizenlenen senliklere Yunanistan’in veliaht Prens Konstantin’i gondermesine yer
verilerek Yunanistan ve Bulgaristan arasindaki bu yakinlasmanin bagka bir devlete
kars ittifak niteliginde olup olmadig1 sorgulanmaktadir.'®® Ikdam gazetesi de 18 Subat
1912 tarihli sayisinda Yunan veliahdinin Sofya’daki senlikte hazir bulunmasinin iki

iilke arasindaki ittifaki alenen ortaya koydugunu belirtmektedir.!®® Bu sirada The

192 “Bjr Haftalik Vukuat”, Hikmet, 24 Subat 1911, s. 10.

193 BOA, HR.SYS, 149/23, 09 Agustos 1911.

194 Tlgili rapor i¢in bkz. Miimin Yildiztas ve Nuran Koltuk, (Ed.), Osmanh Belgelerinde Balkan
Savaglan, T.C. Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii, istanbul, 2013, s.s. 48-50.

195 [smail Hakk1, “Yunanistan-Bulgaristan”, Tanin, 31 Ocak 1912, s. 1.

196 «“Rum-Bulgar ittihad1 ve Tiirkiye”, Ikdam, 18 Subat 1912, s. 2.
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Times gazetesi 6 Nisan 1912 tarihinde Balkan Komitesi tarafindan kendilerine
gonderilen Manifestoyu yaymlamistir. Manifestonun igerigi su sekildedir:

“Balkan Komitesi'nden, Komite'nin Makedonya ve Arnavutluk'ta
biiyiik ve giderek artan olgekteki saldirilara ve zuliimlere dair inkar
edilemez kanitlara sahip olduklarini belirten bir manifesto aldik. Komite,
gectigimiz giinlerde Tiirkiye'nin bazi bolgelerini ziyaret eden Sir Edward
Boyle’dan, gegen kisin bir kismini Arnavutluk'ta gegiren Bay H. W.
Nevinson'dan ve Tiirkiye'deki Avrupali sakinlerden aldiklart raporlar: bu
duruma kanit gostermigstir. Ancak bu zuliimlerin en garip ve ugursuz yonii
Hiikiimet yetkililerinin de bunun iginde olmasidir. Siiphesiz, Abdiilhamit
rejimi altinda Tiirkiye’'nin soz konusu illerinde islenen cinayetler daha
fazladir. Bu kasvetli durum karsisinda, Tiirk Hiikiimeti tarafindan
Makedonya ve Arnavutluk'a, halk tarafindan sikayet edilen magduriyetleri
sorusturma ve onlara ¢éziim yollart uygulama yetkileri ile donatilmig 6zel
bir komisyon génderildi. Devlet dairelerinin her birinin temsilcilerinden
olugan ve Icisleri Bakam Haci Adil Bey'in de oldugu bu komisyona, Maliye
Bakanligi Danigmani Sayin Robert Graves ve Jandarma ile birlikte gérev
vapan Fransiz subaylardan biri eslik etmektedir. Bu noktada bu
Komisyonun gonderilmesine Vvesile olan neden, ister reform i¢in samimi
bir istek olsun, ister yakin genel se¢im arifesinde biraz popiilerlik kazanma
umudu olsun, Bay Graves'in Komisyon'u ciddi olarak kabul etmis olmasi
son derece onemli ve cesaret vericidir. Sonug olarak, yonetim tarafindan
Makedonya ve Arnavutluk’'ta halkin baris ve refahini saglayacak ve genig
bir ozerklige dayanacak kesin ve hizli reformlar gerceklestirmezse Reval
programinda belirtildigi gibi Tiirkler, zorla baski altina alinacaktir. ™’

Kosova Valiliginin 23 Ocak’taki uyarisi, 31 Ocak’ta Tanin gazetesinin ve 18
Subat’ta fkdam gazetesinin yer verdigi siiphelerine ragmen Osmanli hiikiimeti gerekli
tedbirleri almamistir. Sonug olarak Balkan Komitesinin ve Ingiliz basmimin
kiskirtmalari, Trablusgarp Savasi’nin kaybedilmesi, ordunun iginde ortaya ¢ikan
gruplagsmalar ve hiikiimetin adim adim gelen savasa kars1 yeterli tedbiri alamamasi,
Osmanl1 Imparatorlugu’nun eski giiciinden ¢ok uzakta oldugunu iyice ortaya gikarmis
ve Balkan devletleri Osmanli imparatorlugu'na kars: ittifak yapmustir.!®® 8 Ekim
1912°de Karadag’m Osmanli imparatorlugu’na savas ilan etmesiyle 1. Balkan Savas
resmen baslamistir. Bunun iizerine Sadaret, diger Balkan devletlerinin de Osmanli
Imparatorlugu’na karsi savas ilan edebilecegini belirten ve bu nedenle herkesin
hazirlikli olup gerekli gayreti gostermesini tavsiye eden bir genelgeyi vilayetlere

gondermistir.'® Noel Buxton ve kardesi Charles Roden Buxton da kaleme aldiklar:

197 «“Manifesto From The Balkan Committee”, Times, 06 Nisan 1912, s. 3.
198 BOA, BEO, 4091/306769, (02 EKim 1912).
199 BOA, BEO, 4095/307064, (08 EKim 1912).
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“The War and the Balkans” adl kitapta Balkan devletleri arasindaki bu ittifakin
olusumunu su sekilde anlatmaktadirlar:

“Balkanlar'daki mevcut durum ancak yakin tarihlerine bakilarak
anlasilabilir. Bir dizi hizli ve dramatik degisiklik iki yil i¢cinde devletlerin
birbirleriyle olan iligkilerini tamamen degistirdi. Bu iki yil i¢inde yasanan
olaylar,  Balkan ittifakimin  olasiligina ve devletlerin  mevcut
gruplasmalarina 151k tutuyor.

1912 baharinda, Balkanlar 'daki devlet adamlarinin simdiye kadarki
en biiyiik siyasi basarist yasandi. Yunanistant temsil eden M. Venizelos,
Bulgaristan't temsil eden M. Gueshoff ve Sirbistan't temsil eden M. Pasich,
Avrupa'daki Tiirk Imparatorlugu'nu yok etmek amaciyla bir Balkan ittifak:
kurmayr basardilar. O zamana kadar ii¢ devlet arasinda keskin bir
diismanlik yasanmaktaydi ve bu durum evrensel olarak boyle bir
kombinasyonun umutsuz oldugunu diisiindiiriiyordu. Belki de buradan
mevcut kriz icin bir ders cikarabiliriz. The Timesin usta muhabiri
Bourchier'in dost¢a arabuluculugu sayesinde bu zorluklarin iistesinden
gelindi. O olmasaydr ittifak devletleri on  goriismelere  bile
baslayamazlard. >

Karadag’in savas ilan etmesiyle birlikte Biiyiik Gii¢ler bir bildiri yayinlayarak
savag sonrasinda Rumeli’de ortaya ¢ikabilecek sinir degisikliklerini kabul
etmeyeceklerini ve mevcut statiikonun korunacaginmi acgiklamislardir. Bu bildiri,
Osmanli Imparatorlugu’nun savas1 kazanma ihtimaline kars1 hazirlanmistir.?°t Ancak
Balkan kuvvetleri tarafindan savasin kolay kazanilacagi da oldukga asikardir. Ciinkii
700 bin kisilik Balkan kuvvetlerine karsilik Osmanli askeri giicii ise 320 bin kisiden
olusmaktadir. I¢ siyasetteki ¢ekismeler ve mali sorunlar Osmanli ordusunun modern
techizat agisindan geri kalmasma sebep olmustur.?2 Osmanli kuvvetleri, Balkan
Ittifakina karsi dort farkli cephe olmak {izere Trakya'da Bulgarlara karsi;
Makedonya'da Bulgarlara, Sirplara ve Yunanlara karsi; Arnavutluk'ta Yunanlara,
Sirplara ve Karadaglhilara karst ve Kosova'da Karadaglilara ve Sirplara karsi
savagmistir.?®® Biiyiik bir hizla devam eden I. Balkan Savasinda sirasiyla Yanya,
Iskodra, Kirklareli, Selanik ve Manastir kaybedilirken yiiz elli bes giin siiren bir
savunmadan sonra ise Osmanli Imparatorlugu’nun ikinci baskenti olan Edirne de

diisman eline gegmistir.?® Rumeli topraklarinin biiyiik bir cogunlugu bu sekilde
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kaybedilirken 30 Mayis 1913°te imzalanan Londra Barig Antlagsmasi ile 1. Balkan
Savasi sona ermistir. Bu antlagmaya gore;

1. Baris olacak.

2. Enez-Midye hattimin batisinda kalan topraklar Balkan ittifakina
birakilacak ve bu hat uluslararast bir komisyon tarafindan saptanacak.

3. Osmanli Imparatorlugu Arnavutluk sinirimn ¢izilmesini ve bu iilkeyle
ilgili biitiin sorunlarmin ¢oziimiinii biiyiik devletlere birakacak.

4. Osmanli Imparatorlugu Girit iizerindeki biitiin  haklarim  biiyiik
devletlere birakacak.

5. Osmanli Imparatorlugu ve Balkan devletleri, Ege Adalari ile Aynoroz
tizerindeki her tiirlii karar verme hakkini biiyiik devletlere birakacak.

6. Osmanli Imparatorlugu ve Balkan devletleri, biten savagsin ve toprak
degisikliklerinin ~ ortaya  ¢tkarmis  oldugu mali  sorunlarin,
temsilcilerinin  katilacagi, Paris’te toplanacak bir konferansta
coziilmesini kabul edecek.

1. Savas esirleri, hakki kaza, uyrukluk ve ticaret islerinin ayrica
antlasmalarla ¢oziilecegi kabul edilecek.?®

Savasa son vermek amaciyla imzalanan Londra Barig Antlasmasi ile
Balkanlar’da kurulan yeni statii, yeni diismanliklar1 da beraberinde getirmistir.
Osmanli Imparatorlugu’nun yenilerek Balkanlar’dan ¢ekilmesi sonrasinda burada
olusan otorite boslugunu kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda doldurmak isteyen ve
Osmanli’dan elde ettikleri topraklari paylasma konusunda anlasmazliga diisen Balkan
Devletleri arasindaki rekabet kisa bir siire sonra savasa doniismiis ve boylece Il.
Balkan Savasi baslamistir. Ik savas sonrasinda yapilan toprak paylasimini adaletsiz
bulan ve Bulgaristan’in hak ettiginden fazla toprak aldiginmi diisiinen diger Balkan
devletleri, Bulgaristan’a saldirmiglardir. Bunun iizerine Bulgaristan, savunma
yapabilmek amaciyla Dogu Trakya’daki askerlerini geri ¢ekmistir. Osmanli
Imparatorlugu da bu durumu Edirne’yi geri kazanabilmek i¢in bir firsat olarak gérmiis
ve nitekim Enver Pasa komutasindaki Osmanli ordusu, Londra Antlagsmasi ile ¢izilen
Midye-Enez hattin1 gegerek 22 Temmuz 1913°te Edirne’yi Bulgarlarin elinden geri
almay1 basarmistir. Osmanli Imparatorlugu’nun Edirne’yi geri almasi {izerine Balkan
Komitesi, 27 Temmuz 1913’te bu durumu protesto etmek maksadiyla The Free Church
Council (Ozgiir Kilise Konseyi) ve parlamentodan kirk milletvekili ile bir toplanti
diizenlemistir. Toplantmin giindemi ise Balkanlar’da Osmanli Imparatorlugu’nun
yapacagi “katliam” i¢in bir eylem plani olusturmaktir. Toplantiya baskanlik eden Noel

Buxton, Osmanli Imparatorlugu’nun bu hareketi ile sadece Londra Antlasmasi’n1 degil

205 Bayur, a.g.e., C. 2, Kisim 2, s. 313.
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ayni zamanda Berlin Antlasmasi’n1 da c¢ignedigini, bu olaydan Biiylik Giigler’in
sorumlu oldugunu ve alman kararlarin Osmanli Imparatorlugu’na kabul ettirilmesi
gerektigini vurgulamistir. Toplant1 sonunda kabul edilen 6nerge ile Biiyiik Gligler’in
Osmanlr’ya kars1 harekete gegmesine karar verilmistir.2%® Biiyiik Giigler, bu maksatla
7 Agustos 1913’te Osmanli Imparatorlugu’na bir nota gondererek Londra
Anlagmasi’nda belirtilen maddeye uyarak Midye-Enez hattinin gerisine ¢ekilmesini
istemislerdir. Fakat Osmanli hiikiimeti 11 Agustos’ta bu notay1 reddetmistir.2%’

Bundan sonraki siireci nihayete erdirecek olan gelisme ise barig antlasmalarinin
imzalanmasi olmustur. Balkan Savaglarini sonuglandiran antlagmalarin ilki 10 Agustos
1913 tarthinde imzalanan Biikres Antlasmasi’dir. Bulgaristan ile diger Balkan
devletleri arasinda imzalanan bu antlasmaya gore;

1. Bulgaristan; Silistre, Tutrakan ve Giiney Dobruca’yr Romanya’ya
vermistir.

2. Yunanistan Epir’in biitiiniinii, Selanik, Drama, Kavala ile birlikte
Giiney Makedonya 'nin biiyiik kismini almistir.

3. Swbistan’a Manastir, Istip, Uskiip, Pristine verilmigtir.

4. Karadag Plevlye ve Cakova 'yt almistir.

5

Bulgaristan’a Makedonya’'nin kiigiik bir boliimiiyle Dedeagag¢ bolgesi

burakilmistir.?®®

Biikres Antlasmasi’ndan sonra Osmanli Imparatorlugu ile Balkan devletleri
arasinda bir dizi antlasma yapilmistir. Bunlarin ilki 29 Eylil 1913 tarihinde
Bulgaristan ile yapilan Istanbul Antlasmasi’dir. Bu antlasma ile Bati Trakya
Bulgaristan’a verilmis, Meri¢ Nehri sinir kabul edilmis ve Kirklareli, Dimetoka ve
Edirne Osmanli Imparatorlugu’na birakilmistir.?%® Bir baska antlasma ise 14 Kasim
1913’te ise Yunanistan ile imzalanan Atina Antlasmasi’dir. Bu antlasmaya gore; Girit
kesin olarak Yunanistan’a birakilirken, Ege adalarinin gelecegi ise 30 Mayis 1913
tarihli Londra Antlagsmasi’nin 5. Maddesi uyarinca Biiyiikk Giigler’in kararina
birakilmigtir. Son olarak 13 Mart 1914 tarihinde Osmanli Imparatorlugu ve Sirbistan
arasinda Istanbul Anlasmasi imzalanmistir. Iki devlet arasinda herhangi bir sinir
olmamasi nedeniyle bu antlagsmanin icerigi daha ¢ok Sirbistan’daki Tiirklerin ve sahip

olduklar1 tasinmaz mallarin durumu ile ilgili olmustur.?1°
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Osmanli Imparatorlugu, Balkan Savaslar1 sonucunda biiyiik bir yenilgiye
ugrayarak Avrupa topraklarinin yiizde 83'iinii, niifusunun yiizde 69'unu kaybetmis ve
ekilebilir topraklarinin ¢ogunu Balkan iilkelerine birakmustir.?!* Ayrica son derece
siddetli gegen Balkan Savaslar1 sonucunda yaklasik 200.000 kisi hayatin1 kaybetmis
ve on binlerce kisi kolera ve diger hastaliklara kurban gitmistir.?*?> Savas sonucunda
Balkan devletlerinin sinirlarinin degismesi ile yeni bir siyasi harita ¢izilmis ve bolgede
bir statilko degisikligi ortaya g¢ikmistir. Bu durum goriiniirde savasmayan fakat
cikarlar1 geregi ideolojik, siyasi ve ekonomik anlamda Balkan Savaslari’nda yer alan
Biiytik Giigler’i de etkilemistir. Balkan Savaslar1 sonrast bolge iizerinde ¢ikar
catigmasi yasayan bu devletler arasinda gerginlikler artmis ve hizli bir silahlanma
yarist baglamigtir. Bu durum diinya tarihinde bir doniim noktasi niteliginde olan I.
Diinya Savasi’na zemin hazirlamistir. M. Hakan Yavuz’a gore, Balkan Savaslari,
Bosna krizini ve Sirbistan ile Avusturya-Macaristan arasindaki menfi iliskileri daha da
kotiilestirerek I. Diinya Savasi'mi dogrudan ateslemistir. Aslinda Sirp irredentist
milliyetciligi Avusturya-Macaristan'in yayilmaciligiyla dogrudan celismektedir ve
Avusturya-Macaristan, Sirp irredentist politikalarini kontrol altina almak ve buna karsi
koymak icin Arnavut ve Bosnak milliyet¢iligini desteklemeye karar vermistir.
Osmanli Imparatorlugu’nun Balkan Savaslari’nda aldig1 yenilgiyle Sirbistan ve
Avusturya-Macaristan dogrudan karsi karsiya gelmistir. Baska bir deyisle, Balkan
Savaglar1 bu iki yayilmaci devlet arasindaki kalici rekabet i¢in bir alan yaratmis, bu
rekabet de I. Diinya Savasi'nin patlak vermesinde biiyiik rol oynamustir.?!3

Biiyiik Giigler, Osmanli Imparatorlugu’nun Balkan Savasini kazanacagini
diisiinerek kendi ¢ikarlarmi korumak amaciyla Balkan ittifakinda kendilerine yakin
gordiikleri devletlere Osmanli’ya karst galip gelebilmeleri icin askeri ve ekonomik
yardimlarda bulunmustur. Savastan 6nce yayinladiklar1 bildiride herhangi bir sinir
degisikligini  kabul etmeyeceklerini  belirten  Biiylik  Giigler, Osmanh
Imparatorlugu’nun maglubiyeti ve bolgeden geri cekilmesinin ardindan Balkan

devletlerinin ele ge¢irdigi topraklara miidahale edilemeyecegi yoniinde bir politika

211 M. Hakan Yavuz, “Warfare and Nationalism The Balkan Wars as a Catalyst for Homogenization”,
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izlemislerdir.?!* Balkan Komitesi de bu politikaya paralel sekilde asagidaki aciklamay1
yapmis ve esas amacini bir kez daha ortaya koymustur:

“Balkan Komitesi 1903 teki baslangicindan itibaren kendisini bu halklar

igin hos goriilebilir yasam kosullarina ulasimasina adadi. Berlin

Antlagmasi’min 23. maddesi uyarinca onlarin yasal taleplerine basvurdu

ve Ingiltere’ye 1878 de Ayastefanos Antlagmasi’nin iptalinde oynadigi

baskin rolden kaynaklanan ozel sorumlulugunu hatirlatti. O antlasma eger

uygulansaydi o zamandan beri sikinti, karisiklik ve katliam sahnesi olan

tiim bolgeyi kurtaracakti... Tiirk memurlarina niifusunun ¢ogunlugu

Miisliiman olmayan hicbir iilkenin dogrudan yonetiminin artik teslim

edilemeyecegi agiktir... Tiirklerin kendilerine vermeyi reddettigi ve biiyiik

devletlerin de zorla gerceklestirmede basarisiz oldugu hukuk ve diizeni
saglamak igin, onlarin (Balkan devletlerinin) silah giiciiyle ve kendilerini
tehlikeye atarak gosterdikleri azme sempati duymamak imkansizdir...

Tiirk egemenliginden bir kere kurtarilmis hi¢bir toprak veya halk asla

onun boyundurugu altina tekrar yerlestirilmemelidir... "**

Balkan Savaslar1 sirasinda Balkan Komitesi siyasileri, gazetecileri,
akademisyenleri ve din alanindaki yetkilileri kiskirtmaya ¢alismistir.?1® Noel Buxton,
Balkan Savagim1 Kasim 1912 “den itibaren Bulgar subaylari ile birlikte takip etmis ve
anillarim1 “With The Bulgarian Staff” isimli bir kitapta yayimlamistir. Noel Buxton,
Gueshoff ve General Savoff’un 6zel izni sayesinde Kizilaga¢’ta kardesiyle birlikte
kurmay subaylara katildiklarini yazmistir. 8 Kasim 1912 Cuma giinii, kaldiklar
kuliibenin kapisinda bulduklar1 atlar ile yola ¢ikan Buxton kardesler, 18 Ekim’de
Birinci Ordunun giizergahini takip ederek arazide ilerlemislerdir. Buxton kardeslere
bu yolculuklarinda iki Bulgar siivari boliigii eslik etmistir.?!’ Kitapta Kirklareli’yi
(Kirk Kilise) bir Hiristiyan sehri olarak belirten Buxton, Bulgarlarin bu bélgeye hakim
olmalarindan sonra halka mutluluk ve 6zgiirliikk getirerek onlara sahip ¢iktiklarini
sdylemektedir. Ayrica Ingiltere’nin 93 Harbi sirasinda Osmanli yanlis siyasetini de
elestiren Noel Buxton, “Boyle bir politika izlenmemis olsaydi Bulgaristan ¢ok daha
onceden ozgiirliigiine kavusurdu ve Balkan Savasindaki bu yikim hi¢ yasanmazdi”

diyerek goriisiinii belirtmektedir.?!® Kitabin genelinde Tiirkler ve Tiirk egemenligi

hakkinda agir ifadeler kullanan Buxton, Tiirk askerlerinin Hristiyan kizlarina tecaviiz
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ettigini,?!® kadin ve gocuklari 6ldiirdiigiinii??’ ve tiim bu yaptiklarina ragmen Hristiyan
halkin Tiirklere kars1t herhangi bir intikam eyleminde bulunmadigini iddia etmektedir.
Ancak Buxton, oldukc¢a garpici olan bu iddialar1 yazarken higbir belge ya da kanit
gostermemistir. Kitabinda bu iddialara yer veren Buxton, Balkan Savasi sirasinda
ittifak devletlerinin hasta ve yarali askerlerine yardim eden “The Balkan War Relief
Fund Committee” isimli yardim komitesine de bagkanlik yapmistir. Bu komite yarali
ve hasta askerlere yardim etmenin yani sira Bulgar ordusunun Sofya’ya gidip gelirken
yol masraflarim1 da karsilamistir.?? Ayrica Buxton, St. Clair Stobart isimli bir
hemsirenin baskanlik yapmis oldugu ve Bulgar askerlerine yardim etmek icin
Kirklareli’ne giden “Women’s Sick and Wounded Convoy Corps” isimli saglik
ekibine de destek olmustur. Noel Buxton, kardesi Harold Buxton ile birlikte gerekli 6n
hazirliklar1 yapmak {izere 6nce Sofya’ya, ardindan Kirklareli’ne gidecek olan Bayan
Stobart’a eslik etmistir. Ayrica bu saglik ekibinin yol masraflarini karsilamig, Bayan
Stobart’a hastane giderlerini karsilayabilmesi icin de para vermistir.??2

Noel Buxton, bagskani oldugu “The Balkan War Relief Fund Committee” ile
Makedonya’nin dogusunda faaliyetlerde bulunurken, Makedonya’nin batisinda ise
“Macedonian Relief Fund” isimli bagka bir komite faaliyet gostermistir. Noel Buxton,
“Balkan vahsetiyle ilgilenenler, samimiyetlerini sadece miittefiklere yonelik
saldirilarla degil, ayni zamanda basta Canterbury Baspiskoposu ve Londra Belediye
Bagskani tarafindan desteklenen bu fonlara yapilan aboneliklerle de kanitlayabilirler.”
diyerek herkesin bu fonlara bagis yapmasi gerektigini soylemistir.??®> Aym zamanda
Harold Buxton da Drama’daki yardim faaliyetlerini yiriitmiistir. Noel Buxton,
kitabinda kardesi Harol Buxton’in Drama’daki durumu su s6zlerle anlattigina dikkat
cekmektedir:

“Dogrudan Makedonya’dan gelen bizler, savasin ka¢inilmaz bir sonucu
olarak buradaki pek cok bolgede ortaya ¢ikan mevcut kosullarin bir
resmini size vermek icin acele etmeliyiz. Eger gercekten gormediyseniz,
savasin yagh niifus, kadin ve c¢ocuklar icin ne anlama geldigini
anlayamazsiniz. Bitmeyen bir korku, katliam, ¢iplaklik, yorgunluk, yiyecek
ve barinak eksikligi. Bunlar, onlarin apacik ve kag¢imilmaz acilaridir.
Buradaki yardim faaliyetleri ozellikle kig aylarinda baris ilan edilene
kadar devam etmelidir. %
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Harold Buxton, Bay Orloff ile Plevne kdyiinii ziyaret ettigini, burada Bulgar ve
Rum koyliilerin yasadiklarini belirtmis ve birtakim iddialarda bulunmustur. Harold,
bolgeye Bulgar ordusunun yaklagmasi ile bir Tiirk beyinin emir vererek tiim koyt yok
ettigini, 170 evin ve 210 yigmin yakildigmi ve 69 kisinin oldirildiigiini
soylemektedir. Ayrica, koyiin hemen disindaki bir depoda biiylik miktarda tahil
depolandigini, Bulgar ordusunun bunun biiyiik kismin1 talep ettigini fakat bunun alti
hafta boyunca insanlara yetecek kadar dagitildigini aktarmaktadir. Son olarak,
fonlarinin  sinirli olmast Sebebiyle insanlara sadece giyim veya un yardimi
yapabildiklerini ve her ikisi i¢in s0z veremediklerini belirten Harold Buxton,
Plevne’deki Rum ve Bulgar kdyliilerin giyecegi tercih etmeleri tizerine 27 Aralik’ta
onlara giyecek gonderdiklerini aktarmaktadir.??®

Balkan Komitesi ve Buxton kardeslerin Osmanli Imparatorlugu aleyhinde
yiiriittiikleri bu faaliyetlere karsin Osmanli Imparatorlugu lehine yardim
faaliyetlerinde bulunan Ingilizler de olmustur. 1873 yilinda Istanbul’a yerlesen ve
konsolosluk mahkemelerinde ¢alisan Ingiliz avukat, tarih¢i ve yazar Sir Edwin
Pears’in “Fourty Years in Constantinople” kitabinda aktardigina gore, Osmanl
Imparatorlugu’nda, Balkan Savaslar1 nedeniyle zor durumda kalan insanlara yardim
edebilmek amaciyla Ingiliz Biiyiikelgi Gerard Lowther’in esi Lady Lowther
baskanliginda bir komite kurularak yardim ¢alismalar1 yapilmistir. Hayirsever amaglar
icin kurulan bu komitenin yapacagi ¢alismalara destek olacak fonlar ise diger tiim
devletlerden daha fazla para saglayan Amerika ve Ingiltere’den gonderilmistir. Ayrica
miilteci kamplarmi ziyaret edip onlara yardim eden yerel kadin komiteleri de
kurulmustur. Edwin Pears’in aktardigina gore, Lady Lowther’in yonetimindeki bu
biiyiik organizasyona ek olarak Quaker Misyonu’nun baskani olan Lady Burgess de
Mr. Hobhouse ve baska kimselerin tesvikiyle hayirseverlik islerine dahil olmustur.
Kitabinda kizinin da Lady Block’un yardim komitesinde aktif gérev aldigini yazan
Edwin Pears, esinin ise diger kadinlar ile birlikte elbise ve sargi bezi yapiminda gorev
aldigini belirtmektedir. Bunun yan1 sira Pears, Ingiltere’deki Hint Miisliimanlarindan
olan Emir Ali’nin baskanlhiginda bir komite kuruldugunu ve bu komitenin Albay
Surtees’i Istanbul’a gondererek yerel bir komite kurmak ve yardim yapmakla
gorevlendirdigini belirtmektedir. Ayrica bu yerel komitenin {i¢ Tiirk (eski sadrazam
Ferid Pasa, Damat Ferit Pasa, Mekke Serifi’nin erkek kardesi) ve kendisinin de dahil
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oldugu ii¢ Ingiliz (Albay Surtees, Albay Vinicombe, Edwin Pears) tarafindan
kuruldugunu yazmaktadir. Albay Surtees’in zorunlu sebeplerden dolay1 Ingiltere’ye
donmesiyle yerine komite iiyeligine Rahip Robert Frew secilmistir. Damat Ferit
Pasa’nin evinde birkag¢ ay boyunca diizenli bir sekilde toplantilar yaptiklarini ve her
giin dort ile bes bin Tiirk kadin ve ¢ocugu doyurduklarini ve bunun igin bir cami
avlusunu kullandiklarin1 belirten Pears, saglik nedenlerinden dolay1 komite bagkani
Damat Ferit Pasa’nin istifa etmek zorunda kaldigini ve onun yerine baskanliga
kendisinin se¢ildigini belirtmektedir. Savas bitene ve miilteciler kdylerine donene
kadar yardimlarina devam eden komite, miiltecilerin evlerini insa etmelerini de
saglamigtir. Pears’in aktardigima gore, Robert Frew, koyleri dolasarak yapilan
yardimlarin dogru insanlara dagitilmasina ¢ok dikkat etmis ve hi¢ kimsenin yardimlari
zimmetine gegirmesine izin vermemistir. Son olarak, Edwin Pears, Leydi Lowther'in
kurmus oldugu komite ve onun altindaki diger komiteler ve varliginin son yarisinda
kendi baskanlig1r altinda olan yerel komitenin yapmis olduklar1 caligmalar ile
Ingiltere'nin gurur duyabilecegini sdylemektedir.??

Goriildigii gibi, ozellikle 93 Harbi ve sonrasinda imzalanan Ayastefanos ve
Berlin Anlagmalari ile baslayip Rumeli Genel Miifettisligi ile devam eden ve 1912-
1913 Balkan Savaslar1 ile sonuglanan Balkanlar’mn Osmanli Imparatorlugu’ndan
kopus siirecinde, Balkan Komitesi ve Buxton kardesler Ingiltere adina Osmanl
aleyhinde bir¢ok faaliyette bulunmustur. Kimi zaman dogrudan, kimi zaman ise dost
gibi goriinerek dolayli yoldan icra edilen bu faaliyetler, Osmanli kamuoyunda ve
biirokrasisinde Buxton kardeslere diismanlik duyulmasi i¢in yeterli olmustur. Bu
diismanlig1 daha da koriikleyen olay ise bu defa Balkanlar’da degil, Dogu Anadolu’da
yasanmustir. Balkan Savaslarmin Osmanli Imparatorlugu i¢in dogurdugu sonuglardan
cesaret alan Ermeni isyancilar 1913 yilindan itibaren ayrilik¢1 hareketlerini arttirmaya
baglamistir. Bu durumu firsat bilen Balkan Komitesi de 1913 yilinin Ekim ayindan

itibaren Ermeni sorunuyla yakindan ilgilenmeye baglamistir.
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IV. BOLUM: BALKANLAR’DAN DOGU ANADOLU’YA
BALKAN KOMITESI

4.1. Ermeni Meselesi ve Balkan Komitesi

Ermeni Meselesi, ilk defa 93 Harbi’nin ortaya ¢ikarmis oldugu agir sonuglar
neticesinde ortaya ¢ikmistir. Bu meselenin doniim noktasi ise benzer igerikleriyle
Ayastefanos Antlasmasmin 16. maddesi??’ ve Berlin Antlasmasmin 61. maddesi
olmustur. Bu antlagma maddeleri ve Biiyiik Giicler’in miidahaleleri ile Ermeni
meselesi uluslararasi bir sorun haline gelirken Sark meselesinde yeni bir baslik olarak
yerini almistir. Bu tarihten itibaren Osmanli Imparatorlugu’nun pargalanacagin
diisiinen Ingiltere, Osmanli’nin toprak biitiinliigiinii koruma politikasindan vazgegerek
Rus tehdidine kars1 yeni bir politika izlemeye baslamistir. Ciinkii Ingiltere, Rusya’nin
Osmanli Imparatorlugu’nu yikarak sicak denizlere inecegini diisiinmektedir ve bunu
Onleyebilmek amaciyla iki farkli yol izlemistir. Bunlardan ilki, imparatorluk sinirlar
icerisinde yasanan milliyet¢i hareketleri destekleyerek kendisine bagimli devletler
kurmaktir. Tkincisi ise Osmanli Imparatorlugu’nun jeopolitik konum itibariyle 6nemli
olan baz1 bélgelerini dogrudan isgal etmektir.??® Kibris ve Misir bu amagla isgal edilen
bolgeler olmustur. Ingiltere’nin Osmanli Imparatorlugu’na kars: izlemis oldugu bu
yeni siyaset William Ewart Gladstone ile baglamis ve sonrasinda iktidara gelen Robert
Salisbury ile devam etmistir. Osmanli Imparatorlugu ise Ingiltere’nin degisen bu
politikasina kars1 6zellikle II. Wilhelm’in imparator olmasindan sonra Almanya ile
yakinlagmustir.

Osmanli Imparatorlugu iizerindeki emelleri dogrultusunda Ingiltere ve
Rusya’nin ¢ikar catismasi yasamasi, Ermeni meselesini de uluslararasi bir statiiye
getirmis ve bu durumdan yararlanmak isteyen bazi Ermeniler de yurticinde ve
yurtdisinda bazi ihtilalci Ermeni komiteleri kurmuslardir.??® Bu komitelerden bazilar

1881°de kurulan Kara Hag¢ Cemiyeti (Van), 1881°de kurulan Anavatan Miidafileri

227 Bumaddeye gore: “Doguda Rus askerinin istilast altimda bulunup Osmanli Devieti 'ne iadesi gereken
yerlerin tahliyesi oralarda iki deviet arasindaki iyi miinasebetlere zarar getiren karisikliklara meydan
verebileceginden, Osmanli Devleti Ermenilerin oturdugu eyaletlerde mahalli menfaatlerin gerektirdigi
islahatt vakit kaybetmeksizin yapmayi ve Ermenilerin Kiirtlere ve Cerkezlere karsi emniyetlerini
saglamayt taahhiit eder.” Mahmut Celaleddin Pasa, Mir’at-1 Hakikat (Haz. ismet Miroglu), Berekat
Yaymevi, istanbul, 1983, s. 578.

228 Armaoglu, a.g.e., . 349.

229 Yusuf Halagoglu, Ermeni Tehciri ve Gergekler, 1914-1918, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 2001, s.
16.
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(Erzurum), 1885°te kurulan Ihtilalci Armenekan Partisi (Van), 1887°de kurulan
Hingak Partisi (Cenevre), 1890°da kurulan Tasnak Partisi (Tiflis)’dir.2° Bu komiteler
amaclarina ulasabilmek i¢in zaman zaman hem Miislimanlara hem de Ermenilere
yonelik siddet eylemlerinde bulunmaktan ¢ekinmemislerdir. Bunun i¢in Ermenileri
kiskirtarak ~ Miislimanlara  saldirmalarim1  saglamak istemislerdir. Bdylece
Miisliimanlar1 tahrik ederek Ermenilere karsi siddet eylemlerinin ger¢eklesmesine
sebep olacak ve bunun sonucunda Ermenistan devletini kurabilmek igin Avrupa
destegini saglayacaklardir.?®! Nitekim 1890 yilmin haziran ayinda Anavatan
Miidafileri Cemiyeti’nin Erzurum’da, temmuz ayimnda ise Hingak Partisi’nin Istanbul
Kumkapani’nda Ermenileri kiskirtmalar ile ilk ciddi olaylar yasanmustir. 2°2 Iki tarafin
da kayiplar verdigi bu olay Avrupa kamuoyuna Ermenilere katliam yapildig: seklinde
yansimistir. Bunun iizerine Avrupa devletlerini kendi yanlarina ¢ekmek isteyen
Ermeni komiteleri, hiikiimet taraftar1 olarak gordiikleri Ermenilere suikastlar
diizenlemis ve Sasun’da bir ayaklanma cikarmuslardir.?®® Sasun olaymda Ermeni
kayiplarinin fazla olmasi, Avrupa devletlerini Osmanli aleyhinde harekete gecirmistir.
Olaydan sonra kurulan Uluslararas1 Tahkikat Komisyonu, hazirlamis oldugu raporda
Ermenilerin sugsuz olmadigini agiklamistir. Boylece Sasun olay1r Ermeni komitelerin
beklentilerinin aksine Osmanli Imparatorlugu iizerinde Avrupa’nin miidahalesine yol
agmamustir.?3* Bunun {izerine Avrupali devletlerin ilgisini gekmek isteyen Hingak ve
Tasnak komiteleri, 1896 yilinda Van’da bir isyan baglatmis ve bu isyanda 418
Miisliiman ile 1715 Ermeni 6lmiistiir.?®® Bu isyam ayn1 yilin agustos aymnda
fstanbul’da meydana gelen Osmanli Bankas1 saldirisi takip etmistir.?®® Van Isyan ve
Osmanl1 Bankas1’na yapilan saldir1 Ingiltere’ye bekledigi firsat1 vermistir. Bir taraftan
I1. Abdiilhamit’e 1slahatlar konusunda bask1 yapan Ingiltere, diger taraftan da tahttan
indirmeye calismistir. Bu gelismelerden sonra II. Abdiilhamit, 1896 yilinin Kasim
ayinda biitiin vilayetlerde 1slahat yapilmasina yonelik bir irade ¢ikartirken, aralik

aymnda ise Ermenilerin affina yonelik bir kanun ¢ikarmistir.?®” Ancak, Makedonya

230 Halagoglu, a.g.e., s.5. 16-18.

231 Justin McCarthy, Oliim ve Siirgiin: Osmanh Miisliimanlarinin Etnik Kiyim, 1821-1922, Tiirk
Tarih Kurumu, Ankara, 2014, s. 128.

232 Erzurum ve Kumkapi olaylar1 hakkinda ayrmtih bilgi i¢in bkz. Kamuran Giiriin, Ermeni Dosyasi ,
Turk Tarih Kurumu, Ankara, 19835, s.s. 140-144; Esat Uras, Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi,
Belge Yaynlari, istanbul, 1976, s.s. 458-464.

233 Uras, a.g.e., s.5. 469-477.

234 Halagoglu, a.g.e., s.s. 19-20.

235 Giiriin, a.g.e., s. 163.

2% Uras, a.g.e., s.s. 499-519; Giiriin, a.g.e., s.S. 163-165.

237 Halagoglu, a.g.e., s. 21.
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meselesi, Girit isyant (1896) ve Osmanli-Yunanistan Savasi (1897), Ermeni
meselesinin arka planda kalmasina sebep olmustur. II. Mesrutiyete giden siirecte 1904
yilindaki II. Sasun isyan1 ve 1905 yilinda II. Abdiilhamit’e diizenlenen suikast girisimi
disinda baska olay yasanmamustir.?®® Bu donemde amaclarina ulasamayan Ermeni
komiteleri, II. Abdiilhamit’e ve yOnetimine karsi ortaya cikan ittihat ve Terakki
Cemiyeti’ni destekleyerek ve hatta cemiyet iiyeleriyle is birligi yaparak amaglarina
ulasmay1 hedeflemislerdir.?°

Mesrutiyet’in ilan edilmesi ile olaylar durulsa da bu durum fazla uzun
slirmemistir. Anayasaya gore herkesin silah tasiyabilme hakkini elde etmesi sonucu,
Ermeniler tarafindan binlerce silah satin alinmis, almayanlar ise kiliselerde verilen
vaazlar ile silahlanmaya tesvik edilmistir. Oyle ki Adana Piskoposu olan Museg,
bolgeyi dolasarak “Bir ceketi olan onu satip silah almalidir.” diyerek halki
kiskirtmistir. Sonug olarak 14 Nisan 1909 tarihinde yani 31 Mart Vakasindan bir giin
sonra Adana olaylar1 meydana gelmistir. Biiyiikk Giigler’in Adana Olaylarina
Ermeniler lehine miidahale etmesi beklenirken herhangi bir yardim gelmemesi {izerine
olaylar son bulmustur. Justin McCarthy’nin aktardigina gére mayis aynin sonuna
kadar devam eden bu olaylarda yaklasik 17.000-20.000 kisi 6lmiistiir ve bunun %10’u
Miisliiman, geri kalani1 ise Ermeni’dir.2*® ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin anlasma
saglamak icin siirekli girisimde bulunmasina ragmen Ermeniler, Balkan Savaglari
sirasinda Osmanli Imparatorlugu’nun icinde bulundugu zor durumdan yararlanmak
icin Avrupali devletleri olaylara dahil etmistir.?*! Avrupali devletler arasinda Ermeni
meselesinde Osmanli Imparatorlugu’na en biiyiik baskiy1 uygulayan Ingiltere ve
dolay1siyla Balkan Komitesi olmustur. 3 Eyliil 1912 tarihinde Ingiliz miistesar Charles
Murray Marling, Edward Grey’e gonderdigi mektupta bu durumun varligmi su
sozlerle acik etmektedir:

“...Arnavutlara verilecek tavizler, eninde sonunda sadece diger
Balkan eyaletlerine degil, Araplara, Kiirtlere, Ermenilere ve diger
milletlere de verilmeli ve bu politika, Imparatorlugun béliinmesini
gerektirecek bir politikadir... "%

238 Halagoglu, a.g.e., s. 21.

239 Bayur, a.g.e., C. 2, Kisim 4, s. 118,

240 McCarthy, a.g.e., s. 132.

241 Halagoglu, a.g.e., s. 24.

242 George Peabody Gooch ve Harold Temperley, ed., British Documents on the Origins of the War
1898-1914, C. 10, HM Stationery Office, London, 1933, s. 673.
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1912 yilimin Kasim ayma gelindiginde ise Balkan Komitesinin Ermeni
meselesine dahil olarak Osmanli Imparatorlugu aleyhinde faaliyetlerde bulundugu
goriilmektedir. Balkan Komitesinin bir alt kolu olarak ortaya ¢ikan ve Buxton
kardeslerin de tiyesi oldugu “The British Armenia Committee” bu mesele ile
ilgilenerek Osmanli Ermenileri iizerindeki Ingiliz siyasetine yon vermistir.?*
Propaganda amaciyla 1913 yilinda “Armenia: Its People, Sufferings & Demands”
isimli bir kitapgik cikaran bu komite, amaclarinin Osmanli Imparatorlugu
topraklarinda bagimsiz bir Ermeni devleti kurmak oldugunu gozler 6niine sermislerdir.
Ingiltere’de ortaya cikan bir baska komite de Lady Frederick liderligindeki isciler
tarafindan kurulan “The Friends of Armenia” isimli yardim komitesidir.?** 26 Mart
1913’te yani Bulgarlar ve Swrplarin Edirne’yi ele gecirdigi giinde, Noel Buxton
baskanligindaki Balkan Komitesi, Avam Kamarasi’nda bir toplant1 diizenlemis ve
Edward Grey’e bir dnerge sunmustur. U¢ maddeden olusan bu 6nergenin Ermeniler
ile ilgili olan maddesi ise sOyledir:

“Biiyiik Giicler tarafindan Osmanli Imparatorlugu 'na yapilacak her
tirlii mali yardim veya giimriik vergisinin arttirilmasi gibi imkanlar,

Ermeni niifusunun igcinde bulundugu durumun diizeltilmesine yonelik Bab-

1 Ali’nin verecegi garanti kosuluna baghdur. "

Birinci Balkan Savasi’nda alinan yenilgi ve Ermeni meselesi konusunda Biiyiik
Giicler’in yapmis oldugu devamli baskilar, Osmanli hiikiimetini geri doniilemez bir
politikaya yoOneltmistir. Ermeni sorununu nihayete erdirmek isteyen Osmanli
Imparatorlugu, 24 Nisan 1913 yilinda Ingiltere’ye basvurarak Dogu Anadolu’da
yapacagi diizenlemeler i¢in Londra Sefiri Tevfik Pasa araciligiyla subay ve miifettisler
talep etmistir. Ingiltere, Osmanli Imparatorlugu’nun bu talebini Ruslarla da
paylasmustir. Ruslar, bu diizenlemeden yana olduklarini séylemekle birlikte Dogu
Anadolu’da istedikleri sekilde diizenlemeler yapilmamasi durumunda karigiklik
¢ikararak bolgeyi isgal edeceklerini bildirmistir.>*® Bunun iizerine Ingiltere, Osmanl
Imparatorlugu’nun talebi dogrultusunda bdlgeye subay ve miifettis géndermeyi kabul
etmistir. Fakat Rusya, bu gelismeye itiraz ederek kendisinin katilmadig1 bu girigimi
kabul etmeyecegini agiklamistir. Bunun {izerine Ingiltere talep edilen subay ve

miifettisleri gondermeyerek geri adim atmis ve bolgede yapilacak diizenlemeleri

243 Noel Buxton ve Harold Buxton, Travel and Politics in Armenia, The Macmillan Company, New
York, 1914, s. 139.

24 Ag.e., s. 124,

245 Kocatiirk, a.g.t., s.s. 477-478.

246 Halagoglu, a.g.e., s. 24.
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Rusya’ya birakmistir. Boylece Osmanli imparatorlugu’nun en ¢ok ¢ekindigi devlet
olan Rusya, Ermeni meselesinde 6n plana ¢ikmustir.24’

Bu gelismeler meydana gelirken, Londra Sefiri olan Tevfik Pasa, Hariciye Nazir
Said Halim Pasa’ya 19 Mayis 1913’te gonderdigi gizli belgede Ermeni komitesi adiyla
yeniden canlandirilan Balkan Komitesinin  Avam Kamarasi’'nda bir toplanti
diizenleyerek Ermeni meselesi ile ilgili aldig1 kararlar1 bildirmistir. Ayrica komitenin
faaliyetleri nedeniyle Edward Grey ile de goriistiigiinii belirten Tevfik Paga, komitenin
kurulusu ve faaliyetleri konusunda Ingiliz hiikiimetinin herhangi bir girisimi olmadig1
yoniinde bir cevap aldigini aktarmistir. Tevfik Pasa, Balkan Komitesinin
faaliyetlerinden endise duydugunu ve bu nedenle ciddi bir reform programinin
uygulanarak Dogu Anadolu’da yeni bir Makedonya’nin ortaya ¢ikmamasi i¢in 6nlem
alinmas1 gerektiginin de altim1 ¢izmistir.?*® Bu sirada Bagos Nubar Pasa’nin
baskanligin1 yapmis oldugu bir Ermeni heyeti de Londra’ya gelerek hazirlamig
olduklar1 bir notayr Noel Buxton’a vermistir. Noel Buxton ve Balkan Komitesi, bu
notanin Ingiltere ve Biiyiik Giigler tarafindan uygulanmasimi saglamak i¢in yogun bir
calisma yiriitmislerdir. Tasvir-i Efkdr gazetesi 20 Haziran 1913 tarihli sayisinda,
Jamanak gazetesinde ii¢ madde olarak 6zetlenen Bagos Nubar Pasa’nin vermis oldugu
notaya yer vererek Biiyiik Gii¢ler’in bu nota dogrultusunda Osmanli imparatorlugu’na
1slahatlarin yapilmasi konusunda baski yapmaya bagladigi vurgulanmistir. Notaya
gore:

1. Ermenilerle meskiin alt: vilayet iciin Hiikiimet-i Osmaniyece miintahab
ve Diivel-i Muazzamaca musaddik bir Vali-yi Umumi tayini.

2. Azasindan iigii Islam, iicii Avrupal, ticii Ermeni olmak ve Vali-yi
Umumi’nin ef’al ve harekdtina nezaretle mesul olmak iizere bir
mubhtelit komisyonun tegkili.

3. Altivilayet varidatindan bir kisim ihtiyacat-1 mahalliyeye sarfi.?*®

Ingiltere’nin subay ve miifettis gdndermesine Rusya’nin yapmis oldugu
miidahale, meseleyi daha da karmasik bir hale getirmis ve Biiylik Giigler’in
Istanbul’daki el¢ileri bu durumu ¢ozebilmek icin 3-24 Temmuz 1913 tarihlerinde bir
araya gelmistir. Yenikdy Konferansi ya da Biiylikelciler Konferansi olarak bilinen bu

konferansta Dogu Anadolu topraklarinda yapilacak i1slahat programlar1 goriisilmiis

247 Kocatiirk, a.g.t., s. 681.

248 Miinir Siireyya Bey, Ermeni Meselesinin Siyasi Tarihcesi: 1877-1914, T.C. Baskanlik, Devlet
Arsivleri Genel Midiirliigii, Osmanli Arsivi Daire Bagkanligi, Ankara, 2001, s. 80; Komitenin aldig1
kararlar igin bkz. Miinir Siireyya Bey, a.g.e., s.s. 80-82, 894-895.

249 «“Bogos Nubar Pasa’nin Muhtirasi ve Diivel-i Muazzama", Tasvir-i Efkar, 20 Haziran 1913, s. 4.
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fakat Rusya’nin kendi ¢ikarlarinda israr etmesi ve Osmanli imparatorlugu’nun kars
tepkisi sebebiyle herhangi bir sonuca varamadan konferans dagilmistir.*° Osmanl
Imparatorlugu’nun Ingiltere’den subay ve miifettis talebini siirdiirmesi, Ingiltere’nin
ise Rusya’nin kars1 ¢ikmasi sebebiyle bu talebi yerine getirememesi Dogu Anadolu’da
yapilacak 1slahat ¢alismalarin1 geciktirmistir. Tanin gazetesi 8 Temmuz 1913 tarihli
sayisinda “Vilayat-1 Sarkiyye’'de Islahat” bashgr altinda Dogu vilayetlerinde
yapilacak 1slahat ¢aligmalarina su sekilde yer vermistir.

“Vilayet-i sarkiyye suhuletle islah olunabilmek igin iki mintikaya
taksim edilmis olup bunlarin her birinin bir miifettis-i umuminin taht-:
teftisatda bulundurulmas: takarriiv edilmistir. Hiikiimet-i Osmaniye ile
Ingiltere arasinda cereyan eden miizakerat neticesinde ii¢ zatin hidmet-i
devlet-i Osmaniye'ye girmesi karargir olmustur. Bu ti¢ zatin ikisi biladeki
iki mintikaya miifettis tayin olunacaklar, iigiinciisii de Dahiliye Nezareti

maiyyetinde teskil olunacak heyet-i teftisiyenin riyasetine gececektir. Bu

ti¢ zatin kimler oldugu heniiz takarriir edilmemigtir. 220

4.2. Buxton Kardeslerin Van Vilayetindeki Faaliyetleri

Dogu Anadolu’da yapilmasi planlanan islahatlar iizerinde miizakereler devam
ederken ve heniiz bir karara varilamamisken Dogu Anadolu’da, Iran smirinda farkl
bir olay meydana gelmistir. Balkan Savaslar1 oncesinde ve savas sirasinda bolgeye
dogrudan yaptiklar1 gezilerle Balkan devletlerini Osmanli Imparatorlugu’na kars
kiskirtan ve Makedonya’nin Osmanli imparatorlugu’ndan koparilmasinda ¢ok énemli
role sahip olan Buxton kardesler, bu defa yine ayni1 amaglarla Dogu Anadolu’ya, Van’a
gelerek siyasi emelleri icin Ermenileri Osmanli Imparatorlugu’na kars1 kiskirtmayi
hedeflemislerdir. Noel Buxton ve kardesi Harold Buxton, terciimanlari Aram ile
birlikte 3 Ekim 1913 tarihinde Iran’in Selmas tarafindan smir1 gecerek Van’a giris
yapmiglardir. Bu sirada Van Valiligi gorevinde ise Hasan Tahsin [Uzer]
bulunmaktadir. Hasan Tahsin [Uzer], 9 Nisan 1913 tarihinde Vali Ahmet izzet
Pasa’nin yerine bu goreve tayin edilmistir.?>? Bunun sebebi ise Ahmet Izzet Pasa’nin
bu bolgede Tiirk, Kiirt ve Ermeni niifus arasinda meydana gelen sorunlart ¢cozmede
yetersiz olmasidir. Bir bagka 6nemli sebep ise Hasan Tahsin [Uzer] ’in Balkanlar’da
miilki idareci olarak uzun siire gérev yapmasi ve Balkanlar’da Biiyiik Gli¢lerin baskis1
sonucu yapilan 1slahat caligmalarina taniklik etmesidir. Bu nedenle Hasan Tahsin

[Uzer], Osmanli hiikiimeti tarafindan tecriibelerinden yararlanilmak {izere Van’a tayin

250 By konferans hakkinda daha ayrintili bilgi igin bkz. Bayur, a.g.e., C. 2, Kisim 3, s.5. 121-135.
21 “Vilayet-i Sarkiyye’de Islahat”, Tanin, 08 Temmuz 1913, s. 1.
22 BOA, 1.DH, 1498/44, (09 Nisan 1913).
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edilmistir. Makedonya meselesi sirasinda Balkanlar’da bulunan Hasan Tahsin [Uzer],
Balkan Komitesi ve Buxton kardeslerin Osmanli aleyhinde yapmis oldugu faaliyetlere
bizzat taniklik etmis ve ayni1 faaliyetlerin Ermeni meselesinde de yapilmak istendigini
fark ederek Buxton kardesleri Van’a geldikleri andan itibaren yakindan takip etmis ve
ayrica Noel Buxton ile goriismiistiir.2%3 Hasan Tahsin [Uzer], Noel Buxton ile yapmis
oldugu bu goriismeyi ve Buxton’in Osmanli aleyhinde yapabilecegi olasi eylemleri
Dahiliye Nezareti’ne bildiren 4 Ekim 1913 tarihinde bir telgraf gondermistir. Bu
telgrafta Buxton ile yapmis oldugu goriismeyi su sozlerle aktarmistir:
“Bakiston’u (Buxton’t) Rumili’den pek yakindan tanidigimdan
sebeb-i seyahatini sordum. Bes haftadan beri Iran’da dolastigin,

Istanbul’a avdet icin Erzurum-Trabzon yolunu ihtiyar ettigini, buralarda

bir vazifesi olmadigini ve buralar: fevkalade sikunetli buldugunu

soyledi. ;254

Hasan Tahsin [Uzer], Noel Buxton’in bu sozleri sdylemesine ragmen Ermeni
okullarin1 gezerek bazi komite baskanlari ile goriistigiinii ve bunun hiikiimeti
tarafindan gorevlendirildiginin bir kanit1 oldugunu vurgulamaktadir. Ayrica Buxton’in
Van’da sadece 12 saat kaldigin1 ve bu nedenle Dogu vilayetleri hakkinda herhangi bir
s0z sOyleyemeyecegini belirterek, Buxton’in herhangi bir konusma veya gazete
miilakati verme ihtimaline kars1 Londra Sefaretinin 6nlem almasinin uygun olacaginin
altin1 ¢izmistir.?®® 6 Ekim 1913 tarihinde Dahiliye Nezareti’ne yeni bir telgraf
gonderen Hasan Tahsin [Uzer], Noel Buxton’in Ercis’e gitmek tizere yola ¢iktigini

fakat Ercis yerine Akdamar Adasi’na giderek Katolikos?>®

Zenik ile goristigiini
belirterek bir kez daha Buxton’in faaliyetlerinin takip edilmesi gerektiginin altini
¢izmistir.?®” Noel Buxton ve kardesi Harold Buxton, yazmis olduklar1 Travel and
Politics in Armenia isimli kitapta Akdamar Adasi’na ve Van Go6li’niin kiyisinda
bulunan Akhavank Manastiri’na gittiklerini belirterek bir manastira bagli erkek
ortaokuluna yaptiklar1 ziyareti ve bu ziyaret sirasindaki gozlemlerini su sozlerle

aktarmislardir.

“Varag'daki eski bir manastira bagl bir Erkek Ortaokulu nu ziyaret
ettik. Okulun macerali bir kariyeri var. 50 yil once Ermenistan'da modern
egitimin onciisti piskopos Mekertich tarafindan kurulmugstur. Katliamlar
swrasinda ogretmenler ve ¢ocuklar daglara kagmak zorunda kalmislar ve

253 BOA, DH.KMS, 12/5-6, (04 Ekim 1913). (ilgili belge icin bkz. Ek-5).
254 Ayn vesika.

25 Ayni vesika.

256 Ermeni Apostolik Kilisesi’ndeki en yiiksek unvan.

%7 BOA, DH.KMS, 12/5-7, (6 Ekim 1914).
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onlar yokken binalar tamamen yikilmis. Bununla birlikte yeniden yapimina
baslanarak ii¢ yeni bina insa edilmistir. Bu okulu yagmalamak amaciyla
vaklasik yiiz kisilik saldirgan bir grup tarafindan ii¢ yildan daha az bir
siire once ikinci bir girisimde bulunulmus fakat bes Ermeni devrimci
tarafindan geri piiskiirtiilmiislerdir. Ogrenciler Ermenistan’da kéyliilere
tarimsal konularda yardimct olabilmek icin bir koy okulu miidiiriiniin
gorevinin bir pargast olarak meyve, sebze, kiimes hayvanciligi, siit

tirtinleri ve genel bahgecilik gibi konularda egitim almaktadir. 258

Buxton kardesler, okuldan ayrilacaklari sabah &grencilerin etraflarini sardigini
ve sarkilar soyleyerek kendilerini ugurladiklarini yazmaktadir. Bu sarkilardan bir
tanesi “Yurdumuz ¢aresiz, diisman tarafindan eziliyor.” sozleri ile baglamaktadir ve
burada diisman olarak kastedilen Osmanli Imparatorlugu’dur.?®® Yine aym kitapta
Harold Buxton’in yazmis oldugu “Tiirk Ermenistan’t” baglikli boliimde 1895-1896
olaylari, 1908 Van olaylar1 ve 1909 Adana ve Kilikya olaylar1 Ermenilere yonelik
yapilan bir “katliam” seklinde ifade edilmis ve Osmanli hiikiimetine yonelik
suglamalar yapilmistir.?®® Buxton kardesler, ittihat ve Terakki tarafindan séz verilen
islahatlarin =~ higbir zaman yapilmayacagini, yapilsa bile bunu Osmanh
Imparatorlugu’nun tek basina yapamayacagini ancak Biiyiik Gii¢ler’in destegi ve
kontrolii ile bu 1slahatlarin yapilabilecegini yazmiglardir.

Noel Buxton 14 Ekim 1913 tarihinde Dahiliye Nazir1 Talat Bey’e bir telgraf
gondererek “Van 'daki yoneticiler tarafindan bazi Kiirtlerin Ermenilerin evierine iskan
edildiklerini 6grendim. Basarili olmanizi istedigimden dolayr sizi bilgilendirmek
isterim ki bu durum Ingiltere 'de kotii bir izlenim yaratacaktir.” demistir.?8! Vali Hasan
Tahsin [Uzer], Noel Buxton’un bu telgrafi sonrasinda oldukga sinirlenmis ve 8 Ocak
1914’te Dahiliye Nezareti’ne yeni bir telgraf gondererek Noel Buxton’a olan 6fkesini
dile getirmistir. Ayrica Noel Buxton’t “girkef” olarak niteleyen Tahsin [Uzer],
Buxton’in Ingiliz gazetelerine vermis oldugu Osmanli Imparatorlugu aleyhindeki
miilakatlarina da deginerek Londra Sefareti’nin bu konuda herhangi bir 6nlem
almadigini, bu nedenle kendisinin gazetelere tekzip metinleri gdnderdigini belirterek
Dabhiliye Nezareti’ne bu konudaki diisiincelerini sormustur.?®> Bundan baska, 14 Ocak

1914 tarihinde Dahiliye Nezaretine yeni bir telgraf gondermistir. Bu telgrafinda, 4

258 Noel Buxton ve Harold Buxton, a.g.e., s.s. 39-40.
29 Kocatiirk, a.g.t., s. 693.

260 Noel Buxton ve Harold Buxton, a.g.e., s. 43.

%1 BOA, DH.KMS, 12/5-3, (14 Ekim 1913).

262 BOA, DH.KMS, 12/5-11, (8 Ocak 1914).
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Ekim tarihinde géndermis oldugu telgrafina atifta bulunarak Noel Buxton’m Islam
diismani olarak faaliyetlerini siirdiirdiigiinii, Van vilayetinde kalmis oldugu 12 saatlik
stire i¢inde Fransa ve Almanya konsoloslart ile goriistiigiini belirtmistir.
Konsoloslarin bdlgede asayisin tam ve miikemmel oldugu yoniinde kendisini
bilgilendirmelerine ragmen Buxton’in Osmanl1 Imparatorlugu’na kars1 giitmiis oldugu
kin ve nefretten dolay1 The Times gazetesinde Kiirtler ve Ermeniler hakkinda tamamen
yanlis ve sagma bir mektup yazdirdig: ve bu mektuba fkdam gazetesinin 27 Kasim
1913 tarihli sayisinda yer verildigini belirtmektedir. Ayrica Noel Buxton’in Tagnak
komitesi bagkanlarindan Aram ve Ishan ile gériistiigiinii ve onlardan da olumsuz yanit
aldigim1 belirten Vali Hasan Tahsin [Uzer], Buxton’in Osmanli Imparatorlugu
aleyhinde yapacagi her tiirlii beyanatin dogrulara ve vesikalara dayanmadigi i¢in
asils1iz oldugunu belirtmektedir. Son olarak, Buxton’in hayal iriinii olan her tiirlii
suc¢lamanin hiikiimet tarafindan her zaman hizl bir sekilde yalanlanmasi ve bu yolda
basimin da iyi kullanilmas1 gerektiginin altin1 ¢izmistir.2%®> Noel Buxton ve kardesinin
yapmis oldugu bu seyahatler Osmanli basininda da tepkiyle karsilanmis ve Tanin
gazetesinin 11 Mart 1914 tarihli sayisinda “Bir Seyahat Miinasebetiyle” bashgi ile su
sekilde yer verilmistir:

“Noel Bakiston ismi karilerimizce malumdur. Bu zat Londra Balkan
Komitesinin riyasetinde bulunup Islamiyet’e aleyhtar olmakla kesb-i
ma'rufiyyet etmistir. Harpten once Makedonya Hristiyanlart menfaatine
olmak iizere biiyiik mikyasda tahrikat-1 kalemiyede bulunmugstu. Harp bize
Makedonya’yi kaybettirdi. Noel ve biraderi Harold Bakiston cenaplarini
ayni maske altinda, ayni tecaviiz i¢in miisellah gériiyoruz. Bunlar ikinci
bir Makedonya ihdas etmek, Rumili’nde oynanan oyunlari Sark-i
Anadolu’da tatbik etmek istiyorlar. Kendi nokta-i nazarlarina gére bunda
haklr olacaklarini tasdik etsek bile bu garazkar yazilarin Avrupa’nin en
muteber gazetelerinde yer bulabilmesi mucib-i hayrettir. 7264

Dogu Anadolu’da bu gelismeler meydana gelirken, Osmanli Imparatorlugu da
Ingiltere’ye yapmis oldugu talebini yinelemistir. Bu maksatla Talat Bey, 6 Ekim 1913
tarthinde Osmanli Maliye Miisaviri olan Richard Crawford ile yine Osmanl
maliyesinde c¢alisan Roberts Graves’i cagirtarak onlara Dogu Anadolu’nun iki
bolgesinde miifettis olmalarin1 6nermistir. Yetkiler ise II. Abdiilhamit zamaninda
Hiiseyin Hilmi Pasa’nin Makedonya’daki yetkilerine benzeyecektir.?®® Fakat ingiliz

hiikiimeti bu teklifi reddederek durumu Rusya’ya bildirmis, Rus hiikiimeti de bundan

263 BOA, DH.KMS, 12/5-12, (14 Ocak 1914).
264 «“Bir Seyahat Miinasebetiyle", Tanin, 11 Mart 1914, s. 3.
265 Bayur, a.g.e., C. 2, Kisim 3, s. 149.
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dolay1 Ingiltere’ye tesekkiir etmistir.?®® Roberts Graves’in yegeni Philip Graves,
amcasina yapilan bu teklifi ve sonrasinda verilen karari su sozlerle aktarmistir:

“Amcama, o bélgede yiiksek bir gorev teklif edilmisti, Duisisleri
Bakanliginca kendisine bu gorevi kabul etmemesi resmen tavsiye edildi.
Amcam boyle bir firsati kagirmis oldugundan dolayr pek fazla miiteessir
olmadi. Eger Tiirk Hiikiimeti gercekten reform yapmak istemis olsaydt

kolaylikla Ermenistan i¢in Fransiz, Isvigreli veya Hollandali miisavirler
bulabilirdi. 267

Kasim ayinda ise Osmanli jandarmasinda gorevli olan Albay Havker isimli
Ingiliz bir subay Osmanli hiikiimeti tarafindan Dogu ve Kuzeydogu vilayetlerine
Jandarma Teftis Kurulu bagkani olarak atanmis, bagkanligin merkezi ise Trabzon
olmustur. Daha once yapilan teklifleri reddeden Rusya bu defa yapilan teklife gegici
olmak sartryla itiraz etmemistir.2®8

Paris Sefiri Rifat Pasa’nin 6 Aralik 1913 tarihinde Hariciye Nezareti’ne
gonderdigi gizli telgraf oldukca dikkat cekicidir. Bu telgraf, ingiltere, Almanya,
Rusya, Italya, Macaristan, Isvicre ve Irlanda’dan Paris’e gelen bazi kisiler ile birkag
Fransiz ve Bogos Nubar Pasa ve oglundan olusan Azi Fransez (Asya Fransiz Komitesi)
isimli cemiyetin General Lacroise baskanliginda Paris’te bir toplant1 yaptigini haber
vermektedir.?®® Aralarinda Harold Buxton’in da bulundugu birgok 6nemli ismin
katildigi bu toplantinin giindeminde ise Ermenilerin yasadigi yerlerde yapilacak
1slahatlar vardir.?’® Toplanti sirasinda Harold Buxton ve O’Connor, Dogu Anadolu’da
Osmanli hiikiimetinin yapmasi gereken islahatlarin gecikmesi nedeniyle bolgenin
Rusya’nin kontroliine gegmesi gerektigini one siirmiislerdir. Hatta Harold Buxton,
Ruslarin smir1 gegmeleri durumunda kurtarict olarak karsilanacaklarini agikga ifade
etmistir.>’! Buna karsilik Ingiltere, Osmanli Imparatorlugu’nun tepkisini ¢ekmemek
adina Ermeni meselesi konusunda yapacagi onerileri “Tiirkleri korumak™ seklinde
ifade etmistir. Bu durumun kanit1 ise Edward Grey tarafindan Sir L. Mallet’e 23 Aralik
1913 tarihinde gonderilen mektupta yer alan “Ermeniler hakkinda yapacagimiz
teklifleri Tiirkleri himaye etmek Qibi gostermeliyiz. Alman kumandasini reddedisimiz

ve Ermenistan’a yaptigimiz tdyinler Asya Tiirkiye’sinin dagilmasini onlemek

266 Bayur, a.g.e., C. 2, Kisim 3, s. 150.

%7 Graves, a.g.e., s. 127.

268 Bayur, a.g.e., C. 2, Kisim 3, s. 84.

269 Miinir Siireyya Bey, a.g.e., s.s. 94-95.

270 Felix Valyi, Spiritual and Political Revolutions in Islam, Kegan Paul, Trench, Trubner & Co.,
Ltd., London, 1925, s.s. 210-211; Bayur, a.g.e., C.2, Kisim 3, s.s. 163-164.

71 Ag.e., s. 211,
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2272

igindir... ifadesidir. Rifat Pasa, bu toplantiya dair edindigi bilgileri Hariciye

Nezareti’ne bildirmis ve islerin daha da kotii bir hal almamasi adina Biiyiik Giigler’in

onerilerine uyulmasinin ve is birligi yapilmasmin gerekli oldugunu vurgulamistir.?’

Servet-i Fiinun dergisinin 22 Ocak 1914 tarihli 1181 numarali sayisinda yayimnlanan

makalede, Osmanli Ermenileri arasinda ilim ve irfan ile miimtaz olan Profesor Karabet

274

Tomayan Efendi’nin“"* Londra’daki Ermeni gazetelerinden biri olan Puzantiyon’a

gondermis oldugu ve bas makale olarak yaymlanan mektubuna deginilmis ve 6nemli
yerlere vurgu yapilmistir. Profesér Tomayan’a gore Ermeni meselesini ve reform
talebini ortaya ¢ikaran Ermeniler degil Avrupali devletlerdir. Oyle ki Ermeni meselesi
hakkinda gergeklestirilen toplantilarda hi¢cbir Ermeni yoktur, alinan kararlarin altinda
da hi¢bir Ermeni’nin imzas1 yoktur. Tomayan’in mektubunda 6nemli buldugumuz
satirlar ise sunlardir:

“...Hamid’in devrinde ve bilhassa 1895 senesinde sefirler
tarafindan tanzim edilen ve teklif olunan Mayis Projesi zamaninda Avrupa
ve Amerika’daki Tiirkiyeli Ermeniler her tarafta mitingler tertip edilerek
nutuklar irad etmekte ve ittihaz olunan kararlari Hariciye Nezareti'ne
vagdirmakta bulunmuslardir. Simdi ise memalik-i ecnebiyede bulunan
Tiirkiyeli Ermeniler tarafindan bu yolda hi¢bir harekat vuku bulmamustir.
Bu defa biitiin Ingiltere 'de bir miting bile akd olunmadig: gibi Fransa daki
bir iki edebi miisamereden maada hi¢bir siyasi ictima akdedilmemistir.

Bu izahat, Tiirkiyeli Ermenilerin Tiirkiye'ye karsi sadakat ve
istikametten baska bir his beslemediklerini ispat eder ve boyle olmasi da
pek dogru ve pek tabi’dir. Bir ¢cocuk kendi derdini pederine soyledigi gibi
Tiirkiyeli Ermeniler de kendi dertlerini hiikiimetlerine arz ve ibraz
etmelidir ...

...Boyle buhranli zamanlarda kavlen ve amelen bir giina galeyana,
stiphe ve hasede sebebiyet vermemeliyiz. Daima bizim Tiirk ve Kiirt
komsularimizla  beraber yasamaya mecbur oldugumuzu  bizim
mukadderatimizin onlarinkine merbut bulundugunu asla unutmamaliyiz.
Biraz da onlarin halet-i fikriyesini nazari itibara almak ve hiss-i
muageretle sadir olabilecek mazarratlar: defetmek ¢arelerini aramaliyiz.
Gerek onlara ve gerek bize faide-bahs olacak hatt-1 harekitindan
ibarettir. ?™®

Akdeniz’e inebilmek i¢in Dogu Anadolu’da yapilacak islahatlar1 bir firsat

olarak goren Rusya, bu duruma biiylik bir hassasiyet gostermistir. Kendi emellerine

212 Erol Ulubelen, Ingiliz Gizli Belgelerinde Tiirkiye, Yaylactk Matbaasi, Istanbul, 1967, s. 154.

273 Kocatiirk, a.g.t., s. 698.

274 Karabet Tomayan hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. Zeynep Iskefiyeli, “Karabet Tomayan’in Birinci
Diinya Savasi Oncesinde Ermenilere Nasihatleri”, Atatiirk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari
Enstitiisii Dergisi, S. 62 (2018), s.s. 465-80.

275 “Brmeni Vatandaslarimiz Hakkinda”, Servet-i Fiinun, 22 Ocak 1914, s.s. 258-260.
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ulagabilmek i¢in Almanya’y1 yanina almasi gerektiginin farkina varan Rusya, 22 Eyliil
1913 tarihinde dogu vilayetleri ile ilgili hazirlamis oldugu tasar1 konusunda Almanya
ile anlasmaya varmustir.?’® Bu gelisme sonrasinda Almanya’yr yanmna alan Rusya,
diger biiyiik devletlerin de destegini alarak Osmanli Imparatorlugu’na baski yapmaya
baglamistir. Nitekim 1913 yilinin Eyliil ayindan 1914 Subat ayina kadar gecen siirecte
Dogu Anadolu’daki 1slahatlar ve miifettislik konusunda goériismeler devam etmis ve
sonu¢ olarak Rusya’nin hazirlamigs oldugu proje Maslahatgiizar Constantin
Goulkevitch ile Sait Halim Pasa arasinda 8 Subat 1914 tarihinde imzalanan Yenikoy
Antlasmasi ile yiiriirliige girmistir.?’’ Bu antlasma ile Dogu Anadolu iki bdliime
ayrilacak ve baslarina iki yabanci genel miifettis getirilecektir. Miifettislerden biri
Erzurum, Trabzon ve Sivas, digeri ise Van, Bitlis, Harput ve Diyarbakir vilayetlerinin
basma getirilecektir.?’® Rusya, genel miifettislerin segiminde de rol oynamistir ve
yapilan ¢alismalar neticesinde Norveg ordusundan Binbas1 Hoff Van, Bitlis, Harput ve
Diyarbakir vilayetlerine; Hollandali Westenek ise Trabzon, Erzurum ve Sivas
vilayetlerine genel miifettis olacak sekilde 25 Mayis 1914°te Bab-1 Ali ile s6zlesme
imzalamislardir.?”® Fakat 28 Haziran’da Avusturya Veliahdiin Bosna’da 6ldiiriilmesi
tizerine diinyanin genel bir savasa girecegi belli olunca arkalarinda Rus destegi
kalmayacagini anlayan bu iki genel miifettis, gérevlerine baslayamamis ve 31 Aralik
1914°te ¢ikarilan bir irade ile miifettislerin gorevine resmen son verilmistir. 2

29 Haziran 1914 tarihinde Avam Kamarasi’nda yapilan toplantida konusma
yapan Noel Buxton, Ingiliz hiikiimetinin Ermenilere yénelik 1slahatlara destek
vermesinin sevindirici oldugunu, 1slahat programinin basarisiz olmasi durumunda
diger biiyiik devletlerin bdlgeye niifuz etmelerine imkan verecegini ve buna da izin
verilmesi gerektigini dile getirmistir.?®* Onder Kocatiirk’iin aktardigina gére, Ermeni
meselesi bu gelismelerden sonra da Avam Kamarasi’nda zaman zaman giindeme
gelmigtir. 10 Temmuz 1914 tarihindeki oturumda Milletvekili Bay A. Williams
bolgeyi Ermenistan olarak adlandirmis ve burada can ve mal giivenligi olmadigini,
Istanbul’dan idare edilen kasith Kkatliamlarin yapildigini iddia etmistir. Bazi

Ermenilerin Rusya’ya gittigini belirten Williams, ilerleyen zamanlarda Rusya’nin

276 Bayur, a.g.e., C. 2, Kisim 3, s. 145.

27 Erdem Karaca, “Hiiseyin Cahit Yal¢in’in Kaleminden Sarki Anadolu Islahati (1913 — 1914),
Akademik Bakis, C. 4, S. 7 (2010), 172; Bayur, a.g.e., C. 2, Kisim 3, s. 169.

278 Antlagma maddelerinin tamamu igin bkz. Bayur, a.g.e., C. 2, Kisim 3, s.s. 169-177.

29 Ag.e., s. 186.

80 A g.e., s. 187.

281 Kocatiirk, a.g.t., s. 702.
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sinirt gecebilecegini ve bu durum neticesinde Dogu Anadolu’nun parcalanarak

Ingiltere nin Islam imparatorlugu iizerinde 6nemli bir etki yaratacagini sdylemistir.?®2

4.3. Buxton Kardeslere Suikast

Avusturya veliahdinin Bosna’da o6ldiriilmesi sonrasinda Osmanli basini
Balkanlar’daki durumla yakindan ilgilenmeye baslamis ve bir diinya savasinin ¢ikip
cikmayacagina yonelik haberler yapilmistir. Tasvir-i Efkar gazetesinin 19 Temmuz
1914 tarihli sayisinda Yunus Nadi, Sirbistan’in daha 6nce goriilmemis bir sekilde
savas isteginde oldugunu, bu durumun Balkanlar’t yeniden karistiracagini ve bu
karisikliga Bulgaristan ve Romanya’nin tepkisiz kalmayacagmi belirtmektedir.2
Sirbistan ve Avusturya arasinda yasanan gerilimin genel bir savasa evirilerek tiim
Avrupa’yr da igine almasmimn akabinde Osmanli Imparatorlugu, Yunanistan,
Bulgaristan ve Romanya’nin bu durum karsisinda izleyecekleri politikay1 yakindan
takip etmistir. Hiikiimet, savasin baslamasiin ardindan Balkan devletlerinin takip
edecegi politikalarin kendisini de yakindan ilgilendirecegini diisiindiigii i¢in hizli bir
sekilde ittifak arayisina girmistir. Nitekim 19 Agustos 1914 tarihinde Bulgaristan ile
gizli bir ittifak anlagmasi imzalanmistir. Anlasmay1 Osmanli hiikiimeti adina Talat Bey
(Dahiliye Nazir1), Bulgaristan adina ise Basbakan Vasil Radoslavov imzalamistir.?3
Ittifak gizli tutuldugu ig¢in bu anlasmadan haberi olmayan Osmanli basmi,
Bulgaristan’in tarafsiz kalacagi yoniinde haber yapmis ve bunun Osmanl
Imparatorlugu agisindan son derece énemli oldugunu diisiinerek Bulgaristan’daki
gelismeleri yakindan takip etmistir. 15 Eyliil 1914 tarihinde Tanin’de ¢ikan bir habere
gore, var olan sartlarin bugiin Makedonya ile siyaseti yeni baglayan Bulgaristan’in
Makedonya’yr kaybeden Osmanli Imparatorlugu ile iyi gecinmeye zorladig
yazmaktadir.?®® Osmanl hiikiimetinin savastaki politikasin1 merakla takip ettigi bir
baska iilke ise Romanya’dir. Ciinkii Romanya Ittifak devletlerinin tam ortasinda yer
almaktadir ve savasa giden siirecte tarafsizligini korumaya devam etmektedir. Boyle
bir ortamda Biiylik Giigler de Balkan iilkelerini kendi yanlarina ¢ekebilmek amaciyla
cesitli stratejiler gelistirmeye ¢aligmislardir. Bu amagla, Balkan Komitesi ve Buxton

kardesler de Balkanlara giderek tarafsizligin1 koruyan Balkan iilkelerini Ingiltere nin

282 Kocatiirk, a.g.t., s. 702.

283 Yunus Nadi, “Balkan Ufuklar”, Tasvir-i Efkar, 19 Temmuz 1914, s. 1.

284 Okkes Naring, “Iki Komsunun ilk ittifaki 1915-1918 (Osmanli Devleti-Bulgaristan)”, Anadolu ve
Balkan Arastirmalar Dergisi, C. 2, S. 4 (2019), s. 319.

285 “Mubhalif Bulgaristan ve Tiirkiye”, Tanin, 15 Eyliil 1914, s. 1.
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de iginde bulundugu Itilaf Blogunun yaninda savasa dahil etmek icin calismalar
yiiriitmiistiir.2%

Eyliil 1914'te Noel Buxton ve Charles Buxton kardesler, yari1 resmi bir goérev
amaciyla Bulgaristan ve Romanya seyahatine ¢ikmiglardir. Buxton kardeslerin gorevi,
Sirbistan ve Bulgaristan arasindaki derinlemesine diismanliklarin giderilmesine
yoneliktir. Buxton kardesler, Balkan sorununun milliyet esasina gore ¢oziilebilecegini
ve bunun sadece Ingiliz hiikiimetinin dogru hamleler yapmasiyla miimkiin
olabilecegini diisiinmektedir. Ayrica Buxton kardesler, Ingiltere'nin Bulgaristan’a
Bulgar ve Dobrucali niifusun en fazla oldugu Makedonya kismini vermeyi kabul
etmesi halinde Balkanlar'da barisin hiikiim siirecegine inanmaktadir.?®” Once Sofya’ya
ardindan ise Biikres’e giderek bir dizi temaslarda bulunan Buxton kardesler, Biikres’e
geldikten kisa bir siire sonra Sofya’daki Ingiliz Askeri Atasesi olan Yarbay W. D.
Napier’den bir mektup almistir. Mektupta, Buxton kardeslerin Biikres’te Sirplari,
Yunanlari, Romenleri ve Bulgarlar1 uzlastirma oyununu terk etmeleri, bunun yerine
Romenleri ve Bulgarlar1 kendi c¢ikarlar1 i¢in diger Balkan devletlerine baglh
kalmaksizin bir ittifak kurmalar1 yoniinde ikna etmeleri yazmaktadir.?8

Noel Buxton, Biikres’e gelmeden once 19 Eylil 1914 tarihinde Sofya’da
vermis oldugu bir konferansta, savasi siiphesiz Ingiltere ve Itilaf Devletlerinin
kazanacagini ve savas sonucunda da yine Balkan iilkelerinin siirlarini belirleyecek
tarafin Itilaf Devletleri olacagim belirterek bu nedenle Bulgaristan’in Uclii Itilafa
katilmas1 gerektigini, boylelikle Ingiltere destegi sayesinde Bulgar hukukunun
korunacagini vurgulamistir.?®® Noel Buxton’in yapmis oldugu bu konusma 21 Eyliil
1914 tarihinde Sofya Sefiri tarafindan 6zetlenerek bir telgrafla Said Halim Pasa’ya
bildirilmistir. Buxton kardeslerin yiiriitmiis oldugu bu faaliyetler Osmanli hiikiimeti ve
basini tarafindan yakindan takip edilmistir. Tanin gazetesinin 17 Eylil 1914 tarihli
sayisinda yer alan habere gore Noel Buxton, Edirne ve Trakya’y1 da Bulgaristan’a
teklif olarak sunmustur. Osmanli imparatorlugu topragi olan bu bdlgelerin Buxton

tarafindan teklif edilmesi oldukga diisiindiiriiciidiir.?® Buxton tarafindan Bulgaristan’a

286 Mehmetefendioglu, a.g.m., s. 7.

287 McCormick, a.g.t., s.s. 120-121.

288 Zjenius, a.g.t., s. 61.

29 BOA, HR.SYS, 2403/11, 21 Eyliil 1914.

290 «“Mister Bakiston’un Seyahati”, Tanin, 17 Eyliil 1914, s. 1.
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yapilan bu tekliflerin amaci ise Ittifak Devletlerine kars1 bir Balkan birligi meydana
getirme diisiincesidir. Ancak Yunus Nadi’ye gore, bu diisiince bir hayalden ibarettir.?%

Osmanli Imparatorlugu ve Romanya arasinda ittifak goriismelerinin devam
ettigi bir zamanda Buxton kardeslerin Biikres’e gitmeleri, Osmanli hiikiimetini ve
Ittihatgilar1 harekete gegirmis ve Buxton kardesler, Teskilat-1 Mahsusa araciligiyla

292 Kurulmus oldugu yildan itibaren Osmanl

yakindan takip ettirilmistir.
Imparatorlugu aleyhinde faaliyetlerde bulunan Balkan Komitesi ve bu komiteye yon
veren Buxton kardeslerin bu defa Romanya’da yiiriitmiis olduklari ¢alismalar Osmanl
Imparatorlugu’nu kaygilandirmis ve artik tek ¢arenin Buxton kardeslerin dldiiriilmesi
olduguna karar verilmistir. Ahmet Mehmetefendioglu’na gore Buxton kardeslerin
oldiiriilmesi karar1 Talat Pasa tarafindan Teskilat-1 Mahsusa’ya bildirilmigtir.2%
Teskilat-1 Mahsusa, Talat Pasa’dan aldig1 emir dogrultusunda ¢alismalara baslayarak
bu gorevi milliyetci kimligi ile taninan ve daha sonra bu konuda herhangi bir kanit
olmamasina ragmen miitareke déneminde Izmir’de Yunanlara ilk kursunu siktigi
soylenerek?®* adimi genis kitlelere duyuracak olan Osman Nevres’e vermistir. Osman
Nevres, bu gorevi kendisi gibi Teskilat-1 Mahsusa adina faaliyetlerde bulunan ve
gizemli bir sekilde Oldiikten sonra kimligi bosa c¢ikan gazeteci Hasan Tahsin’in
kimligiyle ger¢eklestirecek ve bu tarihten sonra da 6ldiigii giin olan 15 Mayis 1919’a
kadar bu isimle yasayacaktir.?%®

Biikres’te Kral Carol ve Kralige ile goriiserek Romanya’yi itilaf Devletlerine

katilmas1 yoniinde ikna etmeye ¢alisan Buxton, bu goriismeyi su sézlerle anlatmistir:

“Ingiltere'nin kiiciik milletler icin savastig1 miijdesini verdim. Bunun
tizerine, duygulari siddetle Alman yanlist olan Kralice, Kral Carol cevap
vermeden once bu fikirle alay ederek séze girdi ve Balkan Komitesinin
Romanya’yi ihmal ettiginden sikdyet etti. Kral Carol ise savasta, dengeli
bir gii¢ dagilimimin oldugunu ve hangi tarafin kazanacagimin oldukca
belirsiz oldugunu bu nedenle Romanya'nin bagimsiz olacagini séyledi. %

291 «“Bakiston’un Tesebbiisleri”, Tasvir-i Efkar, 17 Eyliil 1914, s. 1.

292 Mehmetefendioglu, a.g.m., s. 7.
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2% {zmir’de ilk kursun hadisesine dair daha detayl bilgi icin bkz. Mithat Kadri Vural, “Belgelerin
Goziinden Hasan Tahsin ve ‘Tlk Kursun’ Meselesine Yeniden Bakmak”. Atatiirk Arastirma Merkezi
Dergisi, C. 35, S. 100 (2019), s.s. 377-414; Mithat Kadri Vural, “izmir’de ‘ilk Kursun’ Hadisesine Dair
Bazi Tanikliklar”, Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalar1 Dergisi, C. 19 (2019), s.s. 155-74; Mithat
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Noel Buxton, kral ve kraligeyi ziyaret ettikten sonra Biikres’ten ayrilmistir.
Fakat saray ziyaretinden sonraki sabah Kral Carol’un aniden 6lmesi, Buxton’in onu
zehirledigi yoniinde dedikodularin ¢ikmasina sebep olmustur. Biikres’ten ayrilan
Buxton kardesler, bu olaydan sonra kralin cenaze torenine katilmak igin geri
donmiistiir. 15 EKim 1914 Persembe giinii, Buxton kardesler kaldiklari otelden
cenazeye katilmak iizere ayrilmistir. Bulgaristan eski Bagbakani Guechoff’un oglu ile
bir otomobilde olan Buxton kardesleri, Sofya'dan beri takip eden ve suikast i¢in uygun
zamani bekleyen Hasan Tahsin (Osman Nevres), kalabalik meydandan da yararlanarak
tabancasini onlara dogru uzatmis ve yakin mesafeden birka¢ defa ates etmistir.?%’
Suikast sonucunda Charles Buxton akcigerinden vurulurken Noel Buxton ise
cenesinden vurulmustur.?® Noel Buxton daha sonra cebinde tasidigi ciizdanmin
kalbine dogrudan isabet edecek olan bir mermiyi engelledigini fark etmistir.2%® Buxton
kardesler, suikasttan sonra oteldeki odalarina tasinmis ve uygun tibbi yardimin gelmesi
beklenilmistir. Bu sirada Romen polisi tarafindan yakalanan Hasan Tahsin ise teshis
icin odalarina getirilmis ve akabinde tutuklanarak bes yil hapis cezasina ¢arptirilmistir.
Ayrica The Times gazetesinin 21 Ekim 1914 tarihli sayisinda suikast girisiminde
Hasan Tahsin’e yardim ettigi diisiiniilen Rosenberg isimli birisinin de tutuklandigi
yazmaktadir.3®® 17 Ekim 1914’te Romanyali doktor Thomas Jonescu tarafindan
yapilan agiklamaya gore Buxton kardesler ciddi bir sekilde yaralanmalarina ragmen
hayati tehlikeleri bulunmamaktadir.®°* Noel ve Charles Buxton kardesler hastanede
yaklasik bir ay kaldiktan sonra iyilesmistir.>® Bu olaydan sonra Noel Buxton,
cenesinde kalan izi gizlemek i¢in hayatinin geri kalaninda sakal birakmis>% ve suikast
anin1 olaydan kisa bir siire sonra yazmis oldugu kisisel notlarinda su sekilde
aktarmistir:

“Bang Bang! sagimizda, ne anlama geldigini bilmeden iki ya da ii¢ kez
maytap patlatilyyormus gibi bir ses. Sonra yakinlarda ates eden bir adam
gordiim ve bize yoneldigini fark ettim. I¢cgiidiisel olarak kagtik ve kendimizi
korumak i¢in kolumuzu kendimize siper ettik. Diger taraftan arabadan
ctkmak igin donersek, adamin yaklasacagini ve bizi arkada daha kolay
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vuracagint hissettik. Asla durmayacak gibi goriiniiyordu. Bes veya alti

mermisini hi¢ vakit kaybetmeden atesledi. Biz hareketlenmeden once

bitmisti, etrafa baktim ve onu arabanmin arkasinda tek basina dururken
gordiim. Bir anda saldirtya ugradi ve yerde yumruklandi. Biz vurulmustuk

ve olecegimizi hissettik! Charles sirtiistii yatarken ¢ok sari goriiniiyordu.

Nefesinin normal olup olmadigini gormek igin endiseyle ona bakiyordum

.... Yuvarlandik, cenemden kiyafetlerimin ve yakinimdaki her seyin tizerine

kan akiyordu. %

Bu suikast kamuoyunda da biiyiikk bir yanki uyandirmig ve bazi gazetelerin
haberlerine konu olmustur. Daily Chronicle gazetesinin 17 Ekim 1914 tarihli haberine
gbre bu suikast girisiminin siyasi arka plan1 olduk¢a yogundur. Ingiliz basiminda
ayrmtili raporlarin ortaya ¢ikmasi biraz zaman alacak olsa da saldirinin ilk haberleri,
tilkeleri igin kanlarin1 doktiikleri sdylenen Buxton kardesler i¢in bir sempati ve dvgii
dalgasin1 beraberinde getirmistir. Hasan Tahsin'in eyleminin altinda yatan kosullar
hi¢bir zaman kesin bir sekilde belirlenemese de yorumcularin ¢ogu, Almanya'nin da

bu olaya dahil oldugunu diisiinmektedir.3® Oyle ki Alman gazetelerinden olan

Tageblatt’ta suikasta dair su climleler yer almaktadir.

“Tiirklere olan nefreti yiiziinden Buxton, anavatani i¢in muhtesem
bir is yapti. Ancak giiclii ¢enesini kirdiginda zavalli Tiirkiye'nin
kemiklerinin arasinda ezildigini duyabiliyordu. Vahsi bir geng¢ Tiirk, Bay
Buxton't ¢enesinden vurdu. Tabii ki bu her uygar insanin onaylamamasi
gereken bir is, ama kendime engel olamiyorum. Bay Buxton’in
yaralanmasina ¢ok sevindim ciinkii Ingiliz olmayan her seye karsi
kurnaziik ve kibir dolu bir agzi vardr ve bu yiizden bu atis bana sembolik
gibi geliyor. Kendi ada iilkeniz saygideger c¢enenizden vuruldu Bay
Buxton. Acimasiz oldugunu biliyorum, ama tiim kalbimle umuyorum ki bu

olay siz ve eski Ingiltere've iyi gelecektir. 3%

The Manchester Guardian gazetesinin 19 Ekim 1914 tarihli sayisinda Berlin
kaynakli bir habere yer verilmistir. Bu habere gore, Hasan Tahsin Biikres’te
yargilanirken Buxton kardeslerin Osmanli Imparatorlugu’nun en biiyiik diigman
olduklarin1 ve yeni bir Balkan Ittifaki kurmaya calistiklar: i¢in onlar1 vurdugunu
soylemistir.®%” The Times gazetesinin haberine gére sorguda kendisini Recep olarak
tanitan Hasan Tahsin’in gok iyi giyimli oldugu ve pasaportunun Istanbul, Galata’da

¢ikarildig1 vurgulanmaktadir.3®® Osmanli basininda, Tkdam ve Tasvir-i Efkar gazeteleri
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de Buxton kardeslere diizenlenen suikast1 sayfalarina tasimislardir. Tkdam gazetesi,
yasananlari, “Tiirkiye ve Miisliiman diinyasina yonelik oliimciil faaliyetlerden kagmak
icin hi¢bir firsata izin vermediler.” diye agiklarken, Tasvir-i Efkdr gazetesi ise “Bu
mesele kimseyi sasirtmamali, diismanca ve kotii niyetli tutumlarindan dolayr Buxton
kardesler, biitiin Islam diinyasinin nefietini iizerlerine ¢ekmigstir.” diyerek suikastin
hakliligina vurgu yapmustir.

Buna karsin 17 Ekim 1914 tarihinde Noel Buxton’in esi Lucy Buxton’a
gondermis oldugu kartpostalda ise su climleler yer almaktadir:

“Eminim ki Tiirkler bu saldirinin yarattigi etkiyi gordiikten sonra
bize yonelik girisimlerini durduracaktir. Ingiltere icin yaptigimiz isten
gurur duyuyorum. Ulke icin dékiilen kanmin bir sevinci var.

Greyden nazik bir mesaj aldim, Bulgaristan’dan diizinelerce telgraf
geliyor. Bence Tiirkler telafisi gii¢ bir girisimde bulunduklart igin tizgiin
olmalilar.

Her zaman Tiirklerin girisimlerini diistintiyorduk. Son zamanlarda
Konstantinopolis'e  gidip  oldiiriiliirsek  davamiza  yardimci  olup
olmayacagim tartistik. Ben oyle diisiinmemistim, ciinkii kimse Tiirkleri
fazla bir sey icin suglayamayacakti. Tiirkler, buraya bir adam gondererek
bizi degil kendilerini yaraladilar ve Bulgaristan't kendi tarafimiza ¢ekmek
igin, tasavvur edebilecegimiz her seyden daha fazlasimi yaptilar. Daha
once de saldiri sansi olmustur ama béoylesi ideal bir zaman olmamigstir.

Cenem ¢atlamis olsa da susturulmayacak! %

Buxton Kkardesler, hastaneden c¢iktiktan sonra suikast¢ilari Hasan Tahsin'i
hapishanede birkag kez ziyaret etmistir. Bu ziyaretlerden birini Noel Buxton “Travels
and Reflections” adl1 kitabinda su sekilde aktarmaktadir:

“Iyilestigimizde, Konstantinopolis'ten bir Tiirk olan suikastciy:
ziyaret etmek icin ilk basvuru firsatini elde ettim. Yetkililer Adalet
Saraymin odasinda bir goriisme diizenlediler. Mahkum Hasan Tahsin
odaya silahli bir asker refakatinde getirildi. Onunla yalniz kalmak istedik
ve yargic disinda herkes odadan ¢ikti.  Sanki birlikte yemek
yiyecekmisgesine sandalyelerimize arkadas gibi oturduk. Hasan, olduk¢a
hos goriinen bir gencti. Kendisine iliskin ifadesi, Paris'te bir ogrenci
olmasi, Sorbonne'da felsefe okumasi, Ecole des Sciences politikalarinda
egitim almasi ve ciddi bir vatansever olmasuvydi. Tiirkiye'deki siyaset etigi
tizerine konugstuk. Cok hizli konusuyor ve nefes alip verirken gergin
goriintiyordu. Konugmamiz Fransizca olarak su sekilde devam etti:

Noel Buxton.: Neden bizi éldiirmeye ¢alistin?

Hasan Tahsin: Amacim cezalandirmakti. Tiirklerin koyun olmadigini,
diismanlarini affetmediklerini gostermek ve bir ders vermekti.

Noel Buxton: Ulkeniz igin ne gibi bir avantaji olurdu?

309 Zienius, a.g.t., s. 70.

75



Hasan Tahsin: Tiirkiye'yi cesaretlendirecek ve gengleri tarafindan
hatirlanacakt.

Noel Buxton: Miisliiman olmadiklar: icin insanlardan nefret ediyor
musunuz?

Hasan Tahsin: Haywr, sadece Yunanlilardan nefret ediyorum.

Noel Buxton: Hristiyan dini affedicidir.

Hasan Tahsin: Incili tantyorum. Incil, Ingiliz edebiyatinin saheseridir.
Noel Buxton: Hareketiniz Bulgaristan'da bize yardimci olabilir.

Hasan Tahsin: Ve sonra Balkan Komitesi tarafindan iyi antlacagim.

Bu noktada bir arkadas bize katildi ve Hasan'a, "Bay Buxton'u
oldiiremediginizde, Tanr: tarafindan korundugunu diigiindiiniiz mii? diye
sordu. Hasan Tahsin ise "Hayrwr, kursunlarin kotii oldugunu diistindiim."
diye karsilik verdi. %t

Ayrica Said Halim Pasa tarafindan bu suikasti sorusturmakla gorevlendirilen
Biikres Biiyiikelgisi Sefa Bey, Sadarete gondermis oldugu telgrafta Buxton kardeslerin
hakimden nazik bir yargilama yapmasimi istedigini ve Hasan Tahsin’e yiin bir
battaniye ve okumasi icin birkag kitap verdigini belirtmektedir.’!! Sefa Bey’in
aktarmis oldugu bir bagka 6nemli husus da Buxton kardeslerin Biikres’ten ayrilirken
hakim ile goriiserek Hasan Tahsin’i affettiklerini ve davaci olmadiklarini beyan
etmeleridir.3*? Buna ragmen, Hasan Tahsin yaklasik iki yil cezaevinde kalmis ve 1.
Diinya Savasi sirasinda Osmanli ve Alman ordularinin Biikres’e girmesiyle serbest
kalmistir. Serbest kaldiktan sonra Isvicre’ye giden Hasan Tahsin, 1918’de Tiirkiye’ye,
[zmir’e gelmistir. Teskilat-1 Mahsusa adma yer alt1 ¢alismalarini siirdiiren Hasan
Tahsin ¢ikarmis oldugu Hukuk-u Beser gazetesiyle de kamuoyunu aydinlatmistir. 15
May1s 1919°da Yunan ordusunun Izmir’i isgal ettigi sirada sehit olmustur.

Buxton kardesler, tamamen iyilestikten sonra faaliyetlerine kaldiklar1 yerden
devam etmis ve Sofya’da bir dizi temaslarda bulunarak Nis’e gitmistir. Buxton
kardesler, Nis’e geldiklerinde istasyonda ig¢lerinde taninmis kisilerin de bulundugu
biiylik bir kalabalik tarafindan karsilanmis ve Belediye Baskani tarafindan da
kendilerine cigek verilmistir.3® Buxton kardesler, Sofya’dan sonra burada da bir dizi

temaslarda bulunmustur. Ayrica hem Sirbistan’da hem de bir sonraki adimda gitmis
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olduklar1 Yunanistan’da basbakanlar ve krallar ile gériiserek pazarlik yapmustir.34

Ancak hem bu iilkelerin uzlasmaz tavr1 hem de Ingiliz Disisleri Bakanlig1’nin tutumu
Buxton kardesleri bu bolgede yapacak bir seyleri kalmadig1 yoniinde ikna etmistir ve
Buxton kardesler 6 Ocak 1915 tarihinde Londra’ya donmiistiir.3® Buxton kardesler
Balkanlar'daki olaylara yakindan ilgi gostermeye devam etmelerine ragmen, bir daha
asla bolge diplomasisinde etkili isimler olamayacaklardir. Balkanlardaki siddeti
onlemek ve Hristiyan halka huzur getirmek iddiasiyla kurulan Balkan Komitesi’nin ve
Buxton kardeslerin, elestirmis oldugu hiikiimetlere benzer bir sekilde topraklar
tizerinde pazarlik yapmasi biiyiik bir ¢eliskidir. Tabii ki bu korkung c¢eliski,

yiizyillardir ¢6ziim bulunamayan ikilemlerden biri olmaya devam etmistir.

%14 VVogel, a.g.m., s. 140.
315 Zienius, a.g.t., s. 85.
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SONUC

Hi¢ siiphe yok ki, Osmanli Imparatorlugu ve Balkanlar’in geleceginin
belirlenmesinde Biiyiik Giiglerin, dzellikle de Ingiltere nin rolii cok biiyiiktiir. Kendi
¢ikarlar1 dogrultusunda Osmanli imparatorlugu’nu destekleyerek toprak biitiinliigiinii
koruyan Ingiltere, 93 Harbinden hemen sonra bu politikasini degistirme yoluna gitmis
ve bu degisim, Osmanl imparatorlugu iizerinde kuracagi miidahaleci ve yayilmaci
faaliyetlerin de ilk niivesi olmustur. William Ewart Gladstone ve ondan sonra iktidara
gelen Robert Arthur Salisbury hiikiimetlerinin izlemis oldugu politikalar ile de
Ingiltere’de Tiirk karsithig1 temayiilii tesis edilmistir.

19. ylizyilin son ¢eyreginde Balkanlarda meydana gelen ayaklanmalar, Osmanl
Imparatorlugu’nun gelecegi ve Ingilizler ile olan iligkisinin déniim noktas1 olmustur.
S6z konusu bu ayaklanmalar, Osmanli Imparatorlugu’nu 6nce Sirbistan (1876),
ardindan Rusya ile (1877-1878) bir savasa siiriiklemis ve Balkanlar’da uzun yillar
stirecek biiyiik bir krizin yasanmasina sebep olmustur. Bu Kkriz, Avrupa giigler
dengesinde bir degisimi de beraberinde getirirken Osmanli-Rus Savasi sonrasi
imzalanan Ayastefanos ve Berlin Antlasmalar1 Balkan topraklarinin Osmanli
Imparatorlugu’nun himayesinden ayrilmasina zemin hazirlamistir. Ayastefanos
Antlagmasi ile Biiyiik Bulgaristan’a dahil edilen Makedonya, Berlin Antlagsmasi’nin
imzalanmas1 ile beraber Osmanli Imparatorlugu’na geri verilmistir. Fakat bu
antlasmada “Makedonya 1slahat yapilmasi kosuluyla Osmanli idaresine birakilacak™
seklinde yer alan 23. madde ile Biiylik Gli¢ler’e Makedonya meselesine miidahale
olanagi taninmistir. Antlasma sonrasinda II. Abdiilhamit, bélgede yapilmasi 6ngoriilen
1slahatlar i¢in bir nizamname hazirlamistir. Ancak daha sonra yiirlitmiis oldugu yanlis
politikalar, bu nizamnamenin uygulanamamasina ve bolgedeki krizin daha da
biiyliyerek etnik unsurlarin kiskirtilmasina olanak taniyan kapinin aralanmasina sebep
olmustur. Agilan bu kapidan 6nce Bulgarlar girmis ve kurmus olduklar1 komiteler ile
Makedonya {lizerinde siyasal ve dinsel propagandalar yiiriitmiistir. Daha sonra
Yunanlar, Sirplar ve Ulahlar da kurmus olduklar1 komiteler ile bolge topraklari
iizerinde hak iddia etmistir. Yasanan bu gelismelerin ardindan bolgede var olan
statlikonun bozulacagindan endise duyan Rusya ve Avusturya, 1897 yilinda
Goluchowski-Mouraview Antlagmasi’ni imzalamigtir. Antlasmanin geregi olarak
Rusya, Panslavizm ve Pan-Ortodoks politikalar1 ile Avusturya-Macaristan ise

ekonomik yatirimlar yaparak bolgenin kontroliinii saglamaya c¢alismis ve Osmanl
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hiikiimetinden Makedonya’da 1slahat uygulamasini istemislerdir. Fakat Osmanl
hiikiimetinin buna yanagsmamasi, Makedonya meselesini i¢inden ¢ikilmaz bir hale
sokmustur. Avusturya-Macaristan ile Rusya’nin imzaladigi antlasmadan sonra
Makedonya’daki cetecilik faaliyetlerinde biiylik oranda artis meydana gelmis ve
komiteler Avrupa devletlerinin ilgisini ¢ekmek ve Osmanli Imparatorlugu’nu
yipratmak amaciyla biiyiik ¢apli eylemler planlamaya baslamistir. Bu eylemlerin ilki
de 1902 yilinda meydana gelen Cuma-i Bala Isyani1 olmustur. Bu isyandan sonra
Osmanli imparatorlugu, Biiyiik Giigler’in Makedonya meselesine miidahil olmasini
engellemek amaciyla islahat programi yayinlamis ve bu 1slahatlar1 gozetmesi amaciyla
da bir Genel Miifettislik kurmus, basina da Hiiseyin Hilmi Pasa’y1 getirmistir. Ancak
Osmanli Imparatorlugu’nun bdlgede giiglenmesini ¢ikarlarma aykiri bulan Avusturya-
Macaristan ve Rusya, 30 Eyliil-3 Ekim 1903 tarihlerinde Miirzsteg’de bulusarak bir
reform planina karar vermistir. Miirzsteg Programi denilen bu reform plani, diger
devletlerin onay1 alindiktan sonra 9 Ekim 1903’te Bab-1 Ali’ye bildirilmistir. Fakat
Miirzsteg Programi da ise yaramamis, devletler arasinda yeni goriis ayriliklarina ve
catigmalara sebep olmustur.

Bolgedeki c¢atigmalarin artarak devam etmesi, Avusturya-Macaristan ve
Rusya’nin da bu bolgede siirekli olarak niifuzlarmi arttirmaya ¢alismalari,
Ingiltere nin de dikkatini gekmis ve Balkan Meselesine dahil olmasina sebep olmustur.
Ingiltere, Avrupa tarafindan “hasta adam” olarak nitelendirilen ve dagilmakta olan
Osmanli Imparatorlugu topraklarindan bir pay almak istemistir. Bu siiregte, Gladstone
gelenegini takip eden Buxton kardesler, Ingiltere'nin Balkanlar ve Dogu Anadolu'daki
¢ikarlarini korumak i¢in 1903 yilinda Londra merkezli Balkan Komitesini kurmustur.
Buxton kardesler, komitenin kurulus amacimmi Makedonya’da “Abdiilhamit
despotizmine ve bolge halkinin acilarina son vermek” olarak agiklamistir. Bu amagla
bolgeye seyahatler diizenleyen Buxton kardesler, Bulgar komite liderleri ile goriiserek
Osmanli Imparatorlugu aleyhinde faaliyetlerde bulunmustur. Ayrica basin araciligiyla
gercegi yansitmayan haberler yayinlatarak bu haberlerde kullanilan provokatif dil ile
Ingiliz toplumunda Tiirk diismanligini arttirmaya calismislardir. 1908 yilina kadar
gecgen siiregte bu faaliyetlerine devam eden Balkan Komitesi, II. Mesrutiyet’in ilan
edilmesi ile Ittihatgilarla yakinlasmigsa da bu durum pek uzun siirmemis ve 1910
yilindan itibaren iliskiler yeniden bozulmustur. 1911 yilimin baslarindan itibaren
Osmanli Imparatorlugu’na kars1 siddetli bir propaganda faaliyeti baslatan Balkan

Komitesi, o6zellikle en onemli Ingiliz gazeteleri olan The Times ve Guardian
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araciligiyla Osmanli hiikiimeti ve Jon Tiirklerin Makedonya’daki Hristiyan halka karsi
katliam yaptiklarina dair asilsiz haberler yaparak diinyaya yaymaya ¢alismislardir.
Balkan uluslarini Osmanli Imparatorlugu’na kars1 kigkirtarak Balkan Savaslarina
giden siireci hazirlayan, savaslar sirasinda Balkan ittifakina maddi ve manevi destek
olan ve boylelikle Balkanlar’in Osmanli idaresinden ¢ikmasina sebep olan Balkan
Komitesi, Ingiltere adina Makedonya misyonunu tamamladiktan sonra biitiin dikkatini
Dogu Anadolu’ya, Osmanli Ermenilerine yoneltmistir. Ingiltere, Berlin
Antlagsmasi’nda “Anadolu’nun Ermenilerle meskin bolgelerinde 1slahatlar yapilmasi”
seklinde yer alan 61. madde uyarinca bu bolgede yapilmasi planlanan 1slahatlari takip
etmeleri icin Buxton kardesleri bolgeye gdndermistir. Iran iizerinden Van’a gelen
Buxton kardesler, burada Ermeni komiteciler ile goriismiisler, manastir ve okullari
ziyaret etmisler ve Ermenileri Osmanli Imparatorluguna kars1 kiskirtmislardir.
Osmanli imparatorlugu’nun Makedonya meselesinde oldugu gibi Ermeni meselesinde
de izlemis oldugu yanls politikalar Rusya’nin da bu meseleye dahil olmasim
kolaylastirmis ve bdylece siireg igerisinde Ermeni ayrilik¢1 hareketlerin gii¢ kazanip
Ermenilerin Osmanli Imparatorlugu’ndan ayrilmasina ve bagimsiz bir Ermenistan’in
kurulmasina zemin olusturmustur.

Dogu Anadolu’daki faaliyetlerinin ardindan yeniden Balkanlar’a giden Buxton
kardesler, yaklasmakta olan 1. Diinya Savasi 6ncesinde Balkan uluslarmi Itilaf
Devletleri’nin ve Ingiltere’nin yaninda savasa girmesi i¢in ikna etme cabasina
girmistir. Osmanli imparatorlugu ve Romanya arasinda ittifak gériismelerinin devam
ettigi bir zamanda Buxton kardeslerin Biikres’e gitmesi, Osmanli hiikiimetini ve
Ittihatcilar1 harekete gegirmis ve Buxton kardesler Teskilat-1 Mahsusa araciligiyla
yakindan takip ettirilmiglerdir. ~ Kurulmus oldugu yildan itibaren Osmanl
Imparatorlugu aleyhinde faaliyetlerde bulunan Balkan Komitesi ve bu komiteye yon
veren Buxton kardeslerin bu defa Romanya’da yiiriitmiis oldugu ¢aligmalar Osmanl
Imparatorlugu’nu kaygilandirmis ve artik tek ¢arenin Buxton kardeslerin ldiiriilmesi
olduguna karar verilmistir. Tegskilat-1 Mahsusa, Talat Pasa’dan aldig1 emir
dogrultusunda calismalara baslayarak bu gorevi milliyet¢i kimligi ile taninan Osman
Nevres’e (Hasan Tahsin) vermistir. 15 Ekim 1914 Persembe giinii, Buxton kardesler
kaldiklar1 otelden Romanya Krali 1. Carol’un cenaze tdrenine katilmak {iizere
ayrilmigtir. Bulgaristan eski Bagbakani Guechoff’un oglu ile ayni otomobilde olan
Buxton kardesleri, Sofya'dan beri takip eden ve suikast i¢in uygun zamani bekleyen

Osman Nevres (Hasan Tahsin), meydanin kalabalik olmasindan da yararlanarak
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tabancasini onlara dogru uzatmis ve yakin mesafeden bes alti defa ates etmistir.
Suikast sonucunda Charles Buxton akcigerinden vurulurken Noel Buxton ise
¢enesinden vurulmustur. Suikasttan sag kurtulan Buxton kardesler, tamamen
iyilestikten sonra faaliyetlerine kaldiklar1 yerden devam ederek Sofya’da ve Nis’te bir
dizi temaslarda bulunmustur. Ayrica hem Sirbistan’da hem de bir sonraki adimda
gitmis olduklart Yunanistan’da Basbakanlar ve Krallar ile goriiserek pazarlik
yapmistir. Ancak hem bu iilkelerin uzlasmaz tavirlart hem de Ingiliz Disisleri
Bakanligi’nin tutumu Buxton kardesleri bu bolgede yapacak bir seyleri kalmadigi
yoniinde ikna etmis ve Buxton kardesler 6 Ocak 1915 tarihinde Londra’ya donmiistiir.
Buxton kardesler Balkanlar'daki olaylar1 yakindan takip etmesine ragmen, bir daha
asla bolge diplomasisinde etkili isimler olamamislardir.

Balkan Komitesinin yiiriitmiis oldugu faaliyetlerin Osmanli Imparatorlugu igin
iki 6nemli sonucu vardir. Bunlardan birincisi, yliriitmiis oldugu propaganda faaliyetleri
ile Balkan iilkelerinin Osmanli Imparatorlugu’na karsi bir ittifak kurmalarim
saglayarak Balkan Savaslarinin baglamasina neden olmasi ve savas sirasinda da
Balkan f{ilkelerini destekleyerek Balkan topraklarinin Osmanli hakimiyetinden
ayrilmasina neden olmasidir. Bir diger 6nemli sonucu ise Dogu Anadolu’da yapilmasi
planlanan 1slahat programini bahane ederek Ermeni meselesine miidahil olmalar ve
bu siirecte yiirtitmiis olduklar1 faaliyetler ile Ermeni ayrilik¢1 hareketinin mesru ve
saglam bir zemine oturmasina neden olmalaridir. Balkan Komitesi, Ermeni meselesine
olan bu miidahalesi ile daha once Balkanlarda yaptig1 gibi yakin gelecekte Osmanl
Imparatorlugu’ndan ayrilabilecek ve bagimsiz bir Ermeni devletinin kurulabilecegi
benzer bir ortamin olusmasina zemin hazirlamistir.

Bu calisma, 1903 yilindaki kurulusundan 1. Diinya Savasina giden siirecte
Balkan Komitesi ve bu komiteye yon veren Buxton kardeslerin Balkan cografyasinda
ve Dogu Anadolu’da Osmanli Imparatorlugu aleyhinde yiiriitmiis oldugu faaliyetleri
ve bu faaliyetlerin sonuglarini ele almistir. S6z konusu bu ¢aligma, giris boliimiinde de
belirtmis oldugumuz iizere Kanada’daki McGill Universitesi ve Amerika’daki Duke
Universitesi’nde bulunan Noel Buxton’a ait birgok el yazmasi belge ve notlarmin da
kullanilacag1r karsilastirmali bir calismaya kaynaklik ederse basariya ulagmis

sayilacaktir.
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EK — 3: Balkan Komitesini Ziyaret Etmek Uzere Londra’ya Giden Tiirk Heyeti.3!®

318 «“The Turkish Deputation”, The Times, 07 Temmuz 1909, s. 5.
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EK — 4: Enver Bey’in Balkan Komitesini Ziyaret Ettigine Dair 28 Subat 1910 Tarihli
Balkan Komitesi Raporu.3®

319 BOA, HR.SFR.3..., 619/38, (03 Eyliil 1910), s. 3.
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EK — 4: Hasan Tahsin [Uzer]in Noel Buxton ile Yapmis oldugu Goériismeye Dair
Dahiliye Nezareti’ne Géndermis Oldugu Telgraf®%°

DH.KMS.00012.00005.006

320 BOA, DH.KMS, 12/5-6, (04 Ekim 1913)
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EK — 6: Hasan Tahsin (Osman Nevres) Tarafindan 15 Ekim 1914 Tarihinde Buxton
321

Kardeslere Yapilan Suikastin Yabanct Medyaya Yansimast

TURK SHOOTS TWO BRITONS
ON WAY TO KING’S FUNERAL.

Noel Buxton, M. P., and His Brother
" Wounded While in Autc Travel-
uguumuo;puu

LONDON, Oct. 16, 2:15 a. m.—A dis-
patch to the Reuter Telegram company
from Bucharest says. A

* Noel Buxton (member of the British
parliament for North Norfolk) and his
brother, Charles Roden Buxton, sons of
8ir Thomas Powell Buxton, formerly gov-
ernor of South Australia, who has been
in Bulgaria to confer with politicians re-
garding their country’s attitude toward
the European war, were both shot today
by & young Turk, Pachel Hassan. One
was shot in the lung.

“The assassin, who had just arrived
here from Salonlki, was arrested.”

%21 Bu suikasta iliskin pek ¢ok gazetede haberler yapilmistir. Inceledigimiz kadariyla bu haber
metinlerinin biitiin gazetelerde ayni oldugunu tespit ettik ve ornek teskil etmesi agisindan {i¢ farkli
gazetenin haberine yukarida yer verdik.; Mr. Noel Buxton Shot-Attack By a Turk at Bukarest”, The
Times, 17 Ekim 1914, s. 7; “Turk Shoots Two Britons on Way to King’s Funeral”, The Chicago Daily
Tribune, 16 Ekim 1914, s. 1; “Englishmen Shot by Turk in Bucharest”, Buffalo Evening News, 16
Ekim 1914, s. 11.
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EK - 7: Buxton Ailesi Soyagaci

Thomas BUXTON Hanna GURNEY Samuel GURNEY Elizabeth SHEPPARD Gerard NOEL Diana NOEL Robert JOCELYN Maria STAPLETON
1786 - 1845 1783 - 1872 1786 - 1856 1784 - 1855 1758 - 1838 1762 - 1823 1788 - 1870 1793 - 1861
Edward BUXTON Catherine GURNEY Charles NOEL Frances JOCELYN
1812 - 1858 1814- 1911 1781 - 1866 1814 - 1885
5 -
Fowell BUXTON Victoria NOEL
1837 - 1915 1839 - 1916

Noel BUXTON Charles BUXTON Harold BUXTON
1869 - 1948 1875 - 1942 1880 - 1976
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EK — 8: Buxton Kardeslere Ait Fotograflar

Noel Buxton

Charles Roden Buxton Harold Buxton
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