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OZET

TARIMSAL KOOPERATIFLERIN YENILENEBILIR ENERJI KAYNAKLARI
FARKINDALIKLARI VE ADAPTASYONLARI: CANAKKALE iLi ORNEGI
Mustafa YILDIRIM
Canakkale Onsekiz Mart Universitesi
Lisansiistii Egitim Enstitiisii
Tarim Ekonomisi Anabilim Dal1 Yiiksek Lisans Tezi
Danigman: Dr. Ogr. Uyesi Bengii EVEREST
27/08/2020, 65

Sanayi devriminin baglamasiyla beraber insanlar diinyadaki enerji kaynaklarini1 dogay1
ve gelecek nesilleri diisinmeden tiiketmeye baslamistir. Bu asir1 tiiketim sonucunda
diinyadaki kaynaklar asir1 kirlenmis ve iklimlerin diizeni degismistir. Yakin gelecekte fosil
kaynakli enerji kaynaklarin tiikenmesi ve iklim degisikligi yenilenebilir enerji kaynaklarina
yonelimi zorunlu hale getirecektir. Arastirma, iklim degisikliginden en cok etkilenen
ciftgilerin olusturdugu tarimsal kalkinma kooperatiflerinin yoneticilerinin yenilenebilir
enerji kaynaklar1 farkindaliklar1 ve adaptasyonlar tizerinedir.

Calismada anketlerden elde edilen verilerle, kooperatifin genel durumu ve mali yapisi,
enerji tilketim maliyetleri, kooperatif yoOneticilerinin sosyo-ekonomik durumlari,
yenilenebilir enerji kaynaklar1 hakkinda bilgi diizeyleri, farkindaliklar1 ve egilimleri, iklim
degisikligi hakkinda duyarliliklarin1 6lgmek amaciyla istatiksel analizler kullanilmistir.

Ayrica kooperatif yoneticilerinin kooperatife gelecekte yenilenebilir enerji yatirimi
yapma istekleri ve bu yatirimi yaparlarsa kullanabilecekleri hibe ve krediler hakkinda bilgi
diizeyleri ile yenilenebilir enerji yatirimi yaparlarsa bu yatirnmi yapmadaki amaclar
incelenmistir.

Calisma neticesinde elde edilen genel ¢ikarimlara gore kooperatif yoneticileri iklim
degisikliginden endise duymaktadirlar ve biiylik bir kismi iklim degisikligi ile miicadele
konusunda egitim almaya isteklidirler. Bolgedeki kooperatif yoneticilerinin yenilenebilir
enerji ile ilgili orta diizeyde sayilabilecek bir bilgisi vardir. Genel olarak kooperatifler
yenilenebilir enerjiyi kullanma egilimindedirler. Elde edilen bu bulgularin yenilenebilir

enerji kullaniminda politika yapicilara yol gosterecegi diistintilmektedir.
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ABSTRACT

RENEWABLE ENERGY RESOURCES AWARENESS AND ADAPTATIONS OF
AGRICULTURAL COOPERATIVES: A CASE OF CANAKKALE PROVINCE
Mustafa YILDIRIM
Canakkale Onsekiz Mart University
Institute of Graduate Education
Master of Science Thesis in Agricultural Economics
Advisor: Assist. Prof. Dr. Bengii EVEREST
27/08/2020, 65

With the start of the industrial revolution, people started to consume the world's energy
resources without thinking about nature and future generations. As a result of this excessive
consumption, the resources in the world are extremely polluted and the climate has changed.
In the near future, the depletion of fossil-based energy resources and climate change will
make it necessary to move towards renewable energy resources. The research is on the
awareness and adaptation of renewable energy resources of the managers of agricultural
development cooperatives, which are formed by farmers most affected by climate change.

Statistical analyzes were used to measure the general situation and financial structure
of the cooperative, energy consumption costs, the social-economic status of the managers of
the cooperative, their level of knowledge, awareness and tendencies about renewable energy
sources, and their sensitivity to climate change, with the data obtained from the surveys.

Also cooperative managers' willingness to invest in renewable energy in the future in
the cooperative and their knowledge of the grants and loans they can use if they make this
investment, and their purpose of making renewable energy investments if they make this
investment have been examined.

According to the general conclusions obtained from the study result, cooperative
managers are concerned about climate change and most of them are willing to receive
training in combating climate change. The cooperative managers in the region have a fairly
moderate knowledge of renewable energy. In general, cooperatives tend to use renewable
energy. It is thought that these findings will guide policy makers in the use of renewable
energy.

Keywords: Cooperative Manager, Climate Change, Renewable Energy, Awareness
Level, Canakkale
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BOLUM 1
GIRIS

1.1. Konunun Onemi

Enerji kaynaklar1 sosyal ve ekonomik kalkinma agisindan oldukga 6nemlidir. Endiistri
devriminden sonra insanlarin enerjiye ve dolayisiyla enerji kaynaklarinin kullanimina olan
talebi artmis ve giniimiizde de artmaya devam etmektedir (Yilmaz, 2012). Gelisen
endiistrinin ve sehirlesmenin getirdigi enerji talebini karsilamak i¢in fosil yakit kullanimi da
artmigtir.

Diinyada fosil temelli enerji kaynaklar1 her gegen giin tiikenmektedir. insanlar bu
kaynaklar tiiketirken ¢evreye de biiyiik zararlar vermektedir. Fosil yakitlarin alternatifi olan
ve her gecen giin kullanimi artan yenilenebilir enerji kaynaklari, doga ile dost olmalarinin
yaninda tiilkenmezdir. Ancak yenilenebilir enerji kaynaklarinin da en 6nemli hammaddesi
olan su, 1smlama ve riizgar da iklim degisikliginden etkilenebilmektedir. Nehirlerde su
seviyelerinin azalmasi hidroelektrik santrallerinin verimli c¢alismasini engellemektedir.
Iklim degisikliginin sebep oldugu olagandis1 hava olaylar riizgar enerjisi iiretimini, giines
enerjisi iretimini veya biodizel tiretimini sekteye ugratabilmektedir (Contreras ve Cuba,
2008). Insanhigin dogay: tahribata ve iklimlerin diizenini bozmamaya devam etmesi
yenilenebilir  enerji  kaynaklarindan Dbile faydalanmasin1  engelleyecek boyuta
ulasabilmektedir.

Iklim degisikligi cevresel sorunlarin en énemlisidir. Iklim degisiklinin nedenleri ve
sonuglar1 ¢ok cesitlidir. Iklim degisikliginin sebep oldugu hava durumu tarimi, enerji
kullanimini, canlilarin saghgim ya da ulagimi etkileyebilmektedir. Diisiik gelirli tilkeler
iklim degisikligine en az katkida bulunan iilkeler olmasina karsin bundan en ¢ok etkilenen
ve iklim degisikliginin etkilerine kars1 en savunmasiz tilkelerdir (Tol, 2009).

Iklim arastirma merkezleri ve Hiikmetler Arasi1 Iklim Degisikligi Panelince
hazirlanan iklim degisikligi senaryolarina gore, karbon salinimi 6nlenemedigi siirece sel,
kuraklik, c¢ollesme, buzullarin erimesi ve firtinalar gibi dogal afetlerin Oniine
gecilemeyecektir. Buzullarin erimesi nedeniyle sular yiikselecek ve yakin gelecekte delta
ovalar ve verimli zemin topraklar1 deniz sularinin altinda kalacaktir. Iklim degisikligi
nedeniyle bircok canlinin yagam alani daralacak, su ve gida kitlig1 yasanacak insanlik biiyiik
bir tehlikeyle yiiz yiize gelecektir (Atabay ve ark., 2014).

Fosil enerji kaynag1 olmayan iilkeler bu ihtiyaclarimi ithalat ile karsilamaktadirlar.

Diinyada fosil yakitlarin bol oldugu bélgeler ise ¢ogunlukla siyasi istikrarsizliklarla

1



calkalanmaktadir. Bu istikrarsizliklar fosil yakitlarin fiyatlarini da arttirmaktadir. Bu durum
fosil yakit ithal eden tilkelerin cari agik vermelerine sebep olmaktadir. Halbuki yenilenebilir
enerji Uretiminde kullanilan malzemelerin kullanildig1 iilkede ftiretilmesi istihdami ve
yatirimi arttirmakta, tilke ekonomisine de katki saglamaktadir (Shahzad, 2012).

Yenilenebilir enerji kaynaklarinin kullanim maliyeti ilk kullanilmaya baslandiginda
oldukca yiiksekti. Ilerleyen teknoloji ile bu maliyetler azalarak yenilenebilir enerji
kaynaklarma yatirim ideal bir yatirim araci haline gelmektedir. Diinyada ve Tiirkiye’de
yenilenebilir enerji yatirimlarina verilen tesvikler ile bu yatirimlarin kendilerini amorti etme
stireleri iyice azalmaktadir.

Diinyada etkisini giderek arttiran iklim degisikliginden en ¢ok etkilenen sektdrlerden
biri de tarimdir. Iklim degisikligi ile miicadelede uluslararasi platformlarda belirlenen ortak
hedeflerden biri de yenilenebilir enerji kaynaklarinin kullaniminin yayginlastirilmasidir.
Yenilenebilir enerji yatirimlart 6zellikle genis katilimli kooperatifler araciligiyla yapilirsa
yerel kalkinma ve ¢evre i¢in daha anlamli olmaktadir. Bu yatirimlara tarimsal kooperatiflerin
de katilim saglamasi cift¢inin doga ile dost iiretim yapma bilinci kazanmasma ve
maliyetlerini diislirmesine katki saglamaktadir.

1.2. Arastirmanin Onemi

Kirsal kesimin kalkinmasi, kdyden kente goclin durmasi, tarimsal {iretimin
stirdiiriilebilir sekilde devam etmesi ve gelir dagiliminda adaletin saglanmasi biitiin tilkelerin
ortak hedefleridir. Bu hedeflere ulagmak icin kirsal kesimde yasayan bireylerin gelirleri
onlar1 bulunduklar ¢evrede siirdiiriilebilir sekilde yasamasini saglayacak sekilde olmalidir.

Insanoglu, diinya kuruldugundan itibaren endiistri devriminin baglamasina kadar doga
ile dost yasamustir. Endiistri devriminden sonra insanlar dogay1 katletmeye baglamus,
denizleri, nehirleri kimyasal ve niikleer atiklarla doldurmus, fabrika bacalarindan,
otomobillerden ¢ikan zehirli gazlar ile solunan hava kirlenmis, ozon tabakasi delinmis ve
biitiin bunlar diinyanin ekolojik dengesinin bozulmasina neden olmustur (Kizilaslan ve
Kizilaslan, 2005). Cevre bilinci olan bir ¢iftgi {irettigi her seyi siirdiiriilebilir yontemlerle
tiretmektedir. Stirdiiriilebilir bir tarim ise gelecek nesillere yasanacak bir diinya birakmamizi
saglayacaktir.

Artan enerji fiyatlar1 girdi maliyetlerini de arttirmakta ve zaten dar gelir grubunda olan
ciftcileri daha da zor duruma sokmaktadir. Diinyada dogal kaynaklarin beklenenden kisa
stirede bitecegi diisiincesiyle ve enerji arzi giivenliginin her gecen giin siyasal
istikrarsizliklardan ve savaglardan etkilenmesi nedeniyle yenilenebilir enerji kaynaklarina

verilen 6nem artmaktadir.



Gelismis ve gelismekte olan iilkeler agisindan kiiresel enerji arzinda yenilenebilir
enerji kaynaklarinin pay1 da siirekli artmaktadir. Yiiksek diizeyde enerji tiiketimi bulunan
tilkelerin siirdiiriilebilir kalkinmay1 saglamada enerjiyi verimli kullanmasi, fosil yakat
kullanimin1 azaltmasi ve yerel yenilenebilir enerji kaynaklarinin kullaniminda ¢esitlilige
gitmesi gerekmektedir (Sanli ve Armagan, 2017).

1.3. Arastirmanin Amaci

Tarimsal kalkinma kooperatifleri Tiirkiye’de en yaygin kooperatiflesme sekillerinden
biridir. Kdylerin kalkinmasi i¢in 6nemli gorevleri bulunmaktadir. Canakkale’de de en fazla
kurulan kooperatif tiirtidiir. Ancak bu kooperatifler 6zellikle i¢inde bulunduklari finansal
sikintilar ve ortaklarin kooperatife sahip ¢ikmamalar1 nedeniyle kirsal kalkinmadaki 6nemli
gorevlerini tam anlamiyla yerine getirememektedirler.

Bu caligmanin konusunun belirlenmesinde diinyada etkisi giderek hissettiren iklim
degisikligi etkili olmustur. Tarim sektorii de iklim degisikligine ve g¢evre kirligine yol
acabilen bir sektordiir. Diger taraftan iklim degisikliginden en gok etkilenen sektor ise tarim
sektoriidiir. Tklim degisikligi ile miicadelede uluslararas1 platformlarda belirlenen ortak
hedeflerden biri de yenilenebilir enerji kaynaklarinin kullaniminin yayginlastirilmasidir.

Aragtirmanm amaci Canakkale ilindeki tarimsal kalkinma kooperatiflerinin genel
durumlarini analiz etmek, yoneticilerinin sosy0o-ekonomik durumlari ile kooperatifin enerji
tilketimlerini incelemek, iklim degisikligi, yenilenebilir enerji farkindaliklarini 6lgmek ve
kooperatife gelir kaynagi olabilecek yenilenebilir enerji kaynaklarina yatirim yapma
egilimlerini 6lgmektir.

1.4. Arastirmanin Kapsami

Aragtirma Canakkale Ilinde yapilmistir. Canakkale yenilenebilir enerji kaynaklarinn,
tarimsal {iretimin ve tarimsal liretimde kooperatiflesmenin gelismis oldugu bir ildir. Bu
aragtirma Canakkale ilinde 6rnekleme yoluyla secilen tarimsal kalkinma kooperatiflerinin
yoneticilerinin yenilenebilir enerji farkindaliklarin1 ve adaptasyonlarini kapsamaktadir.

1.5. Kooperatifcilik

Kooperatifler Kanunu’nda kooperatifin tanimi “‘Tiizel kisiligi haiz olmak iizere
ortaklarmin belirli ekonomik menfaatlerini ve Ozellikle meslek veya gegimlerine ait
ithtiyaclarini isgiicii ve parasal katkilartyla karsilikli yardim, dayanisma ve kefalet suretiyle
saglayip korumak amaciyla gergek ve tiizel kisiler tarafindan kurulan degisir ortakli ve
degisir sermayeli ortakliklara kooperatif denir.”” seklinde yapilmistir (“1163 sayili
Kooperatifler Kanunu”, 1969).



Kooperatifler insanlar1 demokratik ve esit bir sekilde bir araya getiren
organizasyonlardir. Tiirkiye’de kooperatifler bir sirket tiiriidiir. Kooperatifler demokratik
olarak yonetilirler ve her ortagin bir oy hakki vardir. Ortaklar kooperatife koyduklari
sermaye miktarina bakilmaksizin esit oy haklarina sahiptirler.

Kooperatiflerin amaci sadece kar elde etmek degildir. Kar elde ettiklerinde ise ortaklar
kooperatifle olan islemleri oraninda risturn alabilirler. Kooperatifler uluslararas: arenada
kabul gérmiis ilkeleri paylasir ve is birligi yoluyla daha iyi bir diinya olusturmak i¢in birlikte
hareket ederler. Kooperatifler adalet, esitlik ve sosyal adaleti ilke edinerek insanlara refah
tireten stirdiiriilebilir isletmelerdir. Diinyadaki insanlarin yaklasik %12’si diinya ¢apinda
faaliyet gosteren 3 milyon kooperatiften en az birine ortaktir (ICA, 2019).

Avrupa’da 9 milyon ortagi ve 600 bin ¢alisani olan 40 binden fazla tarimsal kooperatif
bulunmaktadir (Ajates, 2020). Uluslararas1 rekabetin her alanda arttigi ve reel anlamda
kamusal desteklerin azaldigi bir siirecte ciftgilerin birlikte hareket etmeleri zorunlu hale
gelmigstir. Bu nedenle ciftcilerin mesleki ve ekonomik orgiitlenmelerine sahip ¢ikmak
gerekmektedir (Semerci, 2015).

1.5.1. Diinyada Kooperatifciligin Gelisimi

Diinyada medeniyetlerin gelismesiyle, birlikte hareket etme ve dayanisma bir ihtiyag
haline gelmistir. Cin’deki Hoi, Japonya’daki Tanomoshiko ve Hotokuska, Anadolu’daki
imece kooperatif¢ilik hareketinin ilk ornekleridir (Rehber, 2011). Ancak gliniimiizdeki
kooperatifeiligin ilk ¢ikis yeri Ingiltere’dir. Robert Owen Ingiliz kooperatifciliginin énciisii
olarak kabul edilmektedir (Miilayim, 2010). Giiniimiiz literatiiriindeki kooperatif tanimina
uyan ilk basarili kooperatif 21 Aralik 1844°de Rochdale kentinde Rochdale Onciileri olarak
taninan 28 dokuma isgisi tarafindan kurulan tiiketim kooperatifidir (Hazar, 1990).

Fransiz kooperatif¢iliginin onciisii ise Charles Fourier’dir. Fouier kendinden sonra
gelen kooperatifcileri etkilemis ve gorisleriyle kooperatifciligin gelismesine katki
saglamistir. Fourier falanj adini1 verdigi bir toplumu tasarlamistir. Fouier’in zamaninda 1lgi
gormeyen diisiinceleri ilerleyen donemlerde iiretim kooperatiflerinin diisiince temelini
olusturmustur (Miilayim, 2010).

Ingiltere tiiketim kooperatifgiliginin, Fransa iiretim kooperatifgiliginin, Almanya ise
kredi kooperatif¢iliginin onciiliigiinii yapmistir. 19. yiizyilin ortalarinda esnaf ve ciftcilerin
kredi ihtiyaglarimin karsilanmasi gereksiniminden kooperatifcilik hareketi baslamistir.
Schulze-Delitzsch kurmus oldugu kooperatiflerle kiigiik esnafin kredi ihtiyaglarini

karsilamay1 amaclamistir. Boylece diinyadaki esnaf kredi kooperatiflerinin dnciisii olmustur.



Raiffeisen ise koyliiniin kredi ihtiyacinin karsilanmasi igin ¢iftgi kredi kooperatiflerinin
onctisii olmustur (Miilayim, 2010).

Japonya’da kooperatif¢ilik hareketi 19. ylizy1l sonlarinda Avrupa’nin etkisiyle
baslamistir. Sovyet Sosyalist Cumbhuriyetler Birligi doneminde ise tarim sektoriinde
orgiitlenen ve kolektif tarimla ugrasan kolhozlar, Rus kooperatif¢ilik hareketi Onciileri
olmuslardir. Israil’de ise birlikte kullanilan ¢alisma ve yasam alanlar1 olan kibutzlar
kooperatifciligin Israil’e 6zgii drnekleridir.

1.5.2. Tiirkiye’de Kooperatifciligin Gelisimi

Tiirkiye’de kooperatifcilik kdylerde birlikte hareket etme ve yardimlasmaya dayanan
imecelerle baslamistir. Ayrica esnaf ve zanaatkarlarin oOrgiitlenerek kurdugu meslek
organizasyonu olan loncalar da kooperatiflere benzemektedir. Ancak Tiirkiye’de modern
kooperatifcilik hareketi Osmanli doneminde Mithat Pasa tarafindan kurulan ve ciftcilere
kredi saglayan Memleket Sandiklari ile baglamistir.

Memleket Sandiklart Mithat Paganin vali oldugu, Osmanli topragi olan Nis’in Pirot
kasabasinda 1863 yilinda kurulmustur. Mithat Pasanin memleket sandiklarini kurarken
imecelerden ve ahilikten ilham aldigi bilinmektedir. Memleket Sandiklarinin ilk
uygulamalarinin olumlu sonuglar verdigi bilinmektedir. Bu uygulamalarin biitiin tilkeye
yayilmasinin faydali olacagi diisiiniilmiis ve valilere Memleket Sandiklarinin iilke genelinde
yayginlastirilmasi i¢in gorev verilmistir (Rehber, 2011).

Ciftgilere uygun sartlarda ve diisiik faizli kredi saglayan ve bdylece koyliyii
tefecilerin elinden kurtaran menafi sandiklari zaman icerinde esas gorevlerinden
uzaklagsmistir. Rehinsiz ve kefilsiz kredilerin verilmesi, memur gibi ¢ift¢ci olmayanlarinda
sandiktan kredi g¢ekmesine izin verilmesi gibi sebeplerle sandiklar calisamaz hale
gelmislerdir. Menafi sandiklarinin durumunu diizeltecek gerekli dnlemler alinmamis ve
sandiklar islevini kaybedip 1888 yilinda yerine Ziraat Bankas1 kurulmustur (Kocabas, 2010).

1914 yilinda, incir ihracatindan hak ettikleri kar1 elde edemeyen incir {ireticileri,
aracilardan ve tefeciden kurtulmak i¢in Milli Aydin Bankasi adi altinda bir kredi orgiitii
kurmuslardir. Bu banka Birinci Cihan Harbi sirasinda incir iireticilerine hizmet etmek igin
““Kooperatif Aydin Incir Miistahsilleri Sirketi’” ismiyle Tiirkiye’nin ilk tarim satis
kooperatifini kurmustur (Miiftiioglu ve Aydos, 2001).

Tirkiye’de kooperatif¢ilik gercek manada Cumhuriyetten sonra gelisme
gostermistir. Cumhuriyetin ilk donemlerinde {ilkemizin ekonomisi tarima dayali oldugu i¢in
genelde kurulan kooperatiflerin ¢ogunlugu da tarimsal kooperatiflerdir. Kooperatifler

Kanunun ¢ikmasina kadar gecen siirede kooperatifler Tiirk Ticaret Kanunun hiikiimlerine
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tabi olmakla birlikte zamanla “Zirai Kredi Kooperatifleri Kanunu” ve “Tarim Satis
Kooperatif ve Birlikleri Kanunu” da ¢ikarilmistir (Ticaret Bakanligi Kooperatifcilik Raporu,
2013).

Tirk kooperatifcilik tarihinde; 1925 yilinda Atatiirk’lin de kurucusu oldugu “Ankara
Memurlar1 Istihlak Kooperatifi” faaliyete ge¢mistir. izmir'de 1927 yilinda "itibar1 Zirai
Birligi" kurulmustur. Ankara’da 1934 yilinda kurulan “Bahgelievler Yap1 Kooperatifi” yap1
kooperatiflerinin dnciisii olmustur. Atatiirk’iin kurucu ortak oldugu bir diger kooperatif ise
ilk tarim kredi kooperatifi “Tekir Ciftligi Tarim Kredi Kooperatifi” 1936 yilinda Silifke’de
kurulmustur. Ilk “Pancar Ekicileri Kooperatifi” 1951 yilinda Adapazari’nda, “Esnaf Kefalet
Kooperatifi” 1951 yilinda Ankara’da, Sigorta Kooperatifi ise 1958 yilinda “Birlik Sigorta
Kooperatifi” unvaniyla kurulmustur (Ticaret Bakanligi Kooperatifgilik Raporu, 2013).

Tiirk Ticaret Kanunu 1956 yilinda c¢ikarildiginda kooperatifleri de kapsamasina
ragmen zamanla yetersiz kalmistir. Kooperatifler, ¢ok ortakli olup ydnetim organlar1 ve
sermaye yapisi sirketlerden farkli isletmelerdir. Sirketlerden ¢ok farkli yapida olmalari ve
Tiirk Ticaret Kanunun kooperatiflerin ihtiyaglarinin karsilayamamasi nedeniyle 1969
yilinda 1163 sayili Kooperatifler Kanunu, 1970 yilinda 1196 sayili Tiirkiye Tiitiin Satis
Kooperatifleri ve Bolge Birlikleriyle Tiirkiye Tiitliin Tarim Satis Kooperatifleri Genel Birligi
Kanunu ve 1972 yilinda 1581 sayili Tarim Kredi Kooperatifleri ve Birlikleri Kanunu
cikarilmistir (Miiftiioglu ve Aydos, 2001). Kooperatifgilik kalkinma planlarinda da yer almis
ve iilkenin kalkinmasi i¢in bir arag olarak goriilmiistiir (Dogan ve Yercan, 2016).

Toplumsal ve ekonomik kalkinmadaki onemine istinaden kooperatif¢ilik 1961
Anayasasinda yer almis ve devlete kooperatifciligin gelistirilmesi i¢in gérev verilmistir.
1961 Anayasasmin 51. maddesinde ‘Devlet, kooperatifciligin gelistirilmesini saglayacak
tedbirleri alir’” hitkkmii yer almaktadir. Ayrica 1982 Anayasasinin 171. maddesinde "Devlet,
milli ekonominin yararlarin1 dikkate alarak, oncelikle tiretimin arttirilmasini ve tiiketicinin
korunmasimni amaglayan kooperatifciligin  gelismesini  saglayacak tedbirler alir.
Kooperatifler, Devletin her tiirlii kontrol ve denetimine tabi olup, siyasetle ugrasamaz ve
siyasi partilerle is birligi yapamazlar’> hitkkmii yer almaktadir. Siyaset yasagi 1995 yilinda
yapilan anayasa degisikligi ile kaldirilmistir (Miiftiioglu ve Aydos, 2001).

Tiirkiye’de kooperatifler ii¢ farkli Bakanligin yetki alaninda yapilanmistir.
Tarimsal kalkinma, sulama, su iirlinleri ve tarim kredi kooperatifleri Tarim ve Orman
Bakanliginin yetki alaninda, konut yap1 ve kiigiik sanayi sitesi yap1 kooperatifleri Cevre ve
Sehircilik Bakanliginin yetki alaninda ve diger kooperatifler ise Ticaret Bakanliginin yetki

alaninda kurulus, isleyis ve denetimleri gerceklesmektedir.
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1.5.3. Kooperatifcilik ilkeleri

Uluslararas1 Kooperatifler Birligi onciiliigiinde 1995 yilinda ingiltere’nin Manchaster
kentinde yapilan 31. ICA kongresinde hazirlanan raporda belirtilen 7 ilke kongrede kabul
gormiis ve glinlimiizde de bu ilkelerin gegerliligi devam etmektedir. Bu ilkeler asagida
aciklanmistir (Ticaret Bakanligi, 2020).

Goniillii ve herkese agik ortaklik: Ortaklarin kooperatife zorlanmadan, kendi
istekleriyle ortak olmalarini ve ortagin herhangi bir cinsiyet, din, dil, 1rk, siyasi goriis ayrimi1
yapilmadan ortakliga kabul edilmesini ifade etmektedir. Yap1 kooperatiflerinde katilimin
arsaya yapilabilecek konut sayisi ile smirli tutulmast ya da belli bir tarim {irliniiniin
iretilmesi ve pazarlanmasi i¢in kurulan kooperatife sadece bu tiriiniin iireticilerinin ortakliga
kabul edilmesi herkese aciklik ilkesinin ihlali anlamina gelmemektedir.

Ortaklar tarafindan gergeklestirilen demokratik yonetim ve denetim: Kooperatifler
genel kurulda se¢ilmis yonetim kurullari araciligiyla yonetilmektedirler. Ancak kooperatifin
en yetkili organi genel kuruldur. Kooperatifler denetgiler, denetim kurullar1 ya da bagimsiz
denetim firmalar1 araciligiyla denetlenmekte ve bu denetimin sonucundan genel kurulda
ortaklara bilgi verilmektedir. Eger yonetim kurulu, yapilan denetim sonucunda genel
kurulda ortaklardan ibra alamazsa ve o genel kurulda se¢im varsa goreve devam edemez.
Ayrica idari ve adli yaptirimlara maruz kalabilir.

Ortaklarin ekonomik katilimi: Kooperatif ortaklari kooperatifin sermayesine adil bir
sekilde katilirlar. Kooperatiflerin biiylik ¢ogunlugunda kooperatife konulan sermayeye
ortaklar esit oranda katilir. Baz1 kooperatiflerde ortaklarin kooperatifle iligkilerine bagh
olarak farkli sermaye paylar1 belirlenebilir. Ancak sermayeye katilimi fazla olan bir ortak ile
daha az olan bir ortagin kooperatifin demokratik yonetiminde haklar1 esittir. Yapilan is ve
faaliyetler sonucunda kooperatif bir art1 deger olusturmussa bu arti deger kooperatiflerin
ortaklarina kooperatifle iliskileri oraninda risturn olarak geri verilmektedir.

Ozerklik ve bagimsizlik: Kooperatifler ortaklar1 tarafindan yonetilen ozerk ve
bagimsiz kuruluslardir. Kooperatiflerin bu 6zerkligi kanunlar karsisinda dokunulmazliga
sahip kurumlar oldugu anlamina gelmemektedir.

Egitim, 68renim ve bilgilendirme: Kooperatifler kendi ortaklarina, secilmis veya
atanmis yonetici kadrosuna ve personeline kooperatiflerin gelismesine etkin bir bi¢imde
katkida bulunabilmeleri i¢in egitim ve bilgilendirme faaliyetlerinde bulunurlar.
Kooperatifler, kooperatif¢iligin yapisi ve yararlart hakkinda genel kamuoyunu 6zellikle de

gengleri ve toplumun kamuoyu onderlerini bilgilendirirler (Miilayim, 2010).
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Kooperatifler arasinda is birligi: Kooperatifler varliklarin1 etkin bir sekilde
stirdiirebilmek, ortaklarinin ihtiyaglarini daha iyi karsilayabilmek ve kooperatifciligin
tanitilmas1 ve yayginlagsmasi i¢in yerel, ulusal ve uluslararas1 diizeyde is birligi iginde
olmalidir. Diinyadaki basarili kooperatif¢ilik hareketlerine baktigimizda birlikler ve {ist
birlikler araciligtyla is birligini arttirmalarinin sonucu basariy1 yakaladiklart goriilmektedir.
Ayrica bu basarili 6rneklerde kooperatiflerin, ¢cok amacl kurularak ortaklarinin her tiirlii
ihtiyacinin, kooperatifler veya {ist birlikleri aracilifiyla karsilandigi goriilmektedir.
Globallesen diinyada rekabet kosullar1 her gecen giin daha yikici bir hale gelmektedir. Bu
rekabete ve devletin kooperatiflere miidahalesine kars1 organize olmus kooperatifler diinya
capinda rekabet edebilecek Ornekler ortaya c¢ikarmislardir. 1930°1i yillarda Japon
kooperatiflerin giderek gelismesi, biliylimesi ve 6zellikle tarimsal kooperatiflerin diger
tarimsal sirketlere istiinlilk saglamasi sonucunda iiretici birlikleri ve ticaret odalarinin
destegiyle anti kooperatif¢ilik hareketi baslatilmistir. Ancak, kooperatifler saglam yapilari
ve ust birlikleri araciligtyla olusturduklar: politikalar ve is birligiyle bu durumun {istesinden
gelmislerdir (Basar, 1978). Kooperatiflerin uluslararasi is birligi, Uluslararasi Kooperatifler
Birligi vasitasiyla saglanmaktadir.

Topluma kars1 sorumlu olma: Kooperatiflerin sosyal sorumluluklarinin olmasini ifade
etmektedir. Sosyal sorumluluk ilkesi geregi kooperatifler sadece ortaklarina kars1 degil
biitiin topluma kars1 sorumludurlar.

1.6. Yenilenebilir Enerji

Yenilenebilir enerji, dogada siireklilik arz edecek sekilde var olan enerji akisindan
temin edilen enerjidir (YEGM, 2020). Fosil yakitlarin aksine yenilenebilir enerji kaynaklari
dogaya zarar vermez ya da verdigi zarar minimum seviyededir. Yenilenebilir enerji
kaynaklarmi giines, riizgar, dalga, akinti, gelgit, jeotermal sular, nehirlerdeki su giici,
biyodizel elde edilebilen yagl bitkiler, hayvan artiklar1 ve 6li bitkisel kalintilar olarak
siralayabiliriz.

Yenilenebilir enerji kullanimi insanligin gelecegi icin biiyiik 6nem arz etmektedir.
Fosil kaynaklardan salinan karbondioksit gazi kiiresel 1sinmaya ve mevsimlerin degismesine
sebep olmaktadir (Cukurcayir ve Sagir, 2008). Yenilenebilir enerji kaynaklarindan iiretilen
enerjinin ise dogaya ve canlilara kars1 olumsuz digsalliklart sinirh seviyededir.

1.6.1. Diinyada Yenilenebilir Enerji

Her gilin giinliikk hayatimizda daha fazla yere sahip olan enerji, aydinlanmadan
1sinmaya, ulasimdan hayatimizin bir pargasi haline gelen teknolojik cihazlarin ¢alismasina

varicaya kadar temel ihtiyacimiz haline gelmektedir (Agagbiber, 2010).
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Enerji kullanimi, niifusun artisina bagli olarak stirekli artmaktadir. Artan enerji ihtiyact
diinyadaki fosil kaynaklarin tiikketimini de arttirmaktadir. Bu ihtiyaci karsilayabilmek ve
stirdiiriilebilir bir gelecek i¢in diinya genelinde yenilenebilir enerji kaynaklarinin kullanimi
gerekli hale gelmektedir.

Fosil kaynaklarin tiiketimindeki artis, diinyadaki kaynaklarin tiikenmesi anlamina
geldigi gibi diinyaya da kalict hasarlar vermektedir. Fosil yakit agisindan kendi kendine
yetemeyen A.B.D., Cin, Hindistan, Japonya gibi diinya ekonomisinin lokomotifi
konumundaki tilkeler ve ihtiyag duydugu enerjiyi disaridan ithal ederek karsilayan tilkelerin
son yillarda Onemli yenilenebilir enerji yatirnmlar1 gergeklestirdikleri goriilmektedir.
Ulkelerin yenilenebilir enerji yatirimlaria ydnelmesinin bir diger sebebi ise enerjinin arz
giivenliginde yasanan istikrarsizliklardir (Karagol ve Kavaz, 2017).

1.6.2. Tiirkiye’de Yenilenebilir Enerji

Tiirkiye yenilenebilir enerji kaynaklari bakimindan olduk¢a zengin bir konumdadir.
Ancak bu kaynaklardan yapilan iiretim istenilen seviyede degildir. Yenilenebilir enerji
potansiyeli ve kullanimi arasindaki farkin biiylik olmasinin sebepleri yenilenebilir enerji
yatirrm maliyetlerinin yiiksek olmasi ve oOzellikle genis Kkitlelerin de katilabilecegi
yenilenebilir enerji yatirimi mevzuatinda yasanan sikintilardir (Karagol ve Kavaz, 2017).

Tirkiye enerji ihtiyacinda biiyiik oranda disa bagimhdir. Tiirkiye kullandig:
dogalgazin %98’ini ve petroliin ise %93’ini ithal etmektedir. Dogalgaz ithalatinin
cogunlugu Rusya’dan saglanmaktadir. Ithal edilen dogalgazin da yariya yakini elektrik
dretimi i¢in kullanilmaktir. Dolayisiyla Tirkiye, elektrik iiretiminde Rusya’ya bagimh
bulunmaktadir (Uslu ve Kedikli, 2017). Ozellikle tek bir iilkeye bu kadar enerjide bagimli
olmak ve olusabilecek bir siyasi krizde Tiirkiye’nin ne kadar zor duruma diisebilecegi Rusya
ile yasanan ugak krizinde goriilmektedir. Enerjide disa bagimli bir iilke olan Tiirkiye nin
yenilenebilir enerji potansiyelini degerlendirmesi 6nem arz etmektedir. Ayrica yenilenebilir
enerji kaynaklartyla yapilacak enerji tiretimi ¢evreye duyarli bir enerji {iretimi olacaktir
(Karagol ve Kavaz, 2017).

T.C. Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanlig1 Enerji Isleri Genel Miidiirliigii Enerji Arz
Giivenligi, Piyasalar ve Istatistik Dairesi Baskanligi’nm 2020 y1li 29. haftas1 igin yayimladig1
istatistiklere gore 2020 y1li kiimiilatif elektrik tiiketiminin kaynak dagiliminda termik santral
toplaminin %62 yenilenebilir enerjinin ise %38 oldugu goriilmektedir. Kiimiilatif dogalgaz
tiketiminde ise 2020 yilinda %53’lniin sehir tiketimi, %37’sinin  sanayi
tiiketimi, %10’unun enerji santralleri tiiketimi oldugu gériilmektedir. Enerji Isleri Genel

Midiirligiiniin verilerine gére 2020 yili kaynak bazinda kiimiilatif elektrik tiretimi Tablo
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1°de gosterilmektedir (EIGM, 2020).

Tablo 1

2020 y1li kaynak bazinda kiimiilatif elektrik tiretimi
Kaynak Tiirii %
Ithal Komiir 26
Linyit 17
Dogalgaz 17
Hidroelektrik Santrali (HES) Barajli 16
Riizgar 10
HES Akarsu 6
Jeotermal 4
Atik 2
Asaltik Komiir 1
Tas Komiuirti 1
Toplam 100

Kaynak: Enerji Isleri Genel Miidiirliigii (EIGM)

Tiirkiye’nin yenilenebilir enerji kaynaklar1 arasinda en etkin kullandigi kaynak
hidroliktir. Isletmede olan 142, insaat1 devam eden 40, kati projesi hazir olan 15, planlama
raporu hazir 175, master plan raporu hazir 95, ilk etiidii hazir 259 olmak iizere toplam kurulu
giicii 36.818,68 (MW) 726 hidroelektrik santrali projesi bulunmaktadir (DSI, 2020).

Tiirkiye bir yenilenebilir enerji kaynagi olan riizgar enerjisi agisindan da oldukca
sansl bir konumdadir. Riizgar hizinmn yiiksek oldugu Balikesir, Canakkale, izmir ve Hatay
illeri yatirnmda oncii illerdir. Ozellikle 4628 sayili Elektrik Piyasas1 Kanunu’ nun yiiriirliige
girmesiyle bir¢ok yerli ve yabanci yatirimeinin riizgar enerjisi yatirimina ilgilerinin arttigi
goriilmektedir (Cakir, 2010). Tiirkiye’de riizgar enerjisi santrali potansiyeli en yiiksek olan

10 ilin verileri Tablo 2’ de gosterilmektedir (Anonim, t.y.).

Tablo 2

Tiirkiye’de riizgar enerjisi santrali potansiyeli en yiiksek olan 10 il

Il Teorik Devrede Insaat  Lisans  On Toplam  Islem-
Potansiyel (MW) (MW)  Alman Lisansh Islem Teori
(MW) (MW)  (MW)  (MW)  Orani(%)

Balikesir 13.827 1.091 173 74 478 1.816 13

Canakkale 13.013 338 80 400 501 1.319 10
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Tablo 2’nin devami

[zmir 11.854 1.464 117 42 73 1.695 14
Manisa 5.302 640 58 10 30 738 14
Samsun 5.222 0 52 9 49 110 2
Mugla 5.171 196 59 0 275 530 10
Tekirdag 4.627 153 49 19 60 281 6
Istanbul 4.177 231 108 277 250 865 21
Bursa 3.882 119 4 0 130 253 7
Mersin 3.531 173 0 0 30 203 6

Kaynak:Anonim

Tiirkiye giines enerjisi yoniinden de zengin bir iilkedir. Ozellikle giiney kesimlerinin
ve Dogu Anadolu’nun giines enerjisi potansiyeli daha yiiksektir. En az giineslenmenin
oldugu yerler ise Karadeniz Bolgesi ve Marmara’nin kuzeyidir. Tiirkiye’de aylar itibariyle
Giineslenme Siireleri ve Global Radyasyon Degerleri Tablo 3’te gosterilmektedir (YEGM,
2020).

Tablo 3
Tiirkiye’de aylar itibariyle glineslenme siireleri ve global radyasyon degerleri
Aylar Giineslenme Global Radyasyon
Siireleri (Saat)  Degerleri (KWh/m?-
giin)
Ocak 4,11 1,79
Subat 5,22 2,50
Mart 6,27 3,87
Nisan 7,46 4,93
May1s 9,10 6,14
Haziran 10,81 6,57
Temmuz 11,31 6,50
Agustos 10,70 5,81
Eyliil 9,23 4,81
Ekim 6,87 3,46
Kasim 5,15 2,14
Aralik 3,75 1,59

Kaynak: Yenilenebilir Enerji Genel Miidirligii (YEGM)
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Enerji Isleri Genel Miidiirliigiiniin verilerine gére biyometanizasyon ile Tiirkiye’deki
hayvan varliginin olusturdugu atiklardan elde edilebilecek enerjinin esdegerini gostermek
amaciyla kag ton esdeger petrole (TEP) denk geldigi Tablo 4’ te gosterilmektedir (EIGM,
2020).

Tablo 4

Tirkiye’deki hayvan varliginin ekonomik enerji esdegeri
Hayvan Adi Hayvan Sayisi Atik miktar1 (ton) Ekonomik enerji

(adet) esdegeri (TEP/y1l)

At 108.076 591.716,1 887,0
Deve 1.708 17.455,8 39,2
Esek 133.953 366.696,3 329,8
Katir 30.837 135.066,1 162,0
Manda 178.397 1.302.298,1 2.733,0
Sigir (Kiiltiir) 8.419.204 76.825.236,5 172.739,2
Sigir (Melez) 7.030.297 46.189.051,3 83.083,8
Sigir (Yerli) 1.593.005 8.721.702,4 13.073,7
Keci (Kil) 10.698.553 7.809.943,7 1.003,5
Kegi (Tiftik) 223.874 163.428,0 21,0
Koyun (Merinos) 2.681.679 2.936.438,5 565,9
Koyun (Yerli) 32.513.293 35.602.055,8 6.861,4
Toplam 63.612.876 180.661.088,6 281.499,5

Kaynak: EIGM
Tiirkiye’deki biyometanizasyona ve yakmaya uygun belediye atiklart miktar1 Tablo

5°te gosterilmektedir (EIGM, 2020).

Tablo 5
Tirkiye’deki biyometanizasyona ve yakmaya uygun belediye atiklari miktari
Biyometanizasyona Yakmaya uygun Yakmaya uygun Biyometanizasyona
Uygun Belediye belediye belediye atiklari Uygun Belediye
Atiklar1 Miktar1 atiklari(ton/y1l) Enerji esdegeri Atiklar1 Enerji
(ton/y1l) (TEP/y1l) esdegeri(TEP/y1l)
17.694.036,3 14.476.938,8 93.395,7 392.461,9

Kaynak: EIGM

Tiirkiye’deki orman varliginin ekonomik enerji esdegeri Tablo 6’da gosterilmektedir
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(EIGM, 2020).

Tablo 6
Tirkiye’deki orman varliginin ekonomik enerji esdegeri
Endiistriyel Olarak Sticeyrattan Elde Toplam Enerji Esdegeri
Degerlendirilmeyenler Edilebilecekler (ster/yil) (TEP/y1l)
(ster/yil)
3.529.319,0 385.585,0 859.898,7

Kaynak: EIGM

Tiirkiye’deki biyokiitle enerji potansiyeli Tablo 7°de gosterilmektedir (EIGM, 2020).

Tablo 7
Tiirkiye’deki biyokiitle enerji potansiyeli
Niifus 82.003.882
Hayvan Sayis1 (adet) 422.832.374
Hayvansal Atik Miktar1 (ton/y1l) 193.878.079
Hayvansal Atiklarin Teorik Enerji Esdegeri (TEP/y1l ) 4.385.371
Hayvansal Atiklarin Ekonomik Enerji Esdegeri (TEP/y1l) 1.084.506
Bitkisel Uretim Miktar1 (ton/y1l) 171.399.002
Bitkisel Atik Miktar1 (ton/y1l) 62.206.754
Bitkisel Atiklarin Teorik Enerji Esdegeri (TEP/y1l) 25.384.268
Bitkisel Atiklarin Ekonomik Enerji Esdegeri (TEP/y1l) 1.462.159
Belediye Atiklar1 Miktar1 (ton/y1l) 32.170.975
Belediye Atiklarin Teorik Enerji Esdegerleri (TEP/y1l) 3.373.011
Belediye Atiklarin Ekonomik Enerji Esdegerleri (TEP/y1l) 485.858
Orman Varlig1 Artiklar (ster / y1l) 3.914.904
Orman Artiklarin Enerji Esdegeri (TEP / y1l) 859.899
Biyodizel Isleme Lisansi Sahibi Firmalar 8
Biyoetanol Isleme Lisans1 Sahibi Firmalar 5
Biyokiitle Kaynakli Elektrik Uretim Santral Sayist 199
Atiklarin Toplam Enerji Esdegeri (TEP/y1l) 34.002.549

Kaynak: EIGM

Tirkiye jeolojik konumu itibari ile aktif bir tektonik kusak iizerinde yer almaktadir.
Dolayisiyla jeotermal agidan diinya ile kiyaslandiginda olduk¢a zengin bir konumdadir.

Tiirkiye’de yaklasik 1.000 adet dogal ¢ikis seklinde farkli sicakliklarda jeotermal kaynak
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mevcuttur. Tiirkiye’nin jeotermal potansiyeli oldukea yiiksektir Jeotermal alanlarin %78'i
Bat1 Anadolu'da, %9°u I¢ Anadolu'da, %7°si Marmara Bélgesi’nde, %5'i Dogu Anadolu'da
ve %1'i ise diger bolgelerde yer almaktadir. Jeotermal kaynaklarimizin biiyiik ¢ogunlugu
diisiik ve orta sicakliktadir. Bu kaynaklar 1sitmada, termal turizmde ve ¢esitli endiistrilerde
kullanilmaktadir. Az bir kismi ise elektrik enerjisi iiretimi i¢in uygundur. Jeotermal
enerjiden ilk elektrik tiretimi 1975 yilinda 0,5 MWe giic ile Kizildere Santralinde
baslatilmistir. Teorik olarak Tiirkiye’nin jeotermal potansiyeli 31.500 MWt olup, bu
potansiyelin %5°i elektrik iiretimi i¢in uygundur (EIGM, 2020).

Enerji ihtiyacim1 yerli iiretimle karsilayamayan Tiirkiye, her yil enerji ihtiyacinm
karsilayabilmek icin kdmiir, petrol, dogalgaz ithalatina yonelmek zorunda kaliyor. 2013-
2017 doénemini kapsayan 5 yilda Tirkiye’nin cari agig1 220 milyar dolardir. Cari agigin en
biiylik kalemini ise 213 milyar dolar ile enerji ithalati olusturmaktadir (Diinya gazetesi,
2018).

Tiirkiye yenilenebilir enerji kaynaklari agisindan olduk¢a zengindir. Yenilenebilir
enerjinin kooperatifler araciligiyla genis halk kitlelerinin katilimiyla tiretilmesi durumunda
Tiirkiye, cari agiginin hemen hemen tamamini kapatabilmektedir.

1.6.3. Yenilenebilir Enerji Kooperatif¢iligi

Diinyanin birc¢ok iilkesinde, tesvik etmek amaciyla uygulanan destek mekanizmalari
sayesinde yenilenebilir kaynaklardan temiz enerji {retiminde bulunan kooperatifler
bulunmaktadir. 1970’11 yillarda yasanan petrol krizi ile enerji politikalarinda yasanan
degisimler, fosil yakitlarin sebep oldugu insan sagligini tehdit eden ¢evre sorunlar1 ve siyasi
calkantilarla siirekli artan enerji fiyatlari, ¢cevre bilinci olan vatandaslari bir araya getirerek
yenilenebilir enerji alaninda kooperatiflesmelerini saglamistir (Ayanoglu, 2014).

Diinyada enerji kooperatiflerinin basariyla kurulmasini saglayan en 6nemli faktor
verilen finansal desteklerdir. Ozellikle garantili tarifeler verilen desteklerin en etkilisi
olmustur (Wierling ve ark., 2018). Garantili tarifeler gibi basarili tesvik mekanizmalarinin
da katkis1 ile yenilenebilir enerji kooperatifleri, Almanya, Ingiltere ve Danimarka basta
olmak iizere Kanada, ABD, Avustralya gibi diinyanin geligsmis pek ¢ok iilkesinde kurulmaya
baglamistir (Ayanoglu, 2014). Zamanla desteklerin kaldirilmast ya da azaltilmasi
yenilenebilir enerji kooperatiflerinin kurulmalarin1 yavaslatmaktadir (Wierling ve ark.,
2018).

Tiirkiye’de yenilenebilir enerji kooperatif¢iligi yeni bir alandir. Bu alanda ilk
kooperatif 2014 yilinda kurulmustur. Su anda faal olan 6 adeti elektrik enerjisi liretim ve

tilketim kooperatifi 41 adeti yenilenebilir enerji tiretim kooperatifi olmak tizere iki farkli
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tiirde kurulmus toplam 47 adet yenilenebilir enerji kooperatifi bulunmaktadir (KOOP-BIS,
2020).

1.7. Arastirma Bolgesine iliskin Genel Bilgiler

Marmara denizi ile Ege denizini birbirine baglayan Canakkale, Avrupa ve Asya
kitalarinin birlesim noktasindadir. Ayrica tarim ve hayvancilikta Tiirkiye’nin 6nde gelen
illerindendir. Konumu itibariye yenilenebilir enerji kaynaklarinin tamamina sahip olan
Canakkale ozellikle riizgar enerjisi potansiyeliyle 6ne ¢ikmaktadir. Canakkale savaslari
muharebelerinin hadise buldugu Gelibolu Yarimadasi, Kazdaglar1 Milli Parki, Truva ve
Assos antik kentleri yerli ve yabanci turistlerin ilgi odagi olmaktadir (Kiltiir ve Turizm
Bakanligi, 2020).

Tarim alanlarini ise 256.254 hektar ile tarla alanlari, 32.214 hektar ile zeytinlik alanlar,
20.268 hektar ile sebze alanlari, 18.155 hektar ile meyve alanlar1 ve 4.743 hektar ile bag
alanlart olusturmaktadir. Canakkale’de toplam tarim arazilerinin %23’iinde sulu tarim
yapilirken Tiirkiye genelinde bu oran %19,5’tir. Ilde sulanabilir alanlarm %69’unda sulu
tarim yapilirken ayni oran Tiirkiye genelinde %65’tir (GMKA, 2016).

Birlikte hareket etme duygusunun gii¢lii oldugu Canakkale’de kooperatifcilik de
oldukga gelismistir. Ancak Canakkale hem kooperatifgilikte hem yenilenebilir enerjide
Tiirkiye’de oncii bir 1l olmasina ragmen ilde sadece iki tane yenilenebilir enerji kooperatifi
bulunmaktadir. Canakkale’de tiir olarak en fazla tarimsal kalkinma kooperatifi
bulunmaktadir. Canakkale’de Ticaret Bakanliginin yetki alanindaki kooperatifler Tablo
8’de gosterilmektedir (KOOP-BIS, 2020).

Tablo 8
Canakkale’de Ticaret Bakanliginin yetki alanindaki kooperatifler

Kooperatif tiirii Say1

Motorlu Tasiyicilar Kooperatifi 92
Uretim Pazarlama Kooperatifi 22
Esnaf ve Sanatkarlar Kredi ve Kefalet Kooperatifi 12
Isletme Kooperatifi

Karayolu Yolcu Tagima Kooperatifi
Tarim Satis Kooperatifi

Turizm Gelistirme Kooperatifi

Egitim Kooperatifi

N W 01 N N ©

Tiiketim Kooperatifi
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Tablo 8’in devami

Kadin Girisimi Uretim ve Isletme Kooperatifi

Yenilenebilir Enerji Uretim Kooperatifi

Karayolu Yiik Tasima Kooperatifi

Esnaf ve Sanatkarlar Kredi ve Kefalet Kooperatifleri Birligi

Uretim Pazarlama Kooperatifler Birligi

= S

Motorlu Tasiyicilar Kooperatifleri Birligi
Toplam 167
Kaynak: Kooperatif bilgi sistemi (KOOP-BIS)

Canakkale’de Tarim ve Orman Bakanliginin yetki alanindaki kooperatifler Tablo
9°da gosterilmektedir (Tarim Kredi Kooperatifleri, 2020), (Canakkale Tarim ve Orman Il
Midiirliigi, 2020).

Tablo 9
Canakkale’de Tarim ve Orman Bakanliginin yetki alanindaki kooperatifler
Kooperatif tiirii Sayist
Tarimsal Kalkinma Kooperatifleri 307
Tarim Kredi Kooperatifi 42
Sulama Kooperatifi 36
Su Uriinleri Kooperatifi 28
Toplam 413

Kaynak: Tarim Kredi Kooperatifleri ve Canakkale Tarim ve Orman i1 Miidiirliigii

Canakkale’de Cevre ve Sehircilik Bakanliginin yetki alanindaki kooperatiflerde Tablo
10°da (Canakkale Cevre ve Sehircilik 11 Miidiirliigii, 2020) gdsterilmektedir.

Tablo 10
Canakkale’de Cevre ve Sehircilik Bakanliginin yetki alanindaki kooperatifler
Kooperatif tiirii Sayis1
Konut Yap1 Kooperatifi 150
Kiiciik Sanayi Yap1 Kooperatifi 10
Toplam 160

Giines enerjisi potansiyeli Tiirkiye’nin giineyine ve dogusuna goére diisiik olsa da
Canakkale ekonomik anlamda yatirim yapilabilecek bir bolgedir. Canakkale’nin aylar

itibariyle giineslenme siireleri ve global radyasyon degerleri Tablo 11°de gdsterilmektedir.
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Tiirkiye giineslenme siireleri ve global radyasyon degerleri ortalamalarinin gosterildigi
Tablo 3 ile kiyasladigimizda Canakkale’nin Tiirkiye ortalamasma yakin degerlere sahip
oldugu goriilmektedir (YEGM, 2020).

Tablo 11

Canakkale’de aylar itibariyle glineslenme siireleri ve global radyasyon degerleri
Aylar Giineslenme Global Radyasyon

Siireleri (Saat) Degerleri (KWh/m? -
giin)

Ocak 4,21 1,51
Subat 5,50 2,18
Mart 6,28 3,43
Nisan 7,77 4,47
Mayis 9,54 5,78
Haziran 11,56 6,19
Temmuz 11,85 5,91
Agustos 11,01 5,48
Eyliil 9,00 4,24
Ekim 6,81 2,95
Kasim 4,93 1,79
Aralik 3,83 1,28

Kaynak: YEGM

Ekonomik Riizgar Enerjisi Santrali (RES) yatirimi i¢in 7 m/s veya {lizerinde riizgar
hizi gerekmektedir. Canakkale riizgar enerjisi potansiyeli en yiiksek olan illerimizden
biridir. Enerji Isleri Genel Miidiirliigii’niin verilerine gére Canakkale iline kurulabilecek

riizgar enerjisi santrali giic kapasitesi Tablo 12°de gosterilmektedir (EIGM,2020).

Tablo 12
Canakkale Iline kurulabilecek riizgar enerjisi santrali gii¢ kapasitesi
50 m’de Riizgar 50 m’de Riizgar Toplam Alan Toplam Kurulu
Giicti (W/m?) Hiz1 (m/s) (km?) Gilig (MW)

300 - 400 6,8-75 863,70 4.318,48
400 — 500 75-8,1 802,99 4.014,96
500 - 600 8,1-8,6 761,09 3.805,44
600 — 800 8,6-95 174,74 873,68
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Tablo 12°nin devami
> 800 >95 0,00 0,00

2.602,51 13.012,56

Kaynak: EIGM

Canakkale hayvanciligin da gelismis oldugu bir ilimizdir. Enerji Isleri Genel
Miidiirliigiintin verilerine gore biyometanizasyona uygun Canakkale’deki hayvan varliginin

ekonomik enerji esdegeri Tablo 13° de gosterilmistir.

Tablo 13

Canakkale’deki hayvan varliginin ekonomik enerji esdegeri

Hayvan Adi Hayvan Sayisi (adet)  Atik miktar (ton) Ekonomik enerji

esdegeri (TEP/y1l)
At 1.243 6.805,4 10,2
Deve 265 2.708,3 6,1
Esek 1.721 4.711,2 4,2
Katir 163 7139 0,9
Manda 497 3.628,1 7,6
Sigir (Kiiltiir) 181.224 1.653.669,0 3.718,2
Sigir (Melez) 20.064 131.820,5 237,1
Sigir (Yerli) 13455 73.666,1 110,4
Kegi (Kil) 234.408 171.117,8 22,0
Koyun (Merinos) 18.096 19.815,1 3,8
Koyun (Yerli) 457.313 500.757,7 96,5
Toplam 928.449 2.569.413,1 4.217,0

Kaynak: EIGM

Canakkale’de biyometanizasyona ve yakmaya uygun belediye atiklar1 miktar1 ve
enerji esdegeri tablo 14’te gosterilmektedir. Ayrica Canakkale’de toplam enerji degeri
38.203,5 (TEP/y1l) orman varligi bulunmaktadir (EIGM, 2020).
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Tablo 14

Canakkale’de biyometanizasyona ve yakmaya uygun belediye atiklart miktari

Biyometanizasyona Yakmaya uygun Yakmaya uygun Biyometanizasyona
Uygun Belediye belediye belediye atiklari Uygun Belediye
Atiklar1 Miktari atiklari(ton/y1l) Enerji esdegeri Atiklar1 Enerji

(ton/y1l) (TEP/y1l) esdegeri(TEP/y1l)
125.904,0 103.012,3 2.380,0 664,4

Kaynak: EIGM

19



BOLUM 2
ONCEKI CALISMALAR

Calismanin bu boliimiinde kooperatifcilik ve yenilenebilir enerji konular1 ekseninde
ilgili literatiir incelenmis ve sonuglart asagida sunulmustur.

Akgay ve Bilgin (2017) yenilenebilir enerji yatirnmlarmin tesviki i¢in Tiirkiye’de
kredi, hibe, vergisel destekleri ve mevzuati diizenleyen devlet kurumlarinin koordine bir
sekilde calismasi gerektigini belirtmektedir.

Can ve digerleri (2019) smf Ogretmeni adaylarinin, yenilenebilir enerji
farkindaliklarinin cinsiyete ve sinif diizeyine gore farklilik gosterdigini tespit etmislerdir.
Ayrica Ozellikle ¢evre konusunda ders alan Ogrencilerin  yenilenebilir  enerji
farkindaliklarinin yiiksek ¢iktigi tespit edilmistir.

Cebeci (2018) yenilenebilir enerji kooperatiflerinin, genellikle yerel girisimler
tarafindan kurularak yerel halkin gelirini arttirdigini, gelir dagiliminda adaletin
saglanmasina katki sagladigini, yerel iiretim oldugu i¢in elektrigin nakli sirasindaki kayiplar
onledigini ve ¢evreyle dost bir girisim oldugunu belirtmektedir.

Cebesoy ve Karigan (2017) fen bilgisi 6gretmen adaylarinin yenilenebilir enerji
farkindaliklarinin arttirilmasi i¢in hizmet i¢i egitimlerin, konu hakkinda se¢meli derslerin ve
farkindalik olusturacak gezilerin arttirilmasinin faydali olacagini 6nermektedir.

Cakirlar (2015) ogrencilerin yenilenebilir enerji kaynaklart konusunda bilgi
diizeyinin az olmasinin, s6z konusu kaynaklar1 bilingsiz bir sekilde kullanmalarina sebep
oldugunu tespit etmistir.

Celikler ve digerleri (2017) 6grencilerin yenilenebilir enerji kaynaklari, yenilenebilir
enerji kaynaklarmin kullanilmasinin 6nemi ile yenilenemez enerji kaynaklarinin
olusturdugu olumsuzluklarin biiyiikk bir kismiyla ilgili farkindaliklarinin oldugunu ancak
konu hakkinda bilgi eksikliklerinin de oldugunu ya da yanlis bilgilere sahip olduklarini tespit
etmislerdir.

Durkaya ve Durkaya (2018) Bartin Universitesi dgrencilerinin kiiresel 1sinma, orman
biyokiitlesi ve yenilenebilir enerji konularindaki bilgi diizeylerini ve farkindaliklarini
belirlemek amaciyla anket ¢alismasi yapmustir. Anketler sonucunda cinsiyete gore, egitim
aldiklar1 birime gore ve egitim alip almadiklarina gore istatistiki agidan bir farklilik
goriilmemis. Ancak Siralamalardaki yiizdeliklere bakildiginda, kadinlarin erkeklere gore

daha duyarli oldugu, Orman Fakiiltesinde egitim goren 6grencilerin diger birimlerden farkl
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olarak kiiresel 1sinmay1 ikinci sirada 6nemli gordiikleri ve yine kiiresel 1sinma konusunda
egitim alanlarin egitim almayanlara oranla daha duyarli oldugunu tespit etmislerdir.

Giirel ve Irmak (2018) tarimsal isletmelerin kiiciik olmasinin dezavantajlarindan
bahsetmislerdir. Tarimin enerjiye olan bagimliligina dikkat ¢ekerek kirsal kesimde enerji
tireten ve tiiketen kooperatif modelinin 6nemi vurgulamislardir. Bu kooperatif modeli
aracilig1 ile bitkisel ve hayvansal organik atiklar degerlendirilerek enerji iiretilebilecegini ve
ortaya ¢ikan fermente giibre ile topragin veriminin artabilecegini belirtmislerdir.

Giirel ve Senel (2010) tarimsal yayim agisindan kiiresel boyutta iklim degisikligi ile
miicadelede ¢ift¢i katilimi, adaptasyonu ve farkindaliginin 6nemine dikkat ¢ekerek, sulama
sistemlerinin modernlestirilmesi, isletmelerinin verimliliginin arttirilmasi ile yenilenebilir
enerji iretiminin gelistirilmesi ve finanse edilmesi gerektigini belirtmektedir.

Hentschel ve digerleri (2018) yenilenebilir enerji kooperatiflerinin Avrupa’nin enerji
doniigiimii lizerinde 6nemli rol oynayacagini belirterek 6zellikle Rotterdam Limanindaki
enerji donligiimiinii incelemislerdir. Bir yenilenebilir enerji kooperatifinde bulunmasi
gereken Ozellikleri siralayarak Rotterdam Liman’inda basarili bir yenilenebilir enerji
kooperatifinin nasil baglatilabilecegine dair 6nerilerde bulunmaktadirlar.

Huybrechts ve Mertens (2014) elde ettigi verilerde; Politikacilar, bankacilar,
potansiyel ortaklar ve genel halk arasinda kooperatif isletme modeli hakkinda farkindaligin
olmamasinin, yenilenebilir enerji kooperatiflerinin gelisimi i¢in ciddi bir engel
olusturdugunu tespit etmislerdir. Bazi iilkelerde, 6zellikle Dogu Avrupa'da, kooperatif
isletme modelinin “eski moda” ve “sosyalist” imgelerle iliskilendirildigini tespit etmislerdir.

Ipekoglu ve digerleri (2014) yaptiklar1 analizler ve elde ettikleri bulgular sonucunda
6l¢me araglarinin yenilenebilir enerji algisin1 degerlendirebilmek i¢in giivenilir ve gegerli
oldugunu tespit etmislerdir. Ancak Ogrencilerin yenilenebilir enerji hakkinda gelecek
ongoriileriyle ilgili anket sorularina gelisigiizel cevap verdiklerini, bu konuda herhangi bir
fikir ve 6ngoriiye sahip olmadiklarini tespit etmislerdir.

Sara¢ ve Bedir (2014) smif ogretmenlerinin yenilenebilir enerji kaynaklari
farkindaliklar lizerine yapilan ¢alismalarinda yenilenebilir enerji kaynaklari, yenilenemez
enerji kaynaklari, fen ve teknoloji miifredati kazanimlar1 ve siirdiiriilebilir kalkinma
incelenmis olup ankete verilen cevaplar ile 6gretmenlerin mesleki deneyimleri arasinda bir
ilisgki olmadig1 anlagilmistir. Ayrica calismada smif 6gretmenlerin yenilenebilir enerji
kaynaklart hakkinda farkindaliklariin oldukg¢a zayif oldugu tespit edilmistir.

Sarikaya (2019) sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin yenilenebilir enerji kaynaklart

hakkindaki farkindaliklarinin yasadiklar1 bolge, genel not ortalamasi, 6grenim gordiikleri
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tiniversite ve cinsiyet agisindan farklilik olusturmadigi ancak smif diizeyine gore farklilik
olusturdugunu tespit etmistir.

Tok ve digerlerinin (2017) simf Ogretmeni adaylarina yaptiklart anketler
incelendiginde, katilimcilarin iklim degisikliginin etkileri, kiiresel 1sinma gibi pek ¢ok konu
hakkinda farkindaliklarinin oldugu ve enerji tasarrufunun 6nemi konusunda bilingli
olduklar1 tespit edilmistir.

Tiirkmenoglu (2016) Orta ve Dogu Karadeniz’deki biiyiiksehirlerde faaliyet gosteren
Kiiciik ve Orta Biiyiikliikteki Isletmelerde (KOBI) yenilenebilir enerji farkindaliginin
yiiksek oldugunu ancak kullaniminin ¢ok diistik diizeyde oldugunu tespit etmistir.

Winkler ve digerleri (2018) Hindistan’in Bati Bengal Bolgesindeki iki kdyde kiigiik
ciftlik sahibi koyliilerin yenilenebilir enerjinin kullanimin1 ve bdlgenin yenilenebilir enerji
potansiyelini incelemiglerdir. Arastirma alani giines enerjisi, hayvansal atiklar ve hidrolik
acisindan zengin bir bolgedir. Arastirmada ciftcilerin yenilenebilir enerji yatirimi
yapmasinda devletin verdigi desteklerin 6nemine dikkat ¢ekilmistir. Calismada ciftgilerin
yenilenebilir enerji kaynaklarin1 kullanma ve bu kaynaklardan {iretim yapma
motivasyonlarinin yiiksek oldugu ortaya konulmustur.

Zografakis ve digerleri (2010) Girit'teki halkin yenilenebilir enerji kaynaklari
farkindaliklar1 ve yenilenebilir enerjiye para harcama yonelimlerini etkileyen faktorleri
incelemislerdir. Arastirmada yiiksek gelirli ailelerin, biiyiik konuta sahip olanlarin, iklim
degisikligi ile ilgili daha yiiksek diizeyde bilgisi ve farkindaligi olanlarin, baz1 enerji
tasarrufu Onlemlerine yatirirm yapanlarin ve digerlerinden daha fazla elektrik kitlig

cekenlerin yenilenebilir enerjiye yatirim yapma egilimlerinin oldugu tespit edilmistir.
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BOLUM 3
MATERYAL VE YONTEM

3.1. Materyal
Arastirmanin  ana  materyalini  Canakkale ilindeki Tarimsal Kalkinma
Kooperatiflerinin yoneticilerinden anket yoluyla elde edilen birincil nitelikli veriler
olusturmaktadir. Arastirmada birincil ve ikincil nitelikteki verilerden yararlanilmis olup,
anket sonucu elde edilen veriler, birincil nitelikli verileri olusturmaktadir. Arastirmanin
ikincil nitelikli verilerini ise, ilgili Bakanliklarin verileri, konuyla ilgili diger arastirmacilar
tarafindan yapilmis olan arastirma sonuglari, resmi istatistikler, derleme, inceleme ve
tezlerden elde edilen veriler olusturmaktadir.
3.2. Yontem
3.2.1. Verilerin Toplanmasinda Kullanilan Yoéntem
Canakkale 11 Tarim ve Orman Midiirliigii verilerine gore Canakkale ilinde anket
calismasinin yapilmaya baslandig: tarih itibariyle 307 adet Tarimsal Kalkinma Kooperatifi
bulunmaktadir (Canakkale Il Tarim ve Orman Miidiirliigii, 2019). Bu kooperatiflerin
yoneticileri arastirmanin popiilasyonunu olusturmustur. Anket yapilacak yonetici sayisi
oransal 6rnekleme yontemi ile tespit edilmistir (Newbold, 1995). Ornek hacmi belirlenirken
%090 giiven aralig1 %10 hata pay1 ¢alisilmis ve 6rnek hacmi asagidaki formiile gére 55 olarak

bulunmustur.

Nxp* 307x0.5%0.5
n= = =55 (3.1)
(N-1)* o?p +p*q (307—-1)%0.00369+(0.5)*(0.5)

02p = (/ Zar) = (0.10/1.645)2 = 0.00369

n = Ornege ¢ikan kooperatif yonetici sayisi
N = Ana kitle biiytikliigii
p = Ana kitle oram

var 2 px = Ana kitle oraninin varyansi

Belirlenen 6rnek hacmi ilgeler arasinda oransal olarak dagitilmistir. Buna gore anket

sayisinin ilgelere gore dagilimi Tablo 15°deki gibidir.
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Tablo 15

Goriisiilen kooperatiflerin ilgelere gore dagilimi

flge Adr Tarmmsal Kalkinma Ornege Cikan Kooperatif
Kooperatifi Sayisi Yoneticisi Sayisi
Ayvacik 14 3
Bayramic 30 5
Biga 81 15
Can 40 7
Eceabat 6 1
Ezine 12 2
Gelibolu 21 4
Lapseki 22 4
Merkez 18 3
Yenice 63 11
Toplam 307 55

3.2.2. Verilerin Analizinde Kullamlan Yéntemler

Calismada kullanilan yontemlerin belirlenmesi i¢in Oncelikle verilerin parametrik
olup olmadigina bakilmstir. Verilerin normallik gosterip gostermedigi Shapiro-Wilk testi
ile kontrol edilmistir. Mevcut analiz, verilerin normal olarak dagilmadigini ortaya
koymustur (p<0.05). Baska bir deyisle veriler parametrik degildir. Bu nedenle istatistiksel
degerlendirmelerde parametrik olmayan testler kullanilmistir. Arastirmada kooperatif
yoneticilerinin sosyo-ekonomik durumlarini ortaya koymak amaciyla temel tanimlayici
istatistikler kullanilmigtir.  Yoneticilerin  iklim degisikligi ve yenilenebilir enerji
algilamalarini 6lgmek icin likert sorulardan yararlanilmistir. (5: Kesinlikle katilmiyorum, 4:
Katilmiyorum, 3: Orta diizeyde katiliyorum, 2: Katiliyorum, 1: Kesinlikle katiliyorum).

Tarimsal kooperatiflerin yenilenebilir enerjiye adaptasyonlart Friedman Testi,
Bulanik Esli Karsilastirma (BEK) ve Ki-Kare Testi ile analiz edilmistir.

Friedman Testi

Ikiden fazla bagimli gruplar igin uygulanan Friedman testi, iki yonlii varyans
analizinin parametrik olmayan karsiligidir. Dogallik ve varyanslarin homojenligi varsayimi
gerektirmemesi ve Ol¢lim degerlerine biiyiikliik sira sayilarinin verilmesi bu testin temel

ozelligidir (Sogiit ve ark., 2015). Iki yonlii varyans analizinde model;
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Xij=p+Bi+y+el 3.2)

i=1,2,...n

j=1,2,...,c seklinde ifade edilir.

Burada; Xij : 1. blokta j. islem i¢in gdzlem degerleri, p : Genel ortalama, Bi : i. blok
etkisi, yj: J. grup etkisi, € ij: Hata terimi, n: Blok sayisi, ¢: grup sayisidir (Gamgam ve
Altunkaynak, 2008).

Friedman (1937)’nin 6nerdigi test istatistigi ise su sekildedir:
12 c

_ Rj2—3n(c+1) (3.3)

" nc(c+1) 4

Burada; R; : j. gruba ait sira sayilari toplami, Rj : j. gruba ait sira sayilari ortalamasi,
R: Sira sayilar1 genel toplamidir. Friedman test istatistigi ¢ ve n’nin ¢esitli degerleri i¢in
ornekleme dagilimi halini almigtir. Friedman test hipotezleri ise su sekilde belirlenmistir;

Ho : Kooperatif yoneticilerinin iklim degisikligi ve yenilenebilir enerji (YE)

farkindaliklar1 arasinda fark yoktur,

H1 : Kooperatif yoneticilerinin iklim degisikligi ve YE farkindaliklari arasinda fark

vardir.

Bulanik Esli Karsilastirma Analizi

Bulanik esli karsilastirma (BEK) yontemi 1965 yilinda gelistirilmistir. Kismi tiyelik
kavrami bulanik kiime teorisinin odak bir kavramidir. Standart iiyelik teorisinde, kiime
evrensel kiimenin her bir elemani olmasi (1 olmasi) ya da olmamasi (0 olmasi) durumu
olarak ifade edilirse iyi tanimlanmis sayilir. Kismi iiyelik kiimesinde, bulanik kiime (0 ve
1) kapali araliginda bulunur. Bu sebeple kiimenin bir elemanlarina 0-1 arasinda degerler
verilir (Zadeh, 1965).

Bulanik esli karsilastirma yonteminde ilk asama, veri toplama asamasidir. Veri

toplama asamasinda asagidaki diyagram kullanilir.

A B
0.5

Sekil 1 A-B kriterleri karsilastirmasinda kullanilan BEK 6l¢egi
Yontemde A ve B kriterleri ¢izginin zit taraftaki uclara yerlestirilir. Deneklerden
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tercihini belirtmek iizere ¢izgiye isaret koymalart soylenir. Kriterler kiyaslanirken de hangi
kriter konulan isarete daha yakin ise 0 kriterin tercih edildigi kabul edilir. B’ye gére A’nin

tercih derecesi, RAB, x isaretinden A’ya olan uzaklikla 6lgiiliir. A’dan B’ye toplam uzaklik
1 dir.

Eger RAB<O0,5 ise B>A
Eger RAB = 0,5 ise A~B
Eger RAB>0,5 ise A>B
Kesin tercihler olmasi durumunda RAB = 1 veya RAB =0,

Amaglara ait esli karsilastirmalarin sayisi, K, asagidaki gibi belirlenmektedir.
K=nx(n-1)/2 (3.4)

Burada n, amaglarin sayisini ifade etmektedir.

Her bir esli karsilastirma i¢in, Rij (i#)) elde edilir. i ye gore j’nin tercih derecesinin
Ol¢iimii de: Rji = 1-Rij seklinde olacaktir.

Ikinci asama, bulanik tercih matrisinin olusturulmasidir. Veriler toplanip, yukarida
anlatilanlar dogrultusunda islendikten sonra ¢iftcilerin bulanik tercih matrisi olusturulabilir.
Bunun i¢in asagidaki ifadeden yararlanilir:

Rij = 0 egeri=jij=1,..,n
{ rij egeri=ji,j=1,..n

Yontem asagidaki bulanik tercih matrisi ile agiklanir:

0 rl2 ri3 . . . rij
r21 0 r23 . . . r2j
r3l r32
R
0 ri-1j
rij-
j riz 1 0

Ucgiincii asamada bulanik agirhiklar dl¢iiliir. Asagidaki formiil ile her amacin ayr1 ayr

yogunlugu olg¢iiliir.
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/2 (3.5

Son agamada amaglar siralanir. Ij degerleri O ile 1 arasinda degigmektedir. Degerler

1’e ne kadar yakinsa amag tercih yogunlugu o kadar biiyiik olmaktadir.

Ki-Kare Analizi

Ki-kare testi beklenen (B) ve gozlenen (G) frekanslar arasindaki farkin istatistik olarak
anlaml1 olup olmadigini test eder. Bu analiz niteliksel verilerin analizinde kullanilir. Ki-kare
dagilimi, genellikle iki bagimsiz niteliksel kriteri test etmek igin kullanilir. Sifir hipotezi
(Ho), iki kriterin bagimsiz oldugunu; arastirma hipotezi (Hy) ise iki kriterin arasinda iligki
oldugunu ifade eder (Giing6r ve Bulut, 2008).

Olusturulan ¢apraz tablodaki her bir hiicredeki G’lerin yanisira Ho’in dogru oldugu

varsayimi altinda B’ler,

nil.nlj
Bij= B (3.6)

ifadesiyle hesaplanir. B’ler, bir deneyde belli bir tanima gore gergeklestirilmesi
muhtemel olan frekanslardir. G’lerle, hesaplanan B’ler karsilagtirilir. Eger B ile G arasindaki
farklar kiiciik ise, hesaplanacak olan ki-kare degeri kiiciik olacak ve Ho reddedilmeyecektir.

Eger s6z konusu farklar biiylik ise, kriterler arasinda bagimsizli§i ifade eden Ho

reddedilecektir. Hesapla elde edilen ki-kare degeri (;(hzes), ilgili sd’de ki-kare tablosunda

bulunan ki-kare degeri( )(tib) ile karsilastirilir. Eger,
2 2
Zhes 2 Zrab

ise Ho red edilecektir. Aksi halde, Ho kabul edilecektir. )(tib degeri, saptanan yanilma

olasilig1 («) ve sd’ye gore ki-kare tablolarindan bulunur. Burada } ﬁes ,
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ve sd,

sd = (r-1)(c-1)

esitlikleri ile verilir (Masoom ve ark., 1992).
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BOLUM 4
ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA

4.1. Ankete Katilan Kooperatifler Hakkinda Genel Bilgiler

Bu boliimde Canakkale ilinde anket uygulan kooperatiflerin genel durumlari hakkinda
bilgiler verilmistir. Bu amagla kooperatiflerin kag yildir faaliyette oldugu, ortak sayisi, kadin
ortak orani, ¢alisma konulari, faaliyet bolgelerinin genisligi, sahip oldugu varliklar, aylik
ortalama elektrik tiikketimi ve sorunlari incelenmistir.

Kooperatiflerin kag yildir faaliyette olduklar1 Tablo 16°da gosterilmektedir. Elde
edilen verilere gore kooperatifler ortalama 28 yildir faaliyettedir. Dolayisiyla ¢alisma

bolgesinde koklii bir kooperatifcilik geleneginin oldugu goriilmektedir.

Tablo 16

Kooperatiflerin kag yildir faaliyette olduklari
Aralik Kooperatif sayisi Oran (%)
1-10 yillik 5 91
11-20 yillik 18 32,7
21-30 yillik 9 16,4
31-40 y1llik 9 16,4
41-50 yillik 13 23,6
50 yildan fazla 1 1,8
Toplam 55 100

Kooperatiflerin ortak sayilarina gore dagilimi Tablo 17°de gosterilmektedir. Buna
gore kooperatiflerde en az ortak sayisi 18, en fazla ortak sayis1 231 ve ortalama ortak sayis1

91 olarak tespit edilmistir.

Tablo 17

Kooperatiflerin ortak sayilarina gére dagilimi
Ortak sayist (kisi) Say1 Oran (%)
10-49 16 29,1
50-99 17 30,9
100-249 22 40,0
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Tablo17’nin devami
Toplam 55 100
En az:18, En ¢ok:231, Ortalama:91,49, Standart Sapma: 54,46

Kooperatif ortaklarinin cinsiyetlere gore dagilimi Tablo 18’te gosterilmektedir.

Kooperatif ortaklarin %91,6 ile biiyiik cogunlugunun erkek oldugu goriilmektedir.

Tablo 18

Kooperatif ortaklarinin cinsiyetlere gore dagilimi
Cinsiyet Say1 Oran (%)
Kadin 477 9,5
Erkek 4555 90,5
Toplam 5032 100,0

Kooperatiflerin ¢alisma konulart ayrintili bir sekilde Tablo 19°da gosterilmektedir.
Kooperatiflerin %89,1°1 hayvancilik faaliyetiyle istigal etmektedir. Hayvancilik faaliyetiyle
ugrasan kooperatiflerin tamami ortaklarin irettigi siitlerin toplanmasi ve pazarlanmasi
isini yapmaktadir. %14,5’u bitkisel iiretim, %10,9’u sulama, %1,8’ise orman iiriinleri

faaliyetiyle ugragmaktadir.

Tablo 19

Kooperatiflerin ¢alisma konulari
Calisma Konulari Kooperatif sayisi Oran (%)
Hayvancilik 37 67,3
Hayvancilik ve bitkisel tiretim 4 7,3
Hayvancilik ve sulama 4 7,3
Bitkisel iiretim 3 5,5
Bitkisel iiretim ve buzhane isletmeciligi 1 1,8
Hayvancilik ve kantar tartim isi 2 3,6
Hayvancilik, kantar tartim isi ve orman iiriinleri 1 1,8
Hayvancilik, sulama ve degirmen igletmesi 1 1,8
Orman triinleri 1 1,8
Sulama 1 18
Toplam 55 100,0

Kooperatiflerin faaliyet alanindaki koy sayilart Tablo 20’de gdsterilmekte olup
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%94,6 ile biiyilik ¢ogunlugu sadece kendi kdylerinde faaliyet gostermektedir.

Tablo 20

Kooperatiflerin faaliyet alanindaki koy sayis1
Aralik Say1 Oran (%)
1 kéy 52 94,6
2 koy 2 3,6
4 koy 1 1,8
Toplam 55 100,0

Kooperatiflerin idari binalarinin miilkiyet durumu Tablo 21°’de gosterilmektedir.
Kooperatiflerin %56,3’iin binasinin kira oldugu, kira olan binalarin biiyiikk ¢ogunlugunun
koy tiizel kisiligine ait oldugu ifade edilmistir. Everest ve digerlerinin (2019) ¢alismalarinda
da tarmmsal kalkinma kooperatiflerinin kooperatif binasinin %52,0’sinin kira oldugu,
%42,7’sinin kendi binasi oldugu, %5,3’linlin ise binas1 olmadig tespit edilmistir. Elde edilen
verilere gore tarimsal kalkinma kooperatiflerinde bina varliklarin zayif oldugu, cogu
tarimsal kooperatifin miilk binasinin olmadigi, hatta bazi kooperatiflerin binasimin hi¢

olmadig1 goriilmektedir.

Tablo 21

Kooperatiflerin idari binalarinin miilkiyet durumu
Miilk durumu Kooperatif sayisi Oran (%)
Kira 31 56,3
Kendi 21 38,2
Yok 3 5,9
Toplam 55 100

Kooperatiflerin aylik ortalama elektrik faturalar1 Tablo 22’de gosterilmektedir.
Anket uygulanan 55 kooperatifin ortalama aylik elektrik faturas1 3.101,1 TL dir. Ozellikle
slit toplama faaliyeti ve soguk hava deposu isleten kooperatiflerde sogutma iglemi icin ve
sulama kooperatiflerinin ise bazilarinda sulama icin elektrik kullanildigi ve bu tutarlarin
kooperatiflere yiiksek maliyetler getirdigi goriilmektedir. Tirkmenoglu (2016) tarafindan
yapilan ¢aliymada da KOBI’lerin ortalama aylik elektrik tiiketimleri incelenmis ve
KOBI’lerin ortalama elektrik tiiketim tutart; %44,6 1.000TL-5.000TL, %12,0’si 5.000TL-
10.000TL, %7,6’s1 10.000TL-15.000TL, %7,6’s1 15.000TL-20.000TL, %28,3 20.000TL ve
iistii oldugu goriilmektedir. KOBI’lerinde kooperatifler gibi ortalama aylik elektrik
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tiikketimlerinin yiiksek oldugu ve bu giderlerin KOBI’lerin de maliyetlerini arttirdig1

goriilmektedir.

Tablo 22

Kooperatiflerin aylik ortalama elektrik faturalari
Fatura tutar1 (TL) Kooperatif sayisi Oran (%)
0-999 13 23,6
1000-1999 18 32,7
2000-2999 10 18,2
3000-3999 2 3,6
4000-4999 3 5,5
5000-9999 5 91
10000 ve tlizeri 4 7,3
Toplam 55 100,0

Aylik ortalama elektrik faturalari:  3.101,1 TL

Kooperatiflerin biiro donanimlari Tablo 23’de gosterilmektedir. Kooperatiflerin
genel olarak fazla zengin biiro malzemelerinin olmadigr goriilmektedir. Everest ve

digerlerinin (2019) ¢alismalarinda da kooperatiflerin kurumsal yapilar1 zayif bulunmustur.

Tablo 23

Kooperatiflerin sahip olduklari biiro donanimlari
Biiro donanimlari Oran %
Telefon 50,9
Faks 18,2
Fotokopi 32,7
Yazici 38,2
Mobilya 58,2
Bilgisayar 45,5
Internet 38,2
Giivenlik Kamerasi 1,8

Kooperatiflerin sahip oldugu alet ve makineler Tablo 24’te gosterilmektedir. Siit
tanki ve jenerator disinda Kooperatiflerin alet ve makine varliginin oldukc¢a zayif oldugu ve
dolayisiyla ortak tarim makineleri kullaniminin gelismedigi gériilmektedir. Bu durumda her

tireticinin kendi alet ve makinesini temin etmesi gerekmekte ve her iireticinin ayri ayr1 bu
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maliyete katlamasina sebep olmaktadir. Bu durum kaynak israfina yol agmaktadir. Tarim
makinelarinin birlikte kullanimi her {ireticiye maliyet avantaj1 saglayacagi gibi daha modern

maliyeti yiiksek makineleri satin alip ortak kullanmalarina da olanak saglayacaktir.

Tablo 24
Kooperatiflerin sahip oldugu alet ve makineler
Alet ve makineler Oran %
Siit sogutma tanki 92,7
Jenerator 76,4
Traktor 34,5
Balya makinesi 21,8
Mibzer 20,0
Silaj makinesi 18,2
Pulluk 14,5
Piilverizator 12,7
Kantar 12,7
Romork 10,9
Tirmik 7,3
Gtibre dagitici 7,3
Ot toplama makinesi 55
Selektor 5,5
Capalama makinesi 55
Ezme makinesi 3,6
Silindir 3,6
Harman makinesi 1,8
Karik agma makinesi 1,8
Tanker 1,8
Trafo 1,8
Ekin Eleme 1,8
Helezon makinesi 1,8
Kepge 1,8
Kiirek 1,8
Lazerli tesviye makinesi 1,8
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Tablo 24’in devami

Minibiis 1,8
Otobiis 1,8
Rotavotdr 1,8
Tasnif makinesi 1,8
Kamyon 1,8
Tir 1,8
10 teker arag 1,8
Traktor ekipmanlari 1,8
Yarma makinesi 1,8
Eleme makinesi 1,8

Kooperatiflerin %85,5’inin iktisadi isletmesinin olmadig: tespit edilmistir. Iktisadi
isletmesi olan kooperatifler Tablo 25°de gosterilmektedir. Elde edilen verilerden
kooperatiflerin biiyiik ¢ogunlugunun trettikleri iiriinleri islemeden sattiklari yani katma

degerli iiretim yapmadiklar1 goriillmektedir.

Tablo 25

Iktisadi isletmesi olan kooperatifler
Iktisadi isletmesi Say1
Market 3

Zeytinyag1 sikimi tesisi
Meyve tasnifleme tesisi

Biber salgasi, patlican kdzleme tesisi

Q| r kW

Toplam

Kooperatif yoneticilerine kooperatiflerinin en 6nemli {i¢ sorunu soruldugunda
%67,3’1 sorunlarin1 bildirirken %32,7’si ise herhangi bir sorunlar1 olmadigini1 beyan
etmistir. Kooperatiflerin sorunlar1 ile sorunlarini beyan eden kooperatiflerin, anket
uygulanan kooperatif toplamina oranlar1 Tablo 26’da gosterilmekte olup finansal sikinti ve

girdi maliyetlerin yiiksek olmasi en ¢ok beyan edilen sorunlardir.
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Tablo 26

Kooperatiflerin sorunlari

Sorun Say1  Oran (%)
Finansal sikint1 12 21,8
Girdi maliyetleri yliksek 12 21,8
Ortaklarin siit iretimi azaldi 8 14,5
Ortaklar kooperatife sahip ¢ikmiyor 7 12,7
Firmalar tarafindan karsilanan siit sogutma maliyetlerini artik 5 9,1
kooperatif karsilamak zorunda

Siit fiyatlar1 diigiik 3 55
Siit dokiimii i¢in uygun binalar1 yok 1 1,8
Siit tanki yetersiz geliyor 1 1,8
Kooperatifler denetlenmiyor 1 1,8

4.2. Kooperatif Yoneticilerinin Sosyo-Ekonomik Durumlari
Bu boliimde ankete cevap veren kooperatif yoneticilerinin Sosyo-ekonomik
durumlan incelenmistir. Kooperatif yoneticilerinin yaslarina gore dagilimi Tablo 27°de
verilmektedir. Kooperatif yoneticilerinin yas ortalamasi 49°dur. En geng¢ ydnetici 29 ve en
yash yonetici 70 yasindadir. Yercan ve Kinikli’nin (2018), c¢alismalarinda siit toplama
kooperatifi ortaklarinin yas ortalamasiin 45,1 oldugu, en gen¢ ortaginin 21 ve en yash

ortaginin ise 65 yasinda oldugu tespit edilmistir.

Tablo 27

Kooperatif yoneticilerinin yaslarina gore dagilimi
Yasi Say1 Oran (%)
20-29 1 1,8
30-39 7 12,7
40-49 19 34,5
50-59 20 36,4
60-69 7 12,7
70 ve lizeri 1 1,8
Toplam 55 100,0

En az: 29, En ¢ok:70, Ortalama:49, Standart Sapma:9,39
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Kooperatif yoneticilerinin ~ kooperatife ortak oldugu siire Tablo

28’te

gosterilmektedir. Kooperatif yoneticilerinin kooperatife ortak oldugu siire ortalama 16,8

yildir. Everest (2015) calismasinda da c¢iftcilerin tarim kredi kooperatifine ortaklik yili

ortalama 17 yil olarak tespit edilmistir. Ortaklik yil1 en az 1 ve en ¢ok 46 yil olarak tespit

edilmistir.

Tablo 28

Kooperatif yoneticilerinin kooperatife ortak oldugu siire
Yil Say1 Oran (%)
1-10 16 29,1
11-20 21 38,2
20-30 14 25,5
30-40 2 3,6
41-50 2 3,6
Toplam 55 100,0

En az: 1, En ¢ok:46, Ortalama: 16,86, Standart Sapma:9,97

Kooperatif yoneticilerinin ka¢ yildir kooperatif yonetiminde oldugu Tablo 29’da

gosterilmektedir. Kooperatif yoneticilerinin ortalama 10 yil kooperatif yonetiminde oldugu

goriilmektedir. Kooperatif yoneticiligi deneyimi en az 1, en ¢ok 30 y1l olarak belirlenmistir.

Tablo 29

Kooperatif yoneticilerinin yoneticilik deneyimi
Yil Say1 Oran (%)
1-10 31 56,4
11-20 20 36,4
20-30 4 7,3
Toplam 55 100,0

En az: 1, En ¢ok:30, Ortalama:9,74, Standart Sapma:6,71

Kooperatif yoneticilerinin medeni durumu Tablo 30°da gosterilmektedir. Kooperatif

yoneticilerinin %89,1 oranla biiyiik ¢ogunlugunun evli oldugu gériilmektedir.
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Tablo 30

Kooperatif yoneticilerinin medeni durumu

Medeni durumu Say1 Oran (%)
Evli 49 89,1
Bekar 6 10,9
Toplam 55 100,0

Kooperatif yoneticilerinin egitim durumu Tablo 31°de gosterilmektedir. Kooperatif

yoneticilerinin %56,4 oranla ¢ogunlugunun ilkokul mezunu oldugu goriilmektedir.

Tablo 31

Kooperatif yoneticilerinin egitim durumu
Egitim Say1 Oran (%)
Tlkokul 31 56,4
Ortaokul 8 14,5
Lise 13 23,6
Yiiksekogretim 3 55
Toplam 55 100,0

Kooperatif yoneticilerinin son bir yilda tarimla ilgili bir toplantiya katilim durumu
Tablo 32’de gosterilmektedir. Kooperatif yoneticilerinin - %78,1 oran1 ile biiyiik

cogunlugunun son bir yilda tarimla ilgili bir toplantiya katildig1 gériilmektedir.

Tablo 32

Kooperatif yoneticilerinin tarimla ilgili bir toplantiya katilim durumu
Kriter Say1 Oran (%)
Katildi 43 78,1
Katilmadi 12 21,9
Toplam 55 100,0

Kooperatif yoneticilerinin tarimsal bir dergi ya da yayna iiyelik durumu Tablo 33’te
gosterilmektedir. Kooperatif yoneticilerinin %81,8 oranla biiyiik gogunlugunun tarimsal bir

dergi ya da yayina tiyeliginin olmadig1 goriilmektedir.
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Tablo 33

Kooperatif yoneticilerinin tarimsal bir dergi ya da yayna iiyelik durumu

Uyelik Say1 Oran (%)
Var 10 18,2
Yok 45 81,8
Toplam 55 100,0

Kooperatif yoneticilerinin tarimsal bilgiye ulasmak amaciyla internet kullanim
durumu Tablo 34’te gosterilmektedir. Kooperatif yoneticilerinin %78,2 oranla biiyiik

cogunlugunun tarimsal bilgiye ulagsmak amaciyla internet kullandig1 goriillmektedir.

Tablo 34

Kooperatif yoneticilerinin tarimsal bilgiye ulasmak amaciyla internet kullanim durumu
Kriter Say1 Oran (%)
Kullaniyor 43 78,2
Kullanmiyor 12 21,8
Toplam 55 100,0

Kooperatif yoneticilerinin kooperatif¢ilik egitimi alip almadigi Tablo 35°de
gosterilmektedir. Kooperatif yoneticilerinin yaridan fazlasinin kooperatif¢ilik egitimi aldigi
goriilmektedir. Everest (2015) calismasinda ¢iftgilere, tarim kredi kooperatiflerince
kendilerine kooperatif¢ilik konusunda egitim diizenlenip diizenlenmedigi sorulmus,

ciftgilerin %29,9°u egitimin diizenlenmedigini beyan etmistir.

Tablo 35

Kooperatif yoneticilerinin kooperatif¢ilik egitimi alma durumu
Kriter Say1 Oran (%)
Ald1 30 54,5
Almadi 25 45,5
Toplam 55 100,0

Kooperatifgilik egitimi almayanlarin kooperatif¢ilik egitimi almak isteyip
istemedigi Tablo 36’da gosterilmektedir. Kooperatif¢ilik egitimi almayanlarin %72’sinin bu

egitimi almak istedigi goriillmektedir. Everest (2015) ¢aligmasinda da Kooperatif tarafindan
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kooperatifcilik egitimi diizenlenmediyse kooperatif¢ilik egitimini almayi isteyip istemedigi

soruldugunda %73,9°u kooperatif¢ilik konusunda egitim almak istedigini ifade etmistir.

Tablo 36

Kooperatif yoneticilerinden kooperatif¢ilik egitimi almayanlarin kooperatif¢ilik egitimi
almak isteyip istemedigi

Kriter Say1 Oran (%)
1stiy0r 18 72,0
Istemiyor 7 28,0
Toplam 25 100,0

Kooperatif yoneticilerinin arazisi biiylklikleri Tablo 37°de gdsterilmektedir.
%81,8’inin kendisine ait arazisinin oldugu, %54,5’inin islemek i¢in arazi kiraladig1 ve
%7,3linlin ise ortakla arazi igledigi goriilmektedir. Kooperatif yoneticilerinin kendilerine ait
isledigi arazilerin ortalama biiyiikliiglinliin 86,4 dekar oldugu, kira ile isledigi arazilerin

ortalama 67,1 dekar oldugu, ortakla isledigi arazilerin ise 41,3 dekar oldugu goriilmektedir.

Tablo 37
Kooperatif yoneticilerinin arazisi biiytikliikleri
Kriter Islenen arazinin miilk Isledikleri ortalama arazi
durumu (%) biytikligii (dekar)
Kendisine ait arazisi 81,8 86,4
Kira ile isledigi arazi 54,5 67,1
Ortakla isledigi arazi 7,3 41.3

Kooperatif yoneticilerinin sahip oldugu hayvan varliginin dagilim durumu ve hayvan
sahibi olanlarin sahip oldugu ortalama hayvan sayis1 Tablo 38’de gosterilmektedir. Buna
gore kooperatif yoneticilerin %72,7’sinin biiyiikbas hayvan sahibi oldugu ve %27,2’sinin
kiiglikbas hayvana sahip oldugu goriilmektedir. Biiylikbas hayvan sahibi olan Kooperatif
yoneticilerinin sahip oldugu ortalama biiyiikbas hayvan sayisinin 26,9 oldugu ve kiigiikbas
hayvan sahibi olan kooperatif yoneticilerinin sahip oldugu ortalama kiigiikbas hayvan

sayisinin ise 36,1 oldugu goriilmektedir.
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Tablo 38

Kooperatif yoneticilerinin sahip oldugu hayvan sayisi

Kriter Sahiplik orani (%) Ortalama hayvan sayisi (bas)
Biiyiikbas hayvan 72,7 26,9
Kiigtikbas hayvan 27,2 36,1

Kooperatif ~ yoneticilerinin ~ yillik  tarimsal gelir araliklar1  Tablo 39’da
gosterilmektedir. 50.000 TL ve tizeri gelire sahip kooperatif yoneticilerinin %32,8 oraninda
oldugu, %67,2’si gibi biiyikk ¢ogunlugun ise gelirinin 50.000 TL’nin altinda oldugu

goriilmektedir.

Tablo 39

Kooperatif yoneticilerinin yillik tarimsal gelir miktart
Aralik (TL) Say1 Oran (%)
10000 alt1 6 10,9
10000-20000 12 21,8
20001-50000 19 34,5
50001-100000 14 25,5
100000 ve iizeri 4 7,3
Toplam 55 100,0

Kooperatif yoneticilerinin tarim dis1  gelirinin olup olmadigi Tablo 40°’ta
gosterilmektedir. Kooperatif yoneticilerinin %61,8 oranla ¢ogunlugunun tarim dig1 geliri
oldugu goriilmektedir. Everest’in (2015) calismasinda da Tarim kredi kooperatifleri
ortaklarmin %63,8’inin tarim dis1 gelirinin oldugunu tespit etmistir. Everest ve digerlerinin
(2019) calismalarinda da tarimsal kalkinma, sulama ve su iriinleri kooperatifleri

yoneticilerinin %65,9 unun tarim dis1 gelirinin oldugu tespit edilmistir.

Tablo 40

Kooperatif yoneticilerinin tarim dis1 gelirinin olup olmadig1 durumu
Kriter Say1 Oran (%)
Var 34 61,8
Yok 21 38,2
Toplam 55 100,0
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4.3. Kooperatif Yoneticilerin Yenilenebilir Enerji Farkindahg:

Bu boliimde kooperatif yoneticilerinin iklim degisikligi ve yenilenebilir enerji
hakkinda farkindaliklar1 incelenmistir.

Iklim degisikligi denildiginde kooperatif yoneticilerinin akla gelen ilk kavramlar
Tablo 41’de gosterilmektedir. Kooperatif yoneticilerinin cevaplarinda %41,8 ile
mevsimlerin degismesi birinci sirada yer alirken %32,7’lik oranla kuraklik ikinci sirada ve
%109 ile kiiresel 1sinma {i¢iincii sirada yer almaktadir. Hanson ve digerleri (2013) yaptig
calismada iklim degisikligi denildiginde akliniza gelen ilk kavram nedir sorusuna anketi
yanitlayan Giliney Avustralya’lilardan %22,1°1 bilgisi olmadig1, %9,7’si kuraklik, %6,6’s1

asir1 sicaklar, %6,5°1 ise seller ve deniz seviyesinin yiikselmesinin geldigini cevabini

vermistir.
Tablo 41
Iklim degisikligi denildiginde kooperatif ydneticilerinin aklina gelen ilk kavram
Say1 Oran (%)
Mevsimlerin degismesi 23 41,8
Kuraklik 18 32,7
Kiiresel 1sinma 6 10,9
Yagis rejiminde degisme 3 5,5
Cevre kirliligi 3 55
Hava kirliligi 1 1,8
Ozon tabakasinin incelmesi 1 1,8
Dogal afetler 0 0,0
Karbon salinimi 0 0,0
Toplam 55 100,0

Kooperatif yoneticilerinin kdylerinde son 3 yilda iklim degisikligine bagli dogal
afetle karsilasip karsilasmadigi Tablo 42’de gosterilmektedir. Kooperatif yoneticilerinden
son 3 yilda koylerinde iklim degisikligine bagl tabii afetle karsilastig1 cevabini veren 24

yoneticiden 21 tanesi kuraklikla 2 tanesi yangin 1 tanesi selle karsilastigini belirtmistir.

Tablo 42

Kooperatif yoneticilerinin kdylerinde son 3 yilda iklim degisikligine bagli dogal afetle
karsilasip karsilasmadigi durumu

Kriter Say1 Oran (%)
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Tablo 42’nin devami

Evet 24 43,6
Hayir 31 56,4
Toplam 55 100,0

Kooperatif yoneticilerini iklim degisikliginin endiselendirip endiselendirmedigi
Tablo 43’te gosterilmistir. Kooperatif yoneticilerinin %96,4 {inlin iklim degisikligi hakkinda
endiselerinin oldugu gériilmektedir. Konda (2018) ya gore Tiirkiye’de Iklim Degisikligi
Algis1 ve Enerji Tercihleri Arastirmasinda katilimcilarin 74,7°si iklim degisikligi hakkinda
endiselendigini beyan etmistir. Yani Tirkiye’de her dort kisiden tci iklim degisikligi
hakkinda endiselenmektedir.

Tablo 43

Kooperatif yoneticilerini iklim degisikliginin endiselendirip endiselendirmedigi durumu
Kriter Say1 Oran (%)
Evet 53 96,4
Hayir 2 3,6
Toplam 55 100,0

Kooperatif yoneticilerinin iklim degisikligi konusunda egitim almak isteyip
istemedikleri Tablo 44’de gosterilmektedir. Kooperatif yoneticilerinin %75,4’{inlin egitim

almak i¢in istekli oldugu goriilmektedir.

Tablo 44

Kooperatif yoneticilerinin iklim degisikligi konusunda egitim almak isteyip istemedikleri
durumu

Kriter Say1 Oran (%)
Evet 41 75,4
Hayir 14 25,4
Toplam 55 100,0

Kooperatif yoneticilerinin yenilenebilir enerji kavramini duyup duymadiklar1 Tablo
45°de gosterilmektedir. Kooperatif yoneticilerinin  %70,9 gibi biiyilkk bir oranda

cogunlugunun yenilenebilir enerji kavramini duydugu goriilmektedir.
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Tablo 45

Kooperatif yoneticilerinin yenilenebilir enerji kavramini duyup duymamalari durumu

Kriter Say1 Oran (%)
Evet 39 70,9
Hayir 16 29,1
Toplam 55 100,0

Kooperatif yoneticilerinin yenilenebilir enerji {liretimi yapan kooperatiflerin
oldugunu bilip bilmedikleri Tablo 46°da gosterilmektedir. Kooperatif yoneticilerinin
%25,5’inin yenilenebilir enerji liretimi yapan kooperatiflerin oldugundan haberdar oldugu
ancak %74,5 gibi biiylik ¢cogunlugunun yenilenebilir enerji iiretimi yapan kooperatiflerin

oldugunu bilmedigi goriilmektedir.

Tablo 46

Kooperatif yoneticilerinin yenilenebilir enerji liretimi yapan kooperatiflerin oldugunu bilip
bilmemeleri durumu

Kriter Say1 Oran (%)
Evet 14 25,5
Hayir 41 74,5
Toplam 55 100,0

Kooperatif yoneticilerinin yenilenebilir enerji kaynaklar1 hakkinda bilgi diizeyleri
Tablo 47°de gosterilmektedir. Kooperatif yoneticileri en ¢ok giines enerjisi hakkinda bilgi
sahibi olduklarmi ifade etmislerdir. Bunu sirasiyla riizgar enerjisi, biyogaz, hidrolik,

biyodizel, jeotermal ve dalga enerjisi takip etmektedir.

Tablo 47

Kooperatif yoneticilerinin yenilenebilir enerji kaynaklar1 hakkinda bilgi diizeyi

Standart Siralama

YE kaynagi Enaz  EnCok Ortalama Sapma

Glines Enerjisi 1,00 5,00 3,218 1,08 1
Riizgar Enerjisi 1,00 5,00 3,581 0,87 2
Biyogaz 1,00 5,00 3,909 1,20 3
Hidrolik 1,00 5,00 3,927 0,81 4
Biyodizel 1,00 5,00 4,109 0,99 5
Jeotermal 2,00 5,00 4,327 0,86 6
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Tablo 47°nin devami

Dalga, Akint1, Gelgit 2,00 5,00 4527 0,69 7

(1: Cok iyi biliyorum, 2: Iyi biliyorum, 3: Orta diizeyde biliyorum, 4: Cok az biliyorum, 5: Hig bilmiyorum)

Kooperatif yoneticilerinin yenilenebilir enerji hakkinda anketteki ifadelere ne
diizeyde katildiklar1 Tablo 48’de gosterilmektedir. Kooperatif yoneticileri YE dendiginde en
¢ok YE’nin temiz oldugunu diisiinmektedirler. Bunu sirasiyla “YE giivenilirdir”, “YE
kullaniminda kooperatifler 6ncii olmalidir”, “Kooperatiflerin topluma karsi sorumluluk
ilkesi geregi YE yatirimi yapmasi gerekir”, “Gelecekte enerji ihtiyacinin tamami YE'den
karsilanacaktir”, ‘‘YE tiikkenmezdir’” ve “YE kullanmak i¢in daha fazla para 6demeyi kabul
ederim” ifadeleri takip etmektedir. Sarikaya (2019) tarafindan yapilan ¢alismada, sosyal
bilgiler 6gretmen adaylarinin %90,4’1 yenilenebilir enerji kaynaklarini ayni zamanda temiz
enerji kaynagi olarak gérmektedir. Tiirkmenoglu (2016), tarafindan yapilan ¢alismada KOBI
yoneticilerinin %78,2’si yenilenebilir enerji tesislerini diger enerji tiretim tesislerinden daha
giivenli bulmaktadir. Sara¢ ve Bedir (2014) tarafindan yapilan ¢aligmada, 6gretmenler
tarafindan bu kaynaklarin avantajlar ile ilgili en ¢ok vurgulanan goriis bu kaynaklarin dogal
kaynaklar olmalari nedeni ile tiikkenmez kaynaklar olduklar1 seklindedir. Tiirkmenoglu
(2016), tarafindan yapilan calismada KOBI yoneticilerinin %58,7’si gelecekte, temiz enerji

kullanabilmek i¢in daha fazla para 6demeyi diisiinebilecegini ifade etmistir.

Tablo 48
Kooperatif yoneticilerinin YE yaklasimlari

Standart Siralama

Kriter Enaz En Cok Ortalama Sapma
YE temizdir 2,00 5,00 4,400 0,73 1
YE giivenilirdir 2,00 5,00 4109 0,85 2
YE kullaniminda kooperatifler oncii 1,00 5,00 3,872 1,15 3
olmalidir
Kooperatiflerin topluma kars1 1,00 5,00 3,872 1,01 3

sorumluluk ilkesi geregi YE yatirimi

yapmasi gerekir

Gelecekte enerji ihtiyacinin tamami 1,00 5,00 3,654 1,09 4
YE'den karsilanacaktir
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Tablo 48’in devami
YE tikenmezdir 1,00 5,00 3,636 1,16 5
YE kullanmak i¢in daha fazla para 1,00 5,00 3,363 1,26 6

0demeyi kabul ederim

(1: Kesinlikle katilmiyorum, 2: Katilmiyorum, 3: Orta diizeyde katiliyorum, 4: Katiliyorum 5: Kesinlikle katiltyorum)

4.4. Kooperatif Yoneticilerin Yenilenebilir Enerji Adaptasyonlari

Bu bolimde kooperatiflerin yenilenebilir enerji kullanma durumu, yoneticilerin
yenilenebilir enerji yatirimi yapma istekleri, ¢cevrelerindeki kooperatiflerle bir araya gelip
yenilenebilir enerji yatirimi konusunda isbirligi istekleri, yenilenebilir enerji yatirimin
oniindeki engeller, yenilenebilir enerji yatirimi yaparlarsa bu yatirimi yapmadaki amaclari,
kooperatifin yenilenebilir enerji yatirimi i¢in sermaye arttirnmi ya da kredi kullanabilme
kapasitesi, devletten bekledikleri destekler ve destek veren kurumlar hakkinda bilgi
diizeyleri incelenmistir.

Kooperatiflerin yenilenebilir enerji kullanma durumu Tablo 49°da gosterilmektedir.
Kooperatiflerin = %92,7’si  yenilenebilir enerji kullanmadigim1 beyan etmektedir.
Yenilenebilir enerji kullandigini beyan eden 4 kooperatifin tamami sicak su elde etmek i¢in
giines enerjili su 1sitma sistemi kullandigin1 beyan etmektedir. Tiirkmenoglu (2016),
tarafindan yapilan calismada da KOBI’lerin yenilenebilir enerji kullanma durumu

soruldugunda %82,6’si1 yenilenebilir enerji kullanmadigini beyan etmektedir.

Tablo 49

Kooperatiflerin yenilenebilir enerji kullanma durumu
Kriter Say1 Oran (%)
Evet 4 7,3
Hayir 51 92,7
Toplam 55 100,0

Kooperatiflerin yenilenebilir enerji yatirimi i¢in sermaye arttirim imkani olup
olmadigi Tablo 50°de gosterilmektedir. Kooperatiflerin %21,8’inin yenilenebilir enerji
yatirimi i¢in sermaye arttirim giicli oldugu ancak %78,2’sinin sermaye arttirim imkan

olmadig1 goriilmektedir.
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Tablo 50

Kooperatiflerin yenilenebilir enerji yatirimi i¢in sermaye arttirnm imkani durumu

Kriter Say1 Oran (%)
Evet 12 21,8
Hayir 43 78,2
Toplam 55 100,0

Kooperatiflerin yenilenebilir enerji yatirimi i¢in kredi kullanabilme imkani durumu
Tablo 51°de gosterilmektedir. Kooperatiflerin %45,5’inin yenilenebilir enerji yatirimi i¢in
kredi kullanabilme imkani bulunurken, %54,5 oraninda ¢ogunlugunun kredi kullanabilme

imkaninin bulunmadig: goriilmektedir.

Tablo 51

Kooperatiflerin yenilenebilir enerji yatirimi i¢in kredi kullanabilme imkani durumu
Kriter Say1 Oran
Evet 25 45,5
Hayir 30 545
Toplam 55 100,0

Kooperatiflerin disaridan yardim almadan proje hazirlama kapasitesi Tablo 52°de
gosterilmektedir. Kooperatif yoneticilerinden  %21,8’i  disaridan yardim almadan
kooperatiflerinin proje hazirlama kapasitesi oldugunu beyan ederken, %78,2’lik oranla

biiyiik cogunlugu disaridan yardim almadan proje hazirlama kapasitesinin olmadigin1 beyan

etmektedir.

Tablo 52

Kooperatiflerin disaridan yardim almadan proje hazirlama kapasitesi durumu
Kriter Say1 Oran (%)
Evet 12 21,8
Hayir 43 78,2
Toplam 55 100,0

Kooperatif yoneticilerinin yenilenebilir enerji kullanimi ve yatirimi hakkinda egitim
almak, bilgilenmek isteyip istemedigi Tablo 53’te gosterilmektedir. Kooperatif
yoneticilerinin %87,3 oraninda biiyiilk ¢cogunlugunun yenilenebilir enerji kullanimi ve

yatirim1 hakkinda egitim almak ve bilgilenmek istedigi goriilmektedir.
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Tablo 53

Kooperatif yoneticilerinin yenilenebilir enerji kullanimi1 ve yatirimi hakkinda egitim almak,
bilgilenmek isteyip istememesi durumu

Kriter Say1 Oran (%)
Evet 48 87,3
Hayir 7 12,7
Toplam 55 100,0

Kooperatif olarak yenilenebilir enerji kaynaklarma yatirim yapmak isteyip
istemedikleri Tablo 54’te gosterilmektedir. Kooperatif yoneticilerinin - %80,0 ninin
kooperatif olarak yenilenebilir enerji kaynaklarina yatirnm yapmaya istekli oldugu
goriilmektedir. Tiirkmenoglu (2016), tarafindan yapilan ¢alismada ise KOBI yéneticilerinin
%76,1’1 gelecekte, maddi olarak karsilayabilecek durumda olurlarsa isletmelerinde elektrik
iiretmek icin uygun bir yenilenebilir enerji kaynagimi kullanmak istediklerini ifade
etmektedir. Winkler ve digerleri (2018) tarafindan yapilan caligmada da iftgilerin
yenilenebilir enerji kaynaklarint kullanma ve bu kaynaklardan {iretim yapma
motivasyonlarmin yiiksek oldugu tespit edilmistir. Calismada ve yapilan benzer

caligmalarda yenilenebilir enerji kaynaklarina yatirim yapma egiliminin yiiksek oldugu

goriilmektedir.

Tablo 54

Kooperatif olarak yenilenebilir enerji kaynaklarina yatirim yapma istegi durumu
Kriter Say1 Oran (%)
Evet 44 80,0
Hayir 11 20,0
Toplam 55 100,0

Kooperatif olarak yenilenebilir enerji yatirnmmi ¢evrelerindeki kalkinma
kooperatifleriyle bir araya gelip yapabilme istekleri Tablo 55’te gosterilmektedir. Kooperatif
yoneticilerinin %63,6’sinin kooperatif olarak yenilenebilir enerji yatirimini ¢evrelerindeki
kalkinma kooperatifleriyle bir araya gelip yapmaya istekli oldugu goriilmektedir.
Tiirkmenoglu (2016) tarafindan yapilan ¢aliymada da KOBI yoneticilerinden %63’ii
cevrelerinde bulunan KOBI isletmeleriyle birlikte yenilenebilir enerji yatirnm yapmay1

diisiinebilecegini ifade etmektedir.
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Tablo 55

Kooperatif olarak yenilenebilir enerji yatirnmini gevrelerindeki kalkinma kooperatifleriyle
bir araya gelip yapabilme durumu

Kriter Say1 Oran (%)
Evet 35 63,6
Hay1r 20 36,4
Toplam 55 100,0

Kooperatiflerin yenilenebilir enerji kaynaklarinin hangisine yatirirm yapmak
istedikleri Tablo 56°da gosterilmektedir. Yenilenebilir enerji kaynaklarina yatirim yapmaya
istekli 44 kooperatif ve tek basina yenilenebilir enerji yatirimi yapma istegi olmamasina
ragmen cevrelerindeki kalkinma kooperatifleriyle yenilenebilir enerji yatirimi yapmaya
istekli 1 kooperatif analize dahil edilmistir. Bu kooperatiflerden %68,9’1 giines enerjisine,
%28,9’u riizgar enerjisine ve %2,2’si ise biyogaza yatirim yapmak istedigi goriilmektedir.
Konda arastirma ve danismanlik tarafindan 2018 yilinda yapilan arastirmada katilimcilar
yasadiklar1 yerin yaninda bir enerji santrali yapilacak olsa, hangi santrali tercih edecekleri

soruldugunda ¢ogunlugu giines ve riizgar olarak cevap vermislerdir.

Tablo 56
Kooperatiflerin yenilenebilir enerji kaynaklarinin hangisine yatirim yapmak istedikleri
Yenilenebilir enerji kaynaklari Say1 Oran (%)
Glines Enerjisi 31 68,9
Riizgar Enerjisi 13 28,9
Biyogaz 1 2,2
Jeotermal 0 0,0
Biyodizel 0 0,0
Hidrolik 0 0,0
Toplam 45 100

Kooperatif olarak yenilenebilir enerji yatirimi1 konusunda yetkili makamlardan ne tiir
bir destek bekledikleri Tablo 57°de gosterilmektedir. Kooperatiflerin %70,9 oraninda
cogunlugu finansal destek talep etmekte, %16,4’1i teknik destek ve %12,7’si alim garantisi
istemektedir. Winkler ve digerleri (2018) tarafindan yapilan c¢alismada da gift¢ilerin

yenilenebilir enerji yatirimi yapmasinda devletin verdigi destegin Onemine dikkat
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¢ekilmektedir.

Tablo 57

Kooperatif olarak yenilenebilir enerji yatirimi konusunda yetkili makamlardan bekledikleri
destek tiirii

Destek tiirti Say1 Oran (%)
Finansal destek 39 70,9
Teknik destek 9 16,4
Alim garantisi 7 12,7
flgili mevzuat hakkinda hukuki destek 0 0
Toplam 55 100

Kooperatif olarak yenilenebilir enerji yatirimi yapmalarini tesvik edecek devletin
verebilecegi destek tiirleri Tablo 58°de gosterilmektedir. Kooperatif yoneticilerinin %52,8’i
devlet tarafindan yenilenebilir enerji yatirrmin %50’sinin hibe olarak desteklenmesini

isterken, %41,8°1 ise tamaminin hibe seklinde desteklenmesini istemektedir.

Tablo 58

Kooperatif olarak yenilenebilir enerji yatirimi yapmalarin1 tesvik edecek devletin
verebilecegi destek tiirii

Destek tiirti Say1 Oran (%)
%50 hibe 29 52,8
Tamamu hibe 23 41,8
%60 hibe 1 1,8
%75 hibe 1 1,8
Diistik faizli kredi 1 1,8
Uzun vadeli kredi 0 0
Toplam 55 100

Kooperatif yoneticilerinin YE’ye iligkin hibe ve kredi destegi saglayan kurumlar ile
bu kurumlarin verdikleri kredilere iligkin bilgi diizeyleri Tablo 59°da gosterilmektedir. Buna
gore kooperatif yoneticileri1 YE konusunda destek saglayan kurum dendiginde en iyi Tarim
ve Kirsal Kalkinmay1 Destekleme Kurumu’nu (TKDK) bildiklerini ifade etmislerdir. Burada
TKDK’nin ¢agrilara iligkin diizenli olarak yaptig1 tanmitimlarin etkili oldugu
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disiiniilmektedir. Kooperatif yoneticilerinin YE konusunda kredi veren kurumlara iligkin en
iyi bildikleri diger kurumlar ise TKDK’dan sonra sirastyla Bakanliklar, Bankalar, Kiiciik ve
Orta Olgekli Isletmeleri Gelistirme ve Destekleme Idaresi Baskanligi (KOSGEB) ve

Kalkinma Ajanslari olarak tespit edilmistir.

Tablo 59

Kooperatif yoneticilerinin YE hibe ve kredisine iligskin bilgi diizeyleri

Standart Siralama

Kurumlar Enaz  EnCok  Ortalama Sapma

TKDK 1,00 5,00 2,690 1,35 1
Bakanliklar 1,00 5,00 3,054 1,43 2
Bankalar 1,00 5,00 3,272 1,36 3
KOSGEB 1,00 5,00 3,872 1,23 4
Kalkinma Ajanslari 1,00 5,00 4127 1,26 5

(1: Cok iyi biliyorum, 2: Iyi biliyorum, 3: Orta diizeyde biliyorum, 4: Cok az biliyorum, 5: Hi¢ bilmiyorum)

Kooperatiflerin yenilenebilir enerji yatirimi yapmalariin dniindeki en biiyiik engel
Tablo 60°da gosterilmektedir. Kooperatif yoneticilerinin %70,9’u sermaye yetersizligini,
%12,8°1 yenilenebilir enerji yatiriminin maliyetinin yiliksek oldugunu, %9,1°1 ise risk almak

istememeyi yenilenebilir enerji yatirimi yapmalarinin 6niindeki en biiyiik engel olarak beyan

etmektedir.

Tablo 60

Yenilenebilir enerji yatirimi yapmalariin oniindeki en biiytlik engel
Engel Say1 Oran (%)
Sermaye yetersizligi 39 70,9
Maliyetinin yiiksek olmasi 7 12,8
Risk almak istemiyoruz 5 9,1
Teknik bilgi eksikligi 2 3,6
Mevzuatinin bilinmemesi/karmasiklig 2 3,6
Toplam 55 100

Calismada kooperatif yoneticilerine “yenilenebilir enerji yatirimi yapmalarinin amact

ne olabilir?” sorusu yoneltilmistir. Bunun i¢in yoneticilere li¢ amag¢ sunulmus ve bu amaglar
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arasinda esli karsilastirmalar yapmalar1 saglanmigtir. Bu amaglara yoneticilerin verdigi
cevap agirliklart bulanik esli karsilastirma yontemiyle belirlenmistir. Daha sonra uygun
istatistiki testler yapilmistir. Bulanik esli karsilastirma yontemine iliskin tanimlayict

istatistikler Tablo 61°’de verilmistir.

Tablo 61

Bulanik esli karsilastirma yontemine gore yenilenebilir enerji yatirimi yapmanin amaglari
Amaglar Minimum Maksimum Ortalama  Standart Sapma
Gelir saglamak 0,18 1,00 0,81 0,18
Cevreyi korumak 0,00 1,00 0,47 0,15
Ulke ekonomisine katki 0,03 0,69 0,29 0,14

Yoneticilerin yenilenebilir enerjiye yatirim yapma amaclarinin;
1. Ortaklarina gelir saglamak,
2. Cevreyi korumak ve
3. Ulke ekonomisine katk1 saglayip cari agig1 azaltmak olabilecegi kabul edilmistir.

Arastirma bolgesindeki kooperatif yoneticilerine gore yenilenebilir enerjiye yatirim
yapip kullanmanin ilk amaci kooperatif ortaklarinin gelirlerini arttirmaktir. Bunu sirasiyla
cevreyi korumak ve lilke ekonomisine katki saglamak takip etmektedir.

Bulanik esli karsilagtirma yontemi i¢in Friedman testi degerlendirildiginde yontemin
istatistiki agidan anlamli oldugu goriilmiistiir. Bir baska ifade ile, baz1 amaglar digerlerinin
tizerinde tercih edilmektedir ve kooperatif yoneticilerinin yenilenebilir enerjiyi kullanma
amaclari arasinda fark bulunmaktadir.

Kendall’s W degeri 0.52 bulunmustur. Buradan yola ¢ikarak amag siralamada ciftciler
arasindaki uyumun orta oldugunu séylemek miimkiindiir.

Calismada kooperatif yoneticilerinin iklim degisikligi ve YE farkindaliklar: ele
alinmistir.
- Iklim degisikligi konusunda egitim alma istekleri (ID-EGITIM),
- YE iiretimi ile kooperatifler arasindaki iligkiyi bilme durumlar1 (YE-KOOP) ve
- Gelecekte YE i¢in yatirim yapma diisiinceleri (YE-YATIRIM) arasindaki iliskiye
Friedman testi uygulanmistir. Friedman test hipotezleri ise su sekilde belirlenmistir;
Ho : Kooperatif yoneticilerinin iklim degisikligi ve YE farkindaliklar1 arasinda fark

yoktur,
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H1 : Kooperatif yoneticilerinin iklim degisikligi ve YE farkindaliklar1 arasinda fark

vardir. Degiskenlere iliskin tanimlayici istatistikler Tablo 62°de sunulmustur.

Tablo 62
Bagimli degiskenlere iligkin tanitici istatistikler
Yiizdelik
Standart En En 50th

Degiskenler Ortalama  Sapma kiigik  buyik  25th  (Median)  75th
ID-EGITIM 1,2545 0,43962 1,00 2,00 1,00 1,00 2,00
YE-KOOP 1,7455 0,43962 1,00 2,00 1,00 2,00 2,00
YE-YATIRIM 1,3818 0,49031 1,00 2,00 1,00 1,00 2,00

Tablo 63’te Friedman testi sonucuna gore ki-kare degeri 24,542 olarak bulunmustur.
Ayrica kooperatif yoneticilerinin verdigi cevaplara gore degiskenler arasinda istatistiksel

olarak 6nemli farklilik bulunmustur (p < 0,05).

Tablo 63

Bagimli degiskenler i¢in Friedman istatistigi

N 55
Test istatistigi x> = 24,542
p 0,000

Friedman testi degiskenler arasinda istatistiki olarak anlamli bir iligkinin oldugunu
sOylemekte ancak hangi degiskenler arasinda bir iliski oldugunu sdylememektedir. Bu
durumda yapilacak PostHoc analizi ile ¢oklu karsilagtirma yapilarak hangi degiskenler
arasinda iliski oldugu ortaya cikacaktir. Tablo 64°te verilen ¢oklu karsilastirma istatistigine
gore “YE KOOP-YE YATIRIM” ile “YE KOOP-ID EGITIM” arasinda bir fark
bulunmustur. Burada farklilig1 yaratan ise kooperatif yoneticilerinin “YE {iiretimi ile

kooperatifler arasindaki iligkiyi bilme durumlar1 (YE-KOOP)d1r.

Tablo 64
Bagimli degiskenlerin ¢oklu karsilastirmasi
Degiskenler Test Std. Std. Test Anlamlilik

istatistigi Hata [statistigi
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Tablo 64’in devami

YE KOOP-YE YATIRIM -0,364 0,103 -3,536 0,001
YE KOOP-iD EGITIM 0,491 0,103 4,773 0,000
YE YATIRIM-ID EGITiM 0,127 0,103 1,237 0,648

Ikili karsilastirmalarin verildigi Sekil 2’ye gére de kooperatif yoneticilerinin “YE
tiretimi ile kooperatifler arasindaki iligskiyi bilme durumlart (YE-KOOP)” diger iki
degiskenden farkli bir konumdadir.

Y5d5°°" i =
. ID_EGITIM
= S

Sekil 2 Bagimli degiskenlerin ikili karsilastirmalar

Calismada kooperatiflerin “YE yatirimi i¢in kredi kullanabiliriz” kararlarinda etkili
olabilecegi distliniilen degiskenler ki-kare testi ile analiz edilmistir. Buna gore
kooperatiflerin YE yatirimi icin kredi ¢ekme kararlari ile;

- Kooperatife ait bina olmasi,

- Kooperatif yoneticisinin kooperatife ortaklik yili,

- Yillik tarimsal gelir,

- Tarim dis1 gelir varligi,

- Kooperatifin sermaye artirma imkaninin olmast,

- Kooperatifin proje yazma kapasitesinin olmasi ve

- Yoneticinin YE enerji egitimi alma istegi istatistiki olarak anlamli bulunmustur

Ki-kare analiz sonuglarina gore; YE yatirnmi yapmak ig¢in kredi kullanmay1
diistinenlerin %52,0’sinin kooperatife ait binasi varken, kredi kullanmay1 diisinmeyenlerin
%73,3’1iniin kooperatife ait hizmet binas1 bulunmamaktadir.

YE yatirimi yapmak i¢in kredi kullanmayi diisiinen yoneticilerin %56,0’sinin
ortaklik yil1 ortalama ortaklik yilinin {izerindedir.

YE yatinmi yapmak icin kredi kullanmayi diisiinmeyenlerin %80,0’inin yillik

tarimsal geliri 50.000 TL’den azdir.
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Benzer sekilde YE yatirnmi yapmak icin kredi kullanmay1 diisiinmeyenlerin
%76,7’sinin tarim dis1 geliri bulunmamaktadir.

YE yatirimi1 yapmak i¢in kredi kullanmay1 diisiinen kooperatiflerin yaklasik yarisi
kooperatif sermayesini arttirma imkanina sahipken yaklasik yaris1 kooperatif sermayesini
arttirma imkanina sahip degildir.

YE yatirnmi yapmak icin kredi kullanmay1 diisiinmeyen kooperatiflerin %93,3’l
kooperatifleri tarafindan proje yazma becerisinin olmadigini belirtmislerdir.

YE yatirimi yapmak i¢in kredi kullanmayi diisiinen kooperatiflerin %80,0’i YE
konusunda egitim almaya istekli kooperatiflerdir. Kooperatiflerin YE yatirim kararlarinda

etkili olan faktorler i¢in ki-kare analiz sonuglar1 Tablo 65°te gosterilmektedir.

Tablo 65
Kooperatiflerin YE yatirim kararlarinda etkili olan faktorler icin ki-kare analiz sonuglari
Kooperatiflerin YE yatirimi i¢in kredi kullanma karari
Kriterler Kullanirim Kullanmam p Degeri Ki_kare
Say1 Oran Say1 Oran degeri
YE kooperatiflerinden Evet 7 2800 7 2333
haberdar olma Hayir 18 72,00 23 76,67 0,152 2,056
Toplam 25 100,00 30 100,00
Var 13 52,00 8 26,67
K if bi 113 4 4,07
ooperatif bina varligt Yok 12 48,00 22 73.33 0,043 ,076
Toplam 25 100,00 30 100,00
Lise alt1 18 72,00 21 70,00
Yéneticinin egitimi g o 7 28,00 9 30,00 0,871 0,026
1se ve ustu
Toplam 25 100,00 30 100,00
. e <16 14 56,00 21 70,00
Yoneticinin ortaklik yili 16 1 4400 9 3000 0,058 3,597
Toplam 25 100,00 30 100,00
Yoneticinin tarimsal Evet 21 84,00 22 73,33 034 091
toplantilara katilmasi Hayir 4 16,00 8 26,67 ’ '
Toplam 25 100,00 30 100,00
Yoneticinin tarimsal Var S 20,00 5 16,67 075 0102
yayinlara iiyeligi Yok 20 80,00 25 83,33 ’ ’
Toplam 25 100,00 30 100,00
Yoneticinin internet Evet 14 56,00 16 53,33
kullanmasi Haylr 11 44.00 14 46,67 0,843 0,039
Toplam 25 100,00 30 100,00
Yoneticinin arazi miktari <86 21 84,00 24 80,00 0702 0147
(dekar) >86 4 16,00 6 20,00 ' '
Toplam 25 100,00 30 100,00
Yéneticinin yillik tarimsal ~ =50.000 13 52,00 24 80,00 0.028 4856
geliri (TL) >50.000 12 48,00 6 20,00 ' '
Toplam 25 100,00 30 100,00
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Tablo 65°in devami

Yoneticinin tarim dig1 gelir ~ Var 11 44,00 23 76,67

varhig Yok 14 56,00 7 23,33 0013 6.165
Toplam 25 100,00 30 100,00

Kooperatifin sermaye Var 12 48,00 5 1667

artirma imkani Yok 13 52,00 25 83,33 0,000 18,419
Toplam 25 100,00 30 100,00

Kooperatifin proje yazma ~ Var 10 40,00 2 6,67 0.003 8.882
kapasitesi Yok 15 60,00 28 93,33 ' '
Toplam 25 100,00 30 100,00

Yoneticinin YE enerji Isteyen 20 80,00 23 76,67 1 4
egitimi alma istegi Istemeyen 5 20,00 7 23,33 0,010 6,68
Toplam 25 100,00 30 100,00
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BOLUM 5
SONUC VE ONERILER

Kooperatif yoneticilerinin sosyo-ekonomik o6zellikleri ile iklim degisikligi ve YE
farkindaliklarinin analiz edildigi bu c¢alismadan asagidaki c¢ikarimlar ve oOneriler elde
edilmistir.

Canakkale ilindeki kooperatif yoneticileri orta yas seviyesinde, genelde ilkokul
mezunu, kooperatif yoneticiligi deneyimleri uzun olan ve orta 6l¢ekte tarimsal liretim yapan
ciftcilerden olusmaktadir. Tarimsal kalkinma kooperatiflerinin yoOneticilerine iist yas
simirlamast ve en az egitim sarti gibi sinirlamalar getirilerek daha profesyonel
yonetilmelerini saglayacak diizenlemeler yapilmalidir.

Ayn1 zamanda ¢ift¢ilik de yapan kooperatif yoneticileri iklim degisikliginden endise
duymaktadirlar ve biiyiik bir kismi1 iklim degisikligi ile miicadele konusunda egitim almaya
isteklidirler. Ciftcilerin bu konuda istekli olmalar1 bolgede tarim sektoriinii de tehdit eden
iklim degisikligi konusunda egitimler verilmesini gerekli kilmaktadir. Bu baglamda iklim
degisikligi ile miicadele eden kamu kurum ve kuruluslari ile {iniversite is birliginin
saglanmasi Onerilir.

Iklim degisikligi ile miicadele etmede kullanilabilecek en etkili arag yenilenebilir
enerjinin kullanimidir. Elde edilen bulgulara gore bolgedeki kooperatif yoneticilerinin YE
ile ilgili orta diizeyde sayilabilecek bir bilgisi vardir. Ancak bu bilginin 6nemli eksikleri
tespit edilmistir. Ornegin kooperatif yoneticilerinin ¢ok az1 YE nin kooperatifler tarafindan
da tretilebilecegini bilmektedirler. Yapilan istatistiki analizlerde YE’nin kooperatifler
tarafindan tiretilebilecegini bilen kooperatif yoneticilerinin varlig1 iklim degisikligi ve YE
farkindalig1 tizerinde etkili olmaktadir. O halde bolgede yenilenebilir enerjinin kullanimu ile
kooperatifler arasindaki iliski bilincinin arttirilmasina yonelik yayim caligmalarina ihtiyag
vardir. Bu yayim c¢aligmalarinin basta kooperatif yoneticileri olmak iizere kooperatif
ortaklarina ve toplumun diger liyelerine yonelik olarak yapilmasi iklim degisikligi ile
miicadelede etkili olabilir.

Canakkale ili yenilenebilir enerji kaynaklarinin tamammin bulundugu bir ildir.
Calisma sonucunda kooperatif yoneticilerinin, yenilenebilir enerji kaynaklarina yatirim
yapmalar1 durumunda giines ve rlizgdr enerjisine yatirim yapmayr diislindiikleri
goriilmektedir. Ozellikle siit iiretimi ile faaliyet gdsteren kooperatiflerde ortaklarinin
besledigi hayvanlarda yiiksek miktarda atik elde edilmesine ragmen biyogaz tiretimi ile ilgili
yatirrm yapmay1 diisiinmedikleri goriilmiistiir. Halbuki hayvansal atiklardan biyogaz

tiretilmesi hayvansal atiklarin degerlendirilmesi saglayacagi gibi sonrasinda giibre olarak
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kullanilmas1 da ¢evreye zarar vermeden degerlendirilmesini saglayacaktir. Canakkale Tarim
ve Orman i1 Miidiirliigii ile Canakkale Onsekiz Mart Universitesinin is birligiyle yapilacak
egitim faaliyetleri ile biyogaz iiretim siirecinin anlatilmasi, teknik bilgi verilmesi, yatirim
maliyeti hakkinda bilgilendirme yapilmasi tarimsal kooperatifleri bu alanda yatirim
yapmaya yonlendirecektir.

Kooperatiflerin gogunlugunun siit toplama faaliyetiyle istigal ettigi, makine ve techizat
varliklarinin zayif oldugu, katma degerli {iriin satmadiklari, finansal olarak giiclii
olmadiklar1 ve ortaklarin biiyiilk ¢ogunlugunun erkeklerden olustugu goriilmektedir.
Kooperatiflerin biiyiik cogunlugu sadece bir koyde faaliyette bulunmaktadir. Kooperatiflerin
genel olarak tek baglarma biiylik bir etkinliklerinin olmadigi ¢ogu politikalarinin st
birlikleri tarafindan belirlendigi bilinmektedir. Her bir kooperatif 6102 sayili Ticaret
Kanununa gore ayn1 zamanda bir sirket tiiriidiir. Her kdyde ayr1 ayr1 kooperatif olmasi her
kooperatifin ayr1 ayrt muhasebeci tutmasi ayr1 ayri vergilendirmesi anlamina gelmektedir.
Bu durumda ilde tarimsal kooperatiflerin sayilari ¢ok olmasina ragmen etkinlikleri olduk¢a
zayiftir. Her kdyde ayr1 ayr tarimsal kooperatifi kurulmasini engelleyip etkinligi yiiksek
bir¢ok kdyli kapsayan kooperatiflerin kurulmasini tesvik edecek diizenlemeler yapilmalidir.

Calisma sonucunda Canakkale’deki tarimsal kooperatiflerden endiistriyel makine
kullanan, meyvecilik veya siit toplama iizerine faaliyet gosteren kooperatiflerde sogutma
maliyetleri nedeniyle aylik elektrik faturalarinin oldukga ytiksek oldugu goriilmektedir. Bu
durum kooperatiflerin  maliyetlerini  arttirmakta ve siirdiiriilebilirligini  olumsuz
etkilemektedir.

Yiiksek elektrik faturasi maliyetleri nedeniyle kooperatif yoneticilerinin yenilenebilir
enerji yatirimi yapmaya egilimlerinin oldugu ancak kooperatiflerin i¢inde bulundugu
finansal sikintilar nedeniyle bu yatirimi yapmaya yonelmedikleri goriilmektedir. Kooperatif
yoneticilerinin yenilenebilir enerji yatirimi yapmada diisiik faizli kredi kullanarak ya da uzun
vadeli kredi kullanma egilimlerinin olmadig1 ancak en az %50 hibe verilmesi durumunda
yenilenebilir enerji yatirnmi yapacaklar1 goriilmektedir. Dolayisiyla hibe programlar
diizenleyen kamu kurum ve kuruluslarinin bu programlart diizenlerken 6zellikle siirekli
yiiksek elektrik faturasi maliyetine katlanan tarimsal kooperatiflere hibe programlari
diizenlemeleri kooperatif ortagi ¢iftgilerimize de destek olacaktir. Yenilenebilir enerji
yatirnmindan gelen gelir ile elektrik faturasi gibi sabit maliyetlerini karsilayan kooperatifler
ortaklarmin girdi maliyetlerini azaltmak i¢in daha aktif rol alabileceklerdir.

Calisma sonucunda kooperatiflerin alet ve makine envanterinin olduk¢a az oldugu

goriilmektedir. Her ciftginin kendi traktoriinii almasi, kendi traktor malzemelerini alip
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kullanmas1 ¢ok fazla maliyete katlanmasina sebep olmaktadir. Her ¢iftcinin ayr1 ayri kendi
tarimsal makinelerini almasi yerine kooperatiflerin bu makineleri almalar1 ve ortak
kullanmalar1 ¢iftcilere 6nemli bir maliyet avantaj1 saglayacagi gibi daha modern makineler
kullanmalarina da olanak saglayacaktir. Ortak makine kullaniminda bakim ve onarim
masraflar1 da paylasilacagi i¢in gelir seviyesi artacaktir. Ortak makine kullaniminin 6zellikle
tarimsal kalkinma kooperatiflerine anlatilmasi, ortak makine kullanan tarimsal
kooperatiflere vergisel avantajlar saglanmasi1 gerekmektedir. Ayrica kooperatiflerin
c¢ogunun miilk binasmnin olmadig1 ve biiro donanimlar1 yoniinden oldukg¢a zayif oldugu
goriilmektedir. Kredi ve hibe destegi saglayan kamu kurumlarinin desteklerinde
kooperatiflerin fiziksel yapilarini gii¢lendirecek programlara yer vermeleri kooperatiflerin
giiclenmesi i¢in faydali olacaktir.

Kooperatif yoneticilerinin = ¢ogunlugunun kooperatifcilik egitimi aldigr  ve
almayanlarin da biiyiik cogunlugun bu egitimi almaya istekli oldugu goriillmektedir.
Kooperatif¢ilik egitimlerine devam edilmeli, kooperatif¢ilik egitimi almayan yoneticilere de
kooperatif¢ilik egitimi verilmelidir. Yonetim ve denetim kurullari ilgili mevzuatlarla
kendilerine yiiklenen sorumluluklar hakkinda bilgilendirilmelidirler.

Kooperatiflerin proje hazirlama kapasitelerinin zayif oldugu goriilmektedir. Hibe ve
kredi destegi veren kamu kuruluslari, verecekleri hibe ve desteklerde damigsmanlik
sirketlerine ihtiyag olmayacak sekilde ¢agrilarin1 hazirlamalar1 kooperatifleri gereksiz
masraflardan kurtaracaktir. Kooperatiflere veya ciftcilere prosediirii basit ancak denetimi
etkin hibe ve destek programlar1 hazirlanmalidir.

Kooperatiflerin sahip oldugu iktisadi isletmeler incelendiginde biiyiikk ¢ogunlugunun
tirettikleri tirtinleri islemeden sattig1 yani katma degerli iiretim yapmadiklar1 goriilmektedir.
Kooperatiflerin katma degerli {liriin satmalarin1 saglamak i¢in 6zellikle iist birliklerine bu
konuda yayim g¢alismalar1 yapilmalidir. Ayrica Katma degerli {irlin {iretimini saglayacak

makine ve techizatlar i¢in hibe programlari diizenlenmelidir.
Tesekkiir: Bu caligmayr FYL-2019-3053 kodlu proje ile destekleyen Canakkale

Onsekiz Mart Universitesi Bilimsel Arastirma Projeleri Koordinasyon Birimine

tesekkiirlerimizi sunariz.
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