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OZET

Atasozleri net tarihler belirtilmeden sdylenilmis tecriibe temelli 6zlii sézler olsalar
da, temel olarak belli olaylar ve donemlerden etkilenildigi kabul edilir. Ortaya ¢iktig1
toplum ve kosullar belli olmaksizin evrensellesmis atasozleri ile kiiltiiriin baglantili
oldugu su gotlirmez bir gercektir. Rusya ve Tiirkiye arasindaki kiiltiirel etkilesim ve
cografi yakinlik g6z oOniine alinarak; olaylardan ve donemlerden ortak ve benzer
sonuclar ile tecriibe temelli genellesmis cikarimlar olabilecegi diisiiniilmektedir.
Calismada atasézleri insan kavramiyla iliskilendirilerek dil ve kiiltiirel 6zelliklerine
deginiliyor, Rus ve Tiirk atasdzlerinde insanin yeri ve oOzellikleri Orneklerle
aciklaniyor. ‘Insan’ kavrami ile iliskilendirilerek belirlenen atasozleri, kiiltiir
dilbilimsel yaklasim cercevesinde degerlendirilerek, kiiltiirel yapmin toplumlarin
sozlii ve yazili edebiyat {iiriinleri iizerinde benzer etkiler birakabilecegine ve bu
durumun iki kiiltirde de yapilan benzer ¢aligmalarla kendini gosterdigine dikkat

cekiliyor.

Anahtar Kelimeler: Rusca, Tiirkce, Atasdzleri, Atasdzlerinde Insan, Kiiltiir dilbilim
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ABSTRACT

Although proverbs are experience-based quotations that have been spoken without
specifying clear dates, it is accepted that they are mainly influenced by certain events
and periods. It is an indisputable fact that culture is connected with universal
proverbs and the society, and the society in which it emerges are not clear. Cultural
interaction between Russia and Turkey, and taking into consideration the
geographical proximity; It is thought that there may be generalized conclusions
based on experience and common results from events and periods. In the study, the
proverbs are associated with the concept of ‘human’, and their language and cultural
characteristics are mentioned, the place and characteristics of the human in Russian
and Turkish proverbs are explained with examples. It is pointed out that the proverbs
determined in relation to the 'human' concept are evaluated within the framework of
the cultural linguistic approach, and that the cultural structure may have similar
effects on the oral and written literary products of the societies and this is manifested
by similar studies in both cultures.

Keywords: Russian, Turkish, Proverbs, Human in Proverbs, Cultural linguistics
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GIRIS

Insan var olusu sonras1 olasi tehlikelere karsi bir topluluk olusturma, bir topluluk
kurma ihtiyaci hissetmistir ve bu toplumlar igerisinde bilim, sanat, edebiyat gibi
farkli alanlarla ilgili ugraslar dogmaya baslamis, bu ugraslar halk kiiltiirint
olusturmada O6nemli rol oynamislardir. Bu alanlarda cesitli konularda yazili veya
sOzlii bir takim yapitlar da meydana gelmis ve bu yapitlar ortaya ¢ikarken halkin
kendisinden etkilenmistir. Insan, bile isteye veya farkinda olmadan hayatinin her
alaninda, yemesinde i¢mesinde, oturmasinda kalkmasinda, konusmasinda,
ibadetinde, din dis1 inanglarinda vs. akla gelebilecek yasamsal ve inang anlaminda
her alanda ig¢inde bulundugu toplumdan mutlaka etkilenir ve toplumu etkiler. Zira
ufacik fikirlerin, olaylarin bile toplumu ne kadar etkiledigi bilinen bir gergektir.
Bununla birlikte bir de toplumlarin birbirlerini etkileme durumlar1 s6z konusudur ki
bu durumlar kiiltiirel etkilesim olarak adlandirilir ve siyasi olaylarla, savaslarla,

cografi yakinliklarla veya aligverisle miimkiindiir.

Tiirklerin Ruslarla ¢ok eski komsu olduklart bilinmektedir. Ayrica Ruslarin atalar ve
akraba topluluklarinin da soyunun geldigi kabul edilen Slavlar, M.S. 8. Yiizyila
kadar yani bugiinkii topraklarina ulagincaya kadar dnce Avarlarin sonra Bulgar
Tirklerinin ziraatg1 tebaalart olarak yasamislardir ( Karaagag). Bu i¢ ice yasayis iki
dilin pek tabi atasozleri gibi 6zlii sdzlerin benzerliklerini de miimkiin kilmaktadir. Bu
benzerliklerin bir bagka sebebi de Rus topraklarinda yasayan Tiirk niifusun veya
Rusya Federasyonu igerisinde yer alan Tiirk soylu topluluklarin oldugu sdylenebilir.
Iki kiiltiiriin bir araya gelip yasamasi ve ¢ok sik kars1 karsiya kalmasi, baska bir
acidan ticaret gibi ikili aligverislerin yogun olusu elbette siklikla karsilasilan iyi veya
kot sonuglar dogurabilmektedir. Dilbilgisel aligveris bu durumun en karli ve iyi
sonuclarindan sayilabilmektedir. Bu dilbilgisel aligveris kiiltiirel aligverisle birlestigi
zaman ortak yasam alan1 ve benzer yasam sartlariin etkisiyle benzer tecriibeler
edinmeye ve en nihayetinde benzer dil zenginliklerine zemin hazirlamistir denebilir.

Bilinmektedir ki dili insan zenginlestirir ve dil kiiltiirden beslenir.

Tiirkiye ve Rusya’nin da cografi yakinligi ve kiiltiirel etkilesimi gozler dniindedir.
Kimi zaman ortak yasam alanlarin1 ve ayni topraklar {izerinde bir seyler paylasarak

yasamis olduklarimi goz Oniinde bulundurarak kiiltiirel benzerliklerin de ozellikle



atasozleri gibi yasamsal olaylara sahitlik yapacak canli iriinlerin biiyiik bir
boliimiiniin benzerlik icerisinde olabilecegi de kagimilmaz bir gergektir. Bu yasamsal
ortakliklara sahitlik eden atasdzlerinin insan1 ne kadar merkezine aldig1 ve genel
olarak ona nasil yon verdigi merak konusu olmustur. Insan yasamina ydn vermede
atasOzlerinin belirleyiciligi ve insana verilen énem konusu dikkatleri cezbetmistir.
Rusca ve Tiirk¢ede yer alan halkin bu canli iiriinleri, dil agisindan farklilik gosteren
bu iki toplumun insana olan bakis agisin1 da bir nebze gozler oniine sermektedir ve
insanla ilgili bir¢cok ipucunu barindirmaktadir. Temelde her ne kadar atasodzleri
inceleme konusu olsa da insan1 anlamak icin dnce insanin diline bakmak gerekir ki
keza atasozleri de insani ifade eden dillerin birer tirliniidiir. Bunun i¢in 6ncelikle dilin
O6nemini ciddi bir bi¢imde kavramak gerektigi diisiiniilmektedir. Ciinkii dil olmadan
insanin olmayacagi, insan olmadan ailenin, aile olmadan toplumun olmayacag: gibi
uzaylp gidecek listenin kaginilmaz olacagi asikardir. Dili anlamak demek ayni
zamanda insani anlamak demektir. Dilleri anlayabilmek ve kavrayabilmek iginse o
dilin her bir kavraminin kendi i¢ diinyasina girmek, bu kavramlarin anlatim yollarin
gbzden gecirmek gereklidir. Bu baglamda atasozlerinin insanla bagdastirmada en
etkileyici ve en mantiklt yolun dili anlamak oldugunu kabul etmek gerekir. Dili
anlama konusunda pratiklesen insan, insan ile dilin arasindaki bagi ve dolayisiyla
atasoziinii kolaylikla anlayacaktir. Bu durum atasoziiniin, dilin kullanimiyla insanin
hal ve durumunu anlatmas: seklinde agiklanmasina da yol agabilmektedir. Insan 6nce
yasam tecriibelerini ki bu her manada ( yasam, kader, inang, 6liim, dogal olaylar,
insan fitratiyla ilgili durumlar vs.) daha genel tecriibeler, hal ve durum ozetleri
baskalar1 i¢in tavsiye tasir nitelii kazanmaktadir. Cok karsilagilan durumlar
kaliplagsmis ifadeler olusturur ve bunun sonucunda atasézleri gibi 6nemli kalip sozler
meydana gelmektedir. Atasozleri ¢ogunlukla s6z sanatlarindan sayilmakla birlikte
direk olarak halkin sanati1 olarak da kabul gérmektedir. Ciinkii halktan gelmektedir
ve higbir yazar veya sahis 6zellikle oturup atasozii olsun diyerek sozler soylememis,
yazmamistir. Ama nitekim Onemli sahsiyetlerin sdylemis oldugu ve kabul gérmiis

atasozii niteliginde sozler de mevcuttur.

Rusga, Hint- Avrupa dil ailesinin Slav Dilleri grubu, Dogu Slav Dilleri alt grubunda
yer almaktadir. Ruscada, genel olarak Slav Dilleri’nin yaziminda kullanilan Kiril

Alfabesi kullanilmaktadir. Kiril Alfabesinin adini kesin olmamakla birlikte Aziz



Kiril ve kardesi Metodius’dan aldigi séylenmektedir. Baz1 kaynaklara gore bu
alfabeyi Aziz Kiril ve kardesi Metodius’un o6grencilerinin buldugu ve isim
konusunda 6gretmenlerinin isimlerini bu alfabeye vermek istedigi de yazilmaktadir.
9.yy’da ortaya ¢ikmis olan bu alfabe aslinda Yunan alfabesinin degistirilip
gelistirilerek ve bu dilde bulunmayan bazi Slav seslerinin eklenmesiyle ortaya ¢ikmig
oldugu soOylenmektedir. Bu alfabenin Rusya’da ilk olarak Orta Cag’in ilk
donemlerinde kullanilmaya baslandigi, 18. yy’da sadelestirildigi, diizenli bir hale
getirildigi ancak 20.yy’da tekrar bir degisiklige ugrayarak gereksiz harflerden
arindirlldigr  bilinmektedir. Ugradigt bu degisimlerle birlikte uzun yillar
kullanilmistir. Genis bir kullanim alanina sahiptir ancak bu kullanimlarda tek bir hale
sahip oldugu sdylenemez. Ciinkii bircok dil Kiril Alfabesi ile ifade edilmektedir. Bu
sebeple bu dillerde yer alan farkli sesleri ifade edecek seslerle ilgili olarak bazi
harfler eklenmis veya ¢ikarilmigtir. Bilindigi iizere Rus¢a yazim agisindan el yazisi
kullaniomina da sahiptir ve el yazisinda harflerin bazilart da degiskenlik
gostermektedir. Ruscada kelimeler cinslere gore ayrilmaktadir. Bunlar eril, disil ve
orta cins de denilen notr’diir. Bugiin Rusya’da kullanimda olan Kiril Alfabesi 31 harf
ve 2 igaret olmak iizere toplam 33 harften olugmaktadir. Bunlarin 10’u {inld, 21’1
linsiiz ve 2’si sese sahip olmayan isarettir. Rusya Federasyonu yonetimi altindaki

Tiirk Cumhuriyetleri de bu alfabeyi kullanmak durumunda kalmistir.

Tiirkler ise tarih boyunca farkli alfabeler kullanmiglardir. Bu anlamda 6nemli olan
Tiirklerin yagsam tarzidir, ¢linkii gogebe bir yasam tarzina sahip olan Tiirklerin dilleri,
bulunduklar1 cografya ve kabul ettikleri dinler sebebiyle kullanilan alfabelerde
degisiklikler meydana gelmistir denebilir. Cumhuriyetin ilanindan 6nce kullanilan
alfabe Osmanli Alfabesidir. Cumhuriyetin ilan1 sonrast Tiirk¢ede bulunan sesleri
ifade etmek konusunda yetersiz goriilen Osmanli Alfabesinin, Arap Alfabesinden
uyarlandigi bilinmektedir. Bu alfabenin degistirilmesi konusunda pek ¢ok talep
olmas1 sonrasi, M. K. Atatiirk’iin de deste8iyle gerekli adimlar atilmistir. 1928°de
resmi olarak Tiirk dili ile ilgili bir kanun ¢ikarilmistir. Nitekim temel alinan Latin
Alfabesine Tiirk aydinlarinin pek uzak olmadigi, 19.yy’dan itibaren aydinlarin
Fransizcaya olan ilgisi Latin Alfabesinin kolay benimsenebilecegini ve temel
alinabilecegini destekler nitelikte olmustur. Latin Alfabesinden Tiirk¢ede yer alan

sesleri kargilamayan bir takim harflerin ¢ikarilmasi ve yine Tiirk¢ede kullanima sahip



seslerin ifade edilebilmesi agisindan bir takim harflerin eklenmesiyle bugiinkii

kullanimina ulasan, 29 harften olusan Tiirk Alfabesi ortaya ¢ikmustir.

Efendioglu ve Iscan’m(2010) birlikte kaleme aldiklar1 makaleye de bakildig1 iizere
Tirk Dili sondan eklemeli yapisinin yani sira farkli ses ve dil 6zellikleriyle de dikkat
cekmektedir. Ses bilgisinden yola ¢ikilarak bir dilin dilbilgisinin olustugunu
sdylemek miimkiindiir. Efendioglu ve Iscan (2010,121) da ozellikle buna dikkat
¢ekmis ve bir dili anlamanin ilk sartinin o dilin seslerini ve ses yapisini kavramaktan
gectigini sdylemislerdir. Biitiin ses olaylarini anlatmak kadar teferruath bir ¢cabaya
girismek yerine genel olarak ayirt edici birka¢ ses olaymmdan bahsetmek dogru
olacaktir. Tiirk¢e oldukca sistemli ses uyumlarma sahiptir (Efendioglu, iscan,122).
Unlii uyumu ve iinsiiz uyumu buna verilebilecek en temel ve en dnemli drneklerdir.
Ayrica Tiirkgcede uzun iinlii bulunmamasi, iki veya li¢ sessiz harfin ve iki sesli harfin

yan yana gelmemesi gibi temel ayirt edici 6zellikleri ile de dikkat ¢ekicidir.

Bu baglamda iki toplumun dil yapisinin, kullanilan dil ve alfabenin farklilik
gosteriyor olusu asikardir. Her ne kadar dil farkliliklarina sahip olsalar da kiiltiir
baska bir bag kurmada yardimci olmustur ve farkli bir iletisim aracidir denebilir.
Bazi durumlarda bu bagi dile getirmek ya da kelimelerle ifade etmek pek de miimkiin
olmamaktadir. Burada o halklara ait kiiltiirel miraslar yardimci olmaktadir. Bu kiiltiir
miras1 Uriinler bahsi gecen toplumlarin kiiltiirel olarak yakinliklarini gbzler oniine
sermektedir. Daha 6nce de deginildigi gibi ‘insan’1 anlamada dil, dili anlamada ise o
dilin kiltiirel varliklart yardimci olabilmektedir. Calismada Rusya ve Tiirkiye
acisindan  bu benzerligin miimkiinliigiinii  gosterebilmek adina atasdzleri

kullanilmistir.

Calisma Tirk ve Rus atasozlerinin ‘insan’ kavrami ile iliskilendirilerek
kiiltiirdilbilimsel yaklasim g¢ercevesinde karsilastirilmasini icermektedir. Calismanin
amaci; Tirk atasozleri ve Tiirk kiiltiirii ile ¢ok fazla etkilesimde bulunmus Rus
kiiltiirlinde yer alan, ‘insan’ kavramini iceren atasdzlerinin kiiltlirii yansitmada
benzer ve farkli yonlerini gostermektir. Tarihi ve Kkiiltiirel anlamda yakinligiyla
bilinen iki {ilkenin atasozleri acisindan da benzerlik gosterebilecegi diisiiniilmiistiir.
Calismanin basinda kuramsal ¢ercevede verilen bilgilerle calismanin desteklenmesi

amaglanmistir. Dil-insan-kiiltiir tgliisti ve atasozleri hakkinda 6zet bilgi verildikten



sonra, atasozlerinin dil ve yapisal Ozelliklerine deginilmis, iki dilde de yer alan
atasOzleri insan kavramu ile iligkilendirilmis ve ¢alisma bu iliskilendirmeye 6rnek
teskil etmesi amaciyla belirlenen atasozleri iizerinde yogunlagsmistir. Calisma
boyunca gerek Rusga ve gerck Tiirk¢e olmak iizere atasdzleri ve insan kavrami
tizerine yapilmig farkli calismalar ile makaleler okunmustur. Calismaya 6rnek teskil
etmesi amaciyla her iki dilden 50°ser adet olmak {izere toplamda 100 atasozii
belirlenmistir. Caligmanin iki toplum icin yapilan kiiltiirel ¢calismalara gelecekte de

katki saglamasi hedeflenmistir.

Calismanin hipotezi: ‘Insan’ kavramini iceren atasdzleri ve kiiltiiriin arasindaki bag,

kiiltiirdilbilimsel ¢aligmalar ile dogrudan iligkilidir.

Cahsmanin temel amaci: ‘Insan’ kavrami ile iliskilendirilen Rus ve Tiirk

atasOzlerinin kiiltiir ile olan bagini teorik olarak dogrulamaktir.
Calismanin yontemi: Kiiltiirdilbilimsel yaklasim ¢ergevesinde karsilagtirmadir.

Cahsmanmin  dilbilimsel yeniligi: ‘Insan’ ile iliskilendirilen atasdzlerinin,
kiiltiirdilbilimsel yaklasim ve kod kiiltiirleri ile iligkili yonlerinin kiiltiirel ag¢idan

benzerlik igerdiginin kabul edilmesidir.

Calismamin pratik onemi: Farkli iki kiiltiire ait atasozleri ile ‘insan’ arasindaki
bagin ifade edilmesi, gelecekte yapilacak kiiltiir ve dilbilim c¢alismalarina katki

saglamasidir.

Calismanmin teorik Onmemi: Kiiltiir ve birey odakli olmak iizere dilbilim ve

kiiltiirdilbilim ¢aligmalarina 6nemli bir katki saglamasidir.

Calismanin amaci ve 6nemi goz Oniine alindiginda, atasozlerinin insan ile iligkisini

gozler Oniine serebilmek adina kapsamli bir aragtirma ve calisma gereklidir.



. BOLUM

KURAMSAL CERCEVE

1.1. Dilbilim, Kiiltiirdilbilim ve Kod Kiiltiirleri

Dil, uzun yillar en az insan kadar merak konusu olmustur. Insanlarm kendi
toplumlar1 ve farkli toplumlarla iletisime gegcmeye basladiklari, dil farkliliklarini fark
edigleri, anlagsma ¢abalari, beraberinde buna ¢6ziim aramaya basladiklar1 donemler
itibari ile dil sorunlarimin ortaya ¢iktig1 tahmin edilmektedir. Nitekim bu farkliliklarin
sebebi, dilin hangi sartlarda olustugu ve dil olusumunun temelinde yatan etkenler

gibi pek ¢ok sorun ile ilgili aragtirmalar yapilmastir.

Saussure (1998: 27-28) dilbilimin olusumunu ii¢ doéneme ayirir: ‘Dil olgular
cercevesinde kurulan bilim tek gercek konusunun ne oldugunu anlayincaya degin ii¢
evre gecirdi. Onceleri, ‘dilbilgisi’ adiyla anilan calismalar yapildi. Ancak bu
caligmalar ar1 gozlemden son derece uzak, goriis agisi da ister istemez dar ve
kuralciydi. Sonra ‘betikbilim’ ortaya ¢ikti. Betikbilimin tek konusunu da sadece dil
olusturmuyordu. Dillerin birbirleriyle karsilastirilabilecegi anlasilinca tigiincii donem
basladi. ‘Karsilastirmaci betikbilim’ ya da ‘karsilagtirmali dilbilgisi’ iste bdyle
dogdu.” 1816°da Franz Bopp ‘Conjugationsystem der Sanskritsprache (Sanskrit¢enin
Eylem Cekim Dizgesi) adli bir yapitta Sanskritgeyi Germence, Yunanca, Latince vb.
dillere baglayan iligkiler ile ilgili yapmis oldugu karsilastirma iiclincii donem ve
dilbilimin temeli kabul edilir. Ciinkii dilbilimin ortaya ¢ikisina kadar, yani 1816’ya
kadar kimse bir dili bagka bir dille agiklamaya, aydinlatmaya ¢alismamuistir.

Toplumsal gruplarin olusumu ve birbirleriyle anlasarak bir dil ortaya koyma siiregleri
hakkinda Saussure (1998: 43) “Bilmedigimiz bir dil konusulurken sesleri duyariz
duymasina, ama konusulanlar1 anlamadigimiz ic¢in toplumsal olgunun disinda
kaliriz.” der. Bu sebeptendir ki farkli diller ve farkli kiiltiirler meydana gelmistir.
Sozlii anlagim yetisinin olugmasi ve toplumlarin anlasabilmesi i¢in ¢evre faktorii ¢ok
onemlidir. Ornegin; Asya ve Avrupa’da yasayan insanlarin, kendi cevrelerindeki
insanlarla bir araya gelip bir toplum ve bir dil olusturmasinda, bulunduklar1 cografya
ve cografya sartlarinda var olan unsurlar etkili olmustur denilebilir. Ancak var olan

bu unsurlarin/imgelerin dile getirilme sekli toplumlara gore farklilik gosterebilir.



Ornegin, Tiirkce ve Rusca dilleri konusulan cografyalarda karsilagilan imgeler ayni

olsa dahi ifade edilis yollar1 dil agisindan farkli oldugu i¢in anlasilmas1 giictiir.

Dilbilim tam da bu durumlarda ortaya ¢ikan sorunlarla ilgilenir. Ancak dil sorunlari
etrafinda her dil i¢in ayr1 arastirma yapmaz. “Dilbilimin en 6nemli 6zelliklerinden
biri evrensel olmasidir. insanmn dil kullanimimn biitiin boyutlarini arastirir. Bunu
biitlin diinya dillerini ele alarak yapar. “Tiirk¢enin dilbilgisi” olabilir ancak

“Tiirkgenin dilbilimi” olmaz” (Kerimoglu, 2014: 3).

Dilbilimin goérevini bilmek aragtirma alani ve amacini bilmek dogrultusunda fayda

saglayacaktir. Dilbilimin gorevi:

“a) Ulasabildigi biitiin dilleri betimlemek, bu dillerin tarihini incelemek,
bir baska deyisle dil ailelerinin evrimini gostermek, her ailedeki ana

dillerin ilk bigimlerini olanaklar ¢ercevesinde ortaya koymak;

b) Biitiin dillerde siirekli ve evrensel olarak kendini gosteren giigleri
arastirmak, tarihin biitiin 6zel olaylarimi agiklayabilecek genel yasalari

bulmak;

¢) Kendi sumirlarint ¢izmek ve kendi kendisini tanimlamaktir” (Saussure,

34)

O halde genel olarak dilbilim, toplumlarin dil sorunlarinin ¢oziimiyle ilgilidir,

dolayistyla toplumbilimle iliski igerisindedir ve evrenseldir demek dogru olacaktir.

Dil ne kadar aragtirma konusu olursa olsun, dil iizerinde ne kadar aragtirma yapilirsa
yapilsin dil, mutlaka bilinmeyenleri bulunan bir yapiya sahiptir. Pargalara ayrilan ve
matematik islemi gibi ¢6ziimlenmeye ¢alisilan dilin bilinmeyenlerle dolu bir yapiya
sahip oldugu bilinmektedir. Bu ayni zamanda dil arastirmalarinin devamliligini
saglar niteliktedir. Dili anlamak sadece dil i¢in degil ayn1 zamanda dil ile beslenen,
dilden yararlanarak arastirmalarina devam eden ve dili kaynak olarak ele alan bilim
dallarina da fayda saglayacaktir. Dil igerisinde kiiltiirii, sanati, edebiyati, insani,
doganin ve tiim yagsamsal olaylarin hatta ger¢ek dist durumlarin dahi insan iizerinde
biraktig1 etkiyi icerisinde barindirmaktadir. Ayrica insanin etrafindaki her canli ve

cansiz varlik, obje, nesne, durum, duygu, his dile yansimakta, dilde varligini



siirdiirmeye devam etmektedir. Bu durum insan zihninde var olan her seyin dilde
kendine yer bulmasi demektir ve bu durumun ¢oziilmesi demek dilin sinirlarinin
bilinmesi demek insan ile arasindaki bagi da anlamak demek olacaktir. Bu bakimdan

dili anlama ¢abasinin bir sonunun oldugu diisiiniilememektedir.

Dilden ve dilbilimden bahsediyorken sesbilim, anlambilim ve bi¢imbilim gibi
dilbilgisel yapilardan da kisaca bahsetmek yerinde olacaktir. Cilinkii dili anlamak
demek insan1 anlamak demektir, insan1 anlamak demek kiiltiirii anlamak demektir.
Dili anlamak i¢in sadece pargalara ayirmanin yeterli olmayacag asikardir. Dilin
pargalara ayrildiktan sonra tek tek her bir parcasinin anlamlandirilmasi, her bir

parcay1 anlamlandirmak gereklidir.

Dillerin bilindigi iizere ses yapilar farklilik gostermektedir. Dilbilim igerisinde yer
alan sesbilim, dillerin belirli ses bi¢imlerini incelemektedir. Dilde yer alan bir harfin
seslendirilmesi, aktarilmasi, anlagilmasi ve zihinde uyandirdigi etki dillere gore
farklilik gostermektedir. Ses bilim bu asamali islemle ilgilenen bir bilim dalidir.
Rusga ve Tiirkcede bu durum, ayr ayr iki dilde de yer alan bir sesin karsiliginda
birden fazla harfin kullanilmasiyla 6rneklendirilebilir. Bu, iki dilin ses birimi farkiyla
iligkilendirilmektedir. Sesbirimler sesletilme ve duyulmanin G&tesinde zihinde
anlasilirlar. Soyut birimlerdir; seslerin dilde nasil smiflandirildigini ve bir dizge

icinde nasil kullanildigin1 gosterirler (Kiigiiksakarya, 2020:36).

Sesbilimin oOtesinde bir de anlambilim vardir ki bu bilim diyalog ve konugma
sirasinda dile getirilenlerin anlamini incelemektedir. Bir sozciigii tek basina degil bir
araya gelmis birkag sOzciliglin, ciimlenin anlamimi da inceledigi soylenebilir.
Benzerlik, zitlik, yakinlik, temel anlam, yan anlam, altanlam iligkileri ve iki tiimce
aras1 mantiksal iligkiler anlambilimin inceleme nesnesidir(Kiiciiksakarya,2020:37).
Ornek verilecek olursa, yazim ve yap1 agisindan aymi iki kelimenin, sézciigiin farkli

anlamalara geliyor olmasi ve ayni kabul edilmemesi durumlari s6z konusudur.

Bi¢imbilim ise bahsedilen kelimeleri pargalara ayirma ve anlamlandirma gorevini
istleniyor denebilir. Dil dizgesinde bulunan sozciik ulamlarini, tiiretim ve iiretim
eklerini, sozciiklerin olas1 bigimlenis sekillerini gésteren soyut dizgeler bi¢imbilimin

inceleme alanina girer(Kiicliksakarya,2020:36).



Goriildiigii iizere dili anlamak i¢in en kiigiik bir parcasini dahi anlamak ve
anlamlandirmak gerekmektedir. Dilin ufacik bir parcasi bile, ortaya ¢iktigi toplumun
ve o topluma mensup her bir bireyin izlerini tasimaktadir. Insan1 ve dili anlamak i¢in
dilin en ufak bir par¢asina dahi bakmak gerekmektedir. Ayrica dil, sadece insani
degil insan ¢evresinde olup biteni, insanin ait oldugu toplumun kiiltiiriinii de

tasimaktadir.

“Dil ve kiiltiir yapilar: arasinda meydana gelen etkilegsim sorunlarina
dikkat ¢eken Alman dil felsefecisi W. Humboldt'un ‘Dil kiiltiriin
aynasidir.” tespiti bilim alaminda yeni bir donemin kapisini aralamigtir
(Humboldt,2000:18). Humboldt'un bu onemli tespiti sonrasi, dil ve
kiiltiir olgularimin siki bir bag icinde oldugunun anlagilmasi, giiniimiiz
dilbiliminde ve cesitli bilim dallarinda bu konuya yonelik gittikce
biiyiiyen ilginin baglangi¢ noktast olmustur” (Sarag, 2019:158).

Bununla birlikte dil ve kiiltiir sorunlart ile ilgilenen bir¢ok alanmi bir araya

getirmesiyle Humboldt, ‘kiiltiirdilbilim’in temelini atmis kabul edilir.

Kiiltiirdilbilimin olusumu ve gelisimi bilim diinyasinda, Rus dilbilimi aragtirmacilari
tarafindan(Sara¢,2019) dil-kiiltiir-insan ve dil-kiiltiir-biling tgliileri arasindaki
iligkilerin incelenmesiyle gerceklestigi kabul edilmektedir. “Rus dilbilimi ekoli
katkilartyla diinya dilbilimine kazandirilan kiltiirdilbilim kendi yontemleriyle dil,
kiltlir, insan ve biling fenomenlerinin etkilesim sorunlarina farkli bir bakis agisi
getirerek diinya dilbiliminin uzun yillar boyunca aradigi cevaplarin bulunmasim

kolaylasgtirmistir” (Sarag, 2019:159).

Dilbilimin toplumbilimle olan iliskisi géz ardi edilemeyecegi gibi, dili arastirmak
i¢in toplum yapisinin derinlerine ne kadar inilirse kiiltiirtin dil tizerindeki etkisini o
kadar gérmek miimkiindiir. Dil sorunlarinin ¢6ziimii aranirken pek cok alana
yonelmis olan arastirmacilar, dil farkliliklar kadar kiiltiir farkliliklarini da géz ardi
etmemislerdir ve dilin kiiltiir ile olan bagini ortaya ¢ikarma ¢abasi i¢gine girmislerdir.

Boylelikle dil sorunlart da ¢6ziime kavusacaktir.

Sarag’a gore, kiiltiirdilbilim alan1 arastirmacilari, bir toplumun kiiltliriiniin taninmasi

ve Ogrenilmesinin dil dbeklerindeki (s6z ve s6z gruplari) kiiltiir olgularinin ortaya



cikarilmasi ve tasvir edilmesiyle miimkiin olabilecektir. Ciinkii bir halkin ge¢cmisi,
gelenekleri, yasam tarzi, diisiince ve kiiltiir yapist o halkin dilinin kapsamli bir

sekilde incelenmesi sonucu tanimlanmakta ve 6grenilmektedir (Sarag, 2019:159).

Kiiltiirdilbilimsel yaklasim gergevesinde dil ve kiiltiiriin siirekli etkilesim igerisinde
oldugunu gosteren, dil ve kiiltiir arasindaki etkilesim sorunlarinin ¢oziimiine
odaklanan konulardan biri de ‘kod kiiltiirleri’dir.  Sara¢(2019), Rus
dilbilimcilerinden V.N. Teliya’nin kiiltiirdilbilimsel yaklasim ¢ergevesinde ‘Anadili
konusurlar1 agisindan deyimlerin ¢oziimlenmesi’ ile ilgili yapmis oldugu bir
calismaya dikkatleri ¢ekmistir. Bu g¢alismanin dilbilimsel agidan pek kiymetli
sonuglar dogurdugu diistiniilmektedir. Zira aragtirma siiresince yapilan kaynak arama
ve tarama calismalarinda Teliya’nin yapmis oldugu calismaya es deger pek az
calisma ile karsilasilmistir. Calismanin 6zii toplumlarin dillerinde yer alan

sembollerin, deyimlerde kendini gosterme sekli ile ilgilidir.

“V. N. Teliya kod kiiltiirlerini ‘kendi 6z anlamina ek olarak, biinyesinde ¢esitli kiiltiir
olgularin1 bulunduran tiim s6z ve sdz gruplar’’ olarak tanimlamaktadir” (Sarag,
2019:162). V.N. Teliya yapmis oldugu ¢alismayla kod kiiltiirlerini siniflandirmustir.
Insan kod kiiltiirleri de Teliya’nin yapmis oldugu bu siniflandirmanin bir parcasidir.
Sara¢’in yapmis oldugu calismada (2019:165) V.N. Teliya’nin smiflandirmasina
gore, insan kod kiiltiirleri, kastedilmek istenen kisi ile ilgili ad veya ad takimlarinin
tiimiidiir. Orn; Anne, baba, kardes, teyze, dayi, amca, kuzen, erkek, kadmn, cocuk,
yasli, geng, yakisikli, hiiziinli, sevimli, ana baba bir, diinya ahret kardesim(bacim)

olsun, gen¢ligin kiymeti ihtiyarlikta bilinir, adam i¢ine karigsmak, vb.

“Orneklerde yer verilen séz ve soz gruplarimin her biri, kisinin
bilincinde yeniden yorumlanmasi sonucu fiziki  ozelliklerinden
soyutlanarak bir takim sembolik ya da imgesel anlamlara doniistiigii
goriilmektedir .... Boylece bu soz ve soz gruplarinda yansiyan, kaydeden
ve kendini gosteren bu algi, diistince ve bilgiler kiiltiirel ya da sembolik
anlamlara doniisebilmektedir. Buna bagh olarak arketipler, mitler,
semboller, stereotipiler, inanglar, basmakalp halk diisiinceleri, gelenek-
gorenekler, ritiieller gibi degerleri; dil isaretlerinde yansitan kaydeden,

kodlayan ve onlara simgesel anlamlar kazandirarak birer kiiltiir olgusu
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olma ozelligi kazandiran tiim séz ve soz gruplarina ‘kod kiiltiirleri’

denilmektedir ” (Sarag, 2019:166).

Aslinda bu semboller dilin ilk ortaya ¢iktigi donemlerden beri vardi, sadece
ayriminin yapilmasi gerekiyordu. Dil insanlarin birbiriyle anlagsmaya basladiklari
zaman sonrasinda gelismedi ya da tam tesekkiillii var olmadi, insanlar dili anlatici
giiciiyle gelistirdi(Alan Barnard,2011:118). Insanlar 6grendiklerini ve tecriibelerini
bir sekilde anlatma ihtiyaci duydu ve semboller ortaya ¢ikmis oldu. O halde dil
kiltliriin iirtinii olduguna gore ve gelisimini kiiltiire bor¢lu olduguna goére bu
semboller varligin1 yitirmemis sadece sekil degistirmistir demek miimkiindiir.
Ornegin onceleri ‘anne’ figiirii resmedilirken sonralar1 bu figiir yerine ‘anne’ kiiltiir

kod’una doniismiistiir.

V.N. Teliya, kiiltiir kodlarinin en derin manalarinin deyimlerde mevcut oldugunu
sOyler(Sarag,2019) ancak bizce bu kodlarin atasoézlerinde de c¢oziimlenmesi,
atasozlerinin derinligi ve var oldugu kiiltiirii anlamakta fayda saglayacaktir. Bu
gerekceyle daha sonra yapilacak olan atasozleri simiflandirmasinda kod kiiltiirleri

kullanilacaktir.
1.2.Antropoloji-Kiiltiir Antropolojisi

Insan’1 anlama ¢abasi igerisinde olan Antropoloji, insanin var olma siirecini irdeleyen
ve insana ait bilgileri siire¢ siire¢ siizlip inceleyen bilim dalidir. Daha bilimsel bir
tanimla Antropoloji, koken olarak Yunanca’dan gelmektedir; anthropos - (insan) ve
isim takist - logos (bilim) (Ralph Leon Beals-Harry Hoijer,1991: 11). Antropoloji
kelimesinin kokenine sadik kalinacaksa, dogrudan anlami insanbilimdir. Insanbilim
dendigi zaman akla ilk olarak insanin fiziki ve biyolojik ozellikleri gelmektedir.
Antropoloji toplumsal bilimler grubundan kabul edilmekte ancak bu grupta yer alan
bilim dallarinin arastirma alanlariin biiylik benzerlikleri oldugu i¢in ve hatta biiyiik
oranda ayni1 konuya egildikleri i¢in bu farkli bagliklara ayrilmis bilim dallarini bir
bilim olarak kabul etmek miimkiindiir. Ciinkii temelde hepsinin yoneldigi konu
‘insan’d1r. Farkli basliklara ayrilma sebepleri, insanin farkli alanlardaki durumunu ve

konumunu incelemek olarak kabul edilebilir.
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Antropolojinin ortaya ¢ikigini da sistemli olarak goérmek yerine daha basit bakis
acistyla insanin kendine olan meraki olarak gormek gerekmektedir. Bu bakis agis1
antropolojinin ¢ikis noktasin1 daha kolay anlamada faydali olacaktir. Daha da
basitlestirilecek olursa insan var olma sebebini, nereden geldigini, ne i¢in geldigini
ve ne yapmasi gerektigini her daim merak eder. Bu merakin, insanin var oldugu ilk
zamanlarda da aym oldugu kabul edilebilir. Insanin hem fiziki hem biyolojik
sorularin cevabim1i aramis oldugu ve bu konularla ilgili ayr1 bir bilim dal

olusturulacak kadar bu konuya yogunlastig1 anlasilmaktadir.

Antropolojinin gelisiminin tarihi siirecine bakilacak olursa Antik Yunan donemine
kadar gittigi var sayilmaktadir. Bilimsel antropolojinin tam olarak 19. Yiizyilin
ortalarinda (Bostan,2016:3), batili antropologlarin topladiklari bilgiler 1s181nda ortaya
¢ikmis oldugu kabul edilmektedir. Elbette bu doneme kadar farkli toplumlardan
arastirmacilar bu konuya egilmis ve bu zaman zarfi boyunca biriken bilgiler, bulunan
yanitlar resmi olarak bu bilim dalinin ortaya ¢ikisina zemin hazirlamigtir. Belirli
bolgelerde yapilan antropolojik calismalar genel olmayan dar alanlarda yapilirken
giintimiizde 6zellikle sosyal ve kiiltiirel antropologlar bu ¢aligsmalar1 Meksika, Giiney
Amerika ve glineydogu Asya’nin kdy toplumlar ile birlikte Avrupa, Asya, Afrika ve
Amerika’nin sehir toplumlarin1 da kapsayacak sekilde (Ralph Leon Beals ve Harry
Hoijer, 1991: 10) genisletmislerdir.

Antropoloji, insani incelemekten, insanin yasadigi, bulundugu ortama gore degisen
ve gelisen aragtirma alani sonrasi, kiiltiirel ve toplumsal yasamin karsilastirmali
incelemesi (Thomas Hylland Eriksen,2009) boyutuna ulagmistir. Bu arastirma
alanmin degisimi ve gelisimi ister istemez antropolojinin alt dallarinda da ya da daha
dogru sekilde antropolojiye yardimci bilimlerin de dogmasina ve aradaki etkilesimin

artmasina sebep olmustur denebilir.

Antropoloji genel olarak iki biiyiik bolime ayrilmaktadir (Ralph Leon Beals ve
Haryy Hoijer,1991:9). Bu ayrimin ilk kismini aslinda antropolojinin kelime anlami
ele alindiginda ilk ¢agrisim uyandiran fiziki antropoloji olustururken, ikinci kismini
antropolojinin daha sonraki arastirma ve calisma alanlarinin gelisimi ile karsimiza
cikan sosyal/kiiltiirel antropoloji olusturmaktadir. Thomas Hylland Eriksen,

sosyal/kiiltlirel antropoloji ile ilgili olarak ‘antropoloji diinyadaki sosyal ve kiiltiirel
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farkliliklar1 gozler Oniine sermeye c¢alisir, ancak antropolojik projenin 6nemli bir
pargasi sosyal sistemler ile insan iliskileri arasindaki benzerlikleri kavramsallastirip

anlamaya yoneliktir’ der (2009: 20).

Daha once de deginildigi gibi her ne kadar sosyal-kiiltiirel antropolojinin arastirma
alan1 kabile ve ilkel yagam siiren topluluklar iizerinde olsa da glinlimiizde bu durum
ilkel topluluklarin yok denecek kadar az olmasi ya da daha dogru tabiriyle bu
topluluklarin genis ve gelismis toplumlarda kendilerine yer edinmesiyle arastirma

alan1 artik sehirlesmis ve gelismis toplumlar1 kapsamaya baslamistir.

“[....] disiplinde ¢ok 6nemli olan ‘kiiltiir’ kelimesi de, yetistirmek, terbiye etmek
anlamina gelen Latince ‘coiere’den gelmektedir. (Koloni kelimesi de ayni1 kdkene
sahiptir.) Bu durumda kiiltiirel antropoloji ise ‘terbiye edilmis/islenmis insanlarla
ilgili bilgi’ yani insanligin dogal 6zellikleri degil de edinilmis olan 6zelliklerine dair
bilgi anlamina gelmektedir” (Thomas Hylland Eriksen, 2009: 30). Bu bilgiler
1s1ginda kiiltiirel antropoloji insani yasadigi topluma gore inceler ve toplumun -
bireyde biraktig1 izler kiiltiirel antropolojinin ilgi alanina girer demek miimkiindiir.
Sosyal ve kiiltiirel antropologlar, antropoloji ¢alismalarini sadece belli toplumlar ve
kiiltiirler tizerinde yapmaz, glinimiizde var olan toplumlarin yagam bicimleriyle,
toplum yapilariyla ilgilenirler. ‘Bu yasam bigimleri ise, bireylerin, yasadiklar1 toplum
icinde nasil egitildikleri; birlikte yasayacaklar1 esleri nasil sectikleri; nasil
evlendikleri, kendi toplumlar1 ya da diger toplumlarin iiyeleriyle nasil Orgiitlii

iliskiler kurduklar1 gibi konular1 igerir’ (Ralph Leon Beals-Harry Hoijer,1991: 10).

Insanlarin karakterleri dogustan gelemez(Thomas Hylland Eriksen, 2009), insan
icinde yasamis oldugu toplumla, ¢evresiyle ve diinyaya ait baglanti kurdugu ne varsa
onlardan birgok seyi Ogrenir, insana has olan diisiinme ve akil yiiriitme 6zelligi ile
onu kolayca 6ziimser ve kiiltiir denen olgu bdylelikle ortaya ¢ikmus olur. iste sosyal-
kiiltiirel antropoloji de insanin olusturmus oldugu bu kiiltiiriin gelisim siirecini dahasi
insan denen varligin iginde bulundugu toplumun tarihini ve kiiltiiriini

incelemektedir.

Minasova (Tep-Munacosa), kiiltiirel antropolojinin konugma da dahil olmak iizere

iletisim yoluyla kiiltiirii gelistirme yetenegini inceledigini, insan Kkiiltiirlerinin
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muazzam cesitliligini, etkilesimlerini dikkate aldigin1 6ne siirer. Ona gore, kiiltiirel

antropoloji dil ve kiiltiiriin etkilesimiyle 6zellikle ilgilenir (2000: 17).

Elbette ki dil de sosyal Kkiiltiirel antropolojinin alanina girmektedir (Ralph Leon
Beals-Harry Hoijer,1991). Bu bilim dali diinyada konusulmakta olan biitiin dillerinin
hem tarihini hem bugilinkii durumu ile ilgilenir. ‘Dil antropolojisi, sadece dillerin
tarihsel ve betimsel incelenmesiyle degil dilin, kiiltiiriin diger yonleriyle olan
iliskisiyle de ilgilenir’(Ralph Leon Beals-Harry Hoijer,1991: 10). Burada 6nemli

olan ise dilin kiiltiirle iliskisi, baglantis1 ve toplumda oynamis oldugu roldiir.

Calismanin daha sonraki kisminda yer verilecek konulardan biri olan dil-kiiltiir
baglantisinda da ayrica deginilecegi gibi, dil ve kiiltlir arasindaki iligkinin bizi insana
gotiirdiigii soylenebilir. Insam1 ve insanin sahip oldugu kiiltiirii anlamak igin dili
anlamak gereklidir. Dil, insan yasaminin ne 6lgiide, hangi yéne dogru ve nasil
gelistiginin ipuglarini barindirir. Daha kisa bir deyimle insanin i¢inde bulundugu
kiltiirti yansitmaktadir. Minasova (Tep-Munacosa) dilin sosyokiiltiirel agidan ele
alinmasiyla 1ilgili olarak “Dili yapisi, isleyisi ve uzmanlasma yontemleri bakimindan
ele alirsak (yerli veya yabanci), sosyokiiltiirel katman veya kiiltiiriin bir bileseninin,
dilin bir parcasi oldugu veya onun ger¢ek varliginin arka planinda oldugu ortaya
cikiyor.” demektedir (Ecnu sxe paccMaTpuBaTh S3bIK ¢ TOUKU 3PEHUS €r0 CTPYKTYPBHI,
(GYHKIIMOHUPOBAHUS U CITIOCOOOB OBJIAJICHUS UM (KaK POAHBIM, TaK U MHOCTPAHHBIM),
TO COLIMOKYJIBTYPHBIN CJIOM, UM KOMIIOHEHT KYJIbTYpPbI, OKa3bIBACTCS YaCThIO S3bIKA

i GoHOM ero peasbHoro ObiTHs.) (2000: 15)

Buradan da anlasilacagi gibi dilin igerisinde barindirdigi kiiltiir bilesenleri veya
sosyokiiltiirel katman ile insan ile ilgili yapilan sosyal-kiiltiirel antropoloji
calismalarina onemli bir kaynak olusturdugunu ve bu acidan kiiltiirle esitlik
olusturdugunu sdylemek miimkiindiir. O halde bu bilgilerden yola ¢ikarak dilbilim

arastirmacilar1 ayn1 zamanda birer antropologlardir demek yanlis olmayacaktir.
1.3.Dil-Insan-Kiiltiir Ucliisii ve Atasozleri

Dil - konugma kollektifinin, kiiltiiriiniin, geleneklerinin, kamu bilincinin depolanmasi
ve kiiltiir transferi yoluyla bir ulus olusturan, etnik insan yapisimi sekillendiren bir

kamu aracidir (SI3pik — Mo1iHOE 001IeCTBEHHOE OpyAue, (popMHpyIoIIee JTI0ICKOM
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NOTOK B 3THOC, OOpa3ymioIIMil HALUIO0 4Yepe3 XpaHEHHE W Iepenady KyJlabTyphbl,
TpaguIMii, OOLIECTBEHHOIO CaMOCO3HAHHs JaHHOTO PEYeBOTo KosuiekTuBa.)-(Tep-

Munacosa,2000: 15).

Bu tanim aslinda dil-insan ve kiiltiir arasindaki bagi en giizel 6zetleyen tanimlardan
biridir demek miimkiindiir. Dil-insan-kiiltiir kavramlar1 birbiri igine ge¢mis bir
zincirin halkasi olarak kabul edilebilir. Biri digerini besler, kapsadigi anlam ve sinir
cizgisini genisletir. Elbette ki dilin basit tanimlamalarini da yapmak mimkiindiir
ancak s6z konusu atasozleri, dil, insan ve kiiltiir ile iliskili oldugundan ve atasézlerini

daha iyi kavrayabilmek agisindan bu tanim1 kullanmak daha yararli olacaktir.

Insan, yasamis oldugu cevreye uyumla beraber, etrafinda bulunan her bir objeyi,
varligi, aliskanliklarini, icinde bulundugu duygusal ve psikolojik durumu dilde var
eder, dile yansitir. Varligini idame ettirebilmede en Onemli ara¢ olan dili bu
bakimdan insandan ayr1 tutmak imkansiz denilebilir. Ama bundan ziyade insanin
dogustan dil becerisine sahip oldugu disiiniilmektedir. Bedia Akarsu bu konuyla
alakali Dil-Kiiltiir Baglantisi'nda biyolojik goriisten bahseder ve der ki; "Biyolojik
goriisler, insanin heniiz bir dili olmadig: ilk durumundan hareket ederler. Ilk
zamanlarda Oyle bir donem vardir ki, orada insanlar duygularini ve isteklerini yiiksek
organlar1 olan hayvanlar gibi dile getirirler ve dil bu ilkel anlatim bigimlerinden

yavas yavas olusur."(Akarsu,1998: 21).

Insan dil yardimiyla kendini saran gevreyi betimlemeye ¢alismistir. Bunun icin dis
diinyadaki olgulari, objeleri ve bunlar arasindaki iliskiyi, duygu, his ve diislincelerini
kendisine cagrisim yapan nesnelerle birlestirerek ifadelerini

zenginlestirmistir(Dalkilig,2015: 346).

‘...dil olmaksizin, insanin diinyaya erisimi ve diinyay1 anlamasi1 ve anlamlandirmasi
olanakli degildir. Dil yardimiyla, deneyimledigimiz seyleri adlandirir ve gevremizi
diizenleriz. Dolayisiyla benligin, 6z bilincin, bireyselligin, kisiligin, kimligin
olusumunda etkili olan sembollerin ve isaretlerin haznesi olarak dil, tinsel olarak
gerceklige erisimimizi ve onu anlamlandirmamizi ve birbirimizle anlagmamizi
saglar; dolayisiyla da olgusal ¢cevremizin ve kisisel deneyimlerimizin sinirlart ardinda

bulunur(Coskun,2014: 98).
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“Humboldt’a gére insanin dogumu ile birlikte uygarligin da ¢ekirdegi meydana gelir
ve onun gelisen varligi ile birlikte biiyiir. Her insan, oteki insanlarla birlikte yagamak
zorunda oldugundan, baglangigtan beri insanlar aralarinda topluluklar kurmuslar,
yasalar koymuslardir. Bu topluluklar da sonraki toplumlarin diizenli, yasali yasamini
hazirlamigtir”’(Akarsu,1998: 44). Genellikle ayn1 amaglari, istekleri, hedefleri olan
insanlar bir araya gelmis, istekler ve hedeflerin farkli olusu bagka gruplarin meydana
gelmesine sebep olmustur. Bu olusumlar insanlarin yasam miicadelesinde bir birey
olarak ayakta kalabilmelerine de olanak saglamis, nesillerini devam
ettirebilmiglerdir. Elbette ki insanlarin bir araya gelip topluluklar olustururken bu
topluluklarin ortak dili konusuyor olmalart da muhtemeldir. Yani dyleyse dil
insanlar1 bir araya getirip topluluklar1 olusturmus, bu topluluklar1 yasam miicadelesi
ve kazanimlariyla kiiltiiri olusturmus, kiiltliri alan yeni nesiller de bununla birlikte
yasamlarin1 idame ettirebilmis ve topluluklarinin devami i¢in daha saglam temeller

atmislardir denebilir.

“En genel tanimiyla insanin kendisini ifade etmek i¢in kullandigi en temel iletisim
aract olan dil, duygu ve diisiince hazinesinin dile getirilmesidir. Kiiltiir ise bir
toplumun maddi ve manevi olarak ortaya koydugu degerler biitiiniidiir. Dil kiltiirti
beslerken bir yandan da kiiltiirle beslenir. Maddi ve manevi kiiltiirel degerlerin

olusmasinda ve aktarilmasinda dilin biiyiik bir rolii vardir”(Dalkilig,2015: 344).

Insan diisiincesini durmaksizin niteliksel doniisiimlere ugratan “isaretler” ve bu
isaretlerin sembol haline gelmesini saglayan kaynak gii¢ olan “kiiltiir”, insanin
gerceklik hakkindaki ilkelerinin (kozmolojinin) olusumunda en az doga kadar etkin

faktorlerdir(Y1ldiz,2014: 120).

Insanin diisiinmesi ancak dille olanakl1 olabildiginden, dilde iistiinliik yaratamayan
bir ulusun diisiinceleri de kapali, dar ve sinirlt kalir. Bu, biitiin kiiltiir izerine de etki
yapar. Oyleyse, kiiltiirle dil birbirlerinden ayrilamazlar. Her ikisi de birlikte
geligirler. Birinde {stiin  olan bir ulusun, otekinde de {stiin olmasi

zorunludur(Akarsu,1998: 87).

Dil vericidir, kiiltiiriin tasiyicisidir, iginde depolanan ulusal kiiltiiriin hazinelerini
nesilden nesile aktarir. Ana dilde uzmanlasan c¢ocuklar, onunla 6nceki nesillerin

genellestirilmis kiiltiirel deneyimini Ogrenirler (SI3pIk — nepenaTynk, HOCUTENb
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KYJbTYpbI, OH MEPEACT COKPOBHUILA HAIMOHATBHOM KYJIbTYpbI, XpaHAILIEHCS B HEM,
U3 MOKOJIeHUs B TToKosieHre. OBiaieBasi pOJIHBIM SI3bIKOM, JIETU YCBAUBAIOT BMECTE C
HUM M OOOOLICHHBIN KYJIBTYPHBIM OIBIT MpeAmecTByrommx mnokonenuit) (Tep-

Munacosa, 2000:15).

Uluslarin 6zelliklerini dillerinin 6gelerinden ¢ikarmak hemen hemen olanaksizdir.
Ancak bu uluslarin diinya goriislerinin saptandig1 bir edebiyatlar1 ya da konusma dili
varsa bu olanakli olur(Akarsu,1998: 60). Oyleyse bir ulusun kiiltiiriinii
kavrayabilmek adma o ulusun atasézlerine bakmak da dogru olacaktir, ¢iinkii

atasozleri uluslarin konugma dilinden dogup edebiyatinda yer etmis dil iiriinleridir.

Her dilde atasozleri ve deyimler vardir. Toplumbilim, ruhbilim, egitbilim, felsefe,
tarih, ahlak, folklor... gibi bircok konular ilgilendiren ve bir¢ok yonlerden inceleme
konusu edilmeye deger olan bu ulusal varliklar, deyis giizelligi, anlatim giicii,

kavram zenginligi bakimindan pek 6nemli dil yapilaridir(Aksoy,1991: 13).

“Atasozleri, genis halk yiginlarinin ylzyillar boyunca gegcirdikleri denemelerden ve
bunlara dayanan diislincelerden dogmuslardir. Ulusun ortak diislince, kanis ve
tutumunu belirtir, bize yol gosterirler. Bir atasoziiyle belgelendirilen tutumun
dogrulugu herkesce kabul edilir. Anlagmazliklarda bir atasozii en biiyiik
yargicidir’(Aksoy,1991: 15).

Atasozleri her donemde oldugu gibi gliniimiizde de olduk¢a popiilerdir. Cagdas
edebiyat, medya, sosyal medya, politika gibi alanlarda olduk¢a sik kullanilir.
Kullanilma amaci anlatilacak konunun pekistirilmesidir, ¢iinkii atasdzleri olaylar1 en
kisa yoldan ve en net bicimde 6zetleme imkan1 sunabilmektedir. Tabi ki zamana gore

sekillenmesi ve ¢caga uyumlu hale gelmesi de s6z konusudur.

“Ustadimiz Prof. Dr. Feridun Nafiz Uzluk, bir giin bu noktaya temas ederek
buyurdular ki:

Bir zate sormuslar, (bu darb-1 mesel) atasozleri nedir?

Demis ki: “Kur’an ve Hadis degil amma onlarin yaninda 16m 16m gider.”
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O halde: Atasozleri kimlerden ¢ogalmis? Her ¢esit halkin hadiselerden, insanliktan,
tabiatten, yasanilanlardan esinlenerek ortaya konmus aforizmalar. Ama hepsi su bes
bin yillik tarihi i¢inde kendi diisiincesini bezeyen, akli basinda ve insanlara mahsus
akil etme hassasina, okumamasina ve resmi tahsil yapmamanin bilmedigimiz ruhi
tesiriyle, kendisini bagkalarimin bilemeyecegi yiiksek bir seviyeye yiikselenlerin

hayat tecriibelerine dayanarak sdyledikleridir (Unver,1981: 646.647).

AtasoOzleri hem so6zlii hem de yapilan ¢alismalarla, gelecek nesillere aktarilmaya
calisilmas1 amaciyla derlenip, toparlanarak olusturulan yazili kaynaklar ile koca bir
anit gibi yiizyillar boyu yikilmadan, kaybolmadan giiniimiize kadar varhigini
stirdiirmiistiir. Bu, bir bakima bir halkin tarihine, kiiltiiriine ve degerlerine gostermis
oldugu saygiyla alakalidir. Bunu bir halkin kiiltiirii hakkinda bilgi sahibi olmamizi

saglayacak derin hazineler barindiran kaynaklar olarak da gérmemiz miimkiindiir.
Tiirk¢e atasdzleri lizerine pek az ¢alisma yapilmistir.

“Atalarsoziine, dilimizde yazili olarak, ilk kez Divan ii Liigati’t Tiirkte
rastlyoruz. Divan i Liigati’t Tiirk’te, atalarsézii yerine ‘sav’ terimi
kullanilmaktadwr. Bu terim, bize daha dogru gelmektedir. Ciinkii ileride
deginecegimiz  gibi, atalarsozii dedigimiz sozler, birer onerme
Kurulusundadr. Bu bakimdan, onlara ‘sav’ demek, belli bir diisiinceyi,
yasanmis bir degeri, “dogrulugundan kuskuya diigiilmez” gibi bir savla
ileri siirdiiklerinden, daha dogru olur. Ancak, Tiirk¢emizde, ‘atalarsozii’
ya da ‘atasézleri’ terimleri yerlesmistir. Artik, ‘sav’ terimine doniis

olanaksizdwr (Timuroglu,2000: 15).

Aksoy’un yapmis oldugu calismada elestirel yaklasimla ele alinan bazi atasozleri

calismalart;
a. Atalar Sézii (Hazirlayan: Velet izbudak-1936)
b. Durub-i Emsal-i Osmaniyye (Sinasi, ikinci Baskis1-1287 (1870) )

Durub-i Emsal-i Osmaniyye (Ebiizziya Ugiincii Baskis1-1302 (1885) )
Durub-i Emsali Tirkiyye veya Atalar Sozii (Tekezade M. Sait, 1311 (1895) )
Kamus-i Tiirki (Semsettin Sami, Hicri 1317 (1899) )

f. Tirk Liigati (Hiseyin Kazim Kadri, 1. 1927)

o ©

@
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Bunlar disinda, metinlerde de atasozlerine Orhun Abideleri, Kutadgu Bilig,
Atabetii’l-Hakayik ve Dede Korkut Hikayeleri gibi eserlerde sik¢a rastlamak
miimkiindiir( Karpova,2019: 27)

Atasozleri ile ilgili yapilmis calismalara 6rnek verilebilecek diger bazi Tiirkge

Atasdzleri sozliik ¢alismalart (Tan,2013) ;

e Nurettin Albayrak, Tiirkiye Tiirkcesinde Atasézleri, Istanbul 2009.

e Metin yurtbasi, Stniflandirilnmig Tiirk Atasozleri, Ankara 1994.

o TDK, Bélge Agizlarina Atasdozleri ve Deyimler 1-11, Ankara 2004.

e Demir Alp, Tiirk Darbimeselleri Yahut Atalarsozii, Istanbul 1993.

e [smail Parlatir, Atasozleri, Ankara 2008.

e Mehmet Hengirmen, Atasdézleri Sozliigii, Ankara 2007.

o TDK, Atasozleri Sozliigii, Genel Ag, http://tdkterim.gov.tr/atasoz/ [ Aralik 2012

itibariyla 2.396 soz]

Ruscgada atasozii: “Ritmik sOyleyis, genellestirilmis bir diislince, sonug, alegori ve
didaktik On yargi tasiyan, kisa forma biirlinmiis kiiciik bir halk siiri.” olarak
tanimlanmaktadir (ITocoBumia Manas popma HapoOHOTO MOITUYECKOTO TBOPUECTRA,
obyayeHHasi B KpaTKOe, pUTMU30BAaHHOE M3PEUCHHE, HeCyliee 0000IMEHHYIO MBICIb,

BBIBOJI, HHOCKa3aHUE C JUIaKTHIeCKUM ykioHoMm) (academic.ru).

Tabi ki Tiirkce atasdzleri gibi Rusca atasozleri de bircok siirecten ve donemden
geemistir. Halkin ruh halini, deneyimlerini, kaybettiklerini, kazandiklarini,

korkularini ve 6giitlerini icermektedir.

Eski halklarda "poslavitsi"(mocioBuibr) yerine "pritchami"(nputuamu) olarak
adlandirilirdi. Cogu zaman, bir anlati tlirlinlin, hikayenin, masalin ayrilmaz bir
parcasiydi. Bu ifadeler, sahip oldugu genelleme 06zelligi ile goze carpiyor ve
hatirlantyordu. Hikayelerin kalan kisimlar1 hafizalarda yer etmedi ancak bu genel
yargl ifade eden atasozleri dile diistii, nesilden nesile aktarild1 (Y apeBHux Hapomos
MOCJIOBUIBl HA3BIBAINUCH «IPUTYAMU». 3a4acTyl0 OHU OBLJIM COCTaBHOW YacCThIO
KaKOro-TO IMOBECTBOBAHMSI, paccKasa, CKa3ku. ViMest MepHBIi CKilaj, 3TU BbIpaKeHU -

0000111eHUS BBIACISIINCH, 3aIOMUHANUCE. VIHBIE pacckasbl y)Ke U HE BCIIOMUHAINCh,
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a PACXO0KUC CYKACHUA U3 HUX MOINAaAdaii Ha A3bIYOK U ICPCAABAIMCh U3 ITOKOJICHUS

B nokosienue. )-( Jerckuii Hac).

Atasozii asil amacindan uzak, halktan ayri, siirekli olarak insanin agzinda yasayan,
diisiincelerinde doniip duran, onun saygi ve vekaletinden hoslanan, ona taniklik eden,
kanit ve gerekge sunan, rehberlik eden, eglenceli faydali bir arkadastir. Onun 6niinde
de yasalar Oniinde oldugu gibi herkes esittir ve o kimseye tabi degildir, ¢linkii
i1simsiz, kisiliksiz ve tarafsizdir. Atasdziiniin mahkemesi yoktur. Her yastan vatandas,
her riitbe ve devletten, Ozgiirliik ve kolelik, zenginlik ve yoksulluk, mutluluk ve
mutsuzluk, bilgelik ve basitlik - tiim bunlar ataséziiniin samimi ve cesur, kat1 ve
tarafsiz yargilarinin konusudur ( [....] ynmajzeHHas OT IMEpPBOHAYAIBHOTO CBOETO
HA3HAUYCHUS B 4YEJIOBEYECCTBE, OCTABICHHAs B YJAEH IPOCTOIIOABIO, TOCIOBHUIA
HEYMOJIKHO JKHUBET B yCTaxX Hapoja, oOpamaercs B KPyry €ro MbICIIEH, MOIb3yeTCsl
€ro YBaOXCHHEM W JIOBEPCHHOCTBIO, CIYXHUT €My CBHUACTEIHCTBOM, IOPYKOIO,
VIIMKOIO, OIIPaBIaHuEM, PYKOBOJICTBOM U BOOOIIE BECENIBIM U MOJIC3HBIM CITYTHHKOM
B kwu3HU. [Ipen Hero, Kak Mpej 3aKOHOM, BCE PaBHBI, & OHa HUKOMY HEIOJICyIuMa,
NOTOMY 4TO O€3bIMSIHHA, OC3JIMYHA M HeJIuIenpusTHa. Ha mocimoBuily cyna HeT.
Besikuit Hapoa, BO3pacT, BCSIKOE 3BaHUE U COCTOsSIHKE, CBO00Aa U padCTBO, OOraTcTBO
1 OCIHOCTh, CYACThE U HECUACThE, MYIPOCTh U MPOCTOTA — BCE COCTABIISIET MPEIMET
€¢ CYXKICHHI HCKPCHHHX M CMEIbIX, CTPOTHX W OECHpPUCTPACTHBIX, TaK YTO OT

oCJIOBHIIBI He yiiaenb)-(Cuerupes, 2014:18)

Atasozleri ve deyimler, yiizyillardir siiren tecriibeyi agizdan agiza, nesilden nesile
aktaran halk sanatinin incileridir ("MocnoBuUbl W NOrOBOPKU — KEMYYKWHDI
HapOAHOro TBOPYECTBA, B KOTOPbIX OTPA3MICA MHOFOBEKOBOM OMbIT, NepesaBaeMblii

M3 yCT B YCTa, U3 NOKONEHUA B NokoneHue.") - (Mokuenko,2009: 5).

Bu tanimlar, atasozlerinin temelinin, halk bilgeligi, yasanmisliklar ve tecriibelere
dayal1 oldugu diislincesinin Rus kiiltiiriinde ne kadar yer ettigini ve ayn1 zamanda ne

derecede kabul gordiigiinii gostermektedir.

Snegirev’de 6zellikle bu noktaya dikkat c¢ekerek ‘bilimsel diislinceler ve kurallar
giinliik hayata bagvurmadan genellikle diinyaya yabanci kalirken, hayattan alinan

dogal yargilar olarak atasozleri ona kolayca ve dogal olarak adapte olur’
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der(ITocoBHIIBI KaK €CTECTBEHHbIE CYXKJIEHHS, MOYEPIHYTHIE U3 JKU3HH, JIETKO U
camMH cOOOI0 MPUIIATaloTCs K HEl, Torna Kak ydyeHble MHEHHS M MpaBHUja HEPEaKO

OCTalOTCAd UYYXXIbIMH B MHUpe, 0e3 ImpuiiokeHus K HacyuHoMmy ObITy.) (CHerupes,

2014: 19).

‘Tarihsel yasamin olaganiistii donemlerinde veya {inlii bir olaydan sonra sdylenmis/o
onemli zamanlardan kalma birgok tarihi atasdzii mevcuttur. Ornegin; "Poltova
yakinlarindaki bir Isvegli gibi 6lmek.' ( Hemamo TNOCIOBHII HCTOPUYECKHUX,
MOJYYHMBIIUX HAYal0 B BBIJAFOIIMECS MEPHOABI HCTOPUYCCKOHN JKU3HH, WIH TMOCTC

3HaMeHHUTOTro coobITusa. Hanpumep, «mmoru6, kak msen no [lonraBoii» ).

Tarihsel referans: I. Petro Rus atasézleri ve deyimleri ¢ok severdi. Cogunu ezbere ve
nerede kullanilmasi gerektigini iyi biliyordu. Yabanci topraklarda bile atasozlerini
unutmadi. Gemi sanat1 egitimi i¢in bulundugu Amsterdam'dan, Levashev'e atasozleri
ile 1ilgili kitaplar gondermeyi unutmamasini yazdi. Petro, mektubunu sdyle
sonlandirtyordu: " Amsterdam, 15 Subat 1717, Petro" ( Wcropuyeckas crpaBka:
[Terp 1 ouyeHp drOOMII pyccKHE TOCIOBHIBI U MOTOBOPKH. BOJNBIIMHCTBO MX 3HA
HaM3yCTh, yMeN NPUMEHATh KCTaTH M y MecTa. Jlake B 4yKMX Kpasx rocynapb He
3a0piBa mocioBull. Tak, Haxomsch B Amcreprame, TAe H3ydal KopadeabHOe
HCKYCCTBO, OH IHcall JIeBamieBy 0 MPUCHIIKE €My KHUT C IMOCIOBHIIAMH, IPOCHI 00

aTOM (hakTe He 3a0bITh.)’ - (eTckuii Yac).

Rus atasozlerinin kaynagi da tipki Tiirk atasdzlerinde oldugu gibi ¢ok eskilere
dayanir. Ornegin din adamlarimin, kahinlerin, krallarin, halk tarafindan hatirt sayilir
kisilerin, bilgelerin agizlarindan dokiilen bu sozler yasam kurallari olarak insanlara
iletilmistir(Cuerupes, 2014: 17). Burada 6zellikle dikkat edilmesi gereken bir yer var
ki o da Rus halkinin tarihine, biiyiik sahsiyetlere, din adamlarina, yasca biiyiik ve
hatirt sayilir kigilere duydugu saygiyla, ogiitlerini tutmasidir. Snegirev, Rus
atasozlerinin en eski kaynaklariin destanlar oldugunu ileri siirer(2014: 26-27) ancak
cogu zaman dramatik, lirik ve sembolik tiirlerine de rastlamak miimkiindiir.
Atasozleri soz konusu oldugu zaman destanlardan bahsetmemek miimkiin degildir,

clinkii asil bilgeligin, halkin inaniglariin kaynagi o halklara ait olan destanlardir.

Rus atasozleri icin ilk kaynaklar yunanca Pcheli, Pchelnih ochey, Margarita ve

Tsvetoslaviya olarak bilinir(IlepBbiMu nCTOUHMKAMU U 00pa3liaMK [Tl TUCBMEHHBIX
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COOpHUKOB PYCCKHX IIOCJIOBHUI[ W MPUTYEH OBUIM TPEUECKHe, H3BECTHBIC IMOJ]
HazBanueM [luensl, [Tuenunbix ouelt, Mapraputa u LiBetocnosus) (Cuerupes, 2014:

32).
Ayrica Rus Atasozleri ile ilgili yapilan ¢aligmalardan 6nemli bazilar1 sunlardir;

o Geleneksel Rus Atasozleri - IlocmoBuibl pycckoro Hapoma. — M.:
XynoxectBeHHas qureparypa. B. W. Jlanb. 1989.

e Bazi Rus folklorik tiirleri; Atasézleri, deyimler ve kurallar - Mamnsie >xaHpbI
pycckoro ¢omnbskiopa. [TocnoBuiiel, moroBopku, 3araaku. Cocrasutens B. H.
MopoxuH.

e Geleneksel Rus halk atasozleri ve deyisleri - Pycckue HapogHbIe TOCTOBHIIBI
U ipuT4H, n3nanaeie M. CHermpeBbiM.

e 4291 eski Rus atasoziiniin derlemesi - CoOpanue 4291 npeBHUX POCCUUCKUX
nocnosull. [leyatans! npu numneparopckoM MockoBckoMm yHuBepcurere 1770
T.

e Biiyiik Rus Atasozleri Sozligi - bonpmioil cioBapp PyCCKHX ITOCIIOBHII.

Moxkuenko B.M.2010
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Il. BOLUM

ATASOZLERININ YAPISAL OZELLIiKLERI

“Calismanin bu béliimiinde O.A.Aksoy'un Atasozleri Sozliigii(1991), Snegirev'in
Rus Halk Atasozleri ve Benzetmeleri (Pycckue HapomHble TIOCIOBHIBI |
nputun)(2014) ile Renkovskaya’nmin Rusga’nin ve Atasozlerinin Sozdizimsel
Yapisinin - Bazi  Ogzellikleri’nde  (Hexotopsie Ocobennoctd  CHHTaKCHYECKOi
Crpykrypsl Pycckux u [TocnoBuir) gegen atasozlerinin yapisal ve bigimsel 6zellikleri

dikkate alinmistir.”
2.1. Rusca Atasézlerinin Yapisal Ozellikleri

Genel olarak bakildigi zaman atasozlerini evrensel kabul eden goriislere gore ulus
fark etmeksizin var olan atasozlerinde ortak bir takim oOzelliklere de rastlamak
miimkiindiir. Cilinkii bu o6zelliklere sahip oldugu icin bu 6zlii sozlere atasozii

denilmektedir.

Snegirev Rus atasozlerini zaman ve koken olmak iizere ikiye ayirir. Ama sonug
olarak genel anlamda hepsinin felsefe, doga bilimi ve tarih igerdigini
soyler(Cuerupes,2014: 23). Bu denli kisitlanmis ve dar bir siniflandirma yapilmis
olsa da bugiin atasdzlerinin halkin ig¢inden geldigi i¢in hayatin her alaniyla ilgili
icerige sahip oldugu sdylenebilir. Ayrica atasdzlerinin bir diger ozelligi de
siiflandirma yapmamasidir. Sadece halkin degil ayn1 zamanda farkli siniflarin
karakterini, yasama bakis agisini, diisiincesini ifade eder(Cuerupes,2014: 24).
Atasozlerinin evrensel olusu kadar dikkat ceken bir diger o6zelligi de burada
verilmektedir. Zira atasozii sadece belli bir sinifa, kesime, topluluga ait degildir. Her

kesimden insan onda kendini bulur, hayatina yon verirken 6rnek alir.

Atasdzlerinin sert ve kuralci bir tutumla sdylenmesinden ziyade halka daha yakin,
halk dilinden ve i¢inden olmasi sebebiyle bu kadar kabul gormiis oldugu bir
gercektir. Konuya ve amaca gore atasozlerinin sekli degisir. Kimi zaman kesin
ifadelere biirliniip bir mesaj1 dogrudan iletirken, bazen mecazi anlama biirlinlip saka

ve ipucuyla iyi tavsiyelerde bulunur(Cuerupes,2014: 25). Belki de bu durum
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atasozlerinin ilk ortaya giktiklar1 andan itibaren bu denli kabul gérmesinin sebebi

olabilir.

Bazi atasozlerinde suglayici, itham edici, emir verici fiiller yerine, yalin hal kullanilir
(Cuerupes, 29). Bu durum aslinda daha ¢ok deyimlerde karsilasilan bir durum gibi

gelebilir ancak kimi atasdzlerinde de buna rastlamak miimkiindiir.

Atasozleri sézdizimsel yapr bakimindan iki 6nemli &zellige sahiptir. ilk olarak
bagimsiz, tamamlanmis, ayr1 bir varolusa sahip sozler oldugu i¢in sdzdizimsel
tamliga sahip olmasi gerekir ama ayni zamanda akilda kaliciligi ve kolay
ezberlenebilir olusu sebebiyle de 6zlii olmasi gerekir(Penkosckas,615). O halde
atasozlerinin sozdizimsel yapi olarak tamamlanmis ve kapsamli olmasi gerektigi

kadar kisa ve karmagik olmamasi da gereklidir denebilir.

Her atasdziinde oldugu gibi Rus atasézleri de ¢ok anlamliliklar1 ve ¢ok yonliiliikleri
bakimindan dikkat ¢ekicidir; ahlaki, duygusal, dini, basit, giinliik ya da genis ve dar,

gercek ve mecazi vb. gibi. Burada 6rnek verilecek olursa;

Bnati  camoeo  cebs’ (Kendini tani) Ve  ‘camyio  yskyio
UCKTIIOYUTNENbHOCMb, camyio HAUBHYIO u CMEUHYI0
camocmoamenvhocmy (en  naif miinhasirlik, en dar ve en sagma
bagimsizliktir) sozleri bize antik ¢aglardan beri var olan gercek bilgeligin

ana ilkesini ifade eden sozler olarak kabul edilir.

Bu bilgiler 15181nda Rus atasdzlerinin genis anlama sahip oldugunu ve ayni zamanda
felsefi boyutunu gérmek miimkiindiir. Bu da Rus atasozlerinin ¢ok anlamliligina

ornek teskil etmektedir.

Atasozlerinde insanlarin i¢ ve dis diinyasinin, ruhunun, karakterinin ve zihninin
oldugu gibi tiim tezahiirleri ile keskin ve bir o kadar da canli bir sekilde ifade edildigi
goriiliir. Yasayan diislincelerden esinlenen ugucu kelimeler bir 6zgilinlik ve
sonsuzluk kazanir(Cuerupes,16). Aslinda burada ¢alismanin basindan beri verilmek
istenen mesaj goriilebilir. Olaylar, durumlar, duygular, hisler vs. gecicidir, ancak
onlarin insan lizerinde biraktigi izler kalicidir. Atasdzleri bu izleri 6liimsiizlestirir, bu

tecriibelere 6zgiinliik ve sonsuzluk kazandirarak ayni1 durumla karsilasan kisilerin bu
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durumlarin sonuglarina hazirlikli olmalarini saglar demek miimkiindiir. Snegriev'in
bu diisiinceleri bize atasdzlerinin insanlardan hangi ¢ercevede esinlendigini ve onlari
ne Olciide yansittigini bir kez daha gdstermis oluyor. Snegriev, atasozlerinin sebepsiz
olmadigini, kendilerini dogru, gergek, tartisiimaz kabul ettiklerini ve ne aptalca ne de
sarhog bir konusmanin atasézii olmadigini, sonug¢ olarak sadece ayik ve akillica
sOylenenlerin atasozii oldugunu savunur. Rus toplumu i¢in atasézleri gercektir, ilahi
sozler olarak kabul edilir. Bunun en biiyiik 6rnegi yine Snegirev’in (CHerupes)
atasozleri icin sOylemis oldugu ‘Her sey gider, gercek kalir.(Bce munemcs, ooua

npagoa ocmaemcs.)’ sOzidiir.
2.2.Tiirkce Atasozlerinin Yapisal Ozellikleri

Tirkce Altay dil ailesinden olup, diger Altay dilleri gibi sondan eklemelidir.

Tiirkcede, Rusca, Almanca, Arapga gibi dillerde goriilen cinsiyet ayrimi yoktur.

Yapisal ozelliklerini genellestirilmis bir g¢ercevede ele aldigimiz zaman kelime
grubu, climle dizimi ve kapsam alanindan bahsetmek yerinde olacaktir. Bizim igin

onemli olan da benzerlik boyutunun genel bakista goriilen yonleridir.

Atasozlerinin elbette géze carpan en Onemli Gzelliklerinden biri benzer sdylenis
bicimine sahip olmalaridir. Edebi anlamda bir incelemeye tabi tutulmamis olsalar
bile hemen ilk kez duyulmasinda dahi normal s6z gruplarindan farkli, birbirlerine
benzerlik yoniinden ayirt edici olduklar1 kolayca anlasilmaktadir. Ayrica

atasoOzlerinin yapisal olarak siirsel, sanatsal bir yapiya sahip oldugu da sdylenebilir.

Atasozleri bilindigi tlizere belirli bir séz dizimine sahiptir, bu s6z dizimi ve
kelimelerle ilgili olarak bir degisiklik yapildig: takdirde ayni etkiyi birakmayabilir.
Bir ciimle igerisinde kitaplar dolusu makaleler, diislince yazilar1 yazilabilecek anlam
yogunluguna sahiptir. Aslinda atasozleri bir bakima bir folklorun, tarihin,
sosyolojinin vs. ozetidir. Islevselligi bakimmdan bir diisiinceyi ifade etmede
pekistirici ve destekleyici yoniiyle kullanimi miimkiindiir denilebilir. Bu ifadeleri

dogrudan veya benzetmelerle, ironik 6rneklerle aktarma 6zelligine sahiptir.
— Az sozle ¢ok sey anlatilir.

Orn: ' Dikensiz giil olmaz." gibi...
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- Fazla uzun degillerdir, en fazla bir, iki climledirler. Amag zaten kisa

ve anlamli, pratik bir seyler anlatmaktir.
Om: ' Yerin kulagi var. '
" Vakit nakittir.'

" Goriinen kéy kilavuz istemez.’ gibi...

— Genel olarak genis zaman kipi ve emir kipi kullanilarak olaym-durumun

ciddiyeti vurgulanmak istenmistir.

Orn: ' Zaman sana uymazsa sen zamana uy.'
' Ne yavuz ol asil, ne yavas ol basil.’

' Ak akge kara giin i¢indir.' gibi...
— Ayni zamanda fiili olmayan, gizli emir igeren atasdzleri de mevcuttur.

Orn: 'Evvel taam, sonra kelam.'

' Ne oldum dememeli, ne olacagim demeli.’ gibi...

— Genellikle kavram olarak, goézlem ve deneme sonucu ulasilan atasozleri
mevcuttur. Bunlar; sosyal, toplumsal, tarihi ve doga olaylarnin gézlem ve

deneme sonucu ortaya ¢ikmis olan sonuglarini igerir.

Orn: ' Mart kapidan baktirir, kazma kiirek yaktinr.'
" Komsunun tavugu komsuya kaz gortiniir.’
' Ofke ile kalkan ziyan ile oturur.’

' Mahkeme kadvya miilk degil." gibi...

— Yine deneme ya da mantiga dayanarak sdylenmis, ahlak dersi veren ya da

0giit iceren atasOzleri mevcuttur.

Om: ' Yoldan kal, yoldastan kalma.'

' Cirkefe tas atma, iistiine sigrar.’ gibi...
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— Felsefi goriisler igeren, bilgece diigiinceler ve yol gosterici tavsiyeler

barindiran atasozleriyle de siklikla karsilasmak miimkiindiir.

Orn: 'Can bostanda bitmez.'

'Korkunun ecele faydasi yoktur.' gibi...

— Ve bunlarin yaninda geleneksel 6zelliklere sahip, tore, orf, adetler {izerine

sOylenmis ¢okca atasozii vardir.

Om: 'Bir fincan kahvenin kirk yil hatir var.'

'Kiz besikte, ¢eyiz sandikta.’ gibi...

— Daha once de belirtildigi lizere atasozlerinin kelimelerinin yerleri degismez,
yerine baska kelimler kullanildig: takdirde var olan anlamda bozulma soz
konusu olur. Buna ragmen birka¢ farkli bi¢cime sahip atasozii gérmek

miumkindiir.

Orn: 'Denize diisen yilana sarilir.’

'Denize diigen yosuna sartlir.’ gibi...

— Folklorik bir o6zellik olarak ayr1 bdolgelerde sdylenis bi¢imi ve yapisal

bakimdan farkliliklar goriilityor olmasi da normal bir durumdur.

Orn: 'Keskin sirke kabina zarar' sozi,

bazi1 bolgelerde 'Keskin sirke kiipiine zarar' seklinde sdylenebilir.

— Bazi atasozleri bir durumu daha iyi kavramaya yardimci olunmasi agisindan

uzatilir.

Om: ‘El elden iistiindiir’ soziine ‘arsa varincaya kadar’ soziiniin
eklenmesi gibi bir uzatma sayesinde, bu atasozleri ile bir isin basinda

farkli, sonunda farkli ders ¢ikarilmasi gerekli hale gelir.

- AtasOzlerinin mecazi anlam 0&zelligine sahip olusu yaninda bazi

dogrudan anlatima sahip atasozleri de vardir.
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Om: ‘Dost ile ye i¢, aligveris etme.’ (mecazsiz)

‘Damlaya damlaya gol olur.” (mecazlt)

- S0z sanatlar1 bir anlatimi siislemede ¢okg¢a 6nemlidir. Atasdzlerinin de

etkileyici 6zellige sahip olmasinda s6z sanatlarinin etkisi biiytiktiir.

Aksoy’un (1991) yapmis oldugu calismay1 baz alirsak, atasozlerinde; beyit, kinaye,
istiare, mecaz, cinas, tezat, aliterasyon gibi pek ¢ok s6z sanatinin kullanilmis

oldugunu gérmek miimkiindiir.

Om: ‘Kizini dévmeyen dizini déver.” (aliterasyon)
‘Kopekle dalasmaktan ¢aly dolagmak yegdir.” (Cinas)
‘Ak akge kara giin icindir.’ (tezat)

‘Agag yasken egilir.” (istiare )

‘Giilme komsuna gelir bagina.’ (beyit )

‘Hamama giren terler.’ (mecaz )

‘Can bogazdan gelir.’ (kinaye )

— Atasozlerinin bigimsel 6zellikleri arasinda eksik ve devrik tiimce yapilar1 da

dikkat cekmekte ve belirleyici 6zellikler arasinda yer almaktadir.
Om: ‘Aglama 6lii icin agla deli icin.” (devrik ciimle)
‘Atin iirkegi yigidin korkagi.’ (eksik ciimle)

— Yine kendi iginde ¢ift yargili, ¢elisik diistinceler ve ifadeler igeren atasozleri

mevcuttur.

a. Celisik olanlarda anlamlar1 birbirine aykir1 durumlardan bahsedilir. Bir yarginin

baska bir atasoziinde ¢elistigi bir durum ortaya konulur.

Om: ‘Yalancinin mumu yatsiya kadar yanar.’

‘Dogru soyleyeni dokuz kéyden kovarlar.’ gibi...
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b. Iki yargil atasdzlerinde ise bir ciimle igerisinde farkli sonug ¢ikarilabilecek iki

yargi barindirir.

Om: ‘Erken kalkan vol alir, erken evlenen dol alir.”

‘Demir tavinda, dilber ¢aginda.’ gibi...

— Atasozleri ile karistirilan ¢ok fazla s6z mevcuttur. Bunlar arasinda soyleyis
bigimi ve yap1 bakimindan benzerligi ¢cok olan sdzler vardir. Ozdeyis bunlara

ornek verilebilir. Baz1 6zdeyislerin s6yleyeni de bellidir.
Om: ‘En biiyviik utku, kisinin kendine egemen olmasidir.” (Eflatun)

Ya da halk arasinda epeyce yaygin ama atasozii ile ilgili olmayan sozler de

mevcuttur.
Om: ‘Mesveretsiz yapilan isten haywr gelmez.’

— Bazi atasozleri kisa anlati seklinde kullanilir. Bir ciimlelik de olsa bir olay

anlatmis kabul edildigi i¢in bu bigim 6zelligine 6ykii bigimi denilmektedir.

Orm: ‘Esegi diigiine cagirmiglar, “ya odun eksik, ya su” demis.”’

‘Tilkiye “tavuk kebabt yer misin” demisler, “adamin giilecegini

getiriyorsunuz” demig.” gibi...

Aksoy’un (1991) yapmis oldugu so6zliik ¢alismasi, Tiirkge Atasdzlerinin yapisal

Ozellikleri lizerine yapilmis kisa ve 6zlii bir ¢alisma oldugu diisiiniilmektedir.
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11l. BOLUM

ATASOZLERINDE iNSAN

3.1. Rusca Atasozlerinde ‘Insan’

Calismanin Dil-insan-kiiltiir boliimiinde Rus atasézleri hakkinda ilahi sozler oldugu
diisiincesinin yaygin oldugu dile getirilmistir. Rus halkinda atasozleri ilahi bir temele
dayandirilarak aslinda halkta nasil bir etki biraktigin1 agik ve net bir sekilde

gostermektedir. Snegirev’in sozleri bunu destekler niteliktedir.

“Atasézlerindeki sonsuz gergekligin varligi, rasyonalite (zeka), ozgiirliik
ve ahlaki birlestirerek, onlara ilahi bir kéken atfediyorlardi ve c¢ok
eskilere, insan wkinin var oldugu antik ¢agin karanligiyla cevrili tarih
oncesi donemlere gotiiriiyordu. Gergekten de, bilgelik ve gercekler insan
ruhunun Tanriyla yakinlasmasindan dogar. Safliginin ve sadeliginin bir
isareti olarak bebek giysilerine benzetilir. Bu nedenle cennetsel hakikatin
kendisi 'insan/bebek’ ve yeryiiziinden parlayan hakikat 'gercek/dogru’ bu
benzetmelerle bir araya gelerek insanligin tezahiiriine biiriiniir” ( Ot
NPUCYTCTBUSL B IIOCJIOBUIIAX BEYHOW MpaBIbl, COEAMHSIOMEH B cede
pasyMHOCTb, CBOOOJYy W  HPABCTBEHHOCTb, WM  IPUIMCHIBAIU
00KeCTBEHHOE IIPOUCXOKICHHUE, a o He3anaMsTHOM,
NPEJBICTOPHYECKON JTABHOCTH BO3BOJMMJIM HA4all0o MX K MIIAJICHYECTBY
pola dYelmoBEYECKOrO, HCKAaJM B KOJBIOSNHW HApOIOB, OKPYKEHHOM
MpPaKoOM JIpeBHOCTH. JIeHCTBUTENBbHO, HMCTHMHHAs MYAPOCTh M IMpaBla
HOPOMCTEKAIOT OT COMMKEHUS TyXa 4eJOBEYeCKOro ¢ ayxoMm boxkuum.
Cponna eif u MiaieHuecKas 0/IeXk/1a, Kak 3HaK €€ YHCTOTHI U MPOCTOTHI.
Bor nouemy cama HebGecHast mpaBJa U BOCCHUSBILAS OT 3€MJIM MCTUHA™*
o0JeKauch B OJEXKAY MNPUTYHM U TOCJIOBHIBI, KOTJa OJIarOBOJIMIN

npuiitu B siBneHue yenoseuectry.) (Cuerupes, 2014: 16).

Atasozlerinin bu benzetmeler ve tasvir 15181inda insanla biitiinsel olarak ne kadar bir
oldugunu ve tarihsel olarak ne kadar eskiye dayandigini gérmek miimkiindiir. Rus

halkina gore atas6zii benimsenmeli insanin yasaminda saglam bir yere sahip olmali
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ve dahi insan onunla biitiinlesmeli, zira atasdzlerinin ortaya ¢ikig amaci da tamamen

olmasa da genel olarak bu sekilde goriilmektedir.

Snegirev atasozlerinin kaynagmin tapinaklar, ibadethaneler, sehir kuliibeleri ve
mahkemeler oldugunu sdyler. Buralarda dogan ufak fikirlerin zamanla mantik
cergevesinde biiyiiyerek, biiyiik diislinceler ve sonra atasdzlerine doniistiiglini
savunur(CTosb BBICOKO MHpoHCXOXaAeHue mnocioBuil! Mcxoas u3 ycT HpOpPOKOB,
OpaKyJiOB, MYAPEIOB, MAaTPUapXoB, IAPEH W CHUBWLI JAPEBHETO MHUpPA, OHH
COOOIIATUCh HAPOAY KaK U3PEUCHHsI MYIPOCTH, KaK MpaBuia XXU3HHU. PaccamHukom
uxX OBUIM Xpambl, CTOTHBI TOPOJCKHE M cyawiuia. Jloiroe Bpems MyApPOCTbH
nepenaBaja IUIOAbI CBOCTO PAa3MBIIUICHUS B MPOCTBIX, KPAaTKUX M CKJIAIHBIX
U3PCUCHHUSIX, 0JIATO3BYUHBIX JUISL CIIyXa, JOCTYIHBIX JUIS yMa M €MKHUX JIJIS TTaMSITH. )
(Cuerupes, 2014: 17 ). Bu diisiinceler atasozlerinin ilahi kaynakli olmasi gerektigi
kadar ne kadar ¢ok onem arz ettigini de gozler sermektedir. Rus halki yoneticilerine,

din adamlarina ve bilginlere ne kadar deger verdigini bu sekilde gostermektedir.

“Atasozlerinde insanlarin i¢ ve dis diinyasinin, ruhunun, zihninin ve karakterinin,
oldugu gibi tiim tezahiirleriyle keskin ve bir o kadar da canl1 bir sekilde ifade edildigi
goriiliir.  Yasayan diisiincelerden esinlenen ugucu kelimeler bir 06zgilnlik ve
sonsuzluk kazanir. Her sey gider, ger¢ekler kalir (Kaxkercs, Hure CToyib pe3ko H
SPKO HE BBICKA3bIBACTCS BHEIIHSASA W BHYTPEHHSS JKU3Hb HApOJOB BCEMH €€
MPOSIBIICHUSIMU, KaK B TOCJOBHIIAX, B KOU OONEKAIOTCA €ro JIyX, YM H XapakTep.
Jleryuee Ci0BO, MPOHUKHYTOE U OIYXOTBOPEHHOE JKMBYILIEIO MBICIIBIO, MOIYy4aeT
CaMOOBITHOCTh M BEKOBEHYHOCTh. Bce MuHeTcs, ojiHa npasna ocraercs. ) (CHerupes,

2014: 16)

Snegriev'in bu disilinceleri bize atasdzlerinin insanlardan hangi c¢ercevede
esinlendigini ve onlar1 ne dl¢iide yansittigini bir kez daha gdstermis oluyor. Snegriev,
atasozlerinin sebepsiz olmadigini, kendilerini dogru, gergek, tartisilmaz kabul
ettiklerini ve ne aptalca ne de sarhos bir konugsmanin atasozii olmadigini, sonug

olarak sadece ayik ve akillica sdylenenlerin atasozii oldugunu savunur. (2014)

Atasdzill insandan insan i¢in varolmustur. Bu gerceklik orani yiiksek ve ilahi kokene
dayali oldugu savunulan sozler, ortaya ¢ikarken bir amag¢ giidiilmemis olsa dahi,

insan varliginin kendi tiirlinlin yasamsal evrelerini tamamlayabilmesi ve bu anlamda
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kolaylik saglayabilmesi adina yardimci olmuslardir. Aslinda daha 6nce bahsettigimiz
gibi burada da bu diisiincelerin yazili kurallar ve yasalardan once onlarin yerine
kullanildig1 diistincesinin Snegirev'de de ayni sekilde tezahiir ettigi sOylenebilir.
Insanoglunun, belki bir peygamberin, bir din adammm, bir diisiiniiriin, bir
mazlumun, karsilagtigt zorluklarin tdstesinden gelmeye ¢alisan birinin bilgece
sOylemis oldugu, agizdan agza dolasan, kanitlara ve olaylara dayanan, siirekli insanin
etrafinda doniip duran, mutsuzluk veya mutluluktan, ac1 veya giizel bir durumdan,
olaydan, tecriibeden beslenen, bazen degisen ve gelisen bu degerli sozler, insandan
ayr1 distiniilemez (Cuerupes, 2014). Soylenmis olan tiim atasdzleri insan igindir.

Milleti farkli olabilir, ancak degeri ve etkisi ayn1 6l¢tide krymetlidir.

Atasdzlerinin bir kisiyi ya da belirli bir grubu hedef gostermek yerine bu degerli
sozleri topluma mal etmek ve genellesmis bir yargi c¢ikarmak adina niteleyici
kelimeler kullandig1 asikardir. Burada daha dnce ¢alismanin ‘Dilbilim-Kiiltiirdilbilim
ve Kod Kiiltiirleri' kisminda deginilen kiiltiir kodlarindan bahsetmek dogru olacaktir.
Kod kiiltiirleri, Rus dilbilim ekoliinde 6zellikle kiiltiirdilbilim ve budundilbilim alan
uzmanlarinca sik¢a islenmekte ve gelisimini giiniimiiz sosyal bilim dallar1 sinirlart
igerisinde devam ettirilmektedir (Sarag, 2019: 162). Kiiltiir kodlar1 inanlar1 niteleyen
bir takim belirli kelimelerdir ve genel olarak bu kelimler kullanildig1r zaman sdylenen

sOzii kimlerin dikkate almas1 gerektigi ya da kimler ile ilgili oldugu anlasilmaktadir.

Yine 'Bir milletin kiiltiirel belleginin sifreleri: Kod kiiltiirleri' adli ¢alismasinda
Hakan Sarac, Gudkov ve Koskova'nn (2007) ¢alismalarindan yola ¢ikarak, bir kiiltiir
toplumunun evrensel ve ulusal-kiiltiirel degerleri o toplumun diline yansimakta,
kaydedilmekte ve kodlanmaktadir. Bu yiizden, kod kiiltiirleri bir milletin ulusal-
kiiltiirel degerlerini kisinin belleginde sifrelemekte ve ayni zamanda kisiye onlari

desifre etme imkan1 sunmaktadir der(2019: 162).

Calismada 'Kod Kiiltiirleri'nden kasit, 6zellikle tarihi olaylar ve ders ¢ikarilacak
durumlar goz Oniine alindiginda, olayin yasanildigi zaman, mekan ve kisi disinda,
daha genel, daha genellesmis ve tavsiye niteligi tasiyan siislii ifadeler
kullanilmasidir. insan (antromorf) kod kiiltiirleri sayesinde atasdzlerinde gecen ¢ogu
niteleyici kelimenin, toplumun kiiltiirel yapisina, bireyin yasamina ve karakteristik

ozelliklerine dikkat cekmekte oldugunu gosterir. Yani bu kiiltiir kodlar1 kullanilarak
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atasozlerindeki insan’1 ve insan kavramina isaret eden bir takim sembolleri bulmak
miimkiindiir. Unlii Rus sozliikkbilimei Vladimir Dahl’in atasozleri icin buna benzer
bir c¢alisma yapmis oldugunu sodylemek miimkiindir. Dahl yapmis oldugu
caligmasinda ‘kod kiltiirleri’ gibi bir ayrima mi1 dikkat c¢ekmek istemis,
bilinmemektedir ancak atasozlerini kisim kisim ayirarak ¢alismasinda degerlendirmis

ve okuyucuya kolaylik saglamistir(bkz. Janb,1989).
3.2. Tiirkce Atasozlerinde ‘Insan’

Yazili ve sozlii eserler var olduklar1 toplumun dini, felsefi, kiiltiirel degerlerinden ve
hatta teker teker bireylerin kisisel Ozelliklerinden etkilenirler. Ellerinde hayat
bulduklar1 kisilerin, bu kisilerin cevresindeki bireylerin ve dahi kiiglik-biiyiik
gruplarin duygu, diisiince ve yasayis bi¢imlerinden esinlenirler. Genele yayilmaya
calisilsa da esinlenilen bu diisiincelerin ¢ogu sahislara aittir ve sahsa ait olan
diisiinceyi topluma mal etmek ne kadar dogru olur bilinmez. Her ne kadar bu goriis
tereddiide diisiirse de genel olarak toplumun ortak diisiince, duygu, endise, kiiltiir vs.
gibi durumlarint atasdzlerinde bulmak miimkiindiir. Bu durumda tek farklilik
bolgeye gore ufak s6z degisiklikleridir(Aksoy,1991). Kisa olusuyla akilda kalan bu

anlamli sozler halkin ortak degerlerini dahasi insan1 dogrudan igerisinde barindirir.

Insan, var oldugu ilk zamanlardan itibaren etrafinda olup bitenleri kendi lehine
cevirme cabasi i¢ine girmistir. Her seyi kendi yararina kullanmaya basladigi i¢in
dogal yolla gerceklesen neredeyse her duruma miidahale etmistir denebilir. Insanin
bu gostermis oldugu cabanin dogasi geregi yasamini idame ettirme i¢giidiisiinden
kaynaklandig1 kabul edilir bir gergektir. Insan bu caba igerisindeyken karsilastigi
zorluklarla basa ¢ikma giiciinii kendinde bulmakta ve miicadele etmeye
calismaktadir. Bu miicadele mecburiyeti insana iyi ve kotii deneyimler
kazandirmakta ve ogretici kabul edilmektedir. Insan yiiksek bir yerden yeryiiziine
bakiyor olsaydi, yeryliziinde karsilasmis oldugu zorluklarin elbette farkinda
olmayacaktir. Yeryiiziiniin sahip oldugu cesitlilige sahit olan insanin bundan nasibini
almis oldugu ve insan hayatinda da bu ¢esitliliklerin mevcudiyeti kabul edilebilir bir
durumdur. Nitekim bu ¢esitliligin igerisinde insanin kendini soyutlamasinin ¢ok zor

oldugu bilinmektedir.
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Dil de insanin yasamsal durumu, yasam sartlart gibi pek ¢cok konudan etkilendigi igin
bu yasamsal zorluklarin dil iizerinde biiylik etkisi s6z konusudur. Daha &nce
bahsedildigi gibi dilin olusumunda insanligin ilk zamanlarindan itibaren insanla
alakali her durumun, olayin, cografi sartlarin, yasam sartlarmin vs. etkisi s6z
konusudur. Dogal olarak dil iirlinii olan atasézleri bundan nasibini almistir. Tiirkgede
giinlik kullanimlar da dahil olmak iizere atasozleri gibi pek ¢ok degerli sézde
yasamin etkilerini biiyiik dl¢iide gérmek miimkiindiir. Inang, 6liim, yasam, kader ve
kiltliriin icerisinde yer alan sadece o toplum mensubu insanlarin anlayabilecegi
insana dair biitiin kodlamalar atasozlerinin sekillenmesinde etkili olmustur.
Bunlardan sadece Tiirk kiiltiiriinde bahsi az gecen 6liim i¢in ¢ok az sey sOylenir. Ya
da bu durumu dile getirirken daha naif kelimeler kullanilmaktadir demek dogru
olacaktir. Bundandir insan, Tiirk¢e atasozlerinde 6liim ile ilgili olarak sadece dliimiin
caresiz kabullenis oldugu, 6nilinde sonunda insanin 6liimle karsilasacagi gibi pek az

ve net sekilde uyarilmistir. Ornegin; “Oliimden &teye koy yoktur.” gibi.

Tiirk insaninin inanglarina baglh bir kiiltiire sahip olusu dilin bu yonde gelismesine
neden olmustur. Dolayisiyla Tiirkge atasozlerinin olusumunda da bu unsurlarin etkisi
biyiiktiir. Kiiltlirtine bagl olan Tiirk insan1 biiyiiklerine olan saygisiyla da kendisine
yol gosteren atasozlerini gilinliik yasaminda pek sik kullanir. Tiirkge atasozlerinde
Tirk insanina ait bahsedilen bu unsurlara rastlamak olasidir ve Tiirk¢e atasdzlerini
okuyan bir bireyin bu atasozlerinde insan yagamina dair her seyi bulmasi; inanci,
yasami, kiltliri, dil unsurlarini, kiiltiirel kodlamalart dahasi ‘insan’t bulmasi

kaginilmazdir.

Tiirkce atasdzlerinde 'insan' sade bir sekilde ele alinmustir. insanin temel gérevlerine,
olmas1 gereken genel yasam bi¢cimi ve karakteristik Ozelliklerine deginilmeye
calisilmistir. Deginilen konular genel ¢ergevede ¢ocuk yetistirmeden baglayarak, aile
kurumu, toplum kurallari, kiiltiirel yap1, gelenek ve goreneklerdir. Ornegin evlilik
tizerine bircok s6z mevcuttur. Bu durum bize Tiirk toplumunun evlilige verdigi

onemi gostermektedir. Bu sozler tavsiye ve yol gosterici niteliktedir.

Daha once c¢alismanin ‘Dilbilim-Kiiltiirdilbilim ve Kod Kiiltiirleri’ ile ‘Rus
Atasdzlerinde Insan' kisminda bahsedildigi iizere burada da 'Kod Kiiltiirleri'ne

deginmek dogru olacaktir. V.N. Teliya kod kiiltiirleri ile ilgili yapmis oldugu
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calismada “kendi 0z anlamina ek olarak, biinyesinde ¢esitli kiiltiir olgularim
bulunduran tiim s6z ve s6z gruplari” olarak tanimliyordu (Sarag, 2019: 163). Tiirk
atasozlerinde bu kullanima rastlamak miimkiindiir. Zira atasdzlerine yakindan
bakildig1 zaman, dogrudan 'insan'1 isaret etmek yerine daha ¢ok konusma dilinde
stkca yer verilen bir takim niteleyici kelimeler kullanildigr goriilmektedir.
Atasozlerini 'insan'la bagdastirmanin en giizel yolu bu niteleyici kelimelerden
gecmektedir. Bu 'insan'n hem varligina hem de kisisel ozellikleri ile kiiltiirel
ozelliklerine dikkat ¢ekme eylemidir. Orn: Ana, baba, kiz, oglan, yigit, giizel, geng,
vs. gibi.

Ornek verilecek olursa;

' Kiz begikte, ¢eyiz sandikta.’

"Ana hakki, Tanrt hakki.'

‘Babanin (atanin) sanati ogla mirastir.’

‘Gengligin kiymeti ihtiyarhikta bilinir.’ vs. gibi bu siniflandirma, kodlama

ile ilgili verilebilecek drnekler ¢ogaltilabilir.

Verilmis olunan bu bilgiler, bir atasoéziiniin icerisinde 'insan't aramak degil de,
sOylenmis tiim atasozlerinin insandan yola c¢ikilarak, onu ilgilendiren herhangi bir
noktaya mutlaka degindigini; bu nedenle, atasdzlerinin gerek yasam tarzi, gerek
kiiltiirel 6zellikleri, gerekse gelenek ve gorenekleri olmak iizere mutlaka insana ait

meselelere dikkat cektigi sdylenebilir.
3.3. “Insan’ ile Qliskilendirilerek Belirlenen Rusca ve Tiirkce Atasozleri

Calismanin bu boliimiinde verilen Rusca ve Tiirkge atasozlerinin belirlenmesi
asamasinda calismanin daha Onceki Dilbilim-Kiiltiirdilbilim ve Kod Kiiltiirleri
kisminda bahsedildigi tizere, kiiltiir kodlar1 kullanilmigtir. Bunun yani sira insana ait
yasam, Oliim, inang, kader gibi belirli aitlikler bu atasézlerinin belirlenmesinde etkili

olmustur.

Kod Kiiltiirleri, bilinmeyen denklemlere sahip dilin birazda olsa anlagilmasina
kolaylik saglamaktadir. Bir dilin belirleyici birkac¢ 6zelligini bilmek o dili anlamada

kolaylik saglamaktadir. Kod kiiltiirlerinde de belirtilen geng, yash, giizel, ¢irkin, iyi,

35



kotii, delikanli, ihtiyar, adam, kadin, dayi, amca, kuzen vs. ayirt edici bir takim
niteliklerdir. Ornegin; Tiirkcede giizel sifati hem sifat olarak hem de asik olunan
kadini, sevgiliyi vs. anlatmak i¢in kullanilmaktadir. Tiirk dili konusurlar1 ‘giizel’
dendigi zaman ne kastedildigini kolaylikla anlayabilmektedir. Bir bagka 6rnek olarak
‘Diinya ahret bacim olsun’. Bu sdylemde bulunuldugu vakit sdylenilmek istenen yine

Tiirk dili konusurlar1 tarafindan anlasilabilmektedir.

Kod kiiltiirlerinin asil ortaya c¢ikis amact kiiltiir ve dil arasindaki etkilesim
sorunlarinin  ¢6ziime kavusturulmasidir(Sarag.H.2019:162). Yapilan ¢alismalar
sonucu belirlenen kodlarla, dil ve kiiltiir arasindaki dil diinya goriisii ortaya ¢ikmis
kabul edilmektedir. Daha 6nce deyimlerin siniflandirilmasi tizerine kod kiiltiirleriyle
yapilmis ¢alismalar olmasi, bu calismalarin deyimlerle biiylik benzerliklere sahip bir
diger toplumsal deger olan atasdzleri iizerinde de etkileyici olacagi diisiincesini
uyandirmistir. Bu sebeple atasozlerini ‘insan’ kavramiyla iliskilendirerek belirleme

calismasinda kod kiiltiirlerinden yararlanilmistir.

Oliim, tipk: hayat gibi gercektir ve hayatin bir pargasidir. Yoktan var olmak gibi
vardan yok olma inanci hemen her dinde vardir ve insanin 6liimii sonrasi i¢in ise
farkli diigiinceler mevcuttur. Bu kadar gergek olan bir durum insanlarin hemen her
donem zihinlerini mesgul etmistir. Insan acifa vurmasa da icinde bir yerlerde
mutlaka Oliim korkusu tasimaktadir. Baslarda gercek disi karsilanan bir durum
oldugu tahmin edilse de, giiniimiizde insanm, O6liimiin varligina alismis oldugu
bilinmektedir. Insan &liimiin varligia ve gercek disiligina asina olmus olsa da, hala
olaganiistiiliigiinli, icinde bir yerlerde sakli olan o6lim korkusunu tasidig
bilinmektedir. Bu sebeple insandan gelen atasozlerinde Oliimiin varligini aramak
kagmilmaz olmustur. Ancak tuhaf olan o ki insanin, 6liim konusunda kendisinden
sonraki nesilleri cok az ve gok net sekilde uyardig: goriilmektedir. insandan bagimsiz
diisiiniilemeyen bu kavram ve gergeklik atasozlerini belirlemede baska bir etkeni
olusturmustur. Burada 6liim ile birlikte aslinda ‘inang’ kavrami da biiyiik 6lciide yer
almaktadir. insan liime olan inanciyla bir nevi ‘yasam’a olan inancini da kanitlamig
kabul edilebilir. Oliim ve yasam olgusuyla ise dini anlamda olmasa da hem inancini
hem de kader denilen ve kimileri i¢in sadece 6liim ve yasam gibi net iki ¢izgiye sahip
olsa da, insana cizilmis olan bir yolun inancini da gdzler Oniine sermektedir.

Birbiriyle baglantili  6lim-yasam-kader-inan¢ olgulart burada atasozlerinin
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belirlenmesinde 6nemli ve biiylik bir rol oynamaktadirlar. Daha once g¢alismanin Dil-
Insan-Kiiltiir Ucliisii ve Atasézleri kisminda bahsedildigi iizere, insanin biiyiiklerine,
degerli ve kiymetli sahsiyetlere, anne-babaya olan saygis1 ayn1 zamanda atasdzlerinin

stirekliligini saglamada inancin ne kadar etkili oldugunu gostermektedir.

Kod kiiltlirleri ve tamami ile insanin varligina bagli olan ve insan hayatinin
vazgecilmezi olan bu kavramlarin atasozlerinin belirlenmesinde net ¢izgiler
olusturma konusunda yardimi dokunacagi diisiiniilerek kullanilmistir ve nitekim de

Oyle olmustur.
a. Rusca atasozleri
1. Apnam npussrdeH k Oenam (A-25)-(Adem, basi belaya alisik).

**Adem’, Tanr tarafindan yaratilan ilk insan olarak kabul edildigi i¢in, burada Adem
tizerinden bir genelleme yapilmis ve insanin basindan belanin eksik olmadig: dile

getirilmistir.

2. Anam cotBopeH u paii orBopeH (A-30)-(Adem yaratildi, cennet agildi).

* Adem’in yaratilmasiyla cennetin kapilar1 agilmistir.

3. besrpemna uenoseka Ha cBete HeT (B-45)-(Diinyada giinahsiz kimse yok).
*Insan denen varlik giinahkardur.

4. be3 matepu MJajeHIla HE YTEIINIb, O€3 MacTepa akcaMuTa He YJIOoXuIlb (6-90)

(Annesi olmayan bir bebegi teselli edemezsiniz).

*Bir bebegi ne ile kandirmaya ¢alisirsaniz calisin, annesi yoksa higbir sey ile teselli
bulamayacaktir. Burada anne’ye verilen, verilmesi gereken kiymet ve insan

hayatindaki degeri gosterilmek istenmistir.
5. be3s paccyxnenus He TBopu ocyxaeHus (b-105)-(Akil yiiriitmeden kinama).

*Her durumda 6nce muhakeme etmeden, insana has olan akil yiiriitmeye, diistinmeye

bagvurmadan, kimseyi ve higbir seyi yargilamamak gerektigini 6giitlemektedir.
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6. Besymnomy B o6umy e napaiics! (B5-120)-(Akilsizca hareket etme! Ofke ile

kalkan zararla oturur.)

*Burada yine insana has olan akil ve diisiinme yetisine dikkat ¢ekilmis, diislinmeden

hareket edilmemesi gerektigine dikkat ¢ekilmistir.

7. BorarcTBo yenmoBeka oT cMmeptd He H30aBuT.(B-195)-(Insan1 Slimden serveti

kurtarmayacak).
*Insanin 6liimiine paranin, servetin ¢are olmadigina dikkat ¢ekilmektedir.
8. Bombmas myapocth camoro ceds 3Hathb. (B-320)-(Kendini bilmek biiyiik erdem.)

*Insanin kendi hal ve hareketlerinin, karakterinin farkinda olmasinin, nerede nasil

davranmasi gerektigini bilmesinin ona biiyiik fayda saglayacagina deginilmektedir.

9. Bosbmie Beph cBoMM ouam, Hexenu uyxum pedam. (b-320)-(Diger insanlarin

sOzlerinden ¢ok, gozlerinle gordiigline inan.)

*Insanin her sdylenene kulak asmamasi gerektigine ve gozleriyle gormeden

sOylenene inanmamasi gerektigine vurgu yapilmaktadir.

10. Bena e mo necy xomut, a mo JoasM. (b-475)-(Ormanda yiiriirken degil,

insanlarla yiiriirken kork.)

*Insanin, diger insanlarla iletisiminde her zaman temkinli dikkatli olmas1 gerektigini

ogiitlemektedir.

11. Bosik XWIIHHUK 1O IpUpoje, a yesoBek mo 3aBuct. (B-180)-(Kurt dogasi geregi

yirticidir ve insan kiskang.)

*Insanin dogustan gelen bir takim &zellikleri oldugunu ve dogasi geregi kiskang

oldugunu dile getirmektedir.

12. Brepen mozieit He 3aberaii, a oT moseit He orcrasaii! (B-265)-(Insanlarin 6niine

gec¢me ve onlardan geri de kalmal!)

*Insanlarla uyumlu olunmasi gerektigini dgiitlemektedir.
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13. 13.Bce moau B u36e, oqun 4ept Ha aBope.(B-335)-(Herkes evde insan, bahgede
seytandir.)

*Insanlarin karakterinin degiskenligine dikkat cekilmektedir.
14. Besikas mosionocTh pe3Boctu mnojna.(B-365)-(Her genglik oyunla dolu.)

*Gengligin aldatic1 ve hi¢ bitmeyecekmis gibi gelen tiirlii zevk ve eglenceyle dolu

olduguna ancak bunlarin gecici olduguna vurgu yapilmaktadir.

15. Besikoit poautesi, na He Beskoi B mogu rogures. (B- 405)-(Herkes dogar ama

insan olamaz.)

*Insan olma erdeminin sonradan kazanildigmi, bazi insani 6zelliklerin dogustan

gelmedigine dikkat ¢ekilmektedir.

16. Besikoit coBer k pasymy xopomr. (B-410)-(Herhangi bir tavsiye bile akil igin
yararlidir)

*Mutlaka verilen tavsiyelere kulak asilmasi gerektigini 6gilitlemektedir.
17. Besik cBoum ymom kuBet. (B-440)-(Herkes akliyla yasar.)

*Akil etme yetisi insana dogustan verilen bir 6zelliktir ve herkes kendi kararlarini

kendisi verir, olumsuz durumlarin sonucunda pigsmanlik duymak bir sey degistirmez.

18. B nopore u oter ceiny ToBapwiil. (B-480)-(Yolda baba oglun yoldasidir.)

19. B urpe u gopore y3Hatot mozeii. (B-490)-(Insanlar1 yolda ve oyunda tanirsin.)

*Insanlar1 tanimak i¢in onlarla ya bir ortaklik ya da bir yolculuk yapmak

gerekmektedir.
20. Bek xuBwH, Bek yuuch! (B-670)-(Yiizyil yasa, yiizyil 6gren!)

*Insanin hayat1 boyunca dgrenecegi ¢ok sey vardir, her ne kadar her seyi 6grendigini
diisiinse de 6grenmesi gereken seyler heniiz bitmemistir. Hayat insana her zaman bir

seyler ogretir.

21. an Bor mHoro, a xouetcs 6onbmie. ( JI-35)-(Allah ne kadar ¢ok verirse versin,
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insan daha fazlasini ister.)
*Insanin hedefi ne ise ona ulassa bile her zaman daha fazlasini istemektedir.

22. JIpa pasa MoJoy He ObITh, a cMepTH He oTObITh. (J1-85)-(Iki kez geng olunmaz
ve 6liimden kagilmaz.)

23. JIpa pasa He ymupats. (JI-85)-(Iki kez 6liinmez.)
*QOliim herkes icin bir kere gelir, ona gére davranin mesaj1 igermektedir.

24. Jlenb MepKHET HOYBIO, a denoBek medanbio. (JI-125)-(Giin gecede kayboluyor,

insan tiziintiide.)
* Giindiiziin gecenin karanliginda kaybolmasi gibi, liziintii de insanin karanlhigidir.
25. JInst ciacennbst HanoOHO TeprieHbs. (J1-195) (Kurtulus igin sabir gereklidir.)
*Insanin kotii bir durumdan kurtulmak icin sadece sabirli olmas1 gereklidir.

26. Jlutst He 11adet, MaTh He pasymeeT. ([1-175)-(Cocuk aglamiyor, anne anlamiyor.)

(Aglamayan bebege, siit vermezler.)
*Insann istedigini elde etmek icin ¢aba sarf etmesi gereklidir.

27. Jlobpoii uenosek B n00pe mpoxuseT Bek. (J[-285)-(Iyi bir insan sonsuza dek

yasayacaktir.)

*]yi bir insan bu diinyadan gitse bile ardinda giizel izler birakacag igin, her zaman

iyilikle hatirlanacak, yasatilacaktir. Insanin iyi olmas1 gerektigi dgiitlenmektedir.

28. Jlo6poii uenoBek sydiie kameHHoro mocta. (J1-285)-(Nazik/iyi bir insan, bir tasg

kopriiden daha iyidir.)

*Nazik/iyi bir insana hicbir sekilde zarar gelmeyecegi sdylenerek, insanin ne olursa

olsun nazik/iyi olmas1 gerektigi tavsiye edilmektedir.

29. Jlo6poii uemoBek — koMmy HeBaomek. (J[-285)-(Iyi insan- tanmnmayan/kimse
tarafindan bilinmeyendir.)

30. Jlo6pomy uenoBeKy Besikuii aenb npasaauk.(J1-295)-(Iyi insana her giin bayram.)
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31. Jlo6pyto KeHy B3aTh, HU CKyKH, HU rops He 3Hath. (J1-305)-(1yi bir es alirsan can

sikintisi ve keder bilmezsin.)

*Insan iyi bir es ile evlilik yaptig1 zaman esi onunla birlikte tiim yiikii, sikintiy1

gogusler. Boylelikle insanlara iyi bir evlilik yapilmasi tavsiye edilmektedir.
32. Jlouuia uecTb, 4to u rososa ¢ wied. (J1-395)-(Namus, omuzda bas olarak geldi.)
*Namus insanla birlikte var olmustur ve insan buna sahip ¢ikmalidir.

33. llpyrux He cyau, a Ha cebs mormsau! (/1-410)-(Baskalarini yargilama, kendine
bak!/igneyi baskasina, cuvaldiz1 kendine batir.)

*Insan 6nce kendi hatalarini gérmeli ve diizeltmeye ¢alismali, baskalarinin hatalarini

aramamalidir.

34. llyma 3a ropamu, a cMepTh 3a tuiedamu. (/1-445)-(Ruh hemen kosede ve olim

onun gerisinde.)
*QOliim insana her an ¢ok yakin, ruhu kadar.

35. Jlymaii o cMeptH, a rpo6 Bcskomy rotos. (JI-445)-(Oliimii diisiin, tabut herkes
icin hazir.)
36. Jlymia corpemina, a Horu BuHOBaTHI. (/1-490)-(Ruh bir giinah igliyorsa, ayaklar

sucludur.) (Akilsiz basin cezasini ayaklar ¢eker.)
*Insan akliyla karar verir ve sonuglarina katlanmak zorundadur.
37. )Kusu npocro, nposkusetiib jet co cto! (XK-170)-(Basit yasa, yiizyil yasa!)
*Siradan bir hayata sahip olan insan, rahat bir yasam siirmektedir.

38. Martb Bcakomy neny koHell.(M-55) (Anne her isin sonu.)
39. MosoioMy KeHHUThCS paHo, a crapomy mo3aHo. (M-240)-(Geng bir adamin

evlenmesi i¢in ¢ok erken ama yash i¢in de ¢ok gec.)
*Burada geng ve yash birlikte kullanilmigtir.

40. Hu yca, a1 60oponsl, Hu yma B ronose. (H-1070)-(Biyik yok, sakal yok, kafada
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akil yok.)

*Heniiz yas1 gen¢ olanin olgunlagmadigi, akil etme yetisini diizgiin kullanamadig1

dile getirilmektedir.

41. IIBet crapoctu ceauna, a cMeptu 6ose3nb. (I[-25)-(Yasliligin rengi gri sagtir ve

6liim bir hastaliktir.)

*Beyaz sa¢ yasliligin, yaslandiktan sonra bir hastaligin da 6liimiin habercisi oldugu

sOylenmektedir.

42. Yenosek He CKOTHHA, a geHbrd He MakuHa. ( U-70)-(Insan sigir degildir, para da

saman.)
*Insan paraya ¢ok énem vermemelidir.

43. Yemy cMOJIOAY HE HAy4YMIICSA, TOTO M TMOJ CTapocTh He Oymemib 3Hath. (U-80)-

(Geng yasta 0grenmediginizi yasliyken 6grenemezsiniz.)
*Bir insan yedisinde ne ise yetmisinde odur.

44, YenoBeka JCHb HE KOPMUT, a 3I0pOBbe TOJIbKO MOPTUT. (U-65)-(Tembellik insan1

beslemez sadece sagligini bozar.)

*Tembellik  yaparak, islerini erteleyerek rahat edecegini diisiinen kisi

yanilmaktadir./Isleyen demir pas tutmaz.

45. Xymoe XyapIM Ha3bIBAIOT, a 100poe n00pbiM mountaroT. (X- 330)-(Kotiye koti

denir, 1yiye saygi duyulur.)
*]yilik bir erdemdir, insanin iyi olmas1 gerekmektedir.

46. YMHBIA HA CyJ HE XOIUT, a TIIymblid U ¢ cyna He cxomaut. (Y-150)-(Zeki olan

mahkemeye gitmez, aptal olan mahkemeden ¢ikmaz.)
*Zeki insan nerede nasil davranmasi gerektigini iyi bilmektedir.

47. Myx riaBa, a xena ayma. (M- 340)-(Koca bas, es ruhtur.)
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* [ki kisi evlendigi zaman birbirini tamamlar.

48. Kak um xwuBH, Toabko bora ne rHeBu! (K-105)-(Nasil yasiyorsaniz yasayin,

Tanr1'ya kizmayin!)

*Din ve inang¢ da insan i¢indir. Bu nedenle dini acidan pek ¢ok o6giitle karsilagsmak

miimkiindiir. Burada da insanin yasami i¢in siikiir etmesi gerektigi vurgulanmaktadir.
49. Jletu kpanyr, a oten npsyet. (JI-540)-(Cocuklar galar, baba saklanir.)
*Cocuklarin yaptig1 hatadan babalar1 sorumlu tutulmaktadir.
50. luts He mmader, math He pasymeeT. (/I-175)-(Cocuk aglamiyor, anne
anlamiyor.) (Aglamayan bebege, siit vermezler.)
b. Tiirkce atasozleri

1. Adam adamdir, olmasa da pulu; esek esektir, olmasa da gulu (atlastan olsa ¢ulu).
(70)*
Insanin degeri zengin olmakla artmaz. Yoksulluk da insanin degerini azaltmaz.
Insanin kiyafetine gore degerlendirilmemesi gerektigi vurgulanmaktadir.
2. Adam adamin seytan1. (72) *
Insan1 insanin yoldan c¢ikarabilecegine, aldig1 kararlar1 degistirmekte etkili
olabilecegine ve yaptigi yanlslarda ortak birilerinin olabilecegine dikkat
cekilmektedir.
3. Adamin adi ¢ikacagina cani ¢iksin. (80)

*Insanin yapmadig: bir davramsla itham edilmesi ya da iftiraya ugramasi onun igin

her giin 6liim demektir.
4. Insanin alacasi iginde, hayvanin alacasi disinda. (82)

*Bir hayvanin disaridan bakildiginda tehlikeli olup olmadigi anlasilabilmektedir,

ancak insan biitiin kotiiliikleri i¢inde tasimaktadir.
5. Adam kiymetini adam bilir. (87)

*Adam diye kast edilen iy1 bir kisilige sahip, diiriist insanin kiymetini ancak kendisi
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gibi olan bir insan bilir denilmek istenmistir.
6. Adam (insan) yanila yanila, pehlivan yenile yenile. (90)

*Insan yaptig1 islerde ilk denemede basarili olmayabilir ancak denemekten

vazgecmez ise daha onceki yaptigl hatalardan ders aldig i¢in basarili olacaktir.
7. Agirlik altin kale, hafiflik basa bela. (117)

*Insan agirbasli olmalidir. Boyle kimselere saygi duyulmaktadir. Aksi davranislar

sergileyenlere kimse deger vermemektedir ve bu kisiler siirekli hata yapan kisilerdir.
8. Akil adama sermaye (O da gide gelmeye). (163)

*Insanin en kiymetli varligi aklidir. Insan bunu kaybetmemek icin elinden geleni

yapmalidir, zira eger aklin1 kaybederse tekrar kazanamayacaktir.
9. Akl akildan tstiindiir. (164)

*Insan biiyiik bir sorunla Karsilastiginda veya onemli kararlar almadan &nce

fikirlerine glivendigi insanlara danigmalidir.
10. Akil olmayinca ne yapsin sakal? (175)

*Yaslanmak bir insani olgunlagtirmaz, o kisi hala olgunlagsmadi ise yaslandikca

cocukea isler yapmaya devam edecektir.
11. Amca baba yaris1. (277)

* Amca, kardesinin cocuguna kendi ¢ocugu gibi ilgi gosterir, korur kollar ve ¢cocuk da

amcasini babasi gibi goriir.
12. Ana hakki, Tanr1 hakki. (284)

* Anneye kars1 olan sorumluluklarin bilinmesi gerektigine zira bu sorumluluklarin,
yiikiimliiliklerin Tanri’ya olan yiikiimliilik kadar kutsal olduguna dikkat
¢ekilmektedir.

13. Babanin (atanin) sanatt ogula mirastir. (478)
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*Burada sanattan kasit meslek, ugrastir. Cocuk daha kiigiikk yasta ister istemez
babasinin sanati ile ilgilenir. Giderek bu sanati 6grenir. Biiyliylince kendisi de bu

sanatla ugrasir. Boylece bir sanat(is, meslek), babadan ogula miras kalir.
14. Erim er (yigidim yigit) olsun da yerim (duragim) c¢ali (kaya) gibi olsun. (1128)

*Bir kadinin kocasi, esine ve evine sahip ¢ikan sorumluluk sahibi bir birey olursa,

isterse evi bile olmasin kadina fark etmez demek istenmistir.
15. Er lokmasi (ekmegi) er kursaginda kalmaz. (1139)

*]yilik yapilan kisi eger iyi biri ise bu iyiligin karsiligini vermek i¢in calisir mesaji

verilmektedir.

Bir kimseden 1iyilik goren kisi mert ise bu iyiligin altinda kalmaz. Kendisi de ona

tyilik yapma ¢abas1 gosterir.
16. Gengligin kiymeti ihtiyarlikta bilinir. (1255)

*Insan gencligin kiymetini zamaninda bilmezken, yaslandiginda yapamadigi isler

aklina geldiginde hiizlinlenir ancak artik vakti gegmistir.

17. Giizeli kizken gérme, besik ardinda gor. (1337)

*Bir kadinin giizelligi dogum yaptiktan sonra kaybolabilmektedir.
18. Insan beser, kuldur (bazan) sasar. (1537)

*Insanlar yaratilirlarken eksiksiz yaratilmamislardir ve elbette ki hata yapmalari

beklenmektedir, herkes hata yapabilmektedir.
19. insan dogdugu yerde degil, doydugu yerde. (1540)

*Insan nerede dogmus olursa olsun, dogdugu yeri degil para kazandig1 yeri yurt

edinir denilmek istenmistir.
20. insan esek olunca, semer vuran ¢ok olur. (1541)

*Insan aptal, saf bir kisilige sahip oldugu zaman etrafindaki insanlar bu durumu firsat
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bilip o kisiden faydalanmaya calisabilmektedir.

21. insan kendini begenmese catlar 6liir. (1553)

*Insanin kendini begenmektedir ve baskalarindan iistiin gorerek yasamaktadir.
22. Insanoglu ¢ig siit emmis. (1555)

*Kisi eksiksiz yaratilmamistir ve iyilik edene bile kotiiliik edebilmekte, her tiirlii

fenalig1, kotiiliigl icinde barindirabilmektedir.
23. Insan sdylese soylese (konusa konusa) hayvan koklasa koklasa. (1556)

*Hayvanlar birbirlerini koklayarak iletisim kurarken, insanlar konusarak iletisim

kurarlar ve sorunlarini bu sekilde ¢6zebilmeleri miimkiindiir.
24. Insan yedisinde ne ise yetmisinde o olur. (1559)

*Insan cocuklugunda edindigi huylar1 yas1 ka¢ olursa olsun degistiremez,

yaslandiginda da ayni1 hal ve hareketleri siirdiirecektir.
25. lyi evlat babayi vezir, kotii evlat rezil eder. (1615)

*Bir kimse iyi huylu olursa bu davranisi ile onu yetistiren anne babaya dua ettirirken,

kotil huylu olursa kotii s6z soylettirir, rezil eder.
26. lyilik eden iyilik bulur. (1621)

*Kisi 1yilik yaptigr zaman mutlaka karsiliginda bir 1yilik gorecektir, bu sebepten
1yilik yapmali 1y1 biri olmalidir.

27. lyilik et denize at, balik bilmezse Halik bilir. (1622)

*Kisi 1yiligi karsiligin1 beklemeden yapmalidir, iyilik yapilan kisi karsiligin1 vermese
de Tanr1 bu 1yiligi bilir.

28. Kardesim olsun da kanlim olsun. (1670)

*Kendisine ne tiirlii kotiliigli bulunursa bulunsun, insan kardesinden vazgegemez,

vazgecmemelidir.
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29. Kisi ne yaparsa kendine yapar. (1832)
* Insan iyilik yaparsa karsiiginda iyilik, kétiiliik yaparsa kotiiliik bulur.
30. Oglan day1ya, kiz halaya ¢eker. (2062)

*Erkek c¢ocuk huy ve fiziksel goriinlis olarak dayiya, kiz c¢ocuk halaya

benzemektedir.
31. Oksiiz oglan (¢ocuk) gobegini kendi keser. (2110)

* Arkasinda herhangi bir destegi bulunmayan kisi, kendi kararlarini verip, kendi isini

kendi halletmektedir.

32. Oliimden 6te(-ye) kdy yoktur. (2120)

*Bir kisi bir ise koyuldugu zaman tiim sonuglarini1 goze alarak yapryordur.
33. Oliim hak miras helal. (2125)

*QOliim herkes igin vardir, kacis yoktur. Olenin mali miilkii de mirasgilar1 arasinda

paylasilir.
34. Once diisiin sonra soyle. (2135)

*Kisinin kotli duruma diisgmemesi igin, sOyleyecegi sozleri dnce diislinilip tartmasi

ondan sonra sdylemesi gerekmektedir.

35. Yigit arkasindan vurulmaz. (2589)

*Bir kisiyi onun bulunmadig1 ortamda kotiilemek hos bir davranis degildir.
36. Yigit meydanda belli olur. (2594)

*Kisi bos konusmak yerine yaptigi iglerle kendini gdstermelidir.

37. Kader olmayinca, kadir bilinmez. (1635)

*Kisinin kaderi 1yi degilse, ne yaparsa yapsin kiymeti bilinmez.

38. Diisiine diisiine gérmeli isi, sonra pisman olmamali kisi. (1045)
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*Insan pisman olmamak icin yapacag isin her boyutunu diisiinmelidir.
39. Bugiin bana ise yarin sana. (591)

*Bugiin basina bir is gelen kisiye yardim etmeli, ¢linkli ayn1 duruma diismeyi goz

Oniinde bulundurmak gereklidir.
40. Cocugun yedigi helal, giydigi haram. (674)

*Cocugu doyurmak i¢in her tiirlii harcama yapilabilir, ancak ¢ocuk ¢abuk biiytidiigii

i¢in kiyafete ¢ok para harcanmamasi gereklidir.

41. Cocuk diise kalka biiyiir. (675)

*Cocuk biiyiirken mutlaka sik sik diiser kalkar, bu durumda korkulmamalidir.
42. Dag daga kavugmaz, insan insana kavusur. (702)

*Insanlarin birbirlerinden uzak kalmasini gerektirecek bir durum yoktur, zira insan

dag degildir ve yerinden kalkip dostuna, sevdigine gitmesi gii¢ degildir.
43. El agzina bakan karisini tez bosar (Ele uyan esini bosar). (873)

*El’den kasit, yabanci kisidir. Insan aile hayatindan, 6zel hayatindan yabanciya
bahsetmemelidir. Ozel hayatiyla ilgili yapmasi gerekenleri kendi bagmna yapmal,

almas1 gereken kararlar1 kendi basina diisiinerek almalidir.
44. El mi yaman bey mi yaman? (901)

*Kotii karakterli yonetici igin topluluk i¢inden cesur, yigit herhangi bir kisi bile

yOneticiyi alt etmeye yeterlidir.
45. Er olan ekmegini tastan ¢ikarir. (935)

*Kendine giivenen giiclii kisi, zor durumlarin altindan bile basariyla ¢ikabilir, her ne

giicliikle karsilasirsa karsilagsin gecim yolunu bulabilir.
46. Genglikte para kazan (tas tasi), kocalikta kur kazan (ye as1). (1027)

*Insan genc iken ¢alismali kazanmali1 ki yaslandiginda rahat edebilsin.
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47. Giizele kirk giinde doyulur, iyi huyluya kirk yilda doyulmaz. (1091)

*yi biri olmak insanin her zaman sevilen biri olmasini saglar, cirkin de olsa fark

etmez.
48. Ibadet de gizli, kabahat de. (1228)

*Bir kabahat islendiginde nasil gizleniyorsa, ibadet edildiginde de bu gizli
yapilmalidir. Clinkii ibadetle 6viinmek dogru degildir. (Din insan i¢indir,ibadet de

dinin gereklerindendir.)

49. Oliim var, dirim (kalim) var. (1743)

*Insan yaptig1 her isi sonunu diisiinerek yapmalidir, gelecegi diisiinmelidir.
50. Yasa yasa, gor temasa. (2086)

*Insan ne kadar yasarsa yasasin, yas1 ilerledikce ¢esitli olaylarla karsilasacaktir.
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SONUC

Insanin toplum igerisinde varolusu itibari ile kiiltiiriin olusumunun topluma dayali
oldugu calismanin daha &nceki boliimlerinde dile getirilmistir. Insanlar tehlikeli
hayat sartlar1 ve yasam miicadelesi sebebiyle topluluklar olusturmus ve dili
geligtirmistir. Dil toplumun kiiltiiriinii yansitmada en Onemli ara¢ olmustur.
Toplumlarin birbirleriyle olan iletisimleri sonrasi kiiltiir aligverisi meydana gelmistir.
Dilde var olan degerler, 6zellikler, dilbilgisel yapi, kaliplasmis bir takim ifadeler ve

atasOzleri gibi zenginlikler de iletisimin bir par¢asi olmustur.

Atasozleri dillerin en biiyiikk zenginliklerindendir. Yazili olmadan, halkta var olup
yine halkin i¢inde agizdan agza varhigini siirdiirerek nesilden nesile aktarilmistir.
Atasdzleri bir milletin yasam bi¢imi, dili, ge¢im kaynagi, tarihi, giyim kusami, yeme
igmesi vb. gibi kiiltiire 0zgii her yoniinden dogmakta ve beslenmektedir. Tam
anlamiyla yasanmig olaylara, deneme yanilma durumuna ve tecriibelere baglidir.
Atasozlerinin, gelecek nesillerin yasam miicadelesi igin kiiltiirel bir harita gorevini
iistlenmekle birlikte dil ve insan ile ilgilenen bilimlerin hedefi olmas1 kac¢inilmaz bir

gercektir.

Hemen her toplumda atasozlerinin ortaya ¢ikis siireci, yapisi ve yeri ortak 6zelliklere
sahiptir. Rus¢ca ve Tiirkge atasozleri de bu bakimdan birbirleriyle benzerlik
ierisindedir. ki dilde de atasdzleri giiniimiize kadar agizdan agza, destanlar ve halk
hikayelerinde, biiylik ve 6nemli yapitlarda kendine yer edinerek gelmistir, varligim
da insan varliginin sonuna kadar siirdiirecegi asikardir. Bu genel benzerlikler goz
oniinde bulundurularak, insandan insan i¢in var olan atasdzlerinin insani ne kadar
kapsadigi merak konusu olmustur. Bu baglamda dil, insan, kiiltiir ve atasozleri
cercevesinde cesitli makaleler, c¢alismalar gozden gecirilmis, atasdzleri ve
atasozlerinin yapisal Ozelliklerini  belirlemede karmasadan kaginmak icin
Aksoy(1991) ve Snegirev’in(Crerupes,2014) sOzliik calismalarindan
yararlanilmistir. Caligmada kullanilan atasdzleri belirlenirken; insana ait diisiinme ve
akil yiirlitme yetisi, kader, 0liim, yasam gibi olgular ile caligmanin ‘Dilbilim,
Kiltiirdilbilim ve Kod Kiiltiirleri’ kisminda bahsedilen insan kiiltiir kodlar1 dikkate
alimmigstir. Kiiltlir kodlarin1 daha 6nce de vurgulandigi gibi genel anlamda halkin

kiiltiir sifreleri olarak tabir etmek miimkiindiir. Dolayisiyla atasdzlerini anlamakta da
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biiylik yardimi dokundugu asikardir. Bu sozler genel bir grubu ya da hitap edilmek
istenilen bir kitleyi, yas grubunu, meslek grubunu vs. kodlayarak ele alma imkant
sunmustur. Yine ayni boliimde bahsedildigi iizere, bu kiiltiir kodlar1 Teliya tarafindan
deyimler iizerinde incelenmistir, bu nedenle burada Kkiiltiir kodlarmi atasozleri
tizerinde kullanilmasi diisiincesi, halkin kiymetli miraslar1 deyimlerin atasozleri ile
benzer ozellikler tasiyor olusu olmustur. Bu ¢alismada da siniflandirma ve inceleme

kolaylig1 saglayacag diisiinlilmiis ve nitekim dyle de olmustur.

Calisma boyunca bahsedilen bu hususlar sonrasi su sonuglara ulasilmistir: Genel
olarak incelenmek iizere okunan kaynaklarda yer alan atasozleri ve belirlenen
atasOzlerine bakildiginda Rus atasézleri ve Tiirk atasozlerinin karakteristik olarak
biiyiik benzerlikler igerdigi goriilmiistlir. Atasozleri inang, saygi, sevgi, hosgori,
tyilik diislincelerini barindirir, yasam ve oliimiin belirli ¢izgilerle ¢izilmis olduguna
isaret etmektedir. Ayrica bu atasdzlerinin; egitici, 6gretici nitelikte oldugu, bir
durumu o6rneklendirmede kullanilabildigi, bir anlatimi pekistirme, zenginlestirme
ozelligine sahip oldugu ve karsilasilan bir¢ok durumda izlenecek yollar gibi cesitli
tavsiyeler icerdigi goriilmiistiir. Insan yapisi geregi yapacagi islerde, gidecegi
yollarda, yasamimin hemen her alaninda destege ihtiya¢ duyar ve atasozleri tam
olarak yasanmis olaylar ve tecriibelere dayali oldugu i¢in tavsiyelerde bulunucu, 6giit
verici, yol gosterici niteligi ile bunu saglamaktadir. Atasozleri ayn1 zamanda bir¢ok
bilime yardimci olabilecek bir yapiya sahip olmakla birlikte, sosyoloji, filoloji hatta

antropolojik ¢aligmalarda kullanilabilecek 6nemli deger yargilaridir.

Atasozlerini ‘insan’ kavrami ile iliskilendirmek dogrudur ancak ‘insan’ igin
soylenmis atasdzii seklinde atasozlerini siniflandirmak yanlistir. Insan yasam alan1 ve
yasam sekli agisindan ele alindig: takdirde, atasozlerinin tavsiyelerde bulunurken
ozellikle ‘bu kisi soyle yapmalidir, su kisi bunu sdylemelidir’ gibi bir direkt
anlatimla degil de daha ¢ok olaylar iizerinden veya bazi genel siniflandirmalara ve
genellesmis ifadelere yer verdigi goriilmiistiir. Sonug¢ olarak bdyle bir siniflandirma
ya da dogrudan anlatim atasézlerinde goriilmemektedir. Clinkii biitiin atasozleri insan

i¢in, insan hayatini kolaylastirmak i¢in soylenmistir.

Rusca ve Tiirkge atasozlerinin dil ve yapisal 6zellikleri olarak tamamen benzerligi

s0z konusu degildir, zira her dilin dilbilgisel 6zellikleri kendine hastir, kaldi ki
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calismanin ‘Giris’ bolimiinde de bahsedildigi tlizere iki dilde farkli dil ailesinden
olup yapisal olarak biiyiik farkliliklar gostermektedir. Ancak bu farkliliklar
atasozlerini pek etkilememektedir, ¢iinkii atasézleri dilin yapisina gore degil kiiltiire
gore sekillenir. Ornegin, Ruscada yer alan “Besepewna uenosexa ma ceeme
nem.”(Diinyada giinahsiz kimse yok.lInsan denen varlik giinahkardir.) ile Tiirk
kiiltiiriinde yer alan “Insan beser, kuldur (bazen) sasar.” atasozlerinde oldugu gibi,
ifade edilis bi¢imi olarak farkli olsalar da kiiltiirel ve inan¢ anlaminda ortak bir
konuya deginilmistir. Ornekte de yer verildigi gibi belirlenen atasozleri de dahil
olmak iizere genel anlamda iki kiiltiire ait atasozlerine bakildiginda, ifade anlaminda
her ne kadar farklilik gdsterseler de atasozlerinin 6ziinde ayni sorunlari dile getirdigi,
yasanmis benzer durumlar lizerinden benzer tavsiyelerde bulunuldugu, hatta bu
calisma icin atasozlerinin belirlenmesinde yardimci olan kiiltiir kodlar1 ve hitap ettigi
kesim agisindan da biiylik benzerlikler goriilmektedir. Genel olarak ele alinacak
olursa; atasozlerinin de kiiltiire bagli belli basl yapisal 6zellikleri vardir ama hepsi
kendi i¢inde belirli kaliplara sahiptir. Ancak hepsinin temelinde ‘insan’ yer

almaktadir.

Iki toplumun tarih sahnesinde sik sik yan yana geldikleri, cogu zaman komsu olarak
ayn1 cografyalarda bulunduklari ve siirekli iletisim halinde olduklar bir gercektir. Bu
sebeple atasozlerinin yapisal olarak tamamen olmasa da icerik olarak biiyiik
benzerlikleri s6z konusudur. Iki toplumda da atasozlerinin ilahi kdkenli olduguna
isaret edilmekte ve devlet biiyiiklerine, aile biiyliklerine, din adamlarina saygi
gosterilmesi gerektigine dikkat ¢ekilmektedir. Atasozleri iyiligi tavsiye etmek, evlilik
kurumu, aile, 6liim, inang, yasam, kader gibi pek ¢ok konuyla ilgili ders ¢ikarilmasi
icin ortak ogiitler igermekle birlikte bir takim yasamsal ipuglar1 vermektedir. Ayrica
bu tavsiye ve oOgiitler verilirken, asil verilmek istenen mesaj dogrudan degil de
Ornegin anne, baba, ¢ocuk, geng, ihtiyar gibi biinyesinde var oldugu halkin
anlayacagi tirden ifadeler barindiran so6zlerle genel bir Sséylem olusturarak
gerceklestirilmektedir. Atasozleri i¢inde bulundugu her toplumun fikirlerini, yasam
tarzini, kiiltlirtinii yansitir. Bu sebeple farkli donemlerde kullanilmis olsa dahi benzer

durumlar i¢in gegerlidir.

Calismada dikkat ¢ekilmek istenen konular her ne kadar kolay anlasilir olmasi i¢in

farkli basliklar altinda verilmis olsalar da, her biri bir zincirin halkas1 gibi bir araya
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geldiginde insan denen varligi olusturmada Onemli etkenlerdir. Ve atasozleri ait
oldugu toplumun kiiltliriinii tanimada ve yorumlamada bir rehber sayilabilecek
Ozellikleri igerisinde barindirmaktadir. Bu baglamda bir toplumun Kkiiltiirel
degerlerinden biri sayilan atasézlerine bakildigi zaman, o toplumu olusturan insani

tanimak biiyiik oranda miimkiindiir.
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