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MEDENIYETLER CATISMASI TEZi ACISINDAN 11 EYLUL SONRASI
TURKIYE'NIN ORTA DOGU VE BATI ULKELERI iLE ILiSKiSi

ALI UGUR NOGAY

11 Eylil 2001 yilinda Amerika Birlesik Devletleri’nin New York sehrinde
bulunan bir nevi Amerikan ekonomisinin giiclinii sembolize eden Diinya Ticaret
Merkezi ile Amerika Birlesik Devletleri’nin askeri giiciinii temsil eden Pentagon’a on
besi Suudi Arabistan kokenli olmak {izere on dokuz kisinin sivil havaciliga ait ucaklar
kacirip, onlara bomba yiikledikten sonra i¢inde yolcular oldugu halde diizenledikleri
intihar saldirilart diinyadaki Miisliman—Hristiyan kutuplagsmasini daha da artiran bir
siirecin baslangict olmustur. Samuel Huntington tarafindan 1993 yilinda yayimlanan
ve daha sonra genisletilerek kitap haline getirilen “Medeniyetler Catismas1 ve Diinya
Diizeninin Yeniden Kurulmasi” adli ¢aligmasi bugiin hala, 6zellikle de 11 Eyliil
olaylarinin ardindan adindan siklikla bahsettirmekte ve One siiriilen tezler etkisini
stirdirmektedir. Huntington''n 11 Eyliil'den evvel ele aldig1 bu tez, medeniyetlerin
i¢csel ve digsal iligkilerinin belirlenmesinde kendi basina politik/diplomatik tavirlarin
degil, ama ayn1 zamanda kiiltiir, dil, din, ekonomi, tarihsel perspektif ve kimlik gibi
unsurlarin etki kapsaminda yer aldig1 argiimanini savunmaktadir. Yazara gore bolgesel
ve kiiresel kirilmalarin, anlagsmalarin ve degerlendirmeye muhtag belirsizliklerin temel
kaynagi iste tam da budur. Huntington'dan Once, modernizmden Ortagcag Oncesi
doneme kadar bir¢ok bilim insani ve diisiiniir tarafindan detaylica irdelenen Dogu—
Bat1 iligkileri aslinda son derece kapsamli bir disiplinin konusudur. Yukarida

belirtildigi gibi, medeniyetin basl basina tek bir unsur tarafindan ele alinamayacagi



diisiiniildiiginde konu hakkinda tez One siirmenin zorlugu da tahmin edilebilir.
Huntington, provokatif ve merak uyandiran bu eserinde yediye ayirdigi medeniyetlerin
cogunlukla yakin ge¢mislerini ve datalar 1s18inda gelecek projeksiyonlarinin onlari
nereye tastyabilecegi iizerine ¢arpict tahminlerde bulunmustur. Uzerine ¢ok¢a yorum
yapilan ve tazeligini korudugu diisiiniilen bu eser fazlaca subjektif olmakla yerilmenin
yaninda gercgekleri glin yiiziine ¢ikardig1 goriisiiyle kimilerince de taltif edilmistir.
Huntington, bu kapsamli eserinde, Islam diinyasmin o6ziinde hosgériisiizliik ve
catismaci bir yapmin oldugunu belirtmekte ve bu nedenle Bati medeniyeti ile ayri
tutulmas1 gerektigini ileri siirmektedir. Bu calismada, yazarin odaklandigi Islam
medeniyeti kapsaminda spesifik bir konu olarak degerlendirilebilecek 11 Eyliil
olaylar1 incelenerek, yazarin boliinmiis iilke statlisiinde gordiigii Tiirkiye’nin bu
saldiridan sonra Amerika Birlesik Devletleri, Orta Dogu ve Avrupa Birligi ile olan
iliskileri ele alinmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Medeniyetler Catigsmasi, 11 Eyliil, Miisliman-Hristiyan
kutuplasmasi, Diinya Diizeni, Amerika Birlesik Devletleri, islam, tarihsel perspektif,

gelecek projeksiyonlari



ABSTRACT

IN TERMS OF THE CLASH OF CIVILIZATIONS TURKEY'S RELATIONS
WITH THE MIDDLE EAST AND WESTERN COUNTRIES AFTER THE
SEPTEMBER 11

ALIi UGUR NOGAY

On September 11th, 2001, the World Trade Center in New York City which
has symbolized the power of the American economy and the Pentagon which has
respresented the military power of the United States, the planes which belong to the
civil aviation have been hijacked by 19 people as of 15 Saudi Arabian after the bombs
have been loaded on them, although passengers are inside, the suicide attacks that they
have organized were the beginning of a process that further increased the Muslim—
Christian polarization in the world. 1993, The Clash of Civilizations and the Re-
establishment of the World Order, published by Samuel Huntington in 1993 and later
expanded into a book, is still frequently mentioned, especially after the events of the
September 11 and the arguments put forward are still in effect. Huntington's thesis
before the September 11 defends the argument that in determining the internal and
external relations of civilizations, not only political/diplomatic attitudes but also
culture, language, religion, economy, historical perspective and identity are within the
scope of influence. According to the author, this is precisely the main source of
regional and global breaks, agreements and uncertainties in need of assessment. East—
West relations, which have been studied in detail by many scientists and thinkers
before Huntington, from modernism to the pre-medieval period, are indeed the subject
of a very comprehensive discipline. As mentioned above, given the fact that
civilization cannot be handled by a single element, the difficulty of making a thesis on
the subject can be predicted. In this provocative and intriguing work, Huntington has
made striking predictions about the recent past of civilizations he has divided into
seven, and where future projections could carry them in the light of data. This work,
which has been widely commented on and thought to remain its freshness, has also

been subjective, and has been rewarded by some with its view that it revealed the
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truth. In his comprehensive work, Huntington states that the essence of the Islamic
world is intolerant and confrontational, and therefore argues that it must be separated
from Western civilization. In this study, the author's focus examines the events of the
September 11 we can evaluate as a specific issue under Islamic civilization and
Turkey which the author regards as a divided country after this attack, the United

States, the Middle East and will be dealt with relations with the European Union.
Keywords: World Trade Center, The September 11, The Clash of

Civilizations, Islamic World, The Middle East, Western Civilization, World Order,

Future Projections
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ONSOZ

Medeniyet, var oldugu ilk giinden beri insanligin diinyada bilinen en eski
tarihinden giinlimiize akil, fen, sanat ve bilimin 1s18inda kat ettigi mesafeyi ve
ilerlemeyi anlamlandirmasinda elde ettigi kiimiilatif olgusalligi tanimlamaktadir.
Medeniyet, tanimu itibariyle zihinde olumlu bir imge olusturmaktadir ve bunun insani,
kiiltiirel, tarihi, mali, idari, teknolojik, toplumsal ve cografi farkliliklar1 en bariz
sekilde gosteren kiyas oldugu diisiiniilmektedir. Medeni olumsallik kendi igerisinde
tutarliligi, uzlagmaciligi, yapiciligi ve daima terakkiyi baz alsa bile aslinda her zaman
degisimin istenilen diizeyde olamayacagmi sayisiz drnekle gostermektedir. Insanlar
yasamaktadir ve Olmektedir. Medeniyetleri de tim unsurlariyla, bir biitiin olarak
devasa ve uzun Omiirlii bir insan olarak telakki etmek miimkiin gériinmektedir. Ancak
var oldugu kesin olan bu kavramin 6liimii net degildir ve son bulacaksa bile bunun ne
zaman olacaglr miiphemdir. Zira medeniyeti tek basina bir homojen bir unsur olarak

degerlendirmenin olduk¢a zor oldugu kabul edilmektedir.

Medeniyetleri bizatihi kendi igerisinde farklilastiran, dissallagtiran ve zarara
ugratan faktorler oldugu gibi diger medeniyetlerden ayiran ogelerin de var oldugu
bilinmektedir. Bu dgeler medeniyetlere karsilikli yarar saglayabilecegi gibi sinerjik bir
ziyana da ugratabilmektedir. Oyle ki insanlik tarihinde biiyiikk boyutta ilerlemeyi
saglayan medeniyetlerin aligveris ornekleriyle dolu oldugu kadar birbirinden ayrildig:
noktalarda medeniyetlerin savas ve catisma ve aktif miidahale misalleriyle dolu
oldugu; hatta insanligin savasta olmadigi donemin bilinen tarihe gore olduk¢a az ve
sinirlt olduguna inanilmaktadir. 21. yilizyilda tim diinyada huzursuzluk ve travmatik
etki yaratan en biiyiikk ve en kapsamli ilk olaymin 11 Eylil saldirilar1 oldugu
bilinmektedir. Giliniimiiz diinyasinin en biyiik gilici olan ve medeni diinyanin
ekonomik, teknolojik, askeri ve yoOnetimsel Onclisii oldugu kabul edilen ABD'nin
karsilastigr bu saldirmin diinyadaki konjonktiirii zihni kaliplarla beraber derinden
sarstig1 diisliniilmektedir. Soguk Savas doneminden yeni ylizyilla dek iilkelerin
konumunu medeniyetlerin dini ve cografi farkliliklartyla degerlendirerek inceleyen
Samuel Huntington'in 11 Eyliil saldirilarindan evvel bu konuyu ele almasi diinyada

ileriki yillarda stiren bir tartisma konusu olmus ve yeni fikir, makale, kitap ve
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akademik tartismalarin temelinde Medeniyetler Catismasi temel doktriner bir kapsam
teskil etmistir.

Bu tez mevzubahis konuyu Tiirkiye ve bolge lizerindeki iilkelerin problem
baglamindaki politikalarini ele almakta ve bununla ilgili fikir, siyaset gelistirmenin
Afro-Avrasya tizerindeki hakimiyet anlasmazliklarinin bolge iilkelerinin ve diinyanin
kaderinde ne gibi etkilere yol a¢tiini, sonraki siire¢lerde de muhtemel sebep-sonuglari
eldeki verilerle ve kaynaklarla irdelemeyi amaglamaktadir.

Calismamda bugiinlere ulasabilme gayretime vesile olan ve maddi-manevi
gliciinii hissettigime her zaman emin oldugum ailemin tiim fertlerine ve amansiz bir
hastalik yiiziinden aramizdan erkenden ayrilan merhum teyzemin aziz hatirasini
saygtyla yad ederek tesekkiir etmeyi borg bilirim.

[stanbul, 2019
Ali Ugur NOGAY
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GIRIS

1991 yilinda Sovyetler Birligi’'nin dagilmasi ile birlikte, Amerika Birlesik
Devletleri’nin liderligindeki Bati Bloku ile Sovyetler Birligi onciiliigiindeki Dogu
Bloku iilkelerinin 1947 yilindan beri siirdiirdiigii ve adina Soguk Savas denilen siyasi
ve askeri gerginlik ortami nihayet son bulmustur. Bu siirecle birlikte Yeni Diinya
Diizeni’nin nasil sekillenecegi tizerine farkli bir ¢ok tez ortaya atilmigtir. Bu tezler
icinde en ¢ok yanki bulanlari; yeni diinya diizeni, tarihin sonu, medeniyetler ¢atigmasi,
yeni orta ¢ag, kaos ve devletlerin amiplesmesi olmustur (Halliday, 1997).

Diinyada her alanda calisan bilim insanlarin1 oldugu kadar, okuyan her bireyi de
carpici bigimde etkileyen en 6nemli tezlerden biri ise Samuel Huntington’a ait olan ve
biraz once yukarida adi zikredilen medeniyetler c¢atismasi tezidir. Huntington
tarafindan 1993 yilinda Foreign Affairs dergisinde yayimlanan bir yazi ile ortaya
atilan bu teori, genis c¢evrelerde Once biiyiikk yanki uyandirmis ancak ilerleyen
zamanlarda etkisini kaybetmeye baslamissa da Amerika Birlesik Devletleri’nin New
York eyaletinde 11 Eyliil 2011 tarihinde meydana gelen ve yaklasik 3000 kisinin
Oliimii ile sonuglanan 11 Eyliil teror saldirilar: sonrasinda yeniden giindeme gelmistir.
Dergide yayimlan yazisinda aslinda, Amerikali siyaset bilimci Francis Fukuyama
tarafindan 1989 yilinda ortaya atilan ve Sovyetler Birligi ile Dogu Bloku iilkelerinde
goriilen reform hareketlerinin ve kapitalizmin simgesi olan tiikketim kiiltiiriiniin tiim
diinyaya yayiliyor olmasint Bati’nin bir zaferi olarak ilan eden teze cevap verme
gayesinde olan Huntington, daha sonra bu ¢alismasinin kapsamini genisletmis ve kitap
olarak yayimlatmustir (Pipes, 1997).

S6z konusu tezlerin ¢ikis noktast olan medeniyet kavrami; yeryliziinde yasayan
milletlerin yetkinlik ve gelismiglik diizeylerini ifade etmek icin kullaniliyor olup,
toplumlar1 birbirinden ayirma ya da mukayese etme hususunda onem tasimaktadir.
Medeniyet, dil, kiiltiir, adetler, miiesseseler, din gibi ortak objektif unsurlar vasitasi ile
ifade edildigi gibi bireylerin kendini siibjektif olarak da tarif ettigi bir kavram olarak
sunulabilmektedir (Huntington, 2017: 25). Medeniyet diizeyleri farkli olan toplumlarin
yasama bic¢imi, kiiltiir, ekonomik diizey, egitim, saglik, inan¢ gibi pek ¢ok unsurlarinin
bicemi ag¢isindan birbirinden farklilik gosterdigi kabulii dogrultusunda giiniimiiz
diinyasinda bir medeniyetler ¢atismasinin s6z konusu oldugu ve bu durumun devam

edecegi ifade edilmektedir. Hatta Batili bazi diislin insanlar1 bir adim daha ileri
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giderek bundan sonraki siirecin daha cetin gecgecegi, medeniyetler arasindaki bu
farkliliklarin temel nedeni olarak goriilen din farkliligin bu miicadeleyi koriikleyerek
daha vahim ve kaginilmaz sonuglara yol agacagi konusunda birlesmektedir.

Bu nedenle, aslinda ilk kez Bernard Lewis tarafindan 1990 yilinin Eyliil ayinda
The Atlantic Monthly dergisinde yayimlanan “The Roots of Muslim Rage”, Tiirkge’ye
cevrilmis haliyle “Miisliiman Ofkenin Ké&kenleri” adli makalede ortaya atilan
Mislimanlar ve Hristiyanlar, ki burada Hristiyan diinyasindan kastedilen Bati
medeniyetidir, arasinda meydana gelecek olan catisma ve bunun nedeninin
Miisliimanlarin Bat1 diinyasina olan siddetli nefretinden kaynakli olacaginin
belirtilmesi medeniyetler catismasi tezinin zeminini olusturmaktadir (Lewis, 1990:
47-60).

Akabinde 1993 yilinda Samuel Huntington tarafindan yayimlanan “The Clash
of Civilizations and The Remaking of World Order” yani “Medeniyetler Catismasi ve
Diinya Diizeninin Yeniden Kurulmast” adl1 makale ile herkesin dikkatini ¢eken tez ve
tezin genisletilmis haliyle basilan kitabi, temel olarak diinyada varligini siirdiiren
medeniyetler ve kiltiirler, kiiltiirel 6geler arasindaki gii¢c dengeleri ve bu dengelerin
nasil ve neden degistigi, genelgecer Bati zihniyeti, radikal Miisliimanlik, Cin temelli
yeniden sekillenen diinya ve uluslararasi arenadaki catisma halleri zemininde ele
almaktadir.

1927 yilinda Amerika Birlesik Devletleri’nin New York eyaletinde dogan
Samuel Huntington, uzun yillar Harvard Universitesi Politik Bilimler anabilim dalinda
akademisyen olarak gorev almis, 1977-78 doneminde Amerika Birlesik Devletleri
Ulusal Giivenlik Konseyi’'nde giivenlik planlama biriminin direktdrligiinii yapmis ve
daha sonra ise, Amerikan Politik Bilimler Birligi baskanlik goérevini basariyla
stirdiirmiistiir.

Eserleri arasinda; Degisen Toplumlarda Politik Sistem (Political Order in
Changing Societies); Amerikan Politikalari: Uyumsuzluk Sozii (American Politics:
The Promise of Disharmony); Medeniyetler Catismas1 ve Yeni Diinya Diizeni (The
Clash of Civilizations and the Remaking of World Order) ve Biz Kimiz? Amerika’nin
Ulusal Kimlik Arayisi (Who are we? The Challenges to America’s National Identity);
Asker ve Devlet (The Soldier and The State); Asker-Sivil iligkileri, Politikalar1 ve
Teorileri (The Theory and Politics of Civil-Military Relations); Ugiincii Dalga:
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20.Yiizyilin Sonlarinda Demokratiklesme (The Third Wave: Democratization in the
Late Twentieth Century) bulunan Huntington Medeniyetler ¢atigmas1 adli yapitinda,
icinde bulundugumuz yiizyilin dinamiklerini ve olaylarin perde arkasini anlamamiz
gerektigine dair de bir telkinde bulunmaktadir.

Ulusal giivenlik, strateji, az gelismis ve gelismekte olan iilkelerdeki
demokratiklesme sorunsali ve ekonomik—politik gelisim gibi konular {istiinde ¢alisan
yazar ve bilim insani; {ilkeler arasinda meydana gelecek olan catismalarin kiiltiir
kokenli olacagina vurgu yaparken, yeni kurulacak diinya diizeninde milli devletlerin
bas aktorleri olarak kalmaya devam edeceginin ve medeniyet savaglarimin diinya
diizenini belirleyici yegane giic olacagimin da altin1 ¢izmektedir. Miisliiman
toplumlarin  siirekli  dillendirdikleri ve ciddi anlamda rahatsiz olduklarini
vurguladiklart Bati’nin ¢ifte standarthiginin ise dogal bir durum oldugunu belirten
Huntington, Bati’nin akraba oldugu toplumlarla iliskisinin daha iyi, digerleriyle olan
iliskisinin ise daha mesafeli olmasi tabii olarak farkli standartlar1 da beraberinde
getirecegini belirtmektedir.

Tezin tarih, demografi, politika gibi unsurlar1 son derece kapsamli sekilde ele
almasinin yaninda 6nemli sorunsallarindan biri de hem kendi igerisinde hem de
diinyada din ve siddet kapsaminda degerlendirilebilecek patolojik iliskiyi gdzler 6niine
sermesidir. 11 Eyliil saldirisin1 gergeklestirenlerin motivasyonlarini saglayan din
olgusu sadece bu olayla ortaya c¢ikmamis, tarihi ve genis bir zaman diliminde
diinyanin bir¢ok yerinde Orneklerine rastlanabilecek tiirden vahim sonuglara yol
agmistir. Bunlar medeniyetlerin inceleme konusu olarak degerlendirilmekte ve
incelenen niteliksel veriler bu sekilde ele alinmaktadir. Filistin ve Israil arasinda barist
saglamada &nemli bir yol kat edilmesini saglayan Israil eski cumhurbaskani izak
Rabin fanatik bir Yahudi’nin Tanri’nin kendisine ilham ettigini sdyledigi bir emirle
oldiiriilmiis, bunun sonucunda Orta Dogu’da olaylar farkli mecralara ulasmistir.
Hindistan’da Hindularin diger din mensuplarina karsi artis gosteren siddet olaylari,
Liibnan’daki Hizbullah’in dinsel faaliyetleri ve uyguladiklar1 siddet ve cinayetler,
Endonezya Bali adasinda gercgeklestirilen bombal1 saldirilar, Amerikan Hristiyan
Yurtseverler oOrgiitli iiyelerinin Oklahoma’daki Federal Ofis binasina bombali
saldirilar1  yukarda bahsedilen dinin marjinal retorikle birleserek siyasal siddet

histerisinin yayginlagmasi konusunu giindeme getirmis, din ve terdr arasinda iligki
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kurulmasina neden olmustur (Tiirkéne, 2007: 145). Siddet olaylarinin post modern
donemde de artis gostermeye baslamasi 1990’11 yillarda islam diinyasi ve Hristiyan
diinyas1 arasindaki kutuplasmanin hissedilirliginin daha goriiniir hale geldigi seklinde
degerlendirilmektedir (Kaya, 2006: 69).

Huntington’in  goriislerinin  ideolojik ¢atismadan ¢ok medeniyet/kiiltiir
catismast seklinde ortaya c¢ikmasi Soguk Savas donemiyle birlikte askiya alinan
tarihsel kutuplasmanin giin yiiziine ¢ikmasi sebebiyledir denilebilir. “Kizil tehlike”
yerine “Yesil tehlike”nin ortaya atilmasi Bati’min uzun yillardir giindem maddesini
teskil etmekte; Ikiz Kuleler saldirilartyla Huntington’in bahsettigi fay hatlarinin
derinlesmesi ve oOtekilestirilme kampanyasinin altyapisal olarak tamamlanmasi
anlamina gelmektedir (Tiirkdne, 2006: 203—-204). Ciinkii olgusal bir gerceklik olarak
insanlarin ugruna savasip 0ldiigii ve var olma duygularini agiklayan kavramlar en
basta aile, ¢evre, iman ve gendir. Soguk Savag sonrasi diinyada ortaya ¢ikan boslugu
medeniyet paradigmasinin bizzat kendisini olusturan olgusal tanimlar agiklamakta, bu
kavramlar diger baslangic noktalarindan daha yararli anlamlar saglamaktadir
(Huntington, 2017: 88).

Batinin bugiine kadar gelistirdigi ve belli bir kaliba oturttugu degerlerini tiim
diinyaya evrensel degerler olarak sunmasinin; ekonomik ¢ikarlar i¢in kapitalist sistemi
egemen, ana akim bir giic haline getirme c¢abalarinin, demokratik olmadigini
diisiindiigii iilkelere demokrasi dayatmalarinin ister istemez karsit goriislere neden
oldugunu ileri siiren Huntington, bu rekabet ve karsi ¢ikma giidiislinii ¢ok eski
tarihlere dayanan akildis1 bir eylem olarak nitelemektedir (Huntington, 2017: 4-9).
Medeniyetlerin bugiin siiregelen ¢atigmalarina bakildiginda bunlarin Miisliiman kesim
ile Balkan bolgesinde yasayan Katolikler ve ¢cogunlugu Budist olan Filipinler arasinda
oldugunu 6rneklendiren yazar, Islam dininin kanli bir tarihe sahip oldugunu ve
bu tarihi yazgisin1 degistirmedigi miiddet¢e bu durumun medeniyetler arasi gatismaci
bir hale doniisecegini belirtmektedir (Huntington, 2017: 10).

Huntington'a goére bir zamanlar prenslikler bulunmaktaydi ve bunlar arasinda
savaglar bas gostermistir. Daha sonrasinda bu savaslar kralliklara sirayet etti ve
kralliklar arasindaki savaslar sona erince de milletler arasinda savaslar baslamis ve
tiim bunlar 17. Yiizyil ile 20.yiizy1l arasinda gergeklesen William Lind’in deyimiyle

“Bati’ya ait i¢ savaglar” seklinde siirmiistiir. 1980’lerin sonunda Soguk Savas
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doneminin sona ermesi ve hemen akabinde Sovyetler Birligi’nin dagilmasiyla birlikte
uluslararas1 arenada Batili olan medeniyetler ile Bati-dist medeniyetlerin kendi
aralarindaki iligkileri ve onlarin birbiri tizerindeki etkileri siyasi yagamin dnemli bir
unsuru haline geldigi ve zaman i¢inde bu ayrimlarin keskinlesmesinin medeniyetler
arasindaki ayrimla daha belirgin bir hale geldigi goriisii agiklanmaktadir. (Huntington,
2017: 16-24).

Dil, din, kiiltiir, gelenek—gorenek, yasam bi¢imi gibi pek ¢ok unsur agisindan
birbirinden ayrilan medeniyetlerin bu baglamda insan haklari, 6dev ve sorumluluklar,
Ozgiirlik ve demokrasi, esitlik gibi konularda diisiince ve isleyis bakimindan
ayrilacagim1i One siliren yazar bunun medeniyetler c¢atismasinin ortaya ¢ikma
sebeplerinden biri oldugunu belirtmektedir. Diger bir neden olarak ulus devletlerin
zayiflamasini ve bu zayifliktan kaynaklanan agig1 din temelli olusumlarin kapattigini
sOyleyen Huntington, ulus devletlerin zayiflamasini ise modernitenin getirdigi kimlik
bunalimina baglamaktadir. Yazara gore, medeniyet savaslarinin diger nedeni,
ekonomik kutuplasmalarin artmis olmasidir. Ulkelerin kendilerine yakin gordiikleri
tilkelerle ticari iliskilerini gelistirmeleri digerleri ile kopusu artirmaktadir. Bir diger
unsur, iletisim ve ulagim araglariin gelismesi sonucu iilkelerin ve insanlarin birbirleri
ile olan etkilesiminin artmis olmasidir. Etkilesimin ayrilik ve farkliliklar
giiclendirdigini belirten yazar besinci neden olarak ise, Bati’nin medeniyet seviyesinde
en ist noktada olmasi ve cifte standartligi nedeniyle gorece geri kalmig toplumlarin
tarihlerine ve atalarina daha fazla siginmaya baslamis olmalarini gostermektedir
(Huntington, 2017: 17-21).

Medeniyetler arasindaki savasin hem kiigiik hem de biiyiikk boyutlu olarak var
olacagini belirten Samuel Huntington, milletlerin hem komsu milletlerle toprak ve gii¢
savaglar1 icine girecegini, hem de bazi milletlerin digerleri {istiinde gorece askeri ve
ekonomik bir iistiinliikk kurma gayreti icinde bulunacagini ve uluslararasi orgiitlerin de
yine kendine mensup olmayan uluslar {izerinde kendi kontrol mekanizmasini
saglamay1 hedefleyecegini ve politikalarini bu dogrultuda belirleyecegini one
siirmektedir (Huntington, 2017: 23).

Nitekim bazi diisiiniir ve bilim insanlarma gore 11 Eylil 2011 tarihinde
Amerika Birlesik Devletleri’nin New York sehrinde ikiz kulelere yapilan saldir

Samuel Huntington’un medeniyetler ¢atismasini tezini dogrular niteliktedir.
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Huntington’un bu goriisline katilanlarin bu eylemlerin siddetlenerek artacagi ve tim
diinyaya yayilacagi hususunda hemfikir olduklarini belirtmek miimkiindiir denilebilir.

Bazi bilim insanlar1 Huntington’in (Fukuyama dahil) tezini genel anlamda
Biiyiik Orta Dogu projesinin yani Yeni Emperyalizm’in aciklayict metinleri oldugunu
aciklamakta, bu yaklagimin asir1 segkinci, fasist bir nitelik tagidigini belirtmektedir
(Kongar, 2006: 99). Yine, Huntington’in Islam diinyasinin medeniyetler ¢atismasinin
merkezinde oldugunu iddia etmesinin yeni makro kiiltiirel kutuplasmanin siireklilik
arz etmesinde onemli etkide bulundugu agiklanmaktadir (Bozkurt, 2006: 119). Benzer
sekilde baz1 bilim insanlar1 ise, 11 Eylil saldirilarimi ciddi bir ikaz, Samuel
Huntington’u ise bu durumlar1 koriikleyen bir provokatér olarak gérmektedir. Onlara
gore bu durum tiim diinyanin lehine g¢evrilebilir ve 11 Eyliil saldirilar1 gibi olaylarin
bir daha yasanmamasi i¢in medeniyetler catismasi tezi baz alinarak bu sorun bir
medeniyetler uzlagmasi gerekliligi (zorunlulugu) diislincesine evrilme imkani1 da
dogurabilir. Buna gore, Thomas Fergusan’in da belirttigi “siyaset yatirim teorisi’nce
devletlerin biitiinciil, ortak bir ¢ikar ugruna yatirimci koalisyonlardan faydalanarak
yeterli gii¢ ve kaynaga ulagabilmeleri miimkiindiir (Chomsky, 2015: 184).

Huntington’in ortaya koydugu temel sorunsallardan biri de farkliliklarin
catismaya sebep olmasini saglayan unsurun miicadelenin hakiki oldugu kadar tarihi bir
esasa dayali olmasindan kaynaklanir. Huntington tarafindan bahsi gegen rekabet
konsepti catisma halinde gerceklesen bir miicadele bigimidir. Farkli medeniyetlerin
hak ve sorumluluklar, hiirriyet ve otorite, esitlik ve hiyerarsi, Tanr1 ve insan, ebeveyn
ve cocuklar, kar1 ve koca arasindaki degisik yorumlamalari kisa zamanda zail
olamayacak kadar eski ve dnemli; ideoloji ve rejimler arasindaki farkliliklardan daha
temellidir.

Diinyanin sekiilarizmden uzaklasma istiyakiyla kiiltiirel bir catismay1
dogurmas1 20. Yizyilin sonlarindaki hayatin sosyal gercekliklerinden birisidir. Bu,
Gilles Kepel’in ifadesiyle “Tanri’nin Rovans1”dir (Huntington, 2017: 27).

Medeniyet temelli ortaya atilan tezlerin kaynagii olusturan, kendilerini
yeryiiziinin en medeni toplumu olarak lanse eden ve kendilerine benzemeyen
toplumlarin onlara benzemeye c¢alistigi miiddetce dogru bir yolda olacagim ve
medenilesmeye yakinlasacagini ifade eden bazi Batili diisiiniirler, daha az gelismis

toplumlarda da medeniyet analizinin yapilmasini zorunlu hale getirmektedir. Bu
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goriisii temellendirirken, Avrupa evrenselciliginin ¢esitli bigimleri olan {i¢ temel
anlayisin varligindan s6z edilmesi gerekmektedir: evrensel degerlere sahip olduklarina
inananlarin barbarlara miidahale hakki, Sarkiyatcilifin 6zcii tikelciligi, ve bilimsel
evrenselcilik (Wallerstein, 2010: 82).

Medeniyetler arasinda meydana gelen Kkiiltiirel ¢atismanin, yiiksek dozda
anlagmazligin ve sorgulamalarin temel nedenlerinden biri olarak da sayginlik eksikligi
gosterilmekte, giiclii unsurun alt segmentte bulunani asagilamasi uluslararasi veya
insan iliskilerinde; kagimilmaz olarak medeniyetlerin kendi igerisinde veya disinda,
degerin altinda pay bigcmenin sonucundaki miidahaleler siddete yol agmaktadir
(Friedman, 2010: 390). Ig¢inde bulunulan toplumsal sartlarn ve mahrumiyetlerin
insanlar1 koruma duygusuna ve saldirganliga itebileceginin kendilerinde dogal bir
refleks olusturdugu disiiniilmektedir (Chomsky, 2015: 171). 11 Eylil’iin
yildoniimiinde El Kaide’nin ikinci ismi olarak tanman Ebu Musab el Zarkavi’nin
uluslararas1 koalisyona asagilanma ve onur gibi kavramlart hatirlattigi bilinmektedir.
Catismay1 artirici nedenlerden biri olarak da Islamci Leninist olarak taninan
ekstremistlerin diger Arap—Miisliiman iilkelerinden pasif destek gormesi saldirilarin
bliyiik etki yapmasina neden olabildigi vurgulanmaktadir (Friedman, 2010: 391).

Medeniyetler ¢atigmasinin temel sorunlarini ve bunun ortaya atilmasindaki
temel motivasyon kaynaklarini inceleyen bu ¢alismanin birinci boliimiinde oncelikle
medeniyetler catigsmasi teorisi ayrintili olarak irdelenmektedir. S6z konusu tezin
uluslararasi iligkilerdeki yeri ve oneminin tartisilmasinin ardindan 11 Eyliil olaylar
tanimlayici bir bakis agistyla anlatilmaktadir. Amerika Birlesik Devletleri’nin 11 Eyliil
saldirilar1 ardindan aldigi kars1 tedbirler ve bu tedbirlerin uluslararasi arenada nasil
karsilik buldugu ve diger uluslarin dis politikalarinda hangi degisikliklere yol agtig1
ele alinmaktadir.

Ikinci boliimde ise, 11 Eyliil saldirilarinda hedef alinan Amerika Birlesik
Devletleri’nin ve Amerika’nin politikalarina karsin Tiirkiye nin dis politika pratikleri
ortaya konulmaktadir. Ayrica, Orta Dogu politikalar {izerinde 11 Eyliil saldirilarinin
etkileri incelenmektedir. Saldirilariin etkisinin Orta Dogu ile smirli tutulmasinin
nedeni ¢alismanin konusunun belli sinirlar iginde tutulmasi ve bu vesileyle daha net
cikarimlar yapilabilmesidir. Ayrica Orta Dogu’nun Tiirkiye agisindan ¢ok 6nemli bir

dis politika alan1 olmasi da yine tezin smirliliklart konusunda belirleyicilik teskil
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etmektedir. Calismanin ii¢iinci boliimiinde 11 Eyliil sonrasi Tiirkiye’nin Amerika
Birlesik Devletleri ve Avrupa Birligi ile olan iliskileri ele alinmaktadir. Bu baglamda
Tiirkiye’nin ulusal glivenligi, enerji iligkileri, Kiirt sorunu, Amerikan iisleri ve silah
anlagsmalar1, uluslararast go¢ ve miilteci sorunlari, NATO ile olan iligkiler, Tiirkiye’nin
Bati algis1 gibi sorunlardaki ihtilaf ve ittifaklar degerlendirilmektedir.

Calismanin sonug boliimiinde ise Tiirkiye’nin elde edilen ittifaklarin yaninda halen

devam etmekte olan ihtilaflar1 ile alakali degerlendirmeler yer almaktadir.



BIRINCI BOLUM
KAVRAMSAL CERCEVE VE TARIHSEL ARKA PLAN

2. Diinya Savasi sonrasi cari Bati giiciine alternatif teskil edebilecek bir gii¢
olan Sovyetler Birligi’nin liderligindeki Dogu Bloku olarak da bilinen Varsova Pakti
Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’nin ¢okmesi ile birlikte diinyada Soguk Savas
dénemi sona erdirmis, bunun yerine liberal demokrat gelismis iilkelerin olusturdugu
NATO Pakt1 iistiinligiinii siirdiirmiistiir (Huntington, 2017: 15). Yillarca demir perde
ilkesi olarak anilan Sovyetler Birligi’nin Soguk Savas’in bitmesi ile birlikte dagilmasi
ve bu nedenle giiclinii kaybedecegi diisiincesinin hakimiyeti yeni diinya diizeninin ne
olacagi konusunu tartigmaya agmigstir.

Yeni diinya diizeni kurgusu i¢inde yer alan goriisler arasinda en popiiler olan
ve hatta ortaya atildigi donemde biiyiik yankilar uyandiran goriis, Medeniyetler
Catismas1’dir. Samuel P. Huntington tarafindan ortaya atilan tez, giinlimiizde halen en
etkili Yeni Diinya Diizeni olarak literatiirde yer almaktadir. Huntington'in teorisini
temellendiren fikirlerden "kirilgan fay hatlari"nin 11 Eyliil'den sonra yasanan korku ve
endiselerden kaynaklanan anlasmazlik ve saldirganliklarin diinyanin her yerinde tekrar
ortaya ¢ikmaya baslamasi sebebiyle teze duyulan ilgi ge¢mis yillara nazaran artmais,
Amerika Birlesik Devletleri’nin ve Miisliiman iilkelerin birbirine kars1 olan tavirlarini
yeniden belirleyen olaylar neticesinde geg¢miste yasanan mikro—makro bunalimlarin
artacagl endisesi bu tezin argiimanlariyla tekrar hatirlanmigtir. Bu durumun
kanitlarindan biri de 11 Eyliil saldirilarindan bu yana yapilan konu ile ilgili akademik
calismalarda s6z konusu saldirinin Medeniyetler Catismasi tezi ile baginin irdelenme
sayisinin artmasidir.

Tez, 11 Eyliil saldirilarinin ardindan ABD’nin diinyay1 yeniden sekillendirme
politikalar ¢ergcevesinde giindemde onemli yer isgal etmeye devam etmistir. Buradaki
ana mesele, Amerika Birlesik Devletleri gibi giiglii ve tiim diinyada sz sahibi olan bir
tilkenin kurgulanan yeni diinya diizeninde Miisliiman iilkeleri hangi konuma
yerlestirmek istedigi ve bu konuma yerlestirmek i¢cin ne gibi bir ¢aba icine girecegi
hususu olmustur. Ik olarak 1993 yilinda Foreign Affairs dergisinde yayimlanan
Medeniyetler Catismasi tezi, Tarihin Sonu mu, Tarihin Sonu ve Son Insan, Ulus
Insasi1, Insan Otesi Gelecegimiz gibi kitaplarin da yazari olan Francis Fukuyama’nin o

donemlerde ortaya attigi ve biiylik yanki uyandiran Tarihin Sonu tezine bir cevap
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niteliginde kaleme alinmistir (Pipes, 1997). Fukuyama’nin bu tezinin temeli tarihin ya
da tarihi sekillendiren ideolojilerin artik sonunun geldigi ve liberal akimlarin tim
diinyaya egemen olacagi lizerinedir. Medeniyetler Catigsmasi tezi, farklh kiiltiirlerin
aralarindaki iktidar ve gii¢ iliskileri, bu iktidar ve gii¢ iliskilerinin degismesinin tilkeler
tizerindeki etkileri, Bati’'nin evrensel diislince yapisi ve buna karsilik Miisliiman
toplumlar i¢inde yaygin goriilen radikal diisiince ve eylemler, bu eylemlerin arkasinda
yatan nedenler, Amerika Birlesik Devletleri ve Sovyet Rusya gibi yillarca
hegemonyalar1 yeryiiziindeki tiim {ilkelerde hissedilen iki giiciin yaninda bir {i¢iincii
diinya giicli olarak ortaya c¢ikan ve ticari basarisi tartisiimaz olan Cin, Cin’in bu
yiikselisinin diinyada neleri nasil degistirecegi sorunsali; yeryiizliniin en hassas
bolgelerinde yillardir siiregelen gerek uluslararasi boyutta gerekse iilkelerin kendi
iclerinde meydana gelen ¢atigsmalar, savaslar, hareketler ve bunlarin neticesinde bu
tilkelerde yasanan insanlik dramlari hakkindaki tahlilleri igermektedir. Tezin temel
arglimanlarindan biri de, uluslarin medeniyet kimlikleri ve buna bagli olarak kiiltiirel
niteliklerinin Soguk Savas’in bitmesiyle birlikte, yeryiiziindeki ayrisma ve ¢atigsma ile
mutabakat ve birlik bicimlerini, baska bir deyisle bir {ilkenin diger iilkelerle nasil bir
iliski biciminde olacagi ve bu tiim diinya tlkeleri i¢in bunun diisiiniilmesi durumunda
diinyanin nasil bir hal alacagmin belirlenmesi konusunda ©nemli olacagidir
(Huntington, 2017: 20). Medeniyetlerin ya da uluslarin karakteristik 6zellikleri
diistintildiiglinde onlarin bu niteliklerinin birlestirici bir unsur olmaktan ziyade
ayristirict olmast da imkan sinirlar1  dahilinde degerlendirilebilmektedir. Zira
medeniyetler sekillenisleri itibariyle dinamik ve olgusaldir. Medeniyeti olusturan tiim
unsurlarin o medeniyetin zamanina, kendinde igkin olan hiyerarsisine, bireylerinin
ihtiya¢ ve imkanlarina, cografyasindaki istikrar ve antagonistik siirecine, ortaya ¢iktigi
kosullara gbre bir diger medeniyetten farklilik arz etmesi miimkiin gdriinmektedir.
Huntington'in, tezinde zaman zaman medeniyeti tek tip olarak betimledigi bazi
boliimlerde bu gibi farkliliklarin sonucu degistirme etkisi goz ardi ettigi gerekcesiyle
elestirilere muhatap oldugu da sair literatiirlerde ayrica gozlemlenebilmektedir.
Huntington’un tezi asagidaki diislinceler temelinde ortaya atilmistir (Huntington,
2017: 120-155):

1- Bat1 medeniyeti disinda konuslanmis olan tilkelerdeki medeniyet algisi, Bati

medeniyetinden farklilik arz etmektedir. Dolayisiyla modernlesmenin var olmasi
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batililagmay1 kendiliginden saglayan bir durum degildir. Bu iki kavram yani
modernlesme ve Batililasma genellikle birbirinin yerine ikame edildiginden sanki
bunlar es-anlamli kavramlarmis gibi yanlis bir algi s6z konusudur.

2- Ylzyillardir gelisimini siirdiiren ve diinyaya yol gosterme ya da onciiliik
etme konusunda diger uygarliklarin kendine 6rnek olarak aldigi Bati medeniyeti bu
Ustlinliiglinii kaybetmeye baslamis ve oOzellikle Asya yani Uzakdogu {ilkeleri ve
akabinde Miisliman {ilkeler gelisme ivmelerini artirmistir. Hatta bu dogrultuda
Uzakdogu iilkelerinin gelisiminin Bat1 i¢in biraz korkutucu oldugunu séylemek yanlis
olmayacaktir. Bu iilkeler yalnizca ekonomik anlamda degil, askeri ve siyasal olarak da

giderek gliglenmektedir.
3- Miisliiman iilkelerin giiciiniin artmasindaki temel sebep, hizli niifus artisidir.

4- Diinya tarihinde ilk defa, evrensel politikalar ¢ok kutuplu ve ¢ok medeniyetli
bir hale gelmeye baslamistir.

5- Medeniyetler Catismasi tezine gore, uluslararasi iktisat alani i¢cinde yer alan
“tercihlerde benzerlik teorisi’ne uygun bi¢imde birbirine yasam bi¢imi, tercih, din, dil,
kiltir vb. gibi o6zellikler agisindan daha yakin olan iilkeler birbirleri ile daha iyi
iligkiler i¢inde olup, daha fazla alanda isbirligine gidecek, ancak birbirine ¢ok fazla
benzemeyen; dil, din, kiiltiir, yasam bi¢imi, zevk ve tercihleri agisindan birbirinden
farklilik gosteren {ilkeler arasinda ise muhtemeldir ki kutuplasma ve ayrisma
artacaktir. Bu durum ise yeni diinya diizeninin smirlarin1 belirleyecek olan 6nemli

unsurlardan biridir.

6- Diinya iizerindeki iilkeler, icerisinde yer aldiklart medeniyetler arasinda lider
konumda bulunan devletler tarafindan gruplastiriimaktadir. Merkez konumda bulunan
bu iilke hinterland1 arasindan ekonomik ve askeri alandaki giicii nedeniyle
styrilmaktadir. Ancak Latin Amerika, Afrika ve Islam iilkeleri arasinda bdyle bir

merkez tilke bulunmamaktadir.

7- Bat1 iilkelerinin ylizyillardir, 6zellikle de merkantilist donemden bu yana
gerek ekonomik gerek kiiltiirel anlamda diinyanin en gelismis iilkeleri olmasi onlari
ister istemez evrensellik iddiasina yoneltmistir. Burada evrensellikten kasit, Bati’nin
diisiince sistemi, kiiltiirii, dili, dini, yasam bi¢imi, egitim ve saglik sistemi, finans

sistemi, insan haklart vb. gibi sayisiz konuda bir nevi otorite gorevi gormesi

11



gerektigidir. Dolayisiyla bu  durumda Bati  diger ilkelerin  gelisiminin
degerlendirilmesi agisindan bir dlciit islevi de gormektedir.

8- Bati’nin bu evrensellik iddias1 diger iilkeler acisindan emperyalizm olarak
nitelendirilmektedir.

9- Yeni diinya diizeni gostermektedir ki toplumlar1 bir uygarliktan digerine
gecirme ¢abasi basarisizlia ugramistir. Gegmiste oldugu gibi —tiim bu zaman
cizelgesinde— gilinlimiizde de mikro seviyede miicavir gruplar kirik fay hatlar1 boyunca
topraklari ve birbirleri tizerinde kontrol kurmak amaciyla birbiriyle ¢atigmakta, makro
seviyede ise farkli medeniyete mensup bulunan devletler ekonomik, askeri iistiinliik
kurmak, uluslararasi rgiitlenmeler ve tigiincii taraflar {izerinde kontrol sahibi olmak
amaciyla birbiriyle miicadele etmektedir. Bu da medeniyetlerin rekabet¢i bir ¢atismaya
girmesine sebep olmaktadir (Huntington, 2017: 31).

Huntington, 1648’deki Westphalia Barist ve Fransiz Ihtilali sonrasi tiim
diinyada krallik ve imparatorluklarin yikilmasi akabinde ortaya ¢ikan ulus—devletlerin
Soguk Savag’in da sona ermesiyle diinyada meydana gelen olaylarda temel aktorler
olarak kaldigini, diinya iizerinde meydana gelen devasa olaylarin da devlet
davranislarinin gii¢, servet, refah, kiiltiirel benzerlikler ve farkliliklar araciligiyla
bi¢cimlendirildigini belirtmistir. Huntington’in ileri siirdiigii doktriner agiklamalarin
diger kiiltiirel calismalardan fark: ise bloklagmalar1 devlet gruplagsmalar1 konseptinden
cok, yedi farkli medeniyete ayrilarak kimlik vurgusunun Batili olmayan toplumlar
nezdinde giderek arttigini ve bunun Bati i¢in bir tehdit oldugunu ileri stirmesidir. Bunu
yaparken Huntington’in anlamlandirmaya calistigi sey, yoresel politikalarin etnik
durumlara dayali politikalara bagli oldugu; kiiresel politikalar1 belirleyen medeniyetler
politikasina Bati’nmin nasil yaklagsmasi ve cevap vermesi gerektigi seklindeki
¢coziimlemelerdir (Huntington, 2002: 28-29).

Bati’nin tavrinin Cin gibi niifus, ticaret hacmi gibi devasa biiyiikliikleri ile
diinya devi olma becerisini gdsterebilmis bir iilkenin ve Islam dininin esas ve kurtarici
bir din oldugu gibi bir diisiince sistemi iizerinden kendilerini diger tiim dinlere mensup
insanlardan {istiin goren bir diisiince yapisinin etrafinda toplanan Miisliiman alemin
Bat1 ile hosnutsuz ve ¢atismaci bir iliski i¢ine girmesine neden oldugunu sdylemek
miimkiin goriinmektedir. Yazarin temel argiimanlarindan anlagilabilecegi gibi Bati’nin

asil yogunlasmas: gereken iki medeniyet, Cin ve Islam perifeleri {izerinedir. Ona gore;
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Bati medeniyetinin saldirgan tutumlari, Cin medeniyetinin iddiact yapis1 ve Islam
iilkelerinin hosgoriisiizliigii ve bu iic olumsuz 6zelligin yaratacagi etkilesim tiim
diinyay1 medeniyetler catigsmasinin esigine getirecektir ve bunun muhtemel sonuglari
lizerine ne yapilmasi gerektigine Bati tarafindan cevap bulunulmasi gerekmektedir.
Huntington, Bati’nin su anda ve gelecekte en giiclii medeniyet olarak kalmaya devam
edecegine inanmakta ancak azalan Bati giicline kars1 kiiresel anahtar sorunlarin
kullanilarak diger medeniyetlerin daha da giiglenecegi kanisindadir (Huntington, 2002:
32). Yazarin argiimaninin temelini olusturan kavramlardan biri olan medeniyet
kavramimi Samuel Huntington; topluluklarin din, dil, ortak ge¢mis, gelenek ve
gorenek, kurum ve kuruluslar gibi yapilari ile tanimlamaktadir (Huntington, 2017: 43—
44). Bazen bir kimlik tanimlamasi olarak kimlik kelimesinin yerine kullanilan
medeniyet kavrami, zaman zaman da daha spesifik anlamlarda kullanilmaktadir.
Ancak hangi anlaminda kullanilirsa kullanilsin medeniyet kavraminin tiim tanimlari ya
da insanlarin zihninde olusturdugu anlamlarin ortak ozelliklerinden biri de onun
degismez olmadigidir. Bagka bir deyisle ¢esitli faktorlere bagli olarak ya da herhangi
bir 6zel nedene bagli olmaksizin dogal bir durum olan her seyin zaman iginde
degisecegi kabuliinden yola ¢ikarak medeniyetlerin de zamanla birlikte degisime

ugramast, hatta yok olmasi kacinilmazdir denilebilir.

Huntington’a gore medeniyetlerin en 6nemli hususu din 6gesidir. Din
insanlikla birlikte var olmasi nedeniyle hukuk, felsefe, bilim, sanat, siyaset gibi
hayatin her alanim1 kapsayan parametrelerle yakindan iliski halinde bulunmakta ve
kiiresellesmenin Huntington’in bir¢ok defa dile getirdigi diinyada meydana getirdigi
giderek kiiglilme ve artan yakinlagmayla daha anlamli hale gelmektedir. Bagpiskopos
Christodoulos’un “Direnin sevgili Hristiyanlar, globallesme sizi ele gegirmeye kararli”
ve M. Kutub’un “Kiiresellesmeye direnin, ¢iinkii Islam garip basladi ve garip
gidecektir.” seklinde deklare ettikleri goriislerin inananlar {izerinde 6neme haiz oldugu

belirtilmektedir (Biger, 2010: 63).

Samuel Huntington yeryiiziinde yedi tane asil medeniyet bir de medeniyet
olmaya aday medeniyet oldugunu sdylemektedir. Huntington’in belirledigi yedi asil

medeniyet;

e Bati Medeniyeti: Hristiyan ve Yahudi uluslar bu kapsamda yer almaktadir.
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Islam Medeniyeti: Bu medeniyet adin1 mensubu oldugu dinden almakta ve
biitiin Miisliiman tilkeleri kapsamaktadir.

Cin Medeniyeti: Bu medeniyet Cin ile birlikte c¢evresindeki {ilkeleri
kapsamaktadir. Her ne kadar Cin’in diinya ticaretinde ylikselmesi son yillara
tekabiil etse de bir medeniyet olarak var olusu 4000 yil Oncesine
dayanmaktadir. Devlet ¢ok ideolojik temelli olup, genel itibari ile halkin inanc1
Taoizm ve Budizm’e dayanmaktadir.

Hind Medeniyeti: Temellerinin 10 bin yil dncesinde uzandigi tahmin edilen
medeniyet, yogunlukla Hinduizm, Islamiyet ve Budizm gibi -semavi ve
politeist- pek ¢ok dine ev sahipligi yapmaktadir.

Slav-Ortodoks Medeniyeti: Ruslar1 ve bir donem Rus Carlig1 altinda bulunan
Dogu Avrupa iilkelerini kapsamakta olup, Ortodoks inancina sahip tilkelerden

olusmaktadir.

Latin Amerika Medeniyeti: Meksika, Uruguay, Venezuela, Brezilya, Arjantin
gibi iilkeleri icermektedir. Ulkelerin dini genel itibari ile Hristiyanlik olup,
icerisinde Katolik mezhebine bagli olanlar da yer almaktadir.

Japon Medeniyeti: 1k sakinlerinin Dogu Asya ve Giiney Pasifik Adalari’ndan
geldigi diisiiniilen bu kadim medeniyetin tarihi M.O. 500’lere dayanmakta

olup, Konfii¢yiis dininin yani sira yaygin olan bir diger din Budizm’dir.

Huntington'in medeniyet olmaya aday olarak kabul ettigi ve baz1 sOylesilerinde

(bkz. Charlie Rose Show—Youtube) bundan medeniyet olarak bahsettigi bolge ise,
Afrika’dir.

Tim bu tahliller ve bunun neticesinde yapilan siniflandirmalar esnasinda Samuel

Huntington, birden fazla medeniyetin Ozelliklerini tasiyan iilkelere ise, boliinmiis

tilkeler adin1 vermektedir. Bu iilkeler;

-Meksika: Bat1 medeniyeti ile Latin Amerika medeniyeti arasinda boliinmiistiir.

-Eski Yugoslavya: Slav—Ortodoks medeniyeti ile Bat1 ve Islam medeniyetleri arasinda

boliinmiistiir.

-Giiney Afrika: Aday medeniyet konumunda olan Afrika medeniyeti ile Bati

medeniyeti arasinda boliinmiistir.
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-Kesmir: Hind medeniyeti ile Islam medeniyeti arasinda boliinmiistiir.
-Rusya: Bati medeniyeti ile Slav—Ortodoks medeniyeti arasinda boliinmiistiir.
-Tiirkiye: Bat1 medeniyeti ile Islam medeniyeti arasinda béliinmiistiir.

Boliinmiis iilke varsayiminin nedeni, bir iilkenin aslinda kaynaginda ve ana
unsurlarinda baska bir medeniyet varken, yonetici sinif tarafindan o iilkenin baska bir
medeniyete mensubiyete zorlanmasidir. Bu baglamda Tiirkiye kendi medeniyeti i¢inde
merkezi bir konuma ulasabilecekken yonetici sinift onu ait olmadig1 bir medeniyete
mensup kilmakla ugragmaktadir. Burada oOnemli goriinen husus ise, yazarin,
Tiirkiye nin demokratiklesme siireci ile birlikte Islam dinini kaynastirmada benzersiz
bir tecriibeye sahip oldugunu tartigmasidir.

Hungtington’a gore, evrensel olarak nitelendirebilecegimiz bir medeniyet var
olmamakla birlikte, eger evrensel bir deger olusturmak isteniyorsa bu yalnizca ahlak
anlayis1 lizerine olabilir. Dolayisiyla Bati medeniyetinin de evrenselliginden
bahsetmek miimkiin degildir. Burada Bati medeniyetinin evrensel olmamasinin
nedeni, Bat’nin izledigi somiirgeci politikalar ve ele gegirdigi somiirge {ilkeler
tizerinde denetim saglamak amaciyla yiiriittiigli emperyalist tutumlarin yarattigi
sekiilerlesmeyi yok saymak istemesindendir.

Bu baglamda, Bati’nin evrenselligini reddetmek bir anlamda onun diinya
tizerinde somiirgecilige dayali egemenligini reddetmek anlamina gelmektedir. Hatta
yazar bu argiimanini desteklemek amaciyla diinyada Ingilizce’nin iilkelerin resmi dili
olma 6zelliginin giderek azaldigimi belirtmekte ancak bu noktada ingilizce’nin resmi
olarak olmasa bile gayri resmi olarak ikinci dil niteliginde kullaniminin arttigir ve
Ingiliz dilinin diger dillerin kelime hazneleri iizerindeki etkisi gercegini gormezden
gelmektedir.  Huntington’in  tezi,  temellendirme  nedenleri  baglaminda
degerlendirildiginde, yazarin iilkelerin birbirlerine olan benzerlikleri nedeniyle iliski
kurduklar1 ve bu yonde diinyanin bir kutuplagsmaya dogru gittigi, ozellikle ticari
iligkilerde iilkelerin sadece benzerleri ile degil, dnemli dlgiide farkliliklar1 bulunan
tilkelerle de biiylik hacimli ticareti neden gergeklestirdikleri, bunun ger¢eklesmesinin
sebepleri arasinda kapitalizmin iligkilerinin belirleyici bir unsur olarak nerede durdugu
ya da Tirkiye’nin Avrupa Birligi 6rneginde oldugu gibi farkli kiiltiirel uzantilar ile
uzun yillardir siirdiiriilen iliskilerin nedeninin, Tiirkiye’yi boliinmiis yani Bati ile Islam

arasinda kalmis tiilke kategorisindeyken hangi tarafa evrilecegi gibi sorulara net
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cevaplar vermedigi goriilmektedir. Ayni zamanda, Samuel Huntington’un ulus—
devletlere atfettigi 6nem ve bu devletlerin diger iilkeler arasinda daima 6n planda
olacag1 diisiincesi onun tezinde One siirdiigii medeniyetlerin biitiinlesecegi diislincesi
ile bir celiski olusturmaktadir (Huntington, 2017: 33-35). Bu goriislerini dile
getirirken yazar, Diinya Ticaret Orgiitii, Birlesmis Milletler, Diinya Bankas1, Avrupa
Birligi, Uluslararas1 Para Fonu gibi ¢okuluslu kurum ve kuruluglarin diinyanin nasil
sekillenecegi iizerindeki ciddi etkisini yorumlamaktan kacindigi goriinmektedir.
Oysaki giliniimiizde bazi ulus devletler kendi egemenliklerini bu kurum ve kuruluslara
devrettigi ve bu ulus-iistii 6rgiitlenmelerin onlar adina kararlar alip uyguladig1 diger
medeniyetlere bagli olan unsurlar/devletler tarafindan dile getirilebilmektedir. Ulus—
devletlerin iligkilerinin medeniyet unsuru tarafindan sekillenecegi goriisiinde ise, bir
Hristiyan birligi goriiniimiinde olan Avrupa Birligi tlkelerinin neden Ortodoks
goriisiin hakim oldugu Yunanistan’1 iiyelige kabul ettigi ve finansal-mali basta olmak
lizere neredeyse biitiin sorunlarimi tistlendigi, Tiirkiye ile Rusya arasinda 1980 ve 90’11
yillarda olumlu seyreden iligkilerin giiniimiizde yeniden nasil iyilesmeye basladigi,
Azerbaycan ve Ermenistan arasinda yillardir siiregelen anlagsmazlikta Miisliiman tilke
olan Iran’in neden kendisi gibi Miisliiman olan Azerbaycan’1 degil, agirhig1 Ortodoks
olan Ermenistan’t destekledigi cevap arayan sorular arasinda yer almaktadir. Burada
One siiriilebilecek argiiman, Medeniyetler Catismasi tezinin 6ziinii olusturan dinsel ve
kiiltiirel baglarin yaninda ekonomi—politik ¢ikar iligkilerinin gegmiste oldugu gibi
bugiin de yikic1 derecede onemli hale geldigi yoniindedir. Ozellikle Cin baglaminda
Dogu Asya’dan bahseden yazar, Dogu Asya’yr olusturan medeniyetlerin ticari
anlamdaki gelismesini s6z konusu iilkelerin kat1 kiiltiirel yapisina ve is¢i sinifi
tizerindeki disipliner yaklagimina baglamaktadir. Ancak bu tespitine ragmen Uzak
Dogu iilkelerinin ticari ortaklarinin neden Avrupa ililkeleri ve Ozellikle Amerika
Birlesik Devletleri oldugunu detayli bir bigimde aciklamamaktadir. Dolayisiyla bu
ticari iligki bi¢imi Huntington’un tezi ile benzerlik géstermemektedir.

Islam medeniyeti degerlendirmesinde, bu iilkelerdeki radikal hareketleri ve
hosgoriisiizliigii islam dininin kendi yapisi ile iliskilendiren yazar, Islam’mn kendi
Oziinde demokrasi yoksunu oldugunu ileri siirmektedir. Ancak bu noktada
Huntington’un yok saymakla elestirilebilecek nokta, kendi ¢ikarlart dogrultusunda

uzun yillar boyunca bahsi gecen Miisliiman iilkelerde otoriter yonetim big¢imlerinin
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Amerika Birlesik Devletleri’nce bazen aleni bazen de oOrtiik bigimde desteklendigi
seklindeki iddialardir. Hatta Islam iilkelerinde siklikla goriilen bu yonetim bigimi
Amerika Birlesik Devletleri’nin bu iilkelerdeki giiclinii siirdiirmesi kabilinde onu
destekleyici bir unsur olmustur.

11 Eylil saldirilar1 her ne kadar Amerika Birlesik Devletleri’nin dis
politikadaki pratiklerini bir par¢a degistirmis olsa da, halen petrol zengini bu iilkelerde
konvansiyonel-hard-soft giiciinii idame ettirmeye devam ettiginin bilindigi de ifade
edilmektedir. Bu nedenle de otoriter rejimlere maruz kalan islam iilkelerinde zaman
zaman demokratik hareket ya da olusumlar goze carpsa da, bunlar bir siire sonra
bastirilmakta ve bu bastirilma karsisinda 6nde gelen iilkelerin fiili aktivasyona
girmemeyi tercih etme tavri gosterdigi de belirtilmektedir. Bu durumun islam
iilkelerinde  goriilen radikal hareketlerin  nedenlerinden birini  olusturdugu
diistiniilmektedir. Batiy1 yeniden canli tutabilmek icin Soguk Savas’in bitimiyle
birlikte neredeyse sonen Sovyet Rusya husumeti karsisinda onun ikamesi, yeni bir
husumet kapisi olarak Cin ve islam iilkelerini &ne siiren ve daha ziyade dine dayali bir
catisma ve dayanisma hallerinden bahseden Medeniyetler Catismasi, medeniyetler
arasinda bir smiflandirma ve ayristirmaya giderek aslinda iilkelerin birbirlerini
otekilestirmesini de kolaylastirmaktadir (Davutoglu, 2004: 538-541). Temelde Bati
medeniyetinin en dnemli 6zelligi ve sorunlarinin temel kaynagi olan teknolojik gii¢
devletleri nihai tapinma nesnesi haline getirmesi neticesinde tiim diinyada siyasi
birliklerin ortaya kacinilmaz bir bicimde ortaya ¢ikmasina sebep olacak iirkiitiicii bir
giicin meydana ¢ikmasina sebep olacaktir. Rusya ve Amerika arasinda diinyanin sair
giiclerinin kutuplagmasi ve aralarinda degisen ve siireklilesen cephelerin belirsizligi,
Bat1 disindaki iilkelerde artan milliyet¢ilik ve militarizm, iktidarlarin tecriibesiz ellere
teslim edilmesi medeniyetleri karsi karsiya getirmektedir (Hourani, 2001: 226). Oyle
ki, ekonomik servetin artmasi farkli medeniyetlerde millliyet¢i unsurlarin artis
gostermesine neden olabilmektedir. Ekonomik refah, artan egitim seviyesi ve
istihdam, gelismekte olan ve geri kalmis medeniyet unsurlarinda sosyal adaletsizlik
bilincine sebep olmakta, bu da Bati’nin elinde bulundurdugu kiiresel hiyerarsi igin risk
anlamia gelmektedir (Zakaria, Fareed, 2013: 48).

Kendi alami disinda olusan tiim dinamik hareketleri bir tehditmiscesine

algilayan Bati medeniyetine, dinsel ayrima dayali medeniyet insasindan s6z etmek ve
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dinsel ayrimlarin mutlaka bir ¢atismaya yol acacagi konusu iizerinde 1srarla durmak;
diinya niifusunun 6nemli bir oranint olusturan Cin Halk Cumhuriyeti’ni ve ona ek
olarak radikalliginden dem vurdugu Islam iilkelerini birbirlerine kars1 kiskirtic1 ve
ayrimciligi koriikleyici soylemlerle mesgul etmek yazarin kigkirtici bir yaklasim
icinde oldugu ve One siirdiigli bu Yeni Diinya Diizeni'nin diinyay1 daha biiyiik bir
kaosa siiriikleyecegi diisiincesini akillara getirmektedir (Davutoglu, 2004: 542).
Huntington’in gézden kagirdig1 diger bir nokta, cihat ve terdr kavraminin tarihsel
kokeniyle Arnold Toynbee’ nin bahsettigi fetih kavrami arasinda uyumsuzluk oldugu
kisimdir. Toynbee, Roma ve Sasani imparatorluklarinin fethedilen yerlere gidildiginde
sunulan segeneklerin “ya Islam ya 6liim” yerine “ya islam ya vergi” seklinde oldugunu
belirtmis —sonraki donemlerde Ingiliz Kralligi’nca da uygulanagelmis— bunun da eski
ve yeni dénem Islam medeniyeti arasindaki farki ayirt etmede Huntington tarafindan

tam olarak anlasilamayip eksik yorumda bulundugu ileri stiriilmiistiir (Fuller, 2015:
97).

Yazara gore, yillardir komplo teorisi olarak one siiriilen ancak gelecekteki
herhangi bir zaman diliminde ger¢eklesmesi ihtimaline neredeyse kesin goziiyle
bakilan ve yaratacagi yikimin diinya tarihinin en biiylik yikimi olacagia ve hatta
insanoglunun sonunu getirecek bir drama neden olacagina duyulan gii¢lii bir inang
barindiran yeni bir diinya savasi diisiincesinin hayata gecirilmesini engelleyecek en
onemli tavrin geligmis tilkelerin kiiresel politikalarin ¢cok medeniyetli yapisina anlayis
gostermeleriyle ve bu yapiyr korumak icin ¢aba sarf etmeleri gerektigi yolundan
gecmektedir. Samuel Huntington’a gore, gecis savaslarindan fay savaslarina kadar tim
diinyay1 etkilemesi beklenebilecek yeni bir diinya savasini 6nlemenin ii¢ temel unsuru
bulunmaktadir ve bunlara dikkat edildigi silirece diinyanin yeni bir savasa
stiriiklenmesi olas1 degildir. Bunlardan birincisi; medeniyet gruplar iginde giicleri
nedeniyle lider konumunda bulunan tilke, diger medeniyet gruplari igerisinde yer alan
tilkelerle iliskilerini bozmaktan kaginmalidir (Huntington, 2002: 246-258). Bir diger
onemli husus, birbirleri ile cografi ya da kiiltiirel anlamda bir yakinlik i¢inde bulunan
medeniyetlerin bu karisikligin yaratacagi olumsuz sonuglardan kaginmak iizere her bir
medeniyette merkez iilke konumunda bulunan iilkeler bazinda birbirleri ile iyi/dogru

iliskiler i¢inde olmaya o6zen gostermek durumunda oldugudur. Aksi halde farkli
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medeniyetler i¢inde yer alan {ilkelerin birbirleri ile ¢atismalar1 bir siire sonra diger
medeniyetlere de sirayet edecek olmasi ve diinyadaki barig ortaminin bozulmasi
kaginilmaz olacaktir. Oyle ki tarihin bu tiir benzerliklerle dolu oldugu 6rneklerle
gosterilmektedir. Dogu Avrupa ve Orta Dogu’nun yer aldigi bu cografyanin 5000
yillik zaman diliminde olduk¢a nadir bir siiregte baris ve istikrar1 saglayabildigi
goriilmektedir. Pers Imparatorlugu ve Yunan Imparatorlugu arasindaki savastan sonra
Yunan Imparatorlugu ¢ékmiis, Roma Imparatorlugu kurulana dek bolgede biiyiik bir
anarsi yasanmustir. Emeviler, Kiigiik Asya devletleri, Roma Imparatorlugu ve nihayet
Osmanl1 Imparatorlugu da benzeri akibetlere ugramis ve tarihin akisii degistiren
vakalar meydana gelmistir (Karpat, 2015: 36-37).

20. yiizy1lin baslarryla beraber Osmanli imparatorlugu’ndaki anarsi ve kaosun
temel kistaslarindan biri olarak da Orta Dogu genelinde meydana gelen degisimin ana
esasinin  19. vyiizyilda Islam’m diger din ve Kkiiltiirlerle karsilasmasi oldugu
gosterilmistir. Osmanli Imparatorlugu’na bagl olan bugiinkii Orta Dogu iilkelerinin
idari, egitim, adalet, mali sistemlerinin Tanzimat’la reforme edilmesiyle birlikte
ugramlan mekanik degisim sonucu sosyal yasamla geleneksel Islami yasayis arasinda
kopukluk ger¢eklesmis, bunun da farkli boélgelerde bulunan aynmi medeniyet
unsurlarina verdigi rahatsizlik sonucu Osmanli idaresinde bulunan genis alana
yayillmis topluluklari birbirinden koparmaya baslamistir. Ayni yiizyilda yasayan
Cemaleddin Afgani, Muhammed Abduh, Said Nursi gibi fikir insanlarmin Bati’y1
Osmanl periferisinde bulunan Islami unsurlar1 kargasaya siiriikklemekle sugladiklar:
donemde yasanan degisimin siyaset ve bilirokrasi mekanizmasinda bulunanlarca yanlis
anlasildigini, model alinmasi ve olmast gereken yeniligin siyasi/kiiltiire]l alanda degil;
fenni/ilmi  konularda yasanmasi gerekliligi vurgulanmistir. Buna Ornek olarak
Misir’daki  degisimin basarisizliginin  sebebi olarak, Misir’in Bati’nin felsefik
yaklagimini almaktan ¢ok okullarini birebir benzetme ¢abasindan ve bunlar1 biraraya
getirememesi gosterilmistir. Bu ve benzeri olaylar neticesinde Miisliimanligin disindan
gelen kiiltiirel enformasyonun Bati medeniyeti tarafindan istila edildigi, hayatin tim
alanin1  olusturan kavramlarin exclusive —dislayici— laisizmle beraber Islam
medeniyetini derinden sarstig1 ve sonrasinda medeniyet i¢i ¢atismalari/anlagmazliklar
baslattig1 ileri siiriilmiistiir (Mardin, 2016). Tanzimat sonrast Osmanli’nin 1. Diinya

Savasi’na girmesi ve yenik devletlerden biri olarak ayrilmasi sonrasinda Huntington’in
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da sOziinl ettigi kiiltiirel farklilik ve yorumlamalarin gelecekte iilkeyi torn country
haline getirdigi; 20. yiizy1l basinda Tiirkiye haricindeki tiim Orta Dogu iilkelerinin
Bati’nin direkt tesiri altina girdigi ancak modernlesmeyle birlikte laikligin, Islami
kimligin ve demokratik gelisimin Tiirkiye Orneginde goriildigii gibi pratige
aktarabilme imkani saglama ihtimalini gozler oniine sermistir (Huntington, 2017: 106—
110).

Ucgiincii ve son olarak uyulmasi gereken husus, her bir medeniyetin iginde var
olan uluslarin kimlerle, hangi baglamda ortak deger ve davranislara sahip oldugunu iyi
analiz etmesi bir gerekliligidir. Ciinkii asil savas medeni olan toplumlarla, medeni
olmayan toplumlar arasindadir. Huntington’a gore, bugiin gelinen noktada diinyada
yasanan insan haklar1 ihlali, yoksulluk, insanlarin géce mecbur birakilmasi,
silahlanma, demokrasinin ihlali ve halk zulmii gibi konular Bati toplumlarinda
yasayan aydin insanlar1 olduk¢a kaygilandirmaktadir.

Bat1 medeniyetinin eski parlak giinlerini yasayamamasinin temel nedeni olarak
yiikselen Dogu Asya toplumlarint géren Huntington, Bati toplumlarinin bu gerileyisini
ekonomi, niifus, askeri gii¢ gibi unsurlar acisindan degerlendirmektedir. Ancak burada
bir yanilgiya diiserek Dogu Asya toplumlarinin gelismesiyle birlikte iyice artan Bati—
Dogu Asya ticari iliskilerini ve bu iliskilerin giliclenmesinin diger alanlara olumlu
bicimde sirayet etmesini detaylandirmay: yukarida da belirtildigi gibi dikkate
almamaktadir. Oysaki, bu toplumlarin birbiri ile kurdugu yakin iligkiyi anlamak i¢in
kriz donemlerine bakmak yeterlidir. Ayni1 zamanda, iki medeniyetten herhangi birinde
ozellikle de Dogu Asya medeniyetinde ortaya ¢ikan bir krizin diger medeniyeti ciddi
anlamda etkilemesi artik bu iki toplum arasinda siki bir bagin kurulmus oldugunun
gostergesidir. Ekonomik verilerin 151¢inda Dogu Asya iilkelerinin  Bati’nin
sermayesine muhta¢ oldugu, buna karsilik Bati’nin da Dogu Asya iilkelerinden gelen
ucuz tiikketim mallarina ihtiyaci oldugu asikar kabul edilmektedir. Dogu Asya’nin en
onemli oyun kurucusu olarak tanimlanan Cin’in artan etkisinin ticari iligkileri de
etkileme potansiyeline sahip oldugu, yalnizca Bati endeksli degil, diger medeniyetlerle
olan iligkilerde de hissedildigi belirtilmektedir. Afrika’da Sudan, Kenya ve Zimbabwe
gibi iilkelere olan devasa yatirimlar bu iilkelerin Cin’e olan baghiligini derinlestirme
etkisine sahip oldugu bilinmektedir. Giiney Kore, Singapur gibi iilkelerin yaninda,

geleneksel ABD miiittefikleri kabul edilen Tayland ve Endonezya gibi iilkelerin Cin’e
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bakisinin artik ABD’ye nispeten daha miispet oldugu agiklanmaktadir. Cin’in ge¢miste
problemli iligkilerde bulundugu Rusya ve Hindistan gibi {ilkelerde artis gdsteren
bilango ve kar marjlar1 ekonomik giiciinii ve sabrimi siyasi anlamda da arttirdigini

gostermektedir (Zakaria, 2013: 134-135).

Huntington, Dogu Asya iilkelerindeki bu gelismelere dikkat ¢ekerken ayni
zamanda bu {ilkeleri, Amerika Birlesik Devletleri’nin de i¢inde bulundugu Bati
devletlerinin giiciinii elinden aldig1 ve dolayisiyla bir tehdit niteligi tasidig diisiincesi
temelinde tehdit unsuru olarak lanse etmektedir (Huntington, 2002: 33). Oysaki bugiin
ozellikle ucuz isgiicii nedeniyle bu konuma ulagmis olan Asya iilkelerinin gelisimi
anlatilirken (Huntington, 2002: 194-195) Amerika Birlesik Devletleri’nde tiim
diinyaya hakimiyet saglayan ve biiylik vergi muafiyeti saglanan sektorlerden
bahsedilmemektedir. Samuel Huntington, diinyanin parlayan yildizlar1 olan Dogu
Asya iilkelerinin bu gelisiminin gelisgmemis ya da gelismekte olan {ilkelerde ve bu
tilkelerin edindikleri ekonomik giic nedeniyle Bati medeniyetinde yer almayan diger
bolgelerde ve medeniyetlerdeki makro wunsurlar tarafindan rol modeli olarak

degerlendirildigini ifade etmektedir (Huntington, 2002: 109).

Medeniyetler catigmasinin yasam pratiklerine bakildiginda, Bush ydnetimi
doneminde, radikal Islami orgiitlerle miicadele eden medeni bir iilke portresi cizen
Amerika Birlesik Devletleri’nin, Huntington’in tavsiyeleri arasinda yer alan, diger
ilkelerle iletisim halinde olmay1 tercih etmeyen engelleyici bir savas politikas: giittiigii
goriilebilmektedir. ABD’nin gercekte nasil bir politika giittiiglinii anlamak i¢in
Monroe Doktrini’'ne gore kendi ¢ikarlarinin en 6nemli unsur oldugunu anlamanin
yeterli oldugu 6ne siiriilmektedir (Chomsky, 2015: 23). Ote yandan Orta Dogu’da
gelismis tlkelerin kendi ¢ikarlarmi korumak igin uyguladiklari —moderate— 1liml
Islam yaklasim ve gerektiginde bu iilkelere demokrasi ihrag edilebilecegi diisiincesi
medeniyetler ¢atismasi tezi ile uyumsuzluk gostermektedir. Farklilik duygusunun
bilingaltinda yarattig1 “biz” duygusunu giiclendirme egilimini, Bat1 toplumlarinin
iyilik halinin artmasi1 niyetiyle tezinde kullanan yazar, iilkelerin birbirlerine
benzerliklerinin onlar1 birbirine yakinlastiracag, farkliliklarimin ise ister istemez onlar1
kaotik bir duruma siiriikleyecegi diisiincesinin iizerine siirekli vurgu yaparak “oteki”

ve dolayisiyla “biz” duygusunu derinlestirmektedir (Huntington, 2017: 125-130).
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Calismasinda kullandig1 bir baska dikkat ¢eken kavram olan “kirilma hatt1” ya da
“kiiltiirel fay hatt1” kavrami ile medeniyet ayristirmasini kavramlastiran yazar,
gelecekte medeniyetler arasindaki kaotik ortami bu kavrama dayandirmaktadir
(Huntington, 2017: 25).

Burada Huntington birbiriyle ayn1 medeniyet sinifi i¢inde yer alan {ilkelerin
birbirlerine karsi olumlu ve yardimci tutumlarimi medeniyetler catigmasi tezi ile
aciklayabilirken, aksi durumlari yani ayni medeniyet kategorisinde yer almadiklari
halde birbirine destek olan ve hatta bunu kendi medeniyetine mensup iilkeyi karsisina
alma pahasina gerceklestiren iilkelerin tutumlarini aciklayamamaktadir. Ornegin;
yazarin tezinden yola ¢ikarak Tirkiye—Yunanistan ya da Azerbaycan—Ermenistan,
Israil-Filistin gibi {ilkeler arasindaki gerilimli iliskileri anlamak ve agiklamak
miimkiindiir. Ancak uluslararasi platformda soykirim yapmakla su¢lanan Sirbistan’in
durdurulamayip, Amerika Birlesik Devletleri’nin NATO giicleriyle etkin bir sekilde
neden Bosna-Hersek’in yaninda yer almadigini agiklayamamaktadir. Huntington,
Islam iilkelerini barbar olarak nitelendirirken, aym zamanda hosgoriiden yoksun
toplumlar olduklar1 i¢in onlart siirekli bir saldirganlik hali ile tanimlamakta ancak bu
bolgelerdeki olaylarin ya da savaslarin ortaya ¢ikis nedenlerini sorgulamamaktadir.
Huntington, Islam’in sinirlarmin ve iglerinin kanli oldugunu, burada Bati igin
problemin Islami koktendincilikten ziyade kendi kiiltiirel degerlerinin {istiinliigiine
inanmig ve giiclerinin yetersizligini obsesif bir histeri haline getirmis farkli bir
uygarlik olarak Islam’la muhatap olmalarindan kaynaklandigini belirtmistir (Esposito,
2003: 157). Yazarin bu yaklasimi ABD’nin genel dis politik temayiillerine de
yansimistir; gercekligi bizzat Amerika’nin kendisinin yarattigina inanmis olmasi ve
Islam’1 direnis problemin kaynag olarak betimlemesi Tariq Ramazan’m belirttigi gibi
“sorunun Islamlastiriimas1” anlamina gelmektedir (Fuller, 2015: 290).

Yazar her ne kadar Islam iilkelerine ciddi elestiriler getirse ve Bati
medeniyetinin Orta Dogu’da mevcut petrol yataklar1 nedeniyle nasil ¢ikar iliskileri
icine girdigini gérmezden gelmeyi tercih etse de, eger Islam iilkeleri icinde merkezi
rolii iistlenen bir iilke ¢ikarsa, bunun Islam medeniyetinin lehine ve Bati i¢in bir
belirsizlige neden olacagini ifade etmektedir. Huntington’a gore, bu durumda merkezi
iilke Islam iilkeleri iginde askeri ve ekonomik giicii sayesinde sz sahibi olacag igin

gerek birbirleri ile olan ¢atismalarinda gerekse Islam iilkelerinin diger iilkelerle olan
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catismalarinda ciddi bir azalma olabilecegi 6ngoriisiinde bulunmaktadir (Huntington,
2017: 264).

Her ne kadar iilkeleri farkli medeniyet catilar1 altinda kategorize etmis olsa da
yazar temel olarak medeniyet ve onun getirdigi insan haklari, demokrasi, esitlik gibi
kavramlar1 Bati’ya atfetmektedir. Bu noktada tezinde, bu tiir kavramlarin diger
iilkelere yani Bati medeniyet catisi altinda bulunmayanlara ihra¢ edilmesine karsi
cikmaktadir. Ona gore Bati’ya ait olan bu kavramlarin Bati’da kalmaya devam
etmesini saglamal1 ve bunlar 6zenle korunmalidir.

Huntington ayrica, Amerika Birlesik Devletleri’nin herhangi bir kaos
ortaminda kendi medeniyeti i¢cinde ya da ona yakin konumda bulunan iilkeleri
korumak yerine kendine uzak olan tilkeleri korumasmna da karsi ¢ikmakta ve bu
noktada Amerika Birlesik Devletleri’ne —1820°de Monroe Doktrini’nde belirtildigi
gibi— bu tiir islere karismamasini salik vermektedir. Her ne kadar boyle bir tavsiyede
bulunmus olsa da gercek yasamda Amerika Birlesik Devletleri’nin kendi ¢ikarlarini
korumasi s6z konusu oldugunda nasil sessiz kalabilecegi ile ilgili bir ¢dziim Onerisi
bulunmamaktadir. Oyle ki, ABD niifusu etnik ve ki anlamda hizlica
farklilasmaktadir. Gegmiste ABD’ye go¢ eden milyonlarca géo¢men hakim Avrupa
kiiltiirine uyum saglayabilmis ve Amerika’nin kendine has demokrasi, 6zgiirliik,
bireysellik ve esitlik gibi kavramlarin1 benimsemistir. Ancak artmakta olan Hispanik
ve diger go¢men niifusun ABD’de liberal demokrasiyi ilerde benimseyip
benimsemeyecegi, ¢ok kiltiirli ABD’nin Batililiktan ¢ikip (de—westernization)
cikmayacagi siiphelidir (Huntington, 2017: 83).

Yeni bir diinya savasi sdylemleri ile ilgili olarak yazar, uyumsuzluklar
nedeniyle catigmalarim1 dogal olarak karsiladigi farkli medeniyetler arasinda
arabuluculuk yapilmasi gibi bir 6neri getirmektedir. Bu 6neri aslinda yazarin temel
argiimani ile oldukca ¢elisiktir. Ciinkii Huntington burada medeniyetler catigmasinin,
farkli medeniyetlerin ortak ydnlerinin 6n plana c¢ikarilmas1 yoluyla arabulucular
tarafindan onlenebilecegini one siirmektedir. Yazar bu tezinde faydali baz1 tespitlerde
bulunsa dahi medeniyetleri birbirine karsit gosteren bir yaklasim izlemesi, Islami
radikal gruplar1 Bat1 diinyasina kars1 daha diismanca bir tavir almaya yonlendirecektir.
Bunun 6niinii acan en tipik 6rnek ise ilkinde 1993 yilinda gerceklestirilen ve bundan

sekiz y1l sonra ¢ok daha biiyiik boyutta gerceklestirilen Ikiz Kuleler saldirilaridir.
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11 Eylil 2001 tarihinde Amerika Birlesik Devletleri’nde i¢ seferlerini
gerceklestirmek lizere havaalanindan hareket eden ve kalkislarinin akabinde terdristler
tarafindan kagirilarak, Diinya Ticaret Merkezi ve Pentagon’a yonlendirilen sivil hava
tasimaciligia ait dort ugak yaklasik ti¢ bin kiginin yasamini yitirdigi bir saldirida
kullanilmis ve bu saldir1 diinya tarihine 11 Eyliil Saldiris1 ya da 9/11 Saldiris1 olarak
gecmistir. Ug bin kisinin hayatini kaybettigi bu olay, Amerika Birlesik Devletleri’nde
1861-65 yillar1 arasinda siiregelen i¢c savastan bu yana en fazla can kaybiyla
sonug¢lanan vahim bir saldiridir (Murphy, 2002: 237). Bu saldir1 ayn1 zamanda, Japon
Imparatorluk Deniz Kuvvetleri'nin 7 Aralik 1941 sabahi Hawaii adalarinin Oahu
adasinda bulunan Pasifik Filosu ve Pearl Harbor askeri iislerine kars1 diizenledigi ve
amaci, Biiyiikk Okyanus'ta gerceklesmesi olasi bir Amerikan askeri miidahalesini
onlemek olan Pearl Harbor saldirisindan sonra Amerikan topraklari i¢inde yasanan

ikinci saldir1 6zelligini tagimaktadir.

Amerikan vatandaslarin1 sok eden bu olay, yalmizca Amerika Birlesik
Devletleri’nin degil, tiim diinyanin terdrizme ve iilkelerin kendi i¢ giivenliklerini
saglamaya yonelik tedbirlerine bakis agisini geri doniilmez bicimde degistirmistir.
Bazi yazinlarda kiiresel terér dalgasi bigiminde nitelendirilen bu durum, iilkelerin teror
gercegine karsi daha ciddi bir durus sergilemelerini saglamistir (Dilmag, 2006: 70).
Kiiresel teror dalgasinin karsisinda verilen cabalar, Amerika Birlesik Devletlerinin
donem baskan1t George W. Bush tarafindan terdrizme karsi savas adiyla

sloganlagtirtlmigtir (Bush, 2001).

21. ylizyilin hemen basinda Amerika Birlesik Devletleri’nin bagina gelen bu
felaket sonraki siirecte diinyanin gelecegini; ekonomik, politik ve askeri agidan
degistirmistir. Eylemin gerceklesme bicimi ve segilen hedefler géz oniine alindiginda
bu saldirinin temel olarak Amerika Birlesik Devletleri’nin giiciine yonelik olarak
yapildigin1 sdylemek miimkiindiir. Amerikali sosyolog Charles Wright Mills’in 1956
yilinda yaptig1 bir calismada Amerika Birlesik Devletleri’nin diinyadaki ii¢ gii¢ sinifini
elinde bulundurdugunu sdylemekte ve bunlar i¢in “elit” ifadesini kullanmaktadir. Bu
giic siniflari; ekonomik elitler, siyasi elitler ve askeri elitlerden olusmaktadir (Mills,
1956). Dolayisiyla bu atagin ayrintili bir incelemesi yapildiginda bu {i¢ elit smifin

giiciinii diinya oniinde sarsma temelli oldugu seklinde yorumlanabilir.
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Ekonomik elit olarak nitelendirilen sinifa bakildiginda bunlarin Amerika
Birlesik Devletleri’nin finans merkezi olan New York kentindeki Wall Street’te
konuslandigini gérmek miimkiindiir. New York’u ve onun finans diinyasini temsil
eden yapilar ise Ikiz Kuleler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yiiz on kath iki binadan
olusan ikiz Kuleler, orada faaliyet gosteren sirketlerin uluslararasi arenada is yapiyor
olmasindan kaynakli olarak, ayni zamanda Amerika’'nin diinya ekonomisindeki
egemenligini de simgelemektedir. Kisaca ikiz Kuleler’in Amerikan ekonomisinin
yeryiiziindeki hegemonyasini temsil eden bir yap1 oldugunu sdylemek miimkiindiir.

11 Eyliil 2001 yilinda gergeklestirilen atakta, kacirilan ilk ugak ikiz Kuleler’e
yonlendirilmis ve bu binalardaki ofislerde ¢alisan binlerce insan yasamini yitirmistir.
Ekonominin merkezine yonelik bu saldiri, uzun yillardir diinya ekonominde hakim
glic olarak yer alan Amerika Birlesik Devletleri’ne “istenirse bu giiciin elinden
alinabilecegi ve buna glivenmemesi” yolunda verilen bir mesajdir. Bu olay Amerikan
ekonomisinde ciddi bir yaralanmaya neden olmakla kalmamis, ayni zamanda
toplumun tiim kesimlerinde izlerinin tamamen silinmesi belki de hi¢ miimkiin
olmayacak bir travma yaratmistir. Ciinkii bu saldirilara kadar gelinen siirecte bir diinya
devi olan Amerika Birlesik Devletleri, ayn1 zamanda vatandaslarina “onlarin arkasinda
cok giiclii bir devletin bulundugu ve onlara bir sey olmayacag1” mesajin1 gerek ortiik
gerekse aleni bicimde vermekteydi. Dolayiyla bu saldirinin her Amerikan vatandasini
sosyo—psikolojik acidan derinden sarstigi asikardir. Saldirinin yarattigi bireysel ve
toplumdan capta psikolojik yikiminin yam sira ekonomik yikimi ayrintili olarak ele
aldigimizda karsilastigimiz tablo soyledir:

1- Diinya Ticaret Merkezi’nin yer aldig1 ikiz Kuleler, binalarm sahibi olan World
Trade Center Properties LLC saldirinin akabinde, Alman sigorta sirketinden

2 milyar dolar, American Airlines ve United Airlines sirketlerinden ise 2,8 milyar
dolar olmak iizere yaklasik bes milyar dolar sigorta bedeli almistir (Devlin, 2007). 2-
11 Eyliil saldirilarinda kullanilan dort ugagin bedeli yaklasik 400 milyon dolardir
(Devlin, 2007).

3- Pentagon i¢in bu saldirmnin maliyetini Amerikan hiikiimeti 1 milyar dolar olarak
aciklamistir (Devlin, 2007).

4- 11 Eylil saldirisindan sonra New York sokaklarini saldirinin izlerinden temizlemek

hiikiimete 1,3 milyar dolara mal olmustur (Devlin, 2007).
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5- Saldirilarin ardindan binlerce insan issiz kalmis ve bunun da Amerikan
ekonomisine yine milyar dolarlik zararlari olmustur (Nanto, 2001: 2—6).
6- Sigorta sirketleri saldir1 nedeniyle zarar goren arag, konut, isyeri ve insan kayiplari
icin milyar dolarlarca sigorta bedeli 6demek zorunda kalmistir (Blomberg, 2004:
1007-1032).
7- Saldirt neticesinde Amerikan borsalar1 1,4 trilyon dolarlik zarar aciklamistir. Bir
cok sirket iflasim1 agiklarken, havayolu sirketleri de bu durumdan ciddi anlamda
etkilenmistir (Fall ve Massey, 2005: 77-90).
8- Saldirilar turizm sektoriine de darbe vurmus ve tiim diinyada tilkelere gelen yabanci
turist sayisinda azalma olmustur. Amerika Birlesik Devletleri’nin 11 Eyliil sonras1 ve
onu takip eden birkac yil icinde kaybettigi turist sayist yaklagik sekiz milyondur
(Goodrich, 2002: 574-577).
9- Saldirilarda yaklasik 7000 kisi fiziksel olarak yaralanmis ve daha fazla insan da
psikolojik travma yasamistir. Amerikan saglik sektoriine bu yaralanma ve travmalarin
tedavisinin maliyeti 392 milyon dolar olmustur (Nanto, 2001).
Dolayisiyla milyar dolarlarca zarara ugrayan Amerikan ekonomisinde sonrasinda da
bliyiik kayiplar s6z konusu olmustur. 11 Eyliil’den sonra bir hafta siiresince hava
sahasin1  kapatan Amerika Birlesik Devletleri'nde bu siire zarfinda ucaklar
havalanmamuis, olayin etkisiyle uzunca bir siire insanlar New York kentinde islerine
gidememis ve Diinya Ticaret Merkezi’nde ofisleri bulunan onlarca firma hem nitelikli
insan giliclinii hem de sirketleri ile ilgili bilgi sistemlerini kaybetmistir. Diinyanin en
onemli sigorta sirketlerinin, havayolu tasimacilig1 yapan firmalarin, ticaretle ugrasan
birgok biiylik uluslararasi kurulusun sermaye maliyetleri agisindan zararlar gordigi
saldir;, Amerikan ekonomisine biiyiik maddi kayiplar yasatmustir. Ozel sektdriin
yasadig1 bu kayiplar nedeniyle, Amerikan kamu sisteminden 6zel sektore yonelik
kamu destegi yapilmistir. Tiim bu istatistiksel verilerin sonraki yillarda meydana gelen
ve muhtemel devasa etkilerini ileriki yillarda da gorecegimiz yerel, ulusal ve kiiresel
olaylarin niceliksel ve niteliksel sonuglar1 yaninda nispi kaldigin1 belirtmekte fayda
vardir.

2001 yili 6ncesinde Amerikan Savunma Sanayine ayrilan pay neredeyse %3
seviyelerine gerileyerek, tarihin en diisiik savunma harcama oranina ulasmistir. Bu

oranin diismesinde, soguk savas yillarinin sona ermesi ile birlikte Amerikan
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ekonomisinin savunma yerine diger sektorlere yonelik biiylimeye ve yiiksek
verimlilige 6nem vermesinin etkisi bulunmaktadir. Ancak 2001 saldirilarinin akabinde
savunma harcamalarina ayrilan pay yeniden artarak, %9 seviyelerine ¢ikmistir. Bu da
kaynagin aktarilabilecegi diger sektorler agisindan bir kayip anlamina gelmektedir.
Ozellikle son yillarda savunma sanayinde meydana gelen teknolojik iyilesmeler icin
harcanan aragtirma—gelistirme maliyetleri de yine ayri bir yiiksek harcama kalemini
olusturmaktadir (Global Research, 2007).

Soguk savasin bitmesinden sonra diinyanin tek siiper giicii olarak kalan ve
1990 yilinda gerceklesen Korfez Savasi nedeniyle bu giiciinii artiran Amerika Birlesik
Devletleri, daha da ileri giderek gerek askeri gerekse ekonomik anlamda rakiplerini
golgede birakma cabasina girigmistir. 1990’11 yillara bakildiginda teknoloji devi olan
Japonya ve endiistri devi olan Almanya, Amerika Birlesik Devletleri’nin rakibi
konumundadir. Diinya diizeni bu gelismelerin 15181 altinda degisirken, Batili iilkeler
tarafindan bu dénemde c¢okga tartisilan bir baska kavram kiiresellesmedir. Dogaldir ki
bir kavram ortaya atilip, gelistirilmeye calisilirken, ona kars1 olan diisiince bigimleri de
gelismeye baslar. Dolayistyla bir yandan kiiresellesme olgusu tartisilirken diger
yandan anti—kiiresel/yerel soylemler dillendirilmeye baslanmistir. Bu nedenle Usame
bin Muhammed bin Avad bin Ladin’in orgiit liderligini istlendigi El-Kaide Teror
Orgiitii’niin talimat1 ile yapildig:1 diisiiniilen New York’taki saldir1 ayni zamanda
kiiresel sdylemlerin bir kars1 cevabi olarak da degerlendirilebilir.

Saldir1 esnasinda kullanilan doérdiincii ugagin siyasi elitizmin simgesi olan
Beyaz Saray’a yonelik oldugu, ancak eylemi gerceklestirme konusunda basariya
ulagamadig1 daha sonra acgiklanan bilgiler arasindadir. Bu tehlikenin sezilmesi ile
birlikte saldir1 esnasinda Air Force One'a alinan Baskan Bush, daha sonrasinda ise,
Nebraska’daki yer alti askeri iissiinde koruma altina alinmistir. Dolayisiyla bu
saldiriin hedeflerinden biri de hiikiimet ve onun temsil ettigi anlayistir. Her ne kadar
Beyaz Saray’a yapilmasit planlanan saldir1 gergeklesmese de diger saldirilarin
gerceklesmis olmasi yine de Amerikan siyasilerinin diinyadaki gii¢lerini zedeleyici bir
unsurdur.

Teror Orgiitiiniin sectigi hedeflerden birinin Pentagon olmasi, Mills’in
Amerikan elit siniflart ile ilgili tespitlerinden biri olan askeri elitizme yonelik bir

saldirt niteligindedir. Sadece Amerika Birlesik Devletleri’nin degil, diinyanin askeri
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tissii konumunda olan Pentagon’da bulunan bir milyondan fazla askeri calisana
yonelik saldir teror orgiitiiniin bir gesit iistiinliik gostergesi olarak degerlendirilebilir.
Saldirinin neticesinde diinyaya kendini en biiyiik askeri gii¢ olarak lanse eden Amerika
Birlesik Devleti’nin prestiji ciddi anlamda sarsilmistir.

11 Eylil saldirilarinin ardindan Baskan Bush'un bu konuda adimlar atilacagi ve

akabinde Afganistan ve Irak'a yapilan miidahaleler ile yetinmeyip Irak’r isgal eden
Amerika Birlesik Devletleri, bu ataklar1 neticesinde Orta Dogu’daki petrol yataklarinin
kontroliinii yeniden saglamis ve radikal Islami gruplar karsisinda bu saldir1 karsisinda
gliciinii kaybetmedigini hatta daha da gii¢clendigini ispatlama c¢abasina girmistir.
Amerika Birlesik Devletleri’nin bu govde gosterisi, konvansiyonel gliciiniin
biiyiikliigii diisiiniildiigiinde Islam {ilkeleri nezdinde tiim diinyaya o6zellikle de az
gelismis ya da gelismekte olan iilkelere karsi bir cevap niteligi tasimis ve ilerleyen
zamanlarda bu giiciin kullanimi biiyiik tepkiler de dogurmustur.
Orta Dogu politikalarina hakim olarak ayn1 zamanda ¢ok onemli bir giic 6gesi olan
enerji iizerinde de hakimiyet saglamis olan Amerikan devleti, bu bolgedeki ve Hazar
Otesindeki petrol, dogalgaz ve su yataklar1 {izerinde s6z sahibi olmay1 basarmistir.
Hazar otesindeki kaynaklarin Bati iilkelerine aktarilmasinda 6énemli bir gecis noktasi
olan tilke Afganistan olup, Orta Dogu petrollerinin Bati’ya ulastirilmast mevzuunda
onemli konumda olan iilke ise Irak’tir.

11 Eylil saldirilar1 sonrasi, Afganistan’a yaklasik 350 milyon dolarlik
yardimda bulunarak, Taliban karsitliginin diizeyini yiikseltmek isteyen Amerikan
hiikiimeti bu amacimi gergeklestirebilmek icin diger taraftan da agikca Taliban
yonetimini destekledigini siirekli dile getiren Pakistan’a yanasarak, bu sdyleminden
vazgegmesini saglamaya calisnustir. Ozbekistan ve Tacikistan’1 ise birer askeri iis
haline getiren Amerika Birlesik Devletleri, bu bolgedeki enerji kaynaklar tizerinde
s0z sahibi olabilmek amaciyla gereken tiim hamleleri gerceklestirme yolunda saglam
adimlar atmigtir (Bacevich, 2002: 230-234).

Kendine yonelik saldirilari teror saldirisi olarak nitelerken, kendisinin diger
iilkeler iizerindeki miidahalelerini demokrasi miicadelesi seklinde nitelemekle
elestirilen Amerika Birlesik Devletleri, bir iilkenin egemenligine saldir1 olarak
tanimlanabilecek terdriin otoriter yonetimlere karst yapilmasit halinde mesru,

demokratik yonetimin oldugu iilkelerde ise asla kabul gérmeyecek bir davranis olarak
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kabul edilmesini saglama roliinii bilateralist bir sekilde basariyla gerceklestirmis
goriinmektedir. Amerikan yoneticilerinin, Amerikan devletinin diger ilkelere sert
miidahalelerini mesru gosterme yontemlerini destekleyici sdylemleri ise, kendilerine
yapilmig bir saldirmin tiim insanliga ve demokrasiye yapilmig bir saldir1 oldugudur.
Alexis de Tocqueville’e gore bu somiiriiye ve suiistimale agik bir durumdur.
Tocqueville, Amerika’nin Avrupa’daki gibi toplumsal bir yapiya sahip olmamas1 ve
istikrar1 saglayacak aristokratlar sinifi eksikligiyle sistemde telafi edici 6zelliklere tam
anlamiyla sahip olunamamasinin Amerika’da “gogunlugun tiranlig1” tehlikesini ortaya
cikabilecegini ve bunun da demogog, popiilist ve illiberal giiclerin iilkeyi etkisi altina
almasina sebep olabilecegini belirtmistir (Zakaria, 2014: 225). Amerikan yonetici
elitinin baglattig1 Irak isgali, bu politikay1 giiden, seffaf ve hesap verebilir olmasi
beklenen yoneticilerin Orta Dogu iilkeleriyle olan iliskilerini ucu agik hale getirmis ve
sonu belirsiz siirece sebep olmustur. 11 Eyliil 2001 tarihinde gergeklestirilen teror
saldirisi, demokrasiyi kiiresellestirme gayesinde olanlarin sdylemlerinin gelismis
tilkelerin suratina indirdigi bir tokattir (Kongar, 2002). Baska bir ifadeyle sdylemek
gerekirse, 11 Eyliil saldirilari, kiiresellesmenin yarattigi terdr eylemidir. Temel
diisiince yapilar1 ayni oldugu halde bir tiirlii bir araya gelememis olan radikal diistince
yapilarinin bir araya gelmesine vesile olan kiiresel sdylemler, 11 Eyliil’de yansimasini
bulmustur. Dolayisiyla 11 Eyliil 2001 tarihi diinya i¢in bir doniisiim noktasini ifade
etmektedir. Modern bir ortamda yetismemis bir avu¢ insanin, Amerikan devleti ile
kiyaslandiginda ¢ok kisitli maddi imkanlarla bdyle bir saldiriy1 gergeklestirebilmesi ve
diinyaya korku salmast1 —Bagskan Bush’'un konusmalarinda amaglarini
gerceklestiremedikleri yoniinde kullandigi ifadelere ragmen—amacina ulagmis ve
sadece diinyaya ter0r kavramini yeniden sorgulatmakla kalmamis ayni zamanda
Amerika’nin gerek kendi i¢ yapisinda, gerekse diger iilkelerle olan iliskilerinde 6nemli
degisikliklere yol agmistir. Gilinlimiizde yapilan ¢aligsmalar gostermektedir ki, artik bu
tiir kiiresel sdylemler karsisinda yalmzca radikal Islamcilar bulunmamakta, bu temelde
bir araya gelerek orgiitlenen teror gruplarinin iginde diinyanin her yerinden, farkli
dinlere mensup sistem karsiti iiyeler bulunmaktadir. Baska bir deyisle bugiiniin
diinyasinda teroér de kiiresellesmektedir (Aribogan, 2003: 200). Bu olayla birlikte
Soguk Savag’in bitmesiyle daha geri planda kalan Rusya ise, Bat1 ile iliskilerini daha
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iyi bir noktaya tasima gayreti icine girmis ve buna karsiik Amerika Birlesik

Devletleri’nin Avrupa Birligi tilkeleri ile arasindaki mesafe biraz daha acilmistir.

30



IKiNCI BOLUM
DIS POLITiKA PRATIKLERI
2.1. ABD’nin 11 Eyliil Sonras1 Orta Dogu Politikas1

Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’nin Soguk Savas’in bitiminde
dagilmasi ile birlikte diinyanin tek iistiin giicii olarak ortaya ¢ikan Amerika Birlesik
Devletleri, 1990’larin ortalarindan itibaren kiiresellesmeyle birlikte artan teror

eylemlerine taniklik etmeye baglamistir.

Agustos 1998’de Tanzanya’nin baskenti Dariisselam ve Kenya’nin baskenti
Nairobi’de Amerikan biiyiikelgiliklerine yonelik yapilan terdrist saldirilar ile sarsilan
Amerika Birlesik Devletleri, o tarihten itibaren kendi topraklari ile ilgili ciddi

tehditlere maruz kalmistir (Giinal, http://eab.ege.edu.tr/pdf/4/C4-S1-2-M15.pdf).

11 Eylil 2001 tarihinde sabah saatler dokuzu gosterirken giinliik yasantilari
inanilmaz bir saldir1 ile bambagka bir bi¢cim alan Amerikan vatandaglar1 ve diinyanin
geri kalan kismi i¢in en dehset verici durumlardan biri de bu saldirilar

televizyonlardan naklen izlemis olmalaridir.

Saldirida kullanilan ugaklarin uluslararasi ugak sirketlerine ait yolcu ucgaklari
olmas1 durumu daha da vahim bir hale getirmis ve bu ugaklar i¢indeki yolcularla
birlikte dnce New York’ta Diinya Ticaret Merkezi'nin de bulundugu ikiz kulelere,
daha sonra ise diinyanin Onemli bir askeri sahasi olan Pentagon’a dogru
yonlendirilmistir. Yolcular: ile birlikte binalara carptirilan ucaklar, daha 6ncesinde
iclerine yerlestirilen patlayicilar nedeniyle kisa bir siire sonra ikiz kulelerin yine tim
diinyanin gozii onilinde ofislerinde calismakta olan binlerce insanla birlikte yanarak,
cokmesine neden olmustur.

Saldirilarin hemen ardindan ikiz kuleler ve Pentagon’da kurtarma faaliyetleri
baslamis ancak ayni esnada Amerikan Disisleri Bakanligi’nin Oniine yerlestirilmis
bomba yiiklii iki ara¢ infilak etmistir (Cumhuriyet, 2001).

Bunun iizerine Beyaz Saray’in talimat1 ile Washington sehrindeki tiim kamu binalari
hizla tahliye edilmistir. Ozellikle New York ve Washington sehirleri basta olmak
tizere Amerika Birlesik Devletleri’nin tiim biiyiik kentlerinde hiikiimet olaganiistii
durum ilan etmis ve bu bolgelerde yasayan insanlarin bir kismi yasadigi alanlari bir

stireligine terk etmistir.
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11 Eylil saldirisinin akabinde bu eylemi oOncelikle Filistin Demokratik
Kurtulus Cephesi’nin iistlendigi sdylentileri yayilmis ancak orgiit kisa bir siire sonra
yaptig1 aciklamada saldirilar1 kendilerinin gerceklestirmedigini ifade etmislerdir.
Ilerleyen zaman diliminde saldirilarin, medyanin gorsel unsurlar1 kullanmasiyla
ilkinde Japon Kizil Ordu tarafindan yapildig1 iddia edilmis; amaglarinin 1945 yilinda,
Ikinci Diinya Savas: bitmek iizere oldugu halde Hirosima ve Nagazaki’ye Pliitonyum—
239 tipli atom bombasi atarak bombanin sonrasinda yarattig1 etkilerle birlikte yaklagik
150 bin kisinin hayatin1 kaybetmesine neden olan Amerika Birlesik Devletleri’nden
inttkam almak oldugu belirtilmisse de bunun El Kaide tarafindan yapildigi ortaya
¢ikmistir (Kunii, 2012: 107-113).

11 Eylil saldirilarina diinyanin her yerinden kinama mesajlar1 gelmis ve
dogrudan Amerika Birlesik Devletleri eliyle savunulan demokrasi, liberal diizen,
kiiresellesme gibi kavramlara yonelik bu saldir1 bagta Amerikan hiikiimeti olmak tizere
pek cok hiikiimetin terér kavramini yeniden gozden gecirmesine ve bununla miicadele
etmek i¢in daha etkili politikalar gelistirmesine zemin hazirlamistir (Uslubas, 2005:

210).

11 Eylil saldirisinin diinyaya verdigi mesajlardan biri de diinyanin en giiclii
tilkesinin bile kendisine yonelik yapilan saldirilarda bazen ¢aresiz kalabilecegidir. Bu
saldir1 sonrasinda uluslararasi teroriin Amerika Birlesik Devletleri i¢in bir an 6nce yok
edilmesi gereken bir tehdit haline gelmesinin yani sira bu eylemlerin Miisliiman
toplumlara ait izler tasimasi tiim diinya nezdinde radikal Islam’1 kabul edilemez ve

korkulacak bir unsur haline getirmistir.

Bagkan George Bush saldirilardan yalnizca dort giin sonra CNN araciligr ile

tiim diinyaya su sozlerle seslenmistir:

“...Amerikan ulusundan istedigimiz tek sey sabirli ve azimli olmanizdir. Sizler emin
olun ki bu savas kisa bir zaman diliminde sona ermeyecektir. Gii¢lii olmanizin geregi,
ulusumuzu zafere ulastiracak yolun uzun olmasindan kaynaklidir. Bu iilkeye yonelik
saldirilar diizenleyenler kendi sonlarim1 hazirlamislardir. Gerek terorii destekleyen,
gerekse terOrizmin bizzat kendisi olan iilkelere yonelik miicadelemiz bizim
galibiyetimizle sonucglanacaktir. Emin olun ki Amerika Birlesik Devletleri bu

miicadelesinde sembolik bazi eylemlerle yetinmeyecektir. Devletimizin terére destek
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veren bu olusumlara verecegi karsilik ¢cok daha kuvvetli ve etkili olacaktir” (Turhan,
2006: 100).

Terorist saldirinin akabinde George Bush, diinyada yasanan terdr saldirilar
nedeniyle Orta Dogu iilkelerini suglamig ve bu iilkelerde anti-demokratik rejim
uygulamalarinin olmasmin terérizmi besledigini ifade etmistir. Bush’a gore bu
tilkelerdeki yonetimlerin halkin temel ihtiyaclarimi karsilayamamasi, orada yasayan
insanlarin diisiincelerini rahatca ifade etmelerinin Oniinde cesitli engeller, hatta agir
yaptirimlar olmasi, diger bir ifadeyle bu iilkelerde gerek sosyo—ekonomik sartlarin
iyilesmemesi gerekse modernlikten uzak bir yonetim anlayisinin hiikiim siirmesi
terorliin olusma zeminini hazirlayan unsurlardan biridir. Bu nedenle bu iilkelerde
yeseren teror 6geleri, kendileri gibi olmayan; daha demokratik ve yasam kosullar
daha 1y1 olan {iilkelere ve onlarin vatandaslarina karsi kin ve nefret duygular ile
hareket etmektedir.

2001 yilinin son ¢eyreginden itibaren uluslararasi politikalarini 6zellikle de
Orta Dogu’ya yonelik olarak terdrizmle miicadele ekseni etrafinda sekillendiren
Amerikan hiikiimeti, bu sOylem ve politikalarinin karsisinda yer alanlar1 da terdr
yanlis1 ve karsit {ilkeler olarak lanse etmistir (Koni ve Ogan, 2002: 10).

Bu olayla birlikte diger iilkelerle olan iligkilerini terére karsi duruslarina gore
belirlemeye baslayan Amerika Birlesik Devletleri, 6ncelikli olarak Orta Dogu’yu igine
alan bir terdr sinir1 ¢izmis ve ardindan terdre meydan okuyan sdylem ve tutumuyla
uluslararasi iliskilerinde yeni bir doneme girmistir. Saldirilar sonrasinda kongrede
yaptig1 bir konusmada Baskan George Bush, terdr orgiitlerinin hepsine yonelik bir
hareketin iilkesi tarafindan baglatildigini ve asla durmaksizin bu orgiitlerin yok
edilmesi i¢in her seyin yapilacagini ve bu hareketin karsisinda duran iilkelerin de
Amerika Birlesik Devletleri’nin hasimi haline gelecegini agik bir dille belirtmistir. Bu
sOylemleri esnasinda Biiylik Orta Dogu Projesini de dillendiren Bush, yapacaklari
hamlelerle bu iilkelere baris ve demokrasi getireceklerinin altini ¢izmistir. Kuzey
Afrika iilkelerinden Akdeniz boyunca Afganistan’a kadar olan genis cografyadaki
iilkelerde siyasi, mali, askeri ve toplumsal degisiklikleri hedefleyen Biiyiik Orta Dogu
Projesi ABD’nin NATO temsilcisi Richard Burns tarafindan “zamanimizin en biiyiik
projesi” olarak nitelendirilmis, Amerika’nin Avrasya egemenligi konusunda muhtemel

rakip olacak glicleri minimize etmeyi saglayan kesintisiz siireci kapsamaktadir.
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Amerika’nin bolge lizerinde temel ¢ikarini belirleyen enerji arzindaki kar marjin
artirma ihtiyacinin Mezopotamya—Basra Korfezi arasinda bulunan biiyiik petrol
yataklarinin diinya pazarmma c¢okuluslu petrol sirketleri tarafindan belirlenen fiyat
tizerinden stirekli akisini saglamakla miimkiin olacagi kabul edilmektedir. Bunun i¢in
Irak ve diinyanin en biiyiik diisitk maliyetli petrol iireticisi olan Suudi Arabistan’in
kontroliiniin, Israil’in varligini tehdit ettigi ©ne siiriilen Iran’mn gbéz Oniinde
bulunmasinin sart oldugu varsayilmaktadir (Yilmaz, 2011: 76).

Biitiin bunlarin yaninda, Bush yonetimi 11 Eylil sonrast sdylemleri
dogrultusunda hedefini 6ncelikli olarak saldirinin arkasinda olduklarini diistindiikleri
El-Kaide teror orgiitii ve onun lideri olan Usame Bin Ladin’e destek saglayan
Afganistan’daki Taliban yonetimine dogrultmustur. Ardindan diinyada kitle imha
silahlarma sahip olan belirli iilkelerden olan Irak, Iran ve Kuzey Kore’yi kendine
hedef olarak segen Amerikan hiikiimeti, ser ekseni adi verilen bu alan igerisinde yer
alan s6z konusu iilkelerin tiim diinya tarafindan tehlikeli olarak kabul edilmesi i¢in
gerekli lobi ¢aligsmalarina baslamistir (Ting, 2002). 2002 yilinin ortalarinda West Point
Akademisi’nde konusan George Bush, tehlikeli silahlar barindiran tilkelere karst her
tiirlii kars1 atagin yapilacagimi kesin bir ifadeyle dile getirmistir. Bu konugmasinda
Bush, bu silahlar1 biinyesinde barindiran tiim iilkelere kars1 agir silahlarla ve askeri,
sivil tim yontemler kullanilarak cevap verilecegini belirtmis ve tiim bu sdyledikleri
Amerikan Ulusal Giivenlik Stratejisi’nde yer almistir. Hatta bu strateji dokiimaninda
Amerikan hiikiimetinin kars1 atagi gerceklestirmesi i¢in sadece tehdidin varligim
bilmesinin yeterli olacagini buna karsilik vermek i¢in ille de eyleme dokiilmiis bir
davranis aranmayacagi da ifade edilmistir.

Boylelikle bu tutumu ile tiim diinya uluslarini kendi yaninda yer almak ya da
karsisinda durarak Amerikan diigmani ilan edilmeyi gbze almak gibi bir se¢ime
zorlayan Bush yonetimi, bazi diislinlirlere gére 11 Eylil 2001 sabahi yasanan
saldirilar1 kisa bir siire i¢inde firsata doniistiirmeyi basarmistir. Bu goriise sahip bazi
akademisyenlere gore, Bush saldir1 sonrasi konusmalari ile Amerikan halkinin iginde
bulundugu travmadan yararlanarak, bu duygular1 Orta Dogu’da istedigini yapabilmek
amac1 dogrultusunda kullanmak yoluna gitmistir (Atadv, 2004).

Elinde kitle imha silahlar1 bulunan {ilkeleri de terorist olarak siniflandiran Amerikan

hiikiimeti bu sayede kendine genis bir miidahale alan1 yaratmay1 basarmistir. 11 Eyliil
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saldirilarindan ti¢ giin sonra 14 Eyliil 2001 tarihinde kongre tarafindan bu saldirilara
cevap vermek i¢in tiim yetkilerle donatilan hiikiimetin ilk hamlesi, 6ncelikli olarak El-
Kaide ve ona destek veren Taliban’a karsi baslattigi 6zgiirlilk harekati olmustur
(Atadv, 2004: 120). Bu dogrultuda Amerikan hiikiimeti Afganistan harekatinin
baslangi¢ ilanini1 2002 yilinda vermistir.

Harekat kapsaminda oncelikli olarak El-Kaide teror orgiitiinii destekleyen
Taliban yonetimini deviren Amerika Birlesik Devletleri, sonrasinda ise Irak’i isgal
ederek Saddam yonetimine bir son vermistir (Bal, 2006: 154).

Ekstremist Islami yorumlamani uzantilarindan oldugu kabul edilen ve kdkeni
Suudi Arabistan Vahhabiligine dayanan 11 Eyliil saldirilarinin, El-Kaide’nin
Amerikan ulusal giivenligine 6liimciil bir risk igermeye devam edebilecegi ve bunun
yalmzca ABD’de degil Orta Dogu, Avrupa, Afrika, Latin Amerika ve Asya’da
yayilmact bir teolojik oksijen islevi gordiigii vurgulanmustir (F.Farr, 2008: 35). Bu
potansiyel tehlike Amerikan yayilmaciligimin demokrasiyi Orta Dogu’ya ve
uluslararas1 kamuoyuna tanitirken bu kavrami sekiiler arglimanlarla degerlendirmesi
sebebiyle daha da artmis ve demokrasinin huzur ve istikrar getirme imkaninmi zora
sokmustur (F.Farr, 2008: 214). Ontolojik kokene inildiginde de, Martin Luther’in
Protestanlikla ilgili belirttigi temel kistaslarda yer aldigi gibi, Bat1 nezdinde Islam
teolojik bir mesele olarak algilanmamustir. Ciinkii Islam’in artik Hristiyan vahyine ve
kilisenin dogasina dair uzlagmazlikla ilgili bir boyutu kalmamistir. Bununla birlikte,
Islam’dan hala Bati1 zihninde korkuldugundan ve yanlis anlasildigindan kendisine
kusaktan kusaga polemik amagli yaklasilmistir (Hourani, 2001: 26-27).

Uluslararasi politikalarini realizm odakli konsepte dayandirarak ilerleyen ABD
uzun vadeli hedeflerine ulasma kararhiligi gostermesine ragmen iran Devrimi’nin
gerceklesmesini kavramakta zorlandigi gibi, temeli 17. Yiizyildaki Bati Westphalia
din/mezhep savaglarina dayanan realizmi neo—muhafazakar politika ile birlestiren
George Bush yonetimiyle de Irak’taki siireci yanlis yorumlama hatasina diismiistiir
(Farr, 2008: 55).

Irak’a 2003 yilinda saldir1 gergeklestirdigi donemde Orta Asya {ilkelerinden
Ukrayna, Giircistan ve Kirgizistan’da bas gosteren halk isyanlarina destek veren
Amerikan hiikiimeti, ayn1 zamanda Filistin olaylarinda da Hamas hiikiimetinden yana

tavir koymus, Soguk Savas sonras1 donemde ekstremist Islamcilig1 yaymakla sugladig
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Suudi Arabistan’in giinlimiizde en yakin miittefiklerinden biri olmustur. Amerika
Birlesik Devletleri’nin ekonomik ve askeri yaptirim giicline ragmen miidahalelerinde
demokratiklesmeyi saglamadigi belirtilen bir bagka husus olmakla birlikte, bu
bolgelerdeki i¢ savas durumlarini da koriikledigi ve bunun ileri zamanlardaki terdr
olaylarina engel olmadig1 seklinde elestirilerle kars1 karsiya kaldigi da goriilmektedir.
Bazi uzmanlara gore Irak’ta bulunan ABD’nin 6ncelikli hedefleri, Siinnileri etkinligini
artirarak Iran’m bolgede bulunan Amerikan miittefiklerini zarara ugratma
potansiyelini ortadan kaldirarak isyanci gruplarin da ikna olacagi bir giivenlik ortamini

olusturmaktir (Y1ilmaz, 2011: 77).
2.1.1. Iran

1979 yilina kadar Amerika Birlesik Devletleri’nin miittefiki konumunda
bulunan Iran’m bu konumu, aym yil iilkede yapilan islam devrimi ile birlikte son
bulmustur. Hatta devrim 6ncesi donemde Amerikan devletinin iran’da 1957 yilinda
baslayan niikleer silah yapimi calismalarina destek verdigi bilinmektedir. 1979’daki
devrimin ardindan iliskilerini bir siire askiya alan Amerikan ve Iran hiikiimetleri,

1980’lerin sonundan itibaren yeniden iyilesmeye baslamistir (Aydugan, 2006: 46-53).

Islam devrimi 6ncesinde Amerika Birlesik Devletleri ile Iran iliskisine bakildiginda,
s06z konusu donemde diinyadaki gii¢lii iki tilkeden biri konumunda bulunan Sovyet
Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’ne kars1 birlikte hareket eden bu iki iilke, Amerikan
devleti i¢in olduk¢a dnemli bir statiiye sahip olmustur. 1979 dénemi 6ncesinde 1950
yilindan baslayarak Amerika Birlesik Devletleri’nin Iran’a yaptig silah yardimu tutari,

yaklagik 13 milyar dolar civarindadir (Ar1, 2004: 258).

1979 devrimi incelendiginde, s6z konusu donemde gorevde olan Sah’in
devrimle birlikte Iran’t terk etmek zorunda birakildigi goriilmektedir. Aym yil
siirgiinde bulunan Ayetullah Humeyni iilkesine geri donmiis ve Iran Islam Devleti’nin
kuruculugunu iistlenmistir. Iran icin déniim noktas: teskil eden bu evreden sonra
Ayetullah Humeyni kendi diisiincelerini diger Islam iilkelerine yayma g¢abasinda

olmustur (Hafizani, 2013: 10).

1979 devriminin ardindan Tahran’da bulunan Amerikan elgiligine 6grenciler
tarafindan diizenlenen saldir1 bu iki iilkenin iligkilerini geri dondiiriilemez bir hale

getirmis ve Amerikan ulusu nezdinde Iran terér yanlisi bir iilke olarak kendine yer
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bulurken, iran halki goziinde Amerika ise biiyilk seytan olarak lanse edilmeye
basglamistir.

1980 yilinda Iran-Irak arasinda baslayan savasa Iran karsiti olmasi

miinasebetiyle, Irak lehine destek veren Amerika Birlesik Devletleri, her iki devleti de
uluslararasi arenadan soyutlama amaci glitmistiir (Cause, 1994: 56-66).
1997 yilinda iran’in besinci cumhurbaskani olarak géreve gelen Seyyid Muhammed
Hatemi ile yeniden iyi iliskiler kurma ¢abasina giren Clinton ydnetimi, iran’m Filistin
hiikiimetine verdigi destek, niikleer silahlanma, terdr gruplarina destek gibi konularin
masaya yatirilmasi gerektigini ifade etmistir. Bu donemin politik dogruculugunun
hakli tarafindan bahseden Amerikan Disisleri eski Bakani Henry Kissinger Iran’t ABD
acisindan bozusmak i¢in ortada ¢ok fazla nedenin bulunmayan, birden fazla ortak
cikarin oldugu cok az devletten biri seklinde lanse etmektedir. Iki iilke arasinda
diismanlik gerektiren bir durumun olmadigi, ancak Korfez’de ve Islam diinyasinda
hayati sonuglara ulastirma giiciine sahip Iran’in on yillardir ABD ile jeopolitik
uzlagsmadan siirekli kagindig: belirtilmektedir (Kissinger, 2002: 179). Baska bir goriise
gore, Amerika’nin Iran politikasinda belirleyici temel faktoriin serinkanli hesaplara
gore degil duygusal bir idealizme gore yapilmasi elestirilen diger noktalardan biri
olarak gosterilmektedir. Buna gére, Kissinger’mn iran’m onlari kiigiik diisiirmesine
firsat vermeden once kendilerinin Iran’1 kiigiik diisiirmeleri gerektigi fikri Amerika’nin
Orta Dogu’daki temel hedefleri olan Irak’in pasifize edilmesi, Liibnan’in istikrara
kavusmasi, Israil ve Filistin sorununun c¢dziilmesi, koktendinciligi zayiflatmak,
niikleer rekabeti yatistirmak gibi sonuglara ulasmayi1 zorlastirmaktadir (Kinzer, 2011:
226).

Ozellikle Soguk Savas déneminin sona ermesinden bugiine kadar olan siiregte
Iran ile olan iliskilerini yaptirimlar uygulamak suretiyle ¢cdzme yoluna giden Amerika
Birlesik Devletleri, 11 Eyliil 2011 tarihinden itibaren uygulamaya koydugu Ulusal
Giivenlik Stratejisi dolayisiyla Iran’a olan bakigin degistirme karar1 almis giiniimiizde
de sahit olunan cesitli yaptirimlar1 uygulama yoluna gitmistir. Israil’in geg¢miste
Hizbullah tarafindan ugradigi saldirilar 11 Eyliil sonrasi ABD’nin bdyle bir adim
atmasini gerektirmistir.

1979 yilinda rejim degisikligi ile birlikte daha 6nce Iran icin destekledigi

niikleer c¢aligsmalar1 bir tehdit unsuru olarak algilamaya baslayan ve bu durumdan
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duydugu hosnutsuzlugu dénem dénem dile getiren ve hatta Iran’a niikleer ¢alismalar
birakmasi konusunda uyarilarda bulunan Amerikan devleti —Avrupa ile birlikte—
nihayetinde 11 Eyliil’den sonra tiim diinyaya artik bu olusumlar karsisinda kendi
giivenligi konusunda radikal adimlar atabilecegini géstermistir.

ABD’nin tanimladig1 sekliyle “ser ekseni” i¢inde yer alan Iran igin bu yaftanin
11 Eyliil saldirilar1 ile dogrudan bir iligkisi bulunmasa da, bolgesinde barman teror
orgiitlerine destek sagladigi iddialar miinasebetiyle degistirmesi gereken bir tavrin
gostergesi oldugunu belirtmek miimkiindiir. S6z konusu bolgedeki teroér orgiitlerinin
Amerika Birlesik Devletleri’nin giiclii bir miittefiki konumunda bulunan Israil’i de
rahatsiz etmesi ve onun varligi agisindan bir tehdit olusturmasi Amerikan hiikiimetinin
Iran politikalarin belirleyen etmenlerden biridir.

Israil Devleti'nin 2006 yilinda Liibnan Devleti'ne karsi girismis oldugu
saldirida bolgede konuslanmis olan terdr orgiitlerinin karst atagi yine iran’in bu
konudaki tutumunu giindeme getirmis ve Amerika Birlesik Devletleri Iran’in
bolgedeki petrol rezervlerini Bati’nin kullanabilmesi ve Orta Dogu’da barisin
saglanabilmesi i¢in bir engel teskil ettigi sonucuna ulagilmistir.

[ran {izerine Amerikan yetkilileri tarafindan 2005 yilinda hazirlanan raporda,
[ran’in tiim uyarilara ragmen niikleer silah {iretmekteki 1srar1, bdlgesinde bulunan teror
orgiitlerine verdigi destek, Arap—Israil barisinda iistlendigi olumsuz tutum ve radikal
Islam diisiincesini yayma girisimleri ele almmustir. Iste tiim bu nedenlerle iran bélgede
olusturulmak istene barig ve istikrar ortamini bozucu bir iilke olarak rapor edilmistir.
Yine Amerikan hiikiimeti tarafindan 2002 yilinda yayimlanan Niikleer Durum
Degerlendirilmesi Raporu’nda, Iran’in bu faaliyetlerinin nedeninin onun higbir zaman
baris yanlis1 olmamasinin yattig1 ifade edilmistir. (Bozkurt, 2006)

Iran’in bir siiredir Israil ve Amerika Birlesik Devletleri’ne karsi bir durus
sergiliyor olmas1 ve bu nedenle bolgedeki petrol rezervlerinin kullaniminin tehlikeye
girmesi Amerikan hiikiimetinin Iran’a karsi tutumunda etkili faktorler arasinda yer
almaktadir (Bozkurt, 2006).

Bu vesile ile artik Iran’da daha demokratik bir rejim gérmek istediklerini
belirten Amerikan hiikiimeti, defalarca da niikleer silah yapimini birakmasini telkin
etmistir. Bu kapsamda Iran, tim diinya kamuoyunda merak ve korku icinde

geligsmelerin takip edildigi bir tilke halini almistir (Celikkanat, 2007: 128).
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[ran basminda 11 Eyliil saldirilarinin nasil yanki buldugu incelendiginde,
saldirinin hemen akabinde gerek Iran hiikiimetinin gerekse basinm bu saldiriy:
kinadig1 goriilmektedir. Iran’in saldirtyr kinama nedenlerinden biri Afganistan’daki
Taliban yonetiminden duydugu kayg1 ve
hosnutsuzluktur(http://www.cnn.com/WORLD/meast/9809/14/iran.afghan.border/inde
x.html).

Sonraki siirecte iran, Amerikan hiikiimetinin Afganistan’da gerceklestirdigi
Ebedi Ozgiirliik Operasyonu’nda topraklarmm kullanimma izin vermis ve kendi
tilkesinde bulunan El-Kaide terér orgiitii tiyelerini yakalayarak, Amerikan devletine
teslim edecegi sozii vermistir. Iyi giden bu siire¢ Baskan Bush’un 2002 yilmin hemen
baslarinda yaptig1 bir konusmada terdre destek veren ve niikleer silah ¢aligmalarinda
bulunan iilkelerle ilgili sézlerinde Irak, iran ve Kuzey Kore’yi hedef almasiyla sekteye
ugramistir. Bush konusmasinin devaminda bu iilkeleri durdurmak i¢in gerekli tiim
Onlemleri alacaklarini ifade etmistir (Kelley, 2007: 179).

Amerika Birlesik Devletleri ile iran arasinda gerceklesen bu olumlu diyaloglar,
ozellikle Hatemi yonetiminden bu yana Amerikan hiikiimeti ile 1iy1 iligkiler
gelistirilmesi  diisiincesinde olan Iranlilar igin umutla karsilanmistir. Ancak bu
iyilesmenin olmasini istemeyen Iranlilar oldugu gibi, yeni muhafazakar olarak
adlandirilan ve yonetimde s6z sahibi olan Amerikalilar da mevcuttu. Senato ve
Temsilciler Meclisi’ndeki Neo—con kesimin bilinmesini istedigi seyse radikal
Islamcilara kars1 gereken dersin verilmesi ve Amerikan hiikiimetinin bu tutumundan
vazge¢cmemekte kararli olmas1 gerektigidir.

Amerika Birlesik Devletleri’nin Iran’1 uranyum zenginlestirme calismalarii
birakmasi yoniinde defalarca uyarmasi ve birakmamasi halinde ciddi yaptirimlar
uygulayacagini beyan etmesi Iran ve Amerikan hiikiimeti arasindaki gerilimi iyice
artirmistir. Konu Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi’ne tasinmis ve akabinde
Amerikan kuvvetlerinin Irak’t isgal etmesi iliskileri bambagka bir boyuta tasimistir
(Ekinci, 2009: 288-293).

Isgal sonras1 Amerikan hiikiimetine bir miizakere paketi sunan Iran, bu pakette
Amerika Birlesik Devleti’nin niikleer silahlar ile ilgili endiselerini paylastiklarini ifade
etmekteydi. Iran’mn Amerikan hiikiimetine sundugu taahhiitler arasinda; Islami Cihad

Orgiitii ile Hamas’a yonelik yardimlar1 kesmek, teror orgiitlerinin Israil’e yonelik

39



saldirgan tutumlarini engellemek, Hizbullah’in davranislarini siyasi parti davranisi
diizeyine cekmek ve niikleer politikalarda isbirligine gitmek yer almaktaydi. iran’m bu
taahhiitlerinin karsiliginda Amerikan hiikiimetinden istedigi sey, Irak’ta faaliyet
gosteren Halkin Miicahitleri Orgiitii'nii feshetmesiydi. Ancak Amerikan hiikiimeti bu

pazarlik dnerisini kabul etmemis ve iran’la masaya oturmamustir (Parsi, 2007: 244).

Bagkent Washington’da ayn1 y1l sadece Iran konusu ile ilgilenecek bir boliim
kuran Amerikan hiikiimeti, iilkeyi yakin markajina almistir. Amerika Birlesik
Devletleri’nin bu hareketleri karsisinda Iran; 11 Eyliil saldirilarinin arka planinda
Amerikan hiikiimetinin oldugu iddiasi ile giindemi sarsmay1 basarmistir. Hem bu iddia
hem de Israil’in haritadan silinmesi gibi provokatif sdylemleri, petrol édemelerinin
diinyada Dolar yerine Euro ile yapilmasina ugragmasi, Yahudi soykiriminin
olmadigini dile getirmesi gibi nedenlerle Amerikalilar i¢in bir tehdit ve kaygi unsuru

haline gelmistir (U.S. Department of State, 2006: 1).

Iran’mn niikleer ¢alismalar: incelenmek iizere 2006 yilinda Birlesmis Milletler
Giivenlik Konseyi’'nde ele alinmis ancak buradan Amerikan hiikiimetinin bekledigi

sonu¢ ¢ikmadigi i¢in Iran calismalaria devam etmistir.

Ozellikle baskan Bush déneminde Iran’a saldir1 diizenlenmesi ile ilgili goriisler
one siiriilse de bu durumun Israil’in varligmni tehlikeye atabilecegi ve iran’in niikleer
caligsmalarini bir siireligine askiya almig olmasi gibi nedenlerle hayata gegirilmemistir

(Kurtbag, 2010: 368).
2.1.2. lrak

11 Eylil saldirilar1 sonrasinda giivenlik tedbirlerini artiran Amerika Birlesik
Devletleri, Baskan Bush’un 29 Ocak 2002 tarihli konusmasinda Amerikan
hiikiimetinin bu saldiriya cevap vereceginin sinyallerini almistir. Birligin Durumu adli
konusmasinda Bagkan, ser ekseni olarak isimlendirdigi ve i¢inde Irak’in da bulundugu

tilkelere gerekli yaptirimlarin uygulanacagina deginmistir (Johnson, 2005: 253-254).

Ad1 gecen tlilkelere gerekli miidahalelerde bulunmak i¢in bir tehlike durumu olmasini
beklemeyeceklerini, 6nemli olanin tehlike yaklasmadan onu durdurmak oldugunu da
ifade eden Bush, bu sdylemiyle Amerikan halkinin zihnine de bahsi gecen {ilkelerin
kendileri i¢in tehdit oldugu ve onlari durdurmak i¢in yapilacak her seyin mubah

oldugu diisiincesini yerlestirmekteydi. Ilging olan nokta George Bush’un saldirilarm
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gerceklestigi 11 Eyliil 2001 tarihinden bu yana terorle ilgili sdylemlerinde ilk kez
Irak’tan bahsediyor olusudur.

1 Haziran 2002 tarihinde West Point’te yaptig1 konugsmada Bush bir adim daha
ileri giderek, diisman iilkeleri etkisiz hale getirmenin en temel haklardan biri oldugunu
ileri siirmiistiir. Bush konusmasina; bu hakkin sadece kendini savunmakla elde
edilemeyecegi, mutlaka savasmak ve diisman harekete ge¢gmeden onu yok etmek
gerektigi tlizerine vurgusuyla tamamlamistir. Baskana goére bunu yapmak iilke
giivenligini saglamanin tek yoludur (“Irak’ta Savasa Hayir”, 2014). Tarihe Bush
doktrini olarak gecen bu anlayisin, askeri giiciin dis politikada bir giivenlik tedbiri
olarak kullanilmasinit mesrulastirdigini belirtmek miimkiindiir.

Bush’un Irak’1 iggal edeceginin sinyallerini verdigi bir bagka calisma ise,
Ulusal Giivenlik Stratejisi’dir. Amerika Birlesik Devletleri bu stratejide, Irak’in elinde
kimyasal silahlar bulundugu ve bunun insanlik i¢in ciddi bir tehlike olusturdugunu
belirtmektedir. Ayni c¢alismada Irak’in diinya i¢in bir tehdit olmasinin Oniine
gecilmesiyle ilgili bazi1 tedbirlere basvurulabilecegi de ifade edilmektedir. Onleyici
miidahale denilen bu durum kimileri i¢in Irak’a yonelik isgali hakli gdstermeye
yetmistir.

Ulusal Giivenlik Stratejisi’nin Irak’1 iggal gayesi Amerikan Kongresi, Disisleri
Bakanligi hatta CIA’in de aralarinda bulundugu kurumlar tarafindan yeterli kanit
bulunmadigr konusunda elestirilere konu olarak kalmis olsa da, tiim bu asamalar
sonrasinda Dick Cheney ve Pentagon’da bulunan bir kisim Neo—con grup tarafindan
Irak’a askeri harekat karar1 alinmistir (Y1lmaz, 2011: 53).

Oyle ki, 2 Ekim 2002 tarihinde elindeki kimyasal silahlar1 etkin niifuzuna dayanarak
kullanabilecegini, terére destek verdigi ya da ileriki bir donemde de vermeye devam
edecegi gerekceli karar1 ile Birlesmis Milletler onay1r olmaksizin Irak’a karst gii¢
uygulayacagini ifade eden Amerikan hiikiimeti, 8 Kasim 2002 tarihinde Irak’in Korfez
Savasi sonrasinda alinan kararlara uymamasi durumunda isgale ugrayacagi kabul
edilmistir. Nihayet 2003 yilinin Subat ay1 basinda donemin Disisleri Bakani, Irak’in
elindeki kitle imha silahlari ile ilgili Birlesmis Milletlere yanlis veri verdigini bahane
gostererek, Irak’in iggal siirecini resmen baslatmistir. Fransa, Almanya, Cin ve
Rusya’nin tiim dur ¢agrilarina ragmen isgali baslatan Amerika Birlesik Devletleri, 1

Mayis tarihinde ise savasin sona erdigini agiklamistir. 2003’iin sonlarinda dénemin
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Irak Baskani Saddam Hiiseyin, dogdugu ve biiylidiigii topraklar olan Tikrit’te bir
siginakta ele gecirilmistir. Saddam Hiiseyin’in Halepge katliaminda kullandigi
kimyasal silahlarin bilinmesi ve Subat 2003 te Birlesmis Milletler nezdinde yapilan bir
toplantida Amerikan Istihbarat Servisi tarafindan Irak’taki kitle imha silahlarinin
fotograflar ile ispatlanmasi, bu silahlarin bir sekilde terér orgiitlerinin eline gegmesi
ihtimalini akillara getirmistir. Ancak isgal siras1 ve sonrasi hazirlanan raporlarda
Irak’ta kitle imha silahlarina rastlandigi ile ilgili herhangi bir emare bulunmamaktadir
(Okur, 2008: 173).

Konusmalarinda kendi halkina zulmeden, insan haklari, adalet, uluslararasi
hukuk kurallar1 gibi kavramlar1 tanimayan ve bunlara saygi duymayan, terdrizmi
destekleyen ve Amerika Birlesik Devletleri’nden nefretle bahseden hiikiimetleri
“haydut” olarak nitelendiren George Bush, kendi ismiyle anilan doktrin nedeniyle
diinyadaki diger onemli giic olan Rusya ve Cin’e yarin bir giin herhangi bir
miidahalenin oniinii agtig1 yoniinde elestiriler gelmistir (Tung, 2009: 1-16).

Amerika Birlesik Devletleri’ne bu konuda yoneltilen bir diger elestiri ise, bu
doktrin nedeniyle miittefiklerinin ona kars1 giivenlerinin zedelenecegi ve Amerika ile
olan iligkilerini yeniden gézden gecirmeye baslayacaklarina iliskindir.

Amerika Birlesik Devletleri’nin Irak’1 ni¢in isgal ettigine yonelik tezlerden biri
de enerji konusudur. Yapilan elestirilere gore ABD’nin isgalindeki temel maksat
Irak’in sahip oldugu petrol rezervleri iizerinde egemenlik saglamak ve bu enerji
kaynagina sahip oldugu i¢in diinyadaki héakimiyetini korumaya devam etmek
istedigidir. Bu bir¢ok insanin da mantikli buldugu bir sebep—sonug iliskisidir (Johnson,
2005: 253-254).

Halliburton ve Chevron isimli iki Amerikan menseli petrol sirketinin isgal
boyunca kayda deger bir gelir elde etmesi, isgal siiresi boyunca Irak’in tarihi
belgelerini blinyesinde barindiran miize ve kurumlarin agir tahribat altinda kalmasina
seyirci kalinirken Petrol Bakanligi’nin zarar gérmemesi i¢in gerekli tiim onlemlerin
alinmasi ve Irak yonetiminin Avrupa menseli petrol firmalari ile yaptig1 anlagmalarin
Bush yonetimi tarafindan feshedilmesi bu argiimani destekler nitelikte oldugu
goriilmektedir denebilir. (Kurtbag, 2010: 332). Diinyanin en biiyiik petrol iireticisi
konumunda bulunan ve ABD’nin bdlgedeki en yakin miittefiklerinden olan Suudi

Arabistan’in Disisleri eski Bakan1 Prens Suud el Faysal, Irak’in Amerika tarafindan

42



isgal edilerek Saddam’in devrilmesinin kendilerinde biiyiik bir hayrete yol agtigini
belirtmis; bunun da tiim Irak’1 kendi elleriyle Iran’a vermek oldugu anlamina geldigini
saskinlikla ifade etmistir. Amerikan Disisleri eski Bakan1 Condoleezza Rice Iran’la
ilgili ellerinde yeterince veri bulunmadigmni ve sistemleri igerisinde Iran’a hakim
calisanlarinin yeterli olmadigim1 belirterek Irak’ta istenilen baris1 saglamadaki
kontroliin ABD’den ¢ok Iran’m elinde oldugu endiselerini itiraf etmistir (Kinzer,
2011: 228).

ABD’nin Irak’1 isgal etmesinin ardindan Irak’ta devlet yapisi tam anlamiyla
¢Okmiistiir. Ordu ve polis teskilatinin dagitilmasiyla Baas Partisi iliskili gorevlilerin
isine son verilmesi iilkeyi belirsiz bir gelecege dogru siirliklemis, yeniden kurulmaya
calisilan devlet mekanizmasindaki eksikliklerin neden oldugu sorunlar etnik ve
mezhepsel gii¢ miicadelelerine evrilerek Irak’in i¢ savasa siirliklemesine yol agmuistir.
Istikrarsizligin giderek arttig1 bu siire¢ Irak’ta bulunan Siilerin Orta Dogu genelinde
giiclii bir manevra alan1 bulmasini saglamis, Saddam doneminde biiylik sorunlara
maruz kalan Kuzey Irak’taki Kiirtlerin 6n plana ¢ikmasi giderek artan sekilde
goriilmeye baslanmistir. (Yilmaz, 2011: 53).

2.1.3. Suriye

Ikinci Diinya Savasimin ardindan bagimsizhigim kazanmasiyla birlikte ic
karigikligin yaganmaya basladigi Suriye’de 1970 yilinda iktidara gelen Hafiz Esad
doneminden itibaren Amerika Birlesik Devletleri ile Suriye arasinda iyi iliskilerden
bahsetmek pek miimkiin degildir. Hafiz Esad’in Suriye yOnetimini devralmasiyla
birlikte 1973 yilinda ayaklanan Miisliiman Kardesler Orgiitii, yeni anayasa taslaginda
Islam’in resmi din olarak yer almamasmna biiyiik tepki gostermis, kadinlar lehine
konulan yasalar bu tepkileri daha da siddetlendirmistir. Kadinlarin is hayatina atilmasi
ve Kiiltiir Bakani’nin kadin olmasi sonucunda 1976 yilinda silahli saldir1 ve suikastlar
diizenleyen Miisliiman Kardesler Orgiitii’nden yetisme Miicahidin adli grup, 1979
yilinda 30°dan fazla Ogrencinin hayatin1  kaybettigi askeri okul saldirisini
gerceklestirmislerdir. Bu olay o esnada cezaevlerinde bulunan on bes Miicahidin idami
ile sonuclanmistir. Aym1 y1l Amerika Birlesik Devletleri’nin terdr listesine alinan
Suriye, 1986 yilinda bir Israil ugaginin bombalanmas: tesebbiisiinde bas zanli olarak
gosterilmis ve bunun iizerine donemin Amerikan hiikiimeti biiyiikelgisini Suriye

topraklarindan geri c¢agirmistir. Daha sonrasinda ise Liibnan’da bulunan birkag
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teroristin bir Amerikan vatandasini rehin almasi olayinda, rehinenin kurtarilmasinda
rol oynayan Suriye’ye yeniden el¢i gonderilmistir. Ezelden beri birbiri ile miittefik
konumunda olan Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi ve Suriye, Soguk Savas
doneminin sona ermesi ve Sovyetler Birligi’nin dagilarak giiciinii bir nebze yitirmesi
sonrasi, bu durum Suriye’nin bdlgede kendini yalniz hissetmesine neden olmustur
(Hinnebush: 376). 1990 yilinda Irak’mm Kuveyt’i isgali esnasinda Amerikan
hiikiimetinden yana tavir almistir. Clinton yonetimi doneminde terére destek saglayan
diisman iilke konumunda olmaya devam ettigi halde Filistin—israil olaylarinda
yatistirict rolii oynamaya calisan Suriye’nin {istlendigi bu misyon Amerika Birlesik
Devletleri ile olan iligkilerini bir nebze yumusatmistir (Yacoubian ve Lasensky, 2008:
13). Ancak 2001 yilinda baslayan Bush donemi ile birlikte degismeye ve yeniden
sekillenmeye baslayan Suriye-Amerika Birlesik Devletleri iliskileri, Amerikan
hiikiimeti nezdinde Suriye’nin ya tamamen teror ile bagini kesmesi ya da Amerikan
hiikiimetini tamamen karsisina almasi ekseninde gelisecekti. Nitekim, 2002 yilinda
Kongre’ye sunulan Suriye Sorumluluk Yasasi, ambargo tedbirleri icermekteydi. Bu
tedbirler arasinda Suriye’ye ihracatin kisitlanmasi, Suriye menseli havayolu
sirketlerinin Amerikan hava sahasina girisinin engellenmesi ve Amerikan
topraklarinda bulunan Suriyeli diplomatlarin siirekli gozetim altinda bulundugunu
belirtmek miimkiindiir (Aydin, 2003: 194-199). Her ne kadar ad1 11 Eyliil saldirilart
sonras1 Baskan Bush tarafindan diisman iilkeler arasinda sayilmamigsa bile ilerleyen
donemde adi Hizbullah terér orgiitii ve Hamas militanlartyla birlikte anilmaya
baslayan Suriye, Amerikan hiikiimeti i¢in bir tehdit unsuru haline gelmeye baglamstir.
Gegmisten gelen kronik ve problemli ikili iligkiler Amerikan hiikiimetinin Suriye’nin
elinde de kitle imha silahlar1 bulundugu iddialar ile birlesince durumun daha da
bozuldugu ve gerginlestigi gorilmistir. Bu donemde dengeleyici tek unsur,
Suriye’nin Amerika Birlesik Devletleri gibi giicli bir {ilkeyi karsisina almak
istememesinden kaynaklanan yaklagimidir. Bu baglamda Suriye’nin herhangi bir taraf
tutma durumunda hem Rusya hem de Amerikan hiikiimetinin yaninda olmay tercih
ettigi de goriilmektedir. Ayrica, 11 Eyliil saldirilart sonrasi Suriye hiikiimeti El-Kaide
teror Orgiitii ile ilgili elindeki tiim verileri Amerikan hiikiimetine verme yoluna
gitmistir (Crane, 2005). Irak’in Kuveyt’i isgali ile baslayan Korfez Savasi esnasinda

Amerikan yanlis1 bir tutum izlemis olsa da, 11 Eyliil saldirilar1 sonrasi Amerika
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Birlesik Devletleri’nin Irak’1 isgali siireci Suriye i¢in endise verici bir gelismedir.
Ciinkii Amerikan hiikiimetinin bu uygulamasi, bdlgedeki Israil varligmi giiclendirici
bir unsurdur. Bu nedenle bu sefer bu kararin karsisinda bir tavir alan Suriye’nin
endiselerinden biri de daha sonrasinda Amerika Birlesik Devletleri’nin kendine
yonelik bir saldirida  bulunabilecegi ihtimalidir. S6z konusu dénemde Iran
hiikiimetinden biiyiik destek goren Suriye, diger taraftan da Rusya ile silah anlagmasi
yapmak iizereydi. Gerek Iran ve Suriye arasindaki bu yakinlasmanin Siilerin giiclerini
birlestirmesi anlamina gelmesinden, gerekse Rusya ile kurulan temas ve silah
anlasmasindan dolayr Amerikan hiikiimetinin goziinde Suriye’nin tehdit diizeyi
artmistir.

Obama donemi ile birlikte kendilerine yeni bir sayfa agma girisimlerinde
bulunan Amerikan hiikiimeti ve Suriye, Amerikan Senato Dis Iliskiler Komisyonu
Baskani John Kerry’nin Suriye’ye diizenledigi ziyaret ile iliskilerini diizeltmek adina
bir adim atmislardir. 2009 yilinin baslarinda gerceklesen bu ziyareti, Baskan
Obama’nin ziyareti izlemis ve bu silirecte Suriye’ye ambargolarin bir kisminin
kalkacaginin sinyalleri verilmistir. Bolgede huzurun saglanmasi i¢in bu donemde
onem verilen konulardan biri de Suriye—Israil iliskilerinin diizeltilmeye ¢alisilmasidir.
Obama doneminde her ne kadar Suriye ile yapicr iligkiler gelistirilmeye ¢aligilmis olsa
da zamanla bu iliskiler 2011°de patlak veren, Suriye Devlet Bagkani Besar Esad’in
halkina yonelik isledigi, masum insanlar1 Oldiirerek iktidar mesruiyetini siirdiirme
cabasinin ve suclarinin uluslararast hukuka aykiri oldugu gibi gerekcelerle insan
haklar1 orgiitlerince kinanarak ABD tarafindan istenmeyen adam olarak ilan
edilmesiyle daha ¢ikmaz bir hal almistir. Suriye’nin gelinen noktada Amerikan
yonetimiyle yasadigi anlasmazlik sebebiyle lilkeye doniik uluslararasi kamuoyu
baskilarinin artmasinin devletlerin Suriye’ye doniik dis politikalarinin belirlenmesine
biiylik etki yaptig1 bilinmektedir. Obama’nin gorev siiresinin bitmesinden sonra
baskanlik koltuguna oturan Donald Trump géreve geldikten sonra Iran’m bélge
tizerinde etkisini sinirlamak amaciyla Suriye’de kalmaya devam ederek Suudi
Arabistan, Tiirkiye gibi iilkelerle iliskilerini gelistirmeye ¢alismis, Kiirtlerin yogun
olarak yasadig1 yerlerde DEAS’la miicadele edilmesi adina iilkenin kuzey bdlgesinde
siyasi faaliyetler yiiriiten PYD ve onun silahli kolu olan YPG ile iligkilerini artirmaya

calismistir. Trump, daha sonra Suriye’de kalmanin Amerika i¢in finansal, psikolojik
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ve insani anlamda biiylk kayiplar yasattigim1 One siirerek ABD’nin burada
bulunmasinin gereksizligini belirtmis Amerikan askerlerinin boélgeden ¢ikmasi i¢in
elinden geleni yapacagini ifade etmistir. ABD’nin boélgeden ¢ekilmesiyle Rusya’nin
bolgede temel aktor olmasinin Batili, Arap, Asya lilkelerinin ABD’yle olan iliskilerini
yeniden gozden gecirmesine, Amerikan’in Orta Dogu’da sahip oldugu caydirici giiciin

etkisini yitirmesine sebep olacagi ifade edilmektedir (https://twitter.com/timurkuran).
2.1.4. Suudi Arabistan

11 Eylil saldirilarint diizenleyenlerin kimlikleri ortaya ¢ikmaya basladiginda
bunlarin ¢ogunlugunun —on dokuz terdristten on besinin— Suudi Arabistan vatandasi
oldugu ortaya ¢ikmigtir. Terdr orgiitii El-Kaide’ nin yoneticisi Usame Bin Ladin’in de
Suudi Arabistanli olmas1 bu olaylarin bas aktorlerinden biri olarak Suudi Arabistan’in

gosterilmesine neden olmustur.

El-Kaide orgiitiiniin kurulmas1 igin gerekli zemin Sovyet Sosyalist
Cumhuriyetler Birligi’nin Afganistan’t isgal etmesi esnasinda olusmustur. 1978 yilina
tekabiil eden bu donemde Miisliiman olan ve olmayan bir¢ok iilkeden Afgan halkina
destek gelmis ve Tirkiye, Suudi Arabistan, Misir, Irak, Pakistan ve bazi Avrupa
iilkeleri bunlar arasinda sayilabilir. Usame Bin Ladin’de o donemde Afgan halkina
destek vermek i¢cin Suudi Arabistan’dan gelenler arasinda yer almaktaydi. 1988
yilinda El-Kaide orgiitiinii kuran Ladin, isgalin sona ermesiyle birlikte memleketine
donmiis ancak orada bulundugu siire zarfinda Miisliman halklarin diinyada siirekli
biiylik zuliimler ile karsilastiklarina kanaat getirmistir. Irak’in Kuveyt’i isgal stirecinde
Amerikan askerlerinin Suudi Arabistan topraklarinda konuglanmasin1 igine
sindiremeyen Usame Bin Ladin, Afganistan’a gegerek orada oOrgiitlenmesini
stirdirmiistiir. El-Kaide’nin temel amaci, Miisliman olmayan tebaanin olusturdugu
tim kurum ve kuruluslarla birlikte Miisliiman topraklardan siiriilmesidir (Atwan,
2006). 11 Eyliil sonrasinda eylemi gerceklestirenlerin Suudi Arabistan kdkenli olmasi

Bat1 diinyasinin da dikkatini ¢ekmis ve Suudi Arabistan zor durumda kalmagtir.

Suudi Arabistan’t énemli kilan unsurlardan biri de Iran’da gergeklestirilen

devrimden sonra Amerika Birlesik Devletleri’nin karsit tutumundan kaynakli olarak

.....

mengeli Vahhabiligin almis olmasidir.
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Dolayisiyla islam diinyas1 agisindan énemli bir iilke konumunda olan Suudi
Arabistan’in adinin 11 Eyliil olaylar ile birlikte anilmasindan sonra Bush yonetimi bu
tilkeye rejim degisikligine giderek, demokrasiyi benimsemesi yoniinde baski yapmaya
baslamistir. Bu fikir iilke i¢inde liberal akim yanlisi olan ve radikal eylemlere karsi
cikan kesimler tarafindan kabul gormiistiir. Toplum igerisinde terér kaynakli
olaylardan duyulan rahatsizlik, radikal Islami gruplarmn diinyadaki imaji ve bu imajdan
tilkenin de payini almasi, bireylerin daha 6zgiirliik¢ii bir ortamda yagamak istemeleri
ve o giinkii yasantilarindan duyduklar1 sosyal ve siyasal kokenli degisim istegi
giiclenmis ve igeriden de kralliga degisim istediklerinin sinyalleri artarak gelmeye
baslamistir. Dénemin sézii dinlenen Islami liderlerinin 11 Eyliil olaylarin1 ve Usame
Bin Ladin’i kinayici agiklamalar1 da toplumsal istegi destekleyici bir unsur olmustur

(ICG Middle East Report, 2004).

Nihayetinde bu baskilara dayanamayan Suudi Arabistan yonetimi bir takim
reformist hareketlere girigsmistir. Kral Fahd bin Abdiil Aziz’in 1995 yilinda gegirdigi
kalp krizi ve fel¢ten sonra aslinda arka planda iilkeyi yoneten kardesi Kral Abdullah’in
abisinin 6liimii izerine 2005 yilinda resmi olarak iilkenin krali konumuna geg¢mesiyle
birlikte reformist hareketler daha da artmistir. Donemin 6nemli reformlar1 arasinda;
egitimin daha modern hale gelmesi, din adamlarinin egitimden elini ayagini ¢ekmesi
icin gerekli diizenlemelerin yapilmasi, radikal Islamcilarm yénetim kadrolarindan
uzaklastirilmasi, Sufi ve Siilerin de bu karar alma stire¢lerine katilimiin saglanmasi,
kadinlarin haklarimin artirilmasi sayilabilir. Kadinlarinin haklarinin artirilmasinin bir
sonucu olarak ilk defa bu donemde Suudi Arabistan’in bir kadin Egitim Bakan

Yardimcisi olmustur (Prokop, 2003: 77-89).

Yine hukuk sistemini modernlestirici adimlar atilmis ve yargi iizerinde dini
kurallarin  agirhign  azaltilmistir.  Onemli  bakanliklar arasinda bulunan  saglik,
enformasyon, egitim ve adalet bakanliklarina ilerici gorisleri ile taninan isimler

getirilmistir (Lacroix, 2008).

Her ne kadar reformist adimlar ililkede yasayan insanlar i¢in olumlu sonuglar
dogurmus ve Islam 6gretisi iginde farkli anlayis ve mezhepte bulunan insanlarin da
Vahhabilerle ayni1 haklara sahip olmasi saglanmigsa da 11 Eyliil saldiris1 tilkedeki

mubhalif giiclerin kendilerini daha dokunulamaz hissetmesine neden olmustur. Ayrica
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toplum ic¢inde s6zii dinlenen din bilginlerinin etkinliklerinin azaltilmasi yine radikal
Islam diisiincesini benimsemis olan gruplarm isini kolaylastirmistir.

Amerika Birlesik Devletleri ile Suudi Arabistan’in ge¢misten bu yana yakin
iliskiler icinde bulundugu bilinmesine karsin Soguk Savas doneminin sona ermesi,
ardindan 11 Eyliil olaylarinin patlak vermesiyle birlikte ortaya ¢ikan kaotik siirecin
ABD ve Suudi Arabistan'in —ortak c¢ikarlara ragmen— ikili iligkilerinin sonsuza dek
ayni tarafta olmasini gii¢lestirdigi goriilmektedir. Yasanan Arap Bahari’nin bu durumu
daha da belirsizlestigini sOylemek zor olmayacaktir. Obama ve Trump déneminde
ekonomik iligkilerin enerji ve askeri konu basliklarinda yapilan multi-milyar
degerindeki anlagmalarla artmasinin Suudi Arabistan’t ABD’nin Orta Dogu’daki en
yakin miittefiki haline getirdigini ifade etmek miimkiindiir. Kraliyet’in basina gegen
Muhammed bin Selman’in adinin gazeteci Cemal Kasik¢i’nin odldiriilmesiyle
anilmasinin ABD’de bulunan demokrat ve liberal kanadi ve diinya kamuoyunu
ofkelendirmis olmasi, Suriye i¢ savasiyla bolge tilkelerinde gittikge artan diplomatik
krizler, Yemen, Basra ve Aden Korfezi tizerinde Iran, Israil, Umman, BAE, Katar,
Suudi Arabistan gibi iilkeler arasindaki anlagsmazliklarin biiyiik bir bolgesel savasa
evrilme ihtimali gibi unsurlarin Amerika—Suudi Arabistan iligkilerini uzun vadede
muglaklastirdigini belirtmek imkan dahilinde gortinmektedir.

2.2. Tiirkiye’nin 11 Eyliil Sonrasi Orta Dogu Politikasi

Irak’in Kuveyt’i iggali ile baslayan hareketlilik, Tiirkiye’yi Amerikan hiikiimeti
ve Irak yonetimi arasinda dogru bir iliski kurma ve yonetme konusunda oldukca
zorlamustir. Tiirkiye'nin giivenlik politikalarinda degisim yaratan bu durum, sonraki
giivenlik politikalari iizerinde de etkili olmustur (Ari, 2001: 409-39).

George Bush doneminde yasanan 11 Eyliil saldirilari, Orta Dogu bolgesini gelismis
tim Bati iilkeleri i¢in bir an Once ¢dziilmesi gereken bir sorun haline getirmistir.
Afganistan’da Fl-Kaide teror oOrglitiine destek verdigi bilinen Taliban yonetiminin
feshinden sonra, Birlesmis Milletler’in onay1 olmaksizin Irak’i isgal eden Amerika
Birlesik Devletleri, Tiirkiye icin yine sikintili bir doneme girilmesine neden olmustur.
Bu donemde 1 Mart tezkeresinin meclisten gegmemesi ve Temmuz ayinda 11 Tirk
askerinin Siileymaniye’de tutuklanmasi uzun yillardir iyi iligkiler i¢inde bulunan iki
NATO miittefiki tilkenin iligkisinin seyrini degistirmis ve giiven ortami bozulmustur.

Irak isgali esnasinda Amerikan hiikiimetinin, yillardir Tiirkiye’nin en biiylik sorunu

48



olan PKK terdr orgiitiinden yana bir tavir almasi iligkilerin iyice bozulmasina neden
olmustur (Ari, 2001). 11 Eyliil sonras1 George Bush tarafindan ortaya atilan Bush
doktrininin bolgede kutuplasmay1 iyice artirmasi ve kendilerinden yana olmayan
iilkeleri diisman sayacaklar1 yoniindeki agiklamalar, Amerikan yonetiminin izledigi
yontem disinda baska bir ydntemin s6z konusu dahi olamayacaginin agik bir
ifadesiydi. Oysaki hemen yan1 basindaki iilkede meydana gelen gelismeler Tiirkiye
acisindan oldukca endise verici bir durum yaratmaktaydi. Bunun {izerine Tiirkiye,
Irak’in toprak biitiinliiglinden yana oldugunu ve bodlgede Kiirt devleti olusumuna
miisaade etmeyecegini, boyle bir durumun gerceklesmesi halinde bunu engellemek
icin savag da dahil olmak {izere her yola bagvuracagini ve herhangi bir olumsuz
durumla karsilasilmasi halinde onceliginin bolgedeki istikrarin saglanmasi oldugunu
deklare etmistir. Bu baglamda Tiirkiye, Irak hiikiimeti ile olan iletisimini siirdiirmiis ve
onu isgal siirecinde Birlesmis Milletler ile birlikte hareket etmeye yoOneltmek
istemistir. Diger yandan da bolge iilkelerini bu sorunun savas ortami olmadan
cozlilmesi icin gerekli girisimlerde bulunmustur (Ari, 2001: 627). Tirkiye
istemedigini belirttigi halde kendi iizerinden Amerika Birlesik Devletleri’nin Irak’a bir
cephe agmasina izin vermek zorunda kalmis fakat tezkerenin Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi’nden gegmemesi lizerine iilke topraklarinda Amerikan askerlerinin
konuslanamayacagini acik bir dille ifade etmistir. Ancak Amerikan hiikiimeti ile olan
iligkilerini tamamen geri doniilmez bir hale getirmek istemeyen Tiirkiye, insani yardim
ve kurtarma operasyonlarinda Amerikan giiclerinin yaninda olacagini belirtmistir.
Bununla birlikte Tirkiye, Amerikan gii¢lerinin operasyonlari bitinceye kadar Kuzey
Irak’a girmeyecegini de garantilemistir (Isyar, 2009: 675). Tiim bu gelismeler olurken,
4 Temmuz 2003 tarihinde Siileymaniye’de bulunan 11 askerin Amerikan
kuvvetlerince tutuklanmasi iliskinin dengelerini temelinden sarsmistir. Bu olumsuz
gelismeye ragmen Amerikan hiikiimetinin istedigi asker destegini saglamak iizere, 7
Ekim 2003 tarihinde Tiirkiye Biiyliik Millet Meclisi’nden gerekli onay alindig1 halde,
Amerikan hiikiimetinin PKK'y1 ve Irak igindeki muhalif giigleri destekleme
mahiyetindeki tutumu onaylanan askeri destek kararinin geri cekilmesine neden
olmustur. Sorunlar sadece Irak ile smirli kalmamus, Filistin—Israil olaylarinda
Amerikan hiikiimetinin 6rtiik olarak Israil’in davranislarina onay vermesi Tiirk-

Amerikan iligkilerini yine bir ¢ikmaza siiriiklemistir. Tim bu sorunlara ragmen

49



Amerikan hiikiimetinin Orta Dogu’da baris ve demokrasi getirmek istedigi yoniindeki
aciklamalarini, 1yi niyete dayandigi varsayimi altinda, destekledigini belirten Tiirkiye
icin bu bolgenin daima barig ve huzur ortami igerisinde bulunmasi 6neme haiz
goriinmektedir. Bununla beraber son olaylar da gostermektedir ki bolgede huzur ve
barisin saglanmasinda giin kurtarici politikalarin yeterli kalmast miimkiin degildir.
Bundan sonraki adimlarda Tiirkiye'nin Orta Dogu {ilkeleri ile olan diyalogunu daha da
gelistirmesi ve Kuzey Irak'taki mikro—makro Olgekli tiim hareketliliklere dikkatleri
cekerek, bu tilkelerin destegini almasi oldukc¢a 6nemli goriinmektedir.

2.2.1. Iran

1639 yilinda imzalanan Kasr—1 Sirin Anlagsmasi’ndan bu yana uzun yillar
bircok sorun yasanan Tiirkiye-iran iliskileri 1979 yilinda gerceklesen islam Devrimi
ile birlikte tekrar bozulmaya baslamigtir. 1980—1988 yillar1 arasinda yasanan lIrak-
Iran savasinda tarafsiz davranmay:1 tercih eden ve bunu basaran Tiirkiye, aym
donemlerde iilkede bas gosteren Islami hareketler ve PKK faaliyetleri icin Iran
devletini bunlara destek sagladigi gerekcesi ile suglamistir. Tiirkiye Cumbhuriyeti
Devleti’ne gore, iran muhalif gruplar gizliden desteklemekle kalmamis ayn1 zamanda
onlara ev sahipligi de yapmustir. Tim bu siirtiismeli durumlar siirerken meydana gelen
11 Eylil saldirilar1 ve Amerika Birlesik Devletleri’nin terdrle topyekin miicadele
sdylemleri ve Iran’1 da terdre destek veren iilkeler icerisinde zikretmesi iran’in bu
konudaki politikalarin1 yeniden gozden gegirmesine neden olmustur. Bu baglamda
2001 yilmin Ekim ayinda yani Amerikan ulusuna yapilan ter6r saldirisinin hemen
akabinde Ankara’da Iran ve Tiirkiye Disisleri bakan yardimcilar diizeyinde yapilan
toplantida iran PKK’ya destek vermeyi kesecegini acik¢a belirtmistir (Olson, 2005).
Bu donemde Amerikan hiikiimetinin davranig ve sOylemleri Tiirkiye’yi oldukga
etkilemistir. Bush’un kendinden taraf olmayami diisman ilan etmesi, her ne kadar
problemler olsa da genel itibar1 ile Tiirkiye’yi Amerikan hiikiimeti ile ortak hareket
etmeye zorunlu birakmistir (Bozkurt, 2006: 47-59). El-Kaide’ye agiktan destek
saglayan Taliban rejimini yikmak lizere Amerikan gii¢lerinin Afganistan’a diizenledigi
operasyonda, Tiirkiye'de bulunan {islerini kullanmis olmas1 Iran tarafindan
hosnutsuzlukla karsilanmistir. 1 Mart tezkeresinin Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi’nde
onaylanmamasi Iran ve diger Islam iilkeleri tarafindan olumlu karsilanmis olsa da
Tirkiye'nin Irak’taki hakimiyetine golge disiirdiigii dile getirilmistir. Amerikan

50



hiikiimetinin Irak’1 isgal etmesiyle birlikte PKK’ya destek veren tutumu ve Kuzey Irak
sinirlar1 i¢inde bagkenti Erbil olan bir Kiirt devleti kurulmasina sicak bakmasi, bunu
istemeyen Tiirkiye ve Iran’i birbirine yaklastirmistir. Ancak 2005 yilinda Iran’in
niikleer silah yapimi ile yeniden giindeme gelmesi, Tiirkiye nezdinde ciddi endise
yaratmis ve Iran ile olan iliskiler sekteye ugramistir. Bu noktada Tiirkiye’nin destegini
isteyen Amerikan hiikiimeti bekledigi karsiligi almig ve niikleer c¢alismalarin
onlenmesi amaciyla Tiirkiye, Iran’in karsisinda yer almistir. iran’in niikleer calismalar
konusunda diretmesi nihayetinde Birlesmis Milletler’in siirece dahil olmasiyla
sonuglanmistir. Bu konuyla ilgili Birlesmis Milletler Iran’a yaptirrm karar
uygularken, 2007 yilinda Tiirkiye, enerji ihtiyacim1 giderebilmek icin Iran ile anlagma
masasina oturmustur. Tiirkiye'nin dogalgaz ihtiyacimin bir kismini Iran’dan
karsilayacak olmasi siire¢ icinde Amerikan hiikiimetiyle olan iliskileri 6nemli
derecede gerilme noktasina getirdigini gostermistir.
(http://www.bbc.co.uk/turkish/news/story/2006/07/printable/060731_iran_un.shtml).

2008 yilinda Bush yonetimi yerine gelen Barack Obama baskanligindaki Amerikan
yonetimi Iran’la iliski bi¢imini degistirmis ve bu siirecte daha yumusak soylemler
tizerinden iligkilerini bi¢gimlendirmeye baslamislardir. Obama yOnetiminin istegi
lizerine bu dénemde Amerika—iran arasinda arabuluculuk gorevi iistlenen Tiirkiye,
Bush doneminde iyice c¢ikmaza giren Amerika—Iran iliskilerinin isbirligi anlayist
tizerinden yeniden sekillenmesiyle bir parca rahat nefes alabilmigtir. Ancak, 2010
yilinda Tiirkiye’nin Iran’in niikleer calismalari ile ilgili olarak sundugu Tahran
Deklarasyonu’nun Amerikan hiikiimeti tarafindan kabul edilmemesi, yine ayni yil
Birlesmis Milletler tarafindan iran’a uygulanmak istenen yaptirim kararmn Tiirkiye
tarafindan uygulanmak istememesi Amerika Birlesik Devletleri ile olan iliskileri
yeniden bozmustur. Bu dénemde Iran ile ilgili ambargo kararina Tiirkiye’nin katilmasi
yoniinde Amerikan hiikiimetinden gelen baski neticesinde Tiirkiye, Iran bankalar ile
olan tiim bagmi kesmek durumunda kalmistir. Amerikan hiikiimeti ayni baskiy1
Tiirkiye’nin iran’dan enerji alimina uygulamak ve bu akisi kesmek istese de Tiirkiye
bu karara karsi ¢ikarak eger Iran’dan enerji satin almazsa iilkenin bu konudaki
thtiyacin1 karsilayamayacagini belirtmistir. Aralik 2010’da baslayan Arap Bahari
stireci nedeniyle Mart 2011°de Suriye’de baslayan ayaklanmalar Tiirkiye ile Amerikan
yonetimini birbirine yakinlastirirken, iran ile Tiirkiye’yi kars1 karsiya getirmistir. iran
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ve Rusya Suriye’de yasanan olaylari terorist faaliyet olarak nitelendirirken, Amerika
Birlesik Devletleri ve Tiirkiye Suriye’de yasananlar1 demokrasi miicadelesi olarak
gormiistiir. Yine 2011 y1li icinde NATO fiyesi iilkelerin iran’mn niikleer ¢alismalarina
karsilik olarak gelistirdigi fiize savunma sistemleri projesi kapsaminda Eyliil ayinda
radarlardan birinin Tiirkiye’de insa edilmesinin kararmn verilmesi iran’in tepkisine
neden olmustur. Bu kararm ardindan Iran ydnetimi radarlarin Israil’in giivenligini
saglamak ic¢in kuruldugunu ve eger kendisine yonelik bir tehdit hissederse
Tiirkiye’deki radar sistemlerini vuracagini deklare etmistir. 2012 yilinda Suriye’deki
olaylarin iyice alevlenmesi sonucu Suriye sinirina yerlestirilen Patriot savunma
sistemleri Iran ile olan gerginligi artrrmistir. 2013 yilinda Hasan Ruhani’nin iran’in
yeni cumhurbagkani1 olmasi sonrasinda niikleer ¢aligsmalar1 birakmasi ve karsiliginda
kendisine yonelik ambargolarm kalkmasi yoniindeki ¢abalari Iran—Bati iliskilerinin
diizelmesi umudunu dogurmus ve Tirkiye bu ¢abalara destek vermistir. Ancak niikleer
silahlarin  birakilmas1 hususunda Amerika Birlesik Devletleri'nin yalnizca Iran
Ozelinde davranmasi Tirkiye i¢in yeterli olmamig, Tirkiye Cumbhuriyeti Devleti
bolgede bulunan Israil dahil tiim devletlerin niikleer silah calismalarindan feragat
etmesini istemistir. Iran Tiirkiye’nin bu dnerisini desteklerken, Amerikan hiikiimeti bu
oneriyi kabul etmemistir. ilk basta Esad ydnetimine kars1 muhalif gruplar1 destekleyen
ve bunu bir demokrasi miicadelesi olarak géren Amerikan hiikiimeti, daha sonrasinda
DEAS’in ortaya ¢ikmasiyla birlikte fikrini degistirmis ve DEAS’in ydnetime
gelmesinden ¢ekindigi i¢in baris ve huzur ortami saglanincaya kadar Esad yonetiminin
iktidarda kalmasini desteklemistir. Bununla birlikte Amerikan devletinin Suriye’deki
muhalif seslerin basarisiz oldugu gerekgesi ile PYD giiglerini desteklemesi Tiirkiye
icin bu durumun ciddi bir giivenlik sorununa doniismesine yol agmistir. Bu giivenlik
sorununu bertaraf etmek tlizere Tiirkiye, Suriye’nin kuzeyine operasyon diizenlemek
zorunda kaldigini deklare etmistir. Amerikan hiikiimetinin bu tutumundan dolay1
Suriye politikasinda kendine yeni miittefikler arayan Tiirkiye, bu siiregte Rusya ve Iran
ile yakinlagmay1 tercih etmis, bir taraftan da DEAS konusunda Amerikan kuvvetleri
ile igbirligini siirdiirmiistiir. Donald Trump’in Amerikan baskanlik koltuguna
oturmasiyla birlikte, Iran’a yénelik sert tavri, Tiirkiye’nin Iran ile tarihten bugiine
kadar olan karmagsik iligkilerini yeniden degerlendirmeye yol acacagini

gostermektedir.
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2.2.2. Irak

1990 yilinda patlak veren Korfez Savasi ile birlikte Tiirkiye’nin glindeminde
oldukca 6nemli bir yer isgal etmeye baslayan Kuzey Irak sorunu bugiin halen Tiirkiye
acisindan bir tehdit olusturmaya devam ettigi belirtilmektedir. Irak’in Kuveyt’i isgal
etmesiyle baslayan Korfez silirecinin, s6z konusu donemde iilkenin
Cumhurbaskanhigini yiiriiten Ozal ile Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin gériis ayriligma
diismesine neden oldugu gorilmiistiir (Torumtay, 1994: 115-117).

Nasil bir politika izlenmesi hususunda Ozal tarafindan énerilen Kiirt liderlerle
gorlisme Onerisinin kabul edilmesi iizerine, Tiirkiye miizakere siirecini baglatmistir.
Tiirkiye’nin bu goriismelerdeki amacinin, Kiirtlerin bolgede bagimsiz bir devlet
kurmasinin 6niine gegmek ve PKK terdr orgiitiinii diger Kiirt gruplardan izole etmek
oldugu ifade edilmistir (Aykan 1996: 347).

1991 yilinda baglayan goriismeler, ilk baglarda Kiirt gruplarin da siirece olumlu
yaklagsmasi ve Tiirkiye’'nin bdlgedeki ekonomik anlagsmalar1 sebebiyle yolunda
gitmistir. 1992 yilinda Jandarma Genel Komutani olan Esref Bitlis, Barzani ve
Talabani ile goriiserek giivenlik hususunda anlagmaya varildigini agiklamistir. Yine,
2004 yilinda baslayan Kiirdistan Demokrat Partisi ile Kiirdistan Yurtseverler Birligi
arasindaki politik miicadele bu anlagmanin uygulanmasini zora sokmustur. Sonrasinda
ise 200 milyon dolar tutarinda bir sinir ticareti ve petrol karsiliginda mevzubabhis siire¢
devam etmistir (Kiris¢i, 1996: 15).

S6z konusu donemde Saddam Hiiseyin yOnetiminin sona erecegine inanan
iktidar bu nedenle Irak hiikiimeti ile isbirligine gitmeyi tercih etmemekteydi. Ancak
1993 yilinda Turgut Ozal’in hayatin1 kaybetmesi ve Amerikan hiikiimetinin Saddam
Hiiseyin yonetimine son vermek yerine onu kusatmayi yeglemesi, Tirkiye nin Irak
politikalarinin seyrini degistirmistir.

Baslangigta Kiirdistan Demokrat Partisi ile Kiirdistan Yurtseverler Birligi
arasinda arabuluculuk roliinii iistlenen ve bu uzlasmanin kendi yararina oldugunu
diistinen Tiirkiye, daha sonra bu iki grubun uzlagsmasimnin boélgede Kiirt devletinin
kurulmasini kolaylastiracagi diisiincesi nedeniyle kararindan caymis, arabuluculuk
gorevini askiya almistir. Bu donemden itibaren Kuzey Irak’ta bagimsiz Kiirt devletinin

kurulmamasi igin gerekli onlemlerin alinmast ve dogru politikalarin izlenmesi
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Tirkiye’nin o6ncelikli konular1 arasinda yer almistir. Irak'taki Kiirt Yonetimi'nin
Korfez Savasi’ndan beri bolgede giderek giigleniyor olmasi, Rusya, ABD ve AB
iilkelerinin tanmimladigi sekilde Erbil'de Kiirdistan konsolosluklar1 —agtiklarini
duyurmas1 Tiirkiye'nin de Irak ve diger Orta Dogu iilkeleriyle olan politikalarinda
gozden gecirecegi muhtemel bir siirece dahil olabilecegini gostermistir. ABD ve
Tiirkiye arasinda kritik diizeyde ihtilaflara yol agabilen Kiirt Sorunu’nda, Kemalist
donem olarak belirtilen araliktan bugiine dek Tiirkiye tarafindan yapilan harcamalarin
blitcenin %20’sini kapsadig1 ve biitce aciginin iki katina denk diisen harcamalarin
iilkedeki ekonomik ve siyasi ¢agdaslasmada geri planda kaldigini bilen taraflar yeterli
ilerlemeyi kaydedememekle elestirilere maruz kalmistir (Miiller, 2001: 143). Benzer
endiselere sahip olan Iran’m bélgesinde bulunan Kiirt kanaat dnderi ve liderleriyle
zaman zaman Yyakinlagsmay1 artirma amaciyla yaptigi toplanti ve goriismeler
gerceklestirerek 1946°da Mahabad sehrindeki ayaklanmanin tekrarinin yaganmamasini
umdugu, bunun aksinin Kiirt devleti kurma konusunda kontrolden ¢ikan bir durumun
var olacagi anlamina gelebilecegi ve ABD’nin de bunu provoke etmemesini {imit ettigi
bildirilmektedir (Yilmaz, 2011: 67). Tipki Tiirkiye’de oldugu gibi iran’in da
uluslararasi arenada Iran’daki Kiirt varligiyla ilgili maruz kaldig1 sorunlarm bulundugu
bilinmektedir. 1997 yilinda Almanya Yiiksek Mahkemesi tarafindan Iran’li Kiirt siyasi
ve liderlerin Iran Ozel Kuvvetler Birligi tarafindan suikastlarla dldiiriilmesi hakkindaki
davanin Bati ve Iran-Irak arasindaki “kritik diyalog”lar neticesinde belirli bir siire
ertelenmesi kararina varilmistir (Freedman, 2009: 305).

Korfez Savasi sonrasi Irak’a Birlesmis Milletler tarafindan uygulanan ve amaci
Saddam Hiiseyin yonetiminin giliglenmesini engellemek olan ambargo, 2000°1i yillara
dogru gelirken Irak’ta acliktan Olen insanlarin sayisinin artmasi nedeniyle diinya
tarafindan tepkiyle karsilanmaya baslamis ve etkinligini yitirmistir. Nihayetinde 2001
Eyliil saldirisinin yaklastigi donemde diinya iilkeleri de Irak ile olan iliskileri yeniden
normallestirmeye ¢alismistir.

2001 yilinda yasanan 11 Eylil saldirilarinin ardindan Amerika Birlesik
Devletleri’nin 2003 yilinda Irak’1 isgal etmesi, Tirkiye’yi bu eksende zor duruma
sokan yeni bir siirecin baslangicini olusturmaktadir. Irak’1 isgal siirecine Birlesmis
Milletler ve diger miittefiklerini gormezden gelerek baslayan Amerikan hiikiimeti, bu

konuda kendini desteklemeyenleri disladigi bir politika izlemistir. Dolayisiyla soz
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konusu donemde Tiirkiye—Irak iligkileri Amerika Birlesik Devletleri’nin izin verdigi
cercevede siirdiiriilmiistiir. Isgali ardindan kendi i¢ diizenini saglayamayan Irak’a
farkln illegal gruplarin hakim olmasi, Irak iizerinde Amerika ve ingiltere’nin s6z sahibi
olmaya devam etmeleri Irak ile istikrarli bir iliski kurmay1 imkansiz hale getirmistir.
Burada Tiirkiye i¢in 6nemli kabul edilen noktanin Irak’in toprak biitiinliigliniin ne
pahasina olursa olsun korunmasi gerektigi gosterilmektedir. Irak’in toprak yapisinda
meydana gelecek bir boliinme Tiirkiye nin ve Orta Dogu’daki diger iilkeler tarafindan
giivenligini tehdit edici bir unsur olarak kabul edilmistir. Bu goriisle alakali dile
getirilen agiklamalarin ise bizzat ABD’nin askeri ve devlet kademesinde etkili
gorevlerde bulunanlar tarafindan ele alindigir belirtilmistir. “Eski  liberal”,
“Muhafazakar Musevi” gibi bir¢ok kullanim alanina sahip olan Neo—con terimi
cercevesinde siyaset yapan politikacilarin goriisleri tek tarafli saldirganlik felsefesine
dayanarak Orta Dogu iilkelerine demokratik fikirler getirme girisiminde bulunmustur.
Bernard Lewis tarafindan Islam ve Hristiyan iilkeleri arasinda yiizyillarca siiren
catisma halinin Miislimanlar tarafindan diinya hakimiyetini saglamak amaciyla
uyguladiklar1 fetih ve cihadin “kozmik miicadele” seklinde tanimlandigi ve Hagh
Seferleri’nin bunun basarisiz bir antitezi olarak nitelendirildigi; Irak isgaliyle baslayan
stirecin Bagkan Bush ve Dick Cheney tarafindan Hagli saldirilarin yeni bir formu
olarak tanimlandig: ifade edilmistir. Saddam sonrasi enkaza yeni bir Orta dogu insa
etmeye ¢alisan Neo—con politikacilardan Paul Wolfowitz, Douglas Feith gibi isimlerin
yerini mekik diplomasisi giiden siyasetgilerin almasi ise ABD’yi sonu belli olmayan
bir pragmatizme itmesine neden olabilecegi bunun da diger iilkeleri kara bir delige
dogru itebilecegine inanilmaktadir (Weisberg, Financial Times).

2.2.3. Suriye

Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’nin yikilmasiyla arkasindaki biiyiik bir
glicii kaybeden Suriye, ardindan 11 Eyliil saldirilarin1 sebep gostererek Irak’i isgal
eden Amerika Birlesik Devletleri’nin bolgedeki etkisi nedeniyle kendi giivenligi ile
ilgili ciddi endiselere kapilmugtir. Aym zamanda Israil hiikiimetinin Amerikan
hiikiimetinin neredeyse kosulsuz destegini almasi Suriye’nin bu endiselerini ve
bolgedeki yalnizlik duygusunu artiran unsurlardan biri olmustur.

Suriye, gerek bu yalnizlik duygusundan kurtulmak gerekse olasi herhangi bir

tehdit durumunda kendini giiclii hissedebilmek adina kendine bir paydas arayisina
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girismistir. Ayn1 donemde Irak’taki isgalini silirdiiren Amerikan kuvvetleri, Kiirt
gruplar ile yakin iliskiler kurmaya baslamistir. Bu yakin iliskinin Tiirkiye’yi ve
Suriye’yi rahatsiz etmesi iki iilke arasindaki iligkilerin yakinlagmasina neden olmustur.
Ozellikle 1 Mart tezkeresinin mecliste kabul gérmemesi Suriye ydnetimi tarafindan
olumlu karsilanmistir. Kuzey Irak’taki gelismeler ile ilgili Tiirkiye ile aynm kaygilari
tasidigini dile getiren Suriye yOnetimi bu siirecte Tiirkiye ile iliskilerini iyi tutma
yoluna gitmistir (Oytun, http://levantwatch.blogspot.com/2007/06/kuruyunca-sula-
uzaynca-buda-suriyenin.html).

Amerikan hiikiimetinin Irak’ta Saddam Hiiseyin rejimini devirmesinden sonra
Mayis ay1 basinda Suriye’ye giderek Esad ile goriisen donemin Amerikan Disisleri
Bakani Colin Powell, Saddam Hiiseyin’in devrilmesinin hemen ardindan Suriye
yonetimi ile goriismesinin nedenini Suriye lideri Bessar Esad’a net bir bigimde Orta
Dogu’nun degisen durumunu ve bundan sonraki siire¢te Amerika Birlesik
Devletleri’nin bolgeden ne bekledigi ve izleyecegi politikalarin ne olacagini agiklamak
olarak izah etmistir. Daha sonraki ayrintili agiklamalarinda Powell, Esad’a yeni
duruma ayak uydurup uydurmamasinin kendine kalmis bir sey oldugunu; eger ayak
uydurursa Amerikan hiikiimetinin de Suriye’deki bu olumlu degisimi gozlemleyecegi
ve uygun gormesi halinde buna duyarsiz kalmayacagi, ancak bu politikalarina devam
ederse kendisi ile birlikte iilkesinin de gegmiste kalacagini agik bir dille ifade ettigini
belirtmistir (http://arsiv.ntv.com.tr/news/213541.asp#BODY).

Amerika Digisleri Bakani’nin Suriye’ye yonelik bu tehdidi, Suriye’nin Irak’in
basina gelenlerin kendi basina da gelebilecegi yoniindeki endiselerini artirmistir.
George Bush’un Miisliiman toplumlar ile ilgili sdylemlerini her gecen giin
agirlastirmasi Suriye’nin Tiirkiye ile olan iliskilerini iyi ve gii¢lii tutma istegini daha
da artirmistir. Bu nedenle Suriye bu dénemde sadece Tiirkiye ile degil, Rusya ve Iran
ile de yakin iligkiler insa etmeye ¢aba sarf etmistir. Bu noktada Suriye i¢in Tiirkiye’nin
Oonemini artiran unsurun Tirkiye'nin Bati ile olan iliskilerinin iyi olmasi sebebiyle
oldugu diistiniilmektedir.

Bu donemde siyasi alandaki iyi iliskilerini ekonomi ve ticaret alanma da
tasiyan iki tlke, 2004 yili1 sonunda aralarinda serbest ticaret anlagsmasi imzalamistir.
Bu anlasma ile “-WTO- Diinya Ticaret Orgiitii ilkeleri ¢ergevesinde bir ticaret zemini

olusturulmasinin amaglanmakta oldugu bilinmektedir.

56



Amerikan Savunma eski Bakani1 Robert Gates’in bolgede kaosun baglamasiyla
beraber Osmanli Devleti’nin ¢okiisiiniin ardindan diinyanin Orta Dogu’da gordiigii en
biiyilk olaymn yasandigini; Tiirkiye’nin AB’den dislandigi i¢in Orta Dogu’ya
yaklastigini belirtmesi sonras1 Tiirkiye nin Suriye ile olan iliskilerinde farkli bir evreye
girildigi gorilmistiir (Keppel, Gilles: 2010). Tirkiye’de AK Parti doneminde biiyiik
asama kaydeden Suriye politikasi neticesinde 1946 yilindan sonra ilk kez Suriye lideri
2004 yilinda Tirkiye'yi ziyaret etmistir. Daha sonra ise 2009 yilinda Suriye ile
Tiirkiye arasinda Stratejik Isbirligi Konsey Anlasmasi imzalanarak, yiiriirliige girmis
ve bu anlagma kapsaminda Tiirkiye ve Suriye vatandaslar1 doksan giinliikk vizesiz
dolasim hakkina sahip olmustur. Aralik 2010°da Tunus’ta baslayan Arap Bahar ise,
Tiirkiye ve Esad yonetimindeki Suriye iliskilerini geri doniilmez bir noktaya tasiyan
olaylarin baslangicini olusturmaktadir. Arap bahari etkisinin Suriye’ye gelmesi ile
birlikte Besar Esad ile olan yakin iliskisini zaafa ugratmamak amaciyla muhalif
gruplarin karsisinda konugslanan Tiirk hiikiimeti, ayn1 zamanda arabuculuk gorevi
iistlenerek Esad’1i halktan gelen taleplere kulak vermeye davet etmistir. Ancak bu
isteginde basarili olamayan Tiirk hiikiimeti, Esad yonetimindeki gii¢lerin katliamlara
baslamas1 nedeniyle tarafin1 degistirerek Esad yonetimine karst muhalif politikalar
yiriiten gruba destek vererek bugiinlere gelinmistir. Son donemlerde Suriye’de
meydana gelen i¢ savasin gittikce artan boyuttaki yikici sonuglariyla gelinen noktada,
Tiirkiye’de aktiiel siyasetin konusu olarak siirekli karsi karsiya kalinan, Amerikan
Disisleri Eski Bakani1 Condoleezza Rice’in Washington Post gazetesine verdigi bir
roportajda, “Orta Dogu ve Kuzey Afrika’da bulunan, aralarinda Tirkiye’nin de
bulundugu 22 iilkenin sinirlarmin degisecegi”, CIA Eski Direktorii John Brennan’in
“Orta Dogu’da 10 yil igerisinde biiylik degisimler yasanacagi” seklinde yer alan
ifadelerin yikim konusunda verdigi fikirleri goézler Oniine serilmektedir. Ayni
durumun, benzer sekilde ana akim medyada siklikla yer alan, eski basbakanlardan
Necmettin Erbakan’mn “Israil’in Hizbullah’tan aldig1 yenilginin intikamini Suriye’yi
cokerterek ve bunu yaparken Tiirkiye’yi alet edecegi” problemini akillara getirerek
Tirkiye’nin bolgedeki dis politikasinin kendisini zorlayacagi ifade edilmistir. (Tan,
2016: 526). Son donemlerde Suriye’nin geleceginin ne olacaginin tam anlamiyla
acikliga kavusturulup insani trajedilerin yasanmamasi, uluslararasi gilivenligin daha

fazla riske edilip llkelerin istikrarinin saglanmasit amaciyla kiiresel ve bolgesel
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aktorlerin ¢ikarlartyla birlikte Suriye {izerine yogunlastigi gbézlemlenmistir. Tiirkiye,
Obama doneminde Suriye konusunda yasanan uzlagsmazliklarla beraber 2016 yilinda
Donald Trump’in baskanlik koltuguna oturmasindan sonra Orta Dogu’da iyice
goriiniir hale gelen ve Besar Esad’1 iran’la birlikte destekleyen en biiyiik unsur olmasi
sebebiyle Rusya ile Suriye’de yasanan i¢ savas ve belirsizlikler iizerine yogun
gorlismeler gerceklestirmistir. Cenevre goriismelerinde yer alan Fransa, Almanya,
Ingiltere gibi Avrupa iilkeleri yaninda ABD, Tiirkiye, iran ve baz1 Arap iilkelerinin yer
aldig1 siireg Suriye Rejimi’nden ve muhaliflerden katilim olmamasi ve sonraki
dilimlerde yasanan pacta sunt servanda (istenmeyen taraf) gibi anlasmazliklar
sebebiyle beklenen ilerlemeyi kaydedememistir. Kazakistan’da gerceklestirilen Astana
goriismelerinde garantdr iilkeler olarak yer alan Rusya, Tiirkiye ve Iran Suriye’nin
belirli  bolgelerinde ¢atismasizlik alanlart  konusunda mutabakata varmis,
goriismelerde, bolgede yer alan Al Nusra, DEAS, El-Kaide gibi teror orgiitlerine
yonelik miicadele edilmesinde kararlilik gosterilmesi deklare edilmis, ancak zamanla
yasanan rejim saldirilar, iran ve Rusya’nin rejim iizerinde yeterince baski yapmadigi
iddias1 gibi sebeplerle beklenen etkiyi yapamamuistir. Son olarak, yine, Rusya, Iran ve
Tirkiye’nin birlikte yiiriittiigli So¢i goriismelerinde Bati iilkelerinin siiregten tam
anlamiyla ¢ekilerek etki kontroliinii yitirdikleri ve garantdr iilke olarak bulunan
ticliiniin kalict bir ¢6zlim i¢in terdr orgiitlerinin, diger askeri unsurlarin yer almadigt;
Suriye’deki tiim taraflarin bulunacagi, tilkenin sosyal ve ekonomik kalkinmasinda {i¢
iilkenin aktif rol oynayacagi kabul edilmistir. Trump’in, her ne kadar, Pentagon,
Senato ve kamuoyunun ezici cogunlugu tarafindan elestirilse bile Suriye’den ¢ekilme
konusunda gosterdigi tavizsiz tutumla birlikte Tiirkiye ve Rusya Suriye’nin toprak
biitiinliglinlin pargalanmamasi amaciyla gergeklestirdigi goriismeler devam etmis,
bunun bolgede etkilerinin artmasiyla beraber Putin ve Erdogan tarafindan Batili
iilkelere kars1 kesin bir zafer kazandiklar1 seklinde yorumlara sebep olmustur
(https://www.stratejikortak.com/2018/04/suriye-zirve-astana-cenevre-soci.html).

2.2.4. Suudi Arabistan

Tiirkiye, 1982 yilinda Korfez Bolgesi iilkeleri ile kurmus oldugu Korfez
Isbirligi Konseyi icerisinde yer alan Suudi Arabistan ile dengeli iliskiler kurmaya
calismis ve bunda Suudi Arabistan yonetiminin de &nemli rolii olmustur. Ozellikle

1979 yilinda Iran’da gergeklesen devrimin ardindan Suudi Arabistan ile daha yakin
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iliskiler kuran Tiirkiye, 11 Eyliil 2001 yilinda gerceklestirilen terdr saldirilar ile ilgili
de Suudi Arabistan ile genellikle ayn1 goriis dogrultusunda, ekonomik, dostane ve
kendi gilivenligini koruyacak bigcimde hareket etmeyi tercih etmistir. Amerikan
Bagkani Bush’un saldirilarin arkasinda El-Kaide’nin oldugunu deklare etmesi, bu
nedenle de El-Kaide’ye arka ¢ikan Taliban yOnetimine tltimatom vermesi ve
Taliban’in bunu dikkate almamas1 nedeniyle daha 6ncesinde Afganistan’daki Taliban
yonetimini tanmidigini ifade eden Suudi Arabistan yonetimi, Amerika ile olan
iliskilerinin zedelenmemesi adina diinya kamuoyuna Taliban yOnetimini artik
tanimadigini duyurmustur.
(http://archive.gulfnews.com/articles/01/09/25/27361.html).

2001’in Eyliil ay1 sonunda Suudi Arabistan ve diger Korfez Konseyi tiyelerinin
disisleri bakanlari ile bir araya gelen Tiirkiye yonetimi, yayimlanan ortak bildiriyle 11
Eyliil saldirilarini1 kinamistir. Ortak bildiride adi gegen iilkelerin saldirilar nedeni ile
kendilerine yonelik olusabilecek bir zaafin yasanmamasi adina duyduklar1 endise
terorizmle miicadelede ayni paydada bulusuyor olmalarini saglamistir. Nitekim 2003
yilinda Tiirkiye de El-Kaide’nin ter6r magdurlarindan biri olmus, ayni yilin Kasim
aymda iki sinagoga diizenlenen saldirty1, Ingiliz Konsoloslugu’na ve HSBC Bank’a
yonelik saldirilar izlemistir.

Irak Savasi boyunca Tiirkiye ile ayn1 diislince dogrultusunda Kuzey Irak’in ve
Irak’in toprak biitiinliigliniin korunmamasinin kendisi i¢in biiyiik tehdit olusturacagini
diisiinen Suudi Arabistan yonetimi bu baglamda, Amerika Birlesik Devletleri’ne olan
destegini siirdiirmiis ve hava tislerini Amerikan kuvvetlerine agmustir.

Irak’in toprak biitiinliigliniin bozulmasi1 ihtimali dogrultusunda buna izin
vermemek i¢in Suudi Arabistan yonetimi bu donemde kendi niifusunun yaklasik iki
milyonunu olusturan Siiler ve Siinniler arasinda gerilimin tirmanmamasi igin
arabuluculuk roliinii tistlenmistir
(http://archive.gulfnews.com/articles/06/10/15/10074856.html).

2007 yilimin Mart ayinda yapilan ve Basbakan Recep Tayyip Erdogan’in da
istirak ettigi Arap Ligi bulugsmasinda ise Suudi Arabistan Krali Abdullah’in Amerika
Birlesik Devletleri’nin Irak topraklarinda bulunmasini illegal olarak nitelemesi bu
noktadan sonra artik iggal siireci ve bu siirecin Irak {izerindeki etkileri konusunda
endiselenildigini gostermistir
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(http://www.bbc.co.uk/turkish/news/story/2007/03/070328 mideast.shtml). Bu
durumun sonraki siireclerde de goriildiigii gibi Tiirkiye, Suudi Arabistan ve diger Orta
Dogu iilkeleri agisindan Amerika Birlesik Devletleri’ne duyulan giivenin sarsildiginin
da bir gostergesi oldugu tartisilabilmektedir.

Suudi Arabistan ile Tiirkiye’nin lizerinde uzlastig1 bir baska konu ise, Liibnan
lizerinde gerek Iran ve Suriye gerekse Israil’in etkili olmasim istememeleridir. Her iki
iilke de bu konuda Amerikan yonetiminden ayrilmaktadir. Ozellikle Suriye ile Liibnan
arasindaki sorunlarin giderilmesi i¢in bu konuda ¢alismalar yapan Suudi Arabistan, iki
iilke arasindaki iliskilerin diizelmesi ve Liibnan’m gerek Suriye gerekse Israil
etkisinden kurtulmasi i¢in bu donemde caba sarf etmistir (Khalaf, Financial Times).

Aymni sekilde, Tiirkiye, bu konunun ¢dziime kavusmasi igin Suriye ve Israil ile
temaslarda bulunmus ve Liibnan {izerinde bu iki iilkenin yiiriittiigii ¢ikar catismasina
bir son vermek istemistir. Yine Liibnan savasi esnasinda gerek Suudi Arabistan
gerekse Tiirkiye Liibnan’a gerekli destegi saglamislardir. Amerikan hiikiimeti ile iran
arasindaki gerilimin de etkisiyle meydana gelen Liibnan’daki ¢atigsmalar, Hizbullah’in
etkisinin artmasi sonucu Suudi Arabistan, iran ve Tiirkiye gibi bolge iilkelerinin
giivenligini tehdit edebilecek asir1 mezhepsel yorumlarin giiclenmesine zemin
hazirlama endisesi sebebiyle Hizbullah yonetiminin bertaraf edilmesi ve Liibnan’in dig
etkilerden arindirilmasi hususunda iilke yoneticilerinin ayni fikirde olmasi1 bolgede
huzur ve istikrarin tesis edilebilmesi bakimindan 6nemli kabul edilmektedir.
Bolgedeki Israil-Filistin sorunu ile ilgili yapict bir tutum benimseyen ve her iki
tilkenin birbirini tanimasi ile sorunlarin akilci bigimde ¢éziimlenecegine inandiklarini
belirten Suudi Arabistan ve Tiirkiye yonetimi, Hamas déneminde de Filistin’e olan
destek ve yardimlarini insani gerekgelerle siirdiirmeye devam ettiklerini kaydetmistir
(http://news.bbc.co.uk/2/hi/middle_east/4795574.stm).

Nitekim bu donemde Suudi Arabistan Filistin’e 20 milyon dolarlik yardimda
bulunurken Tiirkiye’de ilk etapta bir milyon dolarlik bir yardim paketi gondermis ve
sonrasinda da s6z konusu yardimlar siirmiistiir.2006 yili yazinda Tiirkiye’yi ziyaret
eden Kral Abdullah ile Uluslararas1 Karayolu Tasimaciligi Konvansiyonu, Saglik ve
Turizm Isbirligi Konvansiyonlari, Yatirimlarin Tesviki ve Korunmas1 Konvansiyonu,
Devlet Arsivleri Isbirligi Protokolii imzalanmistir. Ziyareti esnasinda Kral Abdullah

uluslararas1 sorunlarin diyalog ile ¢oziilebilecegi konusunda Tiirkiye ile aynmi fikirde
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oldugunu vurgulamisgtir. 2015 yilinda Cumhurbaskan1 Erdogan’in Riyad’a
gerceklestirdigi seyahatte Bin Selman’la stratejik isbirligi anlagmas1 imzalamig, askeri
ve ticari faaliyetlerin artarak devam etmesi amaglanmistir. Terorle olan cabada ve
Filistin yonetimine olan destegin siirmesi gerektigi konusunda anlasan iki iilke Katar
ablukas1 ve gazeteci Cemal Kasik¢i’'nin oOldiiriilmesi sonrasinda yasanan goriis
ayriliklarimin iligkileri tekrar gozden gec¢irme gerekliligi yorumlarina yol agmistir
(https://www.aa.com.tr/tr/analiz/turkiye-suudi-arabistan-iliskileri-ve-medyanin-
rolu/1473328%#).
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UCUNCU BOLUM

11 EYLUL SONRASI TURKIYE-BATI ILISKILERININ ANALIZI

3.1. Tiirkiye-ABD

Amerikan’in 1. Bagkan1 George Washington, Veda Konusmasi olarak bilinen
ve Amerikan dis politikasiyla alakali agiklamalarda bulundugu metninde Amerikan’in
izolasyonist ayricaliginin ABD’yi diinyanin diger bolgelerinde bulunan uluslar i¢in bir
“umut feneri” olarak kalmasiyla etkinligini kalict hale getirebilecegini belirtmis,
sonraki donemde Monroe Doktrini olarak bilinen manifestonun Amerika ile yakin
iliskilerde bulunmasi1 gerektigi salik verilen Avrupa’ya Bati Yarikiirenin agikga
islerine karigmamasi konusuna deginilmis, ABD’nin yaninda yer alinmasi halinde
karsilikli faydanin gozetilecegini ifade edilmistir. Benzer gortisleri farkli donemlerde
vurgulayan J. Q. Adams, Thomas Jefferson, Alexander Hamilton gibi ABD Bagskanlari
Amerikan ayricaligimin iilkeye bir misyon anlayis1 yiikledigini belirtmistir. 20.
Yiizyilin ortalarinda ve sonunda goriilen benzer dis politika argiimanlarinin genisleme
(enlargement) ve yayilma (expansionism) stratejileriyle beraber dinyanin diger
bolgelerine Amerikan degerlerini tanitma arzusu Jefferson ve Bush arasinda kalan
donemde Amerika acisindan diferansiyel giiclinii artirarak korumustur (Amanov,
2007:26-32).

Bu gii¢ ii¢ temel ¢ikara dayanmaktadir: birincilik derecelerine gore, siireklilik
derecelerine gore, genellik derecelerine gore (Amanov, 2007: 36). ABD’nin Orta
Dogu ve Orta Asya politikalar1 kuruldugu giinden giinlimiize tiim medeniyet
periferilerine bu sekilde sirayet etmektedir. Baz1 devletler ulusal azamet, ideolojik
tatmin, dinsel kurtaricilik, ekonomik biiyiime arayisi sebebiyle bolgesel ve kiiresel
itibar/egemenlik kurmak istemektedir. ABD bu sekilde jeopolitik giicline Avrasya ve
Orta Dogu iliskileri 06zelinde ozellikle 6nem gostermektedir ve bu amaglar
dogrultusunda etkin olmay1 basarabilmektedir (Brzezinski, 2005: 64).

ABD, cikarlar1 acisindan benzersiz bir konumda bulundugunu kabul ettigi
tilkelerden biri olan Tiirkiye’yi Huntington tezinde bahsedildigi gibi laik olmadan
demokrat olabilecek bir iilke kategorisine koymus, Tiirkiye’nin Orta Avrupa, Orta
Dogu ve Orta Asya arasinda Onemli bir koprii oldugu diisiincesiyle Amerikan
menfaatlerine hizmet edebilecegi goriisiinde bulunmugstur. Tiirkiye’nin 11 Eyliil

saldirilart  karsisinda gelismelerden kaygit duyan iilkelerden biri oldugunu
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miittefikleriyle paylagsmasi yaninda ABD ile olan siirekli ve yakin iligkileri 11 Eyliil
sonrasinda da aktif bir seyir halini almistir. Bu kayginin nedenlerinin basinda terdr
olgusunun tiim diinya iizerinde yarattig1 tehdit ve bu tehdit unsurunun kaynagi olarak
gosterilen bolgenin Tiirkiye’ye komsu bolgelerin ve aymi medeniyet degerlerini
paylastigt Orta Dogu cografyasi olmasi gosterilmektedir. Orta Dogu’da meydana
gelecek her tiirlii gelismenin

Tiirkiye’nin huzurunu ve giivenligini yakindan ilgilendirdigi diistiniildiigiinde
11 Eylil sonrasinda Tiirkiye ve Amerika Birlesik Devletleri iligkilerinin ele alinma
ihtiyacinin 6nemi ortaya ¢ikmaktadir.

3.1.1. ittifak Alanlari

Tiirkiye’nin Amerika Birlesik Devletleri’ne yonelik yapilan terdr saldirina
verdigi tepkinin nedenlerinden biri uzun yillardir bu ilke ile miittefik olmasindan
kaynaklidir. Uzun yillar terérle miicadelede bulunan Tiirkiye icin saldirmin ilk
anlarinda miittefik olarak Amerikan halkinin ve devletinin yaninda oldugunun
aciklanmasini dogal bir refleks olarak kabul etmek miimkiindiir. Ayn1 zamanda bu
saldirilar1 kinamak ve bu konuda sdylemlerini dogru belirlemek Tirkiye’nin teror
sorunu ile ilgili yillardir bir¢ok gelismis iilke tarafindan gormezden gelen kaygilarinin
anlasilmasi i¢in de 6nemli bir donem olarak goriilmiistiir. Bu nedenle Tiirkiye bunu bir
firsat olarak gormiis ve terdriin kokten ¢oziimii icim tiim diinyay: isbirligine davet
ederek cesitli girisimlerde bulunmustur. Terdrle miicadelede karsilagilan zorluklar
anladigin1 dile getiren Tiirkiye’nin her kosulda Amerika Birlesik Devletleri’nin
yaninda olacagini deklare etmesi yaninda kendisini de ilgilendiren ve NATO’nun bu
gibi durumlarda yapilan eylemlere karsilik verilmesi maddesinin hayata gecirilmesi

konusunda siirece destek verme konusunda adimlar attig1 goriilmiistiir.

Teror sorunu ile ugrasan hemen her iilkenin ortak kanisi Amerika Birlesik
Devletleri’nin ve Bati Avrupa iilkelerinin 11 Eyliil 2001 yilinda yasanan saldir ile
birlikte, terdriin ne kadar yikici etkileri oldugunu kavramis ve bu nedenle de terére
bakisin1 degistirmis oldugudur. Tiirkiye bu nedenle gerek Amerika Birlesik Devletleri
gerekse Batili diger devletler ile isbirligine giderek, NATO’nun terdrii kendisine
yonelik bir tehdit olarak algilamasi ve bu algi cercevesinde terdr karsiti ciddi

yaptirimlar uygulamast konusunda 1israrct bir tutum izlemistir. (Makavsky, 2002: 47).
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Bush yonetiminin Terére Karsi Kiiresel Savas politikas1 kapsaminda Tiirkiye’nin de
yakin iliskilerde bulundugu Kirgizistan, Tacikistan, Ozbekistan ve Azerbaycan gibi
ilkeleri NATO’ya liye yapip iilkelerinde iis yapma arzusu Tiirkiye’nin arzuladigi bir
durum olarak ortaya ¢ikmistir (Fuller, 2015: 200).

Batili Devletler, Orta Dogu’da karsilarinda kendi gilivenligini saglama
acisindan terdrizm karsi olarak onun varligina son vermek i¢in her tiirlii destegi
vermeye razi bir lilke profili olarak Tirkiye’nin jeo—stratejik dnemini kavramiglardir.
Ayn1 zamanda Tirkiye’nin bu konuda Amerikan hiikiimeti yanlis1 bir sdylem i¢inde
olmasi, saldir1 sonras1 izlenen politikalarda —George Bush’un Islam dinini benimseyen
toplumlara yonelik antagonistik retorigine ragmen— din ayriminin keskinlesmesini
Onlemistir. Diger Miisliiman {ilke yonetimlerinin de siire¢ igerisinde terdre karsi ortak
bildiri ve sdylemlerde bulunmasinin daha kétii olaylarin yasanmasinin oniine gectigi
goriilmiistiir. Islam iilkelerinin ve 6zelde Tiirkiye nin terdre karsi ortak tutumlar goz
oniinde bulunduruldugunda, George Bush’u ve Misir’daki El-Ezher Universitesi’nde
yapilan bir konusmasinda Barack Obama’yr ABD’nin islam diinyasiyla bir savasta
bulunmadigr aciklamasini yapmak zorunda birakmistir. Tirkiye’nin gostermeye
calistig1 yapict baris ve koprii gorevi yaklasimi, Huntington'n da tartistigi gibi, bir
iilkenin hem demokrasiyi hem de Islam dininin gereklerini aymi anda
uygulayabileceginin miimkiin olup olmadigini hatirlatmistir. George Bush déneminde
Savunma Bakani olarak gorev almis Paul Wolfowitz’in Tiirkiye’yle ABD arasinda
uzun yillara dayanan ittifak halinin devam ettigine/etmesi gerektigine inandigini
belirtmesi ABD’nin NATO iiyesi olan Tiirkiye’ye verdigi nemi gostermesi agisindan
onemli kabul edilmektedir. Her iki iilkenin NATO ve Bagdat Pakti’na iiye iilkelerle
yakin iligkileri, 2. Diinya Savasi sonrasi komiinizme olan ortak tavirlari, yakin doneme
kadar devam etmekte olan uluslararasi siyasal diizendeki birliktelikler (Amanov, 2010:
326-329), 11 Eyliil sonrasi terdrizm ve giivenlik konularinda mutabik kalinan
istihbari, askeri ve giivenlik anlagmalar1 ittifak halinde olunan Onemli
parametrelerdendir.

3.1.2. ihtilaf Alanlar

11 Eylil saldirilar1 sonrasinda Amerika Birlesik Devletleri’nin izledigi bazi
politikalar Tiirkiye ile Amerikan hiikiimetinin iligkilerini olumsuz yonde etkilemistir.

11 Eyliil saldirisindan 6nceki 8 yillik siiregte Baskanlik koltugunda oturan  Bill
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Clinton’m Balkan Ulkeleri-AB, Tiirkiye-AB iliskilerinde gorece 1liml1 politikalar
izlemesi; Kosova’da baris saglama rolii, Ermeni Tasaris1 ve ekonomik darbogaz
siireglerinde Tirkiye’ye verdigi destek, Bakii-Ceyhan boru hattinin baskanligi
doneminde gelistirilmis olmasiyla Dogu—Bati enerji aksindaki boélgelere verdigi
koridor destegi, Irak’ta Saddam’1 alasagi etmektense onu sinirlama istegi, Senato’daki
konusmasinda AB’nin Tiirkiye’ye gereken destegi vermemesi devaminda Tiirkiye’ye
destek olacagmi belirtmesi farkli bir ABD-Tiirkiye iliskilerine tanik olunmasini
saglamistir (Enginsoy, 2001).

Turgut Ozal doneminde saglam iliskilerde bulunun iki iilke Baba Bush’un
Irak’a gilineyden saldirip Tiirkiye’ye de es zamanli olarak Kuzey’den Musul hattina
kadar ilerleyip toprak verme teklifi, Ozal’m ABD’ye Kérfez Savasi’nda Irak’i
bombalamas i¢in Incirlik Ussii’nii kullanima agtirmasi, Ceki¢ Giic olarak teklif edilen
ve miiltecileri Saddam’a kars1 korumayir amaglayan ve Saddam’in iktidardan
uzaklagmasi konusunda mutabik kalinan siireclerden sonraki yillarda meydana gelen
11 Eyliil hadisesiyle farkli bir Tiirkiye—Amerika iliskileri dilimi baslamistir (Ersoz,
2018).

Amerika Birlesik Devletleri’nin Tiirkiye ile olumsuz tutumlardan birincisi
Baskan Bush’un 11 Eyliil sonras1 konusmalarinda tiim islam iilkelerine yonelik genel

AL

olumsuz tutumdur. “Muhafazakar” AK Parti iktidariyla birlikte Miisliiman cografyayla
iliskilerini gelistirdigi goriilen Tiirkiye Cumhuriyeti, terérizm ve Islam arasinda
muglak baglar kuran Bagkan Bush’un kendisiyle ayni safta yer almayacak iilkeleri “ya
bizimlesiniz ya da teroristlerle” seklindeki ifadesiyle Clinton ve Baba Bush
doneminden farkli bir iliski donemine girmistir. Bununla beraber, neo—con goriise ait
olan bu sdylemler Islam camiasinda biiyiik bir hosnutsuzlukla karsilanmis olsa da
gerek Orta Dogu iilkelerinin terérden yorulmus olmasi —06zellikle Tirkiye
baglaminda— ve Amerikan hiikiimetinin buna bir son verebilme giiciine sahip
olmasimin verdigi umut gerekse Amerika Birlesik Devletlerine meydan okumak gibi
bir alternatif yoksunlugu Islam cografyasindaki birliktelik yoksunluguyla tek tarafl
glic temelli zorunlu goniilliillik kavramimin kabullenildigi bir durumun igine
girilmistir. Danimarka’daki karikatiir krizi, Fransa’da Charlie Hebdo baskini sonrasi

yasanan evrensel catisma ve anlagsmazliklar, ABD’nin ¢esitli eyaletlerinde

Miisliimanlara, cami ve mescitlere yapilan saldirilar, Isvigre’de minare ve carsaf
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yasaklama tasaris1 gibi Miisliiman kamuoyu iizerinde biiylik 6l¢iide olumsuz etkiler
birakan gelismelerin ABD’nin dis politikasinin 11 Eyliil ile ilgili sdylem ve
sonuclarindan kaynaklandig: ifade edilmistir. Ozellikle George Bush tarafindan
Miisliiman iilkelere yonelik kullanilan retorik, ilk basta olaylardan iiziintii ve kaygi
duyan Islam camiasinda derin etkiler yaratmaya baslamistir. Bu gelismeler yalnizca
Tiirkiye ve ABD arasindaki iliskileri etkilememis, ABD’yi de kendi igerisindeki
medeniyet unsurlart nezdinde zor duruma diislirmistiir. Bununla ilgili son
gelismelerden biri de Amerikan vatandasi ve ayni zamanda demokrat kongre iiyesi
olan Ilhan Omar’in agiklamalar1 gostermek miimkiindiir. 11 Eyliil saldirilar1 igin
sosyal medya hesabinda “bazi insanlar baz1 seyler yapt1” ifadesinin altinda 11 Eyliil
saldirilarinin goriintiilerini kullanan Omar, bu saldirilart kiiglimsemekle suglanmistir.
Ozellikle cumhuriyetgiler tarafindan suglamalara maruz kalan Ilhan Omar, 11 Eyliil
2001 tarihinden bu yana Amerika Birlesik Devletleri’nde Miisliimanlarin ikinci sinif
vatandas durumuna diistiiklerini, biiylik sikintilar yasadiklarini, kaybettikleri bireysel
Ozgirliikklerinin yeniden verilmesi i¢in ¢agrida bulunmustur. 2001 saldirisinin ardindan
George Bush doneminde, simdi ise Trump tarafindan ayrimciliga tabi tutulduklarini,
bu sOylemleriyle her iki liderin Miisliimanlar1 hedef tahtasina oturttugunu ve Yeni
Zelanda’da yasanan cami saldirisinin nedenlerinden birinin de bu tahrik edici
sOylemler oldugunu belirtmistir (https://twitter.com/ilhanmn).

11 Eyliil sonrasi radikal Islam temelli oldugu iddialariyla yasanan
huzursuzluklarin, Huntington’in belirttigi gibi diger medeniyetleri ve cografyalar
etkileme potansiyelini ihtiva ettigi ve tiim bu gelismelerin farkli boyutlarda
gerceklesmeye devam edecegi diisiiniilmektedir. ikiz Kuleler’e yapilan saldiryla
birlikte gormezden gelinemeyecek kadar ciddi bir determinizmin Islam’1 yayilmaci ve
militarist yapiya sahip bir bakis acis1 haline getirdigi gozlemlenebilmektedir. Bernard
Lewis gibi o6nemli figiirlerin Islam’da yalnizca darii’l harb, darii’l islam gibi
kavramlara yer verirken darii’s sulh, darii’l ahd gibi kavramlardan bahsetmemesinin
krizin Oryantalizmin akametine ugramasiyla daha da derinlesmesine yol actig1 ifade
edilmektedir. Buradaki temel sorun, Lewis, tipki Huntington’da oldugu gibi Islam’1
aciklarken, onun hem Judeo—Christian denilen Yahudi—Hristiyan medeniyetinin hem
de sekiiler Bati’nin tarihi ve modern 6tekisi olarak kurgulamis; problemin kdkeninde

Islam’1n hukuki ve dini 6gelerindeki ¢atismaci ve emperyal tarzin diinya diizeni kurma
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fikri oldugunu belirtmistir. Bu yaklagimin yukarida da benzer 6rnekleri verildigi gibi,
Amerikan dig politikas1 tarafindan kabul edilmesi Guantanamo ve Ebu Gureyb
skandallarinin yasanmasi sonrasinda 6fke ve siddete yol agmustir.

Lewis tarafindan bahsedilen militan Islam konseptinin medeniyetlerdeki
binlerceyillik cohabitation denilen birarada yasama erdemine zarar verip terérize
edilerekgenis kapsamli ¢atigmaci iligkilere evrilme riski tasidigi agiklanmaktadir.
Huntington ve Fukuyama’nin bahsettigi gibi Batili, kapitalist, liberal g¢ercevenin
oniinde en biiyiik engelin islam olarak kabul edilmesi ve ¢atismalarin yalnizca stratejik
hamleler ve uluslararas1 iliskiler iizerinde degil; medeniyet algilar1 ve Kkimlikler
temelinde de gergeklesmesi miimkiin goriinmekte bu da bolgesel ve devletlerarasi
iliskilere yansimaktadir (Kalin, 2008: 140-143). 11 Eyliil sonras1 Afganistan ve Irak’a
giren ve miidahalede bulunan Amerikan giiclerinin bolgede manevra kabiliyetini
artirmast ve Irak’ta bulunulan siire icinde demokratiklesme cabalar1 yoniinde somut
ilerlemenin kaydedilememis olmasi Tiirkiye ve diger bir¢cok iilkeye Amerika Birlesik
Devletleri’nin asil amacinin ne oldugu sorgulatarak ikili iligkileri zaman zaman
diplomatik krizler diizeyinde etkiledigine sahit olunmustur. Amerikan giiclerinin
bolgede bulunduklari siire zarfinda Irak tarihi ve diger degerleri ile ilgili meydana
gelen tahribata sebep olmasi, ileride Brent petrol ve WTI petrol fiyatlarini ciddi
anlamda spekiile eden Petrol Bakanlig: ile ilgili aktif politikalar1 uluslararasi kamuoyu
nezdinde Amerika’yr zor duruma disiirmiistiir. Amerikan hiikiimetinin Tiirkiye’yi
kaygilandiran ve ulusal giivenligini tehlikeyle yiizlestirebilecegini belirttigi bir baska
tutum olarak da Irak, Suriye, Yemen, Filistin gibi iilkelerde yasayan Sii, Siinni, Arap,
Kiirt, Tiirkmen, Keldani, Ezidi, Nasturi, Maruni, Siiryani, Diirzi, Yakubi gibi azinlik—
cogunluk halinde bulunan topluluklarin nasil ve kimler tarafindan ydnetilecegi,
sehirlerin ve iilkelerin biitlinciil, demografik yapilarinda herhangi bir degisiklige
gidilip gidilmeyecegi, altyapi, sehir planlanmasi, gog, egitim, saglik ve giivenlik gibi
sorunlarin ¢dziimiinde bolge halkinin kaderiyle bas basa birakilip birakilmayacagi gibi
konular gosterilmektedir. 1940’11 yillarda Komiinizmle miicadele amaciyla Truman
Doktrini ve Marshall Plani ile miittefiklerine ve bazi lilkelere ekonomik, idari, askeri
yardimlarda bulunan ABD’nin bundan yarim yiizy1l sonra ¢ok daha kuvvetli
operasyonel sermaye giicline sahip olmasina ragmen bahsedilen medeniyete dahil olan

tilkelere gereken yardimi yapmamakla elestirildigi de bilinmektedir. Amerikan
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hiikiimetinin Irak’a girdigi donemden kisa bir siire sonra Kiirt gruplarla yakinlagmasi
Tiirkiye’nin bolge iilkeleriyle olan iligkilerinin gelecegini belirsiz bir bulanikliga
mahk(m etmesi agisindan tartisma yaratan bir diger olay olarak kabul edilmektedir.
Aymi endiseyi Iran’m da paylastigi Amerika'nin PKK/PJAK ile yakin temas halinde
bulundugu sonradan ¢okc¢a giindeme gelmistir. Tiim bu gelismeler karsisinda Tiirkiye,
1980 ve 90’11 yillarda terér odakli yasanan bazi olumsuz gelismelere ragmen Amerika
ile olan iligkilerini diizenleme yoluna gitmeye g¢aligmistir. Yine ayni doénemlerde
Amerikan yonetiminin kars1 ¢ikmasina ragmen iilkesinin enerji ihtiyacini karsilamasi
gerektigini one siirerek Iran ile enerji anlasmasi1 imzalayan Tiirkiye, Filistin konusunda
da Amerikan hiikiimetinden ayr1 bir politika giitmiistiir. Hamas’1n Filistin yonetiminde
yer almasma halkin demokratik tercihi olarak baktigini iddia eden Tiirkiye bundan
sonraki donemde elini Filistin lizerinden ¢ekmeyecegini ve gerekli insani yardimlari
yapmaya devam edecegini ifadelendirmistir. Amerika Birlesik Devletleri’nin, niikleer
silahlanma calismalarin1 birakmalar1 hususunda Orta Dogu iilkelerine iiltimatom
verirken, bu konuda Israil’i es gectigi ve Tiirkiye’nin bu konuda Israil’de dahil olmak
tizere tiim tlkelere ciddi yaptirim uygulanmasi istegi Amerikan hiikiimeti tarafindan
kabul gérmemis, bu da Tiirkiye tarafindan ABD’ye yapilan bir baska elestiri olarak
kalmistir. Clinton déneminde Israil-Filistin devlet baskanlar1 arasinda Camp David’de
gerceklestirilen barig goriismelerinin askiya alinmasiyla tutumunu Filistin’e destek
vererek belirleyen Tiirkiye, Amerikan ydnetimini zaman zaman elestirmis, Israil’in
Filistin’e karsi tutumuna ABD’nin adil yaklagsmadigini bunun demokrasi ve baris
sdylemlerine olan inandiricih@r azalttigini duyurmustur. Ileriki siireclerde goriildiigii
gibi Amerika Birlesik Devletleri’nin tutumunun neden oldugu bu durumun
Tiirkiye’nin bolgedeki huzurunun iyice bozulmasina neden olmus ve giivenligi
tehlikeye girdigi 6nemli bir tartisma konusu olmustur. Belirtilen tiim bu olumsuz
kosullara ragmen Amerikan yonetiminin asker takviyesi talebine olumlu yanit veren
ve hala Irak’ta bir seylerin diizelebilecegi; en azindan Kuzey Irak’ta bagimsiz bir Kiirt
Devleti kurulmasina Amerikan yonetiminin izin vermeyecegi diisiincesini tagtyan Tiirk
hiikiimeti, 1 Mart Tezkeresi’yle ABD’nin asker isteginin Tiirkiye Biiyiikk Millet
Meclisi’nde Onaylanmamasi nedeniyle zaten son donem politikalarinda uyusmayan iki
tilke iliskilerini iyice bozmustur. Bu olaym ardindan Amerikan yonetimi Tiirkiye nin

Kuzey Irak tehdidine karsi onlem alabilmek icin bolgeye asker gondermesine izin
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vermeyecegini agiklamistir. Irak’in yonetim merkezi olan Bagdat’in Amerikan
askerlerince ele gecirilmesi sonrasinda Kerkiik bolgesinde Tiirkmenlere karsi zuliim
yapildigini belirten Tiirkiye, Amerikan yonetiminden bu durumu dnlemesini talebinde
bulunmustur. Son donemlerde, bolgede ABD'nin oldugu gibi, Vladimir Putin'in
direktifleriyle Rusya'nin da dahil oldugu Kiirdistan Bolgesel Yonetimi'nden ve PKK
(sonralart PYD/YPG)’den yana tavir sergileyen Amerikan yonetiminin bu politikasi
sebebiyle iyice ihtilafli hale gelen iliskilerinin eski haline donecegi konusunda
endiselere sahip olan Tiirkiye, bolgede destek alabilecegine inandigi ve nihayetinde
bagimsiz bir Kiirt devleti diisiincesine karsi olan Iran ve Suriye ile iliskilerini
gelistirme yoluna gitmeye ¢aligmustir.

3.2. Tiirkiye-AB

Avrupa Ekonomik Toplulugu’nun siyasi birlikteligi artirma umuduyla kurulan
AB, imparatorluklarin ¢okiisii sonrasi ortaya konulmaya ¢alisilan ancak merkezi siyasi
otorite eksikligini giderememesi sonucu ABD’nin basardigi istenilen ekonomik
bliylimeyi saglayamamuis, artan kamu borglarimi finanse eden ekonomik modelli bir
yasam tarzin tercih ederek kiiresel giivenlik temelli adimlar atmamistir. Her ne kadar
ekonomik agidan kiiresel bir giic olarak kabul edilse de eski donemlerde daha
“birlesik” olan Avrupa toplulugu, ABD’den daha biiyiik niifusa ve daha genis ticari
hacme sahip olmasina ragmen ABD’nin kii¢iik bir jeopolitik ortagi olmaya devam
etmektedir. Bu da Avrupa Birligi’nin uluslararasi giivenlik konularinda oldukga pasif,
ABD’yi Islam diinyasiyla var olan ayristirict politikalardan vazgegcirebilecek etkiye
sahip olmadig1 anlamina gelmektedir. Bunun temel sebeplerinden biri olarak da ¢ok
kiiltirli gesitlilikten korkan yapiya sahip olmasi gosterilmektedir (Brzezinski, 2012:
31-47).

Avrupa’yla uzun yillar iligkilerde bulunan Tiirkiye Cumhuriyeti kurulusundan
bugiine diinyadaki gelismeleri yakindan takip etmeye c¢alisarak ve Bati temelli
gelisime ayak uydurma c¢abasinda oldugunu ifade etmektedir. 1958 yilinda kurulan
Avrupa Ekonomik Toplulugu’na 1959 yilinda iiye olmak iizere bagvuruda bulunan
Tirkiye, Avrupa Birligi ile iyi iliskiler yiiriitme c¢abasi i¢cinde oldugunu ve tyelik
basvurularin1 bu niyetle siirdiirdiiglinii belirtmektedir. 1963 yilinda bir ortaklik
anlagmasi niteliginde olan Ankara Anlagmasi’nin imzalanmasi, 1973 yilinda Katma

Protokoliin uygulanmaya baslamasi ve Tiirkiye’'nin 1996 yilinda Glimriik Birligi’ne
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girisiyle birlikte tamamlanmis olan gecis siireci asamasi neticesinde 1999 yili sonunda
yapilan Helsinki Zirvesi’nde nihayet Tiirkiye’nin tam iiyelige adayligi gerceklesmis,
Avrupa Birligi ile 2005 yilinda baslatilan miizakere siireci halen devam etmekte ve
Tiirkiye kendisinden istenen Kkriterleri yerine getirmeye cabasinda oldugunu ifade
etmistir (Wikipedia). Diinyada meydana gelen olaylarda Tiirkiye'nin takindig tavir ve
olaylarin neresinde durdugu hususu Avrupa Birligi ile olan iliskiler agisindan énem
tagimaktadir.

3.2.1. ittifak Alanlar

11 Eyliil saldirilarindan sonra George Bush tarafindan agiklanan Bush Doktrini
uygulamalar1 Ingiltere disinda diger Avrupa Birligi iilkeleri tarafindan olumlu
karsilanmamis, Tiirkiye tarafindan 1 Mart tezkeresinde oldugu gibi ABD’nin genel dis
politikalaria yonelik benzer yaklasimlar gerceklesmistir. Ancak gerek Avrupa Birligi
iilkelerinde gerekse Tiirkiye’de 11 Eyliil saldirilar1 sonrasi meydana gelen terdr
olaylar1 nedeniyle; bu doktrinde bahsi gegen, herhangi bir eylem gerceklesmeden ona
kars1 atakta bulunulmasi gerektigi yoniindeki anlayisi kabul etmek durumunda
kalmislardir. Nihayetinde bu saldirilar, tiim diinyanin terore karsi ortak hareket etmesi
ve onu yok etmek i¢in herhangi bir girisimde bulunmalarimin beklenmemesi
konusunda fikir birliginin olugsmasina zemin hazirlamistir. Avrupa Birligi’nin radikal
Islamcilar tarafindan gergeklestirilen terdr eylemlerini kendi topraklarinda yasamalart
yillardir bununla miicadele etmeye c¢alisan ve bu miicadelesi esnasinda genellikle
yalniz birakildigin1 vurgulayan Tiirkiye’nin terdr nedeniyle karsi karsiya kaldiklarinin
Avrupa Birligi tlkeleri i¢in risk anlamina gelebilecegi endiseleriyle birlikte ortak
hareket edilmesini kolaylastirmistir. Bu olay ayni zamanda Amerika Birlesik
Devletleri ile Avrupa Birligi’nin dis politikada birlikte hareket etmeleri gereken alani
genisletmistir. 11 Eylil saldirilarinin hemen bir y1l dncesinde Nice’de bir araya gelen
Avrupa Birligi iilkeleri, burada 2010 yilinda iiye sayisim1i 27’ye c¢ikarmayi
hedeflediklerini deklare etmislerdir. Ancak yeni alinacak {ilkelerin arasinda
Tiirkiye’nin adinin gegmemesi, Tiirkiye tarafindan biiylik bir memnuniyetsizlikle
karsilanmistir. 11 Eyliil 2001 yilinda Amerika Birlesik Devletleri’nde meydana gelen
teror saldiris1 sonrasi Briiksel-Leaken’de gergeklestirilen Avrupa Birligi Zirvesi’nde
Tiirkiye’nin iiyelik siireci ile ilgili miizakere perspektifinin yaklastigina deginilmis ve
bu gelisme bir y1l Onceki zirvenin yarattigi gergin havayi, daha ilimli bir havaya
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birakmustir. Tiirkiye’yi Avrupa Birligi tiyesi yapmaya bir adim daha yaklastiran bu
gelismenin altinda, kendisinden beklenen reformlar1 yerine getirmeye c¢alismasinin
yami sira 11 Eyliil’de yasanan ve Islam diinyasini Hristiyan diinyaya hasimliginin bir
sonucu olarak algilanan terdr olayinda Tirkiye'nin bolge icin dengeleyici bir unsur
oldugunun fark edilmis olmasidir (Cakmak, 2007: 131-132).
Saldirilar sonras1 2003 yilinda Irak’1 isgal eden Amerika Birlesik Devletleri’nin bunu
yapma yoOntemi yine ne Tiirkiye ne de Avrupa Birligi tilkeleri tarafindan onay
gormemistir. Hatta bu nedenle 1 Mart 2003 tarihinde Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’ne
sunulan tezkerenin kabul edilmemesi, dolayisiyla da Tiirkiye'nin Amerikan
yonetiminin istedigi asker destegini Irak’a gonderememesi Avrupa Birligi acisindan
olumlu karsilanmis ve ikili iliskileri yakinlastirmistir. Burada onemle {izerinde
durulmas1 gereken konulardan birisi, Avrupa Birligi’nin Tirkiye {yeligine,
Huntington’un Medeniyetler ¢atismasi tezinde degindigi iizere, yalnizca Islam ile
Hristiyanlik arasinda arabuluculuk gorevini istlenebilecegi zemininde bakmamasi
gerektigidir. Ciinkii Huntington, demokrasinin yalnizca Bati’da olabilecegi iddiasinda
degildir. Diinyada Islam bilincinin giiglendigi bilinen bir gergektir ve Tiirkiye nin
ekonomik gelismisligi, ordusu, kendine gilivenen biirokrasisi ile Batili bir lilke olma
israrindan vazgegmesi kosuluyla Islam diinyasinda biiyiik bir rol modeli olabilecegi,
birgok anlamda Islamc1 bir partinin demokratik yoldan iktidara gelebilmesinin &nemli
oldugu, aksi halde sonuglarin bir trajedi olabilecegi belirtilmektedir (Huntington,
2017: 109).

3.2.2. Thtilaf Alanlan

Her ne kadar 2001 yili sonunda Briiksel’de yapilan Avrupa Birligi Zirvesi’nde
Tiirkiye i¢in memnuniyet verici gelismeler yasanmis olsa da, donem donem Avrupa
iilkelerinde ylikselise gecen ve Miisliiman diismanligi iceren eylem ve sdylemler
tiyelik hususunda Avrupa Birligi’nin geri adim atmasina neden oldugu goriilmiistiir. 2.
Diinya Savast ortaya c¢ikan biiyilkk yikim ve ihtilaf sonrasi ge¢misin monarsik
yonetimleri arasindaki savaglari ve mezhepsel anlagsmazliklar1 geride birakmay1
amaglayarak oncelikle Avrupa Ekonomi Tegkilati1 ardindan siyasi ve sosyal birlikteligi
amaclayan tllkelerin kurdugu Avrupa Birligi, kiiltiirel anlamda kriterlerine yakin
olmadigint disiindiigii diger iilkeleri ve medeniyet unsurlarini birligin disarisinda

tuttugu anlasilmaktadir. 11 Eyliil sonrasi Tiirkiye’nin bolgede iistlendigi gorev ve
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Amerikan yonetiminde zaman zaman yiikselen ve koktendincilik elestirisiyle ortaya
c¢ikan radikal Islam karsiti séylemler, Avrupa Birligi’ni bu noktada Tiirkiye nin iyi bir
miittefik olabilecegine ikna etmis gibi dursa ve bazen aciklamalar bu yonde dahi olsa
pratikte Avrupa Birligi’nin Tiirkiye’nin tiyeligi konusundaki fikrinin olumlu olmamasi
sebebiyle ikili iliskilerde uzlagsmazliklarin yasanmasina yol almistir. 2005 yilinda
Liiksemburg’da yapilan Avrupa Birligi Zirvesi’nde Tiirkiye'ye ac¢ik uglu miizakere
stireci ve imtiyazli ortaklik teklif edilmesi Tiirkiye’nin AB tarafindan bekletilmeye
devam edildigi gerekcesiyle Tiirkiye tarafindan elestirilmistir. Dikkat ¢eken husus,
Avrupa Birligi’nden gelen, Tirkiye tiim tiyelik sartlarin1 yerine getirse dahi Avrupa
Birligi’'ne almmasmin Birligin hazmetme kapasitesi ile sinirli oldugu seklindeki
aciklamasidir. Bu agiklama Tiirkiye’de, gercekte hicbir zaman Birlige alinmayacagi ve
burada esas faktoriin medeniyet farkhiliklarinin, kiiltiir/din ~ konusundaki
uyusmazliklarin oldugu yolundaki inancin ortaya ¢ikmasina ve yayilmasina neden
olmustur (Verney, 2009: 93— 108).

Burada Huntington’un ortaya atti§i ve modernligin karsisindaki en biiylik
tehdit olarak Islam dinini gérdiigii Medeniyetler Catismasi tezinin aslinda 6rtiik olarak
Avrupa Birligi tlilkeleri tarafindan kabul edildigi, dolayisiyla tutum ve politikalarini bu
dogrultuda belirledikleri sonucuna varilabilmesinin arastirilmaya acik bir durum
oldugu goriisii 6ne siiriilebilir. Son donemlerde Birlige aldig: tilkelerle bu konuda daha
az secici oldugunu gosteren Avrupa Birligi, Tiirkiye’ye karst bu olumsuz tutumunda
her ne kadar dile getirmese de Tiirkiye’yi islam dininden miitevellit kendi yapist
karsisinda bir tehdit unsuru olarak algiladigini iistii kapali olarak ifade etmektedir
(Aydin—Acikmese, 2008:205).

Avrupa Birligi’nin kokenleri 6zgiirliikk, evrensel insan haklari, demokrasi gibi
kavramlar {izerinden sekillenmis olsa da, 11 Eyliil terér olaylarindan sonra gerek
Amerika Birlesik Devletleri gerekse Avrupa Birligi iilkeleri nezdinde Islam karsiti
diisiincelerin daha da arttigi ve derinlestigi konusunda genel tartigmalarin arttigi
goriilmektedir. ABD-AB arasinda olusturulan Transatlantik Ittifaki’nin 11 Eyliil
sonras1 istenilenden daha yavag ilerlemesi, saldir1 sonrast Avrupa’nin g¢esitli
sehirlerinde bir¢ok kez yasanan, cogunlugunu El-Kaide’nin {istlendigi biiyiik 6lgekli
can ve mal kaybina sebep olan terér olaylarnin Almanya, Fransa, ispanya gibi

tilkelerin kamuoyunda Amerika’ya yonelik elestiri odaginda yer almasi Avrupa
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Birligi’nin ABD ile olan iliskilerini de olumsuz yonde etkilemistir. NATO {yeligi
kapsaminda uzlagmalarin saglanabilmesi yoniinde adimlar atan Tiirkiye’nin Suriye i¢
savastyla birlikte Avrupa Birligi’ne iiyelik ¢aligmalarinin da sekteye ugradigi ortaya
cikan bir gelisme olarak gdze carpmaktadir. Uyelige alimmayan Tiirkiye’nin 2011
yilinda Obama ve Ingiltere eski Basbakani David Cameron tarafindan G-20
toplantilarinda verilen sozlerin tutulmadigi gerekgesiyle Suriye konusunda yalniz
birakildig1 ve savasin ekonomik, sosyal, siyasi sonuglarinin maliyetinin Avrupa Birligi
tarafindan paylasilmadigi gerekgesiyle iligkilerin hasar gordiigiine tanik olunmustur.
Huntington tarafindan Bati’nin kiiltiirel harmonisinin olumsuz anlamda etkilenmesini
saglayacagi belirtilen miilteci ve gegici yerlesiklerin Suriye’deki savas sonrasi daha
cok Tirkiye, Liibnan, Irak gibi iilkeler tarafindan paylasilmas1 Tiirkiye ve AB
arasindaki bir baska ihtilaf konusu olarak yer almaktadir. AB iilkelerinde sinirli sayida
yer alan gé¢men varhigi ikili iliskilerin tansiyonunu kriz boyutuna getirmis; siirecin
Tirkiye’yi Bati  merkezli kurumlardan, AB ve NATO miisterekliginden
uzaklagtiracag1 yoniinde siirekli spekiilasyonlara yol acan tartigsmalarla devam ettigi
gozlemlenmistir.

3.3. Medeniyetler Ittifaki

Amerikan siyasetinin 11 Eyliil sonras1 aldig1 kararla, Yeni Diinya Diizeni nin
Anglo—Amerikan kimligini daha yayilmaci bir role biiriindiirmesiyle ileride etkinligini
ve sayginhigini yitirmesi beklenebilecek Birlemis Milletler ve NATO gibi
orgiitlenmelerin tartisma konusu olmaya baglamasinin Avrupa iilkeleriyle diinya
ekonomisinin biiylik kismini elinde bulundurmaya devam eden ABD arasinda goriis
ayriliklart doguracagina inanilmaktadir. Kurulmasi beklenen yeni diinyanin deger
yargilarinin ve kriterlerinin tek tarafli ¢ikar esasina dayanmasinin geride kalanlart
farkli arayislara sevk etme ihtimalini ortaya ¢ikardigi belirtilmektedir (Karadeli, 2003:
27-28). Post-modern doénemde, aralikli dilimlerle Gine, Kesmir, Angola, Ruanda,
Halepge, Srebrenitsa ve Kosova gibi yerlerde yaganmis, yiizbinlerce hayata mal olan
katliam ve catismalarin ¢oziim ig¢in caydirict bir hilkkme dayanmadigina tanik
olunmasi, diinya tarihinin gelmis gecmis en biiylik askeri giicline sahip olan ABD’nin,
gecmiste 6rnekleri bulunan Pax—Romana, Pax—Ottomana, Pax—Britannica tiiriinde bir
Pax—Americana’yr neden saglayamadigimi tartigmaya actigi goézlemlenmektedir.

Huntington tarafindan kiiltiirlerin arasinda ¢atigmalarin artacagi iddiasiyla mevzubahis
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Anglo-Amerikan veya WASP (White, Anglo— Saxon, Protestant) hegemonyanin
Fukuyama’nin tabiriyle ulasilabilecek zirve noktay1 temsil etmesi farkli iilke/kiiltiirleri
arayiglara tesvik etmistir. Bunlardan birisi de kiiltiirler aras1 harmoniyi, uzlagsmay1 ve
baris1 hedefledigini deklare eden Medeniyetler Ittifaki savidir. Medeniyetler ittifaki
kavrami sadece AKP iktidar1 doneminde ortaya atilmig bir baris inisiyatif ¢abasi
olarak goriilmeyip ayni zamanda kiiresel gelismelerin ve konjonktiirlerin sonucu
olarak degerlendirilmektedir. Farkli medeniyetlerden olusan bu siyasi organizasyon
birgok farkli tilkeyi kapsamaktadir (Balc1, 2008: 339). Avrupa Birligi’ne tiyelik siireci
Tirkiye'nin ana jeopolitik Onceliklerinden biri olarak degerlendirilmistir ve
medeniyetler ittifakiyla baglatilan bu girisimin siirece katki yapmasi amaglanmuis,
AKP’nin dis politika sdylemindeki uygarlasma/medenilesme ifadesi ittifakin etkisinin
artmasindan da yararlanarak tam fyelik yolunda siirece katki yapmasi amaciyla
kullanilmigtir. Tiirkiye medeniyetler ittifaki ¢calismalariin AB’ye iiye olma siirecinde
Oonemli bir hassasiyet tasidigina inanmistir. Bunun gergeklesmemesi halinde Basbakan
Erdogan’in AB ile ilgili toplantilarda “Tiirkiye AB’nin tam {iyesi olacak, medeniyetler
ittifak1 tamamlanacak. Bu olmazsa, medeniyetler arasindaki catigmalar devam edecek
ve AB de bir Hiristiyan kuliibiine doniisecek” seklindeki ifadeleri glindemde yer
almistir (Balci, 2008: 397). AKP hiikiimetinin Medeniyetler ittifaki girisimini énemli
Ol¢iide destekledigini ve tesvik etme kararliligini géren BM Eski Genel Sekreteri Kofi
Annan’in bu girisime liderlik etmek i¢in Miisliiman bir iilkeyi dahil etme Onerisi
iizerine, Tiirk hiikiimeti, dénemin Ispanya Basbakani Zapatero’nun davetini kabul
ederek 14 Temmuz 2005'te, Medeniyetler ittifaki Girisimi’nin BM himayesinde resmi
olarak baslatilmasini saglamistir. Kofi Annan, bu projenin amacinin “hem kurumsal
hem de sivil toplum diizeyinde uluslararasi toplumun kararli bir ¢aba gdsterme
ithtiyacina cevap vermek” oldugunu, bdylelikle boliinmeleri minimize etmede aract
olmanin yanisira diinya barisini potansiyel olarak tehdit eden Onyargilari, yanlis
anlamalari, yanlis algilart ve kutuplasmayi agmak amacinda oldugunu belirtmistir
(Balc1, 2008: 393). Cagdaslasmanin insanlar1 ve birlikte yasayan topluluklari ayni
toprak parcasinda ve ¢evresinde yasamalarina ragmen birbirinden uzaklagtirma
tizerindeki etkisi Huntington’in bahsettigi kiiltiirel ¢atismay1 kizistirmasi varolan
farklilagsmay1 alineasyon— yabancilasma ve bireysellesmeyi artirdigina isaret

edilmektedir (Miiller, 2001: 46). Gelir adaletsizlikleri, go¢, radikal milliyetgilik, egitim
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ve saglik hizmetlerinden yararlanamamak gibi bilesenlerin gelisen, geri kalmis ve
gelismis tilkeler arasindaki farkin agilmasina ve asir1 unsurlarin hayat bulmasina yol
acabilmektedir. Sinagog saldirilar;, Avrupa’da karikatiir krizi ve Islami kiyafet ve
ritiiellerinin kamusal alana aykir1 oldugu gerekgesiyle yasaklanmasinin ayrismalari
politiklestirdigi; bunun da medeniyetleri durumu degerlendirme konusunda
tartigmalara sevk ettigi goriilmektedir. 11-13 Kasim 2006'da Istanbul'da Medeniyetler
Ittifak1 i¢in Ust Diizey Toplanma Grubu adinda biraraya gelen, politika, din ve
akademi alanindaki katilimcilar Miisliiman ve Bati1 toplumlarinda var olan ayriliklarin
inang¢ temelli olmadigini, aksine bunun politik bir mesele oldugu iizerinde fikir beyan
etmistir. Raporda ayrica Israil ve Filistin topraklari iizerindeki ihtilafin kiiresel
gerginliklerin temel itici giicii oldugu belirtilmistir (Hiirriyet, 2006). Medeniyetler
Ittifak: siirecine dek kiiresel girisimlerde dncii rol iistlenme konusunda isteksiz oldugu
kabul edilen Tiirkiye, bu siirecle farkli bir dis politika boyutuna ge¢mistir. Bununla
beraber, Medeniyetler Ittifaki girisimi Birlesmis Milletler ¢ercevesinde oldugu; tiim
diinyay1 degil, yalnizca Bati diinyasin1 ve Miisliimanlar1 kapsadigina inanildig: igin
ilkinde orijinal ve kiiresel olmadig1 diisiinlilmiis, ancak, girisime verilen tepkilerle
bunun kiiresel bir hal aldiginin kanitlandig1 belirtilmistir. Avrupa’dan Asya'ya kadar
olan devletler, bolgesel ve uluslararast orgiitler girisime olan desteklerini agiklamas,
diinyanin terdr sorununu c¢ozmesi gereken donemde medeniyetler arasinda vuku
bulabilecek bir ¢atismanin yalnizca medeniyetlerin ittifaki girisimiyle 6nlenebilecegini
ifade etmistir. Bununla beraber, Putin’in girisime giiclii destek verilmesi gerektigini
belirtmesine ragmen Rusya Federasyonu’nun 2006 yili goriismelerindeki skeptik ve
mesafeli yaklasimi yukarida s6z edilen diger medeniyet unsurlariin kapsamli ve kesin
¢oziime dair siiphelerinin var olduguna 6rnek olarak gosterilmektedir. Son tahlilde,
slirecin amaclanan asgari baris ortamina yapacagi umulan etkileri yaninda bazi pratik
sorunlar1 da icerdigine inanilmaktadir. Medeniyetler Ittifaki teriminde bahsedilen
“medeniyet”in ne anlama geldigi ve onun hangi anlamda temsil edildigi konusunda
fazla belirsizliklerin oldugu gergegi gibi, sair kavramsal problemlerin i¢inin girisimle
ilgili sunulan bildiri ve fikirlerle dahi doldurulamadigi diisiiniilmektedir. Oyle ki,
“ittifak” kelimesinin ekonomik, siyasi veya askeri bir ¢agrisim olusturdugu, bunun da
paradoksal bir bicimde hedeflenenden farkli ve degisik tiirden bir ayristirict unsur

haline doniiserek ileride yeni bir catismaya yol agma ihtimalini barindirabilecegi
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endisesi gozler oniine serilmektedir. Ittifakin yalmzca Bati ve Islam medeniyetleri
arasinda gerceklesmesi iizerine yogunlasan bir girisimin, Konfiigyiis, Hindu ve Budist
medeniyetleri kapsamamasi halinde sinirli etkilerle kisa siirede hayale doniisme

durumunun da gozardi edilmemesi gerektigi tartisilmistir (Balci, 2008: 400— 402).
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SONUC

Sonuglar itibariyle devasa denebilecek 11 Eyliil'iin hem ABD'de hem de Orta
Dogu'da meydana getirdigi yikim ve travma bilimsel literatiirii de derinden sarsmus,
sinirsiz sayida kaynak olusumuna yol agmistir. Ulus—devletlerin sekillenisinde temel
vazife géren medeniyetler, Huntington tarafindan segmente edilmis; yazar tezinde yer
alan arglimanlarinda bunu detaylandirip modernizm ve onun {ireticisi olarak kabul
ettigi Bat1 medeniyetini savunup onu diger medeniyetlerden farkli gérmiistiir. Yazara
gore Bati medeniyetinin disindaki medeniyetler tiim farkliliklarina ragmen Bati
kiltiriindeki kurumlarin benzerine sahip olmayr Bati'min 6zgiin bir konumda
bulunmasindan dolay1 istemektedir. Bunu temellendirirken kilise—devlet ayrimini,
hukukun {stiinliigiinii ve bireysel haklar1 savunmakta ve bunu Bati'nin tarihsel
zenginligine dayandirmaktadir. Ancak Huntington bunu yaparken Bati medeniyetinin
modern unsurlar1 disinda sayilan Yenicag ve yakin donemdeki yikim, savas ve biiyiik
krizleri arglimanlarina dahil etmedigi i¢in bazi elestirilerle karsi karsiya kalmistir. 11
Eylill, cografi olarak Tiirkiye'ye uzak bir yerde yaganmis olsa bile politik, diplomatik,
ekonomik, giivenlik gibi alanlarin belirlenmesi itibariyle iilkenin glindeminde ve
ulusal planlamalarinda dogrudan veya dolayli sonuglar dogurmustur. 1. Diinya
Savasi'ndan bugiine dek bolgesinde yasanan tiim hareketliliklerde politik memnuniyet
ve kaygilarini dile getiren ve bu konuda iligki igerisinde bulundugu medeniyetlerden,
bir¢ok unsurunu paylastigt medeniyet ortaklarindan destek bekledigini deklare eden
Tiirkiye, 0zellikle son zamanlarda bekledigi destegi bulamadigini bu nedenle terdr
orgiitleri ile tek basina miicadelesini siirdiirmeye devam ettigini resmi olarak bir¢ok
kez belirtmistir.

Once 11 Eyliil saldirilari, akabinde Tiirkiye ve baz1 Bati iilkelerine diizenlenen
teror saldirilari, pek ¢ok alanda uluslararasi anlagsmalar ve isbirlikleri i¢inde olan bu
iilkeleri ortak paydada birbirine yakinlastirmis gibi goriinmekle beraber olaylarin ve
sOylemlerin arka planlar1 incelendiginde Bati'nin bazi kesimlerince Tiirkiye’nin bir
Orta Dogu iilkesi olarak kabul edilmemesi gerektigi, kimilerince de iilkenin radikal
Islam diisiincesine sahip olanlarla ayn1 kategoride degerlendirilmesi gerektigi seklinde
kanaatler de siklikla gériilmiistiir. Oyle ki, Amerika Birlesik Devletleri Baskan1 Bush
11 Eyliil'den birkag giin sonra Senato'da yaptig1 konusmasinda bir nevi Hagli Seferleri

icerisinde olduklarini ifade etmis, sonraki siire¢lerde diinya kamuoyundan gelen
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tepkiler nedeniyle ABD, Baskan Obama'nin Kahire'deki El-Ezher Universitesi'nde
yaptigi konusmada iilkelerinin Islam medeniyetiyle savasta olmadigimi yansitma
ihtiyact duymustur. Buna gére var olan problemin radikal Islam'la ilgili oldugu, islam
ve onun sair unsurlarinin bu ¢atigsmanin pargasi olmadig1 da ifade edilmistir. Avrupa
Birligi ise, heniiz iiye olarak kabul etmedigi ve yakin gelecekte de bunun
gerceklesmesinin olduk¢a zor oldugu diisiincesi yaninda 2005 yilinda Tiirkiye ve
Ispanya arasinda baslatilan Medeniyetler Ittifaki projesinde Tiirkiye ile aym
diisiinceleri paylastigini ifade etmistir. Ote yandan, kurumsal olarak ikili iliskilerin
devam ettigi stireglerde Tiirkiye bir yandan Bati’da bazi 6n kabullere maruz kaldigim
diger yandan cografi konumu itibart ile i¢inde yer aldig1 ve kendi giivenligi i¢in biiytlik
tehdit olusturan Orta Dogu’daki kargasa ve savas ortami ile miicadele etmek zorunda
kaldigim belirtmistir. Tiirkiye jeo—stratejik konumu agisindan medeniyetlerin 6nemli
kisminin oldukg¢a yakininda, farkli bilesenlerin zaman ¢izelgesindeki tecriibelerinin
kaynaginda bulunmakta ve diinyada cari olarak meydana gelen makro hareketliliklere
yakindan taniklik etmektedir. Bu taniklik Tiirkiye'ye muhtemelen diinyada c¢ok az
iilkenin sahip olabilecegi tiirden bazi imkanlar sunmanin yaninda pek ¢ok iilkenin de
uzak kalmay1 tercih edecegi zorluklar getirmektedir. Bu baglamda, zamanin ruhunun,
Tiirkiye'nin icerisinde bulundugu an1 ve i¢gkin bulundugu medeniyeti tiim unsurlariyla
revize etmesini ve etkilesim halinde bulunmaktan kagimmasinin zor oldugu, diger
medeniyetlerin benzer ve zit parametrelerini tekrar degerlendirmeye mecbur
birakmasinin ihtimaller dahilinde degerlendirilerek yapildigi da siklikla akademik

alanda yer almaya devam ettigi goriilmektedir.
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