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OZET
TURK KULTURUNDE SIGIN (SIGIR) TORENLERi VE KURBAN GELENEGI

Tiirklerde avcilik ve ardindan gelen ziyafetlerle toylar da geleneklerin bir
parcastydi. Bu av torenleri, totem (ongun) devrinden beri yasayan kutsal torenlerdir.
Tiirkler, avladiklar1 hayvanlara kutsiyet yiiklemislerdir. Av Oncesinde, sirasinda ve
sonrasindaki uygulamalarinda bu inaniglar goriilmektedir. Bircok Tiirk boyu, atalar1 olarak
bildikleri bozkurdu, Tiirk cocuklarinin anasi olan (anne aga¢) kayin agacini, geyigi vd.

totemi olarak gormiistiir.

Geyik, genellikle disidir, dogurgandir, annedir. Bunun i¢in bircok kavimde
avlanmasi yasak olarak goriilmektedir. Degisik tiirleri, renkleri bulunmakta; bulundugu
yerlere gore de isimlerinde farkliliklar gozlenmektedir. Avlaktaki ile kislaktaki geyigin
degisiklik gosterdigine sikg¢a rastliyoruz. Tiirklerin avladiklart ve kutsal saydiklari
hayvanlara verdikleri isimler bolgelere ve donemlere gore degisiklikler gostermektedir.
Dildeki farkliliklar isimlendirmede de kendini gostermistir. Ornegin Tiirk Dil Kurumu
Sozliigii’'nde “sigir” kelimesi, “biiyiikbag hayvan” olarak anlamlandirilmaktadir. Tiirk Dil
Kurumu Soézliigi'nde “Sigin: Alageyik” olarak anlamlandiriliyor olsa da cesitli Tiirk
boylarinda ve degisik kaynaklarda geyik, farkli isimlerle anilmaktadir. Bu ¢alismada, Tiirk

yazi dillerindeki s1gin ve geyik kelimelerinin karsiliklarini da aragtiracagiz.

Bu calismada; Tiirk kiiltiiriinde av, avcilik ve sigin (s1g1r) torenlerinin yapilis ile bu
torenin adinin “sigin” m1 yoksa “sigir” mi oldugu iizerinde durulmustur. Sigin ve sigir
ifadelerinin Tiirk topluluklarindaki bolge ve lehge farkhiliklart ele alinmistir. Bu
farkliliklar, ge¢misten giiniimiize degisik zamanlar ve inanglara baglh uygulanan ritiiellerle

sinirlandirilmastir.

Birinci boliimde Tiirk topluluklarinda geyige verilen isimler iizerinde durulmus,
sigi, sigir ve diger ifadelerin farkliligi ortaya konmustur. ikinci boliimde ise Tiirk
kiiltiiriinde av ve avcilik ele alinmistir. Oncelikle siirek avlari, av 6ncesi ve sonrasinda
uygulanan ritiiellerle ilgili bilgiler verilmistir. Uciincii boliimde giiniimiize kadar uzanan
geyik inanislar iizerinde durulmus, Tiirk mitolojisinde, destanlarda ve efsanelerdeki geyik
motifi  incelenmistir. Taslarda ve kazilarda bulunan bulgular incelenerek

degerlendirilmistir. Dordiincii boliimde si1gin (si1gir) torenleriyle ilgili bilgiler verilmistir.
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Kurban torenleri ayinleri ele alinmis, halk biliminin arastirma ve inceleme yontemleriyle
degerlendirilmistir.

Aragtirma ile ulasti@imiz sonuclar, calismamizin sonu¢ kisminda ortaya
konmustur. Sonu¢ kisminin ardindan ¢alismada kullanilan yazili kaynaklarin kiinyelerini

iceren “Kaynakg¢aya yer verilmistir.

Anahtar Kelimeler: Sigin, sigun, sagir, sigin, geyik, yaban okiizii, yak, yargun,

kiyik, avlak, sigir.
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ABSTRACT

CATTLE (FALLOW DEER) CEREMONIES AND SACRIFICE TRADITION IN
TURKISH CULTURE

Hunting, the feasts and gatherings that come after these huntings have been
traditions of Turks. These hunting ceremonies have been sacred ceremonies living since
totem ages. Turks have always ascribed holliness to these animals. Those beliefs can be
seen before, during and after all these huntings. Many Turkish clans assumed gray wolves
as their ancestors, beech tree (mother tree) as mother of Turkish children and many other

things as totems such as deer etc.

Deer usually had a female meaning, accepted as mother and teemful. For many
clans it was forbidden to hunt deers. It has different kinds, variety of colors and many other
names depending on the region they live. Also the deer in hunting ground and winter
quarters was considered to be different. Names given to these hunted and sacred animals
by Turks also varied based on the regions and ages. Differencies in the languages also
caused differences in namings, too. For example cattle is accepted as bovine animal in
Turkish Language Society dictionary. Deer is called as fallow deer in the same dictionary
but it is named differently in various Turkish clans and sources. In this study, we will go

through the meanings of words "deer" and "fallow deer".

This work will help us to understand how hunt, hunting and fallow deer (cattle)
ceremonies were held in Turkish culture and will help us to fnd out if real name of these
ceremonies were deer or cattle. Expression differencies of regions and dialects in Turkish
societies are covered, too. These differences have been limited to applied rituals from past

to now dependent on different times and beliefs.

In first part, we discoursed the names given to deer in Turkish societies and we
have been through the expression differences between deer, cattle and others. In second
part, hunt and hunting have been covered in Turkish culture. Primarily, information about
battues, pre-hunt and after hunt rituals were given. In third part, beliefs about deers until
today are studied, deer figures in Turkish mithology, saga and myths are analyzed.
Materials found on aged stones during digs are observed and evaluated. In the fourth part,
information regarding fallow deer (cattle) ceremonies are given. Sacrifice Rituals, rites

were covered, and they are evaluated by reasearch and observation methods of Folklore.



iv
Results of our reasearch are presented in result section. After the result section,

written sources used in this study are shared in Bibliography section.

Keywords: Deer, fallow deer, moose, cattle, aurochs, yak, hunting ground, sigun,

sagir, sigin, yargun, kiyik.



ONSOZ
Ogretmenligim sirasinda ders kitaplarinda gordiigiim ve uzun siire de dgrencilerime
ogrettigim “s1gir torenleri” dikkatimi ¢ekmisti. Yapilan siirek avlar1 sonucunda, hakanin ve
yigit savascilarin yakalamay1 basardiklar: sigirin, torenlerle yemek olarak sunulmasi ilgi
cekiciydi. Ciinkii sigir, hizli kosabilen, siirek avi yapilabilecek tiirden bir hayvan degildi.
Gerek ciisse olarak gerekse hareket kabiliyeti olarak bu durum pek mantikli gelmiyordu.
Siirek avi yapilabilmesi icin daha atik, zor yakalanabilen bir hayvan olmasi gerektigini,

anlamlandirilmasinda da 6nceden gelen bir yanlislik oldugunu diisiindiim.

Kaya resimleri, kurban taslari, sunaklar bu diisiincelerimi dogruluyordu. Bu konuyu
tez konusu olarak belirlemeyi ve bilimsel anlamda incelemeyi uygun gordiim. Konuyu,

Tiirk topluluklarinda genel yonleriyle ele almak gerekiyordu.

Bu caligsmada; Tiirk kiiltiirlinde av, avcilik ve s1gi (s181r) torenlerinin yapilisi ile bu
torenin adinin “sigin” mi1 yoksa “sigir’” mi oldugu iizerinde durulmustur. Birinci boliimde
Tiirk topluluklarinda geyige verilen isimler iizerinde durulmus, sigin, sigir ve diger
ifadelerin farklilig1 ortaya konmustur. ikinci béliimde ise Tiirk kiiltiiriinde av ve avcilik ele
alinmigtir. Oncelikle siirek avlari, av oncesi ve sonrasinda uygulanan ritiiellerle ilgili
bilgiler verilmistir. Ugiincii boliimde giiniimiize kadar uzanan geyik inanislar iizerinde
durulmus, Tiirk mitolojisinde, destanlarda ve efsanelerdeki geyik motifi incelenmistir.
Taglarda ve kazilarda bulunan bulgular incelenerek degerlendirilmistir. Dordiincii boliimde
s1gin (s181r) torenleriyle ilgili bilgiler verilmistir. Kurban torenleri ayinleri ele alinmig, halk

biliminin arastirma ve inceleme yontemleriyle degerlendirilmistir.

Aragtirma ile ulastifimiz sonuclar, calismamizin sonu¢ kisminda ortaya
konmustur. Sonu¢ kisminin ardindan ¢alismada kullanilan yazili kaynaklarin kiinyelerini

iceren “Kaynakg¢aya yer verilmistir.

Yiiksek lisans 0grenimime baslamamdan itibaren destegini hep hissettigim degerli
hocam Dr. Ogr. Uyesi Bekir Sami Ozsoy’a, emekli olan ilk danismanim Dr. Ogr. Uyesi
Hamdi Giileg’e, etimoloji konularinda kendisine siirekli danistigim hocam Dr. Ogr. Uyesi
Mustafa Levent Yener ile degerli esi dostum Demet Yener’e, danismanligimi kabul ederek,
bana gii¢ ve destek veren Dr. Ogr. Uyesi Handan Kasimoglu'na, engin bilgisi ve dogru
yonlendirmeleriyle calismamda emegi gecen Prof. Dr. Mehmet Ac¢a ve Dog¢. Dr. Mehmet

Ali Yolcu’ya, benden dostluklarini esirgemeyen Giilen Karabulut ve Ozan Bingol’e, bu



vi
siire zarfinda evdeki kitap dagmikligima katlanan biricik kizim Aydan Kaya’ya sonsuz

tesekkiir ederim.

Hasta olmasina ragmen yardimlarini esirgemeyen, bana gosterdigi kaynaklarla
yoluma 151k tutan degerli hocam Prof. Dr. Kemal Yiice ile bana ¢cocuklugumdan itibaren
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Rukiye Aygiin’ii rahmetle antyorum.
Canakkale, 2018
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GIRIS
Insanlik varoldugundan beri toplumlar; beslenme, drtiinme, tarimsal hayat ve genel

ekonomilerini belirlemek i¢in hayvanlara ve avciliga ihtiya¢ duymuslardir. Daha sonralari

ise savas hazirlig1 ve askeri egitim amacli olarak da devam etmistir.

Tarih boyunca ileri seviyede medeniyetler kurabilen milletlerin edebiyatlar
olmustur. Tiirk Milleti de uzun bir gegmise sahiptir. Bir¢ok toplulugu etkileyen medeniyeti
ve edebiyati vardir. Edebiyatimiz temelde halk inanisina ve yasayisina dayanmaktadir.
Ancak, bunu bir baglik altinda incelemek miimkiin degildir. Bunun i¢in kollara ayirarak

incelenmelidir.

Calismamizin konusu, Tiirk kiiltiiriinde yer, zaman, inang ve topluluklara gore
farkliliklar gosteren av ve avcilik ritiiellerinin, dini torenlerin etrafinda tesekkiil eden
folklorik unsurlarin tespit edilmesi, bunlarin halk bilimi ve halk edebiyati yoniinden
bilimsel metotlarla incelenmesidir. Tiirk kiiltiirtinde av ve avcilik rittielleri, sigin (s1g1r)
torenleri ad1 verilen kurban torenlerinin etrafinda olusan folklorik unsurlarin tespit edilip
degerlendirilmesindeki amacimiz, giliniimiizde sigir torenleri adi kullanilan si8in
torenlerinin Ogrencilerin zihninde farkli bir hayvanla ilgili ¢agrisim yaptiginin ortaya
konulmasidir. Ayrica sigmin Tirk kiiltirtindeki kutsiyeti, avlanmasi, kurban ritiielleri ve
inanglarinin belirlenmesinde onemli bir islev gorecektir. Bu c¢alismayla, giinlimiize kadar
uzanan av ve kurban geleneginin inang¢ ve folklorik unsurlariin tespiti, degerlendirilmesi

yoluyla bu kiiltiiriin korunmasi ve dogru aktarilmasini ortaya koymak amacglanmistir.

Calismamizda inceledigimiz sigin (sigir) torenleri ve kurban gelenegi tespitleri
yazili ve elektronik kiiltiir ortamini kapsayacak sekilde yapilmistir. Yazili kiiltiir
ortamindaki metinler, eserler, gorseller gecmisten giintimiize telif edilmis eserlerden elde
edilmistir. Elektronik kiiltiir ortamindaki metinler de taranmis ve caligmamiza dahil
edilmistir. Bu gelenekler topluluklara ve Ilehgelere gore incelenmis, gliniimiizdeki

uygulamalari ve farkliliklar ele alinarak mukayeseli olarak ortaya konmustur.

Calismamizda kaynak tespiti i¢in matbu eserler taranmis, “Belgesel Kaynak
Derlemesi” esas alinarak; ge¢mis asirlardan giliniimiize kadar ulasan ve halen siirdiiriilen
uygulama ve gelenekler tespit edilmistir. Halk inanglarina bagli olarak icra edilen
ritiiellerin derlenmesinde tarama yontemi kullanilmis hem yazili hem de elektronik kiiltiir

ortami taranmis ve halk bilimsel yontemlerle degerlendirilmistir.



BIRINCi BOLUM
TURK KAVIMLERINDE GEYIGE VERILEN iSIMLER

Tiirk yazi dillerinde sigir, sigin ve geyik kavramlarn farkliliklar gostermektedir.
Tirk boylarinda ve degisik kaynaklarda geyik, farkli isimlerle anilmaktadir. Calismanin bu
kisminda, sigin ve geyik kelimelerini Tirk dili yadigarlan1 ile Cagdas Tiirk yazi
dillerindeki kullaniglarini arastiracagiz. S6z konusu kelimelerin Tiirk dili yadigarlar ile
Cagdas Tiirk yaz1 dillerindeki kullanimlarini aragtirmaya gegmeden once Tiirkler arasinda
geyigin birka¢ ¢esidine rastlandigini da belirtmeliyiz: Ak geyik, alageyik, deniz ruhu olan
geyik, yer ruhu olan geyik, konusan geyik, kislak ve yaylak geyigi, kutsal geyik, boz geyik

vs. Bunlarin her birinin farkli isimlendirildigi goriilmektedir.
1. 1. Tiirkiye Tiirkcesinde Sigir, S1gin ve Geyik Kavramlan

Tirk Dil Kurumu’nun Tiirkge Sozliik’iinde s18in alageyik; geyik ise geyikgillerden,
erkeklerin basinda uzun ve c¢atalli boynuzlari olan memeli hayvan olarak
tanimlanmaktadir. Sigir ise gevis getirenlerden, boynuzlu biiyiikbas evcil hayvanlarin
genel adi olarak yer almaktadir (Tiirkge Sozlik, 1974: 705). Meydan Larousse, sigir
kelimesinin eski Tirkge sigirdan geldigini belirterek, Tiirkge Sozliikk’le ayni agiklamay1
yapmaktadir. Geyigi ise, “gevis getiren memeli hayvan, basinda kemikten, uzun,
silindirimsi ve dalli boynuzlar bulunur. Bunlar her yil diiser yenisi gelir” (Meydan
Larousse, 1971: 255) diye aciklamaktadir. Bu agiklamalara bakildiginda sigirin biiylikbas
evcil hayvan, geyigin ise gevis getiren memeli hayvan oldugu ifade edilmekle birlikte,

evcil ifadesi goriilmemektedir.

1.2. Sigin, Sigir, Geyik ve Bulan Sozciiklerinin Tiirk Dili Yadigarlar: ile
Cagdas Tiirk Lehcelerindeki Kullanimlar

Cagdas Tiirk lehgelerinde sigin, geyik, sigir, 6kiiz vb. kavramlar farkli hayvanlara
karsilik gelmektedir. Siirek avina ¢iktiklari, adak yaptiklar, kutsal saydiklari, beslenmek
icin yakaladiklari, besledikleri, ekonomik durumlari i¢in yararlandiklar1 hayvanlarin hepsi
farkli olup, dolayisiyla isimleri de farklidir. Burada konumuz siirek avlar1 sonunda yapilan
“s1gir toreni” ifadesinin, aslinda “sigin téreni” olmasi ile ilgilidir. Bunun i¢in dncelikle
Tirk lehgeleri, siveleri acisindan geyik, sigir, sigin kelimelerini ele alarak, karsiliklarini

belirlemeliyiz.



Alt sigin (Naskali ve Duranli, 1999: 153).

Sor sun (Tannagaseva ve Akalin, 1995: 92).

TT s1gin (Tiirkge Sozliik, 1974: 705).

Az. Keyik (Tiirk Dil Kurumu, 5 Mart 2017).

Bask. bolan (Tiirk Dil Kurumu, 5 Mart 2017).

Kzk. bugi, bulan (Tiirk Dil Kurumu, 5 Mart 2017).

Kirg. bugu, kiyik (Yudahin, 1998/ I: 141; Yudahin, 1998/ II: 475).
Kazan-Tat. Bolan, kiyik (Oner, 2009: 63, 216) (“kiyik”, yaban hayvani,

yirtict hayvan anlamindadir).

Tkm. Stigun (Tiirk Dil Kurumu, 5 Mart 2017).

Uyg. Buga (geyik), kiyik (geyik) (Necip, 2008: 52, 201).

Kr¢-MIk. Kiyik (geyik), siyir (s1g1r, inek) (Tavkul, 2000: 266, 345).
Kuman Keyik (vahsi, yabani hayvan) (Gronbech,1992: 98).

Teletit Kiyik (yabani hayvan, geyik), sigin (kizil geyik, Sibirya

geyigi). (Ryumina-Sirkaseva, vd., 2000: 59, 97).

Sahaca (Yakutca) Taba (geyik), mmax (inek), maxsiiohii (sigir) (Vasiliev, 1995:

97, 129).

Kumuk Giyik (geyik), maral (alageyik, kizil geyik, Sibirya geyigi),

qubagiyik (geyik), styir (inek) (Pekacar, 2011: 138, 194, 269, 295).

204).

Cuvas Maral, pilan (bir cins kizil geyik) (Bayram, 2007: 178).

Tuv. Sun: Geyik, maral (Arikoglu ve Kuular, 2003: 89).

Ozb. Sigir, (s1g1r, inek), kiyik (geyik) (Yaman ve Mahmud, 1998:
Y.Uyg. Buga (geyik), maral (maral) (Necip, 2008: 51).

Hak. Kiik, sun (Naskali, vd., 2005: 242, 423) (Hakascada “sigir”

kelimesi, mitolojik dev, tek gozlii dev, Tepegdz anlamlarina gelmektedir).

E. Uyg. Sigun (erkek geyik) (Caferoglu, 2011: 202).
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Kipgak T. Sigin (geyik, yaban okiizii, styin), styin (yaban okiizii, geyik,
sigin), s1gir (s181r, sir, siyir, sigir), styir (inek), kiyik, keyik (geyik, ceylan, vahsi hayvan, av
hayvani, kiiyiiz) (Toparl, vd., 2007: 234).

Cagdas Tiirk lehgelerinin sozliiklerini inceledigimizde Altay, Sor, Tuva, Hakas
lehgelerinde, Tiirkiye Tiirkgesinde, Tiirkmencede, Teleiit agzinda siginin geyik tiirii olarak
belirtildigi goriilmektedir. Bunun yaninda Tarihi Kipcak Tiirk¢esinde sigmn i¢in “sigin”,
sigir icin “sigir”, inek i¢in de “siyir” ifadeleri kullanilmaktadir. Burada dikkat edilmesi
gereken sey, geyik ve yaban okiizli (yak) i¢in ayni kelimenin kullanildigidir. Karacay-
Malkar, Kumuk ve Ozbek Tiirkcelerinde ise siyir ve sigir ifadeleriyle inek ve sigir
anlatilmaktadir. Altaycada sigin ve geyik ayr1 ayr belirtilerek cesitlendirilirken, Yakutcada
da geyik ve sig1r/ inek ayrilmaktadir.

Tek boynuz avinin uzun uzadiya anlatildigi Oguzname’de ise,
Bang ve Rahmeti’nin diistinmiis olduklar1 gibi, timi tek bir
sozclige gonderme yapmayan kat, kaat, kayt, kayat, kiyind, kyt
bi¢iminde bir dizi sozciik kullanilmaktadir. Metinde bu dilden
gelen bir¢ok sozcilik oldugu i¢in Sanskritceden gelen khadga=
gergedan olmalidir, ama Ote yandan da Klaproth’un Cince-
Uygurca sozliigiinden alinan kat’t ve kiyik= geyik, av hayvani

sOzcliglinlin bir kisaltmasi olan kik’a dikkate alinmalidir.

Altaylhilar gergedan1 komsularinin oykiileri araciligiyla tanimis
olabilir, ama bu hayvan bazi yazarlarin diisiindiigii gibi
ortacagda, Orta Asya ve Sibirya’da yasamis da olabilir.
Dolayistyla kanatli tekboynuz efsanesinin baglangicinda, en
azindan Orta Asya’da, buna karsilik gelen ger¢ek bir hayvan
yasamis olmalidir. Bununla birlikte belli Oykiilerde hizla
degistirilmis ve batida tanidigimiz ince, uzun ve hafif bi¢imini
almistir. Turfan’da bulunan Tiirkce bir metinde birisinin,
isminin, “av hayvani kanatli tekboynuzun boynuzu gibi yiiksek™
(kalan keyik) olmasmi istedigi yazilidir. Herhalde burada
kastedilen gergedanin boynuzu degildir (Roux, 2005: 349).
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G. Clauson’un sozliiglinde ise kavramlar lehgelere gore ayri ayri ele alimmakla
birlikte, genelde keyik, kiyik, geyik kelimeleri iizerinde durulmaktadir. Bunlarin
aciklamalarinda vahsi, yabani, evcillesmemis hayvan, geng, giliclii insan agiklamalari
gorilmektedir. Bazi lehgelerde vahsi geyik, evcillesmemis geyik ifadeleri kullanilmaktadir.
Kirgiz Tirkcesinde domuz harig, ¢ift tirnakli yaban hayvanlar1 anlamma gelmektedir.
Cuvascada ise yaban hayvani ile birlikte kus anlaminda da goriilmektedir. Osmanli
Tirkcesinde geyik olarak ifade edilmektedir (Clauson, 1972: 34, 120, 183, 277, 312, 755,
811, 814, 815, 981).

E.G. Naskali’de de benzer agiklamalar goriilmektedir:

Geyik Eski Tiirkceden beri keyik veya kiyik seklinde dilimizde bulunan bir
kelimedir. Ancak kelime Eski Tiirk¢ede, Tiirkiye Tiirk¢esindeki anlamindan farkli olarak
‘yaban hayvani’ karsiliginda kullanilmaktadir. Tiirk¢enin yasayan sive ve lehgelerinin bir
kisminda da kelimenin ‘yaban hayvani’ anlamini korudugu goriilmektedir: Kir. Kiyik
‘(domuz harig) ¢ift tirnakli biitlin yaban hayvanlar1’, Alt. Kiyik ‘yaban hayvani’, Hks. Kiik
‘yaban hayvani’, Cuv. Kayak ‘yaban hayvani’. Kelime bazi ¢agdas sivelerde ‘yabani’
manasima da gelmektedir: Krm. Kiyik ‘yabani’, Kr¢.-Blk. Kiyik ‘yabani, vahsi’, kiyik
adam ‘yabani adam’, Nog. Kiyik ‘yabani’, Kir. kiyik ‘yabani, kisi kiyik ‘yabani insan’.
Cagdas sivelerdeki bu anlam da yeni olmayip kelimenin tarihi sivelerdeki anlamlarinin
hald devam ettiginin isaretidir. Nitekim Mahmid Kaggari, yabani olan her seye keyik
adinin verildigini belirtmektedir. Geyik kelimesi c¢agdas sive ve lehgelerde Tiirkiye
Tirkgesine benzer sekilde ‘geyik, karaca, ceylan, yaban kegisi’ gibi anlamlara da
gelmektedir: Azr. keyik ‘geyik’, Tkm. Keyik ‘ceylan, karaca’, Ozb. Kiyik ‘geyik, karaca’,
Y.Uyg. kiyik ‘geyik’, Sal. kiyth ‘yaban kecisi’, Krm. Kiyik ‘yaban ke¢isi’, K.Klp. kiyik
‘yaban keg¢isi’, Kzk. kiyik ‘ceylan’, Sor. Kiyik ‘geyik, karaca’. Biitliin bu anlamlardan farkli
olarak sadece Cuvascada kayak kelimesini ‘yaban hayvani’ yaninda bir de ‘kus’ anlamiyla

gormekteyiz (Naskali ve Oytun, 2008: 80).

Naskali, geyik ve sigint ayr1 ayri ele alarak incelemistir. Naskali’nin asagidaki

ifadeleri, si8ir ve s1gin arasindaki farki anlayabilmemiz agisindan yardimci olmaktadir:

Tirkiye Tirkgesindeki ‘geyik’ kavrami cagdas sive ve lehgelerde farkli farkli
kelimelerle karsilanmaktadir. Mesela, Eski Tiirkgede ‘erkek geyik’ anlamina gelen sigun
(IrkB 60) kelimesi, tarihi sivelerin tamaminda degisik yaziliglarla ve birbirine yakin

anlamlarla bulunmaktadir: Hak. Sigun ‘geyik’ (KB79), Har. Sigun ‘geyik’ (Rab 227b/ 12),
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Kip. sigin ‘yaban sigir1” (Tuh 7b/7, Hayyan 90), E.A.T. sigin ‘geyik’ (TTS 5: 3405), Cag.
Suygun ‘geyik’ (Seng 249b/ 1). S6z konusu kelime ¢agdas sivelerin bazilarinda da ‘geyik’
manasina gelmektedir: Azr. Sigin ‘geyik’, Tkm. su: gun ‘geyik’, S.Uyg. sugun ‘geyik’, Alt.
sigin ‘geyik’, Hks. Sun ‘geyik’, Sor. Sun ‘erkek geyik’, Tuv. Sun ‘geyik, maral’. Eski
Tiirkcede ‘av’ anlamina gelen afj~efj kelimesinin de Altay Tiirkcesinde afj seklinde ‘av,
yaban hayvani’ yaninda, ‘geyik, karaca’ manalarinda kullanildigi goriilmektedir.
Kasgari’de ‘Kipcak tilkesinde avlanilan, kiip gibi i¢i oyuk ve yukari kalkik boynuzu olan
iri yar1 yaban hayvant’ (Kas 208/ 10), Kipgak sozliiklerinde ‘yaban esegi’ (Tuh 39a/7,
Hayyan 35) manalariyla gecen bulan kelimesi baz1 ¢agdas sivelerde ‘geyik’ anlaminda
kullanilmaktadir: Kr¢.-Blk. bulan ‘ala geyik’, Tat. bolan ‘erkek geyik’, Bask. bolan ‘erkek
geyik’, Kzk. bulan ‘geyik’, Tuv. bulan ‘geyik’, Cuv. Palan ‘geyik’. Yine, Mogolcada
‘erkek geyik’ (Lessing 1995, 131a) demek olan bugu kelimesi bazi sivelerde degisik
telaffuz ve yazilislarla ‘geyik’ anlamma gelmektedir: Ozb. Bugu ‘geyik’, Y.Uyg. buga
‘geyik’, Krc.-Blk. Buv ‘erkek geyik’, Nog. bugi ‘geyik’, Kzk. bugi ‘geyik’, Kir. bugu
‘erkek geyik’ (Naskali ve Oytun, 2008: 76).

Resim 1 :Rusya- Altay Calamantas’ ta Bulunan Geyik Cizimli Taglar
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Servet Somuncuoglu’nun Rusya- Altay bolgesi Calamantag’ta ¢ekmis oldugu
resimlerde taslara geyik resimlerinin ¢izilmis oldugu goriilmektedir. Bu bolgede ellerinde
oklarla avcilar ve av sahnelerinin yer aldigi taslarda da avlanan hayvanin sigir degil, geyik

(s1g1n) oldugu acik bir sekilde ortaya konmaktadir (Somuncuoglu: 2010: 196).

Tonyukuk kitabesinin giiney cephesinde; “K.y.k yiyii t.b.sg.n y.yii ol.rur .rt.m.z”
ifadesinde kiyik yaban hayvani, av hayvami olarak kullanilmaktadir. “Yaban hayvam
yiyerek, tavsan yiyerek yasiyorduk™ denilmektedir. Bu, geyik kelimesinin gectigi en eski
ifadedir.

Tirk Edebiyati’'nin 6nemli eserlerinden Irk Bitig’i inceledigimizde; “kiyik”
kelimesinin yedi kere gectigi ve yaban hayvani, yabani, giiclii ve geyik anlamlarinda

kullanildig1 goriilmektedir:
“15. Irk
tize: tum.n: turdi: .sra: toz: turdi: kus:
oqt: uga: aztt: kiyik: oqli: yiigiirii:
aztt: kisi: oqli: yortyu: azti: y.nga:
t.ngri: kutinta: Gigiing: yilta: kop: .s.n
tiik.1: korlism.s: kop: ogir.r: s.biniir: tir:
.nca: bilingl.r:.dgii: ol:

Yukaridan sis bastirdi, asagidan toz kalkti. Kus yavrusu ucup yolunu yitirdi. Geyik
yavrusu kosup yolunu yitirdi, insanoglu yliriiyilip yolunu yitirdi. Yine Tanri liitfu ile li¢lincti

yilda sag salim goriismiisler. Hepsi (de) sevinirler der. Boylece biliniz: iyidir
31. Irk
b.rs: kiyik: .ngke: m.ngke: barmis: .ngin: m.ngin:
bolmis: bulup.n: uyasing.ru: dgire: s.binii:
k.lir: tir: .nga: biling: .dgi: ol:

Kaplan geyik avlanmaya gitmis. Avini bulmus. (Avini) bulup yuvasina nese ve

seving i¢inde geliyor” der. Boyle bilin: 1yidir.

45. Irk



kiyik: ogli: m.n: .tsuz: subsuz: k.It1:
uyin: n.liikk: yortyin: tir: .n¢a: bilingl.r:
y.b.z: ol:

“Geyik yavrusuyum. Otsuz ve susuz nasil yapabilirim? Nasil hayatta kalirim” der.

Boylece biliniz: kotlidiir

49. Irk

b.rs: kiyik:.nql.yli: m.ngl.yii:b.rm.s: ortu:
yirde: .mq.ka: sookismis: .sri: .mqga: y.l.m:
k.yaka: tiniip: b.rmis: 6liimte: ozmis:
oliimte: uzup.n: ogire: s.binii: yortyur:

tir: .nga: bilinq: .dgii: ol:

“Kaplan avlanmaya gitmis. Orta yerde bir yaban kegisine rastlamis. Benekli yaban

kegisi gidip yalgin bir kayaya ¢ikmus, 6liimden kurtulmus. Oliimden kurtulup seving ve

nese i¢inde ylirliylip gidiyor” der. Boylece biliniz: iyidir.

60. Irk

tookuz: .rli: siqun: kiyik: m.n: b.diz: tiz:

iize: Uinlip.n: moénqreyiir: m.n: lize: t.nqri:

.sidti: .sra: kisi: bitli: .nt.q: kii¢liig: m.n: tir: .nga: bilingl.r: .dgii: ol:

“Dokuz ¢atalli erkek geyigim. Yiiksek dizlerimin istiine ¢ikararak bogiriiriim.

Yukarida Tafir isitmistir, asagida kisioglu bilmistir. Onca gili¢liiylim” der. Boylece biliniz:

iyidir.

62. Irk

y.rqun: kiyik: m.n: y.yl.q: t.q.ma: .q.p.n:
y.yl.yur: turur: m.n: m.nqilig: m.n: tir:
.nga: bilingl.r: .dgii:ol:

“Yargun geyigim. Yazlik dagima ¢ikarak yazi gegiriyorum. Mutluyum” der. Boyle

biliniz: iyidir



63. Irk

k.nlik: siisi: .bka: tinmis: s.qur: igre: .lik:
kiyik: kirmis: k.n: .I.gin: tutmis: k.ra:

k.m.q: siisi: ogir.r: tir: .n¢a: bilingl.r: .dgt:ol:

Hanin ordusu ava ¢ikmis. Avlak icine bir erkek karaca girmis. Han, eliyle tutmus.
Biitiin siradan askerleri seviniyor” der. Boyle biliniz: iyidir” (Cev. Ulug vd.,2016: 31, 51,
65, 69, 80, 82, 83).

15. ve 45. Irk’ta geyik yavrusu anlaminda kullanilmaktadir. 31. ve 49. Irk’ta “ bars
kiyik” (vahsi kaplan, vahsi pars) tamlamasiyla vahsi anlamima tekabiil etmektedir. 60.
Irk’ta “tokuz arli siqun kiyik” derken dokuz g¢engelli (boynuzlu) erkek geyik anlatilmak
istenmektedir. 62. ve 63. Irk’ta “yargun kiyik, elik kiyik” tamlamalar1 kullanilarak geyik
cesitleri, karaca belirtilmektedir. Avlakta bulunan geyikle, yazlik dagina ¢ikan geyik
farklilik gostermektedir.

Sozciikleri inceledigimizde biri i¢in “sigun kiyik” ifadesi kullanilirken, digeri
“yargun kiyik” olarak anlatilmaktadir. Bunlara baktigimizda “kiyik” kelimesi geyik olarak
da kullanilsa; vahsi, yaban hayvani, av hayvani olarak evcil olmayanlar1 anlattig

goriilmektedir.
arli - ¢cengel, cengelli
tokuz arli siqun keyik men
bars - kaplan, leopar
bars kiyik, bars men, bars yil
kiyik - vahsi hayvan, av hayvani
bars kiyik,elik kiyik, siqun kiyik, yarqun kiyik, kiyik oqli
oq(u)l - evlat, bala
kiyik oq.l
siqun - s181n, erkek ceylan, maral
siqun kiyik men

tokuz - dokuz
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tokuz arli siqun kiyik men,

yarqun - maral ¢esidi

yarqun kiyik men (Cev. Ulug vd.,2016: 92, 94, 101, 107, 110, 114).

Resim 2 :Rusya- Altay Bolgesi Calamantas’ taki Geyik Avi Cizimleri

Divanii Lugati’t-Tiirk’ii  inceledigimizde geyik, sigir, Okiiz, manda, sigin
sozciiklerinin farkli ifade edildigi goriilmektedir. Keyik sézciigii ise kullanildig1 yer ve
aldig1 eklere gore; geyik, yabani, yaban hayvani, av anlamlarinda kullanilmaktadir.

“Keyik” sozciigiiniin “geyik” anlaminda kullanildig1 6rnekler sunlardir:
“Bu keyik ol 1t1g tagka agitgan” (bu geyik o kopegi daima daga agdirir)
“Ok keyikten 6tti” (ok geyige gecti)
“Keyik tuzakka ilindi” (geyik tuzaga yakalandi)
“Ol manga keyik iltiirdi” (o, bana geyigi tuzaga ilistirtti)
“Ol 1t1g keyikge tiggiirdi” (o, kopegini geyige kiskirttr)
“iwik birbirge tidhlesti” (geyikler birbiri ardinca yiirtidii)

“Ol manga 1wik awlatt1” (o, bana geyik avlatti)
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“Ol keyikni tisikledi” (o, geyigi iistimiisken yakaladr)

“Awct keyikni angdidi” (Avci geyige hile etti; onu yakalamak i¢in gizlenerek
gozledi)

“Cagr alip arkun miinii parkar yeter
Awlar keyik taygan 1dhip tilkii tutar”

(Dogani alip, kiiheylana binerek dag kegisine erisir; geyik avlar, taziy1 saliverip

tilkiyi yakalar)

“Sukaklig tag” (geyigi cok olan dag) (Cev. Atalay, 2006: I/ 155, 171, 206, 224,
228,239, 265, 306, 311, 421, 498).

“Keyik tezdi” (geyik kact, tezikti)

“Er keyik tutund1” (adam yalniz basina geyik tuttu)

“Keyik turagka sigind1” (geyik sigicaga sigindi)

“It keyik tutt” (kdpek geyik tuttu) (Cev. Atalay, 2006: 11/ 8, 143, 152, 292)

“Koni barir keyikning kozinde adhin basi yok™ (diiz giden geyigin goziinden baska
yarasi1 yok)

“It keyikni siirkiledi” (kdpek geyigi kovaladi, kdpek geyik izine diiserek yakalamak
icin kovalad, siirdii) (Cev. Atalay, 2006: I1I/ 151, 353)

Resim 3:Rusya- Lena Kaya Resimlerinde Geyik Cizimi
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“Geyik” anlaminin diginda “yaban hayvani” olarak kullanildig1r da goriilmektedir.
Bu kullanimlarda da yine “keyik” sozciigiiniin gectigini goriiyoruz. Yaban hayvani olarak

kullanildig1 6rnekler:
“Keyik keligi bolsa okta” (yaban hayvani gelecek olsa ok at)
“Keyik awlaldi” (Yaban hayvani avlandi)
“Keyik tutuldi” (yaban hayvani tutuldu)
“It keyikni tezitti” (kdpek, yaban hayvanini kagirdr)
“Yigitleri Sislatu
Yigag¢ yemis 1rgatu
Kolan geyik awlatu
Bedhrem kilip awnalim”

(Gengleri calistirarak, meyve toplatarak, kolan ve geyik avlatarak bayram yapip
avunalim) (Bir gezintiyi anlatarak diyor ki: Gengleri meyve toplamakta, agac silkmekte,

yaban hayvanlart avlamakta kullanalim; giinlerce seving yaparak vakit gecirelim).

Bu ornekte “geyik” ve “ kolan” ayr1 ifade edilmekle birlikte, yaban hayvani olarak
da anlamlandirilmaktadir. Dikkat edilecek diger husus, “keyik” yerine “geyik” sozciigliniin

kullanilmasidir. “Av” olarak kullanildig1 yerlerde de “keyik” diye ifade edilmektedir:
“Ol manga keyik tiitiisdi” (o, bana av1 yakalamakta yardim etti)
“Ol okin urd1 keyikni yigacka bodhudi” (o, okunu vurdu, att1, avi agaca yapistirdi).

Divanii Lugati’t-Tiirk’te sig1r, 6kiiz, buzagi, boga farkli sozciiklerle ifade edilerek,

ayrim belirgin bir sekilde ortaya konulmaktadir:

“Okiiz adhaki bolginga buzagu basi bolsa yeg”. (6kiiz ayag: olacagima buzag: basi
olmak daha iyidir). Bu sav, “ basli basina bulunmak, baskasina uyuntu olmaktan yegdir”

diyecek yerde kullanilir.
“Alin tlipii yagsard1
Urut? Otin yasurdi
Ko6lning suwin kiiserdi

Sigir boka miingresiir”



13
(Daglarin tepeleri yeserdi, kuru ot yerine yeni ot ¢ikti; goliin suyu doldu; sigir, boga
bogriisiir)
“Ol ani1 sigirladi” (o, onu s1g1r saydi, sigira nispet etti)
“Geyik” ve “ s18in”in ayr1 ayri ifade edildigi de bu 6rnekte acik¢a goriilmektedir:
“Kolan tiikel komatt
Arkar sukak yumutti
Yaylag taba emitti
Tizik turup segrisiir”

(Biitiin kolanlar costu, geyik, sigin toplandi, yaylaya dogru akisti, sira olup kosustu)
(Bahar1 anlatarak diyor ki: Bahar, kolani, geyigi, si8in1 costurarak bir araya topladi, bunlar

yaylaya dogru akistilar, sira sira olup sevinglerinden zipladilar).

Resim 4:Sibirya- Irkutsk, Lena Kaya Resimleri
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Divani Lugati’t-Tirk’te dizini inceledigimizde geyigin yasadigi yerlere, rengine,
cinsine gore farkli adlandirildigi gortilmektedir:

aghgirak: Kulaklar1 ak, viicudunun 6biir taraflar1 kara olan erkek geyik; dag kecisi

tekesi
wwik: Kirlarda, tagh yerlerde yasayan geyik

keyik: Geyik; yaban hayvani; aslinda yabani olan her sey, eti yenen hayvanlardan
ceylan, sigin, dag kecisi gibi hayvanlar; yabani (vahsi)- evcil (ehli) karsiti- ; av hayvani ve

av; maymun yapili - insanlar i¢in-

oglir- Koyun, geyik, bagirtlak kusu, deve, cariye gibi seylerin toplu bir halde

bulunmasi, bunlarin siiriisii, boliik
sukak- S1g1n, geyik; beyaz geyik.
sukaklig: Geyikli, geyigi ¢cok olan
teke: Teke; boynuzundan yay yapilan erkek geyik

Kurbanlar i¢in; “idhuk” (kutlu ve miibarek olan; aslinda sahibinin yaptig1 bir adak
i¢in saklanarak yiinlii kirkilmayan, siitii sagilmayan, yiik vurulmayarak basibos birakilip

saliverilen her hayvana bu ad verilir) sozciigli ve anlami1 kullanilmaktadir.

Dizinde sigir, 6kiiz, manda, dombay, davar, dag kegisi tekesi ve siirglin avlari i¢in

farkli sozciikler goriilmektedir:
kutuz: Yaban sigir1
od: Sigir, okiiz
sigir: Hanlarin halk ile beraber yaptig1 siirgiin avi; sigir
suw sigir: Manda, dombay
sigun: Yaban sigir1; dag kegisi tekesi
tadhun: Tosun, iki yasinda olan sigir
tavar: Mal; davar
ud: Sig1r, okiiz

udh: Sigir, okiiz. (Cev. Atalay, IV, 2006: 6, 222, 309, 452, 539, 595, 215, 390, 449,
512, 544, 513, 560, 586, 683).
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Dedem Korkut’un Kitabi’na baktigimizda, terimler ve hayvanlar arasindaki
cesitlilik cok acik bir sekilde ifade edilmektedir. Sigir ifadesinin, hanin halk ile yaptig1 bir

av sekline de verildigi goriilmektedir:
(...) geyik sozciigli genel olarak av hayvani anlaminda kullanilmistir.

Dede Korkut Kitabi’nin mukaddime boliimiinde gitdiikde yeriin otlaklarin geyik

biliir diye sdylenir.
(...) Kazan Bey av avlayalum, kus kuslayalum, sigin geyik yikalum diyor.

S1gin, geyik tliriiniin en biiylik soyudur. Eti pek makbul olan bu av hayvani adi
geyikten ayridir, bu ayrilik sigin geyik diye belirtilir (Gokyay, 2006: 1164-1165).
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IKiNCi BOLUM
TURK KULTURUNDE AV VE AVCILIK

Gegmisimiz gelecegimize 1s1k tutar. Tarihimiz, kiiltiiriimiiz bunun basinda gelir.
Tirkler av ve savastaki ustaliklariyla nam salmislardir. Av ve avlanma, Tiirk kiiltiiriinde
cesitli inanig ve ritiiellerle ¢evrelenmis bir varlik ve eylemdir. Av Oncesi hazirliklari,
avlanma yontemleri ve sonrasi yapilan toren ve ziyafetler Tiirklerin avlanma
geleneklerinde onemli bir yer tutar. Avci ve yiyecek arayip toplayan toplumdan yerlesik
diizene gecen Tirk milleti ava ve avlanmaya bagli inanis ve geleneklerinden bazilarinmi

giintimiize kadar yagatmistir.

Eski Tiirk devlet ve topluluklarinin yazili kayitlarini inceledigimizde av ve avcilik;
savaslara hazirlik olarak yapilan bir spor oyunu, beslenme kaynagi ve ongun kabul edilen
canlimin farkl torenlerle 6ldiiriilmesi olarak goriilmektedir. Ayrica kaynaklara bakildiginda
avlanan canlinin; il ve bodunun baslica ge¢im kaynagi oldugu, beslenme, giyim ve

aligverislerinin temelini olusturdugunu gorebiliriz.

Avlanma bilgi, beceri ve deneyimi gerektirir. Ayrica av hayvanlarini tanimay1 ve
dogal dengeyi bozmadan avlanmaya dikkat etmeyi de gerektirir. Ornegin geyik avina
cikmak i¢in Onemli bilgiler gereklidir. Geyikler yaslarmma gore degisik isimler alirlar.
Geyik avinin; siirek avi, tuzaklama avi, bekleme avi gibi ¢esitleri vardir. Siirek avina

cikmak icin uyulmasi gereken kurallar, belirli evreler ve zamanlar bulunmaktadir.

Avcilik, insanlik var oldugundan beri stiregeldigine gore, Tiirklerdeki aveiligi Tiirk
tarihinin baglangicindan bugiine kadarki siireci ele alarak degerlendirme gerekir. Eski Tiirk
yazitlarindaki yazi ve resimler, Osmanli arsivlerindeki fermanlar, minyatiirler ve diger

belgeler, Tiirklerin avciligiyla ilgili cok 6nemli bilgiler icermektedir.

Avciligin, Orta Asya Tiirk toplumlarinda yigit, alp ve bagatur olma, erati alma ve

erligini ispatlamak seklinde algilandig1 anlasilmaktadir.

Topluluk halinde ¢ikilacak avlarda uyulmasi gereken ritiieller vardir. Avi, ilk olarak
kagan vurur. Ondan sonra avcilar devreye girer. Cilinkii geyigin canini alma isi sorumluluk
ister. Avdan sonra kutlamalar, ziyafetler yapilir. Ortak yapilan her avin, kavim igin

mutluluk ve refah getirecegine inanilmistir.
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Eski Tirklerde avcilik ve ok atmak kiiclik yasta baslardi. Cocuklar yetisirken bunun
egitimini alirlardi. Yaslarina gore okun boyu ve avladiklar1 hayvanlar degisirdi. Kiigiik
yasta sicanlar, kuslar avlarken; biiyiidiikkge savas aletleri de ona gore agirlasir ve avlari
degisirdi. Avlanmak, kendilerini ispat etmeleri i¢in ¢ok 6nemliydi. Avlanma bazi kurallar
ve torenlerle yapildig1 gibi, zaman1 da vardi. Her istenildiginde yapilamazdi, o zaman
cinayet olurdu. Cemberin olusturulmasi, avin baslamasi igin belirli zamanlar sarttr. Ureme

donemlerinde kesinlikle avlanmak yasakti.

Eski Tiirklerin ekonomik hayatlarini inceleyen Ziya Gokalp (1976), dort tiir tiretim
iliskisinin varligindan bahsetmektedir: Avcilikla geginenler, siirii sahibi olanlar, ¢iftgilik
yapanlar ve sanatla ugrasanlar. Bunlarin i¢inde avcilikla ugrasanlarin hayatlarindan ¢ok
memnun olduklar goriilmektedir. Cilinkii her giin lezzetli av etleri yerler, avlarin postundan
kalpaklar, cizmeler yaparlar, kiirkler giyerlerdi. Onlar, bu kiirkleri satarak veya baska
kavimlerle takas ederek ihtiyaclarini karsilarlardi. Gokalp’ten 6grendigimize gore babalar
kizlarina kizdig1 zaman, “seni siirii sahibi kocaya veririm. Orada siit sagar, koyun, keci eti

yersin” diye tehdit ederlermis. Bu ylizden intihar eden kizlarin ¢ok oldugu sdylenmektedir.

Camii’t-Tevarih’te de ormanlarda avcilik yaparak yasayan “orman adami”
anlamina gelen “Uryankit” adinda bir ilden bahsedilmektedir. EbG’l Gazi’nin Dokuz
Oguzlar’dan naklettigi hikayeyi, Resiididdin de aktarmaktadir. Tiirkler en ¢ok siirgiin avini
severlerdi. Ravzatu’s Safd’da “cerge” adiyla tafsilath bir sekilde anlatilmaktadir (Gokalp,
1976: 364).

Resim 5 :Tonyukuk Kitabesi
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Tonyukuk kitabesinde “K.y.k yiyli t.b.sg.n y.yii ol.rur .rt.m.z” (Yaban hayvani
yiyerek, tavsan yiyerek yasiyorduk) denilmektedir. Bununla halkin refah i¢cinde oldugu
anlatmaktadir. ibarede, yabani hayvan avlayarak beslenme ihtiyaglarmin karsilandigin
anlatmaktadir. Etinden beslendikleri hayvanlarin derilerini de satmak suretiyle ekonomik
yonden de refah icinde goriinmektedirler. Gogebe topluluklarin hayatinda hayvancilik ve
avcilik ilk sirada yer almaktadir. Eski aveilik gelenegi Kazak ve Kirgiz Tiirklerinde halen

surdiralmektedir.

Eski Tiirklerin ava verdigi 6nemi bayraklarinda da goriiyoruz. Ongun (s6giin) kabul
edilen hayvan; o toplulugun diizenini, inanglarini, yonetimini de belirlemektedir.
Bayraklarda kurt basi, kartal ve diger kuslarin bulunmasi da bunu gostermektedir. Ongun
sayllan hayvanin kaninin akmamasi ve avda ne kadar basarili olduklarini, hiinerlerini

gostermek i¢in karacalari elleriyle de tuttuklar: goriilmektedir.

Tiirk topluluklarinda ava verilen 6nem Dede Korkut Kitabi’ni inceledigimizde de
goriilmektedir. Nitekim su ciimle de bu durumu gézler éniine sermektedir: “Uniim aflai
bigler soziim diflefi bigler, yata yata yanumuz agridi, tura tura biliimiiz kuridi, yoriyelim a
begler, av avlayalum kus kuslayalum, sigin geyik yikalum, kayidalum otagumuza diiseliim,

yiyelim igeliim hos kigeliim.” (Ozsoy, 2006: 81).

Resim 6 :Saymalitas’ Taki Tiirk Izlerinde Toplu Geyik Avi Cizimleri
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Eski Tiirklerde avin onemini mezar taslarinda da goriiyoruz. Avlanan, kurban
edilen hayvan kutsalsa, ongunsa; Oldiiklerinde ruhlarinin onun sirtinda gidecegine
inanilmaktaydi. Diinyaya tekrar donlis de bu hayvanla olacakti. Bu yiizden bu kutsal

hayvanlar, mezar taslarinda da goriilmektedir.

Resim 7 : Mezarlardaki Geyik Taslar’da Yan Cizilmis Ugan Geyikler

Tuva bolgesi yazitlarindan 2. Kizil Ciraa (E-44), 40 yasindayken olen Kiiliig Togan
adl1 bir beyin mezar tagidir. Yazitin 2. satirinda keyik sOyle belgelenir: ft(e)zik key(i)kde
(a)lp b(e)n sredim cascihsya gazeley ya silag = hizla kosan keyik(ler)i (yakalamakta?)

alpim”.

Eski Tiirk dilinde “dort ayakli vahsi av hayvani” anlamiyla genel bir igerige sahip
keyik¥iyik, Tirkcenin bu déneminde “av”; -¢i ekiyle genislemis big¢imi keyik¢i ise “avci”
anlaminda kullanilmigtir. Bu durum, Runik harfli metinlere yansimasa da, Uygur
yazmalarinda taniklanabilir. Uygur donemi eserlerinde kayitlanan abgikeyikgi gift
soziinden (hendiadioin) keyik¢i nin, “keyik avcisi” 6zel anlamiyla birlikte, genel olarak
“aver” anlamiyla da kullanildigint anlamak miimkiindiir. KP’de gecen kug¢ikeyik¢i balik¢t
avgitor¢t tuzak¢r bulup 1ibaresi ise, eski Tiirk dilinde aveiligin hava, kara ve su

hayvanlarina gore siiflanmis oldugunu gostermektedir.” (User, 2008: 33- 34).

Eski Tiirklerde av ve avcilik bir yasam bi¢imi olarak goriilmektedir. Hayvanlara
maddi ve manevi anlamda ¢ok deger verilmekteydi. Bu ylizden Orta Asya’da hayvanlarin

ehlilestirilmesi ilk olarak Tiirkler tarafindan yapilmistir. Gogebe yasadiklar i¢in “at” ilk
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sirada bulunmaktadir. Ciinkii koyun, deve gibi hayvanlar icin yerlesik diizen
gerekmektedir.

Hayvanlara verilen deger Dede Korkut Kitabi’'nda da goriilmektedir. Varlik
gostergesi olarak hayvanlarin ¢oklugundan “Tavla tavla sahbaz atlar, katar katar kizil

develer, on bin koyun” diye s6z edilmektedir (Ozsoy, 2006: 85).

Resim 8: Tastaki Tiirkler’in Geyik Avi Sahneleri

2.1. Av Oncesinde Yapilan Térenler

Roux yaptig1 bir aragtirmada, av hayvaninin ¢embere alinmasi ile ilgili en eski
anlatimlarin Mogol donemine ait oldugunu sdylemektedir. Av g¢emberine Mogolcada
“nerqge” denilmektedir. Bu yontemden Gizli Tarih’te ¢ok kez bahsedilmektedir. Rubrouck,
“yabani hayvan avina ¢ikildiginda ava katilanlar, 6nde giderek hayvanlar1 Cengiz Han’a
dogru siireceklerini soylerler. Avin bulundugu alani kusatir, sonra yavas yavas birbirlerine
yaklagarak, hayvani ortada bir g¢ember i¢inde kapali tutarak, oklarla saldirirlardi”
demektedir. Ciiveyni ise “ava ¢ikilacagi zaman, avin ne kadar oldugunu goérmek igin
onciiler gonderdiklerini; ordunun sag, sol ve merkez olmak iizere ii¢ kola ayrilarak hizaya
sokuldugunu; bir, iki veya ii¢ ay boyunca bir ¢ember olusturuldugunu ve avin disari
kagmasina izin verilmeden yavas yavas daraltilarak, koyun siiriisii giider gibi ilerlendigini;

bu arada haberciler gondererek Kagan’a bilgi verildigini” anlatmaktadir (Roux, 2005).
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Yine Roux’dan 6grendigimize gore, avci ve av arasinda biiyiiliik bir iligki olduguna

inanilmistir:

Kuskusuz av konusunu isledigimizde gordiigiimiiz gibi biiylici
icin gecerli olan herkes icin gegerlidir ve av sirasinda avci, ait
oldugu insan toplulugunun bir iiyesi olmayi silirdiirmesine
karsin, hayvan topluluguyla o6zdeslesir. Geyigin sesini taklit
ederek ya da postunu giyerek geyiklerin diinyasina girer, geyik
olur; kurt gibi uluyarak da kurdun 6zelliklerini alir, kurt olur, en
azindan onunla esit bir iliskiye girer. O anda avinin ya da vahsi
hayvanin yasamini paylasir, ama kendi davranisinin kurbani

olmamak i¢in kisiligini korur (Roux, 2005: 231).

Av; Altay Tiirklerinde ciddi bir istir, temizlik ve arinma gerektirmektedir. Avci, ava
c¢ikmadan bir giin 6nce odasma cekilir, kimseyle konusmaz, ava ¢ikacagini gizli tutar,
karisindan ayr1 yatardi. Silaha kadin eli degdirilmezdi. Bunun ugursuzluk getirecegine
inanilmaktaydi. Dogum yapan kadma av eti verilmezdi. Onun temiz olmadigi kabul
edilirdi. Avlakta bulunan agaclar ve diger nesnelerden seytani kovmasini, avin bereketli
gecmesini dilerlerdi. Eger av kotii gegmisse, kdpeklerini silahlarinin {izerinden gegirirlerdi.

Kopek yoksa kendileri gecerdi. Bununla kétii ruhlarin temizlendigine inanilmaktaydi.

Avla ilgili inanig ve uygulamalar, 6zellikle de tabular, giiniimiiz Anadolu’sunda da
yaygin bir sekilde karsimiza ¢ikmaktadir. Nitekim Asli Biiylikokutan Anadolu Tiirklerinin
avla ilgili inanis ve uygulamalarini Dalman/Mugla 6zelinde “ava cikis zamaniyla ilgili
inaniglar” (ciftlesme ve yavrulama doneminde avlanmama, Persembe 6gleden sonradan
baslayarak cuma Ogleye kadar ava gitmeme vd.), “avdan once ugur ve ugursuzluk
getirecegine dair inaniglar” (avin bereketli gegmesini saglayacagina dair sdzler sdyleme, av
tiifeginin aksam tavuk kiimesi Oniine uzatilmasi ve tavuklarin tiifek tizerinden atlatilmasi,
ava gidileceginin sOylenmemesi vd.), “avdan onceki ugursuzlugu ortadan kaldiracagina
dair inaniglar” (tiifegi yasl bir kadinin salvarinin pacasindan gecirmek vd.), “av sirasinda
ugursuzluk getirecegine dair inanislar” (vurulan ya da yaralanan hayvani bir sonraki ava
ugursuzluk getirmemesi i¢in bularak kesme, ihtiyag¢ fazlasi avlanmama vd.), “av sirasinda
avlanmamas1 gerektigine inanilan hayvanlar” (domuz, kartal, karga, saksagan gibi

hayvanlar1 yemek i¢in avlamama, kutsal olduguna inanilan kumruyu avlamama vd.), “av
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sonrasinda pay dagitimi” (avi ese dosta dagitmak, avi avcilar arasinda esit bir sekilde

dagitmak vd.) basliklar1 altinda ele alip incelemistir (Biiyiikokutan, 2008).
2.2. Av Srirasi ve Sonrasinda Yapilan Torenler

Avlanan hayvanlarin 6ldiiriilmesi de, yenmesi de belirli kurallara baghdir. Fuzuli
Bayat’in verdigi bilgilere gore 6rnegin, Yakutlarda erkekler 6ldiirdiikleri hayvanin kulagini
yemezler. Yedikleri takdirde, bir daha o hayvani avlayamazlar, kendilerinden kagcar.
Telengit avcilart ise avladiklar1 hayvanin gozlerini pisirmez, taygaya atarlar. Boylece o
gozler baska hayvanlara verilir ve av sayisi artar. Ayrica tayganin ruhu onu canlandirsin

diye arpa unuyla hamurdan geyik ve dag kecisi sekilleri yaparak birakirlar.

Altay inancina gore, avin yenmesi sirasinda kemiklerinin higbiri zarar gérmemeli,
yerde birakilmamali, kesinlikle yakilmamalidir. Cilinkii yenilen avin tekrar diinyaya
donecegine inanilir. Biitiin bu kurallar, yasaklarla kontrol altina alinmaktadir. Karacay-
Balkar inancma gore, ilk defa ava c¢ikacak olan gencin anasi, av iyesi “Apsati”’nin
yardimcist ve koruyucusu “Totur” ve “Barim- Biy¢e” i¢in oglunun arkasindan dualar okur,
avin bol olmasini diler. Bol avdan sonra da Apsati’nin yardimcist “Astotur” adindaki tagin
yanina avdan bir seyler birakirlar. Sorlarin inancina gore, av iyesi “Sangir”, hizli kosan bir
geyigin tizerinde gezer ve av hayvanlarini1 korur. Kendisini memnun eden avcilara avi bol
verdigi gibi, kizdirilirsa hayvanlar kacgirir, ormanlar1 yakar, avcilara uyuz hastaligi verir.
Baz1 Tirk boylarinda, av iyesinin tasviri yapilir ve birlikte ava gidilir, av boyunca

yedirilip, beslenir (Bayat, 2007: 194, 195, 197).

Avlanan hayvanin kemiklerinin zarar gérmemesi gerektigine dair inang ilizerinde
Roux da durmustur. Roux’un aktarimina gore, Bayan Lot-Falck da kemiklerin hayvanlarin
yeniden dogusu icin vazgegilmez olduklarini dogrulamistir. Hayvan baska bir diinyaya
degil, bu diinyaya geri donmek zorundadir. “Eger ates kemikleri ortadan kaldirirsa
dirilmeyle ilgili tim umutlar suya diiser.” Bu inancin eski donemlere dayandigi Plan
Carpin’in biraz belirsiz agiklamasiyla kanitlanabilir:  “Hayvanlar1  yemek igin
oldirdiiklerinde higbir kemigi kirmazlar, ateste yakarlar.” Aslinda Plan Carpin tek bir
noktada iki konuyu birlestirmistir: Bir yandan iskeletin korunmasi ve diinyaya donmesi
i¢cin kiritlmamasi, 6te yanda diinyaya doniisii engellemek ve bi¢imini kesin olarak bozmak
icin kemiklerin yakilmasi ve hayvanin gége gitmesinin saglanmast; ¢ilinkii alevler yalnizca
kemikleri yakmakla kalmaz, dumani da goge dogru yiikseltir. Bu temanin Miisliiman

Anadolu’da da varligini siirdiirmesi oldukga eski donemlere dayandiginmi kanitlar gibidir.
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Ornegin Mugla bolgesinde, bir geyigin kemiklerinden nasil yeniden dogduguna dair bir
efsane anlatilir. Orta Asya’nin biitiin tipik olaylar1 burada toplanmistir. Ozellikle Orta
Asya’dan gelen Oykiiler, hayvanin diinyaya sakat veya eksik donmesi tehlikesine karsi, ne
denli kiiciik olursa olsun tek bir kemigin bile kaybedilmemesi gerektigini vurgular.
Anadolu’daki versiyonda, avci iskeleti yeniden bir araya toplarken, bir kaburga kemiginin
eksik oldugunun farkina varir ve tahtadan bir tane yapar. Yeniden dogan geyik yine

oldiiriiliir. Onu pargalara ayiran kisi tahta bir kaburga kemigi bulur (Roux, 2005: 49-50).

Resim 9: Saman Davulu

Celkan, Tuvalilar ve Kumandinlerde agactan yapilan av iyesinin adi, “Kanim”dir.
Altay samanlar1 davulun iki baslt sapina da Kanim derler. Kanim, Tuva samanlarina gore
davulun koruyucusudur. Bu davullarla Ulgen’e kamlik yapilir. Uyulmasi gereken en
onemli kurallardan biri de, birlikte ¢ikilacak avdan 6nce orman ruhuna kurban sunmalari,

avdan sonra da belirli bir payin orman ruhlarina sunulmasidir (Bayat, 2007: 198-199).

Fuzuli Bayat’a gore, “sosyo-ekonomik paradigmali avcilik inancina gore av
hayvanlar1 6lmek isteyince av yerine gelir ve avlanabilirler. Yoksa Kasgarli Mahmud’un
da belirttigi gibi, “Awg¢t nege al bilse adhig anga yol bilir.” (Avci ne kadar av hileleri

bilirse ay1 da o kadar kagacak yollar1 bilir). Avecmin hayvami oOldiirmesi de bir
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zorunluluktur, keyfi 6ldiirme, av yasaklarindan da goriildiigii gibi cezayla sonuglanir. Avci
toplumlarin inancina gore avcilik iyesinin yardimi olmadan en yetenekli avci dahi
avlanamaz. Avcilik iyesi ve av hayvanlarinin koruyucu iyeleri avin gizem diinyasindan
haber vermektedir. Av hayvanlarinin diinyasi ile 6zdeslesmek, gizem dolu av diinyasina

girmek yalniz ve yalniz av hamilerinin tasarrufundadir.

Hem Yakut hem de Altay- Sayan Tiirklerinin av mitlerinde avcilik hamisi veya
iyeleri ile beraber avlanilan yerin iyesi de av hayvanlarinin sahibidir ve avin siirdiiriilmesi
onlara baglidir. Bunu belli bir bdlgenin iyesinin baska bir bolge iyesine kagit oyununda
sahip oldugu hayvanlarin bir kismini kaybetmesi ve oyunda kaybedilen hayvanlarin o
bolgede yoka ¢ikmasi hakkindaki mitler de tasdik eder. Mesela Altay ruhu o civarda olan
biitiin yiiksek daglarin iyesi ve o yoredeki hayvanlarin da koruyucusudur. Paradigmatik
planda hayvanlarin koruyucusunun bir¢ok halde avcilik hamisi olmasi hi¢ de ayrica aveilik
iyesinin mevcutlugunu inkdr etmez. Avciligin daha ¢ok gelistigi bolgelerde dag veya
orman koruyucu iyeleri ile beraber av hamileri veya avcilik sanatinin patronu da vardir

(Bayat, 2007: 202, 203).

Resim 10: Taslardaki Av Cizimler
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BOLUM I1I

TURKLERDE GEYIK INANISLARI

Tirk kiiltiirinde geyik onemli bir semboldiir. Gegmisten giiniimiize kadar bir¢ok
destan, efsane ve hikaye iizerinden kutsalligini korumaktadir. Geyik iizerine sdylenen
tirkiiler, maniler, siirler halen dilden dile aktarilmaktadir. Gozlerinin bugulu giizelligi,
sevgilinin gozlerine benzetme unsuru olarak kullanilmaktadir. Geyik; av hayvamdir, yol

gostericidir, tiireyis unsurudur.

Eski Tiirklerin inancina gore samanin dualarmni, dileklerini ve kurban edilen
hayvanin ruhunu Gok Tanri’nin kapist kabul ettikleri kutup yildizina gotiiren kutsal bir
varlik olarak goriilmektedir. Dag kegisi ve geyik, hayatta kalmayi ve hayatin devam
etmesini ifade eden sembollerdi. Bu hayvanlarin don degistirerek, dlen kisilerin ruhunu
tekrar geri getirecegine inanilmaktaydi. Kayalardaki ¢izimler de bunu ortaya koymaktadir.
Geyikler, diinyanin her yerinde avcilik sporunun en biylik siirek avi kurbanidir.
Sorumsuzca avlanma sonucu sayilar1 hayli azalan geyikler, son yillarda kanunlarla

korunmaya calisilmaktadir.

Yukar1 Mogolistan ve Giiney Sibirya’da bulunan ilk Tiirk metinlerinde ¢ok az sayida
hayvan isminin yer aldigi goriilmektedir. IX. yiizyilda yazilan Irk Bitig’te yer alan
hayvanlarda ise Oncelikle at ve av hayvam olarak keyik (geyik) anlatilmaktadir. Bazi
donemlerde ren geyiginin yerini atin aldigi goriilmektedir (bu degisim Pazirik kazilarinda
biitiiniiyle dogrulanmistir). Ekonomik zorunluluklar, cografi kosullar, iklim degisiklikleri,
kavmin go¢ etmesi gibi durumlar alistiklar, bildikleri hayvanlarin degismesine,
unutulmasina sebep olmaktadir. Yakutlar kuzeye gittikleri zaman develerini kaybetmis,

adin1 korumus ve ren geyiklerine vermislerdir (Roux, 2005: 19, 20).

Altaylardan Telengit samani i¢in “karaca, maral ya da koyun postundan elbise
dikilir, ama buna her zaman biiyiik bir kus bi¢imi verilir.” Shikokogorov bu iki saman
temsili arasinda, karaca saman ile kus saman arasinda nasil tereddiitte kalindigini1 ve sonra

ikisi arasinda nasil bir uzlagsma saglandigini ¢ok iyi gostermistir (Roux, 2005: 238).
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{E ULAN-BATOR MUSEUM > THE TREASURE

Resim 11: Issik Kurgan’indan Cikarilan Altin Geyik

3. 1. Tiirk Mitolojisinde Geyik

Tiirk mitolojisi, Tirk kiiltiir tarihi ve Tiirk sanat tarihi i¢in ¢ok 6nemlidir. Yapilan
calismalarda elde edilen arkeolojik ve sanatsal eserleri yorumlayabilmek icin Tiirk

mitolojisini bilmek gerekir.

Orta Asya’da bozkir kiiltlirlinden ¢ikarak, glinlimiize kadar gelen bu inanislar;
toplumun geleneklerini, el sanatlarini, inanglarini, yasam tarzimi yansitmaktadir. Tiirk
mitolojisinde, bildikleri, karsilagtiklart ve dogaiistii hayvanlara sik¢a rastlanmaktadir. Bu
hayvanlardan kimi vahsi, kimi ehlilestirdikleri, kimi de kutsal saydiklar1 hayvanlardi. Tiirk

mitolojisinde geyik, yer ve gok ruhlarini temsil eden bir semboldiir.
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Resim 12: Kurgandan Cikarilan G6ge Ucan Geyik

Yasar Coruhlu’ya gore geyik, Tiirk mitolojisinin kokleri mezolitik devre kadar inen
en erken sembollerinden biridir. Gok ve Yer unsurlarina bagli olarak diger bir¢ok hayvanla
benzer 6zellikler gosterir. Saman térenlerinde kullanilan (bi¢imine girilen) hayvan ata veya
ruhlardan biridir. Bu nedenle saman elbisesinde veya davulu iizerinde (simgesel olarak
veya ona ait bir pargayla) goriilebilirler. Kurtta oldugu gibi, olasilikla ¢ok erken devirlerde
totem sayilmis olan bu hayvanin 6zelligi, Pazirik kurganlarindan birinden ¢ikarilmig atlarin
baslarinda geyik masklarinin bulunusundan da anlasilmaktadir. Bu ayn1 zamanda atin daha
sonra geyigin yerini aldiina isaret etmektedir. Bazen ruhlarina sahip olmak amaciyla
geyiklerin (sonraki devirlerde) kurban edilmesi onun bu eski niteliginden kaynaklanmig
olmalidir. Yine gok unsuruna bagh olarak Orta ve I¢c Asya’da &zellikle “beyaz geyik”in
onemli oldugunu goriiyoruz. “Al veya kahverengi geyikler” ise daha ¢ok yer veya yer alt1
unsurlariyla baglantilidir. Tiirk mitolojisinde pesinden kosan avciyr yeraltina (6liime)
gotiiren geyikleri anlatan anlatilar vardir (S6z gelimi, Kan Pergen masali). Anadolu’daki
Alageyik Efsanesi veya Geyik Destani da bu konuyla baglantilidir (Coruhlu, 1999: 158,
159).

Kuzeybati Borneo Dyaklar1 etini yedikleri hayvanin o6zelliklerinin kendilerine
gececegine inanirlardi. Bu sebeple savasmasi gereken delikanlilar ve orta yastaki erkekler
geyik eti yemezlerdi. Clinkii geyik eti yerlerse bir geyik kadar korkak olacaklarina
inanirlardi. Bu halk toplulugunun ancak yash erkekleri ve kadinlarn geyik eti
yiyebiliyorlardi. Kanadali Kizilderililer geyik avindan sonra yakaladiklar1 geyigin
kemiklerini kdpeklere vermezlerdi ¢iinkii 6len geyigin ruhunun ¢evrede dolastigina ve her
seyi gordiigiine inanirlardi. Eger 6len bir geyik, kemiklerinin kopeklere verildigini goriir
ise bunu yasayan diger geyiklere anlatir, bunu 6grenen geyikler kendilerini Kizilderili

avcilardan sakinir ve onlara bir daha asla av olmazlardi (Deniz, 2014: 92).
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Resim 13: Urfa- Harran Suayp Sehri koyti’nde bulunan Kaya ¢izimleri
(Geyik sirtinda giden saman)

Tiirk mitolojisiyle ilgili Altay bolgesi, Yalbaktas’ta bulunan kaya resimleri yazili
bilgileri kanitlar niteliktedir. Geyik ¢izimlerindeki disil ¢izgiler, sanki bir kadin giizelligini
animsatir bicimde iglenmistir. Ayn1 bolgede boynuzlar1 glines sekline doniismeye baglayan
geyik cizimleri de goriilmektedir. Ordu Mesudiye, Esatli Koyii’ndeki kaya resimleri ve
Orhun Alfabesi ile yazilmis olan ii¢ satirlik yazi Anadolu Tiirk Tarihi’nde ¢igir agacak
niteliktedir. Kaya resimleri alaninda goriilen “Ucan At” resmi, Tiirk mitolojisi ve diinya
mitolojisinde Onemli yer tutan kozmik arayislarin iiriini olarak bilinmekte ve
tanimlanmaktadir. Geyikten sonra kurban kabul edilen ucan atla, insanin geldigi evrene
geri donme duygusu ifade edilmektedir. Urfa Harran, Suayp Sehri koylindeki yer alti
sehrinde bir odanin duvarlarinda bulunan kaya resmi ¢izimleri ile Saymali Tas’ta goriilen,
kutsal geyikleri ile gokyiiziine yolculuk eden saman resminin ayni olmasi dikkat ¢ekicidir.

(Somuncuoglu, 2010: 226, 485, 512).

Av folklorunda avciy1 daglara ¢eken ve kaybolmasini saglayan geyik veya alageyik
inanct, avin bozkir geleneginde yeni bir yorum kazanmasidir. Orman halklarindan kalma
av iyesi mitolojik olgusunun alageyik mitinde yeni bir simgeye biiriinmesi zamanla av
inang¢larinin yerel kiiltiirlerle de ¢aprazlasarak gelistigini gosterir. Tiirk mitolojisinde geyik,
avcilardan avi saklar, av hayvanlarimi korur, yurdun- vatanin sinirlarin1 bekler. Bu da
geyigin, av hayvanlarinin koruyucusu olmasi fikrini kuvvetlendirir. Ala geyigin aslinda

don degistirmis insan oldugu, anlatilan efsanelerden de goriilmektedir. Nitekim avci kisilik
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degistirdigi gibi bazi1 av hayvanlarmin da insana doniistiigli anlatilar arasindadir. (...)
Ayrica Pazirik kurganlarinda bulunan melez hayvan tasvirleri de Tiirklerde hayvan
diinyasinin ayri1 bir yeri oldugunu kanitlamaktadir. Mesela kog kafali geyik, arslan pengeli
ucan boga tasvirler, boynuzlu atlar vs. Yukarida sdylendigi gibi nisaneleri olan bazi
hayvanlarin avlanmasimin yasak olmasi, hayvan kiliginda gezen avcilik iyesi inanciyla
baglantilidir. Bu kutsal bilgiyi unutan ve avi eglenceye ceviren bireysel bozkir avinda
avcinin, Oniine c¢ikan her seyi kural gézetmeksizin ve yasaklara uymaksizin avlamak
istemesine transformasyon edilmistir. Geyik ve alageyik, aslinda kutsal bilgiyi unutan
avelyl cezalandirmak igin avemin Oniine ¢ikmis av hayvanlarinin koruyucusudur. Bazi
avcilik mitlerine gore kulagi delik geyikleri, dag geyiklerini, marallar1 avlamanin ugurlu
sayilldig1 kanaatine varilir. Eski Tiirklerde gerceklestirilen siirek avlarinda, geyik takibi
yapildig ile ilgili bilgiler minyatiirlerde de goriilmektedir. Geyikleri ¢esitlendirdikleri igin,
avlanan geyiklerin c¢esitleri de goriilmektedir. Siirek avlarinda sigir takibi yapilmasi, hiz
acisindan mimkiin goriilmemektedir. Savas dncesi hazirlik olarak yapilan takiplerde, hizl
kacan s1gin, geyik avlanmasi gerekmektedir. Runik harfli eski Tiirk yazitlarinin bulundugu
Mogolistan, Yenisey, Tuva ve Altay bolgelerinde, kayalara resmedilmis av konulu
cizimlere sik¢a rastlanmaktadir. Altay kiiltlir ¢evresi bulgularindan Kudirge Kurgani’nda
bulunan Koktiirk ¢agina ait bir eyer kayisinda kaplan, geyik ve ay1 avi tasvir edilmektedir.
Yenisey- Kirgiz kiiltiir ¢evresinin sosyal hayatin1 gosteren eserlerden biri de “av sahnesi”
tasvir eden bir tablodur. Bu resimler, agactan iki eyer kayisi iizerine boya ile yapilmstir.
(...) Uyuk Turan, Kaya Ucu ve Altay bolgesi Kalbaktas mezar yazitlarinda tasvir edilen
catal boynuzlu geyikler de anilmaya deger bulgular arasindadir. Baykal goliiniin batisinda
yerlesen Kurikanlara ait buluntularda geyik avlari, yabani ordekler, baliklar ve balik
avlamaya mahsus ag resimleri yer almaktadir. Yenisey irmagi kiyilarinda bulunup VI-
VIII. yiizyila tarihlendirilen giimiis bir kadeh {istiindeki av sahnesi, Tiirk gocebe sanatinin
destansi bir {islubu olarak degerlendirilir. Hi¢ siiphesiz bu ¢izimler, yalnizca av sahneleri
degil, dinsel icerikler de tasimaktaydi. Kayalar iizerindeki av sahneleri, genellikle avda
basar1 kazanmay1 saglayan bir av biiyiisii amaciyla yapilirdi. Eski ¢agda Tiirklerin ayin
hazirlig1 icin ava ¢ikip burada yaban ati ve keyik vurduklari Cin kaynaklarinda kayitlidir.
Ayin sonunda tapig (kurban) etlerinin tanriya sunulmayan kisimlarini, hiikiimdar ailesi ve
beyler “keyik cagrisi” adi verilen bir sdlende toplanarak paylasmaktaydilar (Naskali ve
Oytun, 2008: s. 30-31).
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Kuzey Tiirk mitolojisinde tanr1 ve geyik iligkisi ¢ok¢a goriilen bir konudur. Bir
destanda aglayan bir geyigi goren tanrinin liziintiiye kapilarak geyikle birlikte agladig:
anlatilir. Yakut Tiirklerinde de geyigin tanr ile yakinligi saygi goriirdii. Yakutlar
kulaklarina kiipeler takarak siisledikleri geyikleri serbest birakarak tanriya armagan
ediyorlardi. Av esnasinda, ayagi altin, bas1 glimiis olan esrarengiz bir geyigin kisilere
gdriiniip sonra aniden kayboldugu anlatilir. Ozellikle Anadolu’da alageyik ve boz geyik
efsaneleri yaygindir. (Ogel, 1998: 569, 580).

3.2. Tiirk Destanlarinda ve Efsanelerinde Geyik Motifi

Destanlarda ve efsanelerde adi gecen geyik, Tiirklerin kutsal kabul ettigi bir
semboldiir. Burada kullanilan geyik, disi bir geyiktir. Bunlar Tanri ile baglantisi olan birer
disi ruh 6zelligindedir. Tiirk destanlarinda yer alan geyikler farklilik géstermektedir. Deniz
ruhu olan disi geyik, yer ruhu olan disi geyik, konusan geyikler, alageyik, kislak ve yaylak
geyigi, bataklik geyigi, boz geyik, yeleli geyik, geyik donuna girmis yash adam, geyik
donuna girmis deniz tanrigcasi gibi ¢esitlerine destanlarda, efsanelerde sikca rastliyoruz.
Islamiyet’ten 6nce ve Islamiyet’in kabul edilmesinden sonra efsaneler farkli anlatilsa da

kutsallig1 degismemektedir.

Tiirk mitolojisinde geyik; insanlar1 biiyiileyen, hayale kaptiran, ulagilamayan, sihirli
ve en gilizel hayvanidir. Gliney Sibirya’da Baraba- Om Tiirklerinden Radlof’un derledigi
Yetsey Mongko masali, “yer ruhu olan disi geyik” konusunu agiklayan en giizel belgedir.
Bu masalda yer altinda oturan bir geyik kiz vardir. Yetsey Mongko adli bir delikanli geyik
kiz1 yeryiiziine ¢iktig1 bir anda goriir ve ona asik olur. Bu askin ugruna yedi yil boyunca
geyik kizin pesinden kosar, yeraltina dogru yillarca siiren bir yolda kizin izini siirer.
Mongko, sonunda kizi bir tag evde yakalar ve onunla evlenir. Ancak geyik kizin enistesi
olan Yer Kara Alp adindaki bir yer ruhu bu evlilige kars1 diismanliklar yapinca, savas
hazirlig1 baslar. Kocasi gibi silahli olan geyik kiz ve Yetsey Mongko beraberce savasirlar.

(Ogel, 2002: 11/ 103).

Her durumda hayvanlar ile yildizlarin 6zdeslestirilmesi ¢agdas Altay tasvirlerinde
de ¢ok sik rastlanan bir goriingiidiir. Ozellikle ¢cok sayidaki efsane, tam bir y1ldiz mitolojisi
yaratmak amaciyla doviis ritiieli ve biiyilk av miti gibi eski temalar1 sahiplenmistir.
Ornegin, Yeniseyliler Biiyiik Ay1’da bir geyik ve ii¢ deve gériirler. Tunguzlarda, ii¢ insanin
bir giin bir geyigi gokkubbesine kadar izledikleri ve orada birgok eziyet ¢ektikten sonra
yildizlara doniistiikleri anlatilir (Roux, 2005: 86).
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Kuzeybat1 Sibirya’da yasayan Fin-Ugor kabileleri de atalarinin geyik olduguna
inanmaktadirlar. Ayni sekilde Avrupa Hunlari da menselerini geyige dayandirmistir.
Onlarin efsanesi su sekildedir: “Hun avcilari ava ¢ikmislar. Bu av esnasinda karsilarina ¢ok
giizel bir geyik ¢ikmis. Bu geyigi ha avladik ha avlayacagiz derken geyik onlar1 bir
batakligin i¢cinden gecirerek batakligin oteki tarafina gotiirmiis. Hunlar buraya geldikleri
anda geyik ortadan kaybolmus. Geldikleri yer de Iskit topragrymis”. Bu efsane bir yaratilis
efsanesinden cok Iskit iilkesinin Hunlar tarafindan alinismi anlatir. Macarlar da kendi
soylarinin geyikten geldigine inanmaktadirlar. Efsane su sekildedir: Bazi kimseler
avlanmak i¢in ava gitmisler. Karsilarina ¢ok giizel bir geyik ¢ikmis, geyigi avlamak igin
pesinden kosmuslar; sonra bir de bakmislar ki geyik ortadan kaybolmus. Adamlar
ilkelerine geri donmek istemisler ama yollarin1 bulamamiglar. Bunun iizerine bunlar orada
yasamaya baglamiglar. Aradan alt1 sene gectikten sonra oraya kocalar1 6lmiis soylu
kadinlar gelmigler. Bu adamlar bu kadinlarla evlenerek Macar milletini olusturmuslar.
Geyigin deniz tanrigast sayildigi bir Goktirk efsanesi de vardir. Cin kaynaklarinin
aktardig1r efsaneye gore, Goktiirklerin atalarindan birisi, bir magarada gen¢ bir kiz
suretindeki deniz tanrigasiyla sevisiyordu. Ama bu kizin aslinda bir ak geyik oldugunu
bilmiyordu. Bir siirek avi esnasinda sikistirilan hayvanlar arasinda bulunan bir ak geyigi,
askerlerden biri Oldiiriince gercek durum meydana c¢ikar. Magaraya giden hiikiimdar,
sevdigi kiz1 yerinde bulamayinca, onun aslinda geyik bi¢imine girmis bir tanriga oldugunu

anlar. (Ogel, 1998: 1/ 569, 578).

Geyik giizelligi, inceligi, fedakarligi ve merhametiyle sevimli bir yaratik olarak
goriiliir. “Bin eger” masalindaki geyik ticayaklidir. Oguz, ormandaki canavari yakalamak
icin, yem olarak once bir geyigi agaca baglamistir. Geyik yol gosterici ve kurtarici olarak
Mogol ve Tatarlarda da goriiliir. Ergenekon’a giriste bir disi geyik yol gosterici olmustur.
Cengiz’in armasi da bir geyikti. Geyik, Totem kabul edilen hayvanlar arasina girmistir.

(Erdogan, 2007: 147).

Dede Korkut hikayelerinin ¢esitli yerlerinde de sigin ve geyik motifleri siklikla
gecmektedir. Geyik, burada av hayvani olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Ozsoy, 2006: 50, 67,
73, 81, 89, 121, 122, 172, 181).

Roux ise efsanelerdeki Gok Tanri ile hayvanlar arasindaki iligkiyi incelemis ve
aralarindaki Uslup farkliliklarini, temayr ve insan gibi konusturulmasini Orneklerle

aciklamistir. Burada konusturulan ve Gok Tann ile iliski kurabilen hayvanlar siradan
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degildir. Toplumun kutsal saydigi, totem kabul edilen hayvanlardir. Geyik, alageyik biitiin
kavimlerde kutsal ve yol gostericidir. Hayvanlarin duasint dogrulayan yalitilmis bir durum
degildir ve asagidaki bu orneklerin oldukca etkili olanlarindan birisidir: “Ben, dokuz
boynuz budakli sigun geyigim. Dizlerim iizerinde dogrularak yakardim. Yukarida Tengri
isitti”. Hayvan ile GOk- Tanri1 arasindaki bu dogrudan ve samimi iliski zamanla
kaybolmayacak ve ¢agdas efsanelerde ¢ok canli bir bigimde siirecektir. Oyle ki bir Buriyat
masalinda kurt tipki insan gibi dua eder (Roux, 2005: 51).

Bir prensin oglunun vahsi bir hayvani besleyebilmek i¢in kendini kurban ettigi Ag
Disi Kaplan gibi aydinlatic1 oykiiler de vardir. Bu dykiilerde her sey ya da hemen her sey
Hint kokenlidir ve dykiiniin {islubu Irk Bitig’den oldukga farklidir (Roux, 2005: 54).

Cengiz Han Hindistan’a gitmek istediginde karsisina yesil renkli, atkuyruklu ve tek
boynuzlu bir geyik cikarak ona durmasini emreder. Insan sesini taklit edebilen ve
diinyadaki biitiin dilleri bilen bu geyik, imparatorun muhafizlarina “efendiniz hemen geri

cekilsin” diye bagirir (Roux, 2005: 149).

Oguz Destani’nda Oguz’un gergedani yenmesinden sonra Oguz’un ilk evliligi
anlatilir. Burada s6z konusu olan Oguzname, kahramanin yasaminin yalnizca belli bash
olaylarin1 anlatan oldukca kisa bir metindir: bu av da kahramanin yasamindaki 6nemli
olaylardandir. Avi tamamlamak i¢in Oguz donemin savunma ya da saldirt amaglt biitiin
klasik silahlarini kullanir, bu tam bir doviistiir. Dort bolimden olusur: geyigin, ayimin,
tekboynuzun ve sungurun avlanmasi, ama temel tema tekboynuza karsi ylriitiilen

miicadeledir (Roux, 2005: 266-267).

Tiirk milletinin kutsal saydig1 bir¢cok hayvan vardir. Bunlarin basinda Orta Asya
sanatindan giiniimiize kadar geyik motifi gelmektedir. Anadolu masallarinin, manilerinin,
tiirkiilerinin, efsanelerinin bircogunda geyik yer almaktadir. Tiirklerin Islamiyet’i
kabuliinden sonra, efsaneler peygamberlerle biitiinlestirilmistir. Ozellikle Anadolu’da
Ramazan gecelerinde anlatilarak, dilden dile yayilmistir. Tiirk Tasavvuf Edebiyati’nda da
onemli bir yer tutar. Kaygusuz Abdal’in Abdal Musa’nin dergdhina intisabinda da don
degistirmis geyik hikayesi anlatilmaktadir: Okla yaraladig1 geyigin pesinden giden Alaiyeli
Gaybi, yaraladiginin Abdal Musa oldugunu goriince onun dergahina intisab eder. “Hamza
ile geyik” hikayesinde de geyik konusarak evinde 6nemli bir seyin onu bekledigini sdyler.

Evine gittiginde, Hazreti Muhammed’in onu bekledigini goriir ve bunun Muhammed’in bir
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mucizesi olduguna inanir. Bu 6rneklerde oldugu gibi Islamiyet’ten dnce ve sonrasinda

bir¢ok efsaneler, destanlar, hikayeler anlatilmaktadir.

Zekeriya Karadavut ve Unsal Yilmaz Yesildal, Anadolu-Tiirk folklorunda geyigi;
Tireyis, Av Hayvanm Olarak, Yol Gosterici, Sekil Degistirme Unsuru, Hiikmedilen
Hayvan, Inanma ve Benzetme Unsuru olarak farkli basliklarda incelemistir. Ilkel Tiirk
insaninin, hayvanlart kendisi gibi yasayan, diisiinen ve konusan varliklar olarak ele aldig:
ifade edilmektedir. Gii¢ simgesi olarak gordiigii ve korktugu hayvanlar1 kutsallagtirip
onlarla akrabalik iligkileri kurmasi tiireyis sebeplerinin basinda gelmektedir. Cengiz
Aytmatov “Beyaz Gemi” romaninda, Kirgizlarin “Boynuzlu Maral Ana” tarafindan
kurtarilan cocuklardan tiiredigiyle ilgili efsaneye sik sik deginmektedir. Giresun’da
anlatilan “Ana Geyik” efsanesinde, annesinin aga¢ kovuguna terk ettigi cocugunun disi
geyik tarafindan beslenerek “Yaylaogullar1” siilalesini olusturdugu, bir baska 6rnekte de
“Geyik Ana” efsanesinde “Bayraktaroglu” siilalesinin disi bir geyik tarafindan beslenerek

olustugu ifade edilmektedir.

Islamiyet &ncesinde ve Anadolu sahasinda ceylan aviyla ilgili birgok manilere,
tiirkiilere ve efsanelere rastlanmaktadir. “Erzincan” ve “Yavru Ceylan” efsanelerinde,
“Battal Gazi Destani”nda, “Geyik Avi1” tiirkiisiinde de geyik avlarken can veren avcilarin

hikayeleri anlatilmaktadir. Altayli kamlarin okudugu duada yeralan:
“Alas! Alas! miygak adim
S18in, miygak holgelik ben”

sozleriyle “Bindigim hayvan geyik, sigin” demelerinde, kamlarin yer altina inis ve
gokyliziine c¢ikis torenlerinde hayvanlari kullandiklart inanci goriilmektedir. Bu inang
Islami menkibelerde “Geyige merkeb-i evliya derler” ataséziine doniismektedir. Anadolu-
Tirk folklorunda, ekonomik zorunluluklar ve dini inanislardan kaynaklanan geyik unsuru

onemli bir yer tutmaktadir (Karadavut ve Yesildal, 2007; 102- 112).

Saadet Cagatay’in, geyikle ilgili kutsallik, cisim degistirme, benzetme, tiireyis, yol
gdsterici ve av hayvanm gibi degisik motifleri inceledigi goriilmektedir. Islamiyet’te Hz.
Muhammed’e yapilan saldirinin, Hamza’ya geyik tarafindan bildirilmesiyle kutsallik
yiiklenmistir. XIV.- XV. yiizyil dilinde ele gecen yazma mevliddeki geyik hikayesi, yeni
mevlidlerle aynidir. Kazakga varyant1 da ayn1 motifleri tagimaktadir. Mevlana Celalettin

Rumi’nin “Fih-i ma-fih” adl1 eserinde de Ibrahim Edhem’in av sahnesi tasvirinde ceylanin
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dile geldigi ifade edilmektedir. Hz. Isa’nin mucizelerinden olan, geyigi sise takip pisirme
ve bunun tekrar canlanip gitmesi hikayesine diinya edebiyatinda bir¢cok yerde
rastlanmaktadir. Ayni hikdye XIV. yiizyil eserlerinden Kisas-1 Enbiya’da ve Tercime-i

Ravzat-us Safa’da da bulunmaktadir.

P. N. Boratav ve H. V. Frratl'min 1943’te yaymlanan izahli Halk Siiri
Antolojisi’nde ceylan ve geyik motiflerinin halk edebiyatinda yiizyillardir devam ettigi
gorilmektedir. Azerbaycan Tiirk¢esinde de geyik motifli giifteler vardir. Bununla geyik,
sevgiliye benzetilmektedir. Koybal lehgesinde Altin Mergén masalinda da “geyik sigin”
ifadesine rastlanmaktadir. Bazi varyantlarda geyigin cisim degistirdigi, geyik ve kiz
tesbihi, geyigin sevgiliye giden bir el¢i olusu ve daima disi olusu Tiirk Halk Edebiyati’nin

her sahasinda goriilmektedir.

Cisim degistirme unsuru Ziya Gokalp vasitasiyla edebi dile de gegmistir. Ala
Geyik, Kii¢iik Sehzade, Ulker ile Aydin gibi halk masallarindan alinmis konular, giizel
siirler halinde iglenmislerdir. Yol gosterici unsur olarak, Hun menseli efsanelerde ve
Kuzey Asya halklarinin efsanelerinde de goriilmektedir. Ayrica Latin ve Bizans
menbalarinda da disi geyik kovalamasiyla, mitik yurt kurma efsaneleri yer almaktadir.
Kutsal sayilan geyikle akrabalik kurma motifleri de siklikla kullanilmaktadir. Disi geyik
bir¢ok kavimlerin ana tarafindan ceddidir. Macarlarin efsanevi anas1 Eneh, disi geyik yahut
karaca anlamindadir. Goktiirkler digi kurt neslinden geldiklerine inanmakla birlikte,
efsanelerinde disi geyik de rol oynar. Bir kavmin anas1 sayilan geyikle birlikte daima bir
yirtict hayvan da zikredilmektedir. Mogollarin atasi da bir gok kurt ve bir beyaz geyikti. L.
Ligeti’nin “Attila ve Hunlar1” adl1 eserinde de geyik efsanesinden bahsedilmektedir. Macar
alimlerinden Gy. Moravesik 1914°te “Bizans miielliflerinin eserlerinde sihirli geyik
efsanesi” baghigi ile ilk defa geyik efsanesi ile ilgili kaynaklar1 toplamistir. N.J. Berze
1927°de yayimlanan “Sihirli geyik efsanesi” adli makalesinde, Gombocz ve B. Homan’in
aragtirmalarinin, Hun efsanesinin varligini ispat ettigini aciklamakta ve bu efsanenin eski
caglardan giiniimiize gelene dek, Japonya’dan Ingiliz adalarina kadar ortak bir konu

oldugundan bahsetmektedir (Cagatay, 1956; 153,177).

Giilhan Atanur, “Koz1 Korpes ile Bayan Sulu Destani”nin Altay, Baskurt, Kazak ve
Kirim- Dobruca Tatarlarina ait varyantlarindaki geyik/ maral motiflerini incelemis ve
bunlarin kaynagini tespit etmeye caligmistir. Diinya mitolojisinde geyik; c¢abuklugu,

hizlilig1, uzun 6mirliligi, sevimliligi, sonbahar1 ve boynuzlariyla giinesin 1siklarini temsil
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etmektedir. Taocu gelenekte “Tiirk¢e ismi sigin otu olan adamotuna benzeyen ginseng otu
yiyerek uzun Omiir kazanildigina” inanilmaktadir. Cin mitolojisinde de zenginligi temsil
etmektedir. Tiirk mitolojisinde ise kokii mezolitik devre kadar inen, halk anlatilarinin ve
inanglarinin vazgecilmeyen kutsal hayvanlarindan biri olarak ¢cok 6énemli bir yere sahiptir.
Eski Tiirkler tarafindan ecdat olarak goriilmiis, onun yere ve goge ait “kut’u tasidigina
inanilmistir. Geyik, Tirklerin Gok Tanri’ya sundugu kanli ve kansiz kurbanlardan biridir.
Eski Orta Asya ve Sibirya inanglarina gore totem veya ongon kabul edilen bu kutsal
hayvanlar, insanlara iyilik verdikleri gibi kotiiliik de getirirler. Eski Tiirkler tabiat1 canh
kabul ettikleri icin ona saygi gosterir, korumaya calisir ve hayvanlarin biiyiiylip

cogalmalari i¢in Ekim ve Mart sonuna kadar avlanmaz, beklerlerdi.

“Koz1 Korpes ile Bayan Sulu Destani”nin Altay, Baskurt, Kazak, Tatar (Kirim-
Dobruca) ve Uygur Tiirklerine ait bir¢ok varyantlari bulunmaktadir. Rus Carligi’ndan
giinimiiz Tirk Cumbhuriyetleri’'ne kadar bircok derleme ve inceleme yapilmistir.
Tiirkiye’de ise destanin biitiin varyantlar1 Mehmet Aca ve Ibrahim Dilek’in eseriyle
Tirkiye Tirkcesi’ne kazandirilmistir. Ag¢a’nin tezinde, Altay (Kozin- Erkes, Koziiyke),
Baskurt (Kuziykiirpes, Kuziykiirpes minen Mayanhiliv), Kazak (Koz1 Koérpes, Cir Koz
Korpes- Bayan Sulu, Koz1 Korpes- Bayan Sulu), Kazan- Sibirya Tatarlar1 (Kuz1 Korpe,
Kozikorpeg), Kirim- Dobruca Tatarlar1 (Kozikiirpeg, Kozikiirpes men Bayansiluv) ve
Uygur (Boz Korpes- Kara K6z Ayim, Bozi Korpes) varyantlart degerlendirilmisken,
Dilek’in eserinde destanin Altay Tiirklerine ait Kozin Erkes ve Koziiyke adli varyantlar

yayimlanmistir.

Tiirk diinyasina ait biiyiik bir agk destanidir. Bu destana gore “gocuksuz iki bey/
han ¢ocuklar1 oldugunda, onlara Koz1 ve Bayan ismini vererek, besik kertmesi yaparlar.
Koz1’nin babas1 6liince, Bayan’in babas1 verdigi sozden donerek baska bir yere go¢ eder.
Koz biiyliylince nisanlis1 Bayan’t bulmak i¢in yola ¢ikar ve onu bulur”. Varyantlardan
birinde (Tanri’nin) “yarattig1 yedi asiktan biri” diye tarif edilen Koz ile Bayan birbirlerine
kavusmak i¢in Bayan’in babasi ve diger rakiplerle miicadele ederler. Baz1 varyantlarda bu
miicadele maalesef kavusmayla bitmez. Bu destanda zengin motifler yer almaktadir. En
dikkat ¢eken gebe maral (kurt), geyik/ maral motifidir. Esleri hamile olan iki beyin gebe
maral (kurt), gebe geyikle karsilagtiklar1 bazi1 varyantlarda eli bos donmemek i¢in geyigi
oldirdiikleri, onun da oliirken beddua ettigi anlatilirken, bazi varyantlarda da yolda

karsilastiklar1 gebe geyigi esleri hamile oldugu i¢in o6ldiirmedikleri ifade edilmektedir.
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Kazak varyantlarinda geyik insan gibi konusur, beddua eder ve evliya yerine konulur.
Koziiyke’de “gelecegi goren Altay hayvanlarindan geyik” seklinde bahsedilmektedir.
Onun totem olarak kabul edilmesinin en 6nemli sebeplerinden biri atilan oklarin ona
degmemesidir. Onun Altay’daki geyikleri arttiracagin1 sdylemesi ise gebe hayvanlarin
avlanmasiyla ilgili yasagi hatirlatmaktadir. Altay Koziiyke varyantinin digerlerine gore
daha eski oldugu belirtilmektedir. Maral Koziliyke’de oldugu gibi sadece haberciligi,
gelecegi gormesi veya totem kabul edilip avinin yasaklanmasiyla degil, Kan- Altin’daki
Kara- ¢ookir sigin (maral) 1n yeryiiziiniin ve denizlerin iyesi olmasi ve boynuzlarindaki bir
kutuda Kan- Altin’in diismani yedi Sulmus ruhunu tagidigina inanilmasiyla da Altay

destanlarinda yer bulmustur.

Saadet Cagatay’in Koz1 Korpes ve Bayan Sulu destanindaki “av ve geyik bahsi yine
Hind masalindaki karninda yavrusu olan geyik efsanesinin devamina bir misaldir”
ifadesiyle destandaki geyik motifini Hint/ Budist menseine baglamasina karsilik, Giilhan
Atanur destandaki ve Tirk folklorundaki geyik motiflerinin Tiirk/ Samanist kdkene

baglamanin daha dogru oldugunu ifade etmektedir (Atanur, 2005; 213- 222).
3. 3. Tiirklerde Geyigin Kutsallig

Geyik Tiirklerde her zaman kutsal kabul edilmistir. Bazen yol gosterici olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Giiney Sibirya ve Mogolistan’da yaklasik 400 civarinda “geyik
taglar” tespit edilmistir. Bunlarin bazis1 miizelerde, bazilar1 ise hala dikildikleri yerde
duruyor. Kaya resimlerindeki geyik, mezar taslarina ¢izilerek 6len kisinin geyik olarak don

degistirdigini ve yolculuguna dyle devam ettigini gosteriyor.
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Resim 14: Giiney Sibirya ve Mogolistan’daki Geyik Taslar

“Geyigin kutsallig1 nedeniyle kimi evlerde ugur i¢in, duvara geyik boynuzu asilir.
Uygurlarda ise inangtan ¢ok, avcilik araci olarak yer alir. Dede Korkut hikayelerinde de
bazen insanlar1 tuzaga diisiiriir, bazen iyilik yapar, bazen de yol gostericidir.” (Giiltepe,

2013: 597).

Geyigin bir¢ok anlaminin sembolik olarak Miisliiman Tiirklerde devam ettigini
goriilyoruz. Onun bu Oneminin, 6zellikle gesitli tarikatlarla ilgili menkibelerde 6n plana
ciktigini goriiyoruz. Ornegin, Bursa’nin manevi sahiplerinden sayilan Geyikli Baba nin
geyik bigimine girdigi anlatilmaktadir. Bunun gibi, baz1 seyhlerin binegi geyiktir. Ayrica,
nazara kars1 geyik boynuzu kullanilmistir ve bu sevimli hayvan, Anadolu Yoériiklerinde

bolluk ve bereketin sembolii sayillmistir.
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Resim 15: Mogolistan- Arhangay’daki Satirculu Tiirk Mezarlig1 ve Geyikli Taglar

Mogolistan Arhangay yakinlarinda, ¢ok gorkemli ve olduk¢a zengin mezar ve
geyiktaslar bulunmustur. Bu alandaki geyik resimlerinde boynuzlarin yatik bir sekilde
¢izildigi ve ugar gibi bir goriiniime doniistiigii goriilmektedir. 600 civarindaki geyiktaslarin
bir kism1 sahada, bir kismi1 ise miizelere gotiirtilmiistiir. Tiirk kiiltiir cografyasindan bagka
yerde goriilmeyen geyiktaglar, Olen kisinin geyik donuna girerek u¢maga vardigini

anlatmaktadir (Somuncuoglu, 2010: 68).

Geyige kutsallik atfedilmesi yakin zamanlara dek siliregelmistir. Osmanl
Devleti’nin ¢okiis yillarinda yasanan bir olay buna giizel bir 6rnektir. Bir Tiirk taburu
Manastir’a dogru giderken yanlarinda birka¢ kdyli bulunan alti jandarmayla karsilasir.
Onlarin yaninda bir geyik vardir. Bu geyik Prester yakininda jandarmalar tarafindan
bulunmus ve yanlarindan ayrilmamisti. “Miibarek” olarak anilan hayvan “tanrisal
miijdenin bir isareti” olarak kabul edilmis ve Resneli c¢etesinin Oniinde onlara yol

gostererek kilavuzluk etmisti (Coruhlu, 1999: 160).

Gilinlimiizde Mogolistan sinirlar1 i¢inde yasayan, kiiltiiriine sahip ¢ikmaya ¢alisan,
Tuvalarin bir kolu olan Dukha Tiirkleri’nde, geyik hala 6nemli bir yer teskil etmektedir.
Selcen Kiigiikiistel’in arastirmasina gére Dukhalar’in obasinin en bilgili kisilerinden Oviy
sOyle demistir: “Ge¢misimizle ilgili bildigimiz en 6nemli sey, Tuva’dan geldigimiz ve

atalarimizin atalariin bile rengeyigi yetistirmis olmasi. Benim anneannem hep Tuva’dan
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cikip daglarin arasindan, rengeyiklerinin sirtinda yaptiklart uzun yolculuklart anlatirdi.
Artik bu gilinlerde kiiltlirlimiiz Mogol kiiltiiriiyle karisti, cocuklar dilimizi 6grenmiyor ama
gene de bizim Mogol olmadigimizi ve farkli bir kiiltiirden geliyor oldugumuzu biliyorlar”.
Dukha halkini Mogollardan ayiran en belirgin 6zellik, yiiksek yamaglarda rengeyigi
yetistirerek gocer hayatlarini siirdiiriiyor olmalari. Zaten Mogolistan’da onlardan bagka
rengeyigi yetistiren bir topluluk da yok, bu nedenle Mogolcada “rengeyigi insani”
anlamina gelen “Tsaatan” diye adlandiriliyorlar. Rengeyigini oncelikle siitii i¢in ve kisin
ava giderken {izerine binmek i¢in kullanan Dukhalar, zorda kalmadiklar1 siirece geyiklerini
et ihtiyact icin kesmiyorlar. Cadirlarda esigin karsist kutsal alan kabul ediliyor.
Geyiklerini, cadirlarim1 ve aileyi koruyan c¢esitli ongunlar bu bdliime kumas parcalar
halinde asiliyor. Uzerlerinde ugan geyik motiflerinin bulundugu dikilitaslara “geyik tas:”
deniliyor. Ozellikle Sibirya ve Mogolistan’da ¢ok sayida bulunan geyik taslarinin yaklasik
3 bin yi1l 6ncesine ait olduklar1 diisiiniilityor (Kiiciikiistel, 2012: 79).

Resim 16- Mogolistan Sayan Daglari’nda Yasayan Dukhalar ve Ren Geyikleri

Kuzey Mogolistan’in Sayan Daglari’nda, taygalarda yasayan, yeni ortaya ¢ikarilan
Dukhalarda da ren geyiklerinin 6nemini goérmekteyiz. Simdiye kadar varligi bilinmeyen
Dukhalar, Yeditepe Universitesi’nden Selcen Kiigiikiistel’in tez calismasiyla diinyaya
tanitilmistir. Gogebe hayati yasayan, hala samanist inanglarint siirdiiren, dili ve gelenekleri
bozulmamis olan bu Tiirk toplulugunda geyige verilen 6nem yayinlanan dergide resimlerle
belirtilmistir (Kiigiikiistel, 2012: 60). “Dukhalar i¢in de geyik dnemli ve kutsalligini
korumakta. Dogadaki her seyin bir ruhu olduguna, ormanin koruyucu ruhunun da Batiksan
olduguna inaniyorlar. Geyiklerine kis boyunca zarar gelmeyecegini diisiiniiyorlar.”

(Kiigiikiistel, 2012: 88).
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Resim 17: Mogolistan Sayan Daglari’nda Taygalarda Yasayan Dukhalar Ve Kutsal Ren Geyikleri.

Etinden, siitiinden, giiciinden yararlandiklar1 geyikleri; kisin daglarda birakip,
havalarin 1sinmasiyla birlikte geri gittiklerinde tekrar toplamaktalar. Kisin sert sogugu ve
rizgarlarindan korunmak ig¢in; obalarin1 daha algak yerlerde, ormanin iglerinde ve
cocuklarin okula gitmesi i¢in kdye yakin yerlere kuruyorlar. Havalarin 1sinmasiyla birlikte,
geri gidip ehlilestirdikleri geyiklerini aliyor ve obalarini tekrar yazlik yerine, daglarin

yiikseklerine kuruyorlar.

Resim 18 : Mogolistan Sayan Daglari’nda Taygalarda Yasayan Dukhalar Ve Kutsal Ren Geyikleri.
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Kokii ¢ok eskilere dayanan boOyle bir inang son zamanlara kadar bazi Tiirk
halklarinda da vardi. M. Seyidov, geyiklerin hamisi olarak Dede Korkut Kitabi’nda adina
destan sdylenen Begil’i gosterir. Kulagr delik geyigin mukaddesliginin izlerine baska bir
inangta da rastlariz. Buna gore Begil’in himayesinde sayilan geyiklerin kulagini o
delermis. Boyle kulagi delik bir geyik Altaylilar tarafindan ugurlu sayilirdi. Onun etini
yemeden dnce en mukaddes, en dokunulmaz sayilan ata- baba ruhuna dua ederlerdi. Bu
sOylenenlere gore vaktiyle Begil’in ve onun korumasinda olan geyigin de mit alemi ile

bagli oldugu sonucuna varabiliriz.

L. P. Potapov, Altay Tiirkleri arasinda nisaneleri olan hayvanlar1 avlamakla ilgili
inancin genis yayildigin1 kaydetmistir. Deriden veya ylinden ak pargalar, keci veya maral
boynuzu yahut nadir durumda kulaktaki delik bu sembollerden olabilir. Boyle bir hayvam
oldiirmek “erdene” sahip olmak, baska bir ifadeyle maddi mutlulugu elde etmek veya ¢ok
varlik sahibi olmak demektir. Yine Altaylilar boynuzunda beyaz ¢izgi olan maral, dag
kegisi ve kulagi delik geyigi avlayip pisirdikten sonra etini tahta bir kaba koyarak
dizlerinin istiine alip yiiziinii evin 6n kosesine g¢evirir ve himayeci ata- baba ruhundan
hayirr duada bulunurlar. Altayli Tiirkler de bazi av hayvanlarmi avlamazlar. Ozellikle
ormanda bulunan sifa sularin (arjan saygiy) etrafinda dolasan hayvanlarin avlanmasi
yasaktir. Bu hayvanlar arjan iyesine aittir ve kutsal olarak bilinir. Avcilar arjana
yaklastiklar1 zaman ona yemek sunarlar. Arjan iyesi Altaylilara gore degisik kiliklarda
goziikiir: kadin, fare, yilan, vahsi hayvan vs. Arjan koruyucusunun ¢ogu kez kadin olarak
diistiniilmesi, kadinin avcilik toplumu ile hayvan diinyasi arasinda alakalandirict olmasi ve
avda oynadigi sihirsel (majik) giicii ile baglantilidir. Av hayvanlari iyesinin kadin olarak
tasarlanmasi ilk caglarda avin kadin kutsiyetine dnem veren toplum yapisinda gelisme

gosterdigini ispatlar durumdadir”. (Bayat, 2012: 204-205)

“Samanlik giysisinin, biitiin siis ve bezeklerle, samana hayvan bi¢giminde yeni ve
sihirli bir beden vermek islevinde oldugu bellidir. Oykiiniilen baslica ii¢ hayvan kus, ren

(geyik) ve ayidir” (Eliade, 2004: 207).

Yukagir saman1 sagiltim isini zorunlu olarak cani Yeraltindan
calmak suretiyle gerceklestirmez. Bazen seansta 6lii samanlarin
ruhlarm1 hi¢ anmadigi da olur. Yardimci ruhlarini ¢agirip
seslerini taklit ederek Yaratictya ve bagka goksel giiclere

seslenir. Bu 06zellik onun esrime yeteneklerinin ¢ok yonlii



oldugunu gosterir, zira saman bu Ozellik sayesinde insanlarla
tanrilar arasinda aracilik da yapar ve bu isleviyle avda birinci
planda rol oynar. Su ya da bu sekilde hayvanlar alemine egemen
olan tanrisal varliklara kabile admma yalmiz o basvurabilir.
Boylece, ornegin klan aglik tehlikesiyle karsi karsiya kalinca,
saman sagiltim seansina tipatip benzeyen bir seans diizenler.
Ancak burada Isi@in- Yaraticisina seslenecek ya da bir cani/
ruhu Yeraltinda arayacak yerde, Yeryliziiniin- Efendisine dogru
havalanir. Onun huzuruna varinca yakarmaya bagslar:
“Cocuklarin, kendilerine yiyecek veresin diye beni sana
gonderdi!...” Yerin- Efendisi ona bir ren geyiginin “ruhunu”
verir. Ertesi glin saman bir irmak kiyisinda belli bir yere gidip
bekler; bir ren gecerse onu okla Oldirtir. Bu, artitk avin

bollasacagina isarettir (Eliade, 2004: 312).

Samanizmin Han déneminden itibaren taniklandigi Kore’de
erkek samanlar kadin giysileri giyerler ve sayica kadin
samanlardan  azdirlar. Kore samanizminin  kdkenlerini
belirlemek zordur. Giineyden gelmis etkileri de icermesi
miimkiinse de, Han doéneminde kullanilan saman basligindaki
geyik boynuzlart eski Tiirklere 6zgli geyik tapinciyla iliskisi
bulundugunu gosterir. Ustelik geyik tapinci kadin samanlarn
onemli rol oynar goriinmedigi aver kiiltiirlerine 6zgii bir 6gedir.
Kore’de kadin samanlarin sayica stiinliigli, geleneksel
samanizmin bozulmasinin ya da giiney etkilerinin sonucu

olabilir (Eliade, 2004: 560-561).

Kut’a gelince, diisiiniilenin tersine ileri gelenlerin bir ayricaligi
olmamigtir. Irk Bitig’de, bilinmeyen bir tanr atiyla giderken
yolda giiler vyiizlii iki insanogluna rastlamis. Insanogullari
korkmus. Ancak tanr1 onlar1 sakinlestirmis: “Korkmayimn demis,
(size) kut verecegim”. Baska bir yerde bir kimse, bir er (yani
kagan veya bey degil) Tanri’ya rastlar; kaybettigi giice yeniden

kavusmasini saglayacak kutu ister. Tanr1 kutu ve kut araciligiyla
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da uzun bir 6miir ve verimli bir at siirtisii verir. Son olarak ayni
el yazmasi, Tengri’nin kut’u kus yavrusuna, geyik yavrusuna,
insanogluna verdigini aktarir. Goriildiigii kadariyla kut, prensin
ayricaligi olmadigi gibi, yalnizca insanlara da ait degildir, ¢iinkii
Tengri kut’u yavru geyige, yavru kusa verir ve hayvan siiriisiinii
bereketli kilar. Daha yakin bir donemde, verimsizlesen bir
tarladan soz edilirken kut’unu kaybetti denilmistir (Roux, 2005:
43).

“Zelenin kaplan, ayi, kurt, baykus, kervangullugu, giivercin gibi birbirinden ¢ok
farkli onbesten fazla hayvan adi saymis ve sunlart eklemistir: “Gilyak (samanina) kurt,
denizayisi, baykus, rengeyigi ve tavsan (yardim eder) ...” (Roux, 2005: 239).

Gizli Tarih soze sOyle baglar: “Cengiz Han’in kokeni
Bortegine’dir (mavi kurt)... yukarida gdgiin sahibinin vekilidir.
Karis1t Koa Maral’dir (boz disi geyik). Denizi asarak gelmistir.
Onon nehrinin  kaynaginda Burkan Kaldun’da kampini
kurdugunda Batacgi-kan dogmustur.” Tiirkge baskida: Cengiz
Han’in ceddi, yliksek Tanri’nin takdiriyle yaratilmis bir bozkurt
idi, esi beyaz bir disi geyik idi. Onlar denizi gegerek geldiler.
Oman nehrinin menbar ile Burhan-haldun (dagi) civarina
yerlestiklerinde Batagihan adli bir ogullar1 oldu. Kisa, ama 6zl
bircok bilgi igeren, bu nedenle de oldukga karanlikta kalan bu
birka¢ satir beraberinde pek c¢ok sorunu getirmektedir.
Bortegine’yi mavi kurt olarak ceviriyoruz. Pelliot’un belirttigi
gibi Cince metinde su yorumla karsilasiyoruz: “Ts’ang- so: gok
rengi, mavimsi yesil renk.” Bu soOzciige, kokenin 1srarla
vurgulanmasindan ya da kurdun gokle arasindaki akrabalik
bagindan baska bir anlam yiikleyemeyiz. Tu-kiular gibi
Mogollar da kendilerini goksel, sozciigii sozciigline soylersek
koke, yani mavi olarak adlandiracaklardir. Bu mavi kurt boz bir
disi geyikle evlenir. Genellikle ¢ok az ilgi ¢eken iki hayvanin-
bir otobur ile etoburun- evliligi XIII. yiizyilda ¢ok eski bozkir

hayvan sanatin1 ve hayvan doviis sahneleri tasvir eden levhalari
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hatirlatmas1 bakimindan bir tarih¢i i¢in olaganiistii degerlidir.
Ote yandan koa boz, kahverengi sozciigiinii, kok’ iin bir paraleli
gibi kavramak ve kurt gége benzetildigi i¢in geyigin de topraga
benzetildigini sdylemek yanlis olmayacaktir. Eger bu dogruysa,
bu satirlarda Orhon Tu-kiu yazitlarinda Tekvin’e karsilik geleni
buluyoruz demektir: Uza kok tengri asra yagiz yer, “yukarida
mavi gok, asagida karanlik yer.” Bu yazittaki kok tam olarak
borte’ye, yagiz da koa’ya karsilik gelir. Siirekli olarak bir kanit
olmaksizin, bu metinde gecen Gok-Yer cifti ile bu ¢iftin
yakarisinin hemen ardindan insanlarin dogusu arasinda bir iligki
oldugu varsayilmistir. Simdi bu varsayimi daha saglam
degerlendirebilecek durumdayiz. Ulaklar ya da tezahiirler
araciligtyla (bu kurdun ya da alageyigin ne olduklarin1 tahmin
etmek zordur) Gok ve Yerin birlesmesinden insanlar, en azindan
bliyiilk insanlar dogmustur. Bunlar arasindaki Ortiisme, en
azindan Mogol inancina gore ata Batagi-kan’in dogdugu yer
olan kozmik dagda, Burkan Kaldun’da gergeklesir. Ote yandan
bu daga Cengiz Han dongiisiinde farkli bir anlam yiliklenmis ve
kurt erkek oldugundan ve geyik bir magarada dogurmadigindan
Tu-kiularin ata magarasina gonderme yapilmis olabilir. Gizli
Tarih’teki versiyon ile Tu-kiularin eski miti arasindaki iligkiler
suyun roliiyle ilgili gondermelerde de kesfedilebilir: su, once
astlmasi gereken deniz, daha sonra ¢ok net olarak Tu-kiularin
batakligin1 hatirlatan ve dogum i¢in en uygun yer kabul edilen
Orhon Irmagi’nin kaynagi olarak ortaya ¢ikmistir.Kurt ile disi
geyigin birlesmesinden bliylik bir soyagacinin govdesini
olusturacak kisi dogmustur. Bu soy agaci Cengiz Han Oncesi
Mogol doneminden, Dobun Mergen adli yakin tarihli atasina

kadar tiim kusaklar1 kapsamaktadir (Roux, 2005: 308-310).
“Bir aveinin geyik gibi sesler ¢ikarmasimin geyigin oglu oldugu degil, (biiyiisel

olarak nitelendirme egiliminde oldugumuz bir gii¢ aracilifiyla) geyigin dogasina katildig

anlamina geldigi bilinmektedir” (Roux, 2005: 366).
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“Ostuyaklar, Samoidler balik nadir oldugu esnalarda bir ren geyiginin boynunu

baglayarak Obi’ye atarlar” (Kopriili, 2005: 60).

Boynuzlu hayvanlarin kutsal sayildigi inanci Anadolu’da halen siirdiiriilmektedir.
Geyik, okliz, kog¢ gibi hayvanlarin boynuzlu baslar1 evlerin kapisinin iistiine ¢akilmaktadir.
Halkin inancina gore; ugursuzluklarin giderilmesine, koétiiliiklerin eve girmemesine, kem
gozlerden korunmasina karsi yararli olur. Evdeki herkesi tiim kotiiliiklerden koruduguna

inanilmaktadir. (Eytiboglu, 2007: 130) Eyiiboglu’nun verdigi bilgiler sdyledir:

Anadolu’nun yiireginden figskiran uygarlik {iriinleri arasinda bir
de aliml ¢alimli, glizelim bir geyik goriiliir. Dal dal uzayan
boynuzlari, 6ne dogru yiyecek, gorecek bir nesne arar gibi
cikint1 yapan yiiziiyle 6zel bir anlam tasir bu kutsal geyik. Bu
geyigin kutsalligi, insanlarin alin yazilarina egemen olan Hitit
tanris1 Runda’nin hayvani olmasindan dolayidir. Bugiin bile
Anadolu’nun kimi yerlerinde saygi, sevgi goriir geyik. Onunla
ilgili pek c¢ok masal vardir; halk arasinda soOylenir durur.
Sugsuzlugun, giizel, salima salina, oynak oynak yiirliyiisiin
ornegidir geyik. Giizelin tirkek tirkek bakisi, sigraya sicraya
kacis1, kosmasi geyige benzetilir boyuna. Halk siirinde bir suyun
akisinca sdylenir. Divan siirinde ise Iran etkisiyle baska bir
boyaya biirliniir, gene de giizelle, sevgiyle yan yana, diz dize
girer siire. Avci tagyiireklidir, geyigi vurur, etini yer, derisini
kurutur {istline oturur, boynuzlarini siis diye evinin bir yerine,
kapisinin {istiine asiverir. Nigin sever Runda geyigi, neden onu
ayirmaz yanindan bilinmez simdilik. Geg¢misin karanliklar
icinde kalmis onun gercek anlami. Runda, bir av tanrisinin
niteligini de tasir ayrica. Onun kartal’1, av degnegi, bir de
geyik’i, vardir. Bu giizelim geyik daha sonraki ¢aglarda Avrupa
iilkelerine gitmis, oralarin tanrilariyla kaynasmistir. Geyigin
Hititlerce kutsal sayilis1 daha eski ¢aglardan kalan bir gelenegin
stirdiiriilmesi sonucudur. Avrupa masallarinda geyik avcilarinin
koruyucusu St. Hubert’in can yoldasidir. Geyigi pek vurmaz,

vurmak istemez birgcok Avrupali avci. Nitekim bugiin
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Almanya’nin kimi yerlerinde 6zel bir saygi goriir geyik, sevilir.
Onu vurmak soyle dursun, irkiitmek, bilmeden incitmek bile
suctur. Yol kiyilarinda geyiklerin yola ¢ikabilecegi, bu ylizden
araba siiriiciilerinin (soforlerin) uyanik olmalar1 geregi bildirilir.
Bu bildiriye uymayanlarin canina okur Alman yasalari. Geyige
duyulan bu sayginin 6ziinde, ge¢misin derinliklerinden gelen
inanglarin, toplumsal geleneklerin, goreneklerin biiyiik etkisi

vardir (Eyiiboglu, 2007: 135).

Tiirklerde gegmisten giiniimiize kadar kutsalligini korumus en 6nemli hayvan geyik
olarak bilinmektedir. Eski Tiirklerde yol gosterici bir unsur olarak, onlar1 verimli
topraklara ulastirmaktadir. Ormanin koruyucu ruhu olarak, avcilara yol gostermekte, avin
bereketli gecmesine yardimci olmaktadir. Olen kisinin, don degistiren geyikle tekrar
diinyaya donecegine inanilmaktaydi. Kutsal torenlerde, yog torenlerinde, kurbanlarda,
adaklarda en onemli unsurlardan biri olarak goriilmektedir. Seylanlarda (s6len) 6nemli
misafirler ve toplulugun ileri gelenlerine yapilan 6nemli ikram olarak sunulmaktaydi.

Avlanmasi, yenmesi, kurban edilmesi i¢in bir takim kurallar gerekmekteydi.

Islam’dan sonra geyigin kutsallign devam etmekte, evliyalar, peygamberlerle
birlikte anilmaktadir. Geyik, gilizel gozlerinin sevgilinin gozlerine benzetilmesiyle bir¢ok
tirkiilere, manilere, siirlere konu olmaktadir. Kutsal kabul edildiginden dolay1r ge¢gmisten
giinimiize kadar pek c¢ok efsanede, destanlarda yer bulmaktadir. Evlerde kotiiliiklerden
koruyucu olarak, boynuzlu kafasi ile muhafaza edilmektedir. Avcilik Kanunlar ile

avlanmasi yasaklanarak, koruma altina alinmistir.
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BOLUM IV

TURK KULTURUNDE KURBAN

Eski kiiltiirlerin tamaminda kurban ritlielleri vardir. Kendinden gii¢lii olan tanriya
(tanrilara); kutsal saydig1 bir mekanda, kutsal giinlerde, kendileri i¢in degerli olan1 vermek,
sunmak seklinde olur. Kanli ve kansiz kurbanlar olmak iizere iki sekilde goriilmektedir.
Sac1, yag atilmasi, arak dokme, et atma, son gdmme gibi kurban tiirleri de goriilmektedir.
Tiirklerde kurban c¢ok onemlidir. Bahar torenleri Giin ve Ay esit oldugu ekinoks
donemleridir. Her tilir kurbanin yapildig: belirli donemler vardir. Sadece erkeklerin yaptigi
gibi, sadece kadinlarin yaptig1, Tanr1’ya sunma torenleri de goriilmektedir (Inan, 2013: 30,

38, 39, 40, 97).

Altay’da (Pazirik) bulunan mezarlardan edinilen bilgiler atin kurban edilmesinden
once geyikgillerden ya da rengeyigi ailesinden bir hayvanin kurban olarak secildigini

gostermektedir (Eyliboglu, 2007: 187).

Orta Asya ve Sibirya’da belli seyleri telafi etmek i¢in kurban adanmadigini
saniyoruz. Islenilen bir giinahin bedeli olarak tanriya bir seyler sunmak ahlaksal
sorumlulugu gerektirir. Bununla birlikte bu kavram oldukca erken bir donemde gelismis
olabilir, ¢ilinkii izlerine Tu-kiular ve Mogol egemenligi déneminde rastliyoruz.
Sieroszewski, Yakutlarin glinah1 Tanri’nin yasalarina kars1 gelmek olarak kabul ettikleri ve
ginah1  “giinah  c¢ikararak, algakgoniillikte bulunarak ve pisman olarak”
affettirebileceklerine inandiklar1 diislincesine karst c¢ikmistir. Oysa Yakutlarda kavim
diizenine karsi su¢ islendiginde bagislarla, 6zellikle de yiyecek bagislariyla ve bir sigir
kurban ederek aklanmak gerekir. Bir glinahin bedelini 6demeye yonelik kurban adamanin
oldukea sasirtict oldugu bir gergektir ve suglardan arinmanin en eski yonteminin ya iki ates
arasindan gecmek ya da samana 6nemli miktarda bir ceza 6demek oldugu da bilinmektedir.
Bu cezanin, bedeli 6demenin ilk bi¢imi olmadigini, samanin gergeklestirecegi ayinlerin
maliyeti oldugunu diisiinliyoruz. Buna karsin tapinma, dua, sikiir kurbanlari, cenaze
torenleri, kurban ayinleri ya da atalara sunulan kurbanlar gibi ortak bir yemekle son bulan
kurbanlar, kurban adin1 tam olarak karsilayan oldukea belirli ve siirekliligi olan olgulardir.
Kurban ¢esitlerinin alan1 ¢ok genistir. Cenaze térenleri disinda kurbani gerektiren pek ¢ok

durum vardir ve nedenleri ile amaglarinin ¢ok farkli olmasi yontemlerin de ¢esitlenmesine
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yol agmustir. Bazi kurbanlarin tarihleri bellidir, degismez ve yilin belli bir donemine denk
gelir; bazi kurban torenleri de duruma gore belli bir olayin sonucunda gerceklestirilirler.
Tarihleri belli kurbanlar arasinda siirekli iliski i¢inde olunan ve belli bir diizenin
koruyucusu olan belirli, kesin bir giice yonelik olanlar1 sayabiliriz: GOk, Yer, Atalar ve
daha sonra inceleyecegimiz baska giiclere sunulan kurbanlar gibi. Belli bir olay sonucunda
diizenlenen torenler arasinda cesitli nesneler kurban edilir ve belirlenmeleri zordur (Roux,

2005: 193-194).

Misafirler arasindaki iligkilerin gliclenmesi, kardesligin pekismesi i¢in, kurban
yemekleri en iyi yoldu. Ortaklasa yenilen yemekler 6te diinyadaki giiclere ve yiice
Tanri’ya adanan kurbanin etinden yapilan bir kardeslik etkinligidir. Tanri’ya sunulan
yemeklerin Tanri’yla ayni anda yenildigi, onunla sofra arkadasi olunduguna
inanilmaktaydi. Adak; olaganiistii tek bir varliga degil, gii¢lii olan her seye, Tanri’ya ve
tanrilara, tinlere, atalara, put-ongonlara ve diger tiim giiclere yapilirdi. Kurban yemegi de
bu giiclerle dayanigmanin ve yasamin birligi inancinin en belirgin ifadesidir (Roux, 2005:

219).

Strabon, “hi¢bir disi hayvani kurban etmezler ve yemezler” diye soz etmistir.
Tiirkler, erkek cinsini kurban etme ve yeme aligkanligini siirdiirmektedirler. Dede Korkut
Kitabi’nda bununla ilgili 6rnekler bulunmaktadir. Bunun ekonomik ve ayinsel olmak {izere

iki nedeni vardir: disiler siit verirler ve ¢ogalmaya yararlar (Roux, 2005: 370-371).

Dede Korkut’ta, “A big baba isidiirem amma ‘arafatda irkek kuzi kurban i¢iin. Baba
ogul kazanur ad i¢lin. Ogul-da kili¢ kusanur baba gayreti-y-i¢lin. Menlim de basum kurban

olsun seniifi i¢iin. didi.” ifadeleri gegmektedir (Ozsoy, 2006: 176).

Tiirklerde bundan bagka yukarida “Mavi Sema” ile asagida “Kara Yer” adl1 iki dini
“umde” daha vardir ki, gerek eski Hiyong-nularda, gerek Tu-kiyularda buna rast geliyoruz.
Baz1 miidekkiklere gore, eski Tiirklerde Manizm, yani “ceddin ruhuna ibadet” dini de
mevcuttu; eski Hiyong-nularda bunu gosteren mithim bir adet vardi: “Senede bir defa Lum-
cim sehrinde umumi bir ictima yaparak dedelerinin ruhuna, gége ve yere kurban keserlerdi.
Sonbaharda, ¢ayirlarin ve hubtbatin hamisi olan mabtidlara ormanin etrafin1 devrederek at
kurban ederlerdi. Muahharan Tu-kiyularda da bu kurbanlara, gék ve yer aknomlarina, yir-
sub: yer-su” perilerine, cedleri addettikleri kurdun ndmina senede bir defa dinl merasim
yapildigina, yine senede bir defa ruh-1 semaya merasim-i mahsisa ile ibadet edildigine rast

geliyoruz”. Kurbanlar, genelde Onaltinc1 Gok’te oturan “Bay Ulgen” naminda en zi-niifiiz
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mabuida ithaf olunur. Kurban agik renkli bir attir; halbuki “Arlik Han”a takdim edilen,
mutlaka koyu renkli olur. Kurbanin derisi, basi, ayaklar1 bir ¢atal kaziga mabidun pay1
olarak ta’lik edilir. Eti ise yenir. Bir damla kan sigratmak veyahut bir kemik kirmak
memnadur. Hayvan oldiriiliince, Saman korkudan titreyen halki etrafina toplar ve
kurbanin nasil ve hangi Gok’lere ¢iktigini, mabadlardan nasil bir kabtlle nail oldugunu
anlatir... Dua taleb-i gufran, nezir, kurban... Bunlarin hi¢biri Samanilikte eksik degildir.
Abid, kanla sulanmis ve telli pullu kumaslarla miizeyyen bir tas 6niinde istigfar ederek,
yere dikilmis bir sirig1 takdis eyler. Ve bronzdan kaba bir put 6niine kumaslar, pagavralar,
me’kulat koyar; ma’bldlarin ruhuna ren geyikleri kurban eder. Fakat aldatict hayali bir
felsefe onlarin tabiiyetini ihlal etmedigi cihetle o yaptig1 seylerin mukabilini de ister. Ve av
1yl olmazsa bir Ostiyak kendi nankériyetlerine su-i muamelede bulunur” (Ko6priilii, 2005:

40, 56, 65).
4.1. Tiirk Kiiltiiriinde Kurban Ritiielleri

Tiirk kiiltiiriinde kutsal giinler ekinoks donemleridir, yani Giin ve Ayin esit oldugu
giinlerdir. Bundan baska belli zamanlarda yapilan adak térenleri de vardir. Daglar kurban
i¢in kutsal yerlerdir. Kurban toreni; Gok ve Yer Tanri i¢in, kanli ve kansiz kurbanlar olmak
tizere iki sekilde yapilirdi. En 6nemlisi, en kutsal sayillan Gok Tanriya adanan kurbanlardi.
Kansiz kurbanlara “sa¢1” denilirdi. Genellikle topraga dort ana yonde kimiz, dari, bugday,
kisrak siitii, vb. serpilirdi. Yakutlar gibi baz1 kabilelerde ise Uriing Ay Toyon igin segilen
Iduk (adak) beyaz atlar dogu yoniinde siiriilerek serbest birakilirdi.

Olen kisinin gittigi yolculukta eslik etmesi igin ati da birlikte gomiiliirdii. Olen
kisiye yapilan kurbanlar at, koyun, geyik ve ko¢ olurdu. Bazi kabilelerde adagin kafasi
mezar tagina konurdu. Samanlarin gége ¢ikisinda at kurban edilir ve saman tarafindan
boynu kirilarak oldiiriiliirdii ve hi¢bir kemiginin kirilmamasina, kan akmamasina dikkat
edilirdi. Kurbanlar kutsal sayillan Ata magarasinda kurban taslari, sunaklar iizerinde

yapilirdi. Kan akmamasi ¢ok 6nemliydi, kan akarsa kabul edilmezdi.

Insanlarin ve toplumlarin hayatinda inanglar énemli bir yer tutar. Bu inanglar
dogrultusunda, kutsal saydiklar1 seyler i¢in kurbanlar verirlerdi. Destanlardaki ortak nokta,
ilk avin kutlanmasi ritiielidir. Etnografik literatiirde buna “seylan” veya ‘“¢esn”

denilmektedir (Bayat, 2012: 213).

M. Fuad Kopriili’ye gore; Oguz boylarinda kurban ziyafetlerine “seylan” ya da

“solen” adi verilmektedir. Bu s6lenlerde her boya, kurbanin belirli bir bolgesi verilirdi.
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Buna da “sogiik” denilirdi. Yug, sigir torenleri, ciiluslar ve kurultaylardan sonra mutlaka
seylan diizenlenirdi. En eski Tiirk baksi- ozanlar1 seylanda (s6len- kurban ziyafetlerinde)
kopuzlariyla dini- sihirbazane nagmeler okuyarak yorgun dimaglar1 bagka bir aleme
gotiiriirlerdi. Seylanda oldugu gibi umumi av (si1g1r) ayinlerinde de, avlarin bol ve bereketli
olmasi i¢in siirler sdylenmektedir. Bunlarin daha sonra kahramanlik destanlarina

donistiigi goriilmektedir (Kopriili, 2004: 83, 85, 86).

Cin kaynaklarindan tespit edilen rivayetlere gore, dag ve magaralar Gnemli
unsurlardir. Mukaddes daglar ve onlarin ruhlar1 adina térenler, ayinler yapilirdi. Dag ayini
Kag¢ ve Beltir boylarinda tigir tayr yani gok kurbani, Sagaylarda tag tayam yani dag
kurbani olarak anilirdi. Sagaylarin dag kurbanini tasvir eden Katanov’a gore; ii¢ yilda bir
dag tepesinde ayin yapar ve kurban keserler. Kurbanliklar ii¢ yasin1 doldurmus, beyaz
koglar olmalidir. Beltirlerde ise; kadin ayagi degmemis bir dagin tepesinde beyaz tiiyli,
siyah bagh koyun kurban edilirdi. Daga kadin ayagi degerse kutsiyetini kaybederdi. Buna
mubhalif bir kadin daga ¢ikinca, dag kutsiyetini kaybetmis. Daha sonra yasl bir Beltir
riyasinda baska bir dagi gorlip bildirir ve bundan sonra tanriya kurban toérenleri 7igir
Tayican admi verdikleri bu dagda yapiliyor. Bundan baska, orman ve aga¢ igin de
kurbanlar verilirdi. Orman i¢in kesilen kurbanlarin, erkek olmasi sarttir. Orman ayini igin
bes giin koyun siitii toplarlar, ayin giinline kadar bu siitleri igmezlerdi. Orman ruhlarina her
avel kurban sunabilir, bunun i¢in kam gerekmezdi. Orman kiiltiinden baska agaclar da
takdis edilirdi. Bunlardan en 6nemlisi kayin agaciydi. Altayli, Sagay, Sor, Kag, Televiit
gibi topluluklarin kamlar1 kaymn agaci bulundurmadan ayin yapmazlardi. Ka¢ samani kayin

agacina kuzu kurban ederdi. (Inan, 1986: 56)

Eski Tiirklerde Gok Tanri ve atalara kurban olarak hayvan kesilirdi. Hayvan
cinsinden de erkekler secilirdi. En makbul kurban olan at iskeletlerine Bozkir Tiirk
kavimlerine ait mezarlarda rastlanir. Bundan dolayr Asya Hun imparatorlarina ait
kurganlarda ve Orta Avrupa’da Hun ve Avar ¢agi mezarlarinda bol miktarda at iskeletleri

bulunmustur.

Altaylhilara gére yildirnm, simsek ve diger tabiat olaylar1 Ulgen’in kudreti ve
iradesindendir. Baz1 samanistlere gore, ayrica yildirim tanris1 vardir. Ko6tii ruhlan takip
edip, saklandiklar1 yerlere atesini gonderir ve yildirim diiser. Yildirim diisen agagtan alinip
saklanan bir parca, oraya kot ruh (yek) girmesine engel olur. Yildirim tanrisina siit, ayran

sa¢1 ederlerdi. Uygurlar, yildirnm diismesini begenirler, gok giirledik¢e bagirip cagirip,
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goge ok atarlardi. Bir y1l sonra da giiz mevsiminde, yildirim diisen yere toplanip, bir koyun

keser ve oraya gomerlerdi. (Inan, 2013: 30)

Yakut kadinlari dogumdan sonra ‘“ayisit c¢ikarma, tesyi” toreni yaparlardi.
Kasgari’nin “Umay” hakkinda verdigi bilgiler bunu dogrulamaktadir. Umay, dogumdan
sonra ¢ikan “son”dur. Dogumdan ii¢ glin sonra, “Ayisit Hatun Tangri”y1 tesyi ederler.
Yakin komgular, kadinlar toplanir. Hanenin sol tarafinda yani kadinlara ait kisimda bir
cukur acip, sonu gomerler. Cukurun etrafina aga¢ kabugundan yapilmis, kiigiictik {i¢ ¢cadir
yaparlar ve bunu erkeklere gostermezler. Kiigiik ¢adirlara ates sokarlar. Cocuk erkekse,
kayin agaci1 kabuklarindan sigin, geyik, gilines, ay, kiiciik yay ve {li¢ tane ok resimleri
yaparlar. Cocuk kiz ise, makas, inek ve kisrak resimleri yapilir. Sigin ve geyik resimleri
atesin yanina konulur. Sonra bu resimler oklar atarak atese diistiriiliir, kiigiik cadirlar da
yakilir. Ates sonerken kadinlar daire olup avuglarini yaglarlar ve hepsi el ¢irpip
alkislamaya baslarlar. Ayn1 anda kahkaha atip giilerler, giilmek i¢in yiizlerine yag ve
kurum siirerler. “Dogum tanris1 hatun, ye!” diye bagirirlar. En ¢ok kahkaha atana “senin
cocugun ¢ok olacak™ derler. “Son”, ¢ocuklarin koruyucusu Ayisit (Umay)’in timsalidir.

Kadinlar ¢ocuk anas1 olmak i¢in ona taparlar. (Inan, 2013: 38- 39)

Erlik, insanlara ve hayvanlara kétiiliikler yaparak kurbanlar ister. Istedigi kurban
verilmezse, musallat oldugu obaya, aileye felaket ve 6liim ruhlarint goéndererek, oldiirdiigii
insanlarin canlarini yakalar ve yer altindaki karanlik diinyasinda kendisine usaklik yaptirir.
Altaylhilara gore, bu kot ruh fena vasiflardan, ciliz ve hasta kurbanlardan hoslanirmis. Bazi
dualarda onu oOvdiikleri goriilmektedir. Saman, Ulgen’e kurban sunmak iizere yola
ciktiginda, Erlik’in “kara kizlar” denilen dokuz kiz1 onu yolundan sasirtmaya calisirlarmas.
Saman onlara kanarsa, bagka ruhlar tarafindan cezalandirilirmis. Saman dualarinda bu

kizlara “utanmaz maskaralar” denilmektedir. (Inan, 2013: 39- 40)

Baykal-ard1 Tunguzlarinda bir ¢cocuk saman olmak iizere se¢ilip egitilir. Belli bir
hazirliktan sonra ilk sinavlaria girer; burada riiyalar1 yorumlamasi, bilicilik yeteneklerini
kanitlamasi, vb. istenir. En dramatik an sudur: Aday esrime halinde, postlarindan giysi
yapmasi i¢in ruhlar tarafindan kendisine gonderilecek olan hayvanlar1 ayrintili olarak
betimler. Uzun zaman sonra hayvanlar avlanip giysiler yapilinca, yeniden toplanilir; 6lmiis
samana bir ren geyigi kurban edilir, aday yeni giysisini giyer ve “resmi seansta”

samanligini icra eder. (Eliade, 2004: 156)
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Samanin, Altaylilarin belli tarihlerde yapilan kurban térenlerinde Tanri’ya sunulan
atin ruhuna eslik etmesi de -asagida gorecegimiz gibi- yine bu esrime yetisi sayesindedir.
Bu durumda at1 da bizzat saman kurban eder; ama bunu, gérevi kurban sunucu rahiplik
oldugu icin degil, hayvanin ruhuna gokte kilavuzluk ederek onu Bay Ulgen’in tahtina
kadar gotiirecek olan da kendisi oldugu i¢in yapar. Bunun aksine, Altay Tatarlarinda
saman, kurban sunucunun yerini almisg goriinmektedir, zira Proto-Tiirk (Hiung-nu, Tu-
kiie), Katsina ve Beltir’lerin yiice gok tanrisina sunulan at kurbanlarinda samanlar hi¢bir
rol oynamazken, biitiin 6teki kurban torenlerinde eylemli olarak katilirlar. Ayni duruma
Ugor halklarinda da rastlanir. irtis bolgesinde yasayan Vogul ve Ostyak’larda saman
hastalik durumunda ve tedaviye gegmeden once kurban sunar; fakat bu kurban ge¢ doneme
ait bir yenilik gibi goriinmektedir; boyle durumlarda, sadece hastanin kaybolan ruhunun
aranmasi kokenseldir ve Onem tasir. Aymi kavimlerde samanlar kefaret kurbanlarina
katilirlar. Hatta bazen, &rnegin Irtis bolgesinde oldugu gibi, kurbani bizzat kesebilirler.
Fakat buna dayanarak bir genelleme yapilamaz, zira herhangi bir kisi de tanrilara kurban
sunabilir. Ugor samani, kurban torenlerine katildigi zaman bile, hayvani bizzat 6ldiirmez.
Torenin bir anlamda “manevi” yanini {stlenir: tiitsii yakar, dua eder, vb. Tremyuganlarin
kurban torenlerinde saman “dua eden kisi” diye adlandirilir, ama térende bulunmasi
zorunlu degildir. Vasyuganlarda, hastalik durumunda samana danigilir ve onun
yonergesine gore kurban sunulur; ancak hayvani saman degil ev sahibi oldiiriir. Ugor
kavimlerinin toplu kurban tdrenlerinde, saman dua okumakla ve kurbanlarin ruhlarim
cesitli tanrilara gotiirmekle yetinir. Sonug¢ olarak denilebilir ki, saman kurban torenlerine
katildig1 zaman bile, orada ancak “manevi” bir rol oynar: Sadece kurban edilen hayvanin

ruhunun yapacagi mistik yolculukla ilgilenir (Eliade, 2004: 238, 240).

Samanist Tiirk kavimlerinde ayin ve torenler iki baslikta incelenmektedir: 1. Belirli
zamanlarda yapilan, 2. Tesadiifi olaylar karsisinda yapilan 6zel ayin ve tdrenler. Ilkbahar,
yaz ve sonbaharda yapilanlar devletin resmi dini bayramlaridir. Ilkbahar ve sonbahar
bayramlar1 Hunlardan beri siiregelmektedir. 9 Mayis’ta yapilan bayrama “orlis sara”
(stiriileri otlatmaya ¢ikarma ay1), 28 Agustos’ta yapilan giiz bayramina da “ sagan sara” (ak
ay) denilirdi. Kazak-Kirgizlarda ve Baskurtlarda “kimiz murunduk™ adiyla son yillara
kadar yapilirdi. Bagkurt kadinlari, erkekleri karigtirmadan “karga toy” adiyla kutlayarak,
ilkbahar1 karsilarlardi. Bu torene kiiglik erkek cocuklarin bile katilmasi yasakti. Kargalara
dar1 ve siit koyarlardi. Samanistlerde kurbansiz ayin goriilmemektedir. Her ayinde kanli

veya kansiz kurban bulunmasi gerekmektedir. Kanli kurbanlardan baska kansiz kurbanlar
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da vardir. Sa¢1 (sacilga, cacilga), yalma (agaclara ve saman davuluna baglanan pagavralar),
tosleri yedirme (agizlarin1 yaglama), atese yag atma, sarap serpme gibi torenler, kansiz
kurbanlardir. Kansiz kurbanlarin en O6nemlisi “1dik” veya ‘“iduk™ denilen, ruhlara
bagislanarak basibos saliverilen hayvanlardir. Yakutcada “itik”, Altay ve Yenisey
Tiirklerinde “1y1ik” veya ‘“1z1ik” denilmektedir. Kasgarl “iduk” kelimesini sdyle
aciklamaktadir: kutlu ve miibarek olan nesne; birakilan her hayvana bu ad verilir. Bu
hayvana yiik vurulmaz, siitii sagilmaz, yiinii kirpilmaz. Sahibinin yaptig1 bir adak icin
saklanir. Yakut Sozliigi “itik” kelimesinde, kurbanlik hayvan hi¢bir zaman doviilmez,
kuyruk ve yeleleri kesilmez denilmektedir. Altay ve Aladag Tiirk Lehgeleri SozIligii’nde
ise “1z1k” kelimesi, kurban olarak tahsis edilen attir. Bunun yelesine kirmizi seritler
baglanir. Altaylilarda bu 1z1k, uzun miiddet gectikten sonra, kurban olarak kesilir. Abakan
bozkirinda, Sagay boyunda ise bu hayvan iizerinde ancak vakit vakit saman ayin yapar ve
sahibi bu hayvani tilsim gibi saklar denilmektedir. Idik hayvanlar dokunulmaz ve

miibarektir. (1nan, 2013: 97, 99)

Antikcag Orta Asya’sinda, atin hizli kosusu sik sik her giin tiim diinyay1 kat eden
giinesin seyrine benzetilmistir. Yukarida atin tanrisal kokeniyle ilgili efsaneler, goge
kurban verme tdrenlerinde atin temel Onemdeki hayvan olmasi ve at ayiyla yaz

giindoniimiiniin ayni tarihe gelmesi bu olasilig1 pekistirir gibidir. (Roux, 2005: 85)

Belirli olaylar sonucunda gerceklestirilen kurban torenlerinden en yaygin olani
cenaze torenlerinde gergeklestirilen kurbanlardir. Cenaze torenleri sirasinda yas tutanlarin
bliylik acisi, yiizlerindeki derin ¢izik ve kesik izleriyle, saclarinin kesilmesiyle ortaya
konur ve bu, metinler araciligiyla oldugu kadar arkeolojik buluntularla da kanitlanmistir.
Cenaze torenlerindeki kurbanlar Hiong-nu déneminden beri kanitlanmistir ve glinlimiizde

de devam etmektedir (Roux, 2005: 85).

Hiong-nularda kurbanlar 6zellikle yilin ilk ayinda ve besinci ayinda adanirdi, bu
aylarin birinci, besinci ve dokuzuncu giiniinde kurban adanirdi. Kurban adama igin en
uygun zamanin secilmesi zorunlulugu, cenaze tdrenleri i¢in en uygun giiniin secilmesi ve
mevsimlerin ritmine uyulmasi zorunluluguyla tam olarak ortiismektedir. Cenaze térenleri
sirasinda kurban adama zorunlulugunun Oliintin gomiilmesini kimi zaman c¢ok uzak
tarihlere ertelenmelerinin nedenlerinden olup olmadig: arastirilmalidir. Ama Gtediinya

temsillerinin, hava kosullarinin dayatmalarinin, bitkisel simgelerin bu siireyi dogrulamaya
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yettigi aciktir. Kesin olan 6nemli hi¢bir eylemin rastgele bir tarihte gergeklestirilmedigidir.

(Roux, 2005: 196, 200)

GoOge adanan kurbanlar, tim kurbanlar arasinda ilk sirada yer alan en 6nemli
kurbanlardir, ¢iinkii GOk tiim tanrilar icinde en onde gelen, en onemli, en biiyiik Tanr1’dir.
Toplanan sayisiz kanita karsin bazi yazarlar gogiin dnemini ve buna yonelik tapimin
eskiligini reddeder. Her zaman olmasa da goge kurban adama genellikle yere kurban
adamayla birliktedir. Buna karsilik Yere, G6ge yonelik olmayan kurbanlar1 kabul edebilir.
(Roux, 2005: 201, 203)

Arhangay kaya resimleri alani, geyik tagli mezarlarin bulundugu alana ¢ok yakindir.
Burada biiyiilk heybetli cizimlerden, kiiciik stilize c¢izimlere kadar biitliin donemler
gorilmektedir. Mezarlarin alanin yakininda yer almasi, inang alani, ibadet merkezi, anit

mezarlik yaklasimini belgeli olarak gostermektedir. (Somuncuoglu, 2010: 178)

Fizikotesi alemlere yiikselisin bir diger nedeni ise ylice Tanr1 ya da tanrilar igin
diizenlenen c¢esitli ayin ve torenlerin kabul edilip edilmedigini 6grenmektir. Bu nedenle
toreni diizenleyen rahip, 6zellikle kurban térenlerinde ruhsal olarak ilahi alemlere dogru bir
seyahat yapar ve Tanr1 ya da tanrilarla goriiserek torenin kabul edilip edilmedigi
konusunda malumat alir. Ornegin Orta Asya’da Samanlar tarafindan gerceklestirilen yillik
at kurbani toreninde, kurbanin yiice Tanr1 Bayiilgen tarafindan kabul edilip edilmedigini
O0grenmek tiizere, kurban torenini yiiriiten saman sekiz kat gok alemini gecerek dokuzuncu
katta Bayiilgen’le goriisiir ve ondan kurbanmi kabul edip etmedigi hakkinda bilgi alir.
(Giindiiz, 2016: 36)

4. 2. Tirk Kiiltiiriinde Sigir (S1gin) Torenleri

Arastirdigimiz biitiin kaynaklarda, “Sigir Toreni” seklinde bilgilendirme yapilmis
ancak “sigin toreni” ifadesine rastlanilmamaktadir. Bu bilgilerde en 6nemli kurban olarak
beyaz at, beyaz geyik, boga gibi hayvanlar gosterilmistir. Divani Lugati’t- Tirk’te kurban
karsihgr “yagis” olarak ifade edilmistir. “Yagis” Islamiyet’ten &nce tanrilara verilen

kurban demektir. Bu hayvan; dikkatle saklanir, beslenir, ylik tasitilmaz, tiiyleri kirkilmazdi.

Tirklerde geyik kutsal sayilan bir hayvan olmakla birlikte onlarin geyikten
tiiredigine dair bir efsane yoktur. Bununla birlikte Sibirya tundralarinda ren geyigi ile ilgili

birtakim inanislar da bulunmaktadir.
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Sigin kelimesi sigir olarak siiregeldiginden, kitaplara hatta {iniversite sinavlarinda
sorulara kadar sigir toreni olarak ge¢mistir. 23 Haziran 2012 cumartesi glinii yapilan
OSYM- 2012 Lisans Yerlestirme Siavi- 3 Tiirk Dili ve Edebiyat1 Testi 35. soruda da s1gir

toreni ifadesinin yer aldig1 goriilmektedir:

35. Islamiyet’in kabuliinden &nceki Tiirk edebiyatiyla ilgili

asagidaki yargilarin hangisinde bilgi yanlis1 vardir?

A) Siirglin avlarina sigir, kurban torenlerine sdlen, yas

térenlerine yug denirdi.

B) ilk iiriinleri arasinda kosuk ve sagu ile atasozii ozelligi

tasiyan savlar yer aliyordu.

C) Siirler hece olgiisiiyle yazilir, nazim birimi beyittir; uyak

diizeni bakimindan ise halk edebiyatindaki kosmaya benzer.

D) Kosuklarda doga giizellikleri, giinliik yasam, av eglenceleri
anlatilir; 6len bir kisinin arkasindan sdylenen yas siirlerine ise

sagu denirdi.

E) Ozanlar siirlerinde, iginde yasadiklar1 toplumun c¢esitli
gerceklerini, inanglarini, goriislerini degisik bicimlerde dile

getirirlerdi (OSYM, 2017).

10. sinif edebiyat kitaplarinda sigir téreni olarak ifade edilirken, bunun 6kiiz oldugu
belirtilmektedir. Bazilarinda ise okiiziin, yak (Tibet okiizii) oldugu sdylenmektedir. Oysa
minyatiirlere ve taslardaki resimlere baktigimizda, siirek avinda takip edilerek avlanan
hayvanin geyik oldugu goriilmektedir. Geyigin ¢esitlerini agiklarken, sigin denilen geyik
tirtiniin daha iri, daha kabaca oldugu gozlemlenmektedir. Buna dayanarak sigir demek
yanlistir. Toplumda si8ir ve sigin farkli algilanmaktadir. Sigir denilince 6kiiz ve bliyiikbas
hayvanlar aklimiza gelirken, si§in tamamen bir geyik tiriinii ifade etmektedir. Sigirin
stirek avlart igin agir, yavas hareket eden bir hayvan oldugu, buna karsilik siginin geyik
tiirli olmasindan dolay1 daha seri, hareketli oldugu gortilmektedir. Tiim bunlardan hareketle

“s1g1r” olarak verilen hayvanin aslinda “s1gin” olmasi gerektigi diisiiniilmelidir.
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SONUC

Tirk kiiltiir tarihinde geyik, sigin, kurbanlar ve bunlara bagl térenler 6nemli bir yer
tutmaktadir. Yapilan avlar ve torenlerle benimsenen ongunlar taslara, minyatiirlere
cizilmistir. S1gin gegmisten gliniimiize etinden, siitiinden, giicinden yararlanilan bir deger
ola gelmistir. Kuzey Asya’da yasayan Tiirk topluluklarinda sigin vazgecilmezdir. Batiya
geldikge ve Islamiyet’in etkisiyle sigin kurban etmenin yerini sigir, kog, deve gibi
hayvanlar almistir. Yapilan siirek avlar1 giinlimiizde beslenme amaciyla yapilmaktadir.

Buna ragmen geyik avlamak hala tabudur, iyi sayilmamaktadir.

Calismamiz sirasinda inceledigimiz buluntular, ¢izimler, belgeler geyikle ilgili
distincemizi dogrulamaktadir. Mezar taslarinda geyiklerin yan olarak ve ugar gibi
cizilmesi, Olen kisinin geyikle gége ugtuguna, tekrar onunla donecegine inanildigini
anlatmaktadir. Bu geyik taslar, Tirklerin yasamis oldugu cografyanin her yerinde

bulunmaktadir.

Ibadet ve inang yerlerindeki ongunlara baktiimizda hi¢birinde s18ir gdrmiiyoruz.
Bunun yerine; saman davulunda, tokmaginda, kiyafetlerinde, basliginda geyik boynuzlari,
derisine ait pargalar, ¢izimler yer almaktadir. Diger kutsal hayvanlar i¢cinde de at, dag

kegisi, kuslar bulunmaktadir.

Stirek avinda aylar once gidilip, yerleri tespit edilen, ¢ember icine alinarak, savas
taktikleriyle yakalanan hizli, hareketli, kagip, kovalanan hayvan da sigir degil, sigin adi

verilen geyiktir. Cizimler, resimler bu savimiza ait somut belgeler olarak goriilmektedir.

Savaga hazirlik ve avcilik amaciyla yapilan siirek avlarinda hizli hareket edebilen,
kacabilen bir hayvan olmas1 gerekmektedir. S1ginin; sigirdan daha hizli ve bir geyik tiiri
oldugunu, sigirla ilgisi olmadigini agiklamaya calistik. Siirek avlarindan sonra yapilan
torenlerde, avlanan hayvanin bir takim kurallar ve ayinlerle paylastirilmasi, kemiklerinin
bile kirilmadan ve eksiksiz olmasi, Tanri’ya gidecegine ve donecegine inanildigini ve
kutsalligin1 gostermektedir. Hayvanlarin koruyucu iyesi olan, avin bereketli gecmesine
yardim eden unsur geyiktir. Bu inang¢lar dogrultusunda geyik, at, dag kecisi kutsaldir.

Tiirklerin kutsal saydiklari ongunlar, bayraklarinda da yer almaktadir.

Okullarda o6gretilen, Ogretmenlerin ders planlarinda yer alan, yiiksekogretim
sinavlarinda da sorulan ifadenin “sigir toreni” olmasi, 6gretmenlerin de “sigin”in (geyik)

farkinda olmadiklarini gostermektedir. Calismamizda, bu yamlginin diizeltilmesini
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amacladik. Yazitlardan belgelere, ¢izimlerden taglara kadar bakildiginda sigir degil, sigin

goriilmektedir.

Halen ders kitaplarinda Ogretilen, tiniversite simavlarinda sorulan “sigir
torenleri’nin aslinda “sigm tdrenleri” oldugu anlasilmaktadir. Inceledigimiz kaynaklarimn
tamaminda “sigir toreni” ifadesi kullanilmaktadir. Oysa yapilan ¢alismalar, buluntular,
kaya resimlerindeki ¢izimler bizi geyige yonlendirmektedir. Mezar taslarina kazinan, 6teki
diinyadan doniilecek ongun geyiktir. Tirk kiiltiiriinde, degisikliklere ugrasa da, halen

kutsal geyik inanci stirmektedir.

Cagdas Tiirk lehgelerine bakildiginda, si§in  sozciigliniin - degisik ifadeleri
goriilmektedir. Bunun zamanla sigir olarak doniistiigi veya ¢evrilitken yanlig
yorumlandigini diisiinmekteyiz. Konuyu c¢ok yonli ele aldigimizda, yapilan yanligliklar
daha ¢ok ortaya ¢ikmaktadir. Orijinal yazilarin zaman igerisinde tahrif olmasi, gliniimiize
farklr bir sekilde ulasmasina sebep olmaktadir. Ders kitaplarinda 6gretilen “sigir toreni”
ifadesinin, “sigin toreni” olmasi gerektigini diisiinmekteyiz. Bu calismamizla bu husus

gosterilmeye ¢alisilmustir.
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EKLER

Fotograflar

leri

m

Calamantas Kaya Resi

i-

1. Altay Bolges




2. Tonyukuk Yazit1
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3. Sibirya- Irkutsk, Lena Kaya Resimleri. Toplu av ¢izimlerinden 6rnekler.
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4. Mogolistan- Gobi Colii toplu av ¢izimlerinden bir goriintii.
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6. Altay Bolgesi- Calamantag’ta bulunan av resimlerinden 6rnekler.
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8. Hakasya Abakan Miizesindeki geyikli mezar tasindan bir 6rnek

9. Kars- Kagizman, Camuslu kdyiinde, Kazakistan Tamgali Say’da bulunan ¢izimlerle
ortak olan kaya {istli resimlerde, kutsal geyigin glinesle biitlinlestirildigi c¢izimler

goriilmektedir.
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10. Altay Bolgesi, Yalbaktas’ta bulunan estetik ve disi gériiniimlii geyik ¢izimleri

It is also seen a long periodicity in the figures found in "Yalbak-Tash" petroglyph site. There are wel shrunk drawings along with very p; 2
figures, oo, The deer figure, whose horns get to turn into the shape of the sun, is formed of stylized lines This deer drawing, which lls'tbcmu.\"/r(,,,m
ure in Yalbak-Tash petroglyph site, stands out like a picce of art on its own. The feminized lines in the drawing of the deer are processy,

resembling the woman beauty. A transition to writing is seen in the petroghyphs right after following the figures with a rising concern for ‘e
and writing exist side by side.

or we might say esthetic drawi
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11. Ordu- Mesudiye, Esatli Koyli'nde bulunan, Dr. Cengiz Saltaoglu tarafindan okunan,
Orhun alfabesiyle yazilmis olan ii¢ satirhk yazi ve ugan at resimleri, Anadolu Tiirk

Tarihi’nde ¢i1g1r acacak niteliktedir (Somuncuoglu, 2010: 485).




13. Azerbaycan- Bakii, Gobustan’da bulunan inang yerleri ve sunak goriintiileri.
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