T.C.
SULEYMAN DEMIREL UNIVERSITESI
SOSYAL BIiLIMLER ENSTITUSU
FELSEFE VE DIN BIiLIMLERI ANABILIiM DALI

TURK TOPLUMUNUN DINDARLIK ALGISI
(BATI AKDENiZ ORNEGI)

Halil ibrahim AKKUS
1340206006

DOKTORA TEZi

DANISMAN
Prof. Dr. Ramazan UCAR

ISPARTA-2018



SULEYMAN DEMIREL UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU

DOKTORA TEZ SAVUNMA SINAV TUTANAGI

Ogrencinin Ad1 Soyadl‘ Halil ibrahim AKKUS

Anabilim Dah Felsefe ve Din Bilimleri

Tez Bashgi - Tiirk Toplumunun Dindarlik Algis1 (Bat1 Akdeniz Ornegi)
Yeni Tez Baghgi! -

(Eger degismesi énerildi ise)

Siileyman Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Lisansiistii Egitim-Ogretim ve Sinav
Yonetmeligi hiikiimleri uyarinca yapilan Doktora Tez Savunma Sinavinda Jirimiz /[{ @j
tarihinde toplanmis ve yukarida adi gegen 6grencinin Doktora tezi i¢in;

[} OY BIRLIGI ] OY COKLUGU?
ile asagidaki karari-almistir.
@\Yapllan savunma sinavi sonucunda aday bagaril bulunmus ve tez KABUL edilmistir.
[] Yapilan savunma sinavi sonucunda tezin DUZELTILMESI3 kararlastiriimistir.

[ Yapilan savunma smavi sonucunda aday basarisiz bulunmus ve tezinin REDDEDILMES]+
kararlagtirilmistir.

TEZ SINAV JURISI Ad1 Soyadi/Universitesi imza

Danisman Prof. Dr. Ramazan UCAR - SDU Ilahiyat Fak. Q S o=~
Jiiri Uyesi Prof. Dr. Kemaleddin TAS - SDU ilahiyat Fak. { \é /\A%

Jitri Uyesi Prof. Dr. Umit AKCA - SDU Fen Edebiyat Fak. ¢~ c’ ;;r/‘: )
Jiiri Uyesi _ | Prof. Dr. Mehmet AKGUL - NEU Ilahiyat Fak. WA ( f4/

Jiiri ﬂyeéi / | Prof. Dr. fla&ri ERTEN - NEU Ilahiyat Fak. ?%%___

/

1 Tez baghgnin DEGISTIRILMESI ONERILDI ise yeni tez bashg ilgili alana yazilacaktir. Degisme yoksa cizgi (-) konacaktir.

2 0Y COKLUGU ile alinan karar icin muhalefet gerekcesi raporu eklenmelidir.

3 DUZELTME karar icin gerekgeli jiiri raporu eklenmeli ve raporu tiim iiyeler imzalamaldur.

LISANSUSTU EGITIM-OGRETIM VE SINAV YONETMELIGI Madde 39-(4) Tezi hakkinda DUZELTME karari verilen 6grenci
sinav tarihinden itibaren en gec alt1 ay i¢inde geregini yaparak tezini ayni jiri éniinde yeniden savunur.

4 Tezi REDDEDILEN 6grenciler icin gerekgeli jiiri raporu eklenmeli ve raporu tiim iiyeler imzalamalidir. Tezi reddedilen
6grencinin enstiti ile ilisigi kesilir.



T.C.
SULEYMAN DEMIREL UNIVERSITESI

Sosyal Bilimler Enstitiisii Miidiirliigii

YEMIN METNI

Doktora tezi olarak sundugum “Tiirk Toplumunun Dindarlik Algisi (Bati Akdeniz Ornegi)” adli
caligmanin, tezin proje sathasindan sonuglanmasina kadar ki biitiin stireglerde bilimsel ahlak ve
geleneklere aykirt diisecek bir yardima bagvurulmaksizm yazildigim ve yararlandigim eserlerin
Bibliyografya’da gosterilenlerden olustugunu, bunlara atif yapilarak yararlamilmig oldugunu belirtir ve

onurumla beyan ederim.

Halil ibrahim AKKUS
20.09.2018



) (AKKUS, Halil Ibrahim, Tiirk Toplumunun Dindarlik Algisi (Bati Akdeniz
Ornegi), Doktora Tezi, Isparta, 2018)

OZET

Yeryiiziinde olumlu ya da olumsuz, dogrudan ya da dolayli olarak din ile temasi
olmayan higbir insan yoktur. Din olgusuna olumsuz yaklasan ve tanritanimaz oldugunu
iddia eden kisiler insanlik tarihi boyunca goriilse de dinsiz bir topluma rastlanmamustir.
Insanlar din olgusuna karsi olumsuz bir tutum sergilerken bile din ile etkilesim
halindedir. Dolayisiyla din, tarih boyunca insanlarin hayatini bir sekilde etki altina
almistir. Din ve toplum arasindaki iliski tek yonlii olmayip, aksine karsilikli bir
etkilesim s6z konusudur. Din ve dindarlik anlayisi ile dini hayat da toplumsal
olaylardan, belli cografi, sosyal, ekonomik ve politik faktorlerden, ¢agdas diisiince
akimlarindan etkilenmistir.

Bireylerin ve toplumlarin i¢ ve dis dinamiklerden farkli sekillerde etkilenmesi ve
bu dogrultuda zihinlerde farklilasan din algisi, “yasanan din” olarak tanimlanan
dindarligin farklilasmasini da beraberinde getirmektedir. Farkli toplumlarda farkl
dindarlik tipleri ortaya ¢iktigi gibi ayni toplum iginde de farklilagmalar
goriilebilmektedir. Bireylerin olgusal kimlikleri dogrultusunda dindarlik anlayislar1 ve
yoneldikleri dindarlik tipleri farklilagsmakta, dindarlik kriterleri igerisinde yer alan g¢esitli
alt boyutlara yonelik tutumlar1 degisiklik gostermekte ve dindarlikla ilgili baz1 hususlar
digerlerine gore On planda tutulmaktadir. Bu dogrultuda ¢aligmamizin amaci, Tirk
toplumunun dindarlik algisini, diger bir ifadeyle toplumumuzun hangi inang ve
uygulamalar1 dindarlik gostergesi olarak algiladigini, Bati Akdeniz 6rnekliginde alan
arastirmasi neticesinde ve ampirik veriler 1s181nda ortaya koymaktir.

Bu arastirmanin modeli iki farkli metoda dayanmaktadir. Teorik kisimda
“dokiimantasyon” metodu kullanilarak birincil ve ikincil kaynaklarin toplanmasiyla ise
baslanmistir. Konu ile ilgili kitaplar, dergiler, makaleler, web sayfalari, yayimlanmis
veya yayimmlanmamis doktora ve yiiksek lisans tezleri tespit edilip incelenmistir.
Arastirmamizin esasini teskil eden uygulamali kisimda ise tarama (tasvir) metodu ile
anket vasitasiyla elde edilen veriler SPSS ile istatistiksel isleme tabi tutulmus,
aragtirmanin hipotezlerinin test edilmesi saglanmistir.

Aragtirma  sonucu  olarak  Tiirk  toplumunu  geleneksel/ilmihalci,
modernist/hiimanist ve popiiler/hurafeci dindarlik tiplerinden yalnizca birinin igerisine
koymak miimkiin gorinmemektedir. Tirk toplumunun “eklektik/karma dindarlik”
olarak adlandirilabilecek bir dindarlik algisina sahip oldugu sdylenebilir.

Anahtar Sézciikler: Din, Dindarlik Algisi, Tiirk Toplumu, Sosyal Farklilagma,
Tipoloji, Eklektik/Karma Dindarlik.



(AKKUS, Halil ibrahim, The Perception of Religiosity of Turkish Society (West
Mediterranean Model), Ph.D Thesis, Isparta, 2018)

ABSTRACT

On the Earth, there is nobody who is not in a relationship with religion,
positively or negatively, directly or indirectly. Throughout the history of humanity,
although it can be seen that there are people against religion and atheist, the society
without religion has not been come across. People interact with religion even when they
have a negative attitude towards the phenomenon of religion. Consequently, religion has
effected human life somehow during the history. The relationship between religion and
society is not in a one way direction, on the contrary there are mutual interaction. With
the perception of religion and religiosity, religious life has affected by social events,
specific geographical, social, economic and political factors, contemporary thought
trends.

The differentiation of individuals and societies in different forms from internal
and external dynamics and in this way the differentiated sense of religion in mind brings
about the differentiation of the religiosity defined as "living religion”. As in various
community, the different types of religiosity arise, there can be seen differentiations in
same community also. In direction of individuals' factual identities, the understandings
of religiosity are differentiated, attitudes towards subscale in the criteria of religiosity
shows changes and some issues about religiosity are prioritized besides others. The
purpose of our work in this direction is to reveal the perception of religiousness of the
Turkish society, in other words, which beliefs and practices perceive our society as a
sign of religiousness as a result of field research in the Western Mediterranean region
and empirical data.

The model of this research is based on two different methods. In the theoretical
part, the "documentation” method was used to collect primary and secondary sources.
Related books, magazines, articles, web pages, published or unpublished doctorate and
master thesis have been determined and examined. In the practical part of our research,
the data obtained by the questionnaire (survey) method were statistically processed with
SPSS, and the researchers' hypotheses were tested.

As a result of the research, it is not possible to put Turkish society into only one
of the traditional/scholastic, modernist/humanistic and popular/superstitious religious
types. It can be said that the Turkish society has a perception of religiosity which can be
called "eclectic/mixed religiosity".

Key words: Religion, Perception of Religiosity, Turkish Society, Social
Differentiation, Typology, Eclectic/Mixed Religiosity.
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ONSOZ

Tirkiye ve Tirk toplumu sanayilesme, sehirlesme, teknolojik ilerlemeler ve
diger faktorlerin etkisiyle geleneksellikten modernlige/postmodernlige dogru bir gecis
siireci yasamaktadir. Tiirk toplumunun karsi karsiya oldugu bu degisim ve doniisiim
dinamigi icinde din olgusunun yeri ve roliinii ortaya koymak o6zellikle din sosyolojisi
acisindan biiyiik 6nem tagimaktadir.

Ulkemizde son dénemlerde konuyla ilgili, &zellikle iiniversite &grencileri
orneklem alinarak, dini hayat iizerine pek ¢ok c¢alisma yapilmaya baslanmistir. Bu
calismamiz ise, konu ve muhteva olarak bir dini hayat g¢alismasi olmayip Tiirk
toplumunun dindarlik yonelimini, hangi inan¢ ve davramiglar1 dindarlik igerisinde
gordiiklerini, yani dindarliga ne gibi bir anlam yiiklediklerini ortaya koymay1
amaglamaktadir. Arastirma Bat1 Akdeniz Bolgesinde farkli sosyo-ekonomik ortamlarda,
farkli yas ve kimlik gruplari lizerinde gergeklestirilmistir.

Calisma, giris, iki boliim ve sonug¢ kisimlarindan olugsmaktadir. Giris kisminda
aragtirmanin konu ve problemi, ama¢ ve Onemi, hipotezleri, kapsam ve sinirlart ile
yontemi iizerinde durulmustur. Birinci boéliimde arastirmanin teorik ¢ergevesi
olusturulmaya galisilmis, din, din-toplum iligkileri, dindarlik, dindarligin dl¢iilmesi ve
dindarlik tipolojileri konular1 ele alinmustir. Ikinci béliimde alan arastirmasindan elde
edilen veriler dogrultusunda, Orneklem grubunun olgusal kimligine, dindarlik
yonelimlerine dair tutumlara etki eden faktorlere, dindarlik algisinin gesitli boyutlarina
yonelik tutumlara, bunlarin derecelendirilmesine ve analizine yer verilmistir. Sonug
kisminda ise alan arastirmasindan elde edilen verilere dayali olarak ulasilan sonuglar
siralanmustir.

Arastirma konusunun tespitinden tamamlanmasina kadar her safhada yardim ve
desteklerini esirgemeyen danisman Hocam Prof. Dr. Ramazan UCAR’a, goriis ve
Onerileri ile calismamiza katki saglayan Prof. Dr. Kemaleddin TAS Hocama ve Prof.
Dr. Umit AKCA Hocama tesekkiir ederim. Ayrica, yetismemde hicbir fedakarliktan
kaginmayan anne ve babama, hayatimin her aninda oldugu gibi bu zahmetli ¢alisma
stirecinde de sabir, anlayis ve desteklerini esirgemeyen esim Giilfidan ve oglum
Ramazan Berkay’a sevgi ve siikranlarimi sunuyorum.

Halil ibrahim AKKUS
Isparta-2018
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GIRIiS
1. KONU VE PROBLEM

Yeryliziinde olumlu ya da olumsuz, dogrudan ya da dolayli olarak din ile temasi
olmayan higbir insan yoktur. Din karsit1 ve tanritanimaz oldugunu iddia eden kisiler
insanlik tarihi boyunca goriilse de dinsiz bir topluma rastlanmamustir. Insanlar din
karsit1 olurken bile, din ile etkilesim halindedir. Bilakis tanritanimazlik tersine
dondiiriilmiis bir inang gibidir'. Dolayisiyla din, tarih boyunca insanlarin etkilesim

icerisinde bulunduklari evrensel bir fenomendir.

Din ve toplum arasindaki iligkileri inceleyen sosyologlar genellikle li¢ yaklagimi
benimsemislerdir. Birincisi, toplumsal yapinin din tarafindan sekillendirildigini kabul
eden yaklagimdir. Buna gore, din ile toplum arasindaki etkilesim yakindan ve sistematik
bir sekilde incelendiginde, bunun birinci derecede, dinin toplum iizerindeki etkisi
biciminde var oldugu, toplumsal orgiitlenme, bi¢im ve davraniglarin, daha da 6nemlisi
insan topluluklarinin zihniyetleri tizerinde dinin 6nemli etkilerinin oldugu goriilebilir.
Din, kiiltlirin ilkel basamaklarindan baslayarak aile, oymak, kabile, boy ve ulus gibi
dogal birliklerle hep yakin iliski i¢inde bulunmus, bu birlikleri gerek zihniyet gerekse
orgiitlenme bakimindan etkisi altina almistir. Aym sekilde devleti de cok c¢esitli
bicimlerde fiiliyat, sekil ve muhteva bakimindan etkiler ve ydnlendirir?. Ikincisi ise
bunun aksine, dinin toplumsal yap1 ve sartlarin bir iiriinii oldugu seklindeki yaklagimdir.
Bu yaklasimda sosyal yapinin dini iirettigi ve dinin, sosyal yapinin 6zelliklerine gore
sekillenen inan¢ ve degerler sistemi oldugu savunulmustur. Catismaci sosyologlarin en
inliilerinden olan Marx’a goére insan dini iretir, din insani {iretemez. Marx, dini
“Yarati31 bunaltan i¢li bir ezgi, tinin dislandig1 toplumsal kosullarin tini, kalbi olmayan
bir diinyamin ruhudur. Din halklarin afyonudur” seklinde tanimlamigtir®. Marx’a gére,
ideoloji ile din arasinda kuvvetli bir bag mevcuttur. Fakat dinin bir 6zelligi, kullanilan
bir tahakkiim araci olmaktan ¢ok, insanin sarildigi bir kurtarma araci olmasidir. Din

elestirisi genel bir diinya anlayisina yol agmaktadir. Insan, dindeki aldatmacay1 anladig

[EE

Ibrahim GURSES, Dindarlik ve Kisilik, Emin Yay., Istanbul, 2010, s. 23.

2 Joachim WACH, Din Sosyolojisine Giris, Cev. Battal Inand1, Ankara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi
Yay., Ankara, 1987, s. 17-21.

3 Karl MARX-Friedrich ENGELS, Din Uzerine, Cev. Kaya Giiveng, Sol Yayinlari, Ankara, 2013,

5.34-35.



andan itibaren kendini esir ettigi sartlarin ortadan kaldirilmasi zorunlulugunu anlar®.
Toplumsal yapiy1 biitiinlesmis ve dengeli bir siire¢ olarak yorumlayan ve toplumun
norm, deger ve dini inanglarin1 bu dengeyi saglayan unsurlar olarak goren yapisal
fonksiyonel kuramin onciilerinden Durkheim de toplumu dini hayatin kaynagi olarak
ele almaktadir®. Ona gore din toplumun Kkarakterlerini temsil eden birer sembolden,
Tann fikri de toplulugun kisilesmesinden baska bir sey degildir®. Ugiinciisii, Weber ve
onu takip eden, Wach ve Mensching gibi din sosyologlari tarafindan savunulan, dinin
topluma, toplumun da din iizerine etkilerinin oldugunu benimseyen yaklagimdir’.
Calismamizda, teorik diizeyde toplumsal, ekonomik, cografi, sosyal, siyasal, kiiltiirel ve
dini yapilarin karsilikli olarak birbirlerini etkiledikleri, din ve toplum arasinda karsilikli

bir etkilesim oldugu kurami temelinden hareket edilmistir.

En genel anlamda birey ile Kutsal Varlik arasindaki bag inang; bu baglanti
cercevesinde olusan iliskiler biitiinii din ve bunlarin bireyin hayatina yansimasi
dindarlik olarak kabul edilmistir. Dinin bireyin hayatina yansimasi sadece kisi ile kutsal
varlik arasindaki siibjektif bir iliskiden ibaret olmayip bireyin duygu, diisiince ve
davranigina da etki etmektedir. Bu etki ayni zamanda sosyal iliskilerde ve yasam
bi¢iminde de etkili olmaktadir®. Din, birey ve topluma bir zihniyet, bir bakis agisi
kazandirmis, giyim kusamdan cinsel goreneklere, ekonomik konulardan bilim ve sanata,
dogumdan Oliime kadar hayatin her alaninda kapsayici ve emredici normatif
diizenlemeler getirmistir®. Dolayisiyla din, sosyal yapmin olusum ve gelisiminde,
toplumsal orgiitlenmelerin meydana gelmesinde 6nemli fonksiyonlar icra etmistir'®.
Boylece pek ¢ok toplumsal olayin meydana gelisinde etkili olan din ve dindarlik,

insanlig1 tarih boyunca mesgul eden en 6nemli konulardan birisi olmustur.

Dinin toplum iizerindeki etkisinde “mesrulastiricilik” 6zelligi 6nemli bir rol
oynamaktadir. Din, toplumda olan seyleri, toplumsal iligkileri anlamlandirir ve izah

eder. Kurumsal diizenlemeler ve sebepleri hakkindaki sorulara cevaplar verir. Insanin

4 Serif MARDIN, Din ve Ideoloji, 1letisim Yay., Istanbul, 2004, s. 44-45.

Emile DURKHEIM, Dini Hayatin llkel Bigimleri, Cev: Fuat Aydin, Atag Yayinlari, Istanbul, 2005,
s. 490-491.

Nurettin Sazi KOSEMIHAL, Sosyoloji Tarihi, Remzi Kitabevi, Istanbul, 2005, s. 191-192.

WACH, 1987, s. 7; Unver GUNAY, Din Sosyolojisi, insan Yay., Istanbul, 2000, s. 298-299.

Ahmet ONAY, Dindarlik, Etkilesim ve Degisim, Dem Yay., Istanbul, 2004, s. 17.

Necdet SUBASI, “Tiirk(Iye) Dindarligi: Yeni Tipolojiler”, Isldmiydt, C. V, S. 4 (EKim-Aralik 2002),
$s.17-40.

10 WACH, 1987, s. 17-23.
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aciz kaldigi, ¢ikmaza girdigi durumlarda bile akil ve pozitif bilimle ¢oziilemeyen
problemlere ¢oziimler sunar, agiklik getirir. Bireyin dogdugu andan oliimiine kadar
hayatinin her sathasinda, 6zellikle gecis donemlerinde dinin yogun bir etkisi vardir.
Ozellikle dogum ve &lim bunlarm basinda zikredilebilir. Kisi yasami boyunca
karsilastigr hemen her durumda, isim konmasindan topluma kabuliine, evliliginden is
hayatina, sosyal, siyasal, iktisadi bilgi ve uygulamalarda dine bakma geregi hisseder.
Din, davranis ve diisiinceleri, inang ve bilingleri, bilgi ve tezleri, siyasal ve toplumsal
kurumlari, mevcut diizeni, onlara kutsallik kazandirmak ve ontolojik statiiler
bahsetmek, yani onlar1 kutsal ve kozmik referans c¢evresine yerlestirmek suretiyle
mesrulastirir. Baska bir ifadeyle din, beseri agidan tanimlanan gergeklikleri, nihai ve

kutsal bir realiteye baglayarak siibjektif ve objektif diizlemde mesrulagtirirtl,

Tarih boyunca sosyal, siyasal ve iktisadi gelismelere paralel olarak dinin
toplumsal kurumlar iizerindeki etki giicii ve bicimi degisiklik gosterse de din gercegi,
islev ve devamliligim biitiin zamanlarda korumustur'?. insan ve toplum hayatinda
onemli bir yere sahip olan din hakkinda Pozitivist paradigmanin ortaya koydugu, dinin
sosyal alandan silinip yok olacagi kehaneti tutmamis, dinin birey ve toplum tizerindeki
etkisi kaybolmadig1 gibi bilakis 1960’11 yillardan itibaren toplumlarda dinin yeniden
yiikselisi kendini gdstermistir'®>. Dolayistyla din sosyolojisi ¢alismalarinda da din ve
dinin toplumsal tezahiirleri 6nemli bir yer isgal etmis, dinin tarifi, kokenleri, insan
zihninde uyandirdigi anlamlar, insanlarin bu kelime ile karsi tarafa neler anlatmak
istedigi hep bir sorun olarak goriilmiistiir. Bu baglamda dini hayati arastirma ve
dindarlik 6lgme c¢alismalarinin Bati’da 1940’11 yillardan itibaren farkli bir ivme
kazandig1 goriiliir'®. Cok uzun zaman gegmeden 1960’1 yillarin baslarindan itibaren

iilkemizde de bu yonde calismalar baglamigtir!®.,

Din ve toplum arasindaki iligki tek yonlii olmayip, aksine karsilikli bir etkilesim

s6z konusudur. Din ve dindarlik anlayis1 ile dini hayat da toplumsal olaylardan, belli

11 Ejder OKUMUS, “Sosyolojinin Din Sorunsali”, Din Sosyolojisi, Editér: Mehmet Bayyigit, Palet
Yay., Konya, 2013, s. 95.

12 Mehmet AKGUL, Tiirk Modernlesmesi ve Din, Cizgi Kitabevi, Konya, 1999, s. 11.

13 Recep SENTURK, Yeni Din Sosyolojileri, Gelenek Yay., Istanbul, 2004, s. 45; Bahattin AKSIT vd.,
Tiirkiye 'de Dindarlik, Iletisim Yay., Istanbul, 2012, s. 29.

14 ONAY, 2004, s. 43-56

15 Ulkemizde bu konuda ilk ¢aligma 1962 yilinda Mehmet Taplamacioglu tarafindan yapilmistir. BKz.
Mehmet TAPLAMACIOGLU, “Yaslara Gére Dini Yasayisin Siddet Ve Kesafeti Uzerine Bir Anket
Denemesi”, AU llahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 10, S. 1, 1962, ss. 141-151.



cografi, sosyal, ekonomik ve politik faktorlerden, cagdas diisiince akimlarindan
etkilenmistir. Bu etkilesim neticesinde mevcut toplumsal ve kiiltiirel farklilasma ve

tabakalasma bigimleri farkli dindarlik tiplerinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur'®.

Bireylerin ve toplumlarin i¢ ve dig dinamiklerden farkl sekillerde etkilenmesi ve
bu dogrultuda zihinlerde farklilasan din algisi, “yasanan din” olarak tanimlanan
dindarligin farklilasmasini da beraberinde getirmektedir. Farkli toplumlarda farkl
dindarlik tipleri ortaya ¢iktig1 gibi ayni toplum iginde de farklilagmalar
goriilebilmektedir. Bireylerin olgusal kimlikleri dogrultusunda dindarlik anlayislari ve
yoneldikleri dindarlik tipleri farklilagmakta, dindarlik kriterleri igerisinde yer alan gesitli
alt boyutlara yonelik tutumlar1 degisiklik gostermekte ve dindarlikla ilgili baz1 hususlar
digerlerine gore 6n planda tutulmaktadir. Bu noktada “Dindar kime denir?”, “Dindarlik
seviyesini belirlemede esas alinan 6lgiitler nelerdir?” gibi sorular akla gelmektedir. Yine
bireyin duygu, disiince ve davraniglarinda kendini gosteren hususlardan hangilerinin
dindarlik gostergesi, hangilerinin de sosyal, kiiltiirel ve entelektiiel egilimlerinin ifadesi
oldugunu ayristirmak &nemlidir. Ornegin, istirak edilen cenaze, mevlit ve hatim gibi
merasimler kimileri i¢in bir dindarlik gostergesi kabul edilmesine karsin diger bazi

bireyler i¢in bunlar sosyal, kiiltiirel veya entelektiiel egilimlerin gostergesi olabilir’.

Bu veriler dogrultusunda calismamizin temel konu ve problematigi, Tiirk
toplumunun dindarlik algisidir. Diger bir ifadeyle, Tirk toplumunun yoneldigi dindarlik
tiplerini, Tirk toplumunda hangi inan¢ ve uygulamalarin dindarlik gostergesi olarak
algiladigin1 ampirik veriler 1s18inda ortaya koymak arastirmamizin temel problematigini
teskil etmektedir. Bu temel problem gercevesinde “Tirk toplumunun dindarlik 6l¢iitleri
nelerdir?”, “Tiirk toplumunun dindarlik kriterleri cesitli kategorilere ayrilabilir mi?”,
“Toplumumuzun yo6neldigi dindarlik tipleri hangileridir?” “Toplumumuzda dindarligin
cesitli alt boyutlarina yonelik tutumlar arasinda farkliliklar var midir?”, “Tiirk toplumu
dindarlikla ilgili hangi hususlar1 6n plana ¢ikarmaktadir?”, “Toplumumuzda dindarlik
algisinin olusmasi, sekillenmesi ve farklilagmasinda etkili olan olgusal faktorler
nelerdir?” gibi alt problemler olugsmaktadir. Caligmamizda ana problemden hareketle

s0z edilen alt problemlere elde edilen bulgular 1s181inda cevaplar aranacaktir.

16 Mustafa ARSLAN, 2004, s. 348.
17 ONAY, 2004, s. 197



2. AMAC VE ONEM

Bu ¢alismanin amaci, Tiirk toplumunun dindarlik anlayisi ve yonelimini, diger
bir ifadeyle dindarliga ne gibi bir anlam yiikledigini, Bati Akdeniz oOrnekliginde
uygulanan alan arastirmasindan elde edilen veriler 1s181nda, pesin hiikiimlerden uzak bir

sekilde ortaya koymaktir.

Ulkemizde farkli akademik cevrelerde, ozellikle ilahiyat fakiiltelerinde din
sosyolojisi, din psikolojisi ve din egitimi alanlarinda genel olarak dini hayat tizerinde
alan ¢aligmalar1 yapilmis ve yapilmaktadir. Bu ¢aligmamiz konu ve muhteva olarak bir
dini hayat ¢alismasi olmayip Tirk toplumunun dindarlik anlayisini, hangi inang ve
davraniglar1 dindarlik igerisinde gordiiglinii, yani dindarliga ne gibi bir anlam yiikleyip
yoneldigi dindarlik tiplerini analiz ederek ortaya koymay1 amaglamaktadir. Yine yapilan
aragtirmalarin ¢ogunlugunun toplumun geng kesimleri tizerinde oldugu goriilmektedir.
Genglik iizerine yapilan/yapilacak calismalar olduk¢a Onemli olmakla birlikte,
bireylerin i¢inde bulundugu yas dénemi ve sosyal ¢evrenin algi ve tutumlarina etkisi
g6z Oniinde bulunduruldugunda, genel olarak toplum hakkinda bilgi ve ¢ikarimlarin
daha isabetli olmasi1 ve toplumun dini yonelim fotografinin daha net ortaya konabilmesi
i¢in, bu ¢alismalara ek olarak farkli sosyo-ekonomik ortamlarda, farkli yas ve kimlik
gruplar tizerinde yapilacak ¢alismalar olduk¢a onemlidir. Bu noktada da arastirmamiz

Onem arz etmektedir.

Diinyada ve dogal olarak {ilkemizde yasanan hizli sosyal degisme ve gelismeler
toplumlarin din ve dindarlikla ilgili konulara bakisini 6nemli Slgiide etkilemis, bu
durum kisilerin dindarlikla ilgili tutumlarinda farklilagsmalar1 da beraberinde getirmistir.
Genelde toplumlarin, 6zelde ise Tiirk toplumunun igerisinde barindirdigr dini alg1 ve
dini hayat farkliliklarinin ortaya net olarak konulabilmesi ve dini hayat haritalarinin
cikarilabilmesi, zaman icerisinde meydana gelen degisimlerin gdzlemlenebilmesi i¢in
yapilan ve yapilacak olan alan arastirmalarinin 6nemi biiyiiktiir. Yine bu noktada
gelistirilmis, sosyal gercekligin anlasilip agiklanmasini ve genellemelere gidilmesini
saglayan ideal tipler'® &nemlidir. Arastirmamiz, Tiirk toplumunun halihazirdaki

dindarlik yonelimini tespit etme, olgusal kimlikler dogrultusunda var olan farkliliklar

18 Kemaleddin TAS, Sosyal Bilim Paradigmalar: Agisindan Sosyolojik Metodoloji, Ragbet Yay.,
[stanbul, 2011, s. 100-105.



ortaya koyabilme, toplumumuz igerisinde yer alan dindarlik tiplerini veya kategorilerini

tespit edebilme agisindan 6nem arz etmektedir.

Genelde Islam cografyasinda ézelde de iilkemizde taban tabana zit dini anlayzs,
yorum ve uygulamalar toplum igerisinde bireylerin asiri uclara kaymasi veya dine
ilgisiz olmas1 gibi sonuglar dogurabilmektedir. Birlestirici ve biitiinlestirici yonii daha
agir basmasina karsin din, bu noktada ayristirict ve catistirict bir fonksiyon icra
edebilmektedir. Yapilacak ciddi alan calismalari, toplumumuz igerisinde yer alan
halihazirdaki din ve dindarlik algi farkliliklarin ortaya konmasi, bu noktada etkili olan
dinamiklerin tespit edilebilmesi ve muhtemel catigsmalarin Onlenebilmesi agisindan
biiyiikk 6nem arz etmektedir. Bu baglamda ¢alismamizin 6nemli katkilar saglayabilecegi

diistiniilmektedir.

Toplumumuzda din algis1 ve dindarlik yonelimleri ile dini hayat haritalarin1 g6z
Oniine alarak yapilacak calisma ve uygulamalarin daha hizli basariya ulasmasi
muhtemeldir. Bundan dolay1 gerek siyaset¢i ve yoneticilerin, gerekse din hizmeti
yiirliten din goérevlilerinin toplumumuz igerisinde var olan farkli dindarlik yonelimlerini
ve bunda etkili olan dinamikleri bilmeleri ve bu dogrultuda programlarini, séylem ve
eylemlerini belirlemeleri 6nemlidir. Bu noktada da arastirmamizin 6nemli Yyararlar

saglayabilecegini diisiinmekteyiz.
3. HIPOTEZLER
Arastirmamizin temel hipotezini su sekilde ifade edebiliriz:

Tirk toplumunda bireylerin olgusal kimlikleri dogrultusunda dindarlik algilari
ve yoneldikleri dindarlik tipleri farklilagsmakta, dindarlik igerisinde ¢esitli alt boyutlara
yonelik tutumlart farklilik gostermekte ve toplumda dindarlikla ilgili hususlardan

bazilar1 diger hususlara nazaran daha 6n planda tutulmaktadir.
Bu temel hipotez ¢ergevesinde alt hipotezleri su sekilde siralayabiliriz:

1- Tiirk toplumunun dindarlik algis1 cinsiyete gore farklilik arz etmektedir.
Toplum i¢inde kadinlarla erkeklerin dindarlik kriterlerine yonelik tutumlar1 birbirinden
farklidir.

2- Tiirk toplumunun dindarlik algisi ve Kriterleri farkli yas gruplarina gore

farklilik gostermektedir.



3- Tirk toplumunda bireylerin egitim durumu dindarlik algilarinda
farklilasmaya sebep olmaktadir.

4- Tiirk toplumunda bireylerin hayatlarinin biiyiik boliimiinii gecirdikleri
yerlesim birimlerine gore dindarlik algilarinda farkliliklar goriilmektedir. Yani
bireylerin yasamlarinin biiylik boliimiinii gegirdikleri sosyal g¢evreler farklilastikga
dindarlik algilar1 da farklilagsmaktadir.

5- Tiirk toplumunda bireylerin ekonomik diizeyi farklilastik¢a dindarlik algi
ve tutumlar1 da farklilasmaktadir.

6- Tiirk toplumunda bireylerin dini 6grenim durumlarina gore dindarlik
algilar1 farklilik gostermektedir.

7= Tiirk toplumunda bireylerin kendilerini ifade ettikleri dindarlik diizeyleri
farklilastik¢a dindarlik algi ve kriterleri de farklilik géstermektedir.

8- Tirk toplumunda bireylerin dindarlik algi ve kriterleri, kendilerini
herhangi bir dini gruba ait hissedip hissetmemelerine gore farklilik géstermektedir.

9- Tiirk toplumunda bireylerin dindarlik algilar1 ikamet etmekte olduklari

sehrin sosyo-kiiltiirel ve ekonomik yapisina gore farklilik arz etmektedir.
4. KAPSAM VE SINIRLAR
Aragtirmamizin kapsam ve sinirlarini su sekilde siralamak miimkiindiir:

1- Arastirmada ulasilan sonuglar, Antalya, Isparta ve Burdur’dan miitesekkil
Bat1 Akdeniz 6rnekligi ile sinirlidir.

2- Arastirmada elde edilen veriler, anket sorularina deneklerin vermis
olduklar1 cevaplarin dogru ve samimi oldugu varsayimiyla sinirlidir.

3- Arastirma, planlanan bir zaman diliminde (Mart-Haziran 2016)
yapilmistir. Orneklem grubunda yer alan bireylerin zamanla duygu, diisiince ve
tutumlarinda degismeler olabilecegi gbéz Oniinde bulundurulmalidir. Bu itibarla
arastirmada elde edilen veriler ve varilan sonuglar, arastirmanin uygulandigi zaman

dilimi ile smirlidir.
5. YONTEM

Bu baslik altinda arastirmanin modeli, arastirmanin evren ve Orneklemi, veri

toplama arac1 ve verilerin analizi ile bilgilere yer verilmistir.



5.1. Arastirmanin Modeli

Arastirmanin modeli arastirma probleminin en giivenilir bilimsel yolla nasil
coOziilecegini gosteren mantik diizenidir. Bu noktada modeli teknikle karistirmamak

gerekir. Bir modelin icinde birden fazla teknik yer alabilir®®.

Bu arastirmanin modeli iki farkli metoda dayanmaktadir. Teorik kisimda
“dokiimantasyon” metodu kullanilarak birincil ve ikincil kaynaklarin toplanmasiyla ise
baslanmigtir. Konu ile ilgili kitaplar, dergiler, makaleler, web sayfalari, yayimlanmis
veya yayimlanmamis doktora ve yiiksek lisans tezleri tespit edilip incelenmistir. Bati’da
ve Tiirkiye’de yapilan dindarlik algisint ve dini hayat1 6lgmeye yonelik ¢aligmalar, bu
baglamda olusturulan Olgekler ve gelistirilen dindarlik tipolojileri hakkinda bilgiler
toplanip sistematize edilmistir. Arastirmamizin esasin teskil eden uygulamali kisimda
ise tarama (tasvir) metodu ile anket vasitasiyla elde edilen veriler SPSS ile istatistiksel

isleme tabi tutulmus, arastirmanin hipotezlerinin test edilmesi saglanmistir.

Aragtirma ile Tiirk toplumunun dindarlik yoneliminin nasil oldugu Bat1 Akdeniz
ornekliginde ortaya konmaya ¢alisilmig, dindarlik yonelimlerinin bagimsiz degiskenlere
gore farklilasip farklilagsmadigi incelenmis ve Tiirk toplumunun dindarlik kriterlerinde
On plana ¢ikan hususlar tespit edilmeye ¢alisilmistir. Bundan dolay1 aragtirmamizin esas
kismini teskil eden uygulamali boliimde “karsilagtirmali tiirden iliskisel tarama modeli”
kullanilmistir.  Aragtirmanin  bagimli  degiskeni “dindarlik kriterlerine yonelik
tutumlar®; bagimsiz degiskenleri ise “cinsiyet, yas, egitim durumu, hayatin biiyiik
boliimiiniin gectigi yerlesim birimi, gelir durumu, dini 6grenim durumu, dindarlik

diizeyi, herhangi bir dini gruba aidiyet hissi ve yasanilan schir”dir.
5.2.Arastirmanin Evren ve Orneklemi

Arastirma alanina giren obje ya da fertlerin tiimiine “evren/anakiitle” denir. Ne

var ki evrendeki kisilerin tiimiine ulasilmas1 miimkiin olmadigindan evreni temsil eden

19 Hamdi ISLAMOGLU, Sosyal Bilimlerde Arastirma Yontemleri, Beyan Yay., Istanbul., 2011, s. 86-
87.

20 Calismamizda Kemaleddin TAS tarafindan 2005 yilinda iniversite 6grencilerinin dindarlik
kriterlerini 6lgmek igin gelistirilen “Dindarhik Kriterleri Olgegi” kullamlmistir. Bkz. Kemaleddin
TAS, Universite Gengliginin Dindarlik Kriterleri, Alter Yayinlar1, Ankara, 2005.



bir 6rnek iizerinde ¢alismak zorunlu olmaktadir. Evrenden belli metotlarla se¢ilmis,

evreni temsil yetisine sahip daha kiigiik gruba “Srneklem” denir?.

Bu arastirmanin evrenini Isparta, Burdur, Antalya illerinde yasayan bireyler

olusturmaktadir. Isparta, Burdur ve Antalya illerinin toplam niifusu 2 898 240’tir?2,

Evreni temsil yetisine sahip érneklem biiyiikliigiinii belirlemek igin asagidaki formiil?®

kullanilmustir:

n = Nt?pq
d?2(N-1)+t?pq
S6z konusu formiilde;
N: Hedef kitledeki birey sayisini
n: Ornekleme girecek birey sayisini
p: Incelenen durumun gergeklesme olasiligini
q: Incelenen durumun gergeklesmeme olasiligini
t: Belirli bir anlamlilik diizeyinde t tablosundan bulunan teorik degeri

d: Kabul edilen 6rnekleme hatasini géstermektedir.

Sabit degerler; % 95 giiven araliginda (a = 0.05 icin) t= 1.96; p= 0.50; q= (1-

0.50); d= 0.03 tiir.

n = 2898240%(1.96)2x0.50%(1—0.50)
(0.03)2x(2898240—1)+(1.96)2x0.50%(1—0.50)

n = 1067

Orneklem biiyiikliigii, % 95 giiven diizeyi ve %3 gz yumulabilir hata pay1 esas

alinarak net 1067 olarak hesaplanmistir. Ancak bu net degere ulagsmak i¢in fire payi da

hesaba katarak orneklem biiyilikligii 1188 olarak belirlenmistir. Arastirmamizda kota

orneklemesi teknigi?* uygulanmis, drneklem hacminin “orantili dagitim yaklagimi”na?

gore evreni teskil eden Isparta, Burdur ve Antalya illeri niifus oranlarinin toplam evren

icerisindeki temsil oranlar1 géz Oniline alinarak ve Orneklemin evreni iyi temsil
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Zeki ARSLANTURK, Sosyal Bilimciler Icin Arastirma Metot ve Teknikleri, Camlica Yay., Istanbul-
2004, s. 102-103
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Ozer SERPER-Mustafa AYTAC, Ornekleme, Ezgi Kitabevi, Bursa, 2000, s. 68.
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edebilmesi i¢in demografik ve sosyo-kiiltiirel yapilar géz Oniine alinarak 6rneklem
dagilimi gergeklestirilmistir. 11 ve ilge merkezlerde uygulanacak anket sayilari
niifuslarla orantili olarak belirlenmis, 6rneklem igerisinde yer alacak belde ve kdylerin

se¢imi i¢in de “basit tesadiifi 6rnekleme”?® yontemi kullanilmustir.

Ankete 18 yas ve lizerinde her egitim diizeyinde ve farkli sosyo-ekonomik
diizeylerde, farkli meslek ve toplumsal statiiden bireylerin katilmasi1 saglanmaya gayret
gosterilmistir. 18 yasla sinirlama yapilmasinin sebebi, bu yasla beraber bireylerin resit
¢aga ulastiginin kabulii, duygusal ¢agin etkisinden siyrilarak davranislarin yavas yavas
reel bir yapiya kavustugu ve din konusunda da tutumlarin netlesmeye basladigi yas

grubu olarak diisiinmemizdir.

Veri toplama araci (anket formu) ile orneklem grubunda uyguladigimiz 1188
anket dikkatlice tetkik edilmis, eksik ya da gegersiz anketler ¢ikarildiktan sonra SPSS
programina 1071 anketin veri girisi yapilarak veriler analiz edilmistir. Anket teknigi ile
birlikte anket sonrasi yapilan miilakat ve gozlem teknigi ile de veri toplanmaya

caligilmistir.
5.3.Veri Toplama Araci

Aragtirmamizda veri toplama araci olarak “Kisisel Bilgi Anketi” ve “Dindarlik
Kriterleri Olgegi” boliimlerinden olusan bir anket formu kullanilmistir. “Kisisel Bilgi
Anketi”, deneklerin kisisel durumlar1 hakkinda bilgi edinmek, bu bilgilerle tutum
puanlart arasindaki iligkiyi gorebilmek i¢in gelistirilmistir. Kigisel bilgi anketinde
dindarlik yonelimleri ile iligskili ve dindarlik kriterlerine yonelik tutumlar
etkileyebilecegi diisiiniilen sekiz anket sorusu yer almis, ikamet edilen il ile birlikte
dokuz bagmmsiz degisken belirlenmistir. “Dindarlik Kriterleri Olgegi” olarak
Kemaleddin TAS tarafindan 2005 yilinda tiniversite 6grencilerinin dindarlik kriterlerini
Olcmek icin gelistirilen 6lgek kullanilmistir. S6z konusu 6l¢egin tercih edilme sebebi,
arastirmamizin konusu itibariyle 6l¢ekte yer alan tutumlarla dogrudan iliskili olmasi ve
Olgegin arastirmamizin yapilacagi Bati Akdeniz Bolgesi illerinden Isparta ilinde

gelistirilip uygulanmasidir.

26 YAZICIOGLU-ERDOGAN, 2004, s. 35-38.
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Arastirmanin bagimli degiskeni olarak kullanilan “Dindarlik Kriterleri Olgegi”
likert tipi besli derecelendirmeli bir 6lgektir. Olgek ii¢ faktdrden meydana gelen
toplamda 48 maddeden olusmustur. Olgekte birinci faktér “Geleneksel/ilmihalci
Dindarlik” 19 maddeden, ikinci faktor “Modernist/Hiimanist Dindarlik” 18 maddeden,
ticiincti faktor “Poptiler/Hurafeci Dindarlik” 11 maddeden olusmaktadir. Ankete katilan
kisiler, dindarlik kriterlerine yonelik tutumlarinin derecelerini belirten secenekleri
isaretlemisler ve her kisinin isaretledigi secenege gore puanlari toplanarak tutum

puanlar1 hesaplanmistir.

Olgekte her bir madde ic¢in “Tamamen Katiliyorum”, “Katiliyorum”,
“Kararsizim”, “Katilmiyorum” ve “Hi¢ Katilmiyorum” seklinde bes secenek
bulunmaktadir. Cevaplarin puanlanmasinda maddelerde “Tamamen Katiliyorum”
tercihine 5, “Katiliyorum” tercihine 4, “Kararsizim” tercihine 3, “Katilmiyorum”
tercihine 2 ve “Hi¢ Katilmiyorum” tercihine 1 puan verilmistir. Tutumlar faktorlere
olumlu madde olarak dagildigindan olumsuz madde puanlamasi yapilmamistir. Her
katilimcinin isaretledigi segeneklere gore dlgekte yer alan ii¢ faktdrdeki toplam puanlar

ayr1 ayri hesaplanmustir.

Kullanilan 6l¢egin Tas tarafindan gegerlik ve giivenirlik testleri yapilmis, gegerli
ve giivenilir bir 6lgme araci oldugu ortaya konmustur. Olgek ve faktdrlerin
degistirilmeden uygulanacak olmasi dolayisiyla ayni analizler tekrar yapilmamigtir. Tas
tarafindan gergeklestirilen analizlerde Olcekte yer alan maddelerin faktor yiik
degerlerinin .30 ve daha yiiksek olmasi 6lgiit olarak alinmustir. Olcekte yer alan
ifadelerin ayirt etme giiciinii ve bu kapsamda giivenirligini incelemek i¢in dlgekte yer
alan her bir maddeye verilen tepkiler ile dlgekten alinan toplam puan arasindaki iliski
oran1 pearson korelasyon katsayisi ile hesaplanmistir. Olgegin giivenirliginin bir
gostergesi olarak da Cronbach Alpha i¢ tutarlik katsayist kullanmilmustir. “Dindarlik
kriterleri 6l¢egi” nin faktor analizi sonuglarina gore dlgek ili¢ faktorliidiir. Faktorlerden
birincisi 6lgege iliskin toplam varyansin %27.9’unu, ikinci faktdr %18.5’ini, {i¢iincii
faktor ise %16.4’{inii aciklamaktadir. Ug faktdriin agikladiklar1 toplam varyans
%62.9’dur. Birinci faktérde yer alan 19 maddenin (1, 8, 11, 12, 13, 14, 15, 17, 21, 22,
23, 24, 25, 30, 32, 33, 34, 44 ve 45. maddeler) kendi faktoriindeki yiik degerleri 0.35-
0.74 arasinda degismektedir. Ikinci faktorde yer alan 18 madde (2, 3, 5, 6, 7, 16, 19, 20,
26, 28, 29, 31, 37, 39, 40, 41, 42 ve 43. maddeler) i¢in bu degerler 0.32-0.55 arasinda,

11



tigtincii faktordeki 11 maddenin (4, 9, 10, 18, 27, 35, 36, 38, 46, 47 ve 48. maddeler)
kendi faktoriindeki ylik degerleri ise 0.31-0.54 arasinda yer almaktadir. Faktor yiik
degerlerinin yiiksek olmasi ©6l¢egin birbirleriyle yiiksek diizeyde iligkili olan
maddelerden olustugunu ve istenilen yapiy1 dlgtiigiinii gostermektedir. Her bir ifadenin
katilimcilar1 ne derece ayirt ettigini degerlendirmek icin yapilan madde analizi
sonuglarina gore madde toplam korelasyonlarinin 0.30 ile 0.68 arasinda oldugu
goriilmistiir. Bu bulgu da dlgegi olusturan ifadelerin her birinin ayirt edici 6zellige
sahip oldugunu gostermektedir. Olgegin giivenirlik katsayis1 alfa ise 0.88 olarak

bulunmustur. Bu deger de 6lgme aracinin giivenirliginin bir gostergesidir®’.

5.4 Verilerin Analizi

Bir alan arastirmasinda onemli asamalardan biri veri analizi siirecidir. Veri
analizi, uygun istatistiksel teknikler kullanarak verilerden bilimsel gegerlige sahip
sonuglar ¢ikartma siireci olarak tanimlanabilir. Diger bir ifadeyle veri analizi, verileri
toplama, diizenleme ve istatistiksel islemler uygulayarak anlamli kararlar verebilme ve

gecerli sonuglar ¢ikarabilme siirecidir?.

Calismamizda anket teknigi ile toplanan verileri analiz etmek igin SPSS
istatistiksel paket programi kullanilmistir. Orneklem grubunun dindarlik tiplerine
yonelik tutum diizeyleri, kendileri hakkinda verdikleri bilgilere dayali olarak, likert tipi
besli derecelendirme 6lgegi®® ile elde edilmistir. Verilerin analizinde yiizde ve frekans
dagilimi, aritmetik ortalama, c¢ok degiskenli varyans analizi (Manova), bagimsiz
degiskenin kategori sayisina gore t-testi, Anova ve Post-hoc ¢oklu karsilastirma testleri

kullanilmustir.

Bir aragtirmada bagimli degisken iizerinde etkisi gozlenecek degisken sayisi tek
ise, tek faktorlii analizler (t-testi, tek faktorlii Anova, basit regresyon analizi vb.)
kullanilir. Bagimli degisken iizerinde iki ya da daha ¢ok degiskenin etkisinin es zamanl
test edilmesi durumunda ¢ok faktorlii analizlerin (iki faktorlii Anova, ¢oklu regresyon

anlizi vb.) kullanilmasi gerekir. Bir ya da daha ¢ok faktore gore olusan gruplarin birden

27 Kemaledfiin :FA"S, Ur}iversite Gengliginin D{ndarlzk Kriterleri, Alter Yay., Ankara, 2005, s. 27-34.

28 Sener BUYUKOZTURK, Sosyal Bilimler Igin Veri Analizi El Kitabi, Pegem Yayincilik, Ankara,
2006, s. 7.

29 Ezel TAVSANCIL, Tutumlarin Olgiilmesi ve SPSS ile Veri Analizi, Nobel Yaymlari, Ankara, 2005,
s. 138-139.
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fazla bagimli degisken bakimindan anlamli farklilik gosterip gostermedigini test etmek
amaciyla cok degiskenli Anova, ya da kisaca Manova kullanilir. Her bir denegin,
bagimli degiskenlere ait puanlardan olusan bir bileseni (vektorii) ve bundan elde edilen
bir puani vardir. Gruplar icin de bdyledir. Diger bir ifadeyle gruplara ait ortalama
bilesen ve bundan elde edilen bir ortalama puan vardir. Manova, bagimli degiskenlerin
bileseninden elde edilen grup ortalama puanlar1 arasinda anlamli fark olup olmadigini

inceleyen bir tekniktir.

Bagimli degisken ortalamalarmin gruplara gore anlamli farklilik sergileyip
sergilemedigini sinamak i¢in birden fazla tek yonlii Anova yapmak miimkiindiir. Fakat
bu yaklasim bazi olumsuzluklar1 da iginde barindirmaktadir. Birincisi, bdyle bir
durumda, ozellikle bagimli degisken sayisi arttikca, her bir hipotez testine karigan “I.
Tip Hata”® oram yiikselecektir. ikinci olarak, her bir bagimli degisken icin tek yonlii
Anova yapildiginda bagimli degiskenler ayr1 ayr1 ele alinacagindan varsa bagimli
degiskenler arasindaki iliski ve etkilesim goz ardi edilmis olacaktir. Ugiinciisii, tek
yonlii Anova, sadece bir degisken agisindan gruplamalar1 olanakli kilarken birden fazla
bagimli degiskenin ele alinmasi bagimli degiskenlerin farkli kombinasyonlari igin

gruplamalar1 miimkiin kilacaktir?,

Tek yonlii Manova testinde dikkat edilecek hususlardan biri ortalamasi
kiyaslanacak verilerin normal dagilim sergilemesi hususudur. Yapilacak analizlerin
giivenilir sonuglar verebilmesi i¢in dncelikle kiyaslanacak verilerin kiyaslanacak her bir
grup icinde normal dagilim gosterip gostermedigine bakilmistir. Orneklem sayisinin 50
ve lizerinde oldugu durumlarda Kolmogorov-Smirnov testinin baz alinmas: genel olarak
onerilmektedir®®. Dolayisiyla verilerin normal dagilim gdsterip gdstermedigi hususunda
bu testte (Sig.) ile gosterilen p degerinin 0.05'ten biiyiik oldugu durumlarda normalligin
saglandig1 kabul edilmistir. Fakat sosyal bilimlerde 6zellikle 6rneklem sayisinin yiiksek
oldugu durumlarda "p> 0.05" degerini elde etmek her zaman miimkiin olmamaktadir.

Bu durumlarda verilerin normal dagilmadigini diisiiniip hemen nonparametrik testler

30 BUYUKOZTURK, 2006, s. 8, 137.

31 Tip | Hata, null hipotezi Ho (yokluk hipotezi) kabul edilmesi gerekirken reddedilip alternatif
hipotezin kabul edilmesi hatasidir (Bkz. Abdullah CAN, SPSS ile Bilimsel Arastirma Siirecinde
Nicel Veri Analizi, Pegem Akademi Yayinlari, Ankara, 2014, s. 78-79).

32 Abdullah CAN, SPSS ile Bilimsel Arastirma Siirecinde Nicel Veri Analizi, Pegem Akademi
Yayinlari, Ankara, 2014, s. 191-192.

33 BUYUKOZTURK, 2006, s. 42.
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yapmak yerine dagilimin garpiklik (skewness) ve basiklik (kurtosis) katsayilarina gore
normallik kontrolii yapmak miimkiindiir. Skewness ve kurtosis degerleri +1,-1
araliginda olursa verilerin normal dagildig: kabul edilebilir®®. Yaptiginuz analizlerde
oncelikle p degeri dikkate alinmis, p degerinin 0.05'ten biiylik olmadigi durumlarda ise
carpiklik (skewness) ve basiklik (kurtosis) degerlerine bakilarak, bu degerlerin (+1,-1)

araliginda oldugu durumlarda da verilerin normal dagildig1 kabul edilmistir.

Manova testinde dikkat edilecek hususlardan bir digeri de bagimli degiskenler
arasindaki iligki diizeyidir. Manova’nin gegerli sonuglar verebilmesi i¢in bagimli

degiskenler arasinda makul bir korelasyon olmasi gerekir.

Tablo 1: Bagimh Degiskenler Arasi Basit Dogrusal Korelasyon Tablosu

GIiD M H D P HD

GIiD Pearson Correlation 1 -,138" ,353"

Sig. (2-tailed) ,000 ,000

N 1071 1071 1071
M_H D  Pearson Correlation -,138™ 1 ,034

Sig. (2-tailed) ,000 ,270

N 1071 1071 1071
PHD Pearson Correlation ,353™ ,034 1

Sig. (2-tailed) ,000 ,270

N 1071 1071 1071
**p<0.01

Tabloda da gorildiigii gibi bagimli degiskenler olan geleneksel/ilmihalci
dindarlik ile modernist/hiimanist dindarlik arasinda negatif (r=-0.13, p<0.01),
popiiler/hurafeci dindarlik (r=0.35, p<0.01)arasinda pozitif yonde iligki oldugu tespit
edilmistir. Korelasyon katsayis1 0.9’un altinda oldugu icin veriler arasinda coklu
baglantilihk sorunu sdz konusu degildir®®. Bu veriler dogrultusunda arastirmamizin
bagimli degiskenleri olan geleneksel/ilmihalci dindarlik, modernist/hiimanist dindarlik

ve popiiler/hurafeci dindarlik tipleri arasinda makul bir korelasyon oldugu sdylenebilir.

Manova analizinde grup ortalamalarini karsilastirmada ¢ok degiskenli pek ¢ok

test bulunmaktadir. Wilks' Lambda (1) bunlar arasinda siklikla kullanilanidir. Bir baska

34 Nancy L. LEECH-Karen C. BARRETT-George A. MORGAN, SPSS for Intermediate Statistics;

Use and Interpretation, Second Edition, Lawrence Erlbaum Associates, Publishers Mahwah, New Jersey
London, 2005, s. 28.

35 CAN, 2014, s. 202-204.
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istatistik Wilks' Lambda () ile ayn1 sonucu tireten F istatistigidir. Manova igin hesap
edilen A ya da F degeri anlamli ¢ikarsa bu farkin kaynagini yorumlamak i¢in Anova ve

post-hoc ¢oklu karsilastirma testlerinin kullanilmas: gerekebilir®.

Caligmamizda bireylerin dindarlik yonelimlerinde (bagimli degisken) bireylerin
olgusal kimlikleri (bagimsiz degisken) dogrultusunda farklilasma olup olmadigim
ortaya koyabilmek i¢in gerceklestirilen tek yonlii Manova analizinde, hesaplanan Wilks'
Lambda (1) ya da F degeri anlamli ¢iktig1 durumlarda bu farkin kaynagini yorumlamak
icin grup varyanslart esit oldugu varsayimmi karsilandiginda olduk¢a tutucu (az hata
kabul eden) “Scheffe” ve “Bonferroni” testleri kullanilmistir. Grup varyanslarinin esit

oldugu varsayimi karsilanmadig1 durumlarda ise “Tamhane’s T2” testine bakilmuistir.

36 BUYUKOZTURK, 2006, s. 137.
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BIiRINCIi BOLUM
KAVRAMSAL CERCEVE

DIiN, DIN-TOPLUM iLiSKiLERi, DINDARLIK, DINDARLIGIN

OLCULMESI VE DINDARLIK TiPOLOJILERI

1.1. DIN

Arapga kokenli bir kelime olan din, sozlikkte “ceza (karsilik), miikafat, borg,
muhasebe, itaat, adet, yol, kanun” gibi cesitli anlamlara gelir’’. Hayati, insan ve
toplumu kusatan ve bireyin duygu, diisiince ve davranislar1 {izerinde biiyiik tesirler
olusturan din olgusu, ozellikle sosyal bilimler alanindaki disiplinlerin ilgi odag:
olagelmistir. Her bilim dali ve diistiniir kendi perspektifi dogrultusunda dinin kaynagi,

olusumu ve tanimu {izerinde birg¢ok farkli goriis ve teori ileri stirmiistiir.

Dinin kdkenine iliskin Bati’da ortaya konan teorilerin ¢ogunlugunun ilerleme
fikrine dayandigim1 goérmekteyiz. Bu teorilere gore insanlik ilkel toplumlardan modern
toplumlara dogru evrildigi gibi din de ilk 6nce ilkel toplumlarda ortaya ¢ikmis,
ilerlemeyle birlikte ¢ok tanrili dinlerden tek Tanrili dinlere ulasilmistir. Ilkel
toplumlarda dinin nasil ortaya ¢iktig1 ile ilgili li¢ ayr1 yaklasim ortaya konmustur. Bu
teoriler, Tabiatgilik (Natiirizm), Ruhguluk (Animizm) ve Totemizmdir. Dinin
kaynaginin natiirizm oldugunu iddia eden teoriye gore, ilk olarak din duygusunun
olugmasini saglayan tabiat varliklaridir. Bu yaklasim iki farkli bakis agis1 gelistirmistir.
Birincisi, insan tabiata yonelik hayranlik ve ylicelik algisindan dine ve Tanriya
ulasmistir. Digeri ise tabiattaki nesnelerden korkma sonucu din ve Tanr fikri

38 Bu teori basta Max Miiller olmak iizere diger bazi bilim adamlar

olusmustur
tarafindan da savunulmustur®®. Dinin kaynaginin animizm oldugunu iddia eden doktrine
(ilk kez Edward B. Tylor’un “Primitive Culture” (1871) adli eserinde ortaya konmustur)

gore, once bedenden ayri bir ruh anlayisina ulasan insan, evrenin ve evrende bulunan

37 IBN MAI}IZUR, Lisanii’l-Arab, C. 13, Dariis Sadr, Beyrut, h.1414 (1993), s. 166-170.

38 Biilent SONMEZ, Modern Bati Diistincesi Hristiyanlik ve Din Algisi, NKM Yay., Istanbul, 2008, s.
31-33.

39 Mehmet Ali KIRMAN, Din Sosyolojisi Terimleri Sézliigii, Ragbet Yay., Istanbul, 2004, s. 221.
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biitlin varliklarin canli oldugu diislincesiyle Tanr1 ve din fikrine ulasmistir.
Coktanricilik, atalara tapinma, fetisizm ve biiyli gibi inanglarin bu diisiinceden dogdugu
ve daha sonra tektanricilik fikrinin ortaya c¢iktigi iddia edilmistir®®. Dinin kaynagini
animizm ve natlirizme baglayan yaklagimlarin ipuglarint G. Vico ve D. Hume’da
gorebiliriz. Bu iki diisiinlir de ilerlemeci (evrimci) bir anlayisla dinin ¢oktanricilikla
basladigini iddia etmislerdir®*. Dinlerin kaynag1 konusunda animizm ve natiirizmin din
algisint ve ortaya konulan diisiinceleri yeterli gormeyip kabul etmeyen E. Durkheim,
dinlerin kokenini totemizm ile agiklamaya g¢aligmistir. Onun totem dedigi sey klani
temsil eden semboldiir*?. Totemcilikte kutsallik her seyden 6nce toplumun kendisini
temsil eden ortak bir giice baglanir ve insanlar farkina varmadan toplumlarina tapinirlar.
Bu noktada her toplum kendi dinsel anlayisini iiretmistir®®. Totem ilk olarak 1791
yilinda John Lang tarafindan kullanilmistir. Klanin veya kabilenin atasi kabul edilen
totem, bir bitki veya hayvan olabilecegi gibi onlarin bir parcasi da olabilir. Totemin
maddi bi¢imi altinda gizli bir mana giicli olduguna inanilir. Bu nedenle totem olarak
kabul edilen seyi kesmek, yemek yasaktir. Bu yasaga tabu denilir. Totemcilik hem dini
hem de toplumsal bir sistem olarak nitelenebilir. Insanla totem arasindaki iliski
bakimindan ele alindiginda dini olarak nitelemek miimkiinken, klan iiyeleri arasindaki
karsilikli  iliskileri  diizenlemesi bakimindan toplumsal bir sistem olarak

degerlendirilebilir®,

Islam inancina gore dinin kurucusu Allah'tir; biitiin sahih dinler Allah 'tan gelmis
ve safiyetlerini koruduklar siirece vyiiriirliikte kalmislardir. Islam'm insan ve din
telakkisi hem biyolojistlerin ileri siirdiigli sekliyle insanin evrimi, hem de bazi
diistiniirlerin savundugu dinin evrimi (¢ok tanriciliktan tek tanriciliga dogru gelisen
evrim) iddialariyla bagdasmaz. Insan baslangicta Allah tarafindan "en giizel bir

kivamda"*®

yaratilmigtir. Hz. Adem'den itibaren biitiin insanlar, Allah tarafindan
gonderilen tevhid dininin esaslarini kavrayip benimseyecek ve hayatlarini bu esaslara

gore diizenleyecek seviyede zihni, ruhi ve bedeni kapasiteye sahip kilinmigtir. Allah'in

40 KIRMAN, 2004, s. 21.

41 SONMEZ, 2008, s. 43-44.

42 DURKHEIM, 2005, 116, 267-268.

43 Raymond ARON, Sosyolojik Diistincenin Evreleri, Cev. Korkmaz Alemdar, Bilgi Yay., Ankara,
1994, s. 251; SONMEZ, 2008, s. 49.

44 KIRMAN, 2004, 5.235-236.

45  Tin Suresi 95/4.
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baslangictan itibaren insanlara bildirdigi dinin tevhid (Hanif) dini oldugu ve onlarin bu

dini benimsemeye yatkin bir fitratta yaratildig1*® belirtilmistir®.

Din, ge¢miste oldugu gibi bugiin de bir yasam bi¢imi olarak sosyal davranislarin
olugmasinda Onemli bir unsur olmaya devam etmekte ve toplumun sosyal, siyasal,
kiiltiirel, iktisadi ve diger alanlarinda varhigm hissettirmektedir®®. Her insan
toplulugunun kendi diinyasini insa etme girisiminde dinin &zel bir yeri vardir. Insa
edilen diinyanin bireyler nezdinde anlamlandirilmasi, yasallagtirilmas: ve korunup
devamliligmin saglanmasinda din onemli gérevler icra eder®®. Dinin toplumdaki en
onemli fonksiyonlarindan biri bireylere bir zihniyet yapisi ve diinya goriisi
kazandirmasidir. Bireyler diinyaya karsi takindiklar1 tavrin dinden ileri geldigini
bilsinler ya da bilmesinler, dis alemi daima dinlerin 1181 altinda goriirler™®. Bu
bakimdan din, toplumsal yapinin olusumu, sekillenmesi ve gelisiminde ¢ok onemli bir
isleve sahiptir. Yasam boyunca karsilasilan bir¢cok olayin ve hayatin anlamlandirilmasi
noktasinda, dinin disinda ve onun yerini doldurabilecek higbir profan deger mevcut
degildir®.

Toplum hayatinda 6nemli bir yere sahip olan din fenomeni iizerinde arastirma
yapan hemen her sosyal bilimci kendi amacina ve bakis agisina uygun bir din tanimi
yapmis veya bu yondeki tanimlar1 6n plana ¢ikarmistir. Yapilan din tariflerinin biiytik
Olclide ferdi tecriibe ile zihni, hissi, taabbiidi ve i¢timai elemanlardan ibaret bes unsurun
birini veya birkagini &ne ¢ikararak yapildigi goriiliir®?. Bazi1 din tanimlarinda dinin bilgi
veren iddialar1, baska bir ifadeyle “kognitif” yan1 agir basmakta, diger bazilarinda ise
kognitif yanin aleyhine olacak sekilde ahlak ve duygu yénii én plana ¢ikmaktadir®.
“Din” kelimesinin farkli dinlere mensup bireylerin zihninde yaptigi ¢agrisim farkli
olabilecegi gibi aynmi dine mensup bireylerin din algilarinda da farkliliklar
goriilebilmektedir. Dinin mahiyeti, tarif edenin kisiligi, tarifin yapildigi dénemin ve

toplumun genel sartlar1, ¢ok yonliilik arz eden din gibi bir olguyu tek cepheden ele

46 Rum Suresi 30/30.

47 Giinay TUMER, “Din”, TDV Islam Ansiklopedisi, C.9, Istanbul, 1994, ss. 312-320.

48 Kemaleddin TAS, “Sosyolojik Din Tanimlar1”, Din Sosyolojisi El Kitabi, Editorler: Niyazi Akytiz-
Thsan Capcioglu, Grafiker Yay., Ankara, 2012, s. 37.

49 Peter L. BERGER, Kutsal Semsiye, Cev. Ali Coskun, Ragbet Yaynlari, Istanbul, 2011, s. 51 vd.

50 Hans FREYER, Din Sosyolojisi, Cev. Turgut Kalpsiiz, Ankara Universitesi Basimevi, 1964, s. 71.

51 TAS, 2005, s. 17-18.

52 TUMER, 1994, ss. 312-320.

53 M. Emin KOKTAS, Tiirkiye 'de Dini Hayat, Isaret Yay., Istanbul, 1993, s. 22.
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almak gibi hususlar, herkes tarafindan kabul gorecek, biitiin din ve inanglar1 kapsayacak
bir din tarifi yapilmasimin 6niinde biiyiik engel olusturmustur®. Bu durumu goz dniinde
bulunduran bazi sosyologlar, dini tanimlamanin, onun ne oldugunu ortaya koymanin bir
sunumun baslangicinda miimkiin olmadigini, ancak bir arastirma sonucunda bir tanim

denenebilecegini belirtmislerdir>.

Biitiin bunlara ragmen din sosyolojisinde dinin pek ¢ok tanimi yapilmistir. Din
sosyolojisi literatiiriinde yapilan din tanimlar1 genel olarak iki kategoriye ayrilmistir.
Birinci gruba giren tariflerde din, muhteva olarak sahip oldugu kutsal, askin, ilahi ve
tabiatilistii gibi anlam ve deger muhtevasina bagli olarak tanimlandigindan bu tiir
tanimlara “substansiyel” (asli, 6zsel) tanimlar denir. Diger gruba giren tanimlar ise dini,
birey ve toplum hayatinda hangi fonksiyonu yerine getirdigine bagh olarak tanimlandig:
i¢cin “fonksiyonel” tanimlar olarak isimlendirilmistir®®. Diger bir ifadeyle 6zsel tanimlar

dinin ne oldugunu, islevsel tanimlar ise ne ise yaradigini ortaya koymaktadir®.

Ik defa biitiin dinleri kapsayacak sekilde yapilan din tarifi Rudolf Otto’ya aittir.
Daha sonra pek ¢ok sosyolog tarafindan da kabul goren bu tarifte din “kutsalin
tecriibesi” olarak tanimlanmustir. H. Freyer’e gore R. Otto’nun tanimi ilk basta ¢ok sekli
ve kapali goriindiigii halde tamamen bos da degildir. Once ferdin bir kutsi olani
yasayabilme kabiliyetinin varligin1 ve hatta bu tecriibenin onun varliginin bir geregi
oldugunu ifade eder. Diger taraftan bu tanimla dinin, daima once tek tek fertlerin

suurunda yerlestigi gercegi anlatilmigtir>®,

Joachim Wach’a gore R. Otto’nun “Din, kutsalin tecriibesidir” seklinde yapmis
oldugu tanim, en kisa, en basit ve ayni zamanda en zengin din tanimi olarak
gecerliligini devam ettirmektedir. Wach’a gore dinin bu sekilde anlasilmasi, dini
tecrlibenin objektifligi tizerine vurgu yapmakta ve onun sadece siibjektif tabiati tizerinde

1srar eden psikolojik nazariyelere kars1 koymaktadir®®.

54 TAS, 2012, s. 38.

55 lan THOMPSON, Odaktaki Sosyoloji Din Sosyolojisine Giris, Cev. Bekir Z. Coban, Birey Yay.,
Istanbul, 2004, s. 24.

56 KOKTAS, 1993, s. 24.

57 Inger FURSETH-Pal REPSTAD, Din Sosyolojisine Giris Klasik ve Cagdas Kuramlar, Cev. Thsan
Capcioglu-Halil Aydinalp, Birlesik Yay., Ankara, 2011, s. 45-46.

58 FREYER, 1964, s. 32.

59 Joachim WACH, Din Sosyolojisi, Cev. Unver Giinay, Marmara Universitesi IFAV Yay., Istanbul,
1995, s. 37.
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Edward Tylor da “ruhsal varliklara inang” olarak dinin 6zsel bir tanimini
sunmustur. Ona gore insanoglu riiyalari, hayalleri, bilingdisin1 ve 6limii agiklamak i¢in

dini inanglar gelistirmistir®.

Bir diger substantif din tanim1 da Peter L. Berger’e aittir. Berger su sekilde bir
tarif gelistirmistir: “Din, kendisinde -insan veya degil- biitiin varlig1 kapsayan bir kutsal
diizen hususundaki beser tavridir. Diger bir ifadeyle din, anlami insan1 hem asan hem de

icine alan bir diizene inanmadir”®?.

Melford Spiro’nun din tanimi da substansiyel din tanimlarina dahil edilebilecek
Ozellikler tasir. Spiro’ya gore din “kiiltiirel olarak talep edilen insaniistii varliklarla

kiiltiirel olarak kaliplasmus etkilesimden olusan bir kurumdur®?,

Gortildiigii gibi substansiyel (6zsel) tanimlar, dinin kutsal ve agskin 6zelliklerine
vurgu yapmaktadir. Bu bakimdan bazi sosyologlar tarafindan, tabiatiistii kavramini
blinyesinde bulundurmayan dinleri disarida biraktiklart ve evrensel bir tanim

olamadiklar1 iddiasiyla “dar tanimlar” olarak nitelendirilmistir®.

Fonksiyonel tanimlarda din, birey ve toplum hayatinda hangi islevi yerine
getirdigine bagli olarak tanimlanmigtir. Bu yaklagimi benimseyenler, dinin ne oldugu ile

degil, ne yaptig1 ve insan ve toplumu nasil etkiledigi ile ilgilenmislerdir.

Dini toplumsal bir olgu ve sosyal tecriibenin bir yansimasi olarak kabul ederek
islevsel bir tanim yapan E. Durkheim’e gore “Bir din, kutsalla, yani digerlerinden
ayrilmig ve yasaklanmis seyle ilgili inanglar ve amellerden olusan tutarli bir sistemdir.
Bu inanglar ve ameller, kendilerine inanan biitiin insanlar1 kilise/cemaat diye

isimlendirilen tek manevi bir toplum halinde bir araya getirir®4,

60 FURSETH- REPSTAD, 2011, s.46.

61 Peter L. BERGER, “Dini Kurumlar”, Cev. Adil Cift¢i, DEU [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, Sayt IX,
[zmir, 1995, ss. 425-465.

62 Melford (Elliot) SPIRO, "Religion: Problems of Definition and Explanation”, Anthropological
Approaches to the Study of Religion, Ed. Michael Banton, Tavistock Publications, London, 1966, ss.
85-126 .

63 TAS, 2012, s. 40.

64 DURKHEIM, 2005, s. 67.
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Diger bir islevsel tanim, dini “insan topluluklarinin yagam sorunlariyla miicadele
etmede kullandig1 inanglar ve pratikler sistemi” olarak tanimlayan Milton Yinger

tarafindan gelistirilmistir®.

Fonksiyonalist teorinin dnde gelen temsilcilerinden T. Parsons dinin empirik
olmayan ideolojik inanglar oldugunu ve deger koyucu bir 6zellige sahip oldugunu
belirtmis, dini “anlam problemlerine” verilmis cevaplar olarak tarif etmistir. Bu
cevaplar, bir yandan biitin olarak eylem i¢in “durumun bilissel tanimini”
ilgilendirmekte, diger yandan daha genis felsefi yonden “mana”, empirik bilisin
nesnelerinin anlami, tabiat, insan dogasi, toplum ve insan hayatinin yon degistirmeleri
ile ilgili problemleri kapsamaktadir®. Ona gore din, bireylerin hayata anlam
vermelerini, hayata tutunmalarii saglar, toplumsal istikrarin siirdiiriilmesine yardimci

olur. Parsons, modern toplumlarda da dinin énemini koruyacagini savunmaktadir®’.

Fonksiyonalist tanimlar icerisinde en kapsamli din tanmmi girisimi T.
Luckmann’a aittir®® Luckmann’in din tanimi, beseri organizmanin, biyolojik tabiatini
nesnel, ahlaki ve tamamen kusatici bir anlam evreni insa ederek askinlastirma yetenegi
tizerinde odaklanmigtir. Ona gore din, sadece toplumsal bir olgu olarak kalmaz ayni
zamanda antropolojik bir olgu da olur. Boylece asil itibariyle beseri olan her sey bilfiil

dini de olmus olur®.

C. Geertz’in din tanim1 da fonksiyonel tanimlar arasinda degerlendirilebilir. Ona
gore “din, insanlarda giiclii, kapsamli, uzun siireli duygular ve gidiiler yerlestirmeye
calisan bir semboller sistemidir. Bu sembol sistemi, genel bir varolus diizeni ile ilgili
tasavvurlar formiile eder ve bu tasavvurlari dyle olgusal bir atmosferde kusatir ki,

duygular ve giidiiler biitiiniiyle gercek olarak goriiniir”"°.

“Genis tanimlar” olarak adlandirilan fonksiyonel tanimlarda Tanr1 kavramina

atifta bulunmayarak sosyal biitiinlesmeyi saglayan, bireysel davranig yonelimini

65 FURSETH- REPSTAD, 2011, s. 53.

66 Talcott PARSONS, The Social System, Editor: Bryan S.Turner, Routledge (Taylor & Francis
Group), London, 2005, s. 247-248.

67 FURSETH- REPSTAD, 2011, s. 93.

68 BERGER, 2011, s. 291.

69 Thomas LUCKMANN, Goériinmeyen Din, Cev. Ali Coskun-Fuat Aydin, Ragbet Yay., Istanbul,
2003, s. 44-47.

70 Clifford GEERTZ, The Interpretation Of Cultures, Basic Books, Inc., Puhlishers, New York, 1973,
s. 90.
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belirleyen, kisacasi bir anlam sistemi olan biitiin diisiince ve davranis tarzlar1 “din”

olarak kabul edilmektedir’®.

Hem substantif (6zsel) hem de fonksiyonalist (islevsel) tanimlar ¢esitli agilardan
olumlu ve olumsuz yonleriyle elestirilmis, her iki tanimin da birbirine kars1 avantaj ve
dezavantajlar1 ortaya konmustur. Her iki tanim arasinda se¢im yapmak, arastirmacilar

agisindan bir strateji meselesi olarak degerlendirilmistir’?.
1.2. DIN-TOPLUM ILiSKILERI

Din-toplum iligkisi insanlik tarihi kadar eskidir. Yerytiziinde ilk toplumla birlikte
var olan din fenomeni, tarih boyunca toplumlar cesitli sekillerde etkilemistir. insanlik
tarihi ayn1 zamanda din tarihidir. Toplumsal bir fenomen olan din, hem bireysel, hem
toplumsal, hem maddi, hem manevi agidan, insanin her yoniiyle iligki igerisindedir.
Dolayisiyla din ve toplum, sosyal hayatin her alaninda etkilesim igerisindedirler. Dinle
toplum arasindaki bu iligki tek yonlii olmayip karsilikli etkilesim s6z konusudur. Din-
toplum iligkilerinde, ilk bakista dinin toplumu her alanda etkiledigi goriilmekle birlikte,

toplumun da din iizerinde etkilerinin oldugu bir gergektir.

Peter L. Berger’in de ifade ettigi gibi her insan toplulugu bir diinya kurma
girisimidir ve bu girisimde yer alan unsurlar arasinda dinin 6zel bir yeri vardir’®. Din,
inananlarima yeni bir zihniyet verir ve onlarin dis diinyaya karsi tutumlarinda ve
davranislarinda belirleyici bir etkiye sahiptir’®. Weber’e gore de dinler, bir ekonomik ve
toplumsal ahlak yaratir ve gelistirirler. Weber, kapitalist ekonomik diizenin olusmasinda
Protestanligin roliinii incelemis ve Marksist tezin aksine, dini inancin ve bu inancin
temellendirdigi diinya goriisiiniin ekonomik diizeni etkiledigini ortaya koymustur’>.
Bununla birlikte Weber, hicbir iktisadi ahlak sistemin yalmizca din tarafindan
belirlenmedigini, dinin 6nemli etkenlerden sadece biri oldugunu, dinin belirledigi yasam
biciminin de belli cografi, politik, sosyal ve ekonomik faktorlerden etkilendigini

belirtmistir’®.

71 KOKTAS, 1993, s. 30.

72 OKUMUS, 2013, s. 93.

73 BERGER, 2011, s. 51.

74 M. Emin KOKTAS, Din ve Siyaset, Vadi Yay., 1997, s. 13; FREYER, 1964, s. 71.

75 Max WEBER, Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu, Cev: Zeynep Giirata, Ayra¢ Yaymevi,
Ankara, 1999, s. 148, 154.

76 Max WEBER, Sosyoloji Yazilart, Cev. Taha Parla, letisim Yay., Istanbul, 2006, s. 340.
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Dinin 6nemli toplumsal islevlerinden birisi hi¢ kuskusuz toplumsal biitiinlesme
noktasidaki etkisidir. ideal bir toplumsal biitiinlesme noktasinda din hayati bir énemi
haizdir. Dinde olaganiistii bir birlestirme giicii bulundugu i¢in Francis Bacon dinin,
insan toplumunun en giiglii bagi oldugunu ifade etmistir. Bu baglamda dini gruplarin
birinci tiirii olan “dogal dini gruplar’da temel toplumsal biitiinlesme faktorlerinin en
onemlilerinden biri din oldugu gibi, dini gruplarin ikinci tiirii olan “sirf dini gruplar” da
din bagi sayesinde birlesmis liyelerden olugmaktadir. Dinin sosyal biitlinlesmeyi
saglayic1 fonksiyonunun yani sira ihtilafa vesile olucu, protesto rolii oynayici, toplumsal
farklilasmay tetikleyen etkisi de bulunmaktadir. Fakat dinin toplum igindeki birlestirici

ve yapici rolil, parcalayici roliinden daha giicliidiir””.

Dinin diger 6nemli bir islevi toplumsal kontrol, yani bireyleri toplum kurallar
siirlarinda tutmaya yardim etmektir. Din, ferdi hem disardan itaate zorlayan, hem de
bunu ferdin kendi vicdani i¢inden saglayan dis ve i¢ kuvvetlerle yakindan iliskilidir. Dig
kontrol noktasinda din, “mesrulastirma” diye adlandirilan seyi yerine getirir. Toplumsal
kontrol bireyi sadece disardan zorlamaz, aynit zamanda kisinin bilincinde i¢selleserek
“vicdan” denilen tarzda da etkili olur’®. Kurallar kisinin vicdaninda koklii bir yer
edinmedikce, distan gelen kontroliin uzun siire etkili olmasi pek diisiiniilemez. Yine
dinin, bireyi toplumsal hayatta hos karsilanmayan islerden uzak tutacak sekilde insan
bilincini sekillendirebilmesi onun en belirgin, herkesce arzu edilen etkilerinden veya
islevlerinden birisidir. Diger taraftan dinin bazen mevcut kontrollere karsi ¢ikisi
mesrulastirma ve hatta karst ¢ikisi baslatma gibi fonksiyona sahip oldugu da

goriilmektedir’®.

Dinin toplum iizerinde etkili olmasinda mesrulastiricilik 6zelligi énemli bir rol
oynar. Din, toplumda olan seyleri, toplumsal iligkileri anlamlandirmak, izah etmek ve
kurumsal diizenlemeleri ve sebepleri hakkindaki sorulara cevaplar vermek suretiyle
mesrulastirir. Din, davranis ve diisiinceleri, inang ve bilingleri, bilgi ve tezleri, siyasal ve
toplumsal kurumlari, mevcut diizeni, onlara kutsallik kazandirmak ve ontolojik statiiler
bahgetmek, yani onlar1 kutsal ve kozmik referans c¢evresine yerlestirmek suretiyle

mesrulastirir. Bagka bir ifadeyle din, beseri agidan tanimlanan gergeklikleri, nihai ve

77 GUNAY, 2000, s. 294-295.

78 Adil CIFTCIi-Robert J. WUTHNOW-P.L. BERGER, Din ve Modernlik (Toplumbilim Yazilari I),
Derleme ve Ceviri: Adil CiFTCI, Ankara Okulu Yay., Ankara, 2002, s. 131-133.

79 Peter L. BERGER, 1995, s5.425-465.
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kutsal bir realiteye baglayarak siibjektif ve objektif diizlemde mesrulastirr®. Dini
mesrulastirmalar, sadece mevcut sosyal durum ve diizeni haklilastirmak, agiklamak ve
gecerli kilmak i¢in kullanilmazlar. Ayni zamanda tersi istikamette mevcut sosyal diizeni
elestirmek, reddetmek ve ayrilikgr gruplarin eylemlerini hakli ¢ikarmak icin de

kullanilabilir®?®.

Dinin bir diger islevi sosyal yapilandirmadir. Din genellikle sosyal yapilari
mesrulagtirma islevi goriirken, bazen de bilfiil bu yapilanmanin prensiplerini ortaya
koyar. Geleneksel Hint kast sistemi buna 6rnek gosterilebilir. Siyasi liderlere biiyiik
avantajlar saglayan bu son derece karmasik yapinin biiyiik ihtimalle Brahman
ruhbanliginin iiriinii oldugu ifade edilebilir. Bu durum dinin mesrulastirict 6zelligi
acisindan tahlil edilebilirse de ayni zamanda toplumsal yapilarda farkliliklar ortaya
cikaran Olciitleri saglama imkan ve ihtimalini gdstermesi agisindan onemlidir. Burada

bir bakima mesrulastirma ve yapilandirma islevleri i¢ ice gecmistir®?,

Din-toplum iliskileri ag¢isindan din ve kiiltiir etkilesimine de temas etmek
yerinde olacaktir. Oncelikle kiiltiiriin ne oldugunu ortaya koyma adina yapilan tanimlara
bakacak olursak, hala gegerliligini koruyan klasik taniminda Edward B. Taylor kiiltiirii
sOyle tarif etmistir: “Kiiltiir, bilgiyi, inanci, sanati, ahlaki, hukuku, 6rf ve adetleri, ferdin
mensup oldugu toplumun bir tiyesi olmas: itibariyle edindigi aligkanliklar1 ve biitiin
diger yetenekleri ihtiva eden gayet girift bir biitiindiir’®. C. Wissler, kiiltiirii bir
toplumun yasam tarzi olarak tanimlamistir®. Diger bir tanimda “kiiltiir diinyasi, insanin
biitiin varlig1 boyunca dogayr ve kendisini nasil yOnetecegini 6Zgrenmesi dolayisiyla
meydana getirdigi eseri” olarak tanimlanmistir®. Miimtaz Turhan ise kiiltiirii soyle
tanimlamigtir: “Kiiltiir, bir cemiyetin sahip oldugu maddi ve manevi kiymetlerden
tesekkiil eden Gyle bir biitiindiir ki, cemiyet i¢ginde mevcut her nevi bilgiyi, alakalari,
itiyatlari, kiymet Olgiilerini, umumi atitiid, goriis ve zihniyet ile her nevi davranis

sekillerini ig¢ine alir. Biitiin bunlar birlikte, o cemiyet mensuplarinin ekserisinde

80 OKUMUS, 2013, s. 95.

81 Ejder OKUMUS, Dinin Mesrulastirma Giicii, Ozgii Yaynlari, Istanbul, 2005 (b), s. 53.

82 Adil CIFTCI-Robert J. WUTHNOW-P.L. BERGER, 2002, s. 134.

83 Edward B. TYLOR, Primitive Culture, Vol. I, London : John Murray, Albemarle Street, 1920, s. 1.
84 Clark WISSLER, Man and Culture, Thomas Y. Crowell Company Publishers, New York, 1923, s. 1.
85 Kimball YOUNG, An Introductory Sociology, American Book Company, New York, 1934, s. 19.
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miisterek olan ve onu diger cemiyetlerden ayirt eden hususi bir hayat tarzi temin

eder”®,

Bir toplumun kiiltiirli, maddi ve manevi unsurlar1 seklinde iki boyutludur. Din,
manevi unsurlar icerisinde 6zel ve énemli bir yere sahiptir. Tarih boyunca dinsiz bir
insanla karsilasma imkani bulunmakla birlikte, dinsiz bir toplumun olmadigi
goriilmektedir. Hemen her toplum, beseri ya da ilahi kaynakli olsun din adina bir
seylere inanmis ve hayatlarii ona gore diizenlemistir. Oncelikle din, bir kiiltiir i¢inde
ortaya ¢iktiginda ya da kiiltiirle bulustugunda onu kendi temel degerleri dogrultusunda
degistirmek ve kendi 6gretilerine gore yeniden diizenlemek ister. Bu beseri ya da ilahi
hemen her dinin temel 6zelligidir. Din, kiiltiirii etkilemeye calistigi gibi kiiltiir de din
tizerinde etkili olmaktadir. Dinlerin kendilerine gore bir inang, ibadet ve toplumsal
boyutlar1 vardir ve bu boyutlar kiiltiirle temasa gegtiginde, kiiltiir dini kendi yapisi
dogrultusunda kabul etmeye calisir®”. Dolayisiyla din ve kiiltiir arasinda karsilikli bir
etkilesim vardir ve din ne sadece o kiiltiiriin bir iiriiniidiir, ne de i¢inde yer aldig: kiiltiirii
biitiiniiyle kusatir. Ornegin Islam dini Islam ©ncesi kiiltiirii biitiin ydnleriyle
reddetmemistir. Islam oncesi Arap toplumunun bir kisim ailevi, iktisadi, edebi vb.
uygulamalarim aynen ya da kiigiik degisikliklerle devam ettirerek Islam’a dayal1 yeni
bir kiiltiir insa etmeye calismistir. Aymi sekilde yeni bir din kabul eden topluluklar,
kiiltiirel bir degisim yasamakla birlikte eski kiiltliriine ait bir takim ogelere dini bir
hiiviyet kazandirarak devam ettirebilirler. Bununla birlikte farkli kiiltiirlerin ayni din
havzasi1 i¢inde bir araya gelmesi sonucunda yasanan etkilesimle daha once herhangi bir
toplumda etkin olmayan davranis o dini benimseyen milletlerin ortak davranisi haline
gelebilir®, Neticede din, mevcut kiiltiirel yapiyla kaynasarak bir biitiinliik olusturur ve

insanlarin giindelik yasamlarina girer.

Birey dogdugu anda kendi disinda kurulmus bir diinya ile karsilagir. Birey
toplumsallagma siirecinde bu verili diinyay1 i¢sellestirir ve sosyal kisiliginin bir pargasi

haline getirir. Hemcinsleriyle, toplumsal diizenle ve askin kutsal evrenle uygun olarak

86 Miimtaz TURHAN, Kiiltiir Degismeleri, Camlica Yay., istanbul, 2006, s. 35-48.

87 Ali AKDOGAN, “Kiiltir ve Din”, Din Sosyolojisi El Kitabi, Editorler: Niyazi Akyiiz-Thsan
Capcioglu, Grafiker Yay., Ankara, 2012, 437-451.

88 Vejdi BILGIN, “Din ve Kiiltiir”, Din Sosyolojisi, Editér: Mehmet Bayyigit, Palet Yay., Konya, 2013,
s. 113-116.
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kendisini konumlandirir®. Bireyin dini tutum ve davramislar1 da agirlikli olarak bu

sosyallesme siirecinde insa edilir.

Genel olarak insan hayatina bakildiginda gecis donemlerinde dini inang ve
uygulamalarin etkisinin daha yogun oldugu goriiliir. Ozellikle dogum ve &liim bunlar
icerisinde ayri1 bir Ooneme sahiptir. Bilinemeyene duyulan merak ve korku, insani
metafizik agiklamalara mecbur birakmaktadir. Bu noktada insanin varolussal sorularina
ancak din cevap verebilmektedir. Dogum basli basina bilyliik bir mucizedir. Bunun
hemen akabinde c¢ocuga isim koyulmasi noktasinda, isim se¢imi ve isim koyma
merasiminde dini 6geler agirliklidir. Yine bireyin ¢ocukluktan ¢ikis ve topluma kabul
siireglerinde de dini 6gelerin etkisi yiiksektir. Ornegin Miisliiman toplumlarda siinnet,
cocukluktan ¢ikis ve Miisliimanligin sembolii olarak kabul edilir. ilkel kabileler iizerine
yapilan arastirmalar da o toplumlarda ¢ocukluktan ¢ikis ve topluma kabul ayinlerinin
varhigmi ortaya koymaktadir. Aymi sekilde nikah ve evlilik merasimlerinde,

bayramlarda ve diger 6zel giinlerde dini inang ve uygulamalarin etkisi biiyiiktiir®™.

Sosyal hayatta din ile kiiltiir bir biitlinlik olusturarak bireylerin giindelik
hayatina yansir. Bu yansima dogal olarak insandan insana, toplumdan topluma farklilik
gosterir. Zaman, mekan ve sartlara gore, kiiltiirel yapilara bagli olarak bireylerin ve
toplumlarin degisen, farklilasan dini hayatlariyla farkli dindarlik tipolojileri ortaya
ctkmistir®. Din sosyolojisi acisindan bu noktada énemli problematik konulardan bir

tanesi de kisaca “yasanan din” olarak tanimlanan® dindarliktir.

89 LUCKMANN, 2003, s. 64-65.
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1.3. DINDARLIK, DINDARLIGIN OLCULMESI VE DINDARLIK
TiPOLOJILERI

1.3.1. Dindarhk

Din sosyolojisi aragtirmalarinda “dindarlik” kavraminin bir¢ok farkli tanimi
yapilmistir. Din kavrami i¢in ortaya ¢ikan farkliliklar ve belirsizlikler dindarlik kavrami
icin de gecerlidir®®. Ne tiir bir yasama bi¢iminin dindarlik olarak adlandirilabilecegi
konusunda mutabakat mevcut degildir. Ciinkii insanlarin farkli deger ve davraniglara
verdikleri 6neme gore dindarlik anlayislar1 degismekte, farklilasmaktadir. Bundan
dolay1 her grubun veya bireyin dindarlik anlayisi farkli olabilmekte ve dindarliga farkl
kesimler farkli anlamlar yiikleyebilmektedir. Yani “dindarlik” gorece bir kavramdir®,
Bunula birlikte ortaya bir dindarlik tanimi koymak gerekirse, dindarlik, bir kisinin
mensubu oldugu dine ait inang, ibadet ve sembollere iligkin kabul, yogunlasma ve
mesgul olma derecesi olarak tanimlanabilir®®. Diger bir tanimla dindarlik, bireyin iman-
amel temelinde ortaya koydugu dini tutum, deneyim ve davranis bi¢imini, yani inanilan
dinin emir ve yasaklar1 dogrultusunda yasamay: ifade eden ve inang, bilgi, tecriibe,

ibadet, etki gibi boyutlar1 olan bir olgudur®.

Dindarlik, yasama ve hissetme yoOniiyle bireysel, tezahiirleri yoniiyle de sosyal
bir olgudur®’. Baska bir ifadeyle dindarlik, bireysel tecriibe yoniiyle ne kadar siibjektif
bir karakter tasirsa, toplumsal yansimalar1 agisindan o kadar objektif ve gdzlemlenebilir
bir 6zelligi haizdir®. Burada yasanan dinin iki vechesi s6z konusu olmaktadir. Siibjektif
din, dinin fertlerde yasayan ve derinlesebilen kokiidiir. Objektif din ise dinin
nesnellesmesi, miiesseselesmesi, adet ve geleneklesmesidir. Ferdin i¢ benligine ait olan
stibjektif dinin yani sira, ibadet ve amellerle olusan objektif din vardir. Bu ayrim iki

tiirlii din anlaminda degil, bir biitiiniin iki ayr1 cepheden goriiniisii anlamindadir®.

93 SUBASI, 2002, ss. 17-40.
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Modern toplumlarda dini hayat ile ilgili ortaya konan teoriler tek bir degerler
dizisinin egemenligi altindadir. Bu degerler dizisi, rasyonellesme siireci, bireysel
Ozerklik iddias1 ve kurumlarin farklilagmasi anlamina gelen modernite ile din olgusu
arasinda var oldugu iddia edilen yapisal uyumsuzluk paradigmasidir. Bu yaklasim
Marksist ve Durkheimci anlayiglarin katkilariyla sekillendirilmistir. Fakat bunlarin
Otesinde dini karakterize eden mutlak akil ile bilim ve teknolojiye dayali moderniteyi

karakterize eden bilimsel akil arasindaki tipik ¢atisma yorumundan faydalanilmistir'®.

Modern sanayi toplumlarinda geleneksel pozitivist bakis agisiyla dinin ¢cokmekte
oldugu, cagdas diinyanmn gittikce daha az dini hale geldigi'® kabul edilmekteydi.
Comte’un ii¢ hal yasasina gére modern Bati en ileri ve olgunluk dénemi kabul ettigi
pozitivist ddneme gelmisti. Bu donemde dinin yerini bilim, din adaminin yerini de bilim
adam1 alacakti ve diger toplumlar da geligsmislik yolunda Avrupa’nin yolunda
yiiriiyeceklerdi'®?. Fakat beklenin aksine din, toplumlarin hayatindan tamamen ¢ikip

gitmedigi gibi bireylerinin dine yoneliminde de artma meydana gelmistir.

Yapilan caligmalar ve arastirmalarda “Insanlar nigin dindar olmaktadir?”
sorusuna dort farkli kuram ile cevap bulunmaya c¢alisilmistir. Bunlar: Yoksunluk
Kurami, Sosyallesme Kurami, Rasyonel Se¢im Kurami ve Anlam ve Aidiyet Arayisi

Kuramidir'®,

Yoksunluk kurami ile bireylerin hayatta engellerle karsilastiklar1 ve alternatif
aradiklar1 durumlarda dinin bir telafi mekanizmasi islevi gordiigii i¢in bu durumda
bireylerin dine yoneldikleri ileri stirilmiistiir. Bu kuramin fikri temelleri Karl Marx’a
kadar uzanmaktadir. Marx, dini acilarin, bir anda ve ayn1 zamanda gergek acilarin
ifadesi ve gercek actya kars1 bir protesto oldugunu; dinin, ezilen yaratiklarin i¢ gekmesi,
kalpsiz diinyanin kalbi ve ruhsuz kosullarin ruhu, insanlarin afyonu oldugunu ileri
siirmiistiir’®. Yoksunluk ve telafi mekanizmasi ile ilgili olarak Davis sunlar1 ifade

etmistir: “Insanin bu diinyadaki hayal kiriklig1 ne kadar biiyiikse 6liimden sonraki

100 Daniele HERVIEU-LEGER, “Sekiilerlesme, Gelenek ve Dindarlhigin Yeni Sekilleri: Bazi Teorik
Oneriler”, Din Sosyolojisi Klasik ve Cagdas Yaklasimlar, Editorler: Biinyamin Solmaz-Thsan
Capcioglu, Cizgi Kitabevi, Konya, 2006, s. 137-138.

101 LUCKMANN, 2003, s. 72.

102 ARON, 1994, s. 61-62.

103 FURSETH- REPSTAD, 2011, s. 203.

104 Karl MARX, Early Writings, Cev: Rodney Livingstone-Gregor Benton, Penguin Books, London,
1992, s. 244.
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hayata olan inanci da o kadar biiyiik olur. Boylece bu diinyanin 6tesinde amaclarin
varligi, sosyal kazanim ve sosyal degerlere ulasmak icin ¢abalarken kaginilmaz olarak
yasanilan hayal kirikliklarini telafi etmeye hizmet eder”®. Charles Glock yoksunlugun
bes sekli arasinda ayrima gitmistir: Ekonomik, sosyal, organizmal, ahlaki ve
psikolojik®.

Sosyallesme kurami, dini davranis, inang ve tecriibelerin, bireyin i¢inde yetistigi
kiiltiiriin bir unsuru olarak kusaktan kusaga aktarilmasim ifade etmektedir'®’.
Sosyallesme konusunda birincil ve ikincil sosyallesme arasinda ayrim yapilmistir.
Birincil sosyallesme genelde ¢ocuklugun ilk yillarinda gergeklesir. Bu sosyallesme aile
gibi yakin ve sicak iliskilerin hakim oldugu birincil gruplarda gerceklesir. ikincil
sosyallesme ise okul ve is hayati gibi daha ¢ok resmi iletisimin hakim oldugu ikincil
gruplar i¢inde gerceklesir. Bu baglamda bireyler, istisnalar hari¢, sosyallestikleri
ortamdan etkilendikleri yonde dini egilim gosterirler diyebiliriz!. Islam dini de bireyin
sosyallestigi ortamin kisinin dini tercih ve kabulleri lizerindeki etkisine dikkat ¢cekmistir.
Hz. Peygamber’in “Her dogan ¢ocuk fitrat iizere dogar. Sonra anne ve babasi onu

199 anlamindaki hadisi, bireyin dini yonelim

Yahudi, Hiristiyan veya Mectisi yapar.
tercihinde ilk sosyallestigi ortam olan ailenin etkisini ortaya koymasi agisindan

manidardir.

Bireylerin piyasada nasil davrandiklari konusuna egilen ekonomi kuramindan
ilham alan rasyonel se¢im kuramina gore sosyal aktorler hedeflerine daima asgari risk
ve maliyetle ulasmaya calisirlar. Rasyonel secim teorisinin temelini olusturan kar
maksimizasyonu, tekelcilik-cogulculuk ve dini pazar fikirlerine ilk olarak Adam
Smith’de rastlanir. Bu teoriyi din sosyolojisi ¢alismalarina en sistematik bir sekilde
uygulayan Laurance lannaccone olmustur. Teori, din adina yapilan her seyi dini iiriin,

din adamlarini iiretici, dine yonelen bireyleri tiiketici olarak goriir. Uretici ve tiiketici

105 Kingsley DAVIS, Human Society, The Macmillan Company, 1949, s. 532.

106 Charles Y. GLOCK, “The Role of Deprivation in the Origin and Evolution of Religious Groups”,
Survey Research Center, N: A-15, University of California, Berkeley, 1961, ss. 24-36. (Reprinted
from Religion and Social Conflict, ed. R. Lee and M. E. Marty)

107 Michael ARGYLE-Benjamin Beit-HALLAHMI, “Dini Davranis Teorileri”, Cev: Ali Kusat-Mehmet
Korkmaz-ismail Giilli, EU Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, S. 16, 2004/1, ss. 247-280,
(http://sbedergi.erciyes.edu.tr/sayi_16/15 kusat.pdf)

108 FURSETH- REPSTAD, 2011, s. 208-2012.

109 Buhari, Ceniiz, 92.

29



arasinda olusan etkilesimi ise dini pazar olarak nitelendirir''®. Birey iginde bulundugu
durumlar1 rasyonel bigimde degerlendirerek miimkiin olan en iyi alternatife yonelecek,
kazanimlar1 maksimize ederken kayiplari minimize etmeye ¢alisacaktir. Bu baglamda
rasyonel se¢cim kurami, dinin bireylere bir ¢esit fayda ve odiil temin ya da vaat ettigi igin
bireylerin dine yoneldiklerini ortaya koymustur. Bu noktada ise bireyler kendilerine en

fazla yarar ve 6diil saglayacaklarini diisiindiikleri dini gruplara yoneleceklerdir!?,

Bireylerin dine ni¢in yoneldikleri hususunda ileri siiriilen dordiincii kuram,
insanlarin anlam ve aidiyet arayisi neticesinde dine yoneldikleri savidir. Birey i¢inde
bulundugu diinyay1 ve hayatta karsilastigi/karsilasacagi olaylari, problemleri, acilar
anlamlandirma arayis1 igerisindedir. Din gelencksel bigimde Onemli teodisiler
saglayicisidir ve Berger’in de ifade ettigi gibi teodisilerin en 6nemli islevlerinden biri,
toplumsal agidan yaygin gii¢ ve ayricalik esitsizliklerini aciklayabilmeleridir!*?. Yine
bireyler yalnizca anlamli olan seyleri bulmaya calismamakta, ayni zamanda bir
topluluga baglanma ihtiyact da tasimaktadir. Bu dogrultuda fertlerin hayati
anlamlandirma ve bir topluluga baglanma istek ve ihtiyaglarinin karsilanmasi: amaciyla

dine ve dini gruplara yoneldigi sdylenebilir*?,

Neticede din, bireylerin hayatinda her donem bir sekilde var olmus ve olmaya
devam etmektedir. Bu noktada din sosyolojisi acisindan arastirilmasi ve incelenmesi
gereken 6nemli problematik konulardan biri de bireylerin farkli donem ve satlarda dini
yonelimleri, dini yasama yogunluklari ve diizeylerinde ortaya ¢ikan farklilagmalar
olmustur. Bu dogrultuda dindarlik Olgekleri gelistirilmis, tipolojiler olusturulmus,

dindarlik 6l¢me ¢alismalar1 yapilmis ve yapilmaya devam etmektedir.
1.3.2. Dindarhk Ol¢me ve Dindarhk Olcekleri

Dindarlik 6lgme, 6zel yontem ve teknikler kullanilarak bir kisinin dindarlik

diizeyini belirleme ve verilen sonucu rakamsal degerler halinde ifade etme olarak

110 Adnan SELMAN-Ramazan UCAR, “Dini Tercihleri Anlama ve Ag¢iklamaya Farkli Bir Yaklagim:
Rasyonel Se¢im Teorisi”, Toplum Bilimleri Dergisi, C. 5, S. 10, 2011, ss. 91-110.

111 FURSETH- REPSTAD, 2011, s. 213.

112 BERGER, 2011, s. 129-131.

113 FURSETH- REPSTAD, 2011, s. 217-220.
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tanimlanmigstir. Dindarlik diizeyi, her bir dlgegin kendine gore tanimladigi cercevede

kisilerin ne kadar dindar oldugunu gésteren bir ifadedir'*4,

Dindarligin 6l¢iilmesi calismalarinda dindarligin tanimi ile birlikte 6lgme
kriterleri de olduk¢a 6nemlidir. Cilinkii elde edilen bilgilerle varilan sonu¢ dindarligin
tanim1 ve esas alinan kriterlere gore farklilik gdsterebilir. Bu noktada “Dindar kime
denir?”, “Kimler daha ¢ok dindar, kimler daha az dindar sayilir?”, “Dindarlik seviyesini
belirlemede neler esas alinmalidir?” gibi sorulara verilecek cevaplarla varilacak
sonuclar birbiriyle yakindan baglantilidir. Genel olarak inanan, ibadet eden ve dini
etkinliklere katilan kisiler dindar sayilmakta, bireylerin bu faaliyetleri yapma
derecelerine gore dindarlik diizeyleri belirlenmektedir. Buna gore, giinde 4-5 saatini dini
aktivitelere ayiran bir imam veya papaz, dini aktivitelere daha az zaman ayirabilen is¢i,
esnaf ve 6grenciden daha dindar sayilmaktadir. Bu durumda su sorular sorulabilir: “Dini
faaliyetlere daha ¢ok zaman ayiramayan is¢i, esnaf ve 6grenci imamdan, papazdan ve
emekliden daha ¢ok dindar olabilir mi?”, “Bos zaman faktorii yaninda sosyo-ekonomik
sartlar ve egitim durumu gibi faktdrlerin dindarhik &lgiimiindeki yeri nedir?”''®, Bu
baglamda bireylerin dindarlik diizeyi ve yonelimleri ile bunlar iizerinde etkili olan
faktorleri tespit edebilmek amaciyla pek ¢ok calisma yapilmigs ve yapilmaya devam

etmektedir.

Dindarlik 6lgme calismalar1 Bati’da 1940’11 yillarda baslamistir. Literatiir
incelendiginde dindarlik Ol¢timlerinde ti¢ farkli yaklasim olustugu gorilmiistiir.
Birincisi, tek boyutlu 6lgme yaklasimlari, ikincisi iki kutuplu 6lgme yaklagimlari ve
tiglinciisti ise ¢ok boyutlu 6lgme yaklasimlaridir. Dindarligi 6lgme ¢aligsmalari ilk 6nce
tek boyutlu yaklagimlarla yapilmistir. Dolayisiyla gelistirilen 6lgeklerde genellikle dini
inang ve kiliseye karsi tutumlarin dlglilmesine iliskin maddelere yer verilmistir. Kilise
gruplarinin sosyal ve dini hayat1 {izerine yapilan ¢aligmalarin en énemli Onciisii olarak
Gabriel Le Bras goriilmektedir'!®. Dindarliga tek boyutlu yaklagsmanin yeterli
olmayacagini ileri siliren baz1 din sosyolog ve psikologlari, iki boyutlu yaklasimi ileri
stirmiislerdir. Bu yaklagimim en 6nemli 6rneklerinden biri Gordon W. Allport ve J.

Michael Ross tarafindan gelistiren dindarlig1 “ige doniik” ve “disa doniik” olmak tizere

114 Ahmet ONAY, “Dindarlik Olcme Calismalart”, Islami Arastirmalar Dergisi, C. 14, S. 3-4, 2001, ss.
439-449,

115 ONAY, 2004, s. 46.

116 KOKTAS, 1993, s. 16.
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iki grupta ele alan yaklasimdir!’

. Bununla birlikte dini hayatin analizi ve 6l¢lilmesinde,
dindarligin ¢ok boyutlu bir fenomen olarak ele alinmasinin gerekliligi ortaya
konmustur. Cok boyutlu yaklasimlarin gelismesinde Glock (1959), Lenski (1961) ve
Fukuyama’nin (1961) calismalar1 énemli katkilar saglamistir. Dindarligin ¢ok boyutlu
olarak sistemli bir sekilde kavramlastirilmas1 Glock (1972) tarafindan yapilmistir!®8,
Charles Glock dini bagliligin bes boyutunu betimlemistir. Bunlar dini inang¢ boyutu,
pratik (ibadet) boyutu, tecriibe boyutu, bilgi boyutu ve etkileme boyutudur. inang
boyutu ile dindar her insanin belli inang ilkelerini kabul edecegine yonelik beklentiler
kastedilmistir. Her din, inang ilkelerinden belli bir sistem kurar ve mensuplarindan bu
ilkelere inanmalarii bekler. Ibadet boyutu ile bir din mensuplarinin yerine getirdikleri
biitlin spesifik dini pratikler kastedilmistir. Her tlirlii ayin, dua, 6zel sakramental
davranis ve perhiz ibadet boyutu ic¢inde degerlendirilir. Tecriibe boyutu ile dindar
bireyin herhangi bir zamanda nihai ger¢eklikle temas ettigi veya dini bir duyguyu
tecriibe ettigi durum kastedilmistir. Bilgi boyutu, dindar insanlarin inanglarnin temel
ogretileri ve dini metinler konusunda sahip olmasi beklenen bilgilerden olusmaktadir.
Etki boyutu, dinin kisilerin yasamlarinda sahip oldugu etkileri igermektedir. Bu kategori
ile bireylerin dini inang, ibadet, tecriibe ve bilgisinin sonuglar1 6zetlenebilir. Bireylerin
ne yapmalar1 gerektigi ve hangi zihniyete sahip olmalar1 gerektigini belirleyen dini

kurallar burada ortaya ¢ikar!®,

Islami dindarlikla ilgili Tiirkiye’de yapilan ilk calismalarin, Bati’da yapilan
dindarlik Olgme c¢alismalarina yakin donemde gerceklestirildigi goriilmektedir.
Ulkemizde bu konuda ilk ¢alisma 1962 yilinda Mehmet Taplamacioglu tarafindan
yapilmistir'?, Bu ¢aligmay1 uzun bir aradan sonra 1977 yilinda Erdogan Firat’in yaptig
calisma'?'  izlemistir. Diinya literatiirii ile karsilastirildiginda bu calismalarim,

zamanlama olarak erken doneme rastlamasi bakimindan 6nemli olmakla birlikte yontem

117 GORDON W. ALLPORT - J. MICHAEL ROSS, “Personal Religious Orientation and Prejudice”,
Journal of Personality And Social Psychology, 5 (4), 1967, 432-443.

118 Murat YILDIZ, Dini Hayat Ile Oliim Kaygist Uzerine Bir Arastirma, (Doktora Tezi), Izmir, 1998, s.
5-15.

119 Charles Y. GLOCK, “Dindarligin Boyutlar1 Uzerine”, Din Sosyolojisi, Der: Yasin Aktay-M.Emin
Koktas, Vadi Yayinlari, Ankara, 2007, ss. 250-271.

120 Bkz. Mehmet TAPLAMACIOGLU, “Yaslara Gore Dini Yasayisin Siddet Ve Kesafeti Uzerine Bir
Anket Denemesi”, AU Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 10, S. 1, 1962, ss. 141-151.

121 Bkz. Erdogan FIRAT, Universite Ogrencilerinde Allah inanci ve Din Duygusu Din Psikolojisi
Agisindan Bir Degerlendirme (Yayimlanmamis Doktora Tezi), AU Ilahiyat Fak. Ankara, 1977.
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ve alt yapr1 yoOniinden o donemde yapilan benzer caligmalarin gerisinde kaldigi

goriilmiistiir?

. Yontem ve teknik alt yap1 yetersizliklerin de etkisiyle kesintiye ugrayan
dindarlik 6lgme calismalar1 1980°1i yillarin sonlarina dogru yeniden baslamistir. Bu
donemde ilk ciddi ¢alisma Kayhan Mutlu tarafindan gergeklestirilmistir. 1980°1i yillarin
sonlarina dogru Kayhan Mutlu, Miisliman dindarlik o6l¢iimiiyle 1ilgili bir O6lgek
gelistirmistir. Olgek, uluslararasi sosyoloji literatiiriinde yer alan dlgeklerden (Faulkner
ve Delong-1966, King-1967, King ve Hunt-1969, Rutney ve Mitleton-1961, Westie-
1953, Brown-1962 tarafindan gelistirilen 6lgeklerden) yararlanarak gelistirilmis, dortlii
likert formatinda sekiz olumlu, alt1 olumsuz ifadeden olusmaktadir. Olgek, dindarlik,
bireylerin dindarlik diizeyi ile sosyal ve ekonomik ozellikleri arasindaki iligkileri

arastirmak igin kullanilmistir'?®

. Mehmet Bayyigit tarafindan {iniversite 6grencilerinin
dini inang¢ ve tutumlar {izerine yapilan aragtirma da genclik ve din konusunu sosyolojik
yaklasimla ele alan Tirkiye’deki ilk dindarlik 6lgme ¢alismalari arasinda zikredilebilir.
Bayyigit, betimsel bir yaklasimla, gengligin dini inang, tutum ve davranislarini tespit
etmeyi, dini tutumla sosyal degiskenler arasindaki iliskileri agiklamayir amacladigi
arastirmasinda kapali uclu sorulardan olusan 50 maddelik anket gelistirmis ve

uygulamistirt?,

Diger 6nemli bir ¢alisma ise M. Emin Koktas’in Miisliiman dindarlig: ile ilgili
gelistirdigi olcektir. Koktas, dindarlik kavraminin operasyonellestirmenin zorlugundan
s0z ederek Glock ve Lenski’ye benzer bir yaklagsimla dindarlig1 bes boyutlu bir fenomen
olarak tanimlamaya ¢alismistir. Olgekte dini inang boyutu 14 gosterge ile, ibadet boyutu
12 gosterge ile, tecriibe boyutu 4 gosterge ile, bilgi boyutu 7 gosterge ile ve etki boyutu
44 gosterge ile operasyonellestirilmistir. Olcekte yer alan maddeler coktan segmeli,
evet-hayir ve Likert formatinda olmak iizere ii¢ farkli formatta hazirlanmistir'?. Bir
diger dindarlik 6lgme calismasi da Miinir Kostas tarafindan gerceklestirilmistir. Kostas
calismasinda dini yasayisi ¢esitli boyutlariyla (inang, ibadet, dini tecriibe-duygu, dini

122 ONAY, 2004, s. 55.

123 Kayhan MUTLU, “Bir Dindarlik Olgegi (Sosyoloji'de Yontem Uzerine Bir Tartisma)” Islami
Arastirmalar Dergisi, C. 3, S. 4, 1989, ss. 194-199.

124 Mehmet BAYYIGIT, Universite Gengliginin Dini Inang, Tutum ve Davramslari Uzerine Bir
Arastirma (Yayimlanmamis Doktora Tezi), Bursa, 1989, 3-4, 49-52.

125 KOKTAS, 1993, 62-67, 237-257.

33



bilgi ve etki) ortaya koyabilmek i¢in bir 6lgek gelistirmis, ankete ilaveten miilakat

yontemiyle de veri toplamistir!?,

1990’11 yillarin baslarinda Veysel Uysal tarafindan “islami Dindarlik Olgegi”
gelistirmistir. Olgek dort basamakli Likert formatinda hazirlanmis ve toplumun dini
hayat1 26 madde ile bes boyutlu olarak ele alinmistir. Olgekte dindarligin etki boyutu 8,
inan¢ boyutu 8, bilgi boyutu 3, ibadet boyutu 4, ferdi ve sosyal fonksiyon boyutu 3
madde ile Slciilmeye calisilmistir'?’. Bir diger ¢alisma, Glock ve Stark modelinden
ilham alinarak DEU ilahiyat Fakiiltesi Din Psikolojisi 6gretim elemanlar1 tarafindan
“Dini Hayat Olgegi” adiyla gelistirilen 6lgektir ve 1990’11 yillarin sonlarinda Murat
Yildiz tarafindan giivenirlik ve gegerlik ¢alismalar1 yapilarak kullanilmistir. Olgekte 31
madde yer almakta ve dindarligin inang, duygu, davranis ve bilgi olmak {izere 4 boyutu
olciilmektedir'?8, Yapilan bir diger ¢alisma yine Glock modeli dikkate alinarak Ahmet
Onay tarafindan “Dini Yonelim Olgegi” adiyla gelistirilmis 6l¢ektir'?® ve 16 maddeyle 3

130

boyutu (diisiince, davranis ve duygu) dlgmek iizere tasarlanmistir’*®, Ulkemizde yapilan

dindarlik  O6lgme  calismalarindan  birisi de Kemaleddin Tas tarafindan

gerceklestirilmistir!®L,

Tas, arastirmasinda dindarlik kriterlerine yonelik tutumlar
olgmek {iizere Likert tipi besli derecelendirmeli “Dindarlik Kriterleri Olgegi”ni
gelistirmistir.  Toplamda 48 maddeden olusan oOlgek 1ii¢ faktorden meydana
gelmektedir’®?, Kasaba ve koylerdeki dini baghlik ve dindarhik diizeyini 6lgme,
toplumun dini tutum ve kanaatleri iizerinde etkili olan faktorleri tespit edebilmeye
yonelik dlgme araci olarak Hakki KARASAHIN tarafindan “Kirsal Dindarlik Olgegi”
gelistirilmistir. Olcek besli likert formatinda, dért boyut ve 63 sorudan olusmaktadir.
Olgekte dinin toplumsal anlatimina yénelik boyutu 31 madde, dinin teorik anlatimina
yonelik boyutu 8 madde, dinin pratik anlatimina yonelik boyutu 12 madde, dinin ahlaki

133

anlatimina yonelik boyutu 12 madde ile dl¢iilmeye calisilmistir=". Dindarlig1 6l¢meye

126 Miinir KOSTAS, Universite Ogrencilerinde Dine Bakis, TDV Yayinlar1, Ankara, 1995, s. 19.

127 Veysel UYSAL, “Islami Dindarlik Olgegi Uzerine Bir Plot Calisma”, Islami Arastirmalar Dergisi, 8
(3-4), 1995, ss. 263-271.

128 Murat YILDIZ, Dini Hayat Ile Oliim Kaygist Uzerine Bir Arastirma (Doktora Tezi), Izmir, 1998, s.
59-61.

129 Bkz. Ahmet ONAY, Dindarlik Etkilesim ve Degisim, Dem Yay., Istanbul, 2004.

130 ONAY, 2004, s. 84; Uzeyir OK, “Dini Tutum Olgegi: Olcek Gelistirme ve Gegerlik Caligmasi”,
Uluslararast Insan Bilimleri Dergisi, C.8, S.2, 2011, ss. 528-549.

131 Bkz. Kemaleddin TAS, Universite Ogrencilerinin Dindarlik Kriterleri, Alter Yay., Ankara, 2005.

132 TAS, 2005, s. 26-27.

133 Hakki KARASAHIN, Gérdes ve Cevresinde Dini Hayat (Doktora Tezi), Ankara, 2006, s. 16-24.
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yonelik diger bir calisma da bireylerin normatif ve popiiler tarzi dini tutum diizeylerini
6lgmek i¢in Yakup COSTU tarafindan gelistirilen dini yonelim 6lgegidir. Likert tipi
besli derecelendirilmeli big¢imde hazirlanan ve toplamda 37 maddeden olusan 6lgegin 30
maddesi normatif tarzli dini yonelimi, 7 maddesi ise popiiler tarzli dini yonelimi

olemektedir'®.

Yukarida zikredilen ¢alisma ve olgekler, Bati’da ve Tiirkiye’de yapilan ¢alisma
ve Olceklerin bir kismini teskil etmektedir. Gerek Bati’da gerekse lilkemizde dindarlik

Ol¢me calismalar1 devam etmektedir.
1.3.3. Dindarhk Tipolojileri

Din sosyolojisi arastirmalarinda konunun daha derinlemesine analiz edilmesi ve
konuyla ilgili verilen ortak nitelikler etrafinda tasnif edilmesine imkan saglamasi
acisindan tipolojiler olusturmak onemlidir. Weber’e gore sosyolojinin ilk gorevi tipsel

olan1 anlamaktirt®,

Dindarlik yoniinden insanlar oldukg¢a gesitlilik gostermekle birlikte benzer
ozellikler goz Ontline alinarak kisilerin dindarlik anlayislarimi belirli tiplere ayirmak

136

miimkiindiir~". Yapilan arastirma ve c¢alismalarda bireylerin ¢esitli renk ve sekillerde

ortaya cikan dini yasantilarindaki farkliliklar1 objektif olarak ortaya koyabilmek i¢in

cesitli tipolojiler gelistirilmistir'®’.

Max Weber, “statii tabakalasmasi” olarak kavramsallastirdigi’® toplumsal
tabakalagmadaki farklilasmaya gore farkli dindarlik tiplerini ayirt etmistir. Bu
dogrultuda degisik meslek gruplarmin ve sosyal siniflarin dindarhig: ile ilgili bir¢ok
tipoloji gelistirmistir. Weber’in dindarlik tipolojisinde ¢ift¢i dindarligi, sovalye ruhlu
savascilarin dindarlig, tiiccar ve zanaatkar dindarligi, sehir dindarligi, koy dindarhigi,
entektiiellerin veya aydinlarin dindarligi, biiyiisel dindarlik, ayinci dindarlik, kurtulusg

dinleri, diinyevi zahitlik, uhrevi zahitlik gibi tipolojiler mevcuttur®3®,

134 Yakup COSTU, “Dine Normatif ve Popiiler Yaklasim: Bir Dini Yonelim Olgegi Denemesi”, Hitit
Universitesi jlahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2009/1, C. 8, S. 15, ss. 119-139.

135 Dogan OZLEM, Max Weber de Bilim ve Sosyoloji, inkilap Kitabevi, Istanbul, 2001, s. 171.

136 Hiiseyin PEKER, Din Psikolojisi, Camlica Yay., Istanbul, 2011, s. 145.

137 TAS, 2005, s. 48.

138 WEBER, 2006, s. 278-289.

139 WEBER, 2006, s. 339-382.
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G. Mensching sosyal smiflara goére yaptigi tipolojiyle dindarligi dort tipe
ayirmustir:  Gogebe dindarligi, asillerin dindarhigi, koyli dindarhigi ve burjuvazi

dindarlig1*%.

Gabriel Le Bras insan-din iliskisi ¢ercevesinde dortlii bir tasnif gelistirmistir.
Bunlardan birincisi, dini hayata yabanci olanlar, dinden ayrilmis olanlar, bdliinenler,
dinden kopmus olanlar ve bir dine bagli olmayanlar seklinde; ikincisi, dini kabul
edenler, belirli zamanlarda dini kabul edenler, dine ilgisiz olanlar seklinde; tigilinciisii,
dini yasayanlar, dine saygi duyanlar ve uyanlar, diizenli olarak dine uyanlar seklinde;
son olarak da sofular, dindar, muttaki kisiler seklinde tipolojiler olusturmustur. Le Bras
dini davraniglar baglaminda da yine dort tip ortaya koymustur. Bunlardan birincisi,
herhangi bir dini davranis1 olmayanlar; ikincisi, evlilik, dogum, 6liim gibi hayatin belirli
donemlerine ya da Noel, Paskalya gibi yilin belli zaman dilimlerine ait davranislar;
iclinciisii, Pazar ayini, giinah ¢ikarma gibi periyodik davraniglar ve dordiinciisii, istisnai

ve tekrarlanan davranislardir4.

Bir diger dindarlik tipolojisi M. Argyle tarafinda gelistirilmistir. Argyle, ¢evresel
etkilerle bagimli bir degisken olan dindarligi, bagimsiz bir degisken olarak almak
suretiyle dindarligi tutucu dindarlik, protestan dindarlik, sekt dindarlik ve liberal
dindarlik olmak tizere dort tipe ayirmustir. Boylelikle dindarligin gesitli sekillerinin belli

sosyal durumlar ve davranis tarzlarina uygun oldugunu tespit etmeye calismistir'#2,

Allport ve Ross tarafindan kullanilan ve dini kisilik yoniinden i¢ giidiimli ve dig
giidiimlii dindarlar seklinde ikiye ayiran tasnif, 6zellikle din psikolojisinde en ¢ok
kullanilan tipolojilerdendir. i¢ giidiimlii dindarlik, hayatin din ile belirlendigi, dinin
diger tiim diislince ve degerlerin ilizerinde oldugu tam bir teslimiyet halini ifade eder.
Dis glidiimlii dindarlik ise, dinin ¢ikarlar icin alet edildigi, faydaci bir anlayis1 ifade

eder*3,

140 Gustav MENSCHING, Dini Sosyoloji, Cev.: Mehmet Aydin, Din Bilimleri Yaylari, Konya, 2004,
S. 247-252.

141 H. DESROCHE, “Morfolojik Sosyolojiden Tipolojik Sosyolojiye”, Cev. izzet ER, Uludag
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 4, S.1, 2014, ss. 293-306. (Retrieved from
http://dergipark.gov.tr/uluifd/issue/13504/163328) (13.09.2017).

142 KOKTAS, 1993, s. 49.

143 ALLPORT - ROSS, 1967, 432-443; Murat YILDIZ, “Dindarligin Tanimi1 Ve Boyutlar Uzerine
Psikolojik Bir Calisma”, Tabula-Rasa, 2001, Say:: 1, ss. 19-42; GURSES, 2010, s. 25-31.
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M. Taplamacioglu, dini yasayisin siddet ve yogunluguna gore besli bir dindarlik
tipolojisi olusturmustur. Bunlar; namaz-oru¢ gibi ibadetleri yerine getirmedigi gibi
cenaze disinda hicbir dini térene katilmayan gayr-i amil dindarlar; icinde yasadig:
toplumun ve ortamin durumuna gore vaziyet alan, duruma gore ibadete yonelen, her
sekil ve surette durumu idare eden idare-i maslahat¢1 dindarlar; namaz-orug gibi dini
Odevlerini yerine getirip ibadet disinda is gii¢leriyle ugrasan, oldukca diiriist hayat siiren
dini biitiin dindarlar; diinyevi gorevlerini kapsayacak kadar din gereklerine saygi
gosteren, giinlerinin ¢cogunu ibadetle geciren, yeniliklere karsi olmakla birlikte zararl
bir sekilde engelleme yoluna gitmeyen sofu dindarlar; Islam’1 dogru anlayamamus, pek
cok seyin haram ve gilinah oldugunu savunan, yeniliklere karsi ¢ikip herkesten

siiphelenen, dinin imanin silinip gittigine inanmus softa veya yobaz dindarlardir*4,

Unver Giinay, dini yasayista siddetin azlik-¢okluguna gére ve dini hayatin
bicimine gore olmak iizere iki ayri tipoloji gelistirmistir. Giinay, siddetin azlik-
cokluguna gore bes dindarlik tipi belirlemistir. Bunlar, dini inanglara tam bir
teslimiyetle bagliliklari, dini pratikleri diizenli olarak yerine getirmeleri ve toplumsal
davraniglarinda dinden kaynaklanan inang, diisiince ve kanaatlere titizlikle uyan atesli
dindarlar; dini inang ve gereklere igten bagli, fakat dini pratikleri diizenli olarak yerine
getirmeyen, kutsal giinler, geceler ve aylarda dindarliklarinda artis goriilen alaca
dindarlar; dini inanglara az-¢ok saygili olmakla birlikte dini pratiklere yalnizca kolektif
dindarligin doruk noktalara ulastig1, dini atmosferin canlandig1, cemaat baskisinin arttig1
anlarda ilgi gosteren mevsimine gore dindarlar; yine dini inanglara az-¢ok saygili
olmakla birlikte ¢cok ender durumlarda dini pratikleri yerine getirmenin disinda dinle
fazla bir ilgileri olmayan, ¢ogunlukla kendilerini diinya islerine verip dini hususlar
yasantilarinda geri plana atmis, dine olan ilgilerinde ¢ogunlukla durumu idare etme
egilimli olan beynamazlar; dinin yasantilarinda hemen hemen hi¢ yer tutmadigi, dini
inanglarin bir kismina soguk bir tavir takinan ilgisiz dindarlardir. Dini yasayis bi¢imine
gore dindarlik tipleri ise, Kur’an ve siinnetle belirlenen hususlar yaninda Islam
bilginlerinin tarih boyunca gelistirdikleri konular, tasavvufi unsurlar, bir kismi halkin
eski dini kiiltliriine uzanan, bir kismi da baska kiiltiirlerden etkilenilerek alinmis veya

bizzat toplum tarafindan zamanla dini bir renk verilmis dini inang¢ ve pratiklerin

144 Mehmet TAPLAMAQIOGLU, “Yaglara Gére Dini Yasayisin Siddet ve Kesafeti Uzerinde Bir Anket
Denemesi”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 10, S. 1, 1962, ss. 141-151.
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birbiriyle kaynasarak hayat buldugu geleneksel halk dindarligi; dini hayatlarinda hurafe
veya batil inanglara yer vermeyen, belli bir dini kiiltiir ve 6grenime sahip bulunan dini
elit zlimre arasinda gecerli olan seckinlerin dindarligi; din isleriyle diinya islerini
birbirinden ayiran ve dine yalnizca ahiret sorunlarinin diizenlenmesinde yer veren,
ozellikle modern cevrelerde ve belli bir kiiltlir ve 6grenime sahip kisiler arasinda yaygin
olan laik dindarlik; dini yasayisa sahip olmakla birlikte baz1 konularda din isleriyle
diinya islerini birbirinden ayiran, diger bazi konularda ise dinden kaynaklanan tutum ve
davraniglara yer veren, geleneksel dindarlik tipiyle laik dindarlik tipi arasinda gecis

teskil eden tranzisyonel dindarlik tipidir'®®.

C.G. Jung bireyleri dini sahsiyet yoniinden ige doniik ve disa doniik olmak {izere
iki tipe ayirmistir. Disa doniik tipler arasinda diinyadan beklenti i¢inde olan, akla 6nem
veren, din ve diinya hayatin1 birlikte yliriitenler yer alirken, i¢e doniikler arasinda
mistikler, sucluluk korkusu i¢inde olanlar ve duygulu tipler yer almaktadir. Carl
Schneider, akli yonii agir basan, fikri yonii agir basan, duygusal yonii agir basan
tiplerden s6z etmektedir. Gruehn ise, dini duygularin en yiiksek dereceye ulastig
tasavvufi tip, fikri yonii 6n plana alip akla 6nem veren tip, duygu ve akli dengeli
kullanan tipler iizerinde durmustur. Gruehn bu tiplerin yaninda dini yasayisla istek ve
arzularim birlikte yiiriiten tiplere ve dindar olmayip da dindarmis gibi goriinen tiplere de
yer vermistir. Bunlarin yani sira dindarlik tipleriyle ilgili, inangla ilgili esaslar1 kabul
etmeyerek dinin gereksiz oldugunu savunan tip; inanci esas alip ibadeti 6nemsemeyen
tip; dinin 6ziinden ziyade dini pratiklere ve sekle onem veren tip; istek ve arzulari
frenleyip daha ¢ok zikre onem veren tip; akli ve duygusal yonden dengeli, inang ve
ibadetin birlikte olmasi1 gerektigini savunan tip; inanmadig1 halde inanmis gibi hareket
eden tip seklinde de ayrim yapilmistir}*®. Dindarlik, gercek dindarlik, sekilci, kenardan

ve kapali dindarlik seklinde de tiplestirilmistir!4’.

Kemaleddin Tas, “Universite Gengliginin Dindarlik Kriterleri” adh
calismasinda, Kur’an ve siinnetin yaninda agirlikli olarak ilk donemde yazilan temel
dini kaynaklara, din bilyiiklerinin goriislerine ve ilmihal bilgilerine dayanan, dindeki

emir ve yasaklara uymanin 6nem tasidigi, inancin yaninda ibadetleri yerine getirmenin

145 Unver GUNAY, Erzurum ve Cevre Kéylerinde Dini Hayat, Erzurum Kitapligi, Istanbul, 1999, s.
259-264.

146 PEKER, 2011, s. 145-146

147 OKUMUS, 2005(a), s. 39.
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de on plana ¢iktig1 geleneksel/ilmihalci dindarlik; vicdan temizligi, dogruluk, iyilik,
yardim severlik gibi bir takim evrensel ahlaki degerlerin 6nemsendigi, dini otoritelere
baglanmanin zorunluluk tasimadigi, inancin temel alinip dindeki kurallara uymanin ve
dini ritlelleri yerine getirmenin ikinci plana alindigi, hiimanist bir anlayisa sahip
modernist/hiimanist dindarlik; geleneksel dindarlikta yer alan bazi hususlar1 igine
almakla birlikte Islam 6ncesi Tiirk kiiltiirii ve diger kiiltiirlerden de izler tastyan, bunun
yaninda modern donemdeki bazi uygulamalar1 da ig¢inde barindirarak farkli toplumsal
katmanlarda ve genis kitlelerde varlik gdsteren, halk arasinda farkli bicimlerde,
kurumsallasmamis tarzlarda bulunabilen, “yasanan din” olarak da kabul edilebilecek

popiiler/hurafeci dindarlik seklinde iiclii bir tipoloji olusturmustur®®,

Yapilan caligmalarda ortaya konan bir diger dindarlik tipolojisi ise din
bilginlerinin ya da egitimli insanlarin ortaya koyduklar1 “yiiksek ya da kitabi dindarlik”
diye adlandirilan dini anlayis ya da dindarlik ile onun yani basinda genis halk
tabakasinda bu tabakaya has “Popiiler dindarlik” tipidir. Derin diisiinceli azinligin
biliylik gelenegi, derin diisiinceye sahip olmayan ¢ogunlugun kiiciik gelenegi
olusturdugunu ortaya koyan Redfield, “biiyiik gelenek-kiigiik gelenek” ayrimi ile bu
konuda sonraki arastirmacilara ilham kaynagi olmustur'®®. Gazali de avam ve havas
olarak nitelendirdigi bu iki kesimin sosyolojik Ozelliklerini dikkate alarak inang
yapilarindaki farkliliklara isaret etmistir'®. Tiirk sosyolojisinde “asag1” ve “yiiksek”
kiiltiir farklilasmasmna Gokalp’in de dikkat cektigi goriiliir®. Kiiltiirdeki bu ikili
tiplestirmeyi aciklamak i¢in kullanilan bir diger yaklasim tarzi da kiiltiirel iiretim ve
entelektliel pazar iliskisidir. Entellliktiiel pazarda entelektiiel metalar pazara siirtliir.
Nasil ki iktisadi pazarda alicinin alim giicli varsa, entellektiiel pazara giren alicilarin da
bir alim giiciinden s6z edilebilir. Bu pazardaki canlilik insan niteligine ve ortama gore
degisiklik arz eder. Entelektiiel pazarda tedaviildeki meta her zaman avam pazarindan
daha yiiksek kalitededir ve avamin entelektiiel alim giiciiniin iistiindedir. Dolayisiyla bu
iirtinii alabilecek miisterilere hitap eder. Bu noktada yeterli vasfa sahip olmayan avam

icin piyasa cazip piyasa degildir. Ancak bu iiriinlerin benzerlerine avam halkin da

148 TAS, 2005, s. 53-69.

149 Mustafa ARSLAN, “Popiiler Dini Yénelimlerin Incelenmesinde Karsilasilan Giigliikler ve Coziim
Onerileri”, Degerler Egitimi Dergisi, C. 6, N. 15, Haziran 2008, ss. 9-34

150 GAZALI, Thyau Uliimi’d-Din, Cev. Ahmed Serdaroglu, Bedir Yay., istanbul, 1975, C. 1, s. 237 vd.

151 Ziya GOKALP, Tiirkgiiliigiin Esaslari, Varlik Yaymlari, Ankara, 1968, s. 93.
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ihtiyaci olabilir. Bu durumda ikinci el, taklit entelektiiel iirtinlerin dolagima stiriildigi
“halk pazar” gerekmektedir. Boylelikle toplumda entelektiiel aydinlarin kiltiirii ile
avam halk kiltiirii olarak nitelendirilen iki farkli kiiltiir arasindaki fark ortaya
¢ikmaktadir. Bu dikotomik ayrim deger bigici degil, betimleyici ve siniflayici bir isleve
sahiptir. Yine burada yiiksek ve alt siniflar arasinda kesin ve karsit ayrimlar yapilarak
birbirinden tamamen bagimsiz saf kiiltiirlerin oldugunu diisiinmek yanhistir. Yiksek
kiiltiir ile genis kesimlerin kiiltiirii arasinda bir iliski vardir ve bu iliskide popiiler kiiltiir

bir etkilesim alani olarak karsimiza ¢ikmaktadir®?,

Bunlarin yani sira aktif dindarlik, pasif dindarlik; sufi dindarlik, fikhi dindarlik;
sehir dindarlig1 ve kdy dindarhigi; radikal dindarlik, 1limli dindarlik; tutucu dindarlik ve
serbest dindarlik; samimi dindarlik ve gosteris¢i dindarlik seklinde de tiplestirmeler

yapilmgtir!®,

Bu aragtirmamizda Kemaleddin Tas tarafindan gelistirilen “Dindarlik Kriterleri
Olgegi” kullanilacagindan, Tas’in aym Olcek iizerinde yaptign analizler sonucu
olusturdugu tglii tipoloji kullanilacaktir. Bunlar, “gelenksel/ilmihalci dindarlik”,

“modernist/hlimanist dindarlik” ve “popiiler/ hurafeci dindarliktir.

1.3.3.1. Geleneksel/Ilmihalci Dindarhk

Gelenek, uzun bir zaman siirecinde toplumda yerlesmis olan ve nesilden nesile
aktarilarak gelen inanclar, degerler ve kabuller biitiinii*™>*, toplumsal pratikler kiimesi>®

olarak tanimlanmustir.

Gelenek terimi gilinlimiizde karsilasilan en karmasik kelimelerden biridir. Kimi
zaman “gelenek” denildiginde belli bir yolu izleme, belli bir ¢ercevede hareket etme
anlagilir. En popiiler anlamiyla gelenek, orf, adet ve tore anlaminda kullanilmaktadir.
Bu anlamiyla gelenek, toplumda belli bir davranis kiimesini yonlendiren, belli davranis
kaliplar1 lireten ve insanlar1 bu kaliplara gore davranmaya zorlayan ideolojik bir aygittir.
Birisi ¢ok dar ve spesifik, digeri ¢ok genel ve sinirlart belirsiz anlamlar disinda dini

dozu c¢ok yiiksek iiclincii bir anlami daha vardir. Bu anlamiyla gelenek c¢ekip

152 ARSLAN, 2004, s. 22 vd.

153 OKUMUS, 2005 (a), s. 40-43.

154 KiRMAN, 2004, s. 87.

155 Gordon MARSHALL, Sosyoloji Sozliigii, Cev.: Osman Akinhay, Derya Komiircii, Bilim ve Sanat
Yay., Ankara, 1999, s. 258-259
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cikarllamaz bi¢imde dine ve vahye, kutsallia, ortodoksi kavramina, otoriteye,
siireklilige baglidir. Bu, dinle gelenegin ayni seyler oldugu anlamina gelmez. Din, kisiyi
Allah’a baglayan asli yon iken gelenek hakikatin daha disa doniik ve parcali olan

16 Diger bir ifadeyle dinin kapsamia vahiy ve peygamberin séz ve

yliziinii olusturur
uygulamalar1 girerken, gelenegin kapsamina dini metinlerden ¢ikarilan yorum ve
uygulamalar girmektedir. Gelenek dinin ortaya ¢iktig1 ilk donemde degil, ilk tabilerinin

lizerinden iki ya da ii¢ nesil gectikten sonra olusmaya baslar'®’.

Gelenegin en onemli vasiflart arasinda siireklilik, istikrar, hiyerarsi, otorite
gegmise ve biliyliklere saygi, itaat, ortodoksi ve Kkutsiyet zikredilebilir. Gelenek,
siireklilik zinciriyle ge¢misten bugiine oradan da gelecege baglanmak ister. Bu
stireklilik onun varlik sartidir. Meydana gelebilecek herhangi bir kopma, gelenegin
otantikligini zedeler, zamanla yozlasmasina sebep olabilir. Bunun yaninda gelenegin
sirekliligini saglamas1 icin istikrarin da olmast gerekir. Sirekliligin degisimler
karsisinda istikrarh sekilde devam ettirilmesi gerekir. Gegmise saygi, gelenegin 6nemli
bir diger vasfidir. Gelenegi olusturmus olanlardan kurulu olan ge¢mis, bugiinden daha
saygt deger, daha otantik bir donemi teskil eder. Bundan dolay1 gelenek, ge¢migin
tartisilmasini, sorgulanmasini istemez hatta yerine gore yasak eder. Bunlarin yani sira
gelenek meydana getirdigi yapiya, bu yapinin gereklerine ve kurallarina kayitsiz sartsiz
itaat ister. Bu itaat, zoraki ve dayatilmis bir bas egme tavri degil, bilakis i¢sellestirilmis
bir itaattir. Gelenek igerisinde belirlenen kurallar ve hayat diizeni bireylere asilanarak,
neyin bilinip neyin bilinemeyecegi, neyin iyi neyin koti oldugu gibi hususlarin
cercevesi cizilmistir. Coziim yollarin1 gelenegin i¢inde bulan kisi gelenegin disinda bir
¢ozlim yolu arama ihtiyaci hissetmez ve gelenegin giiciine itaat etmeye devam eder.
Gelenek, mensuplarina giivenilir oldugunu asilar. Giivenilir olmak, gelenek icin oldugu
kadar mensuplar1 i¢in de hayati 6nem arz eder. Ciinkii giivensizlikten kaynaklanabilecek
sliphe, uzun zaman siirecinden o giine kadar gelmis zincirin halkalarinda kopma
meydana getirebilir. Bundan dolayidir ki, her gelenek, miintesiplerine ‘“kendi
geleneginin istiin oldugu” seklinde bir ideoloji empoze eder. Bu ideoloji, “biz” duygusu
ortaya ¢ikarir ve “biz”in disinda kalanlar “6teki” olarak nitelendirilir. Gelenegin bir

baska vasfi da ortodoksidir. Her gelenekte hak ile batil ayrimi vazgecilmezdir ve bu

156 Mustafa ARMAGAN, Gelenek, Aga¢ Yaymcilik, Istanbul, 1992, s. 11-12.
157 TAS, 2005, s. 57.
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ayrimin kacinilmaz sekilde hak olanin korunmasina yonelik yapilandirilmast gerekir.
Iste bu yap1 ortodoksidir. Ortodoksisi olamayan gelenek hak ile batil arasinda ayrim
yapamayacagindan zayiflayacak ve hakikati temsil yetenegini kaybedecektir. Dini
hakikatin ne oldugunu belirleyen, gelenegin diizen ve siirekliligini saglayan vasita ise
gelenegin otoritesidir. Otorite, bu gorevi yerine getiren kisiler tarafindan saglanir.
Gelenegin bir diger 6nemli unsuru ise kutsiyettir. Kutsal, olaganiistii, agkin goriilen ve o
sekilde tecriibe edilen olaylari icerir. Bunun da en 6nemli unsuru, kisinin tabiatiistii

sayilan varliga sevgi ve korkuya dayali bir duyguyla baglanmasidir®®8,

Yukarida siralanan niteliklerin  yaninda gelenegin paradoksal olarak
nitelenebilecek 6zellikleri de vardir. Gelenegin paradoksu normal olmayan hizli degisim
donemlerinde kendini gosterir. Olagan donemlerde gelenek ortak bir davramis kalibi
olusturmak suretiyle saglam bir dayanak temin eder. insanlar gelenek sayesinde nasil
davranacaklarindan emindirler, gelecekten endiseleri yoktur, ayaklar1 yere saglam
basmaktadir. Fakat hizli degisim donemlerinde gelenek, bir ayak bagi, gelismenin
ontinde bir engel olarak goriilmeye baglanir. Bireylerin gelecege umutla bakmalarina ve
ayaklarinin yere saglam basmasina vesile olan gelenek bu durumda gikarip atilmasi
gereken bir pranga veya donistiiriilmesi gereken bir engel olarak goriilmektedir.
Gelenek klasik anlamda sahih ve gegerli bilginin aktarilmasi demektir. Fakat bu
durumda aktarmanin bize kadar nasil geldigi, aktarilan seyin aslim yansitip
yansitmadigi, dolayisiyla aktarmanin ne kadar giivenilir bicimde yapildigi sorulari
zihinleri mesgul etmektedir. Bilginin aktarilma siirecinde, kasith veya degil, meydana
gelen degisme ve carpitmalarla ortaya cikan yaniltici bilgiler, gelenegin biinyesinde
sahih bilgi vasfin1 alacaktir. Bu haliyle gelenek kendisinde hem sahih, hem de

carpitilmis olani birlikte bulundurmaktadir ki, bu da onun diger paradoksudur®®®.

Geleneksel dindarlik, modern dénem oOncesi geleneksel toplum tipinde ortaya
¢tkmis ve bu donemde bir takim 6zelliklerini kazanmis dindarlik seklidir. Bu sebeple
hem kitlelerde yaygin olan eski doneme ait dini inanglari, hem de modern oncesi
donemlerde resmi kitabi dinde yapilan yorumlar1 igerisinde barindirmaktadir. Bagka bir

ifadeyle geleneksel dindarlik igerisinde, popiiler dini inanislar ile birlikte Kitabi veya

158 TAS, 2005, s. 54-56.
159 ARMAGAN, 1992, s. 15-16.
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resmi dindarlik da bulunmaktadir. Nitekim ilk dénem &ne ¢ikan Islam alimleri yiiksek

kitabi dindarligin yaninda geleneksel dindarligin da temsilcileri olmuslardir'®°,

Bu bilgiler 1s181inda uygulamali aragtirmamizda kullanilacak dindarlik tiplerinden
birisi olan “geleneksel/ilmihalci dindarlik” ile kastedilmek istenen sey; toplumumuzun
genel kesiminde kabul goren, Kur’an ve siinnet 1518inda agirlikli olarak ilk donemlerde
ortaya konan dini kaynaklara, din biiyliklerinin goriislerine ve ilmihal bilgilerine
dayanan, dinin emir ve yasaklarina uymanin 6énem tasidigi, inancin yaninda ibadetleri

yerine getirmenin de 6n planda tutuldugu dindarlik anlayisidir®®.

1.3.3.2. Modernist/Hiimanist Dindarhk

Zaman igerisinde bir toplumun yapisinda, bu yapinin ¢esitli fonksiyonlarinda ve
bireylerinin {stlendigi toplumsal rollerde, yani toplumdaki iliskiler sisteminde,
toplumsal kurumlarda ve bireylerin davraniglarinda meydana gelen degismeler olarak
tanimlanan sosyal degismenin'®? tesiri ile beraber toplum iginde dinin yer ve roliiniin
degismesi de normal bir gelismedir. Diger bir ifadeyle, toplumsal bir fenomen olarak

163

din, toplum igerisinde vuku bulan toplumsal olaylar ve degismeden etkilenmekte™”,

toplumun din anlayisinda da degismeler goriilmektedir.

Bireysellik ve rasyonellik trendlerinin olusturdugu modernlesme, geleneksel dini
diisiincenin ve yasantinin bireyin zihin diinyasinda ve kurumsal yapida egemenligini
yitirmesine yol agmis'®*, dinin mahiyetini ve modern diinyadaki yerini degistirmistir®®.
Geleneksel toplumda sosyal hayatin tepe noktasinda bulunan din, modern sanayi
toplumunda ortaya ¢ikan sekiilarizasyon neticesi ferdileserek bir¢ok toplumsal
tesirlerinden arinmis ve kendi 6z alanina ¢ekilmis, kisilerin 6zel yasantilariyla ilgili bir
vicdan ve sahsi se¢im meselesi haline gelmistir. Ote yandan modern sanayi toplumunda
dini inanglara ve uygulamalara olan ragbet eskiye oranla biiyiikk bir disis

166

kaydetmistir™°. Dini uygulamalara ragbetteki bu diisiis, 6zellikle sehir ve ¢evrelerinde

daha biiyiik boyutlarda kendini gostermistir. Kisacast modern toplum, eskinin

160 ARSLAN, 2004, s. 31.

161 TAS, 2005, s. 58-59.

162 KIRMAN, 2004, s. 232.

163 GUNAY, 2000, s. 343.

164 Ozlem AVCI, istanbul’da Dindar Universite Gengligi iki Diinya Arasinda, iletisim Yay., istanbul,
2012, s. 48.

165 TAS, 2005, s. 59.

166 Ali COSKUN, Sosyal Degisme ve Dini Normlar, Dem Yaynlari, Istanbul, 2005, s. 82.
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geleneksel toplumlarindaki dini birlik, beraberlik ve biitiinliigiin yerine, dine baglilik ve
dini yasayis acisindan bir pliiralizm, geleneksel ve kurumlasmis dindarlikta bir
gevseme, ilgisizlik, dine ve Ozellikle geleneksel dindarliga karsi tenkit ve hatta
inangsizlikla karakterize olmaktadir. Diger taraftan bu durumun sadece sanayi
toplumlariyla sinirli kalmayip, geri kalmis veya gelismekte olan toplumlar1 da kusatan

bir yayginlik alan1 buldugu sdylenebilir®’.

Rasyonalizasyon, i bolimi ve kurumsallasma gibi Onemli degisimlerin
yasandig1 sehirlesme ve modernlesme siirecinde, kiiltiirel yapida oldugu gibi geleneksel
dindarlik formlarinda da ciddi sarsintilar ortaya ¢ikabilmektedir. Modernlesme ile
beraber yasanan Kkiiltiirel degisme, catisma ve uyum siiregleri, hayati ve toplumu

anlamlandirmada farkli bir dini anlayis1 da beraberinde getirmektedir'®®

. Diger taraftan
modernlesme ile beraber kendini gosteren sekiilarizasyonla toplum ve kiiltiir alanlart,
dini kurumlar ve sembollerin egemenliginden c¢ikmustir. Nasil ki toplum ve kiiltiiriin
sekiilarizasyonu s6z konusuysa ayni sekilde bilincin sekiilarizasyonu da s6z konusudur.
Bu, modern diinyanin dini agiklamalardan yararlanmaksizin diinyayr ve kendi
yasamlarin1 yorumlayan gittikge artan sayida bireyler iirettigi anlamina gelir'®®. Yani
modern toplumda din etken faktor olmaktan ¢ikarak edilgen bir goriiniime gegmistir. Bu
siirecte kurumsal alanlarin 6zellesmesi siireci dini artan bir sekilde 6znel ve 6zel bir
gerceklige doniistiiren gelismeyi  baslatmigtir.  Din  bir kez “6zel is” olarak
tanimlandiginda birey sadece kendi sosyal biyografisi ile belirlenen tercihlerle
yonlendirilen ve kendisinin uygun gordiigii anlamlar tiirii iginden bir tercihte

170

bulunacaktir*’™. Yani din toplumsal olmaktan ziyade bireysel bir hal almistir. Ancak bu

durum dinin toplumsal hayattan tamamen ¢ekildigi anlamima gelmemektedir, dinin

sadece sosyal hayattaki gorev ve fonksiyonlarinda bir degisiklik meydana gelmistir*’:,

Modern toplumlarda dinin gegirmekte oldugu sarsinti esasinda bir "intibak
problemi”dir. Sanayilesme Oncesi kiiltiir ve medeniyet sartlarinda hayatiyet bulmus,
kurumsallasmis ve geleneklesmis din ve dindarliklar, yeni ve degisen sartlara uymaya

calismakta, Sarsinti, uyumsuzluk, geri doniis ve yeni arayislar intibak siirecine bagh

167 GUNAY, 2000, s. 360-361.

168 Celalettin CELIK, Sehirlesme ve Din, Cizgi Kitabevi, Konya, 2002, s. 80-81.
169 BERGER, 2011, s. 197.

170 LUCKMANN, 2003, s. 92.

171 TAS, 2005, s. 61.
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olarak kendini gostermektedir. Bu noktada eskinin geleneksel din anlayiglart ve
dindarliklar1 sarsilirken modern toplumlarda schirlerden baslayarak daha sahsi, daha
akilcr yasanan yeni dindarlik sekilleri kendini gostermektedir. Manevi bosluk, yalnizlik,
basarisizlik ve huzursuzluklar yeni maneviyat arayislarin1 ve ihtiyaglarini da hemen her
toplumda beraberinde siirliklemekte toplum hayatinin tabiati bosluk kabul
etmemektedir. Nitekim bundan dolayidir ki, dinin toplumlarda tamamen marjinallestigi
veya silinmeye yliz tuttugu durumlarda dahi “ikame dinler” denilen bir takim ideolojik
sistemlerin veya yeni fanatik egilimlerin ya da kendilerini boslukta hisseden kisilerin
kimlik problemlerini ve toplumla yeniden biitiinlesmelerini saglamak iizere yeni ve 6zel

“gdriinmez dinin” devreye girdigi ve boslugu doldurmaya calistig1 goriilmektedir!’2.

Geleneksel kiiltiir ve degerlerin zayifladigi, sinirlandigi modern toplumlarda
buna bagli olarak geleneksel dindarligin rolii azalirken yeni dindarlik formlar1 ve
goriintiileri ortaya ¢ikmus, dinin algilanis sekli degismistir. Modernlesmenin etkileri
olduk¢a uzun bir durgunluk, kapalilik ve geleneksellik doneminden sonra 6zellikle son
donemlerde hizli bir degisime bagli olarak ¢esitli uyum problemleri ve ikilemler
yasayan Tirk toplumu gibi geleneksellikten modernlige yonelen, ancak ne eskisi gibi
geleneksel kalabilen ne de tam anlamiyla modernlesebilen ve bu ikisi arasinda bir tiir
gecis ve hatta bocalama igerisinde olan “tranzisyonel” toplumlarin hayatinin hemen her
alaninda daha c¢ok derinden yankilar uyandirmis, ¢eliskilere, ¢atismalara ve bunalimlara
yol agmustir. Bununla birlikte dini, modernlesmenin tamamen tersi bir yasayis bigimi

olarak degerlendirmek de tutarli bir yaklasim tarz1 degildir!’®,

Modern dindarligin en 6nemli niteliklerinden birisinin “bireysellesme” oldugu
soylenebilir. ~ Modernist ~ dindarlik  siibjektiflesmis, yani  spesifik  olarak
kurumsallasamamis ve tam olarak toplumsal alanda sekillenememistir. Dolayisiyla
sosyal biinyenin bireysel alana ilgisiz kalmasiyla kisisellesmistir. Boyle bir dindarlik
bigimi bireysel anlamda 6nemli islevler gorse de dinin igerisinde tiim toplumsal hayatin
herkesi baglayict ylice manalara sahip oldugu ortak bir diinyay: insa etme seklindeki
klasik gorevini yerine getirmekten uzaktir. Ayni zamanda bu tiir dindarlik, modern
toplumun diinyevilesen alanlarindan uzak, toplumsal hayatin belirli bolgelerine sikisip

kalan bir dindarhiktir. Dinin 6zel alana bu tiir bir ¢ekilisi, modern kurumlarin ve

172 GUNAY, 2000, s. 364-365.
173 TAS, 2005, s. 61-62.
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olgularin rasyonel diizenlerinin korunmasi i¢in “islevsel” bir durumdur. Boylece bir
zamanlar, toplumun tiyeleri igin biitiinciil bir tanimlamalar demeti olusturan bir kurum
olan din, bu geleneksel gorevinden kopmus olur. Bunun neticesinde de dinin diinya
kurucu potansiyeli, alt diinyalar, parcalanmig anlam evrenleri ve bir¢ok durumda
makuliyeti saglayici dar alanlar ile smirli kalir. Sonug¢ olarak modernist dindarlik,
kurumsal olmaktan ¢ok “bireysel”, goriiniir olmaktan ¢ok “goriinmeyen” bir yapiya

sahiptirt™,

Bu bilgiler 151831nda alan arastirmamizda kullanilacak dindarlik tiplerinden biri
olan “modernist/hiimanist dindarlik”, vicdan temizligi, dogruluk, 1yilik, yardimseverlik
gibi bir takim ahlaki degerlerin 6nemsendigi, dini otorite olarak kabul edilen kisilere
baglanmanin zorunluluk tagimadigi, inancin temel gosterge oldugu, ancak dindeki
kurallara uymanin ve dini ritiielleri yerine getirmenin ikinci plana alindigi, hiimanist

yaklasima sahip bir dindarlik anlayisini karsilamaktadir’®.

1.3.3.3. Popiiler/Hurafeci Dindarhk

Tiirk toplumunun ¢ok yonlii ve ¢ok boyutlu olan dini yasantis1 igerisinde popiiler
dindarlik genis halk kitlelerinde yaygin olarak goriilmektedir. Bu nedenle popiiler
dindarlik, Tirk toplumunun dini hayatin1 ve din algisin1 anlama agisindan 6nemli bir

olgu olarak karsimiza ¢ikmaktadir'’®,

Popiiler dindarlik kavrami “halk (folk) kiiltiirii” ve popiiler kiiltiir kavramlariyla
yakindan ilgilidir. Halk kiiltiirii daha ¢ok endiistri 6ncesi toplumlarin geleneksel halk
kiltliriinii ve giinlimiiziin tagra ve koylii kiiltiirlinii i¢cine almaktadir. Popiiler kiiltiir ise
agirlikli olarak sanayilesme sonrasi sehir ortaminda yasayan genis halk kesiminin
olusturdugu kiiltiir tarzinin adidir. Fakat popiiler kiiltiiriin sadece giiniimiize doniik
yoniine bakip onun ge¢cmise ait inamis ve uygulamalari i¢inde tasimadigini ve bu
bakimdan gelip gegici oldugunu diisiinmek isabetli olmaz. Ciinkii popiiler kiiltiir halk
tarafindan olusturulan ve stirekliligi olan bir kiiltlirdiir. Belli bir donemde moda olup
yayginlasan, ama sonrasinda kisa zamanda etkisini kaybederek yok olan gegici kiiltiir

tarzlar1 icin sosyolojide daha ¢ok “kitle kiiltiiri” kavrami kullanilmaktadir. Bu

174 TAS, 2005, s. 63.

175 TAS, 2005, s. 63-64.

176 Mustafa ARSLAN, “Dindarlik Farklilagsmasi ve Popiiler Dindarlik”, Dindarligin Sosyo-Psikolojisi,
Diizenleyen: Unver GUNAY-Celalettin CELIK, Karahan Kitabevi, Adana, 2006, s. 289-319.

46



baglamda popililer dindarlik tipi hem evrensel dinler 6ncesi toplumlardan kalan
glinlimiizdeki yaygin inaniglari, hem de evrensel/kitabi dinlerin inan¢ ve uygulamalarini

icinde barindiran dindarlik anlayisidirt’”.

Bu noktada hemen biitiin biiylik dinlerde, onemli 6l¢iide resmi ve kitabi
dindarlik tarafindan sekillenen geleneksel dindarlik ile halk dindarligin1 veya diger bir
ifadeyle popiiler dindarlig1 kayda deger cizgilerle birbirinden ayirmak gerekir. “Halk
dindarlig1” veya “popiiler dindarlhik”, “resmi” veya “kitabi” yahut “entelektiiel
dindarlik” bicimlerine gére daima 6zel bir formu teskil etmistir. Nitekim Islamiyet’te
“avam” ile “havas” dindarliklar1 arasinda gozetilen ayrim bu durumun tipik bir
gostergesidir. Popiiler dindarlik, igerisinde yer verdigi biiyiisel, mistik ve mitolojik
unsur ve vurgularla, kutsal metinlere yahut naslara ya da onlarin degisik bicimlerde
kabul gormiis ve kurumsallasmis bir yorumuna siki bir baglilik esasina dayali kitabi
yahut resmi dindarliktan 6nemli dl¢iide ayrilmaktadir!’®. Bununla birlikte popiiler
dindarlik, daha cok geleneksel bigcimlere sahip olmanin yaninda bazi modern ve
postmodern tezahiirleri de i¢inde barindirabilmektedir. Biitiin bu 6zellikleri dolayisiyla
popiiler dindarlik, geleneksel dindarliga gore farklilik arz etmekte ve kendine 6zgii

anlam alan1 olan bir dindarlik tipi olarak ortaya ¢ikmaktadir'’®.

Popiiler dindarlik sadece ayni1 dini sitemin biiyiik gelenegiyle celistigi zaman s6z
konusu olmaz. Bunun yan1 sira onunla birtakim karsilikli iliskiler igerisine girdigi ve
baz1 farkli kombinasyonlar olusturdugu durumlarda da ortaya cikabilir. Bu sebeple
popiiler dindarligi resmi/kitabi dindarlikla daima c¢elisik halde kabul ederek diger
yonleri gérmezden gelmek dogru bir bakis acis1 degildir. Popiiler dindarlikta, toplumun
anlama diizeylerinin sonucu olarak, yiiksek tipli evrensel dinlerin genislemesi ve
miintesiplerinin artmasiyla eski inaniglarin dinin igerisinde ortiilii bir sekilde varligini
devam ettirmesi durumu da s6z konusudur. Bu itibarla popiiler dindarlik, biitiin yiiksek
tipli dinlerde ve dolayisiyla Islamiyet icerisinde varligimi uzun yillar devam
ettirebilmekte, hatta ortodoks temellere ve destege de sahip olabilmektedir. Buradan
hareketle popiiler dindarligi, yiiksek tipli, organizeli, kurumsal olmayan inang, ritiiel ve

pratikleri iceren bir dindarlik anlayisi olarak tanimlayabiliriz. Dolayisiyla popiiler

177 ARSLAN, 2004, s. 27-29.
178 GUNAY, 2000, s. 302.
179 TAS, 2005, s. 65.
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dindarlik, ¢cogunlukla kitabi dindarligin muhtevasini ve sinirlarini olusturan dini doktrin
ve teolojik sistemlestirmeden yoksun, dini otorite ve kurumlarin diginda gelisen, terkibi
bir ozellige sahip, nispeten sistemsiz inan¢ ve uygulamalardan olusur. Bu baglamda
popliler dindarlik, 6gretiden cok biiyii, kehanet, falcilik ve benzeri faydaci hususlari,
ser’1 hikklimlerden ¢ok dini coskuyu esas alarak, aracilardan kaginmak bir yana gercgekte
vasitalara dayali olarak sekillenmektedir'®. Bu dogrultuda popiiler dindarlhigmn dini
otorite ve kurumlarin onaymdan nispeten uzak inanislar, ibadet ve uygulamalar
blinyesinde barindirdigi, “emredilen degil”, “yasanan” ve “uygulanan” bir yap1
sergiledigi ifade edilebilir. Tiirk toplumundaki popiiler dindarlik anlayist da, bir inang
ve sosyal hayat tarzi olarak yorumlanan ve yasanan, Islam’mn esaslarma belli dlciiler
icerisinde sadik kalmakla birlikte daha ziyade geleneksel yasantinin belirledigi, kismen
hurafelerle karisik bir dindarlik tarzidir. Toplumumuz agisindan popiiler dindarlik
icerisinde yer alan unsurlar, topluma bir diinya goriisii, bir kisisel denge ydntemi
saglamakta ve isteklerine ulasmasma vasita olmaktadir!®!, Dénem ddénem insanlarmn

nasil olup da inandiklarina hayret ettigimiz hurafelerin giicii buradan gelmektedir'®?,

Hemen her dinde oldugu gibi Islam kiiltiiriinde de rastlanilan hurafeler, 6zellikle
halkin din anlayisinda etkin ve yaygin bir rol oynamaktadir. Dinin temel prensiplerine
uygun olmadig i¢in dini yorumlarda yer almasi istenmedigi halde yasamaya devam
eden hurafelerin sirayeti ve yayginlagsmasi incelendiginde, s6z konusu inang ve
kanaatlerin ozellikle din degistirme sirasinda yeni dine gectigi veya diger din ve

kiiltiirlerle temaslar sonucunda alindig1 diisiiniilmektedir'®,

Dolayisiyla popiiler
dindarligin igeriginde yiiksek kitabi dinlere uygun kavram ve inanglarla birlikte
geleneksel kabul ve hurafelerin karisimina karsilik gelebilecek bir senkretizm
mevcuttur. Bu bilesim, ¢esitli ihtiya¢ ve yonelimleri temine yonelik potansiyel destege,

diger bir ifadeyle pragmatik eksene isaret eder'®*.

Popiiler dindarlik, aralarinda kesin iligkiler sayis1i az olan ¢ok sayida unsuru

ihtiva eden semboller sistemi olarak tanimlanabilir. Boyle bir sistem ise dissal etkilere

180 ARSLAN, 2004, s. 56-58.

181 TAS, 2005, s. 66.

182 MARDIN, 2004, s. 168-169.

183 Hatice K. ARPAGUS, Osmanli Hallkimn Geleneksel Islam Anlayisi ve Kaynaklari, IFAV Yay.,
[stanbul, 2015, s. 59.

184 TAS, 2005, s. 67.
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karst koymada oldukc¢a etkili olur. Ciinkii popiiler dindarligin iginde yer alan
unsurlardan birinde ortaya c¢ikan degisme biitlin yapiy1 etkilemeyebilir. Tiirk
toplumunda kitabi/resmi din anlayisinin yaninda farkli sekillerde bulunan ve bélgeden
bolgeye belirgin tarzda degisiklikler gosterebilen sosyal deger, diisiiniis ve adetlerin
olusturdugu bir popiiler dindarlik mevcuttur. Bunula birlikte popiiler dindarlik, Islam
oncesi donemlerden gelen bir kisim inang¢ ve uygulamalari, resmi/kitabi din tarafindan
yasaklanmis ya da yasaklanmamis dini uygulamalar1 da ihtiva eder. Ulkemizde genis
kitlelerde yaygmlik gosteren popiiler dindarlik, Islam’m normatif, resmi/kitabi
yorumunun prensiplerini reddetmeksizin ve ilke baglaminda Miisliiman din alimlerini
elestirmeksizin geleneksel dindarliktan biiylik oranda bagimsiz olarak ayr1 bir alanda
varligin1 gostermektedir. Bunlar kisiler {izerinde kendini ¢ok canli gosteren, sikinti ve
ihtiya¢ durumlarinda, torensel faaliyetlerde ortaya cikabilen bir dizi heyecan, deger ve
ideallerde kendini hissettirmekte, bireysel ve toplumsal hayata iligkin problemlere karsi
pratik ¢oziimler sunmaktadir. Bu sekliyle popiiler dindarlik, geleneksel toplumda

oldugu gibi modern toplumlarda da oldukca siirekli ve énemli bir yer isgal eder'®®.

Bu bilgiler dogrultusunda arastirmamizda kullanilacak dindarlik tiplerinden biri
olan popiiler/hurafeci dindarlik; geleneksel dindarlikta yer alan bazi hususlar1 da igine
almakla birlikte, Islam &ncesi Tiirk kiiltiirii ve diger kiiltiirlerden de izler tasiyan,
bununla birlikte modern donemdeki bazi olgulart da igine alarak farkli toplumsal
katmanlarda ve genis kitlelerde varlik gosterebilen, halk arasinda farkli formatlarda
kurumsallasmamis olarak bulunan ve “yasanan din” olarak da kabul edilebilecek bir

dindarlik anlayisini karsilamaktadir!®®.

185 TAS, 2005, s. 67-68.
186 TAS, 2005, s. 69.
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IKiINCi BOLUM

ARASTIRMANIN BULGULARI VE YORUMLAR

Bu boliimde alan aragtirmasindan elde edilen veriler dogrultusunda 6rneklem
grubun olgusal kimligi ile ilgili bilgilere, Tiirk toplumunun dindarlik algisina yonelik
tutumlara etki eden unsurlara, dindarlik kriterlerinin cesitli boyutlarina yonelik
tutumlara ve bu tutumlarin derecelendirilmesine yonelik analiz, degerlendirme ve

sonugclara yer verilecektir.
2.1. ORNEKLEM GRUBUNUN OLGUSAL KiMLIiGi

Sosyal varlik alanmin temel o6gesi olan insan, biyolojik, psikolojik, sosyo-
kiltiirel ve ekonomik bir varlik olma 6zelligi ile zaman ve mekan c¢ercevesinde hayat

stirert®’,

Birey, i¢inde yasadigi toplumun degerlerini 6ziimser ve bu degerler ile
biitiinlesir. Fakat yine de her birey kendine 06zgii tutum ve davramslariyla diger
insanlardan ayrilmaktadir. Bireylerin davraniglarinin ve bunlarin arkasinda yatan
sebeplerin arastirilmasi noktasinda bireylerin olgusal kimliklerinin degerlendirilmesi

188, Ciinkii bireylerin olgusal kimlikleri onlarin bilgi, goriis-kanaat

Oonem arz etmektedir
ve davraniglarinin olusmasinda belirleyici rol oynar. Bunun i¢in de olgusal yapilar
sosyal varlik alani agisindan “bagimsiz degisken” gorevi goriirler. Olgusal durumun
tespitinden amag, deneklerin sosyal ve sahsi karakterleri ile ilgili 6zelliklerini ortaya
cikarmaktir. Olgusal yapi ile ilgili sorular, 6rneklem bilesiminin ana kiitle bilesimi ile
ayni olup olmadigini, aragtirma sonucu veriler incelendiginde degisik kategoriler

arasinda bir farklilasma olup olmadigini, kisisel Ozelliklerin tasvir edilmek istenen

tutum ve davramslar1 belirlemedeki rolii ve giiciinii anlamamiza yardimci olur'®®,

Alan arastirmamizin bagimsiz degiskenini teskil eden Orneklem grubunun

olgusal kimlikleri ile ilgili bilgiler asagidaki tablolarda gosterilmistir.

187 ARSLANTURK, 2004, s. 49.

188 Ramazan UCAR, Sosyolojik Acidan Alevilik-Bektasilik (Abdal Musa Tekkesi Uzerine Bir
Arastirma), Aziz Anda¢ Yayinlari, Ankara, 2006, s. 61.

189 Zeki ARSLANTURK, Kutsalin Déniisii Yeni Toplum Arayislari, Ayisigikitaplari, Istanbul, 1998, s.
67.
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Tablo 2: Orneklem Grubunun Cinsiyete Gére Dagilimi

Cinsiyet N %

Kadin 505 47.2
Erkek 566 52.8
Toplam 1071 100.0

Tablodan da anlasildig1 gibi 6rneklem grubunda yer alan 1071 kisinin %47.2'sini
kadinlar, % 52.8'ini erkekler olusturmaktadir. Tiirkiye niifusunda cinsiyet dagilimina
bakildiginda niifusun yarisinin erkek diger yarisinin da kadinlardan olustugu
goriilmektedir. Orneklem grubunun cinsiyet dagilimi agisindan ideal oranlara yakin
oldugu goriilmekle birlikte kadinlarin erkeklere nazaran biraz daha diisiik oranda temsil
edilmis olmasinin, kadinlarin ankete katilimda daha isteksiz ve ¢ekingen

davranmalarindan ileri geldigi s6ylenebilir.

Tablo 3: Orneklem Grubunun Yas Kategorilerine Gore Dagihim

Yas Kategorisi N %
18-24 203 19.0
25-39 403 37.6
40-59 374 34.9
60 ve Uzeri 91 8.5
Toplam 1071 100.0

Orneklem grubunda yer alan bireylerin yas kategorilerine gére dagilimlarina
bakildiginda yukaridaki tabloda da gorildiigii gibi, 18-24 yas arasindakiler %19, 25-39
yas arasindakiler %37.6, 40-59 yas arasindakiler %34.9, 60 yas ve iizerindekiler ise
%8.5 oraninda temsil edilmektedir. Yas gruplarinin bu sekilde tespit edilmesinin
sebepleri arasinda sunlar zikredilebilir: 18-24 yas donemi, bireyin riist cagina ulastig
kabul edilen ve davranislarinin yavas yavas reel bir yapiya kavustugu, din konusunda da
tutumlarin netlesmeye basladigi, ayn1 zamanda bireyin heniiz egitime devam edip
calisma hayatina atilmadigi, dolayisiyla kendine ait evinin bulunmadigi dénem olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. 25-39 yas donemi, egitim doneminin genel olarak tamamlanip
bireylerin is hayatina atildigi ve yeni aile kurduklari, dolayisiyla sosyal cevrelerini

kendi konumlarina goére yeniden olusturduklart dénem olarak goriinmektedir. 40-59 yas
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donemi, bireylerin is, aile ve toplumsal agidan olgunluga eristigi donem olarak
diistiniilmektedir. 60 ve lizeri yas donemi, bireylerin is hayatindan emeklilige gegis
yapmaya bagladig1 ve yavas yavas bireyin yashlik ¢agina adim atmaya basladigi1 donem

olarak diistiniilmistiir.

Tablo 4: Orneklem Grubunun Egitim Durumuna Gére Dagilimi

Egitim Durumu N %
Hig¢ Okula Gitmemis 8 0.7
[lkogretim 270 25.2
Lise ve Dengi Okul 354 331
Universite/Yiiksekokul 424 39.6
Yiiksek Lisans/Doktora 15 14
Toplam 1071 100.0

Tablodan da anlasilacagi gibi, érneklem grubunun %0.7'si hi¢ okula gitmemis,
% 25.2'si ilkogretim mezunu, %33.1'i lise ve dengi okul mezunu, %39.6's1 liniversite
veya yiiksekokul mezunu, %1.4'i ise yliksek lisans veya doktora egitimi almig

bireylerden olusmaktadir.

Tablo 5: Orneklem Grubunun Hayatimin Biiyiik Béliimiiniin Gectigi Yerlesim
Birimine Gore Dagilhim

Yerlesim Birimi N %

il 420 39.2
flge 438 40.9
Belde/Koy 213 19.9
Toplam 1071 100.0

Yukaridaki tabloda da gorildiigii gibi 6rneklem grubunda yer alan kisilerin
%39.2'si il merkezinde, %40.9'u ilgelerde, %19.9'u ise belde veya kdylerde hayatinin

biiyiik boliimiinii gegirmis bireylerden olugmaktadir.
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Tablo 6: Orneklem Grubunun Gelir Durumuna Gére Dagilimi

Gelir Durumu N %
Cok Iyi 15 14
Iyi 299 27.9
Orta 659 61.5
Diistik 79 74
Cok Diistik 19 1.8
Toplam 1071 100.0

Orneklem grubunda yer alan bireylerin gelir durumlarma gére dagilimlarma
bakildiginda %1.4'lik kiigiikk bir kesimin gelir diizeyinin ¢ok iyi, %27.9'unun gelir
diizeyinin iyi oldugu, %61.5'inin orta derecede, %7.4'liniin diisiik, %1.8'inin ise ¢ok
diisiik gelir diizeyine sahip oldugu goriilmektedir. Orneklem grubunun gelir
diizeylerinin tespitinde, aylik ya da yillik kazan¢ miktarlar1 degil, bireyin yasamis
oldugu sosyo-ekonomik yapi1 igerisinde kendini nasil gordiigii ve hissettigi, dolayisiyla
kendi gelir durumunu nasil tanimladigr esas alinmigtir. Cilinkii bireylerin ekonomik
diizeylerini yalnizca aylik ya da yillik resmi gelirleri {izerinden degerlendirmek yaniltict
olabilir. Bireyin yasadig1 ¢cevrede zorunlu ihtiyaglari icin giderleri, ailevi destek goriip
gormedigi, miras ve diger dolayli girdiler bireyin alim giiclinli ve yasam standartlarini

biiylik 6l¢iide etkilemektedir.

Tablo 7: Orneklem Grubunun Dini Ogrenim Durumuna Gére Dagihm

Dini Ogrenim Durumu N %

[HL Mezunu 97 9.1

Ozel Din Ogrenimi Goren (Aile,

Cami, Kur’an Kursu vs.) 716 66.9
Din Ogrenimi Gérmemis 223 20.8
Diger 35 33

Toplam 1071 100.0

Yukaridaki tabloda da goriildiigii gibi, Orneklem grubunun dini 6grenim

durumlarina gore dagilimlarina baktigimizda, %9.1'inin imam-hatip liseleri vasitasiyla,
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%66.9'unun aile, cami, Kur'an kursu vb. sekillerde 6zel olarak, %3.3"linilin ise diger

yollarla din egitimi aldiklar1, %20.8'inin ise din egitimi gérmedikleri anlagilmaktadir.

Tablo 8: Orneklem Grubunun Kendi Dindarhk Hissine Gore Dagihim

Dindarhk Durumu N %
Cok Dindar 34 3.2
Dindar 745 69.5
Dinle Az ilgili 279 26.1
Dinle Hig lgisi Yok 13 1.2
Toplam 1071 100.0

Orneklem grubunda yer alan bireylerin %3.2'si kendisini cok dindar, %69.5'i
dindar olarak tanimlarken, %26.1'1 dinle az ilgili oldugunu ifade etmis, %1.2'lik bir
kesim ise dinle hig ilgisinin olmadigin1 belirtmistir.

Tablo 9: Orneklem Grubunun Herhangi Bir Dini Gruba Aidiyet Hissine Gore
Dagilim

Herhangi Bir Dini Gruba N %
Aidiyet Durumu

Evet 181 16.9
Hayir 793 74.0
Kismen 97 9.1

Toplam 1071 100.0

Tablodan da anlasilacagi gibi 6rneklem grubunun %16.9'u tamamen, %9.1'i
kismen herhangi bir dini gruba aidiyet hissi tasidigini ifade ederken, %74.0"i ise hi¢ bir

dini gruba aidiyet hissi tagimadigini belirtmistir.

Tablo 10: Orneklem Grubunun Yasadig1 Sehre Gore Dagilim

Sehir N %
Antalya 704 65.7
Isparta 212 19.8
Burdur 155 145
Toplam 1071 100.0

Tabloda da goriildiigli gibi, orneklem grubunun %65.7'si Antalya'da, %19.8'i

Isparta'da, %14.5"1 ise Burdur'da ikamet eden bireylerden olugmaktadir.
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2.2. DINDARLIK ALGILARI BAGLAMINDA TUTUMLARA ETKi
EDEN FAKTORLER

Tutumlar bireyin sosyallesirken 6grendigi, belli bir siire devamlilik gosteren,
birey ile obje arasindaki iliskileri diizenleyerek objeye karsi bir yanlilik olusturan ve
olumlu ya da olumsuz davraniglara yol agabilen egilimlerdir. Bireyin tutumlari,
deneyimleri ve edindigi bilgilerin Orgiitlenmesi ile olusmaktadir. Dolayisiyla s6z
konusu deneyim ve bilgiler degistiginde tutum da degisebilmektedir. Tutumlarin
biligsel, duygusal ve davranigsal olmak {iizere {i¢ 0gesi vardir ve bu 6geler arasinda
genellikle i¢ tutarlilik oldugu varsayilmaktadir. Bu varsayima goére bireyin bir obje ile
ilgili bildikleri ona olumlu bakmasini gerektiriyorsa (bilissel 6ge), birey o objeye karsi
Olumludur (duygusal 6ge), bunu sozleri ya da davranislar1 (davranigsal 6ge) ile

gosterir'®.

Sosyoloji acisindan tutumlar sosyal davranisin arka planinm1 olusturmasi
dolayisiyla 6nem arz etmektedir. Aslinda tutumlar ferdidir ve sosyal psikolojinin
konusudur. Ancak bireylerin tutumlar1 Olgiildiigiinde onlarin olusturdugu gruplarin
tutumlarindan s6z edilebilir ve farkli gruplarin tutumlar1 arasinda karsilagtirma
yapilabilir. Dolayisiyla tutumlar bir sosyal grubun objelere ait ortak egilimini meydana
getirdiginde sosyolojinin ilgi alanina girer. Boylelikle sosyal grubun ve makro diizeyde

toplumun tutumlarindan s6z etmek miimkiin olur®®L,

Bu baglik altinda Tiirk toplumunun dindarlik anlayiglarina yonelik tutumlarinin
bireylerin olgusal kimliklerine gore farklilasip farklilasmadigi, "Dindarlik Kriterleri
Olgegi"nden elde edilen veriler aracihigiyla &lgiilmeye calisilmistir. Dindarlik
yonelimlerine etki eden faktorleri belirlemek amaciyla aragtirmanin bagiml degiskeni
olan dindarlik kriterleri Olcegi igerisinde yer alan geleneksel/ilmihalci dindarlik,
modernist/hiimanist dindarlik ve popiiler/hurafeci dindarlik tiplerine yonelik tutumlarin
bagimsiz degiskenlere (cinsiyet, yas grubu, egitim durumu, hayatin biiyiikk boliimiiniin
gectigi yerlesim birimi, gelir durumu, dini 6grenim durumu, bireylerin kendilerini

tanimladiklar1 dindarlik diizeyleri, herhangi bir dini gruba aidiyet hissi ve yasanilan

190 TAVSANCIL, 2005, s. 71-72.
191 TAS, 2005, s. 80.
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sehir) gore farklilik gosterip gostermedigine iliskin yapilan analizler sonucunda ortaya

cikan bulgular degerlendirilmis ve yorumlanmastir.
2.2.1. Cinsiyet Baglaminda Dindarhk Algilar

Toplumda bireyler arasinda biyolojik ve fizyolojik farklilagmalar, bireylerin
tutum ve davranislarinda farklilasmay1 da beraberinde getirmektedir. Bireyler arasinda
cinsiyet farkliliklari, sosyal hayatta karsilastiklar1 pek ¢ok olay ve olgu karsisinda farkli
tavir ve davranig gostermelerine sebebiyet verebilmektedir. Dolayisiyla cinsiyet faktorii,
dindarlik algilarini etkileyen dnemli degiskenlerden biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu dogrultuda aragtirmamizin birinci hipotezi soyle ifade edilebilir:

“HI: Tiirk toplumunun dindarlik algis: cinsiyete gore farklilik arz etmektedir.
Toplum i¢inde kadinlarla erkeklerin dindarlik kriterlerine yonelik tutumlari birbirinden

farklidwr.”

Tablo 11: Cinsiyetin Dindarhk Algilarma Etkisi Baglaminda Tek Yonlii Manova
Test Sonuclari

Hipotez .
Deger F Hata df | Sig. n?
Etki df
Cinsiyet Pillai's Trace ,008 2,967 3,000 | 1067,000( ,031| 008
Wilks' Lambda ,992 2,967 3,000 | 1067,000| ,031| ,008
Hotelling's Trace ,008 2,967 3,000 1067,000( ,031| 008
Roy's Largest Root ,008 2,967 3,000 | 1067,000| ,031| ,008

Yapilan Tek Yonlii Manova test sonuglarina gore bireylerin dindarlik algilarinin
cinsiyete gore anlaml farklilik gosterdigi goriilmiistiir [Wilks' Lambda (1)=0.992, F(3-
1067)=2.96, p<.05]. Farkliliklarin hangi dindarlik yonelimlerinde oldugunu tespit

edebilmek i¢in t-testi yapilmustir.
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Tablo 12: Dindarhk Algilarimin Cinsiyete Gore Fark Analiz Sonuglari

Dindarhk Cinsiyet N X S Sd t Sig.

Kadin 505 4,04 470 1069 -2.845 .005*
GiD**

Erkek 566 4,12 474

Kadin 505 3,76 468 1069 -.490 624
M H D**

Erkek 566 3,77 479

Kadin 505 2,81 548 1069 -1.212 226
P H D**

Erkek 566 2,85 ,561

*p<.05

** GID: Geleneksel/Ilmihalci Dindarlik; MHD: Modernist/Hiimanist Dindarlik; PHD: Popiiler/Hurafeci
Dindarlik

Tabloda da goruldigii gibi cinsiyete gore dindarlik algilarma dair tutumlar,
dindarhigin  geleneksel/ilmihalci tipinde istatistiksel agidan anlamli  farklilik
gostermektedir [tos9)= -2.845, p< .05]. Test sonucu hesaplanan etki biiyiikliigiinden'®2
(d=0,17) bu farkin kiigiik diizeyde oldugu goriilmektedir. Dindarhigmn
modernist/hiimanist [taoso)= -.490, p>.05] ve popiiler/hurafeci [taos9)= -1.212, p>.05]

tipleri agisindan ise cinsiyete gore anlaml bir farklilagsma olmadig1 anlasilmaktadir.

Yapilan analiz neticesinde erkeklerin geleneksel/ilmihalci dindarlik tipine
yonelik tutum puanlarinin (X= 4.12) kadmlarin tutum puanlarina (X= 4,04) gére daha
yiiksek oldugu goriilmiistir. Buna gore erkeklerin kadinlara gore daha
geleneksel/ilmihalci bir dindarlik anlayisina sahip olduklarini soyleyebiliriz. Bu durum
erkeklerin kadinlara gore olay ve olgular karsisinda daha normatif yaklagim gdstermesi
acisindan onemlidir. Erkeklerin kadinlara nazaran daha giiglii, otoriter ve cezalandiran
Allah anlayisina sahip olmalari’®® giicii ve otoriteyi esas alan geleneksel/ilmihalci
dindarhiga yonelimlerinin artmasinda etkili olmus olabilir. Diger yandan Tiirk

toplumunda erkeklerin geleneksel/ilmihalci dindarligin aktarildigi ortamlarda daha fazla

N1+N2

N1N2 )
d'nin 0 (sifir) olmasi, ortalamalarin esit olmasi anlamina gelir. d'nin alabilecegi 0.2, 0.5 ve 0.8 gibi
degerler sirastyla kiigiik, orta ve biiyiik etki olarak degerlendirilir (Abdullah CAN, SPSS ile Bilimsel
Arastirma Siirecinde Nicel Veri Analizi, Pegem Akademi, Ankara, 2014, s. 121; GREEN-
SALKIND, 2009, s. 158).

193 Ali KUSAT, Ergenlerde Allah Tasavvuru, Dindarligin Sosyo-Psikolojisi, Ed. Unver GUNAY-
Celaleddin CELIK, Karahan Kitabevi, Adana, 2006, ss. 113-156.

192 Etki biiyiikligii d, isaretinden bagimsiz olarak degerlendirilir ve her degeri alabilir. (d=t
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bulunma, ibadet mekanlarina giderek din egitimi alabilme, vaaz ve hutbe dinleyebilme
gibi hususlarda kadinlara nazaran daha avantajli durumda olmalarinin bu yonelimde
etkili oldugu sdylenebilir. Toplumu dini konularda aydinlatmak ve bireylere dogru dini
bilginin ulastirilmasii saglamakla gérevli Diyanet Isleri Bagkanligi her ne kadar son
yillarda kadinlara hizmet gétiirme yoniinde farkli ¢alismalar yapsa da personelinin
bliyiik cogunlugunun erkek olmasi ve yiiriittiigii din hizmetlerinin daha ¢ok erkeklere
yonelik olmasi, ibadet mekanlarinin daha ¢ok erkeklere yonelik dizayn edilmis olmasi
ve ibadetler i¢in camiye gitme ile ilgili adet ve gelenekler kadinlar1 bu hususlarda daha
dezavantajli duruma diisiirmektedir. Genelde egitim, 6zelde ise din egitimi agisindan
degerlendirecek olursak, lilkemizde son donemlerdeki gelismelere ragmen heniiz
egitimde firsat esitliginin tam olarak ger¢eklesememesi ve erkekler i¢in lizumlu goriilen
egitimin (din egitimi) kadmlar i¢cin keyfi bir durum olarak goriilmesinin de bu

sonuclarda etkili oldugu diisiiniilebilir.

Modernist/hiimanist dindarlik tipine yonelik tutum puanlar1 degerlendirildiginde
geleneksel/ilmihalci dindarlik anlayisinda goriilen farkin kayboldugu, erkeklerin (X=
3,77) ve kadinlarin tutum puanlarinin (X= 3,76) birbirine ¢ok yakin oldugu
goriilmektedir. Bu durumda son donemlerde iilkemizde goriilen modernist/hiimanist
sOylemlerin dindarlik ac¢isindan her iki cinsiyette de benzer dogrultuda karsilik
buldugunun gostergesi olarak yorumlanabilir. Diger taraftan aralarinda ¢ok kiigiik fark
olmakla birlikte erkeklerin kadinlara nazaran biraz daha fazla modernist/hiimanist bir

dindarlik algisina sahip olduklar1 sdylenebilir.

Popiiler/hurafeci dindarlik tipine yonelik tutum puanlart agisindan anlamli bir
farklilasma olmamakla birlikte erkeklerin puanlari (X= 2,85) kadinlarin tutum
puanlarina (X= 2,81) gore daha yiiksektir. Buna gore her ne kadar toplum nazarinda
kadinlarin erkeklere oranla daha fazla popiiler kiiltiir ve hurafelerle i¢ ige oldugu algisi
var olsa da erkeklerin kadinlara gére daha popiiler/hurafeci dindarlik anlayisina sahip
olduklar1 ifade edilebilir.

Genellikle Bati Avrupa ve Amerika eksenli olarak yapilan ¢alismalarda
kadmlarm erkeklere oranla daha dindar olduklar1 ortaya konmustur®. Tiirkiye’de

yapilan bazi ¢aligmalarda da bu bulgularla ayn1 dogrultuda kadinlarin erkeklere oranla

194 ONAY, 2004, s. 101; LUCKMANN, 2003, s. 25.
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dindarlik tutum diizeylerinin daha yiliksek oldugu ortaya konmustur. Buna karsin,
tilkemizde yapilan diger pek c¢ok c¢alismada da erkeklerin dindarlik diizeylerinin

kadinlardan daha yiiksek oldugu tespit edilmistir'®®.

Karasahin, Gordes ve cevresinde yapmis oldugu arastirmada kadinlarin dini
tecriibenin teorik, ahlaki ve toplumsal boyutlarina yonelik tutum diizeylerinin
erkeklerden daha yiiksek oldugunu, ibadetlere baglilik diizeylerinin ise daha diisiik
oldugunu ortaya koymustur'®®. Sahin, yapmis oldugu c¢alismada dindarhigin duygu
boyutuna yonelik tutumlar agisindan kizlarin erkeklerden daha yiiksek tutum puanlarina

sahip oldugunu ifade etmistir'®’.

Yildiz, yaptig1 arastirmada erkeklerin kizlara gore dindarhigin inang, duygu,
davranis ve bilgi boyutlarina yonelik tutum puanlarinin daha yiliksek oldugunu
belirtmistir'®. Bayyigit, “Universite Gengliginin Dini Inan¢, Tutum ve Davranislari
Uzerine Bir Arastirma” adli calismasinda kizlarin erkeklere gore irrasyonel, ilgisiz ve
kararsiz tutumda daha yiiksek, erkeklerin ise rasyonel inan¢ ve inangsizlikta daha
yiiksek tutum diizeyine sahip olduklarini, erkeklerin kizlara gére namaz ve orug
ibadetini daha cok yerine getirdiklerini ortaya koymustur!®®. Onay, “Dindarlik,
Etkilesim ve Degisim” adli ¢alismasinda erkeklerin kizlara nazaran dindarhigin duygu,
diisiince ve davranis boyutlarina yonelik tutum puanlarmin daha yiiksek oldugunu

belirtmistir®®,

Tas, yapmus oldugu c¢alismada erkeklerin kizlara gore daha
geleneksel/ilmihalci  ve popiiler/hurafeci dindarlik anlayisia sahip oldugunu,
modernist/hiimanist dindarlik agisindan ise anlamli bir farklilagma olmamakla birlikte
kizlarin erkeklere oranla daha modernist/hiimanist dindarlik anlayisina sahip oldugunu

ortaya koymustur®%,

195 Bkz. Kemaleddin TAS, Universite Gengliginin Dindarlik Kriterleri, Alter Yay., Ankara, 2005;
Erdogan Firat, Universite Ogrencilerinde Allah inanc1 ve Din Duygusu (Yayimlanmanus Doktora
Tezi), Ankara, 1977; Miinir KOSTAS, Universite Ogrencilerinde Dine Bakis, TDV Yay., Ankara,
1995; Mehmet Bayyigit, Universite Gengliginin Dini Inang, Tutum ve Davramglari Uzerine Bir
Aragtirma (Yayimlanmamis Doktora Tezi), Bursa, 1989; Veysel UYSAL, Din Psikolojisi A¢isindan
Dini Tutum, Davrams ve Sahsiyet Ozellikleri, MU ilahiyat F. Vakfi Yay., Istanbul, 1996; Ahmet
ONAY, Dindarlik, Etkilesim ve Degisim, Dem Yay, Istanbul, 2004.

196 KARASAHIN, 2006, s. 114,137, 157, 181, 211.

197 Adem SAHIN, Ilahiyat, Tip ve Miihendislik Fakiiltelerinde Okuyan Ogrencilerde Dini Hayatin
Boyutlar1 Uzerine Karsilastirmali Bir Arastirma, (Doktora Tezi), izmir, 1999, s. 104.

198 YILDIZ, 1998, s. 77.

199 BAYYIGIT, 1989, s. 80, 95, 103, 176.

200 ONAY, 2004, s. 103.

201 TAS, 2005, s. 81-83.
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Goriildigii gibi yapmis oldugumuz aragtirmadan elde edilen sonuglar diger alan
arastirmalarindan elde edilen bulgularla kismen de olsa benzerlik gostermektedir. Diger
calismalarda da kitabi dindarlik olarak da adlandirabilecegimiz geleneksel/ilmihalci
dindarlik anlayis1 igerisinde kabul edilebilecek tutum ve davramislara erkeklerin
kadinlardan daha fazla yonelim gosterdikleri ifade edilmistir. Arastirmamizda cinsiyete
gore dindarlik yonelimleri genel olarak degerlendirildiginde her ii¢ dindarlik tipinde de
erkeklerin kadinlardan daha ytiksek puanlara sahip olduklar1 goriilmektedir. Dolayisiyla
arastirmamizdan elde edilen bulgularin hipotezimizi dogrulamakta oldugu sdylenebilir.
Mevcut sartlar altinda erkeklerin dindarlik diizeylerinin kadinlardan yiiksek olmasi
normal karsilanacak bir durumdur. Kadinlarin sosyo-ekonomik konumlarinda yasanan
gelisme ile birlikte toplumsal kabul, rol ve fonksiyonlarinda da farklilagmalar ortaya
c¢itkmaya baslamasi1 yukarida ifade edilen durumlarda da degisimi kag¢inilmaz
kilmaktadir. Dolayisiyla bilgi ve deneyimi farklilasacak olan kadinlarin dindarlik alg1 ve

tutumlarinda da farklilagsmalar beklenebilir.
2.2.2. Yas Baglaminda Dindarhk Algilari

Toplum, farkli yas gruplarindan miitesekkil bir yapidir ve bu farkli yas gruplar
icinde yer alan bireyler de i¢cinde bulunduklar1 yas donemlerine gore olaylar ve olgular
karsisinda farkli tutum ve davramiglar sergileyebilmektedirler. Bireyler g¢ocukluk,
genclik, olgunluk ve ihtiyarlik donemlerinde bu doénemlere has dindarlik 6zellikleri

202

gostermekte<”>, farkli yas donemlerinde dini hayatin ¢esitli boyutlarinda farkliliklar

goriilebilmektedir?®®

. Dolayisiyla yas gruplarina goére bireylerin dindarlik algilarinda da
farklilagmalar goriilebilir. Bu bakimdan yas faktorii konumuz agisindan da 6nemli bir
degisken olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Arastirmamizda, biyolojik ve fizyolojik
biiylimenin belirli bir olgunluga eristigi, birey iizerinde duygusal yogunluk dénemi
etkilerinin yavas yavas kirilarak bireyin mantikli diisiinmenin etkisine girdigi ve

204

davraniglarin reel bir yapiya kavustugu yas dilimi** olan 18 yas ve iizeri degisik yas

kategorilerinden bireyler yer almistir.

Farkli yas kategorilerde yer alan bireylerin dindarlik algi ve tutumlarinin

farklilasabilecegi diisiincesi bizi su hipoteze gotiirmektedir:

202 GUNAY, 1999, s. 75.
203 Hayati HOKELEKLI, Din Psikolojisi, TDV Yaynlari, 1998, s. 251.
204 ARSLANTURK, 1998, s. 68.
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“H2: Tiirk toplumunun dindarlik alg: ve kriterleri yas gruplarina gére farklilik

gostermektedir.’

>

Tablo 13: Dindarhk Algilarimin Yas Gruplarina Gore Betimsel Istatistikleri

Kategorize Edilen Yas Ortalama Ss N
GIiD 18-24 4,03 A7 203
25-39 4,07 48 403
40-59 4,10 ,46 374
60 ve Uzeri 4,13 ,46 91
Toplam 4,08 AT 1071
MHD 18-24 3,80 44 203
25-39 3,74 A7 403
40-59 3,76 49 374
60 ve Uzeri 3,86 46 91
Toplam 3,77 A7 1071
PHD 18-24 2,89 ,56 203
25-39 2,74 ,55 403
40-59 2,85 54 374
60 ve Uzeri 3,05 ,53 91
Toplam 2,83 ,b5 1071

Tablo 14: Yas Faktoriiniin Dindarhk Algilarina Etkisi Baglaminda Tek Yonlii
Manova Test Sonuclari
. Hipotez )

Etki Deger F o Hata df Sig. n?

YAS Pillai's Trace ,036| 4,283 9,000 3201,000( ,000| ,012
Wilks' Lambda 964| 4,316 9,000 2592,081| ,000| 012
Hotelling's Trace ,037| 4,339 9,000 3191,000( ,000| 012
Roy's Largest Root ,032| 11,415 3,000 1067,000( ,000| 031

Yapilan Tek Yonlii Manova test sonuglarina gore, bireylerin icerisinde yer aldigi

yas gruplar1 farklilastik¢a dindarlik algilarinin da anlamli derecede farklilik gosterdigi
goriilmistiir [Wilks' Lambda (1)=0.964, F(9-2502=4.31, p<.05]. Farkliliklarin hangi yas

gruplar1 ve dindarlik tiplerinde oldugunu tespit edebilmek i¢in Anova ve post-hoc ¢oklu

karsilastirma testleri yapilmistir.
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Tablo 15: Dindarhk Algilarinin Yas Gruplarma Goére Fark Analizi Sonuglari

Bagimh . Gruplar Arasi

Degisken KT of KO F 510 " Anlamh Fark
YAS GID 1,033 3 344 1,533 ,204 ,004

MHD 1,515 3 ,505| 2,251 ,081 ,006

PHD 8,246 3 2,749 9,100 ,000 ,025 1-2, 2-3, 2-4, 3-4*
Hata GID 239,638 | 1067 ,225

MHD 239,346 | 1067 ,224

PHD 322,312 | 1067 ,302
Toplam GID 18103,374 | 1071

MHD 15476,259 | 1071

PHD 8963,116 | 1071

* 1. 18-24, 2. 25-39, 3. 40-59, 4. 60 ve Uzeri Yas Grubu

Tablolarda verilen bulgular birlikte degerlendirildiginde bireylerin icerisinde
bulunduklar1 yas gruplarina gore, geleneksel/ilmihalci dindarlik [Fz-1067y= 1.533, p>.05]
ve modernist/hiimanist dindarlik [F(-1067= 2.251, p>.05] tiplerinde istatistiksel ag¢idan
anlamli bir farklilasma goriilmezken popiiler/hurafeci dindarlik [F(s-1067= 9.100, p<.05]
tipinde anlamli bir farklilasma oldugu tespit edilmistir. Test sonucu hesaplanan etki

biiyiikliigiine?® bakildiginda bu farkin (n?=0,02) kii¢iik diizeyde oldugu anlasilmistir.

Geleneksel/ilmihalci dindarlik tipi agisindan anlamli bir farklilik olmamakla
birlikte 60 ve iistii yas grubunda yer alan bireylerin geleneksel/ilmihalci dindarlik
anlayisinda en yiiksek tutum diizeyine (X=4.13) sahip olduklari goriilmiistiir. Bunu
sirastyla 40-59 yas grubunda yer alanlar (X=4.10), 25-39 yas grubunda yer alanlar
(X=4.07) ve 18-24 yas grubunda yer alanlar (X=4.03) izlemektedir. Bu veriler
dogrultusunda Tiirk toplumunda yas ilerledikge geleneksel/ilmihalci dindarlik
anlayisinda belirli bir artisin  oldugu ifade edilebilir. Yas gruplari arasinda
geleneksel/ilmihalci dindarliga yonelimin en yiiksek diizeyde oldugu 60 yas ve iizeri
donem, bireyin ¢aligma hayatindan emeklilige gecis yaptig1 ve ibadetler icin daha fazla

vakit bulabildigi donemdir. Bu yas donemi aymi zamanda bireylerin daha fazla

205 Degiskenler arasindaki iligkinin gilicinii kararlagtirmada sik kullanilan istatistik eta-kare (n2)
korelasyon katsayisidir. Etki biiyiikliigii (effect size) olarak da isimlendirilen n?, bagimsiz degiskenin
bagimli degiskendeki toplam varyansin ne kadarimi agikladigi gosterir ve 0.00 ile 1.00 arasinda
degisir (n?> = KT gruplar aras1 / KT toplam) (BUYUKOZTURK, 2006, s. 48). Eta-karenin alacag1
0.01 degeri kiigiik, 0.06 degeri orta, 0.14 degeri genis etki bilyiikliigii olarak yorumlanir (Samuel B.
GREEN- Neil J. SALKIND, Using SPSS for Windows and Macintosh, Seventh Edition, Pearson
Education, 2009, s. 164).
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hastaliklarla miicadele ettikleri ve Oliimiin daha fazla hatirlandi§i donem olmasi
dolayisiyla, birey ahirete hazirlik olarak daha fazla ibadete yonelmek isteyebilir.
Dolayisiyla bireylerin bu yas doneminde ibadeti Onceleyen geleneksel/ilmihalci
dindarlik tipine daha fazla yoneliminin olmasi olagandir. Ayrica 60 ve iizeri yas
grubunda yer alan bireylerin dini bilgi birikimlerini elde ettikleri sartlar ve bilgi
kanallar1 da g6z oniinde bulundurulursa durum daha anlasilir olabilir. Hakki Karasahin,
Gordes ve ¢evresinde dini hayata dair yapmis oldugu ¢alismada, yas diizeyi yiikseldikge

206

genel olarak bireylerin dindarlik diizeylerinin yiikseldigini ortaya koymustur=°. Ayni

sekilde Mehmet Emin Koktas da yapmis oldugu ¢alismada genel olarak yasla birlikte

dini hayatta bir artisin gézlemlendigini ifade etmistir?®’.

Modernist/hiimanist dindarlik tipinde yas gruplari arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir farklilagsma ortaya ¢ikmasa da gruplarin tutum puanlari arasinda yapilan
coklu karsilastirmaya gore 60 ve iistii yas grubunda yer alan bireylerin en yiiksek tutum
diizeyine (X=3.86) sahip olduklar1 goériilmiistiir. Bunu sirasiyla 18-24 yas grubunda yer
alanlar (X=3.80), 40-59 yas grubunda yer alanlar (X=3.76) ve 25-39 yas grubunda yer
alanlar (X=3.74) izlemektedir. Elde edilen bulgularda gen¢lik donemi olarak
diisiinebilecegimiz 18-24 yas grubunda yer alan bireylerin bu dindarlik tipine yonelik
tutumlarinin 25-39 yas grubu bireylerde diisiis gosterdigi ve hatta tutumlara en diisiik
diizeyde katilimin bu yas grubunda oldugu gorilmiistiir. Genglik donemi “ferdi
kimligin” ve “toplumsal aidiyetin” olustugu donemdir. Tirk toplumunda, genglik
caginin ilk donemlerinde “kendini bulma” ve “kendini ispatlama” egilimi igerisinde
gengler, Ozellikle son donemlerde geleneksel-modern ikileminde, modernlige meyil
gosterebilmektedir.  Tas, iiniversite oOgrencileri iizerinde yaptigi arastirmada da
genglerde yas azaldikca modernist/hiimanist dindarligin arttigini, tersine yas
yiikseldikge modernist/hiimanist dindarlik anlayismin diistiigiinii tespit etmistir?®. Fakat
yaptigimiz ¢alismada elde ettigimiz bulgularla bu durumun daha yiiksek yas gruplarinda
degistigini gormekteyiz. 40-59 yas grubunda yer alan bireylerin modernist/hiimanist
dindarlik anlayisina yonelik tutum puanlar1 25-39 yas grubunda yer alan bireylere gore

daha yiiksek olarak goriilmiis, 60 ve tizeri yas grubunda yer alan bireylerde ise

206 KARASAHIN, 2006, s. 211-212.
207 KOKTAS, 1993, s. 214,
208 TAS, 2005, s. 90-91.
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modernist/hiimanist dindarlik anlayisina yonelik tutum puanlarinin tiim yas gruplar
arasinda en yiiksek diizeyde oldugu tespit edilmistir. Bunda igerisinde bulunulan yas
déneminin de etkisiyle olay ve olgulari daha olgun degerlendirebilen, daha toleransli,
yasamis oldugu tecriibelerle insanit Onceleyen bakis agisina sahip olma egiliminin
artmasi, 6zellikle hayati siirdiirmede bagkalarina bagimli olma ve kisinin kendi kendine
yetemeyecek durumda olmasi etkili olabilir. Diger taraftan 60 yas ve iizeri bireylerin
daha modernist/hiimanist bir anlayisa sahip olmalarinda, bu yas déneminde yer alan
bireylerin ilk sosyallestikleri ortam ve egitim siireci de dikkate alindiginda, iilkenin
icinden gectigi siiregte, sosyal, siyasal ve ideolojik atmosferde uzun yillar hakim
konumda olan modernlesme ve batililasma ideolojilerinin etkili oldugu gbézden uzak

tutulmamalidir.

Yapilan ¢oklu karsilastirma testi sonucunda popiiler/hurafeci dindarlik tipinde
goriilen anlamli farklilasmanin 18-24 yas grubunda yer alan bireylerle 25-39 yas
grubunda yer alan bireyler, 25-39 yas grubunda yer alan bireylerle 40-59 yas grubunda
yer alan bireyler, 25-39 yas grubunda yer alan bireylerle 60 ve iizeri yas grubunda yer
alan bireyler, 40-59 yas grubunda yer alan bireylerle 60 ve iizeri yas grubunda yer alan
bireyler arasinda goriildiigii anlasilmistir. Gruplarin tutum puanlari arasinda yapilan
coklu karsilastirmaya gdre 60 ve {istli yas grubunda yer alan bireylerin popiiler/hurafeci
dindarlik anlayisinda en yiiksek tutum diizeyine (X=3.05) sahip olduklar1 tespit
edilmistir. Bunu sirasiyla 18-24 yas grubunda yer alan bireyler (X=2.89), 40-59 yas
grubunda yer alan bireyler (X=2.85) ve 25-39 yas grubunda yer alan bireyler (X=2.74)
izlemektedir. Elde edilen verilerde dindarligin popiiler/hurafeci tipine yonelik tutumlara
en disiik diizeyde katilim 25-39 yas grubunda yer alan bireylerde goriilirken daha
diisiik yas grubu olan 18-24 yas grubunda yer alan bireylerde popiiler/hurafeci dindarlik
anlayisiin arttigi goriilmektedir. Tas, gengler iizerinde yaptifi calismada da yas
diistiikce  popiiler/hurafeci  dindarhgin  arttigim1  ortaya koymustur?®.  Fakat
aragtirmamizda elde edilen bulgulara gore daha ileri yaslarda durumun degistigi
goriilmekte, 40’11 yaslardan itibaren yas yiikseldik¢e popiiler/hurafeci dindarligin arttig
goriilmektedir. Nitekim 60 ve lizeri yas grubunda yer alan bireylerde popiiler/hurafeci

dindarlik anlayisina yonelik tutum puanlarinin tiim yas gruplar arasinda en yiiksek

209 TAS, 2005, s. 89-90.
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diizeye ulastig1 tespit edilmistir. Bu durumda 6zellikle 60 yas ve iizeri donemde bulunan
bireylerin ilk dini bilgi kanallarinin etkili oldugu diisiiniilebilir. Diger yonden bireyin
40’11 yaslarla birlikte igerisinde yasadigi toplumun popiiler kiiltiiriinii kabullenmeye
baslamasinin ve ilerleyen yaslarda da bunu daha ¢ok igsellestirmesinin dini yonelimlere

yansimasi olarak degerlendirilebilir.

Arastirmamizdan elde edilen verilerin hipotezimizi kismen de olsa destekler

mabhiyette oldugu goriilmektedir.
2.2.3. Egitim Diizeyi Baglaminda Dindarhk Algilari

Egitim, toplumun, {iyeleri olan fertleri bilgi ve kiltir nakli yaparak
sosyallestirme gdrevini yerine getirmesinde yardimci olan bir sistemdir?'®. Bireylerin
olaylar ve olgular karsisinda tutumlarini belirleyen en 6nemli faktorlerden biri de aldig:
egitim ve egitim diizeyidir. Egitim, bireylerin zihniyet yapilarinin sekillenmesinde ve
davraniglarini yonlendirmede 6nemli bir etkiye sahiptir. Dolayisiyla bireylerin egitim
diizeyleri farklilastikga olay ve olgular1 algilama ve yorumlamalar1 da farklilasmakta,
bu dogrultuda dindarlik yonelimleri de farklilasabilmektedir. Bu agidan Tiirk
toplumunun dindarlik algi ve tutumlarinin sekillenmesinde egitim durumu 6nemli bir
faktor olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu dogrultuda arastirmamizin bir diger hipotezi su

sekildedir:

“H3: Tiirk toplumunda bireylerin egitim durumu dindarlik algilarinda

’

farkiilasmaya sebep olmaktadir.’

210 Mustafa E. ERKAL, Sosyoloji (Toplumbilimi), Der Yayinlari, istanbul, 2006, s. 134-135.
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Tablo 16: Dindarhk Algillarinin Egitim Diizeyine Gore Betimsel Istatistikleri

Egitim Diizeyi Ortalama Ss N
GiD Hi¢ Okula Gitmemis 4,03 54 8
[kdgretim 4,16 ,38 270
Lise ve Dengi Okul 411 43 354
Universite veya Yiiksekokul 4,01 53 424
Yiksek lisans/Doktora 3,98 58 15
Toplam 4,08 A7 1071
MHD Hig¢ Okula Gitmemis 3,69 ,40 8
[kogretim 3,73 45 270
Lise ve Dengi Okul 3,77 ,46 354
Universite veya Yiiksekokul 3,79 49 424
Yiiksek lisans/Doktora 3,68 .56 15
Toplam 3,77 A7 1071
PHD Hig¢ Okula Gitmemis 2,80 ,63 8
Tk gretim 3,14 44 270
Lise ve Dengi Okul 2,87 ,54 354
Universite veya Yiiksekokul 2,62 52 424
Yiiksek lisans/Doktora 2,33 50 15
Toplam 2,83 55 1071

Tablo 17: Egitim Diizeyinin Dindarhk Algilarina Etkisi Baglaminda Tek Yonlii
Manova Test Sonuclari

Etki Deger Hiz:tez Hata df | Sig. n?

Egitim  Pillai's Trace ,153| 14,371 12,000 | 3198,000| ,000| ,051

Diizeyi  Wilks' Lambda ,847| 15,207 12,000 | 2815,371| ,000| ,054
Hotelling's Trace ,180 | 15,966 12,000 | 3188,000| ,000| ,057
Roy's Largest Root ,178 | 47,336 4,000 | 1066,000] ,000] ,151

Yapilan Tek Yonlii Manova test sonuglarina gore bireylerin egitim diizeyleri

farklilastikca dindarlik algilar1 bakimindan anlamli farklilagsmalarin ortaya ¢iktigi
goriilmistiir [Wilks' Lambda (1)=0.847, F2-2815=15.20, p<.05]. Farkliliklarin hangi

egitim diizeyi ve dindarlik tiplerinde oldugunu tespit edebilmek i¢in Anova ve post-hoc

coklu karsilagtirma testleri yapilmustir.
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Tablo 18: Dindarhk Algilarimin Egitim Diizeyine Gore Fark Analizi Sonuclar:

Bagimh . Gruplar Arasi

Degisken KT of KO F >10. " Anlamh Fark
Egitim GID 4,420 4] 1105| 4,986| ,001| ,018 2-4, 3-4*
Diizeyi MHD ,846 4 211 ,939| ,440| ,004

PHD 48,697 41 12,174 | 46,043 | ,000| ,147| 2-3, 2-4, 2-5, 3-4, 3-5*
Hata GID 236,251 | 1066 ,222

MHD 240,015 | 1066 ,225

PHD 281,861 | 1066 ,264
Toplam GID 18103,374 | 1071

MHD 15476,259 | 1071

PHD 8963,116 | 1071

* 1. Hi¢ Okula Gitmemis, 2. Tlkdgretim, 3. Lise veya Dengi Okul, 4. Universite/Yiiksekokul, 5. Yiiksek
Lisans/Doktora.

Tablolarda  verilen bulgular birlikte degerlendirildiginde  dindarligin
geleneksel/ilmihalci [Fa-1066)= 4.986, p<.05] ve popiiler/hurafeci [F-1066= 46.043,
p<.05] tiplerine yonelik tutumlarin bireylerin egitim durumlarina gore istatistiksel
acidan anlamli bir farklilik gosterdigi anlasilmaktadir. Test sonucu hesaplanan etki
biiyiikliiklerine bakildiginda bu farkin geleneksel/ilmihalci dindarhikta (n>=0,01) kiigiik,
popiiler/hurafeci dindarhikta (n>=0,14) genis diizeyde oldugunu goriilmektedir. Egitim
durumu agisindan modernist/hiimanist dindarlik tipinde [F-1066)= 0.939, p>.05] anlamli

bir farklilasma olmadig: tespit edilmistir.

Yapilan analizler sonucunda geleneksel/ilmihalci dindarlik tipinde istatistiksel
olarak anlamli farklilasmanin 6grenim durumlar1 ilkdgretim olan bireylerle
tiniversite/yiiksekokul mezunlar1 ve lise veya dengi okul mezunu olanlarla
tiniversite/yiiksekokul mezunlar1 arasinda oldugu goriilmiistiir. Gruplarin tutum puanlari
arasinda yapilan coklu karsilagtirmaya gore geleneksel/ilmihalci dindarlik anlayisina
yonelik tutumlarda bireylerin egitim durumlarina gore ilkdgretim mezunlarinin en
yiiksek tutum diizeyine (X=4.16) sahip olduklar1 goriilmiistiir. Bunu sirasiyla lise veya
dengi okul mezunlari (X=4.11), hi¢ okula gitmemis olanlar (X=4.03),
tiniversite/yiiksekokul mezunlart (X=4.01) takip etmektedir. Geleneksel/ilmihalci
dindarliga yonelik tutumlarda en diisiik diizeye ise yiiksek lisans/ doktora egitimi almig
olanlarin  (X=3.98) sahip olduklar1 tespit edilmistir. Veriler genel olarak

degerlendirildiginde bireylerin egitim durumu yiikseldikge geleneksel/ilmihalci
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dindarlik anlayisima yonelik tutum puanlarinda azalma goriiliirken, tersine egitim
seviyesi diistiikge geleneksel/ilmihalci dindarlia yonelimde artis goriilmektedir. Bu
durum egitim kurumlarimizda hakim olan modernist egitim anlayisinin etkisiyle,
gormiis olduklari egitim siireci ve diizeyi ile de orantili olarak, bireylerin geleneksel
anlayis kaliplarindan uzaklagsmasi ve diinya goriislerinde degisimler meydana
gelmesinin neticesi olarak degerlendirilebilir. Diger taraftan egitim durumu yiikselen
bireylerde goriilebilen 6zgiiven artis1 da kisinin olay ve olgular1 degerlendirirken daha
“benmerkezci” (egosantrik) bir yaklasim sergilemesine ve geleneksel anlayistan

uzaklagmasina sebep olabilir.

Modernist/hiimanist dindarlik tipinde gruplar arasinda yapilan ¢oklu
karsilagtirmaya gore istatistiksel acidan anlamli bir farklilik olmamakla birlikte,
dindarligin bu tipine yonelik tutumlarda egitim durumuna gore en yiiksek tutum
puanlar1 Universite/Yiiksekokul mezunlari (X=3.79) bireylerde goriilmiistiir. Bunu
sirastyla lise veya dengi okul mezunlar1 (X=3.77), ilkogretim mezunlar1 (X=3.73) ve hi¢
okula gitmemis bireyler (X=3.69) izlemektedir. Bu dindarlik tipine yonelik en diisiik
diizeyde tutum puanlari ise yiiksek lisans/doktora seviyesinde egitim gormiis (X=3.68)
bireylerde gorilmiistiir. Yiksek lisans/doktora egitimi gormiis bireyler harig
tutuldugunda egitim seviyesi ylikseldikge modernist/hiimanist dindarlik anlayisina
yonelik tutum diizeyinde bir artis oldugu goriilmektedir. Bu tutumlar o6zellikle
tiniversite/yiiksekokul mezunlarinda en yiiksek diizeye ¢ikmaktadir. Egitim durumu
yiiksek lisans/doktora diizeyinde olan bireylerin her ii¢ dindarlik tipinde de en diisiik

tutum diizeyine sahip olmasi durumu anlasilir kilmaktadir.

Popiiler/hurafeci dindarliga yonelik istatistiksel olarak anlamli farklilagsmanin
ogrenim durumlar ilkdgretim olan bireylerle lise veya dengi okul mezunu olan bireyler,
ilkdgretim mezunu bireylerle iiniversite/yliksekokul mezunlari, ilkdgretim mezunu
bireylerle yiiksek lisans/doktora egitimi gérmiis bireyler; lise veya dengi okul mezunu
olanlarla tiniversite/yliksekokul mezunlari ve lise veya dengi okul mezunlar ile yiiksek
lisans/doktora egitimi gormiis bireyler arasinda oldugu goriilmiistiir. Gruplarin tutum
puanlar1 arasinda yapilan coklu karsilastirmaya gore popililer/hurafeci dindarlik
anlayisina yonelik tutumlarda bireylerin egitim durumlarina gore ilkogretim
mezunlarinin en yiiksek tutum diizeyine (X=3.14) sahip olduklar1 goriilmiistiir. Bunu

sirastyla lise veya dengi okul mezunlari (X=2.87), hi¢ okula gitmemis olanlar (X=2.80),
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tiniversite/yiiksekokul mezunlar1 (X=2.62) ve yiiksek lisans/ doktora egitimi almis
olanlar (X=2.33) takip etmektedir. Bulgular genel olarak degerlendirildiginde, hi¢ okula
gitmemis olanlar disinda, egitim seviyesi yiikseldik¢e popiiler/hurafeci dindarlik
anlayisinda diisiis oldugu, tersine egitim seviyesi diistiikce popiiler/hurafeci anlayisa
yonelik tutumlara katilimin arttigi sdylenebilir. Giiniimiiz egitim kurumlari modernist
egitim anlayisina sahip olmakla birlikte, bireye kitabi dindarlikla bulugsma imkan1 da
saglar. Dolayisiyla bireyin din ve diinya goriisiinii egitim kurumlarinin diginda edindigi

Olciide popiiler/hurafeci anlayisa yonelmesi normal goriilebilecek bir durumdur.

Koktas, yapmis oldugu calismada Tiirkiye’deki durumun Bati iilkelerinden farkli
olarak egitim diizeyi ylikseldik¢e dini hayatin ¢esitli boyutlarinda belirgin bir azalmanin

ortaya ¢iktigini belirtmigtir?!!,

Karasahin, yapmis oldugu calismada egitim seviyesi yiikseldik¢e ahlaki
degerlere baglilik konusunda ve dinin sosyal hayattaki etkisinde diisiis oldugunu, fakat
egitim diizeyi ile dini ifadenin teorik ve pratik boyutlarina yonelik tutumlar arasinda ¢ok

yonlii korelasyon oldugunu ortaya koymustur?'?,

Glinay, Erzurum ve Cevre kdylerinde dini hayata yonelik olarak yapmis oldugu
calismada bireylerin egitim durumu yiikseldik¢e dini yasayisin siddetinde bir diisme
oldugunu kaydetmistir. Glinay’a gore modern egitim rasyonel diislinceyi, yeni bir diinya
goriistinti de beraberinde getirmekte olup, bu durumun dogal sonucu olarak geleneksel

dindarlik sarsilmaktadir?3,

Goriildiigii lizere diger alan c¢alismalarindan elde edilen sonuglar arastirma
bulgularimizi  destekler —mahiyettedir. Arastirma  hipotezimizle ilgili olarak

calismamizdan elde edilen verilerin hipotezimizi destekledigi ifade edilebilir.

2.2.4. Hayatin Biiyiik Boliimiiniin Gectigi Yerlesim Birimi Baglaminda
Dindarhk Algilar

Din, toplumsal, ekonomik ve cografi yapilarla karsilikli etkilesim igerisindedir.
Bir toplumun sosyal ve kiiltiirel yapisi, yerlesim biriminin biiyiikliigline ve tiiriine gore

degisebilmektedir. Dolayisiyla dini hayatin goriiniimleri kirsal ve kentsel cevrede

211 KOKTAS, 1993, s. 215.
212 KARASAHIN, 2006, s. 124-125, 146-147, 167-168, 191-192, 213.
213 GUNAY, 1999, s. 276-277.
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birbirinden farkli olabilmektedir?**. I¢inde yasadigi toplumun kiiltiirel unsurlarmi
edinen birey, hem kisisel gelisimini hem de toplumsal uyumunu gergeklestirirken o
toplumun sosyo-kiiltiirel yapisinda 6nemli bir role sahip olan dini inang, deger, norm,
duygu, diisiince ve davranislari da kazanmir?®®. Bu dogrultuda bireylerin farkli sosyo-
kiltiirel ¢evrelerde hayatlarinin biiyiik bir gogunlugunu gegirmeleri dindarlik anlayislar
tizerinde oldukga etkili olmaktadir. Bu baglamda arastirmamizin dérdiincii hipotezi su

sekildedir:

“H4: Tiirk toplumunda bireylerin hayatlarimin biiyiik béliimiinii gegirdikleri
verlesim birimlerine gore dindarlik algilarinda farkliliklar mevcuttur. Diger bir ifadeyle
bireylerin yasamlarumn biiyiik boliimiinii gecirdikleri sosyal gevreler farklilastik¢a

dindarlik algilart da farklilasmaktadr.”

Tablo 19: Dindarhk Algillarmmin Hayatin Biiyiik Boliimiiniin Gectigi Yerlesim
Birimine Gore Betimsel Istatistikleri

Hayatin Biiyiik Boliimiiniin
Gegtigi Yerlesim Birimi Ortalama 5 N
GID il 4,07 ,50 420
flge 4,06 47 438
Belde veya Koy 4,13 ,38 213
Toplam 4,08 A7 1071
MHD il 3,83 ,46 420
flge 3,71 ,50 438
Belde veya Koy 3,76 41 213
Toplam 3,77 A7 1071
PHD il 2,77 ,57 420
flge 2,81 ,53 438
Belde veya Koy 3,00 ,52 213
Toplam 2,83 ,55 1071

214 TAS, 2005, s.100.
215 Yakup COSTU, “Toplumsallasma ve Din”, Niyazi Akyiiz-thsan Capcioglu, Din Sosyolojisi El
Kitab, Grafiker Yaynlari, Ankara, 2012, s. 369-385.
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Tablo 20: Hayatin Biiyiik Boliimiiniin Gegtigi Yerlesim Biriminin Dindarhk
Algilarina Etkisi Baglaminda Tek Yonlii Manova Test Sonuclar

Etki Deger F Hipotez df | Hatadf | Sig. n?

Hayatin Biiyiik  Pillai's Trace 036| 6,605 6,000| 2134,000| 000 018
Béliimiiniin Wilks' Lambda ,964 6,608 6,000 2132,000( ,000( 018
Gectigi Yerlesim  0)jing's Trace 037| 6610 6,000 2130,000| ,000| 018
Birimi Roy’s Largest Root 026| 9,100 3,000| 1067,000| ,000| 025

Yapilan Tek Yonlii Manova test sonuglarina goére bireylerin hayatinin biiyiik
boliimiiniin gectigi yerlesim birimlerine gore dindarlik algilari bakimindan anlamli
farklilik gosterdigi gorilmistir [Wilks' Lambda (A)=0.964, F-2132=6.60, p<.05].
Farkliliklarin hangi yerlesim birimleri ve dindarlik tiplerinde oldugunu tespit edebilmek
i¢in Anova ve post-hoc ¢oklu karsilastirma testleri yapilmastir.

Tablo 21: Dindarhk Algillarimin Hayatin Biiyiik Boliimiiniin Gectigi Yerlesim
Birimine Gore Fark Analizi Sonuglari

Bagimh KT o KO F sig. 0 Gruplar Arasi

Degisken Anlamh Fark
Hayatin Biiyiik GID ,733 2 ,367 | 1,632 ,196 ,003
Boliimiiniin Gegtigi MHD 2,769 2| 1,384| 6,210 ,002 ,011 1-2*
Yerlesim Birimi PHD 7,678 2| 3,839] 12,699 ,000 ,023 1-3, 2-3*
Hata GID 239,938 1068 ,225

MHD 238,092 1068 ,223

PHD 322,879 1068 ,302
Toplam GID 18103,374 1071

MHD 15476,259 1071

PHD 8963,116 1071

*1.11, 2. Tige, 3. Belde/Koy

Tablolarda  verilen bulgular birlikte degerlendirildiginde  dindarligin
geleneksel/ilmihalci [F-1068= 1.632, p>.05] tipine yonelik tutumlarin bireylerin
hayatinin biiyiik boliimiiniin gegtigi yerlesim birimine gore istatistiksel acidan anlaml
bir farklilik gdstermedigi, modernist/hiimanist [F-1068)= 6.210, p<.05] ve
popiiler/hurafeci [F-1068= 12.699, p<.05] dindarlik yoOnelimlerinde ise istatistiksel
olarak anlamli farkliliklar gosterdigi anlasilmaktadir. Test sonucu hesaplanan etki
biiyiikliiklerine bakildiginda bu farkin hem modernist/hiimanist (n?=0,01) hem de
popiiler/hurafeci (n?=0,02) dindarlik yonelimlerinde kiiciik etki diizeyinde oldugu

gorilmiistiir.
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Geleneksel/ilmihalci dindarlik tipinde istatistiksel agidan anlamli bir farklilik
olmamakla birlikte gruplarin tutum puanlari arasinda yapilan ¢oklu karsilastirmaya gore
belde veya kdyde hayatinin biiylik bolimiinii gecirmis olan bireylerin dindarligin
geleneksel/ilmihalci tipine yonelik en yiiksek tutum diizeyine (X = 4.13) sahip olduklari
goriilmiistiir. 11 (X =4.07) ve ilgelerde (X= 4.06) hayatinin biiyiik boliimiinii gegirmis
olan bireylerin tutum diizeyleri ise daha diisiik ve birbirine olduk¢a yakindir. Gruplar
arasinda anlaml bir farklilagma olmamasi her ne kadar geleneksel yasantinin gegirdigi
doniistimle birlikte il-ilce-belde/kdy arasinda biiyiik farklilar olmadigini gosterse de
tutum puanlarina bakildiginda hayatinin ¢ogunlugunu belde veya kdyde gecirenlerde

daha fazla gelencksel yonelimin mevcut oldugu goriilmektedir.

Modernist/hiimanist dindarliga yonelik tutum puanlar1 arasinda yapilan ¢oklu
karsilagtirma testi sonucunda, anlamli farklilasmanin hayatlariin ¢ogunlugunu il
merkezlerinde gecirenlerle ilge merkezlerinde geciren bireyler arasinda oldugu
goriilmiistiir. Gruplar arasinda yapilan ¢oklu karsilastirmaya gore, modernist/hiimanist
dindarlik hususunda en yiiksek tutum diizeyine hayatlarinin biiyiik boliimi il
merkezlerinde gecen bireylerin  (X=3.83) sahip olduklart goriilmiistir. Bunu
hayatlarinin biiyiik boliimii belde veya kdyde gegen bireyler (X=3.76) takip ederken en
diisiik tutum diizeyine hayatinin biiyiik boliimiinii ilgede gegirmis bireylerin (X=3.71)
sahip oldugu tespit edilmistir. Bu veriler 1s18inda egitim, televizyon, telefon, bilgisayar
ve internet gibi etkenlerle il merkezinden koylere kadar modernist anlayigin niifuz
etmesine ragmen bu etkinin her yerlesim biriminde ayni oranda olmadig: goriilmektedir.
Il merkezinde hayatimin ¢ogunlugunu gecirmis bireylerin daha fazla modernist dgelerle
karsilagmasi, hayata bakis ve yonelimlerinin de bu dogrultuda gelismesine sebebiyet
verebileceginden dindarlik hususunda da daha modernist/hiimanist anlayisa sahip

olmalar1 normal goriilebilir.

Popiiler/hurafeci dindarlik tipine yonelik tutum puanlar1 arasinda yapilan ¢oklu
karsilagtirma testi sonucunda, anlamli farklilagmanin hayatlarinin ¢ogunlugu il
merkezlerinde gecen bireylerle belde veya kdyde gecenler ve hayatlarinin ¢ogunlugu
ilce merkezlerinde gecen bireylerle belde veya kdyde gegen bireyler arasinda oldugu
goriilmiistiir. Grup puanlar1 arasinda yapilan c¢oklu karsilagtirmaya gore, hayatlarinin
biiyiikk boliimii belde veya kdyde gegen bireyler (X=3.00) popiiler/hurafeci dindarlik

hususunda en yiiksek tutum puanlarina sahiptirler. Bunu hayatlariin biiyiik bolimiinii
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ilgede gecirmis bireyler (X=2.81) takip ederken, en disiik tutum diizeyine ise
hayatlarinin biiylik boliimiinii il merkezlerinde geg¢irmis bireylerin (X=2.77) sahip
olduklar1 tespit edilmistir. Bu veriler dogrultusunda popiiler/hurafeci dindarliga yonelik
tutumlarda il merkezlerinden daha kiigiik yerlesim birimleri olan ilgelere dogru
gidildik¢e tutum puanlarinin arttifi, belde veya koylerde hayatinin biiylik boliimiini
gecirmis bireylerde ise anlamli derecede farklilastigi ve en yiiksek diizeye ulastigi
goriilmektedir. Diger bir ifadeyle belde veya koyde, il ve ilgelere nazaran popiiler
kiiltiiriin daha etkili oldugu, dolayisiyla sosyallesme siirecinin biiyiik kismini belde veya
koyde gecirmis bireylerin dindarlik yonelimlerinin popiiler/hurafeci tipte daha ytiksek

diizeyde oldugu sdylenebilir.

Tas’in iiniversite gencleri ilizerinde yapmis oldugu arastirmada hayatlarinin
biiylik bolimiinii kdylerde geciren bireylerin digerlerine gore daha geleneksel/ilmihalci
dindarlik ve popiiler/hurafeci dindarlik anlayisina sahip olduklari, modernsit/hiimanist
dindarlik anlayisinda ise hayatlarinin biiylik boliimiinii il merkezlerinde gegiren

bireylerin daha olumlu tutumlara sahip olduklar1 ortaya konmusgtur?®,

Ugar’in yapmis oldugu calismada da hayatlarinin biiyiik boliimiinii kdyde
geciren bireylerin geleneksel/ilmihalci dindarlik anlayisina uygun diisen tutum ve
davranislarinin sehir merkezlerinde yasayanlara nazaran daha olumlu diizeyde oldugu

ortaya konmustur?’,

Glinay, yapmis oldugu calismada geleneksel dini yasayis hususunda koy
toplumu ile kent toplumu arasinda farkliliklar oldugunu, kdylerde dine karsi duyulan

ilgi ve bagliligin kenttekilerden daha yiiksek oldugunu ortaya koymustur?8,

Onay, yapmis oldugu c¢alismada hayatlarmin biiyiik boliimiinii ilgede gegiren
bireylerin dindarlik diizeyi puan ortalamalarinin, hayatinin ¢ogunu il, kdy ve kasabada
gegcirenlerden daha yiiksek oldugunu; dindarhigin diisiince boyutuna yonelik puanlarda
ise hayatinin biiylik boliimiinii kdyde gecirenlerin digerlerinden daha yiiksek oldugunu

ortaya koymustur®®®,

216 TAS, 2005, s. 102-105.
217 UCAR, 2006, s. 86-87.
218 GUNAY, 1999, s. 272-273.
219 ONAY, 2004, s. 121-122.
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Goriildigii gibi yapmis oldugumuz arastirmada elde edilen sonuglar diger alan
aragtirmalarindan elde edilen bulgularla da desteklenmektedir. Arastirmamizdan elde

edilen verilerin hipotezimizi dogruladigini ifade edebiliriz.
2.2.5. Gelir Diizeyi Baglaminda Dindarhk Algilar:

Bireylerin ig¢inde bulunduklari ekonomik durum ve buna baglh olarak
stirdiirdiikleri yasam bi¢imi, onlarin dini ve sosyal hayatla ilgili tutumlarini, olay ve
olgulara bakis agilarii etkileyen 6nemli faktorlerden biridir. Farkli gelir grubunda yer
alan bireyler, diger pek ¢ok konuda oldugu gibi, din olgusuna karsi da farkli yaklagimlar
sergileyebilirler. Ya da ayni ekonomik diizeyde bulunan bireyler, diger faktorlerin de
etkisiyle farkli tutumlara sahip olabilirler. Ekonomik durumu iyi olanlar bazen diinyaya
kars1 daha olumlu tutum iginde bulunurken, bazen de yeni arayislar iginde dine daha
fazla yonelebilmektedir. Ekonomik durumu iyi olmayanlar bazen hissettikleri eksikligi
din ile gidermeye c¢alisirken, bazen de aksine agmazlar i¢inde dinden uzaklasip
inangsi1zliga kadar gidebilmektedirler’®. Bu baglamda arastirma konumuz acisindan
Tiirk toplumunda bireylerin gelir durumuna goére dindarlik yonelimlerinin analizi 6nem

arz etmektedir. Arastirmamizin besinci hipotezi su sekildedir:

“H5: Tiirk toplumunda bireylerin ekonomik durumu farklilastikca dindarlik alg

ve tutumlari da farklilasmaktadr.”

220 UCAR, 2006, s. 100.
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Tablo 22: Dindarhk Algillarinin Gelir Diizeyine Gore Betimsel Istatistikleri

Gelir Durumu Ortalama Ss N
GiD Cok Iyi 3,87 75 15
Iyi 4,11 ,46 299
Orta 4,08 ,46 659
Diisiik 4,04 ,46 79
Cok Diisiik 3,78 46 19
Toplam 4,08 A7 1071
MHD Cok Iyi 3,83 ,52 15
fyi 3,72 53 299
Orta 3,78 44 659
Diisiik 3,83 44 79
Cok Diisiik 3,71 40 19
Toplam 3,77 A7 1071
PHD Cok Iyi 2,64 72 15
fyi 2,81 56 299
Orta 2,84 ,55 659
Diisiik 2,90 51 79
Cok Diistik 2,84 ,60 19
Toplam 2,83 55 1071

Tablo 23: Gelir Diizeyinin Dindarhk Algilarina Etkisi Baglaminda Tek Yonlii

Manova Test Sonuc¢lari

Etki Deger F Hip();tez Hatadf | Sig. | n?

Gelir Durumu Pillai's Trace ,021] 1,850 12,000 3198,000| ,036| ,007
Wilks' Lambda 9791 1,850 12,000 2815,371| ,036| ,007
Hotelling's Trace ,0211 1,849 12,000 3188,000| ,036| ,007
Roy's Largest Root 013 3,471 4,000 1066,000 | ,008] ,013

Yapilan Tek Yonlii Manova test sonuglarina gore bireylerin ekonomik

durumlarina gore dindarlik yonelimlerinde anlamli farklilasmalar oldugu goriilmiistiir
[Wilks' Lambda (1)=0.979, F(12-2815=1.85, p<.05]. Farkliliklarin hangi ekonomik diizey
ve dindarlik tiplerinde oldugunu tespit edebilmek igin Anova ve post-hoc ¢oklu

karsilastirma testleri yapilmistir.
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Tablo 24: Dindarhk Algilarinin Bireylerin Ekonomik Diizeylerine Gore Fark
Analizi Sonuglar:

Bagimh KT df KO F sig. 2 Gruplar Arasi

Degisken Anlamh Fark
Gelir GID 2,737 4 ,684| 3,065 ,016( ,011 2-5*
Durumu MHD 1,251 4 313 1,391 ,235( ,005

PHD 1,051 4 ,263 ,850 | ,493[ ,003
Hata GID 237,934 1066 ,223

MHD 239,610 1066 225

PHD 329,507 1066 ,309
Toplam GID 18103,374 1071

MHD 15476,259 1071

PHD 8963,116 1071

* 1. Cok lyi, 2. Iyi, 3. Orta, 4. Diisiik, 5. Cok Diisiik

Tablolarda  verilen bulgular birlikte degerlendirildiginde  dindarliin
geleneksel/ilmihalci [F-1066)= 3.065, p<.05] tipine yonelik tutumlarin bireylerin gelir
durumuna gore istatistiksel agidan anlamli bir farklilik gosterdigi anlagilmaktadir. Test
sonucu hesaplanan etki biiyiikliigiine bakildiginda bu farkin (n?=0,01) kiigiik etki
diizeyinde oldugu goriilmistiir. Modernist/hiimanist [F@-1086y= 1.391, p>.05] ve
popiiler/hurafeci [F-1066= 0.850, p>.05] dindarlik yonelimlerinde ise istatistiksel olarak

anlamli bir farklilik goriilmemektedir.

Yapilan ¢oklu karsilastirma testi sonucunda geleneksel/ilmihalci dindarlik
yoneliminde anlamli farklilasmanin gelir durumu iyi olanlarla ¢ok diisiik olanlar
arasinda oldugu anlasilmistir. Gruplar aras1 tutum puanlarma bakildiginda, dindarligin
geleneksel/ilmihalci tipine yonelik en yiiksek tutum diizeyinin gelir durumu iyi olan
bireylere (X=4.11) ait oldugu, bunu sirasiyla gelir durumu orta olanlarin (X=4.08) ve
diisiik olanlarin (X=4.04) takip ettigi goriilmektedir. Geleneksel/ilmihalci dindarlik
anlayisinda en diisiik tutum diizeyine ise gelir durumu ¢ok kotii olanlarin (X=3.78) ve
cok iyi olanlarin (X=3.87) sahip olduklart goriilmektedir. Elde edilen bulgular
dogrultusunda, gelir durumu diisiik, orta ve iyi olanlarin, gelir durumu ¢ok iyi ve ¢ok
diisiik olanlara gore geleneksel/ilmihalci dindarlik anlayisina yonelik daha yiiksek
diizeyde tutum puanlarma sahip olduklarini sdyleyebiliriz. Diger bir deyisle Tiirk
toplumunda iyi, orta ve orta diizeye yakin gelir diizeyine sahip bireyler daha

geleneksel/ilmihalci dindarlik anlayisina sahiptirler. Buna karsin gelir durumunda iki ug

76



noktada yer alan, c¢ok 1yi ve c¢ok diisiik diizeyde gelire sahip olanlar ise
geleneksel/ilmihalci dindarlik anlayisina yonelik en diisiik diizeyde tutum puanlarina
sahiptirler. Bunda ¢ok iyi diizeyde gelire sahip olanlarin kendilerini daha ¢ok diinya
islerine kaptirmis olmalarinin, ¢ok diisiik diizeyde gelire sahip olanlarin ise iginde yer

aldiklar1 olumsuz durumun etkili olabilecegi sdylenebilir.

Modernist/hiimanist dindarlik anlayisinda gruplar arast tutum puanlarina
bakildiginda, en yiiksek tutum puanlarinin gelir durumu ¢ok iyi olan bireylere (X=3.83)
ve gelir durumu diisiik olanlara (X=3.83) ait oldugu, bunu gelir durumu orta (X=3.78)
ve iyi olanlarin (X=3.72) takip ettigi gorilmistiir. Modernist/hiimanist dindarlik tipine
yonelik en diisiik tutum puanlarina ise gelir durumu ¢ok koétii olanlarin (X=3.71) sahip
oldugu tespit edilmistir. Bu veriler dogrultusunda modern kiiltiiriin ekonomik diizeyi
cok iyi olanlar arasinda daha fazla yayginlasmasi dolayisiyla modernist/hiimanist
dindarlik yoneliminin ekonomik refah durumu ¢ok 1yi olan bireylerde daha fazla oldugu
sOylenebilir. Diger taraftan gelir durumu diisiik olan bireylerde de modernist/hiimanist
dindarlik anlayisinin gelir durumu ¢ok iyi olanlara yakin ¢ikmasi, egitim, yasanilan
sosyo kiiltiirel ortam, teknolojik ilerlemeler vb. faktorlerin de etkisiyle modern kiiltiiriin
toplumun tiim katmanlarinda farkli oranlarda da olsa yayginlastiginin gostergesi olarak

yorumlanabilir.

Popiiler/hurafeci dindarlik tipinde gelir durumuna gore istatistiksel acidan
anlamli bir farklilasma olmamakla birlikte gruplar arasi tutum puanlarina bakildiginda,
en yiiksek tutum diizeyinin gelir durumu diisiik olan bireylere (X=2.90) ait oldugu, bunu
gelir durumu orta (X=2.84) ve ¢ok diisiik (X=2.84) olanlarin takip ettigi gorilmiistiir.
Popiiler/hurafeci dindarlik tipine yonelik en diisiik tutum diizeyine ise gelir durumu ¢ok
Iyi olan bireyler (X=2.64) ile iyi olanlarin (X=2.81) sahip olduklari tespit edilmistir.
Elde edilen veriler dogrultusunda gelir durumu orta ve altinda olan bireylerin gelir
durumu iyi ve ¢ok iyi olan bireylere gore, popiiler/hurafeci dindarlik anlayisina yonelik
daha yiiksek diizeyde tutumlara sahip olduklari ifade edilebilir. Diger bir ifadeyle
bireylerin gelir durumu iyi ve daha tizeri bir refah diizeyine ulastiginda popiiler/hurafeci
dindarlik tipine yonelimlerinde diisiis oldugu, tersine ekonomik refah diizeyi diisen
bireylerin ise daha fazla popiiler/hurafeci dindarliga yonelim gdosterdigi sdylenebilir.
Ekonomik gii¢, bireyin yasam, egitim ve sosyal ortamini belirleyen dnemli bir etken

olmas1 dolayisiyla kisilerin aldiklar1 kiiltiir dogrultusunda yonelim gostermeleri
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olagandir. Diger taraftan isteklerine ekonomik giigleri yeterli olmadigi i¢in erisemeyen

bireyler hurafelerden daha ¢ok medet uman bir anlayisa yonelebilir.

Tas, Universite  gengleri  lizerinde  yapmis  oldugu  arastirmada,
geleneksel/ilmihalci dindarlik tipine iyi ve orta gelir diizeyine sahip olanlarin,
modernist/hiimanist dindarlik tipine gelir diizeyi yliksek olanlarin daha ¢ok yonelis
igerisinde oldugunu, popiiler/hurafeci dindarlik tipinde ise istatistiksel a¢idan farklilik

olmadigini ifade etmistir??,

Ucar, Alevilik-Bektasilik iizerine gergeklestirdigi alan arastirmasinda gelir
durumu diisiik olan bireylerin yiiksek olanlara kiyasla inan¢ ve ibadetlere karsi daha

olumlu tutum icerisinde bulunduklarini ifade etmistir???.

Onay yapmis oldugu arastirmasinda, orta gelire sahip bireylerin dindarlik
diizeylerinin, yiiksek ve diistik gelir grubuna mensup olanlardan daha yiiksek oldugunu

belirtmistir??3,

Giinay arastirmasinda, gelir diizeyi bakimindan alt tabakada yer alan bireylerin
ibadetlere yonelislerinin en yiiksek oldugunu, iist diizey gelir seviyesine sahip bireylerin

ibadetlere yoneliminin en diisiik durumda oldugunu belirtmigtir??*,

Karagahin yapmis oldugu arastirmada, sosyo-ekonomik tabakalasmanin ahlaki
ve pratik anlatimlar {izerine etki eden bir faktér olmadigini fakat sosyo-ekonomik
durum distiikge dini tecriibenin teorik anlatimi ve toplumsal anlatimina yo6nelik

tutumlarin artmakta oldugunu ortaya koymustur??,

Goriildigii gibi, yapmis oldugumuz arastirmadan elde edilen bulgular, diger alan
arastirmalarinda elde edilen bulgularla kismen de olsa Ortlismektedir. Arastirmamizda
Tiirk toplumunda iyi ve orta gelir diizeyine sahip bireylerin daha geleneksel/ilmihalci
dindarlik anlayigina sahip olduklari, gelir diizeyi en iist seviyede bulunanlarin daha
modernist/hiimanist dindarlik anlayisina sahip olduklari, gelir diizeyi diisiik olanlarin
daha popiiler/hurafeci dindarlik anlayisina sahip olduklari ortaya konmaktadir. Diger

arastirmalarda da geleneksel/ilmihalci dindarlik anlayigsina uygun diisen tutum ve

221 TAS, 2005, s. 112.

222 UCAR, 2006, s. 100-102.
223 ONAY, 2004, s. 115.

224 GUNAY, 1999, s. 99-100.
225 KARASAHIN, 2006, s. 214.
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davranislarin gelir diizeyi orta ve diisiik olan bireylerde daha fazla gorildiigi,
modernist/hiimanist dindarlik tipi igerisinde degerlendirilebilecek tutum ve
davranislarin gelir durumu en iist diizeyde bulunan bireylerde daha fazla oldugu
belirtilmistir. Arastirmamizdan elde edilen bulgularin hipotezimizi kismen de olsa

dogruladigini ifade edebiliriz.
2.2.6. Dini Ogrenim Durumu Baglaminda Dindarhk Algilar

Bireylerin aldiklar1 din egitimi ve bu egitimi alma kanallar1, kisilerin zihin
yapilarinin sekillenmesinde, tutum ve davraniglarinin belirlenmesinde son derece
etkilidir. Bu baglamda birbirinden farkli diizeyde din egitimine sahip bireylerin ve din
egitiminde farkli kaynak ve kanallardan beslenen bireylerin olay ve olgular karsisinda
tutum ve davranislarinda 6nemli farklilagsmalar gostermesi kaginilmazdir. Konumuz
acisindan da Tiirk toplumunda bireylerin dini egitim durumlari ve egitim sekli, dindarlik
yonelimlerinin olusmasi ve sekillenmesinde 6nemli bir degisken olarak karsimiza

cikmaktadir. Bu durum bizi su hipoteze gotiirmektedir:

“H6. Tiirk toplumunda bireylerin dini ogrenim durumlarina gore dindarlik

’

algilar farklilik géstermektedir.’

Tablo 25: Dindarhk Algilarinin Dini Ogrenim Durumuna Gére Betimsel

Istatistikleri
| Dini Ogrenim Durumu Ortalama Ss N
GiD Imam-Hatip Lisesi Mezunu 4,26 40 97
Ozel Din Ogrenimi Goren (aile, cami...) 4,11 43 716
Din Ogrenimi Gérmeyen 3,89 ,55 223
Diger 4,08 48 35
Toplam 4,08 A7 1071
MHD Imam-Hatip Lisesi Mezunu 3,48 54 97
Ozel Din Ogrenimi Géren (aile, cami...) 3,77 A4 716
Din Ogrenimi Gérmeyen 3,89 46 223
Diger 3,73 57 35
Toplam 3,77 47 1071
PHD Imam-Hatip Lisesi Mezunu 2,66 ,50 97
Ozel Din Ogrenimi Goren (aile, cami...) 2.90 54 716
Din Ogrenimi Gérmeyen 2,76 ,58 223
Diger 2,52 ,55 35
Toplam 2,83 ,55 1071
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Tablo 26: Dini Ogrenim Durumunun Dindarlik Algilarina Etkisi Baglaminda Tek
Yonlii Manova Test Sonuglar:

Etki Deger F Hipotez df Hata df Sig. n?

Dini Ogrenim Pillai's Trace 124 15,293 9,000 3201,000 ,000 ,041

Durumu Wilks' Lambda ,879 15,621 9,000 2592,081 ,000 ,042
Hotelling's Trace 134 15,802 9,000 3191,000 ,000 ,043
Roy's Largest Root ,100 35,407 3,000 1067,000 ,000 ,091

Yapilan Tek Yonli Manova test sonuglarina gore bireylerin

dini 6grenim

durumlarina goére dindarlik yonelimlerinin anlamli farklilik gdsterdigi goriilmiistiir
[Wilks' Lambda (A)= 0.879, F(e-2502= 15.621, p<.05]. Farkliliklarin hangi dini 6grenim

durumu ve dindarlik tiplerinde oldugunu tespit edebilmek i¢in Anova ve post-hoc ¢oklu

karsilastirma testleri yapilmistir.

Tablo 27: Dindarhk Algillarimin Bireylerin Dini Ogrenim Durumlarina Gére Fark
Analizi Sonuglar:

Bagimh KT " KO E Sig. 2 Gruplar Arasi

Degisken Anlamh Fark
Dini Ogrenim GID 12,270 3] 4,090| 19,106 ,000| ,051 1-2,1-3, 2-3*
Durumu MHD 11,408 3| 3,803| 17,683 ,000| ,047 1-2,1-3, 2-3*

PHD 10,763 3] 3,5588] 11,970 ,000] ,033 1-2, 2-3, 2-4*
Hata GID 228,401 | 1067 ,214

MHD 229,453 | 1067 ,215

PHD 319,795 | 1067 ,300
Toplam GID 18103,374 | 1071

MHD 15476,259 | 1071

PHD 8963,116 | 1071

* 1. Imam Hatip Lisesi Mezunu, 2. Ozel Din Ogrenimi Gérmiis, 3. Din Ogrenimi Gérmemis, 4. Diger.

Tablolarda verilen bulgular birlikte degerlendirildiginde bireylerin dini 6grenim

durumlarina gore, hem geleneksel/ilmihalci dindarlik [F(-1067= 19.106, p<.05], hem

modernist/hiimanist dindarlik [F@-1067= 17.683, p<.05] hem de popiiler/hurafeci

dindarlik [F@-1067y= 11,970, p<.05] tiplerinde istatistiksel olarak anlamli farklilagsma

oldugu goriilmiistiir. Test sonucu hesaplanan etki biiyiikliiklerine bakildiginda bu farkin

geleneksel/ilmihalci (n?=0,051) ve modernist/hiimanist dindarlikta (n?=0,047) ortaya
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yakin, popiiler/hurafeci dindarlik tipinde ise (n?=0,033) kiiciik diizeyde oldugu

goriilmektedir.

Yapilan ¢oklu karsilastirma testi sonucunda geleneksel/ilmihalci dindarlik
yoneliminde anlamli farklilasmanin imam hatip lisesi mezunlar ile 6zel din 6grenimi
gormiis bireyler, imam hatip lisesi mezunlari ile din 6grenimi gérmemis bireyler ve 6zel
din Ogrenimi gormiis olanlarla din 6grenimi gérmemis bireyler arasinda oldugu
anlagilmaktadir.  Gruplar arast tutum puanlarina bakildiginda, dindarligin
geleneksel/ilmihalci tipine yonelik en yiiksek tutum diizeylerinin dini 6grenimini imam
hatip liselerinde almis bireylere (X=4.26) ait oldugu, bunu sirasiyla 6zel din 6grenimi
gormiis olanlarin (X=4.11) ve diger sekilde din 6grenimi gormiis olanlarin (X=4.08)
takip ettigi goriilmektedir. Geleneksel/ilmihalci dindarlik anlayisinda en diisiik diizeyde
tutumlara ise din ogrenimi gormemis olan bireylerin (X=3.89) sahip oldugu
goriilmektedir. Elde edilen verilerde, bir sekilde din egitimi almis bireylerin din egitimi
almayanlara gore geleneksel/ilmihalci dindarlik anlayislarinin daha fazla oldugu
goriilmektedir. Bununla birlikte din egitimini imam hatip liselerinde almis olan
bireylerin geleneksel/ilmihalci dindarlik tipine yonelimlerinin daha yiiksek diizeyde
olmasi, imam hatip liselerinde goriilen egitimin igerigi ve yine bu okullarda verilen

kiiltiirlin bir neticesi olarak goriilebilir.

Modernist/hiimanist dindarlik tipinde gruplar arasinda yapilan ¢oklu
karsilagtirmaya gore anlamli farklilagmanin imam hatip lisesi mezunlari ile 6zel din
O0grenimi goérmiis bireyler, imam hatip lisesi mezunlari ile din 6grenimi gérmemis
bireyler ve 6zel din 6grenimi gormiis olanlarla din 6grenimi gérmemis bireyler arasinda
oldugu goriilmiistiir. Gruplar arasit tutum puanlarina bakildiginda, dindarligin
modernist/hiimanist tipine yonelik en yiiksek tutum diizeylerinin din 6grenimi
gormemis bireylere (X=3.89) ait oldugu, bunu sirasiyla 6zel din 6grenimi gormiis
olanlarin (X=3.77) ve diger sekilde din egitimi almis olanlarin (X=3.73) takip ettigi
goriilmistiir. Modernist/hiimanist dindarlik anlayisinda en disiik tutum diizeylerine ise
imam hatip lisesi mezunu bireylerin (X=3.48) sahip oldugu goriilmektedir. Elde edilen
verilerden hi¢ din egitimi almamis bireylerin modernist/hiimanist dindarlia en fazla
yonelim gosterirken bir sekilde din egitimi almis bireylerin bu dindarlik tipine daha az
yonelim gosterdikleri, 6zellikle imam hatip lisesi mezunlarinin ¢ok daha diisiik diizeyde

yonelime sahip olduklart anlagilmistir. Bu durum o6zellikle imam hatip liseleri basta
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olmak tizere iilkemiz genelinde verilen din egitiminin sekli ve yonii hakkinda 6énemli

ipuclar1 vermektedir.

Popiiler/hurafeci dindarlik tipinde gruplar arasinda yapilan ¢oklu karsilastirmaya
gore anlamli farklilasmanin imam hatip lisesi mezunlari ile 6zel din dgrenimi gérmiis
bireyler, 6zel din 6grenimi gormiis olanlarla din 6grenimi gérmemis bireyler ve 6zel din
O0grenimi gormiis olanlarla din 6grenimini diger sekillerde almis bireyler arasinda
oldugu anlagilmaktadir. Gruplar arasi tutum puanlarina bakildiginda, dindarligin
popiiler/hurafeci tipine yonelik en yiiksek tutum diizeylerinin 6zel din 6grenimi gérmiis
bireylere (X=2.90) ait oldugu, bunu sirastyla din 6grenimi gérmemis olanlarin (X=2.76)
ve imam hatip lisesi mezunu bireylerin (X=2.66) takip ettigi goriilmektedir.
Popiiler/hurafeci dindarlik anlayisinda en diisiik tutum diizeyine ise dini egitimini diger
sekillerde almis bireylerin (X=2.52) sahip oldugu goriilmektedir. Bu durum sadece
cami, Kur’an kursu ve aile icinde Ozel din egitimi alan bireylerin daha fazla

popiiler/hurafeci kiiltiirle karsilagmalarinin bir sonucu olarak yorumlanabilir.

Diger alan c¢alismalarina bakildiginda da dini &grenim durumlarina gore
bireylerin dindarlik anlayislarinda farklilasmalar oldugu goriilmektedir. Tas yapmus
oldugu arastirmada, herhangi bir dini 6grenim siirecinden gegen bireylerin dindarligin
geleneksel/ilmihalci tipine yonelik daha olumlu tutum sergilerken, din 6grenimi
gormeyenlerin dindarligin modernist/hiimanist tipine yodnelik daha olumlu tutum
gosterdiklerini, popiiler/hurafeci dindarlikta ise en olumlu tutumlara 6zel din egitimi

alanlarin sahip olduklarini ifade etmistir?%.

Glinay arastirmasinda, dine baglhligin siddetiyle dini egitim diizeyi arasinda

yakin bir iligki bulundugunu ve dini egitim diizeyi arttik¢a dine bagliligin siddetinde de

bir artma oldugunu ifade etmistir??’,

Karagahin yapmis oldugu calismada, din egitimi arttik¢a dini tecriibenin teorik,

ahlaki ve pratik anlatimina yonelik tutum diizeylerinde artis oldugunu, buna karsin dini

tecriibenin toplumsal anlatiminda ise diisiis s6z konusu oldugunu ortaya koymustur?%,

226 TAS, 2005, s. 120.
227 GUNAY, 1999, s. 256.
228 KARASAHIN, 2006, s. 213.
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Onay yapmis oldugu arastirmada, istege bagli din egitimi alan bireylerin
dindarlik diizeylerinin din egitimi almayan bireylerden farkli ve daha yiiksek oldugunu

ifade etmistir??°.

Goriildiigi tizere yapmis oldugumuz aragtirmadan elde edilen bulgular, diger
arastirmalardan elde edilen bulgular tarafindan da desteklenmektedir. Arastirmamizda
bir sekilde dini egitim gérmiis olanlarin ibadetlerin temel alindig1 geleneksel/ilmihalci
dindarlik anlayisini benimsedikleri, din egitimi gérmeyenlerin ise modernist/hiimanist
dindarlik anlayisina sahip olduklari goriilmektedir. Diger arastirmalarda da
geleneksel/ilmihalci dindarlik anlayisina uygun diisen tutum ve davranislarin bir sekilde
din egitimi goérmiis bireylerde arttigi, buna mukabil ibadetleri yerine getirmenin tali
derecede Onemsendigi ve daha c¢ok ahlaki meziyetlerin 6n planda tutuldugu
modernist/hiimanist dindarlik anlayiginin ise din egitimi gormemis bireyler arasinda
yiikseldigine isaret edilmistir. Bu durum din egitiminin, dini 6grenimin alindig:r kurum
ve kanallarin, bireylerin dini inang, tutum ve davranislari tizerinde 6nemli bir etkisinin
oldugunun gostergesidir. Dolayisiyla arastirmamizdan elde edilen verilerin hipotezimizi

dogruladigini ifade edebiliriz.
2.2.7. Dindarhik Diizeyi Baglaminda Dindarhk Algilar:

Din, bireylerin hayati anlama, anlamlandirma ve yasama siirecinde oldukca
onemli bir etkiye sahiptir. Bu dogrultuda birey, olay ve olgular1 degerlendirirken onun
zihin diinyasina yon veren en 6dnemli amillerden birisi dinle olan mesafesi ve iligkisidir.
Dolayisiyla bireyin tutum ve davranislarina yon veren unsurlardan birisi hi¢ kuskusuz
kisinin kendisinin dine olan konumunu tanimladig1 ve hissettigi dindarlik diizeyidir.
Ayni sekilde dindarlik diizeyi, bireyin dindarlik anlayist ile ilgili tutumlarmi da
etkileyen onemli bir faktor olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu dogrultuda arastirmamizin
yedinci hipotezi su sekildedir:

“H7: Tiirk toplumunda bireylerin kendilerini ifade ettikleri dindarlik diizeyleri

1

farklilastik¢a dindarlik algi ve kriterleri de farklilik gostermektedir.’

229 ONAY, 2004, s. 136-137.
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Tablo 28: Dindarhk Algillarinin Dindarhk Diizeyine Gore Betimsel Istatistikleri

Dindarlik Diizeyi Ortalama Ss N
GiD Cok Dindar 4,36 ,35 34
Dindar 4,17 41 745
Dinle az ilgili 3,86 ,50 279
Dinle hig ilgisi yok 3,08 51 13
Toplam 4,08 A7 1071
MHD Cok Dindar 3,31 ,62 34
Dindar 3,72 ,45 745
Dinle az ilgili 3,94 43 279
Dinle hig ilgisi yok 3,97 53 13
Toplam 3,77 A7 1071
PHD Cok Dindar 2,93 ,57 34
Dindar 2,87 ,53 745
Dinle az ilgili 2,76 ,59 279
Dinle hig ilgisi yok 2,22 ,58 13
Toplam 2,83 ,55 1071

Tablo 29: Dindarhk Diizeyinin Dindarhk Algilarina Etkisi Baglaminda Tek Yonlii
Manova Test Sonuclari

Etki Deger F Hi[()j(;tez Hatadf | Sig. | n?

Dindarhk Pillai's Trace ,200| 25,389 9,000 | 3201,000| ,000| ,067

Durumu Wilks' Lambda ,804 | 27,054 9,000 | 2592,081| ,000| ,070
Hotelling's Trace 240 | 28,332 9,000 | 3191,000| ,000| ,074
Roy's Largest Root ,219] 78,022 3,000 | 1067,000| ,000| ,180

Yapilan Tek Yonli Manova

yonelimlerinde,

kendilerini

test

tanimladiklar:

sonuglarina goére, bireylerin dindarlik

dindarlik diizeylerine

gore

anlamh

farklilagsmalar oldugu gortlmiistiir [Wilks' Lambda (1)=0.804, F(9-2592)=27.05, p<.05].
Farkliliklarin hangi dindarlik diizeyi ve dindarlik tiplerinde oldugunu tespit edebilmek

i¢in Anova ve post-hoc ¢oklu karsilastirma testleri yapilmustir.
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Tablo 30: Dindarhik Algilarinin Bireylerin Kendilerini Tanmimladiklar1 Dindarhk
Diizeylerine Gore Fark Analizi Sonuclar:

Bagimh KT o KO F Sig. 2 Gruplar Arasi Anlamh
Degisken Fark
Dindarhk  GID 34,734 3| 11,578) 59,988 ,000( ,144| 1-2,1-3,1-4,2-3, 2-4, 3-4*
Durumu MHD 17,692 3| 5,897) 28,196 ,000( ,073 1-2,1-3, 1-4, 2-3*
PHD 7,341 3| 2447) 8,078]| ,000f ,022 1-4, 2-4, 3-4*
Hata GID 205,937 | 1067 ,193
MHD 223,169 | 1067 ,209
PHD 323,217 | 1067 ,303
Toplam GID 18103,374 | 1071
MHD 15476,259 | 1071
PHD 8963,116 | 1071

* 1. Cok Dindar, 2. Dindar, 3. Dinle Az Ilgili, 4. Dinle Hig Ilgisi Yok.

Tablolarda verilen bulgular birlikte degerlendirildiginde bireylerin kendilerini
tanimladiklar1 dindarlik diizeylerine gore, hem geleneksel/ilmihalci dindarlik [F(3-1067)=
59.988, p<.05], hem modernist/hiimanist dindarlik [F-1067= 28.196, p<.05] hem de
popiiler/hurafeci dindarlik [F-1067y= 8.078, p<.05] tiplerinde istatistiksel olarak anlamli
farklilasma oldugu goriilmiistiir. Test sonucu hesaplanan etki biiytikliiklerine
bakildiginda bu farkin  geleneksel/ilmihalci  dindarlikta  (n?=0,14)  genis,
modernist/hiimanist dindarlikta (n?=0,07) orta, popiiler/hurafeci dindarlik tipinde ise
(n?=0,02) kiigiik diizeyde oldugu gériilmektedir. Dolayisiyla bireylerin kendilerini tasvir
ettikleri dindarlik diizeyi farklilastikca en biiylik farklilagma geleneksel ilmihalci

dindarlik yoneliminde meydana gelmektedir.

Yapilan ¢oklu karsilastirma testi sonucunda geleneksel/ilmihalci dindarlik
tipinde anlamh farkin, kendilerini ¢ok dindar olarak tanimlayanlar ile dindar, dinle az
ilgili ve dinle hi¢ ilgisinin olmadigmi belirten bireyler; kendilerini dindar olarak
niteleyen bireyler ile dinle az ilgili, dinle hi¢ ilgisi olmayan bireyler ve dinle az ilgili
oldugunu ifade eden bireylerle dinle hig ilgisinin olmadigini belirten bireyler arasinda
oldugu goriilmiistiir. Gruplar arasi tutum puanlarima bakildiginda, dindarligin
geleneksel/ilmihalci tipine yonelik en yiiksek tutum diizeylerinin kendilerini ¢ok dindar
olarak niteleyen bireylere (X=4.36) ait oldugu, bunu sirasiyla kendilerini dindar olarak
gorenlerin (X=4.17) ve dinle az ilgili oldugunu belirtenlerin (X=3.86) takip ettigi tespit

edilmistir. Geleneksel/ilmihalci dindarlik anlayisinda en diisiik diizeyde tutumlara ise
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dinle hig¢ ilgisinin olmadigini belirten bireylerin (X=3.08) sahip oldugu gorilmiistiir.
Dolayisiyla bireylerin  kendilerini tanimladiklar1 dindarlik diizeyleri diistiikce
geleneksel/ilmihalci dindarlik yonelimlerinde de diisiis oldugu sdylenebilir. Bu durum
bireylerin din ile olan iligki diizeylerini tanimlarken, din olarak kitabi dindarlig1 daha

cok referans aldiklarinin da bir gdstergesi olarak diisiiniilebilir.

Modernist/hiimanist dindarlik tipine yonelimlerde anlamli farklilasmanin,
kendilerini ¢ok dindar olarak tanimlayanlar ile dindar, dinle az ilgili ve dinle hig
ilgisinin olmadigini belirten bireyler ve kendilerini dindar olarak niteleyen bireyler ile
dinle az ilgili oldugunu ifade eden bireyler arasinda oldugu goriilmiistiir. Gruplar arasi
tutum puanlarina bakildiginda, dindarligin modernist/hiimanist tipine yonelik en ytiksek
tutum diizeylerinin dinle hig¢ ilgisinin olmadigini belirten bireylere (X=3.97) ait oldugu,
bunu sirasiyla dinle az ilgili oldugunu belirtenlerin (X=3.94) ve kendilerini dindar
olarak niteleyenlerin (X=3.72) takip ettigi tespit edilmistir. Modernist/hiimanist
dindarlik anlayisinda en diisiik diizeyde tutumlara ise kendilerini ¢ok dindar olarak
nitelendiren bireylerin (X=3.31) sahip oldugu goriilmiistiir. Bu veriler dogrultusunda
geleneksel/ilmihalci dindarliga yonelimle ters orantili olarak, bireylerin kendilerini
tanimladiklar1 dindarlik diizeyi diistiikce modernist/hiimanist dindarlik egilimlerinde

artig oldugu ifade edilebilir.

Popiiler/hurafeci dindarlik tipine yonelik tutumlarda anlamli farklilagsmanin
kendilerini ¢ok dindar olarak tanimlayanlar ile dinle hi¢ ilgisinin olmadigini belirten
bireyler; kendilerini dindar olarak niteleyen bireyler ile dinle hig ilgisi olmayan bireyler;
dinle az ilgili oldugunu ifade eden bireylerle dinle hi¢ ilgisinin olmadigini1 belirten
bireyler arasinda oldugu goriilmiistiir. Diger bir ifadeyle bu dindarlik tipinde anlamli
farklilagma, dinle hig ilgileri bulunmadigini belirten bireylerle diger dindarlik diizeyine
sahip bireyler arasinda goriilmiistiir. Gruplar arasi tutum puanlarina bakildiginda,
dindarligin popiiler/hurafeci tipine yonelik en yiiksek tutum diizeylerinin kendilerini ¢ok
dindar olarak niteleyen bireylere (X=2.93) ait oldugu, bunu sirastyla kendilerini dindar
olarak gorenlerin (X=2.87) ve dinle az ilgili oldugunu belirtenlerin (X=2.76) takip ettigi
goriilmiistiir. Popiiler/hurafeci dindarlik anlayisinda en diisiik diizeyde tutumlara ise
dinle hig ilgisinin olmadigini belirten bireylerin (X=2.22) sahip oldugu tespit edilmistir.

Bu veriler dogrultusunda, bireylerin kendilerini tanimladiklar1 dindarlik diizeyi
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yukseldik¢e popiiler/hurafeci dindarlik yonelimlerinde de artis goriildiigii, fakat bu

dindarlik tipine yonelimin orta diizeyi gegmedigi ifade edilebilir.

Tiirk toplumunda bireylerin kendilerini tanimladiklar1 dindarlik diizeyleri ve
dindarlik yonelimleri hususunda elde edilen veriler genel olarak degerlendirildiginde,
hem geleneksel/ilmihalci dindarlik, hem modernist/hiimanist dindarlik, hem de
popiiler/hurafeci dindarlik anlayislarinda gruplar arasinda istatistiksel a¢idan anlamli
farkliliklar ~ gortilmektedir. Dolayisiyla arastirmamizdan elde edilen verilerin
hipotezimizi dogruladigr sdylenebilir. Konumuzla ilgili diger alan ¢alismalarina
bakildiginda da dindarlik diizeyine gore bireylerin dindarlik algilarinda farklilagmalar

oldugu goriilmektedir.

Tas, tiniversite 0grencileri iizerinde yapmis oldugu ¢aligmada, dindarlik diizeyi
arttikca geleneksel/ilmihalci ve popiiler/hurafeci dindarlik tiplerine yonelik tutumlarin
yiikselmekte, dindarlik diizeyi diistiikce modernist/hiimanist dindarlik tipine yonelik

olumlu tutumlarin artmakta oldugunu belirtmistir?°.

Ucgar yapmis oldugu alan arastirmasinda, bireylerin dindarlik diizeyleri arttik¢a
inang ve ibadetlerle ilgili olumlu tutumlarinda artis oldugunu, buna karsin dindarlik

diizeyi diistiikge ibadetlerle ilgili tutum puanlarinin diistiigiinii ortaya koymustur?,

Karagahin yaptig1 arastirmada, bireylerin kendilerini tanimladiklar1 dindarlik
diizeyleri yiikseldik¢e dini tecriibenin, teorik, pratik, ahlaki ve toplumsal boyutlarina

yonelik tutumlarmin artmakta oldugunu ortaya koymustur®®,

Mutlu yapmis oldugu arastirmada, bireylerin kendilerini dindar olarak
tanimlamalar ile dindarlik 6lgegine gore dindar olmalar1 arasinda kuvvetli bir iliskinin
oldugunu ortaya koymustur. Diger bir ifadeyle bireylerin kendini dindar olarak gérmesi

veya gdrmemesi ile 6lcek yoluyla elde edilen dindarlik diizeyleri ortiismektedir®2,

Goriildigiic  gibi  arastirmamizdan elde edilen sonuglar, diger alan

arastirmalarindan elde edilen bulgularla da uygunluk gostermektedir.

230 TAS, 2005, s. 127.

231 UCAR, 2006, s. 116-117.

232 KARASAHIN, 2006, s. 136,155,179, 206.
233 MUTLU, 1989, ss. 194-199.
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2.2.8. Dini Gruba Aidiyet Hissi Baglaminda Dindarhk Algilar:

Bireylerin i¢inde bulundugu ya da kendini ait hissettigi sosyal gruplar, bireyin
olay ve olgular karsisinda tutum ve davranislarini etkileyen ve yonlendiren dnemli
faktorler arasindadir. Grup liderinin ve grubun genel kabulleri ve egilimleri, liyeler
tizerinde Onemli bir etkendir. Dolayisiyla birey bir durum karsisinda tepkisini
belirlerken kendisini ait hissettigi grubun tutumunu goéz Oniinde bulunduracaktir. Bu
dogrultuda bireylerin dindarlik anlayislar1 da dini bir gruba mensup olup olmadiklarina
veya aidiyet hislerine gore degisiklik gosterebilir. Bu dogrultuda arastirmamizin

sekizinci hipotezi su sekildedir:

“HS8: Tiirk toplumunda bireylerin dindarlik algi ve kriterleri, kendilerini

herhangi bir dini gruba ait hissedip hissetmemelerine gére farklilik géstermektedir.”

Tablo 31: Dindarhk Algilarimin Herhangi Bir Dini Gruba Aidiyet Hissine Gore
Betimsel istatistikleri

Herhangi Bir Dini
Gruba Aidiyet Hissi Ortalama 5 N
GiD Evet 4,23 39 181
Hayir 4,04 A7 793
Kismen 411 53 97
Toplam 4,08 A7 1071
MHD Evet 3,56 ,53 181
Hayir 3,82 A4 793
Kismen 3,73 49 97
Toplam 3,77 A7 1071
PHD Evet 2,94 ,55 181
Hay1r 2,81 54 793
Kismen 2,80 ,64 97
Toplam 2,83 ,55 1071
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Tablo 32: Herhangi Bir Dini Gruba Aidiyet Hissinin Dindarhk Algilarina Etkisi
Baglaminda Tek Yonlii Manova Test Sonugclari

Etki Deger F Hiz(;tez Hatadf | Sig. n?
Herhangi Bir Pillai's Trace 059 10,823 6,000 | 2134,000| ,000| ,030
Dini Gruba  wilks' Lambda 941| 10,973 6,000 | 2132,000 000 030
Aidiyet Hissi  yote)ling's Trace 063| 11,123  6,000] 2230,000] 000 030
Roy's Largest Root 062 | 21,997 3,000 1067,000] ,000| 058

Yapilan Tek Yonlii Manova test sonuglarina gore bireylerin herhangi bir dini
gruba aidiyet hissi tagiyip tasimamalarina gore dindarlik yonelimlerinin anlamli farklilik
gosterdigi  gorilmistir [Wilks' Lambda (A= 0.941, Fe-2132= 10.973, p<.05].
Farkliliklarin hangi aidiyet hissi ve dindarlik tiplerinde oldugunu tespit edebilmek icin

Anova ve post-hoc ¢oklu karsilastirma testleri yapilmistir.

Tablo 33: Dindarhk Algilarimin Bireylerin Herhangi Bir Dini Gruba Aidiyet
Hislerine Gore Fark Analizi Sonuglar:

Bagimh . Gruplar Arasi

Degisken KT of KO F >0 " Anlamh Fark
Herhangi Bir Dini  GID 5,040 2| 2520 11,421 ,000| ,021 1-2*
Gruba Aidiyet Hissi MHD 9,992 2| 4,99 | 23,110( ,000| ,041 1-2,1-3*

PHD 2,651 2| 1,325| 4,317| ,014| ,008 1-2*
Hata GID 235,631 1068 221

MHD 230,870 1068 ,216

PHD 327,907 1068 ,307
Toplam GID 18103,374| 1071

MHD 15476,259 1071

PHD 8963,116 1071

* 1. Evet, 2. Hayir, 3. Kismen.

Tablolarda verilen bulgular birlikte degerlendirildiginde bireylerin herhangi bir
dini gruba aidiyet hissi tasiyip tasimamalarina gore, hem geleneksel/ilmihalci dindarlik
[F-1068= 11.421, p<.05], hem modernist/hiimanist dindarlik [F-1068)= 23.110, p<.05],
hem de popiiler/hurafeci dindarlik [F-1068)= 4.317, p<.05], tiplerinde istatistiksel olarak
anlamli farklilagma oldugu goriilmiistiir. Test sonucu hesaplanan etki biiytikliiklerine

bakildiginda bu farkin hem geleneksel/ilmihalci (n?=0,021), hem popiiler/hurafeci
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(n?=0,008), hem de modernist/hiimanist (n?=0,041) dindarlik tiplerinde kii¢iik diizeyde

oldugu goriilmektedir.

Yapilan ¢oklu karsilastirma testi sonucunda geleneksel/ilmihalci dindarlik
yoneliminde anlamli farklilasmanin herhangi bir dini gruba mensup oldugunu ifade
eden bireylerle higbir dini gruba aidiyet hissi tasimayan bireyler arasinda oldugu
goriilmiistiir.  Gruplar  arast  tutum  puanlarmma  bakildiginda, dindarligin
geleneksel/ilmihalci tipine yonelik en yiiksek tutum diizeylerine kendilerini herhangi bir
dini gruba ait hisseden bireylerin (X=4.23) sahip oldugu, bunu herhangi bir dini gruba
kismen aidiyet hissi tasiyanlarin  (X=4.11) takip ettifi  goriilmektedir.
Geleneksel/ilmihalci dindarlik anlayisina yonelik en diisiik diizeyde tutumlarin ise
higbir dini gruba aidiyet hissi tasimayanlarda (X=4.04) goriildiigii tespit edilmistir. Bu
durum genel olarak dini gruplarin ritiielleri 6nceleyen gelenekselci bir anlayisa sahip
olduklarinin gostergesi ve kendini bir dini gruba ait hisseden bireylerin de olay ve

olgular1 agirlikli olarak bu pencereden degerlendirmelerinin sonucu olarak goriilebilir.

Modernist/hiimanist dindarlik tipinde gruplar arasinda yapilan ¢oklu
karsilagtirmaya gore anlamli farklilagsmanin herhangi bir dini gruba mensup oldugunu
ifade eden bireylerle hi¢bir dini gruba aidiyet hissi tasimayan bireyler ve bir dini gruba
mensup olanlarla herhangi bir dini gruba kismen aidiyet hissi tasiyanlar arasinda oldugu
goriilmiistiir. ~ Gruplar  arast  tutum  puanlarma  bakildiginda,  dindarligin
modernist/hiimanist tipine yonelik en yiiksek tutum diizeylerine hicbir dini gruba aidiyet
hissi tagimayan bireylerin (X=3.82) sahip oldugu ve bunu herhangi bir dini gruba
kismen aidiyet hissi tasiyanlarin  (X=3.73) takip ettigi  goriilmektedir.
Modernist/hiimanist dindarlik anlayisina yonelik en diisik diizeyde tutumlara ise
herhangi bir dini gruba mensup olan bireylerin (X=3.56) sahip olduklar1 tespit
edilmistir. Elde edilen verilerden bireylerin herhangi bir dini gruba baglilik durum
diizeyi ile daha ¢ok insan1 ve ahlaki 6nceleyen, ritiiellerin tali derecede onemsendigi

modernist/hiimanist yonelim arasinda ters orant1 oldugu anlasilmaktadir.

Popiiler/hurafeci dindarlik tipinde gruplar arasinda yapilan ¢oklu karsilastirmaya
gore anlamh farklilasmanin herhangi bir dini gruba mensup oldugunu ifade eden
bireylerle hic¢bir dini gruba aidiyet hissi tasimayanlar arasinda oldugu goriilmiistiir.

Gruplar arasi tutum puanlarina bakildiginda, dindarligin popiiler/hurafeci tipine yonelik
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en yiiksek diizeyde tutumlarin kendilerini herhangi bir dini gruba ait hisseden bireylerde
(X=2.94) oldugu goriilmektedir. Bunu higbir dini gruba aidiyet hissi tasimayan
bireylerin (X=2.81) ve herhangi bir dini gruba kismen aidiyet hissi tasiyanlarin
(X=2.80) takip ettigi goriilmektedir. Elde edilen veriler 1s1ginda herhangi bir dini gruba
tam olarak mensubiyet hissi tasiyanlarin digerlerine kiyasla daha fazla popiiler/hurafeci

dindarlik anlayisina sahip olduklar1 séylenebilir.

Aragtirmamizdan elde edilen bulgular dogrultusunda, herhangi bir dini gruba
mensubiyet ve aidiyet hissi tagiyan bireylerin geleneksel/ilmihalci ve popiiler/hurafeci
dindarlik anlayisina yonelik daha olumlu tutumlara sahip olduklari, hi¢bir dini gruba
mensubiyet hissi tagimayan bireylerin ise modernist/hiimanist dindarlik anlayisina
yonelik egilimlerinin daha fazla oldugu sdylenebilir. Dolayisiyla arastirmamizdan elde

edilen verilerin hipotezimizi dogruladig: ifade edilebilir.
2.2.9. Yasanilan Sehir Baglaminda Dindarhk Algilar

Bireylerin yasadiklar1 yer, yerlesim yerinin biiyiikliigli, sosyo-kiiltiirel durumu
ve yasam sekli, tutum ve davranislar lizerinde etki eden 6nemli faktdrlerdendir.
Cografyanin etkisiyle de sekillenen sosyo-kiiltiirel ve ekonomik yapilar gelismis
iilkelere nazaran, gelismemis ya da gelismekte olan iilkelerde daha da Onem

kazanmaktadir?34

. Dolayisiyla bir sehrin tarim tiretimi, sanayilesmesi, kadinin is giiciine
katilim diizeyi gibi etkenler bireylerin diigiince, inang ve davranig Orintileri ile
etkilesim halindedir®®. Bu dogrultuda bireylerin dindarlik anlayislarinin olusmasi ve
sekillenmesinde yasadiklar1 sehir 6nemli bir faktor olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu durum

bizi su hipoteze gotiirmektedir:

“H9: Tiirk toplumunda bireylerin dindarlik algilar: ikamet etmekte olduklar

sehrin sosyo-kiiltiirel ve ekonomik durumlarina gére farklilik arz etmektedir.”

234 ARSLANTURK, 1998, s. 69.
235 Melike NACAK vd., “Metropol ve Anadolu’da Ebeveynlik: Bilis ve Davraniglarda Sehrin ve Egitim
Diizeyinin Rolii”, Tiirk Psikoloji Dergisi, Haziran 2011, 26 (67), ss. 85-100.
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Tablo 34: Dindarhk Algilarinin Yasanilan Sehre Gore Betimsel Istatistikleri

Sehir Ortalama Ss N
GiD Antalya 4,06 49 704
Isparta 4,12 43 212
Burdur 411 43 155
Toplam 4,08 A7 1071
MHD Antalya 3,80 48 704
Isparta 3,73 45 212
Burdur 3,68 43 155
Toplam 3,77 A7 1071
PHD Antalya 2,85 55 704
Isparta 2,78 53 212
Burdur 2,82 57 155
Toplam 2,83 55 1071

Tablo 35: Yasanilan Sehrin Dindarhk Algilarina Etkisi Baglaminda Tek Yonlii
Manova Test Sonuclar:

Etki Deger F Hipotez df Hata df Sig. n?

Sehir Pillai's Trace ,016 2,950 6,00 2134,00 ,007 ,008
Wilks' Lambda ,984 2,955 6,00 2132,00 ,007 ,008
Hotelling's Trace ,017 2,960 6,00 2130,00 ,007 ,008
Roy's Largest Root ,015 5,297 3,00 1067,00 ,001 ,015

Yapilan Tek Yonlii Manova test sonuglarina gore bireylerin yasadig sehirlerin

dindarlik yonelimleri bakimindan anlamli farklilik gosterdigi gorilmiistir [Wilks'

Lambda (A)=0.984, F-2132=2.95 p<.05]. Farkliliklarin hangi sehir ve dindarlik

tiplerinde oldugunu tespit edebilmek i¢in Anova ve post-hoc ¢oklu karsilastirma testleri

yapilmistir.
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Tablo 36: Dindarhk Algilarinin Yasanilan Sehre Gore Fark Analizi Sonuclar:

Bagimh . Gruplar Aras1 Anlamh
Degisken KT of KO i >0 " Fark
Sehir GID ,812 2| ,406] 1,808 ,164| ,003
MHD 2,250 2|1,125] 5,036 ,007 | ,009 1-3*
PHD ,848 2| ,424] 1,374 ,254 | ,003
Hata GID 239,859 | 1068 | ,225
MHD 238,611 | 1068 | ,223
PHD 329,710 | 1068 | ,309
Toplam GID 18103,374 | 1071
MHD 15476,259 | 1071
PHD 8963,116 | 1071

* 1.Antalya, 2.Isparta, 3.Burdur.

Tablolarda verilen bulgular birlikte degerlendirildiginde bireylerin yasadigi
sehre gore, modernist/hiimanist dindarlik anlayisina yonelimlerinde anlamli bir
farklilasma oldugu goriilmiistiir [F(2-1068= 5.036, p<.05]. Geleneksel/ilmihalci dindarlik
[Fe-1069= 1.808, p>.05] ve popiiler/hurafeci dindarlik [Fe-1068= 1.374, p>.05]

yonelimleri agisindan yasanilan sehre gére anlamli bir farklilasma gozlenmemistir.

Yapilan analizler sonucunda anlamli farkin Antalya ile Burdur’da yasayan
bireylerin modernist/hiimanist dindarhi§a yonelik tutum puanlari arasinda oldugu
goriilmiistiir. Test sonucu hesaplanan etki bilyiikliigii (n> = 0,009) bu farkin kiiciik
diizeyde oldugunu gostermektedir. Gruplar arasinda yapilan ¢oklu karsilastirmaya gore,
Antalya’da yasayan bireyler (X=3.80), Isparta (X=3.73) ve Burdur’da (X=3.68) yasayan
bireylere gére modernist/hiimanist dindarlik hususunda daha yiiksek tutum diizeyine
sahiptirler. Antalya’da yasayan bireylerin, sehirlesme, sanayilesme ve turizm gibi
faktorlerin etkisiyle, modernist unsurlarla daha fazla i¢ ice olmalari, diger sehirlerde
yasayan bireylere gore daha modernist/hiimanist bir anlayiga sahip olmalarinin 6nemli
sebepleri arasinda degerlendirilebilir. Burdur, her ne kadar sekiiler kimlige sahip bir il
olarak diisiiniilse de sehirlesme, sanayilesme ve gd¢ alma oraninin bolgenin diger
illerine gore daha diisiik diizeyde olmasi, modernist yasam anlayisinin ¢ok fazla
gelismemesine sebep olmus olabilir. Isparta, sehircilik ve sanayilesme acgisindan
Antalya diizeyinde bir il olmasa da 6zellikle 80 bin civarinda {iniversite 6grencisine ev
sahipligi yapmasinin Isparta’nin yasam modeli iizerinde son yillarda 6nemli degisimlere

yol agtig1 bir vakiadir. Dolayisiyla Isparta’da yasayan bireylerin modernist/hiimanist
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dindarlik anlayis acisindan Antalya’da yasayanlara yakin bir yonelim sergilemesi

normal karsilanabilir.

Yasanilan sehre gore geleneksel/ilmihalci dindarlik ve popiiler/hurafeci dindarlik
yonelimleri agisindan istatistiksel olarak anlamli bir fark olmamakla birlikte Isparta
ilinde yasayan bireyler geleneksel/ilmihalci dindarlik anlayisina yonelik en yiiksek
tutum diizeyine (X=4.12) sahiptirler. Bunu Burdur’da ikamet eden bireylerin tutum
diizeyi (X=4.11) izlerken Antalya’da ikamet eden bireyler geleneksel/ilmihalci dindarlik
anlayisinda en diisiik tutum diizeyine (X=4.06) sahiptirler. Popiiler/hurafeci dindarlik
yonelimi acisindan ise Antalya’da yasayan bireyler en yiiksek tutum diizeyine (X=2.85)
sahiptirler. Bunu Burdur’da ikamet eden bireylerin tutum diizeyi (X=2.82) izlerken
Isparta’da ikamet eden bireyler popiiler/hurafeci dindarlik anlayis1 bakimindan en diisiik
tutum diizeyine (X=2.78) sahiptirler. Bu veriler dogrultusunda Isparta’da yasayan
bireylerin daha muhafazakar bir yapida olduklari; Antalya’da yasayanlarin sanayi,
turizm vb. sebeplerle go¢ alabilen ve daha modernist bir hayatin iginde olmalari, sehrin
demografisi gibi etkenler dolayisiyla kitabi dindarlik yonelimleri agisindan daha esnek
bir yapida olduklar1 sdylenebilir. Burdur’da yasayan bireylerin ise sehrin konum ve
sosyo kiiltiirel yapisinin da etkisiyle hem geleneksel/ilmihalci hem de popiiler/hurafeci

dindarlik agisindan Antalya ve Isparta arasinda bir yonelime sahip olduklar1 ifade

edilebilir.

Diger taraftan bolgenin ulasim, iletisim imkanlari ve sehirlerin birbirine
uzakliklar1 disiintildiigiinde ve bireylerin diger illerde mevcut sosyo-kiiltiirel hayattan
haberdar olmalar1 ve birbirleriyle siirekli etkilesim halinde bulunmalar1 g6z Oniinde
bulunduruldugunda, iller arasinda dindarlik yonelimleri agisindan ¢ok biiyiik
farkliliklarin olusmamasi normal olarak goriilebilir. Bununla birlikte aragtirmamizdan

elde edilen verilerin hipotezimizi kismen de olsa dogruladig: soylenebilir.

2.3. DINDARLIK ALGISININ CESIiTLI BOYUTLARINA YONELIK
TUTUMLAR

Bu basglik altinda orneklem grubuna uygulanan ankette yer alan dindarlik
kriterleri 6l¢egindeki maddelere katilim diizeyleri, her bir madde i¢in ayr1 ayri incelenip
degerlendirilecektir. Olgegimizin faktdrleri olan ii¢ dindarhik tipinin &lgiildiigii alt

maddeler ayr1 ayr1 kategorize edilecek, bdylelikle dindarlik anlayislarina yonelik
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tutumlarin madde bazinda dagilimlarina bakilarak her bir maddeye katilim diizeyleri
tespit edilecek, tutumlar tasvir edilecek ve bu dogrultuda Tiirk toplumunun dindarlik

algist ile ilgili yorumlamalarda bulunulacaktir.
2.3.1. Geleneksel/ilmihalci Dindarlik Anlayisina Yénelik Tutumlar

Bu baglik altinda geleneksel/ilmihalci dindarlik anlayisina yonelik tutumlara
katilim diizeyleri her madde i¢in ayr1 ayri incelenecek, degerlendirmeler yapilacak ve
yorumlamalarda bulunulacaktir. Bdylelikle Tiirk toplumunun dindarlik algist ve
geleneksel/ilmihalci  dindarlik anlayisina yonelik tutumlart ortaya konmaya

caligilacaktir.
2.3.1.1. Diinya-Ahiret Dengesi

Diinya insanin var oldugu, yasadigi, mutluluga ulastiran pek ¢ok giizelliklerle
tanistigl, iyi ve kotli olarak nitelendirilen olay ve durumlarla karsilastigi, kendine gore
bir miicadelenin iginde oldugu yerdir. Ahiret ise, diinya hayatinin sona ermesiyle
baslayacak olan, diinya hayatindaki yasantiya goére ceza ve miikafatin goriilecegi ebedi

bir yurttur.

Diinya iizerinde yasamini siirdiiren bireylerin diinya ve ahirete yonelik dort
farkli tutum sergilemeleri muhtemeldir. Birincisi, diinya hayatin1 esas kabul edip ahiret
hayatinin  varligin1 inkar etme durumudur ki bu durum islam akaidine uygun

2%, Ikinci olarak bireyler, ahireti kabul etmekle birlikte diinyay:

diismemektedir
Onceleyen, yasayabildigi kadariyla diinya zevklerinden faydalanarak ahireti zorunlu
olmadikga hatira getirmeyen bir tutuma sahip olabilirler. Ugiinciisii, bir énceki tutumun
tersi bir anlayisla bireyler, diinya hayatinin gecici oldugu, asil hayatin ahirette olacagi
ve diinyadan ne kadar uzaklasirlarsa ahirette o derece gilizel mevkiler elde edecegi
diisiincesiyle diinyaya ilgisiz bir tutuma sahip olabilirler. Son olarak bireyler, diinya ve
ahiret dengesi kurarak, ahiret i¢in ¢alisirken diinyadan da nasibini almaya, diinyada da

mutlu olmaya yonelik tutum igerisinde bulunabilirler.

Orneklem grubumuzun diinya-ahiret iliskisi agisindan sahip oldugu tutumu

asagidaki tabloda gormek miimkiindiir.

236 Bkz. Casiye Suresi, 35/24-37.
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Tablo 37: Diinya-Ahiret Dengesi ile Tlgili Tutumlarla flgili Dagihm

Ahireti unutmamakla Dbirlikte, diinya hayatindaki gorev ve
sorumluluklar: da yerine getirmek gerekir.

Secenekler N %
Tamamen Katiliyorum 657 61.3
Katilryorum 386 36.0
Kararsizim 18 1.7
Katilmiyorum 7 0.7
Hi¢ Katilmiyorum 3 0.3
Toplam 1071 100.0

Tablo 37°de de goriildiigii gibi 6rneklem grubunun tamamina yakin kismini
olugturan 9%97.3’(i ahireti unutmamakla birlikte diinya hayatindaki gorev ve
sorumluluklar1 da yerine getirmek gerektigi diisiincesindedir. Bu dogrultuda Tiirk
toplumunun dindarlik algisinda diinya ve ahiret arasinda denge kurarak hayat siirme

anlayisinin hakim oldugu sdylenebilir.
2.3.1.2. Dinin Kurallarina Biitiiniiyle Uyma

Kur’an’a gore insan yeryiiziinde Allah’in halifesi olarak yaratilmis?®’, ilim, irade

ve akilla donatilmus, yeryiiziindeki her sey emrine verilmistir®®®

. Ayn1 zamanda insan
basibos birakilmamis?®® diinyada bir takim gorevler verilerek kurallar konulmustur.
Islam dini, insan-Allah, insan-insan, insan-toplum ve insan-diger varliklar arasindaki
iliskileri diizenleyen bir takim emir ve yasaklar koymustur. Dinin tebligcisi ve
uygulayicisi Hz. Peygamber de getirmis oldugu Ogretiyi, emir ve nehiyleri
toplumsallastirmak igin biiyiilk ¢aba harcamigtir. Fakat Hz. Peygamber sonrasi
donemlerde Miisliimanlar arasinda Islami sdylemler ile eylemler arasinda ciddi

farkliliklar olusmaya baslamistir?“,

237 Bakara Suresi, 2/30.

238 Hac Suresi, 22/65.

239 Kiyame Suresi, 75/36.

240 Bkz. Ramazan UCAR, Giic ve Deger (Ilk Dénem Islam Toplumu Uzerine Sosyolojik Bir
Coziimleme), Berikan Yayievi, Ankara, 2014.
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Giliniimliz Tirk toplumunun dini kurallara biitliniiyle uyulup uyulmamasi
hususundaki genel bakisini gorebilme adina, 6rneklem grubunun dinin biitiin emir ve

yasaklarina uyulmasiyla ilgili tutumunu agagidaki tabloda gérmek miimkiindiir.

Tablo 38: Dinin Kurallarim Biitiiniiyle Yerine Getirme ile ilgili Tutumlarla flgili

Dagilim

Dindarhgin en 6nemli kriteri, dinin biitiin emir ve yasaklarim yerine getirmektir.
Secenekler N %

Tamamen Katiltyorum 422 394

Katiltyorum 442 413

Kararsizim 94 8.8

Katilmryorum 95 8.9

Hi¢ Katilmiyorum 18 1.7

Toplam 1071 100.0

Tabloda da gorildigi gibi 6rneklem grubunun ¢ok biiyiik bir oranini olusturan
%80.7’si dindar sayilacak kisinin dinin biitiin emir ve yasaklarin1 yerine getirmesi
gerektigini disiinmektedir. Bu diisiinceye orneklem grubunun %10.6°lik bir bolimii
kars1 ¢ikarken, %8.8’1 ise kararsiz kalmistir. Bu veriler dogrultusunda Tiirk toplumunun
biiyiikk ¢ogunlugunun, dinin emir ve yasaklarina biitiiniiyle uymay1 énemli bir dindarlik

kriteri olarak kabul ettigi ifade edilebilir.
2.3.1.3. Davramislarda Allah’in Rizasina Uygunlugun Amaclanmasi

Birey hayatinin din ile belirlendigi, dinin diger tim diisiince ve degerlerin
tizerinde oldugu tam bir teslimiyet halini tasiyan i¢ giidiimlii bir dindarlik anlayisa sahip
olabilecegi gibi, dis gidiimlii dindarlik anlayisiyla dini, ¢ikarlart i¢in kullanip
aragsallastiran bir yapida da olabilir®*!, I¢ giidiimlii dindarlik anlayisina sahip bireyin
temel gayesi Allah’in hogsnutlugunu kazanmak olurken, dis giidiimlii dindarlik
anlayisma sahip kisi igin &nemli olan elde edecegi menfaattir. Islam’da “ihsan”
kavramiyla ifade edilen “Allah’1 gérityormuscasina kulluk edilmesi”?*? ve “Allah’in her

an kendisiyle beraber oldugu, her seyi gordiigii ve bildigi”?*® anlayis1 kamil bir miimin

241 ALLPORT-ROSS, 1967, s. 432-443.
242 Mislim, Iméan, 7.
243 Bkz. Hadid Suresi, 57/4, Miicadele Suresi, 58/7.
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ve ideal dindarlik tanimi igerisinde yerini almaktadir. Bu durumda Miisliiman bireyin

her davranisinda Allah’1n rizasini1 6ncelemesi beklenir.

Orneklem grubunun dindar kisinin biitiin davranislarinda Allah’in rizasim

amaglamasi ile ilgili tutumunu agagidaki tabloda gérmek miimkiindiir.

Tablo 39: Biitiin Davramislarda Allah’in Rizasina Uygunlugun Amaclanmasina
Yénelik Tutumlarla flgili Dagilhim

iyi bir Miisliiman, biitiin davramslarinda Allah’in rizasina uygun
davranmayi amaglar.

Secenekler N %
Tamamen Katiltyorum 634 59.2
Katiliyorum 403 37.6
Kararsizim 21 2.0
Katilmiyorum 11 1.0
Hi¢ Katilmiyorum 2 0.2
Toplam 1071 100.0

Tablo 39°da da goriildiigii gibi 6rneklem grubunun tamamina yakin kismini
olusturan %96.8°1 iyi bir Misliiman’in, biitiin davranislarinda Allah’in rizasina uygun
davranmay1 amaglamasi gerektigi diisiincesindedir. Bu dogrultuda Tiirk toplumunda,
dindar kisinin biitlin davraniglarinda Allah’in rizasini amaglamasinin  6nemli bir

dindarlik Kriteri olarak kabul edildigi sdylenebilir.
2.3.1.4. Sosyal Hayatla Tlgili Kurallar1 Yerine Getirme

Din bir yoniiyle bireysel, diger yoniiyle toplumsal bir fenomendir. Din yalnizca
fertlerle ilgili diizenlemeler yapmakla kalmaz, ayn1 zamanda toplum ve sosyal hayatla
ilgili kurallar da koyar. Diger dinlerde oldugu gibi Islam igerisinde de kendini
toplumdan soyutlayarak yalnizca bireysel dini tecriilbeye yogunlasanlar olabilmektedir.
Yine dinin fertle ilgili kurallarna (ritiieller, kilik-kiyafet vs.) uymaya gayret gosteren
bazi bireyler sosyal hayatla ilgili diger kurallar1 (komsuluk iliskileri, aile iligkileri, trafik

kurallar1 vs.) g6z ard1 edebilmektedir.

I[slam dininin tebligcisi ve uygulayicisi olarak Hz. Peygamber’in hayatina
bakildiginda, dinin bireysel ve toplumsal tiim kurallarii yerine getirdigi gibi bu

ilkelerin yaygnlastirilmast ve igsellestirilmesi i¢in de gayret gosterdigi goriiliir.
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Dolayisiyla dindar bir kimseden dinin hem bireysel hem de sosyal hayatla ilgili
kurallarimi yerine getirmesi beklenebilir. Bu baglamda 6rneklem grubunun, dindar
kisinin dinin sosyal hayatla ilgili kurallarin1 da yerine getirmeye g¢aligmas: ile ilgili
tutumlar asagidaki tabloda goriilebilir.

Tablo 40: Dinin Sosyal Hayatla ilgili Kurallarim Yerine Getirmeye Yonelik
Tutumlarla flgili Dagilim

Dindar bir kimse, dinin sosyal hayatla ilgili kurallarim da yerine
getirmeye calismalhdir.
Secenekler N %

Tamamen Katiltyorum 428 40.0
Katiltyorum 532 49.6
Kararsizim 69 6.4
Katilmryorum 37 3.5

Hi¢ Katilmiyorum 5 0.5
Toplam 1071 100.0

Tabloda da goruldigi gibi orneklem grubunun ¢ok biiyiik bir bolimiini
olusturan %89.6’11ik kesimi, dindar bir kimsenin dinin sosyal hayatla ilgili kurallarini da
yerine getirmeye calismasi gerektigi kanaatindedir. Orneklem grubunun %6.4’liik bir
kesimi karasiz iken, %4’1i ise bu diisiinceye karsi ¢ikmaktadir. Bu veriler dogrultusunda
Tirk toplumunda, dindar bireyin sosyal hayatla ilgili kurallar1 da yerine getirmesi

gerektigi anlayisinin hakim oldugu sdylenebilir.
2.3.1.5. Farz ibadetlerle Birlikte Nafile ibadetleri de Yapmak

Bireyin kutsalla kurdugu teorik tecriibenin pratik yoniinii olusturan ritiieller
dindarligin gostergesi olmasi bakimindan olduk¢a 6nemli bir yere sahiptir. Hemen
biitiin dinlerde inang ve ibadetler birbirinden ayrilmaz iki ana unsur olarak karsimizda
durmaktadir. Dinler, inanan bireylere nasil bir inanca sahip olmasi gerektigini gosterdigi

gibi uygulanmasi gereken ritiielleri de yiikiimliiliik olarak ortaya koymaktadir.

Durum Islam acisindan da ayni sekildedir. Miiminin inanmasi gereken inang
esaslarinin yaninda yapilmasi kesin olarak emredilen namaz, orug¢ gibi farz ibadetler
ortaya konmustur. Farz ibadetlerin yaninda, mecburiyet olmamakla birlikte,

uygulandiginda miikafat getirecegine inanilan nafile ibadetler de mevcuttur. Dinin
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tebligcisi ve uygulayicisi olarak Hz. Peygamber’in uygulamalarina bakildiginda bir
taraftan sadece farzlar eksiksiz yerine getirecegini ifade eden biri icin soziini
tuttugunda kurtulusa erecegini haber verirken?**, diger yandan farzlarin disinda nafile

ibadetler yaptig1 ve slinneti olarak miiminlere biraktig1 goriiliir.

Bu dogrultuda konumuz agisindan su soru akla gelmektedir: Bir kisinin hakiki
anlamda dindar olarak goriilebilmesi icin sadece farz olan ibadetleri yapmasi yeterli
midir? Farzlarin yaninda nafile ibadetleri de yapmasi gerekir mi? Orneklem grubunun
bu konuya yonelik tutumlari agagidaki tabloda goriilebilir.

Tablo 41: Gercek Anlamda Dindar Olabilmek Icin Farz ibadetlerin Yaninda
Nafile ibadetleri de Yapmaya Yonelik Tutumlarla Ilgili Dagilim

Ger¢ek anlamda dindar olabilmek icin, farz ibadetlerin yaninda nafile
ibadetleri de yapmak gerekir
Secenekler N %

Tamamen Katiliyorum 287 26.8
Katihyorum 485 45.3
Kararsizim 157 14.7
Katilmiyorum 124 11.6

Hi¢c Katilmiyorum 18 1.7
Toplam 1071 100.0

Tabloda da gorildigi gibi orneklem grubunun %72.1°1 bir kisinin gergek
anlamda dindar sayilabilmesi i¢in farz ibadetlerin yaninda nafile ibadetleri de yapmasi
gerektigi diisiincesindedir. Orneklem grubunun %14.7si kararsiz kalirken, %13.3’{i ise
buna karsi bir tutuma sahiptir. Bu veriler dogrultusunda, Tiirk toplumunun
cogunlugunda, hakiki anlamda dindar sayilabilmek i¢in farz olan ibadetlerin yaninda
nafile ibadetlerin de yerine getirilmesi gerektigi anlayisinin hakim oldugu ifade

edilebilir. Toplumda bu tutumun ¢ogunlukta olmasi su sebeplerden kaynaklanabilir:

a) Toplumda dindarlik vasfini 6n planda tutmak isteyen bireylerin dinin daha
cok ibadet yoniiyle, 6zellikle nafile ibadetlerle 6n plana ¢ikmalar1 ve siire¢
icinde toplumda dindarlik algisinin bu sekilde kabul gormesi,

b) Dini gruplarin miintesiplerine nafile ibadetleri siklikla telkin etmeleri,

¢) Toplumu din konusunda aydinlatmakla gérevli Diyanet Isleri Baskanlig

bilinyesindeki din gorevlilerinin de farz ibadetlerin yaninda nafile ibadetlere

244 Buhari, Hiyel, 3.
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siklikla vurgu yapmalarinin, (6nemli giinlerde nafile orug ve namazin telkini

vs.) toplumun “dindarlik” algisin1 bu yonde gelistirdigi sdylenebilir.
2.3.1.6. islam’1 Baskalarina Anlatmak ve Ogretmek

Teblig ve irsat hareketleri tarih boyunca biitiin dinlerde ve inang kiiltlerinde
goriilen bir durumdur. Dinin ilk kurucusu ile baslayan bu hareketler daha sonra daireler
ve dalgalar halinde etrafa yayilir. Islam dini agisindan bakildiginda, Hz. Peygamberin en
yakinlarindan baslamak iizere dini teblige baslad1gi®*®, biiyiiyen Islam hareketinin ve
ogretilerinin diger beldelere ve toplumlara sahabe kanaliyla ulastirildigi goriilmektedir.
6

Peygamber sonrasi donemlerde de Miisliimanlar vazife suuru ve hayirli iimmet olma?*

gayreti ile teblig ve irsat faaliyetlerine devam etmislerdir.

Branglasmanin ve uzmanlagmanin gelistigi giiniimiiz toplumlarinda dinin
baskalarina anlatimi, iyilige ve hayra ¢agirma gibi gorevlerin sadece uzmanlasan din
gorevlileri vasitasiyla olup olmayacagi, bu noktada miiminlerin yiikiimliiliikleri konusu
giindeme gelmektedir. Yine kimsenin kimseyi etkilemeye ¢alismadan bireylerin oldugu
gibi kabul edilip herkesin kendi dinini 6zglirce ve istedigi cihetle yasayabilmesi, bu
baglamda kisilerin sadece kendi dini hayati ve din anlayisindan sorumlu oldugu hususu
da giincel tartigmalar igerisinde yer almaktadir. Tiim bu diisiinceler arasinda 6rneklem
grubunun “Miislimanin en &nemli gorevlerinden birisinin de Islam’1 baskalarma
anlatmak ve 6gretmek” oldugu hususundaki tutumlari agagidaki tabloda goriilebilir.

Tablo 42: Miisliman’m En Onemli Gérevleri Arasinda Islam’ Baskalarina
Anlatma ve Ogretmenin Yer Aldigina Dair Tutumlarla flgili Dagilim

Miisliimanin en 6nemli gorevlerinden biri de islim’1 baskalarina anlatmak
ve dgretmektir.

Secenekler N %
Tamamen Katihyorum 522 48.7
Katihyorum 452 42.2
Kararsizim 63 5.9
Katilmiyorum 31 2.9
Hi¢c Katilmiyorum 3 0.3
Toplam 1071 100.0

245 Bkz. Miiddessir Suresi, 74/1-3; Suara Suresi, 26/214.
246 Al-i imran Suresi, 3/110.
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Tabloda da gorildigi tizere oOrneklem grubunun tamamina yakin kismini
olusturan %90.9’luk kismu Islam’1 baskalarina anlatma ve dgretmeyi Miisliimanm en
onemli gorevleri arasinda gormektedir. %5.9’luk bir kisim kararsiz kalirken, 6rneklem
grubunun sadece %3.2°si buna karsi ¢ikmaktadir. Bu dogrultuda Tiirk toplumunda
Miisliimanin en onemli gdrevlerinden birinin de IslAm’1 baskalarma anlatmak ve

ogretmek oldugu anlayisinin hakim oldugu soylenebilir.
2.3.1.7. Dinin Yasakladig1 Seylerin Tamamindan Sakinmak

Dinler bireysel ve toplumsal hayata dair pek cok diizenleme getirirler. Din
tarafindan bir kisim seylerin yapilmasi emredilirken diger bir kisim hususlar da
yasaklanmaktadir. Inananlardan ise bu emir ve yasaklara tam olarak uymasi
beklenmekte, bir kisim emre uyarken diger bir kisim emri inkar edenler
yerilmektedir?¥’.

Fiili uygulamada ise her emre ve yasaga uyma ayni olgiide olmayabilmektedir.
Ornegin, Kur’an-1 Kerim’de domuz eti®®® ve igki (sarhosluk veren maddeler)?*® ikisi de
miimine yasaklanan hususlardandir. Miisliimanlar, 6zellikle Tiirk toplumu domuz etine
kars1 hassas bir tutum sergilerken sarhosluk veren icki yasagina karsi ayn titizligi
gostermeyebilmektedir. Davranig olarak bu durum rahatlikla gézlemlenmekle birlikte
sahip olunan tutum agisindan 6rneklem grubunun anlayisini asagidaki tabloda gérmek
miimk{indiir.

Tablo 43: Bir Kisinin Tam Anlamiyla Dindar Olabilmesi I¢in Dinin Yasakladig

Seylerin Tamamimm Yapmaktan Sakinmasi1 Gerektigine Yonelik
Tutumlarla flgili Dagilim

Bir kisinin tam anlamiyla dindar olabilmesi icin dinin yasakladig seylerin
tamamini1 yapmaktan sakinmasi gerekir.

Secenekler N %
Tamamen Katiliyorum 452 42.2
Katihyorum 487 45.5
Kararsizim 70 6.5
Katilmiyorum 55 5.1
Hi¢ Katilmiyorum 7 0.7
Toplam 1071 100.0

247 Bkz. Bakara Suresi, 2/85.
248 En’am Suresi, 6/145.
249 Maide Suresi, 5/90-91.
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Tablo 43’te de gorildigi tizere 6rneklem grubunun biiyiik bir ¢ogunlugunu
olusturan %87.7’lik kesimi bir kisinin tam anlamiyla dindar olabilmesi i¢in dinin
yasakladig1 seylerin tamamini yapmaktan sakinmasi gerektigi anlayisindadir. %6.5°lik
bir kesim kararsiz kalirken, Orneklem grubunun %>5.8’lik bir kesimi bu duruma
katilmamaktadir. Bu dogrultuda Tiirk toplumunda bir bireyin tam manasiyla dindar
olabilmesi i¢in dinin yasakladig1 seylerin tamamindan sakinmasi gerektigi anlayisinin

hakim oldugu ifade edilebilir.

Orneklem grubu ile anket sonrasi yapilan miilakatlarda bireylerin énemli bir
kismi, dinin emir ve yasaklarinin tamamina uyulmas: gerektigini, fakat kendilerinin
sosyal cevre, hayat sartlar1 ve bazi mecburiyetler sebebiyle bir kisim emir ve yasaklara

tam olarak riayet etmediklerini/edemediklerini ifade etmistir.

2.3.1.8. ibadetleri Tam Olarak Yerine Getirmeden Sadece Bir Takim
Ahlaki Degerlere Sahip Olmanin Ahiret Hayat: i¢in Yeterli Olup Olmamasi

Islam inancina gére bu diinya hayati sona erdikten sonra ebedi olan ahiret hayati
baglayacaktir. Dolayisiyla miimin i¢in ahiret hayatin1 kazanmak onemlidir, nihai
hedeftir. Bireyin ahiret hayatinda mutlu bir yer elde edebilmesi i¢in sadece bir takim
ahlaki degerlere sahip olmanin yeterli olup olmayacagi, ahlaki degerler ve ibadet iliskisi

sik¢a iizerinde durulan konulardandir.

Din konusu ve ahiret hayati giindeme geldiginde “benim kalbim temiz, kimsenin
kotiiliigiinii istemem, kimseyi aldatmam vs.” gibi sdzlerin sike¢a sarf edildigi goriiliir. Bu
anlayisa karsi ibadetler tam manasiyla yerine getirilmeden ahiret hayatinin
kazanilamayacag1 diislincesi de siklikla vurgulanmaktadir. Tiirk toplumunun konu ile
ilgili tutumunu tespit edebilme adina drneklem grubunun anlayisini asagidaki tabloda

gormek miimkiindiir.
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Tablo 44: ibadetleri Tam Manasiyla Yerine Getirmeden Sadece Bir Takim Ahlaki
Degerlere Sahip Olmanmin Ahiret Hayati I¢cin Yeterliligine Yonelik
Tutumlarla Ilgili Dagilim

ibadetleri tam manasiyla yerine getirmeden, sadece birtakim evrensel ahlaki
degerlere sahip olmak, ahiret hayati icin yeterli degildir.

Secenekler N %
Tamamen Katiliyorum 276 258
Katilhyorum 522 48.7
Kararsizim 146 13.6
Katilmiyorum 102 9.5
Hi¢ Katilmiyorum 25 2.3
Toplam 1071 100.0

Tablo 44’te de goriildiigii lizere 6rneklem grubunun g¢ogunlugunu olusturan
%74.5’1ik bir kesim, ibadetleri tam manasiyla yerine getirmeden sadece bir takim ahlaki
degerlere sahip olmanin ahiret hayati i¢in yeterli olmayacagi diisiincesindedir.
Orneklem grubunun %13.6’lik kismu kararsiz kalirken %11.9°luk bir kesim ise buna
kars1 c¢ikmakta, ibadetler tam olarak uygulanmasa bile bir takim evrensel ahlaki

degerlere sahip olmanin ahiret hayati i¢in yeterli olacag: diisiincesini tagimaktadir.

Bu veriler dogrultusunda Tiirk toplumunun ¢ogunlugunun ibadet olmadan ahiret
hayatinin kazanilamayacagi anlayisina sahip oldugunu sdyleyebiliriz. Toplumun
tutumunun bu sekilde olusmasinda ge¢misten giiniimiize, din topluma sunulurken
ibadetlerin olmazsa olmaz olarak sunulmasinin ve yerine getirilmeyen her bir ibadetin
ahirette hesabinin mutlaka sorulacagir diisiincesinin yerlestirilmis olmasindan
kaynaklandig1 diistiniilebilir. Nitekim vefat eden bir kisinin yakinlar1 defin islemlerini
gerceklestirirken Glen kisinin ibadet borglarini telafi etme kaygisiyla “iskat” islemleri

yaptirmakta ve hatta “devir” gibi trajikomik durumlarla karsilagiimaktadir.
2.3.1.9. Dindarhgin Temel Gostergeleri

Din ve dindar denildiginde birbirinden ¢ok farkli tanimlar yapilmakla birlikte
dindar kimsede bulunmasi gereken temel gostergelerin tespiti toplumun dindar algisini
ortaya koyabilme adina énemlidir. Orneklem grubunun dindarligin temel gostergeleri

ile ilgili tutumunu agagidaki tabloda gormek miimkiindiir.
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Tablo 45: Dindarhgin Temel Gostergelerine Yonelik Tutumlarla Ilgili Dagilim

Dindarhgin temel gostergeleri; Allah’a iman etmek, ibadetleri yerine getirmek, dinin
emir ve yasaklarina uymak ve ahlakh olmaktir.

Secenekler N %
Tamamen Katihyorum 611 57.0
Katillyorum 404 37.7
Kararsizim 34 3.2
Katilmiyorum 16 15
Hi¢ Katilmiyorum 6 0.6
Toplam 1071 100.0

Tabloda da gorildigii gibi 6rneklem grubunun tamamina yakin bir kismini
olusturan %94.7°lik kesim dindarligin temel gostergelerinin Allah’a iman etmek,
ibadetleri yerine getirmek, dinin emir ve yasaklarina uymak ve ahlakli olmak oldugu
kanaatindedir. Buna yalnizca %2.1’lik bir grup kars1 ¢cikmaktadir. Bu dogrultuda Tiirk
toplumunda dindar olarak nitelenebilecek kisinin Allah’a iman eden, ibadetleri yerine
getiren, dinin emir ve yasaklarina uyan ve ahlaki degerlere sahip bir birey olmasi

gerektigi anlayisinin hakim oldugu ifade edilebilir.

2.3.1.10. islam’1 Gercek Anlamda Yasayabilmek icin Islam Tarihinin Tlk

Donemlerindeki Alimlerinin Model Olarak Alinmasi

[slam tarihine bakildiginda dindarhk sdz konusu oldugu zaman, dinin
anlasilmasi ve yasanmasi noktasinda ilk donem Islam toplumu ve alimlerinin, dinin ilk
muhataplar1 ve sonraki kusaklara aktaran nesiller olarak idealize edilmis bir yapida
sunuldugu goriiliir. Bu diisiinceyi savunanlara gore, Kur’an’t ve Hz. Peygamber’i en
dogru sekilde anlayan ve yasayan bu ilk dénem Islam alimlerini gegmek miimkiin
olmadig1 gibi sonraki bireylerin de ger¢ek anlamda dini yasayabilmesi i¢in onlar1 6rnek
ve model almasi gerekir. Bu diisiincenin karsisinda yer alan diger anlayisa gore ise ilk
donem toplumunun ve alimlerinin donemi kapanmistir, her donemin kosullar1 kendi
icinde degerlendirilir, dini giinlimiiz sartlarina goére yeniden yorumlayip anlayarak
yasamak gerekir ve dini ger¢ek anlamda yasayabilmek i¢in ilk dénem Islam alimlerinin

model alinmasina gerek yoktur. Bu ve buna benzer tartismalar her donem olmus ve
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olmaya devam edecektir. Giinlimiiz Tiirk toplumunun konuya iliskin anlayigin1 ortaya
koyabilme adina 6rneklem grubunun tutumunu asagidaki tabloda gérmek miimkiindiir.
Tablo 46: Islam’1 Gercek Anlamda Yasayabilmek Icin islam Tarihinin ilk

Dénemlerindeki Alimleri Model Olarak Almak Gerektigine Yonelik
Tutumlarla flgili Dagilim

islam” gercek anlamda yasayabilmek icin, islam tarihinin ilk dénemlerindeki alimlerin goriis
ve uygulamalarini model olarak almak gerekir.

Secenekler N %
Tamamen Katiltyorum 233 21.7
Katiltyorum 439 41.0
Kararsizim 199 18.6
Katilmryorum 170 15.9
Hi¢ Katilmiyorum 30 2.8
Toplam 1071 100.0

Tabloda da goriildiigii gibi 6rneklem grubunun %62.7’lik kesimi Islam’1 gercek
anlamda yasayabilmek igin, Islam tarihinin ilk donemlerindeki alimlerin goriis ve
uygulamalari1 model olarak almak gerektigi anlayismi benimsemektedir. Orneklem
grubunun %18.6°11ik kesimi Kkararsiz bir tutum sergilerken, %18.7°1ik bir kesim ise bu
anlayisa kars1 ¢ikmistir. Bu dogrultuda Tiirk toplumunun ¢ogunlugu tarafindan Islam’1
gercek anlamda yasayabilmek icin Islam tarihinin ilk donemlerindeki alimlerin goriis ve
uygulamalarinin 6rnek alinmasi gerektigi fikrinin benimsedigi, fakat onemli bir

kesimin de karasiz kaldig1 ya da ayni fikirde olmadig1 ifade edilebilir.
2.3.1.11. Kur’an’in Yani Sira Hz. Peygamber’e Uyulmasinin Gerekliligi

Dinin tebligcisi ve uygulayicis1 olarak Hz. Peygamber olduk¢a onemli bir
fonksiyona sahiptir. Gerek ilk donem, gerekse sonraki donem inananlar tarafindan Hz.
Peygamberin s6z ve uygulamalart 6rnek olarak alinmis, Hz. Peygamber genel kabulle
dinde kural koyucu olarak kabul edilmistir. Nitekim Allah’1 sevdiklerini ama Hz.
Muhammed’i peygamber olarak tanimadiklarini belirten kimselere yonelik Kur’an’da
2250

Hz. Peygamber’in “Eger Allah’1 seviyorsaniz bana uyun ki Allah da sizi sevsin...

demesi istenmis ve Peygamber’e uyma Allah sevgisinin ayrilmaz bir pargasi olarak

250 Al-i imran Suresi, 3/31.
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nitelenmistir. Bu dogrultuda islam toplumlarinda genel kanaatle Kur’an’in yan1 sira Hz.
Peygamber’in soz ve fiillerine uymak 6nemli kabul edilmekle birlikte bunun siddeti
bireyden bireye, bolgeden bolgeye ve milletten millete degisebilmektedir. Bunun
yaninda Hz. Peygamber’in teblig vazifesini yerine getirdikten sonra fonksiyonunu
tamamladigi, dinin degigsmeyen tek kaynagi olarak Kur’an’in miimin i¢in yeterli oldugu,
ayrica bagka bir kaynaga gerek olmadigi anlayisini benimseyen bireylere de her
donemde rastlamak miimkiindiir. Konuya iligkin Tirk toplumunun algisini ortaya
koyabilme adina 6rneklem grubunun tutumunu asagidaki tabloda gérmek miimkiindiir.

Tablo 47: Dine Uygun Bir Hayat Siirmek Icin Kur’an’mm Yam Sira
Peygamberimize de Uymanmin Sart Olduguna Yonelik Tutumlarla

Ilgili Dagihm

Dine uygun bir hayat siirmek i¢in Kur’an’in yam sira Peygamberimize de uymak sarttir.

Secenekler N %
Tamamen Katiliyorum 620 57.9
Katiliyorum 384 35.8
Kararsizim 48 4.5
Katilmiyorum 15 14
Hi¢ Katilmiyorum 4 0.4
Toplam 1071 100.0

Tablo 47°de de goriildiigii gibi 6rneklem grubunun %93.7°si dine uygun bir
hayat siirmek i¢in Kur’an’in yami sira Hz. Peygamber’e de uymanin sart oldugu
anlayisindadir. Katilimcilarin %4.5°1 kararsiz kalirken sadece %1.8’lik kesim bu
diisiinceye karsi bir tutum i¢inde yer almaktadir. Bu dogrultuda Tiirk toplumunun genel
kanaatinin dini tam olarak yasayabilmek i¢in Kur’an’in yani sira Hz. Peygamber’e de

uyulmasi gerektigi yoniinde oldugu séylenebilir.
2.3.1.12. Hz. Muhammed’in Ornekligi

Insanlar hedeflerine ulasmak icin uygun &rnek ve rehber edinip, onun yolunda
yiirliyerek ve tavsiyelerine uyarak istediklerini elde etmeye ¢aligirlar. Miiminlerin diinya
ve ahiret mutlulugu i¢in Kur’an’da “I¢inizden Allah’in lutfuna ve ahiret giiniine umut

baglayanlar, Allah’1 ¢okca ananlar i¢cin hi¢ siiphe yok ki, Restilullah’ta giizel bir
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orneklik vardir’?®! buyrulmakta ve 6rnek kisi olarak Hz. Muhammed gésterilmektedir.

Bu ayet her ne kadar bir savag?®?

ile ilgili boliim igerisinde zikredilse de miiminlerin
biitin hayatlarinda gegerli oldugu kabul edilmistir. lgili kaynaklarda Hz.
Muhammed’in 6rnekligi, yaptigi islerin ve sozlerinin baglayiciligi hususunda farkl
goriisler ileri siiriilmiistiir®®®. Tiirk toplumunun Hz. Muhammed’in uygulamalar1 ve
yasantisinin bir Miisliiman i¢in en giizel 6rnek olup olmadigina yonelik anlayisinmi
ortaya koyabilmek i¢in Orneklem grubunun konuyla ilgili tutumlarmin yer aldig:
asagidaki tabloya bakilabilir.

Tablo 48: Hz. Peygamber’in Uygulamalar1 ve Yasantisimin Bir Miisliiman i¢in En
Giizel Ornek Olduguna Yoénelik Tutumlarla ilgili Dagilim

Hz. Muhammed’in uygulamalari ve yasantisi bir Miisliiman i¢in en giizel 6rnektir.
Secenekler N %
Tamamen Katiliyorum 760 71.0
Katiliyorum 265 24.7
Kararsizim 32 3.0
Katilmiyorum 12 11
Hi¢ Katilmryorum 2 0.2
Toplam 1071 100.0

Tablo 48’de de goriildiigii lizere oOrneklem grubunun neredeyse tamamina
yakimini teskil eden %95.7°lik kesimi Hz. Peygamber’in uygulamalar1 ve yasantisinin
bir Miisliiman i¢in en giizel 6rnek oldugu kanaatindedir. %3’liik bir kesim kararsizlik
gosterirken orneklem grubunun sadece %1.3’1 buna kars1 ¢itkmistir. Bu dogrultuda Tiirk
toplumunda, Hz. Muhammed’in yasantisi ve uygulamalarini 6rnek almanin, dindarligin

bir geregi olarak kabul edildigi sdylenebilir.

2.3.1.13. Kur’an ve Hz. Peygamberle Birlikte Din Biiyiiklerini de Rehber
Edinmek

Islam dininin iki temel kaynag1 olan Kur’an ve siinnetin disinda rehber olarak

din biiytiklerinin de kabul edilme hususu toplum i¢inde sik giindeme gelen konulardan

251 Ahzab Suresi, 33/21.

252 Hendek Savasi.

253 Hayreddin KARAMAN vd., Kur’an Yolu Tiirk¢e Meal ve Tefsir, Diyanet Isleri Baskanlig1 Yayinlari,
Ankara, 2007, C.1V, s. 377.
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birisidir. Her ne kadar Islamiyet’te ruhbanlik anlayis1 bulunmasa da Kur’an ve siinneti
anlama noktasinda ¢aba sarf etmis, dini ilke ve esaslar1 daha i1yi kavradig ve agikladigi
diistiniilen “din biiytikleri”, her donemde topluma yon verme egiliminde olmuslar ve
otoriteleri bazi toplumsal kesimler tarafindan kabul edilmistir. Kimi zaman bir dini grup
lideri, mezhep imami veya Ornek bir miimin olarak toplumun karsisina ¢ikan bu
kisilerin ¢ogunlukla Kur’an ve siinnetle diger inananlar arasinda araci rolii®®*
istlendikleri goriilebilir. Bu anlayis1 benimseyen bireyler agisindan bir din biiyiigiinii
rehber edinmek zaruri bir duruma gelmektedir. Diger yandan Kur’an ve siinnetin yeterli
oldugu, bagka hicbir araciya gerek olmaksizin bu iki kaynak 1s1ginda dini hayatin

yasanabilecegini savunanlar da bulunabilir. Orneklem grubunun konu ile ilgili tutumunu
asagidaki tabloda gérmek miimkiindiir.
Tablo 49: Kur’an Ve Hz. Peygamberin Yaninda Din Biiyiiklerini de Rehber

Edinmenin Iyi Bir Miisliman Icin Gerekli Bir Ozellik Olduguna
Yonelik Tutumlarla ilgili Dagihm

Kur’an ve Hz. Peygamberin yaninda din biiyiiklerini de rehber edinmek, iyi
bir Miisliiman icin gerekli bir ozelliktir.

Secenekler N %
Tamamen Katiltyorum 382 35.7
Katiliyorum 467 43.6
Kararsizim 121 11.3
Katilmiyorum 83 1.7
Hi¢ Katilmiyorum 18 1.7
Toplam 1071 100.0

Tabloda da gorildigi gibi 6rneklem grubunun ¢ogunlugunu olusturan
%79.3’lik kesim Kur’an ve Hz. Peygamber’in yaninda din biiyiiklerini de rehber
edinenin iyi bir Misliiman i¢in gerekli bir 6zellik oldugu diisiincesini benimsemektedir.

Orneklem grubunun %11.3°liik kesimi kararsiz bir tutum sergilerken %9.4’liik bir

254 Bir dini gruba mensup ve grup lideri rehberliginde hayatin1 yonlendirdigini belirten kisi ile yapilan
miilakatta ilgili birey “Kur’an, Siinnet-din bilyiigii ve kendisi” arasindaki iligkiyi soyle tasvir etmisti:
“Kur’an ve Siinnet sehirlerarasi elektrik gerilim hatti gibidir. Ben ise basit bir ampuliim. Direkt
olarak yiiksek gerilime baglanirsam kaldiramaz patlarim. Iste tabi oldugumuz din biiyiigiimiiz
adaptor vazifesi yaparak bizim patlamamizi engelliyor. Dolayisiyla bir din biiyiigiine baglaniimasini
gerekli goriiyorum.” (Alan arastirmasi sirasinda bir kisi ile anket sonrasi yapilan goriismeden not
edilmistir.)
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kesim ise buna karsi ¢ikmaktadir. Bu dogrultuda Tiirk toplumunda, Kur’an ve Hz.
Peygamber’in yaninda din biiyliklerini de rehber edinmenin dindarlik agisindan gerekli
oldugu diisiincesinin ¢ogunlukla kabul gordigii ifade edilebilir. Bunda insanlara din,
dini metin ve ilkeler sunulurken, din biiyligii olarak kabul edilen kisilerin diisiinceleri,
sOzleri aktarilarak ve onlarin hayatlarindan ornekler verilerek, anlatilan seylerin
dogrulanmaya ve pekistirilmeye calisilmasinin etkili oldugu sdylenebilir. Dolayisiyla
dinin asil kaynaklarma bir din biiyligii vasitasiyla ulasan ve anlayan bireyin kuracagi

dini diinyada o din biiyiiklerinin her zaman basrolde olmas1 normaldir.
2.3.1.14. Dindarlik-Giiven iliskisi

Sulh, emanet, esenlik ve giiven anlamma gelen Islam, insan1 giivenli bir ortamda
ve giivenilir insanlar arasinda yasatmayi hedefleyen bir dindir®®. Kur’an-1 Kerim’e
bakildiginda Allah’in kendisini “el- Mii’'min” diye vasiflandirdig1 goriiliir®®®. Yani
emniyet ve esenlik veren, huzur veren, korkular1 giderip giiven saglayandir. Miimin,
Allah’a inanarak O’na candan giivenen ve baglanarak O’nun emniyeti altina giren
kisidir. Yine Kur’an Allah’in dininin “Islam” oldugunu ilan etmis®’, onu din edinen,
kayitsiz sartsiz Allah’a teslim olan kimseye “miislim” (Miisliiman) adin1 vermistir. Bu
dogrultuda Miisliman, Allah’in emniyeti altinda, hem i¢ diinyasinda hem de sosyal
hayatinda baris ve giiven i¢inde olan ve kendisinden de kimseye zarar gelmeyen kimse
olarak tanimlanmistir®™®, Toplumu tarafindan “Emin” (giivenilir insan) sifati verilen
Islam Peygamberi Hz. Muhammed’in ortaya koydugu en temel ilkelerin basinda da
“gliven” ve “emanet” bilincinin oldugu goriilmektedir. Nitekim Hz. Muhammed
Miisliiman’t “dilinden ve elinden insanlarin selamette oldugu kisi”, miimini de
“insanlarin canlar1 ve mallar1 konusunda emin olduklar1 kisi” olarak tanimlamistir®®®.

Bu dogrultuda dindar kisinin bagkalarma giiven veren kimse olmasi beklenebilir.

Orneklem grubunun konu ile ilgili tutumunu asagidaki tabloda gérmek miimkiindiir.

255 Thsan CAPCIOGLU, “Islam’da Emanet Bilinci ve Giiven Kiiltiirii”, Hz. Peygamber ve Giiven
Toplumu, DIB Yayinlari, Ankara, 2017, s. 25-33.

256 Hasr Suresi, 59/23.

257 Al-i Imran Suresi, 3/19.

258 Ismail CALISKAN, “GiivenToplumunun Kur’ani Temelleri”, Hz. Peygamber ve Giiven Toplumu,
DIiB Yayinlari, Ankara, 2017, s. 35-53.

259 Nesai, iman, 8.
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Tablo 50: Dindar Kisinin Baskalarina Giiven Veren Kimse Olmas1 Gerektigine
Yénelik Tutumlarla Tlgili Dagilhim

Dindar Kisi, baskalarina giiven veren kimsedir.

Secenekler N %
Tamamen Katiliyorum 393 36.7
Katiliyorum 406 37.9
Kararsizim 126 11.8
Katilmiyorum 100 9.3
Hi¢ Katilmryorum 46 4.3
Toplam 1071 100.0

Tablo 50°de de goriildiigii gibi 6rneklem grubunun g¢ogunlugunu olusturan
%74.6’lik kesim dindar kisinin bagkalarma giiven veren kimse oldugu anlayisini
benimsemektedir.  %11.8’lik bir kesim kararsiz bir tutum sergilerken, &rneklem
grubunun %13.6’l1ik bir kesimi ise bu anlayisa karsi ¢ikmaktadir. Bu dogrultuda Tiirk
toplumunun ¢ogunlugu tarafindan giivenilir olmanin dindarlik kriteri olarak kabul

edildigi sdylenebilir.

Anket sonrasi yapilan miilakatlarda, dindar kisinin bagkalarina giiven veren
kimse oldugu anlayisma karsi c¢ikan bireylerin, toplum ig¢inde yasanan olumsuz
tecriibelerden ¢ok fazla etkilenmeleri neticesinde bdyle bir tutum sergiledikleri tespit
edilmistir. Bu tutumu benimseyen kisiler, bir kisinin dindar olmasinin giivenilir kimse
olmasi anlamina gelemeyecegini, nitekim toplumda ¢ok fazla olumsuz 6rnek oldugunu

belirtmislerdir.
2.3.1.15. Dindarlik-Mezhebe Baglanma Tliskisi

Hz. Peygamber’in sagliginda dini hayata ve hukuki iliskilere dair meselelerin
¢dziimii vahyin kontrolii altinda bulunuyordu. Hz. Peygamber’den sonra &zellikle islam
cografyasinin genislemesi ile ortaya c¢ikan farkli ictihadi konularla birlikte ictihat
faaliyetleri yeni bir ivme kazanmistir. Zamanla farkli bolgelerde ilim merkezleri
olusmus, bunlar arasinda da ortaya konan sonuglar ve toplumun pratikleri bakimimdan
farklilagmalar ortaya ¢ikmig, zamanla bu farklilasmalar ekollesme halini almis ve

mezhepler ortaya ¢ikmistir.
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Meydana c¢ikan bu fikih mezheplerinin yerlesmesinden 6nce bireylerin dini
yasantilarinda tek bir mezhebe bagli kalmalar1 gibi bir zorunluluktan bahsedilmezken
mezheplerin 6zellikle egitim ve yarg: teskilati yoluyla kurumsallasmasindan sonra bu
konuda yogun tartismalar cereyan etmistir. Ozellikle hicri V. (XI.) yiizyildan itibaren
bazi alimler, fakih olmayan Kkisilerin (mukallit) bir mezhebe baglanmak zorunda
olduklarini, hatta mezhebinden ayrilan kimselerin cezalandirilmalar1 gerektigini
savunurken, diger bir grup alim mezhebe baglanmanin zorunlu olmadigini, kisilerin
istedigi alimden goriis isteyerek ona gore amel edebilecegini savunmuslardir?®. Bu
tartismalarin  giiniimiizde de varhigini stirdiirdiigii  goriilmektedir. Konuya iligkin
orneklem grubunun tutumu asagidaki tabloda goriilebilir.

Tablo 51: Bir Mezhebe Baglanmadan, Gercek Anlamda Dindar Olunamayacagina
Yonelik Tutumlarla Ilgili Dagilim

Bir mezhebe baglanmadan, gercek anlamda dindar olunamaz.
Secenekler N %

Tamamen Katiliyorum 113 10.6
Katiliyorum 192 17.9
Kararsizzim 186 17.4
Katilmtyorum 328 30.6
Hi¢ Katilmiyorum 252 235
Toplam 1071 100.0

Tablo 51°de de goriildigi gibi 6rneklem grubunun %28.5’lik kesimi bir
mezhebe baglanmadan ger¢ek anlamda dindar olunamayacagi tutumunu benimserken
%54.2’lik diger bir kesim ise buna kars1 ¢ikmakta ve bir mezhebe baglanmay1 dindarlik
kriteri olarak gormemektedir. Katilimcilarin %17.4’4 ise kararsiz bir tutum
sergilemistir. Bu veriler dogrultusunda Tiirk toplumunda yariyr asan oranda, gergek
anlamda dindar olabilmek i¢in bir mezhebe baglanmaya gerek olmadigi anlayisinin
hakim oldugu ifade edilebilir. Buna karsin kararsiz kalan veya aksi yonde tutum

gosterenlerin  orant da kayda degerdir. Anket sonrast yapilan miilakatlarda

260 Ferhat KOCA, “Mezhep”, TDV Islam Ansiklopedisi, TDV Yayinlari, Ankara, 2004, C.29, ss.537-
542,
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katilimcilardan 6nemli bir kisminin mezhepler hakkinda ¢ok fazla bilgi sahibi

olmadiklarini ifade etmeleri dikkat ¢ekmistir.

2.3.1.16. Mezheplerin Kisiyi Degisik Yollardan Allah’a Gétiiren Yol Olarak
Kabulii

Allah’1n birligi inanc1 ekseninde tevhid dini olarak tesekkiil etmis Islamiyet’e
inananlarin sosyal birlik ve beraberligi korumalar1 da tevhidin bir geregi olarak kabul
edilmistir. Kur’an-1 Kerim’de tevhid inancinin insanin fitratinda var oldugu ifade
edildikten hemen sonra miiminler dinlerinin biitiinliglinii bozup ¢esitli gruplara
ayrilmamalar1 hususunda uyarilmistir®®?, Kur’an-1 Kerim’de sosyal birlik ve beraberligi
bozan ideolojik ayriliklar, vahyi ve dinin ash ile temel hiikiimlerini ortadan kaldirmay1
veya etkisiz hale getirmeyi amaglayan ihtilaflar yasaklanmistir. Bununla birlikte Kur’an,
akil ve irade hiirriyeti verilen insanlardan olusan toplumda ihtilafin da vuku bulacagini

ifade etmistir?%?

. Dini, sosyal ve siyasi pek ¢ok farkli sebeple mezhepler ortaya ¢ikmis
ve Islam toplumunda ayriliklar goriilmiistiir. Bununla birlikte her mezhep “iftirak

hadisine?%® atfen kendisinin hak oldugu ve kurtulusa erecegi iddiasinda bulunmustur®®,

[slam tarihine bakildiginda mezhep taassubu ile diger mezheplerin
otekilestirildigi, hedefe yalnizca kendi mezhepleriyle ulasilacagi iddiasiyla miiminler
arasinda derin ayriliklarin ortaya ¢iktigi durumlar goriilebilir. Giinlimiiz toplumunun bu
konuya bakis acisini ortaya koyabilme adina o6rneklem grubunun ilgili tutumunu

asagidaki tabloda gorebiliriz.

261 Riam Suresi, 30/30-32.

262 Huad Suresi, 11/118-119.

263 “Sunu iyi bilin, Ehl-i kitaptan sizden Once gelenler yetmis iki firkaya ayrildi. Bu timmet
ise yetmis ii¢ firkaya ayrilacaktir. Bunlardan yetmis ikisi cehennemde, biri cennette olacaktir.” (Ebi
David, Siinnet, 1; Darimi, Siyer, 75)

264 Bkz. Bekir TOPALOGLU, “Mezhep”, TDV Islam Ansiklopedisi, TDV Yaymlari, Ankara, 2004,
C.29, 55.532-534.
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Tablo 52: Her Mezhebin Kisiyi Degisik Yollardan Allah’a Gétiiren Bir Yol
Olduguna Dair Tutumlarla ilgili Dagilim

Her mezhep, Kisiyi degisik yollardan Allah’a gétiiren bir yoldur.
Secenekler N %
Tamamen Katiliyorum 228 21.3
Katiliyorum 529 49.4
Kararsizim 175 16.3
Katilmiyorum 100 9.3
Hi¢ Katilmiyorum 39 3.6
Toplam 1071 100.0

Tabloda da goriildigii gibi 6rneklem grubunun gogunlugunu olusturan %70.7°1lik
kesimi her mezhebin kisiyi degisik yollardan Allah’a gotiiren yol oldugu anlayisim
benimsemektedir. Katilimcilarin %16.3’1 kararsiz bir tutum sergilerken %13’ ise buna
kars1 ¢cikmaktadir. Bu veriler dogrultusunda Tiirk toplumunun ¢ogunlugu tarafindan her
mezhebin kisiyi degisik yollardan Allah’a gotiiren yol oldugu, dolayisiyla hangisine
mensup olursa olsun kisinin kurtulusa erecegi anlayisinin benimsendigini sdyleyebiliriz.
Ancak katilimcilarla yapilan goriismelerde bireyler, bahsi gecen mezheplerden “Ehl-i
Siinnet” igerisinde yer alan mezhepleri anladiklarini, Ehl-i Siinnet disindaki mezheplerle

kurtulusa erilemeyecegini ifade etmislerdir.
2.3.1.17. Mezheplerin Dine Zenginlik Katmasi

Mezheplerin dinde ayrisma ve catismalara mu yol agtigi yoksa dinin bir
zenginligi olarak m1 goriilmesi gerektigi hususu tarihsel siire¢ icinde tartisilan 6nemli
konular arasinda yer almaktadir. Mezhepler arasi farkliliklarin sebeplerine bakildiginda
ayet ve hadisleri anlama cabalarindaki farkli yaklasimlarin, farkli sosyal sartlar
icerisinde ortaya ¢ikan sorunlara farkli ¢6ziim yollar1 bulmalarinin en 6nemli etkenler
arasinda yer aldig1 sOylenebilir. Bu agidan mezhepsel farkliliklarin ayrisma ve ¢atisma
sebebi olarak degil, dinin uygulama zenginligi olarak goriilmesi gerektigi sdylenebilir.
Diger agidan ise Islam tarihinde yasanan en biiyiik ayrisma ve catismalarin mezhep
eksenli oldugu g6z oOniine alindiginda mezheplerin zenginlik degil, ¢atisma sebebi
olmas1 giindeme gelecektir. Orneklem grubunun mezheplerin dinin birer zenginligi

oldugu ile ilgili tutumu asagidaki tabloda goriilebilir.
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Tablo 53: Mezhepler Dinimizin Birer Zenginligi Olduguna Yonelik Tutumlarla

flgili Dagihm

Mezhepler dinimizin birer zenginligidir.

Secenekler N %
Tamamen Katiliyorum 218 204
Katiliyorum 481 44.9
Kararsizim 210 19.6
Katilmiyorum 112 10.5
Hi¢ Katilmryorum 50 4.6
Toplam 1071 100.0

Tablo 53°te de goriildiigii gibi 6rneklem grubunun %65.3’i mezheplerin dinin
birer zenginligi oldugu anlayisin1 benimsemektedir. Katilimcilarin %19.6’s1 kararsiz bir
tutum sergilerken %15.1°1 ise buna karsi ¢ikmaktadir. Bu veriler dogrultusunda Tiirk
toplumunun c¢ogunlugu tarafindan mezheplerin dinimizin birer zenginligi olarak
goriildiigii ifade edilebilir. Yine bu hususta da katilimcilarla yapilan goriismelerde

mezheplerden “Ehl-i Siinnet” igerisinde yer alan mezheplerin anlagildig1 goriilmiistiir.
2.3.1.18. Gorev, Sorumluluk ve islerde Helal-Haram Olgiilerine Uyma

Allah, Kur’an-1 Kerim’in dogruyu egriden aymrma ve gidilecek yolu bulma
konusunda insanlara rehber olarak gonderilmis bir kitap oldugunu beyan etmektedir?®®.
Bu dogrultuda Kur’an’da, inananlarin yapmalarina izin verilen seyler (helaller) ve
yasaklanan seyler (haramlar) zikredilmis, insanlarin helal ve temiz olan seyleri
yemeleri, seytanin izinden yiiriimemeleri tavsiye edilmis?®, akil sahiplerinin kurtulusa
erebilmek icin Allah’a karsi gelmekten sakinmasi gerektigi?®’, bu diinya hayatinda
yapilan zerre miktar1 hayrin veya serrin karsih@min goriilecegi?®®, yapilan her seyin
ahirette hesabinin verilecegi?®® beyan edilmistir. Bu dogrultuda dindar kimsenin gérev,
sorumluluk ve islerinde helal ve haram &lgiilerine riayet etmesi beklenebilir. Orneklem

grubunun konu ile ilgili tutumu asagidaki tabloda goriilebilir.

265 Bakara Suresi, 2/185.
266 Bakara Suresi, 2/168.
267 Maide Suresi, 5/100.
268 Zilzal Suresi, 99/7-8.
269 Kehf Suresi, 18/49.
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Tablo 54: Gérev, Sorumluluk ve islerde Helal ve Haram Olgiilerine Uyulmasina
Yénelik Tutumlarla flgili Dagilhim

Gorev, sorumluluk ve islerde helal ve haram él¢iilerine uyulmahdir.

Secenekler N %
Tamamen Katiliyorum 606 56.6
Katiliyorum 421 39.3
Kararsizim 30 2.8
Katilmiyorum 7 0.7
Hi¢ Katilmryorum 7 0.7
Toplam 1071 100.0

Tablo 54’te de goriildiigii gibi 6rneklem grubunun tamamina yakinini teskil eden

%95.9’luk kesimi, gorev, sorumluluk ve islerde helal ve haram o&lgiilerine uyulmasi

gerektigi anlayisindadir. Katilimeilarin sadece %1.3’1 buna kars1 ¢ikmustir. Bu veriler

dogrultusunda Tiirk toplumunda gorev, sorumluluk ve islerde helal ve haram 6lgiilerine

uymanin énemli bir dindarlik kriteri oldugu sdylenebilir.

2.3.1.19. Dindarhk ve Dini-Sosyal Faaliyetlerde Bulunma

Dindar kisi ile ilgili ortaya ¢ikan diger bir soru, kendi kabinda sadece formal

ritiiellerle hayatini devam ettiren birey mi, yoksa bunun yaninda dini sosyal

faaliyetlerde bulunan ve bu faaliyetlere katki saglayan birey mi olmasi gerektigi

hususudur. Orneklem grubunun konu ile ilgili tutumu asagidaki tabloda gériilebilir.

Tablo 55: Dindar Kisinin Dini-Sosyal Faaliyetlerde Bulunmaya ve Bu Faaliyetlere
Katki Saglamaya Gayret Etmesi Gerektigine Yonelik Tutumlarla Ilgili

Dagilim

saglamaya gayret etmelidir.

Dindar Kisi, dini-sosyal faaliyetlerde bulunmaya ve bu faaliyetlere katki

Secenekler N %
Tamamen Katiliyorum 305 285
Katiliyorum 601 56.1
Kararsizim 110 10.3
Katilmiyorum 50 4.7
Hi¢ Katilmiyorum 5 0.5
Toplam 1071 100.0
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Tabloda da goriildigi iizere 6rneklem grubunun biiyiik ¢cogunlugunu teskil eden
%84.6’lik kesim dindar kisinin, dini-sosyal faaliyetlerde bulunmaya ve bu faaliyetlere
katki saglamaya gayret etmesi gerektigi anlayisindadir. Katilimeilarin %10.3’1 kararsiz
bir tutum sergilerken %5.1°1 ise buna kars1 ¢ikmaktadir. Bu veriler dogrultusunda Tiirk
toplumunda biiyiik ¢cogunluk tarafindan dini-sosyal faaliyetlerde bulunmanin 6nemli bir

dindarlik kriteri olarak gortldiigi s6ylenebilir.
2.3.2. Modernist/Hiimanist Dindarlik Anlayisina Yoénelik Tutumlar

Bu baglik altinda 6l¢egimizin ikinci faktorii olan modernist/hiimanist dindarlik
anlayisina yonelik tutumlara katilim diizeyleri her madde i¢in ayr1 ayri incelenecek,
degerlendirmeler yapilacak ve yorumlamalarda bulunulacaktir. Boylelikle Tiirk
toplumunun dindarlik algis1 ve modernist/hiimanist dindarlik anlayisma yonelik

tutumlar1 ortaya konmaya calisilacaktir.
2.3.2.1. Dogru ve Diiriist Olmanin Namaz ve Orug Gibi Bir ibadet Olmasi

Islam dininin ortaya koydugu en onemli ilkelerden biri de dogruluktur. Allah
Teala'min, “Emrolundugun gibi dosdogru ol!”?’® emrine uyarak dogrulugu hayatinin
merkezine koyan Hz. Peygamber, inananlara da “Allah'a inandim de, sonra dosdogru

ol!”?"* tavsiyesinde bulunarak yol gostermistir.

Dini gorevlerin  her birini ifa etmek Allah’a ibadet kapsaminda
degerlendirilebilir. Dinde sekli ve zamani belirlenmis ibadetler (formel ibadetler)
oldugu gibi sekli ve belli bir zamani olmayan ibadetler (informel ibadetler) de
mevcuttur. Formel ibadetlerin (namaz, oru¢ vs.) hedeflerinden biri de informel
ibadetlerin (dogruluk, diiriistliik, giivenilirlik vs.) bireyin hayatinda uygulanir hale
gelmesidir. Bu dogrultuda inananlarin dinin ortaya koydugu biitiin ilkeleri kabul edip

gorevleri yerine getirmeyi ibadet olarak telakki etmesi beklenebilir.

Konumuz agisindan 6rneklem grubunun, dogru ve diiriist olmanin namaz ve orug
gibi birer ibadet olarak kabul edilmesine yonelik tutumlarini asagidaki tabloda gérmek

miumkindiir.

270 HOd Suresi, 11/112.
271 Miislim, Iman, 62.
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Tablo 56: Dogru ve Diiriist Olmanin Namaz ve Orug¢ Gibi Birer Ibadet Olmasina
Yénelik Tutumlarla flgili Dagilim

Dogru ve diiriist olmak da, namaz ve orug gibi birer ibadettir.
Secenekler N %
Tamamen Katiliyorum 646 60.3
Katiliyorum 389 36.3
Kararsizim 17 1.6
Katilmiyorum 16 15
Hi¢ Katilmryorum 3 0.3
Toplam 1071 100.0

Tabloda da goriildigii gibi 6rneklem grubunun tamamina yakinini olusturan
%96.6’s1 dogru ve diiriist olmay1 namaz ve orug gibi birer ibadet olarak gormektedir.
Katilimcilarin %1.6°s1 kararsizlik gostermis, %1.8’1 ise buna kars1 ¢ikmistir. Bu veriler
dogrultusunda Tiirk toplumunda dogru ve diiriist olmanin namaz ve oru¢ gibi birer

ibadet olarak kabul edildigi ifade edilebilir.
2.3.2.2. Dindarlik ve Vicdan (i¢) Temizligi

Kalp temizligi, yani insanin i¢ diinyasinin biitiin kot his ve diisiincelerden
temizlenmesi hususu, Islam’in dikkat ¢ektigi ilkelerden birisidir. Hz. Peygamber “Allah
sizin suretlerinize ve mallariniza bakmaz, ancak kalplerinize ve amellerinize bakar”?"2,
“...Dikkat edin! Viicutta Oyle bir et parcasi vardir ki o iyi (dogru ve diizgiin) olursa
biitiin viicut iyi (dogru ve diizgiin) olur; o bozulursa biitiin viicut bozulur. Dikkat edin!
O, kalptir’?”® ikazlartyla inananlari oncelikle i¢ temizlik hususunda ikaz etmistir.
Bununla birlikte ibadetleri de kullarin siikiir gdstergesi olarak kabul etmis?’4, uygulamis

ve tavsiye etmistir.

Dindarlik algilar1 dogrultusunda toplumda, sadece ibadetlere agirlik veren
kisilerin dindar olarak diisiiniilebilecegi anlayisina sahip kesimlere rastlanabildigi gibi,
vicdan (i¢) temizligini 6nceleyen kesimlere rastlamak da miimkiindiir. Konumuzla ilgili

olarak 6rneklem grubunun tutumlarini agagidaki tabloda gérmek miimkiindiir.

272 Miislim, Birr, 34.
273 Buhari, iman, 39.
274 Miislim, Sifati’l-miinafikin, 81.
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Tablo 57: Dindarhgin Géstergelerinin Sadece ibadetler Olmadig, Onemli Olanin
Vicdan (I¢) Temizligi Olduguna Yonelik Tutumlarla ilgili Dagilim

Dindarhgin gostergeleri sadece ibadetler degildir; 6nemli olan vicdan (i¢) temizligidir.
Secenekler N %
Tamamen Katiliyorum 514 48.0
Katiliyorum 362 33.8
Kararsizim 69 6.4
Katilmiyorum 102 9.5
Hi¢ Katilmiyorum 24 2.2
Toplam 1071 100.0

Tablo 57°de de gorildigi tizere 6rneklem grubunun ¢ogunlugunu teskil eden
%81.8’1 dindarligin gostergelerinin sadece ibadetler olmadigi, vicdan (i¢) temizliginin
daha onemli oldugu diisiincesine sahiptir. Katilimcilarin %6.4’# kararsiz bir tutum
sergilerken %11.8’lik bir kesim ise buna karsi ¢ikmaktadir. Bu veriler dogrultusunda
Tiirk toplumunun dindarlig1 sadece ibadetleri yerine getirmek olarak gormedigi, vicdan
(i¢) temizligini de dindarligin 6nemli bir gostergesi olarak gormek gerektigi fikrinde

oldugu soylenebilir.
2.3.2.3. Dindarlik ve Ahlak

Hemen her dinde inananlarin yapmasi beklenen bir takim ibadetler ve ritiieller
oldugu gibi yine her dinin kendine has ahlaki bir sistemi de mevcuttur. Toplum iginde,
ayn1 dine mensup kisiler arasinda namaz ve orug gibi ibadetleri 6n planda tutan kesimler
bulunabildigi gibi, dinin ahlaki yo6niinii 6n plana ¢ikaran kesimlere de
rastlanilabilmektedir. Ozellikle modernist/hiimanist anlayisin toplumda yayginlasmaya
baslamasiyla ibadetlerin biraz daha geri plana itilip ahlakin daha 6n planda tutuldugu
hayat anlayisinin hakim olmaya basladig1 goriilmektedir. Orneklem grubunun konu ile

ilgili tutumunu asagidaki tabloda gérmek miimkiindiir.
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Tablo 58: Dindar Olmanin Temel Sartinin Ibadetleri Yerine Getirmekten Ziyade
Ahlaki Bir Hayat Siirmek Olduguna Yénelik Tutumlarla Tlgili Dagilim

Dindar olmanin temel sarti, ibadetleri yerine getirmekten ziyade ahlaki
bir hayat siirmektir.

Secenekler N %
Tamamen Katiliyorum 331 30.9
Katiliyorum 430 40.1
Kararsizim 98 9.2
Katilmiyorum 181 16.9
Hi¢ Katilmiyorum 31 2.9
Toplam 1071 100.0

Tablo 58’de de goriildiigii gibi 6rneklem grubunun ¢ogunlugunu olusturan %71’
dindar olmanin temel sartinin ibadetleri yerine getirmekten ziyade ahlaki bir hayat
siirmek oldugu diisiincesindedir. Katilimeilarin %9.2°si kararsiz kalirken %19.8’1 buna
kars1 c¢ikmaktadir. Bu veriler dogrultusunda Tirk toplumunun cogunlukla dindar
olmanin sart1 olarak ibadetlerden ziyade ahlaki bir hayati onceledigini sdyleyebiliriz.
Anket sonrasi yapilan goriismelerde pek c¢ok katilimei, ¢evresinden ornekler vererek
ibadetle ¢cok mesgul gdriinmesine ragmen ahlaki sikintilart olan (6rnegin ¢ok kolay
yalan sdyleyebilen, insanlar1 aldatabilen, ¢evreyi kirleten vs.) kisilerin hakiki dindar

olamayacagini ifade etmistir.
2.3.2.4. ibadetlerin Davramsa Etkisi

Ibadetlerin sadece sekilsel olarak yapilan bir takim eylemler ve tekrarlardan
ibaret olmayip farkli amag¢ ve hikmetleri i¢inde barindirdigina inanilir. Sekli ve zamani
belirlenmis ibadetlerle, zaman ve sekle bagli olmayan pek ¢ok erdeme ulasma
hedeflenir. Ornegin Kur’an-1 Kerim’de namazin insani hayasizhik ve kétiiliikkten
alikoydugu®”, hadislerde orucun kalkan oldugu?’® ifade edilmektedir. Fakat namaz
kildig1 ve orug tuttugu halde olumsuz davranis iginde olan pek ¢ok kisi gdrmek

miimkiindiir. Bu durumda “kisinin davranislarini olumlu yonde degistirmiyorsa yapilan

275 Ankebit Suresi, 29/45.
276 Buhari, Savm, 2.
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ibadetin karsihig1, degeri var midir?” sorusu akla gelmektedir. Orneklem grubunun konu

ile ilgili tutumu asagidaki tabloda goriilebilir.

Tablo 59: Kisinin Davramslarnm Olumlu Yoénde Degistirmiyorsa Yapilan
Ibadetlerin Hicbir Degerinin Olmayacagina Yonelik Tutumlarla Ilgili

Dagilm

Kisinin davramslarini  olumlu yénde degistirmiyorsa yapilan
ibadetlerin hicbir degeri yoktur.

Secenekler N %
Tamamen Katiltyorum 384 35.9
Katiliyorum 359 335
Kararsizim 146 13.6
Katilmiyorum 151 14.1
Hi¢ Katilmiyorum 31 2.9
Toplam 1071 100.0

Tabloda da goriildiigii gibi 6rneklem grubunun ¢ogunlugunu olusturan %69.4°1
kisinin davraniglarin1 olumlu yonde degistirmiyorsa yapilan ibadetlerin hi¢bir degerinin
olmayacag: diislincesindedir. Katilimcilarin %13.6’s1 kararsiz bir tutum sergilemekte,
%17’si ise buna karsi ¢ikmaktadir. Kisinin davraniglarini olumlu yonde etkilemeyen
ibadetlerin higbir degerinin olmayacagi anlayisina karsi ¢ikan katilimcilar, anket sonrasi
yapilan goriismelerde, ibadetlerin emredildigi i¢in yapildigini, davranigsal olarak
olumlu etkisi olmasa bile sorumlulugu diisiirdiigiinii, her sart altinda ibadetlerin degerli
oldugunu ifade etmisglerdir. Aragtirmamizdan elde edilen veriler dogrultusunda Tiirk
toplumunun ¢ogunlugunda kisinin davraniglarini olumlu yonde degistirmiyorsa yapilan

ibadetlerin hicbir degerinin olmayacagi anlayisinin hakim oldugu séylenebilir.
2.3.2.5. Allah’a iman

[slam dininde, kainatt yaratan, idare eden, tek ve en ylice varlik olan Allah’a
iman, inang esaslarmin temelini teskil etmektedir. Islam dini ilk geldigi andan itibaren
insanlart Allah’a imana ve tevhide ¢agirmis, sirki reddetmis, ortaya koydugu diger
biitiin ilkeleri Allah’a iman esasi lizerine insa etmistir. Hz. Peygamber de Allah’a iman

eden ve O’na higbir seyi ortak kosmayan kisinin cennete girecegini haber vermistir®’’.

277 Miislim, Iman, 151
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Bununla birlikte Islam tarihi boyunca iman-amel miinasebeti ve biiyiik giinah meselesi
en ¢ok tartisilan konular arasinda yer almaktadir?’®. Iman-amel biitiinliigiinden hareket
eden kesimler tarafindan, dinin emir ve yasaklarina uyulmadiginda imanin eksilecegi,
en azindan zayiflayacagi ortaya konup amelsiz imanin iyi bir Miisliman olmaya ve
kurtulusa yetmeyecegi iddia edilirken, diger taraftan emir ve nehiylere uyulmasa da
Allah’a imanin bir Miisliiman’in kurtulusu i¢in yeterli olacagi diisiincesi savunulmustur.
Konu ¢ergevesinde orneklem grubunun, dinin emir ve yasaklarini yerine getirmekten
ziyade Allah’a tam anlamiyla iman etmenin iyi bir Misliiman i¢in yeterli 6zellik olup
olmadigina yonelik tutumlart asagidaki tabloda goriilebilir.

Tablo 60: Dinin Emir Ve Yasaklarimi Yerine Getirmekten Ziyade Allah’a Tam

Anlamiyla Iman Etmenin Iyi Bir Miisliman I¢in Yeterli Ozellik
Olduguna Yonelik Tutumlarla Ilgili Dagilim

Dinin emir ve yasaklarim yerine getirmekten ¢ok, Allah’a tam anlamiyla
iman etmek iyi bir Miisliiman icin yeterli 6zelliktir.
Secenekler N %

Tamamen Katiliyorum 171 16.0
Katiliyorum 325 30.3
Kararsizim 126 11.8
Katilmiyorum 374 34.9

Hi¢ Katilmiyorum 75 7.0

Toplam 1071 100.0

Tablo 60’ta da goriildiigii tizere 6rneklem grubunun %46.3’4 dinin emir ve
yasaklarini yerine getirmekten ziyade Allah’a tam anlamiyla iman etmenin iyi bir
Miisliiman i¢in yeterli 6zellik oldugunu diisiinmektedir. Katilimeilarin %11.8°1 kararsiz
bir tutum sergilemis, % 41.9’u ise buna kars1 ¢cikmistir. Bu veriler dogrultusunda Tiirk
toplumunun dini emir ve yasaklara uymaktan ziyade Allah’a iman etmenin iyi bir
Miisliiman i¢in yeterli olup olmayacagi konusunda net bir tutuma sahip olmadigini
soyleyebiliriz. Goriilen o ki Islam tarihi boyunca devam eden iman-amel iliskisine

yonelik fikri boliinmiisliik bu giin de etkisini devam ettirmektedir.

278 “Iman-Amel Miinasebeti” ve “Biiyiik Giinah” meselesi igin bkz. Serafeddin GOLCUK-Siileyman
TOPRAK, Kelam, Tekin Kitabevi Yay., Konya, 1998, s. 123-129.
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2.3.2.6. Calismak ve Insanlara Yardim Etmek

Calismak ve insanlara yardim etmek biitiin ilahi dinlerde tavsiye edilen ve
oviilen davraniglardandir. Kur’an-1 Kerim’de de miimin olarak iyi isler yapanlarin

280

219 iyilik iizere yardimlasilmasi tavsiye edilmekte®®,

miikafatin1 gorecegi belirtilmekte
asil 1yiligin Allah’a iman ile diger inang esaslarina sahip olmak ve yakinlara, yetimlere,
yoksullara, yolda kalmislara vd. yardim etmek olduguna isaret edilmektedir?®!. Bu
dogrultuda dindarlarin, ¢alismayr ve insanlara yardim etmeyi ibadet kapsaminda
degerlendirmesi beklenebilir. Orneklem grubunun konu ile ilgili tutumu asagidaki
tabloda goriilebilir.

Tablo 61: Cahsmak Ve Insanlara Yardim Etmenin De Birer ibadet Olduguna
Yonelik Tutumlarla ilgili Dagihm

Calismak ve insanlara yardim etmek de birer ibadettir.
Secenekler N %
Tamamen Katiliyorum 553 51.6
Katilryorum 466 43.5
Kararsizim 34 3.2
Katilmiyorum 12 11
Hi¢ Katilmiyorum 6 0.6
Toplam 1071 100.0

Tabloda da goriildiigii gibi 6rneklem grubunun tamamina yakinini olusturan
%95.1°1 ¢alismak ve insanlara yardim etmenin de birer ibadet oldugu kanaatindedir.
Katilimcilarin %3.2°si kararsiz kalmis, cok kiigiik bir azinlig1 olusturan %1.7’si ise buna
kars1 ¢ikmustir. Bu veriler dogrultusunda Tiirk toplumunun calismayi ve insanlara

yardim etmeyi de birer ibadet olarak gordiigii sdylenebilir.
2.3.2.7. Insanhgin Faydasina Isler Yapmak ve Dindarhk

Islam dini, insanm Allah ile iliskisini diizenledigi gibi, insanin diger insanlarla
olan iliskilerini de diizenlemistir. Inananlarin kendilerine yonelik sorumluluklar1 oldugu

gibi icinde yasadiklari topluma ve insanliga karsi da sorumluluklarit vardir. Bununla

279 Nahl Suresi, 16/97.
280 Maide Suresi, 5/2.
281 Bakara Suresi, 2/177.
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birlikte Islam tarihinin her doneminde belli bir takim ibadetleri daha ¢ok yapmak ya da
kendisini giinaha gotiirecek seylerden uzak durmak gibi diisiincelerle toplumdan uzak
inziva hayati yasayan Kisilere de rastlanmaktadir. Ya da baz1 kisiler sadece kendi
halinde baskasina fayda ve zarari olmayan bir hayat yasayabilmektedir. Bu durumda
diinya hayatinda insanligin faydasina olan isleri yapmayan kisinin ibadetleri yerine
getirse bile dindar olarak degerlendirilip degerlendirilemeyecegi sorusu akillara
gelmektedir. Konu ile ilgili 6rneklem grubunun tutumu agagidaki tabloda goriilebilir.

Tablo 62: Diinya Hayatinda insanhgmn Faydasma Olan isleri Yapmayan Kisinin

ibadetleri Yerine Getirse Bile Dindar Olarak Kabul Edilemeyecegine
Yoénelik Tutumlarla flgili Dagilhm

Diinya hayatinda insanh@in faydasina olan isleri yapmayan Kkisi, ibadetleri yerine
getirse bile dindar olarak sayllamaz.

Secenekler N %
Tamamen Katiltyorum 199 18.6
Katiliyorum 395 36.9
Kararsizim 221 20.6
Katilmiyorum 226 211
Hi¢ Katilmryorum 30 2.8
Toplam 1071 100.0

Tablo 62°de de goriildiigii gibi 6rneklem grubunun %55.5°1 diinya hayatinda
insanligin faydasina olan isleri yapmayan kisinin ibadetleri yerine getirse bile dindar
olarak kabul edilemeyecegi diisiincesindedir. Katilimcilarin %23.9’u bu diisiinceye karsi
cikmakta, %?20.6’lik bir kesim ise kararsiz bir tutum sergilemektedir. Bu veriler
dogrultusunda Tiirk toplumunun ¢ogunlukla insanligin faydasina olan isleri yapmayan
kisinin ibadetleri yerine getirse bile dindar sayilamayacagi anlayisin1 benimsedigi, fakat
tersi istikamette veya kararsiz tutum sergileyen kayda deger bir kitlenin oldugu
sOylenebilir. Bu noktada ¢ok baskin ve biiylik cogunlugun olusturdugu net bir tutumun
ortaya konamamasinda, giiniimiiz insaninin geleneksel dindarlik algisinda formal
ibadetleri onceleyen anlayis ile modern diinyada ibadetlerin sahsilestigi, insani ve
insanli@in faydasina c¢aligmayi onceleyen anlayisin arasinda kalmasinin etkili oldugu

sOylenebilir.
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2.3.2.8. Allah’in Rizasimi Kazanmak ve insan Sevgisi

[lahi dinlerin ortaya koydugu 6nemli ilkelerden bir tanesi de insanin sayginlik ve
onurunun korunmasi, insanlarin birbirlerine sevgi, saygt ve merhametle yaklasmasidir.
Kur’an-1 Kerim’de rahmet elgisi olarak gonderildigi?® belirtilen Hz. Peygamber,
peygamberlik oncesi ve sonrasi donemde de insanlara merhameti ve sefkati ile 6n plana
cikmistir. Nitekim Hz. Peygamber, insanlara merhamet etmeyene Allah’in da merhamet

etmeyecegini?®®

vurgulamig, miiminlerin cennete girebilmesinin sart1 olarak da
birbirlerini sevmeleri gerektigine dikkat cekmistir?®4, Bu anlayis “yaratilan1 yaratandan
otiirii sevme” seklinde geleneksel Islam kiiltiir tarihi igerisinde ©nemli bir yer
bulmustur. Fakat “insan sevgisi” modernist anlayisin giinimiizde en ¢ok isledigi ve
kendine mal ettigi ilkelerden olmustur. Bu dogrultuda modernist/hiimanist dindarlik tipi
altinda yer verilen Allah’in rizasin1 kazanmanin yolunun insanlari sevmekten gectigi
anlayisina yonelik Orneklem grubunun tutumlarmi asagidaki tabloda gdérmek
muimkiindiir.

Tablo 63: Allah’in Rizasim Kazanmanin Yolunun insanlar1 Sevmekten Gectigine
Yonelik Tutumlarla Ilgili Dagilim

Allah’1n rizasim kazanmanin yolu, insanlar1 sevmekten gecer.
Secenekler N %
Tamamen Katiliyorum 439 41.0
Katiliyorum 513 47.9
Kararsizim 74 6.9
Katilmiyorum 40 3.7
Hi¢ Katilmiyorum 5 0.5
Toplam 1071 100.0

Tablo 63’te de goriildiigii gibi 6rneklem grubunun biiyiikk ¢ogunlugunu teskil
eden %388.9’u Allah’in rnizasim1 kazanmanin yolunun insanlar1 sevmekten gectigi
diisiincesindedir. Katilimcilarin %6.9’u kararsiz bir tutum sergilemis, %4.2’si ise bu

diisiinceye karsi c¢ikmistir. Bu veriler dogrultusunda Tiirk toplumunun biiyiik

282 Enbiya Suresi, 21/107.
283 Buhari, Tevhid, 2.
284 Miislim, Iman, 93.
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cogunlukla Allah’in rizasinin insanlari sevmekten gegtigi diisiincesine sahip oldugu
ifade edilebilir.

2.3.2.9. Kur’an’in Temel Referans Kitap Olusu

Islam dininin temel referans kaynagi Kur’an-1 Kerim’dir. Bununla birlikte fikih
literatiirinde Kur’an’in yaninda, siinnet, icma ve kiyas da asli ser’i deliller olarak kabul
edilmistir?®®®. Yine Islam tarihi boyunca ortaya konan pek ¢ok eser, farkli kesimler
tarafindan dini referans kaynagi olarak goriilebilmektedir. Kur’an’in muhteva olarak
muhkem ve miitesabih ayetleri i¢inde barindirmasi, herkes tarafindan tam olarak
anlasilip anlagilamayacagi hususunu akla getirmekte, bu durum bir Miisliiman i¢in
Kur’an disinda bagka kaynaga ihtiya¢c olup olmadigi tartismalarin1 da giindeme
tasimaktadir. Orneklem grubunun konu ile ilgili tutumu asagidaki tabloda goriilebilir.
Tablo 64: Kur’an’in Bir Miisliiman Icin Temel Referans Kitab1 Oldugu ve Bunun

Disinda Baska Bir Kaynaga Basvurmaya Gerek Olmadigina Yonelik
Tutumlarla flgili Dagilhm

Kur’an bir Miisliiman icin temel referans kitabidir; bunun disinda baska
bir kaynaga basvurmaya gerek yoktur.

Secenekler N %
Tamamen Katiltyorum 484 45.2
Katiliyorum 325 30.3
Kararsizim 88 8.2
Katilmiyorum 137 12.8
Hi¢ Katilmiyorum 37 35
Toplam 1071 100.0

Tablo 64’te de gorildigii gibi orneklem grubunun ¢ogunlugunu olusturan
%75.5’1 Kur’an’m bir Miisliiman i¢in temel referans kitap oldugu ve bunun diginda
baska bir kaynaga basvurmaya gerek olmadigi diisiincesine sahiptir. Katilimcilarin
%38.2’si1 kararsiz kalmis, % 16.3’1i de bu diislinceye katilmadigini belirtmistir. Bu veriler
dogrultusunda Tiirk toplumunun ¢ogunlugunda bir Miisliiman i¢in Kur’an’in temel

referans kitap oldugu, bagka kaynaga basvurmaya gerek olmadigi anlayiginin hakim

285 Zekiyiiddin SA’BAN, Islam Hukuk Ilminin Esaslari (Usili’l Fikh), Cev. ibrahim Kafi Dénmez,
TDV Yayinlari, Ankara, 2000, s. 45.
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oldugu soylenebilir. “Dine uygun bir hayat siirmek icin Kur’an’in yami sira Hz.
Peygamber’e de uyulmasinin sart oldugu” maddesine yonelik tutumlar ile anket sonrasi
yapilan goriismelerde katilimcilarin ¢ogunlugunda, sahih stinnetin Kur’an’in disinda
goriilemeyecegi, bununla birlikte tarihi siire¢ iginde olusan dini yorumlarin “din” olarak

goriilmemesi gerektigi diisiincesinin hakim oldugu tespit edilmistir.
2.3.2.10. Milli ve Kiiltiirel Degerler

Kiiltiir, bir toplumun tarihsel siire¢ iginde iirettigi ve kusaktan kusaga aktardigi
maddi ve manevi degerler biitiiniidiir. Kiiltiir diger toplumlardan farkli olarak bir
toplumun kimligini olusturur. Kiiltiir, maddi ve manevi olarak iki kisma ayrilmistir ve

286 Dini degerlerin

dini inanglar manevi kiiltiir igerisinde diger 6gelerle birlikte yer alir
yaninda milli degerler de bir topluma kendine has kimlik kazandiran 6nemli bir kiiltiirel
6gedir. Bununla birlikte sadece dini inanglar1 6ne ¢ikarip milli degerleri din adina yok
sayan kisiler olabildigi gibi tersine dini inanglar1 toplum i¢in 6nemsiz goren kisilere de
rastlamak miimkiindiir. Konu ile ilgili 6érneklem grubunun tutumu asagidaki tabloda
goriilebilir.

Tablo 65: Dini inan¢larin Yam Sira Milli ve Kiiltiirel Degerlere de Onem Vermek

Gerektigine Yonelik Tutumlarla Ilgili Dagilim

Dini inan¢larin yani sira milli ve Kkiiltiirel degerlere de 6nem vermek gerekir.
Segenekler N %
Tamamen Katiliyorum 358 334
Katiliyorum 571 53.3
Kararsizim 69 6.4
Katilmiyorum 59 5.5
Hi¢ Katilmiyorum 14 1.3
Toplam 1071 100.0

Tabloda da goriildiigii gibi 6rneklem grubunun biiyiik ¢ogunlugunu olusturan
%86.7’s1 dini inanglarin yani sira milli ve kiiltiirel degerlere de 6nem vermek gerektigi
diisiincesindedir. Katilimcilarin %6.4°1 kararsiz kalmis, %6.8°1 ise bu diisiinceye kars1

cikmistir. Bu veriler dogrultusunda Tiirk toplumunda biiylik ¢ogunlukla dini inanglarin

286 TURHAN, 2006, s. 35-48.
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yani sira milli ve kiiltiirel degerlere de 6nem vermek gerektigi anlayisinin hakim oldugu

sOylenebilir.
2.3.2.11. insanlara Deger Vermek

Islam inancina gore, en giizel bir bigimde yaratilan insan?®’, yeryiiziinde Allah’in
halifesi tayin edilmis?®® seckin ve serefli bir varliktir?®, Dolayisiyla insan yaratilist
itibariyle saygin ve degerli bir varlik olarak gorilir. Bununla birlikte inanlarin
inanclarma gore kategorize edilmesi ve inanglarindan dolay1 degerli ya da degersiz
goriilmesi anlayisinin varligi da bir gercekliktir. Diger taraftan modernist hareketlerden
de kuvvet alan ve insant her seyin merkezine koyan hiimanist sdylemlerle rengine,
diline, 1rkina ve inancina bakilmaksizin tiim insanlarin degerli oldugunu ortaya koyan
akimlar da etkinligini siirdiirmektedir. Orneklem grubunun konu ile ilgili tutumu
asagidaki tabloda goriilebilir.

Tablo 66: insanlara inanc¢larindan Dolayr Degil, insan Olduklar1 i¢in Deger
Vermek ve Yakinlik Gostermek Gerektigine Yonelik Tutumlarla flgili

Dagilim

Insanlara inanclarindan dolay: degil, insan olduklar icin deger vermek
ve yakinhk gostermek lazimdir.

Secenekler N %
Tamamen Katiliyorum 506 47.2
Katiliyorum 480 44.8
Kararsizim 58 5.4
Katilmiyorum 24 2.2
Hi¢ Katilmiyorum 3 0.3
Toplam 1071 100.0

Tablo 66°da da gorildiigii tizere 6rneklem grubunun tamamina yakinini teskil
eden %92.1°1 insanlara inanglarindan dolay1 degil, insan olduklar1 igin deger vermek ve
yakinlik gostermek gerektigi diislincesine sahiptir. Katilimcilarin %35.4°1 kararsiz

kalmis, sadece %2.5’1 bu diisiinceye karsi ¢ikmistir. Bu veriler dogrultusunda Tiirk

287 Tin Suresi, 95/4.
288 Bakara Suresi, 2/30-33.
289 [sra Suresi, 17/70.
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toplumunun insanlara inanglarindan dolay:1 degil, insan olduklar1 i¢in deger vermek ve

yakinlik gostermek gerektigi anlayisina sahip oldugu ifade edilebilir.
2.3.2.12. Dini Yasamak I¢cin Mezheplerin Gerekliligi

Hz. Peygamber’den sonra ortaya g¢ikan fikhi ve itikadi problemlere ¢6zliim
iretme gayretleri cercevesinde olusan okullagmalar, sonraki donemlerde kisileri
baglayici bir goriinlime doniismiistiir. Giiniimiizde modernist anlayisin etkisiyle en ¢ok
sorgulanan hususlardan bir tanesi de dini dogru anlayip yasayabilmek i¢in mezheplerin
gerekliligi meselesidir. Dini dogru yasayabilmek i¢in mezheplerin varligini zorunlu
goren kesimler oldugu gibi, dini yasayabilmek i¢in mezheplere hi¢ gerek olmadigini,
bireylerin kendi ¢gabalar1 ile dini hayatini1 dogru bir sekilde yonlendirebilecegini savunan
kesimler de vardir. Orneklem grubunun konu ile ilgili tutumu asagidaki tabloda

goriilebilir.

Tablo 67: Dini Yasamak I¢cin Mezheplere Gerek Olmadigina Yonelik Tutumlarla

Tlgili Dagihm
Dini yasamak icin mezheplere gerek yoktur.
Secenekler N %

Tamamen Katiliyorum 255 23.8
Katiliyorum 273 25.5
Kararsizim 167 15.6
Katilmiyorum 258 241
Hi¢ Katilmiyorum 118 11.0
Toplam 1071 100.0

Tablo 67°de de goriildiigii izere 6rneklem grubunun %49.3’{ dini yasamak igin
mezheplere gerek olmadigi diisiincesindedir. Katilimcilarin %15.6’s1 kararsiz kalmus,
%35.1°1 bu diisiinceye karsi ¢ikmistir. Bu veriler dogrultusunda Tiirk toplumunda dini
yasayabilmek icin mezheplere gerek olup olmadigi hususunda net bir tutumun
bulunmadigi sdylenebilir. Bununla birlikte gruplar arasinda en biiylik yiizdeyi, dini

yasamak i¢in mezheplere gerek olmadigini diisiinenler olusturmaktadir.
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2.3.2.13. Tesettiire Uygun Ortiinme ve Dindarhk Iliskisi

Toplumdan topluma ve zamandan zamana degisebilen giyim-kusam, kiiltliriin
onemli bir 6gesi olmasmin yaninda dini, sosyal ve siyasal pek cok isleve de sahiptir.
Dinler kilik-kiyafetin sekli ve smirlarma 6nemli dlgiide etki etmistir. Nitekim Islam
dininde de kadin ve erkegin 6rtmesi gereken yerler tarif edilmis, 6zellikle kadinlar igin

baz1 hiikiimler getirilmistir?®

. Bununla birlikte ilgili ayetlere bakildiginda ortiinme igin
herhangi bir model 6nerilmedigi goriiliir. Hz. Peygamber’in siinnetinde de rtlinmenin

dini ve ahlaki yonlerinin vurgulandig: goriiliir.

Fikhi terim olarak, olgiileri dinen belirlenmis ortiinme yiikiimliligini ifade
eden tesettlir, zaman icerisinde siyasi, hukuki ve dini boyutlar1 olan ¢ok yonlii bir

mesele haline gelmistir®®!.

Konuya dini yonden bakildiginda tesettiire uygun
ortlinmeyen kisinin dindarlig1 meselesi giindeme gelmektedir. Sosyal hayatta tesettiire
uygun Ortlinmedigi halde diger dini vecibelerini yerine getiren ve kendisini dindar
olarak tanimlayan pek cok kisiye rastlanilabilecegi gibi, tesettiirii dindarligin olmazsa
olmaz sart1 olarak géren kesimlere rastlamak da miimkiindiir. Orneklem grubunun konu

ile ilgili tutumu asagidaki tabloda goriilebilir.

290 " Miimin kadinlara da soyle, gozlerini haramdan sakinsinlar ve iffetlerini korusunlar. Agikta

kalanlardan bagka siislerini gostermesinler. Bagortiilerini yakalariin iizerinden baglasinlar. Kocalari,
babalari, kocalarinin babalari, kendi ogullari, kocalarmin ogullari, erkek kardesleri, erkek
kardeslerinin ogullari, kiz kardeslerinin ogullari, kadinlari, hizmetlerinde bulunan koéleleri ve
cariyeleri, cinsel arzusu bulunmayan erkek hizmetgiler, kadinlarmn cinselliklerinin farkinda olmayan
cocuklar disinda kimseye siislerini gostermesinler. Yiirtirken, gizledikleri siisleri bilinsin diye
ayaklarini yere vurmasmlar. Ey miiminler! Hepiniz Allah’a tévbe edin, umulur ki kurtulusa
erersiniz!” (Nur Suresi. 24/31); “Ey peygamber! Eslerine, kizlarina ve miiminlerin kadinlarina soyle,
dis giysilerini tizerlerine biirlinsiinler. Bu, taninip rahatsiz edilmemeleri i¢in en uygun olanidir. Allah
ziyadesiyle bagislamakta ve ¢ok esirgemektedir.” (Ahzab Suresi, 33/59).

291 H. Yunus APAYDIN, “Tesettiit”, TDV Islam Ansiklopedisi, TDV Yaynlar1, C. 40, 2011, ss. 538-
543.
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Tablo 68: Tesettiire Uygun Bir Sekilde Ortiinmeden de Dindar Olunabilecegine
Yonelik Tutumlarla Ilgili Dagilim

Bir kimse tesettiire uygun bir sekilde értiinmeden de dindar olabilir.
Secenekler N %
Tamamen Katiliyorum 256 23.9
Katiliyorum 387 36.1
Kararsizim 153 14.3
Katilmiyorum 181 16.9
Hi¢ Katilmiyorum 94 8.8
Toplam 1071 100.0

Tablo 68’de de goriildiigii gibi 6rneklem grubunun %60°’1 bir kimsenin tesettiire
uygun ortiinmeden de dindar olabilecegi diisiincesindedir. Katilimcilarin %14.3’1
kararsiz bir tutum sergilemis, % 25.7’si ise bu disiinceye karsi ¢ikmustir. Verilere
bakildiginda katilimcilarin yaridan fazlasimin bu fikre katilmis oldugu goriilmektedir.
Bu veriler dogrultusunda Tirk toplumunun gogunlukla, tesettiire uygun ortiinmeden de

bir kisinin dindar olarak kabul edilebilecegi tutumuna sahip oldugu soylenebilir.

2.3.2.14. Herkesi Kendi Inanclar1 Dogrultusunda Oldugu Gibi Kabul
Etmek

Iman, bireyin 6zgiir iradesi ile karar vermesi ve tercihte bulunmasina dayanir.
Dolayisiyla bir inanci veya ibadeti kisilere zorla dikte etmenin bir faydasi da

2292 jlkesi de insanin zorla

olmayacaktir. Kur’an-1 Kerim’de “dinde zorlama yoktur
miimin ve dindar olamayacagi gercegini ortaya koymaktadir. Bununla birlikte bu ayet
tizerine yapilan yorumlamalarda birbirinden ¢ok farkli ¢ikarimlar da yapilmustir. Ehl-i
kitap i¢in farkl, inkarcilar i¢in farkli, Miisliimanlar i¢in farkli uygulamalar
ongoriilmiistiir?®. Ozellikle dini teblig etme, iyiligi emretme ve kotiiliigii yasaklama
gibi gerekcelerle Miisliiman bireyler lizerinde yaptirim yoluna gidilip gidilemeyecegi

zaman zaman giindemi mesgul eden konulardan olmustur.

Insan1 merkeze alan modernist/hiimanist anlayista insan haklar iginde din ve

vicdan hiirriyeti 6n siralarda yerini almis, kisilere saygi duyulmasi, kimsenin kimseyi

292 Bakara Suresi, 2/256.
293 Bkz. KARAMAN vd., 2007, C.1, s. 402-407
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inanc1 ve diger seyler i¢in zorlamamasi1 gerektigi genel kabul gdrmiistiir. Orneklem
grubunun konu ile ilgili tutumu asagidaki tabloda goriilebilir.
Tablo 69: Herkesi, Kendi inan¢lar1 Dogrultusunda Oldugu Gibi Kabul Etmek ve

Insanlara, Din Anlayislarim Degistirmeye Zorlamadan Sayg
Gostermek Gerektigine Yonelik Tutumlarla flgili Dagilim

Herkesi, kendi inanc¢lar1 dogrultusunda oldugu gibi kabul etmek ve insanlara,
din anlayislarini degistirmeye zorlamadan saygi gostermek lazimdir.

Secenekler N %
Tamamen Katiltyorum 441 41.2
Katiliyorum 548 51.1
Kararsizzim 52 4.9
Katilmiyorum 28 2.6
Hi¢ Katilmiyorum 2 0.2
Toplam 1071 100.0

Tabloda da gorildiigii tizere 6rneklem grubunun tamamina yakinini olusturan
%92.3’1i herkesi, kendi inanc¢lar1 dogrultusunda oldugu gibi kabul etmek ve insanlara,
din anlayislarini degistirmeye zorlamadan saygi gostermek gerektigi diisiincesindedir.
Katilimcilarin %4.9'u kararsiz kalmis, sadece %2.8’1 bu diislinceye karsi ¢cikmistir. Bu
veriler dogrultusunda Tiirk toplumunda, herkesi kendi inang¢lar1 dogrultusunda oldugu
gibi kabul etmek ve insanlara, din anlayislarini degistirmeye zorlamadan saygi

gostermek gerektigi anlayiginin hakim oldugu sdylenebilir.
2.3.2.15. Dini Cagin Gereklerine Gore Yasamak

Zaman degistik¢e bir toplumun yapisinda, bu yapinin ¢esitli fonksiyonlarinda ve
bireylerin iistlendigi toplumsal rollerde, yani toplumdaki iligkiler sisteminde, toplumsal
kurumlarda ve bireylerin davraniglarinda degisimler meydana gelebilir. Her toplum
daima az veya c¢ok bir degisme ile karsi karsiyadir. Degismenin olmadigi bir toplum
diisiinmek miimkiin degildir®®*. Degismeyen naslarla hayatin dinamizmi ve sosyal
gerceklik arasindaki baglantiyr dengeli bir sekilde kurabilmek i¢in her donemde ictihat
faaliyetlerine ihtiya¢ duyulmustur. Ancak mezheplerin tesekkiilii ve fikihlarinin tedvin

edilmesiyle birlikte igtihadin ilk genis anlaminin daraldig: ve belli bir donemden sonra

294 ERKAL, 2006, s. 242.
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fakihlerin biitiin fonksiyonlarinin 6nceki imamlarin doktrinlerini yorumlamaktan ibaret
hale geldigi de bilinmektedir. XIX. Yiizyila gelindiginde baz1 yenilikgiler, IslAm’in &z
itibariyle modern diinyanin ihtiyaclarma cevap verebilecek kapasite ve potansiyele
sahip oldugunu, Islam diinyasmin icinde bulundugu geri kalmishgin sebeplerinin
basinda ictihat kapisinin kapatilmasi ve taklidin yayginlasmasi oldugunu ileri siirerek

yeniden ictihat ¢agris1 yapmslardir®®,

Islam diinyasmnin son yiizyilinda, gelenekci ve yenilikgilerin ictihat tartismalar
yaninda, dini ¢agin gereklerine gére yorumlama ve yasama zorunlulugunun olduguna
vurgu yapan egilimler ile buna kars1 ¢ikarak bunun dini bozmak anlamina gelecegini
iddia edenler arasinda, konu sicakligini korumaktadir. Orneklem grubunun konu ile
ilgili tutumu asagidaki tabloda goriilebilir.

Tablo 70: Dini, Yeni Gelismelere Ac¢ik Bir Sekilde, Cagin Gereklerine Gore
Yasamak Gerektigine Yonelik Tutumlarla Ilgili Dagilim

Dini, yeni gelismelere agik bir sekilde, cagin gereklerine gore yasamak gerekir.
Secenekler N %
Tamamen Katiltyorum 198 18.5
Katiliyorum 307 28.7
Kararsizim 183 17.0
Katilmiyorum 273 255
Hi¢ Katilmiyorum 110 10.3
Toplam 1071 100.0

Tablo 70’te de goriildiigii gibi Orneklem grubunun %47.2°si dini, yeni
gelismelere agik bir sekilde, ¢agin gereklerine gore yasamak gerektigi diisiincesindedir.
Katilimecilarin %17’°si bu konuda kararsiz bir tutum sergilemis, %35.8’1 ise bu
diistinceye karst ¢ikmistir. Bu veriler dogrultusunda Tiirk toplumunda dinin, yeni
gelismelere agik bir sekilde, ¢agin gereklerine gore yasanmasi gerekliligi hususunda net
bir tutumun olmadig: ifade edilebilir. Bunda toplumun, bir tarafta degisen sosyal sartlar
ve olusan dini problemlere yeterli ve uygun ¢éziim bulamamasi ile diger tarafta dini

tahrif etmek gibi bliylik bir iddia arasinda kalmasinin etkili oldugu sdylenebilir.

295 H.Yunus APAYDIN, “ictihad”, TDV Islam Ansiklopedisi, TDV Yaymlari, C. 21, 2000, ss. 432-445.
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Bununla birlikte gruplar arasinda dini, yeni gelismelere agik bir sekilde, ¢agin

gereklerine gore yasamak gerektigi diislincesini tasiyanlarin orani digerlerinden fazladir.
2.3.2.16. Dini Cemaatlerin islam’1 Anlama ve Anlatma Bicimleri

Hemen her dinde ana dini grubun altinda dini, sosyal, siyasal, psikolojik ve
ekonomik pek cok farkli sebeple alt dini gruplar, cemaatler ve tarikatlar ortaya
cikmistir. Genelde Islam diinyasinda &6zelde ise iilkemizde pek ¢ok alt dini grup
varligint siirdirmektedir. Karizmatik bir lider ekseninde olusan ve gelisen bu dini
cemaatler, grup tiyelerinin zihin diinyalar1, dini ve diinyevi bakis agilar1 {izerinde 6nemli
etkilere sahiptir. Burada iiyelerine ve ¢evrelerine din bilgisi ve din algist sunan bu dini
cemaatlerin Islam’1 anlama ve anlatma bigimlerinin dinin dziine ne kadar uygun oldugu
sorusu akla gelmektedir. Bu husus 6zellikle i¢inde bulundugumuz son yillarda giindemi
mesgul eden Onemli meseleler arasinda goriilmektedir. Orneklem grubunun dini
cemaatlerin Islam’1 anlama ve anlatma bigimlerinin dinin &ziine uygunlugu ile ilgili
tutumlar1 asagidaki tabloda goriilebilir.

Tablo 71: Dini Cemaatlerin islim’1 Anlama Ve Anlatma Bicimlerinin Dinin Oziine
Uygun Olmadigina Yoénelik Tutumlarla Ilgili Dagilhm

Dini cemaatlerin islim’1 anlama ve anlatma bicimleri dinin 6ziine uygun degildir.
Secenekler N %
Tamamen Katiliyorum 176 16.4
Katiliyorum 223 20.8
Kararsizim 373 34.8
Katilmiyorum 241 225
Hi¢ Katilmiyorum 58 5.4
Toplam 1071 100.0

Tablo 71°de de gorildigi tizere dérneklem grubunun %37.2°si dini cemaatlerin
Islam’1 anlama ve anlatma bicimlerinin dinin 6ziine uygun olmadig: diisiincesindedir.
Katilimcilarin  %34.8’1 bu konuda kararsiz kalmis, %27.9’u bu diisiinceye Kkarsi
¢ikmustir. Bu veriler dogrultusunda Tiirk toplumunun, dini cemaatlerin Islam’1 anlama

ve anlatma big¢imlerinin dinin 6ziine uygunlugu hususunda net bir tutumunun olmadigi

ifade edilebilir.
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2.3.2.17. Dindarlik ve Tarikat

Toplum iginde, dini daha iyi yasamak kaygisiyla dini cemaat ve tarikatlara
katildigin1 ifade eden pek cok kisi goriilebilir. Ana dini grubun altinda olusan dini
cemaat ve tarikatlarin yayilmaci bir anlayigla her inananin mutlaka bir gruba girmesi
gerektigi ve kendi biinyelerinde dinin en iyi yasanacagi iddiasini dillendirdikleri, hatta
bu iddialar1 temellendirmek ve giiclendirmek i¢in hadis adi altinda pek c¢ok rivayet
aktarilldigi da miisahede edilmektedir. Bu durumda dindar olmak i¢in herhangi bir
tarikata girmeye gerek olup olmadigi sorusu akla gelmektedir. Orneklem grubunun
konu ile ilgili tutumu asagidaki tabloda goriilebilir.

Tablo 72: Dindar Olmak icin Herhangi bir Tarikata Girmeye Gerek Olmadigina
Yoénelik Tutumlarla flgili Dagilhim

Dindar olmak icin herhangi bir tarikata girmeye gerek yoktur.
Secenekler N %
Tamamen Katiliyorum 506 47.3
Katiliyorum 388 36.2
Kararsizim 70 6.5
Katilmiyorum 90 8.4
Hi¢ Katilmiyorum 17 1.6
Toplam 1071 100.0

Tablo 72’de de gorildiigii gibi o6rneklem grubunun biiyiikk ¢ogunlugunu
olusturan %83.5’1 dindar olmak i¢in herhangi bir tarikata girmeye gerek olmadigi
diistincesindedir. Katilimcilarin %6.5’1 kararsiz kalmis, %10’u ise bu diisiinceye kars1
c¢ikmistir. Bu veriler dogrultusunda Tiirk toplumunun ¢ogunlugunda dindar olmak igin

herhangi bir tarikata girmeye gerek olmadig: diisiincesinin hakim oldugu sdylenebilir.
2.3.2.18. Birikimleri Faizle Degerlendirme

Kur’an’da alis-verisin helal faizin (riba) haram oldugu®® vurgulanmakta, kat kat
faizin (riba) yenmemesi emredilmektedir®®’. Bununla birlikte giiniimiizde bankacilik
sistemi i¢inde uygulanan faizin durumu, Kur’an’da yasaklanan “riba” ile ayni1 sey olup

olmadigi, var olan birikimlerin nasil degerlendirilebilecegi siirekli olarak giindemi

296 Bakara Suresi, 2/275.
297 Al-i imran Suresi, 3/130.
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mesgul eden 6nemli konulardan olmaktadir. Orneklem grubunun giiniimiiziin sartlar:
geregi birikimlerin faizle degerlendirilmesine yonelik tutumlar1 asagidaki tabloda
goriilebilir.

Tablo 73: Giiniimiiziin Sartlar1 Geregi Birikimlerin Faizle Degerlendirilebilecegine
Yonelik Tutumlarla Ilgili Dagilim

Giiniimiiziin sartlar geregi birikimler faizle degerlendirilebilir.

Secenekler N %
Tamamen Katiltyorum 31 2.9
Katiltyorum 107 10.0
Kararsizim 181 16.9
Katilmryorum 345 32.2
Hi¢ Katilmiyorum 407 38.0
Toplam 1071 100.0

Tablo 73’te de goriildiigii tizere 6rneklem grubunun sadece %12.9’u gliniimiiziin
sartlar1 geregi birikimlerin faizle degerlendirilebilecegi diistincesindedir. Katilimcilarin
% 16.9’u kararsiz kalmis, %70.2°si bu diisiinceye karst c¢ikmistir. Bu veriler
dogrultusunda Tiirk toplumunun ¢ogunlugunda birikimlerin faizle
degerlendirilemeyecegi tutumunun hakim oldugu ifade edilebilir. Fakat bireylerin i¢inde
bulunduklar1 sosyal, siyasal, ekonomik ve diger faktorler, tutumlarin davranisa
yansimamasina ya da farkli yansimasina sebep olabilmektedir. Nitekim anket sonrasi
yapilan goriismelerde bir¢ok katilimci, faizin dinen yasak olduguna inandiklarini ama

sartlar geregi faizli islemlere girmek zorunda kaldiklarini ifade etmistir.
2.3.3. Popiiler/Hurafeci Dindarhik Anlayisina Yonelik Tutumlar

Bu baglik altinda 6l¢egimizin iiclincii faktorii olan popiiler/hurafeci dindarlik
anlayisina yonelik tutumlara katilim diizeyleri her madde i¢in ayr1 ayri incelenecek,
degerlendirmeler yapilacak ve yorumlamalarda bulunulacaktir. Boylelikle Tiirk
toplumunun dindarlik algis1 ve popiiler/hurafeci dindarlik anlayisina yonelik tutumlar

ortaya konmaya caligilacaktir.
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2.3.3.1. Iyi Bir Miisliman Olabilmek I¢cin Namaz, Orug¢ gibi Ibadetleri

Diizenli Yapmanin Yeterliligi

Islam dininde, diger ilahi dinlerde oldugu gibi, inananlardan namaz, orug, zekat
gibi ibadetleri yerine getirmesi istenmekte ve karsiliginda da mikafat vaat
edilmektedir?®, Islam tarihi boyunca namaz, orug, zekat gibi ibadetlere biiyiik énem
atfedilmis, bu ibadetler itibar ve giiven araci olarak goriilmiis, dolayisiyla popiiler kiiltiir
icerisinde de Onemli bir yer edinmistir. Bu durumda namaz, orug, zekat ve benzeri
ibadetleri diizenli olarak yapmanin iyi bir Miisliman olabilmek icin yeterli olup
olmadigi, “iyi Miisliiman” denildiginde toplum tarafindan, sadece ibadetleri diizenli
yerine getiren bireyin hatira getirilmesi durumu sorgulanabilir. Orneklem grubunun
konu ile ilgili tutumu asagidaki tabloda goriilebilir.

Tablo 74: Iyi Bir Miisliman Olabilmek i¢in Namaz, Orug, Zekat Ve Benzeri
Ibadetleri Diizenli Olarak Yapmanin Yeterliligine Yonelik Tutumlarla

Ilgili Dagilim

Iyi bir Miisliman olabilmek i¢cin namaz, orug, zekat ve benzeri
ibadetleri diizenli olarak yapmak yeterlidir.

Secenekler N %
Tamamen Katiltyorum 200 18.7
Katiliyorum 279 26.1
Kararsizim 90 8.4
Katilmiyorum 388 36.2
Hi¢ Katilmryorum 114 10.6
Toplam 1071 100.0

Tablo 74’te de goriildiigi gibi 6rneklem grubunun %44.8°1 iyi bir Miisliiman
olabilmek i¢in namaz, orug, zekat ve benzeri ibadetleri diizenli olarak yapmanin yeterli
oldugu diisiincesindedir. Katilimcilarin %8.4’1i kararsiz kalmis, %46.8’i ise bu
diisiinceye kars1 ¢ikmistir. Bu veriler dogrultusunda Tiirk toplumunun iyi bir Miisliiman
olabilmek i¢in namaz, orug, zekat gibi ibadetleri diizenli olarak yapmanin yeterli olup
olmayacagi hususunda net bir tutumunun olmadigi, toplumun bu hususta neredeyse esit

olarak ikiye boliindiigii ifade edilebilir. Bu durumun, topluma bir tarafta ibadetleri

298 Bakara Suresi, 2/43, 183; Mearic Suresi, 70/34-35.
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onceleyen din algisinin sunulmasina karsin diger yandan, modernist anlayisin da
etkisiyle, ahlaki boyuta vurgu yapan din anlayisinin zihinlerde olusturdugu boliinmenin

bir sonucu oldugu sdylenebilir.
2.3.3.2. inanc-Ibadet

Iman ve ibadetler arasindaki bag ve iman-amel biitiinliigii hususu Islam tarihinin
ilk donemlerinden itibaren tartisilan konular arasinda yer almaktadir. Amelin ve
ibadetlerin imandan bir ciiz oldugu anlayisin1 benimseyen ekoller oldugu gibi amelin
imandan cliz olmadig, ayr1 ayr1 degerlendirilmesi gerektigi, fakat amelin gerekli oldugu
ve imant giliclendirdigi anlayisinda olan ekoller de var olmustur. Tiirk toplumu
cogunlukla “ehl-1 siinnet’e mensup olarak ikinci kisimda yer alan disilinceyi
benimsemis olmakla birlikte, popiiler kiiltiir icinde ibadetleri yerine getirmeyen kisinin
inan¢ olarak da yetersiz oldugu, boyle kisilerin Allah’a inancinin bir degerinin
olmayacag1 anlayismi da gdrmek miimkiindiir. Orneklem grubunun konu ile ilgili
tutumu asagidaki tabloda goriilebilir.

Tablo 75: ibadetleri Tam Anlamiyla Yerine Getirmedikce, Allah’a Inanmanin Bir
Oneminin Olmayacagina Yonelik Tutumlarla Ilgili Dagilim

ibadetleri tam anlamiyla yerine getirmedikce, Allah’a inanmanin bir 6nemi yoktur.
Secenekler N %
Tamamen Katiliyorum 171 16.0
Katiliyorum 211 19.7
Kararsizim 126 11.7
Katilmiyorum 396 37.0
Hi¢ Katilmiyorum 167 15.6
Toplam 1071 100.0

Tabloda da goriildiigii gibi 6rneklem grubunun %35.7°si ibadetleri tam
anlamiyla yerine getirmedikce, Allah’a inanmanin bir dneminin olmayacag diisiincesini
tasimaktadir. Katilimcilarin %11.7°si kararsiz kalmis, %52.6’s1 bu diisiinceye karsi
¢ikmistir. Bu veriler dogrultusunda Tiirk toplumunun, bu hususta ¢ok net bir tutumunun
olmadig1 ve zihinler biraz karisik olmakla birlikte gruplar arasinda, ibadetler tam
anlamiyla yapilmasa bile Allah’a inanmanin 6nemli oldugu anlayisin1 benimseyenlerin

oraninin digerlerinden yiiksek oldugu ifade edilebilir.
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2.3.3.3. Dindarlik- Orf ve Adetlere Uyma

Sosyal kurallar igerisinde 6rf ve adetler, ferdin iradesinin tizerinde zorlayici bir
etkiye sahiptir. Cezai yaptirnm ya da cezbedici giicleri ile orf ve adetler, varliklarim
yayar ve siirdiirlirler. Zamanla bazi dini uygulamalar 6rf haline gelirken tersine bazi 6rf
ve adetlerin de toplum tarafindan din olarak algilandig1 goriilebilir. Bu durumda dindar
olarak nitelendirilecek kisinin 6rf ve adetlere uygun davranmasi beklenebilir. Orneklem
grubunun, dindar olan kisinin toplum tarafindan kabul goéren orf ve adetlere uymasi
gerekliligi ile ilgili tutumu asagidaki tabloda goriilebilir.

Tablo 76: Dindar Olan Kisinin, Toplum Tarafindan Kabul Goren Orf Ve Adetlere
Uymasi Gerektigine Yonelik Tutumlarla Tlgili Dagilim

Dindar olan Kisi, toplum tarafindan kabul goren orf ve Adetlere uymahdir.
Secenekler N %
Tamamen Katiliyorum 192 17.9
Katiliyorum 377 35.2
Kararsizim 184 17.2
Katilmiyorum 258 24.1
Hi¢ Katilmryorum 60 5.6
Toplam 1071 100.0

Tablo 76’da da gorildigii izere 6rneklem grubunun %53.1°1 dindar olan kiginin
toplum tarafindan kabul goéren Orf ve adetlere uymasi gerektigi diisiincesindedir.
Katilimeilarin %17.2’si kararsiz kalmis, %29.7’si ise bu diisiinceye karst ¢ikmistir. Bu
veriler dogrultusunda Tirk toplumunun dindar olan kisinin toplum tarafindan kabul
goren Orf ve adetlere uyup uymamasi hususunda ¢ok net bir yoneliminin olmadigi
soylenebilir. Bununla birlikte dindar kisinin, orf ve adetlere de uymasi gerektigi

diisincesinin katilimcilarin yaridan fazlasi tarafindan benimsendigi goriilmektedir.

2.3.3.4. Dinde Esas Olamin Bu Diinya I¢in Degil, Ahiret I¢cin Cahsmak

Olmasi

Islam inancina gore, insan diinya hayatinda bir takim gérev ve sorumluluklarryla
belli bir siire yasadiktan sonra ahiret hayatina intikal edecektir. Dini metinlerde insanin

diinya hayatinda yapip ettiklerine gore ahirette karsilik bulacagi siklikla vurgulanarak
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bireylerin diinya hayatina kendilerini kaptirmamalar1 tavsiye edilir?®

. Diger taraftan ise
bireylerin bir takim mutluluk ve acilar tattiklari, gérev ve sorumluluklar {istlendikleri,
gelecege yonelik planlamalar yaptiklar1 somut bir diinya hayati vardir. Bu baglamda
bireylerin diinya hayatina ne kadar 6nem vermeleri gerektigi, diinyay1r mi1 ahireti mi esas
alacaklar1, nasil bir denge gozetilecegi zihinleri mesgul eden hususlardandir. islam tarihi
boyunca diinya ve ahiret hayatina yonelik birbirinden oldukc¢a farkli tutum ve davranis
sergileyen birey ve gruplara rastlanabilir. Orneklem grubunun dinde esas olan anlayisin
bu diinya i¢in degil, ahiret i¢in ¢alismak oldugu ile ilgili tutumlar1 asagidaki tabloda
goriilebilir.

Tablo 77: Dinde Esas Olanin Bu Diinya I¢in Degil, Ahiret icin Cahsmak Olduguna

Yonelik Tutumlarla Ilgili Dagilim

Dinde esas olan bu diinya icin degil, ahiret icin calismaktir.

Sec¢enekler N %
Tamamen Katiliyorum 263 24.6
Katiltyorum 308 28.8
Kararsizim 92 8.6
Katilmiyorum 341 31.7
Hig¢ Katilmiyorum 67 6.3
Toplam 1071 100.0

Tablo 77°de de goriildiigii gibi 6rneklem grubunun %53.4’1 dinde esas olanin bu
diinya icin degil, ahiret i¢in ¢alismak oldugu diisiincesindedir. Katilimeilarin %8.6’s1
kararsiz kalmis, %38’1 ise bu diisiinceye karsi ¢ikmistir. Bu veriler dogrultusunda Tiirk
toplumunun dinde esas olanin bu diinya i¢in degil, ahiret i¢in g¢alismak oldugu
hususunda c¢ok net bir yoneliminin olmadigi ifade edilebilir. Bununla birlikte
katilimcilarin yaridan fazlasinin dinde esas olanin bu diinya i¢in degil ahiret igin
calismak oldugu kanaatini tagidiklar1 goriilmektedir. Egilimin bu yonde olmasinda,
diinyanin gegici olup asil olanin ahiret yurdu oldugu séyleminin dini sohbetlerde sik sik
dile getirilmesi, toplum i¢inde yasanan pek ¢ok durumun karsiliginin ahirete birakilmasi

anlayisi etkili olabilir.

299 Ankebiit Suresi, 29/64; Mii’min Suresi, 40/39; Al-i imran Suresi, 3/136; vd.

140



2.3.3.5. Din-Milliyet

Osmanli Devleti’nin son zamanlarindan bu yana “Osmanlilik-Tiirkliik” kavram
belirlemeleri ve “millet-iimmet” farklilagmalart canlibigmi koruyan konulardir®®,
Bireyin sahip oldugu milli ve dini kimlik aidiyeti, birey i¢in ifade ettigi dnem ve
oncelige gore, tutum ve davraniglarina etki eden O6nemli unsurlar arasinda yer alir.
Orneklem grubunun bir insanmn dini kadar milliyetinin de onemli oldugu ile ilgili
tutumlar1 asagidaki tabloda goriilebilir.

Tablo 78: Bir insamn.Dini Kadar Milliyetinin de Onemli Olduguna Yonelik
Tutumlarla Ilgili Dagilim

Bir insanin dini kadar milliyeti de 6nemlidir.

Secenekler N %
Tamamen Katiltyorum 244 22.8
Katiliyorum 352 329
Kararsizim 108 10.1
Katilmiyorum 208 19.4
Hi¢ Katilmiyorum 159 14.8
Toplam 1071 100.0

Tablo 78’de de gorildigi gibi 6rneklem grubunun %55.7°si bir insanin dini
kadar milliyetinin de 6nemli oldugu diisiincesindedir. Katilimeilarin %10.1°1 kararsiz
kalmis 9%34.2°si ise bu diisiinceye karst ¢ikmistir. Bu veriler dogrultusunda Tiirk
toplumunun bir insanin dini kadar milliyetinin de 6nemli oldugu hususunda net bir
tutumu olmamakla birlikte, yaridan fazlasinin bu diisiinceye sahip oldugu ifade

edilebilir.
2.3.3.6. Dini Hayat-Mezhebe Uyma

Mezhebe baglilik konusu, geleneksel ve popiiler kiiltiirde varligini devam ettiren
onemli hususlar arasinda yer almaktadir. Gliniimiizde pek ¢ok bireyin dini ve diinyevi
hayatini mensup oldugu mezhebin ilkeleri dogrultusunda silirdiirmekte oldugu
gortilebilir. Bununla birlikte degisen sartlar, bireylerin bu konudaki tutumlarini da

etkileyip degistirebilmektedir. Orneklem grubunun kisinin sadece mensup oldugu

300 Orhan TURKDOGAN, Milli Kiiltiir Modernlesme ve Islam, 1Q Kiiltiir Sanat Yayncilik, Istanbul,
2004, s. 576.
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mezhep dogrultusunda dini hayatin1 yonlendirmesi gerektigine yonelik tutumlar

asagidaki tabloda goriilebilir.

Tablo 79: Kisinin Sadece Mensup Oldugu Mezhep Dogrultusunda Dini Hayatim
Yonlendirmesi Gerektigine Yonelik Tutumlarla Ilgili Dagilim

Kisi, sadece mensup oldugu mezhep dogrultusunda dini hayatini yonlendirmelidir.
Secenekler N %
Tamamen Katiliyorum 123 11.5
Katiliyorum 318 29.7
Kararsizim 202 18.9
Katilmiyorum 299 27.9
Hi¢ Katilmiyorum 129 12.0
Toplam 1071 100.0

Tabloda da goriildiigii gibi orneklem grubunun %41.2°si kisinin dini hayatin
sadece mensup oldugu mezhep dogrultusunda yonlendirmesi gerektigi diisiincesindedir.
Katilimcilarin %18.9’u kararsiz kalmis, %39.9°u ise bu diisiinceye karsi ¢ikmistir. Bu
veriler dogrultusunda Tiirk toplumunun dini hayatin yonlendirilmesinde sadece mensup
olunan mezhebe bagl kalinip kalinamayacagi hususunda net bir tutumunun olmadigi,
toplumun bu konuda ikiye boliinmiis oldugu sdylenebilir. Anket sonrasi yapilan
goriismelerde pek ¢ok katilimei, mezhepler hakkinda ayrintili bilgi sahibi olmadigini ve

zihinlerinin bu konuda karigik oldugunu ifade etmistir.
2.3.3.7. Din ile Orf, Adet ve Torelere Uymada Oncelik

Orf, adet ve toreler, ferdin iradesi iizerinde 6nemli bir etkiye sahiptir ve bireyin
davranislarinda belirleyici rol oynarlar. Bazi dini kurallar zamanla 6rf ve adet haline
gelebildigi gibi baz1 6rf ve adetler de toplum arasinda din olarak kabul edilebilir. Bunun
yaninda din ile orf, adet ve torelerin g¢elistigi durumlar da s6z konusudur. Bu durumda
bireyin iradesi, tutum ve davranislar iizerinde etkiye sahip iki 6nemli unsur ¢atismaya
yol acabilir. Burada dini emir ve yasaklarinin mi, yoksa orf, adet ve torelerin mi daha
onemli oldugu, hangisine dncelik verilecegi meselesi ortaya ¢ikmaktadir. Orneklem
grubunun, dinin emir ve yasaklarini yerine getirmekten ¢ok orf, adet ve torelere

uymanin daha 6nemli olduguna yonelik tutumlar1 agagidaki tabloda goriilebilir.
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Tablo 80: Dinin Emir ve Yasaklarim Yerine Getirmekten Cok Orf, Adet ve
Torelere Uymanmin Daha Onemli Olduguna Yonelik Tutumlarla Ilgili

Dagilm

Dinin emir ve yasaklarimi yerine getirmekten cok orf, adet ve
torelere uymak daha 6nemlidir.

Secenekler N %
Tamamen Katiliyorum 35 3.3
Katiliyorum 104 9.7
Kararsizim 120 112
Katilmiyorum 505 47.1
Hi¢ Katilmiyorum 307 28.7
Toplam 1071 100.0

Tablo 80’de de goriildiigii gibi 6rneklem grubunun %13’ dinin emir ve
yasaklarin1 yerine getirmekten ¢ok oOrf, adet ve torelere uymanin daha énemli oldugu
diisiincesindedir. Katilimeilarin - %11.2°s1  kararsiz  kalmis, Orneklem grubunun
cogunlugunu olusturan %75.8’1 ise bu diislinceye karst c¢ikmistir. Bu veriler
dogrultusunda Tiirk toplumunun dini emir ve yasaklara uymay1 orf, adet ve torelere

uymaktan daha 6nemli kabul ettigi ifade edilebilir.

2.3.3.8. Dindarlik-Ozel Giin ve Gecelerde Mevlit, Hatim gibi Faaliyetleri
Yerine Getirme

Ozel giin ve gecelerde mevlit, hatim ve benzeri faaliyetleri yerine getirme, Tiirk
toplumunda sik¢a sahit olunan bir durumdur. Bu durum karsisinda zaman zaman dinin
orijinalinde bu tiir faaliyetlerin bulunmadigi elestirileri getirilmekte, fakat toplum
tarafindan benimsendigi goriilen bu faaliyetlerin icrasinin da devam ettigi ve hatta
yapilmasi zorunlu goriilen faaliyetler olarak kabul edildigi de miisahede edilmektedir.
Orneklem grubunun, 6zel giin ve gecelerde mevlit, hatim ve benzeri faaliyetleri yerine
getirmenin dindarhigin 6nemli kriterlerinden birisi olarak sayilip sayilmayacagina

yonelik tutumlar1 agagidaki tabloda goriilebilir.
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Tablo 81: Dindarhgmm Onemli Kriterlerinden Birisinin de Ozel Giin ve Gecelerde
Mevlit, Hatim ve Benzeri Faaliyetleri Yerine Getirmek Olduguna
Yonelik Tutumlarla Ilgili Dagilim

Dindarhgin 6nemli kriterlerinden birisi de 6zel giin ve gecelerde mevlit, hatim
ve benzeri faaliyetleri yerine getirmektir.

Secenekler N %
Tamamen Katiliyorum 232 21.7
Katiltyorum 537 50.1
Kararsizim 104 9.7
Katilmiyorum 159 14.8
Hi¢ Katilmiyorum 39 3.6
Toplam 1071 100.0

Tablo 81°de de goriildiigii gibi 6rneklem grubunun g¢ogunlugunu olusturan
%71.8’1 6zel giin ve gecelerde mevlit, hatim ve benzeri faaliyetleri yerine getirmeyi
dindarligin 6nemli kriterlerinden birisi olarak gérmektedir. Katilimeilarin %9.7’si
kararsiz kalmis, %18.5’1 ise bu diisiinceye karsi ¢ikmustir. Bu veriler dogrultusunda
Tiirk toplumunun ¢ogunlugu tarafindan, 6zel giin ve gecelerde mevlit, hatim ve benzeri

faaliyetleri yerine getirmenin 6nemli bir dindarlik kriteri olarak goriildiigii sOylenebilir.
2.3.3.9. Din Biiyiigiine Baglanmak

Bir din biiyligiine baglanmak meselesi tarihi siire¢ i¢inde ¢okea tartigilan konular
arasinda yer almaktadir. Inananlarin dinlerini daha iyi yasayabilmesi ya da yanlis yola
sapmamasi i¢in bir din biiyiigiine baglanmasini zorunluluk olarak gdrenler olmus, hatta
bu diisiincelerini temellendirmek i¢in “seyhi olmayanin seyhi seytandir” gibi rivayetler
de aktarmuslar ve bu sozii popiiler kiiltiirde hadis olarak zikredenler de olmustur. Buna
karsin higbir kisiye baglanmadan dinin iyi bir sekilde yasanabilecegini savunanlar da
var olagelmistir. Orneklem grubunun, tam olarak dindar olabilmek igin bir din
bliyiigiine baglanmanin gerekip gerekmedigi hususundaki tutumu asagidaki tabloda

goriilebilir.
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Tablo 82: Tam Anlamiyla Dindar Olabilmek Icin Bir Din Biiyiigiine Baglanmak
Gerektigine Yonelik Tutumlarla flgili Dagihm

Tam anlamiyla dindar olabilmek icin bir din biiyiigiine baglanmak gereklidir.
Secenekler N %
Tamamen Katiliyorum 48 4.5
Katiliyorum 127 11.9
Kararsizim 149 13.9
Katilmiyorum 418 39.0
Hi¢ Katilmiyorum 329 30.7
Toplam 1071 100.0

Tabloda da goriildiigii gibi 6rneklem grubunun %16.4’l tam anlamiyla dindar
olabilmek i¢in bir din biiyiigiine baglanmanin gerekli oldugunu diisiinmektedir.
Katilimceilarin %13.9’u kararsiz kalmis, buna karsin 6rneklem grubunun ¢ogunlugunu
olusturan %69.7’s1 ise bu diistinceye karsi ¢ikmustir. Bu veriler dogrultusunda Tiirk
toplumunda ¢ogunlukla tam anlamiyla dindar olabilmek i¢in herhangi bir din biiyiigline

baglanmanin gerek olmadig1 diisiincesinin hakim oldugu séylenebilir.

2.3.3.10. Muska Yaptirmak, Tiirbe Ziyareti ve Benzeri Faaliyetlerden
Medet Ummak

Birey kendi hayatinda veya cevresindekilerin hayatinda olup bitenlere istedigi
sekilde yon verme adina zaman zaman farkli yollara bagvurabilmektedir. Muska
yaptirmak, tiirbe ziyareti gerceklestirmek gibi faaliyetlerde bulunarak cocuk sahibi
olma, sevdigine kavusma, kismet bulma, sinav kazanma, zengin olma gibi isteklerinin
yerine gelecegi inancini tagiyan bircok kisi goriilebilir. Bu tiirlii faaliyetlerden medet
ummanin dinen bir sakincasinin olup olmadig ise giindeme gelen 6nemli sorulardan
biridir. Orneklem grubunun muska yaptirmanin, tiirbe ziyaretinde bulunmanin ve
benzeri faaliyetlerden medet ummanin, dini acidan bir sakincast olup olmadigina

yonelik tutumlar1 agagidaki tabloda goriilebilir.
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Tablo 83: Muska Yaptirmammm, Tiirbe Ziyaretinde Bulunmanin ve Benzeri
Faaliyetlerden Medet Ummanin, Dini Acidan Bir Sakincasi
Olmadigina Yonelik Tutumlarla Ilgili Dagilim

Muska yaptirmanin, tiirbe ziyaretinde bulunmanin ve benzeri faaliyetlerden medet
ummanin, dini acidan bir sakincasi yoktur.

Sec¢enekler N %
Tamamen Katiliyorum 51 4.8
Katiltyorum 156 14.6
Kararsizim 153 14.2
Katilmiyorum 330 30.8
Hi¢ Katilmiyorum 381 35.6
Toplam 1071 100.0

Tablo 83’te de goriildiigii gibi 6rneklem grubunun %19.4’li muska yaptirmanin,
tiirbe ziyaretinde bulunmanin ve benzeri faaliyetlerden medet ummanin, dini agidan bir
sakincasinin olmadig1 diisiincesindedir. Katilimcilarin  %14.2°si  kararsiz  kalmus,
orneklem grubunun %66.4°1 ise bu diisiinceye karsi ¢ikmistir. Bu veriler dogrultusunda
Tiirk toplumunda muska yaptirmanin, tiirbe ziyaretinde bulunmanin ve benzeri
faaliyetlerden medet ummanin dini agidan sakincali oldugu kanaatinin ¢ogunlukla
hakim oldugu soOylenebilir. Bu hususta ortaya konan tutumla davranisin
farklilagabildigini, O6zellikle kendilerini ¢ikmazda hisseden veya bagka carelerinin
kalmadigini diisiinen bireylerin bu tiirlii faaliyetlerden medet umma yoluna gittiklerini

gormek miimkiindiir.
2.3.3.11. Toplum Hayatindan Uzak Kalmak

Insan toplum iginde var olmus ve toplum iginde yasayan, hayatimi ve neslini
devam ettirebilmek i¢in toplum halinde yasamak zorunda olan sosyal bir varliktir.
Bununla birlikte kendini i¢inde bulundugu toplumdan uzak tutmaya ve soyutlamaya

calisan kisilere rastlamak da miimkiindiir.

Dini daha iyi yasama ve hataya diigmekten korunma ¢abalar1 i¢inde inananlar
kendilerine farkli yollar ¢izmislerdir. Bir kisim inanan sosyal hayatin i¢inde dini
hayatin1 yasamaya c¢alisirken, bir kisim da dini gruplar igerisinde kalarak dinin daha iyi
yasanabilecegi inancini tagimakta, diger bir kisim ise kendisini hatadan korumak igin

toplumdan olabildigince uzak kalma yolunu tercih etmektedir. Ulagsim, iletisim ve
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teknolojinin hizla gelismesiyle adeta kOy haline gelen giiniimiiz diinyasinda, bireysel ve
toplumsal ihtiyaglar da gbz Oniine alindiginda, toplumdan uzak kalmak neredeyse
imkansiz hale gelmistir. Fakat bugiin dahi sosyal hayatin yogunlugu ic¢inde dinin iyi
yasanamayacagi, dini daha iyi yasayabilmek i¢in toplumdan olabildigince uzak
kalmnmas1 gerektigi anlayisina sahip bireylere rastlamak miimkiindiir. Orneklem
grubunun, toplum hayatindan olabildigince uzak kalinarak dinin daha 1yi
yasanabilecegine yonelik tutumlar1 asagidaki tabloda gortilebilir.

Tablo 84: Toplum Hayatindan Olabildigince Uzak Kalmarak Dinin Daha Iyi
Yasanabilecegine Yonelik Tutumlarla Ilgili Dagilim

Toplum hayatindan olabildigince uzak kalarak din daha iyi yasanir.
Secenekler N %
Tamamen Katiltyorum 70 6.5
Katiliyorum 82 7.7
Kararsizim 111 10.4
Katilmiyorum 417 38.9
Hi¢ Katilmiyorum 391 36.5
Toplam 1071 100.0

Tablo 84’te de gorildigi gibi érneklem grubunun %14.2°si toplum hayatindan
olabildigince wuzak kalinarak dinin daha iyi yasanabilecegi diisiincesindedir.
Katilimeilarin % 10.4°1 kararsiz kalmis, orneklem grubunun c¢ogunlugunu olusturan
%75.4’1 ise bu diislinceye karst ¢ikmistir. Bu veriler dogrultusunda Tiirk toplumunun
cogunlukla dinin toplum hayatindan olabildigince wuzak kalinarak daha 1yi
yasanabilecegi diisiincesine karsi oldugu ifade edilebilir. Baska bir ifadeyle Tiirk
toplumunun, dinin toplumla birlikte, toplum i¢inde yasanmasi gerektigi anlayisina sahip

oldugu soylenebilir.

2.4, DINDARLIK ALGISINA YONELIK TUTUMLARIN
DERECELENDIRILMESI

Bu boliimde Tiirk toplumunun dindarlik anlayisina yonelik tutum diizeylerinin
dagilimmi gorebilmek i¢in, dindarlik kriterleri 6l¢egindeki her bir maddeye katilim
diizeylerinin aritmetik ortalamas1 almarak derecelendirme yapilacaktir. Olgekteki

maddeler en olumlu tutum puaninin olustugu maddeden en olumsuz tutum puaninin
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olustugu maddeye dogru bir siralamaya tabi tutulacaktir. Boylelikle Tiirk toplumunda
dindarlik anlayislari ile ilgili hususlardan hangi maddelere ¢ok yiiksek, yiiksek, orta ve
diisiik diizeyde katilimin oldugu genel bir cercevede degerlendirilebilecektir. Bu
diizeyler belirlenirken asagidaki tabloda gosterilen puan smirlart dikkate alinacaktir.
Degerlendirmede puan araliklarinin esit oldugu varsayilmis aritmetik ortalamalar i¢in
puan aralig1 0.80 olarak hesaplanmistir (Puan Araligi = (En Yiksek Deger - En Diisiik
Deger)/5 = (5-1)/5= 4/5 = 0.80).

Tablo 85: Besli Derecelemeli Ol¢egin Puan Simirlar

Derece Puan Tutum Derecesi
Cok Diisiik 1 1.00-1.80
Diisiik 2 1.81-2.60
Orta 3 2.61-3.40
Yiiksek 4 3.41-4.20
Cok Yiiksek 5 4.21-5.00

Tablo 86: Dindarhik Kriterleri Olcegindeki Tutumlara Katiim Diizeylerinin
Derecelendirilmesi

Dindarhk Kriterleri Olcegindeki Maddeler Dll;fii:?llk Sira X Tutum Derecesi
Hz. Muhammed’in uygulamalari ve yasantist bir
Miisliiman i¢in en giizel drnektir. GID 1 465 Cok Yiksek
Abhireti unutmamakla birlikte, diinya hayatindaki
gorev ve sorumluluklari da yerine getirmek gerekir. GID 2 457 Cok Yiksek
Dogru ve diiriist olmak da, namaz ve orug gibi birer
ibadettir. MHD 3 4.54 Cok Yiiksek
Iyi bir Miisliiman, biitiin davranislarinda Allah’m
rizasia uygun davranmayi amaglar. GID 4 4.54 Cok Yiiksek
Gorev, sorumluluk ve islerde heldl ve haram
6lgiilerine uyulmalidir. GID > 450 Cok Yiiksek
Dine uygun bir hayat siirmek i¢in Kur’an’in yam
GID 6 4.49 Cok Yiiksek

sira Peygamberimize de uymak sarttir.

Dindarligin temel gostergeleri; Allah’a iman
etmek, ibadetleri yerine getirmek, dinin emir ve GiD 7 4.49 Cok Yiiksek
yasaklaria uymak ve ahlakli olmaktir.

Caligmak ve insanlara yardim etmek de birer

ibadettir. MHD 8 4.44 Cok Yiiksek
Insanlara inanclarindan dolay1 degil, insan

olduklart igin deger vermek ve yakinlik gostermek MHD 9 4.36 Cok Yiiksek

lazimdir.
Mislimanin en oO6nemli gorevlerinden biri de

Islam’1 baskalarma anlatmak ve 6gretmektir. GID 10 4.36 Cok Yiiksek
Herkesi, kendi inanglar1 dogrultusunda oldugu gibi MHD 11 4.30 Cok Yiiksek
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kabul etmek ve insanlara, din anlayiglarim
degistirmeye zorlamadan saygi gostermek lazimdir.

Allah’m rizasint  kazanmanin yolu, insanlari
sevmekten geger.

MHD

12

4.25

Cok Yiiksek

Dindar bir kimse, dinin sosyal hayatla ilgili
kurallarini da yerine getirmeye ¢aligmalidir.

GID

13

4.25

Cok Yiiksek

Bir kisinin tam anlamiyla dindar olabilmesi igin,
dinin yasakladifi seylerin tamamini yapmaktan
sakinmasi gerekir.

GID

14

4.23

Cok Yiiksek

Dindar olmak i¢in herhangi bir tarikata girmeye
gerek yoktur.

MHD

15

4.19

Yiiksek

Dindarligin gostergeleri sadece ibadetler degildir;
o6nemli olan vicdan (i¢) temizligidir.

MHD

16

4.15

Yiiksek

Dini inanglarin yani sira milli ve kiiltiirel degerlere
de 6nem vermek gerekir.

MHD

17

4.12

Yiiksek

"Dindarligin en énemli kriteri, dinin biitiin emir ve
yasaklarini yerine getirmektir.

GID

18

4.07

Yiiksek

Dindar kisi, dini-sosyal faaliyetlerde bulunmaya ve
bu faaliyetlere katki saglamaya gayret etmelidir.

GID

19

4.07

Yiiksek

Kur’an ve Hz. Peygamberin yaninda din
biiyiiklerini de rehber edinmek, iyi bir Miisliiman
icin gerekli bir 6zelliktir.

GID

20

4.03

Yiiksek

Kur’an bir Miisliiman igin temel referans kitabidir;
bunun disinda bagka bir kaynaga bagvurmaya gerek
yoktur.

MHD

21

4.01

Yiiksek

Dindar kisi, bagkalarina giiven veren kimsedir.

GID

22

3.93

Yiiksek

Ibadetleri tam manasiyla yerine getirmeden, sadece
birtakim evrensel ahlaki degerlere sahip olmak,
ahiret hayat i¢in yeterli degildir.

GID

23

3.86

Yiiksek

Kiginin davranislarini olumlu yonde
degistirmiyorsa yapilan ibadetlerin hicbir degeri
yoktur.

MHD

24

3.85

Yiiksek

Gergek anlamda dindar olabilmek i¢in, farz
ibadetlerin yaninda nafile ibadetleri de yapmak
gerekir

GIiD

25

3.83

Yiiksek

Dindar olmanin temel sarti, ibadetleri yerine
getirmekten ziyade ahlaki bir hayat stirmektir.

MHD

26

3.79

Yiiksek

Her mezhep, kisiyi degisik yollardan Allah’a
gotiiren bir yoldur.

GID

27

3.75

Yiiksek

Dindarligin dnemli kriterlerinden birisi de 6zel giin
ve gecelerde mevlit, hatim ve benzeri faaliyetleri
yerine getirmektir.

PHD

28

3.71

Yiiksek

Mezhepler dinimizin birer zenginligidir.

GID

29

3.65

Yiiksek

Islam’1 gercek anlamda yasayabilmek icin, Islam
tarihinin ilk donemlerindeki alimlerin goriis ve
uygulamalarmi model olarak almak gerekir.

GIiD

30

3.63

Yiiksek

Bir kimse tesettiire uygun bir sekilde 6rtiinmeden
de dindar olabilir.

MHD

31

3.49

Yiiksek

Diinya hayatinda insanligin faydasma olan isleri
yapmayan kisi, ibadetleri yerine getirse bile dindar
olarak sayilamaz.

MHD

32

3.47

Yiiksek

Dindar olan kisi, toplum tarafindan kabul goren 6rf
ve adetlere uymalidir.

PHD

33

3.35

Orta
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Dinde esas olan bu diinya icin degil, ahiret igin

¢aligmaktir. PHD 34 3.33 Orta
Bir insanin dini kadar milliyeti de 6nemlidir. PHD 35 3.29 Orta
Dini yasamak i¢in mezheplere gerek yoktur. MHD 36 3.26 Orta
Dini cemaatlerin Isldm’1 anlama ve anlatma

bi¢imleri dinin 6ziine uygun degildir. MHD 37 3.20 Orta
Dini, yeni gelismelere agik bir sekilde, cagin

gereklerine gore yasamak gerekir. MHD 38 3.19 Orta
Dinin emir ve yasaklarini yerine getirmekten ¢ok,

Allah’a tam anlamiyla iman etmek iyi bir Miisliiman MHD 39 3.13 Orta

icin yeterli 6zelliktir.
Iyi bir Miisliiman olabilmek i¢in namaz, orug, zekat

ve benzeri ibadetleri diizenli olarak yapmak PHD 40 3.05 Orta

yeterlidir.
Kisi, sadece mensup oldugu mezhep dogrultusunda

dini hayatin1 yonlendirmelidir. PHD 4 3.00 Orta
Ibadetleri tam anlamiyla yerine getirmedikce,

Allah’a inanmanin bir 6nemi yoktur. PHD 42 283 Orta
Bir mezhebe baglanmadan, ger¢ek anlamda dindar

ol GID 43 2.61 Orta
Muska yaptirmanin, tiirbe ziyaretinde bulunmanin

ve benzeri faaliyetlerden medet ummanin, dini PHD 44 2.22 Diisiik

acidan bir sakincas1 yoktur.
Tam anlamiyla dindar olabilmek i¢in bir din

biiyiigiine baglanmak gereklidir. PHD 45 .20 Diisiik
Dinin emir ve yasaklarini yerine getirmekten ¢ok

orf, adet ve torelere uymak daha dnemlidir. PHD 46 R Distik
Toplum hayatindan olabildigince uzak kalarak din

daha iyi yasanir. PHD 47 2.08 Diisiik
Glinlimiiziin ~ sartlar1  geregi birikimler faizle

degerlendirilebilir. MHD 48 201 Dusiik

* GID: Geleneksel/[lmihalci Dindarlik, MHD: Modernist/Hiimanist Dindarlik, PHD: Popiiler/Hurafeci Dindarlik

Tablo 85 ve 86°da verilen bulgular birlikte degerlendirildiginde, dindarlik
kriterleri 6l¢egindeki maddelere katilim diizeylerine iligkin ortalama puanlarin 2.07 ile
4.65 arasinda degistigi, orneklem grubunda yer alan bireylerin Olgekte yer alan
tutumlardan 14’tine “cok yiiksek”, 18’ine “yiiksek”, 11’ine “orta” ve 5’ine “diisiik”

derecede sahip olduklar1 goriilmektedir.

Tiirk toplumunun dindarlik anlayisina yonelik “gok yiiksek™ diizeyde sahip
oldugu 14 tutum sirasiyla, “Hz. Muhammed’in uygulamalar1 ve yasantisinin bir
Miisliiman i¢in en gilizel O6rnek oldugu”; “Ahireti unutmamakla birlikte, diinya
hayatindaki gorev ve sorumluluklar1 da yerine getirmek gerektigi”; “Dogru ve diiriist
olmanin, namaz ve oru¢ gibi birer ibadet kabul edilmesi”; “Biitiin davranislarinda
Allah’in rizasina uygun davranmayi1 amaglamak™; “Gorev, sorumluluk ve islerde helal

ve haram Odlgiilerine uyulmas1”; “Kur’an’in yani sira Peygamberimize de uymanin
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gerekliligi”; “Dindarligin temel gostergelerinin, Allah’a iman etmek, ibadetleri yerine
getirmek, dinin emir ve yasaklarina uymak ve ahlakli olmak olarak gérmek”; “Calismak
ve insanlara yardim etmeyi birer ibadet kabul etmek”; “Insanlara inanglarindan dolay1
degil, insan olduklar1 icin deger vermek ve yakinlik gostermek”; “Islam’1 baskalarma
anlatmak ve o6gretmek”; “Herkesi, kendi inanglar1 dogrultusunda oldugu gibi kabul
etmek ve insanlara, din anlayiglarim1 degistirmeye zorlamadan saygi gostermek”;
“Allah’n rizasin1 kazanmanin yolunun insanlar1 sevmekten gectigine inanmak™; “Dinin
sosyal hayatla ilgili kurallarin1 da yerine getirmek”; “Dinin yasakladigi seylerin

tamamini yapmaktan sakinmak” hususlarindan olugmaktadir.

Tablo 86’da verilen bulgulara bakildiginda toplum tarafindan “gok yiiksek”
diizeyde sahip olunan 14 tutumun 9’unun geleneksel/ilmihalci dindarlik anlayisina,
5’inin ise modernist/hiimanist dindarlik anlayisina yonelik tutumlar oldugu,
poptler/hurafeci dindarlik tipine yonelik higbir tutumun c¢ok yiiksek diizeyde

benimsenmedigi goriilmektedir.

Tiirk toplumunun dindarlik anlayisina yonelik “yiiksek™ diizeyde sahip oldugu
18 tutum sirastyla, “Herhangi bir tarikata girmeye gerek olmadigi”; “Dindarligin
gostergelerinin sadece ibadetler olmayip, 6nemli olanin vicdan (i¢) temizligi oldugu”;
“Dini inanglarin yani sira milli ve kiiltiirel degerlere de 6nem vermek”; “Dindarligin en
onemli kriterinin dinin biitiin emir ve yasaklarini yerine getirmek oldugu”; “Dini-sosyal
faaliyetlerde bulunmaya ve bu faaliyetlere katki saglamaya gayret etmek”; “Kur’an ve
Hz. Peygamberin yaninda din biiyiiklerini de rehber edinmek”; “Kur’an’mn bir
Miisliiman icin temel referans kitabi oldugu ve bunun disinda baska bir kaynaga
bagvurmaya gerek olmadig1”; “Baskalarma giiven veren kimse olmak”; “Ibadetleri tam
manasiyla yerine getirmeden, sadece birtakim evrensel ahlaki degerlere sahip olmanin
ahiret hayati i¢in yeterli olmayacagl”; “Kisinin davramglarini olumlu yo6nde
degistirmiyorsa yapilan ibadetlerin hicbir degerinin olmadigi”; “Farz ibadetlerin
yaninda nafile ibadetleri de yapmak”; “Dindar olmanin temel sartinin ibadetleri yerine
getirmekten ziyade ahlaki bir hayat siirmek oldugu”; “Her mezhebin kisiyi degisik
yollardan Allah’a gétiiren bir yol oldugu™; “Ozel giin ve gecelerde mevlit, hatim ve
benzeri faaliyetleri yerine getirmek”; “Mezheplerin dinimizin birer zenginligi oldugu”;
“Islam tarihinin ilk dénemlerindeki Alimlerin goriis ve uygulamalarmi model olarak

almak gerektigi”; “Tesettiire uygun bir sekilde ortiinmeden de dindar olunabilecegi”;
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“Diinya hayatinda insanligin faydasina olan isleri yapmayan kisinin ibadetleri yerine

getirse bile dindar olarak sayilamayacagi” hususlarindan olugsmaktadir.

Tablo 86°da verilen bulgulara bakildiginda toplum tarafindan “yiiksek” diizeyde
sahip olunan 18 tutumun 9’unun geleneksel/ilmihalci dindarlik anlayigina, 8’inin
modernist/hiimanist dindarlik anlayisina ve 1’inin popiiler/hurafeci dindarlik anlayigina

yonelik tutumlar oldugu goriilmektedir.

Tiirk toplumunun dindarlik anlayisina yonelik “orta” diizeyde sahip oldugu 11
tutum sirasiyla, “Toplum tarafindan kabul goéren orf ve adetlere uyma”; “Dinde esas
olanin bu diinya i¢in degil, ahiret i¢in ¢alismak oldugu”; “Bir insanin dini kadar
milliyetinin de 6nemli oldugu”; “Dini yasamak i¢in mezheplere gerek olmadigi”; “Dini
cemaatlerin Isldm’1 anlama ve anlatma bigimleri dinin 6ziine uygun olmadig1”; “Dini,
yeni gelismelere agik bir sekilde, ¢agin gereklerine gore yasamak™; “Dinin emir ve
yasaklarii yerine getirmekten ¢ok, Allah’a tam anlamiyla iman etmeyi iyi bir
Miisliiman i¢in yeterli bulma”; “Iyi bir Miisliiman olabilmek i¢in namaz, orug, zekat ve
benzeri ibadetleri diizenli olarak yapmay1 yeterli bulma”; “Sadece mensup olunan
mezhep dogrultusunda dini hayatin yonlendirmesi”; “Ibadetleri tam anlamriyla yerine
getirmeden Allah’a inanmanin bir 6neminin olmadigini kabul etme”; “Bir mezhebe

baglanmadan, ger¢cek anlamda dindar olunamayacag1” hususlarindan olusmaktadir.

Tablo 86°da verilen bulgulara bakildiginda toplum tarafindan “orta” diizeyde
sahip olunan 11 tutumun 1’inin  geleneksel/ilmihalci  dindarlik, 4’iiniin
modernist/hiimanist dindarlik, 6’sinin ise popiiler/hurafeci dindarlik anlayisina yonelik

tutumlar oldugu goriilmektedir.

Tiirk toplumunun dindarlik anlayisina yonelik “diisiik” diizeyde sahip oldugu 5
tutum sirasiyla, “Muska yaptirma, tiirbe ziyaretinde bulunma ve benzeri faaliyetlerden
medet ummanin, dini ag¢idan bir sakincasinin olmayacag1”; “Tam anlamiyla dindar
olabilmek i¢in bir din biiyiligline baglanmanin gerekliligi”’; “Dinin emir ve yasaklarini
yerine getirmekten cok oOrf, adet ve torelere uymay1 daha onemli olarak goérmek™;
“Toplum hayatindan olabildigince uzak kalarak dinin daha iyi yasanacagi”;
“Gliniimiiziin sartlar1 geregi birikimlerin faizle degerlendirilebilecegi” hususlarindan

olusmaktadir.
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Tablo 86°da verilen bulgulara bakildiginda toplum tarafindan “diisiik” diizeyde
sahip olunan 5 tutumun 1’inin modernist/hiimanist dindarlik, 4’tiniin ise
popiiler/hurafeci dindarlik anlayisina yonelik tutumlar oldugu, diisiik diizeyde
benimsenen tutumlar arasinda geleneksel/ilmihalci dindarlik tipine yonelik higbir

tutumun olmadig1 goriilmektedir.
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SONUC

Bu aragtirmada, dinin ve “yasanilan din” olarak tanimlanan “dindarligin” diger
toplum olaylar1 ile karsilikli etkilesim i¢inde oldugu temel varsayimindan hareketle
Tirk toplumunun dindarlik algis1 Bati Akdeniz Ornekliginde tasvir edilmeye
calisilmistir. Ciinkii dini yasayis, ortaya ¢iktigi, beslendigi ve biiyiidiigii sosyo-kiiltiirel,

iktisadi, toplumsal tabaka ve ¢evreden tamamen bagimsiz degildir.

Son birkag yiizyildan bu yana diinyada yasanan gelisme ve degismeler, 6zellikle
Bati’da ortaya ¢ikan ve tiim diinyay1 etkisi altina alan sanayilesme ve kentlesme
stiregleri, bilimsel ve teknolojik gelismeler pek cok sosyo-kiiltirel degisikligi de
beraberinde getirmistir. Bu etkilerle geleneksel yapidan modern yapiya dogru yonelen
toplumlarin dini yasantilarinda biiylik degisikler meydana gelmistir. Bu giin her alanda
bir gecis siireci yasayan Tiirk toplumu da bu etkinin disinda kalamamis, toplumun dini
yasay1s ve algisinda gesitli toplumsal etkiler nedeniyle pek ¢ok farklilasmalar meydana

gelmistir.

Tiirk toplumunun dindarlik yonelimi, toplum tarafindan hangi inang ve
uygulamalarin dindarlik olarak goriildiigl, dindarliga ytiklenilen anlam, dindarlik
anlayisinin olugsmasina etki eden faktorler ve dindarligin gesitli boyutlarina yonelik
tutumlara katilma diizeylerinin alan arastirmasindan elde edilen veriler dogrultusunda
tasvir edilmeye calisildigi bu arastirmanin sonuglari, “farkli faktorlere gore dindarlik
yonelimleri” ve “dindarlik algilarina yonelik tutumlara katilim dereceleri” seklinde iki

baslik altinda degerlendirilebilir.
|. Farkh Faktorlere Gore Dindarhk Yonelimleri ile Tlgili Sonuglar

Tiirk toplumunda, geleneksel/ilmihalci dindarlik, modernist/hiimanist dindarlik
ve popiiler/hurafeci dindarlik tiplerine yonelik tutumlarin olgusal kimliklere gore
farklilagip farklilasmadigina ve hipotezlerin dogrulanmasina yonelik ulasilan sonuglar

sOyle siralanabilir:

1.  Tirk toplumunda bireylerin dindarlik yonelimleri, cinsiyete gore farklilik
gostermektedir. Yapilan arastirmada erkeklerin kadinlara gore daha geleneksel/ilmihalci

dindarlik anlayisina sahip olduklari, modernist/hiimanist ve popiiler/hurafeci dindarlik
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anlayis1 bakimindan ise cinsiyete goOre istatistiksel olarak anlamli farklilik
goriilmemekle birlikte yine erkeklerin kadinlardan daha yiiksek tutum puanlarina sahip
olduklar1 goriilmiistiir. Arastirmamizdan elde edilen bulgular, “Tiirk toplumunun
dindarlik algist cinsiyete gore farkliik arz etmektedir. Toplum i¢inde kadinlarla
erkeklerin dindarlik kriterlerine yonelik tutumlar: birbirinden farkhdir.” seklindeki
hipotezimizi kismen de olsa dogrulamaktadir.

2. Tirk toplumunda bireylerin dindarlik yonelimleri, yas gruplarina gore
farklilik gostermektedir. Dindarligin geleneksel/ilmihalci ve modernist/hiimanist
tiplerinde istatistiksel agidan anlamli bir farklilasma olmamakla birlikte yas diizeyi
yiikseldik¢e  geleneksel/ilmihalci  dindarliga  yonelimin  artti@i  gOriilmiistiir.
Modernist/hiimanist dindarlik tipi acisindan bakildiginda, genglik donemi olarak
degerlendirilen 18-24 yas grubunda yer alan bireylerin bu dindarlik tipine yonelik
tutumlarmin 25-39 yas grubu bireylerde diisiis gosterdigi, ancak 40’11 yaslarla birlikte
tekrar yiikselise gectigi, 60 ve iizeri yag grubunda yer alan bireylerde ise en yliksek
diizeye ulagtig1 goriilmiistiir. Popiiler/hurafeci dindarlik yoneliminde ise yas gruplar
arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilagsma oldugu, dindarligin bu tipine yonelik
tutumlara en diisiik diizeyde katilim 25-39 yas grubunda yer alan bireylerde goriiliirken
daha disiik yas grubu olan 18-24 yas grubunda yer alan bireylerde popiiler/hurafeci
dindarlik yoOneliminin arttigi goriilmiistiir. 40’11 yaslardan itibaren yas yiikseldikce
popiiler/hurafeci dindarligin arttig1, nitekim 60 ve iizeri yas grubunda yer alan bireylerin
tim yas gruplar1 arasinda en yiiksek tutum diizeyine sahip oldugu tespit edilmistir.
Arastirmamizdan elde edilen verilerin “T7irk toplumunun dindarlik alg: ve kriterleri yas

’

gruplarina gorve farklilik gostermektedir.” seklindeki hipotezimizi kismen de olsa
destekler mahiyette oldugu goriilmektedir.

3. Tirk toplumunda dindarlik algisina yonelik tutumlar, egitim durumuna
gore farklilik gostermektedir. Dindarligin geleneksel/ilmihalci tipine yonelik tutumlarin
bireylerin egitim durumlarma gore istatistiksel agcidan anlamli bir farklilik gosterdigi,
bireylerin egitim durumu yiikseldik¢e geleneksel/ilmihalci dindarlik anlayisina yonelik
tutumlarda diistis goriiliirken, tersine egitim seviyesi diistiikce geleneksel/ilmihalci
dindarlik anlayisinda artis oldugu goriilmiistiir. Modernist/hiimanist dindarlik tipine

yonelik tutumlarin ise egitim durumuna gore istatistiksel agidan anlamli bir farklilik

gostermemekle birlikte, yiiksek lisans/doktora egitimi gérmiis bireyler harig, egitim
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seviyesi yiikseldikce modernist/hiimanist dindarlik anlayisina yonelik tutum
diizeylerinde artig goriilmiustiir. Egitim durumu yiiksek lisans/doktora diizeyinde olan
bireylerin her ii¢ dindarlik tipinde de en diisiik tutum diizeyine sahip oldugu
goriilmiistiir. Dindarligin popiiler/hurafeci tipine yonelik tutumlarin bireylerin egitim
durumlarina gore istatistiksel agidan anlamli bir farklilik gosterdigi, genel olarak egitim
seviyesi ylkseldik¢e popiiler/hurafeci dindarlik anlayisinda diisiis oldugu, tersine egitim
seviyesi diistiikkce popiiler/hurafeci dindarlik anlayisina yonelik tutumlara katilim
diizeyinin arttig1 tespit edilmistir. Arastirmamizdan elde edilen bulgular, “Tiirk
toplumunun dindarlik algilart bireylerin egitim durumuna gore farklilasmaktadir.”
seklindeki hipotezimizi dogrulamaktadir.

4.  Tiurk toplumunda bireylerin dindarlik yonelimleri, hayatlariin biyiik
boliimiiniin gectigi yerlesim birimine gore farklilik gostermektedir. Dindarligin
geleneksel/ilmihalci tipine yonelik tutumlarin bireylerin hayatinin biiylik boliimiiniin
gectigi yerlesim birimine gore istatistiksel a¢idan anlamli bir farklilik géstermemekle
birlikte, belde veya kdyde hayatinin biiyiik boliimiinli gegirmis olan bireylerin il veya
ilce merkezlerinde hayatinin biiyiikk boliimiinii gegirmis olanlara nazaran dindarligin
geleneksel/ilmihalci tipine yonelik daha yiiksek tutum diizeylerine sahip olduklari
goriilmistiir. Dindarligin modernist/hiimanist ve popiiler/hurafeci tiplerine yonelik
tutumlarin ise bireylerin hayatlarinin biiylik boliimiinti gecirdikleri yerlesim birimlerine
gore anlaml farklililk gosterdigi goriilmiistiir. Hayatlarinin  biiyiik bolimii il
merkezlerinde gecen bireyler ilce ve beldede/kdyde gecen bireylere gore
modernist/hiimanist dindarlik hususunda daha yiiksek tutum puanlarina sahiptirler.
Hayatlarmin biiyiik boliimii belde veya kdyde gecen bireylerin, ilge ve il merkezlerinde
gegen bireylere gore daha fazla popiiler/hurafeci dindarlik anlayisini benimsedikleri
goriilmiistiir. Arastirmamizdan elde edilen bulgular, “Tiirk toplumunda bireylerin
hayatlarmmin  biiyiik  béliimiinii - gegirdikleri yerlesim birimlerine gore dindarlik
algilarinda farkliiklar mevcuttur. Diger bir ifadeyle bireylerin yasamlarimin biiyiik
boliimiinii ~ gegirdikleri  sosyal ¢evreler farklilastikca dindarlik  algilart  da
farklilasmaktadir.” seklindeki hipotezimizi dogrulamaktadir.

5. Tirk toplumunda dindarlik algisina yonelik tutumlar, bireylerin gelir
durumuna gore farklilik gdstermektedir. Dindarligin geleneksel/ilmihalci tipine yonelik

tutumlarin bireylerin gelir durumlarina gére anlamh farklilik gdsterdigi, gelir durumu
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iyi ve orta seviyede olanlarin, bu dindarlik anlayisinda diger gelir diizeylerine sahip olan
bireylerden daha yiiksek tutum diizeylerine sahip olduklar1 goriilmiistiir. Diger bir
deyisle Tiirk toplumunda gelir diizeyi iyi ve orta olan bireyler daha geleneksel/ilmihalci
dindarlik anlayisina sahiptir. Buna karsin gelir durumunda iki u¢ noktada yer alip, ¢cok
lyi ya da cok disiik diizeyde gelire sahip olanlar geleneksel/ilmihalci dindarlik
anlayismna  yonelik en  disik tutum diizeylerine sahiptirler.  Dindarhigin
modernist/hiimanist ve popiiler/hurafeci tipleri agisindan, gruplar arasinda anlamli bir
farklilasma goriilmemekle birlikte, gelir durumu c¢ok iyi diizeyde olan bireylerin
modernist/hiimanist dindarlik tipinde, gelir diizeyi c¢ok diisiikk olan bireylerin ise
popiiler/hurafeci dindarlik tipinde diger gelir diizeylerine sahip bireylere nazaran daha
yiiksek tutum diizeylerine sahip olduklari tespit edilmistir. Aragtirmamizdan elde edilen
bulgular, “Tiirk toplumunda bireylerin ekonomik diizeyi farklilastik¢a dindarlik algi ve
tutumlart da  farklilasmaktadr.”  seklindeki hipotezimizi kismen de olsa
dogrulamaktadir.

6.  Tirk toplumunda bireylerin dindarlik yonelimleri, dini 6grenim durumuna
gore farklilik gostermektedir. Dini 6grenim faktorii agisindan her ti¢ dindarlik tipinde de
onemli farklilagmalar vardir. Geleneksel/ilmihalci dindarlik anlayisi agisindan, bir
sekilde din egitimi gormiis bireylerin din egitimi gérmemis bireylere kiyasla daha
yiksek tutum diizeyine sahip olduklar1 tespit edilmistir. Bununla birlikte
geleneksel/ilmihalci dindarlik anlayisina yonelik tutumlara en disiik diizeyde katilim
imam hatip lisesi mezunu bireylerde goriilmiistiir. Modernist/hiimanist dindarlik
anlayis1 acisindan en yiliksek tutum diizeyleri din 6grenimi gormemis bireylerde
gortliirken, tutumlara en diisik diizeyde katilimlarin ise imam hatip lisesi mezunu
bireylerde oldugu; aile, cami vb. yollarla 6zel din egitimi gormiis bireylerin diger
gruplara kiyasla daha popiiler/hurafeci dindarlik anlayisina sahip olduklar1 goriilmiistiir.
Arastirmamizdan elde edilen bulgular, “Tiirk toplumunda bireylerin dini &6grenim
durumlarina gére dindarlik algilart farklilik gostermektedir.” seklindeki hipotezimizi
dogrulamaktadir.

7. Tirk toplumunda dindarlik algisina yonelik tutumlar, bireylerin kendilerini
tanimladiklar1 dindarlik diizeyine gore farklilik gostermektedir. Ele alinan degisken
acisindan her li¢ dindarlik tipinde de 6nemli farklilasmalar vardir. Tiirk toplumunda

bireylerin dindarlik diizeyi ylikseldikce ibadetleri ve dini davranig kurallarin1 6nceleyen
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geleneksel/ilmihalci dindarlik anlayisi ve toplumsal hayatta dini olarak kabul géren orf
ve adetlerin referans alindigi popiiler/hurafeci dindarlik anlayisinin daha c¢ok
benimsendigi; buna mukabil dindarlik diizeyi diistiikce modernist/hiimanist dindarlik
yoneliminde artisin oldugu tespit edilmistir. Arastirmamizdan elde edilen veriler, “Tiirk
toplumunda bireylerin kendilerini ifade ettikleri dindarlik diizeyleri farklilastikca
dindarlik alg1 ve kriterleri de farkliik gostermektedir.” seklindeki hipotezimizi
dogrulamaktadir.

8.  Tirk toplumunda dindarlik algisina yonelik tutumlar, bireylerin herhangi
bir dini gruba mensubiyet hissi tasiylp tasitmamalarina gore li¢ dindarlik tipinde de
anlaml farkliliklar gostermektedir. Herhangi bir dini gruba mensubiyet ve aidiyet hissi
tasiyan bireylerin, geleneksel/ilmihalci ve popiiler/hurafeci dindarlik tiplerine yonelik
tutumlara daha yiiksek diizeyde katilim gosterdikleri, higbir dini gruba mensubiyet hissi
tagimayan bireylerin ise modernist/hiimanist dindarlik tipine yonelik egilimlerinin daha
fazla oldugu gorilmiistiir. Arastirmamizdan elde edilen bulgular, “Tiirk toplumunda
bireylerin dindarlik algi ve Kkriterleri, kendilerini herhangi bir dini gruba ait hissedip
hissetmemelerine  gdre  farkhiik  gostermektedir.”  seklindeki  hipotezimizi
dogrulamaktadir.

9. Tiirk toplumunda bireylerin dindarlik algilari, yasanilan sehrin Sosyo-
kiiltirel ve ekonomik yapisina gore farklilblk gostermektedir. Dindarligin
geleneksel/ilmihalci ve popiiler/hurafeci tiplerine yonelik istatistiksel agidan anlamli bir
farklilasma bulunmamakla birlikte geleneksel/ilmihalci dindarlik yoneliminde en
yiiksek tutum diizeyine sahip bireylerin Isparta’da ikamet edenler oldugu, en diisiik
tutum diizeyine sahip bireylerin ise Antalya’da ikamet eden bireyler oldugu
goriilmiistiir. Popiiler/hurafeci dindarlik anlayis1 bakimindan ise Antalya’da yagamlarini
stirdiiren bireylerin en yiiksek tutum diizeyine sahip olduklari, Isparta’da ikamet eden
bireylerin ise en diisik tutum diizeyine sahip olduklar1  goriilmiistiir.
Modernist/hiimanist dindarlik  yonelimi agisindan ise bireylerin  yasamlarini
strdiirdiikleri illere gore istatistiksel acgidan anlamli bir farklilagmanm oldugu,
modernist/hiimanist dindarlik anlayisinda en yiiksek tutum diizeyine sahip olanlar
Antalya’da yasayan bireyler iken, en diisiik diizeyde tutuma sahip olanlarin Burdur’da
yasayan bireyler oldugu gorilmistiir. Aragtirmamizdan elde edilen veriler, “Tiirk

toplumunda bireylerin dindarlik algilar: ikamet etmekte olduklar: sehrin sosyo-kiiltiirel
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ve ekonomik durumlarina gére farklilik arz etmektedir.” seklindeki hipotezimizi kismen

de olsa dogrulamaktadir.

Il. Dindarhk Algilarina Yénelik Tutumlara Katihm Dereceleri ile ilgili

Sonuclar

Arastirmamizda kullanilan dindarlik kriterleri 6l¢cegindeki maddelere katilim
diizeyleri her madde i¢in ayr1 ayr incelenmis ve derecelendirilmistir. Boylelikle Tiirk
toplumunda dindarlik anlayislari ile ilgili hususlardan hangi maddelere c¢ok yiiksek,

yiiksek, orta ve diisiik diizeyde katilimin oldugu genel bir ¢ercevede degerlendirilmistir.

1. Tirk toplumu, “Hz. Muhammed’in uygulamalari ve yasantisinin bir
Miisliman i¢in en giizel O0rnek oldugu”; “Ahireti unutmamakla birlikte, diinya
hayatindaki gorev ve sorumluluklar1 da yerine getirmek gerektigi”; “Dogru ve diiriist
olmanin, namaz ve orug¢ gibi birer ibadet kabul edilmesi”; “Biitiin davranislarinda
Allah’in nizasina uygun davranmayi1 amaglamak”; “Gorev, sorumluluk ve islerde helal
ve haram Olgiilerine uyulmasi”; “Kur’an’in yani sira Peygamberimize de uymanin
gerekliligi”; “Dindarligin temel gostergelerinin, Allah’a iman etmek, ibadetleri yerine
getirmek, dinin emir ve yasaklarina uymak ve ahlakli olmak olarak géormek™; “Calismak
ve insanlara yardim etmeyi birer ibadet kabul etmek”; “Insanlara inanglarindan dolay1
degil, insan olduklar1 icin deger vermek ve yakinlik gdstermek™; “Islam’1 baskalarma
anlatmak ve Ogretmek”; “Herkesi, kendi inanglar1 dogrultusunda oldugu gibi kabul
etmek ve insanlara, din anlayiglarin1 degistirmeye zorlamadan saygi gostermek”;
“Allah’1n rizasim1 kazanmanin yolunun insanlar1 sevmekten gectigine inanmak™; “Dinin
sosyal hayatla ilgili kurallarim1 da yerine getirmek”; “Dinin yasakladigi seylerin
tamamini yapmaktan sakinmak’ hususlarini ¢ok yiiksek diizeyde dindarlik kriteri olarak
kabul etmektedir.

2. Tirk toplumu, “Herhangi bir tarikata girmeye gerek olmadig:”;
“Dindarhigin gostergelerinin sadece ibadetler olmayip, 6nemli olanin vicdan (ic)
temizligi oldugu”; “Dini inang¢larin yani sira milli ve kiiltiirel degerlere de dnem vermek
gerektigi”’; “Dindarligin en 6nemli kriterinin dinin biitiin emir ve yasaklarini yerine
getirmek oldugu”; “Dini-sosyal faaliyetlerde bulunmaya ve bu faaliyetlere katki
saglamaya gayret etmek gerektigi”; “Kur’an ve Hz. Peygamberin yaninda din

biiyliklerini de rehber edinmek”; “Kur’an’in bir Miisliiman i¢in temel referans kitabi
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oldugu ve bunun disinda baska bir kaynaga basvurmaya gerek olmadigi”; “Bagkalarina
giiven veren kimse olmak™; “Ibadetleri tam manasiyla yerine getirmeden, sadece
birtakim evrensel ahlaki degerlere sahip olmanin ahiret hayati i¢in yeterli olmayacag1”;
“Kisinin davraniglarimi olumlu yo6nde degistirmiyorsa yapilan ibadetlerin higbir
degerinin olmadig1”; “Farz ibadetlerin yaninda nafile ibadetleri de yapmak™; “Dindar
olmanin temel sartinin ibadetleri yerine getirmekten ziyade ahlaki bir hayat siirmek
oldugu”; “Her mezhebin kisiyi degisik yollardan Allah’a gétiiren bir yol oldugu”; “Ozel
giin ve gecelerde mevlit, hatim ve benzeri faaliyetleri yerine getirmek”; “Mezheplerin
dinimizin birer zenginligi oldugu”; “Islam tarihinin ilk dénemlerindeki alimlerin goriis
ve uygulamalarint model olarak almak gerektigi”; “Tesettiire uygun bir sekilde
ortlinmeden de dindar olunabilecegi”; “Diinya hayatinda insanligin faydasina olan isleri
yapmayan kiginin ibadetleri yerine getirse bile dindar olarak sayilamayacagi”
hususlarini yiiksek diizeyde dindarlik kriteri olarak kabul etmektedir.

3. Tirk toplumu, “Toplum tarafindan kabul goren orf ve adetlere uyma”;
“Dinde esas olanin bu diinya i¢in degil, ahiret i¢in ¢alismak oldugu”; “Bir insanin dini
kadar milliyetinin de 6nemli oldugu”; “Dini yasamak i¢cin mezheplere gerek olmadig1”;
“Dini cemaatlerin Islam’1 anlama ve anlatma bigimlerinin dinin dziine uygun olmadig:”;
“Dini, yeni gelismelere acik bir sekilde, cagin gereklerine gore yasamak™; “Dinin emir
ve yasaklarini yerine getirmekten c¢ok, Allah’a tam anlamiyla iman etmeyi iyi bir
Miisliiman i¢in yeterli bulma”; “Iyi bir Miisliiman olabilmek i¢in namaz, orug, zekat ve
benzeri ibadetleri diizenli olarak yapmayi yeterli bulma”; “Sadece mensup olunan
mezhep dogrultusunda dini hayatin yonlendirilmesi”; “Ibadetleri tam anlamiyla yerine
getirmeden Allah’a inanmanin bir éneminin olmadigin1 kabul etme”; “Bir mezhebe
baglanmadan, gercek anlamda dindar olunamayacagi” hususlarini orta diizeyde
dindarlik kriteri olarak kabul etmektedir.

4.  Tirk toplumu, “Muska yaptirma, tiirbe ziyaretinde bulunma ve benzeri
faaliyetlerden medet ummanin, dini agidan bir sakincasmnin olmayacagi”; “Tam
anlamiyla dindar olabilmek i¢in bir din biiyligline baglanmanin gerekliligi”; “Dinin emir
ve yasaklarini yerine getirmekten ¢ok Orf, adet ve torelere uymay1 daha 6nemli olarak
gormek”; “Toplum hayatindan olabildigince uzak kalarak dinin daha iyi yasanacagi”;
“Glinlimiiziin sartlar1 geregi birikimlerin faizle degerlendirilebilecegi” hususlarimi diigiik

diizeyde dindarlik kriteri olarak kabul etmektedir.
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5.  Tiirk toplumu tarafindan “gok yiiksek” diizeyde sahip olunan 14 tutumun
9’unun geleneksel/ilmihalci dindarlik anlayisina, 5’inin ise modernist/hlimanist
dindarlik anlayisina yonelik tutumlar oldugu, “yiiksek” diizeyde sahip olunan 18
tutumun 9’unun geleneksel/ilmihalci dindarlik anlayisina, 8’inin modernist/hiimanist
dindarlik anlayisina ve 1’inin popiiler/hurafeci dindarlik anlayisina yonelik tutumlar
oldugu, “orta” diizeyde sahip olunan 11 tutumun 1’inin geleneksel/ilmihalci dindarlik,
4’linlin modernist/hiimanist dindarlik, 6’sinin ise popiiler/hurafeci dindarlik anlayisina
yonelik tutumlar oldugu, “diisik” diizeyde sahip olunan 5 tutumun 1’inin
modernist/hiimanist dindarlik, 4’iiniin ise popiiler/hurafeci dindarlik anlayisina yonelik

tutumlar oldugu goriilmektedir.

Tiirk toplumunu genel olarak, geleneksel/ilmihalci, modernist/hiimanist ve
popiiler/hurafeci dindarlik tiplerinden yalnizca birinin igerisine koymak miimkiin
goriinmemektedir. Tirk toplumunun dindarlik kriteri olarak kabul ettigi ya da etmedigi
hususlar her {i¢ dindarlik tipinde de farkli oranlarda yer almakla birlikte, ¢cok yiiksek ve
yiiksek diizeyde kabul ettigi tutumlarin geleneksel/ilmihalci ve modernist/hiimanist
dindarlik tipine yonelik tutumlar oldugu goriilmektedir. Bu dogrultuda tutum olarak
Tiirk toplumunun daha ¢ok hem geleneksel, hem modernist dindarligin farkli yonlerini
tasiyan “eklektik/karma dindarlik” olarak adlandirilabilecek bir dindarlik algisina sahip
oldugu soylenebilir. Popiiler/hurafeci dindarlik tipine yonelik tutumlara orta ve diisiik
diizeyde yonelim olmakla birlikte, bunun davranis boyutuna yansimasinda gesitli

faktorlerin de etkisiyle farkliliklar goriilebilir.

Tirk toplumu su anki yapisiyla ne tam olarak geleneksellikten siyrilabilmis, ne
de tam olarak modern olabilmistir. Degisimin yonii agisindan geriye doniip salt
geleneksel bir toplum yapisina doniis nasil miimkiin goriinmiiyorsa, modernlesme
cizgisinde ilerledik¢e gelenegin biitiin izlerinin yok olacagi beklentisi de bos hayal gibi
durmaktadir. Fakat toplum hangi siire¢ ve donemde olursa olsun, birey o donemin
yapisina gore din ve dindarlik algisina sahip olacak, bir sekilde kutsalla olan iligkisini
ayarlayacaktir. Sosyolojik olarak toplumsal yasantinin bir realitesi olan din,
modernlesmenin ziddi olan bir yasayis da degildir. Dolayisiyla “toplum ne kadar
modernlesirse dinden o kadar uzaklasacagi” anlayisinin tersine, bu siiregle bilgisizlik,
sekilcilik ve salt taklitten uzak, zenginlesen, toplumsal yasantida énemi ve fonksiyonu

artan bir din ve dindarlik ortaya ¢ikabilir.
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Tiirk toplumu {izerinde yapilan bu tiir ¢alismalarin tilkemizin farkli bélgelerinde
de yapilarak tekrarlanmasi, toplumun din algis1 ve dindarlhigi ile 1ilgili bilgi
birikimimizin gelismesine ve Tirk toplumunun dindarlik haritasinin net olarak ortaya

konmasina katki saglayacaktir.
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EKLER

Ek-1: Anket Formu

Bu anket formu, “Tiirk Toplumunun Dindarhk Algis1 (Bati Akdeniz
Ornegi)” adli doktora tez ¢alismasmnin bir pargasidir. Ankette ad1 gecen konuyla ilgili
sorular bulunmaktadir. Anket sorularmnin cevaplandirilmasi hususunda gostereceginiz
dikkat ve samimiyet, arastirma sonuglarinin saglikli olmasi i¢in son derece Onem
tasimaktadir. Bundan dolay: biitiin sorular1 dikkatle okuyarak, seceneklerden durum ve
gOrlisiiniizii en 1yi yansitan ifadeyi isaretleyiniz. Anket sorularina vereceginiz cevaplar,
tamamen bilimsel bir amag¢ icin kullanilacaktir. Liitfen anket formuna isminizi
yazmayiniz ve hig¢bir soruyu cevapsiz birakmayniz.

Anketin doldurulmasinda gosterdiginiz ilgi ve yardimdan dolayr simdiden
tesekkiir ediyorum.

Halil ibrahim AKKUS

SDU Sosyal Bilimler Enstitiisii

Felsefe ve Din Bilimleri Anabilim
Dali

Birinci Boliim
Liitfen durumunuza uygun olan se¢enegin oniindeki paranteze (x) isareti koyunuz.
1. Cinsiyetiniz?
1.()Kadin  2.() Erkek
2. Yasimz?
Litfen yaziniz................
2. Egitim Durumunuz?
1. () Hig okula gitmemis
2. () Ilkogretim
3. () Lise ve Dengi Okul
4. () Universite veya Yiiksekokul
5. () Yiiksek lisans/Doktora

4. Hayatimzin biiyiik boliimiiniin gectigi yerlesim birimi?

1.0)1i1 2.()llge 3.()Belde veya Koy
5. Gelir durumunuz?

1.0)Cok iyi 2.()lyi 3.()Orta 4. ()Disik 5. ()Cok diisiik

170



6. Dini 6grenim durumunuz?

1. ()imam-Hatip Lisesi mezunuyum

2. ()Ozel din 6grenimi gordiim (aile i¢inde, camide vb.)

3. ()Din 6grenimi gérmedim

4. ()Baska (Liitfen yaziniz) .....cccc. covvviiiiiiiiiii i,
7. Kendinizi dindarhk bakimindan hangi grupta goriiyorsunuz?

1.() Cok dindar 2.()Dindar  3.() Dinle azilgili ~ 4.( )Dinle hig ilgisi yok
8. Kendinizi herhangi bir dini gruba ait hissediyor musunuz?

1.()Evet  2.()Hayir 3.() Kismen

ikinci Boliim

Liitfen diisiincelerinizi ve durumunuzu en iyi yansitan ifadeyi secerek,
sorunun karsisinda yer alan kutucuklardan uygun olan sadece bir tanesine ( x )
isareti koyunuz.

Tamamen
Katihlyorum
Katiliyorum

Kararsizim
Katilmiyorum
Hic¢

Katilmiyorum

Ahireti unutmamakla birlikte, diinya hayatindaki gorev

ve sorumluluklart da yerine getirmek gerekir.

Dogru ve diiriist olmak da, namaz ve orug gibi birer

ibadettir.

Dindarligin  gdstergeleri sadece ibadetler degildir;

onemli olan vicdan (i¢) temizligidir.

Iyi bir Miisliiman olabilmek i¢in namaz, orug, zekat ve

benzeri ibadetleri diizenli olarak yapmak yeterlidir.

Dindar olmanin temel sarti, ibadetleri yerine getirmekten

ziyade ahlaki bir hayat stirmektir.

Kisinin davraniglarini olumlu yonde degistirmiyorsa

yapilan ibadetlerin hi¢bir degeri yoktur.

Dinin emir ve yasaklarimi yerine getirmekten c¢ok,
Allah’a tam anlamiyla iman etmek iyi bir Miisliiman i¢in

yeterli 6zelliktir.
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8 "Dindarligin en onemli Kkriteri, dinin biitiin emir ve
yasaklarii yerine getirmektir.

9 Ibadetleri tam anlamiyla yerine getirmedikce, Allah’a
inanmanin bir énemi yoktur.

10 | Dindar olan kisi, toplum tarafindan kabul gdren orf ve
adetlere uymalidir.

11 | Iyi bir Miisliiman, biitin davramglarinda Allah’mn
rizasia uygun davranmay1 amaglar.

12 | Dindar bir kimse, dinin sosyal hayatla ilgili kurallarini
da yerine getirmeye ¢aligmalidir.

13 | Gergek anlamda dindar olabilmek i¢in, farz ibadetlerin
yaninda nafile ibadetleri de yapmak gerekir

14 | Miislimanmin en &nemli gorevlerinden biri de Islam’1
baskalarina anlatmak ve 6gretmektir.

15 | Bir kisinin tam anlamiyla dindar olabilmesi i¢in, dinin
yasakladig1 seylerin tamamini yapmaktan sakinmasi
gerekir.

16 | Calismak ve insanlara yardim etmek de birer ibadettir.

17 | Ibadetleri tam manasiyla yerine getirmeden, sadece
birtakim evrensel ahlaki degerlere sahip olmak, ahiret
hayati i¢in yeterli degildir.

18 | Dinde esas olan bu diinya ic¢in degil, ahiret igin
caligmaktir.

19 | Diinya hayatinda insanligm faydasina olan isleri
yapmayan kigi, ibadetleri yerine getirse bile dindar
olarak sayilamaz.

20 | Allah’in nizasin1 kazanmanin yolu, insanlar1 sevmekten
geger.

21 | Dindarligin temel gostergeleri; Allah’a iman etmek,

ibadetleri yerine getirmek, dinin emir ve yasaklarina

uymak ve ahlakli olmaktir.
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22

Islam’t gercek anlamda yasayabilmek icin, Islam
tarihinin ilk donemlerindeki alimlerin  gdriis ve

uygulamalarin1 model olarak almak gerekir.

23 | Dine uygun bir hayat siirmek icin Kur’an’in yani sira
Peygamberimize de uymak sarttir.

24 | Hz. Muhammed’in uygulamalar1 ve yasantist bir
Miisliiman i¢in en giizel 6rnektir.

25 | Kur’an ve Hz. Peygamberin yaninda din biiyiiklerini de
rehber edinmek, iyi bir Miisliiman ic¢in gerekli bir
ozelliktir.

26 | Kur’an bir Miisliman igin temel referans kitabidir;
bunun diginda baska bir kaynaga bagvurmaya gerek
yoktur.

27 | Bir insanin dini kadar milliyeti de 6nemlidir.

28 | Dini inanglarin yan sira milli ve kiiltiirel degerlere de
o6nem vermek gerekir.

29 | Insanlara inanglarindan dolay1 degil, insan olduklar1 icin
deger vermek ve yakinlik gostermek lazimdir.

30 | Dindar kisi, bagkalarina giiven veren kimsedir.

31 | Dini yagamak i¢in mezheplere gerek yoktur.

32 | Bir mezhebe baglanmadan, gercek anlamda dindar
olunamaz.

33 | Her mezhep, kisiyi degisik yollardan Allah’a gdtiiren bir
yoldur.

34 | Mezhepler dinimizin birer zenginligidir.

35 | Kisi, sadece mensup oldugu mezhep dogrultusunda dini
hayatin1 yonlendirmelidir.

36 | Dinin emir ve yasaklarini yerine getirmekten ¢ok oOrf,

adet ve torelere uymak daha énemlidir.
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37

Bir kimse tesettiire uygun bir sekilde oOrtiinmeden de

dindar olabilir.

38

Dindarligin 6nemli kriterlerinden birisi de 6zel giin ve
gecelerde mevlit, hatim ve benzeri faaliyetleri yerine

getirmektir.

39

Herkesi, kendi inanglari dogrultusunda oldugu gibi
kabul etmek ve insanlara, din anlayislarini degistirmeye

zorlamadan saygi1 gdstermek lazimdir.

40

Dini, yeni gelismelere agik bir sekilde, cagin gereklerine

gore yasamak gerekir.

41

Dini cemaatlerin IslAm’1 anlama ve anlatma bicimleri

dinin 6ziline uygun degildir.

42

Dindar olmak i¢in herhangi bir tarikata girmeye gerek

yoktur.

43

Gliniimiiziin ~ sartlann ~ geregi  birikimler  faizle

degerlendirilebilir.

44

Gorev, sorumluluk ve islerde helal ve haram o6l¢iilerine

uyulmalidir.

45

Dindar kisi, dini-sosyal faaliyetlerde bulunmaya ve bu

faaliyetlere katki saglamaya gayret etmelidir.

46

Tam anlamiyla dindar olabilmek i¢in bir din biiyiigiine

baglanmak gereklidir.

47

Muska yaptirmanin, tiirbe ziyaretinde bulunmanin ve
benzeri faaliyetlerden medet ummanin, dini ac¢idan bir

sakincas1 yoktur.

48

Toplum hayatindan olabildigince uzak kalarak din daha

iyl yasanir.
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