A -
A -
I 4 -
] L]
[ | | |
- ]
%"
\‘Q’
?MAY.' oNE®
T.C.

ONDOKUZ MAYIS UNIiVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTIiTUSU
TURK DIiLI VE EDEBIYATI ANABILIM DALI

ESKI TURKCEDE NESNEYE YONELIK
OLUMLU NITELEYICILER

Yiksek Lisans Tezi

Kerime CALIS

Danisman

Prof. Dr. Serkan SEN

Samsun, 2018



T.C.
ONDOKUZ MAYIS UNIiVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
TURK DIiLi VE EDEBIYATI ANABILIM DALI

ESKi TURKCEDE NESNEYE YONELIK
OLUMLU NITELEYICILER

Yiksek Lisans Tezi

Kerime CALIS

Danisman

Prof. Dr. Serkan SEN

Samsun, 2018



BILIMSEL ETIiK BILDIRIMI

Hazirladigim yiiksek lisans tezinin biitiin agamalarinda bilimsel etige ve akademik
kurallara riayet ettigimi, ¢alismada dogrudan veya dolayli olarak kullandigim her
alintiya kaynak gosterdigimi ve yararlandigim eserlerin kaynakg¢ada gosterilenlerden

olustugunu, yazimda enstitii yazim kilavuzuna uygun davranildigini taahhiit ederim.

02/07/ 2018

Kerime CALIS



TEZ KABUL VE ONAYI

Kerime CALIS tarafindan hazirlanan (Eski Turkcede Nesneye Ydnelik Olumlu
Niteleyiciler) baslikli bu c¢alisma, .../07/2018 tarihinde yapilan savunma sinavi
sonucunda oy birligiyle/oy ¢okluguyla basarili bulunarak jiirimiz tarafindan Yiiksek
Lisans Tezi/Doktora Tezi olarak kabul edilmistir.

Imza

Baskan :

Uye :

Uye :

Yukaridaki imzalarin ad1 gegen 6gretim tiyelerine ait oldugunu onaylarim.



OZET

ESKI TURKCEDE NESNEYE YONELIK OLUMLU NITELEYICILER
Kerime CALIS
Ondokuz May1s Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii
Tiirk Dili ve Edebiyat1 Anabilim Dali, Yiiksek Lisans, Haziran/2018
Danisman: Prof. Dr. Serkan SEN

Tezimizin konusu “Eski Tiirkgede Gegen Nesneye Yonelik Olumlu
Niteleyiciler”dir. Arastirma konumuz Tiirk Dilinin Eski Tiirkce donemini
kapsamaktadir. Inceleme alanimizi olusturan nesnelere yonelik olumlu niteleyicilerin
tespiti ile s6z konusu dénemde Turk dilinde toplumsal degerlendirmeyi etkileyen ve
Tiirk toplumunun i¢ ice oldugu degerler hakkinda bilgi edinmemiz miimkiin olur.

Tezimizde arastirma problemi olarak “Eski Tiirk dilinin imkanlar1 nesneleri
nitelemede kendini nasil gostermistir, TUrk kaltdrinin ve Turk dilinin etkilesimi
nesneleri nitelemede gegmiste kendini nasil gostermistir” sorularina cevap aranmistir.
Calismamizda nesnelere yonelik olarak kullanilan olumlu niteleyicilerin ¢esitli
siiflamalara tabi tutularak ortaya ¢ikarilmasiyla Eski Tiirkgenin kullanim imkanlar
incelenmis ve s6z konusu kaltirin bu yonuyle dili sekillendirmedeki etkisinin ortaya
konmasi amag¢lanmustir.

Aragtirmamizin sonucu olarak Eski Tlrkgede nesneye yonelik kullanilan
yetmis ti¢ adet olumlu niteleyici tespit edilmistir. Bu niteleyicilerden on bir adeti
yabanci dillerden alintidir. S6z konusu niteleyicilerin bes tanesi Sanskritce, iki tanesi
Cince, iki tanesi Farsga, bir tanesi Sogudca, bir tanesi de Arapgadir. Eski Uygur
Tiirk¢cesi metinlerinin biiyiik boliimiiniin ve Kur’an terciimelerinin yabanci dillerden
cevrilen lriinler olmasi ve terclimanlarin Tirk dilinin imkanlarini kullanarak bu
metinleri ¢evirmeleri Eski Turk kaltir birikiminin ve de Eski Turkgenin yeterlik ve
gelismisliginin diger bir gostergesidir. Aragtirmamizda tespit edilen nesneye yonelik
olumlu niteleyicilerin isimden sifat ve fiilden sifat yapan yapim ekleri ile tiiredigi
goriilmektedir. Bu ekler arasinda kullanim sikligina gore en ¢ok drnegi tespit edilenler
+Ixg ve -(X)k ekleridir.

Anahtar Kelimeler: Eski Turkge, Eski Tlrk Kilttra, Olumlu Niteleyiciler.



ABSTRACT

POSITIVE QUALIFIERS FOR THE OBJECT IN OLD TURKISH
Kerime CALIS
Ondokuz Mayis University, Institute of Social Sciences
Turkish Language and Literature, M.A., June/2018
Supervisor: Prof. Serkan SEN

The subject of our thesis is "Positive qualifiers for the object used in Old
Turkish”. Our research topic includes Old Turkish. By the determination of the
positive qualifiers for objects in Old Turkish, It is possible for us to find out about the
values that affect the social evaluation in Turkish language and in Turkish society.

In our thesis, we have searched the question "How did the possibilities of
the old Turkish language show itself in describing objects, how did the interaction of
Turkish culture and Turkish language show itself in terms of describing objects in the
past ". In our work, the possibilities of use of Old Turkish were investigated by
classifying positive qualifiers used for objects into various classes and it was aimed to
reveal the effect of Turkish culture to form the language.

As aresult of our research, seventy three positive qualifiers used for objects were
determined in Old Turkish. Eleven of these qualifiers are borrowings from foreign
languages. Five of these qualifiers are from Sanskrit, two of them are Chinese, the
other two are Persian, one of them is Soghian, and the other one is Arabic. Another
indication of the competence, development and accumulation of old Turkish culture
and Old Turkish is most of the Old Uighur Turkish texts and the products of Quran
translations translated from foreign languages by using the possibilities of Turkish
language, In our research, we can see that the positive qualifiers for the object were
derived from denominal and deverbal adjectives. Among the suffixes of denominal
and deverbal adjectives, the most frequent examples are +/xg and -(x) k according to
the frequency of use.

Key Words: Old Turkish, Old Turkish Culture, Positive Qualifiers.



ON SOz

Calismamizin konusu Goktiirk, Eski Uygur ve Karahanl Tiirk¢esi donemlerine
ait metinlerde yer alan Eski Turkcede nesneye yonelik olan olumlu niteleyicilerin
tespiti ve tenkididir. Nesneye yonelik olumlu niteleyiciler anlam bilim ve kéken bilim
acilarindan da incelenmeye ¢aligilmistir.

Arastirmanin giris kisminda ¢alismanin konusu, kapsami, amaci, problemi,
yontemi, kuramsal ¢gergevesi ve konu lizerine yapilan ¢alismalar verilmistir.

Birinci bolumde Eski Tirkgenin dénemleri ile bu dénemden kalan eserler
hakkinda Tiirk dili tarihi bilgilerine yer verilmistir.

Ikinci boliimde Goktiirk, Eski Uygur ve Karahanli Tiirkgesi metinlerinin
taranmasi sonucunda ¢ikan nesneye yonelik olumlu niteleyiciler verilmistir. Madde
bast olarak alinan olumlu niteleyiciler anlam ve koken bilgisi agisindan da
incelenmeye calisilmistir.

Ucgiincii boliimde Eski Tiirkcede nesneye yonelik olarak kullanilan olumlu
niteleyicilerin gesitli siniflara tabi tutularak ortaya cikarilmasiyla Eski Tiirkg¢enin
kullanim imkénlar1 incelenmis ve s6z konusu kdltirin bu yonuyle dili
sekillendirmedeki etkisinin ortaya konmasi amaclanmistir. Calismamizda olumlu
niteleyiciler siniflandirilip konu bakimindan dizinleri yapilmstir.

Calismamizin son kisminda degerlendirme ve sonug¢ verilmistir. Taranan
metinler sonucunda tespit edilip gectikleri baglamda fislenen nesnelere yonelik olarak
kullanilan ¢esitli niteleyiciler sahanin kabul edilmis tarihi ve guncel etimoloji
sozliiklerinde tespit edilip koken bilgisi olarak da degerlendirildikten sonra dil-kultur
iligkisi baglaminda, dilin kullanim duzleminde ve anlam bilimsel olarak
degerlendirilmistir.

“Eski Tiirkcede Nesneye Yonelik Olumlu Niteleyiciler” adli aragtirmamizin
Tiirk dilinin tarthi donemlerinin dil yadigarlarinda gecen insana ve nesneye yonelik
olumlu ve olumsuz niteleyiciler izerine gelecekte yapilacak calismalara bir katki
saglamasinit umuyoruz.

Calisma sureci boyunca benden ilgi, yardim ve destegini esirgemeyen
danigman hocam Prof. Dr. Serkan Sen’e tesekkir( bir borg biliyorum.

Kerime CALIS
2018 / Samsun
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GIRIS
1. Konu ve Kapsam

Tezimizin konusu “Eski Tiirkcede Gegen Nesnelere Yonelik Olumlu
Niteleyiciler”dir. Arastirma konumuz Tiirk Dilinin Eski Tiirk¢e donemini
kapsamaktadir. O nedenle bu donemden kalan dil yadigarlarinin tespiti i¢in dénemin
baslangict ve bitisini belirlemek gerekti. Eski Tiirkge doneminin kapsami igin
arastiricilar tarafindan farkli goriisler ortaya konmustur. Bu konu ile ilgili 6zellikle
Karahanl Tiirkcesinin Eski Tiirk¢ce doneminin sonunda mi yer aldigi yoksa Orta
Tiirkge doneminin basinda mi degerlendirilmesi gerektigi konusunda arastiricilar

arasinda anlasmazliklar mevcuttur.

A. von Gabain “Eski Tiirkgenin Grameri” adli ¢alismasinda “bu gramer, orta ¢ag
Koktiirk harfleriyle yazilmis kitabeleri, heniiz islamiyet’le temas etmemis Orta Asya
yazmalarimi ve blok basmalarini ele alir” der (Gabain, 2000: 1). Arastiric1 goriildiigii
gibi calismasinda Eski Tiirk¢enin Goktiirk harfli metinlerle Eski Uygur Tiirkcesi dil

yadigarlarindan meydana geldigini belirtmektedir.

DTS (Eski Tiirk¢e Sozliikk) adli eserin yazarlart da Eski Tiirkce doneminin
sinirlarint Mogol istilasina dayandirir. DTS’de kaynaklar VII-XIIIL. ylizyillarda
yazilmis Tiirk¢e metinler ile olusturulmustur. Bu tarihlendirmede yaklasik olarak alt
siir en eski Tiirk Runik ve Mani yazitlariin yer aldig 1. Tiirk Kaganligi donemine
aittir. XIII. yiizyilin ortasina dogru Mogol istilas1 sonucunda Tiirk halklarinin 6nemli
gocleri olmustur. Bu istila Tiirk dili lehge simirlarinda 6nemli bir degisime sebep
olmustur, bazi lehgeler belirli ses ve yapr ozellikleri gostererek aynmi lehge grubuna
dahil olmustur; sonu¢ olarak yeni dil ve edebiyat cevreleri meydana gelmeye
baslamistir. VII-XIII. yiizy1l metinleri ise Tiirk dili tarithinde 6zerk bir yapiya sahiptir.
Bu sebeple DTS’ nin yazarlari, Eski Tiirk¢enin sinirlarint Mogol istilasina kadar olan

donemle sinirlandirmistir (Nadelyayev vd., 1969).

G. Clauson etimoloji sozliigiinde “13. Yiizyila Kadar Olan Turkgenin Etimoloji
Sozlugii (An Etymological Dictionary of Pre-thirteenth Century Turkish) 13.
yiizyildan 6nceki Tiirkceyi “Eski Tiirkge” olarak kabul etmistir (Clauson, 1972).

S. Tekin de Eski Ttrkge déneminin Tarkler'in, islam dinini kabul etmeden 6nce

Mogolistan bozkirlarinda ve Tarim bdlgesi civarinda kullandiklari dili kapsadigini



belirtmistir (Tekin, 1992: 69). Arastirici, bu sebeple “Eski Tiirk¢e”yi, “Goktiirk” ve
“Uygur” donemlerine bagli olarak agiklamistir (Tekin, 1992).

A. Caferoglu Eski Tiirk¢e donemi hakkinda ayrintil1 bilgiye sahip olundugundan
bu doneme Goktiirk ve Uygur Tiirkcesi devri denilebilecegini soylemistir. Arastirici
tarih olarak da bu donemin VI-IX yiizyillar igine aldigimi belirtmistir (Caferoglu,
1994: 52).

N. Yiice, Eski Tiirkge doneminin baslangici i¢in Tiirk dilinin kesintisiz olarak
giinlimiize dek takip edilebildigi ilk yazili metinlerini dikkate almistir. Yiice, “zaman
smirt olarak M.S. VL-X. asirlar kabul edilip, Orhun ve Yenisey abideleri, Eski
Uygurca metinler bu devrenin dil malzemeleridir. Bazi1 alimler bu devreyi XIII. asira
kadar genis tutmak temayiiliindedir” demektedir (Yiice, 2012). S6z konusu arastirici
Eski Tirkce doneminden sonra gelen Orta Tirkge donemini de Islami devir diye

adlandirir ve bu dénemin Karahanl Tiirk¢esinden basladigini soyler (Yiice, 2012).

M. Erdal, Eski Turkceyi i¢ doneme ayirip “Grammar of Old Turkic” adli
eserinde Karahanli Tiirkgesinin ilk donem metinlerini Eski Tiirkce i¢ine dahil etmistir.

Adi gecen arastirict Eski Tiirk¢ce donemlerini su sekilde vermistir:
1. Runik yazitlar donemi (7.-10. yiizyillar),

2. Uygur, Runik, Mani, Brahmi, Sogd ve Siiryani harfleriyle yazilmis Eski
Uygur elyazmalar1 donemi (9.-13. yiizyillar),

3. 11. yiizy1l Karahanli ddnemi metinleri (Erdal, 2004: 6-22).

A. Ercilasun Goktiirk, Uygur ve Karahanl ¢aglarinda yani baslangigtan (VI.,
VIIL. yiizyillardaki birka¢ kiigiik metin) 13. ylizyila kadar siiren Tiirkce eserlerde
gramer yonunden hemen hemen hig fark gortlmedigini sdyler. Arastiriciya gore bu ¢
donemin eserlerinde goriilen asil fark, degisik din ve medeniyet dairelerinin

gerektirdigi kelime kadrosu farkidir (Ercilasun, 2004: 11-12).

Réna-Tas ise Eski Tiirkge ile Orta Tirkge smiflandirmasini yaparken XIII.
yy.’daki Mogol istilasinin dikkate alinmasi gerektigi goriisiindedir. Bu arastiriciya
gore Mogol istilasindan onceki Goktiirk, Eski Uygur ve Karahanli Tiirkgesi Eski
Tirkge donemini olusturur. Onun donemlendirmesinde Eski Tiirk¢e donemi, Erken
(400-550) ve Geg (550-1200) olmak iizere ikiye ayrilmistir. Geg Eski Tirkge

doneminin ilk basamagini II. Tiirk Kaganliginin kurulusuna kadar ki donem meydana



getirip bu donemde Tirkler tarafindan Tiirk¢e yazilmis metinler yoktur ya da
bulunamamastir. Geg Eski Tiirk¢ce doneminin ikinci alt basamag ise VIII. yiizyilin ilk
ceyreginde Tiirk¢e yazilmis metinlerin ortaya ¢ikmasiyla baslar. Adi gecen donemin
liciincii alt basamag: ise Islamm yayilmasiyla Arap ve Fars etkisinin ortaya ¢ikmasi
sonucu baglamistir. S6z konusu arastirictya gore XIII. yiizyildaki Mogal istilast ile Geg

Eski Tiirk¢e donemi bitip Orta Tiirkge baslar (Rona-Tas, 1991: 29).

Ata (2010: 36) ise Rona-Tas’in yukaridaki goriisii ile benzer bir
goriistedir:

XIII. yy’daki Cengiz (Mogol) hareketi, Tiirk dili i¢in su iki hususta ayirici 6zelliktedir: 1.

Koktiirk, Uygur ve Karahanli Tiirk¢elerinden sonra Tiirk dilinin yeni bir déneminin,

mevcut adlandirmayla Orta Tiirkge doneminin ve 2. “Dogu Tiirk Yazi Dili” ve “Bati Tiirk

Yaz1 Dili” diye ifade ettigimiz Tirk diinyasinin dogu ve bati kolunun yazi dili igin
baslangi¢ noktasi sayilmalidir.

T. Gllensoy, 6.- 11. yiizyillar arasinda ortaya konmus metinlerin dili olarak Eski
Turkceyi Gokturk ve Uygur devresi olarak ikiye bolmistiir (Giilensoy, 2010: 139).

F. Agca Tiirk runik harfli metinlerle, 11.- 12. ylizyillara ait Maniheist-Budist ve
Islami Tiirk¢e metinler arasinda ses ve bigim bilgisi yoniinden gériilen farklarin ok
olmadigim1 sdyler. Bu sebeple s6z konusu metinlerin Eski Tirkge donemi icinde

degerlendirilmesi gerektigini belirtir (Agca, 2009: 44).

M. T. Berbercan (2014: 768-769) Tiirk dilinin tarihi dénemleri hakkinda su

goriise sahiptir:

Tiirk dili tarihi perspektifi i¢inde bir degerlendirme yapildiginda, ilk kapsamli iiriinlerini
8. yiizyillda vermeye baglayan Tiirk dilinin 13. yiizyila, yani Mogol istilasinin Tiirk
diinyasini derin olarak pek ¢ok yonden etkiledigi yiizyila kadar olan tarihi donemi “Eski
Tiirkge”dir. Bu donem genel olarak 1. “Koktiirkge [8. yy. — 9. yy.] (Goktiirk ve Bozkir
Uygur Kaganligi donemi metinlerinin dili olup kendi iginde ¢esitli agiz gruplarina
ayrilir)”, 2. “Eski Uygurca [9. yy. — 11. yy.] (Bozkir Uygur Kaganligi’nin yikiligindan
sonra, Uygurlarin goctiikleri yerlerde olusturduklari, biiyiik 6l¢cide muhtelif din ve
felsefelere ait metinlerin dili olup kendi iginde ¢esitli agiz gruplarina ayrilir)”, 3.
“Karahanli Tiirkgesi [11. yy. — 13. yy.] (11. yiizyildan itibaren islamiyet etkisinde gelisen
Tiirk edebiyatinin ilk iriinlerinin [Kutadgu Bilig, Divanii Lugati’t-Tirk, Atabetii’l-
Hakayik] dili)”.

S. Sen ise bu ¢ercevede Islami devrenin ilk Tiirkce metinlerini iceren Karahanl
Tiirkgesi metinlerini Eski Tiirk¢e kapsaminda degerlendirme bakimindan tarihi agidan

sakinca gérmez (Sen, 2017: 13).

Goktiirk, Eski Uygur ve Karahanli Tiirkgesi yazili metinlerinin dil 6zellikleri
benzerdir. Giincel ¢aligmalarda ve tarihi agidan da yukarida belirtildigi gibi Goktiirk,

Eski Uygur ve Karahanli Tiirk¢esi, Mogol istilasindan oncedir. Biz de s6z konusu



donemi belirlemede dil ozellikleri, giincel ¢alismalar ve tarihi agiy1 6l¢iit olarak
aldigimizdan calismamizin kapsamina Eski Tiirk¢e donemi olarak Tiirk dilinin g
tarithi lehgesini aldik. S6z konusu donemdeki yazili Tiirk dili yadigarlan

arastirmamizdaki kaynaklar1 olusturmustur.
2. Tezin Gerekg¢esi ve Amaci

Eski Tirkce doneminden kalan dil yadigarlar1 astronomi, yasa, tip, din, tabiat,
fal vb. gibi gesitli konulardadir. Inceleme alanimizi olusturan nesnelere yonelik olumlu
niteleyicilerin tespiti ile s6z konusu dénemde Tiirk dilinde toplumsal degerlendirmeyi
etkileyen ve Tiirk toplumunun i¢ ice oldugu degerler hakkinda bilgi edinmemiz
mumkin olur. Boylece donemin kiiltiirel hayatiyla ilgili bilgi edinmek de mimkin
olacaktir. Ayrica soz konusu niteleyicilerin ortaya c¢ikarilmasiyla Tiirk dilinin o
donemdeki imkanlar1 acisindan da bazi veriler ortaya c¢ikacaktir. Nesneleri cesitli
yonleriyle betimleyen olumlu niteleyiciler genellikle kullanim diizleminde gorsel bir
ozelligi ifade ederler. Bu niteleyiciler dil kullanicilarinin dil i¢i diinya goriistini de
yansitir. Bir nesneye olumlu bir 6zellik yiiklemek belli bir yasanmishk ve kiiltiirel
aktarim gerektirir. Tiirk dili insanin olumlu ve olumsuz 6zelliklerini anlatma
bakimindan zengindir. Insan icin kullanilan niteleyicilerin insan davrams1 ya da
diistince tarzi ile ilgili oldugu diistiniilebilir. Nesnelerin 6zelliklerini daha etkin bir
sekilde betimlemek i¢in insanlara yonelik olan gesitli davraniglar ya da diisiinceler
nesnelere yonelik olarak insanlar tarafindan yiiklenebilir: akill telefon, aglayan pasta,

kizgin demir gibi.

Calismamizda nesnelere yonelik olarak kullanilan olumlu niteleyicilerin gesitli
simiflara tibi tutularak ortaya cikarilmasiyla Eski Tiirk¢enin kullanim imkanlar
incelenmis ve s6z konusu kiltirin bu yonuyle dili sekillendirmedeki etkisinin ortaya
konmasi amaglanmustir. Eski Tiirkgenin kullanim imkanlarinin belirlenerek dil bilgisi
ve kiiltiir agisindan karsilik geldigi hususlar da bu baglamda ortaya konmaya

caligilmistir.
3. Arastirma Problemi

Tezimizde aragtirma problemi olarak “Eski Tiirk dilinin imkanlari nesneleri
nitelemede kendini nasil gostermistir, Turk kalttrl Tark dilini nesneleri nitelemede
gecmiste kendini nasil géstermistir” sorularina cevap aranmistir. Ayrica ¢alismamizi

olusturan bu problemler konu ile ilgili baz1 bagka problemleri de ortaya koyup onlarin



¢ozlimiine imkan saglayacaktir: Tiirk dilinin nesnelere yonelik olarak niteleyicilerini
siiflarken hangi ol¢iitler esas olmalidir, s6z konusu 6lgiitler belirlendikten sonra Tirk
dilinin nesnelere yonelik niteleyicileri kullanimsal diizlemde ve dil-kiiltiir iligkisi

baglaminda nasil bir siniflandirma yapilabilir.

Arastirmamizi olusturan probleme verilen cevaplar, konu ile ilgili yapilabilecek
gelecekteki calismalarda Eski Tiirk dilinin nesneleri niteleme imkanlar1 ve nesneleri
nitelerken kendini nasil ortaya koydugu ile Tiirk dilinin Eski Tiirkgeden sonra gelen
tarihi lehgeleri ve donemlerindeki nesneleri niteleme ve kendini nasil gosterdigi
imkanlarinin ~ karsilagtirilmasini ~ saglayabilecektir. BOylece dil-kiiltiir iligkisi
baglaminda ¢esitli donemlerde yasamis olan Tiirk toplumlarinin diinyaya bakis agilari
ve meydana gelen ¢esitli olgular lizerine takindiklar1 tutumlar, s6z konusu gesitli
durumlan degerlendirme bigimleri hakkinda bilgi sahibi olunabilecektir. Tiirklerin
nesnelere bakis agisinda ve onlart algilayip degerlendirirken Eski Tiirk toplumlarinda
meydana gelen benzerlikler ve farklardan bazi yeni verilere de ulasilabilecektir.
Arastirma konumuzu olusturan problem ve ¢éziimii giiniimiiz Tiirk toplumlarina ve
lehgelerine uygulandiginda Eski Tiirk dili konusan toplumlardan bu yana s6z konusu
problem {iizerine karsilastirmali gilincel bir degerlendirme de yapilabilecektir. Ayrica
Turk dilinin nesneleri niteleme imkén ve tercihleri karsilastirmali dil bilim
calismalarinin da konusu olabilir. Bu baglamda Tiirkce, baska dillerle karsilastirilarak
dil-kiiltiir iliskisi ¢er¢evesinde yeni veriler elde etmek ve bu verileri degerlendirmek

mUmkain olabilecektir.
4. Tezin Yontemi

Calismada oncelikle arastirmamizi olusturan problem baglaminda tezimizin
kuramsal ¢ercevesi belirlenmistir. Eski Tiirk¢e doneminin kapsami, Tiirk dilinde
niteleme, niteleyici ve nitelenen kavramlari agiklanmaya g¢alisilmigtir. Sonra da

niteleyen ve nitelenen iliskisi izerinde durulmustur.

Arastirmamizin kuramsal ¢er¢evesi ortaya konduktan sonra Eski Tirkce
donemini olusturan Goktiirk, Eski Uygur ve Karahanli donemi metinleri tespit edilmis
ve elde edilmistir. Daha sonraki asamada ise tespit edilen metinler tek tek taranip
olumlu niteleyiciler tarihsel metinlerde gectikleri baglamlarda kullanim diizlemi goz
Oniline alarak fislenmistir. Taranan metinler sonucunda tespit edilip gectikleri

baglamda fislenen nesnelere yonelik olarak kullanilan ¢esitli niteleyiciler sahanin



kabul edilmis tarihi ve glincel etimoloji sozliklerinde tespit edilip koken bilgisi olarak
da degerlendirildikten sonra kendi aralarinda siniflamalara tabi tutulup analiz edilerek
dil-kiiltiir iliskisi baglaminda, dilin kullanim diizleminde ve anlam bilimsel olarak

degerlendirilmistir.
5. Kuramsal Cerceve

Calismamiza konu olan “nesneye yonelik olumlu niteleyiciler” adindan da
anlasildig1 iizere nesnelerin ¢esitli olumlu Ozelliklerini ortaya c¢ikararak onlar
benzerlerinden ayirt eder. Nitelenen 6ge nesne ise ad tiiriinde olan bir kelimedir.

Arastirmamiza konu olan nesne konusunda su tanim verilebilir:

TDK, nesneyi, “belli bir agirlig1 ve hacmi, rengi olan her tiirlii cansiz varlik, sey,

obje” olarak tanimlar (TDK).

Tiirk dilinde niteleyen o6geler gesitlidir. Niteleme islevini sifatlar, zamirler,
ikilemeler, takisiz adlar, niteleme islevli yan ciimleler vb. gibi ¢esitli dil bilgisel 6geler
yerine getirebilir. Tark dilinde niteleme sifatlar1 basta olmak tlizere niteleme

konusunda c¢esitli tanimlar ve agiklamalar yapilmistir:

F. Erkman-Akerson ve S. Ozil niteleme kavramini “niteleme bir adi, belli
ozelliklerini goz Oniine alarak, ayni kiimede yer alan 6teki adlardan ayirmaya ya da bu
ad hakkinda ek bilgiler vermeye yarar” seklinde agiklar (Erkman-Akerson ve Ozil
1998: 93).

Eraslan (2012: 172) niteleme yerine vasiflandirma terimini tercih edip konu

izerine su agiklamayi yapar:

Nesnelerin 6zelliklerini belirten sifatlara vasiflandirma sifatlari adi verilir. Bir nesnenin
ne kadar ¢ok 6zelligi varsa o kadar da ¢ok sifat1 vardir. Vasiflandirma sifatlar1 aslinda
vasif isimlerinden bagka bir sey degildir. Vasiflandirma sifatlarmnin bir kismi nesnenin
biinyesinde bulunan bir 6zelligi, bir kismi da nesnenin durumu ve hareketi ile ilgili bir
Ozelligini belirtir.

M. Ergin niteleme yerine vasiflandirma terimini kullanir ve niteleme sifatlarini
“vasiflandirma sifatlari nesnelerin vasiflarin1 bildiren sifatlardir” bigiminde agiklar

(Ergin, 2009: 246).

M. Ozkan, “nitelik bildiren pek ¢ok kelime, niteleme sifati olarak
kullanildigindan niteleme sifatlarinin &rnekleri bir hayli fazladir” der (Ozkan, 2013:

123).



T. N. Gencan niteleme sifatlarini “varliklar niteleyen, yani varliklarin nasil

olduklarini gosteren sozciikler” olarak tanimlar (Gencan, 2001: 197).

Z. Korkmaz, nitelik sifatlar1 hakkinda “nitelik sifatlari, canli veya cansiz
varliklarin renk, sekil, bigim, tat, koku, mesafe, huy, aliskanlik, yetenek, beceri gibi

tirlii dis ve i¢ 6zelliklerini bildiren sifatlardir” tanimini yapar (Korkmaz, 2003: 361).

Niteleme ile ilgili olarak hemen yukarida yer alan acgiklamalardan hareketle su

genel ozellikleri tespit etmek mumkandur:

Niteleme islevinin sonucunda bir ad baz1 6zellikler ile donatilmasiyla ait oldugu

genel kiimeden alinir ve benzerlerinden sahip oldugu 6zellikler ile ayrilir;

Niteleme islevinin gerceklesebilmesi i¢in niteleyici ya da niteleyicilere ve

nitelenen 6ge ya da dgelere ihtiya¢ vardir;

Niteleyiciler niteledikleri nesnenin blnyesinde bulunan bir 6zellik gibi, nesnenin

durumu ya da hareketi ile ilgili tiirlii dis ve i¢ 6zellikleri gosterebilir.

Nitelenen 6ge ya da Ogelerin (nesneler ya da canli varliklar) niteleme islevi
sonucunda ¢esitli i¢ ve dis Ozellikleriyle benzerlerinden ayirt edildiklerini hemen
yukarida belirtmistik. Tiirk dilinde nitelenen 6ge ya da 6geler ad tiiriinden kelime ya
da kelimelerden olusur. Calisma konumuzu olusturan Eski Tiirk¢cede nesneye yonelik
olarak kullanilan olumlu niteleyicilerin tespiti ve siniflamasiyla niteleme islevini
yerine getiren niteleyici ile nitelenen arasinda derin yap1 (iletinin ses ve ciimle haline
gelmeden onceki zihindeki durumu) ve kullanim diizleminde olusan cesitli iliskiler

ortaya konulabilir.

Tirk dilinde niteleyiciler igin g¢esitli arastirmalarda farkli smiflamalar
yapilmistir. Bu arastirmalarda anlamsal, kullanimsal ve bi¢imle ilgili niteleyici
siniflamalar1 6ne cikar. One cikan bu niteleyici siniflarini nesneye yonelik de kabul
etmek miimkiindiir. Bir nesne anlamsal, kullanimsal ve bi¢imle ilgili olumlu niteliklere

sahiptir. Caligmamizi da ilgilendiren bazi niteleyici siniflamalart su sekildedir:

R. M. W. Dixon anlam tiirleri teorisinde anlamsal olarak sifatlar1 boyut, renk,
fiziksel oOzellikler, insana Ozgii egilimler, yas, hiz, deger, zorluk, istem, olasilik,
benzerlik gibi kategorilere ayirir (Dixon, 2005: 84). Calismamizda tespit ettigimiz
nesneye yonelik olumlu niteleyiciler bu simiflamaya gore boyut, deger ve benzerlik

bakimindan uyumludur. Ayrica arastirmamizda nesneye yonelik olarak kullanilan



olumlu niteleyicilerden insana yonelik olarak kullanilanlar da tespit edildiginden

insana 0zgl egilimler kategorisi de s6z konusu anlamsal siniflamayla Ortiisiir.

M. V. Nalbant niteleme sifatlarini bigim, renk, uzunluk, yap1 ve goriiniis olarak
siniflamistir (Nalbant, 2008: 99). Bu smiflamada da bi¢cim ve goriiniis kategorileri

nesneye yonelik olumlu niteleyicilerle uyumludur.
E. Yilmaz (2004: 68) niteleme sifatlarinin siniflamasiyla ilgili goriis bildirmistir:

Niteleme sifatlarinin tamamint — anlam, islev ve olusumlari bakimindan kapsamli ve
eksiksiz bir sekilde tasnif etmenin gii¢ bir is oldugunu, ancak sdz varligimizda ¢ok genis
ve Onemli bir bolimii teskil eden niteleme sifatlarinin —anlam, islev ve olusumlari
bakimindan- yeniden ve derli toplu bir tasnifinin yapilmasinin hem teorik gramer
Ogretimi bakimindan hem konunun degisik diizeylerde 6gretimi bakimindan hem de
niteleme sifatlarinin baglam igindeki yeri ve dizilisi ile ilgili genel egilimin belirlenmesi
bakimindan 6nemli yararlar saglayacaktir.

E. Yilmaz niteleme sifatlarini anlamsal igerikleri bakimindan iki gruba

aylurir:
1. Duyularimiza/algilarimiza dayali nitelikleri bildiren niteleme sifatlar
1.1. Gorme duyusu ile ilgili nitelikleri bildiren niteleme sifatlar
1.1.1. Renk bildiren niteleme sifatlari
1.1.2. Big¢im bildiren niteleme sifatlari
1.2. Tat alma duyusu ile ilgili nitelikleri bildiren niteleme sifatlar
1.3. Dokunma duyusu ile ilgili nitelikleri bildiren niteleme sifatlar
1.4. Koku alma duyusu ile ilgili nitelikleri bildiren niteleme sifatlar
2. Bilincimize/sezgilerimize dayal nitelikleri bildiren niteleme sifatlari
2.1. Ol¢ii bildiren niteleme sifatlari
2.2. Durum bildiren niteleme sifatlari
2.3. Ozgiiliik (tahsis) bildiren niteleme sifatlar
2.4. Insanlara 6zgui karakter 6zellikleri bildiren niteleme sifatlari

2.5. Insanlara/hayvanlara ait fiziksel ozellikleri bildiren niteleme sifatlar

(Yilmaz, 2004: 69-71).

Hemen yukarida yer alan s6z konusu siiflamay1 ¢alismamizda tespit ettigimiz
Eski Tiirkce olumlu niteleyicilere uyguladigimizda su gruplara cesitli 6rnekler bulmak

mimkin oldu:



Duyularimiza/algilarimiza dayali nitelikleri bildiren niteleme sifatlarindan;
Gorme duyusu ile ilgili nitelikleri bildiren niteleme sifatlart

korkle adingig edgii altunlug lenhwa cegeklerin “glizel seckin iyi altinli lotus

cigekleriyle”
korkllg tonug “guzel elbiseyi”, yan: arig kedim “yeni temiz elbise”.
Tat alma duyusu ile ilgili nitelikleri bildiren niteleme sifatlar
tanghig as icgi “lezzetli yiyecekler, igecekler”.
Dokunma duyusu ile ilgili nitelikleri bildiren niteleme sifatlar
vemsak agm “yumusak ipekli kumasglarla.
Koku alma duyusu ile ilgili nitelikleri bildiren niteleme sifatlart
tiigriig tonlar “guzel kokulu giysileri”, yiud aghiglar “glzel kokulu aslar”.
Bilincimize/sezgilerimize dayali nitelikleri bildiren niteleme sifatlarindan;
Durum bildiren niteleme sifatlart

agirlig ewke “degerli eve”, bay barumlig edgu evde barkda “zengin, varlikiz, iyi

evde barkta”.
Insanlara 6zgii karakter ozellikleri bildiren niteleme sifatlar

agwrlig er ‘onurlu adam’, altun 6zok “Ozii som altin gibi temiz kadmn”, asighg

kisi “faydalr insan”.
Insanlara/hayvanlara ait fiziksel ozellikleri bildiren niteleme sifatlar
korkle kirkin ‘glzel kizlar’, sogangig kértle kozin “hos, glzel goziinii”.

Z. Korkmaz sifatlarin niteleyici 6zelliklerini de g6z 6niinde bulundurarak islev

bakimindan bir siniflandirma yapmustir:

1. Adlar 6niinde renk bildiren sifatlar: Bunlar ak, beyaz, boz, kara, kir¢il, mavi,

pembe, yesil gibi ¢esitli renk adlarinin sifat olarak kullanilmasindan olusmus tiirlerdir.;

2. Varliklarin 1iyi, kotii, giizel, ¢irkin, caligkan, tembel, kaba, zarif gibi soyut

niteliklerini bildiren sifatlar:



3. Varliklarin dis gorunidmlerini, beden yapilarin1 veya fiziksel ozelliklerini
niteleyen geng, ihtiyar, sagir, kor, sisman, zayif, alcak, yliksek, durgun, hareketli vb.

sifatlar;

4. Mekanda ve zamanda mesafe niteligi bildiren dar, genis, rak, yakin, s1g, derin

gibi sifatlar;

5. Varliklarin duyu organlari ile algilanan niteliklerini bildiren aci, tatli, buruk,

eksi, 1lik, sicak, soguk, yumusak, sert vb. sifatlar;

6. Ada herhangi bir 6zellige sahip olma, o 6zelligi tagima niteligi katan sifatlar:
akilli ¢cocuk, debdebeli soz, gorgiilii insan, kudretli vezir, mehtapli gece, namuslu

adam, kokulu sabun, 6liimlii diinya, yamali kasket, yelkenli gemi gibi;

7. Bir yerli olmayz, bir yere veya bir seye mensubiyeti gosteren sifatlar: Ankaral
is adami, Amerikali doktor, Bursali kadin, dogulu yurttaslar, Fenerbahgeli seyirciler,

Galatasarayl sporcular, izmirli bir kiz, iiniversiteli 6grenciler vb.;

8. “Bir sey icin” anlamindaki veya bir seyin bollukla bulundugu yeri gosteren
tahsis sifatlari: elbiselik kumas, kiralik araba, yazlik ev, giinliik isler, haftalik gazete,

aylik dergi, agaclik bolge, ormanlik arazi, ¢ayirlik yerler gibi;

9. Kisilerde aliskanligi, nesnelerde belirgin 6zelligi gosteren sifatlar: aksamci
adam, boliicii faaliyet, batak¢i esnaf, inat¢1 keci, yalanci kadin, ¢ekici alet,
diisiindiiriici durum, oksayici s6z, sevindirici taraf, sasirtict basari, yaratici kafa, yirtict

hayvan vb.;

10. Bir varlik veya nesnede bir niteligin eksikligini, yoklugunu gosteren sifatlar:
anlamsiz direnis, baliksiz gol, belirsiz tutum, ¢ocuksuz anne, diizensiz galisma, 6ksuiz

cocuk, parasiz egitim, plansiz yapi, susuz kdy, tuzsuz yemek gibi;

11. Bir nesnenin yapildig1 maddeyi gosteren veya o duyguyu veren sifatlar: altin
kalem, ceviz dolap, demir kapi, glimiis tepsi, keten elbise, kerpi¢ ev, tahta sandalye,

tastan heykel, toprak yol gibi.;

12. Bir niteligin bir varlikta yogun olarak bulundugunu gosteren sifatlar: alingan,

caligkan, ¢cekingen, dogurgan, girisken, somurtkan, yapiskan gibi;

13. Adlara anlamca bir bildirme ve pekistirme niteligi katan sifatlar: azgn,

bezgin, coskun, dalgin, durgun, diiskiin, piskin, olgun, segkin gibi;

10



14. Yapilmis, bitmis bir olus ve kilis1 bir varliga bir nesneye nitelik olarak veren

stfatlar: agik (kap1), bozuk (yol), ¢ikik (kol), kisik (ses), yumuk (g6z) gibi;

15. Asma (tavan), asirma (mal), basma (kitap), besleme (basin), dolma (kalem),
kabartma (resim), serpme (badana), siizme (bal) 6rneklerinde goriildiigii gibi bir tarzi

ve adlarin yapilis 6zelligini bildiren sifatlar;

16. Nitelikte siireklilik bildiren sifatlar: Nitelik sifatlarinin bir kismi da
kendilerinde var olan hareket ve zaman kavramlarini bir varlia veya nesneye gegici
olarak baglayan sifatlardir. Bunlar sifat gibi kullanilan fiil sekilleri yani sifat-fiillerdir.
Tasidiklar1 zaman 6zelligi bakimindan iice ayrilirlar: Gegmis zaman gosterenler, genis

zaman gosterenler, gelecek zaman gosterenler (Korkmaz, 2003: 362-370).

Sifatlarin niteleyici Ozellikleri gbz Oniinde bulundurularak yapilan hemen
yukaridaki siniflamadan arastirma konumuz olan nesnelere yonelik olumlu

niteleyicilere uygulanabilecek bir siniflama modeli su sekildedir:
Varliklarin iyi, giizel, Ustln, zarif gibi soyut niteliklerini bildiren sifatlar;

Varliklarin dis goriinlimlerini, beden yapilarin1 veya fiziksel ozelliklerini

niteleyenler;

Varliklarin duyu organlar1 ile algilanan niteliklerini bildiren tatli, lezzetli,
baglama gore olumlu anlam tasidiklarinda ise 1lik, sicak, soguk, yumusak, sert vb.

sifatlar;
Bir nesnenin yapildig1 maddeyi gosteren veya o duyguyu veren sifatlar;
Bir niteligin bir varlikta yogun olarak bulundugunu gdsteren sifatlar;
Adlara anlamca bir bildirme ve pekistirme niteligi katan sifatlar;
Nitelikte siireklilik bildiren sifatlar.

Nesneye yoOnelik olumlu niteleyicilerden insanlara yonelik olarak da
kullanilanlardan ¢alismamizda tespit ettiklerimiz hemen yukaridaki siniflandirmada

yer alan su maddelerin i¢ine alinabilir:
Varliklarin 1yi, glizel, ¢aligkan, zarif gibi soyut niteliklerini bildiren sifatlar;

Varliklarin disg goriiniimlerini, beden yapilarimi veya fiziksel O6zelliklerini

niteleyenler;

Ada herhangi bir 6zellige sahip olma, o 6zelligi tasima niteligi katan sifatlar;
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Bir niteligin bir varlikta yogun olarak bulundugunu gdsteren sifatlar;
Adlara anlamca bir bildirme ve pekistirme niteligi katan sifatlar;
Nitelikte siireklilik bildiren sifatlar.
Asagida calismamizin kuramsal baglaminda taranan metinlere yer verilmistir.

Gokturk Donemine Ait Taranan Metinler

Mogalistan’daki Eski Tiirk Yazitlari:

Kl Tigin Yazit1

Bilge Kagan Yaziti

Tonyukuk Yaziti

Ongi Yaziti

Kli Cor Yazit1

Coyr Yaziti

Kara Balgasun Yazit1 I

Kara Balgasun Yazit1 I

Sevrey Yaziti

Tes Yaziti

Taryat Yazit

Moyun Cor / Sine Usu Yaziti

Stici Yazitt

Yenisey Yazitlart:

Numaral1 Yenisey Yazitlart:

E 1. Uyuk-Tarlak

E 2. Uyuk—Arjan

E 3. Uyuk-Turan

E 4. Ottuk—Das 1

E 5. Barik |
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E 6. Barik II

E 7. Barik III

E 8. Barik IV

E 9. Kara—Sug

E 10. Elegest |

E 11. Begre

E 12. Aldu—Bel |
E 13. Caa—Hol |

E 14. Caa—Hol 11
E 15. Caa—Hol 111
E 16. Caa—Hol IV
E 17. Caa—Hol V
E 18. Caa—Hol VI
E 19. Caa—Hol VII
E 20. Caa—Hol VIII
E 21. Caa—Hol IX
E 22. Caa—Hol X
E 23. Caa—Hol XI
E 24. Haya—Baji

E 25. Oznagennaya |
E 26. Ocguri

E 27. Oya

E 28. Altin—Kol |
E 29. Altin—Kaol Il
E 30. Uybat |

E 31. Uybat II
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E 32.

E 33.

E 34.

E 35.

E 36.

E 37.

E 38.

E 39.

E 40.

E 41.

E 42.

E 43.

E 44.

E 45.

E 46.

E 48.

E 49.

E 50.

E 51.

E 52.

E 53.

E 54.

E 55.

E 56.

E 57.

E 58.

Uybat 111
Uybat IV
Uybat V

Tuba |

Tuba Il

Tuba I
Ak-Yis |
Kara-YUs |
Taseba
Hemcik—Cirgaki
Bay-Bulun |
Kizil-Ciraa I
Kizil-Ciraa II
Kojeelig—-Hovu
Telee E 47. Suci
Abakan
Bay-Bulun 11
Tuva B
TuvaD
Elegest Il
Elegest 11l
Ottuk—Das I1I
Tuva G
Malinovka
Saygin

Kezek—Hiiree
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E 59. Herbis—Baar1

E 60. Sargal-Aksi

E 61. Suglug—Adir—Aksi
E 62. Kanmuldig-Hovu
E 63. Ortaa—Hem

E 64. Ottuk—Das II

E 65. Kara—Bulun |

E 66. Kara—Bulun 11

E 67. Kara—Bulun 111

E 68. EI-Baji

E 69. Cer—Carik

E 70. Elegest IV

E 71. Podkuninskaya

E 72. Aldu—Bel 1l

E 73. Iyme I

E 74. Samagaltay

E 75. Kuten—Buluk

E 76. Ayna |

E77. Ayna ll

E 78. Para |

E 79. Para Il

E 80. Kemer Takimindaki Bronz Levha
E 81. Kopdn Altin Kiip I
E 82. Kopdn Altin Kiip II
E 83. Uybat VII

E 84. Ayna Il



E 85. Ayna IV

E 86. Oguri’dan Tas Tilsim
E 87. Tas Agirsak 1

E 88. Agirsak—Damga
E 89. Ovir |

E 90. Ovir 1l

E 91. Bedelig Valun

E 92. Demir-Sug

E 93. Yir—Sayir |

E 94. Yir—Sayir 11

E 95. Hem¢ik-Bom |
E 96. Hem¢ik—Bom Il
E 97. Hem¢ik—Bom 1l
E 98. Uybat VI

E 99. Ortaa—Tey

E 100. Bayan—Kol

E 101. Baykalovo

E 102. Arjan |

E 103. Arjan 1l

E 104. Oznacennaya Il
E 105. Tuva Koleksiyonundaki Levha
E 106. Cerbi

E 107. Hadinmig

E 108. Uyuk—Oorzak |
E 109. Uyuk—Oorzak Il

E 110. Uyuk—Oorzak 111



E 111.

E 112.

E 113.

E 114.

E 115.

E 116.

E 117.

E 118.

E 119.

E 120.

E 121.

E 122.

E 123.

E 124.

E 125.

E 126.

E 127.

E 128.

E 129.

E 130.

E 131.

E 132.

E 133.

E 134.

E 135.

E 136.

Tepsey |

Tepsey Il

Tepsey Il
Tepsey IV
Tepsey V
Tepsey VI
Tepsey VII
Turan |

Sagl

Tugutlp |
Tugutlp 11

Iyme 11

Tepsey VIII
Tepsey IX
Tepsey X
Tepsey XI

Ayna Vv

Ayna Parcast VI
Ayna Parcas1 VII
Ayna Pargas1 VIII
Bronz Levha
Uybat VIII
Kopon Altin Kiip IIT
Ust-Sos
Ust—Kulog

Mugur—Sargol |

17



E 137.

E 138.

E 139.

E 140.

E 141

E 142.

E 143.

E 144.

E 145.

E 146.

E 147.

E 148.

E 149.

E 150.

E 151.

E 152.

E 153.

E 154.

Kres—Haya
Kara—Yus Il
Captikov Tas1

Mugur—Sargol 11

. Aymirlig Kurganindan Yay Kilifi I

Aymirlig Kurganindan Yay Kilift I1
Ayna Pargas1 IX

Novosyolovo

Mugur—Sargol 111

Yeerbek |

Yeerbek Il

Sanci III
Alas I

Alas II

Numarasiz Yenisey Yazitlart:

Lisi¢’ya I

Lisi¢’ya II

Kok Haya Kunya Dag1 Kaya Yaziti

Beyskoye Koylinden Gilimiis Kama

Knisi Kdytinden Bronz Ayna Star1

Kamenka Kdyiinden Bronz Para

Bronz Para—Krasnoyarsk
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Devlet Ermitaji’ndan Glimiis Kap Kulplu Sedyarski Masrapasi
Kulplu Glimiis Masrapa

Adrianov Koleksiyonundan Bir Yazit
Sargol Ozernaya Il

Edegey |

Edegey Il

Edegey I

Cinge Edegey IV

Edegey V

Edegey VI

Kirgizistan Yazitlart:

Talas-1

Talas-2

Talas-4

Talas-5

Talas-6

Talas-7

Talas-8

Talas-9

Talas-10

Talas-11

Talas-12

Talas-13

Talas-14

Talas-15 (Kuru Bakayir Kaya Yazitlari)

Talas-16 (Tas Maske Uzerindeki Yazit)
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Kogkor-1
Kogkor-2
Kockor-3
Kockor-4
Kockor-5
Kockor-6
Kockor-7
Kockor-8
Kockor-9
Kogkor-10
Kockor-11
Kockor-12
Kogkor-13
Kogkor-14
Kockor-15
Kockor-16
Kogkor-17
Kockor-18
Koy Sar1 Yazitt
Ak Olon Yaziti
Uygur Donemine Ait Taranan Metinler:
Abhidharma |
Abhidharma 11
Altun Yaruk
Berliner Turfan Texte 1

Berliner Turfan Texte 2
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Berliner Turfan Texte 3
Berliner Turfan Texte 5
Berliner Turfan Texte 7
Berliner Turfan Texte 8
Berliner Turfan Texte 9
Berliner Turfan Texte 18
Berliner Turfan Texte 20
Berliner Turfan Texte 21
Berliner Turfan Texte 23
Berliner Turfan Texte 25
Berliner Turfan Texte 26
Berliner Turfan Texte 28
Iyi ve Kotli Prens Oykiisi

Disastvustik

Ein Uigurisches Totenbuch

Xuanzang Biyografisi Il

Xuanzang Biyografisi 111
Xuanzang Biyografisi IV
Xuanzang Biyografisi V

Xuanzang Biyografisi VI
Xuazang Biyografisi VII
Xuazang Biyografisi VIII
Xuanzang Biyografisi IX
Xuanzang Biyografisi X

Huastuanift

Irk Bitig
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Maitrisimit Nom Bitig

Manuscrits ouigours du 1X-X siécle de Touen-houang 1-2
Spatformen des zentralasiatischen Buddhismus Die altuigurische Sitatapatra-dharani
Tirk¢e Mani Elyazilar1 (Manicheika) C.1

Turkische Manichaica aus Chotscho Il

Turkische Manichaica aus Chotsho Il

Turkische Turfan-Texte |

Turkische Turfan-Texte Il

Turkische Turfan-Texte 111

Turkische Turfan-Texte IV

Turkische Turfan-Texte V

Turkische Turfantexte VI

Turkische Turfan-Texte VII

Turkische Turfan-Texte VIII

Turkische Turfan-Texte 1X

Turkische Turfantexte X

Uigur Manuscripts in St. Petesburg Chinese texts in Uighur script and Budhist Uighur
texts

Uigurica |

Uigurica Il

Uigurica Ill

Uigurica IV

Ug Itigsizler

Zur Heilkunde der Uiguren |
Zur Heilkunde der Uiguren 11

Karahanli Donemine Ait Taranan Metinler:
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Atebetii’l Hakayik

Divanu Lugati’t-Turk

Kutadgu Bilig

Tiirkge Ik Kur’an Terciimesi (Ryland)

Karahanli Tiirkgesi Satir-Arasi Kur’an Terctimesi | (Tiem 1)
Karahanli Tiirkgesi Satir-Arast Kur’an Terctimesi 11 (Tiem 1)
6. Konu Uzerine Yapilan Bashca Cahsmalar

Arastirma konumuzu olusturan “Eski Tiirkgede Nesneye Yonelik Olumlu
Niteleyiciler” iizerine dogrudan yapilmis bir ¢aligma tespit edemedik. Calismamizin
on hazirliginda tespit ettigimiz konu ile ilgili Budist ¢evre Eski Uygur Metinlerinden
Ucliniin taranmasiyla yapilmis bir yliksek lisans tezi ve Eski Tiirk¢cede Sifatlar
konusunu detayli olarak ele alan bir doktota tezi mevcuttur. Bu tezde Gokturk, Eski
Uygur ve Kirgiz donemlerine ait yazili dil malzemesinden hareketle, bir gramer
konusu olarak sifat, kdken bilgisi, bicim bilgisi ve gordiigii islevler bakimindan
ayrintili olarak incelenmistir. Calismamizda “Eski Tiirkgede Nesneye Yonelik Olumlu
Niteleyiciler” iizerine koken bilgisi, bicim bilgisi ve anlam bilgisi bakimindan
aciklamalar yer almaktadir. Ayrica arastirma konumuz iizerine dil-kiiltiir iligkisi
baglaminda bazi1 agiklamalar getirilmeye calisilmistir. Hemen asagida arastirma

konumuzla dolayl ilgili olup 6n plana ¢ikan ¢aligmalar: siralamaya ¢aligtik.

Giilsah Azer “Budist Cevre Eski Uygur Tiirk¢esi Metinlerinde Niteleme
Sifatlar” adli yiiksek lisans tezinde Maytrisimit, Ug Itigsizler ve Kuansi Im Pusar
eserleri taranarak niteleme sifatlar1 ve kullanim alanlari {izerinde durulmustur. S0z

konusu sifatlar iizerinde ¢alismada bir siniflamaya da gidilmistir. (Azer, 2010).

Kaan Yilmaz “Eski Tiirk¢ede Sifatlar” adli doktora tezi ¢alismasinda Gokturk,
Uygur ve Kirgiz donemlerine ait yazili dil malzemesinden hareketle, bir gramer
konusu olarak, sifat ulam1 incelenmistir. Bu ¢alisma 1. Kokenlerine Gore Sifatlar, 2.
Yapilarina Gore Sifatlar, 3. islevlerine Gore Sifatlar olmak iizere ii¢ boliimden

olusmaktadir (Y1lmaz, 2011).

F. E. Akerson ve S. Ozil ortak kitaplarinda Turkgede niteleme olgusu ve bu olgu
cercevesinde “sifat islevli yan climleler” konusunu incelemislerdir. Adi gecen

arastiricilar ¢alismalarinda niteleyici islevindeki sifat islevli yan climlelerin kurulus
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ozellikleri ile islevlerini saptamis ve bunlarla sifatlar arasindaki anlamsal, islevsel ve

s0z dizimsel ayrimlari arastirmislardir (Erkman-Akerson ve Ozil, 1998).

Engin Yilmaz, Tirkiye Tiirk¢esinde Niteleme Sifatlar1 adli eserinde sifatlik

bildiren kelimeler hakkinda gériislerini bildirip onlar1 siniflamistir (Y1lmaz, 2004).

Zeynep Korkmaz, “Tiirkiye Tiirk¢esi Grameri (Sekil Bilgisi)” adli ¢alismasinda
sifatlarin  niteleyici Ozelliklerini g6z O©niinde bulundurarak islev bakimindan

siiflamistir (Korkmaz, 2003).

Muharrem Ozden “Insanlar I¢in Kullanilan Niteleyiciler Bakimindan Trakya
Agizlarina Genel Bir Bakis” adli makalesinde, derleme sozliigiiniin yani sira Trakya
agizlartyla ilgili yapilan 24 akademik calismadan hareketle insanlar i¢in kullanilan

niteleyicilerin tasnif calismasimi yapmistir (Ozden, 2017).

Hanife Alkan “Divanu Lugati’t-Tiirk’te Insanlar I¢in Kullanilan Niteleyiciler”
adl1 makalesinde, Divanii Lugati’t-Tlrk adli eserin Tiirkiye Tiirk¢esine ¢evirisinin
Kabalc1 yaymevi baskist ile DLT’nin Besim Atalay tarafindan yapilan Turkiye
Turkcesine geviriminin 2006 yili basimini karsilastirmis; kadina, erkege, ¢cocuga ve
genel olarak Tlrk toplumunun butin bireylerine yodnelik olumlu ve olumsuz
niteleyiciler lizerinde durmus; toplumun bireylere hangi noktalardan baktiklarini
sifatlar acisindan ele almistir. Boylece eski Tiirk toplumu ile ginimiz Turk

toplumunda 6nemli olan degerlerin karsilagtirmasini yapmistir (Alkan, 2013).

Samet Cetin “Dede Korkut Kitabi’nda Ikileme Yapisindaki Niteleme Sifatlar1”
adli bildirisinde “Dede Korkut Dresden niishasinda” bulunan ikileme bigimindeki
niteleme sifatlarin1 anlamsal olarak sinifladiktan sonra bu sifatlarin anlamsal, yapisal

ve s0z dizimsel dinamiklerini ¢6zmeye ¢aligmistir (Cetin, 2015).
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BiRINCi BOLUM
ESKI TURKCE DONEMI TURK DEVLETLERI VE YAZI

1.1. Otiiken’de Kurulan Tiirk Devletleri

Otiikende Turkler I. Tiirk Hakanlig, I1. Tiirk Hakanlig1, Otiiken Uygur ve Kirgiz
devletlerini kurmuslardir. Bu devletlerden ulasan ¢esitli metinlerin oldugu Eski Tiirkge
doneminde ve bu donemin hemen Oncesinde hiikiim siirenler hakkinda bilgi
calismamizda hemen asigida verilmistir. Aragtirmamizin girig boliimiiniin konu ve

kapsam basligi altinda ise Eski Tiirk¢e donemi hakkinda genel bilgi verilmistir.
1.1.1. Birinci Tiirk Hakanhgi

I. Goktiirk devleti, 552 yilinda Bumin Kagan 6nderliginde Avar hakimiyetine
son vererek devletin merkezi Otiiken olmak {izere kurulmustur. Devlet en parlak
zamanlarin1 Bumin Kagan’in oglu Mu-kan Kagan zamaninda yasamistir. Daha sonraki
donemlerde taht miicadeleleri ve Cin’in entrikalar1 sonucunda devlet, dnce dogu ve
bat1 diye ikiye ayrilmis, daha sonra da yikilmistir. Devlet, resmen ikiye ayrildigi zaman
Dogu Goktiirklerin  basinda Isbara Kagan bulunmaktaydi. Bu dénem taht
miicadelelerinin ve Cin baskisinin ¢ok yogun oldugu dénemdir. isbara Kagan’in
6limunden sonra tahta gelen hikimdarlar Cin baskisina direnemediler. 630 yilinda
once Dogu Goktiirk devleti, daha sonra da Bat1 Goktiirk devleti Cin’in himayesine

girmistir (Kafesoglu, 1977: 99-105).

Birinci Tiirk Hakanligini olusturan zeminde Kuzey Liang devleti ve Tabgaclarin
oynadig1 rolden arastiricilar bahsetmistir. Gomeg’e gére Kansu bolgesinde kurulan
Kuzey Liang devletinin (M.S. 401) Tiirk tarihinde 6zel bir 6nemi vardir ve bu devleti
kuran Meng Hsiin'iin atalari, Asya Hun devletinde 6nemli bir mevki olan "sol cti-¢U"
mevkiini isgal etmislerdir. Cin kaynaklarina gore M.S. 200'lerde Cii-¢U'ler 19 Hun

boyunun en asiliydi (Gémeg, 1997: 10). Buradan anlasildig: tizere Cii-¢U ailesi uzun
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zamandan beri Kansu'da oturuyordu. Kuzey Liang devleti, Tabgag hiikiimdar1 Tay-wu
tarafindan 439 yilinda yikildi (Tasagil 2002: 654). Bunun iizerine Asina dnderliginde
500 ailelik bir grup Juan-juanlara sigind1 ve bir siire sonra Altay daglara yerlesti
(Kafesoglu 1996: 92; Tasagil 2002: 654). Asina dnderliginde 500 ailelik bir grubun
kagarak Altay daglarina yerlesmesini tarihgilerin bir bolimi Bozkurt efsanesiyle
birlestirir. Asina Onderligindeki grup, Altay daglar civarinda yasayan cesitli Tiirk
boylariyla genisleyerek Koktiirkleri olusturdu. Koktiirkler Juan-juanlara tabi idi ve
onlar i¢in demir silahlar iretiyorlardi. 534 yilinda baslarinda Bumin bulunuyordu
(Kafesoglu 1996: 93; Golden 2002: 96).

Tolisler Juan-juanlara bu sirada bas kaldirmisti. Bumin bu ayaklanmay1 546
yilinda bastirdi ve 50 000 ailelik bir T6lis grubunu kendine bagladi. Juan-juan
hiikiimdar1 A-na-kuey'e el¢i géndererek onunla esit oldugunu gostermek i¢in kizini
istedi. Bu hareket A-na-kuey'i ¢ok ofkelendirdi; "sen benim demir islerimde ¢alisan
bir kdlemsin, nasil boyle bir teklifte bulunabilirsin?" mesajiyla Bumin'e elgi gonderdi.
Bumin el¢iyi derhal 61diirdii ve Juan-juanlarla iliskisini kesti. Bu olaylarin sonrasinda
Juan-Juan devleti ¢okertilmis oldu. Bu zafer {izerine Bumin “il-Kagan” unvanim
alarak 1. Tiirk hakanligin1 kurmus oldu. Eski Biiyiik Hun Imparatorlugunun baskent
bolgesi olan Otiiken’i de 552°de kendine merkez yaptiktan sonra ayn1 yil icinde 61dii
(Tasagil 2002: 655, Candarlioglu, 2003. 41). Yerine gegen oglu Kara Kagan da uzun
yagsamadi. 553'te kagan olan Bumin'in diger oglu Mukan ve Bati'da devleti idare eden
Bumin'n kardesi Istemi zamaninda 1. Tiirk Hakanligi giiciiniin zirvesine ulasti

(Kafesoglu 1996: 93 vd; Tasagil 2002: 655-656).

[mparatorlugun bati bdlgesinde ordusuyla ilerleyen Istemi, énce Sasanilerle
ittifak yaparak 557 yilinda Akhun devletini yikti; Akhunlardan alinan topraklarin
Ceyhun'a kadar olan boliimiine Goktiirkler sahip oldular (Tasagil 2002: 671).
Giineybatida Ceyhun irrmagina dayanan Istemi Kagan, kuzeybatida da Sabir ve Bulgar
Tiirklerini hakimiyeti altina alarak Kirim yarimadasina dayanmisti. 572'de dogudaki

biiyiik kagan Mukan, 576'da Istemi 6ldii (Ercilasun, 2004: 81).

Birinci Tiirk hakanliginda Mukan’dan sonra Tapar Kagan ¢aginda da devletin
gicii stirdii. Tasagil (2002: 660)’a gore bu donemde Cin'e akinlar yapildi; i¢
cekismelerden yararlanilarak Cin'in i¢ islerine miidahale edildi. Cin hiikiimdarlar
Goktiirklerin himayesi altina girdi. Ancak Tapar Kagan Burkan (Buda) dinini kabul
etmisti. Ulkede bir Burkan pagodasi (mabedi) yaptirtti ve 575 yilinda Nirvana Sutra
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adli Burkan kutsal kitabin1 Tiirkgeye cevirtti Bugiin elde bulunmayan bu terciime,

tarihin kaydettigi Tiirkge ilk terciime eserdir.

Isbara Kagan zamaninda ise devlet zayiflar ve ikiye béliiniir. Bundan sonra
zaman zaman Goktiirkler gii¢ kazansalar da yikilmaya dogru giderler. 627 yilinda olan
agir kis ve kitlig1 o zamanki Goktiirk kagani olan Culo Kaganin kardesi il Kagan agir
vergiler koyarak atlatmak istedi. Tiirk boylar1 Cin’in de kiskirtmasiyla ayaklandilar.
630 yilinda birinci Tiirk hakanligi (Dogu Goktiirkleri) bagimsizligini kaybedip Cin’e
tutsak oldular (Ercilasun, 2013: 86-87). Bu dodnemden kalan en eski yazt
Mogolistan’in Arhangay bolgesinde 1956 yilinda bulunmus ii¢ yiizli Sogutca, bir yiizii
de Sanskrit¢e olan Bugut yazitidir (Tezcan, 1994: 278).

1.1.2. ikinci Tiirk Hakanhg

681 yilinin sonunda Kutlug ve c¢evresindeki Tiirkler Cogay daglarinin kuzey
eteklerine gelip 682°de Dokuz Oguzlar (Uygurlar1) yenerek Otiiken’i ele gegirdiler.
Kutlug, Tiirk devletini yeniden bagimsizliga kavusturarak Ilteris Kagan {invanin1 alip
doguda Onon ve Kerulen irmaklarina, kuzeyde Kogmen daglarina, batida Altaylara
ulast1 (Ercilasun, 2013: 96-97; Tasagil 2002: 679-681). Boylece Goktirklerin ikinci

donemi baslamis oldu.

Ercilasun (2004: 101) bu donem i¢in su bilgileri verir:

698'deki Bolgu savasi, Tiirk tarihinin énemli savaglarindan biridir. 582'de Tardu'nun
bagimsizlik ilanindan sonra, 600-603 arasindaki kisa siire hari¢, Dogu ve Bati Tiirkleri
Bolgu savast sonunda ilk defa birlesmislerdir. Kapgan Kagan'm, Altay daglarinda
beklenilmesi buyruguna karst gelerek Tonyukuk orduyu bizzat yiiriitmiis ve savasi idare
etmistir. Bolgu savagindan sonra Tonyukuk, Koktiirk ve Tiirgis ordulariyla birlikte sefere
devam ederek Seyhun'u ge¢mis, Demir Kapi'ya kadar ulagsmis, orada bulunan Emevi
Araplarina da bag egdirmis ve sayisiz ganimetler elde ederek geri donmiistiir.

Cin kaynaklar1 Kapgan Kagan'in topraklarmin 4500 km kadar oldugunu ve
"biitlin barbarlarin onun emri altinda" bulundugunu soyler (Kafesoglu 1996: 111).
Bilge Kagan tahta oturduktan sonra zayiflayan iilkeyi yeniden toparlamaya calisti. Kol
Tigin'l "sol bilge ¢lig”lik makamina getirdi ve bagkomutan yapti. Tonyukuk'u yeniden
"aygucilik" makamina (Devlet Meclisi bagkanliina) getirdi (Kafesoglu 1996: 116).
Fakat 717 yilinda Oguzlar, Dokuz Tatarlarla birlesip bas kaldirdilar. Agu'daki iki
bliyiik savasta Bilge Kagan, Oguz ve Tatar ordusunu bozguna ugratti. Dokuz Oguzlar
yerlerini yurtlarim1 birakip Cin'e gittiler; adlar sanlar1 yok oldu (BK D 34-36). Bilge
Kagan, amcasmnin son yillarinda ortaya ¢ikan isyanlar1 bastirmayr basarmis,

daginikligr gidermis ve birligi tekrar saglamaya baslamisti. Bunu goren ve daha dnce
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Cin'e gitmis bulunan bazi beyler de geri dondiiler. Cin'e giden ve Cinlilesmeyi
reddederek isyan eden halkin bir kismi1 da geri dondii (Tasagil 2002: 686). Kaganlik
en yiiksek giiciine Bilge Kagan zamaninda ulasir. Bu ilerlemede, Bilge Kagan’in
kardesi Kol Tigin ve meshur devlet adami Tonyukuk da pay sahibidir. Daha sonralari,
kisa aralarla Tonyukuk’un 725 ve Kiil Tigin’in 731 yillarinda 6lmesi sonucu yalniz
kalan Bilge Kagan’in da 734’te 6liimii kaganligin zayiflama siirecini baslatmistir.
Daha sonra tahta ¢ikan kaganlarin i¢ karigikliklar1 onleyememesinin dogurdugu
diizensizlikten faydalanan Uygur, Basmil ve Karluklar tarafindan ¢ikartilan isyanlar
sonucunda, 745 yilinda Otiiken’de Uygur Kaganlig: tarih sahnesine ¢ikar (Kafesoglu,
1977: 125-129).

1.1.3. Otiiken Uygur Devleti

Goktiirk bengii taglarindaki ifadelerden anlasilacag: iizere, Oguz veya Dokuz
Oguz denilen Uygurlar, kaganligin giiglii zamanlarinda Goktiirk tebast olmuslar; fakat
en kiigiik bir karisiklik aninda ayaklanmaktan geri kalmamislardir. Nihayet 742
yilindaki isyan basariya ulasti. Uygurlar, Basmil ve Karluklarla ittifak yaparak
Goktiirk kaganm1 Kutlug'u oldiirdiiler. Basmil basbugu kagan oldu. Karluklar bati,
Uygurlar dogu kanat yabguluklarini aldilar ve Cin tarafindan tanindilar. Goktiirk
kaganligina getirilen Ozmig't da 743 yilinda dldiirdiiler (Tasagil-Uygur 2002: 713).

Uygur, Basmil ve Karluklar tarafindan c¢ikartilan isyanlar sonucunda, 745
yilinda Otiiken’de Goktiirkleri yikan Otiiken Uygur Kaganlig1 tarih sahnesine gikar.
Uygurlarin bilinen ilk kagan1 Kutlug Bilge Kiil’iin 747 y1linda 6liimiinden sonra yerine
gecen oglu Bayan Cor (747-759) kaganlhigin smirlarini1 Yenisey, Talas ve i¢ Asya’ya
kadar genisletmistir. Bayan Cor“un 6liimiinden sonra hiikiimdar olan Bogii Kagan
doneminde Cin’de isyan vardir. Ayni1 donemde Tibetlilerin saldirilarina da maruz
kalan Cin’e yardima giden Bogli Kagan, Loyang seferi ile Cin"i Tibetlilerin
tazyikinden kurtarir. Bu olay Tiirk kiiltiir tarihi agisindan son derece dnemlidir. Bogii
Kagan’in Cinden beraberinde getirdigi rahipler Mani dinini Tiirkler arasinda yaymaya
baslar ve Bogii Kagan Maniheizm’i 762°de resmen kabul eder (Ercilasun 2013: 220).
Baslayan i¢ karigikliklar sonunda iyice zayiflayan Uygurlara 840 yilinda baska bir
Tiirk boyu olan Kirgizlar son verirler (Kafesoglu, 1977: 133-134).

Ercilasun (2004: 221-226) Uygurlarin kurdugu ilk devlet olan Otiiken Uygur
Hakanligindan su sekilde bahseder:
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Bayan Cor babasi K6l Bilge tarafindan dogu kanadina binbagi olarak tayin edilmis; koyun
(743) yilinin ilk ayinda Ozmis Kagan iizerine yiiriiyerek onu maglip etmis ve hatununu
da almigtir. Bayan Cor (Sine Usu) bitigine gore tavuk (745) yilinda Karluklar kotii
olacagini diigiiniip batiya dogru kagmiglar ve On Oklara siginmislardi. Bayan Cor domuz
(747) yilinda onlarla savagmig, ayni yil babasi ugmustu (vefat etmisti). (BC K 11-12).
Bitigden anlasildigina gore Karluklarla Uygurlarin arasi agilmis ve 745'te Karluklar
bertaraf edilmistir. Karluklardan 6nce Basmillari da bertaraf eden Uygurlar boylece tavuk
(745) yilinda bagimsiz kaganliklarint kurmus oldular. Dokuz boydan olusan Dokuz
Oguzlara yonetici olarak Uygur boyunun eklenmesiyle on boy haline gelen Uygurlara On
Uygur denmistir.

Otiiken Uygur devleti 744 senesinde Uygur yabgusunun, Basmil kaganini
maglup ederek kendisini kagan ilan etmesiyle kurulmustur. Uygur yabgusu Kutluk
Bilge Kiil Kagan tinvanini aldi1 ve bu suretle Uygur Hakanlig1 kurulmus oldu. Kutluk
Bilge Kiil Kagan 6liince yerine oglu Bayan Cor gecti. Bayan Cor zamaninda Uygurlar
dort yonde genislediler. Batida Altay Daglari’nin gilineybati eteklerinde oturan
Karluklar ile Cu ve Talas bolgesinde oturan Tiirgisler lizerine yapilan seferlerle Uygur

Devleti’nin sinirlart Sirderya nehri kiyilarina kadar uzadi (Candarlioglu, 2003: 61).

Ercilasun (2004: 224) 751'deki Talas savasinda Cinlilerin Miisliiman Arap
ordularia yenilince Tarim havzasindan ¢ekilmek zorunda kaldiklarini sdyler ve
olaylarin devami i¢in “bu yenilgi ve ardindan 755'te ortaya ¢ikan An Lu-san isyani
Cin'i 1yice sarsti. Uygurlar Cin'e yardim ettiler. Bagkent Capan1 ve Loyan'i

isyancilardan geri aldilar” der.

Bogli Kagan tahta c¢iktigi zaman Cin yine karisikti. An Lu-shan isyani
imparatorun niifuzunu yok etmis, Dogu bas sehri Loyang ve bati bagsehri Ch’ang-an
asiler tarafindan zapt edilmisti. Bu sirada Cin imparatoruna en biiyiik yardim Uygurlar
tarafindan yapilmistir Kagan bizzat askere kumanda ederek Cinli general ile birlikte
sefere ¢ikti. Uygurlarin basarili manevralar ile isyanlar bastirildi. Bagkent Canan ve
Loyan asilerden geri alindi. Uygur askerleri Loyan'n ii¢ giin yagma etti. Once Ch’ang-
an sonra Lo-yang kurtarildi (Candarlioglu, 2003: 61).

Ercilasun (2004: 224) Bogii Kagan tarafindan Canan ve Loyap sehirlerinin
asilerden geri alinmasiyla 762'de Bogii Kagan’in dort Mani rahibiyle Ordu Balik'a
dondiiglinii ve Mani rahipleriyle yaptig1 iki gilinliik miizakereden sonra Maniheizm'i
762 sonlarinda resmen kabul ettigini sdyleyip bu olaym Tiirk kiiltiir tarihi agisindan
son derece onemli oldugunu belirtip ekler: Maniheizm "igik dini" idi ve bu dine
girenler sicak kan igme adetini birakip yemek pisirmeyi 6greniyorlar; sehirlilesiyorlar;

"mukatele (0ldiirtisme) sehrinden ¢ikarak bir fazilet diyan'na giriyorlardi.”
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795'te Uygur hanedan boyu degisti. Kaganlik, Yaglakarlardan Edizlere gecti.
Alp Ulug Bilge unvaniyla tahta oturan ve 10 y1l Uygurlar1 idae eden bu kaganin
donemi, Uygurlarin en parlak dénemidir. Alp Ulug Bilge, Karluk isyanini bastirmis ve
Kirgizlar iizerinde biiyiik bir zafer kazanmisti. 839 kisinda yut oldu; hayvan siirtileri
kirildi. Ulkede aclik ve kitlik basgladi. Kaganim 6liimiine sebep olan vezir Kiirebir,
Kazar Tigin'i kaganliga getirmisti. Ancak bu sirada merkezde olmayan komutanlardan
Kiiliig Baga bu ise ¢ok kizdi ve 840'ta 100 000 kisilik Kirgiz atlistyla Uygur bagkentine
saldird1. Bagkent harap olru; Uygurlar katliamdan gegirildi. Oliimden kurtulanlar dort
bir yana dagildilar (Ercilasun, 2004: 226).

1.1.4. Kirgizlar

Asya Hun devletinden beri varliklari bilinen Kirgizlar, Cin kaynaklarinda Ki-ku,
Kieku, Kie-ka gibi adlarla zikredilmektedir. Asya Hun devleti zamaninda Irtis nehri
havalisinde yasayan Kirgizlar, Goktiirk hakan1 Mukan Kagan zamaninda Goktiirklere
baglanmislardir. I. Goktiirk devletinin yikilmasindan sonra bagimsizliklarini kazanan
Kirgizlar, II. Goktirk devletinin kurulmasindan sonra tekrar Goktiirklere
baglanmislardir. Goktiirk devletinin yikilmasindan sonra Moyen-cor zamaninda

Uygur devletine baglanmislardir (Kafesoglu, 1977: 22).

Yenisey Kirgizlari ile Uygurlar arasindaki miicadele 820 yilinda tekrar baglamis
ve IX. ylizyilin ortalarina degin devam etmistir. Kirgizlarin 840 yilinda, galibiyeti ile
sonuglanan bu miicadele, Otiiken Uygur Devleti’nin batiya gocli ve kaganlik
bagkentinin Karabalasagun’dan Tanri Daglarinin  eteklerine nakledilmesiyle
sonu¢lanmistir (Yoska, 2011: 345).

Uygurlarin zayiflamasindan istifade eden Kirgizlar 840 yilinda Uygur devletini
yikmiglardir. 927 yilina kadar bagimsizliklarini siirdiiren Kirgizlar, bu tarihten sonra
biitiin Mogolistan’1 ele geciren Kitanlar tarafindan Otiiken bolgesinden g¢ikartilip
tekrar eski yerlerine stiriilmiislerdir. Eski Kirgizlardan bize Yenisey irmagi kiyilarinda
(bugiinkii Tuva Muhtar Cumhuriyeti sinirlari igerisinde) Goktiirk harfleriyle yazilmis
yazitlar birakmislardir (Kafesoglu, 1977: 22).

1.2. Otiiken’de Kurulan Tiirk Devletlerinde Yazi

Eski Tiirkge metinler ii¢ dénemde incelenir. ilk dénem, Orhon ya da Goktiirk
metinlerini icermektedir. Basta Mogolistan olmak {izere Yenisey havzasinda, Merkezi

Giiney Sibirya’da, Altay daglar1 civarinda, Irtis nehri etrafinda, Kazakistan ve
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Kirgizistan’da, ayrica Dogu Tiirkistan’in dogu bolgelerinde bulunur (Erdal 2004: 6-
7). Runik harfli ylzlerce metinin transkripsiyonu gunimizde blyik Olcude

tamamlanmustir.

Ikinci Goktiirk hakanligindan kalan yaztlar arasinda Kiil Tigin (732), Bilge
Kagan (735) ve Tonyukuk (720- 7257?) yazitlari; yazilis tarihleri en kesin olarak bilinen
ve dogrudan dogruya Tiirk dili ve Tiirk tarihine kaynaklik eden eserler olarak, VII.
yiizyilldaki Orhun Abideleri ya da Goktiirk abideleri olarak sdylenis yayginligi
kazanmislardir. Kesfedilen yazitlar arasinda dil hacmi bakimindan en uzun ve
okunabilirligi istenilen diizeyde korunabilmis olan eserler, Orhun yazitlari olmustur.
Bu abidelerin bulunmasi, Tiirk dili tarihi agisindan bir doniim noktasi olarak kabul

edilmektedir (Ozyetgin, 2013: 152-153).

Akar (2012: 84-85) Goktiirk hakanlhigindan kalan yazitlar i¢in su sekilde bir

degerlendirme yapar:

Tark dili tarihi i¢inde yine Tiirkgenin s6z dizim ozellikleri bakimindan yeterince bilgi
edinebildigimiz en eski ve en derli toplu metinler, II. Koktiirk Kaganligi zamaninda
(682745) kaganlarin 6liimsiiz birer tas yani bengii tas olarak diktirdikleri bu eserlerde
bulunmaktadir. Ele gecen runik yaztlar icinde daha 6nceden de belirtildigi gibi en
onemlileri Koktiirkleri Cin hakimiyetinden kurtaran Kutlug (ilteris) Kagan, kardesi
Kapgan Kagan ve Kutlug'un ogullar1 Bilge Kagan ve K&l Tigin ve onlara vezirlik yapmis
olan biiyuk devlet ve siyaset adami Boyla Baga Tarkan (Bilge Tonyukuk) adina dikilen
anitlardir. Dénemin dil 6zelliklerini yansitan eserler olarak baska birgok irili ufakli runik
harfli yazit da bulunmaktadir. Bu anitlarda kaganlar, Tirk toresinde yer alan ve
muhtemelen eski bir gelenege gore halkina ve gelecekteki kusaklara kendi yasadiklari
donem ve yaptiklar ile ilgili olarak “hesap” vermektedirler. Bu 6zellikleri ile birer tarih
ve sdylev metni olan Koktiirk yazitlari, ayn1 zamanda tarihte Tiirk dilinin isleyisini ve
gelismesini gdsteren ilk yazili dil belgeleri olarak degerlendirilmektedir.

Bu metinler sadece Goktiirklerden kalmis degildir. Otiiken Uygurlarindan,
Bulgar Tirklerinden, Avarlardan, Kirgizlardan, Tiirgislerden, Oguzlardan,
Pegeneklerden ve Kipgak-Kumanlardan da runik harfli yazitlar kalmistir (Ercilasun
2013: 134). Bu sebeple aragtirmamizda hemen yukarida bahsi gecen Mogolistan,
Yenisey havzasi, Merkez Giiney Sibirya, Altay daglar civari, Irtis nehri etrafi,
Kazakistan ve Kirgizistan, ayrica Dogu Tiirkistan’in dogu boélgelerinde yazilmis
Goktiirk harfli Tiirkge metinler “Otiiken Tiirk Devletlerinde Yaz1” bashig: altinda ele

alinmustir.

Tekin (1992: 69-70) ET'nin ilk yazili numunelerinden su sekilde bahseder:

Mogolistan'da bulunan ve Cin kaynaklarma gore T'u-chiie (/*turkit) diye adlandirilan
Tiirk boyunun kurdugu son devletin (as. yk. 690-740) resmi dilini aksettirmektedir. Bu
numuneleri, bir yandan Ongin, Kiil Tigin, Bilge ve Tonyukuk adm tasiyan mezar taslari
ile (Mogolistan) daha sonraki devirlere ait olup ayni Koktiirk yazisi ile kagit iizerine
yazilmig birkac¢ kitap pargasinda buluyoruz. Adi gecen metinlerdeki dilin islenmis
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olmasina bakarak ET'nin tarihini, yukarida verilen tarihlerden daha gerilerde
diigiinebiliriz; fakat bu devirlere ait elimizde simdilik bir vesika yoktur. Butun bunlardan
bagka elimizde yine ayni alfabe ile yazilmis bazi kiigiik mezar taglar1 vardir (Yenisey,
Tuva, Talas vb.). Bu taslardaki metinlerin kisaligi, bunlarin dil hususiyetleri hakkinda
kesin bir sey sdylememize mani olmaktadir.

Ad1 gecen arastirict hemen yukarida da goriildiigii iizere Eski Tiirk¢enin ilk

yazili metinlerini Mogolistan, Yenisey, Tuva ve Talas bolgesi yazitlari olarak diisiiniir.
1.2.1. Goktiirklerden Kalan Mogolistan Yazitlar:
1.2.1.1. Bugut Yaziti

Alyilmaz (2003: 11) bu yazit hakkinda su bilgileri verir:

Mogolistan Halk Cumbhuriyeti sinirlari iginde bulunan eski Tiirk bengii taglarindan biri de

Bugut yazitidir. Adin1 Arhangay Aymag'n Bayn Tsagaan Gol (Kutsal Beyaz Gol)

bolgesindeki Bugut dagindan alan yazit, bu dagin yaklagik 10 km dogusundaki genis

ovaya inga edilmis 1. Koktirk Kaganligi donemine ait anit mezar kiilliyesindeki Tiirk

kiiltir ve medeniyet eserlerinden biridir. Tarihi olaylarin anlatildigt biyografik ve

didaktik bir eser olma 6zelligini tastyan Bugut yaziti, hem icerik hem de sekil agisindan
sonraki yillarda viicuda getirilen Tiirk bengii taslarina da 6rnek teskil etmistir. Bugut

yazit1 ve bu yazita ait kaplumbaga kaide, bugiin Cegerleg Miizesi’nin bahgesindeki acik

alanda sergilenmektedir.

Akar (2012: 91) Muhan Kagan adina dikilen Bugut yazit1 igin “Dort cephesi
bulunan Bugut Yazitr’'nin ii¢ yiizii Sogdca ve bir yiizii de Sans-krit harfleri ile
yazilmistir. Bu yazit, 1956'da Mogolistan'in Arahangay bolgesindeki bir kurganda
bulunmustur. Yazitin 581 yili civarinda dikildigi sanilmaktadir. Sans-kritge metni ise
574-578 yillar arasinda Koktiirk devletinde Budizmi yaymak icin ¢calismis olan Hintli

rahip Jigagupta'nin yazdirmis oldugu diisiiniilmektedir” der.
1.2.1.2. Coyr Yaziti

M. Olmez yazitin bulundugu yerin adin1 aldigini ve yazitin iizerinde kaganlik

armasi oldugu diisiiniilen bir dag kegisinin yer aldigim belirtir (Olmez, 2012: 211)

Akar (2012: 92) bu yazitin konumunu belirtir ve 6nemi i¢in “Mogolistan'in Dogu
Gobi bolgesinde bulunan bu eserin 687-692 yillarinda dikildigi diistiniilmektedir ve
yazit alt1 satirlik bir metinden olusmaktadir. Bu eser, bilinen ilk Koktiirk harfli yazit

olmasi1 bakimindan dnemlidir.” der.
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1.2.1.3. Hoytu Tamir Yaziti

Sertkaya (2001: 23-37) duvara, tasa boyama ile yapilan heniiz daha

yayimlanmamuis eski Tiirk yazitlar1 oldugunu belirtir:

Yani Tiirkler, bin y1l 6nce kirmizi boyayla, yesil boyayla yazitlar yazmiglar. Bir tanesi
Hoytu Tamur kiilliyesi yaztlaridir. Bir Kazak dostumuz buradaki yeni yazitlar
kesfetmistir. Hoytu Tamur bir tepedir ve erimek tizeredir. Kazak Tiirkolog Sarthocaoglu
Harcavbay o kayayr incelerken sanki birdenbire g6k delinmis gibi bardaktan
bosanircasina yagan yagmurun altinda kalmis ve sadece dagi seyretmistir. Dag yavas
yavas renklenmeye ve yesil, mavi, kirmizi miirekkeple, goéziin gormedigi yazitlar
belirlemeye baslamig. Ciinkii; giines o miirekkepleri soldurdugu icin goz bunlar1 fark
etmiyor. Ama yagmur yaginca boyalar 1slandig1 i¢in Harcavbay o yazitlar1 gérmiis,
yerlerini isaretlemis. Bir saat sonra yagmur dinince giines ¢ikmig ve yazilar yine
kaybolmus, ama yerleri isaretli oldugu i¢in Harcevbay atla su getirmis, oralar1 1slatmus,
yeniden onlar1 kopya etmis. Bizim bugiin Hoytu Tamir’in, Radlov’un nesrettigi 10
yazitini 22'ye yiikseltecek sekilde daha biiyiik hacimli eklerimiz var.

Akar (2012: 92) bu anitin konusu ve yazilma tarihi i¢in “Hoytu Tamir bolgesinde
bulunan kayalar tizerine yazilmis, on parca ve 39 satirdan ibaret yazilardir. Metinlerde
Tarduslarin komutan1 K61 I¢ Cor'un Tiirgislerle savasmasi anlatilmaktadir. Bu

yazilarin 717-720 yillarina ait oldugu tahmin edilmektedir.” der.
1.2.1.4. Ongin Yazit1

A. Akar bu amitin dikilme tarihi ve konusu icin “Bilge isbara Tamgan Tarkan
adli bir bey ve babasi Il Itmis Yabgu'nun Ilteris ve Bilge Kagan zamanlarinda
diismanla miicadeleleri anlatilir. 719-720 yillarinda dikilmistir” der (Akar, 2012: 92).

1.2.1.5. Kél i¢ Cor Yaziti

E. Aydin Mogolistan’daki runik yazitlardan olan Kiili Cor yazit1 igin “hem satir
sayisinin ¢oklugu hem de yazit kahramaninin ilk aldig1 unvandan 6liimiine kadar olan
yasantisin1 ayrintisiyla ele almasi bakimindan olduk¢a oOnemlidir. Ancak yazit
kahramanmin ne zaman 0ldiigli ve yazitin hangi kagan zamaninda dikildigi

tartismalidir” der (Aydin, 2014: 31).

Akar (2012: 92) bu anitin konusu ve dikilme zamani i¢in “Tarduglarin komutan
Isbara Bilge K&l i¢ Cor adina 723-725 yillar1 arasinda dikilmis bir yazittir. Yazitta Kol
Ic Cor'un Bilge Kagan zamanindaki kahramanliklari, Karluklarla yapilan savasta

6liimii ve adina yapilan yog toreni anlatilmaktadir.” der.
1.2.1.6. The-Aseta Yazit

The-Asete yazit1, Altun Tamgan Tarkan adina, tahminen 724 yilinda dikilmis 10
satirlik kiigiik bir yazittir (Sertkaya 1995: 319).
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1.2.1.7. Bilge Tonyukuk (Bayan-Tsokto) Yaziti
Tonyukuk Yazitinin dikilme tarihi hakkinda goriis farkliliklart vardir:

Ercilasun (2004: 133) Tonyukuk’un Goktiirklerin 679'da baslayan ve 682'de
Ilteris'le basariya ulasan istiklal hareketlerinin liderlerinden biri oldugunu; ilteris'in
kaganlig1 ile Kapgan'im kaganligmin ilk yillarinda bagvezirlik ve baskomutanlik
yapmis oldugunu; Bilge Kagan déneminde, 716-725 yillar1 arasinda bagmiisavir ve
stratejist olarak gorevde bulunmus oldugunu; tahminen 725-726 yillarinda 6ldiigiini
ve biiyiik bir devlet ve siyaset adami oldugunu sdyler ve bu biiyiikk devlet adami
hakkinda bir degerlendirme yapar: “Tiirk istiklalini saglamak ve Tiirk devletini
biiylitmek i¢in kaganlarla omuz omuza g¢arpismis kahraman bir asker (alp), Tiirk
devletinin politikasina uzun zaman yon vermis akilli ve hikmet sahibi (bilge) bir devlet

adamidir.”

Cesitli bilginlerin tarihlendirme tahminlerini kaydeden O. F. Sertkaya kendi
goriisii olarak 732-734 yillarii verir. Ona gore Kol Tigin anitinda Tonyukuk'tan ve
hizmetlerinden bahsedilmemis olmasi yiiziinden Tonyukuk anitta yazilanlara cevap
vermigstir (Sertkaya 1995: 113-128). A. Caferoglu da Tonyukuk'un, K6l Tigin anitinda
yazilanlara cevap verdigi fikrinde idi (Caferoglu 1958: 104-105).

Ercilasun (2004: 132-133) Tonyukuk’un 716-725 yillar1 arasinda aktif olarak
gorev basinda oldugunu sdyler. Bir hatira ve tarih niteligi tagiyan anitin1 Tonyukuk’un
bu tarihten sonra dikmis oldugu ¢ikarimini yapar ve konu ile ilgili goriislerini su
sekilde destekler:

698'deki Bolcu savaginda Tonyukuk, Kapgan Kagan'in, Altay daglarinda beklenilmesi
buyruguna kars1 gelerek Koktiirk ordusunu Bati Tiirkistan'a yiiriitmiis ve birgok zaferler
kazanmisti. Ancak Kapgan'a karsi geldigi i¢in 701 yilinda gérevden alinmigti (Giraud
1999: 74, 95). Tonyukuk'un sitemi, hatta &fkesi bunadir. "llteris Kagan ve ben
olmasaydim ne Tiirk milleti olurdu ne de Kapgan Kagan" demesi bundandir. Anitlarda
Bilge ve Kol Tigin'in ad1 zikredilerek yapilmis tek bir sitem yoktur. 1925'te Cin heyetine
verilen ziyafette Tonyukuk'un da bulunmasi onun, Kapgan zamaninda gézden diismiis
olmasina karsilik Bilge Kagan zamaninda gozde oldugunu gosterir.

Tasagil (2002: 686-688) Bilge Kagan’in hiikiimdarliginin ilk dénemindeki
karisikliklar iizerine, kaymnpederi Tonyukuk'u yeniden goreve cagirdigini ve ona
planlamacilik gorevini verdigini bildirir. 722 yili civarinda Cin sarayinda yapilan bir
miizakerede, Goktlirklerin basindaki ii¢ devlet adaminin degerlendirildigini ve
Tonyukuk'un "¢ok cesur, yasli, bilgili, tecriibeli biri olarak Cin i¢in tehlikeli" oldugunu
ifade eder (Tasagil 2002: 687-688).
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1.2.1.8. Kol Tigin Yaziti

Akar (2012: 93) bu yazit1 su sekilde degerlendirir:

Bu yazit, Bilge Kagan'in kardesi, Koktiirk prensi ve askerl komutani K6l Tigin adina
dikilmistir. Kol Tigin, kon yilka yiti yirmike “koyun yilinin on yedisinde” (=27 Subat
731) dlmiistiir. Cenaze toreni 1 Kasim 731°de yapilmistir. Tiirkge yazit ise 21 Agustos
732'de dikilmistir. K&l Tigin yaziti, dort yiizlii ve tek parcga biiytik bir tagtir. Yiiksekligi
3.75 m’dir. Tagin dogu ve bat1 yiizleri dipte 1.32 m, {istte ise 1.22 m genigliktedir. Yazitin
kuzey ve giiney yiizlerinin eni de 46 ila 44 cm’dir. Yazitin biitiin yiizleri 2.75 m boyunda
yazilarla kaplidir. Bat1 yiiziinde Cince bir yazit vardir. Dogu yiiziinde 40 satir, giiney ve
kuzey yiizlerinde on tiger satir bulunmaktadir.

M. Ergin, kagan olmasinda ve devletin kuvvetlenmesinde biiyiik katkis1 olan
Bilge Kagan’in duydugu biiyiik minnet ile kardesi K6l Tigin i¢in bu yazit1 diktirdigini
sOyler (Ergin, 2005: 17).

1.2.1.9. Bilge Kagan Yaziti

Tekin (2006: 8) “Bilge Kagan anitinin kuzey yiiziindeki yazit, son 7 satiri
disinda, Kiil Tigin anmitinin giiney ytiziindeki yazit ile bir ve aynidir. Anitin dogu
yuzundeki 2.-24. satirlar da, ufak tefek bazi farklarla. Kiil Tigin anitinin dogu

yuzundeki 1.-30. satirlarla aynidir” der.

Akar (2012: 93) bu yazit hakkinda sunlari sdyler:

Unlii Koktiirk hakam Bilge Kagan adima dikilmistir. Yazit, 1t yili onung ay alt1 otuzka
“kopek yilmin onuncu ayimnin yirmi altisinda” (25 Kasim 734) giinii 6len ve 22 Haziran
735'te yog toreni yapilan Bilge Kagan adina dikilmis ve onun kendi agzindan yazilmustir.
Bu yazit, K6l Tigin anitindan birkag santim daha yiiksektir. Dogu yiiziinde 41 satir, daha
dar olan kuzey ve giiney yiizlerinde 15 satirlik Tiirkge yazit bulunmaktadir. Bilge Kagan
anit1, Kol Tigin anitina gore biraz daha fazla tahribata ugramis durumdadir. Yazit, Bilge
Kagan adina kiigiik oglu Tengri Kagan (734-741) tarafindan diktirilmistir. K&l Tigin ve
Bilge Kagan yazitlari, Mogolistan'daki Orhon irmaginin eski yatagi yakinlarinda Kogo
Caydam adli gol civarinda bulunmaktadir (47° enlem, 102° boylam). Ikisi arasindaki
uzaklik 1 km kadardir. Bu iki yazit da K6l Tigin'in atisi (=yegeni) Yollug Tigin tarafindan
yazilmistir. Yollug Tigin, K61 Tigin yazitini 20 giinde, Bilge Kagan yazitini1 da dort giinde
yazmistir.

1.2.1.10. ihe Nur Yazit1

A. Akar, bu yazitin kiigiik oldugunu soyler ve 730 yili siralarinda yazildigini
tahmin eder (Akar, 2012: 94).

1.2.1.11. Hangiday Yaziti

A. Akar, bu yazitin Hangiday daginda kaya {lizerine yazilmis oldugunu ve dort
satirlik bir metinden meydana geldigini sOyler (Akar, 2012: 94).
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1.2.2. Otiiken Uygur Devleti Yazitlar

Otiikken Uygur Devleti doneminde Eski Uygur Tiirkgesi yazili metinleri
kendilerinden onceki Goktiirk harfli yazi geleneginin devami niteligindedir. S6z

konusu kaynaklar Goktirklerin de kullandig1 runik harfli yaziyla yazilmistir.
1.2.2.1. Taryat (Terhin) Yaziti

Tekin (1983: 795-838) bu yazit1 sdyle degerlendirir:

Mogolistan'in Arkhangay oymaginin Taryat bolgesinde 1970 yilinda bulunan ve ii¢ parca
halinde olan bu yazit, 30 satirdan ibarettir. Yiiksekligi 2,35 m olan yazit, kaplumbaga
heykeli iizerine oturtulmustur. Yazit, Otiiken Uygur devletinin (745-840) ikinci
hiikiimdar1t Moyun Cor (Unvant: Eletmis Bilge Kagan) (747-759) adina 753'te dikilmistir.
Bu yaziti, Bilge Kutlug Tarkan Sengiin yazmistir. Yazitta, Moyun Cor ve babasi Kol
Bilge'nin savaslar1 anlatilir. Moyun Cor, tipki Bilge Kagan gibi yaptigi isleri tasa
kazitarak ebedilestirmek istemistir. Bunu, veciz bir ifade ile bing yillik turnen kiinlik
bitigimin belgiimin buntat1 bu yasi taska yaratitdim “bin yillik on bin giinliik kitabemi,
damgami burada, bu yassi tasa hak ettirdim” (Taryat, Bati, 2., 3. satirlar) dile getirmistir.

1.2.2.2. Tes Yaziti

Ercilasun (2004: 137-138) “Tes bitigi 1976'da Hovsgdl aymagi (eyaleti),
Ovorbulag mevkiinde bulunmustur. Halen Ulaan Baatar Tarih Miizesindedir. 22
satirdir. 757 yili civarinda Moyun Cor tarafindan diktirildigi tahmin edilen bitigde

Uygurlarin atalarindan bahsedildigi sanilmaktadir” der.
1.2.2.3. Sine Usu Yaziti

Ercilasun (2004: 138) bu yazit i¢in diisiincelerini su sekilde ortaya koyar:

Sine-Usu bitigi, 1909 yilinda Arhangay ile Bulgan aymaglari sinirinda, Mogoyn Sine-
Usu bolgesinde bulunmustur. Halen iki parga olan bitig, Uygur anitlarinin en biiyiigiidiir;
51 uzun satirdan olusur. Bazi yerleri Taryat bitigi ile ayridir. Sine-Usu bitigi, 760 yilinda
Tenride Bolmus i1 itmis Bilge Kagan (Moyun Cor) adina dikilmistir. Sine-Usu bitiginde
740'lardan Moyun Cor'un 6ldiigii 759 tarihine kadar gecen olaylar anlatilir. Uygurlarin
Koktiirklerle nasil 6liim kalim savasina giristiklerini ve Koktiirklerin Uygurlar tarafindan
yok edildigini anitin daha ilk satirlarindan 6greniriz. Bitigde daha sonra Karluklarla,
Sekiz Oguzlarla, Dokuz Tatarlarla, Ciklerle, Kirgizlarla ve Basmillarla yapilan savaslar
anlatilmistir. Moyun Cor bitigi iislip ve hikaye edis bakimindan Koktiirk bengii taglarina
benzer. Ancak Kol Tigin ve Bilge Kagan bengii taslarindaki yiiksek heyecan, milli suur
ve lirizm bu anitta yoktur. Bitigde Koktiirklerden Tiirk (Ki)bgak olarak bahsedilmesi
(Klyastorniy 1986: 153) Koktiirk tarihi ve Kipgaklar agisindan ¢ok énemlidir.

1.2.2.4. Kara Balasagun Yaziti

Ercilasun (2004: 139) “Karabalgasun bitigleri, Uygurlarin  bagskenti
Karabalgasun (Bugiinkii Mogolcada Harbalgas) civarinda bulunmus {i¢ ayr1 anittir.
Karabalgasun, Arhangay aymagina bagli Hutunt sumda, Koktiirk bengii taglarinin 28
km giineybatisindadir. Birinci Karabalgasun bitigi 5 satirdir; bugiin parg¢alanmis

haldedir” der.

36



Ikinci Karabalgasun bitigi Hotont sumdaki Serentey irmag1 kiyisinda bulunmus,
1976'da Ulaan Baatar Tarih Erstitlisiine gotiiriilmiistiir. 12 satirdir (Sertkaya vd. 2001:
199-219).

Ercilasun (2004:139) iigiincii Ugiincii Karabalgasun Yazitinin da de hemen
yukaridaki yazitlarla ayn1 bolgede olup 1896'dan beri bilinmedigini sdyler ve ekler:
“Tahminen 810 yillarinda dikilmistir. Su anda 9 parc¢a halindedir. Pargalarda Tiirk¢e
yaninda Sogdak¢a ve Cince metinler de vardir. Tiirk¢e yazitin bagindaki bu Tenriken
Ay Tenride Kut Bulmis Alp Bilge Teyri Uygur Kaganwy bitigi ibaresi okunabilmekte,

asil metin ise ¢ok yiprandigindan okunamamaktadir.”
1.2.2.5. Giirbelcin Yaziti

Gurbelcin bitigi Hugunu-han daginda, Giirbelcin mevkiindedir; 1929'da
bulunmustur. Kaya iizerine yazilmis 3 satirdan olusur. Her satirda Tegri kuli bitidim
yazmaktadir. H. N. Orkun bu ibarenin kendisine, Kasgarli Mahmud'da gegen Kulbak
adli zahidi hatirlattigini belirtir (Orkun 1938: 163).

Ercilasun (2004: 139) DLT’deki “Kulbak” maddesiyle bu yazit arasindaki
benzerlige dikkat ¢eker ve bu konu hakkindaki goriisiinii bildirir:

Bizce bu benzerlik tesadiif olamaz. Giirbelcin bitiginde ayni ciimlenin ii¢ defa alt alta
kaya tizerine yazilmasinin bir anlami olmalidir. Kaggarli'nm Tiirk din ulusu Kulbak
hakkinda anlattiklart bunu izah eder. Kulbak, kaya {izerine iki defa (aslinda birgok defa)
Tepri kul1 Kulbak yaziyor ve Hugunu-han daginda bulunan kaya tizerinde ii¢ defa alt alta
Tepri kuli bitidim yaziliyor. Kasgarli'nm dedigi gibi izleri bugiine kadar da duruyor.
Gurbelcin bitiginde U¢ defa tekrar edilen climleyi bizce Kulbak yazmigtir. Ancak Kasgarh
Mahmud muhtemelen Karabalgasun'u bilmedigi i¢in Karabalgasun yerine, Karahanlilarin
yazlik baskenti olan ve bugiin Kirgizistan'da bulunan Balasagun sehrinin adini yazmustir.
Kaldi ki Balasagun ile Balgasun ayni kelimedir. Asil bi¢im balgasun olup balasagun"da
g ile s yer degistirmistir; balgasun kelimesi i¢inde "sehir" anlamina gelen balik kelimesi
vardir. Giirbelcin bitiginin bulundugu yer Karabalgasun'a ¢ok yakindir. Bizce Giirbelcin
bitigi, "Kulbak'in bitigi"dir.

1.2.2.6. Somon-Tes Yazit1

A. Akar bu yazitin Sogudca olusturuldugunu ve yedi satirlik metinde 762 yilinda
Bogii Kagan'in Cin'e yaptig1 seferin anlatildigini séyler (Akar, 2012: 113).

1.2.2.7. Suci Yaziti

Ercilasun (2004: 138) bu yazit icin su sekilde bir degerlendirme yapar:

Suci bitigi, Kuzey Mogolistan'da Ar-Asatu dagi, Dolon-Huduk civarinda bulunmustur.
11 satirlik anit, Boyla Kutlug Yargan adina dikilmistir. Metinde gegen Kirkiz ogli men
(Kirgiz ogluyum) ibaresi anitin bir Kirgiz adina dikildigi konusunda siiphe birakmiyor.
Ancak ilk satirdaki Uygur yirinte Yaglakar kanta keltim (Uygur yerinden, Yaglakar
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Han'dan geldim) ibaresi, Kirgiz oglu Boyla Kutlug Yargan adina dikilse de anitin Uygur
doéneminden kaldigini géstermektedir.

O. F. Sertkaya ise Uygur Yaglakar hanedanindan bir kaganin Boyla Kutlug
Yargan't Kirgizlara elgi olarak gonderdigini; dolayisiyla anitin Uygurlara ait oldugunu

ve 745-780 arasinda dikilmis olmas1 gerektigini sdyler (Sertkaya 2001: 309).

Anitin konusu i¢in Ercilasun (2004: 138) “Boyla Kutlug Yargan'in, Kutlug Baga
Tarkan'i "6ge buyruk"u (miisaviri) oldugu, iiniliniin giin dogusundan giin batisina dek
yayildigi, sayisiz at siiriilerine sahip bulundugu anlatilir. Sonunda ogullarina, tarkana

hizmet etmeleri 6giitlenir” der.
1.2.3 Yenisey Yazitlar

Yenisey yazitlari i¢in Ercilasun (2004: 140) “Giiney Sibirya'da bugiinkii Hakas
ve Tuva Cumbhuriyetleri i¢inde kalan Yukar1 Yenisey vadisinde, bu irmaga veya
kollarma dokiilen Tes, Tuba, Uybat, Abakan; Kemcik, Caa K&l, Baym Kol, Uyuk,
Turan Elegest gibi akarsularin yakinlarinda bulunan Koktiirk harfli yazitlardir.

Uzerlerinde tarih bulunmadig1 igin ne zaman yazildiklari tartigmalidir” der.

Aydin (2012: 167) s6z konusu yazitlar i¢in su sekilde bir agiklama yapar:

Yenisey yazitlari ilk bulunan yazitlar olmasi nedeniyle olduk¢a dnemli bir yere sahiptir.
Ancak tamaminda tarih kaydinin olmamasi, daha ¢ok es, ¢cocuk gibi aile bireylerinden
ayrilmanin verdigi keder, goge, giinese ve yer—suya duyulan 6zlem anlatildigi i¢in tarihsel
olaylar bakimindan, bu yazitlardan yararlanmak ¢ok zordur. Bu nedenle Tirk dili
disindaki bilim dallarinin ilgisini pek ¢ekmemistir. Ancak ¢ok net olmamakla birlikte
yazitlarin bir bolimiinde boliik porgiik kimi bilgilerden hareket ederek Sayan—Altay
bolgesi halklart hakkinda bilgi edinmek miimkiindiir. Ancak yazitlarin tarihlendirilmesi
konusu hala aydinlanmay1 beklemektedir.

Ercilasun (1985: 61) “Yenisey yazitlar: sade ve miibalagasiz bir dille yazilmistir.
Cogunlukla yazit sahibinin kendi agzindan kisa hal terclimesini ve aile efradina,
akrabalaria, arkadaslarina, hiikiimdarina, iilkesine ve milletine doyamadan bu
diinyadan ayrildigini anlattifn yazitlarda olduk¢a samimi bir ifade vardir” der.
Gilinlimiizde Yenisey yazitlarinin sayis1 250 civarindadir. Adi gecen yazitlarin bir

listesi taranan metinler kisminda verilmistir.
1.2.4. Kirgizistan Yazitlari

Tiirgislerden kaldig1 tahmin edilen Kirgizistan yazitlari Talas ve Kogkor
bolgelerinde bulunmaktadir. Talas yazitlarinin ilk besi 1896-1898 yillarinda
bulunmustur. Bunlarin bir kismi1 sonradan kaybolmus, uzun yillar sonra yeniden

bulunmustur. Talas yazitlarinin sayis1 1977'de Cetin Cumagulov'un Tinbas mevkiinde
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buldugu yazitla 14'e yilikselmistir. Bunlar arasinda 11 satirlik Talas II, en uzun yazit
olarak dikkati ¢eker. Agiktas yaziti da denilen ve 1932'de bulunan Talas cubugu (Talas
VII), agag iizerine yazili tek metin olmasi ve harf karakterlerinin Sekel alfabesindeki
harflere benzemesiyle bilim diinyasinin dikkatini ¢ekmistir. (Orkun 1938, 1940,
Cumagulov, 2001).

Ercilasun (2004: 145-146) Kirgiz yazitlar1 hakkinda su bilgileri verir:

Kogkor yazitlari, Isik Kol'iin giineybatisindaki Kogkor rayonunun Kok Say mevkiinde
bulunmustur.1996'da Kubat Tabaldiyev baskanligindaki bir arkeoloji heyeti tarafindan
bulunan yazitlar iri kayalann diiz satihlar1 {izerine yazilmis, birer satirlik 9 metindir.
Metinlerde er atim adig (asig?) On Ok (erlik adim Adig -Asig- On Ok) ibaresi
tekrarlanmaktadir. Bu ibareden, metinlerin On Oklardan (Tiirgislerden) Adig (Ay1) veya
Asig (fayda) adli bir beye ait oldugu anlagilmaktadir. Daha uzun olan baz1 satirlardaki
son iki kelimeyi Klyastornty yer yarisimiz okumakta ve dolayisiyla Kockor mevkiini,
Koktiirklerle Tiirgislerin savastiklart Yaris ovast olarak yorumlamaktadir (Klyastorniy
2001: 192-196; Alimov 2001: 5-10). 14 Talas ve 9 Kogkor yaziti disinda Kirgizistan'da
bulunmus baska yazitlar da vardir. Bunlar Kuru Bakayir dag gecidi yazitlar: (2 adet), Isik
Kol civarindaki Koy Sari yaziti (kayip) ve digerleridir. Kirgizistan'daki yazitlarin sayisi
bugiin 30'u gegmistir.

1.3. Tarim Bolgesinde Kurulan Tiirk Devletleri

745 yilindaki Talas savasinda Karluklar tarafindan desteklenen islam kuvvetleri
Cinlileri agir yenilgiye ugratmis ve bu yiizden Cin’de onemli karisikliklar bas

gosterdigi icin Tarim havzasi da Uygurlarin eline gegmistir.

840 yilinda Kirgizlarin Otiiken Uygur devletini ortadan kaldirmalarindan sonra
Uygurlar farkli yerlere gog ettiler. Ercilasun (2004: 226) bu go¢ icin “Asil grup 840'ta
Uge Tigin'i kagan secti ve 13 boy halinde giineye gdctii. 15 boyluk diger grup ise
giineybatiya yoneldi” der. Giineye go¢ eden Uygurlar Kansu Uygur Devletini,
Glneybatiya gidenler ise Bes Balik, Karasar, Hoco ve Turfan sehirlerine yerleserek
Hoco Uygur Devletini kurdular.

1.3.1. Kansu Uygur Devleti

Ercilasun (2004, 226-227) Kansu Uygurlari igin su bilgileri verir:

Giiney'e gogenler Kansu'da yerleserek Kansu Uygur Devleti'ni kurdular. 905'e kadar
Cin'in Tun-huang ordusuna bagl oldular. Bu ordunun komutani 905'te Cin'e isyan edip
otonom bir devlet kurdu ve Uygurlar iizerine baski uyguladi. Uygurlar da onlara
bagkaldirip 911'de Tun-huang' ele gegirdiler ve bu asi devleti yiktilar. Bu sirada
baglarinda Jen-mei Kagan vardi. Kansu Uygurlarinin Tun-huangh ele gecirmesi Hoco
Uygurlari agisindan da 6nemlidir; ¢linkii onlar da bu olay sayesinde bagimsiz oldular.
906'da Cin'de Tang hanedani yikilmis ve Bes Siilale Donemi (906-960) baglamisti. Bu
donemde Kansu Uygurlarinin Cin ile ticari ve diplomatik iligkileri devam etti.

Jen-mei Kagan 924 de 6ldiikten sonra yerine Tigin Kagan oldu. 925 de Cin’e bir
elcilik heyeti gonderdi. 926 da 6ldi. Onun yerine gegen A-to-yii (Adug) de Cin’e sik
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sik el¢i gondermistir. Cin kaynaklan A-to-yii’niin 6liimiinden bahsetmezler. 928’den
itibaren Kagan olarak Jen-yi ismi gorulir. Yerine Jen-mei 933 yilinda gegti. 934°de
Cin’e giden elgilik heyetinde Sar1 Uygurlar da maniheizmin isareti olarak 8 Mani
rahibi vardi. Jen-mei Kagan’in ismi en son 939’da Cin yilliklarinda goriiliir. Oliim
tarihi verilmemistir. Jen-mei kagandan sonra baska hakan ismi de ge¢cmemektedir

(Candarlioglu, 2003: 1966).

Ercilasun (2004, 226-227) Kansu Uygur Devleti 940'ta Kitanlarin, 1028'de

Tangutlarin hakimiyeti altina girdigini soyler ve ekler:

Kitanlar, Uygurlara eski iilkelerine (Orhun'a) donmeleri i¢in bir davet géndermisler;
fakat Uygurlar bunu kabul etmemislerdi; ¢linkii artik bozkir hayatini unutmuslar; yerlesik
hayata ve ticarete aligmislardi. Kansu Uygurlar1 Cin'e yesim tasi, amber, amonyak tuzu,
antilop boynuzu, kege ve pamuklu kumasg satiyor; karsiliginda ipekli kumaslar aliyordu.
1028'de Tangutlar Kansu Uygurlarinin bagkentini zaptettiler; 1036'da devletin biitiin
topraklarini ele gegirdiler. Bu sirada Tun-huang magara manastirlarinda bulunan Burkan
(Buda) rahipleri kagmak zorunda kaldilar. Kagarken yiizlerce dini kitab1 bir magaraya
toplayip oniinii duvarla 6rdiiler ve bdylece kitaplari koruma altina aldilar. Tangut baskini
stirasinda Kansu Uygurlarinin baginda bulunan Yaglakar Kagan intihar etmisti. 1226'da
Kansu Uygurlart Cengizlilerin hakimiyeti altina girdi. Kansu Uygurlarinin bundan sonra
bagimsiz bir devletleri olmadi. Burkanci (Budist) olarak hayatlarini devam ettirdiler.
Onlardan ¢ok kiiciik bir grup Sar1 Uygurlar adiyla Cin'in Kansu eyaletinde bugiin de
yasamaktadir.

1.3.2. Hoco Uygur Devleti

Gilineybatiya giden 15 Uygur boyundan biiyiik bir kism1 Bes Balik, Karasar,
Hogo ve Turfan sehirlerine yerleserek Hoco Uygur Devletini kurdular. Kansu
Uygurlan ile kiiltiir ve medeniyet bakimindan 6nemli bir uygarlik yaratan Hogo
Uygurlarinda 10. yilizyilin ikinci yarisindan itibaren Burkancilik hakim din idi. Hogo
Uygur Devleti 12. yiizyildan itibaren 6nce Kara Hitaylarin, daha sonra Cengizlilerin
hakimiyetine girdiler. Daha sonra, Cinlilerin Ming hanedani tarafindan bu devlet
yikildi (Ercilasun, 2013: 223-226, Kafesoglu, 1977: 136-138).

1.4. Tarim Bolgesinde Kurulan Tiirk Devletlerinde Yaz1

Kirgizlarin devletlerini yikmasi sonucunda Tarim havzasina gé¢ eden Uygurlar,
burada Sogdlular ve Cinliler ile yakin iligkiler gelistirmistir. Cinlilerden kagidi
Ogrenen Uygurlar igerisinde Budist misyonerlerin de etkisiyle kisa zamanda Budizm
yayilmustir. Uygur Tiirkleri Sogd alfabesinin kendileri igin yeni bir alfabe olan Uygur
alfabesini icat etmisleridir (Tekin: 1997: 46). Ercilasun (2004: 230) bu donem eserleri
dort gruba ayirmistir:

1. Manici gevreye ait metinler
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2. Burkanci (Budist) gevreye ait metinler
3. Hristiyan gevreye ait metinler
4. Musliman gevreye ait metinler.

Eski Uygur Tiirk¢esi doneminde Uygur harfli olan dil yadigarlarindan
Huastuanift, Iki Y1ltiz Nom ve Irk Bitig manici ¢evreye aittir. Diger eserler ise Budist
cevreye ait metinler olarak degerlendirilir. Asagida bu dil yadigarlar1 hakkinda genel

bilgi verilmistir.
1.4.1. Irk Bitig

Bu eser runik harflerle yazilmistir. Ercilasun (2004: 236-237) s0z konusu eseri

su sekilde degerlendirir:

Tahminen 930 yilinda ve Koktiirk harfleriyle kaleme alinmis olan Irk Bitig (Fal Kitabi),
Mani muhitinde yazilmis dnemli bir metindir. i¢inde dine ait unsurlar bulunmakla beraber
dinl bir eser degildir; bir fal kitabidir. Her biri ayr1 bir fal olarak yorumlanan 65
paragraftan meydana gelmistir. Her falin (paragrafin) basinda siyah miirekkeple ¢izilmis
kiiciik daireler vardir. Her faldaki daireler ii¢ dizi halindedir. Her dizide, sayilar1 1-4
arasinda degisen daireler vardir. Boylece her fal, {i¢ rakamli bir say1 ile numaralanmis
gibidir. Irk Bitig'in son derece ilgi gekici bir yapisi, dili ve iisliibu vardir. Her fal; "soyle
bilin(iz) iyidir" veya "soyle bilin(iz) kotidir" seklinde bir hiikiimle bitmekte, hiikiim
climlesinden once "der (bazen demis)" kelimesi bulunmaktadir. Asil fal, iste bu "der"
kelimesinden 6nce yer alan ve birkag kisa ciimleden meydana gelen kiigiik bir metindir.
Ciimleler arasindaki tenazur (simetri), metni adeta siirlestirmekte, ona bedil bir yon
kazandirmaktadir. Bu kii¢iik eserde ¢esitli adetler, inaniglar ve masal unsurlart da yer
almakta, ginlik dilin kelimeleri de bolca kullanilmaktadir.

1.4.2. Huastuanift

Turfan'da bulunan Huastuanift adli eser Mani dinine ait uzunca bir tovbe
duasidir. Pek cok niishast bulunan bu metin, manicilige ait bircok kavrami ihtiva

etmesi bakimindan muhimdir.
1.4.3.1ki Yiltiz Nom (iki Gok Kanunu)

Akar (2012: 114) eserle ilgili olarak “Manihaizm’in felsefesi ile ilgili bir
metindir. i¢inde dualar, va'z parcalari, manastir nizamnameleri ve hayvan masallari

vardir” der.
1.4.4. Altun Yaruk

Budist Uygur edebiyatinin en hacimli ve en populer eseridir. Eserin Leningrad
niishast1 W. Radloff tarafindan Uygur harfleri doktiiriilerek tipkibasimi ve Almanca
cevirisi ile birlikte yaymlanmistir. Eserin Berlin niishasi ise her biri tam olmayan alt1

niishanin kalintisindan ibarettir (Tezcan, 1978: 293).
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Akar (2012: 117) bu eser i¢in su bilgileri verir:

Altun Yaruk'u, 1910 yilinda Cin'in Gansu vilayetinin Su-cou sehri yakinlarindaki Wun-
si-go kdyiiniin yakinlarindaki bir magarada Rus Tiirkolog S. E. Malov bulmustur. Bes
Balikli Singku Seli Tutung tarafindan Cinceden Eski Uygurcaya cevrilen eseri, terciimant
birgok eklerle genisleterek Eski Uygurcaya ustaca adapte etmistir. Tiirkgeye, X. ylizyilda
terciime edilen bu eserin, sonuncusu XVII. yilizyilda yapilmis ¢esitli kopyalar (istinsah)
vardir. Eserde, Tiirk¢e dini terim ve kavramlarin kullanilmasi yaninda halk dilinden
faydalanilmasi da dikkati gekmektedir.

1.4.5. Kuansi Im Pusar (Ses Isiten ilah)

Akar (2012: 117) “Kuansi Im adl1 bir Bodisatva (Buda aday1)’nin canlilarin dar
zamanlarinda yardimlarina yetismesi ve onlara Nirvana yolunu gostermesini anlatir.

Eser Sinasi Tekin tarafindan incelenmistir” der.
1.4.6. Prens Kalyanamkara ve Papamkara Hikayesi

Ercilasun (2004: 249) bu eseri su sekilde degerlendirir:

Kansu vilayetindeki Bin Buda mabetlerinde bulunan bu eserde, iyi yiirekli bir sehzadenin
biitiin canlilara yardim etmek ve canlilarin birbirlerini 6ldiirmelerine engel olmak iizere
¢ok degerli bir miicevheri ele gegirmek i¢in ¢iktigi macerali yolculuk anlatilir. Gemilerle
yapilan yolculukta bin bir tiirlii tehlike vardir. Iyi yiirekli sehzadenin zorlu bir yolculuktan
sonra sahip oldugu miicevher, kotii yiirekli kardes tarafindan gozleri oyularak calinir.
Fakat sonunda hak yerini bulur ve iyi yiirekli sehzade Buda olur.

1.4.7. Castani Beg

Akar (2012: 116) “Silazin adl1 biri tarafindan Toharcadan terciime edilmis olan

hikayede, insanlara hastalik ve belalar getiren Castani Bey'in hikayesi anlatilir” der.
1.4.8. Dantipali Bey Hikayesi

Akar (2012: 115) bu eser i¢in “Geyikler beyi, emrindeki geyikleri kurtarmak
i¢cin miicadele eden Dantipali Bey'i anlatan, canli iislibu ve kuvvetli tasviriyle dikkati

ceken bir hikayedir” der.
1.4.9. Maytrisimit

Maytrisimit Toharcadan Tiirkgeye cevrilen Maitreya Burkan'in menkibevi

hayatinin anlatildig1 bir eserdir. (Ercilasun, 2004: 250) eser hakkinda su bilgileri verir:

Prajnaraksita adli i1-Balik'li (Bugiinkii Kulca yakinlarinda) bir Tiirk tarafindan terciime
edilen eserde Maitreya Burkan'in menkibevi hayati anlatilir. Maitreya, miisliimanlarin
Mehdisi gibi, istikbalde gokten yere inip insanlar1 nirvanaya ulastiracak olan bir
Burkan'dir. "Uliis" ad1 verilen boliimlerden meydana gelen Maytrisimit dramatik 6zelligi
ile dikkati ¢ceker. Her "iiliis", "bu hadiseyi falan yerde tasavvur etmek lazimdir" sdzleriyle
baglar. Bu bir nevi sahne tasviridir. Gerek Gabain, gerek eseri ilmi olarak nesreden Sinasi
Tekin, Maytrisimit'in bir tiyatro eserine benzedigini ve muhtemelen sahnelendigini

belirtmektedirler. Esasen eser, "koriing (goriilecek sey, piyes?)" olarak adlandirilmsgtir.
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1.4.10. U itigsizler

Burkanciligin metafizik yoniinii isleyen abhidharma tiirlinde bir eserdir.
Ercilasun (2004: 250-251) bu eser i¢in “Abidarim Kunlig Kosavarti Sastir adli
abidarma Cinceden terciime edilmis hacimli bir eserdir. Eserin birinci béliimiiniin Ug

Itigsizler kism1 Sema Barutgu Ozonder tarafindan islenmistir” der.
1.4.11. Hsban Tsang Biyografisi

Bu eserde M.S. 600-664 yillar1 arasinda yasayan Cinli Budist rahibi Hsiian-
Tsang’in, 629-645 yillar1 arasinda Dogu ve Bati Tiirkistan {izerinden Hindistan’a
gitmis oldugu ve Budizm’in dis iilkelerde nasil yasandigini incelenmistir. Biyografi
tiiriinden olan s6z konusu eser Bis Balikli Singko Seli Tutung tarafindan Uygurcaya
cevrilmistir. Yapitin tek nilishast vardir ve parcalar halinde Pekin, Paris ve

Leningrad’ta bulunur (Tezcan, 1978: 296-297).
1.4.12. Insadi Siitra

Bu eserde rahiplerin karsilikli olarak birbirlerine giinah ¢ikarmalari anlatilir.
1.4.13. Sekiz Yiukmek

Cinceden cevrilmistir. Berlin, Londra, Tokyo ve Leningrad’ta bir¢ok yazma ve

basma niishast bulunmaktadir.

Akar (2012: 117) bu eser i¢in “Uygurlar arasinda ¢ok bilinen metinlerden biridir.
Budizm’e ait dini, ahlaki inaniglar1 anlatan bir nevi ilmihal kitabidir. Kisa ve agik
cumleleri, zengin kelime hazinesi ile dil incelemeleri bakimindan da 6nemli bir

eserdir” der.
1.5. Karahanlilar

Karahanli devleti onuncu yiizyillda Orta Asya’da Tanr1 daglarmin kuzey ve
giiney bolgelerinde kurulup Satuk Bugra Han zamaninda Islamiyeti kabul etmistir.
Ancak devlet Horasan’1 almak i¢in Gaznelilerle yaptiklari savas sonunda yenilip ikiye
boliiniince ¢ikan i¢ karisikliklar sonucunda Dogu Karahanlilara Karahitaylar, Bati

Karahanlilara Harezmsahlar son vermistir (Giil, 2004: 54-74).

Karahanlilar doneminde Tiirklerin meydana getirdigi biitiin iiriinlerde ve yasam
tarzlarinda Islam kiiltiir ve medeniyetinin etkileri de gdzlenmeye baslamustir. Tiirk

devletinin smirlarinin  Dogu Tirkistan'dan Maveraiinnehr'e kadar genisledigi
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Karahanlilar (912-1212) doneminde, sahada yasayan farkli Tirk uruk ve boylari
birbirine karigmis, boylece Tiirk milletinin genis bir kesimini kucaklayan kiiltiirel ve
toplumsal iligkiler gelismistir. Karahanli devleti biinyesindeki boylar arasinda agirligi
Uygur ve Karluklar olusturmakta ve bu boylardan sonraki agirlikli boylar ise Oguz ve

Kipgak gruplari olarak ortaya ¢ikmaktaydi (Akar, 2012: 140).
1.6. Karahanhlar Déneminde Yaz1

Eski Uygur Tiirkgesi yaz1 geleneginin iizerine Kurulan Karahanl Tiirkgesi islam

kiltiir ve diisiincesini de alarak zengin bir yaz1 dili ve edebiyat viicuda getirmistir.

Batida sinirlar1 Semerkant ve Buhara'ya dayanan Karahanli devletinin topraklari
icinde yazi dili merkezi Kasgar sehri olan Karahanli-Uygur (Hakaniye, Bugrahan)
kiiltiir merkezi halinde geligsmistir. Donemde Arap harfli olarak ortaya konulan eserler:
Balasagunlu Yusuf'un 'Kutadgu Bilig'i, Ahmet Yukneki'nin 'Atebetl’l- Hakayik",
Mahmut Kasgari'nin 'Divanii Lugati't-TUrk' ve Kur'an terciimeleridir. Eserlerin
onemli bir kismi islam yasayis1 ve bu yasayis aracihigiyla diinya ve oteki diinyada
mutlu olma ilkelerini manzum olarak anlatan tiriinlerdir. Edebi tiirler i¢inde siirsel
anlatim tiirlerinin diizyaz tiiriine gére daha gelismis oldugu goriilmektedir (Tenisev,

2012: 53-68).

Karahanlilardan bugiine ulasan Tiirk¢e dil ve edebiyat metinlerini burada
topluca belirtirsek dncelikle Islami Tiirk edebiyatiin ilk biiyiik eseri ve manzum bir
siyasetname olan Kutadgu Bilig ve Tiirk¢enin bilinen dil bilgisi, kdken bilgisi ve sive
bilgisi ihtive eden ilk sozligli olan Divani Liigati’t-Tirk i ilk siralarda belirtmek

gerekir. Asagida Karahanli donemi dil yadigarlar: hakkinda genel bilgi yer almistir.
1.6.1. Kutadgu Bilig

Ercilasun (2004: 297) “Kutadgu Bilig, Islami Tiirk edebiyatinin bilinen ilk
biiyiikk eseridir. 6645 beyitten olusan manzum bir siyasetnamedir. 11. yiizyilda

Tiirk¢enin bilim dili olarak kullanildigin1 gosteren en biiyiik taniktir” der.

Kutadgu Bilig Yusuf Has Hacip tarafindan kaleme alinmistir. Yazar tizerinde 18
ay ugrastig1 eserini 1069-1070’de tamamladigina gore ve yazmaya basladiginda 50
yaslarinda olduguna bakildiginda, Yusuf 1019-1020 yillarinda dogmus olmalidir.
Oliimii hakkinda bilgi bulunmamakla beraber eserini bitirdikten sonra fazla

yasamadig1 tahmin edilir (Argunsah, 17: 2015).
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Kutadgu Bilig'in bugiine ulasmis bulunan {i¢ niishas: vardir: Herat, Misir ve
Fergana niishalari. Herat niishasi Arap harfleriyle yazilmig bir niishadan Uygur
harfleriyle istinsah edilmistir. Fergana niishas1 Arap harfli olup XIV. yiizyilin ilk
yarisinda Harezm’de istinsah edildigi diisiiniiliir. Misir niishas1 da Arap harfli olup

bazi kistmlar1 eksiktir.
1.6.2. Divanu Lugati’t-Turk

Ercilasun ve Akkoyunlu (2015: xvu) “DLT Turk dilinin bilinen ilk sozligtdiir.
11. yiizyiln ikinci yarisinda KM tarafindan yazilmistir; Tirkgceden Arapcaya
ansiklopedik bir sozlik mahiyetindedir. Eserin tam adi Kitabu Divani Lugati’t-
Turk’tiir; “Turk lehgelerini toplayan kitap” demektir. Kisaca Divani Lugati’t-Turk

olarak bilinir” der.

Bu eser i¢in Ercilasun (2004: 319) sunlar1 sdyler:

Kasgarli Mahmud bin Hiiseyin bin Muhammed tarafindan 1072 Ocaginda yazilmaya
baglanmig, 1077 Ocaginda bitirilmistir. Mahmud eserini, Abbasi halifesi Muhammedii'l-
Mukted? bi-Emrillah'in oglu Ebii'l-Kasim Abdullah'a sunmustur. Eserin malzemesi Tiirk
diinyasindan toplanmig, Bagdat'ta kitap haline getirilmistir. Eserin tam ad:1 "Kitabii Divani
Llgati't-Turk"tiir "Turk dillerini toplayan kitap" demektir. Kasgarli Mahmud, déneminin
Olgiinlii (standart) dilinin s6zliigiinii yazmakla birlikte cesitli Tiirk boylarimin agizlarina
da yer vermistir. Bu bakimdan eserine "Tirk liigati (Tiirk dili)" yerine "Tirk llgati (Turk
dilleri)" demistir. Buradaki "diller"den maksat agizlardir.

1.6.3. Atebetii’l-Hakayik

Olmez (2011: 9-10) 12. yiizyilda tamamlandig1 tahmin edilen ve bir 6giit kitab
olan Atebetii’l-hakayik (Hakikatlerin Esigi) i¢in su bilgiyi verir: “Eserin girig bolimii
Tanr1 Ovgiisiiyle baglar bunu Peygamber, dort halife, Emir Muhammed Dad
Ispehsalar'm dvgiisii izler. Kitabin yazilis nedeninin belirtildigi alti beyitlik kisimdan
sonra bilginin yarari, bilgisizligin zarari, dilini tutmanin erdemi, diinyanin donekligi,
comertligin dviilmesi, cimriligin yerilmesi, kibir, harislik, zamanenin bozuklugu gibi

konularin islendigi boliimler yer alir” der.
12. yilizyilda Edip Ahmed b. Mahmut Yiikneki tarafindan Karahanl Tiirkgesiyle

yazilmis manzum bir eserdir. Kutadgu Bilig’e gore oldukge kiigiik hacimli olan bu eser

bir 6giit ve ahlak kitabidir (Argunsah, 2015: 35).
1.6.4. Karahanh Tiirkcesiyle Yazilmis Kur’an Terciimeleri

Sagol (1997: 379) Karahanlh Tiirkgesiyle Yazilmis Kur’an Terciimeleri i¢in “bu
mukaddes metin, 6nce Samanogullarindan Emir Mansur b. Nuh (H. 350-365/ M. 961

-976) zamaninda, Maveratinnehirli alimlerden kurulan bir heyet tarafindan Fars¢aya
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terclime edilmistir. Farsgaya terciime edilen tefsir kitabi, Muhammed b. Cerir-i
Taberi'nin 40 ciltlik eseridir. Bu tefsir, Farscaya ¢evrilirken kisaltilmis ve Kur'an metni

esas alinarak satir arasinda Farsgaya cevirisi yapilmistir” der.

Olmez (2011: 10) Karahanli Tiirkgesiyle Yazilmis Kur’an Terciimeleri igin su

bilgileri verir:

Islamiyet, Tiirkler tarafindan X. yiizyilda devlet dini olarak kabul edilmistir. Bu dinin
kutsal kitab1 olan Kuran'in Tiirk¢eye ilk terclimesinin kimin tarafindan ve ne zaman
yapildig1 bilinmemektedir. Ancak ilk terciimelerin islamiyet’in kabul edildigi X. yiizy1l
ya da XI. ylizyilda yapildig1 tahmin edilmektedir. Karahanlilar déoneminde Karahanl
Tiirkcesiyle yapilan ilk Kur'an terciimeleri, satir-alt1 terciime niteligindedir. ilk cevirilerin
ne zaman yapildig1 konusunda elimizde kesin bilgiler bulunmamaktadir.

Satir-alti Kur'an terclimelerinden Karahanlilar donemine ait oldugu tahmin

edilen Kur'an-1 Kerim gevirileri niishalar1 sunlardir:

Tiirk ve Islom Eserleri Miizesi niishasi: Istanbul’da kayith olan bu niisha
Muhammed bin el-Hac Devletsah es-Sirazi tarafindan 1333-1334’de kopyalanmuistir.

Kur'an’1n satir aras1 kelime kelime ¢evirisidir (Argunsah, 2015: 39).

Olmez (2011, 10) bu eserin, gosterdigi dil 6zellikleri yoniinden Karahanl
Tiirkgesiyle yazilmis metinler arasina dahil edildigini belirtir ve s6z konusu eser igin
“Kutadgu Bilig ve Divanu Lugati't-Tiirk'tin s6z varligiyla ortiismektedir. Yazmanin
sonunda harfler bitistirilmeden farkli bir tarzda Kuran'in ni¢in hatmedildigine dair
climleler yer alir. 902 sayfadan olusan bu terciimenin Kur'an terciimeleri i¢inde en

eskisi oldugu kabul edilmektedir” der.

Manchester-John Rylands Niishasi: Manchester, Rylands Kitliphanesinin
Arapca Yazmalar Bolimi 25-38'de kayitli olan satir arasi terciimeli niishadir. Eser
satir arasinda Tiirkge ve Fars¢a ceviri igermektedir. Niishanin basi ve sonu eksik

oldugundan telif ve istinsah tarihi belli degildir (Argunsah, 2015: 40).

Ata (2004: 13) bu niisha i¢in “tamami 30 cilt olan eserin 14 cildi mevcuttur. Bu
14 cilt. 1145 varaktan ibarettir. Elde bulunan varaklarda da eksiklikler vardir. Bu 14
cildin haricinde tercimeye ait olan iki varak da Dublin, Chester Beatty Kutliphanesi,

nr. 1606 ve nr. 1630'da kayith bulunmaktadir” der.

Leningrad niishasi: ‘Bu eser Orta Asya Tefsiri, ya da Anonim Tefsir adlariyla da
bilinmektedir. Bu tefsir, Leningrad’daki Asya Halklar1 Enstitiisii Kitapligindadir.
Kopya edilis tarihi, yeri ve kopyalayanin kim oldugu bilinmemektedir. Eser, 1914

yilinda Zeki Velidi Togan tarafindan Tirkistan’da bulunmustur. Bu terciimenin
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digerlerinden farki, satir-arasi terciimenin yani sira surelerle ilgili tefsire de yer
vermesidir (Argunsah, 2015: 42). Satir-arasi ¢eviri Karahanli Tiirkgesiyle, tefsir ve
hikayeler ise Kipgak, Oguz ve Cagatay unsurlarinin kullanildigr Harezm Tiirk¢esiyle
yazilmustir (Olmez: 2011: 10).
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IKINCi BOLUM
ESKI TURKCEDE NESNEYE YONELIK
OLUMLU NITELEYICILER

2.1. Eski Turkgede Nesneye Yonelik Olumlu Niteleyiciler
A

adingig ‘muazzam, hayrete deger; se¢ilmis’ < *ad-in-¢1g (EDPT: [61, 63], ad-(1)n¢1g
(OTWEF: [363, 366])

o apar adingig bark yaraturtum “Ona muazzam bir anitkabir yaptirdim”
(KT: G12[79], BK: K14 [122]).

agirhg ‘degerli, kutsal’ < agirtlig (EDPT: [93], OTWF: [239]), (bkz. ag-(1)r
(TDES: [4])

o ugraghlar agirlig ewke tilerler “ Degerli eve ugramayi isterler” (T KT I: 52

[74]).
o olarnwy birle agirlig mezgit Uskinde ancaka tegi tokussalar “Onlarla degerli
mescit tizerinde su ana kadar vurustular” (T KT I: 2101 [21], T KT 11: 252[199]).

altun ‘altin’ <altun (EDPT: 131)

o altun bakan “altin halka” (DLT: [172])
altun bezekleri eplerindin bir buzagu (T KT I: 7148 [120]).

altun hualarig ... korklentlri (Ht V: VI 519 [101], Ht IX: 9 [58]).

altun itig ilgninde tutgaysin “Altin takiy1 elinde tutacaksin” (TT VII: 309 [329],
3012[329]).

altun iplik esgirtiler ‘altin ipli ipekli kumaglar’ (HT VII: 111617 [102]).

bir yapa altun kamtst kelurlp “Bir fil altin sandik getirip” (Ht V: V 27g [48]).

altun kapuz kiimiis kapiz “altin tabut ve giimiis tabut” (Ht X: 1074 [48]).
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altun kes adrildim “Altin oklugumdan ayrildim” (OZ I: 3 [74]).

hua yavisgu altun k6zingute kozinmis teg “bir buket ¢i¢egin altin bir aynada
yansimasi gibi” (Ht IX: 20 [29]).

gaudami katun egirmis altun kraZa “Gaudami Hatun tarafindan dokunmus
altin bir pelerin” (Ht IX: 8 [96], 9 [96]).

altun kiimiis idiglerte “altin ve giimiis kaplarda” (AY: 4774[266]).

altun  kiimiis iizeki usidarda kotiirgllerde “altin ve gimisle sisli
tahteravanlarda™ (Ht X: 533 [32], 534 [32]).

altumin kii(miisin) sapririn itiglig balik kent “altin, giimiis, ve Sphatika ile
miicehhez sehirleri” (Maitr: 293, [79], 294[79]).

thlte altun kavrig korup “diste altin davul goriip” (AY: 926 [103] , AY: 1263
[116]).

altun kizeg erser ornaghg idis “Altindan ¢omlek ise saglam bir kaptir”
(TT I: 27189 [253], HT VII: 102710 [94])

altun ok alp serilgulik tetir (Ht VIII: 19545 [170]).

altun orgin (ze olurupan “altin tahtta oturarak” (IRK: 1 [363], M 1l1: 15 [35]).
kemlig tinliglar icin alan ptir tu[tar élig] “Hastalikli canlilar igin altin kase
tutan eli” (ShoFragRossia: 3.2.2 Rs [193]).

alku altun taslarnmiy arasinta “Tim altin taglarin arasinda” (AbhiSho II: 913
[230], BT XXI: 8241, [145]).

altun yalpwrgakhig lenhwa ¢egekler belglrtup “altin yaprakli gigcekler ortaya
cikarip” (BT XXV: 1450 [146]).

ulug siitike bir altun yastuk “Biiyiik orduya bir altin yastik” (Usp: 7812[192]).

altundin ‘altindan’ < altun+din

altundin iize sir¢alar “altindan camlar” (T KT 11: 71, [183]).

altunlug ‘altinli, altindan’ < altun+lug (OTWF: [130]).

altunlug erdinilig cecek “‘altinli (altinla siislii), degerli ¢icek” (AY: 5192
[282], 520, [282]).

altunlig kash taysuk erdiniler “altindan, degerli tash, kiymetli miicevherler”
(HtV : VI 3425 [125], VI 3426 [125]).

altunhg keg “altinla stislii okluk” (E I: 5 [41], Ut: 2 [28]).
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altunlug koyragu(lar) “altindan ¢anlar” (Maitr: 3133 [81]).
altunlug kiimiisliig xua ceceklerig “altin ve giimiisle stislii hua cigekleri”

(BT 111: 53545 [62]).

e altunlug limleri bedizlig bilmileri “Altin islemeli direkleri, resimli stitunlar1”
(Ht X: 58 [15], 58 [16]).

altunlug orgin iize olordi ‘Altindan bir taht {izerine oturdu’ (TT II: 276besg
[416], Huast: 68 [29]).

ang ‘saf, temiz’ <ari-g (EDPT: [213]), ar1-g (OTWF: [179])

bir arig ev icinte kirip “temiz bir ev icinden girip” (AY: 47811 [267], 47812
[267]).

arig kkirsiz cay “saf, temiz can” (BT XXVI: 39a15 [102]).

arig korkle adincig mungadingig etig yaratiglarig tuglar taocanglar “temiz,
giizel, hayranlik ve saskinlik verici siisleri, bezekleri, tuglari, bagislar” (Ht X:
283 [23], 284 [23], 285 [23], 286 [23])

anasiz atasiz usaklarka tawarlarini tegsiirmenler arigsiz malni arig mal birle
“Anasiz babasiz ¢ocuklara kirli mallarini verip temiz mal almazlar” (T KT I:
4, [54]).

arig silig ag i¢giingiizler “temiz yemek ve i¢ecekleriniz” (Tis: 61810[81], 61911
[81], BT II1: 23343 [42], 23344 [43]).

arig siigig tuprakka “temiz, tatl topraga” (T KT I: 443 [59])

arig siiziik yipiin “saf, temiz ip ile” (AY: 49918 [275])

arig ton kedmisin “temiz giysi giymissin” (M I: 14 [7]).

arig ton kedimlerig “temiz giysileri” (U II: 32 [42])

edgu arig toprak kellrip “iyi, temiz toprak getirip” (BT XXIII: D1 [69]).
arig toruk sizik manistanlar “saf, berrak, temiz manastirlar” (M I: 35 [27],
M I: 36 [27])

bir arig yangi ev itip “temiz yeni bir ev siisleyip” (AY: 5195[282], U I: 5[29]).
arig yaruk yul “temiz, parlak ¢ay (dere)” (HamTouHou: 517[39])

arig yudlig yiparlig suv “temiz, giizel kokulu su” (BT XXIII: D23 [70])

arig sukancig korkle nom cegeki “temiz, hos, giizel akide ¢icegi” (BT XXVI:
63 [56])
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asighg ‘faydali’< asig+lig (EDPT: [245]), asig+lig (OTWF: [346])
o asighg suvsusug “faydali igecegi” (BT III: 899 [30])
aziz ‘aziz, degerli’

e aziz kitap “aziz kitap” (KB: 24 [70])

B
bahahg ‘kiymetli, degerli’ < baha+lig
o bahalig dinar ol biliglig kigi “Bilgili insan kiymetli dinardir” (AH: Vlgs [47]).
baklan ‘taze, semiz’ < bak-lan (EDPT: [314])
e baklan kazi “taze ve semiz kuzu eti” (DLT: [192]).
bay barimhg ‘varlikli, zengin’ < bay (EDPT: [384]) bar+(1)m+lig (EDPT: [366])

e bay barimlig edgu evde barkda “zengin, varlikli, iyi evde barkta” (AY: 12115
[114], 12116 [114]).

bedizlig ‘siislii’ < bediz+lig (EDPT: [310])
o altunlug limleri bedizlig bilmileri “Altin islemeli direkleri, resimli siitunlar1”
(Ht X: 58 [15], 58 [16]).

o bedizlig eviy “stslii evin” (KB: 1524 [332], DLT: [222]).
o bedizlig yayligda “siisli, gorkemli yazlikda" (Ht IX: 6 [88], 7 [88]).

bengii “ebedi’ < bengii (EDPT: [350], OTWF: [164])

e bengii tagka urtum “ ebedi tasa kazidim” (KT G11 [79], BK K8 [121).
o benykii kaya “ebedi kaya” (KY (E39): 1 [105]).

berk ‘saglam’ < berk (EDPT: [361])

o bek yarik kedip “saglam zirh giyip” (BT XXV: 239 [68]).
o Dberk kamis “saglam kamis” (AY: 3701 [219]).

51



bezeklig ‘siislii’< beze-k+lig (EDPT: [391])

e Dbezeklig saray “siislii saray” (KB: 6070 [1006]).

¢
ceceklig “cigekli’ < cegek+lig (EDPT: [401]), cecek+lik (OTWEF: [127])
o ceceklig sal sogiitler “cgigekli evler, agaclar” (Sitatap: 75 [255]).
¢in “gergek, dogru” < ¢in (EDPT: [424])

o c¢n altun ordiiliip kizlelip turmis “gercek altini gizleyip durmus” (AbhiSho II:
913 [230]).
e ¢n kirtii belgiiler “gercek, dogru belgeler” (AY: 12614 [116]).
e ¢ yingii teg “gergek inci gibi” (Ht IX: 4 [36]).
ciwgin ‘doyurucu’ < ¢iv-gin (OTWF: [328]), *civ-gin (EDPT: [396])

e c¢iwgin ag “doyurucu yemek” (DLT: [192]).

D
didimlig ‘taglarla stisli, giizel” < didim+lig (EDPT: [457]), didim+hig (OTWEF: [142])

e didimlig esringl erdiniler “taglarla siislii giizel miicevherler” (BT VII: Cus
[68], C15[68]).

E
edgu ‘iyi’ < ed+gii (OTWEF: [164])
o edgii ag: “iyi ipekli kumaslarla” (KT: G7[79]).
o edgii altunug “iyi alin” (AY: 7417[97]).
e edgii arig ev bark icinte erser “iyi, temiz ev i¢inde ise” (BT XXIII: D6 [69],
D7 [69]).
e edgu bor amti ok birsun “iyi sarap derhal versin” (Usp: 714[174]).
e edgu ed “iyi imal edilmis mal” (DLT: [37]).
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edgii edin tavarin “iyi malin1” (Maitr: 6122 [120]).

edgl hua cecekler “iyi hua ¢igekler” (AY: 12016 [114], 12017 [114])

edgii korkle yimiglikler “iyi, giizel bahgeler, agagliklar” (AY: 55721 [299],
55722 [299]).

edgi otlar “iyi ilaglar” (Heilk II: 257 [422]).

edgl ton “iyi elbise” (BT XXV: 3764 [278]).

edgll toprak katip yogurup “iyi toprak katip yogurup” (BT XXIII: D3 [69]).
edgu unta “iyi undan” (Usp: 1263 [280]).

edgii yemigig “iyi yemisleri” (KP Hamilton: LXXIIg [46]).

edgii yudlig suv “iyi, giizel kokulu su” (AY: 57420[307], BT VII: A1g7[39]).
ekki edgl yig torku Kwin toyinka bergil “Kwin’e iki iyi ham ipek pargasi
verin” (HamTouHou: 247 [130]).

edgui yigu kedguluk “iyi yiyecek ve giyecek” (KB: 232 [126]).

edlig tavarhg ‘cok malli, zengin’ < ed+lig (EDPT: [55], (OTWF: [130]), tavar+hig
(EDPT: [445])

edlig tavarlig bay barimhg evde barkda “cok malli, zengin evde barkta”
(AY: 14115[123], 14116 [123]).

erdinilig ‘degerli, miicevherli’ < erdini+lig (EDPT: [212])

erdinilig agilik “degerli hazine” (AY: 11813 [113], 11814 [113], 31212 [193],
31213[193]).

|0 kani erdinilig balikka orduka “Ejderhalar Hani’nin miicevherli sehrine ve
sarayina” (KP Hamilton: XXXIX>[30], XXXI1X3 [30].

ertinilig bileziik “degerli bilezik” (BT XXIII: D85 [73]).

erdinilig ed tavar “degerli mal” (BT XXV: 2908 [230], 2909 [230]).
erd(i)nilig kanlida “miicevherle siislenmis bir arabada” (U 1I: 7 [22).

kiz erdinilig kangli/da]... olurup “Kiz miicevherlerle kapl bir arabada oturup”
(DKPAM Elmali: 433¢[73], 11527 [99], U II: 7 [22]).

erdinilig kent taminiy “cevherli sehir damimin” (Maitr: 2917 [79], 2918 [79]).
erdnilig kimide “cevherli siislii gemide” (Maitr: 3212[82], Ht V : VI 313[122]).
erdinilig kin “degerli ipekli kumas” (AY: 40620 [237]).

erdininlig kongragus: “degerli can1” (Ht IX: 10 [58]).
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erdinilig koturguler xualar bralar “miicevherlerle siislenmis tahtirevanlari,
cigekleri, sayebanlar1 (¢cardak)” (Ht X: 286 [23], 287 [23]).

erdnilig langanlar “cevherle miicehhez ¢itler” (Maitr: 3132 [81])

erdinilig lenhua ¢egeklig 6rgiin “kiymetli ¢igekli taht” (BT XX: 21221 [78],
21222 [78], AY: 3806 [224], 3807 [224]).

erdinilig inhua cicekler “degerli cigekler” (AY: 3814[224]).

erdinilig orunluk tize olgurt1 “Miicevherli tahta oturttu” (Ht VV: V 17g[40], KP
Hamilton: XLVI;[33]).

erdinilig 6rgun “degerli taht” (Ht V: V 7712 [88], V 7713 [88], Ht IX: 17 [81],
18 [81]).

erdnilig satular “cevherli kopriiler” (Maitr: 3112 [80]).

erdinilig [sogut]ler “degerli sogiit agaglar” (AY: 12210[115], 12211 [115], 3813
[224]).

[erdinilig] tayyin “miicevherlerle islenmis kemerini” (DKPAM Elmali: 211231
[134], 2113)32[134]).

erdinilig v(rhar “degerli manastir” (DKPAM Elmali: 449228 [216], BT
XXVI: 1735 [82]).

elgi erdinilig ywp epnirer “Elleri miicevherli ipleri egiriyordu” (KP Hamilton:
XLI2[31], XLlI3 [31]).

erdinilig yivig “degerli gerdanlik” (AY: 31313 [194]).

esringu ‘giizel’ < esri+nii (EDPT: [252], OTWF: [163])

han evinte esringl cecgekler Uze “kraliyet saraymin muhtesem ¢icekleri
tizerine” (Ht IX: 22 [115], 9 [116]).

esringii yudlig yiparlg tiisler yemisler “giizel kokulu, itirli meyveler, yemisler”
(Ht X: 537 [32], 538 [32]).

étiglig “siislii’ < éd-(i)g+lig (EDPT: [163]), et-(i)g+lig (OTWF: [347])

étiglig ed tavarlar “siislii mallar” (AY: 36912[219], 36913 [219]).

étiglig .. ev “siislii .. ev” (AY: 4822 [268]).

étiglig kontigall ozin koyigta “sisli farkli renkte mahfede” (Ht V: V 5419[70],
V 542 [70]).

étiglig hinhua ¢ecek “sisli ¢igek” (AY: 30822[192], 30823[192])

étiglig ordu saray “siislii saray, kosk ve evler” (KB: 6404 [1054])
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H
hos ‘hos’

o ‘adn ustmahlar: kirgeyler anar hog kag urlurlar aniy i¢inde “Adn cennetlerine

girecekler ve orda onlara hos mucevherler verilecek” (T KT 11: 339 [138]).
hualig ceceklig ‘cigekli’< huat+lig (OTWF: [513])

o (hu)a ceceklig arig (sumtag) “gigekli bir orman” (Maitr: 9615[169], 9616 [169]).

o hua ceceklig yimislik<de> “cicekli agaclikda” (AY: 56313 [303]).

o hualig ceceklig yinciiliig étigler “cgigeklerle, incilerle islenmis stisler”
(HtV : X 16g[167], X 169[167], Ht X: 523 [65], 524 [65]).

o hualig ceceklig tiigke “cicekli meyveye” (ShoFragRossia: 2.2.35 [121], 2.2.36
[121]).

o hualig ceceklig tiisliig yemislig sogiid “cicekli, meyveli, yemisli aga¢”
(AbhiSho I1: 4338 [452], 4339 [452]).

o  hualig didim “hua ¢igegi ile siislenmis tas” (AY: 31315 [194]).

1duk ‘kutsal’ < 1d-(u)k (EDPT: [46], OTWF: [224])

tduk barka “kutsal eve” (Ht V: VI 3513[125])

o 1duk balikdin “kutsal sehirden” (Ht V: V 8014 [90])

o duk birig “kutsal kalemi” (Ht IX: 2 [12], 23 [53]).

o 1duk ¢ayuka “kutsal manastira” (AY: 3216 [73], 3217 [73]).

o wduk nomlug suvug icmis “kutsal, yasal suyu igmis” (BT XXV: 131 [62]).
e duk ordu “miibarek saray” (Ht X: 780 [41]).

o wduk orunka olurmista “kutlu tahta oturdugunda” (Ht X: 102 [16]).

e 1duk Orgin “kutsal taht” (M III: 18 [35]).

o 1duk yemislikde “kutsal yemislikte” (Ht VIII: 103611 [97])
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K

e Kkamingsiz K[O]rtle / korkle ‘doyulamayacak giizellikte’ < kan-(1)ng+siz
(OTWEF: [286]), kan-(1)n-¢+s1z (EDPT: [639])

o kamingsiz K[o]rtle v(yrhar “doyulamayacak bir giizellikte bir manastir”
(DKPAM Elmali: 44873 [216], 448824 [216]).

e kamingsiz korkle altun kivrug kértim “Doyulmayacak giizellikte altin davul
gordim” (AY: 9421 [104]).

kas ‘miicevher, degerli’ < kas (EDPT: [669])

o kas ceceklig ordu “degerli tasl, ¢igekli saray” (Ht V : VI 362 [126], VI 363
[126]).

o [koziinii yarlikazunlar kas koziingiite “degerli taslarla sislii aynada
yansitilabilecek” (Ht IX: 23 [99]).

kin ‘hos kokulu’ < kin (EDPT: [725])

e ol yerde okimis krgek anta Kin toprak “hos kokulu toprak” (OdaSYY: 81ia, i,
e [104]).

Kinlig ‘misk kokulu’ < kin+lig (EDPT: [732], OTWF: [193])
o kinlig esgitisin “misk kokulu ipekli kumaglar” (BK: K11 [122]).
korkle ‘giizel” < kor-k+le (EDPT: [741,743], OTWF [405, 406])

o korkle adingig edgii altunlug lenhwa ceceklerin “giizel seckin 1yi altinli lotus
cigekleriyle” (BT XXI: 1919 [54], 2020 [54]).

e Kkorkle kraza ton birle yarasmis eriir “giizel elbise ne yakismis” (Maitr:
1855[66], 1856 [58]).

korklig “giizel’ < kor-k+liig (EDPT: [741,743], OTWF [225])

e Kkorklig kayaka konupan klzleyir men “goriilmeye deger kayaliklara konup
etrafa bakinirim” (IRK: 64 [377]).
o korkliig tonug oziinke “glizel elbiseyi kendin giy” (DLT: [21]).
kortle giizel” < kor-t+le (OTWF: [405,406])
e adgar atlarin yarataglag kortle kaglilar “aygir atlarin kosuldugu gizel

arabalar” (Maitr: 121 [58], 12, [58]).
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korimlig “giizel goriintisli’ < kor-(U)m+lig (EDPT: [745], OTWEF: [374])
o koriimliig tas “giizel goriiniislii tas” (AbhiSho I1: 4279 [448]).
kozlnglig ‘meshur’ < kiise-n-¢ (EDPT: [751]), OTWF: [278])

G. Clauson incelenen kelimenin, kusling seklinin yanlig bir transkripsiyonu
oldugunu séyler (EDPT: [762]).

o koziincliig yayligka barip “meshur yazliga varip” (Ht VIII: 206713 [178]).
kutlug ‘kutlu’ < kut+lug (EDPT: [601])

o fkutlug kivhig vagirasan vacgirlig orgiinniiy “kutlu  elmash tahtin”
(BT XXVI: 39a72 [104]).
o bu kutlug varharkakiri “bu kutlu manastira girerek” (HamTouHou: 132[75]).

o vigacdin kutlug zeyt yiga¢t “Agaclardan kutlu zeytin agaci” (T KT II: 354[68]).
kuclug “giclii” < kugtliig (EDPT: [697], OTWF: [63])

e kuiglig ed “saglam mal” (M III: 7 [12]).
kiimiis ‘glimiis’ < kiim+(ii)s (OTWEF: [102])

o altun¢ida ekki kiimiis canak ekki kiimiisliig kes alku kalt: “altincida iki glimiis
canak, iki giimiisten degerli tas hepsi kaldi” (HamTouHou: 34, [166]).

o kiimiis wgakin “giimiis cengeli” (Ht 1X: 20 [21], 21 [21]).

o kiimiig wgaklhigig “gtimis tokayr” (Ht V: VI 2511 [117]).

o altin kapiz kiimiis kapiz “glimiis tabut” (Ht X: 1075 [48]).

o kiimiis koziingiite “giimis aynada” (Ht IX: 24 [29], 1[38], 2 [38]).

o kiimiis kiirsi urmis Oze oldurur “Glmis bir taht ilizerine oturmustu”
(KB: 771 [214]).

o kiimiis yarakakig “giimiis kancayr” (Ht IX: 8 [36], 9 [36]).

e oglan tigitlerke bir kiimiis yastuk “geng sehzadelere bir glimiis yastik” (Usp:
7813[192]).

o yiirtiy kiimiig yip epirer “Beyaz, giimiis bir ipi egirdiklerini” (KP Hamilton:
XLz [31]).
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&
8gdilig “sveiiye deger’ < dg-di+lig (EDPT: [102], [104]; OTWF: [339])

o ogdilig 1duk caynr “ovgiiye deger, kutsal manastir” (AY: 58316 [310], 58317
[310]).

orki ‘muhtesem, yiice’ < or+ki (EDPT: [223]), 6r-k+i OTWF: [225])

e Orki burkan korkin “muhtesem burkan resimleri” (Maitr: 10420 [175]).

P
prispar ‘degerli’

o prispar edin tavarin “degerli esyasin1” (Ht X: 618 [35]).

S
satigsiz ‘paha bigilemez’ < sat-(1)g+s1z (EDPT: [799], [801], OTWF: [201])

o sangsiz ulug erdini teg “paha bigilmez ylice miicevher gibi” (Ht IX: 8 [36], 9
[36]).

sav ‘saf’

o biliglig kisi bu soz tutsa asgr sav altun rus: “bu séze gore hareket eden kisi
karsiliginda saf altin bulur” (KB: 4135 [716]).

s1igmis ‘uygun’ < sig-mis
o sigmis tenridem ot “uygun ilahi ilag” (Ht IX: 10 [72], 11 [72]).
silig ‘temiz’ <sil-(i)g (EDPT: [826]), sili-g (OTWF: [203])

o silig evteki ulug kigigke iikiiy iikiis koniil aytu “temiz evdeki biiyiik, kiigiige ¢ok
gondl verdi” (HamTouHou: 301 [153]).

sogancig ‘hos’ < sogan-c1g (EDPT: [814])

e miy yertingude tolu sogancig kéorkle erdini yingu “pek ¢ok bin diinyalar dolusu
latif, giizel miicevherler, inciler” (Ht X: 267 [22], 268 [22]).
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o sogancik korkle arig siiziik erdini yingiiler “hos, giizel, saf, temiz miicevher

inciler” (AY: 31215 [193], 31210 [193]).
siicig “tatly’ < siigi-g (EDPT: [796]; OTWF: [204])

o acig sii¢ig aslar boguz tatgr ol “eksi veya tatl yemekler bogaz zevkidir” (KB:
4772 [812]).
o siicig tadighg as icgiilerig “lezzetli as ve igcecekleri” (AbhiSho I: 108010 [78],
AbhiSho I1: 1079 [244], 1080 [244]).
e slcug otlar kaynturup “tatli ilaglar kaynatip” (Heilk II: 247 [422]).
suzik ‘temiz’ < stiz-(U)k (EDPT: [862]; (OTWEF: [224])

e arig suiziig suw lze “temiz su Uzerine” (TT I: 19135 [250], AY: 144, [124], BT
XXVIII: Biss [64] Ht VI: 1687 [90], DLT: [168]).

e sSUzUK kas yanhgka “biz yetenegimiz Olgilisiince piriizsuz kas tasi gibi olan
[Ogretiye] inaniriz” (Ht VI: 1789 [100]).

T

tan ‘az rastlanir, segme, giizel’ < tar) (EDPT: [510])

o tay adingig erdini yencii “az rastlanir ve segcme inci ve miicevherleri” (KP
Hamilton: XXXIV1 [27]), XXXV [27]).
o tay adingig tataghg as i¢gii “olaganiistii 6zel ve lezzetli yiyecek ve icecekler”

(KP Hamilton: LXXIs [46], LXXIle [46]).
tang tangsuk ‘tatli, nefis’<tan (EDPT: [510]), tan+suk (EDPT: [525]; (OTWF: [157])

e tang tangsuk tatiglar “tath, nefis yemekler” (AY: 118¢[113], 1187[113]).
e tang tangsuk erdini yincl “degerli miicevher inci” (Ht IV: 50025 [56]).
o tay taysuk xua cegekler “degerli, hos cigekler” (Ht V: V 456 [62], V 457[62]).

taglancgig ‘harika’ < tapg+la-n-¢1g (EDPT: [521], [522]), tan+la-ng1g (OTWEF: [366],
[367)

e tanlancgig tatighg seker kamis “harika, lezzetli seker kamis” (Ht V: V 6914 [82]).
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tangsuk ‘kiymetli’ tan+suk (EDPT: [525]; (OTWF: [157])

tangsuk siizok ... ... sogiitleri “kiymetli, temiz sogiit agaglar” (Ht III: 59720
[94], 59821 [94]).

tangsuk ed tvarlarin “kiymetli mallarmi” (Ht V : VI14226[132], V1 4227[132]).
tangsuk hua cegek “kiymetli lotus ¢igegi” (Ht IX: 9 [109]).

tangsuk korkle esringu erdini yingin uz itdi “kiymetli, glizel renkli
micevherlerle diizenledi” (AY: 57418 [307]).

tatighg ‘lezzetli’ < tat-1-g+hig (EDPT: [452], [454]; (OTWEF: [207])

tatiglhg ag “lezzetli yemek” (US: Ag [435], A7[435], DLT: [21]).

tanuglig as icgii “lezzetli yiyecekler, icecekler” (Ht X: 269 [22], 270 [22], BT
XXV: 2912[232).

tataglhig ywparhig as “tath giizel kokulu yemek” (BT XX: 7977 [114], 798s
[114]).

tatighg siiciglig ‘lezzetli’ < tat-1-g+hig (EDPT: [452], [454]; (OTWEF: [207]),
sligi-g (EDPT: [796]; OTWEF: [204])

tatagl(y)g siigiglig as icgl “lezzetli yiyecek” (DKPAM Elmali: 305720 [169],
305821 [169]).

t(e)ngridem ‘ilahi’ < tepyri+dem (EDPT: [524]; OTWF: [68])

t(e)ngridem kovriig iinleri istiliir “Ilahi davullarin sesleri isitilir” (Maitri: 52g
[107], 529 [107]).

tengridem (mandarik) hua gecegi “ilahi lotus ¢igekleri” (HT VII: 852 [22],
863 [22, Ht IX: 2[12], BT XXI: 109710 [159], 109811 [159]).

t(e)ngridem kirkle mandartk mahamandarikda “gesitli, ilahi, giizel
cigeklerde” (AY: 18311[139], 18312[139], 18313 [139]).

tengridem korkle suncuglar “ilahi giizellikte ¢canaklar” (Ht V : X 167[167], X
16g[167]), Ht X: 522 [65], 523 [65]).

tort ymak-tin tegridem pra sankaylar asmis “Dort taraftan ilahi semsiyeler
asmig” (BT XXIII: D9 [69]).

tengridem fonin “ilahi elbiseyle” (U IV: 242 [20], DKPAM Elmali: 372615
[191)).
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U
ulug ‘yiice, kutsal’ < ulug (EDPT: [136]), ul+lug (OTWF: [139])

o ulug baliki vahsu oOgiizniin kiintiin kidiginta titir “Vahsu nehrinin giliney
kiyisinda (bolgenin) en 6nemli sehri bulunur” (Ht V: V 521 [68]).

o ulug bediik taglar basguklar: “yiice daglarin kayalar” (DKPAM Elmali: 361>
[71], 3613 [71])

o ulug 1gaclar simiska mepsedi “Ulu agaglarin devrilmesine benzedi” (Ht X:
1146 [51], 1147 [51]).

o ulug kraza “kutsal, giizel pelerin” (Ht IX: 1 [96])

o ulug seyremte “kutsal manastirda” Ht I11: 95720 [132], Ht V: V 4714 [64], V
5443[70], Ht VIII: 33013 [42], Ht IX: 14 [127], 22 [33]).

o ulug suvlar “kutsal sular” (BT XXVIII: D2so [208], D251 [208], T KT I1: 233
[100]).

\Y

vagirasan ‘elmas, elmaslt’

e vgrazan Orgun oze olurup “elmas taht iizerine oturup” (Maitr: 326 [40],
AbhiSho I: 6404 [48], UigTot: 5ag7 [62]).

vajir ‘elmas’
e vajir orgun 0ze olurup “elmas taht {izerine oturup” (HT VII: 54320 [58],
Maitr: 1314 [60]).

v(a)jirhg ‘elmasla siisli’

o V(ajirhig lorjisi Uze Kkilimbe yekig tolukin urup “elmastan topuzuyla
Hidimbah’a kuvvetle vurup” (DKPAM Elmali: 386923 [195], 387024 [196]).

o v(a)yirlig okin tusguru tokip “elmastan oklarla karsilayip vurarak” (DKPAM
Elmali: 385913 [195], 385914 [195]).

o vajirlig vagirasan orgiin “elmash taht” (AY: 42912 [245], Ht 111: 3352, [67],
33523 [67]).

o vsirlig kerkii bindavir “elmash ¢adir, perde” (BT VII: Az [31]).
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Y
yahsi ‘giizel’ < yak-(1)s-1 (EDPT: [908]; OTWF: [344])
o yahst nehaler “glizel halilar” (T KT II: 761 [218]).
yakhik kéiiiilliig ‘cana yakin’ < *ya-k-+lig , koniil+lig

o yaklk Fkoiiiilliig mifi y(a)ruk psek . “cana yakin, bin parlak tacla”
(DKPAM Elmali: 33 [59]).

yalimayu turur ‘piril piril parlayan’ < yal-(1)nta-(y)u (EDPT: [929], [932];
OTWEF: [427])

b

o yalinayu turur altun oyliig boziig “piril piril parlayan altin renkli kumasr’

(Maitr: 243[73], 244 [73]).
yaltrighg ‘parlak’ < yaltri-k+lig (EDPT: [922], [924], OTWEF: [254], [259])

o yaltrighg tasi esringii ¢iziklar iize tiisriik ol “Parlak tas1 rengarenk ¢izgilerle
g6z kamastirtyor” (Ht IX: 14 [49]).
o yltrikilg erdnin “isiltil miicevherle” (OdaSY'Y: (243)1a [132]).

yan ‘yeni, taze’ < yani (EDPT: [943])

o yani arig kedim “yeni temiz elbise” (Maitr: 943 [167]).

e yangi arig ton “yeni, temiz elbise” (AY: 41614 [240], 51913[282], U I: 12[29],
ShoFragRossia: 3.1.1s [181]).

e yanyt balik “yeni sehir” (DLT: [163]).

e yangi ev bark “yeni ev bark” (OdaSYY: 100ia, b, 11c, ud [107], 43514, b, 11c [167).

® yami gaomayi alip “taze giibreyi alip” (BT XXIII: D2 [69]).

e yangi senremte “yeni manastirda” (Ht X: 87 [16], 88 [16], Ht X: 96 [16]).

e yangi tana “taze susam” (TT VIIL: 2211 [320]).

e yangi ton bolur “yeni elbise olur” (TT VII: 3615 [333]).

e yanmt vrhar “yeni manastir” (Ht IIl: 33523 [67], 33524 [67]).

o yani yimislik ev bark “yeni meyve bahgesi, ev ve bark” (M I: 9 [14]).

yaraghg ‘hos’ < yara-g+lig (EDPT: [962], [964]; OTWEF: [215], [216])

e yaraghg yimisi “hos meyvay1” (Ht V: V 6324[77]).
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yaruk ‘parlak’ < yaru-k (EDPT: [962]; OTWEF: [254], [255])

e tenridem yazi yerdeki yaruk erdini monguk teg “Kutsal ovadaki parlak
miicevher, boncuk gibi” (Ht VI: 1603 [82], 1604 [82]).

e vyaruk ordo “aydinlik saray” (Huast: 40 [80], OdaSYY: (242)ia [132], (242)1
[132]).

e yaruk ton “parlak giysi” (HamTouHou: 544 [40]).

yaruk yasuk ‘parlak’ < yaru-k (EDPT: [962]; OTWEF: [254], [255]), yasu-k
(EDPT: [977]; OTWEF: [255], [256])

e kentli 6z et’ozleri yaruk yasuk itig timek Uze “parlak ziynet” (AY: 31223
[193]).
e yruk yasuk vjir “parlak elmas” (BT V: 187 [31]).
yenik ‘hafif” < yeni-k yaru-k (EDPT: [950]; OTWF: [217])
o yenik yumsak tonlarig “hafif yumusak elbiseleri” (BT XXV: 594 [90]).
yid, yid yipar ‘giizel kokulu’ < yid (EDPT: [883]), (EDPT: [878])

o yud ashiglar “giizel kokulu aslar” (U II: 15 [65]).

o yid yipar xua c¢egek as ickiiler “giizel kokulu ¢igekler, as ve icecekler”
(U 1: 10[30).

o yud yiparlig xua cecek “glizel kokulu cicekler” (Ht X: 268 [22], 269 [22], BT
XXI11: B135[59], AbhiSho I1: 1014 [238]).

e yipar hua ¢egek tutup “giizel kokulu gigekleri tutup” (HT VII: 113711 [103]).

o ywpar kamig “giizel kokulu kamis” (AY: 4767 [266]).

yidhg yiparhg ‘giizel kokulu’ < yipar+lig (EDPT: [880]), yid+lig (EDPT: [890])

o yidlig yiparhg aslarniy tatigin “giizel kokulu aglarim, yemeklerin” (BT XXV:
3710[274)).

o yidlig yiparlig suv “glizel kokulu, mis kokulu su” (AY: 4162 [240], 424,[243],
BT XXIl1I: D2[69], D3 [69]).

o yiparhg cintlan] “giizel kokulu sandal agac1” (Ht III: 2292 [55]).

o yiparhg kesirgii “giizel kokulu kap” (DLT: [369]).

yitig ‘keskin’ < yiti-g (EDPT: [889]), yit-(i)g (OTWEF: [345])
e yitti bigek alip “keskin bigak alip” (DKPAM Elmali: 47143 [224]).
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o y()ti kilicumin “keskin kilicima” (3512-29) (DKPAM Elmali: 351229 [184]).
yumsak ‘yumusak’ < yumsa-k (EDPT: [938]), yimsa-k (OTWF: [256])

o yemsak agin “yumusak ipekli kumaslarla” (KT: Gs[78], BK: K4[120]).
o yenik yumsak tonlarig “hafif yumusak elbiseleri” (BT XXV: 594 [90]).

yiksek édiz ‘yiiksek ve degerli’ < *yiik+se-k (EDPT: [915], [916]), yikse-k
(OTWEF: [258]), édiz (EDPT: [73]; OTWF: [183])

e yiksek ediz orunluksin “yiiksek ve degerli tahtindan” (KP Hamilton: LXIs
[41]).
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UCUNCU BOLUM
ESKi TURKCEDE NESNEYE YONELIK OLUMLU
NITELEYICILERIN SINIFLAMASI

3.1. Eski Tiirkcede Nesneye Yonelik Olumlu Niteleyicilerin Toplumdaki Deger

Yargilar1 Acisindan Simiflandirilmasi
adincig ‘muazzam, hayrete deger; secilmis’

e adingig bark “muazzam bir anitkabir”
agirhg ‘degerli’

o agirlig ewke “degerli eve”

e agirhig mezgit “degerli mescit”
ang ‘saf, temiz’

e arigev “temizev’

e ang kkirsiz ¢an vagirig “temiz ¢an elmas1”

e ang korkle adingig mungadingig etig yaratiglarig tuglar taoganglar “temiz,
giizel, hayranlik ve saskinlik verici siisleri, bezekleri, tuglari, bagislar”

e arig mal “saf, temiz mal”

e ang silig as icgiingiizler “temiz yemek ve icecekleriniz”

e arig sii¢ig tuprakka “temiz, tath topraga”

e ang siiziik yipiin “saf, temiz ip ile”

e arigton “temiz giysi”

e arig ton kedimlerig “temiz giysileri”

e arig toprak “temiz toprak”

e ang toruk siiziik manistanlar “saf, berrak, temiz manastirlar”
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e arig yangi ev “temiz yeni ev”
e arig yaruk yul “temiz, parlak ¢ay (dere)”
e ang yidlig yiparlig suv “temiz, giizel kokulu su” (

e arg sukancig korkle nom ¢eceki “temiz, hos, giizel akide ¢icegi”
asighg ‘faydalr’

e asiglhig suvsusug “faydali igcecegi”
aziz ‘aziz, degerli’

e aziz kitap “aziz kitap”
bahalhg ‘kiymetli, degerli’

e bahalig dinar “kiymetli dinar”
baklan ‘taze, semiz’

e baklan kaz1 “taze ve semiz kuzu eti”
bay barimhg ‘varlikli, zengin’

e bay barimlig edgii evde barkda “zengin, varlikli, iyi evde barkta”
bedizlig ‘stislii’

e Dbedizlig bilmileri “siislii siitunlar1”
e bedizlig evig “siislii evin”

e bedizlig yayligda “siislii, gorkemli yazlikda"
bengii ‘ebedi’

e bengi tas “ebedi tag”
e bepkii kaya “ebedi kaya”

berk ‘saglam’

e bek yarik “saglam zirh”

e Dberk kamis “saglam kamis”
bezeklig ‘siislii’

e bezeklig saray “siislii saray”

66



ceceklig ‘gigekli’
o ceceklig sal “cicekli ev”
¢in “gercek, dogru”

e c¢in altun “gercek altin”
e cin kirtii belgiiler “gercek, dogru belgeler”

e c¢in ying¢ii “hakiki inci”
¢iwgin ‘doyurucu’

e ciwgin as “doyurucu yemek”
didimlig ‘taclarla siislii, giizel’

e didimlig esringii erdiniler “taglarla siislii giizel miicevherler”
edgu ‘iyi’

e edgi ag “iyi ipekli kumaslarla”

e edgii altunug “iyi altin1”

e cdgii anig ev bark “iyi, temiz ev”

e edgii bor “iyi sarap”

e edgii ed “iyi imal edilmis mal”

e edgii edin tavarm “iyi malin1”

e edgi hua cecekler “iyi hua ¢igekler”

e edgu korkle yimislikler “iyi, giizel bahgeler, agagliklar”
e edgi otlar “iy1 ilaglar”

e edgii ton “iyi elbise”

e edgu toprak “iyi toprak”

e edgii unta “iyi undan”

e edgili yemisig “iyl yemisleri”

e edgil yidlig suv “iyi, giizel kokulu su”

e edgu yig torku “iyi, ham ipek pargas1”

e edgii yigli kedgiiliik “iyi yiyecek ve giyecek”

edlig tavarhg ‘cok malli, zengin’

o edlig tavarlig bay barimlig evde barkda “¢ok malli, zengin evde barkta”
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erdinilig ‘degerli, miicevherli’

e erdinilig agilik “degerli hazine”

o erdinilig balikka orduka “miicevherli sehrine ve sarayina”

e ertinilig bileziik “degerli bilezik”

e crdinilig ed tavar “degerli mal”

e crd(i)nilig kanlida “miicevherle siislenmis bir arabada”

e crdinilig kent taminiy “cevherli sehir daminin”

e erdnilig kimide “cevherli siislii gemide”

e erdinilig kin “degerli ipekli kumag”

e erdininlig kongragusi “degerli ¢can1”

o crdinilig kdtiirgliler xualar bralar “miicevherlerle siislenmis tahtirevanlari,
cicekleri, sayebanlar1 (¢cardak)”

e erdnilig langanlar “cevherle miicehhez ¢itler”

e erdinilig lenhua ¢egeklig 6rgiin “kiymetli ¢igekli taht”

¢ erdinilig linhua ¢igekler “degerli ¢icekler”

e erdinilig orunluk “miicevherli taht” erdinilig 6rgiin “degerli taht”

e erdnilig satular “cevherli kopriiler”

e erdinilig [sogiit]ler “degerli sogiit agaclar”

e [erdinilig] tayyin “miicevherlerle islenmis kemerini”

e erdinilig v(1)rhar “degerli manastir”

e erdinilig y1p “miicevherli ipleri”

e erdinilig yivig “degerli gerdanlik”
esringu ‘giizel’

o esringii cecekler “giizel ¢igekler”

e esringl yidlig yiparhig tiisler yemisler “giizel kokulu, itirli meyveler, yemisler”
étiglig ‘susli’

o ¢tiglig ed tavarlar “stislii mallar”

o (Ctiglig..ev “slislii.. ev”

e étiglig kontigali 6zin koyigta “siislii farkli renkte mahfede”

e ¢tiglig linhua ¢egek “siislii ¢igek”

e ¢tiglig ordu saray “siislii saray, kosk ve evler”
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hos ‘hos’
e hos kas “hos tag”
huahg ceceklig ‘cicekli’
o (hu)a ¢egeklig arg (simtag) “cigekli bir orman”
e hua ceceklig yimiglik<de> “cicekli agaclikda”
o hualig ceceklig yingiiliig étigler “cigeklerle, incilerle islenmis siisler”
e hualig ceceklig tiiske “cigekli meyveye”
e hualig ceceklig tiisliig yemislig sogiid “cicekli, meyveli, yemisli agag¢”

e hualig didim “cigek ile siislenmis tag”
1duk ‘kutsal’

e 1duk barka “kutsal eve”

e 1duk balikdin “kutsal sehirden”

e 1duk birig “kutsal kalemi”

e 1duk caytika “kutsal manastira”

e 1duk nomlug suvug igmis “kutsal, yasal suyu i¢gmis”
e 1duk ordu “miibarek saray”

e 1duk orunka “kutlu tahta”

e 1duk orgin “kutsal taht”

e 1duk yemislikde “kutsal yemislikte”
kaningsiz K[0] rtle / korkle ‘doyulamayacak giizellikte’

e kaningsiz k[0] rtle v(1)rhar “doyulamayacak bir giizellikte bir manastir”

e kaningsiz korkle altun kiivriig “Doyulmayacak giizellikte altin davul”
kas ‘miicevher, degerli’

o kas ceceklig ordu “degerli tash, ¢igekli saray”

e koziinli yarlikazunlar kas koziingiite “degerli taslarla siislii aynada”
kin ‘hos kokulu’

e ol yerde okimis krgek anta kin toprak “hos kokulu toprak™
kinlig ‘misk kokulu’

e Kkinlig esgitisin “misk kokulu ipekli kumaslar1”

69



korkle “giizel’

o korkle adingig edgii altunlug lenhwa g¢egeklerin “giizel seckin iyi altinli lotus
cigekleriyle”

e Kkorkle kraza ton birle “giizel elbiseyle”
korklug “giizel’

e Kkorklig kayaka “goriilmeye deger kayaliklara”

e Kkorkliig tonug “giizel elbiseyi”
kortle “giizel’

o kortle kaglilar “giizel arabalar”
kérimlig “giizel gortiniisli’

e koriimliig tas “glizel goriiniislii tas”
kozingllg ‘meshur’

e koziingliig yayligka “meshur yazliga”
kutlug ‘kutlu’

2

e kutlug kivlig vagirasan vagirlig orgiinniip “kutlu elmasli tahtin
e kutlug varharka “kutlu manastira”

e kutlug zeyt yigaci “kutlu zeytin agac1”
kaclug “giicli’

e kiicliig ed “saglam mal”
0gdilig ‘ovgiiye deger’

e Ogdilig 1duk cayt1 “Gvgiiye deger, kutsal manastir”
Orki ‘muhtesem’

e Orki burkan korkin “muhtesem burkan resimleri”
prispar ‘degerli’

e prispar edin tavarin “degerli esyasin1”
satigsiz ‘paha bigilemez’

2

e satigsiz ulug erdini teg “paha bigilmez yiice miicevher gibi
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sav ‘saf’
e sav altun “saf altin”
sigmis ‘uygun’
e sigmis tenridem ot “uygun ilahi ilag¢”
silig ‘temiz’
o silig evteki “temiz evdeki”
sogancig ‘hos’

e sogancig korkle erdini yingii “hos, giizel miicevherler, inciler”
e sogancik korkle ang siiziik erdini yingiiler “hos, giizel, saf, temiz miicevher

inciler”
stgcig ‘tatlr’®
e slgcig aslar “tath yemekler”

o siicig tadighg as iggiilerig “lezzetli as ve icecekleri”

e siigiig otlar “tath ilaglar”
stuzuk ‘temiz’

o siiziig suw “temiz su”

e sUzik kas “temiz, piirlizsiiz degerli tag”
tag ‘az rastlanir, segme, giizel’

e tan adingig erdini yencgl “az rastlanir ve segme inci ve miicevherleri”

e tan adingig tataghg as icgii “olagantistii 6zel ve lezzetli yiyecek ve icecekler”
tang tangsuk ‘tatli, nefis’

e tang tangsuk tatiglar “tatli, nefis yemekler”
e tang tangsuk erdini yingii “degerli miicevher inci”

e tang tangsuk xua ¢egekler “degerli, hos cicekler”
taglangig ‘harika’

e tanlangig tatighg seker kamis “harika, lezzetli seker kamis”
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tapsuk ‘kiymetli’

e tagsuk siizok ... ... sogiitleri “kiymetli, temiz sogiit agaglart”

e tansuk ed tvarlarin “kiymetli mallarini”

e tangsuk hua ¢egek “kiymetli lotus cigegi”

e tangsuk korkle esringii erdini “kiymetli, glizel renkli miicevher”

tatighg ‘lezzetli’

o tatighg as “lezzetli yemek”
o tatighg as icgii “lezzetli yiyecekler, icecekler”
e tataghg yiparlig as “tath giizel kokulu yemek”
tatighg siiciglig ‘lezzetli’
o tatagl(1)g siigiglig as i¢gli “lezzetli yiyecek”
t(e)ngridem ‘ilahi’
e t(e)ngridem kovriig “ilahi davul”
e tengridem (mandarik) hua ¢ecegi “ilahi lotus ¢icekleri”
e t(e)ngridem korkle mandarik mahamandarikda “cesitli, ilahi, giizel ¢igeklerde”
e tengridem korkle suncuglar “ilahi giizellikte ¢anaklar”

e tenridem pra sankaylar “ilahi semsiyeler”

e tepgridem tonin “ilahi elbiseyle”
ulug ‘yiice, kutsal’

e ulug baliki “kutsal sehiri”

e ulug bediik taglar basguklar1 “yiice daglarin kayalar1”
e ulugigaglar “ulu agaglar”

o ulug kraza “kutsal, giizel pelerin” (Ht IX: 1 [96])

e ulug sapram “kutsal manastir”

e ulug suvlar “kutsal sular”
yahs1 ‘giizel’

e yahsi nehaler “giizel halilar”
yaklik kéiiilliig ‘cana yakin’

o yaklik koniilliig mif y(a)ruk psek “cana yakin, bin parlak tagla”
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yalinayu turur ‘piril piril parlayan’
e yalinayu turur altun oyliig boziig “piril piril parlayan altin renkli kumas1”
yaltrighg ‘parlak’

o vyaltrighg tas1 “parlak tag1”

e yltriklg rdnin “is1ltil1 miicevherle”
yan ‘yeni, taze’

e yani ang kedim “yeni temiz elbise”
e yangi arig ton “yeni, temiz elbise”
e yani balik “yeni sehir”

e yangi ev bark “yeni ev bark”

e yani gaomayi “taze giibreyi”

e yangi senremte “yeni manastirda”
e yangi tana “taze susam”

e yangi ton “yeni elbise”

e yani vrhar “yeni manastir”

2

e yan yimislik ev bark “yeni meyve bahgesi, ev ve bar
yaraghg ‘hos’

e yaraghg yimisi “hos meyvay1”
yaruk ‘parlak’

e yaruk erdini monguk teg “parlak miicevher, boncuk”
e vyaruk ordo “aydinlik saray”
e varuk oner virharlikka “nurlu ibadethaneye”

e vyaruk ton “parlak giysi”
yaruk yasuk ‘parlak’

e vyaruk yasuk itig timek “parlak ziynet”

e yruk yasuk vjir “parlak elmas”
yenik ‘hafif’

e yenik yumsak tonlarig “hafif yumusak elbiseleri”
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yid yipar, yidhig yiparhg ‘giizel kokulu’

e yid aghglar “giizel kokulu aglar”

e vyid yipar xua cecek as ickiiler “glizel kokulu gigekler, as ve icecekler”
e vid yiparlig xua cegek “giizel kokulu ¢igekler”

e yidhig yiparhig aslarniy tatigin “gilizel kokulu aslarin, yemeklerin”

e yidhig yiparhig suv “giizel kokulu, mis kokulu su”
e yipar hua ¢egek “guzel kokulu gicekler”

e yipar kamis “giizel kokulu kamis”
e yiparlig ¢int[an] “giizel kokulu sandal agac1”

e yiparhig kesirgii “giizel kokulu kap”
yitig ‘keskin’

o yitti bicek “keskin bigak”

e y(i)ti kiligimin “keskin kilicima”
yumsak ‘yumusak’

e yemsak agin “yumusak ipekli kumaslarla”

e yenik yumsak tonlarig “hafif yumusak elbiseleri”
yuksek ediz ‘yiiksek ve degerli’

o yuksek ediz orunluktin “yiiksek ve degerli tahtindan”

3.2. Eski Tirkcede Nesneye Yonelik Olumlu Niteleyicilerin icerikleri

Bakimindan Siniflandirilmasi
altun ‘altin’

e altun bakan “altin halka”

e altun bezekleri “altindan stisleri”

e altun hualanig “altin ¢igekleri”

e altun itig “altun takiy1”

e altun iplik esgirtiler “altin ipli ipekli kumaglar’
e altun kamts: “altin sandik”

e altun kapiz “altin tabut”

e altun kes “altin okluk™
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altun koziingiite “altin aynada”

altun kraza “altin pelerin”

altun kiimis idislerte “altin ve giimiis kaplarda” (AY: 4774 [266]).

altun kiimiis TUlzeki 1tsilarda kotiirgiilerde “altin ve glmiisle siisli
tahteravanlarda”

altunin kii(miigin) sapririn itiglig balik kent “altin, gimiis, ve Sphatika ile
miicehhez sehirleri”

altun kiivriig “altin davul”

thlte altun kivriig kortp “diiste altin davul goriip”

altun kiizec “altin testi”

altun ok ““altin ok

altun orgin “altin taht”

altun patir “altin kase”

altun tas “altin tas”

altun yalpirgaklig lenhwa ¢ecekler

altun yastuk “altin yastik”

altundin ‘altindan’

altundin iize sir¢alar “altindan iizerinde sir¢alar”

altunlug ‘altinli, altindan’

altunlug erdinilig ¢egek “altinli (altinla siislii), degerli ¢igek™

altunhig kash tansuk erdiniler “altindan, degerli tasli, kiymetli miicevherler”
altunhig kes “altinla stislii okluk”

altunlug kogragu(lar) “altindan ¢anlar”

altunlug kiimiisliig xua ¢egeklerig “altin ve giimiisle siislii hua ¢icekleri”
altunlug limleri “altin islemeli direkleri”

altunlug orgin ‘altindan taht’

kiimiis ‘glimiis’

kiimiis ¢canak “glimiis ¢anak”
kiimiis irgakin “glimiis ¢engeli”
kiimis 1rgakligig “glimiis tokay1”

kiimiis kapiz “giimiis tabut”
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o altin kap1z kiimiis kapiz “glimiis tabut”

e kiimis koziingiite “giimiis aynada”

e kiimis kiirsi “glimiis taht”

e kiimis yarakakig “glimiis kancay1”

e kiimiis yastuk “genc¢ sehzadelere bir giimiis yastik™

e kiimiis yip “glimiis ip”
vagirasan ‘elmas, elmaslt’

e vcrazan Orgiin “elmas taht”
vajir ‘elmas’

e Vajir orgiin ‘elmas taht’
v(a)jirhg ‘elmasla siisli’

o v(a)jirlig lorjisi “elmastan topuzuyla”
e v(a)jirhg okin “elmastan oklarla”
e vajirlig vacirasan orgiin “elmasl taht”

o vsirhig kerkii bindavir “elmash ¢adir, perde”
3.3. Eski Turkcede Nesneye Ydnelik Olumlu Niteleyicilerin Bicimsel Gorinim
3.3.1. Taban Durumundaki Olumlu Niteleyiciler

e hos ‘hos’

e Kkas ‘miicevher, degerli’

e Kin ‘hos kokulu’

e sav ‘saf’

e tag ‘az rastlanir, segme, giizel’

e yid ‘glzel kokulu’
3.3.2. Isimden Sifat Yapan Eklerle Tiiremis Olumlu Niteleyiciler
+dIn

e altundin ‘altindan’
+le

o Kkorkle ‘giizel’

o Kkortle ‘giizel’
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+ixg

+sUk

agirhg ‘degerli’

altunlug ‘altinli, altindan’
asighg ‘faydalr’

bahahg ‘kiymetli, degerli’
bay barimhg ‘varlikli, zengin’
bedizlig ‘stisli’

bezeklig ‘siislii’

ceceklig “gigekli’

didimlig ‘taclarla siislii, giizel’
edlig tavarhg ‘cok malli, zengin’
erdinilig ‘degerli, miicevherli’
étiglig ‘susli’

huahg ceceklig ‘cicekli’
kinlig ‘misk kokulu’

korklug “giizel’

koramlig ‘giizel goriintigli’
kozunglig ‘meshur’

kutlug ‘kutlu’

kaglug “giiclii’

0gdilig ‘ovgiiye deger’
tatighg ‘lezzetli’

ulug ‘yiice’

v(a)jirhg ‘elmasla siislii’
yaltrighg ‘parlak’

yaraghg ‘hos’

yidhig yiparhg

tagsuk ‘kiymetli’
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3.3.3. Fiilden Sifat Yapan Eklerle Tiiremis Olumlu Niteleyiciler
-(n¢lg

e adin¢ig ‘muazzam’
e sogancig ‘hos’
e taglancig ‘harika’

e ang ‘temiz’
e silig ‘temiz’

e slcig ‘tatl’

e esringl ‘giizel’

e 1duk ‘kutsal’

e slUzuk ‘temiz’

e yaruk ‘parlak’

e yenik ‘hafif’

e yitig ‘keskin’

e yumsak ‘yumusak’
-mls

e sigmus ‘uygun’

-slz

e kamingsiz K[6] rtle ‘doyulamayacak giizellikte’

e satigsiz ‘paha bigilemez’
3.3.4. ikilemelerden Olusan Olumlu Niteleyiciler
e edlig tavarhg ‘cok malli, zengin’

e huahg ceceklig ‘cicekli’
e tang tangsuk ‘tatli, nefis’

o tatighg suciglig ‘lezzetli’
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vajirhg vacirasan “elmasli, elmastan”
yakhik kéiiiilliig ‘cana yakin’

yaruk yasuk “parlak”

yid yipar ‘giizel kokulu’

yidlig yiparhg ‘giizel kokulu’

yuksek ediz ‘yiiksek ve degerli’
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DORDUNCU BOLUM
KONU DiZiNi

4.1. Aidiyet

ceceklig “gigekli’

huahg ceceklig ‘cicekli’

4.2. Begeni/Hayranhk

adincig ‘muazzam, hayrete deger; secilmis’
edgii ‘iyi’

esringu ‘giizel’

hos ‘hos’

kin ‘hos kokulu’

kinlig ‘misk kokulu’

kanmingsiz K[6] rtle / korkle ‘doyulamayacak giizellikte’
korkle ‘giizel’

korklug ‘giizel’

kortle “giizel’

0gdilig ‘ovgiiye deger’

Orki ‘muhtesem’

sigmis ‘uygun’
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sogancig ‘hos’

stgig ‘tatl’®

tan ‘az rastlanir, segme, giizel’
tang tangsuk ‘tatl, nefis’
tapglanqig ‘harika’

tatighg ‘lezzetli’

tatighg siiciglig ‘lezzetli’
tiisriig ‘giizel kokulu’

satigsiz ‘paha bigilemez’
yahs1 ‘giizel’

yaraghg ‘hos’

yid yipar, yidhg yiparhg ‘giizel kokulu’
4.3. Deger Verme/Sevme
agirhg ‘degerli’

aziz ‘aziz, degerli’

bahahg ‘kiymetli, degerli’
prispar ‘degerli’

satigsiz ‘paha bigilemez’
tapsuk ‘kiymetli’

yuksek ediz ‘yiiksek ve degerli’
4.4. Dis Goriiniis

baklan ‘taze, semiz’

bedizlig ‘siislii’

bezeklig ‘siisli’

didimlig ‘taclarla siislii, giizel’

etig ‘siislenmis’
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étiglig ‘susli’’

yalinayu turur ‘piril piril parlayan’
yaltrighg ‘parlak’

yani ‘yeni, taze’

yaruk ‘parlak’

yaruk yasuk ‘parlak’

4.5. Dinglik

berk ‘saglam’

kaglug “giicli’

4.6. Dunya Nimeti/Kazang

altun ‘altin’

altundin ‘altindan’

altunlug ‘altinli, altindan’

bay barimhg ‘varlikli, zengin’
¢iwgin ‘doyurucu’

edlig tavarhg ‘¢ok malli, zengin’
erdinilig ‘degerli, miicevherli’
kas ‘miicevher, degerli’
kiimiis ‘glimiis’

vagirasan ‘elmas, elmasl’
vajir ‘elmas’

v(a)jirhg ‘elmasla siisli’

4.7. Fayda

asighg ‘faydalr’
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4.8. Hakikilik/Gerceklik
¢in “gercek, dogru”

sav ‘saf’

4.9. Kutsiyet

1duk ‘kutsal’

ulug ‘yiice, kutsal’
t(e)ngridem ‘ilahi’

4.10. Mutluluk

kutlug ‘kutlu’

4.11. Samimiyet/Sevecenlik
yaklik kéiiiilliig ‘cana yakin’
4.12. Sohret

kozunglig ‘meshur’

4.13. Temizlik

ang ‘saf, temiz’

silig ‘temiz’

suzuk ‘temiz’

4.14. Zaman

bengii ‘ebedi’
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DEGERLENDIRME

Calismamizda Eski Tiirk¢e donemini olusturan Runik harfli Yenisey, Kirgiz,
Mogolistan, Sibirya Yazitlari, Eski Uygur ve Karahanli Tiirk¢esi donemleri dil
yadigarlarinin taranmasi sonucunda Eski Tiirkgede nesneye yonelik olarak kullanilan
olumlu niteleyiciler tespit edilmistir. S6z konusu niteleyicilerin ¢esitli siniflamalara

tabi tutulmasiyla arastirmamizdan su sonuglar ortaya ¢ikmistir:

Aragtirma konumuz olan olumlu niteleyicilerin aidiyet, begeni, deger verme, dis
goriinilis, duyu organlariyla deger verme, dinglik, kazang, fayda, hakikilik, kutsiyet,
mutluluk, samimiyet, sohret, temizlik, zaman gibi konulardan olustugu tespit
edilmistir. Bu konulardan 6zellikle begeni ya da hayranlik duygusunu ifade eden yirmi
bes tane olumlu niteleyici saptanmistir. Bu kategoride kullanilan olumlu niteleyiciler
diger kategorilere gore daha fazladir. Bu olgu da Eski Tiirklerin diinyasinda begeni
belirtmenin 6n planda yer aldigini gosterir. On iki adet olumlu niteleyiciyle diinya
nimeti ya da kazan¢ kategorisi Eski Tiirklerde kapsadigi yer bakimindan 6n plana
cikar. Di1s goriiniisle ilgili on bir adet olumlu niteleyici tespit edilmistir. Bu say1 da dis
goriiniisiin Eski Tirklerin diinyasinda ve algilarinda 6nemli bir yeri oldugunu gosterir.

Yine yedi adet olumlu niteleyici deger vermenin de dnemli bir yeri oldugunu gosterir.

Calismamizda tespit edilmis olan olumlu niteleyicileri bir siniflamaya tabi
tuttugumuzda toplum tarafindan verilen deger ve toplumdaki durumu bakimindan
siniflananlar ¢ogunlugu olusturmaktadir. Eski Tirklerin dis diinyaya karsi bilissel
diizeyde ve maneviyatlarinda olusturduklart bu olumlu niteleyicilerin ¢esitliligi,
nesnelerin §zelliklerini belirtmede ya da bir nesneyi digerlerinden ayirt etmede Tiirk

toplumunun ve Turkgenin biligsel, manevi ve kiiltiirel yetkinliginin kanitidir.

Tespit edilen yetmis (¢ adet olumlu niteleyicinin altmus ikisi Tiirk¢e oldugundan
Eski Tiirklerin ve o doneme kadar gelmis Tiirk kiiltliriiniin nesneleri nitelemede gerekli
yeterliligi kazandigi goriilmiistiir. S0z konusu nesneleri nitelerken kullanilan
niteleyiciler arasinda yakin anlamli ya da es anlamli ikilemelerden olusan kelimelerin
de olmas1 Eski Tirklerin kullandig1 Tiirk¢enin ve kiiltiir birikiminin genis anlatim

imkanlarina sahip oldugunun bir gostergesidir.

Calismamizda yaptigimiz diger bir simiflama da nesneye yonelik olumlu
niteleyicileri olustuklar icerikleri bakimindan smiflamadir. Bu siniflamada altun

‘altin’ ve tlirevleri altinlug ‘altinly, altindan’, altundin ‘altindan’, vajir ‘elmas’, vajirlig
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‘elmasla siislii’, kiimiis ‘giimiis’ kelimeleri Eski Tiirk¢e metinlerde nesneye yonelik
olumlu niteleyiciler olarak yaygin bir sekilde yer almistir. Bu kullanim Eski Tiirk
diinyasinda degerli taslara verilen 6nemi gosterir. Altin, elmas ve glimiis gibi degerli
taglar1 biinyesinde bulunduran nesneler daha kiymetli sayilmistir. Ayrica degerli
taglardan olusan nesneler hediye olarak daha kiymetli kabul edilmistir. Giinlimiiz

diinyasinda da bu alg1 gegerlidir.

Arastirmamizda nesneye yonelik olarak kullanilan olumlu niteleyicileri bigim
bakimindan da smiflandirdik. Taban durumunda olan ve ikilemelerden olusan olumlu
niteleyicilerin disinda isimden sifat ve fiilden sifat yapan eklerle tiiremis bigimde olan

olumlu niteleyiciler de mevcuttur:

. —(Dnclg eki ile kurulan olumlu niteleyiciler;
. -gU eki ile kurulan olumlu niteleyiciler;

. —(Dg eki ile kurulan olumlu niteleyiciler;
. -(x)k eki ile kurulan olumlu niteleyiciler;
-mls eki ile kurulan olumlu niteleyiciler;
-slz eki ile kurulan olumlu niteleyiciler;
+dIn eki ile kurulan olumlu niteleyiciler;
+le eki ile kurulan olumlu niteleyiciler;
+Ixg eki ile kurulan olumlu niteleyiciler;
+sUKk eki ile kurulan olumlu niteleyiciler.

Hemen yukaridaki listede ve tespit ettigimiz 6rneklerde fiilden yapilan olumlu
niteleyicilerin isimden yapilanlara gore biraz daha fazla oldugu goriilmiistiir. Bu
durum fiillerin hareket ve canlilik ifade etmesinin nesneleri nitelemeye, diger
nesnelerden ayirmaya, O6n plana ¢ikarmaya ve betimlemeye uygun olmasindan

kaynaklanir.

Eski Tirkge dil yadigarlarinin taranmasi sonucunda tespit ettigimiz nesneye
yonelik kullanilan olumlu niteleyicilerden bir béliminiin insanlar: nitelemek igin de
kullanildigin1 goérdiik. Calismamizda karsilastigimiz nesneleri niteleyen olumlu

niteleyicilerden insanlari da niteleme islevini iistlenenler sunlardir:
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ading1g 1duk kagan kan siisi ‘se¢ilmis kutsal hanin ordusu’ (TT VII: 40123 [339], 40124
[339]).

adingig kortle yiiziingliz “hayrete deger, giizel yliziiniiz” (BT V: 398 [47], 399 [47]).
agirhig er ‘onurlu adam’ (EDPT [93]).

altun 6zok “Ozii som altin gibi temiz kadin” (DLT: [33]).

arig kuvrig ‘saf cemaat’ (OTWF: [196]).

arig siiziik tegridem kozleri “temiz ilahi gozleri” (ShoFragRossia: 8.3162 [328]).
asighg kisi “faydali insan” (EDPT: [245]).

‘aziz canni bek tut “Aziz canin1 koru” (KB: 2853 [528]).

bay barimlig bodun kara “varlikli halk” (AY: 5306 [286]).

bek er “kuvvetli insan” (KB 1514 [330]).

¢in kirtii kozleri “dogru, gercek gozleri” (AY: 1333[119], 1334[119]).

¢in kisi ‘dogru, giivenilir adam’ (EDPT: [424]).

kirit athig didimlig baslar1 “Krita denilen taglarla siislii baglart” (Maitr: 54 [43]).
edgii bilge kisig ‘iyi zeki adam’ (EDPT: [51]).

edgii et’0z til “iyi viicut ve dil” (AbhiSho I: 9909 [72]).

(edlig) tawarlig er ‘servet sahibi kisi’ (DLT: [217]).

erdinilig iligke tlikellig bolsunlar (AY: 17013 [134], 17014 [134]).

etig yaratigin etinmis bodlar1 sinlar1 “siislerler bezeklerle bezenmis boylari,

viicutlar1”(Ht X: 518 [65], 519 [65]).

(bu) étiglig erke azad 6z kul ol “Bdyle bir adama hir insan kul olur’ (AH: 344 [68]).

1duk kerekil basc1 “kutsal/soylu ¢adir basc1 (baskatip)” (Ht VI: 1283 [50], 1284 [50]).

korkle kirkin ‘giizel kizlar’ (EDPT: [743]).

korkliig ayagka “giizel ayaga” (BT XXVIII: Bos [58], Bos [62]).

korkliig bir kiz “glizel bir kiz” (EDPT: [743]).

kortle oglagu kozleri “giizel, sevimli gozleri” (DKPAM Elmali: 389514 [196], 389615

[196]).
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kortle ur1 “giizel bir erkek ¢ocuk” (EDPT: [739]).

koriimliig bodununuzni ‘size bagl halkinizi’ (AY: 6032 [318]).

kutlug 6z “miibarak insan” (KB: 3487 [618]).

kiclig kaganimda ‘gii¢lii hakanimdan’ (EDPT: [697]).

silig er ‘zarif, temiz, yakisikli ve glizel konusan adam’ (DLT: [168]).
sogangig kortle kozin “hos, giizel goziinii” (HamTouHou: 143 [4]).

stiziik koniilin “temiz bir goniille” (Maitri: 9022 [164]).

tan anig kizlar ‘giizel saf kizlar’ (EDPT [510]).

tengridem koz “ilahi goz” (BT I: D143 [36]).

tegridem kiz ‘ilahi kiz’ (EDPT: [525]).

ulug ata ulug ana ‘bir kavmin ya da boyun basi’ (EDPT: [136]).
y(a)lturukin itiglig iligi “parlak eli ile” (DKPAM Elmali: 3939,1 [198]).
yan1 kelgiici ‘tanidig1 olmayan kisi, yeni gelen kisi” (EDPT: [943]).
yaraglig erenke ‘miisait adamlara’ (EDPT: [964]).

yaruk yiiz “parlak yiiz” (KB: 3284 [588]).

yaruk yasuk koziinii “parlak goziinii” (Ht IX: 7 [136]).

yiparlig er “giizel kokulu adam” (DLT: [370]).

yitig er “Zor islerde keskin (becerikli) adam” (DLT: [355]).

yumsak ogl[agu i]ligin “nazik elleriyle” (DKPAM Elmali: 27253, [157]).
yumsak oglagu adakin “yumusak ayaklariyla” (DKPAM Elmali: 3820, [194]).

Tespit edilen nesneye yonelik olumlu niteleyicilerin bir kismi doga igin
kullanilirken daha sonra da insan i¢in kullanilmaya baglanmistir. Bu durumun tam tersi
de mevcuttur. Oncelikle insan icin kullanilirken sonralari insandan doga igin
kullanilmaya baslamis olan niteleyiciler de s6z konusudur. Her iki durumda da anlam
degismesi olabilmektedir. Arastirmamizda bu duruma uyan olumlu niteleyicilerden

dogadan insana olanlar su sekildedir:
adingig bark “muazzam bir anitkabir”, adin¢ig 1duk kagan kan susi ‘se¢ilmis kutsal hanin
ordusu’;
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altun kes ‘altin okluk’, altun 6z6k “Ozii som altin gibi temiz kadin”;
berk kamis “saglam kamis”, bek er “kuvvetli insan”;

iduk yemislikde “kutsal yemislikte”, iduk kerekii bas¢t “kutsal/soylu cadir basci
(baskatip)”

kutlug varharka “kutlu manastira” > kutlug 6z “mubarak insan”
silig evteki “temiz evdeki”, silig er ‘zarif, temiz, yakisiklr ve glizel konusan adam’

sogangik korkle arig siiziik erdini yingller “hos, guzel, saf, temiz miicevher inciler”,

sogangig kortle kozin “hos, giizel gdziini”
stzlig suw “temiz su”, ulug agir suziik koniilin “biiyiik ve temiz bir goniille”

tan ading1g tataghg as icgll “olaganiistii ozel ve lezzetli yiyecek ve igecekler”, tay arig

kizlar ‘guzel saf kizlar’
tegridem pra sankaylar “ilahi semsiyeler”, teyridem kiz ‘ilahi kiz’

ulug bediik taglar basguklari “yiice daglarin kayalar1”, ulug ata ulug ana ‘bir kavmin ya da
boyun basr’

yaltrighg tas1 “parlak tas1”, y(a)lturukin itiglig iligi “parlak eli ile”

yangt ton “yeni elbise”, yan kelgli¢i ‘tanidigi olmayan kisi, yeni gelen kisi’

yaraglhg yimisi “hos meyvay1”, yaraglig erenke ‘musait adamlara’

yaruk ton “parlak giysi”, yaruk yiiz “parlak yiiz”

yiparhig kesirgii “guizel kokulu kap”, yipariig er “guzel kokulu adam”

y(i)ti kiligimin “keskin kilicima” | yitig er “Zor islerde keskin (becerikli) adam”

yemsak agin “yumugsak ipekli kumaslarla”, yumsak oglagu adakin “yumugsak ayaklariyla”

Aragtirmamizda bu duruma uyan olumlu niteleyicilerden insandan dogaya

olanlar su sekildedir:
asighg suvsusug “faydali igecegi”, asighg kisi “faydali insan”;
‘aziz canni “aziz canin1”, aziz kitap “aziz kitap”;

bay barimlig bodun kara “varlikli halk”, bay barimlig edgli evde barkda “zengin, varlikli,
iyi evde barkta”;

¢wn yingl teg “gergek inci gibi”, ¢in kisi ‘dogru, guvenilir adam’;
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bu étiglig erke “Bdyle bir adama”, étiglig ordu saray “sisli saray, kosk ve evler”;
kiclig kaganimda ‘gu¢li hakanimdan’, kiiglug ed “saglam mal”

tawarlig er ‘servet sahibi kisi’, edlig tavariig bay barimlig evde barkda “cok malli, zengin

evde barkta”;

Herhangi bir aktarim olmaksizin hem doga hem de insan i¢in kullanilan olumlu

niteleyiciler de vardir:
agirlig ewke “ degerli eve”, agirlig er ‘onurlu adam’.

agirlig olumlu niteleyicisi giiniimiiz ingilizcesinde heavy ‘agir’ gostergesiyle
ifade edilir. Eski Ingilizcede bu gosterge hefig ‘heavy, having much weight; important,
grave; oppressive; slow, dull’ seklinde gegip ‘agir, fazla agirliga sahip olan, 6nemli’
temel anlamma sahiptir. Eski Ingilizce: hefig kelime sekli ise Proto
Almanca: hafiga ‘bir sey igeren, agirliga sahip olan’ gostergesinden gelir (Etym). Bu
olumlu niteleyicinin karsiligi Eski Cincede zhong gostergesidir. Bu gosterge ‘agir >
onemli > artirmak, onurlandirmak’ seklinde bir anlam genislemesine sahiptir (EDOC:
[622]). Goriildiigii gibi Tiirkler, Cinliler ve ingilizler agur temel anlamini Eski Tiirkge:
agirlig, Ingilizce: heavy ve Eski Cince: zhong gostergeleriyle ifade eder. Her (¢ dilin
eski doneminde de s6z konusu agir temel anlami 6nemli yan anlamini kazanmustir.
Antik diinyada agirligi fazla olan nesneler insanlarin dikkatini ¢ekmis olabilir. Agir
nesneler agirliklarindan Otilirli antik diinya insanlarini ugrastirmis olmalidir. Bu
olgudan hareketle agir nesneler ve olaylar antik diinya insani i¢in “deger” ve “Onemli”
kavramlarinin olusmasina sebep olmus olabilir. Giiniimiiz Ingilizcesinde ise
Tiirkgeden farkli olarak kullanim diizleminde heavy traffic “yogun trafik”, a heavy
smoker “sigara tiryakisi (yogun sigara igicisi)” seklinde metaforik bir kullanim vardir.
Ingilizler “agirhiga sahip™ bir nesnenin “cnemli” oldugunu, énemli olan nesnelerin ve
olaylarmm ise siklik ve yogunluk olarak tekrarlanmasina bakarak heavy ‘agir’

gostergesine ‘yogun’ anlamini da yiiklemis olabilir.

bay barimlig ‘zengin’ anlaminda kullanilan bir ikilemedir. bay olumlu
niteleyicisi ‘zengin’ anlamima sahip olup Eski Tiirkce doneminden beri anlam
genislemesiyle “yiiksek siif iiyesi, koca” gibi anlamlarda da kullanilmaktadir
(Clauson, 1972: 384). barimlig kelime sekli kokiinde de goriildiigii tizere bar-
‘yiirtimek” fiil kokiinden gelip deger tasiyan seyleri ifade etmek i¢in kullanilir (Erdal,
1991: 193). Bu fiil Eski Mogolcada bari- ‘almak’ (EDAL I. 328), Mogolcada:
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bari- ‘tutmak, yakalamak, ele gegirmek’ (MTS: 136) anlamindadir. Eski Turkler
vardiklar1 yerleri fethedip toprak elde etmislerdir. Bu sebeple bar- ‘yiiriimek,
ulagsmak’, bar ‘var’ ve barimlig ‘zengin’ gostergelerinin ifade ettikleri anlamlar
birbiriyle ilgili olabilir. Eski Tulrk¢ede ‘zengin’ anlamina sahip bay barimiig
ikilemesinin anlam alani iginde varlikli olma, deger tasiyan seylere sahip olma gibi
anlamlar vardir. ingilizcede ise rich ‘zengin’ niteleyicisinin anlami Eski Fransizca:
richesse ‘gl¢’ > Orta Fransizca: richesse ‘varlik’ anlam birimlerinden gelismistir
(Partridge, 1966: 2778). Goriildigii tizere Eski Fransizcadaki gli¢ anlam birimi tzerine
zengin kavram Ingilizcede olusmustur. Bu kelimenin gecirdigi evreler antik diinyada

varlik ve gii¢ kavramlar arasinda iliski oldugunun gostergesidir (Etym).

slicig ‘tatl’ ve tanghg ‘lezzetli’ olumlu niteleyici sekilleri Eski Tiirkge
metinlerde yiyecek ve icecekler igin ratli, lezzetli ve sarap anlaminda kullanilir. SUgi-
g gostergesi slgci- ‘tatli ve hos olmak’ gostergesinden tiiremistir (Clauson, 1972: 796).
Erdal slgi- ‘tatli ve hos olmak’ gostergesinin SUt ‘siit’ gostergesinden gelmis
olabilecegini soyler. Arastirici Tirkmen Turkgesi: syt (= sit) ve siiyji (= stiyjii <
stigig) gostergelerindeki uzun Unlilerin ve Orta Farsca: siren ‘tatl’ < gir ‘sit’
arasindaki anlam iligkisinin siit ve slgi- gostergeleri arasindaki iliski i¢in bir kanit
olabilecegini sdyler (Erdal, 1991: 534). Eski Tiirklerde bilindigi iizere hayvancilik
onemlidir. Eski Tirkler hayvanlarin etinden ve siitiinden faydalanip siitle kendilerine
cesitli icecekler ve yiyecekler hazirlarlar. Eski Tiirk ve Eski Fars diinyasinda siit ve
siitten hazirlanan gesitli gidalarin tiiketimi yaygin oldugundan Eski Tiirkler ve Eski
Farslar ‘tatli, hos’ anlamina gelen slgig ve ve siren olumlu niteleyicilerini sut
gostergesinden bu baglamda tiiretmis olabilirler. sligig ve ranglig gostergelerinin
Ingilizcedeki karsilig1 sweet ise Ingilizce suave ‘hos ve nazik, kibar ve tatli” (Camb.)
sekli ile birlestirilir. Bu gosterge Orta Latince: suavis ve Eski Fransizca. suavité’
‘sweet to taste and smell, gentle or soft to the touch, agreeable to the eye’ anlamina
gelen sekiller ile birlestirilmistir (Partridge, 1966: 3284). S6z konusu slg¢ig ‘tatli” ve
tatighg ‘lezzetli’ gostergeleri Eski Tiirkcede tespit ettigimiz drneklerde “yiyecek ve
iceceklerin tatli ve hos oldugunu nitelemek icin ya da sarap” anlaminda kullanilmastir.
Ayrica tatighg gostergesi ‘tatli ve lezzetli” anlam birimlerinden metafor yoluyla
tatiglhg sogangik nom “tathh ve harika Ogreti” (EDPT: [454]) anlaminda da
kullanilmistir. Bu kullanim ile Eski Tirk diinyasinda “yiyecegin lezzetli ve tath

olmasindan hareketle” soyut kavramlari1 da ayni olumlu niteleyiciler ile nitelemek
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miimkiin olmustur. sweet gostergesinin kokeni ile ilgili Orta Latince suavis ve Eski
Fransizca suavité gostergelerinin hemen yukarida goriildigi tizere “yiyecek ve
igecekleri nitelemekten bagka dokunma hissi olarak hos ve yumusak, ayrica géze hos
gelme” gibi anlamlar1 da vardir. Giiniimiiz Ingilizcesinde ise bu anlamlarin yan1 sira
suave gostergesinin “a suave man is very polite, pleasant and usually attractive, often
in a way that is slightly false” (camb.) seklinde insanlar igin ‘hos, nazik, kibar, ¢ekici
ve tatl olan bir adam’ anlaminda kullanimi1 vardir. Bu anlam yiyecek ya da i¢ecek i¢in

kullanilan tatli anlam biriminden geligmistir.
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SONUC

Calismamizda Eski Tiirk¢e donemini olusturan Runik harfli Yenisey, Kirgiz,
Mogolistan, Sibirya Yazitlari, Eski Uygur ve Karahanli Tiirk¢esi donemleri dil
yadigarlarinin taranmasi sonucunda Eski Tiirk¢cede nesneye yonelik olarak kullanilan
olumlu niteleyiciler tespit edilmistir. S6z konusu niteleyicilerin ¢esitli siniflamalara

tabi tutulmasiyla arastirmamizdan su sonuglar ortaya ¢ikmistir:

Arastirmamizda Eski Tiirkgede nesneye yonelik kullanilan yetmis Uc¢ adet
olumlu niteleyici tespit edilmistir. Tespit edilen olumlu niteleyicilerden on bir adeti
yabanci dillerden alintidir. S6z konusu niteleyicilerin bes tanesi Sanskritge, iki tanesi
Cince, iki tanesi Farsca, bir tanesi Sogudg¢a, bir tanesi de Arapgadir. erdinilig ‘degerli,
miicevherli’, prispar ‘degerli’, vagirasan ‘elmas, elmasli’, vajir ‘elmas’, v(a)jirhg
‘elmasla siislii” olumlu niteleyicileri Sanskritce, ¢in “gergek, dogru”, huahg ¢eceklig
‘cicekli’ ikilemesinde hua ‘gigcek’ Cince, didimlig ‘taglarla sislii, giizel” Sogudga,
bahahg ‘kiymetli, degerli’, hos ‘hos’ Farsga, aziz ‘aziz, degerli’ Arapca dillerinden
alimtilanmistir. Tespit edilen niteleyicilerin ¢ogunun Sanskritge ve Cince kaynakli
olmasinin ve Eski Uygur Tiirkgesi doneminde kullanilmaya baslamasinin sebebi,
Tiirklerin inandig1 Budizm ve Maniheizm dinleri ile ilgili kitaplarin Tiirk diline ¢eviri
faaliyetleri sebebiyle olmalidir. Karahanli doneminde de kullanilmaya baglamig olan
Islam kiiltiir ¢evresinin etkisiyle Arapca ve Farscadan Tirk diline girmis ii¢ tane
olumlu niteleyici bulunmustur. Eski Tiirklerin ve Eski Tiirk dilinin bu bakimdan
nesneleri olumlu yonde nitelemek i¢in gerekli kelime hazinesine sahip oldugu

calismamizda goriilmiistiir.

Calisgmamizda taradigimiz metinlerden tespit ettigimiz yetmis U¢ adet olumlu
niteleyicinin elli Gglinuin soyut, yirmisinin de somut oldugu saptanmistir. S6z konusu
olumlu niteleyicilerin yaklasik yiizde yetmisinin soyut olmasmi Eski Uygur ve
Karahanli Tiirk¢esi metinlerinin dini, felsefi ve didaktik agirlikli yapisina baglamak
miimkiin olabilir. Eski Uygur Tiirk¢esi metinlerinin biiyiik boliimiiniin ve Kur’an
terclimelerinin yabanci dillerden ¢evrilen {irtinler olmas1 ve terciimanlarin Tiirk dilinin
imkanlarin1 kullanarak bu metinleri ¢evirmeleri Eski Tiirk kiiltiir birikiminin ve de

Eski Tiirkgenin yeterlik ve gelismisliginin diger bir gostergesidir.
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Ikilemelerden olusan olumlu niteleyicilerin kullanmimi 6zellikle Eski Uygur
Tiirkgesinde yaygindir: edlig tavarlig ‘cok malli, zengin’, hualig ¢eceklig ‘cicekli’,
tang tangsuk ‘tath, nefis’, tatighg siiciglig ‘lezzetli’ vb.

Calismamizda tespit edilen nesneye yonelik olumlu niteleyicilerin isimden sifat
ve fiilden sifat yapan eklerle tiiredigi goriilmektedir. Bu ekler arasinda kullanim
sikligma gore en cok drnegi tespit edilenler +lxg ve -(x)k ekleridir. Uger érnek de
-(Dn¢lg ve -(1)g eklerinden bulunmustur.+/xg eki Tiirkiye Tiirk¢esinde sahip oldugu
+1(x) islevi ve anlaminin yani sira +DAN ¢ikma durum tamlayicisi islev ve anlaminda
da kullanilmaktadir: altunlig kes “altinla siislii okluk™ bedizlig eviy “siislii evin”,

altunlug 6rgin ‘altindan taht’, v(a)jirlig okin “elmastan oklarla”.
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