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OZET

KENTSEL FLORISTIK CESITLILIGIN BELIRLENMESINDE YENI BiR
YAKLASIM; DUZCE KENTI ORNEGI

Tuba Giil DOGAN
Diizce Universitesi
Fen Bilimleri Enstitusi, Peyzaj Mimarligi Anabilim Dali
Yuksek Lisans Tezi
Danigman: Dog. Dr. Engin EROGLU
Temmuz 2018, 158 sayfa

Kentsel bitkisel cesitlilik sadece kentlerin biyolojik c¢esitliligine katki saglamakla
kalmayip son yillarda 6nemli bir kentsel kavram olan kentsel yesil altyapiya da oldukga
onemli katkilar saglamaktadirlar. Diizce kent merkezi igerisinde bulunan acik ve yesil
alanlarin1 teskil eden park, meydan, yollar, kamusal ve 0zel bahgeler, mezarlik ve
ibadethane bahgeleri gibi farkli mekansal karakteristiklere sahip alanlarda
gergeklestirilecek olan bu ¢alismanin temel amacini; kentsel acgik ve yesil alan sistemleri
icerinde 6nemli bir degere sahip odunsu bitki ¢esitliliginin floristik, islevsel ve mekansal
analizler yapilarak kent igerinde ortaya koymus olduklar1 biyogesitlilik degerlerinin ve
kentsel yesil altyapi olanakliliginin belirlenmesi olugturmaktadir. Kent igerisinde yer alan
acik ve yesil alanlardaki floristik durumun belirlenmesinde bitki ¢esitliligi yerinde
incelemelerle belirlenmistir. Islevsel durumlari ele alinmis olan odunsu bitki ¢esitliliginin
sahip olduklar estetik ve ekolojik islevler mekansal diizeyde ele alinmistir. Son olarak,
yerinde yapilan konumsal degerlendirmeler, CBS Uzerindeki mekénsal analizler ile
tamamlanmistir. Yerinde yapilmis olan ¢alismalarda, arastirma alaninda odunsu bitki
tiirlerine ait tiir tespiti ve sayimi, tiirlere ait kullanim alanlari, kullanim amagclari, kullanim
yogunluklar1 ve mevsimsel degisim potansiyelleri saptanmistir. Biiro ¢alismalarinda ise
kavramsal ¢alismalarin yani sira tespit edilen tiirlere ait istatistiksel, estetik potansiyeller
ve CBS’ye yonelik c¢alismalar vyiritilmistir ve tim bu elde edilen veriler
degerlendirilerek, tiirlerin kentsel biyogesitlilige olan katkilar1 ve mekénsal
karakteristiklere peyzaj mimarlig1 yoniinden irdelenmeye c¢alisilmistir. Arastirma
sonucunda ¢alisma alaninda toplamda 173 tiir tespit edilmistir. Hem fonksiyonel hem de
estetik acidan degerlendirilen kompozisyonlarin olumlu ve olumsuz yonleri ortaya
konulmus ve ¢oziim Onerileri getirilmistir. Buna gore refiijlerde kullanilan baz tiirler
estetik degerleri ortaya koymasina karsin, fonksiyonel agidan refiij bitkilendirmesine
cevap verememektedir. Sonu¢ olarak, Diizce kenti agik yesil alanlarinda kullanilan
odunsu bitkilerin peyzaj mimarlig1 i¢in 6nemli olan estetik ve floristik ¢esitlilik yoniinden
degerlendirilmesi yapilarak Onerilerde bulunulmus ve kent i¢in yesil altyap1 6zelligine
cevap verecek potansiyele sahip uygulamalara yonelik oneriler getirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Cografi bilgi sistemleri (CBS), Cesitlilik indeksleri, Kentsel bitki
cesitliligi, Yogunluk analizi.
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ABSTRACT

A NEW APPROACH TO THE DETERMINATION OF URBAN FLORISTIC
DIVERSITY; A CASE STUDY OF DUZCE CITY

Tuba Giil DOGAN
Architecture
Master’s Dlzce University
Graduate School of Natural and Applied Sciences,
Departmant of Landscape Thesis
Supervisor: Assoc. Prof. Dr. Engin EROGLU
July 2018, 158 pages

Urban vegetative diversity not only maintains urban biodiversity but also contributes
significantly to urban green infrastructure, an important urban concept in recent years.
The main purpose of this study is to assess the biodiversity values and the urban green
infrastructure possibilities through floristic, functional and spatial analyzes of woody
plant diversity in the various urban open and green spaces of Diizce with different spatial
characteristics such as park, square, pedestrian and vehicle roads, public and private
gardens, cemetery and mosque gardens. Plant diversity assessed (alpha, beta diversity
indices) by on-field floristic observations. The aesthetic and ecological functions of
woody plant diversity addressed at the spatial level. Finally, on-site spatial assessments
complemented by spatial analyzes on GIS (Geographic Information Systems). On-site
studies include the identification and inventory of woody plant species and determination
of their utilization areas, purposes, intensities and seasonal variation potentials in the
study area. Office studies include the statistical and GIS analyzes, aesthetic potential
determination as well as conceptual studies. All these data are used to evaluate the
contributions of species to urban biodiversity and spatial characteristics in terms of
landscape architecture. A total of 173 species were identified in the study area. The
compositions have been evaluated in order to analyze possitive and negative ways both
in functional and aesthetical use, what is more, some resolutions to negative ones have
been recommended. According to what has been found, some plants having been used in
refuges have esthetic values, whilw they are deficient to be used in functional refuge
plantation. As a result, the study evaluated the woody plants used in open and green space
of Diizce province in terms of aesthetic and floristic diversity are important for landscape
architecture and concludes with application proposals for enhancing the green
infrastructure of the city.

Keywords: Diversity indices, Geographic information systems (GIS), Spatial density
analysis, Urban plant diversit.
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1. GIRIS

Acik ve yesil alanlar kaliteli bir yasam c¢evresi sunan kent dokusunun en Onemli
gostergelerinden biri olarak kabul edilmektedirler. Kent ve mahalle parklari, Cocuk
bahgeleri ve oyun alanlar1 gibi diizenlenmis aktif yesil alanlarin yan1 sira, yol, cadde,
mezarlik, kent ormanlar1 ve koruluklar gibi agik yesil alanlarda dahil edildiginde bir

kentin agik yesil alan silueti ortaya ¢ikmaktadir [1].

\

OPEN SPACE VISION

The conceptual map above ilfustrates Nashville’'s
open space vision. It represents public priorities
expressed during public forums, and is based on
ﬁ( Open Spacs Network Vision the latest peer-reviewed sdence, GIS research and
analysis.

o Potential Open Space Anchor

. Existing Open Space Anchor

Sekil 1.1. ABD’deki Tennessee eyaletinin bagkenti Nashville sehrine ait Will Allen

tarafindan olusturulan kentin agik yesil alan ag sistemi [2].



Bilimsel, ekolojik ve teknik kriterler dikkate alinarak planlanmis ve tasarlanmis bir kent;
‘modern, yasanilabilir ve yesil bir ¢evreye sahip kent’ olarak tanimlanabilir. Yesil bir

kentin en 6nemli elemani ise bitkilerdir (Sekil 1.2).

Sekil 1.2. Yesil bir kentin en 6nemli eleman bitkiler [3].

Insanlik tarihinden beri siire gelen dogal ve estetik bir mekanda yasama arzusu insanin en
temel gereksinimlerinden biri olarak tanimlanmaktadir. Bu istegin en uygun bic¢imi de,
tasarim ve planlama kriterleri dikkate alinarak; estetik ve fonksiyonel acidan alana en

uygun bitki tiirlerinin segilmesi ile miimkiin olmaktadir [4].

Acik yesil alanlar ve bu alanda yer alan bitkiler peyzaj mimarlig1 agisindan estetik ve

fonksiyonel bir gok 6neme sahiptir [1].

v Bu alanlarda kullanilan bitkilerle birlikte yapisal elemanlar da kent mekanina

renk, Olc¢ii, doku gibi 6zellikler ile estetik deger katarlar.

v" Yapi kitlelerinin kente kattig1 sert ve kat1 dokuyu hafifleterek, yapilarin keskin
hatlarin1 yumusatir, kente canlilik katar. Bununla beraber insan, ¢evre, yap1 ve

bosluk gibi birimler arasinda iliski kurarak denge saglarlar.

v' Havadaki oksijen miktarini artirarak kentteki havayi temizler, hava sirkiilasyonu

saglar, riizgarin hizin1 azaltir ve havadaki tozu tutarlar.

v Giiriltii kontrolii gorevi gorerek arag ve yaya trafigi gibi kentte yer alan giiriiltii

sirkiilasyonuna sinir ve perde gorevi gorirler.



Sekil 1.3. Bitkiler, arag trafigi gibi kentte yer alan giiriiltii sirkiilasyonuna sinir ve perde

gOrevi gorrler [5].

v" Agik yesil alanlarin en temel fonksiyonlarindan biri de eglenme, dinlenme gibi

toplumun aktif ve pasif rekreasyon ihtiyaclarini karsilamasidir.

v" Yesilin verdigi huzurla insan yasamini kolaylastirma, yasama sevinci katma ve
anlam katma gibi gorevler iistlenerek is giicli ve verimi artirmak gibi insan

psikolojisine olumlu katkilar saglarlar.

Bitkilerin ekolojik uyum, biyolojik kapasite, estetik degerler yaninda pek cok islevleri de
s0z konusudur (Sekil 1.4). Kentsel yesil alanlarin fonksiyonlar1 diisiiniildiigiinde bu

fonksiyonlari karsilayabilmek i¢in bitkilerin islevsel degerlerinin iyi bilinmesi gerekir [6].



Pevzajt cerpavalar

Topoimafik vapiw giglendinr

! i Melan clugteres

D=l alugtsrs

s 1

R izgara, giriltive kars loror

Gilgaler

L]

Fon olus turer Birzat bereme deesidir

Sekil 1.4. Bitkilerin islevsel gosterimleri [6].

Bu ve bunlar gibi daha bir¢ok fonksiyona sahip olan agik yesil alanlarin son yillarda
giderek azalmasi insanlar ve yasam alanlar1 olan kentler i¢in biiyiik tehdit olusturmakta
ve ekolojik dengenin giderek bozulmasina sebep olmaktadir. Bu nedenle kent ekolojisi
icin bu sistemler blyik ©6nem arz etmektedir [7]. Nitekim ensdiistrilesmenin ve
sanayilesmenin oldukga arttig1 son zamanlarda; tarihte higbir zaman olmadig1 kadar agik

yesil alanlara ihtiya¢c duyulmaktadir.

Tiirkiye sahip oldugu endemik tiirler ve zengin dogal bitki ¢esitliligi ile bulundugu
cografyada on plana ¢ikmaktadir [8]. Ancak gelismekte olan bir iilke olmasi sebebi ile
planlamalardaki sistemsizlik ve belirsizlik beraberinde yesil alanlarin azalmasi sorununu
dogurmustur. Bununla birlikte kentler insanlarin beklentilerini karsilayamaz duruma

gelmislerdir [9].



1.1. LITERATUR ARASTIRMASI VE KONUYA YAKLASIM

1960’11 yillardan itibaren niifus artisi, kirsaldan kente gog ve kentsel-endUstriyel stireglere
bagl olarak Tiirkiye’de kentlesme hizli bir sekilde artis gostermistir [10], [11]. Dinya
genelinde de kentlesme akiminin, arazi kullanimi1 ve arazi ortiisii iizerinde degisime yol
actig1 goriilmiistiir ancak bu duruma ragmen diinya niifusunun ¢ogunlugu kentlere goc
etmeye devam edecektir. 1990’larda kentlerde yasayan insan populasyonu sadece %5-
10’ken 2001°de bu oran yar1 yariya artis gostermistir ve 2025 yilinda bu oranin 2/3
olacagi tahmin edilmektedir. Tiirkiye’de iilkenin toplam yiizey alaninin yiizde 5’inden

fazlasi kent ve diger yapili alanlar ile gevrelenmistir [12], [13].

Kentlerin cevresinde yer alan dogal kaynaklarin ve arazi kullanim sekillerinin giin
gectikce azaliyor ve yok ediliyor olmasi, bilingli kullanim ile kentsel dogal kaynaklarin
korunmasi i¢in planlamanin ne kadar 6nemli oldugunu ortaya koymustur [14]. Dilnya
genelinde yeni ve kabul edilebilir 6nemli kavramlardan biri de su kitlig1 olmus ve buna
yonelik 6zellikle peyzaj mimarliginda 6nemli bir kavram olan “Az Su Az Bakim (Less
Water Less Maintenance - Xeriscape)” ortaya ¢ikmistir [15]. Bu nedenle son yillarda
yapilan ¢alismalar kent ekolojisi kavrami kentsel planlama temelinde daha anlasilabilir
olmaya baglamistir. Ekolojik bilesenler planlama agamalarinda dikkate alinmadiklar1 i¢in,
kent ekolojisinin kentlesmeden etkilenmesi ile birlikte bu durum bir¢ok cevresel
problemin hizla artmasina neden olmustur. Kentlesmenin tehdidi altinda olan ekolojik
bilesenler; ziraat, rekreasyon, yollar gibi bircok insan etkilerinden olumsuz ydnde
etkilenmektedirler. McKinney, kentlerde habitat kayiplarinin 6nemini agiklamis oldugu
calismasinda, bu durumun kent merkezlerine dogru gittikce daha yaygin oldugunu
belirtmistir ve 4 cesit habitat yenileme stratejisini (habitat ingasi, vejetasyon yonetimi,

atik alan vejetasyonu ve dogal kalint1 vejetasyonu) ortaya koymustur [16].

Ancak yine de kentsel gelisim planlarinin uygulanmasina yonelik kentsel doga koruma
icin tedbirler gelistirmek adina tesvik edici girisimlerde bulunulmamaktadir. Bu durum
tamamen ekolojik biitlinliik, siirdiirtilebilirlik, biyolojik cesitlilik ve kent peyzajinin
korunmasi gibi kavramlarin 6nemini ortaya koymaktadir [17]. Kentsel agik ve yesil
alanlarin en Onemli unsurlarindan bir Ozellikle ekolojik estetik degeri arttirmayi
amaglayan insanlar tarafindan dogrudan kontrol edilen kentsel vejetasyonlar olmaktadir.
Ancak kentsel yerlesimlerde ki vejetasyon zamanla dogal ozelliklerini kaybeder ve

kentsel altyapilarda igerisinde insanlarin onlara karsi olan ilgilerine gore farklilagmalara



ugrarlar [18].

Ulkemiz zengin bir flora ve faunaya sahiptir. Ancak sahip oldugumuz bu
biyocografyadaki dogal bitki ortiimiiz ve bitki potansiyelimiz yeterli derecede degere
sahip degildir [19] - [22]. Tiirkiye’de sehirler bat1 ve dogu tilkeleri ile iliskilidir ve kentsel
peyzajin sekillenmesinde bir¢ok egzotik siis bitkileri etkili olmustur. Kentsel peyzaj
vejetasyonu, kentlerdeki peyzajlarda simdiye kadar sinirli kalmistir. Goktiirk ve Siimbiil,
1997 yilinda gerceklestirdigi aragtirmalarinda, Antalya’da dogal bitkiler ile bazi kiiltiivar
bitkilerin bir arada kullanildigin1 ortaya koymustur [23]. Acar ve arkadaslarinin 2001
yilinda gergeklestirdikleri ¢alismalarinda ise, Tiirkiye’deki egzotik bitkilerin agik ve yesil
alanlarin bir parcasi olarak kiy1 kesimlerindeki yerlesim alanlarinda ve kirsal bolgelerde

estetiksel ve fonksiyonel amaclarla kullanildigini tespit etmislerdir [21].

Yapay c¢evrenin egemen olmaya baslamasi ile birlikte peyzaj diizenlemelerinde kullanilan
bitkilerin ekolojik, estetiksel ve diger Ozelliklerinin bilinmesi, kaynaklarin etkin
kullanim1 ve yasanabilir kentsel mekanlar i¢in zorunlu bir duruma gelmistir. Bu bitki
taksonlarin bilinmesi halinde, bunlarin yetisme ortamlarina gosterecekleri uyum
degerlendirilebilecek ve uygun bitki tiirleri ile diizenleme c¢alismalar1 yapilabilecektir

[24].

Fonksiyonel ve estetik yararlari olan bitkilerin kent ekolojisine hem gorsel hem de
islevsel agidan etkileri olmaktadir. Yogun yapilagsma igerisinde olan kentlerin icerinde
bulunan bu acik ve yesil alanlarin en 6nemli bileseni olan agaclar; gorsel ve islevsel
etkileri ile insan ve ¢evre arasindaki etkilesimin dengede kalmasina yardimc1 olmaktadir.
Ozellikle kent ortamlarinda ve tarihi nitelik tasiyan alanlarda bu dengenin kurulmasi

olduk¢a 6nem tagimaktadir.

Kentler ve kentsel peyzajlar giin gegtikte farkli yonleri ile ilerlemeler saglamaktadir.
Ozellikle teknoljinin ve teknolojik imkanlarin 6n plana ¢iktig1 giiniimiiz kosullarinda
kuskusuz bunun en bilinen 6rneklerinden biri de “Akilli Kentler (Smart Cities)” olmustur.
2000’11 yillardan sonra Kent Bilgi Sistemleri (KBS) ile hayatimiza girmeye baslayan
kentsel ortamlardaki Cografi Bilgi Sistemleri (CBS) kullanimlar1 6zellikle akilli kentler
kavrami ile de oldukg¢a koordineli uygulamalara olanak saglayabilme potansiyeline sahip
goziikmektedir. CBS’nin kentlerdeki kullanimi sadece KBS ne katkilari ile degil bilimsel
caligmalara da sagladigi olanaklar ile de dlgiilebilir dizeydedir. Acar ve arkadaglar1 2013
ve Eroglu 2012de deginildigi gibi, CBS 6zellikle peyzaj planlama ¢alismalarinin 6nemli



bir aracit olmus haritalama, analiz ve gorsellestirme ¢aligsmalari i¢in dnemli bir kolaylik
getirmistir. Son yillarin 6nemli bir ¢aligma araci haline gelen CBS sayesinde hizli, pratik

ve etkili plan ¢ozlimleri ve Onerileri gelistirilebilme olanaklar1 da saglanmaktadir.

Calismanin amaci1 dogrultusunda kentsel florsitik ¢esitlilik ve onun belirlenmesine
yonelik kuramsal ve yontemsel olarak yapilan calismalari asagidaki basliklarda

O0zetlemek mimkUinudur.

Kentlerin ¢evresinde yer alan dogal kaynaklarin ve arazi kullanim sekillerinin giin
gectikce azaliyor ve yok ediliyor olmasi elbette bitkinin énemine vurguyu da beraberinde

getirmekte.

Tez calismast kapsaminda gergeklestirilmis olan bitkilerin (agag, agaceik, cali) peyzaj
mimarhiginda degerlendirme potansiyellerine ait literatiir degerlendirmesi asagida

verilmistir:

Acar, 1997 yilinda gerceklestirdigi, deniz seviyesinden yiiksek daglik kesimlerine kadar
degisik yiikselti zonlarinda zengin bir bitki ortiistine sahip Dogu Karadeniz Bolgesi’nin
yore bitki formasyonun birgok 6zelliklerini yansitan Trabzon ve ¢evresinde yiiriittiigi
caligmasinda farkli yetisme ortamlarindan 50 familyaya ait 349 adet bitki taksonunu
bulunduklar1 ortam 6zellikleri ve bazi1 genel 6zellikleri ile belirlemis, bitkilerin aragtirma

alaninda dogal olarak olusturduklar1 kompozisyonlar1 degerlendirmistir [27].

Acar ve arkadaslar1 2001 yilindaki ¢alismalar ile egzotik odunsu bitki tiirlerinin kentsel
peyzaj tasarim ve planlama ¢alismalarindaki roliinii irdelemislerdir. Calismada 6zellikle
Tiirkiye’dekis egzotik tiirlerin kentlerde ne yonde bir kullanim potansiyeli oldugu

belirlenmis ve bu durum analiz altina alinmistir [21].

Acar ve arkadaglar1 2007 yilindaki ¢alismalarinda Trabzon kenti i¢in agik ve yesil
alanlarindaki yerlesim ve kamusal alanlarda var olan floristik c¢esitliligin kentsel
biyogesitlilige olan katkilar1 tizerinde durmuslardir. Sonug olarak farkli familya ve tiirlere
ait elde ettikleri ¢esitlilik durumlarin1  kentin biyogesitligine olan katkilarini

degerlendirmislerdir [10].

Aronson ve arkadaslar1 2015 yilinda gergeklestirdikleri genis kapsamli mekansal ve
floristik veri setlerine katilan bu ¢alismalarinda, New York metropoliten bolgedeki yerli

ve yerli odunsu bitki tlrlerinin mevcut dagitim kaliplarini incelemislerdir [28].



Dana ve arkadaglar1 2002 yilindaki calismalarinda bazi sayisal yontemler kullanarak
Ispanya’nin Almeria kentindeki vejetasyonun kentsel ekolojiye katkisini incelemislerdir.
Tespit edilen tiirlerin bilesimine ve ekolojik 6nemine gore kent 3 bolgeye ayrilmis ve
caligma alanindaki baskin tiirler, farkli biyolojik formdaki tiirler incelemeye alinmistir.
Elde edilen sonuglar degerli nadir tiirler ve bitki topluluklar1 g6z 6niinde bulundurularak

kent vejetasyonu kentsel planlama ve gelistirme baglaminda ele alinmaktadir [29].

Emecen 2015 yilindaki c¢alismasinda Sariyer bolgesinde yer alan 1970-2010 yillar
arasinda oldukga biiyiik oranda niifus artisinin yasandig1 Zekeriyakoy, Uskumrukdy ile
Glimiigdere ve Kilyos (Kumkdy) mahallelerinin peyzaj degisimi ve floristik
kompozisyonunu belirlemek amaci ile arazi ¢alismalar1 yaparak alanda yer alan bitki

tirlerini teshis etmis, sonrasinda alanin floristik kompozisyonunu ortaya koymustur [30].

Eroglu, 2004 yilinda Diizce kentinde gerceklestirdigi ¢calismasinda acik yesil alanlardaki
bitki ve bitki gruplarmi belirleyerek yil boyu bitkilerin mevsimsel degisimlerini
gozlemlemistir. Gozlem sirasinda c¢ekilen fotograflar uygulanan anketler ile
degerlendirmeye sunulmustur. Yapilan calisma ile algidaki farklilasma ve bu
farklilasmalarin psikolojik etkilerinin neler oldugu, algidaki bu degisimlerin bitkisel

tasarimlarla olan uyumunun ortaya konulmasi amaglanmstir [7].

Eroglu, 2012 yilinda Dogu Karadeniz Bolgesi Trabzon ili Caykara ilgesi sinirlari
igerisinde bulunan daglik alan yol koridorlarinda gergeklestirdigi bu ¢aligsmasinda, 368
bitki taksonu tespit etmis ayrica kompozisyon alanlarinm1 peyzaj metriklerine gore
degerlendirmistir. S6z konusu alanlarin sahip olduklar1 peyzaj karakterinin belirlenmesi

ve bunda etkili olan bitki ortistiniin tanimlanmasini amaglamistir [26].

Eroglu ve Acar, 2009 yilindaki Trabzon’un bazi alpin alanlarinda gergeklestirilen arazi
caligmalari ile alpin bitki potansiyeli belirlenmis, alpinde tek basina ya da gruplar halinde
bulunan peyzaj degeri tasiyan bitki tiirlerinin kullanilabilme olanaklarini belirlemek ve
bununla ilgili degerlendirmeler yapmak iizere toplam 30 otsu ve odunsu tirin

kullanilabilme potansiyelleri ortaya konulmustur [31].

Eroglu ve arkadaslar1 2016 yilindaki ¢calismalarinda tarihi bir nitelik tasiyan Diizce kenti
Konuralp beldesindeki agik ve yesil alanlardaki farklt mekan tiplerinde kullanilan bitki
tiirlerinin estetik, fonksiyonel ve bitkisel ¢esitlilik yoniinden degerlendirilmesidir. Bu
amag dogrultusunda yerinde yapilan gozlemler sonucunda 8 farkli mekan tipinde yapilan

arazi calismalar ile bitkisel c¢esitlikler belirlenmis ve alfa ve beta gesitlilik indeksleri



acisindan mevcut durumlari ortaya konulmustur [32].

Ertung 2011 yilinda Antakya kenti toplu konut alanlar1 ve parklarinda bir arastirma
gergeklestirmistir ve bu alanda kullanilan ¢ok yillik siis bitkileri peyzajda kullanimlari ve

yeterlilik yonleriyle degerlendirilmeye alinmistir [33].

Irmak, 2013 yilinda yerli odunsu bitkilerin kentsel peyzajda kullanimini ele aldig
calismasini Erzurum Kentinde yiiriitmiistiir. Arastirma kapsaminda Erzurum’da 89 dogal
odunsu bitki tiiriiniin yetisebildigini saptamis ancak bu tiirlerin yalmzca %20’sinin

peyzajda kullaniminin oldugunu tespit etmistir [34].

Kahveci, 2009 yilinda ele aldigi c¢alismasinda arazi g¢aligmalar1 gergeklestirerek

sonrasinda istatistiksel analizler yaparak tiir ¢esitliligi lizerine sonuglar elde etmistir [35].

Liu ve arkadaglar1 2017 yilinda kentsel biyogesitlilik {izerine bir ¢alisma yapmislardir.
Calisma kapsaminda 71 Cin {iniversite kampusu arastirma alanlar1 olmustur ve buralarda
1565 odunsu ve 1614 otsu tiir olmak iizere 6nemli bitki cesitliligi saptamiglardir. Bu
tirlerin insan kaynakli ve c¢evresel nedenlerden nasil sekillendiginin tiizerinde

durulmustur [36].

Muthulingam ve Thangavel 2012 yilinda Hindistan'da Chennai metropolitan kent yesil
alanlarindaki odunsu tiir ¢esitliligi envanteri gergeklestirildigi ¢alismada envanterin
Chennai agik ve yesil alanlarindaki odunsu tiir ¢esitliligini, yogunlugunu ve zenginligini
incelemeyi amaglamistir [37].

Nero, Kiiresel biyocesitlilik kaybini durdurmak icin sehirlerde biyolojik cesitliligin
korunmasiin sart oldugunu destekledigi ¢aligmasini 2016 yilinda Ghana’nin Kumasi
kentinde gerceklestirmistir. Kentte 176 agag tiirii tespit edilmistir. Kentte yer alan kamu
alanlari, kent parklari, tarim alanlar1 ve ev bahgeleri gibi mekanlar kapsaminda tiir

cesitliligi calismalar1 yapilmistir [38].

Nurtekin, 2007 yilinda Istanbul’da bulunan Bahgesehir toplu konut alaninda
gerceklestirdigi c¢aligmasinda odunsu bitkiler, peyzaj mimarligi tasarim ilkeleri
dogrultusunda irdelenmistir. Odunsu bitkilerin peyzajda kullanim 6zellikleri olan
islevsellik, ekolojik, hosnutluk vb. kriterleri agisindan degerlendirilmesi yapilmis ve

onerilerde bulunulmustur [39].

Onder 1990 yilinda Konya kentinde odunsu bitkileri konu aldig1 calismasinda merkezdeki
yesil alanlarin durumu, odunsu bitkilerin kullanim ve gelisme durumlari arastirilmistir.

Ev bahgeleri, parklar, yollar, okul bahgeleri ve mezarlik alanlarinda yapilan gézlemlerle
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yesil alanlarin tipi, konumu, denizden yiiksekligi, odunsu bitki tiir sayisi, bitkilerin

kullanim ve gelisme durumlari saptanmustir [40].

Paganova ve Jurekova 2015 yilinda gerceklestirdikleri caligmalarinda peyzajin 6nemli bir
parcasi olan vejetasyon i¢indeki odunsu tiirlerin peyzaj tasarim ve planlamalarindaki
roliinii ifade etmiglerdir. Buna gore tiir segiminden ekolojik gosterge durumlaria kadar
farkli birgok konuda bitkilerin peyzajin 6nemli bir pargasit olmast ve bunun Gnemini

vurgulamiglardir [41].

Pennington ve arkadaslar1 2010 yilinda kentlesme ve beraberinde ortaya ¢ikan yogun
yapilagma ile riperian zonda bulunan bir orman toplulugu arasindaki iliskiyi belirlerken
cesitlilik ve kompozisyon diizeyinde arastirmalar yapmistir. Baz1 dogal tiirlerin varligin
siirdiirmeye devam etmesinin yani sira alana egzotik tiirlerin de geldigi goriilmiistiir.

Ozellikle riperian zonun tastyici niteligi ile bu durumun iliskili oldugu belirtilmistir [42].

Sar1, 2006 yilinda gerceklestirdigi “Trabzon Kenti Konut ve Site Alanlarinin Floristik
Cesitliligi” baslikl yiiksek lisans tez ¢alismasinda kent igerisinde yer alan konut ve toplu
konutlardaki bitkisel cesitliligi belirlemeye ¢alismistir. Bu amag¢ dogrultusunda belirli
alanlarda arazi ¢aligmalar1 yapmis olusturdugu alan tamitim kartlar ile tiir ¢esitliligini

belirlemeye ¢alismistir [43].

Sirtkaya, arasgtirmasin1 Samsun, Ordu ve Rize illerinin baz1 kiy1 parklarinda 2007 yilinda
gergeklestirmistir. Bu mekanlarin peyzaj dokusunu olusturmada kullanilan bitki
materyali tespit edilmis. Bitki materyalinin bitkisel tasarim yoniinden analizi yapilmis,
bitki kompozisyonlariin olusturdugu mekansal yap1 incelenmis ve estetik fonksiyonel

ozellikleri dikkate alinarak kullanicinin mekan tercihleri etit edilmistir [44].

Swan ve arkadaglar1 2016 yilinda kentsel odunsu bitki topluluklarinin farkli arazi
kullanim tiirlerine gore taksonomik ve fonksiyonel cirosunun nispi biiyiikliigiini
arastirmiglardir. Bu amagla farkli kentsel arazi kullanimlarina ait 209 arsa boyunca
odunsu bitki biyogesitliligindeki desenler incelenmistir. Yapilan c¢esitlilik indeksleri
sonucunda bos veya agik alan arazi kullanim alanlarina kiyasla konut ve ticaret

parsellerinde ylksek taksonomik ciro gézlenmistir [45].

Townsend, 2014 yilinda gerceklestirdigi, insanlarin psikolojisi ile gordiikleri bitkilerin
arasindaki iligkiyi ele aldig1 caligmasinda kent agaclarinin insanin stresini azalttigi, sehir
icinde bloklarin arasinda dahi yesil gdrmenin insan sagligina faydali oldugu sonucuna

varmigtir [46].

10



Turner ve arkadaglar1 bitki biyogesitliligini ve toplum gdstergelerini, kentsel yerlesim
alanlar1 ve Nova Scotia'daki Halifax ¢evresindeki daha dogal yasam alanlar1 arasinda
karsilagtirmak iizere tasarladiklar1 calismalar1 ile yillara gore farklilagsmalari
incelemislerdir. Buna gore olusan siiksesyon durumunu kentsel bitki ¢esitliligi ile iliskiye

getirmeye ¢alismiglardir [47].

Van Heezik ve arkadaslari dogal ve egzotik odunsu bitki tiirlerinin kentsel 6zel
bahgelerdeki roliiniin kentsel biyocgesitlilige 6nemli katkilarinin vurgulandigi ¢alismada,
bahceyi kullanan ve yoneten sahiplerinin sosyo-ekonomik farklilari ile de bitkisel segim
ve cesitlilikte de farklilagmalara yol actigi vurgulanmistir. Disa doniik bahgelerin daha

cok egzotik tiir igerdigi de yine bu ¢alismanin 6nemli sonuglarindan bir olmustur [48].

Var, 1992 yilinda iilkemiz floristik zenginliginin 6nemli bir boliimiinii kapsayan
Kuzeydogu Karadeniz Bolgesinde yiiriittiigii calismasi i¢in Ozellikle pseudomaki ve
orman vejetasyonunda incelemeler yapmuistir. Arastirma kapsaminda ele aldigi 295 adet
odunsu taksondan ¢igek ve meyve giizelligi, sonbahar renklenmeleri vb. gibi estetik
degerlerle cok yonlii fonksiyonel kullanim alanlarina sahip taksonlar belirlemis, peyzaj
mimarhig agisindan 6zelliklerini belirterek yore halkinin istedigi 6zelliklere de uygun

bitkilerin fidanliklarda tiretilmeleri i¢in 6nerilerde bulunmustur [19].

Vila-Ruiz ve arkadagslar1 424 konut bahgesinde yaptiklari ¢alismalarinda odunsu tiir
cesitliligini, tiirlerin dagilimlarini, tiirlerin dogal-egzotik olma durumlarini ve tiirlerin
kullanim alanlarini ortaya koymuslardir. On ve arka bahgelerin kullanim farkliliklarindan
dolayr fonksiyonel niteliklerinin de tiir ¢esitliligi yoniinden farkliklar gosterdigini
belirttikleri ¢aligmalarinda 383 odunsu bitki tirii ve farkli habitat 6zelliklerini

degerlendirmislerdir [49].

Vogt ve arkadaslar1 2017 yilinda daha planli kentsel alanlar i¢in dogru yerde dogru agag
tiirliniin se¢imini kolaylastiran Citree adli bir veritabani gelistirmislerdir. Genis bir
literatiir taramasi yapilan inceleme kapsaminda 390 odunsu bitki arastirilmistir.
Gelistirilen sistem ile dogru alan i¢in dogru tiir se¢imi yapilarak canli biyolojik ¢esitliligi
de artirtlacaktir [50].

Yalginalp, calismasini 2005 yilinda Trabzon kentinde turizm merkezi ilan edilmis olan 5
yaylada ger¢eklestirmistir. Bu alanlara Haziran — Ekim aylar1 arasinda arazi ¢aligmalari

yapilarak alanda dikkat c¢ekici 6zelliklere sahip bazi bitkiler, bu bitkilerdeki mevsimsel

degisimler, dogal hayat ve kiiltiirel 6zellikler gozlemlenmistir. Calisma ile yayla turizmi
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etkinliklerinin siirdiiriilebilir bir bi¢gimde, dogal ve kiiltiirel 6zelliklerinin korunarak

yapilmasi igin Oneriler gelistirmeyi amaglamigtir [51].

Yang ve arkadaslar1 Haikou, Cin'deki odunsu bitkilerin taksonomik ve fonksiyonel
cesitliligi lizerindeki arazi kullaniminin eski etkisini nicellestirdigi ¢calismalarinda arazi
kullanimi1, ormanlik bitki Ortiisii ylizdesi ve rastgele dagilan 461 6rneklem parselinden
odunsu bitki varlig1 ve ¢esitliligi verileri {izerinden degerlendirmelerde bulunmuslardir

[52].

Yener ve Ayashgil’e ait 2016 yilnnda gergeklestirilen calisma, Istanbul’un giiney
kesimlerinde yer alan ve kuru yetisme ortami 6zelligi gosteren Marmara Denizi
kiyilarinda yiiriitiilmiis; farkli 6zelliklerdeki 6rnek alanlarda mevcut odunsu bitki
taksonlar1 tespit etmislerdir. Belirlenmis olan 9 6rnek alanda yiiriitiilen ¢aligmada, yerinde
inceleme, fotograflama, 6rnek toplama ve tespit calismalar1 yapilmistir. Istanbul Marmara
kiyilart peyzaj diizenleme alanlarinda bitki tiir gesitliligi acisindan toplam 204 odunsu
takson ile 6nemli bir degerde oldugu, egzotik bitkilerin kullaniminin bu bdlgede oldukca
yogun oldugu ve bazi taksonlarin da ekolojik agidan bu bolgede kullaniminin uygun

olmadigi tespit edilmistir [24].

Peyzajin 6nemli bir parcgasi olan bitkilerin CBS yararlanilarak analiz edildigi ¢aligmalara

ait literatiir degerlendirmesi asagida verilmistir:

Alphan, 2017 yilinda gergeklestirdigi caligmasinda arazi Ortiisiiniin Onemi, arazi
ortlistinin kompozisyonunda ve / veya konfigurasyonundaki herhangi bir degisikligin
peyzaj diizeyinde bir ¢evresel gosterge olarak kullanilabilmesinden kaynaklanmaktadir
varsayimi lzerinden peyzaj degisimlerinin belirlenmesinde CBS yontemlerini
degerlendirmis ve bu degerlendirmelerini yagarken farkli nitelikli uydu gorinttlerini
kullanmustir [53].

Ceylan, 2013 yilinda gerceklestirdigi calismasinda hizli kentlesmenin zeytin agag
varligina etkilerini cografi bilgi sistemi teknigi ile incelemistir [54].

Gokyer ve digerleri 2015 yilinda Bartin kenti Karadeniz kiyilarinda gergeklestirdikleri
arastirmalarinda sehrin yesil alan miktari, bunlarin kapasiteleri ve niifusa gore yeterliligi
gibi konular {izerinde durduklar1 ¢alismalarinda CBS kullanarak eko turizm

faaliyetlerinin degerlendirmesini yapmislardir [55].

Ikiz, 2007 yilinda gerceklestirdigi ¢alismasinda zonlara iliskin dogal ve kiiltiirel peyzaj

Ozelliklerinin sayisal analizlerinin yapiminda CBS kullanmistir [56]. Kuter ve Erdogan,
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2010 yilinda  gerceklestirdikleri  c¢aligmalarinda  verilerin ~ sorgulama  ve

degerlendirmelerinin yapilmasinda CBS kullanmiglardir [57].

Kiilek¢i ve Bulut, 2016 yilinda gerceklestirdikleri ¢alismalarinda bazi yer Ortiici
bitkilerin flora turizmi potansiyeli a¢isindan degerlendirmesini yaparken CBS’den

faydalanmiglardir [58].

Martin-Queller ve arkadaglar1 2011 yilinda gergeklestirdikleri ¢aligmalarinda Orta 6lgekli
peyzaj Olceklerinde odunsu bitkilerin gama turi zenginlikleri Gzerindeki ydnetim
bozuklugu ne kadar onemlidir? Tiir zenginligi ¢alisma alanindaki diger iklimsel ve
biyotik faktorler ile nasil iliskilidir? Mekéansal duraganlik varsayimi, tiir zenginligi ve
aciklayict degiskenler arasindaki iliskilerin degerlendirilmesini nasil etkiler? Sorularina

cevap aramiglar ve CBS {izerinde arastirmalarini gergeklestirmislerdir [59].

Ozyavuz, 2011 yilinda, Tekirdag Ganos Daglar1 kapsaminda ele aldig1 calismasinda bitki

ortiistiniin ekolojik sartlarinin CBS ile analizini yapmistir [60].

Yazict, 2015 yilinda gerceklestirdigi calismasinda Tokat ili i¢in dis mekan siis bitkisi
tiretim alanlarini belirleme amaciyla CBS ortaminda Cok Kriterli Karar Verme Teknikleri
(CKKVT) kullanmustir [22].

Yoshino ve arkadaslar1 aragtirmalarinda, Kushiro sulak alanindaki Akanuma
yakinlarindaki yiiksek koprii lizerinde tasinan kablolu balona 35 mm'lik metrik dig1
kamera ile monte edilen renkli fotograflarin yiiksek mekansal ¢6ziintirliigii kullanilarak
sulak alan bitki topluluklarinin mekansal dagilim o6zellikleri uygulama agisindan
jeoistatistik, doku analizi ve peyzaj metriklerini kullanarak sulak cevre izleme igin

uzaktan algilama verilerinin yorumlanmasi ve yorumlanmasi olarak incelenmistir [61].

Diizce kenti kentsel peyzaj alanlarinda yapilan arastirmalara ait literatlir degerlendirmesi
asagida verilmistir:
Aksoy ve arkadaslar1 2014 tarihli ¢alismalarinda Diizce ilinde bitki biyolojik ¢esitliligini

incelemisler, endemik bitki taksonlarini ve koruma statiilerini ortaya koymuslardir [62].

Aytas ve Uzun, yaya alanlarinin gorsel peyzaj kalitesini ortaya koymak amaciyla

yiriittiikleri ¢alismalarini Diizce kent merkezinde gergeklestirmislerdir [63].

Demir ve arkadaglar1 2005 yilinda gergeklestirdikleri caligmalarinda Diizce kentinde agik
ve yesil alan potansiyelini belirlemislerdir. Kentin sahip oldugu agik ve yesil alan

dokusunun tasidig1 rekreasyon potansiyelinin ayrintili olarak ele alindigi ¢alismada bu
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yondeki talep ve ihtiyaglarin neler oldugunun belirlenmesi ile tamamlandirilmistir [13].
Eroglu ve arkadaslar1 2005 yilinda Diizce kenti agik ve yesil alanlarindaki bitkilerin
tespiti ve bazi bitkisel tasarim ilkeleri yoniinden degerlendirilmesini yaptiklar1 arastirma
ile mevcut bitki potansiyeli belirlenmis ve bu bitkilerin kompozisyon degerleri ortaya

konulmustur [64].

Eroglu ve Demir 2016 yilinda gerceklestirdikleri calismada amag, yol kenarindaki bazi
yaprak doken bitkilerin morfolojik degisimlerinin neler olduklarini belirlemek ve bu
agaclarin yolu kullananlar tizerindeki gorsel etkilerini mevsimsel degisim ve yaslara gore
degisim yoniinden ele almaktir. Bu amaglar dogrultusunda yol kenarindaki bu agaglar 6
y1l boyunca gozlemlenmis ve fotograflanmistir. Sonrasinda bu gozlemler ankete tabi
tutulmustur. Sonug¢ olarak bu calisma ile yol kenarinda bulunan bazi yaprak doéken
agaclarin gorsel kalite ve begeni durumlari ve agaglarin fenolojik degisimleri

belirlenmistir [65].

Giiltekin’in 2010 yilinda gerceklestirdigi aragtirma, Diizce Ugursuyu ve Aksu Havzalari
Ekoturizm Potansiyeli ve Bazi Arazi Kullanim Kararlar1 Arasindaki Etkilesimler konulu
arastirma son yillarda diizce kentinde yapilmis ¢alismalardan birisidir. Peyzaj Planlama
alaninda yapilan bu ¢aligmada temel yontem olarak peyzaj planlama teorisyenlerinden
Philip Lewis’in eyalet dl¢ceginde Wisconsin ve Illinois ¢aligmalarinda kullandigi bir

yontem olan "¢evresel koridorlar" tekniginden yararlanilmistir [66].

Karadag ve arkadaslar1 okul bahgesinin oyun agisindan yeterliligini degerlendirdikleri
calismalarinda Diizce kent merkezinde yer alan 29 ilkokul ve ortaokul bahgesini
incelemislerdir. Okullardaki bahge alani, bahg¢e kullanimi ve donati elemanlarinin, oyun

alan1 olarak yeterliligi degerlendirilmistir [67].

Kaya ve arkadaslar1 2016 yilinda gorsel peyazj kalitesi konulu ¢alismalarini Diizce
Universitesi Konuralp kampiisiinde gerceklestirmislerdir. Kampiis alan1 icerisindeki bitki

varliginin oldugu alanlarin daha dogal ve daha estetik bulundugu sonucuna ulasmislardir

[68].

Miiderrisoglu ve arkadaslar1 2006 yilinda Adapazari, Diizce ve Bolu illerinde
gergeklestirdikleri ¢alismalar ile her bir agacin gorsel kalitesinin ve mukavemetinin
degerlendirilmesi, birbirinin yaninda bulunan farkli aga¢ bi¢imlerinin gorsel kalite ve

mukavemetlerinin belirlenmesi ve kisisel 6zelliklerin Aga¢ big¢imlerinin algilanigina
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etkilerini ortaya koymayir amaglamiglardir. Bu ii¢ hedefe ulasmak icin semantik

diferansiyel yontemi kullanilmistir [69].

Ozdede ve arkadaslar1 2013 yilinda gerceklestirdikleri ¢alismalarinda Diizce ilinde
kentsel donlsiim projelerinin peyzaj mimarhigi disiplini agisindan degerlendirmesini
arastirmiglardir. 1999 depremi sonrasinda il olan Diizce kentinde heniiz siireci devam
eden kentsel doniisiim ¢alismalart ele alinarak yurt i¢i ve yurt disinda gergeklestirilen

kentsel donusiim ornekleri ile karsilastirmalar yapilmistir [70].

Uzun ve Miiderrisoglu kirsal ve kentsel alanlardaki parklarda kullanici memnuniyetini

arastirdiklar1 calismalarini Inonii Parki’nda gergeklestirmislerdir [71].

Bitkdlerin peyzaj mimarhgmda Bitkilerin COGRAF] BILGI Ditzce kenti kentsel peyzaj
degerlendirme potansiyellerine -~ SISI.E}[LE_R_I'nden vararlandarak | +— alanlarnda yapilan ¢ahsmalar
gore incelendigi ¢ahgmalar analiz edildigi ¢ahsmalar

Aksoy veark 2014, Demir ve ark. 2003, Eroglu ve ark.
Aear C. 1997, dear ve ark. 2001, Alphan 2017, Gakyervd 2015, LM rer ve 2003, Eroght ve Demir 2016, Giiltekin 2 2010, Kayave ark
Erdogan 2010, O“m J 20186, mm oghi vd 2006, O=dede ve ark. 2 ﬂn Uzun

Martin — Cueller ve ark. 2011 ve Miiderrizogin 2007,
_"DaJ P?};}? J?""OP? . af "Dzﬂ ':'aJ 006
Strtkaya 2007.
Peyzaj. Flora ve Vejetasyon Bitkilendirme Tasarm Elemanlan Kentsel Yesil Alanlarda
kavramlannn tanimlanmasy Arslan 2017, Acar €. 2017, Nelson 1995, Bitkdlendirmenin Onemi
Avrupa Pey=aj Séclepmesi, Terziogin §. 1998, : : . Arsian 2017, Gakei ve Celem 2004,
Ar T.2003, Gakalp ve Tazgan 2013, Nurtekin Bitkilendirme Tasarmn ve Aslambaga 1976, Dirik 2001,
2017, Onder 1990, Sar 2006. Asamalan
dcar ve ark 2007, Ka a.,aa
2002, Avar ve ark. 2010, E
2017, Tagar ve Dig

Floristik Cegitliligin : o
i esitlilk Analizi
Yogunluk Analiz ¢
Acar ve ark. 2007, Giilsay ve Ozkan 2008.
Acar ve ark. 2007, Erogi ve ark. 2016, ECTREEESS R
Giilsay ve Czkan 2008

Floristik Cesithilizin
Mekansal Dagihm Analizi

Acar ve ark, 2007, Erogiu ve ark. 2016,
Giilsey ve Coikan 2008.

Sekil 1.5. Arastirmanin literatir kurgusu.

1.2. CALISMANIN AMACI

Onerilen tez calismas: ile Diizce kent merkezinde yer alan agik ve yesil alanlardaki
odunsu bitki tiirleri i¢cin tanimlama ve tespit ¢alismalart yapilarak, mekansal ve islevsel
durumlarina ait degerlendirmeler gergeklestirilmistir. Kent merkezinde yer alan park,
meydan, kamusal ve 6zel bahgeler, oyun alanlari, yaya ve ara¢ yollari, mezarlik ve

ibadethane bahgelerinin aragtirma kapsaminda degerlendirildigi bu ¢alismada;
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v" Diizce kent merkezinde bulunan agik ve yesil alanlarin1 temsil eden park, oyun
alani, ara¢ ve yaya yollari, spor alanlari, kamusal ve 6zel bahgeler, mezarlik ve
ibadethane bahgeleri gibi farkli mekansal konuma sahip bitkisel materyal i¢eren
alanlarda odunsu bitkilere ait tiir ¢esitliligini belirlemek ve cesitlilik analizlerine

gore degerlendirmek,

v" Diizce kent merkezinde bulunan agik ve yesil alanlarin sahip olduklari odunsu tiir
cesitliliginin CBS ortaminda “Yogunluk Analizi” yapilarak dagilim, yogunluk ve

zenginlik durumlarini belirlemek ve haritalandirmak,

v" Diizce kent merkezinde bulunan agik ve yesil alanlarin sahip olduklari odunsu tiir
cesitliliginin  smirlandirma, yonlendirme, golge olusturma, perdeleme,
mahremiyet saglama gibi islevsel 6zelliklerini belirlemek ve bu islevlere yonelik

bitkisel tasarim stratejileri gelistirmek,

v" Diizce kent merkezinde bulunan agik ve yesil alanlarin sahip olduklari odunsu tiir
cesitliliginin estetik ve tasarima yonelik islevlerini belirlemek ve bu ydnde

yapilacak olan bitkisel tasarim stratejilerini ortaya koymak,

v" Alanda yapilacak olan gorsel belirlemeler ile biiro ¢alismalar1 esnasinda tasarimin
gorsel boyutunda odunsu bitkilerin sadece tiir diizeyinde degil kompozisyon

duzeyinde de gorsel potansiyellerini belirlemek,

v' Cesitlilik, islevsel durum ve konumsal o6zellikleri (yogunluk, dagilim ve
zenginlik) belirlenmis olan odunsu bitki tiir ¢esitliliginin kentsel yesil altyapi
icerindeki Onemini vurgulamak ve bu yonde yapilacak olan plan, tasarim ve

stratejilere yonelik 6nerilerde bulunmak,

v' CBS ile kayit altina alinan (noktasal diizeyde) odunsu tiir ¢esitliliginin pilot bir
uygulama ile kent bilgi sistemleri igerisinde yer almasina katki saglayabilecek

“Bitki Bilgi Sistemi” olusturmaya yonelik altliklar hazirlamak,

v Diizce kent merkezinde bulunan agik ve yesil alanlarindaki odunsu bitki
cesitliligini siirdiiriilebilir diizeyde koruma-kullanma dengesinde tutulmasina

yonelik stratejiler gelistirmek,

v' Arastirmadan elde edilen sonuglar ile bilimsel platformlarda takdim edilecek

yayinlar hazirlamak,

ulasilan amag ve hedefler arasinda yer almaktadir.
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1.3. CALISMANIN OZGUN DEGERI

Ulkemiz jeolojik yapisi, buna bagl olarak degisik karakterdeki toprak yapisi ve farkli
iklim kosullar1 nedeniyle ii¢ ayr1 floranin tipik bitkilerini ve tipik 6zelliklerini igeren
diinyanin sayili iilkelerinden birisidir. Dlnya Uzerinde mevcut birgok bitki tlriiniin ana
vatani ve gen merkezleri yurdumuzdur ve son derece zengin bir bitki ortlisiine sahiptir
[27], [72]. Bu durumun avantaji ile Tiirkiye’de bitki ¢esitliliginin peyzaj mimarligi
yoniinden incelenmesine yonelik bircok c¢alisma yapilmis ve yapilmaktadir. Bu
caligmalarin dogal ortamlarda gerceklestirilen kismi ¢ogunlukla tespite dayali flora
calismalari olurken kentsel ve tasarlanmis alanlardaki durum ise bitki materyali tespitine
ek olarak belirli bitkisel tasarim 6geleri ve ilkeleri 15181nda ele alinmis, bitki baglaminda
Olci ve form agisindan bitkiler analiz edilmis, bitkilerin mevsimsel degisimleri
incelenmis, hatali bitkilendirme yapilan alanlardaki sorunlar ele alinmis, bitkilerin
mevcut durumlart ve gelecek halleri gibi konular ¢alisilmistir. Ancak kentler acisindan
bu denli 6nemli olan bitkilerin varlig1 bile kentsel biyocesitlilige ¢cok onemli katkilar
saglarken bu bitkilere ait varliklarinin olusturmus oldugu yogunluk, dagilim ve
cesitliliklerin durumuna yénelik ¢alismalar bir araya getirilememistir. Ozellikle bir alanda
bitkilerin olusturdugu yogunlugun kentsel ¢esitligin yani sira bulunma yogunluklarinin
da kentsel gegirimlilik, havay1 temizleme, yaban hayati olusturma gibi daha bir farkli

konuya da katkilar saglayabilecegi géz ardi edilmemelidir.

CBS, yeryiiziinde mevcut olan ve sonradan olusan her tiirlii verileri haritalamaya ve analiz
yapmaya yarayan bilgisayar esasli bir sistemdir [73]. Karmasik planlama ve yonetim
sorunlarinin ¢ézlimlenebilmesi igin tasarlanan, mekanda konumu belirlenmis verilerin
sorgulanmasi, islenmesi, analizi, modellenmesi, goriintiilenmesi ve yonetimi islemlerini
kapsayan donanim ve yontemler sistemidir. Mekansal verilere bagl sozel, grafiksel vb.
verileri entegre bir sekilde depolayan bir yapiya sahiptir [74]. Ve bu sistemin gelisimi ile
birlikte peyzaj alaninda iilkemizde yiiriitilen calismalarda planlama ya da tasarimda
istenilen kriterlere uyan alanlarin se¢iminde veri tabanindan sorgulama yoluyla yapilan
caligmalar, peyzaj karakter tiplerinin belirlenerek arazi kullanimina yonelik kararlarin
verildigi ¢alismalar, dogal peyzaj elemanlarinin cakistirilarak ekolojik birimlerin
olusturulmasiyla yapilan planlama yaklagimlari, peyzajin dogal ve kiiltiirel verilerinin
sentezinin yapildig1 calismalar gelisim gostermis ve gostermektedir. Bu yonii ile peyzaj
mimarhiginda CBS ¢alismalar1 noktasal ve mekansal analiz ve degerlendirmelerden ¢ok

daha Ust 6lgeklerdeki plan ve karar alma asamalarina atif etmektedir.
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Tiim bu noktalardan ve kentsel bitkisel yogunlugun kentteki bir ¢cok olguya 6zellikle de

kentsel yesil alt yapiya olduk¢a dnemli altliklar olusturacagi varsayimindan hareketle;

v" Cok genis ¢alisma alanina sahip olan CBS’nin peyzaj mimarhig konularinda
cogunlukla peyzaj planlama ¢alismalarinda kullanilmakta oldugunu gérmekteyiz.
Tiim bu ¢aligmalardan fakli olarak bu proje CBS’nin peyzaj mimarlig1 alaninda

farkl1 bir boyutta kullanildig1 6ncii bir projedir.

v" Peyzajin en onemli unsurlarindan biri olan bitki materyali sadece tasarimsal ve
floristik 6zelligi ile degil konumsal o6zelligi ile de CBS ortaminda analiz
edilecektir. Noktasal olarak park ya da daha kiglk olcekli mekénsal bir
degerlendirmeye tabi tutulacak olan bitki materyali CBS ortaminda tiir, familya,

mekansal 6zellik, konumsal dagilim gibi farkli analizlere tabi tutulmustur.

v' Bir kente ve kenti sahip oldugu agik ve yesil alanlardaki bitki materyaline ait
oldukca fazla yurt i¢i ve yurt dis1 arastirma bulunmaktadir [4], [7], [10], [42]-[44],
[48], [49], [52]. Daha 6nce peyzaj alaninda yapilan bu ¢aligmalarda caligma
alanina gidilerek bitkilerin tespiti, sayimi1 dogrultusunda ilerlenerek tasarimdaki
kullanim durumu yorumlanmis, kompozisyon baglaminda analizleri yapilmistir.
Ancak noktasal tiir bazinda tek tek bitkiler kimlikleri ve genel 6zellikleri ile
beraber gercekte yer aldigi koordinati ile haritalanarak tanimi yapilmamustir.
Hazirlanacak haritalar ile bitki tiir analizi yaninda mekan analizi, katman analizi
vs. de yapilarak alanda mekansal dagilim ve hangi katmanin (agag, agaccik, cali,
yer Ortiicli) hakim oldugu gibi sorulara kolaylikla cevap alinabilecektir. Bunun
yani sira ArcGIS programinin sagladigi kullanim ile bitkinin bulundugu lokasyon
belirlendikten sonra bu noktaya bitkinin giincel fotografinin da yiiklenmesi ile
alana gitmeden kolaylikla bitkinin goriiniimii hakkinda bilgi edinilebilinecektir.
Giliniimiiziin 6nemli bir kavrami olan ve kentlerin daha yasanabilir ve erisilebilir
olmasina katki saglayan “KBS” icin de énemli bir paralellikler gosterecek olan

calisma bu yonii ile de oncii bir calisma olmustur.

v" Onerilen proje calismasi ile yapilacak olan analizler, son yillarda énemli bir
kentsel kavram rolii istlenmis olan “Yesil Altyapt (YA)” kavraminin
degerlendirilmesine ve yorumlanmasina oldukca 6nemli katkilar saglamig olacak
ve kentin yesil altyap1 6zelligine cevap verecek potansiyele sahip uygulamalarin

ne sekilde nerede yapilabilecegi hakkinda ileri siirilecek Onerilerin
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sekillenmesinde 6nemli rol oynayacagi diistiniilmektedir.

v" Yapilacak ¢alismanin bir diger 6zgiin yonii ise; ¢aligma alaninda yer alan dogal
tiirlerin varliginin kontrolii, durumu hakkindaki bilgilere ulagsma, yaslh ve koruma
altina alinmasi1 gereken tiirlerin bulundugu alanda zarar gordiigii takdirde neslini
devam ettirebilecegine dair uygun bir Onerinin  getirilmesi olarak
degerlendirilebilir. Bununla beraber c¢alisma alaninda yol yapimi, bina yapimi,
kamusal istimlak durumlarina gore bazi tiirlerin bulunduklari alanlardan baska bir
alana tasinmasinin (transplantasyonunun) ihtiyacinin olup olmadigina karar
verme siirecinde ve gerekli goriildiigii takdirde yine uygun alanin kararinin
verilme siirecinde kullanilmak iizere iiretilmis haritalama ve veri tabani

caligmalar1 ortaya konulmustur.

Ozellikle KBS icerisinde bu tiir bilgilere ihtiya¢ duyacak olan paydas kurum, kurulus ve
belediyeler icin bu yonii ile ¢alisan bir sistemin altyapisinin olusturulmus ve kamu

yararina ag¢ilmis olacaktir.

1.4. PEYZAJ, FLORA VE VEJETASYON KAVRAMLARI

Peyzaj, dilimize Fransizcadan gegen bir kavram olarak ilk kez 1920’lerde Alman
cografyacilardan esinlenen Karl O. Sauer tarafindan kullanilmis ve daha sonra Berkeley
Okulu olarak iin yapmis olan Sauer tipi kiiltiirel cografyanin ana eksenini olusturmustur.
Bu tarihten sonra peyzaj Amerikan cografyasinda ¢ok 6nemli bir kavram haline gelmistir
[75].

Avrupa Peyzaj Sozlesmesi’ne (APS) gore; Peyzaj, ozellikleri, insan ve/veya dogal
faktorlerin etkilesimi ve eylemi sonucunda insanlar tarafindan algilandig1 sekliyle olusan

bir alan olarak tanimlanmaktadir [76].

Peyzaj, ekonomik faaliyetler i¢in korunmasi gereken; Kkiiltiirel, ekolojik, ¢evresel ve
sosyal alanlarda kamu yarar1 tagiyan; yonetimi ve planlamasi dogru saglandiginda is

olanaklar1 yaratilmasina katki saglayabilecek son derece 6nemli bir kaynaktir [76].

Peyzaj, bulunulan konumdan bakildiginda goriis penceresi igine girebilen dogal, kiiltiirel
varliklarin bir arada olusturduklar1 goriiniistiir. Yeryiiziinde, ormanlarin, tarim
alanlarinin, yerlesim alanlarinin kapsadigi bir gérinim olarak nitelendirilebilir. Peyzaj

insan ve doga etkilesimi sonucu meydana gelir. Insanlar yiizyillardir doga ile karsiliklt
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etkilesim igerisinde bulunmus dogay: taklit ederek tekrar dogaya kazandirdiklari
degisimle peyzaji yeniden sekillendirmislerdir. Dogal peyzaji, tabiatin kendi dogal
kaynaklar1 ile donilistimiiniin birlikte ele alindig1 bir sentez olarak, kiiltiirel peyzaj1 ise,
mevcut dogal varliklarin insan eliyle sekillenmis biciminin olusturdugu yerler olarak

tanimlamak mimkundur [77].

Flora, bir ulke, bir bolge ya da belirli alanda yayilan bitkilerin timii i¢in kullanilan bir
kavramdir. Vejetasyon ise, bir iilke ya da bir bolgenin belirli yasam ve ¢evre kosullarina
gore gelisen ve yasam kosullar1 6zdes olan bitki taksonlarinin olusturduklari toplumlardir.
Bir bagka deyisle, florada bitki taksonlar1 arasinda herhangi bir floristik iligki aranmasi
s6z konusu degildir. Ornegin Tiirkiye floras1 denilince Tiirkiye siirlar1 icinde bulunan
tim bitkilerin (tohumlu ve tohumsuz) bir floristik listesi anlagilmaktadir. Vejetasyonda
ise yasam kosullar1 6zdes olan bitki taksonlariin bir arada bulunmasi ve biiyiiklii kiigiikli
tohumlar olusturma kosulu aranmaktadir. Ornegin; ¢dl, step, maki, orman ve savan

vejetasyonlar gibi [72].

Peyzajda tiim bu verilerin kullamildigi ve degerlendirildigi kavram bitkilendirme

tasarimidir.

1.5. BITKILENDIRME TASARIMI

Bitkilerin, psikolojik etkileri sebebi ile insan yasam kalitesini iyilestirmek, havadaki
oksijen miktarini artirarak kirliligi daha aza indirgeme, yazin golge olusturarak serin
mekanlar yaratma, giiriiltiiyli engelleme, ara¢ egzozlarindan ¢ikan pis havayi absorbe
etme (Platanus orientalis vb.) gibi ¢esitli ve daha birgok 6zellikleri ile kent ekosistemine

oldukga fazla katkilar1 bulunmaktadir.

Bitki, kentsel ve kirsal alanlardaki dis mekéanlarin tasariminda oldukc¢a Onemli olan,
estetik ve fonksiyonel a¢idan mekana deger katan peyzaj mimarlig disiplini tarafindan

kullanilan en 6nemli materyaldir.
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Sekil 1.6. Bitkiler, sahip olduklari kitleleri ile peyzaji tanimlar [78].

Bir peyzaj mimarinin uzmanhgi; diger bitki ile ilgili mesleklerden farkli olarak, bitki
konusunda sahip oldugu, bitkinin gorsel yapisim1 ortaya koyan temel dendrolojik
Ozellikler, uygun form yapisina ulasabilmesi i¢in ihtiyaci olan gereksinimler, onu
etkileyen ¢evresel etkiler gibi bilgilerle bir tasarimda islevsel yonde ustaca kullanmasi ile

On plana ¢ikmaktadir [10].

Bitki materyalini diger tiim tasarim elemanlarindan ayirt eden en 6nemli 6zelligi yasayan
geligen bir canli eleman olmasidir. Bu sebepten tasarimci bitkilerin sadece belli bir zaman
diliminde nasil goriindiigiinii degil tiim bir y1l boyunca olusturacag: habitusu diistinmek

durumundadir (Sekil 1.7).

Sekil 1.7. Bitkiler; yasayan, gelisen canli elemanlardir [79].

21



Peyzaj mimarligi biliminin en 6nemli kolu diyebilecegimiz bitkilendirme ¢aligmalari, tim
tasarim disiplinlerinde de oldugu gibi belirli kriterlere ve ilkelere sahip olan tasarim, bilim

ve sanatin birlikte ele alinarak gergeklestirildigi bir siirectir [80].

Bitkilendirme tasarimi kiymetli, dogal bitki tiirlerinin taninmasini, bakimini ve yaban
hayat1 i¢in yagam ortami1 kazandiran yeni vejetasyonlar olusturulmasini saglayarak, insan

ve doga arasindaki dengenin onarilmasina yardimei olmaktadir [81].

Bitkilendirme tasariminda, genel tasarim kriterlerinde de gecerli olan 6l¢ii, doku, form,
renk gibi bazi tasarim 6geleri mevcuttur. Bitkilendirme tasarimi, bu 6geleri kullanarak
mekana islevsellik kazandirmay1 amag edinir ve bitkilerle estetik, ekolojik agidan en iyi

etkiyi olusturabilmeyi hedefler. Bitkilendirme Tasarimi agamalardan olusmaktadir:

1.5.1. Bitkilendirme Tasariminin Asamalari

Hazirlik, Bilgi Toplama ve Arastirma Asamasi: Tasarimin ilk asamasi olan bu ¢aligmada
bitkilendirmenin yapilacagi alana ait tim veriler toplanir. Bu asamada elde edilen
verilerin dogrulugu ve boyutu, karar siireglerini ve yapilacak analizleri dogrudan
etkileyeceginden, bu asama olabildigince ayrintili calisilmalhidir.  Bitkilendirmenin
yapilacagi mekanda alanin fiziksel yapisina ait eksiklikler veya tasarim siirecinde

kargilagsmasi olas1 sorunlar var ise baslangigta tespit edilip gerekli ¢alismalar yapilmalidir
[82].

Genel Tasarim Amag ve Gerekgelerinin Ortaya Konmasi: Tasarim zihinde canlandirilan
bir seyin bi¢cimini kaleme alarak modellemektir. Bir baska ifadeyle amaca yonelik
diistinsel bir iiretimdir [119], [120]. Tasarimcinin tasarim 6gelerini (¢izgi, form, renk,
doku) ve ilkelerini (birlik oran, dlcek, uyum, denge, simetri, ritim, zitlik) ne derece etkin
kullandig1 ayni oranda tasarimin basarisini belirler [118]. Bitkilendirme tasarimina
baslanmadan 6nce alanin gelecekteki mekansal gereksinmelerine yonelik olarak genel

amaglar belirlenmeli, tasarimin rasyonel gerekceleri ortaya konmalidir [83].

Peyzaj Sorveyi, Analizi ve Degerlendirmesi: Tasarimin amacina ulagabilmesi i¢in
calisma alaninda detayli bir sorvey, analiz ve degerlendirme calismasi yapilmalidir.
Planlama alanina ait 6zellikler, ¢oziimlenmesi gereken sorunlar detayli belirlenmeli,

bununla birlikte tasarimin nasil bir karakter tasiyacagi ortaya konmalidir.

Alanin mevcut durumuna iligkin yapilan analizler planlama 6ncesi yapilacak islerin en

Oonemli asamasini olusturmaktadir. Bitkilendirme tasarimi sistematik bir strectir, bu
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stirecin kesintisiz igleyebilmesi icin genel ihtiyaclar, sorunlar net belirlenmeli mekan

analizi ok detayl yapilmalidir [84].

Sentez ve On Tasarim: Bitkilendirme tasariminda yeni fikirlerin olusturulmasi, organize
edilmesi ve dlzenlenmesi c¢aligsmalar1 sentez (birlesim) denilen asamayla
gerceklestirilmektedir. Sentez, bitkilendirilecek mekanlarin  kavramsal catisini
olusturmaya iliskin bir agsama olup, bu asamada bitkilendirmeye yonelik ¢oziim

secenekleri ve yaratici tasarim alternatifleri ele alinir.
Bu asamada 6zellikle tasarima ait ilk fikirler 6n plana ¢ikar.

Kavramsal Tasarim: On tasarim sonrasi, sekillenen projenin tiim yonleri ile
detaylandirilmasini igeren siiregtir [85]. Bitki secimleri net belirlenerek, bitkilendirme
projelerinin 6lgiileriyle hazirlandigi tasarimin artik uygulamaya aktarilabilmesine olanak
veren tasarimin nihai asamasidir.

1.5.2. Bitkilendirme Tasarim Elemanlari

Bitkilendirmede kullanilacak tiirler sahip olduklar1 6l¢ii, form, renk ve doku gibi
oOzellikleri ile cekici alanlar yaratarak, gorsel ¢irkinligi azaltip géze hos gelen mekanlar

olustururlar.
Bu bolim Mikerrem Arslan’in bitkisel tasarimda 6l¢ii 6zelligi

Olgl, bitkilendirme asamasinda ilk dnce ele alinmasi gereken bitkiler, bitkinin en dikkat

ceken Ozelligi olan, en 6nemli tasarim 6gelerinden biridir.

Kompozisyonun algilanis bi¢imine o©nemli etkisi olan bitkinin Olgiisii tasarimin

sekillenmesinde Onemli bir elemandir, kompozisyonun olusturulmasinda son derece

etkilidir [86].

Bitkilerin uygun yasam kosullarinda 6émrii boyunca en son alacagi tac¢ biiylikligi

yoniinden soyle bir siniflandirma yapilabilir:
v Yer ortuc Bitkiler
v Bodur Calilar
v' Kiigiik Calilar
v" Orta Calilar

v Biiyiik Calilar
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v’ Kiiglik Agaglar
v’ Biiyiik Agaglar [87].

Yer Ortiicii Bitkiler; toprak yiizeyini iyi drten hatta bazilar1 neredeyse toprakla biitiinlesik
yetisen bitkilerdir. Bu tiirlere 6rnek olarak insan goz seviyesinde ¢ok asagida olan 5 cm
boylanma yapan ¢imden, yaklasik 1 m.’ye kadar boylanan Hypericum calycinum’a kadar

ornek verilebilir.

Bodur Calilar, genellikle 40 cm ile 100 cm arasinda boylanabilen bitki tiirleri bu grupta
yer alir. Kompozisyonda iki fakli bitki grubu arasinda biitiinliik saglayan tiirler genelde

bu gruptan segilirler.

Kiigiik Calilar ise, 100 cm ile 150 cm arasinda boylanan tiirlerden olusan bu grupta
Juniperus horizontalis gibi genellikle yayilici 6zellik gosteren tiirler bulunmaktadir.
Orta Calilar, 1-2 m'ye kadar boylanabilen bitkilerdir. Ayakta duran insan gz seviyesinden

yiiksektir. Mahremiyeti saglayabilirler ya da bir odak noktasi i¢in fon olusturabilirler.

Buylk Calilar, genellikle dipten dallanan, peyzajda saha ayirict fonksiyonlari olan,
yaklasik 3-5 m. boylanabilen, agaccik tanimi ile de adlandirilabilen bitkilerdir. Giirtiltii,
rizgar engelleyici ve mahremiyet saglama gibi islevleri olan bu tiirler peyzaj

duizenlemesinde cok ihtiya¢ duyulan bitkilerdir.

Kiigiik Agaglar; Malus floribunda, Prunus cerasus, Cornus mas gibi 3.5 — 7 m.”ye kadar

boylanabilen genellikle dallanmasi ta¢ kismindan olan bitkilerdir.

Biiyiik Agaglar, yatay ve diiseyde genis dallanma yapan 15 m. ve lzerinde boylanma

yapan Picea orientalis Lk., Pinus sylvestris gibi tiirlerden olusan gruptur.

Form, Bitkinin habitusu yani diisey ve yataydaki dallanmasi, gdvde bi¢imi, morfolojik

goriiniimii onun formunu olusturur (Sekil 1.8).

Bitkinin formu genel olarak iki sekilde belirlenir birincisi bitkinin sahip oldugu genetik
Ozelliklerin etkisi sonucu olusan form, ikincisi ise ¢evre sartlari ile olusan formudur.
Genellikle bitkiler salkim formlu, siitun formlu, piramit, yuvarlak, manzara formlu

agaglar olarak farkli habitus 6zellikleri gosterirler [87].

Bir bitki dogal ortaminda farkli, soliter kullanimda farkli, kompozisyon i¢inde farkli
formlara biirtinebilir. Bununla birlikte yine farkli yaslarda farkli formlara da sahip

olabilirler.
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pirmait

daginik vaz sarkik fastigiata

Sekil 1.8. Bitkilerin Form Ozelliklerine Gore Siniflandiriimasi [69].

Doku, bir bitkinin dokusu yani tekstiir 6zelligi dedigimiz kavram o bitkinin 6l¢iisii,
yaprak bi¢imi ve dallanma seklinin birlikte olusturdugu etki olarak tanimlanabilir (Sekil
1.9). Bu yaprak ve dallanma 6zelligi sonucu olusan bitki dokusu 3 grupta ele

alinmaktadir.
v" Kaba dokulu bitkiler
v" Orta dokulu bitkiler
v Ince dokulu bitkiler

Bitkide doku kavrami yapraklarin, tomurcuklarin, dallar ve siirgiinlerin bir araya gelis
bigimi ile sekillenir. Genelde mat, koyu renkli ve biiylik yaprakli, siki diziliste dallanma
ve yapraklanma gosteren bitkiler kaba dokulu olarak tanimlanir. Bunun tersine, ince ve
kiiciik yaprakli, seffaf ve 15181 kolaylikla gecirebilen ya da seyrek dizilisli, parlak ve agik
yesil yaprakli bitkiler ise ince dokulu bitkileri olusturur. Her iki doku grubu arasinda bir

doku 6zelligi gosteren bitkiler orta dokulu bitkiler olarak tanimlanir [88].
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Sekil 1.9. Bitkilerdeki dallanmanin ortaya koydugu dokusal farkliliklar olduk¢a

degiskenlik gosterir [89].

Kaba dokulu bitkilere drnekler;

v Aesculus hippocastanum L.

v Acer pseudoplatanus L.

v Viburnum rhytidophyllum

v" Magnolia grandiflora L.
Orta dokulu bitkilere 6rnekler;

v" Acer saccharinum

v Thuja occidentalis

v' Liriodendron tulipifera
Ince dokulu bitkilere 6rnekler;

v’ Albizzia julibrissin

v Symphoricarpus albus
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v' Tamarix tetrandra

Renk, bitki kompozisyonlarinda ilk basta dikkat ¢eken bitkilerin en 6nemli 6zelligidir.
Renk, bitkilendirme tasarimlarinda renk derecelerini kullandig1 bir tasarimda ele alindigi
gibi kontrast olusturularak da ele alinabilir. Esasen her iki prensipte dogadan ilham

aliarak olusturulan kompozisyonlardir.

Renklerin insanlar tizerindeki psikolojik etkileri yiizyillardir bilinen bir gercektir. Bu
amag ile bitkilendirme tasarimlarinda ¢ok ¢esitli kullanimlar1 mevcuttur. Ornegin sicak
renklerin insana yakinlik hissi verdigi bilinmektedir. Sicak renklerden (kirmizi, turuncu,
sar1) birine sahip bir bitki uzakta olsa dahi insana yakin hissi vermektedir. Soguk renkler
(mavi, mor, yesil) ise tam tersi etki gosterirler ve bu sebepten otiirii bir diger ifade ile

uzaklastirici renkler diye de anilirlar [90].

Peyzaj calismalarinda en 6nemli nokta bitkiler ve bu bitkilerin dogru ilkeler ¢er¢evesinde
tasarima dahil edilmesidir. Bu c¢alismalarin saglikli yonetilebilmesi icin bazi ilkeler

bulunmaktadir.

1.5.3. Bitkilendirmenin Temel Ilkeleri

Genel tasar1 ilkelerinde gecerli olan tekrar, zitlik, uyum, denge, koram (hiyerarsi),
biitiinliik gibi kavramlar peyzaj mimarliginda da kullanilan peyzaj tasar1 6geleri olarak
ele aliman ilkelerdir. Peyzaj tasarimlarinda bitkilerin amaca uygun olarak, gevresiyle
uyumlu ve kendi iginde tutarli, estetik ve gdze hos gelen bicimde planlanmasi ve
tasarlanmasi ile bitki kompozisyonlar1 olusturulmaktadir. Bu kompozisyonlar peyzaj
tasar1 6geleri ile bitkilendirme tasarim elemanlari olan 6l¢ii, form, doku ve de rengin bir

araya getirilip anlamli1 bir biitline ulagilmast ile ortaya ¢ikar.

Segilecek bitkiler diisiiniiliirken en 6nemli noktalardan birisi bitkilerin mekéna uygunluk
gostermesidir. Ornegin dar kentsel acik yesil alanlarda agik renkli ve yukardan
dallanmaya baslayan agaclar kullanilarak mekan1 oldugundan biiyiik gostermek miimkiin
olabilecegi gibi genis mekanlarda ise kiiciik boylu agaglar kullanarak gdlgeden ziyade

alan1 dolu gostermek mumkindur [86].

Kent halkinin ihtiyaglar1 gézetilmeden yetersiz planlanan yesil alanlar, beklenen faydalari
saglayamamaktadir, bu sebepten belli tasarim kriterleri dogrultusunda, islevsel ¢calismalar

yapilmalidir.
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1.5.4. Kentsel Yesil Alanlarda Bitkilendirmenin Onemi ve Islevleri

Kentlerde artan niifus artig1 ve beraberinde getirdigi ¢ogalan yap1 gruplari, kentlerdeki
kirliligi artirmakla kalmayip, kent ortaminin sicakligini, toprak ve havanin nemini kisaca
iklimini degistirmektedir. Bununla beraber son yillarda kentlerde meydana gelen
diizensiz ve tek diize yapilasmanin da beraberinde getirdigi monotonluk ve goze hos
gelmeyen goriintiiler insan psikolojisini olumsuz etkilemektedir. Insan ve ekolojik
dongiinilin goz ardi edilerek yapildigi tasarimlarin artmasi, canlilarin dogasina uymayan
mekanlarin giderek artmasi sonucunu dogurmaktadir. Bu bakimdan yesil alanlarin
ozellikle kent yasam kosullarini iyilestirmedeki fonksiyonlarindan yararlanmak yasam
kalitemizin artmas1 ve gelecek kusaklara yasanilabilir mekanlar birakabilmek adina

blylk 6nem tasimaktadir [86].

Bir kent ormani ekosistemi igerisinde agaclarin yami sira tiim biyotik ve abiyotik
bilesenlerin toplam1 yer almaktadir. Bu ekosistem igerisinde 6nemli bir yeri olan kent
ormanlarinin kent insanina ekonomik, ekolojik ve sosyal yonden bir ¢ok faydasi vardir
[91]. Kent ormanlar1 dncelikle kent ekosisteminde fiziksel ve biyolojik ¢evre icerisinde
yer alirlar. Daha sonra ise olusturduklar1 sistemle kentin sosyo-ekonomik yapisinda
Oonemli bir yere sahiptir. Agaclar kentsel yasamin siirdiiriilebilmesi konusunda énemli bir
yere sahiptir. Son yillarda ciddi artis gdsteren yiiksek yapilasmanin kente kattig1 kat1 ve
keskin hatli olusumlar1 yumusatirlar. Kentin yakin c¢evresinde yer alan endiistriyel
tesisler, hammadde kaynaklari, ¢opliikler ve diger goriinlimii arzu edilmeyen alanlarin

siirlama ve kamufle edilmelerinde 6nemli gorev Ustlenirler [92], [93].

Agaglar kuvvetli esen riizgarlarin hizin1 keserek zararlarini 6nlemekte, kent i¢i hava
hareketlerini diizenlemekte ve sicaklik ekstremlerini azaltarak kent ic¢i hava
sirkiilasyonunu yumusatmaktadirlar. Hava sicakligin1i dengelerler. Yapraklar gilines
1siklarini tutar, yansitir, absorbe ederler. Ekosistemin dengesi i¢in ¢ok 6nemli olan CO>

ve Oz dongiisiinii kontrol altinda tutarlar.
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2. MATERYAL VE YONTEM

2.1. ARASTIRMANIN GENEL KURGUSU VE HIPOTEZLER

Tez siireci literatlir aragtirmasi, ¢alisma alanlarinin belirlenmesi, yerinde gézlemler (arazi
calismast), biiro ¢aligmasi (analizler, istatistiksel degerlendirmeler) seklinde olmak iizere

asamal1 bir ¢caligsma olarak yiirtitiilmiistir.

Bu calismada belirtilen hipotezler ile giinimiz teknolojisinin getirdigi olanaklardan
faydalanilarak, bir kentin floristik tiir ¢esitliliginin belirlemede kullanilan yontemlerin ne
derece sonug verdigi, bitki bilgi sistemi olusturarak bir kentin floritstik ¢esitliliginin elde

edilip edilemeyecegi belirlenmeye ¢alisiimistir.

Hipotez 1: Bir kentin floristik tiir cesitliligini belirlemede kente ait agik ve yesil
alanlardan farkli mekéanlardan elde edilen veriler bir araya getirilerek, o kentin tiir
cesitliligi tanimlanabilir. Kent sistemleri igerisinde yer alan her bir mekan tiri 6rnek
degerlendirmeye alinarak konut bahgeleri ise tabakali ornekleme modeli gibi
degerlendirmelere tabi tutulduktan sonra orneklendirilerek kentin floristik tiir ¢esitliligi

ortaya konabilir.

Hipotez 2: Bir acik yesil alanin mekansal ve islevsel 6zelliklerinin belirlenmesinde gorsel

ve fiziksel parametrelerden yararlanilir.

Hipotez 3: Cesitlilik analizi belirlenmesinde farkli mekanlardan gesitli 6rnek verilerin

elde edilmesi dnemlidir.

Hipotez 4: Teknolojinin olanaklart sayesinde “bitki bilgi sistemi” hazirlanarak agik yesil

alanlardaki bitkilerin mevcut halleri ofis ortamindan takip edilebilir.

Aragtirmanin materyal ve yontemine iliskin gerceklestirilen ¢alismanin kurgusu Sekil

2.1°de verilmistir.
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AMACLAR

Y

v

Diizce kent merkezinde bulunan agik ve yesil alanlanm temsil eden park,
gocuk oyun alanlari, kamusal ve 6zel bahgeler, konut alanlari, mezarlik ve
ibadethane bahgeleri gibi mekénsal alanlarda odunsu bitkilere ait tiir
¢esitliligini belirlemek.

Belirlenen tiirleri ¢esitlilik analizlerine gore degerlendirmek.
Diizce kent merkezinde bulunan agik ve yesil alanlarin sahip olduklan
odunsu tiir ¢esitliliginin CBS ortaminda “Yogunluk Analizi" yapilarak
dagilim, yogunluk ve zenginlik durumlarim belirlemek ve haritalandirmak.

Alanda yapilacak olan gorsel belirlemeler ile biiro galismalari esnasinda

tasarimin gérsel boyutunda odunsu bitkilerin sadece tiir diizeyinde degil

kompozisyon diizeyinde de gorsel potansiyellerini belirlemek,
Cesitlilik, islevsel durum ve konumsal &zellikleri (yogunluk, dagilim ve
zenginlik) belirlenmis olan odunsu bitki tir gesitliliginin kentsel yesil
altyapr igerindeki 6nemini vurgulamak ve bu yonde yapilacak olan plan,

tasarim ve stratejilere yonelik dnerilerde bulunmak.
Alanda yapilacak olan gorsel belirlemeler ile biiro galismalan esnasinda
tasarimin gorsel boyutunda odunsu bitkilerin sadece tiir diizeyinde degil

kompozisyon diizeyinde de gorsel potansiyellerini belirlemek.
CBS ile kayit altina alinan (noktasal diizeyde) odunsu tiir ¢egitliliginin pilot
bir uygulama ile kent bilgi sistemleri igerisinde yer almasina katki
saglayabilecek “Bitki Bilgi  Sistemi” olugturmaya yonelik althiklar
hazirlamak,

HiPOTEZLER

Bir kentin floristik tiir ¢esitliligini belirlemede kente ait agik ve yesil
alanlardan farkli mekéanlardan elde edilen veriler bir araya getirilerek, o
kentin tiir ¢esitliligi tammlanabilir. Kent sistemleri igerisinde yer alan her bir
mekan tiirii drnek degerlendirmeye alinarak konut bahgeleri ise tabakali
drnekleme modeli gibi degerlendirmelere tabi tutulduktan sonra
orneklendirilerek kentin floristik tiir gesitliligi ortaya konabilir.

Bir agik yesil alamin mekansal ve iglevsel ézelliklerinin belirlenmesinde

gorsel ve fiziksel parametrelerden yararlanilir.

Cesitlilik analizi belirlenmesinde farkli mekénlardan gesitli 6rnek verilerin

elde edilmesi énemlidir.
Teknolojinin olanaklar: sayesinde “bitki bilgi sistemi™ hazirlanarak agik
yesil alanlardaki bitkilerin mevcut halleri ofis ortamindan takip edilebilir.

Y ¥V Y

Uydu goriintiileri

Yerinde incelemeler
Fotograflar

YONTEMLER | MATERYALLER

Y v

Arazi ¢aligmalari ile odunsu tiirlerin tespiti
Caliyma alanlanindaki tespiti yapilan tirlerin  konumsal o&zelliklerinin
belirlenmesi

Ornek alanlardaki odunsu tiirlere ait mekansal 6zelliklerin belirlenmesi
Omnek alanlardaki odunsu tiirlere ait estetik ve islevsel dzelliklerin

belirlenmesi

Belirlenen odunsu tiirlere ait gesitlilik analizlerinin yapilmasi

Tiirlere ait yogunluk analizlerinin yapilmasi

CIKTILAR

YV VYVVVYVYY

Diizee kenti floristik gesitlilik haritasi

Ornek alanlardaki mekénsal yogunluk haritalari

Ornek alanlardaki tiir gesitlilik haritalar:

Cakistirma haritalar

Tiirlere ait mekénsal ve islevsel 6zelliklerin yorumlanmasi
Sonug ve degerlendirme

Sekil 2.1. Materyal ve yontem semas.
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2.2. ARASTIRMA ALANI

Arastirma Diizce ilinin 39051 dakika kuzey enlemi ile 31008 dakika Dogu boylaminda
yer alan kent merkezinde gerceklestirilmistir. Kent merkezinde yer alan agik ve yesil
alanlarda bulunan kamusal ve 0zel alanlardaki bitkiler ¢alismanin ana materyalini
olusturmaktadir. Bu acik ve yesil alanlarin seciminde kent i¢cinde yogun kullanimlarin
oldugu, cevre diizenlemesi yapilmis veya kismen bu oOzellikleri gdsterebilmesi gibi
Ozellikler gosteren alanlar g6z oniinde bulundurulmustur. Bu amag¢ dogrultusunda kent
igerisinde yer alan konut ve toplu bahgeleri, kamu binalarina ait bahgeler, okul bahgeleri,
mezarlik, yol ve refiijler, hastane bahgeleri, ibadethane bahgeleri, parklar incelemeye esas
alanlar olarak belirlenmistir. Bu alanlarin segilmesindeki temel amag kentin biitiiniinde
var olan kentsel acik ve yesil alanlar1 temsil edebiliyor nitelikte olmalaridir. Tiim bu
Ozelliklere sahip alanlar ayr1 ayr1 degerlendirilirken konut bahgeleri ise mahalle
yogunluklarina bagli olarak tabakali oOrneklemelere gore Orneklendirilerek
degerlendirmeleri yapilacaktir. Demir ve arkadaglart 2005 yilinda Diizce kenti agik ve

yesil alanlarimi su sekilde siniflandirmislardir [13]:

Parklar ve Dinlenme Alanlari: Sehir Parki, Inonii Parki, Anit Parki, Celalettin Ozdal
Parki, Kiigiiksu Parki, Konak Parki, Hamidiye Mahallesi Parki, Cay Mabhallesi Parki,
Aziziye Mahallesi Parki Diizce kent merkezinde bulunan park ve dinlenme alanlarini
olusturmaktadir. Depremler sonrasi insa edilen kalic1 deprem konutlar1 alaninda da birkag

park ve dinlenme alan1 bulunmaktadir.

Cocuk Oyun Alanlari: indnii Parki Cocuk Bahgesi, Fettah Bey Tarlast Cocuk Oyun
Bahgesi, Kiiciiksu Parki Cocuk Bahgesi, Hamidiye Mahallesi Cocuk Bahgesi, Aziziye
Mahallesi Cocuk Bahgesi, Uzun Mustafa Mahallesi Cocuk Bahgesi, Camlievler Cocuk
Oyun Alan1 Diizce kent merkezinde bulunan ¢ocuk oyun alanlarini olusturmaktadir.
Depremler sonrasi insa edilen kalici deprem konutlar1 alaninda da ¢ocuk oyun alanlar1

bulunmaktadir.

Spor Alanlari: 18 Temmuz Sehir Stadyumu ve Spor Salonu, amatdr futbol sahalar1 2 adet
olarak kamusal spor alanlarini olusturmaktadir. Bunun disinda genel olarak 6zel
miilkiyette yer alan hali sahalar kent merkezindeki en Onemli spor alanlarini
olusturmaktadir. Ayrica okul bahgelerinde de futbol disindaki spor sahalarina rastlamak
miimkiindiir. Depremler sonrasi inga edilen kalic1 deprem konutlar1 alaninda da spor

sahalar1 bulunmaktadir.
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Kamusal Ag¢ik ve Yesil Alanlar: Kent merkezinde Orman Isletme Bahgesi, Devlet Su
Isleri Bahgesi, hastane bahceleri, Cami alanlari, okul bahgeleri kent merkezindeki en

onemli Kamusal A¢ik ve Yesil Alanlar1 olusturmaktadir.

Yollar, Konut ve Toplu Konut Alanlari: Kentin ana ve tali yol akslar1 ile mahallerdeki
konut ve toplu konut alanlarinin sahip olduklar1 biiyiik ya da kiigiik 6l¢ekli acik ve yesil

alanlar olarak siniflandirmislardir.

Bu dogrultuda ¢alisma alani sinir1 belirlenirken dogu — bati1 boylaminda D100 karayolu
esas alinirken, kuzeydeki sinir ¢izgisini Ozdilek AVM noktalamis olup, Giineyde ise
terminal ve sehir mezarlig1 calisma alanina dahil edilen son nirengi noktalar1 olmuslardir

(Sekil 2.2).

Kentsel Floristik Cesitliligin Belirlenmesinde Yeni Bir Yaklasim: Diizce Kenti Ornegi
Aragtirma Alam
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Sekil 2.2. Arastirma alani.
Belirlenen sinir kapsaminda arastirmaya dahil edilmis 6rnek alanlar sunlardir;
Parklar ve Dinlenme Alanlari:
v' Anit Park
v' Celalettin Ozdal Parki

v" Diizce Lisesi Parki
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v Inénii Parki
v Avni Akyol Parki
Kent Parki
Konak Parki
v" Kiigiiksu Parki
Meydan:
v Ozdilek Avm Cevresi
v" Krempark Avm Cevresi
Mezarlik — ibadet Alanlar:
v Cedidiye Camii
v Gurcu Osman Camii
v" Hamidiye Camii
v' Karaca Camii
v" Sehir Mezarligi
Kamusal A¢ik ve Yesil Alanlar:
v Adliye

v' Atatlrk Hastanesi

<\

Duizce Belediyesi

Dizce Kultir Merkezi

s

Diizce Genglik Hizmetleri ve Spor 11 Miidiirliigii

<\

Cagsu Hastanesi

<\

11 Halk Kiitiiphanesi
Orman Isletme Miidiirliigii

Meteoroloji
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Valilik
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Yollar, Konut ve Toplu Konut Alanlart:
v Kuyumcuzade Bulvari
v" Nezih Tiitiinctioglu Bulvari
v Duzce - Akcakoca Yolu

v' Atatiirk Bulvari

<\

D100 Karayolu ve Kervan Kavsagi

Istanbul Caddesi

SNEEEN

Bolu Caddesi

<\

Rasim Betir Bulvari
v' Haydar Gordebil Bulvart

Konut ve yakin ¢evresi birbirleri ile algilanan bir biitiin olan, tistlendikleri islevsellik
bakimindan farklilasan fakat birbirini tamamlayan iki kavramdir. Konut dedigimiz
kavrama insanoglu her zaman 6zel anlamlar yiiklemistir. Sakinleri bakimindan yiiklenen
bu derin manalar yalnizca konuta degil onunla biitiinlesmis olan yakin ¢evresine de
yuklenmektedir. Konutlarin yakin g¢evresi, modern diinyanin getirdigi gerginlikleri

giderecek, sakinlerine aile huzuru ve mutluluk verecek bi¢cimde tasarlanmalidir [94].

Bilimsel arastirmalarda dogru bilgi sahibi olmak, dogru karar ¢ergevesinde, dogru bilgiyi
aktarmak ©nem arz etmektedir [95]. Bilim, genellenebilirligi olan belgeler biitiinii
oldugundan, arastirmanin ne kadar genis alanda incelendigi ayni1 oranda arastirmanin
realitesini etkiler [96]. Bazi durumlarda inceleme alanindaki tiim Orneklere ulasmak
mimkunddr, ancak bazi ¢alismalarda ise arastirma evrenindeki tiim degerleri incelemek
olanaksizdir ya da ¢ok fazla zaman almaktadir. Esasen belli sayida bilginin yeterli oldugu
durumlarda bilgi y1ginlariyla ugrasmak anlamsizdir [97]. Orneklem belli kurallara gore,
belli bir evrenden se¢ilmis ve se¢ildigi evreni temsil yeterligi kabul edilen kiigiik kiimedir.
Aragtirmalar ¢gogunlukla 6rneklem kiimeler lizerinde yapilir ve elde edilen sonuglar ilgili
evrenlere genellenir [96]. Orneklem incelemenin bir pargast olup hem arastirma, hem de
istatistiksel bakimdan oldukga dnemlidir. Orneklemin en énemli 6zelligi yansiz ve temsili

olmasidir [98].
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2.3. ARASTIRMANIN GENEL KURGUSU

Proje konusuna istinaden aragtirmanin temel amacini kentsel bir peyzaj alanindaki farkl
mekansal 6zelliklere sahip agik ve yesil alanlardaki odunsu bitkilerin konumsal (CBS) ve
cesitlilik 6zelliklerinin belirlenmesi olusturmaktadir. Bu baglamda ¢alisma arazi ve biiro

calismalar1 olmak {izere iki temel baglikta ele alinmistir (Sekil 2.3).

Odunsu Tir Cesitliliginin Belirlenmesi

v

Arazi calismasi
» Tirlerin belirenmesi
« Tiirerin konumsal durumlaninin belifenmesi
¢ Tiirere ait mekansal dzelliklerin belilenmesi
e Tiirere ait islevsel zelliklerin belilenmesi

Biiro galigmasi

o Tiirerin cesitlilik analizleri (istatistiksel analizler)
e Tirere ait konumsal analizlerin yapilmasi (CBS)

e Tirere ait yodunluk ve cesitlilik haritalanmin yapilmas:
(CBS)
o Tidere ait mekansal wve islevsel &zelliklerin

dederlendirilmesi

Sonuclann dederlendirmesi ve sonug
raporunun hazirlanmasi

Sekil 2.3. Aragtirmanin genel kurgusu.

2.3.1. Arazi Calismalar

Projeye konu olan c¢alisma alanindan elde edilecek olan veriler arazi c¢aligsmalari
basliginda degerlendirilmistir. Arazi caligmalar1 gerceklestirilirken her bir alana ait genel
degerlendirmelerin yani sira tirlere, mekansal 6zelliklere, estetik ve islevsel durumlarina

ait bilgilerin de ele alindig1 bir alan tanitim tablosu hazirlanmistir [7], [32].

Onerilen proje ¢alismasinda arazi ¢alismalarindaki 6rneklemeler, kent icerisinde yer alan
konut ve toplu bahgeleri, kamu binalarina ait bahgeler, okul bahgeleri, mezarlik, yol ve
refujler, hastane bahceleri, ibadethane bahgeleri, parklar incelemeye esas alanlar olarak
belirlenmistir. Toplu konut alanlar1 ve konut alanlari disindaki tiim farkli mekansal
karakterdeki acik ve yesil alanlarda 6rneklemeler yapilmistir. Ornegin ¢alisma alani

icerisinde yer alan tim park alanlar1 6rneklemeye tabi tutulmustur. Ancak sadece konut
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alanlarina ait 6rneklemeler tabakali drneklemeye tabi tutularak belirlenmistir. Ornegin
niifusun ve konut sayisinin fazla oldugu mahallelerde fazla 6rnekleme, az oldugu

mahallelerde az 6rnekleme gerceklestirilmistir.

Diizce ili calisma alaninda 7902 konut 6rnegi yer almaktadir, tez ¢alismasi siiresince bu

say1y1 tamamlamak olanaksiz oldugundan 6rneklem sayist belirlenmistir.

Degerlendirmesi yapilmig tiim acik ve yesil alanlarin se¢iminde kent i¢inde yogun
kullanimlarin oldugu, c¢evre diizenlemesi yapilmis veya kismen bu 06zellikleri
gosterebilmesi gibi 6zellikler gosteren alanlar g6z 6niinde bulundurulmustur. Bu alanlarin
secilmesindeki temel amag kentin biitiiniinde var olan kentsel agik ve yesil alanlar1 temsil
edebiliyor nitelikte olmalaridir. Tim bu Ozelliklere sahip alanlar ayr1 ayn
degerlendirilirken konut bahgeleri ise mahalle yogunluklarina bagli olarak tabakali
orneklemelere gore drneklendirilerek degerlendirmeleri yapilmistir. Ozetle niifusun ve
konut sayisinin fazla oldugu mahallelerde fazla 6rnekleme az oldugu mahallelerde ise

daha az 6rnekleme gergeklestirilmistir.

Bu baglamda bahsedilen yontem “Rastgele Ornekleme Ydéntemi” olarak
adlandirilmaktadir. Her bir mahallenin konut sayisi toplaminin, ¢aligma alani toplam
konut sayisina boliinmesi ile bir mahallenin toplam g¢alisma alani igerisindeki konut
agirhigr bulunmaktadir. Bu islem sonrasinda ¢ikan degeri 77 ile ¢arparak hangi
mahalleden ka¢ konut Ornegi alinmasi gerektigi bulunmaktadir [99]. Bu yoOntem
Kalipsiz’a gore %95 - % 90 giliven araliginda p = 1-a 77 ornekleme biiyiikliigii esas

aliarak gerceklestirilmigtir.

Istatistiksel olarak kullanilan drneklem formiilii ve sonuglar asagidaki gibidir:
Calisma alaninda toplam 7902 konut yer almaktadir.

Aziziye mahallesi: 1359 /7902 * 77 = 13

Azmimilli Mahallesi: 322/7902 * 77 =3

Burhaniye Mahallesi: 389 /7902 * 77 =3

Camikebir Mahallesi: 248 /7902 * 77 = 2

Cedidiye Mahallesi: 472/7902 * 77 = 4

Cumhuriyet Mahallesi: 232 /7902 * 77 = 2

Fevzigakmak Mahallesi: 687/7902 * 77 = 6
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Hamidiye Mahallesi: 298 /7902 * 77 = 2

Kdaltir Mahallesi: 1006 / 7902 * 77 =9

Kiremitocagi Mahallesi: 416 / 7902 * 77 = 4

Nusrettin Mahallesi: 605 /7902 * 77 =5

Uzunmustafa Mahallesi: 685 /7902 * 77 =6

Cay Mahallesi: 233 /7902 * 77 =2

Serefiye Mahallesi: 430/ 7902 * 77 =4

Yontem sonucunda toplamda 65 adet konut 6rneklem noktasi ortaya ¢ikmistir.
2.3.1.1. Ornek Alanlardaki Odunsu Tirlerin Tespiti

Calisma alanindaki 6rnekleme alanlar1 belirlendikten sonra her bir 6rnek alanda var olan
bitkiler yerinde tespit edilmistir. Tespit caligmalarinda tanimlanamayan tiirlere ait bilgiler
Diizce Universitesi Orman Fakiiltesi Bitki Materyali ve Yetistirme Teknikleri Anabilim
Dali Laboratuvarlarinda teshis edilmistir. Yerinde taninan tiirler cins, tiir, kiiltiir formu ve
varyete dlzeyinde belirlenerek tanimlanamayan taksonlar laboratuvarda ayni diizeyde
teshis edilmistir [64], [68]. Cizelge 2.1’de belirtildigi tizere teshis edilen odunsu
taksonlara ait boylanma, sayi, fenoljik degisim potansiyelleri (¢igek, yaprak vb.
degisimler) gibi 6zellikler 6zetle her bir alan igin veriler alan tanitim tablosuna aktarilmis

ve CBS ile analiz edilmek iizere Excel programinda tablolastiriimigtir.

Cizelge 2.1. Ornek alan tanitim tablosu.

Tirler  Familya Alan Adi Tarih Mekan Boylanma Fenoloji Say
Abies nordmanniana | Pinaceae Atatiirk 26.07.2017  Kamu Binasi 30-40m. Y 2
subsp. bornmdlleriana Hastanesi Bahgesi
Acer pseudoplatanus L. | Aceraceae Atatirk 26.07.2017  Kamu Binast 20-30m. Y 24
Hastanesi Bahgesi
Cedrus atlantica 'Glauca' | Pinaceae Atatirk 26.07.2017  Kamu Binast 25-30m. Y 4
Hastanesi Bahgesi
Cupressocyparis | Cupressaceae Atatlirk 26.07.2017  Kamu Binasi 15-20m. Y 13
leylandii M. L. Green Hastanesi Bahgesi
Elaeagnus angustifolia L. | Elaeagnaceae Ataturk 26.07.2017  Kamu Binas1 5-6m. Y.M 16
Hastanesi Bahgesi
Forsythia x intermedia | Oleaceae Atatirk 26.07.2017  Kamu Binast 1-3m. Y,C 5
Hastanesi Bahgesi
Picea orientalis Lk. | Pinaceae Atatiirk 26.07.2017  Kamu Binasi 20-30m. Y 45
Hastanesi Bahgesi
Picea pungens | Pinaceae Atatirk 26.07.2017  Kamu Binast 20-30m. Y 3
Hastanesi Bahgesi
Pinus pinea | Pinaceae Ataturk 26.07.2017  Kamu Binas1 20-25m. Y 6
Hastanesi Bahgesi
Robinia pseudoacacia | Leguminosae Atatirk 26.07.2017  Kamu Binasi 20-25m. Y,C 5
Hastanesi Bahgesi
Robinia pseudoacacia | Leguminosae Ataturk 26.07.2017  Kamu Binas1 4-5m. Y 16
‘Umbraculifera’ Hastanesi Bahgesi
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2.3.1.2. Ornek Alanlardaki Odunsu Tirlerin Konumsal Ozelliklerinin Belirlenmesi

Calisma alanlarinda tespit edilen odunsu tiirlerin CBS ortaminda konumsal analizlerinin
gerceklestirilebilmesi i¢in noktasal ve konumsal durumlarina ait verilerin temin edilmesi
gerekmektedir. Bunun ic¢in ylksek ¢ozuntrluk (1-5 cm) hassasiyette sahip el tipi kirresel
yer belirleme sistemi (el GPS’i) kullanilmistir. Ozellikle agac ve agagcik katmanindaki
tirler (dogruluk paymin en uygun olacagi bitki katmani) tek tek el tipi GPS ile
konumlandirilmistir. Cali ve yer ortiicii katmanindakiler her bir alana ait 6nceden ¢iktisi
alinmis bir uydu goriintiisii iizerinde sayilar1 dogru olacak sekilde isaretlenmis ve her bir
tiir ayr1 birer nokta katmani seklinde belirlenmistir. Daha sonra bu nokta katmanlarina tiir
ad1, familya adi, mevsimsel durum (herdem yesil — yaprak doken), fenolojik durumu gibi

bilgiler ilave edilerek veri tabani olusturulmustur (Sekil 2.4), [64].
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Sekil 2.4. CBS ile olusturulmus 6rnek veri taban.
2.3.1.3. Ornek Alanlardaki Odunsu Tiirlere Ait Mekansal Ozelliklerin Belirlenmesi

Kent icerisindeki park, konut ve toplu konut bahgesi, kamu binas1 bahgesi (okul, belediye
vb) mezarlik ve ibadethane bahgesi, yol, refiij, spor alani, oyun alan1 farkli mekansal
kullanim potansiyeline sahip alanlarda yapilacak olan Orneklemeler alan tanitim
kartlarinda belirtilmistir. Bununla birlikte tespiti yapilmis her bir tiir alanda kag tane yer
aldigi, boy ve ¢ap oranlari ve de fenolojik 6zelligi bilgileri de eklenerek tanitim kart1 veri

taban1 olusturulmustur (Sekil 2.5).
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ATAN TANITIM TABLOSU

Tarih 7.10.2017
Yer Walilik
Mekansal Ozellik Park
Bzhee (Kamu vs.) v
Tol Kenzn
Otz Refilj
Cocuk Oyun Alam
Meydan
Cami
Hastana
Mezarlk
X
Sera Bitki Tiirlen Sawyi | Boylamma Fenoloji
No
1 Abeliax grandiflora 11 | 1.5-2m. Y,C
2 Acernegundo 18 | 12-15m. N
3 Acernegundo 'Flamingo' 1 10-15m. ¥
4 Acer palmatum “Atropurpures’ 2 5-6m. b
3 Ailanthus altissima 3 10-15m. Y, C
6 Berberis thunbergii ‘Atropurpurea’ 22 2-3m. Y
7 Betula Eendula 1 15-20m. Y.G
g Buddleia davidii 3 2-4m. Y,C
9 Buxus sempervirens 13 3-4m. Y
10 | Abeliax grandiflora 1 10-15m. Y
11 Calocedrus decurrens "Aureovariegata’ 4 10-15m. ¥, .M
L 12 | Catalpabignonicides 2 | 15-20m. X |

Sekil 2.5. Arazi notlar1 alinmis alan tanitim kart1 6rnegi.

2.3.1.4. Ornek Alanlardaki Odunsu Tiirlere Ait Estetik Ve Islevsel Ozelliklerin

Belirlenmesi

Arazi ¢aligmalarinda son olarak ise 6rnek alanlardaki turlerin estetik ve islevsel durumlari
belirlenmistir. Estetik acgidan tiirlere ait habitus-6l¢i-form-doku-renk durumlari ile
bitkinin yasamsal durumuna ait gorsel degerlendirmeler (bakimli, yash, kaligrafik,
kurumak (zere, kentsel streslere maruz vb.) gerceklestirilmistir. Islevsel olarak ise
bulundugu alanda ortaya koymus oldugu estetik ve gorsel fonksiyonlar (sinirlandirma,
yonlendirme, gblge yapma, desen olusturma, mekana karakter kazandirma, vurgu ve odak
olusturma, dogallik kazandirma vb.) subjetkif bir degerlendirmeye tabi tutulmustur.
Biitlin bu islevsel 6zelliklerinin belirlenmesinin yani sira alanda tiirlerin kompozisyon
diizeyindeki genel durumlarini belirlemek {izere de alanlardan farkli kompozisyon
tdrlerine ait gorsel veriler elde etmek amaciyla fotograflamalar yapilmistir. Ancak elde

edilmis olan gorsel veriler kesinlikle bir anket degerlendirmesine tabi tutulmamastir.

2.3.2. Biiro Calismalari

Proje kapsaminda elde edilen veriler bir takim analizlere tabi tutulmuslardir. Bu analizler

biiro calismalar1 bagliginda ele alinmstir.
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2.3.2.1. Ornek Alanlarinda Belirlenen Odunsu Tiirlere Ait Cesitlilik Analizlerinin (TCA)

Yapimast

Tiirlere ait ¢esitlilik durumlarini belirlemek amaciyla elde edilen veriler Microsoft Excel
dosyasi haline getirilerek sayisallastirilmigtir. Bitki tiirlerinin tespit ve tanimlama
caligmalarinin sonrasinda her bitkinin yapisal 6zelligini karakterize etmek i¢in sayisal
hale doniistiiriilen istatistik verileri kullanilmistir. Burada temel olan tiirlerin 6rnek
alanlardaki var olma durumlar1 ve sayilar1 olmustur. Bir bagka ifade ile bir 6rnek alanda
o bitki var m1 (1) yok mu (0) ve varsa hangi sayida var durumlaridir. Daha sonra tiir
cesitliligini  degerlendirmek i¢in floristik veriler cesitlilik endekslerine gore

siiflandirilmalar gergeklestirilmistir [10], [11], [100].

Calisma alaninda segilen farkli 6rnekleme alanlarinda bulunan bitki tiirlerinin sayisi tiir
zenginligi acgisindan oldukga fazla olarak kabul edilmistir. Acar ve arkadaslar1 2007‘ye
gore tiir ¢esitliligin degerlendirilmesi icin genellikle Shannon, Margalef ve Berger-Parker
endeksleri  kullanilmaktadir. Alanda bulunan tiirlerin  dagilimi igin sayisal
siniflandirmalar1 kullanilarak analizler yapilmistir. Tiirler arasindaki iliskiyi arastirmak
icin Community Analysis Package (CAP) 1.4.1 yazilim programi kullanilmistir [10],
[11].

Whittaker (1972) tiir cesitliligini alfa, beta ve gamma cesitlilik olarak {i¢ acidan
degerlendirilebilecegini aciklamistir. Alfa ve gamma ¢esitlilik envanter ¢esitliligi olarak
tanimlanip, ayn1 6zellikleri paylasmaktadirlar. Aralarindaki fark sadece 6lgek farklilig
yani alfa bir 6rnek alani1 ya da habitat1 temsil ederken gamma ¢esitlilik ise ekosistemi
temsil etmektedir. Beta cesitlilik alfa ve gamma ¢esitlilik ile dogrudan baglantilidir. Beta
cesitlilik indisleri farkli iki alan (6rnek alan, bitki birligi, ekosistem vb.) arasindaki

degisimi karsilastirmak amaci ile kullanilmaktadir.
Bu ¢alismada alfa ve beta ¢esitlilik indisleri kullanilmistr.
2.3.2.2. Tiirlere Ait Diger Istatistiksel Degerlendirmeler

Calisma alaninda elde edilen tiirlere ait cesitlilik durumlarinin yani sira mekansal ve
islevsel Ozelliklerinin de karsilik iliskilerini belirlemek amaciyla istatistiksel
degerlendirmeler yapilmistir. Bu amag¢ dogrultusunda SPSS 22 paket istatistik

programinda;

Aritmetik Ortalama: Tiirlere ait elde edilen verilerin istatistiksel degerlerinin farkli

mekansal ve islevsel durumlarinin belirlenmesinde kullanilmistir. Alfa gesitlilik indexleri
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esas alinarak gergeklestirilen hesaplamalarda ayn1 mekansal 6zellik gosteren acik yesil
alanlar tek bir grup olarak ele alinarak index degerlerin aritmetik ortalamasi alinmis ve
parklar, kamu bahgeleri, yollar gibi mekanlarin tiir ¢esitliligi hakkinda genel

degerlendirmesi yapilmistir.

2.3.2.3. Ornek Alanlarinda Belirlenen Odunsu Tiirlere Ait Konumsal Analizlerin

Yapimast

Tiim Ornek alanlarinda elde edilen noktasal odunsu bitki verileri CBS ile konumsal
iliskilerin degerlendirmesinde kullanilmistir.  Bu amagla yiiriitiilen ¢alisma, su

asamalardan olugmaktadir:

Veri Tabaninin Olusturulmas:: Ornek alanlarindan elde edilen veriler CBS’de
degerlendirilmek tiizere ArcGIS 10.3 programinda olusturulan bir veri tabam ile
gergeklestirilmistir. Oncelikle arazi calismalarindan elde edilen ve alan tanitim tablosuna
aktarilan bitkilere ait noktasal veriler (koordinatlar) ArcGIS ortamina aktarilmistir. Daha
sonra olusturulan veri tabani igerisinde her bir alana ve her bir bitki tiiriine ait konumsal

verilere ait girisler gerceklestirilmistir (Sekil 2.6). Buna gore veri tabaninda bitkiler;
Bitki Ad1

Bitki isim analizi, bitkilerin sayilari ve kapladigi alan (m?) belirlenerek bulundugu

topluluk g6z oniine alinarak yogunluk haritasi ortaya ¢ikarilmistir.

Bitki Familyasi

Familyalara gore yine yogunluk géz 6niinde bulundurularak bitki analizi yapilmstir.
Bitkinin fenolojik 6zelligi

Bitkilerin fenolojik durumlarina gore siniflandirilmis tablosu ile ArcGIS iizerinde

gorlintiillenmesi ve analizi yapilmistir.
Bitki mevsimsel durumu

Bitkilerin mevsimsel durumuna gore yaprak doken veya herdem yesil olarak

siiflandirilmis tablosu ile ArcGIS iizerinde goriintiilenmesi ve analizi yapilmistir.
Bitkinin mekansal iglevi

Bitkilerin mekansal islevleri ve kapladiklar1 alan dikkate alinarak analiz edilmistir.
Bitkilerin mekansal islevleri baglaminda Perdeleme, soliter olma, desen olusturma, grup

olusturma, sinir belirleyicisi olma, vurgulama, odak olusturma, yonlendirme vb. kriterler
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dikkate alinmaktadir. Ozelliklerine gore degerlendirmeye tabi tutulmuslardir.

Kentsel Floristik Cesitliligin Belirlenmesinde Yeni Bir Yaklagim; Diizce Kenti Ornegi
Sayisallagtirilmis Goriintii - D100 Karayolu Kervan Kavsagi

ANAHTAR

® (masl
@  varRAKL

Sekil 2.6. Ornek veri taban1 (Kervan kavsag: sayisallastirilmig goriintii).

Yogunluk Analizleri: Kentin yesil altyapisina katki saglayan en nemli unsurlardan biri
kentsel biyocesitliligin ve bu g¢esitlilige ait yogunluk ve dagilimimin yiiksek olmasi

hipotezine dayanilarak veri tabanina verilerin girilmesinden hemen sonra sirasi ile;

Nokta katmanlarina gerekli bilgiler girildikten sonra Arctoolbox-spatial Analyst Tools-
Density altindan point density segilerek, agilan ekranda input features kismina analizini
yapmak istedigimiz nokta katmani, population field kismina da hangi siituna gore
yogunluk analizi yapacaksak o field se¢ilmistir. Output rater kismina da yogunluk ve
dagilim analizi sonucu haritamizin adin1 ve kaydetmek istedigimiz yeri segerek konumsal

yogunluk analizi yapilmistir (Sekil 2.7).
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Yogunluk Analizi

Arctoolbox

Spatial

Analyst Tools

Point Density

Sekil 2.7. ArcGIS is akis semasi (Yogunluk analizi).

Bu islemlerin sonucunda her bir 6rnek alanina ait yogunluk haritalar1 olusturulmus ve

tiim bu haritalar son olarak tek bir haritaya doniistiiriilmiistiir (Sekil 2.8).
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Sekil 2.8. Konumsal yogunluk analizine ait veri tabani.

Cakistirma Analizleri ve Haritalarin Olusturulmasi: Calismanin 6nemli hedeflerinden biri

olan bitkisel yogunlugun belirlenmesinin yani sira ona ait verilerin haritalandirilmasi

amaci ile elde edilen veriler her bir 6rnek alanina ait olusturulan katmanlar ve haritalar

cakistirma (overlay) analizleri yapilarak yogunluk ve dagilimlara ait;
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Fenolojik Durum haritalar elde edilmesi agamasidir.

Sonugta her bir 6rnek alan i¢in arastirmanin baslangicinda hedeflenen yogunluk analizi

haritalar1 olusturulmus olup bulgular baslig1 altinda verilmis ve sonuglar yorumlanmaistir.

Mekansal Dagilim Analizi: Ornek alanlarda tespit edilen tirlerin alansal dagilimim

gormek amaci ile CBS ortaminda veri tabanina Toolboxda yer alan Analysis Tools —

Proximity — Create thiessen polygons komutu uygulanmistir (Sekil 2.9).

Mekansal Dagilim Analizi

Konumsal Enterpolasyon Yontemi

Arctoolbox

Analysis Tools

Proximity

Create thiessen polygons

Sekil 2.9. ArcGIS is akis semasi (mekansal dagilim analizi).

Konumsal enterpolasyon yontemi olarak adlandirilan bu teknikle tiirlerin, familyalarin

tek tek arastirma alanindaki alansal dagilim haritalar1 elde edilmis Excele aktarilarak

sonuclarin degerlendirmesi yapilmistir (Sekil 2.10).
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Sekil 2.10. Konumsal yogunluk analizine ait 6rnek haritalama.
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3. BULGULAR

3.1. ORNEK ALANLARDA BULUNAN BITKILERIN TASARIM VE
MEKANSAL OZELLIKLERI

Mevcut Bitki Cesitliligi: Kent peyzajinin genel karakterini resmi kurum bahgeleri, Anit
Park, Sehir Parki, Kent Parki, Inénii Parki ve Istanbul Caddesi, D100 karayolu ile Atatlirk
Bulvar1 boyunca yer alan yesil doku olusturmaktadir. Ozellikle yol kenarlarinda golge ve

siirlama amaci ile kullanilmig Thlamur agaglari (Tilia sp.) kentin simgesi haline gelmistir
(Sekil 3.1).

Sekil 3.1. Tilia tomentosa Moench. (Diizce Lisesi Parki).
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Bitkilerin Tasarim Ve Mekansal Ozellikleri: Ornek alanlarda belirlenen tiirlerin tasarim
ve mekansal 6zelliklerini belirlemek ve tasarimlarda hangi islevleri ile yer aldiklarini
ortaya koyabilmek icin her bir alanda elde edilen tiirlere ait bulgular degerlendirmeye tabi

tutulmustur.

3.1.1. Parklar ve Dinlenme Alanlar1
3.1.1.1. Avni Akyol Parki

Kent merkezinde yer alan Istanbul Caddesi’nin Kuzeyinde konumlandirilmis Anit Park
ve devaminda yer alan Avni Akyol Park1 kentli tarafindan en yogun kullanimi olan agik
yesil alanlardir. Anit Park genellikle toren alani olarak kullanilmaktadir (Sekil 3.2). Avni
Akyol Parki ise dinlenme amaci ile kullanilmaktadir (Sekil 3.3). Sehir parki icerisinde
bulunan cay bahceleri Tilia tomentosa Moench. agaclar1 altinda konumlandirilmis ve
parkin biitiiniinde de yogun kullanimlarin goriildiigii bu tiir (Tilia sp.) mekanin genel
karakteristigini belirlemistir. Bu tiiriin yoreye uygun olmasi, kullanicilara golge alanlar
olusturmas1 bakimindan avantajli olmasi gibi olumlu yoénleri bulunurken, ¢cok yogun
kullanim1 ile ¢im alanlara yer ayrilmamis olmasi ve altinda konumlandirilmis cay
bahgesine asir1 golge ortami olusturarak giinesten gelen 151k kaynagindan diger bitki
tirlerinin yeteri kadar faydalanamamasi olumsuz olarak goriilmistir. Park icinde
Ozellikle ¢ali gruplar1 tasarim kriterleri g6z Oniine almmadan diizensiz
konumlandirilmistir. Genel anlamda bitkiler bakimli iken bazi ¢am gruplari (Pinus sp.)
bakimsiz olmasindan goze hos goériinmemektedir. 16.08.2017 tarihinde gerceklestirilmis
olan caligmaya ait tiir tespiti yapilmi olan bitkilerin degerlendirme tablosu EK-1" de

sunulmustur.
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Sekil 3.3. Avni Akyol Parki (24.09.2017).

48



3.1.1.2. Celaleddin Ozdal Parki

Asarsuyu kenarinda 2016 yilinda yeniden diizenlenmis, ¢ay bahgesi ve dinlenme
alanindan olusan mekandaki bitkilerin ‘Catalpa bignonioides Scop. ’ haricinde bakimli
olmast olumlu degerlendirilmistir. Sigara agaci hastalikli ve koti gorinmektedir.
Kullanilan bitkilerin yoreye uygun bitkiler olmasi olumlu degerlendirilirken mekanda
yesil alan miktarinin ve bununla birlikte tiir cesitliliginin az olmasit olumsuz
degerlendirilmistir. Sert zeminde yer alan oturma birimlerine gélge amagl bitki dikimi

diistiniilmemis olmasi bir eksiklik olarak goze ¢arpmaktadir (Sekil 3.4).

Parkin 2016 yil1 6ncesinde, tiir ¢esitliligi agisindan zengin yogun yesil alana sahip oldugu
bilinmektedir (Sekil 3.5) [64].

Sekil 3.4. Celaleddin Ozdal Parki (31.05.2016) [101].
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Sekil 3.5. Celaleddin Ozdal Parki [64].

31.05.2017 tarihinde gergeklestirilmis olan ¢alismaya ait tiir tespiti yapilmis bitkiler ve

degerlendirme tablosu EK-2’ de sunulmustur.
3.1.1.3. Duzce Lisesi Parki

Kent merkezinde Kuyumcuzade Bulvari’nin dogusunda diizenlenmis bir parktir (Sekil
3.6). Parkin Giiney yoniinde Tilia tomentosa Moench. tiirleri ile alle olusturularak giriste
bitkinin smirlayict etkisinden faydalanilmistir ve bu tiirlerin bakimimin iyi yapilmis
olmas1 sebebi ile mekanda gdrkemli bir goriintii olusturmaktadir. Istanbul Caddesi
boyunca ve kentin genelinde yayilmis olan Tilia tiirleri kent yollarinda sik kullanilan bir
tiir olarak kent kimligi olusumuna ve kentsel dokunun siirekliliginin saglanmasina katki
saglamaktadir. Parkta kullanilan bitkilerin bakimli olmasi olumlu bir etki olustururken,
yeni bir park olmasi sebebi ile bitkilerin bir kisminin heniiz gen¢ olmasi alanin bos
goriinmesine sebep olmaktadir. Alanin dogu kisminda yer alan Picea Glauca ‘Conica’
bitkisi sik tekrarda ve yolla uyumlu kullanilmasi ile yonlendirme etkisi olusturulmak
istenmistir. Calismanin yapildigi tarihte (19.05.2017) alanda renk etkisinin 6n plana

cikabilecegi bir tasarim olmadigindan mekanda duraganlik hissi algilanmaktadir.
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Sekil 3.6. Diizce Lisesi Parki plan goriinimii [102].

Alanda yer alan tiir tespiti yapilmis bitkiler Cizelge 3.1’de verilmistir. Calisma 19 Mayis

2017 tarihinde gergeklestirilmistir.

Cizelge 3.1. Diizce Lisesi Parki bitki materyali degerlendirmesi.

Tarler Familya Boylanma Fenoloji Say1
Acer negundo Aceraceae 12-15m. Y 1
Abelia x grandiflora Caprifoliaceae 1.5-2m. Y,C 3
Ailanthus altissima Simaroubaceae 20-25m. Y,C 2
Cedrus atlantica Pinaceae 20-25m. Y 2
Cedrus atlantica 'Glauca’ Pinaceae 20-25m. Y 3
Cedrus deodara Pinaceae 20-25m. Y 1
Cercis siliquastrum L. Fabaceae 6-8m. Y.C 19
Chamaecyparis lawsoniana Cupressaceae 15-20m. Y 45
Hibiscus syriacus Malvaceae 2-3.5m. Y.C 15
Laurocerasus officinalis L. Rosaceae 3-6m. Y,M 3
Ligustrum vulgare Oleaceae 3-6m. Y 8
Picea glauca 'Conica’ Pinaceae 2-3m. Y 16
Pyracantha coccinea 'Nana' Rosaceae 0.5-1m. Y.M 1
Robinia pseudoacacia Leguminosae 8-10m. Y.C 1
Tilia tomentosa Tiliaceae 20-25m. Y,C,M 9
Viburnum tinus Caprifoliaceae 2-3m. Y,C 6

Y: Yaprak, M: Meyve, C: Cicek, G: Govde
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Sekil 3.7. Diizce Lisesi Parki (19.05.2017).

3.1.1.4. Inonii Park:

Avni Akyol Parki’nin kuzeyinde yer alan park, zengin tiir ¢esitliligine sahip kentin 6nemli
bir agik yesil alanidir (Sekil 3.9). Boylu agacglar park ¢evresinde kullanildigindan
mahremiyet etkisi yaratmis olup hatta bircok noktadan, disaridan parkin i¢ kisminin
algilanmasi1 imkansizdir (Sekil 3.10). Genel olarak bitkiler parkta gelisigiizel
konumlandirilmis olmast 6nemli eksiklik olarak goze c¢arpmaktadir. Cryptomeria
japonica “Elegans”, Acer negundo L.“Flamingo”, Prunus laurocerasus 'Otto Luyken’,
Chamaecyparis lawsoniana 'Fleckellwood', Sequoia sempervirens gibi tiirler kullanilarak

cesitlilik ilkesinin uygulandigin1 gormekteyiz.

Genel olarak boylu agaclarin yer aldig1 Inénii parkinda gekilmis olan gérsel alanda boylu
agaclarin hakim oldugunu dogrulamakta, bununla birlikte agagcik ve ¢ali tiirleri de
kullanilarak 6l¢ii 6zelliginden yararlanildigimi gostermektedir (Sekil 3.8). Yer orticllere
kadar zengin tiir ¢esitliligine sahip alanda, boylu agaclardan gélge amagl yararlanilmis,
bununla birlikte parkin dis hattin1 olusturmada Platanus orientalis, Populus sp., Aesculus

hippocastanum L. gibi tirlerin sinir olusturma, perdeleme etkilerinden faydalanilmistir.
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Sekil 3.8. indnii Parki’ndan gorsel degerlendirmeye tabi tutulmmus bir gdriiniim.

Alanda yer alan tiir tespiti yapilmis bitkiler Cizelge 3.2°de verilmistir. Caligma
20.05.2017 tarihinde gergeklestirilmistir.
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Cizelge 3.2. Indnii Park: bitki materyali degerlendirmesi.

Tarler Familya Boylanma | Fenoloji Say1
Acer negundo L.'Flamingo' Aceraceae 12-15m. Y 6
Aesculus hippocastanum L. Aceraceae 12-15m. Y 5
Betula pendula ROTH Hippocastanaceae 20-25m. Y,C 21
Catalpa bignonioides Scop. Betulaceae 15-20m. Y 5
Cedrus libani A. Rich Bignonaceae 10-15m. Y,C,M 1
Cercis siliquastrum L. Pinaceae 15-20m. Y 1
Chamaecyparis lawsoniana Leguminosae 4-5m. Y,C 3
'Fleckellwood' Cupressaceae 8-10m. Y 1
Cryptomeria japonica 'Elegans' Taxodiaceae 10-15m. Y 2
Cupressocyparis leylandii M. L. Green Cupressaceae 15-20m. Y 51
Cupressus sempervirens L. Cupressaceae 20-25m. Y 6
Euonymus japonica Celastraceae 1-3m. Y 12
Forsythia x intermedia Oleaceae 2-2.5m. C 21
Fraxinus excelsior L. Oleaceae 20-25m. Y 2
Hibiscus syriacus Malvaceae 3-3.5m. Cc 4
Hydrangea macrophylla Saxifragaceae 1-1.5m. Y.C 20
Lagerstroemia indica Lythraceae 3-6m. C.G 5
Laurocerasus officinalis L. Rosaceae 3-6m. Y 25
Ligustrum vulgare Oleaceae 3-5m. Y 30
Ligustrum vulgare 'Aurea’ Oleaceae 3-5m. Y 1
Lonicera caprifolium Caprifoliaceae 3-4m. Y,C 6
Magnolia grandiflora L. Magnoliaceae 20-25m. Y,CM 2
Photinia x fraseri 'Red Robin' Rosaceae 4-5m. Y 5
Picea orientalis Lk. Pinaceae 20-25m. Y 16
Pinus brutia Pinaceae 20-25m. Y 7
Pinus sylvestris Pinaceae 20-25m. Y 3
Platanus orientalis Platanaceae 20-25m. Y 31
Prunus cerasifera 'Pissardii Nigra' Rosaceae 8-10m. Y.C 1
Prunus laurocerasus 'Otto Luyken' Rosaceae 3-5m. Y 7
Robinia pseudoacacia Leguminosae 8-10m. Y 14
Rosa sp. Rosaceae 1-2m. Y,C 66
Salix babylonica Salicaceae 10-15m. Y 2
Sequoia sempervirens Taxodiaceae 30-35m. Y 6
Sophora japonica Leguminosae 20-25m. Y 1
Taxus baccata L. Taxaceae 20-25m. Y 6

Y: Yaprak, M: Meyve, C: Cicek, G: Gdovde
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Sekil 3.10. inonii Park1 (20.05.2017).

3.1.1.5. Kent Park

Istanbul Caddesi kuzeyinde Diizce Belediyesi Orman Isletmesi bahgesi siirlar icerisinde
kalan Diizce Kent Parki, kentin imajina katki saglamasi ve alanin dogal ortamini
bozulmadan zeminin diizenlenmesi bakimindan 6nem tagimaktadir. Alanda birkag tiiriin

Uzerine isimlerinin yazili olmasi kullanicilarin bitkileri 6grenebilmesine katki saglamasi
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acisindan olumlu goriilmiistiir. Genel olarak Pinus tiirlerinin hakim oldugu alandaki
yogun bitkilendirme kent ekosistemine katkida bulunmakta, bununla birlikte alanin
dogalligimin bozulmamis olmasi da hayvanlarin dogal yasam ortamimi siirdiirmeleri
yoniinden olumlu degerlendirilmistir. Alanda dogal olarak bulunan boylu agaglarin yani
sira cali gruplart da bulunmaktadir. Mekanda 6zellikle ibreli tiirler bakimsiz
gorinmektedir. Park alaninda kullanilan bitkiler grup ve soliter olarak gdlge yapma,
sinirlama, giivenlik gibi amagclar i¢in kullanilmistir. G6lge alanlar insanlara piknik yapma
olanagi sunmakta ve park boylu aga¢larla ¢epecevre sinirlandirilmis konumdadir. Alanda
yer alan tir tespiti yapilmis bitkiler Cizelge 3.3’te verilmistir. Calisma 17 Temmuz 2017

tarihinde gerceklestirilmistir.

Cizelge 3.3. Kent Parki bitki materyali degerlendirmesi.

Tarler Familya Boylanma Fenoloji Say1
Acer negundo Aceraceae 8-10m. Y 1
Carpinus betulus L. Betulaceae 15-20m. Y 2
Corylus avellana L. Betulaceae 15-20m. Y 1
Fraxinus angustifolia Oleaceae 20-25m. Y 22
Fraxinus excelsior L. Oleaceae 15-20m. Y 4
Juglans regia Juglandaceae 15-20m. Y 1
Koelreuteria paniculata Sapindaceae 8-12m. Y.M 1
Ligustrum japonicum Oleaceae 3-5m. Y 21
Ligustrum vulgare Oleaceae 3-5m. Y.M 8
Morus alba Moraceae 8-10m. Y,M 3
Pinus nigra Pinaceae 20-25m. Y 35
Pinus sylvestris Pinaceae 20-25m. Y 7
Prunus cerasifera 'Pissardii Nigra' Rosaceae 8-10m. Y,M,C 30
Pseudotsuga menziesii var. viridis Pinaceae 20-25m. Y 1
Pyrus communis Rosaceae 8-10m. Y.M,C 1

Y: Yaprak, M: Meyve, C: Cicek, G: Govde

3.1.1.6. Konak Parki

Uzunmustafa Mahallesi’nde yer alan ¢ay bahgesi ve dinlenme mekanindan olusan mekéan
Diizce’nin eski parklarindan biridir. Kii¢iik bir alan olmasina karsin kentli tarafindan
yogun kullanilan boydan boya Ligustrum vulgare ile ¢evrelenerek mahremiyet hissi
yaratilmistir. Boylu agaglarin kullanimi ile golge alanlarin yaratildigi parkta Tilia
tomentosa, Platanus orientalis, Cedrus atlantica tiirlerine sik rastlanmaktadir. Parkta
Syringa vulgaris, Kerria japonica, Viburnum tinus, Hibiscus syriacus gibi ¢ali tiirleri de
kullanilmigtir. Alanda yer alan tiir tespiti yapilmis bitkiler Cizelge 3.4’te verilmistir.
Calisma 8 Eyliil 2017 tarihinde gerceklestirilmistir.
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Cizelge 3.4. Konak Parki bitki materyali degerlendirmesi.

Tirler Familya Boylanma Fenoloji Say1
Abelia grandiflora Caprifoliaceae 1.5-2m. Y,C 1
Acer negundo Aceraceae 12-15m. Y 4
Cedrus atlantica Pinaceaee 20-25m. Y 7
Cupressus arizonica Greene Cupressaceae 15-20m. Y 2
Cupressus sempervirens L. Cupressaceae 20-25m. Y 1
Fraxinus excelsior L. Oleaceae 15-20m. Y 1
Hibiscus syriacus Malvaceae 2-3,5m. Y,C 2
Juglans regia Juglandaceae 15-20m. Y 1
Kerria japonica Rosaceae 2-3m. Y,C 1
Laurocerasus officinalis L. Rosaceae 3-6m. Y 2
Ligustrum vulgare Oleaceae 3-6m. Y 126
Morus alba Moraceae 8-10m. Y.M 2
Picea abies Pinaceaee 25-30m. Y 3
Picea glauca Pinaceaee 25-30m. Y 1
Picea orientalis Lk. Pinaceaee 25-30m. Y 5
Platanus orientalis Platanaceae 20-25m. Y.M 8
Prunus cerasifera 'Pissardii Nigra' Rosaceae 8-10m. Y,C.M 3
Robinia pseudoacacia Leguminosae 8-10m. Y,C 1
Rosa sp. Rosaceae 1-2m. Y.C 3
Syringa vulgaris Oleaceae 5-6m. Y,C 2
Tilia tomentosa Tiliaceae 20-25m. Y,C,M 15
Viburnum tinus Caprifoliaceae 2-3m. Y,C 1

Y: Yaprak, M: Meyve, C: Cicek, G: Govde
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Sekil 3.11. Konak Park1 (08.09.2017).




3.1.1.7. Kiigiiksu Parki

Duzce’nin en eski parklarindan biri olarak bilinen Kiigiiksu Parki, Azmimilli
mahallesinde yer alan Asarsuyu kenarinda diizenlenmis farkl: tiirde agaglarin yer aldig,
yiirlime parkurlar1 ve ¢ocuk oyun alanina sahip kentlinin aktif kullandig1 bir paktir (Sekil
3.12). Asarsuyu kenarinda kalan ¢am tiirleri (Pinus sp.) goz ardi edildiginde genel
anlamda bakiml1 bir park oldugu sdylenebilir. Kentin geneline yayillmis vaziyette olan
thlamur tiirlerine (Tilia sp.) yine bu parkta da yogun rastlanmaktadir. Park igerisinde yer
alan nikah salonu etrafinda ibreli tiirlere yer verilirken ¢ocuk oyun alani tarafinda daha

cok yaprakl tiirler kullanilmistir. Alanda yer alan 24 Eylil 2017 tarihinde tlr tespiti

yapilmis bitkiler Ek-3’de verilmistir.

Sekil 3.12. Kiigiiksu Park1 (24.09.2017).

3.1.2. Meydanlar

Calisma alaninda segilen rnek alanlardan AVM’ler cevresi (Ozdilek Avm ve Kentpark

Avm) agik alan 6zelligi gosterdiginden bu baslik altinda toplanmaistir.
3.1.2.1. Ozdilek AVM Cevresi

Calisma alaninin kuzeyinde yer alan yakin tarihte (2017) diizenlemesi yapilmis olan agik

alan, otopark olarak tasarlanmistir bu sebeptendir ki alanda kullanilan bitkiler golge
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amagh kullanilmis agaglar olup, alanin kiiciik bir bolimiinde de cali gruplart yer
almaktadir (Sekil 3.13). Cimar agaglarinin (Platanus sp.) araglara gélge olusturma amaci
ile belli araliklarla sistematik dikimi alanin hem i¢eriden hem de disaridan kullanicilara
verdigi izlenim park yerlerinin anlagilma derecesini artirmis olmasi olumlu
degerlendirilmistir. Genel anlamda mekandaki bitkiler bakimli goriinmektedir.

25.07.2017 tarihinde gerceklestirilmis olan ¢aligmaya ait tiir tespiti yapilmis bitkiler ve

degerlendirme tablosu EK -4’ te sunulmustur.

Sekil 3.13. Ozdilek Avm (25.07.2017).
3.1.2.2. Krempark AVM

Diizce merkezde Istanbul caddesinin kuzeyinde yer alan avm’nin ana giris ¢evresinde bir
peyzaj diizenlemesi yapilmis olmasi olumlu algilanirken, arka tarafta yer alan otopark
cevresi son derece bakimsiz olmasi ve herhangi bir diizenleme yapilmamis olmasi
olumsuz degerlendirilmistir. Konum itibari ile gegis 6zelligi barindiran bu agik yesil
mekan, bununla birlikte bulusma noktas1 kabul edilmekte, dinlenme birimleri ile birlikte
biifelerin yer aldig1 bir rekreasyon alani olarak degerlendirilmektedir (Sekil 3.14). Alanin
bir kisminda bitkiler saksilarda kullanilmis olup; mekan, Platanus orientalis, Magnolia
grandiflora L., Acer palmatum “Atropurpurea” gibi tiirleri barindirmaktadir. Alanda yer
alan tiir tespiti yapilmis bitkiler Cizelge 3.5’te verilmistir. Calisma 13 Eylil 2017
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tarihinde gerceklestirilmistir.

Cizelge 3.5. Krempark Avm gevresi bitki materyali degerlendirmesi.

Tarler Familya Boylanma | Fenoloji Say1
Acer negundo Aceraceae 12-15m. Y 13
Acer palmatum 'Atropurpureum’ Aceraceae 5-6m. Y 4
Acer platanoides ‘Crimson King' Aceraceae 15-20m. Y 14
Ailanthus altissima Simaroubaceae 20-25m. Y 2
Catalpa bignonoides Bignoniaceae 15-20m. Y, M 1
Cedrus atlantica Pinaceae 15-20m. Y, M 2
Cedrus libani A. Rich Pinaceae 15-20m. Y, M 4
Cercis siliquastrum L. Fabaceae 6-8m. Y,C 5
Chamaecyparis lawsoniana Cupressaceae 15-20m. Y 8
Cupressocyparis leylandii M. L. Green Cupressaceae 15-20m. Y 1
Cupressus arizonica Greene Cupressaceae 20-25m. Y,M 4
Cupressus macrocarpa 'Gold Crest' Cupressaceae 8-10m. Y 2
Euonymus japonica ‘Aurea’ Celastraceae 1-3m. Y 4
Fraxinus excelsior L. Oleaceae 20-30m. Y 1
Juniperus chinensis 'Pfitzeriana Glauca' Cupressaceae 2-2.5m. Y 1
Laurocerasus officinalis L. Rosaceae 3-6m. Y, M 2
Ligustrum vulgare Oleaceae 3-6m. Y 36
Magnolia grandiflora L. Magnoliaceae 20-25m. Y,C 1
Photinia x fraserii 'Red Robin' Rosaceae 4-5m. Y 2
Picea pungens Pinaceae 25-30m. Y 1
Pinus griffithii Pinaceae 20-25m. Y 1
Pinus nigra Pinaceae 20-25m. Y 1
Pinus slyvestris Pinaceae 20-25m. Y 4
Platanus orientalis Platanaceae 20-25m. Y, M 11
Prunus cerasifera 'Pissardii Nigra' Rosaceae 8-10m. Y 2
Taxus baccata L. Taxaceae 20-25m. Y, M 3
Thuja orientalis Cupressaceae 15-20m. Y 7

Y: Yaprak, M: Meyve, C: Cicek, G: Gdvde
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Sekil 3.14. Krempark Avm (13.09.2017).

3.1.3. Mezarlik — ibadet Alanlar
3.1.3.1. Cedidiye Camii

Camii gevresi neredeyse tamamen betonla kaplanmis oldugundan yesil alan yok denecek
kadar azdir (Sekil 3.15). Mevcut olan bu dar yesil alandaki bitkiler ise estetik ve
fonksiyonel anlamda yetersizdir. Alanda en ¢ok Cupressus sempervirens L. tiri yer
almaktadir. 23.09.2017 tarihinde gergeklestirilmis olan ¢alismaya ait tiir tespiti yapilmis

bitkiler ve degerlendirme tablosu EK-5’ te sunulmustur.
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Sekil 3.15. Cedidiye Camii (23.09.2017).

3.1.3.2. Karaca Camii

D100 karayolu ile Akgakoca Yolu birlesimindeki Coban kavsagi diye adlandirilan
mevkide yer alan cami’nin girig tarafi sert zemin yogunlukta olmasina karsin, alanin arka
boliimiinde ¢esitli tiirlerin yer aldigi bir agik yesil alan mevcuttur. Alandaki bitkilerin
bakimli olmasi olumlu degerlendirilirken estetik algidan yoksun olmasi olumsuz

degerlendirilmistir. Alanda yer alan tiir tespiti yapilmus bitkiler Cizelge 3.6’da verilmistir.

Calisma 23 Agustos 2017 tarihinde gerceklestirilmistir.

Cizelge 3.6. Karaca Camii gevresi bitki materyali degerlendirmesi.

Tarler Familya Boylanma Fenoloji Say1
Cupressus arizonica Greene Cupressaceae 20-25m. Y,M 2
Cupressus arizonica Greene 'Glauca’ Cupressaceae 20-25m. Y, M 2
Forsythia x intermedia Oleaceae 2-2.5m. C 1
Hibiscus syriacus Malvaceae 3-3.5m. C 1
Juniperus horizontalis Cupressaceae 2-3m. Y 2
Laurocerasus officinalis L. Rosaceae 3-6m. Y,M 1
Ligustrum vulgare Oleaceae 3-5m. Y 6
Nerium oleander Apocynaceae 2-3m. Y,C 1
Photinia x fraseri ‘Red Robin’ Rosaceae 4-5m. Y 3
Rosa sp. Rosaceae 1-2m. o 6
Thuja orientalis 'Pyramidalis Aurea' Cupressaceae 5-10m. Y 9
Tilia tomentosa Tiliaceae 20-25m. Y,C,M 2
Vitis vinifera Vitaceae 3-4m. Y.M 1

Y: Yaprak, M: Meyve, C: Cicek, G: Govde
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Sekil 3.16. Karaca Camii (23.08.2017).

3.1.3.3. Sehir Mezarligt

Alandaki bitkisel incelemelerde kitle — bosluk iliskisi ve tasarim degeri bakimindan
olumsuzluklara rastlanmigtir. Belli noktalarda uygun bitkilerle vurgu etkisi olusturulmasi
ve mezarlik alani igin segilen turlerdeki (Cupressus sempervirens L. vb.) tutarlilik olumlu
karsilanirken, gerek agaglarin gerekse cali gruplarmin gelisi giizel dagilimi olumsuz
degerlendirilmistir. Alanin baz1 boliimlerindeki bitkilerde form bozukluklar
gorinmektedir. Bitki yer secimi yapilirken kitle — bosluk iliskisi dikkate alinmadigindan
birgok tlr (Pinus sp, Abies sp., Picea sp.) dar alanda kalmis ve formlarinda bozulmalar
meydana gelmistir. Alanda en fazla Abies nordmanniana subsp. bornmdilleriana , Cedrus
atlantica, Cupressus arizonica Greene, Cupressus sempervirens L., Pinus sylvestris,
Thuja orientalis gibi tiirlere rastlanmig olup, en az sayida Salix babylonica, Pseudotsuga
menziesii var. viridis, Morus alba gibi tiirler yer almaktadir. 07.10.2017 tarihinde
gergeklestirilmis olan caligmaya ait tiir tespiti yapilmis bitkiler ve degerlendirme tablosu

EK-6’da sunulmustur.
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Sekil 3.18. Sehir Mezarlig1 - Sehitlik (07.10.2017).

3.1.4. Kamusal A¢ik ve Yesil Alanlar

Hastanelerin dis mekan diizenlemelerinin hastaliklar tizerinde olumlu etkiler gosterdigi

yillardir ¢alismalara konu olmus, tarih boyunca insanlarin dogay1 sifa bulma amaci ile
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kullandig1, doganin hastalar iizerine fiziksel ve ruhsal anlamda etkiler gosterdigi
bilinmektedir. Hastane bahgeleri hastalara iimit verici, yasama sevinci katacak, dogay1 ve

yasami sevdirecek bigimde tasarlanmalidir.

Yapilan birgok arastirma gostermistir ki, dogayla temas (bitkiler ve peyzaj duzenlemeleri
vs.) stresi, agriyr ve hastalik siirecini azaltmakta ve hastaya yasam enerjisi
kazandirmaktadir. Bununla birlikte dogal manzaralarin hastane ¢evresinde kullaniminin
agr1 kontroliinde etkili bir yontem oldugu, cerrahi miidahaleler oncesinde nabzi

yavagslatarak rahatlama ve sakinlestirici etkide ciddi fayda sagladig1 goriilmiistiir [103],

[104].

Calisma kapsaminda Diizce ili, Merkezde yer alan Atatiirk Hastanesi ve Cagsu Hastanesi

degerlendirmeye alinmistir.
3.1.4.1. Cagsu Hastanesi

Hastane bahgesi neredeyse tamami hasta, personel ve ziyaretgilere hizmet eden otopark
icin ayrilmistir. Yesil alan i¢in ayrilmig mekanlar yetersiz oldugundan hastane bahgesinin
kentin yesil alan gelisimine katki saglayacak yogunlukta olmadigi sdylenebilir. Ayrica
hastaneye kimlik kazandiracak nitelikte bir tasarim géze ¢arpmamakta, mekanin hastane
bahcesi oldugunu hatirlatacak bir sembol 6zelligi kazandiracak bitki veya obje olmamasi
olumsuz degerlendirilmistir. Bununla birlikte Diizce genelinde rastlamadigimiz
Callistemon citrinus, Diospyros kaki gibi ¢esitli tiirlerin diizenlemede kullanilmis olmasi
olumlu olarak degerlendirilmistir. Alanda yer alan tiir tespiti yapilmis bitkiler Cizelge

3.7°de verilmistir. Caligma 9 Eyliil 2017 tarihinde gergeklestirilmistir.

Cizelge 3.7. Cagsu Hastane bahgesi bitki degerlendirme tablosu.

Tarler Familya Boylanma | Fenoloji Say1
Abies nordmanniana subsp. bornmulleriana Pinaceae 20-30m. Y 6
Berberis thunbergii ‘Atropurpurea’ Berberidaceae 2-3m. Y 3
Callistemon citrinus Myrtaceae 3-5m. Y,C 2
Cedrus atlantica 'Glauca' Pinaceae 15-20m. Y 16
Cedrus deodara Pinaceae 15-20m. Y 1
Chamaecyparis nootkatensis 'Pendula’ Cupressaceae 15-20m. Y 1
Cydonia oblonga M. Rosaceae 6-7m. Y,C,M 1
Diospyros kaki Ebenaceae 10-15m. Y,.M 1
Hibiscus syriacus Malvaceae 3-3.56m. C 3
Picea orientalis Lk. Pinaceae 20-25m. Y 2
Picea pungens Pinaceae 20-25m. Y 2
Rosa sp. Rosaceae 1-2m. ¢ 3
Tilia tomentosa Tiliaceae 20-25m. Y,C,M 3

Y: Yaprak, M: Meyve, C: Cicek, G: Gdvde
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Sekil 3.19. Cagsu Hastanesi (09.09.2017).

3.1.4.2. Atatlrk Hastanesi

Hastane bahgesindeki en onemli problem olarak bakim sorunu goéze carpmaktadir.
Otoparka dikilmis agaclar geng olduklarindan heniiz golge etkisi gostermemektedir ancak
tiir se¢imi uygun bulunmustur. Fakat diger noktalarda kullanilan bitkiler estetik ve
fonksiyonel anlamda yetersiz degerlendirilmistir. Alanda yer alan tiir tespiti yapilmis
bitkiler ~Cizelge 3.8’de verilmistir. Calisma 26 Temmuz 2017 tarihinde
gerceklestirilmistir.

Cizelge 3.8. Atatiirk Hastane bahgesi bitki degerlendirme tablosu.

Turler Familya Boylanma | Fenoloji | Sayi
Abies nordmanniana subsp. bornmulleriana Pinaceae 30-40m. Y 2
Acer pseudoplatanus L. Aceraceae 20-30m. Y 24
Cedrus atlantica 'Glauca’ Pinaceae 25-30m. Y 4
Cupressocyparis leylandii M. L. Green Cupressaceae 15-20m. Y 13
Elaeagnus angustifolia L. Elaeagnaceae 5-6m. Y.M 16
Forsythia x intermedia Oleaceae 1-3m. Y,C 5
Picea orientalis Lk. Pinaceae 20-30m. Y 45
Picea pungens Pinaceae 20-30m. Y 3
Pinus pinea Pinaceae 20-25m. Y 6
Robinia pseudoacacia Leguminosae 20-25m. Y.C 5
Robinia pseudoacacia 'Umbraculifera’ Leguminosae 4-5m. Y 16
Tilia tomentosa Tiliaceae 20-25m. Y,C,M 6

Y: Yaprak, M: Meyve, C: Cicek, G: Gdvde
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Sekil 3.20. Diizce Atatiirk Devlet Hastanesi [105].

3.1.4.3. Adliye

Calisma alaninin giineyinde yer alan Adliye bahgesi genel anlamda sert zemin
yogunluklu, agik yesil alan1 az olan bir mekandir. Adliyeye giriste sagli sollu ¢ali
gruplarinin (Cupressus macrocarpa 'Gold Crest') yonlendirici etkisinden faydalanilmus,
bitkilerle sinir olusturulmustur. Alanda otopark olarak ayrilmis kisimda kullanilan
bitkilerin otoparka uygun olmamasi olumsuz degerlendirilmistir. 10.09.2017 tarihinde
gergeklestirilmis olan caligmaya ait tiir tespiti yapilmis bitkiler ve degerlendirme tablosu

EK-7’ de sunulmustur.
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Sekil 3.21. Adliye (10.09.2017).

3.1.4.4. Duzce Belediyesi

Belediye cevresinde kismen yesil alan olusturulmus, alan ¢ogunlukla sert zemine
ayrilarak meydanda bir toplanma mekani olusturulmak istenmistir. Alanin Istanbul
Caddesi tarafinda boylu agaclara yer verilirken, diger bdlgelerde fonksiyonel anlamda
yetersiz, gelisigiizel yerlestirilmis ¢ali gruplar tercih edilmistir. Bitkilerin diizenlemesi
yapilirken tasarim elemanlarinin (6l¢li, form vb.) dikkate alinmamis olmasi olumsuz
degerlendirilirken, bitkilerin bakimli olmas1 ve de mekanin, diizce genelinde ¢ok yaygin
gortlmeyen tirleri (Salix caprea 'Pendula’, Calocedrus decurrens 'Aureovariegata’, Picea
pungens 'Globosa Nana') barindirmasi olumlu degerlendirilmistir. 23.09.2017 tarihinde
gergeklestirilmis olan caligmaya ait tiir tespiti yapilmis bitkiler ve degerlendirme tablosu

EK-8’ de sunulmustur.
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Sekil 3.22. Diizce Belediye gevresi (23.09.2017).

3.1.4.5. Duzce Belediyesi Kultiir Merkezi

Heniiz ¢evre diizenlemesi tamamlanmamis olan Kiiltir Merkezi’nin giris bolimi
tamamlanmis kisimdaki bitkilerin tespiti ve degerlendirmesi yapilmistir. Alanda, bitkiler
girigin iki tarafina kismen simetrik bir tasarim diizenlenme uygulanmaya ¢alisilmistir.
Alanda yaprakl tiirler yogunlukta olup, ibreli tiirlere de yer verilmistir. Alanda topiary
olarak adlandirilan aga¢ budama sanati, Taxus baccata L. tirleri Uzerinde uygulanarak
vurgu etkisi yaratilmis olmasi alanda gorsel algiyr artirmaktadir. Alanda yer alan tiir
tespiti yapilmig bitkiler Cizelge 3.9’da verilmistir. Calisma 25 Eyliil 2017 tarihinde
gergeklestirilmistir.
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Cizelge 3.9. Kiiltiir Merkezi ¢evresi bitki materyali degerlendirmesi.

Turler Familya Boylanma Fenoloji Say1
Acer negundo Aceraceae 12-15m. Y 1
Buxus sempervirens L. Buxaceae 3-4m. Y 3
Chamaecyparis lawsoniana Cupressaceae 15-20m. Y 12
Euonymus japonica 'Aurea’ Celastraceae 1-3m. Y 3
llex aquifolium 'Golden Queen' Aquifoliaceae 8-10m. Y 1
Lagerstroemia indica Lythraceae 3-6m. C.G 33
Ligustrum vulgare Oleaceae 3-5m. Y 14
Photinia x fraseri '‘Red Robin' Rosaceae 4-5m. Y 10
Picea glauca 'Conica’ Pinaceae 2-3m. Y 5
Picea orientalis Lk. Pinaceae 15-20m. Y 3
Picea pungens Pinaceae 20-25m. Y 1
Platanus orientalis Platanaceae 20-30m. Y.M 2
Prunus cerasifera 'Pissardii Nigra' Rosaceae 8-10m. o 5
Robinia pseudoacacia Leguminosae 8-10m. Y,C 1
Taxus baccata L. Taxaceae 20-25m. Y,M 7
Thuja occidentalis 'Sunkist' Cupressaceae 6-8m. Y 5
Thuja orientalis 'Pyramidalis' Cupressaceae 5-10m. Y 1
Tilia tomentosa Tiliaceae 20-25m. Y,C,M 2
Yucca filamentosa Liliaceae 2-3m. Y,C 3

Y: Yaprak, M: Meyve, C: Cicek, G: Govde

Sekil 3.23. Diizce Belediyesi Kultir Merkezi [106].
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Sekil 3.24. Diizce Belediyesi Kultur Merkezi (25.09.2017).

3.1.4.6. Diizce Genclik Hizmetleri ve Spor Il Miidiirliigii

Alanin neredeyse tamami sert zemine ayrilmis, otopark olarak kullanilmaktadir, yesil alan
icin ayrilmis dar alanda boylu agaglar bakimsiz, hastalikli goriinmektedir. Bitkilerin
dikiminin estetik ve fonksiyon diisiiniilmeden gelisigiizel yapilmis olmasi olumsuz
degerlendirilmistir. Alanda yer alan tiir tespiti yapilmis bitkiler Cizelge 3.10’da
verilmistir. Calisma 25 Eyliil 2017 tarihinde gergeklestirilmistir.

Cizelge 3.10. Genglik Hizmetleri ve Spor Il Miidiirliigii cevresi bitki materyali

degerlendirmesi.
Turler Familya Boylanma Fenoloji Say1
Acer negundo Aceraceae 12-15m. Y 3
Ailanthus altissima Simoribaceae 10-15m. Y.C 1
Cedrus atlantica Pinaceae 20-25m. Y 1
Chamaecyparis lawsoniana Cupressaceae 15-20m. Y 1
Cupressocyparis leylandii M. L. Green Cupressaceae 15-20m. Y 2
Morus alba Moraceae 15-20m. Y.M 1
Prunus cerasifera 'Pissardii Nigra' Rosaceae 8-10m. Y,C 1
Thuja occidentalis Cupressaceae 15-20m. Y 1
Thuja orientalis 'Pyramidalis' Cupressaceae 5-10m. Y 1
Thuja orientalis 'Pyramidalis Aurea' Cupressaceae 5-10m. Y 1

Y: Yaprak, M: Meyve, C: Cicek, G: Gdvde
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Sekil 3.25. Diizce Genglik Hizmetleri ve Spor 11 Miidiirliigii (25.09.2017).
3.1.4.7. Il Halk Kiitiiphanesi

Alan peyzaj tasarim ilkeleri agisindan degerlendirildiginde Ligustrum vulgare’nin cit
olusturma etkisinden faydalanilmig ve bahge bu tiirle ¢evrelenerek sinir olusturdugu
goriilmektedir. Yesil alan miktarinin az oldugu bu alanda Thuja orientalis 'Pyramidalis
Aurea’ bitkisinin yogun kullanilmis oldugunu gérmekteyiz. 7 Ekim 2017 tarihinde

gerceklestirilmis olan ¢alismaya ait bitki degerlendirme tablosu EK 9°da sunulmustur.
3.1.4.8. Orman Isletme Miidiirligii

Istanbul Caddesi’nin Kuzey’inde yer alan Orman isletme Miidiirliigii bahgesi genel olarak
boylu agaglardan meydana gelmektedir. Alanin giineyinde yer alan Cupressus arizonica
Greene bitkileri asir1 bakimsizliktan tiir tespitinin yapilmasi giic olmustur. Mekanin
genelinde zayif ve yetersiz bir tasarim ele alinmistir. Alana giriste boylu Fraxinus
angustifolia’lar altinda kullanilmis Buxus sempervirens L. ‘Nana’ tirleri bitkilendirme
tekniklerinden 6l¢ii 6zelligi agisindan ele alindiginda dogru kademelendirme yapilmamis
olmas1 goze ¢arpmakta, planlama agisindan olumsuz degerlendirilmistir. Alanda en ¢ok
kullanilmis tiirler Cupressus arizonica Greene, Buxus sempervirens L. ve Fraxinus
angustifolia’dir. En az kullanilan tiirlerde Magnolia grandiflora L., Pinus nigra, Aesculus

hippocastanum L.’dir. 16 Agustos 2017 yilinda gergeklestirilmis olan ¢aligmanin bitki
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degerlendirme tablosu Cizelge 3.11°de verilmistir.

Cizelge 3.11. Orman Isletme Miidiirliigii bitki materyali degerlendirmesi.

Turler Familya Boylanma | Fenoloji Say1
Acer negundo Aceraceae 8-10m. Y 10
Aesculus hippocastanum L. Hippocastanaceae 15-20m. Y,C 1
Berberis thunbergii ‘Atropurpurea Nana’ Berberidaceae 0.5-1m. Y 1
Buxus sempervirens L. Buxaceae 1-2m. Y 41
Carpinus betulus L. Betulaceae 15-20m. Y 8
Cupressus arizonica Greene Cupressaceae 15-20m. Y 47
Cupressus sempervirens L. Cupressaceae 20-25m. Y 4
Fraxinus angustifolia Oleaceae 20-25m. Y 22
Fraxinus excelsior L. Oleaceae 15-20m. Y 6
Juglans regia Juglandaceae 15-20m. Y 8
Magnolia grandiflora L. Magnoliaceae 20-25m. Y.C 1
Morus alba Moraceae 20-25m. Y,M 8
Photinia x fraseri 'Red Robin' Rosaceae 4-5m. Y 15
Picea glauca Pinaceae 25-30m. Y 1
Picea pungens Pinaceae 30-40m. Y 2
Pinus nigra Pinaceae 20-25m. Y 1
Pinus sylvestris Pinaceae 20-25m. Y 18
Platanus orientalis Platanaceae 20-25m. Y,M 8
Taxus baccata L. Taxaceae 20-25m. Y.M 16
Thuja orientalis Cupressaceae 5-10m. Y 18
Tilia tomentosa Tiliaceae 20-25m. Y, M,C 17

Y: Yaprak, M: Meyve, C: Cicek, G: Gdvde

Sekil 3.26. Orman Isletme Miidiirliigii (17.07.2017).
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Sekil 3.27. Orman Isletme Miidiirliigii (17.07.2017).

3.1.4.9. Meteoroloji

Kamu alan1 olan meteoroloji bahgesinde, konut bahgesi tarzinda bir tasarim
uygulanmistir. Diizce genelinde az rastlanilmig Albizia julibrissin, Lonicera japonica
'Chinensis’, Musa x paradisiaca, Pseudotsuga menziesii var. glauca gibi turlerin yer
aldig1 alanin bitki cesitliligi bakimindan zengin oldugu sdylenebilir. 26 Temmuz 2017
yilinda gergeklestirilmis olan ¢alismanin bitki degerlendirme tablosu Cizelge 3.12°de

verilmigtir.
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Cizelge 3.12. Meteoroloji bahgesi bitki materyali degerlendirmesi.

Tarler Familya Boylanma Fenoloji Say
Acer negundo Aceraceae 12-15m. Y 1
Albizia julibrissin Leguminosae 8-10m. Y,C 1
Cedrus deodara Pinaceae 15-20m. Y 1
Cedrus libani A. Rich Pinaceae 20-25m. Y 4
Ficus carica L. Moraceae 6-8m. Y.M 6
Hydrangea macrophylla Saxifragaceae 1-2m. Y.C 10
Juglans regia Juglandaceae 15-20m. Y 1
Laurocerasus officinalis L. Rosaceae 3-6m. Y,M 2
Lonicera japonica 'Chinensis' Caprifoliaceae 3-4m. Y,C 6
Morus alba Moraceae 8-10m. Y,.M 2
Musa x paradisiaca Musaceae 3-9m. Y 4
Picea abies Pinaceae 20-25m. Y 1
Picea orientalis Lk. Pinaceae 20-25m. Y 11
Picea pungens Pinaceae 20-25m. Y 1
Prunus persica Rosaceae 7-8m. Y,CM 1
Pseudotsuga menziesii var. glauca Pinaceae 25-30m. Y 1
Pyrus communis Rosaceae 7-8m. Y,CM 1
Tilia tomentosa Tiliaceae 15-20m. Y,C,.M 2

Y: Yaprak, M: Meyve, C: Cicek, G: Govde

3.1.4.10. Valilik

Istanbul Caddesi’nin Giineyinde Amit Parkin karsisinda konumlandirilmis olan Valilik

bahgesi sert zemin ve yesil alanin dengeli kullanildig: bir alan olup, tasarim kriterleri

acisindan genel anlamda olumlu degerlendirilmis tasarim desenleri barindirmaktadir.

Alan boylu agaglardan calilara kadar zengin tiir ¢esitliligine sahiptir (Sekil 3.28).

Bitkilerin smirlayict (Chamaecyparis lawsoniana, Cotinus coggygria 'Royal Purple’),

vurgu (Cedrus atlantica 'Glauca', Tilia platyphyllos) ve golge (Tilia tomentosa, Robinia

pseudoacacia, Quercus robur) gibi ¢esitli amaglarla kullanildigini gérmekteyiz. 7 EKim

2017 tarihinde gergeklestirilmis olan galismaya ait bitki degerlendirme tablosu Ek-10’da

sunulmustur.
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Sekil 3.28. Valilik (7.10.2017).

3.1.4.11. Terminal (Otogar)

Mekanin yaklasik %20°si kadar bir bolumi yesil alan olarak ayrilmis ve heniiz yeni bir
diizenleme alan1 oldugundan geng bitkiler yer almakta olup alan sert zeminden ibaret
gorinmektedir (Sekil 3.30). Alanda kullanilan bitkilerin ¢ogu Robinia pseudoacacia
'Umbraculifera' tiirlinden olusmaktadir. Otopark alaninda sinir olusturma ve golge
etkisinden yararlanmak icin Prunus cerasifera 'Pissardii Nigra' kullanilmistir (Sekil 3.29).
25 Eyliil 2017 tarihinde gerceklestirilmis olan ¢alismaya ait bitki degerlendirme tablosu

Ek 11’de sunulmustur.
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Sekil 3.30. Diizce otobus terminali (25.09.2017).

3.1.5. Yollar
3.1.5.1. Kuyumcuzade Bulvart

Istanbul Caddesi ile D100 Karayolu’nu birlestiren bulvar iizerinde, orta refiij bulunmayip
yalnizca yol kenari bitki diizenlemesi yapilmistir. Alanda alle agaci olarak genellikle Acer
platanoides 'Crimson King', Catalpa bignonioides Scop. ve Platanus orientalis tlrleri
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tercih edilmis olup, Ailanthus altissima, Robinia pseudoacacia tlrlerine de rastlanilmistir.
Genel olarak bitkilerin bakimli olmasi olumlu degerlendirilirken, ara¢ yolu ile kaldirim
arasina yesil bir bant uygulanarak bitki dikimi yapilmayip, agaclar i¢in sert zeminde bitki
dikim gukurlar1 olusturulmak suretiyle bitkilerin dar alanlara hapsedilmeleri olumsuz
degerlendirilmistir. 24 Eyliil 2017 tarihinde gerceklestirilen ¢alismanin bitki
degerlendirme tablosu Cizelge 3.13’de verilmistir.

Cizelge 3.13. Kuyumcuzade Bulvari bitki materyali degerlendirme tablosu.

Turler Familya Boylanma Fenoloji Say1
Acer platanoides '‘Crimson King' Aceraceae 15-20m. Y 91
Ailanthus altissima Simoribaceae 15-20m. Y,C 4
Catalpa bignonioides Scop. Bignonaceae 15-20m. Y,C,M 18
Platanus orientalis Platanaceae 20-25m. Y,M 12
Robinia pseudoacacia Leguminosae 8-10m. Y,C 1
Tilia tomentosa Tiliaceae 20-25m. Y,C,M 1

Y: Yaprak, M: Meyve, C: Cicek, G: Govde
3.1.5.2. Duizce — Akgakoca Yolu

D100 Karayolu’ndan Akgakoca’ya baglanan cadde iizerinde son nirengi noktast olan
Ozdilek AVM oéniindeki kavsaga kadar olan alanda bitki degerlendirme calismasi
yapilmustir. Orta reflijde kavsaga kadar Cercis siliquastrum L. tiirii kullanilmis olup yol
kenar1 bitki diizenlemesinde Platanus orientalis tiirti tercih edilmistir. Orta refiijde

kullanilmis olan tiir alan i¢in uygun bulunmamastir.
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Sekil 3.31. Duzce Akgakoca Yolu (09.10.2017).

3.1.5.3. D100 Karayolu — Kervan Kavsagi

Istanbul ve Ankara gibi iki biiyiik metropol kent arasindaki en 6nemli ulasim ag1 olmasi
sebebi ile D100 karayolu ve kervan kavsagi peyzaj diizenlemesi onem arz etmektedir.
Alanda yol kenarlarinda karayolu boyunca bir siir etkisi gosterecek bigimde budanmis
Cupressocyparis leylandii M. L. Green kullanilmistir. Kavsak diizenlemelerinde ise

genelde g6z hizasinin altinda kalan bitkiler tercih edilmistir.

Kervan kavsaginda ise, kendi icinde Ozgilin bir tasarim goze carpmaktadir.
Cupressocyparis leylandii M. L. Green tiirleri ile ¢evrelenmis kavsagin ortasinda soliter
Photinia x fraseri 'Red Robin' ve Olea europaea L. tiirleri kullanilmis, grup olarak ise
Berberis thunbergii ‘Atropurpurea Nana’, Juniperus horizontalis, Euonymus japonica
gibi tiirlere yer verilmistir. Kavsakta kademelenmenin egimde g6z Oniinde
bulundurularak yapilmis olmasi olumlu olarak degerlendirilmistir. 2 Haziran 2017
tarihlerinde gergeklestirilen calismanin bitki degerlendirme tablosu Ek 12°de

sunulmustur.
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Sekil 3.32. Kervan Kavsagi (02.06.2017).

L&

Sekil 3.33. Kervan Kavsagi (02.06.2017).
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3.1.5.4. Istanbul Caddesi

Istanbul Caddesi Sehir merkezinin ana arteri diyebilecegimiz calisma alanim kuzey —
giiney boylaminda ikiye bolen sehrin en yogun kullanima sahip caddesidir. Orta refiijiin
yer almadigi alanda yalnizca yol kenar1 bitkilendirmesi yapilmis olup Tilia tomentosa
Moench. tiirlerine sik rastlanmaktadir. Thlamurlar diginda alanda Ligustrum vulgare ve
Acer negundo L.tlrleri de alanda en ¢ok rastlanan turler olup Magnolia grandiflora L.,
Pinus pinea ve Abies nordmanniana subsp. bornmilleriana tlrleri de en az rastlanan
tarlerdir. 19 Temmuz 2017 tarihinde gergeklestirilen ¢alismanin bitki degerlendirme
tablosu Cizelge 3.14’te verilmistir.

Cizelge 3.14. istanbul Caddesi bitki materyali degerlendirme tablosu.

Turler Familya Boylanma Fenoloji Say1
Abies nordmanniana subsp. bornmulleriana Pinaceae 20-30m. Y 1
Acer negundo Aceraceae 12-15m. Y 72
Cedrus atlantica Pinaceae 20-25m. Y 1
Cedrus libani A. Rich Pinaceae 20-25m. Y 2
Cercis siliquastrum L. Leguminosae 6-8m. Y.C 10
Fraxinus angustifolia Oleaceae 20-25m. Y 8
Juglans regia Juglandaceae 15-20m. Y,M 1
Laurocerasus officinalis L. Rosaceae 3-6m. Y 2
Ligustrum vulgare Oleaceae 3-5m. Y 30
Magnolia grandiflora L. Magnoliaceae 20-25m. Y,C 1
Pinus nigra Pinaceae 20-25m. Y 5
Pinus pinea Pinaceae 20-25m. Y 1
Pinus sylvestris Pinaceae 20-25m. Y 3
Platanus orientalis Platanaceae 20-25m. Y,M 8
Prunus serrulata 'Kanzan' Rosaceae 8-10m. Y.M 2
Robinia pseudoacacia Leguminosae 5-10m. Y.C 1
Rosa sp. Rosaceae 1-2m. Y.C 10
Tilia tomentosa Moench. Tiliaceae 20-25m. Y,C,.M 101

Y: Yaprak, M: Meyve, C: Cicek, G: Govde
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Sekil 3.34. Istanbul Caddesi (16.08.2017).

3.1.5.5. Nezih Tiitiinciioglu Bulvart

D100 Karayolu ve Istanbul Caddesini birlestiren bulvar iizerinde yol kenar, orta refiij ve
kavsak bitki diizenlemeleri yapilmistir. Alanda Robinia pseudoacacia 'Umbraculifera’ ve
Acer negundo L.tdrleri alle agaci olarak en ¢ok rastlanan tiirler olmustur. Alle agaci olarak
dogru tiir secimi yapilmis olsa da herhangi bir ¢ali tiirii ile kademelenme yapilmadigindan
karsidan gelen araclarin far isiklari engellenmemistir. Kavsak diizenlemelerinde ise
Euonymus japonica “Aurea”, Cotoneaster dammeri, Cotoneaster microphylla gibi ¢ali
tirlerine yer verildigi goriilmektedir. Alanda yer alan tiir tespiti yapilmis bitkiler Cizelge
3.15’de verilmistir. Caligsma 14 Kasim 2017 tarihinde gergeklestirilmistir.
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Cizelge 3.15. Nezih Tiitiinciioglu Bulvari’nda yer alan bitki materyali

degerlendirmesi.
Tarler Familya Boylanma Fenoloji Say1
Acer negundo Aceraceae 8-10m. Y 76
Berberis thunbergii “Atropurpurea” Berberidaceae 1-2m. Y 23
Buxus sempervirens L. Buxaceae 1-2m. Y 19
Cotoneaster dammeri Rosaceae 1-2m. Y.M 17
Cotoneaster microphylla Rosaceae 1-2m. Y.M 8
Cupressocyparis leylandii M. L. Green Cupressaceae 15-20m. Y 5
Cupressus arizonica Greene Cupressaceae 20-25m. Y 4
Cupressus macrocarpa 'Gold Crest' Cupressaceae 8-10m. Y 2
Cupressus sempervirens L. 'Pyramidalis’ | Cupressaceae 20-30m. Y 1
Euonymus japonica “Aurea” Celastraceae 1-3m. Y 21
Juniperus horizontalis Cupressaceae 1-2m. Y 12
Pyracantha coccinea 'Nana' Rosaceae 0.5-1m. Y.M 21
Robinia pseudoacacia 'Umbraculifera’ Leguminosae 4-5m. Y 100

Y: Yaprak, M: Meyve, C: Cicek, G: Govde

3.1.5.6. Atatiirk Bulvart

D100 karayolu ve Istanbul Caddesini birlestiren bir diger aks Atatiirk Bulvaridir. Cok da

genis olmayan bu alanda yalnizca yol kenar1 diizenlemesi yapilmistir. Cadde boyunca alle

agaci olarak sirali bigimde Ligustrum vulgare ve Prunus cerasifera 'Pissardii Nigra'

tiirleri kullanilmistir, bu diizenlemede tiir secimi olumlu degerlendirilirken, bulvar

iizerinde yesil alana ayrilmis alanin ¢ok az olmasi olumsuz degerlendirilmistir.

Sekil 3.35. Atatiirk Bulvar1 (23.09.2017).

83




3.1.5.7. Rasim Betir Bulvari

Atatlirk Bulvari ile Kuyumcuzade Bulvari’nmi birlestiren Rasim Betir Bulvari’nda yol
kenar1 diizenlemesi seklinde bitkilendirme yapilmistir. Cogunlukla Robinia
pseudoacacia, Cercis siliquastrum L. ve Prunus cerasus tiirlerine rastlanilan alanin esas
olarak peyzaj diizenlemesi yapilmis ancak fonksiyon ve estetik agidan yetersiz olarak

degerlendirilmistir. Alanda rastlanilan Quercus ilex tiirii ile floristik gesitlilik listesi

zenginlesmistir.

Sekil 3.36. Rasim Betir Bulvar1 (29.09.2017).

3.1.6. Konutlar

Arastirma alaninda genel olarak toplu konutlar tir gesitliliginin fazla oldugu ve
diizenlemesi yapilmis, bakimli alanlar olarak degerlendirilmistir. Kisiye 6zel miilklerde
ayn1 sekilde bakimli, estetik agidan ve tiir gesitliligi zengin alanladir ancak diger konut
tiplerinde ¢ogunlukla dogal bitki tiirleri kullanilmis ve bakimsiz gériinmektedirler. Konut

alanlarina ait bitki materyali degerlendirme tablosu Ek 13’de sunulmustur.
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Sekil 3.37. Konut bahgesi - Akasya Evleri Sitesi (12.11.2017).

3.2. TURLERIN CESITLILIK VE DAGILIM DURUMLARI (CESIiTLILIK
ANALIZLERI)

Alfa tiir c¢esitliliginin belirlenmesinde bir¢ok indis bulunmaktadir. Alfa cesitliligine
yonelik olarak yapilan istatistiksel degerlendirmeler sonucu ¢aligma alaninda yer alan
tiirlere ait dagilim ve gesitlilik durumlari elde edilmis sonuglar Sekil 3.38’de sunulmustur.

Buna gore;

v Shannon indeksine gore tiir ¢esitliliginin en fazla goriildiigi alanlar Valilik ve

Konut alanlari, en az goriildiigii alan ise Akgakoca Yolu olmustur.

v Simpson indeksine gore tiir ¢esitliligi en fazla Konut alanlari, Valilik ve Anit

parkta gbzlemlenirken, en az ise Akgakoca Yolu’nda saptanmaistir.

v' Margalef indeksine gore tiir ¢esitliligi en fazla Konut alanlarinda ve Valilik

bahgesinde, en az ise Akgakoca Yolu’nda goriilmiistiir.

v Evenness indeksine gore tiir ¢esitliligi en fazla Konut bahgelerinde, Anit Park ve

Inénii Parki’nda, en az ise Ak¢akoca Yolu'nda gdzlemlenmistir.
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SHANNON-WIENER SIMPSON MARGALEF D EVENNESS

INDEX INDEX INDEX INDEX
Orman [sletme Miidiirligii 29957 20 6,3424 0,58198
Cagsu Hastanesi 2,5649 13 4,6785 0,49829
Atatiirk Hastanesi 2,4849 12 4.4267 0,48274
Istanbul Caddesi 2,8332 17 5,6473 0,55041
Nezih Tiitiinctioglu Bulvar 2,5649 13 4,6785 0,49829
Kentpark 2,8332 17 5,6473 0,55041
Konak Park: 3.091 22 6,7938 0,60049
Jzdilek AVM 24849 12 44267 0.48274
Krempark AVM I 3,2581 26 7.6732 0,63295
Meteoroloji 2.8904 18 5,8816 0,56151
Diizce Lisesi Parki I 2,7726 16 54101 0,53863
Kuyumcuzade Bulvart 1,7918 6 2,7906 0,34808
Genglik ve Spor Il Miidiirliigii 2,3979 11 4,1703 0,46584
Valilik 4,0254 56 13,663 ‘ 0,782
Anit Park i 3.8501 47 11,948 0.74797
Inénii Park 3,6636 39 10,372 0,71172
Mezarlik BI3T7 42 10,969 0,72611
Cedidiye Camii 2,1972 9 3,641 0,42685
Terminal 1,7918 6 2,7906 0,34808
Adliye 2,8904 18 5.8816 0,56151
Kiiltiir Merkezi 2,9444 19 6,1132 0,57201
D-100 Karayolu 3.4965 33 9,152 0,67926
Ak¢akoca Yolu 0,69315 2 1,4427 0,13466
Rasim-Betir Bulvar 24849 12 4,4267 0,48274
Belediye 2,9444 19 6,1132 0,57201
Atatiirk Bulvari 1,7918 6 2,7906 0,34808
Celaleddin Ozdal Parki 1,7918 6 2,7906 0,34808
Il Halk Kiitiiphanesi 2,3026 10 3,9087 0,44732
Karaca Camii 2,5649 13 4,6785 0,49829
Kiigiiksu Park: I 2,9444 19 6,1132 0,57201
Hamidiye Camii 2,0794 8 3,3663 0,40397
Giircii Osman Camii 1,7918 6 2,7906 0,34808
Asar Suyu 3,5264 34 9,3581 0.68506
Haydar Gérdebil Bulvart 2,9957 20 6,3424 0,58198
Konutl Alanlar 4,1431 63 I 14,965 0,80488

Sekil 3.38. Tirlerin mekansal dagilimi ve gesitlilik durumlart.

Sekil 3.39°da belirtilen garfikte ise tiirlere yonelik mekansal durumlar gbéz Oniine
alindiginda Simpson ¢esitlilik indeksleri ¢izelgede goriildiigii lizere epey yliksek
cikmigtir. Bununla birlikte en yiiksek Simpson c¢esitlilik indeksi konut alanlarinda
cikmistir, bunu takip eden en yiiksek cesitlilik indeksi ise Valilik bahgesi olmustur. En

diisiik Simpson ¢esitlilik indeksi degeri ise Akcakoca Yolu’nda gézlemlenmistir.
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Sekil 3.39. Mekansal gesitlilik ve dagilim indeksleri grafigi.

Alfa cesitliligi ortam i¢i beta c¢esitliligi ise ortamlar arasi hesaplanmaktadir.
Ornekalanlara ait ¢esitlilik degerleri bir biitiin olarak ele alinir ve tek bir indis degeri ile
ifade edilirse burada “beta c¢esitliligi” s6z konusudur. Farkli 6rnek alanlarinda yer alan
tiirler sabit ise yani tiirler tekerriir ediyorsa beta degeri diisiik, farklilik s6z konusu ise bu

deger yliksek ¢ikacaktir [100].

Beta ¢esitliligine yonelik olarak yapilan istatistiksel degerlendirmeler sonucunda ¢aligma
alanidan bulunan tiirlere ait dagilim ve gesitlilik durumlart Sekil 3.40’da grafik ile ifade
edilmistir. Bu sonuca gore, alandaki en biiylik degisimlerin Cody’s Bc degerleri oldugu

gorulmektedir.
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Sekil 3.40. Beta indeksi ve ¢esitlilik dagilimlar1 grafigi.

Tiirlere ait elde edilen verilerin istatistiksel degerlerinin farkli mekansal ve islevsel
durumlariin belirlenmesinde istatistiksel degerlendirme yontemi olan “Aritmetik
ortalama” kullanilmistir. Alfa cesitlilik indexleri esas alinarak gercgeklestirilen
hesaplamalarda ayn1 mekansal 6zellik gosteren acik yesil alanlar tek bir grup olarak ele
alinarak index degerlerin aritmetik ortalamasi alinmis ve parklar, kamu bahgeleri, yollar
gibi mekanlarin tiir ¢esitliligi hakkinda genel degerlendirmesi yapilmistir (Sekil 3.41).

Buna gore;

v Shannon indeksine gore en fazla tiir ¢esitliligi Kamu alanlarinda, en az ise Konut

alanlarinda gozlemlenmistir.

v" Simpson indeksine gore en fazla tiir gesitliligi yine Kamu alanlarinda en az ise

Meydanlarda oldugu goriilmektedir.

v' Margalef indeksine gére en fazla tiir ¢esitliligi Parklarda en az tiir gesitliligi ise

Meydanlarda goriilmiistiir.

v" Evenness indeksine gore tir cesitliligi en fazla Kamu alanlarinda, en az ise Konut

bahcelerinde saptanmustir.
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SHANNON-WIENER SIMPSON MARGALEF D EVENNESS

INDEX INDEX INDEX INDEX
KAMU ALANLARI 30,2328 202 36,9698 587329
YOL KENARI - REFUJ - KAVSAK 22,178 143 46,628 4,308
MEYDAN 5,743 38 12,099 1115
PARK 20,946 166 49,075 4,069
MEZARLIK- IBADET 12,371 78 25,445 2,403
KONUT BAHCELERI 4,1431 63 14,965 0,80488

Sekil 3.41. Turlerin mekansal dagilimi ve ¢esitlilik indeksleri (genel

degerlendirme).

3.3. VERILERIN CBS ORTAMINDA DEGERLENDIRILMESINE AiT
BULGULAR

Tum 0Ornek alanlardan elde edilen noktasal odunsu bitki verileri CBS ile konumsal

iligkilerin degerlendirilmesinde kullanilmistir.

3.3.1. Floristik Cesitliligin Tiirlere Gore Yogunluk Analizi

Her bir alana ve her bir bitki turine ait konumsal verilere ait girisler gergeklestirilerek
olusturulan veri tabani lizerinden tiirlerin kisaca, birey sayisi / alan hesabini ifade eden

yogunluk analizi gergeklestirilmistir.

Calisma alaninda 35 farkli 6rnek alanda toplam 173 bitki tiirline rastlanilmigtir. Tespit
edilen tiirlerin biiyiik ¢ogunlugunu boylu agaglar olusturmakla beraber 38 adet ¢ali tiirti

belirlenmistir.

Floristik cesitliligin tiirlere gore yogunlugunu belirlemek amaci ile CBS ile olusturulmus
veri tabanina Density komutu uygulanmig ve sonuglar yorumlanmigtir (EK 14). Buna

gore;

v" Tiir yogunlugunun en fazla merkezde Avni Akyol Parki, inénii Parki civarinda ve

D100 karayolu kervan kavsaginda gézlemlenmistir.

v Tir yogunlugunun en az konut alanlarinda, Akgakoca Yolu’nda ve Bolu

Caddesi’nde oldugu goriilmektedir.

Calisma alaninda en ¢ok Acer negundo, Cupressocyparis leylandii M. L. Green,
Juniperus horizontalis, Rosa sp. ve Tilia tomentosa Moench. tiirlerine rastlanilmistir
(Harita 3.1).
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Kentsel Floristik Cesitliligin Belirlenmesinde Yeni Bir Yaklagim; Diizce Kenti Ornegi
Floristik Cesitliligin En Sik Rastlanan Tiirlere Gére Yogunluk Analizi
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Harita 3.1. Floristik ¢esitliligin en sik rastlanan tiirlere gore yogunluk analizi.

Tek bireyle temsil edilen tlrler ise; Acer platanoides, Catalpa bignonoides, Cedrus
atlantica 'Glauca Pendula’, Chamaecyparis pisifera '‘Boulevard’, Corylus avellana L.,
Cupressus sempervirens L. 'Pyramidalis’, Cydonia oblonga M., llex aquifolium ‘Golden
Queen', Juniperus chinensis 'Pfitzeriana Glauca', Juniperus communis ‘Compressa’,
Kerria japonica, Koelreuteria paniculata, Ligustrum vulgare 'Aurea’, Malus floribunda,
Philadelphus coronarius, Phoenix canariensis, Photinia x fraserii 'Red Robin’, Picea
orientalis Lk., Platanus occidentalis, Populus alba L., Populus nigra, Prunus avium,
Prunus domestica, Pseudotsuga menziesii var. glauca, Taxus baccata L. 'Pyramidalis’,
Thuja occidentalis, Thuja occidetalis 'Aurea’, Thuja orientalis '‘Compacta Nana', Tilia
cordata’dir (Harita 3.2).
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Kentsel Floristik Cesitliligin Belirlenmesinde Yeni Bir Yaklasim; Diizce Kenti Ornegi
Floristik Cesitliligin Az Rastlanan Tiirlere Gére Yogunluk Analizi
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Harita 3.2. Floristik gesitliligin az rastlanan tiirlere gére yogunluk analizi.

3.3.2. Floristik Cesitliligin Tiirlere Gore Mekansal Dagilim Analizi

Tirlere ait dagilimlarin alansal olarak bulunabilmesi i¢in CBS’nin konumsal
enterpolasyon teknigi olarak adlandirilan Thiessen Poligon yontemi uygulanmis ve

excele aktarilan ¢iktilardan su sonuclar elde edilmistir:

v’ Arastirma alaninda 2,8 km? kadar alanda yayilim gostererek en fazla dagilim
gosteren tiir Cupressocyparis leylandii M. L. Green olurken, onu 2,6 km? alanda

yayilim gosteren Photinia x fraserii ‘Red Robin’ takip etmektedir (Sekil 3.42).
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Sekil 3.42. Photinia x fraseri 'Red Robin' (D100 Karayolu Kervan Kavsagi).

v' 0,7m? alanda yayilim gosteren Taxus baccata L. 'Pyramidalis' en az dagilim
gosteren tur olurken, Acerplatanoides, Cotinus coggygria, Cupressus
sempervirens L. ‘Pyramidalis’, /lex aquifolium ‘Golden Queen’, Taxus baccata L.
‘Pyramidalis’, Thuja occidentalis ‘Aurea’ bitkileri de dar alanda dagilim gosteren
tarlerdendir (Sekil 3.43).

Calisma alaninda en ¢ok dagilim gosteren tilirler genelde ¢it bitkisi olarak kullanilirken,

en az dagilim gosteren tiirler ise soliter kullanima uygun ve bu amacla kullanilmis

tarlerdir.
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Sekil 3.43. Floristik ¢esitliligin en fazla ve en az dagilim gdsteren tiirlere gore
mekansal dagilim analizi.
3.3.3. Floristik Cesitliligin Familyalara Gore Yogunluk Analizi

Calisma alaninda tespit edilmis 173 tiiriin familyalara gore dagilimina bakildiginda 46

familyaya rastlanilmistir.

Floristik cesitliligin familyalara gére yogunlugunu belirlemek amaci ile CBS ortaminda

veri tabanina Density komutu uygulanmis ve su sonuglar elde edilmistir (Ek 15);

v Tespit edilen 46 familyayi, 25 tiirle temsil eden Cupressaceae familyasi en ¢ok
rastlanan familya olurken; onu, temsil ettigi 16 tiirle Rosaceae familyas: takip

etmektedir.
v' Arastirma alaninda tek tiirle temsil edilen familyalar ise; Aquifoliaceae,
Arecaceae, Celastraceae, Sapindaceae’dir.
3.3.4. Florisstik Cesitliligin Familyalara Gore Mekansal Dagilim Analizi

Konumsal enterpolasyon yonteminin familyalarin mekansal dagilimimi gérmek amaci ile

uygulandigi analiz sonucunda su degerlendirmeler yapilmistir (EK 16);

v' Floristik ¢esitliligin familyalara gore mekénsal dagilim analiz sonuglari
degerlendirildiginde, yaklasik 5,9 km? kadar alanda hakim olan ve 6rnek alanlarda

24 tiirle temsil edilen Rosaceae familyasi en ¢ok dagilim gosteren familya
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olurken, Aquifoliaceae, Arecaceae ve Sapindaceae familyalari en az rastlanan
familyalar olmuskardir.
3.3.5. Floristik Cesitliligin Fenolojik Duruma Gore Yogunluk Analizi

CBS ile hazirlanan veri tabanina tiirlerin fenolojik 6zellikleri yani estetik ag¢idan yaprak,
cicek veya meyve giizelligi ile 6n plana ¢ikmasi durumu ve karsiligi olan kodu

belirlenmistir. Buna gore tablo su sekilde hazirlanmistir;
v" Yaprak -1
v’ Cicek -2

v Yaprak, Meyve — 3

<\

Yaprak, Cicek — 4

Yaprak, Govde — 5

SNEEEN

Yaprak, Cicek, Meyve — 6
v’ Cicek, Govde — 7

Hazirlanan Kod tablosu lizerinden analiz uygulanmis ve sonuglar karsiligi degerler ile

yorumlanmustir (Ek 17). Buna gore;

v' Calisma alaninda %75’lik dilimle yaprak giizelligi 6n planda olan bitkiler en
yogun dagilim alanina sahiptir (Euonymus japonica 'Aurea’, Photinia x fraseri

‘Red Robin', Prunus laurocerasus 'Otto Luyken'...)

v" En az dagilm ise %24’lik dilimle yaprak, govde giizelligi olan tiirlere aittir.

(Lagerstroemia indica, Olea europaea L.)

94



m 1-Yaprak

m 2-Cigek

m 3-Yaprak, Meyve
m 4-Yaprak, Cicek
m 5- Yaprak, Govde

N

m 6-Yaprak,Cicek,Meyve
u 7-Cicek,Govde

Sekil 3.44. Floristik ¢esitliligin fenolojik duruma gore yogunluk analizi.

3.3.6. Floristik Cesitliligin Fenolojik Duruma Gore Mekansal Dagilhim Analizi

Enterpolasyon yonteminin fenolojik 6zellige gére uygunlandigi analiz sonucu su bulgular

elde edilmistir (Ek 18):

v Arastirma alaninda yaprak giizelligi ile 5nplanda olan tiirler, 13,6 km? alan1 temsil

ederek en genis dagilim alanina sahip olmustur.
v' Bununla birlikte yaprak ve govde 6zelligi ile bilinen tiirler 0,01km? (1hektar)
alanda dagilim gostererek en az dagilim alanina sahip grup olmustur.
3.3.7. Floristik Cesitliligin Mevsimsel Duruma Gore Yogunluk Analizi

Ornek alanlarda tespit edilen tiirlerin mevsimsel durumlarina goére yogunlugun nasil
degistigini ortaya koymak amaci ile veri tabanina bitkilerin herdem yesil veya yaprak
doken olarak bilgileri girilmis tablosuna yogunluk analizi uygulanmistir. CBS veri

tabaninda mevsimsel durum,;

1 — Herdemyesil Turler

2 — Yaprak Doken Tiirler seklinde kodlanmustir.
Yogunluk analizi sonuclarina gore;

v' Calisma alaninda yaprak doken tirlerin daha yogun oldugu sonucuna
varilmaktadir (Ek 19 ).

v Anitpark, Inénii park, Istanbul Caddesi ve Ak¢akoca Yolu'nda yaprak doken
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tiirlerin yogun kullanildigi, D100 karayolu, Kervan kavsagi ve sehir mezarliginda

ise herdem yesil tiirlerin agirlikta oldugu saptanmistir.
v Kervan kavsag, Valilik ve Orman Isletme il Miidiirliigii herdem yesil ve yaprak
doken tiirlerin bir arada ve yogun oldugu alanlar olarak gériilmektedir.
3.3.8. Floristik Cesitliligin Mevsimsel Duruma Goére Mekansal Dagilim Analizi

Turlerin mevsimsel durumu esas alinarak mekénsal dagilimini gérmek amaci ile

gerceklestirilen analiz sonucu su bulgular elde edilmistir (EK 20):

v' Calisma alanmin yaklasik %85’ini kapsayan 16,3 km?’lik alanda yaprak doken
tiirlerin hakim oldugu, herdem yesil tiirlerin daha az oldugu 7,6km? kadar bir
alanda hakim olduklar1 goriilmektedir (Sekil 3.45).

v" Orman Isletme il Miidiirliigii, Valilik ve Kervan kavsagi’nda herdem yesil ve
yaprak doken tiirlerin yaklasik olarak esit dagilim gosterdigi goriilmektedir.

Floristik Cesitliligin Mevsimsel Duruma Gore Mekansal Dagilim
Analizi

18,00 -
16,00 -
14,00 -
12,00 -
10,00
8,00
6,00
4,00
2,00
0,00

\

NN

mkm2
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Sekil 3.45. Floristik ¢esitliligin mevsimsel duruma gore yogunluk analizi.

3.3.9. Floristik Cesitliligin Kamusal Alanlarda Yogunluk ve Mekéansal Dagilim

Analizi

Arastirma alaninda yer alan Atatiirk Hastanesi, Cagsu Hastanesi, Orman Isletme
Miidiirliigii, Meteoroloji, Genglik ve Spor 11 Miidiirliigii, Valilik, Terminal, Adliye, Diizce
Kiiltiir Merkezi, Diizce Belediyesi ve il Halk Kiitiiphanesi veri tabaninda kamu alanlari

olarak tek bir grupta toplanarak kamusal alanlar baslig1 altinda analiz edilmistir.
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Floristik ¢esitliligin kamusal alanlarda yogunluk analizine gore Valilik g¢evresinde

yogunlugun en fazla oldugu, Adliye cevresi ve Orman Isletme Miidiirliigii’niin onu takip

ettigini bu alanlarda da yogunlugun fazla oldugu gériilmektedir (Harita 3.3).
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Harita 3.3. Floristik gesitliligin kamu alanlarinda yogunluk analizi.

v' 104 tiiriin tespit edildigi kamusal alanlarda; Hibiscus syriacus en fazla rastlanan

tdr olurken; Ginkgo biloba, llex aquifolium ‘Golden Queen’, Picea abies, Picea
glauca, Pseudotsuga menziesii var. glauca, Pseudotsuga menziesii var. viridis,
Prunus persica, Salix caprea 'Pendula’, Thuja orientalis 'Compacta Nana', tirleri
ise her biri bir bireyle temsil edilerek kamusal alanlarda en az rastlanan tirler

olmuslardir.

Kamusal alanlarda mekansal dagilim familyalar gére degerlendirildiginde; tespit
edilen 37 Familyayi, 23 tiirle temsil eden Cupressaceae familyasi en ¢ok rastlanan
familya olurken, 6rnek kamusal alanlarda tek bireyle temsil edilen Aquifoliaceae,
Cycadaceae, Ebenaceae, Fagaceae, Ginkgoaceae, Hippocastanaceae, Salicaceae

familyalar1 en az rastlanan familyalar olmuslardir (Ek 21).

Cesitliligin  kamusal alanlarda mevsimsel durumuna gore degerlendirildigi

analizlerden, yaprak doéken tirlerin 2,7 km? alana hakim olarak, herdem yesil
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tiirlere gore alanda daha yogun dagilim gosterdigi sonucuna varilmaktadir (Ek
22).

v' Kamusal alanlarda floristik g¢esitliligin fenolojik duruma gore dagilimina
bakildiginda ise; en yogun dagilimm 3,1 km? alanda dagilim gosteren yaprak
giizelligi (1 nolu kod) ile 6n plana ¢ikan bitkilerde oldugu, en az ise yalnizca ¢igek
giizelligi (2 nolu kod) ile 6n plana ¢ikan tiirlerde oldugu goriilmektedir (Ek 23).

3.3.10. Floristik Cesitliligin Park ve Dinlenme Alanlarinda Yogunluk ve Mekéansal

Dagilim Analizi

Arastirma alaninda yer alan park ve dinlenme alanlar1 olan; Anit park, Sehir parki, Indnii
park1, Diizce lisesi parki, Kent parki, Konak parki, Kiigiiksu parki ve Celaleddin Ozdal
parki veri tabaninda tek bir grupta toplanarak parklar basligi altinda analiz edilmis ve

sonuglar degerlendirilmistir.

Park ve dinlenme alanlarinda tiir yogunlugu en fazla Inonii parkinda goézlemlenirken, en
az yogunluk ise 6 farkli tiir tespiti yapilmis olan Celaleddin Ozdal parkinda

gbozlemlenmistir (Harita 3.4).

Kentsel Floristik Cesitliligin Belirlenmesinde Yeni Bir Yaklasim; Diizce Kenti Omegi
Floristik Cesitliligin Parklarda Tiirlere Gére Yogunluk Analizi
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Harita 3.4. Floristik ¢esitliligin parklarda yogunluk analizi.
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v" Park ve dinlenme alanlarinda tiirlere gére mekansal dagilim analizine gére; alanda
en fazla rastlanilan tiir 220 adetin temsil ettigi Ligustrum vulgare olurken, 135
adet tespit edilmis olan Tilia tomentosa Moench. bir diger yogun kullanilan tiir
olarak degerlendirilmistir. Park ve dinlenme alanlarinda sik rastlanilmis olan bu

tiir kentin genel karakteristigini belirlemede 6nemli role sahiptir (Ek 24).

v" Parklar ve dinlenme alanlarindaki floristik gesitliligin familyalara gore dagilimia
bakildiginda en fazla dagilim gosteren familyalar Pinaceae ve Cupressaceae
familyalar1 olurken, Arecaceae, Elaeagnaceae, Ginkgoaceae, Sapindaceae

familyalar1 en az rastlanan familyalar olmustur (Ek 25).

v Caligma alaninin genelinde yapilan mevsimsel duruma gére mekansal dagilim
analizi sonuglar1 park alanlarinda da benzer ¢ikmustir yaprak doken tiirler,
herdemyesil tiirlere gore yaklasik 3 kat daha yogun dagilim gostermektedir (EK
26).

v' Park ve dinlenme alanlarinda floristik gesitliligin fenolojik duruma gore
dagilimina bakildiginda ise; en yogun dagilimin 0,8 km? alanda dagilim gosteren
yaprak giizelligi (1 nolu kod) ile 6n plana ¢ikan bitkilerde, en az ise yaklasik 3m?
alana hakim olan yaprak ve govde giizelligi (5 nolu kod) ile n plana ¢ikan Cornus
alba tiirleri olmustur (Ek 27).

3.3.11. Floristik Cesitliligin Yollarda Yogunluk ve Mekansal Dagilim Analizi

Aragtirma alaninda yol, orta reflij ve kavsak diizenlemeleri yapilmis olan alanlardan
secilmis olan D100 Karayolu, Kervan kavsag, Istanbul Caddesi, Atatiirk Bulvari, Nezih
Tiitiinciioglu Bulvari, Kuyumcuzade Bulvari, Akcakoca Yolu, Rasim Betir Bulvari,
Haydar Gordebil Bulvari veri tabaninda tek bir grupta toplanarak parklar baslig altinda

analiz edilmis ve sonuglar degerlendirilmistir.

v Floristik ¢esitliligin yollarda yogunlugunu belirleme amaciyla uygulanan analiz
sonucunda D100 Karayolunda yer alan Kervan kavsagi yogunlugun en fazla artis
gosterdigi alan olarak goriilmektedir. Cesitlilik analizi ile de paralel sonuglanan
yogunluk analizi sonucu, Ak¢akoca yolu; yogunlugun en az oldugu yol olarak

belirlenmistir (Harita 3.5).
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Harita 3.5. Floristik gesitliligin yollarda yogunluk analizi.

Yol, refiij ve kavsaklarda mekansal dagilim analizi tiirlere gére uygulandiginda,
D100 karayolunda Ankara yolundan Istanbul yoluna kadar ¢ift tarafli kullanilmis
olan Cupressocyparis leylandii M. L. Green bitkisinin yollarda en fazla kullanilan
tiir oldugu gorilmektedir, Aesculus hippocastanum L., Albizia julibrissin, Cedrus
atlantica 'Glauca Pendula’, Cupressus sempervirens L. 'Pyramidalis’, Picea
pungens, Platanus occidentalis ve Pyrus communis tiirleri ise en az kullanilan

tarlerdir.

Yol, orta refiij ve kavsaklardaki floristik ¢esitliligin familyalara gore dagilimina
bakildiginda en fazla dagilim gosteren familya Cupressaceae olurken;
Hippocastanaceae ve Taxaceae familyalari en az rastlanan familyalar olmustur
(Ek 28)

Cesitliligin  kamusal alanlarda mevsimsel durumuna gore degerlendirildigi
analizlerden, yaprak doken tiirlerin 4,48 km? alana hakim olarak, 2,95 km? alan
temsil eden herdem yesil tiirlere gore alanda daha yogun dagilim gosterdigi

sonucuna varilmaktadir (Ek 29).
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v" Yollarda floristik gesitliligin fenolojik duruma gére dagilimina bakildiginda; en
yogun dagilimin 4,68 km? alanin temsil ettigi yaprak giizelligi ile n plana ¢ikan
bitkilerde oldugu, en az ise ¢icek ve govde giizelligi ile 6n plana ¢ikan tiirlerde
oldugu goriilmektedir (Ek 30). Yol, orta refij ve kavsaklarda yapilan bu analiz
sonucu Ornek alanlarda 2 ve 5 nolu kodu temsil eden yalnizca ¢igek giizelligi olan

tiirlere ve yaprak ve govde giizelligi ile 6n planda olan tiirlere rastlanilmamistir.

3.3.12. Floristik Cesitliligin AVM’lerde Yogunluk ve Mekansal Dagilim Analizi

Calisma alaninda yer alan Ozdilek Avm ve Krempark Avm cevreleri tek bir grupta ele

alinmis, yogunluk ve mekansal dagilim analizi sonuglar1 degerlendirilmistir.

Avm’lerdeki yogunluga bakildiginda Ozdilek avm’de tiir cesitliligi ve bununla beraber

yogunlugun artig gosterdigi, krempark ¢evesinde daha az oldugu goriilmektedir.

Turlerin mekansal dagilimina bakildiginda ise, Juniperus horizontalis avm c¢evrelerinde
en yogun kullanilan tiir olarak belirlenmis, Catalpa bignonoides, Juniperus chinensis
'Pfitzeriana Glauca', Magnolia grandiflora L., Picea pungens ve Pinus nigra en az

yogunlukta bulunan tiirler olmustur.

Avm’lerde Cupressaceae temsil ettigi 7 tiirle en yogun rastlanilan familya olurken,

Bignonaceae ve Magnoliaceae familyalari ise en az yogunluktaki familyalar olmuslardir.

Ibreli ve yaprakli tiirlerin neredeyse esit dagilim gosterdigi avm alanlarinda herdem yesil
tiirlerin yogunlugu daha fazladir. 1,19 km? alan1 temsil eden yaprak giizelligi ile &n plana
cikan tiirlerin yogunlukta oldugu bu alanlarda, en az dagilim gosterenler, 6 nolu kodu
temsil eden yaprak, cicek ve meyve giizelligi olan tiirler olurken; 2, 5 ve 7 nolu kodlar1
temsil eden yalnizca ¢igek giizelligi olan, ¢icek ve govde giizelligi olan tiilere ve yaprak

ve govde giizelligi ile 6n planda olan tiirlere rastlanilmamistir (Sekil 3.46).

101



km?

1,200
1,000

0,800

0,600
0,400
0,200
Ay
1 3 4 6

0,000

Sekil 3.46. Floristik gesitliligin avm’lerde fenolojik duruma gére mekansal

dagilim analizi.

3.3.13. Floristik Cesitliligin Mezarhk — Ibadet Alanlarinda Yogunluk ve Mekansal

Dagilhim Analizi

Calisma alaninda yer alan sehir mezarhi§i ve 6rnek alan olarak belirlenen birkag cami
(Cedidiye Camii, Gurcu Osman Camii, Hamidiye Camii ve Karaca Camii) mezarlik ve
ibadet alanlar bagligi altinda ele alinarak yogunluk ve mekénsal dagilim analizleri

yapilmis, sonuglar degerlendirilmistir:

Floristik cesitliligin mezarlik ve ibadet alanlarinda yogunluk analizi degerlendirildiginde,
Sehir mezarliginda yogunlugun artis gosterdigi goriilmekte. Bununla birlikte 6rnek
alanlarda en yogun kullanilan tlrler Cupressus sempervirens L., Cupressus arizonica
Greene ve Pinus sylvestris olurken, en az dagilim gosteren tiirler Forsythia x intermedia,

Hibiscus syriacus, Juglans regia ve Morus alba’dir.

Mezarlik ve ibadet alanlarinda familya dagilimina baktigimizda ise, Pinaceae en fazla
rastlanan familya olurken, Juglandaceae ve Malvaceae familyalart en az rastlanan

familyalar olarak gorulmektedir.

3.3.14. Floristik Cesitliligin Konut Alanlarinda Yogunluk ve Mekansal Dagilim
Analizi

Konut alanlarinda kullanilan bitkilerin kent ekolojisine hem gorsel hemde islevsel agidan

etkileri olmaktadir. Yogun yapilagma icerisinde yer alan kentlerin i¢erinde bulunan bu
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acik ve yesil alanlarin kentin floristik ¢esitliligine 6nemli katkilar1 bulunmaktadir.

Rastgele ornekleme yontemi ile belirlenen konut alanlarina ait veriler veri tabanina

girildikten sonra yogunluk ve dagimlarina ait sonuglar elde etmek iizere analiz edilmistir.

v Floristik ¢esitliligin konut alanlarinda yogunluk analizine gore; toplu konut
alanlarinda yogunlugun artis gosterdigi goriilmektedir. En yogun goriildiigii toplu

konut ise Nezih Tiitlinciioglu Bulvari’nda yer alan Akasya Evleri Sitesi olmustur

(Ek 31).

v" Konut alanlarindaki mekansal dagilim analizi tiirlere gore degerlendirildiginde;
en fazla rastlanan turler Rosa sp. olurken, Cupressocyparis leylandii M. L. Green
onu takip etmektedir, konut alanlarinda en az rastlanan tiirler Acer platanoides
‘Crimson King', Berberis thunbergii ‘Atropurpurea’, Cedrus libani A. Rich,

Chamaecyparis pisifera 'Boulevard’, Diospyros kaki’dir (Ek 32).

v Konut alanlarinda familya dagilimma baktigimizda ise Cupressaceae en fazla
rastlanan familya olurken, Berberidaceae ve Ebenaceae familyalari en az rastlanan

familyalar olarak goérilmektedir (Ek 33).

v' Calisma alaninin genelinde yapilan mevsimsel duruma gore mekansal dagilim
analizi sonuglar1 konut alanlarinda da benzer ¢ikmistir yaprak doken tiirlere konut

alanlarinda herdem yesil tiirlere gore daha yogun rastlanilmistir (Ek 34).

v' Konut alanlarinda floristik ¢esitliligin fenolojik duruma goére dagilimina
bakildiginda ise; en yogun dagilimin yaprak giizelligi ile 6n plana ¢ikan bitkilerde
oldugu, en az ise yaprak ve govde giizelligi ile 6n plana ¢ikan tiirlerde oldugu
gorilmektedir (Ek 35). Dagilim grafigine bakildiginda ise, 3,45 km?’lik alanda
yaprak giizelligi ile 6n planda olan tiirlerin hakim oldugu, 2 numara ile kodlanan
yalnizca ¢icek glizelligi ile 6n planda olan tiirlerin konut alanlarinda yer almadig:

goriilmektedir (Sekil 3.47).
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Sekil 3.47. Konut alanlarinda floristik ¢esitliligin fenolojik duruma gére mekansal

dagilim analizi.

3.4. TARTISMA

D100 Karayolunda yer alan Kervan kavsaginda renk ve formun 6n planda oldugu,
bitkilerin fonksiyonel islevlerinden yararlanildigi bir kavsak diizenlemesi yapilmis ancak
tasarim, kavsak diizenlemesinden ziyade dinlenme alani olarak algilanmaktadir. Ayni
sekilde Nezih Tiitlinclioglu bulvarinda yapilan kavsak diizenlemesinde ve Kuyumcuzade
Bulvar1’nin Istanbul Caddesi ile baglantisinin kuruldugu noktada bir kavsak diizenlemesi
yapilmig ancak her iki alanda da g6z hizasinin altinda kalan tiirler se¢ilmistir. Celem ve
Sahin 1997’ye gore kavsaklarda yapilacak diizenlemelerde siiriicliniin dikkatini
dagitmadan siiriiciiye yon gosterici bir bitkisel diizenleme yapilmalidir. Eroglu ve
arkadaslar1 2005°e gore genel olarak Diizce kavsaklarinda tiirler gelisigiizel olarak alana
konumlandirilmiglar ve tiir se¢imi agisindan bazi noktalarda dogru olmasina karsin
diizenleme ilkelerine ters diisecek sekilde ¢ok fazla renk ¢esidi kullanilarak, daginik bir
bicimde konumlandirilmiglardir. Altingeki¢ ve Altingeki¢ 1999’a goOre orta refijde
secilecek tiirler, yerden dallanma 6zelligi olan bitkilerden olmali, orta ve kaba doku
Ozelligi gostermelidir. Diizce genelinde orta refiijde Robinia pseudoacacia
"Umbraculifera” tiirleri  kullanilmigtir. Bu  bitki yerden dallanma 6zelligi

gostermediginden yanlis tiir se¢cimi olarak degerlendirilmistir.
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Indnii parki zengin tiir gesitliligi, boylu agaglardan ¢alilara kadar farkli kademelenme ile
olusturulmus tasarimlarin varligi ve tasarim ilkelerine uygunlugun nispetende olsa ortaya
konulmasi ile Diizce kent merkezi icerisinde yogun kullanima sahip diizenlenmis bir park
izlenimi vermektedir. Yildizcr 1998’e gore bitkilerdeki mevcut renk c¢esidi bitkisel
tasarimda biiyiik bir estetik zenginlik kaynagidir. Inénii parkinda yer alan gesitli
renklerdeki bitkiler bu zenginligi desteklemektedir. Celem ve Sahin 1997’ye gore bitki
tiirlerindeki asir1 gesitlilik ¢ok farkli renklerin ortaya c¢ikmasmma ve monotonlugun
bozulmasina sebep olmaktadir. Indnii parkinda yer alan benzer renkteki bitkilerin
cogunlugu farkli renkteki bitkilere gére daha fazladir bu sebeptendir ki monotonlugun
kirtlmas1 ve algmin dagilmasi engellenmistir. Alp ve Akinct 2009’a gore bitkinin
kisimlar1 olan dallar, ¢igekler, meyveler ve yapraklar yi1l boyu gosterdikleri farkli
secencklerle bitkiye farkli bir estetik ve form katarken, tasarimciya da gesitli olanaklar
sunmaktadir. Var 1997’ye gore koyu yesil bitkiler beyaz renkli bitkilere iyi bir fon
olusturmaktadir. Govde ise, bitkinin uzun yillar degisiklik gdstermeyen bir kismi olarak
bazi bitkilerde estetik 6zellik gosterebilmektedir. Betula pendula ROTH Kar gibi beyaz
govdesi ile bitkisel tasarim calismalarinda kullanimi artis gosteren bir agactir. Indnii
parkinda rastlanilmis olan bu tiir kimi yerde soliter kullanilarak formu, kimi yerde
cevresinde kisa boylu yesil renkte ¢ali grubu kullanimu ile bitkiye fon olusturarak govde

giizelligi 6n plana ¢ikarilmistir.

Kent imajina katki saglamasi ve dogal tasarimi ile dikkat ¢eken Kent Parki, mekandaki
herdem yesil tiirlerin yogunlukta kullanildig1 bitkilendirme ile kent ekosistemine katki
saglamaktadir. Schwets ve Brown 2000’e gore uyum, zitlik, tekrar, aralik, vurgu gibi
tasarim ilkeleri ve bitkilerin etki ve iglevlerinin peyzaj mimari tarafindan iyi bilinmesi ile
estetik ve fonksiyonel mekanlara ulasilabilir. Dwyer ve arkadaslar1 1992’ye gore bitkiler
kent icinde kuslar ve kiiciik hayvanlar i¢in besin kaynagi dogal yasam ortami1 saglayarak
kent ekosistemine katki saglarlar. Kent parkinda Pinus nigra ve Pinus sylvestris tlrlerinin
aralikli tekrar seklinde kullanimi ile mekana kent ormanimin gerektirdigi imaj
kazandirilmig, hayvanlara dogal yasam ortami hazirlanmistir. Park cevresinde uyum
icinde tekrar ilkesinin wuygulandigi boylu agac¢larin kullanilmas1 ile mekan

sinirlandirilmis, alana gilivenlik hissi kazandirilmastir.

Urgenc 1998’¢ gore giiniimiizde kentler agaclarin ¢oklugu veya azhigi ile kararkter
kazanmaktadir. Yang ve arkadaslar1 2005°e gore, kentin kalitesini artirmakta bitkiler cok

onemli rol oynarlar. Bir kentin en 6nemli yapilarindan biri olan Diizce belediyesi
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cevresinde ¢ok az bir alan yesil alana ayrilmis, mekan ¢ogunlukla sert zemin olarak
kullanilmaktadir. Bu durum kentin ve belediyenin imajina estetik anlamda negatif bir
deger katmaktadir. Terminal ¢evresinde ayni sekilde sert zemin orani yesil alan oranindan
yaklasik 5 kat daha fazla olmasi sebebiyle alan c¢iplak ve beton yigim1 olarak
algilanmaktadir. Giiltekin 1994°e gore bitkiler, 6zel kullanim alanlarinda estetik algiy1
artirtr, glizel gorlintiileri vurgularlar. Terminal de belediye gibi bir kentin imajina deger
katacak dnemli mekanlardandir. Kenti ziyarete gelenlerin ilk karsilagtiklari nokta olan bu
alanin kat1 gOriintiisii; yesil alan miktarinin artirilip, bitkilerin tasarim ilkeleri

dogrultusunda dogru tiir se¢imi ve konumlandirilmasi ile yumusatilabilir.
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4. SONUCLAR VE ONERILER

Insanoglu yasam kosullarin1 saglayabilmek icin kaynaklara ihtiya¢ duymaktadir. Bu
kaynaklarin temini hi¢ bitmemis ve insan, yiizyillardir dogay istek ve ihtiyaclar1 i¢in
kullanmigtir. Bununla yetinmemis, dogaya hakim olma istegi de olusmus ve zamanla
hirsa doniisen bu arzu tiim diinya uygarliklarinda bir sorun halini almistir. Dengelerin bu
denli zorlanmasi g¢evre sorunlarini beraberinde getirmektedir. Gliniimiizde agik yesil
alanlarin azalmasi, sanayinin artmasi ile birlite su kaynaklarinin kirlenmesi, bununla
birlikte hava kirliligi vb. ekolojik dengenin bozulmasina sebep olmus ve bozulan bu dogal
hayat yalnizca insanoglunun degil c¢evre ilizerinde yasayan tiim canlilarin yasamlarini

olumsuz yonde etkilemektedir.

Kentsel acik ve yesil alanlar, ekolojik estetik degeri arttirmayr amaglayan insanlar
tarafindan dogrudan kontrol edilen kentsel vejetasyonlar olarak en 6nemli gostergeleri
icermektedir [18]. Ancak kentsel vejetasyonlar bozulan ekolojik dengeyle birlikte

zamanla dogal 6zelligini kaybetmektedir.

Bitkiler estetik ve fonksiyonel 6zellikleri ile bulunduklar1 mekanlarda ekolojik dengeyi
saglayan, insanlara farkli kullanim alanlar1 yaratan, mekani zenginlestiren, kimi canlilara

ev sahipligi yapan kisaca bulunduklar1 ortamlar1 olusturan canli materyallerdir.

Bu calisma ile c¢esitli alanlardaki farkli nitelikteki bitki tiirleri incelenmis ve etkileri

acikca gorlilmiistiir.

Arastirma kapsaminda Diizce ili kent merkezinde yer alan agik ve yesil alanlarda bulunan
farkl1 nitelikler tasiyan kamusal ve 6zel alanlar olarak farklilasan toplamda 35 6rnek alan
(Avni Akyol Parki, Celaleddin Ozdal Parki, Diizce Lisesi Park1, Indnii Parki, Kent Parki,
Konak Park, Kiiciiksu Parki, Ozdilek ve Krempark avm’lerinin gevreleri, Sehir mezarligi,
Karaca Camii, Cedidiye Camii, Cagsu Hastanesi, Atatirk Hastanesi, Adliye, Duzce
Belediyesi, Kiiltir Merkezi, Genglik Hizmetleri ve Spor Il Miidiirliigii, i1 Halk
Kiitiiphanesi, Orman Isletme Miidiirliigii, Meteoroloji, Valilik, Terminal, Kuyumcuzade
Bulvari, Diizce — Akcakoca Yolu, D100 Karayolu — Kervan Kavsagi, Istanbul Caddesi,
Nezih Tiitiinciioglu Bulvari, Atatiirk Bulvari, Rasim Betir Bulvari, Akasya Evleri Sitesi)

incelenmis, bu alanlarda 173 tiire rastlanilmis ve bu tirler, estetik ve fonksiyonel olarak;
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yogunlugunu ve dagilimmi goérmek amaci ile ¢esitli analizlere tabi tutularak

degerlendirilmistir.

Kent merkezinde yer alan park ve dinlenme alanlar1i incelenmis ve sonuglar
degerlendirilmistir. Buna gore diizce parklarinda ¢ogunlukla Tilia sp. tdrleri
kullanilmakta olup diizce parklarinin genel karakteristigini olusturmaktadir. Cogunlukla
boylu agaclardan olusan parklarda tiir ¢esitliligi oldukca fazla olmakla birlikte genellikle
bitkilendirme kriterlerine uyulmadigi, bitkilerin dogal formlarim1 gosteremedigi
gorilmektedir. Yol, orta reflij ve kavsak diizenlemelerinde de durum farkli degildir.
Merkez kavsaklarda bitkilendirme, g6z hizasinin oldukg¢a asagisinda olmasi ve tiirlerin
gelisiglizel konumlandirilmis olmasi hususunda olumsuz olarak degerlendirilmistir.
Kervan kavsaginda yogun tiir ¢esitliligine rastlanilmis ve tiirler genellikle dogru tasarim
kriterleri dogrultsunda konumlandirilmislardir, bu haliyle bir dinlenme alani olarak
kullanilmast durumunda olduk¢a dogru bir tasarim olarak ele alinabilirdi fakat mekanin
karakteristigi dolayist ile tasarim, kavsak peyzajina uygun bulunmamistir. Akgakoca
yolunda kullanila Cercis siliquastrum L. bitkisi yolda kullanima uygun olamdigindan bu
mekan igin yanlis tiir se¢imi olarak degerlendirilmistir. Kamusal alanlarda boylu
agaclardan calilara kadar birgok bitki ¢esidine ratlanilmistir ancak genellikle Valilik
bahcesi disinda zayif ve yetersiz tasarimlarla karsilagilmigtir. Belediye ¢evresinde yogun
sert zemin ayrilmis olmasi, tiirlerin gelisigiizel konumlandirilmis olmasi olumsuz olarak
degerlendirilmistir. Meyve agaglar1 daha ¢ok 6zel miilklerde tercih edilmesine ragmen
yer yer yol ve refiij bitkilendirmesine de rastlanilmaktadir. Calisma alani igerisinde genel
olarak toplu konutlar, peyzaj diizenlemesi yapilmis olarak degerlendirilmistir ve miistakil
ev dedigimiz kisiye 6zel miilklerde yine bitkisel diizenlemelere rastlanilmaktadir, ancak

diger konutlarda ¢ogunlukla dogal peyzaj etkileri goriilmektedir.
Aragtirmanin basglangicinda belirlenen hipotezlerden su sonuclar elde edilmistir:

v" Bir kentin floristik tiir ¢esitliligini belirlemede kente ait agik ve yesil alanlardan
farkl1 mekanlardan elde edilen veriler bir araya getirilerek, o kentin tiir ¢esitliligi

tanimlanabilmektedir.

v Bir agik yesil alanin mekansal ve islevsel 6zelliklerinin belirlenmesinde gorsel ve
fiziksel parametrelerden yararlanilmaktadir. Yerinde gozlemlerle alan
incelendikten sonra gorsel degerlendirmeler ve ofis ortaminda elde edilen analiz

sonuglart ile beraber mekanin 06zelligi hakkinda bilgiler edinilmesi
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saglanilmaktadir.

v’ “Bitki bilgi sistemi” olarak adlandirilan sistem sayesinde olusturulan veri tabani
ile mekan hakkinda giincel ve gecmis degerlendirmeler yapmak miimkiin
olabilecegi gibi, gilincel durumu araziye c¢ikmadan uzaktan takip etmek de

mumkin olmaktadir.

Ornek alanlarda elde edilen veriler istatistiksel degerlendirmelere tabi tutulmus ve Diizce
kenti tiir ¢esitliligi hakkinda bilgiler edinilmistir. Bu dogrultuda uygulanan tiir ¢esitlilik

analizlerinden su sonuglar ¢ikartilmistir:

v' Tirlerin mekansal dagilimi ve gesitlilik durumlarina bakildiginda Diizce merkez
acik ve yesil alanlarinda gesitlilikten bahsetmek mumkandir. Valilik ve konut
alanlar1 tiir ¢esitliligi acisindan en zengin alan olarak, Akcakoca yolu ise

cesitliligin en az oldugu mekan olarak gézlemlenmektedir.

v" Ayni nitelikteki 6rnek alanlar grup olarak degerlendirildiginde ise, farkl gesitlilik
indekslerine gore kamu alanlar1 ve parklar tiir ¢esitliligi agisindan zengin alanlar,
konut bahgeleri ve meydanlar ise ¢esitliligin az oldugu alanlar olarak karsimiza

¢ikmaktadir.

v" Kentin en 6nemli ve en yogun kullanima sahip dinlenme alanlarindan biri olan

Indnii parki da zengin tiir cesitliligine sahip bir alan olarak gézlemlenmektedir.

v’ Celaleddin Ozdal parki ile alakali gegmiste yapilan galismalardan da edinilen
bilgilere dayanilarak alandaki tiir ¢esitliligin olduk¢a azalmis oldugu sonucuna
varmak mimkindur. Eroglu ve arkadaglar1 2005 ¢aligmasindan edinilen bilgiye
gore 2005 yilinda biiyiik oranda yesil alana sahip olan parkin simdilerde yaklagik

%70’inin sert zeminden olugmas1 bunda etkili olmaktadir.

Cesitlilik sonuglar1 elde edilen tlrler, daha sonra yogunluk ve mekénsal dagilim
analizlerine tabi tutulmuslardir. CBS’de olusturulan veri tabani iizerinden gerceklestirilen

analizler sonucu su degerlendirmeler yapilabilir:

v' Birey sayisi / alan sonucunu elde ettigimiz yogunluk analizi sonucu arastirma
alaninda Avni Akyol Parki, inénii Parki ve Kervan Kavsag1 yogunlugun en fazla
oldugu alanlar olarak, Akg¢akoca yolu ve Bolu Caddesi ise yogunlugun en az

oldugu alanlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

v Acer negundo, Cupressocyparis leylandii M. L. Green, Juniperus horizontalis,
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Rosa sp. ve Tilia tomentosa Moench. 6rnek alanlarda en ¢ok rastlanilan tiirlerdir.
Cupressocyparis leylandii M. L. Green alanda en fazla dagilimi gostererek
calisma alaninda hakim tur olarak belirlenmistir. Bunda ¢alisma alani simniri
icerisinde D100 karayolunun Ankara yolundan Istanbul yoluna kadar yaklasik 8
km boyunca Cupressocyparis leylandii M. L. Green tiriinin kullanilmis

olmasinin etkisi yiiksektir.

v’ Tespit edilen 46 familyayi, 25 tiirle temsil eden Cupressaceae familyasi en ¢ok
rastlanan familya olurken; arastirma alaninda tek tiirle temsil edilen familyalar

ise; Aquifoliaceae, Arecaceae, Celastraceae, Sapindaceae’dir.

v Genel olarak yaprak doken tiirlerin herdem yesil tirlere gore daha yogun
kullanildigi  arastirma  alanlarinda mekansal kurgulanmalardaki  bitki

kompozisyonlar1 tasarim degerinin diigmesine sebep olmaktadir.

Ozetle bitkilerin estetik ve fonksiyonel anlamda ele alindig: artilar ve eksileri olan Dlizce

kenti i¢in aragtirma sonucu su onerilerde bulunulmustur:

v Diizce kentinde yol peyzajinda problemler gézlenmistir. Bitkiler g6z hizasinin
oldukca asagisinda boy yapan tiirlerden se¢ilmis olmasi, baz1 kavsaklarda dikkat
dagitict desenlerde bitkilendirme c¢alismalar1  yapilmis olmast uygun
bulunmamistir. Yollarda yapilacak bitkilendirme g¢aligsmalar1 araglari kullanan

insanlarin dikkatini dagitamayacak nitelikte olup soforii disipline etmelidir.

v Bazi alanlarda yaprak doken tiirlerin herdem yesillerden yogun olmasi durumuna
ya da tam aksi duruma rastlanilmistir. Herdem yesil tiirlerin yogun kullanilmasi
renk monotonluguna neden olurken, yaprak dokenlerin yogun kullanilmasi
sonbahar, kis aylarinda alami ¢iplak gostereceginden tasarimlarda bu tiirlerin

dengeli dagilimina dikkat edilmelidir.
v Kent ici bittkilendirmede peyzaj mimarlar1 gorev almalidur.

v Diizce belediyesi ¢evresine uygulanmis olan bitkilendirmede kismen tiir
cesitliliginden s6z etmek miimkiindiir ancak ¢al1 gruplariin gelisigiizel dagilima,
agaccik gruplarinin yanlis konumlandirilmasi tasarim degerinin diismesine sebep
olmustur. Kamusal alanlar kentin en 6nemli dokularindan biridir. Ve bir kentin
en 6nemli kamusal mekanlarindan biri olan belediye ¢evresinde uygulanacak agik

yesil alan tasarimi yapiy1 ve kenti estetik agidan ileri tagiayacaktir.
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Elde edilen veriler dogrultusunda bulgular Diizce kentinde yapilacak yeni bitkilendirme

caligmalarina, farkli peyzaj tasarimlarina elestiri ve dneriler dogrultusunda fikir olacaktir.

Bu tez caligsmasi ile Diizce kent merkezinde bulunan agik ve yesil alanlarin sahip olduklar1
odunsu tiir ¢esitliligi, estetik ve fonksiyonel 6zellikleri, yogunluk ve dagilim durumlari
belirlenmis; bu sayede arastirma, gelecekte gelistirilecek olan yoreye uygun bitkisel
tasarim stratejilerine fikir olusturacaktir. Aragtirma kapsaminda dogal ve egzotik olmak
tizere birgok farkli tlir tespiti yapilmis ve Diizce kentinde dogal olarak yetisen Tilia
tomentosa bitkisi acik yesil alanlarda da tercih edilmis olan tiir olarak karsimiza
cikmaktadir. Tezin basinda amaglanan ve amacina ulagmis olan “bitki bilgi sistemi”

belediye vs. kuruluslara kent peyzaji ¢alismalarinda altlik olusturacaktir.
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6.1. EK 1: AVNi AKYOL PARKI VE ANIT PARK BiTKi DEGERLENDIRME

TABLOSU

6. EKLER

Cizelge 6.1. Avni Akyol parki ve Anit park bitki degerlendirme tablosu.

Tirler Familya Boylanma  Fenoloji Sayt
Acer negundo L. Aceraceae 12-15m. Y 2
Acer platanoides 'Crimson King' Aceraceae 15-20m. Y 9
Acer campestre Aceraceae 15-20m. Y 2
Acer pseudoplatanus L. Aceraceae 15-20m. Y 1
Aesculus hippocastanum L. | Hippocastanaceae 20-25m. Y,C 6
Betula pendula ROTH Betulaceae 15-20m. Y 3
Buxus sempervirens L. Buxaceae 3-4m. Y 7
Calocedrus decurrens Cupressaceae 8-10m. Y 9
Cedrus atlantica Pinaceae 15-20m. Y 5
Cedrus libani A. Rich Pinaceae 15-20m. Y 17
Cercis siliquastrum L. Leguminosae 4-5m. Y,C 20
Crataegus oxyacantha L. Rosaceae 6-8m. Y,CM 2
Cupressocyparis leylandii M. L. Cupressaceae 15-20m. Y 11

Green

Cupressus sempervirens L. Cupressaceae 20-25m. Y 1
Eriobotrya japonica Rosaceae 8-10m. Y,C,M 1
Forsythia x intermedia Oleaceae 1-1,5m. Y,C 2
Fraxinus excelsior L. Oleaceae 20-25m. Y 6
Ginkgo biloba Ginkgoaceae 20-25m. Y 1
Hibiscus syriacus Malvaceae 3-3.5m. C 1
Juglans regia Juglandaceae 15-20m. Y 3
Juniperus horizontalis Cupressaceae 2-3m. Y 9
Lagerstroemia indica Lythraceae 3-6m. C,G 9
Laurocerasus officinalis L. Rosaceae 3-6m. Y,M 1
Ligustrum vulgare Oleaceae 3-6m. Y 42
Magnolia grandiflora L. Magnoliaceae 20-25m. Y,C 4
Malus domestica Rosaceae 6-12m. Y,C 2
Morus alba Moraceae 8-10m. Y.M 2
Philadelphus coronarius Hydrangeaceae 3-6m. Y,C 1
Phoenix canariensis Arecaceae 9-12m. Y 1
Picea glauca Pinaceae 20-25m. Y 1

120



Cizelge 6.1. (devam). Avni Akyol parki ve Anit park bitki degerlendirme tablosu.

Tirler Familya Boylanma Fenoloji Say
Picea orientalis Lk. Pinaceae 20-25m. Y 8
Pinus nigra Pinaceae 20-25m. Y 3
Pinus sylvestris Pinaceae 20-25m. Y 13
Platanus orientalis Platanaceae 20-25m. Y,M 20
Prunus avium Rosaceae 8-10m. Y.C 1
Prunus cerasifera Rosaceae 8-10m. Y,C 2
Prunus cerasifera 'Pissardii Nigra' Rosaceae 8-10m. Y,C 2
Prunus cerasus Rosaceae 8-10m. Y.C 3
Prunus persica Rosaceae 8-10m. Y,.C 1
Prunus serrulata 'Kanzan' Rosaceae 8-10m. Y.C 1
Robinia pseudoacacia Leguminosae 8-10m. Y,C 1
Rosa sp. Rosaceae 1-2m. Y,.C 17
Thuja orientalis Cupressaceae 10-12m. Y 2
Tilia tomentosa Tiliaceae 20-25m. Y,C,M 62
Viburnum tinus Caprifoliaceae 2-3m. Y,C 3
Wisteria sinensis Fabaceae 2-3m. C 1
Yucca flamentosa Agavaceae 2-3m. Y 2

Y: Yaprak, M: Meyve, C: Cicek, G: Govde
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6.2. EK 2: CELALEDDIN OZDAL PARKI BiTKi DEGERLENDIRME
TABLOSU

Cizelge 6.2. Celaleddin 6zdal parki bitki degerlendirme tablosu.

Tarler Familya Boylanma Fenoloji  Say:

Abies nordmanniana subsp. Pinaceae 20-30m. Y 7
bornmilleriana

Acer negundo Aceraceae 12-15m. Y 1
Catalpa bignonioides Scop. Bignonaceae 15-20m. Y,C,M 2
Euonymus japonica Celastraceae 1-3m. Y 9
Euonymus japonica 'Aurea’ Celastraceae 1-3m. Y 7
Ligustrum vulgare Oleaceae 3-5m. Y 5

Y: Yaprak, M: Meyve, C: Cicek, G: Gdvde
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6.3. EK 3: KUCUKSU PARKI BiTKi DEGERLENDIiRME TABLOSU

Cizelge 6.3. Kiigiiksu parki bitki degerlendirme tablosu.

Tarler Familya Boylanma  Fenoloji Sayr

Buxus sempervirens L. Buxaceae 3-4m. Y 5

Cedrus atlantica Pinaceae 15-20m. Y 6

Cedrus deodara Pinaceae 15-20m. Y 5

Cornus alba Cornaceae 5-6m. Y 5

Cupressocyparis leylandii M. L. Cupressaceae 15-20m. Y 1

Green

Elaeagnus angustifolia L. Elaeagnaceae 7-8m. Y,C 1

Fraxinus angustifolia Oleaceae 20-30m. Y 4

Fraxinus excelsior L. Oleaceae 20-30m. Y 2

Morus alba Moraceae 20-30m. Y.M 1

Pinus nigra Pinaceae 20-30m. Y 3

Pinus sylvestris Pinaceae 20-30m. Y 8

Platanus occidentalis Platanaceae 20-25m. Y.M 1

Platanus orientalis Platanaceae 20-25m. Y.M 4

Pyracantha coccinea Rosaceae 2-3m. Y,C.M 1

Robinia pseudoacacia Leguminosae 8-10m. Y,C 18

Rosa sp. Rosaceae 1-2m. Y,.C 2

Syringa vulgaris Oleaceae 5-10m. C 2
Thuja orientalis Cupressaceae 5-10m. Y

Tilia tomentosa Tiliaceae 20-25m. Y,C,.M 36

Y: Yaprak, M: Meyve, C: Cicek, G: Gdvde

123



6.4. EK 4: OZDILEK AVM CEVRESI BiTKi DEGERLENDIRME TABLOSU

Cizelge 6.4. Ozdilek avm gevresi bitki degerlendirme tablosu.

Tarler Familya Boylanma Fenoloji Sayt
Berberis thunbergii ‘Atropurpurea’ Berberidaceae 1-2m Y 15
Buxus sempervirens L. Buxaceae 3-4m. Y 15
Cercis siliquastrum L. Leguminosae 4-5m. Y,C 3
Chamaecyparis lawsoniana Cupressaceae 15-20m. Y 45
Chamaecyparis lawsoniana ‘Columnaris Cupressaceae 3-4m. Y 46
Glauca’
Juniperus horizontalis Cupressaceae 2-3m. Y 161
Lavandula angustifolia Lamiaceae 0,5-1m. Y 26
Photinia x fraseri 'Red Robin’ Rosaceae 4-5m. Y 20
Pinus sylvestris Pinaceae 20-25m. Y 2
Platanus orientalis Platanaceae 20-25m. Y 54
Rosa sp. Rosaceae 1-2m. Y,.C 81
Thuja orientalis Cupressaceae 3-4m. Y 34

Y: Yaprak, M: Meyve, C: Cicek, G: Gdvde
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6.5. EK 5: CEDIDIYE CAMIii BiTKi DEGERLENDIRME TABLOSU

Cizelge 6.5. Cedidiye Camii bitki degerlendirme tablosu.

Tarler Familya Boylanma  Fenoloji Sayt

Cupressocyparis leylandii M. L. Cupressaceae 15-20m. Y 2
Green

Cupressus sempervirens L. Cupressaceae 20-25m. Y 10
Ficus carica L. Moraceae 6-8m. Y,M 1
Laurocerasus officinalis L. Rosaceae 3-6m. Y 2
Picea orientalis Lk. Pinaceae 20-25m. Y 1
Picea pungens 'Hoopsii' Pinaceae 20-25m. Y 1
Pinus sylvestris Pinaceae 20-25m. Y 3
Rosa sp. Rosaceae 1-2m. Y,.C 1
Thuja orientalis Cupressaceae 10-15m. Y 2

Y: Yaprak, M: Meyve, C: Cicek, G: Gdvde
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6.6. EK 6: SEHIR MEZARLIGI BiTKi DEGERLENDIRME TABLOSU

Cizelge 6.6. Sehir mezarlig1 bitki degerlendirme tablosu.

Tarler Familya Boylanma Fenoloji  Say
Acer negundo Aceraceae 12-15m. Y 2
Abies nordmanniana subsp. bornmulleriana Pinaceae 20-30m. Y 24
Abies nordmanniana subsp. nordmanniana Pinaceae 20-30m. Y 3
Aesculus hippocastanum L. | Hippocastanaceae  20-25m. Y,C 3
Ailanthus altissima Simoribaceae 10-15m. Y,C 5
Berberis thunbergii ‘Atropurpurea’ Berberidaceae 2-3m. Y 3
Buxus sempervirens L. Buxaceae 3-4m. Y 2
Cedrus atlantica Pinaceae 15-20m. Y 20
Cedrus atlantica 'Glauca' Pinaceae 20-25m. Y 11
Cedrus deodara Pinaceae 20-25m. Y 2
Cedrus libani A. Rich Pinaceae 15-20m. Y 13
Chaenomeles japonica Thunb. Rosaceae 3-6m. Y,C 7
Chamaecyparis nootkatensis ‘Pendula’ Cupressaceae 15-20m. Y 4
Cotoneaster franchetii Rosaceae 1-2m. Y, M,C 15
Cupressus arizonica Greene Cupressaceae 20-25m. Y, M 72
Cupressus macrocarpa 'Gold Crest' Cupressaceae 8-10m. Y 5
Cupressus sempervirens L. Cupressaceae 20-25m. Y 33
Euonymus japonica Celastraceae 1-3m. Y 5
Euonymus japonica 'Aurea’ Celastraceae 1-3m. Y 3
Ficus carica L. Moraceae 6-8m. Y.M 1
Juniperus communis 'Compressa’ Cupressaceae 2-3m. Y 1
Juglans regia Juglandaceae 15-20m. Y 1
Laurocerasus officinalis L. Rosaceae 3-6m. Y 6
Morus alba Moraceae 8-10m. Y.M 1
Nerium oleander Apocynaceae 2-3m. Y,C 1
Photinia x fraseri 'Red Robin' Rosaceae 4-5m. Y 12
Picea orientalis Lk. Pinaceae 20-25m. Y 35
Pinus nigra Pinaceae 20-25m. Y 15
Pinus pinea Pinaceae 20-25m. Y 6
Pinus sylvestris Pinaceae 20-25m. Y 74
Pseudotsuga menziesii var. viridis Pinaceae 20-25m. Y 1
Quercus robur Fagaceae 20-30m. Y
Robinia pseudoacacia Leguminosae 8-10m. Y,C 22
Robinia pseudoacacia '‘Umbraculifera’ Leguminosae 3-4m. Y
Rosa sp. Rosaceae 1-2m. Y,.C
Salix babylonica Salicaceae 10-15m. Y
Sophora japonica Leguminosae 20-25m. Y
Thuja orientalis Cupressaceae 10-15m. Y 22
Thuja plicata Cupressaceae 10-15m. Y 20
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Cizelge 6.6. (devam). Sehir mezarligi bitki degerlendirme tablosu.

Tarler Familya Boylanma Fenoloji Say
Tilia platyphyllos ‘ Tiliaceae 20-25m. Y,CM 2
Tilia tomentosa ‘ Tiliaceae 20-25m. Y,C,M 3

Y: Yaprak, M: Meyve, C: Cicek, G: Gdvde
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6.7. EK 7: ADLIYE CEVRESI BiTKi DEGERLENDIRME TABLOSU

Cizelge 6.7. Adliye gevresi bitki degerlendirme tablosu.

Tarler Familya Boylanma  Fenoloji Sayt
Acer negundo Aceraceae 12-15m. Y 2
Berberis thunbergii ‘Atropurpurea’ | Berberidaceae 2-3m. Y 8
Betula pendula ROTH Betulaceae 15-20m. Y 2
Cedrus deodara Pinaceae 20-25m. Y 1
Cercis siliquastrum L. Leguminosae 4-5m. Y,C 7
Cupressocyparis leylandii M. L. Green | Cupressaceae 15-20m. Y 37
'Fastigiata’
Cupressus arizonica Greene Cupressaceae 20-25m. Y, M 3
Cupressus macrocarpa ‘Gold Crest' Cupressaceae 8-10m. Y 44
Juniperus horizontalis | Cupressaceae 2-3m. Y 24
Photinia x fraseri 'Red Robin’ Rosaceae 4-5m. Y 1
Picea orientalis Lk. Pinaceae 20-25m. Y 4
Prunus cerasifera 'Pissardii Nigra' Rosaceae 8-10m. Y,C 10
Robinia pseudoacacia | Leguminosae 8-10m. Y,C 10
Rosa sp. Rosaceae 1-2m. Y.C 25
Thuja orientalis 'Pyramidalis' | Cupressaceae 8-10m. Y 2
Thuja orientalis 'Pyramidalis Aurea' | Cupressaceae 10-15m. Y 2
Yucca flamentosa Agavaceae 2-3m. Y 2

Y: Yaprak, M: Meyve, C: Cicek, G: Gdvde
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6.8. EK 8: BELEDIiYE CEVRESI BiTKi DEGERLENDIRME TABLOSU

Cizelge 6.8. Belediye gevresi bitki degerlendirme tablosu.

Tarler Familya Boylanma  Fenoloji Sayr
Acer negundo Aceraceae 12-15m. Y 5
Acer pseudoplatanus L. Aceraceae 15-20m. Y 1
Calocedrus decurrens 'Aurea’ Cupressaceae 10-15m. Y 2
Cedrus libani A. Rich Pinaceae 15-20m. Y 1
Cercis siliquastrum L. Leguminosae 4-5m. Y.C 1
Chamaecyparis lawsoniana Cupressaceae 15-20m. Y 7
Cupressus macrocarpa 'Gold Crest' Cupressaceae 8-10m. Y 1
Ginkgo biloba Ginkgoaceae 20-25m. Y 1
Magnolia grandiflora L. Magnoliaceae 20-25m. Y,C,M 2
Picea pungens 'Globosa Nana' Pinaceae 0,5-1m. Y 9
Pinus pinea Pinaceae 20-25m. Y 1
Prunus cerasifera 'Pissardii Nigra' Rosaceae 8-10m. Y,C 2
Salix caprea 'Pendula’ Salicaceae 3-4m. Y.C 1
Taxus baccata L. Taxaceae 20-25m. Y 1
Taxus baccata L. 'Fastigiata' Taxaceae 20-25m. Y 2
Thuja occidetalis 'Aurea’ Cupressaceae 2-3m. Y 1
Thuja orientalis 'Pyramidalis' Cupressaceae 4-5m. Y 2
Tilia tomentosa Tiliaceae 20-25m. Y,C,M 1
Yucca flamentosa Agavaceae 2-3m. Y 1

Y: Yaprak, M: Meyve, C: Cicek, G: Gdvde
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6.9. EK 9: iL HALK KUTUPHANESI BiTKi DEGERLENDIiRME TABLOSU

Cizelge 6.9. 11 halk kiitiiphanesi bitki degerlendirme tablosu.

Tarler Familya Boylanma  Fenoloji Sayr
Acer negundo Aceraceae 12-15m. Y 2
Cupressocyparis leylandii M. L. Green Cupressaceae 15-20m. Y 2

'‘Aurea’

Ligustrum vulgare Oleaceae 3-5m. Y 36
Prunus cerasifera 'Pissardii Nigra' Rosaceae 8-10m. C 1
Quercus robur Fagaceae 20-30m. Y 1
Rosa sp. Rosaceae 1-2m. C 3
Thuja orientalis 'Compacta Nana' Cupressaceae 1-2m. Y 1
Thuja orientalis 'Pyramidalis’ Cupressaceae 5-10m. Y 6
Thuja orientalis 'Pyramidalis Aurea’ Cupressaceae 5-10m. Y 14
Tilia tomentosa Tiliaceae 20-25m. Y,C, 5

Y: Yaprak, M: Meyve, C: Cicek, G: Gdvde
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6.10. EK 10: VALILiK CEVRESI BiTKi DEGERLENDIiRME TABLOSU

Cizelge 6.10. Valilik gevresi bitki degerlendirme tablosu.

Tarler Familya Boylanma  Fenoloji Sayr

Abelia x grandiflora Caprifoliaceae 1.5-2m. Y,C 11

Acer negundo Aceraceae 12-15m. Y 18
Acer negundo L.'Flamingo' Aceraceae 10-15m. Y 1
Acer palmatum ‘Atropurpurea’ Aceraceae 5-6m. Y 2
Ailanthus altissima Simaroubaceae 10-15m. Y,C 3

Berberis thunbergii ‘Atropurpurea’ Berberidaceae 2-3m. Y 22
Betula pendula ROTH Betulaceae 15-20m. Y.,G 1
Buddleia davidii Buddlejaceae 2-4m. Y,C 3

Buxus sempervirens L. Buxaceae 3-4m. Y 13
Calocedrus decurrens 'Aureovariegata’ Cupressaceae 10-15m. Y 1
Catalpa bignonioides Scop. Bignonaceae 10-15m. Y,C,M 4
Cedrus atlantica Pinaceae 15-20m. Y 2
Cedrus atlantica 'Glauca' Pinaceae 15-20m. Y 1
Cedrus deodara Pinaceae 15-20m. Y 1
Cedrus deodara ‘Pendula’ Pinaceae 15-20m. Y 2

Cercis siliquastrum L. Leguminosae 4-5m. Y,C 25
Chamaecyparis lawsoniana Cupressaceae 15-20m. Y 34
Chamaecyparis lawsoniana 'Ellwoodii' Cupressaceae 3-4m. Y 12
Cornus alba Cornaceae 5-6m. Y 14

Cotinus coggygria 'Royal Purple' Anacardiaceae 3-4m. Y,C 21
Cupressocyparis leylandii M. L. Green Cupressaceae 15-20m. Y 11
Cupressocyparis leylandii 'Aurea’ Cupressaceae 15-20m. Y 2
Cupressocyparis leylandii 'Pyramidalis' Cupressaceae 15-20m. Y 10
Cupressus macrocarpa 'Gold Crest' Cupressaceae 8-10m. Y 6
Euonymus japonica 'Aurea’ Celastraceae 1-3m. Y 5
Euonymus japonica 'Aurea Nana' Celastraceae 0.5-1m. Y 25
Fraxinus angustifolia Oleaceae 20-30m. Y 16
Fraxinus excelsior L. Oleaceae 20-30m. Y 8
Forsythia x intermedia Oleaceae 2-2.5m. C 2

Hibiscus syriacus Malvaceae 3-3.5m. C 115

Juniperus horizontalis Cupressaceae 2-3m. Y 50
Lagerstroemia indica Lythraceae 3-6m. C.G 2
Laurocerasus officinalis L. Rosaceae 3-6m. Y.M 8
Laurus nobilis Lauraceae 8-10m. Y,C 2

Ligustrum vulgare Oleaceae 3-5m. Y 39
Magnolia grandiflora L. Magnoliaceae 20-25m. Y,C 4

Morus nigra 'Pendula’ Moraceae 3-5m. Y 10
Photinia x fraseri 'Red Robin’ Rosaceae 4-5m. Y 9
Picea pungens Pinaceae 20-25m. Y 2
Picea pungens 'Hoopsii' Pinaceae 20-25m. Y 5
Platanus orientalis Platanaceae 20-30m. Y.M 9

Prunus cerasifera 'Pissardii Nigra' Rosaceae 8-10m. C 27
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Cizelge 6.10. (devam). Valilik gevresi bitki degerlendirme tablosu.

Tirler Familya Boylanma  Fenoloji Sayt

Prunus cerasus Rosaceae 8-10m. C 3

Quercus robur Fagaceae 20-30m. Y 1

Robinia pseudoacacia Leguminosae 8-10m. Y,C 5

Robinia pseudoacacia '‘Umbraculifera’ Leguminosae 4-5m. Y 9
Rosa sp. Rosaceae 1-2m. c 59

Syringa vulgaris Oleaceae 5-10m. C 1

Thuja orientalis 'Aurea’ Cupressaceae 3-4m. Y 21

Thuja orientalis 'Nana' Cupressaceae 2-3m. Y 61
Thuja orientalis 'Pyramidalis’ Cupressaceae 5-10m. Y 24
Thuja orientalis 'Pyramidalis Aurea' Cupressaceae 5-10m. Y 14
Thuja orientalis 'Compacta Aurea Nana' Cupressaceae 1-2m. Y 36
Thuja occidentalis '‘Globosa Nana' Cupressaceae 1-2m. Y 14
Tilia platyphyllos Tiliaceae 20-25m. Y,C,M 1

Tilia tomentosa Tiliaceae 20-25m. Y,C,M 8

Viburnum opulus L. Caprifoliaceae 2-3m. Y,C 6

Y: Yaprak, M: Meyve, C: Cicek, G: Gdvde
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6.11. EK 11: TERMINAL CEVRESI BiTKi DEGERLENDIRME TABLOSU

Cizelge 6.11. Terminal ¢evresi bitki degerlendirme tablosu.

Tarler Familya Boylanma  Fenoloji Sayt
Cupressus arizonica Greene Cupressaceae 20-25m. Y, M 2
Juniperus horizontalis Cupressaceae 2-3m. Y 2
Picea orientalis Lk. Pinaceae 20-25m. Y 5
Prunus cerasifera 'Pissardii Nigra' Rosaceae 8-10m. Y,C 8
Robinia pseudoacacia Leguminosae 8-10m. Y,C 5
Robinia pseudoacacia 'Umbraculifera’ Leguminosae 8-10m. Y,C 26

Y: Yaprak, M: Meyve, C: Cicek, G: Govde
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6.12. EK 12: D100 KARAYOLU VE KERVAN KAVSAGI BIiTKi

DEGERLENDIRME TABLOSU

Cizelge 6.12. D100 karayolu ve kervan kavsag bitki degerlendirme tablosu.

Tarler Familya Boylanma Fenoloji Sayt
Abelia x grandiflora | Caprifoliaceae 1.5-2m. Y.C 6
Acer negundo Aceraceae 12-15m. Y 13
Acer negundo L.'Flamingo' Aceraceae 12-15m. Y 2
Berberis thunbergii ‘Atropurpurea’ | Berberidaceae 3-4m. Y 196
Buxus sempervirens L. Buxaceae 3-4m. Y 47
Buxus sempervirens L. '‘Nana' Buxaceae 3-4m. Y 68
Cedrus atlantica Pinaceae 15-20m. Y 4
Cedrus atlantica 'Glauca Pendula’ Pinaceae 20-25m. Y 1
Cedrus atlantica 'Glauca Pyramidalis' Pinaceae 20-25m. Y 65
Cedrus deodara 'Aurea’ Pinaceae 20-25m. Y 2
Cedrus deodara 'Pendula’ Pinaceae 20-25m. Y 2
Cercis siliquastrum L. | Leguminosae 4-5m. Y,C 5
Cupressocyparis leylandii M. L. Green | Cupressaceae 8-10m Y 2987
Cupressus arizonica Greene | Cupressaceae 20-25m. Y,M 20
Euonymus japonica | Celastraceae 1-3m. Y 29
Euonymus japonica 'Aurea’ | Celastraceae 1-3m. Y 125
Juniperus horizontalis | Cupressaceae 2-3m. Y 226
Lagerstroemia indica Lythraceae 3-6m. C.G 12
Laurocerasus officinalis L. Rosaceae 3-6m. Y 13
Ligustrum japonicum Oleaceae 3-5m. Y 24
Ligustrum vulgare Oleaceae 3-5m. Y 6
Olea europaea L. Oleaceae 20-25m. Y 16
Photinia x fraseri 'Red Robin' Rosaceae 4-5m. Y 93
Picea orientalis Lk. Pinaceae 20-25m. Y 1
Prunus cerasifera 'Pissardii Nigra' Rosaceae 8-10m. Y.C 33
Pyracantha coccinea Rosaceae 1-2m Y,M 12
Pyracantha coccinea '‘Nana' Rosaceae 0.5-1m. Y.M 21
Robinia pseudoacacia 'Umbraculifera’ | Leguminosae 4-5m. Y 38
Rosa sp. Rosaceae 1-2m. Y,C 88
Salix caprea 'Pendula’ Rosaceae 1-2m. C 2
Thuja orientalis | Cupressaceae 10-15m. Y 35
Thuja orientalis 'Pyramidalis Aurea’' | Cupressaceae 10-15m. Y 146
Yucca filamentosa Agavaceae 1-3m. Y 5

Y: Yaprak, M: Meyve, C: Cicek, G: Gdvde
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6.13. EK 13: KONUT ALANLARI BiTKi DEGERLENDIRME TABLOSU

Cizelge 6.13. Konut alanlar1 bitki degerlendirme tablosu.

Tarler Familya Boylanma Fenoloji ~ Say:
Abies nordmanniana subsp. bornmuelleriana Pinaceae 20-30m. Y 3
Acer negundo Aceraceae 12-15m. Y 5
Acer platanoides 'Crimson King' Aceraceae 15-20m. Y 1
Ailanthus altissima | Simaroubaceae 10-15m. Y,C 14
Berberis thunbergii ‘Atropurpurea’ | Berberidaceae 2-3m. Y 1
Buxus sempervirens Buxaceae 3-4m. Y 23
Calocedrus decurrens '‘Aurea’ | Cupressaceae 10-15m. Y 9
Catalpa bignonioides Bignonaceae 10-15m. Y,C,M 3
Cedrus atlantica Pinaceae 15-20m. Y 3
Cedrus deodora Pinaceae 15-20m. Y 3
Cedrus libani Pinaceae 15-20m. Y 1
Chamaecyparis lawsoniana | Cupressaceae 15-20m. Y 17
Chamaecyparis lawsoniana 'Ellwoodii' | Cupressaceae 3-4m. Y 2
Chamaecyparis pisifera '‘Boulevard' | Cupressaceae 3-4m. Y 1
Cornus alba Cornaceae 5-6m. Y
Cotinus coggygria | Anacardiaceae 3-4m. Y,C
Cupressocyparis leylandii | Cupressaceae 15-20m. Y 50
Cupressus arizonica | Cupressaceae 20-25m. Y, M 3
Cupressus arizonica 'Glauca' | Cupressaceae 20-25m. Y, M 38
Cupressus macrocarpa 'Gold Crest' | Cupressaceae 3-4m. Y 22
Cycas revoluta Cycadaceae 3-4m. Y 5
Diospyros kaki Ebenaceae 10-15m. Y.M 1
Eriobotrya japonica Rosaceae 5-6m. Y.M 2
Euonymus japonica 'Aurea Nana' Celastraceae 0.5-1m. Y 2
Ficus carica Moraceae 6-8m. Y.M 8
Hibiscus syriacus Malvaceae 3-3.5m. C 4
Hydrangea macrophylla | Saxifragaceae 1-2m. Y,C 34
Lagerstroemia indica Lythraceae 3-6m. C.G 3
Laurocerasus officinalis Rosaceae 3-6m. Y.M 11
Ligustrum vulgare Oleaceae 3-5m. Y 9
Liquidambar styraciflua Altingiaceae 8-10m. Y 6
Lonicera caprifolium | Caprifoliaceae 3-4m. Y,C 1
Lonicera japonica | Caprifoliaceae 3-4m. Y,C 2
Magnolia grandiflora | Magnoliaceae 20-25m. Y,C 3
Morus alba Moraceae 20-25m. Y.M 8
Musa x paradisiaca Musaceae 3-9m. Y 2
Nerium oleander | Apocynaceae 2-3m. Y,C 9
Photinia x fraseri 'Red Robin’ Rosaceae 4-5m. Y 46
Picea abies Pinaceae 20-25m. Y 1
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Cizelge 6.13. (devam). Konut alanlar1 bitki degerlendirme tablosu.

Tarler Familya Boylanma Fenoloji  Say
Picea glauca 'Conica’ Pinaceae 20-25m. Y 2
Picea orientalis Pinaceae 20-25m. Y 6
Picea pungens 'Hoopsii' Pinaceae 20-25m. Y 5
Pinus pinea Pinaceae 20-25m. Y 3
Pittosporum tobira ‘Nana' | Pittosporaceae 0.5-0.8m. Y 11
Platanus orientalis Platanaceae 20-30m. Y.M 1
Populus nigra Salicaceae 20-30m. Y 1
Prunus cerasifera 'Pissardii Nigra' Rosaceae 8-10m. C 34
Prunus cerasus Rosaceae 8-10m. ¢ 5
Prunus domestica Rosaceae 8-10m. C 2
Prunus laurocerasus 'Otto Luyken' Rosaceae 3-4m. Y 8
Prunus persica Rosaceae 8-10m. ¢ 6
Pyrus communis Rosaceae 8-10m. c 2
Robinia pseudoacacia | Leguminosae 8-10m. Y,C 4
Robinia pseudoacacia 'Umbraculifera’ | Leguminosae 4-5m. Y 6
Rosa sp. Rosaceae 1-2m. C 129
Syringa vulgaris Oleaceae 5-10m. C 3
Thuja occidentalis '‘Golden Globe' | Cupressaceae 5-10m. Y 72
Thuja orientalis | Cupressaceae 5-10m. Y 5
Thuja orientalis 'Pyramidalis Aurea' | Cupressaceae 5-10m. Y 10
Tilia tomentosa Tiliaceae 20-25m. Y,C,M 2
Yucca flamentosa Liliaceae 2-3m. Y,C 11

Y: Yaprak, M: Meyve, C: Cicek, G: Gdvde
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6.14. EK 14: FLORISTiK CESITLILiIGIN TURLERE GORE YOGUNLUK

ANALIZI
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Sekil 6.1. Floristik ¢esitliligin tiirlere gore mekansal dagilim analizi.
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FLORISTiK CESITLILiIGIN FAMILYALARA GORE

6.15. EK 15
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Sekil 6.2. Floristik ¢esitliligin familyalara gore yogunluk analizi.
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FLORISTIK CESITLILIGIN FAMILYALARA GORE MEKANSAL
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