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OZET

KUZEY KORE ve AMERIKA BIRLESIK DEVLETLERI ARASINDAKI
ILISKININ ULUSLARARASI HUKUK CERCEVESINDE
DEGERLENDIRILMESI

Hilal Sipahi

Kiiresel Siyaset ve Uluslararasi Iliskiler Yiiksek Lisans Programi

Tez Danigmani: Dr. Deniz Tansi

Agustos 2018, 70 sayfa

2006 yilindan beri zaman zaman giindemde yerini alan Kuzey Kore Krizi 2017 Eyliil’tin
deki son denemeyle doruk noktasina ulagsmistir. ABD yonetimince askeri tedbirlerin de
dahil olmak {izere biitin seceneklerin masada oldugunun belirtilmesi, Kkuvvet
kullanimimin bir segenek olarak goériilmesine ragmen Kuzey Kore’ ye askeri kuvvet
uygulanmas1 herhangi bir tarafa yarar saglamayacag gibi kiiresel bir catismaya neden
olacak derecede de tehlikelidir. Diger bir secenck olan BMGK tarafindan ortaya
konulan ekonomik yaptirimlar ise Kuzey Kore’ yi ekonomik ablukaya almak hususunda
basarili olamamuistir. Niikleer programina verdigi 6nemle es zamanli olarak ekonomisini
de gelistiren Kuzey Kore yaptirnmlari etkisiz hale getirmeyi basarmistir. Tezin
hipotezini de belirtmek gerekirse ge¢misten beri taraf oldugu anlagmalari1 sabote eden
BM yaptirnmlarindan kdseye sikismis goriintiisii verilmis bir Kuzey Kore resminin
aslinda gercegi yansitmadigidir. Kuzey Kore’ nin bu yolda baris i¢in adim atmasi da
oldukg¢a 6nemli goriilmektedir. Son zamanlarda gergeklestirilen tarihi Singapur Zirvesi’

nde Pyongyang Yonetiminin giivenlik garantisi istegi, ABD yonetiminin de genel olarak



yaptirimlar1 hafifletme karar1 bu agidan yine 6nemli hususlardandir. Sonug¢ olarak
calismanin amaci ise uluslararast hukuku ihlal ederek BM yaptirimlarina maruz kalan
ancak yaptinmlardan kurtulmayir bir sekilde basarmis Kuzey Kore ‘nin ABD ile
iliskilerinin gelecegi nokta iizerine Ongoriilerde bulunmak ve bu ikili arasindaki
retorigin arka planini incelemek olacaktir.

Anahtar Soézciikler: ABD, Kuzey Kore, Niikleer Silahlar, Silahsizlanma Yolunda
Atilan Adimlar



ABSTRACT

THE RELATIONSHIP BETWEEN NORTH KOREA AND UNITED STATES
EVALUATION IN THE FRAMEWORK OF INTERNATIONAL LAW

Hilal Sipahi

Global Politics ve International Relations Master Program

Supervisor : Dr. Deniz Tansi

August 2018, 70 pages

The North Korean Crisis, which has been on the agenda from time to time since 2006,
reached its peak point at the last attempt on September 2017. The US administration
states that all options, including military measures, are at the table, although use of force
against North Korea has been counted among the options, the use of force in North
Korea is dangerous at the same time as it would cause a global conflict, as military force
would not benefit any side. Another option, the economic sanctions imposed by the
UNSC, has not been successful in getting North Korea into economic blockade. North
Korea, which has developed its economy at the same time as it attaches importance to
its nuclear program, has succeeded in neutralizing sanctions. To stress the hypothesis of
the thesis, a North Korean image appeared to be stuck in a corner from UN sanctions
and sabotaging agreements that have been sides since the past has not actually been
reflecting the truth. It is also very important that North Korea takes a step towards peace
on this road. The recent historic Singapore Summit, the Pyongyang Administration's

request for security guarantees, and the US administration's general decision for



mitigating sanctions, are also important issues. As a result, the aim of the study is to
foresee the future of North Korea's relations with the United States and to examine the
background of the rhetoric between US and North Korea which has violated
international law and has been exposed to UN sanctions but somehow has succeeded

being relieved of sanctions.

Key Words: US, North Korea, Nuclear Weapons, Steps Taken on the Path to

Disarmament
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1.GIRIS

Uluslararasi iligkilerin daima giincel sorunlarindan olan niikleer silahlarin yayilmasi ve
bu yayilmanin Oniine gecilmesi giiniimiizde yine tartigilir bir konu halini almistir.
Uluslararast hukuk acisindan bakildiginda ise niikleer silahlarin yok edilmesi
uluslararast  diizen  agisindan  ¢Oziilmesi  O6nemli  bir  gereklilik  olarak
degerlendirilmektedir. Insanliga kars1 bir tehdit unsuru olusturan bu girisimlerin
onlenmesi amaciyla yapilan BM ve diger orgiitlerin yaptirimlarina ragmen gliniimiizde
hala Kuzey Kore’nin kitalararas1 balistik fiize denemeleri gerginlikleri arttirmistir. Son
olarak da BM tarafindan getirilen yaptirimlara binlerce misli seklinde yanit verecegini
duyuran Pyongyang yonetiminin agiklamalari durumu iyice i¢inden ¢ikilmaz bir hale

stirtiklemistir. (Khaliun 2007, s.8)

Birde bunlara ek olarak sunu da belirtmek gerekir ki; niikleer silahlara sahip olan
devletler bu giiclerini kaybetmekten yana degillerdir. BM Giivenlik Konseyi daimi
tiyesi olan bes devlet ise niikleer gilice sahiptir. Bu devletlerinde niikleer silahlarin
yasaklanmas1 istegi, temel olarak diger devlerin bu silahlara sahip olamamalari
seklindedir. Bu uygulanan durum c¢ifte standart olarak goriilerek uluslararasi ¢abalarinda
etkinligini zayiflatmaktadir. Buradan hareketle niikleer silahsizlanma yolunda atilan
onemli adimlardan olan Niikleer Silahlarin Arttirilmasiin Onlenmesi Anlasmasi da
Kuzey Kore’nin niikleersizlestirilmesi yolunda basarili olamamistir. 1985 yilinda NPT’
ye taraf olan Kuzey Kore 2003 yilinda NPT’ den ¢ekildigini aciklamistir.(Gozliigol
2013, s5.237-238)

Temel olarak belirtilmek gerekirse niikleer silahlarin caydiricilik sagladigr diisiincesi,
giivenlik kaygis1 ve c¢ifte standart uygulanan kararlar sebebiyle Kuzey Kore 6rneginden
yola ¢ikarak iilkeler niikleersizlesme yolunda istekli degillerdir. ABD ve Kuzey Kore
arasinda yasanan bu gerginliginde 1950 Kore Savasindan itibaren sekillendigi ve
taraflar arasindaki nefretin o zamanlardan evrildigi diistiniildiigiinde giivenlik kaygilari

On plana ¢ikmaktadir.



Yine niikleer silahlar1 caydiricilik ve giivenlik kaygist sebebiyle elinde bulunduran
tilkelerden hareketle Kuzey Kore’ de niikleer silahlar1 gecmisten beri rejimin devami
igin bir zorunluluk olarak gormiistiir. Bu durumdan rahatsizlik duyan BM, ¢6ziim
arayisini ekonomik yaptirimlarda aramistir. Ancak meseleye ekonomik cergevede de
bakildiginda bunun gercgekte sanildig1 gibi kolay olmadigi ortaya ¢ikmaktadir. Bu nokta
da tezin hipotezini ortaya koymak gerekirse pazarliklar1 sabote eden ikna edilmez bir
lider olarak goriilen Kim Jong-un’ un BMGK yaptirimlarindan etkilenerek koseye
sikigmis oldugu seklinde ki resimde gercegi yansitmamaktadir. Calisma iginde daha
ayrmtilt bir sekilde deginilecek olan BMGK’ nin defalarca uyguladigi yaptirimlar ise
yaramamis Kuzey Kore koseye sikisip caresiz kalmaktan ziyade daha ¢ok ekonomik

anlamda ilerleme gostermistir.

Bu noktalardan hareketle ¢alismada amaglanan Kuzey Kore’nin izledigi niikleer
politikanin tarihsel arka planini, gelisim ve giinlimiiz asamasin1 ABD ile olan iligkiler
tizerinden uluslararast1 hukukun da yaptirnmlar1 ¢ergevesinde incelemektir. Yine
uluslararast hukukun yaptirimlarindan yola ¢ikarak Kuzey Kore’ ye yonelik
yaptirimlarin igse yarayip yaramadigi ve tek tarafli olarak sadece Kuzey Kore’ nin mi
anlagsmalara uymayan taraf oldugu seklindeki argiiman arastirmanin sorusunu

olusturmaktadir.

Calisma tarithsel aralik olarak Kuzey Kore’nin kurulus doneminden baslayarak
giiniimiiz dénemiyle birlikte ele alinmaktadir. Bu sebeple ¢alisma ii¢ boliime ayrilarak

ayrintilariyla incelenecektir.

Oncelikle ilk bdliimde tarihsel arka plan iizerinde durulmaktadir. Kore savasi ve ABD’
nin bu savastaki tutumu, ABD’nin Asya Pasifik Politikas1 gibi ABD’nin giinlimiiz Asya
politikasinin temellerini olusturan noktalar tarihsel g¢ercevede ayrintili bir sekilde
incelenecek ardindan yine ABD’ nin soguk savastaki tutumu gibi ABD ile Kuzey Kore
arasindaki gerginligin temellerinin atildigi dénem ayrintilariyla bu bagliklar altinda
incelenerek birinci boliim sonlandirilacaktir. Bu ilk boliimde amaglanan tarihsel arka
plan tiizerinde durularak ge¢mis Kuzey Kore ve ABD iligkilerinin giiniimiize

yansimalarini daha ayrintili bir sekilde gorebilmenin miimkiin hale gelmesidir.



Ikinci béliimde ¢alismamizin asil ana konularindan olan niikleer silahlanmanin tarihgesi
ve buna ek olarak iilkelerin niikleer silahlanma c¢abalari, ilkelerin niikleer
silahlanmasina sebep olan giivenlik ya da caydiricilik gibi etkenler iizerinde durularak
sonrasinda uluslararas1 hukuk agisindan niikleer silahlarin kullanimimin uygunlugu ve
BM hukukuna deginilecektir. Buna miitakip yine konu i¢inde dnemli noktalardan olan
Haziran 1968’ de imzaya acilan NPT yani Niikleer Silahlarin Arttirilmasimin Onlenmesi
Anlagmas1 ve Uluslararas1 Atom Enerjisi Ajansi gibi silahsizlanma yolunda atilan

adimlar ayrintilariyla incelenecektir.

Gliniimiize baktigimizda ise olusan kriz ortaminda ABD ve Kuzey Kore yetkililerinin
retorigi ilizerine gerilen ortam ve yarattigi riskle birlikte sonuglarin kestirilemez
noktalara gelecegi diisiinceleri ortaya ¢ikmaktadir. iki lider arasinda sert ve gekismeli
sekilde siiren diyalog ileriye doniik biiylik problemler ¢ikarma olasiligini igerisinde
barindirmaktadir. 2017 yili igerisinde gerceklestirilen fiize denemeleri nedeniyle Kuzey
Kore’nin ABD topraklar1 da dahil olmak tizere binlerce kilometre uzakliktaki hedefleri
vurma potansiyeli oldugunu diisiinen goriisler ortaya ¢ikmistir. Bu noktadan hareketle
son olarak ti¢lincii boliimde bu giincel kriz tizerinde ayrintili bir sekilde durulacak ve

ileriye doniik olusturulan senaryolar incelecektir.



2. LITERATUR TARAMASI

Noam Chomsky Failed States adli ¢alismasinda sunlardan bahsetmektedir. Russel ve
Einstein tarafindan vurgulanan niikleer risk soyut degildi. Daima niikleer savasin
esigindeyiz. Bunun ise en bilinen 6rnegi 1962 Kiiba Fiize Krizidir. Onde gelen bu iki
arastirmaci niikleer unutulustan kacisin mucizeden baska bir sey olmadigini diisiindii.
2002 yilinda Havana’da gerceklestirilen retrospektif bir konferansta tarih¢i ve ayni
zamanda Kennedy’ nin danigsman1 Arthur Schlesinger niikleer krizi insanlik tarihinin en
tehlikeli am1 olarak tanimlamistir. Konferansa katilanlar ise tehlikenin inandiklarindan
daha siddetli oldugunu 6grenmislerdir. Konferansi diizenlemeye yardimei olan Ulusal
Giivenlik Arsivinden Thomas Blanton’un bildirdigi gibi onlar Nagazaki’ den beri
niikleer silahlarin sadece bir kelime uzaklikta oldugunun farkina vardilar. O korkung
olabilecek derecede sonuglariyla birlikte gemileri ABD mubharipleri tarafindan saldirt
altindayken niikleer silahli torpillerin ates emrini iptal eden bir Rus denizalti

komutaninin miidahalesinden bahsetti.(Chomsky 2006, s.6)

Waltz’ a gore Niikleer silah sahibi tilkeler kars1 karsiya gelecekleri herhangi bir silahli
catismada kaybetme riskini gbze almalidirlar. Niikleer misilleme riskinin varlig
yiiziinden biiyilk oynamay1 diisiinmek oldukg¢a tehlikelidir. George Ball, misilleme
tehdidini kozmik blof olarak tanimlamistir. Buna kim cesaret edebilir. Saldiran,
saldirdig1 tilkenin misillemeyle karsilik veremeyecegini diisiinse bile, saldiranin kendi

tilkesini riske atmamasi gerekir. (Waltz 2008, s.13)

Bernand Brodie ise editorliigiinii yaptigi Mutlak Silah adli eserinde, niikleer silahlarin
savasg olasiligini ortadan kaldirmayacagini, uluslararasi yapi da siddete bagvurmanin her
zaman bir ihtimal oldugunu diistinmektedir. Ancak bunlara ek olarak niikleer felaketin
de kacinilmaz oldugunu reddeder. Ona gore saldirgan devlete saldirinin maliyetini

gostermek niikleer savasi onlemek ic¢in en 6nemli eylemdir. (Karaosmanoglu 1996,
5.328)



Cengiz Okman Ulusal Gilivenlik, Konseptler ve Uygulama adli ¢alismasinda devletlerin
niikleer silahlanmaya gitmesinin ilk nedeninin ‘hiikiimet politikasinin, hayati ulusal
degerlerin, mevcut ve potansiyel hasimlara karsi korunmasi ve gelistirilmesi i¢in uygun
ulusal ve wuluslararast kosullarin yaratilmasini hedef alan pargasidir’ seklinde

tanimladigi ulusal giivenlik oldugunu belirtmektedir.(Salman 2012, s.14)

Kahn (1965) ise niikleer silahlarin bir miizakere yolu olarak nasil kullanilabilecegi
hakkinda c¢alismalar yiirlitmiistiir. Kahn’ 1n c¢alismasinda one silirdiigi tirmanma
merdiveni Orneginde, tek tek her basamagin diismanlarin birbirlerine karsi yliriittigi
askeri faaliyetlerindeki artis1 isaret ettigini ve diismanlarin sonraki ¢ikacaklar
basamaklarda tirmanma {stlinliiglinii ele gecirmeye c¢alisarak rakibi vazgegirme

hususunda sorumluk tistlendiklerini 6ne stirmiistiir.(Giindogdu 2016, s.4)



3. TEORIK VE KAVRAMSAL CERCEVE

3.1 TEORIK CERCEVE
3.1.2 Saldirgan (Ofensif) Realizm

Ozellikle John Mearsheimer’ 1n Biiyiik Gii¢ Politikalarmin Trajedisi adl1 ¢alismasina
dayandirilan bu teorinin 06zii, nisbi giliciin maksimum diizeye c¢ikarilmasidir.
Mearsheimer c¢alismasinda, hegemon ve potansiyel hegemona deginmektedir.
Rakiplerini ¢ekinmeden tahrip edebilecek ve karsilik gérmeyecek niikleer giice sahip
olmayan bir devlet igin Uluslararasi bir gii¢ olmak oldukga zordur. Bu sebeple ABD de
yalniz bolgesel hegemon olarak adlandirilabilir. Yine Mearshemier’ e gore siirekli
korku ve giivenlik endisesi yasayan devletler olabildigince daha fazla gii¢ elde etmeye
calisirlar. Bu noktada da siirekli giiciinii arttirma ¢abasinda olan devletler arasinda savas

ve ¢atisma ¢ikma ihtimali ka¢inilmaz olmaktadir.(Ar1 2013, $5.169-170)

Mearshemier’in goriisiine gore devletler anarsinin yarattigi ortamda varligin slirdiirme
gayesi icinde olarak diger devletlerin karsisinda kendi giiclerini maksimum kilmaya
caligirlar. Onun belirttigi devletler kisa donemli giiclerini en yiiksek diizeye ¢ikarmaya

calisan devletlerdir. (Donnelly 2013, s.69)

Mearsheimer gibi neorealist yazarlarin diisiincelerine gore uluslararasi politika, savasin
ortaya ¢ikmasi olasili§inin her zaman miimkiin oldugu bir rekabet siirecini igermektedir.
Isbirliginin devletler arasinda olabilecegi ya da oldugu kabul edilir. Ancak isbirligi belli
siirlar dahilindedir ve ‘bu sinirlar herhangi bir asamadaki igbirliginin yok edemeyecegi
hakim giivenlik rekabeti mantigina dayanir’. Devletlerin gii¢ igin rekabeti iginde
olmadig1 veya uzun siireli gercek bir barigin bir saglanmasi1 miimkiin degildir. (Baylis

2008, 5.72)



3.2 KAVRAMSAL CERCEVE
3.2.1 Niikleer Giivenlik Kavramm

Giivenlik kavraminin tarihsel bir ge¢misi vardir. Ancak imparatorluk ve devletlesme
donemlerinde giivenlik algis1 i¢ giivenlik ve dis giivenlik olarak iki tiire ayrilmistir. ¢
giivenlik tlkenin asayisini, dis giivenlik ise sinirlarin Gtesinden gelebilecek olan
saldirilart tanimlamaktadir. (Deger ve Karabulut, 2015, s. 71) Devletlerin giivenlik
politikalar1 diger devletler tarafindan egemenlik altina alinma korkusu etrafinda
sekillenmigtir. Devletler bu endiselerini yok etmek igin askeri agidan giiglenmeyi

deneyerek niikleer silahlanmaya bagvurmuslardir. ( Doganalp 2015, s.32)

3.2.2. Onleyici Saldir1 Kavram

Onleyici Saldir1 konusunda kabul gdren goriise gore herhangi bir diisman tarafindan
tehdit algilanmasi s6z konusudur. Fakat s6zii gegen tehdit ¢ok yakin, kaginilmaz ya da
cok belirgin degildir. Ornegin X ve Y iilkeleri birbirleri ile anlagsmazlik icerisindedir. X
tilkesi giiclii oldugundan zayif olan Y iilkesine gore caydirict durumdadir. Burada Y
tilkesi X iilkesine karsi tehdit yaratmamakta ve kisa bir zamanda X iilkesine herhangi
bir saldir1 diisiinmediginden caydirma stratejisi ise yaramaktadir. X iilkesi gii¢lii olmasi
sebebiyle bu durumun avantajini gormekte yalniz gereken kosullari saglarsa Y tilkesinin
kendisine saldir1 gerceklestirecegini diistinmektedir. Ayrica Y iilkesinin giiclenme
yolunda attigi adimlar X iilkesinin iizerinde endise uyandirmaktadir. Bu noktadan
hareketle, ilerde gii¢lenerek daha tehlikeli bir rakip olmasi haline gére Y iilkesini heniiz
giigsiizken etkisizlestirmek daha kolay ve diisilk maliyetlidir. Boylelikle kriz yasanma
ihtimali daha kiigiik bir olasilikken ortadan kaldirilmis olacaktir. Onleyici savas
kavraminin mantig1 yilanin basini kiigiikken ezmek anlayisi {izerine temellendirilir.(

Doénmez 2017, 5.12)



4. VERI VE YONTEM

Tez i¢inde materyal olarak konu hakkinda literatiirdeki bilimsel icerikli kitaplar,
makaleler, dergiler, internet siteleri, gazete arsivleri ve resmi kurum ve kuruluslarin
yayinlarindan faydalanilacaktir. Arastirma ise nicel arastirma yontemlerinden olan

Tarihsel YoOntem ile incelenmistir.



KUZEY KORE VE AMERIKA BIRLESIK DEVLETLERI ILISKISININ
GECMISi

5.1 TARIHSEL ARKA PLAN

ABD nefreti neredeyse 60 yildir Kuzey Kore’de varligini siirdiirmektedir. Son
zamanlarda diinyanin en 6nemli gliindem maddelerinden olan bu iki iilke arasindaki
¢ekismenin nedenlerini daha ayrintili bir sekilde anlamak agisindan arka plana
baktigimizda Kore Savasinin hala belleklerde canli tutulan anilarin1 gérmekteyiz. Kuzey
Kore’ de nefretin bu denli artarak biiylimesinin diger bir sebebini de tilkede kuvvetli bir
sekilde hissedilen propaganda mekanizmasi olusturmaktadir. Ulke icinde ozellikle
egitim kurumlarinda zihinler emperyalist ve saldirgan goriilen ABD ye kars1 nefret ve
korku duygulariyla beslenmektedir. Genel olarak bakildiginda 12 yillik egitimin zorunlu
oldugu Kuzey Kore’ de okul kitaplarinda okutulan miifredatin propaganda agirlikli

olmasi bu nefreti daha da kuvvetlendirmistir.!

Tarih boyunca insanlarin duygu ve disiincelerini yonlendirmek i¢in kullanilan
propaganda sanati Kuzey Kore’de ¢ok incelikli olmasa dahi sanatsal propaganda
mesajlari, tilkenin her yerinde pano ve duvarlarda sergilenmektedir. Posterlerde yer alan
‘Beyaz Sarayi Yikalim’, Bize Karsi Diismanliga Daha Sert Yamit Verelim’, ‘ABD
Emperyalistlerini  Kovalim ve Anavatani Yeniden Birlestirelim’, ‘Bir Saldir

Provokasyonu Oldugunda ABD’den Baslayarak Karsi Saldirtya Gegecegiz’, ‘Ezeli

! Deutsche Welle, Kuzey Kore: ABD Nefretinin Kokeni, 2017, http://www.dw.com/tr/kuzey-kore-abd-
nefretinin-k%C3%B6keni/a-40367439 [Erisim Tarihi 05.10.2017]
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Diismanmimiz ABD Emperyalistlerine Oliim’ gibi sdylemler ABD nefretini bir kere daha

gozler oniine sermektedir. 2

Gorildugi tizere halkin Kore Savasindan itibaren gelen bu nefreti yagamin her alaninda
hissedilmektedir. Zira bu savasin hala devam ediyor olma diisiincesi halk arasinda da
yaygin durumdadir. Kuzey Kore ve Giliney Kore arasinda imzalanmis bir barig
sozlesmesi olmamasi iilkeyi Kuzey ve Giiney olarak ikiye ayiran 38. Enlemde sadece
bir ateskes anlagmasinin olmasi bu noktada 6nemli bir eksikliktir. Kuzey Kore’nin II
Diinya Savasindan sonra boliinen Kore yarimadasinin tekrardan birlesmesini istemesi
ancak Amerika’nin Giiney Kore safhinda yer almasi yine nefretin ciddiyeti agisindan

miihimdir.?
5.1.1 Kore Savasi ve ABD’ nin Savastaki Tutumu

Iki ayr1 kutup olan Kore Hiikiimetleri arasindaki husumet rejimlerin de farklilig:
sebebiyle icinden ¢ikilmaz bir rekabet ortami yaratmistir. KDHC tiim Kore’ yi tek bir
cat1 altinda komiinist rejim gergevesinde yonetmek istemekteydi. Giineydeki Kore
Cumhuriyeti ise yeterli askeri giice sahip degildi. Hiilkumetler arasindaki ortam ise

gerilla ve propaganda faaliyetleriyle daha da gerilmekteydi. (Durak 2015, s.324)

Tiim bunlar devam ederken 31 Aralik 1948’de Giiney Kore ve Amerika Birlesik
Devletleri arasinda askeri yardim ve giivenlik anlagmasi yapilmistir. Askeri yardim adi
altinda Giiney Kore’ye 10 milyon dolarlik yardim yapilmistir. Yine 60 milyon dolarlik
bir yardim Amerikan Kongresi Disisleri Komisyonu tarafindan kabul edilmistir. SB ise
Kuzey Kore ile 20 Mart 1949 tarihinde on yil gegerli bir yardim pakti anlagsmasi
yapmustir. Bu anlagsmalar gostermektedir ki Sovyetler Kuzey Kore’ye, Amerika ise
Giiney Kore’ye biiyiik destek saglamistir. (Denizli 1994, s.20)

10 Haziran 1950 tarihinde Kore Hiikiimetleri arasindaki problemi ¢6zmek amaci ile BM
Komisyonu Kuzey Kore temsilcileriyle 38. Paralel iizerinde bir araya gelmistir. Kuzey

Kore bu goriigmeler sirasinda baris yoluyla birlesmeyi giindeme getirmis bu yapilan

? Metin, A., 2014. Kuzey Kore’de Egitim ve Propaganda. Celebi Ahmet [online].
http://www.celebialper.com/ulkeler/kuzey-kore/kuzey-korede-egitim-ve-propaganda.html.
[05.10.2017]

* Deutsche Welle, Kuzey Kore: ABD Nefretinin Kkeni, 2017, http://www.dw.com/tr/kuzey-kore-abd-
nefretinin-k%C3%B6keni/a-40367439 [Erisim Tarihi 05.10.2017]
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goriigmelerden 15 giin sonra ise tamamiyle barig karsiti bir tavir sergilemistir. 25
Haziran 1950 tarihinde Kuzey Kore Kuvvetlerinin 38. Paralel {izerinden saldir1

gerceklestirmesiyle bolgedeki baris ortami bozulmustur. (Haytaoglu 2002, s.80)

Devam eden siirecte ise BM Giivenlik Konseyi ABD’ nin talebi iizerine toplanarak
Kuzey Kore’ nin baris1 bozduguna karar vermis, silahli taarruzu bastirmak ve barisi
saglamak icin Kore Cumhuriyeti’ne yardim yapilmasini istemistir. Amerika’ nin da
savasa dahil olmasiyla BM ordusu endiselerini bastirmis ve saldirilart durdurmay1
basarmistir. 8 Ekim tarihinde BM ordusunun 38. Paraleli agarak Pyongyang’ 1 ele
gecirmesi iizerine de Cin komsusunun isgaline seyirci kalamayacagini belirterek
Amerika’y1r Kore vasitasiyla Cin ve Asya’y: isgal etmeye ¢alismakla suglamigtir. 24
Kasim 1950° de BM’nin genel saldirisina Cin’in goniillillerden olusan ordusuyla
karsilik vermesi ilizerine de BM ordusu Pyongyang ’tan c¢ekilerek Seul’ e kadar
gerilemistir. Iyice zayiflayan BM ordusu 31 Aralik’ ta ki biiyiik saldirinin {izerine Seul’

den de ¢ekilmistir. (Yaman 2005, ss.232-233)

1951 yilinin ilk yarisinda Kuzey Kore savasi kendi lehinde sonuglandirmak istedi ancak
1951” deki biiyiik hiicumun durdurulmasi ve BM ordusunun 38. Paralele yerlesmesiyle
catismalar mevzi savagina doniistii. Tek yolun baris oldugunu bilen taraflar 10 Temmuz
1951’ de ateskes goriismelerine basladilar. Ancak goriismeler sirasinda ortak noktalarda
bulusup anlasmak kolay olmamistir.10 Temmuz 1951 yilinda baglayan ateskes
goriismeleri ancak 27 Temmuz 1953 tarihinde son bulmustur. Anlasma BM ve Kuzey
Kore tarafindan imzalandiktan sonra BM Ordusu Baskomutani, Kore Halk Ordular
Bagkomutan1 ve Cin Halk Goniillilleri Komutani tarafindan onaylanarak ytiriirliige
girmistir. Boylelikle 3 y1l 1 ay 2 giin 10 saat siiren savas yaklagik olarak 3 milyon
insanin hayatini kaybetmesi ile sona ermistir.* (Yaman 2005, ss.233-234, Dogan 2004,
55.35-36)

Savasin sonuclarina genel olarak Amerika acisindan bakildiginda Amerika Kore
Yarimadasindan herhangi bir ¢ikar beklememekteydi. Burada ki baslica amag saldirinin
cezasiz kalamayacagin1 gostermekti. Amerika’'nin sinirlandirma politikasinin giiglii ve

eksik yonleri Kore Savasiyla birlikte ortaya ¢ikmistir. Ayrica bu savagla birlikte ABD

* Kore Savasi’nin Tarihsel Baslangici ve Gelisimi 2017. https://www.tesadernegi.org/kore-savasinin-
tarihsel-baslangici-ve-gelisimi.html [Erisim Tarihi 19.10.2017]
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sahip oldugu atom silahlarina giivenmemeyi de 6grenmistir. Kore Savasint ABD, SB’
nin diinya egemenligi i¢in giristigi askeri kampanyanin ilk adim1 olarak yorumlamuistir.
ABD, atom giliciine sahip olmasina karsin SB’ nin Uzak Dogu’da bir savas ¢ikarmaya
cesaret gosterdigine gore ayni seyi Avrupa ilizerinde de deneyebilecegi gormiistiir.

(Kissenger 2000, ss.528-542)
5.1.2 ABD’nin Asya-Pasifik Politikasi

Farkli tanimlar mevcut olmakla beraber Kore Yarimadasi ve Kuzeydogu Asya,
Okyanusya’yt Rusya’yi, Amerika’nin Pasifik {ilkelerini ve tiim Asya’y1 i¢ine dahil eden
ya da disinda birakabilen biiyiikk Asya-Pasifik bolgesinde yer almaktadir. ABD’ nin
Avrasya da ki egemenlik planlar1 dahilinde Kuzeydogu Asya ve bilhassa Kore
yarimadasi stratejik onemi bulunan yerlerdir. ABD’li stratejist Nicholas Spykman’in
Avrasya’ nin sahil seridinin kusatilmasina dair goriislerinden ilham alinarak ABD’nin
bu egemenlik planlari olusturulmustur. ABD Pasifik Komutanligi (USPACOM _ US

Pacific Command)  nin kurulmas: da yine bu griis iizerinden olmustur.”
5.1.2.1 ABD’nin Asya-Pasifik Stratejisinin Temelleri

Amerika Birlesik Devletleri'nin diinya hakimiyetine giden yolu Ingiltere’den
bagimsizligin1 kazanmasi sonrasinda agamali bir sekilde devam etmistir. Bagimsizlik
sonrasinda hizli bir sekilde sinirlarin1 genisleterek once Latin Amerika’da sonra da
Pasifikte 6nemli bir devlet haline gelmistir. Asya-Pasifik’te Avrupali ( Ingiltere, Fransa,
Rusya, Almanya, Ispanya) ve Asyali (Japonya) biiyiik giiclerle rekabete girisen ABD,

uzun vadede basarili sonuglar elde etmistir. (Sandikli 2015, s.5)

Bagimsizligini1 kazanmasindan sonra ABD’nin izledigi dis politika ‘barig¢1 ve yalnizer’
olarak tanimlanmistir. Burada s6zii gecen bariggt ve yalniz olma hali Avrupali biiyiik
giiclerin savaslarina ve ittifaklarina dahil olmamak seklinde anlasilir. Bu dénemde
Avrupa’ da yasanan savas ve askeri ylikiimliiliiklerden kaganlar i¢in, sinirl sayida ordu
ve donanmasi bulunan ABD olduk¢a cazip goériinmiistiir. Ancak ABD bu dénemde

siirlarint ve ¢ikarlarini korumak maksadiyla diger Avrupali giiclerle birlikte ti¢lincii

> Avrasya’nin Emperyalist Paylasimi ve Savas Tehdidi 2016. http://isyandan.org/makaleler/avrasyanin-
emperyalist-paylasimi-ve-savas-tehdidi/ [Erisim Tarihi 31.10.2017]
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tilkelere karst miidahalelerde bulunabilmekteydi. ABD bu faaliyetlerini gayri siyasi
miidahale olarak tanimlayarak, Amerikan dis politikast agisindan mesruiyet sorunundan
kendini muaf tutmaktaydi. ABD’nin 1823 yilinda ilan ettigi Monroe Doktrini® gelecekte
diinya politikasina dahil olacaginin da bir gostergesi olugsmustur. Yine bu dénemde
Amerikan dis politikasinin baglica amaglari; Milletlerin kendi kaderini tayin hakki,’
ABD’nin Amerika kitasindaki yayilmaciligim siirdiirmesi, A¢ik denizlerde serbestlik®
ve Uluslararasi ticaretin gelismesi ile sorunlarin barisgi yollardan ¢6ziimlenmesi idi. Bu
ilkelere bakildiginda ABD’nin o donemdeki ¢ikarlarmin 6n planda oldugu
gozlenmektedir. (Colakoglu 2013 5.199)

5.1.2.2 ABD’nin Pasifik’e Acilmasi

Amerika’nin bagimsizliginin ilk zamanlarinda yalnizca Atlantik kiyilarinda, 13 koloni
halindeydi. Fakat 1803 yilinda Napolyon’un bir Fransiz somiirgesi olan Lousiana
bolgesini Amerika’ya satmastyla birlikte Amerika’nin topraklari kitanin ortalarina kadar
genisledi. Bunun sonucunda da yeni kaynak arayisi i¢ine giren Amerika, topraklarini
pasifik kiyilaria dogru biiyiitmeye basladi. Ilk olarak Ispanya’dan Florida’yr almakla
baslayan Amerika, 1840’lara gelindiginde Kaliforniya, Yeni Meksiko, Arizona ve
Teksas topraklarini ele gecirmistir. Bu sayede Amerika 19.ylizyilin ortalarinda Pasifik

kiyilarina kadar ulagmis ve yayilmstir. ( Armaoglu 2010 s.44)

ABD 1846 yilinda ingiltere’den Oregon ve 1948’de ise Meksika’dan Kaliforniya’yi
alarak 1200 millik sahil seridine sahip olarak biiyiik bir Pasifik Giicli olmus ve San
Francisco koyuna biiyilik bir liman insa etmistir. Pasifik’teki ticari potansiyelin farkina
varan Amerikalilar, Japon limanlarin1 Cin’ e giden yolda 1yi bir sigak olarak goérmiis
ve ayrica buharli gemilerin yakiti olan komiiriinde Japonya’da bulunmasi {izerine
dikkatlerini buraya c¢evirmislerdir. Genel olarak baktigimizda diger Avrupa

devletlerinde oldugu gibi elbette ki Amerika iginde ¢ikarlar1 olduk¢a 6n plandaydi.

® Monroe Doktrini: ABD baskani James Monroe tarafindan 1823 tarihinde agiklanan ‘Amerika
Amerikalilarindir’ seklinde 6zetlenebilecek sloganiyla Bati Yarimkiredeki Avrupa etkisine son vermeyi
amaglayan, ABD’nin Avrupa islerine karismaktan uzak kalmasini savunan ve yalnizcilik olarak bilinen ABD
dis politika yaklagimi.

’ Kendi Kaderini Tayin Hakki (Self Determination): Milletlerin kendi geleceklerini belirlemesi ilkesi. Bu ilke
daha ¢ok Birlesmis Milletler doneminde Asya ve Afrika’daki sdmiirgelerin bagimsizligini kazanmalari icin
uygulanmistir.

8 Acik Denizlerde Serbestlik: Uluslararasi sularin tim Ulkelerin ticaret gemilerine higbir keyfi sinirlama
konmaksizin serbest olmasi.
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Ancak Amerika’nin izledigi politika Avrupalilardan daha farkliydi. Avrupal
devletlerdeki hakim olan Asya’da somiirge bulma amaci yerine Amerika daha ¢ok
serbest ticaret firsatlarindan yararlanmak istemistir. Bu ylizden Amerika tiim devletlerin
ayni1 ticari hak ve ayricaliklara sahip oldugu ‘acik kapi politikasi’ (open door policy)’9
dan yararlanmak istemekteydi. ( Colakoglu 2013, 5.181)

Bu donemde karsimiza ¢ikan diger bir mesele de Kore’nin durumuydu. 19. yy. da Kore’
nin Cin’in vesayeti altinda bulunmasi sebebiyle Cin, Kore ile ilgili olan anlasmalarin
kendisiyle yapilmasi gerektigini belirtmekteydi. Cin’in bu istegi lizerine 1882 yilinda
ABD, Kore ile ticaret yapmak i¢in Cin ile anlagsma imzalamistir. Cin, Rusya ve Japonya
arasinda ise Kore meselesi hakkinda biiylik bir rekabet s6z konusu olmustur. Kore
Yarimadasini kendi denetimine almak isteyen Japonya ise 1894 yilinda Cin ile savasa
girmistir. Savag sonrasinda Cin, Shimonoseki Antlagsmasi ile Kore’nin bagimsizligini
tanimak mecburiyetinde kalmis ve bdoylelikle Kore Japon himayesi altina girmis

olmustur. (Colakoglu 2013 s5.201-202)

Genel olarak baktigimizda Japonya’nin Kore’ ye karsi ilgisinin baslica sebepleri; ilk
olarak Kore genis yeralt1 ve yeriistii zenginliklere sahipti bu sebeple gelisme yolunda
olan Japon ekonomisi i¢in Kore, hem bir hammadde kaynagi hem de iyi bir pazar firsati
olabilirdi. Ikinci olarak ise Japonya Asya’ya dogru genisleme diisiincesi igerisine
girerse, Kore bu is i¢in iyi bir adim olabilirdi. Asya’ya gec¢is yapmanin yolu Kore’ye
ayak basmak idi. Ugiincii olarak ise Asya’dan Japonya’ya kars1 herhangi bir tehdit veya
tehlike hissedildiginde Kore’yi bir kalkan olarak kullanabilirdi. (Armaoglu 2010, s.51)

5.2 ABD’nin Soguk Savastaki Tutumu

L.ve II. Diinya Savasindan en kazangli olarak g¢ikan Amerika ve Sovyet Rusya’nin
cikarlar bir siire sonra catismaya baslamistir. Ingiltere’den diinya liderligini devralmis
Amerika, demokrasilerin savunucusu olma goérevini {istlenmis ve savas sonrasinda

Komiinist Rusya’ y1 en tehlikeli olusum olarak ilan etmistir. (Celik [tarih yok] s.3)

Bunun sonucunda Soguk Savas olarak adlandirilan II. Diinya Savasi sonrasi Diinya

Devletlerinin ¢ogunlugunun ABD ve Sovyetler Birligi’nin 6nderliginde olugsmus iki

° Acik Kapi Politikasi: 19. Ylzyilin basinda konan bu ilkeye gore Cin hicbir biyik gliciin sdmirgesi
olmayacak ve Cin’deki ticari haklardan biitln Ulkeler esit bir sekilde yararlanacaktir.
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bloktan birine dahil oldugu veya destekledigi donem, iki kutuplu bir uluslararasi sistem
olusmustur. Blok tiyeleri, bilhassa askeri konularda blok liderlerinden bagimsiz hareket
edememislerdir. Blok liderleri Kore 6rneginde oldugu gibi ¢ogu zaman cevre iilkelerde
savagsmislar ancak bloklar arasinda topyekiin bir savas yasanma ihtimali ortaya

¢tkmamuistir.(Y1lmaz 2007, s.20)

Aslinda genel olarak bu donemde Amerika i¢in Asya ikinci konumda bulunmaktaydi.
D1s politika ve savunma modelinde Avrupa onceligi vardir. Ancak Cin’ in ¢okmesiyle
Dogu’da olusan bosluk Sovyetlerin baskisini Asya’ya dogru yonlendirdi. Bu durum
sonucunda ise Kore Savasi ortaya ¢ikmistir. Bu sebeplerden dolayr da Amerika, Anti-

Sovyet Politikasin1 Anti-Komiinist haline getirmistir.'® (Erkan 2010, 5.190)

Truman’dan sonra gorevi devralan Eisenhower ise goéreve basladiginda ilk olarak,
Soguk Savag’ta Amerikan stratejisini belirlemistir. Diinya meselelerinde cesur adimlar
atilmasi gerektigini savunan Eisenhower, Amerikan dis politikasin1 Caydirma Politikasi
olarak belirlemistir. Bu donemin Daisisleri Bakani Dulles’ da misilleme yaklasimina
dikkat ¢cekmistir. Bu yaklasimin esas1 hava ve niikleer iistiinliige dayanmaktaydi. (Orug
2013, s.22) Amerikan Caydirma Stratejisinin uygulanmasi i¢in Niikleer Silahlar 6nemli
goriilmekteydi. (Erkan 2010, s.191) Ancak iki blok arasindaki Dehget Dengesi sebebiyle
taraflar niikleer savastan ¢ekinmislerdi. ABD, II. Diinya Savasi sonrasinda atom silah1
tekelini elinde bulundururken 1949 yilinda Sovyetlerinde bu silaha sahip olmasiyla bu
tekelini kaybetmistir. Bu duruma ragmen ABD, SB’ ye kars1 1957 yilina kadar stratejik
iistiinliige sahip olmustur. Bunun sebebi ise Bati1 Avrupa topraklarina konuslandirilmais,
Sovyetler Birligi’ni hedef alabilen orta menzilli niikleer fiizelerdi. Ancak bu girisimde
Sovyetler Birligi’nin ABD topraklarini vurma potansiyeline sahip Stupnik adli uyduyu
uzaya firlatmasiyla son bulmustur. Bu tarihten sonra 1958-1968 yillar1 arasindaki
donem karsilikli silahlanma yaris1 olarak bilinmistir. Iki taraf arasindaki niikleer
kapasitenin esitligi sebebiyle, niikleer savas kazanani olmayacak sekilde riskli
goriilmiistiir. ABD ve Sovyetler Birligi taraflarinca 1968 yilinda imzalanan niikleer
silahlarin yayilmasini onleme anlagsmasi sonrasinda da bir dizi basarili ve basarisiz

anlasmaya imza atilmistir. (Y1lmaz 2007, s.20)

10 Soguk Savas Déneminde Karsilastirmali Tirk ve Amerikan Dis Politikasi 2014.
http://akademikperspektif.com/2014/01/07/soguk-savas-doneminde-karsilastirmali-turk-ve-amerikan-
dis-politikasi/ [Erisim Tarihi:26.12.2017]
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1968 yilinda ise Nixon’ un goreve gelmesiyle kendi adiyla bilinen Nixon doktrinini'*

ilan ederek bundan sonra olacak bolgesel c¢atismalarda Amerikan askeri
kullanilmayacagini belirtmis ve o giine kadar ki gecerli olan Amerikan politikasindan
geri adim atmistir. Nixon doktrini ile izlenen politika basta Cin- ABD arasinda
yakinlasma ve yumusama egilimi gostermisse de 1970°1i yillardan sonra yasanan Iran
Devrimi ve sonrasinda Afganistan’in isgaliyle Soguk Savas havasi yine gozlenmistir.
Bu durumlar sonrasinda ise Carter Doktrinilzadlyla bilinen miidahaleci politikaya 1980
yilinda geri doniis olmustur. S6z konusu bu politika yalnizca Ortadogu’ya yonelik
goriilmiigken sonraki donemde iktidara gelen Reagan’ la birlikte Amerika’nin
cikarlarmin tehdit gordiigl tiim bolgeleri kapsamistir. Bu politika yine bu dénemde
giindeme gelen Yildiz Savaslan Projesi™ ile paralel yiiriitilmiis ve 45 yillik rekabet
SB’nin ¢ekilmesiyle son bulmustur. Sovyet Blogunun ¢okiisiiyle de ABD siiper gii¢
konumuna gelmistir.(Ar1 2009, s.26)

5.3 Kuzey Kore Rejiminin Temel Ozellikleri

Bagimsizlig1 sonras1 Songun (6nce ordu) olarak isimlendirilmis politika temelinde insa
edilmis Kore Demokratik Halk Cumhuriyeti Komiinist bir rejim ¢ergevesinde
yiirlitiilmektedir. Songun olarak isimlendirilen bu anlayis silahin orak ve gekicten dnce
geldigini savunmaktadir. Bu sebeple orduya rejim i¢inde onemli bir rol verilmistir.
‘Songun’ politikast ordunun i¢ ve dis politikasinin belirlenmesinde ve uygulanmasinda

yukarida belirtildigi gibi dnemli bir rol éistlenmistir.™*

Marksizm-Leninizm temelli ve Kim Il Sung’un gelistirdigi ‘Juche’ (Kendine Giiven)
ideolojisi gergevesinde kurumsallasmis KDHC 3 temel ilizerine insa edilmistir. Yerel ve
Uluslararas1 Bagimsizlik (Chaju), ekonomide kendine yeterlilik (Charip) ve mesru

miidafaa hakkidir (Chawi). Ayrica Kuzey Kore’ de veraset mekanizmasi islemektedir.

" ABD’nin mittefiklerinin, ondan alacaklari ekonomik ve askeri yardimla kendi savunmalarini
kendilerinin tGslenmelerini, béylece kendi bolgelerinde Amerikan gikarlarinin ve bélgesel istikrarin
korunmasini saglamalari

2 ABD Baskani Carter’in (1977-1981) iran islam Devrimi ve Sovyetler Birligi’nin Afganistan’i isgali
sonrasinda Basra Korfezi'ni hayati ¢ikari olarak tanimladigi ve bu gikarini gerektiginde askeri yollarla
koruyacaginiileri stirdigu stratejik yaklagimidir.

1980l yillarin basinda ABD Baskani Reagan’in 6ne sird(igi ve amaci ABD topraklarini Sovyetler
Birligi'nden firlatilacak niikleer baslik tasiyan kitalararasi balistik flizelere karsi korumak olan flize
savunma sistemi projesidir.

' Kuzey Kore’nin Siyasi Gériiniimii 2011. http://www.mfa.gov.tr/kuzey-kore-siyasi-gorunumu.tr.mfa
[Erisim Tarihi:03.01.2018]

16


http://www.mfa.gov.tr/kuzey-kore-siyasi-gorunumu.tr.mfa

Nitekim devletin kurucusu Kim il Sung ve oglu Kim Jong II’in ardindan, devletin

basina hursl bir lider olan Kim Jong-un ge¢mistir.™

Kim Jong-un” un da 2011° de iktidar koltuguna oturmasi sonrasi iilkenin temelini
olusturan yukarida bahsettigimiz Songun politikasi yerini ‘Byungjin’ politikasina
birakmistir. Nisan 2013’ te kongrede kabul edilerek iilkenin yeni yol gostericisi haline
gelen politika niikleer gilicii genigletirken ekonomiyi de yeniden insa etmeyi
Oongormiistiir. S6zii gegen bu kongre de esas konu ‘Cifte Strateji’ olarak adlandirilan
niikleer giic ve ekonomik kalkinma olmustur. Onceki dénemlerde tiim kaynaklar
silahlanma icin kullanilirken ilk kez iilkenin ekonomik kalkinmasi ve niikleer
silahlanmasinin es zamanl vyiiriitiilmesi gerektigi Onemle vurgulanmistir. Biiyiik
ekonomik kaynaklar gerektiren niikleer programin yalnizca dis kaynaklarla yiiriitiilmesi
oldukca zor goriinmektedir. Bu sebeple kendi kaynaklarini gelistirmenin yollar
aranmaya baslanmistir. Kuzey Kore egemenliginin ve bagimsizliginin temel unsuru
olan Niikleer Gii¢ ayn1 zamanda Kim hanedanlifinin da en 6nemli giivence kaynagi

olmustur.(Adibelli 2016)

Kuzey Kore sosyalist idare altinda bulunan komiinist bir iilkedir ve Isci Partisi ise
yonetime hakim parti durumundadir. Parti tarafindan devletin yonetildigi sosyalist
rejimlerde, belli zamanlarda parti kongresinin diizenlenmesi, burada iist kadronun
belirlenmesi, gerekli ideolojik diizenlemelerin yapilmasi ve diger parti ve devleti
ilgilendiren islerin konusulmasi i¢in Oonemli bir zemin olusturmaktadir. Lider i¢in
kontrol ve fren mekanizmasini ongdren anlayis, parti sorumlulugunun yalmzca tek
adam {lizerinde kalmasini ve yozlagsmay1 onlemek amaciyla sorumlulugu paylasir. Fakat
Kuzey Kore’ de boyle bir mekanizma hi¢ olmamus lider, parti ve ideolojiyi geride
birakarak tanrisal bir statiiye sahip olmustur. ideoloji ve parti elestiriye acikken,
liderlerin higbir sartta elestirilememesi ve kesinlikle yanilmaz ve hatasiz oldugu inanci
tilkeyi tam anlamiyla etkisi altina almistir. Ancak Kim Jong-un bu durumu agma ve
kendisini ideolojik olarak mesru gostermek amaciyla 2013 yilinda gergeklestirdigi
Kongre ile partinin de desteginin arkasinda oldugu imajini vermek istemistir. (Adibelli
2016)

B Kuzey Kore Niikleer Programi ve 2017 Kuzey Kore Krizi 2017.
http://ydemokrat.blogspot.com.tr/2017/05/kuzey-kore-nukleer-program-ve-2017.html [Erisim Tarihi:
03.02.2018]
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Kuzey Kore’ deki gili¢ organlart incelendiginde ise merkezi gii¢c organi ve yerel gii¢
organi olmak iizere ikili bir yap1 s6z konusudur. Merkezi yonetim organi, Yiiksek Halk
Meclisi ve Meclis Daimi Komitesidir. Yerel Gii¢ organini ise, her seviyedeki halk
meclisleri olusturur. Yiice Halk Meclisi, en yiiksek iktidar organidir. Merkezi yonetim
devletin en iist yonetim organi olarak, kanunlar, kararnameler, kararlar ve emirleri
yerine getirmekte, devlet yonetimindeki tiim g¢alismalar1 idare ederek iilke c¢apinda
rehberlik saglamaktadir. En sonuncusu 9 Mart 2014’ te yapilan 687 iiyeli Yiiksek Halk
Meclisi i¢in sec¢imler 5 yilda bir gergeklesmektedirm. Ulkenin savunma konularinda
Ulusal Savunma Komisyonu Kkarar alan en yiiksek organdir. Merkezi Mahkeme, Eyalet
Mahkemeleri, Halk Mahkemeleri ve Ozel Mahkemeler yarginin organlarini
olusturmaktadir. Ayrica liretim araclarinin miilkiyeti devlete ve kooperatiflere aittir.
Kooperatiflerin miilkiyeti burada calisanlarin ortak sahipliginde, devlet miilkiyeti ise
tim halkin sahipligindedir. Dogal kaynaklar, demiryollari, hava ulastirma hizmetleri,
posta ve iletisim kuruluslari, isletmeler, biiyiilk fabrikalar, bankalar ve limanlarin

miilkiyeti yalnizca devlete aittir. (Y1lmaz [tarih yok] s.3)

' politik Sistem 2018. http://www.korea-dpr.com/political.html [Erisim Tarihi: 05.07. 2018]
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NUKLEER SILAHLANMA CABALARI

6.1 NUKLEER SILAHLANMA TARITHCESI

Niikleer silahlarin tarihsel gelisimi, niikleer enerjinin kesfiyle ilk olarak 1895 tarihinde
Alman Wilhelm Roentgen’in X isinlarint bulmasi ve sonrasinda izledigi gelisim
siirecine dayanmaktadir (Durmus 2006, s.13). Sonralarinda izlenen siirecle birlikte
ortaya ¢ikan enerjinin kuvvetli bir yikim giiciine sahip oldugu anlagilmis ve bu giiciin
silahlarda kullamlmas: fikriyle niikleer silah kavrami ortaya ¢ikmustir. Ikinci Diinya
Savasiyla birlikte de tlkeler bu silahin kullanimini ellerinde 6nemli bir gii¢ olarak
gorerek biiylik bir yarisin icine girmislerdir. Yakin tarihe bakildiginda ise 6zellikle
ABD tarafindan bu giiciin ortaya ¢ikarilmaya calisildig g(’)rw[ilml"lstﬁr.17

Bunun sonucunda niikleer silahlar ABD’ de Manhattan Projesi kapsaminda iki ¢esit
olarak iiretilmistir. Bunlardan ilki Trinity olarak adlandirilan deneme ile New Mexico
eyaletinin Alamogordo kenti yakinlarinda patlatilmistir. Ikincisi ise 6 Agustos 1945
tarihinde Japonya’nin Hirogsima kentine atilmistir. Atilan uranyumlu atom bombasinin
bliylik tahribat yaratmasindan 3 giin sonra 9 Agustos 1945 tarihinde dncesinde denemesi
yaptlmig plitonyumlu atom bombasi Nagazaki’ye atilmig ve aymi yikim orda da

yasanmistir.(Salman 2012, ss.9-10)

Bu patlamalar sonucunda binlerce kisi hayatin1 kaybetmis ancak Japonya’ da tanik
olunan niikleer silahlarin bu korkutucu giicii, devletlerin niikleer silahlanmasim
engellemede etkili olamadi. Oyle ki korkung derecedeki bu yikim giicii birgok iilke ve
yoneticileri agisindan niikleer silahlarin ¢ekiciligini arttirmis sonrasinda gecen zamanla
1949 tarihinde Sovyetler Birligi, 1957 de ingiltere, 1961 tarihinde Fransa, 1964 ve 1967

tarihlerinde CHC’ de ABD’yi ornek alarak bu silahlarm sahibi olmuslardir. Israil,

v Gecmisten Gliniimiize Coziim Onerileri ve Gelismeleri ile Niikleer Silahlanma Sorunu 2016.
http://www.tuicakademi.org/gecmisten-gunumuze-nukleer-silahlanma-sorunu/ [Erisim Tarihi:
09.01.2018]
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Hindistan, Pakistan ve Kuzey Kore’de gecen zamanla niikleer silahlara sahip iilkeler

arasina katllmlslatrdlr.18

6.1.1 Niikleer Silahlarin Tanimi

Niikleer Silahlar, niikleer enerjinin yiiksek miktarlarda ve olduk¢a kisa zaman
igerisinde, kontrolsiizce meydana gelmesi prensibine dayanmaktadir. Niikleer Enerji,
cekirdegin birlesmesi (fiizyon) ya da parcalanmast (fisyon), yollariyla elde edilir
(Yilmaz 2015, s.7). ‘23 Ekim 1954 tarihli Silahlanmanin Kontroliine Dair Paris
Anlagmasinda gecen tanima gore niikleer silahlar, niikleer yakitin kontrolsiiz niikleer
dontisiimiiyle ya da patlamayla ya da niikleer yakitin ya da radyoaktif izotoplarin
radyoaktifligi sonucunda zehirleyi, zarar verici etkileri olan kitle imha silahlaridir.’
Niikleer silahlarin zarari sadece insan yasamiyla sinirli kalmayarak, hayvan ve bitki
yasamini da etkileyerek ekosistemin mahfolmasina neden olmaktadir.(Tanriverdi 2010,
s.53) Bu sebeple bu silahlarin amaci kisa siirelerde belirlenen hedefi biiylik zarara

ugratmaktir.

Niikleer bombalarin ¢aligsmasi, iki ¢esit ¢ekirdek tepkimesine baglidir. Fisyon Olay1
yani agir atom ¢ekirdeklerinin par¢alanmasi ile enerji iireten bombalar ‘atom bombas1’
olarak adlandirilir. Ikinci gesit olan Fiizyon Tepkimesi de, agiga ¢ikardigi enerjinin
cogunlugu hafif g¢ekirdeklerin kaynasmasina dayanan hidrojen bombasidir. (Yilmaz

2015, 5.7).

Uluslararas1 hukuk cercevesinde niikleer silahlar bagligi altinda incelemeye alinan bu
silahlar, insani ve ¢evresel etkileriyle en yikici kitle imha silahlar1 olarak bilinmektedir.
(Denk 2011, 5.98) Oliimciil etkileri olan niikleer silahlarin kullaniminin etkileri belli bir
zaman veya mekan sinirlamasi igerisinde degildir. Hirosima ve Nagaziki® de ki
sonuglari da ele alindiginda bu silahlarin en 6nemli ve bilinen 6zelligi, olduk¢a genis bir
bolgede canli ve cansiz ekosistemdeki herseyi yok etme giiciine sahip olmasi ve yikici

zararlar1 olan etkilerini uzun siireler icerisinde belli etmesidir. (Bagheri 2014, 913)

'821. Yiizyilda Niikleer Silah Cikmazi 2017. http://aa.com.tr/tr/analiz-haber/21-yuzyilda-nukleer-silah-
cikmazi/901753
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6.1.2 Ulkelerin Niikleer Silahlanmasimin Nedenleri ve Etkileri

Kavramsal gergevede niikleer silahlanmaya giden iilkelerin 4 temel amaci vardir. Bunlar
Ulusal Giivenlik, Itibar, Teknolojik Zorunluluk ve I¢ Politika ile baglantili sebeplerdir.
Ilk olarak Giivenlik kaygis1 yasayan devletler, anarsik bir ortamda varligin1 koruma
amaciyla niikleer silahlanmaya gidebilirler. Bu goriiste hakim olan diisiinceye gore, de
jire ve de facto niikleer giicler stratejik dnemi bulunan bir diismana kars1 giivenlik
kaygisina diistiiklerinde niikleer silahlanma yolunu secerler. Diger bir amag olan Itibar
da ise devletler niikleerlesme yoluna gittiklerinde uluslararasi ortamda kabul
gordiiklerini ve Biiyiik Giic statiisiine sahip olduklarimi diisiiniirler. Ugiincii amacta,
ilkelerin niikleer giic olmak istemesinin sebebi devletin bilimsel ve endiistriyel gelisim
rotasinin ivmesiyle yonlendirilmeleridir. Son olarak ise siyasetcilerin oy arayisi ve
popiilizmin gerekleri gibi sdylemleri ya da biirokrasiler arasi rekabet bu giice sahip olma

yolunda énemli amaglar olarak gériilmektedir. (Isbilen 2009, s.55)

Konuyu Realist yaklasim ¢ercevesinden inceledigimizde de devletler arasindaki bu
silahlanma yariginin asil amacmin giic oldugu ortaya c¢ikmaktadir. Bu sebeple
devletlerin niikleer silahlanmasinda oteki iilkelerle yasanan giic miicadelesinde geri
kalmama diisiincesi hakimdir. Diinyada giiniimiize kadar bdylesi bir savag yasanmis
degildir. Bazilarina gore bu derece riskli bir savasin devletlerce kasith bir bigimde
saldir1 amagli olmasi1 muhtemel degildir ve tersine bdylesi bir durumun yanlislikla,
hatali hesaplamalar sonucu, mekanik arizalar neticesinde iletisim hatas1 sonucunda

cikmasi gibi sebepler daha muhtemel goriinmektedir.(Oztiirk 2007, s.276)

Ancak gilinimiiz kosullarinda niikleer silaha sahip olan iilkelerin aslinda bu silahi
kullanmaktan yana olmamalar1 bu sebeple de niikleer yayilmaciligin konvansiyonel
silahlanmadan farki olduguna dair bir alg1 vardir. Niikleer silahlarin yarattigi yikim
giicti nedeniyle devletler bu giicti kullanmak istememelerine ragmen bu silahlara sahip
olmak caydirict bir etki yarattigindan uluslararasi arenada belli bir statii saglamaktadir.
Sahip olunan bu statii uluslararasi literatiirde niikleer kuliip olarak tanimlanmaktadir.
Uluslararasi baris1 korumak amacli kurulmus BM’ nin, bes daimi iiyesi diinya iizerinde

niikleer gilice sahip ve bu alanda ¢aligmalar yapan {ilkelerin basinda gelmektedir.
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6.1.3 Niikleer Silahlanma ve Giivenlik

Uluslararasi sistemin anarsik yapisi sebebiyle devletlerde giivenlik kaygisi olusmakta ve
bu sebeple devletlerin giivenligini kendisinin saglamasi zorunlulugu olusmaktadir.
Devletin giivenligini saglamasi ancak askeri giice agirlik verilmesi ve silahlanmaya
gidilmesi ile saglanir diisiincesi giivenligi askeri gii¢ temelinde degerlendirmistir. Boyle
bir ortamda devletler kendilerine tehdit algiladiklar1 devletlere karsi savunma amacl
silahlanma girisimine girdiginde, oteki devletlerde savunma maksatli girisilen bu
silahlanmay1 tehdit olarak gorerek silahlanmaya yonelirler. Mutlak giivenlik icerisinde
olan bir devlet diger devletler i¢in mutlak giivensizlik demektir bu sebeple {ilkeler
silahlanmaya yonelmektedir. Bu durum ise giivenlik ikilemi olarak adlandirilmis ve

taraflar arasinda siirekli devam eden bir silahlanma yarigina neden olmustur. (Sancak

[tarih yok],s.126)

Realistler askeri ve siyasi konulari en kritik konular olarak gorerek devletlerin ulusal
cikarlarim1 en yiiksek seviyede tutmak icin fazlasiyla caba gosterdigini diistintirler.
Realistlerin 6ne siirdiigli varligin1 devam ettirmek amacli olan ulusal giivenlik konusu,
yiikksek politika olarak tanimlanmistir. Yine tiizerinde realistler tarafindan Onemle
duruldugu iizere devletlerin ¢ikarlarint korumak ve amaclarin1 gergeklestirmek igin

basvuracaklar1 en 6nemli unsur giigtiir. (Ar1 2013, s.141)

Biiytik Giig statiisiine sahip olmak ve gilivenlik endiselerini bastirmak amagh devletler
niikleer silahlanma yoluna gitmislerdir. Bilhassa ikili iligkilerde sorunlar yasayan ve
savasma ihtimali olan devletler diislinlildigiinde niikleer silahlara sahip olmak
giivensizlik ortam1 yaratmaktadir. Bu noktada bu silahlara sahip olmak caydiricilik i¢in

onemli goriilmektedir. (Doganalp 20135, s.34)

Soguk Savas Doneminde niikleer silahlanmanin yarattigi korku ve tehdit ortaminda,
diinya ABD ve SB onciiliigiinde iki kutuplu hale gelmis ve bu rekabet ortaminda
niikleer silahlar daha da gelisim gostermistir. (Gozliigdol 2013, s.229). Giinlimiize
baktigimizda ise savasi Onlemek ve giice basvurmaksizin onu caydirict amach

kullanmak niikleerlesmenin temelini olusturmaktadir.
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6.1.4 Niikleer Silahlanma ve Caydiricihik

Daha oOncede belirttigimiz lizere giiniimiizde niikleer stratejinin temel islevi, giice
basvurmadan onu bir tehdit olarak kullanmak savasi 6nlemek ve {ilkenin savunmasini
gerceklestirmektir. Bu sebeple caydiricilik ve niikleer silahlanma niikleer stratejiye
hakim olan kavramlar olarak yerini almistir. Bu acgidan niikleer silahlanmanin amaci bir
diismanin varlig1 ya da silahlanma da o tilkeyi hedef almak degildir. Niikleer silahin asil

islevi onu kullanmaktan ziyade, rakibe kars1 caydiric1 ve dengeleyici olmasidir.™

Atom silahin1 Manhattan Projesi fizikgileri, soguk savasin baslangicinda ilk darbeyi
vuranin savasta galip gelecegi, sanayi merkezlerini ve sivil halki hedefine alan terdr
silah1 olarak belirtmislerdir. Ancak 1957 tarihinde Sputnik flizesinin firlatilmasiyla, SB
kitalararas1 menzil yetenegine sahip fiizeler liretebilecegini kanitlamis ve Manhattan
Projesi fizikgileri ¢atisan taraflar arasinda karsilikli mahvolma esasina dayali senaryolar
tiretmiglerdir. Bu diisiinceler esas alindiginda ilk darbeye maruz kalan taraf buna cevap
verebilir ve catisma niikleer felaketle sonuglanabilirdi. Bu iki secenege bagimsiz ayri
senaryolar olarak bakildiginda g¢eliskili bir durum olusmaktaydi. Bu noktadan
bakildiginda kesin sonug olarak goriilen Atom silahi etki etseydi rakibin buna cevap
vermesi ve ¢atismanin niikleer felaketle sonuglanmasi miimkiin olmazdi. Brodie (1946)
ise, niikleer saldirgani caydirmanin yolunun, niikleer karsilik verme yetenegine sahip
olmakla saglanacagini ifade etmistir. Bu diislince, askeri stratejinin temel amacinin daha
niikleer silahlar varolmadan 6nce savaslarin kazanilmasi oldugu, niikleer silahlara sahip
olan diismanlar karsisinda ise bagslica amacin savaglarin Oniine gecilmesi olacagini

savunmugtur. (Glindogdu 2016, s.3)

Giliniimiizde niikleer silahlanmanin boylesi anlamlara sahip olmasi olduk¢a 6nemlidir.
Muhtemel bir niikleer savas durumunda karsilikli yok olma teorisi, her iki tarafinda
kaybedecegini varsaymakta ve bu durumda devletlerin niikleer silahlara caydiricilik
amaciyla bagvurduklarmi diisiinmektedir. Karsilikli mahvolma teorisi muhtemel bir
saldir1 durumunda diismanin karsilik verme kapasitesine sahip oldugunu belirtmektedir.
(Doganalp 2015, ss.36-37)

' Givenlik Anlayisi ve Ulkelerin Niikleer Silaha Basvurma Nedenleri 2015. http://eurasian-
research.org/tr/research/comments/security/Bezopasnost-Ponimaniye-i-Stranovyye-Prichiny-
kontaktiruyushchikh-yadernogo-oruzhiya [Erisim Tarihi: 16.01.2018]
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6.2 ULUSLARARASI HUKUK ACISINDAN NUKLEER SILAHLARIN
KULLANIMI

Literatiirde sik¢a karsilagilan bir gorlise gore, uluslararast hukukta yasak konmamig
seyler hukuki olarak kabul edilmistir. Baska kabul gdren bir diisiincede ise, niikleer
silahlar ve bunlarin kullanimi, uluslararasi insan haklar1 hukukun ve uluslararasi
hukukun ihlali anlamina gelmektedir. Bu diisiinceye gore niikleer silahlarin kullanilmasi
sonrast yaratacagl etkiler bizzat insanin inkari anlamini tagimaktadir.  Nikleer
tehlikenin tam anlamiyla yok edilmesi yalnizca uluslararasi hukukun niikleer silahlar
yasaklamasi1 ve uluslararasi toplumun bunu reddetmesiyle miimkiin hale gelir. Bu
goriislerden hareketle niikleer silahlarin {iretimi, test edilmesi, caydirict amagh
kullanilmas: ya da direk kullanmak amagli bulundurulmasinin énlenmesi i¢in onleyici

bir uluslararast hukuk diizeni gerekli goriilmektedir. (Gozliigol 2013, s.231).

Niikleer silahlarin sivil ve asker ayrimi olmaksizin kullanimi Uluslararas1 Silahli
Catismalar Hukukuna gore yasaklanmistir. Bu agidan bakildiginda sivillere ve cevreye
zarar vermedigi miiddetce bu silahlarin kullanimi miimkiin goriilmektedir. Fakat
cevreye zarar vermemek ya da halkin oliimiine yol agmamasi gibi bir durum niikleer
silahlar agisindan miimkiin degildir. Aslinda genel olarak bakildiginda niikleer silahlara,
biyolojik ve kimyasal silahlara kiyasla tam anlamiyla bir kisitlama getirilmemistir.
Fakat silahsizlanma yolunda yapilan ¢ogu anlagsmanin niikleer silahlar1 da icerdigi
diistincesi hakimdir. Bu anlagsmalarda daha ¢ok bazi bolgelerde deneme yasaklar

getiren anlagmalar olmustur. (Doganalp 2015, s.75).

S6z konusu anlagsmalardan bazilar1 niikleer silahlarin test edilecegi yerlere sinirlama
getirmekte ve kutuplarda, denizlerde, deniz altinda ve havada niikleer silah testlerine

20 Bunlar arasinda Niikleer Silahlarin Atmosferde Deniz

yasaklama getirmektedir.
Altinda ve Uzayda Test Edilmesini Yasaklayan 1963 tarihli Antlasma ve 1970 yilinda

yiiriirliige giren Niikleer Silahlarin Yayilmasini1 Onleyen ve Niikleer Silahlarin ve Oteki

2% Uluslararasi Hukuk Acisindan Nikleer Silahlarin Mesrulugu Nedir? 2008.
http://ganiyusufoglu.blogcu.com/uluslararasi-hukuk-acisindan-nukleer-silahlarin-mesrulugu-
nedir/3332670 [Erisim Tarihi 19.01.2018]
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Kitle Imha Silahlarmin Deniz Yatagi ve Okyanus Tabaninda Yerlestirilmesinin

Yasaklanmasi Antlagmalari sayilabilir ( Cetinkaya 2013, s.9)

Ancak bunlar haricinde niikleer silahlarin kullanimina bir kisitlama getiren ya da tam
olarak yok etmek amacli bir kural uluslararas1 hukukta bulunmamaktadir. Bu bosluk
BM’ nin tavsiye niteligindeki kararina gore, silahsizlanmanin saglanamamasinin temel
problemi olarak goriilmektedir. Sonraki bolimde deginilecek olan 1996 tarihli divan
goriisiinde ise, uluslararast hukuki sorumluluklarini yerine getirmeleri ve miizakereleri
iyi niyetle ylriitmeleri halinde devletlerin niikleer silahlanmay1 terkedecekleri

savunulmustur.(Doganalp 2015, s.74)
6.2.1 BM Hukuku

Niikleer Silahlarin kullaniminin Birlesmis Milletler Genel Kurulu, 6rgiitiin amaglarina,
ruhuna ve hukukuna aykiri ve Birlesmis Milletler Anlasmasinin ihlali anlami tasidigini
belirtmektedir. BM Insan Haklar1 Komitesi ise niikleer silahlarin yalnizca savas halinde
kullanildiginda degil bunlara ek mekanik bir nedenle ya da insanlarin hatasindan
kaynaklanabilecek bir sebeple tehlike tasidigmi diisiinmektedirler. Bu tarz
yasanabilecek tehlikeler sebebiyle niikleer silahlar insanliga karst suc¢ olarak ilan

edilmeli ve bu silahlarin iiretilmesi, test edilmesi ya da kullanilmasi yasaklanmalidir.

Diger bir BM orgiitii olan Uluslararas1 Adalet Divani’ da niikleer silahlarla ilgili
goriisiinde bu silahlarin kullanilmasinin hukukiligini sorgulamis, kullanma tehdidinde
bulunuldugunda ise silahli ¢atismalara uygulanan uluslararast hukuk kurallarina ve
nihayetinde insancil hukukun ilkelerine aykiri oldugunu belirtmistir. (Gozligol 2013,
$5.233-234).

Ancak Uluslararast Adalet Divani, niikleer silah kullanma tehdidi ya da kullaniminin
hukuka uygunlugu bashiginda incelenen BM Genel Kurulu’nun 8 Temmuz 1996 tarihli
danisma goriisiinde, uluslararas1 hukukun niikleer silah tehdidine ya da kullanimina her
daim izin verir mi sorusuna Alpkaya’ nin (1997, ss.105-106) calismasinda inceledigi

gibi su cevaplar verilmistir.
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A. Ne yapilagelis, ne de sozlesme kékenli uluslararasit hukukta
niikleer silah tehdidine ya da kullanimina iliskin herhangi bir
ozgiil yetkilendirme vardir. (oybirligi)

B. Ne yapilagelis, ne de sozlesme kékenli uluslararasi hukukta
niikleer silah tehdidine ya da kullamimina iliskin herhangi bir
kapsamli ve evrensel yasak vardir (iice karsi on bir oy)

C. Niikleer silahlar araciligiyla BMA’ min 2. Madde 4. Paragrafina
aykirit olan ve 51. Maddenin biitiin gereklerini yerine getiremeyen
bir kuvvet kullanma tehdidi ya da kuvvet kullanma hukuka
aykiridir. (oybirligi)

D. Niikleer silah tehdidi ya da kullaniminin, silahli ¢atismalarda
uygulanabilir uluslararast hukukun, ozellikle uluslararasi insani
hukukun ilke ve kurallarimin gerekleriyle, bunun gibi agik¢a
niikleer silahlarla ilgili olan anlasma ve diger iistlenimlerden

kaynaklanan 6zgiil yiikiimliiliiklerle bagdasir olmasi gerekir.
(oybirligi)
Genel olarak yukaridaki maddeler de incelendiginde niikleer silahlarin kullanilmasini
engelleyen uluslararast bir kural olmadigi gibi aymi zamanda niikleer silahlarin
kullanilmasina da izin veren herhangi bir uluslararast hukuk kuralinin bulunmadigim
vurgulayan Divan’in goriisii konuyu daha da karmasik bir hale getirmistir. Buradan

hareketle bazi  yazarlar Divanin bu  kararin1  hukuk  boslugu  olarak

nitelendirmektedirler.(Tasdemir 2006, s.250)

Bu hukuk boslugunun giderilmesi yolunda atilabilecek en énemli adim ancak niikleer
silahsizlanmaya iligkin 6zel bir antlagsma yapilmasi ile olacaktir. S6z konusu bu tarz bir
anlasmanin yoklugu sebebiyle, niikleer silahlara sahip olmak isteyenler agik ve tam bir
yasaklama olmadig1 iddiasiyla bu bosluktan faydalanabilmektedirler. Niikleer silah
kullannrmima ve kullanma tehdidine uygulanan ve teamiil oldugu kabul edilmis
milletleraras1 insancil hukukun genel ilkelerinin bile bu hukuk boslugunu ortadan
kaldirmadig diisiincesi ¢ogunluk tarafindan paylasilan bir diisiince olmustur. (Tiitiincti
2004, s.14)
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6.2.2 Niikleer Silah Kullanimina Uluslararasi Tepkiler

Niikleer silahlar ve onlarin yaratacag etkilerin korkusu nedeniyle deneme asamasindan
itibaren niikleer silahlar biiylik tepki goérmiistiir. Bu konu {iizerinde calisan bilim
adamlar niikleer silahlarin savaslarda kullanilmasina karsi ¢ikmiglar fakat 2. Diinya
Savasi’nin yarattig1r ortam bu silahlarin kullanilmasini gerekli gormiistiir. Bu silahin
kullanilmasma karsit olan bilim adamlari, soguk savas doneminde kurulan dehset
dengesi ve hizlanan niikleerlesme ¢abalarini engellemek amaciyla niikleerlesme karsiti
hareketeler olusturmuglardir. NATO’ nun Avrupa’ ya konuslandirmak istedigi niikleer
flizeler daha Soguk Savas bitmemisken Avrupalilar tarafindan tepki goérmiis ve
muhalefetle karsilasmstir. (Isbilen 2009, ss.100-101).

Bu noktada niikleer silahlar sorununun sadece bazi devletler tarafindan degil devlet dis1
aktorler tarafindan da giindeme alinmasi, bu sorunun ¢dziilmesinin tek yolunun
topyekiin niikleer silahsizlanma oldugu ve niikleer silahlarin imha edilmesinden baska
yol olmadigi diisiincesi hakim olmustur (Denk 2011, 5.130).

Bu konuda 6nemli girisimlerden olan niikleer silahlarin imha edilmesi konusundaki
uluslararast1 kampanya, kisa adi ICAN niikleer silahlarin biitiin iilkeler tarafindan
yasaklanmasini éngoren bir anlagsmanin derhal imzalanmasini amag edinmistir.21
Niikleer silah karsit1 olanlar iki farkli goriise sahiptirler. Bunlardan ilki, 20. Yiizyilda
yasanan savaslara eklenen niikleerlesmenin verdigi biiyiik tahribat ve bunlara verilen
insani ve ahlaki tepkilerdir. Niikleer enerjinin ortaya ¢ikardigi atiklar ve bu silahlarin
cevreye verdigi zarar diigiincesi ise diger bir goriistiir. Bu durumda da uluslararasi

cevreci hareketlerin anti niikleer calismalar1 6n plana ¢ikmustir. (Isbilen 2009, s.101).

Y |CAN Tuirkiye 2012. http://icanturkiye.org/hakkimizda/ican-turkiye-hakkinda/ [Erisim Tarihi:
23.01.2018]
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6.3 NUKLEER SILAHSIZLANMA CABALARI

Silahlanma kavrami devletler tarafindan dis politikada sik¢a basvurulan bir durum
olmasma ragmen, silahsizlanma kavrami da bilhassa Soguk Savas doneminde dis
politikada karsilasilan bir kavram olmustur. Silahsizlanmanin buradaki anlami diismani
daha fazla silahsizlandirmaktir. Devletler statiikolarini korumak ya da giivenliklerini
arttirmak amaciyla silahsizlanma yoluna gidebilirler. (Salman 2012, s.32)

Genel olarak baktigimizda olas1 bir savas durumunda yalnizca savasin aktorleri degil
biitiin devletler tehdit altinda kalmaktadir. Bu ylizden burada gerekli en 6nemli sey
ilkelerin glivenliklerinin saglanmasidir. Niikleer giicii bulunan iilkeler giivenlik endisesi
yasadiklar1 durumlarda niikleer giicii olan diger rakip {ilkelere giivenlik tehdidi
algilamalar1 nedeniyle miidahale edebilir duruma gelebilmektedirler. (Zorlu 2014, s.7)
Silahsizlanma yolunda 1960’lardan beri yapilan caligmalar yumusama doneminde
Oonemli bir girisim olmakla birlikte alinan sonugclar verilen ¢abalarin biiyiikliigii ile ayni
oranda olmamustir. Oyle ki devletlerin silahlanmaya harcadiklar biitgeler azalmaktan
ziyade her y1l daha ¢ok artma egilimi igine girmistir. (Armaoglu 2007, s.323)
Uluslararas1 Toplumda niikleersizlesme girisimlerinin, ¢ogunlukla bu giice sahip
bulunan devletler onciiliigiinde niikleer giice sahip olmayan iilkelerin niikleerlesmesini
onlemek amaciyla yapilmasi uluslararasinda biiyilkk bir giivensizlik ortami
olusturmaktadir. Bu girisimlerin basarisizlikla sonuglanmasi da bu sebepledir. Niikleer
silahlara sahip olan devletlerin bu giicii bir iistiinliik mekanizmasi olarak kullanmaktan
vazgecmeleri ve bu konuda uluslararas: bir hukuk anlagsmasinin gerekliligi, niikleer
silahsizlanma i¢in en 6nemli adimi olusturmaktadir. Yalmizca bu kosullar altinda
diinyada baris ve adaletin saglanacag diistintilebilir. (Gozliigol 2013, s.242).

Bu problemi ¢6ziime kavusturmanin yolu yukarida da belirtildigi lizere bu silahlarin
kullantminin uluslararas1 diizeyde yasaklanmasi ve kesin amacinin uluslararasi ¢ok
tarafli bir anlagsmada pozitif hukukla birlestirilmesidir. Boylesi bir anlasmanin
saglanmasinda da en uygun ortam, bu ama¢ dahilinde olusturulan niikleer giice sahip
ayni diislincede olan devletlerin bulundugu diplomatik konferans seklinde milletlerarasi

bir yapidir. (Tiitiincii 2004, s.22)
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6.3.1 Uluslararas1 Atom Enerjisi Ajansi

ABD Bagkani D. Eisenhower niikleer enerjinin kullaniminin faydali yollarda olmasini
ve bunun arttirilmasini ancak bu enerjinin askeri amaglar yolunda kullanilmasinin
engellenmesini saglayacak uluslararasi bir yapinin insa edilmesini 6ngérdiigii planini
BM Genel Kurulu’ na 8 Aralik 1953 yilinda bildirmistir. Bu fikir sayesinde uzun
ugraglardan sonra Baris i¢in Atom olarak adlandirilan Uluslararasi Atom Enerji Ajansi
BM’ nin bagimsiz bir alt kurulusu olarak 29 Temmuz 1957 tarihinde kurulmustur.
(Dayday 2007, ss.33-34)

BM dahilinde faaliyet gosteren bu 6rgiit sayesinde uluslararasi bilim ve teknoloji temelli
bir yap1 olusturulmustur. Bu orgiitle iiye iilkelere niikleer enerjinin bariscil amaclarla
kullanilmast hususunda yardim saglanmaktadir. Sahip oldugu denetim sistemi
sayesinde, niikleer giivenlik standartlar1 olusturarak devletlerin bu standartlara ne kadar
uydugunu kontrol etmektedir. Atom enerjisinin diinya baris ve refahini arttirmasini
saglamak ve bu yoldaki calismalarina hiz kazandirmak ajansin temel amacini
olusturmaktadir. Ajansin iistlendigi baslica gérevlerden en dnemlisi de atom enerjisinin
askeri alanda kullanilmasinin 6nlenmesi olmustur. (Aydmn, Palabiyik, Yavas 2010,
5.96).

Niikleer Silahlarin ~ Yayilmasmin  Onlenmesi  Antlasmasi’nin  uygulanilirhgmin
denetlenmesi de ajansin yine onemli gorevlerindendir. Antlagsmaya dahil olup niikleer
giicii bulunmayan devletler NPT ‘nin 3. Maddesi uyarinca anlagsmanin gerekliliklerini
yerine getirdiklerini teminen UAEA ile Giivenlik Denetimi Anlagsmalar1 akdetmislerdir.
Anlagmaya taraf devletlerin niikleer tesislerinde yine bu anlasmanin verdigi yetki

dahilinde UAEA gbzlem ve dogrulama faaliyetleri gergeklestirmektedir.?

Yine Atom enerjisinin baris¢il amaglarla kullanilmasi hususunda biitiin c¢aligsmalara
destek vermek, Malzeme, hizmet ve tesislerin saglanmasinda yardimei olmak, bilimsel
ve teknik bilginin degistirilmesini saglamak, bilim adamlar1 ve uzmanlarin egitimine
tesvik vermek, saglanan yardimlari kotii amagli kullanimini engellemek ve gilivenlik
standartlar1 olusturmak ajansin bilhassa yetki sahibi oldugu konulardir. (Aydin,
Palabiyik, Yavas 2010, s5.96-97)

*? Uluslararasi Kuruluslar Hakkinda Bilgiler 2017.
http://bmviyana.dt.mfa.gov.tr/Mission/ShowInfoNote/250456 [Erisim Tarihi: 31.01.2018]
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6.3.2 NPT

1957 tarihinde UAEA’ nin kurulmasi sonrasinda bile niikleer silahlarin yikici giicii
insanlig1 tedirgin etmeye devam etmistir. Bu donemlerde yasanan iki énemli gelisme
ABD ve SSCB’yi savasin esigine getiren Flize Krizi ve Cin’in niikleer bir gii¢ olmasi
olmustur. Bu siirecte niikleer silahlarin kullaniminin artmasmin korkung¢ sonuclar
doguracagina inanan devletler, niikleer giicii bulunmayan devletlerin niikleerlesmesini
onlemek amagli olan NPT’ ye taraf olduklarii bildirmisleridir.12 Haziran 1968 tarihli
NPT 11 maddeden olusarak, BM Genel Kurulunda yapilan oylama sonucunda 2373
sayil1 karar ile kabul edilmistir. Anlasma ABD, SB ve Birlesik Krallik olmak {izere {i¢
saklayict devlet nezdinde imzaya acilmistir ve 5 Mart 1970 tarihinde anlasma yiiriirliige

girmistir. (Siivari 2017, ss.169-170)

Hizla ilerleyen teknoloji sayesinde on yil igerisinde, ilk basta niikleer silah iireterek test
eden ABD, SB, 1ngiltere, Fransa ve Cin Niikleer Kuliip olarak isimlendirdikleri bir
birlik olusturarak uluslararasi alanda niikleer silah arge alaninda tek s6z sahibi oldular.
Ancak bu birligin iiyeleri anlasmay1 6nce kendileri ¢ignemis ve sonrasinda ise gogu
tilkenin bu silahlara sahip olma girisimlerini Onleyememistir. Antlagsmanin 6.
Maddesinde tam bir kiiresel niikleer silahsizlanma talep edilmektedir ancak NPT’ ye
imza atmis ama niikleer kuliibiin iiyesi olmayan 183 niikleer giice sahip olma hakki
bulunmayan {ilkeye, yalnizca bariscil amach kullanilmasi halinde her tiirlii imkan

saglanacagi belirtilmistir.(Giinel, Kili¢ [tarih yok] s.2)

1967 yili oncesi niikleer denemelerde bulunmus devletler NPT tarafindan Niikleer
Silaha Sahip olan devletler olarak isimlendirilirken, geriye kalan anlasmaya iiye
devletler Niikleer Silaha Sahip Olmayan Devletler olarak isimlendirilmektedir. Bu ikiye
ayrilan grubun verdikleri taahhiitleri iceren NPT {i¢ siitunlu bir yapiya sahiptir. i)
niikleer enerjinin barigcil amagla kullanimi, i1) niikleer silahlarin yayilmasinin

onlenmesi, iii) niikleer silahsizlanma (Pekar 2017, s.321)

UAEA ile denetim anlagmas1 imzalayarak NPT’ ye iiye olan iilkeler, niikleer mithimmat
ve tesislerini rapor etmek zorunlulugu altindadirlar. Belirli siire araliginda yaptigi
kontrollerle UAEA, bu miihimmat ve tesislerin silah yapiminda kullanilip

kullanilmadigini arastirarak tehdit algiladigi durumlari Yonetim Kurulu’na bildirerek
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BM Giivenlik Konseyi’ne giden siireci baslatabilmektedir. Ancak NPT’ nin kuruculari,
BM’ nin veto yetkisine sahip 5 {ilkesi oldugundan burada ¢ifte standart
gozlenmektedir.(Dilek 2013, s.10)

Ayrica bu yukarida belirtilen arastirma islemi, tilkelerin sahip olduklar tesislerin belli
bir kisminda niikleer malzemelerin sayilmasiyla gergeklesmektedir. UAEA
denetgilerinin tesislerin baska boliimlerine girme haklar1 yoktur ve denetleme
yapamazlar. Ayrica, UAEA sadece rapor tutmakla yiikiimlidiir, herhangi bir polis
giiciine sahip degillerdir ve bu sebeple de beyani1 yapilmamis tesisleri aramak gibi bir
yetki ve sorumlulugu da s6z konusu degildir. Sadece UAEA Guvernérler Kurulu’na
stiphe gordiigii durumlar bildirerek BM Giivenlik Konseyi’ne giden siireci baglatabilir.

1994 yilinda bu sebepli bir kriz Kuzey Kore’de yaganmistir (Reshetnikova 2008, s.71).
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GUNCEL KRiZ

7.1 KUZEY KORE’NIN NUKLEER SiLAH DENEMELERI

Niikleer calismalara 1962 yilinda baslayan Kuzey Kore, 1965 ve 1979 yillarinda iki
niikleer rektdér meydana getirmistir. 23Aym zamanda 1974 yilinda UAEA’ ya da iiye
olmus ve tesislerinde denetim yapilmasini kabul etmistir. Kuzey Kore 1980 ve 1990’1
yillarda niikleer kapasitesini gelistirmek Ozellikle de yakit iiretmek hedefli cabalar
icerisine girmistir. 1990’1 yillarin ortalarinda Kuzey Kore’ nin Yongbyon adl
bolgesinde uranyum zenginlestirmekten uranyum madeni isletmeye, pliitonyum
ayristirmaktan giic reaktorii kurmaya kadar genis uygulamalari i¢ine alan pek ¢ok tesis
kurulmustur. UAEA tarafindan bu tesislere ilk denetim ise 1992 tarihinde
gergeklestirilmistir.24 1992 Mayis’ 1n da ilk denetlemesini yapan UAEA, arka arkaya 6
denetleme gerceklestirmis ancak Kuzey Kore’ nin niikleer alandaki kazanimlarini askeri
amaglara doniistiirmedigi konusunda ag¢ik ve net dogrulayici bilgilere sahip olamamastir.
Kuzey Koreli devlet yetkilileri ve bilim adamlari, askeri amacgli ¢abalar igerisinde
olduklar1 yoniindeki iddialart kesin bir sekilde reddederek UAEA’ nin 1srarh talepleri
nedeniyle NPT’ den ¢ekilme karar1 aldiklarmni bildirmislerdir. Bu durum karsisinda
ABD duruma miidahale ederek iilkenin bu yondeki kararin1 askiya almasini saglamistir.
Ancak bunun karsiligi olarak ABD’ nin Kuzey Kore’ ye saldirmayacagi yoniinde
garanti vermesi gerekmistir. Bu tarithten sonra olumlu yonde ilerlemeler devam etmis ve
Subat 1994 itibariyle de iki lilke arasinda Cergeve Anlasmasinin yapilmasina fazlasiyla
yaklasilmigtir. Fakat bu gelismelerden Giiney Kore rahatsizlik duymus, siyasi tansiyon
yeniden yiikselmis, ekonomik yaptirimlardan s6z edilerek Yarimada iizerinde askeri
acidan hareketli giinlerin yasanmasina sebep olmustur. Bu sikintili siirecte Jimmy
Carter, Kim 11-Sung ile Haziran 1994 te gergeklestirdikleri ii¢ giinliik bir zirve sonucu
ortak noktaya varmislardir. Bu sayede niikleer alanda gerceklestirilen heyetler arasi

miizakerelere devam edilmesi miimkiin olmustur.( Kibaroglu 2004, s, 161)

** Kuzey Kore Problemi 2017. http://akademikperspektif.com/2017/05/01/kuzey-kore-problemi/ [Erisim
Tarihi: 08.02.2018]

**Kuzey Kore’nin Ugiincii Niikleer Denemesinin Ardindan 2013. http://www.bilgesam.org/incele/125/-
kuzey-kore%E2%80%99nin-ucuncu-nukleer-denemesinin-ardindan/#.Wz6DZNIzblU [Erisim Tarihi:
12.07.2018]
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Goriismelerden bir siire sonra da 12 Ekim 1994 tarihinde Cenevre’ de Cergeve
Anlagmas1 imzalanmistir. Bu anlagmayla birlikte Kuzey Kore, masrafsiz petrol, ABD ile
karsilikli diplomasi temsilciligi, iki adet dogal su niikleer reaktorii, ekonomik
ambargonun ve karsilikli ticari engellerin ortadan kaldirilmasi, niikleer saldirmazlik gibi
kazanglara sahip olurken, ayn1 zamanda niikleer tesislerini hemen dondurmak, dogal su
niikleer reaktorlerinin ingsasi bitince niikleer tesislerini sokmek, NPT’ de ki
yiikiimliiliiklerini yerine getirmek, NPT ile iiyeligini siirdiirmek ve denetimleri kabul
etmek gibi yiikiimliiliikkler altina girmistir. Clinton hiikiimeti ayrica anlagsmaya gizli bir
madde ekleyerek Kuzey Kore’nin yeni niikleer tesisler ingsa etmesinin yasaklandigini
ifade etmistir. Anlasmayr uygulamak i¢in ise Kore Yarimadasi Enerji Gelistirme
Organizasyonu (KEDO) adli bir uluslararast konsorsiyum kurulmustur. Devam eden
siiregte Kuzey Kore biiyiikelcileri 1 ay igerisinde anlagsmanin uygulanmasini talep
etmisler ancak KEDO temsilcileri yeterli siire olmadigr gerekgesiyle bu durumu
imkansiz gormiislerdir. Sonrasinda ise anlasmaya varilmis fakat vadedildigi sekilde
yeterli finansman saglanamadigindan dolay1 Kuzey Kore Disisleri Bakanligi temsilcisi
yaptig1 bir konusmada ABD’ yi kinamis ve cergeve anlagsmasinin yiikiimliiliiklerini
Kuzey Kore’nin yerine getirdigini buna ragmen ABD’nin anlagmaya bagli kalmadigini

belirtmistir. (Tekeli [tarih yok] ss.13-14)

Yasanan bu gelismelerden bir siire sonra yeniden bir niikleer krizin yasanmasina sebep
2000 yilinda ABD’ de iktidara gelen Cumbhuriyetci Parti’nin Kuzey Kore’ ye karsi
tutumunun Clinton déneminden tamamen farkli olmasidir. Clinton sonrasi iktidara
gelen George W. Bush gecmiste uygulanan politikadan ve Cergeve Anlasmasindan
tamamen vazgec¢mistir. Bu yonetim tarafindan uygulamaya konulan Bush Doktirini
Kuzey Koreli yetkililerce bir tehdit olarak algilanmistir. ABD siirekli Kuzey Kore’ nin
gizli bir niikleer silah gelistirme eylemi igerisinde oldugunu savunmus ve Bush
tarafindan 29 Ocak 2002’ de Kuzey Kore Ser Ekseni olarak adlandirilan rejimlere dahil
edilmistir. Ayrica ABD’ nin 1994 yilindan beri Kuzey Kore’ ye yapilan petrol
aktarimmi durdurmasi lizerine Kuzey Kore pliitonyum reaktoriinii yeniden faaliyete
gecirmis ve UAEA denetgilerini topraklarindan ¢ikarmistir. ABD’ nin diplomatik
temaslarin glindemde olmadigini belirtmesi sonrasinda 2003 yilinda Kuzey Kore buna

karsilik NPT’ den gekilmistir. (Khaliun 2007, ss.76-80
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Bunlara ilaveten Amerikan Istihbaratinin elindeki verilere gore, 1993 yilindan itibaren
2003 yilina kadar Kuzey Kore 75 bomba iiretecek kadar niikleer materyale sahiptir.
Ancak anlagsmanin 2002 yilinda gecerliligini yitirmesiyle Kuzey Kore’nin elinde
yalnizca bes bomba iliretecek kadar malzemesi kalmistir. Bu siirecte Kore yonetimi
onemli niikleer tesislerinin heba olmasina da izin vermistir. Aradan gecen zamanla da
onlar1 tekrardan faaliyete gecirmesi miimkiin olmamistir. Anlagsmanin yarattigi
yiikiimliiliikler nedeniyle milyarlarca dolarlik pliitonyum iiretim programini iptal etmek
zorunda kalmistir. Pyongyang bu déonemde bomba yapiminda kullanilacak bir uranyum
zenginlestirme programi firsatlarinin pesindedir ancak yeterli asamay1 kaydedememistir.
George W. Bush hiikiimeti Pyongyang’in uranyum zenginlestirme programinin
operasyonel sathaya geldigini 6ne siirmiis ve bu gerekceyle anlagsmay1 sonlandirmistir.
Mart 2007° de ise Amerikan Istihbarat1 bu iddialarinin dogru olmadigim aciklayacaktir.
(Albayrakoglu 2017, s.3)

2003 yilinda Kuzey Kore’nin NPT’ den ¢ekilmesinin ardindan, ABD, Japonya, Rusya,
Gliney Kore ve Kuzey Kore de dahil olmak tizere alt1 iilkenin katildigi barisgil
miizakerelere baslanmistir. Cin’de 2003- 2008 yillar1 arasinda yapilan bu goriismeler
ilerleme gostermesine ragmen, Kuzey Kore’nin silahsizlanmasi konusunda basarili
olamamistir. Goriismeler devam ederken 2005 yilinda, ABD’ den gelecek yardim,
giivenlik garantisi ve iliskilerin 1limli bir seyir izlemesi karsiliginda Kuzey Kore niikleer
programina son verecegine dair ortak bir bildiriye katilmistir. Fakat verilen vaatler
gerceklesmemis ve Kuzey Kore ilk niikleer denemesini 2006 yilinda gergeklestirmistir.

(Pekcan 2015, s.167).

2006 yilinda gergeklestirilen niikleer denemenin ardindan, yine Cin’in siirdiirdiigi
temaslarla 2007 yilinda Kuzey Kore goriismelere geri donmesi i¢in ikna edilmistir.
Ancak Onceki goriismelerde onaylanan Banco Delta Asya’dan gelen fonlarin
tasviyesinde gecikmeler yasanmasindan sonra ilk oturumda Onemli bir anlasma
yapilamamis bunlarin iizerine de fonlarin iletilmesinde teknik gecikme yasanmasiyla
goriismeler ertelenmistir. UAEA ise 2007 yilmin Temmuz ayinda, 5 megawatt
Yongbyon niikleer reaktoriiniin kapatilip miihiirlendigini dogrulanmistir. 2007 yilinin
Eyliil-Ekim aylarinda miizakereler tekrardan basladiginda, Yongbyon kompleksindeki

tic onemli niikleer tesisin devre dis1 birakilmasi ve Kuzey Kore niikleer faaliyetlerinin
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bir listesinin sunulmasi i¢in bir uygulama plani kabul edilmistir. Ayrica Kuzey Kore,
niikleer malzemeleri, teknolojiyi veya know-how’ 1 diger iilkelere aktarmayacagini
taahhiit etmistir. Devam eden siiregte ise diger taraflar, Kuzey Kore’ ye toplam 1 milyon
ton agir akaryakit veya benzerlerinin aktarimmi ve de diplomatik normallesme
stireclerinin devamina yardimci olmayi kabul ettiler. Uygulamada yasanan sayisiz
gecikmenin sonrasinda Nisan 2008’de ABD ve Kuzey Koreli miizakereciler Singapur’
da bir araya gelerek Kuzey Kore’nin niikleer faaliyetlerinin ele alimacagi 3 adim
tizerinde anlasmislardir. Kuzey Kore’nin pliitonyum programiyla ilgili bir beyannamesi,
Washington’ un Kuzey Kore uranyum zenginlestirme programi ve Pyongyang’in
niikleer silahlarmin diger iilkelere yayilmasina iliskin kuskularini detaylandiran
ABD’nin bir mal bildirgesi yayinlamasi. Haziran 2008 de devam eden Altili
Gortigsmeler niikleer faaliyetler bildirgesinin iletilmesiyle sona ermistir. Ayn1 zamanda
ABD Baskan1 Bush, Kuzey Kore’yi Diigman Yasasi ile ticaretten ¢ikardigini ve devlet
teroristleri listesinden c¢ikarilmasi konusunda Kongre’ ye bildirimde bulundugunu
duyurmustur. Ancak bir dogrulama sistemi {izerinde anlasmakta zorluklar yasanmasiyla
ikinci eylem 11 Ekim 2008’ e kadar ertelenmistir. Bir dogrulama sisteminin gerekliligi
altt tarafin yayinladigi bir tebligle teyit edilmistir. ABD’ nin Kuzey Kore’ deki
sahalarda dogrulama denetimlerine izin vermesi i¢in 11 Agustos 2008 tarihli oneri de
kesin olarak reddedilmistir. Denetimlerin yalnizca Yongbyon ile sinirli kalmasi igin
wsrar eden Kuzey Kore, devriye eylemlerini tersine ¢evirdigini ve yeniden isleme tesisini
tekrardan baslatacagini duyurmustur. Hill” in Pyongyang’1 Ekim ay1 baslarinda ziyaret
etmesinin ardindan sozlii bir anlagma yapilmis ve anlasma ile Cin, Japonya, Rusya,
Giliney Kore ve ABD’nin oybirligi ile mutabik kaldig1 Yongbyon disindaki denetimlere
izin verilmistir. Kuzey Kore’ nin Yongbyon’daki Orneklerin toplanmasi i¢in sozlii
anlagsmada bulundugunu reddettigi Kasim ayinda yeniden gelisme kaydedilmistir.
Aralikk ayinda altili miizakerelerin diger bir oturumunda yeni bir konsensiis
saglanamamistir. Kuzey Kore, 6rneklemenin ger¢eklesmesi durumunda ikinci asamada

uygulama olmayacagimi ileri siirmiistiir. >

Tiim bunlar sonrasinda uygulanan
uluslararasi baskilara ragmen 2009 yilinda Kuzey Kore, dnceden haber verdigi uydu

firlatma islemini gergeklestirmistir.(Hanci,[tarih yok] $5.5-6)

* The Six-Party Talks at a Glance 2018. https://www.armscontrol.org/factsheets/6partytalks [Erisim
Tarihi: 23.08.2018]
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Yukarida da belirtildigi gibi ilk niikkleer denemesini 2006 yilinda gergeklestiren Kuzey
Kore takip eden siiregte 2009, 2013, 2016 tarihlerinde yaptigi denemelerle diinyanin
dikkatini kendi tizerine ¢ekmeyi basarmistir. Son olarak 2017 tarihinde tekrardan
giindemde yerini alan iilke bugiine kadarki en uzun menzilli flize denemesini yapmustir.
ABD’nin bagimsizlik giinlinde gergeklesen denemenin Alaska eyaletine ulasabilecegi
bildirilmistir. Pyongyang’in kuzeybatisindaki Panghyon’ dan ateslenen fiize 930 km
ilerleyerek Japon Denizi’ne diismistir. Deneme aninda diinyanin giindemine
oturmustur. Niikleer denemenin ardindan agiklama yapacagini duyuran Kuzey Kore,

kitalararasi flizenin basariyla test edildigini aciklamustir.?®
7.1.1 ABD’nin Kuzey Kore’ye Yonelik Politikasi

Bagkan Obama doneminde Kuzey Kore’ye yonelik olarak uygulanan stratejik sabir
politikasi, iilkenin diplomatik ve siyasi baski igine alinarak ekonomik yaptirimlara
devam edilmesine ve sonucunda rejimin igeriden degismesini ongdrmekteydi. Bu
politika ABD tarafinin dogrudan miidahaleci bir stratejiye ydnelmesinin Kuzey
Kore’yle catisma ortami yaratabilecegi ve nihayetinde niikleer bir savasin esigine
gelinecegi diisiincesiyle sekillenmistir. ABD, uluslararast toplumu siire¢ igerisinde
alarak ve provakasyonlara direk cevap vermeyerek, siyasi baskilar ve ekonomik
yaptirimlar yoluyla rejimin tavrini degistirme diisiincesi igine girmistir. Ancak
uygulanan bu politikanin ve Oncesinde uygulanan havu¢ ve sopa politikasinin ise

yaramadig1 birgok uzman tarafindan kabul edilmistir (Ustiin 2017, s.3).

Buna dair bir isarette Obama donemi Disisleri Bakan1 Hillary Clinton’un Kuzey Kore’
nin niikleer testi sonrasi yaptigi agiklamada goriilmektedir. Clinton konusmasinda,
Kuzey Kore’ye uygulanan stratejik sabir politikasinin artik gegerli olmadigini
belirtmistir. Aslinda bu acgiklama elestirel bir yaklagimin &tesinde Kuzey Kore’nin
uluslararas1 kamuoyundaki tavirlarinin  tahammiil edilemez bir hal aldiginin

géstergesidir.27

Kuzey Kore ik Uzun Menzilli Flize Denemesini Gergeklestirdi 2015.
https://siyasetdergisi.com.tr/kuzey-kore-ilk-uzun-menzilli-fuze-denemesini-
gerceklestirdi/#prettyphoto/0/ [Erisim Tarihi:11.01.2018]

*’ABD Kore Yarimadasr’nda A¢mazda 2018, http://aa.com.tr/tr/analiz-haber/abd-kore-yarimadasi-nda-
acmazda/854660?amp=1 [Erisim Tarihi: 22.02.2018]
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Trump yonetimi iktidara geldiginde ulusal tehdit ve en siddetli potansiyel kriz alani
olarak Kuzey Kore’nin niikleer programii gormiislerdir. Kuzey Kore’ nin niikleer
denemeleri ve ABD tarafindan provakatif olarak tanimlanan uzun menzilli fiizeler
Trump yonetiminin bu kararmi dogrular nitelikte olmustur. Gli¢li Adam imajin1
korumak ve Obama donemi politikalarini tersine ¢evirmek amaci igerisine giren Trump
Kuzey Kore’ nin tehditlerine ayni sertlikte cevaplar vermistir. Ayrica Obama
doneminde gecerli olan Stratejik Sabir politikasinin terkedildigini ve yeni politikalar
iireteceklerini belirtmistir. Sonrasinda ise 13 Agustos’ ta yayinlanan bir goriis yazisinda
Savunma Bakani Mattis ve Disisleri Bakanmi Tillerson, Trump yOnetiminin yeni

politikasina aciklik getirmislerdir. (Ustiin 2017, s.3)

Mattis ve Tillerson Kuzey Kore tehdidini hizlandiran basarisiz stratejik sabir
politikasinin stratejik mesuliyet politikasi ile degistirildigini sdylemiglerdir. ABD’ nin
Kore iizerinde rejim degisikligi ya da Kore’nin birlesmesi gibi bir ama¢ tasimadigini
belirten ikili, kampanyanin amacinin yalnizca Yarimadanin silahlardan arindirilmasi
oldugunu belirtmistir. Askeri segeneklerle desteklenen diplomasi vurgusu yapilarak yine
de ayn1 zamanda ABD’ nin miizakereye a¢ik oldugunu belirtmislerdir. Ayrica Cin ve
diger miittefiklerle girisilen isbirliginin dnemi belirtilmis ve bu durumun devam edecegi
ortaya konulmustur. Bu noktada yeni politikanin ¢ercevesinin yukarida belirtildigi gibi
gerektiginde askeri seceneklerin s6z konusu oldugu ancak yine de miizakere kapilarinin

acik birakilmasi seklinde olacagi g(izlenmektedir.28

7.1.2 Kuzey Kore’nin Niikleer Politikasina Karsihk BM’den Gelen Karar ve

Yaptirnmlar

Tiim diinyada endisen uyandiran Pyonyang Y 6netiminin niikleer denemeleri sebebiyle
BM Giivenlik Konseyi 2006 yilindan itibaren Kuzey Kore’ ye yonelik yaptirimlar
uygulamaktadir. 2006 yilinda niikleer balistik fiize denemesi yaptigi iddiasiyla Kuzey
Kore” ye Konsey, 1695 ve 1718 sayili iki BMGK kararint uygulamistir. BM Sarti’nin

gii¢ kullanma yetkisini igeren 7. Boliimii altinda diizenlenen 1718 sayili karar, Kuzey

Kore’nin balistik fiize ve niikleer silah denemesi yapmasini yasaklayarak, balistik flize

%8 We're Holding Pyongyang to Account 2017. https://www.wsj.com/articles/were-holding-pyongyang-to-
account-1502660253 [Erisim Tarihi: 26.02.2018]
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programina dair biitiin hareketlerine son vermesini istenmistir. Niikleer programlarin ve
sahip olunan biitiin niikleer silahlarin tam anlamiyla yok edilmesinin talep edildigi karar
da kitle imha silah1 ya da malzeme tasidigi iddiasiyla Kuzey Kore’ ye giden kargo

gemilerinin denetlenebilecegi ifade edilmistir.”

2006 sonrasi niikleer denemelerine devam eden Kuzey Kore’ye BMGK 1718 sayili
karar1 takiben 2009 tarihli 1874, 2013 tarihli 2087 ile 2094 ve 2016 tarihli 2270 say1li
yaptirim kararlarini uygulamlstlr.so Verilen bu kararlar1 agik¢a ihlal eden Kuzey
Kore’nin 2006 yilindan itibaren bu tarihe kadar en giiclii ve 6. Niikleer denemesini
gerceklestirmesi sonrasinda da ABD tarafinca hazirlanmis ve Kuzey Kore’ ye yeni
ekonomik yaptirimlar uygulanmasini isteyen karar tasarist BMGK’ ince oylanmis ve 15

iilkenin lehte oy kullanmasiyla kabul edilmistir.*!

2017 yilinda BMGK tarafindan alinan 2356, 2371, 2375 ve 2397 sayili bu kararlarla
Kuzey Kore’ye yonelik yaptirimlarin kapsami genisletilmistir.*> 2356 sayili Kuzey
Kore’nin niikleer ve balistik fiize faaliyetleri ile ilgili ¢ikan BM kararinda Konsey bazi
kurum ve kisi isimlerini havi iki liste ilan etmistir. Ad1 gegen kurum ve kisiler genellikle
niikleer silah ve balistik fiize faaliyetleri ile alakali eylemler igerisindedirler. Karar bu
kisi ve kurumlar igin gecerli tedbirleri zikretmeyerek Onceki kararlara atifta

bulunmustur.>

BM’ ye iiye lilkelerin Kuzey Kore’den komiir, demir ve deniz iirlinleri almasini
engelleyen tasar1 ise BMGK’ nin 2371 sayil1 karari ile kabul edilmistir. Kuzey Kore’nin
yaklasik 3 milyar dolar1 bulan doviz geliri s6z konusu bu yaptirimla bir milyar dolara

gerileyecektir.®*

*Kuzey Kore’ye Yeni Yaptirimlar BM Giindeminde 2016. http://www.trthaber.com/haber/dunya/kuzey-
koreye-yeni-yaptirimlar-bom-gundeminde-228030.html [Erisim Tarihi: 27.02.2018]

% Kuzey Kore've BM Yaptirmlari 2017. http://www.imib.org.tr/tr/kuzey-koreye-birlesmis-milletler-
yaptirimlari/ [Erisim Tarihi: 27.02.2018]

 BM’ den Kuzey Kore Karari 2017. https://www.ntv.com.tr/dunya/bmden-kuzey-kore-
karari, XrKCzisGwU-yN1zwgRPXQw? ref=infinite [Erisim Tarihi: 27.02.2018]

%2 Kuzey Kore’ye BM Yaptirimlari 2018. https://www.ihkib.org.tr/tr/bilgi-bankasi/ihkib-duyurular/i-2086
[Erisim Tarihi: 27.02.2018]

32356 Nolu Giivenlik Konseyi Karari 2017. http://hukukkitapligi.com/2017/06/10/2356-nolu-guvenlik-
konseyi-karari/#more-272 [Erisim Tarihi: 27.02.2018]

** Kim Ciddi 2017. http://diplomatikgozlem.com/_haber/kim-ciddi [Erisim Tarihi: 27.02.2018]
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2375 sayili BMGK’ nin diger bir karari ile uygulanan yaptirimlar ile KDHC’ ye tekstil
rtinlerinin ihracatinin ve sivi dogalgaz satisinin yasaklanmasi Ongoriilmektedir.
Bunlara ilave olarak yaptirimlar sayesinde Kuzey Kore’ye rafine petrol tiriinleri ve ham
petroliin satis1 sinirlandirilmaktadir. Ayrica KDHC vatandaglarinin BM iiyesi iilkelerin

topraklarina girerek burada ¢aligsmalarina doniik yeni ¢alisma izinleri Verilmeyecektir.35

BMGK’ nin 2397 nolu son karar1 uyarinca da genisletilen yaptirimlar Kuzey Kore’ye
yapilan rafine petrol ihraglarin1 kapsamaktadir. Yapilan agiklamalarda belirtildigi tizere
tilkeye petrol iiriinleri ihracat1 yillik 500 bin varil, ham petrol ihracati ise yillik 4 milyon
varil olarak smirlandirilacaktir. Makine, tomruk gibi iriinleri Kuzey Kore’nin diger
ilkelere ihra¢ etmesi yasaklanacak ve yurt disinda ¢alisan KDHC vatandaslar1 24 ay
iginde ilkelerine geri donmek zorunda kalacak ve bu sebeple iilkeye doviz girisi

engellenmis olacaktir.*®

Kuzey Kore’ ye yonelik bu yaptirim kararlar1 incelendikten sonra iilke ekonomisine de
yakindan bakmak gerekmektedir. Yukarida da degindigimiz gibi 1990’ I1 yillardan
itibaren iilke i¢in uluslararasi bir izolasyon ve siirekli yaptirimlar s6z konusu olmasina
ragmen, bu yaptirimlarla orantili olmayan bir sekilde iilke ekonomisinde canlilik
gozlenmektedir. Kim Jong-un iktidara gelmesiyle parti yetkililerin koruma ve destegi ile
de girisimci ve tiiccar siifinin gittikge gelisim gosterdigi bildirilmistir. Bunun bir ispati
da caddelerdeki ara¢ sayisinda ve ingaat faaliyetlerinde gozlenen artistir. Ulke
ekonomisindeki 06zel sektoriin paymin 19901 yillarin ikinci yarisindan itibaren
giinlimiize kadar yasanan gelismelerle ylizde 30 ile 50 arasinda seyrettigini, bununla
birlikte ntifusun 1 milyonu gecik bir kisminin, perakende satig¢1 veya yonetici vasfiyla

0zel kesimde istihdam edildigi tahmin edilmektedir. (Dedekoca 2017, s.1)

Dis Ticaret ise lilke ekonomisinin ayakta durmasini saglayan unsurlarin baginda
gelmektedir. Uygulanan uluslararast ambargolara ragmen ihracatin ithalattan hizl artig
gostermesi dikkat ¢cekmektedir. Kuzey Kore, ihracatinin biiyiik bir boliimiinii Cin ile

yapmaktadir. (Yilmaz [tarih yok]s.3)

35Kuzey Kore: Konsey en son BM Glvenlik Konseyi Karari Uyarinca AB Yaptirimlarini Glglendiriyor 2017.
https://www.avrupa.info.tr/tr/eeas-news/kuzey-kore-konsey-en-son-bm-guvenlik-konseyi-karari-
uyarinca-ab-yaptirimlarini [Erisim Tarihi: 28.02.2018]

® BM’ den Kuzey Kore’ye Yeni Yaptirimlar 2017. http://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-42462032
[Erisim Tarihi: 28.02.2018]
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Ulke ekonomisi agisindan Cin oldukca énemlidir. Olas1 bir miilteci akini ya da i¢ savasa
sicak bakmayan Cin’ de bulunan g¢ogu firma, Kuzey Kore sinirinda islenen tekstil
iiriinlerine Cin’ de Uretilmistir yazas1 basmaktadir. Taraflar i¢in faydali olan bu
aligveristen oldukga yiiksek gelirler elde edilmektedir. Yine Kuzey Kore sularinda
yapilan deniz mahsulleri avciligt BMGK yaptirimlarinda, Kuzey Kore tekstil ve deniz
mabhsulleri sektorlerinin kapsam dis1 kalmasma dair Cin’in uyguladigi lobiciligin
sayesinde devam etmektedir. Yaptirimlar1 etkisiz hale getiren baska bir durum ise,
Kuzey Kore’ ye giden kargo gemilerinin aranma zorunlulugu olmasina ragmen bu
iilkeye giden yabanci bandirali gemiler i¢in bu sartin gegerli olmamasidir. Yaptirimlarin
asilmasinda diger Onemli unsurlar arasinda, paravan firmalar, g¢ogunlukla Cin
Bankalariyla yapilan ortak girisimler, toplu altin ve nakit aktarimlari, Cin firmalarindan
kiralanarak yaptirima tabi olan iirlinlerin tedariki sayilabilir. S6z konusu anlagmalarin
Cinli arabulucularin vasitasiyla olmasi nedeniyle tespit etmesi ve engellemesi zor
vakalar olarak goriilmektedir. BMGK yaptirimlarina dahil olan iilkeler siireci takip
etmekte oldukca isteksizdir. Hatta iilkelerinin sinirlar1 icinde Kuzey Kore’ nin yapmis
olduklar1 faaliyetleri izlemekte istekli davranmayarak su¢ asikar hale geldiginde de
yaptirimlar1 uygulamak konusunda hizli hareket etmemektedirler. Yine BMGK’ nin
yaptirimlarindan olan Kuzey Kore’ ye uygulanan Silah Ambargosu’ da ihlal
edilmektedir. Devlet ve devlet dis1 aktorler 10 yil gibi bir siiredir Kuzey Kore’ den
malzeme, silah, hizmet satin almaktadir. Sonug olarak Kuzey Kore’ nin olasi bir niikleer
saldirisindan Amerikan Yonetimi ¢ekinirken, Cin ise rejimin ¢okiisiiniin kendisine
olumsuz yansimasindan g¢ekinmektedir. Bu sebeple Cin yonetimi Kuzey Kore’ ye
yonelik yaptirimlara karsi c¢ikarak taraf oldugu yaptirimlart uygulamakta da isteksiz

davranmaktadir.(Albayrakoglu 2017, ss.2-5)

Ancak sunu da belirtmek gerekir ki simirli da olsa Cin’in Kuzey Kore’yi bazi alanlarda
sikistirdig1 da gortilmektedir. Kuzey Kore’ den yaptigr kdmiir digsalimint Subat 2017’
de gecici siireligine durdurmasi buna bir 6rnektir. Bu durum Cin’ in uluslararasi
yaptirimlara gostermelik ufak bir katkis1 olarak adlandirilabilir. Yine 2017 Nisan’in da

Cin’in The Global Times adli gazetesinin Kuzey Kore’ ye petrol ihracatinin
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yasaklanmas1 Onerisi Cin’ in gézdagi amaciyla verdigi bir mesaj olarak goriilebilir.

(Y1lmaz [tarih yok]s.3)

Sonu¢ olarak baktigimizda Ekonomik ve ticari yaptirimlardan fazlasiyla etkilenip
koseye sikismis bir Kuzey Kore portresinin aksine yapilan yatirimlar ve 6zel tesebbiise
acilan kapilarin da etkisiyle Kuzey Kore hakkinda basinda yansitilanlarin gergegi tam

anlamiyla yansitmadig1 gézlenmektedir.
7.1.3 Gelecege Yonelik Cikarimlar

Pasifik Bolgesinde Pyongyang Yonetiminin gergeklestirdigi niikleer denemeler, ABD
ve bolge iilkelerinin siddetli elestirilerine maruz kalmistir. ABD ve Kuzey Kore
arasindaki retorigin sertlesmesi, ikilinin birbirlerini niikleer saldirilarla tehdit etmeleri,
ve bolgede muhtemel bir niikleer savasin yaratacagi yikim potansiyeli ve silahlanma
yariginin belirsizligi, uluslararasi kamuoyunda ciddi kaygilara neden olmustur. Yine
Kuzey Kore’nin 2006 yilindan bu yana niikleer denemelerine tiim uyarilara ragmen

devam etmesi iizerine de olasi savas senaryolar1 giindeme gelmistir.>

Bu konu iizerine, gittikge gerginlesen ortamin gelecegi nokta hususunda, ingiliz
Guardian gazetesi 7 muhtemel senaryo hazirlamistir. Ilki olan Onleyici Savas
senaryosu; Ates ve Ofke secenegi, Trump’in sOylemiyle Onleyici savas anlami
tasimaktadir. Onleyici Savasin amaci, Kuzey Kore’ ye sert ve ani bir darbe vurarak,
kendisini ve miittefiklerini saldir1 ihtimaline kars1 korumaktir.2. Senaryo Gii¢
Kullanma Yoluyla Dizginlemek; Fiize denemelerinin cezasiz kalmamasi konusunda
mutabik olanlar Kuzey Kore’ ye caydirict mesajlar vererek belli ¢ercevede
misillemelerin olabilecegi goriisiinii savunmaktadirlar. 3. Senaryo Rejimi Devirmek;
ABD ve Giiney Kore’nin ortak askeri planlamalarinin bir par¢asinin da Kuzey Kore
Rejimini degistirmek oldugunu savunan goriisler vardir. 4.sii Daha Cok Ekonomik
Baski; Diinyanin en fazla yaptirimina maruz kalmis, en izole iilkelerden bir tanesi de

Kuzey Kore’dir. BM tarafindan uygulamaya alinan ek yaptirimlar ile de bu durum daha

*pasifik Bolgesinde Kuzey Kore ile ABD Miuttefikleri Arasindaki Niikleer Krizin Tirmanma Tehdidi Bolgesel
Olgekte Bir Catismanin Habercisi Olabilir mi? 2018.
http://www.bdispolitika.com/Pasifik Bolgesinde Kuzey Kore ile ABD ve Muttefikleri Arasindaki Nuk
leer Krizin_Tirmanma Tehdidi Bolgesel Olcekte Bir Catismanin Habercisi_Olabilir_mi ,haber-254#
[Erisim Tarihi: 05.03.2018]
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da derinlesmistir. 5. Miizakere Masasina Doniis; Pyongyang Y 6netiminin miizakerelere
doniis konusunda oldukga isteksiz davranmasi tizerine ABD ise miizakerelere yalnizca
niikleer denemelerin son bulmasi halinde bagvuracaklarin1 belirtmistir. 6.Senaryo
Karsiliklt Tavizler; Kuzey Kore’ nin niikleer denemelerini sonlandirmasi halinde Cin
ve Rusya tarafindan da desteklenen ABD ve Giiney Kore’nin askeri tatbikatlarimni
bitirmesi plan1 giindeme gelmektedir. Son senaryo ise On Kosulsuz Diyalog Kanali;
ABD’ de ki 6nemli Kuzey Kore uzmanlarindan Sigfried Hecker, ABD ve Kuzey Kore’
den temsilcilerin sartsiz olarak bir araya gelmesi ile goriismelerin baglamasi gerektigini

ifade etmistir.*®

Yukaridaki bu senaryolara ilave olarak her seyden 6énce ABD’nin Dogu Asya’da yakin
miittefiki olan Japonya ve Giiney Kore sorunun savas yoluyla ¢oziilmesi secenegine
kars1 ¢ikmaktadirlar. Bu iilkeler savas cikmasi durumunda Kuzey Kore’nin fiize
calismalarinin direk hedef olacaklarinin, en ¢ok kendilerinin, ekonomilerinin ve alt
yapilarinin tahribat goéreceginin farkindadirlar. Bu sebeple miittefiklerde savasin
diplomatik yollarla ¢oziilmesinden yanadirlar. ikinci olarak da Kuzey Kore’ nin olasi
bir savasi ilk baslatan taraf olmasi halinde, ABD’nin kars1 saldirisin1 mesrulastiracagi
gibi kendi {izerinde de yikici etki olusturacaginin bilincindedirler. Kuzey Kore’ nin
kurucu lideri Kim Il-sung ile Cin’in ilk bagbakani Zhou En-lai 1961 tarihinde
giinlimiizde de gegerli olan bir anlasma imzalamislardir. Bu anlasmaya gore taraflardan
herhangi biri, baska bir iilkenin isgaline maruz kalirsa diger taraf yardimda
bulunacaktir. Ancak anlagsmaya taraf iilkelerin savasi baglatan taraf olmalar1 halinde bu
kosul gecersiz sayilmaktadir. Bu sebeple Pyongyang’in muhtemel bir saldiri
gerceklestirmesi durumunda Cin’in  kosulsuz olarak destek vermesi imkansiz
goziikmektedir. Bu durumda Cin’in biiyiik korkusu olan kitlelerin sinirlara yigilmasi
durumu da Rusya’ nin da destegiyle kacaklarin iadesi anlagmasina sadik
kalinmayacagini belirterek caydiricilik saglamak hususunda ¢cOzim
olusturulabilir.(Albayrakoglu 2017, s.6) Bu sebeple Guam Adasi dahil ABD
hedeflerinden herhangi birine saldiriya Kuzey Kore’nin cesaret edemeyecegi agikca

gozlenmektedir. Yine belirtilmelidir ki ABD ve Kuzey Kore arasinda niikleer silahlarin

%% Kuzey Kore Krizi: 7 Olasi Senaryo 2017. http://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-40883179 [Erisim
Tarihi: 05.03.2018]
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kullanilmas: sadece bolgeyle sinirli kalmayacak, biitiin diinya ig¢in yikict bir etki

olusturacaktlr.39

Yukarida ki senaryolardan da yola ¢ikarak bir analiz yapildiginda Trump ve Kim Jong-
Un’ un arasinda yakin zamanda gerceklestirilen Singapur Zirvesi tarihi bir 6neme
sahiptir. Konunun basinda da belirtildigi iizere birbirlerine kati1 sdylemlerde bulunarak
tehditler savuran bu iki liderin ayn1 masaya oturmalart bile biiyiik bir gelisme olarak
goriilmektedir. Ancak sunu da belirtmek gerekmektedir ki Kore Sorununun bir sonuca
vardig1 ya da Kore Yarimadasiin niikleerden arindirilmasi konusunda net bir adim
atildigr Singapur Zirvesi i¢in sOylenemez. Zirve sonrasi acgiklanan ortak bildiri
metninde, Trump ile Kim arasinda gergeklestirilen gdriismenin iyi niyet beyaniyla
siurl kaldig da gozlenmektedir. Kim Jong-Un iilkesinin niikleerden arinmasina giiglii
ve tereddiitsliz baghiligin1 beyan etmis, Trump ise, KDHC’ ye giivenlik garantisinde
bulunmustur. ABD’ nin istedigi Kuzey Kore’ nin niikleer silahlardan tamamiyle
vazgecmesi Kuzey Kore ise buna 6n kosul olarak giivenlik tehditlerinin ortadan
kalkmasini istemektedir. Ancak yayinlanan metinde, giivenlik tehditlerinin ne olduguna
ya da tehdidin ortadan kalkmasi i¢cin ABD’ nin nasil bir garanti verecegine dair hicbir
veri bulunmamaktadir. Sonug olarak zirveden anlasilan ikilinin niyetlerinin iyi oldugu
yoniindedir ancak siirecin nasil devam edecegine dair kesin bir kan1 yoktur. Singapur
Zirvesi bir baslangic olarak kabul edildiginden goriismelerin ileride de devam etmesi
ongoriilmektedir. Kim Jong-Un agisindan bu zirve kazangli olmustur. ABD ile aym
sartlarda masada bulunma imkani elde etmistir. Bir diger nokta ise ABD- Giiney Kore
askeri tatbikatlar1 i¢in s6z almayr basarmustir. Son olarak belirtmek gerekir Ki
uzmanlara gore ABD ve Kuzey Kore her konuda mutabik olsalar dahi yarimadanin
silahlardan tam olarak arindirilmasi uzun bir siirectir. Bu siire¢ her an ¢okme tehlikesini
de iginde barindirmaktadir. ikili arasinda ki iyi niyet beyanina ragmen sonraki siireg
hakkinda fikir ayriliklar1 olmasi beklenmektedir. Onceki donemlerden de anlasilacag
lizere zirvenin Once iptal edilmesi tekrar tehditvari mesajlar ve sonrasinda zirvenin
gerceklesmesi ileriki donemlerde de iligkilerin bdyle bir dalgali seyirde olacag:

mesajint vermektedir.(Atl1 2018, ss.1-3)

* ABD Kuzey Kore Gerilimi Nereye Cikar 2017. http://www.karar.com/gorusler/dr-umit-alperen-yazdi-
abd-kuzey-kore-gerilimi-nereye-cikar-569850 [Erisim Tarihi: 05.03.2018]
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8.SONUC

ABD, Giiney Kore ve Japonya’y1 defalarca haritadan silmekle tehdit eden Kuzey Kore,
niikleer ve balistik fiize programlarina gerek¢e olarak Washington’un saldirgan
tutumunu gostermistir. Kuzey Kore yoOnetiminin tehdit olusturan bu denemelerine
karsin, BM Giivenlik Konseyi yeni yaptirimlar uygulama karar1 vermis ve bu karar
Kuzey Kore Disisleri Bakanliginca sert bir dille -elestirilmistir. Bakanlik bu
yaptirimlarin tam anlamiyla Kuzey Kore’yi ekonomik ablukaya aldigini, ABD’ nin
Pyongyang Yonetimi’nin niikleer giliciinden ¢ekindigini ve bu sebeple 6fkeyle hareket
ederek gittikge daha da sertlesen yaptirimlar uygulamaya c¢alistigint belirtmisti. Uzun
stireler bu sekilde devam eden karsilikli restlesmeler sonrasinda ise iligkiler dalgali bir
sekilde yumusama egilimi igerisine girmistir. Onceleri Kuzey Kore ve Giiney Kore
arasindaki 2018 Kis Olimpiyatlarina Kuzey’den heyet gonderilmesi ve ardindan Giiney
Kore’nin Kim Jong-un ile gorlismesi i¢in Kuzey Kore’ye 6zel bir heyet gondermesi
bunda 6nemli bir etken olurken heyetin Kim’in 6zel mesajlarint Washington yonetimine

aktarmasi arabuluculuk konusunda énemli bir adim olmustur

Uzun siire Kuzey Kore’yi Asya Pasifik’te baris ve gilivenlige biiyiik bir tehdit olarak
goren ABD Yonetimi, Kuzey Kore nin niikleer silahlardan tamamiyle vazgegene kadar
yonetimle dogrudan goriisme yapmayi reddetmistir. Ancak bu sekilde isleyen siireg
yukarida belirtildigi gibi dalgali bir seyir izlemis ve sonunda Giiney Kore Ulusal
Giivenlik Danigsmani Chung Eui-Yong Kuzey Kore’nin bundan sonra niikleer ve balistik

flize denemesi yapmaktan kaginacagi vaadinde bulundugunu bildirmistir.

Son olarak ise Chung Eui-Yong’ un yine Trump’a Kim Jong-un’ un goériisme talebini
iletmesi ve ABD Yonetimi tarafindan talebin onaylanmasi ile yaklasik bir goriisme
zamaninin verilmesi uluslararast kamuoyunu olduk¢a sasirtmistir. ABD Bagkanlar ile

yiiz yiize goriismek i¢in Kuzey Kore daha oncelerinde de defalarca talepte bulunmus
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ancak diger baskanlar bunun sebebinin Pyongyang’ 1n iki iilke arasinda denklik saglama

cabasi olarak gérmiis ve kabul etmemistir. 40

Ancak s6z konusu olan ortamda Trump’ 1 bu talebi kabul etmesi dis iliskilerde
olabilecek en cesur adimlardan biri olarak goriilmektedir. Simdiye kadar se¢imlerde
vaat ettigi sozleri tam anlamiyla yerine getiremeyen Trump yOnetimi bu soruna kalici
bir ¢oziim getirirse kendi agisindan oldukga biiyiik bir prestij saglayacak gibi
goriinmektedir.* Sorunun ¢6ziilmesi halinde Kim Joung-un’da kendi halki nezdinde
itibar kazanirken ABD ile goriismesi ile de uluslararasi kamuoyunda kendini ispatlamig
olacagi diistiniilmektedir. Bu noktada atilan adimlar karsilikli olarak verilen tavizler ile

taraflar icin fayda saglayacak gibi goriinmektedir.

Gelinen bu son noktada Kuzey Kore’nin analizi yapildiginda Kim Rejiminin niikleer
silahlanmaya son dénemlerde bu derece biiyiik 6nem vermesi saldir1 amacindan ziyade,
rejimin giivenligini garanti altinda tutmak, ABD ve ABD’ nin Dogu Asya’daki
miittefikleri karsisinda caydirict bir gli¢ olarak durmak ve dis politikada, 6zellikle Cin
ve ABD gibi biiyiik giiclerle olan miinasebetlerinde, pazarlik giiclinii arttirmak gibi
sebeplerle sahip olmak istedigini gozlemleyebiliriz. Kuzey Kore’nin son zamanlardaki
soylemleri de incelendiginde asil amacin belirtildigi gibi oncelikle giivenlik garantisi
sonrasinda ise iilkenin sosyo-ekonomik ilerlemesini yavaslatan uluslararasi yaptirimlari
puskiirterek pazarlik masasinda kazangli ¢ikmak oldugu diislincesi hakim olmaktadir.
Diinyanin en kapali iilkelerinden olan Kuzey Kore’ nin kendisinden fazlasiyla giiglii olan
komsular1 ve 6zellikle ABD karsisinda bu derece saldirgan tavirlar gostermesi, Kim
Rejiminin kendi varligimmi en 6nemli dis politika amaci olarak tanimlamasindan yani
yine giivenlik sorunundan ve bu amaci yolunda niikleer silah edinme isteginden ayri

diisiiniilemez. Kuzey Kore, ABD tarafindan diisman ilan edilerek varligina son verilen

40,,-

Kim Yong-un: Amag ABD ile Askeri bir Denklik Kurmak 2017.
https://www.evrensel.net/haber/332569/kim-jong-un-amac-abd-ile-askeri-bir-denklik-kurmak  [Erisim
Tarihi: 20.04.2018]

41Trump- Kuzey Kore Goriasmeleri: 21. Yuzyithn  En  Blylk Siyasi  Kumari  2018.
https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-43343586 [Erisim Tarihi: 07.06.2018]
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tilkeler tlizerinden yola g¢ikarak niikleer silahlarini rejiminin devami i¢in en Onemli

gerekgcesi olarak gormiistiir. *2

42 Tarik Oguzlu Yazdi: Kuzey Kore Krizi ve Kiresel Yansimalari 2017.

http://www.karar.com/gorusler/tarik-oguzlu-yazdi-kuzey-kore-krizi-ve-kuresel-yansimalari-593823#
[Erisim Tarihi: 01.04.2018]
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