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OZET

Yiiksek Lisans Tezi

SHIRAZ, PERSEPOLIS ANTIK KENTI’NIN ARKEOLOJIK PARK KAPSAMINDA
DEGERLENDILIRMESI

Amir Bahador TORKAMAN

Ankara Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisi
Peyzaj Mimarligi Anabilim Dal1

Danisman: Prof. Dr. Elmas ERDOGAN

Bu arastirma Pers Imparatorlugu’nun baskenti olan Persepolis’in tarihi ve kiiltiirel 6zelliklerini irdeleyen
tarihi ve kiiltiirel miras alanlarinin korunmasinda ortaya ¢ikan bir kavram olarak ‘“arkeolojik park”
olusuma odaklanmaktadir. Bugiiniin anlasilmasi ve gelecegin kurulabilmesi, ge¢misin her tiirlii belgesine,
kanitina, dogru ve giivenilir bilgisine erigilebilirligi 6l¢iisiinde miimkiin olmaktadir. Bu anlamda eski
uygarliklarm ve kiiltiirlerin izlerini tasiyan bilgi kaynaklarina gereksinim duyulmaktadir. Insan yasaminin
izlerini tagiyan arkeolojik varliklar barindirdiklari zengin tarihi verile ile gegmisin bilgi kaynaklaridir. Bu
kapsamda uluslararas1 diizeyde 6neme sahip tarihi kentlerin siirdiiriilebilir kentlere doniistiiriilmesi igin
tarihi kentsel peyzajin korunmasi ve kent tarihi ve kiiltiiriinii yeniden canlandirma stratejileri yasama
gecirilmektedir. Tarihi ¢evre canlandirma stratejisi olan arkeolojik parklar, kiiltiirel ve arkeolojik miras
yonetimi ile kentsel rekreasyonel faaliyetleri bir arada sunarken, kent i¢inde yeni bir yorumlama alan
olarak degerlendirilmektedir. Tiim bu ¢esitlilik arkeolojik parklarin bilesenlerini olugturmaktadir. Bu
arastirmanin amact Shiraz, Persepolis antik kentinin ve alanin ¢evresinin arkeolojik park tarihi ve kiiltiirel
degerlerini ortaya ¢ikaran ve koruyan bir ortam olusturulmasi, alani koruyarak yeniden islevlendirme ve
tarihi gevre canlandirma yontemi olan “arkeolojik park™ olusan gercevesinde ele alinmasi; ¢evredeki
yapilarin sit alani ile biitlinlesen bir sosyal ve kiiltiirel ¢evre olarak degerlendirilen biitiinciil bir
yaklagimin ortaya konmasidir. Bu kapsamda arastirma alanin tarihi ve kiiltiirel kimliginin korunmasi,
alanin yeniden yapilandirilmasi ve ¢evresinin gorsel kalitesinin arttirtlmasi amaglanmistir. Arkeolojik
sitlerin siirdiiriilebilirligi kapsaminda antik kentler, tarihi siire¢ i¢inde kent planlama yaklasimlari ile
bugiine bu kiiltiir varliklarinin yeniden yorumlanmasi ve yeniden islevlendirilmesine olanak taniyan
arkeolojik park kavrami ve orneklerine deginilerek, Persepolis Antik Kenti’nde etiit ve analiz ¢caligmalari
sonucunda elde edilen bulgular dogrultusunda alanin dogal ve kiiltiirel siirdiiriilebilirliginin saglanmasi
icin Oneriler gelistirilmis, gerek Shiraz Kenti, gerekse benzer ¢alismalara drnek olusturacak bir yaklagim
ortaya konmustur.

Agustos, 2018, 125 sayfa

Anahtar Kelimeler: Persepolis Antik Kenti, arkeolojik sit, arkeolojik park, kiiltiirrel
¢evre koruma, Shiraz, Persepolis.



ABSTRACT

Master Thesis

THE EVALUTION OF PERSEPOLIS ANCIENT CITY IN SHIRAZ IN THE FRAME
OF ARCGAEOLOGICAL PARKS

Amir Bahador TORKAMAN

Ankara Uviversity
Graduate School of Natural and Applied Sciences
Department of Landscape Architecture

Supervisor: Prof. Dr. Elmas ERDOGAN

This research focuses on the “Archaeological Park” as a concept emerging from maintain the historical
and cultural heritage sites that check the historical and cultural features of Persepolis, the capital of the
Persian Empire. The understanding of today and establish of the future is possible in terms of accessibility
to every kind of document, evidence, correct and reliable information of the past. In this sense,
information sources bearing the traces of ancient civilizations and cultures will be needed. Archaeological
assets bearing the traces of human life are the sources of information of the past with rich historical data.
The preservation of archaeological assets have a much effect on preservation of urban cultures and create
sustainable cities. Archaeological parks, the historical environmental reclamation strategy, has been
considered as a new area of interpretation within the city, while presenting cultural and archeological
heritage management and urban recreational activities together. These parks, which has been designed for
protect of historic areas and historical landscapes, also function as a park or a museum as archaeological
sites. All of this diversity makes up the components of archaeological parks. The aim of this research is to
form an environment that reveals and preserves the historical and cultural values of the archaeological
park of the ancient city of Persepolis and the surrounding area of Persepolis, the re-functioning of the site
and reconstruction of the historical environment, the “archaeological park” is a holistic approach that is
considered as a social and cultural environment that integrates with the protected area of the surrounding
areas. In this context, it has been aimed to protect the historical and cultural identity of the research area,
to restructure the area and to increase the visual quality of its surroundings. Within the scope of
sustainability of archaeological sites, antique cities have been addressed to the concept and examples of
archaeological park which enables the reinterpretation and re-functioning of these cultural assets through
urban planning approaches in the historical period. provide direction of the findings obtained in the
Persepolis Antique City, proposals developed to insure sustainability, and Shiraz City has developed an
approach that will set an example for similar work.

Augutos, 2018, 125 pages

Key Word: Persepolis Ancient City, Archaeological site, Archaeological park, Cultural environment
protection, Shiraz, Persepolis.
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1. GIRIS

Arkeolojik alanlar tasidigi insan yasamina iliskin izler ile ge¢misin Onemli bilgi
kaynaklaridir. Tarihi siire¢ i¢inde yok olan toplumlarin yasam big¢imlerine yonelik
bilgiler barindiran bu alanlar, tarih bilimine bulgular saglamanin yani sira 6nemli
kiiltiirel degerlere sahip olup, insanligin ortak miras1 olarak goriilen uluslararasi
diizeyde 6neme sahip alanlar olarak nitelendirilmektedirler. Ancak bugiin arkeolojik
alanlar sagladiklar egitim, kiiltiir ve rekreasyonel kullanimlarin yam sira ekonomik
gelir firsati  olarak baski altinda alanlardir. Bu sebeple kendisini yenileme sansi
olmayan bu sinirli kaynaklarin siirdiiriilebilirliginin saglanmasi koruma yaklagimlari ile
miimkiin olabilmektedir. Bu kapsamda arkeolojik alanlarin fiziki sinirlarinin ¢izilerek
korumaya alinmasina yonelik ¢aligmalar “arkeolojik sit” kavramini ortaya ¢ikarmistir.
Boylece yonergelerde dogal ve kiiliirel ozelliklerine gore farkli kategorilere ayrilan
arkeolojik alanlarda ilgili kategoriye 6zgii koruma yaklasimlari benimsenmektedir.
Konunun hassasiyeti ve Onemi goz Oniine alindiginda arkeolojik sitleri korumaya
yonelik uluslararasi yonerge ve sozlesmelerin olusmasinin kaginilmaz oldugu bir
gercektir. 1954 ylinda Avrupa Kiiltiir S6zlesmesi, 1956 yilinda UNESCO tarafindan
hazirlanan Arkeolojik Kazilarda Uygulanacak Uluslararas: Ilkeler Tavsiye Kararlari,
1964 yili Venedik Tiiziigi, 1990 yilinda ICOMOS tarafindan hazirlanan Arkeolojik
Mirasin Yonetimi, 1992 yilinda yeniden giincellenen Arkeolojik Mirasin Korunmasina
[liskin Avrupa Sozlesmesi, 2008 yilinda ICOMOS tarafindan hazirlanan Kiiltiirel Miras
Alanlarinin Tanitilmas1 ve Sergilenmesi baslikli rapor bu baglamda verilebilecek
orneklerdir. Ote yandan son yillarda arkeolojik sit alanlarinda sergileme islevinin
yanisira egitim ve rekreasyon islevlerinin de oldugu “arkeolojik park™ kavrami giindeme
gelmektedir. Arkeolojik sitleri canlandirma stratejisi olarak ortaya ¢ikan kavram koruma
yaklasimina uygun planlama, tasarim ve yonetim ilkeleriyle arkeolojik alanlarin daha
ilgi ¢ekici konuma ulagsmasini hedeflemektedir boylece tarih bilinci ve kiiltiirel bellegin
olugmasina katki saglanmasi planlanmaktadir. Bu baglamda tez kapsaminda Persopolis
Arkeolojik Sit Alani’nin tarihi siire¢ i¢indeki gelisiminin ve degisiminin ortaya konmasi
ve giincel kullanimlar dogrultusunda antik kentin arkeolojik park kapsaminda
degerlendirilmesi amaglanmaktadir. Persopolis Antik Kenti bugiine kadar mimari

Ozelliklerini koruyarak 6zgiin kimligi ile 6ne ¢ikan ve UNESCO Diinya Kiiltiir Miras1



Listesi’nde yer alan bir arkeolojik sit alamidir. Insanlik tarihinde ilk olarak insan
haklarmin giindeme geldigi ve yazildigi ‘’Pers Imparatorlugu”nun baskenti olan
“’Persepolis’’ 6nemli bir kiiltiir mirasidir. Etkin oldugu donemde evrensel olarak Diinya
gorlisii benimsenmis ve sosyal yasam belli kurallara tabi olmustur. Sahip oldugu kentsel
doku 6zellikleri ve mimari niteligi, yerlesimin 6zelligini artirmaktadir. Persepolis Antik
Kenti M.O. 550 yillinda insa edilmis ve farkli toplumlar ile yapilan savaslar sonucunda
zaman zaman istilalara ve yagmalamalara maruz kalmis, tahrip edilmis ve yerlesiminin
bir boliimii bugiine ulasamamistir. Yerlesiminin olusumunu ve insa siireci 150 yil
stirmiis, bu siire¢ “Daryush’’ zamaninda baslamis, “Khashayar Sah’’ zamaninda devam
etmis “Ardesir Sah’ doneminde tamamlanmistir. UNESCO Diinya Miras Listesi’ne
1979 yilinda girmis olan Persopolis, bu Onemine ragmen gerektigi diizeyde
korunamamaktadir. Alanda hizli bir tahribat oldugundan yerlesime iliskin bazi
tagmabilir kiiltiir varliklar1 miizelerde korunmaktadir. Bu nitelikleri ile sit alaninin
rehabilite edilerek bir kiiltir miras alan1 olarak gelecek kusaklara aktarilmasi

gerekmektedir.

Shiraz Kenti’nin kuzey dogusunda yer alan Persopolis Antik Kenti’nin temelleri M.O.
512 yilinda biiyiik Daryush” un emri ile atilmis ve insast Ardesir zamaninda
tamamlanmistir. Persopolis konum olarak Merdest Daglar1’ nin eteklerinde ve Shiraz
Kenti'ne 60 km wuzaklikta yer almaktadir. Persopolis Diinya’nin en biiylik
imparatorluk’larindan biri olan Pers Imparatorlugu’na baskent olmus, 2500 yillik bir
tarihi nitelige sahip bir sit alanidir. Yunanistan {izerinden sefere gelen Iskender
Meghduni Persopolis’i atese vermistir, bu tarihten sonra yerlesim ile ilgili bilgiler kesin
olmayip farkli kaynaklardan, arkeolojik kazilar sonucu elde edilen veriler dogrultusunda
yerlesim ile ilgili bilgi edinilmektedir. Diger bir ad1 “Takhte jamshid’’ olan Persopolis
Kenti Diinya Miras Listesinde 114. Sirada yer almaktadir. Bu arastirma ile Persepolis
Antik Kenti’nin Diinya 6lgeginde tanitimi1 da saglanacak ve benzer ¢alismalara 6rnek
olusturulacaktir. Alan i¢in gelistirilerek arkeolojik park yaklasimi ile arkeolojik sitlerin

stirdiirebilirligi dogrultusunda benzer alanlara 6rnek bir uygulama gergeklestirilecektir.



Tezin ilk boliimi olan bu kisimda; arastirmanin kapsami, amact ve onemine iligkin
aciklamalar verilmistir. Ayrica tanitict kisa aciklamalarla tez kapsaminda irdelenen

Persopolis Antik Kenti’ne iliskin bazi bilgiler de 6zetlenmistir.

Ikinci béliimde; arastirmaya kuramsal temel olusturacak konu basliklar1 gergevesinde
gerceklestirilen literatiir taramasi yer almaktadir. Bu kapsamda dncelikle sit tiirleri ve bu
tiirlerin yonetimine yonelik uygulanan yasa ve yonetmelikler irdelenmistir. Ardindan
arkeolojik parklarin olusum siireci ve tasarim kriterleri tanimlanip, diinya dlgeginde bazi

orneklere yer verilmistir.

Ugiincii béliimde ise; arastirma kapsaminda kullanilan materyaller ve uygulanan yéntem

hakkinda detayli bilgilendirme yapilmustir.

Doérdiincii boliimde; arastirmada elde edilen bulgulara deginilmektedir. Bu baglamda
caligma alaninin iklim, topografya gibi dogal 6zellikleriyle ulasim, sosyo-ekonomik
yap1 gibi kiiltiirel 6zellikleri yer almaktadir. Ayrica Pers sanatina ve mimarisine yonelik

¢ikarimlar da bu kisimda bulunmaktadir.

Son béliimde ise aragtirmanin sonucu olarak Persopolis Antik Kenti’nin arkeolojik park
olarak kurgulanmasinda tespit edilen eksiklikler ve bu dogrultuda gelistirilen 6neriler

yer almaktadir.



2. KURAMSAL TEMELLER

Bu boliimde arastirma kapsaminda kuramsal temel olusturacak kavramlar ve tanimlara
yer verilmis; yani sira tiirleri ve tiirlere yonelik koruma yontem ve yaklasimlar
irdelenmistir. Ayrica arastirmaya temel olusturacak arkeolojik sit ve arkeoljik parklara

yonelik detayl literatiir arastirmasi gerceklestirilmistir.

2.1 Arkeolojik Sit

Arkeolojik sitin korunmasi ve yonetimi kapsaminda ICAHM tarafindan 1990 yilinda
hazirlanan ve ICOMOS Genel Kurulu tarafindan onaylanarak kabul edilen tiiziigiin, 1.
maddesinde arkeolojik miras; temel verileri arkeolojik yontemlerle elde edilen, insan
varliginin her tiir izini, her tiir insan etkinligini yansitan yerleri, terkedilmis yapilari,
toprak ve su altindaki sitler de dahil olmak {izere her tiir kalintiy1, bunlar ile ilgili
taginabilir tiim kiiltiirel malzemeyi kapsayan maddi miras olarak tanimlanmistir.
Arkeolojik miras taniminda yer alan sit s6zciigii, mirasin yalnizca yapi 6lgeginde degil
bulundugu bolgeyi kapsayan genis bir kavram oldugunu da gostermektedir (Tuna
2016). Kiiltir ve tabiat varliklarim1 koruma kanununda arkeolojik sit, “insanligin
varolusundan biigiine kadar ulasan eski uygarliklarin yer altinda, yer iistiinde ve su
altindaki triinlerini, yasadiklari devirlerin sosyal, ekonomik ve kiiltiirel 6zelliklerini
yansitan her tirli kiltir varhi@inin yer aldigi yerlesmeler ve alanlar” olarak
tanimlanmistir (Tuna 2016). Arkeolojik mirasin hassas ve yenilenemeyen bir kiiltiirel
kaynak olmasi sebebi ile koruma politikalarinin belirlenmesi ve bu politikalarin ulusal,
uluslararasi, bolgesel ve yerel diizeydeki planlama politikalar1 ile biitiinlesmesi
gerekmektedir. Koruma ve kullanim kosullar1 agisindan arkeolojik  sitler

derecelendirilmistir:

I.Derece arkeolojik sit; Korumaya yonelik bilimsel c¢alismalar disinda aynen
korunacak sit alanlar olarak tanimlanmaktadir. mutlak surette korunacak olan alanlardir.
Koruma kurulunun karari ile zorunlu altyap: ¢aligmalar1 disinda kullanimin olmadigi,
yalnizca bilimsel ¢alismalar ve kazilarin yapilabildigi, imar planlarinda da aynen

korunacak olan degerli kiiltiirel miras alanlaridir (Gormus 2012).
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I. derece arkeolojik sitler belirlenirken, g¢esitli medeniyetlerin yasantilarini yansitan,
tarih Oncesinden biigiine kadar gelen kent kalintilar1 ve sosyal yasama konu olmus;
tasinmaz kiltiir varliklarina ait kalintilar ve buluntularin veya bunu destekleyen taginir
kiltir varligr buluntularinin yogun olarak yer aldigi alanlardan olmasi gerekmektedir

(Donertas 2014).

I1.Derece arkeolojik sit; koruma ve kullanim kosullarinin koruma kurulu tarafindan
belirlendigi, korunmasi gereken, koruma amagli bilimsel ¢aligmalar haricinde aynen

korunacak alanlardir (Tandogan 2011).

II. derece arkeolojik sitler belirlenirken g¢esitli medeniyetlerin yasantilarini yansitan,
tarih oncesinden giiniimiize kadar gelen kent kalintilar1 ve sosyal yasama konu olmus
alanlardan olmasi ancak I. Derece Arkeolojik Sitler kadar yogun kiiltiir varlig1 kalint1 ve
buluntusuna sahip olmayan veya kismen modern yerlesme birimleri ile de doku
bozulmalar1 goriilen arkeolojik alanlardan olmasi gerekmektedir. Corum ilgesinde yer
alan Bogazkdy Hattusa Arkeolojik Sit alan1 (Sekil 2.1) ve Antalya il¢esindeki Side
Antik kenti (Sekil 2.3) I. Derece arkeolojik sit alan1 olarak bilinmektedir.

Sekil 2.1 Bogaz Hattusa Arkeolojik Sit Alaninin plan1 (Anonymous 2018f)



Sekil 2.3 Side Antik Kenti plan1 (Anonymous 2018f)



Sekil 2.4 Side Antik Kentin giincel durumu (Anonymous 2018b)

I11.Derece arkeolojik sit; koruma kullanim kararlari dogrulusunda yeni diizenlemelere
acik olan arkeoloji alanlardir (Tandogan 2011). Ill. derece arkeolojik sitler ise ender
rastlanilan buluntulardan ve/veya bilimsel arastirmalar sonucunda kiiltiir varligi veya
kalintis1 bulunma olasilif1 olan alanlardan olmasi veya 1. ya da II. derece arkeolojik
sitlerle etkilesim i¢inde ve bu alanlarin korunmasinda kamu yarari olan alanlardan
olmas1 gerekmektedir (Donertas 2014). Arkeolojik sitler, yenilenemeyen kiiltiirel
kaynaklardir; tiim insanliga ait gegmisten bugiine yasamis olan medeniyetlerin duygu ve
diisiincelerini  yansitan, toplumun anitsal kiiltlirel mirasidir. Bu alanlarin
stirdiiriilebilirliginin saglanmas1 ve gelecege aktarilmasinda koruma onemli bir
unsurdur. Koruma kavraminda ilk girisim, anitsal yapilarin tarihsel kimliklerine saygi
gosterilmesi gerekliligi ve anit eserlerin gevresi ile birlikte ele alinmasi diistincesini
vurgulayan,1931 yilinda kabul edilen Atina Tiizigi’diir (Tuna 2016). Madran ve
Ozgoniil’e (2005) gore, kentsel alan disinda bulunan arkeolojik sit alanlarmin kent
icinde yer alanlara gore oldukca farkli sorunlar1 vardir. Bu farkliliin nedenlerinin
basinda bu alanlarin bir yerlesmeye konu olmamasi ve farkl etkiler sonucu bozulma ve
yok olmaya karsi cok duyarli olmasi gelir. Sorunlarin koken ve gostergeleri
arastirlldiginda  degisik basliklar ortaya c¢ikmaktadir;  planlamadan kaynaklanan

sorunlar, topografik yapidan kaynaklanan sorunlar, atmosfer kosullarindan kaynaklanan



sorunlar, insan kokenli sorunlar, altyapr projelerinden kaynaklanan sorunlar (Gormiis

2012).

2.2 Tasinamaz Kiiltiir Varliklar1 ve Koruma Siireci

Koruma yaklagimlar1 varhigin tagidigi nitelikle dogrudan iliskilidir. Esasen varliklarin
tanimlar1 da bu kapsami belirtmektedir. Bu baglamda s6z konusu tanimlar su sekildedir
(Donertas 2014) . Kiiltiir varliklari; tarih 6ncesi ve tarihi devirlere ait bilim, kiiltiir, din
ve giizel sanatlarla ilgili bulunan veya tarih 6ncesi ya da tarihi devirlerde sosyal yasama
konu olmusg bilimsel ve kiiltiirel agidan 6zgilin deger tasiyan yer iistiinde, yer altinda

veya su altindaki biitiin taginir ve tasinmaz varliklardir.

e Tabiat varliklari; jeolojik devirlerle, tarth oncesi ve tarihi devirlere ait olup ender
bulunmalar1 veya oOzellikleri ve giizellikleri bakimindan korunmasi gerekli, yer
iistiinde, yer altinda veya su altinda bulunan degerlerdir.

e Sit; tarth Oncesinden bugiine kadar gelen ¢esitli medeniyetlerin {iriinii olup,
yasadiklar1 devirlerin sosyal, ekonomik, mimari ve benzeri 6zelliklerini yansitan
kent ve kent kalintilar, kiiltiir varliklarinin yogun olarak bulundugu sosyal yasama
konu olmus veya onemli tarihi hadiselerin cereyan ettigi yerler ve tespiti yapilmis
tabiat Ozellikleri ile korunmasi gerekli alanlardir Kiiltiir varliklar1 sahip olduklart
tarthi, sanatsal, belgesel, egitsel, islevsel ve ekonomik degerleri nedeni ile

korunmalidir.

Tasinmaz kiiltiir ve tabiat varliklarinin gelecegin yaratilmasinda en onemli kaynak
olarak degerlendirilmesi yasamsal bir zorunluluktur. Kisilikli bir toplum olarak
gelisebilmek icin uluslarin kiiltiirel kimliklerini korumalar1 ve bunlari yeni yasam
cevreleriyle entegre etmeleri Onemlidir. Tasinmaz kiiltiir ve tabiat varliklarinin
korunmas: i¢in bu alanlarin zarar gérmeden kullanilmasi, kamu yarar1 gozetilerek

koruma-kullanma dengesinin saglanmasi gerekmektedir (Tuna 2014).



Tiim bu koruma ve yoOnetimin olusturulabilmesi i¢in oncelikle tescil islemlerinin
gerceklestirilmesi  gerekmektedir. Korunmast gerekli tasgmmaz kiiltiir ve tabiat
varliklarinin tescili konusunda, karar verme yetkisi tamamen Kiiltiir Varliklarini
Koruma Boélge Kurullarinda bulunmaktadir. Devletin imkanlar1 géz 6niinde tutularak,
ornek durumda olan ve ait oldugu devrin Ozelliklerini yansitan yeteri kadar eser,
korunmasi gerekli kiiltiir varlig1 olarak belirlenerek koruma bolge kurullarinca tescil
edilmektedir. Ornegin; bir yapinin sadece 19. yy veya dncesinde yapilmis olmasi onun
tasinmaz kiiltiir varlig1 olarak tescili i¢in yeterli degildir. Tasinmazin 19. yy’dan 6nce
yapilmis olmakla beraber, ait oldugu kiiltiiriin 6zelliklerini yansitan ve bir 6rnek teskil
eden durumda olmasi gerekmektedir. Ayrica 6rnek durumda olan ve ait oldugu devrin
ozelliklerini yansitan tiim eserlerin tescili zorunlu degildir. Eger koruma bolge kurullar
bu tiir eserlerden yeteri kadar korumaya alindigina kanaat getirirse, s6z konusu
eserlerden bazilarinin korumaya alinmasina gerek gérmeyebilmektedir. Gelismekte olan
ilkelerde maddi kaynaklarin yetersizligi, konu hakkindaki genel bilgi eksikligi ve
duyarsizlik sebebiyle kiiltiir ve tabiat wvarliklarinin korunmasi geri planda
kalabilmektedir. Bir taginmazin kiiltiir varlig1 sayilabilmesi i¢in, sosyal yasama konu
olmus maddi ya da manevi bir deger tasimasi gerekmektedir. Bu degerleri ortaya
cikaracak olan ise tarih, ilahiyat, sosyoloji, arkeoloji, sanat tarihi gibi bilim dallaridir.
Buna gore, 20. yy’da insa edilmis mimari agidan ¢ok sayida 6rnegi bulunan ve herhangi
farkl bir 6zellik tasimayan yapilardan bazilar, tarihi bir olaya ev sahipligi yaptig1 veya
dini agidan deger verildigi i¢in tasinmaz kiiltiir varlig niteligi tasimaktadir. Tarih 6ncesi
veya tarithi devirlere ait bilim, kiiltlir, din ve giizel sanatlarla ilgili bir degeri bulunan
veya sosyal yasama konu olmus tasinmaz varliklarinin ayn1 zamanda bilimsel ve
kiiltiirel agidan bir 6zgilinliigliniin bulunmas1 gerekmektedir. Eger bir tasinmaz her yerde
bulunabilir nitelikte ise orada oOzgiinlilkten bahsetmek miimkiin degildir. Yapisi,
mimarisi, siislemesi vb. bir 6zelligiyle tasinmazi digerlerinden ayiran onu farkli kilan
bir biteliginin bulunmas:1 gerekmektedir. Ozgiinliigii tiim tarihi devirler iginde degil,
taginmazin insa edildigi zaman dilimi i¢inde degerlendirmek gerekmektedir (GOrmiis
2012). Tasmmamaz kiiltiir varliklarin korunmasi her zaman insanligin ortak hedefi
olmustur. Koruma ise ancak gelistirme ve degerlendirme olgular ile biitiinlestiginde
saglanabilmektedir. Koruma planlamasinda ilk asama tespit ve tescildir. Dogal ve

kiiltiirel degerlerin tespiti ile kimliklerine iliskin belgelerin hazirlanmasi, kiiltiir



envanterinin ¢ikarilmasi igin bir zorunluluktur. Dogal ve kiiltlirel varliklara iliskin
olarak ¢ikarilan bilgiler; hizla bozulan, nitelik degistiren ve yok olan korunmasi gerekli
cevreye ait belgesel degerlerdir. Bu degerlerin halka tanitilmasinda, benimsetilmesinde
ve buna dayali olarak koruma kiiltiiriiniin olusturulmasinda tespit ¢alismalar1 sonucunda
hazirlanan belgeler dnemli bir gorev listlenmektedir. Koruma programinda uygulama
onceligini goz Oniinde tutularak maddi, teknik ve personel olanaklarinin en rasyonel bir
bicimde kullanilmasi 6nemli bir husustur. Koruma planmi araciligr ile korunmasi ve
degerlendirilmesi amaglanan ¢evrenin tarihi, islevsel ve mimari degerlerinin dogru
analizi uygulanabilir koruma planlar1 yapabilmenin ana kosullarindandir. korunmasi
gerekli kiiltiir veya tabiat varligi olarak nitelendirilecek yapi1 grubu veya alanlarin
taniminin yapilmasinda ve sunulmasinda herkes tarafindan benimsenmis ortak dilin
kullanilmamas1 bugiin karsimiza 6nemli bir sorun olarak c¢ikmaktadir. Korunmasi
gerekli kiiltiir ve tabiat varliklarina iligkin hazirlanan belgelerde ortak bir terminolojinin
heniiz tam anlami ile olusmamis olmas1 ve kiiltiir varligini1 degerlendirmede kullanilan
kriterlerdeki dogruluk ve objektiflik oraninin istenen seviyeye ulasamamis olmasindan
dolay1 olusan somut ornekler, Koruma Yiiksek Kurulu ve koruma kurullarinda
konularin degerlendirilmesi esnasinda goriilmektedir. Dogal ve kiiltiirel degerlerinin
tanimlar1 ile koruma terminolojisinin tekrar ele alinarak ortak bir dil olusturulmasi
bliylik 6nem tasimaktadir. Bunun yaninda korunmasi gerekli taginmaz kiiltiir ve tabiat
varliklart ile sit alanlarinin tespitinde géz oniinde bulundurulmasi gereken kriterlerin de
cok yeterli oldugunu sdylemek miimkiin degildir. Koruma siirecinde yasa ve
yonetmelikler kadar teknik boyut, 6nemli rol oynamaktadir. Arkeolojik yap1 kalintilari
cogunlukla c¢ok hassas bir yapida, kolayca yok olabilecek bir durumdadir. Bilimsel
kazilar sonucu ortaya ¢ikartilan arkeolojik kalintilarin temel yapr maddesine gore en
uygun yontemlerle saglamlagtirilarak korunmasi ve sergilenmesi ve kalintiya yapilacak
miidahalelerin deneyimli uzmanlar tarafindan gerceklestirilmesinin saglanmasi

gerekmektedir (Donertas 2014).

Arkeolojik kazilarda ortaya ¢ikartilan kalintilarin, kiiltlir tarihi i¢indeki konumlarinin
ortaya konmasi ve bu eserlerin sergilendikleri es zamanl bir projeye yerlestirilmesi ana
temay1 olusturmaktadir. Bu amaglardan biri de, arkeolojik alanlari diizenlemek i¢in

uygun ve dogal bir genel tasarim saglamak olmalidir. Basarili bir kazi projesinde
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stratejik planlama ve siire¢ boyunca koordinasyon cok Onemlidir. Uzmanlarin ve
yapacaklart ¢aligmalarin dogru yonlendirilmesi Onem tasimaktadir. Bu nedenle
koordinasyonu saglayacak yoneticilerin dogru zamanda dogru kararlar1 vermeleri

gerekmektedir (Gormiis 2012).

Sonug olarak, arkeolojik alanlarin tarih 6ncesi devirlerden bugiine kadar farkli insan
topluluklarma ev sahipligi yapan ve bu topluluklara ait kalintilari, eserleri biinyesinde
barindiran zengin bir mirasa sahip alanlar oldugu hi¢bir zaman unutulmamalidir.
Kazilarda ortaya ¢ikarilan eserlerden bazilar1 bilim adamlarinin insanlik tarihi ile ilgili
yargilarin1 yeniden gézden gegirmelerine neden olabilecek derecede dnemli olmaktadir
(Lloyd 2003). Fakat biiyiik cogunlugu heniiz toprak altindan ¢ikarilmayr bekleyen bu
eserler icin gerekli bilimsel arastirmalar ve kazilar baslatilincaya kadar tahrip olmasinin
onlenmesi adina bulunduklar1 yerde korumaya alinmalar1 gerekmektedir. Bu kapsamda
gerek barindirdiklart kiiltiirel miras gerekse ender bulunan giizellikleri dolayisiyla

13

tasinmazlara yonelik koruma cabalar1 “sit’> kavrami ortaya ¢ikmistir. Sit, tek yap1
Olcegindeki tek bir parsel i¢in degil, daha genis bir arazi parcasini, yani bir¢ok yap1 ya
da yapt grubunun yer aldigi alami ifade etmek iizere kullanilmaktadir. Ayrica 6zgiin
nitelikleri bulunan bu alanlarin bozulmamasi i¢in bir biitiin halinde korunmasi gereklidir.
Bu niteliklerin  olusumu kendiliginden olabilece§i gibi insan katkis1 ile de

olusabilmektedir (Anonim 20111).

2.2.1 iran’da arkeolojik sit alanlar ve koruma yaklasimlari

Islamiyet dncesi ve sonrasi tarihi eserlerin onarimi ve korunmasi Iran halki igin biiyiik
onem tasimaktadir. Gegmis devirlerden bugiine kadar tahribe ugramis, mevcut ve
kullanilan bir ¢ok kiiltiir varlign ve doku bunun acik bir gostergesidir. iran genelinde
savas ve dogal afetler disinda kiiltiirel degerler tahribe ugramamustir. iran’daki kentler
organik olarak gelistigi icin tarihi dokularda organik bir yapiya sahiptir. Kentlerin
yasam kaynagi olan tarihi dokular; dinamizmini koruyarak asirlar boyunca ticaret,

iktidar ve din etkenlerini bir arada korumay1 basarmis alanlardir (Donertas 2014).

Kagar doneminin sonlarina dogru ve 6zellikle Pehlevi doneminin baslarinda (1900-
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1925) orta doguyu biiyiik Ol¢iide etkileyen bati yasam tarzi, tarihi dokulari
da etkilemistir ve bu donemlerde tarihi dokularin organik niteligi g6z ardi
edilerek, tarihi dokular bati standartlarina uygun hale getirilmeye calisilmstir.

Fakat bu siire¢ ¢ogunlukla basarisizlikla sonuglanmaistir.

Iran’da koruma ve restorasyon tarihi alt1 ana doneme ayrilmaktadir (Alizadeh

2004):

e 20.yy Oncesi Klasik Dénem

e Kagar déonemi sonu ve Pehlevi Dénemi baslangi¢ yillar1 (1900-1925)
e 1925-1930 yillar1 aras1 donem

e 1930-1970 yillar1 aras1 dénem

e 1970-1980 yillar1 aras1 dénem
1980 devriminden sonrasi donem

e 20.Yiizy1l Oncesi Dénem

20. Yiizyil oncesi klasik donemde akademik olarak onarim ve koruma ilkeleri
olmadigindan, tarihi dokular1 koruma amagl c¢alismalar, doénemin mimarlari
tarafindan geleneksel yontemlerle yapilmaktaydi (Alizadeh 2004). Donemin
koruma calismalar1 genellikle dini yapilar ve hiikiimet yapilari ile sinirli kalmis ve
Iran’da tarihi dokular genellikle dini yapilarin ¢evresinde yer aldiklar igin bu dini
yapilar bugiine kadar ayakta kalmay1 basarmislardir. Isfahan, Mashad ve Tebriz gibi
kentlerin tarihi dokularinda bu 6zellikleri gérmek olasidir. Izleyen dénemde Iran’da
ilk olarak Tebriz, Isfahan ve Urmiye gibi sehirlerin kent dokusu haritalanmistir. Bu
calismalar1 Iran’in tarihi dokusunun ilk gorsel verileri olarak da degerlendirmek

olasidir (Habibi 2005).

e Kacar donemi’nin sonu ve Pehlevi donemi’nin baslangi¢ yillar: (1900-1925)

Bati modernizminin Ortadogu’ya ulasmasi ile birlikte tarihi dokularda 6nemli

degisikler olmustur. Gilincel gelismeler kapsaminda tarihi doku tahrip edilerek kent
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icinde yeni caddeler ve meydanlar yapilmistir. Pargalanarak kii¢iik adalar haline
getirilen ¢ogu kentin tarihi dokusu, islev ve Onemini yitirmistir. Riza Sah
doneminde tarihi ¢evre koruma gerileme donemine girmistir. 1917°de Din ve
Vakiflar Bakanlign toplantis1 sonucu, Antikalar Idaresi’nin kurulmasmna karar
verilmis ve bu kurum ile birlikte hiikiimet resmen koruma isini {istlenmistir. iran’in
ilk milli arkeoloji miizesi 1919 yilinda kurulmus ve iilkenin kiiltiirel ve tarihi
olgularmin resmi sekilde kayit altina alinmasi ve korunmasinda ilk adim 1922
yilinda Milli Eserler Kurulu’nun olusmasiyla atilmis Riza Sah 1924°de bu kurumun

yoOnetimini bireysel olarak yonlendirmistir (Alizadeh 2004).

e 1925-1930 Donemi

Bu donemde iran’da, batimin sehircilik standartlarina uyum saglamak amaci ile
olusturulan yeni yapilar ve meydan, ¢arsi, medrese, hamam, kervansaray gibi tarihi
elemanlarin tahribe ugramasi nedeniyle bu dénem Iran’in tarihi dokular1 biiyiik
Olgiide zarar gOrmistiir. Birinci Pehlevi Dénem’inde tarihi dokularin onarim ve
korunmas1 arka planda kalmis ve miinferit binalarin korunmasi 6n planda

tutulmustur. Boylece tarihi dokular degerlerini yitirmeye baslamislardir.

1926°da Philadelphia kentinde Prof Artur Pop tarafindan ilk kez Iran sanat ve
arkeoloji semineri gergeklestirilmistir (Kiiltiirel ve Miras Bakanliginin Kanunlari,
Yonetmelikleri ve Genelgeleri, 2008). 1929°da iilkenin ilk tescilli takiiltiir varliklari
listesi Prof.Gedar tarafindan hazirlanmistir (Alizadeh 2004).

e 1930-1970 Donemi

Bu donemde kiiltiir varliklarinin korunmasina iliskin koruma ve onarim yasasi
cikarilmistir. Genel Arkeoloji Idaresi, 1930 yilinda kurulmus ve kiiltiirel miras
alanlar1 ve binalarin korunmasia yonelik bir kanuni yasa taslagi Onerilmistir.
Yasanin birinci maddesinde, devlet 1830 yilindan 6nce yapilan tiim tarihi deger

tasiyan yapilarin korunmasinda goérevlendirilmistir. Kiltiir varliklarinin koruma
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giderleri 1934 yilina kadar halk tarafindan karsilanmistir. Fakat 1934 yilindan
itibaren Vakiflar Idaresi’nin kurulmasiyla koruma giderleri devlet tarafindan
karsilanmaya baslamistir. 1964 yilinda Kiiltiir ve Sanat Bakanligi’nin kurulmasiyla
Iran’da koruma ve restorasyon yeni bir siirece girmis ve bu donemde batida
yetismis olan uzmanlarin gelmesi ile koruma ve restorasyon ¢aligmalart bilimsel ve

akademik boyutuyla uygulanmaya baslamistir (Alizadeh 2004).

e 1970-1980 Donemi

1970 yilinda meclisin onay vermesi ile birlikte Iran’daki biitiin tasinmaz kiiltiir
varliklart ve tarihi kentsel dokularin korunmasiyla ilgili ¢alismalar diizenlemek
amaciyla Arkeolojik Eserleri Koruma Kurumu kurulmustur. Bu kurum
calismalarina, tarihi doku ve eserlerin korunmasiyla ilgili 26 maddelik bir yasay1
meclise sunarak baslamistir. 1980 yilinda iran’dan ii¢ milli eser; Tahte Jemshid,
Chogazenbil Zigorat1 ve Isfahan‘daki Nagshe Jehan Meydam diinya kiiltiirel miras
listesinde yer almistir (Vatandost 2006).

1987 yilinda meclisin onaylamasi ile Kiiltiir ve Miras Bakanlig1 kurulmustur. 1987
yilindan sonra vakiflar gibi koruma ve onarim faaliyeti olan kurumlar ve idareler
Kiiltiir Bakanli§i’na baglanmustir. 1991 yilinda I¢ Isleri Bakanlig: tarafindan tiim
belediyelere verilen talimata gore, tarihi dokularda herhangi bir insaat i¢in ¢ikarilan
ruhsat Kiiltiir Bakanlig1 tarafindan onay almak zorundadir. 2001 yilinda Tahran’da
faaliyetlerine baslayan iran ICOMOS organinm, Iran’daki amaglari iki bashk
altinda toplanabilir (Vatandost 2006):

e Tarihi binalarin ve dokularin akademik olarak arastirilmasi ve elde eden
sonuclarin yayinlanmast,

e Halkin tarihi dokularin korunmasina yonelik ilgisinin arttirilmasi,

2004’de Meshet Kentinde Barmma ve Sehircilik Bakanligir tarafinda yapilan
toplantinin ana basliklarini asagidaki gibi siraliyabiliriz (Habibi 2005):
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Iran’da koruma yaklasimi ve bu korumaci yaklasima yonelik yapilan yasal
diizenlemeler ve bu diizenlemelerin devletin hangi organlar1 tarafindan hangi
bilimsel toplanti veya konferanslar sonucu alindig1 detayli bir sekilde
gosterilmektedir. Calismalarin  temel amaglart igerikleri ve  yontemleri
bulunmaktadir. Tablo detayli olarak incelendiginde Iran’da korumaci yaklasima
yonelik calisma ve yasal diizenlemelerin belirli zaman araliklariyla diizenli bir

sekilde gerceklestigi soylenebilir.

2001°de Iran ICOMOS organ1 Tahran da c¢alismaya baslamistir. Bu organin iran’daki
amaglarmi iki baslik altinda siraliyabiliriz (Habibi 2005):

e Kiiltiir varliliklarin arkeolojik ¢alismalarin ve arastirmalarin sonuglarinin

yayimlanmast,

e Halkin tarihi dokularin korunmasina yonelik ilgisininarttirilmasi,

2004’de Shiraz Kentinde Barinma ve Sehircilik Bakanlig: tarafinda yapilan toplantinin
ana bagliklarin1 agsagidaki gibi siraliyabiliriz (Alizadeh 2004):

e Tarihi dokularin 6zellikleri ve degeri lizerinde tartisilmasi,
e Tarihi Dokularin gelisimi,

e Tarihi Dokularin kimligi,

e Tarihi Dokularda yasam kalitesi,

e Tarihi dokularin planlanlanmasi korunmasina yonelik Yyeni yasalarin
¢ikarilmasi,

e Tarihi dokularin korunmasinda halkin katiliminin saglanmasi.

e iran’da bugiin kiiltiir varliklarim1 koruma sistemi
Iran’daki tarihi alanlarmn ve binalarin korumasina yonelik yapilan biitiin faaliyetler

Kiiltir ve Miras Organi tarafindan veya ona bagh olan idareler ve sirketler

tarafindan yapilmaktadir. Iran’da tarihi eserlerin ve dokularin koruma sistemi
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(Vatandost 2006). Iran’da koruma yaklasimi ve bu korumaci yaklasima yénelik yapilan
yasal diizenlemeler ve bu diizenlemelerin devletin hangi organlar1 tarafindan hangi
bilimsel toplant1 ya da konferanslar sonucu alindig1 detayl bir sekilde gosterilmektedir.
Ayrica asagidaki tabloda bu calismalarin ana amaglart ve calisma kapsamlari,
yontemleri yeralmaktadir. Kiiltiir ve Miras Organi tarihi doku ve binalarin korumasina
dair tiim genel yasalar ve yonetmelikleri hazirlaylp uygulanmak tizere, II Kiiltiir ve
Miras Idareleri’ne sevketmektedir. Il odlgegindeki korma amacli imar planlarin
hazirlanmasi her ilin kendi Kiiltiir ve Miras Idaresi tarafindan yapilmaktadir. Planlarin
hazirlanmasindan sonra uygulama icin Sehir Yenileme ve Canlandirma Idaresi’ne
sevekedilir ve ihale yapilarak korumada uzman 6zel sirketlere devredilmektedir. Sehir
Yenileme ve Canlandirma Idaresi her sehirdeki kiiltiirel varliklarin koruma projelerinin

ihalelerin gerceklestirmesini ve kontoroliinii yapmaktadir.

Cumhurbagkanligi

Kultiir ve Miras Idaresi

[llerin kiiltiir ve Miras Idareleri Tarihi Doku ve Binalarin Kayit,

Koruma ve Canlandirma Midirligi

Dogal ve Tarihi Bina ve Tarihi Miizeler
Kiiltiirel Alan Koruma, Eserler ve Tarihi
Eserleri canlandirma Kayit Menkul
Koruma Miidiirliigii Eserler

Idaresi

Sehir Yenileme
ve Canlandirma
Idaresi

Sekil 2.5 Iran’daki tarihi kiiltiir varliliklarin koruma sistemi (Vatandost 2006)
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2.2.2 iran’da arkeolojik calismalar ve gelisimi

fran’da ilk kazilar 150 y1l énce Avrupali bilim adamlari tarafindan gerceklestirilmistir.
Yaklasik 100 yil kadar 6nce de Tahran Universitesi ve Tahran Bastan Miizesi’nin
acilmasi ile birlikte iran’da Arkeoloji bilimi gelismeye baslamistir. Ancak arkeoloji
bilimi Iran’da uzun yillar ge¢mesine ragmen hala yeterli diizeyde taninmamakta ve
benimsenmemektedir. Donemin arkeologlarimin farkli goriisleri ve farkli bilgi
paylasimlar1 bu konudaki en biiyiik etken olmaktadir. Iran’da yapilan ilk arkeolojik
kaziy1 Ingiliz bilim adami W. K. Loftus 1850 yilinda Susa’da gerceklestirmistir.
Susa’daki arkeolojik kazilar halen devam etmektedir. Ancak bu ilk kazi Iran’da
arkeolojinin bir bilim olarak tanindigi anlamina gelmemektedir. 1895 ve 1900 yillari
arasinda iki anlagma ile Iran devleti, iilkede yapilacak olan tiim arkeolojik kazilarmnin
iznini sadece Fransizlara vermis ve bu sayede Fransizlar bu anlagmay1 kullanarak
fran’da milli bir arkeoloji politikasinin olusumunu yillarca engellemistir. 1900 yilinda
yapilan Miizefferettin Sah anlasmasi ile Iran’da arkeolojik kazi izini hakkini 60 sene
boyunca Fransa’ya verilmistir. Bu nedenle de Iran’in eski ¢aglar1 hakkindaki ilk yazilari
Fransiz bilim adamlari yapmustir. Fransiz arkeologlarin Iran’a ilk seyahatleri 1881
yilinda Marcel ve Jane Dieulafoy tarafindan gergeklestirilen geziler ile baslamistir. Bu
geziler 1882-1884 yillar1 arasinda Susa kentindeki ticari kazi ile sonuglanmistir.
Dieulafoy ve Jacque De Morgan 1897-1912 yillar1 arasinda bu kazilari devam
ettirmislerdir. 1912 yilinda ise Roland De Mecguenem Susa’da ki kazi baskanligimi
tistlenmistir. Jacque De Morgan 1889-1902 yillarinda Azarbaycan, Gilan, Teberistan ve
Luristan’a yiizey arastirma ekipleri gondermistir. Daha sonra Joseph Etienne Gautier ve
Georges Lampre 1902-1903 yillar1 arasinda Tepe Musiyan’da ticari kazi yapmustir.
Amerika’nin Iran devleti iizerindeki baskilar1 sonucunda ve Arthum Upham Pope,
Ernest Emile Herzfeld, Muhammed Ali Furugi ve Teymur Tas’in gostermis oldugu
cabalar dogrultusunda, Iran’in milli meclisi 1927 yilinda, 1900 yilinda yapilmis olan
anlasmay1 fesh edip “Idareye Kolle Etiga’’ olarak bir bakanlik olusturmustur. Bu
bakanhigm kurulmasi Iran’da arkeolojik calismalarin  6zgiir bir  bigimde
gerceklestirilmesinin baslangici olmustur; fakat yine de Fransa’nin baskisi ile Fransiz
vatandasi olan Andre Godard bu bakanligin genel miidiirliigiine atanmistir. Bu anlamda

her ne kadar Iran’da bir bakanlik kurulmus olsa da halen Iran’daki arkeolojik kazilari
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Fransizlar tarafindan yonetilmekte; agik bir sekilde iran’li arkeologlarin galigmalari
engellenmektedir, aym1 zamanda Iran’in antik yerlesimlerinde ve &zellikle Khozistan
Bolgesindeki c¢alismalar Fransiz arkeologlar tarafindan gergeklestirilmekte ve bazi
parcalar iilke sinirlar1 disina tasmarak yurt disindaki miizelerde iran’daki antik kiiltiirel
varliklar sergilenmistir. 1937 yilinda Kiiltiir Bakanligina bagli arkeoloji biirosu ile
Tahran Universitesi Arkeoloji Béliimii’niin agilmasi, Iran’li arkeologlarin hem kazi
yapma hem de yonetsel isler de katki saglamalariin baslangi¢ noktasi olmustur. 1949
yilinda Godard’in emekli olmas: ile, daha iist diizey yonetime Iran’li yetkililerin
ulagmast miimkiin olmustur. Ancak Khozistan’da Ghirsman’in o kadar gii¢lii bir etkisi
vardi ki, iran’l1 miifettisler bdlgeye giremez olmuslardir. 1960 yilinda Kiiltiir Bakanlig
tarafindan, ingiliz arkeolog Hamilton bakanhigin Arkeoloji biirosu miidiirliigiine tayin
edilmistir (Negehban 1976). Boylece, Godard’tan sonra ortam Iran’mn milli
arkeolojisinin olusmasina uygun hale gelmistir. Bu donemde Iran’n milli arkeolojisini
Temel Yaklasim (Basic Approach) teorisi etkilemistir. Boylece arkeologlarin bir kismi
ulusalcilik hedefleri dogrultusunda gorev yapmaya baslamiglardir. Bu donemde yabanci
arkeologlar i¢inde en Onemli etkiyi Pope yapmistir. Bu etki ozellikle tarihi eserleri
koruma kanununda agik¢a goriilmektedir. Bu kanunla Gacar doneminin tiim kiiltiirel
varliklar1 Iran’in envanterli tarihi eserlerinin listesinden ¢ikartilmistir. Bu uygulama ile
Gacar doneminden kalan kalintilar yurt disma gonderilmistir. Pehlevi doneminin
Ulusalcilik politikas1 ise arkeolojiyt kendi hizmetine alarak biiylimeye bagslamistir.
Boylece de Muhammed Reza Pehlevi Pers Ulusalciligini desteklemeye ve Ulusalciligin
gelismesine de yardimci olmustur. Muhammed Reza Pehlevi 1971 yilini, Biiyiik
Kurosh’un yil1 ilan etmis ve 2500 yillik Akhamenid Imparatorlugu’nun kutlamalarinin
Persepolis’te yapilmasina onciiliik etmistir. Bu donemde, kraliyet ailesi tarafindan
arkeoloji ve tarih kitaplar1 Pers kiiltiiriinii ylicelterek yaymlamistir. Muhammed Reza
Pehlevi bu kutlamalarda sembolik bir sekilde Kurosh’un mezarmin Oniinde durarak
kendisini Biiylikk Kurosh’un veliahti ilan etmistir. 1975 yilinda ise Sahen Sahi
takviminde Kurosh’un kurdugu Akhamenid Imparatorlugu’nun bagslangicit milat olarak
kabul edilmistir. Bu dénemde Ulusalciligin etkisi iran arkeolojisinde o kadar yogun
olmustur ki baz1 Iran’l1 arkeologlar, veriler ve agiklamalar arasindaki derin bosluklar
gormeyerek sonuglara varmis ve bunlar1 yaymlamislardir. Ancak bugiline kadar bu

diisiincelerini ve savlarini ispatlayamamislardir. Ornek olarak, Marlik kazisinda ¢ikan
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buluntular incelendikten sonra, orada yasayan insanlari Amardar ve Ariya kavimleri
olarak tanitmislar ve bu kavimlerin 1.0. 1500-1000 yillar1 arasinda o bélgede

yasadiklar1 iddia edilmistir (Alizadeh 2004).

“Cultural Diffisionism>’ Teorisi ile Iran Arkeolojisinde biitiin kiiltiir varliklar1 bir
bolgede olusmaya ve gelismeye baslamistir. Daha sonra ise yayillma asamasina
gecmistir. Fransizlar Iran’lilari, tarihi arkeoloji ile tamistirtp onun sanatsal ruhunu
gostermislerdir. Almanya kiiltiirel politikas1 ise Iran’da “’Culture History Cultural
Diffisionism’’ temelinde gelismistir. Bu teoriyi Iran’da yayan &nde gelen isimler ise
Ernest Herzfeld ve Erich Schmidt’tir. Almanlardan sonra 1953 yilindaki devrim ile
fran’1n kiiltiirel yonetimi Amerikalilarin eline ge¢mistir. Amerikalilar <’ Yeni Arkeoloji”’
ve “’antropoloji yaklasim’ kavramlarini ki, Amerika’da daha yeni ortaya ¢ikmistir,
[ran’a getirmediler ve 1srarla *’Cultural Diffisionism’* ve *’Culture History’” teorilerini
devam ettirmektedirler. Eger bu yeni kavramlar kabul edilse ve uygulansaydi dnceden
yapilmis ve yayinlamis pek ¢ok calismanin aslinda ne kadar degersiz oldugu ortaya
¢ikacaktir. 1960°ta Thomas Cuyler Young, iran’in Demir Cagi’'nda olan kiiltiirel ve
toplumsal degisikligi Ariyai kavimlerinin [ran’a gelmeleri ile basladigini bildirmistir.
Sonug olarak, Demir Cagi’ndaki go¢ Akhamenid imparatorlugu’nun kurulmasi ile
sonuglanmistir. Iran Arkeolojisinin teorik agidan durgun olmasi sadece °’Cultural
Diffisionism”* teorisinin kullanilmas1 ile ilgili degildir. Iran arkeoloji literatiirii
incelendiginde, iran’li arkeologlarin arastirmalarinda sadece kazi buluntularmi tarif
etmekle yetinip bir arkeolojik sonuca varmaktan kac¢indiklar1 goriilmektedir. Bir baska
ornek de, Kabe-1 Zertust’te kaz1 yapan Felndin ve Kost’tan verilebilir. Bu 6rnek yabanci
arkeologlarin Iran’daki buluntular1 nasil tahrip ettiini ve buluntular1 kendi tezlerine
uydurabilmek i¢in neler yapabildiklerini ¢ok iyi gostermektedir. Amerikali olan bu
arkeologlar Pazargat’ta Kabe-i Zertust binasinin kazisina baglamislardi. Kazi sirasinda
gorlilen hali ile ¢ikan bina, arkeoloji diinyasina bagka bir plan ile sunulmustur. Bu
planda eserin orijinalinde bulunan destek yapilarimin kaldirildigr gézlenmektedir. Elam
mimarisine ait olan eserin orijinalindeki dis destek yapilar1 kaldirilarak, Akhaimenid
yapist gibi bilim diinyasma tamitilmistir. Kuzey iran’da Gilan bolgesinde rastlanan
birka¢ miihiir lizerinden Gilan ve Mezopotamya ile ticari iliskilerin olduguna dair

hiikiim verilmistir. Ancak hiikiim verenler nedense eski tarihi kaynaklarla
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ilgilenmemislerdir. iran’in dogusunda “’Send Penca’’ kiiltiiriine ait bu tipte ¢cok sayida

miihiir 6rnekleri bulunmaktadir (Negahban 1996).

1979 Devriminden sonra 79 yilinda gergeklesen devrimin Iran arkeolojisindeki etkileri
bugiine kadar incelenmemistir. Genel olarak, devrimden sonra Iran arkeolojisini iki
stirece ayirabiliriz: Birinci siire¢ 1979-1999 yillart arasi, ikincisi ise 1999 yilindan
bugiine kadar olan siiregtir. 1979 yilinda yabancilara Iran’da arkeoloji arastirmalar1 icin
izin verilmemistir. 1987 yilinda Kiiltir Bakanhigi’nin kurulusu ile Iran Bastan
Miizesi’nin yeniden acilmasi Iran arkeolojisindeki 10 senelik durgunluga son vermistir.
franli arkeologlar bat1 arkeologlarin arastirmalarma ve projelerine baslamislardir. 1994
yilinda gergeklestirilen Susa Sempozyumu Iran’da dzgiir arkeolojinin yiikselis noktasi
olmustur. Ancak yapilan cabalar ve arkeoloji projelerinin yayilisina ragmen belirli bir
politika olmamasi, ayrica *’Cultural Diffisionism’’ ve “’Culture History’’ teorilerinin
devam etmesi iran’mn milli arkeolojisini olusturamamasma neden olmaktadir. 1977
yilinda bir degisiklik ile yabancilara Iran’da arkeoloji arastirmalari i¢in izin verilmistir.
Boylece 1999 yilinda tekrardan yabanci arkeologlar yogun olarak Iran’da arkeoloji

arastirmalarina baslamislardir (Falamaki 2009).

Susa;

Susa, ayn1 zamanda Fars¢a adi ile Shush, Yunan Susiane, modern Shush, Elam
(Susiana) baskenti ve Pers Imparatorlugunun idari baskenti olarak da adlandirmaktadir.
[ran’n  Khuzistan bolgesindeki Karkheh (Choaspes) nehri kiyisindaki Zagros
Daglari'nin eteginde yer almaktadir (Anonymous 2018k) ( Sekil 2.6-2.8).
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Turkmenistan
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Sekil 2.7 Susa Kentin cografi konumu (Anonymous 2009j)

M.O. 2.700 yillarinda, ilam Kralligi, Shosh baskentinde kurulmustur. Elamite
doneminde, Sush, binlerce yil boyunca bu onemli uygarligin merkezi olmustur ve

Susa'nin Achaemenid doneminde, bu biiyiilk imparatorluun genis siyasi bagskenti
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etkilenmistir. Sasani doneminde Susa, Shushtar ve Jundishapur ile birlikte Diinya’nin
bir ¢ok yerine ipek iiretimi ve ihracati i¢in merkezler olarak kabul edilmistir.
(Anonymous 2018f). 17. Yiizyil’da, Susa Miislimanlar tarafindan ele gecirildi.
Khuzestan’in merkezi Ahwaz’a nakledildiginde Susa 6nemini yitirmistir. Achaemenid
doneminde Susa sanli ge¢misini geri kazanarak Dogu ve Bati’y1 ge¢mistir. Shosh’un
O6nemi ve cografi konumu nedeniyle, 6zellikle Sah Yolu olarak bilinen biiyiik yol,
bircok yonden, bu sehrin diinyanin ¢esitli bolgelerine baglantisim  kurmustur.
Achaemenid doneminde ve Biiylik Darius’un emriyle insa edilen Sah’in yolu,
Achaemenid bagkentinin politik sermayesini Pasargadae’ye, Persepolis’e ve Lady’in
baskenti Sarde sehri de dahil olmak iizere diger imparatorluk sehirlerine tasimaktadir.

(Anonymous 2018k).
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Sekil 2.8 Sah’in yolu (Anonymous 2018e)

Arkeolojik calismalar dogrultusunda kazilan mimari anitlar idari, konut ve saray
yapilarin1 icermektedir. Susa, M.O. 5. yiizyildan 13. yiizyila kadar devam eden bir
kentsel yerlesimin katmanlarin1 igermektedir. Site, biiyiik 6l¢iide ortadan kalkmis olan
Elamite, Fars ve Partya kiiltiir geleneklerine olaganiistii bir tamiklik edilmektedir

(Anonymous 2018f). Susa, Ortadogu’nun iki 6nemli sosyal ve Kkiiltiirel gelisiminin
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yasandig1 birkag eski yerlerden biri olarak bilinmektedir. Susa, bu anitsal insani
basarilara yol agan dinamiklerin ve siireclerin belgelendigi ve hala sosyal, kiiltiirel ve
ekonomik ilk ve ileri asamalar1 daha i1yi anlayabilmek i¢in 6nemli ve dnemli bir kaniti
elinde bulunduran Orta Dogu’daki birkag site arasinda yer almaktadir. Susa tarihinde
kentsel planlama ve mimari tasarimin gelisimine katkida bulunmustur. Darius ve
Apadana Sarayr’nin kraliyet toplulugu, gri ve portiklerin yiiksek hipotezi, tanr1 tas
siitunlar1 ve devasa basliklar ve siitun tabanlar1 ve seramik duvar siislemeleri, birlikte

yeni bir ifadenin yaratilmasina yenilikg¢i bir katkiy1 temsil ediyor ( Anonymous 2018m).

Susa’nin kentsel alam, M.O. 5. binyildan ilk bin yila kadar, eski medeniyet
baglantilarindan ve Mezopotamya ve Elamite gibi farkli medeniyetler arasindaki
kiiltiirel degisimlerden kaynaklanan etkilerin 6nemli degisimlerinden olusan bir kanittir.
Susa, gocebe ve sedanter kiiltlirler arasindaki etkilesimin ve kesisimin odak noktasi
olarak tanimlanmistir. Bolgede kentsel planlama kavramlarini olusturmast ve
gelisiminde oOnemli bir rol oynamustir. Susa’da kesfedilen arkeolojik ve mimari
materyaller, yakin bolgelerle siirekli etkilesimi sayesinde, her ikisi de komsulari
tarafindan etkilenmis ve taklit edilmis olan uluslararasi bir antik sehre 1s1k tutan gesitli

tarz ve bigimler sergilenmektedir (Alizadeh 2004 ).

Selik 2.9 Susa kentin kalintilar1 (Anonymous 2018k)
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Susa Antik Kent’inin kalintilari, altt bin yildan fazla siiredir devam eden eski
uygarliklara olaganiistii bir taniklik etmis ve Elamite ve Helenistik Imparatorluklarin
baskenti olmustur. M.O. 5. binyildan 13. yiizyila kadar devam eden bir bicimde dizilmis
27 yerlesim planina sahiptir. Susa, kentlesme siirecinin M.O. 5. binyilin sonlarinda
kristallestigi yerlerin en eskileri arasindadir. 1968°den 1978’e¢ kadar on yil siiren
bilimsel kazilar ve Susa’daki filolojik calismalar da, bu erken kentsel merkezin bin yil
boyunca gelisimini ve de@isen karakterini belgeledi Susa, M.O. besinci binyildan
itibaren Elamite ve Elamit donemindeki kentsel gelismenin baslangicini temsil eden bir
tiir kentsel yerlesim orneginin olaganiistii ve nadir bir drnegidir. M.O. 6. yiizyilda,
Helenik Imparatorlugun idari baskenti olarak, Susa, iran platosu ve komsu topraklarmin
karakteristik bir 0Ozelligi haline gelen toren mimarisinin yeni bir prototipinin
yaratilmasina katkida bulunmustur ( Anonymous 2018k). Antik kentin kazilmis bdlgesi
ve Susa’nin mimari kalintilar1 miilkiin smirlar igerisinde yer almaktadir. Bulgularin
bircogu artik miizelerde sergileniyor olsa da, Susa hala iistiin evrensel degerini ifade
etmek icin gerekli unsurlar icerirmektedir. Tesis, su anda olumsuz gelismelere karsi
korunan antik kentin {inli boliimiinii kapsamaktadir. Susa’yr ¢evreleyen bdolgenin
yiiksek arkeolojik potansiyeli nedeniyle, devam eden arkeolojik arastirmalar ve

belgeleme kentin biitiinliiglinli korumaktadir (Anonymous 2018f).

Sekil 2.10 Susa kentin kalintilar1 (Anonymous 2018e)

24



150 yildan fazla siiren arkeolojik arastirma ve tarihi kaynaklar, tesisin Susa antik kentini
kapsadigini dogrulamaktadir. Mimari kalintilarin malzemesi ve sekli tarihsel olarak
otantiktir, ancak dekoratif unsurlarin ¢ogu artik miizelerde korunmaktadir. Korunan bir
arkeolojik 06zellik olarak, Susa bilimsel ve filolojik ydntemler ve yaklasimlar
kullanilarak korunmaktadir. Bu nedenle, hafriyat kalintilari, mimari ve planlama
tasarimlarina ve yapt malzemelerine saygi gostererek dengelenmistir ve korunmustur

(Vatandost 2006) (Sekil 2.10).

Sekil 2.11 Shiraz Milli Kiitiiphanesindeki izleri, Susa kentini ait kalintilar1 (Anonymous
2018K)

Sekil 2.12 Shiraz Milli Kiitiiphanesi Miizesi, Susa Kenti’ne ait kalintilar (Anonymous
2018f)
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Susa, Ulusal Amit olarak korunmaktadir ve Susa Ussii araciligiyla miilkii koruyan ve
yoneten ICHHTO nun sorumlulugundadir. Miilk ve peyzaj bolgeleri i¢in diizenlemeler,
mevcut olan normlar olarak planlama araglarina dahil edilmistir. Susa’nin gémiilii ve
gomiilmemis arkeolojik kalintilarinin dogru bir sekilde korunmasini ve korunmasini
saglamak icin ¢ok onemlidir. Miilkiin yonetimindeki mevcut araglar ile 6zellikle de
yakin ve daha genis bir ortamda kurumlar arasi isbirligi ve koordinasyon, kentsel
bliylimenin bolgenin arkeolojik potansiyeline saygi duymasini ve bunun uyumlu ve adil

bir gelisme i¢in bir varlik haline getirmesini saglamak i¢in gereklidir (Alizadeh 2004).

2.2.3 Diinya’da arkeolojik sit alanlarinin koruma yaklasimlari

Arkeolojik alanlardaki koruma uygulamalart ile ilgili ilk uluslararas1 yasal diizenlemeler
1950’11 yillarda yapilmis ve siirekli tartigilarak gelistirilmistir. Bu anlamda 19 Aralik
1954 ’te Paris ’te imzalanan “Avrupa Kiiltiir S6zlesmesi”, UNESCO ’nun 1956 tarihli
“Arkeolojik Kazilarda Uygulanacak Uluslararasi Ilkeler Tavsiye Kararlar1”, “Venedik
Tiizigi” (1964), Avrupa Konseyi’nin ilki 1969’da Londra’da, degistirilmis sekli
1992°de Valetta’da imzalanan “Arkeolojik Mirasin Korunmasma Iliskin Avrupa
Sozlesmesi”, UNESCO’nun 1976’da Nairobi’de aldig1 “Tarihi Alanlarin Korunmasi ve
Cagdas Rolleri Konusunda Tavsiyeler Karar1”, ICOMOS ’un “Arkeolojik Mirasin
Yonetimi” (1990, Lozan) ve Sualti Kiiltiir Mirasinin Korunmasi ve Yonetimi” (1996,
Sofya) tliziikleri bulunmaktadir. Evrensel deger tasiyan ve Diinya Miras1 Listesine giren
arkeolojik sitlerin korunmast UNESCO’nun 1972 tarihli “Diinya Miras1 Sozlesmesi”
kurallaria gore yapilmaktadir. Arkeolojik sitlerin korunmasi ile ilgili Diinyada’ki ilk
yasal diizenlemelerden olan UNESCO ’nun Arkeolojik Kazilarda Uygulanacak
Uluslararasi Ilkeler Tavsiye Karari’nda, tiim insanligin tarihi ile ilgili bilgiler saglayan
arkeolojik mirasin korunmasimin denenmis ydntemlere gore yiiriitiilmesi gerekliligi
vurgulanmistir. Tavsiye kararinda her doneme ait arkeolojik sitlerden 6rnekler secilerek
bu alanlarin bir kisminin veya tiimiiniin gelecek i¢in rezerv arkeolojik kaynaklar olarak
miidahale edilmeden saklanmasi Onerilmistir. Bu alanlarin gelecekte daha ileri kazi
teknikleri ve arkeolojik bilgiye sahip olunan bir donemde, sitin stratigrafisi ve
kompozisyonu hakkinda veri saglayabilecek kaynaklar olarak degerlendirilmeleri

ongoriilmistiir (Vatandost 2006). UNESCO’nun 26-30 Kasim 1976 tarihinde
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Nairobi’de aldig1 “Tarihi veya Geleneksel Alanlarin Korunmasi ve Cagdas Yasamdaki
Rolleri Konusunda Tavsiye Karari’nda, Arkeolojik Kazilarda Uygulanabilir Uluslararasi
Ilkeler Tavsiye Karar1 (1956), Kaz1 Alanlar1 ve Peyzajlarin Karakter ve Giizelliginin
Korunmas1 Tavsiye Karar1 (1962), Kamu veya Ozel Kuruluslarim Faaliyetleri Nedeniyle
Tehlikelere Maruz Kalan Kiiltiirel Varliklarin Korunmasi Tavsiye Karari (1968) ve
Kiiltiirel ve Dogal Mirasin Ulusal Diizeyde Korunmasi Tavsiye Karar1 (1972) gibi,
kiltiirel ve dogal mirasin korunmasina yonelik bir¢ok uluslararasi belgeyi daha once
kabul ettigine dikkat ¢cekmis ve s6z konusu uluslararasi belgelerde belirtilen prensipler
ve standartlarin uygulanma alanini genisletmeyi ve detaylandirmay:r hedeflemistir.
Arkeolojik sitlerde koruma alaninda en etkin uluslararasi orgiitlerden biri olan
Uluslararas1 Anitlar ve Sitler Konseyi ICOMOS Venedik Tiiziigii'ne imza atan 25
tilkenin katilimi ile Varsova’da kurulmustur. Arkeolojik mirasin korunmasi ile ilgili
kuram, uygulama yoOntemi ve bilimsel tekniklerin gelistirilmesi alanlarinda calisan

uluslararasi kurulusun amaglari sdyle siralanmaktadir:

e Diinya’nin farkl iilkelerinden koruma uzmanlar1 bir araya getirilerek mesleki
tartisma ve bilgi aligverisi ortam1 olugturmak.

e Koruma ilkeleri, teknikleri ve politikalar1 konusunda bilgi toplanmasi,
degerlendirilmesi ve yayginlastirilmasi

e Koruma konusunda belge toplayan merkezler kurulmasi i¢in ulusal ve
uluslararasi kuruluslar ile isbirligi yapilmasi

e Mimari mirasin korunmasi ve gelistirilmesi konusundaki uluslararasi
sOzlesmelerin kabulii ve uygulanmasi i¢in ¢aligmalarin yapilmasi

e Uluslararasi konferanslarin katilmasi ve konu ile ilgili uzmanlarin yetisrilimesi

2.3 Arkeolojik Parklar

Arkeolojik mirasin korunmasi ve sergilenmesi kapsaminda kiiltiirel peyzajin soyut ve
somut bileseni olan, tarih ya da tarith Oncesi caglardan bugiine kadar insan
etkinliklerinin sergilendigi kentlerin siirekliliginin saglanmasi ve canlandirilmasi
stratejisi olarak, arkeolojik parklar giindeme gelmektedir. Kwas (1986)’1n bildirdigine
gore arkeolojik park korunan ve halka agik arkeolojik bir alandir. Arkeolojik parklar
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arkeolojik kalintilarin bulundugu mekanlar olmalarina ragmen arkeolojik park olarak
siiflandirilabilmeleri igin arkeolojik alanlardan farkli bir takim islevleri igermelidirler.
Bu alanlarin etkin bir bigimde korunmasi, ziyaretcilere dogru bilgi verilmesi ve kamuya
acik kullanimin saglanmasi gerekmektedir. Tarihi ve kiiltlirel degerlerin korunmasi igin
olusturulan bu mekanlar arkeolojik alan olarak, park veya bir miize olarak da
kurgulabilirler. Arkeolojik parklarin bilesenlerini, mekansal kurgudaki bu ¢esililik
olusturmaktadir. Bu bilesenler egitim, rekreasyon ve sergileme ile islevlendirildiginde
kamuya a¢ik dinamik bir mekan olarak arkeolojik park kavramimi meydana
getirmektedir. Eger basarili yapilmis bir park ise, arkeolojik alan ve yakin g¢evresinin
sorunlart dogru degerlendirilmis demektir. Her ne kadar arkeolojik parklar farkli
nedenler ile yapilmis olsalar da, genel anlamda belli benzerlikler tagimaktadir. Bu
gelisimdeki en 6nemli belirleyici, arkeolojik park alanlarinin énemli bir tarihi degere
sahip olup korunmasinin gerekliligidir. Ancak bazi toplumlar ticari getiriye kendi
tarihlerinden daha fazla onem vermektedirler. Bazi 6rneklerde ise akademik cevreler
yalnizca tarihi gecmisi degil gelecekteki arastirmalar icin de bu tiir alanlarin
korunmasini desteklemektedir. Arkeolojik parklarin degerlendirilmesi, korunmasi,
tasarimi ve yonetimi diinya genelinde farkliliklar gostermektedir. Arkeolojik kalintilarin
degerlendirilmesi ve korunmasi 6zellikle Avrupa’da oncelikli olsa da, arkeolojik park
taniminin ilk giindeme geldigi iilke olan ABD’de arkeolojik parklarin yonetimi
genellikle eyalet ya da federal hiikiimetlerce park sistemlerinin, tarihi topluluklarin,
miizelerin ve iiniversitelerin bir pargasi olarak ele alinmaktadir. Avrupa ’da ise bu olgu
devletin farkli birimleri tarafindan yiiriitiilmektedir. Ozellikle Yunanistan ve Italya’da
arkeolojik kalintilarin  korunmasi belediyelerin sorumlulugunda ve kent sistemi
icerisinde acik alan olarak degerlendirilmektedir. Bu mekanlarin biiyiik ¢ogunlugu her
ne kadar yorumsal sergiler, egitici programlar ve 6zel etkinlikler sunsalar da, arkeolojik
parklar i¢inde gelisim, yOnetim ve programlama alanlarima gore biiylik farkliliklar

bulunmaktadir (Bayraktar 2010).

Arkeolojik parklar, arkeolojik alan olmanm yani sira “park” kavraminin getirdigi
rekreatif eylemleri de icerdiginden arkeolojik alanlardan farkli bigimde tasarlanan ve
kurgulanan alanlar olarak ele alinmalidir. Terimin anlam ve igerigi ile ilgili kabul

gérmiis genel bir tanimi bulunmamasina karsin farkli uygarlik veya donemlere ait kiiltiir
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varliklarinin bulundugu alanlarin ve bu alanlarin koruma siirdiiriilebilirliginin de
saglandig1 rekreasyonel alanlar olarak tasarlanmalidir. Salinas ve Osorio’ya (2006) gore
arkeolojik parklar, insanlik tarihinin 6nemli bir donemini temsil eden, yerel kiiltiirii
kiiresel kiiltiir ile entegre eden mekanlardir. Ojeda (2002) ise, arkeolojik parklar i¢in
“stirdiiriilebilir kent merkezlerinde yerel topluluklarin yonetilmesi, kontrolii ve kiiltiirel
mirasin korunmasini saglayan bir aragtir” ifadesini kullanmistir. Diger bir ifade ile
tarithsel degerleri ve kent kullanicilarinin rekreasyonel faaliyetlerini karsilama
unsurlarini tagiyan tarihi ¢evrelerdeki arkeolojik parklar, kiiltiirel ve arkeolojik miras
yonetimi ile kentsel rekreasyonel faaliyetlerin birlikte sunuldugu kent i¢cinde yeni bir
yorumlama merkezi olarak degerlendirilmektedir. Kwas (1986)’a gore arkeolojik
parklar kamuya kapali1 degil aksine kamunun gozii 6niinde olmalidirlar. Tarihi alanlarin
ve tarihi peyzajlarin korunmasi amacli olusturulan bu parklar arkeolojik alanlar olarak
gorev TUstlenebilecekleri gibi bir park olarak veya bir miize olarak da islev
gormektedirler. Tiim bu ¢esitlilik arkeolojik parklarin bilesenlerini olusturmaktadir. Bu
bilesenler egitim, rekreasyon ve sergileme ile islevlendirildiginde kamuya ag¢ilmis

dinamik bir alan olarak arkeolojik park tanimi ortaya ¢ikmaktadir (Tuna 2014).

2.3.1 Arkeolojik parklarin olusum siireci

Arkeolojik parklarin olusumunda dikkat edilmesi gereken temel bilesenler planlama,
tasarim ve yoOnetim yaklagimlaridir. Diger diizenlemeler bunlarin alt bilesenlerini
olusturmaktadirlar. Bu nedenle arkeolojik parklar farkli Olgekler ile yeniden
olusumlardir. Belirli bir arkeolojik alanin park olarak degerlendirilmesi ve kamu ile
iliskilendirilmesi etkin bir planlama ve tasarim yaklasimi ile bigimlenmektedir.
Arkeolojik parkin bulundugu alana ait tiim verilerin degerlendirilmesi parkin stratejik
planlamasinda 6nemli bir asamadir. Nigro (2006) nun bildirdigine gore, arkeolojik park

planlanma parametreleri;

e Tarihi/kiiltlirel, peyzaj/cevresel kriterlere gore bdolgenin yorumlanmasi ve
tanimlanmast

e Bolgenin sosyo-kiiltiirel kaynaklarina gore analiz edilmesi (6rnegin; cografi
bilgi sisteminde hazirlanacak veri tabani ile olusturulacak kent bilgi sistemi)
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e Risk ve firsatlarin tanimlanmasi, olarak belirlemistir (Erdogan 2016).

Her arkeolojik park kendi ozelliklerine gore tasarlanmakta ve igerdigi yapi Ogeleri
rekreasyonel ve egitimsel islevler ile biitlinlestirilmektedir. Tasarim yaklagimlarini
belirlemek i¢in dncelikli olarak alanin konumu, ziyaret¢i tasima kapasitesi ile sosyal ve
ekonomik acgidan yerel ve bolgesel Olgekte kalkinma hedeflerinin belirlenmesi
gerekmektedir. Arkeolojik park yaklasimi, arkeolojik mirasin modern ¢evreye
entegrasyonunu ve bulundugu c¢evrenin gelecege yonelik gelisme kapasitesini
sekillendirecek nitelikte olmalidir. Puren vd. (2006)’a gore arkeolojik alanlarda tasarim

ve organizasyon i¢in 3 mekansal ilke;

e Varis Duygusu: Tasarimin mantigindan ¢ok duygusal yoniinii vurgulamaktadir. Bir
yere ulasmis olmanin verdigi duygu onemli olup, bu duygu alanin kimligi ile
baglantilidir ve bu alanin gorsel okunabilirligini artirmaktadir. Bu sebeple giris
noktalar1 goriiniir 6geler ile disaridan igeri gegis bigiminde tasarlanmali ve bu
tasarim ¢evrenin karakteri ile uyumlu olmalidir.

e Yonelim Duygusu: Tasarimin davranigsal yoniidiir. Alan iginde ziyaretcilerin
yonlendirilmesi amaciyla okunabilirlik kalitesi yiiksek olan donati elemanlar ile
kamu alanlar1 (meydanlar, sosyal alanlar vb.), yiirliyiis yollar1 veya otoyol
giizergahlar iizerinde konumlandirilmalidir.

e Diisiinsel Yon: Duygularin disa vurumu ve deneyim hissidir. Ziyaretcilerin yerin

ruhunu daha giiclii hissetmeleri i¢in dogal unsurlar ile vurgulanmalidir (Tuna 2014).

Bu alanin siirekliliginin  saglanmas1 ise ancak etkin bir yOnetim ile
gerceklestirilebilmektedir (Tuna 2014). Arkeolojik parklarin yonetim plant rekreasyon
odakli diisiiniilmelidir. Egzotik ve endemik bitki Ortiisiiniin kontrolii, etkin bir
yonetiminin gerceklestirilmesi ve ¢izelgesi olusturulmasi, arkeolojik parklarin bakimi
acisindan Onem tasimaktadir. Alant korumak i¢in belli boliimlerin ziyarete kapali
tutulmasi, alanlarin siniflandirilmasi, rehber esliginde park ziyaretinin zorunlu tutulmasi
ve alanda giivenlik elemanlarinin bulunmasi gerekmektedir. Alanin yogun kullanilmasi
kalintilara zarar vermekte ve tahribata yol a¢makta, Ozellikle arkeolojik parklarin

ziyaretgiye uzun siireli agik olmasi da bu tahribati arttirmaktadir. Arkeolojik parklarda
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yapilan aktiviteler ile tarihi alana saygi duyan bir ortam yaratmak ve ziyaretcilerin de bu

kurallara uymasinin saglanmasi onemlidir. Alanda kiiltiirel mirasin etkilenmeyecek

kesimlerinde rekreasyonel etkinliklere yer verilmesi ve parkin zarar gérmemesi igin

kamunun dogru kesimlerinde yonetimi gerekmektedir (Bayraktar 2010). Kullanicilarin

alanda karmasik sitleri anlamak i¢in verimli ve kaliteli zaman gecirmelerinin saglanmasi

ve alanin gorsel kalitesinin 6n plana ¢ikarilmasi biiylik 6nem tagimaktadir (Tuna 2015).

Parkin yoOnetim siireci bdlgesel ve kiiltiirel kaynaklarin gelistirilmesi ve yerel

ekonomik kalkinmay1 destekleyici araglara baglidir. Parkin yonetim asamasinda parkin

isleyisini garantiye alacak yonetimsel ¢er¢eve olusturulmalidir. Nigro (2006)’ya gore,

arkeolojik park yonetim asamalart:

Yonetimler arast koordinasyonun saglanmasi, park entegre gelistirme siireci
planinin olusturulmasi

Cevre ve arkeolojik kaynaklar ile uyumlu bolgesel eylemlerin tanimlarinin
yapilmas: (kentsel planlama ve peyzaj planlama semalarinin hazirlanmasi)

seklinde ifade etmektedir.

Ayrica;

Bolgesel peyzaj baglaminda komsu alanlarin korunmasi ve rehabilitasyonu i¢in
miidahalelerin tanimlanmasi

Tarihi ve arkeolojik arastirmalarin devamliliginin saglanmasi

Alan i¢in kullanilabilirlik durumunun tespiti ve gelistirilmesi (yeni girigler, yeni
yiiriiyiis noktalar1 vb.)

Kullanicilar i¢in hizmet elemanlarinin saglanmast (sunum araclari,
bilgilendirme noktalari, kitap, brosiir vb.) diger asamalar1 olusturmaktadir.

(Erdogan 2016).
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2.3.2 Arkeolojik park tasarim Kkriterleri

Kiiltiirel peyzajin onemli bilesenlerinden olan arkeolojik alanlarin, bugiine ¢evresi ile
biitiinlesemeyen, sadece yapi Olgeginde ele alinan alanlara doniismesi nedeniyle bu
alanlarin modern ¢evreye entegre edilmesinde peyzaj tasarimi 6nemli rol oynamaktadir.
Arkeolojik alan i¢inde dolasirken yerlesim dokusunun ve yapilarin okunabilirligi ve
egitsel niteligi 6nemli olup, sirkiilasyonun dogru ve etkin ¢éziimlenmesiyle dogrudan
iliskilidir. Bu nedenle tasarimda dikkat edilmesi gereken ilk nokta dolasim sisteminin
dogru c¢oziimlenmesidir. Alandaki diger yapisal 6gelerin yap1 kalintilariyla iliskileri,
siliiet karakteri ve kiiltlirel peyzaj 6zellikleri ile iliskisi bir diger onemli faktordiir. Alan
icerisinde yer alan dogal tiirler tasarimi etkileyen Onemli unsurlardir. Tarihi siireg
icerisinde kiiltiirel peyzajin parcast olmus, alanin kimligine katkida bulunan bitkisel
materyal korunurken, yapt malzemesine zarar veren tlrler de alandan
uzaklagtirllmalidir. Arkeolojik alanlarin islevlerini siirdiirdiigii donemlerde kullanilmig
olan bitkisel materyal, bilimsel veriler temel alinarak saptanmali ve tasarimda
kullanilmahidir(Tuna 2015). Arkeolojik park kavraminin igerigine bakildiginda, 1998
yilinda ekonomist Joseph Pine ve James H. Gilmore’un ortaya koydugu “experience
economy” ile Donald Norman’in “emotional design” kavramlarinin etkili oldugu
gorilmektedir. Lonsway (2009)’in bildirdigine gore, deneyim ekonomisi kavrami is
diinyasinda ortaya c¢ikan bir kavram olsa da turizm, mimarlik, sehir planlama
alanlarinda temel alinan bir yaklasim olmustur. Pine ve Gilmore, ekonomide bugiiniin
ve gelecegin firsatlarin1 yakalamanin insanlar {zerinde kalici izler yaratmakla
saglanacagi, bu izlerin ise “deneyim” ile olusturulabilecegini one siirmektedir. Bu
nedenle arkeolojik parklar, farkl kisilerin farkli yollar ile alan1 algilayip, yorumlamalari
ile ‘kiiltlirtin olusturdugu mekan’ olma 6zelligini tasimaktadir. Son on yilda 6zellikle
arkeolojik parklarin tasariminda, duygusal tasarimin 6nemli bir unsur olduguna dikkat
cekilmektedir. Donald Norman emotional design (duygusal tasarim) kavraminda,
kisinin diinyay1 anlamasi ve yeni seyler 6grenmesinde duygularin nasil bir rol oynadig:
ve kisinin kendi duygulariyla estetik olarak bigimlendirdigi objeleri daha kullanilabilir
ve fonksiyonel buldugunu ve bu obje ile arasinda duygusal bir bag kurdugunu
vurgulamaktadir. Bu kapsamdaki ¢aligsmalar, tasarimcilar1 yapilan tasarimlarin insanlar

tarafindan benimsenmesi i¢in duygular i¢ine alan farkli yontemlere tesvik etmektedir.
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Formosa (2007)’nin bildirdigine gore, tiiketicinin algilar1 ve duyularinin 6n planda
tutulmasinin, {irliniin basarisini arttirdigi savunulmaktadir. Bu ¢er¢evede arkeolojik
parklar, duygusal tasarimin olusturdugu deneysel ekonominin trtint olarak
tanimlanmaktadir. Arkeolojik parklar, kullanicilarin hisleri ile baglant1 olusturarak,
onlarin yorumlar ile farkli anlamlar yiiklenebilecegi dinamik bir yap1 gostermektedir.
Bu nedenle arkeolojik parklar, bir anlamda Donald Norman’in duygusal tasarim
kavramui ile de ortiismektedir. Arkeolojik parklarin tasarim ve organizasyonu o alandaki
algilama ve yorumlama parametrelerine bagl olarak degiskenlik gostermektedir. Karen
Puren, Ernst Drewes ve Vera Roos (2006), Giiney Afrika'da bir arkeolojik alan
iyilestirilmesi i¢in proje Onerisi lizerinde tasarim ve organizasyon i¢in ii¢ mekansal ilke
belirlemiglerdir. Bu {i¢ mekansal ilke belirlenirken “yerin ruhu” kavrami dikkate
almmistir. Norberg-Schulz’a (1980) gore yerin ruhu (genius loci), antik Roma
doneminde de tartigilmis bir kavram olup, bireyin ruhunun aklina kilavuzluk yaptigini
ifade etmektedir. “Yerin ruhu insanlara ve yere hayat verir, onlari dogumundan
Olimiine kadar takip ederek onlarin dogasini ve Oziinli belirlemektedir”demektedir.
Puren ve arkadaslarina (2006) gore, ilk ilke tasarimin mantigindan ¢cok duygusal yoniine
vurgu yapilmasidir. Varis duygusu- baska bir yere gelmenin vermis oldugu his 6nemli
olup; arastirmacilara gore bu his, alanin kimligi ile baglantilidir ve alanin gorsel
okunabilirligini arttirmaktadir. Bu nedenle arkeolojik park giris nokta veya noktalari
goriiniir 0gelerle disardan igeriye gegis seklinde vurgulanmali, bu tasarim dogal
cevrenin karakteri ile uyumlu olmalidir. Ikinci temel ilke ise, tasarimin davranigsal
yoniidiir. Yonelim duygusu- Park i¢inde ziyaretcilerin yonlendirilmesi amaciyla
okunabilirlik kalitesi yiiksek olan donati elemanlar1 kamu alanlar1 (meydanlar, sosyal
alanlar vb.) ve yiiriiylis yolu ya da otoyol giizergahlarinda konumlandirilmaldir.
Ziyaretgilerin yonlendirilmesinde yerel halkin katilimi saglanarak alanin kimligine
uygun yol isimleri belirlenmeli ve uygun noktalarda konumlandirilmalidirlar. Yiiriiyis
yollar1 ve ara yollar alanin kimligini yansitan park bilesenleridir. Ana yollar ile ikincil
yollar arasinda doseme farki olusturulmalidir. Ayrica yollarin baslangi¢ noktasi kesisim
ve degisim noktalarinda farkli doseme malzemeleri kullanilmast park igindeki
ziyaretgilerin  ydnlendirilmesinde onemli bir unsur olmaktadir. Ozellikle yol
kenarlarinda alana 6zgii bitkiler kullanilarak vurgulama yapilmaktadir. Yeni alanlarin

tasariminda sosyal hayatin igerigi bir diiglim noktas1 olmaktadir. Ana diigiim noktalar

33



egitim, kiiltiir, ekonomi ve bilisim igerikleridir. Diiglimlerin karakterleri tasarlanan
alanlariin bulundugu konuma uygun olmalidir. Sehir disinda bulunan parklarin
karakteri kentsel ¢izgiler tasimamali daha kirsal nitelikte ve dlgekte olmalidir. Ugiincii
temel ilke, tasarimin diisiinsel yoniidiir (reflective). Duygularin disa vurumu-deneyim
hissi. Tasarlanan alanda ziyaret¢inin ‘yerin ruhunu’ daha giiclii hissedebilmesi igin
dogal unsurlar vurgulanmalidir. Arkeolojik alanin her yerinde giiglii bir kamu yapisi
olusturmak i¢in arkeolojik parktaki alanlar, fiziksel ya da mimari tema ile uyumlu
olmalidir. Bu ilkede kastedilen nokta tasarimci, miidahalelerini mevcut imar ve
yonetmeliklere uygun olarak saglamasidir. Norman (2004)’a gore , duygusal tasarimda
{iriiniin duyusal (visseral) etkisi kullanicinin tepkisini hemen ¢ekmektedir. Uriin
kullanictyr iyi hissettiriyorsa o iirlin kullanicinin dikkatini ¢ekmekte ve begenisini
kazanmaktadir “has to feel good, look good”. Arkeolojik parklar da kullanici igin
duyusal etkiyi ¢ok cabuk saglamalidir. Bu nedenle park giris noktalart ve alanin
goriiniimii onem teskil etmektedir. Ornegin alanin giris boliimiinde yonlendirme
tabelalari, yol kenarlarindaki bitkisel tasarim, park icinde kullanilan materyallerin
isleyisi sorunsuz olmahidir. Parkin mekansal organizasyonunda park ici yollar, tarih
sahneleri arasinda gecis elemam olarak, kavsak noktalar, kullanicilarin ihtiyaglarinin
karsilanacag kiiltiirel, hizmet ve eglence ve mekanlar1 baglama noktalari olarak
tasarlanmalidir. ilk ve ikinci ilke, alanin kurgusunun kullanici iizerindeki etkisini
(gecmise ait bilgilendirilme, kalintilarin yorumlanmasi vb.) arttirirken, ti¢lincii ilke bu
etkinin deneyimle yansimasmi saglamaktadir. Ingiliz arkeoloji profesorii Copeland,
arkeolojik alanlarinin sunulmasinda bu ii¢ formu arastirmis ve Amerikali psikolog
Jerome Seymour Bruner’in arastirmalarina dayanarak ogrenme teorisini gelistirmistir.
Sunumun ilk formunu, eylemsel (enactive) olarak nitelendirmistir. Bu kavram park
kullanicilarin fiziksel faaliyetlerini icermektedir. Sunumun ikinci formu olan ikono-
imgesellik (iconic), gorsel medyaninin arkeolojik parkla olan baglantisini icermektedir.
Ucgiincii form ise, semboller (symbolic), farkli yazili ve sesli sunumlar ve sayilarla
iligkilidir. Copeland (2004)’tin bildirdigine gore, arkeolojik parklardaki sunumlar
inceleyen bircok aragtirmaci, alandaki ziyaretcilerin 6zellikle el sanatlari, kostim ve
savunma aletlerinin sergilendigi alanlar ile gegcmis donemlere ait olan yapilarin kismi
temsillerinin ve tarihi olaylarin canlandirilmasinin yapildigi mekanlar: tercih ettiklerini

saptamiglardir. Farkli caligsmalara gore, bilgilendirme levhalart ve alan ile ilgili
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brostirlerin ziyaretgilerin sergilenen nesneyi anlamlandirmalarinda ¢ok yardime1
olmadigi sonucunu c¢ikarmistir. Diger arastirma sonuglari, kostiimlii aktorlerin ve
hayvanlarin yer aldigi canli performanslar ile doneme gore dekore edilmis odalarin
ziyaretciler tarafindan daha ¢ok tercih edildigini gdstermektedir. Yapilan tiim
aragtirmalar karsilagtirilldiginda park tasarimi ile ilgili unsurlar Donald Norman’in
teorisini dogrulamaktadir. Buna gore, tasarimin diisiinsel yoniiniin kullanicilarin alani
algilama ve anlamlandirmalarinda agirlikli oldugu goriilmektedir. Tasarimin davranigsal
boyutu nispeten daha az 6nem arz ederken, duyusal boyutu uzun vadede parkin
benimsenmesinde ¢ok etkili olamamaktadir. Copeland’in (2004) aragtirmalarina dayali
olarak aciklanan bu ilkelerin dogrultusunda yapilan tasarimlar kullanicilart ve
duygularin1 etkilemektedir. Bu teori ve arastirmalardan yola cikarak arkeolojik park
modelinde kullanict deneyimleri ve pozitif duygusal diizeyin gelistirilmesi glindeme
gelmektedir. Arkeolojik park modeli teori ve arastirmalari kesisim noktasinda g¢evrenin
kullanic1 tizerinde olusturdugu iic duygulanimsal diizeyde birlesmektedir. Kullanicida
gelisen duygulardan ilki, kullanicinin park ile olusturdugu ilk icsel diizey, parkta
sunulan mekanlar, siirecin goze carpan kisimlarinin olusturdugu davranissal diizey ve
cevrenin kullanicida olusturdugu deneyimi yansitan diisiinsel diizeyde olmaktadir.
Arkeolojik park tasarim teorisinin somutlagtirilmast ve arkeolojik parkin mekéansal
organizasyonun saglanmasi i¢in secilen bir alanda uygulamali aragtirmalarin yapilmasi
gerekmektedir. Tasarimcilar alan tasarimi yaparken yerel halkin ve ziyaretgilerin arazi
kullanimlarin1 ve deneyimlerini gézlemlemeleri 6nemlidir. Bu nedenle arastirmalar,
ziyaret¢inin gozlemleme, sorgulama, tepkilerinin yorumlanmas: ile yakindan ilgili
olmalidir. Bu arastirmay1 yaparken sorular ve sorulara verilecek cevaplar tasarimin

yoniinii belirlemektedir. Nikolic (2010), bu sorulari:

e Ziyaretgilerin duygu ve deneyimlerini ve tasarim siirecini etkileyen fiziksel
elemanlar nelerdir?

e Hangi duygular ve ne tir deneyimler siireci etkilemektedir? Tasarimin
karakteristik Ozellikleri nelerdir? Hangi wunsur ziyaret¢inin duygu ve

deneyimlerini ne dlgiide etkiler? seklinde siralamaktadir.
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Persepolis antik kenti ile benzerlik gosteren, planlama, tasarim ve ydnetim agisindan
temel olusturulacak uluslararasi arkeolojik park ornekleri secilmistir. Persepolis antik
gibi kentsel alan disinda yer alan antik kentler olmalar1 ve Arkeolojik park iginde
bulunan kiiltiirel varliklar1 bakimindan Persepolis ile benzerlik gostermeleri nedeni ile
Xanten, Petra, Kaunos, Butrint ve Chersonesos arkeolojik parklart O6rnek olarak

secilmistir.

2.3.3 Uluslararasi arkeolojik park ornekleri

Uluslararasi 6l¢ekte farkli toplumlarin ve kiiltiirlerin sekillendirdigi arkeolojik alanlarin
arkeolojik park olarak degerlendirilmesi kapsaminda gesitli 6rnekler bulunmaktadir. Bu
kapsamda calismanin bu bolimiinde uluslararasi arkeolojik park orneklerine yer

verilmistir.

Arastirma alan1 ile benzerlik gosteren, planlama, tasarim ve yoOnetim acisindan
calismaya temel olusturacak uluslararasi arkeolojik park ornekleri se¢ilmistir. Persepolis
Anti Kenti gibi yogun kentlesmenin oldugu bolgelerde degil kentsel alan disinda yer
alan antik kentler olmalar1 ve arkeolojik park alani i¢inde bulunan kiiltiirel miras
varliklart bakimindan Persepolis ile benzerlik gostermeleri, nedenleri ile Xanten,

Kaunos, Butrint, Petra ve Chersonesos arkeolojik parklar1 6rnek olarak secilmistir.

2.3.3.1 Xanten arkeolojik parki — Almanya

Xanten Arkeolojik Parki Almanya’nin Diisseldorf Sehri’nin Nordrhein- Westfalen
bolgesinde yer almaktadir. Xanten bdlgesinin tarihsel gelisim siireci Romali lejyonlarin
bu bolgeye koloniler halinde gelmesi ile baslamistir. 1. Yiizyilin ortalarinda lejyon
barinaklarinin bu bélgede kurulmasiyla birlikte Imparatorlugun en &nemli yerleskesi
haline gelmistir. M.S 1. Yiizyillda bu yerlesim alan1 biiyiiyerek kent biiytlikliigline
ulagsmustir. izlayen siiregte Alman Bataver isyanimnin ¢ikmasiyla isyancilar, Xantener
Fiirstenberg iizerinde ¢ok sayida kendi askeri kamplarin1 olusturmuslardir. Rihtimdaki

sivil yerlesimlerin bu isyan sirasinda yikima ugradigi tahmin edilmektedir. Bataver
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isyaninin bitmesi sonucunda Ulpia Traiania Kolonisi kente yerlesmis ve boylelikle
yeniden yapilanma hareketleri baslanmustir. Literatirde Roma Imparatorlugu’nun en
gelismis 150 sehrinden biri oldugu belirtilmektedir. Xanten bdlgesinin ilk mimari
yapilart (Sehir tapimnaklari, sehir duvarlari, termal alanlar, tiyatrolar) Ulpia Trainia
Kolonisi tarafindan bu donemde insa edilmistir (Sekil 2.14). Colonia’daki yerli halk
uzun ve dar planlt avlu sistemini de iceren ‘Streifenhaus’ olarak ifade edilen konutlari
kullanmiglardir. Atdlyeler ve satis noktalar1 caddelerin kenarlarindan konutlarin arka
kisminda konumlandirilmistir (Sekil 2.15). Konutlarda yerden 1sitma sistemlerinin
oldugu bilinmektedir. Arastirmalar sonucunda i¢ mekanlarin dekorasyonunda mobilya

ve heykellerin kullanildig: bilinmektedir (Tuna 2014).

Sekil 2.13 Traiana kus bakisg1 goriiniimii (Anonymous 2018e)

3. Yizyilin sonunda Franklerin yonetimi altina girilen bu donemde kentlesme
hareketleri hiz kesmemis, yeni sehir meydanlart kurulmugtur. Korunma amagh yiiksek
kuleler ve derin yer alti odalar1 insa edilmistir. Frank halki Colonia Ulpia Traiana
halkinin tersine sehir merkezi disinda ¢iftlik ve kdylerde ikamet etmislerdir. Sonraki
donemlerde Colonia yikintilarindan taslar getirtilip Xanten sehri olusturulmustur.
Mezarlik alaninda 5. Yiizyilda kiigtik bir anit, 8. Yiizyilda kiliseye ait bir yap1 ve yarim

yizyll sonunda Xanten katedrali insa edilmistir. Bu yapilarda, cevresindeki diger
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yapilarda oldugu gibi ingasi i¢in Colonia’dan Xanten’a ihra¢ edilen taglar kullanilmistir

(Tuna 2014) (Sekil 2.13).

Sekil 2.14 Roma donemi kent yapilar: (Anonymous 2018b)

Gegirdigi tarihsel evreler sonucunda degisimlere ugrayan Xanten Kenti, Hippodamus
1zgara kent planma sahip olmasi ve icerdigi yapilar ile tipik Roma sehri ozelligi
gostermektedir. Alman APX firmas: tarafindan tasarlanan ve uygulanan Xanten
Arkeolojik Parki’nin ana mimari karakterini kazi ¢aligsmalar1 sonucunda ortaya ¢ikarilan
kent surlari, tiyatro, liman tapinagi, konaklama alan1 ve hamam yapilar1 olugturmaktadir

(Tuna 2014) (Sekil 2.14).

Sekil 2.15 Xaten arkeolojik park’in maketi (Anonymous 2018b)

E Giris, 1-Liman tapinagi, 2-Konaklama Alani, 3-Tiyatro, Sehir duvarlari, 4- Hamam yapilar
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Arkeolojik parkin Oncelikli hedefi kentsel alani olusturan yapilarin restorasyon
calismas1 ile alana kazandirilmas: olmustur. Oncelikli olarak Roma sehrinin
karakteristik  Ozelligini gosteren kent surlar1 ve yol baglantilar1 yeniden
yapilandirilmistir. Tiyatro, bugiline kadar ulasabilen o dénemin en 6nemli yapisidir.
Alana karsilikli iki kapidan giris yapilmakta olup, izleyiciler i¢cin ¢ok sayida cikis
noktas1 bulunmaktadir. Alanda orijinal kullanima yonelik faaliyetler (miizik gosterileri,

sanat sergileri, gladyator uyarlamalar1) gerceklestirilmektedir.

Herzlich willkommen im
LVR-Archiologischen Park Xanten

1. Amphitheater
@ Ausstetiuong
Gladatoren
© zgsngicher Turm
& Romische Horberge 11 Nordtor
ot Werkstatien
D) Tod & Bagradais
13 LVR-RomerMusesm 3 9 : - Picknicktische
<o € Wickelmoghchkeit

5 Handwerkerhduser
Q fomische
Grundmavern o Matronemerrgel
(Grendmauern) * Grithaus

7 Mafentempel T " Wickelmogichkeit o’

o 15 Rémische 1 Restaurant fur Erwachsene
Backolen Schitfswerht ™ 4
- Museumscaté #H WC tor alie Personen
© Bauven & Techni © Réemische Spiete in der Miihie o
WC eur fir Merschen
D stratien & Verkehr @ 2usarabung @ Spielplitze mit Berenderung

Sekil 2.16 Xaten Arkeolojik park'in Amfitiyatro (Anonymous 2018b)
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Sekil 2.17 Xaten Arkeolojik park’in Amfitiyatro (Anonymous 2018a)

Sekil 2.18 Xaten Arkeolojik parki (Anonymous 2018f)
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Sekil 2.19 Xaten Arkeolojik park’in Kent surlart (Anonymous 2018c)

Sekil 2.20 Xanten Arkeolojik Park alaninda yapilan etkinlikler (Anonymous 2018b)

Tiiccarlarin, zanaatkdrlarin ve gezginlerin yolculuklar1 esnasinda mola verip
dinlenebilecekleri konaklama alani, liman tapinagi yakininda yeniden insa edilmistir.
Roma restoraninin bulundugu uzun kolonattan, koridorlar ile daha kiiciik ortak odalara

varilmaktadir (Anonymous 2018b).
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Sekil 2.21 Xaten Arkeolojik park’in Konaklama alant (Anonymuos 2018b)

Arkeolojik parkin bir diger énemli yapist Colonia Ulpia Traina sivil yerleskelerinin
cevresinde konumlandirildiklar1 Liman Tapinagidir. Restorasyon ¢aligmalar1 sirasinda
yapilandirildigi doneme ait sehir plani temel alinarak, arkeolojik kazilar sonucunda elde
edilen bulgular ile tapinak yeniden insa edilmistir. Liman kenti yakininda kurulan
tapinak, kolonlari, yuvarlak salonlar1 ve cella’lar1 ile geleneksel Roma mimarisini temsil

etmektedir (Tuna 2014) (Sekil 2.22).

Sekil 2.22 Xaten Arkeolojik park’in Kazi sonucunda ortaya ¢ikarilan tapinak ve APX
firmas1 tarafindan insas1 tamamlanan tapinak (Anonim 2018d)
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Sekil 2.23 Xanten Arkeolojik Liman tapinagi kolonlari (Anonymous 2018b)

Arkeolojik parkta en ¢ok dikkat ¢eken bir diger yapt hamam yapisidir. Bu alan Ortagag
doneminde neredeyse tamamen tahrip olmustur. Yapilan kapsaml c¢alismalar ve elde
edilen bulgular ile yapi, yeniden insa edilmistir (Tuna 2014). Kazilan hamamlar1 hava
sartlarindan olusabilecek zararlanmalara karsi korumak ve ayni zamanda antik
mimarinin heybetli boyutlarin1 gostermek amaciyla yapi, celik konstriiksiyon ve

camdan inga edilmistir (Anonymous 2018b) (Sekil 2.24).

L L EET LTS

Sekil 2.24 Xanten Arkeolojik park’ta yeniden insa edilen hamam (Anonymous 2018b)
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Sekil 2.25 Xaten Arkeolojik park icerisindeki Roma Hamami’nin maketi (Anonymous
2018b)

Parkin peyzaj konsepti, alanin arkeolojik karakterine uygun olarak diisiiniilmiis,
‘Landschaft zur Romerzeit’ (Roma donemi peyzaji) temasi benimsenmistir. Bitkisel
tasarimda, restore edilen kent surlari ile karsilikli giris kapilarimin arkasinda fon
olusturma ve aksiyaliteyi gliglendirme amach tiirler kullanilmistir. Kapsamli arkeo-
botanik arastirmalar sonucunda o donemde su kenarinda yasayan bitki tiirlerinin
kalintilarina rastlanilmigtir. Arastirmalarin yapildig1 alanda teshis edilen bitki kalintilar
dogrultusunda Salix alba, Alnus sp., Fraxinus sp., Populus nigra, Quercus sp,. Prunus
avium tlrleri dikilerek 0Ozgilin bitkisel tasarim bi¢imi olusturulmustur. Xanten
Arkeolojik Parki icinde mini botanik park yer almaktadir. Parkin peyzaj
diizenlemesinde kullanilmasi planlanan bitkiler de bu alandan temin edilmektedir (Tuna
2014).
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Sekil 2.27 Arkeolojik park kapsaminda bitki kullanim1 (Anonymous 2018b)
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2.3.3.2 Petra arkeolojik parki — Urdiin

Petra Arkeolojik Parki, ‘Arkeolojik Park’ siniflandirmasinda Avrupa ve Amerika’daki
ornekler ile karsilastirildiginda arkeolojik alan olarak goriilmektedir. Arkeolojik
parklarin igerdigi egitim ve rekreasyonel 6zelliklerin minimum diizeyde bulundugu bu
alanda antik kentin sergilenmesi baskin olan islevdir (Bayraktar 2010). Petra Kenti,
tarih Oncesi ¢aglardan beri Arabistan, Misir ve Suriye arasinda kavsak nokta olan Kizil
Deniz ile Olii Deniz arasinda yer alan Nabatean Sehri sinirlar1 i¢inde yer almaktadir.
Petra kumtasindan yiikselen tepeler ile g¢evrili Wadi Araba Daglik Colii kenarinda
bugiinkii Amman Sehri’nin giineyinde konumlanmstir. Petra ilk olarak M.O. 6.
yiizyilda Nabataen Araplar1 ve Suriye’ye uzanan ticari bir imparatorlugun temellerini
atan Samiler tarafindan kurulmustur. M.S. 106 yilinda Trajan Arabistan eyaletinin bir
pargast olarak Nabatean Kralligi’na baglanmistir. Araplar 636 yilinda alani isgal
etmisler fakat Mekke’deki Hac yoluna uzak kaldigindan burada ikamet etmemislerdir.
Haglilar 12. yiizyilda burada bir kale inga etmisler ve Petra eski gorkemli zamanina geri
donmiistiir. 19.yiizyilda yerli halk Petra’yr terk etmeye baslamistir. 1812 yilinda
Isvigreli gezgin Johann Burckhardt tarafindan kent, tekrar kesfedilmistir. 264 déniimliik
alanda konumlanan Petra, 6 Aralik 1985 tarthinde UNESCO Diinya Kiiltiir Miras
Listesi’nde yer almistir. Miras listesine kabul edilme 6l¢iitleri “kiiltiire]” (Diinya’nin bir
kiiltiir bolgesinde veya bir donemde mimarlik veya teknoloji, anitsal sanatlar, kent
planlama veya peyzaj tasarimi alanlarinda 6nemli gelismelere iliskin insani deger
aligverislerine taniklik etmesi), (Yasayan veya yok olan bir kiiltiir geleneginin veya
uygarligm istisnai, ender rastlanan bir temsilcisi olmasi), ( Insanlik tarihinin énemli bir
asamasini veya asamalarin1 gosteren bir yapi tipinin, mimari veya teknolojik biitiiniin
veya peyzajin istisnai bir 6rnegi olmasi) *dir. 2007 yilindan itibaren dis mali kaynaklar,
hibe, bagislar ile 6zerk bir tiizel kurulus olarak, Petra “Arkeolojik Park” olarak
anilmakta olup aym yil i¢cinde Diinya’nin Yedi Harikasi’ndan biri olarak seg¢ilmistir

(Tuna 2014).

Wadi Arabah ve batisindaki dik bogazlari iceren Artemisa ve onun batisindaki ¢ok
yillik bozkirlardan olusan alan, Akdeniz Bolgesi’nin daglik sirtlar1 ve kayalik

yamagclarinin oldugu bolge ile parkin merkezinde konumlanmis, dogu ve giiney sinir
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yakinlarindaki alan, Ana havza, dik kalker sevleri ve yipranmis kumtaglarinin

bulundugu alan, olmak {izere {li¢ bolgeye ayrilmistir (Tuna 2014) (Sekil 2.28).
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Sekil 2.28 Petra arkeolojik park plani (Anonymous 2018c)

Antik  Kente girmeden Once ziyaretgi merkezinde Petra Arkeoloji Miizesi
bulunmaktadir. Petra Antik Kenti kazilarinda bulunan tarihi eserler burada
sergilenmekte ve ziyaretciler eserlerin kronolojik siralamasini takip edebilmekte ve

duvarlarda yer alan Petra Antik Kenti tarihini okuyabilmektedir (Anonim 2018c).

Petra Antik Kenti’ne ilk giriste ziyaret¢iler, yliksek kayaliklarin arasinda ‘Sig’ adi
verilen dar bir yolda ilerlemekte ve yolun sonunda gorkemli yapisiyla El-Hazne,
ziyaretgilere mekana ‘varis duygusunu’ oldukga derin yasatmaktadir. Gece ise kentin bu

boliimii fenerler ile aydinlatilmaktadir (Anonim 2018a).
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Sekil 2.29 Petra Arkeolojik Park, Al Siq ve Al Khazneh (Anonim 2018c)

o Al Siq (Gegit): Petra antik kentinin ana girisinde yaklasik 1,2 km. uzunlugunda,
ortalama S5m. genisliginde kanyon duvarlar1 arasinda uzayan gegit. Gegitin giris
kisminda Nebatilerin M.O. 1.yy’mn sonunda insa ettikleri baraj bulunmaktadir. Sehrin su
thtiyacint ~ karsilamak amaciyla kanyon duvarlart boyunca agilmis tiineller

bulunmaktadir.

e Al Khazneh (Hazine): Al Siq’in bitiminde bulunan anit, diger yapilar gibi kum tas1
kayalarma oyularak insa edilmistir. Kolonlu yapis1 ve mimari detaylart (heyel
kabartmalari, ion siitun basliklar1 vb.) ile Yunan mimarisinin etkili oldugu

gorilmektedir.

e Royal Tombs (Kral Mezarlari): Khazneh’in kuzeyinde Jebel Khubtha dag kitlesi
bulunmaktadir. Kral duvari olarak bilinen kaya ylizeyinde dort genis gomii yapis1 (Kral
mezarlar1) bulunmaktadir. Kraliyet Mezarlar’nin ilki olan Urn Mezari, M.O.
1.yiizy1ldada kayaya oyularak, tahminen King Malichus tarafindan insa edilmistir. Iki
katl, ¢ift tonozlu yapisi ile M.O. 446°da Huristiyan ibadet merkezi olarak kullanilan
yapida Hiristiyan yazitlar1 bulunmaktadir. Kraliyet Mezarlari’nin en genisi olan Palace
Tomb (Saray Mezar1), 18 yarim kolon ve 4 saray odasina sahiptir. Anit mezarlar, Roma
mezar yapilarin1 cagristirmaktadir. Kraliyet Mezarlari’ndan Corinthian Mezari,

Nabatean ve Hellenistik mimarinin ortak {Uriinii olarak degerlendirilmektedir. Leon de
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Laborde olarak anilmaktadir. Silk Tomb, ¢ok renkli cephesi nedeni ile bu isimle
anilmaktadir. 4 adet yipranmis kolonu ve ¢ift sagak sistemi ile Kral Mezarlar1 kiimesinin
dogusunda kalmaktadir. Kraliyet mezarlarinin kuzeyinde 130 yilinda Roma valisi i¢in
Sextius Florentinus mezarlarinin altinda bir mezar daha bulunmaktadir. Petra’daki

mezarliklarin i¢ kisimlarmin diiz, dis kisimlarinin karmagsik olmasi tipik 6zelligidir

(Anonim 2018b).

Sekil 2.31 Petra arkeolojik park Antik Kent Tiyatrosu (Anonim 2018c)
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e Al Sabra Vadisi: Sabra Vadisi, Nabetiler tarafindan tarimsal ve endiistriyel faaliyet
amacli kullanilmistir. Vadinin sol kisminda yarin i¢ine oyularak insa edilen tiyatro yer
almaktadir. Tiyatronun tiist kismindan su hatti gegcmekte ve arka tarafinda birleserek
havuz olusturmaktadir. Vadi boyunca bir¢ok magara evleri yer almaktadir. Vadinin tist
kisminda kumtas1 yataklari, demir ve bakir cevheri alanlarinin varligi o donemde maden

is¢iliginin 6nemli oldugunu gostermektedir (Tuna 2014).

2.3.3.3 Kaunos arkeolojik parki — Tiirkiye

Kaunos, Akdeniz ile Ege Denizi'nin kesistigi bolgede, Kdycegiz Goli’nli Akdeniz’e
baglayan Dalyan Cayi’nin bati kiyisinda, Dalyan Kasabasi’nin karsisinda yer
almaktadir. Herodot’tan ve daha sonra cevredeki baska antik kentlerdeki kazi
caligmalarindan edinilen bulgulara gére M.O. 4. Yiizyil’dan sonra Kaunos’un adina
kiiltiir, din ve sanat alaninda siklikla rastlanmaktadir. Dogu Akdeniz ve Ege Denizi
arasindaki stratejik konumundan 6tiirti, 6nemli bir liman kenti olarak kurulan Kaunos,
zamaninda kentin kontroliinii elinde tutmak isteyen giiglerin birbirleri ile savastiklar1 bir
kent olarak varligmi siirdiirmiistiir. Liman kenti Kaunos, sahil seridinin degismesi
sonucu kiyisal alandan igeride kalmistir. Kaunos, Akropol ve Kiiglik Akropol’iin
olusturdugu ytikseltiler arasinda bulunan ¢anak i¢ine yerlesmis bir liman kentidir.
Liman giineye konumlanmistir. Kentin ytiksekligi ve bicimiyle en 6nemli topografik
degerlerinden biri olan Akropol, 152 m., onun gilineybatisindaki Kii¢iik Akropol ise 50
m. yliksekligindedir. Kentteki dogal diizliikler, sadece Liman ¢evresi boyunca uzanan
oldukca dar bir alandadir. Kentin fiziksel gelisimi zaman i¢inde yamaglarin teraslanarak
yapay diizliikler olusturmast ve yapilarin bu diizliikklere insa edilmesi ile gelisim
gostermistir. Kaunos, bugiin de izlenebildigi iizere liman kiyisindaki diizlik alandan
itibaren teraslar lizerinde yapilanmis bir kentsel anlayisin hakim oldugu bir yerlesmedir
(Tuna 2014). 1966 yilindan bugiine kazi calismalar1 devam etmektedir. Son yillarda
kaz1 ¢alismalar1 yaninda restorasyon ve konservasyon ¢alismalar1 da devam etmektedir.
Kentin yakin ¢evresi ile birlikte “arkeolojik park™ olarak degerlendirilmesi 2004 yilinda
giindeme gelmistir. Kaunos Arkeolojik Parki’nin sinirlarini 6ncelikle surlarin belirledigi
alan olusturmakla, kentin hemen yakin ¢evresinde yer alan Iz tuzu Sahili’ndeki Tuz

Tavalar1 ve Kodycegiz Goli kiyisinda bulunan Sultaniye kaplicalari olusturmaktadir.
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Yakin g¢evresinde sazlik, sulak alan, tatli ve tuzlu sularin birarada olmasi, maki ve
orman dokusunun varligi, bolgeyi biyolojik ¢esitlilik bakimindan zengin kilmaktadir.
Arkeolojik Parkin ana temasii kentin topografyasi, kentsel doku ve dogal verilerinin
bir biitiin olarak degerlendirilmesi ilkesi olusturmaktadir. Kentte yeni yapilmasi,
eklenmesi 6ngdriilen tiim unsurlar, yonlendirme tabelasindan miizeye kadar, bu kapsam
dogrultusunda {iizerinde tartigilarak tasarlanmaktadir. Kaunos Arkeolojik Parki’nda
ziyaretcilerin dolagimi saglanirken antik kent hakkinda bilgi aktarimi ile Kaunos’un
mevcut degerleri kapsaminda ziyaretcilerin kenti deneyimlemeleri hedeflenmektedir.
Parkta yeni yapilan uygulamalarla, adeta uzvu olmayan insana yapay bir uzuv (protez)
takmak, boylece bu 6lii organizmayi belirli 6l¢iide hayata dondiirmek hedeflenmektedir.
Bu ‘uzuv’lar insa edilirken temel amag, hem bi¢imsel hem de malzeme olarak eskiyi
birebir tekrar etmeden islevselligi sagmaktir. Asagi kentin en iist kotunda birbiri ile
iligkilendirilmis teraslar grubu bulunmaktadir. Bunlar kuzeyden baglayarak Korinth
Tapmagi’nin oldugu teras, onun altinda Roma Hamami’nin iizerine oturdugu teras ve
ortasinda kilisenin oldugu Palaestra Terasi, 6l¢lim platformunun oldugu teras, {lizerine
tiyatronun oturdugu teraslardir. Arkeolojik park kapsaminda yapilan caligmalar tiyatro,

palaestra terasi ve kubbeli kilise yapilari ¢cevresinde yogunlasmistir (Ozer 2009).

Korinth Tapinadg

P

Roma Hamamu

\\\\7%:7,/4/@ /)

S
AR HENU

Sekil 2.32 Kaunos Antik Kenti teraslar grubu (Anonymous 2018f)
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e Palaestra Teras1 Kapisi: Arkeolojik parkin sirkiilasyonunu kentin 6zgiin dolagim
akslar1 iizerinden saglamak amaciyla yikik durumda olan yapi, kaz1 ekibi tarafindan

onarilarak arkeolojik parkin giris kapisi olarak diizenlenmisti (Ozer 2009).

Sekil 2.33 Palaestra teras1 kapisi (Anonymous 2018f).

e Tiyatro: Akropoliin bati yamacinda konumlanan tiyatro, kentin bugiline ulasan
yapilar1 arasinda en saglam olanidir. 5000 kisilik kapasitesi olan tiyatroda glinlimiizde

miizik dinletileri ve gosteriler diizenlenmistir.

Sekil 2.34 Tiyatro ve yeniden yapilan basamaklar1 (Anonymous 2018f)

Kaunos arkeolojik parkinin yonetim plant bulunmamakla birlikte Kiiltiir ve Turizm

Bakanlig1 ve Baskent Universitesi kazi alanindan sorumlu birimlerdir. Arkeolojik park
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alani i¢inde servis, hizmet birimleri, donati elemanlar1 gibi 6geler bulunmamaktadir

(Tuna 2014).

2.3.3.4 Butrint milli parki — Arnavutluk

Butrint, Arnavutluk’un giineybatisinda yer almakta olup, 1992°de UNESCO tarafindan
Diinya Kiiltiirel Miras Listesi’ne alinmis ve daha sonra 2001°de milli park statiisii
kazanmustir. Milli park alani i¢inde yer alan Butrint arkeolojik parki 86 km?lik bir alana
konumlanmis olup, bir nehir tarafindan ¢evrili ve Adriatik Denizi kiyisinda bulunan

arkeolojik bir alandir (Bayraktar 2010).

Sekil 2.35 Butrint Milli Parki (Anonim 2018f)

Butrint Milli Parki, anitsal kiiltiir varliklarin1 ve zengin dogal mirasi korumak igin
olusturulmustur. Bu nedenle yalnizca fiziksel kiiltiirel miras1 ile degil ayn1 zamanda
dogaya verdigi onem ile de On plana c¢ikmaktadir. Sahil sulak alanlari, tuzgélleri,

nehirler ve otlak alanlar gibi pek ¢ok habitat bulunmaktadir. Bu alanlar pek ¢ok sayida
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hayvana ev sahipligi yapmaktadir. Nesli tiikenmekte olan kuslar, bocekler, amfibiler,
memeliler ve siiriingenleri ile alan, 2003 yilinda Ramsar Sulakalan Uluslararas1 Onemli
Alan olmustur. Arnavutluk’ta biyocesitliligin en zengin oldugu yer olan Butrint, koseli
kaplumbaga, tilki ve beyaz kuyruklu kartal gibi kiiresel diizeyde korunma altina alinmis
26 tiirti bulundurmaktadir. Butrint Milli Parki anitsal kiiltiir varliklarint ve zengin dogal
mirast korumak i¢in olusturulmustur. Arkeolojik park alani iginde; kutsal baslangig,
Asclepius’un mabedi, tiyatro, Roma donemi kent plani, gizli bir konut: Triconch Palas,
Butrint kapisi, Butrint kiliseleri, ilk kaleler, aslan kapisi, sonraki kaleler, ve Butrint
Miizesi bulunmaktadir. Ada g¢evresinde olusturulan yiiriiyiis yollari ile arkeolojik park
icindeki sirkiilasyon saglanmaktadir. Parkta ii¢ boliimden olusan arkeolojik program
uygulanmaktadir. Ilk olarak Butrint arkeolojisinin karakteri ve yayilimi tanimlanmakta,
ikinci olarak biiyiikk 6lgekte inceleme yapilacak alanlar belirlenmektedir. Ugiincii
asamada ise elde edilen sonuglarin yayima, arsive hazirlanmasi yer almaktadir. Bu son
asamada tiim arsiv verilerinin ve arkeolojik kesiflerin modern veritabani olusturulmakta
ve GIS sistemine baglanmaktadir. Egitim amacgh c¢alismalar 2000 yilindan bu yana
yapilan yaz okulu ¢aligmalar ile devam etmektedir. Yaz okulunda genglere arkeoloji

tanitilmakta ve belirli teknikleri 6gretilmektedir (Bayraktar 2010).

Sekil 2.36 Butrint milli park’in Tiyatro sahnesi (Anonymous 2018f)
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2.3.3.5 Chersonesos Arkeolojik Parki — Ukrayna

Chersonesos antik Yunan kentinin arkeolojik park olarak korunmasi fikri 1992°de
ICA’nin (The Institute of Classical Archaeology) alani ziyareti ile alanin korunmasi ve
tanitilmast amach 6n ¢alismalar 2001 ve 2002 tarihlerinde baglamistir. Detayli planlama
ve biitge calismalar1 150 hektarlik merkez boliimiine odaklanmistir. Giiniimiiz
planlarinda ise park girisine yapilacak ziyaret¢i merkezi ile ziyaretgilerin arkeolojik sit
alan1 icinde yonlendirilmeleri ve anitlar1 tanimalarinin saglanmasi hedeflenmektedir.
Ziyaretci merkezi bu c¢aligmalart sergi ve seminer bilgilendirmeleri ile
gerceklestirmektedir. Bununla birlikte bitki ortiisii ile ilgili aragtirmalar sunulmaktadir

(Bayraktar 2010).

Sekil 2.37 Chersonesos antik kent kalintilar1 (Anonymous 2018h)

55



Sekil 2.39 Chersonesos antik kenti (Anonymous 2018h)
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3. MATERYAL ve YONTEM

Bu boliimde arastirmaya temel olusturan materyal ve arastirmada gergeklestirirken

izlenen yontem agiklanmaistir.

3.1 Materyal

Arastirmanin ana materyali Pers Imparatorlugu’nun baskenti Persepolis Antik Kenti ve
yakin cevresidir. Konu ile ilgili olarak yapilmig her tiirlii yazili ve gorsel malzeme,
kitap, arastirma, makale, tez, harita arastirmanin materyalini olusturmaktadir. Ote
yandan arastirma kapsaminda Persepolis Arkeolojik Sit Alani’nda gerceklestirilen arazi
etiid-analiz ¢aligmalar1 ile mevcut durum tespitine yonelik c¢ikarimlar Onemli
materyaller olmustur. Ayrica arastirma alani ve ¢alismaya temel olusturacak kuramsal
cer¢eve kapsaminda ilgili literatiir verileri degerlendirilerek yapilan analizler, arastirma
alan1 i¢in bir arkeolojik park Onerisinin gelistirilmesinde kullanilmigtir. Antik kentin
korunarak kiiltiirel siirekliliginin saglanmasinda ve yasanabilir ¢evreler olarak gelecek
nesillere aktarilmasinda peyzaj mimarlig1 ve kentsel peyzaj tasariminin 6nemini ortaya
koymay1 amaglayan bu arastirmada, arastirmanin temel igerigini olusturan arkeolojik
sitler, arkeolojik alan koruma ve sergileme yaklasim ve uygulamalari, tarihi ¢evre
canlandirma stratejisi olarak arkeolojik park kavrami, arkeolojik sitlerin korunmasi ve
yeniden islevlendirilmesinde arkeolojik park uygulamalar1 konularinda yapilmis olan

tiim arastirma ve literatiir verileri de calismanin ana materyallerini olusturmaktadir.

Calisma alan1 olarak secilen Persepolis Antik Kenti, Shiraz Kent’inin Mervdasht
ilcesinde yer almaktadir ve Shiraz Kent’inin yerlesim plani ve haritas1 sekil 3.1- 3.4’de

verilmistir.
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Sekil 3.1 Shiraz Kenti yerlesim plani (Anonymous 2018f)
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Sekil 3.2 Shiraz Kenti konumu (Anonymous 2018f)
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Sekil 3.4 Shiraz Kenti ve Persepolis Antik Kent’in uydu goriintiisii (Anonymous 2018f)
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Sekil 3.5 Marvdasht ilgesi ve Persepolis Antik Kent’in uydu goriintlisii (Anonymous
2018f)

Sekil 3.6 Persepolis Antik Kent’in alan sinirlar1 (Anonymous 2018f)

Arastirmanin gerceklestirilmesi i¢in toplanan veriler ve yapilan arazi etiit calismalari;
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e Shiraz Belediyesi Imar Miidiirliigii'nden elde edilen 1/5000 ve 1/1000 &lgekli imar ve
plan paftalar1 ve 1/1000 6lgekli Persepolis Antik Kenti imar plani ¢aligmalari,

e Iran Miras ve Kiiltiir Bakanlig1’dan alian Persepolis ’in eski fotograflar,

e Arastirma alanina iliskin daha 6nce yapilan koruma ve arkeolojik caligmalarin

makale, tez ve kitap,

e Konu ile iliskili internet taramalar1 sonucunda elde edilen bilgiler,

e Arastirma alaninin tarihi, dogal, kiiltiirel varliklarinin tescil ve tespit ¢aligmalari,

e Arastirma alan1 olarak segilen arkeolojik sit alanimnin tarih boyunca tarihsel ve
mekansal gelisim siirecini gosteren harita, plan ve fotograflarin toplanmasi ve

degerlendirilmesi,

e Konu ile ilgili Shiraz Universitesi’nin arkeoloji boliimii ile yapilan sozlii gdriigmelerin

degerlendirilmesi,

e Arastirma alaninin yakin ¢evresinde yasayan halkin alana iliskin goriisleri ve alanda
gerceklestirilmesini  istedikleri koruma amagli koruyucu cat1 sistemi, peyzaj

diizenlemeleri ve arazi-etiit calismasi sonucunda elde edilen verilerden yararlanilmistir.

3.2 Yontem

Arastirmanin gerceklestirilmesi kapsaminda izlenen yontem;

e Literatiir ve veri toplama,

e Persepolis arkeolojik sit alaninin arazi-etiit analiz ¢alismasi,
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e Degerlendirme ve sonug, olmak iizere {li¢ etapl olarak gergeklestirilmistir.

Caligma alaninin sahip oldugu arkeolojik, tarihi, dogal ve Kkiiltiirel ozelliklerin
saptanmas1 amaci ile Oncelikle literatiir arastirmasi yapilmistir ve daha sonra
arastirmanin sonucunda arastirma alanin sorun ve olanaklar, firsat ve tehditler
belirlenmistir. Arastirmanin sonucunda elde edilen bilgiler dogrultusunda arkeolojik sit
alan1 ve yakin ¢evresi, peyzaj tasarimi ve sit alanin sorunlar1 belirlenmistir. Arkeolojik
alana iliskin plan, harita ve fotograflardan elde edilen veriler ve internet taramalarindan
elde edilen ulusal ve uluslararasi makaleler degerlendirilmistir. Calisma alaninin yakin
cevresi ve kent Ol¢egindeki karsilikli iligkileri ortaya koymak amaci ile Antik Kentin
cevresindeki dogal ve Kkiiltiirel degerlerin saptanmasina iligkin ist ve alt Olgekte

analizler yapilmistir.
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4. ARASTIRMA BULGULARI

Calismanin bu boliimiinde arastirma alanma ait mevcut durum ve arazi etiid analiz
calismalar1 degerlendirilmistir. Bu boliimde Siraz Persepolis Antik Kenti’nin tarihsel
gelisim stireci ile Persepolis arkeolojik sit alani yerlesim dokusu yapisal ve bitkisel

ozellikleri ile tanitilarak degerlendirilmistir.

4.1 Cografi Konumu

Siraz, Iran’m giineybat1 kesiminde yer alan (Sekil 4.1), tarihi M.O. 550’lere dayanan ilk
Pers Imparatorlugu olan Ahamemisler zamaninda kurulmus bir sehirdir. Ancak
Sasaniler doneminde Onemli bir merkez haline gelmis, Zend Hanedanligi (1747-
1779) déneminde ise Iran’in baskenti olmustur. Zend hanedan1 Kerim Han tarafindan
yaptirilan Kerim Han Kalesi, Vekil Camii, Vekil Carsis1 ve Vekil Hamami kentin
onemli yapilarindandir. Gilinlimiizde ise halka ve konusulan dile ismini veren Fars
eyaletinin baskentidir. Ayn1 zamanda “Iran’mn kiiltiir baskenti”, “sairler sehri” ve “giiller
baskenti” olarak anilmaktadir (Anonymous 2018g).

Sekil 4.1 Shiraz Kenti cografi konumu (Anonymous 2018i)
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Calisma alam olan Persepolis Antik Kenti, Iran’in giineybatisinda Shiraz 1li’nin
Mervdasht Ilgesi’nde yer almaktadir. Persepolis 29,932182 enlem ve 52,887361
boylaminda ve toplam 125.000 metrekare bir alana konumlanmistir (Sekil 4.1-4.3).

Sekil 4.3 Persepolis Antik Kent’in cografi konumu (Anonymous 2018]1)
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Kuzeyde Eghlid ve Khorambid, doguda Bovanat ve Arsanjan, giineyde Shiraz’a ve
batida ise Sepidan ilgeleri ile sinirdir. Deniz seviyesinden yiiksekligi 1770 metredir.
Antik kentin ¢evresinde Kuzeyde Chehel Magma ve Bamu Daglari, Giineyde Zagros
Daglar1 ve Batida ise Derak Daglar1 bulunmaktadir. Persepolis’e ulasmak igin Iran’nin

kuzeybati yiiniinde uzanan 67 ve 65 otobanlar1 kullanilmaktadir (Sekil 4.4).

|

65 karayolu otobani

Sekil 4.4 Persepolis Antik Kenti erisimi (Anonymous 2018]1)

4.2 Ulasim

Persepolis Kenti’nin ulasimi1 havayolu, karayolu ve tren yolu ile saglanmaktadir. Iran’m
tiim kentlerinden Persepolis’e demiryolu ve kara yolu baglantis1 bulunmaktadir (sekil
4.4) fakat hava ulasimi i¢in, Shiraz Havalimani kullanilmaktadir ve havalimanindan 70

km mesafede karayolu ulagimi bulunmaktadir (Anonymous 2018n)
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Sekil 4.6 Persepolis Antik Kenti’nin Shiraza’a ulagimi (Anonymous 2018m)
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Sekil 4.8 Persepolis Antik Kenti ve Marvdasht ilgesi (Anonymous 2018m)
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4.3 Tarihsel Gelisim

Persepolis Antik Kenti’nin kurulusu Hakhamaneshian Donemi, Biiyiikk Kurosh ve L
Daryush  yonetiminde olmustur. Pers Imparatorlugu, o doneme kadar insanlik
tarihindeki en bilyiik imparatorluklardan biri haline gelmistir. Pers Imparatorlugu’nun
smirlar (Sekil 4.7), doguda Indus Nehri ve Ceyhun Nehri’ne kadar ve batida Akdeniz’e
kadar uzanmaktadir ( Anonymous 2018n).

Sekil 4.9 Pers Imparatorlugu’nun sinirlar1 (Anonymous 2018g)

Pers Krali Kurosh M.O. 559-530 yillar arasinda hiikiim siirmiis ve 29 yil icinde tiim
Ortadogu’nun egemenligini altinda birlestirmistir. 1935°te iilke adinin Persia’dan Iran’a
degistirilmeden Onceki tarihlerde Iran Platosu’nu yonetimi altinda bulunduran cok
sayidaki hanedana verilen ortak isimlerdir. M.O. 5. Yiizyll boyunca Yunan-Pers
Savaslar1 devam etmis ve savas sirasinda Pers imparatorlugu iistiinliigii ele gecirmis ve
M.O. 480°de Atina’nin yapitin1 tamamen yok etmislerdir. M.O. 449°da Callias Barist ile
savaglar sonlandirilmigtir. M.O. 550 yillarinda Persler, Madlar’1 yikarak bir devlet
haline gelmisler, Babil ve Fenike gibi kentleri fethedip zengin bir krallik haline

gelmiglerdir. Ermenistan’i, Lidya’yt ve Krezus hazinelerini ele gegirerek, tiim
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Anadolu’nun hakimiyetini ele gecirmislerdir. Babil’i ele gegirdikten sonra kendilerini
Babil krali ilan etmislerdir. Daha sonra Misir’a saldirt hazirliklar1 baslamis, ve
kuzeydoguyu saglamlastirmak i¢in iki kabileyle savas yapmis ve bu savaslarda kabileler
direnis gostermisler, ve Biiyilk Kurosh bu savasta hayatin1 kaybetmistir. Yerine ise
Kurosh’un oglu Kambiz ge¢mistir. Kambiz devrinde Misir fethedilmis, Kartaca’ya
kadar Pers ordusu ilerlemistir, ancak Kartacalilar1 gegememistir. Kambiz doneminde
Iranli kabileler ayaklanmislardir. Kambiz Misir déniisii dldiiriilerek yerine iinlii Pers
Imparatoru 1. Daryush gecmistir. I. Daryush’da fetih hareketlerine girismis, doguda
Imparatorluk smirlar1 Hindistan’a kadar genisletmistir.Bunun iizerine Spartalilar,
Daryush ve oglu Kserkes’e kars1 Salamis Deniz Savas’in1 yapmislardir. Salamis Deniz
Savasi’nda elde edilen hazinelerin biitiinii Biiyiik Iskender’in fethinde ele gegirilmistir.
II. Artakserkes doneminde Imparatorluk’ta ayaklanmalar ve darbeler olmus, Misir
bagimsizligini ilan etmistir. Daha sonra III. Daryush déneminde Pers Imparatorlugu’na
Biiyilk Iskender son vermistir. Hakhamaneshian Imparatorlugu bugiine kadar
Ortadogu’da kurulmus olan Ege bolgesinden, Hindistan’a uzanan en biiyiik
imparatorluk olmustur (Anonymous 2018g). Persepolis Antik Kent ile ilgili ilk
arkeolojik ¢alisma Chicago Oriental Institue tarafindan gerceklestirilmistir. E.Herzfeld
ve F.Schmidt 1931-1939 kazilarin sonucunda Persepolis’in Pers yonetiminin merkezi
oldugunu ve her gelen kralin kendine ait bir saray insa etmesi sonucunda platformda
bircok saray bulunmaktadir. Hallock, klasik kaynaklar1 ve Persepolis metinlerini,
cografi analizi lizerine kuruldugunu sdylemistir. Bu calismanin amaci, arkeolojik ve
tarthi kaynaklardan Persepolis’i bolgedeki yerlesimi ve cografyasi ile yorumlamaktir.
Burada ele almman hoyiik yerlesimi yiizeyindeki seramikler Achaemenid ddéneme

tarihlendirilmistir (Anonymous 2018g).
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Sekil 4.10 Persepolis Antik Kent’in yerlesim plani (Anonymous 2018n)

Sekil 4.11 Persepolis Antik Kent’in uydu goriintiisii (Anonymous 2018n)
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Sekil 4.11 Persepolis Antik Kent’in yerlesim plani (Anonymous 2018e)

1. Melal Sarayi, 2. Apada Sarayi, 3. Tachr Sarayi, 4. Hadish Sarayi, 5. ﬂ(; kapt Sarayi, 6. Yiiz siitiin
Sarayi, 7. Haramsara Sarayi, 8. Hazine Sarayi, 9. Konaklama Sarayi, 10. Askerlerin konuklari, 11.
Konaklama Saray1

Kentin insasi, Kambiz’in oliimiinden sonra imparatorluk icinde olusan huzursuzlugu
dindirmek ve heniiz Pers hakimiyeti altina girmemis bdlgeleri korumak gibi zor
gorevleri olan Kral I.Daryush tarafindan baglatilmistir. Kral Daryush’u diger krallardan
ayiran en biiyiik 6zellik, iktidar ele aldiginda oncekilerden farkli olarak biiytik bir anit

yaptirmasi ve bu anit ile kendisini ebedi kilmasidir.

Bu yazit Behistun yazitidir (Sekil 4.11). I. Daryush M.0.521-486 oncelikle kenti bir
kiltir bagkenti yapmistir ve devlet dini halinde getirdigi Ahura Mazda dinini de
kullanmistir. Behistan yaziti gosteren bu yazitta kral, “Ahuramazda’nin arzusuyla
kralim. Ahuramazda bana krallik verdi. Kral Darius der ki: Ben Ahuramazda’nin izniyle
onlarin krali oldum. Ahuramazda’nin izniyle onlar bana tabi olmuslardi. Bu iilkelerde

sadik olan insanlar1 destekledim; kotii olanlar1 cezalandirdim. Ahuramazda’nin izniyle
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bu iilkeler benim yasalarima hiirmet gosterdiler. Ahuramazda bana krallik verdi.
Ahuramazda bana yardim etti, bdylece krallig1 kalkindirabildim. Ahuramazda’nin
arzusuyla bu krallig1 tuttum. Ondan sonra Ahuramazda’ya dua ettim; Ahuramazda bana
yardim etti, Ahuramazda’nin izniyle ben kral oldum. Ahuramazda bana yardim etti.
Ahuramazda’nin izniyle Tigris (Dicle)’i gegtim. Orada Nidintu-Bel’in ordusunu agir
bozguna ugrattim. Ahuramazda’nin arzusuyla Nidintu-Bel’in ordusunu yendim.”’

demektir. Behistun yaziti, Henry C. Rawlinson, tarafindan 1835-1837, 1844 ve 1847

yilinda incelenmistir (Anonymous 2018r).

Sekil 4.12 Daryush’un diismanin iizerine bastig1 ve kabartmanin ortasinda Tanr1 Ahura
Mazda’nin oldugu ‘Behistun Yazitt (Anonymous 2018I)

Persepolis Antik Kenti Rahmet Dagi (Kuh-i Rahmet) isimli bir tepenin eteklerinde
konumlandirilmistir. Kente, genis merdivenler ile ‘Tiim milletlerin giris kapisi® (Gate of
All Nations)’dan ulagilmaktadir. Bu platformun altinda bulunan su kanallarinin
uzunlugu yaklasik 1.5 kilometre ve iginde bir insan yiiriiyecek genisliktedir. Kentin
icinde temelleri, siitunlar1 ve pencereleri ile ¢atilar1 ahsap malzeme ile insa edilmistir

(Anonymous 2018r).
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Sekil 4.13 Persepolis rekonstriiksiyon ¢izimi (Anonymous 2018j)

Yonetim meclisi resmi karsilama ve torenlerin gerceklestirilmesi i¢in tasarlanmis olan
ve hazine odalardan olusan antik kent birka¢ asamada kurulmustur. Daryush, ilk olarak
diiz bir set platformda kenti planlamis ve daha sonra giiney doguda hazine odalar1 inga
edilmistir. Hazine odasi, ganimetlerin ve Persler i¢in dini bir kutlama olan Nevroz
doneminde toplanan vergilerin de toplandigi bir depodur. Buradan gesitli ¢ivi yazisi
tabakalar ele ge¢mistir. Iskender tarafindan tahribe ugradiktan sonra kentin her bir
kosesi bu durumdan etkilenmistir. Diger bir saray ise Apadana Sarayidir. Kare bir plana
sahip olan Apadana’nin 6zellikle dis duvarlarinda siyasi propoganda amagli kabartmalar
ve bezemeler bulunmaktadir. Hazine odasinin kuzeybatisinda yer almaktadir. Bu
yapmin biiyiik davetler i¢in kullamldigi tahmin edilmektedir. M.O. 5.yiizyilin ilk
yarisina ait en eski yapilar arasindadir. Apadana, bliyiik bir seyirci salonuna sahiptir.
Bunun haricinde revaklara sahiptir. Persepolis terasindaki en biiylik yapilarin birisidir.

Salona giris kuzey ve dogudan iki ana merdivenle bulunmaktadir. Bu merdivenlerin dis
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taraflar1 kralligin propaganda araci olarak kabartmalarla siislenmistir. Konuk elgiler ti¢
sira halinde tasvir edilmistir. Her iilkenin elgileri bir servi agaci ile diger tlkelerin
elcilerinden ayrilmistir. Her gruba bir kisi baskanlik etmektedir. Bir Pers veya Med
muhafiz da onlara rehberlik etmektedir. Kuzey merdivenin orta kisminda ii¢ levha
bulunmaktadir. Bu levhalarda Pers, Babil ve Elam dillerinde yazilar vardir. Dogu
merdiven de iki levha bulunmaktadir. Gilineydekinde Babil ve Elam, kuzeydekinde ise
Persce yazilar bulunmaktadir. Yazilarin her iki tarafinda bir Pers bir de Med olmak
lizere sekiz yiiksek riitbeli subay yer almaktadir. Bu yazilar Kserkses zamaninda
yazilmis ve onun yaptiklarii anlatmaktadir. Merdivenin sol korkulugunda 23 sahne {i¢
sira halinde yer almaktadir. Toplumlar krala cesitli hediyeler gotiirmektedir. Bunun
haricinde, oliimsiizler olarak betimlenen 10 bin erkek figiirii diger betimler arasindadir.

Avlu ve balkonlarinda ise hayvan kabartmalar1 yer almaktadir (Anonymous 2018s).

kralin
Koruma

mangasi;

Sekil 4.14 El¢iler ve muhafizlar1 (Anonymous 2018q)
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e Daryush’un Sarayi

Sarayin cepheleri Kral Daryush tarafindan Tachara (Kis saray1) olarak bilinen sarayin
gorkemli merdivenleri krala hediyelerini sunmaya giden ve kendilerine 06zgi
kiyafetleriyle betimlenmis Medli insanlarin tasvir edildigi kabartmalar ile bezenmistir.
Persepolis’ deki diger yapilardan daha once yapilmistir. Daryush’un varisi 1. Kserkses,
babasiin imar faaliyetlerinin bazilarin1 devam ettirirken yeni projeler de listlenmistir.
Apadanay1 bitirmis ve giineyine, Daryush’un Sarayr adi verilen kiigiik bir saray
yaptirmistir. Kserkses, kabul salonunun kuzeyine kendi adiyla da bilinen ‘Biitiin
Uluslarin Kapisi’m1 yaptirmistir. Milletler kapisi bat1 yoniinde bir ¢ift boga tarafindan
korunan kapida, lamassu figiirleri bulunmaktadir dogu ve bati kapilarinin alinliklarinda
¢ivi yazisi ile yazilmig eski Persce, Elamca ve Babil dilinde es anlamli ii¢ yazit
bulunmaktaasdir. Bu yazitlardan avlunun Xerxes zamaninda tamamlandig
anlagilmaktadir. Yazitlarda Kserkses’in “Bu kapiyr ben yaptirdim ki biitiin iilkeler
ondan gegiyor.” ibaresi goriilmektedir. On kapida, kente etkileyici bir giris saglayan ¢ift
trabzanli muazzam merdivenler vardir. Kserkses, bu saraym iki kati1 biiyilikliigiinde,
Kserkses Sarayi olarak bilinen ikinci bir yapinin insasini emretmistir (Anonymous

2018q).
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Sekil 4.16 Apadana ve Persepolis Antik Kent’in giris merdivenleri (Anonymous 2018s)
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Sekil 4.18 Daryush’un Saray1 rekonstriiksiyon ¢izimi (Anonymous 2018p)
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e Saray Duvarlarindaki Betimlemeler

Bugiin sadece antik kentin duvarlarinda kalan kabartma eserleri gérmek miimkiindiir.
Resmi torenlere gelen elgiler ve diger lilke temsilcilerinin Krallara getirdikleri hediyeler
duvarlara rolyef olarak islenmistir. Biitiin kabartmalar, yalniz o donemin sanatin1 degil,
saray hayatin1 da canlandirmalar1 bakimindan 6nem tasgimaktadir. Krala semsiye
tutanlar, kabartmalarin kullanilmasi sanatsal bir gelenek olarak Yeni Assur doneminde
gelistirilmistir. Ancak Assur ve Achaemenid sanat gelenegi arasinda kritik bir fark
bulunmaktadir. Assur hiikiimdarlar1 genelde halkin1 zapt ederken resmedilmis olup
sunumlar cogunlukla siddet igeriklidir. Achaemenid krallar1 ise kendilerini halka iyilik
eden ve onlar1 koruyan hayirseverler olarak betimlemeyi se¢misglerdir. Cogunlukla
halkin huzura kabulii ya da kendilerine itaat edenlerin onlar i¢in diizenledigi torenleri
alaylarinda tasvir edilmislerdir. Hiikiimdarin karsisindaki kisiler baslarini egip elini 6per
sekilde gosterilmistir. Bu ayn1 zamanda kralin prestijini de gostermektedir. Tahtinda
kralin oturdugu sahnede ise; kabartmalarda hakimiyet altindaki halklar kralin tahtini
sirtlanmis, Susa’da ise 1. Daryush’un heykelini tasirken betimlenirler ancak biiyiik krala
boyun egmisler ise de boliiciiliik yaratilmadig ve harag verildigi siirece kral da onlarin

kiiltiirlerine, yerel adet ve inanglarina saygili davranmaktadir (Anonymous 2018q).

Sekil 4.19 Krala semsiye tutanlar (Anonymous 2018e)
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Persler de diger Diinya toplumlar1 gibi kendilerinden onceki ve cagdas olduklari
toplumlarla kiiltiirel etkilesim olmuslardir. Bu kiiltiirel etkilesimde Medler maden
is¢iligi konusunda Pers bolgesi dahilindeki Hasanlu yerleskesi halklarini etkilemislerdir.
Etkilesim sadece bununla da sinirli degildir. Saray mimarisindeki kabartmalarda ve

figlirlerde dogu ve batinin sentezini gérmek miimkiindiir (Anonymous 2018r).

Sekil 4.20 Persepolis siitun bagliklar1 (Anonymous 2018e)

Hakhamaneshian yapilarda benzemeye de ¢ok oOnem vermislerdir. Saraylar’in i¢
duvarlar1 bezenmis anitlar1 ile kaplanmis, duvarlar’in dis yiizeyleri ise iglemeli renkli
cinilerle ortiilmistiir. Bu saraylarin en yetkin ornekleri eski bagskent Pasargad ile daha
sonraki donemin baskenti Persepolis’te yer almaktadir. Persepolis’teki saray
kalintilarina yerli halk Iran’in efsane Hiikiimdar1 Jemshid’i saygiyla anmak amaciyla

Taht-e Jemshid adin1 vermiglerdir (Anonymous 2018p).
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Sekil 4.21 Pesepolis antik kent’in Saray kalintilar1 (Anonymous 2018p)

Sekil 4.22 Pesepolis Antik kent’in Saray kalintilar1 (Anonymous 2018l)
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Sekil 4.23 Persepolis Saray1 rekonstriiksiyon ¢izimi (Anonymous 2018m)

Pers Imparatorlugu’nun baskenti Persepolis I. Daryush dénemi’nde M.O. 518 yilinda
insa edilmeye baslanmistir ve 150 yil siiren ¢aligmalar sonucunda tamamlanmistir.
UNESCO Diinya Mirast listesine 1979 yilinda girmis olan modern iran’mn Siraz Kenti
yakinlarindaki Persepolis, efsane Pers Krali Kurosh tarafindan kurulmus ve Pasargad
Kenti’nin yerine Bagkent olarak kullanilmig, ardindan gelen diger Pers
Imparatorlugu’nun en gérkemli kentidir. Iran’in Siraz Kenti’nin 60 km kuzeydogusunda
bulunan Persepolis Iran’da ‘Tahte Jamsid’ yani Jamsid’in Taht1 olarak amilmaktadir

(Anonymous 2018r) .
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Sekil 4.24 Persepolis kent plan1 (Anonymous 2018l)

Giris merdivenleri, B. Melal Kapisi, C. Apadana Saray1, D. Ug Kapili Saray1, E. Tachra Sarayi, F.Hadish
Sarayi, G. Haramsara Sarayi, H. Yiiz Sutiin Sarayi, I. Khzane, J. Bitirilmemis Saray, K. Sinir

Persepolis’in girisi kentin kuzeydogusunda yer almaktadir. Merdivenlerin her rampasi
5.Im uzunlugu ve 7m genisliginde ve ilk rampa 63 basamaktan olusturulmustur.
Rampanin sonunda 180 derecelik bir doniis yapildiktan sonra ikinci rampa 48
basamaktan olusmaktadir. Basamaklarin riht kismi Scm olup ve bunu sebebi ise, Antik
Kente gelen padisahlarin, atlarin1 daha rahat kullanmalar1 i¢in ve gorkemli bir giris

olusturulmasi amaci ile yapilmistir (Anonymous 2018]1).
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Sekil 4.25 Persepolis Antik Kent’in giris merdivenleri (Anonymous 2018n)

Sekil 4.26 Persepolis Antik Kent’in giris merdivenleri (Anonymous 20181)
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Melal Saray’in giris merdivenleri yapinin dogusunda yer almaktadir. Karsilama gorevi
yapan bu sarayi'nin diger iilkelerin temsilcilerini karsilamak i¢in yapilmistir. Daryush
tarafindan yapimina baslanmis, Khashayar shah tarafindan bitirilmistir. Melal Saray’in
toplam alan1 5612 m? den olusan kareye yakin bir formdadir. Duvarlarin yiiksekligi ise

18m’den olusmaktadir (Anonymous 2018n ).

Sekil 4.27 Persepolis Antik Kent’in Melal Saray1 (Anonymous 2018n)
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Sekil 4.28 Melal Sarayi rekonstriiksiyon ¢izimi (Rezaeian 2003)

Melal Saraym’in siitiinlar1 sirt sirta vermis iki inek kafasindan yapilmistir. Sarayin iki
c¢ikist bulunmaktadir, ¢ikislarin ikiside 10m yiikseklik ve 8.23m genisliktedir. Sarayin
ana kapisi ise iki inekten olusan, kafa kismi ise insan yiizli ve heykelin iistiinde kartal

kanadi seklinde yapilmistir (Rezaeian 2003).
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Sekil 4.29 Melal Saray siitiin bagliklart (Anonymous 2018e)

Sarayin ana girisinde kullanilan iki inek figiirii, gelen misafirleri karsilamak amaci ile
yapilmigtir. Ineklerin {istiinde Farsg¢a, Ilami ve Baboli dilinde yazilan bir yazi
bulunmaktadir, yazinin anlami ise, “Biiyiik Tanr1 Ahura Mazda’dir ve bu Diinya’y1
yaratti, Khashayar shah Pers Imparatorlugu’nun krali bu yapiti insa etti Tanri’nin emri
ile babam i¢in insa ettim ve her zaman Diinyamin her tarafindan imparatorlugun
krallarin1 bekliyorum”. Melal Saray’inin asil amaci bekleme salonu seklindedir, gelen
misaferleri i¢in bir bekleme salunudur. Sarayin cevresi tas ile g¢evirilmis, 52cm
genislikte ve 52cm yerden yiiksekligi bulunan bir set yer almaktadir . Melal Sarayi’nin
dogu tarafindan Apadana Saraymna girilmektedir, ve kuzey ¢ikisindan ise bir koridora
girilmektedir. Farkli kaynaklardan edinilen bilgilere gore saraym duvarlar1 renkli
seramikler ile bezenmistir. Apadana Saray1 Persepolis’in ikinci biiyiik Saray1 ve orta
kisminda ona on siralanmis siitlinlardan olugmaktadir. Sanasi déoneminde bu sarayin
ismi, Ylz Siitun Saray1 olarak kabul edilmistir ve Hakhamaneshian déneminde ise bu

gorkemli saray Apadana Saray1 olarak ismi degistirilmistir (Anonymous 2018n).
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Sekil 4.31 Melal Saray1 glincel durumu (Anonymous 2018n)
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Sekil 4.32 Melal Saray’dan kalan siitiin basliklar1 (Anonymous 2018n)

Apadana Saray1 yiiksek siitunlari, degisik bicimde hayvan basl siitun bagliklari ve
sayisiz kabartmalar1 ile Persepolis’in en Onemli saraylarindan biridir. Etrafindaki
teraslar ve odalarla birlikte 15000 metrekarelik bir alanda konumlanmigtir. Toplam 72
tane olan avlu ve teras siitunlarindan bugiin sadece 13 tanesi ayaktadir. Diger 69
siitunun bir kismi1 Biiyiik Iskender tarafindan M.O. 331 Yilinda Persepolis yakildiginda
tahrip edilmis, bir kismi da yaklasik 2500 yillik bir siire¢ i¢indeki dogal asinma ve
insanlarin tahribi sonucu yikilmistir. Gegen yiizyilda bu 13 siitunun da bir kismi yerel
halk tarafindan degirmen tas1 yapmak icin kesilip gotliriilmiistiir. Bayramlar ve yilbasi
torenleri bu sarayda yapilmis, yabanci iilkelerden gelen elgiler de kral tarafindan bu
sarayda kabul edilmistir. Duvarlarin i¢ tarafi motifli mozaikler veya fresklerle
bezenmistir. 1940 yilinda yapilan kazilarda ¢ok miktarda mozaik ve fresk orneklerine
rastlanmistir. Mozaikler lizerinde ¢ivi yazisina da ¢ok sik rastlanmaktadir. Mozaiklerden
biri tlizerindeki on iki satirlik ¢ivi yazisindan Xerxes’in Tanr1 Ahuramazda’dan kendisi
ve ilkesini korumasi i¢in dilekte bulundugu anlasilmaktadir. Persepolis’in kuzey
kisminda 1956 yilinda yapilan kazilarda, tizerinde iki kartal basi bulunan biiyiik bir
siitun baghgt cikarilmistir. Persler kartalin kudret ve zafer sembolii olduguna

inanmiglardir.  Bu  inanca  dayanarak  bayraklar1  lizerine kartal — motifi

88



yapmuglardir. Apadana bahgesinin kuzeydogu kosesinde 1942 yilinda yapilan kazilarda,
aslan bagslt biiyiik bir siitun basligi bulunmustur. Burada aslan hiicum eder vaziyettedir.
Agi1z agik, dil disan sarkik, disler de belirgin bir sekilde gosterilmistir. Ayn1 6zellikler
Hitit aslanlarinda da goriilmektedir, bundan baska bir de boga basli siitun baslig1 vardir.
Uzerlerinde hayvan kabartmalari bulunan bu bashiklar Apadana’nin orta avlu ve
balkonlarina aittir. Cilinkii bu tlir bagliklara Persepolis’in diger yapilarinda
rastlanmamistir. Tachara, I. Daryush’un kendi saray1 i¢in segtigi isim olup kralin kiglik
sarayidir. Saray Persepolis’te yapilar i¢in olusturulan terasta insa edilen ilk binadir ve

kralin 6liimiinden 6nce tamamlanamamistir (Rezaeian 2003).

o S
www.dejkam.com

Sekil 4.33 Apadana Saray aslan baslh siitun baslig1 (Anonymous 2018q)

Toprak altinda kaldigr icin bugiine kadar gelmis olan, 10 bin kisilik toren
salonu Apadana’nin duvarlarindaki kabartmalar Pers Imparatorlugu’nun eristigi giicii
anlatmaktadir. Dara’nin Misir’daki ocaklardan getirilen blok taslarla yapilmig toren
salonunda, basliklarinda boga ve insan figiirleri olan 100 siitun bulunmaktadir. Kapidaki

stitunlarin 6niinde, yiizleri insan seklinde olan iki boga heykeli bulunmaktadir (Alizadeh
2006).

89



Sekil 4.34 Apadana Saray1 (Anonymous 2018f)

Apadana Sarayi’nin kuzey ve doguda merdivenleri bulunmaktadir. Sarayin kuzey ve
giineyinde yer alan merdivenlerin yan duvarlar1 kabartmalarla bezenmistir. Kuzeydeki
merdivenlerin duvarlarinda ellerinde lotus c¢igekleri olan Med ve Pers iist diizey
komutanlarin resimleri bulunmaktadir. Komutanlarin karsisinda o6liimsiiz giivenlik
mubhafizler1 onlara saygi1 gosterirken goriilmektedir. Bu duvarlarin {ist sirasinda saraya
gelen ve ellerinde hediyeler olan insanlarin resimleri goriilmektedir.  Giineydeki
merdivenin duvarinda ise ellerinde hediyeler olan diger iilkelerin elgilerin

gorilmektedir. Bu eserlerin her parcgasi bir millete ayrilmistir bunlar:

Medler, Elamlar, Partlar, Sogdiler, Misirlilar, Batililar, Sistanlar, Ermeniler, Babiller,
Klykyhler, Ayunlar, Semerkantlilar, Fenikeliler, Kapadokyalilar, Lidi sakinleri,
Arakhuziler, Hintliler, Makedonyalilar, Araplar, Siiryaniler, Libya ve Etiyopyalilardir
(Falamaki 2009).
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Sekil 4.35 Apadana Saray1 merdivenleri (Anonymous 2018f)

Apadana Sarayi, Persepolis’in en eski saraylarindandir. Biiyiilk Daryush’un emri ile inga
edilen bu saray, Nevruz kutlamalar ve Iran Kralligma bagl olan iilkelerin elgilerini
agirlamak i¢in kulanilmigtir. Bu saray gilineybatisindaki merdivenler ile “Techra Sarayr”
veya “Ayna Sarayi”’na baglanmaktadir. Su anda sadece 13 siitunu ayakta kalan Apadana
Saray1 toplam 72 siitundan olugmaktadir. Saray sundurmasinin siitunlarinin alt kaidesi
yuvarlak ve saraym i¢indekiler kare seklindedir. Hadish Sarayr veya diger adi ile
Khashayar Sah Sarayi, Apadana Sarayi’nin dogusunda yer almaktadir. Saraym toplam
alan1 2550 m?” dir. Sarayin dogu kisminda ¢ift tarafli merdiven ve kuzeybati kisminda ise
Daryush Sarayi’na baglanan bir ¢ikis bulunmaktadir. Persepolis platformunun en {ist
kisminda yer alan bu saray Khasayar Sah’in 6zel saray1 sayilmistir. Bu saray iki farkli
merdiven ile kralige sarayma baglidir. Khasayar Sah Atinayr yaktigi icin Atinalilar
Persepolisi yakmislar ve biiyiik olasilikla yangin bu saraydan baslamistir. Taglarin sar1
renkleri 1s1 nedeniyle tasin i¢indeki suyunun bitmesinin gostergesidir. Bu kiiciik saray 6
x 6 siitundan olmusmaktadir. Ciddi hasarlardan dolay:1 bu saray hakkinda pek fazla bilgi
bulunmamaktadir onun i¢in bu saraya “Gizemli Saray” da denmektedir. Hedis’in anlami1

farscada “yliksek yer” demektir ve Khagsayar Sah ikinci esinin ismini yani Hedis’i
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sarayina koymustur. Bu saray Persepolisin en giiney kisminda yer almakta ve sarayin

altyapisinin bir ¢ok kismi dagin kendisinden olusmaktadir (Anonymous 2018n).

Sekil 4.36 Apadana Sarayi rekonstriiksiyon ¢izimi (Anonymous 2008n)

Techra Sarayi’nin siitunlarinin hepsi ahsap ile insa edilmistir ancak; stitunlardan hig biri
bugiine ulagamamigtir. Sarayin giiney tarafindan toplam 6 kapi bulunmaktadir. Bu
kapilarin ikisi sarayin dniindeki bos alana erisim saglamaktadir. Bu arazide Daryush’un
Ozel torenleri gerceklestirilmis ve diger dort kapi ise sarayin odalarina erisim
saglamaktadir. Daryush’un Oliimiinden sonra onun yerine gecen kral sarayin kalan

kisimlarini1 tamamlamistir (Abdi 1994).
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Sekil 4.37 Techra Saray1 (Anonymous 2018q)

Hazine Saray1 veya Khazane Saray1 100 Siitun Sarayi’nin giineyinde yer almaktadir. Bu
Saray diger saraylardan sokaklar ve bahgeler ile ayrismistir. Iskandar Maghduni,
Persepolis’in Hazine Sarayi’n1 yagmalamistir. Kaynaklardan toplanan verilere gore
Hazine Sarayi, Persepolis’in ilk yapit1 olarak bilinmektedir ve ilk insa edildigi donemde
bu Saray idari bina olarak kullanilmigtir. Bu saraydan herhangi bir iz bugiine

ulasamamustir (Abdi 1994).
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Sekil 4.38 Hazine Saray1 (Anonymous 2018r)

Bu sarayin bir kapis1 bulunmakta ve o kapt Darysuh Sarayi’nin oniine agilmaktadir.
Saray 120m uzunluk ve 60 m genislikte olup icinde askerler i¢in toplam 4 oda ve 3
biiyiik salon bulunmaktadir. Sarayin dogu yoniinde biiyiik bir bah¢e ve bu bahgenin
icinde 3 adet salon yer almaktadir. Sarayimn tiim siitunlari ahsapdan yapilmistir. Pers
Imparatorlugu’nun gérkemli hediyeleri ve hazineleri bu sarayda korunmustur. Sarayda
farkli amaglar i¢in kullanilan salonlar bulunmaktadir. Bu salonlarin en biiyiigii 9x11
siradan olusan ve toplam 99 siitun digeri ise 24 siitundan olusmaktadir. Daryush’un
6limiinden sonra yerini oglu Khashayar Sah almis ve sarayin bati tarafinda kendine ait
bir Hazine Sarayr yaptirmistir. Yeni yapilan Hazine Sarayi’nin girisinde duvarin
iistlinde eski Farsca dili ile; “Bu Saray1 babam yapti ve Ahura Mazda’nin emri ile yerine
gecerek yeni Hazine Saray1 yaptim” yazilidir. Hazine Sarayi’nin altinda yapilan kazilar
sonucunda ¢ok sayida eser bulunmus ve eserlerin o donemde calisan ve is verenlere ait
oldugu tespit edilmistir. Bu da 2500 y1l 6nce ¢alisanlar i¢in iicret 6denmekte ve hic bir
kolenin g¢alistirilmadigr anlamina gelmektedir. Eserlerin bir kismu Tahran Miize’sinde
cogu ise Paris’te Louvre Miizesinde yer almaktadir. Bilgilere gore bu Hazine Sarayi’nin
altinda hala bir ¢ok oda ve salonlar bulunmaktadir. Biiyiik saraylari, su kemerleri, duvar

siislemeleri, heykelleri ve tapinaklar1 ile bir zamanlar Diinya’nin merkezi sayilmis,
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bugiin ise Pers Imparatorlugu’nun sanatini, giiciinii ve hayata bakisin1 yansitmaktadir.
Bir ¢ok tarihi kaynaklarda anlatildig1 gibi, Tekht-e-Cemsid’in yapimi yaklasik 25 asir
once Biiyiik Dariush zamaninda Rahmet Dagi’nin, baska bir ifade ile Mitra veya Mehr,
bati yamaglarinda baglamis ve daha sonra ardillar1 tarafindan birincil yapisinda
degisiklikler yapilarak yapimi devam etmistir. Kesfedilen Persepolis tugla yazilarina
gore bu gorkemli binanin yapiminda bir ¢ok mimar, sanat¢i, zanaatkar, is¢i, kadin ve

erkek katilmis ve ilave is¢i giiclinden de faydalanmislardir (Abdi 1994).

Persepolis’te “Daryush”, “Ardeshi” ve “Khashayar” bu ii¢ kralin mezarlarina
“Ferdosi”nin Sehnamesinde betimledigi halk kahramani Rostam’den esinlenerek
“Naghsh-e Rostam” adi verilmistir. Naghshe Rostam, Pers Imparatorlugu’nun en
gorkemli eserlerinden biridir. Haji Abad Daglar’ina dayanan bu yapit kayalar oyularak
yapilmustir. Persepolis’ten 5.2 km uzaklikta yer almaktadir. Bu gorkemli yapitta li¢
farkli doneme ait yap1 goriilmektedir. Birincisi [lamian donemi M.O. 600-2000, ikincisi
ise Harzemsah dénemi M.O. 330-600 ve iiciincii olarak Sasani dénemi M.O. 224-65,
yazitlar ve kalintilar bulunmaktadir. Bu yapitlarin en gorkemlisi “Naghshe Rostam”,

Harzemsah donemindeki krallarin mezarlaridir (Abdi 1994).

Sekil 4.39 Naghshe Rostam kaya mezarlar1 (Anonymous 2018z)

95



SECTION Ads

Sekil 4.41 Naghshe Rostam yerlesim plani (Anonymous 2018fo)
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Sekil 4.42 Zerdiist Kabesi ve Daryushun mezari (Anonymous 2018z)

Naghshe Rostam’da yer alan yapilarin duvarlari birbirine 15 derecelik a¢1 yapacak
sekilde insa edilmistir. Bu yapitlarin arasindaki ag¢i farki gilinesin 1s1gindan ve
golgesinden faydalanarak Nevruz’un zamanini hesaplamak amaci ile yapilmistir.
Naghshe Rostam’in oOniindeki alanda dikdortgen kutu seklinde Zerdiist Kabe ’si
bulunmaktadir. Farsga’da Mokaab kelimesi Kabe anlamina gelmektedir ve bu neden ile
Kabe ismi verilmistir. Yerden yiiksekligi 5.12 metre ve genisligi ise 5.3 metre’dir.
Yapitta kullanilan malzeme, sadece beyaz kireg tasidir. Ust ortiide ise tek parcadan
olusan bir tas kullanilmistir. Bu yapit 2500 y1l 6nce yapilmis ve tastan baska herhangi
bir malzeme kullanilmamistir. Bu yapitin kullanimi hakkinda farkli teoriler
bulunmaktadir. Yapitin i¢ duvarlari siyah oldugu i¢in, “Zerdiist” dininde atese tapmalari
nedeni ile farkli bilgilere gore; bu yapitin kullanim amaci krallarin sakladig: evraklar ve
kitaplar i¢in kullanilmaktadir ve diger kaynaklara gore ise bu yapit olen krallar
yikamak i¢in kullanilmistir, ancak bu teorilerin hi¢ biri net bir sekilde
kanitlanamamistir. Harzemsah Dininde gokyliizii, su, ates ve topragin 6nemli bir yeri
vardir. Ahura Mazda (ya da Hiirmiiz) adli tanriya tapilan Zerdistliik (veya Mazdaizm)

Dininin disinda yerel Hint-Avrupa dinleri de bulunmaktadir. Bu din 6zellikle Pers
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soylular1 arasinda yaygindir. Esit iki gli¢ arasindaki savasa, Hiirmiiz yani iyilik
ve Ehrimen yani kotiilikk arsindaki savasa, dayali bir prensibi bulunmaktadir (Abdi
1994).

Sekil 4.43 Zerdiist Kabesi (Anonymous 2018q)

4.4 Dogal Ozellikleri

Dogal 6zellikler kapsaminda topografya, jeolojik yap1 ve iklim 6zellikleri irdelenmistir.

4.4.1 Topografik ve jeolojik yap1

Persepolis Kenti cografi olarak Iran’in giineybati kesiminde bulunmaktadir. Kent
doguda Derak Daglar1 ile ve kuzey kisminda ise Bamu, Sabzpusan, Cehel Magam,
Babakuhi1 ve Zagros Daglar ile sinirlanmistir. Persepolis kentinin kuzey kesiminden

Hosk Nehri gegmekte ve giiney kesimindeki Maharlu Nehrine baglamaktadir. Genel
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olarak kentin deniz seviyesinden yiiksekligi 1770 metredir. Kent, iran’in ikinci derece
deprem bélgesinde yer almaktadir (Anonymous 2018n). Iran Diinya’daki en daglik
tilkelerden biridir, topografyasi ¢esitli havza ve platolar1 birbirinden ayiran siradaglar ile
bi¢cimlendirilmistir. Kafkas, Zagros ve Elburz siradaglari ile niifusun yogun olarak
bulundugu bati bolgesi en daglik kesimdir. Demavent Dagi 5.604 m yiiksekligiyle
yalmz Iran’mn degil Hindukus Daglarinin batisindaki Avrasya topraklarmin en yiiksek
dagidir. Yikseklikleri 5.000 metreye ulasan bu dag siralar1 i¢ bolgelerde ¢ok sert karasal
iklimin yasanmasina neden olmaktadir. Bu bolgelerde genis ¢ol alanlar1 bulunmaktadir.
Ulkenin dogu ve kuzey kesiminde Kebir Colii (Dest-i Kebir), giineyinde ise Lut
Coli (Dest-i Lut) ve bazi tuz golleri bulunmaktadir. Bunun nedeni dag siralarinin bu
bolgelere yagmur bulutlarinin ulagmasini engelleyecek kadar yiiksek olmasidir. Biiyiik
ovalar yalnizca Hazar Denizi kiyisinda ve Basra Kérfezi’nin kuzey ucunda Iran’in Satt-
iil-Arap (Arvand Rud) Nehri deltasindaki sinirlart boyunca bulunmaktadir(Anonymus
2018p).
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Sekil 4.44 Kebir Colii ve Lut Coli (Anonymous 2018I)
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4.4.2 Toprak

Shiraz kenti yaklasik 133.000 kilometre hektar bir alana sahip, iilkenin topraklarinin
yaklasik yiizde 1,8’ini karsilayabilen bir kenttir. Kentin kiizeyinde Isfahanbe Kuhkiluye,
dogu taraftan Yazd ve Kerman, giiney ise Hormozgan ve bat1 taraftan Busher kentlerle

il stnirindadir. Shiraz veya diger ad1 Fars kenti 13 ilgeden olugmaktadir.

Iranian Provinces, 2006
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Sekil 4.45 Iran harisa1 ve kentleri (Anonymous 2018f)
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Sekil 4.46 Shiraz Kenti ilgeleri (Anonymous 20180)

1.IzadKkhast
2.Abade
3.Eghlid
4.Sepidan
S.Safashahr
6.Bavanat
7.Arsanjan
8.Shiraz
9.Kazerun
10.Neyriz
11.Firuzaba
12.Estahban
13.Fasa

Genel olarak kentin kuzeybatisindan dogu batisina uzanan daglik bir bolgenin iginde yer

almaktadir.

Sekil 4.47 Iran’nin dag ve yiikseklik alanlar1 (Anonymous 2018s)
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Kentin yiiksekligin seviyesinden maksimum 250 m yiikseklikte yer almaktadir. Kentin
ortalama yiiksekligi, deniz seviyesinin 1120 metre iizerindedir. Bu yiikseklik, deniz
seviyesinden 1520 metre yiikseklikte ve deniz seviyesinden 820 metre yiikseklikte yer
almaktadir. Kentin genel egimi kuzeybatidan giineydoguya dogrudur. Kentin ve
cevresindeki konumu neden ile Zagros Daglari’nin daglik alanlarinin bir pargasidir ve
bu daglik alanda yapisal Ozellikleri vardir. Kentin bati kisminda Zagros daglarin
yamaglarinda yer almaktan dolya1 kentin bat1 taraftan ¢ok tasli bir topraga sahip oldugu
icin tarim arazileri daha ¢ok kentin dogu tarafinda yer almaktadir. Dag bademleri, cam
ve mese ve bazi sifali ve endiistriyel otlar, tatli, bramble, keci, angus ve bu tiirlerin
bazilaridir. Fars eyaletinin korunan bolgeleri, bolgedeki bir¢ok bitki tiirliniin
habitatlaridir. Siraz’in kuzeyinde bulunan Bamou Milli Parki, bitki ortiisii acisindan
olduk¢a zengindir ve 280'den fazla bitki tiirli i¢in tanimlanmis ve Orneklenmistir.
Toprak koruma ve arazi degerlendirmelerine yonelik proje ihtiyact ve her tiirlii toprak
veya arazi smiflamasina yonelik etiitler Kiiltiir ve Miras Bakanlig1 tarafindan Ziraat
Yiiksek Miihendisligi Hakkinda Kanun ve buna bagli olarak bu c¢aligmalar Bakanlik
tarafindan diizenlenen hizmet icin egitiminden ge¢cmis veya Ziraat Miihendisleri Odasi
egitimini tamamlayarak konuya 6zel belge almis ve birisi toprak konusunda egitim

almis en az iki ziraat miihendisi tarafindan ¢alismalar yapilmaktadir (Vatandost 2006).
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Sekil 4.48 Shiraz Kenti’n gevresindeki yamaglar (Anonymous 2018r)

4.4.3 Su varhg

Ortadogu’nun yar1 kurak iklimi etkisi altinda olan Iran, 1,75 milyon kilometrekare
yiizolgtimii ile biiyiik bir cografyaya sahiptir. Kuzeyde Ermenistan, Azerbaycan, Hazar
Denizi ve Tiirkmenistan, dogusunda Afganistan ve Pakistan, giineyinde Umman Denizi,
Hiirmiiz Bogaz1 ve Basra Korfezi ve batisinda Tiirkiye ve Irak yer almaktadir. iran
yiizdl¢limiiniin yiizde 52’si daglardan ve collerden olusmaktadir. Iran, diinyanin en
kurak bolgelerinde birinde yer almaktadir. Ortalama yillik yagis oran1 252 mm’dir. Bu
rakam diinya yagis ortalamasinin tigte biridir. Mevcut iklimsel sartlar igerisinde bu
yagisin 179 mm’si yani yiizde 71°i buharlasmaktadir. Iran’da gerceklesen ortalama
buharlagma orani yilda 1500 mm ile 2000 mm arasinda degismektedir. Bu rakam diinya
ortalamasmin 1/3’iidiir. Ulkenin kuzey daglik bdlgesinde bu rakam 2000 mm/y1l iken,
¢61 kesiminde 20mm/ yil’dir. Iran’in iigte ikisi ortalama yagis miktarmin altinda yagis
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almaktadir. fran’da mevcut suyun ana kaynagi kar ve yagmur yagisidir. Yiizde 70
oraninda yagmur ve ylizde 30 oraninda kar yagisi gergeklesmektedir. Tahmin edilen
yagis ile elde edilen toplam su miktar1 417 milyar metre kiiptiir. Buharlagma oraninin
cok yiiksek oldugu Iran’da bu miktarin yiizde 72’si, 299 milyar metrekiipii
buharlagmaktadir. Toplam suyun, 92 milyar metre kiipii yiizey akisa gecerken, 25
milyar metre kiip su yeraltina siiziilmektedir. Elde edilebilir su miktar1 117 milyar metre
kiiptiir. Buna ek olarak Iran’m sinirlar1 disindan iilkeye akan 13 milyar metrekiip su,
[ran’mn su biitcesine eklenmektedir. Sézkonusu bu sular Afganistan’dan gelen Helmend
nehri, Azerbaycan ile sinir olusturan Aras nehri ve diger kiigiik derelerdir. Iran’da
yaklagik 130 milyar metre kiip yenilenebilir su oldugu tahmin edilmektedir 3 . Dogal
siire¢ igerisinde kullanilan suyun 29 milyar metre kiipli tekrar yeralt1 ve ylizeysuyu
rezervuarlarina geri dénmektedir. Geri donem su da su biitgesine eklendiginde iran’m
elde edilebilir su miktart 159 milyar metrekiip olmaktadir. Toplam suyun yiize 82’si
yenilenebilir, yiizde 18’i ise geri donen sulardan olusmaktadir. iran’dan denize bosalan
ve diger llkelere akan su miktar1 ise 55,9 milyar m3 /yildir. 24,7 milyar m3 debisi ile
Karun nehri, Irak’a akmaktadir. Fakat denize bosalmadan hemen once Irak’a gecmesi

nedeniyle Irak’a katilan sularda hesaba katilmamaktadir (Anonymous 2018z).

e iran’da Su Havzalar1 Yonetimi ve Su Transferi

[ran, su kaynaklari temel alinarak alti ana havzaya boliinmiistiir. Ana alti havza
strastyla; kuzey de Hazar (Khazar) havzasi, batida Basra korfezi ve Umman Denizi
havzasi, kuzey batida Urimiye Golii havzasi, iran’m merkezinde yer alan Merkezi Plato
havzasi, doguda Hamun golii ( Mashkil Hirmand) havzasi ve kuzeydogu da Kara-kum
(Sarakhs) havzasidir. Iran’da, su kaynaklarmin tiim iilkede esit sekilde dagilmamasinin
yaninda, kentlerin go¢ nedeniyle biiylimesi, tarimda ve sanayide yasanan gelismeler,
hem i¢gme suyu hem de suyun diger kullanimlarina iligkin taleplerinde sikinti
olusmasma sebep olmaktadir. Ayrica, yagis ve niifus yogunlugu dagiliminin esit
olmamasi, kisi basina diisen su miktar1 havzadan havzaya farklilik gostermektedir.
ran’da yerel ve ulusal su yoneticileri, su sikintisina dair ¢oziimii su kaynaklari

yonetiminin geleneksel yaklasimi ile iliman iklimin hiikiim siirdiigii bolgelerden yari
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kurak-kurak bdlgelere su transferi yaparak bulmuslardir. Iran’da su transferi projeleri su

sikintisini azalmasinda faydali olmaktadir (Anonymous 2018z).

Su transferi yontemlerinin gerekliligi ii¢ kosul ile belirlenmektedir. Bu kosullar;

e Bolgesel hidrolojik sartlarin su kaynaklarinin elde edilebilirligini kisitlamasi,

e Bolgesel merkezlerin taleplerinin yerel kaynaklarca saglanamamasi ve bunun
sonucu kentsel gelisimin desteklenememesi

e Su kaynaklarmin azalmasi ve kirliligi nedeniyle bolge su saglanim sartlarinin

tyilestirilmesi gerekliligidir.

Shiraz kenti iklimsel ¢esitliligi ve dogal cografi yapilar1 nedeni ile essiz mekanlara
sahiptir. Shiraz kentin su kaynaklari, su anki kaynaklardan bazilarina agagida belirtilen
yeralt1 sular1 ve psikotrop sulart olmak iizere iki kategoriye ayrilmaktadir. Shiraz kentin
icinde yer alan goller Shadekan, Maharlu, Tasht, Bahtegan ve Talab bulunmaktadir.

Tarim ve halkin igme suyun en 6nemli gbller ve nehirler Maharlu ve Parishan goliidiir.

4.4.4 Flora

Shiraz kentin bitki Ortiisiinlin ortiileri ve orman agaclar1 ve sifali ve endiistriyel
bitkilerden olugmakta olup, bu bdlgedeki en 6nemli agac tiirleri arasinda badem kuhi,
kemik ve palamut ve tatli frenk liziimii, bektasi iliziimii, keci agacit ve bazi sifali ve
endistriyel bitkiler bulunmaktadir. Fars eyaletinin korunan bdlgeleri ve bolgedeki
bircok bitki tiirlinlin habitatlaridir. Shiraz’in kuzeyinde bulunan Bamou Milli Parki,
bitki Ortiisii agisindan oldukga zengindir ve 280 *den fazla bitki tiirii i¢in tanimlanmis ve
orneklenmistir. Bamou Dagi’ndan adini alan Mlli park, Shiraz’in kuzeyinde ve sehirden
10 km uzaklikta bulunnmaktadir. Park yaklasik 40 yildir Miras ve Kiiltiir Bakanligin
orman isletme miidiirliigii tarafindan korunmaktadir. Bamo Milli Parki, 48.000 hektarlik
bir alana sahiptir ve Fars eyaletindeki dort dogal alandan biridir. Gegtigimiz birkag yil
icinde, yanginlardan birinin birgok tlire sahip oldugu bu korunan alanda ¢ok sayida

yangina maruz kalan Yaban hayat1 ve bitkiler tahribe ugramistir. Bamu Ulusal Parki'mi
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tehdit eden etkenler arasinda parkin simirlarin yakinlarinda toplu konut projelerinin
yapilmasi, askeri bdlgelerin kurulmasi, Shiraz demiryolu Isfahan-Shiraz yolu, Sarvestan
petrol boru hatlar1 ve elektrik santrallar bulunmaktadir. Zagros daglarinin yamaglarinda

yer alan kent daha ¢ok mese tiir agaclar yer almaktadir (Anonymous 2018k).

4.4.5 iklim

Kislar1 ¢ok soguk, yazlari ise ¢ok sicak bir iklime sahip olan Persepolis Kenti, yil i¢inde
ortalama olarak en yiiksek Temmuz aymnda 40°C genelinde ve en soguk Aralik ayinda
10°C olarak saptanmustir. Sonbahar donemleri ise yagishidir. Bir yi1lda ortalama metre
kareye diisen yagis miktar1 337,8 mm?*’ diir. Persepolis ve yakin g¢evresinin sicak
donemi Nisan ayinda baslamakta, Eyliil ayma kadar devam etmektedir, Nisan’in
ortasinda hava sicakligr 20°C ye ulasmakta ve Temmuz’un ilk giinleri hava sicakligi
40°C ye kadar ulagmaktadir. Yagislar ise genel olarak Mart ayinda baslamaktadir. Genel
olarak 1liman bir iklime sahip olan Persepolis, Zagros Daglar ile ¢evrildigi icin fazla
nem olmamaktadir. Persepolis Kenti verimli bir ovanin i¢inde olup ayrica g¢evresi
daglarla c¢evrilidir. Bu sebeple iklim ve topragi ziraat i¢cin ¢ok uygun bir bolgedir
(Anonymous 2018p). Shiraz kentin ii¢ hava kiiltesinden etkilenmektedir. Kentin bati
taraftan akdeniz bolgesinde gelen hava kiiltesi genelde yagish ve kis aylarinda daha
etkili olmaktadir. Ikinci hava kiiltesi Sudan bdlgesinden kuru ve soguk seklinde ketni
etkilenen yagislar ve etkili olmaktadir, liclincli hava kiiltesi Arabistan ve Irak tarafindan
kenti etkilenmektedir ve genelde ilk baharda toz ve toprak karisik siddetli riizgar altinda
kalmaktadir.

45.1.1 Pers sanati ve mimarisi

Pers Imparatorlugu kurulduktan kisa bir siire sonra Eski Yakindogu’da énemli bir gii¢
haline gelmis ve bu durum hem Biiyilk Korush’un kisisel sayginligi hem de
imparatorlugun idari isleyisi icin bir baskentin gerekliligini ortaya ¢ikarmigtir. Bunun
sonucunda Biiyilik Korush kendisinin ve imparatorlugunun sayginligina uygun gosterisli
bir baskentin insasina girismis ve kuracagi bagkentin ismini “Pasargadai” olarak

belirlemistir. Herodotos’un verdigi bilgilere dogrultusunda Biiyiik Korush’un bagkenti
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icin gayet uygun bir isim sectigi goriilmektedir. Herodotos’e gore, Persleri meydana
getiren boylardan en soylusu Pasargadai boyudur ve Pers kraliyet ailesi bu boyun
kollarindan biri olan Akamenid/Ahamenis’ten gelmektedir (Herodotos 2005). Strabon’a
gore Biiyilk Korush, Med Krali Astyages’le (M.O. 585-550) son savasii Pasargadai
sehrini kuracagi yerin yakinlarinda yapmis ve savast kazandiktan sonra Pasargadai’in
ingasina baglamistir ancak Herodotos, Biiyiik Korush’un Sardes’i ele gegirdikten sonra
Ekbatana’ya (Hemedan) dondiigiinii belirtmektedir. Donemin sartlar1 g6z Oniinde
bulunduruldugunda Biiyiik Korush’un yeni bir baskent kurmakla ugrasmak yerine Lydia
seferine giristigi ve Ekbatana’y1 Lydia seferi sonrasina kadar baskent olarak kullandigi
tahmin edilmektedir. Yapilan arkeolojik calismalar Pasargadai’m insasma M.O.
547/546’dan yani Lydia Kralligi’'nin ele gecirilisinden sonra baslandigin
gdstermektedir. Biiyiik Korush’un M.O. 530°da dlmesi ile birlikte bazi kisimlarinmn
ingasmin yarim kaldigi ve bu yarim kalan kisimlarin 1. Daryush (M.O. 522-486)
doneminde tamamlandig1 bilinmektedir. Pasargadai’in insasina yeni Babil Kralligi’nin
ele gecirilisinden sonra baslanmis olmasi yiiksek bir ihtimaldir. Ciinkii
Mezopotamya’ya diizenlenecek biiylik bir sefer oOncesinde imparatorlugun insan
giiciiniin ve ekonomisinin bir bagkent ingsas1 gibi ¢ok emek gerektiren bir isle karsi
karsiya birakilmasi dogru bir karar olarak gériinmemektedir. UNESCO tarafindan 2004
yilimin Temmuz aymda Diinya Kiiltiir Miras1 Listesine alinan Pasargadai Antik Kenti,
[ran’in Fars eyaletindeki Morghab (Su Kusu) Ovasi’nda deniz seviyesinden 1900 metre
yiikseklikte yer almaktadir. Kanallarla sulanan bahgelerin izlerine rastlanan
Pasargadai’da ¢esitli amaglar icin yapilmis birka¢ yapinin kalintilar1 ve Biiyiik
Kyrosh’un anit mezar1 bulunmaktadir. Farkli etkenlerin neden oldugu yipranmaya

ragmen sehirdeki en 1yi korunmus yap1 Biiyiik Kyrosh’un anit mezaridir.
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Sekil 4.49 Korush’un mezar1 (Anonymous 2018n)

Pasargadai mimari agidan irdelendiginde bu kenti ziyaret eden arastirmacilar ile kentin
icinde arkeolojik ¢alisma yapanlar hakkinda bilgi vermek yerinde olacaktir. Orta Cag’da
Persler hakkinda yeterince bilgi sahibi olmayan iran’lilar, Tevrat ve Kur’an-1 Kerim’de
hem giiclii bir kral hem de bir peygamber olarak anilan Hz. Siileyman’1 Pasargadai’daki
yapilarin  sahibi olarak inanmislar ve Pasargadai’daki yapilart ona gore
isimlendirmislerdir =~ (Anonymous  2018n).  Pasargadai’m  Islami  dénemle
iliskilendirilmesinde Orta Cag’da Iran’da yasamis devlet adamlar1 ve yazarlarm da
etkisi vardir. 12. yiizyilda yasadig1 diisiiniilen ibnii’-1 Belhi, Fars Bolgesinin tarih ve
cografyasina dair bilgiler igeren Farsname isimli eserinde Hz. Siileyman’in annesinin
mezarindan bahsetmektedir ki, bu mezar Biiyilkk Kurosh’un anit mezarindan baskasi
degildir. ibnii’-1 Belhi, eserinde Biiyiikk Kurosh’un anit mezarimi kor olma korkusuyla
hi¢ kimsenin i¢ine bakmaya cesaret edemedigi tastan yapilmis bir kare olarak tasvir
edilmistir. Iran’da hicri takvime gére 1148-1286 tarihleri arasinda hiikiim siirmiis olan
ve Salgurlular ve Fars Atabeyleri gibi isimlerle bilinen Tiirk-Islam hanedan1 zamaninda

Atabey Sa’d bin Zengi 1198-1226 tarafindan Biiylik Korush’un mezarini gevreleyen
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alanda bir cami insa ettirilmistir. Caminin insaat1 i¢in yakin g¢evredeki saraylardan
getirilen siitunlar 1971°de eski yerlerine geri gotiiriilmiistiir. Ayrica yapilan arkeolojik
calismalarda Pasargadai’daki bazi tas bloklar iizerinde Salgurlular donemine tarihlenen
bazi yazitlar bulunmustur. Mevcut bilgilere gore, Pasargadai’a ilk ziyaret 1474 yilinda
Venedikli bir biiyiikelgi ve tiiccar olan Giosafat Barbaro tarafindan yapilmistir. 1621
yilinda Romali Pietro Della Valle’nin Pasargadai’in yanindan gectigi diistiniilmektedir.
Ciinkii Biiyiik Kurosh’un anit mezarin1 akla getiren bazi notlar kaleme almistir. 1638
yilinda Alman biiyiikel¢i Johann Albrecht von Madelslo, Pasargadai ve Persepolis’i
ziyaret etmis ve Biiyiik Kyrosh’un anit mezarini kesme taglardan meydana gelen yiiksek
bir kare {lizerinde beyaz mermerden insa edilmis kiiclik bir sapel olarak tarif etmistir

(Repiso 2010).

TOMS OF CYRVS
FALARCADAL

Sekil 4.50 Korush'un mezar plani (Anonymous 2018n)
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Bu betimlemesi Biiyiik Kurosh’un anit mezarinin mimari 6zellikleri hakkinda yapilmis
bilinen ilk betimlemedir. 17. ve 18. ylizyilda yasamis Hollandali arkeologlar John
Struys ve Cornelis de Bruijin, yazdiklar1 anilarda Biiyiik Korush’un anit mezarmin
kadinlar i¢in bir hac yeri oldugunu ifade etmislerdir (Alizadeh 2006). Pasargadai, 18. ve
19. ylizyilda yasamig Batili arkeologlar ve diplomatlarin da ziyaretine sahit olmustur.
William Ouseley’in verdigi bilgiler dogrultusunda donemde bati diinyasinda Pasargadai
hakkinda yapilan en detayli agiklamalardir. Kendi titiz gozlemleri neticesinde
ogrendiklerinin yan1 sira antik doneme ait eserlerden edindigi bilgileri de dikkate alan
William Ouseley, Pasargadai’daki birgok yapiyr tasvir etmeyi basarmistir. James
Justinian Morier, gozlemleri neticesinde Biiyiikk Kurosh’un anit mezarinin Stileyman’in
annesinin mezar1 oldugu konusuna dikkat ¢ekmistir. Robert Ker Porter ise Pasargadai’a
gerceklestirdigi ziyaretin ardindan Pasargadai ismiyle bahseden ilk ziyaret¢i olmustur.
Ayrica o donemde Pasargadai’daki cesitli figlirler ve yazitlar hakkinda yayinlar
cikarmistir. 1821°de Pasargadai ve Persepolis’i ziyaret eden Claudius James Rich,
Biiyiik Korush’un anit mezarini dogu iilkelerinin en ilging ve en iinlii mezar1 olarak
nitelendirmistir. Pasargadai’da ilk bilimsel ¢alismalar Alman arkeolog ve dilbilimci
olan Ernst Emil Herzfeld tarafindan yapilmistir (Vatandost 2006). iran’in arkeolojisi ve
Eski Cag tarihi alaninda Diinya’da 6nde gelen isimlerden birisi olan Herzfeld, 1905
yilinda Pasargadai’daki ilk arkeoloji ¢alismalarina bagladigi zaman Persler hakkinda
yapilmis c¢alismalar sayr ve nitelik olarak cok yetersiz bir durumdadir. Bu yiizden
Pasargadai hakkindaki bilgiler ve bazi antik kaynaklarin bahsettiklerinden ibarettir.
Herzfeld, Pasargadai’a geldiginde lizerinde Assur etkileri tasiyan dort kanat, Elam
etkileri goriilen bir giysi ve Eski Misir etkilerine sahip bir baslik tasiyan sakalli bir insan
figiiriiniin yer aldig: bir kabartmay: saptamistir. incelendiginde kabartmanin {izerinde
bir ¢ivi yazis1 bulundugunu géren Herzfeld, Elamca, Pers¢e ve Akadca olmak iizere ii¢
dilde yazilmis olan yazit iizerinde okuma calismalarina baglamistir. Calismalari
sonucunda yazitta “Ben kral Korush, bir Akamenid/Ahamenis” yazdigini anlayan
Herzfeld, kabartmadaki figiiriin Biiyiik Korush’u tasvir etmedigini belirtmekle birlikle
Pasargadai’in Biiyilk Korush’un kurdugu ancak o zamana kadar bulunamamis olan
baskent oldugunu biitiin diinyanin bilgisine sunmustur (Repiso 2010). Herzfeld,
Pasargadai’daki caligmalarinin ardindan buradaki ilk resmi arkeolojik kazisina bir

mimar olan Friedrich Krefter’le birlikte 1928 yilinda baslamis ve bu kazi ¢alismasini bir
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ay siirdiirebilmistir. Herzfeld kisa siireli bu kazi ¢alismasina ragmen Pasargadai’daki
yapilarm temel Ozelliklerini kavramayr basarmistir. 1949 yilinda iran Arkeolojik
Hizmetler Kurumu tarafindan gorevlendirilen mimar Ali Sami, Pasargadai’daki
arkeolojik kazilar1 tekrar baslatmis ve bu calismalarim1 1955 yilina kadar araliklarla
stirdiirmiigtiir. Yapilan arkeolojik ¢alismalar sonucunda Biiyiik Korush’un anit mezarini
cevreleyen alan temizlenip diizenlenmis, anit mezar yakininda Islami déneme ait yapilar
ortaya c¢ikarilmis, bolgedeki bahgeler ilk kalintilar bulunmus ve bodlgedeki yapilarin
planlariyla ilgili 6nemli bilgiler elde edilmistir. Pasargadai’daki son arkeolojik kazilar
ise Ingiltere Iran Arastirmalar1 Enstitiisii tarafindan gorevlendirilen ve bugiin
Kaliforniya Universitesi’nde Yakindogu arkeolojisi alaninda profesdrliik gorevini
yiiriiten David Stronach tarafindan 1961-1963 tarihleri arasinda yapilmistir. David
Stronach’in yaptig1 kazilar sonucunda Pasargadai’daki ana yapilarin ve su kanallarinin

ozellikleri ayrintili bir sekilde ortaya konmaktadir (Anonymous 2018r).
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5. SONUC VE ONERILER

Genel olarak iran’m arkeolojik ve kiiltiirel degerlerinin korunmasr ile ilgili sorunlar ve
arkeolojik alanlarin i¢inde bulunduklar1 dogal c¢evre ile birlikte biitiinliiklerinin
korunmas1 yoniindeki onarimlar1 ve bakim ¢alismalar1 ve tasinamaz kiiltiir varliliklart
yeniden canlandirilmasi ancak etkin koruma yontemleri ile gerceklestirebilmektedir.
Ozellikle son yillarda kiiltiirel miras ve koruma yonetimi kapsaminda gergeklestirilen
arkeolojik parklar, arkeolojik alanlarin yeniden yorumlanmasini ve arkeolojik sit
alaninin yakininda ya da iginde yer aldigi kent ile biitiinlesmesine olanak saglayan bir
yaklagimdir. Arkeolojik alan ve yakin ¢evresinin tasidigi kiiltiirel deger ve arkeolojik
peyzajin korunmasini saglamak, alanin gelecegini ilgilendiren arastirma, koruma,
kullanom ve planlama siire¢lerini yonlendirecek bir alan yonetim modelinin
olusturulmasi ile miimkiin olabilmektedir. Bu arastirmanin ana amaci olan Persepolis
Antik Kenti’nin bugiine ulasan kent pargasi ve yapilariin korunmasi ve bir arkeolojik
park Onerisi gelistirilmesi kapsaminda Oneri sunulmustur. Arastirma alani i¢in biitiinciil
olarak koruma, tasarim ve yoOnetim politikalar1 irdelenmistir. Arkeolojik parkin
stirekliligi ve kiiltiirel mirasin korunmasi i¢in toplumun bilinglendirilmesi ve her
asamada paydaslarla birlikte hareket edilmesi gerekmektedir. Persepolis Antik Kenti’ne
egitsel islev kazandirabilmek amaci ile arkeolojik park girisinde konumlanacak ve antik
kentin yapisal dokusuyla uyumlu ziyaret¢ci merkezi tasarlanmasi Ongorilmiistiir.
Ziyaretgilere Persepolis antik kenti hakkinda sergi ve seminerler ile arkeolojik park
icinde yonlendirilmelerini ve kent bilesimleri ile yapilar1 tanimalar1 amaci ile bilgi
verilmesi ve arkeolojik kazilarda ¢ikarilan buluntulari sergilenmesi Onerilmektedir.
Arkeolojik alan icerisinde dolasirken yerlesim dokusunun ve yapilarin okunabilirligi
i¢in sirkiilasyonun dogru ve etkin ¢ézlimlenmesi gerekmektedir. Bu nedenle tasarimda
dikkat edilmesi gereken ilk nokta dolasim giizergdhinin dogru ¢dziimlenmesidir.
Alandaki diger yapisal ogelerin kentsel alandaki yapi kalintilariyla iliskileri, siliiet
karakteri ve kiiltiirel peyzaj Ozellikleri acisindan Onemlidir. Alan iginde yer alan
bitkisel materyal kapsaminda dogal tiirler, tasarimi etkileyen 6nemli unsurlardir. Tarihi
stire¢ iginde kiiltlirel peyzajin pargast olmus, alanin kimligine katkida bulunan bitkisel
materyal korunurken, yapt malzemesine zarar veren tiirler de alandan

uzaklastirilmalidir. Arkeolojik alanlarin iglevlerini siirdiirdiigli donemlerde kullanilmis
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olan bitkisel materyal, bilimsel veriler temel alinarak saptanmali ve gilincel tasarimda
kullanilmalidir. Arkeolojik park’in sirkiilasyonunun saglamasi i¢in mevcut doku ile
uyumlu yiirliylis yollar1 tasarlanip, ziyaretcileri yonlendirmek amaciyla kolay
algilanabilir ve dogru yerlere konumlandirilmis yon levhalarimin detayli tasarimi
yapilmalidir. Alanin yapisal dokusu ve siliieti ile uyumlu, vurgu, yonlendirme,
perdeleme, aks olusturma gibi fonksiyonlar1 yerine getiren ve 6l¢ii, renk, doku ve form
bakimindan estetik anlamda niteklikli mevcut bitkisel dokunun da gbz Oniinde
bulunduruldugu bitkisel tasarim gergeklestirebilmesi i¢in alanin islevini siirdiirdiigi
donemlerde kullanilan bitki tiirleri kapsaminda elde edilen bulgulara gore saptanarak bu
tirlerin  kullanilmast  onerilmektedir. Diinya ’daki arkeolojik park oOrneklerine
bakildiginda park i¢inde yer alan yapilarin ziyaretgiler agisindan yalnizca seyir alani
degil aym1 zamanda farkli deneyimlerin yasadigi alanlar oldugu goriilmektedir. Pers
Imparatorlugu’nun ve antik kentin yapim siireci yapilan canlandirmalar ile ziyaretcilere
bilgilendirilmektedir. Persepolis Antik Kenti Arkeolojik Park onerisi’nin temel amaci,
sit alaninin i¢inde yer alan tehditler, giiglii yonler ve firsatlari degerlendirelerek alanin
yeniden canlandirilmasi ve belli bir donemi ve uygarligin yasam bi¢imini yansitan
sinilasyonlarin yer aldigi, gerek bilimsel yaklasimlar gerek ise rekreatif ve kiiltiirel
kullanimlar i¢in bir arkeolojik park olusturulmasidir. Bu anlamda alanin igindeki
taginamaz kiltlir varliliklarinin korunmasi ve yeniden canlandirilmas: igin belirleyici

analiz ¢aligmalar1 kapsaminda tehditler ve firsatlar1 degerlendirelerek;

e Antik kentin halkin benimseyecegi, yerli ve yabanci halkin kentlilik bilincine
katkida bulunacagi bir mekana doniistiiriilmesi,

e Alana gelen ulusan ve uluslar arasi ziyaretcilerin ziyaret etmek isteyecekleri ve
geldiklerinde memnun olacaklari bir hedef mekan olarak taninir kilinmast,

e Ziyaretgilere bilgilendirme amacli olarak bir platform tasarlanmasi,

e Ekonomik ve ticari a¢idan canli, kendine yetebilen bir alan haline getirilmesi

hedeflenmistir.

Aragtirmanin alaninda yapilan ayrintili calismlarda, alanin gelecegi etkiliyecek
durumlar saptanmis ve degerlendirilmistir. Bu kapsaminda proje alanin gii¢lii ve zayif

yonleri ile sahip oldugu firsatlar ve barindigi tehditler ortaya konmustur. Arastirma
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alani etiit-analiz ¢aligmasi kapsaminda; Oncelikle Shiraz kentinin kuzeyinde yer alan
Persepolis arkeolojik sit alanin sinirlar1 belirlenmistir. Bu analiz ile arastirma alanindaki
fiziksel ve sosyal durum tespit edilerek, tarihi ¢evre canlandirma strateji caligmasi
sirasinda giiclii yonler ve firsatlarin nasil degerlendirilecegi, zayif yonlerin giiclii
yonlere nasil c¢evrilecegi ve kisitlamalarin ortadan kaldirilmasi i¢in nelerin
yapilabilecegi irdelenmistir. Arastirmaya kuramsal temel olusturacak konu bagliklari
cercevesinde gercgeklestirilen literatlir taramasi yer almaktadir. Bu kapsamda oncelikle
sit tlirleri ve bu tiirlerin yonetimine yonelik uygulanan yasa ve yoOnetmelikler
irdelenmistir. Ardindan arkeolojik parklarin olusum siireci ve tasarim kriterleri
tanimlanip, diinya Olgeginde bazi Orneklere yer verilmistir. Arastirmada elde edilen
bulgulara deginilmektedir. Bu baglamda ¢alisma alaninin iklim, topografya gibi dogal
ozellikleriyle ulasim, sosyo-ekonomik yapi1 gibi kiiltiirel 6zellikleri yer almaktadir.

Ayrica Pers sanatina ve mimarisine yonelik ¢ikarimlar da bu kisimda bulunmaktadir.

Persepolis Antik Kent sit alaninda yapilan arazi-etiit calismalarinda, alanin gelecegini
etkileyebilecek durumlar saptanmis ve ¢oziim Oneriler gelistirilmistir. Bu anlamda
arastirma alaninin giliclii ve zayif yonleri ile sahip oldugu firsatlar ve alani tehdit eden
faktorler ortaya konmustur ve bir SWOT calismas1 yapilmistir. SWOT Analizi Albert
Humphrey tarafindan gelistirilen, mekansal planlama, kurumsal planlama veya kisisel
planlama gibi alanlarda basvurulan; kisiye, kuruma, projeye veya proje alanina
iliskin gii¢lii yonler, zayif yonler, firsatlar ve tehditler gibi parametreleri agikga ortaya
koyan bir tekniktir.

Giiclii yonler

e Shiraz kenti’ndeki tiniversitede arkeoloji boliimiiniin agilmasi ve Persepolise
yonelik Shiraz ve Milan Universitelerinde ortak ¢alismalarin baslamasi,

e UNESCO Diinya Miras Listesi’ne 1979 yilinda katilmis olmasi,

e Antik kentin yakin ¢evresindeki turizm odaklari ile ulagim baglantisi,

e Tarihsel gelisim konusunda 2500 yillik ge¢mige sahip olmast,
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e Chicago Universitesi Arkeoloji Béliimii’'nde, antik kente hakkinda arkeoloji
calismalarinin devam etmesi,

e Antik kentin yakinlarindaki arkeolojik ¢alismalarin devam etmesi,

Zayif yonler

e Arastirma alanine ait Koruma Amach imar Plani’nin hazirlanmamis olmasi,

e Shiraz Universitesi ve Iran Kiiltir ve Miras Bakanligi’nin, antik kentin
korunmasina yonelik yeteri kadar baski yapilmamast,

e Tarihi ve kiiltlirel varliklarin bakim ve onariminin yapilmamast,

e Turizme yonelik ticaret kullanimlarinin diisiik standartta olup, gelistirilmemesi,

e Alanm alt yap1 ve teknik yap1 konusunda yetersiz olmasi,

e Antik kentin icinde yer alan bilgilendirme tabelalar1 ve ziyaretcilerin antik
kentin tarihsel gelisimi hakkinda bilgilendirilmemesi,

e Antik kentin icindeki yiiriiylis yollar1 ve tarihi kentin igindeki kiiltiir

varliklarinin yeteri kadar korunmamasi,

Firsatlar

e Yerli ve yabanci arkeologlarin kent hakkinda bilgi sahibi olmasi ve koruma ve
gelistirme odakli projeler 6nerilmesi,

e Iran ve Pers Imparatorlugu’na baskentlik yapmis olmasi ve bir kiiltiir varlig
olarak kabul edilmesi ve bu kapsamda yatirimlar yapilmasi,

e Arastirma alaninda gesitli turizm amacl kullanilan potansiyelinin bulunmas,

e Alanda gergeklesecek arkeolojik park projesinin ve diger arkeolojik sit alanlart
i¢in O0rnek ¢alismasi,

e Arkeologlarin arkeoloji ¢alismalarmin Kiiltiir ve Miras bakanligi tarafindan
desteklenmesi,

e ran’nin besinci biiyiik kentine 60 km mesafede olmasi, ve finansal olarak daha

fazla desteklenmesi beklenmektedir.
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Tehditler

e Soguk hava kosulari, 6zellikle yagmurlu havalarda su birikintilerinin olusmasi
oldukga biiyiik bir tehdittir,

e Ziyaretgilerin kolaylikla kiiltiir varliliklarina dokunmasi ve taslarin {istiine hatira
yazilmasi ciddi boyutlarda antik kente tehdit faktorii olarak goriilmektedir,

e Arazinin i¢inde zarar goren tasinabilir kiiltiir varliklarinin bulunmast,

e Su birikintilerinin olusmasi yabani otlarin ¢ikmasi ile birlikte tasinamaz kiiltiir
varliliklari i¢in olduk¢a 6nemli tehdittir,

e Ziyaretgilere yetkin kisiler tarafindan dogru bilgilendirme yapilmamasi,

e Arkeolojik park koruyucu ¢at1 elemanlar1 olmamasi,

Sekil 5.1 Persepolis Antik Kent i¢indeki olusan su birikintileri (Anonymous 2018h)
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Sekil 5.3 Persepolis Antik Kenti koruyucu ¢atilar (Anonymous 2018f)
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Sekil 5.4 Persepolis Antik Kenti koruyucu gatilar (Anonymous 2018f)
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Sekil 5.5 Persepolis Antik kentin bugiinkii durumu (Anonymous 2018f)

e Persepolis Antik Kenti Arkeolojik Park alam icim onerilen bitki tiirleri
Persepolis Antik Kenti arkeolojik park Onerisinin bitkisel tasarimi igin alanin iklim

kosullarina uyum saglayabilen tiirlerin secilmesi amaci ile Shiraz Kenti ve calisma

alaninda yetisen dogal bitki Ortiisi ve dogal tiirler arazi ¢alismalart esnasinda
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gbzlemlenmis ve bitkisel envanter listesi olusturulmustur. Bitkisel tasarimda ilk amag
tarihi dokuya zarar vermeyecek, Olciisii, formu, dokusu ve rengi ile kiiltiir varliklarini
daha algilanabilir kilan bitkiler ile alanin ziyaretgiler tarafindan daha ¢ok talep goren bir
mekan olmasii saglamaktir. Bu amag ile ilk olarak saraylara girisinin vurgululamasi
icin sltun formlu bir bitki olan Cupressus sempervirens (servi agact) Onerilmistir.
Disaridan bakildiginda alanin ¢ekiciligini artirmak amaciyla Pinus pinea (fisttk ¢amzi),
Acer rubrum (kirmizi yaprakli ak¢aagag), Cercis siliquastrum “Eastern Redbud”
(erguvan agact) gibi tlrlerin alan smirlarinda kullanilmasi Onerilmistir. Ziyaretgileri
yonlendirmek ve dolagiminda yonlendirme saglamak amaci ile yiiriiyiis yollarinda
Buxus sempervirens (simgsir) gibi istenilen form verilebilen ve sik dokulu calilar ile
tarihi dokulara yakin bolgelerde Cupressus sempervirens (servi agact), arkeolojik sit
alanin diginda kalan kesimlerde ise Chamaerops excelsa (palmiye agaci) ve
Washingtonia filifera (palmiye agaci) gibi ¢gizgisel formda bitkiler 6nerilmistir. Onemli
odak noktalarinda ziyaretgilerin dikkatini ¢ekmek amaciyla kirmiz1 renk etkisiyle Acer
rubrum (kirmizi yaprakli akcaagacg) secilmistir. Otopark bitkilendirmesinde genis tag
yapabilen ve meyveleri dokiildiigiinde araglara zarar vermeyen Acer platanoides (¢cinar
vapraklt akcaagag) gibi tiirler Onerilmistir. Sit alanin diginda kalan rekreasyon
alanlarinda ise arazi ¢aligmalar1 sirasinda gozlemlenen asagida listesi verilmis olan bitki

trleri ile bitkisel kompozisyon olusturulmasi 6nerilmektedir.
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