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ONSUZ

Yirminci ylizyilda feisefe, dtistince ﬁarihi, dilbilim gibi in-
san bilimlerinde gelisen yeni araylsla:} _,yeni."‘yﬁntemler felsefe-sanat,
sanat-siyaset, sanat?ideoloji , sanat-bilim, sanat-yasam kavram giftleri
arasindaki iliskilerin vepyeni bir agldah gﬁriiilinesihe ve daha farkla bir
gizle yeniden degerlendirihzesme yol agmistir., Bu gelismeler edebiyat
elestirisini de genis dlgtide etkilemisy y:L:r:mlnc:L ylizy1lda dzerinde en
gok yazi yazilan ve tartisilan alanlardan’ biri durumuna getirmistir.

By gallslﬁada, 20, yﬁzy;.liﬁgilié Edebiyatinin ylizyil basinda
yetistirdigi en 6neﬁ11i yazarlarda_\nubiri' olan David Herbert Lawrence'in
"Fanny and Annie" adli kisa Sykiisi, gag;#uzm dnde gelen ¢ elestirel
yaklasimi cercevesinde incelene{cektir;' Burada amag¢, hem bu ydntemleri
ve dayandaklari féiéefi temelleri k‘l‘saca‘ﬁzetleyerek tanitmak, hem de
metne uygulayarak kuramsal yaklasaimlai:m uygulamadaki sekillenigini g&s-
termeye galismaktair. ' | '

Metne uygulanacak yt}ntemler sirasiyla Marxist Elestiri, Femi-
nist Elestiri ve Psikanalitik‘Eléstiridirb. Dogaldir ki, 20. yiizyalin &n-
de gelen elestirileri bu lig ybntemle sinirli deyildir. Bu galismada Szel=-
likle bu Ug ydntemin kullanilmasinin nedenleri sdyle siralanabilir.

Lawrence, isgi smlfmdén gelen ve eserlerinin ¢ojunda Ingil~
tere'nin sanayilesmis orta bSlgesini arka plan olarak segen bir yazardair.
Incelenecek olan "Fanny and Annie" 8ykistinde de olduyu gibi kahramanla-

rinin bir kismni bu iggi sinifindan segen yazar, ylizyilimzda Marxist



elestirmenlerin yogun saldirisina ugramstir. Bu elestirmenlerin temel-~
de birlestikleri nokta, isgi sinifindan gelmesine ve is¢ilerin yasam ko-
sullarini eserlerine tagimasina ragmef;l ‘Lawrence'in 'isgi sinifi sorunsa-
lina' aslinda hig degn.nmedlgldlr Marxist Elestiri bu elestirel yaklagim-—
larin nesnellik 6lq(istmﬁn saptanabllmasi igin segilmigtir,

Ote yandan Lawrence, iginde bulundugmmz ylzyilda kadin-erkek i~
ligkisi lizerinde en ok dfistinen yazarlardan biridir ama ne var ki, ga-
imizain -Kate Millet bagsta olmak 4ﬁz‘e"re- bir ¢ok Feminist elegtirmeni ta-
rafindan sert saldirilara hedef olmustur Bu galismada Feminist Elegti-
rinin de segilmesinin nedeni, Feminist elestirmenleri Lawrence'a karsi
kiskirtan seyin ne olduju, Lawrence'in kadin kahramanlarina bakisinin
nasil oldwju sorularanin yanatini, yetersiz de olsa, bulabilmektir.

Psikanalitik Elestirinin segilmesinin nedeni ise Lawrence'in, in-
sani1 kusatan toplmﬁsal—tarihsel kosullardan ¢ok, insanin i¢ dlinyasina,
psikolojik yasantisina ybnelen bir yazar olmasidair.

Bu yﬁntemlefin seéilmesinde Lawrence lizerine yazilmis elestirel
malzemenin bellrleylcl bir rolll olmasina karsin asil neden, Lawrence'in
metinlerinin bu g ‘y('Sntemi gerektirecek igeriklere sahip olusudur.

Tezin son Bﬁliimthude bu eleétirel ybntemlerin her birinin, metnin
gok yénlil anlam Srglistnt tiketmekte yetersiz kalislary gdsterilmeye ca-
lisilmstir. Her bir : elestirel yéntem metne bir agidan yaklasmakta ve
kendi bakisg angJ.nl b\il:ﬁnsel kavrayici ve aydinlatici gdrmektedir. Oysa
yazinsal metinler, tek bir bakis aglsmm sinirli kaliplarina sigmayacak
kadar zengin anlam valanlar:. J.ger:l.rler. Bu tezd varilmaya galisilan so-

nug ise edebiyat eléstirisinde eklektik yéntemlere ybnelmek gerektigidir.



GIRIS

EDEBLYAT EIESTIRISI NEDIR? -

Edebiyat elegtirisinin ne olduju sorusuna yanit aramadan &n-—
ce, edebiyati da igine alan ve daha genel bir kavram olan sanatin ve sa~
natta elegtirinin ne oldﬁgu sorusuna yanit aramak daha dogru bir yakla-
sim gibi gon.’lnmektedlr.

Sanat nedir sorusuna verilen yanitlar gajlar boyunca pek fark-
labigimlerde karsimza gikmaktadir., Burada, edebiyat elestirmeni I. A.
Richards'in edebi dil igin ‘ge‘tirdigi ayrimi genelleyerek sanat icin u-
yarladimzda kisaca ve ¢ok genel olarak sunu sdSyleyebiliriz: “Sanat, ya-
rarci olmayan, duyulara h:Ltap ederek duygusal bir tepki yaratmaya yo-
nelik her tlirlt tiretimdir." Edebiyat ise bu genel kavramin &zel bir bi-
gimidir. ve ayirici ézélligi, duygusal tepkiyi yazili metin araciliyla
uyandirmaya galismasidir. Difer bir deyisle edebiyatin temel tasi yazi-—
11 metindir,

Isleyis olarak genelde sanat, &zelde edebiyat bir verici (sa-
natgi) ile alici (okur, izleyici/seyirci, dinleyici vd.) arasinda gegen
bir iletisim siirecine benzetilebilir. Genel iletisim kuramnda alici ile

verici arasindaki iliski su semayla gdsterilmektedir:

kanal ORTAM
VERICT | mesaj (iletdi) ALICT

r

A Y

feed-~back




Edebiyat (ya da sanat) sdzkonusu olduwsunda vericinin yerini
sanatgl (yazar, revssam,il.:?’esteci vd. ); alicinin yerini ckur, izleyici/se-
yirci, dinleyici vd, kanalm yerini edebi/sanatsal formlar (roman, Sy-
ki, siir, resim vd.); orﬁa;mn yerini ise sanatcinin, alicinin ve sanat
eserinin ic;inde,bulundug‘u "ﬁoplum almektadir. Buna gdre iletisim semasi

edebiyata uyarlandiyinda $oyle bir sema ortaya gikmaktadir:

4 EDEBIYAT ESERT
TOPLI ' ‘ OKUR
. s s Izievict
sanamr| Tesad ligerik) DINIEYiC]
VD.

v 7

As1l konumuz olan elestiriyi bu semaya yerlestirmemiz gerekir-
se en uygun yer, al:.,cnim vericiden gelen mesaj karsisinda gdsterdiyi
duygusal/dﬁsihsel tepkiyi gdsteren feed-back asamasidir. Tek tek ailc1—
larin gdsterdifi tepkileri ortak Szelliklerine gbre ayirmak, mesaj ile
tepki arasinda sistemli bir bay kurmak ya da alicida istenen tepkiyi u-
yandirabilmek igin mesajin (ve/veya kanalin) aldiyi ya da almasi gere-
ken bigimleri tespit etmek ¢abalary, sistemli elestiri galismalarini do-
Jurmustur denebilir. Buna paralel olarak edebiyat elestirileri kimi za-
man betimleyici, kimi zaman agiklayici, kimi zaman da degerlendirici o-

labilmekte ve bu elestirilerin merkezlerini ise kimi zaman yazar, kimi




zaman ckur, kimi zaman eser (yazli metin) ve kimi.zaman da mesaj olus-
turabilmektedir, Kimi bazi ‘elelstiriler de yazar-ckur-eser~tcplum Sge-
leri arasindaki iligkilere afirlik vermektedir. Ama denilebilir ki, tim
edebiyat elestirisi akimlary fyaém metninden yolé ¢ikma gerekliliyi'
asgari nﬁsteregﬂ'xde birlesrtéi;te‘dirler.

. Edebiyat elestiriiéfi;im Jbu farkli vurgulamalarini Srneklemek
gerekirse sunlar sﬁylenebilif'.v: Toplumcu gergekei elestiride edebiyat e-
seri, dis dinyadaki gerge];ligi basariyla yansitip yansitmadiyina gbre
degerlendirilir, Tarihi-ﬁqpl\msal elestiride ckurun gegmis ylizyillarda
yazilms bir eseri mlayé.biﬁnési, tadina varabilmesi ve deferlendirebil-
mesi igin eserin yaz:.ldlt_:‘yl: cagdaki kosullar, inanglar, diinya gdriisti, sa-
nat anlayisi ve gele_nekler. hakkinda bilgi sahibi olmasi gerekir. Yeni e-
lestiri anlayisinda ise okurun metnin ait olduju ddnem, akim, yazar hak-
kinda bir sey bilip bilmemesi dnemli deyildir. Skolastik yargilardan kur-
tulup metinlerin ‘kendilerine’ d¥nmek gerekir. Yazin metnine Yeni Eles-
tiricilerden daha teknik bir bigimde yaklasan ve metni toplumsal-tarih -
sel art alanindan timiyle soyutlanamayacak analiz yollarini agik birakan
Rus Bigimcilerine gdre ise elestirinin nesnesi icerik deyil, edebiliktir.

Bu tezde inceleme' konusu olarak segilen elestiierden Marxist
Elestiri, dis diinyaya ve. topluma dénik bir elestiri olarak, yazin met-
ninin dilsel yapisinda deyil, yansittigi diinya gdrisiinin belirledigi ya-
pisinda odaklanmistir. Sanatin, sanat tlrlerinin, akimlarinin, Uslup-
larinin ekonamik alt yapi ve sinif gatismalariyla iligkilerini belirte-

rek, bunlarin nedenlerini ortaya koymaya galisgir.



Feminist Elestiri, kadinin ataerkil bir toplum ig¢inde ezilmesi-
nin sénat eserinde nasil yansidigini sorgular. Temelde esere ydnelik bir
elestiri olxnégma karsin (giinkll eninde sonunda eseri agiklamaya, metinde
yer alan 8gelerin anlamlarini arastirmaya, gdstergeleri yorumlamaya gali-
g1r), dis dinyada kadinin ezi]mislig’iﬁin eserdeki yansimalarini arastir-—
makla dig dinyaya ve topluma y®nelik elestiriye de yakinlagmaktadir.

Psikanalitik Elestiri ise yazara ydnelik bir elestiri &meyidir.
Freud'un bilingalti ile ilgili buluglarina dayanan bu elestiri ySntemi-
ni bazy elestirmenler yazarin psikolojisini, bilingalt: dinyasini, cin-
sel kamplekslerini vb. ortéya gikartmak icin; bazilar:i bu buluslari yaza-
rin eserlerini yorumlamak igin kullanmis, yine bazilari da eserdeki kigi-
lerin psikoloﬁismi, davranislarini agiklamsk amaciyla bu kisilere uygu-—
lamsglardar.

Daha sonraki blimlerde bu g elestiri yénteminin distnsel ve
kuramsal temelleri ile D.H. Lawrence'in "Fanny and Annie" adli kisa Sykl-

siine uygulanisi verilmeye calisilacaktar.



I, DO+ MARXIST ELESTIRI

I.l., ‘Marxizm Nedi_rg_

thlii Alman dUstintirtl Karl Marx'in toplumsal olaylari ekanamik
olgularla agiklamaya galisan gdriislerine dayanan Marxizm, bir edebiyat ku-

ramy olmaktan Snce bir ekonani, tarih ve toplum kuramidir.

Klas:l.kMarx:Lzm her tirldl toplumsal olayin altinda ekonomik bir
nedenin yatta.§ih1 savunur ve liretim araglarinin kontr8lini elinde tutan
sumfin (patronlar), yasamak igin galismak zorunda olan sumifi (isgiler)
sémirmesine d‘;iyanan Kapitalist toplum diizeninin elestirel bir ¢dzimleme-
s:ihi sunmaya galvlslr. Marx'in Kapitalist Ekonami gbriisiine gbre "ekaonamiye
baktiimizda ya]nlzca mallarin dolasimini (circulation of commodities) g®r-
memiz nnmkdnddr. Ama ekonominin gergekte nasil islediyini diyalektik bir
yaklasimla anlamaya galistigimzda gdriiriiz ki, mallarin bu dolasim: insan-
lar (isgiler wve patronlar) arasindaki iliskilerin ideolojik bir temsilin-
den bagka bir gey deyildir. Insanlar bu iliskileri, ideolojik bir sekilde,
'nesnelerin dolasimi' olarak agiklarlar ve bu da, iliskilerin {izerine ku-

‘ (1)
rulu olduju siniflararasi gatigmalarin bilincine varmalarini engeller."

'Klasik Marxistlere gbre sinifsal gatisma, liretim araglarinin
kontrolinli elinde tutan sinifin, isgi sinifinin lUrettigi artik deferi s5-

miirmesinden ileri gelir. Artik defer ise Marxist terminolojide sdyle ta-

- namlanmaktadir: "Is glictintin degeri, bir mali yeniden tiretmek igin gerkli



i§ miktari,; diger bir defisle bir isginin geginebilmesi ve gocuklarina
bakabilmesi igifx gerekli is miktari ile belirlenir. Fakat Kapitalist dii~
zende bir giin boyunca kullanilan is glicli, is¢i ve ailesi igin gereken is
glclinden daha fazlasini Gretir. (...) Isginin temel gereksinimlerini kar-
g1layabilmesi igin belli bir silire yeterlidir ama isgi, harcadigi emegin
kargiligini aldigy anda igi birakamaz, tistelik daha fazla galigmak duru-
minda kalir. Bu fazladan gegen siire iginde liretilenler artik degeri olus-
turur ve bu deger igciye deyil patrona aittir.” @) Kapitalizmin gelisme-
siyle sinaif nﬁcadeleéi daha ciddi boyutlara ulagir. Insanin, kendi yenil-
gisinin ya da yaban01la$1nasm3§1x)farkma vardiginda, ig¢inde bulundugu du-
rumn radikal bir dnlistminid (transformation), bir devrimle gerceklestir-
mesi minkin olur. <

Klasik Marxizmin ekonomi gdriigiinde bahsi gecen ideoloji kavramw
en genel ve gelismis bigimiyle "evrende insan dogasinin bir agiklamasini,
var olan toplumun belli bir gorlis agisindan elestirisini iyi ve yasal sos-
yo-politik dﬁzenin tarifini ve savunusunu teskil eder.” @

.Oysa Marxist (ve«‘aynl zamanda Hegel'ci) felsefede ideoloji teri-
mi daha gok olumsuz bir anlamda kullanilmig, Marx'in ve Hegel'in 'sahte
biling (false consciousness)' diye adlandirdiklari kavram igin kullandik-
lari bir kelime olmustur. Hegel'e gbre insanlar, tarihin birer oyuncayidir.
Anlayamadiklari glicler tarafindan kendilerine verilen rolleri oynarlar.

Tarihin anlami onlardan gizlenmistir. Hegel'in bu gdriistine karsi cikan ki-

mi Marxist elestirmenler ise su goriisleri ileri stimmislerdir: "EJer birey-



ler, gergekten de, edimleri dis gligler tarafindan belirlenmis birer kuk-
ladan baska bir sey degillerse, o halde politik ve dijer bazi durumlari
degistimeye ve iyilestirmeye galismak anlamsizdir. Bu anlamyla ideoloji,
insanlarin kendilerini kandirdiklari bir inenglar sistemidir; insanlarin,
gergekte olanin aksi bir bigimde dligtinmeye ydneltildikleri seyleri agik-
layan bir kuramdir. Bir 'sahte bilingtir®'." )

Bilgi Sosyoloijisinin (sociology of knowiedge) babasi sayilan Al-
man bilim adami-Karl Mannheim'e gdre ise ideoloji, gercekliyin eksik bir
kopyasidar. Winsan ancak amacina ve gikarina uyan bir politik durummn bel-
1i yénlerini gdri," "

Daha scnraiar:. Althusser , ideolojinin bir bilim;lil:ik durumu
deyil, hayali bir tasarim oldujunu sSylemistir. "Insanlarin varolus kosul-
lari onlara agik olhaz ve sonugta onlar bu (olmayan) kosullarla olan ilis-—
kilerini hayali bir bicimde yasarlar. Ideoloji, insanlarin varlik kosulla-
rinin (olmayan) bitiinlik ile olan iliskilerini yasadiklari bu hayali bi-
gimciligin bir tasarimidir. Ideoloji bir 'bilinglilik' deyil, .‘!hayali' bir
tasarimdar. " )

Bununla beraber Marxizm'de, 6zellikle de Marxist edebiyat anla-
yiginda idecloji kavrami yukaridakilerden farkly bir bigimde sle alinmig-
tir. Doyurucu bir tanimun yapilamamasina karsin, "ideoloji, yasantinin da-
yandigi maddi (material) gergekligin karsisinda, fikirlerin (ideas) ve ya-
santinin (experience) ortak bir temsilidir (representation). Toplumda or-

tak bir gdriis birliyi (consensus) kurmak igin yonetici sinif tarafindan



empoze edilen deferler sistemi anlamnda kullanilmak zorunda da deyildir.

Ne de bir 'sahte bilingtir’.

Burada, durumu agiklia kavusturabilecek iki nckta vurgulanabi-
lir. Ilk olarak, Marxizm'de ideoloji daha nesnel bir bilgi tiirti ile kiyas-
lanma egilimindedir. Ikinci olarak, Marx, edebiyati, felsefe, politika ve
hukuk sistemiylé ‘birlikte, agik bir sekilde ideolojik i’tst—yap:.yg Jdahil
eder. Burada' ideoclojinin, maddi gercekliyin eksik bir kopyasi olduwuna
dair hig' bir anistirma (suggestion) yoktur. Bununla birlikte Marx, ideo-
lojik formlardaki degisimin, ekanomik {iretimde gerceklesen degisimler ta-
rafindan belirlenemeyecefyini vurgulamis ve sanatta -ideolojide- gergekle-
sen defigimlerin sosyo-ekonamik tabandaki deyigimlerle bir -tutulamayacaiyi-
ni; sanatin geligiminin, toplumsal gelisimden, dolayisiyla maddi temelden

(8)
bagimsiz oldugunu ileri stirmiistiir.



1.2. Marxist Edebiyat Elestirisi

Daha Snce debeiirtildigi gibi temelde sosyo—ekonomik bir kuram
olan Marxizmin edebiyata bakigi bu 6zelligini yansitmaktadir vr Marxist e-
debiyat anlayiginda su iki temel kavram genis yer tutmaktadir: Gergekgilik
ve Yansitma. Bu iki kavramin birlesimi Marxist edebiyat anlayisinin bir

bzeti gibidir: 'Bir edebiyat eseri dig dlinyadaki gergekliyi yansitmalidar.'

Marxist dlistinfir ve kuramcilarin arasinda oldukga énemli bir ye-
ri olan tnlii Macar yazar ve edebiyat elestirmeni Gydrgy Lukics (1885~1971)
gergekgilik kavramini iki kisimda ele almistir: 'Elestirel Gercekgilik'
ve 'Toplumcu Gergekcilik'. Kisaca agiklamak gerekirse Elestirel Gergekgi-
lik toplumsal olaylari ve insan iliskilerini disaridan bakarsk 'betimleme-
ye (description)'; Toplumcu Gergekgilik ise toplumsal olaylari, sinifsal
iligkileri -daha dogrusu, geliskileri- iceriden bakarak, olaylarin bir
pargasiyms gibi ‘anlatmaya (narration)' dayanmaktadir. 1848'deki is¢i ha-
reketlerine kadar yazarlar ve elestirmenler tarih siirecinin icinde, bu sii-
- reci anlama ve anlatmaya cabalayan etkin katilimcilardi. Daha sonraki &-
nemde, "insan yasantisinin ig¢sel siirinin kapitalist diizyazinin egemenli-
¥i karsisinda yenik dismesi, toplumsal yasantinin gitgide daha acimasiz
hale gelmesi, insanligin &z dejerlerini yitirmesi® (g)gibi nesnel gergek-
lerin de gésterdigi gibi Kapitalizmin iyice gelismesi sonucu, yazarlar
birer gbzlemci, sistamin maasli birer elemani haline geldiler ve dig din-
yayl sadece betimlemekle yetindiler. (lO)Balzac ve Dickens gibi anlatimcr

yazarlar, 19. ylzyilin ikinci yarisinda burjuva toplumunun gecgirdigi ge-



cirdiyi gelisﬁ:rﬁ stirecini etkmblr sekilde yasamislardi ve kapitalist is
b8limine gbre uzmanlasmls yaZar degillerdi. Di¥er yandan Flaubert ve Zola
gibi betlmleylcn yazarlar 1848'den sonra, burjuva toplumu tam olarak ku-
ruldugu zamanlarda yazmya baglam:.slardl ve iginde bulunduklari duruma
kars:. gikiglari onlari, toplumlarn.nm elegtirel birer gdzlemcisi olmaya
itmisti. Her ikisi de kapltalist pazarda birbirleri ile yarismaya zorla-
nan profesymnel yazarlardi. (11 ) ‘

Elestirel ve Toplmncu.Gérgekgil:ik arasindaki farki ortaya koy-
duktan sonra Lukdcs, Toplumcu Gergekglllgln, Elestirel Gergekgilije oran-—
la daha basarlll oldugunu glmkli, Marx'in tarih felsefesmem)uyglm bir se-
kilde, Toplumcu Gerge]cglh§m"f'butm gliclerini yepyeni bir gelecegi kur-
maya adamis, ruh ve ahlak yaél_larl bu 6zellikleriyle belirlenen insanlari
igeriden yansitma yetenegine"ﬁ(lZ) sahip olduunu sdyler.

, Ma.rxi's Edebiyat Elegtirisinde ikinci Snemli kavram olan yansit-
ma ise, natiiralizmde (dogalcihk')' goriildigl sekliyle insanlarin bes duyu-
lari ile algilayabildiklerini edebiyat eseri araciligi ile diger insanla-
ra aktarmak (bes duyu gergekgiliyi), gtruldiygl kad:arlyla dis diinyada olan
biteni veya insan iliskilerini yansitmak dégil, onlarin altinda yatan 'di-
yalektik bir sekle sahip olan toplumsal ve tarihsel &zii' yansitmak anla-
minda kullanilmaktadir,

Lukacs, edebiyat eserinin bu 'dzil' yansitma islevi iginde su Ug
8zelliyl vurgulamistir: a) Bigim (form), b) Doyruluk (correctness), c) Or-
nekleyicilik (typicality).



a) Bigim: Iuk3cs'in bigim anlayisi, Rus Bigimcilerinin, bir me-
tindeki planlarin (devices) bileskesi olarsk agikladiklari bigim anlayi-
sindan farkli olarak, "(...) bir eserdeki snlati zamani (narrative time)
ve kahramanlar ile durumlarin karsilikli iliskileri gibi teknik &zellik—
lerden do¥an, daha gok icerige verilen estetik bir sekildir (shape). "(13)

b) Dogruluk: Bir edebiyat eserinin gergekliyi yansitmada basa-
rili ya da basarisiz olusu » eserin gercekliyi dofru yansititip yansitmadi-
gina baéhdlr. "Gerget_’;in dogru bir sekildé yansitilmasina baska hi¢ bir
estetikte, Marxizmde oldugﬁ ‘kadar Snemli bii: yer verilmez. (...) Marxist~
ler igin toplumculuga ydnelen yol, tarihin gelisimi ile &zdestir. Bu ge-
lisimi hizlandirmada, engellemede ya da saptimada gdrevi olmayan hig bir
6mel veya nesnel olay,yok’mr. Bunlarin dojru bir sekilde bilinmesi, diisti-
nen toplumcular igin ¢ok Bnemlidir, Oyle ki, bu durumda gergekligin yan-
liss1z herhangi bir yansimasi ~yazarin Sznel amaci ne olursa olsun-, Ka-
pitalizmin Marxist elegtirisine bir katki, toplumculugu kurma yolunda a=
talms olumlu bir adimdir. "(14)Dogru bigim ise, 'gergekliyi en nesnel sek-
liyle yansitan' (lS)bigindir.

c) Omekleyicilik: Luk3cs'a gdre &mek (type), 'sadece istatik-
sel bir ortalama deyil, tarihin genel akisi ile bir takim essiz (unique)
bireysel Ozellikleri, farklilastirici (distinctive) bir tikellikte (partic-
ularity/Besonderheit) birlestiren bir eéebi eserdeki kisilik ya da durum—
dur. Lo Ginltk yagamda olani biteni ayrintilari ile yansitmak hatali bir

yansitma oldufju kadar, olanaksizdir da. O halde toplumsal gergekligin



'8zlinll' en iyi yaﬁs:.tacak bmeklerin segilip aktarilmasi gereklidir. Bu &r-
neklerin, diger bir degisle,"eserde yer alacak kisilerin, olaylarin ve du-
rumlarin tipik olmasi gerekir ki, toplumsal gerceklizi (dogru bir sekilde)
yansitabilsinler." o
Yazarin tipik olani segip, do§ru bir bicimde aktarabilmesi igin

her geyden &nce’ toplumsa; gergekliyin &ziind gok iyi kavramis ve saglam bir
dlinya ¢Oriisli (Weltannschauung/world view) olusturmus olmasi gerekmektedir.
"(...) Onemli olan, bigimsel anlamda anlatim teknikleri arasindaki ayirim-
lar deyil, yazarin eserinin temelinde yatan dlinya gdriisti, ideoloji ya da
Weltannschauwung'dur., " (e Eserin basarisi ya da basarisizligi da bu dlin-
ya gbrﬂsﬂnm dojru olup olmadiyina baylidir ¢linkld, yanlis bir diinya gSrii~
sline sal'u.p bir yazar, eserindeki tipik kigi ya da durumlari bu yanlis gi-
rise gare sececek, dolayisiyla asil gergeklik yanlis yansitilmis olacak-
tir. Ormeklemek gerekirse, James Joyce ve Virginia Woolfe'un da dahil ol-
dudu yenilikgi edebiyat akimi bireyin yalnizlityi, toplumsal ve tarihsel
gevresinden soyutlanmislig:, yasamn anlamsizliydi, insanin dinyaya atil-
mipligy gibi toplumcu girlise gdre yanlis bir dinya gdrisiinden yola giktigy
igin asil gergekliyi yansitmada basarisiz sayilmektadir. Bunun nedeni o-
larak da insanin toplumsal bir varlik olusu, dolayisiyla da cevresinden
ayri tutlamayacayr goriisii ileri stirtilmistiir. Luk3cs'a gdre "(...) Insan
‘zoon politikondur' (toplumsal hayvan). Aristoteles'in bu yargisi biitiin
biiylk gergekgi edebiyat igin gegerlidir. Akhilleus ile Werther, Oedipus
ile Tom Jones, Antigone ile Anna Karenina: Bunlarin her birinin bireysel

varolusu -Hegel'in degimiyle 'sein an sich'i-, giinimiizde daha yaygin bir



-10-

deyimle 'entolojik varliklari', toplumsal ve tarihsel gevrelerinden ayirt
edilemez. Bu kigilerin insan olarak anlamlari, kendilerinin &zgiil birey-
selmiérj. ’ igmde yaratilmig olduklari ortamdan ayrilamaz.

fleri gelen yenilikgi yazarlarin eserlerindeki insan anlayisim
belirlei}en varlikbilimsel gtirﬁs iseé bunun tam tersidir. Bu yazarlara gire
insan dbtjustan yalniz, toplum disi, .ba$ka insanlarla iliski kurmayi basa-
ramayan bir varliktir. (...) Bunlarin yalnizligi evrensel bir ‘iInsanlik
yazgisi' degil, Ozgil bir toplumsal yazgadir. "(19)

Ne var ki, yenilikg¢i edebiyati hepten yanlis saymak pek de dogru
bir tutum olmasa gerek ¢linkll glinlmiz burjuva yazarlarinin karamsarliklari
ve bunalimlari, Kapitalist dlizenin bozucu, insani degerlerden uzaklasti-
rici etkilerini -dolayli da olsa- yansitmakta, en azindan okuyana kahra~

manlarin iginde bulunduklariy diizen hakkinda bir fikir verebilmektedir.

- Edebiyatin dis gergekligi yansittidi diistincesi iizerine kurulu bu
kuram, uzunca bir stire etkisini ve gegerliligini korumasina rafmen bazi
konularda elestirilere maruz kalmistir. Bu elestiriler, kabaca su konu-
lar etrafinda yojunlasmistir:

11k olarak, bu kuramin genel bir edebiyat kuram olmaktan gok,
6zellikle raman lizerine kurulu bir ‘'gercekg¢i edebiyat' kuram oldugu(ZO)
sOylenmistir.

Ikinci olarak bu kuramn tanimlayici (descriptive) deyil, eser-

leri gergekgi olmalari ya da olmamalarina gdre ayiran, dejerlendirici
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(QvaluatiVe)' bir kuram oldugu belirtilmistir. ey

. Ugtinclt olarak, dil ile ilgilenmeyen bir kuram cldugu ileri stiil-
mistlir, Iuk3cs, dil ile, yalnizca bir islev ya da daha st formlarin (8r-
neyin, karskter veya tiir -genre-) bir aracisi clarak ilgilenir. Di¥er bir
deyislé dili, edebiyat eserinin malzemesi olarak degil, pek net olmayan
bu formlarin agik segik ve anlasilir bir aktarim aracay olarak goriir. 22)

Dordincl olarak da, bu kuramin yazara gereken &nemi vermediyi
ileri stirtilmiistlir glinkti bu kuram, dikkatleri yazardan uzaklagtirip, eser-
de dis dinyanin yansitilip yansitilmadigina yoneltme egilimindedir. Bunun-
la beraber yansitma kurami yazarm yaratici varligini inkar etmez ve ¢o-
Ju yerde, gergeklestirilén dojru yansitmalarin, yazarin sanatsal bliylkli-
glinlin bir isareti oldujunu sdyler. '

Bir edebiyat eserinin &ziinlin, o eserin big¢imini belirlediyi, ya-
gamn durajan deyil devingen ve degisken oldwyu, dolayisiyla &zin de de-
vamly deyistiyi kabul edilirse, deyisen bu 8zil aktarmak icin yeni ve fark-
11 yéntemlei;in kullanilmasi gerektiyi agiktir. Lukd3cs'in yansitma kuram,
toplumcu bakis agisina gore, pek gok ydnden tam ve yeterli gibi gdriinse
de, dogal olarak, agiklamakta yetefsiz kaldigy ya da eksik biraktiyi bazi
noktalarin olduju sdylenebilir. Gerek bu 'bogluklarin' doldurulmasi, ge-
rekse dejisen yeni 8ziin aktarilabilmesi amaciyla pek ¢ok yeni toplumcu e-
debiyat kuramlari liretilmektedir.
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I.3. Marxist Elestirinin Esere Uvqulanmasi

"I.3.i. Yazari Marxist Bakis Acisina GSre Incelenmesi

11 Eyliil 1885'de Ingiltere'nin Nottinghamshire blgesindeki
. Eastwood adli bir madenci kdylinde dinyaya gelen David Herbert Lawrence'in
~<;ocuk11:'lgu.‘ve» ilk géng:lik yillari maden iggileri arasinda gegmistir.Buna
raémen, hmadenc’:ilere bzgll yasam bigimini hig¢ bir zaman benimseyemeyen Law-
rence;‘éevresinde gdrgiilii insanlar, kibar davranislar gdrmek isteyen hirs-—
11 bir kadin olan armesmin(24)et]<isi altinda kalmistir. Annesinin ILawrence'
a asiri diskinliigli, Lawrence'in da annesine olan giigli bagliliyl yasami-
n1 derinden etkilemis, bu durum o'nun edebiyatci kisiliginde derin izler
birakmistar.

Lawrence, annesinin de etkisiyle, babasina, genelde maden isgi-
lerine hosnutsuzluk -hatta baslarda tiksinti- ile yaklasmaktayken Ingil-
tere'de ve diinyada kBklti toplumsal deyisimler yasanmaktaydi. Sanayilesme
gelisiyor, kapitalizmin kendine zgii isleyisi sanayilesmekte olan iilkeler-
de gittikge glicleniyor, toplumsal siniflar arasindaki farklar ve celigki-
ler belirginlesiyordu.

Bu durumda, toplumcu yaklagimla bakildiginda, Lawrence'in,eser-
lerinde iginde bulunduju toplumu ve sinifsal geliskileri yansitmasi bek-
lenirdi denebilir. Oysa LaQrenoe , sinifsal geliskilerden ¢ok, bireyin yaz-—
gisini ve kadin ile erkek arasindaki ezeli gekismeyi islemistir. Bunun bir
nedeni belki, Lawrence'in ~her ne kadar isgi sinifindan gelse de- yetis-

tiyi aile ortami olabilir. Daha &nce de belirtildiyi gibi, annesine karsi
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duydugu yogun sévgi ve. nevrotik de.ﬂebilecek baglalik, babasina karsi bag—
larda dﬁydugu nefret ve acima, bunlarin yanisira annesinin psikolojik
baék:.s:. Lawrence'i toplumsal sorunlardan ¢gok bireysel sorunlarla, kadin-
erkek iligkileriyle, kadinla erkeyin toplumsal rolleri disinda ylklendik-

leri rollerle ilgilenmeye ydneltmistir demek olasi gibi gtrimmektedir.

ﬁmur;la birlikte, Lawrence'in bu beklentiyi bosa ¢ikardigi da
sBylenemez ¢linkli, her ne kadar dogrudan dogruya sinif sorunsali ile ugy-
ragmamg olursa olsun.; 'sanayilesmis' bir toplumda ezilen ve dofal yagan-—
tisindan uzaklagtirilan bireyi ele alms, gittikge mekaniklesen toplumda

ve insan iligkilerinde dojal yasantiya duyduju &zlemi dile getimmistir.

Bu 6zelliyiyle Lawrence, ortak bir diinyayi anlatan, gergekci ve
materyalist dzellikli, akilciliga ve nesnellije dnem veren 19, yiizyil ro-
manindan ayrildigi kadar modern romandan da ayridmaktadir. Gerek Lawrence,
gerek Modernistler (Smmegin, Joyce, Kafka vd.), sanayilesen toplum kargi-
smda_yélnlzlasan'bireyi'n yazgisinl isleseler de, Lawrence, eserlerindeki
tarihsel boyutun varligi ile Modernistlerden ayrilmaktadir. Oysa Modernist
eserlerdeki olaylar tarihsel sliregten soyutlanmis, neredeyse zamansiz ve

mekansiz denebileocsk boyutlarda ele alinmistir.

. Yine toplumcu edebiyatla iliskisine dSnmek gerekirse denebilir
ki, 'Lawrence'm diinya gorlisli (Weltannschauung), toplumcu bakis agisina
gore eksik ve hatali bir dlinya gdrilsidilr, Lawrence'a gbre toplum, yalniz,
toplumsal idealleri olmayan, davranislari bir takim cinsel dirtiller ve

etkilesimlerle belirlenmig, kadinlar ve erkeklerden olusan bireyler top-
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lulugudux;. Temel ‘SOr@msall emeyin sSmirlisii degildir., Toplumcu goriiste i-
se toplum, ekonamik lbir lretim toplumudur ve siniflardan olusmustur, Bi-
reylerin kisisel 6zélli1§leri, genel amaca ve toplumsal ideallere uymadi-—
J1 stirece 6nemsermxez._~jsin1flarm birbirleri ile olan sOmiirme-sSmiiriilme
iligkileri &n plandadir ve eserin asil Snemi yiiksek toplumsal ideallere

uygun olup olmamasindan gelir,

Nitekiin blitlin kisa 6ﬁzkﬁler:'mde oldugu gibi "Fanny and Annie"de
de kiiglk sanayi kasabasi, maden ocaklari, bu ocaklarda galigan insanlar
bir arka plan olusturmaktan Steye gitmezler. Kahramanlarin toplumsal ya-
santidan dojan sorunlari 8n plana gikmaz. Bir anlamda toplumsal ve tarih-

sel ufkun dtesinde kadin ve erkek vardir.

I.3.ii, Elestiri ¥énteminin Esere Uygulanisi

Elegtiri ydnteminin esere uyguianmas:. stirecinde afarligi, bu
elestiri alaninda isim yapmig ve gege.rliligini uzunca bir slire korumug
kuramcy Lukdcs'in gdxlls ve uygulamalarina vermek hem yer, hem zaman,
hem de blitlnltk bakimindan daha uygun gibi gdriinmektedir.

Bu durumda karsamiza, toplumcu bakis agisina gbre, eserde aran-—
mas1 gereken su bes 8zellik gikmaktadir:
i. Tarihsellik
ii. Yansitma (reflection)
iii. sumif Iliskileri (class relations)
iv. Omekleyicilik (typicality)

v, Dinya Goriigli (Weltannschauung)
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i. Tarihsellik: Lawrence'in diger eserlerinde oldugu gibi "Fanny
- and Annie" adli kisa 8yliistinde de bir tarihsellik gbze carpmaktadir. Di-
ger bir deyisle, dykiideki olaylar belirli bir tarihsel dSnemde gegmekte,
bu tarihsellikten soyutlandiklari anda Snemlerini ve ifade ettikleri an-
lamlarini yitirmektedirler. Oykinin bas kisileri Fanny ile Harry arasin-
da gegen olaylar 20. yizyil baglarinda gegmektedir. ingiltere'nin biiylik
bir deyisim iginde olduju dnemlerdir, Aristokrasi son glinlerini yagamak-—
ta, sanayilesmis toplum dfizeni eski diizenin yerini almaktadir. Insanlar
artik toprak sahibi lordlarin malikaneleri etrafinda deyil, madenlerin,
fabrmalaim ve diger endlistriyel Uretim merkezlerinin etrafinda kurulu-
veren "kiiglk girkin kasabalarda" toplanmaktadir. Iste Fanny'nin Harry ile
evlenmek {izere dSndiigli kasaba da bdyle bir kasabadir:
"(...) tepenin tzerindeki kiictk ¢irkin kasaba (s.70);

firin bacalarindan ¢ikip, kenardaki tren istasyonunda bek-

leyen bagibos isgi kalabaligini aydinlatarak gdge yikselen

kizil alevin c;l;pmlslarl {s.74); DSkiimevinden, dSviilen de-

mirin lrkiing ve bliylkk gliriltiisti, agir ama insani ¢ileden

¢ikaracek araliklarla geliyordu. (s.75)"

Ne var ki bu tarihsellik , tpolumcu gdriise uyqun bir tarihsellik
degildir. (Kalda ki, yalnizca &ykinin asil olayi, yani Fanny ve Harry ara-
sindaki iliski ele alindifinda bu tarihsellik de ortadan kalkmaktadir cin-
ki bu iliski herhangi bir baska zmanda da gegebmlirdi.) Toplumcu tarih
anlayisina gdre, daha Snce de belirtildi¥i gibi, bir eser, toplumlarin il-

kel kdleci toplumdan sosyalist topluma kadarki gelisinﬁ.ne uygun bir yapi-
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da olmalidir. Bu 8ykli, kapitalist toplum asamasinda yazildigina gdre, ka-
pitalizmin insanlari kendi emedine yabancilastirici, sSmiriicti, gikarci .
uygulamalarini, sinifsal gatismalari yansitmali; kapitalizmin ¢skistini,
deyim yerindeyse ’mustulamallydl' . Oysa Oykiide ne sinifsal gatismalar, ne
iggl simifinin s¥riirtilmesi, ne de kapitalist dlizenin olumsuzlanmasi yer
aJiraktada.r. Her ne kadar Oykiinin arka planini (back ground) olusturan bir-
takim clay ve betimlemelerden kasabanin bir madenci kasabasi olduiju,
Harry'nin igci simifindan geldiyi, isgilerin ise glic kosullar altinda ya-
sadiklari, egitimsizlikleri gikarsanabilse bile Sykiinlin ana Srgtistinin bu

sorunsallar iizerine kurulmams olduiu aﬁ;:kt:.’r.

ii, Yansitma: Toplumcu edebiyat anlayisindaki "edebiyat, gdrii~
len olaylar ve insan iligskilerinin altinda yatan ‘'diyalektik bir sekle
sahip toplumsal ve tarihsel 8zii' yansitmalidir" diistincesine gdre,"Fanny
and Annie" adli Sykiintin bu 82U yansitmada basarisiz oldugu, daha dogruéu
zaten bdyle bir savi olmadiyi igin dojrudan dojruya bu &z yansitma isle-
mini deferlendirmenin dojru olmayacay: sbylenebiiir. Bunun bir nedeni,
Sykintin temel sorunsalinin siniflar arasi geliski ve gatismanin -kisaca
toplumsal diizenin- yansitilmas: olmamasi, difer bir nedeni de &yklinin ko~

nusunun toplumsal olmaktan ¢ok bireysel afirlikli olmasi denebilir.

Bundan dolayi Sykiniin genelinden ¢ikan gergeklik, toplumcu gb-
rlgteki gergeklik anlayisina uymamakta; isgi sinifinin yoksullugu, emeyin
stmiirtilmesi gibi 'toplumsal gergekler' Fanny'nin tutkulari, sinif atlama

isteyi, kisisel sorunlari, Fanny ile Harry arasindaki killtiirel ve kisisel
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uyumsuzluk gibi modernist denebilecek sorunsallarin ardinda yitip gitmek-
mdir.

; Kaldi ki, Oykinin anlatim teknigi de Luk&dcs'in getirdiyi ayiri-
L ‘fa gbre, toplumcu gercekliyi dogru bir bigimde yansitamayacak bir teknik-
tir. Oykil, biytk Slgtide betimleyici zellikte yazilmstar. Yazar olayla-

rin iginde ve olaylarin bir pargaén.yn:.s gibi defyil, disarida, uzakta,

her ‘seyl gdren ve bilen (God writer), olaylari gdriildiiyi kadariyla akta-
ran ve | yorumlayan biri gibi davranmistir: "Dickens ve Balzac'in aksine
Lawrence, toplumidaki gelisim sfirecinin ne direkt olarak iginde bulunmus,,
ne de bu sliregte etkin bir rol almstir. DSneminin en 6nemli toplumsal
olayina, I. Dinya Savagina, katilmamis, yetiskin yagaminin biiylik kismin-
da ise, ktktenci bir tutumla reddettiyi toplumm ve killtirin sert bir
elegtirel gdzlemcisi olmistur." 4 (Ayrica bkz. 6-7) Bu durumda ise olay-
larin altinda yatan toplumsal 8ziin doyru bir bigimde yansitilmasy basari-
lamamistir diyebiliriz. Ayni sekilde, Marxist edebiyat elegtirmenlerin-
den Steve Giles, 1848 devriminden sonraki raman geleneyjine iliskin sun-
lar: sSylemektedir: "Roman anlatimcl ilkeleri de blnyesinde toplayarak bli~
yik epik geleneyi slirdlirmek yerine, betimleyici, dolayisiyla toplumn ger-

(26)
¢ek dogasini yansitamaz hale gelmistir."

iii. Sinaf Iligkileri: Oykiideki sinifsal iliskileri sorgulama—

dan &nce, sainiflarin varliyinin ve farkliliklarinin ne derece belirgin

olduju sorusuna yanit aramsk daha dojru bir ydntem gibi gdriinmektedir.

Lawrence'in edebiyat anlayisinda siniflardan ¢ok, dahil olduk-
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: J.ar.L ‘siniflar pek Snemli olmayan bireyler ve bu bireylerin kimi zaman mis-

tik denebilecek boyutlara varan iliskileri &n plandadir. Buna paralel o-

o  larak Fanny and Annie adli kisa bykiistinde de Lawrence, "kadin" ve "erkek"

bireylerin iliskilerini yazgi, kisisel tutkular gibi pek de toplumcu ol-
mayan nosyonlar etrafinda, bireylerin {iyesi olduklari siniflarin varligin-
“ dan bagimsiz olarak aktarmigtir. Bundan dolayidir ki, kahramanlarin yasan=-
| talarinda ve eylemlerinde siniflarinin ne derece etkisi ve roli olduju
oldugu anlaé:.iamamaktad:.r. Ommekse, Harry isgi sinifindan gelme, toplum-—
cu témdnolojide 'proleter' bir insan olmasina karsin davranislari, giyi-
mi ve kisiliyi pek de kendi sinifina 8zgil gibi gdrinmemektedir.

" Hep ayni; gatik kaglary, siradan sapkasi, boynundaki kir-
miz1 siyah boyun bayi.ile hep ayni. Onn karsilamak i¢in bir
yakalik bile takmamigti! (s.74); Son derece siradan nitelik-
lere sahip bir dkim isgisiydi. Otuziki yasindaydi ama yirmi
paundu .v bir araya getirmemigti, Fanny evi kendisi ge¢indirmek
zorunda kalabilirdi. Bu durum Harry'nin umurunda bile degyildi.
Hig bir kigisel girisimi yoktu. KSHi aliskanliklari da yoktu
®rindliyl kadar. Kayitsizdi. Eline gegeni harciyordu ve umur-

 samyordu. Yine de mutlu gdrinmiyordu. (s.77)"

Diger taraftan Fanny gerek giyimi ile, gerek tutkulariyla, gerek-
se kendi insanlarina karsi duyduju hosnutsuzlukla hem kisisel hem sinif-

sal farkliliklarini ortaya koymaktadir:

"Orada, maden firinlarinin altindaki bakimsiz kiicik istasyonda
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iyi dJ.k:leis giysisi ve gri kadifeden genis sapkasiyla, uzun
boylu ve ‘fark'l,i duruyordu. Harry, valizlerle birlikte kiigik
¢irkin trenden yuvarlanircasina gikarken, o, gri eldivenli el-
lerinde éemsiyes:ini, boncuklu anahtarligini ve klctk bir deri

| gantayr tasimaktaydi. (s.74 ); Tutkulu bir kadin -korkulmasi
gereken bir kadm Oylesi ma¥rur ve Sylesi igten ige vahsi.

. 'Véhsi bir soydan geliyordu. (s.76 ); BSylesine karsi giktigi
sey, o'nun (Harry'nin) hig bir tutkusunun olmamasiydi. (5.77 )i
(eoe) "figrengti de; Harry lstiin gélebilirdi, inatla ve israr-

- la o'nu geriye, siradan insanlarin tam igine gekebilirdi: Yaz-

g1, adi bir yazgi. (s.go )"

N Bunlardan gikarilabildiyi kadariyla Famny, daha &nce de belir-
tildigi gibi, belki duyqusal yasamundaki tmitsiz bosluktan kurtulmak, bel-
ki, daha yakm bir olasilikla, tutkularinin da itkisiyle sinif atlayabil-
mek ve 'daha"iiyi bir yasam kurabilmek amaciyla zengin bir ailenin yanina
hizmetgi olérak gitmig, uzunca bir silire sonra onu eskiden beri sevmekte ve
beklenekte olan ama Fanny'nin sevmediyi -ve lmit de vermediyi- adamla ev-
lenmek Ai"gin 'tepenin Uzerindeki kigtk ¢irkin kasabaya' geri dSnmis tutkulu

ve duyarli bir kadindir.

" Girtildiyt Uzere yktide toplumcu bir anlamda sinmif anlayisi ve
ayirimi. .Ol'madel gibi, bir sinif gatismasi sorunsali da belirgin degildir.
Sinifsal farkliliklardan ve sinif atlama isteginden ileri gelen uyumsuz-

luktan bahsedilebilse de bunun, &ykiinin genelinde ¢n plana gikarilmadigi
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L ve belirsiz kaldigi rahatlikla sSylenebilir,

iv. Omekleyicilik: Oykiideki belli basli kisiliklere (Fanny,

Harry, Mrs. Nixon) bakildiginda, hi¢ birinin de toplumsal agidan tipik

‘ (Brnekleyici) olmadiklari gdriillir. Fanny,toplumsal gevresinden kopuk, ken-
di tutkularinin ve fiziksel gereksinimlerinin dogjrultusunda hareket eden,
bencilce denebilecek bireysellife sahip bir kadin; Harry, bir is¢i olma-
sina ragmen kendi sinifinin bilincinde olmaktan uzak, ice d&nik, asosyal
derecede kendi halinde, kendi emedine yabanci bir maden igg¢isidir,Mrs.
Nixon'a gelince, dmekleyicilik acisindan iki sey sbylenebilir. Birinci-
si, Fanny ile Harry gibi Mrs. Nixon'in da toplumsal agidan tipik olmadi-
gidir glinkd Mrs. Nixon, son derece gecimsiz, sirret, alkolik olan ikinci
‘kocasina ve hem cnun hem de kendi gocuklarina kétii davranan, cahil ve dli-
“slik ahlakli bir kadin izlenimi vermektedir. Ikinci olarak ise, dolayli
bir cikarsama ile, biittin bu olumsuz 8zellikleriyle Mrs. Nixon'in, kapita-

list toplumdaki yozlasmayl gosterdiyi sdylenebilir. Ne var ki bu. dlistince

gusu iginde byle bir mesajin varligindan sdz etmek oldukga gligtiir.

v. Dinya Griiglis Ozet olarak vermek gerekirse, buraya kadar

incelenen dbrt 6zelligin Sykiide belirgin bir bigimde gdriilememesinin ne-
deni olarak, yazarin toplumcu anlamda bir diinya gdriisine (Weltannschauung)
sahip olmamasi, sahip oldwju dinya gdriisiinin ise, toplumculwyun aksine,
bireysel, yazgisal ve bir dereceye kadar da mistik oldugﬁ sSylenebilir,

Daha &nce de belirtildiyi gibi, 'yazarin tipik olani segip, gercekliyi
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' 'dogru bir bJ.gJ.mde aktarabllmes:l. igin her seyden 8nce toplmnsal gercekli-
| gm Szintt gok ivi kavralnls ve sajlam bir dinya gdristi olusturmus olmali-
dir.' (bkz. s. 9) Oysa Lawrence igin bSyle bir sey sSylemek, en azindan
: .'Luk&cs'cm yaklasimla, olasi degildir: "Lawrence karsimiza betimleyici bir
:3:fyazar olarak gikmaktadir: toplum disi, sanayilesmis toplumda artan kopuk-

" luk ve ilgisizligin farkinda olan radikal bir elestirel gdzlemci ama sos-

" yo-politik konumu nedeniyle eserini uygun bir dinya gdriistine oturtmayi

" basaramayan ve bu nedenle de kapitalist toplumu carpik bir sekilde yansi-
tan metinler vermeye mahkum bir yazar." @7

Iawrenoe'm neden doyru bir diinya gdrlistne sahip olmadigi ise
sbyle agiklanmaktadir: "Bir dinya gdrisli, toplumsal gelisimin, kanun ben-
zeri bir takim diizenlemelerle ydnlendirildigini ve bu gelisimin insan
miicadelesi yoluyla baslatildigini ve stirdirildigini kabul etmelidir. Bu-
nunla beraber Lawrence, toplumsal yasami bilimsel ve/veya mekanik yollar-
la agiklamaya galisan her tlirlll girisimi reddetmis ve anti demckratik,
segkinci ve kimi zaman neredeyse fagsist siyasi yorumlarinda insanligin

- (28)
kollektif miicadelesine karsi ¢ikmuistir."
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AA"EARXfST ELESTIRT DIP NOTLART

““‘:f’;DaVJ.d FORGACS , "Marxist Literary Theories" Modem Literary

Theories, edited by Ann Jefferson and David
Robey, (N, Jersey, 1982) s. 137-8

fh‘lcyclopaed:.a Britannica, 15th Edition, (Chicago, 1983) Macro-

paedia VolumeXT, s.554

‘Ayhi yerde, s.556

Istanbul) s.20

-~"~ﬂmcyclopaedia Britannica, s.195
1decloji Uzerine, s,40

‘Ayni yerde, s.184-5

Marxizmin ilk ddnemlerinde ortaya atilan ve uzun siire ge-

7 cerlilinini korumus bir g8riise gbre toplumsal gerceklik su sekil-

(8)
(9)

(10)
(11)

(%)

“ de yapilanmigtir:

a) Toplumin gergek temeli olan sosyo-ekonomik yapz, (infra-

-structure) ki bu temel,i. Maddi Uretim glicleri ile, ii.Uretim

iligkileri: izerine kuruludur.

. b) Ekonomik yapinin {istiinde yer alan'list~yapl' , ekonomik
taban ile bajlantili hukuki (legal),ve politik 'toplumsal biling
formlarini' igerir.

- Bu iki yapr karsilikli olarak birbirlerini etkilemekte we
tamamlamalktadir,

‘Forgacs ,' s.138

GySrgy LUKACS, "Writer and Critic" (London, 1970) s.127
(from 'Narrate or Describe?)

Forgacs, s.l141

Steve GILES , "Marxizm and Form" Literary FTheory at Work: Three

Texts, edited by Douglas TALIACK (Iondon, 1987)
8.52

‘ ‘Marx'in tarih felsefesine gbre tarihin gelisimi, bir takim
kanunlara gdre cereyan eder. Buna gbre toplumsal tarih su asama-—
lardan geger (ya da gegecektir): ilkel Toplumlar, K&leci Toplum-
lar, Feodalizm, Kapitalizm, Sosyalizm ve nihayet Komiinizm.
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- (12) Gﬁérgy LUKACS, " agdas Gergekgiligin Anlami® Ceviri:Cevat CAPAN,
: R (Istanbul, 1986)

(lﬁ) Fofgacs, s8.140
(14)‘Lukacs, 1986, s.ll7
(15)vForqaqs, s.140

(16) Ayn1 yerde, 8.142

(17) Berna MORAN , "Edebiyat Kuramlari ve Elestiri" (Istanbul, 1983)
T 8,42

(18) Lukacs, s.23
(19) Ayni yerde, s.24-5
(20), (21), (22), (23) Forgacs, s.144-5

(24)Frank KERMODE, "Lawrence" gev1r1 Kemal OZYURT (Istanbul, 1989)
s.8

(25) Steve GIIES, s.61
(26) AoYo ¥ 5050
(27) A.Y. , s5.63

(28) A Y. , s.62

(x) YABANCILASMA. Kapitalist diizen altinda ¢alisan sanayl isgisi,”
kendi urettlgl tirtindel Poparlllp uzaklastirilmaktadir
Kapitalist is bolimii, is¢iyi lirettigi son lriin ile
Ozdeslesmekten alikoyduiu gibi, ona sahip olmasini da
engeller., Bu durumda isc¢inin yasami, kendi yarattiga
ama kendine ait olmayan nesnelere bafjlidir.
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o ILBOLOM FEIRIST ELESTIRI

.II.1l. Feminizm Nedir?

En basit sekliyle "cinsler arasinda politik, ekenamik ve toplum-
sal esitligi 6ngﬁr§n bir éiStem“(l) olarak tanimlanabilen Feminizmin ba-
Jims1z bir'haxekét olarak ortaya gikisi, 'genelde' insan haklari distince-
sinin resmiyet kazandiyi 1789 Fransiz Devrimi'nin sonrasina rastlar. Fran-
s12 DeVrinﬁne'yUIekten inanan kadinlar Devrim olup bittikten sonra durum—
larinin degiémedigini gérdﬁklerinde ve kendilerinin, Insan Haklari Evren-
sel Beyannamesi'nde yer alan 'biitlin insanlar esit dogarlar ve esit haklara
sahiptirler? maddesindeki 'biitlin insanlar' genellemesinin disinda tutul-
duklarini fark ettiklerinde biiytk bir hayal kirikligina wramislardir. Ben-
zer tiirde bir hayél kirikligini ise bir sonraki ylizyilda Amerika Birlesik
Devletleri'nde k6leligin kaldirilmasi miicadelesine katilan kadinlar yasa-
mistir. "1866'da Kongre'de goristilen anayasa deyisikliygi ile dzqiirligine
kavugan kélelere oy hakki taninip da kadinlarin kapsam disi birakilmasi
sonucu (kadinlar), kendi micadelelerini bagimsizca siirdirme karari almis-
lar, (...) bayli bulunduklar:i siyasal egilim kendi gereksinimlerine cevap
veremez hale gelince igin basa distiiyini anlamislar ve kendi haklari igin
micadeleye koyulmuslardir." ?

Politik amagli olmayan bu ilk kipirdanislar 8ncelikle evdeki ve
isdeki kadinin durummnun diizeltilmesini talep eden, toplumsal ve ekonomik
8zellikli kipirdaniglardi. Bu talepler yasal sinirlar icinde ileri siirii-
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liyor, kanﬁiiérlé ve devletle karsi kargiya gelinmekten kaginiliyordu. Ne
var ki, ‘11:‘1‘.ttv111‘is‘teklérle yetinilmeyip, kadinlara oy hakki istenilmeye, dev-
letin koydﬁ?;rii ve kad:m:m ikinci sinif vatandas konumunu pekistiren yasa-
lara karsi gelinmeye basléhdlqmda kadinlar ilk olarak dojrudan dogruya
dev’let. neiééﬁi’z‘mas:.yl’a karsy 'karsn.ya gelmisler ve bir bakima politize ol-
— S

dzellikle, 1960 sonrasy yayginlasan Kadinin Kurtulusu Hareketi
(Wamen's Liberation Movement) ile bu politizasyon kimi yerde anarsizme dek
varmigtir: " 'Geiéne]<sel kadin hakgiligi' sonugta kadinin esit kanumuna,
varolan sistem :Lgerlsmde ulasmaya galisirken, bu giinkii yeni Feminizm, sis-
temin ortadan kaldirilmasi igin, cogunlukla da 'kadin devrimi' diye adlan-
dirilan ksklt bir dntistim igin ortaya cikmaktadir. Ortadan kaldirilacak
olan sistem de 'ataerkilliktir'.'i(S)

i1k baslardski 1limli feminist hareketlerden. glintimiizdeki Varo-
lusqu Feminizme kadar biitiin feminist akimlarin ortak ilgi alani ataerkil
bir toplum dlizeninde kadini ikinci sinif vatandas konumuna indiren, kadi-
nin eﬂ:ekler karsisinda gligsliz kalmasina ve ezilmesine yol agan nedenler-
dir denebilir. Bagka bir deyisle, her akimin cevap aradigi ortak soru su-
dur: Hanfji toplunda ‘olursa olsun, ne tiir verilere dayanilarak kadin daha
asaljy bir konuma itilmigtir? Birbirlerinden kesin sinirlarla ayrilamama-
larina karsin 'fenﬁ.nist akamlaria farkli kilan 8zellikler, bu soruya veri-

len yanitlarin farkliliklarinda yatmaktadir denebilir,

Gegmisten glinlmiize kadar ortaya atilms olan feminist gdris ve
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kuramlar asagldakl glbldlr

... a) Liberal Fem:Lnlzm

- b) Marxist Feminizm
c) Radikal Feminizm.
d) Psikanalitik: Feminizm
e) Sosyalist Feminizm
£) Vaxjolu‘sgg E‘en‘ﬁn’izm

. a) LJ.beral E'em.nlzm L:Lberal Feministler kadinin toplum icinde
daha asagl blr konum J.ndlrgenlsmm nedeni olarak, . geleneksel ve yasal
s:LnJ,rlamalar nedenlyle kad:uun toplumsal yasantiya agilamamasini gbster-
mekte ve ataerkll ’coplmmm ’ kad.mln belirli isler igin gok uygun (Bgret-—
menlik,’ he;;ﬁlrell]g, sekreterlik vb.), belirli isler icin ise yetersiz ol-

dugunu (yt';nétié:ilﬂc ’ danlsmanlm vb.) varsaydigini ileri slirmektedirler.

Toplumsal duzendekl ekonamik {iretim iligkilerinin deyismesi
(6meg1n ma]u.nelesme, ﬁreﬂmm kapali aile ortamindan cikarak toplu lire-
time ddnu§ne31 vb.) sonucu erkek ev dig1 Uretim faaliyetine katilmis, ka-
din ise evc:lelr rol lstlenmis -ya da {istlenmek zorunda birakilmis— ve
bu rolii toplinﬁsald‘.izenlenelerle pekistirilmistir. Bu sosyo—ekonanik rol-
ler gbre e’rkéktengal:.smaﬂ, evin gegimini sajlamasi, ailesini korumasi
ve cesur olmasi istenmis ;‘ kadindan ise hep duygusal, fedakar, sevecen ve
tutkuiu olmasi beklenmis, ve bu 6zelliklerin kadina eyitim yoluyla veril-

mesine galisilmstar.

~ Liberal Feminizmin amaci, her seyden ¢nce kadini evden disari
Grkarmak, sonra cna erkeklerle esit eyitim olanayini sajlayarak esit top-
lumsal haklar vermektir clinkli: * Gergek anlamda bir efitim gdrmis kadin-
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lar ev islerji;x;i -8zellikle gocuk bakimini~ daha iyi yaparlar. (...) Ayri-
ca, eQer ak:.lé:.l:.k (rationality) insani hayvandan ayiran bir &zellikse ve
kadinlar birer hagvan degillerse, kadinlar da akilcilik niteligine sahip-
tirler. 'Dolaylélyla toplum, kadinlara ve erkeklere ayni eyitimi vermek
durtm.mdad:.r qm'ﬂcii herkesin kend:. akilcy ve ahlaki yetilerini gelistirmek
igin esit sansa sahip olma hakki vardir." @

- dz‘étle Liberal Feminizm, kadinsi roller ile erkeksi roller ara-
s:l.nc'i:atkjT i:e‘me'l_:farkl:l.llgl kabul etmekle beraber kadina, erkeklerle esit top-—
lumsal ve ekmcxnlk haklar verilmesini ve esit firsat taninmasini savunan
bir akmdlr. Hangl dururda olursa olsun, Liberal Feministler, biyolojik
c1n51yet1n (sex) hig bir sekilde o kisinin psikolojik ve toplumsal cinsel-
liyi (gendgr) {izerinde belirleyici olmamasi gerektiyini ileri slirmiisler;
toplumun var olan dlizenini degistirmeye galismaksizin kadinlari baskici

cinsel rollerden kurtarmayi amaglamiglardir.

b) Marxist Feminizm: Marxist Feminizm, kadinin {izerindeki bas-
kiya kapitaIiSt diizene bafflamaktadir. Kapitalist diizende bir yandan isgi
smifa patronlarm boyundurugu altinda ezilirken diyer yanda kadanlar,
galls;yqu_a.rsa patronlarin, galismiyorlarsa ekonamik bakimdan bagimli ol-
duklarys kocalarinin boyundurugu altinda ezilmektedirler.

Marx:l.zme gdre msanlar:.n maddi durumlarindaki deglslmler aile
iliskilerinin dizenini de etkiler. ) Bu gdriise gbre, ekonamik {iretim bi-
gimleri gelisip modernlestikge tiretim de genislemis ve insanlar gercksi-

nimlerinden fazlasini liretmeye baslamistir. Ev disindaki tretimin ev igin-
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deki uretmden farklllasmaya baglamasi ve ailenin genel {iretim slirecinden
kopmasu, toplumsal iligkilere yeni bir boyut getirmistir. "Ev disindaki
uretzm ev 1gmdek1 uretlmden farklilastikga, kadinlarla erkekler arasin-
daki geleneksel cms:Lyetg:L is b8limil yeni bir toplumsal anlam kazan (6)
Flzyolojlk'n'edenlere dayandirilan is bSlimii nedeniyle ev disindaki {iretim
.erkeklerin kmtrolthe gecti ve ev igindeki Uretimden daha deferli kabul

edilen bu uretJ.m, milkiyet duygusunu geligtirdi.

Sahip olunan miilkin slirekliligi igin babanin milkinG aktarabi-
leceyi b:Lr \}ari's:i.nin olmasi gerekiyordu. Bu da, bir kadmnin tek bir erkek-
le evlemnes:L ve kocas:.na kayitsiz sartsiz sadik kalmas:L zorunlulugunu do-
gurdu, Béyleoe er]rek, kadaini ,kendisi igin gocuk dojuran ve bedeni gerek-

sinimlerini ‘tatmin eden bir kdle durumma indirgeyerek ev disindaki lire-

timin kantrolind ele gegirdi. Bu yeni aile dfizeninde koca,ekonomik gticii
(7)

sayesinde ydneten oldu.'

Aile igindeki bu durum aslinda toplumsal durumun bir yansimasi
idi. Kapitalist dlizende ekonomik giicli elinde tutan sinif, bu giicii stirekli
kilmak igin, ekonoﬁik bakimdan gligstiz sinifi boyunduruk altina almaktadir.
Erkedin Ustinlil, yalnizca , mal-miilk sahibi olan erkeklerle mal-miilk sa-
hibi olmayanpkadlnlar arasindaki simif ayriminin bir sonucudur ve 'cins-
lerin egitsizliyinin timiiyle yok edilmesi ancak maddi temelin ortadan kal-
dirilmasy ile, yani genelde sinmif geliskilerinin, &zelde de kapitalizmin

; (8)
ortadan kaldirilmasiyla gerceklestirilir,'

Fakat toplumsal diizeni kokiinden deyistirmeye kalkisilmadan &nce,
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kadiny. e'kononﬂ.kbagml;lmtaﬁ'kurtamak igin bazi gdzim yollari dlistntl-
migtir, Bunlardan biri,. vka.;dj_ha ev iginde yaptifi isler karsiliyi cret
8denmesidir. Bu grist éavunanlar sunlari ileri stirmektedirler: "Ev di-
ginda bir iste gahsmk zorunda kalan kadinlar iki isi birden yapmak du-
mmmdad:.rlar ve ya]m.zca ev d:.smdak:. isten para alirlar.QOysa iki ayri
iste galisan b:Lr erkek her bJ.r is igin ayr: licret almaktadir. Bu esitsiz-
ligi ortadan kaldlrmak 1<;:Ln kadlnlara ev igindeki isler igin de iicret &-
denmelidir, Bu gdrﬁse karsn. glkan bazi Marxist Feministler ise ev isleri-
ne ficret 6dememn kad:.nlar:. ev kadin1' olmaya tesvik edeceyini ileri
sﬁrmektedlrler. Ev mlerme \icret ddenmesi her seyden &nce kadini, git-
tikge anlarlslzlasgp J.slerdenvbaska yapacak bir sey olmayan evde kapali
tutacaktar. :i'.kinéi;bla.:rak',bu licreti talep etmekle ev kadini, kapitalizmin,
kari-koca ve anne—gocuk iliskileri de dahil olmak {izere her geyli metalas—
tirma egiliﬁu'.rié hlzmet eﬁnis olaéaktlr. Uc;mcu olarak da ev isleri kar-
siliginda ﬁcret almak kadinin ev disinda bir iste galigma dlirtlistni (mo-

tivasyonunu) azaltacaktir.

Diger bir kérsl‘glkls noktas1 ise ev isleri karsiliginda licret
veri]neéinin, gelenieksel Marxizmin kadini toplumsal liretime yeniden katma

diistincesine dykln olmasidir.

Ozetle Mérxisﬁ Feminizm, kadinin baski altinda olmasina, birey-
lerin kasitl: tutumlarinin yol agtifini deyil, bu durummn Kapitalizmle eg
anlamli olan politik, toplumsal ve ekonamik yapilanmanin driind oldugunu

ileri slirer. ¢bzlm yolu olarak da, sinifsiz bir toplumn kurulmasi ve Szel
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m'.ilkiyetih kalda.nlmas:. gerektigini savunur.

| c) Radlkal Feminizm: Radikal Feminizm kadinin baski altinda ol-
masinin ve somurdlnesmln ¢ikis noktasini, genelde, erkeklerle kadinlar
arasindaki blyolelk -farklilikta gdren bir kuramdir., Marxistlerin aksine,
kadinin dzerlndekl ba.aklnln toplumsal defismelerle -Smeyin sinifliy top-
Tummn y:l.]q.lm_as:.ylaj- kplayca ortadan kaldirilamayacayina inanirlar. (Q)Ata—
erkilligin hukuki ve éiyasi yapisinin yikilmasi yeterli deyildir; toplum-—
sal ve kiiltlirel kurumla.rlnm da . (bmegin; aile,"din ve akademik kurumlar)

y1k1hz1aéi , toplumun kokten (radikal) bir de@ls,:me wyramasy gereklidir,

Radﬁ‘cal'f‘enﬁnistlerinv en cok tartistiyi konular su iki madde et-
rafinda yoyunlasmaktadir: i) Dofum ve annelik, ya da erkeklerin kadin gov-
desi {izerinde kontrol kurma cabalari; ii) Cinsiyet ve cinsellik, ya da
Kadinlarden goit erkeklerin gereksinimlerine, isteklerine ve ilgilerine hiz-

met edecek bir kadin cinsellifinin, erkekler tarafindan olusturulmasi.

i) Doqmﬁ ve annelik: Radikal Feministlerden Shulamit Firestone'a
gore kadmlarn.r’;-bask:. altinda tutulmalarinin kékeninde biyoloji’k nedenler
yatar ve kadmm Bzglirliigli, biyolojik bir devrimin gergeklestirilmesine
baglidir. Nas1l ki isgi smafi, ekonomik sinif sistemini ortadan kaldir-
mak icin 'tiretim' araglarini ele gegirmek zorundaysa, ayni sekilde kadin-
lar da cinsel sinif sistemini ortadan kaldirmak igin 'lireme' araglarinin
(6meyin; dogum kontrol ydntemleri, k1s1rla$t1rma, kiirtaj vd.) kontrolini
ele gegirmek zorundadir '(lO)C;unku kadinin, doyasi gerefji, g¢ocuk dojurma-
s1 ve gocuuna belli bir slire bakmak zorunda olmasi, kadin Uzerinde kuru-
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lan baskinin nedenidir ve kadinin bu baskidan kurtulabilmesi igin gocuk
dogurma ve yetistir:fe konusunda, yani kendi bedenini ilgilendiren konular-
da stz sahibi olmasi gereklidir.

ii) Cins:iv.‘)»/.et“ve cinselli'.k": Radikal Feministler, insanin dojus-
tan sahip oldufu. c:Lnsllk organlarina bagli olarak ayrildigy 'disi’ x}e ler-
kek' kateréérileri J,le bu organlarin dogrultusunda sonradan edinilen 'ka-
dinsilik' ve 'erkeks:LlJ.k' kategorilerini birbirinden ayri tutmaktadirlar.
Bir bireyin 'erkek' '.ya'da 'digi' olmasi o bireyin biyolojik 8zelliklerine
bayly olmakla blrllkte 'kadinsilik' ya da 'erkeksilik', toplum ve kiiltiir
tarafmdan smradan“_ka;zandlrllah 8zelliklerdir.

| Erk‘ekle:dn ustunlut;u ellerinde tuttuklari ataerkil toplumlarda
erkeksi (ma'.sculine), dzellikler yuqelﬁ.Mte, kadins1 (feminine) &zellik-
ler ise hor gordlnektedlr. Bu heaenle erkek gocuklar erkeksi niteliklere
sahip olacak sekilde ét_‘;itilirler. "Cinsel kimligin sajlayacayi olanaklar
konusunda kiiltdiriin getirdigi destek, oglan gocuklarda saldirgan bir dav-
ranigin, kizlarda ise bu saldirgan -itilerin ige déndlirlilmesinin gelisimi-
ne yol agar. "(ll)

Radikal Fémj.nizm, sonradan edinilen -ya da verilen- ve bireyin
toplum i¢indeki kofnmnmda belirleyici rolii olan bu 'erkeksilik' ve 'kadin-
s111k’ ayrimina karsi gikmakta; kad;nm kendisine atfedilen 'kadinsilik'
etiketini reddetmesi gerektigini sa.vumnaktadlr. '

- d) Psikanalitik Feminizm: Radikal Feminizmde oldugu gibi Psika-
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naletnk Fem.nlznde de cinsellik (séxuality) oldukg¢a 8nemli bir yer tutar.
Bunnla beraber Psikanalitik Feminizmdeki cinsellik anlayisy RadikalFemi-
nJ.zmdeklnden farkl:l.d:l.r SOyle ki, Radikal Feministler igin cinselliyin &-
nemi kiirtaj, doyum kontrolil, kadinin kisirlastirilmasi, dayak, tecaviiz,
lezbiyenlik gibi kadlnm kendi bedenini ilgilendiren olgulari da igine
alan farkllkonulardakl feminist deneyimlerden kaynaklanirken, Psikanali-
tik Feministler 1gmcmsell:l.§1n Snemi, Oedipus &ncesi dSnem ve Oedipus
kamasas:. ‘gibi kurggngal kavramlarin ve Freud'cu kuramin temelini olustur-

masindan ‘kajmaklanm'akta_,di;:.

Freud'a 96m b.irlinsan cinsel olgunvluga erisméden &noe gesitli
psiko—seksik'al gelisim asamalarindan gecmektedir. (Bu asamalar Psikanali-
tik Elestiri klsrnmda.'{rgri'lece]<tir;) Bitin bu agamalar olmasi gerektiygi
gibi gegerse libido (Freud'un, farklilasmams cinsel enerji dedigi olgu)
otoerotik ve hamoerotik uyarilardan uzaklasarak karsi cinse y®nelir. ve nor-

mal seyrine girer.

Psikanalitik Syretiye gore erkek gocuklar libidonun anneye (kiz
cocuklar igih, babaya) ytneldigi fallik dSnemi ve Oedipus karmasasini kiz
gocuklara oranla daha basarili atlatirlar. "Pre-Oedipal ddnem erkek cocugun,
babasy tarafindan hadim edilmekten (kastrasyon) kurtulmak ugruna ilk sev-
gi nesnesi olan anneden uzaklasmak seklinde gergeklesen Oedipus karmasasi
ile son bulur. Alt-Ben'in (Id,tutkular) , Ust-Ben'e (super=—ego, toplumsai
biling) boyun eyisinin bir ‘sonucu olarak erkek gocuk dis dinyayla (kiiltir)
tam olarak bitiinlesir. Babasiyla beraber doyaya ve kadinlara (ki, Freud'a

gbre her ikisi de benzer bir irrasyonel -us disi~ glic igerirler) hikmede-
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cektlr Dlgeryanda kaybede.oek'.xk.)jr penisi olmayan kiz gocujunun, ilk sev-
g:. nesne51 olan .anneden kopmas1 ¢ok yavas olur. Dolayisiyla kiz gocugu-

: ‘nun d1$ dt:lnyayla blittinlesnem tam anlamiyla gergeklesmez. Kendi gliclini
ag:l.ga gﬂcartmaktan korktuzju igin k.'.LZ gocuk, ydnetmeyen ama tSnetilen biri
-olarak toplumsal kliktlirtin sinirlarinda veya disinda yer alir. Oedipus kar-
masas:.nl ve had:Lm edilme endigesini fallik dSnemde yenen erkek cocuklar,
babanin :otorlteslne (sonralari :Lse toplumsal otoriteye) teslim olmayi 8-
renlrléxj. “(12) '

Freudcu © gdrlise gdre kadanin ahlaki dlisikliiyli, penisinin olma-
msmdarldlr Hadim edilmekten korkmalarma gerek olmadiyi igin kizlar
sadik ve uysal olmak konusunda erkekler kadar motive degildirler. ()

" Psikanalitik Feminizm, kadinin toplumsal konumunu ve erkeye o-
ranla giigsﬁzlﬁéﬁnﬁ biopsikolojik faktSrlere baglayan Freudcu kurama kar-
sidir, K;"admm durunﬁ;, biopsikolojik faktdrlere deyil, toplumm yarattiga
kadin imajina baylidir. Psikanalist Feministler, anatominin kader olmadi-
gini savunurlar (yani kadinin cinsel kimliyini ve cinsel tercihini peni-
sinin olup olmamasi belirlemez. Ayrica kadinin, dojanin kendisi igin giz-
diygi yolu takip etmemesi de "anormal;l:'.k sayilamaz. ). te)

Diger bir karsi gikis noktasi da geleneksel Freudcu gdrisiin,
kadinlari gergekten eksik olduklarina inanmaya itmesidir. Eger, derler
Psikanalitik Feministler, Freud, kadinin toplum ig¢indeki yerini sorgular-
ken gltic iliskilerini de hesaba katmig olsaydi, kadinin sugluluk duygusunun,

algékl:.k kmpieksinin ve kendinden nefret etmesinin gergek nedeninin biyo-
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loji deyil, kiltiir ve biyolojinin killtirel kullanim. olduyunu gtriwdd,
Kadinlar penis tutkularl ylziinden erkek olmak istemezler; erkek olmak is-

A , T , (15)
terler ¢lnkli toplummn kontrolinit ellerinde tutanlar erkeklerdir.

e) S@syallstFenu.nlzm Sbsyalist Feminizm, denebilir ki , Marx-
ist Fenumstlerm P Ma.rx:Lst dislincenin cinsiyet farklilaklarini da.slayan
8zellizinden duyduklar: hosnutsuzluun bir sonucudur. Diger bir deyisle
Marxiétlerin, J.sgllerﬁzermdekl basgkiyia kadinlar {izerindeki baskidan da-
ha &nenli bularak kadin konusunu es gegneleri, Marxist kuramdan yola gi-
kan feministlerin elestirilerine hedef olmug, buradan da Sosyalist Femi-
nizm ortaya gikmistir. Heidi Hartmann Ejibi kimi Sosyalist Feministlere gb~
re Marxist gdziimleme, neden erkekléri,h belli yerlerde oldujuna, buradan da
neden kadinlarin, ev iginde ve ‘da.slndé;eﬂ{egin boyundurugu altinda oldugu- )
na ve neden bunun tam tersi olmadigina dair hig bir ip ucu vermemektedir. (1)
Kadinin durumumnu aglkla;makta'yélnlzc_a klasik Marxist Feminizmin deyil,
diger feminist kuramlarin da .(amegin;~ Radikal Feminizm ve Psikanalitik
Fanhi’m) eksik biraktiyi noktalar vardir. $oyle ki, Radikal Feministler
~ataerkil toplumda kimin hangi konumda olacagina dair tam bir cinsel ¢b-—
zimleme sunmalarina karsin- ataerkilli¥i evrensel bir olgu olarak g&rme
egilimindedir. Bu bir yanilgidir ¢linkii belli bir kiltlir ve coyrafyada ka-
din igin bir baski araci olan durum, baska bir kiitlir ve coyrafyada bam-

bagka. anlamlar ve islevler tagiyabilir.

Ayni sekilde Psikanalitik Feminizm, toplumsal yagamdaki bosluk-
lar: erkekler doldururken, kadinlarin da neden 8zel vasamdaki bosluklara
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doldurdutfuna da:Lr "_:j}@aterli bir psiko-sekstiel gBzimleme sunmasina karsin,
Sosyalist Fem:in:'i;.:étlere gore, 1k1noktada sikintiya dismektedir: i) Radi-
kal Femlnlzmglbl Psikanalitik Femln.lzm de sik sik evrensel savlarda bu-
lunur (6:mekse_;l Pre-oedlpal ve Oedipal &nemleri, Batinin modern toplum—
larinda degii detum zamanlara ve tim yerlere Szglymiis gibi ele almakta-
dirlar). 11) Radlkal Feminizmin aksine Psikanalitik Feminizm, kadinlarin
lizerindeki baskm:m maddi (materlal) temelini agiklamakta basarisiz olmus,
maddi temel,yerm_e ruhsal yaplla;rl vurgulamsgtar.

:Bii: yandan geleneksel Marxist Feminizmin, diger yandan Radikal
ve Ps:ikanaiitik Fem:Lnlzm.n bosluklarini doldurmak ve yetersizliklerini
asmak igin “Sosyalist’ Feministler iki farkli yaklagim gelistirmislerdir:
a) 'ikili sistemler kuram' (dual systems theory); b) 'Birlesik sistemler

kurami ' (wiified systems theory).

-a) Iklll sistemler kuramcilari, ataerkillik ve kapitalizmin iki
ayri toplumsal iligki bicimi ve iki ayri ilgi alani olduklarini; birbir-
leri ile".ke:sisi:.igi durumlarda kadinlarin belirgin derecede ajir bir bas-
ki altina ’g:;iL..rdikle‘r:i.ni ileri stirerler. Kadinin lizerindeki baskinin tam o-
larak anlasilabih:esi igin ataerkilligin ve kapitalizmin &nce farkli ol-
gular olarak ayr1 ayri, sonra da birbirleriyle diyalektik bigimde bayli
olgular olarak birlikte gbzimlenmesi gerekmektedir.

'b) Ikili sistemler kuramcilarinin aksine birlesik sistemler ku-
ramcilar:, kapitélizni ve ataerkilliyi, tek bir olguymus gibi bir tek kav-

ramla analiz etme yoluna gitmiglerdir. Bu kuramcilara gdre kapitalizm ar-
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tik, tJ.ka. akil ve beden gibi, ataerkillikten ayri degildir. "Ataerkillik
ve kapltallzm karsn.ln_kll birbirini tamamlar ve gliclendirir. Bu da, kadi-

(17)
nin kurtulusu 1g:l.n ikisinin de ortadan kaldirilmasi anlamna gelir."

Kisaca Sosyalist Fem:lhizm, farkli feminist gbrilislerin sentezini
amaglayan biittiinleyici ve birlestirici bir akimdir denebilir,

£)-Varoluscu Feminizm: Varoluscu Feminizm, Varolusqulujun onto-
lojik ve ahlaki verilerini kadinin durumma uyarlayan Fransiz yazar ve
feminist dlistintir Simone de Beauvoir'min &nciiliijinde gelismistir. S. de
Beauvoir'ya gdre kadinin ikinci sinif vatandas konumumna indirgenmesi, o-
nun -varoluscu teminolojide- 'other' (diger, &biirli) olmasindan kaynaklan—
maktadir. Baslangigtan beri erkekler kendilerini 'self' (kendi, ben), ka-
dinlary ise ‘6ther' diye niteleyegelmislerdir. Kadin 'other'dir clinkii er-
kek degildir.'(le) Eger 'other', 'self' icin bir tehdit unsuruysa, kadin
da erkek igin bir tehdit unsurudur. Ejer erkek Ozglir olmak ve dzgiir kal-
mak istiyor‘sa‘ kadinl egemenliyi altina almak zorundadir. Kadinin ezilmig-
ligi, baski altindaki diger guruplardan (megin; zenciler ve ycksullar)
farkly ve Szgiindllr glinkii: a) Irk ve sinifa dayaly baski zaman iginde ter-
sine dﬁneb'iluekte,ya da bu baskiyla micadele edilebilmektedir. Oysa kadi-
nin {izerindeki erkek baskisi tarih boyunca, derecesi deyjisse bile, varli-
gini korumugtur.' b) Kadin, erkeyin gerekli, kadinin gereksiz olduju gd-
rislinil artik igsellestirmistir. Oysa, &me¥in zenciler, kendilerinin de-

Yersiz bir irk olduju gdriislini hic bir zaman benimsememislerdir.

‘Simon de Beauvoir'ya gbre biyologlar, psikanalistler (Freudcu-
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lar) ve Marxistler kadinin tizerindeki baskiyi aciklamak igin &nemli nok-
talara deginmislerdir ama hi¢ biri neden erkefin degyil de kadinin 'other'

oldufunu tam olarak agiklayamamislardir.

Biyologlar kadini yalnizca organik yapisi ve fizyolojisine gb-
re deferlendimmislerdir. Oysa kadin, viicudunun ifade ettiyi seylerden da-
ha fazlasini ifade eder. Bundan dolayi kadinin toplum tarafindan neden
'other' rolini oynamak lizere seg¢ildiyini agiklayabilmek 1gm biyolojinin

ve fizyolojinin Stesinde nedenler ve etkenler arastirilmalidir.

Psikanalistlerin ¢Sziimlemeleri de hayal kiricidir c¢linkii blitiin
Freudcular ayni seyi sdylemektedir: Kadin 'erkefe &zgli' (viriloid) ve
'kadinsi' (feminine) eyilimleri arasinda milcadele etmesi gereken bir ya-
ratiktir. (Viriloid egilimle kadinin 'klitoral' erotizmi, feminine eyi-
limle vde 'vajinal' erotizmi kastedilmektedir.) Bu miicadeleyi kazanip 'nor-
mal' bir insan olabilmesi igin kadinin erkeksi eyilimlerini bastirmasi
gerekmektedir. Freudcular kadinin erkeje oranla diisiik toplumsal seviyesi-
nin kaginilmaz olduguna glinkii kadinlarin, otoriteyi ve {istiinliygii sembo-
lize eden bir organdan (fallus) ycksun olduklarina inanmaktadirlar. Oysa
S. de Beauvbir'ya gbre, kadinlar penisleri olmadigindan deyil, toplumsal
glce sahip olamadiklarindan ‘'other' durumndadirlar.

Diger yandan Marxistler, baskinin k&kiiniin toplumsal dizende yat-—
tigini ileri stimmektedirler. Bu diizende bir sinif (iiretim aragl'armm sa-
hipleri), difer bir sinifin (yasamak icin galismak zorunda olanlar) is

glicini sOmiirlir ve kapitalizm ortadan kaldirilana ve liretim ara¢lari top-
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lummn her kesimine ait olana dek =ister sinif, ister 1rk, ister cinsel
béski olsun- hi¢ bir baski ortadan kaldirilamaz. Oysa, der de Beauvoir,
erkek ve kadin aras:Lndakl iliski, toplumsal diizenin degismesiyle otomatik
olarak dejismez. Kadinlar kapitalist diizende olduju gibi sosyalist dli-
zende de. 'other' olarak kalacé]clardlr.

Simone de Beauvoir kadinin son durumu hakkinda sunlari s8ylemek-
tedir: Kadinin bu glinkii durumunda trajik olan sey, listlendigi blitlin rol-
leri (annelik, zevcelik, is kadinlagi, fahiselik vd.) gergekten kadinan
yaratmadigi, kadinin bu 8zelliklere ‘'gercekte' sahip olmadigidir. Kadin
imaji erkek tarafindan ve erkefe ait kurumlar tarafindan yaratilmistair.
Kadini 'kendisi olmaktan', 'kendine bir &z yaratmaktan' alikoyan sey top-
lumdur (ataerkillik). Eger kadin ikinci cins -other- olmaktan kurtulmak
istiyorsa, erkeklerin yaptity gibi kendi sSylemini yaratmali, kendi yolu-

nu kendisi ¢izmelidir.
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IT.2, Feminist Edebiyat Elestirisi

Feminist Elestiri, kadinin ataerkil toplumda baski altinda ol-
masinin toplumsal, politik, ekonamik ve psikolojik nedenlerini arastiran
feminist akimlarin, bu basklnln edebiyat eserlerinde yansimalarini irde—
leme gabalari sonucu ortaya gikmigtir denebilir, Feminist Edebiyat Eles-
tirisi bagli basina bir disiplin olmaktan ¢ok, genel feminist Syretisi-
nin bir pargasidir. Differ elestiri yontemleri gibi Feminist Flestiri de
toplumsal ve politjlc dejisime iligkin miicadelenin bir {irlinl olarak g&rii~
lebilir. Bu miicadele igindeki rolii, genel politik hareketieri kiiltiirel
alana aktarma gabasina dSnisiir. v

Tekmk oiarak Feminist Elegtiri, bir bigim elestirisi olmaktan
gok bir igcerik elestirisidir. Asil hedefi, kadinin yalniz gercek yasamda

degil, edebiyat eserinde de agagilanip horlandigini gdstermektir.

Dijer yandan Feminist Elestiri, edebiyat metinlerine yaklasim-
lari bakimindan iki gurupta incelenebilir: i) Yazar olarak kadina dénik
elestiri, ya da 'gynocritics'; 1ii) Okur olarak kadina dénik elestiri, ya

da feminist elestiri.

i) Yazar olarak kadina dntik elestiri: Bu tlir elestiri, edebi-
yat tarihindeki kadin yazarlari ve eserlerini inceleyerek kadin yazarlar
arasinda, erkek yazamlardan farkli olarak, tema, olay 8rgiisll, karakterler
bakimndan ortak bir 8zellik olup olmadigini, yeni bir kadin sSyleminin

yaratilip yaratilamayacatjini aragtirmaktadir,
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Feminist kuramc1 ve elestirmen Elaine Showalter'a gre yazar
olarak kadiha y6ne1jk elestiri, kadin yazininin her ydniini -Ornegin, 'ka-
dinlarin {irettiyi edébiyatln tarihini, konularini, tfirlerini ve yapilari-
n1', 'kadin 'Yarata-.c:.lltjiﬁm psikodinamigini'- aydinlatmali ve ayrica belli
yazarlarin ve ese:ieri:ﬁn incelemelerini sunmalidar. 0

ii) Ckur olarak kadina diniik . feminist elestiri, okurun kadin
olmasi dufumunda eserin daha farkli algilanacafji tezinden tola gikmakta-
dir. Bir erkek, kadinlarln yasam deneyimine cahip olamadiZindan, edebiyat
eserlerindeki cinsel politika Srneklerini, kadin diismanligini (misogyny),
ne denli tarafsiz olursa olsun, kadinlar kadar iyi saptayamaz. Oysa kadi-
nin toplum ve aile yasantisi ile 'okur' olarak yasantisi arasinda bir sii-
reklilik vardlr; Bir &tekinin devamidir ve bundan Stiirii kadin ckur yapit-
taki kadan karakterlerin psikolojisini, duygularini, durumunu daha iyi an-~
lar.(Zl)

Bu elestiriyi uygulayan elestirmenlere gdre kadinlar (edebiyat
eserlerinde) "erkeklerin ¢ikarina uygun bir sekilde betimlenmektedirler.Ka~-
din ckuyucular duyarlilik, edilgenlik, duygusallik ve fedakarlik gibi ge-
leneksel disil normlarla &zdeslesmeye dzendirilmektedir. (...) Metindeki
erkek karakterlerin betimlenmesinde gerelmedikge (Srmejin; westernler ve

(22)
polisiye romanlarda oldwju gibi) kadinlara yer verilmemistir,"

Ozetle Feminist Edebiyat Elestirisi kadinin ckur oldugu durum—
larda edebiyat metninde, yazar olduju durumlarda ise yazarin kisilijinde

yansiyan ataerkil toplum diizenini ve bu diizenin kadini asafilayan, onu
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baski altmda tutan bzell:J«:lerlnl ortaya koymayi, daha ileri bir hedef
olarak da 6zel bJ_r kadm soyleml ve estetiyi yaratmayi amaclayan blr eleg-

tiri kuram. ve yénternn_.dlr,"._ h
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II.3, Feminist Flestirinin Esere Uygqulanmasi

IT.3.i. Yazarin Feminist Bakis Acisina G¥re Incelenmesi

Bir Snceki bSliimde de gegtiyi gibi (bkz. s.2 ) D,H. Lawrence,
gocukluk ve ilk genglik dénemlerinde biiylkk &lglide annesinin baskin kisili-
nin etkisinde kalms bir yazardir. Is¢i sinifi kadini olmasina ragmen
eyitime ve kibar davranislara $nem veren annesinin karsisinda kaba saba,
vahgi ve alkolik bir maden iggisi olan babasindan nefret etmistir. Buna
gbre, kadinlarla duygqusal bagi daha gliglii olan Lawrence'in, kadinlarin ruh-
sal ve toplumsal durumlarini daha iyi anlamasi ve eserlerinde bunu yan-
sitmas1 beklenirdi, Oysa, Kate Millet gibi kimi feminist elestirmenin de
isaret ettiyi gibi, Lawrence'in hemen biitiin eserlerinde bir iistiin erkek/
zay1f kadin imaji dikkat cekmektedir. Difer bir deyisle Lawrence, anne-
sinin babasindan (ve diyer erkeklerden) listlin olduwjunu kabul etmekte ama
genelde kadinin erké§e boyun eymesi gerektifine, 'modern disilincenin ve &z-
glirlik fJ'J{irlerinin»w' kadinin kafasini bulandirdijina inanmaktadir. O'na

gore erkek kadindan istiindilr ve Syle olmalidir,

Buna paralel olarak Lawrence'in cinsellik anlayisi 'cinsellik

erkek igindir' tezine yaklasmaktadir. Kadin pasiftir, erkek aktif.

Bununla birlikte Lawrence, Millet'm o6rnek olarak sec¢tiyi bazi
yazarlardan (Srmeyin Miller ve Mailer) farkli olarak, kadin-erkek arasin-
daki cinsel iligkiye daha mistik bir acgidan yaklasmaktadir. Codu eserinde

sanayilesmenin insan iliskilerini -dolayisiyla, kadin-erkek iliskisini-
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yozlagtirdi§l savini isleyen Lawrence, sanayi toplummun karsisinda, cin-
sel iliskinin tanrisal bir glice bafylandigi, erkek Ustiinltgiintn dini yasa-
larla kbrpndugu'ilkel.,toplmnlara duydugu 8zlemi dile getirmektedir,

ZK'ate.Mille’t'a gbre,erkegin kadindan iistiin olduguna inanmig bir
yazar oian Lawrence'in en ilgi gekici yani,"feminist hareketin yojun ol-
duju bir d8nemde .ve'femmist hareketi savunaral: ige girmis olmasidir. Oy-
sa bzglirlik ve ekonanik bayimsizlik pegindeki yeni kadin tipi, Lawrence'a
gBre, hem rakip hem tehlikedir," @) Bundan dolayi eserlerinde, sanayi
toplumnda dofal yagantilarindan uzaklas(tiril)mis insanlarin dojaya ve
kendi bedenlerine ddnerek Ozglirlesmelerini &glitleyen yazar, igten ice, ka-
dinlarin ‘bu 6zgﬁi:l.tﬂ<ten kendi rizalariyla feragat etmeleri ve kendi ben-
liklerini erkeklerin sajliklil gelisimine adayarak varliklarini 'yiiceltme-

leri' gerkti¥ini islemistir,

Ir.3.ii. Elestiri ¥YOnteminin Fsere Uygulanisi

Oy}mnm basinda, Harry'nin Fanny'yi istasyonda karsiladigi sah-
nede Harry, oldukga misﬁik bir ortamda karsimiza ¢rkmaktadir. Dklmevinin
bacalarindan ylkselen alevin 1gifi1 altinda, istasyondaki kalabalifin ara-
sinda Harry'nin ylzti ayirtedilmektedir. Kirmizi-siyah, dumanli bir atmos-
ferde ylizler bir gbriinlip bir kaybolmaktadir. Bu sicak renkli, mistik orta-
min karsisinda Fanny kirli gri renkli, sofjuk demir yiyinindan gikmaktadir.
Burada Lawrence, bir killtlir/doga karsitliyi ortaya koyuyor gibidir. Femi-

nist agidan bakildigyinda yazar erkeyi doyaya, kadini ise kiiltiire (ya da,
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negatif anlarmyla, sanayilesmeye, modernlesmeye, dotjadan uzaklasmaya, ya—
payliga) yerlestirmis gibidir, Bu ise Lawrence'in kadin ve erkek rolleri
ile modern erkeyin ve modern kadinin modern toplumlardaki durumuyla ilgi-
1i diistincelerine uymaktadir: " (Dinyanin kurtulmasi igin) yapilacak ilk is
eski cinsel rollere geri dbmiektir. Modem erkek eskisi gibi 'etkin' de-
gildir, Modern kadin ise yitik bir varllktlr."(24) Lawrence'in eski cin-
sel roller dedigi durumda erkek, ,dozjasmdan gelen tanrisal bir fireme ye-
tisiyle ve sahip oldugu, oldukga ilkel denebilecek cinselliyi ile ylicel-
tilmektedir, Ayni duruma Lawrence'in diZer eserlerinde de rastlamak olasi-
dir. Ornegin "lady Chatterley'nin Asigi" adli romaninda, Lady Chatterley'
den daha asayi bir toplumsal seviyede olan Mellors, '{istiin ve akici erkek-
1iyi kavramasiyla', 'fallik kutsallifin canli simgesi olmakla' ve bimlar
sayesinde Iady Chatterley fizerinde belirgin bir fistinltk kurmasiyla yiicel-
tilir. @)

Ayni sekilde Harry de toplumsal agidan pek liretken olmasa bile
sahip olduwu dogallik ve cinsel gekicilik ile kadinlar kargisinda {istiin
bir konuma. gilanaktadar:

" Otuziki yasinda , kumral, agik renk bayikli bir adamda.
belirgin bir aksanla konusuyordu., (...) Oldukca siradan bir
Adkim isgisiydi. Otuziki yasindaydi ve daha yirmi pound bi-
riktirmemisti. (...) Ama kadinlar onu hep begenmisti. (...)
O'nda sicak, cocuksu ve gergekten duyarli bir seyler vardi.

(8477 )o (ses) Cazibeliydi, &zellikle kadinlar igin (s.77 )."

Goriilityor ki Lawrence, erkedin kadindan {istiin oldujuna, bu lis-
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tinligin  erkeyin dofasinda ve dojustan olduguna inarmaktadir. Kadinla
erkek arasindaki toplumsal ve psikolojik farklar ~-kadinlar lehinde de ol-
sa~ ne denli belirgin olursa olsun, erkekler liretkenliyin o gizemli araci
fallusa sahip olmekla kadinlardan her zaman fistiindiirler. Kadinlar ise bu
tanrisal fallusun kars:.s:.nda boyun eferler, Erkekteki bu Ustinliyin sem-
bolik olarak doruk nolitasina ulastiyi Ornefe, Hasat Bayrami tdreninde Harry
nin kilisede solo ilahiler-Qkudugu salnede rastlamaktaylz. Topraga ekilen
" tohumlar {irlinlerini vermis, nevsinlklsé d8nerken hasat yapilmistir. In-
sanlar Tanri'nin bu ylice inayetine siilkranlarini sunmak igin kiigik kilise~
de toplanmslardir, Burada Tanr:i Baba'nin tohuma can vermesi ile erkegin
 ana rahmindeki yamurtaya can vermesi arasinda bir kosutluk kurulabilir.
Insanlar da bu 'erkeksi' olaya slkranlarini sunmakta, Tanri'yy —dolayi-
siyla 'erkekligi'- bu gﬁcﬂndén dolayi yliceltmektedirler. Bylesi sembolik
bir ortamda Harry, Fanny'den yliksekge bir yerde durmakta, ona ve kilisede-
kilere tepeden bakmaktadir:

"Harry yukarida, koro igin ayrylan yerdeydi ve Fanny onu
ancak yukar:i baktiginda grebiliyordu (bu durum klasik re-
sinﬂerde‘dua ederken gdsterilen insanlarin durusunu anistir-
maktadir). (...) Fiziksel olarak cok cekiciydi. (...) Fanny
nin yukarisinda duruyordu. Koyu renk elbise ve koyu renk bo-
‘yunbagiyla bagislayiciydi (mercifully) ve yakisikli gdriinii-
yordu, Onca insanin iginde hi¢ de utanga¢ dedildi. Aksine,
koronun oldufu yerden asafyyr Fanny'ye bakarken yiiziinde bir

tilr gliven bile vardi. O'na tepeden hakarken g&z kapaklarina
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‘fﬁﬁursuzca yerlesmis zafer havasini, kelimelerle anlatila-

mayan kayitsiz zaferi gbrdi." (s80 )

Harry de bu ayrlcahémm farkindadar. Fanny'nin halasi, Harry
nin kendisine uygdn olmadigini sdylediginde Fanny style der:
"Harry s:.radandlr ama algakgénﬁilﬁ degil, Eger niyeti var-
'sa Kralicenin bile kendisine uygun olmayacaljitu diistinmez, "

(s. 76. )

Diger b:Lr deyisle Harry, erkeklerin dinyasinda pek iyi durumda
sayilmasa da kadinlarin karsisinda Ustiin oldwjunun farkindadir. Her ne
kadar kadinlar Harry ile birlikteyken kendilerini daha {istiin . varliklar-
ms gibi hissetseler de (s. 77 ),eninde sonunda, Harry'nin kimliginde erkek

otoritesine boyun eymek zorunda kalacaklarinin farkindadirlar.

Fanny de bu kaginilmaz sonun farkindadir ve bundan dolayi aci
gekmektedir, Fanny, bir zamanlar Harry'nin zeki, kiiltlirld ve tutkulu ku-
zeni Luther'i sevmistir, Luther onunla evlenmeyi kabul etmemis ve bir sii-
re sonra da &lmistilr. Bagka erkeklerle iliski kurmayl denemisse de bir
sonuca ulasamamistir. (Yani iliskiler evlilikle sonuglanmamigtir,) Bir
Ladynin yanina hizmet¢i olarak giden Fanny, sonunda kaderine yenik dlismiis
ve evlenmek lizere omu 'ilk Spen', 'ilk asaiyir' Harry'ye donmiistlir. Burada
da gOriildligt gibi Lawrence, sanki bize bir kadinin yapabileceyi en iyi
seyin evlenmek oldufunu, kadinin erkeksiz mutlu olamayacafini stylemek is-
tiyor gibidir (Fanny'nin ailesinde erkek olmamasi da ilgi gekicidir).

Kadin mutlu olabilmek igin do¥aya, erkeksi {iretkenligin kucafjina ddnmelidir.
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Fanny ae bu kaginilmaz sonuna razi olarak geri ddner. Bu boyun
) efis ,kars:.slnda,A aslinda sevmedigi bir ,erketje dénmek zorunda kalmasina ve
“I»Iarxy'deki‘ﬂsﬁinlﬁk ve zafer havasina isyan etmekte ama 'yazgisina' kar-
51 koyamamaktadlri'

" Geri dbnmiistii. Ylreyi aciyla burkuldu. Buna dayanabilece-
gini sanmiyordu. (s. 74) (...) Harry'de fiziksel bir gekici-
lik vardi, Bundan nefret ediyordu ama kagamiyordu da. (...)

, Oncazamandan sonra geri ddmmistii ve ruhu aci igindeydi ¢iin-

 Kfi, kSpeklerin yakaladiffy bir kus gibi siirtklendigini, asa-
§J.land1§1n1 hissediyordu, Mutsuz bir yasami olacafini bili-
yordu. Yaptifinin Slimcil oldufunu biliyordu. Ama bu, onun

-yazgisiydi. Harry'ye geri ddnmilstdi," (s.go )

Diger yandan lawrence, Fanny, Luther ve Harry'nin kisiliklerinde
yine bir kiiltilr/doga karsitligini ortaya koyuyor gibidir. Sembolik diizlem-~
cie bilgiyi ve maddi diinyayi, dolayisiyla modern yasam temsil eden Luther,
karsitligan kiiltir yanini; ilkel cinselligi ve dojallizi, dolayisiyla il-
kel yasantiya ténsil eden Harry ise karsitligin doga yanini olusturmakta -

dir denebilir:

| / e \
Luther Harry
(ki1ltir) (doga)

Fanny (kadin) 8nceleri akilci ve maddi dlinyayi -belki de &zqgilir -

~ lesmeyi- segmekte ise de sonunda, Lawrence'a gre kaginilmaz yazgi olan
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'ilkel dojal yé%ériﬁya ' geri ddnmektedir;

Fanny em————=t>> Luther (kiltilr)

(dotja)

Buna kosut olarak Millet sunlari sSylemektedir: Feminist hare-
keti, o gline dek sadece erkeklerin bir ayricaligi sayilan 'uygarliga' do-
i nits bigiminde g&ren Lawrence, Yeni Kadin olarak hedef aldigi kadini bir

dlisman kabul etmiétir. («+.) Bir yandan erkeklere &zgli gbrdiigii uygarligi
kadinin yararina vermek istemez, bir yandan da yeni yetisen kusaklardaki
kadinlarin eski yasam lkosullari ve tavirlarindan, buna bajli olarak da
difer bazi yazarlarin (8rnefyin Joyce ve Faulkner) yakistirdidy ilkel nite-
‘liklerden (yani 'doja', 'yozlasmams temel hosgtril' ve 'sonsuz disi' ni-
teliklerinden) siyrildigaini ileri siirer, Kadini yeniden o eski ilkel ko-
sullara ddndtirmek i‘§in sert 6nlemler alinmali, kadinin iradesi yikilmala,
yeni gelisen egosu bastirilmalidir,” (26)

' Gene, 'Rainbow' adli romaninda Lawrence, kadinin dogadan kopup
modern yasama yéneiisinin, erkeklerle esit kosullarda yarismak istemesi-
nin 6ykﬂsﬁnﬁ'ahlat1r.'Ursu1a ve Gudrun, anneleri Lydia Iensky'den gok u-
zaktairlar. Bir-erkeklé kurulacak mistik ve cinsel bir iliski onlara yet-
memektedir, (Lawrencé} erketrin dogalliginin, topragin ritmine uyan yasan-

tisinin kadiha yemedigine inanir:
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" Topragln oluk oluk kabarmasi, rlizgarin esip yas buyday-
iari Muttnas:. ve kbrpe misir koganlarini saja sola savur-
‘mas1 erkekler igin yeterliydi. Ineklerin yavrulamasina yar-
dim etmek, samanligin altina gelincik salip fareleri kova-
lamak ya da giplak elleriyle tavsan avlamak yetiyordu onla-
ra. 'kanlarinda 8yle bol sicaklik ve liretkenlik ve aci ve 6-
lim ve toprak ve gtkylizl ve hayvanlar ve bitkiler tasiyor-
lardy ve bunla:?la dylesine siki bajlari vardi ki, duyulari
doygun, firetkenlifin kaynafina -Glinese- bakmaktan sersem-
lemis, 'yﬁzleri‘ hep kanin atesine dSntktd. (...) Fakat kadin
bundan farkli bir yagam istiyordu., Evi ¢iftliklerden ve tar-
lalardan uzaya anayola, kiliseli kasabaya ve Stesindeki diin-
yaya ddntkkttl," (Rainbow; s.8-9)

Gene 'Sons and Lovers' adli romaninda Paul Morel,baslangicta, an-

nesini ezen babasindan nefre eder ama babasinin erkekliginin, kisiliginin,

dogallaginin, bitinliglnin farkina vardlkga annesinin kent soylu istekle-

rinin ve 8zlemlerinin Bay Morel'in mutsuzluguna yol agmis oldwjuna inanir.

Bay Morel -Harry gibi- kiictikk bir madenci kasabasinda yasayan yakisikla,

canli ama ¢ok para kazanamayan, isinde yilkselmek, sinif atlamak gibi tut-

kulari olmayan bir adamdir:

"Walter Morél (karisinin) Onlinde kiiglilliyor, yok olup gidi-
yor gibiydi. Bu madenci igin vo, gizemli ve blylileyici bir
sey, bir hanimefendiydi. Kadin onunla gineyli aksaniyla ve
duydugunda tiylerini diken diken eden saf bir Ingilizceyle
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konuéuydrdﬁ.‘ {+..) (W. Morel) iyi dansediyordu. Sanki dan-
setmek omm igin dogal ve eylenceli bir seydi. Karisi, onun
gibi blrme h:\.c; rastlamadiyindan, mikemmel oldufunu diiglinii-

yofau. " (éoné and lovers; s, 44)

Ama bu, B.aYari:‘}ll\bfel_"‘e yetmez:
"Erkezgiﬁ'_‘ varébilecegi noktayla yetinemezdi. Olmasi gerekti-
i gibi olmasini isterdi. Bdylece, olabilecefjinden daha a-
sil yapabilmek wdrmna erkeyin hayatini mahfetti," (Sons and

Lovers; s. 51)

Kadin erkekten, dojal olandan baska seyler (para, sinifsal sta-
R gibi) isteyince erkek yok olur, Ama kadin-erkek arasindaki iliski bir
| diizeyde cinsel tutkusunu.'ve gekiciligini hi¢ kaybetmez, Erkeyi {istiin kilan
bedenidir, Kadini geken:de bu bedensel {istiinliiktiir:
"Bayan Morel glilimsedi, Kocasinin hala geng¢, daha yaf bag-
lamamis aﬁaleli bir viicudu vardi. Teni pliriizsiiz ve yumusakti.
Giigsﬁndeki. onca kil ve tenindeki dbvimeye benzeyen, komiir toz-
larinin deri altina islemesi sonucu olusan mor lekeler lea—
saydil yirmi Yaslndakiibir gencin viicudu denebilirdi. (...)
Bay Morel karisina uténarak bakti ve onda tekrar o eski ar-
zuyu gbrdil. .Bayan Morel'in kocasina bir zamanlar duyduiu bu
arzu onu bir an igin 1s1ltiya boydu. Bay Morel utangag, bi-
raz korkmus ve ezik duruyordu., Ama vine o eski atesi hisset~

ti ve hemen ardindan onca yildir her seyi nasil bir harabeye
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gevirdigini duymnsadl. Bunu kafasindan silmek, ondan kag-

mak istedi," (Sons and Lovers; s. 250)

Oyktiniin bir diger ilgi ¢ekici yani basligidir. Fanny ve Annie
adlariny gbriince, ister istemez, dykinin iki kadin fizerine kurulu oldusu
sanisli uyanmaktadir, Oysa okumaya bagladigimizda olaylarin Fanny ve Harry
etrafinda gelistigi gdrlilmektedir, Annie'den &ykiinlin sonuna gelene dek
bahsedilmemektedir, Aslinda Annie Sykiide ortaya ¢ikmaz bile. Yalnizca adi
'geger. Onun yerine annesi Bayan Nixon konusmaktadir. Gdriinfirdeki duruma
ragmen Lawrence, Oykiisiine bu adi koymakla isabetli davranmistir. Bu du-
rum, feminist ag:l.dén , Oykintin belki de en can alici noktasidir, Bir yan-
da Fanny, diger yanda Annie, erkek egemen toplumda kiiclik dlistiriilmis, sin-
 dirilmis iki kadin tipinin temsilcileridir., Fanny 8zgiirlesme cabasinda
yenik dis{tuelil)ls, .-asl;.nda‘ sevmediyl ama cinsel bakimdan istek duyduzu
Harry ile evlemmeyi segneklé kiiclik diistirtilmiis; kimden olduju belli olma-
yan (ama Harry'den oldugu iddia edilen) bir gocuja hamile kalan Annie ise
fahise ruamelesi gbrmekle algaltilmistir, Gorlilen odur ki Fanny, bir ka-
din olarak kendi kimliyi ve bagimsizli¥i pesindeyken Harry, kasabanin or-
ta mali haline gelmis olan Annie ile beraber olmustur, ( Bu durum da Law-
rence'in ‘cinsellik erkek igindir' dilstincesine uymaktadir.) Anmnie'nin an-
nesi Bayan Nixon, kizini hamile birakan kisinin Harry oldwjunu iddia et-
tiginde ve Harry'yi sorumluluktan kagmakla sucladidinda Harry, Annie ile
yattigini inkar etmemis ama cocutiun kendisinden olabilecegi gibi baska bi-
risinden de olabileceyini sOylemigtir, Fanny bu durum karsisinda hig bir

gey yapmamakla yenilgiyi kabullenmis gibi gbriinmektedir. Difer taraftan
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- jArm:Le ye ise gocugunu babas:.z olarak dojurmaktan ve slirekli bir asafilan-

'v’maya g85lis gennekten baska bir sey dilsmemektedir. Bu durumda Fanny ve Annie
~ataerkil diizené boyun eymek zorunda birakilmakta, kadin olmalarinin ceza-
e 451n1 asaty1 anaralk gelmektedlrler. Diger bir deyisle, odriildigli kadariyla
| c:Lnsel nesne olmaktan baska bir sey olamayan kadinlar, dogalarinda var
olan bu cinsellik yﬁztinden ac1L ¢ekmektedirler. Cinsellik kadinda vardir ve
~ bunun sorumlusu yine kadindir,

Ozetle, Lawrence'in 'Aaron's Rod' (Harun'un Asasi) adli eserin-
de Lilly"ye sbylettigi su sbzler, onun kadin ve erkek arasindaki ruhsal ve
politik giic.micadelesi konusundaki inanglarini gok glizel Srneklemektedir:
"iktidar itkisi $6z konusu oldu mu, kadinlar boyun egmek zorundadir. Ama
igten, ug noktaya kadar boyun egmelidir. Bu herhangi bir anlamsiz otori-
teye, iradeye boyun efjmek deyil, gok daha derin, gok daha kdklil bir seye

| boyun efmek olmalidir, Ruhun iktidar ve ylicelme yolundaki gabasina boyun
egmektir bu, Artik kutuplar: defiistirmemiz gerek. Kadinlar artik boyun

‘. egmelidir, Derinden ve k8klil olarak, ‘Igten gelen, igtenlikle olusan bir
boyun egme olmali bu,'" e Bu nedenledirki Fanny kendi istegiyle geri

donmils. ve yazgisi karsisinda boyun efmistir,
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IT1, BOLMM ;  PSIKANALITIK ELEST1RE

I1I,1, Psikanalizm Nedir?

Psikanalizmin ne oldujundan bahsetmeden dnce sunu belirtmekte
yarar vardir. Bu tezin diger iki konusunu olusturan Marxizm ve Feminizm
temelde toplumsal olgularla ilgilermesine karsin Psikanalizm, bireysel ve
psisik olgularla ilgilenmektedir. Bir diger, belki de en &nemli Szelliyi
ise Psikanalizmin tip biliminin iginden gikip gelmesi ve temelde bir teda-

- vi ydnteml olmasadir. Baglangigta klinik psikiyatrinin iginde Bir tedavi

'y8ntemi olarak ortaya ¢ikan Psikanaliz, zamanla bagimsiz bir bilim dali
olma gabasina girmis ve bu gabasi hem bilim hem de felsefe cevreleri ta-
rafindan oldukga sert tartismalara ve elestirilere konu olmustur. Bunlar
genelde su merkez etrafinda yojunlasiyordu. Psikanalizm, nesnesi bakimin-~
dan bir bilim dali olamaz g¢iinkil hesnesi insan ruhudur, Bir bilim dalinin
- gergekten bilimsel sayilabilmesi igin nesnesinin g8zlemlenebilir ve 81gili-~
lebilir olmasi; o bilim dalinin ortaya attiyi kuramlarin ise deney ve si~
nama yoluyla do¥rulanabilmesi, daha da &nemlisi 'yanlislanabilmesi' ge-
rekmektedir, Oysa Psikanalizmin nesnesi olan insan ruhu kesin verilerle
‘Blglilemez ve kurallara baylanamaz, Psikanalitik kuramlari ise ne dogru-
’.lamak ne de yanliglamak olasidir glinkii psisik veriler yoruma agik oldugun-
dan belli bir durum karsisinda farkli yorumlar yapilabilmektedir. W Bu
nedenle dojusundan giintimize dek Psikanalizmin bilimsel bir disiplinden
gok mistik bir tarikat olduju iddia edilegelmistir,
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o Bbylesi tartismalara yol agan Psikanaliem, 19. ylizyil Avusturya
s1inda bir ndrolog olan Sigmund Freud tarafindan kurulmustur. Viyana'daki
v' ;ﬁnmayenehanesinde. hastalary ile gbrlismeleri sirasinda elde ettiyi bulgular-
R “dan yola gikarak o giine kadar sBylenemeyen ama pek ¢ok kisi tarafindan
. ,da.fhissedilmekte olan seyleri bir araya getirerek, bunlarla Psikanalizmin

B diistinsel ve ySntemsel temellerini olugturmustur.

Freud'a ve Psikanalizrre glsterilen sert tepkilerin nedeni ise
,‘—bilimselm tartismasi diginda- Freud'un psikopatolojik olaylarin altin-

da doyurulmam s cinsel diirtiilerin yattigini sSylemesidir.

Freud insan psisizmasini iki kisimda incelemigtir, Birinci ki-
simda 'biling', 'bilingalti' ve 'bilincdisi' ayrimlari; ikinei kisimda

"ise 'Id', 'Ben' ve ‘list-Ben' ayrimlari yer almaktadir.

-Birinci Klsﬁn: Biling, Bilingalti ve Bilingdisi : Freud'a gdre
birinci kisimn ve tiim Psikanalizmin asil konusu bilingdisidar, Yeni doy-
mug bir bebek doyal diirtiilerinin ve gereksinimlerinin (aglik, susuzluk
gibi) dolayimsiz tat'm.nl pesindedir. Bu dSnemde bebedin psisik diinyasina
'haz ilkesi' hakmdlr. Zamanla, gereksinimlerin ortaya gikisi ile doyurul-
masi arasinda gegen  slire uzamaya basladiginda bebek diirtlilerini bastirma-~
ya ve ertelemeye kosullanir, Temel gereksinimler igin bu 'kendini tutma'
kolay gibi gdrlinse de, toplum tarafindan daha gok baski altinda tutulan
ve hos gbrillmeyen cinsel diirtliler igin durum oldukcga karmasiktar. (;ocuk p

"toplum tarafindan hos g8rlilmeyen bazi arzularini bastirmayi, onlari ken-
| _ di disindaki gergeklige uyqun bir sekilde ve dolayli yollardan doyurmayi
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égrenir Bu d&nemde ‘haz ilkesinin' yerini 'gergekil;ik ilkesi' almaya bas-
lam..xstlr. Bast:,.rmahm derecesine gbre arzular ya doyurulmamis olarak ka-
| lir ya da 'yuceltme' (sublimation) yoluyla toplumun da cnayladigi bigim-
1e1;dé —~dolayli olarak- doyurulur., Daha sonralari arzularla birlikte bu
‘arzularla ilgili diistinceler de bastirilmaya baslanir. Bastirilmis bu ar-

' zu ve distnceler bilincdisini olusturur.

Nasil ki, bilingdisinin malzemesini bastirilmis arzu ve diisiin-
celer olusturuyorsa bilincin malzemesini de bilingdisindan su ya da bu
gekilde sizan,birer sembole bajlanip gelen fikirler ve duygulanimlar vs.
olusturmaktadir.,

Cotu kereler bilingalta ile bilincdisi terimleri birbirinin ye-
rine kullanilmaktaysa da bu iki terim birbirinden farklidir. "Bilingalta,
,'dikkatimizi yogunlastirdiyimz algilarimizi,bazi otomatik hareketlerimi-
zi, fikir cayrisimlarini, hatta tizerinde bilingli olarak dilstinmedigimiz
_halde bir anda olgunlasmis olarak biling alaninda buldugumuz fikirlerimi-
21 ilgilendirir. Buna kérsllﬂc bilingdisi, toplum tarafindan kabul edil-
meyen arzularin bastirilmasi ve tamamen bilincin alaninin disinda tutul-
mas1 ile olusur," @

GOriildtigli gibi birinci kisimin, dolatisiyla bilingdisinin, anah-
tar sbzclikleri 'bastirma' ve 'ylceltmedir'. Freud'a gbre insanlarin stirii
' yasantisindan modern toplum yasamina ulasmasinda rol oynayan en Snemli
_psikolojik faktrler bu bastirma ve yliceltmelerdir. Bireyin toplum tara-

findan onaylanmayan arzularini bilingdisina bastirmasi, daha sonralari bu
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bastirilmig arzularini toplum tarafindan onay gdren daha yiice yollardan
tatmin etmesi killtiirel bakimdan itici bir gli¢ olmustur.

-Ikinei Kisim: id, Ben, Ust-Ben : Freud'un ikinci kisim ayri-
minda psisizma 'Id', 'Ben' ve 'Ust-Ben' katmanlarindan olusmakta ve bu
katmanlar psiko-sekstiel geligim agamalariyla iliskili olarak yorumlanmak-

14, Ben ve tist-Ben'i Bzetlemeden 8nce insanin dogummndan itiba-
ren gegirdilji psiko-seksiiel agamalari incelemekte yarar vardir ¢inki Id'in,
Ben':Ln ve list-Ben'in olusumlari bu psiko-seksiiel asarnalarla vakin iliski
icindedir,

Freud'a gbre bu psiko-sekstiel agamalar sunlardan olugmaktadir:

: Oral Ddnem

Anal Ddnem

Fallik DSnem

Durgunluk (latans) DSnemi
Genital D&nem

-

31y5

1, agama: Oral DSnem: Yeni dogmus bir bebek tamamen annesine
bag:.mlid:.r. Karninin doymasi, altinin dejismesi gibi her tiirlil yagamsal
gereksinim anne tarafindan karsilanmaktadir. Ama bebedin anneye bagimlili-
g1 yalnizca biyolojik baglamla sinirli deyildir. Doymak icin annenin me-
mesini emer, Zamanla bunun biyolojik bakimdan doyurucu oldugu kadar zevk
verici oldujunu da kesfeder, Bu da, Freud'a gdre, bebegin cinsellige ilk

(3)
- uyanigadir,
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Oral dfnemde bebegin erojen (cinsel bakimdan uyarici olan) b&l-
gesi ayrzdir. Bebek dlinyayil afiz yoluyla tanirken libidosunu da afjiz yo—
luyla tatmin eder, Narsistik devre de denilen bu dénemde bebek, dis din-
yayla tam anlamyla bir bitlinltk igindedir. Ben ile 'ben olmayani' ayirt
- edemez,

2. asama: Anal DSnem : Bu dBnemde ilgi diskilama islevine y8nel-
“mistir, Perianal (anils gevresi) kaslarina hakim olmayl 8renen cocuk, dis-
kKisini tutma ve istedigi zaman diskilama yoluyla libidal doyum pesindedir.
- Bu dbnemdeki g¢ocuk genis 8l¢lide narsistik olmasina radmen 'ben olmayan'
ile 'ben' arasindaki farki algilamaya baslar. Dijer bir deyisle nesne li-

bidosu gelismeye baglamistir,

3. asama: 'Fallik DSnem : Freud'a ve onu izleyen psikanalistle-
re g8re insanin psiko-seksliel gelisiminde en &nemli ve en travmatik asa-
ma bu agamadir, En Snemli 8zelliyi artik nesne libidosunmun agyirlik kazan-
masi (yani, cinsel enerjinin karsi cinsten birisine ydnelmesi) ve erojen
bSlgenin cinsel organlara kaymasidir. Bu asamayl Snemli kilan Szellik ,
cinsel ilginin karsi cinsten birisine y®nelmeye baslamasiyla Oedip karma-

sasinin ortaya gikisadir,

Annenin bedeniyle yakin iliski iginde bulunan erkek gocukta an-
neye karsi bilincdisa olarak cinsel bir ilgi belirir. Diger yandan, erkek
gocugunkine benzer bir sekilde anneye bajlanan ve bu nedenle ilk arzusu
hep hamoseksilel 8zellikte olan kiz gocuyu, libidosunu anneden'koparip’
babaya ySneltir. “
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Oedip karmasasinda en &nemli unsur baba gibi gdrtinmektedir. -~
Fiilen olmasa da varligiyla ve otoriter rolilyle baba, Oedip karmasasinin
' béélanglcmda‘ve sonucunda belirleyici bir rol oynar. Annesine cinsel bir
‘istek duyan erkek gocuk babayl kendine rakip ve dlisman gdrilr. Diger yan-
dan annesinin kendi sahip oldufu penise sahip olmadifinin farkina vardi-
ginda rakibi ve dlismani babadan korkmaya baslar clinkd babanin, annenin
bir zamanlar sahip oldwjunu zannettiyi penisini kestiyini (kastrasyon)
diislintir, Babaya ragmen (¢linkii anne, babaya aittir) anneyle birlesmeye ca-
lisirsa babanin kendisini de kastre edeceyi endisesiyle anneden uzakla-
san erkek gocuk, babanin otoritesi karsisinda boyun eger.

Normal seyrinde gelismesi kosuluyla erkek ¢ocudun babyla, di-
ger bir deyisle,'toplumca kabul gbren imajiyla &zdeslesmesiyle ve bu sa-
yede toplumsallasmasiyla sonuglanan Oedip karmasasi kiz ¢ocuklarda daha
zor gegmektedir. Erkek gocujun Oedipal d¥nemin sonlarina dogru yasadigi
kastrasyon endisesiyle kiz gocuk Oedipal dSnemin basinda karsilasmaktadir.
Ne var ki kiz gocuk, erkek cocuk gibi bir endise yasamaz clinkii bir peni-
se sahip olmadiini gdrdligiinde daha 8nceden kastre edildigini zanneder.
Bu dSnemi kiz gocuklar igin daha zor kilan nokta kastrasyon endisesi de-
gil, daha &nce kastre edilmis olma dilstincesinin yarattiya e];si.klik duy-
gusudur. Annesinin de bir penise sahip olmadiyini gdren kiz gocudu, bu
eksikligini telafi etmek amaciyla, simgesel anlamda asiri deferler yiikle-
nen fallusa sahip olan babaya y®nelir. Babasindan bir fallusa ship olama-
yacagini anladiyy zaman, bu arzusuna metafor olarak, ondan gocuk sahibi

(5)
olmayi yerlestirir,
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Ancak, sunun’ belirtilmesinde yarar vardir. Burada bahsi gegen

" :'kiz cocwyunun fallus 8zlemi', gergek bir fallusa sahip olma iste¥i ola-

rak yorumlanmamalidir, Freud'dan ¢ok daha sonralari onun gdrlslerini yo-—
rumlayan Sosyckilltiiralistler ve Feministler gibi gquruplar bu &zentinin
fallusun kendisine yBnelik deyil, fallusun simgelediyi toplumsal glice,
'éyr;callga ve fistiin olmaya ydnelik oldumunu sbylemislerdir ki bu, daha
akla yatkin gibi durmaktadir,

4, agama: Durgunluk (latans) DSnemi : Oedipal d8nemi takip eden
bu ddnemde belirgin bir cinsel faaliyet gbrlilmez, Bastirma mekanizmalari
iyice yerlesmigtir, Daha gok toplumsal geligimin ve etkinliklerin gdril-
Ayt bu ddnemi genital d¥nem izler.

5. asama: Genital DSnem : Bu asamada libido tekrar cinsel ilgi-
lerini kazanir, Fallik d8nemin kural disi Szellikleri ile durgunluk d8ne-
minin toplumsal olusumu birlesmis, cinsel ilgi artik toplum tarafindan

kabul gdren nesnelere (6rnefjin, ekzogami -dis evlilik-) ybnelmistir.

Psiko-seksliel gelisim asamalari bu sekilde 6zetlendikten sonra 14,
Ben ve lst-Ben, bu asamalarla iliskileri ile birlikte su sekilde verile-

bilir:

Freud'un getirdifi tanima gdre ve en basit sekliyle id, doyru-
dan iggiidiisel diirtiilere baglidir., Ben, diirtiilere karsi koyan ve onlari
dlizenleyen bir tiir reglilatSrdiir ve list-Ben ise Ben'in elestirel yargi~
lama islevine sahip bir parcasidir. ©)

Yeni -dojan bir bebekte, yani oral dénemde,psisizmanin biittind id
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o (%) ‘
den olusur. 1d'de bir an evvel doyurulmasi gereken gereksinimler, dtir-

titler vardir,

Cocuk anal dBnemin sonlarina geldifinde, yani libido distaki

| b:Lr nesneye ybnelmeye bagladiginda, difer bir deyiéle 'ben' ile 'ben ol-
néYan' ayirt edilmeye baglandiginda, 'Ben' de olusmaya baslar. Ben'in te-
mel islevi Id'in isteklerine ‘gergeklik ilkesi' dojrultusunda ¢8zlm ara—-
mak, gergeklik ile Id"in hi¢ bir ahlak ve mantik kuralina sifmayan is-
tekleri arasinda uyum saylamaktir.,

)st-Ben ise esas olarak fallik dSnemde yer alan Oedip karmaga-
S1 sonucu olusmaya baslar ve bir bakima toplumdaki 'baba' kavraminin psi-
gizmadaki yansimasidir, Ust-Ben'in olusmasinda belirleyici rol oynayan
etmenler babanin otoritesinin ve yasajinin tanimmasi ve giderek killtiirel
ahlak degerlerinin igsellestirilmesidir, 4

Buraya kadar olan kisimda 8zetlenmeye galisilan gdrlsler genel-
de Freud'un gdbrlisleridir. Dojal olarak Freud'dan sonra pek gok farkli yo-
rumlar ilerj. stirilmigttir. Ancak bunlarin arasindan Jacques Lacan'i ayir-
mak gerekir ¢linkll Lacan Psikanalizi Dilbilim ile bajintili olarak incele-

mekle oldukca yenilikei bir atilim yapmistir.

ILacan bliylk 8lglide Freudcu tanimlara bajyli kalmakla birlikte,
bilingdisi ve bastirma konularindaki gdrilslerde asil biiyik farkliligini
gostermektedir, Lacan'a gre bastirma, bilincdisi simgelerden olusur. Ya-
ni bilingdigina bastirilanlar, fikirlerin kendileri dejil, temsilcileri-
dir., Lacan'in bu gorlisii dilbilimsel 'metafor" (egretileme; bir dilbilim-
gel gbsteren yerine onunla es zamanli ve paradigmatik iliski ic¢inde olan

bir bagka
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dii. Lacan'in bu,éﬁrﬁsﬁ, dilbilimsel 'metafor' (ejretileme; bir dilbilim-
sel gBsteren yerine‘onpnla es zamanli ve paradigmatik iliski icinde olan
bir baska géstereni,kcwnak) tanimina oldukga uymaktadir. "Lacan'a gdre
insan kendi gergeyini éiderek metaforlarla dlistiniir, Bdylelikle kendi ger¥
' gekliyi ile duslincesi arasinda bir ucurum meydana gelir, Ust liste yapilan
metaforlar ardinda bilincdiga simgeler kalmistir, Kiiltlirlin simgesel dlize-
ninin sagladigi, hatta empoze ettiyi metaforlar zinciri, bastirmadan bas-

" (8)
: ka bir gey dejildir,”
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IIT.2, Psikanalitik Fdebiyat Elestirisi

Psikanalitik Blestiri, tipki Marxist ve Feminist Elestiri gibi,
.basl:.basma bir élestiri kuram: olmektan gok, Freud'un insan psisizmasini
ve olusum asamalarini -Szellikle de bilincdisini- agiklayan gdriisleri ti-
zerine kurulu ve “b.ul goriisleri edebiyat eserini ya da edebiyatin cesitli
'yﬁnlerini arastirmakta kullanan bir elestiri ydntemidir, Psikanalitik E-
lestirinin bu gok ySnld &zelliyi, pratikte, yazarin kisiliginin ¢dziimlen-.
mesinde, eserlerinin yorumlanmasinda veya eserlerindeki kisilerin psiko-
lo:‘].ilerinin gb‘ztimlg&minde karsimiza gikar. Psikanalitik Elestirinin bu

-Bzelligi sbyle bir semayla da gSsterilebilir:

psiraNarimtk rrEsTirt

T

Eser ~a— & Yazar -«+——— Eserdeki kisilikler

Ne var ki Psikanalitik Elestiri, eserden, yazardan ya da eser-
deki kisiliklerden Once edebiyat eserinin -veya anlatinin, ya da bir dy-
kil anlatmanin- neden varolduju sorusunun psikanalitik bir agiklamasini yap-
maktadir. Freud'a gdre bir &ykil anlatmanin (narration) temelinde sahip o-

. lunan bir seyin yitirilmesi ve sonra tekrar sahip olunmasi yatar. Cocuk-
larin bir oyuncagi atip, yoklujuna {iziilmeleri; sonra, atilan bu oyuncafi
alip sevimmeleri ve bu sevinglerini dilsel bicimlerde ifade etmeleri, il-
kte anlamiyla, bir &ykil anlatmadir; "Gocuklarin oynadifi bu oyun, diisiine-
bileceyimiz belki de en kisa &ykidiir; Bir sey kaybolur, sonra bulunur. En

karmagik anlatilar bile bu ana temanin gegitlemeleri olarak alinabilir.
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Ty

(...) Bu agidan bakildiginda anlati bir avuntu kaynafjidir: Kaybedilenler
bir endise nedenidir ve belli bazi derin bilingdisi kayiplarin/kopuslarin
. (Bmmewin; doyum sokii, diskalama, anneden kopus vb.) simgeleridir; kaybedi-
lenl glvenli bir ‘s'eki‘lde yerine koymak ise haz vericidir. Lacanci kuram-
da, bizi yasantimzi Sykillemeye stirlikleyen ve yitirilen cennetin yerini
doldurmaya iten séy, kaybedilen ilk sevgi nesnesidir (annenin bedeni).
 Freud'a gBre ise bu, hi¢ zarar gSrmeyecefjimiz bir yere, bilingten de &n-
ce gelen zevk dolu varolusa (Eros) ya da sonsuz bilingsizlige (6ltm, Ta-
natos) dSrme arzusudur. Bir anlatinin anlati olabilmesi icin, bir seyle-
;;in kaybolmasi ya da hi¢ olmamasi gereklidir,Fger her sey yerli yerinde

: (9)
. kalsaydi anlatacak bir sey de olmazdi.,"

Buna paralel olarak yazarlarin, genelde sanatgilarin, nevrotik bir
kigilik yapisina sahip oldufunu ileri sliren Freud,(X) bilingdisina basti-
rilan arzularini ve/veya nevroza yol agan sorunlarini Ben'in ve Ust-Ben'
in sansiirti ya da toplumsal baski nedeniyle normal yollardan gideremeyen
'yazar/sanatginin, bu arzularini,bigim degistirmis imgeler seklinde, mesru
bir yoldan, eserine -yansitarak tatmin aradigini sdyler (sublimation, yu-

celtme),

Ayny gekilde, psikanalist Norman Holland, edebiyat eserini "bi-
lingdisy arzulari kamufle eden kodlanmis ve Ustli kapali sistemler"olarak
gérilr, Bununla beraber metni, bizi yazarin bilingdisina gdtiliren bir yol
olarak gbren dijer psikanalistlerin (6mefin; Marie Bonapart) aksine Hol-

~ land, metnin,yazar ile ckuyucunun karsi karsiya geldigi bir sahne olduwtunu
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(10)
- Glistintr,
Psikanalitik Elegtiriyi yazarin psikolojisini irdelemek icin kul-
' lanan elestirmenlere gdre "yazarin eseri, psikanaliz tedavisindeki bir
hastanin stzleri gibi ele alinabilir ve o zaman yazarin gizli isteklerini,
cinsel eglll:mlerlnl ’ bllmgdlsl diinyasini arastirip ortaya dtkmek ig¢in e-
gerini incelemek gerekir," () Bu na rafmen nihai ama¢ yazarin psikoloji-
sinin gzimlermesi oldugundan (glinki, eser merkezi.i psikanalitik ¢&zlim~
lemeler bile eninde somunda yazarin bilingdisi dinyasinin pesine diismek-
tedir), denebilir ki Psikanalitik Elestiri temelde yazara ydnelik bir e-
lestiridir, Bu durunda, bastaki sema su sekilde deyistirilebilir:

PSIKANALITIK ELESTIRI

Eser / \Eserdekl

klslll_kler

Temelde yazara yonelik bir elestiri olmasinin nedeni olarak da,
psikanalizin 'insan psisizmasiyla’, daha agik bir ifadeyle 'insanin biling-
disiyla' ilgili olmasindan ve bir edebiyat eserinde "gergek" bir biling-

dig1 yasantiya sahip olan genin de yazar olmasindan bahsedilebilir.

Sonu¢ olarak kia_.sik Psikanalitik Elestirinin edebiyat elestiri-
sine yaptigi en biiyllk katki, edebiyat metninin big¢imlendirilmesinde ve
, , (12)
- yapilandirilmasinda bilincdisi arzularin oynadidi rolil gdstermesidir

demek olasidair.
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'1IT.3. Psikanalitik Elestirinin Esere Uygulanmasi

III.3.i, Yazarin Psikanalitik Bakis Acisina Gdre Incelenmesi

Lawrence'llr‘xyassal'nl , Marxist ve Feminist agidan oldugu kadar Psi-
kanalitik agidan da zengin verilerle doludur. Annesine clan bagliliya,
aralarindaki a.na—og'ul iligkisinden de 8te bir iliski, sonralari degisse
| "'de baslarda babasina duydugu dismanlik ve nefret, caydasi Freud'un orta-
ya attigi Oedipus kamasas:l. varsayimina neredeyse tipa tip uymaktadair.
Burada, Freud'a gdreé-erkek cocuun, - babanin kendisini kastre edeceyi en-~
disesiyle cinsel ilgisini anneden koparip dis diinyaya ytnlendirmesi ve
b&ylece de toplwné.'al yagamla uyun sajlama siirecine girmesi ile sonlanmasi

gereken Oedipal dSnemie Lawrence'in, gerek annesine ‘olan asiri fiziksel

' ve ruhsal bagliliyi, gerekse babanin ilgisizliyi gibi nedenlerden dolayi

annesinden kopup dis dlinyaya agilmasi ve" normal iliskiler kurabilmesi ol-
dukga geg ve glic olmugtur., "Annesinin, Ustiine fazla diismesi onu gittikge
sertlesen bir kiriciliga itmis, sonunda ana sevgisine bir gesit isteriyle
kars1i ¢ikmasina yol agmigtir," )

Eserlerinde sik rastlanan kiiltllr/doga karsitliginda kadini kiil-
“tlr kismuna, erkefyi doja kismina koyan yazar, erkeyi dogal yasantisindan
'koparan , gozleri hép dis dlinyaya gevrik, hep dejisik bir seylerin beklen-
tisi igindeki kadini, babanin yasasini tekeline alan ve ojullarini gimar-

(14) .
tip yozlagtiran anneyi bir anlamda dlisman bilmistir,
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Ayrica, belkl ktilttirtin/kad.mln insandaki dojal cinselligi ko~
“relt1c1 etkisine mamas1 nedeniyle Lawrence, "klltlirlll kesimden pek az
kisinin sevgi ve‘ cin,selliqi ideal bigimde birlestirebildigi kanisindadir
ve insanda sevgi uyand:.ran kadinlara karsi cinsel istek duyamama gigliigil
| ceken erkeklerin daha diistik dtizeyde bir cinsel nesneye y®neldiyini diistin-
- mektedir," )

Diger yandan Lawrence'in 6zel yagsam ile Szyasamdykiisel &zellik-—
teki eserleri karsilastirildiginda ortaya gikan durum, Freud'un yazar ve
yﬁcélme_ (sublimation) dlistincelerinin (bkz, BSlim III.1.; s56 ) bir ka-
nity gibidir, Orheklerrek gerekirse yazar, 'Sons and Lovers' adli &zyasam-
Oyklisel ramaninda Paul Morel'in,ise girdikten bir ka¢ glin sonra oradaki
. blitlin kizlarin gbzdesi oldulmmdan‘bahsetmektedir:

" Kizlar onu dinlemeye bayiliyorlardi. (...) Hepsi de onu
gok evxhiati ve o da onlara bayiliyordu." (Sons and lovers;
s. 153)

Oysa Kate Millet'a gbre asil durum tam tersiydi: "Lawrence, bu-
. na benzer bir fabrika isinden 'birkag hafta sonra kizlar kendisine asil-
maya basladiklari ve bir gln deponun bir k&sesine kistirip pantolonunu in-
dirdikleri i¢in ayrimisti', Lawrence'in olayi romana baska tiirlil yansit-
mas1 ise 'kadinlar konusunda da basarili bir erkek olmak, basari &zlemini

(16)
doyurmak igindi,"

IIT.3.,ii, Elestiri Ynteminin Esere Uygulanisi
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D.H. Lawrehce'm 'Fanny and Annie’ adli kisa Oykiistinde psi-
" kanalitik acadan en 6nemll ip uglarini sunan olaylar Fanny'nin uzunca bir
ayriliktan sonra Harry ile evlenmek {izere geri ddnmesi ve Fanny yokken

' Harry'nin Annie adli bir kadinla cinsel iliski kurmus olmasidir.

Yazarin bize sunduklari ile yetinmeyip, Famny'nin bilingdisa
dinyasini Freud'un psikanaliz anlayigina gre yorumlamaya galistigimizda
sunlary sBylemek olas;.: gibidir.

Freud, - toplmnsal acidan derin anlamlar yiiklenen fallusa sahip
olmayan ve bir fallusa sahip olma arzusu duyan kadinin, &zlemini duydudu
seye dogal yollafdan sahip olamayacafyi icin, babadan bir gocuk sahibi ol-
mak istediyini sbyier._ (Bkz, BS1Um ITIT.l.; s. )

Lawrence :‘Lse, ‘her ne kadar ¢agdasi Freud'un Oedip karmagasi var-
sayimna karsi giksa da(l7) . kadandaki bu penis 6zlemine -daha dojrusuy;
erkegin sahip olduju gdg ve ayricalifia sahip olma arzusuna—-; bu arzusunu‘
tatmin etmek igin ise erkekleri kontrolleri altina almayi, erkeklerin &-
zinde varolan ve onlari listiin kilan giicli ele gegirmeyi istediklerine ina-
nir gibidir.

Fanny 'nin Ha.rry'ye déniisli, Lawrence'in sahip olduju var sayila-
bilecek bilingdasi diistincelerinin 15141 altinda yorumlandiginda (Lawrence
la ilgili goju edebiyatgi, ondaki kadin karsiti &zelliklerden bahsetmek-
tedir) yazar, daha iyi bir yasam pesinde dojal yasantidan uzaklasan Fanny

yi, 'kadinlara, onlardaki gurur, sakimma ve utanci yikacak, bu duygulari
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o (18)
kbkiinden yok edecek bazi cinsel deneyimler yasatmanin gerekliliyi !

L ,dﬁsuncesme kosut olarak istemediyi bir evliliyi gergeklegtirmek Uzere

" gururunu hige sayarak geri dondlirerek cezaland:.rlyor gibidir. Lawrence'a
gbre Fanny, hem sahip olduklarlyla’ yet:.rmeyerek zengin ve aristokrat b;r
. ailenin yanina h:Lzmetc;:L olarak gitir*el;ie’, hem de erkeksi &zelliklerinden
cok zekasi ve kﬁlt\ird ile &n plana élkarllan, istelik 'sehirde' yasayan
iuther'e agik o];t‘naicla‘ su¢ islemigtir,

Bunun cezasini ise gururunu ayaklar altina alarak geri ddnmek-
le ve Harry'nin iglediyi sug karsisinda (Harry, diisik seviyedeki bir ka-
dinla cinsel ilisk_i kurmug ve belki de onu hamile birakmistir) sessiz se-
das1z boyun efmekle gekmigtir.

Oyktinﬁn:lklnc.l 6nemli olay: olan Harry ile Annie arasindaki i-
liskinin kahramani Arm1e, Fanny'nin tam tersi, 1d'inin istekleri pesinde,
toplumsal yasamdan uzak, dojal yasantiya daha yakin, dojurganligi &n pla-
na ¢ikarilms, eglt.‘l.‘mSlZ ve kiktiirsiiz, agzi1 bozuk bir kadindir.Harry ile
Amnie arasindaki iligkinin bu bakimdan Snemi ise, Lawrence'in 'sevgi ile
cinselligi ideél bir $ek11de birlegtirememe dlslincesine uymasidir. Fanny

cinsel bak.'l.mdan éekici, glizel bir kiz olmasina rafimen, Harry onu cin-
selliyi igin beklemis gibi gdriinmemektedir, Fanny've ruhsal agidan bayli
kaldigl anlagilan Harry, Fanny ile olan iliskisinde yakisiksiz kalacak
" cinsel isteklerini. 'daha dlistik dlizeyde bir cinsel nesneyle -Annie ile-

giderme yoluna gitmistir.

Ozetle 6ykii, kendi i¢inde ele alindiginda psikanalitik olarak



~70-

pek doyurucu vefilgr sumasa da, yazaran i¢ diinyasinin 1gigi altinda okun-
dugunda karsimiza -yeterli ip uglary gikmaktadir. Bu ckuyusla, annesi ile
bir anlamda paiiolojik’ denebilécék yakinligl sonucu Lawrence'in kadinlar,
ginsellik, doga/kuiﬁir karg:.tl:..éi konularindaki dlsiincelerinin esere nasil
| ve'né sekilde sizdi¥i daha koiay anlagilmektadir.,
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11 yonli de olan bir kavramdir. (Tura, s.33/44)

(7) Tura, s.34
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e

Buraya kadar yapilan galismalar da gbstermistir ki, bir edebi-
yat metnini bir tek elestiri yéntemiyle, tek bir bakis agisiyla ckumak,
bize o edebi metmnl tiketme imkani vermemektedir, Belli bir elestiri ybn-
temi metnin yalruzca belli bir ybnll ile ilgilenir, metinde kendi bakis
agisina uygun verilerin olup olmadigini aragtirirken diyer bir elestiri
yéntemi ise metm.n bambagka bir boyutunu ele alabilmektedir. Orneklemek
gerekirse, Mai'xist :'Elestiri , dayandiga fikir akimina uygun olarak metin-
de, sinifsal geliskilerle ilgili verilerin olup olmadifini arastirmskta,
tiretim araglarinin kontroltinl elinde tutan sinifin caligsan sinifa sOmir-
mesine dayanan kapitalist dfizenin (ve gelecekteki sinifsiz toplum dize-
ni fikrinin) metinde yansitilip yansitilmadigini ya da ne derece dogru
yansitildigini sorgulamaktedir,

Ote yandan Psikanalitik Elestiri, Marxist Elestirinin ana konu~
larinin (6rnegin; siniflar arasi iliski, ekonomik firetim iliskileri vb.)
‘neredeyse tam tersi bir sekilde, insan psikolojisinin gizli kalmis y&n-
ierinin, yazarin bi;l.ingdlsn. diinyasinin, eserdeki kisiliklerin 6yle ya da
bbyle davramalarlr:;"a ‘'yol agan psikolojik etmenlerin eserde ortaya ¢ikis—

larini aragtirmaktadir.

Feminist Elestiri ise, kimi yerde Marxizmin ve Psikanalizmin dti-
slinsel-ydntemsel verilerinden yararlanarak, Marxizmin de Psikanalizmin de

gdz ardi ettiyi ya da yeterince agiklayamadidiy ‘'toplumsal yasam iginde
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kadin ve kadinin ezilmisliyi sorunuyla ugrasmaktadir.

Oysa met:m, bu elestiri yBntemlerinin aradigi biitiin bu 8zellik-
lerin hepsini, belki de daha fazlasini igermektedir. Hatta, denebilir ki,
ne kadar fazla farkli bak:l.s agis1 ile bakilsa o kadar farkli &zellikler
bulunup glkarllabilif; Nas:l ki, yazarin ya da sanatginin yaratici glcl-
ntin sizgecinden gegip bir metine veya bir sanat eserine aktarilmamis in-
san yagami gegmigten giinimize dek ortaya atilmig tim kuramlara ragmen ha-
1Aa‘ tam olarak anlasliéimssa ve gizemini hala koruyorsa, insan yasaminin

*$u ya da bu sekilde yeniden liretimi olarek gdriilen edebiyat metninin de
' bir ya da birkag bakis agisiyla tam olarak aydinliga kavusturulabilecedyi
’. distintilemez, Unlil dlistntr Wittgennstein'in "Yasam teorilere siymaz" di-
slincesine uygun olarak eaebiyat metni de sinirlari belirli teorilerle ¢o-
zlimlenememek tedir., -

Burada, edebiyat metinlerinin, dolayisiyla insanin ve insan ya-
samnin varolus nedenlerinin ve sirlarinin tam olarak olmasa da yeterli
bir ¢bzimlemesinin yapilabilmesi igin, tek tek ve birbirinden kopuk ku-
ramlara sarilmak yerine, bir ¢gok bakis agisinin birlestirildigi 'eklektik’
elestiri ybntemlerinin kﬁllan:.hnaa gerektiyi sbylenebilir. Son yillarda,
metnin sahip oldufju tlm Szellikleri olabildi¥ince gok farkli bakis agila-
r1 ile yorumlamayl hedefleyen caligsmalarin yapilmasi, edebiyat elestirmen—
lerinin de bu yolu segtiyini gﬁsternektedir.
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Fanny and Annie

i " Flame-lurid his face as he turned among the throng of flame-lit

and dark faces upon the platform., In the light of the furnace she caught
jsight of his drifting countenance, like a piece of floating fire. And the
nostalgia, the doom of homecoming went through her veins like a drug., His
- eternal face, flame lit now! The pulse and darkness of red fire from the
furnace towers in the sky, lighting the desultory, industrial crowd dén the
wayside station, lit him and went out,

. Of course he did not see her, Flame lit and unseeing! Always the
same, with his meeting eyebrows, his common cap, and his red-and-black scarf
. knotted .round his threat. Not even a collar to meet her! The flames had
- gunk, there was shadow.

(ORE She openedzﬁhé door of her grimy, branch-~line carriage, and began
.. to get down her bags, The porter was nowhere, of course, but thére was Harry,
--obscure, on the outer eédge of the little crowd, missing her, of course.

S 'Here! Harry!' she called, waving her umbrella in the twilight.
.He hurried forward,

"Tha's come, has ter?' he said, in a sort of cheerful welcome.She
" ‘got down, rather flustered, and gave him a peck of a kiss.

"Two suitcases" she said.

Her soul groaned within her, as he clambered into the carriage
~ after her bags, Up shot the fire in the twilight sky, from the great furna-
. . ce behind the station, She felt the red flame go across her face. She had
.. come back, she had come back for good. And her spirit groaned dismally. She
~ doubted if she could bear it,

There, on the sordid little station under the furnaces, she stood,
tall and distinguished, in her well-made coat and skirt and her broad grey
velour- hat, She held her umbrella, her bead chatelaine, and a little leather
case in her grey-gloved hands, while Harry staggered out of the ugly little
train with her bags,

'There's a trunk at the back,' she said in her bright voice. But
she was not feeling bright. The twin black cones of the iron foundry blasted
their sky-high fires into the night. The whole scene was lurid., The train
waited cheerfully. It would walt another ten minutes. She knew it., It was
all so deadly familiar,

Let us confess it at once. She was a lady's maid, thirty years old,
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-~ come back to marry her first-love, a foundry worker: after having kept him

* ' dangling, off and on, for a dozen years. Why had she come back? Did she love
~ him? No. She didn't pretend to. She had loved her brilliant and ambitious
cousin, who had jilted her, and who had died. She had had other affairs
~which had come to nothing, So here she was, come back suddenly to marry her
first-love, who had waited -or remained single- all these years.

'"Won't a porter carry those?' she said, as Harry strode with his

"i'workman 8 stride down the platform towards the guard s van,

'I can manage,' he said.
And with her umbrella, her chatelaine, and her little leather ca-
‘se, she followed him,
The trunk was there.
'Will get Heather's greengrocer's cart to fetch it up,' he said.
'Isn't there a cab?' said Fanny, knowing dismally enough there
wasn't. :
'I'11 just put it aside o'er the penny-in-the-slot, and Heather's
greengrocer's'll fetch it about half-past eight,' he said.
He seized the box by its two handles and staggered with it across
the level-crossing, bumping his legs against it as he waddled. Then he drop-
. ped it by the red sweetmeats machine,
o 'Will it be safe there?' she said,
) 'Ay -safe as houses,' he answered. He returned for the two bags.
n‘Thus laden, they started to plod up the hill under the great long black
“building of the foundry. She walked beside him -workman of workmen he was,
trudging with that luggage. The red lights flared over the deepening dark-
ness. From the foundry came the horrible, slow clang, clang, clang of iron,
a great noise, with an interval just long enough to make it unendurable.
Compare this with the arrival at Gloucester: the carriage for her
mistress, the dog-cart for herself with the luggage; the drive out past the
river, the pleasant trees of the carriage-approach; and herself sitting
beside Arthur, everybody so polite to her.
She had come home -for good! Her heart nearly stopped.Beating
as she trudged up that hideous and interminable hill, beside the laden fi-
gure, What a come-down! What a come-down! She could not take it with her
' .usual bright cheerfulnes, She knew it all too well, It is easy to baar up
‘against the unusual, but the deadly familiarity of an old stale past!
‘ He dumped the bags down under a lamp-post, for a rest. There they
- stood, the two of them, in the lamp light. Passers-by stared at her, and
- gave good night to Harry., Her they hardly knew, she had become a stranger.
g 'They're too heavy for you, let me carry one,' she said.
'They begin to weigh a bit by the time you've gone a mile,' he
answered, :
'Let me carry the little one,' she insisted.

'Tha can ha'e it for a minute, if ter's a mind,' he said, handing
over the valise
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And thus they arrived in the street of shops of the little ugly
town on top of the hill, However everybody stared at her; my word, how: they
stared! And the cinema was just going in, and the queues were tailing down
the road to the corner. And everybody took full stock of her; 'Night Harry!'’
shouted the fellows, in an interested voice.

However, they arrived at her aunt's -a little sweet-shop in a
side street, They 'pinged' the door-bell, and her aunt came running forward
out of the kitchen.

'"There you are, child! Dying for a cup of tea, I'm sure. How are
you?'

Fanny's aunt kiseed her and it was .all Fanny could do to refrain
. from bursting into tears, she felt so low. Perhaps it was her tea she want-
ed.

'You had a drag with that luggage,' said Fanny's aunt to Harry.

'Ay -1'm not sorry to put it down,' he said, looking at his hand
which was crushed and crumped by the bag handle,

Then he departed to see about Heather's greengrocery cart.

When Fanny sat at tea, her aunt, a grey-haired, fair faced little
woman, looked at her with an admiring heart, feeling bitterly sore for her.
For Fanny was beautiful: tall, erect, finely coloured, with her delicately
arched nose, her rich brown hair, her large lustrous grey eyes. A passio-
nate woman -~a woman to be afraid of. So proud, so inwardly violent! She
came of a violent race.

It needed a woman to sympatize with her, Men had not the coura-
ge. Poor Fanny! She was such a lady, and so straight and magnificent. And
yet everything seemed to do her down., Every time she seemed to be doomed
to humiliation and disappointment, this handsome, brilliantly sensitive
woman, with her nervous, overwrought laugh,

'So you've really come back, child?' said her aunt.

'T really have, Aunt,' said Fanny.

'Poor Harry! I'm not sure, you know,Fanny,that you're not taking
a bit of advantage of him,'

'0h, Aunt, he's waited so long, he may as well have what he's wait-
ed for.' Fanny laughed grimly,

'Yes, ¢hild, he's waited so long, that I'm not sure it isn't a
‘bit hard on him. You know, I 'like' him, Fanny -though as you know quite
well, I dont think he's good enough for you, And I think he thinks so him-
self, poor fellow.'

« 'Don't you be so sure of that, Aunt. Harry's common, but he's not
'humble. He wouldn't think the Queen was any too good for him, if he'd a
mind to her,'

'"Well ~it's as well if he has a proper opinion of himself.'

'It depends what you call a proper,' said Fanny.'But he's got
his good points -'

'0h, he's a nice fellow, and I like him, I do like him. Only, as
I tell you, he's not good enough for you.'

'I've made up my mind, Aunt,' said Fanny, grimly.
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'Yes,' mused the aunt. 'They say all things come to him who waits-'

'"More than he's bargained for, eh, Aunt?' laughed Fanny rather
bitterly.

The poor aunt, this bitterness grieved her for her niece.

They were 1nterrupted by the ping of the shop-bell, and Harry's
call of 'Right!! But as he did not come in'at once, Fanny, feeling soliei-
tous for him presumably at the moment, rose and went into the shop. She
saw a cart outside, and went to the door,

And the moment she stood in the doorway, she heard a woman's com-
mon vituperative voice crying from the darkness of the opposite side of
the road: :

"Tha' rt there, ar ter? I'll shame thee, Mester, I'll shame thee,
see if I dunna,'

Startled, Fanny stared across the darkness, and saw a woman in a

'?: “black bonnet ‘go under one of the lamps up the side street,

O Harry and Bill Heather had dragged the trunk off the little dray,
‘and she retreated before them as they came up the shop step with it.
: 'Wheer shalt ha'e it?' asked Harry,
'Best take it upstairs,' said Fanny.
She went up first to light the gas,
When Heather had gone, and Harry was sitting down having tea and
pork pie, Fanny asked:
'Who was that woman shouting?'
'Nay, I canna tell thee, To somebody, Is'd think,' replied Harry.
Fanny looked at him, but asked no more.
He was a fair-haired fellow of thirty-two, with a fair moustache.
He was broad in his speech, and looked like a foundryhand, which he was.
But women always liked him, There was something of a mother's lad about him

 2: -something warm and playful and really sensitive,

He had his attractions even for Fanny, What she rebelled against
so bitterly was that he had no sort of ambition. He was a moulder, but of
. very commonplace skill., He was thirty-two years old, and hadn't saved twen-
ty pounds. She would have to provide the money for the home. He didn't care.
He just didn't care, He had no initiative at all. He had no vices -no ob-
vious ones, But he was just indifferent, spending as he went, and not ca-
ring. Yet he did not look happy: She remembered his face in the fire-glow:
something haunted, abstracted about it. As he sat there eating his pork pie,
bulging his cheek out, .she felt he was like a doom to her. And she raged
against the doom of him, It wasn't that he was gross, His way was common,
almost on purpose. But he himself wasn't really common,For instance, his
food was not particularly important to him, he was not greedy. He had a
charm, too, particularly for women, with his blondness and his sensitive-
ness and his way of making a woman feel that she was a higher being, But
Fanny knew him, knew the peculiar obstinate limitidness of him, that would
nearly send her mad.

He stayed till about half past nine.She went to the door with
him,
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'When are you coming up?' he saild, jerking his head in the direc-
tion, presumably, of his own home,
'I'11 come tomorrow afternoon,' she said brightly. Between Fanny
and Mrs, Goodall, his mother,there was naturally no love lost.,
Again she gave him an awkward little kiss, and said good night.
'You can't wonder, you know, child, if he doesn't seem so very
keen,' sald her aunt, 'It's your own fault,'
: ‘Oh, Aunt, T couldn t stand him when he was keen. I can do with
him a lot better as he is.'
The two women sat and talked far into the night. They understood
each other., The aunt, too, had married as Fanny was marrying: a man who
‘was no companion to her, a violent man, brother of Fanny's father. He was
dead, Fanny's father was dead.
Poor aunt Lizzie, she cried woefully over her bright niece, when
she had gone to bed. .
Fanny paid the promised visit to his people the next afternoon.
Mrs. Goodall was a large woman with smooth-parted hair, a common, obstinate
woman, who had spoiled her four lads and her one vixen of a married daugh-
ter. She was one of those old-fashion powerful natures that couldn't do
with looks or education or any form of showing off. She fairly hated :the
sound of correct English, She thee'd and tha'd her prospective daughter-
in-law, and said:
'I'm none as ormin’ as I look, seest ta,'
Fanny did not think her prospective mother~in~law looked at all
orming, so the speech was unnecessary.
_ 'T.towd him mysen,' said Mrs. Goodall, ' .'Er's held back all this

long, let'er stop as 'er is, 'E"d none ha' had thee for my tellin' -tha
hears. No, 'e's a fool, an' I know it. I says to him, "Tha looks a man,
doesn't ter, at thy age, goin' an' openin' to her when ter hears her scrat'
at th' gate, after she's done gallivantin' round wherever she'd a mind.
That loocks rare an' soft", But it’s no use o' any talking: he answered that
letter o' thine and made his own bad bargain.'

' But inspite of the old woman's anger, she was also flattered at
Fanny's coming back to Harry. For Mrs., Goodall was impressed by Fanny -a
woman of her. own match. And more than this, everybody knew that Fanny's
‘Aunt Kate has left her two hundered pounds: this apart from the girl's sa-
vings,

' So there was high tea Princess Street when Harry came home black
from work, and a rather acrid odour of cordiality, the vixen Jinny darting
in to say wvulgar things., Of course Jinny lived in a house whose garden end
joined the paternal garden, They were a clan who stuck together, these
Goodalls,

It was arranged that Fanny should come to tea again on the Sun-
day and the wedding was discussed. It should take place in a forth night's
time at Morley Chapel. Morley was a hamlet on the edge of the real country,
and its little Congegational Chapel Fanny and Harry had first met.

What a creature of habit he was! He was still in the choir of
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Morley Chapel -not very regular, He belonged just because he had a tenor
- voice, and enjoyed singing, Indeed his solos were only spoiled to local
fame because when he sang he handled his aitches so hopelessly.

'And I saw 'eaven hopened

And.be'old, a wite 'orse-'

This was one of Harry's classics, only surpassed by the fine
outburst of his heaving:

'Hangels -hever bikight an’' fair-'

It was a pity, but it was inalterable, He had a good voice, and
he sang with a certain lacerating fire, but his pronunciation made it
funny. And nothing could alter him.

So he was never heard save at cheap concerts and in the little,
poorer chapels, The others scoffed,

Now the month was September, and Sunday was Harvest Festival at
Morley Chapel, and Harry was singing solos. So that Fanny was to go to
afternoon service, and come home to a grand spread of Sunday eea with him.
Poor Fanny! One of the most wonderful aftemmoons had been a Sunday after-
noon service, with her cousin Luther at her side, Harvest Festival in
Morley Chapel, Harry had sung solos then, ten years ago. She remembered
his pale blue tie, and the purple asters and the grey vegetable marrows
in which he was framed, and her cousin Luther at her side, young, clever,
come down from London, where he was getting on well, learning his Latin
and his French and German so brilliantly,

: However, once again it was Harvest Festival at Morley Chapel,
and once again, as ten years before, a soft, exquisite September day,
with the last roses pink in the cottage gardens, the dast dahlias crimson,
the last sunflowers yellow. And again the little old chapel was a bower,
with its famous sheaves of corn and corn-plaited pillars, its great bunch-
es of grapes, dangling like tassels from the pulpit cormers, its marrows
and potatoes and pears and apples and damsons, its purple asters and yel-
low Japanese sunflowers. Just as before, the red dahlias round the pillars
were dropping, weak-headed among the oats. The place was crowded and hot,
the plates, tomatoes seemed balanced perilous on the gallery front, the
Rev, Enderby was weirder than ever to look at, so long and emaciated and
hairless. '

Rev, Enderby, probably forewarned, came and shook hands with her
and welcomed her, in his broad northern, melancholi singsong, before he
mounted the pulpit, Fanny was handsome in a gauzy dress and a beautiful
lace hat, Being a little late, she sat in a chair in the side-aisle wedged
in, right in front of the chapel, Harry was in the gallery above, and she
could only see him from the eyes upwards., She noticed again how his eye-
brows met, blonde and not very marked, over his nose, He was attractive
too: physically lovable, very, If only -if only her pride had not suffered!
She felt he_dragged her‘down,

'Bame, ye thankful people come,
Raise the song of harvest-home.
All is safely gathered in

Ere the winter storms begin-'
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Even the hymn was a falsehood , as the season had been wet,
and ‘half the crops were still out, and in.a poor way.

Poor Fanny! Shang little, and looked beautiful through that in-
appropriate hymn, Above her stood Harry -mercifully in a dark suit and
dark tie, looking almost handsome. And his lacerating, pure tenor sound-
‘ed well, when the words were drowned in the general commotion. Brilliant
she looked, brilliant she felt, for she was bot and angrily miserable and
Anflamed with a sort of fatal déspair, Because there was about him a phy-
sical attraction which she really hated, but which she could not escape
from, He was the first man who had ever kissed her, And his kisses, even
while she rebeltled from them, had lived in her blood and sent roots down
into her soul, After all this time she had come back to them, And her soul
groaned, for she felt dragged down, dragged down to earth, as a bird which
some dog has got down in the dust, She knew her life would be unhappy. She
knew that what she was doing was fatal, Yet it was her doom, She had to
come back to him,

He had to sing two solos this afternoon; one before the 'address'
from the pulpit and one after, Fanny looked at him, and wondered he was
not too shy to stand up there in front of all the people, But no, he was
not shy, He had even a kind of assurance on his face as he looked down
from the cholre gallery at her: the assurance of a common man deliberately
entrenched in his comonnes, Oh, such a rage went through her veins as she
saw the air of triumph, laconic, indifferent triumph which sat so obstina~
tely and recklessly on his eyelids as he looked down at her. Ah, she des-
pised him! But there he stood up in that choir: gallery like Balaam's Ass

in front of her, and she could not get beyond him.A certain
.winsomeness also. about him. A certain physical winsomeness, and as if his
flesh were new and lovely to touch., The thorn of desire rankled bitterly
in her heart,

He, it goes without saying, sang like a canary this particular
afternoon, with a certain defiant passion which plesantly crisped the blood
of congregation., Fanny felt the crisp. flames go through her veins as she
listened, But, oh, also,it was so repugnant, He would triumph over her,
obstinately he would drag her right back into the common people: a doom,

a vulgar doom,
The second performance was an anthem, in which Harry sang the so-
lo parts. It was clumsy, but beautiful, with lovely words,
'"They that sow in tears shall reap in joy,
He that goeth forth and weepeth, bearing precious seed
Shall doubtless come again with rejoicing, bringing his
sheaves with him-'

'Shall doubtless come, Shall doubtless come -' softly intoned
the altoss 'Bringing his she-e~eaves with him,' the trebles flourished . -
brightly, and then again began the half-wistful solo:

'They that sow in tears shall reap in joy-'
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Yes, it was effective and moving.

But at the moment when Harry's voice sank carelessly down to this
close, and the choir., standing behind him, were opening their mouth for
the finel triumphant outburst, a shouting female voice rose up from the

body of the congregation, The organ gave one startled trump, and went si-
lent; the cho#r stood transfixed.

'"You look well standing there, singing in God's holy house,'came
the loud, angry female shout, Everybody turned electrified, A stoutish,
red-faced woman in a black bomnet was standing up denouncing the soloist.
Almost fainting with shock, the congregation realized it, 'You look well,

. don't you, standing there singing solos in God's holy house, you, Goodall
But I said I'd shame. you, You look well, bringing your young woman here
with you, don't you? I'll let herknow who she's dealing with, A scamp as
won't take the cosequences of what he's done,' The hard-faced, frenzied
woman turned in the direction of Fanny. 'That's what Harry Goodall is,

if you want to know,'

And she sit down again in her seat, Fanny, startled like all the
rest, had turned te look. She had gone white, and then a burning red, un-
der the attack, She knew the woman: a Mrs, Nixon, a devil of a woman, who
beat her pathetis, drunken, ged-nosed second husband, Bob, and her two
lanky daughters, grown-up as they were, A notorious character, Fanny turm-
ed round again, and sat motionless.as eternity in her seat.

There was a minute of perfect silence and suspense, The audi-
ence was open-mouthed and dumb; the choir stood like Lot's wife; and Harry,
with his musie-sheet, stood there uplifted, looking down with a dumb sort

-of indifference:.on Mrs, Nixon, his face naive and faintly mocking. Mrs.
Nixon sat defiant in her seat, braving them all,

Then a rustle, like a wood when the wind suddenly catches the
leaves. And then the tall, weird minister got to his feet, and his strong,
bell-like, beautiful voice ~the only beautiful thing about him- he said
with infinite mournful pathos:

'Let us unite in singing the last hymn on the hymn-sheet; the
last hymn on the hymn~-gheet, number eleven,

'Fair wavedthe golden corn,
In Canaan's plesant,land,'

The organ tuned up promptly. Buring the hymn the offertory was
taken, And after the hymn, the prayer.

Mr. Enderby came from Northumberland., Like Harry, he had never
been able to conquer his accent, which was very broad, He was a little
simple, one of God's fools, perhaps an odd bachelor soul, emotional, ugly,
but very gentle,

'And if, O our dear Lord, beloved Jesus, there should fall a
shadow of sin upon our harvest, we leave it to thee to judge, for thou art
judge, We lift our spirits and our sorrow, Jesus, to thee, and our mouths
are dump, O Lord, keep us from froward speech, restrain us from foolish
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words and thoughts, we pray thee, Lord Jesus, who knowest all and judges
allo ! !

Thus the minister said in his sad, resonant voice, washed his
hands before the Lord, Fanny beht forward open-eyed during the prayer.

She could see the roundish head of Harry, also bent forward., His face was
Inscuritable and expressionless. The shock left her bewildered. Anger per-
haps was her dominating emotdon.

The audience began to rustle to its feet, to ooze slowly and
excitedly out of the chapel, looking with wildly~interested eyes at Fanny,
at Mrs., Nixon, and at Harry. Mrs, Nixon, shortish, stood defiant in her
pew, facing the aisle, as if anouncing that, without rolling her sleeves
up, she was ready for anybody. Fanny sat quiet.gtill, Luckily the people
did not have to pass her., And Harry, with red ears, was making his way

sheepishly out of the gallery, The loud noise of the organ covered all the
downstairs commotion of extt,

The minister sat silent and inscrutably in his pulpit, rather
like a deat#'s-head, while the congregation filed out. When the last lin-
gerers had unwillingly departed, craning their necks to stare at the:still
seated Fanny, he rose, stakked in his hoocked fashion down the little coun-
try chapel and hastened the door, Then he returned and sat down by the
silent young woman. .

'This is most unfortdnate, most unfortunate!' he moaned. 'I'm
so sorry, I am so sorry, indeed, indeed, ah, indeed!' he sighed himself
to a close,

'It's a sudden surprise, that's one thing,' said Fanny brightly.

'Yes -yes- indeed. Yes, a surprise, yes, I don't know the wo-
man, I don't know her,'

'T know her,' said Fanny., 'She's a bad one.'

'Well! Well! ' said the minister., 'I don't know her. I don't
understand, I don't understand at all, But it is to be regretted, it is
very much to be regretted, I am very sorry.'

Fanny was watching the vestry door. The gallery stairs communi-
cated with the vestry,not with the body of the chapel. Sheknew the choir
members had been peeping for information.

At last Harry came -rather sheepishly=- with his hat in his hand.

'"Welll'! said Fanny, rising to her feet,

'"We've had a bit of extra,' said Harry,

'T should think so,'said Fanny,

'A most unfortunate circumstance - a most unfortunate circumstan-
ce, Do you understand it, Harry? I don't understand at all.'

'Ah, I understand it, The daughter's goin' to have a childt, an'
'er lays it on to me.'

'And has she no occasion to?' asked Fanny, rather censorius.

'It's no more mine than it's some other chap's,' said Harry, look-
ing aside.

There was amoment of pause,

'"Which girl is it?' asked Fanny.

'Annie -the young one-'

There followed another gilence,

'T don't think I know them, do I?' asked the minister,

|
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'T ghouldn't think so, Their name's Nixon -mother married old
Bob for her second husband, She's a tanger -'s driven the gel to what she is,
They live in Mamners Road.'

'Why, what is amiss with the girl?' asked Fanny sharply, 'She was
all right when I knew her.,'

'Ay,-she's all right. But she's always in an' out o' th' pubs,
wi'th'fellows,' said Harry.

'A nice thing!' said Fanny,

Harry glanced towards the door, He wanted to get out.

'"Most distressing, indeed!' The minister slowly shook! his head.,

'What about tonight, Mr. Enderby?' asked Harry, in rather a
small voice. 'Shall you want me?'

Mr. Enderby looked up painedly, and put his hand to his brow. He
studied Harry for some time, vacantly, There was the faintest sort of re-~
semblance between the twe men,

'Yes,' he said., 'Yes, I think. I think we must take no notice,
and cause as little remark as possible.

Fanny hesitated. Then she said to Harry,

'But 'will' you come?'

He looked at her,

'Ay, I s'11l come,' he said.

Then he turned to Mr, Enderby.

'Well, good afternoon, Mr. Enderby,' he said,

'Good afternoon, HArry, good afternoon,' replied the mournful
minister, Fanny followed Harry to the door, and for sometime they walked
in silence through the late afternoon.

'And it's yours as much as anybody else's?' she said.

'Ay,' he answered shortly,

And they went without another word, for the long mile or so, till
they came to the cormer of the street where Harry lived, Fanny hesitated.
Should she go on to her aunt's? Should she? It would mean leaving all this,
for ever, Harry stood sileht,

Some obstinacy made her turn with him along the road to his own
home., When they entered the house-place, the whole family was there, mot-
her and father and Jinny, with Jinny's husband and children and Harry's
two brothers,

'You've been having your ears warmed, they tell me,' said Mrs.
Goodall grimly.

'Who telled thee?' asked Harry shortly.

"Maggie and Kuke's both been in.'

'You look well, don'y you!' said Jinny, interfering,

'Come upstairs and take your hat off,' said Mrs., Goodall toFanny,
almost kindly., It would annoyed her very much if Fanny had dropped her son
at this moment,

'What's 'er say, then?' asked the father secretly of Harry,jerk-
ing his head in the direction of the stairs whence Fanny had disappeared.

'Nowt yet,' said Harry
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'Serve you rightif she chucks you now,' said Jinny. I'llbet it's
right about Annie Nixon an' you,'

'Tha bets so much,' said Harry.

'Yi - butyou can't deny it,' said Jinny.

'T can if I've a mind.'

His father looked at him inquiringly,

'"It's no more mine than it is Bill Bower's, or Ted Slaney's, or
six or seven on 'em,' said Harry to his father.

And the father nodded silently,

'"That'll not get you out of it, in court,' said Jinny.

Upstairs Fanny evaded all the thrusts made by his mother, and
did not declare her hand,She tidied her hair, washed her hands, and put
the tiniest bit of powder on her face, for coolness, there in fron of Mrs?
Goodall's indignant gaze, It was like a decleration of independence. But
the old woman said nothing,

They came down to Sunday tea, with sardines and tinned salmon and
tinned peaches, besides tarts and cakes, The chatter was general. It con-
cerned the Nixon family and the scandal.

'0h, she's a foul mouthed woman,' said Jinny of Mrs, Nixon. 'She
may well talk gbout God's holy house, she had,It's first time she's set
foot in it, ever since she dropped from being converted., She's a devil and
she always was one. Can't you remember how she treated Bob's childeren,
mother? I can remember when I was a little girl she used to bathe them
in the yard, in the cold, so that they shouldn't splash the house.And one
Saturday I can remember Garry, that was Bob's own girl,she ran off when her
stepmother was going to bathe her -ran off without a rag of clothes on -
can you remember mother? She hid out there all night, didn't she mother?
Nobody could find her, My word, there was a talk., They found her Sunday
morning,~'

'Fred Coutts threatened to break every bone in the womans body,
if she touched the the childeren again,' put in the father.

'Anyhow, they frightened her,' said Jinny. 'But she was nearly
as bad with her own two. And anybody can see that she's driven old Bob till
he's gone soft.

'Ah, soft as mush,' said Jack Goodall, ' 'E'd never addle a weels
wage, nor yet a day's if th' chaps didn't make it up to him,'

"My word, if he didn't bring her a week's wage, she'd pull his
" head off,' said Jinny,

'But a clean woman, and respectable, except for her foul mouth.'
sald Mrs., Goodall, ‘'Keeps to herself like a bull-dog. Never lets anybody
come near the house, and neighbours with nobody.'

'Wanted it thrashed out of her,' said Mr. Goodall, a silent,
evasive sort of man,

'Where Bob gets the moneyfor his drink from is a mystery,' said
Jinny.

'Chaps treats him,' said Harry.
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'Well, he's got the pair of frightenedest rabbit-eyesyou'd
wish to see,' said Jinny,

Ay, with a drunken man's murder in them, I think,' said Mrs.
Goodall,

So the talk went on after tea, till it was practically time to
start off to chapel again, .
'"You'll have to be getting ready,Fanny,' said Mrs. Goodall.

'I'm not going tonight,' said Fanny abruptly., And there was a

sudden halt in the family. 'I'll stop with 'you' tonight, Mother,' she
added,

'Best you had, my gei,' said Mrs. Goodall,flattered and assured.



86—

- KEYNAKCA

BIRINCII, KAYNAKIAR

EACLETON, Terry: " Theory of Literature: An Introduction"

University of Minnesota Press, mineapolis,1983

- FORGACS, David : " Marxist Literary Theories" Modern Literary Theory,
edited by Ann JEFFERSON and David ROBEY; .Barnes and

Nbble Books, Totowa, New Jersey, 1982

GILES, Steve : "Marxizm and Form" Literary Theory at Viork: Three
Texts, edited by Douglas TAILACK; B, T. Batsford Ltd.

Iondon, 1987

KERMODE, Frank : " Lawrence" Ceviri: Kemal Ozyurt; AFA Cajdas Usta-
lar Dizisi 13, istanbul,1989

IUKACS, Gybrgy : " Cajdas Gergek¢iligin Anlami" Ceviri: Cevat Capan;

Payel Yayinevi, Istanbul, 1986

MILLET, Kate : " Cinsel Politika " Ceviri: Seckin Selvi; Payel

Yayinevi, istanbul, 1987

LUKACS, Gybrgy : " Writer and Critic" 'Narrate or Describe?’,
London, 1970.



-87~

MOI, Toril : " Feminist Literary Criticism" Modern Literary
Theory, edited bg Ann JEFFERSON and David ROBEY;

Barnes and Noble Books,London, 1986

" Sexual/Textual Politics" Feminist Literary Theory

Methuen, London and New York, 1987

MORAN, Berna : " Fdebiyat Furamlari ve Flestiri " Cem Yayinevi,
fstanbul, 1983

" Feminist Elestiri Kuram -1-" Hirriyet Gosteri

dergisi, sayis 123, subat 1991

NATMANN, Joanne: " Marxizm ve Feminizm: Tki Ayri Kuram " Ceviri:

Saadet Ozkal; Amag Yayinecilik, Istanbul, 1989

OZBUDUN, Sibel : "Nigin Feminizm Deyil?" Nigin Degil? Serisi -1-,
Istanbul, 1986

TONG, Rosemarie: " Feminist Thought" Unwin-lyman, London,1989

TURA, Saffet Murat : "Freud'dan Laca'a Psikanaliz" Ayrinti Yayinevi

Istanbul, 1989

WEFDQM, Chris : "Feminist Practice and Poststructuralist Theory"

Basil Blackwell Ltd,, Oxford, 1989

WRIGHT, Elizabeth : "Modern Psychoanalytic Criticism" Modern Literary
Theory, edited by Ann JEFFERSQN and David ROBEY;
Barnes and Noble books, NMew Jersey, 1982

YAZARLAR KURULU : "Ideoloji Uzerine" derleyen ve c;eviren\ Can Sahan

Ruram Yatinlari, Istanbul



~88~

IKINCIL KAYNAKIAR

ENCYCLOPAEDIA BRITANNICA : 15th Edition, Chicago, 1983

PARIA, Jale : Terry Fagleton'in 'Edebiyat Kuram' adli kitabinin
Tlirkce gevirisine yazdifi Sunus yazisi: "Yirminci

¥lizyalda Edebiyat Blestirisi ve Terry Eagleton"

IAWRFNCE'IN OYKU VE ROMANLARI

*SONS and LOVERS'

9

Penguin Classics, Penguin Books Ltd. London, 1986

'Rainbow’

Penguin Books Ltd., , London, 1981

' .4 R R "";\ g
DORUMANTASYON MERKEZ



