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OZET

Kurtulus Savasi’nin basariyla sonuglanmasinin ardindan Osmanli Devleti
tarihteki yerini almis ve yerine Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti kurulmustur.Millet
egemenligine dayali yeni Tiirk Devleti, saltanatin kaldirilmasi, cumhuriyetin
ilan1, halifeligin kaldirilmasi gibi bir dizi inkilap hareketine girmistir.Ancak
Kurtulus Savasi’nin hemen ardindan iilkeyi kurtarmis olan kadro arasinda
ayriliklar ortaya ¢ikmistir.Cumhuriyet Halk Firkasi’nin yapilmis olan inkilaplarin
yerlesmesi ve yenilerinin de hizla yapilabilmesi amaciyla otoriter bir yonetime
yonelmesi bu ayriligin gerekgesini teskil etmistir. CHF karsisinda 1924
Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi adiyla orgiitlenen muhalefet kisa siire
icerisinde Seyh Sait isyan1 sebep gosterilerek kapatilmistir.Boylece 1925°ten
1930’a kadar CHF iilkede tek parti olarak kalmistir.

1925’ten 1930 yilina kadar bircok alanda inkilaplar devam
etmistir. Ancak CHF siyasi alanda gosterdigi basariyi,ekonomik alanda
gosterememesi ve tek partili Meclisin islevini yerine getirememesi CHF’nin
karsisinda denetimi saglayacak bir partiyi zorunlu hale getirmistir.Bununla
beraber {iilkede ¢ok partili siyasi hayatin da temellerinin atilmasi ve
yerlestirilmesi cabasi olarak, Atatiirk 1930 yilinda SCF’n1 Fethi Okyar’a
kurdurmustur.Ancak 1930 yilinda bu amacgla Atatiirk tarafindan Fethi Okyar’a
kurdurulan SCF’nin halktan yogun bir ilgi gérmesi ve CHF’nin iktidar1 kaybetme
ihtimalinin belirmesi ile SCF dort ayimni dolduramadan kendini feshetmek
zorunda kalmistir. SCF’nin kapanmasinda CHF’nin muhalefete tahammiil
edememesi ve Atatiirk’iin disindaki CHF ileri gelenlerinin baskis1 biiyiik

olmustur.

SCF deneyiminden, inkilaplarin halka benimsetilemedigi ve CHF’nin
halkla biitiinlesemedigi gercegini ¢ikaran CHF kadrolari, SCF sonrasi donemde

halkla biitiinlesme c¢abalar1 dogrultusunda, Halkevleri ve Halk Hatipleri gibi
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kurumlar olusturacaktir. Cok partili hayatin rejimi tehlikeye diistirecegi
diisiincesiyle tek parti sistemi SCF’nin feshedilmesinden itibaren 1930’1lu yillarda
siiratle kurumlastirilmistir. Avrupa’da demokrasinin gézden diiserek yerini tek
partili  yonetimlere  birakmast da  CHF’nin  tek parti  yOnetimini

kurumlastirmasinda etkili olmustur.

Bu donemde CHF ileri gelenleri, 6zellikle Fasizmin otoriter yapisini ve
disiplinini, Komiinist sistemin halk terbiyesini kendine 6rnek alarak yeni bir
yonetim bicimi olusturma c¢abasi icerisinde parti devlet birlikteligini gitgide
gliclendirmistir. Atatiirk tek partili bir yonetimi katlanilmasi gereken gegici bir
donem olarak gormesine karsin bu donemde CHF’nin ileri gelenlerinin tek partili
bir yonetim bi¢imini savunduklari goriilmektedir. Bu cercevede 1935 yilinda
CHF Buyiik Kongresinde parti ilkeleri devlet ilkesi olarak kabul edilmis, 1936’da
Ismet Inonii’niin genelgesiyle parti devlet birlikteligi saglanmis, 1937°de de parti

ilkeleri Anayasaya girmistir. Boylece Tiirkiye’de parti ve devlet biitiinlesmistir.
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SUMMARY

Right after the victory of the Ottaman State in the Independence War it
took its place in the history and established the state of the Turkish Republic. The
new Turkish State which was bound to national governing attempted some kind
of revoluionary activites such as the abolisment of the sultanate the declaration
of the Republic,the abolishment of the calipate. However,the permanent staff that
saved the countr during the independence War faced a kind of seperation. The
main cause of this seperation was the tendency of the CHF to an autharitarian
government in order for the revolutions to be settled and the implementation of
the new revolutions rapidly. The opposition got organized in the namr of TPCF
against CHF and TPCF was closed down in 1924 awing to the Seyh Sait Riot. As

a result CHF remained the only party in Turkey between 1925 and 1930.

Between 1925 and 1930 revolutions were kept going on. However CHR
wasn’t effcient in economy as it was in politics and it couldn’t fulfil the
functions of the parliament as a single party; thereface a party to control CHF
became a must. Consequently Atatiirk had Fethi Okyar establish SCF for that
specific purpose. SCF faced an intense interest and CHF was face to face with
losing the outority, thus SCF had only been in existence for three monts. Upon
the therat of multicameral system of government on the system the unicameral
system of government was immediatly instituionalized after the cancellation of
SCF in 1930. besides , the democrasy last its party and left its place to
unicameral system of government also in Europe and that had a great impact an

the institutinalization of the unicameral system of government.

The staff of CHP reached the conclusion that CHF couldn’t manage to

integrate with the public by lookin at the SCF experience and they decided to



establish same institutions such as Public Houses and Public Speakers during the

period after SCF in attmept for integtarion with the public.

Again in this period, the leaders of CHF tried to form a new system of
governing by taking throuthority and discipline side of the patriotism and public
training of the communist systm as examples for themselves and impowered
party-state cooperation gradually. In the CHF Congress in 1935 the principles of
the party were admitted as state principles and in 1936 ismet In6nonii provided
party-state cooperation through a notice, in 1937 principles of the party were
included in the Constitution. Consequently, the cooperation of party and state

were maintained in Turkiye.
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ONSOZ

Turkiye'de tek parti donemi (1923-1945) son zamanlarda iizerinde sikga
calisilan 6nemli bir donemdir. Bu calismada, tek parti yonetiminin kurulus ve
yerlesme doneminde yapilan calismalar fikri temelleri ile de ele alinarak, bu

yOnetim tarzinin sebepleri ve amaci ele alindi.

Giris ve 4 boliimden olusan ¢alismanin, giris kisminda, cagdas siyasal
sistemler ele alindiktan sonra, siyasi partiler ve tek parti sistemleri,amaclari,
ortak ozellikleri, farkliliklar1 noktalarinda degerlendirildi.Ayrica Tiirkiye’nin tek

parti yonetimi diger tek parti sistemleri ile karsilastirmali olarak incelendi.

[.Boliimde, I1.Mesrutiyet donemi siyasi hayati genel olarak ele alindiktan
sonra, Milli miicadelenin basariya ulagsmasi ve ardindan C.H.F icinde ortaya
cikan ayriliklar, TPCF’nin kurulusu ve kapatilisi, 1927 kongresi ve yeni

reformlar ele alindi.

[I.Boliimde,Serbest Cumhuriyet Firkasi’nin kurulus sebepleri, CHF 6nder
ve yazarlarinin SCF’na bakislari, SCF’nin kapanmasi ile beraber tek parti
yonetiminin kurulusunun fikri temelleri, donemin gazete, dergi ve devlet

adamlarinin agiklamalar1 ¢ergevesinde incelendi.

III.Boliimde, SCF’nin kapatilmasi ile beraber, Atatiirk’iin iilkeyi tek
partili diizene hazirlamast ve burada oOzellikle tek partili yOnetimlerin
sakincalarini degerlendirmesi ele alinarak, tek parti yonetimin kurulus
cabalarindan, Tiirk Ocaklari’nin kapatilmasi ve yerine Halkevlerinin kurulmasi,

1931 CHF Kongresi, Basin Kanunu ve Universite Reformu ele alindu.

Tek parti ideolojisinin olusumu baslig1 altinda olan IV.B&liim de, basta
M.Kemal Atatiirk olmak {izere CHF o©nder ve yazarlarinin Halkg¢ilik ve

Devletcilik ilkelerini yorumlayislar1 ve bu ilkelerin tek parti yOnetiminin
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yerlestirilmesinde ne gibi bir temel olusturdugu tizerinde duruldu. Yine bu
boliimde, 1935 Kongresi, 1936 yilindaki parti-devlet birlikteligini saglayan
genelge, 1937 yilinda parti ilkelerinin anayasaya girisi ele alinarak, dénemin

CHF kadrolarinin ve yazarlarinin parti-devlet kaynasmasina bakislari ele alindi.

Universite egitimim boyunca, 6zen gostererek bizi yetistiren Sayin
Hocam Dog¢.Dr.Cezmi ERASLAN’a, kaynak taramasinda bana yardimci olan
dostum Mehmet KOMURCU’ye, ayni zamanda tez danismanim olan, ¢alismam
siiresince calismami planlayan ve yol gosteren Sayin Hocam Prof.Dr.Siileyman

BEYOGLU’na tesekkiirii bir bor¢ bilirim.

Omer AYMALI
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GIRIS
CAGDAS SIYASAL SISTEMLER VE TEK PARTI SISTEMLERI

Yunanca’daki Demos-Kratos sozciiklerinin birlesmesinden ortaya ¢ikan
demokrasi sozciigii, halkin yonetimini esas alan bir yonetim bicimini ifade
etmektedir.Ancak, halkin halk tarafindan yo6netimi olarak ifade edilen
demokrasinin tam bir tanimini yapmak zordur. Bununla beraber, demokratik
sistemin olmast i¢in gerekli bazi kosullar vardir. Bunlar1t su sekilde
siralayabiliriz: Ulkede serbest secimlerin olmasi, temel hak ve o6zgiirliiklerin
saglanmasi, kisilerin se¢gme ve secilme haklarini serbest¢e kullanabilmesi,

¢ogunlugun aldigi kararlarin azinliklarin haklarini kisitlayamamasi'.

Demokrasinin tarihi gelisimine baktigimizda, demokratik idareyi ilk
olarak eski Yunanda site adi verilen sehir devletlerinde goérmekteyiz. Site adi
verilen sehir devletlerinde ortaya ¢ikmis olan demokrasi bigimi, halkin yonetime
dogrudan, aracisiz katildig1 bir sistemdir. 20 yasini bitiren her erkek (vatandas
olmasi sartiyla) “eklesia” adi1 verilen sehir meclislerinin dogal tiyesi sayiliyordu.
Sehir meclislerinde birbirinden farkli, askerler, din gorevlileri, is¢iler gibi bircok

grup vardi. Sehir ile ilgili her tiirli karar burada alinirdi’.

Kent demokrasisinin yikilmasindan sonra, demokrasi ve Ozgiir
diisiincenin yeniden ortaya cikisi yiizyillar almistir. Ortagag boyunca Avrupa’ya
egemen olan feodalitenin yikilmasiyla birlikte demokrasi diisiincesi tekrar
canlanmaya baslamistir’. Avrupa’da siyasal demokrasi, tarihi siire¢ igerisinde
siniflar arasi miicadelenin bir sonucu olarak ortaya c¢ikmistir.1215 yilinda
Ingiltere’de krala kabul ettirilen, vergi koyabilmek igin Aristokrasinin onayini

alma zorunlulugu, krala karsi kazanilan ilk basaridir’. 1215°ten itibaren krala

! Toktamis Ates, Demokrasi, Ankara 1994 5.119

2 Ates, a.g.e.,s.36

3 Ahmet Taner Kislali, Siyasal Sistemler,Ankara 2003, s.241
4 Kiglal, a.g.e.,s.251



kars1 verilen miicadele 17.yy’da Ingiltere’de krallik goriiniimii altinda bir siyasal

demokrasiyi ortaya ¢ikarmistir’.

Bununla beraber, cografi kesifler sonucu Amerika kitasinin bulunmasi ile
Avrupa’da ozellikle Ingilizler tarafindan kitanin kuzeyi isgal edilmeye
baslandi.Hizl1 bir gocle beraber Amerika’da niifus artis1 ve yerlesim artti.Ayni
zamanda burada Ingiltere’ye bagh koloniler kuruldu., ingilizlerin 7 yil savaslar
ile agik veren biit¢cesini kapatmak icin vergileri arttirma karari kolonileri harekete
gecirmis ve 4 Temmuz 1776’da bagimsizlik bildirgesi yayimlanmistir.
Bagimsizlik bildirisinde insanlarin dogustan esit, 6zgiir ve bagimsiz oldugu,
insanlarin bu haklarinin higbir sekilde ellerinden alinamayacagi belirtilmektedir®.
Ancak, insan haklar, esitlik, 6zgiirlik, parlamento ve demokrasi kavramlarinin
tim diinyaya yayilmasi Fransa’daki ihtilalin sonucunda olmustur. Basta Avrupa
olmak iizere tiim diinyada bu kavramlar 6nem kazanmis ve yerlesmeye

baslamistir.

Siyasal demokrasi 18.yy’da bu sekilde ortaya c¢ikip 19.yy’da tiim
Avrupa’da guiglenirken, buna karsilik olarak is¢i sinifinin  haklarinin
genisletilmesi ve toplum i¢indeki yasam seviyesi arasindaki ugurumlarin ortadan

kaldirilmast anlamina gelen sosyal demokrasi kavrami ortaya ¢ikmistir.

Ancak  sosyal  demokrasinin, siyasal demokrasi icerisinde
basarilamayacagi, bunun i¢in egemen siniflarin kaldirilip sosyal demokrasi
kuruluncaya kadar bir proleterya diktatorliigiiniin olmasi gerektigi diisiincesinin
Avrupa’da yayginlasmasi, siyasal demokrasinin Avrupa’da gerilemesini
dogurmustur. Komiinizim tehdidi altindaki egemen siniflar siyasal demokrasi
yontemlerinin komiinizmi onlemeye yetmeyecegini anlayinca yeni ¢dziim yolu
arayislarina girmislerdir. Fasizm iste bu sekilde ortaya g¢ikmistir. Komiinizm
sosyal demokrasiyi kurmak i¢in siyasal demokrasiyi ortadan kaldirmak

diisiincesindeydi. Fasizm ise, sosyal demokrasinin olusmasini engellemek i¢in

3 Kislal, a.g.e., s.255
¢ Ates, a.g.e., s.264-269



siyasal demokrasiyi ortadan kaldirir. Her iki sekilde de siyasal demokrasi ortadan
kalkar. Siyasal demokrasi bu sekilde 20.yy’in ortalarina kadar neredeyse tiim

Avrupa’da gerileyecek ve yerini otoriter ve totaliter yonetimlere birakacaktir’.
KOMUNIZM

Komiinizm, 19.yy’da baslayan sanayi inkilabiyla beraber, kii¢iik
isletmelerin yerini biiyiik isletmelere birakmasi ve bunun sonucunda da isci
sayisinin artmasi ile Avrupa’da taraftar toplamistir. Ozel isletmelerin sahiplerinin
yani burjuvazinin servetlerine servet katmasi, ancak bunun tersine {iretimi yapan
isci smifinin herhangi bir sekilde refah seviyesinin artmamasi ve lretim
araclarinin miilkiyetine ortak olamamasi, Avrupa’da is¢i sinifi ile burjuvaziyi

karst karsiya getirmigtirg.

Marxizm’e gore, devlet de bu iiretim, dagitim ve paylasim bicimini
korumak lizere Orgiitlenmistir. Burjuvazi ise bu ayricalikli konumundan kendi
istegiyle vazgegmeyecektir. Isci sinifi ile Burjuvazi arasindaki bu ¢eliski giderek
daha da biiyiiyecek ve bu diizen bir patlamayla, bir is¢i ayaklanmasiyla son
bulacaktir.Kapitalist sistemin yikilmasiyla tiim iiretim araglar1 toplumsallasacak
ve herkesin olacaktir. Paylasim da “herkesten yetenegine gore alma, herkese

ihtiyaci kadar verme” ilkesine gére yapilacaktir’.

Marxist devrim 1917 de Rusya’da ortaya cikmistir. Rusya’daki 1917
ihtilali,isci sinifinin katkilartyla ancak, 6zellikle Carlik ordusunun I.Diinya savasi
nedeniyle, maddi ve manevi  agidan tiikenmis olmasindan yararlanarak
gergeklegmi§tirlo. Lenin’in  gergeklestirdigi, Bolsevik ihtilali kendisinin
Oliimiinden sonra, Stalin tarafindan gii¢lendirilmistir. Hizli bir sanayilesme
siirecine giren Rusya, Stalin doneminde her tiirli muhalefeti ortadan kaldirarak,

merkeziyetci bir yap1 ve kati bir diktatorliige doniismiistiir''.

" Maurice Duverger, Sivasal Rejimler, Ceviren: Teoman Tungdogan, Istanbul 1986, 5.21-25
8 Kislaly, a.g.e., s.277

K Ayni eser, s.278

10 Ayni eser, s.286

" Ay eser, 5.279-280



Rus siyasal yapisinin temelini Komiinist tek partisi olusturur. Komiinist
partisi, komiinist toplum kurulmasi i¢in yapilan miicadelede iscilere Onciiliik
yapar. Komiinist partisinin klasik partilerle hi¢bir ortak yani yoktur. Ciinkii tek
partidir ve parcay1 ifade etmez. Tek parti sistemi yeni tipte bir demokrasidir. Tek
parti her se¢im cevresinde secime tek adayla girer. Bu da aslinda bir segim
olmaktan c¢ok bir onay mekanizmasidir. Bu sekilde olusan bir parlamentoda da

muhalefet yoktur. Parlamento bdylece islevsiz bir kurum olarak ortaya ¢ikar'>.
FASIZM

Fasizm kelimesi “demet” anlamina gelen italyanca “Fascia” sozciigiinden
gelmektedir. 11k olarak italya’da ortaya ¢ikan fasist rejim, esitliksiz¢i ve irkg¢1 bir

ideolojidir'.

Fasizme gore, insanlar dogustan esit yaratilmamistir. Bazi insanlar
yonetmek bazilari ise yonetilmek i¢in vardir. Bu yap1 herkesin yararinadir. Zayif,
niteliksiz insanlarin devleti yonetmesi durumunda insanlik bundan zarar goriir.
Bu nedenle egemenlik halkin olamaz. Egemenlik hakki en istiin kisinindir, tek
sefindir. Fasizme gore, insanlar esit olmadig1 gibi irklar da esit degildir. Nasil ki
bazi insanlar yonetmek icin yaratilmiglarsa bazi irklar da yonetilmek igin
yaratilmistir. Fasizm karamsar bir ideolojidir. Normal insan kotii ve yetersizdir.
Bu yiizden onu yonlendirmek ve dogru yolu gostermek gerekir. Bunun i¢in de
baski zorunludur'®. Fasizmin otoriter yapisi da burada baslamaktadir. insanlar
esit olmadiklarindan ve dogruyu yanlist ayirt edemediklerinden bunu yapacak ve
diizenleyecek otorite devlettir. Bireyin devlet karsisinda herhangi bir hakki
yoktur. Birey devlet icerisinde erimeli, tiim maddi ve manevi degerleri ile devlete
tabi olmalidir. Bu anlayis da tek partili, antidemokratik, antiparlamenter ve

totaliter bir fasist devleti ortaya cikarir. Tek parti sistemi toplumdaki tiim ¢ikar

'2 Duverger, Siyasal Rejimler,s. 118
13 Kislal, a.g.e..s.294
" Kuslaly, a.g.e..s.295



catismalarin1 Onleyecek, sinif miicadelelerine son verecektir. Ekonomik alanda

oldugu gibi siyasi alanda da diizen ve biriligi saglayacaktir'.

Fasist devlet sisteminde devlet bu haliyle en énemli deger olarak ortaya
cikmaktadir. Fasist devlet toplumdaki tiim giicleri siki bir disiplin altina alir.
Ahlaki, dini, sosyal ve ekonomik faaliyetlere miidahale eder. Fasist tek parti
rejimi her konuda total bir yonetim anlayis1 6ngoriir. Parti, devletin iradesi, ruhu,
beyni ve aklidir. Ayn1 zamanda ulusal giiciin tamamini temsil eder. Fasist tek
parti rejiminde, muhalefet yoktur. Mussolini’nin “Biz muhalefetsiz bir korporatif
meclis istiyoruz. Biz muhalefet istemiyoruz. Ayrica muhalefete ihtiyacimiz da
yok. Saglam bir siyasal rejimin kurulmasi i¢in muhalefet gerekli degildir. Bizim
kurdugumuz rejim miikkemmel bir rejim oldugundan muhalefete de gerek
yoktur'®. Ayrica, fasist tek parti rejiminin uygulandig: fasist devlet diizeninde

ulusal egemenlik ve kuvvetler ayrilig1 ilkeleri ve parlamenter sistem reddedilir'”.

I.Diinya savasindan sonra ilk kez Italya’da ortaya g¢ikan fasist devlet
yonetimi, daha sonra Portekiz’de, Ispanya’da, Avusturya’da farkli bi¢imi ile

Almanya’da ortaya ¢ikmistir.
DIKTATORLUK

Genellikle tim baski rejimleri diktatorliik olarak degerlendirilir'®. ingiliz
diktator Cromwell’in sdyledigi “on yurttastan dokuzu benden nefret mi ediyor?
Eger sadece onuncusu silahliysa bunun bir 6nemi yok” soézii diktatorliiklerin

felsefesini olusturur'®.

Duverger, diktatorliikleri, Sosyolojik ve Teknik diktatorliik olarak ikiye
ayrir. Sosyolojik diktatorliikler; inang buhranlari ve sosyal yapi1 buhranlarinin

sonucunda dogarlar.Sosyal calkalanmalarin sonucu savaslarin ertesinde ortaya

15 Ayferi Goze, Liberal Marxist, Fagist ve Sosyal Devlet Sistemleri, Istanbul 1980, 5.151
'S Ay eser, 5.154

17 Ayin eser, 5.152

18 Kislali, a.g.e.,s.270

19 Maurice Duverger,Diktatérliik Ustiine, Ceviren:Biilent Tandr, Istanbul 1965,s.5



c;lkarlar.20 Teknik diktatorliikler ise bir {ilkenin baska tilkelerin topraklarini isgal

etmeleri ile o bdlgede kurduklar diktatsrliiklerdir?'.

Sosyal diktatorliikler, biiytik sosyal genellemeler ortasinda, savaslar
ertesinde, derin iktisadi sarsintilarda ortaya ¢ikar. Bu yapisal bunalimlar
diktatorluklerin ortaya ¢ikmasi i¢in “uyarict” niteligindedir. Bu yap1 buhranlari
bir toplumun cesitli unsurlarinin esit olmamasindan meydana gelir. Yasam
seviyesinin yiikselmesi, siniflar aras1 degisiklikler, 6rf ve adetlerde farklilasma
sonucunda, eger siyasi ve kamusal yapi da ayni bigimde gelismezse, toplum ile
idare arasindaki dengesizlik artar. Bu durumun seviyesinin  artmasi ile
kurumlarda derinden ve ani bir altiist olma ihtiyaci artar. Ihtilalci bir 6z tasiyan
boyle bir durum ister bu degisimi yapmak, isterse de onu 6nlemek isteyen bir

diktatsrliige yol agar®.

Teknik diktatorliige ise Duverger, su 0Ornegi vermektedir; Bir
maceracinin cesaretli, disiplinli ve her seyi yapmaya hazir insanlardan bir milis
topladigini, birlikte bir gemi de kiraladiklarini, topluca modern silahlara sahip
olmayan birka¢ bin yerlinin oturdugu pasifik’in bir adasina ¢iktiklarint farz
edelim. Bu ilkel topluluk eski talihinden memnun olsa da... bu yabancilardan

nefret etse de, yeni gelenler onun iizerinde bir diktatdrliik kuracaklardir®.

Tarihte iki donemde diktatorliik salgini vardir. Ilki Akdeniz site
devletlerinde ortaya ¢ikmistir. Digeri ise 1789 Fransiz ihtilali ile baslamistir.
Once Avrupa’da arkasindan da Amerika’da ortaya c¢ikmistir.1920 ile 1945
arasinda ise, Lenin, Musolini, Hitler, Franko, Solenar gibi sahislarla kendini
gostermis, 2.Diinya savasindan sonra da Asya, Ortadogu ve Afrika’ya

yaytlmistir®,

20 Ayni eser, .12
2 Ayt eser,s.45
2 Duverger, a.g.e..s.12-13
= Ayni eser, s.45
2 Aymi eser, s.15



Diktatorliiklerin - olusmasinda, insanlarin  can ve mal giivenligi
arayislarinin rolii c¢oktur. “Baski rejimleri, 6zgiirliikleri kaldirmanin nedeni
olarak genellikle “iilkenin yiiksek c¢ikarlarint” gosterirler. Ancak bu yiiksek
¢ikarlar nedeni ile yapilan baskinin  sonu higbir zaman gelmez””.
Diktatorliiklerin en 6nemli zayif yani iilkede “adam kitlig1” yaratmasidir. Her
seyin tepeden inme bir sekilde yiirtirliige girmesi, insanlari iilke sorunlarina karsi
ilgisiz hale getirir.Bu da iilke yonetiminde biiyiik isler yapacak insan yetismesini

engeller®.

Diktatorliiklerin - i¢  mantigin1  ise Turhan Feyzioglu su sekilde
aciklamaktadir: “Bu rejimlerin tehlikesi suradadir ki idareyi elde tutanlar, er veya
gec kendi sahislarinin veya partilerinin menfaatini memleket menfaati ile bir
gormeye baslarlar. Diktatoriin sahsen namuslu bir adam olmasi, baski rejiminde
namussuzlugun yapilmasini Onlemeye yetmez. Ciinkii diktator bilir ki,
yolsuzluklarin ve skandallarin agiga g¢ikmasi, ispat edilmesi, rejimi tehlikeye

e 027
dustirtir™’.

SIYASI PARTININ TANIMI

Siyasi partiler, modern siyasal sistemlerin en Onemli unsurlarindan
biridir. Modern anlamda 19.yy’da ortaya ¢ikmis olan siyasi partiler ayni zamanda

demokrasiyi yaratmis partilerdir®®.

Cagimizda modern sistemlerin temeli olan siyasi partiler nasil
tanimlanmaktadir? Burada Tarik Zafer Tunaya’nin yaptigi siyasi parti tanimini
verelim. “Parti, muayyen bir siyasi program {iizerine birlesmis kimselerin, bu
programi bilhassa normal se¢im yollariyla gergeklestirmek gayesiyle kurmus

9929

olduklar1 cemiyettir Tunaya’nin yaptigi bu tarif genel anlamda partinin

tanimin1 vermektedir. Ancak yine de siyasi partilerin tanimi tizerinde tam bir

B Kislal, a.g.e..s.275

% Aym eser, s.275

27 Aktaran, Kiglal, a.g.e.,s.275

2 Ergun Ozbudun, Siyasal Partiler, Ankara 1977,s.1

2 Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye 'de Siyasi Partiler,Istanbul 1952, Tipki Basim 1995, s. 3



goriis birligi yoktur. Bazi yazarlara gore ise ancak birden ¢ok partinin bulundugu
yarismact veya pliralist sistemlerde gercek anlamda siyasal partiden
bahsedilebilir. Sartori’ye gore "parti" kavrami boliim ve parcayi ifade ettigi igin
tek parti gercek anlamda parti sayilamaz. Yine Sartori, partilerin fonksiyon
agisindan "kamuoyunu" ifade etmek oldugu, fakat "tek partilerin" kamuoyunun
serbest ifadesini bastirmak oldugu diisiincesiyle bunlarin parti sayilamayacagini
belirtmistir'’. Neumann da "bir tek parti sistemi, terimlerde celiski demektir.
Ancak hi¢ degilse bir tane daha yarismaci grubun varligi, bir siyasal partiyi

gercek parti haline getirir demektedir’'.

Ozbudun ise, siyasi partileri, “halkin destegini saglamak suretiyle devlet
mekanizmasinin kontroliinii ele ge¢irmeye veya siirdiirmeye calisan, stirekli ve
istikrarl1 bir drgiite sahip siyasal topluluklar” olarak tanimlamaktadir’”. Boylece
halkin destegini kazanmak suretiyle tek partiler, totaliter veya ihtilalci partiler de

bu parti tanimina girmektedir™.

Bu goriisler ¢ercevesinde siyasal partileri; belli bir program tizerinde
birlesmis kimselerin, halkin destegini saglayarak, normal se¢im yollariyla devlet
yonetimini ele gecirmeyi ve siirdiirmeyi amaglayan kuruluslar olarak

tanimlayabiliriz.
TEK PARTI SISTEMLERI

Bir iilkedeki siyasi partilerin sayilar1 ve bir arada bulunuslari, o iilkenin
parti sistemini belirlemektedir. Parti sistemlerini ¢esitli acilardan ele almak
miimkiindiir. Fakat ¢agdas siyasal bilimciler tarafindan genel olarak kabul gdren
tasnif Duverger’in say1 esasina dayanan tasnifidir. Bu tasnifte parti sistemleri, tek

parti, iki parti ve ¢ok parti diye lice ayrilir. Duverger’e gore, parti sistemleri her

30 Esat Oz, Tek Parti Yonetimi ve Siyasal Katilim (1923-1945), Ankara 1992, .22
3t Ayni eser,s.2

3 Ayni eser, s.4

3 Ozbudun, age.s4



tilkenin kendi gelenek, tarih, dinsel etkilesim gibi kendilerine 6zgii sartlariyla,

hem de ideolojik, sosyo-ekonomik ve teknik etkenlerle belirlenir®.

Fakat Duverger’in, tek parti ve ¢ok parti sistemlerini genis kategorilerde
ele almasi ve birbirine benzemeyen parti tiplerini i¢ i¢e alarak yorumlamasi
birgok arastirmaci tarafindan, farkli tipteki partilerin ayriminin net bir sekilde

ortaya ¢ikmadigi noktasinda elestirilmektedir®.

TEK PARTI SISTEMINI OLUSTURAN KOSULLAR VE
NITELIKLERI

Otoriter sistemler veya diktatorliikler tarih boyunca goriilmekle birlikte
parti diktatorliikleri 20.yy’in yeni siyasal sistemi olarak goriilmektedir.’® Tek
parti rejimi, demokratik rejime zit bir diistincesinin iirtindiir. Tek partiler, iilkenin
timiint temsil ettigi iddiasindadir. Ve bundan dolay:1 higbir alanda kendilerine

rakip tanimazlar®’.

Duverger, tek parti sistemini agiklarken Bati Avrupa’daki tek parti
diktatorliiklerinin demokratik bir ortamda se¢im yoluyla gelerek tek parti
sistemini kurduklarini belirtir®®. Ancak parti diktatorliikleri yalnizca, Bati
tilkelerinde ¢ikmis degildir. Dogu ve Afrika’da da tek parti sistemlerine
rastlanmaktadir. Bati tlkelerinde goriilen tek parti sistemlerinin Oncesinde
yarigsmact partiler vardir. Ancak Sonraki asamada, savas, kriz ,devrim veya
siyasetin ¢0ziim {retememesi gibi sorunlarin tek parti rejimlerinin ortaya

¢ikislarinda ve kurumsallasmasinda etkili oldugu sdylenebilir®”.

Bat1 iilkelerinde goriilen tek parti rejimleri genellikle yukarida

degindigimiz gibi savaslar, krizler sonucu belirli bir ideoloji cergevesinde ortaya

* Maurice Duverger , Siyasi Partiler, Ceviren: Ergun Ozbudun, Istanbul 1993, 5.272

3 Ozbudun, age.s.ll11
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38 Duverger, a.g.e.,s.335

¥ Aynur Soydan, Avrupa’'da Tek Parti Yénetimlerinin Yiikselisi ve Tiirkive Modeli (Atatirk Dénemi), Istanbul
Universitesi’nde Inkilap Tarihi Enstitiisii Bastlmamis Doktora Tezi, Istanbul 1996, 5.16



cikmistir. Ancak bu sebepler az gelismis ulkelerdeki tek parti rejimlerini

aciklamakta yetersiz kalmaktadir.

Tek parti sistemini ortaya c¢ikaran sartlar {izerinde cesitli teoriler soz
konusudur. Bunlardan biri ¢ok partili rejimin, toplumsal sinifsal yapinin bir eseri
oldugu, toplumsal ve sinifsal farkliliklarin olmadig1 bir toplumda farkli partilere
ihtiyacin olmadig1 goriisiidiir. Tek parti sistemine iliskin bir diger goriis ise
karsitlik temelinde tartisilir. Buna gore, tek partilerin ortaya c¢ikis sebebi,
toplumdaki tiirdeslik degil, aksine birbirinden farkli egilimlerin birlestirilmesi

cabasidir®.

Huntington ise tek parti sistemlerinin toplumsal temellerini ne tiirdeslikte
ne de tiirdes olmayista gérmekte, yalnizca ikilesmenin bu durumu yaratacagini
vurgulamaktadir. Bdylece "tek parti sistemi, ikiye boliinmiis bir topluma siyasal
elitin bir toplumsal giic yoluyla digeri {izerinde egemenlik kurma, bunu
diizenleme ve mesrulastirma araglarinin bir iiriiniidiir" demektedir. ikilesme
toplumsal ve ekonomik gruplar; irksal, dinsel ya da etnik gruplar arasinda

olabilir®'.

Gelismekte olan tilkelerde ise tek parti sisteminin ortaya c¢ikisi genellikle
iki sebepten kaynaklanmistir. Bunlar bagimsizlik savaslar1 Oncesindeki
kosullardir. Somiirge veya isgal yonetimlerine karsi kazanilan savasin sonunda,
basariy1r kazanan hareketler siyasal parti bi¢imine biiriinerek kendini devletle
Ozdeslestirirler. Buna bagli olarak dogmatik, uzlasmaci olmayan, tek¢i bir

42
karakter kazanir™.

Bu iilkelerin ¢ogunda hukuken olmasa da fiilen tek parti hakimiyeti

ortaya c¢ikmistir. Var olan kiigiik partiler ise zaman igerisinde hakim parti

40 Ayni eser, s.18
4 Ayni eser, s.11-12
2 Aym eser, s.31
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karsisinda varliklarini siirdiiremezler, ya kendiliginden ya da otoriter bir itisle

ana kitle partisi ile birleserek tek bir milli cephe meydana getirirler®.

Gelismekte olan iilkelerde tek parti yonetimlerinin yaygin bir diger
sebebi ise bu iilkelerin gerceklestirmeye calistiklar1 dontisiim ya da inkilaplarla
varilmak istenen hedeflerdir. Bu iilkeler oncelikle geri kalmis toplumlarin
modern diinyaya ait bir ulus haline getirme g¢abasindadir. "Onlar, Avrupa’nin
klasik reformlarini ya hi¢ yapmak durumunda olmadiklar1 ya da ¢ok daha az bir
guigliikle yapabildikleri bir seyi bir kag yil icinde gergeklestirmek, yani yerel,
kabilesel ya da feodal cemaatlere baglilik yerine, dncelikle siyasal ulusa baglilik

44
yaratmak zorundadir™.

La Palombara ile Weiner de yine bu goriisii savunmaktadirlar. Gelismekte
olan iilkelerde tek partili yonetimlerin siyasal kadro tarafindan savunulmasinin
sebebi “hizlandirilmis tarih” yasamak arzusudur. Gelismis iilkelerin seviyesine
gelebilmek i¢in, kisa siirede reformlarin yapilmasi amacglanir. Bundan dolay1 bu
yonetimler, cogulcu demokrasinin yarisma ve rekabet esasint genellikle
katlanilmaz bir liiks olarak gérmektedirler“. Avrupa’nin ylizyillar igerisinde
yasadigir degisim ve dontisimii bu partiler bir ka¢ yil igine sigdirmaya
calismaktadir.Hizl1 bir modernlestirme siireci i¢in tek partinin mobilizasyonunun

gerekliligine inanilir ve muhalefete tahammiil edilmez.

Tek parti yonetimlerinin Avrupa’da ve baska cografyalarda kurulus
sebeplerini genel olarak bu sekilde belirttik.Bununla beraber, tek parti rejiminin
karakterini, niteliklerini de su sekilde ifade edebiliriz: Tek parti rejimleri,
pliralizmden farkli olarak , ayr1 bir sekilde degerlendirilmelidir. Bu sistem tiirdes

46

de degildir. Bir degil birden ¢ok tek parti sistemi vardir™. Tek partiler genellikle

diktatorliik ve totaliterlige baglanarak tamamlanmaktadir. Tunaya’ya goére bu

43 Miinci Kapani, Kamu Hiirriyetleri,Ankara 1976, s.189

* Soydan, a.g.e.,s..23

45 Mete Tungay, Tiirkive'de Tek Parti Yonetiminin Kurulmas: (1923-1931), Ankara 1999, s.14
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ifadeler tiim tek parti yonetimlerini ifade etmez. Clinkii, hukuki, fiili, temelli tek

parti rejimleri olmakla birlikte gegici olanlari da vardir?’.

Tek partiler fikir partisi olmaktan ¢ok disiplinli bir aksiyon partisi, bir
miicadele vasitasidir®. Tek partide pratik teoriden dnce gelmistir. Hatta arkadan
hi¢gbir teorinin gelmemis oldugu durumlar da vardir. Bazi devletler, 6rnegin
Tirkiye ve Portekiz, tek parti sistemini iktidar teorilerine sokmaksizin

uygulamaya koymuslardir®.

Tek partiler otoriterdir. Doktrin ve hareket programinin en miikemmel
olduguna inanir. Bunun igin farkli bir programi kabul etmez. Karsisinda baska
partilerin kurulmasini da bu sebeple kabul etmez. Millet nasil bir biitiinse,tek ise
parti de tek olmalidir™. Tek parti rejimlerinin amaci, yeni elitler meydana
getirmek, yeni bir yonetici sinif yaratmak, iilkeyi orgiitlendirecek yetenekle
siyasal liderleri bir araya getirmek ve yetistirmektir. Ciinkiu kitleler kendi

kendilerini yonetemezler parti segkinleri egitir’'.

Sonu¢ olarak,tek parti ile ilgili sunu soOyleyebiliriz: Tek partiler
“Devletin, siyasal tarafsizlik ilkesini terk ederek, yerine bir ideoloji devleti

olusturmuslardir”*.

TEK PARTI SISTEMLERININ SINIFLANDIRILMASI

Ozellikle azgelismis iilkelerde yaygin bir yonetim sistemi olan tek
partilerin hepsini ayni kategoride incelemek dogru degildir. Yukarida da
belirttigimiz gibi tek parti rejimleri tek tip degildir. Siyasal partilere iliskin oncii
calismalardan birini yapmis olan Duverger, tiim tek parti sistemlerini, bir arada,
bir baslik altinda incelemistir. Ancak tek parti sistemine iliskin calismalar

arttikca alt siniflamalar yapilmaya baslanmistir. Ve boylece tek parti

4T Tarik Zafer Tunaya, Siyasi Miiesseseler ve Anayasa Hukuku Ders Notlart, Istanbul 1966, s.204
a8 Tunaya, a.g.e.,. .66

49 Duverger, a.g.e.,.s.336

30 Tunaya, a.g.e., s.66
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sistemlerinin birbirlerinden hangi konuda farklilastiklar1 veya hangi noktalarda
ayrildiklart daha iyi belirginlesmektedir. Bu sekilde yapilmis siniflamalardan biri
Sartori’nin yaptigr siniflamadir. Sartori, tek parti sistemlerini hegemonyaci,

hakim ve gergek tek partiler olmak iizere ii¢ kategoriye ayirmistir™.

A-Hakim Tek Parti : Bu sistemde birden fazla parti yasal olarak
miicadele etmektedir. Ancak karsisindaki partiler kiigiik ve zayif olduklarindan

siirekli bir sekilde yonetimde kalmaktadirlar. Oziinde pliiralist bir sistemdir.

B-Hegemonyaci Tek Parti: Bu sistemde iktidar miicadelesi ne bigimsel
ne de ger¢ek anlamda yoktur.Hegemonyaci partiler ancak kendilerine uydu
olacak partilere izin verirler.Bunlarin hegemonyaci partilerle esit kosullarda

miicadele etmeleri sz konusu degildir.

C-Gercek Tek Partiler: Hakim ve hegemonyaci parti sistemlerinin
yaninda birgok siyasal partiye ne hukuken ne de fiilen yer veren gercek tek parti
sistemleridir.Gercek tek parti sistemi de totaliter ve otoriter ve pragmatik olmak

iizere lic kategoriye ayrilir.
a-Totaliter Tek Parti

Toplum {izerinde devlet baskisinin en yogun oldugu sistemdir. Bireyi,
toplumu, devleti ve diinyayr kendi ideolojisi c¢ercevesinde agiklar ve bunu
topluma dayatir. Kendi disinda herhangi bir siyasal partiye izin vermedigi gibi

tim sosyal ekonomik etkinligi denetler ve sekil verir.
b-Otoriter Tek Parti

Bu parti sistemleri, biitiin toplumu kapsama hedefinde degildir. Toptanci
degil, dislayici niteliktedir. Bu sistemde onderin karizmasi gibi bir takim etkenler

de rol alabilir. Alt gruptakiler siyasal alanin haricinde 6zgiirdiirler™.

?3 Ozbudun, age.s.112
* Tungay, a.g.e., 5.4
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c-Pragmatik Tek Parti

Bu tip parti yonetimleri ideolojik anlamda ve toplumu doniistiirme
noktasinda zayif bir sistemdir. Bu sistemde zorlama hemen hemen yoktur. Dis

gruplara kars1 giidiilen siyaset 6ziimleyicidir. Alt gruplara karst hosgoriiltidiir.

Tek partilerin siniflandirilmasi ile ilgili farkli tipolojiler mevcuttur. Tarik
Zafer Tunaya bu baglamda yeni bir siniflama getirmistir: vesayet partisi. Baz1 tek
parti rejimleri ,gecici olduklarint ve demokratik ve medeni bir diizene varmak
icin koprii olduklarint ilan etmislerdir.Geri kalmis memleketlerde daima bu
duruma rastlanmistir. Boyle bir tek parti de bir ¢esit vesayet rejimidir.
Memlekette baska partiler olsa bile, kendisi hepsinden gii¢liidiir ve onlar1 bir
yone sevk edici 6nder durumundadir. Yine bu sistemlerde baska partiler ve belli
hiirriyetler anayasada kurulmalarina ve kullanilmalarina bir hukuki engel
bulunmadigi halde kurulmazlar ve kullandirilmazlar. Bu suretle hukuki olmayan
fiili bir tek parti rejimi viicut bulmaktadir. Bu rejimde hakim bir Vesayet Partisi
onderlik eder. Bu partinin tek partilerde gordiigiimiiz niteliklerin birgcoguna sahip
oldugu bir gergektir. Ne var ki totaliter olmamakta, olamamaktadir. Ve
demokratik bir sistemin hazirlayicisi oldugu ig¢in kendi sonunu kendisi
hazirlamaktadir. Tunaya, Cin’de Kuomin partisi, Tiirkiye’de CHP ve

Hindistan’da Kongre partilerini bu ¢ergevede degerlendirmektedir™.
TEK PARTININ FONKSIYONLARI

Tek parti sistemleri yukarida belirttigimiz tizere kendi igerisinde farkl
siniflandirmalara tabi tutulabilmektedir. Fonksiyonlar1 agisindan tek partiler bir
¢ok noktada birbirinden ayrilmaktadir. Ornegin totaliter parti rejimleri yeni bir
adam yaratmay1 amaclasinlar ya da amag¢lamasinlar her tiirlii alt grup 6zerkligini
yikma egiliminde bulunurlar®®. Otoriter tek parti rejimleri ise aksine bir denetim

sistemidir. Bu yontem tiirii toptancilik degil, dista birakiciliktir. Ancak yine de

?5 Tunaya, Siyasi Miiesseseler..., s.208-209
% Tuncay, a.g.e.,s.4
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tek parti sistemlerinin ortak oldugu bir ¢ok nokta vardir. Ve bunlarin

fonksiyonlar1 su sekilde ifade edilebilir’” :

Milletin siyaseten birlestirilmesi: Bu birlikte, asil amag¢ halkin tek partiye
gore birlesmis bir topluluk haline getirilmesidir. Toplumu parti ideolojisi
etrafinda birlestirmek en dnemli amagtir. Boylece tek parti terbiyecidir. ve halki
kendi ideolojisi dogrultusunda yetistirmek i¢in dernek, biiro veya kliiplerle bunu
basarmaya calisir. Tek partinin asil gorevi budur. Devlet siyasetini hamlelere
gore ayarlamak, planlamak ve canlandirmak, bu ve bunu gerceklestirecek kendi
ideolojisine bagli kadrolar1 yetistirmek. idareci eleman yetistirmek ve bunun icin
de Lider, Fiihrer, Sef, Duce, Ihtilalciler ve sair isimlerle anilan kadroyu
olusturacak okullar kurmak.Bu egitim yuvalarinda siyasi propaganda ilim haline
gelmistir. Devlet organlarinin ideolojinin gerektirdigi faaliyeti yapmadiklari
takdirde onlarin yerine harekete ge¢gmek ve boslugu doldurmak tek parti
kadrolarinin amacidir. Bu faaliyetlerle tek parti, siyasi seviyesi yiiksek olmayan

memleketlerde basarili olabilmektedir.

KEMALIZM VE TURKIYE’DE TEK PARTI YONETIMIi

Kemalizm,  “kokleri  Tanzimat’a kadar wuzanan  Batililasma
hareketlerinin Kurtulus Savasi sonrasinda aldigi “radikal” bir bicimdir™®.
Osmanli Devleti’nin Bati’y1 yakalama ve tekrar iistiin duruma gelme g¢abasi
olarak ortaya ¢ikan Batililasma hareketleri siyasi, idari bir¢ok alanda kendini
gOstermistir. Ancak yapilan reformlar eski kurumlari kaldirarak yerine
yenilerini yerlestirme olarak degil de eski kurumlarin yanina yeni kurumlari
yerlestirme olarak gergeklesmistir. Bu durum da iilkede geleneksel ve Batili
olmak tizere ikili bir yapiyr ortaya g¢ikarmistir. Kurtulus Savasi sonrasi
kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti doneminde ise bu ikili yapiya son verilerek

hizli bir sekilde reform siirecine girilmistir. Iste bu g¢ergevede Kemalizm

6diinsiiz bir Batililasma programi olarak kabul edilmektedir™.

f7 Tunaya, a.g.e.,s.71 )

fx Levent Koker, Modernlesme, Kemalizm ve Demokrasi,Istanbul 2004,s.211

* Mete Tungay, “Tiirkiye’de Siyasal Diisiince Akimlart”, Cumhuriyet Donemi Tiirkive Ansiklopedisi,VII, s.1924-
1928

15



Osmanli Devleti’nin yikilis donemine taniklik eden Cumhuriyet
kadrosunun o6nlerindeki en O6nemli hedef ise bagimsizlik ve c¢agdaslasma
olarak ortaya ¢ikmistir. Bu amacglara ulasabilmek icin ise, 1920’lerden 1935’
li yillara kadar olan donem igerisinde Cumhuriyetgilik, Halkg¢ilik, Laiklik,
Milliyet¢ilik, Devletgilik ve Inkilapgilik gibi Kemalizmin temel ilkeleri
ortaya ¢ikmistir. 10 Mayis 1931 tarihli CHF Biiyiik Kongresinde parti
ilkeleri olarak kabul edilen bu ilkeler, 1935 yilindaki Biiyitk Kongrede
Kemalizm olarak tanimlanmis, 1937 yilinda da Teskilat-1 Esasiye Kanununa
dahil edilerek devlet ilkeleri haline gelmistir®. Kemalizmin temel ilkeleri

1931 yili CHF programinda su sekilde agiklanmistir®.

A-Firka, Cumhuriyetin, milli hakimiyet mefkuresini en iyi ve en emin
surette temsil ve tatbik eder devlet sekli olduguna kanidir. Firka, bu
sarsilmaz kanaatle Cumhuriyeti tehlikeye karsi her vasita ile miidafaa eder.

(Cumhuriyetgilik)

B-Firka, terakki ve inkisaf yolunda ve beynelmilel temas ve
miinasebetlerde biitiin muasir milletlere muvazi ve onlarla bir ahenkte
yiriimekle beraber Tiirk i¢timai heyetinin hususi seciyelerini ve basli basina

miistakil hiiviyetini mahfuz tutmay1 esas sayar. (Milliyetg¢ilik)

C- Irade ve hakimiyetin kaynag: millettir. Bu irade ve hakimiyetin,
devletin vatandasa ve vatandasin devlete karsilikli vazifelerinin hakkiyle

ifasini tanzim yolunda kullanilmasi firkaca biiyiik esastir.

Kanunlar 6niinde mutlak bir miisavat kabul eden ve hic¢bir ferde, higbir
aileye, higbir sinifa, higbir cemaate imtiyaz tanimayan fertleri halktan ve
halk¢1 olarak kabul ederiz. (Halkg1lik)

€ Fahir Giritlioglu, Tirk Sivasi Hayatinda CHP Mevkii, Ankara 1965,5.116

! Bu program 1935 yili CHF Progranmunda ufak degisikliklerle, dili sadelestirilerek aynen kabul edilmistir.1931 yili
CHF Programindan Aktaran; Taha Parla, Tiirkiye'de Sivasal Kiiltiiriin Resmi Kaynaklari, Kemalist Tek Parti ve
CHP nin Alti Oku 111, Tstanbul 1995, 5.35-37
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(1931 yi1li CHF Programinda ilkelerin tanimlandigr 2.kismin 1.maddesinden
ayrt olarak 2.maddede “Tirkiye Cumhuriyeti halkini ayri ayri siniflardan
mirekkep degil ve fakat ferdi ve i¢timai hayat icin is bolimi itibariyle
muhtelif mesai erbabina ayrilmis bir camia telakki etmek esas

prensiplerimizdendir” denilmektedir.

C- Ferdi mesai ve faaliyeti esas tutmakla beraber miimkiin oldugu
kadar az zaman icinde milleti refaha ve memleketi mamuriyete eristirmek
icin memleketin umumi ve yiiksek menfaatlerinin icap ettirdigi islerde-
bilhassa iktisadi sahada- devleti fiilen alakadar etmek miihim

esaslarimizdandir. (Devletgilik)

D- Firka, devlet idaresinde biitiin kanunlarin, nizamlarin ve usullerin
ilim ve fenlerin muasir medeniyete temin ettigi esas ve sekillere tatbik
edilmesini prensip kabul etmistir. Din telakkisi vicdani oldugundan, firka,
din fikirlerini devlet ve diinya islerinden ve siyasetten ayri tutmayi

milletimizin muasir terakkide baslica muvaffakiyet amili goriir. (Laiklik)

E- Firka, milletimizin bir¢ok fedakarliklarla yaptigi inkilaplardan
dogan ve inkisaf eden prensiplere sadik kalmayi1 ve onlari miidafaa etmeyi

esas tutar. (Inkilapgilik)

Kemalizmin temel ilkeleri her ne kadar bu sekildeki tanimlamalarla
CHF Programinda yerini almissa da bu ilkelerin ayrintili bir bicimde resmi
yorumu yapilmamistir’. Bu durum da Kemalizmin nasil bir ideoloji oldugu
noktasinda birbirinden farkli goriisleri ortaya c¢ikarmistir. Ozellikle
Cumhuriyet donemi Turk modernlesmesinde onemli bir yeri olan tek partili

yonetim seklinin, Kemalizmin ortaya koydugu bir yonetim modeli mi oldugu

(‘_2 Buna karsin bazi bireysel yorumlar yapilmstir. Bunlar igin bkz. TekinAlp, Kemalizm; M.Saffet Engin, Kemalizm
Inkilabinin Prensipleri; Sevket Stireyya Aydemir, Inkilabin Ideolojisi; Sadri Etem, Tiirk Inkilabinin Karakterleri.
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yoksa gecici ve demokratik diizene varmada bir koprii rolii mii oynadigi

yoniinde birbirinden farkli goriisler mevcuttur.

Tiirkiye’de tek parti yonetimi, 6zellikle tek partiden ¢ok partili yasama
gecisin basarilmasi agisindan 6zel bir ilgi konusu olmustur. Siyasal rejimler
izerine calisma yapan Duverger, Huntington, Moore gibi bir ¢ok arastirmaci

Tiirk tek parti yonetimi tizerinde durmuslardir.

Ornegin Huntington, teorikte tek parti sistemlerinin toplumsal
ikilesmenin ortadan kalkmasi ile son bulacagini, Tiirkiye’de oldugu gibi sistemin,

bir pliiralist rejime doniisecegini belirtmektedir®.

Siyasi partiler {lizerinde g¢alisma yapan arastirmacilarin basinda gelen
Duverger Tiirk tek parti sistemini su sekilde nitelemektedir: “CHP’nin basta
gelen 6zelligi, demokratik ideolojisindedir. Bu ideoloji higbir zaman fasist ya da
komiinist kardesleri gibi bir tarikat ya da mistik empoze etmemistir. Kemalist
devrimin 6zii pragmatiktir. Ote yandan Tiirk Tek partisinin yapisinda Totaliter bir
taraf yoktu. Bu yap1 ne hiicrelere ve milislere hatta gercek anlamda ocaklara
dayaniyordu, partiyi yoneticilerin tiyelerinden daha biiyiik 6nem tasidigi komite
partisi olarak dahi kabul edebiliriz. Tiirk tek parti sistemi hi¢cbir zaman tekele
resmi bir nitelik vermemis; onu, sinifsiz bir toplumun varhigiyla ya da
parlamenter cekismeleri ve liberal demokrasiyi ortadan kaldirma arzusuyla

mesrutlagtirmaya gallsmam1§t1r64.

Tarik Zafer Tunaya da, Duverger gibi, Tiirk tek parti rejiminin gegici ve
demokratik diizene varmada bir koprii rolii oynadigini belirtmekte ve Tiirk tek
parti sistemini vesayet partisi olarak tanimlamaktadir®. Taner Timur da, Tiirk tek
partisinin siyasi ideolojisinin ¢ok partili demokrasiye a¢ik oldugunu, bunun
Serbest Cumhuriyet Firkasi’nin kurulmasi ile kendisini gosterdigini ancak buna

ragmen, Atatiirk’tin son yillarinda ozellikle, Italya ve Almanya’daki fasist

3 Ozbudun, age.s.121
(‘f Duverger, a.g.e.,s.358-363
 Tunaya, Siyasi Miiesseseler...s.208-209
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rejimlerin etkisiyle parti ve devletin birlesmesinin yasandigini belirtmektedir®.
Ozellikle, Duverger ve Tunaya’min Tiirk tek parti rejimini ifade etmekte
kullandiklar1 vesayetci rejim kavrami genel olarak Tiirk arastirmacilar tarafindan
temel alinmistir. Ancak bu goriislere karsit olarak, Kemalizmin otoriter ve
modernlestirici olmakla beraber gegici bir rejim olmadigi, nihai amacinin Batili
anlamda bir demokratik sistem icermedigi, sinifsizlik temelinde baska bir

ideoloji oldugu yargisi da mevcuttur.

Tek parti yonetiminin kurulusu ve yerlesmesi asamasinda bir ¢ok kez
ifade edilen bu goriis, donem icerisinde Tekinalp tarafindan yazilmis olan
Kemalizm adli eserde de vurgulanmaktadir. Tekinalp, Kemalizmin ortaya
cikardigr tek partili yonetim sisteminin Tiirk mucizesi olarak goriindiigiinii
belirtmektedir. Milletin timiinii temsil eden Cumhuriyet Halk Partisi’nin en
demokratik yonetim bi¢imini sagladigini ifade eden Tekinalp, bu ydnetim tarzinin
Avrupa’nin  karmasik ve basarisiz liberal sisteminden farkli oldugunu
vurgulamaktadir®. Aslinda Tekinalp’in bu ifadeleri dsnemin Cumhuriyet Halk
Partisi onderleri ve yazarlari tarafindan cogunlukla belirtilen ifadelerdir.
Cumhuriyet Halk Partisi’nin tlkenin timiinii temsil ettigi, iilkede Batidaki gibi
sinif tezadinin olmadigi, bunun iginde farkli partilerin varliginin gerekli
olmadigi, demokrasinin ise bir kargasa rejimi oldugu ve devlet otoritesini sarstigi

gibi ifadelere donem igerisinde sikga rastlanmaktadir.

Turkiye’de tek parti yonetimi iizerine yapilan ¢alismalarda da bu
sekildeki yorumlar vardir. Modernlesme, Kemalizm ve Demokrasi iliskisini
inceleyen Levent Koker, Bati ¢cogulculugunun temelindeki sinif yapisinin siyasi
partileri ortaya ¢ikardigini, halbuki Kemalizmin Halkg¢ilik ve Devletgilik ilkeleri
ile sinifsiz bir toplum olusturma c¢abasinda oldugunu belirterek, bu durumun da
CHP’den baska partilerin varligin1 gereksiz kildigini1 ifade etmektedir. Koker,
Kemalizm’de tek parti yonetimini mesrulastirabilecek hicbir 6genin bulunmadigi

diisiincesine de karsi ¢ikmakta ve soyle demektedir: “Kemalizm’de bir tek parti

% Taner Timur, Tiirk Devrimi ve Sonrasi, Istanbul ]993, s.110
o7 TekinAlp, Kemalizm, Hazirlayan: Cetin Yetkin, Istanbul 1998, .94
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rejimini mesrulastiracak hicbir kalict 6genin bulunmadigi savinin aksine,
Halk¢iligin ve Devletciligin boyutlari, cok partili Batili bir demokrasiye izin
vermeyi giiclestiren kalict 6gelerdir. Devletciligin salt bir iktisadi politika ilkesi
olmanin 6tesinde “siyasi fikir nazimlik” gorevini de igermesi, Kemalizmin Tiirk
toplumuna gelecekte erismesini tasarladigi hedefler arasinda, iktisadi kalkinmayi,
ulusal-merkezi devletin giiclendirmesine oncelik verdigini, demokratiklesme ile
“bireysel 6zgiirlik™ idealinin konjonktiirel dalgalanmalara tabi ikincil bir konuma

sahip oldugunu gdsterir niteliktedir”®.

Taha Parla da, CHP’nin ideolojisini inceledigi eserinde Kemalizmin
amacinin Batili demokratik bir diizene varmak olmadigini, basli basina diinyayi,
hayati yeniden yorumlayan farkli bir ideoloji olarak ortaya c¢iktigini
belirtmektedir. Kemalizmin, idari seklinin tek partili bir yonetim oldugunu,
sanilan aksine bunun 1930’larin siyasi, iktisadi ve dis etkenlerden
kaynaklanmadigini, bu ideolojinin Atatiirk’tin 1920’lerdeki ifadelerinde oldugunu

belirmektedir®’.

Turkiye’deki tek parti yonetimine bakislar genel olarak bu sekilde ifade
edilebilir. Bununla beraber, donem igerisindeki gelismelerin ve uluslararasi

konjonktiiriin de tek partili yonetime geciste 6nemli bir rolii vardir.

Bu donemde, ozellikle Terakkiperver ve Serbest Firka gibi muhalefet
partilerinin dmriintin uzun olmamasi, CHF’n1 iilkede tek parti haline getirmistir.
Cumbhuriyeti kuran parti olarak, CHF’nin kendini devletle 6zdeslestirmis olmasi,
yapilan her tiirli muhalefeti rejime yonelik bir muhalefetmis gibi algilamasi, bu
muhalefet partilerinin yasayamamasinin en Onemli sebebi olarak ortaya
cikmaktadir. Ayni zamanda c¢ok partili siyasi hayatin rejime zarar verecegi
diisiincesi, {iilke i¢in en iyi idarenin, milletin tiimiini kapsayan CHF

onderligindeki tek partili bir yonetim oldugu yoniinde bir anlayis1 da ortaya

% Levet Koker, age., s.236
% Taha Parla, a.ge.;s.22

20



cikarmigtir. Ancak bu tek partili yonetimin ideolojisi ne olacaktir? 1930°lu

yillarda CHF o6nder ve yazarlarinin tizerinde en ¢ok durdugu konu budur.

Tiirkiye’de tek parti yonetiminin ortaya ciktigi ve kurulmaya baslandigi
donemde diinyada, oOzellikle Turkiye’nin kendine 6rnek olarak aldigi Avrupa
tilkelerinde tek parti yonetimlerinin yayginlastigi goriilmektedir. 1930°lu yillarda
Avrupa’da Fasizm, Nazizm, Stalinizm gibi tek partiye dayanan diktatorliikler
gliclenmisti. Avrupa’nin biiyilk bolimi tek partili idarelerin elinde idi. Bu
donemde demokratik {ilke olarak bir kag Avrupa tilkesi bulunmaktaydi. Bunlar

Ingiltere, Fransa, Isvigre, iskandinavya, Finlandiya ve Cekoslovakya’dir’.

Avrupa’da demokrasinin gozden diismesi ve yerini tek partili yonetimlere
birakmasi, arayis i¢erisinde olan CHF 6nder ve yazarlarinin bu iilkelere yaptiklari
seyahatlerle Tiirkiye’yi de biiyiik olciide etkilemistir. Falih Rifki Atay, Sovyetler
Birligi’ne ve Italya’ya yaptig1 gezilerde buradaki yonetimlerden etkilenmis ve bir
cok noktada bu rejimlerin Tiirkiye’ye orneklik edebilecegini belirtmektedir.
Sovyetler Birligi’nin olusturdugu insan tipine, Fasizmin de disiplinli rejimine
hayran kalmaktadir’'. Recep Peker, italya ve Almanya gezilerinin ardindan bu
iilkelerdeki Tek parti rejimlerinin benzeri bir yapilanmayi Snermektedir.”” S6z
konusu yonetimler otorite, disiplin gibi kavramlar: ylicelterek, siyasal, toplumsal
ve ekonomik yapilanmalarinda hayata gecirerek fark edilir bir gelisme
yasamaktadir. Birgok reformu gergeklestirmis bir yeni devlet olarak Tiirkiye’de
otorite, disiplin ve birlik ©Onemsenmektedir. Ancak Fasizm ve Nazizm
felsefesindeki gibi otorite otorite i¢in degil, rejimin yerlesmesi amaciyla icin

ongdriilmektedir”.

Avrupa’da giiclenen otoriter ve totaliter sistemlerin Tirkiye’ye etkileri

kisa siire igerisinde kendini gostermistir. 1930°lardan itibaren, tek parti yonetimi

70 Sina Aksin, “Atatiirk Dénemi Demokrasi”, 4 USBF Dergisi, Ankara 1992, 5.245-252
" Bkz.Falih Rifki Atay , Moskova-Roma, Istanbul 1932

"2 Hasan Riza Soyak , Atatiirk’ten Hatiralar, Istanbul 1973, 5.57-59

s Soydan, a.g.e..s.89
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denetim islevini yasal diizenlemelerle siirekli giiclendirmis, 1935 yilindan sonra

da parti devlet birlikteligini saglamistir.

22



BIRINCi BOLUM
1.1. ILMESRUTIYET DONEMI TURK SIYASI HAYATINA KISA
BiR BAKIS

XVIIIL., XIX’yyda Osmanh Devleti’nin ¢okiis siirecine girmesi,"Bu devlet
nasil kurtulabilir" sorusunu giindeme getirmistir.Bu c¢ercevede I[.Mesrutiyet
oncesinde yayginlasmaya baslayan Osmanlicilik, Baticilik, islamcilik, Tiirkgiiliik

akimlar1 ortaya cikmistir’™.

1908 yilinda Ittihat ve Terakki’nin baskilariyla ilan edilen Mesrutiyet’in
ana hedefi "butiin Osmanlilarin kardesligi" prensibi c¢ercevesinde iilkenin

" . . . .75
yonetilmesi ve farkli unsurlarin ayrilmasini 6nlemekti™.

II.Mesrutiyet doneminde siyaset sahnesinde bu fikir akimlari siyasal parti
orgiitlenmesi sekline girmistir. 11.Mesrutiyet donemine, 1889 yilinda ittihad-1
Osmani adiyla kurulan ittihat ve Terakki Cemiyeti, 6nce dernek, daha sonra da
parti olarak damgasin1 vurmustur. Ittihat ve Terakki 1908-1912 arasinda dnemli
bir siyasal giic 1913°ten 1918’e kadar tek parti niteligine biiriinmiistiir’®.
I1.Mesrutiyeti ilan ettiren ittihat ve Terakki bu donemde giiglenirken diger siyasal
hareketler de bu donemde partilesmeye baslamistir.”’ ittihat ve Terakki’nin
karsisina c¢ikan ilk parti 14 Eyliil 1908’de kurulan Ahrar Firkasi’dir. Ahrar
Firkasi, Ittihat ve Terakki’nin merkeziyet¢i yapisinin yerine ademi merkeziyet ve

ekonomi prensibi olarak da Liberalizmi savunmaktaydi’®.

Ahrar Firkasi ile Ittihat ve Terakki’nin ilk ¢atismasi 1908 seg¢imlerinde
olmustur. Ittihat ve Terakkinin prestijinin ¢ok yiiksek olmasi Ahrar adaylarindan

yalnizca bir mebusun meclise girmesi sonucunu dogurmustur. Ancak Ahrar

™ Tarik Zafer Tunaya , Tiirkive 'nin Siyasi Hayatinda Batililasma Hareketleri, Istanbul 1960, s.175

7> Biilent Tanér, “Anayasal Gelismelere Toplu Bir Bakis”, Cumhuriveti Donemi Tiirkive Ansiklopedisi I, Istanbul
1983, 5.22

76 Tandr, age.s.25

" Bu siyasal hareketler sunlardir : Fedakaran-1 Millet Cemiyeti, Ahrar Firkasy,Ittihadi Muhammedi Firkas:, Mutedil
Hiirriyetperveran Firkasi,Osmanli Islahat-1 Esasiye Firkasi,Osmanli Demokrat Firkasi,Osmali Sosyalist Firkasi, Ahali
Firkasi,Heyeti Miittefikai Firkasi; Tarik Zafer Tunaya, Siyasi Partiler, s.174-315

8 Tevfik Cavdar, Tiirk Demokrasi Tarihi (1839-1950), Ankara 1995, 5.107
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Firkasi se¢imleri kaybetmesine karsilik meclis i¢erisinde 40-50 milletvekilinden

olusan bir muhalefet ¢ekirdegi ile yakindan iliskisi bulunuyordu”.

Ittihat ve Terakki’ye karsi kurulan bir diger 6nemli parti de 1911 yilinda
kurulan Hiirriyet ve itilaf Firkasi’dir. Meclis-i Mebusan igerisinde bulunan partili
partisiz tiim muhaliflerin kurdugu bir siyasi parti olan Hiirriyet ve Itilaf Ittihat
ve Terakki’nin gittike artan otoriter yapisina karst kurulmus bir firkadir®. Kisa
bir stire icerisinde genis bir toplumsal taban bulan bu firka 1912 se¢cimlerinde ilk
kez Ittihat ve Terakki ile kars1 karsiya gelmistir. "sopali se¢im" diye adlandirilan
bu se¢imlerden Ittihat ve Terakki biiyiik bir zaferle ¢ikmistir. Meclisin neredeyse
tamamina yakini Ittihat ve Terakki milletvekillerinden olusmustur. Yalnizca alti
muhalif aday meclise girebilmistir®'. Boylece ittihat ve Terakki muhalefetsiz bir
meclise kavusmustur. Ancak Ittihat ve Terakki segimlerdeki basarisini Hiikiimet
idare etmede gosterememistir. Siyasi agirligim1 dolayli yonden koyan Ittihat ve
Terakki gercek anlamda bir iktidar olmaktan ¢ok iktidar1 denetleyen bir durumda
kalmistir. Hatta 1912 yilinin ikinci yarisinda iktidar elinden ¢ikmis ve kisa

siireligine de olsa muhalefete diismiistiir®.

II.Mesrutiyet’in ~ getirdigi  ozgirlik  ortami1  farkli  unsurlarin
propagandalarini da kolaylastirmistir. Ancak, 1912 yilindaki Balkan Savasi ile
iilkenin, Edirne dahil, Rumeli topraklarinin kaybedilmesi Ittihat ve Terakki’yi
harekete gecirmis ve Ittihat ve Terakki Bab-1 Ali baskini ile iilke ydnetimine el
koymustur. Bdylece ittihat ve Terakki iilkede tek ve rakipsiz duruma gelmistir®.
Hizli bir sekilde muhalefeti bastirarak, demokratik hak ve ozgiirliikleri kisma
yoluna giden Ittihat ve Terakki 1913’te cemiyet / firka ikiligine son vererek
kendini siyasi parti ilan etmis ve [.Diinya savasinin sonuna kadar iilkeyi tek parti

olarak yonetmistir®,

» Cavdar, a.g.e.,107

80 Ali Birinci, Hiirrivet ve Itilaf Firkasi, I Mesrutivet Devrinde Ittihat ve Terakkive Karsi Cikanlar, Istanbul 1990 ,
s.45

81 Birinci, a.g.e..s.153

82 Sina Aksin, Tiirkive Tarihi: Cagdags Tiirkiye: 1908-1980, Istanbul 1992, 5.32-33

83 Aksin, a.g.e.,s.35-36

8 Tanor, a.g.m..s.25
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II.Mesrutiyet donemi Tiirk siyasi tarihinde g¢ok Onemli bir doénemi
kapsamaktadir. I1.Mesrutiyet, ilkinin aksine padisahin fermani ile baslayan bir
donem degil asagidan yukariya yiikselen bir 6zgiirliik hareketidir®. Tiirk milleti
cok partili siyasi hayatla bu donemde tanismistir. Bu donemde tartisilmayan veya
deginilmeyen herhangi bir konu goriis yok gibidir. Sonraki devirlerin siyasi ve
fikri yonelislerinin ilk Ornekleri bu donemde goriilmektedir. Bu acidan
II.Mesrutiyet donemi arastirmacilar tarafindan siyasi bir laboratuar olarak

nitelenmektedir®.

[I.Mesrutiyet donemi yukarida belirttigimiz gibi Tiirk siyasi tarihinde
cok 6nemli bir yer isgal etmektedir. Ancak bu goreceli dzgiirliik ortami Ittihat ve
Terakki’nin Bab-1 Ali baskini ile son bulmus ve I.Diinya Savasi’nin sonuna kadar
ilkede bir tek parti sistemi uygulanmistir. [.Diinya Savasi’nin kaybedilmesi
tizerine de Ittihatgilar yurt disina kagmislardir. Yeni kurulan hiikiimet Mondros
Miitarekesini imzalamistir. Ancak Miitareke maddelerinin itilaf devletleri
tarafindan tarafli bir sekilde yorumlanmasi sonucu basta Istanbul olmak iizere
Anadolu’da isgaller baslamistir. Istanbul’un isgaliyle Istanbul Hiikiimeti’nin
otoritesi Anadolu iizerinde kaybolmus ve tilkenin dort bir tarafinda isgallere karsi
yerel ve ulusal Miidafaa-i Hukuk Cemiyetleri ortaya ¢ikmistir. Bu cemiyetler 30
kongre toplamistir. Ulkenin savunulmasi amaciyla toplanan bu kongreler, giiglii
bir siyasal kamuoyunun dogmasina ve siyasal katilimin alanin1 da genisletmistir.
Yerel ve ulusal Olgekte toplanan bu kongreler ulusal bagimsizligin i¢ siyasal
yapisint ve On kosullarini dogurmustur. Bunlari ulusal kimlik, halkin yeni

kurumlara icten riza gostermesi ve toplumsal dayanisma olarak siralayabiliriz®’.

Mondros Miitarekesi’nden, TBMM’nin acilisina kadar olana siirecte

toplanan kongreler var olduklar1 bolgelerin savunulmasi amaciyla ortaya ¢ikmis

85 Tanér, a.gm.s.25
86 Tunaya, a.g.e.,s.97 ) )
87 Biilent Tanor , T Girkiye 'de Kongre Iktidarlari (1918-1920) , Istanbul 1998, s.114
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olsalar bile, bolgelerindeki var olan otorite boslugunu doldurarak iktidar haline

gelmisler hatta bazilari devletlesmislerdir®.

Tiirk modernlesmesinde 6nemli bir yeri olan bu donem (1918-1920),
Turkiye’de halkin kongreler yoluyla yodnetime katilimini saglamasi agisindan
biiyiilk 6nem arz etmektedir. Bir¢gok arastirmaci tarafindan III.Mesrutiyet olarak
da ifade edilen bu donemde cemiyetler, Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk
Cemiyeti catis1 altinda birleserek TBMM’nin acilisini saglamislar ve kayitsiz

sartsiz milli hakimiyete gidiste 5nemli bir rol oynamislardir®.
1.2. A-RMHC’DEN CHF’NA

Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti, Erzurum ve Sivas
Kongrelerinin sonucunda iilkedeki tiim Miidafaa-i Hukuk cemiyetlerinin
birlesmesiyle milli miicadelenin siyasal kadrosunu biinyesinde toplamis oncii bir
orgiittiir. Amacini; "Osmanli vataninin tamamiyetini ve makam-1 muallay1 Hilafet
ve Saltanatin ve istikbali millinin masuniyetini temin zimninda kuva-y1 milliyeyi

amil ve irade-i milliyeyi hakim kilmaktir" seklinde belirtmistir™.

A-RMHC, 11 Eylul 1335 (1919) tarihinde resmiyet kazanmis Sivas
kongresinin dagilmasindan sonra hizli bir sekilde iilke capinda orgiitlenmeye
baslamistir’. Cemiyet, kendisini tiiziigiindeki, "cemiyet her tiirlii firkaciliktan
aridir" ctimlesiyle particilikten uzak oldugunu belirtmistir. Cemiyet 12 Eyliil
1919°da istanbul ile olan tiim iliskileri kesmis ve bunun da etkisiyle
Istanbul’daki Damat Ferid Pasa kabinesi devrilip yerine Kuva-y1 Milliye yanlisi
Ali Riza Pasa hiikiimeti gegmi§tir92.

8 Tanér, age.s.209-213

% Bkz.,Sina Aksin, Istanbul Hiikiimetleri ve Milli Miicadele II, Son Megrutivet (1919-1920),Istanbul 1992, Mahmut
Gologlu, 3. Mesrutiyet,istanbul 1970

90 Tunaya, Siyasi Partiler, A-RMHC Nizamnamesi, $.516

ol Bayram Sakalli, Milli Faaliyetler ve Teskilatlanma,Ankara 1988.s.66-67

92 Atatiirk, Nutuk I, Ankara 1989, s.174
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Bu basarinin ardindan 20-22 Ekim 1919 tarihlerinde Amasya’da Temsil
Kurulu ile Istanbul Hiikiimeti temsilcisi Bahriye Nazir1 Salih Pasa arasindaki
goriismeyle bu hareket hukuki olarak da tanimistir. Bu goriismelerde, Sivas
Kongresi kararlari ve Meclis-i Mebusan’in agilmasi gerekliligi Istanbul

Hiikiimetine kabul ettirilmistir’.

1919 yili sonunda yapilan segimlerinde A-RMHC biiyiik bir basari
saglamistir. Ancak 12 Ocak 1920°de acilan Mebusan Meclisi’nde, ongoriildigii
kadar basart saglanamamistir. Kurulmasi amaglanan Miidafa-i Hukuk grubu
yerine Felah-1 Vatan grubu kurulmus ayrica M.Kemal Pasa Meclis Baskanligina
secilememistir™. Son Osmanli Mebusan Meclisi’nin 28 Ocak 1920°de Misak-1
Milli’yi ilan etmesi ve Anadolu’da M.Kemal Pasa’nin liderligindeki direnis
hareketinin gii¢leniyor olmasi sebebiyle 16 Mart 1920°de Istanbul itilaf giicleri
tarafindan isgal edilmis ve Meclis-i Mebusan dagitilarak A-RMHC’nin 6nde
gelenleri tutuklanmis ve Malta’ya siirgiine gonderilmistir’”. Bunun iizerine
M.Kemal Pasa Temsil Heyeti adina "salahiyeti fevkaladeyi haiz" bir meclisi

Ankara’da toplantiya ¢agirmistir’.

Boylelikle cemiyet, tiiziigliniin 4.maddesinde o©ngoriilen olasiligin
gerceklesmis oldugunu varsaymis ve iilke yonetimine el koymustur. Olaganiistii
yetkilere sahip meclis, dagilmis mebuslardan Ankara’ya gelebileceklerin yani
sira sancaklardan secilecek 5’er iiyeden olusacaktir’”. Bu kararla  milli
miicadelede ©nemli bir sathaya girilmis ve 23 Nisan 1920°de TBMM Ankara’da
toplanmistir. Meclis goriiniirde A-RMHC parlamentosu olmakla beraber, gercekte
hem toplumsal hem de ideolojik agidan ¢ok renkli bir kompozisyona sahiptir. Tiim
iiyelerinin ortak amaci ise Misak-1 Milliyi gegeklestirmek idi*®. Ancak siireg

icerisinde mecliste birbirinden bagimsiz gruplar olusmaya baslamistir. Atatiirk

3 Bekir Sitki Baykal, Heyet-i Temsilive Kararlari,Ankara 1974,5.25-29

% Nutuk II,5.437-440

% Tungay, a.g.e..s.33

% Nutuk I, s.515

97 4 Madde: Hiikiimet-i Osmaniye bir tazyik-i diiveli karsisinda miilkiimiiziin herhangi bir ciiz’tinii terk ve ihmal
etmek 1ztiraratinda bulundugu anlagildig1 takdirde...derhal bir idare-i muvakkata tesekkiil olacaktir., A-RMHC
Nizamnamesi, Tunaya, a.g.e.,s.514-515

% Birinci Meclis’in diisiince yapist i¢in bknz Ihsan Giines,/. TBMM 'nin Diisiince Yapisi Istanbul 1997
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Nutuk’ta bu gruplarin isimlerini Tesaniit Grubu, Istiklal Grubu, Miidafaa-i Hukuk

Ziimresi, Halk Ziimresi, Islahat Grubu olarak vermektedir®.

Mustafa Kemal Pasa’nin 13 Eyliil 1920°de Halk¢ilik programini meclise
sunmastyla meclis i¢inde gruplar daha da netlesmeye baslamis ve diger gruplar

da programlar olusturmaya baslamistir'®.

Teskilat-1 Esasiye kanununun
kabuliinden sonra da meclis {iyelerinin birliginin saglanmasi daha da
zorlasmistir''. 10 Mayis 1921 tarihinde de 133 iiyenin katilimiyla Mustafa
Kemal Pasa Miidafaa-i Hukuk Grubu’nu olusturmustur'®. Grubun kurulus amaci
ictliziiglin 9.maddesinde, “grupta gorusiilerek gerekli ¢ogunlukla kararlastirilan
konularda azinlik ¢ogunluga uymak zorundadir.” denerek belirtilmistir.Tiiziikte
ayrica A-RMH Grubu’nun "madde-i esasiyesini" kabul eden her TBMM iiyesinin
gruba girebilecegi hiikmiine de yer verilmistir'®. Ancak 15 Mayis 1921 tarihinde

biiyiik millet meclisi iiyeligi siiren toplam 351 mebusun 261°i gruba alinmis 90

mebus ise grup disinda brrakilmistir'®.

A-RMH Grubu’nun kurulmasi ile meclis g¢ogunlugu biiyiik olgtide
iktidarin denetimi altina girmistir. Ancak grup disinda birakilan mubhalif
mebuslarin  milli egemenlik ve meclisin her konuda tek hakim olmasi

anlayisindan kaynaklanan muhalefeti de artmistir'®

. L.Grup’un kuruldugu Mayis
1921°den sonra bir yili askin bir siire Orgiitsiiz olarak faaliyette bulunan
mebuslar, 1922 Temmuzunda 2. A-RMH  Grubunu kurarak orgiitlii miicadeleye
baslamislardir'®. 11.Grup, 6zellikle Teskilat-1 Esasiye Kanunu’nun, Meclis ve
Heyeti Vekile Reisligini ayni kiside toplayan hitkmiine, baskumandanlik kanunu
ile  olaganiistii yetkilerin tek bir sahista toplanmasina ve bdylece meclis

yetkilerinin devredilmesine karsi ¢ikmislardir'”’.

9 Nutuk II, s.188

100 &9z, age., s.84

YU Nytuk 17, 5.189

192 Nytuk 11, 5.190

103 Tunaya, Siyasi Partiler.,s.535

194 Ahmet Demirel, Birinci Mecliste Mubhalefet, Ikinci Grup, Istanbul 1995, s.224
105 Ayni eser.,s.229

106 Ayni eser.,s.229

107 Ayni eser.,s.231
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1922 yilinda Milli Miicadele basariya ulasmis ve bunun sonucunda itilaf
devletleri, 27 Ekim’de TBMM ile birlikte istanbul Hiikiimeti’ni de 13 Kasim
1922°de Lozan’da toplanacak baris konferansina ¢agirmistir.Bu durumu TBMM,
saltanati kaldirmak i¢in bir ara¢ olarak kullanmis ve 1 Kasim 1922 yilinda
saltanat kaldirilarak iilkenin siyasal rejimi netlesmeye baslamistir'®. Bu
cercevede 6 Aralik 1922°de Mustafa Kemal Pasa Ankara gazetelerine verdigi bir
demegte barisin saglanmasiyla Halk Firkasi adinda bir parti kuracagini
aciklamistir. Bu demecte Halk Firkasi’na iliskin Mustafa Kemal Pasa sunlari
soylemektedir: Halkimin her sinif halkindan...goérdiigiim tevecciih ve itimada
kesbii liyakat etmek icin en miitevazi bir ferdi millet sifatiyla hayatimi sonuna
kadar vatanin hayrina vakfeylemek emeliyle sulhiin istikrarin1 miiteakip halk¢ilik
esasi lizerine miistenit ve halk firkast namiyla siyasi bir firka teskil etmek
niyetindeyim'®.

Kurulacak olan partinin isminin “halk” firkast olmasi yani ezilen ve
yoksul kesimi cagristirmasi tartisma konusu olmus, ancak Mustafa Kemal Pasa
halk kavramini butiin siniflar1 kapsayacak bir anlamda kullandigini cesitli
platformlarda ifade etmistir. Mustafa Kemal Pasa, 16 Ocak 1923 tarihinde
Istanbul gazetecilerine verdigi demegte de ‘Halk Firkasi’nin tiim halk:
kucaklayan bir parti olacagini ifade etmistir''’. Bu asamada Atatiirk, Balikesir’de
Pasa Camii’nde cemaatin sorularint yanitlarken de Halk Firkasi’ni anlatmistir.

Burada da Halk Firkasi’nin tiim milleti temsil edecegini belirtmistir“l.

Kurulacak parti konusunda kamuoyu bu sekilde hazirlandiktan sonra
meclis i¢i sorunlarin ¢6ziimii ig¢in harekete gecilmistir. Oncelikle meclisteki
muhalefetin azaltilmasi gerektigi diistiniilmiistiir. Nihayetinde, Mecliste 1 Nisan
1923 giinii se¢im karar1 alinmistir.Bir hafta sonra 8 Nisan 1923’te Atatiirk, bir
beyanname yayinlamistir. 9 maddeden olusan bu beyanname bir se¢im bildirgesi

niteligi tasimakla beraber 1931 yilina kadar parti programi islevi gormiistiir''%.

108 tirkive Cumhuriyeti Tarihi I, s.359, “Saltanatin Kaldirilmas1”, Dursun, Ali Akbulut ve digerleri, Ankara 2000
109 “Halk Partisi’ni Kurmak Hakkindaki Kararim Ag¢iklamasi”, 6.12.1922, Atatiirk "iin Soylev ve Demegleri 11, s.51
10 «fstanbul Gazetecileri Temsilcilerine™, 16.1.1923, ASD 11, s.56-58

1L «Balikesir’de Halkla Konusma”, 7.2.1923, ASD 11, s.99

"2 Tungay, a.g.e., s.44
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1923 yili segimleri ile bir anlamda miistakbel Halk Firkasi halkin onayina
sunulacagi icin A-RMHC ve Mustafa Kemal Pasa tarafindan secimlere biiyiik

Onem verilmistir.
1.3.TERAKKIPERVER CUMHURIYET FIRKASI

1923 yili segimlerinde, [.Meclis’te hiikiimete karsi muhalefet eden
II.Grup iiyeleri tamamen tasfiye edilmis ve bunlardan higbiri meclise
girememistir. ~ Yeni  meclisin  tamamina yakim1i  [.Grup iiyelerinden
olusmustur'"®>.Bu secimlerde birkag bagimsiz milletvekili secilmistir. Bunlardan,
Emin Bey (Sazak) daha sonra Halk Firkasina katilmis, bir tek Giimiishane
Milletvekili Zeki Kadirbeyoglu muhalif olarak kalmistir''.

II.Meclis 11 Agustos 1923’te acilmis, Meclis Baskanligina M.Kemal
Pasa seg¢ilmis, Ismet Inonii ile anlasamayan Rauf Bey’in yerine de Fethi Bey
hiikiimeti kurmustur''®. Meclisin yaklasik tamamina yakini Halk Firkali olmasina
karsin yine de ilk giinlerden itibaren mecliste hiikimete karsi muhalefet eksik
olmamuistir. II.Mecliste de muhalefet ¢ok kisa bir siire igerisinde Halk Firkasi

icinde bliyliyecek ve partilesecektir.

Bununla beraber Fethi Bey hiikiimeti, gerek mecliste ve gerek parti
grubunda birgok kez istediklerini yaptiramamistir''®. Fethi Bey Heyet-i Vekile
Reisligi ile birlikte Dahiliye Vekilligini de yiiriitmekteydi. Bu gorevi bir
bagkasina birakmak istemis ve Ferit Beyi (Tek) aday gostermistir. Yine ayrica
orduya donmek iizere Ali Fuat Cebesoy da TBMM ikinci baskanligindan

ayr11m1§“7 yerine de Yusuf Kemal Tengirsek’in segilmesini istemistir. Ancak

3 Demirel, a.g.e..s.598
" Tuncay, a.g.e.,5.49

5 Demirel, a.g.e..s.599
16 Tuncay, a.g.e.,s.205

Ali Fuat Cebesoy, sebebini sdyle acikliyor: Rauf Bey’e hitaben... “Lozan miizakereleri sirasinda evvelden
sOyleyeceklerin kararlagmasi hatta diigiincelere hudut ¢izilmesini benim benimsem miimkiin degil...Buna ragmen
ortaya konulan hakikatlerin agirlig1 6niinde meclisin tenkid vazifesini tamamen ifa etmiggesine tasvip reylerinin iist
tiste y1gilmas1 [.Meclisin havasina sahid olmus bizler i¢in kolaylikla hog goriilecek hadise degil, bu mutavaatin kisa
zaman iginde tekrar1 ve Tek firkanin meclisi haline gelecegi kanaatim maalesef kuvvetleniyor... Aslinda Meclis
Riyaseti gibi ¢ok ulvi bir makamu bu sartlar iginde ifay1 yadirgiyorum.”,General Ali Fuat Cebesoy, Siyasi Hatiralar
11.Kisim, Istanbul 1960, 5.209-210
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Meclis, Dahiliye Vekilligine Erzincan Milletvekili Sabit Bey’i, TBMM Ikinci
Baskanligina da Rauf Bey’i se¢mistir. Mustafa Kemal bu durumdan rahatsizlik
duymustur. Ciinkii Meclis bu hareketiyle, muhalefet giictinii ve Lozan’1 yapan

Ismet indnii’ye karsi tavrini gdsteriyordu''.

Bunun iizerine M.Kemal Pasa, 25-26 Ekim giinlerinde hiikiimeti
Cankaya’da toplayarak istifa etmesi gerektigini ve mevcut hiikiimet tiyelerinden
hi¢ kimsenin yeni kurulacak hiikiimette gorev kabul etmemesini istemistir.
Ardindan hiikiimet istifa etmis, ancak muhalefet tiim cabalarina ragmen hiikiimet
kuramamistir. Bunun iizerine Mustafa Kemal insiyatifi tekrar ele almis 29 Ekim
giini meclise devletin seklini belirleyen kanun tasarisint sunmus ve
cumhuriyetin ilanin1 gerceklestirilmistir''®. Cumhuriyetin ilan1 ile, Atatiirk
Cumhurbaskanligina, ertesi giin Inonii Basbakanlhiga getirilmis Fethi Bey ise

Meclis Baskanligia segilmistir'®’.

Ancak Cumhuriyetin ilan1 tizerinde esasli goriismeler yapilmamasi ve bir

emrivaki'?!

ile ilan edilmesi Istanbul’da bulunan basta Rauf Bey ve Milli
Miicadelenin diger onderleri tarafindan elestirilmistir. Rauf Bey, Cumhuriyetin
ilanin1 Istanbul’da haber almis ve Tasvir-i Efkar’a verdigi demegte, “Bence
Cumbhuriyet kelimesi {izerinde miitalaa miinakasa degildir” diyerek isim
degisikliginin pek bir 6neminin olmadigini belirtmis ve ‘Hakimiyet-i Milliye’nin’

sneminden bahsetmistir'?.

Ali Fuat Cebesoy da onemli olanin Cumhuriyet degil, Hakimiyet-i
Milliye’nin oldugunu soyle ifade etmektedir: “..Teskilat-1 Esasiye Kanunu ile
kurulmus olan biiyiik millet meclisi idaresi; siiphesiz milli hakimiyet ve idareye
gore kurulmus bir miiessese idi. Bu cumhuriyet demek degildi.Ciinkii Cenubi
Amerikan devletleriyle Bolsevik devletleri de birer cumhuriyetti, fakat bunlar

tam manasiyla birer diktatorliiktiir. Biz diktatorliigi getirmeyecek esaslara

Y8 Nytuk 11, $.421-422

Ly tirkive Cumhuriyeti Tarihi 1, “Cumhuriyetin {lan1”, Cezmi Eraslan ve digerleri, Istanbul 2000, 5.427-429
120 Eraslan, a.g.m.,s.430

121 Cebesoy, a.g.e.,42

122 Kutay, a.g.e., s.213-214
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dayanan bir cumhuriyet istemistik... Madde 11°de "Reis-i Cumbhur, liizum
gordiikge Meclise ve Heyeti Vekile’ye reislik eder" deniyordu.Halbuki devlet
reisi olan bir zatin Meclise ve Heyet-i Vekileye liizum gordiikge reislik etmesi

cumhuriyet ve demokrasi esaslarina tamamiyle muhaliftir” demektedir'?.

Rauf Bey’in Istanbul basinina verdigi ‘Cumhuriyet’ten ¢ok, Hakimiyet-i
Milliye’nin 6nemini vurgulayan demeci Ankara’da ¢ok farkli degerlendirilmis ve
Rauf Bey Cumhuriyet¢i olmamakla su¢lanmistir. Bu demeg¢ ve karsilikh
suglamalar sonucunda Mustafa Kemal Pasa’nin yakinlarindan hsan Bey, Rauf
Bey’in beyanatinin firkayi boliicti nitelikte oldugu suc¢lamasiyla, ona karsit Halk
Firkast meclis grubuna basvurmustur'?. 22 Kasim’da Halk Firkast Meclis
grubunda, Rauf Orbay’in Istanbul gazetelerine verdigi demeg tartisilmistir.
Cumhuriyet¢i olmamakla suclanan Rauf Bey, “Kayitsiz sartsiz Hakimiyet-i
Milliye’nin” Cumhuriyet oldugunu belirterek buna karst olmasinin miimkiin
olmadigini 1srarla vurgulamistir'®. Firka grubu tam sekiz saat siirmiis, bu siire
icerisinde Rauf Bey ciddi anlamda sorgulanmis, sonug¢ta ise Rauf Bey’in

aciklamalarinin yeterli oldugu kabul edilmistir.

Cumbhuriyetin kurulus tartismalariyla kendini gosteren muhalefet bundan
sonra gelisecek olaylarin da etkisiyle netleserek partilesme siirecine girmistir.
Saltanatin kaldirilmast ve Cumhuriyetin ilani ile rejim icerisindeki yerinin ne
olacagi belirsiz olan Hilafet kurumu iizerindeki tartismalar, Cumhuriyetin ilani

tizerine Halk Firkasi icerisinde ortaya ¢ikan ayrilig1 daha da belirginlestirecektir.

Cumbhuriyetin ilan1 {izerine Rauf Orbay’in gazetecilere verdigi beyanatlar
kadar onemli bir sorun olarak ortaya g¢ikan halifeyi ziyareti, Ankara’da parti

grubundaki sorgulamanin da onemli bir kismint olusturmustu. Bu tartismalarin

123 Cebesoy, a.g.e.,s.41

124 Tungay, a.g.e..s.74

'25 Rauf Bey kendini parti grubunda savunmus ve son olarak su sozlerle karari parti grubuna birakarak sdzlerini
tamamlamig ve parti grubunu terk etmistir. “Efendiler..! Fakat bila kaydii-sart hakimiyeti milliye her zaman
cumhuriyettir. Iste bunun icin buna musirrim. Rauf’u firkadan ihrag karar1 verirsiniz. Rauf’u vatandan ihrag karari
veririsiniz.Rauf Tiirk kalacaktir.Rauf,bu Kavaid-i Esasiye’ye ve milletin kabul ettigi sekle sadik kalacaktir.Bundan
inhiraf etmek i¢in kanaat gelmemistir. Efendiler...bunu sizlere tekrar ediyorum: Her cumhuriyet, bila kaydii sart
hakimiyet-i milliyye degildir. Fakat bila kaydii sart hakimiyeti milliye, tekamiil etmis cumhuriyettir.”
C.Kutay,a.g.e.,s.257
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hemen ardindan Halifenin istifa edecegi sOylentileri ortaya g¢ikmistir.Bunun
tizerine Istanbul Barosu Reisi Fikri Bey, Tanin gazetesine bir mektup yollayarak
“Goniil istiyor ki bu istifa sozii ebediyyen gomiilsiin kalsin, ¢iinkii diinya icin
musibet olur” seklindeki ifadeleri Halifelik tartismalarini tekrar glindeme
getirmistir. 5 Aralik 1923’te Hintli miisliiman liderlerden Emir Ali ve Aga Hanin
Ismet Inonii’ye gonderdikleri bir mektup, Ismet Inonii’niin eline gegmeden
Istanbul basini tarafindan ele gecirilmis ve yayimlanmistir. Mektupta Halifelik
kurumunun rejim icerisindeki yerinin netlestirilmesi ve giiclendirilmesi
istenmekteydi'?®. Hiikiimet bu mektubu i¢ islerine miidahale olarak
degerlendirmis ve mektubu yayinlayan gazete ve yoneticilerini vatana ihanet
sugundan yargilamak lizere, Istiklal Mahkemesinin kurulmasini meclis
giindemine getirmistir. 22’ye kars1 156 oyla istiklal Mahkemesinin kurulmasi
kabul edilmis ve mahkeme sorusturma icin Istanbul’a gonderilmistir'?’.

Meclisteki bu oylama, Terakkiperverlerin gelecekteki iiyelerinin hiikiimete karsi

blok olarak oy kullandiklari ilk olay olmas1 agisindan dnemlidir.

Hilafet kurumunun bu sekilde tartismalarin odaginda olmasi ve
muhalefetin halifenin etrafinda toplanmaya baslamasi, bununla beraber Hilafet
kurumunun ileride yapilacak olan inkilaplar karsisinda bir diren¢ noktasi
olusturacagi diisiincesi Hilafetin kaldirilmasinda hizlandirici rol oynayacaktir'>®.
Bununla beraber, Hilafetin bir sorun olarak ortaya ¢ikmasinin bir diger sebebi de
Halife Abdiilmecid’in tutum ve davraniglari olmustur. Cuma alaylarina ¢ikisi,
yabanci devlet temsilcileri ile goriisme istegi, saray hayati saltanat giinlerini
andirmaktaydi. Halbuki halk hakimiyetine dayali bir iilkede Halifelik kurumunun
higbir siyasi ve dini manasi yoktu. Sadece “tarihi bir hatira” olarak korunan
hilafetin bu sekilde “cumhuriyetin istiklaline acik tecaviizii” kabul edilebilecek

-129

bir durum degildi ~.

126 Segil Akgiin, Hilafetin Kaldirilmas: ve Laiklik,Ankara Tarihsiz,s.149-152

127 Akgiin, a.g.e.,5.153

"2 Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi IT, “Siyasi Alanda Yapilan Inkilaplar”, Cezmi Eraslan ve digerleri, Ankara 2002,5.42
129 Nutuk II, $.478
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Subat ayina gelindiginde halifelik sorunu gittikce artan bir sekilde
giindemdeydi. Hilafet iizerinden yeni bir miicadelenin basladig1 goriiniiyordu. 18
Subatta K.Karabekir tipki Rauf Orbay’in daha 6nceden yaptigi gibi istanbul’a
gidisinde Halifeye bir nezaket ziyaretinde bulunmustur. Bu sirada M.Kemal de
Harp Oyunlar1 dolayisiyla izmir’de bulunuyordu. M.Kemal burada Hilafetin
kaldirilmasit karsisinda ordu kumandanlarinin da goriisiinii aldi. 1 Martta yeni

yasama yilinin agihisindan iki giin sonra da 3 Mart 1924°te Halifelik kaldirildi'’.

Hilafetin kaldirilmasi ile ilgili tartismalar Halk Firkasi icerisindeki
ayriliklar1 daha da derinlestirmistir. Rauf Orbay “halifeye vicdanen bagliyim”
diyerek kaldirilmasina karsi ¢ikmaktaydi. Bununla birlikte, ileride ilk muhalefet
partisinin  kurucularinin Hilafetin kaldirilmasina karst ¢ikislariyla neyi
amagladiklari, Tiirkiye’de tek parti yonetiminin olusmasi agisindan ele almak
dogru olur. Daha once de belirttigimiz gibi Cumhuriyetin ilan1 tartismalarinin
asil sebebi Cumhuriyetin Hakimiyet-i Milliye olup olmayacagiydi. Milli
miicadelenin diger 6nderleri Halk Firkasi igerisindeki dar bir grubun otoriter bir
yonetime kaydigint ve M.Kemal Pasa’nin Cumhurbaskani secilmesiyle Halk
Firkasi’nda tek adamliga dogru gidildigini gormekteydiler. Muhalifler bir¢ok
reformun fiili yontemlerle, tartisilmadan aceleyle yapilmasina karsi1 ¢ikarak, her
seyin tartisilarak ve millet iradesi ile yapilmasi noktasindan hareketle iktidara

muhalefet etmekteydiler''.

Halifeligin kaldirilmasinin hemen ardindan basinda Halk Firkasi’nda bir
boliinme olacagi ve bir muhalefet partisinin kurulacagi haberleri ortaya ¢cikmistir.
Ancak Rauf Orbay ve diger muhalifler parti igerisinde kalarak miicadeleyi bir

siire daha bu sekilde siirdiirmeye karar vermislerdir'*.

Halifeligin kaldirilmasindan sonra, firka igerisindeki ayriligi daha da
derinlestiren olay ise Teskilat-1 Esasiye Kanunu’nun yerine yeni anayasanin

yapilmast sirasinda yasanmistir. Meclise sunulan Anayasa tasarisinda

130 Erik Jan Ziircher, T¢ erakkiperver Cumhuriyet Firkasi, Istanbul 1992,5.56
B! Tuncay, a.g.e..s.73
132 7iircher, a.g.e..s.56
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Cumhurbaskanina ¢ok genis yetkiler veren maddeler biiytik tartisma konusu
olmustur.Ozellikle Cumhurbaskanina Meclisi feshetme yetkisi taniyan 25.madde
tizerindeki konusmalar meclisin kendi yetkilerini korumasi agisindan biiyiik dnem
tasimistir. Bu madde tiimiiyle reddedildigi gibi tasar1 da cumhurbaskanin
yetkilerini genis tutan bir cok madde meclis lehine tadil edilmistir. Yeni anayasa
bu degisikliklerle 20 Nisan 1924’te kabul edilmistir. Ancak anayasa
gorismelerinde ortaya c¢ikan tartismalar ve iktidarin getirdigi anayasa
tasarisindaki Cumhurbaskanina genis yetkiler taniyan maddeler, muhalefet
milletvekillerindeki Halk Firkasi’nin otoriter bir yapiya dogru gittigi yolundaki
kaniy1 giiclendirmistir'*®. Bununla birlikte, Anayasanin kabuliinden sonra da parti
icindeki muhalefete olan baski artarak devam etmistir. 6 ay icerisinde yasanan bu
hizl1 gelismeler artik parti ici muhalefeti, parti disina tasiracak ve Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nde ilk muhalefet partisi Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi adiyla

kurulacaktir.

Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi adi altinda kurulan Cumbhuriyet
doneminin ilk muhalefet partisi, Halk Firkasi’nin merkeziyet¢i bir yapiya
biirlinmeye baslamasi ve “Atatiirk’tin icraatlarinin, siirekli icraatla nereye kadar
gideceginden ve ne sekilde bir otorite tesis edeceginden korkulmasi iizerine,
onunla beraber calisma imkanindan timitlerinin kesilmesinden sonra girisilmis

bir tesebbiistiir”'>*.

Firkanin kurulusuna sebep olan olay ise 20 Ekim 1924 tarihinde Mentese
Mebusu Esat Efendi’nin Miibadele ve Iskan Vekili Refet Bey’e yonelttigi bir soru
Onergesidir.Bu soru Onergesinde mubadil ve muhacirlerin yerlestirilmelerinde
goriilen beceriksizlik ve yolsuzluklar elestiriliyordu. Bakanin verdigi cevabin
yeterli olmamasi iizerine soru Onergesi "istizaha" (Gensoru) ¢evrilmistir. Ancak

Meclisteki tartismalar kisa zaman igerisinde tekrar cumhuriyetcilik ve sahsiyet

133 “Meclisin feshedilmesi hakki Reisicumhura verilmekle,hem milli hakimiyet prensibi baltalanmig,hem de meclisin
istihzah hakki kaldirilmig oluyor...Getirilen layiha ihtilalimizin prensiplerini siimuliyle i¢ine almamustir.” Cebesoy,
age.,s.73-74

13% 9 Eyliil 1924 tarihinde Rauf Orbay, Refet Bele, Adnan Adivar, Karabekir, Cebesoy Izmir’de yaptiklar: toplantida;
Rauf Bey; "fenaligin Oniine meclisle gegme olasiligi vardir" derken, Karabekir de "kusku altinda ordu
miifettigliginde ¢alismanin gii¢ oldugunu belirterek "tiim arkadaglar mecliste toplanirsa, kismen olsun yapilan
fenaliklarin 6niine gecilebilir"demektedir. Cebesoy, a.g.e..s.44

35



konularina gelmis ve bu durum muhalefet ile iktidar arasindaki iliskileri kopma
noktasina getirmistir'>>.Ardindan 26 Ekimde Kazim Karabekir, 30 Ekim’de Ali
Fuat Pasa askerlikten istifa ederek Meclise katilmistir.Bu durum Mustafa Kemal
Pasa tarafindan bir komplo olarak gormiistiir'®®. ismet Inonii’niin istegiyle 5
Kasim 1924°te, daha dnce Miibadele ve Iskan Bakanligina yonetilen istizah tiim

hiikiimeti kapsayacak sekliyle Mecliste goriisiilmeye baslanmistir'’.

Bu arada basinda da elestiriler artmaya baslamistir. Velid Ebuzziya,
Tevhidi Efkar’da; “Mecliste hiikiimetten yana olan milletvekilleri boyle her
onemli isi giiriiltiiye getirip elestiricileri susturduk¢a Ismet Pasa hiikiimeti hig
kuskusuz giivenoyu alacaktir. Fakat bu giiven oyunun gergek niteligi, bir sandik
icine cokca sayida beyaz kagit atilmis olmasindan ibaret kalacaktir” demektedir.
Yine Tanin’de Hiuseyin Cahit; Halk Firkasi’nin demokratligi dudaklarindadir.

Demokrasiye dayanmadik¢a Cumhuriyet olamaz "diyordu'*®.

Meclisteki tartigsmalar kisa siire i¢erisinde yine cumhuriyet tartismalarina
dontismiistiir. Hiikiimetin 28’e¢ kars1 148 oyla giivenoyu almasiyla, Hiiseyin Rauf
Orbay ve ¢evresindeki arkadaslar1 9 Kasimdan itibaren Halk Firkasi’ndan istifa
etmeye baslamis ve boylelikle Cumhuriyet tarihinin ilk muhalefet partisi 17

Kasim 1924°te TPCF adiyla kurulmustur'’.

TPCF’nin  kurucularinin CHF’ndan ayrilma nedenlerini yukarida
belirtmistik. Parti, kurulusunda  bir beyanname, program ve nizamname

olusturmustur. Parti yayinladigi beyannamede, particiligin ayrimcilik olmadigi,

135 Rauf Bey TPCF’nin kurulusu sebebini su sekilde anlatmaktadir: Hemen sdyleyeyim ki, Erzurum ve Sivas
kongreleriyle devletin ¢ekirdegini ortaya koyarken kokeni kigla olan bir idare hicbirimizin hatirindan
geemiyordu.,Kutay, a.g.e.,s.221-224

136 Nutuk 11, 5.484

57 Nevin Yurdsever Ates, Tirkive Cumhuriveti’'nin Kurulusu ve Terakkiperver Cumhurivet Firkasi, Istanbul
1998,5.110

138 Cavdar, a.g.e.,s.259-260

139 Ates, a.g.e.s.111-116., Zekeriya Sertel, TPCF’nin kurulusunu su sekilde degerlendirmektedir: “Yeni firkanmn
teskili memlekette zafer ve istiklalin dimaglar1 dolduran sihrinin zeval bulduguna ve halkin yeniden salim bir tarzda
diigtinmege bagladigma delalet etmek itibariyle sayan-1 kayit bir hadisedir.Zaferi miiteakip gozlerimiz
kamasmus,tefekkiir kabiliyetimiz kaybolmustu...Simdi akli selim devri basladi.artik tenkid ve takdir kuvvetimizi
kullanabiliriz...Bu yeni firka, kanaat, umde ve prensip itibari ile digerinden ¢ok farkli degildir, ikisinin de dilegi
cumhuriyettir. Onlarm tek endiseleri vardir ve biittin bu yeni cereyan bu endiseden dogurmustur: Diktatorligiin
istibdadin 6niine gegmek.yeni firka erkan1 ayn1 zamanda memlekette temiz,nezih,terbiyeli bir muhalefetin teessiisiine
dogru ilk adimi atmistir.”, Aktaran, Omiir Sezgin/Gencay Saylan, Terakkiperver Cumhuriyet Firkast’, Cumhuriyet
Donemi Tiirkive Ansiklopedisi, V1, Istanbul 1983, 5.2050-2051
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dar firkacilik anlayisindan uzak duracaklarini, kisi 6zgiirliikklerinin kutsal oldugu,
her smif halkin huzur ve refahi icin calisilacagini belirtmistir. Ayrica
beyannamede "Firkamiz tahakkiimlerin siddetle aleyhtar1 oldugu igin...ne ferdin
ne de birka¢ kisinin tahakkiim sureti ile (oligarsi) meramlarini icra ve infaz
etmelerini kabul etmeyecek" denilerek CHF’nin tek partili otoriter bir yapiya

dogru gidisini engellemeye calisacagini ifade etmistir'*’

. TPCF’nin programinin
icerigindeki esaslarinda; Tiirkiye Devleti’nin halkin hakimiyetine dayali bir
Cumbhuriyet oldugu (1.madde), liberalizmin ve demokrasinin, partinin ilkeleri
oldugu (2.madde),umumi hiirriyetlere siddetle taraftar oldugu (3.madde), partinin
umumi hak ve dzgiirliiklerin yaninda oldugunu (5.madde), devlet vazifelerinin en
asgariye indirilecegi (9.madde), adem-i merkeziyet esaslarina dayali bir yonetim

olusturulacagi (14.madde), iktisadiyat alaninda da yabanci sermayenin gerekliligi

iizerinde durulmaktadir''.

TPCF’nin kurulusundan 3 giin sonra Ismet in6nii, Halk Firkasi grubunda
orfi idare 6nerisi yapmis ancak bu 6neri grup tarafindan reddedilince ismet Inonii
21 Kasim 1924’te istifa etmistir. Ayn1 giin Mustafa Kemal Pasa, Fethi Okyar’a
yeni hiikiimeti kurma gérevini vermistir'*’. Yeni kurulan hiikiimet, Inonii
hiikkimetine gore daha ilimliydi. Fethi Bey’in Hiikiimet Reisligine gelisi TPCF

onderleri tarafindan olumlu karsilanmis ve Fethi Bey hiikiimetine giivenoyu

3

vermislerdir'®. Fethi Bey Hiikiimeti’nin basa gecisi ile muhalefet baskisinin

azaltilmasi amaclanmis, aynt zamanda Halk Firkasi’ndan biiyiik kopuslar

144

engellenmek istenmistir' . Ciinkii Istanbul, Izmir ve Dogudaki huzursuzluklar

145

muhalefetin giiclenmesine yol agabilecek nitelikteydi . Ne var ki siyasi alandaki

bu yumusama fazla uzun siirmeyecek ve Seyh Sait ayaklanmasi ile CHF i¢indeki,

140 Tunaya, Siyasi Partiler.,s.615-616

141 Tunaya, a.g.e., 5.616-620

142 7iircher, T erakkiperver Cumh..,s.81

3Rauf Orbay, Fethi Bey’i su sekilde degerlendirmektedir:“Oligarsiye karsi, hiirriyet kaidelerine hiirmetkar, siddetten
kagman, miisbet neticeler verebilen, hakka-adalete dayali tedbirlerin sadece baski yollarindan gelemeyecegine
inannus bir zatt1. Kendisini ¢ok eskiden tanirdim. Ittihat ve Terakkinin umumi katipligini yaptig1 giinlerde bu yapist
dolaysiyle siddet taraftarlariyla ters diismiis, Sofya sefareti ile Istanbul’dan uzaklastirilmustr.”, Kutay, a.g.e.,234

“* Tuncay, a.g.e..s.111

35 Erik Jan Ziircher, Modernlesen Ti sirkiye 'nin Tarihi, Tstanbul 1993, 5.246
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muhalefet karsiti radikal grup tekrar isbasina gececek ve siyasal muhalefet

tilkede son bulacaktir'*®.

1.3.1.TAKRIR-I SUKUN’A GIDiS

TPCF’nin kurulmasiyla baslayan gelismeler, Dogu’da ¢ikan Seyh Sait
isyani ilan1 ile yeni bir boyut kazanmistir. 13 Subat 1925°te Seyh Sait’in
onderliginde ¢ikan isyan hem dini hem de etnik sebebi olan bir isyandir.Bu isyan
kisa stirede Dogu ve Giineydogu Anadolu Boélgesinde yayilmis ve hiikiimet de
hemen harekete gecerek 25 Subatta Dogu vilayetlerinde bir ay sikiyonetim ilan
edilmistir. Hiyanet-i Vataniye kanununda, dinin siyasete alet edilmesini vatana
ihanet suclari arasma dahil eden bir degisiklik yapilmistir'¥’. Ancak bu
degisiklikler Halk Firkasinin radikal kanadi i¢in yeterli degildi'*®. Bundan onceki
boliimde bahsettigimiz gibi Inonii’niin istifasi ve yerine Fethi Bey’in gegisi
zorunluluktan kaynaklanan bir degisiklikti. Bunun belirtilerinden biri, inonii’niin
CHF Genel Bagkan Vekilligini korumus olmasidir.Bu durum zaten Fethi Bey
hiikiimetinin gegici oldugunu gdsterir niteliktedir'*.

CHF igindeki radikal kanat inkilaplarin korunmasi ve yeni inkilaplarin
yapilabilmesi amaciyla tilkede muhalefetin olmamasi gerektigini

diisiiniiyorlardi'

. Mustafa Kemal Pasa’nin da bunlarin yaninda yer almasiyla
,sertlik isteyen 6nerge 60’a karst 94 oyla kabul edilmis ve bunun sonucunda Fethi
Bey azinlikta kalarak istifa etmistir'®'. Fethi Bey’in istifasi Mecliste tartismalara

sebep olmus ve TPCF’nda tedirginlik uyandirmistir.

Fethi Bey’in istifasinin ardindan Ismet In6nii yeni kabineyi kurmus ve 4
Martta giivenoyu almistir.Bununla beraber ayni giin Ismet Inonii Takrir-i Siikun

kanununu meclis giindemine getirmistir. Huzur ve Siikun’u bozan her tiirli

146 Ziircher, a.g.e.;s.246

"7 Yasar Kalafat, Sark Meselesi Isiginda Seyh Sait Olayi,Karakteri, Dénemindeki I¢ ve Dis Olaylar, Ankara
1992,5.99

148 Metin Toker, Seyh Sait ve Isyani, Ankaral968.s.44

9 Tuncay, a.ge., s.144

130 Toker, age.48

51 7iircher, T¢ erakkiperver Cumh.,s.111
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tesebbiisiin Bakanlar Kurulu karar1 ile kaldirabilecegi, sona erdirebilecegini
iceren bu yasa iizerinde Meclis’te madde iizerinde yogun bir tartisma ortaya
cikmistir.Rauf Orbay; “Istiklal miicadelesinin en buhranli giinlerinde bile milli
hakimiyete toz kondurmadik, o mevcudiyet kavgasinin miiskil anlarinda dahi
ruhlarimizi aydinlatan temel haklar suurunun zedelenmesine asla miisaade
etmemeliyiz.Bu kanun milli hakimiyeti ve ferd hakimiyetini tehdid eden
hiitkimleriyle birlikte kabul edilirse, Teskilat-1 Esasiye hiikiimleri hazin bir
nazariye olabilir." diyerek kanuna siddetle karsi ¢ikmistir'>. Kazim Karabekir
Pasa da; “Daima ifade etmisizdir, hadise ¢ikan mahallerde hiikiimetimizin
kanunlar dahilindeki alacaklar1 tedbirlere tamamen taraftariz. Fakat milletimizin
tabii haklarin1 tazyik altina alacak tedbirlere taraftar degiliz. Tatbik mevkiine
konuldugunda halk hakimiyetini tehdid ve takyit edecektir. Hatta diyecegim ki
milletvekillerinin sesleri bile bu kubbenin disina ¢ikamayacaktir. Serahatle ifade
ediyorum: Bu kanunu kabul etmek, cumhuriyet tarihi igin seref degildir. istiklal
mahkemeleri, tasidigi isimden de anlasilacagi {tizere istiklal miicadelemiz
devrinin mahkemesi idi,lizumlu idi ve vazifesini yapmistir...Ismet Pasa, istiklal
mahkemelerini huzur ve siikun vasitas: addediyorsa bu ¢ok yanlistir'>>. Bununla
beraber Dersim mebusu Feridun Fikri Bey de:...Miistebit hiikiimetler sosyal
diizen prensibi arkasindan yiiritme alaninda daima kendi isteklerini ileri
siirmiislerdir.Cumhuriyetimizde bdyle bir maddeye yer olmamalidir...Diinyada
huzur ve siikkun deyimi kadar genis bir kavram yoktur. Bu deyime neler girmez"

diyerek maddenin tiimiiniin reddini teklif etmistir'>*.

Mubhalefetin tiim bu itirazlarina karsin Takrir-i Siikun kanunu 22 red
oyuna karsilik 122 oyla kabul edilmistir. Yasanin kabuliinden sonra iki istiklal

mahkemesinin kurulmasi ile ilgili hiikiimetin teklifini T.P.C.F iiyeleri protesto

152 Kutay.a.g.e.,s.238

133 Karabekir sozlerini soyle siirdiirmektedir: Bu kanunun asil unsuru Ismet Pasa’mn vehimleridir. Bizim endisemiz,
boyle her istenilen sekle sokulabilecek kanunlarla ve vehimlerle muhalefet ve fikir hayatinin tehdit altina alinmasidir.
Hiikiimete hatirlatmak mecburiyetindeyim ki yirminci asirda siiphe ve vehimlerle milletler idare edilemez. C.Kutay,
a.ge.,s.239-241

154 Cavdar, a.g.e., $.273
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ederek meclisi terk etmislerdir.Ardindan bu teklif kalan milletvekillerinin

oylartyla kabul edilmistir'>>.
1.3.2.GAZETELERIN VE TPCF’NIN KAPATILMASI

Takrir-i Siikun kanunun ilk uygulanma sathasi basin {izerinde olmus ve 6
Mart 1925°te Istanbul gazetelerinden Tevhid-i Efkar, Son Telgraf, Istiklal,
Sebiliirresat, Orak Cekic, Aydinlik adli gazete ve dergiler kapatilmistir'®. Bu
arada T.P.C.F’nin subelerinde yapilan aramalar1 “baskin™ baslig1 ile veren
Hiiseyin Cahit Bey’in Tanin gazetesi de kapatilmistir'>’. Basina kars1 girisilen bu
baski yalnizca gazetelerin kapatilmasiyla kalmamis, 7 Haziran’da Sark Istiklal
Mahkemesi karariyla, ayaklanmayir dolayli olarak kiskirttiklar1 iddiasiyla,
birtakim gazeteciler tutuklanmistir'>®. Tanin gazetesi basyazari Hiiseyin Cahit
Yalgin Corum’a siiresiz olarak siirgiin edilmis, ardindan Resimli Hafta dergisinin
sahibi ve sorumlu miidiirti Zekeriya Sertel ile Cevat Sakir (Halikarnas balikgisi)
yargilanmaya baslanmis, Zekeriya Sertel Sinop’a, Cevat Sakir Bodruma siirgiine
gﬁnderilmi§t1r159. Seyh Sait isyani ¢ercevesinde c¢ikarilan Takrir-i Siikun kanunu,
basini sindirmekle beraber TBMM igerisindeki muhalefetin durdurulmasi i¢in de

kullaniimistir'®.

Oncelikle gazetelerde Dogu’daki ayaklanmada T.P.C.F’nin tahrik ve
telkinleri oldugu iddias1 iktidar yanlis1 gazetelerde yer almaya baslamisti.
Ozellikle CHF’nin yayin organi olan Hakimiyet-i Milliye’de TPCF’nin programi

ve liyelerinin isyan ¢ikmasinda onemli rol oynadigini iddia etmistir. Bagvekil

155 4 Mart 1341 tarihli Takrir-i Sikun Kanununun maddeleri soyledir: 1- Irticaa ve isyana ve memleketin ictimai
nizamini,huzur ve siikununu ve emniyet ve asayisini ihlale bais bilimum tegkilat ve tahrikat ve tegvikat ve tesebbiisat
ve nesriyats,hiikiimet, reisicumhurun tasdiki ile, re’sen ve idareten men’e mezundur. Isbu ef’al erbabm istiklal
mahkemesine tevdi edebilir. 2- Is bu kanun tarih-i nesrinden itibaren iki sene miiddetle mer’iyiilicradir. 3-Isbu kanun
tatbikine icra vekilleri heyeti memurdur.Kalafat, a.g.e.,s.172

156 Sabiha Sertel , Roman Gibi, Istanbul 1969, s.105

7 Tungay, a.g.e.s.149, Bu dénemde hiikiimet yada mahkeme karariyla bircok siireli yayin daha kapatilmistir:
Yoldas(Bursa),Presse de Soir, Resimli (ay) Hafta, Milliyet (istanbul), Sada-y1 Hak (izmir), Dogru
Soz(Mersin),Kahkaha ,istikbal(Trabzon), Toks6z, Seyhan (Adana)

158 Istiklal mahkemesine sevk edilen gazeteciler :Tevhid-i Efkar sahibi Velit Ebuzziya,Hareket gazetesi sahibi Fevzi
Liitfii Karaosmanoglu, Yazar Sadri Etem, Vatan gazetesinden Ahmet Emin Yalman, Siikrii Esmer , Adana da Tok
S6z sahibi Abdulkadir Kemali, Adana da Sayha, Trabzon’da Istiklal gazeteleri basyazarlar1 , Sebiliirresat’tan Esref
Edip, Orak Ceki¢ ve Aydinlik gazetelerinden Sadrettin Celal, Sabiha Sertel, a.g.e., s.106

159 Cavdar, a.g.e, 5.276

190 Ziircher, Terakkiperver Cumh..,s.114
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Ismet Pasa da 19 Mayis 1925°te Samsun’daki konusmasinda "hiikiimet mazideki
ciirimleri de tespit edecek ve cezalandiracak" diyerek firkanin {izerine gitmeye

baslamistir'®’.

Ardindan istanbul Istiklal Mahkemesi TPCF subelerine baskinlar yapmis
ve ayaklanma ile ilgili vesikalar aramistir. Sark Istiklal Mahkemesi de
,ayaklanmay1 dolayl olarak kigkirtmak suclamasiyla TPCF Urfa Katib-i mesulii
emekli yarbay Ferit Bey’i yargilamis ve 5 yil hapse mahkum etmistir.Mahkeme
daha sonra 25 Mayis 1925°te gorev bolgesi icerisindeki tiim TPCF subelerini
kapatmistir'®. Her ne kadar TPCF liderleri a¢iklamalar yaparak bunlari inkar
ettiyse de parti, programindaki "dini diisiince ve itikada hiirmetkarlik "maddesi
cercevesinde parti irtica ile suglanmistir. Ankara Istiklal Mahkemesi de aldigi
“irtica mahiyetinde yapilan tahrikler ve propagandalarla dini ve dinin mukaddes
mefhumlarinin siyasi gayelere vasita yapildiginin ispatlanmis olmasi dolayisiyla
TPCF’nin vaziyet ve faaliyeti iizerinde hiikiimetinin dikkati cekilmesi igin”
Miidde-i Umumilige tebligat yapilmistir karari ile hiitkiimet uyarilmistir. Karar
hiikiimeti harekete ge¢irmis ve 3 Haziran 1925°te Bakanlar Kurulu "vatandaslarin
igfal ve tahriklerden korunmasi" iddiasiyla TPCF’nin merkez ve orgiitlerini
kapatmistir'®. Takrir-i Siikun kanunuyla basinin sindirilmesi ve ardindan meclis
icindeki muhalefet partisinin kapatilmasi iilkede siyasi ortam yatismis Ismet
Pasa gayet durgun bir siyasi havada iktidar koltuguna oturmustur'®. Ancak
siyasal muhalefetin tamamen ortadan kaldirilmasi igin ikinci adim izmir Suikasti
olayiyla baslamistir. Mustafa Kemal Pasa 1926 yilinin Mayis ve Haziran

aylarinda tilkenin giiney ve batisinda bir inceleme gezisi sirasinda, 15 Haziran’da

16
16

! Ziircher, age.s.115

2 Tungay, a.g.e.,s.153

163 Ziircher, a.g.e.,5.120, Ali Fuat Cebesoy hatiralarinda Takrir-i Siikun kanunu ¢ikmadan dnce, Bagvekil Fethi Bey’in
muhalefet firkas: ileri gelenlerine kendi kendilerini feshetmelerini Onerdigini fakat bunu kabul etmediklerini
yazmaktadir. Cebesoy, a.g.e.,.s.143

164 «Seyh Sait isyan1 kisa bir zaman iginde silahli kuvvetlerimizle bastirildiktan sonra ve asilerle isyan tahrik ettikleri
sanilan kimseler —ki bunlarim en baginda Istanbul muhalefet basinmnin bazi yazarlari da vardi- istiklal mahkemelerine
verildikten ve Takrir-i Siikun kanunu islemeye basladiktan sonra, Ismet Pasa gayet durgun bir siyasi hava icinde,sin
derece *“ confortable “ bir iktidar koltuguna oturmustu...bdylece uzun, hayli uzun bir siire, dteden beri diledigi ve
Ozledigi gibi,Tirk cumhuriyetinin ortak kabul etmez, vazgegilmez bagkani olarak kalacaktir.”,Yakup Kadri
Karaosmanoglu, Politikada 45 yil, Istanbul 2002,.s.77-78
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kendisine yonelik bir suikast tertibi ortaya c¢ikarildi.17 Haziran’da da Ankara

Istiklal Mahkemesi harekete gegerek olay1 incelemeye baslamistir'®.

Suikast girisimlerinde bulunanlar ve bunu tasarlayanlarin yaninda, diger
potansiyel muhalefet gruplari da (ITC, TPCF, 2.Gurup iiyeleri) tutuklandilar.
Bunlarin biiyiik bdliimii sonradan serbest kalmasina ragmen, genis ¢apta yapilan
tutuklanmalar ve yargilamalar potansiyel muhalefet gruplarinin sindirilmesini

saglamistir'®.

Ankara Istiklal Mahkemesi 26 Haziran’da, izmir’de davayi goriismeye
baslamis, daha sonra dava iki kisma ayrilmis, suikast olayina Izmir’de, rejimi

167 {zmir’deki davada saniklardan

yikmaya yonelik davaya da Ankara bakilmistir
on altis1 idama mahkum edildi. K.Karabekir, Ali Fuat Cebesoy, Refet Bele, Cafer
Tayyar Egilmez gibi milli miicadelenin 6nemli komutanlar1 Atatiirk’iin istegiyle
beraat etmislerdir'®®. Davanin Ankara asamasinda ise onde gelen Ittihatgilar,
rejimi yikmak ve Ittihat ve Terakki Cemiyeti’ni diriltmek iddiasiyla
yargilanmiglardir. Ayni1 zamanda bunlara geg¢misin hesabi sorulmustur.Bu
mahkeme saniklardan Cavit Bey, Dr.Nazim, Ardahan mebusu Hilmi ve Nail
Beyler’e idam, giyabinda Rahmi Bey ve yurt disinda bulunan Rauf Orbay’a da

onar yil kalebentlik cezasi verilmistir'®.

Boylelikle Takrir-i Siikun kanununa dayanilarak once orgiitlii muhalefet
son bulmus, ardindan da izmir suikasti davasiyla iilkedeki potansiyel muhalefet
gruplar1 ortadan kaldirilmistir. Ve CHF tlkedeki tek siyasi gii¢ olarak yerini

saglamla§‘[1rm1§t1r170

. Muhalefetin bu sekilde ortadan kaldirilmasi ile gercek
anlamda tek parti egemenligi baslayarak yarim kalmis reformlar hizli bir sekilde

uygulanmaya konmustur'’".

165 Feridun Kandemir, Jzmir Suikastinin I¢ Yiizii,istanbul 1955,5.3-5

166 By, age.97

167 Cavdar, a.g.e..s.279

18 Cebesoy, a.g.e..s. 222-224

169 Ugur Mumcu,Gazi Paga’ya Suikast,istanbul 1992,s.73-79

170 Ziircher, T¢ erakkiperver Cumh..,s.254

7! Eahir Giritlioglu , Tiirk Sivasi Hayatinda CHP Mevkii, Ankara 1965, 5.66
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1.4.YENI REFORMLAR VE CHF’NIN 1927 KONGRESI

TPCF’nin kapatilmasi1 ve iilkedeki muhalefetin sindirilmesinden sonra
CHF onderleri yarim kalmis olan inkilaplar1 (6zellikle hukuki ve sosyal)
tamamlamaya koyuldular. M.Kemal Pasa Kastamonu (30 Agustos 1925°te)
gezisinde halkin karsisina sapka ile ¢ikmis ve sapka giymeyi 6g'utlemi§tirl72.
Kilik kiyafet alaninda yapilan bu inkilabin hemen ardindan 26 Kasim’da saat ve
takvimde degisiklige gidilmistir. Ardindan da 1924 yilinda baslamis olan
laiklesme yolundaki inkilaplar1 tamamlayici nitelikte olan hukuk alaninda
reformlar yapilmistir. 1 Mart 1926°da Ticaret kanunu, 4 Ekim 1926’da Medeni

Kanun ve Borg¢lar Kanunu kabul edilmistir. Boylece laiklesme alaninda yol

aliirken, Tanzimat’tan beri siiregelen ikili yapi ortadan kaldirilmistir'”.

Geleneksel hayat bigimi yerine Batili-laik degerleri yerlestirme
calismalart hukuk reformlariyla beraber egitim Ogretim alaninda da devam
etmistir. 1 Kasim 1928’de Arap ve Dogu kiiltiirlerinden kopma amacini da tasiyan
Harf Inkilabr yapilmis ve en azindan geng neslin yeni degerler g¢ergevesinde

yetistirilmesi arzulanmistir'™,

CHF’nin 1923 tarihli tiiziigine gore biiyiik kongrenin her yil toplanmasi
gerekiyordu.Ancak tiiziikk ,olaganiistii bir sebebin ortaya c¢ikmasi durumunda
biiytik kongrenin 1 yil ertelenebilecegini de belirtiyordu.Buna karsin biiyiik
kongre, olaganiistii sebeplerden dolay1 (tiiziik hilkmiine ragmen) 4 yil boyunca
toplanamamistir. Ayrica 1927 sonbaharina gelindiginde TBMM’nin de gorev
siiresi dolmaktaydi.Bu sartlarda hem biiyiik kongrenin toplanmasi hem de

secimlerin yapilmasi gerekliligi ortaya ¢cikmistir.

TBMM’nin 26 Haziran’da fiilen tatile girmesiyle beraber CHF grubu

onemli bir tuiziik degisikligine gitmis ve 1923 tarihli tiiziikteki “Firka divaninin

'2 Tungay, a,g e, 5.156-157

'73 Ali Thsan Gencer, Sabahattin Ozel, Tiirk Inkilap Tarihi, Istanbul 2001, 5.232

174 harf inkilabmmn bizde tesiri ve biiyiik faydasy, kiiltiir degismesini kolaylastirmasidir.ister istemez Arap
kiiltiiriinden koptuk. Arap kiiltiiriiniin ve Arap dilinin tesiri hakkinda ,yeni nesiller bizim kadar fikir edinemezler.
Bizim devrimizde Latin harflerine ge¢gmek Tiirk dilini ve milli kiiltiirii kurtarmak i¢in esash bir etken olmustur.”,
Ismet Inonii, Hatiralar 11, Istanbul1985, s. 223
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milletvekillerini tespit etmesi” maddeleri (26.-101.) degistirilerek, bu gorev
"Umumi Reise" verilmistir. Boylece milletvekillerinin parti {ist yodnetimine
bagliligi artmaya baslamis ve bu durum iktidarin tekellesmesini dogurmustur'”.
Tuzuk degisikliginden sonra, se¢im hazirliklar1 baslamig, "miitehib-i sani"
secimlerinin yapilmasindan sonra, Agustos ayinda da milletvekili secimleri
yapilmistir.Miitehib-i sanilerin tiimii CHF adaylar1 oldugu i¢cin CHF listesi

tamamen se¢ilmis, daha dogrusu 0naylanm1§t1r176.

TBMM seg¢imlerinin yenilenmesinden sonra CHF’nin 2.Biiyiik Kongresi
15 Ekim 1927°de toplanmistir'”’. Acilis konusmasini Atatiirk’iin yaptig1 kongre
baskanlik divani seg¢imlerinin ardindan Atatiirk’iin Biiyilk Nutku okumasiyla
baslar. 6 giin ortalama 6 saatin iizerinde siiren bu nutkun okunmasindan sonra
kongre calismalarina baglamlmlstlr”g. 22 Ekim’de Nizamname Enciimenligi yeni
hazirlanan nizamnameyi kongreye sunmuslardir.Bu nizamname miizakere

edildikten sonra ta'dil edilmis sekliyle oylamaya sunulmus ve kabul edilmistir.

Nizamname hakkinda derin igerikli tartismalar olmamakla beraber
nizamnamenin 40. maddesi iizerinde tartismalar olmustur. “Siyasi, ictimai,
iktisadi, kiiltiire ait ve bunlara miimasil bilciimle tesekkiillerinin heyet-i
miidirekesine gireceklerin namzetlikleri firka miifettislikleri tarafindan tasvip
olunduktan sonra ilan olunur” maddesi 6zellikle Tiirk Ocaklar1 Reisi Hamdullah
Suphi Tanridver tarafindan e1e§tirilmi§tirl79. Nizamnamenin bu maddesi CHP’nin
tilkedeki tiim kurum ve kuruluslar1 denetleme istegini gostermesi acisindan
onemlidir. “Bu madde ile birlikte CHF umumi hayat {izerinde kaplayici, tamamen

hakim (totaliter) bir rol oynamak isteginde” oldugunu da gdstermistir'*’.

Nizamnamenin geneline bakarak su sonuglari ¢ikarabiliriz.

175 Oz, a.ge.s.99

176 B, age., s.99-100

77 Giritlioglu, a.g.e., 5.68, 1927 kongresinin 2.Biiyiik Kongre kabul edilmesinin sebebi Sivas Kongresinin ilk kongre
olarak kabul edilmesidir.Atatiirk gerek 1927 gerek 1931 kongrelerinde bu hususu énemle belirtmistir.

178 Tuncay Dursun, Tek Parti Donemi CHP Kurultaylari, Ankara 2002, s.12

'7 Hamdullah Suphi Tanridver, ayrica biitiin orgiitlerin iizerinde firkanin sadece denetim yetkisinin olmasi igin
degisiklik onergesi vermistir, ancak bu da reddedilmistir.Dursun, a.g.e.,s.20-21

180 Tunaya, a.g.e.,s.569
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1-CHF’nin prensipleri bu nizamname ile sekillenmeye baslamistir.

(Cumbhuriyetgilik, Halke¢ilik , Milliyetcilik, Laiklik )

2- 6.Madde’de M.Kemal Atatiirk’iin partinin kurucusu oldugu,
7.maddede ise umumi esaslarin higbir sekilde degistirilemeyecegi ifade

edilmistir.

3-CHF “biitiin hiikiimeti ve memleketi samil" milli bir parti haline

gelmistir. (madde 52)

4-Kongrede kabul edilen “Siyasi, i¢ctimai, iktisadi, kiiltiire ait ve bunlara
miimessil  bilcimle tesekkiillerinin  heyet-i miudirekesine  gireceklerin
namzetlikleri firka miifettislikleri tarafindan tasvip olunduktan sonra ilan
olunur.” maddesiyle, CHF iilkedeki tim kurum ve kuruluslari kendi denetimi

altina almistir.

5-Kongrede ayrica, partinin doktrinini gdstermesi acisindan onemli bir
durum ortaya ¢ikmistir. Kongre radikal sosyalist ve miimasili firkalar birliginin
denetimine “CHF’nin hiikiimetin kuvvetini temsil ettigi belirtilerek” dogrudan
kabul etmemistir'®'. “Firka boylece kendini tarif de etmis olmaktadir. Firka artik
tek ve kaplayici (binnetice gayri miitecanis ve genis) bir siyasi parti bir milli vasi

haline inkilap etmistir”'*%.

! Tuncay, a.g.e., s.42
182 Tunaya, a.g.e.,s.569
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IKINCIi BOLUM
2.1.SERBEST CUMHURIYET FIRKASI
2.1.1. KURULUS SEBEPLERI

Serbest Cumhuriyet Firkasi, kendisinden Once kurulan Terakkiperver
Cumbhuriyet Firkasi’ndan farkli olarak yapay bir girisimdir'®. M.Kemal Atatiirk
tarafindan kurdurulmus olan SCF, muhakkak ki islerin yolunda gitmediginin bir
gostergesidir. Donem igerisinde SCF’nin icinde olmus, karsisinda olmus
sahislarin fikirlerine bakarak SCF’nin kurulusu ile ilgili olarak bir ¢ok sebep

ortaya konabilir.

SCF’nin kurulus sebeplerinin biri dis diinyanin tesiridir'®". Tiirkiye
model olarak Bati diinyasini kendine 6rnek almisti. Ancak donem igerisindeki
goriintiisii Batili goriiniimde dogulu bir diktatorlik idi'®. Serbest Firkanin
kurulusu esnasinda Atatiirk’iin Fethi Bey’e soyledigi su sozler de bunun bir kaniti
niteligindedir: “Bugiinkii manzaramiz asagi yukari bir dictature manzarasidir.
Vakia bir meclis vardir. Fakat dahilde ve haricte bize dictature nazariyla

bakiyorlar”'*¢.

Diger sebeplere gelince, bunlar i¢ politik sebeplerdir. CHF’nin halktan
kopuk bir otorite merkezi haline gelmesi ve bununla beraber 1925 yilindan
itibaren muhalefetsiz bir sekilde hiikiimet ediyor olmasi ayn1 zamanda bir rehavet
ortami dogurmustur'®. 1930’larda halk hem partiden hem de hiikiimetten
memnun degildi.“CHP bir halk partisi haline gelememisti ve halktan kopmustu.

Partiyi vilayetlerde yiiksek kademelerde temsil eden mutemetler asir1 tahakkiim

183 Tungay, a.g.e., 5.247

184 Ayni eser,s.248

185 ABD Biiyiikelgisi hatiralarinda SCF’nin kurulus sebeplerini su sekilde belirtmektedir:"Yeni bir partinin
kurulmasmi hi¢ degilse bir iki yonden agiklamak miimkiindiir. ..Tek parti sistemi Avrupa ve Bati ile
karsilastirildiginda Tiirkiye igin bir asagilik isaretidir.Amerikalt ve Avrupali yazarlar son giinlerde ¢ogunlukla sekil
bakimindan Batili ,fakat gercekte dogulu olarak tasvir ettikleri Tiirk diktatorliigiinden ¢ok soz etmislerdir.
Tiirkiye’nin bu sekilde tasvir edilmesi Gazi’nin goziine ¢arpmis ve hi¢ hoguna gitmemistir. C.Joseph Grew, Yeni
Tiirkiye, Tiirkgesi:Kadri Mustafa Oragl,Istanbul 1999, s.201

'8 Cemal Kutay, Ug Devirde Bir Adam, Ali Fethi Okyar, Istanbul 1980, 5.392

87 Hilmi Uran, Hatiralarim, Ankara 1959, s. 230
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ve menfaat yollarina pek sapmamakla beraber, ne merkezin ne de halkin
benimsedigi insanlardi...hiilasa halk partisi, bir klik haline gelmisti. kapali, dar
bir klik.”"® Ulkedeki muhalefetsizlik ortami mecliste de ayni sekliyle devam
etmekteydi. Mecliste milletvekilleri hiikiimetin getirdigi kanun tasarilarini
ellerini kaldirarak kabul etmenin haricinde fonksiyonsuz hale gelmistir.
Neredeyse hicbir kanun elestirilmeden, farkli goriisler belirtilmeden kabul
ediliyordu'”. M.Kemal Atatirk de bu durumun farkinda olarak, hem
demokrasinin bir geregi190 hem de CHF {izerinde denetimin saglanabilmesi
amaci ile bir muhalefet firkasinin olmasi gerektigi diisiincesindedir. M.Kemal

Atatiirk’tin Hasan Riza Soyak’a sodyledigi su sozler bunu acgikg¢a ortaya

'8 § Siireyya Aydemir, Tek adam III, Istanbul 1965, 5.385-386

189 « bu sirada Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nde derin bir sessizlik vardi. Higbir konuda ,hi¢bir mebus elestiride
bulunmuyordu. Oylamalarda aleyhte veya ¢ekimser oy kullanan mebus yoktu. Biitiin kararlar ve kanunlar ,oylamaya
katilan mebuslarin oybirligi ile kabul ediliyordu. Mesela, 1930’un Mayis ayinda kabul edilen 75 kanunun hepsi boyle
¢ikmig, tek bir aleyhte ya da ¢ekimser oy kullanilmamisti.,, Mahmut Gologlu, Devrimler ve Tepkileri (1924-1930
).Ankara 1972 ,5.274

199 “Ben cumhuriyeti tesis ettim. Fakat bugiin idare sekli cumhuriyet midir, diktatorlik miidiir, sahsi hiikiimet midir,
belli degildir. Ben fani bir insanim 6lmeden evvel isterim ki millet hiirriyete aligsin. Bunun i¢in muhalif firka tesis
ediyorum.”, Kutay, U¢ Devirde Bir Adam..., s.43, M.Kemal Atatiirk , bircok konusmasinda cagdas demokrasilerin
Onemini vurgulayarak , Tirkiye’nin de fikirlerin serbest bir sekilde ortaya konabildigi ve tartigilabildigi agik bir
rejime sahip olmast gerektigini ifade etmigtir. M. Kemal Atatiirk’tin, ¢ok partili hayat ile ilgili distincelerini en iyi
sekilde Afet Inanin “Atatiirk’ten Yazdiklarim” eserinde gormekteyiz. M.Kemal Atatiirk’iin fikirlerinde goriilen
cumhuriyetin zaman icerisinde geliserek cagdas demokrasi haline gelmesidir. Burada kisaca Atatiirk’iin fikir
ozgurligii ve tek parti , ¢ok parti ile ilgili degerlendirmelerini belirtelim. “ En biiyiik hakikatler ve terakkiler
Jikirlerin serbest ortaya konmasi ve teati edilmesi ile meydana ¢ikar ve yiikselir.,” “ Malum olan sebepler ve
amillerin tesiri altinda Tiirkiye Cumhuriyeti tesekkiil etti. Miidafaa-i Hukuk cemiyeti esas olmak tizere siyasi bir firka
viicuda geldi.( Cumhuriyet Halk Firkasi) bu firkanin kargisinda teskil edilmek istenen bazi ziimreler ,cumhuriyetcilik
ruhuna malik olmadiklarindan yasamak hakki bulamadilar. Cumhuriyet Halk Firkasi memlekette tek kaldi. Biiyiik
Millet Meclisinin umumi heyeti bu firkanin mensuplarindan ibaret oldu. Reis-i Cumhur ve Hiikiimet ricali bu firkanin
erkanindan bu firka mebuslar heyetinin intihap ve itimad ettigi zadlar oldu. Cumhuriyet Halk Firkasi’nin esas
prensipleri ve bu prensipler icabmn tatbik eden bugitinkii hitkkiimet Cumhuriyet temelini saglamlastiracak vasiflarda ve
mahiyettedir. Bunun bdyle oldugu senelerden beri goriilen tavr-1 hareket ve eserlerden kolaylikla anlagilabilir. Fakat
bu vaziyetin devamindan hatira gelen ve goriilen mithim mahzurlar vardir. ik sdylenebilecek mahzur, meclis yalniz
bir firka mensuplarindan olunca,o firkanin iktidar mevkiinde tuttugu hiikiimetin icraatinin kafi derecede miinakasa ve
tenkit edilememis olmasidir. Bu noksan iki sebepten nes’et edebilir. Birincisi meclisin kendi firkasindan olan reis-i
cumhur ve onun intihap ettigi bagvekil ve arkadaglarina ¢ok itimadi olabilir. Bu sebeple meclisten gegen ve gegmeyen
isleri uzun uzadiya tetkike liizum gormeyebilirler. fkincisi, ayni firka arkadasi olmak arkadaslikta lizumsuz ve zararl
bir hassasiyet uyandirabilir.tenkit ve muaheze ile birbirini gilicendirmemek gibi bir vehime uyanabilir. Bunlardan
bagka sebepler de inzimam eder. Yavas yavas hiikiimet ve onu intihap eden Reisicumhur meclisten aldiklar1 ve bazi
mithim ve heyecan verici hadiseler miinasebetiyle alabilecekleri selahiyetleri tenkitsiz tatbike aligirlar. Bu hal adet
derecesinde koklesebilir. Clinkii az tenkitli veya tenkitsiz is gormek, her hareketi tenkit gorecegini diistinerek hareket
etmekten daha kolaydir. Zamanla bu vaziyetin nasil bir sekil alacagim kestirmek giigtiir. Devlet riyasetine gelen
zat,bilhassa muktedir,faal olur. Devlet ve millete kendi sahsina muhabbet ve takdir kazandiracak biiyiik hizmetler
yaparsa zahiren meclis vaziyetine ve cumhuriyet sekline hiirmetkar ve itaatkar goriiniirse tehlike biiyiir. Istenmedigi
halde devlet hakikatte mahiyeti degisebilir.bu yeni mahiyetin yeni ismini takmmas1 zaman meselesi olur. Iste bu
esasli miitalaaya mebni olmalidir ki reisicumhur Gazinin tensip ve tegvikiyle oldugu anlagilan yeni bir firka Serbest
Cumhuriyet Firkasi tesekkiil etmis bulunuyor. Temiz fikirler etrafinda tegekkiil eden ve tabii bir surette Cumhuriyet
tistiinde yiikselecek olan bu firkanin mevcudiyeti hatira gelen mahzurlarin viicud bulmamasi i¢in esash bir tedbirdir.
Memlekette Cumhuriyet Halk Firkasi ve Serbest Cumhuriyet Firkasi birbirini kontrol edecek birbirinin fikirleri ,
niyetleri hareketleri hakkinda efkar-1 umumiyeyi tenvir edecektir., Afet Inan, M Kemal Atatiirk’ten Yazdiklarim,
Ankara 1971, 5.33,40-42
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koymaktadir: “Memleketi, ¢agdas memleketler seviyesine yiikseltmek igin
yapilan devrimler aleyhinde, tartismalara meydan vermemek, her samimi ve
aydin vatanperverin kabul ettigi bir zarurettir; fakat ayni derecede zaruri olan bir
sey daha var: inkilap esaslar1 disindaki meselelerimizi imkan nispetinde en iyi,
en verimli hal sekillerine baglamak... Bu, ancak karsilikli, agik, serbest, ciddi ve
samimi tartismalarla temin edilebilir. Bineanaleyh biz, biran evvel, mecliste

boyle bir cihaz; bir serbest tenkit ve miinakasa cihazi yaratmiya bakmaliyiz”''.

Bununla birlikte siyasi basarilarin ekonomik agidan desteklenememesi ve
1929 Diinya Ekonomik bunalimi ile iilkede sikintinin daha da artmasi, SCF’nin
kurulusunda bir diger sebeptir. Mustafa Kemal’in SCF Oncesi yaptig1 bir gezide,
Hasan Riza Soyak’a soyledigi su sozler iilkenin durumunun hi¢ de i¢ acici
olmadigin1 gostermektedir. "Bunaliyorum c¢ocuk, biiyiik bir 1stirap icinde
bunaliyorum. Goriiyorsun ya her gittigimiz yerde miitemadiyen dert, sikayet
dinliyoruz. Her taraf derin bir yokluk, maddi ve manevi perisanlik icinde.
Ferahlatic1 pek az seye rastliyoruz. Memleketin hakiki durumu iste bu'”’. En
yliksek agizdan ifade bulan bu sikintilar, donemin 6nde gelen gazetecileri, Falih

Rifk1 Atay ve Yunus Nadi tarafindan da siklikla dile getirilmistir.

Ozellikle bu iki sebepten bir muhalefet partisinin kurulmasi ihtiyaci
ortaya ¢ikmistir. Ekonomik anlamda sikint1 yasayan halkin problemlerinin agik
bir sekilde tartisiimasinin saglanmak istenmesi ve meclisin ger¢cek anlamda
godrevini yapmiyor / yapamiyor olmast SCF’nin Atatiirk tarafindan kurulusunun

o . . 45193
en 6nemli sebepleridir ™.

Y!'Hasan Riza Soyak, Atatiirk ten Hatwlar II, Istanbul 1973, 5.408

192 Soyak, a.g.e., s.405

193 Bu iki nedenin disinda farkli bazi goriislerde mevcuttur: Atatiirk’tin "Ismet Inonii’niin giderek sahsilesen
politikasini frenlemek istemesi , Yakup Kadri Karaosmanoglu, Politikada 45 Yil, Istanbul 2002, s. 93, “Arkadan
arkaya Gazi Pasa, Ismet Pasa icin,... biktim, diyor ve buna mukabil , Ismet Pasa da, ben de artik biktim, diyor gibi
sOzler mebuslar arasinda , fisilt: kabilinden kulaktan kulaga soylenmege basladi. Adeta, Gazi Pasa taraftarlar1 ve
Ismet Pasa taraftarlar1 gibi iki hizip belirdi.”, Siireyya ilmen, Dért Ay Yasamis Zavalli Serbest Firka, Istanbul
1951,5.26-27, Ayrica, yapilmig olan inkilaplarin yerlesip yerlesmedigini test etmek ve CHF n1 igine diigmiis oldugu
rehavetten kurtarmak amaciyla SCF’nin kuruldugu iddias1 vardir. “O, keskin ‘intuition’ kudretiyle sezinledigi yeralti
gericilik hareketlerini meydana ¢ikarmak maksadini giitmiistii ve bununla aym zamanda , devrim nizaminin
memlekette yerlesmis oldugu zehabma diismiis olan halk partisiyle hiikiimeti uyarmak istemisti.”, Y.Kadri
Karaosmanoglu, a.g.e.,.s.96
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2.1.2.SCF’NIN KURULUSU VE OZELLIKLERI

SCF yukarida belirttigimiz gibi i¢ ve dis sartlarin etkisiyle olusturulmus
giidimlii bir muhalefet firkasidir. Partinin kurulus ve orgiitlenis siireci de bunu
tamamlar niteliktedir. SCF’nin kurulus siireci, Tiirkiye’nin Paris Biliyiikelgisi
Fethi Okyar’in 1930 yili 22 Temmuz’unda yillik iznini gecirmek {iizere

Tiirkiye’ye gelmesiyle baslar'™*.

24 Temmuz’da Fethi Okyar Yalova’da bulunan M.Kemal Atatiirk’
ziyaret etmis ve bu ziyarette {ilke meseleleri lizerine konusulmustur. Atatiirk
meclisin vazifesini yapmadigindan, bunun bir hal ¢aresine bakilmasi gerektigini,
uygulamalardaki aksakliklarin da ancak Mecliste muhalif bir firkanin varligiyla
olabilecegini belirterek, Fethi Okyar’a bdyle bir parti kurmasini teklif etmistir'”.
Ancak Fethi Bey Ismet indnii’niin samimiyetine giivenemediginden'®® muhalif
firka isine goniilli olmamistir. Atatiirk’tin 1srarlar1 sonucunda Fethi Bey bazi
sartlar One siirerek bu teklifi kabul etmistir. Fethi Bey’in en ©nemli sarti
Atattirk’tin partiler karsisinda tarafsiz kalmasiydi. Atatiirk’iin bunu kabul etmesi

iizerine anlasmislar ve ¢alismalara baslamislardir'®’.

Fethi Bey Reisicumhura bir mektup yazarak yeni bir parti kurmak igin
izin isteyecek ve Gazi de buna olumlu bir cevap verecekti. Partinin kurulus

asamasi boylece bagslamis olacakti. Karsilikli yazilan ve yayinlanacak olan

194 <17 Haziran 1930°da Ismet Pasa dedi ki: “Gelecek intihabatta bir muhalefet partisi de gelecek. Memleketi normal
sekilde idare i¢in bu lazim. Bunu biz yapamazsak kimse yapamaz.tecriibemiz mazimiz var. Halbuki biz tamamen
bunun aksini distintiyoruz, bu memlekette, soze, yaziya karsi fazla bir hassasiyet var. Bu hal geriligin alametidir.
Nasil ki garp memleketleri miinakasa ve miicadeleye aligmug ise biz de alisacagiz. Ancak simdilik firka meselesinden
bahsi muvafik bulmam, daha bir buguk sene var. Bir sene sonra goriigiilebilir. Fethi Bey ile aramizda telakki farki
vardir. Onun bagka bir firka bagina ge¢mesini diisiindiik, fakat bilmiyoruz, kabul eder mi? Ciinkii ne de olsa bunda
risk vardir., Asim Us’ un Hatira Notlari, 1930°dan 1950 yilina kadar , Istanbul 1966, s.13-14, Fethi Bey’in yurda
gelisinden hemen 6nce Ismet Innii tarafindan sSylenen bu sézler, Muhalefet partisi kurma diisiincesinin daha
onceden konusuldugunu gostermektedir. Ancak Indnii’niin, bir buguk yil sonra bdyle bir muhalefet firkasi
kurulacagini sdylemesi ilgingtir.

195 Kutay, Ug Devirde Bir Adam. , s.387-388

196 Fethi Bey Inonii'niin elestiriye tahammiil edemeyecegini su sekilde ifade etmektedir: «.fakat mesele ¢ok
miigkiildiir. Kuvvet ile idareye aligmis olanlar serbest miinakaga ve ikna yoluyla hiikiimeti idarede zorluk ¢ekerler.”
Kutay, a.ge., 5410

Y7 Atatiirk’tin - Partiler arasinda tarafsiz kalmasi , Fethi Beyin en ¢nemli sartidir. Ancak daha sonra olaylarin seyri
iginde bu tarafsizligin ortadan kalkmasiyla Serbest Firka Atatiirk ile kars1 kargiya kalmug, bu da Serbest Firkanin
kendini feshetmesinde en 6nemli sebep olmustur. Bkz. Cezmi Eraslan , “Tiirkiye Cumhuriyetinin Siyasi Hayatinda
Serbest Cumhuriyet Firkas: Deneyimi Uzerine Diisiinceler”, [imi Arastirmalar, Istanbul 2000 , say1.9 ,s. 84
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mektuplar Atatiirk , Inonii ve Okyar tarafindan beraberce incelenmistir. Atatiirk
ortamda hazir bulunanlara da goriislerini sormustur. Agaoglu Ahmet Bey “Bunun
biraz fazla suni oldugunu, fikirlerin serbest birakilmasi ile dogal bir siirecin
islemesi gerektigini belirtmistir. Atatiirk de, Inonii’niin buna razi olmadigini

belirtmistir'®®.

Yalova’daki goriismelerde SCF’na katilacak milletvekillerinin
sayist da goriisiilmistir. Fethi Bey firkanin ciddiyetle is goérebilmesi igin
Meclisteki milletvekili sayisinin iigte biri olmasini yani 120 olmasini istemistir.
Ancak, Inonii’niin de karsi ¢ikmasiyla 70 milletvekilinde anlasiimistir'®. Fakat

siire¢ igerisinde SCF’na katilan milletvekili sayisi 15°ten ibaret kalmistir®®,

SCF’na katilan bu milletvekillerinin ayn1 zamanda ortak 6zelligi
M.Kemal’e tamamen sadik olmalari buna karsin Ismet Indnii hiikiimetine ve

icraatlarma karsi olmalariydi®®’.

9 Agustos’ta Fethi Bey Atatiirk’e bir mektup yazarak, CHF’nin
uyguladig1 iktisadi politikalar1 elestirdikten sonra “...cumhuriyet idaresinin
memleketimizde ebedilesmesi icin bir firkali hiikiimet idaresi yerine hiirriyeti,
miinakasay1 tesis etmek.., Cumhuriyet asiki olmak sifatiyle bu mukaddes
gayelerin husiilii emelinde, binaenaleyh tam ve hakiki cumhuriyet¢i ve biitiin
manasiyle laik ve fakat Cumhuriyet Halk Firkasi’nin mali ve iktisadi ve dahili ve
harici siyasetlerinin bir ¢ok noktalarina aykiri bulunan ayri bir firka ile siyasi
miicadele sahnesine atilmak arzusundayim.” diyerek yeni bir siyasi parti kurmak

202 Atatiirk de cevabi mektubunda “B.M.

icin reisi cumhurdan izin istemistir
Meclisinde ve millet oniinde, millet islerinin serbest miinakasasini ve iyi niyet

sahibi zatlarin ve firkalarin diisiincelerini ortaya koyarak, milletin yiiksek

198 Ahmet Agaoglu, Serbest Firka Hatiralart, Istanbul 1994, s. 35-36-37

Kutay, a.g.e., 5.416-417

29 Serbest Firkaya katilan milletvekilleri sunlardir: Fethi Okyar, Nuri Conker, Ahmet Agaoglu, Hasan Tahsin Uzer,
Dr.Resit Galip, M.E.Yurdakul,Rasim Bey (Oztekin),Ibrahim Siireyya Bey (Tolon),Nakiyettin Bey (Yiicekok), Talat
Bey (Sonmez),Ali Haydar Bey (Yulug), Refik Ismail Bey (Kakmaci), Siireyya Ilmen,Ali Galip Bey (Yenen), Senih
Hiziroglu., Tungay, a.g.e., s.260-262

20'Fethi Bey hatiralarinda parti kapatildiktan sonra cumhurbagkam ile aralarmda gegen konusmayr sdyle
aktarmaktadir: Gazi’nin Emin, Naki ve Rasim Beylerden ben mesuliim &tekilere karigmam soéziine Fethi Bey:
Hepimizin mesuliyeti sizin {izerindedir diye itiraz etmis , Gazi karsilik olarak siz bilmezsiniz bunlarin ¢ogu zaten
Ismet pasa ve siyasetine aleyhtardir. ben rast gele teklifte bulunmadim. Agaoglu bana senelerce evvel aym mevzuda
rapor vermisti . Nuri bile yapilan isleri begenmez. Tahsin kag kere Ittihat ve Terakki tasray1 bu kadar stkmiyordu.
Meclis daha hiirdii demistir. sizin tesebbiisiiniiz onlar i¢in nimet oldu demistir., Kutay, a.g.e., 536-537

292 Cumhuriyet 11 Agustos 1930
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menfaatlerini aramalari, benim gengligimden beri asik ve taraftar oldugum bir
sistemdir... Reisicumhur bulundugum miiddet¢ce Reisicumhurlugun bana verdigi
yiiksek ve kanuni vazifeleri, hiikkiimette olan ve olmayan firkalara karsi adilane
ve tarafsiz ifa edecegime ve laik cumhuriyet esasi dahilinde firkanizin her nevi
siyasi faaliyet ve cereyanlarinin bir maniaya ugramayacagina emniyet
edebilirsiniz " diyerek Serbest Cumhuriyet Firkasi’nin kurulusuna izin vermis ve

firkalar karsisinda tarafsiz kalacagini tiim kamuoyuna duyurmustur®”.

SCF’nin kurulusu uzunca bir zaman kapali bir rejimde yasamak zorunda
birakilan halk tarafindan ilk giinlerde tereddiitle karsilanmistir. Ancak halk , bu
olusumun M.Kemal Pasa tarafindan desteklendigini, hiikiimetin de giiler yiiz
gosterdigini goriince, bir ozgiirlik doneminin basladig1 diistincesiyle endise ve
korkularmi bir tarafa birakmis, yeni partiye dort elle sarilmistir’™. SCF’nin
kurulusunun basina yansimasi ile birlikte Yalova’da bulunan Fethi Bey’e
yiizlerce telgraf gonderilmistir. Bu telgraflarda Fethi Bey bir kurtaricit olarak

goriilmekte ve vatandaslar SCF’na yazilma arzularini belirtmekteydiler™”.

SCF kisa zaman igerisinde halk icin biiytik bir umut kaynagi haline
gelmistir. SCF’na  katilimlar "teker teker degil mahalle mahalle toptan"
oluyordu®®. Halkin SCF’na olan bu yogun ilgisi ilk zamanlar iktidar yanlisi
gazetelerde de yer bulmaktaydi. Fakat Fethi Bey’in, Necmeddin Sadik Bey’in
sordugu “iktidar mevkiine ge¢mek arzusunda misiniz ?” sorusuna verdigi
“elbette” cevabi tim CHF’n1 telasa diistirmiistiir. Bu cevap ayni sekilde iktidar
yanlist basinin da SCF’na bakisin1 hizli bir sekilde degistirmis ve gazetelerde

SCF aleyhine yazilar artmaya baslamistir.

CHF’lilar “yeni partiye kars1 gosterilen asir1 sevgi ve ilgiyi bir tiirlt izah
edemez duruma geldiler. Bunda Halk Partisi’nin kusurlu davraniglarinin rolii

bulunsa dahi, ¢ok kisa bir zaman evvel vatanin kurtarilabilmesi i¢in gosterilen

293 Cumhuriyet 13 Agustos 1930

204 Abdiilhamit Avsar, Serbest Cumhuriyet Firkasi, Bir Partinin Kapanmasinda Basinmin Rolii, Istanbul 1998, 5.97
205 Karaosmanoglu, a.g.e.,s.94

2% Yarin 20 Agustos 1930
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fedakarliklara karsi ve ondan sonra miistakil devlet halinde yasayabilmek icin
katlanilan sikintilara ve de elde edilen basarilara karsi bir nankorliik tezahiirii
mahiyetinde oldugunu ileri siirtiyorlardi. CHF iginde, biiyiik bir kin ve husumet
havasi belirdi. Ve bu geng siyasi partiye karst husumet bir anda yiiksek derecesini

buldu?”’.

Yalnizca Cumhuriyet ve demokrasi kavramlarinin bir geregi olarak ya da
denetimin saglanmasi i¢in kuruldugu varsayilan SCF’nin daha ilk giinden
kendisini iktidara aday gostermesi, bu ¢evrelerde denilebilir ki siirpriz olmustur.
CHF c¢evrelerinde SCF’na karsi yiriitiillen sert kampanyanin ve baskinin

temelinde yatan en 6nemli etken bu olmustur®®.

SCF’nin  kurulmasindan kisa bir siire sonra Belediye segimleri
yapilacakti. Parti bu se¢imlere katilma karar1 almistir. Ekonomik politikalardan
ve diinya ekonomik bunalimindan en ¢ok etkilenen Bati Anadolu ve ozellikle
Izmir halki Fethi Bey’e telgraflar ¢ekerek, heyetler gondererek Izmir’e gelmesini
ve izmir’de parti teskilatini kurmasini istemektedir’”. Bu isteklerin sonucunda
SCF yetkilileri yurt i¢inde Bati Anadolu’yu kapsayan bir geziye ¢ikmislardir. 2"
Fethi Bey, yaninda Agaoglu Ahmet Bey ve Tahsin Bey’in de bulundugu bir grup
arkadasi ile beraber, muhalefet partisi genel baskani sifati ile Izmir’e
gitmislerdir. Izmir gezisi ve burada ¢ikan olaylar 6zellikle CHF’I1 miilki erkanin
SCF’na bakisin1 gostermektedir. Fethi Bey daha yola ¢ikmadan M.Esat Bozkurt,
M.Kemal Pasa’ya telgraf ¢ekerek "Fethi Bey’in Izmir’e gelecegi soyleniyor,
halbuki halk Fethi Bey aleyhine ¢ok heyecanlidir. Gelirse belki hakarete

27 Giritlioglu, a.g.e., s. 77

298 Cetin Yetkin, S.C.F. Olayr, Istanbul 2004 ,5.187, Fethi Bey , kendi oynayabilecegi tarihi rol bakimmdan da Tiirk
demokrasisinin gelismesi bakimindan da egsiz bir firsat kagirmigti. Durumun imkanlarini ve icaplarmi iyi lgseydi
ismet pasa ile iktidar yarigina girecek yerde, itidalli bir prensip murakabe ve muhalefetini yiirliterek, Atatiirk’tin
samimi olana ¢ok partili demokrasi istegine destek olsaydi , gergek demokrasi Atatiirk’{in saglhiginda gelisirdi., Ahmet
Emin Yalman, Yakin Tarihte Gordiiklerim ve Gegirdiklerim, I (1 922—1944),1stanbu1 1970, s.213

209 Agaoglu, a.g.e., s.56

210 Agaoglu Belediye segimlerine katilmaya karsi ¢ikmustir, “Firkamin kurulmas: ile is ciddiyet kesbetti. Verilen
hakikat olmak kabiliyetini gosterdi. Artik CHF yalniz bagina duruma hakim degildi. Yeni firkay1r Gazi’nin o zamana
kadar halk tizerinde icra ettigi korku hisleri yok oldu. Halk sel gibi bu tarafa akmaya bagladi. Yeni firkanin se¢ime
karigtig1 takdirde biiyiik ekseriyet kazanacagi anlasildi. Fakat Gazi buna tahammiil eder miydi? ...unutulmamaliydi ki
Gazi eski firkasimi terk etmemisti. O yine onun firkasi idi. ...binaenaleyh is ciddilesir Gazi firkast maglup oldugu
takdirde Gazi’nin bunu kendisi i¢in agir bir darbe telakki edecegine ve karsi tedbirler almaga koyulacagindan
tereddiit edilmemeliydi. Bunun igindir ki ta ilk giinden yeni firkanin seg¢imlere karigmamasi ve tasra teskilati
yapmamast taraftar1 idim., Agaoglu, a.g.e., s.47-48
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ugrar.Gelmemesi muvafiktir." diyerek Fethi Bey’in gezisini engellemeye
calismistir. Fethi Bey yola ¢ikmadan M.Kemal Pasa bu bilgiyi Fethi Bey’e
iletmis ve "anlasiliyor ki senin oraya gitmene engel olmak istiyor. Fakat sen

gideceksin" diyerek Fethi Bey’e destegini gdstermistir®'.

Fethi Bey Izmir’de halk tarafindan bir kurtarici gibi karsilanmistir.
Ancak CHF yetkilileri Serbest Firka lideri Fethi Bey’e olumsuz tavirlarinda
devam etmislerdir. izmir Valisi Kazim Dirik, giivenligin saglanamadigindan Fethi
Bey’den verecegi nutkunu ertelemesini istemistir. Bunun tizerine SCF lideri
durumu bir telgrafla Atatiirk’e bildirmis, Atatiirk de cevabinda "nutkunu
soyleyeceksin ve tesadiif ettigin herhangi bir engeli bana bildireceksin" diyerek
Valinin engellemelerine karsi koymustur®'?. Ertesi giin ise Anadolu gazetesinde
SCF taraftarlarin1 tahkir edici yazilar yayinlanmistir. Bununla birlikte Fethi
Bey’in otelinin ¢evresinde toplanan kalabaliga yapilan hakaretler sonucu halk
Anadolu gazetesine dogru yiiriiyiise gecmistir. Giivenlik giiclerinin halkin tizerine
ates agmasiyla 14 yasinda bir ¢ocuk olmiistiir’”®. Fethi Bey de bu olaylarin

ardindan 7 Eylul’de elli bin kisilik bir halk kitlesinin 6niinde nutkunu okumustur.

[zmir olaylar1 Mustafa Kemal Pasa iizerinde biiyiik tesir yapmistir.
[zmir’deki olaylar1 bir baskaldir1 ve ayni zamanda kendisini de hedef alan
olaylar olarak degerlendirmis ve bunun {izerine, Yunus Nadi’ye kendisine hitaben
bir mektup yazdirmis, 9 Eyliil’de Cumhuriyette yaymlatmistir*'*. Ertesi giin de bu
mektuba su sekilde cevap vermistir: “Ben Cumhuriyet Halk Firkasi’nin umumi
reisiyim. Bu tesekkiile tarihen bagliyim. Bu bagi ¢d6zmek icin hicbir sebep ve

. 215
icap yoktur, olamaz™*"".

Fethi Okyar, Izmir’de ¢ikan siddet olaylarinin Gazi’ye biiyiik bir

ustalikla yanhs aksettirilmis oldugunu, halkin kotii ve yetersiz uygulamalardan,

2 Agaoglu, a.ge., s.57

22 Agaoglu, a.g.e., s.61

213 Yetkin, S.C.F Olay1, s. 241

24 Agaoglu, a.g.e.s.74

25 Cumhurivet 10 Eylil 1930, Ege gezisinin bitiminde , Ankara’ya donen Fethi Beye, Atatiirk soyle demistir : Ben
iki firkaya da yardim edecegimi séylemistim. Goriiyorsun ki , siz benim yardimima muhtag degilsiniz. Destege dteki
firka muhtagtir., Arslan Tufan Yazman, Atatiirk’le Beraber, Devrimler, Olaylar, Anilar (1922-1938),Ankara 1969,
$.233
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yanlis tedbirlerden kopup gelen hosnutsuzlugun rejime karsi gosterildigini

belirtmektedir?'®

. Ancak Agaoglu, farkli bir yorum getirerek "O, halkin bu derece
yeni firkaya akin edecegini asla diisiinmemisti. Simdi ise hadiseler aksini isbat
ederken Gazi en hassas yerinden vurulmus oluyordu. Nasil oluyordu da daha diin
memleketi kurtarmis, kendisine istikbal temin eylemis olan bir firkaya karsi hem
de basinda Gazi durup dururken, bu derece vefasizlik gosteriliyor ve terk
ediliyor? Bu hadise Gazi’nin izzeti nefsine dokunmustu, hem de derinden
dokunmustu. izmir’de olanlari isittigi zaman dayanamiyarak kiikremis tasmis
oldugunu sonradan isittim.”diyerek Gazi’nin halkin SCF’na bdyle hizli bir

sekilde kayisindan rahatsizlik duydugunu ifade etmektedir®"’.

2.1.3.BELEDIYE SECIMLERI VE KAPANIS

SCF lideri Fethi Okyar’1in, yurt gezilerinde bir kurtarici olarak goriilmesi
ve iktidara aday oldugunu belirtmesi SCF’nin kapanisina giden yolda onemli bir
basamak teskil etmistir. Yurt gezilerinden sonra yapilan Belediye secimlerine
SCF’nin katilma karar1 almasi partiye karsi topyekiin bir saldiriya sebep
olmustur®™®. 5 Eyliil 1930 giinii Dahiliye Vekaleti, valiliklere bir genelge
gondermistir. Bu genelgede son zamanlarda Cumhuriyete karsi birtakim gerici ve
yikici propagandalarin yapildiginin anlasildigi, bu gibi propagandalar karsisinda
gorevlilerin hemen harekete gecmeleri gerektigi belirtilmekte, amir ve
memurlarin  niifuz ve selahiyetlerini en genis manada kullanmalar1"

. . 219
istenmektedir®"’.

Bu sartlar altinda SCF katildigi ilk se¢imlerde 502 belediye

secimlerinden 31’ini kazanarak 6nemli 6lgiide basari kazanmistir®’.

216 Kutay, a.g.e., s.520

27 Agaoglu, a.g.e,s. 78

218 Eraslan, a.gm.s. 84

219 yetkin, age.s. 265

220 Ayni eser, 5.267 , se¢imlerde kamu gorevlilerin tutumunu gdstermesi agisindan Atatiirk’le H.Riza Soyak arasinda
gecen su konugma onemlidir. . Atatiirk- Hangi firka kazaniyor?

H.Riza Soyak da, Tabii ki bizim firka pagam

Atatiirk: Hayir efendim, hi¢ de yle degil!.. Hangi firkanin kazandigmni ben sana sdyleyeyim: Kazanan idare firkasidir
¢ocuk!.. Yani jandarma, polis, nahiye miidiirii, kaymakam ve valiler... bunu bilesin., H.Riza Soyak, a.g.e., s. 43
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SCF yoneticileri, secimlerin hicbir sekilde cumhuriyet idaresindeki
cagdas bir devlete yakisir sekilde cereyan etmedigini, dolayisiyla halkin tercihini
dogru bir sekilde ortaya koymasina izin verilmedigini sdylemislerdir. Hiikiimet
cevreleri ise se¢ime miidahale ve yolsuzluk iddialarina cevap vermek yerine
Serbest Firkanin rejim igin biiyiik bir tehlike oldugunu ileri stirmekle
yetinmislerdi. Muhalefet iddialarinin kabuliine dolayli isaret etmekte olan bu
durum, iktidar partisinin, idari kadronun, basinin, kisaca hakim gii¢lerin
muhalefet olgusuna bakislarinin ne kadar sert ve miisamahasiz oldugunu gdsteren
kuvvetli bir delildir. Bu durum yonetimin elestiriye hazir olmadiginin bir
gostergesidir®'.

Seg¢imlere yapilan bu miidahaleler 15 Kasim 1930°da Fethi Bey’in,
olaylarin sorumlusu saydig1 Siikrii Kaya icin verdigi gensoru ile meclise
tasinmistir. Fethi Bey, se¢imlerde yapilan hukuksuzluklari somut bir sekilde
ornekler vererek meclis kiirsiisiinde ifade etmistir’?>. Ancak Halk Firkasi adina
soz alan milletvekilleri daha ¢ok SCF’nin iilkeyi anarsi ortamina siiriikledigini ve
miirtecilerin partiye sizarak inkilaplar igin tehlike olusturmaya basladigini
savunmus, Fethi Bey ve arkadaslarinin partiyi iyi idare edemedikleri iddialarinda
bulunmuslardir. Serbest Firka lideri mecliste saatlerce kendini ve partisini
savunmustur’>. 14:30’da baslamis olan Meclis oturumu 0:30°a kadar siirmiis ve
bu oturumun ardindan Serbest Firka kuruculari toplanarak partinin feshine karar
vermislerdir. Hazirladiklar1 fesih beyannamesini de Cankaya koskiine
gondermislerdir™®. Fakat, Cankaya’ya gonderilen fesih beyannamesindeki

"Serbest Firkanin, Gazinin, tesvik, 1srar ve tasvipleriyle ve yardimlariyla

22! Eraslan, a.gm., s.85

222 Yetkin, a. ge., 272

223 “[tiraf ederim ki Fethi Bey’e kars1 ben asil o giin ya da o giinden beri bir hiirmet ve muhabbet hissi duymaya
baslamuigimdir. Ug yiiz kisilik bir taarruz cephesi oniinde, her yanindan yaralar alarak, fakat higbir yilgmlik
gostermeyerek kendini saatler ve saatlerce savunan o adam, bana halk destanlarindaki "Martyre" lerden biri gibi
goriindii. Meger diyordum i¢imden, Atatiirk’iin 5-6 y1l 6nce bize Fethi Bey biiyiik glinlerin adanudir.”" demekte hakki
varmis . Ve ona kars1 agilmig basin polemiklerine katilmig olmaktan pigsmanlik duymaya bagliyordum. Hele Fethi
Bey, sozii gegen meclis oturumunun sonuna dogru , artik fizik takati kesilip kisik bir sesle: Efendiler ben her tiirlii
ithamlarimiza tahammiil edebilirim ama Mustafa Kemal Paga’ya karsi bir harekete girismis olmam iddianizi
redederim. Boyle bir maksat tasimadigim ispat i¢in iste, su andan itibaren Serbest Firkay:1 kapatma kararim vermis
bulunuyorum." dedigi vakit bendeki pismanlik bir vicdan azabi halini aldi.”, Y.Kadri Karaosmanoglu, Politikada 45
Yl Istanbul 2002, s.97

24 Agaoglu, a.ge., s.116
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kuruldugunu belirten ciimlesine inonii karsi ¢ikmis ve Gazi’nin istegiyle 1srar ve

yardim sozciikleri ¢ikartlmistir®®.

Bu degisikliklerle kabul edilen fesih beyannamesi 17 Kasim 1930
tarihinde dahiliye vekaletine su sekliyle gonderilmis ve boylece Serbest

Cumhuriyet Firkas1 kapanmistir.

“Biiyik Gazi’miz Mustafa Kemal Hazretlerinin tesvik ve tasvibi ile
Serbest Cumhuriyet Firkasi’ni tesis etmistim. Kanaatimce, bu tesvik ve tasvip,
tabiatiyle teskil edecegim Firkanin, Gazi Hazretlerine karsi, siyasi miicadeleye
girmek ihtimalini bertaraf ediyordu. Esasen bu karar haricinde siyasi bir
tesekkiile viicut vermek mesuliyetini almay1 hatirima getirmemistim. Halbuki
tahakkuk eden sekle gore, Firkamizin atiyen Gazi Hazretleri ile siyasi sahada
,kars1 karsiya gelmek vaziyetinde kalabilecegi anlasilmistir; bu vaziyette kalacak
siyasi bir tesekkiiliin mevcudiyetini, firka miiessisi sifatiyle,muhafaza ve idameyi
muhal bulunuyorum. Bu sebeple Serbest Cumhuriyet Firkasinin feshine karar
verdim. Bu kararin teskilatimiza tebligini rica ederken bana itimat eden ve
benimle tesriki mesai eden cumhuriyetci arkadaslarima derin minnettarligimi arz

ederim”?%.

2.1.4. KAPATILIS SEBEPLERI

SCF’nin kurulus amaci, ne kadar onemli ise kapatilis sebebi de ayni
sekilde onemlidir. SCF’nin kapatilis sebebi her seyden 6nce CHF’nin muhalefet
olgusuna bakisini ortaya koyacaktir. Gazi M.Kemal’in Tiirkiye’nin siyasal yapisi
icindeki yerini belirginlestirecek ve ayni zamanda donem icinde iktidarin diger

ortaklarinin kimler oldugunu ortaya ¢ikaracaktir®’.

Bununla beraber aslinda SCF’nin ancak 3 ay yasayabilmesi ve
kapatilmasi ardindan baslayacak olan tek parti y6netiminin sebeplerinin ortaya

cikarilmasinda ©nemli bir O0Olgiidiir. SCF’nin kapatilis sebepleri tizerinde,

25 Ayni eser, s.116
226 Yarmn 18 Tesrinisani 1930
227 Yetkin, age., s.322
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kurulusunda oldugu gibi farkli ogeler mevcut olmakla birlikte iki gortus bu

konuda agir basmaktadir.
2.1.4.1.CHF VE MUHALEFET

Bu goriise gore SCF’nin kapatilma veya o noktaya gelmesinde/
getirilmesinde her seyden 6nce CHP’nin muhalefete tahammiil edememesi ve
halkin SCF etrafinda CHF’na ve yoOnetime karsi birlesmesi sebep olmustur.
Iktidar1 kaybetme korkusuna kapilan CHF’nin, Gazi iizerinde yaptig1 baski
SCF’nin  kapatilmasinda etkili olmustur. Aslinda durumun bu hale
gelebileceginden  kuskulanan Fethi Bey daha Yalova’da, Inonii’niin
samimiyetinden kuskulu oldugunu belirtmis ve “kuvvet ile idareye alismis
olanlar serbest miinakasa ve ikna tarikiyle hiikiimeti idarede miiskiilat ¢cekerler”

diyerek parti kurma taraftar: olmadigini Gazi’ye ifade etmisti**®.

SCF’nin kapatilmasinin CHF’nin muhalefete tahammiilstizliigtiniin bir
sonucu oldugunu belirten Ahmet Agaoglu da, SCF denemesinin belki de
iilkedeki muhalefet fikrinin iilkeden tamamen sokiiliip atilmasi i¢in yapildigini

ifade etmektedir®®’

. Bununla beraber CHF yeni Tuirk devletinin kurucusu olarak
ve lilkede kisa bir siire igerisinde birgok inkilab1 yapmis bir parti olarak kendini
devletle dzdeslestirmistir™. Bu da CHF’na karsi yapilan muhalefetin ayni
zamanda rejime ve inkilaplara karsi1 yapiliyor seklinde anlasilmasina yol agmistir.
CHF 1923’ten itibaren Tiirk siyasi hayatinin her noktasinda, ekonomik ve sosyal
alanda tek belirleyici parti olarak var olagelmistir. Bu nedenle CHF iilkeyi tek
basina yonetmekten memnun bir siyasi parti olarak varligini devam ettirmek

istemis ve yapilan her muhalefeti rejime yapilan muhalefet olarak goérmiis ve

ortadan kaldirilmasint amaglamistir.

28 Kutay, a.g.e., s.395

229« Simdi tamamen anlagiliyor ki bu komedi sirf firka teskili,muhalefet fikri tasimak gibi ciir’etleri ta kokiinden
sokiip atmak i¢inmis! Evet, bundan sonra artik ¢ok uzun yillar hi¢ kimse kendinde muhalif firka kurma cesareti
bulamaz.”, Agaoglu, a.g.e,s.121

20 Yetkin, age., s.335
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2.1.4.2.SCF VE IRTIiCA

SCF’nin kapatilmasinda yaygin goriislerden bir digeri de rejime ve
inkilaplara karsi1 olanlarin bu partide toplanmis olmasi ve basarilmis inkilaplarin

tehlikeye diisecegi goriisiidiir™'.

Bu goriise gore, SCF inkilaplarin daha tam
olarak yerlesmedigi bir donemde vakitsiz olarak kurulmustur. Bundan dolayi
yasama ihtimali olmayan bir harekettir. Bu bakis a¢is1 aslinda CHF’nin 6nderleri
ve yazarlarmin®? SCF’nin kapatilmasinin mesrulastiriimasinda savundugu en

onemli dayanaktir.

SCF, CHF gibi Gazi’nin eli altinda olacagi ve kontrollii bir muhalefeti
saglayacagi diisiincesiyle kurulmustu. Ancak kisa siire igerisinde partinin "uysal
bir halde kalmayacagi ve idare edilir durumdan ¢ikacag1" goriintiisii ortaya

23 ismet Inonii partinin kapatilma

cikinca kapatilmasi zorunlu hale gelmisti
sebebi olarak "her yerde birikmis olan gerginlikler, biitiin inkilaplarin tortular
kendiliginden yeserdi, ve bunlardan kurtulmak i¢in, hepsinden kurtulmak igin,
Serbest Firkanin bir vasita olarak kullanilmasi arzusu umumilesmeye basladi"
diyerek partinin kapatilma sebebini inkilaplara karsi olanlarin rejimi yikmak icin

birlestikleri bir parti haline gelmesine dayandirmaktadir®*,

Donemin TBMM Baskani Kazim Pasa da (Ozalp), “Serbest Firka kurulur
kurulmaz firsat bekleyen gerici unsurlar derhal harekete gectiler ve Fethi Beyin
etrafinda hemen toplaniverdiler... (SCF) Irticanin hortlamasima vesile olmustu.
Cumhuriyete, devrimlere ve Atatiirk’e muhalif olanlar derhal bu partide
birlesmislerdi.. (SCF) rejime karst bir organ haline gelmisti.” diyerek SCFnin
kapatilis sebebini bu sekilde aciklamaktadir. Yukarida da ifade edildigi gibi bu

Bl “Eser bir se¢im olsayd: Atatiirk partisinin kaybedecegine siiphe yoktu. Bu deneme sirf din somiiriiciliigii ve
gelenekgilik yiiziinden geri kalmustir., Falih Rufki Atay, Atatiirkgiiliik Nedir? Istanbul 1966, s.38

232 Buradan itibaren bircok yerde CHF onder ve yazarlari tammlamasi kullamlacaktir. Bu dénemde etkin olan
politikac1 veya gazeteci-yazar kimligine sahip olan sahislar arasinda Ismet Indnii, Recep Peker, Siikrii Kaya,Yunus
Nadi, Mahmut Esat Bozkurt, Falih Fifki Atay,Yakup Kadri Karaosmanoglu, Zeki Mesut, Nusret Kemal, Sadri Etem
vb. gosterilebilir.

23 Uran, age., s.229

24 {smet Indnii, Hatiralar 1T ,5.230
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goriis CHF’nin, SCF’na bakis agisin1 ve SCF hakkindaki genel goriisiinti ortaya

koymaktadir.”
2.2.CHF ONDERLERI VE YAZARLARININ SCF’NA BAKISI

SCF’nin kurulusu ile ilgili haberlerin basina yansimasi ile birlikte iktidar
yanlist gazeteler genellikle SCF’nin kurulusunu cumhuriyet ve demokrasi
rejiminin bir geregi olarak gormiislerdir. Ornegin, Mahmut Esat Bozkurt,
Tiirkiye’nin idare tarzi cumhuriyettir. Yiiriiyen hakikat cumhuriyetin icaplarindan
baska bir sey degildir. Tiirkiye’de ne sahis ne de firka diktatoryasi mevzubahis
olunamaz. Zaman zaman alinan idari ve siyasi tedbirler miinhasiran bu rejimi
takviye gayesine istihdaf ediyor.” diyerek muhalefet partisinin kurulusunu

cumhuriyetin bir icab1 olarak gérmektedir®®.

Cumbhuriyet gazetesi basyazari Yunus Nadi de SCF’nin her seyden 6nce
tilkede ger¢ek demokrasinin kurulmasina ve gelismesine katki saglayacagini

belirtmektedir®’.

Hakimiyet-i Milliye yazar1 Falih Rifki Atay ise, SCF’na mesafeli

yaklasmaktadir®®

. CHF’nin en biiyiik eserlerinden birinin Tirkiye’de Garpl
hiikiimetgilik ananesini kurmak oldugunu, eger yeni firka da garpli muhalefet
gelenegini kurmaya muvaffak olmasi halinde cumhuriyetin siyasi tarihinin kemal

bulacagini ifade etmektedir™”.

Serbest Firkay1 cumhuriyet rejiminin bir geregi olarak géren CHF yanlisi
basin, M.Kemal Pasa’nin tavri ve Inonii’niin kendinden emin durusuyla ilk
giinlerde 1limh bir politika izliyordu. Ancak SCF’nin ilk kuruldugu giinlerdeki bu
tliml1 tavir partinin halktan gordiigii yogun ilgi ve Fethi Bey’in ilk firsatta

iktidara gelmek istediklerini agiklamasi ile degismeye baslamistir.Fethi Bey’in bu

5 Yetkin,S.C.F.Olay1,s.327

25 Mahmut Esat Bozkurt, “Bir Hakikat”, Hakimiyet-i Milliye, 22 Agustos 1930

27 Yunus Nadi, “CHF’na Gelince”, Cumhuriyet 11 Agustos 1930

% «Atatiirk SCF’ndan bahsedince fikrimi saklamadim.Erken oldugunu sdyledim ve yeni partinin etrafini inkilap
diismanlarmin saracagindan siiphem olmadigimni anlattim.” Falih Rufki Atay, Cankaya,Istanbul 1969, s.463

239 Falih Rafki Atay, “Yeni Firka Dogarken” Hakimiyet-i Millive 17 Agustos 1930
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beyanati {izerine, ismet Inonii bir sdyleminde yapilacak ilk genel se¢imi Halk
Firkasi’nin kazanacagini, bu nedenle daha 5 yil mevki-i iktidarda kalacaklarini

sylemistir®.

Fethi Bey ise, buna yanit olarak "tuttuklar1 yolda memleketi
bugiinkii vaziyete ulastiranlar, yedi uzun seneyi az bulan ve ¢ok sakat ve yanlis
diisiinceleri icin bes sene miiddet umarken" kendileri de elbette iktidara gelmek
istemekteydi. “Memleketin her tarafinda genis halk Kkitleleri arasina kok
salacagiz. Firka her giin biraz daha kuvvetlenecek ve temel saglamlasacaktir...Ve

elbette ki mevki-i iktidara gelecegiz..ilk firsatta ve en kisa zamanda™?*'.

Ismet indnii ve Fethi Bey arasindaki bu sozlii satasmalar, Inénii’niin 30
Agustos giinii Sivas demiryolunun acgilis téreninde yaptigi konusma ile yeni bir
boyut kazanmistir. Indnii  bu konusmasinda, "iktidar mevkiinde simdiye kadar
yaptigimiz ve yapmis oldugumuz hizmetlere ve muvaffakiyetlere dayanarak
durmuyoruz.iktidar mevkiinde bizi tutan ve milletin vekillerine itimat
veren,yalniz maziden aldigimiz kuvvet degildir, istikbale ait olan fikirlerimizin
saglamligidir."*** diyerek SCF’na cevap vermekte ayni zamanda $.Siireyya’nin

deyimiyle Gazi Pasa’ya da bir mesaj gondermektedir®®.

In6nii’niin SCF’na olan bu tavri CHF 6nderlerini ve iktidar yanlis1 basini
harekete gecirmis ve Serbest Firkanin varligina yonelik bir saldir1 i¢in kapi
aralamistir™™. Konusmanin hemen ertesi giinii Hakimiyet-i Milliye’de Falih
Rifk1 Atay, "Biz heniiz inkilap devrindeyiz...Nezih muhaliflige gosterilen asiri
hiirmet inkilaba karsi hiirmetsizlik olur... Halk Firkasi, daha dogrusu Tiurk
inkilab1 susuyor. Bu nasil sey ?..vakit gegirmeyelim! inkilap igin ¢alisalim. Simdi
hiikiim siiren sessizlik, canli bir ruhla iirpersin!"** diyerek tiim inkilap yanlilarini

yeni partiye karsi ortak hareket etmeye ¢agirmistir.

240 Cumhuriyet 18 Agustos1930

2! yarim 23 Agustos 1930

242 Cumhuriyet 31 Agustos 1930

243 «Bu sozlerde acaba ,daha yukariya ,mesela,0 zamanki adiyla, Gazi Pasa’ya kars1 da arz edilmek istenen bir seyler
yok mudur? Hem bu sézlerde acaba ve dig goriiniisiine ragmen ¢ekilmeye niyetli bir adam nu konusmaktadir?
Hayir!.. saniyoruz ki bu ciimlelerde .gtinliik politika tartigmalarim ve hele serbest Firka dnciilerini...agan bir mana
vard1.” S.Siireyya Aydemir, Menderesin Drami,Istanbul 1969,5.90

244 Avsar, a.ge., s.103

245 Falih Rafki Atay, “Bir Mektup- Inkilap Susmamalidie”, Hakimiyet-i Millive, 4 Eyliil 1930
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Ekonomik bunalimdan en ¢ok etkilenen bolge olan Izmir ve cevresine
Serbest Firka lideri Fethi Bey’in yapacagi gezi CHF Onderlerini
kaygilandirmistir. Gezinin engellenmesi i¢cin 6nce Mahmut Esat Bozkurt Mustafa
Kemal Pasa’ya giivenlik yoniinden Fethi Bey’in gelmemesi uygun olur diye
telgraf ¢ekmis, gezinin baslamasi ile bu sefer de Izmir Valisi Kazim Dirik Pasa,
Fethi Bey’in konusmasini engellemek istemistir. Iktidar yanlisi basinin SCF’na
elestirileri  giderek sertlesmektedir. Gazetelerde Izmir’de Fethi Bey’i
karsilayanlar "serseri" komiinist lekeli ve sabikali olarak nitelendirilmistir®*.
Gezi sirasinda ¢ikan olaylar ise sonun baslangicini olusturmustur.iktidar yanlisi
gazeteler Serbest Firkanin tlkede inkilaplar1 zaafa ugratarak, cumbhuriyeti

tehlikeye diisiirmeye basladigini, tilkede anarsi durumunun ortaya c¢ikmaya

basladigini soylemeye baslamislardi.

Bu ¢erg¢evede Izmir olaylarinda yerel yoneticilerin tutumlarinin CHF
yazarlar1 ve Onderleri tarafindan olumlu karsilandig1 goéze c¢arpmaktadir.Falih
Rifki Atay Hakimiyet-i Milliye’deki yazisinda “siikun ve nizamdan, devlet ve
halk islerinden, para ve iktisattan, rejimin emniyetinden, hepsinden Halk Firkasi
cumhuriyetgilerinin  hiikiimeti mesuldur.. Hiikiimet bos so6zlerin firtinasina
kapilarak, kanunun tatbik edilmesine karsi miisamaha gosteremez. Tenkit ve Fikir
hiirriyetinin devam ve emniyetini isteyenler, hiirriyeti zedelemek tehlikesini
gosteren anarsi tehdidine karsi kanun hareketini hiirmetle karsilamalidirlar ve ona
inkiyat gostermelidirler.”demekte ve gelisen olaylara karsi hizli bir sekilde dnlem

alimmasi gerektigini belirtmektedir®*’.

Serbest Firka propagandalarinin iilkeyi bir kaos ortamina siiriikledigi bu
durumun "korpe inkilap hamleleri i¢in yikici bir mahiyet aldig1" one siiriilmeye

baslanmistir’®®. Hakimiyet-i Milliye’de Falih Rifki, muhalefeti su sekilde

26 Vakit 6 Eylil 1930
247 Falih Rifk1 Atay, “Mazlum ve Maznun Firkas1”, Hakimiyet-i Milliye, 17 eyliil1930
248 Uran, a.ge., s.215
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niteliyordu: "Cumhuriyet¢iler aklinizi basiniza aliniz! Bunlar seriat istiyorlar,

seriat!™**

Ulkedeki muhalefet ortamina CHF’nin bu bakisi SCF’nin sonunu
getirmistir. iktidar yanhisi basin® ve CHF &nderleri Gazi Pasa’y1 sikistirarak®’
SCF’ndan destegini ¢cekmeye zorlamislardir. Boylece Ataturk’iin "tesvik ve
tasvibiyle" kurulan SCF, Atatiirk’tin destegini ¢ekmesiyle Atatiirk’le karsi1 karsiya
gelme durumunda kalmistir. Bu sebepten Fethi Bey partiyi feshettigini ilan
etmistir. Ancak iktidar yanlis1 gazeteler Serbest Cumhuriyet Firkasi’nin fesih
kararindaki "Gazi’yle karsi karsiya kalma" gerekgesinin de dogruyu
yansitmadigini, zaten partinin kuruldugu giinden itibaren bu Gazi’yle karsi
karstya oldugu yorumlarint yapmigslardir. Serbest Cumhuriyet Firkasi’nin
kapatilmas1 iktidar yanlisi basin tarafindan dogal hatta olumlu karsilanmistir.

Yakup Kadri Karaosmanoglu, Hakimiyet-i Milliye’deki yazisinda "..eger bu
firkanin basinda bulunanlar, kendi teskilatlarinin i¢inde inkilap prensipleriyle
taban tabana zit birtakim gizli emeller besleyen politika serserilerinin siipheli
demogoglarinin sokuluslarina mani tedbirler alsalardi" diyerek partinin feshini
yoneticilerinin beceriksizligine baglamaktaydi.>* Ahmet Siikrii de Milliyet’te
SCF’nin yasayamamasinin sebebini "SCF’n1 kurmak ve yasatmak vazifesini
omuzlarina alan zevatin takip ettikleri yolda aramak lazim gelir." diyerek Yakup

Kadri’yle ayni goriisii paylastyordu®”.

249 Falih Rufk1 Atay, “Tethis”, Hakimiyet-i Milliye, 8 Eyliil 1930

230 “Rejimi bozmag: istihdaf edecek tesebbiislere karst her hangi miilahaza ile olursa olsun bitaraf kalmak degil |,
sOyle boyle lakaydi gostermek bile caiz degildir. Cumhuriyete sadakate yemin eden bir reisicumhurun cumhuriyeti
yikacak hareketlere gz yummasi dogru ve miimkiin olamaz. Boyle bir hareket vatana hiyanetle tev’em telakki
olunarak hatta Reisicumhurun bihakkin mes’uliyetini bile mucip olur, denilse hata olmaz. Teskilat-1 Esasiye’de
Reisicumhur yalniz hiyanet clirmiinden mesul tutulmustur. Bizde hiirriyet Cumhuriyete itaat ve hiirmetle .
Cumhuriyeti halelden muhafazaya gayretle takyit edilmistir. Cumhuriyeti bozmaga ¢aligmak hiirriyeti olmadig gibi
cumhuriyetin hiisnii muhafazasmi deruhde edenlerin bu vazifelerinde her hangi sekil ve surette ve her hangi sebep
altinda olursa olsun lakayitlik gosterebilmeleri hiirriyeti de yoktur. Yunus Nadi, “Reisicumhur Hz. Dahili siyasette
bitarafturlar”, Cumhuriyet ,13 Agustos 1930

1 «Bir iki cay ictikten sonra sikistirdilar Bitaraf musin diye sikistirilan Atatiirk bitaraf degilim,bir tarafim dedi.”,
inénii, Hatiralar 11, .5.208

22 “Higbir sey yapmadi. Kendisini, akla hayret veren bir lakaytlikle bu kirli selin girdaplari arasma birakiverdi.
Boguldugu giin, hala temiz havali bir yiiksek tepenin iistiinde durdugunu iddia ediyordu.” Yakup Kadri, “Fesihten
Sonra” Hakimiyet-i Milliye, 23 Tegrinisani 1930,

233 Ahmet Siikrii, “Yeni Firkamn Infisahi”, Milliyet, 18 Tesrinisani 1930
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SCF ile ortaya ¢ikan 6zgiirliik ortami, SCF’nin kendini feshinden sonra
kisa bir siire igerisinde son bulmaya baslamistir. Bununla beraber muhalefet
olgusunun {iilkeyi kaosa siiriikledigi goriisii ve c¢ok partili hayat igerisinde
inkilaplarin tehlikeye diisecegi iddiast CHF o©nderleri ve yazarlarinda yeni
arayislar1t beraberinde getirmistir. Bu yeni arayis, tek partili bir cumhuriyet

diizeninin iilkede yerlesmesini saglayacaktir.
2.3.MENEMEN iSYANI

Serbest Cumhuriyet Firkasi’nin kendini feshetmesinden yaklasik bir ay
sonra, Menemen il¢esinde, baslarinda kendini Mehdi ilan eden Dervis Mehmet ile

beraber bir grup 23 Aralik 1930°da seriat ilan etmeye kalkismistir™".,

Bunun {izerine Yd.Sb.Astgm.Kubilay bir miifreze ile olay yerine
gelmistir. Tek basina Dervis Mehmet’in iizerine ylirliyen Kubilay agilan ates
sonucu Oldiirtilmistiir. Ancak olayr 6grenen halk tepki gostermenin aksine higbir
tepkide bulunmamis hatta alkislayanlar olmustur. Bu durumu Mustafa Kemal de
soyle belirmektedir; "Miirtecilerin gosterdigi vahset karsisinda Menemen’deki
ahaliden bazilarinin alkigla tasvipkar bulunmalari biitiin cumhuriyetgi ve

vatanperverler i¢in utanilacak bir hadisedir"*>.

Olay hemen siddetle bastirilmis ve hemen arkasindan olayla ilgili
goriinenler hakkinda kovusturmaya gegilmistir. Bakanlar kurulu 31.12.1930
tarihinde toplanmis ve Menemen olayini rejime karsi bir ayaklanma gorerek,
Menemen kazasi ile Balikesir ve Manisa illerinin merkez ilgelerinde bir ay
miiddetle, siki ydnetim ilanina karar vermistir’°. Askeri mahkemede yapilan
kovusturma, sorusturma ve yargilama sonucu isyanla iliskisi goriilen 28 kisi
astlmis birgok sanik da tiirlii cezalara garptirilmistir”’. Menemen olayinin ortaya
cikisi ile birlikte CHF 6nde gelenleri bunun mefsuh SCF ile baglantili oldugunu

ifade etmeye baslamislardir.

24 Hakimiyet-i Milliye, 26 Kanunevvel 1930

5 Hakimiyet-i Milliye, 29 Kanunevvel 1930

26 Hakimiyet-i Milliye, 2 Kanunsani 1931

27 Mahmut Gologlu, Devrimler ve Tepkileri,Ankara 1972, 5.308
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Yunus Nadi Cumbhuriyet’te, olayin son zamanlarda hiikiimetin
memlekette basin ozgiirliigii namina "kiifiir ve hiicumuna" maruz kalmasina
baglamistir. Ayn1 yazisinda olaymm SCF’nin yarattigi ortamdan kaynaklandigini
belirterek " mefsuh Serbest Cumhuriyet Firkasi’nin gafil mudiirlerindeki sakat
hareketleri seametle tavsif ederken onlarin himmetiyle tekevviin etmeye baslayan
fesat cenini ayan beyan fark ediyorduk. Magsus fikirli, asli nesli bozuk birkag
hergelenin matbuat hiirriyeti namina her giin kustuklar1 hezeyandan tabii boyle
neticeler ¢ikacaktir. ...ne zamana kadar dikkatsiz ve himmetsiz hiikiimetlerin
vaziyeti karsisindaki takdirsizlikleri yiiziinden bu memlekette boyle iki de bir 31
Martlar tekerriir edip duracak?”®® demektedir. Bununla beraber ismet indnii de,
Meclisteki konusmasinda olayr muhalefetle iliskilendirmis, Cankaya’da yapilan
devlet zirvesinde de Fethi Bey’in de agilan kovusturma igerisine alinmasini

istemistir. Ancak Gazi buna imkan vermemistir®”.

Serbest Firka deneyiminden sonra ortaya ¢ikan Menemen isyant CHF
tizerinde Onemli etkiler meydana getirmistir. CHF Onderleri aslinda yedi yil
icerisinde yapilan inkilaplarin halka anlatilamadigi ve bunlarin toplumda
yerlesmedigini gérmeye baslamistir. SCF olay1 ve arkasindan Menemen isyani ile
ortaya daha net bir sekilde ortaya c¢ikan bu durum, CHF Onderleri ve yazarlarini

yeni arayislar igerisine sokacaktir®®.
2.4.CHF ONDERLERI VE YAZARLARININ iDEOLOJi ARAYISI

SCF denemesiyle, CHF’nin ve inkilaplarin toplumda kabul gormedigi ve
yerlesmediginin ortaya c¢ikmasi, CHF ©nderleri ve yazarlarini yeni arayislar
icerisine sokmustur. Rejimin ve inkilaplarin ancak tek partili bir sistemde

korunabileceginin anlasilmasi Tiirk siyasi yasaminda yeni bir donemi

238 Yunus Nadi, “Menemendeki Irticai Hareket”, Cumhuriyet 26 Aralik 1930

29 Gologlu, a.g.e., s. 305-306

260« Menemen hadisesi geldi. Bu kez hiikiimet hazirlikli olup, olay: kendi avantajma ¢evirmeye kararliyd:. Fethi’nin
kampanyasindan belki bizim fark ettigimizden de ¢ok zarar gérmiis olan hiikiimet prestijinin teyit edilmesi igin bir
firsat altin tepside sunuluyordu. Hosnutsuzlugun en agik bigimde kendini ifade ettigi ayni mahalde acilen zecri
tedbirler alindi. Isyan halindeki irticai dini hareketin bastirilmasina paralel olarak,sapkin siyasi doktrinlere bagl gayri
memnunlara iyi bir ders verilecek, cumhuriyet prensipleri yeniden dgretilecek hiikiimet ve halk firkasmin giicti bir
kez daha teyit edilecekti.aym zamanda irticaya, Ozellikle —hiikiimetin yenilik¢i ve batililasma yanlis1 politikalariyla
miicadele eden — hocalardan kaynaklanan irticaya da agir bir darbe indirilecekti. Menemendeki karigiklar birbirine
bagl bu hedeflerin gergeklestirilmesi i¢in uygun bir firsat yaratmgt.” J.Grew, a.g.e.,s.201
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baslatmistir.Bu donem icerisinde CHF ileri gelenleri yeni arayislar igerisine
girmisler ve donemin tek partili rejimlerini de 6rnek alarak kat1 bir siyasal rejim
onermeye baslamislardir. CHF’nin  heniiz net bir ideolojisinin olmadigi
donemlerde ortaya ¢ikan bu fikirler, parti devletine giden yolda ©nemli bir

basamak olusturmaktadir.

Ornegin, bu olaylardan sonra Hakimiyet-i Milliye yazari Zeki Mesut,
devlet islerinde murakabenin saglanmasi i¢in muhalefet partisinin varliginin bir
zorunluluk olmadigini savunmaya baslamistir. Turkiye’nin bir inkilap gegirmekte
oldugunu, zaten inkilap ilkeleri haricinde parti kurulamayacagini, kurulmamasi
gerektigini belirttikten sonra, daha dnce yasanmis tecriibelerin de bunun bir isbati

oldugunu ifade etmektedir.

Zeki Mesut, yapilacak olan elestiri ve denetimin ilkeler tizerinde
olamayacagini ancak teknik veya uygulamalardaki aksakliklar {izerinde
olabilecegini, bunun i¢in baska siyasi partilere gerek olmadigini, bunun tek parti
icerisinde de yapilabilecegini belirttikten sonra fasist partileri 6rnek vererek
soyle demektedir: Memlekette diger bir firkanin viicuduna kanuni imkan
birakmayan fasizm de tenkit ve murakabe keyfiyetini kendi iginde tenkit
etmektedir. Tabii, hi¢bir fasist, fasizmin umdelerini tenkit etmegi hatirina
getirmez. Fakat umdelerin hayata tatbikinde bin bir mesele vardir ki , bu sahada
firkaciliktan ziyade ihtisas mevzubahis olur. Ihtisas ise, fikirlerin serbest ifadeleri
ile serbest carpismalar1 ile tezahiir eder. Bu noktai nazardan tek firkal
memleketlerde bile tenkit ve murakabe vazifesinin icrasi i¢in esas itibari ile

ortada bir mani bulunmadig1 kanaatindeyiz*".

Zeki Mesut bir diger yazisinda, siyasi partilerin kurulusunu rejim
sorunlart veya iktisadi bunalimlarla ortaya ¢ikan smif farkliliklarindan
kaynaklandigini, Tiirkiye’de ise boyle bir durumun olmadigini ve bu yolun kapal
oldugunu, inkilap prensipleri disinda parti kurulamayacagini belirtmektedir.

Ayrica Tiurkiye’de, koylii, isci, esnaf gibi ziimrelerin daha yeterli bir fikri

261 7¢ki Mesut, “Tek Firkali Murakabe™, Hakimiyet-i Milliye , 4 Kanunevvel 1930
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seviyeye ulasmamistir ve bir teskilattan uzaktirlar. Bir partinin de yalnizca tenkit
ve murakabe icin kurulamayacagini belirten yazar, kurulsa bile SCF 6rneginde
oldugu gibi kisa siire icerisinde ‘karsilikli isnatlara’ yol agacagini bunun i¢in de
‘tenkit ve murakabenin yalnizca firkaya istinat edilerek degil, firkasiz da

yapilabileceginin” diisiiniilmesinin iilke icin faydali olacagini savunmaktadir®®.

Ayn1 zamanda CHF milletvekili olan Mahmut Esat Bozkurt ise
Hakimiyet-i Milliye’de,Yugoslavya’da ortaya c¢ikan cok partili rejimin iilkede
anarsi ortami dogurdugunu ancak Kral Aleksandr’in, firka hayatina son vererek
tilkede tek basina idareye hakim oldugunu ve bdylece tilkenin pargalanmasini
engelledigini belirterek, iki senelik “diktatorliik” déneminde biiyiik inkilaplar
yapildigint ve yepyeni bir Yugoslavya’nin ortaya c¢iktigini anlatmaktadir.
Bozkurt,Yugoslavya’daki bu iki senelik donemi su sekilde degerlendirmektedir;
“Yugoslavya diktator idaresi altinda, yalniz bu inkilab1 sekli bir surette yapmakla
kalmiyor, onu halka mal etmek ve sevdirmek icin her vasitaya miiracaat ediyor:
Bir taraftan memleketin idari, adli ve mali ihtiyaglar1 g6z oniine alinarak hususi
kanunlar yapiliyor, diger taraftan da muhtelif anasir arasindaki tefrikayr mucip
sebep ve ahval izale ediliyor, onlarin zuhuruna meydan verilmiyor. ...memleket
dahilinde bulunan ve muhtelif anasira ayr1 ayr1 bir milliyet rengi veren biitiin
teskilati kaldirmis, yalniz yasamlarina miisaade edilen spor teskilatini da Sokol
teskilatina ithal ederek, bunun riyasetine veliahti getirmek suretiyle bu teskilati

ciddi bir kontrol altinda bulundurmay1 diisiinmiistiir”>®.

M.Esat Bozkurt, Yugoslavya’daki rejimi bu sekilde ovdiikten sonra, bir
sonraki yazisinda sdyle demektedir: “Muhakkak ki ,mutlak idarelerin ve daha
yeni ifadesiyle diktatoralarin her ¢esidi fenadir. Fakat eger bu idare sekli miiskiil
ve karisik anlarinda, memleketi anarsiden kurtaracak, onu hiirriyete ve
demokrasiye gotiirecek bir merhale ve bir vasita olarak kullanilabilirse, muvakkat

bir zaman i¢in faydali olabilir***.

262 7eki Mesut, “Cok Firkali Murakabe”, Hakimiyet-i Milliye , 5 Kanunevvel 1930
263 M. Esat Bozkurt, “Bagka Memleketlerde”, Hakimiyet-i Milliye ,19 Kanunevvel 1930
264 M. Esat Bozkurt, “Yugoslavya’da neler oldu?”, Hakimiyet-i Milliye, 20 Kanunevvel 1930
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SCF’n1 ve onu destekleyen basini en sert sekilde elestiren ve donemin
etkili kisilerinden F.Rifki Atay da Ingiliz ve Fransiz demokrasilerinden &rnekler
vererek demokrasinin sakincalarini izah etmeye calismakta ve bu demokratik
tilkelerde otoritenin pargalandigini savunmaktadir. Atay, “Avrupalilasmak ig¢in
mutlaka bu istiraplart ¢ekmege mahkum mu olacagiz? Her millet demokrasi
miiesseselerinde yeni 1slah yollar1 aramaktadir.Bu yollar1 yeni ve geng inkilaplar
daha kolaylikla bulabilir® demektedir®®. Falih Rifki Atay, Hakimiyet-i
Milliye’deki bir diger yazisinda, Tiirkiye’de sinif tezadinin olmadigini, tim
halkin CHF’nda temsil edildigini bunun cemiyeti birlige dogru gotiirecegini ve
bu durumun ahenkli bir toplum ortaya cikaracagini soyle ifade etmektedir:
“Cumhuriyet Halk Firkas1 bu sistemden vazgececek degil,bilakis onu tekamiil
ettirecek ve kuvvetlendirecektir.Garp demokrasisinin gegirdigi biiyiik ve tehlikeli
buhranlar, bizi orta mektep kitaplarinin hayallerinden uzaklastirmistir.Bugiin
garp medeniyeti icinde firka ve smnif kavgalarinin  cemiyet icin hayirh
oldugundan bahseden hayalperest kalmamistir. Cemiyeti her seyin iistiinde
tutmak, sinif hodbinliklerinin miicadelesine géz yummak garp demokrasisini

cezalandirmistir™®.

Atay, Bati demokrasilerini bu sekilde yorumlarken, Tiirk rejimi icin de
Onerilerde bulunmaktadir. Atay, Sovyet Rusya’ya yaptig1 geziden sonraki
degerlendirmelerde  Tiirk  rejiminin  Rus  rejiminden  birgok  konuda
yararlanabilecegini 6zellikle halk yiginlarinin yetistirilmesindeki yontemlerinin
ve inkilap metotlarinin drnek alinabilecegini sdylemektedir®®’. Atay, 1931 yilinda
yayinladigi Yeni Rusya kitabinda bunu su sekilde ifade etmektedir. “Rusya’dan
ben bir ders getiriyorum: Bu ders Tiurk ihtilalini organize etmek, yeni gen¢ligi
yetistirmek ve Tiirk cemiyetini birkag hamlede terbiye etmek usulleridir.
..Rusya’dan komiinist degil, fakat daha suurlu olarak geliyorum Tiirkiye’nin
iktisat ve insa planini yapmak, inkilap firkasini komiinist ve fasist, yani eski

nizamdan yeni nizama ge¢cen memleketlerin firkalarindan 6rnek alarak kurmak,

2% Falih Rufk1 Atay, “Ingiliz Fransiz Demokrasisi”, Hakimiyet-i Milliye, 14 Mart 1931
266 Atay, “Smif Kavgas1”, Hakimiyet-i Milliye, 1 Nisan 1931
%7 Atay, “Yeni Rusya 2”, Hakimiyet-i Milliye, 14 Tesrinsani 1930
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biirokrasi yerine ihtilalci metodlar almak, hi¢ durmaksizin biiyiikk yi1ginin
terbiyesine ge¢mek™®. Moskova-Roma kitabinda da, ayni diisiinceleri savunan
Atay, fasizmin halk terbiyesini ve kurdugu rejimi su sekilde Svmektedir®®.
“Halk ¢ocugunun, anasinin karnindan ¢ikar ¢ikmaz yattigi besik, firka kucagidir.
Bir yeni cemiyet baska tiirlii yogrulamaz.Romanin yeni mahallerinde liberalizm
ve demokrasiye aykiri bircok seyler goriilse de 1921 anarsisinden, fakirliginden,
gevezeliginden basiboslugundan hi¢bir eser gormedim.Demokrasinin arkasindan
Ostiyanin sivrisinegi, Roma’nin kirinin batagi, Italyan ahlakinin inzibatsizlig,
Italyan sokaginin pisligi kalkt1 ve italyan milliyetperverinin egilmis bas1 yukari

kalkti®”,

Yunus Nadi de Cumhuriyet gazetesinde tilkenin disiplinli bir doneme
ihtiya¢ duydugunu, bunun da tek partili bir diizende CHF tarafindan
yapilabilecegini belirtmektedir. Yakup Kadri Karaosmanoglu da, CHF’nin
Avrupa’daki firkalar gibi herhangi bir firka olmadigini, inkilap firkasi olarak tiim
milletin oniinde rehberlik ettigini belirtmektedir. Ayn1 zamanda CHF’nin iilkenin
timiinii temsil etmesi sebebiyle baska partiler ihtiyag olmadigini ifade
etmektedir. SCF’nin tek yararinin CHF’nin eksik yanlarini gostermis oldugunu
belirten yazar, CHF’nin bundan ders ¢ikararak gelisimini hizli bir sekilde

yapmasi gerektigini ifade etmektedir®’".

Cumhuriyet gazetesinde Kazim Nami Duru’nun yazdigi “Cocuk
devletindir” yazis1 donemin arayislarini 6zetleyecek niteliktedir. Kazim Nami bu
yazisinda ¢ocuk yetistirmenin 6neminden bahsederek ¢ocuklarin yetistirilmesinde
devletin Onderlik etmesi gerektigini ve bu yetistirmenin anne babalara
birakilamayacagini su sekilde anlatmaktadir: “Cocuk devletindir. Devlet, mektep

dedigimiz potada ¢ocugu eritir,kendisine yarayacak bir bigcime sokar.Ana babanin

268 Atay, Yeni Rusya, Ankara, 1931, 5.170-172

29 Atay, Moskova —Roma, Istanbul 1932, 5.109

2% Ancak F.R.Atay, 1965 yilinda yaymlanan Inang adli kitabinin 6nséziinde , bu goriislerinden farklh bir ¢izgi
sunacaktir. Atay, sdyle demektedir: Ben Atatiirk’iin Tek Parti rejimini: 1- Atatiirk devrimciligi Tiirk milletini bati
medeniyet toplumunun biitiin hak ve hiirriyetlere kavusturacag i¢in, 2- Bu devrimleri ¢ok partili demokratik rejimle
yiiriitmek imkansiz oldugu i¢in, savundum. Daima bir fikir ve vicdan hiirriyetcisi kaldim ve 6yleyim.F.R.Atay,/nang,
Snsdz,Istanbul 1965

21y Kadri Karaosmanoglu, “Cumhuriyet Halk Firkasi”, Hakimiyet-i Milliye,29 Tesrinisani 1930
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isi, cocugu bu bicimden uzaklastirmak degil, belki onu hazirlamak, bu iste
devlete yardim etmektir.Cocuk devletindir.Fertler bunu anlamak istemezler, fakat
devlet bu ferdi idareye kiymet vermemeye mecburdur; ¢iinkii ¢ocuk gibi, ana
baba da devletindir. Cocuk hakkindaki kanunlar, yalniz bizde degil hemen her
yerde eksiktir.Devrin devlet telakkisi heniiz lazim1 gibi yerlesmemistir.Bugiinkii
milletler, Ispartalilar kadar bile devlet¢i olamiyorlar.Halbuki devlet¢ilik ilk ¢agin
degil, asil bugiiniin toplu yasama yoludur.Bugiinkii insanlarin kafalari,ilmin
aydinlattig1 telakkilerden ¢ok geridir.Ferdin ancak devlet birligi i¢inde biitiin
inkisafin1 alabilecegini bilenler ¢ok azdir.Fert bir devlet organizasyonu iginde
degil de 1ss1z bir ada da yasayabilseydi, istedigi kadar benci (egoist) olabilirdi.
Halbuki devlet bir realitedir; fert ise o realitenin bir hiiceyresidir.Cocuk
devletindir. Buna inanmak lazimdir.Cocugun yetistirilmesi, dogumdan itibaren

devlet bakimina devlet kontroliine birakmalidir’?’2.

272 K azim Nami Duru, “Cocuk Devletindir”, Cumhuriyet, 26 Nisan 1932
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UCUNCU BOLUM
3.1.TEK PARTI YONETIMININ KURULUSU

SCF ile girisilen ¢ok partili hayat denemesinin basarisizlikla
sonuglanmasi, {ilkede ¢ok partili hayat diizeninin uygulama zamaninin
gelmedigini ve tilkenin hizla ilerleyebilmesi i¢in tek partili cumhuriyet diizenine
ihtiyacin gerekliligi inancini ortaya ¢ikarmistir’”>. Bu durum gergevesinde, CHF
cok partili cumhuriyet hayatinin tiim gorevlerini iistlenerek, iilke yonetimini tek
basina lizerine alacak ve tiim halki kendi icinde toplayacak bir parti haline
gelecektir. SCF’nin kendini feshinden hemen sonra M.Kemal Pasa, yaninda
"miitehassis bir heyetle "lilkedeki sikintilar1 yerinde tetkik etmek icin bir yurt
gezisine ¢ikmistir’?.  Gezi sirasinda  M.Kemal Pasa SCF’nin kapatilma
nedenlerine de deginmekteydi®”>. Ciinkii ok partili hayat denemesi basarisizlikla
sonuclanmisti ve yeni bir doneme, tek partili bir doneme gec¢ilirken bunun

gerekgelerini halka anlatarak mesrulastirmak gerekmekteydi.

Nitekim M.Kemal Pasa 28 Kasim 1930 tarihinde Trabzon’da yaptigi
konusmada yeni bir donemin baglamakta oldugunu belirtmistir.Bu konusmasinda
tek partili siyasal yasamin isaretlerini verirken, CHF’nin tek parti olmasindan
duyulan sikintiyt ve bunun mahsurlarini da belirterek soyle demektedir:
"Karsimizda bir¢ok firkalar varmis gibi her giin daha fazla bir faaliyetle
calismak, fikirlerimizi halk kitlelerinin i¢ine yaymak ve koylere kadar gotiirmek
mecburiyetindeyiz. Her an tarihe karsi, cihana karsi hareketimizin hesabini
verebilecek bir vaziyette bulunmak lazimdir. Tasavvur ve faaliyetlerimizde bu
kadar hassas ve miiteyakkiz bulunmak suretiyle muhalifsiz bir firkanin

mahsurlarini bertaraf etmis oluruz?’®.

M.Kemal Atatiirk bu sekilde yeni bir donemin basladigini ifade ederken

273 Mahmut Gologlu, Tek Partili Cumhuriyet (1931-1938), Ankara 1974 | 5.3

274 Ahmet Hamdi Basar, Atatiirk’le 3 ay ve 1930’ dan sonra Tiirkiye, Istanbul 1945, 5.24-25
275 Basar, a.g.e..s.4

218 Hakimiyet-i Milliye, 30 Tesrinsani 1930
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ayni zamanda eski donemin izlerini de silmekteydi.Kisa bir zaman once yapilan
belediye se¢imlerini Trabzon’da SCF adayi kazanmistir. Atatiirk SCF’l1 belediye
baskanina SCF’nin kapanmasiyla kendisinin belediye baskani olarak kalmasinin
dogru olmadigini belirtmistir.Belediye baskant Ahmet Bey ise kendisinin halk
tarafindan segildigini istifa etmesinin miimkiin olmadigint ancak isteniyorsa
secimin Danistay karariyla iptal edilebilecegini sOylemistir. Nitekim Serbest
Firkanin kazandigr belediye seg¢imleri Danistay tarafindan iptal edilmis ve tek

partili diizene dogru 6nemli bir adim atilmistir®’’.

27 Ocak 1931 tarihinde izmir CHF orgiitiiniin ilk kongresine katilan
M.Kemal Atatiirk buradaki konusmasinda CHF’nin niteliklerini ve yeni donemde
CHF’nin nasil bir islev gorecegini su sekilde belirtmistir: “Tiirk milletinin
saglam bir fikre malikiyetini temin etmek gayemizdir.Yirtudiiglimiz hakikat
yolunun milleti saadete isal eden yegane yol oldugunu anlatmak lazimdir.Her
seyin husuliine calisirken biitiin mesainin biitiin tesebbiislerin fevkinde Tiirk
efkar1 umumiyesini hakikati idrak ve ihtisasa alistirmak, bu hali ona hal-i tabi
yapmak, suradan ve buradan gelecek giinliikk fikirlere ve sahtekar ve igfalkar
telkinlere asla ehemmiyet vermiyecek bir olgunluk da yaratmaktir.Bunu yapmak
heyeti aliyyenize terettiib eden bir vazifedir.Firkamiz diger memleketlerde
oldugu gibi telakki edilmemelidir. ..Siyasi firkalar mahdut maksatlarla tesekkiil
ederler. Mesela Izmir tiiccarlari yalniz kendi menfaatlerini tatmin edebilecek bir
firka yapabilirler.Yahut yalniz ¢iftcilerden ibaret bir firka olabilir.Halbuki bizim
firkamiz boyle mahdut bir nazar takibeden bir tesekkiil degildir.Bilakis her sinif
halkin menfaatlerini miisavi bir surette ,bir digerini mutazarrir etmeden temin
etmegi istihdaf eden bir tesekkiildiir. Bunu tavri hareketimiz ispat etmektedir.
Bundan sonra da boyle olacaktir.Diger memleketlerde bu tesekkiiliin bir

o pepe . 1 278
miisabihini aramaga lizum yoktur®™".

Atatiirk CHF’n1 bu sekilde tanimlarken, 4 Subat 1931°de Aydin Tiirk
Ocaginda yaptig1 konusmada da Tiirk Ocaklar’’nin Cumhuriyet Halk Firkasi’nin

277 Gologlu, Devrimler ve Tepkileri,s.6
278 <{zmir’de Firka Kongresinde Konugma”, 27.1.1931,ASD /1, 5.296
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hars subeleri oldugunu, Cumhuriyet Halk Firkasi’nin programini vatandaslara
izah etmenin ocaklilarin asil vazifesi oldugunu belirtmistir. Bu durum CHF’nin
iilkenin tiim kurumlarini kapsamaya basladigini da gostermektedir’”’. 28 Kasim
1931°de  Atatiirk Konya’daki CHF subesinde konusmus ve “Biz biitiin
vatandaslari, firkamizin icinde tasavvur ediyoruz...18 yasinda ve daha yiiksek
yasta rey sahibi biitiin gencleri fiilen aramizda gormek isteriz. Heniiz bu yasa
gelmeyenleri aza namzedi telakki etmek ve onlari buna gore hazirlamak
lazimdir.”** diyerek, partinin toplumun tiimiinii temsil eden bakis agisini ortaya

koymustur.

CHF’nin Halkg¢ilik prensibinin de 6ziinii olusturan bu konusmalar ayni
zamanda, CHF onderlerince tek parti yonetiminin mesrulastirilmasinda kullanilan

temel argiimanlardan biri olmustur®®'.

Mustafa Kemal Atatiirk CHF’nin niteliklerini ve yeni donemin ilk
isaretlerini bu sekilde verirken Rusen Esref’e verdigi bir demegte de ayni
zamanda tek partili diizene gecisin sebebini ve seklini de ortaya koymustur.
Atatiirk verdigi bu demegte; “Milletin tarihinde bazi devirler vardir ki muayyen
maksatlara erebilmek icin maddi ve manevi ne kadar kuvvet varsa hepsini bir
araya toplamak ve ayni istikamete sevk etmek lazim gelir...Memleketin ve
inkilabin icerden ve disardan gelebilecek tehlikelere karsi medeniyet i¢in biitiin
milliyet¢i ve cumhuriyet¢i kuvvetlerin bir yerde toplanmasi lazimdir...Ayni
cinsten olan kuvvetler miisterek gaye yolunda birlesmelidir™®®* diyerek iilkedeki
tim toplumsal giiclerin birlesmesi gerektigini ifade etmistir.Bu ayni1 zamanda

CHF’ndan sonra tilkedeki en biiytik ikinci gii¢ olan Tiirk Ocaklarina bir mesajdir.
3.1.1.TURK OCAKLARI’NDAN HALKEVLERI’NE

Tirk Ocaklarindan Halkevleri’ne gecis cumhuriyet dénemi tek parti

yonetiminin kurulmasinda 6nemli bir asamadir. Resmi olarak 12 Mart 1912

21 4yt eser.,s.300
20 Ayni eser.,s.303
21 Oy, age.s.116
22 Hakimiyet-i Milliye, 25 Mart 1931
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tarihinde kurulan Tiirk Ocagi, II.Mesrutiyet devrinden, Cumhuriyet devrine, Tiurk
milliyet¢iliginin merkezini olusturan en dnemli orgittiir’™’. Tiirk Ocaklari
Cumbhuriyetin kurulusundan sonra da varligini siirdiirmiis, inkilaplar ve irtica ile
miicadele gibi birgok alanda yeni rejimi desteklemistir®®!. Cumhuriyet doneminde
de faaliyetlerine devam eden Tiirk ocaklari 1927 yilinda Cumhuriyet Halk
Firkasi’nin  4.Kurultayinda “Cumhuriyet Halk Firkasi ile devlet siyasetinde
beraber” oldugunu aciklamistir. Ayni zamanda bu kongrede, Tiirk Ocaklari,
Umumi Reisi H.Suphi Tanriover’in itirazlarina ragmen, parti nizamnamesinin

40.maddesiyle CHF’nin “murakabesi” altinda bir kurulus haline gelmistir.

Tek parti yonetiminin kurulus asamasinda iilkedeki tiim gii¢cleri kendinde
toplama siyaseti giiden CHF, Tirk Ocaklari’nin gorece Ozerk varligindan
rahatsizlik duymaya baslamistir. Atatirk’iin  yukarida degindigimiz, Rusen
Esref’e verdigi “Biitiin cumhuriyet¢i ve milliyet¢i kuvvetlerin bir yerde
toplanmast lazimdir” beyanati aslinda donemin CHF’ndan sonraki en giiglii

orgiitii olan Tiirk ocaklarina bir ¢agri niteligindeydi.

Turk Ocaklari’nin kapatilma duisiincesi ortaya bu sekilde ortaya ¢ikarken,
Cankaya’daki bir toplantida Tiirk Ocaklar1 konusu gorusiilmiistiir.Burada Atatiirk
inkilaplarindan sonra Tiirk Ocaklari’nin yapacak isinin kalmadigi yoniinde
goriisler belirtildikten sonra daha ©Onceden alinmis karar cercevesinde Tiirk

285

Ocaklari’nin kapatilmasi karari alinmistir™. Alinan bu karar cergevesinde 10

Nisan 1931 tarihinde Tiirk Ocaklar1 olaganiistii kurultay toplanmis ve bu
kurultayda Tiirk Ocaklari infisah ve tasfiye karar1 alarak CHF ile birlesmistir®*°.
Tirk Ocaklari’nin  kapatilmast1 ve CHF’na devri tek parti yOnetimine
gecilmesinde ¢ok onemli bir adimdir.Bundan dolayr kapatilis sebepleri de

olduk¢a onemlidir.

Tiirk Ocaklart Cumhuriyetin kurulmasindan itibaren rejim ile uyumlu bir

23 Fusun Ustel, Tiirk Ocaklar: (1912-1931 ),istanbul 1997, 5.51
284 Ustel, age.s217
Bu toplantida H.Suphi bu goriislere katilmamis ve bu karar1 imzalamamug ancak Atatiirk’tin sert tepkisi lizerine o

da iglzalamlstlr., Mustafa Baydar, H.Suphi Tanriéver ve Anilari, Istanbul 1968, 5.76
286 UTstel, a.g.e.s.358-384
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birliktelik  stirdiirmiis ve 1927°de de partinin  kiiltiir subesi haline
getirilmisti.Buna ragmen, Tiirk Ocaklari’nin kapatilmasi, CHF’nin kendisinden
bagimsiz bir orgiitiin varligina tahammiil edememesinin bir sonucudur®™’. Ayni
zamanda Ocaklarin, siyasal bir nitelik kusanmaya baslamasi ve CHF’nin
karsisinda bir giig olarak ortaya c¢ikmasi bu oOrgiitiin kapatilmasinda etkili

olmustur®®®.

Tiirk Ocaklari’nin ¢esitli kademelerinde c¢alismis olan Hasan Ferit
Cansever, Ocaklarin kapatilmasi ile ilgili olarak sunlar1 soylemektedir: “Bir
devlet kuran adam etrafinda cereyan eden fikir hareketlerini ¢ok yakindan takip
etmek zorunda idi. Tiirk Ocaklar1 bir egitimden gegerek tesekkiil etmedikleri i¢in
bu ocaklarin subelerini kuran arkadaslar daima siyasi bir faaliyet
gosteriyorlardi.Giiniin birinde bu tesekkiiller taazzuv ederse belki siyasi bir parti

halinde kendi karsisina ¢ikabilir diye diisiinmiistiir™*.

Tiirk Ocaklari’nin  kapanis stirecinde 6zellikle Serbest Firka ile
yakinlasmis olmasi da 6nemli noktalardan biridir. SCF’nin kurulusunda, Ahmet
Agaoglu, Mehmet Emin Yurdakul, Dr.Resit Galip gibi Tiirk Ocaklarinin 6nde
gelenlerinin yer almasi, ayrica SCF’nin yerel orgiitlenmelerinde Tiirk Ocagi

iiyelerinin aktif rol almas1 Ocaklarin kapatiimasinda etkili olmustur®”.

1930’1u yillara gelinirken, Avrupa’daki fasist hareketler giiglenmis ve
gelismeye baslamistir. Tiirk Ocaklar1t da bu donemde fasizmden etkilenmeye
baslamis ve Turanci goriislere kaymaya baslamistir.”*’ Hamdullah Suphi’nin bu
donem konusmalarinda sik sik Italyan fasizmini &verek, Tiirk rejimi ile ortak

noktalarint vurgulamasi bu diisiinceyi desteklemektedir. “Fagizm nami altinda

27 Tungay, a.g.e.,5.308

28 Tirk ocaklarmimn kapatilmasinda, bunlarin giiniin birinde siyasi bir tesekkiil haline ge¢meleri ihtimali de rol
oynamustir.Serbest Firka kuruldugu zaman vilayetlerdeki ocaklarin bircogunun bu firkaya yazilmig olmalari bu
bakimdan hakli bir endise dogurmustur., Samet Agaoglu, Babamin Arkadagslary,Istanbul Tarihsiz, Samet Agoglu,
yine 1967°de soyle demektedir: “Ocaklilara askerlik egitimi gordiiriilmesi bagka tiirlii yorumlaniyor, Hamdullah
Suphi’nin, Ocaklar1 gerektiginde bir isaretle her seyi yapabilecek kuvvet haline getirmek istedigi
sOyleniyordu.”,Aktaran, Baydar, a.g.e., s.74

29 Baydar, a.g.e..s.71

20 Yetkin, S.C.F. Olay1., s.155

#11930-1931 yillarinda Rusya’nin Ankara Biiyiikelgisi Surits Yoldas, Tiirk Ocaklar’'nin Rusya’daki Tiirklerle fazla
ilgilenmesinden duydugu endiseyi Tevfik Riistii’ye bildirerek bu konuda tedbir alinmasini istemistir. Baydar, a.g.e.,
70-71
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tanilan bir milliyetperverlik hareketi , Italya topraklari lizerinde , ¢ok buhranli bir
devirden sonra, agir ve tehlikeli bir miicadele neticesinde muzaffer oldu. Biz bu
tarikatle mensup oldugumuz i¢timai ve siyasi fikrin bazi noktalarda miisterek
oldugunu tesbit edebiliriz. O hareket milliyetperverdir; biz de milliyetperveriz.
Sinif miicadelelerinin memleketimiz i¢cin mutlak bir harbi viicuda getirecegine

. . . 292
tam bir kanaatimiz vardir; orada da bu kanaat mevcuttur”~.

Enver Ziya Karal da Tiirk Ocaklari’nin kapatilmasinda Fasizmin etkili
oldugu goriisiindedir. Karal; “1930-1931 yillar1 Nazizmin ve Fasizmin Avrupa’yi
tehdit ettigi urkuttiigti yillardir. Atatiirk bdyle bir durumun tehlikelerinden

gengligi korumak endisesini duymus olabilir.”***> demektedir.

Tiirk Ocaklari’nin kapatilma nedenlerini bu sekilde izah ederken baslica
bir noktaya daha dikkat ¢ekmek gerekiyor. CHF oOnderleri, SCF deneyimi ve
bunun hemen arkasindan ortaya ¢ikan Menemen olay1 ile yapilan inkilaplarin
halka anlatilamadigi ve CHF’nin halka inemedigi, halkla biitiinlesemedigi
gercegini gormiislerdi.Halk egitiminin yetersiz olmast ve tam bir egitim
sisteminin kurulamamis olmasi bunda dnemli bir etkendi. iste bu noktada yogun
bir halk egitiminin ve bu dogrultuda yeni bir o6rgiitlenmenin zorunlulugu ortaya

¢tkmaktaydi®”.

Yeni rejim cumhuriyet¢i ve tam anlamiyla ilke ve inkilaplara baglh bir
nesil yaratma hedefindeydi bu da Osmanli’dan miras kalan Tiirk Ocaklar1 ile
degil yeni rejimin ruhuna uygun yeni kurumlarla olmaliydi.Tiirk Ocaklarinin
kapatilmasindan hemen sonra 1931 mayisinda CHF’nin 3.Kongresinde Halkevleri
kurulmasi karar1 alinmistir. Bu karar ¢er¢evesinde Halkevleri 19 Subat 1932 de
on dort ilde birden resmen kurularak bu gorevi iistlenmistir. Halkevleri devletle
toplum, aydin ile halk arasindaki kopuklugu gidermek, inkilap ideolojisini,

reformlar1 ve CHF ilkelerini genis halk kitlelerine anlatmak, iilkenin iktisadi ve

22 H.Suphi Tanriéver, Dagyolu I, Hazirlayan, Faruk Tevetoglu,Ankara 1987, s.99
293 Baydar, a.g.e.,s.73
294 Anil Cecen, Halkevieri, Ankara 1990, s.95
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sosyal alanda hizli bir sekilde kalkinmasini saglamak i¢in kurulmustur®”.

Inkilap ideolojisi ¢ercevesinde yeni bir toplum yaratma girisimi olarak
ortaya ¢ikan halkevleri 1930’larin konjonktiiriine de uygun bir kurumdur.Bu
donemde Avrupa’da otoriter ve totaliter tek parti yonetimleri vardir.Bu rejimler
propaganda faaliyetlerine ve bu faaliyetleri gergeklestirecek olan kuruluslara
bilyiik  yatirnmlar  yapmaktaydilar. Cekoslovakya’da Sokolar, italya’da
Dopolavorolar, Almanya’da Vetahuusselar ve Hitler Yugendler, Sovyetler
Birliginde Komsomolar ve Parti okullar1 bu yatirimlarin sonuglariydi. CHF
onderlerinin de ideolojik bir seferberlik baslattigi bu donemde yabanci
iilkelerdeki bu kuruluslar Kemalist aydinlar ve uzmanlar tarafindan
Halkevlerinin agilisindan dnce 6rnek alinarak incelenmistir®®. Hizli bir sekilde
sayilar1 artan Halkevleri, 1935’te 103, 1938’de 210, 1940°da 379, 1945°te 438 ve

1946°da 455, 1950°de ise biri Londra’da olmak iizere 748 sayisina ulasmistir®’.

Halkevlerinin agilisinda bir konusma yapan Ismet inonii Halkevlerinin
kurulus amacini su sekilde belirtmekteydi. “Halkevleri, CHF’nin kendi
prensiplerinin ne oldugunu ve bu prensiplerin memlekette nasil tatbik edildigini
her giin halkimiza sdylemek i¢in de basli basina bir merkezdir.CHF prensiplerini
her giin soylemek, nasil tatbik edildiginden her giin malumat vermek lazimdir...
Halkevleri, fikir olarak ve miiessese olarak mesuliyet mevkiinde bulunan siyasi
partimizin, biitiin 6ztinti varligin1 halkin genis tabakalarina anlatmasi ve
sevdirmesi i¢gin mithim bir merkezdir... Halkevleri, vakit vakit siyasi
icraatimizdan dahi vatandaslarimiza acik alinla, temiz yiirekle hesap verecegimiz

bir yer olacaktir™®.

Recep Peker de Halkevlerinin acilis konusmasinda “Bir milletin yetisip
istikbale hazirlanmasi i¢in klasik vasitalar ve miiesseseler mekteplerdir. Fakat

muasir milletler, milli bir mevcudiyet olarak yetisip teskilatlanmak ig¢in

295 Sefa Simsek, Halkevieri (1932-1951):Bir Ideolojik Seferberlik Deneyimi, Istanbul 2002, s.60
296 Ayni eser., s.218

21 Ayni eser., s.61

298 «Ismet Indnii’niin Nutku”, Ulkii ,Say1.2, Mart 1933, 5.100
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mekteplerin yalniz usuller, nizamlar altinda ¢alismasint kafi gérmiiyorlar.Bu
asirda milletlesmek ve milletge kiitlelesmek i¢in mektep tahsilinin yaninda ve
ondan sonra mutlaka bir halk terbiyesi yapmak ve halki bir arada ve birlikte
calistirmak esasinin kurulmasi lazimdir” diyerek Halkevlerinin islevinin ne

olacagini agiklamistir™”.

3.1.2.CHF ILKELERININ NETLESMESI VE 1931 KONGRESI

Denetimin saglanmast i¢in kurulan SCF denemesinin basarisizlikla
sonuglanmas1t CHF’n1 yeni arayislara yonlendirmistir. SCF denemesinin ardindan
yurt c¢apinda seyahate ¢ikan M.Kemal Atatiirk, yeni segimlerde “is¢i ve
ciftcilerden, dogrudan dogruya amele ve koylii arasindan mebus namzedi
gosterilmesi ve miistakil olarak namzetligini koymak isteyenlere muzaharet
edecegini ilan etmistir.” Atatiirk’iin bu beyanatindan da anlasilacagi tizere, SCF
ile saglanamayan meclis i¢i denetim “mistakil mebusluk™ ile asilmak
istenmistir'”. 15 Nisan 1931 tarihinde de CHF Katibi Umumisi su karari
agiklamistir:“Intihapta, umumi riyaset tarafindan gosterilen 22 intihap
dairesinden 30 kadar mebusluk yeri i¢in firka namina namzet
gosterilmeyecektir.’®! Atatiirk de 20 Nisan 1931°de yaymladigi beyannamede,

. ey . . . . . .. . .. 302
miintehibi sanilerden, miistakil mebuslara oy vermelerini istemistir™ .

Buna karsin, yapilan se¢imlerde miistakil mebusluk kontenjani
doldurulamamistir’®®. Segimlerin yapilmasindan sonra, Meclis 4 Mayis 1931°de
calismalarina baslamistir. Bir hafta sonra da CHF’nin 3.Biiyiilk Kongresi
toplanmistir. Bu kongre Tiirk siyasal yasaminda yeni bir donemin baslangicini
simgeler. Bu doneme kadar bir¢cok inkilaplar yapilmis, bunlara karsilik ortaya

cikan tepkiler bastirilmis, ¢ok partili hayat denemeleri basarisizlikla

299 «“Halkevleri Acilis Nutku”, Ulkii , Say1.1, Subat 1933, 5.6

39 Hakka Uyar, Tek Parti Donemi ve Cumhurivet Halk Partisi, Istanbul 1998, 5.157

3! Hakimiyet-i Milliye, 16 Nisan 1931

392 «“Fyrkamizin millete arz ettigi esas noktalar dahilindeki mesai ve faaliyetin bizim fikrimize ve goriistimiize istirak
etmiyen milletvekilleri tarafindan tahlil ve tenkit edilmesini istiyoruz. Bunda bilhassa bekledigimiz fayda firkamizin
candan, vatanpervane gayretlerinin teshirine tevsiine firsat bulmak ekseriya tahrif edilen hakikatlerin iyice
anlagilmasim kolaylastirmaktir...Bu sebepledir ki sizden, firkaya mensup arkadaslarimdan bizim programimiza
taraftar olmayan namzedlere rey vermeniz gibi agir bir fedakarlik istedim.Aywn Tarihi(86), 1931,s.7775-7776

39 Tungay, a.g.e..s.316
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neticelenmistir. Bundan sonra baslayacak olan dénemde (1931-1945) bir daha
herhangi bir siyasal olusuma izin verilmeyecek ve bu donemde, 1923-1931

dénemine farkla Tiirkiye’ye baska bir goriiniim hakim olacaktir .>**

CHF 3.Kongresi, 10-18 Mayis 1931 tarihleri arasinda Ankara’da
toplanmistir.Genel Baskan M.Kemal Atatiirk’iin, Sivas Kongresinin O6nemini
vurgulayan kisa bir konusmasindan sonra, Ismet In6énii ‘Umumi Riyasetin
Beyannamesi’ni okumustur. Bu beyanname yakin gecmisteki olaylar
degerlendirmeleri yansitmasi agisindan Onemlidir. Bu beyannamede s0yle
denmektedir: Dahili siyasette firkamiz gecen dort sene zarfindan cumhuriyetgi ve
halkg1 zihniyetini ciddiyetle ve sebatla takip etmistir... Irticai ve umumi biiyiik
hadiseler karsisinda konulmus olan Takrir-i Siikun kanunu 1927 senesinde el’an
mer’iyette idi. Dort senelik cumhuriyetin, biiytik inkilabatin masuniyetini
fevkalade kanunlara muhta¢ olmaksizin temin edebileceginde tereddiit
edilebilirdi. Firkamiz icin bundan daha miithim olan imtihan, fevkalade esbap
karsisinda alinan istiklal mahkemeleri, Takrir-i Stikun gibi ve idare-i 6rfiye gibi
fevkalade tedbirlerden biliihtiyar vazgecip ge¢meyeceginin anlasilmasi idi... Bu
memleketin muasir bir devlet, kudret umranina mazhariyeti i¢in cumhuriyetci,
halk¢t, milliyetei, laik ve inkilap¢i bir idarenin yerlesmesinin esas sart karsisinda
aldigimiz tedbirleri, ge¢mis politikacilar gibi, bize firsat veren vesileler degil,
ihtiyacin bir an evvel izalesile kaldirilacak muvakkat tedbirler ciimlesinden

saydlk”305

. Yine bu beyannamede, muhalif bir siyasi parti kurulmasini tasvip
etmelerinin, cumhuriyet¢i ve halk¢i niteliklerinin geregi oldugu belirtilmis, ayni
zamanda muhalif partinin kendini feshinde CHF’nin ve genel baskaninin bir

miidahalesinin olmadig ifade edilmistir’®.

10 Mayis 1931 tarihli 3.Biiyiilk Kongreye kadar CHF’nin ayri bir
programi olmamis ilk kez bu kongrede bir program kabul edilmistir. Kongrede
kabul edilen program, Methal (giris) disinda; Esaslar, Cumhuriyet Halk

Firkasi’nin Ana vasiflari, iktisat; Maliye; Milli Talim Terbiye; ictimai hayat ve

3% Tungay, a.ge., s.318
395 CHF 3.Biiyiik Kongre Zabitlarindan aktaran, Soydan, a.g.e., s.118
3% Tuncay Dursun, Tek Parti Dénemi CHP Kurultaylari,s.35
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umumi sthhat; dahili, adli, harici siyaset, memurlar serbest meslek erbabi; vatan
miidafaasi basliklarini tasiyan 8 boéliimden olusmaktadir. Methal bdéliimiinde,
CHF’nin programina temel olan fikirlerin, inkilabin baslangicindan bugiine kadar
ki uygulamalarda goriildiigii belirtilmistir. Ayrica Methal boliimiinde “Yalnizca
birka¢ sene icin degil, istikbale de samil olan tasavvurlarimizin ana hatlar
burada toplu bir halde yazilmistir.” denerek tek parti yonetiminin ve CHF
ideolojisinin netlesmeye basladigi hatta bunun gelecegi de kapsayan kalici bir

ideoloji oldugu belirtilmistir’®’.

Cumhuriyet Halk Firkasi’nin ana vasiflarinin ele alindigr ikinci kismin
I.maddesinde, Cumhuriyet Halk Firkasi’nin; Cumbhuriyet¢i, Milliyetci, Halker,
Devletgi, Laik ve Inkilapgt oldugu ifade edilmistir.Boylece 1927 Kongresinde,
Cumbhuriyetgi, Halk¢i, Milliyet¢i ve tanimiyla beliren Laiklik ilkeleriyle beraber,
Devletgilik ve Inkilapgilik ilkeleri bu kongrede CHF’nin vasiflar1 arasina dahil
edilmistir. 2.Maddede ise, “Tiirkiye Cumhuriyeti halkin1 ayri1 ayr1 siniflardan
miirekkep degil ve fakat ferdi ve ictimai hayat icin is boliimii itibariyle muhtelif
mesai erbabina ayrilmis bir camia telakki etmek esas prensiplerimizdendir”
denerek simif farkliliklar1 kabul edilmemekte tersine, halk, is boliimii agisindan

cesitli mesleki gruplara ayrilmis bir topluluk olarak goriilmektedir.

CHF’nin  3.Biiyiilk Kongresinde ayrica yeni bir nizamname de
olusturulmustur. Umumi Heyet’in hazirladigi Nizamname onemli bir degisiklik

308

yapilmadan kabul edilmistir™". Nizamname, 132 esas, 3 gecici maddeden

olusmaktadir.Nizamnamenin 6.maddesi ile “Firka heniiz siyasi mesguliyet cagina
gelmemis olan bitin Tiirk genclerini firkanin tabii namzedi”saymistir’”.
Nizamnamenin 7.maddesi iizerinde ise onemli tartismalar olmustur. Bu madde,
on sekiz yasini bitiren, halkca fena taninmamis, milli micadeleye aleyhtar

olmamis her Tiirk vatandasinin firkanin biitiin umdelerini benimsemesi kaydiyla

CHF’na girebilecegini belirtmektedir. Nizamnamenin goriisme bdliimiinde

307 Taha Parla, T iirkiye de Sivasal Kiiltiiriin Resmi Kaynaklari, Kemalist Tek Parti Ideolojisi ve CHP 'nin Alti Oku,III ,
Istanbul 1995, s5.21

398 Dursun, a.g.e., $.36

39 gy eser, .37
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Kiitahya delegesi Alaaddin Bey s6z almis ve CHF’nin 7.madde ile tiim
vatandaslara acik olmasini elestirmis, CHF’nin gii¢lii bir ideoloji ve kadro partisi
olmasi1 gerektigini belirterek diisiincesini su sekilde ifade etmistir. “Arkadaslar,
nizamnameyi bu seklide kabul edecek olursak yani her vatandasa kapilarimizi
agarsak, yani hukuk-u siyasiyesine malik olduktan sonra her vatandas firkaya
bilakaydii sart girerse bu millet olur, firka olmaz...arkadaslar, milletleri yiikselten
inkilaplar Fransa’da oldugu gibi yalmz asagidan yukar1 gelen inkilaplar

olamaz.oyle inkilaplar vardir ki bazen de yukaridan asagiya olur’'’.

Bu kongrede ayrica Tiirk Ocaklari’nin aldigi, kendini fesih ve biitiin

311
. Bununla beraber

haklar1 ve vecibelerinin CHF’na devri karari okunmustur
kongrede, kapatilmis olan Tiirk Ocaklari’nin yerine Halkevlerinin ac¢ilmasi da
ongoriilmektedir. CHF Nizamnamesinin 75.maddesinde “icap eden yerlerde

Halkevleri agmak ve idare etmek” CHF’nin gorevleri arasinda sayilmistir®'2.

3.1.3.BASININ DENETIM ALTINA ALINMASI

Takrir-i Siikun kanunu ile 1925 yilinda muhalif basinin sindirilmesi ile
1930 yilina kadar ulkedeki tek parti yonetiminin paralelinde bir basin ortaya
cikmistir. Halk arasindaki genis hosnutsuzluklar siyasi alanda Serbest Firkayi
dogurdugu gibi, basin yayin sahasinda da hiikiimet icraatlarina muhalefet eden
basmnin ortaya ¢ikmasina yol agmistir’. Serbest Firkanin kurulusuyla ortaya
cikan ozgiirlik havasi basina da yansimis, Yarin ve Son Posta gibi gazeteler
hiikiimeti ciddi anlamda elestirmeye baslamistir. Ancak Serbest Firkanin
kapatilmasi ve ardindan ortaya ¢ikan Menemen olayi1 iizerine hiikiimetin basina
karst olan tutumu degismeye baslamistir. Yarin gazetesinden Arif Orug,
Siileyman Tevfik, izmir Valisini suglayan bir yazidan dolay1r 7 ay hapis cezasi

almistir. Hiikiimetin bu gibi yaptirimlara baslamasi gazetelerde de elestirileri

310 gy eser.,s.40-41

3 Ayni eser., .37

312 Ayni eser.,s.44

313 Zekeriya Sertel, Hatrladiklarim, Istanbul 2000, s. 168

80



art1rm1§t1r314.

Bununla beraber hiikiimet gazeteleri ile muhalefet gazeteleri arasindaki
tartismalar bu donemde daha da siddetlenmis ve muhalif gazeteciler hainlikle
su¢lanmaya ba@lam1§t1r315. Falih Rifki Atay Haziran 1931 tarihli Hakimiyet-i
Milliye gazetesindeki yazisinda “Hi¢ siiphe etmeyiniz: Biitiin bu muhalif
gazeteciler, hepsi bir kelime ile, algcaktirlar. Balkanlardan Amerikanin 6biir ucuna
kadar boyle mahluklar, casus ve baba katili gibi, en igren¢ miicrimlerle bir siraya
konur ve sahsi hiirriyetleri bile kendi ellerine teslim edilemez: Biz ise gazete
denilen miuesseseyi teslim etmisiz.” diyerek hikiimete karsi yapilan muhalefeti
en agir sekilde itham etmis ve yazisini sdyle siirdiirmiistiir: “Hepsini goriiyoruz:
sinsi resimli yazilarin i¢ini, satirlarinizin altint1 ve algak ruhlarinizi, ta sonuna
kadar, hepsini gorityoruz™'°. Atay’in bu yazisi iktidar yanlisi gazetelerin muhalif

gazetelere ve gazetecilere bakisini da gostermektedir.

Menemen olayimnin bastirilmasindan sonra, Ismet Inonii 1 Ocak 1931
tarihinde meclisteki oturumda, bu olay1 isyancilarin devlet ve hiikiimet islerinde
gordiikleri zayifliga baglamis ve gerekli goriildiigii takdirde bir takim yasal
diizenlemeler yapilabilecegini belirtmistir. Indnii bu konusmasinda soyle
demektedir: “Bu noktai nazardan hiikiimet nesriyat hususunda derhal alinacak bir
tedbir disiinmedi. ..Bilhassa timit ediyoruz ki, namus ticareti, santaj ve devlet
otoritelerini kast eden nesriyat ve hava adli tatbikatla vatandaslara hangi hudutlar
dahilinde hareket etmek lazim geldigini fiili ve amel olarak Ogretmemiz
olacaktir. Adli tatbikat bunu &gretmekte ne kadar muvaffak olursa ictimai

. .. . 317
nizamin ahengini o kadar ¢ok muhafaza etmis oluruz™”"".

Ismet Inonii’niin  Meclisteki bu konusmasi, basmn ile ilgili bir
dizenlemenin olacagini belli etmekteydi. 1931 kongresiyle beraber iilke

yonetimini tek partili bir seklide tekrar ele alan CHF, SCF’nin kapanmasindan

314 Cetin Yetkin, Tiirkiye'de Tek Parti Yonetimi, Istanbul 1983, .68
315M. Asim Us, Vakit 14 Temmuz 1931

36 F Rufki Atay, Eski Saat, Istanbul 1933, 5.567-569

317 Ayin Tarihi, ( 82-83 )1931,5.6892-6899
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sonra da devam eden basinin muhalefetine tahammiil edememistir. Bu ¢ercevede
basmin da yeni rejime uyumlu hale getirilmesi gerekiyordu.’”® CHF’nin basina
karst bu bakis acist 5 Temmuz 1931 tarihli Meclis toplantisina yansimis ve bazi
gazetelerin izledigi politikalara iliskin bilgi almaya yonelik bir soru Onergesi

319 Onergeyi verenlerden biri Aksaray Milletvekili Siireyya Bey:;

verilmistir
basindaki bazi1 yazilardan 6rnekler vererek “Bunun basin 6zgiirliigii degil; milleti
bozguna ugratmaya ugrasan algakca bir diismanlik, devrimlere ve cumhuriyete
hainlik meselesi” oldugunu belirterek “bu zehirli havadan ammenin vicdani pek
mustariptir. Bineanaleyh TBMM’nin vaziyeti miitalaa ile bu hususta karar

2

vermesini elzem goriiyoruz.” diyerek sozlerini siirdiirmiis ve basina karsi

birtakim dnlemler alinmasi gerektigini ifade etmistir’.

Edirne Milletvekili Seref Bey de “Benim, basin ozgiirligiinii kotiiye
kullanan ii¢ bes maskaray1 diistindiigiim yok. Bize bir devrim basini lazimdir, onu

R R . . e 321
diisiiniiyorum. Ciinkii devrim heniiz goérevini tamamlamamistir.”

diyerek
basinin rejime uydurulmasi gerektigini ifade etmistir. Ondan fazla milletvekilinin
goriis bildirdigi bu oturumun sonunda Ismet Inonii soz alarak, eksik olanin
yildirict bir basin kanunu oldugunu sdylemis ve “ Basin 6zgiirliigiinii saglayan ve
kotiiye kullananlarin  zararlarin1 elden geldigince o©nleyen iyi bir kanun

yapmaliy1z” diyerek hazirlanmis olan Matbuat Kanununu meclise sunmustur®*.

Bu sekilde basin 6zgiirligiinii biiyiik dlgiide sinirlayan ve gerektiginde
Bakanlar Kurulu karar1 ile gazete ve mecmualari kapatabilecek Matbuat Kanunu
25 Temmuz 1931 tarihinde kabul edilmis, 8 Agustos’ta da yiiriirliige girmistir’>.
CHF’nin istedigi basin tipini ise Igisleri Bakani Siikrii Kaya’nin 1934 yilinda
Matbuat Almanagi’nda ¢ikan su yazisi ortaya koymaktadir: “..Matbuat yasadigi
mubhitin siyasi rejimine intibak eder. Her rejim kendisine muvafik bir vatandas

tipi aradigi gibi bir matbuat tipi de arar. Esasli inkilap yapan memleketlerde,

318 Mahmut Gologlu, Tek partili Cumhuriyet, s.21
319 Ayni eser,s.22

320 Aymi eser,s.22

321 Ayni eser,s.26

322 Gologlu, a.g.e., s. 28-29

323 Yetkin, Tek Parti Yonetimi , $.69
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gazetelerini de inkilabin yiiriiylisine ve ahengine uydurmayi inkilabin
yerlesmesinin, biitiinlesmesinin bir zarureti addediyorlar. Gazeteler de bu ahenge
uymay1 bir milli vazife sayiyorlar. Dahili ve harici siyasetle inkilap tlkiisiinii
elbirligi ile ilerletmege calisan veyahut o gayeye imale edilen matbuatin son
misalleri Rusya’da, Italya’da ve ¢ok yakin zamanda Almanya’da

goriilmektedir™*.

3.1.4.UNIVERSITE REFORMU

1933 yilinda gergeklestirilen Universite Reformu CHF iktidarinca
bilimsel ve teknik agidan ele alinmakla birlikte, ayn1 zamanda Tiirk inkilabinin
ilkelerini savunacak ve onu giiclendirecek bir {tniversite olusturmak icin
yaptlmistir’®. Dariilfiinun’un, yapilan inkilaplara kayitsiz kalmasi cumhuriyetin

ilanindan itibaren siirekli bir elestiri konusu olmustur®*.

Dariilfiinun’a karsi ve
onun anlayisina ilk karsi ¢ikis aslinda 1925°te Mustafa Kemal Atatiirk tarafindan
Ankara Hukuk Fakiiltesi’nin acilisinda soyle ortaya konmustur.“..Hatta
Cumbhuriyet ilan olunduktan sonra vukua gelen feci hadiseyi de enzar-1
intibahimiz 6niinde canlandirmak isterim. En biiyilk mamuremizin bu memlekette
belki Avrupa’da tahsil etmis yiiksek miitehassislarindan miirekkep Baro heyeti,
alenen hilafet¢i oldugunu ilan eden ve ilan etmekte iftihar duyan birisini secip
kendisine reis intihap eylemistir. Bu hadise kéhne hukuk erbabinin cumhuriyet
zihniyetine karsi deruni ve hakiki olan vaziyet ve temayiiliint ifadeye kafi degil
midir ? Biisbiitiin yeni kanunlar viicuda getirerek eski esasat-1 hukukiyeyi
temelinden kal’etmek tesebbiisiindeyiz. Ve yeni esasat-1 hukukiye ile
elifbasindan tahsile basliyacak bir yeni hukuk neslini yetistirmek i¢in bu
miiesesat1 agiyoruz... (talebeler) sizler cumhuriyet devrinin hakiki ulema-y1

hukuku olacaksiniz®?’.

324 Siikrii Kaya: Sozleri ve Yazilart, 1927-1937; Derleyen: Ekrem Ergiiven, Istanbul 1937,5.305-309

325 Yetkin, age.,s.72

326 Dariilfiinuna yonelik elestiriler igin bkz.Ali Arslan, Dariilfiinundan Universiteye,Istanbul 1995,5.193-212
327 « Ankara Hukuk Fakiiltesinin A¢ilis1”, 5.11.1925 , ASD I, 5.251-252,
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Dariilfiinunun inkilap siyasetine karsi alakasizligi 1933 yilina kadar
devam etmistir. Dariilfiinuna karsi yapilan en biiyiik tenkitler de bu acidan
yapilmistir. Donemin gazete ve dergilerinde Dariilfiinunun inkilaba ayak

uyduramadigi1 yolunda sikga elestiriler s6z konusu olmustur.

Burhan Asaf, Kadro dergisinde, Dariilfiinunun inkilaplar karsisinda
sessiz durusunu elestirmekte, ¢6ziimiin Dariilfiinunun 1slah1 degil kaldirilarak
yerine yeni bir iiniversite kurulmasi oldugunu su sekilde belirtmektedir.
“Dariilfiinun hocalari, Ankara’nin yarattigi hareketlerin, s6zle olsun, pesi sira
gelmekte hususi bir hareketsizlik gostermistir... Arkada kalan bir Dariilfiinun
vardir. Ona yeni bir isim degil yeni bir cisim ve yeni bir ruh vermek

gerekmektedir™*®.

Sevket Siireyya Aydemir de “...bizim Dariilfiinun kiirsiileri, Tiirk
inkilabinin bu giine kadar biitiin cemiyet ilimleri sahasinda, inkilabin kurulus ve
yaratis davalarini isliyen, reel olan, orijinal olan bir tek eser bir tek brosiir hatta
bir tek sahife vermemistir.”diyerek Dariilfiinunun inkilap karsisindaki
kayitsizligint  elestirmektedir. Ayn1  yazisinda, Rusya ve Italya’daki
Dariilfiinunlarin bu iilkelerin yeniden kurulmalarinda sarf ettikleri enerjiyi 6rnek
vererek bunlarin hi¢ birisinin Tiirk Dariilfiinunundan goremediklerini ifade

etmektedir’®.

Dariilfiinunun Tiirk inkilab1 karsisindaki bu sessiz durusu siyasal iktidar:
iniversitede bir reform yapmaya yoneltmis ve bu ¢ercevede 1932 yilinda
calismalara baslanmistir. Oncelikle 1932 yilinda Isvigreli Prof.Albert Malche
Tiirkiye’ye davet edilerek Dariilfiinundaki aksakliklar1 tespit etmek igin
gorevlendirilmistir. Malche yaptigi calismalar sonucunda Dariilfiinunun icinde
bulundugu durumu ve bunlarin nasil giderilecegine dair bir rapor hazirlamistir.

Bu raporda, Malche; fakiilteler arasinda isbirligi olmadigini, universitede

328 Burhan Asaf, “Arkada Kalan Dariilﬁjqun” Kadro, say1.8, 1 Agustos 1932, s.47-48
33 Siireyya Aydemir, “Dariilfiinunun Inkilap Hassasiyeti ve Cavit Bey Iktisat¢iligr” Kadro, say1.14, Subat 1933,
s.8-10
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arastirma yapilmadigi, Dariilfiinun hocalar1 arasinda ¢ekisme oldugu gibi bir¢cok

konuya deginmistir®".

Bu rapor da dikkate alinarak, 1932 yilinda Dr.Resit Galip Milli Egitim
Bakanligina getirilmis ve Universite reformu gorevi kendisine verilmistir.
Dr.Resit Galip’in de Dartlftinun ile ilgili goriisleri aciktir. Dartilfinunun 1slaha
miisait olmadigini, kaldirilarak yerine yenisinin kurulmasi gerektigini
diisiinmekte ve soyle demektedir: “1923°ten 1932’ye kadar gegen 9 yil zarfinda,
Turkiye’nin biitiin minevverleri gozlerini Dariilfiinuna diktiler, her sahada
inkilaplar gegiren yeni Tirkiye’de Dariilfinunun memleket hayatinin umumi
gidisine uygun bir tekamiil géstermesini beklediler. Memleketin hicbir meselesi
Dartilfiinun isi kadar alaka uyandirmadi lakin, biitiin alakalara,biitiin tenkitlere
ragmen Istanbul Dariilfiinun’u Tiirk miinevverliginin kendisinden istiyak ve
ihtirasla bekledigi salaha, inkisaf ve terakkiye eremedi...Memlekette siyasi,
ictimai biiyiik inkilaplar oldu. Dariilfiinun bunlara kars1 bitaraf bir miisahit kaldi.
Iktisadi sahada esasli hareketler oldu, Dariilfiinun bunlardan habersiz goriindii
yalniz yeni kanunlari tedrisat programina almakla iktifa etti, Harf inkilab1 oldu,
0z dil hareketi basladi, Dariilfiinun hi¢ tinmadi1 yeni bir tarih telakkisi , milli bir
hareket halinde biitiin tilkeyi sardi, Dariilfiinunda buna bir alaka uyandirabilmek
i¢in ii¢ yi1l kadar beklemek ve ugrasmak lazim geldi. istanbul Dariilfiinunu artik
durmustu, kendisine kapanmisti, viistai bir tereddiit iginde harici alemden elini

ayagii cekmisti”?".

Dartilfinundan iimidini kesmis olan siyasi iktidar Mayis 1933°te
cikardigi bir yasa ile Dariilfiinunu kapatmis ve Maarif Vekaletini ‘Istanbul

332

Universitesi’ni kurmakla gorevlendirmistir™>. 1933 yilinda yapilan {iniversite

reformuyla, {niversitenin O6zerkligi kaldirilmis ve universite Milli Egitim

330 Bkz.Mehmet Saray, Istanbul Universitesi Tarihi , (1453-1993) , Istanbul 1996

31 Cemil Bilsel, Istanbul Universitesi Tarihi,istanbul ,1943, s.34

2 Saray, a.g.e..s. 81, Madde 1- Istanbul Dariilfiinunu ve ona merbut bilumum miiesseseler kadro ve teskilatlariyle
beraber 31 Temmuz 1933 tarihinden itibaren miilgadir. Madde 2 — Maarif vekilligi 31 Temmuz 1933 tarihinden
itibaren Istanbul’da * Istanbul Universitesi” adli yeni bir Dariilfiinun tesis ve teskiline memurdur.
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Bakanligina baglanmistir. Dariilfiinun hocalar1 genis 6l¢lide tasfiye edilmis ve

151 dgretim iiyesinden yalniz 59’u yeni iiniversiteye alinmistir>>.

Universite reformunun yapilmasindan sonra Burhan Asaf’in yaptigi
degerlendirme dénemin tek parti yonetimi fikri ile ortiismektedir. Burhan Asaf
tniversite reformu ile ilgili olarak su degerlendirmeyi yapmaktadir:
“Liberalizmin iflasin1 resmen tescil eden memleketlerde, Dariilfiinunlara
miidahale, biitiin diger memleketler kadar tabii goriilmiistiir.Bugiin Rusya, Italya
ve Almanya’da Dariilfiinunlarin Liberal devirlerdeki istiklalleri kalmadigi gibi
ilimdeki hareket noktalar1 da liberal goriisler teskil etmiyor...Turkiye nev’i
sahsina mahsus bir inkilap yapmis oldugu iddiasindadir. Cihanin, beynelmilel
Olciilere gore degil de memleketlere gore idare edildigi su zamanlarda, boyle bir
iddia hakikatte esyaya uygundur. Nev’i sahsina mahsus bir inkilabin elbette ki
muayyen bir hayati telakki tarzi olacaktir. inkilabin gayesi zaten, bu telakkiyi
hudutlar dahilinde tam bir zafer ve istikrara gotiiriirken onun hudut asiri
masuniyetini emniyet altina almaktir. Bu inkilabin her sahaya samil prensipleri
olmak lazim geldigi gibi, her sahaya samil prensipleri olmak lazim geldigi gibi,
her sahaya ait ilmi ihtiyaglar1 olsa gerektir. iste, hem bu prensipleri izah hem de
bu ihtiyaclari en seri ve miikemmel bir surette tatmin etmek yeni Istanbul

. . ey . . . 1. 29334
Universitesi’nin esas vazifesidir”™™".

1933 yilinda yapilan tiniversite reformu ile tek parti yonetimi kendine

bagli, inkilaplari ve ilkeleri savunacak bir iiniversiteye kavusmustur.’>

333 Yahya Akyiiz, T sirk Egitim Tarihi , Istanbul 2001, 5.326
334 Burhan Asaf, “Universitenin Manasr”, Kadro, say1.20, Agustos 1933,5.27-28
335 Yetkin, Tek Parti Yonetimi, s.77
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DORDUNCU BOLUM
4.1.TEK PARTI iDEOLOJISININ OLUSUMU
4.1.1.DEVLETCILIK

1923 yilinda izmir’de toplanan iktisat kongresinden 1930°1u yillara kadar
uygulanan liberal ekonomik modelin istenilen basariy1 saglayamamis olmasi>°
bununla beraber 1929 yilinda baslayan Diinya ekonomik bunaliminin kalkinma
cabasi icerisinde olan Tiirkiye’yi olduk¢a olumsuz etkilemesi ekonomiye devlet

miidahalesini artirmis ve yeni ekonomik arayislar1 giindeme getirmistir337.

1930 yilinda Serbest Firkanin da kurulmasinin dnemli nedenleri arasinda
yer alan ekonomik problemler,” M.Kemal Atatiirk’iin Serbest Firkanin
kapatilmasindan sonra yaptigi gezide de en biiyiilk problem olarak ortaya
cikmistir. Bu cergevede cikan devletgilik fikri, 1931 yilinda CHF’nin esaslari
arasinda su sekilde yer almistir: “Ferdi mesai ve faaliyeti esas tutmakla beraber
miimkiin oldugu kadar az zaman i¢inde milletin umumi ve yiiksek menfaatlerinin
icap ettirdigi islerde — bilhassa iktisadi sahada — devleti fiilen alakadar etmek

miihim esaslarimizdandir’>®.

Hizl1 bir kalkinma i¢in gerekli goriilen devletgilik ilkesinin gegici mi
yoksa kalict m1 oldugu, ferdi mesainin ve devleti fiilen alakadar eden esaslarin
sinirlarinin neler oldugu noktasinda 6nemli goriis ayriliklar1 ortaya ¢ikmistir. Bu
ilke ¢ok genis bir yelpazede ele alinmis ve farkli yorumlar yapilmistir.**
Ornegin, Tekeli ve ilkin’in de belirttigi gibi, Ismet Inonii ve CHF biirokratlarinin
devletcilik anlayisi, liberalist devlet¢ilik yorumunda oldugu gibi gecici bir siire
icin raz1 olunan bir gecici ¢oztim degil, devlet isletmeciligi seklinde ve siirekli

bir ¢6ziim olarak ortaya ¢ikmaktadir.

36\ Hamdi Basar, Tiirkive Kallinmasinda Rota Tayini Meselesi ,Kallinmamizda Sistem Miilahazalar: (Tebligler)
.28, Akdeniz Matbaasi, Eskisehir 1960

37 Korkut Boratav, “Tiirkiye’de Devletilik”, Cumhuriyet Dénemi Tiirkive Ansiklopedisi, say1 8, s.414

338 flhan Tekeli, Selim ilkin, 7929 Diinya Ekonomik Buhranminda Tiirkiye'nin Iktisadi Politika Arayislar:,Ankara
1983, 5.154

3 Tunaya,Siyasi Partiler,s.571

340 Tekeli I, Selim,1, a.g.e., 5.80
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Simdi Devletgilik ilkesi tizerindeki yorumlari ele alalim.

M.Kemal Atatiirk’iin ¢esitli platformlarda iktisadi sistem ile ilgili
soyledigi bir cok s6z olmakla birlikte, Atatiirk’iin devletgilik anlayist ile ilgili en
onemli bilgiler, Afet Inan’in Atatiirk’ten Yazdiklarim eserinde ve 1936 yilinda
[zmir Fuarinda Celal Bayar’a yaptirdig1 agiklama bulunmaktadir. izmir Fuarinda
Celal Bayar, Devletcilik ilkesini su sekilde aciklamaktadir: “Tiirkiye’nin tatbik
ettigi devletgilik sistemi 19.Asirdan beri sosyalizm nazariyatgilarinin ileri
stirdugii fikirlerden alinarak terciime edilmis bir sistem degildir. Bu, Tiirkiye’nin
kendi ihtiyaglarindan dogmus, Tiirkiye’ye has bir sistemdir. Devletgiligin bizde
manast sudur: Fertlerin hususi tesebbiislerin esas tutmakla, fakat biiyiik bir
milletin ve genis bir memleketin biitiin ihtiyaclarint ve bir¢cok seylerin
yapilmadigin1 g6z 6niinde tutarak, memleket iktisadiyatin1 devletin eline almasi.
Turkiye Cumhuriyeti Devleti, Tiirkiye vataninda asirlardan beri kendi
tesebbiisleriyle yapilmis olan seyleri bir an evvel yapmak istedi ve goriildiigii
gibi kisa zamanda yapmiya muvaffak oldu. Bizim takip ettigimiz bu yol

liberalizmden baska bir sistemdir**".

Devletcilik ilkesinin M.Kemal Atatiirk tarafindan yaptirilan bu izahi
genel olarak donemin devletcilik anlayisint  yansitmaktadir. 1930’larin
devlet¢iligi bu sekilde temellendirilirken, M.Kemal Atatiirk ve CHF cevresi
cesitli ideolojik 6gelere de basvurmuslardir. Bunlardan en 6nemlisi, devletgiligin,
liberalizmden, sosyalizmden de farkli oldugu yolunda ‘biz bize benzeriz’ fikridir.
Ataturk’tin, Tiurkiye’nin siyasi rejimini aciklamakta kullandigi bu ciimle,

halkc¢ilik ilkesinden sonra devlet¢iligin de temellendirilmesinde kullaniimistir’*2.

Atatiirk’tin, devletcilik ilkesi ile ilgili diger 6nemli goriislerini ise, Afet
Inanin ‘Atatiirk’ten yazdiklarim® eserinde gdrmekteyiz’®. Devletin gdrevlerini,

iilke icinde asayisi ve adaleti tesis etmek, vatandasin hak ve Ozgiirliiklerini

31 Bu agiklama, Atatiirk tarafindan Devletgilik ilkesinin net bir sekilde agikliga kavusmast i¢in yaptirilnustir. Metin,
M.Kemal Atatiirk tarafindan yazdirilmig ve kendisi tarafindan incelenmigtir. Cemal Kutay, Celal Bayar'in Yazmadigi
Yazamadigi Ug Devirden Hakikatler,istanbul 1982, 5.128-130

342 Levent Koker, Modernlesme, Kemalizm ve Demokrasi,istanbul 2004, s.184

393 Afet Inan, Atatiirk ten Yazdiklarim, s.59-67
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korumak, harigte ise diger milletlerle iliski kurmak ve iceride gii¢lii bir savunma
kurarak milletin istiklalini saglamak olarak goren “ferdiyet¢i” goriisle; milletin
umumi ve miisterek menfaatlerinin tiimiiniin devlet tarafindan yapilmasini
savunan devlet¢i goriisleri belirten Atatiirk devamla soyle demektedir:
“Gortluyor ki, iktisadi ve bazi i¢timai isler, bir taraftan fertlerin menfaatleri ile
alakalidir. Bunun i¢indir ki ferdiyetgiler bu islere devletin karigsmasini sahsi
hiirriyete tecaviiz gibi goriirler. Fakat bu isler i¢cinde, dolayisiyle biitiin milletin
miisterek menfaatine temas ve taallilk eden noktalar da vardir. Bu sebepten,

devletgilerin hakli olduklar1 kabul etmek muvafik olur.”

Devletcilik ile liberalizmi bu sekilde kiyaslayan Atatiirk, ayn1 zamanda
devlet ile ferdin de karsilikli faaliyet alanlarin1 ayirmak gerektigini su sekilde
belirtmektedir: “Prensip olarak ,devlet ferdin yerine kaim olmamalidir. Fakat
ferdin inkisafi icin umumi sartlari goz Oniinde bulundurmalidir. Bir de, ferdin
sahsi faaliyeti, iktisadi terakkinin esas menbar olarak kalmalidir. Fertlerin
inkisafina mani olmamak, onlarin her noktai nazardan oldugu gibi, bilhassa
iktisadi sahadaki hiirriyet ve tesebbiisleri 6niinde devlet kendi faaliyetiyle bir
mani viicuda getirmemek demokrasi prensiplerinin en mihim esasidir. O halde
diyebiliriz ki, ferdiyet inkisafinin, mani karsisinda kalmaya basladigi nokta
devlet faaliyetlerinin hududunu teskil eder.” Atatiirk’tin bu sekilde acikladigi
devletgilik ilkesinin CHF icinde ve disinda farkli sekillerde yorumlandigini ve
tartisildigint gormekteyiz. Bu tartisma genel olarak, devletgilik ilkesinin bir
sonucu olarak ortaya c¢ikan devlet isletmelerinin gec¢ici mi yoksa kalict m1 oldugu

noktasinda cereyan etmistir.

Devletin iktisadi alanda basladigi devlet isletmeciligini kalici olmayan
bir ¢6ziim olarak gorenler; iilkede yeterli sermayenin olmayisi ve bu nedenle de
hizli  bir sanayilesme i¢in devletin Onderlik yapmasi1  gerektigini
savunmaktaydilar. “Kisilerin yapamadigini1 devlet yapar” diye formiile edilen bu

gecici ¢6ziim ayn1 zamanda, 6zel tesebbiisii tesvik ve himaye edici bir 6zellige
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sahiptir. Bu goriise sahip olanlar genel olarak, Is Bankasi gevresi ve CHF

icerisindeki Celal Bayar’dir’*.

Celal Bayar ve Is Bankasi ¢evresinden farkli olarak ¢agdas Bat1 modeline
uygun “bir refah devleti” modelini savunan Ahmet Agaoglu da** ; devletin,
ferdin yetisemedigi alanlarda, iktisadi alana miidahale etmesi gerektigini
belirttikten sonra “Kemalist devletin birinci hedefi, ferdi himaye ve tesvik ve

36 Devletin iktisadi

ferdin inkisafi ve yiikselmesini temin etmektir” demektedir
hayatta miitesebbis roliinii siirekli ve kalic1 olarak goren yaklasim ise ismet Inonii

ve ¢evresi, Kadrocular ve Ahmet Hamdi Basar tarafindan savunulmaktadir.

Ismet Inonii, Kadro dergisine yazdigi “Firkamizin Devletgilik Vasfi”
makalesinde; Devlet¢ilik anlayisint  su sekilde belirtmektedir: “Iktisatta
devletgilik siyaseti bana her seyden evvel bir miidafaa vasitasi olarak liizumunu
gosterdi. Asirlarin ihmalini telafi edecek haksiz tahripleri imar edecek yeni
zamanin getin sartlarina mukavemet edecek saglam bir devlet biinyesi kurabilmek
icin her seyden evvel devleti iktisatta yipratacak amillerden kurtarmak lazim
geliyordu. Demek ki iktisatta devlet¢iligi biz inkisaf yolu takip etmek icin bir
miidafaa vasitasi ve bu sebeple bir azimet noktasi, bir temel addetmeye mecbur

k**7. inonii, bu ifadelerinden de goriilebilecegi gibi, devletgilige

bulunuyordu
sadece tarihi kosullarin zorladig1 bir savunma anlayis1 ile yaklasmiyor, aksine
olumlu bir islev yiikleyerek “.. yalmiz miidafaa gibi muhafazakar bir noktai
nazardan degil, ilerlemek ve inkisaf etmek gibi genisleyici politika i¢inde miispet
ve en miiessir” bir kalkinma yolu olarak gormektedir.’*® Bununla beraber, Inonii
devamla “devlet ancak ferdin yapamayacagi seyleri yapmaga calismalidir
nazariyesi basiretle miitalaa olunmalidir. Bir defa efradin yapabilecegi bir seyi
devletin bahusus bizim devletimizin yapmamasi sayani arzudan da fazla bir sey,

lazim bir seydir. ...maahaza, benim kanaatimce, bir isin efrada veya devlete ait

olmasi, o isin talep ettigi vesaitle dlciilemez.Meselenin biitiin memlekete alakasi

34 {lhan Tekeli, Selim Ilkin, Uygulamaya Gegerken Tiirkiye'de Devletciligin Olusumu, Ankara 1982,5.97-102
345 Koker, age., s.191

346 Ahmet Agaoglu, Devlet ve Fert, Istanbul 1933, 5.75-76

7 [smet Indnii, “Firkamizin Devletgilik Vasfi”, Kadro, Tesrinevvel 1933, say1.22, s.4

38 Tekeli,Ilkin, Uygulamaya Gegerken.., s.104
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veya hususi menfaatlere terk edilebilmesi ihtimalidir ki, bu hususta karar
vermege esas olacaktir.” diyerek “ferdin yapamadigini devlet yapar”

diisiincesinin yetersiz bir anlayis oldugunu savunmaktadir*®.

Ismet Indnii ve c¢evresinin devlet¢ilik ilkesini yorumlayislarini gosteren
bir diger agiklama Recep Peker’in 1931 yilinda “CHF programinin izahi igin
verdigi konferanstir. Recep Peker, devlet miitesebbisliginin diinyadaki hizh
gelismeyle paralel olarak artan ihtiyaclarin dogurdugu ©nemli bir sonug¢ olarak
gormektedir. Fertlerin faaliyetlerinin yaninda devlet faaliyetlerinin olmasi
gerektigini bu goriistin karsisinda olan liberal politikalarin diinyanin her tarafinda
yok oldugunu ve tarih kitaplarinda yerini aldigini1 belirterek, Tiirk devlet¢iliginin
buhran dolayisiyla ortaya ¢ikan gecici bir ¢6ziim olmadigini bunun kalict bir
sistem oldugun ifade etmektedir’™’. Devletcilik ilkesini salt bir iktisadi kalkinma
stratejisi olarak degil de bununla beraber ictimai ve siyasal orgiitlenme bigimi
olarak ele alan Kadrocu goriis ise, 1931 yilinda Sevket Siireyya Aydemir
tarafindan ortaya atilmis, 1932 yilinda “Inkilap ve Kadro” kitab1 ile bir biitiin
olarak islenmis, 1932-1934 yillar1 arasinda da Kadro dergisinde, $.S.Aydemir,
Vedat Nedim Tor, ismail Hiisrev Tokin, Burhan Asaf Belge ve Sevki Yazman

tarafindan geli§tirilmi§tir351.

Kadrocu goriisiin devletcilik anlayis1 birkag noktada su sekilde ifade
edilebilir.

e Diinyanin yasamakta oldugu buhranin klasik bir buhran olmadigini,
diinyada derin bir yap1 degisiminin basladigini, liberal sistemin, yerini devletin
her alanda etkin oldugu bir iktisadi yapiya biraktigini, Tirk milli kurtulus
hareketinin de bir hareket oldugunu tespit ederek iktisadi alanin devlet tarafindan

planli bir sekilde doldurulmasi gerektigini savunmuslardir’*2.

3 Inénii, a.g.m., 5.6

330 CHF Programunin Izahi, aktaran, flhan Tekeli, Selim Tlkin, a.g.e.,s.103

jfl Kadrocularin goriigleri bir sonraki kisimda ayr1 bir baglik altinda ele alinacaktir.
332 8 Siireyya Aydemir, Inkilap ve Kadro,Istanbul 2003, 5.58-60

91



e Kadrocularin devletcilik anlayist “ferdiyetgiligin sadece iktisat
alaninda degil, tiim toplum hayatinda yadsinmasini” &ngoriir. > Milli kurtulus
hareketi ve bu hareketin ifadesi olan devlet, milli vahdetin tahakkukunda
kullandig1 vasitalar bakimindan normatisttir. Milli vahdet icinde fertlerin i¢timai
ve iktisadi hareketlerini milli menfaatler namina bir takim normlar, kaideler ve

slgiilerle baglar™>*.

o Kadrocular, devletcilik ilkesini, sinifsiz,imtiyazsiz bir toplumun
olusturulmasi amaciyla savunmaktadirlar. Devletin egemen oldugu bir idari ve

iktisadi yapida sinif tezatlarinin da ortaya ¢ikisi engellenecektir355.

Donem igerisinde “siirekli bir devlet isletmeciligini” savunan diger bir

goriis ise Ahmet Hamdi Basar’in “iktisadi devletcilik™ gortisiidiir.

Basar’in devletgilik goriisii bazi1 noktalarda Kadrocularla benzerlik
gosterse de onun, iktisadi devletgiligi kadrocularin ideolojik devletgiliginin
ulagsmak istedigi toplumsal diizenden farklidir. Kadrocularda devletgilik
ulasilacak bir hedef iken Basar’da iktisadi devlet¢ilik bir siire sonra ortadan
kalkacaktir. Devlete verilen iktisadi isler gegici siire i¢in gegerli olacaktir®®.
Ahmet Hamdi Basar, iktisadi devletcilik hakkindaki somut Onerilerini daha
sonraki yillarda su sekilde 6zetlemektedir.“..iktisadi meslek miimessillerinden ve
ihtisas adamlarindan miitesekkil bir ikinci meclisin, se¢im yoluyla teskil
edilmesi, iktisadi mevzulara ait plan, kanun ve biitgenin evvela bu mecliste
goriisiilmesi, isletme islerinde mumkiin oldugu nisbetle devletin yardimiyla

hususi tesebbiislere terki™>’.

333 [lhan Tekeli, Selim Ilkin, a.g.e., 5.84-85

354 fsmail Hiisrev, “ Milli Kurtulus Devletgiligi, Kadro,say1:19, Temmuz 1933, .30

335 Aydemir, a.g.e.,s.175-178

¥Tlhan Tekeli, Selim Ilkin, a.g.e., 5.89

37 Ahmet Hamdi Basar, Demokrasi Yolunda Nereye Gidiyoruz- En Biiyiik Milli Davamiz Uzerine Bir Tahlil,
Istanbul 1959, 5.10
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4.1.2. HALKCILIK

Halke¢ilik, halkin kendi kendini yonetmesi, kanun Oniinde esit olmasi
anlamina gelirken, ayni zamanda Atatiirk¢ii diisiincenin  “cagdas medeniyet
seviyesine” ¢ikma yolundaki tiim c¢abalarinin da temelini olusturmaktadir®™®.
Bununla beraber, Kurtulus Savasi yillarinda ve 1930’°lu yillarda halkg¢ilik ilkesi
birbirinden farkli bir seyir izlemistir. Kurtulus savasi yillarinda ve cumhuriyetin
ilk yillarinda “Hakimiyet kayitsiz sartsiz milletindir” prensibiyle ortaya g¢ikan
halk¢ilik anlayisi, siyasal ve demokratik bir igerige sahip olmustur’. M.Kemal
Atatiirk  bu donemde halk ve halk hakimiyeti kavramlari iizerinde siklikla
durmaktadir. “Zannederim bugiinkii mevcudiyetimizin mahiyet-i asliyesi milletin
temayiilat-1 umumiyesini ispat etmistir, o da halk¢iliktir ve halk hiikiimetidir.
Hukiimetlerin halkin eline ge¢gmesidir. Efendiler, bir memur sinif1 yaratmak i¢in
calismayalim... idareyi halka teslim etmek i¢in c¢alisalim. O zaman biitiin

95360

miiskiilatin bertaraf olacagina bendeniz kaniim Atatiirk bu ifadeleriyle
halk¢iligi, halkin yonetimi ele almasi olarak ifade etmistir. Halk¢ilik kavraminin
icerigi CHF’nin kurulus fikrinin ortaya atildigi donemde daha da belirginlesmeye
baslayacaktir. Halk Firkasi’n1 kurma diistincesini Ankara gazetecileriyle yaptigi
toplantida agiklayan Atatiirk; kuracagi partinin “halkg¢ilik esasi tizerine” olacagini
belirtmistir’®'. Halk kavramini, yalnizca bir sinifi degil, tim milleti kapsayacak
sekilde ifade eden Atatirk bu kavrami daha sonra su sekilde agiklamistir:
...memaliki sairede firkalar behemal iktisadi maksatlar {izerine teessiis etmis ve
etmektedir. Cilinkii o memleketlerde muhtelif siniflar vardir. Bir sinifin
menfaatini muhafaza i¢in tesekkiil eden siyasi bir firkaya mukabil diger bir
sinifin menfaatini muhafaza maksadiyle bir firka tesekkiil eder. Bu pek
tabiidir.Giiya bizim memleketlerde ayr1 ayr1 sinif varmis gibi teessiis eden siyasi
firkalar yiiziinden sahit oldugumuz neticeler malumdur. Halbuki Halk Firkasi

362

dedigimiz zaman bunun i¢ine bir kisim degil biitiin millet dahildir™”. Atatiirk’iin

3% Tiirkiye Cumhuriveti Tarihi I, “Halke1lik”, Cezmi Eraslan ve digerleri, 5.280

339 Koker, age.s.137

360412 Temmuz 1920 Tarihli Meclis Konugmasi1”, ASD 1, s.179

361 “Halk Firkasim Kurmak Hakkindaki Kararini A¢iklamasi™, 6.12.1922, ASD /I ,s.51
362 «Balikesir’de Halkla Konusma™ , 7.2.1923, ASD 1/, 5.101
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ifadesinde de goriilecegi gibi halk¢ilik kavrami, siyasi igerigini yaninda,
sinifsizlik temelinde ifade edilmistir.Bu tanimlama tek parti doneminin ve tek

parti donemi halkgilik anlayisinin da temelini olusturacaktir.

Tek parti donemi halk¢iliginin siyasi boyutu ise, yine cumhuriyetgilik
ilkesiyle ve ulusal egemenlik kavramlariyla ifade edilmistir. Ancak, TPCF ve
daha sonra SCF deneyimleri, ulusal egemenligin ¢ok partili siyasal rejim icinde
kullanilmasinin, inkilaplar1 tehlikeye diisiirecegi inancini ortaya cikarmaistir.
Boylece tek parti donemi halkgiligi, ¢ogulcu bir siyasal rejime izin vermeyecek
bir tarzda formiile edilmistir’®. Bununla beraber, SCF’nin kendini feshinden
sonra, tek parti doneminin baslangicinda énemli bir adim olan 1931 kongresinde
Kiitahya milletvekili, Alaaddin Bey’in firkaya alinacak iiyeler konusundaki su
sozleri tek parti donemi halk¢iligina 1s1k tutacak niteliktedir. “Evvela
nizamnamemizin yedinci maddesi ile siyasi haklara malik her Tiirk, firkamizin
azasi olabilir. Vakia inkilap¢i olmayan ve nihayet biitiin emeli mevki-i iktidara
gelmekten ibaret olan firkalarda bu usul ¢ok giizeldir. Fakat firkamiz her seyden
evvel inkilap¢i ve inkilabin dogurdugu ideolojiyi, mefkureyi memlekette tatbik
etmeye azmetmis bir firkadir. Bu ideolojiyi memlekete tatbik etmek gibi miihim
bir vazifeyi deruhte etmistir....simdi miizakere edecegimiz nizamnamede takip
edilen ruh, espri asagidan yukari gelen bir teskilattir...Ancak cok tehlikeli
olabilir...Arkadaslar, milletleri yiikselten inkilaplar Fransa’da oldugu gibi yalniz
asagidan yukariya gelen inkilaplar olamaz. Oyle inkilaplar vardir ki bazen de

yukaridan asagiya olur™>*,

IIk inkilap tarihi dersleri veren CHF Umumi Katibi Recep Peker’in de
buna paralel bir tarzda sdyledigi su ciimleler dikkat cekicidir; “Tiirk inkilab:
halktan gelerek otoriterlere karsi yapilmistir. Fakat Inkilap iktidar mevkiini
alinca otoriteden halka dogru devam etmistir. Bu devam esnasinda halkin

hakikatlere uzak kalmis tabakalarindan mukavemetler ve zorluklar gﬁrmﬁ§tﬁr”365.

363 K sker, age., sl45
364 Dursun, a. g.e.,s_.40_—42 )
365 Recep Peker, llk Inkilap Tarihi Ders Notlari, Haz.Oktay Aslanapa Istanbul 1997, s.213
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Tek parti doneminin bu halkc¢ilik anlayisi, halkin siyasal hayata
katilimini olumsuz etkilemis ve halk¢iligin siyasi icerigi 1920’lere oranla
Zaylﬂam1§t1r366. Bununla beraber Halkg¢ilik ilkesi tek parti doneminde daha ¢ok
halkin egitim seviyesinin yiikseltilmesi ve halka inme; ayrica sinifsizlik
temelinde iktisadi ve sosyal alanda ©6n plana c¢ikmistir. Serbest Cumhuriyet
Firkast denemesi, Cumhuriyetin ve inkilaplarin halka yeterince ulastirilamamis
oldugunu ortaya c¢ikarmisti. Cumhuriyet idaresi de bundan ders ¢ikararak,
inkilaplarin halka iyi bir sekilde ve dogrudan anlatilmasi ¢alismalar1 igerisine
girmistir. Halkin egitim seviyesinin yiikseltilmesi i¢in imkanlar zorlanarak okul
ve Ogretmen sayilart artirllmaya calisiimis, Halk Hatipleri teskilati ve
Halkevleriyle toplumunun tiim kesimlerine ulasilarak inkilap ilkeleri anlatilmaya

calistimistir’®’.

Halk¢iligin bu iceriginden ayri olarak, tek parti doneminde Halkgilik
ilkesi Atatiirk’iin demeglerinde gordiigiimiiz “smifsizlik” temelinde daha g¢ok
iktisadi ve sosyal alanda 6n plana c¢ikmistir. M.Kemal Atatiirk, 1931 yihi
milletvekilligi secimlerinden once yayinladigi beyannamede tek parti donemi
halk¢iligini su sekilde ifade etmektedir: “Tuirkiye Cumhuriyeti halkini ayri ayri
siniflardan miirekkep degil ve fakat ferdi ve ictimai hayat i¢in is bolimi itibari
ile muhtelif mesai erbabina ayrilmis bir camia telakki etmek esash
prensiplerimizdendir. ...Firkamizin bu prensiple istihdaf ettigi gaye smnif
miicadelesi yerine igtimai intizam ve tesaniit temin etmek ve birbirini

nakzetmeyecek surette menfaatlerde ahenk tesis eylemektir**®.

Tek parti yonetiminin fikri temelini olusturan bu Halk¢ilik anlayisi
donemin CHF kadrolar1 ve inkilabin ideolojisini hazirlayanlar tarafindan en
onemli argiiman olacaktir. Bu donemde sinif veya sinif ¢atigmasinin olmadigi
yoniinde algilanmaya baslanan Halkc¢ilik ilkesini, Recep Peker Dariilfiinunda
verdigi bir konferansta su sekilde agiklamistir:“..millet ve milliyet methumlarini

anlamis vatandaslarin kiitlelesmesi ancak bu mefhumlarin halkg¢ilik zihniyeti ile

366 K gker, age.,s. 148
367 Cezmi Eraslan, Yakin Dénem Tiirk Diisiincesinde Halkgilik ve Atatiirk, Istanbul 2003, 5.281
3% Ayin Tarihi (86),1931, 5.7560-7561
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incelenmesi ve saflasmasi sayesinde miimkiin olur....CHF tek vatandasin oldugu
kadar c¢alisma ziimrelerinin hususi menfaatlerini de devletin ve memleketin
umumi menfaatleri cercevesi ig¢inde temin olunabilecegine kanidir...biz
siniflasmay1 reddediyor bunun yerine milletge kiitlelesmek fikrini miudafaa
ediyoruz...”*®. Yine 1932 yilinda TBMM’de halk¢iligi tanimlarken; “Halkgilik
kanunlar oniinde Tiirk vatandaslarinin mutlak ve kati musavatini emreder.
Halk¢ilik Tiirkiye’de imtiyazli tabakalarin mevcudiyetini reddeder selbeder.
Halk¢ilik sinif miicadelesini kabul etmiyen bir ifade ve calisma ziimreleri

arasinda ahenk tesisini takip eder™’’.

Halke¢iligin bu sekildeki yorumlari inkilabin ideolojisini yapma gorevini
iistlenenler baska kadrolar tarafindan da yapilmaktadir. Kadro dergisinde Vedat
Nedim Tor; ‘Simiflasmamak ve Iktisat Siyaseti’ makalesinde halkg¢iligin
‘siniflasmamay1’ hedef aldigini belirterek yazisini soyle demektedir. “Miistakil
bir millet kalmak sart1 ile, yiiksek, verimli gelirli ve ayn1 zamanda sinifsiz ve
tezadsiz bir millet olmak ...iste yalniz inkilabimiza has dava budur. Boyle bir

dava karsisinda bulunan biricik millet Tiirk milletidir*?"".

Nusret Kemal ise, Halk¢iligin her turlii siniflasmaya karsi oldugu halde,
halk¢iligin  bir hareket noktast olabilmesi icin “siniflasma “mecburiyetinin
oldugunu belirtmektedir. “..Halk¢ilik sinifi inkar eden bir mezhep olmaktan
ziyade siniflari, kendi inkisafiyle kaldirmaga gaye edinmis bir harekettir...
Halkg¢ilik, cemiyetin ig¢inde tahakkiim zihniyetinin biiylimesine mani olmak ve

sayet bu zihniyet biiyiiyecek olursa onunla miicadele etmek” demektedir’’%.

Bununla beraber devletcilik prensibinin de Halke¢ilik ilkesinin yani
sinifsiz bir toplum olusturma cabasinin bir geregi, hatta zorunlulugu oldugu
cogunlukla belirtilen bir husustur. Bu c¢esit bir devletgilik, Kadro dergisinde

yogun bir sekilde islenmistir. Kadro yazarlarindan Ismail Hiisrev, millet i¢indeki

3 Cumhuriyet, 19 Tesrinevvel 1931

379 Kyrun, 23 Haziran 1932

371 Vedat Nedim Tor, “Simflasmamak ve Iktisat Siyaseti”, Kadro, say1.11, Ikincitesrin 1932, 5.19
372 Nusret Kemal, “Inkilap Ideolojisinde Halkgihk”, Ulkdi, say1.13, Mart 1934,s.41
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,smif ve zumre kavgalarinin “millet butunltgiini” bozan 6nemli bir sorun
oldugunu ve bununda uygulanan devletgilik siyasetiyle asilabilecegini su sekilde
belirtmektedir: “...bizdeki devletlestirme, sermaye sahiplerine kasi amele sinifi
namina bir hareket yahut mevcut sanayiinin maliklerinden amele devleti eline
gecmesi degildir...Milletin total ifadesi olan devlet, milli istikbalin temelini teskil
eden milli sanayii patron amele ziddiyetinin dogurmadan kendi miilkiyeti ve

. . 373
idaresi altinda kuracaktir”™”"".

Sinifsiz, tezatsiz bir toplum yaratma cabalarinin temelinde yer alan
Halk¢ilik ilkesi bu donemde daha ¢ok iktisadi agidan ele alinmakla birlikte,
siyasi ve Kkiiltlirel iceriginin de tek parti idaresini mesrulastirma amacini

tasidigini géormekteyiz.

Halkg¢ilik kavramini devlet halkg¢iligi ve cemiyet halkg¢iligi olarak ikiye
ayiran Nusret Kemal, cemiyet halk¢iliginin siniflasmay1 onleyici bir boyutu
oldugunu, devlet halk¢iliginin ise “halkin, memleketin umumi idaresini eline
almas1 gayesi” olarak belirtmektedir.Ancak bunun bir amag¢ oldugunu higbir
zaman higbir yerde olugmadigini belirten yazar “inkilabin gayesinin bunun
oniinde olan “engelleri yikmak ve gayeye giden yolu a¢mak” olarak ifade
etmistir. Yazisina “Demokrasi inkilapgilart en liberal dinleri kuran
peygamberlerin bile oldugu gibi diktatordiirler, baslangicta isi lizumsuz ve
vuzuhsuz miinakasanin ¢ikmazina sokmamak igin fikirleri biraz kliselestirirler ve
arkalarindan gelenlerden mutlak bir itaat isterler” diyerek devam eden yazar
halkc¢t bir devletin en 6nemli gorevlerini de su sekilde agiklamaktadir: “....halkg1
bir devletin en biiyiik vazifesi halki miimkiin oldugu kadar surette kendi kendini
idare edecek kiiltir ve suur seviyesine vardiracak tedbirler almak. ...stiphe yok ki
bir yarim akilli veya suuru aykiri tesirler altinda aksayan bir adamla suuru
mitkemmel ve hiir bir adama memleket idaresinde ayni hakki vermek dogru
degildir.Milleti idare hakki bu ehliyete malik olanlara ve tam olarak verilmek

lazimdir... Devlet halk¢iliginin baska bir vazifesi de kendi kendini idare etme

373 Tsmail Hiisrev, “Millet Iginde Sumf Meselesi”, Kadro, say1:26, Subat 1934, 5.25
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seviyesine varincaya ve bu yolda teskilatlanincaya kadar halkin koruyucusu

olmaktir®™,

4.1.3. KADROCULAR

Cumbhuriyetin ilanindan itibaren tlkede yapilan koklu inkilaplara
ragmen, bu inkilaplarin bir ideoloji haline getirilmemis olmast 1932 yilinda bir
grup aydin®” harekete gegirmistir. “inkilabin ideolojisini” yapmak ve

yorumlamak amaciyla Kadro adinda bir dergi ¢ikarmislardir’®.

Kadroculara gore, “inkilap kendine prensip ve onu yasatacaklara suur
olabilecek biitiin fikri unsurlara malik olmasina... ragmen ...(bu) fikir unsurlari
inkilaba ideoloji olabilecek bir fikir sistemi icinde derlenip diizenlenmis
degildir’”’. inkilap hudutlari belli bir diinya gériisiine ve bir hedefe dayanmadikga
onun ekseriyet i¢in miiphem ve anlasilmaz kalmasi tabiiydi. Nitekim biraz dikkat
edilince goriiniiyordu ki Ankara’da bir kisim insanlar, hatta mithim bir ekseriyet
icin inkilap, kabul edilmis, fakat izah ve idrak edilmemis bir seydi. Hatta onu bir
tez, bir siar olarak kullananlarin her biri i¢cin de onun manasi baska baskaydi.
Onu yiiriitmek mevkiinde olanlar arsinda bile genis anlayis farklari vardi™’®.
Bundan dolayr “inkilabimizin fikir ve prensip unsurlarinin... islenmesi, izahi,
bugiinkii inkilap aydinlarina diisen gorevlerin en dnemlisidir.’”” Bu hedefle ortaya
cikan kadrocular “Kadro”nun ne oldugunu ve niteligini de ac¢iklamaktadirlar:
(Kadro)...bir inkilap avangardidir. Inkilabin biitiin yonetici fikirleri ,inkilabin
mahiyetini gelisme istikametini tayin ve ilan eden prensipler, ancak bdyle bir
kadronun ideolojisinde ifadesini bulur. Kadro, Inkilabin irade ve menfaatini

savunan inkilabr duyan suurlu ve feragatli bir avangarddir. Inkilap, milletin en

374 Nusret Kemal, “Halk¢ilik”, Ulkii,Nisan 1933 , say1.3,5.186-187

375 Kadro dergisini ¢ikaranlar ve siirekli yazarlari sunlardir: Sevket Siireyya Aydemir, Vedat Nedim Tor, Ismail
Hiisrev Tokin, Burhan Asaf Belge, M.Sevki Yazman, Yakup Kadri Karaosmanoglu, Sevket Siireyya, Dr.Vedat
Nedim Tér, Burhan Asaf,ismail Hiisrev , Marksist diisiince gelenegine sahip kimselerdi. Naci Bostanci, Kadrocular
ve Sosyo-Ekonomik Goriisleri , Ankara 1990, s.5

376 Aydemir, Inkilap ve Kadro, s.74,

371 Aydemir, a.g.e., s.74

378 Sevket Siireyya Aydemir, Suyu Arayan Adam, Ankara 1959, s.468-469

37 Aydemir, Inkilap ve Kadro, s.74
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ileri ve en duygulu unsurlarini toplayan azlik, fakat disiplinli bir kadronun

. . . 380
iradesinde temsil olunur”"".

Kadro, kendini toplum Oniinde goéren ve ona yol gosteren bir “ azlik”
grubu mahiyetindedir.”...Kadro, bir milli kurtulus hareketinin, bir milli inkilabin
kumanda heyetidir. Onun azlik, fakat suurlu onciisii ve yoneticisidir. Inkilabin
tek ve idealist partisi, onun tek ve idealist lideri etrafinda toplanan
Kadro’dur...”®. Kadro kendini bu sekilde tanimlarken, Tiirkiye’nin bir inkilap
icerisinde oldugunu, bunun durmadigini ve daha da derinlestirilmesi gerektigini
savunmaktadir. Bu derinlesme “inkilap bilincinin, inkilap ahlak ve disiplinin yeni
kusaklarin, genis koy ve sehir halkinin dimaglarina inmesi, yerlesmesi”

demektir®®2.

Kadrocular, Tiirk Inkilabinin bir takim fikir prensipleri ve diinya
Olglistinde manali yeni degerler ortaya c¢ikardigimi belirtmekte ve bunlar1 su

sekilde siralamaktadir™ :

e Avrupa lilkelerinde, sosyal ¢cekismeler ve sinif kavgalarinin oldugu bir
zamanda Tiirk inkilabi, milletin, imtiyazsiz, sinifsiz bir varlik halinde istiklali

sloganini getirmistir.

e Tiirk inkilabi, diinyanin, tabi olan ve hilkkmeden nizaminin yerine, her
biri kendi i¢inde siyaseten ve iktisaden birlik, kendi aralarinda 6zgiir ve esit hakh

bir milletler diizenini ilan etmistir.

Bununla beraber Kadrocular, Milli kurtulus hareketleri igerisinde Tiirk
inkilabinin tarihi bir misyonu oldugu belirtmisler. Eger Tirk aydini bunu
incelemezse ve sistemlestirmezse bunun bir kayip olacagini ve bu kaybin

yalnizca Tiirkiye’nin degil tiim insanhigin kayb1 olacagini belirtmislerdir’®*.

380 Ayni eser,s.226
B gyni eser, s 27
382 Ayni eser, s. 14
383 Ayni eser,s.80-81
34 gyni eser,s.83
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Tarihsel materyalizmi, yontem olarak kullanan Kadrocular, 19.yy’in
celiskisinin simiflar arast miicadele olmadigini, kapitalizmin somiirgecilik
faaliyetleri sonucunda ortaya ¢ikan sOomiirge iilkeleri ile, somiirgeci iilkeler
arasindaki c¢eliski oldugunun saptamaktadirlar. Bu noktadan hareketle,
Kadrocular, Milli kurtulus hareketlerini basariyla gerceklestiren iilkelerin
somiirge iilkeleri diizeyine gelebilmeleri i¢cin kendi sanayilesme sistemlerini
ortaya koymalar1 gerektigini, bunun da devlet Onciiligiinde olabilecegini

¥ “Bu sistem, somiirge ve yari sdmiirgelerin zaten yoksun

savunmugslardir
olduklar1 sanayi ve is kollarini, biitiin milletin giicii ile, halk yararina kurmaktir.
Ana sanayi tesislerini, ana isletme kollarini devlet eliyle kurmak, yaratmaktir. Bu
¢Oziim yolu, bizim gibi, diger memleketlerde de, sanayiin gelismesinden dogan
asirt sinif farkliliklarin ve sinif kavgalarini ta bastan dnleyecektir’®®. Kadrocular,
diinya igerisinde Tiirk inkilabinin yerini bu sekilde tanimlarken, Milli kurtulus

hareketinin temsilcisi Tiirkiye’nin devlet¢i politikalarla sinifsiz ve tezatsiz bir

toplum olusturacagini vurgulamaktadirlar.

Vedat Nedim Tor bunu su sekilde vurgulamaktadir: “ileri teknikli bir
Turk iktisadiyat: ve sinifsiz ve tezatsiz bir Tiirk milleti ancak devlet¢i bir iktisat
siyasetinin eseri olacaktir.. Bu itibarla Tiirk milletinin siniflasmasina meydan
vermeden, ileri teknikli bir iktisada kavusmasi demek, ayni zamanda ic¢timai
endiseleri de g6z oniinde bulunduran bir iktisadi devletgilik demektir.Sinifsiz ve

tezatsiz bir millet olmak gayemizdir”387.

Kadrocular, ekonomik konularda devletci politikalar1 savunurken, ayni
zamanda “Kapitalizmin idari kilifi” olarak gordiikleri demokrasiye de karsi
cikmakta ve siyasi anlamda da kati bir devletcilik politikasini

savunmaktadirlar>®,

Kadrocular, demokrasinin &ziinii, biitiin kabiliyetlerin,
ahenkli ve muvazeneli bir sekilde gelismesine imkan veren “makul bir sosyal

nizam olarak™ tarif etmektedirler. Ancak bunun bir ideal oldugunu ve higbir

85 gyni eser,s 36-50

386 Ayni eser, s.48

387 Vedat Nedim Tor, “Simflasmamak ve Iktisat Siyaseti”, Kadro, Ikincitesrin 1932, say1 11 5.19
388 Burhan Asaf, “Rejimler Nasil, Nigin Degisiyor”, Kadro, Birincikanun 1932, say1.12 , 5.28
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zaman hicbir yerde kurulamadigini da ilave etmektedirler.Bununla beraber,
siyasi demokrasi, 19.yy’in ekonomik iliskilerinin bir ifadesidir. Gittik¢e artan ve
karisik hale gelen iktisadi durum, buhranlarla sonu¢lanmis ve bu durum, 19.yy
demokrasisini yikict bir mahiyet almistir. Demokrasi, “boylece, bugiinki iktisat

miinasebetlerinin  toplum sartlarinin  siyasi nizami: olma vasfint ¢oktan

kaybetmistir*®. Kadroculara gore, klasik demokrasi ve kurumlari, Avrupa’ya
verecegini vermistir. Bati disindaki memleketlere ise bir sey vaad
etmemektedir’™”.

Kadrocular, demokrasiye bu sebeplerden karsi c¢ikarken, Tiirkiye’nin
rejiminin komiinist ve fasist rejimlerden farkli oldugunu da vurgulamislardir.
Sevket Siireyya, “Devletin otoritesinin gii¢lendirilmesi ve ona iktisadi bir
kuruculuk ve teskilat¢ilik vazifesi(nin) verilmesi fasizm ile karistiriliyor”
demekte ve fasizmin niteliklerini su sekilde siralamaktadir:
“Fasizm...emperyalizmdir...millet iistiinde millet aleyhine bir miitegallibe
nizamidir...fagsizm ne bir inkilaptir. Ne de bir “milli harekettir” bir istibdattir.”
Tiirk inkilabinin orijinal oldugunu ve taklit ihtiyacinda olmadigini belirten
Aydemir, Tiirk inkilabinin kendi prensipleri gibi iktisadi ve siyasi miiesseselerini

de kendine uygun sekilde ortaya ¢ikaracagini belirtmektedir’”'.

Burhan Asaf Belge de, Kadrodaki yazisinda Ettora Rossi’nin;
Kemalizm’in, Fasizmin gen¢ bir kopyasi oldugu yolundaki yazisini elestirmekte
ve Kemalizm’le Fasizm arasindaki farklari vurgulamaktadir’?. Burhan Asaf’a
gore, Fasizm, Kapitalizmin ortaya c¢ikardigi sinif celiskisini ortadan kaldirma
hareketidir. Halbuki Tiirk Milli Kurtulus hareketi, “yari miistemleke olan
Osmanli imparatorlugunun yerine mistakil Tiirk vataninin bugiinkii sartlara gore
ikamesidir. Turk milleti inkilabina siniflasmamis bir millet biinyesi ile basladigi
icin siniflasmay1 reddedecek ve imkansiz kilacak tedbirler almaktadir.” Ayrica

“Fasizm, somiirgecidir, oysa Kemalizm miistemlekecilige karsi bir isyandir.”

38 Aydemir, a.g.e.,s.144

390 Ayni eser.,s. 145

1 Ayni eser,s. 180

392 Burhan Asaf, “Fasizm ve Milli Kurtulug Hareketi”, Kadro, Agustos 1932, say1, 8, 5.38
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Kadrocular, Marksizm’in ise, Avrupa’nin sartlar1 goz Oniinde
tutuldugunda hakli nedenlere dayandigini, ancak sinif kavgalari tizerine kurulan
Marksizm’in milli kurtulus hareketlerinin gelistigi somiirge iilkeler i¢cin ¢dziim
olamayacagi goriisiindedirler.Buna karsin, diinyadaki celiskiyi, sOmiiren ve
somiriilen iilkeler arasindaki g¢eliski olarak goren, milli kurtulus hareketleri ile
bu celiskinin sinif miicadelesi oldugunu ileri siiren Marksizm arasinda bir ortak

nokta vardir. Bu ortak nokta, emperyalizme karsi olma noktasidir’”>.

Kadrocularin, demokrasi, fagizm ve  komiinizm  hakkindaki
degerlendirmelerini bu sekilde belirttikten sonra Turkiye i¢in onerdikleri yapiy1
da ele alabiliriz. S.Siireyya, Milli kurtulus hareketlerinin getirecegi devlet
nizaminda, “hem millet igcinde hem de milletler arasindaki ¢elisme ve catisma
unsurlarinin yer almamasi, kendiliginden ve ilk sart olarak ortaya ¢ikmistir. Su
halde milli kurtulus hareketlerinin devlet anlayisinda, ne Fransiz ihtilalinden
onceki dusiiniirlerin ideal bir fikir terkibi olan demokratik devlet anlayisindan, ne
harpten onceki emperyalist entrikalarini maskeleyen liberal devlet nizamindan,
ne de bu emperyalizmin maskeli bir devam1 olan totaliter devlet tesebbiislerinden
alacagi bir 6rnek yoktur.” demekte ve Tiirkiye’nin bunlarin haricinde milli
kurtulus hareketlerine de 6rnek olacak ‘planli’ bir devlet diizeni bir devletcilik®™
anlayisin1 benimsemesi gerektigini savunmaktadir. Bu devlet¢ilik anlayisi, ayni
zamanda siniflasmay1 da onleyecegi i¢cin Bati demokrasisine ve onun partiler

rejimine de gerek kalmayacaktir.

Kadro’ya gore, ekonomi unsurlarinin tiimiinii kendinde toplayan ve yon
veren devlet, siyasi unsurlarin da timiinii kendinde toplamalidir. Bu da ancak tek
parti ile olabilir. Parti, tlkenin timiinii temsil eden, kendinde toplayan bir
orgiittiir. Ayrica parti, inkilaplart uygulamak i¢in de olduguna gore ikinci bir

395

partiye gerek kalmamaktadir Kadrocular, tek partili devlet¢i bir rejimi

393 Bostanci, age.s.128
394 Aydemir, a.g.e.,s.175-176
395 Aydemir, a.g.e.,5.142-147
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savunurken, bu sistem icerisinde “milletin kollektif iradesini temsil eden bir kisi”

olarak tanimlanan Sef’in de bu sistem igerisindeki yerini Vurgulam1§lard1r3%.

Kadrocular, inkilabin ideolojisini ti¢ yil icerisinde iktisadi, siyasi ve
sosyal agidan yapmaya c¢alismislardir. Ancak “Kadrocularin gelistirdikleri
ideoloji, diisiinsel agidan bir tutarliliga sahip olma noktasinda basarili olarak
degerlendirilebilirse de pratikte, iktidar sahiplerini etkileyecek ve doénemin

politikalarini belirleyecek diizeyde bir basari saglayamamislardir™®’.

Inkilabin ideolojisini yapmak ve basarisini saglamak igin ortaya cikan
Kadro dergisi iktidarin bazi kesimlerinden sert tepki gormiistiir’”®. Dergi 1934
yilinda kapatilmis ve derginin sahibi Yakup Kadri Tirana biiyiikel¢i olarak

gonderilmistir™”.
4.1.4.INKILAP TARIHI DERSLERI

Kadrocularin 1932 yilindan itibaren olusturmaya galistiklar1 “inkilabin
ideolojisi” Kadro’nun kapatilmasindan sonra CHF oOnderleri tarafindan
sirdiiriilmiistiir.Bu ¢ercevede yapilan calismalardan biri de iiniversitelerde
okutulmaya baslanan inkilap Tarihi dersleridir. 1934 yilindan itibaren
iiniversitelerde zorunlu olarak okutulmaya baslanan ‘inkilap Tarihi’ derslerinin
amact su sekilde agiklamistir: “Inkilap devrini yasamis, o devri hazirlamis
insanlarin ruhunda en kuvvetli ileri hareket unsuru olan sicakligi ve heyecani,
ulusal calisma hayatina ¢ikacak olan gen¢ Tiirk nesillerine, yeni unsurlari
astlamaktir. Onlar1 yasadigimiz inkilap prensipleri ile yetistirip vazifeye

hazirlamaktir. Her biiytik fikir hareketi,tesiri evrensel olan her inkilap, ileri gidis

396 Bostanct, a.ge.s.97-100

37 Tlhan Tekeli, Selim Ilkin, Bir Cumhurivet Oykiisii, Kadrocular: ve Kadroyu Anlamak Istanbul 2003, s.543-544

3% Yakup Kadri, dergiyi ¢ikartmaya basladiklari sirada Recep Peker’in bundan rahatsiz oldugunu su ifadelerle
anlatmaktadir : “ Parti namina negriyatta bulunma hakkini kimden aliyorsunuz. Bir fikir mecmuasi ¢ikarmak lazim
gelirse, onu ancak biz ¢ikaririz ve zaten ¢ikartmak tizereyiz.” Yakup Kadri Karaosmanoglu, Zoraki Diplomat,
Istanbul 1998, s.42, “19yy.da Avrupa’nimn ,icine saplandig1 liberal , anarsik ve basibos gelismelerin dogurdugu
amansiz sinif Kkavgalarimi ve ekonomik bunalimlarini dnliyebilecek yepyeni ve ileri bir sosyal devlet anlayigini
ongoriiyorduk. Iste, bu yeni goriisleri yadirgayan cevreler, bizi iki de bir Atatiirk’e fitliyorlar, aleyhimizde nesriyat
yaptirtyorlar ve Kadro’nun kapatilmasi igin sinsi tertipler kuruyorlardi.” Vedat Nedim Tér, Yillar Bioyle Gegti,
Istanbul 1976, 5.130-131

399Y Kadri Karaosmanoglu, Zoraki Diplomat, s.27
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esnasinda nesiller, zamanlar gectikge, sefler degistikce hiz ve heyecanini
kaybeder.Bu safhalarda yavas yavas ana fikirlerden gerilemeler goriiliir.Bu
heyecan hayat boyunca —insan hayati degil- bir ulusun hayati boyunca nesilden
nesile ayni hizi, ayni canliligit muhafaza etmezse feragatler bagslar, ana
inanislardan kaybedilir. Inkilab1 yok etmek kayalar carptirmak isteyen unsurlar
bu hiz1 eksiltebilirler. Buna yol vermemek i¢in biz kurtulus ve dirilis devrimizin

< . . c v 59400
sicakligini nesilden nesile nakletmeliyiz”™".

[k Inkilap Tarihi dersleri CHF’nin onderleri tarafindan Istanbul
Universitesinde okutulmaya baslanmistir Mahmut Esat Bozkurt, Recep Peker gibi
donemin CHF ve hiikiimet kadrolarinda bulunan 6nemli liderler tarafindan
verilen bu dersler ayni zamanda “inkilabin ideolojisinin” ne oldugunu anlamakta

onemli bir kaynaktir.
4.1.4.1. RECEP PEKER

Parti ideolojisinin olusmasinda 6nemli cabalari olan, dénemin CHF
Genel Sekreteri Recep Peker tarafindan Istanbul Universitesi’nde verilen inkilap
Tarihi dersleri, toplam 9 dersten olusmaktadir. Dersleri, Tiirk Inkilabi’nin iyi bir
sekilde anlasilabilmesi i¢in Avrupa’daki inkilaplarla karsilastirmali olarak
anlatan Recep Peker’in verdigi dersler su basliklar altinda incelenebilir:
Inkilabin manasi, hiirriyet inkilabi, sinif inkilabi ve reaksiyonlar, siyasi partiler

ve gesitleri.
4.1.4.1.2.INKILABIN MANASI

Inkilab1, “Bir sosyal biinyeden geri, egri, fena, eski,haksiz ve zararli ne
varsa bunlar1 birden yerinden sokiip onlarin yerine ileriyi, dogruyu, iyiyi, yeniyi
ve faydaliyr koymaktir”*”" diye tanimlayan Peker, inkilabin yasayabilmesi icin
onun sistemlestirilip, suurlastirilmasi gerektigini belirterek Inkilap Tarihi

derslerinin amacini da ifade etmektedir.

490 Recep Peker, Mahmut Esat Bozkurt, Yusuf Kemal Tengirsek, Ilk Inkilap Tarihi Ders Notlar1, Hazirlayan: Oktay
Aslanapa, Istanbul 1997, 5.207-208
401 peker, age.s211
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Tiirk Inkilabinin “yalniz siyasal veya ekonomik bir rejim degistiren bir
inkilap olmadig1, ulusal, sosyal, siyasal, ekonomik ve kiiltiirel yasayisin timiinii
derinden etkileyen bir inkilap oldugunu belirten Peker, halktan gelen inkilaplarin
iistiinltigiinii vurgulayarak Tiirk Inkilabini halktan gelen inkilaplarin en yiicesi
olarak tanimlamistir*®®. Bununla beraber, Peker Tiirk inkilabini halktan gelerek
otoriteler karsi yapildigini ancak Inkilabin iktidar mevkiini almasiyla halka
dogru devam ettigini belirtilmektedir.Peker’in bu yaklasimi aslinda tek partinin

de siyasal yasam ic¢indeki yerini gostermektedir
4.1.4.1.3.HURRIYET INKILABI

Hiirriyeti, “dinyanin karanlik devirlerinden aydinlik devre ¢ikisi
esnasinda halkin, kendilerini idare edenlere ve bu idareyi suistimal eyleyenlere
kars1 ayaklanis”*® diye ifade eden Peker, ancak zaman igerisinde bu inkilaplarin

zaafa ugramaya basladigini belirtmektedir.

Peker, “Hiirriyet inkilabinin sonucunda ortaya ¢ikan toplanma ve cemiyet
kurmada serbestlik hakkinin....bircok siyasi partilerin kurulmasina yol actigini
“hatta cesit ¢esit partili parlamentoda i3 yapacak derecede parti
bulunamadigindan partiler arasinda koalisyonlar kuruldugunu” ve bu haliyle
iilkeyi yonetmenin imkansiz hale geldigini belirtmektedir*®. Bu sekilde ok
partili parlamenter rejimin olumsuz yonlerini belirten Peker “inkilap fikrinin
hiicum ettigi eski miiessese ve fikirlerin” bu sistem igerisinde kendisine yer
bulabildigini hatta zamanla inkilapgilarla pazarlik etme noktasina geldigini ve
boylece inkilaptan 6diinler verilmeye basladigini belirtmektedir.Tiirk inkilabinin
ise bu inkilaplardan farkli olarak hi¢bir zaman pazarlik etmedigini

vurgulamistir*®.

Bununla beraber Peker, ¢cok partili parlamenter yapinin sinif ve parti

menfaatlerini on plana ¢ikardigint bununda milletlerin medeni ilerleyisinde bir

492 gyni eser, s. 212-213
403 Ayni eser, s. 217-218
404 Ayni eser, s. 218-219
495 gy eser, s. 220-221
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engel oldugunu belirtmektedir**®

. Peker, inkilaplarin kopya edilemeyecegini
edilmesi halinde bunun ¢ok olumsuz sonuglar doguracagini ornekler vererek
aciklamaktadir. (Almanya,Osmanli) Tiirk inkilabinin hi¢bir bakimdan kopya
olmadigini, orijinal oldugunu belirterek sonra Atatiirk’iin “Biz bize benzeriz”

soziiyle devlet rejiminin farkliligini vurgulamistir.
4.1.4.1.4.SINIF INKILABI VE VAZIYETIMIiZ

Buhar giiciiniin makinelerde kullanilmasiyla beraber hizli bir sekilde
cogalmaya baslayan fabrikalarin bir is¢i sinifi dogurdugunu, is¢i haklarina da
patronlarin riayet etmemesi ile bir is¢i sinifit ruhu olustugunu belirten Peker,
iscilerin sendikalasmayla beraber patronlarla miicadele etmeye basladigini,
parlamenter rejimin de buna seyirci kalmasiyla Avrupa’da sinif ihtilallerinin

ortaya ¢iktigini ifade etmektedir*”’.

Turk inkilabinin Halkgilik ilkesi ile sinif tezadinin olmadigi bir tlke
olusturma amacinda oldugunu belirten Peker, Tiirkiye’nin smif ihtilalleri
karsisindaki durumunu su sekilde aciklamaktadir: “Tiirkiye Cumhuriyeti halke1
bir varliktir.Biz halk¢iyiz halk¢r demek ,ulus iginde hi¢bir imtiyaz ve istiinliik
tanimayan ve her ferdini 6teki kadar hak ve seref sahibi sayan, ekonomik alanda
birini oOtekine, is¢iyi patrona, patronu is¢iye mahkum edecek ,miistehliki
miistahsilin eline diisiirecek vaziyetlere miisaade etmeyen bir varlik etmektir.Bu
varlik, biitiin bu unsurlar1 miisavi hakta ve serefte bir halk y1gin1 tanir, aralarinda
birtakim farklar varsa bunu hayatin icabi, is bolimiiniin bir zaruriyeti
sayar.Halkc¢i zihniyet, ulusu birbirinden ayrilmaz bir biitiin olarak kabul eder.
Onun i¢inde herhangi bir ziimreyi kendisinden baskalarina karsi tistiin olmak
iddias1 ile hareket ettirmez. Bizim halk¢1 vasfimiz sinif miicadelesini yaratan

doktrinlerin tamam1 tamamina ziddinadir”*%,

406 Ayni eser, s. 219
401 Ayni eser, s. 227-295
Y98 gyni eser, s. 245-246
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4.1.4.1.4.SIYASI PARTILER VE CESITLERI

Peker, siyasi partiyi; “Bir devlet icinde biitiin ulusal islerin ana ¢izgileri
ve ylriitme sekilleri tizerinde, birbirine inananlarin ve dayananlarin bir ve
beraber diisiindiiklerini tatbik igin viicuda getirdikleri birlik” olarak tanimlar*®.
Bununla beraber, hiirriyet ihtilalinin ortaya ¢ikardigi iktisadi ve siyasi
“liberalizmin eskimeye basladigini” ve bugiiniin problemlerine ¢are olmadigini

belirtmektedir*'’.

Peker, ihtilalin ¢ikardigi, iktisadi liberalizmin basiboslugunun artik
devletin dogrudan miidahaleleriyle tamamlanmakta oldugu ve ekonominin
uluslagsmaya basladigini ifade etmektedir. Peker’e gore, Hiirriyet ihtilalinin bir
diger sonucu olan siyasi liberalizmin ¢ok partili parlamenter siyasi yapist isleri
“zorlastirmaktan ve karistirmaktan” baska bir sonu¢ dogurmamaktadir. Bunun
icin liberal devlet tipinin daginik partileri yerine ulusun biitiin isteklerine omuz

vermis ... ulusal bir parti gereklidir*'".

Peker, bu derslerinde siyasi partinin tim cesitlerini tek tek ele
almaktadir. Ifade ettigimiz goriisleri tiim derslerinde iizerinde siklikla durulan
konulardir. Yukarida da ifade ettigimiz gibi, Peker’e gore g¢ok partili rejim
tarihteki  yerini almistir ve devir ulusal partilerin basarili olacagi
devirdir.Peker’in bu goriisleri 1935 kongresinde CHF’nin yapisini doniistiirecek

ve parti-devlet birlikteliginin saglanmasi sonucunu doguracaktir.
4.1.4.2.M.ESAT BOZKURT

istanbul Universitesi’nde Inkilap Tarihi dersi veren bir diger devlet

adami1 da Mahmut Esat Bozkurt’tur*'2,

409 Ayni eser,s. 251

M0 gyni eser, s. 272

411 Bozkurt, a.ge.s.257

412 M.Esat Bozkurt’un hayat: ve fikirleri hakkinda genis bilgi i¢in bkz.Niliifer Ugurlu Senal, Mahmut Esat
Bozkurt,Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Basilmamig Doktora Tezi,Istanbul 2004
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M.Esat Bozkurt, ihtilallerinin sekillerini hangi sartlarda yapildigini farkh
zaman ve mekanlardan 6rnekler vererek anlatmaktadir. Bozkurt, ihtilali, “bir seyi
esastan degistirerek yerine yepyenisinin kaim olmasidir.” diye a¢iklamakta bunun
icin de inkilap kelimesinin yeterli olmadigini gortsiinii savunarak ihtilal

kelimesini kullanmaktadir*'>.

Tiirk rejimini, Fasizm, Nazizm ve Komiinizm ile karsilastiran Bozkurt,
Tiirk rejiminin bunlarin higbiriyle tarif olunamayacagini belirtmekle beraber bu
rejimlerle arasindaki farkliliklar1 ve benzerlikleri de vurgulamaktadir.Bu
rejimlerin tiimiiniin diktatorlilk temelinde ve emperyalist oldugunu,Fasizmin
korporatif yapisinin, Komiinizmin miilkiyet hakkini ortadan kaldirmasinin, bu
rejimlerle Kemalizm arasindaki onemli farklar oldugunu ifade etmektedir.*"*
Bozkurt’a gore Komiinizm insanlar arasinda “mutlak esitlik” tasarlamaktadir.
Insan tabiati buna miisait olsaydi, “insanin insan tarafindan istismarinin ortadan
kalkardi”goriisiinii  belirtmektedir*’>.  Ancak Komiinizmin insan tabiatina
uymamasindan dolay1 ger¢eklesemeyecegini, ancak sosyal esitsizligi en aza
indirecek sistemin de “devlet sosyalizmasi” olarak ortaya ¢iktig1 goriisiinii
savunan Bozkurt, Tirk rejiminin de devletgiligi, devlet sosyalistligini

benimsedigini belirtmektedir*'®.

4.2.1935 CHP KURULTAYI

CHP 4.Biiyiik kurultayr 384 milletvekili ve 160 il temsilcisinden olusan
delegeleriyle 9-16 Mayis tarihleri arasinda toplanmistir. Kurultayin acgilis
konusmasini yapan Atatiirk; her kurultayin onemli bir donemin basinda
toplandigin1  belirterek; “1927 Kurultayr, doguda kopan aziy1 yenerek
Cumhuriyetin sarsilamaz temelde oldugunun anlasilmasi, 1931 Kurultayinin
giivenlik ve siikunun kesin olarak kurulmasina rast geldigini bu kurultayin ise

genis Slciide gelisim devri i¢inde bulundugumuz giinlerde toplanmis oldugunu™*"’

413 Ayni eser,s 115

M4 gym eser,s.156-157
413 Ayni eser,s.158

416 Ayni eser,s.167

4“7 Dursun, a.ge.s.59

108



ifade ederek kongreyi agmistir. M.Kemal Atatiirk ayrica son 4 yil igerisindeki

calismalar1 ve dis politikay1 degerlendirmistir.
4.2.1.PROGRAM

1935 yilindaki 4.CHP kongresinin ortaya c¢ikan en belirgin o6zelligi
CHP’nin devlet aygit1 ile arasinda daha siki bir isbirliginin baslamasi ve kendini
devlet partisi olarak nitelendirmesidir. Kongrede benimsenen program giris ve 7

boliimden olusmaktadir.CHP programinin giris bdliimiine “partinin giittiigii biitiin

99418

esaslar Kemalizm prensipleridir ifadesi eklenerek Kemalizm kurumsal

ideolojik bir hale gelmistir*"

. Esaslarin yer aldigi bolimde de daha oOnceki
kurultaylar da partinin nitelikleri olan 6 ilke devletin nitelikleri olarak
sayllmistir.Se¢im kanunun yenilenecegi belirtilerek iki dereceli se¢cimin yurdun
genel sartlarina ve demokrasini gereklerine en uygun sistem oldugu

belirtilmistir*’.

2.Boliimde, alt1 ilke siralanarak yine CHP’nin vasiflar1 arasinda yer
almistir.Devletgilik ilkesinin daha da netlestigi bu programda; Devlet 6zel
sektoriin yapmakta oldugu bir isi kendisi yapmaya karar verirse, bu her defasinda
bir kanunla yapilacak ve 6zel sektoriin zarar1 devlet tarafindan karsilanacaktir.”

421

denmektedir™”'. Ekonomi basliginda ele alinan 3.Boliimde, grev ve lokavtin

yasaklanacagi, is anlasmazliklarin da devletin hakemliginde c¢oziilecegi
belirtilmektedir. 5.Bolimde, zorunlu egitim 5 yil olarak belirlenmistir.
50.Maddede ise “Tiirk genc¢ligi onu temiz bir ahlak yiiksek bir yurt ve devrim
aski icinde toplayacak ulusal bir oOrgiite baglanacaktir.” demekte ve genc¢ligin
siki  bir disiplin altinda devrim hedefleri dogrultusunda yetistirilecegi

422

vurgulanmistir Programin 7.bolumiinde etnik yapt ve smif temelinde

derneklerin kurulamayacagi belirtilmistir*®.

418 Dursun, a.g.e.,s.68
419 parla, age.s23
429 Dyrsun, a. g.e.,68
421 Ayni eser,s.69

422 Ayni eser,s.70

423 gyni eser,s.70
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4.2.2.TUZUK

4 Kurultayda kabul edilen tiiziik, esaslar ve 11 bdliimden olugsmaktadir.
3.Kongrede kabul edilen tiiziikten pek farklilik gostermemekle beraber, parti

devletine giden yolu acan iki dnemli madde degisikligi yapilmistir.

Tuiziiglin 95.maddesinde “parti kendi bagrindan dogan hiikiimet 6rgiitii
ile kendi orgiitiinti birbirini tamamlayan bir birlik tanir” ve yine 96.madde “ilerde
partiyi ilgilendiren isler i¢in yapilacak so6z veya yazi degetleri (iliskileri) parti
baskanlar1 ile ilbaylar (vali) arasindadir” denerek, parti devletine giden yolda

onemli bir adim atilmistir*.

4.2.3.RECEP PEKER’IN KURULTAY KONUSMASI

Kurultayda programin geneli {izerine s6z alan Recep Peker, yeni
programin en biiyiik farkinin “bastanberi devletle bir ve beraber ¢alisan CHP
varligini devlet varligi ile birbirine daha siki bir suretle yakinlasmasi oldugunu”,
ve partinin ana vasiflarinin da bu yeni programla devlet vasfi haline geldigini

belirtmistir.

Peker konusmasinda, liberal devlet tipinin yikildigin1 ve yerine ulusal
devlet anlayisinin ortaya ¢iktigini belirten konusmasinda ulus devleti ile ilgili
olarak soyle demektedir. “Ulusal devlet, keyfi bir idare degildir.Her kafadan bir
ses cikaran dagitict idare demek de degildir. Bizim anladigimiz ulusal devlet
nizaml1 bir idarede herkesin 6zel tesebbiisii demektir.” Demokrasinin tarifini
“halk tarafindan halk i¢in” diye kisaca yapan Peker demokrasinin, yurdun, ulusun
karakterine tabiatina gore c¢esitlilik gosterebilecegini belirterek Tiirkiye’deki
uygulamanin bize en uygun demokrasi tarzi oldugunu su sekilde belirtmektedir.
“Demokrasi bir nas, bir ayet degildir.Bir ruh, bir espri ve bir manadir.Yapilan
isler akil denilen bir siizgegten gegirildikten sonra muhit denilen bir icaba
uydurulduktan sonra tatbik edilirse fayda verir,kok tutar. Zigana daginin tizerine

portakal agaci dikilmez. Biz filan memlekete ve yahud filan yerde boyle

24 Aymi eser.s. 63
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yapmislar,biz de aynimi tatbik edelim diyenlerden degiliz. Biz memleketimize
uygun olan ulus isine elvereni tatbik ederiz.Ve ulus islerinde taklid ve dis

goriiniisle begendirme yerine hayata uygun yollari buluruz*®.
4.3.PARTIi DEVLET BIRLESMESI

1935 yilinda CHP kurultayinda Recep Peker’in konusmasinda
netlesmeye baslayan tiizilk ve programa da yansiyan parti-devlet birlikteligi, iki
y1l icerisinde tamamlanmis, parti yonetimi ile idari organlarin birlestirilmesi ve
Cumbhuriyetgilik, Halk¢ilik, Laiklik, Milliyetcilik, Devletgilik, Inkilapgilik gibi
parti ilkelerinin anayasaya girisiyle iilkede tek parti egemenligi doruk noktasina

cikmistir®?.

Parti ile hiikiimetin birlestirilmesi karar1 18 Haziran 1936 tarihinde ismet

[nonii’niin su genelgesi ile hayata gegirilmigtir427.

Cumhuriyet Halk Partisi’nin memleketin siyasi ve i¢timai hayatinda
giittigi yliksek maksatlarin tahakkukunu kolaylastirmak ve partinin inkisafini
arttirmak ve hizlandirmak i¢in bunan sonra Parti faaliyetleri ile hiikiimet idaresi
arasinda daha siki bir yakinlik ve daha ameli bir beraberlik temin edilmesine

Genbaskurca karar verilmistir.
Bu maksatla :

1-Dahiliye Vekili Genyonkurul iiyeligine alinmis ve kendisine Partinin

Genel Sekreterlik vazifesi verilmistir.

2-Biitiin vilayetlerde, vilayet parti baskanligina, vilayetin valisi memur

kilinmistir.

3-Umumi miifettisler, mintikalar1 dahilinde biitiin devlet islerinin oldugu

gibi Parti faaliyet ve teskilatinin da yiiksek miirakip ve miifettisdirler.

425 Ayni eser,s.72
426 Hikmet Bila , CHP Tarihi (1919-1999), Istanbul 1999, 5.71
42T Kyrun 19 Haziran 1936
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4-Vilayetlerde ilyonkurulca intihap edilmis bulunan bagskanlar iiye
durumunu almis ve mensup veya mahallince miintehap mebus baskanlarinin

baskanlik vazifeleri hitam bulmustur.

5-Bu beyannamenin icaplarin1 Parti Genel Sekreteri olmus bulunan

Dahiliye Vekili takip ve tanzim edecektir.

6-Yukaridaki maddeler biitiin parti teskilatina , vilayetlere ve umumi

miifettisliklere teblig olunmustur.

Ismet Inonii’niin bu genelgesiyle CHP, kendisini devletle birlestirip

biitiinlesmis saymistir*?®.

Parti hiikiimet bitiinlesmesinin amacinin, partiyi
giiclendirme oldugu, 28 Agustos 1936 tarihinde Dahiliye Vekili ve CHP Genel
Sekreteri Siikrii Kaya tarafindan CHP orgiitlerine gonderilen; “Hiikiimet ve parti
beraberligini, biitiin kudreti hiikiimete vererek parti teskilatini daha az 6nemli
gormeye egilimli bir anlayis seklinde degerlendirmeyi onlemek gerektigi gibi,
astl  konunun partiyi kuvvetlendirmek ve amaclarini daha kolaylikla
gerceklestirmek  icin  hiikiimetin  tam  yardimimni  saglamak  oldugu

belirginlestirilmelidir.” genelgesi ortaya koymaktadir*®.

Hilmi Uran da parti devlet biitiinlesmesini “1930 senesinde memleket
idaresinde cesitli partiler rejimi ile bir murakabe sistemi tesisi tecriibe edilmis
iken, ondan alt1 sene sonra hiikiimet idaresinin, kendi partisinin murakabesine
bile tahammiilsiizliik gostermekte olusu ve bu tahammiilsiizligii de “memleketin
siyasi, i¢timai hayatinda giidiilen yiiksek maksatlarin tahakkuku” ve “partinin
inkisafinin hizlandirilmasi” gibi asli olmadig1 belli olan hedeflerle saklamaya

29430

calismakta bulunmasi idi seklinde yorumlamaktadir.

428 Yetkin, Tek parti Yonetimi, s.132

429 Aktaran,Soydan, a.g.e.s.133, “Bu kararla agik¢a goriilmeye baslanmusti ki, Tek Partili Cumhuriyet
diizeni,Cumhuriyet Halk Partisinin aldigi bu kararla, Partisiz Cumhuriyete yonelmistir.” Mahmut, Gologlu, Tek
Partili Cumhuriyet, s.190; Fahir Giritlioglu da alinan bu kararla , partinin istiklalinin son buldugu gériisiinde, Fahir
Giritlioglu, Tiirk Siyasi Hayatinda CHP Mevkii,s.113

430 Uran, a.g.e.s.297
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18 Haziran 1936’da alinan kararla parti ve hiikiimetin birlestirilmesi
calismalart 15 Subat 1937°de CHP ilkelerinin devlet ilkeleri haline
donustiirilmesi ile tamamlanmistir. 3115 sayili kanunla yapilan degisiklikten
sonra Anayasanin 2.maddesi Tiirkiye Devleti; Cumhuriyetgi, Milliyet¢i, Halket,

Devletci, Laik ve inkilaper’dir sekline getirilmistir®'.

Ismet Indnii ve 153 milletvekilinin imzasiyla hazirlanan Teskilat-1
Esasiye Kanunu’nda degisiklik ongodren tasar1 ile ilgili ilk s6z alan Siikrii

Kaya’dir*®.

Devlet sisteminde uygulanacak prensiplerin agik olarak tespit
edildigini, CHP’nin amacinin modern bir devlet kurmak oldugunu belirten Stikrii
Kaya bu prensiplerin baslicalarinin anayasaya geg¢mesini, Atatiirk ilkelerine
milletge hep birden bagliligimizin ve samimiligimizin gostergesidir” diye

yorumlamistir.

Stkrii Kaya, ilkeleri tek tek ele aldigi konusmasinda, tiim bu prensiplerin
Tiirk milletinin karakterinden dogdugunu belirterek prensiplerin hepsinin Tiirk ve
Tiirk¢ii oldugunu ifade etmistir.Memleketin bagimsiz olarak yasamasi icin ilk
sartin halk¢ilik oldugunu belirten Kaya, Tiirk halk¢iligini: “Halka dogru halk igin
degil,halk tarafindan halkla beraber” seklinde nitelemistir. Laiklik ilkesinin
anayasaya girisini ise “Biz tarihte deterministsiz, icraatta pragmatik maddeciyiz,

o halde kanunlarimizi kendimiz yapmaliy1z” diyerek aciklamistir.

Boylece kurulan yeni devlet diizeni ile partisiz bir cumhuriyete
gidilmistir. Basbakan Ismet indnii mecliste yaptig1 bir konusmada yeni durumu
su sekilde belirtmistir.Cumhuriyet Halk Partisi bugiin artik hiikiimetten ayr1 bir

politik 6rgiit olmaktan ¢ikmistir*”>.

! Giritlioglu, a.g.e., 5.116
432 Kurun, 6 Subat 1937
433 Gologlu, Tek Partili Cumhuriyet, $s.220
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4.4. CHF YAZARLARININ TEK PARTI YONETIMINIi
DEGERLENDIRMELERI

1931 yili CHP Kurultay1 ile beraber tek parti yonetimi, ideolojisini
olusturmaya baslamis ve 1935 yili CHP kongresine kadar ki siiregte tek parti
yonetimi tilkenin tiim gii¢lerini kendinde toplayan bir yonetim haline gelmistir.
1935 yili CHP kurultayinda parti devlet kavraminin kullanilmasi, parti devlet
yakinlagsmasinin baslamasi dénemin basin1t ve CHP Onderleri tarafindan iilkede
olmasi gereken bir beraberlik ve yeni bir donemin baslangict olarak

yorumlanmistir.

CHP kurultaymin toplanmasindan kisa bir siire 6nce Kurun gazetesinde
Asim Us, tek parti rejiminin bazi kesimlerce hos karsilanmamasini
elestirmektedir.Astm Us, tek partili rejimin faydalarint belirtirken milli
miicadelenin CHP’nin temeli Miidafaa-i Hukuk tarafindan tek partili bir idarede
basarildigini belirtmektedir. Daha sonraki donemde CHP’ye karsi olarak kurulan
partilerin yarar degil zarar getirdigini ifade eden Us, sozlerini soyle
siirdiirmektedir: Bugiine kadar yapilan tecriibeler gostermistir ki devletimizin
islerini ulus icin en iyi yolda yiiriitmek igin (tek parti) rejimi ¢ok faydal

olmustur®*.

Sadri Etem de 1935 Kurultayinda kabul edilen ve Recep Peker’in Inkilap
Tarihi derslerinde soyledigi “meclisin agilmasiyla parti ve devletin
birlestirilecegi” yoniindeki ifadelerini yorumlarken “Bdylece devlet prensibi ile
kurumlar arasindaki ayrilik ortadan kaldirilacaktir” demektedir.Bununla beraber,
Teskilat-1 Esasiye kanunun 1789 Ihtilalinin “Insan hukuku esasindan” alindigini
belirten Etem, bunun su andaki devlet prensibi ile bagdasmadigini ve Teskilat-1
Esasiye kanununda koklu degisikliklerin yapilmasi gerektigini
belirtmektedir.Tiirk devletinin esasinin “sinifsiz tezatsiz” bir toplum yaratma
cabasinda oldugunu bunun da partinin alt1 ilkesi ile izah edildigini belirten yazar,

yapilacak degisikliklerle “devlet prensipleri ile giindelik hayat faaliyetleri

434 Asim Us, “Tek Parti”, Kurun, 12 Mayis 1935
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arasindaki tezatlarin kalkmasi ve prensiplerle pratik faaliyetleri idare eden

kanunlarin hayata gecisinin” saglanacagini belirtmektedir*”.

Parti ve devletin 18 Haziran’daki kararname ile birlesmesinden sonra
yapilan degerlendirmeler bu birlesmenin cumhuriyetin bir ileri safthasi oldugu
noktasindadir.Ornegin Yunus Nadi,CHP’nin tiim milleti ve iilkeyi kapsayan bir
parti, hiikiimetin de halk hiikiimeti oldugunu, ikisinin de halka dayanma
noktasinda bir ve beraber oldugunu belirten Yunus Nadi bu birlesmenin kuvvetler
birligi esasina uygun ve “yekpare vatan dusiincesinin” bir sonucu oldugunu
belirtmektedir.Bunun Kemalizm’in yeni ileri bir safhasi da oldugunu sozlerine
ekleyen Yunus Nadi sdyle demektedir: “Milli parti hiikiimetinin kendi partisi ile
el ele yiiriimekten daha tarihi ne olabilir ki? Iste son tadille tatbikatin gosterdigi
bu liizum yerine getirilmis ve her ikisi ayn1 millet kaynagindan ayni prensiplerin
hamuru ile yogrulan parti ile hukiimetin biitiin milli faaliyetlerde beraber
yiirliyecekleri en ufak tereddiid ve ihtilafa meydan vermiyecek bir kesinlikle

tasrih olmustur®®.

F.Rifki Atay da, hiikkimet ve parti birlesmesinin “Tirkiye’nin milli
kudretini terkip eden biitiin unsurlarin daha ahenkli, daha siki, daha mesuliyetli

olarak calismalarina hizmet edecegini” belirtmektedir®’.

Parti devlet birlikteligini yeni bir hamle olarak degerlendiren Hakki
Tarik Us da, hiikiimet ile parti arasindaki mesafenin boylece kapanmis olacagini,
gereksiz ‘murakabe’ ile kaybolan enerjinin bdylece son bulacagini belirterek, Bu
sekilde; “vali ile parti teskilatlar1 anasinda daha yakin bir temas olacagini, bunun

da hiikiimet islerinin yiiriitilmesinde kolaylik saglayacagini” ifade etmektedir*®.

Ulkii Dergisi’nde yazan Nusret Koymen ise parti devlet kaynasmasinin,
zaten basindan beri bir ve beraber olan CHP ve hiikiimetin dogal bir birlesmesi

oldugunu, bunun bir ileri adiminin da parti ilkelerinin anayasaya girmesi

435 Sadri Etem, “Liberalizm Ehram Tersine Cevriliyor”, Kurun, 12 Mayis 1936

436 Yunus Nadi, “Cumhuriyet Halk Partisinde Ileri Bir Adim”, Cumhuriyet, 20 Haziran 1936
BTE Rifka Atay, “Hiikiimet ve Parti”, Cumhuriyet, 16 May1s 1936

438 Hakk: Tarik Us, “Yeni Bir Hamle”, Kurun, 23 Haziran 1936
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olacagini ve boylece parti-devlet kaynasmasinin tamamlanacagini belirtmektedir.
Ayni zamanda Kemalizm’in yeni bir politik anlayis ortaya koydugunu belirten
yazar Tirk aydinina “Kemalizm’in ilmini yapmak” gibi Onemli bir gorev

diistiigiinii sdylemektedir®”’.

439 Nusret K&ymen, “Kemalizm ve Politika Bilgisi”, Ulkii, Temmuz 1936, say1:41, 5.321-324
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SONUC

[.Diinya Savasi’nin sonunda isgal edilen Tiirk topraklarinda Kuvay-i
Milliye ve yerel cemiyetlerle baslayan bagimsizlik miicadelesi, M.Kemal Atatiirk
onderliginde milli iradenin cabalar1 ile basariyla sonuglandirmistir. Kurtulus
savasinin  milli iradenin temsilcisi olan meclis tarafindan basariyla
sonuclanmasiyla beraber Osmanli Devleti tarihe intikal edecek ve Tiirkiye
Cumbhuriyetine birakacaktir. Yeni Turk Devleti ise, kisa zaman igerisinde biiyiik
inkilaplar yaparak, Osmanli Devletinin kurum ve miiesseselerinin yerine ulus

devletin kurum ve degerlerini koyacaktir.

Kurtulus Savasi’nin basariyla sonuglanmasiyla Meclis’teki Miidafaa-i
Hukuk Grubu, Halk Firkasi’na dontigsmiistiir. Ancak Cumhuriyetin ilan1 ile HF
icerisinde ortaya ¢ikan tartismalar ve HF ’nin otoriter bir yapiya dogru gidisi, kisa
siire icerisinde firka iginde ayriliklart dogurmustur.Milli Miicadelenin diger
onderlerinin basini ¢ektigi ilk muhalefet firkasi boylece 1924 yil1 Kasim ayinda
Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi adiyla kurulmustur. Ancak yapilmis olan
inkilaplarin sosyal ve hukuki adimlarinin da atilarak inkilaplarin tamamlanmasi
ve yerlesmesi icin CHF ’nin muhalefetsiz bir ortam istegi, 1925 yilinda Seyh Sait
Isyan1 sebep gosterilerek TPCF’nin kapatilmasiyla sonuglanmistir. TPCF’nin
kapatilmasindan itibaren hizli bir inkilap donemine girilmis egitim ve hukuk
alaninda inkilaplar yapilmistir. CHF 1930 yilina kadar iilkede muhalefetsiz bir
tek parti olarak kalmistir.

1929 diinya ekonomik bunaliminin bir tarim iilkesi olan Tiurkiye’yi
sarsmasi ve CHEF’nin bu dénem icerisinde ekonomik konularda basarisiz olmasi,
iktidarin denetlenmesi ihtiyacint dogurmustur. 1930 yilinda, 6zellikle ekonomik
konularda CHF iizerinde muhalefet baskist olusturmak ve denetim saglamak
amaciyla Cumbhuriyet tarihinin ikinci muhalefet partisi M.Kemal Atatiirk’{in
tesvikiyle Fethi Okyar tarafindan Serbest Cumhuriyet Firkast adiyla

kurulmustur.
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Ancak, SCF’nin kisa stire igerisinde halktan yogun ilgi gérmesi CHF
iktidarinda, iktidarin kaybedilecegi korkusunu dogurmustur.Bununla birlikte
iilkedeki muhalefet ortaminin; inkilaplari tehlikeye diisiirmeye basladigi ve
tilkeyi anarsi ortamina siiriikledigi iddias1 Serbest Cumhuriyet Firkasi demokrasi

deneyiminin dort ay yasamasina neden olmustur.

SCF’nin kapanmasinin hemen ardindan CHF onderleri ve yazarlar1 ¢ok
partili hayatin sakincalarini ve tek partili yonetim seklinin devlet idaresinde en
mitkemmel ve ¢agdas bir yonetim sekli oldugu yolunda yorumlarda bulunmaya
baslamislardir. Ayni zamanda 19.yy demokrasilerinin tarih kitaplarindaki yerini
aldigr ve yeni dénemin tek partili bir yonetim igerisinde olan ulus devletlerin

donemi oldugu sikga belirtilen bir konudur.

SCF deneyimi CHF’nin, prensiplerini anlatamadigi ve halka inemedigi
gergegini ortaya ¢ikarmistir. SCF’nin kapanmasiyla baslayan yeni donemde CHF
halka ulasabilmek i¢in  Halkevleri, Halk Hatipleri gibi kurumlar
olusturmustur.inkilaplarin korunmasi ve yerlestirilmesi amaciyla tekrar tek partili
doneme gegen CHF iktidari, ayni zamanda tek parti yonetim bigiminin

orgiitlenmesini de bu donem igerisinde gerceklestirmistir.

Tiirkiye’de tek parti yonetiminin kurulus ve yerlesmesinin basladigi
donem Avrupa’da da tek parti yonetimlerinin giiglendigi bir donemdir. Italya’da
Fasizm, Almanya’da Nazizim, Sovyet Rusya’da ise Stalinizm tek parti olarak
yonetimde bulunmakta ve bu yoOnetim bi¢ciminin tiim Orgitlenmelerini
yapmaktadirlar. Avrupa’da demokrasi diisiincesinin bu sekilde gerilmesi ve tek
partili yonetimlerin yayginlasmasi CHF Onderleri ve yazarlari tarafindan da
dikkatle takip edilmistir. Bu idarelerin, 0zellikle otorite, disiplin gibi
kavramlarinin, halk egitimi gibi tek parti ideolojisini benimsetici kurumlarinin

Tiirkiye’ye ornek olabilecegi yolunda genel bir anlayis olusmustur.

Bu donemde Kadro dergisi etrafinda toplanan bir grup yazar, tek partili
yonetim ¢ergevesinde inkilabin ideolojisini olusturmaya calisirken, Falih Rifki

Atay, Komiinizmin halk egitimini, Fasizmin otoriter yapisini dvmekte, Recep
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Peker, Almanya ve italya gezilerinden sonra bu iilkelerin benzeri bir érgiitlenme

bi¢cimini sunmaktadir.

CHF onderleri tek parti rejimini bu sekilde kuvvetlendirmeye calisirken
M.Kemal Atatiirk’iin tek parti idaresinden rahatsizlik duymakta oldugunu
bilmekteyiz. Cesitli platformlarda tek partili yonetim seklinin zararlar1 ve ¢ok
partili hayatin gerekliligi iizerinde duran Atatiirk, tek parti rejimini yasanmasi

gereken zorunlu bir donem olarak gormektedir.

Calismamiz igerisinde notlarint verdigimiz, M.Kemal Atatiirk’iin cagdas
demokrasilerin niteliklerinden dvgiiyle bahsettigi sozleri ve bunu pratik olarak,
Serbest Cumhuriyet Firkasi’ni kurdurmakla gostermesi Atatiirk’iin arzuladigi

rejimin nasil bir rejim oldugunu gostermektedir.

Ancak, Atatiirk’iin bu diisiincesi, Serbest Firkadan sonra bir daha kendi
doneminde pratige geg¢emeyecek ve Tirkiye 1930’lu yillarda parti devletine
giden yolda kurumlagsmasini tamamlayacaktir. Tek parti idaresini kurumlastirma
cabasi 1935 yilinda parti devlet birlikteliginin saglanmasi ve 1937°de de parti

ilkelerinin Anayasaya girmesiyle tamamlanacaktir.
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