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ONSOZz

Muhasebenin ihtiyathlik ilkesi gere@i, giderler muhtemel hale
geldiklerinde, gelirler kesinlesince kayda alinirlar. Bu ilke; isletme disina nakit
cikigi ihtimali oldugunda bor¢ ve gider karsiliklari hesaplari ile, varliklarin
degerinde meydana gelen deger dusuklikleri s6z konusu oldugunda aktif

deger dusuklugu karsiligr hesaplar kullanilarak gerceklestirilir.

Varliklarda deger dasukligl, ekonomik bakimdan 6énemli oldugu
halde, bitin dinyada oldugu gibi Turkiye’de de muhasebe ve finansal
raporlamanin son yillarina kadar ihmal edilmis alanlarindan biri olmustur. Bir
bagka ifade ile, deger dusukligu karsiligi, sinirh sayidaki ve 6zellikle dénen
varlik niteligindeki varliklarda gercgeklestiriimis, aktiflerin oldukga énemli bir
tutarina ulasan maddi, maddi olmayan duran varliklarda ve finansal duran
varliklarda bu ilke uygulanmamistir. Bu uygulama eksikligi, hem faaliyet
sonuglarinin gercekgi olmamasina neden olmus, hem de finansal tablolarin

guvenilirligine gélge diastrmastar.

Bu calismanin konusunu, varliklarda deger distkligtne iliskin IAS 36
Standardi gergevesinde, isletmelerin varliklari igerisinde énemli bir yer tutan
ve ayni zamanda igletmenin mal ya da hizmet Uretiminde bulunarak
faaliyetlerini slOrdirmesine olanak saglayan duran varliklardaki deger
azahglarinin hesaplanmasi ve finansal tablolara alinmasi iglemleri

olusturmaktadir.

Bu calisma ile; IAS 36/TMS 36 Standardinda dizenlenen kavramlara
ve degerleme ilkelerine agiklik getirilmesi, uygulamaya iligkin sorunlarin
anlasiimasi ve ¢6zim o&nerileri gelistiriimesi, bu suretle IFRS uygulamakta
olan isletmelere, bagimsiz denetcilere ve de dizenleyici otoritelere yol

gOsterilmesi amaglanmigtir.
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GIRIiS

IAS 36 Varliklarda Deger DusUkligiu Standardi, varliklarda deger
disdklaganan etkisini  kapsamli  bir bicimde ele alan ilk muhasebe
standardidir. IAS 36 Standardi yayimlanmadan 6nce, ilgili diger IAS’lerde
deger dusukliga zararlarinin muhasebelegtiriimesine iligkin  ilkeler
bulunmakla birlikte, bu zararlarin élgimune iligkin ilkelerin detayli bir sekilde
belirlenmemesi, s6z konusu standartlarin deger dusikligine iliskin

gerekliliklerinin uygulanmasina engel olmustur.

1999 yilinda uygulamaya giren ve 2004 yilinda revize edilen IAS 36
Standardi, varliklarin geri kazanilabilir degerinden daha ylUksek bir deger ile
finansal tablolarda gOsteriimesini 6nlemeye yoénelik ilke ve esaslari
belirlemektedir. IAS 36 Standardinin kapsamina; arsa, bina, makine ve
techizat, maliyet bedeli ile izlenen yatinm amach gayrimenkuller, maddi
olmayan duran varliklar, serefiye, bagh ortakliklar, istirakler, musterek
ybnetime tabi igletmeler ile yeniden degderlenmis deger ile finansal tablolarda

izlenen varliklar girmektedir.

IAS 36 Standardi, aktifin anlamsiz bilylimesini dnlemeyi, faaliyet
sonuglarinin dogru bicimde olusmasini saglamayi, dolayisiyla finansal
tablolarin  gercedi  durist bir bicimde yansitmasini  saglamayi
amaglamaktadir. IAS 36 Standardi kapsamina giren varliklar finansal
tablolarda 6nemli paya sahip olduklarindan, Standardin iyi anlasilarak amaca
uygun ve tutarl bir bicimde uygulanmasi, finansal tablo kullanicilarinin bilgi
ihtiyacinin kargilanmasi agisindan biyik énem arz etmektedir.

Bu caligmada, ilk olarak varlik kavrami Uzerinde durulmus, yapilan bir
harcamanin varlik olarak kabul edilebilmesi igin gerekli olan sartlar ile
varliklarin finansal tablolara alinmasi icin gerekli kosullar incelenmistir. ikinci

bélim, varlik degerleme ydntemleri ve karsiliklar konusuna ayrilmigtir.



Uciincli béliimde, galismanin temel konusunu olusturan IAS 36/TMS 36
Standardi ele alinmis, bu kapsamda; varliklardaki deger disukligindn
hesaplanmasi, finansal tablolara alinmasi, deger dusukliginin iptal edilmesi
ve muhasebelestirimesi konulari  6rnekler yardimiyla agiklanmigtir.
Calismanin  doérdinct boéliminde ise, IFRS uygulayan igletmelerce
uygulamada karsilasilan baglica sorunlar tespit edilmeye calisiimig ve ¢6zim

Onerilerine yer verilmigtir.



BiRINCi BOLUM
VARLIKLAR iLE iLGILi GENEL BIiLGILER

1.1. VARLIK KAVRAMI

isletmelerin, ticaret ya da mal veya hizmet Uretimi faaliyetlerinde
bulunabilmeleri igin bazi faktérleri bir araya getirmeleri gerekmektedir. Bu
faktérler, sermaye, insan kaynaklari, hammadde ve malzeme, tesis, makine,
cihaz ve benzerleri olup, bunlarin mitesebbis tarafindan bilingli bir sekilde ve
ortak bir ama¢ ugruna bir araya getiriimesiyle isletmeler kurulmakta ve
faaliyetlerini srdirebilmektedirler. igletmelerin faaliyette bulunabilmeleri igin
gerekli olan bu faktdrler varlik olarak adlandinimaktadir. En genel anlami ile
varliklar; isletmelerin sahip olmalari gereken ekonomik degerlerdir’.

Muhasebede varlik deyimi, genel olarak, igletme sahibinin veya
ortaklarin igletmeye koyduklari sermaye ile dénem karlarindan igletmede
biraktiklari bolimler kargiliginda ve tglncl kigilere borglanarak elde edilen
maddi ve maddi olmayan degerlerin butinint anlatir. Varliklar, igletmeye
tahsis edilen kaynaklarin yatirildigr alanlari yani kullanim yerlerini gésterir ve

bilangonun aktifini olusturur?.

Uluslararasi Muhasebe Standartlari Kurulu tarafindan yayimlanan
“IASB Framework” ve buna paralel olarak Turkiye Muhasebe Standartlari
Kurulu tarafindan yayimlanan “Kavramsal Cerceve’de, gec¢miste olan
islemlerin sonucunda ortaya ¢ikan ve halihazirda igletmenin kontroliinde olan
ve gelecekte isletmeye ekonomik fayda saglamasi beklenen degerler varlik

olarak tanimlanmistir. Buna gbére, bir harcamanin varlik olarak

' Hiiseyin Tokay, Muhasebe Kuramm ve Vergi Mevzuati Acisindan Maddi ve Maddi Olmayan
Duran Varliklar, Gazi Kitabevi, Ankara 2002, s.2.

2 Orhan Sevilengiil, Genel Muhasebe, 12. Baski, Gazi Kitabevi, Ankara 2005, s. 131.



tanimlanabilmesi igin 3 temel 6zelligi tagimasi gerekir;

a) Gelecekte fayda yaratmasi; Bir varligin beklenen ekonomik
faydasi, igsletmenin nakit ve nakit benzeri akimina dogrudan ve dolayli olarak
katki saglama potansiyelini ifade eder. Bu potansiyel, igletmenin esas
faaliyetlerinin parcasi olan Uretken bir birim olabilecegi gibi nakit ve nakit
benzerlerine c¢evrilebilen veya Uretim maliyetlerini azaltan bir bilgi gibi

isletmenin nakit cikisini azaltma kapasitesi seklinde de ortaya gikabilir®.

Varliklar fiziki yapiya sahip olabilecekleri gibi, fiziki yapiya sahip
olmayabilirler de. Ornegin; arsa, arazi, bina gibi fiziki yapiya sahip olmadiklari
halde gelecekte isletmeye ekonomik fayda saglama potansiyelleri varsa ve
isletme tarafindan kontrol edilebiliyorlarsa bunlar da varlk niteligi tasirlar.
Patentler ve telif haklari bu duruma érnek olarak verilebilir®.

Varlik olarak nitelenen unsur icin gelecekteki fayda veya hizmet
potansiyellerine iligkin beklentilerin hakli olmasi gerekir. Tukenmis haklar

veya hizmetler varlik olarak tanimlanamazlar®.

b) Kontrol; Bu kavram, igletmenin varliklardan gelecekte fayda
saglama ve diger isletmelerin bu varliklardan yararlanmalarini engelleyebilme
yetenegini ifade etmektedir®. Buna gére, varliga iliskin belirli bir ekonomik
fayda s6z konusu olmali veya isletme ekonomik faydaya erisme hakkina
veya ayricaligina sahip olmalidir. Ekonomik faydaya erisebilme hakki ve

3 Tiirkiye Muhasebe Standartlar1 Kurulu (TMSK), “Kavramsal Cerceve”, Uluslararas1 Finansal
Raporlama Standardi (IAS/IFRS) ile Uyumlu Tiirkiye Muhasebe Standartlar1 (TMS/TFRS),
TMSK Yayinlari-1, Ankara, Grup Matbaasi, 2006, s.24.

* Saime Once, “Kavramsal Cergeve”, UFRS/UMS Uyumlu Tiirkiye Muhasebe Standartlar
Uygulamasi (Yorum-Aciklama-Ornekler), Maliye ve Hukuk Yayinlar1 No:52, Ed. Necdet Saglam,
Ed. Salim Sengel ve Ed. Biinyamin Oztiirk, Ankara, Turhan Kitabevi, 2007, s.19.

> Fikret Otlu, Ulusal ve Uluslararas1 Muhasebe Standartlar1 Cercevesinde Varliklarda Deger
Azahsinin Belirlenmesi ve Muhasebelestirilmesi, Malatya, Medipres Yayinlari, 2004, s.17

6 Otlu, a.g.e., s.17.



ayricaligi finansal tablo tarihinde mevcut olmalidir’. Elde tutulan bu hak diger

isletmelerin bu varliktan yararlanmalarini engellemelidir®.

isletmenin bir varligin olusturacagi faydayr kontrol edebilmesi icin
genellikle yasal bir hakka sahip olmasi gerekir. Ancak, bir varhgin
mevcudiyetini belirlemede yasal olarak sahipligin olmasi sart dedgildir.
Ornegin; gelistirme faaliyetlerinin sonucunda olusturulan teknik bilgiyi isletme
bir sir olarak tutar ve bundan olusacak faydayi kontrol edebilirse bu teknik

bilgi varlik olarak tanimlanabilir®.

c) isletmenin gelecekte saglayacagi fayda gecmisteki bir islem
veya olaydan kaynaklanmaldir; Bir isletmenin varliklari daha &nce
gerceklesmis islemlerin ve olaylarin sonucunda ortaya ¢ikar. isletme normal
olarak varliklarini satin almak veya Uretmek yollariyla elde eder. Ancak diger
igslemlerin veya olaylarin sonucunda da varlik edinilebilir. Bir bdlgedeki
ekonomik gelismeyi tegvik etmek igin devletin uyguladidi program uyarinca
isletmenin devletten bir milk almasi ve maden rezervlerini kesfetmesi bu tar
edinimlere 6érnek teskil eder. ileride olusmasi beklenen islemler ve olaylar
kendiliklerinden bir varlik olusturamazlar. Ornegin; stok alim niyeti varlik

olarak tanimlanamaz'®.

Harcamalarin yapilmasi ile varliklarin olusmasi arasinda yakin bir iligki
vardir. Bununla beraber, bu iki husus her zaman ayni zamanda
gerceklesmeyebilir. Bir igletmenin yaptigr harcamalar ileride bundan bir fayda
saglanacagi beklentisine isaret edebilir. Fakat bu husus varlik olarak
tanimlanabilecek bir unsurun edinildigi sonucunu dogurmayabilir. Benzer

sekilde, bir unsurun edinimi icin harcama yapiimamis olmasi, 0 unsurun

7 Oncii, a.g.e., 5.19.

8 Otlu, a.ge.,s.17

o TMSK, Kavramsal Cerceve, s.25.
10 TMSK, Kavramsal Cerceve, s.25.



varlik olarak tanimlanmasini ve bilangcoda raporlanmasini engellemez.
Ornegin; isletmeye bagislanan unsurlar varlik olarak tanimlanmak igin

gereken 6zellikleri tasiyabilirler'".

1.2. VARLIKLARIN FINANSAL TABLOLARA ALINMASI iCiN GEREKLI
SARTLAR

Uluslararasi Muhasebe Standartlari Kurulu tarafindan yayimlanan
“IASB Framework” ve buna paralel olarak Turkiye Muhasebe Standartlar
Kurulu tarafindan yayimlanan “Kavramsal Cerceve’de, varliklarin finansal

tablolara alinmasi icin gerekli kosullar belirlenmisgtir.

S6z konusu dlzenlemeler cergevesinde, bir varligin gelecekte
isletmeye ekonomik fayda girisine neden olacagi muhtemelse ve maliyeti ya
da degeri glvenilir'’® bir sekilde &lciimlenebiliyorsa bu varlik bilangoda
gOsterilir. Aksi durumda, bilangoda varlik olarak gésterilmez, bunun yerine

yapilan harcamalar gelir tablosuna gider olarak yansitilir.

Varligin gelecekte isletmeye ekonomik fayda saglama olasiligi,
finansal tablolar hazirlanirken varolan sartlar ¢ercevesinde kararlastirilir.
Ornegin; bir isletmeden olan alacagin tahsilinin olasi gériinmesi ve aksini
beliten herhangi bir kanitin olmamasi halinde alacagin bir varlik olarak
finansal tablolara alinmasi gerekir. Cok sayida kigsiden alacagin bulunmasi
durumunda ise normal sartlar altinda alacaklarin belirli bir kisminin tahsil

edilememe olasiligi vardir ve bu nedenle ekonomik faydada olmasi beklenen

" TMSK, Kavramsal Cerceve, s.25.

'2 Giivenilir olabilmenin unsurlari sunlardir;
- Olay1 gercege uygun bir bicimde temsil,
- Oziin onceligi,
- Tarafsizlik,
- Thtiyathlik ve
- Tam agiklama.



azalma kadar bir tutar gider olarak tahakkuk ettirilir.

Bir varligin finansal tablolara alinabilmesi igin gereken ikinci sart,
varligin guvenilir bir sekilde tespit edilen maliyeti veya dederi olmasi sartidir.
Bir ¢cok durumda maliyet veya degerin tahmin edilmesi gerekir. Makul
tahminlerin kullaniimasi finansal tablolarin hazirlanma sirecinin énemli bir
parcgasi olup, finansal tablolarin gtvenilirligini zedelemez. Ancak, eger makul
bir tahmin yapilamiyorsa ilgili kalem bilangcoda veya gelir tablosunda yer
almaz. Ornegin; baskalar! aleyhine acilan bir davadan beklenen tahsilat, hem
varllk hem de gelir olarak tanimlanmak icin gerekli kosullari saglamakla
beraber tazminat tutari guvenilir bir sekilde belirlenemiyorsa, varlik ve gelir
olarak finansal tablolara alinmaz. Bu durumda, dava ile ilgili olarak finansal

tablo dipnotlarinda agiklama yapilmasi gerekir'2.

1.3. VARLIKLARIN SINIFLANDIRILMASI

isletmeler, birincil amaclari olan isletme sahipleri ve ortaklar acisindan
kar maksimize etmek icin varliklar edinirler. isletmenin fayda (gelir) saglamak
amaciyla edindigi varlklar pek ¢cok agidan farkhliklar gdsterir. Bu farkhlik kimi
zaman varlidin saglamasi beklenen faydanin buyuklagid, kimi zaman
faydanin saglanma slresi ve kimi zaman da faydanin saglanma seklinden
kaynaklanmaktadir. Bir igletmenin varliklarinin kendi iclerinde uygun
kategorilerde siniflandiriimasi, yatirimcilar ve diger finansal tablo kullanicilari
tarafindan karar alma sirecinde anlasilabilir ve analiz edilebilir 6zet

muhasebe bilgisi sunulmasi agisindan oldukca &nemlidir™.

IAS/TMS 1 Finansal Tablolarin Sunulusu Standardina gére varlklar

dbénen ve duran varliklar ayrimina tabi tutulur. Ancak, bazi isletmeler, daha

13 Oncii, a.ge.,s.27.

14 Otlu, a.g.e., s.19.



uygun olmasi durumunda varliklarini likidite esasina gére bélimlendirebilirler.
Dénen -duran varlik ayrimi, faaliyet dénglsu agik bir sekilde tanimlanabilen

isletmeler agisindan daha uygundur'®.
IAS/TMS 1’e gére asagidaki 6zellikleri tasiyan varliklar dénen varliklar
olup, diger tim varliklarin duran varlklar olarak siniflandiriimasi

gerekmektedir'®;

e Isletmenin normal faaliyet dénemi icinde paraya gevrilmesinin,

satiimasinin veya tiketilmesinin beklenmesi,
e Esasen satilmak amaciyla elde bulundurulmasi,

e Bilanco tarihinden itibaren 12 ay icinde tahsil edilmesinin
beklenmesi,

e Nakit ve nakit benzerleri olmasi.

IAS/TMS 1 nolu standart, bir bilango formati éngérmemekle birlikte
bilangoda ayri ayri yer verilmesi gereken unsurlari belirtmektedir. Buna gore;
bilancoda ayri ayri yer verilmesi gereken varlik kalemleri sunlardan

olusmaktadir;

a) Nakit ve nakit benzerleri,

15 Yasemin Kése, “TMS-1 Finansal Tablolarin S'l'mulusu”, UFRS/UMS Uyumlu Tiirkiye Muhasebe
Standartlar1 Uygulamasi (Yorum-Aciklama-Ornekler), Maliye ve Hukuk Yayinlar1 No:52, Ed.
Necdet SAGLAM , Ed. Salim SENGEL ve Ed. Biinyamin OZTURK, Ankara, Turhan Kitabevi, 2007,
s.49.

16 TMSK, “TMS 1Finansal Tablolarin Sunulusu”, Uluslararas1 Finansal Raporlama Standardi
(IAS/IFRS) ile Uyumlu Tiirkiye Muhasebe Standartlar1 (TMS/TFRS), TMSK Yaymlari-1,
Ankara, Grup Matbaasti, 2006, s.252.



b) Ticari ve diger alacaklar,

c) Finansal varliklar (a, b ve g siklarinda goésterilenler harig),

d) Satilmak Uzere elde tutulan varlklar ile IFRS/TFRS 5 Standardina
gbre satilmak Uzere elde tutulan ve elden c¢ikarilacaklar grubuna dahil olan
varliklarin toplami.

e) Yatinm mallan (yatirirm amagch gayrimenkuller),

f) Stoklar,

g) Ozkaynak ydntemine gére izlenen yatirmlar,

h) Maddi duran varliklar,

i) Maddi olmayan duran varliklar,

j) Biyolojik varliklar,

k) IAS/TMS 12 Standardinda tanimlandigi gibi, ddnem vergisi ile ilgili

varliklar ve ertelenen vergi varliklari.



iKiINCi BOLUM
VARLIKLARDA DEGERLEME

2.1. DEGERLEMENIN TANIMI VE ONEMi

Muhasebede degerleme, igletme faaliyetlerine, aktif ve pasiflere
anlamli parasal miktarlar tayin ediimesi sirecidir'’. Bir baska ifade ile
degerleme mevcutlar, alacaklar ve borglar gibi bilango kalemlerinin belli bir
tarihteki degerlerini para birimi ile ifade etmektir.'®

Finansal tablo kalemlerinin degerlemesi, iki asamali bir islem olup,
birinci agama degerlemeye konu finansal tablo kaleminin miktarinin tespitini,
ikinci asama ise s6z konusu kalemin degerinin parasal olarak ifade edilmesini
icerir. Bu iglem, her bir finansal tablo kalemi icin finansal raporlama
standartlarinda yer alan uygun degerleme 6l¢itiinin secilmesi ve s6z konusu
Olchtan ilgili kaleme uygulanarak tutarinin belirlenmesi strecini kapsar. Bu
sureci, degerlemeye konu kalemin miktar ve niteligi, degerleme o6l¢itinin
niteligi, 6lcttin verdigi takdir yetkileri ve degerlemeyi yapan kiginin mesleki
bilgi ve tecribesi gibi bir cok faktér etkilemektedir. Finansal tablo kalemleri
genellikle ilk defa kayitlara alindigi tarih ve her bilango dénemi itibariyle
degerlemeye tabi tutulur'®.

Degerlemenin amaci, finansal tablolarin igletmelerin finansal durum ve
faaliyet sonuclari hakkinda agik, anlasilir, gercede uygun ve guvenilir bilgi

vermesini  saglamak i¢in  ydrOrlikte bulunan finansal raporlama

17 Nalan Akdogan, Hamdi Aydin, Muhasebe Teorileri, Gazi Universitesi Yayinlari, Yayin No: 98,
Ankara 1987, s.386.

13 Sedat Unalan, Halim Ergen, Hiiseyin Tokay, Zeki Yanik, M. Levent Tarlan, Envanter Bilanco,
Doénem Sonu Islemleri, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1988, s. 43.

19 Hiiseyin Yurdakul, “Uluslararasi Finansal Raporlama Standartlarinda Degerleme Olciitleri”,
Yayinlanmamig Sermaye Piyasasi Kurulu Yeterlik Etiidi, s.8.



11

standartlarinda belirtilen degerleme Olgitleri kapsaminda igletmelerin varlik,
alacak ve borglarinin parasal tutarlarinin tespit edilerek kayitlara ve finansal

tablolara yansitilmasidir.

Degerlemenin amacina uygun ve tam olarak yapilmasi, isletme Ust
ybnetiminin daha rasyonel karar vermesini saglayacagindan o6ncelikle
isletmenin devami agisindan 6nemlidir. Profesyonel ydneticilerin en buyuk
destekgileri isletmeyi tam olarak yansitabilen finansal tablolarin varligi ve

zamaninda hazirlanmasidir®.

Finansal tablolardaki bilgilerin, gercek diinyadaki varlik ve olaylarla
iliskisi kurulamadigr surece, finansal tablolar menkul kiymet yatirnm
kararlarinda yararli olamayacaklar gibi bir kullanim alani da bulamazlar.
Cesitli ve farkli ekonomik faaliyetlerin karsilastiriimasi ve degerlendirilmesi,
bir igletmenin varliklarinin, yokamlultklerinin ve bunlarda degdisiklik meydana

getiren olaylarin degerlemesiyle miimkiin olabilir.”’

Bltin bunlar gbstermektedir ki, degerleme igletmeler igin en dnemli
islemlerden biridir.
2.2. DEGERLEME YONTEMLERI

Degerleme yoéntemleri, tarihi maliyetleri esas alan degerleme

ybntemleri ve cari degerleri esas alan degerleme yéntemleri olmak Uzere iki
temel gruba ayrilarak incelenebilir.

2 Necdet Sensoy, “Degerleme Esaslarinda Egilim ve Etkilesimler”, Tiirkiye XXII. Muhasebe Egitimi
Sempozyumu, 2005.

2 Akdogan ve Aydin, a.g.e., s. 386.
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2.2.1. Tarihi Maliyetleri Esas Alan Degerleme Yéntemleri

Tarihi maliyet yaklagsimi, muhasebe teorisinin ortaya c¢ikisindan
ginimize kadar iktisadi islem ve olaylarin kayitlara alinmasinda ve
raporlanmasinda temel degerleme yaklasimi olarak kullanilagelmistir. Tarihi
maliyet yaklagimi, daha c¢ok alacakhlarin menfaatlerinin korunmasina ve
finansal tablo kalemlerinin degerlemesinde guvenilirligin  saglanmasina
ybnelik degerleme esaslari icermektedir. Bu yaklasim kapsamindaki temel
degerleme oOlgitleri geleneksel tarihi maliyet ve ayarlanmig tarihi maliyettir
(enflasyona gére diizeltilmis tarihi maliyet)?.

2.2.1.1. Geleneksel tarihi maliyet yontemi

Bir varligin tarihi maliyeti, varligin elde edildigi tarihteki islemin degisim
fiyatidir. Degisim fiyati, isletmenin satin alma isleminde, saticiya varlik igin
yaptigr 6demelerin ve varlik karsihiginda yaptigi harcamalarin parasal
tutaridir®®>. Bu degerleme ydnteminde, degisim sirasinda belirlenen piyasa
fiyatlariyla degerlenerek muhasebe kayitlarina alinan aktif ve pasiflerin
degderleri, degisim igleminden sonra degistigi halde muhasebe kayitlarinda
sabit kalr.**

Fiyatlarin istikrarli oldugu dénemlerde tarihi maliyetler muhasebesi,
finansal bilgilerin yararhligini belirleyen nitelikleri karsilayabilen yeteneklere
sahip bir muhasebedir.?® Tarihi maliyetler, fiili (gerceklesmis) islemlere
dayandiriimis oldugundan degerlemede objektiflik ilkesi saglanabilmektedir.

Cunka, tarihi maliyetler gerceklestikleri zaman itibariyle en gercekei, dogru ve

22 Yurdakul, a.g.e.,s.11.
3 Akdogan ve Aydin, a.g.e., s. 390.

2 Nalan Akdogan, Enflasyon Muhasebesi, Mali Bilimler ve Muhasebe Yiiksek Okulu Yaynlari,
Yayin No. 1, Kalite Matbaasi, Ankara 1980, s. 37

25 Ahmet Yiiksel, Enflasyon Muhasebesi, Literatiir Yayincilik, Istanbul 1997, s. 19.
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belgelere dayali nitelikteki bilgileri Gretmektedir. Halbuki, fiyatlarin degisiklik
gbsterdigi ekonomik kosullarda geleneksel muhasebenin (rettigi  tarihi
maliyetlere dayali bilgiler ve sundugu finansal tablolar ekonomik énemlerini
yitirmektedirler. Bundan dolayi, fiyatlarin degistigi ekonomik kosullarda

geleneksel muhasebe yetersiz kalmaktadir®®.

2.2.1.2. Ayarlanmis tarihi maliyet yontemi

Geleneksel tarihi maliyet ydntemi fiyatlarin degismedigi mantigindan
hareket etmekte, 6lcU birimi olarak paranin nominal degerini esas almakta ve
degerleme esasi olarak tarihi maliyetleri kullanmaktadir.?” Ayarlanmis tarihi
maliyet ydnteminde de degderlemede tarihi maliyet esasindan hareket
edilmekte, ancak tarihi maliyet esasiyla yapilmis dederlemeler bir diizeltmeye
tabi tutulduktan sonra finansal tablolara alinmaktadir. Bu yéntemde tarihi
maliyet esasina gbre degerlendirilmis kalemler, edinildikleri tarinten sonraki
genel fiyat indekslerindeki degdismelere gore dizeltimektedir. Bu yontemde
tarini  maliyetlerin dlzeltme islemleri genel fiyat indekslerine gbre
yapildigindan dolayr ydénteme “Fiyatlar Genel Seviyesi” ybéntemi adi da

verilmektedir?.

Enflasyonun varligini kabul eden bu muhasebe yénteminde, paranin
satin alma glcunin degistigi gerceginden hareket edilerek, indeksler yoluyla
farkli para birimiyle ifade edilmis degerler ayni birimle ifade edilmeye c¢aligllir.
Bu degisikligin disinda, klasik muhasebenin butin ilkeleri aynen korunur. Bu
ybntemde, nispi fiyat hareketleri klasik muhasebede dikkate alindigi élgide,

hesaba katilir. Baska bir ifadeyle nispi fiyatlar, indeksle dizeltiimis maliyet

26 Otlu, a.g.e., s.35.
¥ Yiiksel, a.g.e.,s.21
3 Otlu, a.g.e., s.38.
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degerlerinden yilksek oldugu takdirde bu yéntemde dikkate alinmaz®.

Ayarlanmig tarihi maliyetler muhasebesi, farkli satin alma gicu ile
ifade edilmis veya tarihi maliyetlerle kaydedilmis islemlerin cari satin alma
glicl ile ifade edilmesini saglamayi dnermektedir.® Ancak, diizeltimis sz
konusu finansal tablo bilgilerinin cari deger kavramiyla karistirlmamasi
gerekmektedir. Bu ydntemde varliklar ve borglar finansal tablolarda cari
degerleriyle degil paranin cari satin alma gictne gére dizeltiimis degerleri ile
yer almaktadir. Bu yéntem, bir muhasebe sistemi olmayip sadece, genel fiyat
degismelerinin finansal tablolar Uzerinde olusturdugu etkileri gidermek
amaciyla finansal tablolarin genel fiyat indeksleriyle dizeltilerek finansal tablo
verilerinin, finansal tablolarin dizenlendigi tarihteki paranin cari satin alma

gliciine gére ifadesinin saglanmasini &ngdren bir ydntemdir.*’

2.2.2. Cari Degerleri Esas Alan Degerleme Yoéntemleri

Enflasyon ya batin mal ve hizmetlerin fiyatlarini etkiiememekte ya da
en azindan ayni ydénde veya ayni boyutlarda etkilememektedir. Bazi mal ve
hizmetlerin fiyati, fiyatlar genel seviyesindeki artislara ya da azaliglara oranla
daha hizli veya daha yavas degisirken bazilarinin fiyatlari ise aksi yénde bile
hareket gdsterebilmektedir.®?

Genel fiyat dizeyi muhasebesinde, degerleme ilkelerinde herhangi bir
degisiklik yapiimamakta, yalnizca bilango ve gelir tablosu verileri tablolarin
dizenlendigi tarihteki paranin satin alma glcline goére ifade edilmektedir.

2 Nuri Uman, Enflasyon Muhasebesi, Fiyatlar Genel Seviyesi Muhasebesi, Teori-Uygulama,
Bogazici Universitesi Yayinlari, Yayin No: 155, Istanbul 1979, s.33.

30 Yunus Kishali, Dilek Yilmazcan, Sadi Isiklar, Enflasyon Muhasebesi, Yontemler ve Standartlar,
Tiirkmen Kitabevi Yayinlari, Istanbul 2002, s. 67.

3! fbrahim Lazol, Mali Analiz ve Enflasyon Muhasebesi Uygulamalari, Ekin Kitabevi Yaymlari,
Bursa 2000, s. 11.

32 Yiiksel, a.g.e., s.83.
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Genel fiyat diizeyi muhasebesi, geleneksel tarihi maliyet muhasebesinin bir
alternatifi olmayip, genel fiyat diizeyi muhasebesinde sadece 6lgi birimleri
degismektedir. Dolayisiyla, genel fiyat dizeyi muhasebesinde finansal
tablolarda yer alan degerler fiyatlar genel seviyesi indekslerine gore
dizeltiimekte, yani enflasyondan farkli bigcimlerde etkilenen varlik ve borglarin
6zel durumlari dikkate alinmamakta ve bu nedenle finansal tablolarin

yararlihgl saglanamamaktadir.

Tarihi maliyetler muhasebesi yerine kullaniimak Gzere gelistiriimis bir
yéntem olan cari deger muhasebesi, degerlemede cari dederleri esas
almakta, varlik ve borglar finansal tablolarda cari degerleriyle yer
almaktadir®®.

Cari maliyetler muhasebesi, isletmenin igleyen bir birim oldugundan
hareketle sermayenin Uretim guca itibariyle korunmasini 6ngérmektedir. Bu
nedenle, isletmenin sermayesinin Uretim glcU olarak korunmasina yetecek
kadar gerekli karsiliklar ayriimadan &nce saptanan tutarlar kar olarak
disunilmemektedir. Bu ydntemde karin tespiti icin cari maliyetlerle cari
hasilatlar karsilastinimaktadir. Cari maliyetler ise cari hasilatin elde
edilmesinde kullanilan varliklarin cari maliyetlerine dayali olarak belirlenen

maliyetlerdir®.

Cari deger muhasebesi, tek bir dederleme esasina dayali olmayan,
cari degerlerin, varliklarin niteliklerine gére farkli alternatiflerin g6z énliinde
bulundurularak saptandi§i bir sistem olarak anlasilmalidir.®*® Cari deger
kavrami, genis bir kavram olup, ikame degeri, net gerceklesebilir deger,

firmaya katki degeri, net simdiki deger gibi degerlendirme ydntemlerini

33 Otlu, a.g.e., s.40.
 Yiiksel, a.g.e.,s. 88.
35 Yiiksel, a.g.e., s. 84.
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kapsamaktadir.®

Cari degerle degerleme yodnteminin, genel bir indeksle dizeltme
islemini 6ngdren “Genel Fiyat Dizey” yéntemine gbre daha gercekgi bir
degeri esas almasi sebebiyle bir Ustlinligu bulunmaktadir. Béylece, nominal
kardan, gercek ve gercek olmayan (zahiri) karin ayriimasi daha basarili

olmaktadir.®’

2.2.2.1. Yenileme maliyeti yontemi (ikame maliyeti yontemi)

Yenileme maliyeti, varhdin faydali émrinin sonunda yerine yenisinin
alinmasi durumunda katlanilacak olan maliyet olmayip, bilangonun
dizenlendigi tarihteki maliyetini ifade etmektedir. Bir bagka ifade ile, yenileme
maliyeti, bilanconun dizenlendigi tarihte, sahip olunan varliktan mahrum
kalinmasi durumunda yerine yenisini koymak icin katlanilacak olan maliyeti

ifade etmektedir.®

Yenileme maliyeti yontemi, genel olarak aktif ve pasif kalemlerin
degerlendiriimesinde “cari satin alma fiyat’’/na dayanir. Bu nedenle, elde
bulundurulan varliklarin yenileme maliyeti saptanirken, asagida belirtilen
varliklarin satin alinmasi durumunda katlanilacak maliyetler géz 6ninde

bulundurulur.®
a) Ayni yastaki ve ayni ¢alistirilabilme durumundaki benzer varliklar,

b) Benzer Uretim yapabilen veya hizmet sunabilen varliklar,

36 Akdogan ve Aydin, a.g.e., s. 448.
37 Kishali, Yilmazcan ve Isiklar, a.g.e., s. 115.

*% Nalan Akdogan, Nejat Tenker, Finansal Tablolar ve Analizi, Genisletilmis ve Gozden Gegirilmis
3. basi, Bizim Biiro Basimevi, Ankara 1988, s. 435.

39 Akdogan ve Aydin, a.g.e., s. 449.
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c) Benzer kar edebilme yetenegine sahip varliklar.

Varliklarin yenileme maliyetinin saptanmasinda degisik gostergelerden

yararlanilabilir. Bunlar asagidaki gibidir;*
a) Piyasadaki cari satin alma fiyatlarinin esas alinmasi,
b) Resmi kuruluslar tarafindan ilan edilmis 6zel fiyat indeksleri,
c) Igletme tarafindan hazirlanmig 6zel fiyat indeksleri,
d) isletme disindaki uzmanlar tarafindan yapilan deger takdirleri,
e) Isletme yéneticileri tarafindan yapilan deger takdirleri,

f) Pazar kosullarinda, fiyat kataloglari ve listelerinden elde edilen

bilgiler.

Yenileme maliyetinin saptanmasi, 6zellikle teknolojik gelismelerin hizli
oldugu varlik kalemleri icin genellikle ¢ok zor hatta bazen imkansizdir. Bu
durumda, yaklasik yenileme maliyetinin saptanabilmesini amaglayan
yéntemlerin kullaniimasi kaginiimaz olacaktir.*! Ornegin; isletmenin elinde
mevcut olan varliklarin aynisi olan ya da benzerlerinin piyasada bulunmayip,
eldeki varliga gore bir takim teknolojik tstlinlUklere sahip ve daha modern bir
modelin bulunmasi durumunda, modern geligtirilmis modelin maliyeti bazi
dizeltmeler yapmak kaydiyla elde bulundurulan varliklarin yenileme maliyeti
olacaktir. Bu gibi durumlarda, modern gelistiriimis modelin, elde bulundurulan

varliga oranla sahip oldugu dUretim kapasitesi, mamul Gretim Kkalitesi,

40 Akdogan ve Tenker, a.g.e., s.435.
4 Yiiksel, a.g.e., s.118.
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maliyetlerde sagladigi tasarruf vb. gibi GstUnlUkler karsilikli olarak dikkate

alinip modern gelistiriimis modelin maliyeti diizeltilir*?.

2.2.2.2. Net nakit degeri yontemi (Net gerceklesebilir deger veya itfa
degeri)

Net nakit degeri, varliklarin cari piyasa kosullarinda kolaylikla elden
cikarilabilecekleri varsayimi altinda satilmalari halinde elde edilebilecek
yarara esit nakit miktandir.*®* Bu ydntemde, varliklar, firsat maliyeti ile
degerlendirilmektedir. Varlklarin firsat maliyeti, varliklarin elde tutulmayip,
normal kosullar altinda satiimalari halinde saglanabilecek gelirden bu amag
icin yapilacak giderlerin gikariimasi suretiyle bulunacak net tutardir. Net nakit
degeri, varliklarin piyasa degerlerini yansitmakta olup, yenileme maliyeti
kavramindan farklidir. Yenileme maliyeti varliklarin giris degerlerini (alis
degerlerini) ya da fiyatlarini temsil ederken, gerceklesebilir deger ise
varliklarin ¢ikis degerini (satis degerini) ya da fiyatini en iyi temsil eden

yaklasimlar olarak belirlenmektedir**.

2.2.2.3. Net bugiinkiu deger yontemi (Kullanim degeri)

Net buglnki deger ydntemi, paranin zaman degerini géz 6ninde
bulundurarak varliklarin degerlendiriimesini olanakl kilan dinamik bir
yontemdir. Bu yéntemde, varliklarin faydali 6mri boyunca kullaniimalarindan
saglanacak nakit girigleri, belirli bir iskonto haddi Uzerinden indirgenerek
toplanir. Varh@in kullanimi igin yapilacak harcamalar da belirli bir iskonto

orani ile indirgenerek simdiki degerleri bulunur. Varligin kullanimindan

e Otlu, a.g.e., s.43.
4 Akdogan ve Tenker, a.g.e., s. 437.
44 Otlu, a.g.e., s.44.
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saglanacak nakit girislerinin simdiki degeri ile yapilacak harcamalarin simdiki
degerleri arasindaki fark varligin kullanim degeri olarak belirlenir.*

Net buglinkl degeri esas alan degerlendirme ydntemleri, satis hacmi
ve kapasite buyumesi, faaliyetlerle ilgili giderler, isletme sermayesi ve sabit
yatirim tutari ve sermaye maliyeti gibi bir ¢cok faktértn yillar itibariyle tahmin
edilmesini, tahminlerin acik bir sekilde ortaya konulmasini, gercekgi olmasini
ve Dbirbirleriyle ¢elismemesini gerektirmektedir. Tahminlerde yapilacak
hatalarin varliklarin degerlendiriimesinde énemli degisikliklere yol a¢gmasi
nedeniyle, bu yéntemin kullanimi halinde, degerlemeyi yapacak Kkisilerin

yaklasimlari ve nitelikleri son derece 6nem arz etmektedir.*®

2.2.2.4. Gercege uygun deger yontemi (Makul deger yontemi)

Gergcegde uygun deger veya makul deger (fair value), bilgili bir alci ile
bilgili bir saticinin alim satim yapabilecekleri degerdir. Gergcede uygun
degerin bir bagka tanimi ise, bir varligin satilarak elden c¢ikariimasi ile
gerceklesecek olan tahmini bir fiyat veya bir yOkimlUlGgun yerine getirilmesi

icin 6denecek olan tahmini bir bedeldir*’.

Gergcegde uygun deger, bir varlik ya da yokimlaligin piyasa degerini
yansitir. Piyasa degeri ise, bir varlik veya yukimliligin ekonomik ézellikleri
hakkinda piyasadaki tum taraflarin vardigi bir fikir birligi sonucu ortaya ¢ikan
degerdir. Bir varligin gercege uygun degeri ile maliyet degeri esas itibariyle
karsit kavramlar degildir. Bir varhidin maliyet degeri, islemin gerceklestigi
tarinteki gercege uygun degeridir. Alici ile satici, islem tarihinde alim satima

konu olan mal ya da hizmetin gercede uygun degeri konusunda anlagmaya

45 Otlu, a.g.e., s. 46.

46 Aykan Ureten, Metin Kamil Ercan, Firma Degerinin Tespiti ve Yonetimi, Gazi Kitabevi, Ankara
2000, s. 11

4 Otlu, a.g.e., s.47.
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varmislardir. Uzerinde anlasilan gercede uygun deger, varligin maliyet degeri
olarak finansal tablolarda raporlanmigtir. Ancak, islem tarihindeki gercege
uygun deger, yani maliyet dederi, zaman gegctikge cari piyasa degerini

yansitmaktan uzaklasir.*®

2.2.2.5. Geri kazanilabilir deger

Varliklarin geri kazanilabilir degeri, satis maliyetleri distlmis gercegde
uygun degeri ile kullanim degerinden yiksek olanidir. Satis maliyetleri
disulmus gercege uygun deger, varlhigin karsilikli pazarlik ortaminda, bilgili
ve istekli gruplar arasinda gergeklestirilen satigi sonucunda elde edilmesi
gereken tutardan, elden cikarma maliyetlerinin disltlmesi suretiyle bulunan
degerdir. Varligin kullanim degeri ise, varliktan elde edilmesi beklenen

gelecekteki nakit akiglarinin bugunkd degeridir.

Varliklara yapilan yatirnm tutari, normal olarak varligin faydali émra
boyunca sistemli olarak geri kazanilmaktadir. Baslangicta, varliklara yapilan
yatirim tutarindan daha fazla bir getiri elde etmek amaciyla varliklara yatirm
yapiimaktadir. Ancak, varliklara yapilan yatirrm tutari hasar, teknik eskime
veya diger ekonomik faktdrler nedeniyle geri kazanilamayabilmektedir. Bdyle
durumlarda, varliklarin geri kazanilabilir degerleri ddnemsel olarak gézden
gecirilerek, geri kazanilabilir degerlerin varlklarin net defter degerlerinden
disUk olup olmadigi belirlenmelidir. Varlklarin geri kazanilabilir degerlerinin,
net defter degderinden dusitk olmasi durumunda, “ihtiyathlik kavrami’
geregince, varliklarin geri kazanilamayacak olan tutarlari ilgili dénemlere,

deger diistklugl zarari olarak yansitilimalidir®®.

8 Aylin Arsoy Poroy, Bagli Ortakliklarin Bilangolarini Makul Degerle Degerlenmesi ve Serefiyenin
Hesaplanmasi, Muhasebe ve Denetime Bakis, Y1l 3, Say1 10, Eyliil 2003, s. 133.

¥ Otlu, a.g.e., 5.48-49.
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2.3. KARSILIKLAR

Kargiliklar, bir isletmenin aktifinde meydana gelen kiymet azahglarinin
ve hesap ddnemi sonunda tespit edilmis bulunan risklerin, yani zarar

unsurlarinin telafisi icin alinan tedbirler olarak tanimlanabilir®.

Karsilik kavraminin dayanagini, muhasebenin genel kabul gérmus
kavramlarindan “/htiyatlilik’ kavrami olusturmaktadir. ihtiyathlik, belirsizlik
olmasi nedeniyle tahmin yapilmasi gereken hallerde aktiflerin ve gelirin
oldugundan fazla, yukdamllGliklerin ve giderlerin oldugundan eksik
belilenmemesi igin gereken dikkatin gdsterilmesini ifade eder. Ancak, ihtiyatli
davranmak gizli yedeklerin yaratiimasina veya gerekenden fazla karsilik
ayrilmasina, bilerek aktiflerin ve gelirin oldugundan eksik, yukumluliklerin ve
giderlerin de oldugundan fazla belirlenmesine yol agarsa, finansal tablolarin
tarafsiziigi yok olur ve glivenilirlik 6zelligi ortadan kalkar®'.

intiyatliigin bir muhasebe kavrami olarak kabul edilmesinin nedeni
muhasebenin dlgcmeye calistigl faaliyetlerin belirsizlikle cevrelenmis olmasi
ve nesnel verilerin yoklugunun muhasebenin yaptigi élcimlerin cogunu gegici
kilmasidir.®® Dolayisiyla bu kavram, herhangi bir isletmedeki belirsizlik ve
risklerin degerlendiriimesinde belirli bir yargilama yetenegi geregini isaret
etmekte ve bu suretle net defter degerleri ile var olan veya belirlenen
borclarla ilgili goérGlen potansiyel zararlar icin karsilik ayrilmasini
dngdrmektedir.>®

% Unal Tekinalp, Anonim Ortakliklarm Bilancosu ve Yedek Akceler, istanbul Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Yayinlari, Istanbul 1979, s. 256.

! Hasan Kaval, Remzi Orten ve Aydin Karapinar, Tiirkiye Muhasebe-Finansal Raporlama
Standartlari, Ankara, Gazi Kitabevi, 2007, s.7.

52 Akdogan ve Aydin, a.g.e., s. 256.

% Yiiksel Kogyalkin, Genel Muhasebe ilkeleri ve Uygulama, 7. Baski, Turhan Kitabevi, Ankara
1989, s. 27.
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isletmelerin varlik unsurlarinda meydana gelen deger azaliglarinin
“zarar’, “amortisman gideri’ ve “Kkarsilik gideri’ adi altinda cesitli sekillerde
ortaya ciktiklari gérilmektedir. S6z konusu deger azaliglarinin hepsi icin
ortak olan husus, igletmenin net aktifini veya 6z sermayesini azaltmalar ve
bunun dogal sonucu olarak da donem karinin azalmasina yol agmalaridir.
Deger azaliglarina kesin olup olmadiklari agisindan bakildiginda bunlarin
“konu’, “tutar’ ve “gerceklesme ihtimalleri” bakimindan birbirlerinden farkli
olduklari gdriillmektedir.>*

Kesinlesmis ve gerceklesmis deger azalislar “zarar’ kavrami ile ifade
edilmektedir. Zarar kapsamina giren deger azalislari hemen ve kesin olarak
dénemin karindan indiriimektedir. Kesinlik kavrami, deger azalisinin
konusunda, tutarinda ve gerceklesmesinde herhangi bir tereddide vyer
olmadigini ifade etmektedir. Ornegdin bir varhdin herhangi bir nedenle
kullanilamayacak hale gelmesi, kaybolmasi ya da net defter degerinden daha

dusik bir fiyatla satiimasi gibi*°.

Hem konu hem de meydana gelis veya gerceklesme ydninden
kesinlik bulunmakla beraber, tutari acik bir sekilde ve kesin olarak
bilinemeyen deger azaliglari ise “amortisman gideri” kavrami ile anilmaktadir.
Amortisman giderleri, deger azalglarini ifade ettigi “éngdrilen tutarlar’

Uzerinden ve kesin olarak donemin karindan indirilir.

Konusu belli olup, ne zaman gerceklesecegi ve tutarinin ne kadar
olacagr kesin sekilde bilinemeyen degder azaliglari ise muhasebe
literatGrinde “karsilik gideri’ kavrami ile ifade edilmektedir. Karsiliklar gegici
bir sire igin ve ilerde meydana gelmesi muhtemel olaylar icin ayrilirlar.

Karsiliklar, igletmenin net aktifini veya 6z sermayesini korumak amaciyla

% Mazhar Hicsasmaz, Maliyet Muhasebesine Giris, Ankara Iktisadi ve Ticari Ilimler Akademisi
Yayinlari, Kalite Matbaasi, Ankara, s. 36.

% Otlu, a.g.e., 5.49-50.
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ayrildiklarindan nitelikleri ne olursa olsun bunlarin hepside “gider’ kavrami

icinde dusunulmelidir.

2.4. VARLIK BAZINDA DEGERLEME iLKELERI

Degerlemeye konu varliklar ve |AS/IFRS ve TMS/TFRS
Standartlarinda diizenlenen degerleme ilkeleri ana hatlari itibariyle asagida

aciklanmaktadir.

2.4.1. Finansal Varhklar (Menkul Kiymetler)

Finansal varliklarin ilk degerlemesinde ger¢cede uygun degerleri esas
ahinir. S6z konusu gergege uygun degere, finansal varligin edinimi ile
dogrudan iligkili islem maliyetleri eklenir (alim-satim amagl finansal varliklar
hari¢). Daha sonraki degerlemelerde, finansal varliklar amaglarina gére 3
gruba ayrilarak degerlenir; alim-satim amagch varliklar’®, vadeye kadar elde
tutulacak yatirimlar®” ve satisa hazir varliklar’®. Alim-satim amagli varliklar
gercege uygun deger ile degerlenir ve degerlemeden dogan farklar dénemin
kar-zarar hesaplarina intikal ettirilir. Vadeye kadar elde tutulacak varliklar,
iskonto edilmis deger®® ile degerlenir ve degerlemeden dogan farklar kar-

zarar tablosu ile iligkilendirilir. Satilmaya hazir finansal varliklar ise, gercege

%6 Eger bir varlik kisa bir siire sonra satilmak veya geri alinmak suretiyle kisa siirede kar saglanmasi
amaciyla satin aliniyor ise bu alim satim kazangh finansal varlik olmaktadir. Bu varliklarin iktisabinda
amag kisa siire sonra satarak spekiilatif kar elde etmektir.

57 Bunlar 6zellikle vade tasiyan menkul kiymetlerdir. Tahvil, bono ve varliga dayali menkul kiymet
gibi finansal varliklardan olusur.

%8 Diger siniflamalardan hicbirine girmeyen finansal varliklar: ifade eder.

% iskonto edilmis maliyet, IAS 39 Standardinda finansal varlik ve borglar i¢in 6ngoriilmiis bir
degerleme Olciitii olup, bir finansal varlik veya yiikiimliiligiin finansal tablolara alinirken degerlendigi
ilk tutardan, anapara geri 6demesinin diisiilmesi, finansal tablolara alinan ilk tutar ile vade sonundaki
tutar arasindaki farkin etkin faiz yontemi ile birikimli itfa tutarinin eklenmesi veya diisiilmesi ve
varligin degerinin diigmesi veya nakit akimlarinin tahsil edilememesi nedeniyle ortaya ¢ikan deger
azalislarinin (dogrudan veya karsilik hesaplari araciligiyla) diisiilmesi ile bulunan tutardir.
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uygun degerleri ile de@erlenir, ancak degerleme farklari dénem sonuclari ile
iliskilendiriimemekte, bilangoda 6zsermaye iginde bir fonda gdsterilmektedir.

2.4.2. Satilmak Uzere Elde Tutulan Cari Olmayan Varliklar

IFRS 5 Standardina gére, satilmak Gzere elde tutulan cari olmayan
varliklar veya elden c¢ikarilacaklar grubu, ilk ve daha sonraki degerlemede,
defter degeri ile satis maliyetleri distimUs gercege uygun degerinden disik
olani ile degerlenir. S6z konusu varliklarin satis maliyetleri distlmis gercege
uygun degerlerinin defter degerlerinin altinda oldugu durumlarda, aradaki fark
kadar deger dusUkligu zaran muhasebelestirilir. Bu varliklar amortismana

tabi tutulmaz.

2.4.3. Yatinm Mallari (Yatirm Amach Gayrimenkuller)®°

IAS 40 Standardina goére, yatinm amacli gayrimenkuller ilk kayda

alinirken iglem maliyetlerinin dahil edildigi “elde etme maliyeti” ile degerlenir.
ilk degerlemeden sonraki degerlemelerde yatirim amagh gayrimenkuller, elde
etme maliyeti veya gercege uygun deger ile degerlenir. Gercede uygun
degerin guvenilir olarak tespitinin mimkdn olmadigr durumlarda elde etme
maliyeti ile degerleme yapilmasi zorunludur. Elde etme maliyetine gbre
yapilan degerlemede, birikmis amortisman ve varsa birikmis deger disuklugu
zararlarn indirilir. Gergede uygun degere gére degerleme sirasinda, yetki
almis ve yakin zamanda benzer gayrimenkulleri degerlemis bir bagimsiz
degerleme sirketinden (ekspertiz) faydanilabilir. Yatirrm amaciyla tutulan
gayrimenkulliin gercege uygun degeri bilango tarihindeki piyasa kosullarini

yansitmalidir.

5 Yatirim amagh gayrimenkuller (Investment Property); Kira geliri veya deger artis kazanci ya da her
ikisini birden elde etmek amaciyla (sahibi veya finansal kiralama sozlesmesine gore kiraci tarafindan)
elde tutulan gayrimenkullerdir (arsa veya bina ya da binanin bir kismi1 veya her ikisi).
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2.4.4. Stoklar

IAS 2 Stoklar Standardina gére, stoklar “elde etme maliyeti” veya “net

gerceklesebilir®'”

degerden klgUk olani ile degerlenirler. IAS’in benimsedigi
bu yaklasim ihtiyatlilik ilkesine dayali en disik deger ydntemi olup,
gerceklesmemis zararlar taninirken, gerceklesmemis kazanglarin taninmasi

s6z konusu degildir®2.

Stoklar, finansal tablolarda kullaniimalar veya satilmalar sonucunda
elde edilmesi beklenen tutarlardan daha ylUksek bir bedelle izlenemez. Bu
nedenle, elde etme maliyeti ile net gergeklesebilir deder arasindaki fark icin
karsihk ayrilir. Net gerceklesebilir degerler her finansal tablo dénemi itibariyle
gbzden gecirilir ve artmasi halinde daha 6nce ayrilan degder duisuklGga

karsihgi iptal edilir.

2.4.5. Ozkaynak Yéntemine Gére izlenen Yatirimlar

Ozkaynak ydnetimi, istiraklerin izlenmesi icin gelistiriimis bir yéntemdir.
Ybéntemde, istiraklere yapilan yatirimlar, esas itibariyle maliyet bedeli (alis
bedelleri) ile kayitlara alinir®. istiraklere yapilan yatirimlarin alis bedelleri
¢ogu zaman o isletmenin gercege uygun degerinin bir géstergesi kabul edilir.
Ancak bazi durumlarda, alis bedeli ile gergcege uygun deger farklilasabilir. Bu
durumda gercege uygun deder esas alinir®.

%! Net gerceklesebilir deger (Net realizable value); isin normal akisi icinde, tahmini satis fiyatindan
tahmini tamamlanma maliyeti ve satis1 gerceklestirmek icin gerekli tahmini satis giderleri toplaminin
diisiilmesiyle elde edilen tutar1 ifade eder.

62 Sensoy, a.g.e., s.36.

?3 Aydm Karapinar, Uluslararas1 Finansal Raporlama Standartlarmma (IFRS Taslak 3) Gore
Isletme Birlesmeleri, Gazi Kitabevi, Ankara, Eyliil 2006, s.158.

64 Karapinar, a.g.e., s.160.
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istiraklere yatirnm yapildiginda, yatirimci igletme, isletmenin gergege
uygun degerinden kendine dusen pay ile igtirakten kendi payina disen net
varliklan (varlik ve yakimlGlUkler arasindaki fark) karsilastirir. Eger gercege
uygun deger, net varliklardan yiksek ise, bu fark serefiye olarak adlandirilir.
istirak ile ilgili serefiye istirakin defter degerine dahil edilir. Tersi durumda ise

aradaki fark (negatif serefiye) dogrudan gelir olarak kayda alinir®.

Hesaplanan serefiye tutarina g6re gerekli deger dizeltmeleri
yapildiktan sonra, finansal tablolarin hazirlanmasi sirasinda, bu tutar igtirakin
6zsermayesinden ana ortakhdin payina disen kisma isabet eden tutar kadar
arttinlhr veya azaltilir. Bu iglemlerde, elde etme maliyetine kiyasla 6zsermaye
payina isabet eden tutarda meydana gelen artiglar kar, azaliglar ise zarar
olarak gelir tablosunda gdsterilir. Ozsermayedeki degisikligin kar veya zarar
digindaki 6zsermaye kalemlerinden kaynaklanmasi halinde ana ortakhgdin
dzsermayesinde de bu kalemlere iliskin gerekli diizeltmeler yapilir®,
istiraklerden temettii elde edildiginde ise temettii tutari, zaten kar tutari
O6zkaynak degdisimleri dnceden kayda alindidi igin, istirakler hesabindan

dusular®’.

2.4.6. Biyolojik Varliklar®®

IAS 41 Standardina gére; biyolojik varliklar, ilk ve daha sonraki
degerlemede, gercege uygun degerin gavenilir bir sekilde tespitinin mimkin
olmadidi durumlar harig, “gercede uygun deger’ eksi “satis noktasi

maliyetleri” ile degerlenir. Satis noktasi maliyetleri; aracilara &denen

65 Karapinar, a.g.e., s. 160.
66 Karapinar, a.g.e., s.160.
67 Karapinar, a.g.e., s.158.

68 Biyolojik varlik; canli hayvan ve bitkilerdir.
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komisyonlari, kamu duzenleyici kurumlara 6denen ddentileri, emtia borsasina
ddenen ddentileri, gelir vergisi disinda kalan ve geri kazanilamayan vergi
resim ve harclari igerir. Varliklari pazara gétirmek icin katlanilan nakliye ve
diger maliyetleri kapsamaz. Gergcede uygun degerin tespitinin  mimkin
olmadigi durumlarda biyolojik varliklarin ilk defa kayitlara alinmasi, “elde
etme maliyeti” eksi “birikmis amortismanlar ve varsa birikmis deger kaybi

zararlari” ile yapilr.

2.4.7. Maddi Duran Varliklar

IAS 16 Standardinda, “maddi duran varliklar’, mal ve hizmet Gretimi,
kiraya verme ve idari amaglar ¢ergevesinde kullanim icin elde bulundurulan
ve isletmeden bir dénemden daha fazla kullanimi éngérilen somut varliklar
olarak tanimlanmistir. Maddi duran varliklarin finansal tablolara alinabilmesi

icin su iki sart gereklidir;

a) Gelecek ddnemlerde isletmeye ekonomik fayda saglamalarinin

muhtemel olmasi ve

b) Maliyetlerinin veya gercede uygun degerlerinin guvenilir bir bicimde
Olcllebilmesi.

S6z konusu sartlar saglayan maddi duran varliklar, ilk olarak elde
etme maliyeti ile kaydedilir. Elde etme maliyeti 6zetle iktisap bedeli arti
varlikla dogrudan iligkilendirilen maliyetler toplamini ifade eder.

Daha sonraki degerlemeler “elde etme maliyeti” veya “yeniden
degerleme” esasina goére yapilabilir. IAS 16 Standardi, bir igletmenin
muhasebe politikasi olarak “Maliyet Modeli” veya “Yeniden Degerleme
Modeli’nden birini segebilecedini, ancak secgilen bu muhasebe politikasinin

tim maddi duran varlik kalemlerine birden uygulanmasi gerektigini ifade
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eder®®. Temel ydntem olarak belilenen maliyet modelinde; ilk kayittan
sonraki donem sonlarinda maddi duran varliklar, elde etme maliyetlerinden
birikmis amortisman paylari ve birikmis deger dustkligu indirildikten sonraki
dederi Uzerinden gosterilir. Alternatif yontem olan yeniden degerleme
modelinde; maddi duran varlik kalemlerinden gercege uygun degerleri
glvenilir olarak 6lcimlenebilenler “yeniden degerlenmis” degerleri ile
degerlenir. Yeniden degerlenmis tutar, yeniden degerleme tarihindeki
gercege uygun degerden birikmis amortisman paylari ve birikmis degder
disUkluganin indirilmesi suretiyle bulunan degerdir. Yeniden degerlemeler,
bilango tarihi itibariyle, gercege uygun deger kullanilarak bulunacak tutarin
defter degerinden 6nemli dlctide farkli olmasina neden olmayacak sekilde
diizenli araliklarla yapiimalidir™.

IAS 36 Standardi, arsa ve binalarin gercege uygun degerlerinin
genellikle piyasa degeri gz 6nlne alinarak yetkin profesyonel degerleme
uzmanlarl tarafindan takdir yoluyla bulunabilecegini belirtmektedir. Ancak
tesis, makine ve techizat kalemlerinin gergege uygun degeri genellikle
bunlarin takdir yoluyla beliflenen piyasa degerleridir’’. Maddi duran
varliklarin niteliginden kaynaklanan nedenlerle veya satisinin az olmasi
sebebiyle piyasa degerlerine iligkin bilgiye ulasilamadigi takdirde, amorti

edilmis ikame maliteyi degerlemede esas alinir’.

% Necdet Sensoy, “UFRS’deki Degerleme Olgiileri”, Muhasebe Uygulamalart ve Vergi Mevzuati
Sempozyumu-V, 27 Subat 2006, (Erisim;http://www.modav.org/yazard.asp?yzrid=5&yaziid=31).
s.13.

7% Nuran Comert Doyrangdl, Nermin Citak, “XI/25 sayili Sermaye Piyasasinda Muhasebe Standartlart
Hakkinda Teblig Kapsaminda Maddi Varliklar’, MODAYV Muhasebe Bilim Diinyas1 Dergisi, Cilt:6,
Say1:4, Aralik 2004, s.13.

& Sensoy, UFRS’deki Degerleme Olgiileri, s.14.
7 Doyrang6l ve Citak, a.g.e., s.13.
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2.4.8. Maddi Olmayan Duran Varlklar

Maddi olmayan varliklar, ge¢cmisteki olay ve islemlere dayali olarak
gelecekte muhtemel gelir saglayacak fiziksel ve parasal olmayan varliklar
olarak tanimlanabilir. Bir maddi olmayan varligin finansal tablolara

alinabilmesi igin agagidaki kosullarin varligi gerekir;

a) Varliga iligkin gelecekteki ekonomik faydalarin isletmeye

akacaginin muhtemel olmasi ve
b) Varligin maliyetinin gtvenilir bir bicimde 6l¢tlebilmesi.

S6z konusu sartlari saglayan maddi olmayan varliklar, ilk olarak elde
etme maliyeti ile kaydedilir.

Daha sonraki degerlemede, IAS 16 Standardinda oldugu gibi iki model
vardir. Bunlardan “Maliyet Modeli’ne gére, maddi olmayan varliklar, elde
etme maliyetinden varsa birikmis amortisman ve yine varsa birikmis degder
kaybi zararlarinin indirilmesi suretiyle bulunan deger Uzerinden degerlenir.
“Yeniden Degerleme Modeli’ne gbre ise “yeniden degerlenmis degerleri” ile
degderlenir. Bu da yeniden degerleme yapildigi tarihteki gergcede uygun
degderinden birikmig amortisman ve varsa birikmis deger kaybi zararlarinin
indirilmesi suretiyle bulunan degerdir”. Yeniden degerleme, bilanco tarihi
itibariyle, ilgili varligin gercege uygun degerinin, finansal tablolardaki kayitli
tutarindan énemli 6lctde farkli olmasina neden olmayacak sekilde dizenli

araliklarla yapilir.

IAS 38 Standardinda, “aktif pazar” kavrami kullanilmigtir. Aktif pazar;
alinip satilan kalemlerin homojen oldugu, her zaman istekli alicilarin ve

saticilarin hazir bulundugu ve fiyatlarin kamuoyunca bilinebildigi bir pazardir.

& Sensoy, UFRS’deki Degerleme Olgiileri, s.19.
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Maddi olmayan varliklarin yeniden degerlemesinde, gercege uygun degerin
aktif bir piyasaya atifla belirlenmesi istenmektedir. Bununla beraber maddi
olmayan varliklar icin, anilan 6zellikleri tagiyan bir aktif pazar bulmanin sikga
rastlanan bir durum olmadigi da belirtiimektedir. Sonu¢ olarak, eger maddi
olmayan varligin degerini belirlemek Uzere yeniden degerlemede kullanilacak
fiyatin bulundugu aktif bir pazar mevcut degilse, maliyet modeline gbre

degerleme yapilir’.

2.4.9. Ertelenen Vergi Varliklar

Ertelenen vergi varliklari, indirilebilir gegici farklar’ ile kullaniimayan
ileri tagsinan mali zararlar ve vergi indirim ve istisnalar Gzerinden bilanco
tarihi itibariyle gegerli olan vergi oranlari Uzerinden ydrUrlikteki vergi
mevzuati uyarinca hesaplanir. Ertelenen vergi varlklar, her bilango
déneminde gecici farklar ve kullaniimayan ileri taginan mali zararlar ile vergi
indirim ve istisnalan dikkate alinarak duzeltilir. Ertelenen vergi varliginin bir
kisminin ya da tamaminin elde edilmesine imkan verecek dizeyde mali kar
olugpmamas! halinde, ertelenen vergi varhginin defter degeri azaltilir. Bu
sekilde azaldiktan sonra yeterli miktarda karin elde edileceginin muhtemel
hale gelmesi durumunda, ertelenmis vergi varhigi tekrar artirilir’®. Ertelenen

vergi varliklari reeskonta tabi tutulmaz.

s Sensoy, UFRS’deki Degerleme Olgiileri, s.20.

3 Varlik ve yiikiimliiliiklerin defter degeri ile vergi degerinin farkli olmasindan ve gelir ve giderlerin
mali karin belirlendigi donemden farkli bir dénemde finansal tablolara alinmasindan kaynaklanir.

76 Yurdakul, a.g.e., s.32.



UcUNcU BOLUM
VARLIKLARDA DEGER DUSUKLUGU STANDARDININ ACIKLANMASI

3.1. GENEL BILGI

Varliklarda deger duasukligune iliskin IAS 36 Standardinin kisa
taringesi, kapsami ve igerdigi kavramlar hakkinda bilgilere asagida yer

verilmektedir.

3.1.1. Tarihce

IAS 36 Varliklarda Deger DusUkIigu standardi, varliklarda deger
dusdklaganan  etkisini  kapsamli  bir bicimde ele alan ilk muhasebe
standardidir. IAS 36 Standardi yayimlanmadan 6nce, IAS 16 Maddi Duran
Varliklar, IAS 28 istirak Yatirimlarinin Muhasebelestirimesi ve IAS 31 s
Ortakliklarindaki Paylarin  Raporlanmasina iliskin standartlarda deger
dusdklaga zararlarinin muhasebelestiriimesine iligkin ilkeler yer almaktaydi.
Ancak, zararlarin élcimune iligkin detayli ilkeler s6éz konusu standartlarda
bulunmamaktaydi. Bu durum, bahse konu standartlarin deger disukligine
iligkin gerekliliklerinin uygulanmasina engel teskil ediyordu. Yine ¢esitli ulusal
standartlarda, uzun émurli varliklarda kalci nitelikteki deger dustkligundn
(gecici olanlar disindaki) varligi halinde, defter degerinin azaltiimasi
gerektigine iligkin kurallar bulunmaktaydi. Ancak deger disukligu testinin ne

zaman yapilacagi ve nasil dlgiilecegine iliskin belirsizlik s6z konusuydu’”.

7 Barry J. Epstein ve Abbas Ali Mirza, IAS 2004 Interpretation and Application of Accounting
and Financial Reporting Standards, New Jersey, John Wiley & Sons Inc., 2004, s.294.

Simon Riley, “TAS 36”, February 2002,
(Erisim: http://www.accaglobal.com/publications/studentaccountant/315710, Haziran 2007).
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IAS 36 Varliklarda Deger DisUkIGgu Standardina iliskin ilk taslak
metin, Mayis 1997 tarihinde Uluslararasi Muhasebe Standartlari Komisyonu
(IASC) tarafindan gérise agilmis, Haziran 1998 tarihinde IASC tarafindan
kabul edilmis ve 1 Temmuz 1999 tarihinde yartrlige girmistir. IAS 36, 2003
yilinda revizyona tabi tutulmus ve hazirlanan taslak metin 2003 yilinda
gbrise acilmistir. Ancak, 2003 yilinda IASB tarafindan yayimlanan IFRS 3
isletme Birlesmeleri, IFRS 4 Sigorta Sézlegsmeleri, IFRS 5 Satis Amagh Elde
Tutulan Duran Varliklar ve Durdurulan Faaliyetler Standartlar ile 1AS 38
Maddi Olmayan Duran Varliklar Standardi dahil mevcut standartlara iliskin
iyilestirme projesinin etkisiyle, gorise agilan IAS 36 taslak metni 2004 yilinda
cesitli sekillerde degisiklige ugramistir. Nihai olarak, revizyona tabi tutulan
IAS 36 buguinki hali ile 31 Mart 2004 tarihinde yayimlanarak ydrurlige

girmistir’®.

Tirkiye’de IAS 36 Standardi paralelinde yayimlanan ilk dizenleme
Bankacilik Dizenleme ve Denetleme Kurumunun 22.06.2002 tarihli
“Muhasebe Uygulama Yénetmeligine iliskin 7 sayili Tebligi-Varliklarda Deger
Azaliginin  Muhasebelestiriimesi Standardi’dir. Daha sonra, Sermaye
Piyasasi Kurulu tarafindan 15 Kasim 2003 tarihinde yayimlanan “Seri:XI,
No:25 sayili Sermaye Piyasasinda Muhasebe Standartlan Hakkinda
Teblig”in Quncu Kisminda “Varliklarda Deger DisuUkligi’ne iligkin ilke ve
esaslar s6z konusu tarih itibariyle gecerli olan IAS 36’ya uyumlu olarak ele
alinmistir. Son olarak, Turkiye Muhasebe Standartlari Kurulu tarafindan,
varliklarda deger dusdkligine iligkin 36 sayili TMS, IAS 36 ile uyumlu
olarak, 18.03.2006 tarihinde yayimlanmistir.

’® Mine Aksu, “TMS 36 Varliklarda Deger Diisiikliigii”, UFRS/UMS Uyumlu Tiirkiye Muhasebe
Standartlar1 Uygulamasi (Yorum-Aciklama-Ornekler), Maliye ve Hukuk Yaymlar1 No:52, Ed.
Necdet SAGLAM , Ed. Salim SENGEL ve Ed. Biinyamin OZTURK, Ankara, Turhan Kitabevi, 2007,
$.903.

Lexis Nexis ve Ernst & Young; International GAAP 2005: Generally Accepted Accounting
Practice under IFRS, London, 2004, s.955.

Deloitte, Touche Tohmatsu; “Standards: IAS 36 Impairment of Assets”, (Erisim;
www.iasplus.com/standard/ias36.htm, Nisan 2007).
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3.1.2. Standardin Amaci ve Kapsami

IAS 36 Standardinin amaci, finansal tablolarda varliklarin geri
kazanilabilir degerinden daha yiksek bir deger ile gbsteriimemesini
saglamaktir. Standarda g6re; varliklarin defter degeri, bunlarin geri
kazanilabilir degerini asiyorsa, varliklarda deger diisiikl(igi vardir. iki deger
arasindaki fark, deger disuUkligl zarardir. Bu zarar kayda alinmali ve
raporlanmalidir. Bu suretle, varliklarin bilangoda gerceklesmeyecek yuksek
degerler ile degerlenmesi ve dolayisiyla bilangonun aktifinin sigirilmesi

6nlenmis olmaktadir.

Bu amagctan hareketle, IAS 36 Standardinda, varliklarda deger

dusdklagu ile ilgili olarak asagidaki hususlar ele alinmistir;

a) Deger dustkligUinin ne oldugu,

b) Bir varligin ne zaman deger disukligu testine tabi tutulacag,

c) Deger dusukligu testinin her bir varlik igin mi yoksa varlik gruplari

itibariyle mi yapilacagi,

d) Deger dusUkligu zararinin nasil dlgtlecedi ve finansal tablolarda
nasil gosterilecegi,

e) Sonraki dénemlerde, deger disUkligu zararinin nasil azaltilacagi
veya iptal edilecegi ve finansal tablolarda nasil gésterilecegi,

f) Varlklarda deger disukliglu hakkinda finansal tablolarda nelerin
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aciklanmasi gerektigi’®.

IAS 36 Standardi, genel olarak asagidakiler dahil tim maddi ve maddi

olmayan duran varliklara uygulanir;

a)

IAS 16 kapsaminda elde etme maliyeti veya yeniden degerlenmis
deger Uzerinde izlenen maddi duran varliklar (arsa ve araziler,
binalar, tesis, makine ve cihazlar vb.),

IFRS 3 kapsaminda muhasebelestirilen serefiye,

IAS 27 kapsaminda muhasebelestiriien bagl ortakliklardaki

yatirimlar,

IAS 28 kapsaminda muhasebelestirilen istiraklerdeki yatirimlar,

IAS 31 kapsaminda muhasebelestirilen is ortakliklarindaki paylar,

IAS 38 kapsaminda muhasebelestiriien maddi olmayan duran

varliklar,

IAS 40 kapsaminda elde etme maliyeti (zerinden degerlenen

yatirrm amagli gayrimenkuller.

Diger standartlarda kapsanan asagidaki varliklar, IAS 36 kapsami

disinda birakilmigtir;

a)

Stoklar (IAS 2’ye gbre, elde etme maliyeti ve net gerceklesebilir

degderden dusuk olani ile degerlenir),

& Riley, a.g.e.
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b) insaat sdzlesmelerinden kaynaklanan varliklar (IAS 11, iskonto
edilmemis tutar Uzerinden olsa da, geri kazanilabilir degerin tespit
edilmesini gerektirir),

c) Ertelenmis vergi varliklar (IAS 12 uygulanir),

d) Galisanlara saglanan faydalardan kaynaklanan varliklar (IAS 19,
IAS 36 ile blylk 6lgtide paralel bir bigimde, iskonto edilmis olarak

bu tdr varliklarin azami tutarinin belirlenmesini dizenler),

e) IAS 39 kapsamina giren finansal varliklar,

f) Gercege uygun deger ile degerlenen yatinnm amacli gayrimenkuller
(IAS 40 uygulanir),

g) Gercege uygun degerden tahmini pazar yeri maliyetleri diistiimek
suretiyle degerlenen tarimsal faaliyetlere iligkin biyolojik (canl)
varlklar (IAS 41 uygulanir),

h) Ertelenen edinme maliyetleri ve IFRS 4 kapsaminda olan sigorta
policelerindeki sigortacinin  sézlesmeden dogan haklarindan
kaynaklanan maddi olmayan duran varliklar,

i) IFRS 5 kapsaminda satis amagl elde tutulan varlik olarak
siniflandirilan maddi duran varliklar (veya elden c¢ikarilacak varlik

gruplari).

IAS 36 Standardi, genel olarak, gercede uygun deger ile degerlenen

varliklarda uygulanmazken, IAS 16 ve IAS 38 Standartlari cergevesinde

yeniden degerlenmis deger ile degerlenen varliklarda uygulanmakiadir.

Bunun iki nedeni vardir. ilki, piyasa degderi esas alinarak belirlenen gercege

uygun deger ile satis maliyetleri distlmis gercede uygun deger arasindaki
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farklilk elden c¢ikarma maliyetine esit olup, elden cikarma maliyeti ihmal
edilmeyecek dizeyde ise varligin kullanim degerinin dikkate alinmasi
gerektigidir. ikinci olarak, piyasa degerlerinin olmadigi durumlarda, IAS 16 ve
38 Standartlarinda kabul edilen teknikler kullanilarak gergcege uygun deger
hesaplamasi yapilir ki, bu durumlarda varligin hesaplanan degerinin varligin
geri kazanilabilir degerinden daha blylk ya da daha kigik olma olasiligi
yiksektir. Ornegin; bir varligin itfa edilen yenileme maliyeti (zerinden
degerlenmesi halinde, bu dederleme ydénteminin piyasa verileri esas alinarak
tespit edilen degere gbére daha yuksek degerler ortaya ¢ikarmasi durumu ile
sikca karsilasilabilmektedir®.

3.1.3. Kavramlar
Bu standartta gecen énemli kavramlarin anlamlari asagidaki gibidir;

Aktif piyasa : Asagida yer alan kosullarin tamaminin bulundugu

piyasa olarak tanimlanmistir;

a) Piyasada ticareti yapilan mallar homojendir,
b) Normalde bu mallarin her zaman igin bir alicisi ve saticisi
mevcuttur,

c) Fiyatlar kamuoyu tarafindan 6grenilebilir.

Deger dusukligu zarari (Impairment loss) : Bir varligin veya nakit
yaratan birimin defter degerinin geri kazanilabilir degeri asan kismini ifade

etmektedir.

8 I exis Nexis ve Ernst & Young, a.g.e., s.956.
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Defter degeri (Carrying amount) : Bir varligin birikmis amortisman
(itfa) ve birikmis deger dusUkligu zararlari indirildikten sonra finansal

tablolara yansitildigi tutaridir. “Kayitl deger” olarak da ifade edilmektedir.

Geri kazanilabilir deger (Recoverable amout) : Bir varligin veya
nakit yaratan birimin, satis maliyetleri distlmUs gercege uygun degeri ile

kullanim degderinden ylUksek olanidir.

Satis maliyetleri dusilmis gercege uygun deger (Fair value less
costs to sell); Bir varlik veya nakit yaratan birimin kargiliklh pazarlik
ortaminda, bilgili ve istekli gruplar arasinda gergeklestirilen satigi sonucunda
elde edilmesi gereken tutardan, elden ¢ikarma maliyetlerinin distlmesi

suretiyle bulunan degerdir. “Net satis fiyatl” olarak da adlandiriimaktadir.

Elden cikarma maliyetleri (Costs of disposal): Finansman
maliyetleri ve gelir vergisi gideri harig, dogrudan bir varligin veya nakit

yaratan birimin elden ¢ikariimasi ile ilgili maliyetlerdir.

Kullanim degeri (Value in use): Bir varlik veya nakit yaratan
birimden elde edilmesi beklenen gelecekteki nakit akislarinin buginku

degeridir.

Nakit yaratan birim (Cash generating unit): Diger varliklardan veya
varlik gruplarindan saglanan nakit girislerinden buyitk 6lgiide bagimsiz bir

nakit girisi yaratan belirlenebilir en kiigik varlik grubudur. “Nakit treten birim
olarak da ifade edilmektedir.

Sirket varliklari (Corporate assets): Serefiye hari¢ olmak tzere, hem
bahse konu nakit yaratan birimin hem de diger nakit yaratan birimlerin
gelecekteki nakit akiglarina katkida bulunan varliklardir. “Serefiye disi

varliklar” olarak da kullaniimaktadir.
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3.2. DEGERLEME iLKELERI

IAS 36 Standardi kapsaminda, deger disukliginin tespiti, dlctimi ve
muhasebelestirime esaslan ile kamuya vyapilacak agiklamalara iligkin
bilgilere asagida yer verilmektedir.

3.2.1. Deger Dustikligu Testinin Zamani

Standartta, deger dusUkligu olabilecegini gdsteren herhangi bir
belirtinin  bulunup bulunmadiginin degerlendiriimesi ile deger dusukligu

testinin uygulanmasi arasinda énemli bir ayirim bulunmaktadir.

Standart, deger disUkIigu testinin yapilmasini gerektirir iki farkli

durumu dizenlemistir. Buna gore;

a) Belirsiz faydali 6mre sahip veya henlz kullanimda olmayan maddi
olmayan duran varliklar ile igletme birlesmesi kapsaminda dodan ve kayda
alinan gerefiye igin, her yil deger dusUkligu testi yapilmaldir. Deger
disUkIuga testinin, her yil ayni zamanda yapilmasi sartiyla, yillik raporlama

dénemi igerisinde herhangi bir zamanda yapilmasi mimkuindur.

b) IAS 36 kapsamindaki diger varlik tdrleri icin, her bilanco tarihi
itibariyle deger disukliga olabilecegdini gbsterir herhangi bir belirtinin bulunup
bulunmadiginin igletmelerce degerlendiriimesi  gerekmektedir. Deger
diguklugane iligskin bir belirtinin bulunmasi halinde, deger dusukligu testi
yapiimalidir.



39

3.2.2. Deger Diisiikliigiine iligkin Belirtiler

Genel kural olarak, deger duisUkligunin olabilecegini gosterir
belirtilerin varhdr halinde, isletmenin deger diusUkligu testini uygulayarak,
geri kazanilabilir dederi tahmin etmesi ve net defter degeri ile karsilastirmasi
gerekmektedir. Dolayisiyla, deger diusukligu belirtilerinin tespiti, stire¢ iginde
6nemli bir asamayi ifade etmektedir.

IAS 36, her bir varlk itibariyle, deger dusUkligl belirtisi olup
olmadidinin degerlendiriimesini 6ngérmektedir. Deger dusukligine dair bir
belirti var ise her bir varlik i¢cin geri kazanilabilir deger tespiti yapilir. Ancak,
bir varhgin tek basina geri kazanilabilir dederini tahmin etmek ¢ogu zaman
mimkiin olmayabilir. Ornegin; bir varigin diger varliklarin yarattiklarindan
onemli Olgide badimsiz nakit akiglari yaratamadigr durumlar. Bu tlOr
durumlarda, geri kazanilabilir degerin, varligin ait oldugu nakit yaratan birim
icin tahmin edilmesi gerekir.

Standart, varliklarda deger dusukligu olabilecegini gdsterir belirtileri,
ic ve dis belirtiler seklinde siniflandirmigtir. Bu belirtiler, kesin ve baglayici
degildir. isletmeler, varigin deger dusikligine ugramis olabilecegine iligkin
bagka gostergeler de tanimlayabilirler. isletmelerin, sektdre 6zgii veya
isletmeye 6zgl deger dusukligine isaret eden diger belirtileri kullanmalari
mumkindur, hatta bu tOr belirtileri kullanmalarinda fayda bulunmaktadir.
CUnkl piyasa getiri orani gibi genel nitelikli belirtiler zaman iginde arzu
edilenden daha az hassas olabilmektedir. IAS 36’nin uygulamasi konusunda
deneyim kazanildikca, sektdrlere 6zgl daha spesifik belirtiler ortaya
cikacaktir.

Standartta yer alan varliklarda degder disuUkligl olabilecegine dair

belirtiler asagida agiklanmaktadir.
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a) isletme disi belirtiler;

e Ddnem icinde varligin piyasa fiyatinin, stre faktérii veya normal
kullanimdan kaynaklanmasi beklenenden ¢ok daha fazla azalmis

olmasi,

e Isletmenin faaliyette bulundugu teknolojik, ekonomik veya hukuki
cevre ile pazarda veya varligin tahsis edildigi piyasada isletme
Uzerinde olumsuz etkisi olan ©6nemli degisikliklerin dénem
icerisinde gerceklesmis olmasi veya bu degisikliklerin yakin

gelecekte gerceklesmesinin beklenmesi,

e Doénem igerisinde, faiz oranlari veya diger yatinm karhhgi ile ilgili
piyasa oranlarinin artmasi, s6z konusu artislarin varhgin kullanim
degerinin hesaplanmasinda kullanilan iskonto oranini énemli
Olctiide etkilemesi nedeniyle varligin geri kazanilabilir degerini

blylk 6l¢iide azaltmasinin muhtemel olmasi,

e Isletmenin piyasa kapitalizasyonundaki diisiis  nedeniyle,
isletmenin net varliklarinin defter degerinin piyasa degerlerinden
daha ylksek olmasi.

b) isletme ici belirtiler;

e Varligin fiziksel hasara ugradigi veya deger yitirdigine iliskin kanit

bulunmasi,

o Isletmede, varigin mevcut veya gelecek kullanim ydntemini

etkileyecek, énemli olumsuz degisiklikler meydana gelmis olmasi
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veya bunlarin yakin gelecekie meydana gelmesinin beklenmesi.
Ornegin; varhgin kullanim disi olmasi; varh@in dahil oldugu
faaliyetin sona erdiriimesi veya yeniden yapilandiriimasina yonelik
planlarin  bulunmasi, varlhigin beklenen tarinten 0Once elden
¢tkariimasinin planlanmasi, varligin faydah émrandn belirsiz degil

belirli oldugu sonucuna variimasi,

e Igletme ici raporlamada, varligin ekonomik performansinin
beklenenden daha koétl oldugu veya olacagina iliskin kanitlar
bulunmasi. Ornegin; varligin edinimi igin gerekli nakit akislarinin ya
da varligi bulundurmak veya calistirmak icin sonradan gerekli olan
nakdin, ilk basta butcelenenden 6nemli Olcide yUksek olmasi;
varliktan kaynaklanan net nakit akislari veya faaliyet kar ya da
zararinin batcelenenlerden énemli élglide koéth olmasi; bltcelenen
net nakit akislarinda veya faaliyet kdrinda énemli azalmalar veya
bltcelenen zararda 6nemli artislar bulunmasi ya da cari donemde
gerceklesen tutarlar ile gelecege iligskin bitgcelenmis tutarlar bir
arada degerlendirildiginde varliga iliskin faaliyet zararlan veya

net nakit ¢ikislari olacaginin gériimesi.

Yukarida sayilan belirtilerin varligi, varhdin geri kazanilabilir degerinin
tespitini her zaman gerektirmeyebilir. Burada, énemlilik kavraminin dikkate
alinmasi gereklidir. Eger onceki hesaplamalar varhdin geri kazanilabilir
degerinin defter degerinin 6énemli 6lgide Ustinde oldugunu gbéstermisse,
igsletme bu farki ortadan kaldiracak herhangi bir olay gerceklesmedigi
takdirde varligin geri kazanilabilir degerinin tekrar tahmin edilmesine ihtiyag
duymayabilir. Benzer sekilde, 6nceki analizler, varhdin geri kazanilabilir
degerinin isletme ici ve igletme disi belirtilerden biri veya birden fazlasina
kargl duyarli olmadigini gdéstermisse, varlidin geri kazanilabilir degerinin
tekrar tahmin edilmesine gerek yoktur®'.

8" Lexis Nexis ve Ernst & Young, a.g.e., s.959.
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Deger dusUklugu belirtileri arasinda yer alan iki énemli unsura

deginmekte fayda gdrtlmektedir.

Bunlardan ilki, deger duguklugune iligkin isletme digi belirtiler arasinda
yer alan piyasa kapitalizasyonudur. Piyasa kapitalizasyonu, deger disuklagu
icin dnemli bir gdstergedir. Piyasa kapitalizasyonunun 6zkaynagdin defter
degerinden daha disuk bir rakami isaret etmesi, isletmenin agsirn degerli
gOsterildigi disincesinin piyasada hakim oldugunu gdésterir. Ancak, piyasa,
isletmenin varliklari ile yarattigr getiri disindaki diger faktérleri de dikkate
almis olabilir. Ornegin; isletmenin tam olarak karsilayamayacagi yiksek
tutarll borglar olabilir ve dzkaynagin defter degerinin altinda yer alan bir
piyasa kapitalizasyonu esit derecede bir deger dusukligia anlamina gelmez.
Bu tlr durumlarda, isletmeler varliklarini ve nakit yaratan birimlerini deger
disdkliga acgisindan gbzden gecirmelidirler, ancak tim varlik ve nakit

yaratan birimlerin piyasa kapitalizasyonuna hassas olmasi mimkun degildir.

ikinci 6nemli unsur; isletme igi belirtiler arasinda yer alan gelecekteki
performansin beklenenden kétl olacagina dair gdéstergelerdir. IAS 36’ya
gbre, performansin bitgelenenin altinda olmasi veya gerceklesecek olmasi
durumunda, deger diisikligi testi yapiimalidir. Ozellikle, varlik cari dénemde
karli olsa bile, gelecege iligkin tahminlere gbére; cari dénem sonuclari ile
birlikte ele alindiginda zararlar veya net nakit cikislari gerceklesecek ise,
deger dusiklugine iligkin belirtiler var demektir®.

Varliklarda deger dusukligine iligkin belirtilerin bir kismi, tek tek
varliklar bazinda tanimlanmig, séz konusu varligin ait oldugu nakit yaratan
birime gére belirlenmemistir (duran varligin eskidigine veya fiziksel zarar
gbrdigune dair bir kanit bulunmasi gibi). Fakat, ayni zamanda, isletme veya

nakit yaratan birim gibi daha genis capta bir degerlendirmenin yapilabilecegdi

8 exis Nexis ve Ernst & Young, a.g.e., s.959-960.
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de belirtilmistir. Ornegin, bir isletmenin merkez binasinin piyasa degerinin
defter degerinin altina dismus olmasi, deger disukligune iligkin bir gésterge
kabul edilerek teste tabi tutmay: gerektirir. Binanin gergege uygun degerinin
defter degerinin altinda kalmasi halinde, deger duasUkliglu zarari
muhasebelestirilir. Ancak, bina iligkili oldugu nakit yaratan birim kapsaminda
ele alindiginda, geri kazanilabilir deger tespitinde gercede uygun deger degil
kullanim degeri esas alinir. Nakit yaratan birimin deger dusUkligine
ugramadigi aciksa, binanin geri kazanilabilir degerinin tahminine gerek

kalmaz®.

Deger dusUklGgu belirtileri arasinda faiz oranlarinin yer almasi, nakit
akiminda bir degisiklik olmayan ancak piyasa getiri oraninda kazang
saglamayan varliklarin deger duisikligine ugradidi degerlendirmesinin
yapiimasina neden olabilir. Ancak, genel faiz oranlarindaki yukari dogru bir
hareketin varligin degerinde bir azalis yaratmamasi da mumkunddr, ¢inkd

bu gelisme varliktan beklenen getiri oranini etkilemeyebilir®*.

Bir varhdin kullanim degerinin hesaplanmasinda kullanilan iskonto
oraninin piyasa oranlarinda meydana gelen artistan etkilenme ihtimalinin
distk olmasi durumunda, isletmenin varligin geri kazanilabilir degerini
tahmin etmesine gerek yoktur. Varligin kullanim degerinin hesaplanmasinda
kullanilan iskonto oraninin varligin Ozellikleri dikkate alinarak belirlenmesi
gereklidir. Varlik uzun bir faydali édmre sahipse kisa dbénemli faiz orani
yukseliglerinden 6nemli derecede etkilenmeyebilecektir. Geri kazanilabilir
degere iliskin 6nceki duyarhlik analizleri, gelecekteki nakit akiglarinin da
artmasi mumkin oldugundan geri kazanilabilir degerde ©nemli &lglide
azalma olmayacagini gésterebilir. Sonug olarak, geri kazanilabilir degerdeki
azahg 6nemli biyuklUkte olmayabilecektir.

8 Iexis Nexis ve Ernst & Young, a.g.e., 5.960.
8 Lexis Nexis ve Ernst & Young, a.g.e., 5.960.
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Varhigin deger dusukligine ugradigina dair belirtilerin varligi halinde,
varhgin geriye kalan faydali émrtnin, kalinti degerinin ve amortisman (itfa)
ybnteminin incelenmesinde yarar bulunmaktadir. Deger dusukligu zarari

muhasebelestiriimese bile, bu hususlarda diizeltme yapiimasi gerekebilir®.

Konuya iligkin yapilan bir degerlendirmeye gore; isletme iginde Uretilen
bilgiye dayali belirtilerin yorumlanmasi daha zordur. Ornegin; bir varlik veya
varlik grubu tarafindan yaratilan nakit akisi veya varligin faaliyete gegmesi
veya surekliliginin saglanmasi i¢in gerekli olan gelecede ait nakit intiyaclarina
iliskin bilgi oldukca subjektif olabilir ve bu tur bilgilere her an ulasilamayabilir..
Bilgilerin bir kismina sadece “kayit digl” sekilde (6rnegin, isletmenin gercek
muhasebe sisteminden degdil, bitce ve tahminlerinden) ulasiimasi
mUmkindir ve s6z konusu bilgiler tarihsel veri glvenilirliginden yoksundur.
Her bir varligin finansal performansini dahi tarihi muhasebe kayitlarindan
belirlemek son derece zor olabilir, clinki defter bilgilerinin cogunlukla 1AS 36
ile gerekli gorilen dlzeyin Gstinde olmasi muhtemeldir. Dolayisiyla,
uygulamada, en iyi ihtimalle, deger dusUklGgunin izine rastlanacak ve bu
deger dusukliguna teyit eden veya yalanlayan bilgilerin arastirilip

arastirlmayacag! takdire kalacaktir®®.

3.2.3. Geri Kazanilabilir Degerin Olciimii

Standart, varligin defter degeri ile geri kazanilabilir degerinin
karsilastiriimasini ve varligin geri kazanilabilir degerinin varligin defter
degerinden disik olmasi halinde, aradaki farkin deger dusUkIGgu zarari
olarak muhasebelestiriimesini  dizenlemektedir. Bu durum, deger
disUkliganin hesaplanmasinda varligin defter degerinin yani sira geri

kazanilabilir degerinin de bilinmesini gerektirmektedir. Yukarida “Kavramlar”

% Lexis Nexis ve Ernst & Young, a.g.e., 5.960.
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béluminde dedinildigi Uzere, geri kazanilabilir deger; satis maliyetleri
distlmus gercege uygun deger ile kullanim degerinden yutksek olanidir.
Teoride ve ayrica uygulamada c¢ogunlukla, rasyonel kararlar veren bir
igsletme, satis maliyetleri dUsllmUs gercege uygun degeri kullanim
degerinden yiksek olan bir varhgr satmak, kullanim degeri satis degerinden
yuksek olan bir varligi da kullanmaya devam etmek ister. Dolayisiyla, bir
varligin ekonomik degerinin, bu iki degerden buyilk olani ile belirlenmesi

cogu zaman anlamhidir®’.

Finansal tabloya
esas deger
Klgik olani
/ sec¢ V\
Defter Geri kazanilabilir
degeri deger

T

Blyik olani seg

O

Satis maliyetleri Kullanim
distlmUs gergcege degeri
uygun deger

Sekil 1- IAS 36’ya Gore Geri Kazanilabilir Deger Tespiti

Kullanim degeri, satis maliyetleri distlmis gercege uygun degere

nazaran daha sirket 6zelinde varsayim ve tahminlere dayanan ve dolayisiyla

87 Epstein ve Mirza, a.g.e., s.297.
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daha 6znel bir 6lcimddr. Buna kargin satis maliyetleri dastlmis gercege
uygun deger genellikle piyasa fiyatlar kullanilarak belirlenir. Bazi yazarlar,
geri kazanilabilir deger ile gercede uygun degerin cok farkli tanimlar
olduguna ve maddi ve maddi olmayan duran varliklarda geri kazanilabilir
degerin gercede uygun degerden 6nemli 6lcide ylUksek olduguna dikkat

cekmektedirler®.

Geri kazanilabilir deger, her bir varlik icin ayr ayn belirlenir. Ancak,
varhgin diger varliklarin yarattiklarindan énemli 6élgtide bagimsiz nakit akiglari
yaratamadigi durumlarda, geri kazanilabilir deger varhdin ait oldugu nakit

yaratan birim i¢in tahmin edilir.

Asagidaki durumlarda geri kazanilabilir deger her bir varlik igin
belirlenirken, bu durumlar haricinde varligin ait oldugu nakit yaratan birimin

geri kazanilabilir degeri tespit edilir;

a) Varhigin satis maliyetleri disulmas gergege uygun degerinin defter

degerinden daha ylUksek olmasi veya

b) Varhdin kullanim degerinin satis maliyetleri distlmis gergcege
uygun degerine yakin oldugunun tahmin edilmesi ve satis maliyetleri
dusilmUs gercede uygun degerinin belirlenebilir olmasi.

Varligin satis maliyetleri distlmis gercede uygun degeri ile kullanim
degerinin her ikisini birden belirlemek her zaman gerekli degildir. Bu durumlar
asagidaki gibi sayilabilir;

a) Bu iki tutardan herhangi biri, varligin defter degerinin Uzerindeyse,
s6z konusu varlik deger diusukligine ugramamistir ve diger tutari tespit

etmeye gerek yoktur. Ornegin, varligin satis maliyetleri diisiilmis gercege

88 Aksu, a.g.e., s.917.
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uygun degeri defter degerini asiyorsa, varhdin kullanim degerinin
hesaplanmasina gerek yoktur.

b) Varligin aktif bir piyasada islem gbrmedigi ve satis maliyetleri
disdlmis gercege uygun degerini belirlemenin - mimkin olmadigi
durumlarda, varligin kullanim degeri geri kazanilabilir degder olarak

kullanilabilir.

c) Varhdin kullanim degerinin satis maliyetleri disdlmis gercede
uygun degerinin oldukga Ustlinde olduguna dair bir belirti yoksa, varligin satis
maliyetleri distlmis gercede uygun degeri geri kazanilabilir deger olarak
kullanilabilir. Bu durum, satis amagcl elde tutulan varliklar icin genellikle
dogrudur. Satis amach elde tutulan bir varligin elden ¢ikariima tarihine kadar
kullanimindan kaynaklanacak nakit akiglari 6nemsiz duzeyde olacak,
kullanim degeri esasen varhigin elden g¢ikarilmasindan kaynaklanan net
tahsilatlara gbére belirlenecektir. Ayrica, igletme ydnetiminin varligi hurdaya
cikarma karar almis oldugu durumlarda, hurda degerine ek olarak

gelecekteki kullanimdan dogacak pek bir nakit girisi kalmamistir®.
3.2.3.1. Satis maliyetleri dislilmis gercege uygun deger

Geri kazanilabilir degerin nasil belirlenecedi agik olmakla birlikte,
varligin satis maliyetleri distimis gercege uygun degeri ile kullanim degerini

dogru olarak belirlemenin bir takim zorluklari vardir.

Satis maliyetleri distimUs gercede uygun degeri bulmak igin, direkt
elden ¢ikarma maliyeti varligin gercege uygun degerinden disulUr.

8 Aksu, a.g.e., s.918.
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Gercegde uygun degerin en iyi gbstergesi karsilikli pazarlik ortaminda,
bilgili ve istekli iki taraf arasinda gergeklestirilen baglayici bir satis
anlasmasina dayanan satisg fiyatidir. Baglayici bir satis anlasmasi var ise,
s6z konusu varlik satis amacgh elde tutulan varlik olarak siniflandiriimistir (ki
bu durumda IFRS 5 wuygulanir) veya bu grupta siniflandiriimasi

planlantyordur.

Bdyle bir satis anlasmasinin olmadigi fakat aktif bir pazar olan
varliklarda, bu deger, fiyat listeleri gibi kamuya acik bilgilerden saglanabilir.
Buna gore, satis maliyetleri distlmus piyasa fiyati kullanilir. Piyasa fiyati,
varsa cari teklif fiyatini yoksa iglem tarihi ile tahmin tarihi arasinda ekonomik
kosullarda énemli bir degisiklik olmadidi slrece en son islem fiyatini ifade

etmektedir.

Baglayici bir satis anlasmasi veya aktif bir piyasasi bulunmayan
varliklar (genellikle makine ve teghizat gibi maddi duran varliklarda ve ¢ogu
maddi olmayan duran varliklarda aktif bir piyasa bulunmaz) igin satig fiyatini
tahmin etmek gereklidir. IAS 36, izlenecek yéntem konusunda fazla yol
gbsterici degildir. Bu gibi durumlarda, ayni endustri ve ayni tip varliklarda,
yakin dénemde yapilan alim satimlar érnek alinarak yas, tretim kapasitesi ve
kondisyona gdre belli ayarlamalar yapilmalidir. Sektére iligkin yayinlar ve
diger bilgi kaynaklari, ana varlik kalemlerinin piyasa degeri hakkinda énemli

bilgiler saglayabilir®®.

Konuyla ilgili olarak bazi yazarlar, geri kazanilabilir degerin
belirlenmesine  ybnelik  zorluklarin  abartilmamasi  gerektigini  ifade
etmektedirler. S6z konusu yazarlara gbre, varliklarda deger disikligiine
iliskin  SFAS 144 sayilli standardin ABD wuygulamasi, bu konuda

kullanilabilecek ¢cok sayida bilgi kaynagdi oldugunu gdstermistir. Internetin

% Aksu, a.g.e., s.919.
Epstein ve Mirza, a.g.e., s.297.
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aktif olarak kullanildigi ve ¢ok sayida sektor verisinin gerek devlet gerekse
6zel sektdr tarafindan yayimlandigr giinimazde, ¢ok sayida varligin gergege

uygun degerinin tahmin edilmesinin oldukca kolay oldugu vurgulanmistir®'.

Uluslararasi badimsiz denetim kurulusu Ernst & Young tarafindan
yayimlanan bir calismada; degerleme isiyle ugrasan uzmanlarin, gercege
uygun degder tespiti sirasinda, asagidakiler dahil ¢esitli prensiplere goére
hareket ettikleri belirtilmistir;

a) Satis maliyetleri distlmis gercege uygun deger hesaplamasinda,
varhdi elinde bulunduran tipik bir piyasa katilimcisinin nakit akimini
etkileyebilecek gelecege iliskin tim olaylar dikkate alinmahdir.

b) Gercege uygun deger, herhangi bir maliyete veya ¢abaya gerek
olmaksizin piyasanin gelecege iligkin nakit akig beklentisi hakkinda elde

edilebilen bilgiyi yansitmaldir.

C) Piyasa katilimcilarinin isletmeyle ayni varsayimlari
kullanmadiklarini gésteren bir bilgi oldugunda, isletmenin varsayimlarini

piyasa bilgisi ile uyumlu hale getirmesi gerekir.

d) Mevcut piyasa kosullarinin devam etmeyecegine dair guvenilir
kanitlar olmadigi stirece, piyasaya dayali varsayimlar mevcut piyasa verilerini
esas almalidir.

e) Gergege uygun deger, varligin bilango tarihi itibariyle elden
¢ikariimasi halinde ortaya ¢ikacak iskonto edilmemis islem maliyetlerini de
icermelidir.

o1 Epstein ve Mirza, a.g.e., s.297.
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Satis maliyetlerine 6érnek olarak; resmi harclar, damga vergisi ve
benzeri iglem vergileri, tagsima maliyetleri, varligi satisa hazir hale getimek
icin olugan ilave maliyetler gdsterilebilir. isten gikarma tazminatlari ve varligin
elden cikariimasini muteakip bir faaliyetin azaltilmasi ya da yeniden
yapilandiriimasina iligkin maliyetler, satis maliyetleri kapsaminda dikkate
alinmaz. Bazen oto satislarinda oldugu gibi naviun ve yol masraflari gibi satis
maliyetleri fiyatin icine dahil edilmigtir. Bu tdr durumlarda, karsilastirmaya
esas geri kazanilabilir deger tespit edilirken, bu maliyetler gercege uygun
degerden indirilir. Anlaml bir karsilastirma yapilabilmesi icin, ayni tutarin
varligin defter degerinden de indirilmesi gerekir®.

Ornek®; Nakit yaratan Y birimi, yil sonundan sonra satilacaktir.
Benzer Unitenin piyasa kosullarinda 6ngértlen satis fiyatt 1.000 birimdir.
Satis fiyatl belli oldugundan geri kazanilabilir degeri “satis maliyeti distimuUs
gercege uygun degeri’ne dayanilarak degerlendirilecektir. Y Unitesinin satisi

sirasinda ayrica asagida belirtilen giderler olusacagi tahmin edilmektedir.

e Damga vergisi 25 birim
¢ Islemlerin sonuglanmasi igin 6denen resmi harglar 10 birim
e Y Unitesinin garanti davalari ile ilgili avukathk tcreti 15 birim

e Faaliyetle ilgili net nakit cikiglari 40 birimdir.

Bu birimin satis maliyetleri distlmUs gercege uygun degeri 965 birim
(1000-(25+10)) olarak belirlenebilir. Devam eden bir davanin avukatlik
Ucretleri ve gelecekte beklenen faaliyetle ilgili nakit cikislari satis islem
maliyetinin bir bélimUnU olusturmazlar ve bu nedenle “satis maliyetleri

disulmus gercege uygun deger” hesaplamasinin diginda tutulurlar.

%2 Lexis Nexis ve Ernst & Young, a.g.e., s.963.
% Aksu, a.g.e., s. 919-920.



51

3.2.3.2. Kullanim degeri

Geri kazanilabilir degerin belirlenmesi igin gerekli diger bir unsur
varligin kullanim degeridir. Deger dusikligune iligskin belirtilerin varligi  ve
varligin satis maliyetleri distimis gercede uygun degeri veya kullanim
degerinin defter degerini astigina dair agik kanitlar bulunmadigi hallerde,

kullanim degerinin tahmin edilmesi gerekir®.

IAS 36 Standardina gére, varligin  kullanim  dederinin
hesaplanmasinda asagidaki unsurlar dikkate alinir;

a) Isletmenin varliktan elde etmeyi bekledigi gelecekteki nakit

akimlarinin tahmini,

b) S6z konusu gelecekteki nakit akimlarinin  tutari  ve

zamanlamasinda olabilecek degisikliklerle ilgili beklentiler,

c) Paranin zaman degeri- paranin zaman degerine iligkin mevcut
piyasa degerlendirmesini ve varliga 6zel riskleri yansitan vergi éncesi iskonto

orani,

d) Nakit akim tahminlerine veya iskonto oranina yansitilabilecek

varlikta yer alan belirsizlige katlanmanin bedeli,

e) Piyasa katilimcilarinin, isletmenin varliktan elde etmeyi bekledigi
gelecekteki nakit akiglarinin fiyatlandirmasina yansitacagi diger unsurlar.

Kullanim degerinin hesaplanmasi esas olarak iki agsamali bir surectir;
ilki, gelecekteki nakit akimlarinin tahmin edilmesi ve ikincisi bu nakit

akimlarinin  buginkd degerinin  uygun bir iskonto orani kullanilarak

%4 Epstein ve Mirza, a.g.e., s.297-298.
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hesaplanmasidir.®.

a) Gelecekteki nakit akimlarinin tahmin edilmesi

IAS 36, gelecekteki nakit akimlarinin tahmin edilmesinde dikkat

edilmesi gereken hususlari belirtmigtir. Bu hususlar, asagidaki gibidir;

a) Nakit akim projeksiyonlari, ilgili varhdin geriye kalan faydali émri
boyunca var olacak ekonomik kosullara iligkin isletme yénetiminin yaptigi en
iyi ~ tahminleri iceren mantikh  ve  desteklenebilir  varsayimlara

dayandiriimalidir. isletme digi kanitlara daha fazla agirlik verilmelidir.

b) Nakit akim projeksiyonlari, isletme ydnetimi tarafindan onaylanan
en guncel finansal bultcelere veya tahminlere dayandiriimalidir. Bu
projeksiyonlarda, gelecekte gerceklestirilecek yeniden yapilandirmalardan
veya varhgin gelecekteki performansini artirma veya iyilestirme
calismalarindan kaynaklanan nakit giris ya da c¢ikislari dikkate alinmamaldir.
Bu butceleri veya tahminleri esas alan projeksiyonlar, daha uzun bir dénemin
kullanilmasi gerektigine iliskin hakli gerekgeler bulunmadigi surece, en fazla
5 yillik donemi kapsamalidir.

c) En guncel Dbuitcelerin veya tahminlerin kapsadigi ddénemin
ilerisindeki dénemler acisindan nakit akim projeksiyonlari, artan bir oranin
kullaniimasi gerektigine iliskin hakli gerekgeler bulunmadig surece; takip
eden yillarda sabit ya da azalan biyime oranlar uygulanmak suretiyle
mevcut butceler veya tahminlere iligkin olarak yapilan projeksiyonlar
gercevesinde tahmin edilmelidir. Anillan blyUme orani, daha ylUksek bir
oranin kullaniimasi gerektigine iliskin hakli gerekgeler bulunmadidi slrece,
isletmenin faaliyet gosterdigi Grlnler, endustriler, Glke veya Ulkeler ya da

varligin kullanildigr piyasalar icin gecerli uzun vadeli ortalama blyime

9 Epstein ve Mirza, a.g.e., s.298.
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oranlarini agmamalidir.

Standart, nakit akimlarinin belirli bir detayda tahmin edilmesine ydnelik
isletme ydnetiminin sorumlulugunu tanimlamaktadir. isletme yénetimi,
gecmisteki nakit akim projeksiyonlari ve gerceklesen nakit akimlari
arasindaki farklarin sebeplerini inceleyerek, cari dénem nakit akim
projeksiyonlarinin belirlenmesinde esas alinacak varsayimlarin gegmiste
gerceklesen veriler ile tutarli olmasini saglamalidir. isletme ydnetimi,
sUphesiz gegcmiste nakit akimlari gergeklestiginde var olmayan ancak daha
sonra ortaya ¢ikan olay veya durumlarin etkisini de dikkate almalidir®®.

Gelecekteki nakit akimlarinin hesaplanmasinda yakin gegmisteki nakit
akimini 6rnek almak ve mantikli varsayimlar yapmak esastir. Bu baglamda
abartiimis bliydme orani tahminlerinden, mit edilen masraf kisintilarindan ve
uzun faydali é6mdr tahminlerinden kaginmak gerekir. Genel olarak, yakin
gecmisteki deneyimler, yakin gelecek icin anlaml bir rehberdir. isletmenin
kendi deneyimleri kadar sektérdeki érnekleri de dikkate almasi gerekir, ¢cinku
ne kadar iyi yonetilirse yonetilsin ne kadar sansl olursa olsun hic bir isletme
sektdrdeki veya ekonomideki trendlerin etkisinden kagamaz. Ornegin; mevcut
durumda oldukca karl olmakla birlikte modasi gegmekte olan veya demode
olmasi beklenen bir Urlin Ureten bir isletmeyi distnelim. Bu veriler 1s13inda,
s6z konusu drindn dretiminde kullanilan makine ve teghizatin sinirli bir
faydali d6mrinin kaldigini, dolayisiyla s6z konusu makine ve techizat igin
deger dUsUkllgh zarari muhasebelestiriimesi  gerektigini  séylemek

mUmkindar®’.

IAS 36, nakit akimlarinin belirlenmesinde azami 5 yillik déneme iligkin
en son bdtgelerin veya tahminlerin esas alinmasini éngérmektedir. Bunun

nedeni, daha uzun dénem igin gavenilir tahminler yapiimasinin genellikle

% Lexis Nexis ve Ernst & Young, a.g.e., s.971.
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mimkin olmamasidir. isletme y®netimi, projeksiyonlarin  givenilir
oldugundan eminse ve ge¢cmis deneyimler bunu destekliyorsa, daha uzun bir
doénemi kullanabilir. Bltceler veya tahminlerin kapsadigi dénemleri asan
yillara iliskin nakit akimlarinin belirlenmesinde, sabit, azalan veya negatif
blylime oranlari esas alinir. Objektif bilgilerle desteklenmesi halinde, artan

oran kullanilabilir.

Bu 5 yil kurali genel ekonomik teoriye dayanmaktadir. S6z konusu
teoriye gbre, ortalamanin Gzerinde bir blylime sadece kisa dénemde elde
edilebilir. GUnku ortalamanin Uzerinde bir blylime piyasaya yeni rakiplerin
girmesine neden olacak, artan rekabet ise blyime oraninin bir butlin olarak
ekonominin ortalamasina dogru azalmasina yol agacaktir. IAS 36’ya gore,
isletmeler faaliyet gOsterdikleri trlnler, endUstriler, tlke veya Ulkeler ya da
varhgin kullanildigi piyasalar i¢in uzun vadede (6rnegin 20 yil) ortalama tarihi

bilylime oranlarini asmakta zorlanirlar®®.

Kullanim degerinin belirlenmesinde, nakit akim projeksiyonlarinin
ybnetimin gelecege dénik en iyimser tahminlerini degil en iyi tahminlerini
yansitmasi gerekmektedir. Dis kaynakl verilerin, igerde Uretilen verilere
kiyasen daha gecerli oldugu kabul edilir. Ancak, butceler ve tahminler gibi
icerde dretilen verilerin kullanildigi durumlarda, bu bilgiler isletme Ust
ybnetimince inceleniyor ve onaylaniyorsa ve 6nceki dénemlerde kullanilan
benzer bitceler ve tahminler bu bilgilerin dogrulugunu teyit ediyorsa, i¢
kaynakli verilerin daha blylk ispat giclne sahip oldugunu séylemek
mumkindir. Resmi olarak hazirlanan ve gbzden gegcirilen butcelerin
kapsadigi dénemlerin 6tesinde projeksiyon vyapildiginda, en mditevazi
varsayimlar kullaniimahdir. Cinkl hem strenin uzamasi sebebiyle gelecege
iliskin tahminler daha az glvenilir olacak hem de s6z konusu ddnemlere

iliskin resmi butgeleme calismalarinin bulunmamasi bu tir projeksiyonlarin

% [ exis Nexis ve Ernst & Young, a.g.e., s.971.
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glvenilirligini azaltacaktir.

Gelecekteki nakit akim tahminleri asagidaki (¢ unsurdan olusur;

e Varliklarin kullanimi stiresince elde edilecek nakit girislerine iliskin
projeksiyonlar,

e Varlklarin kullanimi siUresince nakit girisi yaratabilmesi icin
katlanilacak ve varlikla dogrudan iligkilendirilebilecek veya mantikli
ve tutarll bicimde dagitilabilecek nakit cikislar ile ilgili
projeksiyonlar,

e Varligin faydali émrinin sonunda elden c¢ikarildiginda olusacak

net nakit girigleri.

Nakit akimlari, istikrarl fiyatlar esas alinarak veya enflasyonun sebep
oldugu genel fiyat degisiklikleri dikkate alinarak tahmin edilebilir. Gelecekteki
nakit akimlari enflasyon etkilerinden arindiriimis gercek degerlerinden tahmin
edilmis ise, iskonto oraninin genel enflasyondan kaynaklanan fiyat
artislarinin etkisini icermemesi gerekir. Genellikle, isletmeler, bltceleri veya
tahminleri igin kullandiklari ydntemle uyumlu olani benimserler. Burada
6nemli olan, nakit akimlar ve iskonto oraninin, ayni esasa gére tahmin

edilmesidir.

Nakit akimi projeksiyonlari, gunlik hizmet maliyetleri ve varligin
kullanimi ile ilgili olabilecek genel giderleri igerir. Yarisi tamamlanmig varligin
geri kalan yarisinin tamamlanmasi icin katlanilacak maliyetler nakit akimina
dahil edilmekle birlikte, genel kural; gelecege iligkin nakit akimlarinin varhigin
mevcut durumuna gbére tahmin edilmesidir. Tahminler, varligin
performansinin iyilestirilmesi veya artirilmasi nedeniyle gelecekte artmasi

beklenen nakit giris veya cikiglarini icermez.
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Artan performansa iligkin kisitlama anlasilabilir gibi gérilmekle birlikte,
kullanim degeri hesaplama sidrecinde yapilan diger varsayimlarla értigmesi
zor olan gercek disi bir unsuru ortaya cikarmaktadir. Ornegin; gelecege
iliskin nakit akim tahminlerinin gelecekte gelismesi, blylmesi ve iyilesmesi
beklenen ig alanlari itibariyle yapilmasi gerekirken, gergek olmayan
varsayimlari esas alarak 6zel bir nakit akimi tahmini yapilmasi, bu sinirl

amag icin bile olsa, zor olabilir.

IAS 36’nin 48’inci paragrafinda; bir varligin mevcut performansina
iliskin bir iyilesmenin, s6z konusu iyilesmeyi saglayacak harcamalar
yapilincaya kadar, varhdin gelecege iliskin nakit akimlarinin tahmininde
dikkate alinmayacagi belirtiimektedir. Bu ilkenin uygulamaya etkisi su sekilde
ortaya cikmaktadir; bir varlik deger disiUkligine ugramissa, isletme s6z
konusu degder disUkligunt ortadan kaldirmak Gzere gelecekte harcamalar
yapacak olsa bile, varlik icin deger dusukliga zararinin muhasebelestiriimesi
gereklidir. Harcama gerceklestikten sonra, deger dusdklGga zarari, uygun

oldugu élctde iptal edilebilecektir.

Standart, varligin kullanim degerini etkileyebilecek gelecege iliskin
yeniden vyapilandirma ile ilgili benzer ilkeler icermektedir. Yeniden
yapilandirmanin sonuglarinin nakit akimlarina dahil edilmesine iligskin
yasaklama, sadece isletmenin taahhut altina girmedigi planlar icin gegerlidir.
Bu durum, yine nakit akimlarinin varhdin mevcut durumu esas alinarak
belirlenmesine iliskin genel kuralin bir sonucudur ve dolayisiyla mevcut
durumu etkileyebilecek gelecekteki olaylar dikkate alinmaz. isletme yeniden
yapilandirma taahhidi altina girdiginde, isletmenin gelecege iliskin nakit giris
ve c¢lkig tahminleri yeniden yapilandirmadan kaynaklanacak maliyet

tasarruflari ve diger faydalari yansitacaktir.

Deger dusukligu degerlendirmesine tabi tutulan bir nakit yaratan

birimin gelecekteki nakit akim tahminleri, finansal faaliyetler veya vergi
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tahsilatlari veya 6demelerinden kaynaklanan nakit giris veya g¢ikiglarini
kapsamaz. Kullanilan iskonto orani ve gelecekteki nakit akimlari vergi éncesi

esasina gore belirlenmektedir.

Bir varligin faydali é6mrinin sonunda elden c¢ikarilmasi karsiliginda
elde edilecek (veya 6denecek) tahmini net nakit akiglari hesaplanirken,
benzer varliklara iliskin cari fiyatlar ve maliyetler esas alinir. lIsletme,
tahminlerini yaparken, bilgili ve istekli taraflar arasinda yapilacak bir islemde
ortaya c¢ikacak tutara yakin bir degeri esas alma konusunda azami dikkat ve
6zeni gbstermelidir.

Yabanci para birimi cinsinden nakit akimlari, éncelikle s6z konusu
nakit akiminin yaratilacagi para birimi cinsinden tahmin edilir ve daha sonra
s6z konusu para birimi i¢in uygun bir iskonto orani kullanilarak buginku
degere indirgenir. isletme, kullanim degeri hesaplamasinin yapildigi tarih
itibariyle gecerli olan déviz kurunu kullanarak yabanci para birimi cinsinden
hesapladigi buglnki deger rakamini isletmenin raporlama para birimine
dondstarar. Bu suretle bulunan varhdin kullanim degeri defter degeri ile

karsilastirilir ve varlik bu iki degerden duslk olani Gzerinden defterde izlenir.

b) iskonto oraninin hesaplanmasi ve nakit akimlarinin bugiinkii
degerinin hesaplanmasi

Kullanim degerinin hesaplanmasinda kullanilan ikinci degisken de
nakit akimi projeksiyonlarinin  buginki degerinin  hesaplanmasinda
kullanilacak iskonto oranidir.

Hem paranin zaman degerini, hem de varliga 6zgu risklere iligkin cari
piyasa degerlendirmesini yansitan bu oran; yatirirmcilarin tutar, zaman ve risk
profili acisindan isletmenin varliktan elde etmeyi bekledigi nakit akimlariyla
ayni dizeyde nakit akimlari yaratan bir yatirrm yapmis olsalardi elde etmeyi

bekleyecekleri getiridir. Bu oran, benzeri varlklar icin cari piyasa
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islemlerindeki zimni bir oran Uzerinden veya hizmet potansiyeli ve riskleri
acisindan ilgili varliga benzer bir varliga (veya varlik portféyltine) sahip halka
acik bir igletmenin agirlikh ortalama sermaye maliyeti Uzerinden tahmin

edilebilir.

Cok ender durumlarda bu tir piyasa oranlari bulunabilmektedir.
Varliga 6zel oranlarin piyasadan temin edilemedigi durumlarda, IAS 36’nin A
nolu ekinde belirtildigi Uzere temsili oranlar kullaniimalidir. Buna gore,

baslangic noktasi olarak isletmeler asagidaki oranlari kullanabilirler®®;

e Sermaye Varliklari Fiyatlama Modeli gibi teknikler kullanilarak

belirlenen igletmeye ait sermayenin agirlikli ortalama maliyeti

e isletmenin marjinal borglanma orani ve

e Diger piyasa bor¢glanma oranlari.

Standardin A nolu ekinde uygun iskonto oraninin belirlenmesine dair

asagidaki aciklamalara yer verilmistir'®;

e Iskonto orani; nakit akim projeksiyonu ile ilgili 6zel riskleri
yansitacak sekilde dizeltiimeli (Ulke, para birimi, fiyat ve nakit akim

riskleri) ve ilgili olmayan risklerden arindiriimalidir.

e Mukerrerligi 6nlemek agisindan iskonto orani, gelecekteki nakit

akim tahminlerinden arindirilan riskleri icermemelidir.

e Iskonto orani, isletmenin sermaye yapisindan ve varligin nasil

finanse edildiginden bagimsiz olmalidir.

% Lexis Nexis ve Ernst & Young, a.g.e., s.975.

190 1 exis Nexis ve Ernst & Young, a.g.e., s.975-976.
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e [skonto orani vergi sonrasi oran ise (sermayenin agirlikli ortalama

maliyeti gibi) vergi dncesi orani yansitacak sekilde dizeltiimelidir.

e Normal gartlarda bir varhgin kullanim degerinin tahmini igin tek bir
iskonto orani kullanilir, ancak varhdin kullanim degeri farkl risklere
veya faiz oranlarinin vade yapilarina hassas ise farkli dénemler

icin ayri iskonto orani kullaniimalidir.

Standartta, isletmenin marjinal borglanma maliyetinin iskonto oraninin
belirlenmesi ile ilgili olabilecedi belirtiimektedir. Ancak, bu oran sadece
baslangi¢c noktasi olabilir, ¢inkld uygun iskonto orani isletmenin sermaye
yapisindan ve varligin nasil finanse edildiginden bagimsiz olmalidir. Marjinal
borglanma oranina ihtiyatl yaklasiimalidir, ¢lnkd isletmenin 6rnegdin geri
6deme riskine iliskin bir unsur igerebilir ki, bu unsur varligin beklenen

getirisinin degerlendirilmesi ile iligkili olmayabilir'®".

Uygulamada uygun iskonto orani tahmininde, biylk ¢ogunlukla
agirhikl ortalama sermaye maliyetinin (WACC) kullaniimasi beklenmektedir.
Bunun nedeni olarak; kullanim degeri hesaplamalarinin blydk kisminin nakit
yaratan birimler igin yapilacak olmasi ve ¢ok nadir durumlarda benzer bir
nakit yaratan birim icin piyasa olmasi gésterilmektedir'®?. WACC'
hesaplamak, oldukc¢a teknik bir konudur ve akademik literatlirde hakkinda
cok yazi yazilmig ancak genel bir mutabakata varilamamistir. Deger
disukluga testinde oran segimi kritik bir 6neme sahiptir ve uygulamada teorik
olarak miukemmel bir oranin elde edilmesi pek olasi gdrilmemektedir.
Sonugta amag, hassas, makul ve mantikli bir oran elde etmektir ve literatlirde

kabul géren ydntemlerden biri kullanilarak uygun iskonto orani hesaplanabilir.

"% Lexis Nexis ve Ernst & Young, a.g.e., s.976.

1% Lexis Nexis ve Ernst & Young, a.g.e., s.976.
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IAS 36, varliga 06zgl riskler icin iskonto oraninda dizeltme
yapilabilecegi gibi dogrudan dogruya bu dizeltmelerin nakit akimlarinin risk
icin dizeltiimesi ile de saglanabilecegdini belirtmektedir. Burada 6nemli olan
nokta, risk icin tek bir diizeltme yapilmasi, bir baska ifade ile hem pay (nakit
akimlari) hem de paydanin (iskonto orani) birlikte dizeltimemesi geregidir.
Buglnki deger hesaplamasinda kullanilan “geleneksel yéntem”de, nakit
akimi projeksiyonlari belirsizlikler igin ddzeltilmis uygun iskonto orani
kullanilarak iskonto edilir. Bu ydntemde, iskonto oraninin dogru tespit
edilmesine blyuk 6énem verilir. Buginki deger hesaplamasinda kullanilan
diger bir ydntem olan “beklenen nakit akimi” yénteminde ise, nakit akimlari
dogrudan belirsizlikler i¢cin dizeltilir. Bu ydntemde riskin etkisinin iki defa
dikkate alinmasini énlemek icin, nakit akim projeksiyonlari piyasa orani

kullanilarak iskonto edilir'®,

IAS 36, nakit akim tahminlerinin vergi ve finansman maliyetleri
distlmeden o6nceki halinin esas alinmasini gerektirir, buna karsin iskonto
edilmis nakit akimi degerlemelerinde genellikle vergi sonrasi nakit akimi
kullanilir. Kullanim deg@erinin hesaplanmasinda vergi 6ncesi nakit akimlari
kullanilacag! igin, iskonto orani olarak da vergi 6ncesi iskonto oraninin
kullanilmasi gerekir. Uygulamada, 6ncelikle vergi sonrasi sermaye maliyeti
hesaplanmakta (Sermaye Varliklarini Fiyatlama Modelinin genis ¢apli
kullaniminin etkisiyle) ve daha sonra vergi 6ncesi iskonto orani tespit
edilmektedir. Ancak, vergi sonrasi iskonto oraninin standart bir vergi
oraninda artirilmasi suretiyle tespit edilen vergi 6ncesi iskonto orani, her
zaman igin uygun bir oran olmayabilir. Glnka, vergi 6ncesi ve vergi sonrasi
iskonto oranlari arasindaki fark her zaman vergi oranina esit olmayabilir.
Gelecekteki vergi kaynakli nakit akislari ve varhdin faydali émri sonucu
etkiler. Bu nedenle vergi kaynakli nakit akimlarinin varligin kullanim degeri
Uzerindeki etkisinin tahmin edilmesi ve ihtiyag olursa bir degerleme

uzmanindan danigmanlik hizmeti alinmasi gerekebilir.

1% Aksu, a.g.e., 5.924-925.
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Uygun iskonto oraninin belirlenmesinde dikkat edilmesi gerekli diger
bir konu, enflasyon etkisinin dikkate alinmasidir. Gelecekteki nakit akimlari
enflasyonun etkisinden arindiriimis olarak belirlenmis ise, iskonto oraninin da
enflasyonun etkisinden arindirilmig olmasi gerekir. Eger gelecekteki nakit
akimlari nominal para birimi cinsinden tahmin edilmigse ve fiyatlarin zaman
icinde artacagi bekleniyorsa, bugtinki degerin saglikh olarak belirlenebilmesi
icin uygulanacak iskonto oraninin da enflasyon etkisini yansitacak sekilde

nominal deger olarak belirlenmesi gerekir.

Uygulanacak iskonto orani, bilango tarihi itibariyle gecerli olan cari
piyasa kosullarini yansitmalidir. Piyasa faiz oranlarinin dalgalanma gdsterdigi
bir dénemde, bir varlidin gelecekteki nakit akiglari dedismese dahi,
hesaplanan kullanim degerinin degdismesi mimkuindir. Bu ekonominin bir
gercegidir; hersey sabitken, piyasa faiz oranlarindaki dists varliklarin
deg@erini artirir, oranlardaki artis ise varliklarin degerini disdrtr. Bunun
muhasebeye etkisi ise bir yil 6nce deger disukligine ugramayan uzun
omarla bir varligin, piyasa faiz oranlarindaki artisin etkisiyle cari dénemde

deger diustkligine ugrama riskinin bulunmasidir'®

. Bu kapsamda, cari
piyasa getiri oraninda kazang saglamasi beklenmeyen varliklarin deger
disukligane ugradigi sdylenebilirse de, varliga 6zgl iskonto oraninin kisa

dénemli faiz artislarindan etkilenmeyebilecegini de unutmamak gerekir'®.

Ornek 1'%; Bir isletme, defter degeri 10.000 birim, birikmis
amortismani 2.000 birim olan bir baski makinesinin kullanim degerini
hesaplamak istemektedir. Makinenin geriye kalan faydali émrinin 10 yil
oldugu tahmin edilmistir. 10 yillik slre icerisinde, baski makinesinin net nakit

akimlari ve faydali émrinin sonunda elden ¢ikarilmasindan saglanacak nakit

104 Epstein ve Mirza, a.g.e., s.301.

1% Lexis Nexis ve Ernst & Young, a.g.e., s.976.

106 Otlu, a.g.e., s.75.
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Tablo 1- Baski Makinesinin Kullanim Degerinin Hesaplanmasi
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Yillar Tahmini net nakit | Bugiinki deger Net nakit
akimlan faktori (%12) akiminin
buglinkii degeri
1 1.800 0,893 1.607
2 1.500 0,797 1.196
3 1.400 0,712 997
4 1.200 0,636 763
5 1.100 0,567 624
6 1.000 0,506 506
7 800 0,452 362
8 700 0,403 282
9 500 0,360 180
10 400 0,322 129
Hurda deger 500 0,322 161
Kullanim Degeri 6.807

Ornek 2'%; 20X0 yilinin sonunda, T sirketi 10.000 birim bedel
ddeyerek M sirketini satin almigtir. M g Ulkede faaliyet gdsteren bir Gretim

sirketidir.

Tablo 2- M sirketinin A, B ve C llkelerindeki faaliyetleri

20X0 sonu Satin alma Tanimlanabilir Serefiye
fiyatinin dagihmi | varliklarin gercege
uygun degeri
A ulkesi faaliyetler 3.000 2.000 1.000
B lilkesi faaliyetler 2.000 1.500 500
C ulkesi faaliyetler 5.000 3.500 1.500
Toplam 10.000 7.000 3.000

197 International Accounting Standards Board (IASB), International Financial Reporting Standards
(IFRSs) including International Accounting Standards (IASs) and Interpretations as at 1
January 2006, London, 2006, s.1570
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20X0 ve 20X1 yil sonlar itibariyle, her bir nakit yaratan birimin

(geri
hesaplamalar cercevesinde tespit edilmektedir) defter dederini asmaktadir.

kullanim  degeri kazanilabilir deger, kullanim degerine iligkin

Dolayisiyla, deger diusukligi bulunmamaktadir.

20X2 yih basinda, A Ulkesinde yeni bir hikimet géreve gelmis ve bu
yeni hukimet T'nin Urdnlerinin ihracatini énemli derecede sinirlayan mevzuat
degisikligi yapmistir. Bunun sonucu olarak ve éngdrtlebilir bir gelecek icin A
Ulkesindeki T'nin dretimi %40 azalacaktir. Bu durum, 20X2 bas itibariyle A
Ulkesindeki faaliyetlerin geri kazanilabilir degerinin tahmin edilmesini
gerektirmektedir. T, A Ulkesindeki tanimlanabilir varliklar icin 12 yillik faydah
omr kullanmakta ve artik deger beklememektedir. iskonto orani olarak %15

kullanilacaktir.

Tablo 3- A Ulkesindeki Faaliyetlerin Geri Kazanilabilir Degeri

Yil Uzun dénemli | Gelecekteki Bugiinkii Gelecekteki
blyime nakit akislari | deger faktéri nakit
oranlari (%15) akisglarinin

bugunkii

degeri
20X2 230" 0,86957 200
20X3 253* 0,75614 191
20X4 273* 0,65752 180
20X5 290" 0,57175 166
20X6 304* 0,49718 151
20X7 %3 313* 0,43233 135
20X8 (%62) 307" 0,37594 115
20X9 (%6) 289** 0,32690 94
20X0 (%15) 245** 0,28426 70
20X1 (%25) 184** 0,24719 45
20X2 (%67) 61** 0,21494 13
Kullanim 1.360
degeri

(*) %40 azalistan sonra, isletme yoOnetiminin net nakit akiglarina iliskin en iyi

tahminleri

(**) Azalan blUylme oranlari kullanilarak 6nceki dénemlere iliskin nakit akimlar
cercevesinde belirlenen beklenen nakit akislari
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A Ulkesindeki nakit yaratan birimin geri kazanilabilir degeri 1.360
birimdir. Nakit yaratan birimin defter degeri (3.000-(2.000/12)=2.833), geri

kazanilabilir degerin Uzerinde oldugundan, aradaki fark tutarinda (2.833-

1360=1473) deger dusUklOgu zararinin kar/zarara yansitilmasi gereklidir.

Oncelikli olarak A (ilkesinin faaliyetleri ile ilgili serefiyenin defter degeri

(1.000) sifira indirilir, daha sonra kalan bakiye (473) nakit yaratan birim

icindeki diger tanimlanabilir varliklarin defter degerinden indirilir.

3.2.4. Deger Dusukluga Zarari

Bir varhdin geri kazanilabilir degerinin defter degerinden disik olmasi

durumunda, s6z konusu varligin defter dederi geri kazanilabilir degerine

indirilmelidir. Anilan indirgeme bir deger dlsUkligu zararidir.

108

Konuya iligkin bir 6rnege asagidaki tabloda yer verilmektedir .

Tablo 4- IAS 36’ya Gore Deger Diisiikliigi Zarari Tespiti

(1) Karsilastir (2) Karsilastir (3)

Satis Kullanim Geri Defter Deger dusukligi
maliyetleri degeri kazanilabilir degeri zarari
disiilmis deger

gercege uygun

deger

950 1.040 1.040 1.000 Deger dusuklugu yok.

950 960 960 1.000 40  birimlk  deger
disukloga var, defter
degeri 960  birime
indirilecek.

940 920 940 1.000 60  birimlik  deger
disukloga var, defter
degeri 940  birime
indirilecek.

108 Riley, a.g.e.
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Deger dusukligu zararlarinin muhasebelestiriimesinde iki durumu
birbirinden farklilastirarak incelemek gerekir;

a) Varhigin elde etme maliyeti lGizerinden izleniyor olmasi. Bu
durumda, varhgin defter degeri; varligin alim maliyetine ek olarak varligi
kullanim amacina uygun hale getirmek icin yapilan aktiflestiriimis masraflarin
timdnden birikmis amortismanlar disllerek bulunur. Eger gegcmiste deger
disdklaga kaydedilmisse, varligin defter degerinin tespitinde birikmis deger
kayiplari da indirim kalemi olarak dikkate alinir.

b) Duran varhgin yeniden degerlenmis degerler Uzerinden
izleniyor olmasi ve bu nedenle bilanconun 6zkaynaklar boliminde s6z
konusu varlik ile ilgili olarak yeniden degerleme fonunda rakam
bulunuyor olmasi. Bu durumda da yine varligin defter degerinin
belirlenmesinde, birikmis amortismanlar ve eger gecmiste deger dusukligu

kaydedilmigse birikmis deger kayiplari indirim kalemi olarak dikkate alinir.

Bunlardan birincisinde, aktifin degeri azaltilirken gelir tablosu
hesaplarindan birine de zarar yazilacaktir. ikinci durumda ise eger deger
disukluga zarar tespit edilmis ise Oncelikle duran varlikla ilgili 6zkaynaklar
béliminde yeniden degerleme fonunda rakam var ise bundan karsilanacak,
eger tamamini kargilamiyorsa kalan kisim dénemin gelir tablosunda bir

hesaba aktarilacaktir'®,

Deger dusUkltgu testi yapildigr durumlarda amortisman gideri varligin
deger dusUkIigu testi yapilmadan &énceki mi, yoksa sonraki mi degeri
Uzerinden hesaplanacag! bir sorun olarak dogabilir. Dénemin amortismani
deger disukligu testi yapilmadan &énceki deger Uzerinden hesaplanacak,

daha sonra belirlenmis yeni degerine gére kayit yapilarak varligin net defter

109 Kaval, Orten ve Karapinar, a.g.e., s.520.
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degeri geri kazanilabilir degerine indirgenecek, ancak daha sonraki
dénemlerde ayrilacak amortisman gideri varligin yeni deger testine gbre
bulunan degeri Uzerinden hesaplanacaktir. Yani hem duran varhgin aktif

degeri, hem amortisman orani degisime ugrayacaktir' '°.

Yukarida anlatilan sUre¢ asagidaki tabloda 6zetlenmektedir.

1o Kaval, Orten ve Karapinar, a.g.e., s.520-521.
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Deger dustklagu
belirtileri var m1?

,,

Varlik; serefiye veya v
belirsiz yararh émre
sahip/kullanima

Her bir varligin

hazir olmayan maddi Varligin ait oldugu GKD tahmin
olmayan duran varlik NYB belirle edilebilivor mu?
mi?

A 4

GKD hesapla

A 4 \ 4

GKD hesaplamaya Sekil 3'deki yolu izle.

)18

Deger disukluga v
yeniden degerlenmis N -
varlikla mi ilgili? Bgf’aﬁ: ﬁ;ﬁg'g't‘;f;
\ 4 A 4
Deger disukliginu Gelir tablosu ile
O0zkaynakta gdster ve iliskilendir ve
amortismani azalt amortismani azalt

Deger diisukliginun azaldigina
dair bir belirti var mi?

Her sene sonu degerlendirmeye Yeni GKD hesapla, kaydedilmis zarari
devam et azalt ve amortismani degistir

Sekil 2- IAS 36’ya Gére Tek Bir Varhiga iligkin Deger Diisiikliigii Testi Adimlan™"

1 Akgu, a.g.e., s.912.
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IAS 36, muhtemel deger disutklUklerinin belirlenmesi ve bu tutarin
bilangoda aktiflerden dasalirken zararin  gelir tablosuna alinmasini
belirtmekle birlikte, aktiften dusutlirken pasifte bir “deder dusukligu karsilig
hesab!” kullanilarak mi yoksa dogrudan aktifin degerinden distlmesi mi
gerektigi ve yine gelir tablosunda zararin hangi hesapta gosterilmesi gerektigi

konusunda agik bir belirleme bulunmamaktadir''2.

Bazi yazarlara gbre, deger disUkIGgl zararinin bilangoda gdsterimi
konusunda, isletmenin benimsedigi duran varlik degerleme ydntemine gore
farklilik yaratilabilir. Buna gore, varligin elde etme maliyeti tGizerinden izlendigi
durumlarda deger disUklGga zararinin “birikmis amortisman hesabi” iginde
gOsterilmesi, varhgin yeniden degerlenmis deger Uzerinden izlendigi
durumlarda ise deger disukliga zararinin yeniden degerlenmis defter
degerinden disllmesi uygun olacaktir''®. Deger disuklugunin gelir
tablosunda gdsterimine iligkin goérUslerde ise, deger dusukligu zararinin
amortisman giderleri hesabinda goésteriimesinin mantiken uygun olacagi,
bunun yaninda ayn bir gelir tablosu hesabinda gdsteriimesine de sicak
bakildigi, ancak deger dusUklGgu zararinin esas faaliyetin bir pargasi
olmadidi (olagandisi gider olarak degerlendiriimesi gerektigi) yonundeki
gbruslerin desteklenmedigi, dolayisiyla deger disukligu zararinin her nasil
izlenirse izlensin faaliyet kari icinde yer almasi gerektigi savunulmaktadir.

Ulkemiz uygulamalari cercevesinde konu ele alindiginda, IAS/IFRS
uygulayan ve yasal defterlerini buna gére tutan isletmelerin izleyebilecekleri
yontemler hakkinda degerlendirmeler asagidaki sekilde 6zetlenebilir;

12 Kaval, Orten ve Karapinar, a.g.e., s.521.

13 1 exis Nexis ve Ernst & Young, a.g.e., s.979.
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a) Deger dusuikligu zararinin bilancoda gésterimi

Deger dusuklaga zararinin bilangoda gésteriminde iki ydontemden birisi
secilerek kullanilabilir. ilk yénteme gore, hesaplanan net deger disikIGigii
aktifin degerinden dusular. Ayni sey birikmis amortismanlara ekleme
yapilarak da elde edilebilir. ikinci ydntemde ise, hem aktif deger hem birikmis
amortismanlar birlikte duzeltilir. Bazi yazarlara goére; birikmis amortismanlara
alacak yazilarak veya birikmis amortisman hesaplarinin bir alt hesabi
acllarak “Deger dusuklugu karsiligr” isimli bir hesap kullanilarak takip etmek
daha dogru olacaktir, ancak istenir ise Maddi, Maddi Olmayan Duran
Varliklar ve Yatirnrm Amacli Gayrimenkuller hesap gruplarinin altina birikmis
amortisman hesaplarinin diginda ayr bir hesap olarak “deger dusukligu
karsihd” hesabi agcilabilir’™®.  Bu uygulama, tam aciklama ve seffaflik
prensiplerine gbére daha dogru ve IAS 36’nin ruhuna daha uygun bir kayit

sekli olarak gorilmektedir''®.

b) Deger distikligu zararinin gelir tablosunda gosterimi

Gelir tablosuna “amortisman giderleri” veya “karsilik giderleri” olarak
alinmasi mumkandar. Deger dusUkligu zararinin “amortisman gideri” gibi
distnidlmesi durumunda, amortisman giderleri ile birlikte fonksiyonlara
dagitilmasi s6z konusu olabilecektir. Ancak, bazi yazarlar, deger duguklugu
zararlarinin  amortisman gideri gibi dagitiimasinin ve 06zellikle Gretim
maliyetleri  ile iliskilendirilmesinin ~ mimkin  olmadig gOrasini
savunmaktadirlar. Deger disUkligdl zararinin, diger karsilhik giderlerinde
oldugu gibi varliklarin degerlerinin dizeltiimesinden baska bir sey olmadigi
diguncesiyle, “Karsilik giderleri” hesabi araciligiyla “Diger gider ve zararlar”
kaleminde gdsterilmesi uygun olabilir. Ancak, deger disUkligl zararinin

6nemli blyuklUklerde olabilecegi veya oldugu durumlarda “Duran Varliklarda

14 Kaval, Orten ve Karapinar, a.g.e., s. 521.

15 Aksu, a.g.e., s.930.
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Deger DusUklGga Zarari” isimli ayri bir kalemde gdésterilmesi 6nemlilik, tam
aciklama ve seffaflik ilkeleri agisindan daha uygun olacaktir.

Deger dugukluga zarari halen vergi bakimindan kabul edilmeyen bir
gider oldugu icin, deger dusukligune ugrayan varhgin defter degeri ile
vergiye esas degeri yani deder dusikligu yapilmamis defter dederi
farkhlagsacaktir. I1AS 12 Gelir Vergileri standardina go6re, aradaki fark
Uzerinden ertelenen vergi alacagi veya borcu hesaplanmaldir. Dolayisiyla,
deger dusukligu karsiligr ayirir ayirmaz ertelenmis vergi boyutunun da
hesaplanmasi gerekmektedir.

3.2.5. Nakit Yaratan Birimler

Bir varligin deger distkligine ugramis olduguna dair herhangi bir
belirtinin bulunmasi halinde, s6z konusu varligin geri kazanilabilir degerinin
tahmin edilmesi gerekir. Anilan varligin geri kazanilabilir degerinin tahmin
edilmesinin mimkin olmadidi durumlarda, varligin ait oldugu nakit yaratan

birimin geri kazanilabilir degerinin tespit edilmesi gerekir.

Standartta, bir varhdin geri kazanilabilir degerinin belirlenemeyecegi
durumlar sayilmigtir. Buna gore; varligin kullanim degerinin satis maliyetleri
disulmus gercede uygun degerine yakin olacaginin tahmin edilemedigi ve
varligin diger varliklara iliskin nakit akimlarindan blyik élcide bagimsiz nakit
akimi yaratmadigi durumlarda, kullanim degeri dolayisiyla geri kazanilabilir
deger nakit yaratan birim igin belirlenecektir.

Ornegin; arsa, arazi, bazi makine ve cihazlara iliskin geri kazanilabilir
degerin belirlenmesi sorun olmayabilir. Ozellikle bunlarin pazar degeri
bilinebiliyorsa durum bdyledir. Ancak, bazi varliklar vardir ki, bunlarin aktif bir
piyasas! olmadigi icin geri kazanilabilir degerinin tespiti sorun olur. Piyasa

degeri olmayanlarin kullanim degerlerine ihtiyag duyulur ki, bunlar tek
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baslarina nakit Gretmedikleri igin kullanim degerlerinin tespiti de mumkin
degildir. Bu durumdaki varliklar degerleme disina da ¢ikmayacagina gore
herhangi bir yaklagimla kullanim degerlerinin tespit edilmesi gerekir. Bu
amagla, Standart tarafindan getirilen yaklasim nakit yaratan birimin geri

kazanilabilir degerinin tespitidir'®.

Nakit yaratan birimin deger distkligl testine tabi tutuldugu hallerde,
nakit yaratan birimin gercege uygun degerine iligkin gUvenilir bir tahminde
bulunulamiyorsa, nakit yaratan birimin kullanim degerinin hesaplanmasi
gerekmektedir. Genel uygulama olarak, nakit yaratan birimler icin glvenilir bir
gercege uygun degder tespit etmek zordur, ¢inkl nakit yaratan birimler tek bir
varliga goére daha az homojendir, daha az alim-satima konu edilir. Nakit
yaratan birimin gercede uygun degerinin belirlenemedidi veya belirlenen
degerin nakit yaratan birimin net varliklari toplaminin altinda kaldigi hallerde,
birimin kullanim degderi hesaplanmalidir. Nakit yaratan birimin kullanim

degerinin hesaplanmasini gerektiren durumlar su sekilde siralanabilir;

a) Serefiyenin deger dusuklugine ugradigindan stphe edilmesi,

b) Nakit yaratan birimin deger dustkligine ugradigindan suphe
edilmesi (ikna edici bir gercege uygun degere ulasilamamasi),

¢) Maddi olmayan duran varliklar veya diger duran varliklarin deger
disukligine ugradigindan slUphe edilmesi, her bir varlik unsurunun nakit
akiminin  tanimlanamamasi ve guvenilir bir gercede uygun deger
belirlenememesi veya gercege uygun degerin defter degerinin altinda

kalmasi.

116 Kaval, Orten ve Karapinar, a.g.e., s. 522.
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3.2.5.1. Nakit yaratan birimin belirlenmesi

Standartta “nakit yaratan birim”, diger varliklardan veya varlik
gruplarindan saglanan nakit girislerinden buydk 6lgiide bagimsiz bir nakit

girisi yaratan belirlenebilir en kiguk varlik grubu olarak tanimlanmigtir.

Bir isletmede nakit yaratan birimlerin belirlenmesi esnek bir yapiya
sahiptir, esas itibariyle de takdir hakki kullaniimasini gerektirir. Nakit yaratan
birimlerin belirlenmesinde, ydnetimin isletmenin faaliyetlerini (Grin kollari,
faaliyetleri, faaliyet yerleri, mahalleri veya bdlgeleri gibi) nasil izledigi ve
kontrol ettigi ile varliklarin ve faaliyetlerin devam ettiriimesine veya elden
cikarilmasina yonelik kararlar nasil verdigi gibi hususlarin dikkate alinmasi
gerekir.

Standart, nakit yaratan birimin belirlenmesinde, birimin Grettigi Grindn
aktif bir piyasasi olmasinin énemini vurgulamaktadir. Bir varlik veya varlik
grubu tarafindan Gretilen bir Grandn aktif bir piyasasinin olmasi halinde, ilgili
varliklar nakit yaratan birim olarak degerlendirilir, bu UrGnlerin kismen veya
tamamen isletme icinde kullaniliyor olmasi durumu degistirmez. Bir varlik
veya nakit yaratan birim tarafindan yaratilan nakit giriglerinin transfer
fiyatlamasi uygulamalarindan etkilenmesi halinde, nakit yaratan birimin
kullanim degerinin belirlenmesine yodnelik gelecege iligkin nakit akimlarinin
tahmini yapilirken; isletme disinda karsilikli pazarlik ortaminda olusabilecek
en iyi fiyatin tahmin edilmesi gerekir. Bu kuralin gerekgesi, aktif bir piyasanin
olmas! halinde nakit yaratan birimin Grlnlerini aktif piyasada satarak diger
varliklardan tamamen bagimsiz nakit akimi yaratabilmesidir. Bu kural,
metallere, enerji Urlnlerine (petrol Urlnler, dogal gaz) ve serbestce alinip

satilan diger mallara uygulanabilir'"’.

"7 Lexis Nexis ve Ernst & Young, a.g.e., 5.967.
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Nakit yaratan birimler bir igletmede belirli girdi ve g¢iktilari olan,
genellikle belirli bir musteri grubundan nakit girigleri elde eden bir bdlim,
faaliyet, OrGn zinciri, magaza, faaliyet bdlgesi veya bir fabrika olabilir.
Ornegin, perakende fabrika satis magazalan bdlgeler altinda
gruplandinlabilir, ¢inkd hepsi ayni ekonomik durumlara maruzdur ve tek

baslarina etkileri &nemsizdir.

Nakit yaratan birimlerin belirlenmesi, takdir hakki kullanimi gerektiren
ve sirkete maliyeti blyUk olan bir sire¢ oldugundan, isletmeler faaliyetlerin
birbiriyle entegre oldugunu ileri strerek nakit yaratan birimleri daha ziyade
genis gruplar halinde belirlemeye caligabilirler. Nakit yaratan birimlerin ¢ok
genis belirlenmesi, bazi olasi deger disukliklerinin genis varlik grubu iginde
yok olmasina ve kaydedilmemesine neden olacaktir. Bu nedenledir ki,
Standart, nakit yaratan birimin mU0mkin olan en kuglik grup olarak
belirlenmesi  konusunda azami  gayretin  gOsteriimesi  gerektigini
belirtmektedir.

Nakit yaratan birimlerin belirlenmesi slrecinde, igletmelerin varliklari
gruplandirma metodlari farkl olabilir, ancak uygulanan metodlarin yillar
itibariyle birbiriyle tutarli olmasi gerekmektedir. Hakli gerekgelerin varligi

halinde, metod degisikligine gidilmesi mimkanddir.

Ornek 1'%; Bir isletme, bir bdlgedeki tiim kullanicilara posta dagitim
hizmeti vermek Uzere sbézlesme imzalamistir. Sézlesme hikimlerine gore,
alici ve satici arasindaki mesafeye bakilmaksizin, sadece postanin agirligina
gére Ucretlendirme  yapiimaktadir. Isletme, uzak mesafeli posta

dagitimlarinda énemli miktarda zarar etmektedir.

Bu durumda, isletmenin imzalamis oldugu servis anlasmasi sebebiyle,

posta hizmeti verilen tim bdlgenin nakit yaratan birim olarak dikkate alinmasi

118 1 exis Nexis ve Ernst & Young, a.g.e., s. 965.
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gerekmektedir.

Ornek 2'"; Okullara 6grenci servisi yapmak lizere kurulan bir sirkette,
girilen ihale sonucunda bir ilkégretim okulu aile igbirligi ile anlasma saglamis
ve ise bagslamistir. Bu amagla alti hatta oniki minibts servise konulmustur. Bu
altt hattin agik tutulacagina iligkin taahhitname imzalanmistir. Servis
araglarinin tamami isletmenin kendi malidir. Birinci yillin sonunda iki hatta
6grenci azhdi nedeniyle sdricid ve vyardimcisinin  maliyeti  bile
karsilanamamakta, bu hatlarda zarar edilmektedir. Ancak, diger hatlar karli
bir vaziyette calismaktadir. Bu iki hatta calisan minibusler satilsa defter
degerlerini karsilamamaktadir.

Bu durumda iki miniblastn defter degerleri piyasa dederlerinin Gstliinde
oldugu igin deger dusUkliginin oldugunu varsayalim. Bunlarin satis
maliyetleri distlmis gercede uygun degerleri belli olmakla birlikte, net
gerceklesebilir degerin tespiti icin kullanim degerinin de hesaplanmasina
gerek duyulmaktadir. GUnklU kullanim degeri, piyasa fiyatindan yUksek ve
hatta defter degerinden de ylksek olabilir. Bu nedenle, bunlarin kullanim
degderlerinin bilinmesi gerekir. Kendilerinin tek baglarina kullanim degerleri
hesaplanamaz. Cinku yapilan s6zlesmeye gére bu hatlar tek bagslarina
calisamamakta, diger hatlar ile birlikte calismakta ve hizmet vermektedirler.
Bu nedenle, sadece iki hattin degil, tim hatlarin degerlemesinin yapilmasi
gerekir. Timu dikkate alindigi zaman karli bir is olarak géruldtgu igin iki hatta
deger dusukligl hesaplanmaz.

Ornek 3'%°; Bir maden isletmesi 6zel bir demiryoluna sahiptir ve bu
yolun sayesinde de faaliyetlerini yaritmektedir. Bu 6zel demiryolunun bir
hurda fiyati olmakla birlikte énemsizdir ve tek basina nakit yaratamayip,

maden igletmesinin faaliyetlerine destek olmaktadir. Dolayisiyla, sagladig

"% Kaval, Orten ve Karapinar, a.g.e., s. 524.

120 Kaval, Orten ve Karapinar, a.g.e., s. 523.
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nakit akigi maden igletmesi sayesinde olmaktadir.

Bu durumda, 6zel demiryolunun satig maliyetleri distimUs gercege
uygun degerini tespit etmek olanaksizdir. Onun kullanim degeri de tek basina
belirlenemez, ¢lnkl o ancak digerleri ile birlikte nakit tretebilmektedir. O
halde 6zel demiryolunu tek basina bir nakit yaratan birim olarak nitelemek

olanaksizdir. TUm maden igletmesi nakit yaratan birimdir.

Bu durumun baska bir versiyonu varligin piyasa fiyatl veya sagladigi
nakit &lgulebilmekle birlikte, bu nakdin tek basina degil, diger birimlerle
birlikte dretildigi, onlardan bagimsiz olmadidi durumdur. Bu durumda da
varligin tek basina piyasa degeri veya kullanim degeri degil, nakit yaratan

birimin geri kazanilabilir degerinin belirlenmesi gerekmektedir.

Ornek 4'?'; M bir perakende magazalar zinciridir ve B magazasinin ve
degisik semtlerde B gibi 5 ayri magazanin sahibidir. Bitlin magazalar ayni
sekilde ybnetiimektedir. B ve diger magazalardan dérdi 5 sene evvel satin
alinmis ve serefiye kaydedilmistir. B batlin perakende satin alimlarini M’nin
satin alma merkezinden yapmaktadir. Fiyatlama, reklam ve pazarlama ve
insan kaynaklari karari (B'nin kasa ve satig personeli hari¢) M tarafindan

verilmektedir.

Bu drnekte, sirket ici raporlamanin ve performans 6lgiminin magaza
bazinda yapilip yapilmadigi, faaliyetlerin magaza bazinda mi yoksa
bélge/sehir bazinda mi yonetildigi cevaplanmasi gereken sorulardir.

Bu durumda, M’'nin batin magazalari sehrin degisik bdlgelerinde olup
degisik musterileri ve dolayisiyla M’in diger varlik ve nakit yaratan
birimlerinden ayirdedilebilir, bagimsiz nakit girigleri ve karliigi vardir. Bu

ylzden B’nin ayri bir nakit yaratan birim oldugu distntlmektedir.

121 Aksu, a.g.e., 5.922-923.
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Ornekte bir degisiklik yaparak konuyu yeniden degerlendirelim'®. B ve
diger 2 magaza arasinda musteri taleplerinin karsilanmasi konusunda sik¢a
transfer gerceklestigini ve mdusterilerin bu ¢ magaza arasinda kayitsiz
oldugunu, yani istedigi Grinin hangi magazada bulursa aldigini kabul edelim.
Bu durumda, B tarafindan yaratilan nakit akisinin diger 2 magaza tarafindan
yaratilan nakit akigindan bagimsiz oldugunu séylemek zordur. Dolayisiyla,
bu U¢ magazay! tek bir nakit yaratan birim olarak degerlendirmek uygun
olacaktir.

Ornek 5'%; Y tur sirketinin bir tatil havzasinda ayni klasmanda (i oteli
vardir. Ucli de birbirine alternatif oteller olarak pazarlanmakta ve konaklama
Ucretleri aynidir. Tatilciler bu otellerden birinden 6tekine transfer edilmekte ve
disardan gelen musteriler icin  merkezi bir rezervasyon = sistemi

kullaniimaktadir.

Bu otellerin GrUnleri birbirinin yerine gecgebildigi ve 3 ayri yerde sanki
tek bir igletmeymis gibi yonetildigi icin bir nakit yaratan birim gibi ele
alinabilirler. Fakat isletme, isi kapama kararini tek otel seviyesinde verecegini

unutulmamali, nakit yaratan birim kararini verirken bunu da dikkate almalidir.

Ornek 6'%; Y’nin son mamdilii icin kullandigi 6nemli bir ana madde
ayni igsletmenin X imalathanesinden satin alinmaktadir. X'in mallarinin Y’ye
satilmasinda kullanilan transfer fiyati bittiin kar marjlarini X’e gecirmektedir.
X’in mallarinin %60 kadari Y’ye, geri kalani da igsletme disinda X'in diger
misterilerine satiimaktadir. 'Y mallarinin  %80’ini isletme disindaki

mUsterilerine satmaktadir.

22 Ernst & Young, “Implementation and Applications of IFRS on Asset Impairment and Asset Held
for Sale” sunus metni (Thierry Bertrand, Olivier Lemaire, Renaud Breyer), Viyana, Mart 2006.

123 Aksu, a.g.e., $.922-923.
124 Aksu, a.g.e., 5.922-923.
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X UrOnlerini aktif bir pazarda satip Y’in nakit girislerinden bagimsiz
nakit girisi saglayabildigine gére (Uretimin bir kismi Y tarafindan kullanilsa
dahi) X’in bir nakit yaratan birim olmasi olasiligr yiksektir. Ayni sekilde Y’de
ayri bir nakit yaratan birimdir. Eger X'in aktif bir dig pazari olmasaydi, X'in
girigleri Y’nin 0Orlnlerine olan talebe bagh olacakit ve o zaman geri
kazanilabilir degeri Y’den bagimsiz hesaplanamayacakti. Ayni zamanda X ve
Y beraber yonetildikleri icin bagimsiz nakit yaratan en kictk varlk birimi X ve

Y’nin toplami olacakil.

Ornek 7'%°; M sirketi tek bir Grlin Gretmekte ve A, B ve C fabrikalar
bulunmaktadir. Her bir fabrika farkh bir kitada yerlesiktir. A fabrikasi, B ve C
fabrikalarinda montaji yapilan pargalari Uretmektedir. B ve C’nin bilesik
kapasitesi tam olarak kullanilmamaktadir. M sirketinin Grlnleri B veya C
araciligiyla diinya genelinde satilmaktadir. Ornegin, B’nin Griinleri, daha hizli
teslim edilebiliyorsa C’nin bulundugu kitada satilabilmektedir. B ve C’nin

kullanim dizeyleri, satiglarin iki bdlgede dagilimina baglidir.

A’nin Ordnleri icin aktif piyasanin varligi halinde, A ayrn bir nakit
yaratan birim olarak ele alinabilir. B ve C tarafindan dretilen Urinler icin aktif
bir piyasa olsa da, B ve C’ye iligskin nakit akislari iki bélge arasinda Uretimin
dagihmina baghdir. B ve C ye iliskin gelecege iligkin nakit akiglari ayri ayn
belirlenemez. Dolayisiyla B ve C tanimlanabilen en kig¢ik nakit yaratan
birimdir. A'nin Grinleri igin aktif bir piyasanin varolmamasi halinde ise, her bir
fabrikanin nakit akislarini ayri ayri belirlemek zor oldugundan, A, B ve C
birlikte tanimlanabilir en kiiglk nakit yaratan birim olarak ele alinmalidir.

Ornek 8'%°; M bir Uretim sirketidir. isletmenin kullaniminda olan bir
genel mudirlik binasi bulunmaktadir. Kapasite azaltimindan sonra, binanin

yarisi igletme tarafindan kullanilmaya devam ederken, diger yarisi Gglncu

125 Aksu, a.g.e., $.922-923.
126 Aksu, a.g.e., 5.922-923.
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kisilere 5 yil streyle kiralanmistir.

Binanin basglica kullanim amaci, M sirketinin Gretim faaliyetlerini
destekleyen bir sirket varligi olarak hizmet vermektir. Bu nedenle, binanin bir
bltin olarak, isletmenin yarattigi nakit akimindan blyik Olgide bagimsiz
nakit akimi yarattigi sdylenemez. Dolayisiyla, binaya iliskin nakit yaratan
birim, M sirketinin tamamidir. Ayrica, bina yatirrm amagh olarak elde
tutulmadigindan, gelecege iliskin nakit akim projeksiyonlari yapilarak binanin

kullanim degerinin tespit edilmesi de uygun olmayacaktir.

Ornek 9'%; Bir editsr 150 adet derginin isim hakkinda sahiptir.
Bunlardan 70 tanesi satin alinmis, 80 tanesi ise kisisel olarak yaratiimistir.
Satin alinmig bir dergi ismi igin yapilan 6deme, maddi olmayan bir duran
varlik olarak kayit altina alinmigtir. Dergi isimlerinin yaratilmasina ve mevcut
dergi isimlerinin korunmasina (muhafaza edilmesine) iliskin maliyetler gider
olarak kayitlara alinmigtir. Direkt satislardan ve reklamlardan saglanan nakit
girigleri her bir dergi ismi igin ayri ayri belirlenebilmektedir. Dergi isimleri
tiketici boélumlerine gore yodnetilmektedir. Bir dergi isminin reklam gelirinin
dizeyi, o derginin iligkili oldugu tUketici bdlimUindeki dergilerin sayisina
bagldir. Yonetim eski dergi isimlerini ekonomik dmdarleri tamamlanmadan
dnce birakma ve ayni tiketici bolimleri igin yenileri ile derhal degistirme gibi
bir politikaya sahiptir. Tek bir dergi ismi igin nakit yaratan birim nedir

sorusuna cevap aranmaktadir.

Tek bir dergi isminin geri kazanilabilir degeri muhtemelen
belirlenebilmektedir. Bir dergi ismine ait reklam geliri dizeyinin, séz konusu
derginin bulundugu tiketici bélumundeki diger dergilerden etkilenmesine
ragmen, direkt satislardan ve reklamlardan elde edilen nakit girigleri her bir
dergi adi icin ayri ayri saptanabilmektedir. EK olarak, dergi isimleri tUketici

bdlimlerine gbre yodnetiimesine karsin isimlerin elden c¢ikarilma kararlari

"> IASB, a.g.e., 1569.
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dergi bazinda alinmaktadir. Bundan dolayi, her bir dergi digerlerinden blyUk
6lcide bagimsiz nakit girisleri Uretmektedir ve her bir dergi ismi ayri birer
nakit yaratan birimdir.

3.2.5.2. Nakit yaratan birimin defter degerinin belirlenmesi

Nakit yaratan birimin geri kazanilabilir degeri, tek bir varlikta oldugu
gibi, satis maliyetleri distlmis gercede uygun degderi ile kullanim degerinden
yiksek olani esas alinarak belirlenir. Nakit yaratan birimin defter degeri ise,
geri kazanilabilir degerin belirlenmesinde dikkate alinan varliklar esas
alinarak tespit edilir.

Nakit yaratan birimin defter degeri, dogrudan ilgili olan veya makul ve
tutarll bir esasa gore iligkilendirilebilen varlklar kapsar. Bunlar ise, nakit
yaratan birimin kullanim degerinin hesaplanmasinda esas alinacak gelecege
iliskin nakit akimlarini yaratan varliklardir. Nakit yaratan birimin defter degeri,
esas itibariyle borglarin defter degerini icermez, ancak nakit yaratan birimin
geri kazanilabilir degeri s6z konusu hesaplar dikkate alinmaksizin
belirlenemiyorsa borclar da dikkate alinabilir. Ornegin; bir varigin elden
cikarilmasi alicinin  bir borcu Ustlenmesini gerektiriyorsa, anlamli  bir
kargilastirma yapiimasini saglamak Uzere bor¢ miktarinin nakit yaratan
birimin defter degerinden ve kullanim degderinden dusulmesi gerekmektedir.
Diger bir istisna, eder nakit yaratan birimin geri kazanilabilir degerinin
belirlenmesini kolaylastiracaksa, IAS 36 kapsaminda olmayan varlik veya
borclarin (alacaklar veya diger finansal varliklar, ticari borglar, emekililik
fonlari ve diger karsiliklar gibi) nakit yaratan birime dahil edilmesi ile ilgilidir.
Sunu belirtmek gerekir ki, nakit yaratan biriminin yillar itibariyle tutarli bir
bicimde olusturulmasi, diger bir ifadeyle nakit yaratan birimlerin her yil ayni
nakit akimi, varlik ve borg kalemlerini icermesi gerekmektedir.
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Standart, varliklarin nakit yaratan birime eksiksiz olarak dagitiimasinin
6nemine dikkat ¢ekmektedir. Nakit akimi yaratan her bir varligin, nakit
yaratan birime dahil edilmesi sarttir, aksi durumda deger dusukligune
ugramig olan bir nakit yaratan birimin, deger dusuUkligine ugramadig
yoninde bir degerlendirme yapilmasi s6z konusu olabilecektir, ciinki nakit
yaratan birimin defter degeri, nakit yaratan birime dahil edilmeyen varliklar

nedeniyle disik tespit edilecektir.

Ornek™; Y birimi defter degerleri lzerinden gdsteriimekte olan
asagidaki varlik ve borglara sahiptir;
Birim

e Makine, tesis ve cihazlar (tarihi maliyet) 400

e Makine ve cihazlarin kurulug masraflari 150
e  Serefiye 300
e Borglar 100

e Karsiliklar (6rnegin garanti karsiliklari) 100

Nakit yaratan birimin geri kazanilabilir degeri 965 birim olarak

belirlenmistir.

Bu nakit yaratan birimin defter degeri olan 850 birim, tahsis edilen
serefiye de dahil olmak Uzere varliklarin defter degerlerini ve amaglanan
fonksiyonu yerine getirebilmeleri icin yapilmisg olan batin mantikh ve gerekli
satin alma ve kurulug dénemi maliyetlerini icerir. Deger disUkIUgu testi icin
hesaplanan bu 850 birimlik defter degeri, geri kazanilabilir deger olarak
belirlenen 965 birim ile karsilastirilacaktir. Bu érnekte geri kazanilabilir deger
defter degerinden yiksek oldugu icin bir deger dusukligu zarari
gerceklesmemistir ve bir dahaki raporlama zamanina kadar birim defter

degerinden gbésterilimeye devam edecektir.

128 Aksu, a.g.e., 5.927-928.
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3.2.5.3. Serefiye ve belirsiz faydali 6mre sahip maddi olmayan duran

varhklar

isletme birlesmeleri sirasinda elde edilen serefiye, bireysel olarak
tespit edilmeleri ve ayri olarak muhasebelegtiriimeleri imkani olmayan
varliklardan beklenen gelecekteki ekonomik faydalar igin devralan tarafindan
yapilan édemeyi ifade etmektedir. IAS 38 Maddi Olmayan Duran Varliklar
Standardi, igletme i¢i yaratilan serefiyenin muhasebelestirimesine izin

vermemektedir.

IFRS 3 igletme Birlesmeleri Standardi, serefiyenin elde etme maliyeti
Uzerinden kayitlara alinmasini ve daha sonra elde etme maliyetinden birikmig
deger azalislarinin disUlmesi suretiyle bulunacak degerden izlenmesini
6ngbérmektedir. IFRS’den énce gegerli olan IAS 22'ye gére, serefiye yillar
itibariyle itfa edilmekteydi ancak IFRS 3 bu uygulamaya son vermis, bunun
yerine serefiyenin her yil veya deger disikligUu olabilecegine dair herhangi
bir belirtinin varligi halinde daha sik araliklarla deder distkligu testine tabi
tutulmasini dizenlemistir. Bunun sonucu olarak, IAS 38 Maddi Olmayan
Duran Varliklar Standardinda yapilan degisiklikle, maddi olmayan duran
varliklarin belirsiz 6mre sahip olabilecegi belirtiimis, dolayisiyla maddi
olmayan duran varliklar iki gruba ayrilmistir; belirli faydali émrt olanlar ve
belirsiz faydali émri olanlar. Belirli faydali émre sahip varlklar, faydali
dmurleri esas alinarak sistematik olarak itfaya tabi tutulacak, belirsiz faydali
6mre sahip olanlar ise yillik olarak deger distklUgU testine tabi tutulacaktir.

Serefiye ve belirsiz faydali émre sahip maddi olmayan duran varliklara
iliskin deger dusUkligu degerlendirmesi, diger varliklardan farkl olarak, her
yil yapiimaktadir. Deger disukligu testinin, yillik raporlama donemi igerisinde
herhangi bir zamanda yapilmasi mumkunddr, ancak her yil ayni zamanda
yapiimasi sarttir. Asagidaki kriterlerin varligi halinde, d6nceki donemde detayli

olarak hesaplanmis geri kazanilabilir degerin, deger disukligu testi sirasinda
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cari dénemde tekrar kullanilabilmesi mimkiindar'?®;

a) Teste tabi tutulan varligin aktif ve pasifleri, son hesaplanan geri
kazanilabilir degere ait olan aktif ve pasiflerden 6nemli derecede farkli

degilse,

b) En son hesaplanan geri kazanilabilir deger varligin defter degerini
6nemli 6lcide asiyorsa,

¢) En son geri kazanilabilir deger hesaplamasindan sonra gergeklesen
olaylar ve kosullar dikkate alindiginda, bir dnceki dénemde elde edilen
sonucun ¢ok fazla sapmayacag: biliniyorsa.

Bu kapsamda, son hesaplanan geri kazanilabilir degerde énemli bir
degisiklik olmamissa ve varligin iliskili oldugu nakit yaratan birimde énemli bir
degisiklik yoksa, geri kazanilabilir degerin en bastan yeniden hesaplanmasi
yerine, Onceki hesaplamalarin gbdzden gegirilerek yeniden kullaniimasi
mimkandur. Bu da yillik test icin yapilmasi gereken calismayr 6nemli
derecede azaltir. Geri kazanilabilir deger hesaplamasi sonsuza kadar bu
sekilde kullanilamayacagindan, yeni bir test yapilmasini gerektirecek

durumlar belirlenirken ¢ok dikkatli olunmasi gerekmektedir'°.

Ornek 1""; H Kurumu bir 6nceki dénemde 1. faaliyet tinitesinde deger
disUkl0gh oldugu yargisina varmistir. Bunun belirlendigi zamanda bu
Unitenin 1.000 birimlik defter degeri ve 1.500 birimlik geri kazanilabilir degeri
olan varliklara sahip oldugu gérulmistir. Sene boyunca, nakit yaratan
birimde 6nemli o6lcide bir sabit kiymet alim veya satimi séz konusu

olmamistir. Kullanilan iskonto orani degismemis ve isletme énemli dlglide

129 Aksu, a.g.e., s. 918.
130 1 exis Nexis ve Ernst & Young, a.g.e., s.985.
131 Aksu, a.g.e., s.918.
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bltceyle uyum icerisinde faaliyetlerine devam etmektedir.

Standartta bahsi gecen sartlara uyuldugu icin H kurumunun 1. faaliyet
Unitesinin geri kazanilabilir degerinin belirlenmesi igin tekrar detayh bir
hesaplama yapmasina gerek yoktur ve énceden belirlenen 1.500 birimlik geri

kazanilabilir deger deder diusiklugu testi icin kullanilabilir.

Ornek 2'%; X isletmesi 2005 yilinda nakit yaratan birim A’y deger
disUklOga testine tabi tutmustur. 2006 yilinda, asagidaki kosullarin varhgi
nedeniyle 2005 yili hesaplamalarini kullanmaya karar vermistir;

a) Net varliklarda 6nemli bir degisiklik olmamistir.

b) 2005 yilinda, birimin geri kazanilabilir degeri 20 birim ve defter

degeri 16 birim olarak belirlenmigti.

c) Birimin mevcut geri kazanilabilir degeri, defter dederinden daha

fazla olma ihtimali cok yUksektir.

3.2.5.3.1. Serefiye

Serefiye, tanimi gereg@i, diger varliklardan bagimsiz nakit akimi
yaratamadigindan, tek basina deger disUkligu testine tabi tutulamaz. Bu
nedenle, deger dusukligu testi yapilabilmesi icin, serefiyenin elde edildigi
tarinten itibaren birlesmenin sinerjisinden yarar saglamasi beklenen nakit
yaratan birim veya birimlere dagitilmasi gerekmektedir. Bu durum,
serefiyenin dagitilacagl nakit yaratan birim veya birimler grubunun her yil

deger dusUkligu testine tabi tutulmasi sonucunu dogurur. Serefiyenin

132 PriceWaterhouseCoopers (PWC), IFRS Workbooks for Accounting Professionals, No 36
Impairment of Assets, Mayis 2004, Moskova-Rusya, (Erisim; www.accountingreform.ru).
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dagitilacagl nakit yaratan birim veya birimler grubu; igletme ici ydnetsel
amaglarla serefiyenin izlendigi en alt seviyeyi temsil etmeli ve IAS 14
Bélimlere Gore Raporlama Standardina gére belirlenen birincil veya ikincil

raporlama esasina dayanan bir béliminden daha buylk olmamalidir.

Serefiye, genel uygulama olarak, isletme birlesmesinin gerceklestigi
dénem sonu itibariyle belirlenebilir. Egder belirlenemiyorsa, serefiyenin
dagitimi yapilmaz, dolayisiyla serefiye dagitiimadan birakilir. Dagitilmayan
serefiye tutan ve neden dagitiimadigi hakkinda finansal tablo dipnotlarinda
aciklama vyapilr. Serefiyenin nakit yaratan birim veya birimler grubuna
dagitimi isleminin, isletme birlesmesinin gerceklestigi tarihnten sonra baglayan
ilk hesap dénemi sonu itibariyle tamamlanmasi gereklidir. Serefiyenin
dagitiminin yapilmadigi durumlarda, ilgili birimin deger disukligine ugramis
olabilecegine iligkin her ne zaman bir belirti ortaya ¢ikarsa s6z konusu birimin
kendisi (serefiye harig), defter degeri ile geri kazanilabilir degeri

karsilastirilmak suretiyle deger distkligu acisindan test edilmelidir.

Serefiyenin bir kisminin veya tamaminin dénem iginde nakit yaratan
bir birim veya birimler grubuna dagitilmis olmasi durumunda, séz konusu
birim veya birim gruplari dénem sonundan énce deger dusukligu testine tabi
tutulur. Bunun gerekgesi, birlesme isleminde devralan isletmenin varlik igin
fahis (geri kazanilabilir degerinin Uzerinde) bir bedel 6demesi halinde, olasi
deger disOkliginin fazla gecikmeden muhasebelestiriimesini temin

etmektir.

Serefiyenin dagitildigi nakit yaratan birim veya birimler grubu en az
yilda bir kez deger dusikligl testine tabi tutulur. Deger disukIGga testinin
dénem sonunda yapilmasi zorunlu degildir, yil icinde herhangi bir zamanda
yapilabilir ancak her yil ayni vakitte yapilmasi sarttir. Dolayisiyla farkli nakit
yaratan birimler farkli zamanlarda test edilebilir. Ayrica, serefiyeye iligkin
deger dusukligu olabilecedine dair herhangi bir belirtinin bulunmasi halinde,

her yil yapilan deger disukligu testinden ayri olarak, dénem sonu itibariyle
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yeni bir deger disukligu incelemesi daha yapilir.

Serefiyenin dagitildigi bir nakit yaratan birim igin deger dusukligu
testinin yapilmasi sirasinda, serefiyeyi intiva eden birimdeki bir varligin deger
dusdklagine ugramis olabilecegine iliskin bir belirti ortaya cikarsa, serefiye
hari¢ tutularak ilk etapta ilgili varlik deger disukligu agisindan test edilir ve
varsa 6nce s6z konusu varhigin deger disUkligla zarar muhasebelestirilir,
daha sonra serefiyeyi ihtiva eden nakit yaratan birim acisindan deger
disukluga incelemesi yapilir. Benzer sekilde, serefiyeyi ihtiva eden nakit
yaratan birim grubuna dahil bulunan bir birimin deger disukligtine ugramis
olabilecegine iliskin bir belirti ortaya cikarsa, serefiye hari¢ tutularak ilk
asamada ilgili nakit yaratan birim degder disukliglu acgisindan test edilir ve
varsa dnce s6z konusu birimin deger disukliga zarari muhasebelestirilir ve
daha sonra serefiyeyi ihtiva eden birim grubu agisindan deger disuklugu

incelemesi yapilir.

Serefiyenin dagitildigi nakit yaratan bir birim veya birimler grubunun
defter degerinin (serefiye dahil) geri kazanilabilir degerini astigi hallerde,
deger dusuklugu zarari vardir. Deger disukligu zarar 6ncelikle serefiye
tutarindan dusulur, kalan kisim birimdeki diger varliklarin defter degerlerine

oransal olarak dagitilir.

Burada dikkat edilmesi gereken bir konu, isletme birlesmesi sirasinda
muhasebelestirilen gserefiye tutarinin, devralan isletmenin sahip oldugu
ortakhk payi cercevesinde elde ettigi serefiyeyi gdsterdigidir. Devralan
isletmenin sahip olmadigi paylara iliskin serefiye, devralan isletmenin
konsolide finansal tablolarinda yer almaz, bu kisim “azinlik payi” olarak
adlandirilabilir. Dolayisiyla, serefiyenin dagitildigr bir nakit yaratan birimde
azinlik payi varsa, nakit yaratan birimin defter degeri bu kismi igermeyecektir.
Oysa nakit yaratan birimin geri kazanilabilir degeri hesaplanirken, devralan
isletmenin sahip olmadigi paylara iliskin serefiye tutari da dikkate alinir.

Sonug¢ olarak; serefiyenin dagitildigi nakit yaratan birim veya birimler
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grubunun deger disukligl testinin saglikli yapilabilmesi igin, birimin geri
kazanilabilir degeri ile kargilastirma yapmadan énce birimin defter degerinin
dizeltiimesi gereklidir. DUzeltme sonucunda bulunan birimin defter degderinin
birimin geri kazanilabilir degerini asmasi halinde, deger dusukligla zarari
vardir ve Oncelikle serefiyeden indirilir. Ancak, serefiye sadece devralan
isletmenin payina gbére muhasebelestirildiginden, serefiyeye iliskin deger
disukluga zaran “devralan igsletmeye ait olan” ve “azinlik payina ait olan”
seklinde ikili ayrima tabi tutulmali ve devralan isletmeye ait olan kisim
“serefiye deger dusUkIigu zarar” olarak muhasebelestiriimelidir. Toplam
deger dusukluga zararinin toplam serefiye tutarindan fazla olmasi halinde,
aradaki fark nakit yaratan birim iginde yer alan diger varliklarin defter
degerlerine oransal olarak dagitilir.

Ornek 1™; Finansal raporlarini Aralik sonu itibariyle hazirlayan bir
sirket serefiye icin deger dusUkIGgu degerlendirmesini Eylil ayinda
yapmaktadir. Serefiye nakit yaratan birimler A, B ve C’ye dagitilmistir. Eylul
deg@erlendirmesi sirasinda A’da bir deger dusukliga gbéze carpmistir. Bu
durumda igletme ilk olarak nakit yaratan birim A icin Eylal ayinda deger
disdkligh testi yapacak ve gerekiyorsa deger dasukligu zarari
kaydedecektir. Daha sonra nakit yaratan birimler A, B ve C’ye dagitilan

serefiye icin deger disUklUgu testi yapilacaktir.

Ornek 2'**; Nakit yaratan birim A icin énceki dénemde 160 birimlik
serefiye dagitimi yapilmistir. A’dan daha kiglk bir varlik grubu
tanimlanamadigi icin, serefiye daha alt varlik gruplarina dagitilamamistir.
Cari débnemde A pargalara ayrilmis ve diger nakit yaratan birimler B, C ve
D’ye dahil edilmistir. Bu durumda, A’ya iligskin serefiye tutarinin B, C ve D’ye
dagitilmasi gerekir. Dagitim yapilirken, B, C ve D ile birlesme

gerceklesmeden 6nceki A'nin 3 pargasinin nispi degerleri esas alinir. A’nin

133 Aksu, a.g.e., s. 942.

134 1 exis Nexis ve Ernst & Young, a.g.e., s.567.
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bu U¢ parcasinin diger nakit yaratan birimlere dahil edilmesinden énceki geri
kazanilabilir degerlerinin sirasiyla 200, 300 ve 500 birim oldugunu
varsayarsak, B, C ve D’ye dagitimi yapilacak serefiye miktari sirasiyla 32, 48

ve 80 birim olacaktir.

3.2.5.3.2. Belirsiz faydali 6mre sahip varliklarda deger dusuklugu

“Belirsiz faydali émar” ifadesini, “sinirsiz faydali édmur” ifadesi ile
karigtirmamak gerekir. Belirsiz faydali émur, varligin isletme bilnyesinde
tutulma niyetini etkileyebilecek olaylarin gerceklesme olasiliginin bulundugu,
bu nedenle varligin faydalh émrinin tespit edilemedigi durumlarda séz

konusu olur.

Doénem iginde kayitlara alinan belirsiz faydali émre sahip varliklar, yil
sonundan énce deger diusukligu testine tabi tutulmalidir. Bu varliklar, her yil
ayni dénemde olmak Uzere, en az yilda bir kez deder disukligu acgisindan
degderlendirilir. Deger dusukligl degerlendirmesinin yil sonlari itibariyle
yapiima zorunlulugu bulunmamaktadir. Ayrica bu varlklar IAS 36’nin normal
yukumltlUklerine de tabidir. Deger dusukligine dair herhangi bir belirtinin

bulunmasi halinde yil sonlari itibariyle de deger disukligu testi yapilir.

Kullanima hazir olmayan maddi olmayan varliklar i¢in de ayni durum
s6z konusudur. Dénem icinde kayitlara alinan kullanima hazir olmayan
herhangi bir maddi olmayan duran varlik (faydali dmri belirli olsun olmasin)
yil sonundan énce deger dusukligu testine tabi tutulur. Bu varliklar, en az
yilda bir kez deger dusukligu testine konu edilir. Bunun nedeni, varligin
gelecekte nakit akimi yaratabilme yeteneginin, varligin kullanima hazir hale
gelmesinde oOnce belirlenmesinde baylk belirsizlik bulunmasidir. Bu
gereklilik, bir hesap déneminden uzun silren ve aktiflestirilen gelistirme

giderleri igin 6Gnem tasimaktadir.
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Belirsiz faydali dmre sahip maddi olmayan veya kullanima hazir
olmayan bir varligin tek bir varlik olarak nakit akimi yaratmasi mumkunddir,
bu durumda tek bir varlik olarak deger dusukluga testi uygulanir. Bu tar
varliklarin nakit yaratan bir birim icinde yer almalari halinde ise, nakit yaratan
birim icin deger dusukligu degerlendirmesi yapiimalidir. Bu ise, nakit yaratan
birimin, en az yilhk olarak degder diusukligu testine tabi tutulmasi sonucunu

dogurur.

Belirsiz faydali démre sahip maddi olmayan varliklar ile ilgili deger
disUkluga, yukarida tek bir varlik ve nakit yaratan birime iliskin agiklanan
muhasebelestirme esaslarina gére kayitlara alinir. Ancak, serefiye ile belirsiz
faydali émre sahip varliklara iliskin deger dusukligu zararlarinin nakit yaratan
birim icinde dagitimi konusunda 6nemli bir farkhlik bulunmaktadir. Nakit
yaratan birimde bir deger disUkligUu oldugunda, zarar 6ncelikle serefiyeden
dusalur, geriye kalan bakiye diger varliklarin defter degerlerinden oransal
olarak indirilir. Belirsiz faydali émre sahip varliklarda ise, deger dusuklugu
zararinin 6ncelikle bu varlklardan digulmesi s6z konusu olmayip, tim

varliklarin defter degerlerinden oransal olarak indirilir.

3.2.5.4. Sirket varliklan

Bir isletmenin, genel madurlik binasi ve bilgi islem merkezi gibi niteligi
geredi bagimsiz olarak nakit akimi yaratma kapasitesi olmayan varliklari da
bulunur. 1AS 36, bu tip varliklan “sirket varliklar’” olarak tanimlamaktadir.
Sirket varliklarinin ayirtedici 6zellikleri; bagimsiz nakit akimi yaratamamalari
ve defter degerlerinin bahse konu nakit yaratan birime tamamen

aktarilamamasidir'®®,

135 1 exis Nexis ve Ernst & Young, a.g.e., s. 969.
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Sirket varliklarinin deger disUkligu testine tabi olacagl acgik oldugu
kadar, bu degerlendirmenin soyut bir ortamda yapilamayacagl da aciktir.
Cunkd nakit cikiglarina karsin nakit girisi olmadigindan, testin sonucunun

ciddi bir deger diistiklugu gdstermesi kaginilmazdir'®.

Dogrudan nakit akimi yaratmayan bu tdr varliklarda, deger dusukligu
belirtileri neler olabilir sorusu akla gelmektedir. Bu varliklardan bir kisminin
satis maliyetleri distlmUs gercege uygun degeri nispeten kolay bir sekilde
tespit edilebilir. Bu durum genel madurlik binasi igin genelde dogru iken, bilgi
islem merkezi icin ayni seyi s6ylemek zordur. Sirket varliginin iligkili oldugu
nakit yaratan birimin deger disukligine ugradigina dair herhangi bir belirti
yoksa, varligin piyasa degerinin dismesi degder dusUkligu incelemesi
yapilmasini gerektirmeyebilir (isletme ydnetiminin, séz konusu varligi elden
clkarmaya karar verdigi durumlar hari¢). Sonug¢ olarak, bir sirket varhiginin
iligkili oldugu nakit yaratan birim veya birimlerin deger dusuUklGgu belirtisi
gb6sterdigi durumlarda, sirket varliginin deger dusukliga belirtisi gdstermesi

olasidir.

Bu nedenle, sirket varliginin deger dusukligune ugradigina dair bir
belirtinin olmasi ve kullanim degerinin hesaplanmasi halinde, sirket varliginin
defter degerinin nakit yaratan birimlere dagitilmasi gerekir. Bu dagilim, nakit
yaratan birimde yer alan tim varliklarin (nakit yaratan birim ve sirket
varliklar) geri kazanilabilir degerinin belirlenmesine imkan verir'®’. Bu
yapiimaz ise, sirket varligina iliskin olasi deger disukligd ihmal edilmis
olacak, ayrica faaliyette olan diger varlklarin deger disUkIigl incelemesini

de olumsuz etkileyecektir'®,

13 Epstein ve Mirza, a.g.e., 5.301.
"7 Lexis Nexis ve Ernst & Young,a.g.e., 5.969.

138 Epstein ve Mirza, a.g.e., s.301.
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Standard, su sekilde bir slire¢ belirlemistir. MUmkiinse, sirket varliklari
makul ve tutarli bir esasa gbre nakit yaratan birimlere dagitilir. Sirket
varliginin defter degeri makul ve tutarh bir esasa gore nakit yaratan birimlere
dagitilabiliyorsa, her bir nakit yaratan birim ayr ayri deger disukluga testine
tabi tutulur ve nakit yaratan birimin defter degeri sirket varliginin kendisine
dagitimi yapilan kismini igerir. Jirket varliginin defter degeri her bir nakit
yaratan birime dagitilamiyorsa, izlenmesi gereken U¢ asama gindeme gelir.
ilk olarak, nakit yaratan birim deger diisiikligl testine tabi tutulacak ve varsa
deger diistikliigl zarar muhasebelestirilecektir. ikinci olarak, sirket varhiginin
defter degerinin tamaminin veya bir kisminin dagitilabildigi nakit yaratan
birimler bir grup olarak tanimlanir. Bu grup iginde, ilk teste tabi tutulan nakit
yaratan birim de yer alir. Son olarak, grup iginde yer alan tim nakit yaratan
birimler deger dusUkligu testine tabi tutularak, grubun defter degerinin
grubun kullanim degerinin Ustinde olup olmadidi degerlendirilir. Eger bu da
yeterli olmazsa, deger dusukliga zarari nakit yaratan birimlerin olusturdugu
grupta yer alan tim varliklara oransal olarak dagitilir. Bu dagitim yapilirken,
defter degeri veya finansal élculer (6rnegin; satis hasilatl) esas alinabilecegi

gibi, calisan sayisi veya siire kistasi da kullanilabilir'*°.

Ornek™"; Bir isletmenin 3 ayri nakit yaratan birimi (A, B ve C) ve bir
genel midarlik binasi bulunmaktadir. Genel midurlik binasinin defter degeri
olan 150 birim her bir nakit yaratan birimin defter degerine dagitiimaktadir.
Geriye kalan faydali dmur A icin 10 yil, B ve C icin 20 yil olarak tahmin
edilmektedir. Bu nedenle, agirlikli dagilim esasi benimsenmisgtir.

"% Lexis Nexis ve Ernst & Young, a.g.e., 5.970.

1401 exis Nexis ve Ernst & Young, a.g.e., s.970



Tablo 5- Genel Miudirlilkk Binasinin Defter Degerinin Nakit Yaratan Birimlere

Dagitimi

A B C Toplam
Defter degeri 100 150 200 450
Faydali 6miir 10 yil 20 yil 20 yil
Faydali é6mir icin 1 2 2
belirlenen agirlik
Agirliklandirma 100 300 400 800
sonrasi defter
degeri
Genel maudirlik | (100/800)= (300/800)= (400/800)= %100
binasinin dagitimi %12 %38 %50
Dagitim 19 56 75 (150)
Dagitim sonrasi 119 206 275 600
defter degeri

3.2.5.5. Nakit yaratan bir birime iligskin deger dusukligi zarari

Nakit yaratan bir birimin geri kazanilabilir dederinin defter degerinden
daha disiUk olmasi durumunda, ilgili nakit yaratan birime iligkin deger

disdklaga zarari muhasebelestirilir.

Standart, nakit yaratan bir birimdeki degder duisUklGgu zararinin
muhasebelestiriimesinde; dncelikle, nakit yaratan birime dagitilan serefiyenin
defter deg@erinin azaltilmasini, daha sonra geriye kalan deger disuklugu
zararinin ilgili birimin (veya birim grubunun) diger varlklarina birimdeki her bir
varligin defter degeri oraninda dagitilmasini 6ngérmektedir. E§er s6z konusu
varliklara iliskin énceden bir yeniden degerleme fonu olusturulmussa, deger
dusdklaga zarar 6ncelikle s6z konusu hesaptan dusdlir , kalan tutar gelir

tablosu ile iliskilendirilir'*'.

"' Umit Giicenme, Aylin Poroy Arsoy, “Konsolidasyon Serefiyesinin Muhasebelestirilmesinde

Giincel Yaklasimlar”, XXV. Tiirkiye Muhasebe Egitimi Sempozyumu, Hacettepe Universitesi
Yayinlari, Nisan 2006, s.166.
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Nakit yaratan birimler grubu s6z konusu oldugunda ise dagitimda iki
asamali bir sire¢ izlenir; ilk olarak, deger dusukligu zarari serefiyeden
indirilir ~ (serefiyenin  her bir nakit vyaratan birime dagitilmadig
varsaylimaktadir), geriye kalan zarar grup igcinde yer alan her bir nakit
yaratan birimin defter degerleri arasinda paylastirilir. Her bir nakit yaratan
birime dagitilan deger disukligu zarari ise, ilgili birimin varliklarina birimdeki
her bir varhidin defter degerleri oraninda tekrar dagitilir.

Deger disiOkloga zararinin dagitilmasi sirasinda bir varligin defter
degerinin, varligin satig maliyetleri distimis gercege uygun degeri (tespit
edilebiliyorsa), kullanim degeri (tespit edilebiliyorsa) ve sifir rakamindan
hangisi blylkse, bu degerin altina digsmemesi saglanir. Aksi durumda,
varliga dagitilacak deger disUkliga zarari, nakit yaratan birim veya birimler
grubu icinde yer alan diger varliklarin defter degerlerine yeniden oransal
olarak dagitir. Standart, nakit yaratan bir birimin her bir varhdinin geri
kazanilabilir degerlerinin bireysel olarak belirlenemedigi durumlarda, nakit
yaratan bir birimin tim varlklarinin beraberce g¢alistigindan hareketle bu tir

keyfi bir dagitim yapilmasinin uygun olacagini belirtmektedir.

Nakit yaratan bir birim veya birimler grubu iginde sirket varliklarinin yer
aldigi hallerde, serefiyenin kullanilmasindan sonra kalan degder disuklagu
zarari, nakit yaratan birim icinde yer alan sirket varliklar ve diger varliklar
arasinda oransal olarak dagitilir.

Yukarida 3.2.4 nolu bélimde belirtildigi Gzere, deger disukligu zarari
halen vergi bakimindan kabul edilmeyen bir gider oldugu icin, deger
disuklugane ugrayan varligin defter degeri ile vergiye esas degeri yani deger
dusdklaga yapiimamigs defter degeri arasindaki fark Gzerinden ertelenen vergi
alacagi veya borcu hesaplanir. Ote yandan, IAS 12 Gelir Vergileri Standardi
uyarinca, serefiyeye iligkin ertelenen vergi kaydi yapiimadigindan, serefiyeye

iliskin deger dusukligu zararinin muhasebelegtiriimesi islemi ertelenen vergi
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dizeltmesi yapilmasini gerektirmez.

Deger disdkltgu
belirtileri var mi1?

Her bir varligin
GKD tahmin
edilebiliyor mu?

Varlik, serefiye veya
belirsiz yararli d6mre

sahip/kullanima

hazir olmayan maddi

olmayan duran varlik
mi?

GKD hesapla

!

DD>GKD mi? Varhgin ait oldugu NYB

belirle
E v )
Belirtilere bakilmaksizin,

v serefiyeyi NYB e veya NYB
Varligin DD ni, in alt gruplarina dagit ve
GKD ne indir belirsiz  yararli édmre sahip

maddi olmayan duran
varliklari NYB lere dagit.

\ 4

NYB veya NYB in alt
gruplari icin DD>GKD
mi?

A 4

Serefiyenin DD ni azalt.

A\ 4

GKD= Geri kazanilabilir NYB in diger varliklarinin

deger DD ni oransal olarak

DD= Defter degeri azalt

NYB= Nakit yaratan

birim v v
SON SON

Sekil 3- IAS 36’ya Gére Nakit Yaratan Birime lliskin Deger Disikliigii Testi
Asamalan'*?

2 Brnst & Young; IAS 36: Impairment of Assets, Impact, Issues and Valuation, 2004, s.6,
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Ornek 1'%; Bir makine fiziksel olarak zarar gérmistir ancak eskisi
kadar iyi olmasa da hala ¢alismaktadir. Makinenin satis maliyetleri distimuUs
gercege uygun degeri defter degerinin altindadir. Makine bagimsiz nakit akisi
yaratmamaktadir. Makineyi iceren ve diger varliklardan bagimsiz nakit akimi
yaratan en kigUk tanimlanabilir varlik grubu, makinenin ait oldugu Uretim
hattidir. Uretim hattinin geri kazanilabilir degeri, bir bitiin olarak dretim

hattinin deger distkligine ugramadigini géstermektedir.

Varsayim 1; Isletme yonetimi tarafindan onaylanan blitge/tahminler
makinenin degigstirilmesi gerektigi konusunda bir zorunluluk

6ngérmemektedir.

Makinenin tek basina geri kazanilabilir degeri tahmin edilememektedir,

¢Unkd makinenin kullanim degeri;

a) Satis maliyetleri distlmis gercede uygun degerinden farkhhk
gbsterebilir.

b) Sadece makinenin ait oldugu nakit yaratan birim (Uretim hatti) i¢in

belirlenebilir.

Uretim hatti deger diistkliigiine ugramamistir. Dolayisiyla, makine igin
deger dusukliga zarari kaydedilmemelidir. Ancak, isletme makineye iligskin
amortisman sdresini veya amortisman ydntemini yeniden degerlendirebilir.
Gercek durumun yansitiimasi igin, daha kisa bir amortisman slresi veya

hizlandirilmig amortisman yéntemi kullanilabilir.

(Erisim;www.ey.com/global/download.nsf/International/IAS36_Impairmentof Assets.pdf/$file/IAS36_
ImpairmentofAssets.pdf, Nisan 2007).

"3 1ASB, a.ge.,s. 1481.
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Varsayim 2; isletme yonetimi tarafindan onaylanan biitce veya
tahminler, makinenin degistiriimesini veya kisa zaman iginde satiimasini
planlayabilir. ~ Makinenin  elden c¢ikariilma tarihine kadar  sUrekili

kullaniimasindan kaynaklanan nakit akimlari ihmal edilebilecek dizeydedir.

Makinenin kullanim degerinin satis maliyetleri disdlmis gercege
uygun degerine yakin olup olmadidi tahmin edilir. Dolayisiyla, makinenin geri
kazanilabilir degeri belirlenir. Makinenin ait oldugu nakit yaratan birim (Gretim
hattl) dikkate alinmamalidir. Makinenin satis maliyetleri distlmUs gercege
uygun degerinin defter degerinin altinda kalmasi halinde, makine igin deger

disdklaga zarari muhasebelestirilir.

Ornek 2'*; ABC sirketinin IAS 36 uygulamasi bakimindan nakit
yaratan birim olarak tespit edilen bir grup makinesinin toplam defter degeri
en son bilango tarihi olan 31 Aralik 2004 tarihinde 123.000 birimdir. BlyUk
bir makine saticisindan 6grenilen kullanilmis makine fiyatlarina gére bu
makinelerin net satis degeri 84.500 birimdir. Kullanim degeri ise 91.981
birimdir. Bu verilere gére ABC sirketinin konu olan nakit yaratan birim igin

kaydetmesi gereken deger disikligu zarari ne olmalidir?

Kullanim degeri net satis degerinden daha buyldk oldugundan nakit
yaratan birimin geri kazanilabilir degeri kullanim degeridir (91.981 birim). Bu
deger defter degerinden daha disik oldugundan IAS 36’ya gére 2004 sonu
itibariyle 123.000-91.981=31.019 birimlik deger disUkliginin kaydedilmesi
gerexir.

Ornek 3'%; A sirketi maden isletmektedir. Konuya iliskin mevzuat,

maden isletmeciligi faaliyetinin tamamlanmasinin ardindan bdlgenin eski

' Aksu, a.g.e., 928-929.
S1ASB, a.g.e., s. 1474.
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haline getirilmesini gerektirmektedir. Bodlgenin eski haline getiriimesinin
(restorasyon) maliyeti, madencilik faaliyetine baslamadan &énce
uzaklastirimasi gereken unsurlarin (overburden) yeniden yerine konulmasini
da icerir. Dolayisiyla, bu unsurlar mekandan uzaklastirildiginda, yeniden
yerine koyma maliyeti kadar kargsilik ayriimasi gerekir. S6z konusu maliyet
madenin elde maliyeti maliyetinin bir unsuru olarak kayitlara alinir ve
madenin faydali émr0 sUresince amortismana tabi tutulur. Restorasyon
maliyetlerinin defter degeri, s6z konusu maliyetlerin buglnki degeri olan 500

birimdir.

isletme, maden icin deger dislkligi testi yapmaktadir. Maden igin
nakit yaratan birim bir blitiin olarak madenin tamamidir. igletme, madeni
satin almak isteyen cesitli kisilerden 800 birim civarinda teklifler almaktadir.
Bu fiyat, alicinin restorasyon yukimlulagint dikkate alarak verdigi fiyattir.
Madeni elden ¢ikarma maliyeti ihmal edilecek dizeydedir. Madenin kullanim
degeri, restorasyon maliyetleri hari¢, yaklasik olarak 1.200 birimdir. Madenin
defter degeri 1.000 birimdir.

Bu durumda, nakit yaratan birimin satis maliyetleri digulmus gercege
uygun deg@eri 800 birimdir. Bu tutar, restorasyon maliyetleri dikkate alinarak
verilen fiyattir. Sonug olarak, nakit yaratan birimin kullanim degeri restrosyan
maliyetleri dikkate alinarak belirlenir ve 700 birim (1200-500) olarak tahmin
edilir. Nakit yaratan birimin defter degeri, madenin defter degerinden
restorasyon maliyetleri i¢in ayrilan karsilik tutarinin indirilmesi suretiyle 500
birim olarak hesaplanir. Sonugta; nakit yaratan birimin geri kazanilabilir
degeri, defter degerinden yUksektir ve deger distkligl zararn yoktur.

3.2.6. Deger Diisiikliigii Zararinin iptali

IAS 36 Standardi, serefiyeye iliskin deger disikligu zararinin hig bir

durumda iptal edilmesine veya azaltilmasina izin vermemektedir. Standart,
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bu tdr bir iyilesmenin, satin alinan serefiyeye iligkin deger diusuklugu
zararinin ortadan kalkmasindan ziyade, icerde yaratilan serefiyedeki artis
olma ihtimalinin yUksek oldugu savina dayanmakta olup, icerde yaratilan
serefiyenin  kayitlara alinmasi  IAS 38 kapsaminda  midmkin

bulunmamaktadir.

IAS 36, belirsiz faydali &mre sahip maddi olmayan duran varliklar dahil
tim diger varliklara iligkin olarak, her raporlama tarihi itibariyle deger
disukliga zararinin devam edip etmedigi veya azalip azalmadidinin
degerlendiriimesini  gerektirmektedir. Deger dUsUKkIGginin konusunun
kalmadidi veya azaldidi ydoninde bir belirtinin bulunmasi halinde, varligin geri
kazanilabilir degerinin yeniden hesaplanmasi gerekmektedir. Standart, deger
dusdklaganan ortadan kalktigini gésterebilecek belirtilere érnekler vermistir.
Bu belirtiler, i¢c ve dig belirtiler seklinde, deger disUkliginin oldugunu

gOsterir belirtilerin aksi ydninde belirlenmistir. Bunlar su sekilde 6zetlenebilir;

a) isletme disi bilgi kaynaklar

e Varlgin piyasa fiyatinin dénem iginde 6nemli derecede artmasi.

e Doénem icerisinde, igletmenin faaliyette bulundugu teknolojik,
ekonomik veya hukuki cevre ile pazarda veya varhdin tahsis
edildigi piyasada igletme U(zerinde olumlu etkisi olan 6nemli
degisiklikler gerceklesmesi veya bu degisikliklerin yakin gelecekte

gerceklesmesinin beklenmesi.

e Doénem igerisinde, faiz oranlari veya diger yatinm karhhgi ile ilgili
piyasa oranlarinda yasanan azalmanin, varligin kullanim degerinin
hesaplanmasinda kullanilan iskonto oranint  énemli él¢ide
etkilemesi ve varligin geri kazanilabilir degerini buyidk o&lgcide

arttirmasi.
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b) isletme ici bilgi kaynaklari

e Dobnem igerisinde, varhigin mevcut veya gelecekteki kullanim
yéntemini olumlu etkileyecek édnemli degisiklikler meydana gelmesi
veya bunlarin yakin gelecekte gerceklesmesinin beklenmesi
(dénem igerisinde varligin performansini artirmak veya iyilestirmek
amaciyla katlanilan maliyetler veya varligin ait oldugu faaliyetin

yeniden yapilandiriimasi gibi).

e Varligin ekonomik performansinin beklenenden daha iyi oldugu

veya olacagina iliskin kanit bulunmasi.

Deger dusukligunin ortadan kalktigi veya azaldigina dair bir belirtinin
bulunmasi, deger disukligu zarari azaltiimasa veya iptal edilmese dahi,
varhdin geriye kalan faydali émrindn, amortisman ydnteminin ve kalinti

degerinin gbézden gecirilmesi ve dizeltiimesi gerektigini gésterebilir.

Bir diger kural; deger dusUkligu zararinin, sadece bu zararin
belirlenmesinde kullanilan tahminlerde bir degisiklik oldugu zaman iptal
edilebilecegine iliskindir. Ornegin; nakit akimlarinda veya iskonto oranindaki
degisim ve gercede uygun degerdeki degisim. Deder dusukligu zararinin
iptali, deger dusUkIGgl zararinin muhasebelestirildigi tarinten sonraki
dénemde ilgili varh@in hizmet potansiyelinde artis oldugu anlamina gelir. Bu
kapsamda, varhgin geri kazanilabilir degerinin defter degerini asmasi
durumunda, hizmet potansiyelinde artis olup olmadigina bakilir. Hizmet
potansiyelinde artis yoksa zarar iptal edilmemelidir. Diger taraftan, varligin
performansini iyilestirmek veya artirmak igin yapilan harcamalar veya
yeniden vyapilandirma calismalarinin sonucu olarak nakit akiginda bir
canlanma meydana gelmigse, hizmet potansiyelinde bir iyilesmeden s6z
edilebilecek ve daha 6nce kayitlara alinan deger dusukligu zararlarinin bir

kisminin veya tamaminin iptal edilmesi mimkun olabilecektir.
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Varliklara iliskin deger dusUkligu, 6érnegin sel veya firtina gibi dogal
afetler veya diger etkenlerden kaynaklanabilir. Bazi durumlarda, Uglncu
kisilerce yapilacak ddemelerin (sigortacilar gibi) ortaya g¢ikan toplam zarari
azaltma olasiligi olabilmektedir. Bu tUr durumlarda, deger dusukluganin
tamami icin deger dusuklugu zararinin muhasebelestirilip
muhasebelestiriimeyecedi veya zararin isletme tarafindan alinacak gercek
veya tahmini tazminat tutariyla kapatilip kapatilamayacagr sorusu akla
gelebilir. Uluslararasi Muhasebe Standartlari Komitesinin konuya iligkin SIC
14 nolu yorumu bulunmaktadir. Buna gére, duran varlik zarar gérduginde,
deger dusUkligla zarar ve tazmin edilmesi beklenen tutarlar ayri ayri
kayitlara alinmahdir. Deger dusukligid zarart IAS 36'ya uygun olarak
muhasebelestiriimeli, zarar géren veya deger dusukligine ugrayan varligin
elden cikarilmasi IAS 16 Maddi Duran Varliklar standardina gére kayitlara
alinmahdir. Ug[]nc[] kisilerden alinacak tazminatlar, ancak tahsil edilebilir hale

geldiginde gelir olarak kayitlara alinmalidir'*®.

IAS 36, bu genel ilkelere ek olarak, “tek bir varlik” ve “nakit yaratan
birim”e iligkin deder dusUkligu zararinin iptali veya azaltiimasina iligkin

olarak asagidaki aciklamalara yer vermigtir.

a) Tek bir varhga iliskin deger dusukligu zararinin iptali

Bir varligin geri kazanilabilir degerinin defter degerini asmasi
durumunda, 6nceki dénemlerde s6z konusu varlik icin muhasebelestiriimis
olan deger disUkligU zararinin iptal edilmesi veya azaltilmasi mimkindur.
Ancak, iptal edilebilecek deger disUkligl zarari tutari sinirlidir. Standarda
gbre, varligin mevcut defter degeri ile ilk deger dusUklGgu zarari
muhasebelestiriimemis olsaydi varligin ulasacagdi defter degeri arasindaki

fark kadar bir deger dustkligu zararinin iptali mimkdndtr. Bunun anlami, ilk

146 Epstein ve Mirza, a.g.e., s.305.
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deder dusUklagu zararinin kayitlara alindigi tarihteki varligin defter degerinin
tamaminin korunabilecedi degildir, clink( iki olay arasinda zaman geg¢mistir
ve bu zaman iginde varliga iliskin ilave amortisman gideri (itfa payi) kayitlara
alinmistir'*’. Bu degerin Gzerindeki bir artis yeniden degerlemedir ve ilgili

muhasebe standardina goére igleme tabi tutulmasi gerekmektedir.

Deger dusUkligla zararinin iptalinin - muhasebelestiriimesi, duran
varliklarin elde etme maliyeti veya yeniden dederleme ydntemine gore

degerlenmesine bagli olarak degisiklik gdstermektedir'*®.

Yeniden degerlenmis deder Uzerinden kayitlarda izlenen varliklar,
gercede uygun degeri yansitacak sekilde periyodik olarak duzeltiimelidir.
Deger artiginin varligi halinde ilgili varlik hesabinin defter degeri artiriimali ve
bu artis gelir tablosu ile iligkilendiriimeden dogrudan &zkaynaklarda bu
varliklar ile ilgili yeniden degerleme fonunda artigs olarak gdsterilmelidir.
Deger dusikligu oldugunda da, gelir tablosu ile iligkilendiriimeksizin yeniden
degerleme fonu azaltiimahdir. Bu fonu asan deger azaliglari ise gider olarak
gelir tablosu ile iligkilendirilmelidir. Daha sonraki bir dénemde deger artisi s6z
konusu olursa, daha 6nce gelir tablosuna gider olarak yazilan kisim igin gelir
tablosuna gelir kaydi yapilmali, kalan bakiye 6zkaynaklar altinda varlikla ilgili

yeniden degerleme fonuna yansitilmalidir'.

Diger varliklar, yani elde etme maliyetine gére muhasebelestirimekte
olan varliklara iligkin deger disUkligld zararinin iptali dogrudan kar veya
zarar olarak muhasebelestiriimelidir.

147 Epstein ve Mirza, a.g.e., s.303.

148 Yildiz Akbulut, Beyhan Marsap; “Maddi Duran Varliklarda Deger Diisiikliigiiniin “TMS 36:
Varliklarda Deger Diisiikliigii” Standardi Kapsaminda Incelenmesi ve IMKB’de Islem Goren
Sirketlerdeki Uygulamalarin Degerlendirilmesi”, MODAV Muhasebe Bilim Diinyasi Dergisi, Cilt:8,
Say1:4, Aralik 2006, s. 103.

149 Epstein ve Mirza, a.g.e., s.304.
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Deger dusukliga zararinin iptal edilmesi halinde, dizeltiimis deger ile
varsa kalinti deger arasindaki fark Uzerinden amortisman gideri veya itfa payi
hesaplamasina bir sonraki yil baslanir. Dénemin amortisman gideri varhgin
dizeltiimemis defter degeri Uzerinden hesaplanarak muhasebelestiriimelidir.
Bu durumda, deger dusukliglu zararinin iptali ddnemin amortisman giderini
etkilemeyecektir.

b) Nakit yaratan bir birime iligkin deger dustklugi zararinin iptali

Nakit yaratan bir birime iliskin deger dusUkliglu zararinin iptali,
serefiye hari¢ birim icinde yer alan varliklarin defter degerlerine oransal
olarak yansitilmahdir. Ancak, her bir varligin defter degeri; varlik i¢in dnceki
dénemlerde deger disukligu zarari muhasebelestiriimemis olsaydi ulasacagdi
buglnkt defter de@eri ile geri kazanilabilir degerinden distk olaninin Gzerine
cikmamalidir. Bu degeri asan deger dusukligu zarar iptalleri, serefiye
digindaki diger varliklara oransal olarak dagitilir. Bir kez daha vurgulamak
gerekir ki, nakit yaratan bir birime iligkin serefiye tutari hi¢ bir durumda

artirlmamalidir™.

3.2.7. Dipnot Aciklamalar

Standart, deger dusuklugu ile ilgili bir dizi yeni dipnot aciklamalari
getirmektedir. IAS 36 ile getirilen dipnot acgiklamalar, esas olarak, diger
standartlardaki agiklar kapatmaya ydneliktir.

Her bir varhk sinifi i¢in, her bir raporlama déneminde gelir tablosuna
yansitilan deger disukliga zarari tutarinin ve gelir tablosunda hangi kalemde

(amortismanlar veya diger giderler gibi) izlendiginin dipnotlarda agiklanmasi

1501 exis Nexis ve Ernst & Young,a.g.e., s.989.
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gerekmektedir. Her bir varhk sinifi  igin, 6nceki dénemlerde
muhasebelestirilen deger dusukligl zararlarindan dénem icinde iptal edilen
tutar ve gelir tablosunda hangi kalemde gdsterildigi dipnotlarda belirtilmelidir.
Eder dogrudan 6zkaynaklara yansitilan bir deger disukliga varsa (daha
6nce kaydedilen yeniden degerleme deder artis fonunun azaltiimasi gibi), bu
husus da agiklanmalidir. Son olarak, Ozkaynaklara yansitilan deger
disUkluga zararlarinin iptali séz konusu olmussa, bu tutara dipnotlarda yer

verilmelidir.

IAS 14 Bolumlere Gére Raporlama Standardini uygulayan igletmelerin
ayrica dénem icinde gelir tablosu veya 6zkaynaklara yansitilan deger
disUklOga zarar iptallerini madde madde belirtmeleri gerekmektedir. Burada
sunu belirtmek gerekir ki, deger dusutkligutne iligkin bélum aciklamalarinin
her bir varlik sinifi itibariyle gruplandiriimasina ve gelir tablosunda hangi
kalemde izlendiginin belirtiimesine gerek bulunmamaktadir. Bu bilginin temel

finansal tablolara iliskin dipnot agiklamalarindan anlasiimasi gerekir.

Standart, her bir varlik veya nakit yaratan bir birim olarak tanimlanan
varlik gruplarina iligkin olarak dénem iginde muhasebelestirilen veya iptal
edilen deger dusukligu zararinin finansal tablolarin batind acgisindan énemili
oldugu hallerde, asagidaki dipnot aciklamalarinin yapilmasini zorunlu
kilmaktadir;

a) Deger dusUkligu zararinin muhasebelestiriimesini veya iptalini

gerektiren olay ve durumlar,

b) Muhasebelestirilen veya iptal edilen deger disukligu zarari tutari,

c) Tek bir varhiga iliskin olarak; varligin niteligi ve ait oldugu

raporlanabilir faaliyet alani (IAS 14 uygulaniyorsa),

d) Nakit yaratan bir birime iliskin olarak; birimin tanimi (Uretim hatti,
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fabrika, cografi alan gibi) ve varlik sinifi ve faaliyet alani itibariyle
muhasebelestirilen veya iptal edilen deger dusUkligl zarari tutari, ayrica
birimin geri kazanilabilir degerine iligkin son tahminin yapildigi dénemden
sonra birimin kompozisyonunda bir degisiklik olmussa, bu degisikligin
nedenine iliskin agiklamalar,

e) Geri kazanilabilir degerin belirlenmesinde, satis maliyetleri
disldlmUs gercege uygun deger veya kullanim degeri hesaplamasi yapilip

yapiimadigi,

f) Varhigin geri kazanilabilir degerinin, satis maliyetleri dustlmis
gercege uygun deger olmasi durumunda, satis maliyetleri distlmis gercegde
uygun degerin belirlenmesinde esas alinan yontem (aktif piyasa fiyatlarinin
esas alinip alinmadigi gibi),

g) Varhigin geri kazanilabilir degerinin, kullanim degeri olmasi
durumunda, cari dénem ve Onceki dénem tahminlerinin yapilmasinda

kullanilan iskonto orani.

Bunlara ek olarak, cari ddnemde muhasebelestiriien veya iptal edilen
deger dusuklugu zarar tutarinin 6nemli blylkte olmasi halinde, bu kayiplarin
veya iptallerin ortaya ¢ikmasina neden olan 6nemli olay ve durumlar
hakkinda bilgi ile deger dusUkligl zararinin muhasebelestiriimesi veya
iptalinden etkilenen temel varlik gruplari hakkinda aciklamalara dipnotlarda
yer verilmesi gerekir. Yukaridaki bilgilerin her bir varlik veya nakit yaratan
birim i¢in dipnotlarda agiklandigi hallerde, bu bilgilerin ayrica agiklanmasina
gerek bulunmamaktadir.

Standartta ayrica, serefiye veya belirsiz faydali émre sahip maddi
olmayan duran varliklar iceren nakit yaratan birimlerin geri kazanilabilir
degerinin o6lctimesinde kullanilan tahminlerle ilgili yapilmasi gerekli dipnot

aciklamalarina yer verilmistir. Buna gbre vyapilmasi gerekli dipnot
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aciklamalarini asagidaki sekilde 6zetlemek mumkandar;

a) Nakit yaratan birim igcinde yer alan serefiye veya belirsiz faydal

6mre sahip maddi olmayan duran varhdin defter degerinin 6nemli nitelikte

olmasi halinde;

Birim icinde yer alan serefiye ve belirsiz faydah émre sahip maddi
olmayan duran varligin defter degerleri,

Birimin geri kazanilabilir degerinin belirlenmesinde satis maliyetleri
disUlmUs gercede uygun degderin mi kullanim degerinin mi esas

alindigi,

Geri kazanilabilir deger olarak kullanim degerinin esas alinmasi
halinde; nakit akim projeksiyonu yapilirken kullanilan ve geri
kazanilabilir degerin en cok duyarli oldugu temel varsayimlar,
temel varsayimlar kullanilarak belirlenen kullanim fiyatinin gegmis
deneyimleri yansitip yansitmadigi veya isletme disi kaynaklar ile
tutarh olup olmadigi ve aksi durumda bunun nedeni, nakit
projeksiyonlari yapilirken ka¢ yillik bir projeksiyon yapildigi ve 5
yildan uzun bir sdre kullaniliyorsa bunu hakli gdsteren bir
aciklama, nakit projeksiyonlari en son butgelerin/tahminlerin
kapsadig! donemin 6tesine tagimak icin kullanilan bliylime orani ve
bu oranin ilgili sektdériin uzun vadeli ortama blyime oranini agmasi
halinde bunun gerekgesi, nakit akim projeksiyonlarina uygulanan

iskonto orani,

Geri kazanilabilir deger olarak satis maliyetleri distlmUs gercege
uygun degerin esas alinmasi halinde; satis maliyetleri distimus
gerecede uygun degeri belirlemek icin kullanilan ydntem, bu

degerin piyasa fiyati kullanilarak belirlenmemesi halinde; s6z
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konusu degerin belirlenmesinde kullanilan ve geri kazanilabilir
degerin en ¢ok duyarh oldugu temel varsayimlar, temel varsayimlar
kullanilarak belirlenen satis maliyetleri distlmUis gercege uygun
degerin gegcmis deneyimleri yansitip yansitmadigi veya isletme disi

kaynaklar ile tutarli olup olmadigi ve aksi durumda bunun nedeni,

Geri kazanilabilir degerin belirlenmesinde esas alinan temel
varsayimlarda gercgeklesebilecek olasi bir degisiklik, birimin defter
degerinin geri kazanilabilir degerini agsmasina neden olabilecekse;
birimin geri kazanilabilir degerinin defter degerini ne kadar astigi,
temel varsayimlara verilen deder, s6z konusu degisimin geri
kazanilabilir degeri 6lgmede kullanilan diger degiskenler Gzerindeki
olasi etkisi dikkate alindiginda temel varsayimlara verilen degerde

ne tdr degisiklikler olabilecegi.

b) Serefiye veya belirsiz faydali d6mre sahip maddi olmayan duran

varliklarin birden fazla nakit yaratan birime dagitildigi ve her bir birim iginde

yer alan tutarlarinin énemli dizeyde olmadigi hallerde, bu husus ilgili tutarlar

ile birlikte dipnotlarda aciklanir. Ayrica, ayni temel varsayimlara gore geri

kazanilabilir degerleri tespit edilen ve blnyelerinde yer alan serefiye ve

belirsiz d6mre sahip maddi olmayan varliklarin defter degerinin 6nemli

blydkllkte oldugu nakit yaratan birimlere iligkin olarak;

Bu birimlere dagitilan serefiyenin ve belirsiz faydali d6mre sahip

maddi olmayan duran varliklarin defter degerleri,

Geri kazanilabilir degerin belirlenmesinde kullanilan ve geri
kazanilabilir degerin en cok duyarli oldugu temel varsayimlar,
temel varsayimlar kullanilarak belirlenen degerin geg¢mis
deneyimleri yansitip yansitmadigi veya isletme disi kaynaklar ile

tutarll olup olmadigi ve aksi durumda bunun nedeni,
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e Geri kazanilabilir degerin belirlenmesinde esas alinan temel
varsayimlarda gergeklesebilecek olasi bir degisiklik, birimin defter
degerinin  geri  kazanilabilir de@erini  asmasina neden
olabilecekse; birimin geri kazanilabilir degerinin defter degerini ne
kadar astigi, temel varsayimlara verilen deger, s6z konusu
degisimin geri kazanilabilir degeri &6lgmede kullanilan diger
degiskenler (zerindeki olasi etkisi dikkate alindiginda temel

varsayimlara verilen degerde ne tir degdisiklikler olabilecedi.

3.3. DEGER DUSUKLUGU ZARARININ MUHASEBELESTIRILMESI VE
FINANSAL RAPORLARA ETKIiSi

3.3.1. Deger Dusukligia Zararinin Muhasebelestirilmesi

Deger dusukligu zararinin muhasebelestirime esaslari daha 6nce
3.2.4, 3.2.5 ve 3.2.6 nolu bdélimlerde incelenmisti. Bu bélimde deger
disUkligh zararinin  muhasebelestiriimesi  esaslari  6rnekler yardimiyla
anlatilacaktir.

3.3.1.1. Tek bir varliga iligskin deger dusukligli zararinin

muhasebelestirilmesi

Ornek 1"°': B isletmesinin varliklarina iligkin bilgiler asagidaki gibidir.

isletme, varliklarini deger distkligiine karsi test etmek istemektedir.

51 Raval, Orten ve Karapinar, a.g.e., $.526
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Defter degeri Satis maliyeti Kullanimdaki Yeniden
diisilmis gercege deger degerleme
uygun degeri fonu
Varlik 1 300 250 350 -
Varlik 2 400 280 300 -
Varlik 3 1.000 1.000 1.100 50
Varlik 4 3.000 2.300 2.000 200
Varlik 5 500 200 350 20
Toplam 5.200 4.030 4.100 270

Varlik 1; Satis maliyetleri distlmus gercede uygun degeri ile kullanim

degerinden herhangi biri defter degerinin Gstinde oldugu icin deger azalisi

yoktur.

Varlik 2; Geri kazanilabilir deger 300 birimdir. 100 birimlik deger
azalisi bulunmaktadir.

ol

654 KARSILIK GIDERLERI veya
652 VARLIKLARDA DEG. DUS. ZARARI

257 BIRIKMiS AMORTISMANL

veya
25X

MDV DEGER

DUSUKLUGU KARSILIGI

ol

Varlik 3; Deger azalis zarari bulunmamaktadir.

100

100

Varlik 4; Geri kazanilabilir deger 2.300 birimdir. 700 birimlik deger
azalisi bulunmaktadir. Bu tutarin 200 birimi yeniden degerleme fonundan

indirilecek, geri kalan 500 birim gelir tablosuna alinacaktir.
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.
522 MDV YENIDEN DEGERLEME FONU 200
654 KARSILIK GIDERLERI veya 500
652 VARLIKLARDA DEG. DUS. ZARARI
257 BIRIKMiS AMORTISMANL 700
veya
25X MDV DEGER
DUSUKLUGU KARSILIGI
..

Varlik 5; Geri kazanilabilir deger 350 birimdir. 150 birimlik deger
azaligl zarari bulunmaktadir. Bu tutarin 20 birimi yeniden degerleme
fonundan indirilecek, geri kalan 130 birim gelir tablosunda kayda alinacaktir.

.
522 MDV YENIDEN DEGERLEME FONU 20
654 KARSILIK GIDERLERI veya 130
652 VARLIKLARDA DEG. DUS. ZARARI
257 BIRIKMIS AMORTISMANL 150
veya
25X MDV DEGER
DUSUKLUGU KARSILIGI
..

Ornek 2'°2; 2005 yili basinda 12.000 birime alinan bir makinenin
faydalh émr0 6 yil olarak tahmin edilmistir ve hurda dederi yoktur. Normal
amortisman yontemi  kullaniimaktadir. 2007 yilinda makinenin geri
kazanilabilir degeri (1.500) birim olarak belirlenmigtir. Bu negatif tutar,
varligin deger kaybina ugramasindan ve varligin satis giderlerinden
olusmaktadir. 31.12.2005, 31.12.2006 ve 31.12.2007'de asagidaki kayit

32 Umit Giicenme, Aylin Poroy Arsoy, “Muhasebe Standartlarma Gére Maddi Duran Varliklarda
Deger Artis ve Azalislarinin Tespiti ve Kaydi”, Analiz Muhasebe-Finansman Arastirma ve
Uygulama Dergisi, Cilt:5, Yil: 14, Sayi:14, ISSN:1305-8185, Ekim 2005, s.9.
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yapilarak 3 yil boyunca toplam 6.000 birim amortisman ayriimistir.

.
770 GENEL YONETIM GIDERI 2.000

257 BIRIKMiIS AMORTISMANL. 2.000
.

2007 yih sonunda varligin defter degeri 6.000 birimdir. Geri
kazanilabilir ~ deger (1.500) olduguna gb6re, deger dusuklugu
6.000+1.500=7.500 birim olarak belirlenir. Toplam gider 7.500 birim olarak
gelir tablosunda yansitilir. Bunun 6.000 birimlik kismi deger dusuklugu
karsihgidir. 1.500 birimlik tutar ise yUkimlilik olarak finansal tablolara

alinmahdir.

.
654 KARSILIK GIDERLERI 7.500
257 BIRIKMiS AMORTISMANL 6.000
veya
25X MDV DEGER
DUSUKLUGU KARSILIGI
3XX DIGER YUKUMLULUKLER 1.500
.

Ornek 3'%%; Deger dusukliga zararinin vergi bakimindan kabul
edilmeyen gider oldugu bir Ulkede deger dUsUkligunin vergi etkisinin
hesaplanmasi.

Varligin defter degeri = 2.000 birim
Geri kazanilabilir deger = 1.300 birim
Vergi matrahi ile ilgili deger= 1.500 birim

Gelir vergisi orani = %30

153 Aksu, a.g.e., s. 931.
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IAS 12 Gelir Vergileri Standardina gére, indirilebilir gegici farklarin

kullanilabileceg@i vergilendirilebilir bir karin gergeklesme ihtimalinin kuvvetle

muhtemel olmasi durumunda, ertelenen vergi varh@l tutari hesaplanarak

kayitlara alinir.

Tablo 7- Ertelenen Vergi Borcu (Alacaginin) Hesaplanmasi

Deger disukligi
oncesi

Deger dusuklugi
etkisi

Deger dusuklugi
sonrasi

Defter degeri 2.000 (700) 1.300
Vergi matrahi 1.500 -- 1.500
degeri
Vergilendirilebilir 500 (700) (200)
gecici farklihk
Gelir vergisi 0,30 0,30 0,30
orani
Ertelenmis vergi 150 (210) (60)
borcu (alacagr)
..
284 ERTELENMIS VERGI VARLIGI 60
691 VERGI GIDERI/GELIRI 60

200 x 0,30=60
Ertelenen vergi aktifinin kayda alinmasi

ol
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3.3.1.2. Nakit yaratan birime iliskin deger disukligia zararinin
muhasebelestirilmesi

Ornek 1'**; A isletmesinin 5 makineden olusan nakit yaratan birimi

mevcuttur. Birimdeki makinelerin defter degerleri agagidaki gibidir;

Tablo 8- A Sirketinin Nakit Yaratan Birimleri ve Defter Degerleri

Makine A 20.000 birim %16
Makine B 40.000 birim %32
Makine C 30.000 birim %24
Makine D 15.000 birim %12
Makine E 20.000 birim %16
Toplam 125.000 birim %100

Nakit yaratan birimde yer alan tim makinelerin faydali dmdarleri 4 yil
olarak belirlenmistir. Satis maliyetleri distlmis gercede uygun degerleri
toplami 84.500 birimdir. Nakit yaratan birimin 4 yillik nakit akislarinin net

buglnki degeri %5 iskonto oraniyla asagidaki gibi hesaplanmigtir;

Tablo 9- Nakit Yaratan Birimlerin Kullanim Degerinin Tespiti

Yil Nakit akimi Buglinki deger Nakit akimlarinin
faktori buglinkii degeri
2005 47.000 0,95238 44.761,91
2006 38.000 0,90703 34.467,12
2007 10.000 0,86384 8.638,38
2008 5.000 0,82270 4.113,51
Toplam 100.000 91.980,91

Nakit yaratan birimin kullanim degeri 91.981 birim olarak bulunmustur.
Bu deger satis maliyetleri distimUs gercede uygun degerini (84.500) astigi
icin geri kazanilabilir deger olarak kullanim degeri esas alinir. Kullanim
degeri ile defter dederi arasindaki fark (125.000-91.981 = 33.019 birim) nakit

154 Basak Ataman Akgiil, “Varliklarda Deger Disiikligi” sunum slaytlari, (Erisim:

http://www.tmud.org.tr/Varliklarda_Deger_dusuklugu.ppt).
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yaratan birimin deger dusukliginl ifade eder ve birimi olusturan varliklara

oransal olarak tahsis edilir.

Tablo 10- Deger Diistikliigli Zararinin Nakit Yaratan Birimlere Dagitimi

Makine A 33.019 x %16 = 5.283
Makine B 33.019 x %32 = 10.566
Makine C 33.019 x %24 = 7.925
Makine D 33.019 x %12 = 3.962
Makine E 33.019 x %16 = 5.283
33.019
Muhasebelestirme su sekilde olacaktir.
il
654 KARSILIK GIDERLERI veya 33.019

652 VARLIKLARDA DEG. DUS. ZARARI

257 BIRIKMiS AMORTISMANL
veya

25X MDV DEGER
DUSUKLUGU KARSILIGI
Makine A 5.283

Makine B 10.566

Makine C  7.925

Makine D 3.962

Makine E  5.283

.

33.019
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Ornek 2'%°: C isletmesinin varliklarina iliskin bilgiler asagidaki gibidir;

Tablo 11- C isletmesinin Varliklari

Defter degeri Satis maliyeti Kullanimdaki Yeniden
diisiimis gercege deger degerleme
uygun degeri fonu
Varlik 1 300 250 350 -
Varlik 2 400 280 300 -
Varlik 3 1.000 1.000 1.100 50
Varlik 4 3.000 2.300 2.000 200
Varlk 5 500 200 350 20
Toplam 5.200 4.030 4.100 270

Asagidaki iki durum icin ayrn ayri degerlendirme yapilmasi
istenmektedir.

a) Varlik 5 isletmeye personel tagsimada kullanilan bir otobUstir. Bu
varligin kullanim degeri test edilememektedir. Diger birimler ise birbirlerinden
aynistirilabilir varliklar degildirler. Timu birlikte tek bir nakit yaratan birim
teskil etmektedirler. Tabloda goéralen varliklarin her birinin kullanim degeri
tamamen semboliktir. Tamaminin kullanim degeri 4.100 birim olarak

belirlenmistir.

Bu durumda deger disus karsihiginin ayrilmasi gerekmektedir. Glnka
varliklarin defter degeri, geri kazanilabilir deger olan 4.100 birimden daha
yUksektir. 1.100 birim tutarinda deger duzeltmesi yapilacaktir. Bu nedenle
6nce 1.100 birim diger varliklarin defter degerleri oraninda diger varliklara

dagitilacaktir. Bu durumda isletmenin tamami tek bir nakit yaratan birimdir.

195 Kaval, Orten ve Karapinar, a.g.e., s.526.
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Tablo 12- Deger Dustikliigii Zararinin Dagitimi

Defter degeri Satis maliyeti Dagitimla Yeniden
diisiilmiis gercege | gelen paylar degerleme
uygun degeri fonu
Varlik 1 300 250 63 -
Varlik 2 400 280 85 -
Varlik 3 1.000 1.000 211 50
Varlik 4 3.000 2.300 635 200
Varlik 5 500 200 106 20
Toplam 5.200 4.030 1.100 270

Muhasebelestirme su sekilde olacaktir.

.
522 MDV YENIDEN DEGERLEME FONU 270
654 KARSILIK GIDERLERI veya 830
652 VARLIKLARDA DEG. DUS. ZARARI
257 BIRIKMIS AMORTISMANL 1.100
veya
25X MDV DEGER
DUSUKLUGU KARSILIGI
..

b) Varlik 5 harig, varliklarin her biri ayri bir nakit yaratan birimdir. Varlk
5°'de bunlarin nakit yaratmalarina katkida bulunmaktadir. Ancak her birinin
ayn ayri gelir ve giderleri tespit edilememektedir. Bunlarin geri kazanilabilir
degerleri kullanim degerlerine esittir.

Bu durumda, deger dusuklugu karsiligi ayrilacaktir. Burada tabloda
verilen kullanim degerleri her bir varlik icin ayri ayri tespit edilmigtir. Varlik 5
in ise kullanim degeri yoktur. GCinkl digerlerinden bagimsiz nakit
yaratamamaktadir. Nakit yaratan birimlerin toplam kullanim degeri 3.750
birimdir. Ancak bu 6énemli degildir. Clinkl her biri ayri ayrn nakit yaratan

birimdir. Piyasa degerleri toplami ise 4.030 birimdir.
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Burada éncelikle Varlik 5’in defter degeri diger nakit yaratan birimlere

dagitilacak ve bu nakit yaratan birimlerin dizeltiimis defter degerleri

bulunacaktir. Bu duzeltiimis defter degerleri her bir nakit yaratan birimin geri

kazanilabilir degeri ile karsilastirlacak ve deger dusukltkleri tespit
edilecektir.
Tablo 13- Deger Diisukliigi Zararinin Dagitimi
1 2 3 4
Defter degeri Dagitim Duzeltilmis defter
degerleri
Varlk 1 300 32 332
Varlk 2 400 43 443
Varlik 3 1.000 106 1.106
Varlk 4 3.000 319 3.319
Varlik 5 500 (500)
Toplam 5.200 5.200
5 6 7 8 9
Satis maliyeti Kullanim Geri Farklar Ayrilabilecek
disllmis Degeri kazanilabilir karsihk
gercege deger
uygun degeri
250 350 350 Yok Yok
280 300 300 143 100

1.000 1.100 1.100 6 -

2.300 2.000 2.300 1.019 700

3.830 3.750 4.050 1.168 800

Bu Tabloda Varlik 5 in defter degeri digerlerine kendilerinin defter

degerleri oraninda dagitilmistir. Bdylece nakit yaratan birimlerin dlzeltilmis
defter degerleri bulunmustur. Bu defter deg@erleri her bir nakit yaratan birimin
geri kazanilabilir degeri ile karsilastinlmis ve deger dusuklikleri tespit
edilmistir. Karsilastirma kullanim degeri ile degil, geri kazanilabilir degerler

Uzerinden yapilmistir. IAS 36 standardinin 104 UnclU paragrafi deger
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dusdklaganan defter degerlerinden dusuldiginde; satis maliyeti distimus

gercege uygun degeri ile kullanim degerinden ylksek olanin

kazanilabilir deger) altina distlmemesini 6n gérmektedir. Bu durumda;

(geri

e Varllk 2'den 143 birim ayrildiginda defter degeri 257 birime

dlUsecektir ki bu da yukaridaki kosula aykiridir. Bu nedenle ancak

100 birim ayrilabilir (400-300)

e Varlik 3 den 6 birim karsilik ayrilmasina gerek yoktur. Aksi halde

geri kazanilabilir degerin altina inilmektedir.

e Varlik 4 igin her ne kadar 1.019 birim hesaplaniyor ise de bu rakam

varliktan disuldiginde net defter dederi 2.300 birimin altina

inecegi icin, ancak 2.300 birime
ayrilabilecektir. Yani 700 birimlik karsilik yeterli olacaktir.

Muhasebelestirme su sekilde olacaktir.

.
522 MDV YENIDEN DEGERLEME FONU
Varlik 4 200
Varlk 5 20
654 KARSILIK GIDERLERI veya
652 VARLIKLARDA DEG. DUS. ZARARI
257 BIRIKMiS AMORTISMANL
veya
25X MDV DEGER
DUSUKLUGU KARSILIGI
Varlk2 100
Varlk 4 700
ol

220

580

inecek sekilde karsilik

800
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Ornek 3'°°; Sunta kaplama isi ile ugrasmakta olan isletmenin biri

Bolu'da biri Diizce’de olmak lizere iki fabrikasi bulunmaktadir. isletmenin

ybnetim merkezi Ankara’dadir. Yasanan deprem neticesinde Duzce’deki

fabrika blyUuk hasar gérmustir. Fabrika’da bulunan 2 makinenin ancak 1’i

calismaktadir. Fabrika %40 kapasite ile calismaya devam etmektedir.

Dlzce fabrikasinin yilik 100 birim olarak tahmin edilen net nakit

akislarinin 4 yil sdre ile 40 birime digsecedi tahmin edilmektedir. 5. yil 100

birim olacagdl ve daha sonraki dénemlerde nakit akislarinin %2 azalacag!

tahmin edilmektedir. Bolu fabrikasinda ise net nakit akislarinin degismemesi

ve ilk bes yil 200 birim nakit akisi elde edilmesi, sonraki dénemlerde ise %2

kiculme olmasi beklenmektedir. Dlzce fabrikasi deger disukligl testine tabi

tutulmak istenmektedir.

Varliklara iligkin bilgiler asagidaki gibidir;

Tablo 14- Sirketin Varliklarina iligkin Bilgiler

Varlik tird Defter Birikmis Net defter Kalan Satis
degeri amortisman degeri faydali maliyetleri
omdar disulmis
gercege
uygun
deger
Bolu Fabrika 1.600 300 1.300
Makine 1 200 20 180 9
Makine 2 400 80 320 8
Fabrika Bina 1.000 200 800 16
Diizce Fabrika 800 150 650
Makine 1 100 10 90 9
Makine 2 200 40 160 8
Fabrika Bina 500 100 400 16
Genel Merkez 200 80 120 12 150

156 Kaval, Orten ve Karapinar, a.g.e., s. 529.
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a) Genel gidis yontemi. Burada oOncelikle genel mudirlGgin
varliklarinin degeri diger nakit yaratan birimlere dagitilacak ve bdylece nakit
yaratan birimlerin dizeltiimis defter degerlerine ulasilacaktir. Daha sonra
deger dusukliginden sutphelenilen DUzce fabrikasinin net kullanim degeri
bulunacaktir. Bu bulunan kullanim degeri ile dizeltiimis defter degeri
karsilastirilacak ve deger dusukliginin tutari gértlecektir. Bulunan bu deger
disukligia hem Dlzce fabrikasina hem de Bolu fabrikasina ve hem de Genel
Madarligin  kendisine  aittir.  Bolu  fabrikasinda deger dasuklugu
disunlUlmedigine gbére, sadece Dlzce ve Genel Mudurlik varhklarinda
meydana gelen deger disUkligu hesaplanabilecektir.

b) Genel Mudurligin varliklarinin dagitimi ve nakit yaratan
birimlerin varliklarinin degerinin bulunmasi. Genel midirlik tek basina
nakit yaratan birim olmadigi icin bunun varliklarinin kendisinin katki sagladigi
nakit yaratan birimlere dagitilmasi gerekmektedir. Bu katkiylr yansitan
varliklarin kalan faydali émdurler olarak kabul edilebilir. Bu nedenle Genel
Madurlagan varliklari diger nakit yaratan birimlere kalan faydali 6mdr esas
alinarak asagidaki tablodaki gibi dagitilmaktadir.
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Tablo 15- Genel Midiirliik Varliklarinin Nakit Yaratan Birimlere Dagitimi

Varhk tiri Net Kalan Agirhkh Dag. Genel Dagi- Dizel-
defter | faydali deger orani Miid. timdan tilmis
degeri omiir gelen net

defter
degeri

Bolu Fabrika 1.300 804 1.380,4

Makine 1 180 9 1.620 0,06 120 7,2 187,2

Makine 2 320 8 2.520 0,10 120 12 332

Fabrika Bina 800 16 12.800 0,51 120 61,2 861,2

Diizce 650 39,6 689,6

Fabrika

Makine 1 90 9 810 0,03 120 3,6 93,6

Makine 2 160 8 1.280 0,05 120 6 166

Fabrika Bina 400 16 6.400 0,25 120 30 430

Genel 1.950 25.470 2.070

Merkez

c) Dlzce fabrikasinin kullanim degeri asagidaki gibi hesaplanir.

Tablo 16- Diizce Fabrikasinin Kullanim Degerinin Tespiti

Yillar Net Nakit Akiglari iskonto Faktérii Net Bugiinkii
Deger

1 65,5 1/1,10 59,5454
2 65,5 1/1,21 54,1323
3 65,5 1/1,33 49,2481
4 65,5 1/1,46 44,8630
5 100 1/1,61 24,83685
6 98 11,77 55,37
7 96,04 1/1,95 49,29
8 94,12 1/2,14 43,98
9 92,24 1/2,36 39,08
10 90,40 1/2,59 34,90
11 88,60 1/2,85 31,09
12 86,83 1/3,14 27,54
13 85,09 1/3,45 24,66
14 83,39 1/3,80 21,94
15 81,72 1/4,18 19,55
16 80,09 1/4,59 17,45

Kullanim Degeri 516,55
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Net defter degeri 690
Geri kazanilabilir deger (517)
Deger azalisi 173

d) Deger distkliginin hesaplanmasi

Tablo 17- Diizce Fabrikasina iligkin Deger Diisiikliigiiniin Hesaplanmasi

Diizeltilmis Dagitim oran1 | Deger azalisi | Deger azalig
defter degeri pay!I
Defter degeri 650 0,9425 173 163
Genel 40 0,0575 173 10
Midarlik payi
Dlzeltilmis 690 1 0 173
defter degeri

e) Dizce fabrikasina disen deger azalis zararinin fabrika varliklarina

dagitiimasi

Tablo 18- Diizce Fabrikasina iligkin Deger Diigiikliigiiniin Dagitimi

Varlik tiiri Net Kalan Agirhkh | Dag. | Deger | Dagi- | Duzeltil-
defter | faydali deger orani | azalig tim mis net
degeri omiir zararl payi defter

degeri

Diizce

Fabrika

Makine 1 90 9 810 0,10 163 16,3 73,7

Makine 2 160 8 1.280 0,15 163 | 24,45 135,55

Fabrika Bina 400 16 6.400 0,75 163 | 122,25 277,75

Toplam 650 8.490 487

Genel midurldk igin de 10 birim deger azalsi kayda alinacaktir.
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f) Deger disUklUklerinin muhasebelestiriimesi

.

654 KARSILIK GIDERLERI veya 173

652 VARLIKLARDA DEG. DUS. ZARARI
257 BIRIKMIS AMORTISMANL 173
veya
25X MDV DEGER
DUSUKLUGU KARSILIGI

Diizce Fabrikasi 163

Genel Madirlik 10

.

Ornek 4'°7; D fabrikasinda 4 farkl tesiste farkl Grinler Gretilmektedir.
Bu Urdnlerin Uretilmesine laboratuvar destek olmaktadir. Laboratuvar fazla
eski olmamasina ragmen ihtiyaclarn karsilamamakta ve satis degerinin
olmadigi veya yoka vyakin oldugu isletme st ydnetimi tarafindan
bilinmektedir. Ayrica fabrikalarin tamaminda deger disUkligu sUphesi
bulunmaktadir. Bu nedenle varliklarda deger disikligul testine tabi tutulmasi
gerektigi seklinde kani olusmustur. Tesislerin defter degerleri asagidaki
gibidir;

Tablo 19- D Fabrikasinda Bulunan Tesisler

Bisklvi Tesisi 1.300 birim
Cikolata tesisi 2.300 birim
Gofret tesisi 2.500 birim
Laboratuvar 200 birim

Uretim tesislerinden beklenen nakit akislarl ise asadidaki sekildedir.
Bu nakit akiglari bulunurken olasilik hesaplari ile tahmin guclendirilmistir.

157 Raval, Orten ve Karapinar, a.g.e., s. 533.
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Tablo 20- Tesislere iligkin Nakit Akis Tahminleri

Yillar 2005 2006 2007 2008 Kalan Toplam
nakit
akisi
Biskivi 200 200 180 150 1.000 1.730
Cikolata 300 300 320 340 2.000 3.260
Gofret 300 270 260 280 2.200 3.310
Toplam 800 770 760 770 5.200 8.300

Bu sektbérde brit faiz orani (vergi dncesi) %10 dolaylarindadir. Her ne
kadar bu yil (2005 yili) bu orandan yiksek ise de faiz oranlarinin faiz ve kur
politikalari sonucu dismesi ve ortalama bu oranda gerceklesmesi
beklenmektedir. Bu oran dikkate alinarak hesaplanan nakit akislarinin net

buginkl degeri tablosu asagidaki gibidir.

Tablo 21- Nakit Akiglarinin Net Buglinkii Degerinin Hesaplanmasi

Yillar 2005 2006 2007 2008 Kalan Kullanim
nakit degeri

(toplam)

Biskivi 181,81 165,28 153,23 102,42 620,92 1.223,66

Cikolata 272,72 247,93 240,42 232,22 1.241,84 | 2.235,13

Gofret 272,72 223,14 195,34 191,24 1.366,02 | 2.248,46

Toplam 727,25 636,35 588,99 525,88 3.228,78 | 5.707,25

Laboratuvar bdlimuU tek basina nakit yaratamadigi igin bunun defter
degeri, destek verdigi nakit yaratan birimlerin defter degerleri esas alinarak
dagitima tabi tutulacaktir. Yonetim bu dagitim anahtarinin destek derecesini
en iyi yansitan anahtarlar oldugu kanisindadir. Defter degerinin dagitimindan
sonra nakit yaratan birimlerin dizeltiimis defter degerlerine ulasiimistir. Bu
dizeltiimis defter degerleri ile kullanim degerleri arasindaki farklar her bir
nakit yaratan birimin deger azalmasini gostermektedir. Dagitim tablosu

asagidaki gibidir.




Tablo 22- Laboratuvar Varliklarinin Dagitimi
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Biskiivi Cikolata Gofret

Defter degerleri 1.300 2.300 2.500
Laboratuvar 200" (1300/6100)= | 200* (2300/6100)= | 200* (2500/6100)=
dagitimi 42,62 75,41 81,97
Diizeltilmis defter 1.342,62 2.375,41 2.581,97
degerleri

Kullanim degeri 1.223,66 2.235,13 2.248,46
Deger disgtiklugu 118,96 140,28 333,51

Bu deger azalmalar, sadece nakit yaratan birimlere ydnelik olarak

hesaplandiginda dogmaktadir. Oysa, deger distkligine ugrayan sadece

bunlar degildir. Laboratuvar da (genel kullanim varliklari veya serefiye de

olabilir) deger dusukligine ugramistir. Bunun degerini bulabilmek icin

birimlerin toplam degder disukligl icinden laboratuvar nedeniyle gelen kismin

ayrilmasi gerekmektedir. Bu amagla asagidaki ¢alisma yapilmaktadir.

Tablo 23- Laboratuvar Deger Diistikliigiiniin Ayristiriimasi

Biskiivi

Cikolata

Gofret

Laboratuvarin
deger diistikligi

118,96x=(42,62/1342,62)

=3,77

140,28x=(75,41/2375,41)

=4,45

333,51x=(81,97/2581,97)

=10,59

yaratan
deger

Nakit
birimlerin
disukligi

118,96x=(1300/1342,62)

=115,19

140,28x=(2300/2375,41)

=135,83

333,51x=(2500/2581,97)

=322,92

—
o
=
Q
3

118,96

140,28

333,51
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Bdylece nakit yaratan birimin ve genel amagh varliklarin tamamina
iliskin deger dusUkligl zararlari tespit edilmis olmaktadir. Simdi varliklarin
bilangoda hangi degerle vyer alacaklarina iligkin asagidaki tablo

duzenlenebilir.

Tablo 24- Varliklarin Bilanco Degerleri

Biskiivi Cikolata Gofret Laboratuvar
01.01.2005 1.300 2.300 2.500 200
Defter degeri
Deger 115,19 135,83 322,92 | 3,77+4,45+10,59=18,81
dusuklaga
01.12.2005 1.184,81 2.164,17 2.177,08 181,19
Defter degeri

Goruldigi gibi tim tesiste deger disikligl séz konusudur. isletme
bilangcosunda maddi duran varliklarini toplam 592,75 birim tutarinda daha az
raporlayacak ve ayni rakami gelir tablosunda ayri bir kalem olarak
gOsterecektir. Buna iligkin dipnotta da yapilan degder dizeltmesinin
gerekgesini, kullanilan iskonto oranini, nakit tahminlerinde nelerin
varsayildigini  aciklayacaktir. Ayrica bunun vergi etkisini (592,75 x
0,20=18,75) ertelenmis vergi varhidi olarak aktifte gdsterirken, ayni tutari
vergi giderlerinden (dénemin hesaplanan vergisi veya 691 Vergi Gideri/Geliri

hesabindan) disecektir.

Muhasebelestirme su sekilde olacaktir.




.
654 KARSILIK GIDERLERI veya
652 VARLIKLARDA DEG. DUS. ZARARI
257 BIRIKMiS AMORTISMANL
veya
25X MDV DEGER
DUSUKLUGU KARSILIGI
Biskivi 115,19
Cikolata 135,83
Gofret 322,92
Laborat. 18,81

284 ERTELENMIS VERGI VARLIGI
691 VERGI GIDERI/GELIRI
592,75 x 0,20=18,75
Ertelenen vergi aktifinin kayda alinmasi
ol

592,75

18,75

125

592,75

18,75

3.3.1.3. Serefiye iceren nakit yaratan birimde deger distikligi zararinin

muhasebelestiriimesi

Ornek 1'%%; Sirketin nakit yaratan bir biriminin Aralik 2005 sonundaki

defter degeri 2.000 birimdir. Bunun 500 birimi serefiyeye, geriye kalan 1.500

birimi ise net duran varliklara aittir. 2006 yilinda sirketin ugradig: zararlar

yluzinden net duran varligin degeri 1.400 birime inmis ve bdylece birimin

toplam defter degeri 1.900 birim olmustur. 2006 yilinda sirketin faaliyetleri ile

ilgili hukuki cercevede yapilan degisiklikler yizinden nakit yaratan birimin

158 Aksu, a.g.e., s. 942.
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kullanim degeri 1.600 birime dismustar.

Bu verilere gbre, 300 birimlik deger distklugu zarari olusmustur ve bu
faaliyet gideri olarak kaydedilmelidir. ilk olarak nakit yaratan birime dagitiimis
olan serefiyenin degeri azaltilacagindan, serefiyenin defter degeri 200 birime
(500-300) indirilecektir.

2007 yihinda sirket basarli bir Grin gelistirir ve nakit yaratan birimin
kullanim degeri artarak 1.700 birim olur. Net duran varliklarin degeri
degismemis yani 1.400 birim olarak kalmistir.

Bu durumda, nakit yaratan birimin defter degeri 1.600 ile
karsilastirilarak kullanim degerinin 1.700 olmasina ragmen, gegcen sene
kaydedilmis olan 300 birimlik deger dusUkligu zararinin 100 birimlik kismi
iptal edilemez. Bunun baglica sebebi nakit yaratan birimdeki deger artigi
sebebinin (yeni drin) 2006 yilinda kaydedilen deder disUkligu sebebi

(hukuki cercevedeki degisim) ile ayni olmamasidir.

Ornek 2'9; X isletmesi 1 Ocak 2007 tarihinde Y isletmesinin %80
hissesini 1600 birim 6deyerek satin almigtir. S6z konusu tarih itibariyle Y
isletmesinin belirlenebilir net varliklarinin gergcege uygun degeri 1500 birimdir.
Y igletmesinin sarta baglh yOkimltligd bulunmamaktadir. Dolayisiyla, X

isletmesi konsolide finansal tablolarini hazirlarken;

a) Elde etme maliyeti ile Y isletmesinin tanimlanabilir net
varliklarindaki %80 hissenin gergcede uygun dederi arasindaki fark olan 400
birim igin serefiye kaydi yapacak,

b) Y igletmesinin tanimlanabilir net varliklarini 1.500 birimlik gercege

uygun deger Uzerinden gdsterecek,

159 1 exis Nexis ve Ernst & Young, a.g.e., s.560 -561-562.
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c) X isletmesi disindaki Ugtinci kisilerin elinde bulunan %20 lik hisse
nedeniyle, Y isletmesinin tanimlanabilir net varliklarinin %20 sine karsilik

gelen 300 birim igin “azinlk haklar” kaydi yapacaktir.

Y isletmesinin varliklarinin tamami, diger varliklar veya varlk
gruplarinin yarattigi nakit akimlarindan biytk élgide bagdimsiz nakit akimi
yaratan en klguk varlik grubudur ve bu nedenle Y igletmesi nakit yaratan bir
birimdir. Bu birimin defter degeri icinde serefiye de bulundugundan, yilhk
olarak veya deger dusukligu olduguna dair bir belirti olmasi halinde daha sik
deger distklugu testine tabi tutulmahdir.

2007 yili sonunda, Y isletmesinin tanimlanabilir varliklarinin defter
degeri 1350 birime dismustir ve X isletmesi yaptigi dederlendirmede; Y

isletmesinin geri kazanilabilir degerini 1000 birim olarak belirlemigtir.

Nakit yaratan birimin deger distkligi acisindan test edilmesi;

Nakit yaratan birim Y nin 1000 birimlik geri kazanilabilir degerinin bir
bdlimi, kayitlara alinmayan azinlik haklarina ait serefiyeye aittir. Bu
nedenle, 1000 birimlik geri kazanilabilir deger ile kargilastirma yapmadan
once, (IAS 36’nin 92’'nci paragrafi geregince) nakit yaratan birim Y nin defter
degeri azinliga ait serefiyeyi icerecek sekilde varsayimsal olarak duzeltilir.
2007 sonu itibariyle nakit yaratan birim Y’ye iligkin deger disukligu testinin
yapiimasi sonucunda, 850 birimlik deger disUkligu zarari hesaplanacaktir.
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Tablo 25- Nakit Yaratan Birim Y’nin Defter Degerinin Diizeltilmesi

Serefiye Tanimlanabilir Toplam
Net varliklar

Defter degeri 400 1.350 1.750
Kayitlara 100 - 100
alinmayan azinlk
haklar (*)
Diizeltilen defter 500 1.350 1.850
degeri
Geri kazanilabilir 1.000
deger
Deger dusukligi 850
zarari

(") Y igletmesinin %80’inin satin alindig tarih itibariyle X isletmesine ait serefiye
tutari 400 birimdir. Dolayisiyla, Y isletmesindeki %20 lik azinliga iliskin varsayimsal
serefiye tutari ayni tarih itibariyle 100 birim olacaktir (400 x 20/80)

IAS 36 Standardinin 104’lGnci paragrafi uyarinca, 850 birimlik deger
disukluga zaran 6ncelikle serefiyeden indirilecek, kalan kismi nakit yaratan
birim icinde yer alan varliklara dagitilacaktir.

Bu kapsamda, 850 birimlik zararin 500 birimlik kismi serefiyeden
karsilanir. Ancak, X isletmesi sadece sahip oldugu paylara iliskin serefiyeyi
kayitlarina aldigindan, serefiyeye iliskin deger dustkliga zarar da bu oranda
muhasebelestirilecektir (400 birim). Geriye kalan 350 birimlik deger
dusdklaga zarari, Y igletmesinin tanimlanabilir varliklarinin defter degerleri
azaltilarak kaydedilir. Deger dusuUkligu zararinin dagitimi sonrasinda, X
isletmesinin 2007 yili sonu itibariyle hazirlanan finansal tablolarinda yer

alacak Y igletmesinin defter degeri asagidaki gibi olacaktir;
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Tablo 26- Deger Dustikliigii Zararinin Dagitimi

Serefiye Tanimlanabilir Toplam
Net varliklar

Defter degeri 400 1.350 1.750
Deger dusuklugi (400) (350) (750)
zarari
Deger dusuklugi 0 1.000 1.000
zarari sonrasli
defter degeri

Y igletmesinin tanimlanabilir varliklarina iliskin 350 birimlik deger
disUklugh zararinin 70 birimlik kismi (%20 si) azinlik paylari olarak
gOsterilecektir.

Yukaridaki 6rnegi bir degisiklik yaparak yeniden inceleyelim. Diger
hususlar ayni kalmak kaydiyla, 2007 sonu itibariyle X igletmesi nakit yaratan
birim Y nin geri kazanilabilir degerini 1.400 birim olarak belirlemig olsun. Bu
durumda 2007 yil sonu itibariyle Y’ye iligkin deger dusukligu zarari 450 birim

olarak hesaplanacaktir;

Tablo 27- Nakit Yaratan Birim Y’ye iligkin Deger Diigiikligii Zarari

Serefiye Tanimlanabilir | Toplam
Net varliklar

Defter degeri 400 1.350 1.750
Kayitlara alinmayan 100 - 100
azinhk haklari (*)

Dizeltilen defter degeri 500 1.350 1.850
Geri kazanilabilir deger 1.400
Deger disukligl zaran 450

(") Y isletmesinin %80’inin satin alindigi tarih itibariyle X isletmesine ait serefiye
tutar 400 birimdir. Dolayisiyla, Y isletmesindeki %20 lik azinliga iliskin varsayimsal
serefiye tutari ayni tarih itibariyle 100 birim olacaktir (400 x 20/80)
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Yukarida belirtildigi  Gzere, 450 birimlik deger dusUklGga zarari
6ncelikle serefiyenin defter degerinden indirilecektir.

Dolayisiyla, 450 birimlik deger digukligu zararinin tamami gerefiye ile
iliskilendirilecektir. Ancak, X isletmesinin finansal tablolarinda serefiye tutari
Y isletmesinde sahip oldugu %80 oraninda kayitli oldugu icin, serefiyeye
iliskin deger disUkIGgu zararinin %80 i (360 birim) kayitlara alinacaktir. Bu
dagitim sonrasinda, 2007 yil sonu itibariyle hazirlanan X igletmesinin finansal
tablolarinda nakit yaratan birim Y’ye iliskin degerler asagidaki gibi
olusacaktir;

Tablo 28- Nakit Yaratan Birim Y’ye iligkin Degerler

Serefiye Tanimlanabilir Toplam
Net varliklar

Defter degeri 400 1.350 1.750
Deger distklugi (360) - (360)
zarar
Deger distklugi 40 1.350 1.390
zarari sonrasli
defter degeri

360 birimlik deger dusOkliga zararinin tamami X isletmesinin
serefiyesi ile ilgili olup, azinlk pay! bulunmamaktadir.

3.3.1.4. Deger duasuklagu zararlarinin iptali isleminin
muhasebelestirilmesi

Ornek 1'%°; Aldigimiz bir makinenin 10 senelik émrii ve satin alma
maliyetinin 50.000 birim oldugunu varsayalhm. iki senelik kullanimdan sonra

ve deger dusukligu hesaplanmadan evvel 2004 sonu defter dederi 40.000

160 Aksu, a.g.e.,s. 932.
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birim (50.000-(2*5.000)) olacaktir. Bu tarihte varligin geri kazanilabilir
degerinin 32.000 birim oldugu tespit edilmistir. 2004 sonunda kaydedilecek
deger dusuklugi zarari nedir? 2005 yilinda amortisman gideri ne olacaktir?
Bir yil sonra yani 31 Aralik 2005 tarihinde varhdin geri kazanilabilir degerinin
37.000 birim olarak hesaplandigini varsayarsak, 2004 yilinda kaydedilen
zararin hepsini geriye donddrebilirmiyiz ve 2005 sonunda kayitli defter degeri

ne olur?

Bu verilere gére, 2004 sonunda 8.000 birimlik (40.000 defter degeri-
32.000 geri kazanilabilir deger) bir deder dustkligl zarari sz konusudur.
Bunun ayri bir karsilik hesabi yerine birikmis amortismana eklendigini
varsayarsak 2004 sonunda varhgin defter degeri 32.000 birim olur (50.000
orjinal maliyet-18.000 birikmis amortisman). Buna gére 2005 yili amortisman
masrafi 4.000 birim (32.000/8 yil) ve kalan defter degeri 28.000 birim
olacaktir. Varligin 2005 sonu geri kazanilabilir degeri 37.000 birim (yani geri
kazanilabilir deger defter degerinin 9.000 birim Ustliindedir) olduguna goére
evvelden kaydedilmis 8.000 birim zararin iptali mevzubahistir. Fakat 2005
deger dusuklugu iptali icin tahakkuk kaydini yapmadan &énce eger deger
disdklaga hic kaydedilmese idi defter degeri ne olurdu sorusunu

cevaplamamiz gerekir.

Tablo 29- Deger Diisiikliigii Karsiligi Ayrilmasaydi Makinenin Ulagsacagi Defter
Degeri

2004 sonu deger dusuklagu = 40.000 birim
kaydindan evvelki defter degeri

2005 amortisman gideri = (5.000) birim
31.12.2005 tarihinde gosterebilecegdi = 35.000 birim
maksimum defter degeri

Buna gb6re daha evvel kaydedilen 8.000 birimlik zararin hepsi iptal
edilmeyecektir, zira defter degerini 28.000 birimden ancak 35.000 birime

cikarmak mumkanddr; yani zarar sadece 7.000 birim azaltilacaktir.
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Buna goére 2005 yilinda amortisman masrafi 4.000 birim olurken, 2004
yilinda kaydedilen 8.000 birimlik zarar 2005 yilinda 7.000 birim azaltilacaktir.
Yani 2005 yilinda gelir tablosundaki net etki 3.000 (7.000-4000) birimlik bir
kar olacakiir.

Yukarida bahsedilen iglemler asagidaki sekilde muhasebeye

yansitilacaktir;

v e
770 GENEL YONETIM GIDERI 5.000

257 BIRIKMIS AMORTISMANL. 5.000
2004 yih igin amortisman gideri

654 KARSILIK GIDERLERI veya 8.000

652 VARLIKLARDA DEG. DUS. ZARARI
257 BIRIKMIS AMORTISMANL. 8.000
veya
25X MDV DEGER
DUSUKLUGU KARSILIGI

2004 sonundaki 8.000 birimlik deger dusuklugu

zararinin muhasebelestiriimesi

284 ERTELENMIS VERGI VARLIGI 2.400
691 VERGI GIDERI/GELIRI 2.400
8.00070,30

2004 sonunda ertelenen vergi aktifinin kayda

alinmasi

ol
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.
770 GENEL YONETIM GIDERI 4.000

257 BIRIKMIS AMORTISMANL. 4.000
2005 yih icin amortisman gideri

257 BiRIKMIS AMORTISMANLAR 7.000

veya

25X MDV DEGER DUSUKLUGU KARSILIGI
644 KONUSU KALMAYAN 7.000
KARSILIKLAR

2005 sonunda hesaplanan 7.000 birimlik deger

disUkIOginin iptal edilmesi

ol

31.12.2004

691 VERGI GELIRI/GIDERI 2.400
284 ERTELENMIS  VERGI 2.400
VARLIGI

2005 yilindaki deger artisi nedeniyle ertelenen

vergi aktifinin iptali
.

Ornek 2'%"; 1 Ocak 2002 tarihinde 50.000 birim deger ile satin alinan
bir maddi duran varhgin faydali émrt 10 yil olarak belirlenmistir. Yil icinde
s6z konusu varligin gergcede uygun degeri 56.250 birim olarak belirlenmis ve
IAS 16 Maddi Duran Varliklar Standardinda dizenlenen alternatif yéntem
kullanilarak deger artigi kayitlara alinmigtir. 31 Aralik 2003 tarihi itibariyle

varligin net defter degeri 45.000 birim olarak hesaplanmaktadir.

ol Epstein ve Mirza, a.g.e., s.305.
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31 Aralik 2004 tarihine gelindiginde, deger dusukligi oldugu tespit
edilmis ve varhigin geri kazanilabilir degeri 34.000 birim olarak belirlenmistir.
Bu durum olmasaydi, 2004 hesap donemi icin amortisman gideri 45.000
birim/ 8 yil (geriye kalan faydali 6mar) = 5.625 birim olacaktl. Dolayisiyla
amortisman gideri kaydedildikten sonra 2004 yili sonu itibariyle varligin net
defter degeri 45.000 birim- 5.625 birim= 39.375 birim olacaktir. 2004 yilinda
muhasebelestirilecek deger disukligi zarari da 39.375 birim- 34.000 birim=
5.375 birimdir. Bu zarar tutarinin 4.375 birimlik kismi daha dnce kayitlara
alinan yeniden degerleme fonunun 2004 yili sonu itibariyle varolan tutarindan
karsilanacaktir. Yeniden degerleme fonunun 2004 vyili sonu itibariyle
kayitlardaki degeri asagidaki sekilde tespit edilecektir;

Tablo 30- Yeniden Degerleme Fonunun 2004 Yili Sonu iitibariyle Kayitlardaki
Degeri

31 Aralik 2002 tarihi itibariyle  brit yeniden 6.250 birim
degerleme fonu

2002 yil amortisman tutari 625 birim
31 Aralik 2002 tarihi itibariyle net degerleme artisi 5.625 birim
2003 yil amortisman tutari 625 birim
31 Aralik 2003 tarihi itibariyle net degerleme artisi 5.000 birim
2004 yil amortisman tutari 625 birim
Deger dustkliga zarari kaydedilmeden &énce 31 4.375 birim
Aralik 2004 tarihi itibariyle net degerleme artisi

Deger dusukligi zararinin kaydi 4.375 birim
31 Aralik 2004 tarihi itibariyle net deger artisi 0 birim

Geriye kalan 1.000 birimlik deger dusuUkligu zararn 31 Aralik 2004
tarihi itibariyle dénem gideri olarak muhasebelestirilir.

2005 yilinda s6z konusu varliga iliskin deger dusikligi durumu
ortadan kalkarsa, 31 Aralik 2005 tarihi itibariyle varlik 36.500 birim olarak
kayitlarda yer alacaktir. Bu durum, varligin net defter degerinde 2.500 birimlik
bir artisi ifade etmektedir. Bu artisin ilk 1.000 birimlik kismi dénem gelirlerine

yansitilacaktir, glinkd daha énce bu kadarlik bir deger disukligu zarari gider
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olarak muhasebelestiriimistir. Geriye kalan 1.500 birimlik kisim ise yeniden
degerleme artigi olarak muhasebelestirilecek ve 6zsermaye hesap grubu

altinda izlenecektir.

Ornek 3'2; 2001 yilinda 200.000 birime alinmis, yatrm amagli
gayrimenkuller olarak siniflandiriimig bir bina UGzerinden %2 den 2 yil
amortisman ayrildiktan sonra Ugtnci yilin sonunda (2003) deger dusukligu
testine tabi tutulmasi O6ngdérilmustir. Deger dusidkligine neden olan
olaylarin basinda genelde faiz oranlarinin yikselmesi gelmektedir. Duran
varlik alinirken gecerli olan %15 gibi bir getiri oraninin 2003 yilinda faizlerin
genel yukselmesi ile birlikte %25 lere ¢iktigr géralmistir. Bu da gayrimenkul
fiyatlarina yansimistir. Ancak 2005 yilinin sonlarinda tekrar distigi ve %12
lere geriledigi gortlmektedir. 2003 yili sonlarina dogru yeniden degerlenmis
degerinin 150.000 birime indigi, ancak kalan faydali émrinde degisiklik
olmadigi tespiti yapilmisgtir. 2005 vyilinin sonunda varhgin yeniden
degerlendmis degerinin  210.000 birime ¢iktigi gayrimenkul ekspertiz
sirketinden de teyit edilmistir. Bu durumda 2003 deger duasuklugi ve 2005

yilinda deger diizelmelerinin tutarlar ve kaydi nasil olacaktir.

Oncelikle 2003 yilinda varligin degerinde nasil diizeltme yapilmasi
gerektigine karar verilmelidir. CUnk( deger duasUkligl, dogrudan
gayrimenkulin aktif degerinden dusulebilecegi gibi, amortismanlari da
dikkate alinarak, hem aktif degeri hem birikmis amortismanlarn duzeltilebilir.
Secim birikmis amortismanlarin da dizeltiimesi seklinde ise; eger net degeri
150.000 birim ise brit degeri ne olur seklinde bir oranti ile brit deger bulunur.
Yani;

162 Kaval, Orten ve Karapinar, a.g.e., $.536-540.



136

Tablo 31- Briit Degerin Hesaplanmasi

Giris degeri Bir. Amortisman Net Degeri
200.000 12.000 188.000
X X 150.000

Seklinde bir orantidan sonra brit degerin 159.574,46 birim, birikmis
amortismanlarin 9.574,46 birime indirilmesi gerektigi bulunur ve bdylece

varligin net defter degerlerini bu rakamlara indirecek sekilde asagidaki gibi

kayda alinir.
31.12.2003
770 GENEL YONETIM GIDERLERI 2.000
257 BIRIKMiS AMORTISMANL. 2.000

Makinenin defter degeri Uzerinden 2003 yili
amortisman giderinin ayriimasi
.

31.12.2003
654 KARSILIK GIDERLERI veya 38.000
652 VARLIKLARDA DEG. DUS. ZARARI

Yatinm amagch gayrimenkuller deger dusukligu

zarari

257 BIRIKMiS AMORTISMANL. 2.425,54
296 YATIRIM AMACLI GAYRIM. 40.425,54

Binanin degerinin birikmis amortismanlari da

dikkate alinarak dizeltiimesi

.

31.12.2003
284 ERTELENMIS VERGI VARLIGI 7.600
691 VERGI GIDERI/GELIRI 7.600
38.000 *0,20 =7.600
.
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Eder amortismanlarda dizeltme yapmadan dogrudan duran varligin
defter degerinden indirim seklinde kayit tercih edilmis olsaydi, varligin defter
degeri 38.000 birim tutarinda azaltilacak ve ayni tutarda deger dusuklGga

zarari dénem gideri olarak muhasebelestirilecekti.

31.12.2003
654 KARSILIK GIDERLERI veya 38.000
652 VARLIKLARDA DEG. DUS. ZARARI

Yatinm amagch gayrimenkuller deger dusukligu

zarari
257 BIRIKMIS AMORTISMANL 38.000
veya
25X MDV DEGER

DUSUKLUGU KARSILIGI
.

Geriye kalan 47 yillik faydali émUr stresince %2 degil, 150.000 birim/
47 yil= 3.191,49 birim amortisman gideri kayitlara alinacaktir. Ayrica bu tutar
ile vergi yasalarina gére ayrilmasi gereken tutar arasindaki farkin %20 si
ertelenmis vergi varligindan mahsup edilecektir.

31.12.2004
770 GENEL YONETIM GIDERLERI 3.191,49

257 BIRIKMiS AMORTISMANL. 3.191,49
2004 yil amortisman gideri
.

31.12.2004
691 VERGI GELIRI/GIDERI 161,70
284 ERTELENMIS  VERGI 161,70
VARLIGI
(4.000-3.191,49) *0,20
.
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2005 yilinda normal bir sekilde amortisman ayrildiktan sonra varligin
defter degeri 159.574,46 birim, birikmis amortismanlari bu yila iligskin
amortisman da ayrildiktan sonra 15.957,44 birime ulasmis olacaktir. Yani
varligin net defter degeri 143.617,02 birimdir. Bu durumda, yeniden deger
dizeltme testi yapiimis ve varhgin piyasa degerinin 210.000 birime yUkseldigi
g6rilmis ve duran varliklarin yeniden degerlenmis degerler Uzerinden
bilancoya alinmasi kararlastinimistir. Bu durumda, eger deder diusuklugu
testi ve yeniden degderleme yapiimamis olsa idi varligin net defter degeri ne
olurdu gibi bir sorunun cevabi ¢ézimi saglayacaktir. Normal durumda bu
varligin degeri 5 yil amortismandan sonra 180.000 birim olurdu (200.000-
(5*4.000)). O halde bu degere yikselten kismi (180.000- 143.617,02
=36.382,98 birim) gelir yazilabilecek, Ustli ise (210.000-180.000=30.000
birim) &zkaynaklar arasinda yeniden degerleme fonuna alinacaktir. Ote
yandan, birikmis amortismanlar hesabini da dizeltmek istersek, varligin net
defter degerinin 210.000 birim olabilmesi igin, amortismanlarin ne kadar
artacagini yine oranti yoluyla hesaplamak gerekir ki bu rakam 4.042,55 birim

olarak hesaplanacaktir.

31.12.2005
296 YATIRIM AMAGLI GAYR. 70.425,53
522 MDV YENIDEN 30.000
DEGERLEME FONU
659 DIGER FAAL.GELIR VE KAR 36.382,98
257 BIRIKMiS AMORTISMANL. 4.042,55
.

Bu islemden sonra, varligin defter degeri 233.333 birime, birikmis
amortismanlar 23.333 birime ulagsmistir. Ayrica ézkaynaklar i¢cinde yeniden
degerleme fonunda 30.000 birim bulunmaktadir.
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Daha sonra yine yeni degeri olan 233.333 birim Uzerinden geriye
kalan 44 yilik faydali &mur siresince amortisman ayrilmaya devam

edilecektir.

Yukarida ayrica ertelenmis vergi yakimliligl de dogmaktadir. Vergi
degeri 180.000 birim olmasina ragmen muhasebe degeri 210.000 birimdir.
30.000 birim %20 den ertelenmis vergi yikimliligiine neden olmaktadir. Bu
vergi gideri ile iligkilendiriimeden dogrudan yeniden degerleme fonundan

mahsup edilecektir.

31.12.2005
522 MDV YENIDEN DEGERLEME FONU 6.000
484 ERTELENMIS VERGI YUK. 6.000

ol

Ayrica, 6nceki donemde varligin vergi degeri yine 180.000 birim iken
net defter degerinin 143.617,02 olmasi sebebiyle %20 den 7.276,59 birimlik
ertelenmis vergi varhd muhasebelestiriimis olmalidir. Bu durumda, s6z
konusu ertelenmis vergi varliginin konusu kalmadigindan iptal edilmesi
gerekir. Onceki dénemlerde ertelenmis vergi varliginin vergi geliri olarak gelir
tablosu ile iligkilendirilmis oldugu dikkate alinarak, sz konusu varhgin iptali
isleminin de vergi gideri olarak gelir tablosuna yansitilmasi gerekir.

31.12.2005
691 VERGI GELIRI/GIDERI 7.276,59
284 ERTELENMIS VERGI 7.276,59
VARLIGI
(180.000-1.436,02) *0,20
.
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Ornek 47%3; 2004 yilinda, bir isletme faydali dmr(i 10 yil olan bir varligi
100 birim deger ile satin almistir. S6z konusu varlik, diger varliklarin
yarattiklari  nakit akimindan bOylk oOlgide badimsiz  nakit akimi
Uretebilmektedir. 2006 yili sonu itibariyle, varligin defter degeri 70 birime
ulastiginda, isletme 20 birimlik bir deger dusUkIGgu zarar tespit etmigtir.
isletme varligin defter degerini 50 birime indirir. S6z konusu varligin faydall
émrinde bir degisiklik olmamistir. Bu nedenle, isletme varlidin geriye kalan
faydalh 6émr0 sdresince 50 birim /7 yil= 7 birim Uzerinden amortisman

ayirmaya baslar.

iki yil sonra yani 2008 yilinda varh@in defter degeri 36 birime ulasir.
Teknolojik gelismelerin etkisiyle, varhigin performansinin iyilestiriimesi ve
arttinlmasi i¢in 12 birimlik bir harcama yapilarak varligin kullanim degeri 55
birime ¢ikarilir.

Harcama vyapildiktan sonra varligin defter dederi 48 birime
yukselmistir. Deger dusUkligu olmasaydi, 2009 yilina iligkin amortisman
gideri kaydedilmeden &nceki varligin net defter degeri 50 birim olacakti.
Dolayisiyla, 2 birimlik deger dusuklagu zarari iptal edilecek ve varligin defter
degeri 50 birime yUkseltilecektir. 2009 yili ve sonraki yillara iligskin
amortisman gideri 50 birim /5 yil= 10 birim olarak muhasebelestirilecektir.

2 birimlik deger disukligu zararinin iptali, 20 birimlik deger disukltugu
zararinin 2008 yil sonu itibariyle varhdin net defter degerine olan etkisi (20
birim deger disukligu zarari- 2007 ve 2008 yillarinda amortisman giderinin
10 birim yerine 7 birim Uzerinden muhasebelestiriimesi nedeniyle olusan 6

birimlik fark = 14 birim) ile 12 birimlik harcama bedeli arasindaki farktir.

163 1 exis Nexis ve Ernst & Young, a.g.e., s.988-989.
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3.3.2. Finansal Tablolara ve Finansal Analize Etkisi'®

IAS 36 Standardi cergevesinde finansal tablolara alinan deger

disukluga zararlan ve bu zararlarla ilgili dipnot agiklamalari, finansal analiz

acisindan 6nemli bilgiler sunmaktadir.

Deger disuUkligh zararinin muhasebelestiriimesi, finansal tablolari

cesitli sekillerde etkilemektedir;

Varhgin defter degeri, deder disukligu zarari tutarinda azalr. Bu

ise isletmenin toplam aktif toplamini azaltir.

Ertelenen vergi yOkumlaliga azaltihr. Varlik satilincaya veya
tamamen kullanilincaya kadar deger dtsukliga zarari nedeniyle bir
vergi indirimi s6z konusu olacak ise, ertelenen vergi varlig

hesaplanir ve finansal tablolara alinir.

Deger dusukligu zararn ve ertelenen vergi yukumlilagindeki
azalma arasindaki fark kadar, birikmis kar/zarar hesabi ve
dolayisiyla 6zsermaye azalir.

Vergi 6ncesi ddnem kari, deger distkligu zararn kadar azalir.

Deger dusukligl zarari ile ertelenen vergi yOkimluligindeki
azalma arasindaki fark kadar, donem kari azalir.

' Hennie Van Greuning, International Financial Reporting Standards, A Practical Guide, Newly
Revised Edition, The World Bank, Washington D.C.,2005, s.183-189.
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Deger dusukligu zararinin muhasebelestiriimesi, finansal oranlan da
etkilemektedir;

e Aktif toplaminin azalmasi sebebiyle, aktif devir hizi oranlari artar.

o Ozsermaye degerinin azalmasi sebebiyle, borg/6zsermaye oranlari
artar.

e Deger disukligu zararinin muhasebelestiriimesi sebebiyle, kar

marjlarinda azalma olur.

e Ozsermayedeki azalma sebebiyle, isletmenin defter degeri azalir.

e Varhdin defter degerinin azalmasi sebebiyle, gelecege iligkin
amortisman giderleri azalir.

e Gelecek yillarda daha dusUk tutarlarda amortisman gideri
muhasebelestirilecegi icin, isletmenin gelecek yillara iliskin karlilik

durumu artar (cinki zararlar cari ddnemde dikkate alinmisgtir)

e Daha ylksek bir karlilik orani, buna karsin varligin defter degerinin
daha disik olmasi, gelecek yillardaki varligin getiri oranini artirir.

e Daha yiksek bir karliik orani, buna karsin daha dustk bir
O6zsermaye degeri, gelecek yillardaki 6zsermayenin getiri oranini

artirir.
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3.4. STANDARDIN US GAAP iLE KARSILASTIRILMASI

ABD’de varliklardaki deger disUkligld konusu uzun yillar boyunca
tartisiimig, fakat bu tip varliklarin gercege uygun degerlerinin hesaplanmasi
cok 6znel ve keyfi oldugundan dolay! bu konuda bir standarttan kaginiimigtir.
Nihayet bu konuda bir standarda ve uygulama rehberine ihtiya¢ oldugu kabul
edilmis ve SFAS 121 “Uzun Omirli Varliklarda Deger Disikligiindin

Muhasebelestiriimesi” 1995 yilinda yirirlige girmistir'®.

SFAS 121 uygulamada ortaya c¢ikan ihtiyaclar cergevesinde gbdzden
gecirilerek 2001 yilinda yayimlanan SFAS 144 “Uzun Omdirli Varliklarin
Elden Cikarilmasi veya Deger Dasidkliginin Muhasebelegtiriimesi” ile
yurdrlikten kaldiriimigtir.

SFAS 144 ile IAS 36 arasinda mubhtelif farkliliklar bulunmaktadir. Bu

farkliiklardan en dnemlileri kisaca asagidaki tabloda 6zetlenmigtir.

165 Aksu, a.g.e., s.913.
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Tablo 32- SFAS 144 ile IAS 36 Standartlarinin Karsilastiriimasi'®®

Konu

IAS 36

SFAS 144

Etkisi

ittaya tabi uzun
omdarld varliklara
(serefiye
disindaki) iliskin
deger dusukligu
metedolojisi

Bir varligin defter
degeri varligin geri
kazanilabilir degerini
(kullanim  deger ile

satis maliyetleri
distlmis  gercege
uygun degerden
yUksek olani)

aslyorsa, deger
disuklugh  kayitlara
alinir.

Bir varhi@in defter
degeri, varligin
yaratacagi
gelecekte
beklenen nakit
akiglarini  (iskonto
edilmemis ve faiz
tahakkuk
ettiriimemis)
aslyorsa, detayli
deger dusuklagu
testi uygulanir ve
deger dusuklagu
kayitlara alinir.

Bu farklihk, SFAS
144  kapsaminda
deger
disuklGginin
kayitlara alinmadigi
erken dénemlerde
IAS 36 kapsaminda
varliklar igin deger
disUklagu zararinin
kayitlara alinmasi
ile
sonuclanabilecektir.

ittaya tabi uzun
omurla varliklara
(serefiye
disindakiler)
iliskin deger
disUklaga
zararinin élgimu

Geri kazanilabilir
deger esas
alinmaktadir

(kullanim  deger ile
satis maliyetleri
distlmis  gercege
uygun degerden

yUksek olani)

Genellikle iskonto
edilmis nakit
akimlar esas
alinarak belirlenen
gercege uygun
deger esas
alinmaktadir.

Kullanim degeri,
gercege uygun
degerden  yiksek
oldugunda, IAS 36
kapsaminda

hesaplanan deger
distklagt  zaran
SFAS 144 e gore

daha disik
olacaktir.

Serefiyeye iliskin | Nakit yaratan birim | Raporlama birimi- | Bu farklilk,
deger dusukluga | (NYB)- isletme ici | bir faaliyet kolu | NYB’lerin
testinin diizeyi ybénetim amaglari | (segment)  veya | raporlama

acisindan, bunun bir altindaki | birimlerinden farkli

serefiyenin  izlendigi
en dislk dizey. Bu
dizey, bir bélimden
(segment) daha
genis olamaz.

organizasyonel
dizey.

varliklari  igcermesi
durumunda, deger
disUklagu zararinin
farkli
hesaplanmasina
sebep olacaktir.

166 Deloitte, “IFRSs and US GAAP, A pocket comparison” March 2007, An IAS Plus guide”.

Ernst & Young, IAS 36: Impairment of Assets, Impact, Issues and Valuation, s.7-8.
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Serefiyeye iliskin | Tek  asama; bir | ki agsama; Serefiyeye liskin
deger NYB’in geri | 1) Raporlama | deger  dUsUklugi
disUKIGganin kazanilabilir biriminin gergege | 6lcim
hesaplamasi degerinin (a-satis | uygun degerinin, | ydntemlerinin farkh
maliyetleri dustlmuis | defter degderi | olmasi  nedeniyle,
gercege uygun deger | (serefiye dahil) ile | serefiyeye iligkin
ve b-kullanim | karsilastiriimasi. deger  distkIugu
degerinden blylk | Gercege  uygun | zarari her iki
olani) defter degeri | degerin defter | standarda gbre
ile karsilastiriimasi degerinden bayik | farkli olacaktir.
olmasi
durumunda, deger
disuklogu  yoktur
(ikinci asama
dikkate alinmaz)
2) Serefiyenin
(satin alma fiyat
Uzerinden yapilan
varsayimsal
dagitima gbre
belirlenen) “zimni
gercege uygun
degeri” ile defter
degerinin
karsilastiriimasi
ve aradaki fark
kadar deger
disaklogi
zararinin kayitlara
alinmasi.
Belirsiz omre | Geri kazanilabilir | Gercege  uygun
sahip maddi | deger ile  defter | degeri ile defter
olmayan duran | degeri degeri
varliklara iligkin | karsilastirilarak karsilastirilarak
deger dusukligd | hesaplanir. hesaplanir.
zararinin
hesaplanmasi
Deger dusuklugu | Serefiye disindaki | Yasaklanmistir.
zararinin iptali tim  varliklar icin,
belirli kosullarin
saglanmasi  halinde

mumkdn.
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Ekim 2002 tarihinde, US FASB ve IASB tarafindan Norwalk’ta
gerceklestirilen toplantida, Norwalk anlasmasi olarak bilinen karsilikli isbirligi
bildirgesi yayimlanarak, genel kabul g¢gdrmis muhasebe ilkelerinin

yakinsamasi konusundaki taahUtler resmi hale getirilmistir. Her iki Kurul;

e Yayimladiklari mevcut finansal raporlama standartlarini mimkan

oldugunca kisa strede tamamen uyumlu hale getirmek ve

e Standartlar arasinda uyum saglandiktan sonra bu uyumun
korunabilmesi i¢in gelecege iligkin ¢alisma programlarini koordine
etmek

konularinda gerekli gayreti gostereceklerini beyan etmiglerdir.

Standartlar arasindaki uyum ile kastedilen, kelime-kelime ayni
standartlar olmaktan ziyade, her iki standart seti arasinda énemli farklar

olmamasi anlamini ifade etmektedir.

Subat 2006 tarihinde, IASB ve FASB tarafindan kisa ve uzun dénem
yakinsama projeleri olarak tanimlanabilecek bir yol haritasi agiklanmistir.
Buna gbre, deger distkligld konusu, her iki Kurulun birlikte ylritecegi kisa

dénemli projeler arasinda yer almaktadir'®’.

167 Deloitte, a.g.e.



DORDUNCU BOLUM
IFRS UYGULAYAN iSLETMELERDE KARSILASILAN SORUNLAR VE
¢0OzUM ONERILERI

IAS 36 Standardi uygulamacilar agisindan zor bir standarttir. Ozelllikle
deger dusukligu belirtilerinin olup olmadiginin dederlendirilmesi, nakit
yaratan birimlerin belirlenmesi ve varligin geri kazanilabilir degerinin tespiti
icin yapiimasi gerekli tahminler ve takdir hakki kullanimi uygulamayi
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zorlastirmaktadir™°. IAS 36 Standardinin bu karmasik yapisi, muhasebeden

sorumlu yoéneticilerin de kapsamli bir egitim almalarini gerektirmektedir.

Bu bélimde, ilk olarak uluslararasi bagimsiz denetim kuruluglarinca
yayimlanan raporlara gére bagimsiz denetim kuruluslarina sikga sorulan
sorular ele alinacak, daha sonra IMKB sirketlerinin finansal tablolarinin
incelenmesinde tespit edilen hususlara yer verilecek, son olarak da IAS 36
Standardinin  IMKB sirketlerince uygulanmasi ve bagimsiz denetgiler
tarafindan denetlenmesi sirasinda karsilagilan baslica sorunlar irdelenecek

ve ¢6zum onerileri gelistirilecektir.

4.1. BAGIMSIZ DENETIM KURULUSLARINA SIKCA SORULAN
SORULAR

Uluslararasi bagdimsiz denetim kuruluslarinca yayimlanan raporlara

gbre, bagimsiz denetim kuruluglarina sikga sorulan sorular asagidaki gibi

siralanabilir'®®;

1 Erst & Young; IAS 36 Impairment Testing; Practical Issues, 2007,

(Erisim;http://www.ey.com/Global/assets.nsf/International/IFRS_-
_TAS_36_Impairment_Testing/$file/EY_TAS36_Impairment_Jan07.pdf, Haziran 2007), s.1.

19 Ernst & Young; IAS 36 Impairment Testing; Practical Issues, 1-13.

PriceWaterhouseCoopers (PWC), “IAS 36 Impairment- Frequently Asked Questions”, IFRS News,
Nisan 2007,
(Erisim;http://www.pwc.com/gx/eng/about/svcs/corporatereporting/IFRS_News_Supplement_Apr(7.
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e Deger dusUklGgu testinin hangi siklkta yapiimasi gerektigi,

e Ara finansal tablo dénemleri itibariyle deger diusUkIGgu testinin
yapiimasina gerek olup olmadigi,

e Deger dusUkIGgu belirtilerinin nasil tespit edilecegi,
e Isletmenin genel olarak karli oldugu durumda, her bir varligin veya
nakit yaratan birimlerin performansinin analiz edilmesine gerek

olup olmadigi,

e Serefiye ve belirsiz faydali 6mre sahip diger maddi olmayan duran

varliklarin yillik deger disikligu testinin ne zaman yapilacag,

e Deger diusuklugu testini yil sonu gelmeden yapmanin avantaj ve

dezavantajlarinin neler oldugu,
e sletme birlesmesi iglemi kapsaminda olusan serefiyenin, elde
etme tarihinden sonra ne kadar bir stre icinde deger disukligu

testine tabi tutulmasi gerektigi,

e Yeni ortaya c¢ikan bir serefiyenin nakit yaratan bir birime

pdf, Haziran 2007).

PriceWaterhouseCoopers (PWC), “IAS 36 Impairment- Frequently Asked Questions”, IFRS News,
Mayis 2007,
(Erisim;http://www.pwc.com/gx/eng/about/svcs/corporatereporting/IFRS_News_Supplement_May07.
pdf, Haziran 2007).

PriceWaterhouseCoopers (PWC), “IAS 36 Impairment- Frequently Asked Questions”, IFRS News,
Haziran 2007,
(Erisim;http://www.pwc.com/gx/eng/about/svcs/corporatereporting/IFRS_News_Supplement2_Jun07.
pdf, Haziran 2007).
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dagitildigini ve s6z konusu nakit yaratan birim binyesinde daha
6nceden serefiye bulundugunu varsayarsak, bu iglemin serefiyenin
yilhk olarak teste tabi tutulma tarihinden hemen sonra
gerceklesmesi durumunda ilave serefiye dagitimi isleminin nakit
yaratan birimi (veya nakit yaratan birimler grubunu) nasil

etkileyecegi,

Geri kazanilabilir degerin belirlenmesi amaciyla, hem satis
maliyetleri disUlmUis gercede uygun degerin hem de kullanim
degerinin hesaplanmasina her zaman gerek olup olmadigu,

Gercede uygun degerin tahmini icin indirgenmis nakit akimlari

yonteminin kullanilip kullanilamayacagi,

Kullanim deg@erinin hesaplanmasinda, isletme ybnetimi tarafindan
resmi olarak onaylanmayan en son butgeler veya tahminler

kullaniimigsa, ne yapilmasi gerektigi,

Kullanim degeri hesaplanirken, en son onaylanan tahminlerin
herhangi bir  dlizeltmeye  tabi tutulmadan kullanilip

kullanilamayacagi,

Nakit akim tahminlerinin ne zaman sona ereceginin igletme

ybnetimi tarafindan nasil belirlenecegi,

Kullanim degerinin hesaplanmasinda “kalinti deger’in dikkate

alinip alinmayacagi,

Baglayici bir satis sézlesmesinin veya aktif bir piyasanin yoklugu
halinde bir varligin satis maliyetleri distlmds gercede uygun

degderinin gavenilir olarak belirlenmesinin mimkun olup olmadigi,
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isletme birlesmesi sirasinda ertelenen verginin kayitlara alinmasi
nedeniyle ortaya c¢ikan serefiyenin ilk gin itibariyle deger

disUkligine ugrayip ugramayacag,

Bir isletme birlesmesinin 6n agamalarinda yapilan gérismelerin,
varliklarin deger dUsUkIiga testine tabi tutulmasina iligkin
degerlendirmede ne élglde dikkate alinmasi gerektigi,

Nakit yaratan bir birim bilnyesinde vyaratilan nakit akiminin

bagimsiz oldugunu gdsteren temel 6zelliklerin neler oldugu,

isletme yénetiminin nakit yaratan bir birimi belirlerken islemlerin

hukuki yapisini dikkate alip almayacagi,

Bir varlik grubu tarafindan Uretilen Urlne iligkin aktif bir piyasanin
olmasinin  varlik grubunun nakit yaratan birim olarak

degerlendirilmesini gerektirip gerektirmedigi,

Bir varlik veya varlik grubu tarafindan dretilen Grtnlerin bir
kisminin veya tamaminin isletme icinde kullaniimasi halinde, bu
varlik veya varlik grubunun nakit yaratan birim olarak tanimlanip

tanimlanmayacag!,

Hangi hallerde varliklarin bireysel olarak deger diusukligu testine

tabi tutulacagi,

Nakit yaratan birimlerin belirlenmesinde dikkate alinmasi gereken
faktorlerin neler oldugu,
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isletmenin faaliyetlerini yénetim ve gézetim seklinin nakit yaratan

birimin seg¢imini etkileyip etkilemeyecegi,

Bir sirket varliginin makul ve tutarl bir esasa gore nakit yaratan bir
birime dagitilamamasi halinde isletme yénetiminin ne yapmasi

gerektigi,

isletme ydnetiminin hangi durumlarda serefiyenin deger diisikltgi
testi acisindan nakit yaratan birimlere dagitiminda degisiklige

gidebilecedi,

Serefiyenin isletme ici yonetsel amaglarla izlendigi en alt seviye
belirlenerek dagitima konu edilmesi gerektigi hususunda ne
anlasiimasi gerektigi,

IFRS 8 Faaliyet Boélimleri standardinin kabullinin serefiyenin
yeniden dagitimina herhangi bir etkisinin olup olmayacagi,

Bir isletmenin dnceki donemlerde yaptidi satin almalara iligkin tim
serefiyeyi yerel duzenlemeye gobre elde ettidi nakit yaratan
birimlere dagittigr hallerde, serefiyenin isletme birlesmesinden
fayda saglamasi beklenen nakit yaratan birimlere dagitilmasi
yukdmlaligandn igletmenin serefiyeyi tekrar dagitima tabi tutmasi
gerektigi anlamina gelip gelmedigi,

Serefiyenin deger disikligu testi icin nakit yaratan birimlere
dagitiima yéntemi ile diger varliklarin deger dusukliga testinde

izlenen ydntemin birbiriyle nasil karsilastirilabilecegi,

Grubun serefiyeyi deger disUkliga testine tabi tutacagi seviyeyi

belirlemesi agsamasinda, bir baglh ortakligin yénetimi islemlerinin
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grubu etkileyip etkilemeyecegi,

e |AS 36 Standardi ile IFRS 5 “Satis Amach Elde Tutulan Duran
Varlklar ve Durdurulan Faaliyetler” Standardi Arasindaki nasil bir

etkilesim oldugu.

Yukarida yer verilen sorularin cevaplari IAS 36 Standardinda buyudk
6lcide yer aldigindan, soru bazinda cevaplara bu ¢alismanin ekinde yer

verilmistir.

4.2, VARLIKLARDA DEGER DUSUKLUGU STANDARDININ iMKB
SIRKETLERINDE UYGULAMASI

Sermaye Piyasasi Kurulunun Kasim 2003 tarihinde yayimlanan
Seri:Xl, No:25 sayili “Sermaye Piyasasinda Muhasebe Standartlarn Tebligi”
ile uluslararasi finansal raporlama standartlarina tam uyumun saglanmasi
hedeflenmistir. Teblig'in 9'uncu Kisminda, s6z konusu tarih itibariyle gecerli
olan IAS 36 Standardi esas alinarak varliklarda deger duistkligunin

muhasebelestiriimesine iligkin ilke ve esaslar belirlenmigtir.

Hisse senetleri borsada islem géren isletmelerin tabi oldugu SPK’nun
Seri:Xl, No:25 sayil Tebligi'nin ilk uygulama dénemi, 01.01.2005 tarihinden
sonra duzenlenecek ilk finansal tablolar olarak belirlenmis, ancak dileyen
isletmelerin 2003 yilsonu finansal tablolarindan baslamak Uzere Teblig
hakamleri gergevesinde finansal tablo hazirlayarak kamuya
duyurabilmelerine imkan taninmigtir. Ayrica, zorunlu uygulama tarihine kadar
olan gecis déneminde, I1AS’e uygun olarak hazirlanan finansal tablolar, Teblig
hakimleri cercevesinde hazirlanmig finansal tablolar olarak kabul edilmigtir.
Cesitli sebeplerle yillardir IAS’e gére raporlama yapmakta olan igletmelerin
bir cogu bu opsiyonu kullanarak, I1AS’e gbre hazirladiklari finansal tablolari

yatinmcilara duyurmustur.
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IMKB sirketleri 2005 yilinin ilk ara déneminden baslamak (zere
SPK’nun Seri:Xl, No:25 sayilh Tebligi hukimleri ¢ergevesinde finansal tablo
dizenleyerek kamuya duyurmaya baslamislardir. SPK, ayni zamanda
IFRS/IAS’e uygun olarak hazirlanan finansal tablolari da Tebli§ hikimlerine
uyum agisindan kabul etmistir. Mevcut durumda, bir kisim IMKB sirketleri
orjinal IFRS/IAS hUkUmlerini, diger kismi ise SPK’nun Seri:Xl, No:25 sayili
Tebligi hikimlerine gbére finansal tablolarini hazirlamakta ve kamuoyuna

duyurmaktadirlar.

Yukarida da belirtildigi Gzere, SPK’nun konuya iligskin dizenlemesi,
IAS 36 Standardinin revize edilmeden 6nceki halidir. Bu nedenle, 1AS 36 ile
SPK diizenlemesi arasinda, IAS 36 Standardinin Mart 2004 tarihinde revize
edilmesinden kaynaklanan farklliklar bulunmaktadir. Bu farkliliklardan en
énemlileri, maddi olmayan varliklara iliskindir. SPK dlzenlemesine gére;
varligin deger dusukligine ugradigini gosterir belirtilerin varligr halinde
deger dusukligu testi yapilmasi ve serefiyenin yillar itibariyle itfa edilmesi
gerekirken, IAS 36 Standardina gére; belirsiz kullanim édmriine sahip maddi
olmayan varliklar, hentz kullanima hazir olmayan maddi olmayan varliklar ve
serefiyenin, deger dusukligu belirtisi olsun olmasin, her yil deger disukligu
testine tabi tutulmasi gerekmektedir. Bir diger 6nemli husus ise; SPK
dizenlemesine goére, 6nceki donemlerde muhasebelestirilen serefiyeye iliskin
deger dusukluga zararinin iptal edilmesi mimkin iken, IAS 36 Standardi bu
islemi yasaklamistir. Bu iki husus disinda, SPK dizenlemesi ile IAS 36
Standardi, deger dusuUkliglnin muhasebelestiriimesi, finansal tablolara

alinmasi ve iptali konusunda birbirine paralel hiikiimler icermektedir.

SPK diizenlemesi ile IAS 36 Standardinin IMKB sirketleri tarafindan
uygulamasina yénelik olarak, IMKB’nin web sitesinde yayimlanmis olan 2006
hesap dénemine iliskin finansal tablolar incelenmistir. Yapilan incelemede;
sirketlerin buydk kisminin varliklarda deger digtkliga olmadigi yéoninde bilgi

verdigi gértlmustir. Bazi sirketler ise varliklarini deger disikliga testine tabi
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tutmus ve ortaya cikan deger dusukligu zararini gelir tablosunda “Faaliyet
Giderleri” ya da “Diger Faaliyet Giderleri” grubunda raporlamislardir.

Ornegin; Advansa Sasa Polyester Sanayi A.S., 31 Aralik 2006 tarihi
itibariyle maddi varliklarda deger dusikligu olup olmadigina yoénelik olarak
bir degerlendirme yapmigtir. Yapilan bu degerlendirme neticesinde Sirket 31
Aralik 2006 tarihi itibariyle maddi varliklarinin geri kazanilabilir degerlerini,
net satig fiyatlarinin belirlenememesi nedeniyle kullanimdaki deger esasina
gbre yeniden belirlemigtir. Kullanimdaki deger, iskonto oraninin %8,60 olarak
kullanildigi indirgenmis nakit akimlari yéntemi ile tespit edilmistir. Bunun
sonucunda 31 Aralik 2006 tarihi itibariyle defter degerleri 135.020 YTL olan
maddi varliklarin kullanimdaki degerleri 69.397 YTL olarak belirlenmis ve
bahsi gecen maddi varliklarin defter degeri Uzerinden 65.623 YTL tutarinda
deger dusuklagu karsiligr ayrilmistir. Ayrilan bu deger dusudkligu karsihgi

diger faaliyet giderleri icerisinde siniflandiriimistir.

Alarko Holding A.$., 31 Aralik 2006 tarihi itibariyla, yatirrm amagl
gayrimenkullerin enflasyona goére duzeltiimis maliyet degerleri ile rayig
degerlerini karsilastirmistir. Yapilan karsilagtirmada, X is Merkezi icin
ayriimasi gereken deger dusikli0gu karsihgr bulunmadigr  sonucuna
ulasiimistir. 31 Aralik 2005 tarihi itibariyla ise 73.418 YTL tutarinda deger
dusdklaga karsiligi maliyet bedelinden indirilmek suretiyle konsolide finansal
tablolara yansitildigindan 31 Aralik 2006 tarihi itibariyla, X Is Merkezi igin
73.418 YTL genel ydnetim giderlerinden distlmek suretiyle deger dusukligu
iptali gerceklestirilmistir.

Akgansa Cimento Sanayi ve Ticaret A.S., 31 Aralik 2006 tarihi
itibariyle, finansal varliklarda deger disUkligu olup olmadigina yénelik olarak
bir degerlendirme yapmistir. Sirket'in finansal varliklar arasinda yer alan X
isletmesinin  hisseleri Istanbul Menkul Kiymetler Borsasinda islem
gbérmediginden, sdz konusu finansal varhiga iligkin deger dusikligu olup

olmadigi, bu finansal varligin indirgenmis nakit akimi degeri ile
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hesaplanmigtir. 31 Aralik 2006 tarihi itibariyle indirgenmis nakit akim yéntemi
ile X igletmesinin piyasa degerinin hesap edilmesi sonucunda, 19.280.429
YTL tutarinda deger dusukligu karsiligr ayriimis ve diger faaliyet giderleri
icerisinde siniflandirimistir. Sirketin finansal varliklari arasinda yer alan Y ve
Z igletmeleri ile ilgili olarak ise su agiklamaya yer verilmistir. “Y ve Z
isletmelerinin hisseleri borsada igslem gdrmemektedir. Akgansa Urdnlerini
deniz yoluyla sevk etmek istediginde bu iki sirketin sahip oldugu limanlardan
faydalanmaktadir. Bu iki finansal varliga iligkin deger dugukligd olup
olmadigi, kara tasimaciligi ile kiyaslandiginda deniz tagimaciliginin
kullanilmas! durumunda gelecekte bu sirketlerden saglanacak faydanin
bilango tarihine indirgenmesi yolu ile hesaplanmaktadir. Her dénem sonunda
Sirket, s6z konusu finansal duran varliklardan gelecekte elde edilecek
faydanin bilango tarihine indirgenmis tutarinin séz konusu varliklarin
enflasyona gére dizeltiimis maliyet degerlerinden yliksek oldugundan emin
olduktan sonra, bu finansal varliklari (2004 yili sonuna kadar enflasyona gére

dizeltiimis) maliyet bedelleri ile bilangoda tasimaktadir.”

Eczacibas! ila¢c Sanayi ve Ticaret A.S., 31 Aralik 2005 tarihi itibariyla X
isletmesi icin kalici deger dusukligu tespit etmis ve elde etme maliyetinin
hepsi icin karsihk ayirmistir. 31 Aralik 2006 tarihi itibariyle hazirlanan
konsolide finansal tablolar icin yapilan degerlendirme neticesinde, X
isletmesinin yeniden dizenlenen faaliyetlerinden gelecekte ekonomik fayda
saglanacagi 6ngérilmis ve bu baglamda hesaplanan makul deger finansal
tablolara alinmistir (¢ok agik olmamakla birlikte diger faaliyetlerden gelir ve
karlar ile iligkilendirildigi distnUlmektedir).

Tarkiye Sise ve Cam Fabrikalari A.S.’nin 31 Aralik 2006 tarihli finansal
tablolarinda, X ve Y igletmelerinin gayri faal olduklar, bu nedenle bu
sirketlere olan igtirak tutarlarinin tamamina deger dusukligu karsilig

aynldigi belirtilmistir.
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Kelebek Mobilya Sanayi ve Ticaret A.$, 31 Aralik 2006 tarihi itibariyle
bagh ortakligi konumundaki X igletmesinin finansal tablolarini elde
edemenmistir. istirak edilen sirketin 6nemli derecede bilango disi yukimlGligi
bulunmadigr belirtiimektedir. Bagli ortakligin operasyonel faaliyetlerinin
bulunmamasi ve Yonetim Kurulunun 14 Eylil 2006 tarih ve 71/27 nolu karari
ile bagh ortakligin tasfiyesine karar verilmesi sebebiyle konsolide finansal
tablolarda bu baglh ortakliginin tasinan tim degerlerine karsilik istirak deger
dusdklaga ayrilmistir.

Petrol Ofisi A.S.’nin 31.12.2006 tarihli finansal tablolarinda, serefiyeye
iliskin deger dusUkligu hususuna iliskin olarak asagidaki acgiklamaya yer

verilmigtir.

“Grup, serefiyeyi yillik olarak veya deger dlsikligine
ugrayabilecegine iligkin gdstergeler mevcut ise daha sik olarak deger
dusuklagu icin degerlendirir. Geri  kazanilabilir  tutar kullanimdaki deger
hesaplamalariyla belirlenir. Kullanimdaki deger hesaplamalari igcin kullanilan
baslica tahminler iskonto orani, blyidme orani, satis fiyatlarr ve dbénem
siiresindeki direkt maliyetlere yéneliktir. iskonto orani, paranin zaman
degerine iliskin gecerli piyasa degerlendirmelerini ve varliga 6zgu riskleri
yansitan vergi éncesi orandir. Grup, iskonto orani olarak agirlikli ortalama
sermaye maliyetini kullanmaktadir. Blyldme orani ilgili sektér buylime
tahminlerine gére belirlenmektedir. Satis fiyatlarinda ve direkt maliyetlerdeki
degisiklikler gegmis tecriibelere ve gelecekteki beklentilerine dayanmaktadir.

Grup, ybénetim tarafindan onaylanmis en son finansal blitcelere
dayanarak nakit akim tahminlerini hazirlamaktadir. 31 Aralik 2006 tarihi
itibariyle nakit akimlarinin hazirlanmasinda éntmdzdeki 5 yil igin yillik %5
tahmini bdydme orani, sonraki yillar igin ise sifir tahmini bdytme orani
kullanilmigtir. Nakit akim tahminlerini iskonto etmek igin Sirket %9,70 oranini
kullanmigtir. 31 Aralik 2006 tarihi itibariyle yapilan inceleme sonucunda

serefiyenin geri kazanilabilir degeri kayitli degerinin lzerinde tespit edilmis ve
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deger dugukldgdne rastlanmamigtir.”

Pinar Entegre Et ve Un Sanayi A.S.’nin 31 Aralik 2006 tarihli konsolide
finansal tablolarinin dipnotunda, serefiyeye iligkin yapilan deger disuklaga
incelemesi ile ilgili olarak asa@idaki agiklamaya yer verilmigtir. “Istirak alimi
sonucunda finansal tablolara yansitilmis olan ve makul degerin bir unsuru
olan dagitim agi, ilgili isletmeden ayrilabilir ya da bélinebilir, bireysel ya da
bir sézlegsme ile varlik ya da yikdamldliklerle beraber satilabilir, devredilebilir,
lisans altina alinabilir ya da takas edilebilir olmadigindan, ayristirilabilir
olmayip, satin alimdan kaynaklanan serefiyenin icerisine dahil edilmistir. 31
Aralik 2006 tarihi itibariyla séz konusu dagitim agi ve serefiyenin degeri
39.162.384 YTL tutarinda olup Sirket igtirak alim sonucunda finansal
tablolara yansitilmis olan serefiye ve dagitim agi degeri icin, Uluslararasi
Muhasebe Standardi “Varliklarda Deger Ddsuikligi’ndeki — hikidmler
cercevesinde 31 Arallk 2006 tarihinde indirgenmig nakit akim ydntemini
kullanarak deger dugukliga testi yapmig, testin sonucunda herhangi bir
deger disukltugune rastlamamig olmasi sebebiyle séz konusu gerefiye ve
icerdigi dagitim agi degeri dnceki tasinan degerinden 31 Aralik 2006 tarihli
finansal tablolarina yansitilmigtir. Uygulanan indirgenmis nakit akim
yénteminde iskonto orani %13,35, dénem sonu blyidme orani ise yillik %2
olarak dikkate alinmigtir.”

4.3. IAS 36 STANDARDININ UYGULANMASINDA KARSILASILAN
BASLICA SORUNLAR VE COZUM ONERILERI

IAS 36 Standardinin uygulanmasinda Kkarsilasilan sorunlarin
tespitinde, bagimsiz denetim sekt6ri ¢alisanlarinin deneyimleri énemli bir

bilgi kaynagi olusturmaktadir.
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4.3.1. Sorunlar

Bagimsiz denetim sektéri temsilcilerinden elde edilen bilgiler
gercevesinde, IAS 36 Standardi ve SPKr.’nun Seri:XI, No:25 sayili Tebliginin
9’uncu Kisminda yer alan varliklarda deger disuklagane iliskin - hakimlerin
uygulanmasinda  karsilagilan  baslica  sorunlar  konular itibariyle

siniflandirilarak asagida verilmistir.

a) Deger dusuklugu testinin sikligi ve zamanlamasi

IAS 36 Standardina gbére, deger duisUkligu olabilecegini goésterir
herhangi bir belirtinin varligi halinde varliklarin deger disUkIigu testine tabi
tutulmasi gerekmektedir. Ancak, deger dusUklGgu testinin yapilmasini
gerektirecek belirtilerin tespit edilmesi genellikle zordur. Belirli bir sektdrdeki
veya makro ekonomik dizeydeki bir dalgalanmayi, belirli bir nakit yaratan

birime 6zgl deger dustkliginden ayirtetmek gug olabilir.

Badimsiz denetgilerin gortsine gobre, deger dusukligine iliskin
belirtilerin var olup olmadiginin belirlenmesinde yasanan baglica sorunlar

sOyledir;

e Genel olarak Standardin igletmeler tarafindan anlasiimasinda
sorunlar yagsanmaktadir. Standardin uygulanmasi ancak bagimsiz
denetcinin uyarisi ile  mUmkin olabilmektedir. Bu nedenle
uygulamada deger dusUkligune iligskin herhangi bir belirtinin olup
olmadigina dair degerlendirme yapilmasi gerekliligi bilinmemekte,
ya da bilindigi durumlarda gerekli olan ¢alismanin yapilmasi ile ilgili
olarak zaman ve maliyetten kaginmak icin gelecekle ilgili olumlu

beklentiler 6ne sirilmektedir.

o Isletmelerin deger diisiikliigiine iliskin belirti olup olmadigina iligkin

degerlendirme ¢alismalari dékiimante edilmemektedir.
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Bir cok isletme, deger diislUkIigu tespitinde gerekli olan ve IAS 36
Standardinda agiklanan c¢alismalari  saglikli  bir  sekilde
yapmamaktadir.

Serefiye ve belirsiz kullanim édmrine sahip maddi olmayan duran
varliklarin IAS 36 Standardi geregince her yil deger dusukligu
testine tabi tutulmasi gerekirken, bu konu gézden kagirilabilmekte
ve sb6z konusu kalemler icin de deger dusukligine dair bir

gOsterge olup olmadigi degerlendirmesine gidilebilmektedir.

b) Deger tespiti

IAS 36 Standardina goére, bir varhdin veya nakit yaratan birimin geri

kazanilabilir degeri, varligin veya nakit yaratan birimin satis maliyetleri

disulmus gercege uygun degeri ile kullanim degerinden ylUksek olanidir. Bir

varligin veya nakit yaratan birimin satis maliyetleri distlmis gercege uygun

degeri

ile kullanim degerinin hesaplanmasi, varsayimlar ve tahminler

yapiimasini gerektirir. Uygulamada geleceg@e iliskin nakit akimlarini tahmin

etmek ¢cogu zaman zordur.

Bu konuda yasanan baslica sorunlar, bagimsiz denetciler tarafindan

asagidaki sekilde ifade edilmistir;

Satis fiyatinin tespitinin bazi durumlarda zaman alici iglemler
olmasindan dolayr 6nceden planlama yapilmasi gerekse de,

yapilmamaktadir.

Bazi durumlarda deger tespit maliyetlerindeki ylukseklik nedeni ile
piyasa degerlerini tespit etmek icin yapilacak yatirrm gereksiz

gorulmekte, bu nedenle saglikh olmayan deger tespiti
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yapilabilmektedir.

Bazi ekipmanlarin satis fiyatinin, baglayici bir anlasma olmamasi,
aktif piyasa fiyatinin bulunmamasi ve piyasada muadilleri
olmamasi nedeni ile tespit edilememekie veya deger tespit
islemlerinde  kullanilan ~ varsayimlar  gug¢li  dayanaklara

oturtulamamaktadir.

Satis maliyetleri diistlmis gercege uygun degerin geri kazanilabilir
deger olarak alindidi durumlarda, satis maliyetleri dustimus
gercege uygun deger kisa sireli sektérel ve ekonomik dalgalari

yansitmaktadir.

Genel olarak igletmeler édnimuizdeki bir sene sonrasini ciddi ve
detayli olarak planlamamakta ve butgcelememektedirler. Uzun
vadeli projeksiyonlarin bulunmadigi durumlarda ise s6z konusu
calismalar denetim sirketinin talebi dogrultusunda
hazirlanmaktadir. Sirket ydnetiminin bu sUrece yeterince dahil
olmamasi nedeniyle gerekli itina gosterilmeyebilmektedir.

Son yillarda enflasyon oranlarinin  dismesi, uluslararasi
yatirimcilarin firmalara géstermis oldugu ilgi ve isletmelerin plan ve
bltcelere verdigi 6nemdeki artis sebebiyle bazi isletmeler, denetgi
talebi olmadan bu uzun vadeli projeksiyonlari hazirlamaktadirlar.
Bu projeksiyonlarda karsilasilan eksik ise isletmelerin bu
projeksiyonlari IAS 36 Standardi dikkate alinarak
hazirlamadiklarindan dolayi, gelecekte gerceklestirilecek yeniden
yapilandirmalardan veya varhdin gelecekteki performansini artirma
veya iyilestirme calismalarindan kaynaklanan nakit giris ya da
cikislarini da dikkate almaktadirlar. Ayrica, isletme yénetimince

yapilan tahminler, kullanim degerini yiksek ¢ikarmak i¢cin manipule
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edilmis olabilmektedir.

e Bazi sirketler nakit akim projeksiyonu hazirlama ya da iskonto
oraninin belirlenmesi igin kullanilacak yaklasim ve metotlari
belileme konusunda yeterli uzmanhga ve bilgi birikimine sahip

bulunmamaktadirlar.

e Varliklarin kalan émdarlerinin tespiti icin gerekli teknik caligmalar
yapiimamaktadir.

c) Nakit yaratan birimlerin belirlenmesi

Her bir varligin geri kazanilabilir degerinin tahmin edilemedigi
durumlarda, s6z konusu varlik nakit yaratan bir birimin pargasi olarak deger
disdklaga testine tabi tutulur. Nakit yaratan birimlerin belirlenmesi ise,
Ozellikle varliklari biraraya getirirken sinirin ne olacagi konusunda énemli bir
takdir hakki kullanimini gerektirir. Ayrica, buyuk enduUstriyel fabrikalarin
esnek Uretim vyapilari, nakit yaratan birimlerin  belirlenmesini

zorlastirabilmektedir.

Bagimsiz denetgilerin konuya iliskin tespitleri agagidaki gibidir;

e “Bagimsiz nakit yaratan birim”in tespiti esnasinda yOnetsel
yapidan ziyade hukuki yapilar dikkate alinarak birimlerin
belirlendigi durumlarla karsilasiimaktadir. Soéyleki; nakit yaratan
birimlerin tespitinde igletmelerin muhasebe sistemlerinde bélimlere
g6re yeterli ayrim olmadigi durumlarda, nakit yaratan birimlere
bagl bilanco ve faaliyet sonuglari gtivenilir olarak tespit edilemeyip
bdélumlere gére raporlama yapilmasi ve nakit yaratan birimlerin net
satis ve kullanim degerlerinin tespiti zorlasabilmekte ve deger

disUkliginun nakit yaratan birim bazinda aynigtirlmasi yerine
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isletme  bir  bOtln  olarak  degerlendiriimek  durumunda
kalabilmektedir.

e Bagimsiz nakit yaratma kriterlerinin analizinde ve
dékimantasyonunda ve ortak olarak kullanilan kurumsal varliklarin

nakit yaratan birimlere dagitiminda sorunlar yasanmaktadir.

e Ana igletmeden daha alt seviyede nakit yaratan birimler
belirlenebilse  bile girket icinde dretilen raporlar yeterli
olmadigindan nakit akim projeksiyonlarini nakit yaratan birimler
bazinda elde etmek mimkin olmayabilmektedir.

d) Serefiyenin nakit yaratan birimlere dagitimi

Varliklarin deger dusikligu agisindan test edilmesi gereken seviye ile
serefiyenin deger dusUkliglu agisindan test edilmesi gereken seviye
arasindaki farklilik cogunlukla anlasilamamaktadir. Serefiye genellikle hatali
bir bigcimde girket varliklari igin 6éngérilen ydnteme benzer sekilde deger
disUklUga testine tabi tutulur (6rnegin, bir varhdin makul ve tutarl bir esasa

gbre dagitima tabi tutulabilecegi en diistk seviye).

Bagimsiz denetim calismalari sirasinda karsilasilan baslica sorunlar

sOyledir;

e Serefiyenin ilgili nakit yaratan birimler arasinda dagitiminin
serefiyenin hesaplanmasi sirasinda yapilmamasi ya da dagitim

anahtarinin dogru tespit edilememesi sorun olabilmektedir.

e  Serefiyeye iligkin deder dusukligu tespiti yapilirken serefiyenin
azinhk paylarini temsil edilecek sekilde brutlestiriimesi prensibi

uygulanmayabilmektedir.
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e Serefiyenin amortismana tabi olmamasindan dolay! her yil deger
tespit calismalarinin yapilmasi zorunlulugu ve zaman igerisinde
sirkette gerceklesen degisikliklerden dolayi deger tespitinde gerekli
degisikliklerin belirlenmesinde zorluklar yaganabilmektedir (6rnegin
sirketin satin almis oldugu is kolunun faaliyetlerinin sirketin kendi
faaliyetleri ile zaman igerisinde kismen butlinlesmis olmasindan
dolayi, nakit akimlarinin ayri olarak belilenememesi ve bu
durumda satin alinan is kolunun kullanim degerinin dogru bir
sekilde tespit edilmesinde yasanan zorluklardan dolay: ilgili

serefiyede olusmus olan deger disUkligunun tespit edilememesi).

¢ [sletme Birlesmelerine iligkin IFRS 3 Standardina gore, satin alimin
gerceklestigi mali yil icerisinde, gecici olarak gerceklestirilen satis
fiyati dagitiminin, bir sonraki yil tamamlanmasi sirasinda, yil
icerisinde gerceklesen degisikliklerin hangilerinin yapilan hatalarin
tespiti, tahminlerdeki degisikler veya provizyonel hesaplanmanin
tamamlanmasina iliskin oldugunun tespit edilmesinde zorluklar

yasanmaktadir.

e) Deger dusuklagu iptali

Deger dusukligunin konusunun kalmadigi veya azaldigi yéninde bir
belirtinin bulunmasi halinde, varligin geri kazanilabilir degerinin yeniden
hesaplanmasi gerekir. Standart, deger disUklGginin ortadan kalktigini
gOsterebilecek belirtilere drnekler vermistir. S6z konusu belirtilerin varolup

olmadiginin degerlendirilmesi takdir hakki kullanimini gerektirmektedir.

Badimsiz denetcgilerin bu konuda Kkarsilastiklari baslica sorunlar

sunlardir;
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e Sirket yonetiminin varligi satma karari aldigi durumlarda, varhgin
defter degerinde deger dusukligl olup olmadiginin tespiti
sirasinda artik kullanim degerinin dikkate alinmayip sadece net
satis fiyatinin tespit edilerek defter degeriyle kargilastiriimasi
gerekliligi ihmal edilebilmektedir.

e Deger dusukluginin gegici iyilesmeler gbéz 6nine alinarak ve
gerekli calismalar gergeklestirimeden iptal edildigi durumlar
g6rulmektedir.

4.3.2. C6ziim Onerileri

Uygulamada Kkarsilasilan sorunlara bakildiginda, temel sorunun
isletme ydnetimlerinin konuya iligkin yaklasimlar oldugu gérilmektedir. Bu
nedenle, dncelikle igletme ydnetimlerinin IAS/IFRS standartlarinin énemi ve

gerekliligini anlamalari ve 6zimsemeleri sarttir.

IAS/IFRS standartlari, tim finansal tablo kullanicilarina isletmenin
finansal durumu ve performansi hakkinda gercege uygun, dogru ve durist
bilgi sunmayl amaglayan bir finansal raporlama setidir. Finansal tablolarin
hazirlanmasinda IAS/IFRS standartlarina uygun islem yapiimamasi yaniltici
ve/veya yanhg bilgi sunulmasina sebep olacaktir ki, bu ise basta isletme
acisindan olmak Uzere ekonomideki kaynaklarin etkin dagilimini olumsuz

etkileyecektir.

IAS 36 Standardi, finansal tablolarda énemli blyUkltkleri haiz maddi
varliklar, maddi olmayan varliklar, uzun vadeli finansal varliklar ve yatirim
amagl gayrimenkulleri ilgilendiren énemli bir standarttir. IAS 36 Standardina
uyulmamasi, varliklarin geri kazanilabilir degerlerinden yiUksek degerler ile
finansal tablolarda izlenmesine yol acacaktir. Bu durum, bazi hallerde énemli
sonuglar dogurmasa da, diger bazi durumlarda igletmenin finansal durumu ve

performansi hakkinda Onemli dlzeyde vyanhs ve/veya yaniltici bilgi
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verilimesine neden olabilecektir. Bu kapsamda, IAS 36 Standardina uyum,

finansal tablolarin gercede uygun, dogru ve dirUst bir bicimde sunulmasi

acisindan blytk 6nem arzetmektedir.

Varliklarda deger disiklugune iliskin IAS 36 Standardinin ve buna

paralel dizenlemelerin sorunsuz bir sekilde uygulanabilmesi icin basta

igletmeler olmak Uzere bagimsiz denetgiler ve ilgili kamu otoritelerinin

alabilecegdi 6nlemler oldugu distntlmektedir.

isletmeler tarafindan alinmasi gerekli énlemler sunlardir;

isletme ydnetimi ve finansal tablolarin hazirlanma siirecinde gérev
alan personelin IAS 36 Standardina iligskin egitim ihtiyacini
gidermeleri sarttir (nakit akim projeksiyonlari ve iskonto oraninin
belirlenmesi ile indirgenmis nakit akimlari yénteminin uygulanmasi

konulari dahil).

Varlklarda deger disUkligi olabilecegine dair belirtilerin  olup
olmadigina iliskin degerlendirmeler objektif verilere dayandiriimali
ve bu degerlendirme ¢alismalari dokumante edilmelidir.

Geri kazanilabilir degerin saglikh bir sekilde tespit edilebilmesini
teminen, degerlendirmede esas alinan fiyatlar, nakit akimlari,
iskonto orani gibi verilerin objektif kriterlere dayal olarak
belirlenmesi konusunda igletme ydnetimi gerekli tedbirleri almahdir.
Ornegin; kullanim degerinin belirlenmesine esas olan nakit akim
projeksiyonlarinin gercekgi tahminlere gére ve IAS 36 Standardinin
uygulanmasinda kullanilabilecek sekilde belirlenmesi, iskonto
oraninin yine objektif bir sekilde isletme gercegine uygun olarak
tespiti. Ayrica, geri kazanilabilir degerin belirlenmesi icin yapilan

calismalar dokumante edilmelidir.



166

Deger dusukligine ugrayabilecek varliklar icin her yil deger tespit
hizmeti alinmasi maliyetli olabileceginden, belirli araliklarla
(6rnedin azami 5 veya 10 yilda bir) de@er tespit hizmeti alinmasi ve
6nemli bir degisiklik olmadig1 sirece izleyen yillarda bu raporlarin
isletme tarafindan objektif bir gekilde gbézden gegirilerek
kullanilmasinin uygun bir yéntem olabilecegi dusinulmektedir.
Deger tespit hizmeti kapsaminda, varliklarin geriye kalan faydali

Omdarleri de tespit edilmelidir.

Nakit yaratan birimlerin gercekci bir sekilde belirlenebilmesi ve
faaliyet sonuclarinin izlenebilmesini teminen, isletme icinde gerekili
belge, kayit ve raporlama sistemi  olusturulabilecegi
disundlmektedir. Nakit yaratan birim tespitine iligkin kriterler,

analizler gibi 6nemli hususlar dokumante edilmelidir.

Serefiyeye iliskin deger disukligl incelemesinin her yil yapiimasi
gerektiginden, serefiyenin iligkili oldugu varliklarin izlenebilmesi
6nemlidir. Dolayisiyla, isletmeler, gserefiyeye iliskin deger
disukluga incelemesi icin gerekli verileri saglayan bir belge, kayit

ve raporlama sistemine sahip olmahdirlar.

Onceki ddénemlerde  muhasebelestirilen deger  dusikligi
zararlarinin iptaline karar verirken, objektif nitelikteki kalici veriler
dikkate  alinarak  degerlendirme  yapilmalh  ve ihtiyath

davraniimahdir.

Deger dusUkIigu incelemesi, zaman alici bir stire¢ oldugundan, yil
sonu gelmeden tamamlanmis olmalidir. Bu kapsamda, deger
disukligu olabilecegine dair belirtilerin bulunup bulunmadiginin

degerlendirilmesi ve raporlanmasi, belirtiler var ise geri
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kazanilabilir deg@erin tespitinin yapilmasi ve raporlanmasi, son

olarak ilgili dipnot aciklamalarinin hazirlanmasi gerekir.

e Geri kazanilabilir deger belirlenmesinde bir takim varsayimlar da
kullanildigindan, konunun suistimal araci olarak kullanilabilecegi
de g6z 6ndnde bulundurularak, igletme binyesinde gerekli kontrol
mekanizmalari kurulmaldir.

e |AS 36 Standardi ve buna paralel diizenlemeler cergevesinde
yapilan inceleme ve degerlendirme c¢aligmalarinin dokumante
edilmesi, gerek isletme ici kontrol mekanizmalari ve gerekse

bagimsiz denetim slreci acgisindan biyik dnem arzetmektedir.

Bagimsiz denetcilere de disen gorevler vardir. Bagimsiz denetim
mekanizmasinin, isletmeleri IAS 36 Standardi veya buna paralel muhasebe
dizenlemelerine uyuma zorlayabilecek bir glice sahip oldugunu sdylemek
yanhs olmaz. En basit bir érnekle, varliklarda deder disukliga olabilecegine
dair belirtilerin olup olmadigi konusunda isletme tarafindan inceleme
yaplimamissa veya yapilan inceleme ispat edilemiyorsa ve bagimsiz denetgi
deger dusUkIigu olabilecegine dair tereddit tasiyor ise, bu hususu gérisine
tasimalidir. Bu ise isletmeler tarafindan tercih edilen bir durum olmadigindan
isletmeleri s6z konusu calismayl yapmaya zorlayabilecektir. Tabi ki, bu
mekanizmanin islemesi, bagimsiz denetim kuruluglarinin birlikte hareket
etmesi halinde mimkuanddr. IAS 36 Standardinin diger gerekleri konusunda
da bagimsiz denetgilerin ayni kati tutumu géstermeleri, isletmeleri Standarda
uyuma zorlayabilecektir.

ilgili kamu otoriteleri tarafindan alinabilecek tedbirler ise, uygulamada
ortaya cikan sorunlari ¢ézmeye ve uygulama birligini saglamaya yonelik
kararlar almak, gerektiginde igletmeleri ve bagimsiz denetim kuruluslarini
bilgilendirerek/uyararak uygulamayi ydnlendirmek ve nihai olarak aykiri

uygulamalarin varhigi ve/veya tekrari halinde caydiricilik saglamak amaciyla
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yaptinm mekanizmalarini igletmektir. IAS 36 Standardi ve/veya buna paralel
SPK diizenlemesi 2005 yilindan itibaren IMKB sirketleri tarafindan zorunlu
olarak uygulanmakta olup, bir ¢ok isletme icin 2005 ve 2006 yillar egitim
dénemi olmustur. Bu asamadan sonra, SPK’nun igletmelerin sorunlarini
tespit ederek uygulamayi yénlendirmesinin, IAS 36 Standardi ve/veya buna
paralel SPK dlzenlemesinin uygulanmasi acgisindan 6énemli oldugu

disindlmektedir.



SONUC

Varliklarda Deger Dustkliglne iliskin IAS 36 Standardi, varliklarin
geri kazanilabilir degerinin Uzerinde bir deger ile finansal tablolarda

izlenmemesini saglamaya yonelik ilke ve esaslari belirlemektedir.

Bir varhigin deger kaybettigine dair herhangi bir belirtinin varhgi
halinde, varhidin geri kazanilabilir degeri tespit edilir. Her bir raporlama tarihi
itibariyle, varligin deger kaybettigine dair belirti olup olmadiginin
degerlendirilmesi gerekir. Ayrica, sinirsiz faydali 6mre sahip veya kullanima
hazir olmayan maddi olmayan duran varliklar ile serefiyenin geri kazanilabilir

degeri yillik olarak belirlenir.

Geri kazanilabilir deger, bir varligin satis maliyetleri dustlmds gercegde
uygun degeri ile kullanim degerinden blyUk olani olarak tanimlanabilir.
Kullanim degeri, bir varliktan elde edilmesi beklenen gelecekteki nakit
akimlarinin buglnki degeridir. Satis maliyetleri distlmis gercede uygun
deger, bir varligin elden c¢ikarilmasindan elde edilebilecek tutardan elden

¢ikarma maliyetinin indirilmesiyle elde edilir.

Geri kazanilabilir deger, her bir varlik igin belirlenir. Ancak, varhdin
nakit girisi yaratmadigi durumlarda, varhgin ait oldugu nakit yaratan birim icin
geri kazanilabilir deger tespit edilir. Nakit yaratan birim, nakit yaratan en
kOgUk tanimlanabilir varlik grubudur.

Deger dusukligu tespiti agisindan, bir birlesme isleminde elde edilen
serefiye, birlesmenin sinerjisinden fayda saglayan nakit yaratan birimler veya
nakit yaratan birimler grubunun her birine dagitilir.

Deger dusukligu zarari (bir varhdin defter degeri ile geri kazanilabilir

degeri arasindaki fark) dogrudan gelir veya gider olarak kayitlara alinir. Bir
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varligin IAS 16 Standardi ¢gercevesinde yeniden degerlemeye tabi tutuldugu
durumlarda, deger dusukligu zarari, deger artis fonunda bir azalma olarak
finansal tablolara alinir. Nakit yaratan birime iligkin deder dusukligu zarari,
oncelikle, nakit yaratan birime (birim grubuna) dagitiimis olan serefiyenin
defter degerini azaltacak sekilde ve sonrasinda, ilgili birimin (birim grubunun)
diger varliklarindan birimdeki (birim grubundaki) her bir varligin defter degeri

oraninda indirilir.

Onceki ddnemlerde kayitlara alinan deger diistkliigii zarari, son deger
disukluga kaybinin finansal tablolara alindigi tarihnten sonra varligin geri
kazanilabilir degerinin belirlenmesinde kullanilan tahminlerde bir degisiklik
olmussa, iptal edilir. Bu durumda, varligin defter degeri, geri kazanilabilir
degerine yuUkseltilir, fakat varhdin defter degerini (6nceki yillarda deger
disukluga finansal tablolara alinmasaydi olusacak defter dederi) asamaz.

Serefiyeye iliskin deger disukligu iptal edilemez.

IAS 36, ayrica, varliklar ve nakit yaratan birimlere iliskin deger
disukluga ve birlesme iglemi nedeniyle nakit yaratan birimlere dagitilan

serefiye ile ilgili dipnot aciklamalari 6ngérmektedir.

IAS 36 Standardi, uygulamasi kolay bir standart degildir. Ozelllikle
deger dusuklugu belirtilerinin olup olmadiginin degerlendirilmesi, nakit
yaratan birimlerin belirlenmesi ve varligin geri kazanilabilir degerinin tespiti
icin yapilmasi gerekli tahminler ve takdir hakki kullanimi uygulamayi
zorlastirmaktadir.

IAS 36 Standardinin sorunsuz bir sekilde uygulanabilmesi icin basta
igletmeler olmak Uzere bagimsiz denetgiler ve ilgili kamu otoritelerinin

alabilecegdi 6nlemler oldugu diastntlmektedir.

isletmeler tarafindan alinmasi gerekli dnlemler; isletme ydnetimi ve

finansal tablolarin hazirlanma slrecinde gérev alan personelin IAS 36
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Standardi ve buna paralel muhasebe dizenlemelerine iliskin egitim
ihtiyaclarinin kargilanmasi, Standardin uygulanmasini kolaylastiracak yeterli
belge ve kayit dizeninin olusturulmasi ve i¢ kontrol mekanizmasina islerlik

kazandiriimasi konularinda yogunlasmaktadir.

Badimsiz denetgilere de dusen goéreviler vardir. Bagimsiz denetim
mekanizmasinin, isletmeleri IAS 36 Standardi veya buna paralel muhasebe
dizenlemelerine uyuma zorlayabilecek bir glice sahip oldugunu sdylemek
yanlis olmaz. Tabiki, bu mekanizmanin islemesi, bagimsiz denetim
kuruluglarinin  birlikte hareket etmesi halinde mimkin bulunmaktadir.
Dolayisiyla, bagimsiz denetim sektdri calisanlarinin mesleki davranis
kurallarina uyumunun izlenmesi ve gerektiginde yaptirrm mekanizmasinin

isletiimesi gerekli gorilmektedir.

ilgili kamu otoriteleri tarafindan alinabilecek tedbirler ise, uygulamada
ortaya cikan sorunlari ¢ézmeye ve uygulama birligini saglamaya yodnelik
kararlar almak, gerektiginde igletmeleri ve badimsiz denetim kuruluglarini
bilgilendirerek/uyararak uygulamayi ydnlendirmek ve nihai olarak aykiri
uygulamalarin varligi ve/veya tekrari halinde caydiricilik saglamak amaciyla

yaptirirm mekanizmalarini isletmektir.

Ulkemiz uygulamasina bakildiginda, IAS 36 Standardi ve/veya buna
paralel SPK diizenlemesi 2005 yilindan itibaren IMKB sirketleri tarafindan
zorunlu olarak uygulanmakta olup, bir ¢ok isletme igin 2005 ve 2006 yillari
egitim dénemi olmustur. Bu asamadan sonra, tim ilgili taraflarin gérev ve
sorumluluklarinin siki takipgisi olmasinin, IAS 36 Standardi dahil tim
IAS/IFRS lerin sorunsuz bir sekilde uygulanmasi ve finansal raporlama

kalitesinin arttirimasi agisindan énemli oldugu distnuimektedir.
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EK

BAGIMSIZ DENETIM KURULUSLARINA SIKGA SORULAN SORULAR VE
BUNLARA iLiSKIN CEVAPLAR

a) Deger diisiikliigii testinin sikligi ve zamanlamasi'”®
e Deger dlgUkldigu testi hangi siklikta yapiimalidir ?

Deger dusUOkloga testinin sikh@i, test edilecek varligin niteligine
bagldir. Standarda gére, deger dusukligu olabilecedini gdsterir herhangi bir
belirtinin varligi halinde, tim varliklarin deger disukligu testine tabi tutulmasi
gerekir. Ayrica, deger dusUkIigu belirtisi olmasa da, bazi varliklarin yillik
olarak deger dusUkligu testine tabi tutulmasi gerekir ki bunlar; serefiye,
belirsiz faydali dmre sahip maddi olmayan duran varliklar ve hentiz kullanima

hazir olmayan maddi olmayan duran varliklardir.

e Ara finansal tablo ddnemleri itibariyle deger disuklugu testi

yapilmali midir ?

Ara dénem finansal tablo dizenleme tarihleri dahil her bir raporlama
tarihi itibariyle, varhklarin deger distkligine ugradigini gdsterir bir belirtinin
olup olmadigi hususunun degerlendiriimesi gerekir. Bu tir bir belirtinin varligi

halinde, ilgili varlik deger disUklUgu testine tabi tutulur.

170 PriceWaterhouseCoopers (PWC), “IAS 36 Impairment- Frequently Asked Questions”, IFRS
News, Mayis 2007,
(Erisim;http://www.pwc.com/gx/eng/about/svcs/corporatereporting/IFRS_News_Supplement_May07.

pdf).
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e Deger diglkltgu belirtileri nasil tespit edilir ?

Deger dusuklugu belirtileri, isletme igi belirtiler (satislarin bitgelenin
altinda gerceklesmesi gibi) olabilecegdi gibi isletme digi belirtiler (piyasa faiz
oranlarindaki artis gibi) de olabilir. isletme ydnetimi, faaliyetlere etki eden
6nemli faktorleri izleyen aktif bir strece sahip olmalidir. Her igsletme esas
itibariyle bu strece yardimci olacak ybdnetime raporlama yapma amagli
sistemler kullanmaktadir- her ay gerceklesen 6nemli olaylarin sonuglarinin

isletme ydnetimi tarafindan yorumlanmasi gibi.

e [sletmenin genel olarak karli oldugu durumda, her bir varligin veya
nakit yaratan birimlerin performansinin analiz edilmesine gerek var

midir?

isletme yo6netimi, varlik veya nakit yaratan birimin beklentilere uygun
bir bicimde faaliyet gbsterip géstermedigini degerlendirirken, her bir varligin
veya nakit yaratan birimin ekonomik performansini dikkate almalidir.
isletmenin karli olmasi, her bir varlik veya nakit yaratan birimin deger

disukligane ugramadigl anlamina gelmez.

Ornegin; A isletmesi, makine Gretmektedir ve bir siiredir piyasa lideri
konumundadir. A isletmesinin en énemli rakibi olan B isletmesi son dénemde
yeni bir Gran gelismistir ve bu Grintn A igletmesi tarafindan Gretilen Grinden

daha iyi oldugu genis 6lctide kabul gérmektedir.

A isletmesinin yOneticileri, yilik Uretim ve satislarin butgelenin
Uzerinde oldugu gerekcgesiyle fabrikaya iliskin deger dusudkligi incelemesi

yapmamistir. A isletmesi deger distkliga testi yapmali midir?

A igletmesi, fabrikasini deder dastkligu incelemesine konu etmelidir.

Urtiniin  piyasasindaki degisim deger distklugine iliskin bir belirtidir.
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Fabrikanin devam eden kullanimindan elde edilecek ekonomik faydalar
acisindan olaya bakildiginda, piyasadaki degisim fabrikanin degeri tGzerinde

6nemli bir etkiye sahip olabilir.

Satislarin bitgelenin (zerinde olmasi, deger disUkligh olmadig
sonucuna ulasmak igin yeterli degildir. isletme ydnetimi, yeni rakip Grinin
mevcut Urline olan talebi ve beklenen gelecekteki nakit akimlarina etkisini

degerlendirmelidir.

e Serefiye ve belirsiz faydali émre sahip diger maddi olmayan duran

varlklarin yillik deger dlsUklligu testi ne zaman yapilmalidir ?
Yilhk deger diasuklugu testi, devam eden yillarda da ayni dénemde
yapiimak sartiyla, yil icinde herhangi bir vakitte yapilabilir. Farkli varliklar,

yihn farkli zamanlarinda deger dusukligu testine tabi tutulabilir.

o Deger dlsuklugu testini yil sonu gelmeden yapmanin avantaj ve

dezavantajlari nelerdir ?

Deger disukligu testi zaman aldigindan, bu tir iglemleri bilango
tarihinden ¢ ya da dért ay énce yapmakta fayda vardir.

Avantajlari asagidaki gibi siralabilir;

- Testi tamamlamak i¢in daha fazla kaynaga ulagilabileceginden, testi

zamaninda sonuglandirmak mimkuin olacaktir.

- Yilhk deger dusukliglu test slreci, kullanim degerinin tespiti icin

gerekli bilgiyi saglayan bltceleme sireci ile paralel olabilecektir.

- YiIl sonu finansal tablo hazirlama slreci baslamadan 6nce, olasi

deger dustklUkleri ve ilgili dipnotlar degerlendirilmis olabilecektir.
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Ancak, yil sonu gelmeden deger disUkIigu testini yapmanin riski de
vardir, bu ise 6nemli bir olayin gerceklesmesi halinde deder dusukligu

testinin yeniden yapilmasinin gerekmesidir.

o sletme birlesmesi islemi kapsaminda olusan serefiyenin, elde
etme tarihinden sonra ne kadar bir sdre icinde deger dugukliugi
testine tabi tutulmasi gerekir ?

Serefiye, elde edildigi yil icinde degder dusUkIigu testine tabi tutulur.
Ancak, Standarda goére, serefiyenin dagitimi islemi, olustugu yil icinde
tamamlanamaz ise, dagitim islemi satin alma tarihinden sonra baslayan ilk
finansal yilin sonu gelmeden tamamlanir. Serefiyenin ilk dagitim iglemi
tamamlandiginda deger distkligl testine tabi tutulur. Ornegin; hesap
dénemi takvim yili olan bir igletmenin Ocak 2006 tarihinde bir satin alma
islemi gerceklestirdigini varsayarsak, serefiyenin dagitimi icin verilen azami
sure Aralik 2007 tarihidir.

e Yeni bir gserefiye ortaya ciktigini, bu serefiyenin nakit yaratan bir
birime dagitildigini ve séz konusu nakit yaratan birim blnyesinde
daha Onceden gerefiye bulundugunu varsayalim. Bu islem
serefiyenin yillik olarak teste tabi tutulma tarihinden hemen sonra
gerceklesmis ise, ilave serefiye dagitimi islemi nakit yaratan birimi

(veya nakit yaratan birimler grubunu) nasil etkileyecektir ?

Bu tUr bir nakit yaratan birim (veya nakit yaratan birim grubu), yilhk
yapilan deger dusikligune testine ilave olarak, cari donem sonu gelmeden

yeniden deger dusukligu testine tabi tutulur.

Ornegin; Satin alma islemi Ocak 2006 tarihinde gerceklesmistir. Bu
islemden kaynaklanan serefiyenin dagitimi islemi Eylil 2006 tarihinde

tamamlanmistir. isletmenin yillik serefiye deger diistkligi testi her yilin Mart
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ayinda yapilmaktadir. isletme serefiyeyi ne zaman deger disikligi testine
tabi tutacaktir?

Yeni serefiye dagitimi yapilan nakit yaratan birimin (veya nakit yaratan
birimler grubunun) cari ddnem sonu gelmeden deger disukligu testine tabi

tutulmasi gerekir.

b) Deger tespiti

e Geri kazanilabilir degerin belirlenmesi amaciyla, hem satis
maliyetleri dugdlmug gercege uygun degerin hem de kullanim

degerinin hesaplanmasina her zaman gerek var midir'”’ ?

IAS 36 Standardina goére, bu tutarlardan biri varlik veya nakit yaratan
birimin defter degerini asiyorsa, varlik deger dustkligine ugramamigtir ve
diger tutari hesaplamaya gerek yoktur. Ornegin, varligin satis maliyetleri
disulmus gercege uygun degeri gtvenilir bir bicimde tahmin edilebiliyorsa ve
varligin defter degerinden yuksek ise, kullanim degerini hesaplamaya gerek

bulunmamaktadir.

Ancak, kullanim degerini hesaplamak i¢in ihtiya¢ duyulan bilgi her
zaman mevcut iken, satis maliyetleri distimUs ger¢cede uygun deder igin bu
durum her zaman s6z konusu degildir. Deger dusUkligu testi amaciyla satis
maliyetleri distlmis gercede uygun degeri tahmin etmeye ybénelik yeterli
guvenilirlikte bilgi bulunamadig! hallerde, varlik veya nakit yaratan birimin geri

kazanilabilir degerinin tespitinde kullanim degeri esas alinir.

m Ernst & Young; IAS 36 Impairment Testing; Practical Issues, 2007,
(Erisim;http://www.ey.com/Global/assets.nsf/International/IFRS _-
_IAS_36_Impairment_Testing/$file/EY_IAS36_Impairment_Jan07.pdf), s.7.

PriceWaterhouseCoopers (PWC), IAS 36 Impairment- Frequently Asked Questions, IFRS News,
Haziran 2007, s.1.
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e Satis maliyetleri distlmis gercege uygun degerin belirlenmesine
yoénelik Standartta tanimlanan yaklasimlar kapsaminda, gercege
uygun degerin tahmini igin indirgenmis nakit akimlari ydntemi

kullanilabilir mi'”2?

Burada temel konu, baglayici bir satis sbzlesmesi ve aktif bir
piyasanin olmadigi ve benzer varlik veya nakit yaratan birimlere iliskin son
dénemde yapilan bir islemin bulunmadigi hallerde, varlik veya nakit yaratan
birimin satis maliyetleri distlmUs gercege uygun degerinin belirlenmesinde
indirgenmis nakit akimlart vb. degerleme tekniklerinin kullaniimasina

Standardin izin verip vermedigidir.

indirgenmig nakit akimlari modelleri, varlik veya nakit yaratan birimin
satigsindan elde edilebilecek tutarin glvenilir bir bigimde tahmin edilmesine
imkan vermesi halinde kullanilabilir. Bu yéntemler, varlik veya nakit yaratan
birimin faaliyet gosterdigi sektérde kullanilan genel degerleme tekniklerinden
olmalidir. Modeli uygularken kullanilacak nakit akimlari, sadece ve sadece
piyasa katilimcilarinin dikkate aldiklari nakit akimlari olmalidir. Bu ise hem
nakit akim tarlerini (gelecekteki sermaye harcamalar gibi) hem de beklenen

nakit akim tutarlarini igerir.

Piyasa katilimcilarinin kullandiklari varsayimlar ve tekniklere iligkin
gavenilir kanitlar elde edilemiyorsa, varlik veya nakit yaratan birimin satis
maliyetleri disUlmis gercede uygun degerinin deger dusUklGgu testi
acisindan yeterli glvenilirlikte tahmin edilebildigini séylemek zordur. Bu tir
durumlarda, varlik veya nakit yaratan birimin geri kazanilabilir degerinin

belirlenmesinde kullanim degeri esas alinir.

172 Brnst & Young, a.g.e., s.8.
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e Kullanim degerinin hesaplanmasinda, isletme ydnetimi tarafindan
resmi olarak onaylanmayan en son bltgeler veya tahminler

kullanilmigsa, ne yapilmalidir?'”

isletme ydnetimi tarafindan onaylanmayan ig planlari, degisiklige konu
olabileceginden gulvenilir bilgi kaynaklari degillerdir. Kullanim degerinin
hesaplanmasinda, isletme ydnetimi tarafindan onaylanan en son butgelerin

veya tahminlerin esas alinmasi gereklidir.

e Kullanim degeri hesaplanirken, en son onaylanan tahminler

herhangi bir diizeltmeye tabi tutulmadan kullaniimali midir?'”*

Kullanim degeri hesaplanirken, tahminlerde duzeltme yapiimasina
gerek olabilir. Tahminler, varligin geriye kalan faydali dmrune iligkin isletme
ybnetiminin en iyi tahminini yansitan makul ve desteklenebilir varsayimlara

dayanmalidir. isletme digi kaynaklara daha fazla agirlik verilmelidir.

e Nakit akim tahminlerinin ne zaman sona erecegi isletme yénetimi

tarafindan nasil degerlendirilmelidir?'”®

Nakit yaratan birim, 6nceden belirlenen veya belirlenebilen bir faydah
6mrl olmayan isler olarak disunulur ve genel yaklasim kalinti deger iceren
nakit akim tahminlerinin yapilmasi yénindedir. Bu yaklasim, esasen belirsiz
bir doneme iliskin nakit akimlarini igerir. Nakit yaratan birimin belirli bir 6mru

var ise, nakit akim tahminleri bu sinirli 6mri gegmemelidir.

173 PWC, a.g.e., Haziran 2007, s.1.
174 PWC, a.g.e., Haziran 2007, s.1.

175 PWC, a.g.e., Haziran 2007, s.2.
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e Kullanim degerinin hesaplanmasinda ‘kalinti deger” dikkate

alinacak midir'’6?

Uzun 6émarlG varhklarda, bir varlik veya nakit yaratan birime atfedilen
degerin en 6nemli kismi genellikle s6z konusu varligi veya nakit yaratan

birimin kalinti degerinden kaynaklanir.

“Kalinti deger”, éngdrtlebilir bir dbnem sonrasinda varlik veya nakit
yaratan birim tarafindan yaratilmasi beklenen serbest nakit akim
tahminlerinin tamaminin net buglnki degerini ifade eder. IAS 36, gelecege
iligkin projeksiyon suresini azami 5 yil olarak belirlemis, ancak 5 yildan uzun
surelere iligkin detayli, acik ve gavenilir finansal bitcelerin veya nakit akim
tahminlerinin var olmasi halinde daha uzun sudrelerin kullanilabilmesine imkan

tanimistir.

IAS 36 Standardi, 6ngorilebilir strenin 6tesine iliskin nakit akim
projeksiyonlarinin sabit veya azalan blyime orani kullanilarak belirlenmesini
ongdérmektedir. Uriin veya sektériin yasam cizgisine iliskin objektif bilgiler var

ise artan buyime orani da kullanilabilecektir.

Ayrica, kalinti degerin hesaplanmasinda kullanilan blylme orani,
daha yiUksek bir oranin kullaniimasini gerektiren hakli nedenler olmadigi
sUrece, urlndn, igsletmenin faaliyet gésterdigi sektériin veya Ulkenin veya

ulkelerin uzun dénemli ortalama blylme oranini gegcemez.

Kalinti deder hesaplamasi, varlik veya nakit yaratan birimin faydal
omur profiline baghdir. Bir varlik veya nakit yaratan birim belirli bir édmre
sahipse, varllk veya nakit yaratan birimin faydali émri sonunda elden

cikariimasindan saglanmasi beklenen net nakit akislari kullanim degerinin

176 Brnst & Young, a.g.e., s.10.
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hesaplanmasinda dikkate alinir. Ancak, bir varlik veya nakit yaratan birim
belirsiz faydali émre sahipse, 6éngoérulebilir dénemin son yilinda varlik veya
nakit yaratan birimin yaratmasi beklenen sirddrdlebilir nakit akim tahmini

dikkate alinarak kalinti deger hesaplamasi yapilr.

Son yila iliskin nakit akimlarinin sdrdUrdlebilir nakit akimlarini
yansitmasi 6nemlidir. Aksi durumda, son yila iliskin tahmin edilen olagan disi
nakit akimlari, kalintt degerin anlamsizca diasik veya ylksek

hesaplanmasina neden olacaktir.

Nakit yaratan birim bunyesindeki varliklar tarafindan yaratiimasi

beklenen surdirulebilir nakit akimi,

e Nakit akimlarinin nisbeten sabit kalacagi tahmin ediliyorsa iskonto

orani veya

e Nakit akimlarinin bdyimesi bekleniyorsa blylime orani distimus

iskonto oranina

gb6re belirlenen sonsuz zaman faktérd kullanilarak buglinki degere

indirgenir.

Kalinti deger hesaplamasinda kullanilan uzun dénemli bliydme orani
ile igsletmenin ig planlamasinda kullandigi varsayimlarin tutarli olmasi gerekir.

Bu nedenle, blyime orani belirlenirken azami dikkat goésterilmelidir.
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e Baglayici bir satig sézlesmesinin veya aktif bir piyasanin yoklugu
halinde bir varligin satis maliyetleri ddstlmis gercege uygun

degeri giivenilir olarak belirlenebilir mi?"””

Nakit akim projeksiyonlari ve iskonto orani piyasa katilimcilarinin
varsayimlariyla tutarli oldugu slrece, satis maliyetleri distlmis gercegde
uygun deger hesaplamasini destekleyecek gercek piyasa islemlerine gerek
yoktur. Benzer varlik veya faaliyet kollarinda kargilastirilabilir islemler var ise,
bunlar piyasa kaniti olarak kullanilabilir. Sayet bu tur bilgiler yok ise, nakit
akim projeksiyonlarini desteklemek amaciyla olasi diger isletme digi kanitlar

(bGyOme oranlari, iskonto oranlari vs.) kullanilabilir.

o [sletme birlesmesi sirasinda ertelenen verginin kayitlara alinmasi
nedeniyle ortaya ¢ikan gerefiye ilk gan itibariyle deger disuikligine

ugrar mi?'’®

IAS 12 Gelir Vergileri Standardi, isletme birlesmesinde elde edilen
varlik ve yukidmluliklerden kaynaklanan tim gecici farkliliklara iliskin olarak
ertelenen vergi muhasebesi yapilmasini gerektirir. Bunun tek istisnasi,
isletme birlesmesinde ortaya c¢ikan serefiyedir, daha acgik bir ifadeyle
serefiyeye iliskin gecici farklar igin ertelenen vergi kaydi yapilmaz. Bu ise
ilave bir serefiye tutarinin muhasebelestiriimesine neden olur ve serefiyeye
iliskin deger disUkIOga testinin nasil yapilacagina iliskin sorulari gindeme
getirir. Bu durumu asagida bir 6rnekle aciklamakta fayda vardir;

Ornek; %40 oraninda vergiye tabi A isletmesi, isletme birlesmesi
tirinde bir iglem yaparak 100 birim bedel ile B igletmesini satin almigtir. B
igsletmesinin belirlenebilir varliklarinin gercege uygun degerleri ile vergi

degerleri asagidaki gibidir;

177 PWC, a.g.e., Haziran 2007, s.2.
178 Ernst & Young, a.g.e., s.11.
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Gergede uygun deger Vergi degeri
Marka 60 0
Tanimlanabilir diger | 20 15
varliklar

Bu ise satin alma fiyatinin asagidaki gibi dagitiminan neden olacaktir.

Serefiye (net) 46
Marka 60
Tanimlanabilir diger varliklar 20
Ertelenen vergi yakimlalaga (26)
100

Ertelenen vergi haric bagli ortakligin konsolide varliklarinin gergcege
uygun degeri, mevcut durumda 126 birimdir, fakat bagll ortakligin maliyeti
sadece 100 birimdir. Agikgasl, ertelenen verginin kayitlara alinmasi sebebiyle
26 birimliik bir serefiye ortaya ¢ikmaktadir. Ancak, IAS 36 Standardina gore,
deger dUsukligu hesaplamalarinda kullaniimak Gzere yapilan gelecege iligkin
nakit akimi tahminlerinde vergi dikkate alinmaz. Bu ise hemen 26 birimlik bir
deger dusukligu =zararinin muhasebelestiriip muhasebelestiriimeyecegi

sorusunu gundeme getirir.

IAS 36 Standardinin bu tdr bir amaci bulunmamaktadir. Daha ziyade,
serefiyeye iligkin deger dusUkligu testi yapilirken ertelenen vergi
yukumlaluganin serefiye ile netlestiriimesi gerekir. Bunun bir sonucu olarak,
hemen bir deger disUkligu zararinin kayitlara alinmasina gerek yoktur.
Ancak ilk gunden sonra dikkate alinmasi gerekli ilave hususlar vardir.
Yukaridaki érnekte, A isletmesinin serefiye ve markaya iligkin olarak vergisel
amaglarla indirim alamadigi varsayilmigtir ki sadece konsolidasyonda ortaya

¢ikan varliklarda sikga géralen bir durumdur.
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Markanin belirli bir faydali 6mre sahip oldugu ve buna gére itfa edildigi
varsayilirsa, varligin defter degeri ile vergi degeri arasindaki gegici farklilik
azalacak ve varhga iliskin ertelenen vergi tutan ilgili varligin faydah émra
stresine yayilacaktir (60*%40= 24 birim). Bunun etkisi sdyle olacaktir; 36
birim (60-24) dederinde gelir tablosuna yansitilan net tutar, itfa gideri
vergiden indirilebilir olsaydi hesaplanan tutar ile ayni olacaktir. Ertelenen
vergi yukimliligt markanin itfasi ile birlikte azalmakla birlikte, serefiyenin
toplam tutan itfa edilmeyecektir. Bu su anlama gelmez; 24 birim degerindeki
ilk ertelenen vergi yokumliliginden kaynaklanan serefiye, ertelenen vergi
yukamlaligundn serbest birakilmasiyla birlikte deger distkligine ugramaz.
Bu durum isletmenin bireysel kosullarina, satin alinan serefiyenin nakit
yaratan birimler ve birim gruplarina dagitiima ydntemine ve elde edilme

tarihinden sonraki performansina bagl olacaktir.

Markanin belirsiz bir émre sahip olacagl varsayilirsa, itfaya tabi
tutulmayacaktir. Maddi olmayan duran varlik deger disukligine ugramadigi
veya satilmadigi sdrece serefiye ve markanin iligkin oldugu nakit yaratan
birim ya da birim gruplarindan ertelenen vergi yokimlGliganin indirilmesi
seklinde bir ydnteminin uygulanmasina devam edilmesi mimkuanddr. Ancak,
isletmenin ilgili ertelenen vergi yukimlUliguni izlemeye devam etmesi ve
serefiyeyi yillk olarak deger dusUkligu testine tabi tutmasi gerekir.
Baslangictaki 24 birimlik ertelenen vergi yukimlGliginden kaynaklanan
serefiyenin, nakit yaratan birim veya birim gruplarinin net varlklar Gzerinde
net bir etkiye sahip olmamasi gerektigi hususu bu durumu degistirmez.
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c) Nakit yaratan birimlerin belirlenmesi

e Nakit yaratan bir birim blnyesinde yaratilan nakit akiminin

bagimsiz oldugunu gésteren temel 6zellikler nelerdir ?'”°

Cok degisik faktorler vardir. Nakit yaratan birime iligkin iglemlerin
isletme ybnetimince nasil izlendigi —6rnegdin Uretim hatlari, faaliyet konulari,
lokasyon vb.- ve s6z konusu varlik veya islemlere devam edilmesi veya
bunlarin elden ¢ikariimasi konularinda isletme yénetiminin nasil karar verdigi

gibi hususlar bu faktérler arasinda yer alir.

Nakit yaratan birimlerin tipik 6rnekleri sunlardir;

- Bireysel perakende satis magazalari,

- Tek bir Gretim hatti olan ve Urettigi GrintGn ara mamul olarak aktif bir

bir piyasasi bulunmayan fabrikalar,

- Her bir hatta tahsis edilen varliklarin ve bunlarin yarattigi nakit
akiminin ayn olarak belirlenebildigi tasimacilik sektérinde faaliyet gdsteren
her bir hizmet hatti.

o [sletme yénetimi nakit yaratan bir birimi belirlerken islemlerin

hukuki yapisini dikkate almali midir'®°?

isletme ydnetimince yapilacak analiz, islemlerin hangi hukuki yapida

gerceklestirildigini  yansitmayabilir. Nakit yaratan birimlerin belirlenmesi,

179 PriceWaterhouseCoopers (PWC), “IAS 36 Impairment- Frequently Asked Questions”, IFRS
News, Nisan 2007,
(Erisim;http://www.pwc.com/gx/eng/about/svcs/corporatereporting/IFRS_News_Supplement_Apr07.
pdf).

180 PWC, Mayis 2007, a.g.e.
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varliklar ve faaliyetler ile ilgilidir ve takdir hakki kullanilmasini gerektirir.

e Bir varlik grubu tarafindan dretilen Griine iliskin aktif bir piyasanin
olmasi  varllk  grubunun  nakit yaratan  birim  olarak
degerlendiriimesini gerektirir mi'®'? Bir varlik veya varlik grubu
tarafindan dretilen drdnlerin bir kisminin veya tamaminin isletme
icinde kullaniimas! halinde, bu varlik veya varlik grubu nakit

yaratan birim olarak tanimlanabilir mi'%??

Bir varlik grubu tarafindan uretilen dGrine iligkin aktif bir piyasanin
mevcut olmasi, nakit yaratan birimlerin belirlenmesinde énemli bir faktérdur.
Standarda gore, bir varlik veya varlik grubu tarafindan Uretilen Grin icin aktif
bir piyasa var oldugunda, bu varliklarin bir kismi veya tamami isletme icinde
kullanilsa bile, ilgili varliklar nakit yaratan bir birim olarak tanimlanmalidir.
Aktif bir piyasanin varligi, Grlnlerin aktif piyasada satiimasi suretiyle diger

sirket varliklarindan bagimsiz nakit akimi yaratilabilecegini gosterir.

e Hangi hallerde varliklar bireysel olarak deger dlgUkltugu testine tabi

tutulur'®?

isletmeler IAS 36 standardi kapsaminda belirledikleri deger disUklIiigi
testine iliskin politikalarini uygularken, éncelikle varlklarin bireysel olarak mi
yoksa nakit yaratan bir birimin parcasi olarak mi teste tabi tutulacagina karar
verir. Farkli deder disuklugu test seviyeleri bir kez belirlendikten sonra, her
dénem IAS 36 standardi uygulanarak, deger disukliga olabilecegini gdsterir
belirtilerin olup olmadigi degerlendirilir ve eger deger disukligu olabilecegine
dair belirtiler var ise geri kazanilabilir deger hesaplamasi yapilir. Hakli bir

gerekce olmadikca (Uretim veya dagitim kanallarinin degismesi gibi), nakit

3! Ernst & Young, a.g.e., s.4.

82 pwc, Mayis 2007, a.g.e.

'8 Brnst & Young, a.g.e., s.2.
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yaratan birimler ddbnemden déneme degismez, sabit kalir.

Standarda goére, baslangic noktasi olarak varliklarin bireysel olarak
deger dusuUkIugu testine tabi tutulmasi gerekir. Ancak, her bir varligin geri

kazanilabilir degerini tahmin etmek ¢ogunlukla mimkin olmaz.

Geri kazanilabilir deger, varligin satis maliyetleri distlmis gercegde
uygun degeri ile kullanim degerinden ylUksek olanidir. Dolayisiyla, hangisinin
yiksek oldugunun belirlenebilmesi icin her ikisinin de hesaplanmasi
gerekebilir. Faaliyet sirasinda kullanilan varliklar, grup olarak nakit
yarattiklarindan, her bir varhidin kullanim degerini hesaplamak genellikle
mimkdn olmaz. Bu nedenle, varligin satis maliyetleri distulmis gercege
uygun degeri defter degerinden ylksek olmadigi slrece, varliklar genel
olarak nakit yaratan bir birimin parcasi olarak deger disUkligu testine tabi

tutulur.

e Nakit yaratan birimlerin belirlenmesinde dikkate alinmasi gereken

faktérler nelerdir'®?

Bir varlik grubunun nakit yaratan bir birim olup olmadidinin en 6nemli
belirleyicisi, varlik grubunun 6énemli 6lcide bagimsiz nakit akisi yaratan

tanimlanabilir en kiiglk varlik grubunu temsil edip etmedigidir.

Uygulamada nakit yaratan birimler belirlenirken iki agsamali bir yéntem
izlenir. ilk agsamada nakit akigl saglayan en kiiclik varlik grubu belirlenir.
Varlik grubunun yarattigi nakit akisinin diger varliklardan etkilenmedigi veya
diger varliklari etkilemedigi slrrece, bu varlik grubu nakit yaratan birim olarak
kabul edilir. ikinci asama olarak, varlik grubu tarafindan yaratilan nakit akig!
diger varliklar tarafindan yaratilan nakit akislarindan énemli élcide bagimsiz

degilse, ilgili diger varliklar da gruba dahil edilerek bagimsiz nakit akisi

'8 Brnst & Young, a.g.e., s.2.
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yaratan en kig¢Uk varlik toplulugu olusturulur. Bu ydntem, nakit yaratan

birimlerin belirlenmesinde “timevarim” yéntemi olarak adlandirilabilir.

e Jsletmenin faaliyetlerini yénetim ve gézetim sekli nakit yaratan

birimin segimini etkiler mi’®?

isletmenin faaliyetlerini ybénetim ve gdzetim sekli, nakit yaratan
birimlerin belirlenmesine yardimci olabilir. Ancak, bir varlik veya varlik grubu
tarafindan yaratilan nakit akimlarinin 6nemli élcide bagimsiz olup olmadigi
hususu, genellikle faaliyetlerin yénetim ve gbdzetim sekline bagh olmayip,

varligin fiilen nasil galistigi ile ilgilidir.

d) Serefiyenin nakit yaratan birimlere dagitimi

e Bir sirket varligi makul ve tutarl bir esasa gbre nakit yaratan bir

birime dagitilamiyorsa isletme yénetimi ne yapmalidir'®®?

iki asamali bir test yapilmasi gerekir.

a) Sirket varligi dikkate alinmadan nakit yaratan birim deger dusukligu
testine tabi tutulur ve ortaya ¢ikan degisiklik kayitlara alinir,

b) Daha sonra, sirket varliginin makul ve tutarli bir esasa gbre
dagitima tabi tutulabilecegi en kicuk nakit yaratan birimler grubu test edilir ve

ortaya cikan degisiklik kayitlara alinir.

18 Brnst & Young, a.g.e., s.3.

186 PWC, Mayis 2007, a.g.e.
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e Jsletme yénetimi hangi durumlarda serefiyenin deder diisikligii
testi acgisindan nakit yaratan birimlere dagitiminda degisiklige
gidebilir'®”?

Serefiyenin yeniden dagitimina izin verilen haller sinirhdir. Bu ise,

isletmenin yeniden organizasyonu veya yeniden yapilandiriimasi durumudur.

e Standarda gére, serefiyenin isletme i¢i ybnetsel amacglarla izlendigi
en alt seviye belirlenerek dagitima konu edilmesi gerekmektedir.

Bunun anlami nedir'®?

isletme ydnetiminin serefiyeyi yénetimsel amagclarla izledigi diizey,
isletme birlesmesinin basarisinin izlendigi en alt diizeydir. Ornegin; bir bagli
ortakligin isletme birlesmesi islemi gerceklestirmesi durumunda, serefiye her
ne kadar sadece konsolide bilango dizeyinde izlenecek olsa da, isletme

birlesmesi islemlerinden sorumlu yéneticiler serefiyeyi izliyor olacaklardir.

Serefiyenin dagitiimasi gerekliligi, sirketlerin serefiye tutarini keyfi
olarak nakit yaratan birimlere dagitmasina izin vermedigi gibi serefiyenin
izlenmesi amaciyla yeni sistemler kurulmasini da gerektirmez. Ancak,
dagitim seviyesi, birinci veya ikinci raporlama dizeyinden daha yukarida
olamaz, isletme ydnetiminin serefiyeyi daha Ust bir dizeyde izlemesi bu

durumu degistirmez.

37 pwc, Mayis 2007, a.g.e.
'8 PWC, Mayis 2007, a.g.e.
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e |FRS 8 Faaliyet Bélimleri standardinin kabuliinin serefiyenin

yeniden dagitimina herhangi bir etkisi olacak midir'®?

IFRS 8 standardinin kabull, isletmenin bélimlerinde bir degisiklik
oldugunda serefiyenin yeniden dagitimini gerektirecektir. Standarda goére,
dagitim seviyesi her bir b6lim dizeyinden daha yukarida olamaz.

e Bir igsletme, énceki dénemlerde yaptigi satin almalara iliskin tdm
serefiyeyi yerel dizenlemeye gbére elde ettigi nakit yaratan
birimlere dagitmigtir. Serefiyenin isletme birlesmesinden fayda
saglamasi  beklenen nakit yaratan birimlere  dagitiimasi
yokamlalagd, igletmenin gerefiyeyi tekrar dagitima tabi tutmasi

gerektigi anlamina gelir mi'®°?

Serefiyenin, yarar beklenen nakit yaratan birimlere yeniden dagitimi
uygun olabilir. Serefiyenin defter degerini donduran IFRS 1’deki gegis
hiakamleri, serefiyenin yeniden dagitimini engellemez.

e Serefiyenin deger dislklugl testi igcin nakit yaratan birimlere
dagitiima yéntemi ile diger varliklarin deger dlglkligl testinde

izlenen yéntem birbiriyle nasil karsilastirilabilir’®’ ?

Serefiye disindaki varliklar (ve sirket varliklari), bireysel olarak veya

nakit yaratan bir birimin pargasi olarak deger disukligu testine tabi tutulur.

Buna karsin, serefiyeye iliskin deger dusikligu testi yapilirken
serefiyenin, ilgili nakit yaratan birim ve birimlere dagitilmasi gerekir.

isletmenin serefiyeye iligkin yatirrmini nasil takip ettigine bagh olarak, dagitim

189 PWC, Nisan 2007, a.g.e.

"% PWC, Nisan 2007, a.g.e.

91 Brnst & Young, a.g.e., s.5.
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tek bir nakit yaratan birime yapilabilecegi gibi birden fazla nakit yaratan
birime de yapilabilir. Burada tek kosul, dagitim yapilacak nakit yaratan
birimlerin toplaminin bir raporlama bélimdnden daha biylk olmamasidir.
Buna gore, isletme serefiyeye iliskin yatirmini takip etme politikasini,
raporlama bolimU dizeyine indirmigse, serefiye dagitimi konusunda ekstra

bir caligma yapmaya gerek yoktur.

Ornegin; Avrupa kitasinda faaliyet gdsteren perakende satis
magazalari zinciri sahibi ve igletmecisi olan A isletmesi, 20 magazalik yeni bir
perakende satis magazasi zincirini satin almistir. Bu satin alma igleminde
serefiye ortaya cikmistir. Magazalarin 8 tanesi Fransa'da, 8 tanesi
ingiltere’de ve 4 tanesi ispanya’dadir. isletme her bir magazanin ayri bir nakit
yaratan birim oldugunu ve satin alma igleminden dogan serefiyenin
magazalarin her birine dagitilabilecegine karar vermistir.

isletmenin birinci raporlama diizeyi bélgesel bazda olup, isletmenin

faaliyet gosterdigi her bir Ulke tek bir raporlama dizeyini temsil etmektedir.

isletmenin serefiyeyi her bir magazaya dagitabilmesi, serefiyenin
deger dusUkIGga acisindan test edilecedi dizeyin belirlenmesi agisindan
dnemli degildir. Onemli olan, isletmenin gergek anlamda elde ettigi serefiyeyi
hangi dizeyde izledigidir.

isletme yonetimi elde ettigi serefiyeyi bdlgesel bazda takip ediyorsa, 8
Fransiz magazasina iligkin serefiye tutarlari daha énce Fransiz bdlgesi igin
kayitlara alinan diger serefiyeler ile birlikte toplanacak ve bdlgeye iligkin
toplam serefiye tutari deger diistkligi testine tabi tutulacaktir. ingiltere ve
ispanyadaki magazalara iliskin serefiye tutarlari da benzer sekilde deger

disdklagu acisindan test edilecektir.

Buna karsin, isletme yoénetimi elde ettigi serefiyeyi, satin alma

dizeyine (ttm 20 magazayl birlikte dikkate alarak) gb6re izlemeyi
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amagliyorsa, IAS 36 standardinda yer alan serefiyenin en azindan raporlama
birimi dlizeyinde dagitilmasina iligkin yikimldlik nedeniyle, Fransa, ingiltere
ve lIspanya’daki magazalar igin ayr ayr deger diisikl(igu testlerinin

yapilmasi gerekecektir.

e Grubun gerefiyeyi deger disikligu testine tabi tutacagi seviyeyi
belirlemesi asamasinda, bir bagl ortakligin yénetiminin islemleri

grubu etkiler mi'%?

IAS 36 standardina gére, serefiyenin deger dusUkIigu testine tabi
tutulma asamasinda isletme ici ybnetimsel amaclarla izlendigi en diasuk
seviyeye dagitilmasi gerekir. Bir bagl ortakhigin igletme birlesmesi
gerceklestirdigi ve finansal tablolarina serefiye kaydi yaptigi durumlarda,
bagl ortaklik yonetiminin serefiyeyi izledigi seviye ana ortakligin veya grubun
serefiyeyi izledigi seviyeden farkli olabilir. Eger bir bagh ortakligin yénetimi
serefiyeyi ana ortaklik veya gruba gére daha dusik bir seviyede izliyor ise,
disUk olan seviyenin grup acgisindan da en disuUk seviye olarak kabul edilip
edilemecegi 6nemli bir konudur.

Ornegin; A ana ortakligi, bagimsiz olarak faaliyet gdsteren B
isletmesinin tim hisselerini satin almistir ve IFRS setine uygun finansal tablo
hazirlamasi gerekmektedir. Bagli ortaklik bu islem éncesinde ve sonrasinda
farkll igletmeler satin almaktadir. Bu satin alma iglemleri énemli tutarda

serefiye icermektedir.

Bagh ortaklik yénetimi, olusan serefiyeleri, faaliyet alanlarn itibariyle
izlemektedir. Ancak, ana ortaklik veya grup yonetimi s6z konusu serefiyeleri
grubun faaliyet alanlari itibariyle takip etmekte olup, bu seviye bagl ortakhgin
izledigi seviyeden daha yukaridadir. Bagli ortakhgdin faaliyetleri, grubun 6

faaliyet kolundan ikisi ile ilgilidir.

92 Brnst & Young, a.g.e., s.6.
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Bagll ortakh@in serefiyesi satin alma islemlerinden kaynaklanan
serefiyelerden olusmaktadir. Bu serefiyelerin bir kismi B isletmesi grubun bir

parcas! olmadan énce bir kismi ise sonra olugsmustur.

Buna karsin, grup tarafindan kayitlara alinan serefiye;

a) Bagh ortakligin satin alinmasi sirasinda ana ortaklik tarafindan
elde edilen serefiyeyi (bunun bir kismi bagl ortaklik tarafindan
satin alinan ve aktiflestirilen serefiyeyi ve bir kismi da bagl ortaklik
blnyesinde yaratilan, dolayisiyla kayitlara alinmayan serefiyeyi),

b) Grubun parcasi olunmasi sebebiyle bagh ortakhdin elde ettigi

serefiyeyi,

c) Diger isletme birlesmeleri kapsaminda ana ortaklik tarafindan elde
edilen serefiyeyi (grubu olusturan diger bagl ortakliklar ve

faaliyetlerle ilgili serefiye gibi)

kapsar.

Dolayisiyla, bagl ortakhdin satin alinmasi isleminde ortaya ¢ikan ve
ana ortaklk tarafindan konsolide finansal tablolara alinan serefiye, bagli
ortaklik tarafindan kayitlara alinan serefiyeden farkhdir.

Bu tdr durumlarda, bagh ortaklik ydnetiminin serefiyeyi deger
disdklaga agisindan test edecedi dizeyi belirlerken aldigi kararlar, grubun
konsolide finansal tablolarda serefiyeyi deger disukligu testine tabi tutarken
ayni dizeyi kullanmasina sebep olmaz. Grup, serefiyeye iliskin deger

dusdklagu testini, serefiyeyi izledigi dizeye gbre yapacakiir.
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e) IAS 36 Standardi ile IFRS 5 “Satis Amach Elde Tutulan Duran
Varliklar ve Durdurulan Faaliyetler” Standardi Arasindaki Etkilesim'®

Bir duran varlik veya varlik grubunun elden c¢ikariimasina karar
verilmesi, varhgin defter degerinin kullanim degerinden ziyade satigindan
elde edilecek gelir ile kargilanacaginin beklendigi anlamina gelir. igletme
ybnetimi, bir varlik veya faaliyet kolunu satisa hazir olma kriterlerini
saglamadan once elden ¢ikarmaya karar verir. Bir varligin elden ¢ikariimasi
karari, deger disUklGgl olabilecegine dair bir belirtidir. Dolayisiyla IFRS 5
uygulanmadan énce deger disukligu testi yapilmasi gerekir. IAS 36 ve IFRS
5 standartlarinin uygulanma sirasi, elden ¢ikarilacak varlik grubuna iligkin

faaliyet sonuglarinin finansal tablolarda sunumu agisindan énemlidir.

198 Brnst & Young, a.ge.,s.13.
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OZET

DURSUN, Nergis Nevruz. Varliklarda Deger DisUklGgu Standardi
Kapsaminda Uluslararasi Finansal Raporlama Standartlarini Uygulayan
isletmelerde Karsilasilan Sorunlar, Yilksek Lisans Tezi, Ankara, 2007.

Varliklarda Deger Dusuklugane iliskin 36 nolu Uluslararasi Muhasebe
Standardi, varliklarda deger disUkliginin etkisini kapsamli bir bigcimde ele
alan ilk muhasebe standardidir. 1999 yilinda uygulamaya giren ve 2004
yllinda revize edilen IAS 36 Standardi, varliklarin geri kazanilabilir
degerinden daha yuksek bir deger ile finansal tablolarda gd&sterilmesini
6nlemeye yobnelik ilke ve esaslari belirlemektedir.

Standarda gb6re, her bir raporlama tarihi itibariyle, varligin deger
kaybettigine dair belirti olup olmadidinin degerlendiriimesi gerekir. Belirtinin
varligi halinde, varhigin geri kazanilabilir degeri tespit edilir. Ayrica, sinirsiz
faydall 6mre sahip veya kullanima hazir olmayan maddi olmayan duran
varliklar ile serefiyenin geri kazanilabilir degeri yillik olarak belirlenir. Geri
kazanilabilir deger, bir varhdin satis maliyetleri digsiimUs gercede uygun
degeri ile kullanim degerinden biyldk olani olarak tanimlanabilir. Geri
kazanilabilir deger, her bir varlik igin belirlenir. Ancak, varhdin nakit girisi
yaratmadigr durumlarda, varligin ait oldugu nakit yaratan birim icin geri

kazanilabilir deger tespit edilir.

IAS 36 Standardi, uygulamasi kolay bir standart degildir. Ozelllikle
deger dusukligu belirtilerinin olup olmadiginin degerlendirilmesi, nakit
yaratan birimlerin belirlenmesi ve varligin geri kazanilabilir degerinin tespiti

icin yapilmasi gerekli tahminler ve takdir hakki kullanimi uygulamayi
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zorlastirmaktadir. IAS 36 Standardinin sorunsuz bir sekilde uygulanabilmesi
icin basta isletmeler olmak Uzere bagimsiz denetciler ve ilgili kamu

otoritelerinin alabilecedi 6nlemler bulunmaktadir.

Anahtar Soézcukler

Varliklarda Deger DusuklGga
Maddi Duran Varliklar

Maddi Olmayan Duran Varliklar
Serefiye

TMS 36

IAS 36
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ABSTRACT

DURSUN, Nergis Nevruz. Implementation Issues Concerning IAS 36
“Impairment of Assets”, Master Thesis, Ankara, 2007.

Until the promulgation of IAS 36, there was very limited guidance
available under international accounting standards to deal with the
impairment of long-lived assets. IAS 36 that was applied firstly in 1999 and
revised in 2004 sets out the procedures that an entity applies to ensure that

its assets are carried at no more than their recoverable amount.

According to IAS 36, an entity shall assess at each reporting date
whether there is any indication that an asset may be impaired. If any such
indication exists, the entity shall estimate the recoverable amount of asset.
Irrespective of whether there is any indication of impairment, an entity shall
also test an intangible asset with indefinite useful life or an intangible asset
not yet available for use and goodwill acquired in a business combination for
impairment annually by compairing its carrying amount with its recoverable
amount. The recoverable amount of an asset is the higher of its fair value
less costs to sell and its value in use. Recoverable amount is determined for
an individual asset, unless the asset does not generate cash inflows that are
largely independent of those from other assets or groups of assets. If this is
the case, recoverable amount is determined for the cash-generating unit to
which the asset belongs.

The application of IAS 36 is not easy due in particular to the
judgements and estimates that have to be made in assessing whether there

are indications of impairment, in identifying cash generating units and
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determining the recoverable amount of assets. To ensure that entities apply
IAS 36 as required, there are some kinds of measures to be taken by related

parties including entities, audit firms and regulatory authorities.

Key Words

Impairment of Assets

Property, Plant and Equipments
Intangible Assets

Goodwill

TMS 36

IAS 36
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