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GiRiS

insanlarin toplum halinde yasamasi, toplumda bazi sosyal ve iktisadi
ihtiyaclarin dogmasina, bu ihtiyaglarin gideriimesi ise zorunlu olarak gesitli
uygulamalarin ve muesseselerin olugsmasina yol acar. Hukuk ise, bu
uygulama ve muesseseleri belli kurallar halinde duzenler. Dolayisiyla

hukuk, toplumsal yagsamin dizenlenmesi bilimidir”.

Kiymetli evrak hukukunun dogumu, gelismesi ve muhtelif kiymetli
evrak tiplerinin ortaya ¢gikmasi da genel olarak hukuk biliminin dogumunda
oldugu gibi toplumun iktisadi yasamindaki cesitli ihtiyaglar sonucunda
olmustur?. Ticari hayata tedaviil kolayli§i, emniyet ve sirat ilkeleri
hakimdir. Ancak genel hukumler ticari hayatin gereklerinden olan bu
ilkeleri karsilayabilecek nitelikte degildir. Bu yuzden, hakkin ve senedin
emniyetle tedavul etmesini saglayan ticari senetler hukukunun dogmasi
gerekmistir’. Kisacasi kiymetli evrak tiplerinin timii ve bunlardan kambiyo
senetleri ticari yasami kolaylastirmak, tedavulde hiz ve guven saglamak

icin ortaya cikmislardir®.

El degdistirme fonksiyonuna sahip olan, diger bir ifade ile tedavul ve
O0deme araglari olarak igslem goren evraka glven zorunludur. Bu glven ise,
senedi devredene ve devredenden Onceki hak sahiplerine karsi ileri
surulebilen defilerin senedi devralana kargi ileri sturilememesinin kabull
ile mimkiin olabilir. Defilerin hepsi her hamile karsi ileri siiriilebilseydi, bu
durum, kambiyo senetlerinin tedavul yetenegini blyuk Olglide ortadan

kaldirabilirdi. Buna karsilik, defilerin tima istisnasiz reddedilmis olsaydi,

" 0guz IMREGUN, Kiymetli Evrak Hukuku, istanbul,1998,s.1.

? Unal TEKINALP, Reha POROY, Kiymetli Evrak Hukuku Esaslar, istanbul,2001,s.1; Ayrica
kiymetli evrak tiplerinin dogumu ve tarihsel gelisimi hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Imregiin,
Kiymetli Evraks.l vd; Alfred HUECK, Claus-Wilhelm CANARIS, Recht Der
Wertpapiere,11.Auflage,Miinchen, 1977, s.44 vd.

? Poroy, Tekinalp,a.g.e.,s.1; Ayrica genel hiikiimlerin ticari hayatin gereklerini karsilayamamasinin
nedenleri i¢in bkz. Yasar KARAYALCIN, Ticaret Hukuku III, Ticari Senetler, Ankara,1970, s.4
* Poroy, Tekinalp,a.g.e.,s.2

> Poroy, Tekinalp,a.g.e.,s.2



boyle bir durum senet borglusu agisindan tahammul edilemez riskleri de
beraberinde getirdiginden senet iliskisine girmek imkansizlasirdi®. Bir kez
yaratilip piyasaya suruldukten sonra kambiyo senetlerinin mimkun oldugu
dlgiide itiraza ugramamalari gerekir’. Bu nedenle kambiyo senetlerinde
defiler konusunda en 6nemli sorun, bir taraftan defileri senet borglusunu
tahammul edilemez riskler altinda birakmayacak sekilde duzenlemek,
diger taraftan da senedin tedavil yetenedini azaltmamak noktasinda

karsimiza cikmaktadir.

Kambiyo senetlerindeki muteselsil sorumluluk ilkesi, imzalarin istiklali
ilkesi ve hakkin senede baglanmasi tedavldl imkanini saglamaya ve
kolaylastirmaya y6neliktir8. Boylece, tedavll kabiliyetine sahip olmalari,
kambiyo senetlerinin en dnemli 6zelliklerinden® biri olarak kabul edildigi
zaman, defiler konusu da kambiyo senetlerinin en karmasik ve bir o
kadarda onemli konularindan biri olarak kargimiza gikmakta ve bu haliyle

doktrinde gogdu zaman bir sorun olarak algilanmaktadir®.

Kambiyo senetleri kolaylikla tedavil etme 6zelligine sahip
olduklarindan, gunumuzde sadece Kkisiler arasinda degil uluslararasi
onemli nakit degisimlerinde de kullaniimakta ve iglem gérmektedirler”.
Diger yandan kambiyo senetlerini tedavile koyabilmek ve bu senetlerle
islem yapabilmek icin tacir olmak gerekmediginden, bunlarin gunlik
hayatta herkes tarafindan rahatlikla ve siklikla kullaniimasina neden
olmaktadir. Senetle islem yapan kigilerin, cogu zaman senetlerin hukuki

niteliginden ve Ozelliklerinden habersiz olmalari s6z konusu kisilerin 6nemli

® Hueck,Canaris, a.g.e.,s.132

7 imregiin,Kiymetli Evrak,s.4

¥ Poroy, Tekinalp, a.g.e.,s.20

? imregiin, Kiymetli Evrak,s.6

' Hulusi GURBUZ,Ticari Senetlerin iptali Davalar1 ve Ticari Senetlere iliskin Sorunlar,
Istanbul,1984,5.338; Mehmet HELVACI, Kambiyo Senetlerinde Defiler, Yayimlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul,1985,s.4

1 Giirbiiz,a.g.e.,s.14; Edip SIMSEK, Hukukta ve Cezada Ticari Senetler, Ankara,1982,5.41;
Imregiin,Kiymetli Evrak,s.4



hukuki ve ekonomik sorunlarla karsilasmalarina yol acabilmektedir'?. Hem
kullanimi hem de igerdigi miktar surekli artan kambiyo senetlerinin
yaratacadl hukuki sorunlarin buyukligl, bu sorunlarin ¢dézime

kavusturulmalarini gerekli kilmaktadir'>.

Calismamizin birinci boliuminde genel olarak kambiyo senetleri
hakkinda bilgi verilecek ve kambiyo senetlerinin Ozellikleri ile Turk
Hukukunda gegerli olan savunma yollari inceleme konusu yapilacak, defi
ve itiraz kavramlari hakkinda bilgi verilecek ve her iki kavram arasindaki
farkhliklar ortaya konulacaktir. Ardindan Turk Ticaret Kanunu’nda defileri
dizenleyen hukumler inceleme konusu yapilacak ve kanunda kullanilan
defi kavraminin kapsami aciklanacaktir. Daha sonra defilerin
siniflandirimasini  ve defilerin ileri surllebilmesini etkileyen ilkeler
incelenecektir. Bu bolumde son olarak defilerin siniflandiriimasi
konusunda doktrindeki goriisler incelenerek, Tiirk Ticaret Kanunu’nun™
defiler konusunda nasil bir siniflandirma yaptigi tespit edilip bu konudaki
kendi gérisimuz acgiklanacak ve bu goérise uygun olarak bir siniflandirma

ortaya konulacaktir.

Calismamizin ikinci bolumunde ise konumuzun esasini olusturan

defilerin hukuki goértnus agisindan kapsamli bir incelemesi yapilacaktir.

Son kisimda ise elde ettigimiz sonuglar sonug¢ bashgi altinda ortaya

konulacaktir.

"2 Hayri BOZGEYIK, Poli¢ede Miiracaat Hakki ,Ankara,2003,s.18
13 Giirbiiz, a.g.e.,s.3
' Calismamizda bundan sonra kisaca TTK. olarak ifade edilecektir.



BiRINCi BOLUM
GENEL OLARAK KAMBIYO SENEDi VE DEFi KAVRAMLARI

I. KAMBiIYO SENEDi KAVRAMI

TTK.nin Gglncl kitabinin dérduncu fash “Kambiyo Senetleri” basligini
icermektedir. Bu baslik altinda police (m.583-687), bono ya da emre
muharrer senet (m.688-691) ve ¢ek (mM.692-735) duzenlenmistir. Bati
hukukunda (Kita Avrupasi), kredi vasitasi olarak en fazla kullanilan kambiyo
senedi polige oldugundan, bu Ulkelerin kanunlarinda police etraflica
duzenlenmig, bono ve c¢ek duzenlenirken ise buyuk Olgcide poligeyi
diizenleyen maddelere atif yapiimistir’. Ulkemizde ise en fazla kullanilan
kambiyo senedi turlG bonodur. Bu yluzden kanunumuzda etraflica
dizenlenmis olmasi gerekirken bono, sadece dort maddede dizenlenmis ve
policeyi duzenleyen hikimlere atif yapilmistir. Bunun nedeni ise,
kanunumuza kaynak teskil eden isvigre Borglar Kanunu'ndaki diizenleme

tarzinin aynen alinmis olmasidir.

Eski Ticaret Kanunu (1926 tarih ve 865 sayil), sayilan bu senetleri
“‘senedat’t ticariye” baghgl altinda duzenlemigti. Bugun de kambiyo
senetlerine genellikle eski kanuna uygun bir tabir ile “ticari senetler” denildigi
goOrulmektedir. Doktrinde bunun eski kanun zamanindan kalan bir aligkanligin

sonucu oldugu dile getirilmektedir?.

Kambiyo® Senetleri terimi, TTK.ya kaynak teskil eden Isvigre Borclar
Kanunu'nda yer alan “Wechsel” (fransizca: effets de change) teriminin

cevirisidir. Fakat bu terim, isvicre Hukuku'nda sadece police (gezogener

! Karayalgin,a.g.e.,s.41

% Firat OZTAN, Kiymetli Evrak Hukuku, Ankara,1997,5.360; Giirbiiz,a.g.e.,s.98; Gonen ERIS,
“Acik Emre Yazili Senet ve Bazi Sorunlar”, Yargitay Dergisi, C.4,1978,S.1-2,5.175

? “Kambiyo” kelimesinin bagka alanlarla ilgili oldugu, bu nedenle “Kambiyo Senetleri” teriminin
yanlis, yetersiz ve degisik anlamlara yol acacagi hakkindaki goriis icin bkz. Simsek,Ticari
Senetler,s.60



Wechsel) ve bono (eigener Wechsel) igin kullaniimaktadir®. Cek ise bu terim
kapsaminin disindadir®. Oysa TTK. bono ve policeye ek olarak cekleri de
ayni baslik altinda toplamis ve bu yonden kaynak kanundan ayriimistir. Bu
nedenle Turk Hukukunda “Kambiyo Senetleri’ terimi kendine 6zgu bir anlama
sahiptir®. Doktrinde eski ticaret kanununda kullanilan “ticari senet” teriminin
‘kambiyo senedi” teriminden daha uygun bir ifade tarzi oldugu, ¢lunku c¢ek
dizenlemenin kambiyo taahhudu sayilmadigi, bu nedenle krediden ziyade,
bir 6deme vasitasi olan c¢eklerin ticari senetlere dahil edilmesinin gereksiz bir
diizenleme oldugu dile getirilmektedir’. Fakat kanunda cekte kambiyo
senetlerinden sayildigindan ¢ek yazmak kambiyo taahhudu sayilmalidir

gorisi doktrinde hakli olarak savunulmaktadir®.
Il. KAMBIYO SENETLERININ ORTAK OZELLIKLERI

Kambiyo senetlerinin ortak Ozellikleri tedavul kabiliyetine sahip olma,
emre yazili olma, siki sekil sartlarina baglh olma, kamu itimadina mahzar
olma, para alacagi ihtiva etme ve muteselsil sorumluluk ilkesinin gecerli

olmasidir. Bu Ozellikleri incelemekte fayda gormekteyiz.

* Almanca olarak diizenlenmis senet metninde “gezogener” veya “eigener” tamlamalar1 olmadan
sadece “wechsel” ibaresi kullanilmig olmasi senedin kambiyo senedi olma vasfini etkilemez. Senet
yine kambiyo senedi olarak gegerliligini korur. Fakat senette “wechsel” kelimesinin hangi anlamda
kullanildigini tespit etmek bagka bir deyisle senedin police mi yoksa bono mu sayilacagina karar
vermek i¢in senette yazili diger hususlara bakilmali, sayet senet metninde “6deyiniz” ibaresi varsa
senet police, “Odeyecegim” ibaresi varsa senet bono sayilmalidir. Bkz.Baki KURU, “Almanca
Diizenlenmis Police ve Bono’ya Dayanarak Tiirkiye’de flamsiz icra Takibi Yapilmasi”, Yasar
Karayal¢in’a Armagan,Ankara,1998,5.615-616

> Poroy, Tekinalp,a.g.e.,s.103; Karayal¢in,a.g.e.,s.39; Oztan,a.g.e.,s.360

¢ Poroy, Tekinalp,a.g.e.,s.103; Oztan,a.g.e.,s.360

7 Karayalgin,a.g.e.,s.39

¥ Naci KINACIOGLU, Kiymetli Evrak Hukuku,Ankara,1999,5.79; Oztan,a.g.e.,s.361;
Simsek, Ticari Senetler,s.60



A. Tedavul Kabiliyetine Sahip Olma

Kambiyo senetleri tedavul kabiliyetleri gok fazla olan senetlerdir. Kambiyo
senetlerinin tedavul kabiliyeti, kambiyo senetleri hukukundaki emniyet, sirat

ve kolaylik prensiplerinden kaynaklanir®.

Bir senedin tedaviul kabiliyeti, icerdigi hakkin iktisadi anlamda
degerlendirmeye elverigli olmasina ve bir senette belli bir tarzda mindemig
kiinmasina baghdir'®. “Hakkin senette belli bir tarzda miindemic kilinmis
olmasl” senedin emre veya hamiline kaydini igcermesi anlamina
gelmektedir”ki kambiyo senetleri zaten kanunen emre yazili senetlerdendir.
Bu nedenle, emre yazili senetler ciro ve teslim, hamiline yazili senetler ise
sadece teslim yoluyla devredilebilir. Kambiyo senetlerinin bu sekilde
devredilebilmeleri ve kambiyo senetlerinde hakkin belli bir tarzda mundemig
kilinmasi, bu senetlerin tedavilini kolaylastirir'®. Ciinkii bu hususlarin
sayesinde sonraki hamiller senedin hakkin dermeyani bakimindan yeterli
olduguna ve senet dolayisiyla ileri surllebilecek herhangi bir defiyle
karsilasmayacaklarina giivenebilirler'®. Baska bir deyisle, her kim bir kambiyo
senedini ciro yoluyla iktisap ederse senede baglanmis hakkin mevcudiyetine
ve igerigine guvenebilmelidir. Bu yuzden, kambiyo senetlerinin tedavil senedi
olarak fonksiyonlarini yerine getirebilmeleri igin defilerin ileri strulebilmesinin
engellenmesi gereklidir'*. Boylece senedin tedaviil giivenligi saglanmis olur.
Tedavul guvenligi bulunmayan senetlerde hamil, borgludan gelebilecek
defilere karsi korunmasizdir’®. Kisaca, senedin tedaviil kabiliyeti defilerin

senedin sonraki hamillerine karsi ileri stirilememesini sart kosar'®.

? Karayalgin,a.g.e.,s.54

19 Oztan,a.g.e.,s.69

' Oztan,a.g.e.,s.70

12 Karayalgin,a.g.e.,s.54

1 Oztan,a.g.e.,s.70

'* Adolf BAUMBACH,Wolfgang HEFERMEHL, Wechselgesetz und Scheckgesetz, 17.Auf.
Miinchen,1984,s.185

' Poroy, Tekinalp,a.g.e.,s.38

16 Baumbach,Heferhmehl,a.g.e.,s.186



B. Emre Yazili Olma

Kambiyo  senetleri kanun geredi emre yazili  senetlerdir
(TTK.m.736,593,690,697/1,700/1). Emre yazili senetlerin tarifi TTK.m.736’da
yapiimigtir. Bu maddeye gore “emre yazili olan veya kanunen bdyle sayilan

kiymetli evrak, emre yazili senetlerdendir”.

Buna gore, kambiyo senetleri, belirli bir kimse ismine duzenlenip de emre
kaydini icermeseler dahi emre yazili sayilirlar. Senette menfi emre kaydi
varsa, kambiyo senetleri nama yazili sayilirlar (TTK.m. 593/2,690,700/2).

Fakat bu durum, senedin kambiyo senedi olma vasfini etkilemez'”.

TTK'da c¢ekte bulunmasi  zorunlu unsurlar arasinda lehtar
sayllmamistir(TTK.m.692). Cekte lehtar gosteriimemesi halinde ¢ek hamiline
yazili sayllir(TTK.m.697). Polige ve bono igin ise kanunda bdyle bir hUkim
ongorilmus degildir. Bu nedenle police ve bono ancak emre ve nama yazilh
olabilir(TTK.m.593,690). Ancak police ve bono beyaz ciro yolu ile ayni
sonuca ulasilabilmesi mimkiindiir'®. Emre yazili senetlerde hakkin devri

kural olarak ciro ve teslim yoluyla gerceklesir(TTK.m.559).
C. Siki Sekil Sartlarina Bagh Olma

Kambiyo senetlerinin bir diger ozelligi siki sikiya sekle bagh olmalaridir.
Genel olarak Ticaret Hukukunda, Bor¢lar Kanunu’'nda (BK.m.11) duzenlenen
sekil serbestisi ilkesi hakimdir. Buradaki amag ticari is ve islemlerde kolaylik
ve akiciligi saglamaktir’®. Ticari senetler hukuku ise, siki sekil sartlarina
baglanmistir. Fakat ticari is ve iglemlerde kolaylik ve akicilik nasil sekil
serbestisi ilkesi ile saglaniyorsa, ticari senetler hukukunda tedavuldeki

kolaylik ve akicilik siki sekil sartlari sayesinde olmaktadir. Yani ticari senetler

' Karayalgin,a.g.e.,s 26
¥ Hueck,Canaris, a.g.e.,s.49; Baumbach,Heferhmehl,a.g.e.,s.47
¥ Kiacioglu,a.g.e.,s. 88



hukukunda gecerli olan siki sekil sartlari senetlerin tedavulinu zorlagtirmaz,
aksine kolaylastirir. Cunku, ticari senetler hukukundaki siki sekil sartlari,
senetlerin tedavulini kolaylastiran ve guglendiren ¢ok 6nemli bir amaca
daha hizmet eder. Bu da iglemlerdeki emniyeti, dolayisiyla da ilgililerin
cikarlarini korumaktir®®. Kisacasi ticari senetler hukukundaki emniyet ve
strat, siki sekil sartlarinin varhgini gerektirir’'ve sekle baglilik senedin

simdiki ve sonraki hamillerine emniyet saglar®? .

Kambiyo senetlerinin gecerli olabilmeleri i¢cin kanunda ongorulen sekil
sartlarini tagsimalari gerekli ve yeterlidir23. Aksi takdirde kambiyo hukukuna

uygun, gegerli bir kambiyo senedi dogmus sayilmaz.

Kambiyo senetlerinde hak, senedin sekli ve icerigine gore tayin edilir®*.
Senedin metni ve sekil sartlari ilgililerin iradelerine ve senet digiI olaylara gore
yorumlanamaz?®. Béylece senede hamil olan kisi, senedin gecerli bir kambiyo

senedi olup olmadigini tespit eder ve ona gore hareket eder.
D. Miiteselsil Sorumluluk

Kambiyo senetleri muteselsil sorumluluk ilkesinin gegerli oldugu
senetlerdir. TTK m. 636’da ifadesini bulan bu ilkeye gore kambiyo
senetlerinde imzasi bulunan herkes hamile kargi mauteselsil olarak
sorumludur. Hamil, sira ile bagh olmaksizin, kambiyo senedinde imzasi
bulunanlardan birine, birkacgina ya da hepsine birden bagvurabilir(TTK.636/2).

Bu hikim sayesinde kambiyo senedinin 6denme ihtimali ylikselir. Hamil,

20 Oztan,a.g.e.,s.370; Mehmet BAHTIYAR, “Yargitay Kararlari Isiginda Kambiyo Senetlerinde
Keside Tarihi”, BATIDER,1999, C.XX,S.1,s.41

2 Giirbiiz,a.g.e.,s.18; Edip SIMSEK “Tahsil Cirosu ve Baz1 Sorunlar”, ABD,1977,S.2,5.269

2 Karayalgin,a.g.e.,s.54

» Kmacioglu,a.g.e.,s. 88; Karayalgin,a.g.e.,s.54

* Karayalgin,a.g.e.,s.54

* Poroy, Tekinalp,a.g.e.,s.29



basvuracagi ¢ok sayida borg¢lu oldugu igin kendisini guvende hisseder ve bu

sayede de senedin tedaviil etme glicii artar®®.
E. Para Alacagi ihtiva Etme

Kambiyo senetleri daima bir miktar paranin 6denmesi borcunu ihtiva
eder. Bir malin teslimi amaciyla kambiyo senedi diizenlenemez?’. Bu kural
kambiyo senetlerinin 6demelerde para yerine kullaniimasini ifade eder.

Ancak bu senetler hicbir zaman paranin kendisi degildir?®.
F. Kamu itimadina Mazhar Olma

Kambiyo senetleri, emre veya hamiline yazili olmak kaydiyla senedin
tedaviilii igin belirleyici bir 6zelik olan®® kamu itimadina mazhar
senetlerdendir. Yukarida da belirtildigi gibi*® kambiyo senetleri, sekle siki
sikiya bagli ve gortnuse itimat ilkesinin gecgerli oldugu senetlerdir. Kambiyo
senetlerinde hak, senedin metni ve sekline gore tayin edilir. lyiniyetli hamil,
senedin igeriginin dogruluguna, senette yazili olmayan hususlarin ise
gergekte var olmadigina giivenir’’. Yani kamu itimadina mazhar kiymetli
evrakta senedin icerigi, senette yer alan hak yoninden mutlak bir dlgu
olmaktadir ve bu nedenle iyiniyetli her Gglncu kisi hakkin senette yazildigi
sekilde mevcudiyetine tam bir sekilde gilivenebilmektedir®. Bu given
duygusunun nedeni ise, senedi devralanin, kendisinden kaynaklanmayan

defilerin kendisine karsi ileri sirulemeyecegini bilmesidir.

Kambiyo senetlerinde ilk olarak, senedi alan kisinin, senedi devredenin

yetkili hamil olduguna dair duydugu given korunur. Yani, emre ve hamile

26 Karayalgin,a.g.e.,s.55; Oztan,a.g.e.,s.371

2" Hueck,Canaris, a.g.e.,s.48

2 Oztan,a.g.e.,s.372

2 Baumbach,Heferhmehl,a.g.e.,s.185

30 Bkz.Boliim 1:7-8

3! Hueck,Canaris, a.g.e.,s.49; Baumbach,Heferhmehl,a.g.e.,s.48
32 Hueck,Canaris, a.g.e.,s.48; Oztan,a.g.e.,s.174
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yazili kambiyo senetlerinde devreden maddi anlamda yetkili hamil olmasa
dahi, devredenin yetkisizligi, iyiniyetli devralana karsi ileri siriilemez™,
“‘Kamu itimadina mazhar senetler” icin “senetteki yazi ile sorumluluk ilkesinin
kabul edildigi senetler” ifadesi kullaniimaktadir®*. Yazi ile sorumluluk ilkesine
gore hamil, senedi devralirken, senedi devreden kiginin haklarini deqil,

senette yazilan haklari iktisap eder®”.

Kambiyo senetlerinin neden kamu itimadina sahip olduklarini daha iyi
anlayabilmek igin, kamu itimadina mazhar olmamayi ve kamu itimadina
mazhar olmayan senetleri bilmek gerekir. Kamu itimadina mazhar olmayan
senetlerde borclu, senedin hamiline, senede daha 6nce hamil bulunanlara
kargl sahip oldugu defileri ileri sirebilir. Bu durumda senet, tedavdl

yetenegini bilylik dlgiide kaybeder®.

Kamu itimadina mazhar olmayan senet grubuna nama yazili senetler
girer. Bu senetler alacagin temliki hiktimleri uyarinca devredildiginden, bu tir
senetlerde borglu, 6nceki hamillere karsi sahip oldugu defileri senedi
devralan kigilere ileri surebilir. Fakat defilerin ileri strulmesi, nama yazili
senetlerin kamu itimadina mahzar olmamasindan kaynaklanmamaktadir.
Aksine, defiler ileri surulebildigi igin nama yazili senetler kamu itimadina
sahip degildirler’’. Yani, nama yazili senetlerde hamil, senette varolmayan

hususlarin gergektede varolmadiklarina guvenemez.

Oztan, sahsi defilerin ileri sirilememesini “kamu itimadi” kavramina
bagl gdrmektedir®®. Fakat Kinacioglu’nun da hakl olarak belirttigi gibi bir
senedin kamunun itimadina sahip olmasi, defilerin ileri strilememesinden

dolay|d|r39. Yani, kamu itimadina sahip olma defilerin ileri strilememesinin

33 Poroy, Tekinalp,a.g.e.,s.37

3 Oztan,a.g.e.,s.175

3 Karayalgin,a.g.e.,s.55

36 Poroy, Tekinalp,a.g.e.,s.38

37 Poroy, Tekinalp,a.g.e.,s.38

* Oztan,a.g.e.,s.177

3% Kinacioglu,a.g.e.,s.87,dpn. 20
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sonucudur. Clnklu devralan, senette gortlmeyen hususlarin kendisine karsi
defi olarak ileri siriilemeyecegine glivenir. Ornek olarak, bir bono alacagin
temliki yoluyla devredilebilir. Bu durumda da senedi temlik yoluyla devralana
karsi defilerin ileri strtlmesi, senedin kamu itimadina mahzar olmamasindan
kaynaklanmaz. Defilerin ileri strllmesi, halefiyet durumundan kaynaklanan
taraf soyutlugunun kalkmasindan dolayidir. Bu konuya ileride defilerin

siniflandiriimasini etkileyen ilkeler kisminda*® tekrar deginilecektir.

Senet, ciro yoluyla devredildiginde devralan ile devreden arasinda kamu
itimadina mazhar olma oOzelligini kaybetmez. Ancak senet, temel iligkinin
taraflari arasinda kaldigi surece muceretlik (taraf soyutlugu) kurallari
uygulanmaz41 ve bu nedenle devreden, devralana karsi asil borg iliskisinden

dogan defileri ileri surebilir.

Sonug olarak senedi devralan Kisi, yani senet alacaklisi, temel iligkiden
dogan defiler senet borglusu tarafindan kendisine karsi ileri stirilemeyecekse
ve senette yerlesmis hakki guven icinde kullanabilecekse o senede guven
duyar. Kamu guvenini saglamanin hukuki yolu ise kiymetli evrak

soyutlugudur®?.

. DEFi KAVRAMI VE DEFILERIN SAVUNMA YOLLARI iCINDEKI
YERI

A. Genel Olarak

Turk Hukukunda bir davada, davalilarin kendilerini savunmak igin
bagvurabilecekleri ¢esitli yollar vardir. Bunlar; davanin inkar edilmesi, maddi
hukuka iliskin savunma vasitalari ve usul hukukuna iligkin savunma

vasitalaridir.

“Bolim I:21
*! Poroy, Tekinalp,a.g.e.,s.29
* Poroy, Tekinalp,a.g.e.,s.38



12

Davali ilk olarak, davaci tarafindan ileri surulen, davanin temelini
olusturan vakialari inkar yoluna gidebilir. inkar, davaya esas teskil eden
olayin reddedilmesi, ileri sUrulen borg iligkisinin higbir surette varolmadiginin
davali tarafindan ileri strUlmesidir®:. Bu, davacinin ileri surdigu tum
vakialarin inkari geklinde olabilecegi gibi, bazi vakialarin kabul edilerek veya
bunlarin davacinin hakkini ispat icin yeterli olmayacaginin ileri surtlerek,
vakialarin diger kisminin inkari seklinde olabilir. ilk sekildeki inkar hali tam
inkar, ikincisi ise kismi inkar adini alir**. Bu sekildeki inkar aktif inkar olarak
da nitelendirilebilir. Fakat, kisilerin kendilerine karsi acilan bir davada
kendilerini savunma zorunlulugu olmadigindan, davalinin, davaya hi¢ cevap
vermemesi de davayi inkar ettigi anlamina gelir. Bu sekildeki bir davranis ise
pasif inkar seklinde tanimlanabilir. Davanin, gerek pasif gerek aktif olarak
inkér edilmesi, davaciy, ileri surdugu vakialari ispat etme yukumlulugu altina

sokar®.

Davali ikinci olarak, usul hukukuna dayanan savunma vasitalarina
dayanabilir. Usul hukukuna dayanan savunma vasitalar ilk itirazlar ve diger

usuli itirazlar (dava sartlari) seklinde ikiye ayrilir®®.

Davali son olarak, maddi hukuka dayanan savunma vasitalarina
basvurur. Maddi hukuka dayanan savunma vasitalari defiler ve itirazlar

olarak ikiye ayr|I|r47. Defi ve itirazlar asagida 6zel olarak incelenecektir.

# Selahattin Sulhi TEKINAY, Medeni Hukuka Giris Dersleri, Istanbul,1973,5.162
* Baki KURU, Hukuk Muhakemeleri Usulii,C.ILIstanbul, 2001,s.1759

* Saim USTUNDAG, Medeni Yargilama Hukuku, istanbul,1977,C.1,5.277

4 Kuru,Hukuk Muhakemeleri,s.1777

47 Kuru,Hukuk Muhakemeleri,s.1761
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B. Defi Ve itirazlar

Borclunun, maddi hukuka iligkin savunma vasitalarinin timune genig
anlamda defi denilmektedir. Bir davada davali taraf, hem defi hem itirazi

birlikte ileri siirebilme hakkina sahiptir*®.
1. Defi

Defi terimi, hukuk dilinde dar(teknik) ve genis(genel) olmak Uzere iki
degisik anlamda kullaniimaktadir. Bir davada, davalinin sahip oldugu maddi
hukuka iliskin savunma vasitalarinin timine genis anlamda defi denildigini
yukarida belirtmistik. Bagka bir ifadeyle genis anlamiyla defi, dar ve teknik

anlamdaki defilerin yani sira itirazlari da kapsar.

Dar ve teknik anlamda defi ise, davalinin(borglunun), bor¢lu oldugu bir
edimi (borcu) 6zel bir nedenle yerine getirmekten kaginmasina imkan veren
bir haktir*®. Defi hakkina ragmen davacinin hakki mevcuttur ve hiikiimlerini
doQurmugturSo. Ancak, borg¢lu olan davalinin 6zel bir nedene dayanarak

borcu yerine getirmekten kacinma hakki vardir®”.

Tanimdan da anlasilacagi Uzere defi bir haktir. Ancak bu hakkin niteligi
doktrinde tam olarak acgikhga kavusturulamamistir. Genel olarak defiler,
yenilik doguran haklara benzeyen haklar olarak kabul edilmektedir®?. Nitekim

defi hakki, yenilik doguran haklar gibi tek yanli bir irade beyani ile hukuki

** Tekinay,Medeni Hukuk,s.166

49 Kuru,Hukuk Muhakemeleri,s.1761; Andreas VON TUHR, Borc¢lar Hukuku,C.I-II, Cev.
Cevat EDEGE,Ankara,1983,5.28; Tekinay,Medeni Hukuk,.164; Fikret EREN, Borgclar
Hukuku, C.I ,Istanbul, 1998,s.69

%0 Ustiindag,a.g.e.,s.281

3! Kuru,Hukuk Muhakemeleri,s.1761; “Defi: Bor¢lanilmis bir edimin devamli veya gegici olarak
(belirli bir zaman igin) yerine getirilmesinden kaginmaya olanak saglayan bir haktir. Burada,
davali aslinda borgludur, ancak &zel bir nedene dayanarak borcu yerine getirmekten kaginmaya
hakki  vardu” bkz. 4.HD’nin 20.12.1974 tarih ve E:74/6155-K:74/17127 sayili
karari,YKD,1976,S.5,5.637-641.

> Von Tuhr,a.g.e.,s.27; Kenan TUNCOMAG, Tiirk Borclar Hukuku,Genel Hiikiimler, C.I
Jstanbul, 1976,s.53
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sonug¢ dogururlar. Ayrica defilerin bir tirand olusturan kesin defiler ile bozucu
yenilik doguran haklar arasinda da yakin bir benzerlik bulunmaktadir®.
Ancak, bozucu yenilik doguran haklar ileri surtlen hakki ortadan kaldirirlar.
Bozucu yenilik doguran hakkin kullaniimasiyla agilmig olan dava reddedilir.
Buna karsin defi hakkinin kullaniimasiyla alacaklinin hakki ortadan kalkmaz;
sadece hak felce ugramis olur™. Ayrica yenilik doguran haklar ile defi hakki
arasindaki bir diger fark, kendini, bu haklardan ricu edilebilmede gosterir.
Yenilik doguran hak kullaniimakla sona erer, bundan ricu edilemez. Ancak

bir defi hakkindan kullanildiktan sonra riicu etmek mimkiindiir®.
a. Defi Turleri

Defiler, hukuki dayanaklarina goére defiler, etkilerine goére defiler ve
meydana getirdikleri hukuki sonuglarin kapsamina gore defiler olmak Uzere

cesitli ayrimlara tabi tutulabilirler.
(1) Hukuki Dayanaklarina Gore Defiler

Hukuki dayanaklarina gore defiler bagimli (tabi) defiler ve bagimsiz
defiler olarak ikiye ayrilir. Bagimli (tabi) defiler ayni veya sahsi bir hakkin
mevcudiyetine baglidirlar. Bagimli defilere 6rnek olarak kiracinin, malikin
mulkiyet hakkina karsi sahip oldugu defi, alicinin satis s6zlesmesinin feshine
veya satig bedelinin indiriilmesine dair sahip oldugu defiler gosterilebilir.
Bagimli defiler ancak dayandiklari hakkin sahibi tarafindan kullanilabilirler.
Baskasinin hakkina dayanan bir defi istisnalar mevcut olmakla birlikte kural
olarak kabul edilemez. Nitekim kefalette (BK.m.497) buna bir istisna
getirilmigtir. Bu maddeye gore kefil, asil bor¢luya ait olan defileri alacakliya
karg! ileri sUrebilme hakkina sahiptir. Ayrica bagiml bir defi ayni bir hakka

dayaniyorsa herkese karsi, alacak hakkina dayaniyorsa sadece bu alacagin

> Von Tuhr,a.g.e.,s.32-33
** Von Tuhr,a.g.e.,s.32-33
> Von Tuhr,a.g.e.,s.33; Tungomag,a.g.e.,s.53
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alacakh kildigi sahsa karsi ileri surllebilir. Son olarak bagimh defiler
dayandiklari hakkin sona ermesi ile sona ererler. Baska bir deyigle temel hak

herhangi bir sebeple ortadan kalkarsa defi hakki da ortadan kalkar®.

Bagimsiz defiler ise, sadece talep edilen edimi yerine getirmekten
kaginma yetkisi verirler ve baska turla kullanilamazlar®’. Ornegin zamanagimi
defi veya adi kefalette kefilin asil borgluya muiracaat edilmedigi surece

kendisine bagvurulamayacagi defi bu tlrdendir.
(2) Etkilerine Gore Defiler

Defiler etkilerine goére, kesin (surekli;peremtorische) ve geciktirici
(gecici;dilatorische) olarak ikiye ayrilmaktadir. Kesin defiler, edimin yerine
getirilmesinden kesin olarak kaginma imkani verirler. Bu defiler talebin ileri
surulebilmesini kesin olarak akamete ugratlrlar58. Zamanagsimi defi bu
tirdendir. Buna karsin bazi defiler hak sahibinin hakkini kullanmasini gegici
bir sure igin engellerler. Bu tur defiler geciktirici defi adini alirlar. Agilmis olan
bir davada geciktirici bir defi ileri surulmig olursa, dava vaktinden once
acllmig olmasi nedeniyle reddedilir. Fakat dava, defi hakkinin ortadan
kalkmasindan sonra tekrar acilabilir®. Geciktirici defilere 6rnek olarak

ddemezlik defi ve vadenin heniiz gelmedigi defi verilebilir®.
(3) Meydana Getirdikleri Hukuki Sonuglarin Kapsamina Gore Defiler
Defiler, meydana getirdikleri hukuki sonuglarin kapsamina gore ise, tam

defiler ve kismi defiler olmak Uzere ikiye ayrilir. Tam defiler, sahibine, edimin

tumuna yerine getirmekten kaginma yetkisi verirken, kismi defiler, edimin

*Von Tuhr,a.g.e.,s.30-31-32; Tungomag,a.g.e.,s.56-57; Eren,a.g.e.,s. 71

" Von Tuhr,a.g.e.,s.31; Tungcomag,a.g.e.,s.56; Eren,a.g.e.,s. 71

¥ Von Tuhr,a.g.e.,s.32; Ustiindag,a.g.e.,s.281; Tekinay,Medeni Hukuk,s.166
> Von Tuhr,a.g.e.,s.32

% Von Tuhr,a.g.e.,s.32; Ustiindag,a.g.e.,s.281
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belirli bir kismini yerine getirmekten kacinma yetkisi verirler®'. Tam defilere
ornek olarak zamanasimi, kismi defilere ise semenin indirilmesi defiini

verebiliriz.
b. Defilerin Kullanilma Sekilleri ve Zamani

Defi, dava digi takiplerde karsi tarafa, alacak dava yolu ile talep edildigi

takdirde mahkemeye yapilan bir beyan ile kullanilir®.

Defi ileri sirmenin zaman olarak siniri, bu hakkin dava disi ve dava
sirasinda kullaniimasina goére degisiklik arzeder. Borcun dava disi yollarla
talep edildigi durumlarda, defi ileri surulebilme belli bir sinirlamaya tabi
degildir. Mahkeme i¢i yani edimin dava yoluyla talep edildigi durumlarda ise

defi davaya cevap suresi icinde ileri strtilimelidir(HUMK.m.202).
2. itiraz

itiraz, davacinin ileri stirdigi hakkin dogumuna engel olan veya dogmus
olan hakki sona erdiren vakialarin davali tarafindan ileri striilmesidir®. Yani,
dar ve teknik anlamda defi bir hakkin ileri surilmesi oldugu halde, itirazin
konusu bir olayin(vakianin) ileri srlilmesidir®*. Tanimdan da anlasilacag
uzere iki tarlhG itiraz vardir. Bunlar bir hakkin dogumuna engel olan veya bir
hakki sona erdiren itirazlardir. Sé6zlesmenin kanuna, ahlak ve adaba aykiri
oldugu iddiasi hakkin dogumuna engel olan bir itirazdir®. Varolan hakkin
ortadan kalkmasina neden olan itirazlara ise BK.'nin 117.maddesinde
dizenlenen ifanin sonradan imkansiz hale gelmesi veya ibra Ornek

verilebilir®.

" Von Tuhr,a.g.e.,s.32

52 Von Tuhr,a.g.e.,s. 29; Eren,a.g.e.,s. 72

63 Ustﬁndag,a.g.e.,s.278; Eren,a.g.e.,s. 72

% Von Tuhr,a.g.e.,s.28; Tungomag,a.g.e.,s.55

% Von Tuhr,a.g.e.,s. 27

66 “jtiraz, davacinn ileri siirdiigii hakkin dogumuna engel olan ya da dogmus olan hakki sona
erdiren olaylardir. Ornegin, bir sozlesmenin kanunun gegerliligi icin ongordiigii sekil sartina
uyulmamis olmasi...bir hakkin dogumuna engel olan nedenlere iliskin itirazlardandir. Buna karsin
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3. itiraz lle Defi Arasindaki Farklar

e Defi, bir hak olmasina karsin, itiraz, bir hakkin dogumuna engel veya

hakkin sona ermesine neden olan bir vakiadir.

e Defi, bir hakkin kullanilmasi oldugu i¢in hakim tarafindan
gOzetilebilmesi i¢in hak sahibi tarafindan ileri siriimus olmasi gerekir. Defi
hakkini kullanmak hak sahibinin iradesine bagl oldugu igin hakim hak
sahibinin yerine gegerek bu iradeyi tamamlayamaz. Buna karsin itirazlarin
incelenebilmesi i¢in bunlarin davah tarafindan ileri surilmds olmalari
gerekmez. itiraz bir vakia oldugu icin hakim tarafindan re’sen g6z éniinde
tutulur®. Fakat, itirazin re’sen géz 6niine alinabilmesi igin bunun dava
dosyasindan anlasilabilmesi, dava dosyasindaki belgelere gore ileri
stirilebilmesinin miimkiin olmasi gerekir®. Baska bir ifadeyle hakim ancak
dava dosyasindan anlagilan itiraz sebeplerini re’'sen gozetebilir; buna karsilik
dava dosyasindan anlasilamayan, fakat kendisinin haricen bildigi bir itiraz

sebebini gozetemez.

e Defi, sadece hak sahibi tarafindan ileri surulebilir. Buna karsin itirazi

menfaati olan herkes yapabilir®®.

e Defilerin ileri surtlebilmeleri bir stireyle sinirlandiriimigtir. Alacak dava
yoluyla talep edilmigse, defiler, esasa cevap suresi iginde ileri surtlmelidirler.
Fakat itirazlar davanin her asamasinda ileri strulebilir ve hakim tarafindan da

davanin her asamasinda gozetilmek zorundadirlar.

dogmus olan hakki ortadan kaldiran itirazlara 6rnek olarak odeme, ibra...gosterilebilir” bkz.
dipnot 65°’te 4. HD’nin 20.12.1974 tarihli kararindan

67« bir defi ileri siiriilmese dahi hakim dava dosyasindan bu definin varligini 6grense bile onu
re’sen gz Oniinde tutamaz. Halbuki bir itiraz davali tarafindan ileri siiriilmese dahi hakim dava
dosyasindan onun varligint 6grenirse itirazi, davadan el ¢ekinceye kadar re’sen nazara almak
zorundadir” HGK.’nin 17.5.1974 tarih ve E:71/04-703-K:74/548 sayili karari,YKD,1975/7:12

6% Kuru,Hukuk Muhakemeleri,s.1776; Tekinay,Medeni Hukuk,s.166

69 Eren,a.g.e.,s. 73
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e Defi, ileri sirilen alacak hakkini sona erdirmez’®. Defiye ragmen
alacak hakki vardir fakat, davali 6zel bir nedene dayanarak hakki yerine
getirmekten kaginabilir. Itirazda ise, hak ya hic dogmamistir ya da son

bulmustur.

e Defi bir hak olmasi nedeniyle bu haktan, yani ileri surtulen defilerden
(defi, ister mahkeme i¢i isterse mahkeme disinda kullaniimig olsun)
vazge¢cmek mumkundir. Fakat, itiraz bir vakia oldugu igin, davalinin ileri
surdugu itiraz sebeplerinden vazgegmesi mumkun degildir. Davali kendi
beyaniyla, olan bir vakiayi ortadan kaldiramaz ve onu olmamis gdsteremez’".

Yani olan olmamis sayilamaz (Facto infecta fieri non possunt)’2.

IV. TURK TICARET KANUNUNDA DEFi KAVRAMI ve DEFILERE
ILISKIN HUKUMLER

A. TTK.da Defi Kavrami

Kiymetli evrak hukukunun en 6nemli ve sorunlu konularindan birini teskil

eden defiler, TTK.’da konunun 6nemi ile orantili sekilde duzenlenmemistir.

Defi ve itiraz arasindaki yukarida bahsettigimiz farklara ragmen, TTK.’nin
kiymetli evraka iliskin Ggunci kitabinda bu kavramlar “defiler” Ust bashgi
altinda hikme baglanmigtir. Bu nedenle, TTK.'da kullanilan “defi” kavrami
sadece dar ve teknik anlamda defileri degil, itirazlari da kapsamaktadir™,

Benzer bir dliizenleme Borg¢lar Kanunu’'nda da mevcuttur. BK.m.18/l1, 66/1l ve

" “miiruruzaman hukuki mahiyetce bir defidir, yani borcu yerine getirmekten kaginma

salahiyetidir. Bu salahiyet, borcun kendisini ortadan kaldirmaz”.HGK’nin 19.11.1958 tarihli
karari,Kuru,Hukuk Muhakemeleri,s.1767

" Tungomag,a.g.e.,s.56

2 Von Tuhr,a.g.e.,s.30

3 Poroy, Tekinalp,a.g.e.,s.75; Oztan,a.g.e.,s.215-216; Kinacioglu,a.g.e.,s.160; Oguz IMREGUN,
“Kiymetli Evrakta Defiler”, iktisat ve Maliye,C.VIL,S.12,5.656; Almanya’da da aym sekilde bir
kullanim vardir. Wolfgang ZOLLNER, Wertpapierrecht,13.Auflage,Miinchen,1987,s.124;
Baumbach,Heferhmehl,a.g.e.,s.186; Ancak Almanya’da TTK.’nin aksine defi ve itirazlar, defi
degil bilakis itirazlar(Einwendungen) iist baslig1 altinda hitkkme baglanmustir.
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167°de gorllecegi Uzere Borglar Kanunu’'nda defi terimi genis anlamda
kullanilmistir’®. Ancak bu durumdan itiraz sayllan hallerin teknik anlamda
defiye indirgendigi sonucu cikariimamaldir’. Yani somut olayda itiraz
sayllan bir durum mevcut ise taraflarin ileri sirmesine gerek kalmadan,

hakim tarafindan re’sen gozetilebilecektir.
B. TTK’da Defilere iliskin Hiikiimler

TTK.da defiler, hamiline yazili senetler icin TTK.m.571, emre yazili
senetler i¢cin TTK.m.737°de duzenlenmistir. Ayrica 599. maddede de poligede

sahsi defiler diizenlenmistir™®.

TTK.m. 599'a’" gére “Policeden dolay kendisine miiracaat olunan
kimse kesideci veya énceki hamillerden biriyle kendi arasinda dogrudan
dogruya mevcut olan miinasebetlere dayanan defileri miiracaatta bulunan
hamile karsi ileri stiremez; meger ki, hamil, poligceyi iktisap ederken bile
bile borgclunun zararina hareket etmis olsun. Alacagin temliki yoluyla

yapilan devirlere ait hlikiimler mahfuzdur”.

TTK.m.737.maddesinde de “Borglu, emre yazili bir senetten dogan
alacaga karsi ancak, senedin hlikimsulzligine taalluk eden veya senet
metninden anlasilan defilerle alacakli kim ise ona karsi sahsen haiz oldugu

defileri ileri siirebilir.

Borglu ile énceki hamillerden birisi veya senedi tanzim eden kimse

arasinda dogrudan dogruya mevcut miinasebetlere dayanan defilerin

™ Eren,a.g.e.,s.70

> Helvac1,a.g.e.,s.12

76 Almanya’da ise kambiyo senetlerinde defileri 6zel olarak diizenleyen sadece bir madde vardur.
Bu madde (Alman Kambiyo Senetleri Kanunu 17.madde) TTK.m.599 ile aynidir.

7 599.madde negatif bir sekilde diizenlenmistir. Yani, tiim defileri saymadan, sadece defi ileri
stirlilmesinin hangi durumlarda caiz olmadigini hiikme baglamaktadir.
Baumbach,Heferhmehl,a.g.e.,s.186
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dermeyani, ancak senedi iktisap ederken hamilin bilerek bor¢lunun zararina

hareket etmis olmasi halinde caizdir” hukmu yer almaktadir.

Gordldugu tzere 599. madde ile 737. madde arasinda ifade degisikligi
disinda bir anlam farki yoktur. 599. maddede “kesideci” 737. maddede ise
bunun yerine “senedi tanzim eden kimse” ifadesi kullaniimistir. Ayrica 599.
maddede “ bile bile borglunun zararina hareket” ifadesi ayni anlama gelecek
sekilde 737. maddede “bilerek borclunun zararina hareket” seklinde
kullaniimistir. 737. madde emre yazil senetler hakkinda genel bir hUkumdur.
599. madde emre yazili senetlerden olan police kisminda duzenlenmistir. Bu

ylizden 599. maddeye ihtiyac olmadig ileri siiriilmektedir’®.

Ayni sekilde 571. madde hamiline yazili senetler igin duzenlenmis olup,

bu madde ile 737. madde arasinda anlam bakimindan bir fark yoktur’®.

TTK.m.571’e gore “Borglu hamile yazili bir senetten dogan alacaga
karsi ancak senedin hikimsdzligine taalluk eden veya senetten
anlagilan defilerle alacakli her kim ise ona karsi sahsen haiz oldugu defileri

ileri sdirebilir.

Borglu ile énceki hamillerden birisi arasinda dogrudan dogruya mevcut
mluinasebetlere dayanan defilerin dermeyani, ancak senedi iktisap ederken

hamilin bilerek borglunun zararina hareket etmis olmasi halinde caizdir.

Senedin borglunun rizasi hilafina tedaviile ¢ikarildigi yolunda bir defi

dermeyan olunamaz”.

571. maddede “senetten anlasilan” ifadesi yerine 737. maddede “senet

metninden anlasilan” ifadesi kullaniimigtir. Sadece 571/ll'de “senedin,

7® Fadlullah CERRAHOGLU, Tiirk Ticaret Kanununa ve Yargitay ictihatlarina Gore Bonoda
Mutlak Defiler,Istanbul,1974,s.18
” Cerrahoglu,a.g.e.,s.18



21

borglunun rizasi hilafina tedaviile ¢ikarildigi yolunda bir defi dermeyan
olunamaz” hukmU mevcuttur. Bu bakimdan emre ve hamiline yazili senetler

bakimindan defiler birlikte incelenebilir.

Nama yazili olarak duzenlenen kambiyo senetleri bakimindan ise,
defilerin incelenmesinin ve siniflandiriimasinin pratik bir faydasi ve onemi
yoktur®®. Nitekim TTK.m.599/II'de yapilan yollama nedeniyle bu senetlere

BK.m.167 uygulanacaktir. BK.m.167’ye gore;

‘Borglu temlike vakif oldugu zaman temlik edene kargi haiz oldugu

defileri temelliik edene karsi dahi dermeyan edebilir.

Borg¢lunun alacagi! temlik eden zimmetinde temlike vakif oldugu zaman
mtueccel bir alacagi var idiyse bu alacagin temlik edilen alacaktan sonra
muacceliyet iktisap etmis olmamasi sartiyla borg ile takas edilmesini talep

edebilir”.

Bu maddeye goére borglu, alacakliya karsi sahip oldugu defileri iyiniyetli
olsun veya olmasin sonraki senet hamillerine karsi ileri surebilme hakkina
sahiptir. Bu nedenle, bundan sonraki bélumlerde (hamiline yazili senetler igin
gecerli olan TTK.m.571/lll istisna hikmune de deginerek) defilerin inceleme

ve siniflandirilmalarini emre yazili olan kambiyo senetlerine hasredecegiz.

Yukarida saydigimiz maddeler diginda agik policeyi duzenleyen 592.
madde, tahrifata iliskin 660. madde, tahsil ve rehin cirolarini dizenleyen 600
ve 601. maddeler defileri dizenleyen maddeler arasinda sayilabilir. TTK.’nin
598. maddesinin ise defilerle ilgili bir madde olmadigi doktrinde hakim

goristir®’.

80 Helvaci,a.g.e.,s.15

81 «“Bu maddede, bor¢lunun senedi iyiniyetle iktisap edene karsi borcu ddemekle miikellef olup
olmadig1 veya ne 6l¢iide sorumlu olacagi hususlari diizenlenmis degildir... Buna karsilik, defilere
iliskin maddelerde, hamilin senetten dogan haklar talebe yetkili oldugu hususu ile hamile kars
senetteki goriiniime gore sorumlu olan borglunun, ona hangi defileri dermeyan edebilecegi hususu
belirtilmektedir. Senede kanuna uygun surette hamil olmayan bir kimsenin borg¢luya kars1 737.
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Goraldugu uzere TTK. defileri birbirine benzer birkagc maddede sinirli bir
sekilde duzenlemigtir. Kambiyo senetlerinde defilerin ayrimi doktrin ve

yargisal ictihada birakilmistir®.
C. Defilerin Siniflandiriimasini Etkileyen ilkeler

Kambiyo senetlerinde defilerin  kapsamini  ve siniflandiriimalarini
etkileyen bazi ilkeler vardir. Defilerin siniflandiriimasini ve incelemesini
yapmadan once bu ilkelerin incelenmesi yerinde olacaktir. Bu ilkeler,
TTK.m.589’da dliizenlenen imzalarin istiklali ilkesi, mucerretlik(soyutluk) ilkesi

ile hukuki gorunus ve gorunuse guven ilkesidir.

1. imzalarin istiklali ilkesi

Kambiyo senetlerinde gecerli olan ilkelerden birisi olan “imzalarin istiklali

ilkesi” TTK.m. 589. da ifade edilmigtir. Bu maddeye gore;

“ Polige, polige ile borglanmaya ehil olmayan kimselerin imzasini, sahte
imzalari, mevhum sahislarin imzalarini yahut imzalayan veya namlarina
imzalanmig olan sahislari, herhangi bir sebep dolayisi ile ilzam etmeyen

imzalari tagirsa, diger imzalarin sihhatine bu yiizden halel gelmez”.

Police acisindan dizenlenen “imzalarin istiklali ilkesi” TTK.m.690/2 ve
TTK.m.730/b.3'te yapilan atiflar nedeniyle bono ve ¢ek hakkinda da
gecerlidir.

“Imzalarin istiklali ilkesi”, kambiyo senetlerinin tedavil etme yeteneginin

artmasini  saglar®®. Zira, “imzalarin istiklali ilkesi” olmasaydi kambiyo

veya 599.maddelere dayanma imkam yoktur”. Oztan,a.g.e.,s.217; Levent BUDAK, Sengiil CELIK,
“Emre Yazili Senetlerde Defiler”, AD,1988,S.6,5.47; ilhan YIGIT, “Hamile Yazili Senetlerde
Senedin Riza Hilafina Tedaviile Cikarildigi Defi(TTK.m.571/3)”,Fahiman Tekil’in Anisina
Armagan,istanbul,2003,5.539

82 Baumbach,Heferhmehl,a.g.e.,s.186; Cerrahoglu,a.g.e.,s.19; Kinacioglu,a.g.e.,s.160

8 Hueck,Canaris,a.g.e.,s.52;Kinacioglu,a.g.e.,s.122;Karayal¢in,a.g.e.,s.55;Poroy, Tekinalp,a.g.e.,s.
136
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senetlerinin 6zelliklerinden olan miuteselsil sorumluluk higbir anlam ifade
etmezdi. SOyle ki; senet Uzerinde herhangi bir cirantanin imzasinin sahte
olmasi veya cirantanin veya kesidecinin ehliyetsizligi senedin gecersizligine
yol acacak, bdylece hamilin diger borglulara basvurma imkani ortadan
kalkacaktl. Bunun sonucunda da kambiyo senetlerinin en onemli
Ozelliklerinden biri olan tedavul yetenegi ve kamunun senede duydugu guven

zayiflayacakti®.

“imzalarin istiklali ilkesi” defilerin siniflandiriimasi ve ileri sirilebilmeleri
agisindan da etkiye sahiptir. Senette imzalari bulunan Kigiler senette yer alan
diger imzalarin gecgersiz oldugunu ileri surerek kambiyo borcundan
kurtulamazlar. Yani, hamile karsi bu yonden bir defi haklari yoktur. Her imza,
sahibini, senette yer alan diger imzalardan bagimsiz olarak baglar. Mesela,
bir kambiyo senedinde birden fazla kesideci bulunup, bunlardan birisi senedi
imzalamig, digeri senede imza yerine muhiur koymus olsa dahi bu kural
uygulanir®®. Bu durumda, senette imzasi bulunan borclu, digerinin mihir
koydugunu 6ne slrlip borcundan kurtulamaz. Clnku ortada gecerli bir senet
vardir. Zira, imzalarin istiklali ilkesi geregi senette yer alan imza muhurden
bagimsiz olarak gecerlidir. Senetteki taahhUt muhdr sahibi agisindan ise

hikimsizdir®®,

TTK.m.589'da sayilan hallerde ( imza sahibinin ehliyetsiz olmasi, temsil
yetkisinin bulunmamasi, imzanin sahte veya zorla attirilmis olmasi gibi
imzanin sahibini herhangi bir nedenle baglamadigi durumlar) kendisine
bor¢lu sifatiyla bagvurulan kisi, bu hususlari her hamile karsi defi olarak ileri

surebilir.

% Karayalgin,a.g.e.,s.55-56
% Erdogan MOROGLU, “Bonoda imza”, BATIDER, Temmuz 1968,C.IV,S.4,5.714 vd.
% Karayalgin,a.g.e.,s.56
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2. Miicerretlik (Soyutluk) ilkesi

Kambiyo senetleri mucerret senetlerdir. Kambiyo senetlerinin mucerret
oldugu hakkinda doktrinde gorus birligi olmasina ragmen, doktrin,

micerretlikten ne anlasiimasi konusunda fikir ayriliklarina dismiistir®’.

Kambiyo senetlerinin mucerretligi ilkesini incelemeye baglamadan once
medeni hukukta mucerretligin ne anlama geldigini tespit edip, daha sonra
kambiyo senetlerinin mucerretligi Uzerinde durmakta ve her ikisinin ayni
anlamda mutalaa edilip edilemeyeceg@inin  belilenmesinde  yarar

bulunmaktadir.
a. Medeni Hukuk Anlaminda Micerretlik

Medeni hukukta kazandirici islemler, bor¢landirici islem ve tasarruf islemi
olmak iizere ikiye ayrilir®®. Gegerliligi bir sebebin mevcudiyetine bagli olan
kazandirici islemlere sebebe bagl, hukuki sebep olmaksizin gecgerli olan
kazandirici islemlere ise miicerret (soyut) islem denir®. Yani, bir kazandirici
islemin gecerliligi, islemin dayanmasi gereken temel borg¢ iliskisinin gegerli
olmasina bagll degilse, o kazandirici islem micerrettir®. Micerret
kazandirici iglemlerde hukuki sebep, islemin zorunlu bir unsuru degildir. Bu
nedenle sebebe bagli olmayan soyut bir tasarruf islemi, mevcut veya
gegersiz bir sebeple yapiimis olsa bile, temel iligkideki bu sakatlik tasarruf
islemini etkilemez. Bu durumda da hak kargi tarafa gegmis olur. Ancak bu
gegcis sebepsiz oldugundan, hakki iktisap eden ydninden bir sebepsiz

zenginlesme sz konusu olur®'.

87 Oztan,a.g.e.,s.374
88 Eren,a.g.e.,s.178
% Von Tuhr,a.g.e.,s.199
% Nurkut INAN,Tiirk Hukukunda Hatir Senetleri ve Ozellikle Hatir Bonolar:
,Ankara,1968,s.94

Eren,a.g.e.,s.180; Kemal OGUZMAN, Turgut OZ, Bor¢lar Hukuku, Genel
Hiikiimler,Istanbul, 1995,s.883



25

Borglar hukukunda sebebi gosteriimeyen borg vaadinin mucerret olup
olmadigi konusunda da doktrinde gorus ayriliklari mevcuttur. BK.m.17’ye
gore bir borg ikrarl, bor¢clanma sebebini gostermese bile gecerlidir. Doktrinde
yazarlar BK.m.17’de yer alan dizenlemenin sekli anlamda mi yoksa maddi

anlamda mi soyutlugu ifade ettigi konusunda gorus birligi iginde degillerdir.

Sekli anlamda soyutlukta, borcun hukuki sebebi bor¢ s6zlegsmesine dahil
edilmemektedir. Fakat, hukuki sebep, tamamiyla islemin disinda da
birakilmamistir. Yani, temel islem gecersizse tasarruf islemi de gecersiz
olmaktadir. Maddi anlamda soyut borgta ise, borcun hukuki sebebi
borclandirici islemin disinda birakilmaktadir. Bu nedenle kazandirmanin

gecerliligi, sebebin gecerliligine baglh degildir®.
b. Kambiyo Hukuku Anlaminda Mucerretlik

Alman Hukukunda, kambiyo senetlerinin medeni hukuk anlaminda, yani
maddi anlamda soyut olduklari kabul edilmektedir®®. Tirk doktrininde bazi
yazarlar, Alman doktrininden esinlenerek BK.m.17’nin maddi anlamda soyut
oldugunu dile getirmektedirler™. Yani, sebebi gosterimeyen borg ikrari
temelde gecerli bir sebep olmasa da gegerliligini kaybetmez. Buna gore, borg
sebepsiz bir sekilde ikrar edilince, temel iligkiden dogan alacagin yaninda bir
de mucerret alacak dogar. Bu gorusu savunanlar kendilerine 66/2. maddesini
dayanak almislardir. Buna gore, eger hukuki sebebi bulunmadigindan dolayi
hukuki iligki batil olsaydi, alacaklinin iktisabi da haksiz olmazdi®. Diger bir
gbéruse gore ise, soyut bor¢ vaadi maddi yénden yeni bir bor¢ dogurmaz.
Fransiz hukukuna dayanan ve isvigre’de de hakim olan bu goriise gére temel

bor¢ yoksa veya gecerli degilse, borg ikrarindan yeni bir bor¢ dogmaz, soyut

%2 Eren,a.g.e.,s.183-184

% Kinacioglu,a.g.e.,s.85,dpn.7

o Oguzman,Oz,a.g.e.,s.148; Von Tuhr,a.g.e.,s.257; Inan,Hatur Senetleri,s.99;
Poroy, Tekinalp,a.g.e.,s.27; ismet SUNGURBEY, Borg¢ ikrar1 ve Bor¢ Vaadi ,Istanbul,1957,s.72
% Von Tuhr,a.g.e.,s.259
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borg ikrari sadece ispat bakimindan soyuttur®®. Yani burada, anlamini
yukarida verdigimiz sekli anlamda soyutluk vardir. ispat yiikii ters gevrilmistir.
Alacakli hukuki sebebi ispat etme yuUkunden kurtulmakta, buna karsin
borglunun borcun sebebinin bulunmadigini ispat etmesi gerekmektedir. ispat
yukinuan bu sekilde gevrilmis olmasi, bu borg ikrarinin mucerret oldugunu
gOstermez. Borglu, bor¢ sebebinin gegerli olmadigini ispat ettigi zaman borg
ikrari eger mucerret degilse hukimsuz olacak, sayet mucerretse gecerliligini
koruyacak, fakat borglu bu ispati ile BK.m.66/sondaki sebepsiz iktisap defiini
dermeyan imkanini kazanmis olacaktir®. Buradaki micerretlik ispat
miicerretligidir. ispat micerretliginde, miicerret borg senedi ile alacakli, ispat

hukuku bakimindan elverisli bir durum saglamis olur®.

Doktrindeki bazi yazarlara gore, ticari senetlerin mucerretligi medeni
hukuktaki miicerretlikten farkli bir anlam tasimaktadir®®. Bu fikirde olanlara
gore, mucerretligin en 6nemli sonucu bu senetlerde sahsi defilerin ileri
strtlememesidir'®. Ticari senetler asil borg iliskisinin taraflari arasinda deqil

ondan sonraki hamiller icin mucerret bir hak dogurur.

Diger fikre gore ise, sahsi defilerin ileri strtlebilmesi ile mucerretligin bir
alakasi yoktur. Bu fikre gore, mucerretlik konusunda yeni bir mucerretlik
kavramina ihtiya¢ yoktur. Sahsi defilerin dermeyan edilememesi senedin

kamu itimadina mazhar bir senet olmasindan ileri gelir'®*,

Kanaatimizce, kambiyo senetlerinde soyutluk birbirinden farkli anlamlara
gelmektedir. ilk olarak, kambiyo senetleri, medeni hukuk alanindaki anlamiyla

‘maddi anlamda” soyutturlar. Yani, kambiyo senedinin gecerliligi temelindeki

% Selahattin Sulhi TEKINAY,Sermet AKMAN,Haluk BURCUOGLU,Atilla ALTOP, Tekinay
Bor¢lar Hukuku, istanbul, 1993 s. 140-142; Eren,a.g.e.,s.186; Kinacioglu,a.g.e.,s. 86

°7 inan,Hatir Senetleri,s.95

% Karayalgin,a.g.e.,s.21, dpn.39

? Mehmet Serif SAGIROGLU, “Kambiyo Senetlerinde Miicerretlik (Soyutluk) ilkesi ve
Uygulamas1”, Legal Hukuk Dergisi, Aralik,2004,5.3475; Karayal¢in,a.g.e.,s.55

1% Kinacioglu,a.g.e.,s.87; Poroy, Tekinalp,a.g.e.,s.25-28

% Oztan,a.g.e.,s.374
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islemin gecerliligine bagli degildir. Poroy’un'® da hakli olarak belirttigi Gzere,
kiymetli evrakin soyutlugu Alman gorusunun Ustun tutulmasini gerektirir.
Maddi hukuk yénunden mucerret olan butin muameleler ispat bakimindan
micerret olmasina ragmen, ispat mucerretligine sahip her muamelenin
mutlaka maddi hukuk bakimindan da miicerret oldugu sdylenemez'®. Bu
yuzden kambiyo senetleri, aralarinda sahsi iligkiler bulunan taraflar arasinda

dahi miicerrettir'®.

ikinci olarak, kambiyo senetleri, medeni hukuk alanindaki anlamlarindan
ayri olarak taraflar bakimindan da soyutturlar. Bu anlamdaki soyutluk “taraf
soyutlugu”dur. Taraf soyutlugunun anlami, senedi devralan kisinin, senedin
daha 6énceki hamillerinden soyutlugu anlamina gelir. Kambiyo senetleri bu
anlamlariyla soyut olduklarindan, sahsi defiler dogrudan iligki icinde
bulunmayanlar arasinda ileri surtlemez. Yani, bir kambiyo senedini ciro
yoluyla alan lehtardan sonraki hamiller, kambiyo senedinin dizenlemesine
neden olan temel iliskiye taraf degildirler. Bu yuzden temel iligkideki defiler
kendilerine karsi ileri slrulemez. Hamile karsi bu defilerin dermeyan
edilememesinin sebebi, hamilin o defileri doguran temel munasebetin tarafi
olmamasidir'®. Senedi devralan, devredenin halefi olmayip, senedin
icerigindeki hakkin sahibidir. Ancak, nama yazili senetlerde bu anlamda bir
taraf soyutlugu yoktur. Ciinkii bu senetlerde halefiyet séz konusudur'®. Yani
senedi devralan, senedi devredenin bir nevi halefi durumundadir ve bu
senetlerde taraf soyutlugu kalkmistir. Macerretlik ile kamu itimadina sahip
olma ayni amaca hizmet eden ayri iki kavramdir'®’. Fakat buradaki

mucerretligi biz taraf soyutlugu anlaminda kabul ediyoruz.

192 poroy, Tekinalp,a.g.e.,s.27,dpn.10; Bkz. aym yonde Inan,Hatir Senetleri,s.106 vd.

1 nan,Hatir Senetleri,s.96

1% fnan,Hatir Senetleri,s.106

' Jean ESCARRA, Cours de Droit Commercial, Nouvelle edition,Paris, 1952,5.759, Nurkut
INAN’dan naklen,s.104-105

1% Poroy, Tekinalp,a.g.e.,s.29 ve 67

197 {nan,Hatir Senetleri,s.102



28

Kambiyo senetlerinde borglu, senet disi olgulari defi olarak ileri siremez.
Sahsi defiler ise, bu anlamda kiymetli evrak hukukunun kapsami diginda
olan, fakat, kiymetli evrak hukukunda dermeyan edilebilen defilerdir'®®
Senedi devralan, devredenin haklarini degil, ancak senette gdziken, asil

9 Bu nedenle burada taraflar

iliskiden bagimsiz olan hakki devralir
bakimindan bir soyutluk vardir. Taraf soyutlugunun oldugu senetlerde, senet,
temel iligkinin taraflari arasinda kaldigi slUrece mducerretlik kurallar

"0 Fakat senet, taraflar arasinda medeni hukuk anlaminda

uygulanmaz
mucerret kalmaya devam eder. Bu nedenle, nama yazili senetler alacagin
temliki yoluyla devredildiginden ve alacagin temlikinde taraf soyutlugu
olmadigindan (halefiyet dolayisiyla), devredene karsi sahip olunan tum

defiler devralana karsi ileri surulebilir.

3. Hukuki Goériiniis ve Gériiniige Giiven ilkesi

Hukuki bakimdan 6nem tasiyan bir hususun dis belirtisini tegkil eden bir
olay bazi unsurlarin noksanlidi nedeniyle gergcek hukuki durumu

111

yansitmayabilir'"'. Hukuki gérinis''?, belirli bir olgunun disa(harice) karsi

aciga vurdugu Oyle bir gorunustur ki, bu, gergekte olmayan bir hukuki

duruma isaret eder' "3,

Ticari iglemlerle ilgili hukuki iligkilerde dig gorunugun, gergek duruma
tercih edilmesi; hukukun, modern iktisadi ve ticari iglemlerin gerektirdigi
¢abukluk ve glven isleminin tiplestirimesi ve bunlara objektif bir gorinus
saglanmasi yoluyla uymak zorunda kalmasinin bir sonucudur. Gérunuse

guvenerek bir hakki iktisap edenin korunmasi gergek hak sahibinin aleyhine

1% Poroy, Tekinalp,a.g.e.,s.25

1 Karayalgin,a.g.e.,s.55

"% poroy, Tekinalp,a.g.e.,s.29

" Hiiseyin ULGEN, Tiirk Ticaret Hukukunda Hukuki Goriiniis Nazariyesi, istanbul,2005,s.1
"> Kavramin konuyu ifade etmekte yetersiz ve basarisiz oldugu hakkindaki goriis icin
bkz.Ulgen,Hukuki Gériiniis,s.9

'3 UJlgen, Hukuki Goriiniis,s.8
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olsa da isg hayati ve hukuki emniyetin oldugu kadar kamu diuzeninin de

zorunlu kildigi bir sonugtur*,

Hukuki gorunasin en onemli Ozelligi, goruinugle gercegin birbirine

uymamasidir'®.

Hukuki gorindsin dodumu (gerceklesmesi) bakimindan
mevcudiyeti gerekli olan sartlar ile bunun korunabilmesi i¢in bulunmasi
zorunlu sartlar birbirinden farklidir. Hukuki gérinusin, buna yol agan ilgiliye
yuklenebilmesi ya da 3.kisilerin iyiniyetli olmalari gibi sartlar, hukuki

goriniisiin korunabilmesinin sartlaridir'®.

Senet Uzerinde yazilanlarin meydana getirdigi hukuki gorunusu korumak
gereklidir''’. Defileri diizenleyen maddelerde bu amaca hizmet eder. Yani
gérinist  koruma, senedin kamu itimadina mazhar olmasindan
kaynaklanmamakta, bilakis kanun icabi olmaktadir. Ancak kamu guveni,
senedin iktisadi fonksiyonunu oynamasi ig¢in gereklidir ve bu guveni
saglamanin yolu da kiymetli evrakin soyutlugudur''®. Ancak defi
sinirlamasinin kanun icabi olmasi, defi sinirlamasina hukuki bir dayanak
bulmamiza engel olmamalidir.

lyiniyet, ancak kanunun &ngérdigi durumlarda korunur'.

lyiniyetin
korunmasi hukuki goértinusu gerekli kilar ve bunu saglamanin yolu ise
senedin senet hukukuna uygun bir sekilde devredilmesidir. Bu da genellikle
ciro yoluyla olmaktadir. Kisaca senedin sonraki hamillerine karsi defilerin ileri
surtilememesinde sayet, senet hamili, senedi kambiyo hukukuna uygun bir
devir iglemiyle almigsa bir problem ¢ikmaz. Senet hukukuna uygun bir devir

islemi, sadece ciro yoluyla olmamaktadir. Senedi kesideciden teslim alan

14 Kaya TURKER, Poligelerin Ciro Yoluyla iktisabinda iyi niyetin Korunmasi, Dogentlik
tezi,Ankara, 1973,s.35-36

"3 Ulgen,Hukuki Gériiniis,s.3

"¢ Ulgen,Hukuki Gériiniis,s.6

""" Ernst JACOBI, Wechsel und Scheckrecht, Unveriinderter Nachdruck,Berlin,1956,5.70

8 poroy, Tekinalp,a.g.e.,s.28

"9 Tiirker,a.g.e.,s.2
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lehtarin iktisabi da kambiyo senetleri hukukuna uygun bir edinimdir'?.

Defilerin ileri surllememesinin nedeni olarak senedin kamu itimadina mazhar
olmasini gdsteren Oztan dahi, Uglincl kisilerin, ancak, kendilerine kargi bir
defi ileri siirilemeyecekse senede giiveneceklerini ifade etmektedir'?'. Yani,
defilerin ileri sUrtlememesinin nedeni, senedin kamu itimadina mazhar
olmasi degildir. Aksine, senede duyulan guven, yani senedin kamu itimadina
mazhar olmasi, defilerin ileri surilemeyecegine duyulan glvenin sonucu
olmaktadir. Senedin dig gorundsinun korunmasi ile 3. kisinin dis goérinuse
duydugu glvenin korunmasi birbirinden farkli seylerdir. Az énce belirttigimiz
uzere defilerin ileri surulememesi dis gorunusun kanun tarafindan himaye
edilmesinden dolayidir. Yoksa 3. kisinin, bu gorunuse guvenmesinden ileri

gelmemektedir.

TTK.nin kiymetli evrak kitabinda hukuki gorunusu koruyan bir ¢ok
madde bulunmaktadir. Ornegin, tamamen doldurulmadan tedaviile ¢ikarilan
policenin anlagmaya aykiri olarak dolduruldugunun, ancak iktisabinda
kotuniyetli veya agir kusurlu olan kimseye karsi ileri surulebilecegini 6ngoren
TTK.m.592 hukuki gorunuse guvenin korunmasini esas almaktadir. Ayni
sekilde ehil olmayan kimselerin imzalari ile sahte imzalarin ilgili kisileri
baglamadigina iligkin TTK.m.589, yetkisiz temsile iliskin TTK.m.590 ile senet
metninin  degistiriimis  olmasi durumunda degisiklikten 6nceki imza
sahiplerinin eski metinle sorumlu olduklarina dair TTK.m.660 hep hukuki

gorunuge guvenin korunmasina hizmet eden maddelerdir.

Ancak Poroy'un'?’da ifade etti§i lzere kambiyo sozlesmesi kanuna,
ahlaka ve adaba aykiri ya da batil veya rizayl bozan bir sebeple sakat ise
veya kambiyo s6zlesmesi yoksa durum ne olacaktir? Acaba bu durumlarda
iyiniyetli Uguncu kisilere karsi defi ileri surulebilecek midir? Bu gibi

durumlarda, olaya borglunun sebep olup olmadigina ve ortaya c¢ikan

120 Baumbach,Heferhmehl,a.g.e.,s.194
2! Oztan,a.g.e.,s.70
122 poroy, Tekinalp,a.g.e.,s. 74
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durumun, yaratilan gecerli bir kambiyo senedinin varligi gorunusunun
borgluya isnat edilip edilemeyecegine bakiimaldir. Clnkd, sebep olunan
hukuki gorunusun isnat edilebilirliginin gelismesinden sonra, hukumsuzluk
defilerinin her hamile karsi ileri siiriilemeyecedi fikri gelismistir'?®. Buna gére,
bir kambiyo senediyle borcunun bulundugu goruntuslinu yaratan kimse,
senedi iyiniyetli ve kambiyo senetlerine 6zgu devir sekline uygun olarak
elinde bulunduran hamile kargi sorumlu olur. Gérinumun olugsmasinda higbir
katkisi yoksa, yani bu durum kendisine isnat edilemiyorsa, kigiyi sorumlu

tutmak mumkun olmayacaktir.

V. KAMBIYO SENETLERINDE DEFILERIN SINIFLANDIRILMASI

A. Turk Ticaret Kanununa Gore Yapilabilecek Siniflandirma

TTK.da defilerin duzenlendigi maddeler incelendiginde Kanunun defiler
konusunda bir siniflandirma yaptigi goéralur. 571 ve 737. maddelerde sahsi
defiler, senetten anlasilan defiler ile senedin hikimsuzligine taalluk eden
defiler duzenlenmigtir. 599. maddede de policede sahsi defiler
dizenlenmigtir. Bu nedenle kanunun, senetten anlasilan defiler, senedin
hikimsuizlugune taalluk eden defiler ve sahsi defiler olarak Ugliu bir

siniflandirma yaptigini séyleyebiliriz.

1. Senetten Anlasilan Defiler

Tark Ticaret Kanununda bu tur defiler 571. maddede “senetten
anlasilan”, 737. maddede ise “senet metninden anlasilan defiler” seklinde
ifade edilmigtir. Fakat kanun, senetten anlagilan defilerin neler oldugunu
hikme baglamamigtir. Doktrinde de “senetten anlasilan defiler” kavramindan

ne anlasiimasi gerektigi hakkinda goérus birligi mevcut degildir.

123 Baumbach,Heferhmehl,a.g.e.,s.188
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Doktrinde bazi yazarlar, senetten anlasilan defiler basligi altinda kambiyo
senetlerinin zorunlu sekil sartlarinin yoklugunu ve senede konmasi caiz olan
kayitlari incelemektedirler'®. Kinacioglu bunlara érnek olarak kesideci ve
cirantanin senede yazdiklari sorumsuzluk kaydini drnek vermektedir'®®.
Oztan ve Poroy bu defilere 6rnek olarak zamanasimi, ciro zincirindeki
kopukluk ve vadenin heniiz gelmemis olmasini vermektedir'?.

Diger bazi yazarlar ise, sekil sartlarinin eksikliginin, senetten anlagilan
defiler grubuna girmedigini, zira bir durumun senetten anlasilan defi
grubunda sayilabilmesi igin oncelikle gecerli bir kambiyo senedinin varolmasi
gerektigini ifade etmektedirler'®’. Karayalgin bu defilere 6rnek olarak ciro
zincirindeki kopuklugu, zamanasimi ve senette yazili olan kismi ddeme

kaydini vermektedir'?®.

Goraldugu uzere, bahsettigimiz yazar gruplari arasindaki ihtilaf sadece
sekil eksikligine iliskin hususlar bakimindan ortaya gikmaktadir. ikinci grup
yazarlar sekil eksikliginin senedin hukimsuizlugine taalluk eden defiler

arasinda incelemeyi uygun bulmaktadirlar.

Helvaci, doktrindeki bu farkli goruslerin gortus sahiplerince dogru olarak
savunuldugunu belirtmektedir'?®. Yazara gére, senetten anlasilan defilerin
s0z konusu olabilmesi igin oncelikle gegerli bir senedin bulunmasini aramak
kadar, kanunun “gegerli bir senetten anlagilan defiler” demeyerek, sadece
“senetten anlasilan” ifadesini kullanmis olmasinin  savunulmasi da

mimkindiir'®. Fakat dyle olsaydi, o zaman kanun koyucu, kanaatimizce

124 Oztan,a.g.e.,s.219; Poroy,Tekinalp,a.g.e.,s.79; Kinacioglu,a.g.e.,s.163; Giirbiiz,a.g.e.,s.340;
Hayri BOZGEYIK, “Kiymetli Evrakta Hakkin Dogusu ve Bor¢lunun Defileri”, Fehiman Tekil’in
Amisina Armagan,istanbul,2003,5.492; Baumbach,Heferhmehl,a.g.e.,s.198; Imregiin,iktisat ve
Maliye,s.657

12 Kinacioglu,a.g.e.,s.163

126 Oztan,a.g.e.,s.219; Poroy, Tekinalp,a.g.e.,s.79

127Karayal(;m,a.g.e.,s.31; Cerrahoglu,a.g.e.,s.50; Hayri DOMANIC, Kiymetli Evrak
Hukuku,istanbul,1975,s.115

128 Karayalgin,a.g.e.,s.31

'% Helvaci,a.g.e.,s.19

0 Helvaci,a.g.e.,s.19
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senetten anlasilan defiler dedikten hemen sonra senedin hikimsuzligune
taalluk eden deyimini kullanmaz ve hukumsuzluge iligkin defileri boyle ayri
tutmazdi. Ayrica yazara gore, senedin hukimsuzligune taalluk eden defilerin
sekil eksikligine iliskin defileri disarida birakarak, sadece senetteki yuklenimin
hikimsuzligine taalluk eden defileri kapsadiginin savunulabilmesi de
mimkiindir''. Ancak, kanun koyucunun(yazarin kendi kullandigi mantikla)
burada neden “senedin hiukumsuzligune taalluk eden” ifadesi yerine
“senetteki yUklenimin hikimsuzligune taalluk eden” ifadesini kullanmamis
oldugu hakh olarak savunulabilir. Ayrica defilerin hangi gruba dahil olduklari
meselesi nasil degerlendirilirse degerlendirilsin, sonuglarinin ayni olmasi,
defileri siniflandirmamiza ve konunun daha iyi anlagiimasi i¢in teorik yaninin
ortaya konmasina engel teskil etmemelidir. Bu nedenle, bu konuda bir gérus
benimsemek gerekirse, kanaatimizce Cerrahoglu’nun'? hakli olarak belirttigi
gibi senetten anlasilan defileri; senedin muhtevasindan, dis
goruniisinden anlasilip da senedin hikimsuzligline iligkin olanlarin

disinda kalan defiler seklinde anlamak daha dogru olacaktir.

2. Senedin Hukiimsuzliigline Taalluk Eden Defiler

TTK. senet metninden anlagilan defiler igin soyledigimiz gibi, hangi
hususlarin senedin huklimsuzlugine taalluk ettigini agiklamamistir. Doktrinde

de bu tur defilerin hangileri oldugu konusunda gortus birligi mevcut degildir.

Doktrinde bazi yazarlar, senedin hukumsuzligune taalluk eden defiler ile
senedin butundyle hikimsuzligunun degil, sadece o senetle taahhut altina
girmis olan Kkisinin taahhidinin hdkimsizligine yol acan defilerin
kastedildigini savunmaktadirlar’®®. Bu yazarlar, sekil sartlarina iliskin defilerin
senetten anlasilan defiler grubuna dahil oldugunu kabul etmektedirler. Oztan

bu defilerin, senette mevcut imzalardan birinin sahibi tarafindan ileri

B! Helvaci,a.g.e.,s.19
132 Cerrahoglu,a.g.e.,s.50
13 Oztan,a.g.e.,s.220; imregiin, Kiymetli Evrak,s.658; Poroy,Tekinalp,a.g.e.,s.76
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surulebilecegini ve bu defilerin senedin verilmesine iliskin ayni nitelikli
sozlesmeyle ilgili olduklarini sdylemektedir'®*. Bu durumda hiikiimsiizliik,
sadece hukumsuzluk sebebi sahsinda dogan kimse tarafindan dermeyan

edilebilecektir.

Buna karsilik, doktrindeki diger bazi yazarlar ise, kanundaki senedin
hakimsuzlugune taalluk eden defiler ifadesiyle, senedin sekil sartlarina iligkin
hikimsuzliuk sebepleri ile senet yapma iradesine dayanan hukimsuzlik
sebeplerinin  kastedildigi  gorisiindedirler'®.  Domanig,  senedin
hakimsuazlagune iligkin defileri, “senet ve eklerinden anlasilsin veya
anlasilmasin, senedin butin veya bir kisim sorumlular bakimindan hikimsuz
sayllmasini gerektiren defiler’ olarak tanimlamakta ve bu tur defileri butin
ilgililer bakimindan senedin hukUmsuzligunu gerektiren ve sadece bazi
sorumlular bakimindan senedin hikumsuzlUgunu gerektiren defiler olmak
uzere ikiye ayirarak incelemektedir'*®. Yazar, birincilere drnek olarak senedin
kiymetli evrak niteligini kazanmasi i¢in kanunen aranan sartlari haiz
olmamasini, yani sekil sartlarinin eksikligini, ikincilere ornek olarak ise,
senette herhangi bir kimsenin imzasinin sahte olmasini Ornek olarak
gostermektedir’’. Yazara gdre senetten anlasilan defiler ile biitiin ilgililer
bakimindan senedin hiukumsuzlugunu gerektiren defiler arasindaki fark,

senedin gecerliligidir'*®

. Senetten anlasilan defilerin s6z konusu oldugu
hallerde gecerli bir senet bulunmasina ragmen, buatun ilgililer bakimindan
senedin hukumsuzlUgunu gerektiren defilerde ortada gecerli bir senet

bulunmamaktadir.

Kanaatimizce, ikinci gorugse hak vermek gerekir. Yani senedin
hakimsuzlugune taalluk eden defiler, senedin sekil sartlarina iligkin defiler ile

senet yapma iradesine iligkin defilerdir. Cunku Cerrahoglu’nun da hakh olarak

1% Oztan,a.g.e.,s.220

133 inan,Hatir Senetleri,s.106; Karayalgin,a.g.e.,s.33; Cerrahoglu,a.g.e.,s.24
1% Domanig,a.g.e.,s.115-116

7 Domanig,a.g.e.,s.116
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belirttigi gibi Turk Ticaret Kanunu’nda “senedin hukimsuzlugune taalluk eden
defiler” deyimi iginde herhangi bir ayrim yapiimadigi gibi kanun maddesinde
de ilk olarak bu defi tirli sayilmistir™. Yukarida senetten anlasilan defiler
kisminda da sdyledigimiz gibi, senetten anlasilan defiler, senedi hukimsuz

kilmazlar.
3. Sahsi Defiler

Kanunda, diger defi gruplarinda oldugu gibi hangi hususlarin sahsi defi
oldugu belirtiimemistir. Fakat diger defi gruplarinin aksine bu defiler Gzerinde

doktrinde genel olarak gorus birligi mevcuttur.

Sahsi defiler, bir senet alacaklisi ile borglu arasindaki bor¢ taahhidine

etkili olmayan hukuki iliskilerden dogan defilerdir'*

. Sahsi defiler, senedin
verilmesine yol agan temel hukuki iligkiye iliskin olabilecegi gibi, alacakli ile

bor¢lu arasindaki 6zel anlasmalardan da kaynaklanabilir.

Poroy, hata ile gabini sahsi defi olarak saymaktadir'*'. Hirsch ise hatanin
yaninda hile ve ikrahi da sahsi defi sayar'*®. Ayni sekilde Oztan, hatir
anlasmasini sahsi defilere 6rnek olarak vermektedir'*®. Fakat Kinacioglu,
hatir definin sahsi defi olmayip ayri bir defi grubu olusturdugunu ifade

etmektedir’**.

B. Doktrindeki Siniflandirma

Doktrinde, defilerle ilgili olarak g¢esitli siniflandirmalar yapiimistir.

Doktrindeki siniflandirmalarin bazilari Tark Ticaret Kanunu'’nun ayrimina

13 Cerrahoglu,a.g.e.,s.24

140 Oztan,a.g.e.,s.234; Kinacioglu,a.g.e.,s.168

I Poroy, Tekinalp,a.g.e.,s.81

142 Ernst HIRSCH, Ticaret Hukuku Dersleri, istanbul,1948,5.503
' Oztan,a.g.e.,s.238

1% Kiacioglu,a.g.e.,s.171
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uygun olarak yapilmig, bazi siniflandirmalar ise kanunun yaptigi

siniflandirmadan daha ayrintili ve farkli yapiimistir.

Doktrinde Oztan, defileri, énce etkilerine gére mutlak ve nispi etkiye sahip
defiler olarak ayrima tabi tuttuktan sonra, maddi 6zelliklerine gére defileri,
Turk Ticaret Kanunu’nun ayrimina uygun olarak, senet metninden anlasilan,
senetteki taahhudun hukimsuzligune iligkin olan ve sahsi defiler olmak
lizere Uic gruba ayirmistir'®. Borglunun, nesnel ve 6znel olmak iizere iki grup
hakka sahip olacaglr goérusinden hareket eden Simsek ise defileri,
nesnel(objektif) ve 0znel(subjektif) olmak Uzere ikili bir ayirma tabi
tutmustur'*®. imregiin de defilerin siniflandiriimasini kanunun ayrimina uygun
olarak yapmig, senetten dogan defileri ise senet metninden dogan itirazlar ve
senetten dogan defiler olarak ikiye ayirmistir'’. Defileri, kanunun
siniflandirmasina uygun olarak yapan diger yazarlar ise Karayalgin ve
Pulaslrdir'®. Hirsch ve Helvaci ise, “mutlak” ve “nispi” olarak klasik goriise

uygun bir siniflandirma yapmislardir®,

Alman doktrininde Canaris, defileri siniflandirmada hukukV goérunus

teorisini temel almaktadir. Canaris’e'°

gore, hukuki gorunds ilkesi uyarinca
sorumlulugun dogabilmesi ancak U¢ kosulun bulunmasi halinde mumkundur.

Bunlar;

1) Hukuki gorunuse gore koruma her iligkide s6z konusu degildir.
Devralan ancak 3. kigi ise korunabilir. Cunkul, hukuki gorunus ilkesi tedavulun
korunmasi amacina hizmet eder. lliskinin taraflari ise bu korumadan

yararlanamazlar.

145 Oztan,a.g.e.,s.218 vd.; Benzer bir siniflandirma icin bkz. Baumbach,Heferhmehl,a.g.e.,s.192
vd.

146 Simsek,Kiymetli Evrak,s.250,Yazar “defi” yerine “savun” ifadesini kullanmaktadir.

"7 Imregiin, Kiymetli Evrak,s.656 vd.

1% Karayalgin,a.g.e.,s.31; Hasan PULASLI,Kiymetli Evrak Hukuku,istanbul,2001,s.34

149 Hirsch,a.g.e.,s.502; Helvaci,a.g.e.,s. 21

159 Hyeck,Canaris, a.g.e.,s.132-134
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2) Hukuki gorinusun korunabilmesi icin gerekli ikinci sart hukuki gorinis
olgusunun varhgidir. Alman MK.m.932'de bu olgu zilyetlik ile saglanmaktadir.
Emre yazili senetlerde zilyetlige duzgun ciro zinciri de eklenmektedir. Hakkin
varhd1 ve igerigi icin senet, temel bir gorinus olgusu yaratir. Senetten
anlasilan ( érnegin senet Uzerinde yer alan borg erteleme anlasmasi gibi) bir
defi varsa, gorunus olgusunda s6z edilemeyeceginden, bu husus her hamile

kargl ileri surulebilir.

3) Son olarak, hukuki gérintse gore sorumluluk, goérinis olgusunun
bor¢lu tarafindan yaratilmasini gerektirir. Gorunus olgusu borgluya isnat

edilemiyorsa sorumluluk da yok demektir.

Canaris’in ortaya koydugu bu tespitler son derece yerindedir.

Canaris, hukuki gorunus ilkesine gore defileri Uge ayirmaktadir. Defilerin
ilk grubunu reddedilemeyecek defiler olusturur. Yazar bu grubu, dogrudan
dogruya defiler, senedin igeriginden veya senetten anlasilan defiler ve isnat
defileri olmak Uzere Uge ayirmaktadir. Bunlar, iyiniyetli hamillere kargi dahi

ileri strulebilen defilerdir.

Defilerin ikinci grubunu reddedilebilen defiler olusturur. Bu grup, gecerlilik
defileri ile sahsi defilerden olusmaktadir. Bu gruptaki defilerin, iyiniyetli

hamillere karg! ileri strulebilmeleri, kural olarak mumkun degildir.

Defilerin son grubunu reddedilmesi gerekmeyen defiler olusturur. Bu
defiler, ancak taraflar arasinda ileri siriilebilir. lyiniyetli olsun ya da olmasin

uguncu kisiye karsi ileri surilemezler.

Doktrinde Kinacioglu defileri, Canaris’in siniflandirmasina uygun olarak

dogrudan dogruya defiler, senet muhtevasi ve senetle ilgili defiler, isnat
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defileri, muteberiyet defileri, sahsi defiler ile hatir defii olarak

siniflandirmistir'’.

Poroy ise hukuki gorunds ilkesinden de yararlanarak defileri, kanunun
ayrimina uygun olarak gecersizlik defileri, senet metninden anlasilan defiler,
sahsf defiler olmak (izere {ige ayirmaktadir'®?. Yazar, Kinacioglu’ndan farkli
olarak isnat defilerinin ayri bir defi grubu teskil etmedigini ifade etmekte ve bu

tir defileri gecersizlik defileri basligi altinda incelemektedir'?.

C. Benimsedigimiz Siniflandirma

TTK.da defiler, maddi kaynaklarina gore siniflandiriimistir. Biz, hem
kanuna uygun ¢ozume ulagsmayi saglamasi hem de iglemlerin korunmasi
ilkesine hizmet etmesi bakimindan'* defilerin siniflandiriimasini yukarida
inceledigimiz ilkeler 1s1ginda yapmayi uygun buluyoruz. Bunu yaparken de
defileri, hUkimsuzlUk defileri, senetten anlasilan defiler ve sahsi defiler olmak
Uzere Uge ayiracagiz. Ancak isnat defilerini ve dogrudan dogruya defileri ayri
bir grup halinde incelemeyecegiz. Cunkul, dogrudan dogruya defiler aslinda
ileride gorecegimiz defilerin dermeyaninin geniglemesi hallerinde ileri

%5 isnat defilerini ise, ayri bir baslk altinda degil,

surulebilen defilerdir
hilkiimsiizlik defileri bashigi altinda inceleyecegiz. Ciinkii Poroy’'un’™® da
hakli olarak belirttigi GUzere hukimsuzlik defileri ile isnat defileri arasindaki
fark iradenin yoklugu ve gecersizligi ile ilgili oldugu i¢in s6z konusu defileri iki
ayri gruba ayirmak igin kaginilmaz bir zorunluluk yoktur. isnat defilerinde de
hukuki gorinim vardir. Fakat bu goérinimu borglu yaratmamistir. Nitekim
hukuki gérinimuin meydana getirilmesi ile korunmasi farkli seylerdir. Ayrica

‘hukUmsuizluk” ibaresi birden ¢ok anlama gelir. Bu ifadeden sebep verilen

5! Kinacioglu,a.g.e.,s.161 vd.

132 poroy, Tekinalp,a.g.e.,s.76 vd.

13 Poroy, Tekinalp,a.g.e.,s.76

13 Saibe OKTAY,“Policede Defiler”, Ernst Hirsch’in Hatirasina Armagan, Ankara,1986,5.353
133 Poroy, Tekinalp,a.g.e.,s.80

3¢ poroy, Tekinalp,a.g.e.,s.80
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hukuki gériinim nedeniyle isnat edilebilen defiler de anlasilabilmektedir'”’.

Bu nedenle hukumsuzluk defilerini tam hukUmsuzluk ve kismi hukimsuzlik
defileri olarak ikiye ayirmayi uygun buluyoruz. Kismi hikimsuzlik defilerini
de kendi icinde isnat edilemeyen ve isnat edilebilen kismi hikimsuzlik
defileri olarak ayiracagiz. Kanaatimizce bdyle bir siniflandirma hem defilerin
daha iyi anlagilabilmesi hem de konunun teorik esaslarinin ortaya

konulabilmesi i¢in son derece yerindedir.

157 Baumbach,Heferhmehl,a.g.e.,s.193



IKINCi BOLUM
HUKUKiI GORUNUS iLKESI ACISINDAN DEFILER
I. SENET METNINDEN ANLASILAN DEFILER

Hukuki gorunus ilkesi geregince hamil, senedi devraldigi zaman, ne tur
savunmalarla kargilasabilecegini senet muhtevasina bakarak anlama
imkanina sahiptir. Senet metninden anlasilan defiler; senet metninden,
senede koyulan kayitlardan, ciro zincirinin bozuklugundan kaynaklanan
defilerdir.

“Senet metninden anlagilan” ifadesindeki senetten kasit sadece senedin
kendisini degil eklerini de kapsamaktadir. Yani, “senet metni” deyimi, metin
digsinda senedin yuzinu, arkasini ve senede ekli bulunan alonju da ifade
eder'. Senet metninden anlasilan defilerin senedin gecerliligi lzerinde
olumsuz etkileri yoktur. Senet metninden anlasilan bir defi s6z konusu oldugu
zaman, senet gecerliligini muhafaza eder, ancak senet borglusu senet
metninden anlasilan defi dermeyan ederek borcunu ifadan kaginabilir.
Hamilin yetkili olmamasi, vadenin gelmemis olmasi, zamanasimi, muracaat
hakkinin dismus olmasi, senedin 6denmis olmasi ve senet Uzerinde konulan

kayitlardan dogan defiler bu tlirdendir. Simdi bu defileri tek tek inceleyelim

A. Hamilin Yetkili OImadigi Defii

Hamilin yetkili olup olmadigi senetten anlasilan bir husustur. Bilindigi gibi,
kambiyo senetleri kanunen emre yazili senetler olup, bu senetler kural olarak

ciro yoluyla devredilirler®.

! Poroy, Tekinalp,a.g.e.,s.76

? Yargitay bonoya iliskin verdigi 27.10.1966 tarih E:64/4105-K:66/4159 sayili kararinda senedin
ancak(!) ciro ve teslim yoluyla devredilebilecegine hiikmetmistir. Yargitay’in vermis oldugu
kanaatimizce hatali ve muhalefet serhli bu karar i¢in bkz.BATIDER,1967,C.IV,S.2,5.360 vd.
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Ciro, senetten dogan haklari bir baskasina devretmek, rehnetmek veya
bu haklarin tahsilini saglamak amaciyla senet hamilinin yaziyla tespit ettigi ve
imzaslyla da teyit ettigi yazili bir beyandir®. Cironun ya senet ya da senede
baglh alonj Uzerine yazilmasi ve ciranta tarafindan imzalanmasi
gereklidir(TTK 595/1)*. Sézlu olarak ciro yapilamayacagi gibi, imzanin da el
yazisi ile atilmasi gerekmektedir. MUhur veya parmak basmak suretiyle
yapilan ciro gecersizdir(TTK.m.668/11)°. Ciro, mutad olarak senedin arkasina
yapilir. Fakat, beyaz ciro (TTK595/Il) digindaki cirolarin senedin arkasina
yapilmasi mecburi degildir®. Kismi ciro batildir’. Senedin birden fazla hamili
varsa ve bunlar senede alternatif olarak degil de kimdulatif yani mustereken
hamil iseler bunlardan sadece biri tarafindan yapilan ciro kismi nitelikte

sayilir ve gecersizdir®.

Emre yazili kiymetli evrakta, hak sahipligini tespitte cironun teshis
fonksiyonundan yararlanilir. Hamil, senedi ister temlik ister tahsil veya rehin
cirosuna dayali olarak elinde bulundursun, cironun teshis fonksiyonuna iliskin

TTK.m.598/I'de yazil olan karineden yararlanarak “yetkili hamil” kabul edilir.

TTK.m.598/I'e gore;

“Bir poligeyi elinde bulunduran kimse son ciro beyaz ciro olsa dahi kendi
hakki mdteselsil ve birbirine bagli cirolardan anlagildigi takdirde salahiyetli
hamil sayilir. Cizilmis cirolar bu hususta yazilmamis hikmiindedir. Bir beyaz

3 Karayalgin,a.g.e.,s.133
4« . .cironun bono veya bonoya bagl olan ve alonj denilen bir kagit iizerine yazilmasi ve ciranta
tarafindan imzalanmasi lazimdir” 12.HD’nin 30.12.1992 tarih E:92/13535-K:92/17605 sayili
karari, Talih UYAR,icra Hukukunda Kambiyo Senetleri, C.II, Izmir,2001,5.2090
> 12.HD’nin 03.10.1985 tarih E:85/1951-K:85/7756 sayili karari, Uyar,a.g.e.,C.1,5.657-658;
TD’nin 21.9.1967 tarih E:66/3363-K:67/4195 sayili karar;, BATIDER,C.IV,s.731; Bu kararlarin
yaninda Yargitay’in parmak izi ile ciro yapilabilecegi(!) ancak bunun gecerli olabilmesi igin
HUMK.m.297/11 maddesindeki kosullarin yerine getirilmis olmas1 gerektigi yoniindeki karar1 igin
bkz.12.HD’nin 1.06.2000 tarih ve E:7769- K:9089 sayili karar1,Uyar,a.g.e.,C.11,s.2015
6 Aksi goriis i¢in bkz.Simsek, Tahsil Cirosu,s.270
7 Karayalgin,a.g.e.,s.138; Poroy, Tekinalp,a.g.e.,s.150

Karayal¢in,a.g.e.,s.137;12.HD’nin ~ 08.7.1986  tarih  E:8088-K:8203  sayili  karari,
Uyar,a.g.e.,C.11,s.2106-2107
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ciroyu diger bir ciro takip ederse son ciroyu imzalayan kimse, policeyi beyaz
ciro ile iktisap etmistir’ seklinde ifade edilmistir.

Bu maddeden de anlasilacadi uzere birbirine baglh (muntazam) ciro
zincirinden teshis edilen kimse, sayet senede de zilyet ise seklen hak sahibi

sayllmaktadir®. Seklen hak sahipligi, hukuken hak sahipligi icin bir karinedir'®.

Cirolarin birbirine bagli olmasi her cironun bir dnceki ciro serhinde ismi
gecgen sahis tarafindan imzalanmasi anlamina gelir”. Senedin ilk cirosunun
lehtar tarafindan’? ya da senet kesidecinin emrine dizenlenmigse kesideci
tarafindan yapilmasi gerekir. Aksi takdirde ciro zincirinde kopukluk olur ve
hamil seklen yetkili sayllamaz'®. Ayrica, son cironun, senedi elinde
bulunduranin adina yazilmis olmasi veya beyaz ciro olmasi gerekir'®. Ciro
zinciri kopuksa, hamil, mesru hamil degildir. Kisaca “muteselsil ve birbirine
bagli cirolar” ibaresinden cirolarin lehtardan itibaren son hamile kadar tam ve
muntazam bir sekilde, yani kesintisiz olarak gelmesi anlasiimalidir’®. Ancak
burada su hususu belirtmekte fayda vardir. Hamiline yazil bir gek bazen ciro
ile bazen ciro yapilmaksizin sadece teslim yoluyla devredilmig olabilir. Bu
durumda cek Uzerindeki ciro zinciri seklen kopuk olacaktir. Ancak hamiline
yazili gekte yapilan ciro, temlik ve teshis fonksiyonunu haiz degildir. Béyle bir
ciro, sadece ciroyu yapan kisiyi miiracaat borglusu durumuna getirir'®. Bu
nedenle, boyle bir ¢cek, tahsil amaciyla bankaya ibraz edildiginde bankanin
¢cek Uzerindeki ciro zincirinin kopuk oldugu iddiasiyla c¢eki 6demekten

kacinmaya hakki yoktur.

? Karayalgin,a.g.e.,s.141

10 Kimacioglu,a.g.e.,s.143; Oztan,a.g.e.,s.582

1 Oztan,a.g.e.,s.586; Poroy, Tekinalp,a.g.e.,s.158

12 Karayal¢in,a.g.e.,s.137; Poroy,Tekinalp,a.g.e.,s.152; Oztan,a.g.e.,s.562

' 12.HD’nin 04.10.1999 tarih ve E:10691-K:11538 sayil karar1, Uyar,a.g.e.,C.I1,5.600

4 12.HD’nin 31.10.1983 tarih ve E:6440-K:8202 sayili karari, Uyar,a.g.e.,C.1,s.581

5 Oztan,a.g.e.,s.584

16 11.HD nin 30.06.1989 tarih ve E:88/6711-K:89/4001 say1ili karar,, YKD,C.16,S.2,5.239 vd.
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Ciro zincirinde hayali kisilerin bulunmasi ya da bir imzanin sahte olmasi
ciro zincirini bozmayacagi'’ gibi, borglu, seklen hamil gériinen kisiye karsi,
bagka sahsin imzasinin sahte oldugunu ve ciro zincirinin bu nedenle
kesildigini, dolayisiyla hamilin yetkili olmadigini ileri stremez'®. Ciinkii
hamilin, kendine ciro edenden o©nceki cirolarin sihhatini arastirma
yUkUmIGliga  yoktur'. Ancak, senedi 6deyen kimse, cirolar arasinda
muntazam bir teselsiilin olup olmadigini incelemeye mecburdur®®. Hile ve
agir kusuru olmadan, senedi, seklen yetkili hamile 6deyen kimse borcundan
kurtulmus olur. Ayrica cirantalarin imzalarinin sihhatini aragtirmaya mecbur
degildir (TTK.m.622/2).

Ciro zincirinde bir kopukluk bulundugu takdirde sonraki cirolarda gecgersiz
olur. Seklen hamil gérinmeyen bir kimsenin yapti§i ciro gegersizdir. Ciro

zinciri son hamile kadar uzamiyor ise, hamil, seklen hak sahibi degildir21.

Senedi, hukuka uygun bir sekilde iktisap eden kimse, maddi hukuk
acisindan senetteki hakkin sahibidir. Seklen yetkili hamil, her zaman maddi
yonden hak sahibi olmayabilir. Bir kimse, maddi yonden hak sahibi oldugu
halde, seklen hak sahibi olarak da gorunmeyebilir. Mesela, cirolardan birinin
yanhglikla gizilmesi sonucunda cirolar arasindaki bagin kopmasi durumunda

oldugu gibi?.

Seklen hak sahibi olmayan, maddi yonden hak sahibi olsa da senedi ciro
edemez®®. Fakat bazi durumlarda, senet kendisine ciro edilmemis kisi de
yetkili hamil sayilabilir. Senedin Medeni Hukuk alaninda gecerli olan halefiyet

durumlarina goére gecisinde durum boyledir. Bundan boyle senede miras,

17 Baumbach,Heferhmehl,a.g.e.,s.186; Oztan,a.g.e.,s.590; Karayal¢in,a.g.e.,s. 141

18 12.HD’nin 24.9.1992 tarih ve E:9201 K:10765 sayili karar1,Uyar, a.g.e.,C.1,5.946-947

19 12.HD’nin 27.12.1994 tarih ve E:9125 K:9676 sayil karar1, Uyar, a.g.e.,C.I1,5.2076

20 «Odeyecek kimse cirolar arasinda diizenli bir teselsiilin olup olmadigim arastirmakla
yiiktimlidiir.” 11.HD’nin 13.05.1976 tarih ve E:4737-K:6132 sayill
karar,YKD.,1978,C.4,S.5,5.959

! Kinacioglu,a.g.e.,s.155; Oztan,a.g.e.,s.586

2 Oztan,a.g.e.,s.583

B Baumbach,Heferhmehl,a.g.e.,s.183; Oztan,a.g.e.,s.593
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cebri icra yoluyla hamil olan kisi de bu gecisi kanitlamasi kosuluyla yetkili

hamil sayilir ve senedi ciro etme yetkisi vardir®,

Senedin tahsil cirosu ile devredildigi duruma da bakmak gerekir. Vekil
hamil, senedi kendi cirantasina ciro etmeksizin geri verirse, ciranta ciro
atlamasi yasagl ile karsilasmadan miracaat haklarini kullanabilir®®. Bu

durumda ciro zinciri kopuklugundan bahsedilemez.
B. Zamanasimi Defii

Zamanasimi, kanunda belirtiimis kosullar altinda ve belli bir sure iginde
alacaklinin hareketsiz kalmasi sonucu alacagin ifasini isteme yetkisinin sona
ermesidir’®. Senet zamanasimina ugradiginda, borglu, alacagin
zamanagimina ugramis oldugu defiini kendisine bagvuran alacakliya karsi
ileri sdrebilir. Zira zamanasimi, senetten anlasilabilen bir husustur.
Zamanasimi teknik anlamda bir defidir. Bu yuzden hakim tarafindan re’sen

g6z éniinde tutulamaz. Borclu tarafindan ileri siiriilmesi gerekir®’.

Kambiyo senetlerine, borglularin  hukuki durumlarini agirlagtiran
agirlagtiriimis  sorumluluk ilkesi hakimdir. Ayrica icra iflas Kanunu'nda
kambiyo senetlerine dayanilarak yapilan takiplerde hak sahibinin alacagini
bir an once ve kolay sekilde elde etmesini saglayan, yani alacaklinin
durumunu borgluya nazaran kuvvetlendiren hukumler mevcuttur. Bu nedenle,
borclunun durumunu hafifletmek ve ticari hayattaki glven ve istikrarin

korunmasini saglamak icin kisa zamanasimi sureleri kabul edilmistir®®.

* Oztan,a.g.e.,s.591
» Haydar YALCINOGLU, “Kambiyo Senetlerinde Alacakli Sifat: ve Ozellikle Ciroya iliskin
Sorunlar”,iBD,89/10-11-12,5.718

Tungomag,a.g.e.,s.1233, Yazar, “zamanasimi” ifadesi yerine “yillanma” ifadesini
kullanmaktadir.
27 12.HD’nin 10.2.1999 tarih ve E:144-K:1074 sayili karari,Uyar, a.g.e.,C.1,s.1029
* (Oztan,a.g.e.,s.876; Poroy,Tekinalp,a.g.e.,s.210; Kanun koyucunun burada bir nevi kiilfet-nimet
dengesi kurmaya calistig1 hakkindaki goriis i¢in bkz.,Karayal¢in,a.g.e.,s.250
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Kambiyo  senetleri igin ongorulen zamanasimi surelerinin
uygulanabilmesi igin, sekil sartlarinin tamam oldugu (gecerli) bir senedin
bulunmasi gereklidir. Sekil sartlarinin eksikligi nedeniyle kambiyo senedi
sayllmayan adi senetler hakkinda, Borglar Kanunu’nun 125.maddesindeki
genel zamanasimi siresi olan 10 yillk zamanasimi siiresi uygulanir®.
Kambiyo senetlerinde kabul edilen zamanasimi sureleri emredici nitelikte

olup, bu siirelerin anlasma ile degistirilebilmeleri miimkiin degildir®.

Cekte zamanasimi TTK.m.726'de hikme baglanmistir. Bu maddeye
gore, ¢cekte hamil; cirantalarla kesideci ve diger ¢ek bor¢lularina karsi sahip
oldugu muracaat haklarini ibraz sdresinin bitiminden itibaren alti ay iginde
kullanmak zorundadir. Bu surenin bitiminde muracaat hakki zamanasimina
ugrar. Cekin ileri tarihli bir cek olmasi halinde Yargitay keside tarihinden
evvel bankaya ibraz edilmis olan c¢ekte dahi zamanagimi sudresinin ¢ek
uzerinde yazil keside tarihine gére hesaplanacak ibraz suresinin bitiminden
itibaren islemeye baslayacagini kabul etmektedir®'. Cek borclularindan birinin
digerine kargi sahip oldugu muracaat haklari ise, ¢ek borglusunun ceki
O0dedigi veya cekin dava yolu ile kendisine karsi dermeyan edildigi tarihten
itibaren alti aydir.

Bono ve poligce bakimindan TTK.m. 661'de U¢ ayri zamanasimi suresi
ongorulmustir. Bu sureler police hakkinda duzenlenmiglerdir; TTK.m.690
maddenin atfi dolayisiyla bono hakkinda da uygulanirlar. Bunlar; Gg yillik, bir

yillik ve alti aylik zamanagimi sureleridir.

¥ Karayalgin,a.g.e.,s.250; Poroy,Tekinalp,a.g.e.,s.210
30 Karayal¢in,a.g.e.,s.254; Oztan,a.g.e.,s.898; Aksi goriiste Domanig,a.g.e.,s.403
31 12.HD’nin 25.03.1997 tarih ve E:2899-K:3661 sayili karari, BATIDER,C.XIX,S.3,s.201
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1. Ug Yilhk Zamanasimi Siiresi

Policede kabul eden muhataba, bonoda ise dizenleyene ve onlar lehine
aval verene kargi butlin talepler vade tarihinden itibaren ¢ yil gegmekle

zamanasimina ugrar(TTK.m.661/1).

Doktrinde, vadenin tatil guntne rastlamasi halinde zamanasiminin hangi
tarinte baglayacadi konusunda fikir ayriligi vardir. Poroy’a gére vadenin tatil
gunune rastlamasi halinde “0demenin talep edilebilecegi gun”
zamanagsiminin baglangici sayllmaI|d|r32. Buna karsin, doktrindeki hakim
gérise gore, maddede “vadenin geldigi tarihten” ibaresi yer aldigindan
vadenin tatil ginine rastlamasi halinde zamanasimi slresi vadeden itibaren

baslar®.

Surenin hesabinda ilk gun hesaba katiimaz(TTK.m.665). Surenin son
gunu tatile rastlarsa, sure, tatili takip eden ilk is guninin bitiminde sona
erer(TTK.m.664).

Ug yillik zamanasimi siiresi herkes igin ayni anda dogar®. Yani miiracaat
borclusunun 6demeyi yaptigi tarihten itibaren henltz U¢ senenin gegcmemis
olmasi, muhataba ya da duzenleyene karsi olan taleplerinde g6z 6nunde
tutulmaz. Cunku, bu slrenin baslama tarihi vade tarihi olduguna gore, sure,
bir muracaat bor¢lusu icin 6dedigi gunden itibaren degil, vadeden itibaren

islemeye baglar.

Gorildiagunde ve gorulduginden belli bir siire sonra 6denecek kambiyo
senetlerinde zamanasimi ibrazin yapilabilecegi son gunden sonra baglar.

Poroy’a gore goruldigunde 6denecek senetlerde senet ibraz edilmis fakat

32 Poroy,Tekinalp,a.g.e.,s.210; Ayn1 goriis igin bkz.Ali Orman OKAN, “Kambiyo Senetlerinde
Zamanasimi ve Sonu(;larl”,iBD,76/9-l0,s.58

3 Kinacioglu,a.g.e.,s.225; Oztan,a.g.e.,s.882; Domanig,a.g.e.,s.310

* Oztan,a.g.e.,s.883
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ddenmemisse, vade, senedin ilk ibraz edildigi tarihtir’®. Aksi goriiste olan
Yargitay®® ve Oztan’a®” gére ise, gériildiigiinde 6denecek vadeyi tasiyan bir
police, kabule arz olunmus olsa bile zamanasimi bu tarihten itibaren degil

vadeden itibaren iglemeye baglar.
2. Bir Yilhik Zamanagimi Siiresi

Son hamilin, lehtara, cirantalara veya policede kesideciye yahut bunlar
lehine aval verenlere karsi agacagl davalar bir yillik zamanagimi suresine
tabidir( TTK.m.661/11,665).

Zamanasimi, silresinde cekilen protesto tarihinden itibaren baslar®,
Hamil, protestoyu zamaninda ¢ekmemisse, bu durumda muracaat hakkini

kaybedeceginden zamanasimi da s6z konusu olmaz*®.

Protestodan muafiyet kaydi konulmus olan hallerde, zamanasimi,
vadeden itibaren islemeye baslar(TTK.m.661/1). Muafiyet kaydina ragmen
protestonun gekilmis olmasi bu kurali degistirmez*.

Vadeden 6nce muracaat hakkinin dogdugu hallerde ise zamanasiminin

hangi tarihte baslayacagi konusu doktrinde tartismalidir*'.
3. Alti Aylik Zamanagimi Siiresi
TTK.m.661/ll'e gbre “bir cirantanin baska cirantalarla kesideci aleyhine

acacag! davalar, cirantanin poligeyi 6dedigi veya policenin dava yolu ile

kendisine karsi dermeyan edildigi tarinten itibaren alti ay gec¢mekle

3 Poroy, Tekinalp,a.g.e.,s.211

36 12.HD’nin 24.10.1978 tarih ve E:8428- K:8512 sayili karar1,iBD.,C.53,S 4.5.6,5.373

37 Oztan,a.g.e.,s.883

3% 12.HD’nin 24.11.1998 tarih E:12679- K:13342 sayili karari, Uyar, a.g.e.,C.1,5.992

3% Oztan,a.g.e.,s.885; Kinacioglu,a.g.e.,s.227

% Oztan,a.g.e.,s.886

*! Bu konu hakkinda daha fazla bilgi i¢in bkz.Oztan,a.g.e.,s. 885-886; Cerrahoglu,a.g.e.,s.54
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zamanagsimina ugrar’. Maddede sayllmamakla beraber ayni sure,
cirantalarin, avalist veya araya girenlerin senet dolayisiyla birbirlerine

acacaklari davalarda da uygulanir®?,

Maddede, zamanasiminin baglangici olarak iki durum sayilmigtir.
Bunlardan ilki “6demedir’. Odeme kavramini genis yorumlamak gerekir. Yani,
ddeme nakden olabilecegi gibi borcun nakli, takas, hibe yoluyla da olabilir**,
Sayillan bu gibi hallerde senedin iadesi sart degildir. Bu ylzden,
zamanagsiminin islemeye baslayacagi an, senedin iadesi ani degil, senedin

sayilan hallerle 6dendigi tarihtir.

Zamanasiminin baslamasina neden olan ikinci durum ise, senedin dava
yoluyla dermeyan edilmesidir. Maddede gecen “dava yoluyla dermeyan”
ibaresini de genis anlamak gerekir. Bununla kastedilen muracaat borg¢lusu
lehine igsleyen zamanasimini kesen adli islemlerdir*. TTKnin  662.
maddesinde zamanasimini kesen islemler dava acgilmasi, takip talebinde
bulunulmasi, davanin ihbar edilmesi ve alacagin iflds masasina bildiriimesi
seklinde belirlenmistir. Bu ylzden “dava yoluyla dermeyan” ibaresini
662.maddede sayilan halleri kapsayacak sekilde anlamak gerekir°.

Kinacioglu, borglunun dava yoluyla takip edilmesi halinde zamanasimi
suresinin, dilekgenin mahkemeye verildigi tarinten degil, durumun borgluya
teblig edildigi tarinten itibaren baglamasi gerektigi kanaatindedir*®.
Kanaatimizce de bdyle bir yaklasim, davanin acgildiginin borgluya teblig
edilmesi belli bir slre alacagindan menfaatler dengesine de uygun

dusmektedir.

2 Oztan,a.g.e.,s.887; Cerrahoglu,a.g.e.,s.56
3 Oztan,a.g.e.,s.887; Karayalcin,a.g.e.,s.253
* Karayalgin,a.g.e.,s.253

* Oztan,a.g.e.,s.888

* Kinacioglu,a.g.e.,s.227
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Cirantanin, diger cirantalara miracaat edebilmesi icin kendisinden
Odeme talep eden kimsenin, kendisine kargi olan talep hakkinin 6deme
tarihinde zamanasimina ugramamis olmasi gerekir'’. Zamanasiminin
gerceklesmesiyle ddeyen veya dava edilen cirantadan onceki borglular ve

kesideci 6demek mecburiyetinden kurtulurlar.

Altr aylik sure 661. maddenin birinci fikrasi geregince, kabul eden
muhatap lehine tespit edilen zamanasimindan farkli olarak, muracaat

borglulari tarafindan yapilan her 6demede tekrar islemeye baslar®.

Alti aylik zamanagimi suresi genel bir sure ile sinirlandiriimis midir? Bu
konu hakkinda doktrinde degisik fikirler 6ne surtimustir. Cerrahoglu’na goére
imzalarin bagimsizhgi ilkesi ¢cercevesinde bir cirantaya alti aylik zamanasimi
suresi icinde bagvurulmus, fakat bu basvuru aninda basvurulan cirantanin
dizenleyene karsi olan talep hakki zamanasimina ugramis olsa dahi
basvurulan ciranta talebi reddedemez*. Yildiza gére burada bir kanun
boglugu vardir ve bu bosluk TTK.m.1’in yollamasiyla BK.m.125 hukmu ile
doldurulmahdir®®. Yazara gére, miracaat borglularinin, i yillik siire gecmis
olsa dahi vadeden itibaren on yil gegmemis olmasi kaydiyla, TTK.m.661/1l|
sartlari dairesinde kesideciye kadar uzanan dava ve talep haklari vardir.
Fakat Oztan’in da hakli olarak belirttigi (zere, esas borglusunun 6demek
mecburiyetinin kalmadigi bir poligeyi, muracaat borglularinin da 6demek

mecburiyetlerinin olmamasi gerekir".

7 Karayalgin,a.g.e.,s.252

*® Oztan,a.g.e.,s.887

¥ Cerrahoglu,a.g.e.,s.57

0 Siikrii YILDIZ, “Kambiyo Senetlerinde Zamanasimu Siireleri”, Fehiman Tekil’in Anisina
Armagan, Istanbul, 2003,s.344-345

! Oztan,a.g.e.,s.883
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4. Zamanasiminin Kesilmesi

Zamanasimini kesen sebepler TTK’'nin 662. maddesinde sayilmistir.
Bunlar; dava acilmasi®®, takip talebinde bulunulmasi®®, davanin ihbar
edilmesi veya alacagin iflas masasina bildirimesidir>*. Zamanasimini kesen
nedenler her kim hakkinda gergeklesmisse ancak ona kargi hukum ifade

eder ve bundan ancak o kisi yararlanir(TTK.m.663)

TTK.’da zamanagsimini 6zel olarak duzenlendiginden doktrindeki hakim
gorise gére burada BK.m.133 uygulanamaz®®. Bu nedenle BK.m.133'te
sayllan hallerde zamanasiminin kesilmesi s6z konusu degildir. Yargitay da

ayni goristedir®.
C. Muracaat Hakkinin Diigmiis Oldugu Defii

Bir kambiyo senedinin kesidecisi, cirantalar ve bunlar lehine aval verenler
kendilerinden sonra gelenlere kargi senedin vadesinde ddenecegini garanti
etmiglerdir. Bono ve c¢ekte asil borglu dizenleyendir. Kabul edilmis bir
policede kabul eden muhatap poligenin asil bor¢lusudur. Bu durumda
kesideci, cirantalar ve bunlar lehine aval verenler ikinci dereceden sorumlu

olup, miracaat borglusu adini alirlar(TTK.m.597-638).

Muracaat hakkinin dogdugu haller TTK.'da polige ile ilgili hukumlerde
dizenlenmigtir(TTK.m.625). TTK.m. 690’nin yaptig! atif dolayisiyla bu madde
bonoda da uygulanir. Miracaat hakkinin kullanilmasi igin birtakim maddi ve
sekli sartlar vardir. Bu sartlarin yerine getiriimemesi muracaat hakkinin

digsmesine yol agar.

5212, HD’nin 19.12.1985 tarih E:5762-K:11282 sayili karari, Uyar,a.g.e.,C.1,5.1076

>3 12.HD’nin 21.6.1993 tarih E:4121-K:11573 sayili karari, Uyar,a.g.e.,,C.1,s.1055 vd.;12.HD nin
01.12.1983 tarih E:8429- K:9819,YKD,C.X,S.5,s.1401

> 12.HD’nin 11.6.1991 tarih E:5520- K:7620 sayili karar1; Uyar,a.g.e.,C.I,5.1063

> Oztan,a.g.e.,s.889; Kinacioglu,a.g.e.,s.119; Karayalgin,a.g.e.,s.256; Poroy, Tekinalp,a.g.e.,s.212
°6 12, HD’nin 10.6.1988 tarih E:10473- K:7682 say1li karari, Uyar,a.g.e.,C.1,5.1068
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1. Muracaat Hakkinin Kullanilabilmesinin Sekli Sartlar

Muracaat borglularina bagvurabilmek igin gerekli olan sekil sartlar,
senedin ddenmesi amaciyla ibraz edilmesi ve protestonun cekilmesidir.
Protesto, hamile, muracaat hakkini kullanma imkani veren olaylarin
gerceklesmis oldugunun tespit ettiriimesini saglayan resmi bir vesikadir®’.
Hamil, senedin o6denmesi igin asil borc¢lulari dogrudan dogruya takip
edebilirken, muracaat borglularina kargi ancak protesto ¢ekmek suretiyle
basvurabilir’®. Yani sekli sartlarin yerine getirilmedigi, defi olarak ancak
muracaat borglulari tarafindan ileri surulebilir. Senedin asil borglulari icin ise
sekli sartlarin yerine getiriimemesi kendilerine basvurulamayacagi sonucunu
dogurmazsg. Baska bir ifade ile senedin asli borglularinin senedin hamiline

kars! bu turden bir defi haklari yoktur.

Protestonun senedin asil borglularina cekilmesi gerekli ve yeterlidir.
Mdiracaat borglularina karsi protesto ¢ekilmesine gerek yoktur. Bu nedenle,
kendisine karsi senedin 0denmesi i¢in muracaatta bulunulan ciranta,

kendisine protesto gekilmedigi seklinde bir savunmada bulunamaz®.

642. maddeye gore ddememe protestosunun cekilmemesi sonucunda
muracaat hakki duser. Protestonun cekilebilecedi stre hak duasutricudur.
Kabul etmeme protestosunun c¢ekilmemesi istisnai durumlar diginda
muracaat hakkinin digmesine yol agmaz. Sadece, vadeden dnce muracaat
haklarini  kullanmaya engel olur. listisnai durumlar ise, kabule arz
mecburiyetinin oldugu durumlardir. Bunlar gérulduginden belli bir stire sonra
Odenecek senetler ile kabule arzi kesideci tarafindan mecbur kilinmis

poligelerdir. Goruldugunden belli bir sire sonra 6denecek poligelerde, hamilin

7 Oztan,a.g.e.,s.717

58 12.HD’nin 01.6.2000 tarih E:8516- K:8977 sayili karari, Uyar,a.g.e.,C.1,5.666

* Karayalgin,a.g.e.,s.211; “...Muhatap policeyi kabul ettigine gore Odememe protestosu
cekilmemis olusu lehine hukuki sonu¢ dogurmaz” IID’nin 24.11.1961 tarih E:10447-K:10998
sayili karari, Uyar,a.g.e.,C.1,s.711

0" Cerrahoglu,a.g.e.,s.71-72; 12.HD’nin  05.6.1997 tarih E:6313-K:6645 sayih Kkarari,
Uyar,a.g.e.,C.1,s.677
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policeyi zamaninda kabule arz etmemesi muracaat hakkinin dusmesine yol
acar. TTK.m.605/I'gore boyle bir polige keside edildigi tarihten itibaren en ge¢
bir yil icinde kabul olunmak Uzere muhataba ibraz edilmelidir. Ayni sekilde
kesideci TTK.m.604/I'e gbre belli bir sire tayin etmek suretiyle poligenin
kabule arz edilmesini sart kilabilir. Hamil, yine bu sure iginde poligeyi
muhataba ibraz etmezse muracaat hakkini kaybeder. Bu gibi durumlarda,
zamaninda ¢ekilmeyen kabul etmeme protestosu sonucunda muracaat hakki

duser.

Kabul etmeme protestosunun, poligenin kabule arzi igin belirlenen sire
icinde c¢ekilmesi gereklidir. Poligenin vade gunune kadar muhataba arz
edilmesi gereklidir. Vade guninde kabule arz miUmkin dedildir. Fakat,
muhatabin kanunun kendisine verdigi haktan yararlanarak bir gunluk
dusunme suresi istedigi hallerde, ilk ibraz, slrenin son gununde yapiimis

olursa, protesto vade gununde de ¢ekilebilir(TTK.m.626/Il).

Odememe protestosu ise, 6deme guniinii takip eden iki is gunu iginde
cekilmelidir(626/111). Belirtlen zamandan 6nce veya sonra ¢ekilen protestolar
hilkim dogurmazlar®’. Bu protestonun 6deme giiniinde cekilme imkani
yoktur. Goruldigunde 6denecek senetlerde, 6dememe protestosunun kabul
etmeme protestosu igin tespit edilen surede ¢ekilmesi gerekir(TTK.m.626/111).
Bu yuzden, goéruldugunde odenecek senetlerde 6dememe protestosu igin

yukarida bahsettigimiz iki giinliik siire burada islemez®.

Kabule arzin veya 6deme igin ibrazin zamaninda yapilmamasi da
muracaat hakkinin dismesine yol acar. Goruldigiunde 6denecek bir senedin
keside tarihinden itibaren en geg bir yil iginde 6denmek Uzere ibraz edilmesi
gerekir(TTK.m. 616/1). Bu bir yillik sure iginde, senet 6denmek Uzere ibraz
olunmadigi takdirde muracaat hakki duser. Ancak, bu bir yillik sUreyi

kesidecinin kisaltma ve uzatma hakki vardir. Cirantalar bir yillik sireyi ancak

ol Karayal¢in,a.g.e.,s.198; Cerrahoglu,a.g.e.,s.73
62 Oztan,a.g.e.,s.721
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kisaltabilirler. Bundan boyle sureyi kisaltan cirantaya karsi kabul etmeme
protestosu, kisaltilan sure iginde c¢ekilmelidir. Aksi takdirde sureyi kisaltan
cirantaya kargi ricu edilemez. Ancak bu durum, normal sure igerisinde
protesto ¢cekmeye ve diger miracaat borglularina ricu etmeye engel
degildir®°.

Kabul etmeme protestosunun c¢ekilmis olmasi halinde hamil, poligeyi
0denmesi igin ibraz etmeye ve O0dememe protestosu ¢ekmeye mecbur
degildir(TTK.m.626/1V).

Bazi durumlarda hamil, muiracaat hakkini, protesto cekmeden de
kullanabilir. Bunlar TTK.m.634’de dizenlenen protestodan muafiyet halleridir.
Kesideci tarafindan konulan muafiyet kaydi tim muracaat borglulari hakkinda
hikum ifade eder. Bu durumda, hamil, protesto cekmeden tUm muracaat
borg¢lularina bagvurma hakkina sahiptir. Muafiyet kaydi bir ciranta tarafindan
konulmussa, hamil, miracaat hakkini, sadece o cirantaya karsi protesto
cekmeye gerek kalmadan kullanabilir. Fakat, hamilin, diger cirantalara kargi
muracaat hakkini kullanabilmesi igin yine protesto ¢cekmesi gerekir. Eger
hamil, diger cirantalara protesto ¢cekmeden bagvurursa protesto ¢ekilmedigi

defiiyle karsilasilir.

2. Miracaat Hakkinin Kullanilabilmesinin Maddi Sartlari

Muracaat hakkinin kullaniimasinin maddi sartlarinin bir kismi vadede bir
kismi ise vadeden Once ortaya ¢ikar. Miracaat hakkinin vadeden once
dogdugu hallerden muhatabin poligeyi kabul etmemesi hali sadece policeler
icin s6z konusu olur. Polige muhataba kabule arz edilebilir. Hamilin amaci
vadede muhatabin senet bedelini 6deyip 6demeyecegini bilmek ve ona gore
davranip kendini garantiye almaktir. Muhatabin, kabulden kismen veya

tamamen kaginmasi halinde, hamil i¢cin muracaat hakki dogar. Muhatabin

% Poroy, Tekinalp,a.g.e.,s.192
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bulunamamasi veya o6lumu gibi sebeplerle kabule arzin mimkin olmamasi

halinde de durum aynidir®.

Miracaat hakkinin kullanilabilecegi bir diger durum TTK.m.625/11/2’de
sayillan senedin odeneceginin supheli bir hal almasina delalet eden hallerin
varhgidir. Bu durumlar, poligede muhatabin ( bonoda kegidecinin) iflas etmis
olmasi, ddemelerini tatil etmis olmasi ve aleyhinde yapilmig icra takibinin

semeresiz kalmis olmasi halidir.

Kabule arzi men edilen bir policenin kegsidecisi iflas etmis olursa, hamil
yine vadeyi beklemeden muracaat hakkini kullanabilir. Fakat, kabule arzi
yasaklanmis policenin kesidecisinin 6demelerini tatil etmis olmasi veya
aleyhindeki herhangi bir icra takibinin semeresiz kalmasi, police hamiline,
mulracaat borglularina bagvurma hakki vermez®. Birden fazla kesideci
bulunsa bile bunlardan birinin iflas etmesi, muracaat hakkinin kullaniimasi

icin yeterlidir®®.

Vadede dogan maddi sartlar ise, senedin zamaninda ve usuline uygun
bir sekilde 6denmek uzere ibraz edildigi halde, 6édenmemesi halidir. Bu
durumda hamil mdiracaat borglularina basvurma hakkini  elde
eder(TTK.m.625/1).

Mduracaat hakkinin dogmasi igin gereken maddi ve sekli sartlar hamile
yuklenen, muracaat borg¢lularina bagvurulabilmesini saglayan
mukellefiyetlerdir. Hamilin  haklarini  kaybetmesi bu sartlarin  yerine
getiriimemis olmasinin sonucudur, yoksa bir hukuki vazifenin ihlalinin
yaptirimi degildir®’. Ayrica bu miikellefiyetlerin yerine getirimemesi, senedin
kambiyo senedi olma vasfini etkilemeyecegi gibi asil borgluya muracaat

hakkini da dusurmez.

64 Karayalgin,a.g.e.,s.193

5 Baumbach,Heferhmehl,a.g.e.,s.318; aksi goriis i¢in bkz. Poroy, Tekinalp,a.g.e.,s.191
66 Karayalgin,a.g.e.,s.194; aksi goriis icin bkz. Domanig,a.g.e.,s.149

57 Oztan,a.g.e.,s.773
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Son olarak, senet borglulari, hamile karsi muteselsilen sorumlu
olduklarindan dolayi hamil, muracaat etme hakkina sahip oldugu kisilere
kargi herhangi bir sira gbdzetmeksizin basvurabilir(TTK.m.636). Hamilin
muracaat ettigi Kisiyle bagli olmak zorunlulugu olmadigindan, basvurdugu
kisinin herhangi bir sebeple 6deme yapmamasi durumunda onu takip

mecburiyeti yoktur®.
D. Vadenin Henuz Gelmedigi Defii

Kambiyo senetlerinde vade, zorunlu sekil sartlarindan degildir. CUnku
TTK. nin 583. maddesinde vade senedin unsurlari arasinda sayilmigsa da bir
sonraki madde olan 584. maddede “vadesi gosterimeyen kambiyo
senetlerinin goruldugunde 6denmesi gerekir’ hukmua yer almaktadir. Ancak,
kesideci ve lehtar belirli bir vade Uzerinde anlasmis, fakat unutma sonucu
bunu senet Uzerine yazmamislarsa, bu durumda TTK.m.584’de belirtilen
karinenin islemesi mimkun degildir. Boyle bir senet kambiyo senedi vasfini
haiz degildir. Ancak bu durumun, iyiniyetli Ug¢Uncu Kigilere karsi ileri
surulebilmesi, bu kigilerin senedin goruldigunde 6denmesi gereken bir senet
oldugu goérinimune olan inanglarinin korunmasindan dolayr mumkin
degildir®®.

Vadenin gelmig olup olmadigi senet metninden anlasilir. Senet alacaklisi,
alacagini ancak vade gununde isteme hakkina sahiptir(TTK.m.558/Il). Sayet
alacakl, vadenin gelmesinden oOnceki bir tarihte ddeme talebiyle borg¢luya
basvuracak olursa, borglunun vadenin henlz gelmedigi defisiyle karsilasir.
Ancak borglu bu defiyi, TTK.m.625/I'de yer alan bedelin vade gununden
once muaccel oldugu yani hamilin vadeden énce muracaat hakkinin dogdugu

hallerde ileri stiremez.

% Poroy, Tekinalp,a.g.e.,s.179
% Jacobi,a.g.e.,s.447
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Bazi durumlarda senedin vadesi uzatilmis olabilir. Uzatma, kanun
hiikmii"®olabilecegi gibi, alacakli ve borclu arasinda yapilan yazili (ya da
ispat edilmesi kosuluyla s6zlii)’" bir anlasma neticesinde de olabilir. Anlagsma
senet Uzerinde yapilabilecedi gibi senet Uzerinde gdsterilmeden, haricen de
yapilabilir. Haricen vyapilan anlagsmada, yeni vade senet Uzerine
islenmediginden dolayi, GgunclU Kigiler belirlenen yeni vadeyi bilebilecek
durumda degillerdir. Bu durumda, vadenin henuz gelmedigi defii ancak
kendisiyle anlasma yapilan kisiye karsi (sahsi defi olarak) ileri siiriilebilir’.
Cunku, béyle bir durumda vade uzatimi senet Uzerinde gézukmediginden,
anlasma, sadece anlagsmayi yapan Kigiler arasinda hukim dogurur. Senet
Uzerinde yapilan anlagmada ise, yeni vade senet Uzerine islendiginden, bunu
tim hamiller goérebilir. Bu durumda bor¢lu, senedin sonraki muktesiplerine
kargi senet metninden anlasilan vade uzatim anlasmasini defi olarak ileri
surebilir. Doktrinde Karayalgin “vadenin uzatiimasi senet Uzerinde yer alan
uzatma serhini imzalayanlar...arasinda hukim ifade eder” diyerek senet
Uzerinde yapilan bir vade uzatim anlagsmasi i¢in batin ilgililerin muvafakatinin
alinmasina gerek olmadigi kanaatindedir’. Buna karsilik, kanaatimizce de
hakl olarak Oztan, bu durumda tim ilgililerinin muvafakatinin alinmasi
gerektigini, zira senet Uzerinde TTK.m.615’in vade tipi sinirlamasi dolayisiyla

birbirinden farkli vadelerin olamayacag gériisiindedir’™.
E. Senedin Odenmis Oldugu Defii
Kambiyo senetlerinde 6deme TTK'nin 615 ve 624. maddeleri arasinda

diizenlenmistir. Senedin dédenebilmesi icin ibrazi gerekir. ibraz sireleri bono

ve polige icin 620.maddede ¢ek igin ise 708.maddede duzenlenmistir.

7 Ornegin bkz. TTK.m.643 te ki miicbir sebep durumlart

! Karayalgin,a.g.e.,s.161

2 Oztan,a.g.e.,s.651-652

7 Karayalgin,a.g.e.,s.161; Ayni1 goriis icin bkz Eyiip Sabri ERMAN, “Polige ve Bonolarda Vade
Uzatmalar1 ve Bunun Hukuki Sonuglari”,AD,1970,S.12,s.749, Yazar, esasen vadenin kisaltilip
uzatilamamasi taraftaridir. Erman,a.g.e.,s.747

™ Oztan,a.g.e.,s.653; Aym goriis igin bkz. Kinacioglu,a.g.e.,s.179
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Senedi 6deyen kimse, kendisine karsi ikinci bir 6deme talebiyle
kargilastiginda senedin 6denmis oldugu defiini, senedi 6denmek Uzere ibraz

eden Kisiye karsi ileri surebilir. Ancak bunu ispat etmesi gerekir.

TTK.m.621 senedin o6dendiginin nasil ispat edilecegine dair hukumler
icermektedir. Bu maddeye gore, muhatap (bonoda kesideci) poligeyi dderken
hamil tarafindan Gzerine bir ibra serhi yazilarak policenin kendisine
verilmesini isteyebilir. Senedi 6deyen bir muracaat borglusu da olabilir.
Durum yine degismez. Odeme asil borglu tarafindan yapilmis ise, kambiyo
borcu tim senet borglulari bakimindan sona erer. Her senet borg¢lusu bu
durumu alacakliya karsi ileri surebilir. Ancak 6édemenin bir miracaat borglusu
tarafindan yapilmasi durumunda 6demeyi yapan kisiden 6nce gelenlerin
borglari devam eder”®. Bu nedenle édemeyi yapan miiracaat borclusundan
once gelenler senedin 6denmis oldugu defiini kendilerine basvuran kigiye
karg! ileri suremezler. Bu durumda, sadece 6demeyi yapan kisiden sonra

gelenlerin yapilan édemeyi defi olarak ileri surme haklari vardir.

Borglunun, senet kendisine verilmeden bir 6deme yapmamasi gerekir.
Boyle bir durumda, yani senedi geri almadan ve senedin Uzerine ibra serhi
yazdirmadan odeyen borglu, kendinden 6nce gelen muracaat borglularina
basvuramayacagi’®gibi senedi ciro yoluyla devralan iyiniyetli hamillere karsi
senedin 6denmis oldugunu defi olarak ileri suremez. Ayni sekilde borglu,
senedi geri almadan hamilin ibra beyanina guvenerek senet bedelini
ddemisse ve senet bundan sonra iyiniyetli G¢iincii kisinin eline gecmisse’’

bor¢lu, yeni hamile karsi tekrar bir 6deme yapmak zorunda kalabilir’®.

7 Oztan,a.g.e.,s.685

7% “Senedi geri almadan Odeyen borglu, kendinden Once gelen miiracaat borglularma
basvuramaz”.11.HD’nin 22.3.1985 tarih E:1331- K:1633 sayil karar1, Oztan,a.g.e.,s.687

" Doktrindeki hakim kanata gore bu durumda sebep verilen hukuki goriiniimden dolay1 kambiyo
borcu yeniden dogar. Baumbach,Heferhmehl,a.g.e.,s.213; Oztan,a.g.e.,s.231

78 “senedi geri almadan, alacaklinin ibra beyanina giivenerek deyen borglu, bu hususu ancak s6z
konusu alacakliya kars1 defi olarak dermeyen edebilir. Bu gibi hallerde, en azindan, ibranameden
ilgili senede aidiyetinin anlagilmasi icap eder. Ote yandan, ibraname tarihinde, ayn1 tarihi tastyan
senetler diizenlenmesi de hayatin normal akisina aykiridir.” 12.HD’nin 11.12.1986 tarih ve
E:3535-K:14114 sayih karari, Oztan,a.g.e.,s.687; “lehdardan alman ibranameye dayanilarak,
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Kinacioglu'na gore, boyle bir durumda bor¢lu, senedin 6denmis oldugunu,
ancak 6demeyi yaptigi kisiye bir sahsi defi olarak ileri siirebilir’®. Ancak
Oztan’a gore burada taahhiidiin gegersizligine iliskin bir defi mevcuttur®®. Bu
yuzden, ikinci defa 6deme talebiyle karsilagsmak istemeyen borglunun
senedin Uzerine ibra serhi yazilmasini ve senedin kendisine verilmesini
istemesi yerinde olur. Cunku senedin Uzerinde ibra serhi olsa bile senet
alacaklinin elindeyse, bu, senedin édenmedigine karine teskil eder®’. Ancak
Kinacioglu'na gore senet Uzerinde bedelin tamaminin 6dendidine dair bir
kayit varsa borglu, bu kayitlara dayanarak her hamile kargi 6deme defi ileri
stirebilir®®. Bu durumda, senet bedelinin &dendiginin yazili delille ispat

edilmesi gerekir.

Demek ki ibra serhi, sadece o6deyen borglunun odedigi tutari, varsa,
kendisine karsi senet dolayisiyla sorumlu olanlardan rucuan talep ederken
ispat kolayligi acisindan énem arz eder®. Senedin borglunun elinde olmasi
ise, senedin ddendigine sadece karine olup borcun sukutunu kabule yeterli
degildir®*. Clink{, boyle bir durumda senet, borglunun zilyetligine herhangi bir

O0deme vakiasi olmadan, alacaklinin rizasi hilafina gegmis olabilir.

Kambiyo senetlerinde kismi 6deme de mumkindur. TTK'nin 621.
maddesine goére hamil kismi édemeyi reddedemez. Kismi 6deme halinde
muhatap bu policenin police Uzerine igaret edilmesini ve kendisine bir
makbuz verilmesini isteyebilir. Bu madde 690 ve 730. maddelerin

gondermesiyle bono ve c¢ek hakkinda da uygulanir. Senet Uzerinde kismi

senedi ciro yoluyla almis bulunan son hamile karsi 6deme def’inde bulunulamaz” 12.HD’nin
22.12.1986 tarih ve E:3933-K:14876 sayili karar1, Oztan,a.g.e.,s.687 dpn.214

" Kinacioglu,a.g.e.,s.164

% Oztan,a.g.e.,s.230-231

81 «“poligenin hamilin elinde bulunmasi édenmedigine karine teskil eder. Hatta bu durumda, senet
iizerinde “6deme kasesi” bulunsa bile, bu husus 6demenin yapildigini gostermek agisindan yeterli
degildir” TD’nin 16.2.1971 tarih ve E:70/3375-K:71/1064 sayil karar1, TIK,C.III,No:.276,s. 221

%2 Kinacioglu,a.g.e.,s.164

¥ (Oztan,a.g.e.,s.688; Karayal¢in,a.g.e.,s.182

8 «___bononun bor¢lu elinde bulunmasimimn bir 6deme olarak kabulii gerekir” 12.HD nin 10.4.1979
tarih E:3020-K:3269 sayili karari, BATIDER,1979,C.X,S.1,5.227;0ztan,a.g.e.,s.689; M.Akil



59

o0deme yapildigi yazili ve fakat 6deme serhinin altinda imza yoksa, bu kismi
Odeme ancak, alacakh tarafindan yazildiginin sabit olmasi halinde
gecerlidir®®. Gordigiimiiz lizere burada kismi édemenin tam 6édemeden farki
ortaya c¢ikiyor. Bu durum, kismi ddeme halinde senedin alacaklinin elinde
birakilmasinin, yani senedin geri alinamamasinin bir sonucudur. Yukarida da
belirttigimiz Uzere tam 0deme halinde senet Uzerinde 0deme serhi yer alsa
bile senet alacaklinin elinde ise senet bor¢lusu bu durumu hamile kargi ileri

suremiyordu.

Kismi 6deme serhi senet metninden anlasilan bir defi dermeyani imkani
verir®. Clinki, senedi bu sekliyle alan kisiler kismi bir 6demenin yapildigini
senetten anlayabilecek durumdadirlar. Ancak bazi durumlarda kismi
ddemenin senetten anlasiimasi édeme yapilan kisi tarafindan engellenir®’.

Bu durumda kismi 6deme defii iyiniyetli kigilere karsi ileri surilemez.
F. Senet Uzerine Konulan Kayitlardan Dogan Defiler

Bazi durumlarda, senet Uzerine konulan kayitlar borglunun defi ileri
surebilmesine imkan verir. Bu durum genellikle, temlik cirosunun teminat
fonksiyonunun kaldiriimis olmasi halinde s6z konusu olur. Senet Uzerine
kabul etmemeden veya ddenmemeden sorumlu olunmayacagina dair bir
kayit koyarak ya da ciroyu yasaklayarak temlik cirosunun teminat fonksiyonu
kaldirilabilir.

Temlik cirosunun teminat fonksiyonu TTK.m.597°’de duzenlenmistir. Bu

maddeye gore, aksine sart bulunmadikga ciranta, policenin kabul

ONDER, “Senedin Miicerret Bor¢lu Eline Gegmis Olmasi Borcun Sukutuna Kafi Bir Sebep
Degildir”,ABD,1964, S.2,5.133

% Oztan,a.g.e.,s.690

8 (ztan,a.g.e.,s.693; Kimacioglu,a.g.e.,s.164; 12.HD’nin 14.3.1983 tarih E:800-K:1857 sayili
karari,Uyar,a.g.e.,C.1,s..952

87« . Ancak, bu serhin iizerinin damga pullartyla higbir sekilde okunmasima imkan birakmayarak
ortiilmiis olmasi halinde, hamilin kétiiniyeti s6z konusu olamayacagindan...”HGK’nin 17.10.1979
tarih ve E:77/12-1315 K:1313 sayili karar;,YKD,1980,S.7,5.912 vd.
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ediimemesinden ve o6denmemesinden sorumludur. Maddede “aksine sart
olmadikga” ifadesinden cirantanin poligenin kabul edilmemesinden ya da
0denmemesinden dolayl sorumlu olmayacagina dair kayitlari senet Uzerine
koyabilecegini anliyoruz. Kesideci ise, senet Uzerine sadece senedin kabul
edilmemesinden dolay! sorumlu olmayacagina dair bir kayit koyabilir. Fakat
senedin 6denmemesinden dolaylr sorumlu olmayacagina dair bir kayit
koyamaz. Ayni sekilde 597. maddenin ikinci fikrasinda “ciranta, poligenin
tekrar ciro edilmesini yasak edebilir; bu halde, senet sonradan kendilerine
ciro edilmig kimselere kargi mesul olmaz” denilerek cirantanin senet Uzerine
koyacagi “ciro edilemez”, “emre yazili degildir” gibi kayitlarla cirantaya kendi
sorumlulugunu kaldirma imkani verilmistir. Bu halde, ciranta, senedi ciro ettigi
kisiye karsl sorumlu kalir, ancak sonraki hamillere kargi miracaat borglusu
sifatini kazanmaz. Ciro yasagina ragmen senet ciro edilmis ise, ciranta,
sadece ciro ettigi kisiye karsi sahsen sorumlu olup, cirantasindan sonra
gelen hamillere kargi senet dolayisiyla sorumlu olmadigindan dolayi senetten
anlasilan bu defiyi kendi cirantasi hari¢ olmak Uzere herkese kargi ileri
surebilir. Senet U(zerinde, senedin kabul ediimemesinden vya da
0denmemesinden dolayl sorumlu olunmayacagina dair kayitlar varsa, bu
durumda bu kayitlar senet kendisine ciro edilmis ciranta dahil herkese karsi

defi olarak ileri strulebilir.

Ayni hak 593. maddenin ikinci fikrasinda kesideciye taninmistir. Ciro
edilemez geklinde bir kaydin ciranta tarafindan konulmasi senedi nama yazili
hale getirmedigi halde ayni kaydin kesideci tarafindan konulmasi senedi
nama yazili hale getirir. Bu durumda senet alacagin temliki hiktimlerine gore

devredilir.
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Il SENEDIN HUKUOMSUZLUGUNE TAALLUK EDEN
DEFILER(GEGERSIZLIiK DEFILERI)

TTK.nin ifadesi ile “senedin hiikiimsiizligine taalluk eden defiler®® adi
altinda inceleyecedimiz olan gecersizlik defileri, senedin kanunen gecerli
olarak dogumuna engel olan sekil sartlari ile sadece bir kisim borglular igin
hikimsiz olmasina yol acan hallerdir. Birinci durumda senet, tum borgclular
bakimindan hikimsutzduar. Bu durumda her hamil, bu eksikligi, her alacakliya
kargi ileri surebilir. ikinci durumda ise, senet, sadece hiikiimsiizliik sahsinda
dogan kisi bakimindan hukimsuz olup, senetle ilgili diger kigiler bakimindan
gegcerliligini korur. ilk durumu “tam hikimsizIGk” ikinci durumu ise “kismi

hiikiimsiizlik” diye nitelendirmek uygun olur®.

Tam hukumsuzluk halleri, senedin sekil sartlarinin eksikligi ve senede
konmasi caiz olmayan kayitlar olup, senedin gegerli olarak dogumuna engel
olurlar. Kismi hukimsulzlik halleri ise, iradenin ya da gecerli bir iradenin
varhgina iliskin goérinis olgusunun borcluya atfedilemedigi defiler olan isnat
defileri ile iradenin varolmasina ragmen iradenin sahibini baglamadigi,
kambiyo so6zlegsmesinin bulunmadigi gibi senedi kismen hukumsuz kilan

hallerdir.
A. Tam Hukumsuzluk Defileri
Senedi tum borglular i¢cin hukimsuz kilan, senedin kanunen gegerli bir

senet olarak dogumuna engel olan hikumsuzlik halleri, sekil sartlarinin

eksikligi ile senede konmasi caiz olmayan kayitlarin mevcudiyetidir. Bunlar,

% Kanun maddesinde kullamlan ifadenin isabetsiz oldugu hakkindaki goriis icin bkz.
Oztan,a.g.e..s.221

$%«Kismi Hiikiimsiizliik” ibaresi igin bkz. imregiin,iktisat ve Maliye,s.659,Yazar ayrica senedin
hiikiimsiizliigiine iligkin tim defilerin her hamile kars1 ileri siiriilebilecegi, zira zaten iyiniyet
sahibi hamil ic¢in genel hiikiimler dairesinde dogan talep ve tazminat haklarinin sakli oldugu
goriisiindedir.s.658 vd. Kambiyo senetlerinin tedaviiliine zarar verecegi ve bu senetlerin amacina
aykir1 oldugu gerekgesiyle bu goriise katilmak olanaksizdir.
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teknik anlamda birer itiraz teskil ederler ve bu nedenle herkese karsi ileri

surulebilir ve hakim tarafindan da re’sen g6z onunde tutulurlar.

1. Sekil Sartlarinin Eksikligi

Kambiyo senetleri siki sekil sartlarina bagli senetlerdir. Kambiyo
senetlerinde senette olmasi gereken dyle bazi unsurlar vardir ki, bunlar
olmadan senedin hikim ifade etmesi mumkun degildir. Bunlar mecburi
sartlardir. Mecburi sartlarin bazilarinin senette mutlak olarak yer almasi
gerekirken bazilarinin alternatifli olarak gosterilmesi mumkunduar. Ayrica

senette mecburi olmayan ihtiyari unsurlar da olabilir.

TTK.'da sekil sartlari polige i¢in 583., bono icin 688. ve ¢ek icin ise 692
ve 693. maddelerde duzenlenmigtir. Biz sekil sartlarini kanunda daha ayrintih
dizenlendigi igin poligeye iliskin inceleyecek, yeri geldigince bu sartlarla ilgili
olarak bono ve ¢ek hakkindaki farkliliklara deginecegiz.

a. Mutlak Mecburi Sartlar

Policede bulunmasi gereken mutlak mecburi sartlar TTK.m.583’te

sayllmigtir. Bunlar;

e Polige kelimesi (Bono i¢in “bono” ya da “emre muharrer senet”, gek icin

“cek “kelimesi)

e Belirli bir meblagin 6denmesi konusunda kayitsiz sartsiz havale

(Bonoda ise belirli bir meblagi 6deme vaadi)

e Odeyecek olan kimsenin ad ve soyad (Polige ve ¢ekte muhatap)

e Lehdarin ismi
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e Kesidecinin imzasi
e Keside tarihi olmak Uzere 6 tanedir.
(1) Police Kelimesi

Senette “police” kelimesinin (bono igin “bono” ya da “emre muharrer
senet”, ¢ek icin “¢cek”), senet yabanci dilde yaziimis ise yazildigi dilde polige
kelimesine karsilik gelen kelimenin yer almasi zorunludur®. Polige
kelimesinin senet icinde olmasi gereken yer hakkinda doktrinde degisik
gorusler mevcuttur. Bir gorus, police kelimesinin mutlak olarak senet metni
icinde yer almasi gerektigini, metin disinda yer alamayacagini ifade
etmektedir’’. Bunun nedeni olarak, alelade bir havale mektubunun da
sonradan metnin Ust tarafina polige ibaresinin eklenerek policeye gevrilmesi
tehlikesinin olmasi gésterilmektedirgz. Domanig ise, polige kelimesinin kural
olarak senet metni igcinde olmasinin zorunlu oldugunu sdylemekle birlikte,
O0zel olarak imzalanmasi suretiyle metnin yanina ya da Ust tarafina

yazilabilecegini de ifade etmektedir®.
(2) Belirli Bir Meblagin Kayitsiz Sartsiz Havalesi

Bu sart, police ve c¢ekte belirli bir meblagin kayitsiz sartsiz “havalesi”
seklinde, bonoda ise “6deme vaadi” olarak karsimiza c¢ikar. Genellikle police
ve cekte havale “0deyiniz”’, bonodaki 6deme vaadi ise “Odeyecegim’
kelimeleriyle ifade edilir. Havale veya 6deme vaadinin kayitsiz ve sartsiz
olmasi gerekir. Bunlarin sarta baglanmasi senedin kambiyo senedi vasfini

kazanmasina engel olur.

% 12.HD’nin 23.11.1981 tarih E:7344- K:8747 sayili karar1,Uyar,a.g.e.,C.I,s.38
ol Kimacioglu,a.g.e.,s.105; Karayal¢in,a.g.e.,s.103

%2 Karayalgin,a.g.e.,s.103; Uyar,a.g.e.,C.15.6; Oztan,a.g.e.,s.449

% Domanig,a.g.e.,s.344-345
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Senet Uzerindeki meblag, Turk parasi olabilecegi gibi yabanci para
cinsinde de olabilir. Ancak senet Uzerinde mutlaka belirli bir meblagin
yazilmis olmasi gereklidir94. Miktarin yaninda para tarinun de yazilmis
olmasi gereklidir®. Aksi takdirde senet, kambiyo senedi vasfi kazanamaz.
Senet Uzerinde gdsterilen meblagin belirli olmasi gereklidir. Bu nedenle,
senet Uzerindeki meblagin alternatifli olarak gosterilmesi, bedeli belirsiz
kilacagindan miimkiin degildir®®. Senetteki bedeli belirsiz kilan bir diger sart
faizdir. TTK.m.587’ye gore “Gériildiigiinde veya gérildiginden muayyen bir
muddet sonra 6denmesi sart kilinan bir policeye kegideci tarafindan faiz sarti
dercolunabilir. Bitiin diger policelerde béyle bir faiz sarti yazilmamig sayilir’.
Bu hukim bono hakkinda da uygulanir. Cek igin s6z konusu olan
TTK.m.698’e gore ise “cekte munderi¢ her hangi bir faiz sarti, yazilmamis

sayihr”.

Meblag, sadece rakam ya da sadece yaziyla gosterilebilecedi gibi, hem
yazi hem de rakamla gosterilebilir(TTK.m.588). Senet bedeli hem yazi ve
hem de rakamla gosterilip de iki bedel arasinda fark bulunursa yaz ile
gosterilen bedel gegerli olur”. Senedin bedeli yalniz yazi ile veya yalniz
rakamla birden ¢ok defa gdsterilmis olup da bedeller arasinda fark bulunursa
en az olan bedel gecerli sayilir. Yeter ki bedelle ilgili yazi veya rakam
lizerinde herhangi bir tahrifat yapiimamis olsun®®. Meblagin metin iginde yer

almasi gereklidir®. Metin disinda herhangi bir yere yazilamaz.

% 11.HD’nin 20.10.1982 tarih ve E:3982- K:4002 sayili karari, Uyar,a.g.e.,C.1,5.201

% Oztan,a.g.e.,s.451

% (ztan,a.g.e.,s.452; Poroy, Tekinalp,a.g.e.,s.116

°7 12.HD’nin 26.11.1986 tarih ve E:2138- K:13000 say1li karar1, Uyar,a.g.e.,,C.1,s.201

% 11.HD’nin 25.4.1978 tarih ve E:1587-K:2170 sayili karar,YKD,1979,C.V,S.4,5.668; Ayni
yonde 12.HD’nin 16.4.1987 tarih ve E:8003-K:3589 sayil1 karar1,Uyar,a.g.e.,C.1,5.200

% Oztan,a.g.e.,s.454; Karayalc¢in,a.g.e.,s.103; Aksi goriis i¢in bkz. Uyar,a.g.e,C.1,5.9
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(3) Odeyecek Olan Kimsenin Adi ve Soyadi

Senedi d6deyecek olan kimsenin ad ve soyadi'® kambiyo senetlerinde
zorunlu sekil sartlarindandir. Police ve ¢ek havale niteligi tasidigindan
Odeyecek olan kimse bu senetlerde muhatap adini alir. Bonoda ise muhatap
yoktur. Bonoda senedin dizenleyicisi, senedin bizzat kendisi tarafindan

Odenecegini taahhut eder.

Senette, senedi 6deyecek olan kimsenin ad ve soyadinin, mumkun bir
isim olarak gosterilmesi yeterlidir. Bu kisinin gergcekte var olmayan
uydurma(hayali) bir kisi olmasi senedin gegerliligine etki etmez''. Ciinkii bu
durumda imzalarin istiklali ilkesinden dolayi diger kigilerin sorumluluklari
kalkmis olmaz'®. Bonoda birden fazla kesideci, policede birden fazla
muhatap gosterilmesi mumkindir. Ancak cekte birden fazla muhatap
gosterilip gdsterilemeyecedi tartismalidir'®. Ayrica kesidecinin  bizzat
muhatap olarak gosteriimesi de mimkiindiir'®(TTK.m.585). Cekte muhatap

ancak bir banka olabilir, gergek kisi olamaz(TTK.m.694).
(4) Lehtar

Lehtar, police ve bono icin zorunlu sekil sartlarindandir. Bu nedenle
police ve bononun hamiline duzenlenmesi mumkun degildir. Ancak lehtar,

¢ek icin zorunlu sekil sartlarindan olmadigindan ¢ek hamiline dizenlenebilir.

Lehtarin isminin mutlaka senet metni icinde yer almasi gerekli degildir'®.

Policede  kesidecinin  senette  kendini lehtar olarak  gostermesi

mUmkinduir(TTK.m.585). Bu yuzden, lehtarin isminin yer almamasindan

1 Kanunda kullanilan ad ve soyad: ifadesinin yerinde olmadigi hakkindaki goriisler igin
bkz.Kinacioglu,a.g.e.,s.107 dpn.15; Karayalgin,a.g.e.,s.106

1ot Karayalgin,a.g.e.,s.107; Kiacioglu,a.g.e.,s.107; Oztan,a.g.e.,s.457; Hans BROX, Handels-und
Wertpapierrecht,16.Auflage,Miinchen,2003,s.247

12 poroy, Tekinalp,a.g.e.,s.118

19 Oztan,a.g.e.,s.1048

1% 11.HDnin 10.6.1976 tarih ve E:3063- K:2106 sayili karar1, YKD.,1978.C.IV,S.7,5.1148

1% Karayalgin,a.g.e.,s.108
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dolayi gecgersiz sayillmasi gereken bir policede ciro zinciri agikga kesidecinin
imzaslyla basliyorsa, senet gecersiz sayillmaz. Bdyle bir poligenin bizzat
kesidecinin emrine diizenlendigi varsayilir'®. Ancak, ayni hikmin
TTK.m.690'iIn  585.maddeye atif yapmamasi dolayisiyla  bonoya
uygulanmasinin mumkun olmadigi, bonoda duzenleyenin kendisini lehtar

107

olarak gosteremeyeceg@i kabul edilmektedir Yargitay’in da bu yonde

kararlari mevcuttur'®,

Lehtar olarak gosterilen ismin, gergekte mevcut bir kimseye ait olmamasi

senedin gecerliligine etki etmez'®.

Ancak, ilk cironun lehtar tarafindan
yapilmasi gerektiginden bdyle bir senette kimse hak sahibi olamaz. Ayrica
senette birden fazla lehtar gosterilebilmesi mimkiindiir'™®. Senet lehtari
gercek kisi olabilecegi gibi tuzel kigi de olabilir. Lehtar, tacir olmayan bir tlzel
kisi ise, mesela bir dernek ise Dernekler Kanun'u uyarinca dernekler siciline
tescil edilmis adinin, ticaret sirketi ise ticaret unvaninin senede yazilmasi

gereklidir'™".

(5) Kesidecinin imzasi

Tum kambiyo senetlerinde, kesidecinin imzasi, senette mutlak olarak
bulunmasi gerekli bir unsurdur. imzanin yoklugu senedin hilkimsiiz olmasina

yol acar.

Senetteki imzanin el yazisi ile atilmis olmasi gereklidir. El yazisi ile olan
imza yerine, mihaniki her hangi bir vasita veya el ile yapilan ve yahut tasdik

edilmis olan bir isaret yahut resmi bir sahadetname

1% Oztan,a.g.e.,s.459

107 Karayalg¢in,a.g.e.,s.313;Uyar,a.g.e.,C.1,s.12

108 12 HD’nin 13.12.1999 tarih ve E:15567- K:16370 sayili karari,Uyar,a.g.e.,C.1,s.118

109 Brox,a.g.e.,s.251; Oztan,a.g.e.,s.462

1o Oztan,a.g.e.,s.460; Karayal¢in,a.g.e.,s.109;12.HD’nin 30.10.1990 tarih ve E:3237-K:10658
sayili karari,Uyar,a.g.e.,C.1,s.134

""" Oztan,a.g.e.,s.460; Bu konu hakkinda daha fazla bilgi i¢in bkz. Ekmel ERBEN, “Bono, Polige
ve Benzeri Kiymetli Evrakta Lehdar veya Muhatap Sifati ile Yer Alan Isimlerin Hukuki
Gegerliligi”, ABD,1976,S.6,5.1002-1007
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kullanilamaz(TTK.m.668). Senette birden fazla bor¢lu bulunup da bunlardan
bazilari senedi el yazisi ile imzalamisg, bazilari senede sadece muhur veya
parmak basmis olabilirler. Bu durumda senet, senedi el yazisi ile
imzalayanlar agisindan TTK.m.589'da duzenlenen imzalarin bagimsizhgi
ilkesi geregince gecerli, digerleri igin ise gecersizdir''?. Senet, birden fazla
kisi tarafindan imza edilmigse bunlar senet dolayisiyla muteselsilen sorumlu
olurlar. imzanin sahte ya da hayali bir kisiye ait olmasi senedin gegcerliligine
etki etmez'™. Onemli olan senet {izerinde bir imzanin bulunuyor olmasidir.
Yani hukuki gorunus ilkesi geregince senedin Uzerinde gecerli bir imza
gorunugunun yaratilmis olmasi yeterlidir. Boyle bir durum, sadece imzasi
taklit edilen kisiye, hukimsuzlik defilerinin bir tiri olan ve herkese karsi
kullanilabilen, isnat edilemeyen kismi hikumsuzlUk defiini ileri sirme hakki

verir.
(6) Keside Tarihi

Kambiyo senetlerinde keside tarihi zorunlu sekil sartlarindan birisidir.
Keside tarihi icermeyen bir senedin kambiyo senedi olarak nitelendiriimesi
mimkin degildir'*. Ancak Karayalgin, kesin vadeli senetlerde diizenleme
tarihinin sadece ehliyeti tespit etmek bakimindan bir fonksiyona sahip
oldugunu ve bu yuzden, bu gibi senetlerde, sayet bir ehliyet meselesi s6z
konusu degilse, sirf senette diizenleme tarihi bulunmamasindan dolay1 bu
gibi senetlerin gecersiz sayllmamasi gériisiindedir'’®. Cerrahoglu ise, bdyle
bir gorusin, kanunun agik hukmine ve kambiyo senetlerinin emniyet ve
suratle tedavul ilkesine aykiriigindan dolayr kabul edilemeyecegini

belirtmektedir''.

"2 Moroglu, Diizenleme Yeri,s.714

3 Oztan,a.g.e.,s.464

"'* 11.HD’nin 18.6.1991 tarih E:2775- K:4158 sayili karar, BATIDER,C XVLs.107

'S Karayalgin,a.g.e.,s.111, Kambiyo senetlerinde keside tarihinin énem arz ettigi durumlar icin
bkz.ayni yazar s.110-111

11 Cerrahoglu,a.g.e.,s.28
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Keside tarihi harf ya da rakamla yazilabilir. Keside tarihinin gin, ay ve vyl
olarak gdsterilmesi gerekir''’. Keside tarihi ve vadenin ayni giine rastiamasi
mimkiindiir'®. Police ve bono olarak diizenlenen senetlerde keside tarihinin
senedin vadesinden sonraki bir tarihe karsilik gelmesi halinde duizenlenen
senet kambiyo senedi olarak nitelendirilemez'’®. Sadece yilin gosterilmesi
mumkun olmadigi gibi “Ramazan bayrami”, “Seker bayrami” gibi ibarelerin de
tarih olarak yazilmasi senedin gegerliligini olumsuz etkiler'?®. Keside tarihi

21 Tarihin

olarak gosterilen tarihin belli ve mumkun bir tarih olmasi gereklidir
mumkin olmasi, senette keside tarihi olarak “30 Subat” gibi takvimde tarih
olarak var olmayan tarihlerin yazilamamasi anlamina gelir'®. Ancak yil
icerisinde belirli tek bir gune rastlayan tarihlerin(Cumhuriyet Bayrami gibi)
yanlarinda yili da yazilmis olmak kaydiyla keside tarihi olarak gecerli
sayilmasi gerekir'?®. Keside tarihinin gercek durumu yansitmamasi halinde,
yani senet Uzerinde yazili olan keside tarihinin, senedin fiilen dizenlendigi
tarihe uygun olmamasi durumunda ne olacagi doktrinde tartismalidir. Bazi
yazarlara gore, eger senetten dogan haklarin kullanilmasi aninda, senedin
dizenleme tarihinin gercege uymamasi bir fark yaratmiyorsa ortada kanuna
aykiri bir durum yok demektir.'** Karayalgin ise, bdyle bir durumda vade
bakimindan senet Uzerinde yazil tarihin gegerli olacagini, ehliyet bakimindan
ise senedin filen dizenlendigi tarihin esas alinmasi gerektigi

gorisindedir'®.

1712 . HD’nin 20.11.1998 tarih E:97/14645-K:98/223 say1li karar1,Uyar,a.g.e.,C.I,5.49-50

'8 Bahtiyar,a.g.m.,s.43-44

1o Baumbach,Heferhmehl,a.g.e.,s.98; 1mregi'1n,K1ymetli Evrak,s.44-50; Karayal¢in,a.g.e.,s.110
120 Oztan,a.g.e.,s.467; Karayalgin,a.g.e.,s.110

121 Baumbach,Heferhmehl,a.g.e.,s.98

122 Kinacioglu,a.g.e.,s.110; Karayalgin ise bu gibi durumlarda senedin gegersiz sayilmayip, Subat
aymin son giinii keside edilmis sayilmasi kanaatindedir. Karayal¢in,a.g.e.,s.111;bkz.Ayn1 yonde
Bahtiyar,a.g.m.,s.50; Yargitay Hukuk Genel Kurulu 30 Subat tanzim tarihini i¢eren senedin
gegersiz sayllmayip senedin Subat ayinin son giinii keside edilmis sayilmasma hiikmetmistir.
HGK’nin 21.06.2000 tarih ve E:12-1011-K:1076 sayil1 karari, ABD,2000-3,s.308-309

' Bahtiyar,a.g.m.,s.46 dpn.24; Ayni goriis icin bkz. Poroy, Tekinalp,a.g.e.,s.125

124 poroy, Tekinalp,a.g.e.,s.116; Oztan,a.g.e.,s.468

1% Karayalgin,a.g.e.,s.110
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b) Alternatifli Mecburi Sartlar'?
Kambiyo senetlerinde alternatifli mecburi sartlar keside ve 6deme yeridir.
(1) Keside Yeri

TTK.m.584/4’ gore “keside yeri gbsterilmeyen police, kesidecinin soyadi

127

yaninda gdésterilen yerde keside edilmis sayilir’ Yargitay, “higbir

duraksamaya yer vermeyecek sekilde” anlasilabilir olmasi kosuluyla keside

yerinin kisaltimis olarak yazilabilecegine igtihat etmistir'?®

. Sayet kambiyo
senedinde keside yeri olarak bir yer gosterilmig, ancak bu yer agik ve
anlagilir bir sekilde kabul edilemiyor ise, artik kesidecinin adinin yaninda
yazili olan yeri keside yeri olarak kabul etmek mimkin degildir'®. Ayrica
keside yeri olarak gosterilen yerin gergcege uygun, yani senedin fiilen keside

edildigi yer olmasi da sart degildir'*°.

(2) Odeme Yeri
Kambiyo senetlerindeki borcun, aranilacak bor¢ olmasindan ve bu

nedenle, alacakhinin 6édemenin nerede yapilacagini bilmesi gerektiginden,

senette ddeme yerinin gosterilmesi zorunludur™'. Odeme yeri de keside yeri

126 «Alternatifli Mecburi Sartlar” ifadesi doktrinde de kabul edilmektedir. Karayalgin,a.g.e.,s.111;
Fahiman TEKIL,Kiymetli Evrak Hukuku,istanbul,1994,5.102. Ancak bu ifadeden senet iizerine
birbirine alternatif olabilecek iki sartin ayni anda yazilabilecegi gibi bir anlam ¢ikarilmamalidir.
Bu nedenle 6rnegin alternatifli mecburi sartlardan olan keside yerinin “veya” ibaresiyle birden
fazla olarak gosterilmesi miimkiin degildir. Nitekim birden fazla keside yeri gosterilmis olan senet
kambiyo senedi sayilamaz.

127 Kanun maddesindeki “kesidecinin soyad: yaninda gésterilen yerde” ifadesi yerine “imzasi
yaninda yazili olan yerde” ifadesinin daha dogru olacagi yoniindeki goriis i¢in bkz.Erdogan
MOROGLU, “Kambiyo Senetlerinde Diizenleme Yeri, Fahiman Tekil’in Amsmna
Armagan,istanbul,2003,5.159

128 Yargitay IBK, 14.12.1992 tarih E:92/1-K:92/5 sayili karar;, YKD.,C.XIX,S.5,5.663 vd.Aslinda
ceklerle ilgili olarak verilmis olan bu karar police ve bono hakkinda da aynen gegerlidir.
Moroglu,Diizenleme Yeri,s.163

12 Moroglu,Diizenleme Yeri,s.156-157

B0 Oztan,a.g.e.,s.472; Kinacioglu,a.g.e.,s.113

Bl Oztan,a.g.e.,s.473
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gibi alternatifli olarak gdsterilebilir'?. TTK.m.584/3’ gére “Ayrica tasrih edilmis
olmadikga muhatabin soyadi yaninda gdésterilen yer, 6deme yeri ve ayni
zamanda da muhatabin ikametgahi sayilir’. Bonoda muhatap olmadigindan
dolay! dizenleyenin soyadinin yaninda gdsterilen yer (6zel olarak 6deme yeri
goOsteriimemigse) 6deme yeri sayilir. Senette ddeme yeri ile ilgili bir yer yoksa
ve muhatap ya da kesidecinin soyadinin yaninda da bir yer gosterilmemis
ise, senet kambiyo senedi olarak gecerli sayilmaz. Odeme vyeri acgik¢a
gOsterilmis ise, ayrica muhatabin ismi yaninda goOsterilen yer 6deme yeri

olarak kabul edilemez'®.

Cekte ddeme yeri gosteriimesi zorunlu degildir. CUnku ¢ekte muhatap
olarak ancak bir banka gosterilebilecegi icin kanun, ddeme yeri gdsterilmemis
cekte Odemenin muhatabin is merkezinin bulundugu yerde vyapilacagi
hikmunu koyarak c¢ekte ©Odeme yerini zorunlu bir unsur olmaktan
cilkarmistir(TTK.m.693/Il). Cekte birden fazla O6deme vyeri gosteriimesi
mUmkindur(TTK.m.693/2). Bu takdirde c¢ek, ilk goOsterilen yerde &denir.
Fakat, police ve bonoda birden fazla &deme vyerinin gosterilip
goOsterilemeyecegi tartismalidir. Karayalgin, policede birden fazla 6deme
yerinin gosterilmesinde bir sakinca olmadigini zira bunun hamilin yararina

134 Oztan ise, birden fazla muhatap bulunsa bile 6deme

yerinin birden fazla olarak gosterilemeyecegi fikrindedir'®.

oldugu kanaatindedir

c. intiyari Sartlardan Vade

Police ve bonoda ihtiyari sartlardan biri vadedir. Her ne kadar vade
583.maddede senette yer almasi gereken unsurlar arasinda sayiimigsa da
584/2'de “vadesi gosterilmeyen poligenin goruldigunde odenmesi mesrut

sayllir’  hukmu yer aldigindan, senette vadenin gosteriimesi sart

132 Odeme yerinin alternatifli olarak gosterilebilmesinin tarihi geligimi i¢in bkz. Turgut KALPSUZ,
“Policelerde Odeme Yerinin Onemi”,BATIDER,C.V.,S.4,5.664-665

133 Kalpsiiz,a.g.m.,s.666

1% Karayalgin,a.g.e.,s.112
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degildir.Cekte ise vade yoktur. Cek goruldigunde ddenir. Ayrica ¢ek igin kisa
ibraz sureleri kabul edilmistir. Cekte ibraz suresinin gegmis olmasi, senetten

anlasilan bir defi hali teskil eder.

Senede vade yazilmigsa, bunun, mutlaka senet metni icinde yer almasi

sart degildir'*®

. Metnin disindada yer alabilir. Fakat kesidecinin imzasinin, bu
vadeyi kapsar sekilde atilmig olmasi gerekir. Bu yuzden, hem metin iginde
hem de metnin disinda vade yazilmig olup da bunlarin tarihleri birbirinden
farkliysa, senet, kambiyo senedi niteligini kazanamaz'’. Ciinkii TTK.m.615/II
hikmune gore birbirinden farkli vade tarihi iceren senetler gecgersiz olur.
Vade ile senedin dizenlenme tarihinin ayni olmasi, senedin kambiyo senedi

olma niteligini kaybettirmez'®.

TTK.nin 625. maddesinde goruldugunde, belirli bir ginde, goruldikten
belli bir stre sonra, keside gununden belli bir stire sonra olmak Uzere dort tur

vade sayillimigtir.
(1) Belirli Bir Gunde Vade

Senede kesin, belirli bir vade tarihi ( 1 Ocak 2005 gibi) yaziimigsa senet
muayyen vadeli senet halini alir. Bu tur vadeyi igceren senetler, senette
gosterilen vade tarihine kadar borgluya ibraz edilemez. Senede konulan
vadede yil belirtimemis olursa, vade tarihinin yili, keside edilen yil olarak
kabul edilir’®. Mesela 25.5.2005 keside tarihli bir kambiyo senedinin vadesi
25 Haziran olarak yazilmigsa vade tarihinin 25 Haziran 2005 seklinde

anlagiimasi gerekir.

135 Oztan,a.g.e.,s.475; Baumbach,Heferhmehl,a.g.e.,s.96; Aksi goriis ve bu konu hakkinda daha
fazla bilgi i¢in bkz. Kalpsiiz,a.g.m.,s.666 vd.

136 Oztan,a.g.e.,s.646; Poroy, Tekinalp,a.g.e.,s.119

137 Oztan,a.g.e.,s.646; Cerrahoglu,a.g.e.,s.57; Hem metin i¢inde hem de metin diginda yer alan
birbirinden farkli vade tarihlerinden metnin igindekinin gecerli olmasi gerektigi yoniindeki goriis
i¢in bkz. Karayal¢in,a.g.e.,s.157

1% 12, HD’nin 18.12.1996 tarih ve E:15550-K:15912 say1l1 karar1, YKD.,C.23,S.2,5.229

139 Oztan,a.g.e.,s.647; Poroy,Tekinalp,a.g.e.,s.119; Uyar,a.g.e.,C.1,5.27
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Takvimde mevcut olmayan gunler vade olarak yazilamaz. Bu nedenle
normal olarak 28 g¢eken bir subat ayina denk gelen fakat 29 Subat tarihini
iceren senetlerin kambiyo senedi olarak kabul edilmemesi gerekir. Fakat,
doktrinde hakli olarak, bu gibi vadeleri iceren senetlerde, vade tarihinin ayin

son giinii olarak kabul edilmesi gériisii savunulmaktadir'.

(2) Keside Tarihinden Belirli Bir Siire Sonra Vade

Keside tarihinden belli bir sire sonra vadeyi igeren senetlerde vade
olarak, keside gununden itibaren belli bir sire ongorulmustar. Senet
Uzerinde, keside edildigi tarihten “10 glin sonra 6deyiniz 7, “5 hafta sonra
Odeyiniz” gibi ibareler yer alir. Senet gercek keside tarihini yansitmiyor olsa
bile, vadeyi hesaplarken, gercek tarihi degil, senette yazan keside tarihini

esas almak gerekir™'.

(3) Goriildugunden Belirli Bir Stire Sonra Vade

Bu tip vadeli senetlerde vade, senedin gorulmek Uzere arzindan itibaren
baglayan ve kesideci tarafindan tayin olunan surenin ge¢gmesinden sonra
gelmis olur. Mesela “goéruldukten 35 gun sonra 6deyiniz” ibaresini tagiyan bir
senet, goruldugunden belli bir sure sonra vade igeren bir senet olup, Uzerine
muhatap tarafindan konulan kabul tarihinden itibaren 35 gunin gegmesiyle

muaccel olur'#?

. Sayet muhatap, policeyi kabul etmemigse surenin baglangig
tarihi kabul etmeme protestosunun gekildigi tarihten itibaren baslar. Fakat
kabul serhinde tarih atilmamis ve bu tarihi tespit etmek icin bir protesto da
dizenlenmemis ise polige, kabule arz igin gereken surenin son gununde
kabul edilmis sayilir. Vade de dogal olarak bu tarihten itibaren iglemeye

baslar.

140 K arayal¢in,a.g.e.,s.158; Poroy, Tekinalp,a.g.e.,s.119
141 Karayalgin,a.g.e.,s.158
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Bonoda muhatap olmadigindan, sure, kesidecinin bononun Uzerine

koydugu “gorulmastur” serhinden itibaren baslar.
(4) Goriildugunde Vade

Bazi senetlerin Ustune “ibrazinda 6deyiniz”, “goéruldiugunde oOdeyiniz”
ibareleri konulur veya vadeyle ilgili higbir kayit yazilmaz. Bu gibi durumlarda
senet, goruldigunde( ibrazinda) 6denmesi gereken senet haline gelir. Bu gibi
senetlerin keside gununden itibaren bir yil icinde 6denmek Uzere ibrazi sarttir
(TTK.m.616/1).

2. Senede Konulmasi Caiz Olmayan Kayitlar

Senede konulan dyle bazi kayitlar vardir ki, bunlar, senedin hukimsuz
olmasina yol acarlar. Poligede havalenin sarta veya asil borg¢ iliskisine

baglanmasi gibi. Bu durumda senet gecerli olarak dogmaz'**.

Senede konulan bazi kayitlar ise senedi hukimsuz kilmaz. Sadece bu
kayitlar yazilmamis sayilir. Nitekim TTK.nin 587. maddesine gore,
goruldigunde ve goériuldugunden belli bir stire sonra 6denmesi sart kilinan
senetler disindaki senetlere konulan faiz sarti yazilmamis sayilir. Ayni
sekilde, senet Uzerine konulan, senedin vadesinde 6denmedigi takdirde diger
senetlerinde muaccel olacagina iliskin “muacceliyet kaydi” ve yine senet

lizerine konulan cezai sarta iliskin kayitlar yazilmamis sayilir*,

"2 Kanun maddesinde gecen “goriilmek” kavrammimn isabetli secilmedigi ve bu kavramdan
senedin kabul edilmesinin anlasiimasi gerektigi yoniindeki gériis igin bkz. Oztan,a.g.e.,s.666

143 Oztan,a.g.e.,s.487

144 “Senetteki cezai sarta iliskin kayit yazilmamis sayilir”.12.HD nin 19.10.1983 tarih E:6248-
K:7727 sayili karar1,Oztan,a.g.e.,s.487
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3. Senette Bulunmasi Gereken Mecburi Sartlarin Eksikligi ve

Sonuglari

Kanunen oOngorulen sekil sartlarin eksikligi, senedi gecgersiz Kkilar.
Senedin gecersiz oldugu defiini, tim borglular her hamile karsi ileri surebilir.
Bu teknik anlamda bir itirazdir. Bu nedenle hakim tarafindan re’sen nazara
alinir. Bu definin ileri siriimesi MK.m.2 ile de gelismez. Meger ki bu eksiklik,
senedin duzenlendigi anda, o6demeden kurtulmak maksadiyla borglu

tarafindan bilerek yaratilmis olsun'®.

Senet Uzerindeki yazilarin degdisik kalemlerle yazilabilmesi mumkundur.
Bu yuzden senet Uzerinde unsurlarin bir veya birkacinin degisik renkteki
kalemlerle yazilmig olmasi senedin gecerliligini etkilemez ve senedin

tedaviile ¢ikarilirken eksik oldugunu kanitiamaz'®.

Kambiyo senetlerinde sekil sartlarinin senedin lehtara verilmesi aninda
tamam olmasi gerektigi vurgulanmaktadir'’. Eger, bu anda sekil sartlari

eksikse, acik senet hali istisna olmak Uzere senet gegersiz demektir.

Senet Uzerinde “polige”, “bono” veya “gek” ibaresi eksik, fakat bulunmasi
gerekli diger zorunlu unsurlar yer aliyorsa, bu durumda, police veya ¢ek
olarak duzenlenmek istenen senet emre yazili havale (TTK.m.738), bono

olarak dizenlenmek istenen senet ise emre yazili 6deme vaadi sayilir.

Sekil sartlarinin eksikligi dolayisiyla gegersiz olan bir senedin, eksik olan
sekil sartlarinin  sonradan tamamlanmasiyla gecerli hale getiriimesi
mimkindir'®®. Béyle bir durumda senet Uzerine eksik unsurlarin

tamamlanmasindan sonra imza koyanlar senet dolayisiyla bor¢ altina

5 Oztan,a.g.e.,s.494

6 TD’nin  23.1.1968 tarih E:67/4831-K:68/427 sayih karari, BATIDER,C.V,S.2:299;
Karayalg¢in,a.g.e.,s.118

7 Oztan,a.g.e.,s.498; Karayalgin,a.g.e.,s.117

'8 Kinacioglu,a.g.e.,s.116
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girerler. Ancak daha oOnceki hamilleri senet dolayisiyla sorumlu tutmak
mumkuan  degildir.  Ancak, senedin eksik unsurlarinin  sonradan
tamamlandiginin, kendisine basvurulan kisi tarafindan ispat edilmesi
gereklidir. Sekil noksani bulunan bir senedin agik police olarak iktisabi ile
batil poligenin sonradan tamamlanmasi farkh seyler olmasina ragmen,
yaratilan hukuki gorinus bakimindan, senedi iyiniyetli iktisap eden
bakimindan bir fark yoktur149. Yani, eksik poligenin acgik police oldugu
inanciyla iyiniyetli iktisabi mimkindir™®. lyiniyetin, senedin devralindig

151

anda mevcut olmasi gerekir®'. Boyle bir iktisabin gecerli olabilmesi igin

152 Senedi

senedin kiside acik senet intibaini veriyor olmasi lazimdir
devralan, senedin anlagsmaya aykiri olarak dolduruldugunu bilerek iktisap
etmisse, kotuniyetli; ticari hayatta kendisinden beklenen 6zen ve dikkati

gostermemisse agir kusurlu sayilir'>.

B. Kismi Hiikiimsitizliik Defileri

Kismi hukimsuzliukten kasit senedin bir kisminin hukimsuz sayilip diger
kisminin gegerli sayillmasi olmayip, senedin baz ilgililer agisindan gecerli
bazilari agisindan ise gegersiz sayilmasidir. ilk bakista bu sekilde bir ayrimin
hatali oldugu sonucuna varilabilir. Ancak, bizzat kanunun kendisi bdyle bir
ayrima cevaz vermektedir. Nitekim, TTK.’nin imzalarin istiklalini dizenleyen
589. maddesi senet Uzerinde yer alan ve sahiplerini herhangi bir sebeple
baglamayan imzalarin, senet Uzerindeki diger imzalarin gecerliligine etki
yapmayacagini ongormektedir. Kismi hukumsuzluk defileri basligi altinda,
isnat edilemeyen ile isnat edilebilen kismi hikimsuzlik defilerini
inceleyecegiz. Doktrinde Kinacioglu, isnat defilerini hikimsuzlik defilerinden

ayri bir baslik altinda incelemistir’*. Buna karsin Poroy’a gére ise, her iki

149 Kimacioglu,a.g.e.,s.136

%0 Hueck,Canaris, a.g.e.,s.68

151 Oztan,a.g.e.,s.513; Jacobi,a.g.e.,s.496-497; Hueck,Canaris, a.g.e.,s.67

132 Oztan,a.g.e.,s.512-513

' Gustav STANZL,Wechsel-Scheck-und Sonstiges Wertpapierrecht,Graz, KOLN,1957,5.50
Kinacioglu,a.g.e.,s.136’dan naklen

13 poroy, Tekinalp,a.g.e.,s.119
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grup yonunden de defi, iradenin yoklugu veya gecersizligi ile ilgili oldugu icin
sdzkonusu defiler arasinda fark yaratmak zorunlu degildir'®®. Kanaatimizce
de isnat defilerinde de diger isnat edilebilen kismi hukimsuzlik defilerinde
oldugu gibi gecerli bir hukuki bir gérinim mevcuttur. Fakat bu gérinumu
senette borclu olarak gozuken kisi yaratmamistir. Bu nedenle biz de isnat

defilerini hUkimsuzlUk defileri bagligi altinda incelemeyi uygun buluyoruz.
1. isnat Edilemeyen Kismi Hiikiimsiizliik Defileri

Defileri siniflandirmada hukuki goérunus ilkesini temel aldigimizda,
kargimiza isnad problemi gikar. Nitekim, goérinUsun sanki gercekmis gibi
islem gormesi, bir baska deyisle dis gorunusin i¢ gerceklik kazanmasi ve
boylece meydana gelen hukuki sonuglarin ilgiliye yuklenebilmesi bununla
ilgilidir'*®. Hukuki gériinlis olgusu, isnadin konusunu teskil etmektedir'®’. Bu
defiler kanunda sayildiklarindan bunlara, kanundan dogan defiler de
denilmektedir’®. Esasen bu defiler, kaynaklarini isnat olgusunda

bulmaktadirlar.

Kambiyo hukukunda islem guvenligi, gorunuse guven ilkesi ile
saglanir'®. Bu ilkeye gére, yapti§i irade beyanina, {giinclii sahislarin
glvenebilecegi bir gorinim veren kimsenin, bu beyaniyla bagl kalmasi, bu
beyanla sorumlu tutulmasi esastir'®. Sadece hukuki gériinis, imza atanin
sorumlu olmasi igin yeterli degildir. Bu hukuki gorinugun borglu gortnen
kisiye isnat edilebilmesi de gerekir'®'. Senedi imzalayan kisi, kendisine isnat
edilebilecek bir hukuki goérlinuse sebebiyet vermisse, Uglncl sahsin bu
glveni ve bu guvene dayal iktisabi korunur. Cunkl, senedin tedavilde

bulunmasi, senedin verilmesi anlagsmasinin gegerli olduguna dair bir hukuki

133 Poroy, Tekinalp,a.g.e.,s.76

1% (Jlgen, Hukuki Gériinis,s.199

17 Ulgen,Hukuki Gériiniis,s.200

18 Poroy, Tekinalp,a.g.e.,s.80

159 Kinacioglu,a.g.e.,s.164

160 Oztan,a.g.e.,s.221; Baumbach,Heferhmehl,a.g.e.,s.212
o1 Baumbach,Heferhmehl,a.g.e.,s.212
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goriniisiin dogmasina sebep olur'®2. Ancak ehliyetsizlik, temsil yetkisinin
yoklugu veya asilmasi, sahte imza veya imzanin zorla attirilmis olmasi, senet
metninin degistiriimis olmasi hallerinde, senetteki gorinimu, senette borglu
gérunen Kkisiye isnat etmek mumkin degildir. Bu hususta Uglnci kisinin
iyiniyetli olmasi da sonucu degistirmez. Dolayisiyla, isnat edilemeyen defiler
bir kisim borglular tarafindan herkese kargi ileri sdrulebilen mutlak

defilerdendir. Bu defiler Uzerinde 6zel olarak durmakta yarar gérmekteyiz.
a. Ehliyetsizlik Defii

Ehliyetsiz bir kimsenin, kendi hukuk alaninda ortaya c¢ikan hukuki
gérunlds olgularini  6grenebilme ve bunlari énleyebilme imkanini haiz
sayllmasi disiinilemez'®. Bu vyiizden, hukuki gorinisin ilgiliye
yuklenebilmesi i¢in bu kisinin gerekli hukuki iglem ehliyetine sahip olmasi
gerekir. Bu nedenle, bir kimsenin ehliyetsiz olarak kambiyo senedi
dizenlemesi, senet dolayisiyla sorumlu tutulmasini ve vyarattigi hukuki

gorunusun kendisine isnat edilebilmesini engeller.

Senedin verildigi anda ehliyetsiz olmasi, imza sahibine, bunu herkese

164

kargi ileri surme hakki verir™®. Bu husus, kisinin korunmasi ilkesinin,

muamelattaki emniyetin korunmasi ilkesine Ustin tutulmasindan ileri
gelmektedir'®.

TTK.m.582'ye gore “akit ile borglanmaya ehil olan kimse; poli¢ce, ¢cek ve
bono ile borglanmaya da ehildir’. Bu maddeden de anlagilacagi Uzere kanun,
kambiyo senetleri ile bor¢glanma konusunda 0Ozel bir ehliyet sarti

getirmemigtir.

162 Kinacioglu,a.g.e.,s.164

19 UUlgen, Hukuki Gériiniis,s.205

164 Baumbach,Heferhmehl,a.g.e.,s.201; Hueck,Canaris, a.g.e.,s.141
165 Oztan,a.g.e.,s.221; Baumbach,Heferhmehl,a.g.e.,s.201
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Fiil ehliyetine sahip olmayan bir kimse hicbir sekilde kambiyo borcu altina
giremez. Sinirli ehliyetsizler yani mumeyyiz kugukler ile mumeyyiz mahcurlar
ancak kanuni temsilcilerinin izniyle kambiyo taahhidinde
bulunabilirler(MK.m.16/1). Fakat, karsiliksiz kazanimlarda riza gerekli
olmadigindan (MK.m.16) bu gibi kimseler kendilerini lehtar gostererek polige

diizenleyebilirler. Bono ve gekte ise ayni durum gegerli degildir'®®.

Ehliyetin kambiyo senedinin verildigi(teslimi) anda bulunmasi yeterlidir'®’.

Daha 6nceki bir zamanda ehliyetin bulunmamasi higbir anlam ifade etmez.
Cunkd, ticari senetten kaynaklanan borg¢ ticari senet verildigi anda
dogmaktadir. Kisaca, senedin tanzimi esnasinda ehliyetsiz, fakat senedin
verilmesi esnasinda ehliyetli olan kimse verdigi senetten dolayi

sorumludur'®.

b. Temsil Yetkisinin Olmadigi veya Asilmis Oldugu Defii

BK.'daki temsile iliskin genel hukumlere gore, eger bir kisinin temsil
yetkisi yoksa ve buna ragmen bir bagkasi adina hukuki igslem yaparsa, bu
durumda yetkisiz temsil s6z konusu olur. Boyle bir durumda BK.m. 39’a gore
hukuki iglemin hukimsUz olmasindan dolayi uguncu kiginin ugradigi zararin
yetkisiz temsilci tarafindan tazmin edilmesi gerekir. Fakat Uguncu Kigi,
temsilcinin temsil yetkisinin olmadigini biliyorsa veya bilmesi gerekiyorsa, bu

durumda yetkisiz temsilci zarardan sorumlu tutulamaz.

1% Oztan,a.g.e.,s.391

167 Oztan,a.g.e.,s.393; Kinacioglu,a.g.e.,s.100

18 Oztan,a.g.e.,s.393 ve 391 dpn.16; INAN’a gére tam ehliyetsizin yaptigi asil borg sozlesmesi
sonradan verilen icazet ile de gecerli hale getirilemez. Bu durumda senedin temel alacagini
doguran hukuki muamele hiikiimsiiz oldugu i¢in diizenlenen senet miicerretlik dolayisiyla asil
sozlesmeden bagimsiz olarak gegerli fakat bedelsiz olacak ve bu durum bir sahsi defi teskil
edecektir. Inan,Hatir Senetleri,s.35, Yazar sinirh ehliyetsizler bakimindan ise icazetin
verilebilecegini belirtmektedir. Inan,Hatir Senetleri,s.36-37
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BK.'daki bu maddenin ticari hayatta uygulanmasi senedin tedavul
yetenegini azaltacagindan'®*TTK.m.590 hiikmii kabul edilmistir. Bu maddeye

gore;

“Temsile salahiyetli olmadigi halde bir sahsin temsilcisi sifatiyla imzasini
bir policeye koyan kimse, o policeden dolayi bizzat mesul olur ve poligeyi
Odedigi takdirde temsil olunanin haiz olabilecegi haklara sahip olur.

Salahiyetini asan temsilci igin dahi hiikiim béyledir”.

Bu maddeden de anlasilacagl Uzere, kambiyo senetlerine BK.m.39'da
dizenlenen gegersizlik mueyyidesi yerine TTK.m.590’da ki 6zel duzenleme
uygulanacaktir. Cunkl, gérinum olgusunu temsil edilen kisi degil, bizzat

170

yetkisiz temsilci yaratmigtir Bu ylzden, temsil edilen Kkisiyi, senet

dolayisiyla sorumlu tutmak mumkuin degildir.

TTK.da 590.madde disinda kambiyo senetlerinde temsile iliskin BK.'dan
farkh 6zel bir hiukim yoktur. Bu nedenle BK.'nin temsile iliskin 32.vd.
maddeleri kambiyo senetlerindeki temsil iliskilerinde de uygulama alani

bulur™".

TTK.m.590 polige kisminda dizenlenmesine ragmen, TTK’'nin 690.
maddenin atfi nedeniyle bonoya, 730.maddenin atfi geregince de c¢ek

hakkinda uygulama alani bulan genel bir hukimdur.

Temsil yetkisi kanundan dogabilecedi gibi s6zlesmeden de dogabilir.
Gerek kanuni gerek akdi temsilci yetkisini kullanarak senedi imzaladigi
takdirde, temsil olunan bor¢lu duruma girer. Temsil olunanin, senet
dolayisiyla sorumlu tutulabilmesi igin, temsil yetkisinin varliginin senetten

anlagiimasinin gerekip gerekmedigi tartismalidir. Doktrindeki bazi yazarlar,

19 Oztan,a.g.e.,s.407; Karayalgin,a.g.e.,s.49
170 Hueck,Canaris, a.g.e.,s.141
! Kinacioglu,a.g.e.,s.125; Poroy, Tekinalp,a.g.e.,s.127
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temsil olunanin sorumlu tutulabilmesi igin temsilcinin imzasini temsil varligini
belli etmek yoluyla atmis olmasinin gerekli olmadi§i kanaatindedirler'’2.
Diger bazi yazarlar ise, temsil olunanin temsilcinin imzalamig oldugu
senetten dolayr sorumlu tutulabilmesi igin temsil iligkisinin senetten
anlasiimasi gerektigini ifade etmektedirler'”. Kanaatimizce, temsil olunanin
sorumlu tutulabilmesi igin senet Uzerine temsil olunanin isminin yazilmasi ve
altina da “temsilen” ya da “vekaleten” yazilmasi ve temsilcinin kendi adini
yazip senedi imzalamasi yeterlidir. ihtilaf halinde temsilcinin temsil iliskisinin

varligini ispat etmesi gereklidir.

imzaladi§i senet dolayisiyla yetkisiz temsilcinin sorumlu tutulabilmesi igin

su sartlar gereklidir'™;

e Senedi imzalayanin yetkisinin olmamasi veya yetkisini agsmasi

e Temsilcinin kendi el yazisi ile imzasini atmis olmasi

e Alacaklinin, temsil yetkisinin yoklugunu veya asildigini bilmemesi
gereklidir. BK.m.39/I'de temsilcinin temsil yetkisinin olmadigini biliyor veya
bilmesi gerekiyorsa ifadesi kullaniimistir. Fakat, kambiyo senetlerinde
alacaklinin durumu bilmesi gerektigi arastirimaz'’®. Bu durumda, vyetkisiz
temsilci, ancak alacaklinin durumu bildigini ispat ederek senet bedelini
odemekten kurtulur. Yani TTK.m.590’de, BK..m.39'un aksine “duruma vakif
olma mecburiyeti” aranmamistir'’®. Yani alacaklinin bu durumda pozitif bilgisi

sarttir'”’.

172 Oztan,a.g.e.,s.404; Helvaci,a.g.e.,s.46-47

'3 Kinacioglu,a.g.e.,s.125; Fatih ARICI, “Kambiyo Senetlerinde Temsilcinin Yetkisini Asarak
Kambiyo Taahhiidiinde Bulunmasindan Dogan Sorumluluk”, Erdogan Moroglu’na 65.Yas Giinii
Armagan,istanbul,1999,s.23 dpn.28; Poroy, Tekinalp,a.g.e.,s.144

' Kinacioglu,a.g.e.,s.125-126; Oztan,a.g.e.,s.408 vd.

'3 Poroy, Tekinalp,a.g.e.,s.128

176 Oztan,a.g.e.,s.407

"7 Brox,a.g.e.,s.262
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e Temsilcinin fiil ehliyetine sahip olmasi gereklidir.

Bu sartlarin gergeklesmesi halinde yetkisiz temsilci TTK.m.590 geregince
senetten sahsen sorumlu olacaktir. Yetkisiz temsilci senet bedelini 6dedigi
takdirde senedi 6dedigi kisiye halef olmaz, bilakis temsil ettigini ileri strdugu
sahsin senedi 6demis olsaydi sahip olacagi haklari elde eder. Bu nedenle
yetkisiz temsilciye karsi, alacakliya kargi sahip olunan degil sadece temsil

ettigini ileri stirdugu sahsa karsi sahip olunan defiler ileri surtlebilir'™.

Yetkisini miktar bakimindan asan temsilcinin imzaladigi senet dolayisiyla
hangi miktara kadar sorumlu olacagi doktrinde tartismalidir. Kinacioglu’'na
gore, yetkisini asan temsilci senet bedelinin tamamindan tek basina sorumlu
tutulmalidir'”®. Zira bdyle bir uygulamanin kanunun lafzina uygun olacagi
kanisindadir. Arslanli ise temsilcinin senet meblaginin tumdnden temsil
edilenin ise sadece yetki sinirina kadar temsilci ile muteselsilen sorumlu

tutulmas: taraftaridir'®

) imregijn ise, kanaatimizce de hakli olarak, temsil
yetkisi miktarina kadar temsil olunan, asilan miktar bakimindan ise sadece

temsilci sorumlu olmalidir gériisiinii savunmaktadir'®’.

TTK.m.590 bir tlzel kisinin temsil edilebilmesi icin ¢ift imza kuralinin
ongorulmus olmasina ragmen tek imzanin atildigi durumlarda da uygulama

alani bulur'®.

Temsil yetkisinin bulunup bulunmadigi senedin lehtara verildigi ana gore

arastirlmahdir. Temsil yetkisi senedin verildigi anda mevcut degilse, borglu

durumunda bulunan (temsil olunan) bunu her hamile karsi ileri siirebilir'®3.

178 Oztan,a.g.e.,s.410

7% Kinacioglu,a.g.e.,s.126

80 Halil ARSLANLI, Ticari Senetler, istanbul, 1954,5.69-70; Aym goriis igin bkz.
Baumbach,Heferhmehl,a.g.e.,s.127

"®! imregiin, Kiymetli Evrak,s.51; Ayni goriis icin bkz.Arict,a.g.m.,s. 20

"2 pPoroy, Tekinalp,a.g.e.,s.128; Kinacioglu,a.g.e.,s.126; Oztan,a.g.e.,s.403

'8 Baumbach,Heferhmehl,a.g.e.,s.202; 12.HD’nin 27.09.1989 tarih ve E:2249-K:11249 sayili
karar,YKD,C.17,S.3,s.383
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Kigi, bir kimseye temsil yetkisi verdigi inancini yaratacak sekilde
davranislarda bulunursa, iyiniyetli Gguincu sahislara karsi aynen temsil yetkisi
veren gibi sorumlu olur ve bu kigilere kargi senedi imzalayan kisinin temsil
yetkisi olmadigi defiini ileri siiremez'®. Ayni sekilde, yetkisiz temsilcinin
imzalamis oldugu kambiyo senedine sonradan temsil edilen sahis tarafindan
icazet verilmesi halinde de temsil edilen senet dolayisiyla tek basina sorumlu

olacaktir'®.

Doktrinde TTK.m.590 hukmUnun asagida incelenecek olan sahte imzaya
da uygulanmasi, yani imza taklidi yapan Kiginin senet dolayisiyla sorumlu

tutulmasi goriisii hakimdir'®.

c. Senetteki imzanin Sahte Oldugu Defii

Senette borglu gorunen Kisi, senetteki imzanin kendisine ait olmadigini,
sahte oldugunu iyiniyetli hamiller dahil herkese karsi ileri surebilir. Clnkda,
hukuki gorunumu kendisi degil, imzasini taklit eden kisi yaratmigtir. Bu
yuzden, senetteki imzanin kendisine isnat edilebilmesi mumkin degildir. Bu

konuda doktrin ve Yargitay géris birligi icindedir'®’.

Kural olarak, senet dolayisiyla sorumlu tutulabilmek igin, senetteki
imzanin bizzat senette adi gegen sahis tarafindan atilmasi sart degildir.
Nitekim, temsilci vasitasiyla senet dizenlenmesinde, senetteki imza temsil
edilen kiginin el Grind degildir. Fakat bu imza kendisine isnat
edilebilmektedir'®®. Benzer durumlar sahte imza dolayisiyla da karsimiza

cikabilmektedir. ik olarak, bdyle bir durum, sahte imzaya icazet verilmesi

184 Tayfun ESENER, Salahiyete Miistenit Temsil,Ankara, 1961, s.49;
Baumbach,Heferhmehl,a.g.e.,s.202

185 Baumbach,Heferhmehl,a.g.e.,s.202; Oztan,a.g.e.,s.411; Poroy,Tekinalp,a.g.e.,s.128

'% Baumbach,Heferhmehl,a.g.e.,s.126; Poroy, Tekinalp,a.g.e.,s.129; Kinacioglu,a.g.e.,s.123

'87 inan,Hatir Senetleri,s.110; Domanig,a.g.e.,s.116; Kinacioglu,a.g.e.,s.165; Oztan,a.g.e.,s.223;
Karayalcin,a.g.e.,s.31; Baumbach,Heferhmehl,a.g.e.,s.202; Hueck,Canaris, a.g.e.,s.141

188 Baumbach,Heferhmehl,a.g.e.,s.116
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halinde s6z konusu olmaktadir. Sahte imzaya icazet verilmesiyle imzasi taklit

189 Ancak, bu durumda, icazet

190

edilen kisi senet dolayisiyla sorumlu hale gelir

imzaya degil, senedin verilmesine iliskin anlasmaya veriimektedir™. Icazet,

acik veya zimni davranislarla olabilir™"

. Ancak somut olayda, icazetin kabul
edilebilmesi igcin imzasi taklit edilen kKiginin sahtekarhigi bilmesi veya hig
olmazsa bdyle bir ihtimali hesaplayabilecek durumda olmasi gerekir'®?. Senet
hamili, senette imzasi gorunen(imzasi taklit edilen) kisiye senetteki imzanin
kendisine ait olup olmadigini sorarsa ve buna karsilik imzasi taklit edilen kisi
de imzanin gergek oldugunu, her seyin yolunda oldugunu ve senet bedelini

93 Doktrindeki bazi yazarlar, bu

Odeyecegi bildirirse durum tartigsmalidir
durumun bir icazet teskil edecegi kanaatindedirler'®*. Diger bazi yazarlar ise,
bu durumun icazet olarak kabul edilemeyecegini, zira imzasi taklit edilen
kisinin bu beyanlarinin bildirici nitelikte oldugunu, bu yuzden hukuki iglem
sayllamayacagini, burada sorumlulugun imzasi taklit edilen kiginin sebebiyet

verdigi hukuki gériinimden dolayi dogdugunu ifade etmektedirler'®®.

189 Baumbach,Heferhmehl,a.g.e.,s.117; Oztan,a.g.e.,s.42 1; Kmacioglu,a.g.e.,s.123;

Brox,a.g.e.,s.263

190 Baumbach,Heferhmehl,a.g.e.,s.118; Kinacioglu,a.g.e.,s.123

11 Baumbach,Heferhmehl,a.g.e.,s.119; Kinacioglu,a.g.e.,s.123

192 Baumbach,Heferhmehl,a.g.e.,s.119; Oztan,a.g.e.,s.423

193 {svigre Federal Mahkemesi kararina da konu olan bir olayda polige hamili senet iizerinde imzasi
goriinen kisiye(somut olayda bu kisi temsil ettigi anonim sirketin yonetim kurulu iiyesidir) senet
tizerindeki imzanin dogrulugunu ve senet iizerine tek bagina imza atmaya yetkili olup olmadigim
sormus bunun iizerine senet {izerinde imzas1 goriinen kisi de cevaben boyle bir poligenin mevcut
oldugunu ve kendisinin de sirket adma senet keside etmeye tek basina yetkili oldugunu,
soylediklerinin ispati olmasi amaciyla da alt kismini imzaladig1 bir faks yazisini polige hamiline
gondermistir. Ancak senet lizerinde police borglusu goriinen sirket takip ve dava sirasinda
senetteki imzanin sahte oldugunu iddia etmis, yapilan bilirkisi incelemesinde de imzanin kuvvetle
muhtemel sahte oldugu kanaatine varilmistir. Federal mahkeme kararinda sahte imzayla
diizenlenen senede sonradan icazet verilebilecegine agik¢a deginmeden, senet iizerindeki imzasi
sahte goriinen kisiyi yaptig1 hareketlerin kendisine isnat edilebilir hukuki bir goriiniise sebebiyet
vermesi ve bdylece karsi tarafta giiven uyandirilmis olmasi nedeniyle sorumlu tutmustur. BGE,
4C.82/2002,21.6.2002, Karar ozeti ve elestirisi i¢in bkz.Katja ROTH/Hans Caspar Von der
CRONE,Zurechenbarkeit im Wertpapierrecht,SZW/RSDA,5/2002,s.311-316; Karar1 elestiren
yazarlara gore temsil yetkisinin yoklugu halinde verilen icazetin kiyas yoluyla sahte imzaya da
uygulanmast miimkiin degildir. Ciinkii, yetkisiz temsil askida gecersiz potansiyel bir hukuki
islemdir. Buna karsin sahte imza durumunda gegerli kilinabilecek bir islem yoktur. Bu yiizden de
var olmayan bir duruma sonradan icazet verilemez.

194 Baumbach,Heferhmehl,a.g.e.,s.119

1 Hueck,Canaris, a.g.e.,s.141-142; Kinacioglu,a.g.e.,s.165
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d. Senet Metninin Degistirilmis Oldugu Defi

TTK.m.660’a gore “bir police metni tahrif edildigi takdirde degistirmeden
sonra polige Uzerine imza koymus olan kimseler degismis metin geregince ve
ondan once imzasini koyanlar ise eski metin geregince mesul olurlar’. Madde
de gecen “metin” ibaresi sadece bor¢ vaadi ya da odeme emrini dedgil,
senedin 6n ve arka yuzundeki tum kambiyo taahhudu sayilan kayitlari igine

4 113

alacak sekilde anlasilmalidir’®®. Ayni sekilde madde basligi “senet metninde

degisiklik” olmasina ragmen bundan tahrifatin anlasiimasi gerekir'®’.

Senet metninde 660. maddedeki anlamiyla degisiklik, ancak senedin
tedavule ¢ikmasindan sonra mumkin olup, senet imzalanip henlz lehtara
veriimeden (zerinde deg§isiklik yapiimasi bu madde kapsamina girmez'®.
Senet metninde degisiklik ya tum ilgililerin katilimiyla ya da senet ilgililerinin
bir veya birkaginin, digerlerinden habersiz senet Uzerinde bazi degisiklikler
yapmalariyla gerceklestirilebilir. TTK.m. 660 ikinci durumu diizenlemistir'®®.
Senet metninin degistiriimesi genellikle senet bedeline, vadeye, 6deme
yerine, keside yerine iliskin olmaktadir’®. Senette imzasi bulunan kisiler,
yapilan degisiklige onay verirlerse veya bazi istisnai durumlarda sebebiyet
verilen hukuki gérinim kendilerine isnat edilebilirse bu kisileri degisik metin

geregince sorumlu tutmak mimkindir®®’.

Bazi degisiklikler 660. maddenin kapsami igine girmez?®%. Ornegin,
TTK.m.592'de dizenlenen agik poligcenin anlagsmaya aykiri bir gekilde
doldurulmasi bu madde kapsamina girmez. Ayni sekilde imza senet metnine

dahil olmadigindan degistiriimesi de senet metninde tahrifat sayilmaz>®.

19 Oztan,a.g.e.,s.863

7 Oztan,a.g.e.,s.862,dpn.4

198 Baumbach,Heferhmehl,a.g.e.,s.340

199 Oztan,a.g.e.,s.86l

200 Oztan,a.g.e.,s.865

201 Hueck,Canaris, a.g.e.,s.142; Kinacioglu,a.g.e.,s.166; Brox,a.g.e.,s.265
22 Hztan,a.g.e.,s.862; Poroy, Tekinalp,a.g.e.,s.207; Kinacioglu,a.g.e.,s.128
2% Bztan,a.g.e.,s.863; Kinacioglu,a.g.e.,s.128
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TTK.m.660, TTK.'nin 690 ve 730. maddelerinin yaptiklari atiflar

dolayisiyla bono ve ¢ekte de uygulama alani bulur.
2. isnat Edilebilen Kismi Hiikiimsiizliik Defileri

Kambiyo taahhldi cesitli sekillerde sakat olabilir. Ornek olarak verme
s6zlesmesi (senedin ¢alinmis olmasi durumunda oldugu gibi) hicbir sekilde
mevcut olmayabilir ya da verme so6zlesmesi, irade sakatligi hallerinde oldugu
gibi sakat olabilir. iste bu gibi durumlarda hukuki gérinimii bizzat senette
bor¢lu géziken kisi yaratmistir ve senet Gzerindeki gorinim kendisine isnat
edilebilmektedir. Bu ylzden bu gibi defiler isnat edilebilen kismi hikimsuzIik

defii adini alirlar. Bu durumlar asagida tek tek incelenecektir.
a. iradeyi Sakatlayan Sebeplerin Bulundugu Defii

Sozlesme yapilirken, taraflardan birinin, s6zlesme iradesinin olusum ve
beyani asamalarinda ortaya cikan bozukluklara irade sakathigi denir?®.
Borglar hukukunda iradeyi sakatlayan sebepler hata, hile ve ikrahtir. iradeyi
sakatlayan sebeplerin varligi halinde, iradesi sakatlanan taraf, isterse iptal
hakkini kullanarak sézlesmeyi ge¢mise etkili olarak ortadan kaldirabilir. Bu
hakkin kullanma suresi bir yildir. Sézlesmenin gecerliligi bozucu sarta
baglidir. iptal hakki kullanildiyi zaman sdzlesme gec¢mise yonelik ortadan

kalkar?®,

irade sakatiigi hallerini incelemeden énce konuyu sinirlamakta fayda
gbrmekteyiz. Oncelikle bir kambiyo senedinin diizenlenmesinde (i¢ ayri
asama vardir. ilk agsama, kambiyo senedinin diizenlenmesine temel teskil
eden asil borg iliskisidir. ikinci asama ise taraflarin temel borg iliskisinin ifasi

ugruna kambiyo senedi dizenleme hususunda anlagmalaridir. Son asama

2% Eren,a.g.e.,s.347
% Eren,a.g.e.,s.381
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ise, kambiyo senedinin duzenlenmesi ve teslimi asamasidir ki bu agamanin
diger agsamalarla ayni anda yapilmasi mumkun olmakla birlikte bu durum,
senedin diizenlenmesinin (ic asamall olmasi gergedini degistirmez?*®. Yani
taraflar arasindaki bor¢ doguran igslem ile bu isleme dayanilarak bir kambiyo
senedi dizenlenmesi (kambiyo taahhidinde bulunulmasi) ayri hukuki
islemlerdir’®. Bu nedenle, bir kisinin teknik anlamda bir borc iliskisine
girerken sahip olmasi gereken iradesi ile ayni kiginin bu borcun ifasi ugruna
kambiyo senedi dizenlemesi sirasinda sahip oldugu iradesi mahiyetleri

bakimindan farklidir?®,

Bu yuzden iradeyi sakatlayan haller yukarida
saydigimiz degisik asamalarda karsimiza cikabilir. irade sakathgi, kambiyo
senedinin dlzenlenmesine sebep teskil eden asil bor¢ sdzlesmesi aninda
bulunabilir. Ancak, bu durum, bir sahsi defi teskil eder. Bu yuzden, asil borg
iligkisi sirasinda varolan irade sakathgi halleri burada inceleme konusu
yapilmayacaktir. Biz burada, sadece kambiyo taahhudinde bulunuldugu

sirada varolan irade sakatligi hallerini inceleyecegiz.

Kambiyo senetlerinde iradeyi bozan hallerin hangi defi tirtine girdikleri
doktrinde tartismalidir. inan, Cerrahoglu ve imregiin senet yapma iradesini
sakatlayan halleri mutlak defi olarak nitelendirmektedirler’®. Hirs ise irade
sakatli§i hallerinin sahsi defiye viicut verdigi goriisiindedir?'®. Poroy ise irade
sakatligi hallerinde bir ayrim yapmak gerektigini ve tehdit ile hilenin(*somut
olayin ozelliklerinden dogabilecek istisnalar bir yana”) diger irade sakathgi
hallerinden ayr1 olarak mutlak defi sayilmasi gerektigini ifade etmektedir.
Yazar, hata ile gabinin ise sahsi defi olarak kabul ediimesinden yanadir?'.
Oztan, irade sakatligi hallerini senetteki taahhidiin hikimsizligine taalluk
eden defiler basli§i altinda incelemis, hukuki goérinds olgusundan hareketle

irade sakatligi hallerinin ancak kotuniyetli Gguncu kigilere ileri surulebilecegini

296 inan,Hatir Senetleri,s.87

27 Sungurbey,a.g.e.,s.89

2% nan,Hatir Senetleri,s.31

29 inan,Hatir Senetleri,s.31;Cerrahoglu,a.g.e.,s.47;imregiin, iktisat ve Maliye,s.658
1% Hirsch,a.g.e.,s.502-503

I Poroy, Tekinalp,a.g.e.,s.78
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ve iyiniyetin Olglsu olarak 599.maddenin degil 598/2.’nin uygulanmasi
gerektigi goriisiindedir?’?. Defileri, hukuki gériiniis ilkesini temel alarak
siniflandiran Kinacioglu‘na gore ise, bu gibi hallerde ortada bir muteberiyet
defii vardir. Yazara gore bu gibi hallerin Gglncu Kisilere ileri surtlebilmeleri

598/2'ye gore olmalidir®™,

Defileri siniflandirmamizda dayanak noktamizi olusturan hukuk gorinus
ilkesi, sorunu ¢ézmemizde bize yardimci olacaktir. irade sakathigi hallerinde
iradesi sakatlanan kiginin sakat da olsa bir iradesi vardir. Bu nedenle irade
sakathg: halleri gecerli bir hukuki gorinig olgusunun yaratiimasina engel
teskil etmez?™. Emniyet ve sirat ticaret hayatinin vazgegilmez unsurlaridir.
Bunu saglamak ise iyiniyetli hamilleri korumaktan geger. Bu yuzden, irade
sakathgr hallerinde, muamelattaki emniyetin korunmasi, imza sahibinin
iradesine (stiin tutulmalidir?’®. Bu nedenle, irade sakatligi hallerinde bu defi,
iyiniyetli UGg¢uncu kigilere karsi ileri striilememelidir’'®. Ancak isnat
probleminin hukuki goérunds olgusu ile ilgilinin hukuk alani arasindaki
baglantiy1 zorunlu kilmasi keyfiyeti karsisinda maddi cebir(vis absoluta)
hallerinde ilgilinin kendi hukuk alani icinde meydana gelen hukuki goranas
olgusunun sonuglarina katlanamayacagi acgiktir. Cunku, burada hukuki
goriiniis 3. kisiler tarafindan yaratiimaktadir?’’. Bu nedenle, ikrahin zorla
imza attirlmasi dizeyinde olmasi halinde, bu hususun her durumda Uguncu

kisilere karsi ileri surulebilmesi hakkaniyet geregince mumkun olmalidir.

Gabin halinde ise, bu durumun sahsi defi mi yoksa hukumsuzluk defi mi
teskil ettigi hususu doktrinde tartismalidir. Bir gorise gobre gabin sadece
temel hukuki iliskiyi degil, senedin verilmesi sézlesmesini de gecersiz kilar?™®.

Bu durumda bir borcun dogmasi s6z konusu olmaz. Bu nedenle gabin hali

212 Oztan,a.g.e.,8.225-226

213 Kimacioglu,a.g.e.,s.166 vd.

24 Kinacioglu,a.g.e.,s.167

215 Oztan,a.g.e.,5.225

216 Baumbach,Heferhmehl,a.g.e.,s.205

217 Ulgen,Hukuki Gériiniis,s.201

218 Baumbach,Heferhmehl,a.g.e.,s.208; Oztan,a.g.e.,s.229
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senetteki taahhldin gecersizligine iligkin bir defidir. Kanaatimizce de hakh
olan diger bir goruge gore ise gabinin objektif unsuru edimler arasinda agik
oransizlik ancak karsilikli sdzlesmelerde s6z konusu olabilir*'®. Kambiyo
senedi duzenlemek karsilikli bir s6zlesme degildir. Bu yuzden gabinden
dogan sakatlik senet iligkisine tesir etmez. Bu nedenle gabin hali sahsi defi

teskil eder.

b. Senetteki imzanin Kambiyo Senedi Diizenleme iradesi Olmadan
Atilmig Oldugu Defii

iradenin  sahibini baglamadigi, ona yikletilemeyecegi durumlarla,
iradenin sahibini bagladidi, fakat gercekte bir irade beyaninda bulunma istegi
olmaksizin irade beyaninda bulunulmasi halleri birbirinden farklidir. iradenin
sahibini baglamadigi durumlarda, yani imzanin zorla attirlmasi ya da alkol
veya hap etkisi altinda kambiyo senedi dizenletiimesi ve imzalatiimasi
durumunda yukarida inceledigimiz bir isnat defi dogar. Bu durumlarda imza,
esasen imza eden tarafindan atilmis oldugu halde ona yukletilemez. Ancak,
kambiyo senedi dizenleme iradesi olmadan, fakat higbir zorlama ve etkiye
de maruz kalmadan bir senedin imzalanmasi durumu bir kismi hukumsuzluk
hali teskil eder. Bu durumlarda isnat defi dogmaz. Cunkl duruma, borglu,
iradesi sakatlanmadan sebep olmustur. Yani, yaratilan hukuki goérinim
kendisine yukletilebilmektedir. Bu durumlarda senede imzasini koyan kimse
beyan suuruna sahiptir ancak islem yapma iradesi yoktur?®. Bu da, bu
defilerin isnat defilerinden farkini ortaya koyar. Bu nedenle, kambiyo senedi
dizenleme iradesi olmadan imzalanan kagitlarin, mesela, birgok kagit
arasina karisan bononun fark ediimeden imzalanmasi®*'durumunda borglu,

bunu, senede iyiniyetle hamil olanlara karsi ileri siiremez?*.

% inan,Hatir Senetleri,s.34; Ayni goriis i¢in bkz. Cerrahoglu,a.g.e.,s.48
220 Baumbach,Heferhmehl,a.g.e.,s.206

2! Poroy, Tekinalp,a.g.e.,s.78

222 Baumbach,Heferhmehl,a.g.e.,s.206
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c. Senedin Riza Hilafina Ele Gegirilmig Oldugu Defii

Sekil sartlari tam olan bir kambiyo senedinin riza hilafina ele gegirilmis
olmasi durumunda hangi tlr definin s6z konusu oldugu tartismaldir.
Sozlesme teorisine gore, bdyle bir durumda kambiyo borcu dogmayacagi icin
bu hal bir hikimsuizluk defii tegkil eder. Kreasyon teorisine gore ise, bu

durum bir sahsi defi hali teskil eder?®.

Senedin riza hilafina ele gegciriimis olmasi kanaatimizce kismi
hiikiimsiizlik defiine viicut verir®®*. Senedin galinmasi durumunda oldugu
gibi senedin riza hilafina ele gegcirilmis olmasi durumunda, borglu, senet
hamiline karsl herhangi bir taahhutte bulunmam|§t|r225. Ancak, borclunun
senedi iyiniyetli iktisap edenlere karsi bu defiyi ileri sirmesi mimkuin degildir.
Cunku boyle bir durumda, hukuken gecerli bir senedin varligi gérinimune
kendisi sebep olmustur®®®. Bu arada kanunda kendisi igin 6zel bir hikim
ongorulmus olan hamiline yazili duzenlenebilecek senetlerdeki duruma da
ayrica deginmek gerekir. 571/ll'de “senedin, borglunun rizasi hilafina
tedaviile c¢ikarildidi yolunda bir defi dermeyan olunamaz” hukmU mevcuttur.
Bu hukumden, hamiline yazili senetlerde senedin riza hilafina ele gegirilmig
oldugu definin, senedi bulana veya calana karsi dahi ileri sUrilemeyecegi
sonucu ¢ikarilmamalidir. Bu yuzden, borglu hamiline yazili senetlerde
senedin riza hilafina ele gecirilmis oldugu defiini bilerek borglunun zararina

227

hareket eden kisilere karsida ileri surebilmelidir Hatta bu durumda

TTK.m.598/1l kiyasen uygulanmali ve bu defi senedi kotu niyetle iktisap eden

veya iktisabinda agir kusur bulunan kisilere karsi dahi ileri siriilebilmelidir??®.

3 Kinacioglu,a.g.e.,s.167; Kreasyon teorisine gore kiymetli evrakta borg, kesidecinin yaptig tek
tarafli bir hukuki muameleyle dogmaktadir. Bu teoriye gore, senedin imzalamasiyla hakta
dogmaktadir. S6zlesme teorisine gore ise hakkin dogumu i¢in senedin diizenlenmesine ek olarak
kesideci ve lehtar arasinda senedin verilmesine iligkin bir anlagma yapilmasi gereklidir. Teoriler
hakkinda genis bilgi icin bkz. Oztan,a.g.e.,s.102; Kinacioglu,a.g.e.,s.27 vd.

224 Oztan,a.g.e.,s.224; Poroy,Tekinalp,a.g.e.,s.77; Cerrahoglu’na goére bu durum bir sahsi defi
teskil eder. Cerrahoglu,a.g.e.,s.19,dpn:2

2 Oztan,a.g.e.,s.224

226 Baumbach,Heferhmehl,a.g.e.,s.204; Hueck,Canaris, a.g.e.,s.143

27 Yigit,a.g.m.,s.538

8 Poroy, Tekinalp,a.g.e.,s.86



90

d. Senedin, Kumar, Bahis ve Evlenme Tellaligi Nedeniyle

Duzenlenmis Oldugu Defii

BK.m.504’te kumar ve bahsin bir alacak hakki dodurmadidi hikme
baglanmistir. Ayrica BK.m.505/1’e gére “Kumar oynayan veya bahseden
kimse tarafindan imza edilmis adi bor¢ veya kambiyo senedi (glinci bir
sahsa devir edilmis olsa bile bunlara miisteniden hi¢ bir kimse bir hak talep
edemez. Kiymetli evrakin hisniniyet sahibi dglncl gahislara bahsettigi
haklar mahfuzdur”. Yani, kumar borcu igin kambiyo senedi dizenlenmesi
halinde senet gecersizdir. Bu durumda borglu daimi defi hakkina sahiptir®?°.
Burada beyanin gegerliligine iligkin bir defi mevcuttur. Ancak bu tur defilerin
iyiniyetli Gglincl kisilere ileri siirlilmeleri miimkiin olmamaktadir?®®. Kambiyo
senetlerinin asil borgtan bagimsiz(mucerret) olarak gecerli olduklarini
goérmustik. Ancak bu gibi durumlarin(kumar ve bahis) mucerretligin kanuni

istisnasi olduklari kabul edilmektedir®®'

. Bu durumda, kumar ve bahis gibi
muameleler asil bor¢ munasebeti ile ilgili olsalar bile kambiyo senedi borcunu
da icine alir ve devir sézlesmesinin de hiikiimsiiz olmasina yol acar®*2. Yani,
asil bor¢ sozlesmesinin kumar ve bahis nedeniyle imzalanmis oldugu
durumlar sahsi defiye degil, isnat edilebilen kismi hukimsuzlik defiine vicut

verir.

2 Oztan,a.g.e.,s.227; Yargitay, kumar ve bahis oynayan bir kisiye kumar ve bahis oynayacagini
bilerek verilen avans ve odiing paralar dolayisiyla senet diizenlenmesi halinde de diizenlenen
senetlerin bir alacak hakki dogurmayacagina hiikmetmistir.13.HD’nin 28.9.1998 tarih ve E:6023-
K:7127 sayili karari, YKD.,C.24, S.11,5.1658 vd.

230 Baumbach,Heferhmehl,a.g.e.,s.207

B! fnan,Hatir Senetleri,s.111

232 Kinacioglu,a.g.e.,s.168; Baumbach,Heferhmehl,a.g.e.,s.220
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e. Senedin, Kanuna, Ahlaka ve Kamu Duzenine Aykiri Dizenlenmis
Oldugu Defii

BK.m.19 ve 20'ye goére kanuna, ahlaka ve kamu duzenine aykiri bir
amacla kambiyo senedi diizenlendi§i takdirde senet gecersizdir®®. Bu
durumda da bir kismi hiikiimsiizliik defi mevcuttur®*. Ancak bu gegersizligin
iyiniyetli aguncu kisilere kargi ileri surulebilmesi mumkun degildir. Nitekim
BK.m.65 “Haksiz yahut ahlaka (adaba) mugayir bir maksat istihsali igin

verilen bir seyi istirdada mahal yoktur” hUkmunu getirmektedir.

Tuketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun kapsamina giren taksitli satim
so6zlegsmelerinde ki duruma da deginmek gerekir. TKHK’nin 6/A maddesinin
l1l.fikrasina®*® gére bu kanun kapsamina giren taksitli satim sézlesmelerinde,
sOzlesmeden ayri olarak senet duzenlenecekse, bu senet her bir taksit icin
ayri olacak sekilde ve sadece nama yazili olarak duzenlenebilecedi aksi
halde duzenlenen kambiyo senedinin gecgersiz olacagi 6ngoérulmuastir. Bu
hikim kanunun adina ve amacina uygun bir sekilde tiketiciyi korumaya
yonelik vazedilmis bir hikimdir. Clnkl, nama yazili senetler alacagin
temliki hukumlerine gore devredildiginden, borglu, alacakliya kargi sahip
oldugu defileri iyiniyetli olsalar dahi senedin sonraki hamillerine karsi ileri
surebilme olanagina sahiptir. Ancak burada ortaya ¢ikan problem TKHK’'de
Oongorilen hikme aykiri olarak dizenlenen senedin akibetinin ne olacagidir?
TKHK’nin 6/A maddesinin lll.fikrasinda 6ngorulen gegersizlik sekle iliskin bir
dizenleme olmadigindan, bu hikme uyulmamasi dizenlenen senedin seklen
gecersizligine yol acmaz®*®. Buna mukabil, taksitli satim sézlesmesinden

dogan yukumlulugun, tek bir kambiyo senedi duzenlenerek yerine

23 Oztan,a.g.e.,s.227

4 Bu durumun mutlak defi teskil edecegi zira burada bir butlan s6z konusu oldugu ve butlanin
sadece taraflar arasinda degil bunda menfaati olan herkes tarafindan herkese karst ileri
stiriilebilecegi hakkindaki goriis i¢in bkz.Budak,Celik,a.g.m.,s.50, Hatta yazarlara gbre burada
senetteki taahhiitler degil bizatihi senedin kendisi gegersiz olmaktadir.

33 4822 sayili Tiiketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun’da Degisiklik Yapilmasma Dair Kanun’un
8.maddesi ile 4077 sayili TKHKye eklenmistir.

% Sevilay UZUNALLI EROGLU, “Tiiketicinin Korunmas: Hakkinda Kanun’un Kiymetli Evrak
Hukukuna Etkileri”, DEUHFD,C.6,S.1,s.132
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getirilmesinin kararlagtirilmasi emredici bir kanun hikmune aykirilik teskil
edeceginden taraflarin bu yondeki irade agiklamalari BK.19 ve 20.maddeleri
geregince batil olacaktir. Ancak tlketici, kambiyo senedini iradesi
sakatlanmadan verdigi middetge ifanin kambiyo senedi ile yerine getiriimesi
hakkindaki anlasmanin gegersizligi kambiyo senedi verme sozlesmesini
etkilemeyecek, verme soOzlesmenin de gecgersiz olmasina yol
acmayacaktir™’. Bir baska ifadeyle 6demenin kambiyo senedi ile
yapilacagina dair anlasma gegersiz olmakla birlikte bu durum ancak bir sahsi

defi teskil edecektir®®.

Bu arada asil bor¢ sozlesmesi de gecerliligini
koruyacaktir. Bu durumun yaratilan hukuki gorinime guvenerek senede
iyiniyetli ha&mil olanlara kargi ileri surulebilmesi de bu Kkigilerin bilerek
borclunun zararina hareket etmis olduklari durum istisna olmak Uzere
mimkin degildir*®. Buna karsin, doktrindeki bazi yazarlar, kanundaki
kambiyo senedinin gecgersiz olacagi seklindeki acik hikum geregince, bu
hususun mutlak bir defi olarak herkese karsi ileri surllebilmesi gerektigini

ifade etmektedirler®*°.
f. Muvazaa Defii

Taraflarin Gg¢Uncu kigileri aldatmak maksadi ile gercek iradelerine
uymayan ve aralarinda hiukim ve sonu¢ meydana getirmeyen bir gorinis
yaratmak hususunda anlasmalarina muvazaa denir**'. BK.m.18/2’'ye gore
“tahriri borg ikrarina istinat ile alacakli sifatini iktisap eden baskasina kargi
borglu tarafindan muvazaa iddiasi dermeyan olunamaz”. Doktrinde

BK.m.18/2’'nin kambiyo senetlerinde de uygulanmasi gerektigi hakim

»7 Eroglu,a.g.m.,s.136

% Eroglu,a.g.m.,s.138

39 Tiiketiciler aleyhine olan bu durumun bertaraf edilmesi amaciyla doktrinde “tiiketici senedi” ad
altinda yeni bir kiymetli evrak tiriinin yaratilmasi gerektigi hakkinda goriis ileri
siriilmektedir.bkzI.Yilmaz =~ ASLAN, “Taksitli  Satislarda  Tiiketicinin = Korunmas1”,
BATIDER,C.19,S.1,5.147; Ayn1 yonde belli bir meblagm altinda olan senetlerin “tiiketici bonosu”
olarak degerlendirilerek kanunen zorunlu olarak nama yazili bono sayilmasi gerektigi hakkindaki
goris icin bkz. Ahmet BATTAL, “Kiymetli Evrakla Bor¢ Altina Giren Tiiketicinin Korunmas1”,
BATIDER, C.19,5.3,5.105

0 Aydin ZEVKLILER, Murat AYDOGDU, Tiiketicinin Korunmas1 Hukuku,Ankara,2004,s.180
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242 Nitekim Oztan, muvazaayi, senedin hikimsizligiine taalluk

gorustur
eden defiler basligi altinda incelemekte ve ortada beyanin gecerliligine iligkin
bir husus bulunmakla beraber, bunun BK.m.18/2 geregi dermeyan
olunamayacagini belitmektedir?*®. Imregiin’de muvazaanin hikimsiizlik
defiine yol acacagini ve fakat bu durumda BK.m.18/2’ye goére hareket
edilmesi gerektigini belirtmektedir®**. Muvazaayi hatir senetleri agisindan
inceleme konusu yapan inan, tedaviil gayeli olmayan hatir senetlerinin
muvazaali olmalari nedeniyle hikimsuz olduklari sonucuna varmis, ancak
senedi iyiniyetle iktisap etmis olan kisiye karsida BK.m.18/2 geregdince

muvazaa iddiasinin ileri siriilemeyecegini belirtmistir®*°.

Ayrica yazar,
muvazaali bir iglemi bir butin olarak ele almak gerektigini ve bu nedenle asil
bor¢ iligkisinde varolan muvazaanin, senet yapma iradesinde de ortaya

246

¢clkacagini, onu da etkileyecegini ileri surmektedir Ancak Karayalgin,

muvazaanin sahsi defi teskil ettigini kabul eder®*’.

Kanaatimizce muvazaa, senedin hikimsuzligune neden olan bir defidir.
Ancak bu defiin sebep verilen hukuki gérinimden dolay iyiniyetli senet
muktesiplerine karsi ileri surulebilmesinin BK.m.18/2 ile sinirlandiriimasi
gerekir®*®,

C. Defi Dermeyaninin Genigledigi Haller
Kiymetli evrak hukukunda defilerin ileri sirilememesi, ancak senedin

emre yazili senede 0zgu devir gekilleri olan senedin kesideci tarafindan

lehtara verilmesi, ciro veya hamiline yazili senedin teslimi ile devredilmesi

241 Tyrhan ESENER, Tiirk Hususi Hukukunda Muvazaali Muameleler,Ankara,1956,s.7

242 Hirsch,a.g.e.,s.503; Domanig,a.g.e.,s.120

3 Oztan,a.g.e.,s.226

* Imregiin, iktisat ve Maliye, s. 659

5 {nan,Hatir Senetleri,s.118

2% Inan,Hatir Senetleri,s.117-118

7 Karayalgin,a.g.e.,s.146

248 Baumbach,Heferhmehl,a.g.e.,s.204; Muvazaali emre yazili senetlerin, ceza kanunundaki
sahtekarlik hiikiimlerine giren bir muvazaa hali oldugu hakkindaki goriis i¢in bkz.Faruk
EREM;Hakki DEMIREL, “Mefruz ve Muvazaali Emre Muharrer Senetler”’,ABD,1955,S.1,s.613
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hallerinde mumkindir. Bunun disindaki senet devirlerinde defi ileri

stirliimesinin engellenmesi s6z konusu degildir?*°.

Bunlar; halefiyet, vadeden sonraki ciro, tahsil cirosu ve karsiligin deuvri

halleridir. Simdi bu halleri kisaca inceleyelim.
1. Halefiyet

Kambiyo senetleri taraf soyutlugu anlaminda soyut olduklarindan dolayi
senedi devralan, devredenin haklarini degil, senetten dogan haklari
devralmis olur. Yukarida da belirttigimiz Uzere kiymetli evrak hukukunda
sinirh defi sistemi, ancak senedin emre yazili senetlere 6zgu bir sekilde
devredilmesi halinde s6z konusudur. Senet kiymetli evraka 6zgu devir
sekilleri disinda da devredilmis olabilir. Senedin, kiymetli evraka 06zgu
olmayan durumlarda devri hallerinde sinirli defi sistemi uygulanmaz. Bu gibi
durumlarda taraf soyutlugu kalkar. Ornek olarak bu durumlar senedin medeni
hukuk hukumlerince miras, alacagin temliki gibi yollarla devredilmesi
halleridir. Bu gibi hallerde defiler, senedi devralanlara karsi iyiniyetli olup
olmamalarina ya da bilerek borglunun zararina hareket edip etmediklerine
bakilmaksizin ileri surulebilir. Senedin, alacagin temliki ile devredildigi ozel
bir durumda senedin faktoring sirketince devralinmasi halidir. Senedin
faktoring sirketince devralinmasi halinde Yargitay, borclunun, senedi
devreden kisiye karsi sahip oldugu defileri, faktoring sirketine karsida ileri

siirebilecegine hiikmetmistir®*°.

2. Vadeden Sonraki Ciro

TTK.m.602'de sayilan sartlarin gerceklesmesi durumunda (senedin

protestoya ugradiktan veya muracaat hakkini muhafazaya iligkin islemlerin

2 pPoroy, Tekinalp,a.g.e.,s.80
% 19.HD’nin 9.07.2004 tarih ve E:2003/11608-K:2004/8248 sayili karar1, Legal hukuk Dergisi,
Eyliil,2004,5.2703-2704
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zamaninda yapilmamasi sonucunda muracaat hakkinin kullanilabilmesi
imkani ortadan kalktiktan sonra ciro edilmesi) vadeden sonra yapilan ciro bu
madde uyarinca alacagin temliki hUkmundedir. Yani gecikmis ciro ile senedi
devralan sgahis, bir alacagi temlik alan sahis durumuna girer ve alacagi

kendisine devredenin hukuki durumunu kazanir®®

. Cekin bankaya ibrazindan
sonra cirosu da alacagin temliki hilkmiindedir®>?. Gériildiigii lizere burada da
aslinda yukarida “halefiyet” durumunda anlattigimiz bir durum mevcuttur.
Cunkld bu durumda senedi devralan devredenin halefi durumundadir. Bu
nedenle devredene karsi ileri surllebilecek defiler senedi gecikmis ciroyla

devralan kisiye karsi da ileri siiriilebilir®.
3. Tahsil Cirosu

Tahsil cirosu TTK.m.600/II'de duzenlenmistir. Tahsil cirosunda cirantanin
amacl, uguncu kisiye senetten dogan butin haklari devretmek degil, senet
bedelini kendi adina tahsil yetkisi vermektir?®*. Senedi tahsil cirosuyla elinde
bulunduran sahis, cirantanin miimessili konumundadir®®. Bu nedenle, senedi
tahsil cirosu ile devreden kisiye kargi sahip olunan defiler, senedi tahsil
cirosuyla elinde bulundurana karsi ileri surulebilir. Buna kargilik, bor¢lunun,
senedi tahsil cirosuyla elinde bulunduran vekil hamile kargi sahsen sahip
oldugu defileri ileri surmesi mumkuin degildir. Ayrica TTK.m.600/1.fikrasina
gore senedi tahsil cirosuyla alan vekil hamilin yaptigi her turlG ciro tahsil
cirosu hikmundedir. Bu nedenle, vekil hamil senedi temlik cirosuyla bir
baskasina devretmis olsa dahi senedi devralan son hamil, senedi tahsil
cirosuyla devreden ilk hamile bagvuramaz. Bu durumda tahsil cirosu yapildigi

senetten anlasildigi icin, iyiniyet savunmasinda da bulunulamaz®®.

21 Oztan,a.g.e.,s.572

32 11.HD’nin 04.2.1993 tarih ve E:7603-K:93/623 sayili karar, YKD,C.19,S.4,5.544 vd.

3 12.HD’nin 18.6.2001 tarih ve E:9794-K:10915 sayili karar;, YKD,C.27,S.11,5.1718-1719
2% Poroy, Tekinalp,a.g.e.,s.162

3 Poroy, Tekinalp,a.g.e.,s.160; Oztan,a.g.e.,s.241

¢ Simsek, Tahsil Cirosu,s.275
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4. Karsihgin Devri

Karsilik devredilmisse kesideciye karsi ileri surllebilecek defiler, karsilik

257

kendisine devredilmis hamile karsi da ileri surllebilir™’. Clinkld bu durumda

da artik karsili§i devralan, karsiligi devredenin halefi durumundadir.
ll. SAHSI DEFILER

Sahsi defiler, poligeler icin TTK.’nin 599. maddesinde, hamiline yazili
senetler i¢cin 571.maddesinde ve genel olarak emre yazili tim senetler igin
ise 737. maddede duzenlenmiglerdir. Bu maddelerde ortak olarak sahsi
defiler; senet dolayisi ile kendisine miracaat olunan kimse ile miracaat eden
Kisi arasinda dogrudan dogruya iliskilere dayanan defiler seklinde

duzenlenmigtir.

Sahsi defiler, kambiyo senetlerindeki bor¢ taahhidinin objektif
mevcudiyetine higbir etkisi olmayan, borglu ile belli bir alacakli arasindaki
hukuki iliskilerden dogan defilerdir®®. Sayet bir defi, bor¢c taahhiidiinin
objektif mevcudiyetine etkili olsaydi o zaman definin niteligi sahsi dedil,

hikimsuzlik olurdu.

Sahsi defiler, ileri suritlebilme bakimindan nisbidir. Clnkl sahsi defiler
sadece (istisnai haller disinda) dogrudan dogruya iligski icinde bulunanlar
tarafindan ileri surulebilirler. Bir bagka ifade ile sahsi defilerin hukuki gértnus
ilkesi geregince iyiniyetli tglncu kigilere karsi ileri surtlebilmeleri mamkin
degildir*®. Bu sekilde bir defi sinilamasi senedin tedaviil senedi olma
fonksiyonuna uygundur ve senedin sonraki muktesiplerinin korunmasi

amacina hizmet eder®®®. Bir sahsi definin istisnai hallerde iliski icerisinde

27 Poroy, Tekinalp,a.g.e.,s.80

28 Oztan,a.g.e.,s.234

% 19.HD’nin 06.02.2003 tarih ve E:2002/10843-K:2003/1101 sayili karari, Legal Hukuk
Dergisi, Mart, 2003,5.695 vd.

260 Baumbach,Heferhmehl,a.g.e.,s.216



97

olmayan Uguncu kisilere karsi ileri surtlebilmesi, onun sahsi defi niteligine

etki etmez.

Sahsi defiler doktrinde genel kabul gordugu Uzere g iligkiden

dogarlar®®'. Bunlar;

-Taraflar arasindaki senedin duzenlenmesine ve devrine iligkin

temel(asil) borg iligkisi
-Taraflar arasindaki 6zel anlagmalar
-Temel iligki disinda taraflar arasindaki herhangi baska bir iligkidir.
A. Temel Borg iligkisinden Kaynaklanan Sahsi Defiler

Sahsi defiler ilk olarak temel borg iliskisinden kaynaklaniyor olabilir. Her
kambiyo iliskisinin altinda mutlaka temel bir iliski vardir®®2. Temel hukuki iliski
senedin veriimesine neden olan illi karakterli hukuki iliskidir®®>. Kambiyo
senedi de temel iligkiden kaynaklanan borcun ifasi ugruna ya da ifasi yerine
verilir. BK.m.114/2’ye gore “mevcut bir bor¢ igin kambiyo taahhudinde
bulunmak veya yeni bir bor¢ veya kefalet senedi imzalamak ..tecdidi

tazammun etmez”.

Demek ki kambiyo senedi ifa ugruna verilmigse, asil borg iliskisinden
dogan alacak varligini surduardr. Bu durumda, alacaklinin asil borg
iliskisinden ve kambiyo iliskisinden dogan iki ayri talep hakki vardir’®*. Asil
borg iligkisi ile ticari senet iligkisinin boylece bir arada bulunmasi asil borg

iliskisinden kaynaklanan sahsi defilerin dermeyan edilebilmesine olanak

! Hiiseyin ULGEN; Mehmet HELVACI, Abuzer KENDIGELEN, Arslan KAYA,Kiymetli
Evrak Hukuku,Istanbul,2004,s.50

262 Jlgen,Hukuki Gériiniis,s.68

2 Bztan,a.g.e.,s.236

%% poroy, Tekinalp,a.g.e.,s.111; Oztan,a.g.e.,s.903
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265

saglar®™. Cunku, asil borg iligkisi ¢esitli sebeplerle kalkmis ya da hiukimstiz

hale gelmis olabilir®®®

. Ancak, bu durumlar, kural olarak senet yukumlalugunu
etkilemez ve birer sahsi defi teskil ederek borgluya daimi bir sebepsiz

zenginlesme defi ileri siirme hakki verir®®’.

Nasil ki her kambiyo iligkisinin arkasinda mutlaka bir temel iligki varsa,
senette gdzuken alacagin arkasinda da “temel alacak” olmasi gerekir. Asil
borg iligkisinin ortadan kalkmasi her zaman temel alacaginda ortadan
kalkmis olacagi anlamina gelmez?®®. Fakat asil borg iliskisi olmadan da temel
alacagin dogmasi mumkun degildir. Temel alacak yoksa senet bedelsiz
demektir®®®.

Doktrinde bedelsiz senetlerin tarifini inan yapmistir. Bedelsiz senet, ticari
senedin temel alacaginin, kendini meydana getiren asil borg iligkisiyle birlikte
veya ondan ayri olarak ortadan kalkmasi, gecgerli olarak dogmamasi veya hig

mevcut olmamasidir?’®.

inan bedelsiz senetler kavraminin genis tutulmas taraftaridir. Bedelsiz
senetler kavrami genis tutulursa yazarin da belirttigi Uzere acaba asil borg
iliskisinden kaynaklanan sakatliklarin tima bedelsizlige bu nedenle de sahsi
defiye viicut verir mi? Ya da bedelsizlik ile sahsi defiler ayni sey midirler??"

sorulari kargsimiza ¢ikar.

Kanaatimizce, bedelsizlik bir sahsi defi teskil eder. Fakat, tum sahsi defi
durumlarindan senedin bedelsiz oldugu sonucu c¢ikarilamaz. Bedelsizlik ile
sahsi defi farkh seylerdir. Nitekim asagida 6zel anlagsmalardan dogan sahsi

defiler kisminda inceleyecegimiz tedavul gayeli olmayan hatir senetleri de

265 Karayalgin,a.g.e.,s.58

266 inan,Hatir Senetleri,s.18

27 Baumbach,Heferhmehl,a.g.e.,s.:218; Oztan,a.g.e.,s.236-237
2% nan,Hatir Senetleri,s.39

2% nan,Hatir Senetleri,s.18-19

20 fnan,Hatir Senetleri,s.26

2! fnan,Hatir Senetleri,s.27
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bedelsizdir. Fakat, bu bedelsizlik sahsi defiye degil, muvazaa nedeniyle kismi
hiikkiimsiizlik define viicut verir. Sonug olarak inan’in, bedelsizligin sahsi
defilerin bir ¢esidini olusturdugu ve bu kavramlarin ayri anlamlara geldikleri

seklindeki diisiincesine®’? katilmaktayiz.
B. Ozel Anlagmalardan Dogan Sahsi Defiler

Bazi sahsi defiler, borglu ile belli bir alacakli arasinda yapilan 0Ozel
anlasmalardan dogarlar. Bu anlasmalar ¢ok cesitli olabilir. Calismamizda
bunlardan hatir anlagmasi, vade uzatim anlagsmasi, agik senet duzenleme

anlagsmasi ile gizli rehin ve gizli tahsil cirosu anlagmalari incelenecektir.
1. Hatir Anlagmasi

Bazi durumlarda kigiler, gercekte bir temel alacak olmaksizin, sirf bir
tarafin kredi temin etmesini ya da mali durumunu iyi goOstererek ticari
itibarinin yukselmesini saglamak amaciyla, aralarinda anlagarak kambiyo
senedi diizenleme yoluna gidebilirler?”®. Buna “hatir senedi” ad verilir. Yani,
hatir senedi verilmesindeki amag¢ gorunusteki alacakliya belirli imkanlar
saglamaktir’”®. Bunlar; hatir alacaklisinin mali durumunu iyi gdstermek ve
kredi ihtiyacini karsilamaktir?”®. Taraflar arasinda yapilan bu anlasmaya hatir

anlagmasi adi verilir.

Hatir anlasmasi eksik iki tarafa borg yukleyen, iki tarafin karsilikl irade
beyanlariyla kurulan, sekle bagli olmayan, bir borglar hukuku
sozlesmesidir’’®. Hatir anlasmasinin taraflari, anlasmadan sonra bir hatir
senedi duzenlerler. Hatir senetleri dyle senetlerdir ki, senette borg¢lu olarak

gérinen sahis, senette yazili meblagin bizzat kendi mamelekinden

"2 Inan,Hatir Senetleri,s.21 ve 28
"3 Inan,Hatir Senetleri,s.3

" Poroy, Tekinalp,a.g.e.,s.215

5 [nan,Hatir Senetleri,s.57

778 fnan,Hatir Senetleri,s.76 vd.
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odenmesini gerektiren bir borcu olmadigi halde, senet alacaklisinin mali
durumunu oldugundan daha iyi géstermesini mumkudn kilmak igin bu senedi
tanzim veya kabul etmeyi, kargi taraf da bu senede dayanarak borgludan
talepte bulunmamayi ve ayrica senet tutarini 6demesi igin senet borglusuna

temin etmeyi veya senedi tedaviile cikarmamayi taahhiit etmistir®’’.

TTK.da hatir senetleri duzenlenmemis olmasina ragmen doktrin ve
Yargitay bu senetlerin varhgini ve gecerliliklerini kabul etmistir?’®. Hatir
anlasmasinin taraflari bakimindan hatir alacaklisi hatir senedini 6demesi
amaclyla hatir borglusuna ibraz ederse hatir borglusunun hatir defi ile
karsilasir. Hatir defi sahsi defilerdendir®’®. Doktrinde hatir senetleri tedaviil
gayeli olanlar ve tedaviil gayeli olmayanlar biciminde ikiye ayrilmaktadir?®°.
Bdyle olunca da uglncu kisiler bakimindan defileri, bu senetlerin tedavdil

gayeli olup olmamalarina gore ikiye ayirarak inceleme geregi dogmaktadir.
a. Tedaviil Gayeli Olmayan Hatir Senetlerinde Defiler

Tedavul gayeli olmayan hatir senetleri, hatir lehtarinin bilangosunu ve
mali durumunu oldugundan daha iyi gdstermek amaciyla diizenlenirler®’.
Tedavul gayeli olmayan hatir senetlerinde, hatir anlasmasi ile senedin

dizenlenmesi arasinda bir zitlik bulundugundan, bu gibi senetlerin muvazaal

282

sayllmasi gerekir®"“. Ancak bu definin, iyiniyetli hamillere karsi ileri surtlmesi

mimkin degildir®®. Hatir senetleri bir hukuki gériinlis meydana getiren
muamelelerdir®®*. Senet yapma iradesini sakatlayan bir sebep, ticari senedin

hakimsuzligane yol agar. Senedin hikimsuzligu halinde ise bedelsizlik s6z

27 fnan,Hatir Senetleri,s.64-65

2% 11.HD’nin 3.11.1977 tarih ve E:4312-K:4766 sayili karar, BATIDER,C.IX,Haziran
1978,S.3,s.857

2" [nan,Hatir Senetleri,s.128; Oztan,a.g.e.,s.1011

20 Bztan,a.g.e.,s.1010; inan,Hatir Senetleri,s.50

21 poroy, Tekinalp,a.g.e.,s.216

22 Oztan,a.g.e.,s.1011; inan,Hatir Senetleri,s.117; Esener,a.g.e.,s.46

23 [nan,Hatir Senetleri,s.118

24 fnan,Hatir Senetleri,s.115
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konusu olamaz. Clinkii ancak gecerli senetler bedelsiz olabilir’®®. O yiizden
kanaatimizce sadece tedavul gayeli olan senetler bedelsizdir. Tedavul gayesi
olmayan hatir senetleri bedelsiz dedildirler. Bunlar muvazaa nedeniyle
hikiimstzdiirler®®®. Bu nedenle bu tiir senetlere karsi ileri sirilebilecek
defiler, sahsi degil, hikiimsizlik(kismi) defidir. Bu yiizden inan’in®*"tedavill
gayeli olmayan hatir senetlerinde, senedi devralan kotuniyetli tgunci kigiye
kargl sahsi defilerin TTK.m.599 mucibince ileri surulebilecegi hakkindaki
gérustne katilamiyoruz. Cunku, ifade ettigimiz nedenden dolayi, tedavl

gayeli olmayan senetlerde ancak bir hUkimsuzlik defi ileri sUrulebilir.
b. Tedaviil Gayeli Hatir Senetlerinde Defiler

Tedavul gayeli hatir senetlerinin duzenlenmelerindeki amag, senedin
hatir alacaklisi tarafindan uguncu bir kisiye devredilmesi ve bu yolla kredi

288

temin etmesini saglamaktir Bu nedenle hamil senedin hatir senedi

oldugunu bilse, kétiiniyetli olsa dahi bu defi kendisine karsi ileri siiriilemez®®.

Doktrinde Hueck/Canaris hatir defiini ayri bir grup halinde “hari¢
tutulmay! gerektirmeyen defiler” bashg altinda incelemektedirler®. Ancak
bir definin iyiniyetli olmayan senet muktesiplerine karsi ileri surtlebilmesi onu

ayri bir defi tirl olarak ayirmamizi gerektirmez.

2. Vade Uzatim Anlagmasi

Alacakli ve borglu, senedin vadesini uzatma hususunda anlasabilirler.

Bunu, senet lzerine yazabilecekleri gibi haricende yapabilirler. Senet Gzerine

285 fnan,Hatir Senetleri,s.32

286 Aksi gorils i¢in bkz. Poroy, Tekinalp,a.g.e.,s.215

87 inan,Hatir Senetleri,s.59

288 inan,Hatir Senetleri,s.115

% fnan,Hatir Senetleri,s.58; Baumbach,Heferhmehl,a.g.e.,s.228; Oztan,a.g.e.,s.1012; inan, hatir
iddiasinin alacagin temliki yolu ile tedaviil eden senetlerde dahi senedi temelliik eden iiciincii
kisiye kars1 ileri siiriilememesi taraftaridir Nurkut INAN,“Kiymetli Evrak Hukukuna iliskin Baz1
Yargitay Kararlar”, BATIDER,C.IV,S 4,5.708

20 Hueck,Canaris, a.g.e.,s.145
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yazildigi zaman bu, senet metninden anlasildigi icin herkese kargi ileri
surulebilir. Fakat anlagma haricen yapilirsa, bu durum ancak bir gsahsi defiye

viicut verir®®'.

Senet, tedavul gayeli ise, bu durumda haricen yapilan vade uzatim
anlasmasi, uguncu Kkisiler tarafindan biliniyor olsa dahi onlara karsi ileri
surilemez. Fakat, senet tedavil gayeli degilse ve senedin vadesinin
uzatildigini Gglncu Kisi biliyorsa, bu durumda Uglncu kisiye kargi bu defi
TTK.m.599 geregince ileri siirilebilir’®>. Senedin vadesi uzatildigi zaman
senedin tedavll etmesi istenmiyorsa senede ciro edilemez kaydi konulmasi
gerekir. Bu durumda vadenin uzatildigini bilmeyen kisilere karsi da defi ileri

surme hakki dogar.
3. Gizli Tahsil ve Rehin Cirosu Anlagmasi

Tahsil cirosunda borglu, cirantaya karsi sahip oldugu defileri, ciro edilene
kargi ileri surebilme hakkina sahiptir. Bu nedenle, ciranta ve ciro edilen
aralarinda bir anlagsma vyaparak senet bedelinin borgludan, devralan
tarafindan tahsil edilip, cirantaya verilecegini kararlastirirlar®®>. Bunu senedi
goérunuste temlik gercekte tahsil cirosu seklinde devretme yoluna giderek
gercgeklestirirler. Burada ki amag, devralanin vaziyetini kuvvetlendirmek ve
borglu tarafindan ileri sirilebilecek defileri bertaraf etmektir’**. Bu durum
tespit edildigi takdirde bor¢lu, cirantaya kargi ileri sirebilecegi defileri, senedi
gizli tahsil cirosuyla devralan sahsa kargi da ileri surebilir. Ancak bu
durumda, yani senedin gizli tahsil cirosuyla devredildiginin kanitlanmis olmasi
halinde, borglunun vekil hamile karsi sahip oldugu defileri ileri sirme hakki

yoktur?®®,

1 Kinacioglu,a.g.e.,s.170

22 Kinacioglu,a.g.e.,s.171

293 Oztan,a.g.e.,s.6 18

% Poroy, Tekinalp,a.g.e.,s.163
5 Oztan,a.g.e.,s.620
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4. Acik Senet Duzenleme Anlagsmasi

Acik senet, senedin tesliminde mecburi unsurlari tam olmayan, fakat
taraflar arasinda 6zel bir anlasmaya uygun olarak bu unsurlarin sonradan
tamamlanmasi  kabul edilmis senetti”®. Kanunumuz acik senet
dizenlenmesine imkan vermigtir. Nitekim TTK.m.592'de agik polige
dizenlenmigtir.  Agik senedin duzenlendigi TTK.m.592'de ‘“tedaviile
¢lkarilirken tamamen doldurulmamig bulunan bir police, aradaki anlasmalara
aykiri bir sekilde doldurulursa bu anlasmalara riayet edilmemis olmasi
keyfiyeti, hamile karsi ileri sdrilemez; meger ki hamil poligceyi kéti niyetle
iktisap etmis veya iktisap sirasinda kendisine agir bir kusur isnadi mimkdn
bulunmus olsun” hukmu yer almaktadir. Bu madde hem agik poligeyi
doldurulmusg sekli ile iyiniyetle iktisap etmis kisiyi hem de doldurulmamis

senedi iyiniyetle elde etmis kisiyi koruyan bir hikimdir?®’

. CUnku, acik
senedin devralinmasiyla, agik senedi doldurma hakki da devralinmis
sayilir’®®. Acik senet diizenlenebilmesinin asgari kosullari kesidecinin imzasi
ve kesideciyle alacakli arasinda acglk senet duzenleme anlagmasinin

varligidir’®®.

Sekil sartlari tamam olmadiginda ortada ya eksik ya da aglk senet vardir.
Bu iki senet arasindaki tek ortak yon baslangigta bazi unsurlarin senette yer

almamis olmasidir®®

. Senedin eksik olup olmadigi ya da acik sekilde
duzenlenip duzenlenmediginin tespit edilmesi defi turinun tespiti bakimindan
onem teskil eder. Eksik senet, tam hikumsizlik defiine vicut verir’®'.

Senedin anlagsmaya aykiri olarak dolduruldugu ise, ancak anlasmaya taraf

2% Karayalgin,a.g.e.,s.117; Oztan,a.g.e.,s.502; Ayrica agik poligenin doldurulmasi hususunda
yapilan anlasmanin niteligi hakkinda bkz.Oztan,a.g.e.,s.507; Poroy, Tekinalp,a.g.e.,s.133 vd.

#7 Poroy, Tekinalp,a.g.e.,s.136

298 Oztan,a.g.e.,s.SlO

% Erig,a.g.m.,s.184

3% Eris,a.g.m.,s.183

0 Oztan,a.g.e.,s.504
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olan kisiler arasinda ileri siiriilebilir*®®. Bu durumda senedin anlasmaya yakiri
olarak doldurulmasi rizikosu bu senedi diizenleyip imzalayan kisiye aittir®®,
Cunklu acik senede imza atan kisi aglk senet gorunumi dogmasina

sebebiyet vermistir’®.

Aclik senedin anlagsmaya aykiri olarak duzenlenmis oldugu, sahitle ispat

olunamaz®®.

C. Temel iligski Disinda Taraflar Arasindaki Herhangi Bir iligkiden

Dogan Defiler

Borglu, kambiyo iligkisi disinda herhangi bir iligkiden kaynaklanan bir
sahsi defiye sahip olabilir. Bu tir defiye takas 6rnek verilebilir. Ancak, sahip
oldugu bu defiyi borglu, sahsi defi olmasi nedeniyle ancak TTK.m.599 verdigi

imkan olgusunde ileri surebilir.
D. Sahsi Defilerin ileri Siiriilebilmesi

Kural olarak, sahsi defilerin ancak dogrudan dogruya iligki icinde bulunan
sahislar arasinda ileri surulebilecegini yukarida belirtmistik. Senet, kiymetli
evraka 6zgu sekilde devredilmis olmasina ragmen, sahsi defilerin dermeyan
edilebildigi bir durum vardir ki o da bilerek borclunun zararina harekettir>®.
Bu hususta “bilerek borglunun zararina hareket’in ne anlama geldiginin,
hamilin ne zaman bilerek borglunun zararina hareket ettiginin tespit edilmesi
gerekir. Bilerek borclunun zararina hareket TTK.571/Il, 737/l ve 599/I'de

ifade edilmistir. ETK. bu durumda hileli itilafi ariyordu (ETK.m.542).

32 Kinacioglu,a.g.e.,s.136; HGK’nin 26.02.2003 tarih ve E:19-135-K:105 sayili karari, Legal
Hukuk Dergisi,Mart,2003,5.902 vd.

33 Karayalgm,a.g.e.,s.120; 13.HD’nin  25.12.1986 tarih ve E:5422-K:6629 sayili
karar,,YKD.,C.14,S.1,5.69

304 Oztan,a.g.e.,s.513

395 11.HD’nin 24.3.1972 tarih ve E:1269-K:1437 sayili karar1, Eris,a.g.m.,s.187

3% 11.HD’nin 07.2.2000 tarih ve E:99/9876-K:2000/714 say1li karar;, BATIDER,C.XX, S.3,5.213
vd.
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Bilerek borglunun zararina harekette sadece bilmek yeterli olmayip
borclunun zararina hareket kasti da aranir®®. Bilerek borclunun zararina
haraket kasti senedin iktisabi aninda aranir®®. Hamil, senedi, sahsi defilerin
kullanilmasini engellemek icin devralmigsa bilerek borglunun zararina
hareket etmis olur®®. Bilerek borclunun zararina hareket edildiginin ispat
edilmesinin guc¢ligu karsisinda, doktrinde, bor¢lu tarafindan devredene karsi
dermeyan olunabilecek sahsi defileri hamilin bilmesinin, bilerek bor¢lunun

zararina hareket sayilmasi gerektigi ifade edilmektedir®'°.

E. Aval’''Verilmesi Durumunda ileri Siriilebilecek Defiler

Aval, kambiyo senetlerinde ifadesini bulan bir alacak hakkinin, kismen
veya tamamen vadesinde 6denecegini senet hamiline taahhit eden ve senet
bor¢lularindan herhangi birinin yaninda yer alan mducerret, sahsi bir
teminattir’'?. Diger bir ifade ile aval, bir kambiyo borcunun Ticari Senetler
hukukuna gore tekeffiil ediimesidir®’>. Aval'in amaci, police ya da bononun
Odenecegi konusunda teminat vererek onun tedavul yetenegini
arttirmaktir®*.

Aval, Gglncu bir kisi tarafindan verilebilecegi gibi, senette imzasi bulunan
diger bir kisi tarafindan da verilebilir(TTK.m.612/Il). Ancak policede kabul
eden muhatabin, bono da ise duzenleyenin, senedin asil borglulari olmalari
nedeniyle senet dolayisiyla sorumlu olan diger Kigilere aval vermesinin bir

anlami ve pratik bir faydasi yoktur®'°.

307 Baumbach,Heferhmehl,a.g.e.,s.235; Oztan,a.g.e.,s.242; imregiin,iktisat ve Maliye,s.662
308 Baumbach,Heferhmehl,a.g.e.,s.235

3% Karayalgin,a.g.e.,s.146

310 Oztan,a.g.e.,s.242-243

311 «Aval” kelimesinin kaynagi hakkinda bkz.Oztan,a.g.e.,s.791

312 Domanig,a.g.e.,s.183

313 Karayalgin,a.g.e.,s.220

314 Oztan,a.g.e.,s.790

313 Karayalgin,a.g.e.,s.221; Oztan,a.g.e.,s.796
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Aval serhi, senet Uzerine veya alonj Gzerine yazihr(TTK.m.613/l). Avalin
senedin niishas! ya da senet sureti iizerine de yazilmasi miimkiindiir®'®. Aval
serhinde kimin igin aval verildigi yazilmamigsa, bu durumda avalin kesideci
lehine verildigi kabul edilir(TTK.m.613/1V). Avalin kesideci lehine verildigine

iliskin karinenin aksinin ispat edilip edilemeyecegi tartismalidir®'’.

Muhatap veya kesidecinin imzalar disinda, senet 6n yuzine atilan her
imza aval beyani sayiir(TTK.m.613/Ill). Yani senedin 6n yuzindeki imza

muhataba veya kesideciye ait degilse, imza sahibini avalist durumuna sokar.

Aval veren, senetteki borg sebebiyle, lehine aval verdigi kisiden bagimsiz
olarak ve diger senet borglulari ile birlikte muteselsilen sorumlu
olur(TTK.m.636/1). Alacakli, lehine aval verilen kisiye basvurmaksizin, aval

verene, ddeme amaciyla bagvurabilir.

TTK.m.614 geregince aval veren, kimin i¢in taahhUt altina girmisse tipki
onun gibi sorumlu olur. Ancak aval ile temin edilen borg sekil noksanhgi ile
gegersizse, bu durumda aval vereninde sorumlulugu dogmaz. Yani aval ile
temin edilen asil bor¢ sekil noksani haricinde bir bagka nedenle(6rnegin
lehine aval verilen kisinin ehliyetsiz olmasi) gegersiz olsa dahi aval yine de
gecerli kalmaya devam eder’'®.

Avalin niteligi hakkinda doktrinde degisik gorusler mevcuttur. Doktrinde
avalin sekli bakimdan asil borca tabi, maddi yonden ise asil borgtan bagimsiz
319

oldugu fikri hakimdir®~. Ancak doktrinde avalin maddi yonden de asil borcun

feri oldugunu kabul eden yazarlar da bulunmaktadir®®

. Avalin maddi yonden
bagimsiz olup olmadigi, aval verenin, lehine aval verdigi kisinin sahip oldugu

sahsi defileri hamile karsi ileri sirebilmesi yoninden 6nem tasir. Cunku aval,

316 Nedret ILBULDU,Nizam IPEKCI,Tiirk Ticaret Yasasinda Aval,2000,s.25;
Karayalg¢in,a.g.e.,s.223

37 Bu konu hakkindaki gériisler i¢in bkz. Karayalgin,a.g.e.,s.222 vd.; Oztan,a.g.e.,s.802 vd.

318 Karayalgin,a.g.e.,s.225-226

319 Oztan,a.g.e.,s.792; ilbuldu,ipekgi,a.g.e.,10

320 Jacobi,a.g.e.,s.683; Domanig,a.g.e.,s.185
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maddi yonden bagimsiz kabul edildigi zaman, aval veren, sekil noksani
disinda lehine aval verilen kiginin sahip oldugu mutlak ve sahsi defileri hamile
karsi ileri siremez®?'. Diger fikir kabul edildigi zaman sahsi defiler ileri
siirilebilecektir*®?. Yargitay, avalin sekli bakimdan asil borca tabi, maddi
yonden ise asil bor¢tan bagimsiz oldugu, bu nedenle de aval veren kimsenin
sekil haricinde aval verilen kigiye ait defileri ileri suremeyeceqgi
gorisiindedir®®.

Aval verenin, imzasini aval verme kastiyla atmadigini, aval verirken
hataya dustugunu iyiniyetli Gg¢lUncl kisilere karsi ileri sirmesi mumkin
degildir’**. Buna karsin aval veren kisi imzanin zorla attirilmis oldugunu

herkese karsi ileri sirme hakkina sahiptir.

Aval, senet bedelinin bir kismi i¢in verilebilir(TTK.m.612/1). Ancak kismi
aval verildigi senet Uzerine yazilmamis ise bu, sahsi defi teskil eder ve
ancak, anlagsma yaplilan Kisiye karsi gecerli olur. Bu durumun iyiniyetli Gguncu
kisilere kargi ileri surulmesi mumkun degildir. Ancak muhataba aval veren

kisi, kismi kabul halinde, ancak kabul edilen kisim kadar sorumludur®?®

. Ayni
sekilde, lehine aval verilen kisinin sorumlulugunu sinirlandiran kayitlar senet
uzerinde goruleceginden, sekle iligkin savunma olarak nitelendirilmeli ve aval
veren tarafindan ileri siiriilebiimelidir*®®. Mesela, kesideci kabul dolayisiyla
sorumlu olmayacagina dair senet Uzerine bir kayit koymussa bundan
kesideci lehine aval veren kisi de yararlanir ve kendisine kargi da vadeden

once miiracaat edilemez?’.

32 Karayalgin,a.g.e.,s.225-226; Oztan,a.g.e.,s.817

322 Doktrinde sahsi defilerin ileri stirilebilecegini savunan yazarlar, Domanig,a.g.e.,s.185;
Jacobi,a.g.e.,s.684

3 Yargitay ~ TD’nin 18.4.1961  tarih  ve  E:60/3516-K:61/1255  sayili
karar;;BATIDER,1963;C.2,S.1,s.122

324 [Ibuldu, ipekei,a.g.e.,s.27

325 Karayalgin,a.g.e.,s.226

326 Ertan DEMIRKAPI, Kambiyo Senetlerinin Aval Yoluyla Temini,izmir,2005,s.189

3?7 Karayalgin,a.g.e.,s.227; Oztan,a.g.e.,s.810
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Aval veren kisi kendi sorumlulugunu sinirlayan kayitlarla ilgili defileri de
hamile karsi ileri surebilir. Aval verilene kargi ileri surulebilecek defiler aval

verene karsi ileri siiriilemez®?®.

Bazi durumlarda, (6rnedin lehine aval verilen kisinin borcu édemesi,
borcun takas edilmig olmasi gibi) lehine aval verilen kiginin sahip oldugu defi
ileri surebilme hakki aval verene de taninmali ve bu durumlarda aval verenin

borcu da ortadan kalkmis sayilmalidir®?®.

Aval veren kimin igin aval vermigse onun gibi sorumlu olacagindan,
lehine aval verilen kisinin borcu zamanasimina ugramissa aval verenin borcu
da zamanasimina ugrar ve bu hususu aval veren de defi olarak ileri

sirebilir*®°.

F) Senedin iptali Halinde Defilerin Durumu

Senedin ziyal halinde mahkeme tarafindan iptali mimkUindir. Kiymetli
evrakin iptali TTK'nin 563 ve 565. maddelerinde hilkkme baglanmistir. iptal

331 Iptal kararinin

kararinin olumlu ve olumsuz olmak Uzere iki sonucu vardir
olumlu sonucu, iptal kararini alan kiginin, senetteki hakkin sahibi olduguna
iliskin yarattigi karinedir. Olumsuz sonucu ise, senedin teshis fonksiyonunu
kaldirmasidir®®?. Bunun sonucunda senedi elinde bulunduran Ggiinci kisi,
emre yazili senetlerde ciro zincirinin yarattigi hak sahipligi karinesinden
yararlanamayacaktir. Bundan bdyle bor¢lu, senedi ibraz eden tglncu kisinin

odeme talebini reddedebilecektir’>?,

328 Karayalgin,a.g.e.,s.233

329 Oztan,a.g.e.,s.818; Demirkap,a.g.e.,s.195-196

330 Oztan,a.g.e.,s.883-884

31 Oztan,a.g.e.,s.274; Hanife OZTURK (DIRIKKAN), Kiymetli Evrakin Ziya1 ve iptali
,Ankara,1990,s.84; Kinacioglu,a.g.e.,s.58

332 Peter JAGGI, Die Wertpapier (Kommentar zum Schweizerischen Zivilgesetzbuch),
Ziirich,1959:Art.971-972,No.197 Kinacioglu,a.g.e.,s.58’den naklen; Poroy,Tekinalp,a.g.e.,s.92

33 Oztan,a.g.e.,s.275
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iptal karari, senetteki hakkin muhtevasinda degisiklik meydana getirmez
ve davacinin maddi hukuk yonunden kesin olarak alacakli oldugunu
gostermez®**. Yani senedi calan, senede kétiiniyetle hamil olan kisi iptal

333 iptal

karari almis olsa dahi maddi hukuk bakimindan hak sahibi olamaz
karari, borglunun hamile ileri surebilecedi defilerde de higbir degisiklik
yapmaz. Kisaca, iptal karari alacakliy1 iptal kararindan onceki durumdan
daha iyi bir durum saglamaz®*®. Bunun sonucunda borglu, iptal karari alan
kisiye karsi senet ibraz edilmedikge 6dememe defi hari¢ olmak Uzere; senedi
caldigini, senedin mesru hamili olmadigini veya kendisinin ehliyetsiz oldugu
defiini ileri siirebilir**”. Yani borclunun ileri siirebilecegi defiler, iptal kararini
alan kiginin alacaklilik sifatina iligskin olabilecegi gibi borcun mevcudiyetine ve
icerigine iligkin de olabilir’®®. Ancak bu defilerin ileri siriilebilmeleri, kiymetli
evrakta defilerin ileri surllebilme esaslarina goére olmali, kiymetli evraktaki

defi dermeyanina iligkin sinirlamalara aykiri diismemelidir®>®.

Borg¢lu, iptal kararini ibraz eden kisiye yaptigi 6deme oraninda borcundan
kurtulacagindan, senet zilyedi Uguncli sahsa karsi 6deme defiini ileri

strebilir**®. Ancak ddeme yapmasina ragmen, iptal kararini alan kisinin
gercek hak sahibi olmadigini biliyorsa, bu durumda 6demeyle borcundan

kurtulmus saylimaz®*'.

34 Oztan,a.g.e.,s.275; Oztiirk(Dirikkan),a.g.e.,s.85; Karayal¢in,a.g.e.,s.364

335 Kinacioglu,a.g.e.,s.58

336 Poroy, Tekinalp,a.g.e.,s.92

337 Peter JAGGI:Art.971-972.No.206 vd., Poroy, Tekinalp,a.g.e.,s.92’den naklen
3 Kinacioglu,a.g.e.,s.60

339 Oztan,a.g.e.,s.278; Oztiirk(Dirikkan),a.g.e.,s.89; Kiacioglu,a.g.e.,s.60

340 Kinacioglu,a.g.e.,s.61

341 Hueck,Canaris, a.g.e.,s.162
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Kambiyo senetleri ticari yasami kolaylastirmak, el degistirmede hiz ve
glvence saglamak igin ortaya ¢ikmiglardir. El degistirme yani tedavil ve
odeme araglari olarak islem goren evraklara guven zorunludur. Bu nedenle
bir kez yaratilip piyasaya suruldukten sonra mumkdn oldugu Olgude itiraza
ugramamalari gerekir. Bu guven ise, senedi devredene ve devredenden
onceki hak sahiplerine karsi sahip olunan defilerin, senedi devralana karsi
ileri sirilememesinin kabull ile mimkun olabilir. Defilerin hepsi istisnasiz her
hamile karsi ileri surulebilseydi, bu durumda kambiyo senetlerinin tedavul
yetenedi tamamiyla ortadan kalkardi. Bu ylzden, kambiyo senetlerinde
defiler dlzenlenirken amag, bir taraftan defileri senet borglusunu tahammdiil
edilemez riskler altinda birakmamak, diger taraftan da senedin tedavl

yetenegdini azaltmamak olmalidir.

Kambiyo senetleri, sekle siki sikiya bagli ve goérintse guven ilkesinin
gecerli oldugu senetlerdir. Bunlardan dolayidir ki kambiyo senetlerinde hak,
senedin metni ve sekline gore tayin edilir. lyiniyetli hamil, senedin igeriginin
dogruluguna, senette yazili olmayan hususlarin ise gercekte var olmadigina
glvenir. Yani, kamu itimadina mazhar kiymetli evrakta senedin igeridi,
senette yer alan hak yoninden mutlak bir élgl olmaktadir ki, iyiniyetli her
uglncu Kisi bu hususa tam bir sekilde guvenebilmektedir. Bu glven
duygusunun nedeni ise, senedi devralanin, kendisinden kaynaklanmayan

defilerin kendisine karsi ileri sirulemeyecegini bilmesidir.

Senet Uzerinde yazilanlarin meydana getirdigi hukuki goérinisu korumak

gereklidir. Defileri duzenleyen maddelerde bu amaca hizmet eder.

Kambiyo senetlerinde defilerin dizenlenmesini etkileyen ilkeler imzalarin
istiklali ilkesi, mucerretlik(soyutluk ilkesi) ile hukuki goérinis ve gorunuse

guven ilkesidir. Hukuki gorunus ilkesi geregince, gecerli bir kambiyo
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senedinin varligi gorunumunun borgluya isnat edilip edilemeyecegine
bakilmalidir. Buna gore, bir senet borcunun bulundugu goérinimunu yaratan
kimse, senedi iyiniyetli ve kambiyo senetlerine 6zgu devir sekline uygun
olarak elinde bulunduran hamile karsi sorumlu olur. Gérunimun olusmasinda
hicbir katkisi yoksa, yani bu durum kendisine isnat edilemiyorsa, bu durumda
kisiyi sorumlu tutmak mumkuin olmayacaktir. Senetteki imza sahipleri,
senette yer alan diger imzalarin sahte oldugunu ileri surerek kambiyo
borcundan kurtulamazlar. Yani, hamile karsi bu ydénden bir defi haklari

yoktur. Her imza, kendi sahibini, diger imzalardan bagimsiz olarak baglar.

Nama yazili senetler kamu glvenine mazhar olmayan senetlerdir. Bu
senetlerde defiler ileri sUrulebilir. Fakat defilerin ileri surGlmesi, nama yazih
senetlerin kamu itimadina mazhar olmamasindan ileri gelmez. Aksine defiler
ileri surulebildigi igin nama yazili senetler kamu itimadina sahip degildirler. Bu
yuzden, kambiyo senetlerinde sahsi defilerin ileri surilememesinin “kamu
itimad1” kavrami ile bir alakasi yoktur. Bir senedin kamunun itimadina sahip
olmasi, defilerin ileri sirilememesinden dolayidir. Yani, kamu itimadina sahip

olma defilerin ileri strilememesinin sonucudur.

Kambiyo senetleri medeni hukuk alanindaki anlamiyla maddi anlamda
soyutturlar.  Yani, kambiyo senetleri gecerliligi temelindeki islemin
gecerliligine bagli degildir. Kambiyo senetleri, medeni hukuk alanindaki
anlamindan ayri birde taraflar bakimindan soyutturlar. Bu anlamdaki soyutluk
“taraf soyutlugu”dur. Taraf soyutlugunun anlami, senedi devralan kisinin,
senedi devreden kigsiden soyutlugu anlamina gelir. Nama yazili senetler
alacagin temliki yoluyla devredildiginden ve alacagin temlikinde taraf
soyutlugu olmadigindan (halefiyet dolayisiyla), devralana kargi defiler ileri

surulebilir.

TTK. da kullanilan “defi” kavrami sadece dar ve teknik anlamdaki defileri

degil, itirazlarn da kapsamaktadir. TTK.’da defiler hamiline yazili senetler i¢in
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TTK.m.571, emre yazili senetler igin TTK.m.737’de duzenlenmig olup ayrica
599. maddede de policede sahsi defiler duzenlenmistir. 599. maddede
kesideci” 737. maddede ise bunun yerine “senedi tanzim eden kimse”

“*

ifadesi kullaniimistir. Ayrica 599. maddede “ bile bile borglunun zararina
hareket” ifadesi ayni anlama gelecek sekilde 737. maddede “bilerek
bor¢clunun zararina hareket” seklinde kullaniimigtir. 737. madde emre yazili
senetler hakkinda genel bir hukumdur. 599. madde emre yazili senetlerden

olan poli¢ce kisminda duzenlenmistir. Bu ylizden 599. maddeye ihtiyag yoktur.

TTK., kaynaklarina gore bir ayrima tabi tutarak defileri, senetten
anlasilan defiler, senedin hukimsuizligune taalluk eden defiler ve sahsi
defiler olarak Gglu bir siniflandirma yapmistir. Hem kanuna uygun ¢oézumler
verecek hem de iglemlerin korunmasi ilkesine hizmet etmesi bakimindan
defilerin siniflandiriimasini hukuki gorunug ilkesine gore yapilmalidir. Boyle
bir siniflandirma hem defilerin daha iyi anlasilabilmesi hem de konunun teorik
esaslarinin ortaya konulabilmesi i¢in son derece yerindedir. Bunu yaparken
de defileri, gecersizlik defileri, senetten anlasilan defiler ve sahsi defiler

olmak uzere Uge ayiracagiz.

Senetten anlasilan defiler senedin muhtevasindan, dig gérinusunden
anlasilip da senedin hukimsuzltgune iliskin olanlarin diginda kalan defilerdir.
Senet metninden anlasilan defilerin senedin gecerliligine etkileri yoktur.
Senedin hukimsuzligune taalluk eden defiler, senedin sekil sartlarina iligskin
defiler ile senet yapma iradesine iligkin defilerdir. Tam hikimsuzIik halleri
senedin sekil sartlarinin eksikligi ve senede konmasi caiz olmayan kayitlar
olup, senedin gecerli olarak dogumuna engel olurlar. Kismi hukimsuzluk
halleri ise, iradenin ya da gecerli bir iradenin varligina iligkin gorunus
olgusunun borg¢luya atfedilemedigi defiler olan isnat defileri ile iradenin
sahibini baglamadigi, kambiyo olusum so6zlesmesinin bulunmadidi gibi
senedi kismen hukimsuz kilan hallerdir. Kanunen oOngorulen sartlarin

eksikligi, senedi gecgersiz kilar. Senedin gegersiz oldugu defini tum borglular
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her hamile karsi ileri surebilirler. Bu teknik anlamda bir itirazdir. Bu nedenle

hakim tarafindan re’sen nazara alinir.

isnat edilemeyen kismi hikimsizlik defileri bir kisim borglular
tarafindan herkese karsi ileri surtlebilen mutlak defilerdendir. TTK.m.589’da
sayllan hallerde ( imza sahibinin ehliyetsiz olmasi, temsil yetkisinin
bulunmamasi, imzanin sahte veya zorla attiriimig olmasi gibi imzanin sahibini
herhangi bir nedenle baglamadidi durumlar) kendisine borglu sifatiyla
basvurulan kisi bu hususlari her hamile karsi defi olarak ileri siirebilir. isnat
edilemeyen kismi hukimsuzlik defileri diginda kalan diger tum kismi
hikumsuzluk defilerinin sebep verilen hukuki gorinumun isnat edilebilirligi

nedeniyle iyiniyetli miktesiplere karsi ileri strtlebilmeleri engellenmistir.

Sahsi defiler ise, bir senet alacaklisi ile borclu arasindaki borg
taahhudune etkili olmayan hukukT iliskilerden dogan defilerdir. Sahsi defiler,
senedin verilmesine yol agan temel hukuki iligkiye iliskin olabilecegi gibi,

alacakli ile borglu arasindaki 6zel anlagmalardan da kaynaklanabilir.

Kambiyo senetlerinde sekil sartlarinin senedin lehtara verilmesi aninda
tamam olmasi gerekir. Eger bu anda sekil sartlari eksikse, acik senet hali
istisna olmak Uzere senet gecersiz demektir. Sekil sartlarinin  eksikligi
dolayisiyla gegersiz olan bir senedin, eksik olan sekil sartlarinin sonradan
tamamlanmasiyla gecerli hale getiriimesi mumkuandur. Boyle bir durumda
senet Uzerine eksik unsurlarin tamamlanmasindan sonra imza koyanlar
senet dolayisiyla borg altina girerler. Daha dnceki hamilleri senet dolayisiyla
sorumlu tutmak ise mumkun degildir. Ancak, senedin eksik unsurlarinin
sonradan tamamlandiginin, kendisine basvurulan kigi tarafindan ispat

edilmesi gereklidir.

Temsil yetkisinin bulunup bulunmadigi senedin lehtara verildigi ana gore

arastinimahdir. Temsil yetkisi bu anda mevcut degilse, borglu durumunda
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bulunan (temsil olunan), bunu, her hamile karsi ileri surebilir. Bir kisi, bir
kimseye temsil yetkisi verdigi inancini yaratacak sekilde davranislarda
bulunursa, iyiniyetli Gglncu sahislara karsi aynen temsil yetkisi veren Kisi gibi
sorumlu olur ve bu kigilere karsi senedi imzalayan kiginin temsil yetkisi

olmadigi defini ileri stiremez.

irade sakath@ hallerinde, bu defi iyiniyetli Gglnci kisilere karsi ileri
surtlememelidir. Ancak, isnat probleminin hukuki gérunds olgusu ile ilgilinin
hukuk alani arasindaki baglantiyi zorunlu kilmasi keyfiyeti karsisinda “vis
absoluta” hallerinde ilgilinin kendi hukuk alani iginde meydana gelen hukuki
gérunlds olgusunun sonuglarina katlanmayacagi aciktir. Cunku, burada
hukuki gorinas 3. kigiler tarafindan yaratiimaktadir. Bu nedenle, ikrahin zorla
imza attirilmasi duzeyinde olmasi halinde, bu hususun her durumda uguncu
kisilere karsi ileri surulebilmesi hakkaniyet geregince mumkun olmalidir.
irade sakath@i kambiyo senedinin dizenlenmesine sebep teskil eden asil
bor¢ sdzlesmesi aninda da bulunabilir. Ancak, bu durum, bir sahsi defi teskil

eder.

Kumar borcu igin kambiyo senedi duzenlenmesi halinde, senet
gegersizdir. Bu durumda bor¢lu daimi defi hakkina sahiptir. Burada, beyanin
gegerliligine iliskin bir defi mevcuttur. Ancak bu tar defilerin iyiniyetli Gglncu

kisilere ileri surulmeleri mimkun olmamalidir.

BK.m.19 ve 20’ye gore kanuna, ahlaka ve kamu diuzenine aykiri bir
amagla kambiyo senedi dizenlendigi takdirde senet gecersizdir. Ancak bu
gecersizligin iyiniyetli Gguncu kisilere kargi ileri surllebilmesi mumkuin

degildir.

Muvazaa, senedin hikimsuzligune neden olan bir defidir. Ancak, bu
definin iyiniyetli Gglnch kisilere ileri surllebilmesi BK.m.18/2 ile

sinirlandiriimigtir.
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Bazi durumlarda, borglunun sahip oldugu defileri, senedi devralan yeni
hamile kargi ileri surme hakki vardir. Bunlar; halefiyet, bilerek borglunun
zararina hareket, vadeden sonraki ciro, tahsil cirosu ve karsiligin devri

halleridir.

Sahsi defiler, kambiyo senetlerindeki bor¢ taahhidinun objektif
mevcudiyetine higbir etkisi olmayan, borglu ile belli bir alacakli arasindaki

hukuki iligkilerden kaynaklanirlar. Bu iligkiler

- Taraflar arasindaki senedin duzenlenmesine ve devrine iligkin

temel(asil) borg iligkisi

- Taraflar arasindaki O0zel anlagmalar (hatir anlagsmasi, vade uzatim
anlasmasi, acik senet duzenleme anlasmasi ile gizli rehin ve gizli tahsil

cirosu)

- Temel iligki diginda taraflar arasindaki herhangi baska bir iligki olabilir.

Kural olarak, sahsi defilerin ancak dogrudan dogruya iligki icinde bulunan
sahislar arasinda ileri surulebilir. Senet, kiymetli evraka 6zgl sekilde
devredilmis olmasina ragmen, sahsi defilerin dermeyan edilebildigi bir durum
vardir ki o da bilerek borglunun zararina harekettir. Bilerek borglunun
zararina harekette sadece bilmek yeterli olmayip borglunun zararina hareket
kasti da aranir. Bilerek bor¢clunun zararina haraket kasti, senedin iktisabi
aninda aranir. Hamil, senedi, sahsi defilerin kullanilmasini engellemek igin

devralmissa bilerek borglunun zararina hareket etmis olur.

Aval veren kisi, kendi sorumlulugunu sinirlayan kayitlarla ilgili defileri
hamile karsi ileri surebilir. Aval verilene karsi ileri surtlebilecek defiler, aval

verene kargi ileri surulemez.
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Aval veren, kimin igin aval vermigse onun gibi sorumlu olacagindan,
lehine aval veren kisinin borcu zamanasimina ugramigsa aval verenin borcu

da zamanasimina ugrar ve bu hususu aval veren de defi olarak ileri surebilir.

iptal karari borglunun hamile ileri sirebilecegi defilerde higbir degisiklik
yapmaz. Kisaca, iptal karari alacakliy iptal kararindan onceki durumdan
daha iyi bir durum saglamaz. Bunun sonucunda borglu, iptal karari alan
kisiye karsi senet ibraz edilmedikge 6dememe defi hari¢ olmak lzere; senedi
caldigini, senedin mesru hamili olmadigini veya kendisinin ehliyetsiz oldugu
defiini ileri surebilir.Yani borglunun ileri surebilecedi defiler, iptal kararini alan
Kisinin alacakllik sifatina iliskin olabilecegi gibi borcun mevcudiyetine ve
icerigine iliskin de olabilir. Ancak bu defilerin ileri strulebilmeleri, kiymetli
evrakta defilerin ileri surulebilme esaslarina gore olmali, kiymetli evraktaki

defi dermeyanina iligkin sinirlamalara aykiri digsmemelidir.
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OZET

[AKDENIZ,Umut].[Kambiyo Senetlerinde Defiler].[Yiksek Lisans Tezi],
Ankara,[2007]

El degistirme fonksiyonuna sahip olan, diger bir ifade ile tedavul ve
O0deme araglari olarak iglem goren evraka guven zorunludur. Bu nedenle
bir kez yaratilip piyasaya suruldikten sonra mumkuin oldugu dl¢lde itiraza
ugramamalari gerekir. Bu guven ise, senedi devredenden onceki hak
sahiplerine karsi ileri surUlebilen defilerin senedi devralana karsi ileri
surtlememesinin kabult ile mumkun olabilir. Bu nedenle kambiyo
senetlerinde defiler konusunda en dnemli sorun, bir taraftan defileri senet
borclusunu tahammdul edilemez riskler altinda birakmayacak sekilde
duzenlemek, diger taraftan da senedin tedavil yetenegini azaltmamak

noktasinda toplanmaktadir.

Kambiyo senetleri police, bono ve cektir. Ulkemizde en fazla kullanilan
kambiyo senedi turl bonodur. Bu yuzden kanunumuzda etraflica
dizenlenmis olmasi gerekirken bono, sadece dort maddede duzenlenmis

ve policeyi duzenleyen hukimlere atif yapilmistir.

Dar ve teknik anlamda defi, davalinin(borglunun), borglu oldugu bir
edimi (borcu) 6zel bir nedenle yerine getirmekten kaginmasina imkan
veren bir haktir. itiraz, davacinin ileri sirdigiu hakkin dogumuna engel
olan veya dogmus olan hakki sona erdiren vakialarin davali tarafindan ileri
surtlmesidir. Defi ve itiraz arasindaki farklara ragmen, TTK.'nin kiymetli
evraka iligkin uguncu kitabinda bu kavramlar “defiler” Ust baghgi altinda
hikme baglanmistir. Bu nedenle, TTK.'da kullanilan “defi” kavrami sadece

dar ve teknik anlamda defileri dedgil, itirazlari da kapsamaktadir.
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TTK. defileri birbirine benzer birkag maddede sinirli bir sekilde
duzenlemigtir. Kambiyo senetlerinde defilerin ayrimi doktrin ve yargisal

ictihada birakilmistir.

TTK. defiler hakkinda senetten anlasilan defiler, senedin
hakimsuzlugune taalluk eden defiler ve sahsi defiler olarak Uglu bir

siniflandirma yapmisgtir.

Senetten anlasilan defiler, senedin muhtevasindan, dis gértinisinden
anlasilip da senedin hukumsuzlugune iliskin olanlarin diginda kalan

defilerdir. Senetten anlasilan defiler herkese karsi ileri surulebilirler.

Senedin hiukimsuzltigune taalluk eden defiler, senedin sekil sartlarina
iliskin defiler ile senet yapma iradesine iligkin defilerdir. Hukimsuzluk
defileri tam hukumsuzlik ve kismi hukimsuzluk olmak Gzere 2’ye ayrilir.
Tam hukumsuzlik defileri teknik anlamda birer itiraz teskil ederler ve bu
nedenle herkese karsi ileri surulebilirler. Kismi hikimsuzlik defileri ise
isnat edilebilen ve isnat edilemeyen kismi hukimsuzlik defileri olmak

uzere 2'ye ayrilir.

Sahsi defiler ise, bir senet alacaklisi ile borglu arasindaki borg
taahhudiane etkili olmayan hukuki iliskilerden dogan defilerdir. S$ahsi
defilerin ileri surulebilmeleri ancak hamilin senedi devralirken bilerek

borclunun zararina hareket etmesi halinde mamkundur.

Anahtar Sozcukler
1. Kambiyo Senedi
2. Defi

3. tiraz

4. Police

5. Bono
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ABSTRACT

[AKDENIZ,Umut].[Exception in Negotiable Instruments].[Master],
Ankara,[2007]

Instruments, having function of exchanging; in other words,
instruments working as currency and payment tools must be reliable.
Therefore, after coined and released to market, instruments should not be
disapproved as possible. This confident may be possible with approval of
not asserting exceptions able to be asserted to right-owners preceding
the person who turned the promissory note over to that person who
tookover the promissory note of exceptions. Thus, the most important
issues about exceptions in negotiable instruments are regulating
exceptions without exposing promissory-note debtor to risks cannot be

tolerated, and not restricting the exchanging ability of promissory-notes.

Negotiable instruments are bill-of-exchanges, promissory-notes, and
checks. The most wused exchange instruments in our country are
promissory-notes. As a result, although premissory-notes should be
regulated well, those are controlled by only four items in law and they are

referred to articles organizing bill-of-exchanges.

Exception is a claim that enables defendant (debut) to avoid paying for
a debt of him on a narrow and technical scale. Objection is, assertion of
incidents ending arised claim or restraining dawn of claim which claiment
asserted. Despite the fact that difference between exception and
objection, in third book of Turkish Commercial Law about valuable
instruments, these concepts are settled “exceptions” on upper header.
Therefore, “exception” concept used in Turkish Commercial Law includes

not only exceptions on a narrow and technical scale, but also objections.
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Turkish Commercial Law narrowly regulated exceptions in a few
similar items. Difference between exceptions is given to doctrine and legal

caselaw in negotiable instruments.

Turkish Commercial Law made a ftriple classification as exceptions
understood from promissory-notes, exceptions connected with invalidity of

promissory-notes, and personal exceptions about exceptions.

Exceptions understood from promissory-notes are understood by
contents and exterior of notes, so stay out of ones related to invalidity of

notes. Hence, those can be asserted to everyone.

Exceptions connected with invalidity of notes are exceptions related to
conditions of form of promissory-notes and will of making notes. These
exceptions are divided into two parts: Exact invalidity exceptions and part
invalidity exceptions. Each of exact invalidity exceptions includes a
objection; thus, these exceptions can be asserted to everyone and are
regarded by judges. Besides, part invalidity exceptions are seperated into
two parts: Part invalidity exceptions able to be attributed and not able to be
attributed.

Personal exceptions; on the other hand are exceptions emerged by
legal relations not be able to make an effect to commitment between a
note creditor and a debut. Assertions of personal exceptions is possible,

provided bearer act for harm of debut while he is taking the note over.
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