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GIRIS

1. En Eski Devirlerden M.O. Il. Yiizyilin Basina Kadar Do-
gu Akdeniz’de Haydutluk/Korsanlik
Faaliyetlerine Genel Bakis

M.O. Il. Bin Yildan Arkaik Gag’a Kadar Haydutluk/Korsanlik: M.O. II. binde haydut-
luk ve korsanhgin nasil bir gelisim gosterdigi konusunda dogrudan bilgi veren her-
hangi bir kaynak bulunmamakla birlikte; modern arastirmacilar dénemin tarihsel
gelismelerinden yola ¢ikarak konuyla ilgili yorumlarda bulunmaktadirlar: SOUZA
1999: 16, donemin Dogu Akdeniz toplumlari igin yagmacilikla haydutluk/korsanlik
arasinda bir ayirirm olmadigini ifade ederken, ORMEROD 19782: 156, basta Deniz
Kavimleri olmak Uzere, Lukkalar'in gerceklestirdigi her tirli yagma faaliyetlerini
korsanlik olarak degerlendirmektedir.

Dogu Akdeniz’de diizenli deniz ve kara ticareti M.O. Il. binlerde baslamis;
M.O. 1200’lerden itibaren, Misir, Kibris, Suriye, Ege ve Anadolu’'nun Akdeniz sahil-
leri arasinda giderek yogunlasmistir. Ancak bu ticari faaliyetler yagmayi da berabe-
rinde getirmistir. Nitekim M.O. XV. yiizyilda Alasia krali tarafindan, Misir firavunu
lll. Amencfis'e yazilmis ve Tell el-Amarna arsivlerinde muhafaza edilmis bir mek-
tuptan, Lukkalilar'in kuguk bir kasabay! ele gecirerek yagmaladiklarini 6grenmek-
teyiz (MERCER 1939: no. 38). Tarihin en tinli yagma seferi ise, M.O. XlI. yiizyilda
Deniz Kavimleri tarafindan yapilmis, Anadolu’yu bastanbasa yagmalayan kavimler,
Misira kadar dayanmislar ve ancak lll. Ramses tarafindan durdurulabilmislerdir.
Bu savas lll. Ramses’in Medinet Habu’daki tapinaginin rélyeflerine de konu olmus-
tur.

Medinet Habu Tapinagrndaki duvar resimlerinin benzer 6rneklerini, bir
Miken vazosu ile Thera’'daki bir duvar resminde de gérmekteyiz (WARREN 1979:
115 v.dd). Bu arkeolojik verileri, Thuk. | 4’Un, “gelenege gdre, bir donanmaya itk
olarak Minos sahip oldu; ... ayrica vergilerin toplanmasini daha kolayca saglamak
amaciyla korsanligi elinden geldigince ortadan kaldirdi’ seklindeki ifadeleri de des-
teklemektedir.

Konumuzla ilgili olarak, M.O. XII. yiizyilldan Arkaik Cag’a kadar, Arkaik GCag

basta olmak Uzere, Karanlik Dénem’e 1sik tutan Homéros’'un /lias ve Odysseia
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destanlari disinda herhangi bir kaynak yoktur. Homéros’un destanlarinda gecen

haydutluk/korsanlik faaliyetlerine asagida deginilecektir.

Arkaik Cagd'da Haydutluk/Korsanlik: Ozan Homéros’un Arkaik Cag Hellen toplumu-
nun sosyal ve siyasal yasamini anlatan /ias ve Odysseia destanlari, haydutlar-
dan(?)/korsanlardan(?) bahseden en erken yazili kaynaktir. S6z konusu destanlar
sayesinde, M.O. Il. bin yil ve Karanlik Gaglara gére, Arkaik Cag'da haydut-
luk(?)/korsanligin(?) gelisimi hakkinda daha fazla bilgi sahibi olmaktayiz.

Daha o6ncesinde ve sonrasinda oldugu gibi, Arkaik Cag’da da haydut-
luk/korsanlik toplum tarafindan kabul gérmeyen bir faaliyetti (Hom. Od. lll 71-74).
Bununla birlikte, korsanligin bu ¢agda henlz utanilacak bir davranis olmadigini da
biliyoruz: Bu durumun en iyi 6rnegi, Odysseia Destani’'nin baskahramani olan
Odysseus’a karsi hemserilerinin gosterdigi saygidir. Odysseus yoldaslariyla bera-
ber gemiye binip Misira kadar olan sahilleri yagmalamis, ganimetler toplamis, ele
gecirdigi insanlari kole olarak satmistir (Hom. Od. XIV 222-234; XVII 424-433).
Buna ragmen hemserileri, 20 yil sonra korsanliktan elde etmis oldugu hatiri sayilir
bir ganimetle Ithaka’ya geri donen Odysseus’u dislamak yerine, O’na bulylk bir
saygl gostermislerdir. iste Homéros’'un destanlarinda gegen bu diinyada, korsan-
hk/haydutluk ve savas neredeyse birbirinden ayirt edilemeyecek kadar i¢ ice gir-
misti. Bir yerleri yagmalayarak zenginlesmek, duruma goére toplumun géziinde ayip
sayllmadigi gibi, zaman zaman Odysseus 6rneginde oldugu gibi, sayginlk da ka-
zandigi olurdu (SOUZA 1999: 18). Ancak, Odysseus’un ganimet hirsiyla gercekles-
tirdigi yagma seferleri kendi toplumunda O’na kral unvanini kazandirirken, kurban-
lari herhalde O’nu korsan/haydut olarak gérmuslerdir.

Blyulk Kolonizasyon Cagi adi verilen bu ¢agda, Hellenler Hellas’'tan gikarak
Akdeniz sahillerinde koloniler kurmuslar ve hem komsulariyla hem de kendi arala-
rinda yogun bir deniz ticaretine baslamislardir. S6z konusu bu ticaret sayesinde
Hellenler hem zenginlesmisler hem de denizci bir ulus olma kimligini kazanmislar-
dir; fakat deniz ticaretinin Hellenler'e saglamis oldugu bu avantaj, sayisi her gegen
gun biraz daha artan soygun, yagma ve gulivenlik problemlerini de beraberinde

getirmistir.

Klasik GCag’da Haydutluk/Korsanlik: Klasik Cag yazilh kaynaklarinda, kara ya da
denizde yapilan her turli yagma faaliyeti, artik haydutluk veya korsanlik olarak

nitelendiriimektedir. Antik Hellen toplumunda iki kelime vardi ki, bunlarin her ikisi
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de duruma gore “haydut veya korsan” anlamina gelebilirdi: eipatng! ve AnoTng.
Bu iki kelime anlam bakimindan Antik¢cag'da i¢ ice gegmis gibi gérinmektedir2.
Ornegin, Strab. XI 2, 12'de Kolkhis yakinlarindaki Bosphoros halkiyla ilgili olarak
“onlar denizde haydutluk yaparak yasiyorlar” ifadesinde gecgen /estérion s6zcugu,
haydutlugu degil korsanhgi isaret etmektedir. Peiratés ve léistés sdzcUkleri, Geg
Donem yazarlarinca da esanlaml olarak kullaniimaya devam etmistir. Her iki s6z-
cugin ne zamana kadar birbirlerinin esanlamlisi olarak kullanildigi bilinmemekle
birlikte, M.S. IX. ylzyilda anlam bakimindan artik birbirlerinden kesin olarak ayril-
digini soyleyebiliriz. Nitekim Bizans Cagdi s6zIugu olan Suda’da “peiratés, denizde
yagma yapanlar”; “/éistés ise, peiratéslerin denizde yaptiklarini karada yapanlar”
seklinde agiklanmaktadir. Bu iki s6zcigin yani sira, M.S. Il.-llIl. yGzyildan itibaren,
sadece korsanhgi ifade etmek igin katatovTiaTrg3 sdzclgu kullaniimaya baslamis-
tir.

Epigrafik ve antik metinlerden, M.O. V. yiizyilda haydutluk/korsanhgin Hellen
polisleri igin gok ciddi bir problem oldugunu &greniyoruz. Ozellikle bunlardan bir
tanesi, Hellen kentlerinin haydut/korsanlardan ¢ektigi sikintinin agirligini gésterme-
si agisindan oldukga ilgingtir. M.O. 470lere tarihlenen séz konusu yazit,
Téoslular'in, topraklarini yagmalayan, karada ve denizde haydutluk yapanlara karsi
bir beddua metnidir (S/G?, no. 37. 38).

Peloponnesos Savasi 6ncesinde ve bu savas sirasinda, Atina ve miittefikle-
rinin deniz ticaretini, 6zellikle de Atina’ya yapilan tahil sevkiyatini givenlik altina
almak igin korsanlara karsi hem Bat’'da hem Dogu’'da seferler diizenledigi bilin-
mektedir4. Hatta Perikles de Kallias Barisi’/ndan sonra, M.O. 448/447 yilinda kor-
sanlara karsi Atina’da bir kongre duzenlemek amaciyla bitin Hellen po/islerine
birer delege gondermis (Plut. Per. XVII) olmakla birlikte; bu kongrenin yapilip ya-
pilmadidi ya da nasil sonuglandigina dair kaynaklarda herhangi bir bilgi yoktur.

M.O. 431-404 yillarindaki Peloponnesos Savasi denizde ve karada giiven-

sizlige neden olmus; Atina'ya karsi Sparta tarafindan desteklenen haydutla-

1 LIDDELL - SCOTT 199610: 1355. Antik yazarlar tarafindan /éistés ile es anlamli olarak kullanilan bir
diger kelime olan meipatig ile ilk kez Rhamnous’un sahil kesiminin givenligini saglamak igin,
démos tarafindan 6zel bir gérevle stratégosiuga segilen Epikharés’in onuruna dikilen M.O. ca. 267
tarihli bir Atina kararnamesinde karsilasiimaktadir (SEG 24 [1968] no. 154; PETRAKOS 1967: 38—
52).

2 Haydutluk/korsanlik sézcigunin Latince’'deki karsilidi ise, /atrocinium ya da piratadir, (bk. LEWIS —
SHORT 19802 1008; 1382). Hellence peiratésten gelen pirata s6zcudu ile /atrocinium, tipki
Hellence’de oldugu gibi hem haydutluk hem de korsanlik s6zcuklerinin karsiligi olarak kullaniimistir.

3k kez, M.O. IV. yiizyllda yasamis hatip Isokratés’in Panegyrikos 115 ve Panathénaikos 12; 226
soylevlerinde gegen kafapontistés sézciguni, LIDDELL — SCOTT 19961: 907 “gemiye saldiran ki-
si, korsan gibi” olarak agiklamaktadir.

4 Thuk. 198; 119, 4-5; Plut. Kim. VIII.
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ra/korsanlara yeni firsatlar saglamistir. Atina bu savas sirasinda ya bizzat kendisi
ya da muttefikleri araciligiyla haydutlari/korsanlari kontrol altina almaya calismistir:
M.O. 429 yilinda Karya ve Likya kiyilarina, Peloponnesoslu korsanlara engel olmak
ve vergi toplamak i¢cin Melésandros komutasinda alti gemi génderilmis (Thuk. Il
69); Mytilené (/G I3, no. 65) ve Halies (/G I3, no. 75) 6rneginde oldugu gibi, mutte-
fiklerden limanlarinda korsan gemisi bulundurmamalari ve bdlgelerindeki haydut-
luk/korsanlik faaliyetlerine karsi 6nlemler almalari istenmistir. Ayrica Atina’nin 100
kadar frieri de denizlerin guvenligini saglamakla gorevlendirdigi disunulmektedir
(SOUZA 1999: 40, n. 64). Sparta, bu savas sirasinda korsanlardan oldukga yarar-
lanmis; hatta M.O. 405 yilindaki Aigaspotamoi Muharebesi’'nin zafer haberini
Sparta’ya goétirmesi igin, Lysandros Milétoslu korsan Theopompos'u seg¢mistir
(Xen. Hell 1l 1, 30).

Bilindigi gibi, M.O. IV. ylizyilda Sparta ve Atina birbirlerine Ustiinliik sagla-
mak icin tekrar savasa baslamislar ve karsilikli olarak muttefiklerinin topraklarini
yagmalamuslardir. Nitekim Atinali General Iphikrates de, M.O. 395-387 yillarinda
tipki bir korsan gibi, Sparta muttefiki olan sahil kentlerine yagma seferleri dizenle-
mistir (Xen. Hell. IV 8, 35). Bu dénem korsanlarin ve haydutlarin sayilarinin giderek
artmaya basladigi ik dénemdir. Isokratés’in M.O. 380 yilinda vermis oldugu
Panegyrikos soylevindeki “korsanlar denizlere hikmediyor” ifadeleri de durumun
vahametinin ¢ok agik bir gostergesidir (Isokr. 4, 115).

M.O. IV. yiizyihn ortalarinda V. Philippos énderliginde Makedonya Kralli-
grnin yukselisi Hellen diinyasinda butiin dengelerin degismesine yol agmistir: V.
Philippos, basta Atina olmak Uzere tim Hellas’i egemenligi altina almayi amagla-
mis ve amacini gerceklestirmek icin her turli yola basvurmustur. Bu yollardan biri
de Sparta 6rneginde oldugu gibi, korsanlari desteklemek olmustur. Bu dénemde
hala Atina’yr en blyulk tehlike olarak goren V. Philippos, korsanlari ve emri altinda-
ki vahsi Trak kabilelerini Propontis civarindaki Atina kolonilerinin teritoryumlarini
yagmalamaya tesvik ederek, hububat ve deniz ticaretlerini engellemeye calismistir.
Nitekim basta Démosthenés olmak Uzere Aiskhinés gibi donemin Unlu hatiplerinin
soylevlerinde de V. Philippos’u korsanlara destek verdidi i¢in suclayan ifadeler yer
almaktadir (Démosth. or. 10 34; Aischin. 2 12). Buna karsilik Démosth. or. 12
2'den 6grendigimize gore, Philippos da Atina’yil kendisine karsi korsanlari destek-
lemekle suclamaktadir.

Goruldigu gibi Klasik Cag’da korsanlik/haydutluk faaliyetlerinin yayginlas-
masinda disman devletlerin birbirlerine karsi korsanlara/haydutlara verdigi destek

oldukga 6nemli bir rol oynamistir. Klasik Cag'in bu devlet destekli korsan-
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lik/haydutlut faaliyetleri, Hellas'in M.O. 338 yilindaki Khaironeia Muharebesi sonu-
cunda Makedonya Krali V. Philippos’un egemenligine girmesiyle son bulmus; bi-

reysel haydutluk/korsanlik ise her zaman oldugu gibi devam etmistir.

Biyiik Iskenderden M.O. Il. Yizylin Basina Kadar Haydutiuk/Korsanlik:
Pisidyalilar ile isavriyalilar'in tarih boyunca komsu kentlere ya da bolgelere saldira-
rak, onlarin ekinlerini yagmaladiklari bilinmektedirs. Nitekim Xen. an. | 1, 11’deki
ifadeler de bu durumu desteklemektedir: “Kyros ayrica kendi toprakiarina saldiran
Pisidyalilara karsi sefere ¢ikmak icin, konugu olan Boidtiali Proksenos a foplaya-
bildigi kadar askerle yanina gelmesini emretfl. Anlasildigina goére, Geng Kyros,
kendi satraplik bolgesi Frigya’ya yagma akinlari dizenleyen Pisidyalilara karsi
M.O. 401 yilinda bir sefer diizenlemek igin, ordu toplama hazirhgindadir (Xen. an. |
2, 1; 1 2, 4). Pisidyalilar'in komsu ulkelerin topraklarina bdyle rahatca tecaviiz ede-
bilmeleri, Onlar'in biiyiik bir olasilikla M.O. V. yizyillin sonundan itibaren Pers
egemenligi altina girmemis olmalariyla baglantili olmalidirs. Bu konuyla ilgili olarak
OZSAIT 1980: 127, “iskender’in gelisi sirasinda Pisidya kentlerinde bir Pers isgal
gucunin bulunmayisi, Pisidyalilar'in Persler Devri'nde 6zgur ve bagimsiz durumda
olduklarini gdstermektedir’ der. Keza LEVICK 1967: 16 da, iskenderin M.O. 334—
333 yilinda bu bélgeye geldiginde, Pisidyalilar'in Perslerden bagimsiz olarak ya-
sadiklarini sdylemektedir. Nitekim Pisidyalilar, Likyallar' ve Pamfilyallari M.O.
362 yilinda Persler’e karsi isyan eden satraplar Ariobarzanés, Mausallos, Orontés
ve Autophradetés’in yaninda miittefik olarak gérmekteyiz?. Ozgiirliiklerine son de-
rece duskun olan Pisidyalilar goriinise gére, Roma Cagi’na kadar bagimsiz olarak
yasamislardir.

Biyiik iskenderin, M.O. 334 yili sonlarina dogru Pergé, Sidé ve Aspendos
gibi dnemli Pamfilya kentlerini itaat altina aldiktan sonra, M.O. 334-333 yili kisini
Frigya'da gegirmek igin, Pisidya’dan gegme plani da, OZSAIT 1980: 124’e gére,
Makedonya kralinin bdlgedeki otorite tanimayan kavimlere gézdagr verme ama-

5 Daglik Kilikya'nin ve Isavriya’nin bu kétii (ininden dolayi, “Kilikyall” veya “Isavriyal’” ismi zamanla
“haydut” ve “hirsiz” sdzclkleriyle 6zdeslesmistir (Lukian. /carom. XVI; Nik. Khon. Hist. Ill 141;
LENSKI 2001: 417).

6 JONES-AHM 19982 125; SECUNDA 1991: 108 v.dd.’na gore, Pers egemenlidi higbir zaman
Pisidya'ya kadar ulasmamistir; bolgede rastlanan Pers isimleri Akhaimenidogullari egemenligi do-
neminden degil, muhtemelen Hellenistik Devir'den itibaren Seleukoslar egemenlidi ile birlikte kulla-
nilmis olmalidir.

7 Diod. XV 90, 3. Pers krali adina Kligikasya’'da savas! yiuriten Kapadokya Satrabi Datameés, isyan-
kar satrap Autophradetés ile Aspendos Ovasi’'nda bir muharebe yapmistir (Polyain. Strat VII 21, 4).
Savasin Pamfilya ve dolayisiyla Likya ve Pisidya’da nasil bir sonug yarattigini bilmemekle beraber,
basta kirsal alanda yasayanlar olmak uzere, kentlere bliyiik zararlar verdigi de muhakkaktir.
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cindan kaynaklanmaktadir. Kral Pisidya’ya geldiginde, Pisidyalilar kartal yuvasini
andiran, savunulmasi kolay dag kentlerinden, ¢evre bolgelere saldiriyorlar ve yag-
maliyorlardi (PLANXOL 1958: 68). Bu kentlerden biri de, Likya’da 1400 m yiksek-
likteki Kavakdagi'na lokalize edilen Marmara’dir® (= Mnara). Marmaralilar’in,
Phasélisliler'in kirsal alanina saldirdiklarini Arr. anab. | 24, 5'teki, “az sonra
Phasélis'e gelen [skender, onlarla birlikte, Pisidyalilarin bircok kez Phasélisliler’in
drdnlerini yagmaladikiari, bu barbarlar tarafindan kurulmus ¢ok glicli kalelerini ele
gegirdl’ ifadelerinden 6grenmekteyiz. Diod. XVII 28,1 burayi fethetmeye gelen is-
kender’e karsi koyan halkin, Makedon kralina teslim olmamak igin kendilerini, esle-
rini ve gocuklarini atese verdiklerini; kusatmadan sag kalanlarin ise, daglara kagtik-
larini yazmaktadir. Pisidya halklari bu olaydan sonra, yasamlarini gene eskisi gibi,
yani baskalarinin Uruinlerini yagmalayarak, haydut gibi stirdirmus olmalidirlar.

Sadece Marmaralilar degil, hi¢ kuskusuz ki, diger Pisidya kentleri de yasam-
larini komsularinin drinlerini yagmalayarak gegiriyorlardi. Nitekim bir diger Pisidya
kenti olan Terméssos hakkinda, Arr. anab. | 27, 5teki “Pisidyalilar soyundan bar-
bardiriar’ ifadesi, Onlar'in da Marmaralilar’dan pek farkh olmadiklarinin géstergesi-
dir. Keza Yenice Bogazi'nin Kapikaya adli gecidinde bulunan, kulelerle desteklen-
mis M.O. Il. yiizyila tarihlenen surun da, Terméssoslular'i, dagdaki kalelerinde tu-
tup, ovaya saldirmalarini 6nlemeyi amaglayan Pamfilyalilar tarafindan yapildigi
disinidlmektedir®. Eger bu teori dogruysa sur, boélgenin kirsal alan guvenliginin
ciddi anlamda tehdit altinda oldugunun bir gdstergesidir. Bununla birlikte, BEAN
19893: 107 v.dd. ise, s6z konusu surun Terméssoslular tarafindan bogaz giris-
cikisini denetlemek, gegenleri vergi 6demeye zorlamak amaciyla yapildigini soyle-
yerek, Terméssos’un zaman igindeki zenginliginin artmasini da buna baglamakta-
dir.

Bilindigi gibi, iskenderin M.O. 10 Haziran 323 yilinda Babil'deki éliimiinden
sonra, Batida Adriyatik'ten Dogu’da Hindu Kus Dagr'na kadar uzanan genis impa-
ratorlugu, generalleri arasindaki gekismelere sahne olmus; onlarin tek basina is-
kender’in imparatorluguna hakim olma hevesleri, Dogu Akdeniz’de 300 yil kadar
sirecek bir kargasa ve otorite boslugu yaratmistir. Bu durum haydut/korsanlarin
uzunca bir sure butin Akdeniz'de 6zglrce hareket etmelerini saglayarak, zamanla
sayllarini ve curetlerini de arttirmistir. Ayrica bu dénemde haydutluk/korsanlik yeni

bir bicim kazanmis; haydutlar/korsanlar Hellenistik krallarin emrinde Ucretli asker

8 IPLIKGIOGLU et a/i2000: 245; IPLIKGIOGLU 2001: 127-132.

9 SPRATT - FORBES 1847: 240; LANCKORONSKI 1892; 21; 26 v.d.; WINTER 1966: 129 v.d.;
AKARCA 19872: 123, v.dd.; 198. Konuya iliskin ayrica bk. HEBERDEY 1929: 9 v.d.; HEBERDEY
1931: 19 v.d.; MAGIE 1950: 264; GELGIN 1997: 105.
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olarak hizmet vermeye baslamislardir. M.O. 305-304 yilinda 40.000 asker ve 200
kadar gemi ile Rodos’u kusatan Démétrios, 1.000 kadar korsan gemisini de kendi-
sine lojistik destek saglamak igin kiralamistir (Diod. XX 82, 4; 83, 1). Gene
Démétrios, M.O. 287 yilinda Lysimakhos yanlisi Ephesos kentini ele gegirmek igin,
kentin korumasindan sorumlu korsan lider Andron’'u ve adamlarini parayla satin
almis ve O’nun yardimiyla kenti ele gecirmistir (Polyain. Strat. V 19).

iskender’in élimiinden sonra, imparatorlugu generalleri arasinda pay edilmis
ve baslangicta satrap idaresi korunmustu. Likya ve Pamfilya ile birlestirilen BlyUk
Frigya Antigonos Monophtalmos’un ydnetimine verilmisti (Diod. XVIII 3).
Antigonos’un ilk ydnetim yillarinda Pisidyalilar'in, Antigonos ve Perdikkas’in karde-
si Alketas arasindaki mucadeleye karistiklarini gérmekteyiz. Basta Terméssos
olmak Uzere Pisidyalilar'in Alketas’i destekledikleri bilinmektedir (Diod. XVIII 45—
47). Bundan sonra, Pisidyalilara gene Antigonos’un karsisinda, iskender’in gene-
rali olan Kapadokya Satrabi Eumenés’in tarafinda rastlamaktayiz (Diod. XVIII 58).
Bu olaylar Antigonos’un Pisidyalilar'in itaat altina alacak bir yonetim kuramadigini
gostermektedir (OZSAIT 1985: 15).

Hellenistik kralliklarin icinde sadece biri, Ege deniz ticaret yolunu kontrol
eden Rodos, korsanlara karsi daima 6nlem almistir. Clnkd Rodoslular, zenginlikle-
rini bu deniz yolu Uizerindeki konumlarina ve dolayisiyla deniz ticaretine bor¢luydu-
lar. Zenginliklerini korumak igin denizlerde glvenligi saglamak zorunda olduklarin
bilen Rodoslular, bu amagla Dogu Akdeniz'in en gi¢li donanmasini kurmuslardir.
Bu donanma sayesinde korsanlara g6z actirmayan Rodos, Roma’nin kendisini
zayiflatmak ve ekonomisini gokertmek igin M.O. 166 yilinda Delos Adasi’'ni serbest
liman haline getirmesine kadar, Dogu Akdeniz’in jandarmaligini Ustlenmistir.

Kiglkasya ve Hellas ile ticari iliskileri olan Rodos’'un miuttefiki Ptolemaioslar
da dénem dénem Ege Denizi’'nde korsanlara/haydutlara karsi seferler diizenlemis-
ler; Thera Adasi’'na bir garnizon konuslandirarak, korsanlarin bélgedeki tecaviizkar
hareketlerini dnlemisler ve zaman zaman ticaret veya hububat gemilerine savas
gemileriyle eskortluk bile etmislerdir. Nitekim M.O. 286 yilina tarihlenen bir Atina
yazitindan, Misirdan Atina’ya tahil gétiren gemilerin korumasini Ustlenmis olan
Ptolemaioslar’in bir generalinin bu vesileyle onurlandirildigini 6grenmekteyiz (/G
22, no. 650). Bu glivenlik 6nlemleriyle de yetinmeyen Ptolemaioslar, Kiiglikasya’'nin
gliney sahillerinden gegen deniz ticaret yolunun, basta isavriyali haydutlar olmak
lizere korsanlara karsi giivenligini saglamak igin Pisidya ve isavriya’nin daglik bél-
gelerinde karakollar kurmuslardir. Bununla birlikte, Ptolemaioslar'in, menfaatleri-

ne dokunmadigi slrece, haydutlara/korsanlara karsi herhangi bir operasyon
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dizenlemedigi; hatta “ortak dismanlar korsanlara” karsi savasan Seleukos
krallarina yardim etmek yerine, korsanlara destek verdigi de bilinmektedir
(Strab. XIV 5, 2). M.O. |I. yiizyildan sonra, bu bélgenin hakimi olan Seleukoslar da
Ptolemaioslar gibi, haydutlara karsi Toroslar’'a garnizonlar yerlestirmislerdir.

Rodos’un M.O. 166 yilinda Delos’un agik limani haline getirilmesiyle ekono-
mik bir ¢okintiye ugramasi, Ptolemaioslar'in bolgedeki etkinliklerinin zayiflamasi
ve son olarak M.O. 188 yilindaki Apameia Barisi ile Seleukoslar'in Toroslar'in geri-
sine gekilerek, donanmasinin 5 gemi ile sinirlandiriimasi, M.O. Il. yiizyildan itibaren
haydut ve korsanlarin sayisinin buyulk bir hizla artmasina yol agmis ve deyim ye-
rindeyse, onlara M.O. I. yiizyilda “Altin Cadi’ni yasatmistir.

Yukarida sdyledigimiz gibi, iskender'in ani élimiinden sonra, meydana gelen
glc bosluguyla Dogu Akdeniz'de 6zellikle Daglik Kilikya, Toroslar’in i¢ kesimlerin-
deki Pisidya ve isavriya’da hiz kazanmis olan korsanlik/haydutluk faaliyetleri, M.O.
[I. yuzyihn ilk ceyregine kadar Seleukoslar’'in ve Ptolemaioslar’in ordularinda ucretli
asker olarak gérev yapmis olan Pisidyalilar'in, Pamfilyalilar'in ve isavriyalilar'in bu
tarihten sonra issiz kalmalari ile daha da artmistir (778 5 [1990]: 31). Ucretli bir
asker iken, bir anda issiz ve dolayisiyla parasiz kalan bu barbar halklar, bayik bir
ihtimalle tekrar eski yasamlarina, yani haydutluga yonelerek, bélgedeki haydutluk
olaylarinin tirmanmasina yol agmis olmalidir.

Pamfilya'nin kuzeydogusunda yer alan Daglik Kilikya haydutluk/korsanlik
icin kara ve deniz bakimindan son derece elverigli bir topografya sahipti. Cok yuk-
sek ve gogu yerde gegit vermeyen Toroslar’in ortasinda, birkag vadiye bolinmis
verimli bir dizlik yer almakla birlikte, gogunlukta silahlanmis olan bélge halki dag-
larin yamaglarinda ve magaralarda yasarlar; tlkenin etrafindaki daglar duvar gorevi
gordiigiinden gevre bélgelere rahatlikla saldirirlardi (Strab. Xl 6, 5). Ozellikle de-
niz, korsanlara ve eskiyalar avlanmak igin oldukga elverisli imkanlar sunmakta;
bdlge sayisiz elverisli koyun yani sira, korsan ve eskiya gemilerinin saklanmasina
imkan veren pek ¢ok adacigi da barindirmaktaydi. Ayrica, kiyilarda, avlanilacak
olan gemilerin daha uzaklardan gérilmelerini saglayan gozetleme kuleleri ve tah-
kimli kaleler de mevcuttu'0. Bélgenin asilmasi ve igine girilmesi gui¢ bir topografya-
ya sahip olmasi, soyguncularin takip edilmelerini de énlemekteydiler. Bitin bunla-
rin yani sira, Toros Daglari gemi yapimi igin gerekli olan keresteyi de saglamak-

taydi (Strab. XIV 5, 6). Ustelik Suriye’den Ege ve Bati Akdeniz’e giden ticaret yolu

10 Strab. XIV 5, 6; App. Mithr. XIV 92



35

da bu sahillerden gegmekteydi. iste tiim bu faktérlerin bir araya gelmesi hig kusku-
suz ki, bolge sakinlerine haydutluk/korsanlik icin elverigli sartlar saglamistir.

iskender M.O. 334 yili sonlarina dogru Pisidya {izerinden Frigya'ya gegerken
yolu Uzerinde bulunan kentler disindaki daglik i¢ kisimlara zaman yetersizliginden
oturd girememis ve bdlge Uzerinde tam bir hakimiyet kuramamisti. Bu nedenle,
bdlgenin ele geciriimesi igin generallerinden Nearkhos'u Likya, Pamfilya ve
Pisidya’nin bati kisimlarina (Arr. anab. lll 6, 6); Kilikya Satrabi Balakros’u ise,
Pisidya’nin dogusuna atamistir (Diod. XVIII 22). Kisa bir siire sonra, iskender tara-
findan Hindistan seferi icin donanma komutanligina getirilen, dolayisiyla satraphgi
cok kisa siiren Nearkhos zamaninda bdlgede ne gibi olaylar yasandigini kaynak
yetersizliginden 6turd bilemiyoruz. Diger taraftan, Diod. XVIII 22'de gegen *
Perdikkas sonra Pisidya’ya girdi ve orada yer alan iki kenti tahrip etmek niyetindey-
di. Bunlardan birinde Larandaliar, digerinde [savriyalilar ofurmaktaydil. isken-
der’in saghginda bu iki kent isyan ederek, O’nun tarafindan buraya satrap ve komu-
tan olarak atanan Kilikya Satrabi Nikanoros oglu Balakros’u éldirmuslerdi” ifadesi,
Pisidyalilar'in yani sira isavriyalilarin da bélgede gok énemli bir sorun teskil ettigini
gostermektedir. Balakros’'un isavriyalilar tarafindan éldiiriilmesi iizerine, Perdikkas
M.O. 322 yilinda isavriya’ya bir saldiri diizenlemis, uzun bir siire Perdikkas’a karsi
direnen inatgi isavriyalilar yenileceklerini anlayinca kendilerini ve ailelerini atese
vermislerdir'2. Ertesi glin yanmis kente giren Perdikkas, “bol miktarda altin ve gi-
mis”U olan kenti askerlerine yagmaya terk etmistir (Diod. XVIII 22). Kentte ¢ok
miktarda altin ve gimis bulunmasi dikkat ¢ekicidir. Bélgede altin ve gumus madeni
olmadigini ve ekonominin tamamen hayvancilia dayali oldugunu dustnursek,
zenginligin baska yollardan elde edildigi sonucuna varmamiz, saniriz yanls olma-
yacaktir. Zenginligin ancak, yagma, yol kesme ya da ¢evreyi haraca baglamadan
kaynaklanmis olabilecegini dustnmekteyiz. Perdikkas bdlgenin iki énemli kentini
ele gecirmis olmasina ragmen, bolge lzerinde kontrol saglayacak herhangi bir de-
netim mekanizmasi kuramamis ya da bunun igin bir ¢gaba gdstermemistir (SHAW
1990: 218).

11 Ayrica bk. LEVICK 1967: 17; JONES-AHM 19982: 127’ye gbre, Diodoros’'un anlatiminda gegen
kentlerden digeri Isaura’dir.

2 Diod. XVIIl 22. Perdikkas'in seferi ve isavriyalilar hk. yorumlar igin bk. MINOR 1979: 117; SHAW
1990: 217; LENSKI 1999: 418.



36

2. Konuya liskin Arastirmalarin Durumu

Haydutlar ve korsanlardan ginimuze herhangi bir maddi kilttr kalintisi ulasmadigi
icin, onlar hakkindaki bitin bilgilerimiz antik edebi metinler, yazitlar ve papirtsler-
den gelmektedir. Ancak sunu da hemen belirtmek gerekir ki, haydutluk/korsanlk ve
kentlerin kirsal alan problemlerinin antikgagd yazarlarinin ilgi alanlarina dogrudan
girmemesi nedeniyle konuya iliskin bilgiler, edebi metinlere daginik, birbirinden
kopuk ve anekdotlar seklinde yansimistir. Keza ayni durum papirisler igin de ge-
cerlidir. Haydutluk/korsanlik ile ilgili bilgi veren antik yazarlar ve eserleri kronolojik
sirayla sunlardir:

- M.O. ca VI yizylda yasadigi disinilen Homéros'un, /ias ve
Odlysseia's (haydutluk/korsanliktan bahseden ilk eserdir).

- Thukydidés'in (M.O. ca. 460-400) tamamlayamadig tarih kitabi (Bati Diin-
yasi’nda haydutluk/korsanligin ilk kez nasil ortaya ¢iktigini anlatir).

- Korsanlik/haydutlugun M.O. II. yiizyildaki artisinin nedenlerini ilk olarak
tespit eden Strabon'un (M.O. 64 — M.S. 19), Geographika XIV'i (Servillius
Isauricus’'un korsanlara ve onlarin “krali” Zenikétés'e karsi yaptigi sefer hakkinda
ayrintili bilgi veren tek kaynaktir).

- Cicero’nun (M.("). 106-43) epistulae ad M. Brutum, epistulae ad Afticum,
epistulae ad familiares ile in Verrem sdylevi (M.O. 1. yiizyilin ortasinda,
isavriyalilar'in yaptigi birgok yagma seferinden bahseden en énemli kaynaktir);

- Plutarkhos (M.S. ca. 46-120), Bioi paralleloi (Lucullus, Pompeius, ve Sulla
biyografyalari).

- Appianos (M.S. II. yuzyil) Bella civilia adli eserinin XVI 90-96. bélimlerinde
(Pompeius’un korsanlara karsi seferini ayrintil bicimde kaleme almistir. Eser
Plutarkhos’un Pompeius bibliyografyasinda eksik kalan bilgilerimizi tamamlar).

- M.S. lll ile V. ylzyillar arasinda yasadigi dusunllen, Historia Augustanin
yazari (Haydut lideri Palfuerius’tan ve imparator Probus’un seferinden bahseder).

- Hisforia Augustadaki benzer bir konuyu anlatan M.S. V.-VI. yizyilda ya-
samis olan Zosimos (M.S. lll. ylzyilin ikinci ¢eyreginde, Krémna’nin nasil haydut
lideri Lydios’un ele gegirdigini ve Romalilar’la olan micadelesinden stz eder).

- Ammianus Marcellinus’'un (M.S. ca. 322 — ca. 400), Res Gesta€e' (Eserin
cesitli bolimlerinde isavriyalilarin Likya ve Pamfilya bélgelerine yaptiklari yagma

seferlerinden bahsedilir).
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Haydutluk/korsanliga oranla, edebi metinlerde kirsal alan glvenlik organi-
zasyonlarina iliskin bilgiler cok daha sinirlidir. Konuya iliskin olarak dogrudan bilgi
veren yalnizca iki kaynak mevcuttur: Aelius Aristeidés (M.S. Il. yazyil) Hieroi Logoi
338 14— -35'de kirsal alan glvenlik glicl olagirenarkhés’lerin nasil ve kim tarafin-
dan secildiginden s6z etmektedir; Digesta XLVIIl 3, 1 6'da ise eirenarkhés’lerin
gorevlerinin neler oldugu yazmaktadir.

Calismamizla ilgili kaynaklarin gogunu, yazitlar olusturmaktadir. Bu nedenle
CIG, IG, IGR, IGSK, ILS, MAMA, OGIS, SylF, TAM korpuslari basta olmak Uzere,
AS, EA, REG, ZPE gibi sureli yayinlar;, BEAN — MITFORD 1965; BEAN -
MITFORD 1970 ve HAGEL - TOMASCHITZ 1998 ile online sistemdeki
http://epigraphy.packhum.org/inscriptions/ taranmistir.

Konumuzla ilgili modern literatirin ilki Latince olarak kaleme alinmis olan
SCHWARZ 1743'tiir. ikinci eser imparatorluk Cagi yerel yonetimleri hakkinda bilgi
veren CAGNAT 1880 olup; standard eserlerin basinda ise, HHRSCHFELD'in, Die
Sichereitspolizei im rémischen Kaiserreich, Berlin 1891 eseri gelir. Eserinin adin-
dan da anlasilacagi tuzere, HIRSCHFELD, Roma Cagrndaki guvenlik énlemlerinin
nasil saglandigini ve hangi memurlarin bu islerle gérevlendirildigini anlatmaktadir.
Calismasina, oncelikle Hellenistk Cag'in “jandarma’lari  diyebilecegimiz
nyktophylaks ve paraphylaks hakkinda genel bir bilgi vererek baslayan
HIRSCHFELD, devaminda Roma imparatorluk Cagi Kiigiikasyasi’'nda giivenlikten
esas itibariyle valilerin sorumlu oldugundan; valilerin ise, kirsal alanin givenligini
yerel yonetimlerin sorumluluguna biraktigindan ve yerel yénetimlerin toplumun
sevilen ve elit sinifi icinden segctikleri sahislara bu sorumlulugu verdiginden bah-
setmektedir. Bundan sonra, HIRSCHFELD, daha ziyade /eifourgia niteligi tasiyan
bu goérevlerden eirénarkhéslige deginerek s6z konusu memurlugun en erken kuru-
lus tarihini, gérev ve yetkilerini kaynaklara dayanarak ortaya koymakta ve
diogmités'ler hakkinda kisa bir bilgi vermektedir.

ikinci dnemli eser, LEVY 1897’dir. S6z konusu calismasinin 283-289. sayfa-
lari arasinda Principatus Devri'ndeki guvenlik problemlerinden genel olarak s6z
eden LEVY, giivenlik sorununa iliskin ne gibi énlemler alindigini da belirtmektedir.
LEVY calismasinda 6zellikle eirénarkhés'lige deginerek, ne zaman ve hangi amag-
la kuruldugundan s6z etmektedir.

CHAPOT 1904: 259-263 eirénarkhéslik basta olmak Uzere paraphylaks,
diogmités ve nyktophylaks gibi diger memurluklara da agiklama getirmeye calis-
makta; s6z konusu gorevlerin ne zaman ve nasil kuruldugunu, yetkilerini ve géreve

nasil secildiklerini anlatmaktadir.
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PFAFF 1914: 2031-2035 ile SCHULTHER 1918: 419423, eirénarkhés|igi
bir jandarma birligi olarak adlandiriimakta olup, HIRSCHFELD 1891: 23 gibi, bu
memuriyetin Hellenistik devletlerden 6rnek alinarak kuruldugunu ifade etmektedir-
ler. Her iki arastirmaci da eirénarkhésigin genel bir tanimini yaparak, sorumluluk-
larinin neler oldugunu yazitlardan ve antik yazarlardan 6rneklerle agiklamaya c¢a-
lismaktadirlar.

ROBERT 1928: 407409, Pisidya’daki Hisar Dag’da bulunmus ve daha énce
SEG 7 (1932) no. 686-714’'de yayimlanan yazitlara dayanarak, eirénarkhés'lik
hakkinda genel tanimlamalarda bulunmakta, s6z konusu memuriyeti “kirsal alan-
daki polis sefligi” olarak adlandirmaktadir.

MAGIE 1950: 638 eirénarkhésligin genel bir tanimini yapmis, yetkilerinden
kisaca s6z etmis; ancak konuyla ilgili herhangi bir yorum getirmemistir.

CHRISTOL 1978: 529-540 M.S. lll. yuzyilda Termessos’ta gérev yapan dux
L. Terentius Marcianus’'un konumunu ve Termessos’la olan iliskisini agiklamaya
calismis; ayrica Likya-Pamfilya Bolgesinde yasanan i¢ karisikliklardan ve bunlara
karsi Roma’nin nasil tedbirler almis oldugundan sdz etmistir.

Daglik Kilikya ve isavriya’daki giivenlik problemleri {izerine bir arastirma olan
HOPWOOD 1983: 173-187 eirénarkhés konusuna kismen de olsa ¢dzimleme
getirmis olmakla birlikte, bu eserin sadece bir bdlgeyi ve sekiz yaziti igerdigini
unutmamak gerekir. Clnku efrénarkhés'ligi tam olarak anlamak ve ortaya koymak,
ancak konuyla ilgili tim yazitlarin gézden gegirilip, ipuclarinin iyi bir sekilde deger-
lendirmesiyle mimkuin olabilecektir.

Kirsal alandaki guvenlik gucleri Gzerine en kapsamli ¢calismalardan biri olan
MITCHELL 1993'de oncelikle, Kigikasya'da glvensizlige ve anarsiye yol agan
faktorler Gzerinde durulmakta; Roma ile yerel ydnetimlerin bu konudaki tavirlarina
aciklik getiriimeye calisilarak, bu ¢cercevede eirénarkhés, paraphpylaks, diogmités,
neaniskos, duxve Stationarius gibi birgok glvenlik gorevlisi ele alinmaktadir.

Eirénarkhés, paraphylaks ve orophylaks'n konu edildigi SARTRE 1995 di-
ger modern arastirmacilar gibi bu memuriyetlere bir agiklama getirmemekte; sa-
dece isyan hareketlerinden ve olaylardan bahsetmektedir.

Eirénarkhéslik Uzerine yazilmis oldukga kapsamli yeni bir calisma olan RIFE
2002: 93-108, Ephesoslu Ksenophon'un romaninda bahsettigi Tarsos kenti
eirénarkhés'i oldugu dusinilen Perilaos’un, Anthia adinda bir kadini haydutlardan
kurtarisini konu etmektedir. Eserin her bir bolumunde konuyla ilgili genis aciklama-
lara yer verilmis ve kaynaklar ayrintili bir bicimde goésterilmis olup; ¢alismanin so-

nuna eklenen, Klglkasya'daki eirénarkhésler ile diogmitésierin listeleri ile bu
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alanda calisan diger arastirmacilara istatistiki agidan buyuk bir kolaylk saglanmis-
tir. Ancak bitin bunlara ragmen, s6z konusu eserde konuyla ilgili olduk¢a dnemli
bilgiler veren bazi yazitlarin gbzden kagiriimis oldugu ve eirénarkhés ile
paraphylaks arasindaki farkliigin da goéz ardi edildigi anlasiimistir.

Diger jandarma gorevleri hakkinda genel bilgi almak igin bakilmasi gereken
temel calismalar ise sunlardir:

Diogmités. FIEBIGER 1905; SCHINDLER 1972: 14-15; DMITRIEV 2005: 212 v.d.
Hypophylaks. ZIMMERMANN 1993: 107-120.

Léstophylaks: ROBERT 19622 323.

Orophylaks. TALHEIM 1913: 2433 ile ROBERT 1937: 106; WORRLE 1979: 91-99.

ZIMMERMAN 1992: 81; DMITRIEV 2005: 212.

Paraphylaks. ROBERT 1937: 98-106; KIESSLING 1941: 987 v.d.; HENNIG 2002:

281-295; DMITRIEV 2005: 211 v.d.

Haydutluk ve korsanlk konusunda basvurulacak modern calismalardan en
onemlileri sunlardir: ORMEROD 1921; 1922; 19972; ZIEBARTH 1929; SHAW
1984; HOOFF 1988; POHL 1993; GRUNEWALD 1999; SOUZA 1999.

Likya-Pamfilya Bolgesi’nin sosyal, ekonomik, kulttrel ve topografik yapisinin
anlasilmasi igin su eserlere basvurulabilir: 7abula Imperii Byzantininin Kilikien-
Isaurien, Pisidien-Phrygien ve Lykien-Pamphylien bandlari; PLANHOL 1958;
MINOR 1979; MITCHELL 1989; SHAW 1990a/b; MITCHELL 1991; BRANDT 1992;
SCHULER 1996; MITCHELL 1998; LENSKI 1999a/b; LENSKI 2001.

3. Calismanin Amaci, Sinirlari ve Kurulus Dizeni

Yukarida, "Konuya iliskin Arastirmalarin Durumu" bash@i altinda, konumuzla iligili
dogrudan ya da dolayli bilgiler veren baslica antik kaynak ve modern arastirmayi
ayri ayri ele almistik. Bu genel kaynak degerlendirmesinden ¢ikan sonug, Antikgag
kirsal alan glvenligine iliskin bilgilerin gok sinirli, var olanlarin da daginik, eksik ve
kiiglik anekdotlar seklinde oldugudur. ilging olan modern arastirmacilarin, kirsal
alan guvenligiyle ilgili olarak simdiye kadar ne mahalli ne de genel karakterli bir
calisma yapmamis olmalaridir. iste, Antikgag kirsal alan giivenligi alanindaki bu
eksikligi de farkederek hazirlamaya karar verdigimiz s6z konusu bu ¢alisma ile
yukarida bahsettigimiz gibi, konuyla ilgili mevcut antik kaynaklar ile modern aras-
tirmalardaki boluk-porgik ve eksik bilgileri sistematize ederek, 6zellikle haklarinda

¢ok az bilgi sahibi olunan Likya, Pamfilya ve Pisidya bdlgelerindeki kirsal alan gi-
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venligiyle ilgili problemlerin neler oldugunu ve bunlara ne gibi ¢ézimler getirildigini
ortaya koymay! amaglamaktayiz.

Calismamizin mekénsal siniri, adindan da anlasildigi tGzere Likya, Pamfilya
ve Pisidya’dir. Zamansal olarak ise, bitin Akdeniz Dinyasi’nda glvensizligin had
safhaya ulastigi, korsanlar ve haydutlarin her yerde kol gezmeye basladigi M.O. II.
yiizylldan, Roma imparatorlugu'nun ikiye ayrildigi M.S. 395 yili arasi ele alinmistir.

iki ana bélime ayirdigimiz ¢alismamizin Birinci Bolim’de, M.O. Il. yiizyildan
M.S. IV. ylzyila kadar Likya, Pamfilya ve Pisidya bolgelerinde yasanmis olan tim
haydutluk faaliyetleri tarihsel bir sirayla gézler éniine serilmistir. ikinci Bélim'de ise,
bu tur olaylar karsisinda bdlgede ne gibi glivenlik dnlemleri alindigi; kirsal kesimde
glvenligi saglayan kag tir kolluk kuvveti oldugu, bunlar arasindaki hiyerarsinin
nasil oldugu, gorev ve yetki alanlarinin neler oldugu, neden birden ¢ok ve farkh
kolluk kuvvetine ihtiya¢ duyuldugu gibi konular irdelenmistir. Bu kolluk kuvvetleri
arasindan Ozellikle Likya, Pamfilya ve Pisidya bdlgelerinin kirsal alan guvenligi i¢in

blylk bir Snem tasiyan eirénarkhéslere genis bir yer ayriimistir.

4. Teknik Noktalar

Prensip olarak yalnizca bir eserin referans verildigi durumlarda bu referans metnin
icerisinde belirtilirken, bir eserden fazla olanlar ya da konuyla ilgili bir agiklamaya
yer verilenler metnin altinda yer almistir. Metinde kullanilan sureli yayinlarin kisalt-
malari igin L’Anneé Philologique adli eser esas alinmis; ancak burada bulunmayan
sureli yayinlarin kisaltmalari, L’Anneé Philologiquenin sistemine uygun bir sekilde
tarafimizdan yapilmistir. Hem antik yazarlarin isimleri ile eserlerinin kisaltmalari igin
hem de nimizmatik standard eserlerin kisaltmalari i¢in Lexicon der Antike (Hrsg.
von J. IRMSCHER in Zusammenarbeit mit R. JOHNE. Berlin/Leipzig 1971, 1987, 9.
Aufl. Taschenbuchasg: J. IRMSCHER, Das Grosse Lexikon der Antike, Minchen
1987, 1990) kullanilirken; epigrafik eserlerin kisaltmalari icin SEG kullaniimistir.
Metinde gegen tim monografya ve makaleler yazar soyadi ve yayin yili bigiminde
kisaltiimis olup, bir yazarin bir yil iginde ¢cikmis birden fazla eseri s6z konusu oldu-
gunda, eserlerin adlari alfabetik siraya konularak bunlar yayin yilindan sonra a ve b
ile gosterilmistir. EGer eser epigrafik bir eserse, ilgili yazitin numarasi ve gerekliyse
sayfasi da verilmistir.

Calismamiz dogrudan dogruya Likya, Pamfilya ve Pisidya bdlgeleri kirsal

alan glvenligiyle ilgili oldugundan yalnizca bu bdlgelerdeki yerel kolluk kuvvetlerine
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iliskin yazitlarin metinleriyle, bir antik edebi eserin ilgili pasajina yer verilmistir. Ya-
zitlar, ilgili olduklari kolluk kuvvetinin bashgi altinda yeralan prosopografya bolimle-
rinde, onurlandirilan sahislarin isimlerine goére alfabetik olarak siralanmis ve arap
rakamiyla numaralandiriimistir. Onurlandirilan her sahisin adinin altina hangi bolge
ve kentten olduklariyla tarihleri de eklenmistir.

ZIMMERMANN 1993 tarafindan hazirlanan ¢alismada hypophylakslarin bir
prosopografyasi bulundugundan, calismamizda Aypophylakslar igin ayr bir
Prosopografya BolimuU olusturulmamistir.

Calismanin sonuna, kirsal alan glvenligi i¢in blyik bir 6nem arz eden kolluk
kuvvetlerinden eirénarkhés'lerin, Likya, Pamfilya ve Pisidya’daki sayisal dagihmla-
rini gosteren istatistiki bir grafikle (TABLO 1), Likya, Pamfilya ve Pisidya’daki kirsal
alan givenlik glglerinin timUimnin genel dagilimini gésteren (TABLO II) ikinci bir
grafik daha eklenmistir. TABLO | hazirlanirken alfabetik sira esas alinmistir.

Grafiklerin yani sira, kirsal alan guvenlik guglerinin dagilimini gosteren bir
harita da hazirlanmistir. Bu haritada kentlerin guvenlik gugleri, her kentin altinda
tiriine gore farkli renkte yanyana siralanmis bir isaretle belirtiimistir. Pisidya’daki
Alasos kenti tam olarak lokalize edilemediginden bu kentten bilinen paraphylaks
haritada belirtilememistir.

Grafiklerin yani sira, kirsal alan guvenlik guglerinin dagilimini gésteren bir
harita hazirlanmistir. Bu haritada kentlerin bilinen guvenlik gugclerinin sayisi, her
kentin altinda tlirtne goére farkli renkte yanyana siralanmis ve hangi rengin hangi
memuriyete karsilik geldigi haritanin altinda belirtiimistir. Pisidya’daki Alasos ken-
tinden bilinen 1 paraphylaks ise, kent tam olarak lokalize edilemediginden haritaya
yerlestirilmemistir.

Metinde gecen Hellence kent ve sahis isimleriyle diger Hellence s6zciklerin
transkriptlerinde, uzun vokaller Uzerlerine tire konularak belirtiimistir. Ayrica
Hellence ve Latince s6zculklerin transkriptleri italik olarak yazilmistir.

Bolge isimlerinin dilimize yerlesmis bigimleri, yani Turkge formlari esas ali-

nirken; kent adlarinin Hellence orijinal sekilleri kullaniimistir.
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]
- M.O. 1. YUZYIL - M.S. IV. YUZYILLARDA
LIKYA-PAMFILYA BOLGESINDE KIRSAL ALAN
GUVENLIGINi BOZAN UNSURLAR

A.M.O. Il. - 1. Yizyillar

M.O. Il. Yizyilin ilk Yarisi: Giris Bélimi'nde bahsettigimiz gibi, Likya, Pamfilya ve
hatta Pisidya’nin bir bélimi M.O. 218’den itibaren Seleukoslar'in egemenligine
girmistir. Suriye ile Bati Kliglikasya arasindaki haberlesme ve ticareti Pisidya’nin
kuzeyinde yer alan Likaonya Uzerinden gergeklestiren Seleukoslar, kisa bir stre
sonra bu yolun guvenligini saglamak ve barbar Pisidyalilarin akinlarina karsi ko-
rumak icin cevrede bir dizi koloni kurma faaliyetine girismislerdir'3: Bunlardan
Seleukia Sidéra, Pisidya’da; Apollonia, Antiokheia ve Laodikeia Katakekaumené
ise, Frigya’da kurulmustur'. Apameia Kelainai, Apollonia ve Antiokheia ile birlikte
Pisidya’nin kuzeyinde, Frigya sinirinda bir yarim ay olusturacak seklide kurulmus
olan Laodikeia ve Seleukia kolonileri ile Seleukoslar, hem Pisidya’dan gelecek
tehlikeleri 6nlemeyi hem de kuzeydeki Galatlar’a karsi bir savunma duvari olustur-
may! amagclamis olmahdirlar (COHEN 1995: 57). S6z konusu kolonilere ragmen,
Seleukoslar'in daglik bolgeler Gzerindeki hakimiyeti, kendisinden dnceki yonetim-
lerden ¢ok da farkli olmamis, idari bakimdan zayif kalmistir (LEVICK 1967: 18).
Sadece lll. Antiokhos ¢ok kisa bir sire igin bdlgeye egemen olabilmis gibi gozik-
mektedir's: Ill. Antiokhos’un Roma’ya karsi savas hazirhgi yaptig sirada, M.O. 193
yilinda Sidé’nin hinterlandindaki Pisidyalilar, ona karsi isyan etmisler ve isyan Kral
tarafindan bastinimistir (Liv. XXXV 13, 5). Livius isyana karisan kentlerin isimlerini
vermedigi icin, lll. Antiokhos’un bdlgenin hangi kisimlarini denetimi altina aldigini
soylemek giictiir. Bununla birlikte, OZSAIT 1985: 55 Pergamon kraliyla iliskisi ol-
dugu icin Selgé’nin ve Etenna’nin isyana karistigi dislncesindedir. Ancak burada

hemen sunu da sdylemek gerekir ki, Ill. Antiokhos bdlgenin neresinde egemenlik

13 LEVICK 1967: 17: JONES-AHM 19982: 128.

4 LEVICK 1967: 17 v.d.; COHEN 1995: 57; SYME 1995: 181; JONES-AHM 19982: 128.

15 JONES-AHM 19982 129 ise, Pisidya’nin i¢ bolgelerinde Seleukos yonetimine isaret eden higbir ize
rastlanmadigini sdylemektedir.
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saglamis olursa olsun, O’nun bu egemenligi kalici olamamis ve Roma imparatorluk
Cagr’'na kadar bolge tzerinde higbir glic gergek anlamda otorite kuramamistir.

Pisidya Bélgesi M.O. Il. yiizyildan itibaren yukarida bahsettigimiz kolonilerin
yani sira, Hellen tipi organizasyona sahip buyuk kentleri de biinyesinde barindir-
maktaydi'6. Bununla birlikte bdlgede tiranlar tarafindan yonetilen kabileler de vardi:
Strab. Xll 7, 3 bunlar hakkinda, “sozind ettigim Pisidyalilar'in dag kabilelerinden
geri kalanlarin hepsi tipki Kilikyalilar gibi, tiranlarca idare edilen kabilelere bdlin-
mdis olarak haydutluk yaparlardi’ demektedir ki, bu durum, bdlgedeki haydutlugun
belki de en basta gelen nedenini ortaya koymaktadir. Bu tiranlar iginden en UnlUsU
M.O. Il. yiizyilda yasamis olan Kibyra tirani “haydut” Moagetés'tir'?. Gergi kaynak-
larda Moagetés’in haydut olmasiyla ilgili agik bir ifade bulunmamakla birlikte,
Pisidya, isavriya ve Kilikya’da hiikiim siiren diger “tiranlarin” ve “krallarin” ayni
zamanda “haydut sefi"’® olmalarindan yola ¢ikilarak Moagetés icin de ayni seyin
soylenebilecegi kanisindayiz. Nitekim Moagetés’in egemenligi altinda bulunan
Bubon (Steph. Byz. 179) ve Balboura’'nin (Steph. Byz. 157; 179) kurulus efsanele-
rinde de, kent kurucularinin haydut oldugundan s6z edilmektedir.

Yukarida sézinu ettigimiz gibi, Kibyra'nin yani sira, Bubon, Balboura ve
Oinoanda’nin da hakimi olan Moagetés’in adina ilk olarak, Roma consu/i Manlius
Vulso’nun Galatia’ya karsi M.O. 189 yilinda diizenledigi sefer dolayisiyla rastliyo-
ruz'®. Livius’un anlatimina gére, Moagetés ile Manlius arasinda U¢ giin siren siki
pazarliktan sonra, tiran 100 falanfon para ile 10.000 medimné bugday vererek,
Kibyra’nin zorla alinmasini engellemistir. Gliclini Pisidya ve Rodos Peraia’sina
kadar yayan Moagetés (Strab. XlIl 4, 17), kardesi Simmias tarafindan éldarilince
(Diod. XXXIII 5); tiranlik &nce kardesi, sonra kendi odullar tarafindan M.0O. 82 yili-
na kadar surddriimastar (Strab. Xl 4, 17).

Basta Kibyra olmak Uzere, s6z konusu tiranlarca yénetilen kentlerin sur du-
varlarinin bile bulunmayisi, onlarin kendilerine ne kadar guvendiklerinin ¢ok agik
bir gostergesidir. BAYBURTLUOGLU 2004: 187’ye gére, tiranlarca yonetilen
Kibyralilar'in kentlerini surla gevirmeye ihtiyag duymamis olmalari, Strab. Xl 4, 17
ogrenildigi kadariyla 30.000 piyade ve 2.000 suvariden olusan askeri guglerine
glvenmelerinin yani sira, bizzat kendilerinin de haydut olmalarindan kaynaklan-
maktadir., ORMEROD 19972 213, kendi bdlgelerinde huzursuzluk yaratan

16 Strab. XIl 7, 2; MITCHELL 1991: 119-145; MITCHELL 1998: 158 v.d.

17 Polyb. XXI 34, 1; Liv. XXXVIII 14, 3.

18 Antipatros: Strab. XII 5, 4; Niko: Cic. Verr. 1l (5) 30, 79; “Korsanlar Krali” Zéniketés: Strab. XIV 5, 7;
Kilikyali tiranlar/krallar: Strab. XIV 5, 10; App. Mithr. XIV 92; XVII 117.

19 Polyb. XXI 34, 1; Liv. XXXVIII 14, 3.
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Kibyralilar ile isavriyalilar ve onlarin yakin akrabalari olan Homonadalilar'in, Kilik-
yali korsanlara verdikleri destegin aynisini Likya’daki korsanlara da vermis oldukla-
r disiincesindedir. Sonug olarak M.O. Il. yiizyilin ilk yarisinda, SARTRE 1995:
102’nin Kigukasya’'nin geneli igin ifade ettigi gibi, Likya-Pamfilya Bolgesi’nde de bir
yasam bigimine donlismus olan haydutluk ve korsanlik, kentlerde bilhassa kirsal
kesimde korkuyu hep giindemde tutmustur denilebilir.

Diodotos Tryphon (M.0. 143-139): Seleukos krallarinin iktidar boslugundan yarar-
lanarak M.O. 140 yilinda Seleukos Kralligrna karsi isyan eden Diodotos Tryphdn
(Strab. XIV 5, 2) bilinen ilk haydut/korsan lideridir. Dik bir kaya Uzerine kurulmus
olan buglnkl Alanya Kalesi'nin oldugu yerdeki Korakésion'u ele gegiren Diodotos,
Kilikyall korsanlari érgitlemis ve son derece korunakli bu harekat sstinden, butin
Dogu Akdeniz sahillerini yagmalamaya baslamistir. Boylece korsanlar tarihte ilk
kez politik bir giig haline gelmistir denilebilir. Seleukos Kralligi topraklarinin, M.O.
188 yilindaki Apameia Barisi ile Toroslar'in gerisine kadar gekilmesinden sonra,
Korakésion, Diodotos igin olduk¢a emniyetli bir askeri Us haline gelmis; elverigli
konumundan 6tirl daima, Dogu Akdeniz’'e yapilacak saldirilar i¢in kullaniimistir
(Strab. XVI 2, 19). Bu kent ayni zamanda korsanlarin her tirli silah, kereste, halat
ile denizci kiyafetlerini depoladiklari ve kole satisi yaptiklar bir Us gérevi de gor-
mis olmalidir20,

Asil amaci Seleukos Kralligrnin tahtini ele gegirmek olan Diodotos, bu ama-
cina ulasmak igin Kilikyalilar' korsanliga yureklendiriyor; hem Kilikyali korsanlari
hem de sahip oldugu kigik donanmasini, Dogu Akdeniz'in yonetimini ele gegire-
bilmek igin kullaniyordu?!. Seleukos Kralligrni kendi yénetimi altinda birlestirmek
isteyen Diodotos, bunu gerceklestirebilmek icin, ayni zamanda kendine karsi olan
Suriye’nin zengin sahil kentlerine de akinlar dizenliyordu (METZGER 1988: 172
v.d.). Strab. XIV 5, 2'den 6gdrendigimize goére, Diodotos yaptigi bu savaslardan
birini kazanmis, digerini ise kaybetmis ve Démétrios oglu Antiokhos VII. Sidétés
tarafindan kusatildigi yerde intihara zorlanmistir22.

Diodotos’'un M.O. 140-138 yillari arasinda hakim oldugu Pamfilya ve Kilik-
ya’nin kirsal kesiminde ne gibi faaliyetlerde bulundugunu bilemiyoruz. Ama en
azindan O’nun Korakésion’dan, Pamfilya, isavriya(?) ve Kilikya'nin sahil kesimini
kontroll altinda tuttugu sdylenebilir (7/8 5 [1990]: 31). Bu durumda Diodotos sade-

20 ZIEBARTH 1929: 32; JONES-AHM 19982: 209; 438; RAUH et a/ii2000: 152.

21 SOUZA 1999: 98’e gore, Kilikyall korsanlar Diodotos’un yaptigi savaslarin sonucunu ¢ok az etkile-
mis olmaldir.

22 Oldiigii yere ve tarihe iliskin olarak bk. FISCHER 1992: 29, n. 3.
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ce korsanlari degil, ayni zamanda her an isyan etmeye hazir, haydut ruhlu
isavriyalilar' da Seleukoslara karsi kullanmis olmalidir.

Diodotos’un 6liimiinden sonra da O’nun takipgileri Korakésion'u ORMEROD
1932: 350 dedigi gibi “kotuliklerin garnizonu” haline getirmisler; zengin Suriye ve
Ldbnan sahil kentleri ile Ege’ye akinlar dizenlemeye devam etmislerdir. App.
Mithr. XIV 92; XVII 117’nin tiran ya da kral olarak s6z ettigi bu haydut/korsan grup-
larinin Niko (Cic. Verr. Il (5) 30, 79) ve Zéniketés (Strab. XIV 5, 7) gibi liderlerinden

bazilari ise, tarihe gececek kadar kétu bir Une sahip olmuslardir.

Tryphon'un Oliimi - I. Mithridatés Savasi (M.O. 139-88): Strab. XIV 5, 2'nin de
yazdigi gibi, Kilikya korsanliginin gelisimi kole ticaretiyle yakindan baglantili olmus-
tur. Kdle ticaretinin gelismesine ise, Romalilar'in gayri resmi olarak destek verdikle-
ri bilinmektedir: M.O. 146 yilinda Kartaca ve Korinthos’un tahrip edilerek Roma’nin
zenginlesmesi ve bunun sonucunda italya’da /atifundiglarin giderek artmasi, cok
sayida kdéleye ihtiya¢ duyulmasina neden olmustu. Bu kdéle ihtiyaci yuzinden uzun
bir sire Romalilar korsanligi bastirmak igin hicbir girisimde bulunmamislar, tam
tersine Romali isadamlari bu isi yureklendirmislerdir23. Ancak bir slrre sonra, hay-
dutluk/korsanlik faaliyetleri Roma’nin boélgedeki ticari ¢ikarlarini tehdit eden bir hal
almaya baslayinca Roma, M.O: 140 yilinda Scipio Aemilianus ve iki Senatus iiye-
sinden olusan bir komisyonu, Misir ve Yakindogu'ya konu Uzerine bir arastirma
yapmak icin géndermistir24. Buradaki krallarla gérisen heyet Uyeleri, daha sonra
Suriye’ye ve oradan da Rodos’a ugramislar; burada da Pamfilya ve Kilikya sahille-
rindeki korsanligin nedenini arastiran heyet, korsanhgin yénetim yetersizliginden
kaynaklandigi sonucuna varmistir (Strab. XIV 5, 2); fakat komisyon Uyelerinin kor-
sanlarinin faaliyetlerini bastirmaya calistiklarina dair elimizde herhangi bir bilgi
yoktur2s.

Bilindigi tizere, M.0. 133 yilinda Pergamon krali lIl. Attalos’un topraklarin ve-
raset yoluyla Roma’ya birakmasinin ardindan, bu topraklar lzerinde M.O. 129
yiinda Asia Eyaleti kurulmustur?. Asia Eyaleti Hellespontos Frigyasi, Troas,
Misya, Lidya ve Karya bdlgelerinin topraklarindan olusmaktaydi; Likya, Pamfilya ve
Kilikya ise, eyaletin disinda birakilimisti2”. Romalilar Attaleia ile Sidé kentlerinde

2 ORMEROD 1932: 351; POHL 1993: 186-190; ORMEROD 19972: 206 v.d.; SOUZA 1999: 99 v.d.
24 Diod. XXXIIl 18; Strab. XIV 5, 2; lust. XXXIII 8, 8.

25 MAGIE 1950: 283; SOUZA 1999: 100.

26 Strab. XIV 1, 38; Liv. perioch. 59; lust. XXXVI 4, 6-11; Eutr. IV 20, 1; Oros. Aist. V 10, 2.

27 Cic. Flacc. 27 65; lust. XXXVI 3.
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konuslandirilacak bir donanma ile Pamfilya Bolgesi’'nin glivenilgini saglayabilecek-
lerine inandiklari igin, bu bdlgeye yeterince ilgi géstermemislerdir2s.

Bu zamanda Dogu Akdeniz Bdlgesi’'nde higbir otoritenin kalmamasi, Kilikyal
korsanlarin faaliyetlerini Bati Akdeniz’e kadar yaymalarina neden olmustur (Flor.
Epit. | 41). Hatta Kyrené&'den Kibris’a kadar olan boélgeye korsanlar “Altin Deniz” (=
mare aureum ) adini vermislerdir (Flor. Epit. 11l 6). Korsanligin bu durumu Roma ile
O’nun yeni eyaleti Asia arasinda yapilan ticareti de baltalamis ve Latin isadamlari-
nin blyuk ticari kayiplara ugramalarina yol agmistir (MAGIE 1950: 283). Bu gelis-
meler (izerine, Senatus M.O. 102 yilinda Unlii friumvir Marcus Antonius’un biyiik
dedesi olan praetor Marcus Antonius’u Kilikya’ya korsanlarla savasmaya gonder-
mistir29,

Antonius, Atina ve Rodos’a ugyarayak, bu kentlerden yaklasik 100 savas
gemisi toplamis; Sidé’nin de yardimiyla3°, hem karadan hem de denizden haydut-
larla korsanlarin lzerine yurimustird!. Fakat bu zamana ait kaynaklarimiz yeterli
olmadigi igin, Marcus Antonius’un ne bu seferi hakkinda ne de hangi kiyi kesimle-
rini ele gecirdigine dair yeterli bilgiye sahip degiliz32. Bununla birlikte, Marcus
Antonius’un korsanlardan ele gegirdigi bu topraklarda Cilicia Eyaleti'nin temellerini
attigini biliyoruz33. Antonius tarafindan kurulan Cilicia Eyaleti baslangicta ne Daglk
Kilikya'yt ne de Ovalik Kilikya'y1 kapsiyordud4; eyalet, Toroslar'in kuzeyinde yer
alan Frigya’dan baslayarak Pisidya ve Likaonya uzerinden Kapadokya'ya kadar

uzanan topraklardan, yani Pamfilya ve olasilikla Dogu Likya’dan olusmaktaydi35.

26 BOSCH 1957: 39; PEKMAN 19892 25; BEAN 1997: 12.

2 /GR 4, no. 1116; Cic. de orat. 1 82; 2 2; ad Brut. 168; Pomp. Trog. XXXIX; Tac. ann. Xll 62; konu
hk. yorumlar igin bk. CRAWFORD 1996: 261 v.d.; SOUZA 1999: 102 v.dd.

30 App. Pun. CXXIII; SOUZA 1999: 102-8.

31 Tac. ann. Xll 62; Antonius’un kara harekati hk. yorumlar igin bk BOSCH 1957: 41; NOLLE 1993:
308.

32 BOSCH 1957: 40; ORMEROD 19972: 209; SOUZA 1999: 103.

33 ORMEROD 1932: 351; BOSCH 1957: 40; ORMEROD 19972 209; SOUZA 1999: 108-115;
GEELHAAR 2002: 110.

34 MAGIE 1950: 283, n. 12; SHERWIN-WHITE 1976; 1-3; MITFORD 1980: 1235; SHERWIN-WHITE
1994: 232; SOUZA 1999: 104; 128.

35 Liv. LXVII; Plut. Pomp. XXIV; ayrica bk. BOSCH 1957: 41, n. 144; SHERWIN-WHITE 1976: 4 v.d.;
OZSAIT 1985: 71 v.d.; SHERWIN-WHITE 1994: 232; BEAN 1997: 13; BRANDT — KOLB 2005: 20 v.d.
Bu dénemde Ovalik Kilikya Seleukoslar'in egemenligindeydi, (Diod. XI 1; Strab. XIV 5, 2; App. Syr. VIl
48; 49 v.d.; Mithr. XV 105; Plut. Pomp. XXVIII 4; Dio Cass. XXXVI 37, 6). Roma’nin Gliney Anadolu
sahillerinde yer alan bu eyaleti her ne kadar Cilicia olarak adlandirilsa da, M.O. 78 yilinda Kilikya
Bdlgesi'nde neredeyse hicbir yer bu eyaletin sinirlar igcerisine dahil degildi (MAGIE 1950: 285, n.
15; SOUZA 1999:128). Cunki o siralar Daglik Kilikya korsanlarin; Ovalik Kilikya ise, Armenia Krali
1. Tigranés’in egemenligi altindaydi (SHERWIN-WHITE 1994: 232). Cilicia valisinin sorumluluk ala-
ni, ancak Pamfilya, Milyas ve olasilikla Pisidya’nin giiney yéreleriyle sinirliydi. Oyle ki Cicero, M.O.
80 yili Cilicia Valisi Dolabella (Cic. Verr. 1l (1) 16, 43) ve O’nun /egafus'u Verres'in (Cic. Verr. 1. (1)
4, 11) Kaguk Asya’'daki (Cic. Verr. 1l (1) 20; 11 (3) 3, 6;. 1. (5) 49, 127) hirsizliklarindan ve soygunla-
rindan bahsederken ¢ogunlukla Pamfilya (Cic. Verr. | (1) 1, 2; Cic. Verr. Il (1) 20, 53-54), bazen
Milyas (Cic. Verr. 1l (1) 38, 95-96) ile Pisidya (Cic. Verr. 1l (1) 38, 95) ve s6z konusu yérelere komsu
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Roma bdylece haydutlarla/korsanlarla ileride yapacagi savas igin bir Us elde etmis
oluyordu. Ancak bu bélge M.O. 101 yilinda Roma egemenligi altina girmis olmakla
birlikte, her zaman igin kusku duyulan bir “haydut bdlgesi” olarak kalmistir (RAUH
et alii2000: 152).

Antonius bu basarili(!) sefer sonrasi, Roma’da friumphus dizenleme hakki
elde etmistir (Plut. Pomp. XXIV 6). Ancak, korsanlik ve haydutluk eskisinden daha
kuvvetli olarak tekrar sahneye ¢ikacaktir. Nitekim birka¢ sene sonra, korsanlar M.
Antonius’la alay edercesine kizini kagirmislardir (a.g.y. 6). Sorunun devam etmesi
Uzerine, Senatus bu problemi diplomatik yollardan ¢ézmeye c¢alismis; Antonius’un
seferinden tam bir yil sonra muttefik kentler ile Kibris, Misir, Kyrené ve Suriye kral-
larina mektuplar gondererek, Onlardan topraklarinin ve daglarinin korsan-
lar/haydutlar tarafindan Us olarak kullanilmasina izin vermemelerini ve is birligi
icerisinde olmamalarini istemistir3e.

Roma bir taraftan bu sekilde Dogu Akdeniz'deki korsanlik/haydutluk mesele-
leriyle ugrasirken diger taraftan en az korsanlar/haydutlar kadar buyuk bir tehlike
daha ortaya ¢ikiyordu: Pontos Krali Mithridatés VI. Eupator.

Pontos Krali Mithridatés VI Eupatdr ve Korsanlar/Haydutlar (M.0. 99-84): Roma
Devletinin en acimasiz ve amansiz dusmanlarindan biri olan Mithridatés VI.
Eupator, M.O. 88-63 yillarinda Roma’ya karsi yaptigi savaslarla, Roma’nin Dogu
Akdeniz dunyasindaki egemenligini sarsmisti. Romalilar'in askeri gtctinl ¢ok iyi
bilen kral, gelecekte Roma’ya kars| yapacagi savasta yalniz kalmak istemedigi igin,
M.O. I. yizyilin hemen basinda kendisine miittefikler aramaya baslamistir. Bu
amagla Pontos krali, ilk 6nce kizi Kleopatra'yi Armenia Krali Tigranés’le evlendire-
rek37, bu krali kendi tarafina gekmis ve bundan sonra Tigranés’le birlikte Kapadok-
ya'ya saldirarak bu kralligi aralarinda paylasmislardir38. Haydut ve korsanlardan da
medet uman Mithridatés, Likya-Pamfilya’daki haydutlar ve Kilikya'daki korsanlarla
isbirligi icine girmis ve onlarin Dogu Likya’da kurduklari “devleti(!)” desteklemistir.
Senatus M.O. 95 yilinda Sulla’yi, provincia Cilicidya korsanlarla savasmak
Uzere praefor olarak atamis; fakat daha yoldayken Armenia Kral Il. Tigranés’in
Kapadokya'ya saldirdigini haber alinca, sabik kral Ariobarzanés |. Philoromaios’u

bolgeler olan Likya, Frigya'yi (Cic. Verr. Il (1) 38, 95) saymaktadir. Bunlar arasinda Kilikya’nin ismi
ancak bir kere gegmektedir.

3 Yasa igin bk. POMTOW 1921: 153-203; SEG 1 (1923) no. 161; JONES 1926: 155-173; ZIEBARTH
1929: 33; 93.

37 Plut. Lue. XXI1; XXII 5; lust. XXXVIII 3, 2.

38 Strab. XIl 1, 9; App. Mithr. X 67.
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tekrar tahta oturtmak icin Armenia Uzerine bir sefer diizenlemistir3®. Ancak Marcus
Antonius’tan sonra, dizenlenen bu ikinci korsan seferi de Dogu'da karisikliklar
¢cikmasi yuzinden ertelenmistir.

Roma’nin M.O. 91 yilinda miittefiki italikler'le basi derde girince, Sulla tekrar
Roma’ya dénmus; bu andan itibaren Mithridatés ve korsanlar dnlenemez bir ylkse-
lise gegmistir. Roma’nin bu sirada muttefikleri ile olan savasi, O’nun Dogu’'daki
olaylara karsi ilgisiz kalmasina yol agmis ve bu durum kanunsuz is yapan herkese
serbestce istediklerini yapma firsati vermistir.

KlguUkasya'da gugcli bir Pontos Kralhid@r kurmayr amaglayan Mithridatés, bu
emelini gergeklestirmek icin, Roma idaresinden memnun olmayan Kugukasya
halklarinin yani sira, haydutlari ve korsanlari da arkasina alarak M.O. 88 yilin-
dan M.0. 63 yilina kadar siirecek olan amansiz bir miicadeleye girismistir.

M.O. 88 yilinda Frigya'y, ardindan da Misya'y! isgal eden Pontos krali,
daha sonra basta korsanlar olmak tzere haydutlarla da daha yakin temas kur-
mak ve onlara gerekli olan donanimi saglamak igin, generallerini Likya ve
Pamfilya'ya gondermistir40. App. Mithr. Ill 21°de gegen “Likyalilar hdald komutaniari
araciligiyla savas: sdrdrtyoriar’ ifadesinden de Likyalilar'in, Mithridatés’e karsi
savastigl anlasiimakta; fakat boélgenin hangi kisimlarinin Mithridatés’in general-
leri tarafindan isgal edildigi bilinmemektedir. Ancak, bununla birlikte
Mithridatés’in  ordusunun Likya’nin sahil kesimine kadar ulasamadigi,
Telméssoslular ve Likyalilar'in Pontos kral tarafindan kusatilan Rodos’a rahat-
likla yardim géndermelerinden anlasiimaktadir’. M.O. 88 yilinin sonbaharinda
Rodos’u kusatmaya baslayan Mithridatés (lust. XXXVIII 3, 9), kusatmanin uza-
masi ve Kkisin yaklasmasi tUzerine bu planindan vazgecerek, ayni yilin sonlarina
dogru Patara’yl kusatmistir. Patara, Rodos’tan sonra hem bdlgenin en énemli
ikinci limani, hem de Likya Birligi'nin donanma Usstydi (MAREK 1995: 16).
Kentin 6nemi ve Likyalilar'a karsi duydugu nefretten 6tiri Patara’yl kusatmaya
karar veren Pontos krali, kusatma i¢in gerekli savas malzemesini Ksanthos
yakinindaki Tanriga Leto’ya adanmis Letoon Kutsal Alani’ndaki zeytin agaclari-
ni kestirerek karsilamaya calismis; fakat rlyasinda tanriga tarafindan kutsal
agaclari kesmemesi igin ikaz edilince, kusatmayi kaldirarak Stratonikeia’ya ¢eki-
lirken, generali Pelopidas’i Likyalilar'la savasmak icin bélgede birakmistir (App.
Mithr. IV 27). Gorinuse goére, Mithridatés’in generalleri giiney bodlgelerini ele

39 Plut. Sull. V 3; App. Mithr. 11 10; VIII 56.
40 App. Mithr. 111 18; 20; 1X 58; X 63; App. civ. | 55; Vell. 11 18, 3; Oros. Aist. VI 2, 5.
41 App. Mithr. |l 24; MAGIE 1950: 218; 1102, n. 30; AKSIT 1971: 88; MAREK 1995: 9 v.d.
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gecirememisler; sadece Terméssos teritoryumuna kadar olan Pamfilya Bolge-
si'ne kisa bir sire i¢cin egemen olmuslar ve bdlge halkini da esir etmislerdir42.
Nitekim App. Mithr. Il 20°de de “Sonra (Mithridatés) generallerini, bu eyaletlerin
yakinindaki, Likya ve Pamfilya'yi fethetmek icin gonderdl ifadesi yer almakta-
dir43. Daha sonra ¢ikartilan Lex Anfonia de Termessibus (CIL 1, no. 589) adl
yasada yer alan, “Terméssoslu tutsaklarin evlerine donmeleri” ile ilgili hikiim de
yukaridaki ifadeleri destekler niteliktedir (CELGIN 1997: 111). Ayrica, Roma’nin
bu yasa ile Terméssos’a tanimis oldugu ayricaliklar, Terméssoslularin krala
karsi Roma’nin yaninda yer aldiginin da bir gdstergesidir. Ancak, MITCHELL
1994a: 102, Terméssos’un muhtemelen Roma’nin dismani Mithridatés’i des-
tekleyerek, |. Mithridatés Savasi'ndan sonra yitirdigi 6zgurligini, M.O. 72 yilin-
da geri kazandigi disincesindedir.

Mithridates Savaslari, bdlgedeki haydutlugun/korsanligin gelismesinde
onemli bir rol oynamistir. Nitekim App. Mithr. 1X 62 de bu konuda “Bditin kara ve
denizde korsanlk yapimaktadi’ der. Macar arastirmaci MAROTI 1970: 485,
Mithridatés ve korsanlar arasindaki iliskiyi karsilikli yardim olarak degerlendirmek-
tedir: O’na gore, Mithridatés, korsanlarin yardimi olmaksizin bitin Dogu Akdeniz’i
kontrol edemezdi; korsanlar ise, Mithridatés olmasaydi, bu kadar 6zgiirce hareket
edemezlerdi. Bu nedenle, Pontos krali, onlarin askeri hizmetlerine, 6zellikle Roma
savas ve lojistik gemilerine saldirmalari karsiliginda istediklerini yapma yetkisi ver-
mistir. Keza ORMEROD da MAROTI'nin gériisiine katilmakta ve korsanlarin
Mithridatées’e azimsanmayacak bir yardimda bulunduklarinin altini gizmektedir44.
Buna karsilik SOUZA 1999: 117, korsanlarin bu dénemde serbest bir bicimde ha-
reket etmek igin herhangi bir kimse ya da kraldan izin almalarina gerek olmadigini
sdylemektedir.

Likya, Pamfilya ve Kilikya bolgelerinde konuslanan haydutlar/korsanlar
Pontos kralinin, Sulla ile yaptigi savasta etkili olmuslar ve zaman zaman Roma-
lllara zor anlar yasatmislardirss; hatta kralin yenilerek Pontos'a ¢ekilmesinden
sonra dahi, Ege kiyisindaki kentleri yagmalamaya devam etmislerdir (App. Mithr.
X 63). Bu konuda App. Mithr. XIV 92'de Anadolu’'nun gliney sabhillerinde korsanli-
gin gelisimiyle ilgili olarak sunlari yazmaktadir: “Mijthridatés Romalilara karsi savas

42 ROSTOVTZEFF 1932: 241; MAGIE 1950: 1102, n. 30; AKSIT 1971: 88, n. 249; OZSAIT 1985:
73; SARTRE 1995: 144 v.d.; CELGIN 1997: 111.

43 Pontos generallerinin Likya’da basariya ulasamamasini, AKSIT 1971: 88 Likya Birligi'nin guicli
bir orduya sahip olmasina baglamaktadir.

44 Bu konu hk. bk. ORMEROD 1921: 118; 1932: 352; 19972: 212.

45 App. Mithr. Il 20; XIV 92: Flor. epit. XLI.
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baslatip Asia Eyaletini ele gegirdiginde, bu eyaleti uzun zaman elinde tutamayaca-
gini ddsdndyordu; bu yizden, eyaletin her yanini yagmalad! ve denize korsanlar
yolladl. Baslangicta halki hirsizlar gibi tedirgin eden bu korsanlar birkag gemiyle
denizde dolasip durdular. Daha sonra, bundan bliyik bir kazang sagladikiarini fark
edince, korsanliktan vazgecmediler. Mithridatés yenilip, baris yapip yurduna don-
dtikten sonra bile bu isi sdrdtirddilers.

Sulla tarafindan tam anlamiyla ¢okuntlye ugratilan Kiglkasya ekonomisi
Ege ve Akdeniz sahillerinde konuslanmis olan korsanlarin isine yaramis ve kiyi
kentleri ile adalari yagmalamaya baslamislardi. Klicikasya uzun siren ¢arpismalar
sonucunda bir hayli yipranmis ve zayif dismuis oldugundan bu dénemde Akde-
niz'de ticaret yapmak korsanlar (App. Mithr. X 63) ve olasilikla da haydutlar yiizin-
den neredeyse imkansiz hale gelmistir47.

Sulla M.O. 85 yilindaki Dardanos Antlasmasi’ndan sonra%, Kiiglikasya’nin
yonetimi icin, yetkili temsilcisi ve komutani Lucius Lucullus’u proguaestor olarak
atamis; diger komutani Lucius Licinius Murena’yi ise, Fimbria'nin iki lejyonuyla

birlikte provincia Asianin savunulmasi ve korunmasi igin birakmistir4.

Murena ve Korsan/Haydut Seferi: “Korsanlar” ve “haydutlar” Sulla’nin Mithridatés’i
yenip, Italya'ya dénerken yerine biraktigi Murena'ya devrettigi en énemli problem-
lerden biriydi. Murena’nin Sulla’nin ardindan Dogu Akdeniz'de karsi karsiya kaldigi
manzara hig de i¢ agici degildi: Daglik Kilikya sakinleri, isavriya’nin i¢ bélgelerinde-
ki vahsi kabilelerden destek gérmekte; Pisidyalilar yagma akinlari dizenlemekte;
Pamfilya’daki Attaleia ve Sidé gibi kentler de korsanlarla isbirligi yapmaktaydi. Lik-
ya'da ise, Zeéniketés bitin dogu sabhillerini denetimi altina almisti. Kalykadnos
Seleukeias disinda kalan batin Daglik Kilikya ve Toroslar'in her iki tarafinin i
kesimleri ile Sid€, Attaleia ve Korakésion gibi kentlerin icinde yer aldigi Pamfilya

sahillerinin tamamina yakin bir bélimi ve Likya’nin dogu sahillerinde yer alan

46 Ayrica bk. ZIEBARTH 1929: 35 v.d.

47 Sulla’nin Kuglikasya'yi terk etmesini firsat bilen ve Mithridatés’'ten de yardim alan korsanlar, énce
Samothraké adasini yagmalamislar daha sonra da kentin 6nemli tapinagini isgal ederek 1.000
falantor’luk hazinesine el koymuslardir (App. Mithr. X 63; XIV 92-93). Bununla da yetinmeyen kor-
sanlar, Samos Adasi’'ni (SEG 37 [1987] no. 731), Klazomenai, Kolophon, lasos ve Knidos kentlerini,
Notion, Klaros ve Didyma kutsal alanlarini yagmalamislardir (App. Mithr. X 63; konuya iliskin olarak
ayrica bk. MOMMSEN 19303: 37 v.d.). Sulla’nin komutanlarinin ve valilerinin aldigi énlemlere kar-
sin, iyice gliglenen korsanlar, Sulla'nin diktatérligi boyunca (M.O. 82-79) ézellikle Kiigiikasya’nin
glney kiyllarinda Roma igin huzursuzluk kaynagdi olmaya devam etmislerdir (Cic. Verr. Il (4) 9, 21;
leg. agr. 1 5; 2 50; Leg. Man. 12 33; Sall. hist. | 129; Plut. Pomp. XXIV 5; App. Mithr. X 63; Flor.
epit 1 41).

48 Plut. Sull. XXII 5; XXIV 3; App. Mithr. VIl 55; 58; Flor. epit. | 40, 12.

49 Cic. Mur. 5 11-12; 7 15; App. Mithr. X 64.
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Olympos, Phasélis gibi sahil kentleri ile i¢ kesimdeki Kitanaura5°, Mnara gibi kent-
ler, Kragos5' dagdlar ile Kibyratis Bolgesi haydutlar ve korsanlar tarafindan isgal
edilmis ya da onlarla isbirligi igerisindeydiler.

Korsanlarin/haydutlarin isgali altindaki Pamfilya kentlerinden Ozellikle Sidé
uzun zamandan beri bir korsan yatagiydi. Bunun en énemli nedeni Sidé'nin Kib-
ris'taki Akamas Burnu’'na, buradan da Misira ve Suriye’ye kadar uzanan deniz
ticaret rotasinin Uzerinde yer almasiydi®2. Kent, Kibris ve Kilikya sahilleri arasinda
Aulon’dan Syria’ya giden yol giizergahi Gzerinde oldugundan, Yakindogu’daki tim
deniz ticaretinin dugim noktasiydiss.

Gorindste tipik bir Hellen kenti olan Sideé, zamanla bir “korsan kenti’ne do-
ndsmustl. Strab. XIV 3, 2'deki tasvirden anlasildigi Uzere, Sideé'de tersaneler Kilik-
yalilar'a yani korsanlara acikti ve onlar burada tutsaklari agik attirma ile satarlardi.
Ancak Sidéeliler bu islerde yalniz degillerdi: Basta Olympos, Phasélis ve Attaleia
gibi bdlgenin énemli liman kentleri olmak Uzere, diger birgok irili ufakli kent de kor-
sanlarla ve haydutlarla isbirligi icindeydi (RAUH 1993: 43 v.d.). Sidé, korsanlara
karsi duydugu guvensizlige ragmen, onlarla iliskisini surdirmus ve zenginligini de
bu yoldan elde etmisti (/GSK 43,1: 70). Ustelik Sidé korsanlarla olan bu iliskilerin-
den dolayl, Roma tarafindan da cezalandiriimamistir. Bu durum hi¢ kuskusuz ki
Sidé&’nin Roma’nin eski miittefiklerinden biri olmasiyla ilgilidir: Sidé daha MO 149-
146 yillari arasindaki lll. Kartaca Savaslari sirasinda, Roma’ya destek olmasi igin
savas gemilerini géndermis54; M.O. 102 yilinda Marcus Antonius’un korsan seferi
sirasinda limanlarini Romalilara agmis (/GSK 43,1, no. 30; no. 71); M.O. 85 yilin-

da, Sulla’nin /egafus'u Lucullus’a, Mithridatés’e karsi savasmak lzere gemi ve

5  Kentin lokalizasyonu igin bk. NOLLE 1996: 7-29; SEG 46 (1996) no. 1707; NOLLE 1998: 503-521;
P. GAUTHIER, BE 112 (1999) no. 439; IPLIKCIOGLU 1999: 310; ISIK ef afli 2001; 39;
iPLIKCIOGLU 2001: 131; iPLIKGIOGLU 2004: 112 v.d.; 7/8 8 (2004): s.v. “Dikitanaura”.

51 iskender zamaninda Kragos Bolgesi'nde (Akdagd) 30’un iizerinde kent vardi; muhtemelen Masikytos
Bolgesi'nde (Beydaglari) de bir o kadar kent yer almaktaydi (JONES-AHM 19982: 104).

52 Lukian. nav. VII; RAUH ef alii 2000: 140. Sidé tarihini belirleyen en énemli etken kentin Yakindogu
deniz ticaretinin kavsak noktasi durumunda olan limanidir. Sidé’nin liman tesislerinin, tersanelerinin,
dalgakiranlarinin imparatorluk gaginda da var oldugunu kesinlikle biliyoruz (DREXHAGE 1991: 75).
Nitekim Sidé de Maximinus Thrax zamanindan itibaren sikkeleri Gzerindeki betimler vasitasiyla, li-
maninin dnemi ve olaganiistii bly(ikligiyle gururlanmaya baslamistir (NOLLE-J 1990: 257). Liman
tesislerinin yani sira, savas ve ticaret gemilerinin betimlendigi kent sikkeleri de, Sidé limaninin éne-
mini hatirlatmaktadir (NOLLE 1987: 260). Kent limaninin dalgakiranlarinin uzunlugundan yola gikan
KNOBLAUCH 1977: 43, limani ayni anda 25-30 geminin birden kullanabilmesinin mimkin oldugu-
nu distnmektedir (ayrica bk. MANSEL 1963: 27; BRANDT 1992: 49). Bu da glinlik olarak 1.000-
1.500 ton arasi malin bu limanda yiklenip bosaltiimasi anlamina gelmektedir. Bu mallar ya
Pamfilya’da iretiliyor ya da karayoluyla Sidé’ye getiriliyordu. Ornegin, Pamfilya Ovasi'ndan ve daha
yiiksek kesimlerden hububat, yag ve keten (NOLLE 1983: 119 v.dd.), Toroslardan ise kereste, kat-
ran ve zift Sidé’ye getirilir; bunlarin bir kismi Sidé limanindan ham olarak ihrag edilirken, bir kismi da
burada islenirdi (Strab. XII 7, 3).

58 GELZER 1969: 237; NOLLE 1987: 257.

54 App. Pun. CXXIII; BERNHARDT 1971: 69, n. 139; SOUZA 1999: 102-8.
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erzak tedarik etmis (App. Mithr. VIII 56) ve M.O. 78-75 yillarinda Servilius'un seferi
sirasinda deniz ve kara Ussu olarak énemli bir rol oynamistir (/GSK 43,1: 72, n.
97).

Sulla’nin ardindan Murena’nin karsilastigi manzara ana hatlariyla yukarida
tasvir edildigi gibidi. ORMEROD’a gore, Sulla daha hayattayken haydutlara karsi
bu bdlgeye yapilacak olan operasyonun planini ¢izmisti: O’na goére, Toroslar'a,
hem karadan hem de denizden saldirilacak ve boylelikle dag kabileleri itaat altina
alinacakti. Fakat bu plan, Il. Mithridatés Savasi nedeniyle tam anlamiyla gergekles-
tirlememistirs. ZIEBARTH 1929: 34 ise, ORMEROD’un bu iddiasina karsilik, Ro-
ma’nin heniz Kilikya sahillerinde bir donanma bulunduracak giici olmadigi igin,
denizden bir sefer yapmasinin miimkiin olmadigini yazmaktadir. Murena’nin M.O.
84 yilinda, Kigukasya’'nin Milétos®6 gibi bazi kiyi kentlerine Roma’ya 6deyecekleri
verginin yerine, korsanlara karsi kullaniimak Uzere gemi insa etmelerini emretmesi
de, ZIEBARTH’In bu konudaki goérisuni destekler gérinmektedir.

M.O. 84 yili yazinda ilk is olarak Kiigiikasya sahillerini korsanlardan temiz-
lemek amaciyla kisa zamanda kuguk bir flo meydana getirmek igin bir kisim kiyi
kentine gemi insa etmelerini emreden Murena, bdylece kisa bir sire iginde olustur-
dugu donanmasiyla Ege Denizi’'ndeki korsanlari gegici olarak uzaklastirmis ve bu
basarisindan dolayi57, Kiglikasya’'nin bazi sahil kentleri ve Rodos Adasi®8 tarafin-
dan cesitli yazitlarla onurlandiriimistir’®.  BERNHARDT 1972: 126’'ya goére,
Murena'nin Dodu Akdeniz’in belli basli liman kentlerinden biri olan Kaunos ve
o6nemli ada devletlerinden Rodos tarafindan, yukarida s6zu edilen bigimlerde onur-
landiriimasi, belki de O’nun korsanlara karsi micadelesinin antik ve modern tarih-
cilerin tahminlerinden daha basarili olduguna isaret etmektedir.

Murena’nin bundan sonraki hedefi Frigya'nin Karya, Likya ve Pisidya’yla si-
nirinda yer alan ve |. Mithridatés Savasi sirasinda Pontos kralini destekleyen
Kibyratis Bdlgesi olmustur. Burada bdlgenin en dnemli kentleri olan Balboura,

Bubon ve Oinoanda kentleri, Kibyra énderliginde bir fetrapolis olusturmaktaydio.

55 ORMEROD 1922: 36; 1932: 352; 19972 214.

56 Milétos bu savas igin on savas gemisi vermistir (Cic. Verr. Il (1) 35, 89. Ayrica bk. MAGIE 1950:
241, n. 27).

57 App. Mithr. XIV 93; Cic. Verr. 1l (1) 35, 89; MAGIE 1950: 241 v.d., n. 31.

5 Murena ve /egatusu Varro M.O. ca. 84-82 yillari arasinda Dogu Akdeniz'deki korsanlar lizerine
sefer yaptiklari sirada, Romalilar M.O. Il. yiizyildan itibaren en 6nemli miittefiki olan Rodos’a ugra-
mis ve hatta Onlardan yardim almis olmalidirlar (ARKENBERG 1993a: 332, n. 41; 1993b: 475;
SOUZA 1999: 122).

5% /GV, no. 1; XIl,1, no. 48 = /LS, no. 8772 = S/G3, no. 745 = /GR 4, no. 1118; 1454; MAGIE 1950:
244, n. 38; BERNHARDT 1972: 123 v.dd.; 126; POHL 1993: 259; FERRARY 1997: 108 v.d;
SOUZA 1999: 123 v.dd.; OGUN - ISIK 2001: 123 v.dd.

60 Polyb. XXI 34, 1; Liv. XXXVIII 14, 3; Strab. XIll 4, 7.
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M.O. Il. ylizyildan itibaren tiran Moagetés ve O’nun ogullari tarafindan yonetilen
Kibyra, olasi bir savas sirasinda 30.000 piyade ile 2.000 stivari ¢ikarabilecek glicte
bir kentti (Strab. XIll 4, 7). Bu yuzden, Kibyra, fefrapolis igindeki diger kentlerin
birer oyuna karsilik iki oy hakkina sahipti (Strab. XIll 4, 17). Ayni zamanda Ro-
ma’nin Kiiglikasya'daki en erken miittefiklerinden biri olan Kibyra, M.O. ca.
188/186 yilina tarihlenen bir anlasmayla, herhangi bir savas halinde Roma’ya yar-
dim s6zl veriyor; Roma da O’'nun bagimsiziigini onaylyordu®'. Bununla birlikte
M.O. 84 yilinin baharina gelindiginde Kibyratis Bélgesi’nin, miittefikleri olan Roma-
hlar tarafindan isgal edildigini gérmekteyiz.

Kentin Murena tarafindan neden isgal edildigi konusunda antik kaynaklar
sessiz kalirken modern literatiirde konu hakkinda birbirinden farkh yorumlar yer
almaktadir: MAGIE 1950: 242, “bdlge halkinin huzursuzluk kaynagi olmasi ve Lik-
ya’nin guney sahillerine konuslanmis olan haydutlarla korsanlara destek saglama-
sinin” Murena’nin Kibyra’'ya ydnelmesine neden oldugu goérisindedir. SOUZA
1999: 123’e gore ise, Roma Murena’yi, |. Mithridatés Savasi sonunda kaybettigi,
ancak gelecekte Pontos Kralligi'na karsi yapilacak olasi bir sefer i¢in énem arz
eden, Kibyratis Bolgesi'nin yeniden Roma egemenligi altina alinmasi i¢in génder-
mistiré2. Yani, O’na gére Kibyratis Uzerine yapilan seferin, korsanlarla veya haydut-
larla bir ilgisi yoktur. Zira Kibyra, Pamfilya ile Kilikya’daki korsanlara mudahale
edemeyecegi kadar uzakta ve Ustelik sahilden de oldukga igerideydi. Fakat,
MAGIE 1950: 242’nin gorisu bizce akla daha yatkindir. Clnklu daha énce de bah-
settigimiz gibi, tiranlar tarafindan yonetilen kentler ayni zamanda birer haydut yata-
gi idiler. Ustelik 1. Mithridatés Savasr’nin arifesinde Murena korsanlara karsi bir
sefer dizenlemek amaciyla donanma meydana getirirken, anlasiimadik bir sekilde
Kiglkasya’'nin guneyinde i¢ kisimda yer alan ve daglik bir bolge olan Kibyratis’e
yonelmisti. Butin bu ipuglari bize, Kibyra onderligindeki Balboura, Bubon ve
Oinoanda kentlerinin, Likya basta olmak Uzere gevreyi yagmalamis olduklarini
dustndirmektedir®s.

Murena, Moagetés ogullari yénetimindeki Kibyra’yt M.O. 84 yilinda isgal
ederek Asia Eyaleti'ne baglarken; bdlgenin énemli diger kentleri olan Balboura ve
Bubon'u, |. Mithridatés Savasi sirasinda Roma’ya olan baghliklar ve yardimlarin-

61 OGIS, no. 762. Moagetés Roma ile iliskilerini daha da giiglendirmek igin M.O. IlI. yiizyilin baslarinda
kente Tanriga Roma’nin bir heykelini de dikmistir, (MAGIE 1950: 241).

62 Konu hk. ayrica bk. SHERWIN-WHITE 1984: 149.

63 Egemenlik alanini Bati Likya'ya kadar genisleten Terméssos'un, M.O. 189 yilindan 6énce,
Terméssos Minor adl bir koloni kurmasi da belki Kibyra’daki bu giivensiz ortamdan kaynaklanmis
olabilir (bk. MAGIE 1950: 1377, n. 22; koloninin kurulus tarihiyle ilgili en son tartismalar igin bk.
CELGIN 1997: 100 v.dd.).
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dan 6turd, Likya topraklarina dahil etmistiré4. Bununla birlikte fefrapolis kentlerinden
bir digeri olan Oinoanda’nin durumu tam olarak bilinmemektedir. Ancak, bu kent de
Balboura ve Bubon gibi Likya'ya baglanmis olmalidir. Ayrica Plin. nat. V 28, 101
de, adi gegen yerlesimi, Likya kentleri arasinda saymaktadiré5. Murena, bdylelikle
bélgenin 6nemli kentlerini Likya ve Asia Eyaletine baglayarak, asayisi saglamaya
calismis olmahdirss.

Ancak M.O. 83-81 yillarindaki Il. Mithridatés Savasi korsanlarin/haydutlarin
yeniden glgclenmesine yol agmis, konumlari itibariyle Romallar i¢in énemli bir gelir
kaynagi olan Kugikasya’'nin belli bash liman kentleri korsanlar tarafindan yeniden
tehdit ediimeye ve yagmalanmaya baslaninca®”, Roma M.0O. 80 yilindan itibaren
Cilicia Eyaleti'nin basinda duzenli olarak bir vali bulundurmaya karar vermistir.
Legatus'u Gaius Verres®8 ile birlikte bolgeyi korsan ve haydutlardan temizlemek
amaciyla gorevlendirilmis olan (Cic. Verr. 1l (1) 16, 43), eyaletin ilk valisi Gnaeus
Cornellius Dolabella’nin®® bu amagcla MO 80-79 yillarinda giristikleri sefer bir yag-
ma hareketine dénidsmdus; Dolabella ve Verres, Pergé ve Aspendos basta olmak
Uzere birgok kent ile kutsal tapinagr soymuslar’® ve yére halkinin Romalilar'dan
nefret etmesine neden olmuslardir. Bunun Uzerine vali ile /egatus'u hakkinda so-
rusturma acgiimis ve goérevden el gektiriimislerdir. Bundan sonra Roma bdlgede
artik akut hale gelmis olan korsan sorununu ¢dézimlemek igin, bazi kaynaklarda

Cilicia Eyaletinin kurucusu olarak da gosterilen”!, Publius Servilius Vatia'y

64 Strab. XIII. 4. 17; MAGIE 1950: 241 v.d.; 285; SHERWIN-WHITE 1984: 152; JONES-AHM 19982
64; 105.

65 ORMEROD 1922: 37; MAGIE 1950: 242; ORMEROD 19972: 214; JONES-AHM 19982: 64; 105.

86 Murena Kibyra’daki seferini bitirir bitrmez, M.O. 83 yilinda iki Roma lejyonu ile Galat tefrarkhés'i
Deiotaros’un da yardimiyla (Cic. Deiot. 13 37) aniden Kapadokya Uzerinden Pontos’a dogru yuru-
yiise gecmistir (Strab. XII 3, 15). Tarihe “Il. Mithridatés Savasi” (M.O. 83-81) olarak gegen bu sa-
vas, Murena’nin Mithridatés’e yenilerek, Sulla tarafindan Roma’ya ¢agrilmasiyla son bulacaktir (Cic.
Imp. Cn. Pomp. 3 8; Plut. Sull. XVI; App. Mithr. IX 66).

67 M.O. 80/79 yilinda Sulla’nin komutanlarindan Asia proconsu/u Gaius Cladius Nero, Misya kentlerini
korsanlara karsi savundugu igin boélge kentleri tarafindan onurlandiriimistir (/GR 4, no. 196 = OGI/S,
no. 443; /GSK 3, no. 73).

68  Cicero (Verr. 1l (1) 20, 53-54) Verres'in, Aspendos’taki bitiin giizel heykelleri ¢aldigindan, Per-
gé€’deki Artemis Tapinadr'nin ise, bitiin altinlarini gasp ettiginden séz etmektedir. Konu hk. ayrintih
bilgi igin bk. Cic. Verr. Il (1) 21, 56-57; ayrica bk. Cic. Verr. Il (1) 16, 42. Ozel konutlari, kamuya ait
anitlari, zenginliklerin ve sanat eserlerinin toplandigi tapinaklari soyup sodana geviren Verres,
Cicero’nun soylevlerinde algak oldugu kadar zalim, merhametsiz oldugu kadar ag¢gdzll, sehvete
diskiin oldugu kadar korkak, igreng oldugu kadar asagilik biri olarak anlatiimakta ve Roma’'nin yiiz
karas! yoneticilerinden biri oldugu séylenmektedir.

69 Dolabella’nin Milyas, Likya, Pamfilya, Pisidya ve Frigya'da yaptigi yasa disi isler igin bk. Cic. Verr. Il
(1) 38, 95-96.

70 Athen. Deijp. 5 213a; Liv. perioch. LXXVIII ; App. Mithr. 111 17, 20; SHERWIN-WHITE 1976: 9; POHL
1993: 260, n. 214.

7 Vell. Il 39, 2; App. Mithr. XIV 93; Amm. Marc. XIV 8, 4. Konu hk. ayrica bk. OZSAIT 1985: 74.
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proconsul sifatiyla Cilicia Eyalef/ine gdndermistir’2. Fakat Kilikya Bolgesi’'nde artik
bir yasam bicimine dénlsmis olan korsanlk ve eskiyalik yuziinden komsu bolge-
lerdeki kentler ve kirsal alanlarda, baskin korkusu hep giindemde kalmistir (Diog.
Laert. IX 83).

Servilius Vatia (Isauricus) ve “Kral” Zéniketés (M.O. 78-74): M.O. 78 yilinin baha-
rinda Tarentum’dan yola ¢ikan Servilius, yanina /egafus olarak lulius Caesar’® ve
Titus Labienus’u da (Cic. Rab. Post. 21) alarak Kilikya'ya dogru yelken agmistir. Bu
donemde Kilikya korsan yuvasi oldugu icin, buyuk bir olasilikla Sidé’den karaya
¢iktigr diistinilen Servilius7, Dodu Likya, Pamfilya, Pisidya, isavriya ve Likaonya
bélgelerinde konuslanmis olan korsanlara ve haydutlara karsi yapacadi askeri
sefer igin, ayni yilin baharini ve yaz aylarini hazirliklarla gegirmistir’s. Bu amagla,
basta Rodos olmak lzere muttefiklerden toplanan ve sayisi kesin olarak bilinme-
yen iyi silahlandirilmis savas gemilerinden olusan bir donanma’@ ile bes lejyonluk
bir ordu meydana getiren Servilius??, seferin ilk ayagini M.O. 77-76 yillarinda
Pamfilya ve Likya'da; ikinci ayadini ise, M.O. 76-75 yillarinda isavriya ve
Pisidya’da gerceklestirmistir (SOUZA 1999: 128).

Servilius’un ilerideki Dogu Likya seferi icin ihtiyag duyacagi dizenli lojistik
desteg@i saglayabilmesi, ordusunun gerisini glivence altina almasi ile mimkin ola-
bileceginden ilk hedefi, ordusunu konuslandirdigi haydut yatagi Pamfilya olmustur:
M.O. 77 yili baharinda seferini Pamfilya sahillerinden baslatan Servilius, bélgeyi
haydutlardan temizlemis® ve onlarla isbirligi yapan veya yaptigini disindigu kent-
leri de cezalandirarak, topraklarini satisa ¢ikarmistir. Bunlardan birinin de Attaleia

oldugu disunilmektedir. Zira Cic. /eg. agr. 1 5; 2 50'de gegen “... /lubent venire

72 Liv. perioch. XC; 93; Val. Max. VIII 5, 6; Frontin. strat IV 5, 1; Plut. Pomp. XIV 5; App. civ. | 103;
Ayrica bk. BADIAN 1961: 254; EVANS 1983: 524, n. 44.

73 Sulla rejimine disman olan Caesar, Servilius'un Kilikya seferine katiimis; ancak, Servilius’la birlikte
Kilikya’dayken Sulla’nin 6lim haberini alinca, hemen Roma’ya dénmdstir (Suet. /uv/. 1ll; konu hk.
ayrica bk. RIDLEY 2000: 228 v.d.).

74 Eutr. VI 3; konu hk. yorumlar igin bk. SHERWIN-WHITE 1994: 232; SARTRE 1995: 128; SYME
1995: 205. Zira Servilius'un bu sefer sirasinda Sidé'yi karargah olarak kullanmis olmasi da, O’nun
Sidé’den karaya ¢iktigi dusiincesini desteklemektedir (/GSK'43,1: 72, n. 97).

75 Seferin hazirliklar hk.ki detaylar icin bk. SHERWIN-WHITE 1984: 154; 1994: 232; SOUZA 1999:
128.

76 Flor. epit. | 41, 4. Detayl bilgi icin bk. ORMEROD 1922: 39; SHERWIN-WHITE 1984: 153; SOUZA
1999: 128 v.d.

77 talya’dan getirdigi orduyu énce Kilikya'daki lejyonlarla birlestiren Servilius, daha sonra Asia Eyale-
ti'nden takviye olarak gelen lejyonlarla birlikte yeni bir ordu meydana getirmistir, (SHERWIN-WHITE
1984: 154; 157, n. 33; SHERWIN-WHITE 1994: 232; KALLET-MARX 1995: 295 v.d., n. 11; SOUZA
1999: 128).

78 Strab. XIV 5, 7; Flor. epit. 1l 6; konu hk. yorumlar i¢in bk. ORMEROD 1922: 38; 42; SHERWIN-
WHITE 1984: 155.
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agros Attalensium ...” ifadesi de, bu durumu destekler niteliktedir. Bununla birlikte,
kentin otonomisinin sinirli da olsa devam ettigini gosteren bu déneme iliskin yazit-
lar ve sikkeler”, blyUk bir olasilikla Servilius’un kentin otonomisini geri verdigini
dustndurmektedirg®. Pamfilya’nin bu sekilde haydut ve korsanlardan arindiriima-
sindan sonra, Servilius'un asil hedefi olan Dogu Likya'ya ilerlemesi icin artik bir
engel kalmamis oluyordu.

Dogu Likya uzun zamandir kanunsuzlarin, asilerin, kagaklarin, haydutlarin
ve Kkorsanlarin yuvasi olmustu. S6z konusu bu gruplarin basinda, kendisine
BaagiAeug unvani verens! ve tipki bir kral gibi Dogu Likya ve Pamfilya’ya hikkmeden
Zeniketés adinda bir korsan sefi vardi. Zéniketés'in kim oldugu sorusuna kaynakla-
rin yetersizliginden dolayi, tam olarak cevap vermek mimkin degildir. Bu konudaki
ilk tahmini yiriten ZIEBARTH 1929: 111 yazitta gegen épyaaia kelimesi ile metal-
den striglisin kastedildigi dustncesinden hareketle, O’nun demir bakimindan zen-
gin Kilikya’dan demir isgisi olarak Phasélis’e go¢ ettigini ve daha sonra haydutluga
basladigini yazmaktadir. SYME 1998: 208 de, asagida ayrintili olarak anlatacagi-
miz gibi, Zéniketés'’in, Servilius'un eline dismemek icin kendisini ve ailesini atese
vermesinin Kilikyallar'in da adeti olmasindan yola g¢ikarak, O’nun Kilikya kdékenli
oldugunu dustinmektedir. Ancak bilindigi gibi, Perslerin Likya'yi ele gecirmesi sira-
sinda Ksanthoslular da, kendilerini ve ailelerini atese vermislerdis2. Yani
Zeniketes’in Likyalh mi yoksa Kilikyali mi olduguna bu adetten yola ¢ikarak karar
vermek zor olsa da, en azindan O’nun Kiglikasya'nin giiney sahillerinden oldugu-
nu sdylemek saniriz yanlis olmayacaktir.

Zeniketes’in bu bolgeleri nasil ele gegirdigi ve nasil “krali” oldugu da kokeni
gibi belirsizdir: GRUNEWALD 1999: 111, Zéniketés'in Pontos Krali Mithridatés’in
ordusunda parali asker olarak goérev yaptigini ve bu donemde generallige kadar
yukseldigini; 1. Mithridatés Savasi'nin yarattigi kargasa ortaminda ele gegcirdigi
ganimetler ve zekasi sayesinde de blylk bir gi¢ haline geldigini yazarak, duruma
aciklik getirmeye ¢alismaktadir. Arastirmacinin dusuncesi, Mithridatés’in bu savas-
lar sirasinda korsanlar ile haydutlardan destek aldiginin ve birgok korsanin Pontos

7 Yazitlar igin bk. BOSCH 1947: no. 1-14; 17; sikkeler i¢in bk. BMC Lycia110, 5 v.dd.

80 MAGIE 1950: 288 ve BOSCH 1957: 43 Attaleialilar'in korsanlara yardim ettigi distincesini stipheyle
karsilamaktadir. Cinki O’na gore, Attaleia Roma’nin dostuydu; hatta Lucullus’a gemi yardiminda
bulunmustu. Attaleia’nin topraklarinin ager publicus yapilmasi ise, Dogu Likya’'nin isgalinin tamam-
lanmasi amacina yonelik olmalidir.

81 Zéniketés tarafindan Epeiros’'un Dodona kentindeki kehanet merkezine adanmis oldugu anlasilan
bir strigilis Gzerinde ZnvikéTn BaaiAel yazmaktadir (yazit icin bk. ZIEBARTH 1929: 34; 111, Anhang
94; konuya iliskin bk. MAGIE 1950: 287; PEEK 1978: 247-248; GRUNEWALD 1999: 114).

8 Hdt. | 176. Gene Ksanthoslular, M.O. 43 yilinda, Romali komutan Brutus’un eline canli gegmemek
icin, ayni yola basvurmuslardir (App. civ. IV 76).
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ordusunda asker ya da general olarak hizmet ettiklerinin bilinmesinden (App. Mithr.
X1V 92) dolayi akla oldukga yatkindir.

Eger GRUNEWALD’in tahmini dogruysa, Pontos ordusunda siradan bir kor-
san iken, zamanla “korsanlar krali” olan Zéniketés, bir slire sonra, Dogu Likya ve
Pamfilya’nin stratejik 6énem tasiyan kentlerini ve tahkimatli mevkilerini tek tek ele
gegcirmis ve Gelidonya Koérfezi'nden Attaleia’ya kadar olan kiyi bélgesinde bir krallik
kurmustur: Bu “krallik”, muhtemelen giineyde bugiinkli Kumluca Ovasi’'ndan kuze-
ye, Solymos Dagi istikameti dogrultusunda devam ederek, Candir Vadisi'ne oradan
da Attaleia’'ya kadar uzanmaktaydi. Kraligin merkezi de Strab. XIV 5, 7’'nin s6z
ettigi ve buglnki Musa Dagi'na8® lokalize edilmesi gereken Olympos olmaliydi84.
Likya Birligi’nin G¢ oy hakkina sahip alti kentinden biri olan Olympos’un ne zaman
ve ne sekilde Zeniketés’in eline gegtigi tam olarak bilinmemektedir. Bununla birlik-
te, tarihsel birtakim ipuglarindan yola ¢ikarak, en azindan, kentin M.O. 82 yilindan
itibaren Zéniketés’in hakimiyetine girdigini sdyleyebiliriz: Séyle ki, Olympos M.0O. 82
yilindan sonra, AYKIQN lejantli birlik sikkelerinden farkl olarak, izerinde sadece
kent adinin kisaltmasinin yer aldigi1 pseudo birlik sikkeleri basmaya baslamistirss,
Ayrica, Likya Birligi M.O. 82 yilindan sonra, korsan tehdidine karsi Ksanthoslu
Aikhmon emrinde bir donanma meydana getirerek, Olympos’un yakinlarindaki

8 JONES-AHM 19982 105; 132 herhangi bir gerekge gdstermeksizin, kraligin merkezini
“Pamfilya’nin bati sahilindeki daglar Gzerine lokalize ettigi Korykos” olarak gdstermektedir. Strab.
XIV 5, 7 Zéniketés'in tahkimli kalesinin yer aldigi Olympos Dagi’ndan bitiun Likya, Pamfilya,
Pisidya ve Milyas’in goérilebildigini séylemektedir. Strabon’un Olympos Dagdi’nin konumu ile
ilgili olarak verdigi bu bilgiden yola ¢ikilacak olursa, bitin Likya, Pamfilya, Pisidya ve
Milyas’in gorilebilecegi gevredeki tek yer Tahtali Dag’inin gerisinde, 3.086 m yukseklikteki
Akdag’dir. Ancak, bu dagin Olympos kentinden olduk¢a uzak ve igeride yer almasi,
Akdag’in Olympos Dagi ile 6zdes olma ihtimalini ortadan kaldirmaktadir. Basta BENNDORF
1884: 145 olmak Uzere, PETERSEN - LUSCHAN 1889: 146; MAGIE 1950: 1169, n. 19;
DILER 1991: 161 v.d. ile SYME 1995: 185 ise, Z&éniketés’in miistahkem kalesini Tahtali Da-
gr'na yerlestirmektedir. Ancak adi gegen bu dagda, blyuk bir yerlesime ait izlere rastlan-
mamis olmasi, s6z konusu arastirmacilarin varsayimlarini zayiflatmaktadir. Strab. XIV 3,
8’de Olympos Dagi'nin Phoinikous olarak da adlandiriimasindan yola ¢ikan KIEPERT1914:
Taf. VFm ise, Olympos kentinin 2,2 km glineyindeki Musa Dagi'nin Olympos Dagi oldugunu
diistinmektedir. AKSIT 1967: 21 de KIEPERT’in gériisiine katiimaktadir. Gériildigi gibi, bu
konuda kesin bir sonuca varmak mimkiin olmamakla birlikte, ileride Musa Dagi ile Tahtal
Dagi'nda yapilacak kapsamli bir ¢galismanin, bu problemin ¢éziimine yardimci olacagi di-
slincesindeyiz. Olympos’un lokalizasyonuna iliskin olarak ayrica bk. ADAK 2004a: 27-51.

84 Plut. Pomp. XXIV 5'te korsanlarin inanislarina iliskin ilging bilgiler vermektedir: “Olympos Dagr'nda
garip kurbanlar yapiyorlar ve birtakim gizli ayinler diizenliyorlardi. Bunlar arasinda ydreye ilk kez
korsanlarin tanittigs, giinimdizde yayginlikla benimsenen Mithras ayinler de vardl'. Bu nedenle kor-
sanliktan/haydutluktan baska yapacak isleri olmayan ve her an élduriilme tehlikesi yasayan bu ka-
nunsuz insanlarin, 6bdr dinya inanci tasiyan boyle bir kilte tapmalarina sasmamalidir
(Olympos’taki Mithras kiiltiine iliskin kalintilari hk. bk. DILER 1991: 161-176; ATVUR 1999: 15-17).

85 TROXELL 1982: 92 v.dd.; BEHRWALD 2000: 107 v.d.; sikkeler icin bk. AULOCK 1974: 33 v.d.; 107
v.d.
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Gelidonya Korfezi agiklarinda korsanlara karsi bir deniz savasi yapmistiréé ki, bu
da bélgenin korsanlarin eline gectiginin bir baska kanitidir. Sulla’nin halefi Murena
da, M.O. 82 yilinin baslarinda, Dogu Likya sahilleri yerine, ondan daha az tehlikeli
olan haydut yatagi Kibyratis Bolgesi'ne sefer diuzenlemistir. Sayet bu dénemde
Dogu Likya Zeniketés’in egemenligi altinda olmus olsaydi, Murena’nin buyuk bir
ihtimalle Kibyratis yerine, Dogu Likya'ya bir sefer dizenlemesi beklenirdi. Sonug¢
olarak biitiin bu ipuglari bize, Zéniketés'in en azindan M.O. 82 yilindan sonra, Do-
gu Likya’da bir “kral” gibi hikim strdiguni gostermektedir.

Dogu Likya’'da sadece Olympos degil, ayni zamanda bdlgenin diger biylk
kentleri olan Korykos8” ve Phasélis®s ile birlikte, stratejik 6neme sahip Solyma Dagi
(= Tahtali Dagi), Marmara/Mnara8® (= Kavakdagi) ve Kitanaura (= Saraycik) ile
antik adlan bilinmeyen Gavurpazar (Olympos’'un 7-8 km kuzey-kuzeybatisi;
Phasélis’in 7-8 km gliney-glineybatisi)® ve Erentepe (Olympos’un 6 km batisi) gibi
yerlesimler de Zéniketés'in egemenligine girmis olmaldire!. Likya’nin hatiri sayilir
bu kentlerinin, haydutlarin ve korsanlarin eline gegmesi ve Likya Birligi’nin de buna
karsi ciddi bir 6nlem almamis olmasi oldukg¢a dusundirtcudir. Konu Uzerine ¢ali-
san modern arastirmacilar, bu durumun nedenleri Uzerine birtakim fikirler ileri sur-
mektedirler: ORMEROD 1922: 40’a gore, topografik agidan Dogu Likya'yl Bati
Likya’dan ayiran Solyma Dagi, Likya halkini etnik olarak da birbirinden ayirmak-
taydi. Bati Likyalilar Dogu Likyallar’i Likyali saymamislar ve bu yizden de Dogu
Likya ile ilgilenmemislerdir. RAUH ef a/ii 2000: 155 de, Toroslar'in topografik ba-
kimdan oldugu gibi ruhsal bakimdan da Bati Likya kentleriyle ile Dogu Likya kentle-
ri arasinda bir engel olusturdugunu ifade etmektedir. Gene BEAN 1997: 140, Likya-
hlar'in durumu sogukkanhlikla karsilamalarinin sebebinin, Phasélis’in Likya Birligi
icinde olmasina ragmen, Likyalilar'in Phasélisliler’i kendilerinden saymamalariyla

ilgili oldugunu sdylemektedir2.

86  TAM 2,1, no. 264; 265; 319 = OGI/S, no. 552; 553; 554 = /GR 3, no. 607; 616; 1516. BEHRWALD
2000: 110 v.d. bu seferi Sulla zamanina tarihlemektedir. Konu hk. agiklamalar ve yorumlar asagida
“Likya Birligi'nin Aldigi Onlemler” baslikli bélimde yapilacaktir.

87 Olympos ve Phasélis arasinda yer alan Korykos'un lokalizasyonuna iliskin tartismalar ve
oneriler icin bk. BEAUFORT 1817: 44; KEYSER 1997: 64-79; ISIK ef alii 2001: 46; ADAK
2004: 39 v.d.; 7/B 8 (2004): s.v. “Korykos”.

88 BEAN 1997: 150, Phasélis’in Olympos’tan énce Zéniketés'in eline gegtigini iddia etmektedir.

8  Kentin lokalizasyonu igin bk. iPLIKGIOGLU et a/ii2000: 245; iPLIKGIOGLU 2001: 127-132.

9  Konu hk. ayrica bk. BAYBURTLUOGLU 2004: 98-101

91 MAROTI 1989: 310 v.d. calismasinda, Toros dad yapisinin ve (izerinde yer alan kalelerin, haydut-
lar/korsanlar igin ne kadar elverisli oldugunu ortaya koymaktadir.

92 BEAN 1997: 140, bu disiincesinde hakli gibi géziikmektedir. Zira Phasélisliler M.O. V. yiizyil Atina
vergi listelerinde Likyalilar'dan ayn olarak zikredilmektedirler (MERITT ef a/i 1932: no. 9). Gene
antik yazarlardan Arr. anab. | 24 ve Diod. XX 27, 4, Phasélisliler'i Likyallar'dan ayirmakta; Strab.
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Yukarida s0z ettigimiz Dogu Likya kentleri acaba haydutlarla ve korsanlarla
gonullt olarak mi isbirligi yapmislardi? Strab. XIV 3, 2 Likyalilardan bahsederken,
Onlar'in Pamfilyalilar’in tersine utang verici bir is yapmadan uygarca yasadiklarini
soylese de, Strabon’un Likyallar't aklamaya calisan bu ifadeleri tam olarak gercegi
yansitmamaktadir. Clnkl basta Olympos, Korykos ve Phasélis olmak Uzere kor-
san ve haydut yatadl haline gelmis Dogu Likya bu islere bulastidi i¢cin ne kadar
sugluysa, buna géz yuman Bati Likya da ayni derecede sugludur. Bu nedenle
Strabon’un bitin sorumlulugu Pamfilyalilara yuklemeye c¢alismasi bosunadir.
Cunkii korsanlarla basi dertte olan yalnizca Likyalilar degildir. Onemli bir liman
kenti olan Syedra gibi, Pamfilya kentleri de korsan tehlikesiyle karsi karsiya kalmis-
tir93. Hatta Syedralilar bu dertlerine derman bulmak igin, Kiigikasya'daki kehanet
merkezlerinden biri olan Klaros Apollon Bilicilik Merkezi'ne® gitmisler ve aldiklari
6gudu de tasa yazdirmislardir®s.

Dogu Likya kentlerinin isteyerek mi yoksa zorla mi korsanlarla isbirligi yaptik-
lari sorusunun cevabli antik kaynaklarin bu konuda sessiz kalmalarindan 6tiuru, tam
olarak verilememekle birlikte; konuya agiklik getirmeye galisan arastirmacilardan
MAREK 1995: 18 ve MITCHELL 1998: 168, Dogu Likyalilar'in Zéniketés'’i destek-
lemeyi kendilerinin tercih ettikleri distncesindedirler. Phasélisliler'i aklamaya cali-
san RAUH ef a/ii 2000: 155 ise, kent halkinin Zéniketés’in otoritesini génullsiz ola-
rak kabul ettigini sdylemektedir. Goériinlise gore, RAUH bu distncesinde haksizdir.
Ciinkii Olympos ve Phasélis'te bulunmus olan birkag Roma imparatorluk Cag
mezar yazitinda Zéniketés adina sahis adi olarak rastlanmis olmasi®%, bdlge halki-
nin Zéniketés’ten nefret etmek séyle dursun belki de onu kahramanlastirmis olduk-
larinin, dolayisiyla da TROXELL 1982: 92'nin de ifade ettigi gibi, Onlar’'in bu islere

goniillii olarak ortak olduklarinin bir ifadesi olabilir. Ustelik Phasélis’in, Asia Eyaleti

XIV 9, 1 ise, Phasélisliler’i Likyalilar icinde gdstermekle birlikte, Likya Birligi ile iliskileri olmadigindan
s6z etmektedir.

93 Syedra’nin basi Korakésion kentindeki korsanlarla dertteydi. Daha 6nce Diodotos Tryphon'un ka-
rargahi olan Korakésion'u, O’nun 6limuinden sonra da korsanlar Us olarak kullanmaya devam etmis
olmalidirlar. Giinkii Pompeius’un M.O. 67 yilinda korsanlara karsi burada bily(ik bir zafer kazanarak
onlari Korakésion’dan atmis oldugu bilinmektedir (Plut. Pomp. XXVIII 1; Vell. Il 34, 2).

9% Klaros Bilicilik Merkezi'ne Pisidyali ve isavriyali haydutlarla basi dertte olan Ikonidnlular da basvur-
muslar ve kehanet merkezinden aldiklar 6§t uyarinca kente, Arés, Thesmos (= Kanun Tanrisi) ve
Hermés'in heykellerini dikmislerdir (HEBERDEY — WILHELM 1896: 161, no. 267; ROBERT 1966:
96 v.d.; MERKELBACH - STAUBER 1996: 31, no. 16).

9% BEAN — MITFORD 1965: 21-23, no. 26 = J. - L. ROBERT, BE (1967) no. 616 = J. - L. ROBERT,
BE (1969) no. 581 = PARKE 1985: 157 v.dd. = SEG 41 (1991) no. 1411 = P. GAUTHIER, BE
(1993) no. 598 = MERKELBACH - STAUBER 1996: 30 v.d., no. 15 = HAGEL - TOMASCHITZ
1998: 393, no. Sye 27 = KARAMUT 1999: 142 v.d.; ayrica bk. ROBERT 1966: 91-100; /GSK 43,1:
70, n. 84; SOUZA 1997: 477-481; SOUZA 1999: 139 v.d.

%  Qlympos: 7TAM 2,3, no. 951; Phasélis: 7TAM 2,3, no. 1204. Zéniketés adinin gérindigu bir baska
yer Sestos’tur (/GSK 19, no. 40).
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Gumrik Yasasi'nda gorildigu UGzere, Likya Birligi'nden cikartilmis olmasi da bu
goriisti destekler gibidir (BEHRWALD 2000: 108, n. 358). NOLLE 1996: 7-29 da
Kitanaura kentinin korsanlarla olan isbirligi (izerinde durmakta olup, M.O. I. yiizyilin
basina kadar bagimsiz olan Kitanaura'nin, bu tarihten sonra korsanlarla isbirligi
icine girdigi icin bagimsizligini yitirerek, M.O. 77 yilinda Terméssos teritoryumuna
dahil edildiginden s6z etmektedir®”. Butlin bu anlattiklarimizin 1siginda, Dogu Likya
kentleri korsanlarla/haydutlarla ister gondlli olarak ister zorla is birligi icerisine gir-
mis olsunlar, M.O. I. yizyilin ilk yarisinda Dogu Likya ve O’na komsu bélgelerin
yalnizca kirsal alanlarinin degil, ayni zamanda kentlerinin de biyuk bir ates ¢cem-
beri icinde oldugunu soéyleyebiliriz. Herhalde bu dénemde kentlerde ve kirsal alan-
larda yasayanlarin hayatta kalabilmek igin, korsanlarla ya da haydutlarla isbirligi
yapmaktan baska bir segenekleri yoktu.

Zeniketes tarafindan ele gegirilen yukarida so6zini ettigimiz yerlesimler, stra-
tejik agidan biyiik énem arz etmekteydiler: Ozellikle Solyma Dagrna (= Tahtal
Dagi) egemen olmak, butin Dogu Likya sahilleri ile Candir Vadisi araciligiyla
Pamfilya’'ya kadar uzanan bdlgenin kontrol edilebilmesine olanak vermekteydi;
IPLIKCIOGLU 2001: 130, n. 8; 2004: 114, n. 72 tarafindan Kavakdagi'na lokalize
edilen Mnara kentinden Kesme Bogazi; Kitanaura® kentinden ise, Alakir Vadi-
si'nden Attaleia’ya giden yol g6zlenerek, Phasélis’in hinterlandinin kontrol altinda
tutulmasi saglanmaktaydi. Bugiin Tekirova/Beycik sinirlari icinde yer alan ve antik
ismi bilinmeyen Gavurpazari'® ile Kumluca sinirlari igindeki Erentepe’nin’®! elde
tutulmasi da, blylk bir olasilikla Olympos ve Korykos’un hinterlandinin giivence

altinda tutulmasi demekti.

97 NOLLE 1996: 22-25; 1998: 507 v.d. M.S. |. yiizyila tarihlenen Stadiasmus yazitinda Kitanaura
Terméssos egemenliginde gérinmektedir (ISIK ef a/ii2001: 39). Konu hk. ayrica bk. SEG 46 (1996)
no. 1707; IPLIKCIOGLU 2004: 112 v.d.

9% ORMEROD 1922: 41 v.d.; NOLLE 1996: 22, n. 36; ORMEROD 19972 217.

99  BENNDORF — NIEMANN 1884: 151 Kitanaura’nin stratejik 6nemi igin sunlari yazmaktadir: “Saray-
cik, Limyra’dan gelen ve Alakir ile Gandir vadilerinden Adalya’ya ulasan 6nemli bir ulasim yolunun
merkezi olmaliydi ve bu yol, Gelidonya Burnu ile Phasélis yakinlarindaki deniz gegidinde sulari yik-
selten dogu firtinalarinin yarattigi tehlikeler de géz 6niine alindiginda, bir kat daha fazla énem ka-
zaniyordu”; konu hk. ayrica bk. 7/8 8 (2004): s.v. “Dikitanaura”.

100 Solyma Dagrnin ylksek yamaglarindaki Gavurpazari, Phasélis ile Olympos’un ortasinda yer almasi
sebebiyle her iki kentin hinterlandinin bekgiligini Gstlenmis olmaliydi. Gavurpazari’'nda Prof. Dr. Bi-
lent IPLIKCIOGLU’nun baskanhgindaki bir ekip tarafindan 2005 yilinda yapilan yiizey arastirmasi
sirasinda, kent dokusunun Roma Ddnemi izleri tasimamasi kentin erken bir tarihte terk edilmis ola-
bilecegi dlsuncesini uyandirmistir. Bu durumun haydutlarla isbirligi yapan kent sakinlerinin,
Claudius zamaninda Likya’'nin eyaletlestiriimesiyle birlikte baska baska yerlere dagitiimasiyla ilgili
oldugu duslincesindeyiz.

101 Gavurpazari igin 101. dip notta sdyledigimiz durumlar Erentepe icin de gegerli olmakla birlikte,
burada az da olsa, Roma Cagr'na ait mimari izlere rastlanmistir.
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iste Servilius Pamfilya seferinden sonra, yukarida genel manzarasini sundu-
gumuz Dogu Likya kentleri Uzerine yirimistir: ilk 6nce Phasélis’™? ve
Korykos’u'03 fetheden Servilius, hemen ardindan Toros Daglar’'nin yamaglarinda,
Olympos Dagi'yla ayni adi tasidigini soyledigimiz Zéniketés’in korunakl kalesini
abluka altina almistir. Romalilar'in kusatmasina uzun sure dayanamayacagini
anlayan Zéniketés ise, Servilius'un eline canli olarak ge¢gmektense, kendisini aile-
siyle birlikte atese vererek 6lmeyi tercih etmistir104,

Olympos’un dismesinden sonra, Servilius Dogu Likya’da Zéniketés’e ait
olan veya O’nu destekleyen butin yerlesimleri de tek tek ele gegirmistir.
Korsanlara ve haydutlara yardim ve yataklik yapan tim yerlesimler cezalandiriimis,
topraklari ise, ager publicus yapilmistir. Bunlardan biri olan Olympos, Likya
Birligi'nden cikartiimis ve M.S. I. yuzyihn ortasina kadar bir daha Birlige dahil
edilmemistir'%s. Limyra muhtemelen ¢ oy hakkiyla Olympos’un yerine Birlige kabul
edilmistir'%. Olympos gibi, birlikten ihra¢ edilen Phasélis de, teritoryumunun bir
kismini ager publicus olarak Roma’ya vermek zorunda kalmis'97; fakat kisa bir sire
sonra, tekrar Birlige alinmistir'od, Korykos'un ise, ne gibi bir ceza aldig
bilinmemekle birlikte, topraklarinin Roma tarafindan isgal edildigini tahmin etmek
hic de zor degildir'%. Bu U¢ kentle birlikte, Cic. /eg. agr. 2 50’den 6grendigimiz
kadariyla, Pisidya’'daki, yeri tam olarak bilinmeyen, Angeira kentinin topraklari da
satisa cikariimistir'.  Roma’nin adi gegen kentlerin topraklarini satisa
cikarmasindan, kentlerin bu islere gonilll olarak bulastiklari anlasiimaktadir.

Bdlgede, korsanlara ve haydutlara yardim ve yataklk ettikleri icin ceza

olarak topraklarini kaybeden kentlerin yani sira, Terméssos gibi Roma taraftari bir

102 Cic. /eg. agr. 2 50; Verr. 1l (4) 10, 21; Sall. Hist. | 117; Strab. XIV 5, 7; Flor epit. 1 41, 5;Eutr.
VI 3; Oros. hist. V 23, 22.

103 Sall. Aist. | 118-119; Strab. XIV 5, 7; Eutr. VI 3; Oros. hist. V 23, 22.

104 Strab. XIV 5, 7; Flor. epit. | 41, 10 ; Eutr. VI 3. GRUNEWALD 1995: 111, yaklasik ayni tarihlerde
Kilikya’da hiikiim siren Lysias adli yerel bir bey ile M.S. I. yiuzyilda ludea’daki Masada’'da yasayan
haydutlarin da tipki Zéniketés gibi, darda kaldiklarinda kendilerini yakarak hayatlarina son vermele-
rinden dolayi, bu 6lim seklinin haydutlara 6zgi oldugunu savunmaktadir.

105 Cic. leg. agr. 1 5; 2 50; POHL 1993: 261, n. 219; SYME 1995: 208. M.S. |. yizyilda Plin. nat V
100’de Olympos’tan s6z ederken, hep ge¢mis zaman kullanmaktadir: “Burada bir kent vardr .

106 BALLAND 1981: 176; BORCHARD 1999: 16; 7/B 8 (2004): s.v. “Limyra”.

107 Cic. /eg. agr. 1 5; 2 50; konu hk. ayrica bk. POHL 1993: 261, n. 219; SYME 1995: 208. Lucan Bel/.
civ. 8 251-254’e gore, Pharsalos Savasi'nda Caesar'a yenilen Pompeius M.O. 48 yilinda Phasélis'e
geldiginde, kent "kiiglik Phasélis" diye adlandirilacak kadar kiguUlmustir. Evler terkedilmis, nifus
azalmistir; dyle ki, Lucanus, Pompeius'un gemisindeki tayfalarin sayica kentlileri geride biraktigini
soyler.

108 TROXELL 1982: 90; BEHRWALD 2000: 108, n. 358.

109 TREUBER 1887: 188; MAGIE 1950: 288; 1168 v.d., n. 19-20; POHL 1993: 261, n. 219.

110 BOUSQUET - GAUTHIER 1993: 18 v.d. Angeira’yl Dogu Pisidya’ya lokalize etmektedir. Konu hk.
ayrica bk. RUGE 1927: 2280; NOLLE 1996: 24, n. 39; GORDON ef alii 1997: 210, n. 68; 7/B 8
(2004): s.v. “Agerensis ager”.
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politika takip ettikleri icin egemenlik alanlari genisleyen kentler de vardi:
Terméssoslular, olasilikla, yalnizca korsan savaslari sirasinda Roma’nin dostu
olmakla kalmamislar, ayni zamanda Servilius'u Zéniketés’e karsi desteklemislerdir
(SYME 1995: 209). Ciinkii kisa bir siire sonra, Terméssos’'un M.O. 72 yilinda
cikartilan Lex Anfonia de Termessibus adll yasa ile Roma’dan hem 6zel bir
ayricalik elde ettigine'!, hem de egemenlik alanina®? Kitanaura’yr da dahil ettigine
sahit olmaktayiz'13.

Korsanlarin karadaki Usleri ile haydutlarin yerlesim birimlerini yok etmenin
gerekliligini kavrayan ilk Romali olan Servilius Vatia, seferinin ikinci bdlimunu
isavriyalilar ve Orondeis halkina karsi gergeklestirmistir’4. Once Kilikya sahilini
korsanlardan temizleyen''® Servilius, daha sonra bdélgenin hinterlandindaki kabile-
lere karsi seferler diizenleyerek, Sideé (MITCHELL 1994a: 103) ya da Kuzeydogu
Pisidya (SHERWIN-WHITE 1984: 156) tzerinden Toroslar'in kuzeyindeki Likaonya
Bolgesi'nde yer alan isavriya'ya ilerlemistir. Haydut yatag olan isavriya’nin en bii-
yuk iki kenti Servilius tarafindan fethedilmis''® ve bu zaferin ardindan Servilius
Vatia, lIsauricus unvanini almistir'’?. isavriya’nin fethini tamamlayan Servilius
Isauricus, diger bir huzursuzluk bdlgesi olan Pisidya’daki Oroanda''® ile henilz
lokalize edilemeyen Aperensis ve Gedusanus''® dolaylarina da sefer dizenleyerek,

111 Yazit igin bk. C/L 1, no. 589; TAM 3,1, no. 4; yorumlar i¢in bk. MAGIE 1950: 285; SYME 1995:
209; MITCHELL 1998: 168; 7/B 8 (2004): s.v. “Terméssos”.

112 Terméssos egemenlik alaninin sinirlari igin bk. IPLIKCIOGLU 2004: 103-125; T/B 8 (2004): s.v.
“Terméssos”.

13 NOLLE 1996: 24 v.d.; SEG 46 (1996) no. 1707; MITCHELL 1998: 168; NOLLE 1998: 507 v.d.;
IPLIKCIOGLU 2004: 113.

114 Servilius'un bu seferi hk. detayh bilgi ve yorumlar igin bk. ORMEROD 1922: 44-50; MAGIE 1950:
288-290; MINOR 1979: 117-119; SHERWIN-WHITE 1984: 155-156; BURGESS 1990: 110-111;
SHAW 1990a: 221; POHL 1993: 261, n. 220; SYME 1995: 209-211; ORMEROD 19972: 215-219.

115 Liv. perioch. XC; Flor. epit. | 41, 5-6; Amm. Marc. XIV 8, 4. Bu sefer sirasinda Kelenderis kenti
Servilius'a yardim etmis ve lojistik destek saglamistir, (FOUCART 1882: 267 v.d., no. 2; ZOROGLU
1994: 23 v.d.).

116 Strab. XII 6, 2; ayrica bk. Amm. Marc. XIV 8, 4.

117 Liv. perioch. XCllI; Strab. XII 6, 2; XIV 3, 3; Frontin. strat. Il 7, 1; Flor. epit | 41, 5; Eutr. VI 3; Oros.
hist. V 23, 22; CIL 12, no. 741.

118 Cic. Leg. agr. 2 50'de gegen Oroandeisliler'in topragi, Karalia Goli’'niin dogusundaki Beysehir'deki
Pappa (Yunuslar Kasabasi) ile Mistia (Beysehir dogusundaki Kale Dag) arasinda olmaldir. Liv.
XXXVIII 18, 2; 19, 1; 37, 11; Polyb. XXI 42, 2’de Oroandeisliler'in, Galatia’nin Frigya sinirinda otur-
duklarindan bahsedilmektedir. Konu hk. yorumlar igin ayrica bk. ORMEROD 1922: 47; MAGIE
1950: 290; ROBERT 1965: 74-87; ROBERT 1966: 94-97; J. — L.. ROBERT, BE (1969) no. 573-
574; SHERWIN-WHITE 1984: 156, n. 2; J. — L. ROBERT, B£(1980) no. 387.

119 Cic. /eg. agr. 2 50; ORMEROD 1922: 47, Aperensis ve Gedusanus’u Karalis Goli’'nin kuzeydogu-
sundaki Kirili Kasabasr’'na yerlestirmektedir; SHERWIN-WHITE 1984: 156, n. 26, Aperensis’in
Atenia/Atmenia ile Gedusanus’un Sedasa ile es tutulabilecegini sdylemektedir. Atenia hk. ayrica bk.
SYME 1995: 211, n. 39). Bu durumda Servilius, Homonadalilar'in bir kalesi olan Gedusanus’a sefer
dizenlemis gozikmektedir (konu hk. ayrica bk. SARTRE 1995: 128). RAMSAY 1928: 46-50 ise,
Aperensis’i Aperlai’a lokalize etmektedir.
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BOUSQUET 1993: 19’a goére, haydutlarin elinde olan bu kisimlari da Roma haki-
miyeti altina almistir.

Servilius korsan seferini bitirdikten sonra, bdlgenin idari dizenlemesine
gecmistir:  Cilicia Eyaletini, Daglk Kilikya ve Pamfilya sahilleri ile Pisidya ve
Likaonya’nin bazi yoérelerini de icine alacak sekilde genisletmistir'20. Kilikya'da bir
donanma Ussu kuran Servilius; gelecekte bu bdlgeden Kiiglkasya’nin iclerine dog-
ru yapilabilecek seferler icin de askeri bir yol insa ettirmistir. Boylece Romalilar i¢in
Kilikya Uzerinden Likaonya ve Kapadokya'nin glineyine; oradan da Pontos’a kadar
giden guvenli bir yol agilmis oluyordu21.

SOUZA 1998: 128’ gore, M.O. 78-74 yillarini Kiiglikasya’nin giineyinde
geciren Servilius, bolgeyi belirli dlgide korsanlardan ve haydutlardan temizlemistir.
Fakat ne yazik ki, Servilius'un Dogu Likya, Pamfilya, Kilikya, isavriya ve son olarak
da Pisidya’'daki asilere karsi yaptigi seferler, Roma’ya Kuglkasya'nin giineyinde,
dolayisiyla da Dogu Akdeniz'de kalici bir otorite saglamamistir (App. Mithr. XIV
93). Servilius'un M.O. 74 yilinda bélgeyi terk etmesini firsat bilen korsanlar ve hay-
dutlar, saklandiklar yuvalarindan c¢ikarak eskisinden daha blylk bir dert haline
gelmislerdir (App. Mithr. XIV 93).

Servilius’un Kugukasya seferinin Roma’ya kalici bir basari getirememesinin
nedenini modern arastirmacilar su sekilde agiklamaktadir: ORMEROD 1921: 118
ve 1922: 37'ye gore, Kilikyali korsanlar ve haydutlar Servilius tarafindan Kilikya
sahillerinden atildiktan sonra, yalnizca gegici bir slre icin Girit sahillerine yerles-
mislerdir. SYME 1995: 220’ye gére ise, gegici basarinin sebebi, Servilius'un Dogu
Likya'yi eyalet topraklarina bagladiktan sonra, korsanlarin asil merkezi olan Kilik-
ya'ya yonelmeyip, Isavriya’daki eskiyalarin (izerine vyiriiylise gegmesidir.
MITCHELL 1994a: 104 de, Servilius’'un sadece Maiandros Vadisi tUzerinden dogu-
guneydoguya uzanan ticaret yolu Uzerindeki haydutlari temizledigini; ancak
Pisidya’daki birgok haydut yataginin Roma’dan bagimsiz olarak varligini strdir-
meye devam ettigini yazmaktadir. Bununla birlikte, Servilius’un harekéati, hi¢ kusku-
suz ki, Dodu Likya’dan baslayarak Pamfilya ve Pisidya lizerinden isavriya'ya kadar
uzanan bdlgelerdeki Roma egemenliginin artmasini saglamistir (SARTRE 1995:
128). Sonug olarak, Servilius’'un askeri harekatinin, kanayan bir yaranin tedavisi

degil, yalnizca pansumani oldugunu soyleyebiliriz.

120 SHERWIN-WHITE 1984: 155 v.dd.; 1994: 233 n. 2.

121 Oros. hist. V 23, 22; Eutr. VI 3; Askeri yol, Sidé kentinden baslayip, Pappa uzerinden Ikonion’a
ulasmaktaydi (SHERWIN-WHITE 1984: 155 v.dd.; 1994: 233, n. 2). Yukarida s6zi edilen askeri yo-
la iliskin olarak ayrica bk. Oros. hist. V 23, 22; Eutr. VI 3. KEYSER 1997: 76, n. 61.



64

Pompeius’a Kadar Bolgedeki Olaylar (M.O. 74-67): Kroniklesmis bu yarayi tedavi
etmek igin, Servilius'un halefi, M.O. 75 yili consullerinden Lucius Octavius'22, M.O.
ca. 75-74 yilinda Cilicia Eyaleti'ne gonderilmis (Sall. Hist. Il 82, 10); ancak, Kilik-
ya’'ya geldikten kisa bir slre sonra, Toroslar'daki asi kabilelerle giristigi bir ¢arpis-
ma sirasinda élduriimastar'23. Ayni donemlerde Mithridatés’in generali Eumakhos
da Pisidya, isavriya ve Kilikya'ya saldirmis (App. Mithr. XI 75) ve biiyiik olasilikla
bélgedeki haydutlarla ve korsanlarla temasa gecmistir. Appianos Eumakhos’un
Kilikya'yr zapt ettigini sdylerken, buyuk bir ihtimalle Pamfilya’yl kastediyor olsa ge-
rektir. GClnkl o siralar Ovalik Kilikya, Mithridatés’in damadi ve ayni zamanda mut-
tefiki olan Armenia Krali 1. Tigranés'’in; Daghk Kilikya ise, korsanlarin kontroli al-
tindaydi'24. Eumakhos’un s6z konusu bdlgelerde neler yaptigini ve haydutlarin bu
durumdan nasil yararlandigini bilememekle beraber, haydutlarin kisa bir siire daha
rahat hareket etme olanagi bulduklarini séyleyebiliriz.

Bu dénemde Kiglikasya sahillerinde hizla artmakta olan korsan saldirilarin-
dan, M.0.75-74 yilinda retorik egitimi almak (izere Rodos’a giden lulius Caesar da
nasibini almis; Kilikyali korsanlar tarafindan Milétos ile Halikarnassos arasinda yer
alan Phamakussa Adasi aciklarinda yakalanip esir edilmisti'25. Roma sabhilleri de
dahil olmak Uzere, hemen hemen butin dogu eyaletlerinin korsan tehdidi altinda
kaldigi bu dénemde'26, Akdeniz ticareti giderek zayifliyor, dahasi Roma bile erzak
sikintisi gekiyordu. Bu gelismeler Gizerine, M.O. ca. 75/74 yilinda Unlii 7riumvir
Marcus Antonius’un babasi praefor Marcus Antonius imperium infinifum'?? yetkisi
ile Dogu Akdeniz ve Girit Adasi’ndaki korsanlar ile haydutlar Gzerine génderilmis?28;
ancak Marcus Antonius, korsanlar ve haydutlara karsi basari elde edememis ol-

makla birlikte, Creficus unvanini almistir?2,

Pompeius’'un Dogu Akdeniz’'deki Korsanlara Karsi Seferi (M.0. 67): M.O. 67'de
Akdeniz’de korsanlik ve haydutluk doruk noktasina ulasmis; korsanlar neredeyse

122 Cic. Verr. Il (1) 50, 130; 1l (3) 7, 18; Sall. Hist. 11 82, 10.

123 Plut. Lue. VI 1; ayrica bk. POHL 1993, 270 v.dd.

124 Pomp. Trog. XXVIIl 4; Plut. Luc. XIV 5; XXI 4-5; App. Mithr. XV 105; Syr. VIl 48; XI 69-70; Cass.
Dio XXXVI 37, 6; lust. XL 1, 2—4; losep. Ant. Jud. XIIl 16, 14.

125 Vell. Il 41, 3; Val. Max. VI 9, 15; Plut. Caes. Il 1-4; Suet. /ul. IV 1; LXXIV 1; Polyain. Strat. VIII 23, 1.

126 M.O. 75 yili Roma consullerinden biri olan Gaius Cotta sdylevlerinde, Roma’nin dért bir yandan
dismanlari tarafindan sikistirildigini séylemektedir (Sall. Hist. Il 44, 6; App. civ. 1 111).

127 Vell. Il 31, 2-3, konu hk. yorumlar igin bk. SOUZA 1999: 142, n. 190.

128 Sall. Hist Il 4-7, 2; Cic. Verr. Il (2) 3, 8; Il (3) 91, 213; Tac. ann. Xll 62; Cic. Verr. 1l (3) 91, 213;
Plut. Ant. 1 1; Vell. 1| 31, 3-4; Flor. epit. | 42, 1-2. Konuya iliskin olarak ayrica bk. MAGIE 1950: 293,
n. 29-30; SOUZA 1999: 141 v.dd.

129 Flor. epit. | 42, 2-3; Diod. XL 1-3; Sall. Hist. Il 4, 1-16; Cic. Leg. Man. 12 33; App. Sic. VI 1-2;
Cass. Dio XXX-XXXV 111, 1-3. Konu hk. ayrica bk. SOUZA 1999: 141 v.dd.
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bitiin Akdeniz’e hakim olmuslardi. Oyle ki Roma artik, ne disariya mal ihrag edebi-
liyor, ne de eyaletlerden gelen mallari serbestge iceri sokabiliyordu'30. Bu utanca
ve sikintiya daha fazla katlanamayan Roma, M.O. 67 yilinda ¢ikarilan Lex Gabinia
de piratis persequendis yasasiyla korsanlara karsi harekete gec¢mistir'3!. S6z ko-
nusu bu yasa gergevesinde ¢ yiligina bitin Akdeniz’e sinirsiz yetkilerle komutan
olarak atanan Pompeius'32, 6nce Bati33, ardindan da Dogu Akdeniz'i'34 korsanlar-
dan ve haydutlardan temizlemistir: Pompeius’'un Dogu Akdeniz'deki ilk hedefi
Kragos ve Antikragos daglari tzerindeki haydut yerlesimlerinin ele gegirilmesi ol-
mustur (App. Mithr. XIV 96). Bu durum, Servilius'un M.O. 78-76 seferinden sonra
dahi Kuzeybati Likya ile Orta Bati Likya'nin, hala dnemli bir haydut yuvasi oldugu-
nu goOstermektedir.'35 Korsanlarin ya da haydutlarin birgogu teslim olmay: tercih
ederken, bir kismi da birleserek Korakésion agiklarinda Pompeius’un donanmasiy-
la gcarpismayi denemisler, ancak yenilgiden de kurtulamamislardir (Flor. ep/t. | 41,
13-14). Butun Akdeniz’i, U¢ ay gibi kisa bir strede biyuk o6l¢iide korsanlardan te-
mizleyen Pompeius, bu seferi ile sadece korsanligi degil, haydutlugu da geriletmis-
tir (SARTRE 1995: 176).

Bilindigi gibi Pompeius korsanlara karsi kazandigi bu basaridan sonra, M.O.
63 yilinda eyaletleri yeniden diizenlemis; bu yeni diizenlemeden Cilicia Eyaleti de
payini almistir: Eyalet, merkezi Tarsos olmak tzere batida Gelidonya Adalari’ndan,

doguda Isos Kérfezi'ne, kuzeyde isavriya’ya kadar genislemistir'36. Dogu Likya ile

130 Korsanlar pervasizca Romalilar'in en énemli limanlarindan Brundisium’u, hatta Ostia’y bile yagma-
liyorlardi (Cic. Leg. Man. 12 32-33; App. Mithr. XIV 93; Cass. Dio XXXVI 22, 1-2). Roma artik, ne
Akdeniz'i ve eyaletleri, ne italya kiyilarini ve limanlarini, ne de Appia yolunu denetim altinda tutabili-
yordu (Cic. Leg. Man. 18 55). Daha da ileri giden korsanlar Sicilya, Campania (Flor. epit 1 41, 6) ve
Etruria civarlarina baskinlar dizenliyor, yolcu, ticaret, yik ve savas gemilerini yakiyor, yolculuk et-
mekte olan soylu ailelerin kadinlarini tutsak aliyorlardi. Durum &yle bir hal almisti ki, korsanlar Ro-
malilar igin hayati 6nemi olan limanlari ele gegirmeye baslamislar, hatta Giritin en Gnli limanini
gemilerle dolu iken, Roma praeforu Marcus Antonius’un gézleri 6nlinde yakip yikmislardi (Cic. Leg.
Man. 12 33).

131 Cic. Leg. Man. 17 52; 18 54; 19 57-58; Vell. Il 31, 2; Plut. Pomp. XXV 2; XXV 4-6; XXVI 1-4; App.
Mithr. XIV 94; Cass. Dio XXXVI 23, 4. Gabinius’un yasa tasarisina ve Pompeius’'un komutan olarak
atanmasina iliskin ayrica bk. DAVISON 1930: 224; LOADER 1940: 134 v.dd.; WARD 1969: 8 v.dd.;
SHERWIN-WHITE 1984: 187; WIRTH 1984: 575; GIRARDET 2001: 154, n. 2-3.

132 Plut. Pomp. XXV 2; App. Mithr. XIV 94; Cass. Dio XXXVI 36-37, 1; Vell. Il 31, 2-3; Cic. Leg. Man.
22 63; 23 67; leg. agr. 2 46; Phil. X1 18; Sall. Catil. XXXIX. 1-3; Liv. perioch. 99; Flor. epit. 1 41, 7;
Tac. ann. XV 25; Val. Max. VIII 15, 9. App. Mithr. XIV 94; Cass. Dio. XXXVI 1’e gbre, Senatus
Pompeius’a istedigi kadar gemi ve savas ara¢ gereci alma yetkisi vermisti. App. Mithr. XIV 94,
Pompeius’un ordusunun mevcudiyetinin 120.000 piyade, 4.000 at ile 270 gemiden olustugundan
bahsetmektedir. Konu hk. ayrintili anlatimlar igin bk. ORMEROD 19972: 234-241.

133 Cic. Leg. Man. 12 34-35; Plut. Pomp. XXVI 4; App. Mithr. XIV 95.

134 Cic. Leg. Man. 12 35; Liv. perioch. 99; Vell. 1l 32, 4; Plut. Pomp. XXXVII 3; App. Mithr. XIV 96; Flor.
epit 141,12.

135 Plut. Pomp. XXVII 4; App. Mithr. XIV 96; XVII 114; Cass. Dio XXXI 37, 4-5; Flor. epit. 1 41, 13.

136 MITFORD 1980: 1238. Phasélis, Olympos ve Korykos kentleri Likya Birligi'nden cikartiimis ve
Cilicia Eyaletine baglanmistir (AKSIT 1971: 94). Pamfilya, Pisidya ve Likaonya M.O. 36 yilina kadar
Cilicia Eyalet/nin bir pargasi olmustur (JONES-AHM 19982 132).
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isavriya’nin Cilicia Eyaleti'ne dahil edilmesi ise, tamamen giivenlik nedeniyle olsa
gerektir.

Cicero’nun Cilicia Valiligi Sirasinda Asi Kabilelere Karsi Seferleri (M.0. 51-50):
Cicero’nun mektuplarindan 6grenildigi kadariyla, Pompeius'un korsanlara karsi
elde ettigi buyik zaferden sonra bile, bagimsiz kii¢ik feodal beylerin hikim sar-
diigi Daglik Kilikya, isavriya ve muhtemelen Pisidya’da hala belli direnis noktalari
bulunmaktaydi. Nitekim Toroslarda devam eden bu huzursuziuga M.0. 51-50 yili
Cilicia Eyaleti valisi olan Cicero da midahale etme geregi duyacaktir.

Cicero’nun mektuplari sayesinde, M.O. 51-50'li yillarda Daglik Kilikya'da ya-
sanan olaylari neredeyse guni gunune takip etme sansina sahipken, Bati
Toroslar'in igindeki Likya, Pamfilya ve Pisidya’da neler yasandigini tam olarak bi-
lemiyoruz. Bununla birlikte Cicero’nun anlatimlarinda gecen Daglik Kilikya'daki
olaylarin benzerleri, muhtemelen Likya, Pamfilya ve Pisidya kirsalinda da yasan-
mis olmalidir. Bu nedenle Bati Toroslar'da haydutlara karsi ne gibi édnlemler alindi-
ginin daha kolay anlasiimasi amaciyla, Cicero’nun sézunu ettigi Daghk Kilikya
haydut seferlerine kisaca deginmenin yerinde olacagi distncesindeyiz:

Hem yerel beylere Roma’nin giicinl gostermek, hem de asi kabilelere goz-
dagi vermek isteyen Cicero, M.O. 51 yilinda Amanos'tan donanimlari yetersiz iki
lejyon ve bazi yardimci birliklerle askeri bir harekat baslatarak, etrafi surlarla gevrili
dag koylerine saldirmistir'37. Cicero’'nun bu seferiyle, Adana civarindaki bolgelere
ilk kez bir Roma ordusu girmis olmakla birlikte, bu ordu bdlgenin kontrolinu uzun
sure elde tutabilecek gucte degildi. Daha sonra Toroslar'in sarp tepeleri arasinda,
Kilikya'ya gegit veren bogazin girisinde bulunan ve birka¢ ylz askerle rahatlikla
korunabilen Kibystra'da karargah kuran Cicero, bdylece kuguk krallar ve eskiyala-
rin Kapadokya ile arasindaki yolu kesmis oluyordu (SHAW 1992b: 224-226). Dag-
lik Kilikya'daki birgok yerlesimi ve kirsal alani ele gegirip tahrip eden Cicero, M.O.
50 yilinin Haziran’inda Tarsus’a geri dondiguinde, bolgede halad haydutluk olaylari
devam etmekteydi (Cic. A#. 6 4, 1). Cicero’nun bu seferinin “basarisizhgi”, elindeki
imkanlarin yetersizliginden kaynaklanmakta olup, bu durum aslinda Roma’nin bdl-
gedeki haydutluk faaliyetlerini yeteri kadar ciddiye alamadiginin bir gostergesidir.

Valilik gérevini tamamladiktan sonra, Roma’ya geri dénen Cicero, M.O. 46
yilinda, kardesi olan As/a valisi Quintus’a yazdigi mektupta, kendi valiligi sirasinda

haydutluk sorununun ¢ézimd icin haydut reisleriyle kisisel dostluk kurmaktan 6teye

137 Konu hk. ayrintili bilgi icin bk. SHAW 1990a: 223-226.
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gidemedigini dile getirmektedir (Cic. ad. fam. 13 73). Nitekim Roma da bélge lze-
rindeki kontrolli, Tarkondimotos38 ve Antipatros (Cic. ad. fam. 13 73) Orneklerinde
oldugu gibi, zamanla yerel krallara'3® havale etmistir. Bununla birlikte Cicero’nun,
kardesi Quintus’a yazdigi bir baska mektupta, Misya Bdlgesi’ndeki haydutluga
iliskin olarak farkli bilgiler yer almaktadir: Misya’da haydutlugun ortadan kalktigin-
dan, adam oldirmelerin sonunun geldiginden, tim eyalette baris oldugundan, yol-
larin ve kdylerin haydutlardan temizlendiginden bahseden Cic. ad. fam 1 1, 25’in
bu ifadelerine inanacak olursak, haydutluk Likya ve Pamfilya’da da azalmis olabilir.

Cicero’nun Cilicia Eyalet valiliginden yaklasik on yil sonra Kapadokyalilar,
Roma yanlisi Kral Ariobarzanés'e karsi ayaklanmak Uzere, Partlar't yardima c¢a-
girmistir. Bu zamanda Ermenistan Krali Artouasdés de Kapadokyalilar'dan yana
bir politika sergilemistir (Cic. ad fam. 14 4, 8-10). Kapadokyalilar'in yardim istegi
lizerine, Q. Labienus komutasindaki bir Part ordusu, M.O. 40 yilinda Firat ve Suri-
ye'yi asarak, Likya disinda Lidya ve iyonya’ya kadar, Pamfilya’nin da dahil oldugu
batiin Kuglkasya'yl ele gecirmistir'40. Labienus’'un Pamfilya’yl ele gegirmesinin
haydutlar acisindan nasil sonuglandigi bilinmemekle birlikte, Partlar'in haydutlar ya
da asi kabileler arasindan kendilerine yardimci bulmus olduklarini rahatlikla séyle-
yebiliriz. En azindan bélgedeki otorite tanimayan isavriyalilar gibi barbar kabilelerin
bu firsati degerlendirmis olduklarini tahmin etmek hi¢ de zor degildir.

Galatya Krall Amyntas’in Toroslar’daki Asi Kabilelere Karsi Seferleri (M.0. 38-25):
Bilindigi gibi, M.0O. 40 yilinda Brindisium’'da yapilan antlasmayla Roma Cumbhuriyeti
Antonius, Octavianus ve Lepidus arasinda paylasiimisti. Ayni yil kendi payina du-
sen KiglUkasya'ya gegen Antonius, Romalilar'in otorite kuramadiklari Pisidya ve
isavriya’da Roma egemenligini saglamak ve Partlar'in Kiigiikasya'ya olasi saldirila-
rini énlemek icin, M.O. 39 yilinda Pisidya’yl, Deiotaros'un bdlgeyi yakindan taniyan

eski danismani Amyntas’in kralligina dahil etmistir'41.

138 Pompeius ve Cicero tarafindan, Roma’nin bdlgedeki en iyi dostu ve mittefiki olarak adlandirilan
Tarkodimotos’un hikimdarhgi, daha sonra Antonius ve Augustus tarafindan da taninmistir (Strab.
XIV 5, 18).

139 Yerel yoneticilerin bdlge Uzerindeki hakimiyetlerinin taninmasi, Caesar, Antonius ve Augustus
zamanlarinda da devam ettirilerek, bir Roma politikasi dénusturtlmustir. Bunlardan biri de basinda
Zenophanés adindaki bir haydutun kizi olan Aba’nin bulundugu Olba Tapinak Devleti'dir (Strab. XIV
5, 3; MAMA 3, no. 68; ayrica bk. MAGIE 1950: 433 v.d.; 1143, n. 23; MITFORD 1980: 1241). Bu tip
kralliklar, oldukca yaygin olmaliydi. Ornegin, Misya’'da, Strab. XII 8, 9'un "haydutluktan hikiimdarl-
Ja terfi etti" diye bahsettigi Gordioukoméli Kledn da bunlardan biridir. lulius-Claudiuslar’in “korunuk
devletler” ile ilgili politikasi hk. bk. SARTRE 1995: 165-207.

140 Dio Cass. XLVIII 26, 3; Plut. Ant. XXX 1; Strab. XIV 2, 24; konu hk. ayrica bk. MAGIE 1950: 430
v.d.; 1280; MITCHELL 1993: 37; SARTRE 1995: 134.

141 App. civ. V 9, 75; Dio Cass. IXL 32, 3; LIl 26, 3; Plut. Ant. LXI 3; Strab. XII 5, 1; ayrica bk. LEVICK
1967: 56 v.d.; MITCHELL 1994a: 96; IPLIKCIOGLU ef a/i2000: 243.
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Antonius, M.O. 36 yilinda Pisidya’nin yani sira Likaonya, Sidé ve Aspen-
dos’un dahil oldugu Dogu Pamfilya ve isavriya’yl da haydutlardan temizlemesi igin
Amyntas’a verince'2, Galat krali Kiglkasya’nin en énemli yerel yoneticisi haline
gelmistir. Amyntas bundan sonra, Pisidya Antiokheia'si ile Apollonia’ya kadar olan
yerler ile Frigya Paroreia Bolgesi ve Likaonya’da otorite kurmayi basarmis (Strab.
Xl 8, 13-14); M.O. 32-31 yillarinda ise, Krémna'yi ele gecirmistir (MITCHELL
1994a: 104). Kentin stratejik 6nemini kavrayan Galat krali, Krémna'yl Pisidya Bdl-
gesi'ne yapacagi askeri seferlerin ana Ussi haline getirdikten kisa bir siire sonra,
gerek askeri operasyonlar, gerekse anlasma yoluyla, bir zamanlar zapt edilemez
denilen Pisidya ve gevresini ele gegirmistir 143,

M.O. 31 yilindaki Actium Muharebesi’nin hemen akabinde Antonius 6lliince,
Amyntas’in kralligi Octavianus tarafindan da onaylamis; hatta Daglik Kilikya da
kraligina dahil edilmistir'44. Octavianus bu Ilutfunun karsihginda Amyntas’tan,
Pisidya, isavriya ve Kilikya'yl haydutlardan temizlemesini istemis olmalidir. Ciinkii
hem Strab. XIl 6, 5'in s6zlnU ettigi Homonadallar'45 seferi, hem de Amyntas’in
muttefiki Terméssoslular'in Typallialilarla birlikte Sandalionlular'a karsi micadele-
sini anlatan bir yazit™6 bu durumun bir géstergesi olmalidir. ilging olan nokta,
Strab. XII 6, 4’Un Sandalionlular'in kenti Sandalion’la ilgili olarak “Amyntas
Pisidya’daki Krémna ve Sagalassos kentleri arasinda bulunan Sandalion kentini
ele gegirmek igin ¢aba dahi harcamamisti” diye yazmasidir. Fakat Strabon’da ge-
¢en bu ifadenin gercedi yansitmadigi ve Amyntas’in s6z konusu kente askeri bir
harekat diizenledigi, yukarida bahsi gecen yazit vesilesiyle ortaya ¢ikmistir. Yazit-
ta, Typallialilar'la'# birlikte Sandalionlular’a karsi savasa girisen Terméssoslular'in,
Galatya Krali Amyntas’a yardim etmek igin, Trokandas komutasinda birlikler gén-
derdikleri ve carpismalar sirasinda buyuk yararliliklar gésteren Trokondas’in 6ldu-
rildugiu anlatilmaktadir. Strabon’'un Amyntas’in Sandalion kentini almak igin ¢ok

fazla gaba harcamamis oldugunu sdylemesi buyik bir ihtimalle Galat kralinin, o

142 |GSK43,1: 73; MITCHELL 1994: 104; MITCHELL 1995: 43; IPLIKCIOGLU 2004: 107.

143 Strab. Xl 6, 4; App. civ. V 75; Dio Cass. XLIV 32, 2; XLVII. 48, 2; konuya iliskin olarak bk. SYME
1943: 572; LEVICK 1967: 25; MITCHELL 1993: 38; 72; 1994: 101.

144 Dio Cass. LI 2, 1; LEVICK 1967: 27.

145 Strab. XIl 6, 2: Opovadeig; Tac. ann. |ll 48, 1: Homonadenses, Plin. nat V' 94: gens Omanadum
olarak gegmektedir. Ayrica bk. ZGUSTA 1984: 438.

146 Yazit Antalya’nin Korkuteli llgesi'ndeki Bayat Kéy(niin 1 km kadar dogusunda yer alan Bayat Ho-
yuk'in gliney tarafindaki bir tarlada ele gegmis olup, ya bir anita ya da bir heykel kaidesine aittir.
Konuya iliskin bk. MITCHELL 1994a: 95-105; 1995: 43 v.d.; SARTRE 1995: 103; 169; CELGIN
1997: 96 v.d.; 119 v.dd; IPLIKCIOGLU er a/i2000: 243; iPLIKCIOGLU 2004: 106 v.d.

147 Typallia kenti Antalya’nin 27 km gineybatisindaki Citdibi Koyl yakinlarinda Asar Dagi/Karabel
Mevkii'nde ele gegen iki mezar yaziti sayesinde, s6z konusu Oren yerine lokalize edilmistir
(IPLIKGIOGLU et a/i2000: 243 v.dd.; GELGIN 2001: 388; IPLIKCIOGLU 2004: 114 v.d.).
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siralarda dikkatini daha ¢ok sorunlarla dolu Homonadalilar lkesine vermis olma-
siyla alakali olmahldir. Fakat yazittan anlasildigi kadaryla Amyntas,
Sandalionlular’i busbutin kendi hallerine birakmamis; Terméssos ve baglasigi
diger kentlerin yardimiyla Sandalion kenti (zerindeki baskiyr sutrdirmuistar
(MITCHELL 1994a: 101). Ancak MITHCELL 1994a: 105’e gore, iyi sekilde tahkim
edilmis olan bu kent, zapt edilmesi glg¢ bir konuma sahip oldugundan, Amyntas'in
c¢abasi bosa c¢ikmis; hatta basarisizlikla sonuglanmis olmalidir. Gene arastirmaci
kentin Amyntas’in 6ldigi M.O. 25 yilinda bile hala ele gegirilememis oldugu di-
siincesindedir.

M.O. 30-25 yillar civarinda énce, Derbe ve Laranda'nin dahil oldugu Giiney
Likaonya'nin sahibi olan eskiya sefi Antipatros Uzerine yUriyen Amyntas, O’nu
yenerek topraklarini ele gegirdikten sonra, Dogu Pisidya ile isavriya arasinda ya-
sayan ve Trogitis GolU’'ne kadar bélgeyi istila etmis olan Homonadalilar'in Glkesi-
ne'8 saldirmistir (Strab. Xl 6, 5; 7, 1).

Strab. XII 6, 5 Homonadalilar'in Ulkesini su sekilde tarif etmektedir: “... cok
yliksek ve ¢ogu yerde gegilmesi olanaksiz olan Toroslar'in fepelerinin orta-
sinda, birkag vadijye bolinmtis cukur ve verimli diizliikler vardir; fakat insan-
lar bu ddzldgd sdrdikleri halde, daglarin yamaclarinda ve magaralarda ya-
sarlar. Cogunlukia silahlanmusiardir ve tlkenin etrafindaki daglar duvar gore-
vi gordtigdinden bunlar baskalarinin tilkesine saldirmaktadir’. Strabon’un tas-
virinden anlasildig1 kadariyla, yuksek daglarla gevrili tGlkelerinde kendilerine kimse-
nin zarar veremeyecegine inanan Homonadalilar, magrur ve barbarca bir yasam
surerek, etraflarina zarar vermekteydiler.

Barbar Homonadalilar'in kalelerini ve kentlerini buyik mucadeler sonucu bir
bir ele gegiren Amyntas, Onlar’in tiranlarini 6ldurerek Ulkelerine hakim olmus; an-
cak bu hakimiyet Amyntas’in 6ldirdigu tiranin karisinin bir hilesi ile yakalanarak
oldurilmesine engel olamamistir'4®. Amyntas’in blyuk bir gayretle huzura kavus-
turmus oldugu Kugukasya'nin bu kesimi, O’nun beklenmedik 6limuyle, bir anda
eski haline dénlvermistir.

Galatya Krali Amyntas’in élim haberi, bu siralarda ispanya'da bulunan

Augustus’a ulasinca, Amyntas'in yerini alacak yeni kralin, Toroslar'daki bu vahsi

148 Strab. XIl 6, 5; 7, 1’deki anlatima gore, bu kabile Pisidya sinirinda, Daglk Kilikya'nin kuzeydogu-
sunda, Isavriya’nin yaninda ve Toros Daglari arasinda, Selgélilere ve Katannelilere komsu bir b&l-
gede yasamaktaydi. Homonadalilar'in Ulkesinin lokalizasyonu ile ilgili tartismalar igin bk. LEVICK
1967: 204; OZSAIT 1985: 91 v.d; MITCHELL 1994a: 105; JONES-AHM 19982: 137.

149 Strab. XII 6, 5; Tac. ann. lll 48; konuya iliskin olarak ayrica bk. MAGIE 1950: 433 v.d.; 1282. v.d.;
LEVICK 1967: 25 v.dd.; SHERK 1980: 958.
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kabileleri kontrol altina alabilecegine inanmayan Augustus, kralligi hemen bir Ro-
ma eyaletine ¢evirmis (Dio Cass. XLIII 26, 3); ayni yil Marcus Lollius'u da /egafus
Augusti sifatiyla provincia Galatidy kurmakla gorevlendirmistir. Galatia Eyaleti'nin
kurulmasiyla birlikte, M.O. 42-25 yillari arasinda Amyntas’in kralligi i¢inde yer alan
Pisidya ile Pamfilya da M.S. 43 yilina kadar Galatia Eyaleti'ne bagl kalmistir
(BRANDT - KOLB 2005: 21 v.d.).

B. M.S. I. = II. YGzyillar

M.O. 27 yilinda Augustus’'un Roma’nin basina gecmesiyle birlikte, i¢ savaslarla
yipranmis olan Roma ve Akdeniz dinyasinda pax Romana adiyla anilacak yeni bir
donem baslamisti. Bu donem, icerdigi “baris” s6zcigune uygun olarak, bitin Ak-
deniz dunyasina iki yiz yildan fazla bir zaman baris ve huzur getirmistir. Ancak bu
baris, bir anda gerceklesmemis; Augustus ve O’nun halefleri uzun bir siire daha,
huzuru tam olarak saglayabilmek igin, otorite altina alinamamis kabileler ve hay-
dutlarla ugrasmak zorunda kalmislardir's0: Augustus’tan Nero’ya kadar, Toroslar ile
Misir arasi, isyankar kabilelerle kanunsuzlarin memleketiydi. Toroslar ve gevresi
sik sik, surekli isyan eden Likaonya ve Dogu Pisidya sinirindaki Homonadalilar ile
Kilikya’daki Kieteslilerin yagmalamalarina tanik oluyordu (Strab. XlI 6, 5). Oyle ki,
bu kabilelerin isyani, Galatya Krali Amyntas'in M.O. 25 yilinda éldiiriilmesine ne-
den olacak ve M.O. 6-1, M.S. 6, 36 ve 51 yillarinda valilerin bizzat miidahale et-
mesine yol acacak, kadar tehlikeli boyutlara ulasacakti'5'. Nitekim M.S. II. ylzyilda
Ephesoslu Ksenephon tarafindan kaleme alinan ve Kilikya’dan Anthia adinda bir
kadinin haydutlar tarafindan kagiriimasinin hikaye edildigi eser de'%2, Toroslar'dan
Misir'a kadar olan bdlgede eskiyalarin kol gezdigi izlenimini uyandirmaktadir
(SARTRE 1995: 289).

150 Ornedin, Augustus zamaninda bir eskiya yatagi olan ludea, haydutlari ile isim yapmisti (loseph.
Ant. Jud. XXVII 5, 271; 8, 285). Gene, Aziz Paulus da Korinthoslular'a yazdigi mektupta, Dogu Ak-
deniz boyunca, karada ve denizde haydutlar yiiziinden yolculuk yapmanin ¢ok tehlikeli oldugundan
s6z etmektedir (LEVY 1897: 284, n. 7); ayrica llion kentinin, Tiberius Valerius Proclus’a, haydutlara
karsi savastigi icin, stkranlarini sundugunu biliyoruz (C/G 3, no. 3612 = /GSK 3, no. 102; ayrica bk.
SCHINDLER 1972: 14, n. 26). Bunlarin yani sira, Tiberius zamaninda Misir'in kirsal kesiminde sik
sik isyanlar giktigini gérmekteyiz (GRUNEWALD 1999: 39-47); konu hk. detayli bilgi ve yorum igin
bk. MACMULLEN 1967: 263-264; SHAW 1984: 9 v.d.; SARTRE 1995: 289; GRUNEWALD 1999:
17-25; 91-109.

151 Strab. XII 6, 5; Tac. ann. lll 48; M.S. 6: Dio Cass. LV 28, 3; M.S. 36: Tac. ann. VI 41; M.S. 51: Tac.
ann. Xl 55; konu hk. bk.: MINOR 1979: 119; SHAW 1990: 229-233; MITCHELL 1993: 70-77;
LENSKI 1999a: 419; LENSKI 2001: 417 v.d,;

152 Eser hk. yorumlar igin bk. RIFE 2002: 93-108.
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Pax Romandda bile, herkesin haydutlar tarafindan kagirilarak kdle olarak
satilma korkusu devam etmistir. insanlar kéle ya da ézgiir olmalarina bakilmasizin
kaciriliyorlar ve bazi buyuk ciftliklerin hapishanelerinde tutuluyorlardi'53. Bu neden-
le bir kentten bir kente yolculuk yapmak, 6zellikle de zenginler i¢in oldukga tehlike-
liydi'®4. Bu doneme iliskin bircok mezar yaziti, kadin, erkek ve ¢ocuklarin haydutlar
tarafindan kacirilisina taniklik etmektes5; antik edebi metinlerdeki pasajlar da, s6z
konusu mezar yazitlarini tamamlamaktadir: Geng¢ Plinius, arkadasi Attilius’un,
Robustus adinda taninmis bir Romali sévalye ile birlikte yaptiklari yolculuk sirasin-
da haydutlar tarafindan kacirildigini, bir baska arkadasi Hispanus’a yazdigi mek-
tupta dile getirmektedir (Plin. ep. VI 25). Kirsal alandan gegmek hatta gecelemek
zorunda kaldiginda, dustigu korkulu durumu kendi Uslubuyla anlatan hatip Aelius
Aristidés, ne zaman bir yerden bir yere yolculuk edecekse, yolculugu olabildigince
kisa slrede nasil gergeklestirebilecedini hesapladigindan bahsetmektedirse,
Hatipin anlatimlarindan, O’nun yalnizca haydutlardan degil, yerlilerin yabaniligin-
den de korktugu anlasiimaktadir'’. Keza luv. X 19-22 de Roma kent duvarlarinin
otesindeki guvenlik eksikliginden; Sen. epist. CXXIIl, kent duvarlari disindaki yerle-
rin tehlikeli oldugundan séz etmektedir. iste bu glivensiz ortamdan étiirli olsa ge-
rektir ki, Augustus c¢ikardigi /ex /ulia yasasiyla vatandaslarin kendilerini korumak
amaci disinda silah tagimalarini yasaklamistir'ss. Ancak imparator Augustus’un bu
konudaki dnlemlerinden s6z eden Suet. Aug. XXXII, yasaya ragmen, eskiyalarin
glya kendilerini savunmak amaci ile bellerinde kili¢larla dolastiklarindan bahset-
mektedir.

Kirsal alandaki guvensizlik ve haydutluk olaylari M.S. I. ylzyilin ortasindan
itibaren hi¢ hiz kesmeden devam etmis; refahin doruk noktasinda oldugu
Hadrianus zamaninda dahi, Troas’taki Ida Dagi’nda ikamet eden Tilloboros adinda

bir haydut bdlgeyi haraca baglamistir’®®. M.S. II. ylzyilin ortalarindan itibaren, Do-

153 Suet. Aug. XXXII'nin anlatimina gore, bu dénemde sug islemekten baska amaci bulunmayan birgok
eskiya grubu turemisti. Bu nedenle Augustus uygun noktalara polis merkezleri kurdurarak, haydut-
lugu kontrol altina almaya galismis; ayrica ciftliklerdeki kdle kamplarini kontrol ettirmistir.

154 Konu hk. ayrintili anlatimlar igin bk. SHAW 1984: 9-13; MITCHELL 1993: 167.

155 C/L 2, no. 1389; 2968; 3479; 5928; lll, no. 1559; 1650; 2399; 8009; 8021; 8242; AE (1901) no. 19;
(1903) no. 209; (1934) no. 209; konuya iliskin bk. SHAW 1984: 10-12.

156 Aristeid. Hier. log. 4 3—4; konuya iliskin bk. MITCHELL 1993: 165-167.

157 MITCHELL 1993: 167; SARTRE 1995: 291, n. 218.

158 Djg. XLVII 6, 1; lex lulia yasasi igin bk. MACMULLEN 1967: 256.

159 | ukian. A/ex. II; ayrica bk. ROBERT 1937: 90 v.d.; ROBERT 1938: 169; SCHINDLER 1972: 14;
MITCHELL 1993: 166;. Gene ayni bdlgeden, Mysia Olympos’u halki, eskiyalara karsi yapilan bir
savasta 6len Diopeithés'in oglu Metrodoros'u onurlandirmaktadir (ROBERT 1937: 97 v.d.). Bu yazit
biyuk bir olasilikla Tilliboros’la gagdas olmalidir. Bu durumlar, Mysia Boélgesi'nin daglik ve ormanlik
yapisinin haydutlar igin hala givenli bir yer oldugunu ve haydutlugun burada higbir zaman son bul-
madigini géstermektedir.



72

gu Akdeniz’'de ve Kiglkasya'da isyanlarin ve haydutlugun yeniden canlanmaya
basladigini gérmekteyiz: imparator Antoninus Pius zamaninda Asia Eyaleti valisi
olan Fronto, Africa Eyaleti'ndeki Mauretania’dan uzmanlik alani haydut yakalamak
olan Senex’i 6zel olarak Kiigiikasya'ya getirtmistir'é0. imparator Marcus Aurelius
zamaninda Misirda Boukoloi adi verilen bir halk grubu kirsal alanlari yagmalamak-
ta'®’; gene ayni imparator, Adriyatik kiyisindaki bir isyani bastirmak igin,
Dalmagyali ve Dardanyali haydutlari asker olarak orduya almaktaydi (Hist. Aug.
Marc. XXI 7).

M.S. II. ylzyilin ikinci ¢ceyreginden itibaren kaleme alinmis haydutluk ile ilgili
romanlarda ya da diger edebi metinlerin pasajlarinda, haydutlara daha fazla yer
verilmesi de, bu olayin gozle gorilir bir sekilde arttiginin diger bir ifadesidir: Ne
zaman yazildigi tam olarak bilinmeyen Ephesoslu Ksenephon'un Ephesiakas)t?;
M.S. ca. 170 yillarina tarihlenen Apuleius’'un Metamorphosesi'®3; gene ayni yillar-
da yazilmis olan Ephesoslu Lollianos'un Phoinikika's1'64; M.S. lll. yGzyilin basinda
yazilan Philostratos’un Vita Apolloniisi'®s; Aphrodisiasli Khariton'un Kallirkhoés'i
gibi.

ROSTOVTZEFF 1955: 373-392, M.S. Il. ylzyildan sonra haydutlugun gide-
rek artmasini, Roma’nin ekonomik ¢okustine baglamaktadir: Marcus Aurelius’'un
gereklilikten ziyade, bir keyfiyet olan Part seferinin Roma kasasina getirdigi eko-
nomik yukle birlikte, kent esrafi ile askerler ve memurlarin kodyluler tGzerindeki bas-
kisi zamanla artarak, haksiz el koymalar baslamistir. Bunun sonucunda yerel halk
bir tepki olarak daglara ¢ikmis ve haydutluga yonelmistir. Nitekim bu dénemde
kaleme alinmis romanlarda da soygunculardan ‘koylller' diye bahsedilmesi bu
durumun bir géstergesidir68.

Yukarida s6zinu ettigimiz olaylarin i1siginda, pax Romana Dénemi’'nde, Kir-
sal alanlarin sanildigi gibi glvenli olmadigini, isyanlarin ve haydutluk olaylarinin
sona ermedigini, yalnizca tahammdl edilebilir bir seviyede kaldigini gérmekteyiz.
M.S. II. yGzyilin sonuna dogru isyanlarin ve haydutlugun canlanmasi, bir bakima

imparatorlugun icine dustugl sosyal ve ekonomik durumu yansitmaktadir.

160 Fronto VIII; konu hk. bk. SCHINDLER 1972: 14; SHAW 1984: 12.

161 Cass. Dio LXXII 4, 1-2, Nil Deltas! ve iskenderiye’de yasayan Boukoloslar M.S. 172-173 yillarinda
Isidoros adinda bir din gorevilisi liderliginde Misirda isyan etmisler; hatta tzerlerine gdnderilen Ro-
ma lejyonlarini da yenmislerdi. Yorumlar igin bk. ALSTON 1998: 129-153.

162 Eserde gegen haydutluk olaylari hk. detayli bilgi i¢in bk. RIFE 2002: 93-108.

163 Apuleius’taki olaylar igin bk. JONES-CP 1980: 243-254.

164 Konu hk. bk. HEINRICHS 1969: 205-215; JONES-CP 1980: 243-254.

165 Ayrica bk. BOWIE 1978: 1652-1699; SARTRE 1995: 290, n. 209.

166 Xen. Eph. Ill 12, 2; SARTRE 1995: 290.
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Galatia Valileri S. Quirinus’un Homonadalllar Seferi (M.O. 6-1) ile Silvanus’un
Pisidya Seferi (M.S. 6): Augustus'un, Pamfilya’nin dahil oldugu Galatia Eyaleti'nde
huzuru saglama c¢abalarinin karsisindaki en buyuk engel, Toros daglarinda yasa-
yan bas edilmesi zor inatci kabilelerdi. Bunlarin en ¢etini, Galatya Krali Amyntas’in
6liimiine'8” yol agan Homonadalilar ile Toros daglarinda yasayan Isavriyalilar ve
Pisidyalilardi. Kral Amyntas'in M.O. 25 yilinda éldiiriiimesinden sonra, Augustus
bélgenin huzursuz ve karmasik yapisindan 6turid, Homonadalilara karsi savas
agmaya uzun bir slre cesaret edememisti. Bu vahsi kabilelerle savasmak icin ko-
sullarin uygun olduguna, eyaletin kuruldugu tarihten ancak on yil sonra karar kilan
Augustus, L. Carpunius Piso’yu ex-consul riitbesiyle M.O. 14/13 yilinda bu géreve
atamistir'®8, Ancak, Calpurnius Piso'nun Galatia Eyaleti valisi olmasi disinda,
Homonadalilar'la dogrudan iliskisini kaydeden hig bir belge yoktur. M.O. 13 yilinda
Trakya’'da ¢ikan bir isyan Uizerine, Augustus tarafindan acilen bu isyani bastirmakla
gorevlendirilen Piso (Vell. 11 98), anlasilan Homonadalilar'la ya da daglik bolgenin
diger kavimleriyle savas yapamadan eyaletten ayriimistir.

Homonadalilar’a yapilacak askeri seferi bir on yil daha erteleyen Augustus,
Piso'dan sonra, Cornutus Aquila’yl Galafia Eyaleti valisi olarak bu isle goérevlendir-
mistir. Homonadalilar'a karsi sefere ¢gikmadan 6nce, askeri yollarin yapimina bas-
layan Cornutus Aquila, Roma ordusuna kolay ilerleme olanagini saglayacak olan
Via Sebastenin 6nemli bir boliminu bir yil icinde tamamlamistir'®®. Ancak
Aquila'nin Galatia Eyaleti valiligi bir yil sirdi@i icin, eyaletin glineyindeki bu yol
sisteminin timun{ degil, yalnizca Trogitis GOlU havzasi ile Karalis GolU'nin kuzey-
dogusunu kusatan bir bolimini insa ettirmis olmalidir (MITCHELL 1993: 70 v.d.).
Via Sebaste'nin diger boélumleri olasilikla Homonadalilar'la yapilan ilk savas sira-
sinda, yani M.O. 4-3 yillarinda tamamlanmistir'7.

M.O. 5 yilinda Galatia Eyaletine gelen Aquilanin halefi P. Sulpicius
Quirinius’un emrinde, Suriye, Misir ve Balkanlardan toplanmis birliklerden olusan
iki ya da ug¢ lejyon bulunmaktaydi (LEVICK 1967: 40). Via Sebastenin merkezinde-
ki Roma kolonisi Antiocheia'yl harekat lssl olarak segcen S. Quirinius, savas plani-

167 Strab. Xl 6, 5; Tac. ann. 11l 48.

168 Dio Cass., LIV 35, 6; SYME 1934: 127 v.d; LEVICK 1967: 31 v.d.; 209; SHERK 1980: 964; REMY
1989: 129-131, no. 94.

169 Aquila’nin yol sistemi insasi ile ilgili yazitlar surada toplanmistir: Comama: C/L 3, no. 6974;
Selkisaray: C/L 3, no. 14401a; 14401b; 14185; Yunuslar: C/L 3, no. 14401c; konu hk. ayrica bk.
MAGIE 1950: 463; 1322, n. 35 v.d.; LEVICK 1967: 39 v.d.; 206 v.d.; FRENCH — MITCHELL 1977:
213 v.d.; OZSAIT 1985: 92, n. 448; REMY 1989: 131 v.d.; MITCHELL 1993: 70-77.

170 SYME 1934: 145; SYME 1943: 573; LEVICK 1967: 213.
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ni, Homonadalilar Ulkesini ¢eviren bu yol sistemine gére yapmisti'”!. Bu plan uya-
rinca, Onlar’i kusatarak acliga mahkim etme niyetinde olan S. Quirinius, kusatma-
yi iki ya da G¢ yil sirdirmus olmalidir. Bu kusatma sirasinda Homonadalilar'in
baskenti Homona da dahil olmak uzere, irili-ufakli kirk bes casfella ele gecirilerek,
tahrip edilmistir. Esir alinan dort bin Homonadalilar cevredeki kentlere dagitiimis ve
bdylece Homonadalilar'in hem bir kavim hem de isim olarak varliklarina son veril-
mistir'72. Bdylece bolgede buyuk huzursuzluk kaynagi olan Homonadalilar'in tste-
sinden gelmeyi basaran S. Quirinius, M.O. 3 yilinda Roma'ya dénerek Augustus'un
izniyle zafer téreni kutlamistir. Ancak S. Quirinius, Toros daglarina egemen olan
inat¢l kabilelerden yalnizca Homonadalilar't ortadan kaldirmis, digerleri eyaletin
baris ortamini tehdit eden ¢ibanbasi olmaya devam etmislerdir. Nitekim S.
Quirinius'un eyaletten ayriimasindan dokuz yil sonra, Pisidya ve isavriya’da isyan-
lar yeniden baslamis ve bunun Uzerine Augustus, M.S. 6 yilinda bu isyanlarin bas-
tirlmasi gorevini bu kez M. Plautius Silvanus’a vermistir'73.

S. Quirinius tarafindan tamamlanan Via Sebaste, Pisidya ve Likaonya kolo-
nileri arasinda baglantiyi saglayarak, askeri birliklerin gidis-gelisini kolaylastirmak
ve isyanlarin ¢ikmasini énlemek amaciyla insa edilmis olmakla birlikte; M.S. 6 yi-
inda bir ayaklanma ¢ikmasini da 6nleyememistir'”4. Bu isyan Galatfia Eyaleti'nde,
pax Romana Devri boyunca huzuru bozan son ayaklanmadir (MITCHELL 1993:
79).

Augustus, Toroslar'da c¢ikan bu kabilesel isyanin bastiriimasi icin Galatia
Eyaleti'ne bir kez daha ex-consu/ ritbeli bir vali atamak zorunda kalmistir. M. P.
Silvanus'un Galatia’ya vali olarak atandigi yilda, Pannonia'da buyuk bir isyan patlak
vermis ve bu isyanin bastirilmasi icin kendisinden yardim isteyen Tiberius'a, ancak
bir yil sonra yanit verebilmistir. O’nun isyan bdlgesine bir yil ge¢ gitmis olmasina,
Pisidya ve isavriya'daki isyan disinda gésterilebilecek bir baska neden yoktur. is-
yani bastirdiktan sonra, eyaleti terk eden Silvanus, M.S. 9 yilinda Pannonia'ya

gecmis ve oradaki isyani bastirmistir (Vell. [1 112).

171 Eger plan gergekten bu yol glizergadhina goére tasarlanmis ise, o zaman Homonadalilar'in ulkesi,
Trogitis GOlU havzasi ile Karalis Goli'nun kuzeydogusundaki genis bir alani isgal ediyor olmalidir.
Bu durumda batida Pisidyallar, doduda isavriyallar Homonadallarin komsulariydilar.
Homonadallar'in Glkesi igin bk. Strab. XII 6, 3-5; 7, 1; XIV 5, 1; Plin. nat V 94; RUGE 1913: 2265;
RAMSAY 1917: 247-252; 277-281; MAGIE 1950: 1303 v.d.; SCHAFER 1950: 246-250; RAMSAY
1961: 370; 479; LEVICK 1967: 203 v.d.; HALL 1971: 157 v.d.; OZSAIT 1985: 90 v.d.; JONES-AHM
19982 137.

172 Strab. Xl 6, 5; Plin. nat V 94; Tac. ann. lll 48: ayrica bk. LEVICK 1967: 202 v.d.; 206-213;
MITCHELL 1993: 77.

173 SHERK 1980: 969; REMY 1989: 135.

174 Cass. Dio LXV 28, 3; ayrica bk. SYME 1934: 140.
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Bdlgedeki isyanlarin bastiriimasindan sonra, muhtemelen Homonadalilar'a
bagh Sedasei, Gorgoromeis, Pedaieis ve Psekaleis adlarinda daha kiiguk kabile
gruplari ortaya ¢ikmissa da'7®, bolge Galafia Eyaleti'nin kurulusundan ancak otuz
yil sonra Silvanus ile Toroslar'daki inat¢i vahsi kabilelere boyun egdirilerek istenilen
baris ortamina kavusturulmus oluyordu. Oyle ki, artik eyalette bir Roma lejyonuna
bile intiya¢ kalmadigi igin, M.S. 8 yilinda P. Silvanus ile birlikte Pannonia'ya giden
Legio V| bir daha geriye dénmemistir.

Claudius Zamaninda Likya'da i¢c Gekisme (M.S. 42/43): Roma imparatorlugu sinir-
lari icinde bir ada gibi, bagimsiz olarak varligini surdiiren Likya, M.S. 42 yilinda
bélgede yasanan birtakim olaylar nedeniyle, imparator Cladius’'un emriyle M.S.
43’te bir Roma eyaletine ¢evrilmistir'’é. Likya'daki bu olaylarin bélgede yasanan bir
isyan hareketi sonucunda bazi Roma vatandaslarinin &ldiriimesi ile baglantih
oldugu dusunudlmektedir'”?. S6z konusu bu tahmin, Patara’da 1992 yilinda bulun-
mus olan Stadiasmus AnitI'nin 6n yuzundeki ithaf yazitiyla da dogrulanmistir'7é: Bu
yazitin 18-19. satirlarindaki avopia (= kanunsuzluk), otaoig (= ihtilaf/kargasa) ve
Anoteia (= haydutluk) sozclkleri, Likya’nin eyaletlestiriimesinden 6nce, bolgede
yasanan i¢ politik durumu yansitmaktadir.

Cladius, M.S. 42 yilinda Likya’daki isyani bastirmak icin dénemin en yete-
nekli komutanlarindan biri olarak kabul edilen Quintus Veranius'u'7® askeri bir birli-
gin basina getirerek, bolgedeki karisiklia son vermesi icin Likya’ya géndermistir.
Bolgeyi eyaletlestirerek, M.S. 4348 yillari arasinda burada valilik yapan Q.
Veranius, Roma yakinlarindaki Pratolungo’da bulunmakta olan, kizi Verania
Octavilla’ya ait mezar anitinin yazitinda8o, adi belirlenemeyen bir bdlgenin tahkimli
bir kasabasini ele gegirerek tahrip etmis, kent duvarlarini yikmis ve “bitiin eyaleti
haydutluktan kurtarmis oldugu” i¢in Ovilmektedir'®!. Keza, Sfadiasmus Anit'nin

16-19. satirlarinda da, benzer bir ifade yer almaktadir.

175 HALL 1971: 157 v.d.; MITCHELL 1993: 77; JONES-AHM 19982: 138; 424, n. 2.

176 Cass. Dio LXV 17, 3; ayrica bk. Suet. Claud. XXV 3.

177 REMY 1989: 279-281; SYME 1995: 272; JONES-CP 2001: 163-168; WORRLE — MARKSTEINER
2002: 555-562; MITCHELL 2005: 201, n. 144.

178 SAHIN-S 1994: 137, sat. 15-19 = SEG 44 (1994) no. 1205; ISIK et a/i2001; 107 v.dd.; JONES-CP
2001: 166 v.d.

179 Likyallar'a kars! askeri basari kazanmis olmak Veranius'a blyuk bir Gn getirmis; hatta askeri bir
tarihci olan Onosandros, savas sanati hk. kaleme aldi§i Ztparnyikdg adh eserini, dénemin en iyi
komutani olarak O’na ithaf etmistir (BOHEC 1998: 169 v.dd.).

180 A£ (1953) no. 251; GORDON 1952: 246; SMALWOOD 1967: 68, no. 231c; BIRLEY 1981: 50;
GORDON 1983, 119-121, no. 45; REMY 1989: 279 v.d., no. 14.

181 S0z konusu yazitin 6. sat. SYME 1995: 273 tarafindan yeniden gézden gegirilip tamamlanmistir.
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Yukarida bahsettigimiz mezar aniti yazitinin Gglincl satirinda gegen ve —
archeotae seklinde biten s6zcigi GORDON 1952: 246 v.dd., bilim dinyasinca
Daglik Kilikya halklarina, 6zellikle de M.S. 36 ve 52 yillarinda ayaklanan Kietis
Bolgesi sakinlerine verilen bir ad olan Trakheialllar sdézciguyle tamamlamakta-
dir'82, ADAK 2003: 187-191 ise, kastedilen Trakheialllar'in Daglk Kilikya'da yasa-
yan Kietesliler degil, Bati Toroslar'daki Kibyralilar oldugu dustincesindedir. ADAK
2003: 187 v.dd., Veranius’un ydnetiminden sorumlu oldugu bdlgenin, cografi agi-
dan Kilikya'ya askeri bir sefer dizenlemeye uygun olmamasini ve Kilikya’da ¢ikan
M.S. 36 ile 52 yillarindaki ayaklanmalarin Suriye valisi tarafindan bastiriimasini'83,
bu duslncesinin dayanagi olarak gostermektedir. Gene ayni arastirmaci,
Veranius’un heniliz huzura kavusturdugu boélgeden aylarca uzak kalmasinin da yeni
problemlere yol agacagi disiincesindedir (ADAK 2003: 188). Bunlarin disinda ya-
zarin diger bir dayanak noktasi Q. Veranius zamanina tarihlenen bir onur yazitidir
(/GSK 60,1, no. 41, satir 9-12): Bu yazit Q. Veranius Philagrus adinda zengin bir
Kibyralr'ya ait olup, s6z konusu kisinin kentteki komplocularin islerini bozmus oldu-
gundan, tahrip olan Kibyra’nin kalkinmasi i¢in para yardiminda bulundugundan ve
valinin de hizmetlerinin karsiligi olarak ona Roma vatandasligi vererek kendi
fribus'una kaydettirdiginden bahsedilmektedirs4,

Hem Stadiasmus Anit’'nda, hem Dio Cass. LX 17, 3'te hem de Suet. Claud.
XXV 3'te bahsi gegen bu isyan, Likyalilar'in kendi i¢ gekismeleri mi, genis ¢apta
yasanan bir haydutluk mu, yoksa Roma’ya karsi bir ayaklanma miydi? Tim bu
sorulara tam olarak cevap verebilmek gugtir. Bununla birlikte, isyan 6éncesinde ya
da sirasinda Likyali multecileri kabul ettigi icin Likya Birligi tarafindan onurlandirilan
lunia Theodara’ya ait Korinthos’ta bulunmus olan bir yazit'85, Likya'daki karsit go-
risler arasinda gok buyuk ¢ekismeler yasandigini gozler 6niine sermektedir8s.

Likya'daki bu kargasa ortami dogal olarak beraberinde haydutlugu da getir-
mis olmalidir ki, Stadiasmus Aniti yazitinin 18. satirinda gegen Anateia s6zcigu bu

duruma isaret etmektedir. Adi gegen yazitin editéri SAHIN-S, /ésteia kelimesini

182 Bk. SHERK 1980: 990; SYME 1995: 272.

183 Tac. ann. VI 41, 1; Xl 55, 1. M.S. 36, Kieteslilerden vergi almak igin nifus sayimi yapmaya kalki-
sinca ayaklanmaya neden olan Kapadokya Krali Il. Arkhealos, isyani bastiramayinca, Suriye valisi
Vitellius'tan yardim istemistir. Duruma derhal miidahale eden Vitellius, 4.000 asker ve birgok yar-
dimci kuvvetle isyanin ancak Ustesinden gelebilmistir. M.S. 52’deki isyani ise, bir diger Suriye Valisi
olan Curtius Severus bastirmistir, bk. ROUGE 1966: 284; SARTRE 1995: 171.

184 Konu hk. yorumlar igin bk. /GSK'60,1, no. 41.

185 PALLAS ef ali 1959: 496-508; ROBERT 1960: 324-342; lunia Theodora Likya'nin énde gelen
birgok kisisine kalacak yer saglamis ve onlarin 6nemli Romali sahsiyetlerle temasa ge¢gmesine ara-
cilik etmistir. lunia Theodora’ya ithaf edilmis s6z konusu yazitta gegen Likyali milteciler, blyuk bir
olasilikla Stadiasmus Anit’'nda “Roma’nin sadik muttefikleri” olarak adlandirilan Likyalilar olmalidir.

186 ROBERT 1960: 324 v.d.; BEHRWALD 2000: 121.
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“korsanlik” olarak tercime etmistir (SAHIN-S 1994: 137). Ancak daha 6nce de
bahsettigimiz lzere, bu kelime antik gagda hem “korsan” hem de “haydut” anlami-
na gelmekte olup, en basit hirsizliktan, hayvan hirsizigina; organize suglardan,
barbar istilalarina kadar her turli kanunsuz faaliyet icin kullaniimaktaydi'87. Ayrica
Pompeius’'un M.O. 67 yilinda Likya, Pamfilya ve Kilikya'daki korsanlara ait kentleri
ve kaleleri ele gecirmesinden, Got korsanlarinin M.S. Ill. ylzyildaki Pamfilya akin-
larina kadar gegen sure iginde, bdlgede ciddi herhangi bir korsan tehdidiyle karsi-
lasiimamasindan dolay, ilgili yazitta gegen ve yukarida SAHIN-S 1994: 137 tara-
findan korsanlik olarak tercime edildigini sdyledigimiz /ésteia s6zciguyle aslinda
“haydutlugun” ifade edilmek istendigi diistincesindeyiz.

Léstela sbzcugli, politik alanda da kullaniimistir (SHAW 1984: 23 v.d.): Or-
negin, M.O. I. yiizyilda Roma’da yasanan i¢ savaslar esnasinda Cicero, muhalifleri
Catilina’yi; M.O. 63 yilinda, Clodius’u; M.O. 56'da, Dolabella’yi; M.O. 49'da, Marcus
Antonius, lulius Caesar ve hatta Octavianus’u da haydutlukla suglamisti'88. Keza
M.S. I. yuzyilda Havariler de, Yahudiler'in gliiciniin ve otoritesinin simgesi olan
tapinaga “haydut yuvasi” adini vermislerdir'8s. Tipki Cicero’'nun muhaliflerini “hay-
dutlukla” suglamasi gibi, Stadiasmus Anit’'nin 18. satirinda gegen /ésfeia s6zci-
guyle de Likya’daki Roma muhalifleri kastedilmis olabilir. Bu durumda /ésteia keli-
mesi bdlgede yasanmis herhangi bir haydutlugu degil, Roma dusmani olan Likyali-
lar’n ifade etmek igin de kullaniimis olabilir. Sonug¢ olarak s6z konusu s6zciikle ne
kastedildigi ile ilgili kesin bir yargiya varmak mimkiin olmasa da, Claudius’'un yazit-

ta gecen ifadeleri Likya'daki i¢ gekismelerin sona erdigini disindirmektedir.

Bubodnlular'in Haydutlara Karsi Savasi (M.S. 190): Claudius zamaninda Quintus
Veranius ile birlikte bir sire icin de olsa, énd alinmis gibi gbrinen korsan-
hk/haydutluk faaliyetleri, Roma’nin Marcus Aurelius’tan sonra igine dustugu politik
ve askeri zaaflar nedeniyle giderek zayiflamasi sonucunda, eski vataninda yeniden
hortlayacaktir. Gegmise duydugu 6zlemi Romaika adli eserinde dile getiren Unli
hatip Cassius Dio, Marcus Aurelius zamanini Altin Cagi, O’ndan sonraki dénemi
Demir Cagi olarak adlandirmakta pek de haksiz sayllmaz (Dio Cass. LXXI 36, 4);

187 SHAW 1984: 6’ya gore, dizene karsi yapilan her tirlG silahli hareket, Roma idaresince haydutluk
olarak kabul edilmekteydi. Ornegdin C/L 3, no. 3385 = /LS, no. 395'de Commodus’un Tuna kiyilari-
na, /atrunculi akinlarini énlemek icin bir slri yeni gézetleme kulesi ve garnizon yerlestirdiginden
s0z edilmektedir ki, burada gegen /afrunculi sézcidu ile “haydut” degil, boélgedeki “barbar akinlarr”
kastediliyor olmalidir (ayrica bk. MACMULLEN 1967: 255 v.d.; SHAW 1984: 5-8; PEKARY 1987:
133-150; GRUNEWALD 1999: 32; LENSKI 1999a: 439; SOUZA 1999: 1-13).

188 Cic.ad. Q. .21, 3;2,3; Aft. 4 3, 3,7 18, 12; ad. Brut. 14 9, 2; Cic. Catil. 4 13, 21; Phil. 37, 16; 14
3, 8; bilgi igin: SHAW 1984: 23.

189 Matta evang. XXI 13; Luc. evang. XIX 46.



78

zira Commodus’la birlikte Roma’nin gegirdigi politik, ekonomik ve sosyal degisim-
ler, imparatorlugu iki ylzyil kadar surecek, altindan kalkmasi zor bir krize surikle-
mistir. Marcus Aurelius ile baslayan ekonomideki kétl gidisat, Commodus’un hem
gereksiz harcamalari hem de Senafus'a karsi ordunun destegini saglamak amaciy-
la askerin Ucretini arttirmasiyla bir kat daha artmis ve imparatorluk kasasinin iflasi-
na yol agcmisti'0. Ekonomideki bu ¢okise bir son vermek isteyen Commodus, eya-
letlilerin Gzerine agir vergi yUkl bindirerek, mevcut durumu ¢bézmeye calismis; an-
cak bu da imparatorlugun her kdsesinde isyanlara yol agmistir. isyanlar ve haydut-
luk olaylari, yeniden gunluk hayatin bir parcasi haline gelmistir'®* ki, bunlardan biri
de Bubdnlular'in haydutlara karsi savasidir.

Likya’da uzun bir aradan sonra haydutlugun ortaya ¢iktigina iliskin ilk belge
olan ve Imparator Commodus’un, haydutlara karsi zafer kazanmis olan
Bubonlular'a génderdigi fermandan anlasildigi Gzere'92, M.S. 180’lerden itibaren,
haydutlar tarafindan tehdit edilmeye baslanan Likya ve Pamfilya kentlerinin kirsal
alanlari, artik givenli degildi. Gene ayni yazittan, Likya Birligi'nde daha dnceden iki
oy hakkina sahip olan Bubon’un, bu hakkinin uge cikarildigi 6grenilmektedir ki, bu
durum Bubonlular'in haydutlara karsi kazandigi zaferle baglantili olmalidir'93. Lik-
ya’nin orta olgekte, 6nem derecesi dusuk kentlerinden biri olan Bubon’un oy hakki-
nin bu sekilde artmasi, Onlarin haydutlarla mucadelelerinin Likya Birligi icinde
tasidigi 6nemin bir ifadesidir. Yazitin editéri SCHINDLER 1972: 19 v.d.’na gore
de, haydutlarin Bubonlularca yenilgiye ugratiimasi, Bubon’'un hem Likya Birligi
icinde etkin bir konuma gelmesini saglamis, hem de kentin ileri gelenlerine itibar
kazandirmis olmalidir.

Haydutluk tehdidi mahalli bir problemden ziyade, Likya Birligi'ni ilgilendiren
genel bir sorundu'®4. Bununla birlikte, birligin veya birlik icindeki diger kentlerin,

haydutluk faaliyetleri karsisinda Bubon gibi hareket edip etmedigini bilemiyoruz.

190 ROSTOVTZEFF 1955: 394; SCHINDLER 1972: 15.

191 QOrnegin, M.S. 186 yilinda, ordunun ispanya’da, Maternus adinda birinin énderliginde gikardig
isyan, birgok kentin tahrip edilmesine yol agmis; Afrika’da yol ve ticaret glivenligi ciddi anlamda si-
kintiya girince, Numidia’da yeni kaleler insa edilmistir (HIRSCHFELD 1891: 862, n. 81;
GRUNEWALD 1999: 32, n. 57); M.S. 185 yilinda Asadi Panonia’daki Tuna kiyilari, barbar akinlari-
na karsi, yeni kaleler ve garnizonlarla koruma altina alinmistir (C/L 3, no. 3385 = /LS, no. 395).
SCHINDLER 1972: 15’e gére, ispanya’da, Galya’da, Afrika’da ve Kiigiikasya'da yasanan bu gibi is-
yanlarin nedeni, eyaletlerin agir vergiler altinda ezilmesi, orduya fazla asker alinmasi ve eski askeri
disiplinin bozulmasidir.

192 SCHINDLER 1972: 11-23 = J. — L. ROBERT, BE (1973) no. 451 = AE (1979) no. 624; MITCHELL
1993: 234; MILNER 1998: 2, no. 1.18; 7/88 (2004): s.v. “Bubon”.

193 SCHINDLER 1972: 11 v.dd., no. 2; MITCHELL 1993: 234; MILNER 1998: 2; BEHRWALD 2000:
152.

194 SCHINDLER 1972: 13; WORRLE 1988: 149; BEHRWALD 2000: 218 n. 242; 7/8 8 (2004): s.v.
“Bubon”.
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Ancak haydutlar yogun olarak Bubon topraklarinda faaliyet gdsterdikleri icin olsa
gerektir ki, bolgeyi iyi taniyan Bubonlular, Roma’nin da izni ve tesvikiyle!9, haydut-
lara karsi operasyonlar gerceklestirerek, onlar etkisiz hale getirmislerdir. Bubon
kirsalinda faaliyet gosteren haydut topluluklarinin, olasilikla Likya'nin kdylu kesimi
oldugunu dustnen SCHINDLER 1972: 19 v.d.’na goére, varlikli kent esrafinin zen-
ginligini arttirmak i¢in kdyllyl ezmesi, ekonomik agidan darda olan kdylliyu kanun-
suzluga itmis ve dolayisiyla boélgede huzursuzluk yaratmistir. Bu durumun yukarida
da ifade ettigimiz gibi, Commodus zamanindaki kriz ortamiyla yakindan ilintili oldu-
gu dusunulebilir.

Commodus’la beraber tim Roma imparatorlugu’nda baslayan ve bir 6rnegi-
ne de Likya'da rastladigimiz bu tip felaketler ile isyan ve kargasa ortami M.S. Il
yuzyilin ortalarina kadar hiz kesmeden devam edecek, bu tarihten itibaren ise do-

ruk noktasina ulasacaktir.

195 Kanun kodekslerinde kentlerin, genel barisi ve kamusal diizeni saglamak igin, kendilerini valilerin
izniyle savunmalarina izin verilmektedir. Kentler diizene karsi gelenleri takip etme, onlari yakalama
ve ilk sorgularini yapma yetkilerine sahiptiler (Cod. /ust. Il 27, 2; XXVII 1, 1; Cod. Theod. VII 18, 14;
ayrica bk. SHAW 1984: 19).
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C. M.S. lll. - IV. Yuzyillar

M.S. lIl.-IV. yizyillar Gotlar, iskitler gibi barbar kavimlerin saldirilarinin, Sasani
istilalarinin, komutanlar arasindaki taht micadelelerinin, kabile isyanlarinin ve Hi-
ristiyanlar'la paganlar arasindaki miicadelelerin yasandigi en buhranli ylGzyillardir.
Bu dénemde barbarlara ve Sasaniler'e karsi verilen mucadeleler, artik imparatorlu-
gun sinirlarini degil, Roma’nin varhigini korumak igin yapiimaktaydi. Eutr. IX 9, 1
M.S. Ill. yizyili Roma imparatorlugu igin felaketler dénemi olarak adlandirirken;
Zos. hist. 1 37, 1, 1, M.S. lll. ve IV. yuzyili “her yerde bir yandan anarsi ve felaket
vardl” (Trdvta pév Av dvapxa Te kai aBonénra) diye nitelendirmistir. Devlet bu yiiz-
yillarda ekonomik agidan tam bir ¢cikmazin igindeydi. M.S. lll. ylzyildan sonra, kent
yasami ekonomik bir dar bogaza girmekle kalmamis, ayni zamanda maddi agidan
blylk bir ¢cokiintiiye ugrayan kirsal alanlar da terkedilmisti.

Roma’nin bu kriz dénemleri igin aldigi énlemler ise, genellikle olumlu yonde
propagandalar seklinde olmustur: Septimius Severus’tan itibaren imparatorlar, sik
sik bu amaca hizmet eden restitutor orbis (= Dinyanin Yeniden Kurucusu) unvani-
ni kullanmislardir'®6, Ayrica bu yizyillara tarihlenen pek ¢ok yazit ve sikkede de
gene propaganda amacli saeculum novum (= Yeni Ylzyl) ifadesiyle karsilasiimak-
tadir (ALFOLDY 1974: 90). Bu sekilde Roma Devleti, halkin Roma’nin yikilmaya-
cagina dair sarsilmaz inancini korumayi hedeflemis olmaldir. Nitekim Roma, bu
konuda 6yle bir basari saglamis olmaldir ki, Deksippos Germenler’in sayilarinin
¢ok olmasina ragmen, Roma’nin Onlar’la bas edebilecegini yazmaktadir (FGrHist
100 F 6.10). Bu doneme iliskin yazitlarda karsilasilan diopbwTrg (= Duzeltici),
¢mavopBwTAG (= corrector'®” [= Onarimcl, Dlzeltici]) unvanh sivil gérevliler de Ro-
ma’nin kriz dénemleri icin aldigi tedbirlerin bir parcasi olmaldir (MITCHELL 1993:
228). Ornegin, eyalet valileriyle is birligi yaparak calisan bu tiir yenilikgi gérevliler-
den diorthotés M. Antonius Memmius Hiero, M.S. 230-240'li yillarda Galatia Eyale-

ti'nde gorev yapmistir'98. Gene M. Domitius Valerianus’un, M.S. 231-2337 yillarin-

196 Septimius Severus’un bu unvani igin bk. C/L 8, no. 8797a = AE (1940) no. 151.

197 jlk kez Traianus déneminde rastladi§imiz correctorlar, eyaletlerdeki acil ve siradisi problemleri
c6zmek ve isleri yoluna koymak icin gérevlendirilen praetorius veya consularis ritbesindeki senator-
ler arasindan segilirdi. Detayl bilgi igin bk. ERTEKIN 2002: 189-191.

198 RAMSAY 1883a: 26, no. 17 = /GR 3, no. 238 = RECAM 2, no. 414; konu hk. bk. REMY 1989: no.
191; MITCHELL 1993: 228.
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da “Pamfilya Kentlerinin Epanorthotés‘i oldugu bilinmektedir'®®. Bu sahis, muhte-
melen Sidé’'den bulyuk bir kismi silinmis baska bir yazitta gecen ve epanorthotés
unvani tasiyan kisiyle de ayni olmalidir (/GSK 43,1, no. 66). Kriz ddneminde tire-
yen bu tip gorevliler halkin moralini ylksek tutma amacina hizmet ediyor olsa ge-
rektir.

M.S. Il. ylzyilin sonunda baslayan ve IlI-IV. yuzyillarda da devam eden bu
krizin nedenleri Uzerine, daha kendi zamaninda birgok antik yazar fikir yaratmdastur:
imparatorlugun yasadigi krizden Commodus’u sorumlu tutan Cassius Dio, yukarida
da soyledigimiz gibi, Marcus Aurelius’tan sonraki donemi “Demir Cagi” (dmo
XPUaig Te BaalAeiag ég a1depdv) olarak adlandirmistir (Dio Cass. LXXI 36, 4).
Cassius Dio gibi, Commodus’u suglayan bir diger yazar Or. Sib. XIl 204 v.d. da,
Commodus’la baslayan felaketlerin M.S. 193 yilindaki i¢ savaslarla devam ettigini
yazar. Felaketlerin Marcus Aurelius’'un 6liminden sonra basladigini yazan
Herodianos, siradan bir kisinin bakis agisiyla kaleme aldigi Tig pera Mdapkov
BaaiAciag igTopial adll eserinde, Roma taht kavgalarinda ordunun etkinliginin art-
masinin da devletin hizli bir sekilde zayiflamasina, dolayisiyla anarsiye yol actigini
belirtmektedir (Hdn. LXXVII 6, 1). Hdn. Il 1, 4; 3, 1; 3, 4’e gbre, Roma aristokrasisi
¢okmus, devletin ileri kademelerine aristokrat siniftan iyi yetismis kisiler yerine, bir
kdlenin oglu olan ve Roma tahtina gegen Pertinax gibi hirsl ve kaba kisiler gegme-
ye baslamislardir. imparator Philippus Arabs zamaninda, adi bilinmeyen bir hatip
Eig Bagileia adli soylevinde, felaketleri Philippus’'un onclllerine baglamaktadir:
Hatibe gore, devletin ekonomisi, ordusu ve politikasi yetersiz idareciler tarafindan
koth bir sekilde yonetildigi icin, kentler tahrip edilmis, kirsal alanlar bosalmisti (Ps.
Aristeid. 7 v.dd.). imparatorlugun basina gelen felaketler igin Hiristiyanlar sugla-
yan Porphyros, Hiristiyanlardan higbirinin devlet tanrisina kurban sunmamalarinin
felaketlere neden oldugunu yazmaktadir (ALFOLDY 1974: 106). Nitekim imparator
Decius da, Roma’nin igine dustigd bunalimi, devletin koruyucusu olan imparator
kiltlerine kurban sunmayan Hiristiyanlar'a yuklemistir (a.g.e.: 104 v.d.). Tert. apol.
XX 1 v.d. ise, imparatorlugun yasadigi bunalimi savaslara, dogal afetlere ve kilise-
ye karsi islenen suglara baglamaktadir.

Antik yazarlarin, Roma’nin i¢ine dustugu krizin nedenleriyle ilgili olarak yuka-
rida soz ettigimiz gesitli gériislerinin yani sira; modern arastirmacilardan ALFOLDY
1974: 91, Roma’nin yasadigi ekonomik krizi ve bununla baglantil diger sorunlari

Severuslar Dénemi ile baslatmakta; imparatorlugun kamusal alanda yasadigi ¢u-

199 TASLIKLIOGLU 1955: 96 v.d., no. 5 = AE (1957) no. 44 = J. - L. ROBERT, BE (1958) no. 476;
SEG 20 (1964) no. 28 = IGSK 27, no. 45.
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rime ve bozulmaya ragmen, kendisini hala gugli gérmesi dolayisiyla, bu duruma
karsi herhangi bir ciddi 6nlem almamasini, krizin nedeni olarak gdérmektedir.
ALFOLDY 1974: 91’e gore, krizin ilk belirtileri Marcus Aurelius’'un Part seferi ile
baslamis; ondan sonra tahta gegen Commodus’un gereksiz politik kavgalari ve
orduyu arkasina almak igin askerlerin Ucretini arttirmasi; Septimius Severus ve
Pescenius Niger arasindaki i¢ savas, artik Roma’yl geri donulmez bir yola sokmus-
tur.

imparator Severus Alexander zamaninda, Artakserksés tarafindan Sasani
Devleti kurulmus; Artakserksés’in M.S. 240 yilindaki éliminden sonra yerine, Ro-
ma’nin basina ciddi bir bela olacak oglu |. Sapur ge¢mistir. |. Sapur'a karsi sefere
cikan lll. Gordianus, Augustus’tan beri kapilari kapali olan lanus Tapinagi’'nin kapi-
larini agtirmistir ki, bu durum pax Romananin sona ererek Roma’da yeni bir do-
nemin basladiginin ifadesidir. lll. Gordianus’'un, Roma’nin felaketiyle sonuglanan
bu seferi sonrasinda, yerine gegen Philippus Arabs yuklice bir fidye ile Armenia
Uzerindeki haklarindan vazgegtigini gosteren yuz kizartici bir anlasmaya imza at-
mak zorunda kalmistir. M.S. 251-252 yillarinda siddeti giderek artan Sasani saldi-
rilar sonrasi, Kiglkasya’'nin Dogu’daki savunma sistemi tamamen ¢ékmis ve bu
tarihten itibaren Anadolu platosu her tlrla saldiri ve istilaya agik bir hale gelmistir.
M.S. 259 yilinda Valerianus’un savas meydaninda |. Sapur’a esir dismesiyle birlik-
te, pek gok Kuglkasya kenti simdi Sasani ordusunun insafina kalmis; Kapadokya
ve Ovalik Kilikya tamamen Sasaniler’in eline gegmistir200,

Kiglkasya'ya felaket yillari yasatan yalnizca Sasani saldirilari degildi; kuzey
ve kuzeybatidan gelen Got akinlar ile gineydogudaki Palmyra Kralligi Roma’nin
basindaki diger sikintilardi. M.S. lll. ylizyilin basina kadar bir Roma golu olan Ka-
radeniz, Septimius Severus’un Trapezus ve Sinopé’de bulunan Roma donanma
Usslind Kyzikos’a transfer etmesiyle, barbar ve yerli kabilelerin istilalarina karsi
savunmasiz kalmistt (MITCHELL 1993: 235). Sasaniler'in Anadolu'yu istila ettigi
siralarda Asagl Tuna Irmagi civarinda yasayan Gotlar bu durumdan yararlanarak,
M.S. 253-255 yillarinda Karadeniz tzerinden Kiglikasya'ya ge¢misler ve Anado-
lu'nun kuzey kiyilarini istila etmislerdir (Zos. Aist. | 28). Bu ilk saldirilarini Karadeniz
kiyillarindaki kentlere karsi gerceklestiren Gotlar, sonra iki kez daha Kugukasya'ya
yagma seferi diizenlemislerdir. Gotlar'in bir gekirge surlsu gibi Kuglikasya Uzerin-

den gecen ve tam tarihleri bilinmeyen sonraki iki istilasi20!, Anadolu’da o kadar

200 MARICQ 1958: 312-314, sat. 27-34; MITCHELL 1993: 237.
201 Bu istilalar igin M.S. 258, 262/263 veya 266/267 tarihleri 6nerilmektedir (bk. MAGIE 1950; 1566, n.
28; SALAMAN 1971: 109-139; MITCHELL 1993: 235; SARTRE 1995: 183 v.d.)
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biyik yikimlara sebep olmustur ki, neredeyse higbir kent bu felaketten kendini
kurtaramamistir202, Ephesos Artemis Tapinagl da Gotlar'in istilasindan nasibini
almistir203, Gotlar'in saldirilarinin ne kadar acimasiz oldugunu Paflagonya’da bu-
lunmus iki mezar yaziti dramatik bir sekilde géstermektedir204. Gotlar sadece Orta
ve Bati Anadolu’yu yagmalamakla kalmamislar, M.S. 269 yilinda giineyde Pamfilya
ve Kibris’a kadar akinlar diizenlemislerdir. Bu akinlar sirasinda iginde Sidé’nin205
de bulundugu birgok Pamfilya kentini kusatmislardir (Amm. Marc. XXXI 5, 16). Sidé
Gotlar’a kars! ¢ok basarili bir savunma gergeklestirmistir.

Bu ylzyilda Pamfilya, Roma ordulari i¢in hem kishk karargadh hem de lojistik
destek merkezi olmustur: Imparator Tacitus M.S. 275-76 yilinda Pamfilya'yi,
Kilikia’'ya kadar ilerleyen Gotlar'a karsi kendi seferi igin karargah olarak kullanmis-
t1r206; imparator Probus da muhtemelen Sidé'yi, isavriyalilar'a karsi yapilan seferde
karargah yapmisti207, M.S. 270’lerde imparator Aurelianus Krémna'da agonistik bir
festival duzenlemistir (MITCHELL 1993: 217-225). Aurelianus’un Krémna’'da bu-
lunmasi Roma ordularinin varhgiyla iliskili olmahdir (MITCHELL 1998: 160). Muh-
temelen Aurelianus’un komutasindaki Roma ordusu, basta Zenobia olmak Uzere
dogudan Kuguikasya'ya gelecek tehlikeleri dnlemek amaciyla toplanmisti. Sadece
imparatorlarin degil, ayni zamanda yuksek dizeydeki Romali memurlarinin da
ikamet ettigi bir yer olmustur.

Sidé’'nin Sasani Savaslari'yla birlikte yeni bir ekonomik gu¢ olarak ortaya
¢ikmasinda en 6nemli etken Pamfilya’nin en énemli limanina sahip olmasiydi. Ro-
ma-Sasani savaslari sirasinda ikmal ve operasyon merkezi olarak énemli bir rol
ustlenmis olan Sidé’nin, seferler sirasinda Roma ordusuna sagladigi bu lojistik

destek kentin sikke resimlerine de yansimistir: Ornegin Valerianus zamaninda darp

202 MITCHELL 1993: 235; Milétos (/vMilet 6,1, no. 339a), Didyma (SEG 4 [1929] no. 467, [; lll; ayrica
bk. ROBERT 1948a: 82, n. 1; ROBERT 1948b: 117 v.dd.), Sardeis (/GR 4, no. 1510; ayrica bk.
ROBERT 1948a: 35-47) ve Stratonikeia’da (/GSK 22,1, no. 1103) bulunmus olan yazitlar, bu kent-
lerin Gotlar'in istilasindan ne kadar guglikle kurtulmus olduklarini géstermektedir.

203 Zos. hist. |1 28, 1; ayrica bk. KNIBBE 1980: 807 v.d.

204 Yazitlardan biri barbarlar tarafindan éldirilen bir kizin ailesinin dramini (PEEK 1985: 158); digeri
ise, barbarlara karsi direnirken 6ldurilen on dort yasindaki geng bir kizin hikayesini anlatmaktadir
(KAYGUSUZ 1984: 61-62, no. 8 = SEG 34 [1984] no. 1278).

205 Side’yi ele gegirebilmek igin her turli kusatma teknigini kullanan Gotlar, kent duvarlan yuksekliginde
tahtadan tekerlekli kuleler insa etmisler; ayrica kuleleri, disman tarafindan atilan yanici maddelerle
alev almasin diye ince demir levhalarla ya da hayvan derileriyle kaplamislardir. Buna karsilik kenti
savunanlar da hemen karsi 6nlem almislar; Gotlar'in isgal makineleriyle saldirdiklari yerlere biylk
tahtalari dikey bicimde yerlestirmislerdir. Boylece, Sid€liler tekerlekli kulelere karsi ylikseklik avanta-
jI saglamislar ve savasi yukaridan asagiya dogru surdirmuislerdir. Sid€liler'in bu savunma sistemi
Uzerine uzun suredir kenti kusatan Gotlar kenti alamayacaklarini anlayinca geri ¢ekilmislerdir (/GSK
43,1, no. TLit 35).

206 Hjst. Aug. Prob. Xl 2-3; Zos. hist. 1 63, 1; konu hk. bk. /GSK'43,1: 94 v.d.

207 Hijst. Aug. Prob. XVI 5; Zos. hist. 1 69 v.d.
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edilmis olan bir kisim sikke, dogrudan dogruya kentin Dogu’ya savasa giden lej-
yonlarla olan ilgisine isaret etmektedir (BOSCH 1935: 95). Gene M.S. lll. ylzyilin
ilk yarisina tarihlenen bir yazittan da Suriye’ye giden ordunun hububat ihtiyacinin
(@nnona militaris) Sidé’den karsilandigi 6grenilmektedir208,

Bu dénemde Sasani, Palmyra Kralligi2%9, Gotlar ve diger barbar kavimlerin
istilalari tehlikesiyle karsi karsiya kalan Krémna210, Kibyra (MITCHELL 1993: 238),
Sidé (FOSS 1977: 172-180)2'"" ve Rhodiapolis?12 gibi kentler, surlarini guglendir-
mek icin kamu binalarini yikip devsirme malzeme olarak sur insasinda kullanmis-
lardir213. Yukarida ¢izdigimiz tablo M.S. IlI-IV. ylzyillarda imparatorlugun otoritesi-
nin ne denli zayifladigini butin ¢iplakligiyla ortaya koymaktadir. Devletin igine dus-
tigd bu durum kabuk baglamis bir yaranin yeniden agilmasina sebep olmus; basta
isavriyalilar olmak (izere, otoritenin zayiflamasini firsat bilen haydutlar ya da isyan-
kar topluluklar da Pamfilya, Likya ve Kilikya’'ya yagma seferleri diizenlemeye bas-
lamislardir. Nitekim Terméssos’ta bulunmus olan bir mezar yazitinda, mezarin
izinsiz olarak kullanimi durumunda verilecek cezanin “kent surlarinin saglamlasti-

rilmasina” (eig agedAiav TV TeIx@Wv) harcanmak lizere 6denmesine iliskin bir ibare

208 BEAN — MITFORD 1970: 38 v.dd., no. 19; ayrica bk. GRAY 1972: 399.

209 M.S. 250'li yillarda Roma imparatorlugu'nun dogudaki en énemli politik kozu haline gelmis olan
Palmyra Prensi Odenatus, P. Licinius Valerianus'un Sasaniler'le M.S 259 yilindaki savasi sirasinda
Roma ittifakini terk ederek bagimsizligini ilan etmistir. Egemenlik alanini Arabistan Koérfezi'nden
Toroslar'a kadar genisleten Kral Odenatus’'un éluminden sonra, yerine gecen Kralice Zenobia Got
istilalarini firsat bilip, kralliginin sinirlarini Anadolu’nun iglerine kadar genisletmis; M.S. 270'li yillarin
baslarinda Kapadokya'yi ele gegirerek Galatia Eyaleti'ne girmis ve eyaletin baskenti Ankyra'yi sinir-
larina dahil etmistir. Bununla da yetinmeyen Zenobia, Bitinya'ya girerek Kalkhedon'a kadar ilerle-
meyi planlamis; ancak Nikaia'nin etrafini surlarla gevirerek gu¢lu bir savunma sistemi meydana ge-
tiren Bithynia Eyaleti Valisi Macrinus karsisinda basarili olamayinca geri ¢gekilmek zorunda kalmistir
(Zos. hist. 1 50, 1). M.S. 271 yilinda Tuna Irmagd1 kiyllarinda Gotlar'i yenilgiye ugratarak
Byzantion'dan Ankyra'ya, oradan da Kapadokya'ya gegen imparator L. Domitius Aurelianus, bu iler-
leyisi sirasinda Palmyralilar'in direnisiyle karsilasmamistir. Kendisine kapilarini kapayan Tyana'yi
ele gegcirdikten sonra, bu kentin tim vatandaslarini katleden Aurelianus, ayni yil Suriye'ye ¢ekilmis
olan Kralige Zenobia'yi da esir etmis ve bdylece Palmyra Devleti'ni ortadan kaldiriimistir (Zos. Aist. |
50). Her seye ragmen, Palmyra Kraligesi Zenobia'nin Anadolu'yu istilasinin yankilari Sasani ve Got
istilalari kadar biyuk olmamistir (konu hk. bk. MAGIE 1950: 1569, n. 32).

210 MITCHELL 1989: 324 v.d.; MITCHELL 1993: 238.

211 M.S. 330’larda Pamfilya Valisi Attius Phillipus zamaninda, Sidéliler valinin gayretiyle tiyatronun
sahne binasindan itibaren ikinci bir duvar érmuslerdir (C/G 3 no. 4361 = BOSCH 1947: no. 29 = AE
[1977] no. 813 = SEG 27 [1977] no. 903 = /GSK 44,2, no. 167 = FOSS 1977: 172-180. Konu igin
bk. MANSEL 1963: 67-70; 7/8 8 (2004): s.v. “Sidé: Denkmaler”).

212 Prof. Dr. Biilent IPLIKCIOGLU’nun baskanligi altinda 2004 ve 2005 yillarinda Rhodiapolis antik
kentinde yuritllen ylzey arastirmasi sirasinda, kentin kuzey surlarinda tespit edilen yazith ve ya-
zitsiz birgok onur kaidesi ile kamu binalarina iliskin birgok mimari parganin, surda devsirme olarak
kullaniimis olmasi, M.S. lll. ve daha sonraki ylizyllda devam eden bu glivensiz ortam ile ilgili olmali-
dir.

213 Keza Ephesos ve Sardeisliler de kent duvarlarini Got saldirilarina karsi ya insa ya da tamir ettirmis-
lerdir (MITCHELL 1993: 235).
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yer almaktadir2'4 ki bu ibare, CELGIN ef a/ii 1991: 198'in de ifade ettigi gibi, “uzun
suredir bakimi yapilmayan kent surlarinin yeniden énem kazanmasina yol agan,
kent gevresindeki glivensiz birtakim kosullarin varligina isaret etmektedir”. Ayrica,
bu ifadeden Terméssos’un kendi surlarini yeniden yaptirmak igin yeterli ekonomik
glcinin olmadigi ve yoksullastigi da anlasiimaktadir.

Bu dénemi en iyi bicimde tasvir eden baslica kaynaklarimiz olan Zosimos ve
Historia Augustanin verdigi bilgilere gore, isavriyali haydutlar bélgeye o kadar ¢ok
akin duzenlemislerdir ki, en sonunda Krémna, yerel bir bey ve ayni zamanda bir
haydut olan Lydios’un2'5 eline ge¢mistir2'6. Bu konuyla ilgili ana kaynagimiz M.S.
VI. ylizyllda yasamis ve imparator Augustus'tan Diocletianus'a kadar gegen Roma
imparatorluk Cagi'ni kapsayan ‘loTopiag Néag adli eserinin birinci kitabini Krémna
kusatmasina ayirmis olan Bizansli tarihgi Zosimos'tur (Zos. hist. | 69-70).

Alti yillik saltanati suresince imparatorlugun sinirlarindaki yabanci istilalari
uzaklastirmak ve isyanlari bastirmak igin ugrasmis olan imparator M. Aurelius
Probus (M.S. 276-282), Ren'in 6te tarafindaki istilacilari kontrol altina aldiktan
sonra, saltanatinin Gglncud yilinda bozulan huzurun geri saglanmasi igin,
KlguUkasya'daki isyancilarla ugrasmaya karar vermis ve bu amagla M.S. 278-279
yillari eyalet valisi olan Terentius Marcianus’u2'” goérevlendirmistir. Romalilar'in
bélgeye bir sefer diizenledigini 6grenen Lydios ise, Onlar’a karsi koyabilmek igin
sarp vadiler ile glivenligi saglanmis bir Likya kenti olan Krémna'yi ele gegirmistir2'8.
Lydios’'un Krémna'yi tercih etmesinin sebebi ise hi¢ kuskusuz ki, kentin topografik
acidan korunakli olmasinin yani sira, saglam surlari olmalidir. Lydios’un Krémna'yi
ele gecirmesi Uzerine, olasilikla Pergé’'de bir fribunus komutasi altinda konuslandi-

rilmis olan Cohors Flavia | Numidarum ile Lydios’a karsi yaklasik bir yil kadar siiren

214 CELGIN et alif 1991: 198 = SEG 41 (1991) no. 1288 = IPLIKGIOGLU et alii 1992: 19 v.d., no. 9;
ayrica bk. ZIMMERMANN 1996: 266, n. 9; GORDON et a/if 1997: 225, n. 236; IPLIKGIOGLU 2004:
110.

215 GRUNEWALD 1999: 125 v.d. Lydios’un, emrinde parali adamlari olan giiglii bir yerel bey oldugunu
distinmektedir. SHAW 1990b: 239, adindan dolayi kdken itibariyle Lydiali da olabilecegini disun-
digi Lydios’un, isavriya’da dogup bilyiidiigi kanisindadir.

216 Zos. hist. 169-70 = IGSK'57: 4 v.d.; Hist. Aug. Prob. XV 1-6 = IGSK'57: 5.

217 Terentius Marcianus hk. bk. PLRE I: 557, s. v. “Terentius Marcianus”; 22; REMY 1989: 328, no.
287.

218 M.S. lll. yGzyilin ortasinda, Perslerin ya da Gotlar'in tehditlerine karsi koyabilmek igin Krémna
kentinin surlarinin alelacele guglendirilmesi, Lydios'un isine yaramis; bu sekilde haydut lideri kendi-
sine korunakli bir siginma yeri kazanmistir (SARTRE 1995: 177). M.S. 359 yilinda tarihlenen bir ya-
zittan anlasildi§i kadariyla, haydutlarin eline gegen sadece Krémna olmamis; Germanikopolis (=
Ermenek) ve Laranda (= Karaman) giizergahinda yer alan isavriya’daki bir dag kalesi olan
Antiokheia da uzun silre haydutlarin hakimiyetinde kalmistir (C/L 3, no. 6733 = /LS, no. 740; ayrica
bk. BEAN — MITFORD 1970: 205 v.d.; HELLENKEMPER 1986: 630, n. 32; LENSKI 1999a: 422).
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ve izlerine glinimizde dahi rastlanan2'® bir kusatma gergeklestirmistir220, Kusatma
ile ilgili ayrintilari gene Zosimos’tan 6grenmekteyiz:

Roma ordulari kentin karsisina kamp kurunca, Lydios kusatmaya dayanmak
ve kentin besin ihtiyacini karsilamak icin, kentin asagi kismindaki evleri yiktirarak
buralari tarla haline getirmistir. Aldigi bu tedbirin yeterli olmayacagini anlayan
Lydios, bu kez savasamayacak yasta olan insanlari kentten kovmus; fakat Romali-
lar bu insanlari Kremna'ya geri géndermistir. Bunun tzerine Lydios canl hayvan ve
besin getirtmek i¢in kentin altindan disariya dogru bir tinel agtirmis; fakat bir kadi-
nin ihbariyla bu durumu 6grenen Romalilar, Lydios'un planini basarisizliga ugrat-
miglardir. Romalilar durumdan haberdar oluncaya kadar, kenttekilerin besin ihtiya-
cini bu sistemle karsilayan eskiya lideri, besin maddelerinin giderek tukenmesi
Uzerine, kendi adamlar ile kent savunmasina yardim edebilecek kisilerin disindaki
herkesi o6ldurtmUstir (Zos. Aist. 1 69). Ancak Romalilarla sonuna kadar miicadele
etmekte kararhligi, Lydios’'un okgularinin komutani olan bir adamin ihaneti ile son
bulmustur: Lydios tarafindan kamgilanarak, 6limle tehdit edilen bu kisi ve yandas-
lar bir makine insa ederek Lydios’'un ikamet ettigi kuleye tirmanmislar ve eskiya
liderinin odasina girerek zor da olsa Lydios’u éldirmeyi basarmislardir. Lydios’un
6lumd, isyanin da sonu olmustur (Zos. Aist | 70). Bu isyan sirasinda, Askourali
Hermaios’un secilmis genclerden olusan “neaniskos” adh milis grubuyla birlikte
Krémna kusatmasinda Roma’ya yardimci olmasindan (bk. [1.8.1.1]), Roma ordu-
sunun bolge kentlerinden de énemli oranda destek aldigini géstermektedir.

Historia Augusta'nin Vita Prob/sinden Lydios ile ayni donemde Palfuerius
adinda bir baska haydut liderinin daha, isavriya’da isyan ettigini 6grenmekteyiz.
Bazi modern arastirmacilar, Zosimos’ta gegen Lydios ile Historia Augusta’da s6z
edilen Palfuerius’'un ayni kisiler oldugunu distnirken22!; bazilari da, bu iki ismin
tek bir kisiye degil, farkli sahislara ait oldugu iddiasindadirlar?22. Biz de ikinci goru-
su One surenlerin fikrine katiliyoruz: Séyle ki, Zosimos’a gére Lydios, Probus’un
Germania Savaslari sirasinda (M.S. 278-279) ortaya ¢ikmis; otoritesini Likya ve
Pamfilya’'ya kadar genisleterek Kréemna'yli ele gecirmis ve O’nun isyanini,
Probus’un valisi Terentius Marcianus bastirmistir. Historia Augusta’ya gore ise,

Probus Isavriya’da isyan eden Palfuerius’'un isyanini bastirmak igin isavriya’ya

219 Kusatmanin detaylari ve arkeolojik veriler igin bk. MITCHELL 1989: 311-328; MITCHELL 1995:
177-218; DAVIES 2000: 151-158.

220 ZIMMERMANN 1996: 272, n. 40; BALLANCE — ROUECHE 2001: 105.

221 ROUGE 1966: 282-315; PASCHOUD 1971: 175, n. 98; SARTRE 1995: 177, n. 112.

222 MACMULLEN 1967: 263; MINOR 1979: 120, n. 17; GRUNEWALD 1999: 88; LENSKI 1999a: 420
v.d.; ayrica bk. MITCHELL 1995: 178 v.d.
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gelmis ve komuta ettigi ordu Palfuerius’'u yakalayip éldirmustir (Hist. Aug. Prob.
XVI 4-6). Probus'un Palfuerius disinda, Kigukasya'ya sefer dizenledigine dair
elimizde herhangi bir kanit olmadigi gibi, kaynaklarda Probus’un Krémna'yi ele
gecirdigine iliskin de bir bilgi yoktur. Butun bu karsilastirmalarin i1siginda, Lydios ve
Palfuerius’un ayni dénemde isyan eden farkl kisiler olduklarini séylemenin yanlis
olmayacagi kanisindayiz.

Lydios’un Terentius Marcianus, Palfuerius’un ise, imparator Probus tarafin-
dan ortadan kaldiriimasindan sonra, Hist. Aug. Prob. XVII 1’e gore basta Pamfilya
olmak (izere isavriya’ya komsu olan bélgeler huzura kavusmus; hatta Probus
isavriyall haydutlara karsi elde ettigi zaferi kutlamak igin, isavriyali haydutlarin da
yer aldigi gladyator oyunlari bile dizenlemistir (Hist. Aug. Prob. XIX 8). Bu isyanin
ardindan Vali Marcianus bdlgeyi haydutlardan temizledigi icin, bilindigi kadariyla,
kendi kenti Sagalassos, Terméssos ve Trebenna'da2z3; imparator Probus da
Krémna'da2?4 onurlandiriimistir. Ancak, Historia Augusta’da yansitilan bu huzur
ortaminin ¢ok uzun 6murli olmadigi, Pisidya, Pamfilya ve Likya’dan bulunmus,
kusatmanin ardindan gergeklesen haydutluk faaliyetleriyle ilgili bilgiler veren yazit-
lardan anlasiimaktadir: Hermaios ve oglu Kiliortés’in M.S. 282-283 yilindaki faali-
yetleriyle ilgili olan s6z konusu yazitlar bize225, M.S. 278 yilindaki Krémna kusat-
masindan sonra Pisidya’da isyanlarin son bulmadigini géstermektedir. Ayni za-
manda M.S. lll. ylzyilda Terméssos egemenlik alanindaki Roma askerlerini belge-
leyen diger yazitlar da kirsal alanin haydutlar tarafindan isgal edildiginin bir baska
gOstergesidir?26, Sonug olarak en azindan Krémna kusatmasini takip eden bes yil
icerisinde Terméssos teritoryumunda isyanlar ve haydutluklar yasanmistir, denile-

bilir. Yani baska bir deyisle, Probus’tan sonra Roma tahtina gegmis olan imparator

223 isyanln bastirimasinin hemen ardindan, Sagalassos, Terméssos ve Trebenna’nin Terentius
Marcianus’'u euvergetés ve patronus olarak onurlandirmis olmalari hem Roma’ya olan slkranlarini
hem de bagliliklarini géstermektedir (Yazitlar icin bk. [2.1.1.3]). Bolgeyi blyik bir beladan kurtaran
Marcianus, sadece bu kentler tarafindan degil, bitin Likya, Pamfilya ve Pisidya kentleri tarafindan
onurlandiriimis olmalidir.

224 |savriya’daki isyani bastiran Probus da, sadece Krémna'da degil; biitin Likya, Pamfilya ve
Pisidya’da onurlandiriimis olmaldir. Krémna igin bk. MITCHELL 1989: 320 = MITCHELL 1995: 209
= /IGSK'57, no. 15.

225 HARRISON 1979b: 235-237 = SEG 29 (1979) no. 1514 = J. — L. ROBERT, BE (1980) no. 488 =
BALLANCE — ROUECHE 2001: 90; 109 = SEG 51 (2001) no. 1813 [1.1.1.72-Belge 1-2]; ayrica bk.
MITCHELL 1998: 162 = /GSK 57, no. T6. Kiliortés icin bk. iPLIKGIOGLU ef afii 1991: 184-185 =
IPLIKCIOGLU ef alii 1992: 12, no. 2; 14, no. 4; = SEG 41 (1991) no. 1390 = C. BRIXHE - A.
PANAYOTOU, BE (1993) no. 537 = ZIMMERMAN 1996: 267 v.d. = MITCHELL 1998: 162 v.d. =
BALLANCE — ROUECHE 2001; 97 v.d., no. Ovacik - Il [1.4.1.2; 1.4.1.2-Belge 2].

226 Yazitlar igin bk. [1.4.1.1 = 2.1.1.1; 2.2.1.3; 2.3.1.1; 2.3.1.2-Belge 1-2]; konu igin bk. ZIMMERMANN
1996: 266, n. 8; IPLIKCIOGLU 2004: 109.
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Carus zamaninda da imparatorluk hald Dogu’daki haydutluk problemleriyle ugras-
mak zorunda kalmistir.

Edebi metinlerde Lydios’un ve Palfuerius’'un isyanlarinin bastiriimasindan
M.S. 343 yilina kadar Pamfilya, Pisidya ve Likya’da ne gibi olaylarin yasandigina
dair ¢ok ayrintili bilgiler yer almamakla birlikte, kismen gene antik metinlerden kis-
mense, haydutlarin varhgi ile ilgili yazitlardan, munferit bircok olayin yasandigini

6grenmekteyiz. Olaylar kronolojik olarak su sekilde siralanabilir:

M.S. 343: Him. Or. 25 67-8; 95-98, haydutlarin Pisidya’yl yagmalamalari ve artik
kirsal alanda seyahat etmenin mimkin olmamasi nedeniyle M.S. ca. 343 yili Asia
vicarius??’u (= vali) olan Scylacius’'un haydutlara karsi harekete gegctiginden ve
Pisidya’yl haydutlardan temizledigi icin ovildiginden s6z etmektedir228. BRANDT
1992: 170 ve LENSKI 1999a: 422; isavriyalilar'in, Pisidya’ya sirekli akinlar diizen-
lemelerinden 6tiir(i, Himerios'ta gegen haydutlarin isavriyalilar olabilecegini dii-

sunmektedirler.

M.S. 354: M.S. IV. yizyilla ilgili olarak en 6nemli kaynagimiz olan Ammianus
Marcellinus’tan égrendigimiz kadariyla, isavriyalilar M.S. 354 yilinda tekrar hareke-
te gecerek, dnce Kugukasya ile Kibris't ayiran Aulon’daki deniz ulasimini kesmis-
ler; sonra sirasiyla Likaonya, Pamfilya ve Likya'yi istila etmislerdir (Amm. Marc. XIV
2, 1-20). Pamfilya’ya giren isavriyali haydut gruplar Sidé yakinlarinda kisi gegir-
mekte olan /, // ve /// numaral /sauria legior’lan tarafindan yenilerek?29, Laranda
civarina gekilmislerdir. Ancak bir siire sonra yiyecege ihtiyag duyan isavriyalilar,
Palaia’daki bugday ambarini yagmalamaya gitmislerse de burayi korumakla gorevli
az sayidaki asker karsisinda bozguna ugratiimislardir (Amm. Marc. XIV 1-7).

isavriyalilarin isyanlari sirasiyla M.S. 354'te Isavriya?3® comesi®! (= vali)

227 Daha ¢ok vicarius olarak bilinen vices agens praefectorum praetorionun asil gérevi adalet ve fi-
nansman konulariydi. Pamfilya, Frigya Laodikeia’sinda oturan Asia vicariusunun yargi alani igin-
deydi (bk. JONES-AHM 1964: 373-375; FOSS 1977: 175 v.d.).

228 BRANDT 1992: 170; ayrica bk. PLRE1: 811, s. v. “Scylacius 1”.

229 Amm. Marc. XIV 2, 10; ayrica bk. HELLENKEMPER 1986: 629; 7/85 (1990): 35.

230 Diocletianus’un imparatorlugu 12 dioecesise ayirmasi sirasinda Isavriya, Likaonya ile ortak bir
eyalet haline getirilerek Oriens Dioecesisine dahil edilmistir. Diocletianus’un reformuna gore, sivil
fonksiyonlari olan bir praeses’in (= vali) yénetiminde olan /sauria-Lycaonia Eyaleti, M.S. IV. ylzyil-
daki olaylar yiiziinden ikiye ayrilmis; isavriya'nin basina askeri fonksiyonlari da olan bir vali getiril-
mistir. Not. dign. 29. 6'da Isavriya valisi comes rei militaris per Isauriam et prases olarak zikredil-
mektedir. Castricius’'un comes unvani tasimasi, bu gérevi hem askeri hem de sivil otoritenin tek bir
elde toplandigini géstermektedir (ROUGE 1966: 305; LENSKI 1999a: 444, n. 163).

231 (Jg lejyonla isavriyalilara karsi sefer yapan Castricius, Onlar Kalykadnos Seleukeia’sinda karsila-
mustir. isavriyalilar Kalykadnos nehri (izerinden kente giden gida yardimini kesmis, Castricius ko-
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Castricius, M.S. 358'de de comes Bassidius Lauricius232 tarafindan bastiriimis ve

boélge kisa sureligine de olsa huzura kavusturulmustur.

M.S. 365: Roma tahtini ele gegirmek isteyen wsurpator Procopius’'un233 Gomoar
adli bir komutani Likya'yl ele gegirmis; bunun iizerine imparator Valens ordusuyla
birlikte Likya'ya sefere ¢ikinca Gomoar karsi koymadan Valens’e teslim olmus-

tur2s4,

M.S. 367-368: isavriyalilar gene isyan etmisler, bu dénemde Pamfilya ve Lik-
ya'daki birgok kent ile kirsal alan Onlar’in istilalarinin kurbani olmaldir. Olaylarin
tehlikeli bir sekilde gelismesi Uzerine, hemen 6nlem alma geregini hisseden Asia
vicariusu Musonius235, isavriya’nin yaklasik 500 km kadar bati-kuzeybatisindan236
duruma mudahale etmis; fakat vali bu midahaleyi Kiiglikasya’da konuslandiriimis
olan lejyonlar yerine, hafif silahlarla donatiimis olan diogmités’erle gerceklestirdigi
icin kesin bir basari saglayamamis ve isavriyall bir haydut gurubunu takip ederken,
Toroslarda isavriyalilar tarafindan tuzaga disiriilerek 8ldirilmistir (Amm. Marc.
XXVII 9, 6). Bu olayda dikkat gekici olan taraf, haydutlara karsi bélgedeki komutan-
larin degil de, sivil bir yonetici olan As/a valisinin sahsen saldirlya gegmesidir. Bu
durumun nedeni belki de Amm. Marc. XXVII 9, 6'da gegen “askerlerin Iliks aliskan-
liklari onlarr gtigstiz birakmistir’ s6zi ile agiklanabilir?37. Asia valisinin 6ldurilmesi-
nin hemen ardindan, isavriyalilar iizerine, kimin komuta ettigini bilemedigimiz bir
cezalandirma seferi gergeklestiriimistir. Bu ceza seferi sirasinda Romalilar birgok
kayip vermelerine ragmen, isavriyalilar' tekrar geldikleri yerlere géndermeyi ba-

sarmiglardir.

mutasindaki ordu ve kent halki aclik tehlikesiyle karsi karsiya kalmistir. Castricius’'un imdadina
comes Orientem olan Nebridius yetismistir (Amm. Marc. XIV 2, 14; ROUGE 1966: 292 v.d.; 304).

232 Uzun siire Isavriyall haydutlarin elinde olan Antiokheia, Bassidius Lauricius tarafindan fethedilmistir
(ILS, no. 740 = CIL3, no. 6733; bu konu hk. detayl bilgi icin bk. ROUGE 1966: 293, n. 5; 7/8 5
(1990): 36; HELLENKEMPER 1986: 630). M.S. 358 yilindaki karisikliklar nedeniyle imparator
Constantius daha o6nce dux Armeniae olarak gérev yapmis olan Lauricius’'u, comes olarak
isavriya’nin basina atamistir (detayli bilgi igin bk. ROUGE 1966: 293; 304 v.d.). Bassidius Lauricius
hk. ayrica bk. PLRE|: 497, s.v. “Bassidius Lauricius”.

233 Procopius hk. bk. PLRE|: 742-743, s.v. “Procopius 4”.

234 Amm. Marc. XXVI 9, 2-6. Procopius’un isyani hk. detayli bilgi igin bk. LENSKI 2003: 68-115.

25 Eunap. hist. 43; PLRE1: 613, s. v. “Musonius 2”; ayrica bk. 7/85 (1990): 37.

236 LENSKI 1999a: 423, n. 38, Musonios’'un bu kadar uzak bir yerden harekete gegmesinin nedenini
Pamfilya'nin vicarius Asiaenin (Not. dign. 2.31; 24.12) yargi gemberi icinde olmasina baglamakta-
dir. Ayrica bk. FOSS 1977: 176; 7/B5 (1990): 32.

237 Bu donemdeki Roma ordusunun nitelidi hk. ayrica bk. Zos. Aist. 1l 34; ROUGE 1966: 303; MINOR
1979: 122; BALDWIN 1985: 282; HELLENKEMPER 1986: 628.



90

Bu yillarda gergeklesen bir diger ilging olay da yukarida s6z ettigimiz 6¢ se-
ferinden sonra imparator Valens’in bélgenin giivenligini saglamak icin, geleneksel
baski yéntemini terk edip Isavriyalilarla anlasmaya karar vermesidir. Bu sekilde ilk
kez bir Roma imparatorunun ya da Ust diizeyde bir Romali’'nin, topraklari igerisinde
haydutluk yapan asi bir toplulukla antlasma yaptigina tanik olmaktayiz. Bu antlas-
ma ile rehineler karsilikli olarak serbest birakiimis (Amm. Marc. XXVII 9, 6) ve
isavriyalilara imparatorluk iginde géreli de olsa bagimsizlik taninmistir. M.S. 368
yilindaki bu isyanin bastiriimasinin ardindan, Kilikya, Likaonya, Pamfilya ve
Pisidya’daki bircok kentin imparatora, isyani bastirmasindan 6tirl sutkranlarini
bildiren heykeller adadiklarini, bunlarin ginimuze kalmis olan kaide yazitlarindan

biliyoruz23s,

M.S. 377: Bu tarihte isavriyalilar basta Pamfilya ve Likya olmak (zere,
Klgukasya'nin her yerine yeniden akinlar dizenlemisler; ancak bu akinlar o sirada
Antiocheia’da bulunan imparator Valens'’in yolladigi birlikler tarafindan geri piiskiir-
tiilmiistiir?e. Fakat ordu, “Roma topraklarindan” isavriya’'ya kacan isavriyalilar’i
takip etmemis (Zos. Aist. IV 20) ve isavriyalilara karsi elde edilen bu zafer tam bir
sonuca ulasmamistir. Bu sekilde Valens bir anlamda isavriyalilarin otonomisini

tamamen tanimis gibi gériinmektedir.

M.S. IV. yiizyilin sonu - M.S. V.: Bu yiizyil gerek Kiigiikasya gerekse Roma impa-
ratorlugu’nun geneli igin oldukga kotl bir ylzyil olmustur: M.S. 397-398 yilindaki
Hun akinlari imparatorlugu oldukga sarsmis; M.S. 399 yilinda Frigya’ya yerlestiril-
mis olan Gotlar ayaklanmistir. Zosimos’tan, bu dénemde Selgéliler'in hem Pamfilya
hem de Pisidya sinirina dayanmis olan bu barbarlarla savastiklarini 6grenmekteyiz
(Zos. hist. V 15-17, 1): Gotlar M.S. 399 yilinda Tribigildos ©nderliginde Pisidya
Uzerinden Pamfilya’'ya kadar ilerleyip her tarafi yagmalamaya baslayinca, bunu
firsat bilen isavriyali Balbinos komutasindaki haydutlar da Kilikya'daki Anazarbos,
Eirénupolis ve Kastabala'yi tahrip etmisler240 ve buyuk bir olasilikla Pamfilya’ya da
saldirmislardir. Selgéliler bu durumda hem isavriyalilarla hem de Gotlar’la ugras-
mak zorunda kalmis olmaldir. Ancak kaynaklarda Selgéliler’in yalnizca Gotlar'la
olan micadelesinden bahsedilmektedir: Buna gore, Selgéli Valentianus ve O’nun

komutani olan Phlorentios, komsulari isavriyalilarla énceden garpismis olduklarin-

238 | ENSKI 1999a: 423. Sagalassos: LANCKORONSKI 1892: no. 219-220; Antiokheia: AE (1965) no.
15.

239 Zos. hist. IV 20; ayrintili bilgi igin bk. LENSKI 1999b: 308-329.

240 TJB 5 (1990): 38; Balbinos igin bk. PLRE|: 784, s.v. “Rufus 3”.
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dan, savas konusunda yeterli tecriibeye sahip olan kélelerden ve giftcilerden kurulu
yerel bir askeri birlikle Melas ile Eurymedon arasinda bir yerde Gotlar'a pusu kur-
muslar ve hem Tribigildos’un adamlarini hem de onlara katillan baska kuvvetleri
imha etmislerdir?4'. Bu olay yerel milis kuvvetlerinin, kendilerinden daha buyuk
disman gruplarina karsi ne denli etkili olabileceklerini géstermesi bakimindan
onemlidir.

Gotlar'in isyani bu sekilde bastirilsa da, bu isyan pek ¢ok yagmayi berabe-
rinde getirmistir. Oyle ki, bu dénemde yasanan haydutluk faaliyetleri Roma’nin
sadik Got Generali Flavius Fravitta'nin bile cezalandiriimasina yol agacaktir242.

Yukarida da ifade ettigimiz gibi, Hun ve Gotlar'in yarattigi kargasa ortami,
isavriyalilar'in da isine yaramis; M.S. 404—406 yillarinda iyi organize olmus isavriya
birlikleri Pamfilya, Likya, Kibris, Likaonya, Pisidya ve Kapadokya'yl ele gegirip,
Pontos’a kadar ilerlemislerdir243. Bu yagmalarla ilgili olarak kilise papazlari aracili-
Jiyla giiniimiize pek gok belge ulasmistir2#4, isavriyalilara karsi duyulan kin o ka-
dar biiyik olmustur ki, Dogu Roma imparatoru Arcadius’un M.S. 408’de ¢ikardig
yasa da bu durumun agik bir gostergesidir: Yasa, Paskalya ve Yortu glnleri de
dahil olmak {izere isavriyalilara karsi acimasizigin siirdiriiimesini salik vermekte-
dir2#5, Ozellikle de valilere, haydutluk yapmakla suglanan isavriyalilar'in davalarinin
hemen gorilmesini ve cezalarinin biran 6nce verilmesini emreden s6z konusu bu
yasayla, bir bakima Isavriyalilara gézdagi vermek amaclanmis olmalidir.

Sonug olarak M.S. lIl. yiizyilin ortalarindan itibaren isavriyalilar ile Romalilar
arasinda cereyan eden getin miicadeleler nedeniyle, Pamfilya, Pisidya ve Likya ile
diger komsu bolgelerde higbir zaman pax Romana yasanamamis; isavriyalilar M.S.
IV. ylzyildan itibaren artik i¢ disman olarak degil bir dis disman gibi algilanmaya
baslanmislardir?46, Aslinda M.S. lll. ylGzyildan itibaren, kirsal alanda yasayanlar
artik askeri bir kanuna gére yasayan “hiikkmedilenler” ile haydut olarak yasamayi

tercih eden “hiikmedilemeyenler” seklinde iki gruba ayriimislardir247.

21 Zos. hist.V 15 = IGSK 37, no. T14.

22 Zos. hist. V 20; PLRE| 372, s.v. “Flavius Fravitta”.
23 Soz. hist. eccl. VIl 25; MACMULLEN 1967: 263.

244 Bk. ROUGE 1966: 298 v.d.; MINOR 1979: 123.

25 Cod. Theod. X 35, 7; Cod. lust. 111 12, 8.

26 ROUGE 1966: 303 v.d.; LENSKI 1999a: 443 v.dd.
247 MITFORD 1980: 1251; HELLENKEMPER 1986: 632.



92

Il.

M.O. Il. = M.S. IV. YUZYILLARDA LIKYA-
PAMFILYA BOLGESININ KIRSAL ALAN
GUVENLIGINi BOZAN YA DA TEHDIT
EDEN UNSURLARA KARSI ALINAN
ORGUTSEL ONLEMLER

Pax Romanayla birlikte savas tehdidi Roma imparatorlugu’nun genelinde
Hellenistik Dénem’e oranla daha da azalmis olmakla birlikte; dnceden de sézini
ettigimiz gibi, Misya, Troas, Pisidya, Pamfilya, isavriya ve Kilikya'nin kirsal kesimle-
rinin yani sira, bitin Akdeniz’de haydutluk ve bununla baglantili huzursuzluklar
higbir zaman eksik olmamistir. i¢ Savas’tan yipranmis bir sekilde gikan Roma kara
ve deniz ulasimi savas sirasinda oldugu gibi, hala haydutlarin, kanunsuzlarin ve
barbarlarin ciddi tehdidi altinda bulunmakta olup; bu sartlar altinda ticaret ve yolcu-
luk yapmak blyUk bir cesaret isiydi. Devletteki refahi ve huzuru yeniden geri getir-
mek isteyen Augustus bu amacla birtakim askeri édnlemler almistir: Bunlardan ilki,
silahl geteleri ve haydutlari kontrol altina almak amaciyla, 6nemli kavsak noktala-
rina stationarius adi verilen askeri polislerin gorevli oldugu karakollar yerlestirmek
olmustur. Stationariuslar disinda frumentarius ve speculatorlar?*8 gibi askeri gu-
venlik gorevlileri de Augustus’tan itibaren imparatorlugun genelinde givenligi sag-
lamakla gorevlendirilmislerdir. Augustus’un kurdugu bu sistemi halefi Tiberius da
surdirmus249; M.S. Il. ylzyilin sonuna dogru Kuzey Afrika’daki yol ve ticaret glven-
ligi icin stratejik noktalara gozetleme kuleleri insa ettiren Commodus da sistemin
surekliligini bu sekilde saglamistir250,

Kiigiikasya’nin dogu sinirlari imparatorluk Gagrnda Roma askerlerince kont-
rol edilirken; i¢ kesimlerin guvenligi, daginik bir sekilde konuslandiriimis askeri
miifrezeler tarafindan saglanmaya calisiimaktaydi. Ancak bu askeri birlikler, gliven-

ligi saglamak igin, sayica yetersiz kaldigindan, giivenlik problemleri gergek anlam-

248 Roma’nin gizli servisi frumentariuslar, Roma ordusunun casusluk konusunda gérev yapan sinifiydi-
lar. M.S. Il. yuzyildan itibaren eyaletlerdeki hububatin toplayiciigini da Ustlenen frumentarii, bdylece
yerel halkla yakindan temasa gecerek, gérev yaptiklari bolge ile bdlge halki hk. kolayca malumat
toplamaktaydilar. Speculatorlar ise, Roma ordusunun kesif ya da izci elemaniydilar. Baslica gorevi
kesif yapmak olan; speculatoriar, koruma, kurye, polislik hatta cellatlik dahi yapmaktaydilar (konu
hk. ayrintil bilgi i¢in bk. HIRSCHFELD 1891: 855 v.d.).

29 Suet. Aug. XXXII 2; Tib. XXXVII 1; MACMULLEN 1967: 259; SHAW 1984: 34.

250 HIRSCHFELD 1891: 862, n. 81; GRUNEWALD 1999: 32, n. 57.
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da yerel otoriteye, yani kentlere birakilmisti. Bu amagla, Roma imparatorluk Ca-
gdrnda, imparatorlugun batisinda ve dogusunda, ya daha énceden var olan polis
teskilatlari kullaniimis ya da yeni mahalli polis teskilatlari kurulmustur. Daha 6nce
de degindigimiz gibi, Dodu Akdeniz’de Hellenistik Cag'dan itibaren, basta
Hellenistik kralliklar olmak Uzere, kent devletleri de, hem kamu dlzenini hem de
kirsal alanlarin giivenligini saglamak icin gesitli memuriyetler kurmuslardi251. Orne-
gin Misirda Ptolemaioslar apxipuhakitng, EmaTarng TV QUAGKITOV ya da
@uAakital adi verilen, vergilerin toplanmasi ile kamu diizeninin muhafaza edilme-
sinden sorumlu bir polis teskilati olusturmuslardi?52, Kliclkasya’'da ise, Attalos’lar
zamaninda kurulan ve Roma Cagi'nda da adina yazitlarda sikga rastladigimiz
Tapa@UAag 253 adli memur kirsal alandan; agtuvopog’lar?s4 da kentten sorumluydu.

Roma Cagrnda basta Kigiikasya olmak Uzere Misir, Suriye, Filistin, Hellas
ve Makedonya'da €ipnvapxng, TOPOQUAAE, VUKTOQUAQE2SS, Opo@uAaE ve
diwypitngler gibi kolluk kuvvetlerine siklikla rastlanmaktadir. Bunlarin yani sira,
M.S. 387 yilinda Antiokheia’da karsilastigimiz émueAfTal TV QUAQV gibi, kentten
kente farklilik gosteren glvenlik glglerinin de bulundugu anlasiimaktadir2%6. Kentler
ayrica kamu kolelerini de, hirsizlari ve kagaklari yakalamak gibi, kentin guivenligini
ilgilendiren birgok alanda kullanmaktaydi. Hatta Plinius’'un imparator Traianus’la
yapmis oldugu yazismalardan, kamu koélelerinin mahkdmlara gézculik dahi yaptik-
larini 6grenmekteyiz (Plin. ep. X 19-20): Plinius, Traianus’a yazdigi mektubunda
mahkdmlarin gézetimini kamu kolelerine mi yoksa askerlere mi yaptirmasi gerekti-
gini sormus; Traianus da O’na “eyalette, mahkdmlara kamu hizmetlerindeki koleler
araciligiyla bekcilik edilmesi aliskanliginin korunmasin/” 6qut vermistir.

Goruldigu gibi, Roma Cagrnda Kiglkasya'da farkli birgok glvenlik gicu
bulunmaktadir. Bununla birlikte asagida ayrintili olarak incelenecegi lzere, kentler
ic ve dis guvenliklerini agirlikh olarak, kent esrafindan segilen eipnvapxnc’ler ile

saglamaya calismislardir.

251 HIRSCHFELD 1891: 867 v.d.; PFAFF 1914: 2032; SCHULTHER 1918: 419.

252 Bk. HIRSCHFELD 1891: 23; WORRLE 1988: 150.

253 JyP2, no. 249; HIRSCHFELD 1891: 23, n. 115; CHAPOT 1904: 259; SCHULTHER 1949: 1367.

254 Astynomoslara ilk kez M.O. IV. yiizyll Atina’sinda rastlamaktayiz: Besi Atina'da, besi Pire’de gérev
yapan astynomosar sokaklarin ve kutsal alanlarin bakimindan ve temizliginden sorumluydular
(Aristot. Ath. pol. 50 2). Kiigiikasya'da ise ilk kez M.O. II. yiizyilin ortasinda Pergamon’da rastladi-
gimiz astynomoslarin sokak, yapi ve gesme polisi gibi farkli gérev alanlari vardi (SEG 13 [1956] no.
521; LEVY 1897: 282, n. 7; CHAPOT 1904: 259). Daha gok iyonya Bélgesi kentlerinde rastlanilan
astynomosarin gorev ve yetkileri Roma imparatorluk Gagrnda artmis; kamu yoluna zarar verenle-
re, k6ti durumda oldugundan gevre icin tehlike yaratan bir yapiy1 onarmayi reddeden ev sahiplerine
ceza kesmeye baslamislardir (Dig. XLIIl 10).

255 Nykfophylaks'lik hk. detayl bilgi icin bk. HENNIG 2002: 281-285. Klglkasya'daki nykfophylakslar
icin bk. Ephesos: /GSK' 13, no. 957; no. 969; Amblada: HALL 1968: 78, no. 25.

256 Lib. or. XXII1 10; XXIV 26. Ayrica bk. DRECOLL 1997: 233.
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A. Hellen Kentlerinin Aldigi Onlemler
1. Guvenlik Organizasyonlari
1.1. Eirénarkhés/ Eirénarkhos (Eipnvapxng/ Eiprivapxog)

Yukarida da belirttigimiz gibi, Kiiglikasya’nin giiney kiyilarindaki kentlerin M.S. I.
yiizyildan itibaren, ama ézellikle 1ll. ve IV. yiizyillarda komsulari isavriyalilar'la basi
hep dertte olmus ve bu nedenle de isavriya’ya komsu Pamfilya basta olmak iizere,
Pisidya ve Likya’da guvenlik konulari hep glndemde kalmistir. S6z konusu bu
boélgelerde glivenligin saglanmasi isi ise, yerel esraftan 6nde gelen varlikli kisilere
birakilmistir. Yerel milis kuvvetlerinin amiri, yani €ipnvépxng?5” olarak gérev yapan
bu zengin vatandaslar, genellikle kendi kentlerinde ya da teritoryumlarinda heykel-
lerle veya onur yazitlariyla anilmislardir. Birgok yazit, antik metin ve papiruste kar-
silastigimiz bu memuriyetin, Roma imparatorluk Cagi'nda Ptolemaioslardaki ben-
zer kolluk kuvvetlerinden 6rnek alinarak kurulmus oldugu disinilmektedir2%8. S6z-
cik anlami “barisin onderi” demek olan eirénarkhésin ciprfivapxog ve
eipnvapxnaag gibi gok sik kullanilan bigimleri de bulunmaktadir. Bunlarin yani sira
nadir olarak gipnvapxv, gipnvapxia veya frenarchus?s? sekilleri de kullaniimistir.
Yukarida zikredilen yaygin formlarin disinda, yazitlarda ve edebi metinlerde
gegen dapxnv €ipnvng, @uAag TAG iprivng, eiprivng dpgag, eUAaka TAg giprvng ve
eipnvouAag ifadelerinin de eirénarkhéslige isaret ettigi diisiiniilmektedir26°. Orne-
gin, Terméssoslu Zénodotos'un onur yazitinda bu goérev apxnv eiprvng olarak ge-
cerken261; Terméssos’tan Orthagoras adli birisinin adak yazitlarinda €iprivng dp&ag
sekliyle karsilasiimaktadir62.  Eiprjvng @p&ag bicimine, Terméssos disinda

257 Eirénarkhéslik igin bk. Aristeid. Hier. log. 338 14 v.dd.; Dig. XLVIII 3, 6. 1; L 4. 18, 7; Cod. lust. X
77; SCHWARZ 1743; 3-36; CAGNAT 1880: 25-40; HIRSCHFELD 1891: 869-874; LEVY 1897:
283-289; CAGNAT 1899: 572-573; CHAPOT 1904: 259-263; PFAFF 1914: 2032-2035;
SCHULTHER 1918; 419-423; MAGIE 1950: 1514, v.d.,, n. 46; HOPWOOD 1983: 173-181;
MITCHELL 1993: 196 v.d.; 234; RIFE 2002: 93-100; DMITRIEV 2005: 206-210.

258 HIRSCHFELD 1891: 867; PFAFF 1914: 2033; SCHULTHER 1918: 419 v.d.

259 Jrenarchus formu igin bk. Likaonya/lconium: RAMSAY 1905: 414, no. 6 = /LS, no. 9414 = AE (1906)
no. 70; Makedonya/Phillippi: COLLART 1938: 428, no. 10 = AE (1939) no. 185; Pisidya/Antiocheia:
SAFFREY 1988: 67-69 = AE(1988) no. 1032 = SEG 38 (1988) no. 1320 [1.1.1.42].

260 | EVY 1897:287; HEBERDEY 1929: 12; RIFE 2002: 95; DMITRIEV 2005: 207, n. 95.

261 JGR 3, no. 452 = TAM 3,1, no. 77 [1.1.1.21].

262 [ BW, no. 1358 = C/G 3,2, no. 4341 = CAGNAT 1880: 33, no. 18 = /GR 3, no. 784 = HEBERDEY
1929: 8 = SEG 6 (1932) no. 636 = TAM 3,1, no. 907 = SEG 30 (1980) no. 1511 = KAIBEL 20013:
no. 808 [1.1.1.43-Belge 1]; 7AM 3,1, no. 908 = PEEK 1980: 55 v.d., no. 42 = SEG 30 (1980) no.
1511 [1.1.1.43-Belge 2].
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Erythrai'da bir magarada bulunan Tykhé’ye adanmis bir yazitta da rastlamakta-
y1z283. Ejrénarkhéslik goérevine aday gosterilen hatip Aelius Aristeidés ise, Hieroi
logoi adl sOylevinde, bu makamdan s6z ederken @UAaka2%4 TAig €ipfivng formunu
kullanmistir265, Ayni sekilde, M.S. IV. ylizyilda yasamis olan Libanius da mektupla-
rinda (Lib. ep. 101 5, 3) Filistin’deki Elusa’da Unlu bir retorik hocasinin akrabasi
olan Zenobios adindaki bir eirénarkhés’ten giprivng @UAag olarak s6z etmektedir26s.
Frigya Appia’daki imparatorluk azatlisi Titus Flavius Helius, M.S. 79 yilina tarihle-
nen ve imparator Vespasianus ile oglu Caesar Titus'a adakta bulundugu iki yazit-
ta267 gipnvo@UAag TAg ETTapxeiag2e® unvanini tasimaktadir. Gorildigi lizere, Aelius
Aristeidés ve Libanius’un eserlerinde ayri yazilmis olan eirénés ve phylaks sézcuk-
leri, Helius’'un onur vyazitinda bir birlesik isim olarak zikredilmis olup;
eirénophylaks'n da, eirénarkhésligin degisik bir formu oldugu distnulebilir. Eger
bu tahminimiz dogruysa, As/a Eyaletinin eparkheiasinin eirénarkhés’i oldugu an-
lasilan Titus Flavius Helius, simdiye kadar kaynaklardan bilinen en erken

eirénarkhés olma 6zelligi tasimaktadir?6®, Yalnizca M.S. I. ve Il. yuzyillara tarihle-

263 CAGNAT 1880: 27, no. 5; /GSK 1-2, no. 228.

264 Bilindigi Uzere, “gdzcllik” anlamina gelen @UAag s6zcugu ile Hellenistik Cag’dan itibaren Dogu
Akdeniz Dunyasr’nda, kisilerin ya da nesnelerin korunmasina memur edilmis resmi polisler kastedi-
lirdi. Bu kelimeye gorev alanini belirten vukto@uAag (= gece bekgisi), uepo@UAag (= glindiiz bekgi-
si), paydwhopuAag (= gozcl kulelerinin muhafizi) ve aypoeuAag (= kirsal alan gozcisi) gibi ikinci
bir sézcigiin eklendigi de olurdu.

265 Aristeid. Hier. log. 338 15; ayrica bk. BEHR 1981: 439, n. 124; DREW-BEAR - NAOUR 1990: 1970,
n. 230; RIFE 2002: 95.

266 DRECOLL 1997: 167’ye gbre, Kugukasya igin efirénarkhés olarak yorumladigimiz eirénés
phylakslar Misirda tam anlamiyla bir eirénarkhéslige karsilik gelmiyordu. Glnkli Misir'daki
eirénarkhés'ler, arkhépodos unvani tasiyan bir polis amirinin emri altinda hizmet gérmekteydiler ve
sadece tutuklama ve suglularin takibinden sorumluydular (P. Ry/ 1l 89 [M.S. 191-192,
Soknopaiounessos]).

267 Yazitlar igin bk. DREW-BEAR — NAOUR 1990: 1967-1977, no. 15 = SEG 40 (1990) no. 1232;
DREW-BEAR - NAOUR 1990: 1977, no. 16 = SEG 40 (1990) no. 1233. Ayrica bk. MITCHELL
1993: 195; DMITRIEV 2005: 206. Bir baska imparator azatlisi da eirénarkhés'ligi sirasinda Zeus
Megistos’a adakta bulunmustur (ANDERSON 1898: 123, no. 70 = /GR 3, no. 240 = MAMA 7, no.
135; OGIS, no. 550 = /GSK 63, no. 396; DREW-BEAR — NAOUR 1990: 1970-1972; SEG 40 [1990]
no. 1232; 1233).

268 SEG 40'1n editorlerine gore, eparkheia “bir eyaletin bolimUi’nu yani regio'yu ifade etmektedir. Gene
ayni yayinin editorleri, Flaviuslar zamaninda Asia Eyaletindeki imparatorluk topraklarinin
regionlara bélinmus ve bunlarin basina da birer procurator gegirilmis oldugunu sdylemektedirler
(konu hk. ayrica bk. DREW-BEAR — NAOUR 1990: 1970; DMITRIEV 2005: 206, n. 91). Patara’da
gene bir imparator azatlisi Titus Aelius Carpus, £mitpotrov émapyxiag Aukiag idi (74AM 2,1, no. 459;
PFLAUM 1960: no. 145; DREW-BEAR - NAOUR 1990: 1976).

269 Simdiye kadar, Karya’daki Sebastopolis kentinde bulunmus olan ve Traianus zamanina tarihlenen
P. Statios Hermas’a ait bir yazitin, Kiuglukasya’'daki eirénarkhéslik kurumundan bahseden ilk yazit
oldugu kabul edilmekteydi (bk. MITCHELL 1993: 196; RIFE 2002: 102 v.d.; DMITRIEV 2005: 206
v.d.). llgili yazitta, P. Statios Hermas'in yapti§i gérevler arasinda efrénarkhéslikten ve bu géreve
secilmesinin onuruna gymnasiuniun taslarini désettiginden bahsedilmektedir (PARIS — HOLLEAUX
1885: 346, no. 30 = STERRETT 1888a: 28, no. 25 = ROBERT 1937: 339-341, no. 1; J. — L.
ROBERT, BE[1948] no. 214 = ROBERT 1954: no. 168). Klgukasya'da eirénarkhés|likten s6z eden
diger erken yazitlar, Galafia Eyaleti'nden, biri Traianus’'un yonetim yillarinin basina (M.S. 102: R.
FLACELIERE - J. ROBERT - L. ROBERT, B£[1939] no. 438 = BOSCH 1967: 115, no. 100), digeri
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nen yukarida bahsettigimiz U¢ belgede karsimiza ¢ikan eirénophylaks formu, bun-
lar disinda Misirdan M.S. lll. ylzyila tarihlenen270 birka¢ papiristen de bilinmekte-
dir. Eirénarkhés'ligin eirénophylaks bigimine kaynaklarda bu derece az rastlanma-
sini, ya kaynaklarin azligiyla ya da bu formun zamanla yerini tamamen eirénarkhés
/ eirénarkhos bigimine birakmis olmasiyla aciklayabiliriz.

Eirénarkhés'ligin  yukarida s6zunl ettigimiz formlarina ilaveten, Guney
Pisidya’daki Hisardag’da bulunan Kocain Magarasi’na2’! kazinmis Avreipn-
vapyxog bicimine de rastlaniimistir?’2. Kiigiikasya kentlerinde bazi memurluklar ya
da gorevlerin adlarinin oniinde an# preposizyonunun kullaniimasi, Roma Ca-
grndan ¢ok oncelere, Hellenistik Cag’a kadar geri gitmektedir (DMITRIEV 2005:
241, n. 120-121): Antitamias, antarkhon, anfepistatés, antigrapheus ve
antistratégos gibi, Hellenistik Cag memurluklari bu durum igin birer ornektir.
DMITRIEV 2005: 242’'ye gore, antr ile baslayan bu tip memurluklar, ya ilgili me-
murlarin altinda gérev yapiyorlardi ya da bu goéreve dnceden atanmis, ama heniiz
gbrev yetkisi olmayan memurlardi. DMITRIEV’in bu goérisinden hareketle,
Pisidya’daki anfeirénarkhos'larin, ya eirénarkhéslerin emrinde calistiklarini, yani
eirénarkhés'lerin onlarin idare amiri olduklarini ya da anfeirénarkhoslarin goreve
baslamadan o6nce, bu isin nasil yapildigina dair fikir edinmeleri igin
eirénarkhés'lerle birlikte géreve ciktiklarini sdyleyebiliriz.

Yukarida eirénarkhés'lik memurlugunun bdlgelere ve hatta kentlere gore al-
mis oldugu farkli isimlerden s6z ettik. Bunlardan biri de Karya’dan bilinen o &mi T1fig
XWPag aTpatnyog2 olabilir. Ancak biz imparatorluk Cagdr'na tarihlenen birgok yazit-
tan Karya'da eirénarkhés'lerin de var oldugunu biliyoruz. Bu durumda s6z konusu

memurlarin ya gecmisleri Hellenistik Cag’a kadar uzanan “kent sfratégos'lar’nin

ise, son yillarina tarihlenen (M.S. 117: MORDTMANN 1874: 16-18, no. 5 = /GR 3, no. 208 =
BOSCH 1967: 141, no. 117 = FRENCH 2003: 113, no. 18) yazitlardir.

210 Misirdaki eirénophylakslarin M.S. 1ll. ylizyila tarihlenmesi hk. bk. DRECOLL 1997: 158.

271 Kocain Magarasi, Antalya'nin 45 km kadar kuzey yéniinde, 1171 m rakimli indadi'nda bulunmakta-
dir. Kocain magarasi 600 m uzunlugunda, girisinde 35 m, icerde 75 m genisliginde, baz yerlerde
50-60 m yuksekligi olan ¢ok blyuk bir salondan ibarettir.

212 SEG 7 (1934) no. 700. 711. 712 [1.1.1.47; 1.1.1.2; 1.1.1.1]. Ayrica bk. ROBERT 1928: 407-425;
MAGIE 1950: 1514, n. 46; SEG 33 (1983) no. 1619; MITCHELL 1993: 196; SARTRE 1995: 290;
RIFE 2002: 195 vd.d.; 7/B 8 (2004): s.v. “Ariassos”; “Kocain”.

273 Karya'da yodun olarak rastladigimiz bu memuriyet, adindan da anlasilacagi tzere, kirsal alan igin
teskil edilmis olmalidir. S6z konusu memuriyetle, Karya'daki Panamara’dan iki (/GSK 21, no. 10;
IGSK 21, no. 485), Stratonikeia’dan iki (/GSK22,1, no. 1006; /GSK 22,2, no. 1318), Aphrodisias’tan
alti (C/G 2 no. 2837; MAMA 8, no. 408; REYNOLDS 1982: 11-16, doc. 2; 166 v.d., doc. 41),
Tralleis’ten bir (/GSK 36,1, no. 161) ve Skythia Minor'dan bir (SEG 24 [1969] no. 1095) olmak Uzere,
bitin Akdeniz Dunyasi’ndan toplam on iki adet yazitta karsilasiimaktadir. Ayrica bk. HIRSCHFELD
1891: 867; CHAPOT 1904: 260.
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yaninda kirsal alan i¢in gorevlendirilmis olduklarini ya da Karya’daki bazi kentlerde
eirénarkhés'lerin Roma Cagi’'nda bu isim altinda gorev yaptiklarini sdyleyebiliriz.
Roma imparatorluk Cagi’'nda yalnizca Smyrna’dan bilinen274 ve RIFE 2002:
95’e gore, eirénarkhéslik yerine kullanildigr disiindlen bir diger ifade aTparnyog
¢mi TAg eiprvng TpoaTarng'tir. S6z konusu bu ifade yalnizca Smyrna’dan bilinmekle
birlikte, €iprivng TpoaTdtng ile Terméssos’un egemenlik alani icinde bulunmus olan
iki yazitta karsilasiimaktadir: Yazitlardan M.S. lll. ylzyila tarihlenen ve buginki
Ovacik’ta bulunmus olan ilki, Kiliortés adinda birinin275 onur yaziti olup; €ipfRvng
mpoaTaTtng ifadesi burada Kiliortés’in unvanlarindan biri olarak ge¢gmektedir. Gene
Terméssos’tan bulunmus olan dider yazitta €iprivng mpoatatng, bu kez dux L.
Aurélius Marcianus’un unvani olarak karsimiza gikmaktadir27é. Bunlarin yani sira,
bir haydut ¢etesinin elinden Anthia adl bir kadini kurtarmakla gérevlendirilmis olan
Tarsos kentinin 6nde gelen kisilerinden Perilaos’un, 6 1fg €iprvng 1Ag ¢v KiAikia
mpoeoTwg (Xen. Eph. 11 13, 3; 1l 9, 5); Lib. ep. 45 24’te de adi bilinmeyen bir sah-
sin Tfig gipvng év EAolan mrpoatag unvanlarini tasimis olduklarini biliyoruz.
Eirénarkhés'lik gorevinin nasil yerine getirildigi konusunda elimizdeki tek
kaynak, M.S. 153/154 yilinda bu gorev igin segilen Aelius Aristeidés’in, bu sorumlu-
luktan imparatorun 6zel izniyle nasil kagtigini anlatan pasajlaridir: Aristeidés kendi
durumundan bahsederken, bir eirénarkhés'in nasil segcilip, géreve atandigina dair
cok dnemli bilgiler vermektedir: Buna gbre, Asia Eyaleti’nin biylk kentleri, her se-
ne on soylu kimseyi As/a Eyaleti proconsulline eirénarkhés adayi olarak sunmak
zorundaydilar. Eyalet valisi, bu adaylar arasindan birisini, kentin o yilki
eirénarkhés'i olarak secger?’7 ve proconsulin atama yazisi, ilgili eirénarkhés'e tes-
lim edilmek Uzere kent magistratuslarina gonderilirdi. Anlasilan Aelius Aristeidés
kendisini memuriyete ¢agiran proconsul yazisini, imparatorun kendisini bu goérev-
den bagislamis oldugu vyazisiyla bizzat veto etmis; ancak vali gene de

Aristeidés’ten bu memuriyeti Ustlenmesini istemistir. Fakat Aristeidés sonucta

274 ANDERSON 1898: 123 = C/G 3, no. 3151 = /GR 4, no. 1435 = /IGSK 24,1, no. 772; konu hk. bk.
MAGIE 1950: 1514, n. 46; RIFE 2002: 95. Benzer bir ifade Palmyra’daki bir onur yazitinda da geg-
mektedir: 6 aTparnyog 6 £mi TAG €iprivng KataoTabeig (SEG 7 [1934] no. 138).

215 |PLIKCIOGLU et afii 1991: 184-185; SEG 41 (1991) no. 1390B; iPLIKCIOGLU et afif 1992: 16, no.
4; C. BRIXHE — A. PANAYOTOU, BE (1993) no. 537; ZIMMERMANN 1996: 267 v.d.; MITCHELL
1998: 162 v.d.; BALLANCE — ROUECHE 2001; 97 v.d., no. Ovacik Il [1.4.1.2-Belge 2]; ayrica bk.
SEG 51 (2001) no. 1814; RIFE 2002: 95; iPLIKGIOGLU 2004: 109; DMITRIEV 2005: 207, n. 95.

216 TAM 3,1, no. 88. Konu hk. bk. CHRISTOL 1978: 528-540; ZIMMERMANN 1996: 273.

277 Nasil segildigi hk. bk. Aristeid. Hier. log. 318 v.dd. Gorev ve yetkileri hk. bk. Djg. L 4, 18. 7; Cod.
Just. X 77. Kag kisi arasindan segildigi hk. bk. Tralleis: C/G 2,2, no. 2929 = CAGNAT 1880: 29, no.
1= /GSK 36,1, no. 90; Thyateira: C/G 2,2, no. 3496 = CAGNAT 1880: 27, no. 6; Tralleis: CAGNAT
1880: 30, no. 12 = PAPPAKONSTANTINOU - STERRETT 1883: 316-338 = C/G 2,2, no. 2930b =
LBW, no. 610 = /GSK 36,1, no. 66.
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proconsulin bazi vatandaslari bu gesit gérevlerden muaf tutabilme yetkisine da-
yanarak eirénarkhés'lik gorevini yerine getirmemistir. Bunun Gzerine Aristeidés’i bu
gorevden muaf tutan proconsul, kent magistratuslarindan Aelius Aristeidés yerine
baska bir adayin kendisine sunulmasini istemistir (Aristeid. Hier. /og. 338 14 v.dd.)
Yukaridaki bu agiklamadan anlasildig gibi Likya, Pamfilya ve Pisidya’daki uygula-
manin da bu sekilde yapildigini dustinmekteyiz. Ancak herkesin, Aelius Aristeidés
gibi bu goérevden kacmadigini, Karya'daki Sebastopolis’ten P. Statius’un
eirénarkhéslige secilmesinin onuruna, gymnasioriunun kaldirrmini désetmesinden
anlamaktay1z278.

Gorev suresi bir yil ile sinirh olan eirénarkhésligin, yazitlardan anlasildigi
kadariyla zaman zaman bir kag yil arka arkaya Ustlenildigi durumlar da olmustur.
Ornegin, Pessinus’tan Tib. KI. Ouetera’nin li¢ kez (Tpig eipnvapxnv)2’®, Ankyra’dan
Lucius Papirius Aleksandrus’un en az iki kez(?) (T1o.. ipnvéapyxnv)28, Kotenna’dan
Stanamoas (eipnvapyxfioavra 10 B7)28! ve Pisidya’daki Terméssos’tan Zenodotos'un
iki kez (&dpxnv ipnvng ékteAéoavta dITTARV)282 bu gorevi yapmis olduklarini biliyo-
ruz. Eirénarkhés'igin ayni aile icinde kalmasi gibi genel bir kural olmamakla birlikte
bu tip orneklerle de karsilasilimaktadir: ki kez eirénarkhéslik yapmis olan
Kotenna’li Stanamoas ile bir kez bu goérevi Ustlenmis olan kardesi Neoptolemos
bunun igin 6rnek olarak gosterilebilir283. Antikgag’'daki harcamalarn yiksek diger
memurluklar gibi eirénarkhés'ligin de ayni aile icinde devam ettirilmesi istegini,
toplum icindeki sayginlik ve serefin mimkin oldugunca uzun bir sure ayni ailede
kalmasi cabasiyla aciklayabiliriz ki, bunun en glzel gdstergesi Milétos’taki
stephanephoros listeleridir (TARN 19362 62 v.d.). Lidya Nysa'da eirénarkhés'lik
gorevini Attalos adindaki bir gocugun Ustlenmis ve bu memurlugun bitin masrafla-
rinin babasi tarafindan karsilanmis olmasi da gene ailenin sayginlik kaygisiyla ilgili

olmalidir2s4,

278 PARIS — HOLLEAUX 1885: 346, no. 30 = STERRETT 1888a: 28, no. 25 = ROBERT 1937: 339-
341, no. 1 =J. — L. ROBERT, BE (1948) no. 214 = ROBERT 1954: no. 168. Konu hk. diistinceler
icin ayrica bk. HOPWOOD 1983: 175; QUASS 1993: 330, n. 1407.

2719 [ BW, no. 1723a = CAGNAT 1880: 26, no. 3.

280 CAGNAT 1880: 25, no. 1 = /GR 3, no. 203 = BOSCH 1967: 180, no. 140 = FRENCH 2003: 100, no.
11.

281 BEAN — MITFORD 1970: 30 v.d., no. 12a = J. — L. ROBERT, BE (1972) no. 496 = HOPWOOD
1983: 175; 185, no. 2 = HAGEL - TOMASCHITZ 1998: 95-96, no. Géd 1 [1.1.1.51].

22 |GR3,no.452 = TAM 3,1, no. 77 [1.1.1.21].

283 BEAN — MITFORD 1970: 30 v.d.,, no. 12a = J. - L. ROBERT, BE (1972) no. 496 = HOPWOOD
1983: 185, no. 2 = HAGEL — TOMASCHITZ 1998: 95-96, no. Géd 1 [1.1.1.51]; BEAN — MITFORD
1970: 30 v.d., no. 12b; J. — L. ROBERT, BE (1972) no. 496; HOPWOOD 1983: 185, no. 2; HAGEL -
TOMASCHITZ 1998: 96, no. Géd 2 [1.1.1.37].

284 RAMSAY 1883b: 272-274, no. 15; LEVY 1897: 288; MITCHELL 1993: 195. Gocuklarin kamusal
gorev Ustlenmeleri hk. detayl bilgi i¢in bk. DMITRIEV 2005: 160 v.dd.
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Bilindigi Uzere, Hellen toplumunda vatandaslar onura ulasmak ve sohretlerini
kent icinde oldugu gibi kent disinda da yaymak igin, oldukca ylksek bir maddi gli¢
gerektiren devlet gorevlerini bile /eifourgia olarak karsiliksiz Ustlenirlerdi. Bunlardan
biri de eirénarkhés'liktir285. Ejrénarkhéslik, Ephesoslu Ksenophon'un romaninda
gecen Kilikya’nin 6énde gelen kisilerinden Perilaos (Xen. Eph. Il 13, 3) ve Kasaili (=
Tasahir) M. Aurélios Obrimianos Konon28 drneklerinden de bilindigi gibi, hem ser-
vet hem de sosyal statlu gerektiren 6nemli bir gérevdi. Terméssos’taki érneklerden
yola gitkan HEBERDEY 1929: 12 ve 1934: 766’ya gore, kentin varlikl aileleri tara-
findan Ustlenilen bu gérev, yerel kosullari yakindan bilmeyi gerektiriyor olmaliydi.
Bu nedenle, HEBERDEY, bir¢ok araziye sahip olan ve dolayisiyla kenti oldugu gibi
kirsali da yakindan taniyan elit sinifin, Terméssos'ta eirénarkhésligi tekellerine
almis olmalarina sasmamak gerektigini ifade etmektedir ki, bu gorts tim Pisidya,
Pamfilya ve Likya, hatta batin Kiglkasya icin de gegerli olmalidir.

M.S. IV. yuzyildan itibaren eirénarkhés'lik gérevini Ustlenenlerin, santajla ve
tehditle bu memurlugu elde ettikleri ve bu makami haksiz kazang elde etmek igin
kotuye kullandiklari anlasiimaktadir: Filistin’deki Elusa kentinin
eirénarkhés'lerinden bahseden Libanius, bu kisilerin riisvet yoluyla adi gegen me-
murlugu elde ettiklerini yazmaktadir (Lib. ep. C; Cl). Ayni sekilde Misirda da M.S.
[ll. yGzyilin sonundan itibaren birgok polis gdrevlisinin bizzat suga istirak ettiklerini
gOrmekteyiz287: Ejrénarkhéslerden 6nemli bir kismi hirsizlikla itham edilmekte
olup, bunlardan birinin oglunun bir su¢ kariyeri dahi yapmis oldugu bilinmektedir288.
Bir baska eirénarkhés de, kendi oglunun suglarini drtbas etmeye calismistir2ss,
Libanius’un mektuplarinda ve papiruslerde s6zi edilen bu olaylari, yazitlardaki
ifadeler de tasdik etmektedirler. Séyle ki, Etennali Bryon onur yazitinda bu gorevi
“risvet kabul etmeyen bir sekilde” yuruttigini ozellikle vurgulamaktasi dikkat ce-
kicidir2?0, Amblada’dan ismi bilinmeyen bir baska sahis da Byron gibi,

eirénarkhésligini eipnvapynoavta ayvag, risvet almaksizin yirittigund dile getir-

285 HIRSCHFELD 1891: 869; QUASS 1993: 330. Aphrodisias: kai gipnvapxnoavia ka i Tag Aonmrag
NiToupyia (C/G 2,1, no. 2768 = CAGNAT 1880: 28-29, no. 9 = MAMA 8, no. 520; Aphrodisias:
eipnvapxnoavra, Tapaguidgavta, kai Tag GAAag apxag kai Aitoupyiag (PARIS — HOLLEAUX 1885:
76-77, no. 6 = J. — L. ROBERT, BE (1969): no. 542. Misirda polis fonksiyonu ile alakali olan
leitourgia gorevleri ise, sunlardi: Arkhepodos, nyktostratégos, eirénarkhés, epistatés eirénés,
eirénophylaks, léstepiastés, (DRECOLL 1997: 158).

266 BEAN — MITFORD 1970: 43 v.d., no. 21a = J. — L. ROBERT, BE (1972) no. 500 = AE (1972) no.
628 = HOPWOOD 1983: 185, no. 3 = /GSK 43,1, no. TEp 4 = HAGEL — TOMASCHITZ 1998: 395,
no. Thr 1a [1.1.1.11].

27 P Oxy. LIV 3767 (M.S. 329 veya 339).

28 P Abinn. LI 54, 48; SBXIV 11380.

29 P Oxy. XLVII 3346 (M.S. 207-210 Khysis).

29 NOLLE 1992: 122, no. 3. 11 = SEG 42 (1992) no. 1215 [1.1.1.14].
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mektedir (HALL 1968: 76, no. 20 [1.1.1.61; 1.5.1.9]). Kasai'dan M. Aurélios
Obrimianos’a ait bir onur yazitinda da Obrimianos’un, gipnvapxioavra £évwopwg Kai
AUEUTTTWG, Yani “kanunlara uygun ve mikkemmel bigimde eirénarkhéslik yapmis”
oldugu yazmaktadir2®!, Gorilduga Uzere, Pamfilya ve Pisidya’daki eirénarkhés'ler
ayvig, yani “risvet almadan” ifadesini kullanmislardir2®2. Tim bu 6rnekler, s6z
konusu bu makamin suistimale oldukga acik oldugunu ve efrénarkhés’lerin koylule-
re ya da c¢obanlara karsi keyfi hareketlerde bulunduklarini net bir sekilde ortaya
koymaktadir.

Dogu ve Bati Roma imparatorlari Arcadius ve Honorius, bu gérevi yerine ge-
tirenlerin keyfi davranislarindan dolayi olsa gerek ki, M.S. 409 yilinda ¢ikardiklari
bir yasayla eirénarkhés'lerin kirsal alanla ilgi yetkilerini praefectus praetorio Orientis
adl bir memurluga devretmislerdir293. Bununla birlikte eirénarkhés'lik makami bas-
ka yetkilerle donatilmis olarak varligini M.S. V. yizyihn sonlarina kadar devam

ettirmistir294,

1.1.1. Prosopografya

Pamfilya ve Pisidya bdlgelerinde yogun olarak rastladigimiz eirénarkhésler ile ilgili
olarak Likya’dan bir 6rnek bulunmaktadir. Bu nedenle, eirénarkhéslerin gdrevlerini,

Likya’'da farkli isimlerdeki memur ya da memurlarin Ustlendiklerini distinmekteyiz.

1.1.1.1. ABagkavTtog
(Pisidya / Kocain - imparatorluk Gagi)

Belge:
SEG6(1932) no. 712:

eiprivap|xog  MoAé|[pwlv A<v>aBill*ou(?), eipillvalpxog | Moalxog, avi(privapxoi)(?) |8 Mevvélag,
ABaa|ka<v>Tog, | EUkaptr||'20g, EATi|{wv, TPoiA[ijw[v].

Literatir:

21 BEAN — MITFORD 1970: 43 v.d., no. 21a = J. — L. ROBERT, BE (1972) no. 500 = AE (1972) no.
628 = HOPWOOD 1983: 185, no. 3 = /GSK'43,1, no. TEp 4 = HAGEL — TOMASCHITZ 1998: 395,
no. Thr 1a [1.1.1.11]; Dig. XLVIIl 3, 1. 6 1'te eirénarkhés'ler yaptiklari sorgulamalarda, suglanan
kimselerin ifadelerinde degisiklik, yani sahtekarlik yaparlar ve bu sahtekarlik ispatlanirsa, bunun bir
daha tekrarlanmamasi amaciyla cezalandiriimalari gerektigi yazmaktadir.

292 Pamfilya/Lyrbé: SWOBODA ef alii 1935: 51, no. 109 [1.1.1.13]; Pisidya/Amblada: HALL 1968: 76,
no. 20 [1.1.1.61; 1.5.1.9]; Pisidya/Etenna: NOLLE 1992: 122, no. 3. 11 = SEG 42 (1992) no. 1215
[1.1.1.14]. Bu konudaki diger bir 6rnek Ankyra’dandir, (MORDTMANN 1874: 16-18, no. 5 = /GR3,
no. 208 =BOSCH 1967: 141, no. 117.

23 Cod. Theod. XIl 14. 1; HIRSCFELD 1891: 874; HOPWOOD 1983: 181; RIFE 2002: 102).

294 HIRSCHFELD 1891: 875 v.d.; Cod. Theod. X| 24, 6. 7.
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ROBERT 1937: 105; MITCHELL 1993: 196; 7/88 (2004): s.v. “Kocain”.

SEG (1932)'nin editorleri, eirénarkhos Polemon ile eirénarkhos Moskhos’a ait ya-
zitta gegen avri ile baslayan kelimeyi avri(privapyog) olarak tamamlamislardir. An-
cak bu tamamlamaya goére, yani anfefrénarkhés) kelimesinden sonra, bes kisinin
adi yer almaktadir. Bu durumda s6z konusu bu bes kisi de anfeirénarkhés olmali
ve kelime avTi(privapyxol) olarak tamamlanmalidir.

1.1.1.2. Avapiog
(Pisidya / Kocain - imparatorluk Cag)

Belge:
SEG6(1932) no. 711:

ipnvap|xog Avd|Biog Tpig, ||4 avteipn|vapxog Alvapiog Pl- dw.

Literatr:
7/B 8 (2004): s.v. “Kocain”.

1.1.1.3. Avapiog Tpig
(Pisidya / Kocain - imparatorluk Cagi)

Belge:
Bk.1.1.1.2:

Literatir:
7/B 8 (2004): s.v. “Kocain”.

1.1.1.4. Avarr.. Podwvog
(Pisidya / Kocain - imparatorluk Cag)

Belge:
SEG 6 (1932) no. 697:

Avarr.. Pédwvog] | giprivapxog.

Literatr:
7/B 8 (2004): s.v. “Kocain”.



102

1.1.1.5. Appiavog PoaTpiou
(Pisidya / Kocain - imparatorluk Gagi)

Belge:
SEG6 (1932) no. 708:

eipnvap|xou Appiavo[0] | PoaTpio [u].

Literatdr:
7/B 8 (2004): s.v. “Kocain”.

1.1.1.6. Aptepidwpog Néatopog To0 Kdvwvog
(Pamfilya / Karallia [Gliney Kalesi] - M.S. 1. Yuzyil Sonu)
Belge:

BEAN - MITFORD 1970: 61, no. 34; HOPWOOD 1983: 187, no. 8; HAGEL - TOMASCHITZ 1998:
98, no. GKa 3:

1 BouAn kai 6 dfuog | éteipnaev | [Alptepidwpov [N]éaTo[pog Tod] ||* [K]ovwv[og], veavialv koap[idv Te] |
[kali @iA[oTelu[ov, {e.g.} oepvg €K] | [reAéaavita 10 UTT [aiB]p 1 ov(?) [TEAog(?)] | [eig T]NV eiprviiblv KaTa
[BaA]|[Blacoav(?)] ToTTwy [Ta]pa HpdkA[elov] | [kai yu]uvaagialp]xov katd 1T [evra]leTiav €ig aiva €k TGV
afmorte]|Béviw[v] xpnpatwy K[ali K[aBie]||'2pwOév[Twv] UTTo To0 T[AJT [Tov a [0]]To0 O[BpIuod RIS [ToT
kai] auTo0 [ém]lovo[uagBiviog Ofoel(?) Aptepidw]|pou, efipnvapxnaavrog(?) avdpeiwg(?)] |8 kai
8p [avtog K]ai ENMI- - - | k[aAokaya]® iag évekev-wdE | avdpiav[Ta aveaT]naev O Trarnp.

Literatir:
HOPWOOD 1989: 192; BRANDT 1992: 105; 7/88 (2004): s.v. “Karallia”.

Karallia kentinin bou/é ve démos'u, Heraklés Tapinagi’dan denize kadar baris geti-
ren, bes yil boyunca gymnasiarkhos'uk ve yiditce eirénarkhéslik yapan Nestor
oglu Artemidoros’u, heykelini dikerek onurlandirmistir.

1.1.1.7. AttaAhiavog Tpokdvdou
(Pisidya / Kocain - imparatorluk Cagi)

Belge:
SEG 6 (1932) no. 706:

ATtTaAijavog | Tpokov||4[dou], MéTAIog | - - | - -]

Literatr:
7/B 8 (2004): s.v. “Kocain”.

Tanriga Météer Oreaia’ya adakta bulunan birgok efrénarkhés arasinda isimleri yer
alan Trokondas oglu Attalianos ile Poplios adli kisilerin eirénarkhés unvani tasima-
diklari gérilmektedir. Bu sebepten 6turil, s6z konusu bu Kisilerin eirénarkhés; ya
da onlara yardim eden anfeirénarkhés veya diogmités olup olmadiklari sipheli
olup; belki de herhangi bir vatandas da olabilir.
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1.1.1.8. AUpnAiog [Apteipiavog] AihiTpiavog ApTelpold
(Pisidya / Pogla - imparatorluk Cagi)

Belge:
RAMSAY 1885: 335; BERARD 1892: 422 v.d.; /GR 3, no. 407:

aKkoAiouB[wg Toig wneia]|uaaiv [MwyAéwv] | AUpriiov [ApTeipiavov] |4 Ailitpiavov ApTlel]|pod, apxiepiwg
kai | «kriotou, Gvdpa veav[ijlav Taideig dlampéwavl|dta, Epfavra TRV ETWVU|UOV  APXNV, Kai
dnuloupynaavra, Troiaavta Kai mpoodo[ug] | kai dermvAgavta Toug ||'2 e TToAEiTag TTavTag | Kai Toug
¢modnunRoalv]|tag &évoug, iepaald]juevolv] kai Aiog Eya[ivé]||'etou kai Tuxn[g] ZeBaoTt®[v], | Ouoiwg
5<e>ITTvoavTa ToUG | T TToAgiTag Kai Eévoug | €T Talg igpwalvaig, dOV|[2Twy aUTAV Kai €ig KATa|OKEUNV
Epywv dnvapia, awv’, | <e>ipnvapxnoavta, mapamépywlavral | 1O & iepav dvvvav- To[v] J[E] |24
avdpiavra avéatnag[v] A [yuvn] | aut[ol Aup. Ap]TEpElS.

Literatiir:

7/B 8 (2004): s.v. “Phogla”.

Pogla kentinin kurucu ailelerinin birinden gelen Arteimos oglu Aurélios Artemianos
Dilitrianos’un onur yazitindan, O’nun arkhor'luk, démiourgés'lik, Zeus Eganeitos ile
imparatorlarin Tykhé’sinin rahipligi ve eirénarkhéslik yapmis oldugunu 6grenmek-
teyiz. Bu kisi ayni zamanda hem vatandaslara hem de ksenos'lara yemek vermis;
kente annona géndermistir.

1.1.1.9. AUp(fAiog) Biavopog PoaTpiou
(Pisidya / Kocain - imparatorluk Cag)

Belge:
SEG6 (1932) no. 704:

eIp} {€<mi>?} eipnvdp|xou Aup(nAiou) Bidvo[pog] | [PloaTpiou.

Literatir:
7/B 8 (2004): s.v. “Kocain”.

1.1.1.10. AupnAiog Mavdplavog Aoyyeivog
(Pamfilya / Sidé [Aydolin Kalesi] - M.S. 220-240)

Belge:
BEAN — MITFORD 1970: 38, no. 19; J. - L. ROBERT, BE (1972) no. 498; HOPWOOD 1983: 176;
186, no. 4; /GSK 43,1, no. TEp 1; HAGEL - TOMASCHITZ 1998: 56, no. Ayd 3:

AyoBijl | <tuxni>. | n BouAn kai 6 dAPOG TAG AAUTTPOTATNG Kai £vOOEoU ZIBNTWV TTOAEWS £TEiUNgEY v
Aupnrdiov Mavdpiavov Aoyyeivov, T 0 [vF [iBlov BouAeutryv, dpxiepacduevov T ZeBaaT®) eUTERWS Kai
@INOTEIMWG, EMDOVTA VOUAG BOUAEUTAIG Te Kai TTOAEITaIG, | EmTEAéTOVTA Bewpiag TTapd TOV KAIPOV TAG
APXIEPWAUVNG AUTOU HEYAAOTTPETIG, AYWVOBETATAVTA Ol VG KaAoupé |vou ayivog PoiBeiou Kai
dovrog(!) €mi T AywvoBeaig autol dlavopdag BOUAEUTOiG Te Kai TTOAEITAIG, Ayopavounaavta | ayvag
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TPIUAVOU TPITNG, €ipnvapynoavia Aavdpeiwg Kkai ETIPEADG, GPXICEITWVNOAPEVOY, TTPOKTOPEUCAVTA,
TpoBuoav|[®ra UTTEP TAG TEPVOTATNG BOUARG, TTApPATTEUWAVTA iEpdg AvvwVag gig TO ZUpwv EBVOG TPIG,
guviepacdpevov TH yu|vaiki auto0 AUpnAig KilMapauwrtiaviy Ein 19 mpokaBeopévn Oel ABnva
TIEVTOETNPIOI, TTPOTTOTACAVTA KUVN|YETIV Kai HOVOUOXIWV TV KATOAEIQOEIoWV UTTO To0 TAG ApiaTng
pvApng utrarikoO Titou Alkivviou Moukiavo(l | évB6Ewe Kai JeYaAOTTPETTG, YEVOUEVOV Kai ETTINEANTRV TOO
Udpeiou kai €v AAaig EmmiueAeialg TTOAAIG Kai U||12TTnpegialg Xpnoiyeuoavta Tf TTOAEl Kai €v TOig GAAOIG
TAOIvV €V TOIG TTPWTOIG €ENTaopévov: TOV OE avdpidvta avéatn|oev AUp. KiAapapwrtiavh Ing R yuvi
auToU @IAavdpiag Xapiv.

Literatir:
HOPWOOD 1989: 192; /GSK 43,1: 195-202; T/B 8 (2004): s.v. “Aydolin Kalesi”.

Sidé boulé ve démosu tarafindan onurlandiriimis olan, Aydolin Kalesi’'nden29
Aurélios Mandrianos Longinos da, Kasaill Obrimianos gibi agonothetés'lik,
eirénarkhéslik ve basrahipligin yani sira; agoranomos\uk ile arkhisifonés'lik gérev-
lerini Ustlenmis; Suriye’'ye giden Roma ordusuna hububat temin etmis; Vali T.
Licinius Mucianus igin gladyatér oyunlari dizenlemistir. Aydolin Kalesi'nin 6nde
gelen kisilerinden birinin Sidélilerce onurlandirilmis olmasi, Mandrianos’un zengin-
liginin ve toplumsal guctnin Sideliler tarafindan kullaniimak istenmesinin yani sira,
hem Sidé’nin hem de Aydolin Kalesi sakinlerinin, Aydolin Kalesi'nin kirsal alan
guvenligi konusunda isbirligi icinde olduklarini géstermesi bakimindan énem tasi-
maktadir.

1.1.1.11. Mapkog AupnAiog OBpipiavog Kévwy
(Pamfilya / Kasai [Tasahir] - M.S. 238-244)

Belge:
BEAN - MITFORD 1970: 43 v.d., no. 21a; AE (1972) no. 628; J. — L. ROBERT, BE (1972) no. 500;
HOPWOOD 1983: 185, no. 3; /GSK 43,1, no. TEp 4; HAGEL - TOMASCHITZ 1998: 395, no. Thr
1a:

1 BouAn kai 6 dfuog Tig Kaoa|tiv TroAewg £teiunasv M[Gp]|kov Auprihiov OBpiuiavov K [o)fbwva véov,
avdpa TV Ta [P’ A]lpElv TTpwTeuadvTwy, y[Evoug] | & TTpwTou Kai £vddEou, dpgav]|T a TAV ETWVULOV
[dpxnv &illjlBwg kai auéuTTwg [kai  dpxi]lepao[aluevov  @IAo[teiywg TQ] Oegfillw o T kw dig Kai
e[lipnvapxnalavra | [Evvo]uwg Kai ay € [uTTw]g, kai fie[vwvaly Trapatmévya [viTa ig T0 ZU|[pwv £6]vog, Kai
TpeoBevoavta | [mpoika(?) Tplog [Belov AAé€avdpov, | [Tov B¢ avdpliavia avéatnoev ||'6 AUpnAia
Kovwviavr) KAag 1 Buyajtnp, 100 YAUKUTATOU TTaTpOg | vAung Xapiv. | dnuioupynoavta 8¢ Kai €v ||20 [T
Aoptrpot]d TR Kkai €vOOgw | [ZIdnTvV TON Uyidg Kai @[AoTeitwg] Kai aywvobethoalv]|[Ta  Kai]
yupvagiapxnoavta 17 02Autleh Qg(?) peta TV dnuiou p [yil|[alv dy@vog oiép oikoupevik [00] |
AtmoMwveiou Mopdlaveiou Aviw |velviou igotruBiou Exgelpiou |28 ioeAaaTikoU ig dragav TV oilKoupévnv
Kata Bgiav Swpeav | To0 TTPWTWG axBEVTOG £ au|Tol, @idoteiunaduevov &€ Kali] |32 ig TV KOTAOKEUnV
100 Udpeiou | ToU KaTaokeUadopévou €V TR | AauTTpoTarn Kai £vaoEw ZIdnThv | TTONIGpyUpiou dnvapia
TTEVTAKIT||38xeilia.

Literatir:

295 BEAN — MITFORD 1970: 30’a gore, Aydolin Kalesi, Kibyra Minor'a; /GSK 43,1: 197'ye gore ise,
Sidé’nin komsusu Karallia’ya ait olmalidir. Konu hk. bk. 7/8 8 (2004): s.v. “Aydolin Kalesi”.
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HOPWOOD 1989: 192; 7/B 8 (2004): s.v. “Tasahir (Taschaschehr)”.

Pamfilya’'nin Hellenize olmus yerel esrafinin énde gelen isimlerinden biri olan
Kasaill eirénarkhés M. Aurélios Obrimianos Konon, bu kentte gesitli memurluklar
Ustlenmis olan Konon’un ailesinin bir Uyesiydi. Obrimianos, Kasai’'da iki kez arkhon
ve basrahiplik, bir kez de eirénarkhéslik gérevi yapmis; Suriye’'ye giden Roma
ordusu igin hububat temin etmis; kendi cebinden masrafini karsilayarak, imparator
lll. Gordianus’a elgilige gitmisti. Ayrica Sidé'de de demiourgios|uk,
agonothetés'lik, ilkk kez yapilan Apolloneius Gordianeius Antoneinius Oyuniarinin
(aywvog iepod OIKOUMEVIK 00 AtmoAwveiou lopdiaveiou ATw velviop
gymnasiarkhos’lugunu Ustlenmistir.

1.1.1.12. Mép(xog) Aup(AAiog) Madapoupiavog *OTTAng,
viog Eppaiou OBpipoTou
(Pisidya / Terméssos-Egemenlik Alani - M.S. 227-235)

Belge:
TAM 3,1, no. 104:

apxImpoRoulov Map(kov) Aup(nAiov) | Madapoupliavov OTTAnTa | uiov Epuaiou OBpipoTou, |4 @uael 3
OTrAgoug, dpxov|Ta TRV ETWVUHOV apXnV | £vBoEwg, TTpeaBelgavTa | UTTEP TQV TAG TTaTPIdOG |8 diKaiwv
TPOIKa, gipnvapxn|oavia TV Gvw Kwp®V Kai dpu|uol kai €v TToAAOIG @INOTEIUOV, | Of TTPOROUAOI
Map(kor) Aup(nAior) Aidrel||'2pog Kovwvog AtroAAwviou, | Kovwy Epuaiou MoAgoug, | MoAng MoAgoug &
100 k@ i Mouoaiou, | A v T uNIavog AviuMou, Tgdliog Tpic Tpokovdou, Oeo|dwpog ATtTaliavod,
AyoBnruepog, Uidg Ayabnuépou, ®o [i]|Blavog DiAwTo, UTpokov|dag ETikpdroug Mo(Aeoug), Epuaiog
MoAeai|{ai1}og {MoAeaiog} Tp(okovdou) Evapakn, Tpokovdag Evreipou.

Literatir:
HEBERDEY 1929: 11; HEBERDEY 1934: 765 v.d.; ROBERT 1937: 105; MAGIE 1950: 1515;
WORRLE 1988: 150; MITCHELL 1993: 196; SARTRE 1995: 290, n. 215; ZIMMERMANN 1996: 272
v.d.; DRECOLL 1997: 22; IPLIKGIOGLU et ali 1997: 376 v.dd.; MITCHELL 1998: 164 v.d.;
SCHULER 1998: 115; BALLANCE - ROUECHE 2001: 107; RIFE 2002: 98 v.d.; iPLIKCIOGLU
2004: 103 v.d.; DMITRIEV 2005: 208, n. 100; iPLIKCIOGLU et a/i2006: 207.

M.S. lll. ylzyilda Obrimotés torunu Hermaios oglu arkhiproboulos M. Aurélius
Padamourianos Oplés, Terméssos khora'sindaki Drymos ile Yukari Kdyler'in29%
eirénarkhés'igini yapmistir.

296 HEBERDEY 1934: 734 v.d. Yukar Kdyler ve Drymos’un, Terméssos teritoryumu igindeki iki ydonetim
alani oldugunu ifade etmektedir. Yukari Koyler ve Drymos’un lokalizasyonu hk. ayrica bk.
iPLIKCIOGLU 1999: 310 v.d.; iPLIKGIOGLU 2004: 103 v.d.
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1.1.1.13. M(&pkog) Aup(nAiog) Podwviavog AnunTpiog
(Pamfilya / Lyrbé - imparatorluk Cag1)

Belge:
SWOBODA et alif1935: 51, no. 109:

[} BouAn kai 6 dApog] | [€Teiunoev | M. Aup. Podwviavov Anun]|tpiov, avdpa ayatov kai TTpooulov, |
gTPATNYNOTAVTA CEUVW ¢ Kai TapEuoavTa mMAoTW ¢ Kai dyopavounagav|ta QIAOTEINWG KaiEPATAUEVOV |
Oew A€l Neikdatopl T €v Opokév|doig eUoeRW i gipavapyxioavTa |8 dyvw ¢ Kai apgavta THv ETwWVUHOV

| dpxnv eU0TABW ¢ Kai yupvaaiapyn|oavia aeedw ¢ kév Tdi ¢ Aoirdi ¢ | T ¢ TTOAEwg Xpeialg eUxpnaTov
|I'2 yeyov[o]ta émaiveBévia kai E[mi TH TPOG TAvTag kdokayabia- | Tov | 8¢ avdpiavia avéatnaav
Aup(nAia) Podwviakn X& ¢ f adeA@n kai Ma pifor AUpnhiol Anunrpiavoi Zw|aifiog kai Podwv oi uioi
HVAHNG | XapIv.

Onuruna, Lyrbé kenti démos ve boulési tarafindan, M. Aurélios Rhodonianos
Déemétrios icin dikilen s6z konusu anitta sirasiyla sfratégos'luk, famieus'luk,
agoranomos’luk, rahiplik, “risvet yemeden” eirénarkhés'lik, epnoymos arkhonluk
ve gymnasiarkhos'luk gérevlerini yerine getirmektedir.

1.1.1.14. Bpuwv *lavypel
(Pisidya / Etenna - imparatorluk Gagr)

Belge:

NOLLE 1992: 122, no. 3. 11; SEG 42 (1992) no. 1215:
- - - | éteipnaev Bpuova lavyBer | véov, Gvdpa yével kai agia év | Toig TTpwToIG KatapiBund v41i kai év T
¢rapyxeiq didan|pov yeyovota, dyopavopr|oavTa ToTwG Kai apxiepaad|pevov Toig ZeBaaToig eUae||8BWG
Kai yupvaagiapyxfioavta | aeeidwg Kai dpgavra évdo|wg kai gipnvapxnoavia alyvag év te éydikiaig Kai
Tpea||'2Beiaig kai év Toig Aormaig TAG | TTOAewg Xpeiaig eUxpnatov | yeyovoTta: Tov O¢ avdpiavia |
avéatnaev Ouwg BpUwvog |6 uATNp PvARNG Kai @IAo|aTopyiag Xapiv.
Literatiir:

7/B 8 (2004): s.v. “Etenna”.

langbeis oglu Bryon adindaki Hellenize olmus bir Etenna vatandasi, sirasiyla
agoranomosluk, imparator kultGa rahipligi, gymnasiarkhos|uk, “risvet almadan
eirénarkhéslik” ve kent icin gerekli diger butln isleri Ustlenmistir. Burada 6zellikle,
Aurélios Bryon'un “rusvet almadan eirénarkhés|ik” yaptigini sdéylemesi dikkat geki-
cidir.

1.1.1.15. AnunTpiavog
(Pisidya / Kocain - imparatorluk Gagi)

Belge:
SEG6 (1932) no. 692:

ei|priviapxog |4 Anuitpi|avog IEP|QTA(?), eipn|v<a>pxog MA|[BPQNAIQ.
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Literatir:
7/B 8 (2004): s.v. “Kocain”.

1.1.1.16. AnunTpiavog Eukaptrou
(Pisidya / Ariassos - imparatorluk Cagr)
Belge:
SEG6(1932) no. 691:
eipnvapyolg Kadig | Ovnaipou, |4 Anuntpiav[og] | EUkapTtrou, | 'Opelo<g> Mnt[po- - -]27 | Apiaagae[ig] |[8
ON—— — [ pvfulnv(!) | xaprv.
Literatiir:

MAGIE 1950: 1514, n. 46; SEG 33 (1983) no. 1619; MITCHELL 1993: 196; SARTRE 1995: 290;
RIFE 2002: 195 vd.d.; 7/B 8 (2004): s.v. “Ariassos”; “Kocain”.

Onésimos oglu Kadis ile Eukarpos oglu Démétrianos’un ortaklasa Tanrica Métér
Oreaia’ya adakta bulunduklar yukaridaki yazitta, sadece Kadis'in, eirénarkhés
unvanini tasimasi dikkat cekicidir. Bu nedenle Démétrianos’un eirénarkhés olup
olmadigi tartisma konusudur. Belki de Démétrianos, eirénarkhés Kadis'in emrinde-
ki bir diogmités ya da anteirénarkhes idi.

1.1.1.17. EAmiCwv
(Pisidya / Kocain - imparatorluk Cagi)

Belge:
Bk.1.1.1.1:

Literatir:
ROBERT 1937: 105; MITCHELL 1993: 196; 7/B8 (2004): s.v. “Kocain”.

1.1.1.18. Eppé[ag(?)] AmréAou
(Pisidya / Kocain - imparatorluk Cag)

Belge:
SEG6 (1932) no. 713:

gipvapyog | laowv Big | AopeTiou, ||*eipnvap|xioag . X | Epué[ag(?)] | AméAou(?).

Literatiir:
7/B 8 (2004): s.v. “Kocain”.

297 Terméssos egemenlik alani icinde yer alan ve Pamfilya’nin en eski yerlesim alani olan Karain’de de
Métér Oreia Kilt Alani bulunmaktadir, PLANHOL 1958: 65; $AHiN-S 1991: 126-132; 7/B 8 (2004):
s.v. “Karain”.
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1.1.1.19. Epuf} ¢ Motdapou
(Pisidya / Kocain - imparatorluk Gagi)

Belge:
SEG6 (1932) no. 695:

Epuii ¢ Motauolu | - -].

Literatr:
7/B 8 (2004): s.v. “Kocain”.

1.1.1.20. EUkaptrog
(Pisidya / Kocain - imparatorluk Cag)

Belge:
Bk. 1.1.1.1:

Literatir:
ROBERT 1937: 105; MITCHELL 1993: 196; 7/B8 (2004): s.v. “Kocain”.

1.1.1.21. ZnvodoTog
(Pisidya / Terméssos - imparatorluk Cagr)

Belge:
IGR 3, no. 452; TAM 3,1, no. 77:

[aplx 1epfia Gvaktog dyalK]A €og 1y TaTpic £0|OAOV4 |freiunaev, TTpoyovwy | KOS0G Eveykauelvov, |
ZnvodoTov, BouAdial |8 kekagpEvoy, apxi|TTpoBouAov, | apxnV eiprvng ekte|]AégavTa SITTARY.

Literatir:
HEBERDEY 1929: 12; HEBERDEY 1934: 765; DMITRIEV 2005: 207, n. 95.

Terméssos’un soylu ailelerinden birine mensup olan Zénodotos, arkhijproboulosuk
ve eirénarkhés'lik gérevlerinden 6turl onurlandiriimaya layik bulunmustur.

1.1.1.22. HANIGBwpOG dig
(Pisidya / Kocain - imparatorluk Cag)

Belge:
SEG6 (1932) no. 703:

eiprivap|xog HAM[168wpog || Big, cilpriva(pxog) | wg T pio[g] |- - -l - - [- - -].

Literatir:
7/B 8 (2004): s.v. “Kocain”.
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1.1.1.23. ldowv dig AopeTiou
(Pisidya / Kocain - imparatorluk Cagi)

Belge:
Bk. 1.1.1.18:

Literatir:
7/B 8 (2004): s.v. “Kocain”.

1.1.1.24. K&di¢ Ovngaipou
(Pisidya / Ariassos - imparatorluk Cagi)

Belge:
Bk. 1.1.1.15:

eipnvapyolg Kadig | Ovnaipou, ||4 AnunTpiav[og] | Eukaptrou, | Opelo<g> Mnt[po- - -] | Apiaaag[ig] ||
OA- - - | pvAluInv() | Xapiv.

Literatir:
ROBERT 1937: 105; 7/88 (2004): s.v. “Kocain”.

1.1.1.25. *Kaaig
(Pamfilya / Kolybrassos [Ayasofya] - imparatorluk Cag)

Belge:

BEAN — MITFORD 1970: 73, no. 46; HAGEL - TOMASCHITZ 1998: 53, no. Aya 25:
0 dijuog éreipnoev Kag 1 [V](?) | - - -EMIIKIXIOM-{ - - - - - AY -AION [|4------ wpou, Tpea|[BevoavTa]
T pOG T0[V] | [ZeBaaTov - -]Y, €ip|[nvapxnoavr]a, igéfa] |[8- - - - - - MOAA.

Kolybrassoslu Kasis’e ait bir yazit fragmanindan, O’nun imparatorlara elgi olarak
gittigini, eirénarkhés'lik yaptigini ile rahiplik yaptigini 6grenmekteyiz.

1.1.1.26. Ti(BEp1og) KA(audiog) AupnAiavog ZEvwv
(Pamfilya / Kolybrassos [Ayasofya] - M.S. Il. Ylzyil Sonu - IIl. Yizyil Basi)
Belge:

BEAN - MITFORD 1965: 20, no. 23; HOPWOOD 1983: 174; 185, no. 1; HAGEL — TOMASCHITZ
1998: 52, no. Aya 19:

'H BouAn kai 6 df |uog Ti(REpiov) KA(audiov) AupnAdvov =évwva dp|l4xiepéa TpdBoulov | ipnvdpyov
yupva|giapxov aiwwiov.

Literatiir:
HOPWOOD 1989: 174; 192; 7/B 8 (2004): s.v. “Kolybrassos”.

Kolybrassos kentinden Tib. KI. Aurélianos Zenon; arkhiereusluk, proboulos'|uk,
eirénarkhos'|uk ve gymnasiarkhos'luk gorevleri dolayisiyla onurlandiriimistir.
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1.1.1.27. Ti(B€piog) KA(audiog) ZnvodoTiavog MoAAiavdg,
viog Ti(Bepiou) KA(audiou) PAwpou
(Pisidya / Terméssos-Egemenlik Alani - imparatorluk Cagr)

Belge 1:
TAM 3,1, no. 906:

[il(epevg) Bedg EAeubépag | Ti(Bépiog) KA(aUBIog) Znvodotiavog MoA|[*Aiavog, uidg | Ti(Bepiou)
KA(audiou) ®Awpovu, | eiprivapxog, | ATToAwvI Ma[BTpww.

Literatir:
HEBERDEY 1929: 11; HEBERDEY 1934: 765; ROBERT 1937: 105; MITCHELL 1993: 196, n. 251;
7/B 8 (2004): s.v. “Eudokias”.

Belge 2:
HEBERDEY 1929: 11; TAM 3,1, no. 909:

[il(epeug) Bedg EAeubépag | Ti(Bépiog) KA(audiog) Znvodo|tiavog MoA|[*Aiavog, uiog | Ti(Bepiou)
KA(audiou) ®PAwpovu, | eiprivap|xog, Apté||euidl AypolTtépa.

Literatir:
HEBERDEY 1934: 765; ROBERT 1937: 105; MITCHELL 1993: 196, n. 251; 7/B 8 (2004): s.v.
“Eudokias”.

Belge 3:
HILL 1895: 128, no. 26; /GR 3, no. 455; TAM 3,1, no. 912:

[i(epetg) Bledg EAcubépag | Ti(BEPIOg) KA(aUdIog) Znvodo|Tiavog MoA|[*Alavog, uiog | Ti(Bepiou) KAaudiou
dAwpovu, | eiprivapxog, | Nepéael |8 Adpaareia.

Literatiir:
HEBERDEY 1934: 765; ROBERT 1937: 105; HORNUM 1993: 312, no. 276; MITCHELL 1993: 196,
n. 251; 7/B 8 (2004): s.v. “Eudokias”.

Belge 4:
IGR 3, no. 454; TAM 3,1, no. 915:
i(epeug) Bedic EAcuBépag | Ti(BEpIog) KA(audiog) Znvodo|tiavog Mo|[*Aiavég, uidg | Ti(Bepiou) KA(audiou)
dAwpovu, | eiprvap|xog, Tuxn | ayadA.
Literatiir:

HEBERDEY 1934: 765; ROBERT 1937: 105; MITCHELL 1993: 196, n. 251; 7/B 8 (2004): s.v.
“Eudokias”.

Terméssos’un taninmis eirénarkhés'lerden biri, Tiberios Klaudios Phloros oglu, Tib.
Kl. Zénodotianos Mollianos Tanriga Eleuthera’nin (Belge 1-4) rahipligini yapmis;
goérevi sirasinda Apollon Patroos’a (Belge 1), Artemis Agrotera'ya2% (Belge 2),
Nemesis Adrasteia’ya (Literatirr 3) ve Tykhé'ye (Belge 4) adaklarda bulunmustur.

298 Ayrica bk. ROBERT 1928: 408 v.d.; ROBERT 1937: 105; MITCHELL 1993: 196, n. 251; 7/B8 8
(2004): s.v. “Eudoxias”.



1.1.1.28. Koipavog
(Pisidya / Kocain - imparatorluk Cagi)

Belge:
SEG6 (1932) no. 699:

eipnvapyx|og Koipa[v]log TQ|“ANEIQ|Z QN.

Literatiir:
7/B 8 (2004): s.v. “Kocain”.

1.1.1.29. Koipavog EUé6dou
(Pisidya / Kocain - imparatorluk Gagi)

Belge:
SEG6 (1932) no. 702:

eipnvap|xog Koipavog | Euodou.

Literatir:
7/B 8 (2004): s.v. “Kocain”.

1.1.1.30. Aagptng
(Pisidya / Kocain - imparatorluk Cag)

Belge:
SEG 6 (1932) no. 694:

NaEPTNG | €iprvapyog.

Literatir:
7/B 8 (2004): s.v. “Kocain”.

1.1.1.31. Aagptng Kotroug
(Pisidya / Kocain - imparatorluk Gagi)

Belge:
SEG6 (1932) no. 689:

eipnvapxog | Aaéptng | Kotrjoug.

Literatir:
7/B 8 (2004): s.v. “Kocain”.
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1.1.1.32. Mevodwv Anunrpiou
(Pisidya / Kocain - imparatorluk Gagi)

Belge:
SEG6 (1932) no. 693:

eipnvap|xog Meiv|odwv(?) An||*unTpiou.

Literatiir:
7/B 8 (2004): s.v. “Kocain”.

1.1.1.33. Mevvéag
(Pisidya / Kocain - imparatorluk Cag)

Belge:
Bk. 1.1.1.1:

Literatir:
ROBERT 1937: 105; MITCHELL 1993: 196; 7/B8 (2004): s.v. “Kocain”.

1.1.1.34. Mevvéag OvAaIpog
(Pisidya / Kocain - imparatorluk Gagi)

Belge:
SEG6 (1932) no. 710:

Mevvéag | OvAaipog.

Literatdr:
7/B 8 (2004): s.v. “Kocain”.

1.1.1.35. Moayog
(Pisidya / Kocain - imparatorluk Cagi)

Belge:
ROBERT 1928: 409; SEG 6 (1932) no. 688:

eipnvap|xog Moa|xog: diw||4ypit<a>1 EUkap|og, Mevvé|ag, "Epwg.

Literatir:
7/B 8 (2004): s.v. “Kocain”.

1.1.1.36. Moayog
(Pisidya / Kocain - imparatorluk Cag)

Belge:
Bk. 1.1.1.1:

112
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Literatir:
ROBERT 1937: 105; MITCHELL 1993: 196; 7/88 (2004): s.v. “Kocain”.

1.1.1.37. NeomrTOAEOG *2NTOU *ZTOVAUOOU
(Pamfilya / Kotenna - M.S. Il. YUzyilin Ortasi)
Belge:

BEAN — MITFORD 1970: 30 v.d., no. 12b; J. — L. ROBERT, BE (1972) no. 496; HOPWOOD 1983:
185, no. 2; HAGEL - TOMASCHITZ 1998: 96, no. Géd 2:

¢mei iepeug Oia Biou Alog | Zwtiipog NeoTrTOAepog | ZnTou XTavapoou, avip ||4 ebaxnuwy Kai dyabog, |
TTaTPOG XNTOU ZTOaVAUOOU TTPoBoUAoU, ApxlEpaadpe|vog Toig XeBaaToig TTavapeTwg ||8kai dpgag TAg
TaTPidog évDo|Ewg Kai €ipnvapyxAoag kKoopilwg, Tagag Te TAG Aeiroupyiag @I|AOTEINWG Kai TEPVRG
TeAédag, ||'2 owepovd Te Kai Koapiov Biov | Ermavnpnuévog ammo TPwTnG | AAIKiag péxpl To0 dedpo, kai ||16
v Bpnokeiav d¢ TV TTPOG | TOV Bedv €UOERDG Kai @IAo[Teipwg] | TTavToTe Bpnokelaag, UAoyYO[v T€] |
£€0TIvV TOUG TolouToug Gvdpag [TAg] | TTpoankouang Tuxavelv TleINAg]: ||20 £dote Kotevvéwv 1A Bou [Af kai] |
TQ OApw TeTeAoBal autov] | eikdvi ypamTh év aomdiw [EmIXpU]low Kai AavdpIdvTl XaAKe[iw,
ouv]||#teTeuAoBai Te alT® Kkai 6[Aov] | TOV oikov, Tov & avdpiav[ta av]|tod avaoTtadival év TTepIBOA[w
TAG] | ApTéUIBOG, 1 Kai €v £ETEpw TO[TTW], ||28 éxovTa émypagnv avriyp[agov] | To0 wneiopaTog TouTou & [
16 8A]|Aov ival TTaaiv auTol TRV € [ig Tov 8A]|uov GayaBiav.
Literatiir:

HOPWOOD 1984: 25-29; 7/B 8 (2004): s.v. “Kotenna”.

Agabeyi Stanamoas gibi, eirénarkhéslik ile arkhireusluk yapmis ve butin
leftourgidlan yerine getirmis olan, ayni zamanda Zeus Sotér Rahibi Neoptolemos
da, Kotenna kentinden eirénarkhés’lik disindaki memurluklari bilinen diger bir kisi-
dir. Bu ailenin Kotenna kentinin politikasindaki etkilerinin iki kusak daha devam
ettigini Neoptolemos’un buyuk kizina ait bir yazit sayesinde bilmekteyiz (BEAN —
MITFORD 1970: no. 13). iki kardesin Kotenna kentinde, oldukga biiyiik harcamalar
gerektiren bu tirden gorevleri Ustlenmis olmalari, O’nlarin dolayisiyla da ailelerinin
zenginligine isaret etmekte ve kentin politik yasaminda oldukga etkin bir rol oyna-
diklarini ortaya koymaktadir.

1.1.1.38. Néwv Aegiou
(Pisidya / Kocain - imparatorluk Gagi)

Belge:
SEG6 (1932) no. 701:

eipivapyxog | Néwv Ag|giou.

Literatdr:
7/B 8 (2004): s.v. “Kocain”.



114

1.1.1.39. M(Gpkog) Metpwviog Pippuog KaAtroupviog ZaikAdpiog
(Pamfilya / Attaleia - M.S. Il. Yuzyil)

Belge:
RAMSAY 1883b: 265, no. 6; /GR 3, no. 781; SEG 6 (1932) no. 651; BOSCH 1947: 98, no. 15:

oi yep[aio]i [¢T]eiunoav €k ToO [[ijdiou M(Gpkov) Metpwviov dippov | [KIa[AlT [o]u[pviov ZaikAdapiov,
ie[pléa |4 diad Biou Beol ATTOMwvOg [A]lpXnyéTou, Apxlepéa TV ZeBAO|TWV, Kai AYWVOBETNV TWV
[ue]lyoAwyv  TrevTaeTnpikv [Kaioa]|[Bpriwv  aywvwy, Emapyov Te]|Xverry, uiov BouAig dnfuou] |
yepouaiag, aTpatnynoavta kai] | eipnvapxnoavra, apetig évlekal.

Attaleia’dan bir baska Latin kdkenli; hayat boyu Apollon Rahibi, imparatorlarin bas-
rahibi, bes senede bir kutlanan Megala Kaisaréa oyunlarinin agonothetés'i,
stratégosluk ve eirénarkhéslik goérevlerini yerine getiren M. Petronius Firmus
Calpurnius Saeclarius, Yaslilar Meclisi tarafindan onurlandiriimistir.

1.1.1.40. M(Gpkog) MAavkiog, M(apkou) u(iég), MAatwviavog Mpdkhog
(Pamfilya / Attaleia - imparatorluk Cagi)
Belge:
RADET - PARIS 1886: 156, no. 3; /GR 3, no. 782; SEG 16 (1957) no. 761:
M(Gpkov) MAavkiov M(apkou) u(iov) MAatw|viavov MpdkAov davdpa k[a]|Adv kai dyaBov yévoug

iepar [Ifk o0 yupvaagiapyikol apxi [¢] | ko ...§ avra TAg wag[Ekai eipnvapxnoavta- [Tov] | & € avdpidvta
avéatnafav] |[[BM (apkog) MAavkiog MAGTwy kai | A (UAou) TiB(epioBy(atnp) KaAtroupviavr.

Attaleia kentinin énde gelen ailelerinden biri olan Latin kdkenli Planciuslardan29,
rahiplik, gymnasiarkhos\uk ile eirénarkhéslik yapmis M. Plancius Platonianus
Proculus, M. Plancius Plato ile kizi Calpurniana tarafindan bir heykelle onurlandi-
rilmistir.

1.1.1.41. 'OBpipog dig OTrpapwTog
(Pamfilya / Kolybrassos [Ayasofya] - M.S. |. Ylzyil Sonu - II. Yuzyil Basi)

Belge 1:
BEAN - MITFORD 1965: 12, no. 9; HAGEL — TOMASCHITZ 1998: 48, no. Aya 7:

6 dfpog éteip[noev] | 'OBpiyov dig Ompapw T [og], dlpxiepacduevov T v [ZeBaati{dv], € [ipn]vapxov,

teioavira {e.g} Umep] | .. T A ¢ [yupvagiapxiag(?)] & p y y [pdffmdPag) n Y, Gpfavra
Aerrouplyn|[o]a vra T TOAEL, TeIPAG Kai eUvoiag 8 [I]Ag €ig aUTOV Evekev.

Belge 2:
BEAN - MITFORD 1965: 14, no. 14; HAGEL - TOMASCHITZ 1998: 50, no. Aya 12:

29 Planciuslar hk. bk. MITCHELL 1974: 27-39; JONES-CP 1976: 231-237; SAHIN-S 1996: 115-125.

[kai
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ayadf TUxn | 10 dyaipa 100 HpalkAéoug 'OBpipog ||* dig véog O kai Eov |ouapig Omplaly w [tla [¢l(?), |
TpORoUAoG, dpx[ie]lpeug TV ZeBaat[@v] ||BT0 O €[UTE]pO Vv , PINOTIO|TPIG, Eiprvapxog, i|[pebigd o Kk A ¢ ou[g
- ]ITO | 225-T EO--|pOP---------- | avéBnkev T TraTPId[I].

Obrimos oglu, Heraklés Rahibi Obrimos, iki farkh onur yazitinda, imparator kulti
rahipligi, eirénarkhos\uk,  gymnasiarkhos'\uk,  arkhorluk  gorevleri ile
leitourgidlardan dolay onurlandirildigini bildigimiz bir baska Kolybrassos vatanda-
S1d1r300,

1.1.1.42. *Ofoag Eppaiou TevTaKIg
(Pisidya / Terméssos-Egemenlik Alani - imparatorluk Gagi)

Belge 1:
TAM 3,1, no. 913:

O&oag Ep|uaiou rev|Takig, €ipn||4vapxnaag, | Be® Zwlov|T eUEAUE|VOG.

Literatir:
HEBERDEY 1934: 765.

Belge 2:
TAM 3,1, no. 914:

[O&oag Ep]|uaiou mrev|Taxig, gipn|4vapxnaag, | Bew Zwlov|Ti eUEape|vog.
Literatiir:

HEBERDEY 1934: 765; ROBERT 1937: 105; MITCHELL 1993: 196, n. 251; 7/B 8 (2004): s.v.

“Eudokias”.

Belge 1 ve Belge 2'de goriuldigu uzere, Hermaios oglu, eirénarkhos Oksas’in iki
farkli yazitta Tanri Sozon’a adakta bulundugunu gérmekteyiz.

1.1.1.43. Opbayopag
(Pisidya / Terméssos-Egemenlik Alani - M.S. lll. Yuzyil)

Belge 1:
LBW, no. 1358; C/G 3,2, no. 4341; CAGNAT 1880: 33, no. 18; /GR 3, no. 784; HEBERDEY 1929: 8;
SEG 6 (1932) no. 636; TAM 3,1, no. 907; SEG 30 (1980) no. 1511; KAIBEL 20013: no. 808:

M. AUp(nNiog) ©da(vrog) Mo(Aeoug) Tp(oBouAov) | [Op]Bayodpag eipnving] | Gpgag athaal|To Bwuoug |
DoiBw kai koU|pn ApTéMID[] €ilvekev eUXig, |8 pETpov [oT]n[oag] | TT[AIn[oB]eigalilg TTNYAIG | UTTO VUHG®V,
| duew 6TWG 0|12 Tapog Aayovwy pei[B]poi[g UTTloxevol.

Literatir:
HEBERDEY 1934: 765; RIFE 2002: 95; CELGIN 2004: 243.

30 Bk. BEAN - MITFORD 1965: 20, no. 23 = HOPWOOD 1983: 174; 185, no. 1 = HAGEL -
TOMASCHITZ 1998: 52, no. Aya 19 [1.1.1.26].
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Belge 2:
TAM 3,1, no. 908; PEEK 1980: 55 v.d., no. 42; SEG 30 (1980) no. 1511:

‘Opbaydpag eiprivng | dpag otioalto Bwuoug ||+ doifw kai koU|pn ApTéMd €ilvekev €UXAG, | PETpOV
Mnrvng | |8 Tinxeigag TTNyaig | UTTd NupeQy, | Guew 6TTwg TTo|Tapog Aaydvwy ||12 peiBpolaly - oxeUol.

Literatiir:
HEBERDEY 1934: 765; ROBERT 1937: 105; MITCHELL 1993: 196, n. 251; RIFE 2002: 95; 7/B 8
(2004): s.v. “Eudokias”.

M.S. lll. ylzyilda eirénarkhéslik yapmis olan Terméssoslu Orthagoras, Tanri
Phoibos ve Artemis Kouréye sunak yaptirmis (Belge 1-2); Evdir Han (=
Eudokias?0') ve gevresindeki sulama tesislerinin yapimina da katkida bulunmustur:
Buradaki Nymphéler Tapinagr'na iliskin iki kaynagin eklenmesiyle, su kemerinin
suyunun c¢ogaltiimasini saglamistir. Gene ayni kisi, Phoibos ve Artemis Kouré’ye
adakta bulundugu baska bir yazitta, Eudokias ve ¢evresindeki sulama tesislerini
yaptirdigini tekrar etmektedir (Belge 1-2). Yazitlar, HEBERDEY tarafindan M.S.
229 yihina veya 230-234 yil probulosu eirénarkhos'u Ti. Kl. Zé&nodotianos
Mollianos zamanina tarihlendirilmektedir.

1.1.1.44. C(aius) Valerius, Galli f(ilius), Ser(gia) Nigrus
(Pisidya / Antiocheia - imparatorluk Cag)

Belge:
SAFFREY 1988: 67-69; AE (1988) no. 1032; SEG 38 (1988) no. 1320:

C(aio) Valerio / Galli f{ilic) Ser(gia) / Nigro q(uaestori) / aed(ilis) IIv(iro) / irenarch(o) / Valeria / Paula
patri / optumo / h(onoris) c(ausa) d(ecurionum) d(ecreto).

Bir Roma kolonisi olan Antiocheia kentinden Latin kdkenli Valeria Paula adl birisi,
quaesfor ve aedilisigin yani sira eirénarkhéslik de yapan Gaius Valerius’'u onur-
landirmaktadir. Koloni kenti Antiocheia’dan bir Roma vatandasinin eirénarkhés'lik
yapmasi, Romalilar'in Hellen kent devlet 6rgitind taklid etmesiyle aciklanabilir.

1.1.1.45. NMepikAAg MAGTwvoug
(Pisidya / Terméssos-Egemenlik Alani - imparatorluk Cagr)

Belge:
IPLIKCIOGLU et a/if2006: 206 v.d., no. 139.

gipnv]apxou MepikAé|[oug - - -] MAaTwvoug MAGTwy| JAwv * Emyovou B' NéI|EZIEN]

301 Eudokias yeri hk. bk. 7/88 (2004): s.v. “Eudokias”; GELGIN 2004: 239-250.
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Literatir:
iPLIKCIOGLU 2004: 111, n. 49.

Antalya’nin Korkuteli ilgesi'ne ait Bayat'ta bulunmus ve IPLIKCIOGLU tarafindan
degerlendiriimis olan bir yazitta adi gegen Platon oglu Periklés isimli bir
eirénarkhés’in gorev alani olasilikla Drymos’tu (IPLIKCIOGLU 2004: 103 v.d.).

1.1.1.46. MoAépwv AvapBiou
(Pisidya / Kocain - imparatorluk Cagi)

Belge:
Bk. 1.1.1.1:

Literatir:
ROBERT 1937: 105; MITCHELL 1993: 196; 7/88 (2004): s.v. “Kocain”.

1.1.1.47. NoAu- - - Hpw- - -
(Pisidya / Kocain - imparatorluk Cagn

Belge:
SEG 6 (1932) no. 700:

MoAu- - - | Hpw- - - | ay teiprivap|xog.

Literatir:
7/B 8 (2004): s.v. “Kocain”.

1.1.1.48. NotAig
(Pisidya / Kocain - imparatorluk Cagi)

Belge:
SEG6 (1932) no. 687:

MoTAIC | DHAIKHIIN | AckAnTria [[4 AHMHOY | Tpogi|poc.

Literatir:
7/B 8 (2004): s.v. “Kocain”.

Tanrica Méter Oreaia’ya adakta bulunan birgok efirénarkhés arasinda adi yer alan
Poplis’in eirénarkhés unvani tasimadigi goriimektedir. Bu nedenden dolayi,
Poplis’in efrénarkhés; ya da onlara yardim eden anfeirénarkhés veya diogmités
olup olmadi@i sipheli olup, belki de siradan bir vatandasdi.
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1.1.1.49. MNotrAIog
(Pisidya / Kocain - imparatorluk Cagi)

Belge:
Bk. 1.1.1.7:

Attahi|avog | Tpokov|[4[dou], Mothio[g | - - | - -]

Literatir:
7/B 8 (2004): s.v. “Kocain”.

Tanrica Métér Oreaia’ya adakta bulunan birgok e/irénarkhés arasinda ismi bulunan
Poplios'un eirénarkhés unvani tasimadigi goérilmektedir. Bu nedenle, Poplios’un
eirénarkhés, ya da onlara yardim eden anteirénarkhés veya diogmités olup olma-
digi stiphelidir.

1.1.1.50. Zd&pog
(Pisidya / Kocain - imparatorluk Cagi)

Belge:
ROBERT 1928: 409; SEG 6 (1932) no. 709:

€ipVap|xog Zapog, | ApTep<i>dwpog, Zte@aviwy, |4 EpPAg.

Literatdir:
7/B 8 (2004): s.v. “Kocain”.

ROBERT 1928: 408 v.d.'na gbre, eirénarkhés Samos’la birlikte adakta bulunan
Artemidoros, Stephanion ve Hérmés, Samos’a yardim eden diogmités’lerdi.

1.1.1.51. ZTavapoag ZnTou ZTavapoou
(Pamfilya / Kotenna - M.S. Il. Ylzyilin Ortasi)

Belge:
BEAN - MITFORD 1970: 30 v.d., no. 12a; J. — L. ROBERT, BE (1972) no. 496; HOPWOOD 1983:
185, no. 2; HAGEL - TOMASCHITZ 1998: 95-96, no. God 1:

1 BouAn kai 6 dApog ETeiunoev | Tavapoav XnTou Ztavayoou, | Gvdpa euoxrpova Kai TpQToV ||4 TAg
TOAewg, €k Tpoyovwv {vac} | TpoBoulik®v, apxiepagduevov 1O B 7 | kai &pgavraTto B’ Kai
gipnvapynoavra | 10 B, katd Toug apudlovTag KaipoUg |[8 €v TTaaiv eUxpnaTov T TTOAEI yevo|uevov: Tov
5¢ avdpiavta avéatn|oev iepelg did Biou Aidg ZwTApog | NeoTrTdOAEog ZnTou ZTavVapPOooU ||12 6 adeApog
HVAHNG XapIv.

Literatir:
HOPWOOD 1984: 25-29; 7/B8 (2004): s.v. “Kotenna”.
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Pamfilya’daki Kotenna kentinin kékli ve varlikli bir ailesinden gelen Stanamoas; iki
kez arkhiereus'\uk, arkkhoriluk ve iki defa eirénarkhés'lik ile kent igin faydali birgok
is yapmistir.

1.1.1.52. Z1pdapwv AtToAwviou
(Pisidya / Terméssos-Egemenlik Alani - imparatorluk Cagr)

Belge:
TAM 3,1, no. 941:

------------------- Z1paBwv ATToMwvliou €< TA>g idiag <eip>|<nv>apxiog Kabié||[*pwaev.
€UTUXMG.

Terméssos’tan bas tarafi kirik bir yazitta adi gecen Apollonios oglu Strabon
eirénarkhés'igi sirasinda adi bilinmeyen bir tanriya adakta bulunmustur.

1.1.1.53. ZUvTpoQog
(Pisidya / Kocain - imparatorluk Gagi)

Belge:
SEG6 (1932) no. 705:

€ipnvapxog | ZUvTpoog, | eiprvapxog |4 Tudeug Tpig.

Literatdir:
7/B 8 (2004): s.v. “Kocain”.

1.1.1.54. Tpoihiwv
(Pisidya / Kocain - imparatorluk Gagi)

Belge:
Bk.1.1.1.1:

Literatir:
ROBERT 1937: 105; MITCHELL 1993: 196; 7/B8 (2004): s.v. “Kocain”.

1.1.1.55. TpoiAiwv
(Pisidya / Kocain - imparatorluk Cag)

Belge:
SEG6 (1932) no. 714:

Tpoihiwv | eiprivap|xog.

Literatir:
7/B 8 (2004): s.v. “Kocain”.
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1.1.1.56. Tpokdvdag dig 6 Kai ATTaAOG
(Pisidya / Kocain - imparatorluk Cagi)

Belge:
SEG 6 (1932) no. 696:

Tpokovdag | 8ig 6 kai ATta[Aog] | iprivapxog.

Literatir:
7/B 8 (2004): s.v. “Kocain”.

1.1.1.57. Tpo@ipog
(Pisidya / Kocain - imparatorluk Cagi)

Belge:
Bk. 1.1.1.48:

MoTAIC | DHAIKHIIN | AckAnTria [[4 AHMHOY | Tpogi|poc.

Literatir:
7/B 8 (2004): s.v. “Kocain”.

Tanrica Méter Oreaia’ya adakta bulunan birgok efirénarkhés arasinda adi yer alan
Trophimos’un efrénarkhés unvani tasimadigi goriimektedir. Bu nedenden dolayi,
Trophimos’un eirénarkhés, ya da onlara yardim eden anfeirénarkhés veya
diogmités olup olmadidi stpheli olup, belki de siradan bir vatandasdi.

1.1.1.58. Tudeug dig
(Pisidya / Kocain - imparatorluk Cagi)

Belge:
SEG6 (1932) no. 698:

Tudeug | dig eipAvap|xog.

Literatir:
7/B 8 (2004): s.v. “Kocain”.

1.1.1.59. Tudeug Tpig
(Pisidya / Kocain - imparatorluk Cagi)

Belge:
Bk. 1.1.1.53:

€ipnvapxog | ZUvTpoog, | eipnvapyog ||* Tudeug Tpig.



121

Literatir:
7/B 8 (2004): s.v. “Kocain”.

1.1.1.60. dwaoTpiog
(Pisidya / Kocain - imparatorluk Cagi)

Belge:
Bk. 1.1.1.22:

eiprvap|xog HAA16dwpog |1* g B, gilpriva(pxog) | Pwg T piofc] | - - Flt--11[---1.

Literatir:
7/B 8 (2004): s.v. “Kocain”.

1.1.1.61. Adi Bilinmiyor
(Pisidya / Amblada - imparatorluk Cagi)

Belge:
HALL 1968: 76, no. 20:

- - - | eipnvalpxnoavta] | ayvwg K[ai ... mMa(?)][TOg {ApEUTT]TWG?} O [.......... HPa 1 k [ai ....... Ullmo 1 Q4 ¢
T OMewg Taig(?)] | T £ i a TgToig[.]| A LJEI[...c.15....]|kaiT a p a @ u A [GEavra(?)].

Literatir:
HOPWOOD 1983: 176; HOPWOOD 1989: 192; BRANDT 1992: 129; NOLLE 1992: 124, n. 404.

Pamfilya’da oldugu gibi, Pisidya'daki eirénarkhésler de taninmis ailelerdendir.
Amblada’dan adi bilinmeyen bir kisi, “risvet almadan eirénarkhéslik’ ve
paraphylaksik gbrevini icra ettigi icin onurlandiriimaktadir.

1.1.1.62. Adi Bilinmiyor
(Pisidya / Comama - M.S. II. Yuzyil)

Belge:
BEAN - MITFORD 1960: no. 100; SEG 19 (1963) no. 830; MITCHELL 1994b: 132:

- - -] .. & pgavra TV 1€ TPWTNV duavdp [i] | adAAG kai THV Emwvupov Tevtagtnpl|[K]Av duavdpiav,
apxiepacdfule vov TV ZeBalolfriv  €vdOLwg Kai  @IAOTiUWG, eipnvapyxnoav|ta, kai TTagag TAG
TPETOUTag T agiwpar auto[d] | dpxdag kai Acitoupyiag EKTeEAéoavTa PEYOAOTTPE|TTRG, £TI Kai ETMIDOVTO
Kai €ig aiwviav v éunafiv] §| Tf TaTpidl autold apyupiou kepaiaioy dnvapiw [vlppladag TPeig, £Ti TE €ig
¢maokeunv kai okoUTAw|olv 100 €v KpntwtmoAel B aAaviow dnvépia TeTpalkigxeilia, & A& pnv kai €ig
véunaiv T £tépa auTol Tr[a]||*2[TpibI - - -]

Literatir:
MITCHELL 1994b: 132-135; 7/B 8 (2004): s.v. “Krétopolis”.
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Comama kentinden adsiz bir kisi, bes kez arkhoriluk, imparator kilth rahipligi,
eirénarkhésllik ve leifourgialar yapmistir. Vatandaslara toplam olarak 30.000
denarius para bagislamis, Krétopolis'teki hamamin tamamlanmasi igin de 14.000
denarius vermistir.

1.1.1.63. Adi Bilinmiyor
(Pamfilya / Kasai [Caltiligukur] - M.S. 238’den Sonra)
Belge:

BEAN — MITFORD 1970: 41-43, no. 20b; AE (1972) no. 627; J. — L. ROBERT, BE (1972) no. 499;
HAGEL - TOMASCHITZ 1998: 58, no. Calg 1b:

- - - | ayvg kai @iloTeipwg, apyie|pacapévou(!) euoeBlg, eipn[vap]lxAoavia AUEPTWS {APEPTITWG),
mpeo[Bev]|[*oavta  mp[olika PO ¢ TOoug ZeBao|toug, Tapaméuwavia detnpliav] | T[olig eiepoig
oTparelpadivd i ¢ T €| kai TIN AP AAl = | NKA |PE XANHTA, aypovopiav(?) dig AMIO|JAN T A «ai €ig
£, épyaaiaig kai | ouvap[xia]ig kai év dAAoig|TTAciaToIg TR TTaTpidl Xpnoip[ev]||'20avTa, Tov 8¢ avdpiavta
avélatnoe v A 1T poviavog Kathiavog | Tov yAuKUTaTawrepa.

Literatir:
HOPWOOD 1983: 176; 7/B88 (2004): s.v. “Kasai”.

Kasaill eirénarkhés M. Aurélius Obrimianos, Ustlenmis oldugu diger memurluklar
da ayrintili olarak bilinen tek efirénarkhés degildir. Gene ayni kentten adi bilinme-
yen bir Kisi, yaptigi birgok hizmetten dolayi onurlandiriimis ve babasi tarafindan
heykeli dikilmistir. Yazitin kirik olmasindan dolayi, ancak séz konusu kisinin rahiplik
ve “kusursuz bir sekilde eirénarkhés’lik yaptigi, imparatorlara elgilige gittigi, iki kez
silahlarla donatilmis gemiler génderdigi ve iki kez de agoranomos’|uk yaptigi 6gre-
nilmektedir.

1.1.1.64. Adi Bilinmiyor (..oppavog)
(Pisidya / Kocain - imparatorluk Cagi)

Belge:
SEG6 (1932) no. 707:

€iprvap|xog ..op|eavog.

Literatir:
7/B 8 (2004): s.v. “Kocain”.

1.1.1.65. Adi Bilinmiyor
(Pisidya / Kocain - imparatorluk Gagi)

Belge:
SEG6 (1932) no. 686:
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[eliprivapxolc] | IEPAQNTH|TPAKHI, ||* [elipivapxog | .POINEA- - - | AN Tudt|og [|F QIMIAO|KAPTIO.

Literatir:
7/B 8 (2004): s.v. “Kocain”.

1.1.1.66. Adi Bilinmiyor
(Pisidya / Kocain - imparatorluk Cagi)

Belge:
Bk. 1.1.1.65:

Literatir:
7/B 8 (2004): s.v. “Kocain”.

1.1.1.67. Adi Bilinmiyor
(Pisidya / Kocain - imparatorluk Cagi)

Belge:
Bk. 1.1.1.15:

Literatir:
7/B 8 (2004): s.v. “Kocain”.

1.1.1.68. Adi Bilinmiyor
(Likya / Kyaneai - imparatorluk Cag)

Literatir:
ZIMMERMANN 1992: 214 v.d.; 7/B 8 (2004): s.v. “Tristomon”.

Likya’'dan bilinen tek 6rnek olan ve 1950’li yillarda Teimiusa kentinde, G. E. BEAN
tarafindan kaydedilmis, ama yayimlanmamis bir onur yazitinda, Kyaneaill bir va-
tandas Eleuthera Rahipligi, prytanislik, gerousia gymnasiarkhos'lugu,
agoranomos|\uk, eirenarkhéslik ve flimenarkhosluk yaptidi icin onurlandiriimistir.
Kyaneaili bu kisinin Tristomon’da onurlandiriimis olmasi, bu kent i¢in yapmis oldu-
gu bir hayirseverlikle ilgili olmalidir.

1.1.1.69. Adi Bilinmiyor
(Pamfilya / Laertés [Cebelires] - M.S. I. Ylizyil Sonu - Il. Yuzyil Basi)

Belge:
BEAN - MITFORD 1970: 100, no. 81a; HAGEL - TOMASCHITZ 1998: 307, no. Lae 29a:

----------------------------------- EIOZ, ¢yA o |[yioteuoavta(?) eipapxInoavra(?) avdp[a]
| [kaAOV kayaBov yevopevov] év Traal, Thv autol dal|*[wiAiav(?) €v dAAaIG TTOAACIG Xpleialg auvdeIEdpEvoV
| [Kai TRV TTPOG TOUG BeoUg eUaléBelav, ApeTAG Evekev. | [ {vac.?} ] {vac.?}
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Literatir:
7/1B 8 (2004): s.v. “Laertés”.

Laertés’ten adi bilinmeyen bir eirénarkhés, Laertés kentine yaptigi iyiliklerden ve
erdeminden 6tlrt onurlandiriimistir.

1.1.1.70. Adi Bilinmiyor
(Pamfilya / Side - M.S. 249-251)

Belge:
IGSK 43,1, no. TLit 56:

... OTENAEI TIiVOG TV OTPATIWTWV Kai EiPAVAPXOV TOV €T AUTOIG TETAYHUEVOV TOU SETHIOV TOV ETTIOKOTTOV £V
TH ZidQ ...

Literatir:
HIRSCHFELD 1891: 874, n. 134; LEVY 1897: 287, n. 3; /GSK43,1: 195-199; RIFE 2002: 98.

Pamfilya’daki Pergé Piskopos’u Nestor'un imparator Decius zamaninda adi bilin-
meyen Sidéli bir eirénarkhés'in, askerlerin (oTpamnwral) — diogmitéslerin (?) - yar-
dimiyla tutukladigr anlasilmaktadir. Pergé Piskopos’u Nestor'un takibati ve sorgu-
lanmasi yapan bu eirénarkhés, Nestor'u Pergé’'ye sevketmistir. Ejrénarkhés, bura-
da valiye sorgusunun sonucunu bildirip, sugluyu ve Belgesini teslim etmistir. Vali
tarafindan sorgulanip iskence géren Nestor, sonunda c¢armiga gerilmis ve
Hiristiyanlik inancina gére sehit dismastur.

1.1.1.71. Adi Bilinmiyor
(Pamfilya / Sidé - imparatorluk Gagi)

Belge:
BEAN 1965: 58, no. 157:

Sidé’de bulunmus ve blyuk 6lglide tahrip olmus bir yazittan adi bilinmeyen bir
kisinin sadece eirénarkhéslik yaptigina tanik olmaktayiz.

1.1.1.72. Adi Bilinmiyor
(Pisidya / Terméssos-Egemenlik Alani - M.S. lll. Yuzyil)
Belge 1:

HARRISON 1979b: 235-237; SEG 29 (1979) no. 1514; J. — L. ROBERT, BE (1980) no. 488; /GSK
57, no. T6; BALLANCE — ROUECHE: 2001: 90 v.d., no. Ovacik l.A.ii; SEG51 (2001) no. 1813, A.lI:
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[.]¢€ipAvap X [-..? Epuokp]ldteidy v WG [6:7....]1|[.]1Eppokpdrelr E p y [oiog]?| v.] Aokoupéwg

T TOAe [1] | iva duvdueba ¢ffj gar - | 6 UTép THRE@G 1T |1IdnpeiTw: O UTEp T AGpEVA]|EmONuET w- |

10[0] |[T0 oupEEpel TA TOAEN]: | wnoiopa TQ AnaTodfi]jwkTn: 6 €Uy € vAg An[dhiodeiwkT n ¢ T v T[O]|Aiv
@PoUPE iTw- 6 ANOTAG POVEUTAG TRV | TTOAIV PPOUpPETw||1® & €kdEIKNTag TV | TTOAIV TR} v TTOAIV Kacal) |
@poupe iT w6 o Aaki[g] | éxdeik ng ag TVOMY BB n W & Tw - 6 alvlviovag EN N E ZAfgag] | mép
&1 o0 e i [rwl | 6 Umep T Ag [eli p 1 [VINGLiKBAEE [ppoai]jog emdnpeir [w- ? O uillog Aokoupk
gmdn]ipeitw- E p Y a T o ¢ AlolkloFpaugrdider [wklim ¢ Ewg Jhuev- € 1 i[dn]|peitw ivaddue 6 a
[ZAlloai- kata TV K éAe uoiv To0 32goljpéy [olu € m O n Y eitw O 1 [0]AdKIC ow v g VUK. Tw: O
TP 0@ag T TTOAel TIE[U]| ¥acad) wag ém (vacal) ||3(vacal) dny eitw vicat).

Belge 2:
HARRISON 1979b: 235-237; SEG 29 (1979) no. 1514; J. — L. ROBERT, BE (1980) no. 488;
BALLANCE — ROUECHE 2001: 93, no. Ovacik I.C.ii; SEG 51 (2001) no. 1813, C.II:

-------------- .o 1A Q. [oo ]I . JémONG [-.....J*AM A A E WN T MWN.KIE
CE@edpevovil..][.1T A oMb mwkd [ nvA H [ellp § v ap x olff AuleE MdD.O [.]
Alp .HAAWA® [.]1lpoy BO[..JAA QY keoaii B8 1Z ke 4l pxog A [[..]M[.IWOK
I2[.Ja1¢ IAL..JAT. ElZAH] [[.]E.OBp ¥ Klooud ruapi oN [. JAN E Y [ING E #Vd | .

utropuA ag [?T00d[el p 0 v & p x ou OWE Y [.]1[..-IKI® igohum & E 6 w0 Ay [o0luely 0 ¢ Ep p éw
Adkoul[p¢ & ¢ Kai Toig Aoy [of] | Tpw Tok w i fireg B2 A} [N E [ INxepeiv: | [.]N ETEIA K[T T AS ||
JATEL. . IK[TH [ 1L ..

Literatir:
MELLINK 1978: 336; MITCHELL — McNICOLL 1978; 87; HARRISON 1979a: 530; MELLINK 1981:
478 v.d.; IPLIKCIOGLU ef a/ii 1992: 15 v.d.; FOSS 1993: 19 v.d.; ZIMMERMANN 1996: 265-269;
MITCHELL 1998: 161, n. 21; /GSK 60,1: 101; iPLIKCIOGLU 2004: 109.

Askourali Hermaios’un aklamasyon yazitinda, adi bilinemeyen bir baska
eirénarkhés'ten soz edilmektedir. HARRISON 1979b: 235 v.dd., burada gegen
eirénarkhés'in olasilikla, Roma yénetiminin Hermaios’tan eirénarkhés olarak hizmet
vermesini istemesiyle ilgili oldugunu dusunmektir.

1.1.2. Cografi Dagilim

Epigrafik ve edebi metinler eirénarkhés'ligin Kiuglkasya'da yogunlastigini goster-
mekle birlikte, Misir da yogunluk bakimindan Kugukasya’nin ardindan ikinci sirayi
almaktadir. Diger birkag 6rnegimiz ise, Attika (/G 22, no. 1368), Filistin’den (Lib. ep.
101 1, 3; 5, 3; 532 2, 4), Makedonya3%2, Palmyra (SEG 6 [1932] no. 138), Teselya
(/G 12,2, no. 1077), Thera (/G 12,3, no. 526) ve Trakya'dan (/GBulg 4, no. 1953)
gelmektedir.

302 Beroia: GOURNAROPOULOU - KHATZOPOULOU 1988: 195, no. 108; Philippi: COLLART 1938:
428, no. 10 = AE(1939) no. 185. Ayrica bk. RIFE 2002: 96.
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Su ana kadar, Kigikasya’dan 149; Misirdan 66; Makedonya’dan 2;
Attika’dan 1; Filistin’den 1; Palmyra’dan 1; Teselya’dan 1, Thera 1 ve Trakya'dan 1
olmak Uzere, toplam 223 adet eirénarkhés'in varligi bilinmektedir.

Klglkasya’'daki 149 adet eirénarkhésin  2'si  Attaleia’'dan, 3’0
Kolybrassos'tan (Ayasofya), 1'i Karallia’dan, 2’si Kasai'dan (Caltiligukur, Tasahir),
2’si Kotenna'dan, 1'i Laertés’ten (Cebelires), 1'i Lyrbé’den, ve 3’G Sidé’den olmak
Uzere toplam 15i Pamfilya’dan; 1’i Amblada’dan, 1'i Antiocheia’dan, 2’si
Ariassos’tan, 1'i Etenna’dan, 41’i Hisardag/Kocain’den3%3, 1'i Comama’dan, 1’i Pog-
la’dan, 8'i Terméssos’tan olmak Uzere toplam 56’s1 Pisidya’dan; 1 tanesi de Lik-
ya'daki Kyaneai'dandir (bk. TABLO |; HARITA). Bu durumda Likya, Pisidya ve
Pamfilya’daki eirénarkhés’lerin toplam sayisi 72’yi bulmaktadir.

Likya, Pamfilya ve Pisidya’daki eirénarkhésler sayl bakimindan, butiin Dogu
Akdeniz dinyasindaki eirénarkhéslerin yaklasik %50’sini olusturmaktadir. Yazit
bakimindan oldukga zengin olan iyonya (33 yazit) — sadece Ephesos kentinin top-
lam yazit sayisinin yaklasik 5000 oldugu disundlirse — ve Lidya bolgeleriyle (top-
lam 38 yazit) karsilastinldiginda, Likya, Pamfilya ve Pisidya’da tespit edilen
eirénarkhés yazitlarinin sayr bakimindan bu kadar ¢ok olmasi, bu memurlugun
ozellikle Kugukasya’nin bu bdlgelerinde yogun oldugunu gostermektedir. Yaklasik
1000 kadar yazitin bulundugu Terméssos’tan 8 eirénarkhés’in gikmasi, kentte bu
memurlara duyulan ihtiyagla ilgilidir. Likya, Pamfilya ve Pisidya kentlerinin 72
eirénarkhés ve anteirénarkhés gikarmis olmasi, diger bolgelere oranla buralarda
birgok huzursuzluk yasandigini gostermektedir. Daha 6nce de degindigimiz tzere,
M.S. lll. ve IV. ylizyilda isyan eden isavriyalilar zengin komsulari Pamfilyalilar ile
Pisidyalilar'in topraklarini yagmalayarak Kiglkasya'da kargasa ve anarsi ortami
yaratmislardir. Bu durum karsisinda isavriya’'ya komsu olan Pamfilya ve Pisidya
kentleri birgok tedbir almak durumunda kalmislardir. Anlasilan odur ki, bunlarin
basinda da eirénarkhéslik gelmektedir. Bu nedenle Pamfilya ve Pisidya’da bu ka-
dar ¢ok eirénarkhés' e rastlanmasina sasmamak gerekir.

ilging olan, su ana kadar Likya’dan tek bir eirénarkhésin biliniyor olmasidir.
Ancak bu durum, Likya'da eirénarkhés'lere ya da eirénarkhés'lerin yapmis oldugu
gorevi yerine getiren baska isim altindaki bir memurluga ihtiya¢ olmadigi anlamina
gelemez. Clnku biz haydutluk faaliyetlerinin Klasik Cag'dan beri Likya’da da eksik
olmadigindan daha énce s6z etmistik. O zaman Likya'da bu isle gérevlendirilmis

baska bir memurluk daha var olmalidir. Bunlarin arkhiphylakslar ile onlarin yar-

303 Ejrénarkhés’lerin yani sira, Kocain'deki 3 anteirénarkhés de bu hesaba dahil edilmis bulunmaktadir.
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dimcisi olan hAypophylakslar ve 0Ozellikle bdlgedeki bircok yazittan bilinen
paraphylakslar oldugunu dusunmekteyiz. Nitekim Likya’da siklikla karsilastigimiz
paraphylakslar, Pamfilya ve Pisidya’da neredeyse yok denilecek kadar az sayida-
dir (bk. HARITA).

1.1.3. Kronoloji

Yazitlar, edebi metinler ve papirtsler aracihgiyla haberdar oldugumuz
eirénarkhéslerin gecmisi, Vespasianus zamanina kadar geriye gitmektedir3%4, M.S.
I. yazyihn sonuna dogru yavas yavas ortaya ¢ikan eirénarkhés'lerin sayilari M.S. II.
ve lll. yuzyillarda belirgin bir artis géstermistir3%. Kuglkasya'’da mevcudiyeti M.S.
79 yihna uzanan eirénarkhéslik, HIRSCHFELD 1891: 874’e gore, Kiglikasya di-
sinda ise, ilk kez M.S. lll. ylzylldan sonra goérinmeye baslamistir: Bunlar
Libanius’'un M.S. IV. ylzyillda yazmis oldugu iki mektubundan bilinen Filistin’in
Elusa kentindeki eirénarkhéslerdir. Ancak HIRSCHFELD’in bu goérisl, Atina'da
M.S. 178 civarina tarihlenen bir yazit araciligiyla ¢uritiimektedir (/G 22, no. 1368).
Eirénarkhes'ligin Kiglkasya'dan sonra en ¢ok gorildigu yer olan Misir'da da, bu
memurluk M.S. lll. yizyildan 6ncesine tarihlenememektedir (DRECOLL 1997:
158).

Boylece calismamizin cografi mekani olan Likya, Pamfilya ve Pisidya’da
eirénarkhés'lerin, Frigya'daki Appia’dan bilinen ve M.S. 79 yilina tarihlenen ilk
eirénarkhés'ten ¢ok da ge¢ olmayan bir tarihten itibaren gérev yaptiklarini, yazitlar
vasitasiyla saptamis bulunmaktayiz: Eirénarkhéslige iliskin bolgeden bilinen en
erken yazitlar, Pamfilya’daki Kolybrassos'tan Obrimos oglu Obrimos’a ait farkl iki
onur yaziti308 jle Karallia’dan Nestor oglu Artemidoros’a ait bir baska onur yaziti-

dird307, Her iki yazit da M.S. |. ylzyihin sonuna tarihlenmektedir ki, bu durum

304 Frigya’daki Appia’dan bir imparatorluk azatlisi olan efirénarkhés Titus Flavius Helius’a ait M.S. 79
yilina tarihlenen iki yazit, simdiye kadar eirénarkhés'lige iliskin bilinen en erken yazitlardir. Yazit
icin: DREW-BEAR — NAOUR 1990: 1967-1977, no. 15 = SEG 40 (1990) no. 1232; DREW-BEAR -
NAOUR 1990: 1977, no. 16 = SEG 40 (1990) no. 1233.

305 Tralleis'ten bir onur yaziti (PAPPAKONSTANTINOU - STERRETT 1883: 329, no. 10 = /GSK 36,1,
no. 145); Misya'daki Miletoupolis(?)/Apollonia(?) kentinden eirénarkhés Apros’a ait yazitlar
(LECHAT — RADET 1888: 193, no. 3 = /GSK 26, no. 25) M.S. |. yuzyilin sonlarina tarihlenen diger
orneklerdir.

306 BEAN — MITFORD 1965: 12, no. 9 = HAGEL — TOMASCHITZ 1998: 48, no. Aya 7 [1.1.1.41-Belge
1]; BEAN — MITFORD 1965: 14, no. 14 = HAGEL - TOMASCHITZ 1998: 50, no. Aya 12 [1.1.1.41-
Belge 2].

307 BEAN - MITFORD 1970: 61, no. 34 = HOPWOOD 1983: 187, no. 8 = HAGEL - TOMASCHITZ
1998: 98, no. GKa 3 [1.1.1.6].
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eirénarkhéslik gorevinin Pamfilya kentlerinde en azindan bu ylzyilin sonundan
itibaren ortaya ¢iktigini géstermektedir. Pisidya’da ise, bu memurluk, antik kaynak-
lardan takip edebildigimiz kadariyla, M.S. Il. ylzyilda gérilmeye baslamis, lll. yiz-
yilin anarsi ve kargasa ortamiyla birlikte eirénarkhés'lerin sayisi artmistir. Sadece
Pisidya’da degil, ayni zamanda Pamfilya’da da tarihlenebilen yazitlarin ¢ogunun
M.S. II. yazyilin sonu - M.S. lll. yizyildan gelmis olmasi, hi¢ kuskusuz ki bu ylzyil-
da bolgede artan anarsi ve terdr faaliyetleriyle baglantihdir. M.S. Ill. ylzyilin aksi-
ne, bu memurlugun IV. ylzyillda, Misirdan birka¢ papiris disinda, ne
Kigukasya’'dan ne de diger yerlerden bilinmemesi, hem yazitlarin sayisinda mey-
dana gelen 6nemli diststen hem de memurlugun gerektirdigi maddi glic nedeniyle
bu goérevi yapmak isteyenlerin sayisinin, dolayisiyla da eirénarkhéslerin sayisinin

azalmasindan kaynaklaniyor olsa gerektir.

1.1.4. Operasyon Alani

Epigrafik Belgeden anlasildii kadariyla, eirénarkhés'lerin sorumluluk alani hem
kenti hem de teritoryumu kapsiyordu. Ancak Likya, Pamfilya ve Pisidya'daki
eirénarkhés'lerin kent alanindan sorumlu olup olmadiklarini bilemiyoruz. Bununla
birlikte Kiiglikasya’'nin baska bdlgelerinde bu gérevin kent iginde yapildigini goste-
ren Ornekler bulunmaktadir: Ephesos’ta bulunmus olan bir yazitta, adi bilinmeyen
bir efrénarkhés'ten 1ov gipnvap[xov] TAg TOAswg, yani “Kentin Eirénarkhos'u” olarak
bahsedilirken3%8; ayni kentten M.S. 217-218 yilina tarihlenen baska bir yazitta, adi
bilinmeyen bir diger eirénarkhés’in, eiprivapxov pévov yevépeviov] [T]fig xwpag,
yani “Yalnizca Khoranin Eski Eirénarkhos’u” oldugu 6grenilmektedir3%9, Ankyra’da
bulunmus olan Hadrianus zamanina tarihlenen bir yazittan, eirénarkhés Lucius
Papirius Alexander’in, gipnvapxnv [Tfi]g unTpomoAe[w]g AvkUpag, yani “Métropolis
Ankyra’'nin Eirénarkhés’ligi’ni yapmis oldugunu biliyoruz310. M.S. IIl. ytzyil tarihli
belgeden 6grendigimiz kadariyla, Misirda da eirénarkhésller kdylerin yani sira,

kente karsilik gelen nomos'larda da gérev yapmaktaydilar3't,

308 KNIBBE — ENGELMANN 1984: 143-144, no. 4371 = SEG 34 (1994) no. 1107.

309 SEG 7 (1934) no. 505 = J - L. ROBERT, BE (1958) no. 422 = AE (1971) no. 455 = /GSK 13, no.
802.

310 C/G 3,1, no. 4020 = CAGNAT 1880: 25, no. 1 = /GR 3, no. 203 = BOSCH 1967: 180, no. 140 =
FRENCH 2003: 100, no. 11.

311 Nomos eirénarkhés’i: P.Oxy. | 80 (M.S. 238-244); P.Oxy. XVII 2107 (M.S. 262); P.Oxy. XXXI| 2568
(M.S. 264); BGUVIII 1568 (M.S. 261, Arsinoe-Nikiopolis); kdy eirénarkhés'i: P.Oxy. XVII 2108 (M.S.
259, Hermupolites'teki birgok kdy).
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Eirénarkhéslerin kent icindeki goérev ve yetkileri konusunda, Kolophon’da
bulunmus olan ve arka yuzinde eirénarkhés Aemilius Sempronius Fronto’nun im-
zasini tasiyan bir pazaryeri agirhgi ilging bir érnektir3'2, Bilindigi gibi, pazaryerlerin-
den agoranomos'lar sorumluydu ve alis-veris sirasinda tartilan Uriinlerde sahtekar-
g1 dnlemek, agoranomos'larin baslica gorevlerinden biriydi. Alis-verisde kullanilan
agirliklar zamanla yipranarak asil degerini kaybettigi ve kilodan dustugu icin, agir-
liklarin surekli olarak denetlenmesi ve kontrol edilmesi gerekiyordu. Bu nedenle
agoranomos'lar pazaryerine yeni bir agirlik sirdikleri ya da agirliklar kontrol ettik-
leri zaman; agirhgin tzerine, bunlarin devletin kontroliinde oldugunu gésteren ken-
di adlarinin oldugu mihird vururlardi. Buradan hareketle, Kolophon'’da bulunmus
olan s6z konusu agirlik Uzerinde eirénarkhés Fronto'nun mihrindn bulunmasi da,
agirhigin O’nun tarafindan kontrol edildiginin bir gdstergesidir, diyebiliriz. Bu du-
rumda eirénarkhéslerin tipki agoranomos'lar gibi, pazaryeri sorumlulugunu da
ustlendikleri sdylenebilir. Bir baska 6rnegimiz de Karya’'daki Lagina’dan gelmekte-
dir: Burada, adi bilinmeyen bir kisinin annesinin yaptigi goérevler arasinda
eirénarkhéslikten de s6z edilmektedird3'3. Kirsal alanda glvenligin saglanmasi, bir
kadin tarafindan yapilmasi neredeyse imkansiz denecek kadar zor bir goérev oldu-
gundan, bu kadinin Ustlendidi efrénarkhés’lik kent iginde yurutilmuis olmalidir. Fa-
kat Ustlenmis oldugu goérevin icerigine dair herhangi bir bilgi bulunmadigindan,
kadinin kent igerisinde ne tir bir gérev yaptigini séylemek mimkin degildir.

Goruldugu gibi, eirénarkhéslerin kent alaninda da yetkili oldugunu gésteren
ornekler lyonya, Galatya ve Karya bolgelerinden gelmektedir. Pisidya ve
Pamfilya’daki eirénarkhéslerin kirsal ve kentsel yonetim bdlgelerine ayrilip ayril-
madiklarina dair ise, simdilik elimizde herhangi bir bilgi bulunmamaktadir. Bununla
birlikte, s6z konusu boélgelerde oldugu gibi, Pisidya ve Pamfilya'da da
eirénarkhéslerin kent ya da kirsal alan eirénarkhés'leri olarak ayriimis olabilecegi
ihtimalini g6z 6nunde bulundurmak gerekir.

Eirénarkhéslere yogun olarak rastladigimiz Misir ve Kulglkasya'dan gelen
birgok belgeden, onlarin daha ¢ok kdylerde ya da kirsal alanda gorev yaptiklarini
biliyoruz. Nitekim eirénarkhéslerin tebcil ettikleri tanrilar da, goérevlerinin kirsal
alanla olan baglantisinin agik birer gdstergesidir: Terméssos teritoryumu igindeki
Evdir Han’da bulunmus olan yazitlardan, Zénodotianos adindaki efirénarkhés'in,
gobrevi sirasinda Apollon Patroos’a (7AM 3,1, no. 906 [1.1.1.27-Belge 1]), Artemis

312 [CTEN — ENGELMANN 1992: 285 v.d., no. 4, sat. 4-5 = SEG 42 (1992) no. 1038.
318 [BW, no. 547 = IGSK 22,1, no. 702; ayrica bk. LAUMONIER 1937: 290, no. 136 = 1938: 278, n. 1,
281,n.1;282,n. 2.
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Agrotera’yad4, Nemesis Adrasteia’ya3!s ve Tykhé'ye3'¢ adaklarda bulunmus oldu-
gunu 6grenmekteyiz. Zénodotianos’'un adakta bulundugu bu tanrilardan Artemis
Agrotera, O’nun kirsal alanla olan baglantisina isaret etmektedir. ROBERT 1938:
106'nin da disindugl gibi, “cali” anlamina gelen “Agrotera” epitheforiu,
Termeéssoslu efrénarkhéslerin kirsal alanda gorev yaptiklarinin bir géstergesi olma-
hdir. Artemis Agrotera’nin, Atina’da ephebos'lar ile hoplitlerin ve Sparta’da kralla-
rin3'7, savasa gitmeden 6nce adakta bulunduklar bir tanriga oldugu dikkate alinir-
sa3'8; haydutlar takip ederken ya da onlari kovalarken hayatlarini tehlikeye atan
eirénarkhéslerin nicin Artemis Agrotera’ya adakta bulunduklari anlasilabilir. Ayni
zamanda efrénarkhéslerin bu tanricaya adakta bulunmalarinin bir baska nedeni-
nin, kendilerinin savasg! ruhlarini arttirmasi ve onlari 6élimden korumasi istegi ol-
dugu da dusuanulebilir.

Antalya’nin Ahirtas Koéyu yolu Uzerinde, Ariassos’a yaklasik 20 km mesafede
yer alan Hisardag'daki Kocain Magarasi'nda, eirénarkhés, anteirénarkhés ile
diogmitésler tarafindan Dag Tanrigasi Métér Oreia’'ya adanmis toplam 28 yazit
bulunmustur. Karya’daki Apollonia Salbaké'de de, bir paraphylaks ile emrindeki
neaniskos'lar ileorophylaks'larin Météer Oreia’'ya adakta bulunmus olduklarina sahit
olmaktayiz 319,

M.S. lll. ylzyllda gene Terméssoslu eirénarkhos Orthagoras’in, Tanri
Phoibos ve Artemis Kouré’ye sunak adamis oldugunu biliyoruz320, Orthagoras,
olasilikla, eirénarkhos'luk gorevi sirasinda kendisini ciddi bir tehlikeden korumalari
icin s6z konusu tanrilara adakta bulunmus ve gérevini sag saglim tamamladiktan
sonra da tanrilara verdigi s6zU yerine getirmis olmaldir. Gene, Terméssos’tan iki
ayri eirénarkhostan biri olan, Hermaios oglu Oksas, iki farkli yazitta Tanri
So6zon’a’2!; diger Terméssoslu, Apollonios oglu Strabon da adi bilinmeyen baska
bir tanriya (7TAM 3,1, no. 941 [1.1.1.52]) adakta bulunmuslardir. Eirénarkhés’ler

tarafindan adakta bulunulmus olan tanrilar Phoibos, Artemis Kouré ve Sozon, Ar-

314 HEBERDEY 1929: 11 = TAM 3,1, no. 909 [1.1.1.27-Belge 2].

315 HILL 1895: 128, no. 26 = /GR 3, no. 455 = TAM 3,1, no. 912 [1.1.1.27-Belge 3]. Ayrica bk.
Terméssos: TAM 3,1, no. 34; |debéssos: 7TAM 2,3, no. 875.

316 JGR 3, no. 454 = TAM 3,1, no. 915 [1.1.1.27-Belge 4].

317 COLE 2004: 189. Sparta krallari savasa giderlerken yanlarinda disi kegi gétirirler ve savas basla-
madan o6nce, kendilerine cesaret getirsin diye, onu Tanrigca Artemis Agrotera’'ya adarlardi (Xen.
Hell IV 2, 20; Paus. IX 13, 4).

318 Atinali hoplitler her muharebeden 6nce, Apollon Lykeios Tapinagi'nda toplanirlar, sonra Agrai'daki
Artemis’in tapinagina giderek burada ruhlarini savasa hazirlarlardi. Bk. BURKERT 1979: 65, n. 31;
PRITCHETT 1979: 174 v.d.; JAMESON-MH 1991: 210 v.d.; COLE 2004: 188 v.d.; 191.

319 HAUVETTE - DUBOIS 1881: 180, no. 1 = REINACH 1908: 499 v.d. = ROBERT 1937: 107 v.d. =
ROBERT 1954: no. 162.

320 TAM3,1, no. 907 [1.1.1.43-Belge 1]; 7AM 3,1, no. 908 [1.1.1.43-Belge 2].

321 TAM3,1, no. 913 [1.1.1.42-Belge 1]; 914 [1.1.1.42-Belge 2].
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temis Agrotera ve Métér Oreia gibi dogrudan dogruya kirsal alanla baglantili tanri-
lar olmamakla birlikte, eirénarkhésler tarafindan s6z konusu tanrilara adanmis
olan ilgili yazitlarin hepsi kirsal alanda bulunmustur. Bu da eirénarkhéslerin bah-
sedilen bu adaklari, hayati tehlike icinde bulundaklar kirsal alandaki gorevleri es-
nasinda yapmis olduklarini géstermektedir.

Bu gorevin Pamfilya kirsalinda yapildiginin diger bir gdstergesi, yazitlarda
gecen avdpeiwg, yani “yigitce” yakistirmasidir: Sidéli eirénarkhés Aurélios
Mandrianos Longinos322 ve Artemidoros’a3®2? ait onur yazitlarinda, bu goérevin yigit-
¢e yapildigindan 6zellikle bahsedilmektedir ki, bu Onlar'in ayni zamanda ne kadar
blylk tehlikelerle karsi karsiya olduklarini yansitmaktadir.

Likya, Pamfilya ve Pisidya’dan gelen sinirli 6rneklerden eirénarkhés'lerin so-
rumluluk alanina zaman zaman kent iginin de girdigi; ancak operasyon alanlarinin
agirlikh olarak kirsal alan ve kdyler oldugu anlasiimaktadir.

Eirénarkhés'lerin bu alandaki idari teskilattanmasina gelince, Pisidya’daki
Terméssos’'ta bulunmus bir yazittan M. Aurélios Padamourianos Oplés'in,
gipnvapynaavta ai dvw k®pal kai dpupog’un, yani “Yukari Kdyler ve Drymos’un
eirénarkhésligini yapmis” oldugunu 6grenmekteyiz324, HEBERDEY 1929: 12'ye
gore, Terméssos yonetim alani moMG (Terméssos) ve mepixwpws (Terméssos
teritoryumu) olmak Uzere iki ana bolime ayrilmaktaydi32. Terméssos’un
teritoryumu ise, ai dvw k®uai kai dpupog adl daha kigik bolgelerden olusan yone-
tim bolgelerine ayrilmisti (74M 3,1, no. 104 [1.1.1.12)). iste yukaridaki yazitta ge-
¢en M. Aurélios Padamourianos’un, Terméssos egemenlik alanindaki bu iki yéne-
tim bolgesinde gorev yaptigi anlasiimaktadir. Ai dvw kopar (Yukar Koyler),
HEBERDEY tarafindan, Terméssos’un glineybatisinda yeralan 3000 m yikseklik-
teki daglik alana yerlestirilen ve ilk kez italyan arastirmacilar R. PARIBENI ile P.
ROMANELLI'nin kesfettikleri Ahirtas/Agirtas’taki antik Kelbessos326 kentinin yer

322 BEAN - MITFORD 1970: 38, no. 19 = J. - L. ROBERT, BE (1972) no. 498 = HOPWOOD 1983:
176; 186, no. 4 = /IGSK 43,1, no. TEp 1 = HAGEL - TOMASCHITZ 1998: 56, no. Ayd 3 [1.1.1.10].

323 BEAN — MITFORD 1970: 61, no. 34; HOPWOOD 1983: 187, no. 8; HAGEL — TOMASCHITZ 1998:
98, no. GKa 3 [1.1.1.6].

324 TAM 3,1, no. 104 [1.1.1.12]. HEBERDEY 1929: 11 v.dd.; MITCHELL 1993: 196; ZIMMERMANN
1996: 272 v.d.; DRECOLL 1997: 222; SCHULER 1998: 115; BALLANCE — ROUECHE 2001: 107.
Yukari Kdyler ve Drymos’un yerinin ne olabilecegi hk. ayrica bk. iPLIKGIOGLU 1999: 310 v.d.;
iPLIKCIOGLU 2004: 103 v.d.; IPLIKGIOGLU 2006: 207.

325 Terméssos’'un yakin gevresinin ayri olarak yonetilip yonetiimedidi ve kag yerlesim yerinin kente
dogrudan dogruya bagh oldugu bilinmemektedir, CELGIN 1997: 27. Konu hk. ayrica bk.
IPLIKGIOGLU et a/if1997: 375 v.d.; IPLIKGIOGLU 1999: 310.

326 Ahirtas’taki Kelbessos kentinin lokalizasyonu igin bk. CELGIN 1997: 28 v.d.; IPLIKCIOGLU et a/i
1997: 387 v.dd.; IPLIKGIOGLU et /i 1998: 382; IPLIKGIOGLU 1999: 312 v.d.; GELGIN 2003: 123-
127.
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aldigi1 daglik bélge olmalidird2?, Diger bolgenin yani dpupog’un ise, yeri kesin olarak
saptanamamistir. HEBERDEY 1929: 11, bu s6zcigin mese ormani ya da genel
olarak orman anlami tasimasindan 6tird, dpupog icin ormanlik bir alan aramakta
ve buranin lokalizasyonunu Terméssos’un kuzeybatisinda kalan incirlisu Cayrnin
kaynagi civarina yapmaktadir. Bu sekilde ai dvw k@uar't Kelbessos civarindaki
daglk alana; dpupog’u ise, kuzeybatidaki ormanlik alana yerlestiren HEBERDEY,
1934: 766’da, Pamfilya duzligunde Ug¢lncl bir yonetim bdlgesinin daha olmasi
gerektigini séylemektedir. Bu tGglincl yonetim bdlgesi de olasilikla, kentin glineyin-
de uzanan ve eirénarkhés'lerin328 faaliyet alani i¢inde yer alan Evdirhan mintikasini
kapsiyor olmaldir3?2®, HEBERDEY 1929: 11, kent teritoryumundaki bu y&netim
bdlgeleri icinde kalan yerlesmelerin belirli 6lcide 6zerk olduklarini ve bunlarin
Terméssos tarafindan atanan eirénarkhés'ler tarafindan yonetildigini sOylemekte-
dir. HEBERDEY 1929: 12'ye g0re, eirénarkhéslerin sayisi ydnetim bolgelerinin
sayisi kadar olup; bu durumda Ug¢ yénetim bdlgesine ayrilmis olan Terméssos’'ta 3
eirénarkhés gorev yapmis olmalidir. IPLIKCIOGLU 2004: 107 v.d., 1993 yilinda
Terméssos egemenlik alanindaki Bayat'ta bulunmus olan bir yazitta33 gecen
eirénarkhés’in, buyik bir olasilikla dpupodg ydnetim alanindan sorumlu oldugunu
dustnmektedir.

Yonetim bdlgelerine gore ayrilmis olan efrénarkhés'lerin altinda da tek tek
koylerin givenliginden sorumlu baska memurlar bulunuyor olmalidir. Clnkul onlarin
devriye gezerek halkin ihtiyaglariyla ilgilenmek zorunda olduklari dustnilecek olur-
sa, bu kadar genis bir alanda tek bir eirénarkhés'in bdyle bir gbrevi layikiyla yerine
getirmesi imkansizdir. Nitekim Frigya Appiasi’nda eirénarkhés'lik yapmis olan Titus
Flavius Helius’'un eipnvo@uAag TAg émapxeiag unvanini tasimakta oldugu gorilmek-

le birlikte33'; bu unvandan hareketle O’nun birgok kdy, kasaba ve kenti igine alan

327 |PLIKCIOGLU et alli1997: 376; IPLIKCIOGLU 2004: 118.

328 Bolgedeki eirénarkhés'ler igin bk. TAM 3,1, no. 906 [1.1.1.27-Belge 1]; 908 [1.1.1.43-Belge 2]; 912
[1.1.1.27-Belge 3]; 913; 914 [1.1.1.42-Belge 1-2]; 915 [1.1.1.53-Belge 4].

329 |PLIKCIOGLU 2004: 104 v.d. 1993 yilinda Terméssos tiyatrosunun bati girisi yakininda bulunmus
olan bir yazitta Néa Kwpn i kétw ifadesi gegmektedir. Buradaki katw kelimesinden, s6z konusu
yerlesimin ovalik bir yerde oldugu anlasiimaktadir. IPLIKCIOGLU ef a/ii 1997: 377 deniz seviyesin-
den oldukga ylksek daglik bir bolge olan ai Gvw k@par'in aksine, bu yerin, nispeten daha dizlik
olan Yukarikaraman Koyu civarina lokalize edilmesi gerektigini distnmektedirler. Konu hk. ayrica
bk. GELGIN 1997: 31 v.dd.; IPLIKGIOGLU 1999: 311, n. 23; IPLIKCIOGLU 2004: 121.

330 |PLIKCIOGLU et a/i2006: 206 v.d., no. 139 [1.1.1.45].

331 Yazitlar igin bk. DREW-BEAR — NAOUR 1990: 1967-1977, no. 15 = SEG 40 (1990) no. 1232;
DREW-BEAR - NAOUR 1990: 1977, no. 16 = SEG 40 (1990) no. 1233. Ayrica bk. MITCHELL
1993: 195; DMITRIEV 2005: 206. Bir baska imparator azatlisi da eirénarkhésligi sirasinda Zeus
Megistos’a adakta bulunmustur (ANDERSON 1898: 123, no. 70 = /GR 3, no. 240 = MAMA 7, no.
135; OGIS, no. 550 = /GSK 63, no. 396; DREW-BEAR — NAOUR 1990: 1970-1972; SEG 40 [1990]
no. 1232; 233).
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bir yénetim bdlgesinin eirénarkhés'ligini tek basina yaptigi sonucuna varmak ola-
naksizdir. Suphesiz ki, Titus Flavius Helius’'un emri altinda eirénarkhés'ler ya da
baska bir isimle anilan memurlar da gérev yapmis olmalidir332,

Eirénarkhés'lerin kdylerin yani sira, belirli bir mintikanin korunmasindan da
sorumlu olduklarini gésteren ornekler vardir: Eirénarkhés'lerin dini veya kamu yapi-
larini korumakla da yukimld olduklarini, Pamfilya’daki Karallia kentinden Nestor
oglu Artemidoros’un “Hérakles Tapinadi'ndan denize kadar olan araziye baris ge-
tirmis” (BEAN — MITFORD 1970: 61, no. 34, sat. 7-8: €ig TIAv €ipAvn[v TW]V KATA
[0aA]||B[acaav(?)] ToTTwY [TTa]pd HpakA[iov])333 oldudu ifadesinden 6grenmekteyiz.
Anlasilan, Artemidoros Hérakles Tapinagi’ni ve onun g¢evresini her tirli saldiriya
karsi korumakla gérevlendirilmistir. Ciink(i isavriyali ya da baska birgok haydut
grubu 6zellikle, maddi agidan zengin olan tapinaklari yagmalamaktaydilar. Bu ne-
denle, Kilikya'daki Seleukeia kentinin egemenlik alanindaki Thekla Kutsal Alani,
M.S. IV. yiizyildaki isavriyalilarin akinlarindan dolay etrafi surla gevrilip korumaya
alinmistir334, Bu bakimdan, Karalliali eirénarkhés Artemidoros’'un Heraklés Tapina-
gdrnin korumasina memur edilmis olmasi sasirtici degildir. Artemidoros disinda bu
konuyla ilgili elimizde baska bir kanit olmamakla birlikte, ézellikle isavriyalilarla
komsu olan Pamfilya ve Pisidya kentleri eirénarkhés|erinin, énemli kamu binalari
ile tapinak veya kutsal alanin korunmasi isin Ustlenmis olduklarini disinmekteyiz.
Gene M.S. lll. ylzyllda Pamfilya'yl kasip-kavuran ve hayvan surdlerini ¢alan
isavriyall haydut gruplarina karsi énlem olarak, Kotennali bir eirénarkhés’in sadece
Melas Vadisi'nden gegen suirl yolunu kontrol etmekle yikimliu oldugunu biliyo-
ruz335, Melas Vadisi’'ndeki surl yolu ile Herakles Tapinagi’'ni ve gevresini korumak-
la gorevli eirénarkhésler érneginde goruldigu Uzere, bu makami yerine getirenle-
rin, zaman zaman, yalnizca tek bir alanin korunmasindan sorumlu olduklari sonu-

cunu cikartmaktayiz.

332 Gene Frigya'daki Eukarpitikon Pedion kentinde Aurélios ... Aleksandros(?) adindaki bir kisinin
birgok kentin eirénarkhés'i olarak anildigina sahit olmaktayiz (SEG 15 [1958] no. 812). Yukarida, T.
Flavius Helius igin s6z konusu olan durum, Aurélios ... Aleksandros(?) igin de gegerli olmalidir.

333 Ayrica bk. HOPWOOD 1983: 178 v.dd.; 187, no. 8; HAGEL — TOMASCHITZ 1998: 98, no. GKa 3
[1.1.1.6]. Benzer bir ifadeyi Terméssos Minor'da Valerius Statilius Castus’un onurlandirildig! yazitta
TTpovonaauevov TAG €iprivng katd Balagaav kai kata yiv, “karada ve denizde barisi sagladigi”
gormekteyiz (/GR 3, no. 481 = /LS, no. 8870. Bk.[2.3.1.3)).

3¢ ROUGE 1966: 297; HELLENKEMPER 1986: 631.

335 HOPWOOD 1984: 25-29; 7/B 8 (2004): s.v. “Kotenna”; yazit igin bk. BEAN — MITFORD 1970: 30
v.d., no. 12a = J. - L. ROBERT, BE (1972) no. 496 = HOPWOOD 1983: 185, no. 2 = HAGEL -
TOMASCHITZ 1998: 95-96, no. God 1 [1.1.1.51]; BEAN — MITFORD 1970: 30 v.d., no. 12b = J. -
L. ROBERT, BE (1972) no. 496 = HOPWOOD 1983: 185, no. 2 = HAGEL - TOMASCHITZ 1998:
96, no. God 2 [1.1.1.37].
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Sonug olarak, efirénarkhés'lerin sadece yonetim bolgelerine gore ayrilmadigi,
bazen de daha kuguk ve sinirli bir alanin givenligini saglamakla yukimlG olduklari

anlasiimaktadir.

1.1.5. idari ve Toplumsal Gérevleri

Dig. XLVIIl 3, 1. 6 1 eirénarkhéslerin yetkilerinin neler oldugunu 6grenebildigimiz
yegane kaynagimizdir. Adi gegen kanun yasalarindan anlasildigi tGzere, Antoninus
Pius, As/a Eyaleti valiligi sirasinda (M.S. 135-136), eirénarkhés’lere yeni bir takim
yetkiler tanimistir: Bunlar, kamu disiplinini ve ahlakini muhafaza etmek (a.g.y. L 4,
1. 18 7); haydutlari takip etmek, onlari tutuklamak, onlara yardim ve yataklik eden-
leri sorgulamak (a.g.y. XLVIIl 3, 6. 1); yaptiklari sorgulamalari muhirlenmis bir
sekilde kent yetkililerine géndermek ve sugclular kent idarecilerine teslim etmek;
davay! ya da arastirmayi kent idarecilerinin 6niinde anlatmak ve yaptidi sorgunun
dogrulugunu tasdik etmektir (a.g.y. XLVIII 3, 6. 1). Butin bunlardan baska,
eirénakhés'ler gorevlerini suistimal eder ya da aksine, basari gosterirlerse, idareci-
ler tarafindan uyarilmahydilar ya da ddullendirilmeli; eger eirénarkhés’ler yaptiklari
sorgulamalarda, sug¢lanan kimselerin ifadelerinde degisiklik, yani sahtekarlik yapar-
lar ve bu sahtekéarlik ispatlanirsa, bunun bir daha tekrarlanmamasi amaciyla ceza-
landiriimahydilar. S6z konusu yasada gecen ifadelerden anlasilacagi (zere,
eirénarkhésler Antoninus Pius’un valiligine, yani M.S. Il. ylzyilin ortasina kadar,
haydut takibatiyla ilgilenmemis gdzikmektedirler. Bu yasayla birlikte
eirenerkhés'ler, artik askeri guivenlik kolu olan Stationarius'larinkine benzer hak ve
selahiyetlere sahip olmuslardir (HIRSCHFELD 1891: 872). Bu durumda iki gérev
arasindaki farkin ne oldugu sorusu akla gelebilir; bunun cevabi, eirénarkhés’lerin
once kentlerin idarecilerine, sonra valiye; Stafionariuslarin ise, énce komutanlari-
na, ardindan valiye karsi sorumlu olmalariyla verilebilir.

M.S. Il. yuzyilin ortasinda eirénarkhés'lerin gorev ve yetkilerinde, bdylesi de-
gisiklikler yapilmasinda birtakim gelismeler rol oynamis olsa gerektir: Zira daha
once de bahsettigimiz Uzere, Antoninus Pius zamanindaki Asia Eyaleti valisi
Fronto, Africa Eyaleti'ndeki Mauretania’dan uzmanlik alani haydut yakalamak olan
Senex adli birini 6zel olarak Kiglkasya'ya getirtmisti336. Haydut avcisi Senex’in bu

zamanda KiglUkasya'ya getirilmesi, haydutluk faaliyetlerinin arttiginin bir géstergesi

33 Fronto VIII; SCHINDLER 1972: 14; SHAW 1984: 12.
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olmalidir. Dolayisiyla, bu durum kirsal alan kolluk kuvvetlerinin yetkilerinde neden
onemli degisikler yapildiginin da acgiklamasidir. As/ia Eyaleti'nde kaldigi slrece
Senex sadece haydut yakalamakla kalmamis; olasilikla, kirsal alan giivenlik gugle-
rinin egitiminde de rol Ustlenmis olmalidir. Artik eirénarkhés'lerin baslica gorevle-
rinden biri, haydutlar ile onlara yardim ve yataklik edenleri yakalamak ve sorustur-
masini yapmak olmustur. M.S. Illl. ylzyll Misirinda siklikla karsimiza c¢ikan
eirénarkhés'lerin, suglularin kovusturmasindan sorumlu olduklarini papirlsler ara-
ciligiyla 6grenmekteyiz. Bu tarihten, yani M.S. Il. ylzyilin ortasindan itibaren Likya,
Pamfilya ve Pisidya eirénarkhés'leri de ayni yukumlulUkleri Gstlenmis olmahdirlar.
Zira Sidéli eirénarkhés Aurélios Mandrianos Longinos337 ile Artemidoros’a33® ait
onur yazitlarinda, bu goérevin avdpeiwg, yani “yigitce” yapildigindan 6zellikle bah-
sedilmis olmasi, onlarin haydutlarla ¢arpistiklarinin bir ifadesi olmalidir.

M.S. Il. yuzyildan itibaren kamu diizeninin ve disiplinin saglanmasi ile gérev-
lendirilen eirénarkhés’ler huzuru bozacak her tirll etkinlige karsi tedbir almaktaydi-
lar ki, bunlardan biri de Hristiyanlar'in takibati idi. imparator Marcus Aurelius ile
birlikte artik Hristiyanlar, tipki haydutlar gibi devletin huzurunu bozan kimseler ola-
rak gorilmiis ve takibe alinmislardir3®: imparator Decius zamaninda, evinde Sidéli
bir eirénarkhés tarafindan tutuklanan Pergé Piskopos’u Nestor'un sorgulamasinin,
gene ayni eirénarkhés tarafindan yapilmis oldugunu biliyoruz349: Nestor, bu sorgu-
lanmasinin ardindan Pergé€’ye valinin huzuruna sevkedilmis; burada, eirénarkhés
valiye sorgusunun sonucunu bildirerek, Nestor'u ve sorgu belgesini teslim etmistir.
Eirénarkhés'in ardindan, bir de vali tarafindan sorgulanan Nestor, bu sorgulamasi
esnasinda gesitli iskenceler gérmus; sonunda suclu bulunarak ¢carmiha gerilmis ve
Hristiyan inancina gore, martyrium mertebesine ulasmistir.

Antoninus Pius’un yukarida anlattigimiz reformu sunu gostermektedir:
Eirénarkhésler bu fermana kadar buyik bir olasilikla sadece disiplini ve ahlaki
muhafaza etmek, koyliler arasindaki kavgalara baris¢il ¢ozimler getirmekle yu-
kimltyduler. Ginumuzde oldugu gibi, Antikgag'da da koyluler arasinda kan dava-

lari, tarla siniri tartismalari; ¢obanlar arasinda otlak kavgasi; hayvanlarin ya da

337 BEAN — MITFORD 1970: 38, no. 19 = J. - L. ROBERT, BE (1972) no. 498 = HOPWOOD 1983:
176; 186, no. 4 = /IGSK'43,1, no. TEp 1 = HAGEL - TOMASCHITZ 1998: 56, no. Ayd 3 [1.1.1.10].

338 BEAN - MITFORD 1970: 61, no. 34 = HOPWOOD 1983: 187, no. 8 = HAGEL - TOMASCHITZ
1998: 98, no. GKa 3 [1.1.1.6].

339 HIRSCHFELD 1891: 872, n. 135; HOPWOOD 1983. 177 imparator M. Aurelius ile birlikte birgok
Hristiyanin evinde, kirsal alanda ya da kiglk yerlesimlerde e/irénarkhésler tarafindan tutuklanmis
olduklarini s@ylemektedir. M.S. 155 yilinda eirénarkhés Hérodés, kirsal alanda dolasan Smyrna
Piskopos’u Polykarpos’u (Martyr. Polyc. 8); Bitinya Apameia’s| efirénarkhés’i Fronto, kent disinda
gezen Tryphon'u tutuklamistir (AASS Nov. IV 332).

340 /GSK43,1: 195-199 [1.1.1.70].
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tarladaki Urdnlerin calinmasi gibi bircok konuda tartisma, kavga, belki élimle so-
nuglanan daha buylk ¢atismalar yasanmaktaydi. Zira ¢obanlar arasinda yasanmis
kavgalara ve kirsal alan kolluk kuvvetlerinin bu konudaki goérevlerine iliskin
Hellas’tan bildigimiz drnek bir olay bizi bu konuda aydinlatmaktadir34!: Parnassos
Dagr’'nin gliney eteginde yer alan platodaki tarla ve otlaklar Arakhovalilar ve
Delphoilular arasinda bdolustirilmustl. Arakhova Bdlgesi'ndeki Ambryssos ve
Phlygonion kentinin surtleri, yazin Delphoilular'in surtleri gibi, Parnassos Dagi’'na
¢ikmaktaydilar. iste, Ambryssos'lu jandarmalar bu otlak ve korularda gdzetleme
yaparak, surllerin ¢alinmasi ve gobanlar arasindaki kavgalara midahale etmekte
ve bu sekilde bolgedeki huzuru saglamaya calismaktaydilar. Keza, MAMA 4, 297
no’lu yazittan Hierapolisli jandarmalarin da, ¢obanlar tarafindan bagliklara girilme-
sine izin verilen koyunlarin verdikleri zararin énlenmesi icin bir takim dnlemler al-
diklarini 6greniyoruz. Bu orneklerden yola ¢ikarak, ekonomisinin énemli bir boli-
minu hayvancilik olusturan Likya, Pamfilya ve Pisidya bdlgesi kentlerinin gobanlari
arasinda da benzer gatismalar yasandigini ve buna ilk anda efirénarkhés’lerin ¢o-
zUm bulmus olduklarini tahmin etmek hi¢ de zor degildir. Pamfilya ve Pisidya’daki
eirénarkhés'ler, bir taraftan cobanlar veya kdylller arasindaki kavgalar onlerken,
diger taraftan hayvan surilerinin calinmasina karsi da bir takim tedbirler aliyorlardi:
M.S. lll. ylzyilda Pamfilya’daki Kotenna’dan, farkli dénemlerde eirénarkhés'lik
yapmis olan iki kardesin, olasilikla Melas Vadisi’nden gegen suru yolunu kontrol
ederek, hayvanlarin c¢alinmasini engelledikleri bilinmektedir342. Muhtemelen,
Kotennal bu iki kardes eirénarkhés'in yani sira, bolgedeki diger eirénarkhés’ler de
bu tip gérevler ustlenmislerdir.

Sadece cobanlar arasindaki ¢atismalari degil, vatandaslar arasindaki her
tirld  kavgayl vyatistiran ve onlar arasindaki adaleti saglayanlar da gene
eirénarkhésler olmaldir: Zira Lidya'daki Saittai kentinden bulunmus olan bir yazit
da bu konuda bize taniklik etmektedir: Saittaili e/rénarkhos Androneikos, muhteme-
len, kirsal kesimdeki vatandaslar arasinda yasanmis bir kavganin ardindan, vatan-
daslarin ellerinden silahlarini almistir343. Her ne kadar elimizde Likya, Pamfilya ve
Pisidya’dan benzer bir 6rnek olmasa da, bdyle olaylar karsisinda bu bdlgelerdeki
eirénarkhés'ler de ayni sekilde davranmis olmalilardir.

341 FD3, no. 136. Konu igin bk. ROBERT 1937: 109.

342 HOPWOOD 1984: 25-29; 7/B 8 (2004): s.v. “Kotenna”; yazit i¢in bk. BEAN — MITFORD 1970: 30
v.d,, no. 12a = J. - L. ROBERT, BE (1972) no. 496 = HOPWOOD 1983: 185, no. 2 = HAGEL -
TOMASCHITZ 1998: 95-96, no. God 1 [1.1.1.51]; BEAN — MITFORD 1970: 30 v.d., no. 12b = J. -
L. ROBERT, BE (1972) no. 496 = HOPWOOD 1983: 185, no. 2 = HAGEL — TOMASCHITZ 1998:
96, no. God 2 [1.1.1.37].

343 TAMS5,1, no. 180 = PETZL 1994a: 22, no. 13.
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Eirénarkhésler vatandaslar arasindaki kavgalari ya da catismalari yatistir-
makla kalmiyorlar, kirsal alanin ekonomik gelisimine de énemli katkilarda bulunu-
yorlardi: Terméssoslu efrénarkhos Orthagoras’in, Evdir Han gevresindeki sulama
tesislerinin yapimina olan katkisi buna iyi bir drnektir344. Su kanalinin insasina des-
tek veren eirénarkhos Orthagoras, blylk bir olasilikla, bu katkiyr kendi cebinden
karsilamistir. Orthagoras belki de bu sekilde vatandaslar arasinda su konusunda
¢cikmis 6nemli bir anlasmazliga kendi cebinden maddi destek vererek ¢6zim bul-
mustur. Bu érnek eirénarkhés’lerin gorev yaptiklar kirsal alanin kalkinmasina yar-
dimci olduklarini géstermesi agisindan 6nem tasimaktadir.

Eirénarkhés'ler Misirda oldugu gibi, belki Pamfilya ve Pisidya’da da vergi
toplama konusunda gérev almis ya da bu isle gérevli memurlara yardimci olmus
olabilirler. Cunkl Misirdaki bazi kdylerde vergilerin efirénarkhés’ler tarafindan top-
landigini; hatta onlarin vergilerini ddememis Kisiler Uzerinde baski kurarak, vergileri
zorla tahsil ettiklerini bililiyoruz345. Pamfilya ve Pisidya’dan bu tip bir érnek bilinme-
mekle birlikte; anoloji ile benzer durumlarin bu boélgelerde de yasanmis olabilecegi
dustnulebilir.

Yukarida s6zinl ettigimiz Antoninus Pius tarafindan eirénarkhés'lere veril-
mis olan bu yeni hak ve selahiyetler, bu makamin lagv edildigi M.S. 409 yilina ka-

dar uygulanmis olmalidir.

1.2. Léstodeioktés (\nOTOdEIWKTNG)

Antikcag'da uzmanlik alani, sadece hirsizlari yakalamak olan profesyonel gorevliler

vardi. Bati Akdeniz'de /afrunculator’*® adiyla rastladigimiz bu gorevliler, “haydut

344 [BW, no. 1358 = C/G 3,2, no. 4341 = CAGNAT 1880: 33, no. 18 = /GR 3, no. 784 = SEG 6 (1932)
no. 636 = 7AM 3,1, no. 907 = SEG 30 (1980) no. 1511 = KAIBEL 20012: no. 808 [1.1.1.43-Belge 1];
TAM 3,1, no. 908 = PEEK 1980: 55 v.d., no. 42 = SEG 30 (1980) no. 1511 [1.1.1.43-Belge 2].

345 P Stras.V 309 (M.S. IV. yy., Philadelphia).

346 Bk. LIDDELL — SCOTT 199610: 1046.
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avcisl” AnaTodeiwktng, “haydut yakalayan” Anotag aipwv34” veya “haydut yakalayi-
cI” AnoTommaatig34® gibi bdlgeden bolgeye degisen farkl isimler altinda anilmak-
taydilar. Haydut avcilariyla ilgili ilk bilgi, Appianos’un, Octavianus'un M.O. 36 yilin-
da C. Calvisius Sabinus'tan italya’daki haydutlarin ortadan kaldiriimasini istedigini
anlatan civ. V 13, 132’sinden gelmektedir.

Kiglkasya’'da ilk kez bir haydut avcisina, haydut yakalama konusunda uz-
man olan Senex’in, M.S. 156/157 yilinda Asia Eyaleti valisi Fronto tarafindan
Mauretenia’dan Kiiglkasya'ya getirtiimesi vesilesiyle rastlamaktayiz34°. Ancak,
Kigukasya'da gergek anlamda rastladigimiz haydut avcilari M.S. llIl. ylzyilda Likya
ve Pisidya’dan gelmektedir. Bunlarin i¢inden sadece biri /ésfodeioktés unvani ta-
simaktadir3®0; Terméssos egemenlik alanindaki Ovacikta bulunmus ve dort tarafin-
daki yazitlarda Askourali AnoTtodeiwking Hermaios’a ovgllerin dizildigi M.S. 1lI.
yuzyil tarihlenen stel35', /ésfodeiokiés Hermaios'un Terméssos egemenlik alanin-
daki 6nemini gostermektedir. Bir haydut avcisinin, Terméssos kenti teritoryumunda
bu kadar sik onurlandiriimis olmasi, hi¢ kuskusuz ki, kentin haydutlarla basinin
ciddi bir sikintida oldugunu gostermektedir.

Yukarida bahsettigimiz dort tarafi yazith stelin yuzlerinden birindeki yazitta,
Hermaios barisi igin ¢gaba gosterdigi (0 Urép T Ag pEEMNnG), eskiyalari oldurdiga (6
Anotdag @oveloag), kentin intikamini aldigi (0 ékdéiknoag Triv TOAIv), kenti birgok
kez savundugu (0 0 Adki[g] ékdeik NG ag TRV Tv)[MA iase (0 d[v]vwvag
mépwag ) sagladigi icin onurlandirmakta olugf?; kent halki hayatlarini surdirebil-
mek igin (Ewg Cuev € T I[dNn]ueiTw iva du v du §]@ak, Qfun kentte kalmasini
temenni etmektedir. Yazitta gegen “kenti defalarca kurtaran O, kalsin” (0 17 [0]AGKIg

aw g ag TAV 1T OAv ém O n[ueli. Tw) ifadesindeninsrie kadar blylk oldugu anla-

347 S6z konusu unvan sadece, bu gorevi yapan Boidtiali Sostratos adinda birinden bahseden Luc.
Demon. 1'de gegmektedir.

348 Misirda her kdyde bulunan /éstopiastés|er; arkhepodos, eirénarkhés veya komarkhain yardimcila-
r olarak hizmet goérmekteydiler (/sid PCair LXXIX 1; bk. DRECOLL 1997: 160; 167).
Léstopiastéslerin, asli gorevleri olan hirsizlar yakalamanin yani sira; Misir'da bir vergi borglusunun
silahaltina alinmasi emrini yerine getirdiklerine de tanik olmaktayiz (P. Os/o Il 20 [M.S. Il yy.
Karanis]). Bu son 6rnek, /éstopiastéslerin duruma ya da ihtiyaca gore, faaliyet alanlarinin genisleti-
lebildigini géstermesi bakimindan 6nemlidir.

%9 Fronto VIII; konu hk. bk. SCHINDLER 1972: 14; PEKARY 1980: 143; SHAW 1984: 12.

3% Diger haydut avcilari igin bk. Bolim: 1.3. Léstophonos (AnaTopovog).

351 Stel ve /ésfodeioktés unvanin gegctigi yerler igin bk. MITCHELL 1998: 161 = BALLANCE -
ROUECHE 2001: 89, no. Ovacik |.A.i; [1.8.1.1]; 90 v.d., no. Ovacik |.A.ii [1.1.1.72-Belge 1; 1.2.1.1];
109 v.d. = SEG 51 (2001) no. 1813, All. Konu hk. ayrica bk. HARRISON 1979a: 530;
ZIMMERMANN 1996: 265-267; iPLIKGIOGLU 2004: 108-112.

352 HARRISON 1979b: 235-237 = SEG 29 (1979) no. 1514 = J. — L. ROBERT, BE (1980) no. 488 =
ZIMMERMANN 1996: 266 = BALLANCE — ROUECHE 2001: 109 v.d. = SEG 51 (2001) no. 1813,
All [1.1.1.72-Belge 1; 1.2.1.1]. Konu hk. bk. ayrica bk. IPLIKGIOGLU et ali 1992: 15 v.d;
ZIMMERMANN 1996: 265-269; SEG 51 (2001) no. 1813, A.lI; iPLIKGIOGLU 2004: 109.
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siimaktadir. Gene ayni ifade ortamin, haydutlarin kirsal alani yagmalamakla yetin-
meyip, tahkimatli kentlere de saldirma curetini -hem de birgok kez— gdsterebilecek-
leri kadar glvensiz oldugunu gdstermektedir. Bu nedenle, kent halki Hermaios’a
sukranlarini, s6z konusu yazitlarda O’nu 6vgulerle onurlandirarak gdstermistir.

Yukarida s6zinuU ettigimiz Hermaios’un onurlandirildigi yazitlarda gegen
¢modnpeitw (evinde kalsin!) ibaresinden yola ¢ikan ZIMMERMANN 1996: 275,
Hermaios’un koken itibariyle Terméssos kenti vatandasi olmadigini disinmektedir.
Cunku arastirmaciya gore, bu ifade Hermaios’'un disaridan gelen yabanci bir yerle-
simci oldugunu géstermektedir. Bu durumda Hermaios kent vatandasi olarak degil,
apoikos olarak, bolgenin haydutlar tarafindan tehdit edilmesi Gzerine Ovacik’a yer-
lestiriimis olmalidir (ZIMMERMANN 1996: 275). Ayni ibare ile komsu Oinoanda
kentinin Valerianus'un zamaninda (M.S. 253-260) Romali Valerius Statilius Castus
icin diktirmis oldugu bir onur yazitinda da karsilasiimaktadir3s3; Burada, Valerius
Statilius Castus’'un 12 gun boyunca kentte kaldigi zikredilmekte olup;
ZIMMERMANN 1996: 276’ya gére, yazitta bu ifadenin vurgulanmis olmasi, kent
halkinin Castus’un kentte daha uzun bir sire kalmasi istegiyle baglantili olmali-
dir3%4, Gerek Hermaios gerekse Valerius Statilius Castus érnekleri, kentlerin pro-
fesyonel olmayan jandarma teskilatlarinin haydutlarla basetmekte glgluk gektikle-
rini ve bu konuda 6zellikle uzman kisilerin yardimina ihtiyag duyduklarini goster-
mektedir. Anlasilan haydutlardan ve istilacilardan korunmak amaciyla haydut avci-
larini 6zel olarak getirten kentler, onlara toprak vererek zamanla kentte yerlesik
hale gelmelerini saghyorlardi.

Sonug olarak, /éstodeioktesigin, eirénarkhés'likten farkli bir gérevs3ss olmakla
birlikte; /éstodeioktéserin eirénarkhés'lerin haydut kovalama fonksiyonunu Ustlen-
mis olduklarini séyleyebiliriz. Zira eirénarkhéslerin gorev ve yetki alanlarindan s6z
ettigimiz kisimlarda onlarin haydut kovalamaktan, ¢cobanlar ve koyluler arasindaki
anlasmazliklara ¢6zim bulmaya; hatta kirsal alanin ekonomik agidan kalkinmasina
yardimci olmaya kadar, birgok alanda faaliyet gdsterdiklerini sdylemistik. Bununla
birlikte, M.S. lll. yuzyihn anarsi ve kargasa ortamiyla birlikte, e/rénarkhés'lerin asil

isi haydut kovalamak olmustu. Ancak eirénarkhésler, s6z konusu gorevi iki deza-

383 JGR 3, no. 481 = /LS, no. 8870 [2.3.1.3].

354 Benzer bir kullanim, Stratonikeia’da bulunmus olan bir baska yazittan da bilinmektedir (/GSK 21,
no. 310): Maximus Daia zamaninda (M.S. 305-313) bir ailenin fertleri, kent vatandaslari ve yabanci-
larin yani sira, imparator tarafindan haydutlarla micadele igin génderilmis olan ve miicadele sonra-
sinda da kentte kalmaya devam eden askerlere (T0ig¢ £mMdNUACOCIV  OTPATOTIE-
doig) Ucretsiz yag dagitmistir (ZIMMERMANN 1996: 276, n. 62).

355 BALLANCE — ROUECHE 2001: 103’e gore, vali tarafindan atanan ve eirénarkhéslige benzeyen bir
gorevdir. Ayrica bk. SEG 51 (2001) no. 1813.
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vantaj nedeniyle tam layikiyla yerine getiremiyor olmaliydilar: Bunlardan biri,
eirénarkhés'igin yillik ve genellikle her yil bir baskasinin bu goérevi usteniyor olma-
siydi. Bu da haydut yakalama isinin her yil amator birisinin ydnetiminde kalmasina
yol aciyordu. ikinci dezavantaj ise, eirénarkhéserin asli islerinin haydut yakalamak

olmamasiydi. iste bu durum asil gorevleri sadece “haydut avciligl” olan
léstodeioktésere ihtiya¢c duyulmasina neden olmustur. Bu sekilde M.S. lll. ylzyil-
da, gorevleri haydutlari yakalamak ve onlari éldirmek olan /éstodeioktésler saye-
sinde, eirénarkhés'lerin Uzerinden agir bir yik kalkmis ve haydutlarla daha
profosyonelce bas etmek mimkin olmus olmalidir. Bu kolluk kuvveti blyik bir
intimalle eirénarkhés'lerle ortak ¢alismalar yapiyor ve onlarin emri altinda ¢alisiyor
olmalidir. Lésfodeioktés'lerin de altinda, Hermaios’un yukarida s6zl edilen onur
yazitlarindan birinde356 gorildigu Uzere, neaniskos ya da asagida ayrintili olarak
bahsedilecek olan, diogmités gibi, ath ya da piyade milis kuvvetleri oldugu anlasil-
maktadir.

Léstodeioktéslerle ilgi yukarida bahsedilen yazittan anlasildiyi kadariyla,
haydut avcilarinin asil gérevlerinden biri de kentlerin iasesinin saglanmasidir: Kir-
sal alanlarin yakilp yikildigi, seyahat ve tarim yapmanin arttk miimkin olmadigi
M.S. Ill. ylzyilda, kentlerin en 6nemli sorunlarindan biri gida iasesi olmustu. Clnki
isavriyall haydutlar akinlarini ézellikle hasat mevsiminde gergeklestirerek ekinleri
ve besi hayvanlarini alip gétirtyorlardi. Ayrica Roma askerlerince korunan tahil
ambarlarina da saldinyorlardi ki, bltiin bunlar kentlerde kitliga yol agiyordu. Hay-
dutlar tarlalardan ve kentlerden yalnizca haydut avcilari uzak tutabilecekleri igin,
kentlerin iasesinin saglanmasi da /ésfodeioktés'lerin gorevi haline gelmis olmalidir.
Bu gorevlerinin disinda, Hermaios'un, emrindeki neaniskoslarla birlikte
Krémna’'daki haydutlara karsi yapilan kusatmada Roma ordusuna yardima gitme-
sinden, /éstodeioktéslerin tehlikeli zamanlarda, emrindeki askerlerle birlikte valinin
ordusuna dahil edilerek yagmacilara ve istilacilara karsi savastiklari da anlasiimak-
tadir.

Haydut avcilarinin gorevi sadece bunlarla mi sinirliydi? Bu soruya tam ola-
rak cevap verememekle birlikte, Misir'da /ésfopiastés’lerin (= haydut yakalayicisi)
vergi de topladiklarini biliyoruz35?. Bununla birlikte, Dig. V 1, 61. 1b'de
léstodeioktes|erin Bati Akdeniz'deki karsilidi olan /afrunculatoriarin para konula-

rinda karar vermeye yetkili olmadiklari ibaresi3®® gegmektedir ki, bu ifade

3% HARRISON 1979b: 237 = MITCHELL 1998: 161 v.d. = /GSK'57, no. T6 = BALLANCE —- ROUECHE
2001: 89 = SEG 51 (2001) no. 1813 A.l.

357 P. Osloll 20 (M.S. . yy. Karanis).

388 [ atrunculator de re pecuniaria iudicare non potest.
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léstodeioktes|erin daha 6nceden mali konularla bir ilgilerinin oldugunu gdstermek-
tedir.

1.2.1. Prosopografya

Léstodeloktés unvani tasiyan haydut avcilari simdiye kadar sadece Pisidya’dan
belgelendigi icin, prosopografyada sadece Pisidya’dan bir tane /éstodeioktés yer
almaktadir.

1.2.1.1. Eppaiog
(Pisidya / Terméssos-Egemenlik Alani — M.S. lll. YUzyil)

Belge:
HARRISON 1979b: 235-237; SEG 29 (1979) no. 1514; J. - L. ROBERT, BE (1980) no. 488; /GSK
57, no. T6; BALLANCE — ROUECHE: 2001: 90 v.d., no. Ovacik .A.ii; SEG51 (2001) no. 1813, A.llI:

[.]¢eiprvap X [-..? Epuokp]lareiay v WG[6-7....]1|[.]1Epuokpdrelr E p y [oiog]?| v.] Aokoupéwg

™ TOAe [1] | iva duvaueBa {ij gal - | 6 UTEP TORE®G 1T |IdnpeiTw: O UTEp T AEP@VRG|EmMBNUET w- |

T0[0] |[T0 oupEEpEl TA TOAEN]: | Wwnolopa TQ  AnoTodfi]jwkTn: 6 €Uy € vNng An[dhiodeiwkT n ¢ T v TO]|AIv
PPOUPE iTw- 6 ANOTAG POVEUTAG TNV | TTOAIV PPOUPEITW||16 & €KBEIKNTAG TRV | TTOAIV TR} V TIOAIV Kacal) |
@poupe iT w- 6 o Adki[g] | ekdeik NG ag TVOAIY EaliP n b & Tw - O olvlvwvag EN N E ZAJyag] | mep
€7 1 6n pe i [rw] | 6 umep 1 Ag [ell p 24 dWidlgheifw E [ppailog émdnpeir [w- ? 6 villog Acypiwg

¢mén]lueitw- E p p a T o ¢ AlolkoFpdngrdider [wr]lm ¢ £wg Cdpev- ¢ 17 i[dn]lpeitw ivaddue © a
[CAlloar- kata TRV K €Ae UaIv TOO 3%joljuéy [Olu € M O n Y &iTw O T [0]AdKIC oW W & TOVMIMER . Tw- O
TP 0Qag T TToAel TE[U]| ¥acalh wag £ (vacal) ||36(vacal) dny eitw vical).

Literatir:
MELLINK 1978: 336; MITCHELL — McNICOLL 1978; 87; HARRISON 1979a: 530; MELLINK 1981:
478 v.d.; IPLIKCIOGLU ef a/i 1992: 15 v.d.; FOSS 1993: 19 v.d.; ZIMMERMANN 1996: 265-269;
MITCHELL 1998: 161, n. 21; /GSK 60,1: 101; iPLIKCIOGLU 2004: 109.

Ovacikta’ki kalenin guvenliginden sorumlu Askourali Hermaios igin, kent halki bir
dizi 6vgu siralamaktadir: Haydut avcisi olarak, eskiyalari kovup, onlar mahvederek
baris getirdigi yazmaktadir. Gene ayni yazitta, Hermaios’un kentin 6clind aldigin-
dan sot etmektedir ki, burada haydutlarin kent halkina yasattiklari buyuk sikintidan
dolayi, Ovacik halkinin haydutlara karsi blyuk bir nefret duygulari besledikleri an-
lasiimaktadir. Baris getirmek icin blyluk caba harcayan Hermaios, ayni zamanda
kentin iasesini de saglamistir. Yazitin son satirlarinda, Ovacik halkinin, kendilerinin
guven icinde yasamalarini saglayan Hermaios’'un kentte kalmasina yonelik dilekleri
yer almaktadir: “Yasayabilmemiz igin, kalsin! Valinin emri lzerine kalsin! Kenti
defalarca kurtaran, kalsin! Kente yiyecek génderen, kalsin!” (. . . ¢ 1 1[0on]|peiTw iva
du v ay ¢ © a [CAlloar kata TV Kk €éAe udiyoofévialdly ¢ ™ & n p eitw 6 T [o]AdKIg
gw g ag TAV T OAIv €t O n|[ueli. Tw: 6 Tp ogaqgrafuiidhecad wag . . . ).
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1.3. Léstophonos (AnaTo@bévog)

Klgukasya'dan bilinen gercek anlamdaki ilk haydut avcisi, M.S. Ill. yizyilda “kendi
eliyle birgok haydutu 6ldiren” (TroANoUG WAeae A | @ did xIpv) Aurélios Eirénaios
adinda bir Limyralr’dir (bk. [1.3.1.1]). Eceliyle 6len Eirénaios’un, kardesleri Papias
ve Teimias tarafindan dikilen mezar tasinda “askeri gorevini serefli bir sekilde yap-
tigr”
ihtimalle M.S. 270’lere tarihlenen (ROBERT 1937: 96-98) stz konusu bu yazitta,

Eirénaios’un “askeri bir gérev Ustlendiginden” (cioTpaTtiwtng €aTpatevagaro) bahse-

ndan (gioTpaTiwTng £é0Tpartelaaro évdotwg) dvglyle s6z edilmektedir. Blyik bir

dilmis olmasi, O’nun bir komutanin, olasilikla bir duxX'un emri altinda gérev yaptigini
gOstermektedir3se,

Kibyra kenti tarafindan haydutlan 6ldirdigi (Anoto@dvou [= ApnaTogovoio])
icin bronz bir heykelle onurlandirmis olan Kelse(i)as (/GSK 60,1, no. 66 [1.3.1.2])
baska bir haydut avcisi olup; ilgili yazitta O’nun tarafindan 6lduruldiklerinden s6z
edilen haydutlar da buylk bir ihtimalle, M.S. 270’lerden sonra isyan eden
isavriyalilar, dolayisiyla da Lydios’'un haydut getesiyle baglantil olmaldir (/GSK
60,1: 101). Kelse(i)as da Askourall Hermaios gibi kenti ve egemenlik alanini hay-
dutlara karsi savunmus; hem Askourali Hermaios ve Limyrali Eiranaios gibi muh-

temelen isavriya kékenli birgok haydutu éldiirmistir.

1.3.1. Prosopografya

Léstophonos unvani tasiyan haydut avcilari simdiye kadar sadece Likya'dan belge-
lendigi icin, prosopografyada Likyali /éstophonos’lar yer almaktadir.

1.3.1.1. AUp(AAiog) Eipnvaiog
(Likya / Limyra — M.S. lIl. Yiizyil)

Belge:
SMITH 1887: 266, no. 57; RAMSAY 1895: 328, no. 133; /GR 4, no. 886; SEG 6 (1932) no. 274;
ROBERT 1937: 96-98; ROBERT 19662 323, n. 1; MILNER 1998: 54, 119.6:

Aup. Eipnvaiog €ioTpaTiuTng €0TPATEUCATO £VOOEWS, TTOMOUG WAETE A | OTAG dIA XIpQV, ETEAEUTNOEV €V
Aukig Aipupoig €idiw Bavarw. Oi [a]deAtroi autol Marriag Kai Teipiag oi ATToAwvVioU To0 ZUpPIXE . . . . . .
TO KEVOTAQIOV WVAUNG £TTOINTAV.

3% Rhegés adinda bir /ésfodioktesin de M.S. 484 yilinda Filistin’deki bir isyani bastirmakla ugrasan
duxe yardim ettigini gérmekteyiz (Chron. Pasch. 327).
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Literatir:
ROBERT 1937: 96-98; ROBERT 19622: 323, n. 1; SHAW 1991: 358; 7/B7: s.v. “Yesilyuva”.

1.3.1.2. Kehaé(1)ag
(Likya / Kibyra — M.S. Ill. Ylzyl)

Belge:
/IGSK 60,1, no. 66:

Eikdva xahkeiv TTOAIG | GvBeTo AnoTo@ovoio | KeAatou 11 [o]Aépoigacat| v A vacat

Literatiir:
TIBT: s.v. “Yesilyuva”.

Kibyralilar olasilikla M.S. lll. yizyilin ortasinda Pisidya, Pamfilya ve Likya'yl yag-
malayan haydut gruplarina karsi yuratelen birgcok catismada yararliliklar gdsteren
Kelse(i)as bronz bir heykelle onurlandirmislardir.

1.4. Eirénés Prostatés (Eiprivng MNpoaTtdarng)

Hermaios oglu Kiliortes de, Terméssos egemenlik alanindaki Sobulova'da bulun-
mus olan bir yazitta, olasilikla Terméssos bou/é ve démosunun aldidi bir kararla,
gipnvng Tpoatarng olarak onurlandiriimistir3®.  Yazit, praefectus Valerius
Euthius’un Askouralilar'in komésinin muhtari olan Kiliortés'e, muhtemelen haydut
guruhlarinin yakalanmasindan dolayr géndermis oldugu bir 6vgi mektubudur (bk.
1.4.1.2-Belge 2). Mektupta, Askouralilar’in topraklarini yagmalayan haydut cetele-
rinden sozedilmekte olup (cUotnua TV €mTmoAacaviwy TH TepUNoiwyv Ywpa
Anotov [1.4.1.2-Belge 1)); Kiliortés’e €iprivng mpoatarng (bk. 1.4.1.2-Belge 2) un-
vaninin verilmis olmasinin nedeni, O’'nun haydutlara karsi géstermis oldugu basari-
lar olsa gerektir. S6z konusu mektuptan 6grendigimiz kadariyla, Carus ile oglu
Carinus ve Numerianus'un (M.O. 282-283) rahipligini de yapan Kiliortés (bk.
1.4.1.2-Belge 2), Askoura’yi dolayisiyla da Terméssos khorasini yagmalayan hay-
dutlara karsi aktif goérev yapmis, onlari uzaklastirmistir (bk. 1.4.1.2-Belge 1).
Kiliortés’in M.S. 282-283 yilina tarihlenen bu yaziti, bize M.S. 278 yilindaki Kréemna

30 |PLIKGIOGLU ef a/ii 1991: 184-185 = SEG 41 (1991) no. 1390A-B = IPLIKGIOGLU ef a/ii 1992: 12,
no. 2; 14, no. 4 = C. BRIXHE - A. PANAYOTOU, BE (1993) no. 537 = ZIMMERMANN 1996: 267
v.d. = MITCHELL 1998: 162 v.d. = BALLANCE - ROUECHE 2001; 97 v.d., no. Ovacik Il lII
[1.4.1.2; 1.4.1.2-Belge 2]. Kararnamenin Terméssos tarafindan alindigina iligkin olarak bk.
ZIMMERMANN 1996: 269, n. 21.
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kusatmasindan sonra dahi, Pisidya’da isyanlarin yasanmis oldugunu gostermekte-
dir (MITCHELL 1998: 164). En azindan Kremna kusatmasini takip eden ilk bes yil
icinde, Terméssos teritoryumunda isyanlarin ve haydutluklarin son bulmadigini
kesinlikle sdyleyebiliriz.

Bu unvani tasiyan goérevlilerden birisi de L. Aurelius Marcianus'tur (bk.
[1.4.1.1]): Terméssos’ta "kentin koruyucusu" (Tov TaTpwva TAg TTOALWG), "hayirse-
ver" (eUepyETng) ve "barisin koruyucusu" (giprivng TrpoaTarng) gibi onursal unvanlar
alarak saygi gérmus; O’nu onurlandirmak icin heykelleri dikilmistir. Hi¢ kuskusuz L.
Aurelius Marcianus, Ustlenmis oldugu goérevi basariyla yuritmuis olan 6zel gorevli-
lerden birisiydi. O’na yakistirilan €ipfvng poatarng, yani barisin koruyucusu sifati
bélgede yasanan anarsinin bir kaniti olsa gerektir. Nitekim CHRISTOL 1978: 538,
kisa sureligine Lycia-Pamfilya duxlugu yapan Marcianus’a, bu unvanin verilmesi-
nin bolgede gliven ortamiyla ilgili buyik bir problemle baglantili oldugunu dustn-

mektedir.

1.4.1. Prosopografya

Eirénés prostatés unvanini tasiyan gorevliler, simdiye kadar sadece Pisidya’dan
belgelendigi igin, Prosopografya Bolimu Pisidya Bolgesi’nden olusmaktadir.

1.4.1.1. A(oUkiog) AUp(rnAiog) Mapkiavdg
(Pisidya / Terméssos - M.S. lll. Yuzyil Sonu — V. Yizyil Basi)

Belge:
/GR 3, no. 436; TAM 3,1, no. 88; AE (1978) no. 802; CHRISTOL 1978: 535; SEG 28 (1978) no.
1214; J. - L. ROBERT, BE9 (1979) no. 578; MITCHELL 1998: 166 v.d.:

Tov Slaonuotarov | douk(nvapiov) A(oukiov) Aup(hAiov) Mapkiavov | fj BouAn kai 6 BApog, |4 Tov
TTATPWVA Kai | UePYETNV TAG | TTOAEWS | Kai €iprivng TTpoaTd|[8TNV.

Literatir:
PLRE |: 556, s.v. “L. Aur. Marcianus”; ZIMMERMANN 1996: 266, n. 8; 273; MITCHELL 1998: 166;
iPLIKCIOGLU 2004: 107 v.d.; 111, n. 50.

Terméssoslular, olasilikla kendilerini isavriyali haydut akinlarindan kurtarmis olan
(CHRISTOL 1978: 539) dux Lucius Aurelius Marcianus’u “kentin koruyucusu" (Tov
matpwva TAG TTOAewg), "hayirsever" (eUepyéTng) ve "barisin koruyucusu" (giprvng
TpoaTaTNG) unvanlariyla onurlandirmislardir.
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1.4.1.2. Map(kog) Aup(nAiog) KihiopTng
(Pisidya / Terméssos-Egemenlik Alani — M.S. lll. Yuzyil)
Belge 1:
IPLIKGIOGLU et alii 1991: 184-185; SEG 41 (1991) no. 1390A; IPLIKGIOGLU et afif 1992: 12, no.

2; C. BRIXHE - A. PANAYOTOU, BE (1993) no. 537; ZIMMERMAN 1996: 268; MITCHELL 1998:
162 v.d.; BALLANCE - ROUECHE 2001; 97 v.d., no. Ovacik II:

OUaA(€piog) EURBIog Emmapyog KihiopTn | Tpooikw kwung A<a>k[oupléwv xaipelv: | émeidr) TTuvBdavopal
¢k 100 ouoaThua T [ogk [fdv €mmoAlacaviwy T Teppnoéwv [xw]lpa Anat@v UtToAeAipBal [TIvag, wg
maoxev] | mv amoikiav kai NEM[ - - ca. 16 - - ] | 316 100 ouvA n pedRlvaica. 16 --1|[. .. 1[..]... .. [-
-ca. 19 --).

Literatir:
ZIMMERMAN 1996: 271 v.d.; IPLIKCIOGLU 2004: 111.

Praefectus Valerius Euthius Askouralilar'in Aomé'sinin muhtari olan Kiliortés'e,
haydut giruhunu Terméssos khora'sindan uzaklastirdigindan dolayi bir 6vgu mek-
tubu géndermistir.

Belge 2:
IPLIKGIOGLU et alii 1991: 184-185; SEG 41 (1991) no. 1390B; IPLIKCIOGLU ef alii 1992: 16, no.
4; C. BRIXHE - A. PANAYOTOU, BE (1993) no. 537; ZIMMERMANN 1996: 267 v.d.; MITCHELL
1998: 162 v.d.; BALLANCE — ROUECHE 2001; 97 v.d., no. Ovacik Il

BouAAg Ofpou Boyuat- | TOV aglohoywrtatov Kai €vdogo|tatov Kai €ipAvng TTPoaTatny, dpxi||‘epéa
yevopevov To0 dvelkntou XeBactol | Kai TV Em@aveaTatwyv Kaigapwv kai Tdoav AellToupyeiav
TeAéga<vra> Map(kov) AUp(nAiov) KiAloptny, uiov To0 ye|vopévou M(dpkou) Aup(nAiou) Eppaiou

Literatir:
ZIMMERMANN 1996: 271 v.d.; iPLIKCIOGLU 2004: 111.

Augustus ve Caesarlar'in eski arkhiereus'u, barisin koruyucusu, Askourall
Hermaios’'un oglu M. Aurélios Kiliortés, Danisma ve Halk Meclisleri’nin karariyla
onurlandiriimistir. Yazittan anlasildigi kadariyla, Kiliortés, bir¢ok /eifourgia gorevi
de Ustlenmistir.

1.5. Paraphylaks (MapaguAag)

Misirdaki @uAakitar'in3é? karsiligi olan ve adina ilk kez, 1ll. Attalos’un vasiyetname-

sinde TTapa@uAakiTaié2 formuyla rastladigimiz; “koruma” ya da “bekgi” anlamina

361 Bu konu hk. bk. HIRSCHFELD 1891: 867; CORSTEN et a/ii 1998: 54.

362 fyP 2, no. 249. CHAPOT 1904: 259, kralligin merkezi olan Pergamon’da ikamet eden bu jandarma
mufrezesinin kent vatandasi olmadiklari; ancak tehlikeli durumlarda onlara bu haklar verildigini ifade
etmektedir. Ayrica bk. MAGIE 1950: 149. Kiigiikasya’da rapa@uAag adi ile ilk kez M.O. I. yiizyil ta-
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gelen mapa@uAag, basta kirsal alanin korunmasi olmak Uzere, birgok farkli alanda
faaliyet gostermekteydi. Kentteki elit tabaka tarafindan Ustlenilebilen
paraphylakslik gérevinin siresi MAMA 4, no. 297°den anlasildigi Uzere, bir yil idi.

Yazitlardan anlasildig1 kadariyla paraphylaks|ar da, eirénarkhés'ler gibi hem
kent hem kirsal alan olmak Uzere iki farkli goérev alanina sahiptiler. Onlarin kent
icinde gdrev yaptiklarini, imparatorluk Gagrna ait birgok yazit vesilesiyle 6gren-
mekteyiz: Kyzikos agirliklari Gzerinde agoranomos’larin yani sira, paraphylaks'larin
da adi zikredilmekte363; Karya Bolgesi'nde Nysa kentindeki bir paraphylaksin,
agoranomosluk vazifesini yerine getirdigi bilinmektedir (RAMSAY 1883b: 272).
Ephesos Gumrik Yazit'ndan (KNIBBE - ENGELMANN 1989: 39, sat. 12-15)
paraphylakslarin gumrik islerinin sorumlulugunu Ustlendikleri 6grenilmektedir3s4,
Bu drnekler, Attaloslar zamaninda kirsal alanin korunmasina yénelik olarak kurul-
mus olan paraphylaks'larin, ilerleyen zamanla birlikte, kent icindeki birtakim memu-
riyetlerin gorevlerini Ustenmis olduklarinin gdstergesidir. Likya ve Pamfilya’daki
paraphylakslarin, kent icinde gorev yapip yapmadiklari su an igin bilememekle
birlikte; en azindan Pisidya’daki Terméssos kenti paraphylaks'lari i¢in bunu soyle-
yebilirizz Kentin BagiAikry 606¢ olarak adlandirilan ana caddesi (zerinde
Tapa@uAakeiov'un bulunmasi, paraphylakslarin Terméssos surlari igcinde goérev
yaptigini disundirmektedir365. Terméssos'taki kent paraphylaksinin gorevinin ne
oldugu sorusuna ise, bunlarin ya kentin icinde giivenlik konularindan ya da yukari-
da verdigimiz érneklerde oldugu gibi, belki pazaryerinin kontrolli veya kent iginde
vergi toplamadan sorumlu olabilecekleri cevabini verebiliriz.

Paraphylaks'lar, ozellikle asagida s6z edecegimiz Hierapolis3®¢ veya
Apollonia Salbaké (REINACH 1908: 499-513) ile Prusa (/GSK 40, no. 23) yazitla-
rinin gosterdigi gibi, daha ¢ok kirsal alanda gérev yapmaktaydilar3¢7: Hierapolis'ten
ele gecmis olan bir meclis kararindan3¢8, paraphylakslarin kéy muhtarlarindan

zorla hediye talep ettikleri ve onlarin koyllilere iyi davranmadiklari anlasiimaktadir.

rihli yazitiarda karsilasilimaktadir. Didyma: M.O. 83-82? (/.Didyma, no. 393); Ephesos: M.O. 75
(SEG 39 [1999] no. 1180).

363 WEISS 1990: 136 v.d.; SEG 40 (1990) no. 1129.

364 Ayrica bk. SEG 39 (1989) no. 1180.

365 LANCKORONSKI 1892: no. 58 = TAM 3,1, no. 14 [1.5.1.11]. Terméssos'taki paraphylaksik ma-
kami hk. bk. HEBERDEY 1934: 765.

366 ANDERSON 1897: 411413, no. 14 = OGIS, no. 527; konu hk. detayl bilgi icin bk. ROBERT 1937:
101-110; Hirepolis'ten, bir baska paraphylaksin kirsal alanda gorev yaptidina iliskin olarak bk.
MAMA 3, no. 305; konu igin ayrica bk. HOPWOOD 1983: 176.

37 ROBERT 1937: 103; ROBERT19622: 140; WORRLE 1988: 115, n. 228; MITCHELL 1993: 195 v.d.;
SARTRE 1995: 290; SCHULLER 1996: 234; BALLANCE — ROUECHE 2001: 108; DMITRIEV 2005:
211.

368 ANDERSON 1897: 411413, no. 14 = OG/S, no. 527.
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Gene ayni dekrette, paraphylaks'larin kdyleri ziyaretleri sirasinda yaptiklari masraf-
lar kendi ceplerinden 6deyecekleri; kodylerin sadece yakacak odun, yemlik saman
ve kalacak yer temin etmekle yukumli olduklari; kdylerin, eger son derece 6zel
yararlar goéstermemisse, paraphylakslan c¢elenkle onurlandirma yukimlalikleri
olmadigi yazmaktadir. Muhtemelen bu dekretin yayinlanmasindan dnce muhtarlar,
paraphylakslardan korkuyor ve bu nedenle onlarin her tiirli isteklerini yerine getiri-
yorlardi. Bu durum, pargphylaks'larin kirsalda devriye gezdiklerine ve gerekirse
konakladiklarina; ama daha da dnemlisi, yetkilerini kotiye kullandiklarina isaret
etmektedir3®. Gorevin suistimal edilmesi 6rneklerini, daha énce sézinu ettigimiz
eirenarkhés'lerden de bilmekteyiz. Gene Hierapolis kentinin egemenlik alanindan
bulunmus bir baska yazitta3’0, paraphylakslarin sirilerini otlatan gobanlarin bag-
larda neden olduklari zarari énlemesine iliskin bilgiler yer almaktadir. Buna gore,
s6z konusu sugu isleyen koleler o yil gérevde olan paraphylaksa ihbar edilecek ve
kirbacg cazasina carptirilacaklardir.

Eirénarkhés'ler gibi paraphylakslarin da taptiklar kdltler, onlarin gérevlerinin
kirsal alanda yapildiginin ifadesidir: Apollonia Salbaké’de bulunmus olan bir yazit,
bir paraphylaks'n, emri altindakilerle birlikte Métér Oreia’ya yaptigi adagin metni-
dir37!. Bu yazitta adi gegen Stephanos oglu paraphylaks Stephanion, Métér Oreia
ve vatani i¢in, neaniskos'larla birlikte yeni bir Parthenon insa etmis; Parthenon'un
insaati bittikten sonra, UstinU tugla ile orterek birlikte hizmet agmislar ve binayi
boyamislardir.

Tam bu dérnekler, paraphylakslarin da tipki eirénarkhés'ler gibi, kirsal alan-
da, vatandaslar arasindaki kavgalari ¢ézimlediklerini ve diger kolluk kuvvetleri gibi,
gobrev yaptiklar kirsaldaki sorunlara ilk olarak onlarin midahale ettiklerini géster-
mektedir. Likya ve Pisidya’dan bilinen paraphylaks yazitlari onlarin bu bdlgelerdeki
gorev alanlarina iliskin pek bilgi vermese de yukarida anlatilan durumlar Likya ve
Pisidya’daki paraphylaksar icin de gecerli olmahdir.

Likya'daki bazi memurluk listelerinde adi gegen paraphylakslarin yani sira,
Oinoanda kentinin egemenlik alanindan bulunmus olan vergi toplanmasina iliskin
bir yazitta da gérildiugi lzere, paraphylaks|ik kollegiyaldi (WORRLE 1988: 115, n.
227). Bir yenilik olarak karsimiza c¢ikan bu durum, Oinoanda’nin kent ve
teritoryumunun guvenliginin yillik olarak segilen iki paraphylaks'a emanet edildigini
gostermektedir (WORRLE 1988: 12, sat. 71 [1.5.1.2]). WORRLE 1988: 149 kent

369 Ayrica bk. MITCHELL 1993: 196.

3710 MAMA 4, no. 297; ayrica bk. ROBERT 1937: 103 v.d.

371 HAUVETTE - DUBOIS 1881: 180, no. 1 = REINACH 1908: 499 v.d. = ROBERT 1937: 107 v.d. = L.
ROBERT, BE (1938) no. 403 = ROBERT 1954: no. 162.
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paraphylaks'nin, Koinorfun idari sahasindaki arkhiphylaks'a karsilik geldigini du-
sunmektedir. Bu Koinon memurlugunun M.S. Il. ylzyilda verginin Roma fiscus'una
ddenmesinde Ustlendigi sorumluluga dayanan WORRLE, paraphylakslarin da
benzer bigimde, verginin toplanmasi sirecinde rol almis olmalari gerektigi tahmini-
ni ylriitmektedir (WORRLE 1988: 149 v.d.; WORRLE 2004: 299).

Yukarida, Hierapolis 6rneginden hareketle paraphylakslarin kirsal alanda
jandarma olarak gorev yaptiklarindan soz ettik. Ayni sekilde Likya Birligi’nin resmi
guvenlik goérevlisi olan arkhijphylakslar, ama 6zellikle Aypophylakslar da guvenlik
konularindan sorumlu idiler372. O zaman, bu noktada sdyle bir soru ortaya ¢gikmak-
tadir: Likya’da kirsal alanin guvenliginden hangi memur sorumlu idi?
Arkhiphylaks'larin, asagida deginecegimiz Uzere, daha ¢ok vergi toplama konu-
sundan; onlarin yardimcisi durumundaki Aypophylaks'larin ise, givenlik konularin-
dan sorumlu olduklarini biliyoruz373. Ancak Likya'daki paraphylakslarin konumunun
ne oldugunu kaynaklarda herhangi bir bilgi olmadigindan tam olarak bilemiyoruz.
Bununla birlikte bu konuda birka¢ tahmin vydiritebilirizz Bunlardan birincisi,
hypophylakslar “Birligin kolluk kuvveti’ni temsil ederken, paraphylakslarin daha
¢ok “mahalli guvenlik kuvveti” olduklari; ikincisi, Aypophylaks|ar kirsal alan glven-
ligini Ustlenirken; paraphylakslarin kirsal alanda guvenlikle ilgili olmayan, ancak
kanunun ya da dlzenin saglanmasina yonelik birtakim isler ile vergi toplama konu-
sunda arkhiphylakslara yardimci olduklari; Gg¢lncusiu ise, Likya’da bu gdérevin,
arkhiphylaksik ile hypophylaksk arasinda gecgis makami oldugudur. Zira
paraphylakshk gorevini Ustlenen Ug kisinin, ayni zamanda hypophylaksik goérevini
de uUstlendigine tanik olmaktayiz374: S6z konusu bu Ug kisiye ait onur yazitlarinda,
Likya’'daki memurluk cursus honoruniu iginde paraphylakslik hypohylaks|iktan
once zikredilmektedir ki, bu siralamayi dogru kabul edersek — her ne kadar bu sira-
lamanin guvenilirligi tartismaya agik da olsa — asagidaki pargphylakslik gbrevinin
hypophylaksliktan daha yiksek oldugunu ve paraphylaks'larin hypophylakslarin
idari amiri oldugunu dusunebiliriz.

Paraphylaks'lik gorevini yapanlarin Ustlendikleri bir baska gérev de — sadece
tek bir yazittan biliniyor olmakla birlikte - eirénarkhésliktir: Pisidya’daki
Amblada’dan adi bilinmeyen bir kisinin ayvg, yani “risvet almadan”
eirénarkhés'lik ile ayrica paraphylakslik gorevi de yaptigini, HALL 1968: 76, no. 20

372 Arkhiphylaks ve hypophylakslarin gérev ve yetkilerinin ne oldugu “Likya Birligi'nin Aldigi Onlemler’
bélimde anlatiimaktadir.

373 MAGIE 1950: 531; DEININGER 1965: 76, n. 4; KOKKINIA 2000: 119.

374 |debessos’tan Oreios (7AM 2,3, no. 831 [1.5.1.5]); Kadyandali Hyperénor (7AM 2,1, no. 661
[1.5.1.7]); Araksa’dan ad bilinmeyen birisi (7AM 2,1, no. 710 [1.5.1.10]).
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[1.1.1.61; 1.5.1.9]den 63renmekteyiz. Ayvidg zarfinin eirénarkhésler tarafindan,
Pamfilya/Lyrbé’de (SWOBODA ef ali 1935: 51, no. 109 [1.1.1.13)),
Pisidya/Etenna’da3’s ve Galatia/Ankyra’da3’¢ kullanildigindan daha 6nce s6z etmis-
tik. Goruldugla Uzere, birgok eirénarkhés tarafindan kullanilan bu ifadenin,
Amblada’daki eirénarkhés tarafindan da kullanmis olmasi, onun bu gérevi diger
eirénarkhés'ler gibi, risvet alis verisine ¢ok acik olan kirsal alanda icra ettigini gos-
termektedir. Buna gore, adi bilinmeyen Ambladali bu kisinin, eirénarkhés’lik gorevi
igin ayvg zarfini kullanirken, paraphylakshk goérevi icin bu ifadeyi kullanmamis
olmasi, paraphylaks'larin Ephesos érneginden de bildigimiz gibi, vergi toplama isini
ya da kent icinde baska bir fonksiyonu Ustlenmis olduklarini distndirmektedir3?7.
Amblada gibi, Pisidya kentlerinden Terméssos’ta da kent icinde gérevlendiriimis bir
paraphylaks bulundugunu biliyoruz [1.5.1.11]. Bu iki 6érnek bize, Pisidya’da — en
azindan bazi kentlerde — paraphylakslarin kent alani icinde de goérev yaptiklarini
dustndurmektedir. Ancak sinirli sayidaki érnekten yola ¢ikilarak Pisidya ve Lik-
ya’da paraphylakslarin yalnizca kent igerisinde ya da kirsalda gorev yaptiklar
sonucuna varilamaz. Biz paraphylaks'larin, diger yerlerde oldugu gibi, Pisidya ve
Likya’da da hem kent icinde hem de teritoryumunda goérev aldigi distincesindeyiz.
Daha 6nce, Tire yakinlarinda bulunmus bir kabartmada, hepsi tunika giymis,
kisa kilig, kiigiik oval bir kalkan ile goban asasina benzer kivrik bir sopa tasiyan ¢
diogmitésin, at Ustlinde betimlenmis bir paraphylaksa eslik ettigini bilmekteyiz378
(bk. RESIM). Ayrica, Apollonia Salbaké'de bulunmus bir yazittan3?®, on kisilik
neaniskos birligiyle ile bunlarin basindaki neaniskarkhés'in bir paraphylaks komu-
tasinda bulundugu; bundan baska, atlarinin bakimindan sorumlu olan ve yaya
olarak ilerleyen alti kdlenin daha bunlara eslik ettigi 6grenilmektedir. Likya ve

Pisidya’da da kirsal alanda gérev yapmis olmalari muhtemel olan paraphylaks|ar,

375 NOLLE 1992: 122, no. 3. 11 = SEG 42 (1992) no. 1215 [1.1.1.14].

376 MORDTMANN 1874: 16-18, no. 5 = /GR 3, no. 208 =BOSCH 1967: 141, no. 117.

377 Paraphylaks'larin vergi toplamasi hk. bk. KNIBBE — ENGELMANN 1989: 39, sat. 12-15. DMITRIEV
2005: 210, n. 110, paraphylaks'a ait gérevlerin M.S. Il. ylzyilin sonlarindan itibaren eirénarkhés ta-
rafindan devralindigini distinmektedir. HOPWOOD 1983: 176 ile MITCHELL 1993: 196’ya gbre,
paraphylaks'lar rutbe bakimindan eirénarkhés’lerden daha dusuktirler (konu hk. ayrica bk. SEG 33
[1983] no. 1531). Ama bu konuda kesin bir yargiya varmak oldukga zordur. Cuinkl bu iki gorev bir-
¢ok onur vyazitinda farkli siralamalar halinde karsimiza ¢ikmaktadir. Yazitlar igin  bk.
Karya/Alabanda: PARIS — HOLLEAUX 1885: 76-77, no. 6; Karya/Nysa: RAMSAY 1883b: 272 v.d.,
no. 15; Karya/Sebastapolis: PARIS - HOLLEAUX 1885: 346, no. 30 = STERRETT 1888b: 28, no.
25; Iyonya/Ephesos: /GSK 13, no. 612A; lyonya/Ephesos: /GSK 13, no. 802; iyonya/Ephesos:
IGSK 17,2, no. 4371; Frigya/Eumenia: LBW, no 1693b = /GR 4, no. 739.

378 Bk. Bolum: 1.6. Diogmités (Alwypitng).

379 REINACH 1908: 499-513 = ROBERT 1937: 106 v.dd = J. - L. ROBERT, BE (1938) no. 403;
ROBERT 1954: 281 v.dd., no. 162; ayrica bk. MITCHELL 1993: 196.
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devriye gezilerini diogmités'lerle ya da neaniskos'larla birlikte gerceklestiriyor olma-
hdirlar.

Roma Imparatorlugu’nun her yerinde oldugu gibi, Likya ve Pisidya'daki
paraphylaks|ik da, bu gérevin suistimal edilmesinden &tiirii, M.S. 409 yilinda impa-
ratorlar Arcadius ve Honorius tarafindan, eirénarkhés’likle birlikte lagv edilmistirsso,

1.5.1. Prosopografya

Paraphylaks'lar yalnizca Likya ve Pisidya bdlgelerinde belgelenmis oldugundan bu
bélimuan prosopografya kismi Likya ve Pisidya Bolgesi pargphylaks'|arindan olus-
maktadir. Ancak, asagida yer alan yazitlarda, paraphylakslarin ne gibi goreviler
Ustlendigine iliskin bilgiler bulunmadigi igin, onlarin Likya ve Pisidya’da nasil gérev-

ler Ustlendigini tam olarak bilememekteyiz.

1.5.1.1. ATTOAA... B]€dNI](?)
(Pisidya / Antiocheia - imparatorluk Gagi)

Belge:
SEG 31 (1981) no. 1201:

[...JAL....] | ANOAAL... 81ud[1(?) | yev[oluevo[g] ||* Tapal@]UAag | AvTiox[E]wv kai | KiINavi[o]u Mediou |
[..JINIAL] TAv T[E O]||8[popnV Kai] TOV Ae[TOV] | [......... Jav B[Q].

ANOAA... B1uid[i](?), Antiocheia ve Killanios Pedios’un paraphylakslik gorevini
yerine getirmistir. Yazittan gorilecegi Gzere s6z konusu bu kisi en azindan iki ken-
tin paraphylaksgini Gstlenmistir.

1.5.1.2. T'(&iog) louhiog, ATToAAwviou uidg, PaBia AnpoaBévng
(Likya / Oinoanda - Traianus Zamani)

Belge:
WORRLE 1988: 4-17; SEG 38 (1988) no. 1462:

... |"... Tapa@UAakeg B ...

Literatir:
MITCHELL 1990: 185 v.d.; ROGERS 1991: 98.

Apollonios oglu C. lulius Démosthenés, Traianus ile Hadrianus dénemlerinde ya-
samustir. Phabia #7bus'una kayith olan Démosthenés, WORRLE 1988: 60 v.dd.’na

380 Cod. Theod. Xll 14, 1; HIRSCFELD 1891: 874; HOPWOOD 1983: 181; RIFE 2002: 102.
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gore, en 6nce kent memurluklarini yerine getirmis, daha sonra Roma ordusunun
hizmetine girmis ve son olarak Likya Birligi'nin memurluklarini Gstlenmistir: Sirasiy-
la 6nce Suriye’de bulunan V/ ferrata legioriununda tribunus, VII. Phrygia Alasinin
kolunun praefectus (/GR 3, no. 500); M.S. 103-114 yillarinda Sicilya Eyaleti’'nin
procuratorluk yapmistir (/GR 3, no. 487). Procuratorluktan sonra, Lykiarkhosluk
yapan Démosthenés, imparator kulti basrahipi, Likya Birligi'nin grammateus'u,
Vespasianus Festivalleri'nin agonothetes'i olarak gorevler Ustlenmistir. M.S. 124
yilinda Démosthenés Oinoanda’da, M.S. 260 vyilina kadar silrecek olan
Démostheneia Festivalleri’'ni kurmustur.

WORRLE 1988: 115, Démosthenés yazitinda gegen iki paraphylaks'tan biri-
nin kentten, digerinin kirsal alandan sorumlu oldugunu ve vergi toplanmasinda
faaliyet gosterdiklerini diisinmektedir. WORRLE’in disiincesine katilan SEG 38
(1988): 448 de, kent ve kirsaldan sorumlu olan iki paraphylaks'\n diogmitéslerin
yardimiyla vergi topladiklarini yazmaktadir.

1.5.1.3. AnunTpiog Eppuarriou To0 Epuatriou 100 Eppaddarou 100 Eppartriou
100 Eppadatou 100 Neikapxou 100 ZTagIBEUIBOG
(Likya / Arneai - Hadrianus Zamani)
Belge:
TAM 2,3, no. 765:
[ETT]i apxiepéwg TV ZeBaaTv Telpap|[8[xou] £TGv . NoaTipog Anuntpi|[ou] Apveatng amod KopoQv Tov
idloy | [€a]to0 elepyETnV apoIBAg Xdpivvac. | [T]v €ig Te €autdv Kai TEkva autol eUep |RyeaIV,
TETEIUNUEVOV  TaiG  UTToye|ypapévalg  {UTToyeypoppévalg) Telpoig. Apveat@v O B |MOG HETA TV
guVTTOAEITEUOpEVWY TTA[V]|[TwV £TEiunaav (sic) TAlg TTPWTAIG TEIMATGS || Kai TTPoedpiQ, XPUOW OTEQAVW Kai
€ [i]lkévi xaAkfy AnuniTpiov Epuartiou|tol Eppartriou TolEpuadatou 100 E [p]|uatiou 100 Epuadatou 1ol
Neikdp Pxou 100 ZT0OIBEMIdOG, QUOEl Anu[n]|Tpiou, Gvdpa KoAdV Kai ayaBdv kai peyaA[o]jepova
utrapyov[a] did TTpoydvwy, TrpuTaviel]|[oav]ta kai yupvaaiapxialalvia kai rapagulAa]||24[kAoalvTa Kai
Sekampwretovra kai Tacalg] | [Talg dpxag kai Ae | uep>yiag TeTeAekot[a] | kai Taon 86¢ n Kai
KoauoTn[t] dlagépoy [Ta] | av[a]hoyoUvTwg Toig £atod Tpoydvol G .

Bereketli bir ova Gzerinde kurulan ve bu nedenle bir¢cok varlikh aile ¢ikarmis olan
Likya'nin kiclk kentlerinden Arneai’dan bircok euvergetés bilinmektedir. Bunlardan
biri ve Arneai kentinin 6énemli ailelerinden birinden gelen Hermapios torunu
Hermapios oglu Démétrios kent igin ¢ok dnemli isler yapmis olmalidir ki, Halk Mec-
lisi O’'na On sirada oturma ayricaligl vermis; altin bir gelenk ve bronzdan bir heykel-
le onurlandirmistir. Soylu bir aileden gelen Hermapios oglu Démétrios’'un onur
yazitinda, Ustlendigi gérevler prytaneus, gymnasiarkhos, paraphylaks, dekaprofos
ile butiin arkh€ler olarak siralanmaktadir. Harcamasi ylksek olan énemli memur-
luklari Ustlendigi anlasilan Démétrios, anlasilan butlin /efifourgialarn da yapmistir.
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1.5.1.4. OmAwv Zévwvog
(Pisidya / Ariassos - imparatorluk Cagi)

Belge:
BERARD 1892: 431, no. 62:

1 BOUAN kai 6 8Auog £Telun|oev ‘OTTAwva =€vwvog avdp|a KaAOV Kai ayaBov did TV ||4 yoviv ayadiv Te
Kai £v|50Ewv yevopevov eU[vouv TR] | TTaTPidl, TTAPAPUAGEAVTA TE Kai - - -a]v|Ta EmQavig Kai TToAG dIf- -
-] |87} TTOAEl E@IAoTEIUNUEVOV {TTE@IAOTEIUNUEVOVY, TE|IMAG Kai EUXAPIOTIOS £VEKEV.

Literatir:
LIEBENAM 1900: 357, n. 5.

Ariassos kentinin dnemli kisilerinden biri oldugu anlasilan Ksenon oglu Hoplon,
Danisma ve Halk Meclisleri tarafindan, paraphylakslik gorevi ile kent igin yaptigi
birtakim islerden dolayi onurlandiriimaya hak kazanmistir.

1.5.1.5. 'Opelog ApIOTOKPATOUG
(Likya / Idebessos - imparatorluk Cagi)

Belge:
TAM 2,3, no. 831; ZIMMERMANN 1993: 118, no. 13:

avéatnaev 1oV avdpidvta ‘Opelog ApioTokpdTtoug | Aka(AIogeug) éauTol ypapUaTEUTOG Kai iEpACAUEVOG
TV | ZefaaT®v peTd Kkai TAG yuvalkog autol Apidéoag , §| Tputaveloag, €mipeAnTEUOAg dnpogiwv
£€pywv, Talpa@uAagag, Tapieuoag B, UTroeuAagag Aukiwv | To0 KoIvol ETTEIKQG Kai TIOTAG, WG Kai SI&
YnEIoPaTWY | TeTeuAaBar UTTe TV <e0> Tremmpayuévwy UTT auTtol Tro|[BAswv Apukavdéwv kai KuaveitGv
Kai KopudaAéwv | TV dnuwv kai 81’ & €moinaaro avaAwpata QIAOTEI|UN® duevog T TaTpidl TTOAAGKIG
Kai Ut auTAG TeTel|ugBal kai pepapTupRadal.

Literatir:
DEININGER 1965: 76, n. 5; ZIMMERMANN 1993: 112, n. 34; 114, n. 45.

Hem kendi kenti, hem de Arykanda, Kyaneai ve Korydalla kentlerinin Halk Meclis-
leri tarafindan alinan bir kararla onurlandirlan; sirasiyla grammateus|uk, esi
Aridesa ile birlikte imparatorlarin rahipligi, prytaneusiuk, epimeleutéslik,
paraphylaksik, iki kez tfamieusluk, Likya Koinorun hypophylakshd yapan
Akalissoslu Oreios, bir heykel dikmistir. Ayni zamanda, Oreios kenti icin birgok kez
harcama yaptigina tanik olmaktayiz.

1.5.1.6. Miypng
(Likya / Idebessos - imparatorluk Cagi)

Belge:
TAM 2,3, no. 835:

Kovdoaag kai Miypng oi Miypnrog TOV TTatépa | TpuTaveloavTa Kai TTapa@uAGgavTa Kai <i>epaa|auevov
TV ZeBAOTOV PETA Kai TAG yuvaikog [|4 autod MeAivvng TAg kai Toadvng eUaeBG Kai | QINOTEINWG Kai
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¢mpueAnTevgavTa épywv On|[ulo g i wv Kai yupvagiopxRom@IAOTEIPWG, WG | [ToANaki]lg  [fAdNn TE]T € | YRoBaI
OTTO TR G TTATPIS OG KO T £ 1 ARG = - - == === === m oo -]

Idebessos’'tan, alt kismi silinmis olan bir yazitta, Kondasas ve Pigrés;
prytaneus|uk, paraphylakshk, esi Melinné ve Toadné ile birlikte imparatorlarin
rahipligini, kent epimeleutés|igi ile gymnasiarkhos'|uk gorevlerini yerine getiren,
vatani tarafindan onurlandirilmis olan babalari Pigrés igin bir onur kaidesi yaptirmis
olmalidirlar.

1.5.1.7. 'Ymreprivwp KAgoBouAou
(Likya / Kadyanda - imparatorluk Cagr)

Belge:
TAM2,1, no. 661; ZIMMERMANN 1993: 118, no. 16:

Kaduavdéwv 1 BouAr| | kai 0 dApog Eteipunaev | kat' lepyediav Kai Toig ||4 TpiTalg Teluaig "YTrepr|vopa
KAeoBouAou Kadulavdéa @uAfg ATToAw|viddog, Gvdpa Kahov || kai ayaBov kai Sia TTpojyovwy Traon
apetj | dlagpépovta, iepagduelvov TV ZeBaoT@v kai |2 Tputaveuoavta Kai Tajuieugavia dRpou,
ypau|yateoavta BouAfig, Tajuielgavta yepouaiag, ||'6 iepacduevov Zepammi|dog, yupvaoiapxnoav|ta,
mapaguAakioavta | Oig, agermopeTpicavTa, |20 UmoguAakioavta To0 | Aukiwv  €Bvoug,
€ikooa|TTpwTeloOVTa Kai TAG AoI|TTAG apxag Kai Aeiroup||24yiag TeAéoavTa eUa|pETTWG.

Literatir:
LIEBENAM 1900: 357, n. 5; DEININGER 1965: 76, n. 5; WORRLE 1979: 123; PREGER 1984: 306;
ZIMMERMANN 1993: 111, n. 33; 112, n. 34; 114, n. 49.

Bircok euergefése sahip bulunan, verimli ova Uzerinde kurulmus olan Kadyanda'nin
hayirhahlarindan biri de Hyperénor'dur. Kadyandalilarin Danisma ve Halk Meclisi tara-
findan onurlandirlan. Apollonias phy/ésinden Hyperéndrun sirasiyla imparator rahipligi,
prytaneus|uk, danisma meclisi ‘amieusiugu, halk meclisi grammateus\ugu, gerousia
famieuslugu, Serapis Rahipligi, gymnasiarkhosuk, iki kez paraphylaks|ik,
sifometreos|uk, Likya Birligi Aypophylaks\q, eikosaproteusuk ve birgok leifourgia yapti-
gini 6grenmekteyiz.

1.5.1.8. Adi Bilinmiyor
(Pisidya / Alasos - Hellenistik Donem)

Belge:
CIG 3, no. 4366; RAMSAY 1895: 307, no. 115; /GR 4, no. 896; RAMSAY 1961: 189; CORSTEN
1998: 388 v.d.; CORSTEN ef a/ii1998: 54 v.d., no. 4; MILNER 1998: 52, no. 115.4:

oi [¢lv AAdo[tw Tap]ajeu]|Aakital Zaolv lagov[a(?) Moplluiog dpeTAg Evekev ||* kai glvoiag AS Ex|wv
SlaTeAel gig au|Toug.

Literatir:
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HIRSHCFELD 1891: 867, n. 116; RAMSAY 1895: 268; LIEBENAM 1900: 357, n. 5; RAMSAY 1961:
189; HOPWOOD 1989: 193.

Alasos'ta gorevli paraphylakslar; Saous'u, kendilerine gosterdigi erdemli ve dosta-
ne davranislari nedeniyle onurlandirmaktadirlar. Hellenistik Cagd’a tarihlenen bu
yazit, paraphylaks'lik gérevinin Pisidya’da ¢ok erken tarihlerden itibaren goérev yap-
tiklarini géstermesi agisindan énem arzetmektedir.

1.5.1.9. Adi Bilinmiyor
(Pisidya / Amblada - imparatorluk Cagr)

Belge:
HALL 1968: 76, no. 20:

- - - | eipnvalpxnoavta] | ayvwg K[ai ... Ma(?)]|TOG {QUEUTT]TWG?} O [.......... #Pa 1 K [ai ....... UlImo T ¢
T OMNewg Taig(?)] |1 € 1y o igTaig[..] | A LJEE[.....c.15....] [kai T o p a @ u A [a§avra(?)].

Literatir:
HOPWOOD 1983: 176; HOPWOOD 1989: 192; BRANDT 1992: 129; NOLLE 1992: 124, n. 404.

Amblada’dan yazitin eksik ve kirik olmasindan dolayi adini bilemedigimiz bir kisinin
onurlandirma metninde, “risvet almadan eirénarkhés|ik” ve paraphylakslik gbrev-
lerini yerine getirdigini gérmekteyiz.

1.5.1.10. Adi Bilinmiyor
(Likya / Araksa - imparatorluk Cagr)

Belge:
TAM2,1, no. 710; ZIMMERMANN 1993: 118, no. 22:

[UTrep TAG owTnpiag?] | [AuTolkpdr [opog? Kai|[oapdg Aik<i>[vviog?] | [...] Tapa®U[Aag, ve]||*[vouev?]og

U[mopuAag] | [Aukiwv 100 €6voug] | [- - ------- ].

Araksa’dan adi bilinmeyen birisinin, yazitin kirikk olmasindan dolayi, sadece
paraphylaksik ile Likya Birligi'nin hypophylaksligini yaptigini 6grenmekteyiz.

1.5.1.11. Adi Bilinmiyor
(Pisidya / Terméssos - imparatorluk Cagr)

Belge:
LANCKORONSKI 1892: no. 58; TAM3,1, no. 14:

.. |4 ... TapaguAakeiou ...

Literatir:
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HEBERDEY 1934: 765; CELGIN 1997: 145 v.d.

Terméssos’tan bulunmus olan bir onur yazitinda paraphylaks|lara ait bir yapidan
s6z edilmektedir. Simdiye kadar kentte bu memurluga ait baska herhangi bir bilgi
bulunmamakla birlikte, HEBERDEY 1934: 765'teki memur listelerinde adi gegmek-
tedir. S6z konusu arastirmaciya gore, kentin BagiAikr 636¢ olarak adlandirilan ana
caddesi Uzerinde rapagulakeiov’'un bulunmasi, paraphylakslik memurlugunun bir
kanitidir.

1.6. Diogmités (Alwypitng)

Hellence diwypog (= takip) kelimesinden tiretilmis olan diwypitng38! (= takipgi),
Roma imparatorluk Cagr’nda Dogu Akdeniz'de ortaya gikmis olan bir baska giiven-
lik giclinin adidir. MITCHELL 1993: 196, dwypitng s6zcudu ile “sicak takip” yapil-
diginin ifade edilmek istendigi fikrinden hareketle, diogmitésierin sirekli olarak
kirsal alanda haydut kovaladiklarini distinmektedir. SHAW 1984: 18, n. 35 de yari-
profosyonel asker olan diogmitéslerin haydut takibinde usta olduklarini ifade ede-
rek; onlar igcin “avcl” yakistirmasini yapmaktadir. Simdiye kadar sadece
Klgukasya'da belgelenen diogmités'ler, genellikle hur vatandaslardan, bazen de
azath ya da kolelerden olusturulan kiguk bir birlik seklinde, emrinde olduklari
eirénarkhés'ler ya da paraphylaks|arla birlikte kirsal alanda devriye gezerek, gu-
venligi saglarlardi. Diogmitéslerle, surekli huzursuzluk ve isyanlarin yasandigi
Pisidya, Pamfilya ve Kilikya gibi, Kiigikasya’'nin giiney bolgelerinde, diger bolgele-
re oranla daha fazla karsilasiimaktadirssz,

En basta gelen goérevleri haydutlarin takibi olan diogmitésler, emri altinda
olduklari jandarma sefleriyle birlikte, Hiristiyanlar'in takibatinda oldugu gibi, halkin
ve devletin huzurunu bozacak her turll etkinlikte de aktiv rol almislardir: Yukarida
bahsettigimiz, M.S. 155 yilinda kirsalda gezen Smyrnali Piskopos Polykarpos’u
tutuklayan eirénarkhés Hérodés'’in yaninda, atli askerlerin yani sira 10 diogmités

de bulunmaktaydi (Martyr. Polyc. 8). Gene Piskopos Tryphon'un, Bithynia

381 Konu hk. bk. LBW, no. 992; OGIS, no. 511; HIRSCHFELD 1891: 873 v.d.; SAGLIO 1892: 222;
CAGNAT 1899: 573; FIEBIGER 1905: 784; ROBERT 1928 : 407-409; HOPWOOD 1983; 177; SEG
33 (1983) no. 1591; BALDWIN 1985: 283 v.d.; JONES-CP 1987: 179 v.d.; SEG 37 (1987), no.
1852; MITCHELL 1993: 122; RIFE 2002: 99 v.d.

382 Pisidya/Kocain’deki yazittan ([1.1.1.50; 1.6.1.1-6]); Magydos’ta Nestor'un tutuklanmasindan (/GSK
43,1, no. TLit 56 [1.1.1.70]); Kilikya/Korykos'ta bir mezar yazitindan (MAMA 3, no. 305) bilinmekte-
dir. Ayrica Lidya’daki Hyrkanis’ten M.S. 225/226 yilina tarihlenen bir mezar yazitiyla (7AM 5,2, no.
1326); Frigya’daki Aizanoi’dan M.S. 169 yilina tarihli bir onur yazitiyla da belgelenmektedir (LBW,
no. 992 = OGIS, no. 511 = /IGR 4, no. 580 = MAMA 9, no. P50).
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Apameiasi teritoryumunda diogmitésler tarafindan tutuklanarak, valinin yapacagi
sorgulama igin Nikaia’ya sevkedildigini biliyoruz (AASS Nov. IV 332). M.S. |. yuzyi-
lin sonu ile Il. yazyilin basinda yasamis olan Antiokheiali Aziz Ignatius da buyuk bir
ihtimalle 10 kisilik bir djogmités grubunun goézetiminde Antakya’dan Roma’ya gétu-
rilmls ve arenada vahsi hayvanlarin 6niine atillarak 6ldirilmastir (BALDWIN
1985: 281 v.d.). Gene yukarida s6z ettigimiz gibi, Decius zamaninda Pergé Pisko-
pos'u Nestor; Sidéli bir eirénarkhés, askerlerin yardimiyla Magydos'taki evinde
tutuklamistirs3, ik sorgusu eirénarkhés tarafindan yapilan Nestor, vali tarafindan
yargilanmak icin Pergé€’'ye sevkedilmistir. Pergé Piskopos’u Nestor'un evinde tutuk-
lanmasi 6rneginde gorildigl Uzere, sadece kirsal alanda devriye gezmekle kal-
mayan diogmitéslerin, kent i¢cinde de takibat ve tutuklama eylemlerini gerceklestir-
dikleri anlasiimaktadir.

Yaptiklari isin tehlikesinden o&turu olsa gerektir ki, didgmitésler de,
Pisidya/Hisardag'daki Kocain Magarasi’'nda, eirénarkhés ve anteirénarkhés'lerle
birlikte Dag Tanricasi Métér Oreia’'ya adaklarda bulunmuslardir: Eirénarkhos
Moskhos ile onun yardimcilari diogmitésler Eukarpos, Menneas ve Eros384;
eirénarkhés Samos onderligindeki diogmitésler(?) Artemidoros, Stephanion ve
Herméssss; diogmités Annianos ile diogmités Syntrophos (SEG 6 [1932] no. 690)
gibi.

Kirsal alanda atli38 ya da yaya3®’ olarak hizmet veren diogmitéslerin ne se-
kilde silahlandiklari konusunda elimizde kesin bir belge olmamakla birlikte; iz-
mir/Tire yakinlarinda bulunmus bir paraphylaksa ait kabartmada, didgmitéslerin
kisa kili¢, kiiglk oval bir kalkan ile goban asasina benzer kivrik bir sopa tasidiklari
goriilmektedir3s8 (bk. RESiIM). ROBERT 1937: 103’'e gore, bu kabartma onlarin
temel silahlarinin kilig, sopa ve gurz oldugunu géstermektedir. CHAPOT 1904: 262
ise, onlarin bicak ve sopa gibi hafif silahlar tasidigini disinmektedir. Ammianus

Marcellinus’un, Marcus Aurelius’'un Marcomanlar’a karsi yapilacak savas dolayisiy-

383 /GSK 43,1, no. TLit 56.

384 ROBERT 1928: 409 = SEG6 (1932) no. 688 [1.1.1.35; 1.6.1.3]; ayrica bk. ROBERT 1937: 105.

385 SEG6 (1932) no. 709 [1.1.1.50; 1.6.1.1]. Yazitta, Artemidords, Stephanion ve Hermés'in diogmités
olduklarina dair bir ifade gegmemekle birlikte, ROBERT 1928: 409, s6z konusu yazitin, SEG 6
(1932) no. 688 ile form benzerligi géstermesinden dolayi bu g kisinin diogmités olmasi gerektigini
distnmektedir.

38 LBW, no. 992; OGIS, no. 511'in editérleri diogmitéserin hafif silahli piyadeler olduklarini dusin-
mektedirler.

387 CAGNAT 1899: 573, n. 39; CHAPOT 1904: 262 diogmitéslerin piyade ya da ath olarak hizmet
verdiklerini séylemektedirler.

388 Kabartmada betimlenmis olan ayaktaki U¢ kisinin diogmitésler olabilecegini sdyleyen ilk kisi
ROBERT 1928: 407-409'dur. Tire kabartmasi igin ayrica bk. ROBERT 1937: 102 v.d; J. - L.
ROBERT, BE (1938) no. 388; SPEIDEL 1985: 159 v.d.; MITCHELL 1993: 196.
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la diogmitésleri agir silahlarla donattigindan s6z etmesi de (Hist. Aug. Marc. XXI
7), onlarin hafif silahlarla donatilmis olduklarinin bir baska kanitidir. Diogmités'ler
ister agir isterse hafif silahlar tasisinlar, Aizanoi yazitinin38 gésterdigi gibi, onlarin
techizatlari hem 6zel hem de kentlerin finansmani ile karsilanmis olmalidir.

Askeri tecribelerinden dolayi diogmitéslerin, kirsal alanin givenligini sag-
lamanin yani sira, olaganusti hallerde imparatorlar ya da valiler tarafindan gegici
olarak orduya alinmis olduklarini da biliyoruz: Barbar Costoboci3% kabilesi Hellas’i
istila edip Atina igin tehdit olusturmaya baslayinca (Hist. Aug. Marc. XXI1), impara-
tor Marcus Aurelius tedbir olarak koleler, gladyatérler, Dalmagyal (Arnavutluk) ve
Dardaniali3®! haydutlar ile diogmitésleri de orduya dahil etmistir (Hist. Aug. Marc.
XXI 7). Aizanoi kentinden M.S. 169 yilina tarihlenen bir yazitta, kentin énde gelen
kisilerinden birisinin imparatorun emrinde savasmasi igin bir diogmités'in masrafla-
rini sagladigindan bahsedilmektedir3®2. M.S. 367-368'de isavriyalilar, Pamfilya'yi
ve Kilikya'yl yagmalayinca, Asia vicariusu Musonius isavriyalilara karsi Roma

lejyonlari yerine, gene diogmités’lerden yardim almistir (Amm. Marc. XXVII 9, 6-7).

1.6.1. Prosopografya

Asagida gorulecegi uzere, diogmitésler sadece Pisidya ve Pamfilya bolgelerinden
belgelenmistir. Bununla birlikte, Dogu Akdeniz'de siklikla rastlanan bu glvenlik
gucu olasilikla Likya’da da gérev yapmis olmalidir.

1.6.1.1. ApTepidwpog
(Pisidya / Kocain - imparatorluk Cag)

Belge:
ROBERT 1928: 409; SEG 6 (1932) no. 709:

€ipAVap|xog Zapog, | ApTep<i>dwpog, Zteaviwy, |4 EpPAg.

Literatiir:
7/B 8 (2004): s.v. “Kocain”.

389 [BW, no. 992 = OG/S2, no. 511 = /GR 4, no. 580 = MAMA 9, no. P50.

3%  Gilnumizde Guney Ukrayna’nin bulundugu yerde yasayan Trak ya da Dak kdkenli yagmaci kavime
verilen isimdir, (konu hk. detayl bilgi icin bk. MACURDY 1915: 119-128).

391 Sirbistan ile Makedonya arasinda ve Arnavutluk’'un kuzeydogusundaki yerlere Antikgag'da verilen
isimdir.

392 SEG 37 (1987) no. 1852; S6z konusu yazit, Marcus Aurelius'un M.S. 169 yilinda Germania’ya
yapacagi savas hazirliklarindan bahsettigi Hisforia Augustadaki pasajiyla baglantili olmalidir (Hist.
Aug. Marc. XX).
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ROBERT 1928: 408 v.d.’na gbre, eirénarkhés Samos’la birlikte adakta bulunan
Artemidoros, eirénarkhos Samos’a yardim eden diogmités’lerden biridir.

1.6.1.2. Eppig
(Pisidya / Kocain - imparatorluk Cag)
Belge:
Bk. 1.6.1.1:
Literatiir:

7/B 8 (2004): s.v. “Kocain”.

ROBERT 1928: 408 v.d.'na gbre, eirénarkhés Samos’la birlikte adakta bulunan
Hermés, efirénarkhos Samos’a yardim eden diogmités|erden biridir.

1.6.1.3. "Epwg
(Pisidya / Kocain - imparatorluk Gagi)

Belge:
ROBERT 1928: 409; SEG 6 (1932) no. 688:

eiprnvap|xos Moa|xog: diw||4ypit<a>1 EUkap|og, Mevvé|ag, "Epwg.

Literatir:
7/B 8 (2004): s.v. “Kocain”.

1.6.1.4. EUkaptrog
(Pisidya / Kocain - imparatorluk Cagr)

Belge:
Bk. 1.6.1.3:

Literatir:
7/B 8 (2004): s.v. “Kocain”.

1.6.1.5. Mevvéag
(Pisidya / Kocain - imparatorluk Cagr)

Belge:
Bk. 1.6.1.3:

Literatir:
7/B 8 (2004): s.v. “Kocain”.
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1.6.1.6. Ztepaviwv
(Pisidya / Kocain - imparatorluk Cag)

Belge:
Bk. 1.6.1.1:

Literatdir:
7/B 8 (2004): s.v. “Kocain”.

ROBERT 1928: 408 v.d.'na gbre, eirénarkhés Samos’la birlikte adakta bulunan
Stephanion, eirénarkhos Samos’a yardim eden didgmités'lerden biriydi.

1.7. Orophylaks (Opo@UAag)

“‘Dag koruyucusu™9 anlamina gelen orophylakslarin varhgi Hellenistik Dénem’e
kadar uzanmaktadir: ilk kez adi, M.O. 321-320 yillarina tarihlenen Amyzonlu
Bagadatés ve oglu Ariaramés’in onur yazitinda, Amyzon kenti memurluk listesinde
gecen orophylaks|ik3% gérevine; imparatorluk Cagrnda Karya'daki Apollonia
Salbaké’de, askeri bir gorev olarak rastlamaktayiz3%. Apollonia Salbaké’deki yazit-
ta adlan zikredilen Mokolla'dan Menandros, Nikias oglu Papias, Pyladés oglu
Papias, Nédumos oglu Damas, Papias oglu Dionysios, Artemas oglu Stephanos,
Attalos oglu Poseidonios, Hipparkhos oglu Khaireas, Kharés oglu Kapiton, Orsollali
Apollonios’tan olusan orophylaks mufrezesi, Stephanion adindaki bir paraphylaks
ve neaniskhares'le birlikte Métér Oreia’ya bir Parthenon insa etmislerdir: S6z konu-
su yazit araciliiyla orophylaks'larin; paraphylaks'larin yani sira, neaniskhares'lerin
de emri altinda gorev yaptiklarini 6grenmekteyiz.

Karya Bdlgesi'nde ¢ok sik karsilasilan orophylaks'|ar, adi gegen bu bélge di-
sinda, daglik yapisindan 6tlru olsa gerek, simdilik sadece Pisidya’da gorilmekte-

dir: M.S. 201(?) yilinda Pisidya’daki orophylaks Menelaos, Tanri Mén'e adakta

393 Dag korucularinin yani sira, olasilikla ovayi ya da tarlalari koruyan agrophylaks adi verilen gérevli-
ler de bulunmaktaydi. Simdiye kadar sadece papirtslerden bildigimiz bu gérev, Misir disinda ilk
kez, Kiiglikasya'da 2002 yilinda bulunmus bir yazitla belgelenmistir (ATIK — ERDEM 2004 [2005]:
46, ph. 53; Misir'daki agrophylaks'ar icin bk. SBV 12579, 6; P. Oxy. 3253, 12; CPR VI 16, 5; P.
Oxy. 3420, 38, 31]; P. Oxy. 3804, 241; SBV10926, 7; 12377, 19; CPR1X 45, 16). Biyuk bir ihtimal-
le Kiglkasya'daki diger kirsal alan gorevleri gibi, Misir érnegine gére kurulan agrophylaksn so-
rumluluk ve gorev kapsaminin neler oldugunu bilemiyoruz. Bununla birlikte, ismin icinde gegen
phylaks kelimesinden 6tird, bu gorevin “tarla v.b. alanin guvenliginden sorumlu” oldugunu disun-
mekteyiz. isminde igerdigi anlamdan da anlasilacad: iizere, muhtemelen bu gérevle ugrasan kisiler,
ekili kdy arazilerini her tirlli zarara karsi korumaktaydilar.

3% ROBERT - ROBERT 1983: 97, no. 2 = SEG 33 (1983) no. 851 = J. — L. ROBERT, BE£ (1984) no.
418 = SEG 35 (1985) no. 1080 = P. GAUTHIER, BE 100 (1987) no. 293.

395 Yazit igin bk. REINACH 1908: 499 v.d. = ROBERT 1937: 107 v.d. Ayrica bk. J. — L. ROBERT, BE
(1938) no. 403.
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bulunmustur3®, Bir baska Pisidya kenti Ormeleis'ten (= Tefenni) Aurélios
Trokondos adli bir miltezim, orophylaks'lar adina Tanri Kakasbos’a adakta bulun-
musturd®?. Bilindigi gibi, procuratoriar, imparatorlarin eyaletlerdeki emlakini multe-
zimlere kiraya verirlerdi. Bu multezimler de gelirleri toplayabilmek ve topladigi gelir-
leri guivenli bir sekilde korumak icin kolluk kuvvetlerinin yardimina ihtiya¢ duyardi.
Bu nedenle, adi bilinmeyen bu miltezim, hem bélgenin hem kendisinin givenligini
saglayan orophylaks'lara olan sikranin bir ifadesi olarak ya da onlarin korumasina
ybnelik adakta bulunmus olmalidir. Bu adak, bize ayrica, miltezimin
orophylaks'arin masraflarini Ustlendigini de distndirmektedir.

Pisidya Antiocheiasi teritoryumu iginde kalan Doganhisar'dan M.S. Ill. yuzyi-
la iliskin bir baska epigrafik belgede, Aurélios Patroklés ve Douda adli ebeveynle-
rin, orophylaks gorevini yaparken eskiyalar tarafindan katledilen ogullari Sousos’un
anisina mezar yaptirdiklarini 6grenmekteyiz3%. Antiocheia kentinin kirsalinda bu-
lunmus olan birkag yazitta Ormeleis ahalisinin bdlgedeki korularin korunmasina
yonelik aldigi tedbirlerden yola ¢ikan RAMSAY 1961: 188 v.d., Sousos’un bdlge-
deki ormanlari korumakla goérevlendirildigini diisiinmektedir. iste, Antiocheia
khora'sindaki Sultan Daglan igcindeki ormanlari korumakla goérevli Sousos, daha
once bahsettigimiz Limyra’da eceliyle dlen haydut avcisi Eirénaios’un aksine, hay-
dutlarin kurbani olmustur. Sousos’'in haydutlar tarafindan o6ldurilmesinden, bu
gorevin de diger kirsal alan goérevleri gibi, her zaman tehlike iginde yasadiklari an-
lasiimaktadir.

Gene Pisidya Antiocheia’sindan elimize ge¢gmis ve M.S. Ill. ylzyila tarihle-
nen bir baska mezar yazitinda, Attalos adli bir kisinin horophylaks39? unvani tasidi-
g1 gortlmektedir. ROBERT 1965: 99, Attalos’'un Sousos’la ayni zaman ve ayni
yerde gdrev yapmasindan 6tird, Attalos’'un da orophylaks oldugunu disinmekte-
dir.

3% STERRETT 1888a: 97, no. 65 = RAMSAY 1895: 306, no: 104 = ROBERT 1937: 96, n. 4 =
ROBERT 1965: 99 [1.7.1.3]; ayrica bk. MILNER 1998: 37.

397 JGR 4, no. 897 = RAMSAY 1961: 175 = ROBERT 1965: 99 v.d. = MILNER 1998: 37, no. 92
[1.7.1.2].

3% Yazit icin bk. STERRET 1888a: no. 156 = ROBERT 1937: 96 = RAMSAY 1961: 193 = ROBERT
1965: 96 = /GSKA 63, no. 230 [1.7.1.4]; ayrica bk. WORRLE 1979: 96, n. 78.

399 Milétos ve Herakleia arasinda M.O. II. yiizyilda yapilmis olan /isopoliteia anlasmasinda
horophylaks'lar vergi toplanmasiyla, kagak kolelerin yakalanmasi ve efendilerine teslim edilmesiyle
gorevlendirilmislerdir3®® (Sy/f, no. 633. Bk. ROBERT — ROBERT 1983a: 101 v.d.; DMITRIEV 2005:
212). Horophylaks|lar hk. detayl bilgi icin bk. ROBERT - ROBERT 1983: 101-115; WORRLE 1979:
96-98.
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1.7.1. Prosopografya

Orophylakslar sadece Pisidya’dan belgelendigi igin, Prosopografya Boélimi
Pisidya Bolgesi’nden olusmaktadir.

1.7.1.1./AtTaA0Og
(Pisidya / Antiocheia - imparatorluk Gag)

Belge:
MAMA 8, no: 354:

"AttaAog Opo|PUAAE LRV Kai | ppovv £auT® Kai TH auv[Biw] | PwrTid pv[ung] xdpiv.

1.7.1.2. AUp(rjhiog) Tpokdvdou
(Pisidya / Ormeleis - imparatorluk Cag)

Belge:
IGR 4, no. 897; RAMSAY 1961: 175; ROBERT 1965: 99 v.d.; MILNER 1998: 37, no. 92:

£€TOUG AQ’, £TTi MIgBw|T00 AUp. Tpo[k]ovdou | - - - AUp. Tpoko|vdou [Neav]iokou ave|[*[- -] To0 pIoBwTOT
<U>Tré|[p Oplo@uUA[alKwY aveéaT[n|aev].

Literatir:
WORRLE 1979: 96.

Ormeleis'ten Aurélios Trokondos isimli bir mdlltezim, orophylakslar icin, Tanr
Kakasbos’a adakta bulunmustur.

1.7.1.3. MevéAdaog Mnvidog
(Pisidya / Bilinmiyor - imparatorluk Cagr)

Belge:
STERRETT 1888a: 97, no. 65; RAMSAY 1895: 306, no: 104; ROBERT 1937: 96, n. 4; ROBERT
1965: 99:

Mevéhaog MAvidog | dpouAa[g] | euxnv- ||4 €Toug | op”.

Literatir:
MILNER 1998: 37.

1.7.1.4. Adi Bilinmiyor
(Pisidya / Antiocheia - imparatorluk Gag)
Belge:

STERRET 1888a: no. 156; ROBERT 1937: 96; RAMSAY 1961: 193; ROBERT 1965: 96; WORRLE
1979: 96, n. 78; /IGSK 63, no. 230:
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Aup. MaTtpo|kARg kai Aou|dag OUagou Ui 6po@UAa|*kI{i} a@ayévTi | UTTO ANaTWV | PvAEUNG XapI[v].

Literatir:
WORRLE 1979: 96, n. 78.

Aurélios Patrokles ve Douda adli ebeveynler, orophylakslik goérevini yaparken
eskiyalar tarafindan katledilen ogullari Sousos’un anisina mezar yaptirmislardir.

1.8. Neaniskos (Neaviokog)

Neaniskos'lar, ephebosluk ¢agini gegmis olan delikanlilarin Gye olduklari genglik
dernekleri olup, bunlar kentteki sosyal etkinliklerde goérev almaktaydilar
(TANRIVER 1996: 56). Bir genglik dernegi olmasinin yani sira, askerlikle de bag-
lantisi olan ve neaniskarkhés adi verilen gorevliler tarafindan yonetilen neaniskos
birlikleri, kentin ya da kirsal alanin giivenliginden de sorumlu olabiliyorlardi: M.O.
80-79 yilinin valisi Gaius Nero, Poimanenon halkina neaniskos askerinin, lIlion
kentine koruma gorevlisi olarak géndermelerini emretmistir (OG/S, no. 443) Keza,
Aphrodisias’'ta da neaniskos Uyelerinin kent arazisini korumakla yukumli olduklari
bilinmektedir400,

Likya, Pamfilya ve Pisidya bodlgeleri icinde ilk defa Terméssos teritoryumu
icinde rastladigimiz neaniskos'lari Kremna kusatmasinda gérmekteyiz [1.8.1.1]401:
Haydut avcisi Askourali Hermaios’un haydutlarla ilgili bir diger faaliyeti de, gencler
arasindan segilen “neaniskos’ milis grubuyla birlikte, Kréemna’daki haydutlara karsi
yapilan kusatmada Roma ordusuna yardimci olmasidir. HARRISON 1979b: 237
v.dd. tarafindan yayimlanmis olan ve dux Aurelius Ursio’nun Askourali Hermaios'u
selamlamasiyla baslayan mektuptan 6gdrendigimiz kadariyla, Aurelius Ursio,

Hermaios'tan neaniskos'lari Krémna'ya getirmesini istemistir.

1.8.1. Prosopografya

Neaniskos'lar sadece Pisidya’dan belgelendigi icin, Prosopografya Bolimu Pisidya
Bdlgesi'nden olusmaktadir.

400 REINACH 1908: 499 = /GSK 3, no. 73.
401 Tarihsel olaylar hk. bk. I. B&lum.
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1.8.1.1. Eppdiog
(Pisidya / Terméssos-Egemenlik Alani — M.S. lll. Yuzyil)

Belge:
HARRISON 1979b: 237; MITCHELL 1998: 161 v.d.; /GSK 57, no. T6; BALLANCE - ROUECHE
2001: 89, Ovacik |.A.i; SEG51 (2001) no. 1813 A.l:

[?M. Aulp. OUpgiwv 0 di|[aon]uoTatog 300t | [Ep]uaiw Ackoup||* [Ewg] xaipelv: | Gua T@ AaBeiv | [Tla 0 T a

Y P& py ota | T oU[g] v eaviorkdém]i [N ek Toug O€i | [TTo]A emag TON A d 7/9.. . A T ON || [ ca.

1MA3... 1 MW € p w v [c4d.7/9...]| OE a U 700 €i¢ Kpj |uva ayayelv ¢ p ¢ v [noowwdpo v

T op Updv Ekel KE [?] | peMoviwy K A OE [E [JAXEP H Noig €9 |ra 1 6 1¢e [. PEAOR.N Xxpy ||
JHKEl NTa. |pag K E ©OHN Al &® |po v Teiva|{.éppeact2/14 . . . ]

Literatir:
HARRISON 1979a: 530; /GSK 48, no. 26; MITCHELL 1998: 161; BALLANCE — ROUECHE 2001:

98 v.d.; 101; 105; ADAK 2004b: 63; IPLIKGIOGLU 2004: 110, n. 45.
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B. Likya Birligi'nin Aldigi Onlemler

Calismamizin tarihsel kismi olan Birinci Béliim’iinde bahsettigimiz gibi, M.O. I.
yuzyihn ilk yarisinin ilk ¢ceyreginde Zéniketés'in 6nderliginde Dogu Likya'da bir
haydut/korsan kraligi kurulmus ve Akdeniz'in bu giiney kiyisi, Kilikya gibi, tim
kanunsuzlarin yuvasi haline gelmisti. Haydutlarin ve korsanlarin Likya Gzerindeki
tecavizleri ve baskilari zamanla dayanilmayacak bir hal almis olmaldir ki, ik za-
manlarda bu duruma seyirci kalan Likya Birligi, artik midahele etme geregini his-
setmis; bu amagla, Ksanthos’lu Amiral Aikhmon 6énderliginde bir donanmayi, bu
kanunsuzlarin lzerine sevk ederek, onlari énce Gelidonya aciklarindaki deniz sa-
vasinda; ardindan, karada yapilan bircok savasta yenilgiye ugratmistir402. Dogu
Likya'daki bu kanunsuzlara karsi basarili bir sefer gergeklestiren ve olasilikla Likya
Birligi tarafindan da onurlandirilan Aikhmon’un, bu zafer igin Ksanthos’ta Ares,
Sarpédon ve Glaukos onuruna anitlar diktirdigini biliyoruz493,

Aikhmon tarafindan diktirilen bu anitlar Gzerindeki yazitlar, O’'nun seferinin
ne zaman ve kime karsi yapildiginin belirlenmesi bakimindan 6nem tasimaktadir:
Bu konudaki ilk fikir BENNDORF — NIEMANN 1884: 74 tarafindan ortaya atilmis
olup; O’na gore, Aikhmon Servilius Vatia ve dolayisiyla Zéniketés’e karsi savas-
mistir. Bu gorus daha sonra DITTENBERGER (OG/S no. 552, n. 4), ORMEROD
1932: 354; MAGIE 1950: 287; 1167 v.d., n. 18; AKSIT 1971: 91 v.d.; MAREK 1995:
18, n. 53; JONES-AHM 19982: 404, n. 14; SOUZA 1999: 138 v.d. tarafindan da
desteklenmistir. Bu konuda farkl bir gériis, TREUBER 1887: 185, n. 1’den gelmek-
tedir: Arastirmaciya goére, bu operasyon Marcus Antonius’un dedesi, M. Antonius
Creticus’'un M.O. 102-101 yilindaki korsan seferiyle baglantili olmahdir. Ancak, bu
seferle ilgili akla en yatkin tarihlemeyi 7TAM 2, 1-3’Un editéri KALINKA 6nermekte-

402 Ajikhmon tarafindan bu zaferin anisina dikilen tg yazit igin bk. OG/S, no. 552 = TAM 2,1, no. 264;
OGIS, no. 553 = TAM 2,1, no. 265; OGI/S, no. 554 = TAM 2,1, no. 319. Bk. ayrica MAREK 1995:
17.

403 OGIS, no. 552 = TAM 2,1, no. 264; OGIS, no. 553 = TAM 2,1, no. 265; OGIS, no. 554 = TAM 2,1,
no. 319.
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dir: O’'na gore, s6z konusu yazitlarda higbir sekilde Romalilar'a deginiimeden sa-
dece Aikhmon'un basarilarindan s6z edilmesi bu yazitlarin ne Marcus Antonius’un
ne de Servilius Vatia'nin seferleriyle baglantili olamayacagini géstermektedir ( 7TAM
2,1, no. 264). Aslinda KALINKA bu gérusinde hi¢c de haksiz sayllmaz; zira
Servilius Vatia’nin korsan seferine en fazla yer veren Strabon basta olmak Uzere,
hicbir antik kaynak, bu sefer sirasinda Likyalillar'in Romalilara yardim ettiginden
bahsetmez. Ustelik Aikhmdn'un Ksanthos'ta tanrilara adakta bulundugu yazitlarda
da Romalilar'in adinin gegmemesi dikkat gekicidir. Yukarida da anlattigimiz gibi,
Dogu Likya'da bir krallik kuran Zéniketés’e karsi Likya Birligi M.O. 82 yilindan son-
ra Gelidonya aciklarinda bir sefer diizenlemisti. iste biz s6z konusu yazitlarda bah-
sedilen seferin, bu sefer oldugunu ve dolayisiyla da en erken Sulla’nin (M.O. 84),
en geg Servilius'un seferinden hemen 6nce (M.O. 78) yapildigini diisiinmekte ve
KALINKA’nin gérusune katiimaktayiz.

Ksanthoslu Likya Birligi Amirali Aikhmon'un yazitlarindan birinde gecen €ti
TQV T& évavtia Tpagaviwy TQ £Bvel*®4, yani “halka diismanca isler yapanlarin hak-
kinda” ifadesi ile birligin diger Gyeleri olan Olympos ve Phasélis kentleri halklarin
kastedildigini distinmekteyiz. Likya Birligi'nden Hellenistik Cag’dan itibaren genel
olarak Aukiwv 10 KOIVOV veya TO Kolvov TV Aukiwv olarak s6z edilmekte olup;
bazen Oi Aukiol gibi, Birlik organizasyonunu ifade eden daha basit adlandirmalar
da yapilmistir4%s, imparatorluk Cagrnda, Likya Birligi icinde gorev (istlenen birgok
kisinin memuriyetinin yaninda 10 koivov T®v Aukiwv ifadesinin yerine, €Bvog s6z-
cuginidn  kullanilmasindan hareketle BEHRWALD 2000: 170 v.d., ethnos'un
Koinoria es sézcik olarak kullanildigini diisinmektedir. Ornegin, Ksanthos'tan
Neikétés iepokfipug 100 €Bvoug, yani “Birligin habercisi’ydi (7AM 2,1, no. 366)406,
Bu nedenle yukarida degindigimiz gibi, burada gecen “dlismanca isler yapanlar’
ifadesi ile haydutlar/korsanlarin hakimiyetine ge¢mis olan; basta Olympos,
Phasélis, Korykos gibi birgok Likya Birligi kentlerinin halki kastedilmis olmalidir.

Kaynaklardan bildigimiz kadariyla Likya Birligi, haydutlara karsi dizenlemis
oldugu bu askeri seferden, yani M.O. I. yizyilin ilk geyredinden sonra, haydutlara
karsi bir daha aktif bir rol Gstlenmemistir. Fakat Birligin haydutlarin faaliyetleri kar-
sisinda seyirci kaldigini da séyleyemeyiz.

404 OGIS, no. 553 = TAM2,1, no. 265.

405 BEHRWALD 2000: 169. Ksanthos'tan Artapatés immapynofalvra kai atp[a]tny[ioavTa] Aukiwy
(TAM 2,1, no. 261); Kallias [iepateU]oavta Aukiwy [0eg Pwung] seklinde onurlandiriimislardir. Ayri-
ca bk. TAM 2,1, no. 155; 191; 200; TAM 2,3, no. 832; 905, 5 Il 89.

406 Benzer ornekler igin bk. 7AM2,1, no. 496, 575.
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|. B8liim’de, Bubdnlular'in imparator Commodus zamaninda haydutlara karsi
savasindan s6z ederken, Likya Birligi'nin bu savasa katilmadigini ézellikle belirt-
mistik. Likya Birligi'nin, neden bu konuda sessiz kaldigini anlamak oldukga gugtdr.
Commodus’un haydutlari basariyla kovan Bubonlulart évdugu yazitin editoru
SCHINDLER 1972: 19 v.d., Bubonlular’in, belki Likya Birligi icinde etkin bir konuma
gelmek istedikleri i¢in, Birligin midahale etmesini engellemis olabilecegini distine-
rek, konuya bir aciklama getirmeye cgalismaktadir. Ancak SCHINDLER'’in bu du-
suincesi, Birligin bu konudaki tavrina iliskin kaynaklarin yetersiz olmasindan dolayi
tartismaya aciktir.

Bubon konusunda nasil bir politika izledigini bilemedigimiz Likya Birligi impa-
ratorluk Cagi’'nda, haydutluk faaliyetlerine karsi, SCHINDLER 1972: 13’e gegmisle-
ri Hellenistik Cag’a kadar geriye giden sdyle bir ¢ézim gelistirmistir497. Birligin resmi
gorevlileri olan arkhiphylakslar ve hypophylaks|ar, Likya’da hem kirsal alan guven-
liginden hem de vergi toplama islerinden sorumlu olmahydilar. Bu konuda kaynak-
larda farkli gorusler yer almaktadir: DEININGER 1965: 76, n. 4, arkhiphylaksligin
genelde kirsal alanin givenligini Ustlenen bir memuriyet oldugunu distnirken408;
KOKKINIA 2000: 119'un, Opramoas yazitina goére vyaptii degerlendirme,
arkhiphylakshgin daha c¢ok mali konulardan sorumlu oldugu seklindedir409.
KOKKINIA, arkhiphylakslarin asil yukumluluklerinin vergi konusunda oldugu du-
suincesinde hi¢ de haksiz degildir: Bilindigi Uzere, daglik i¢ kesimler, yerlesimin
yogun oldugu kiyi kesimlere nazaran, her zaman igin daha ¢ok haydut baskinlarina
maruz kalmaktaydi. Bu nedenle imparatorluk Cagi’nda birgok pfylaks, gatismalarin
daha az yasandigi kiyi bolgelerinde vergi toplama isine odaklanmis olmalidirlar
(ZIMMERMANN 1993: 109, n. 20). Bu baglamda WORRLE 1988: 149, kolluk kuv-
veti olarak gorevlendirilen arkhijphylaks, hypophylaks ile paraphylaks'n vergi top-
lanmasi sirasindaki vazifelerini de ele alarak, onlarin Birlik idaresi tarafindan bigim-
lendirilen hiyerarsileri igindeki maliyeye iliskin fonksiyonlarini degerlendirmistir.
WORRLE 1975: 293, Likya’nin vergi borglarinin garanti altina alinmasinin
ApxIpUAaE memurluguyla baglantili bir /eifourgia oldugunu disiinmektedir. Ornegin,

407 Ayrica bk. WORRLE 1988: 149; ZIMMERMANN 1993: 109; BEHRWALD 2000: 218, n. 242.
Arkhiphylaks\ik ve hypophylaks|ik gorevleri ilk kez imparatorluk Gagrnda belgelenmis olmakla bir-
likte, TAM 2,1, no. 192 yazitindan yola ¢ikan FOUGERES 1898: 118, bu memuriyetlerin olasilikla
Likya Birligi'nin bagimsizlik déneminde kuruldugunu disiinmektedir. Ayrica bk. MAGIE 1950: 531.
Hypophylaks'larla ilgili biraraya getirilmis yazit katalogu icin bk. ZIMMERMANN 1993: 116-119, no.
1-22.

408 WORRLE 1988: 149 v.d.; ZIMMERMANN 1993:107-120; BEHRWALD 2000: 218-221 ile SEG 51
(1951) no. 1813'Un editorleri de DEININGER 1965: 76'nin gérisline katilarak arkhiphylakslarin
vergi toplama isiyle yikimli oldugunu diustiinmektedirler.

409 Bk. MAGIE 1950: 531; ZIMMERMANN 1993: 109.



167

M. Aurélios Apollonios Likya Birligi'nin Kragos c¢evresinden alinan vergisinin
arkhiphylaks'igini*10 yaptigi sirada, sorumluluk alani i¢cinde kalan yerlerden topla-
yamadigi vergi miktari kadar parayr kendi cebinden karsilamistir. M. Aurélios
Apollonios’un yazitindaki bu ifadeden genel itibariyle Birlik topraklarinin tamaminda
faaliyet gosteren arkhijphylaks'|arin (DEININGER 1965: 76, n. 4); bazen de belli bir
alanin yakimluliguni Gstlendikleri anlasiimaktadir.

Gorildugu gibi, arkhiphylaks'lar kentte ya da kirsalda jandarma gorevi Ust-
lenmekten daha gok, Roma igin vergi topluyorlardi. WORRLE 1975: 292-294'e
gore, bunlar Birligin temsilcileri olarak, Birligin eyalet idaresine 6demekle yukimlu
oldugu vadesi dolmus vergi borcunu garanti altina almakla gérevli idiler (WORRLE
1975: 292-294). Bazen 6denmesi gereken miktarin tamamini bazen de eksik kalan
kismi kendi ceplerinden karsilamaktaydilar. Yani arkhijphylaksik gorevini yerine
getirecek kisilerin hatiri sayilir finans kaynaklarina sahip olmalari gerekmekteydi.

Arkhijphylaks'larin emri altinda gorev yapan Aypophylaks'ar ise, guvenlik ko-
nularinda arkhijphylaks'lara gore ¢ok daha etkin bir rol Ustlenmislerdir4''. Bunlarin
muhtemelen, paraphylaks ve orophylaks|arla isbirligi icerisinde haydutlara karsi
micadele ettikleri distnulmektedirt'2. Ancak Aypophylaks|arin, arkhiphylaks'larin
kirsal alan givenligi ya da vergiye iliskin hangi gorevlerini Ustlendiklerini ya da ara-
larinda nasil bir paylasima gitmis olduklarini tam olarak bilemiyoruz. Bununla birlik-
te, yukarida anlatilanlardan arkhijphylaks'larin daha ¢ok mali islerden sorumlu ol-
duklari anlasiimaktadir. Ayrica hypophylakslar kendi kentleri ile egemenlik alanin-
da faaliyet g0sterirlerken; arkhiphylaks'lar, mahalli yikumluliklerini asan bir kari-
yerle tim Koinorida gérevliydiler (ZIMMERMANN 1993: 113).

Arkhiphylaks'larin Birlik, hypophylaks'larin ise, kentler tarafindan onurlandi-
riimasindan yola ¢ikan ZIMMERMANN 1993: 113, arkhijphylakslarin Koinon ba-
zinda yetkili oldugunu, Aypophylakslarin ise, Koinon ile polis arasindaki baglantiyi
sagladiklarini distinmektedir. Ancak, Aypophylakslarin sadece kendi kentleri tara-
findan degil, ayni zamanda birka¢ kent tarafindan onurlandinldidi bir 6rnek4!3 de
mevcuttur ki, bu onlarin gérev alanlarinin sanildiginin aksine, daha genis olabile-
cegini disundurmektedir.

Hypophylaksi@in, Likya Birlidi igcindeki memur cursus honoruniunun nere-
sinde olduguna gelince; JAMESON-S 1980: 851 v.d. hypophylaks, arkhiphylaks,

hypogrammateus, grammeleus ve arkhiereus siralamasini genel cursus honorum

410 OGIS, no. 565 = /GR 3, no. 488. Ayrica bk. MAGIE 1950: 531; 1390.

411 ZIMMERMANN 1993: 109; ayrica bk. BALLANCE — ROUECHE 2001: 103.

412 SCHINDLER 1972: 13; WORRLE 1988: 116; ZIMMERMANN 1993: 109, n. 15.

413 Akalissoslu hypophylaks Oreios, Idebessos’ta onurlandiriimistir (7AM 2,3, no. 831 [1.5.1.5)).
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siralamasi olarak énermekte ve Aypophylakeidy, Birlige giris memuriyeti olarak
gormektedir. MAGIE 1950: 531 v.d. ise, Likya Birligi'ndeki cursus honoruniu
hypophylaks, arkhiphylaks, grammeteus ve arkhiereus olarak vermektedir. /GR 3,
no. 463’'ten anlasildigi kadariyla, gerek hypophylaks\ik gerekse arkhiphylakslik
gorevleri geng yasta ustlenilmeye baslaniyordu. Zira bu yazittan 17 yasinda 6len
birisinin her iki gorevi de icra etmis oldugunu 6grenmekteyiz. Bir baska yazitta ise,
bir arkhiphylakstan “geng” olarak bahsedilmektedir (/GR 3, no. 490). Opramoas’in
memurluk kariyerinin en basinda arkhiphylaksik yapmis olmasi da, bu gdrevin ¢ok
erken yasta yapildiginin ve cursus honorumun giris memuriyeti oldugunun bir gos-
tergesidir4!4.

Sonug olarak, Aypophylakslarin kirsal alanda hem jandarma hem de vergi
toplanmasi konusunda goérevler Ustlendikleri; onlarin amiri konumunda olan

arkhiphylakslarin ise, daha gok mali islerle ilgilendigi anlasiimaktadir.

C. Roma Yénetiminin Aldigi Onlemler

1. Genel Bakis

Antikgag Diinyasr'nin genelinde oldugu gibi Roma imparatorlugu’nda da giiniimiiz-
deki gibi sabit bir glivenlik teskilati yoktu; daha 6nce de s6zunu ettigimiz Gzere, bu
gorevi kismen askerler kismen de vatandaslar yerine getirmekteydi. imparatorluk
Cagi’'nda stationarius, frumentarii, colletiones speculatores ve beneficiarius gibi
cesitli askeri polislerin4'5, kirsal alani korumanin yani sira, zaman zaman cezai ve
hukuki islevler de Ustlendiklerini biliyoruz#'6. Ordu, kimi zaman i¢ guvenlik islerini
Ustlenmis olsa da, asll isi, haydutlarin ve suclularin takibi degil; imparatorlugun
sinirlarinin barbarlara ve dis dismanlara karsi korunmasiydi. Roma hem séz ko-
nusu bu nedenden hem de fazla asker barindirmaktan kagindigi, dolayisiyla da

ekonomik bakimdan énemli bir yukten kurtulmak istedigi icin, i¢ guvenlik isinin asil

414 TAM 2,3, no. 905 = /GR 3, no. 739, sat. 5-7; 9; 12 v.d. Konu hk. bk. STRUBBE 2005: 97; 105, n.
64.

415 Konu hk. bk. HIRSCHFELD 1891: 854 v.d.; ROSTOVTZEFF 1926: 620, n. 17.

416 Misirda M.S. 216 yilina tarihlenen bir olayda sikayetci kisi, sikayet dilekgesini ilk dnce kdyln polis
amiri olan arkhepodos'una, daha sonra bir centurioria iletmistir (SB1 6).
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yikiini kentlere, yani yerel ahaliye birakmistir. Bu konuda LEVY 1897: 285, kendi
guvenligini saglayabilecek olan kurumlara, kentlere ya da eyaletlere, Roma’nin
ayrica bir koruma saglamaktan hosnut kalmadigi konusunda istekli olmadigini; bu
nedenle iginde barindirdigi farkli topluluklarina, kendi sistemlerine gére glivenlik
teskilati kurmasi icin izin verdigini sdylemektedir.

Kent esrafinin mali destegiyle olusturulan yerel glivenlik gigleri, imparator-
lugun en 6nemli “carklarindan” biriydi (LEVY 1897: 285 v.d.). Sistem bdyle olunca,
imparatorluk kent esrafina biraktigi bu givenlik sistemini, tek bir ¢ati altinda topla-
ma konusunda tereddut etmistir. Nitekim bu durumu Gen¢ Plinius’un Traianus’la
olan mektuplasmalarinda acik bir sekilde goérmekteyiz: Traianus, Plinius’'un
Bithynia Eyaleti'ndeki mahkdmlarin gozetimi icin daha fazla asker istemesine rag-
men, asker goéndermeyi reddetmistir (Plin. ep. X 19-20). Gene Traianus, Plinius’'un
Misya luliopolis’i ahalisinin giivenliginin saglanmasi igin bir askeri karakol talebine
de red cevabi vermistir4'7. Traianus’un Geng¢ Plinius ile s6z konusu bu mektupla-
rindan anlasilacagi Uzere, pax Romanadda yerel glvenlik problemleri valilerin go-
zetimindeki ilgili mahalli yénetimlere devredilmistirt'®. Bu amacla imparatorlugun
dogu ve batisinda —birbirlerinden farkli olsa da— glivenligi saglamak icin valilere
yardim eden cgesitli givenlik teskilatlari bulunmaktaydi4'®: Bat'da bu goérevi
praefectus arcendis lafroncinis unvanli memurlar yerine getirirlerken429; Dogu’da,
daha Hellenistik Devir'den itibaren, kamu duzeninin korunmasiyla ilgili givenlik
gérevlileri ile Roma imparatorluk Gagrnda kurulan memurluklar tarafindan Gstle-
nilmisti. Yukarida so6zinu ettigimiz gibi, Likya’da, Koinon tarafindan atanan
arkhiphylaks, hypophylaks ile paraphylaks*?'; Pamfilya ve Pisidya’da basta
eirénarkhés olmak Uzere didgmités, léstodeioktés, orophylaks ile paraphylaksar
bu gorevi yerine getirmekteydiler. Bélgede haydutluga karsi olusturulan bu memu-
riyetlerden Il. Bélum’de ayrintil olarak s6z etmistik.

Romalilar tarafindan haydutlara karsi alinan énlemlerden ilki, bélgede askeri

koloniler kurulmasi olmustur: Pamfilya ve Pisidya bdlgeleri barbar komsulari

417 Plin. ep. X 77-78; ayrica bk. LEVY 1897: 286; SARTRE 1995: 206; MERKELBACH 1998: 156.

418 Eyalette glivenligi saglamak valilerin baslica géreviydi. Dig. 1. 18, 13’e gére, bir vali kutsal seylere
zarar verenleri, yagmacilari, haydutlar, adam kagiranlari ve hirsizlar ile onlara yataklik edenleri ya-
kalayip gereken cezayi vermekle yikimiiydii. Ornegin Cicero, Asia valisi olan kardesi Quintus'a
M.O. 60 yilinda yazdigi bir mektupta, O’nu iyi yoneticiliginden dolayi ve Misya'nin kirsalindaki hay-
dutlar ortadan kaldirip duzeni yeniden sagladig icin tebrik etmektedir (Cic. ad. Q. . 1 1, 25; bk.
SHAW 1984: 105; GRUNEWALD 1999: 33).

419 Konu hk. bk. HIRSCHFELD 1891: 845-877; ROSTOVTZEFF 1926; 620, n. 17; MACMULLEN
1967: 256-261; SHAW 1984: 16 v.dd.; GRUNEWALD 1999: 33 v.d.

420 GRUNEWALD 1999: 33. Isveg‘teki Nyon’da biri bu unvani tasimaktadir. Bk. /LS, no. 7007; FLAM-
ZUCKERMANN 1970: 451-473.

421 SCHINDLER 1972: 13; WORRLE 1988: 149; BEHRWALD 2000: 218, n. 242.
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Oroandeis, Homonadalilar ve isavriyalilar tarafindan gevrilmisti. Uygarlasmamis,
vahsi ve kavgaci bu kabileler Roma imparatorlugu’ndan énce de, tam anlamiyla ne
Persler'in ne de Hellenistik krallarin boyundurugu altina girmemislerdi. . Bolu-
mi’nde anlattigimiz gibi, Romalilar, Cumhuriyet Devri'nin sonlarina dogru, bu bdl-
gelerin halkini hizaya sokmak igin bir dizi 6énlem almaya baslamislardi: Augustus
bélgede dinginligi ve huzuru saglamak icin, vahsi kabilelerin itaat altina alinmasi
gorevini, bu isi basariyla yapabilecegini disuindigiu Galatya Kralh Amyntas’a ver-
misti. Ancak Amyntas bu goérevi tamamlayamadan, Homonadalilar'la yapilan savas
sirasinda pusuya dusurilerek éldirilmistir. Amyntas’in M.O. 25 yilindaki bu ani
6lumuyle birlikte bélgenin denetim altina alinma isi bir sureligine sekteye ugramis,
bélgenin guvenliginin saglanmasi igin Galatya Kralligi, eyaletlestirilmistir (LEVICK
1967: 29). Daha once I. Bolim'de anlattigimiz Gzere, Augustus bdlgenin kontrol
altina alinmasi isini, sirasiyla komutanlari Quirinus ve Silvanus’a vermistir. Once
Quirinus, ardindan Silvanus’un aldigi tedbirler ile M.S. 6 yilinda Kiglikasya'nin bu
glney sahillerine yaklasik 200 yil kadar slrecek bir huzur ve given ortami getir-
mistir.

Ancak, bu gegici bir ¢gozim oldugundan; her zaman igin isyan etme, komsu-
larina zarar verme gibi tehlikeleri bulunan, bélgedeki diger vahsi kabileleri kontrol
altinda tutabilecek daha kalici ¢bzumlere ihtiya¢ vardi. Bunun igin Kiglkasya’'nin
glney sahillerindeki daglik bélgelerde kabile diizeninde yasayan topluluklarin dag-
lardan indirilip, kent yasantisi igine dahil edilerek; var olan kargasanin sona erdiril-
mesi gerekiyordu. iste Augustus tarafindan Pisidya’da kurulan Roma kolonileri
6zellikle bu amaca hizmet etmistir422,

LEVICK 1968: 51 Pisidya’daki koloni kuruluslarinin Gic amaca hizmet ettigini
ifade etmektedirler: 1. Veteranlara toprak saglamak; 2. Roma dil ve uygarligini
daha 6nce Hellenize olmamis alanlara yayarak bdlgenin romanize olmasini sagla-
mak; 3. Bolgenin givenligini saglamak. Askeri amagch kurulan bu koloniler daha
ziyade uygarlasmamis topluluklara karsi savunulmasi gorevini Ustlenmislerdir. Bu

amagla Augustus Pisidya’da bes tane askeri nitelikli yeni koloni kurmustur423:

422 g Savas’in bitiminde 52 lejyonluk bir orduya sahip olan Roma, bu askerleri yerlestirmek igin yeni
yerlesimlere ihtiya¢g duymustu. Hem toprak saglamak hem romanize etmek hem de givenligi sag-
lamak igin Augustus aileleriyle birlikte toplam sayilari 50.000 ile 100.000 kisi eden 15.000 veterani,
28 koloniye yerlestirmistir (Aug. XXVIII; KIENAST 19922: 481 v.d.; veteranlarin sayisi hk. bk.
SARTRE 1995: 211). Augustus Res Gestae adli yapitinda, kolonilere yerlestirdigi veteranlarin sayi-
sinin 120.000 biraz daha fazla oldugu bilgisini vermektedir (Aug. XV; konu hk. tartismalar igin bk.
LEVICK 1967: 94, n. 3).

423 Aug. XXVIII. Kolonilerin niteligi hk. bk SHERK 1980: 963. Augustus zamaninda Kuglkasya'da
kurulan diger koloniler sunlardir: As/a Eyaletinde Alexandreia Troas, Kilikya'da Ninica Claudiopolis,
Likaonya’'da Lystra ve Galatya’da Germa (MACRO 1980: 675).
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Antiocheia (Colonia Caesarea Antiocheia [= Yalvag]), Cremna (Colonia lulia
Augusta Felix Cremnensium [= Camlik]), Olbasa (Colonia lulia Augusta Olbasane
[= Belenli]), Comama (Colonia lulia Augusta Comama [= Serefhdylk]) ve Parlais
(lulia Augusta Colonia Parlais [= Barla]). Roma, bir taraftan koloni kurarken, diger
taraftan koloniler arasinda diizenli ulasimi saglayacak yol agina da agirhk vermis-
tir. Kolonileri birbirine baglayan ve merkezi Antiocheia olan bu yol sistemine Via
Sebaste, yani Augustus yolu adi verildi ki, bu yol sisteminin merkezi olan
Antiocheia, bdlgedeki lejyonlarin da karargahiydi424,

Askeri amagla kurulan kolonilerin basinda, M.O. 21-19 yillari arasinda ku-
ruldugu disunilen Antiocheia (Colonia Caesarea Antiocheia) gelmektedir425;
Antiocheia’nin koloni olarak segilmesinin baslica nedeni, isyan eden kabilelerin
saldirilarina hemen muidahale edebilecek bir konumda olmasiydi. Bu nedenledir ki,
bu koloniye /egio Vilile legio V Gallicadan 3000 veteran yerlestirilmistir42s.

Augustus, Amyntas'in M.O. 25 yilindaki éliimiinden sonra, ulasilmasi zor
korunakl kenti kontrol altinda bulundurmak amaciyla, Krémna’yi bir Roma kolonisi
(Colonia lulia Augusta [Felix)) haline getirmistir427. Olbasa Burdur ili icinde; Parlais
Egridir GOlU’'nin bati kiyisinda, bugunki Barla kdylunun yakininda; Comama
Burdur ilinin gineyindeki Urkitli ile Garipge Kéyi'niin arasinda kurulmustur.
Toroslar'in kuzey yamaclarina bekgilik yapan bu koloniler, pax Romana boyunca
vahsi kabileleri gbzetim altinda tutarak, yollarin giivenligini saglamislardir. Ancak
M.S. Illl. yuzyildan itibaren, Ozellikle 1V. yilzyllda bolge Uzerindeki denetimi
tamamen kaybetmislerdir.

Aslinda Lycia-Pamphylia Eyaleti provincia inermis, yani lejyonsuz bir eyalet
idi; bununla birlikte, her eyalette oldugu gibi, pax Romanada diizenin korunmasi
igin, cohorslardan ya da auxifiunilardan olusan yaklasik 500 kisilik askeri birlikler
de bulunmaktaydi: Eyalet topraklarindan, M.S. II. yGzyilin sonu — Ill. yuzyihn ba-
sinda Cohors | Moussoulamiorum, Cohors | Flavia Numidarum ve olasilikla da
Cohors | Hispanorum adli ¢ cohors gegmistir428. Ancak, bélgede Roma lejyonlari-
nin gercek ayak seslerinin duyulmasi ise, M.S. Ill. ylzyilin U¢lncl c¢eyreginden
sonradir. Asll isi, imparatorluk sinirlarini dis tehditlere karsi korumak olan lejyonla-

424 SHERK 1980: 566, n. 45. Via Sebaste hk. ayrica bk. RAMSAY 1961: 59; LEVICK 1967: 38—41.

425 |LEVICK 1967: 95; LEVICK 1968: 49 v.d.

426 | EVICK 1967: 58; SPEIDEL 1983: 10.

427 Strab. XlI 5, 5; LEVICK 1967: 35 v.d.; INAN 1972: 52,

428 JGR3, no.677 = TAM 2,1, no. 485 = SCHALLMAYER 1990: 526, no. 680 (Patara); MERKELBACH
— SAHIN-S 1988: 142, no. 77 (Pergé); BEAN 1959: 98, no. 51 (Olbasa); konu igin bk. /GSK 43,1:
199-202; BRANDT 1992: 160 v.d.
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rin, M.S. lll. yazyihn ortalarindan itibaren ilk gdrevlerinden biri eskiyalara karsi
savas olmustur:

M.S. lll. ylzyihn Uglincli geyreginden sonra, isavriyalilar Pamfilya'ya,
Pisidya’ya ve kismen de Likya'ya bircok kez yagma seferi dizenlemislerdir. Bu
seferler esnasinda, Sidé, Kremna ve Terméssos gibi bircok kent ve kirsal alan
istilaya ugramistir. Hatta saldirilarinin ve tecavuzlerinin boyutu, Roma’nin ordula-
riyla bizzat bu duruma mudahalesini kaginilmaz kilacak kadar artmistir: M.S. 278
yilinda isavriyali haydut sefi Lydios’'un Krémna'yl ele gegirmesi (izerine; Lycia-
Pamphylia Valisi Terentius Marcianus, olasilikla Pergé’de konuslanmis ve bir
tribunus’'un komutasi altindaki Cohors Flavia | Numidarum ile hemen duruma mu-
dahale etmistir (ZIMMERMANN 1996: 272, n. 40). Yaklasik bir yil kadar stren bu
kusatma, Lydios’'un adamlarinin kendine ihanet etmesiyle son bulmus; kent tekrar
Romalilar'in hakimiyetine gegmistir. Yaklasik ayni tarihlerde imparator Probus da,
isavriya’daki bir baska haydut sefi Palfuerius (izerine basarili bir sefer gercekles-
tirmistir. isavriyalilara, dolayisiyla haydutlara karsi elde edilen bu zeferden sonra,
imparator Probus bu bélge halkinin tekrar haydutluk yapmamasi igin bir takim én-
lemler alma gereg@i hissetmis; bu amacla halkin bir boélimini kentten sirlp,
Krémna'da bir askeri karargah kurmustur. Probus, ayrica, bolgedeki diger kentleri
de yeniden duzenleyerek, halklarini tekrar Roma yonetimine tabi kilmis; gelecekte
bir daha bdyle isyanlar yasanmamasi ve yollarin giivenliginin saglanmasi igin bir-
¢ok kaleye ve yerlesim yerine Romall veteranlar yerlestirmis429; bdlge halklarinin
erkek gocuklarinin ileride haydut olmalarini 6nlemek amaciyla da, onlarin 18 yasi-
na geldiklerinde Roma ordusuna yazilmalarini emretmistir430, Bdylece, Probus’un
bélgede Roma kolonilerini — son bir kez — canlandirma hamlesiyle birlikte, Orta
Pisidya ve onun dogusunda bir kez daha "Romalilastirma” siyaseti uygulanmistir.
Goriildigu Uizere, Lycia-Pamphylia Valisi Terentius Marcianus’un Lydios’a ve impa-
rator Probus’un Palfuerius’a karsi gergeklestirdigi bu es zamanh operasyonlar tim
Pamfilya'ya, Pisidya’ya ve Likya'ya kisa sureligine de olsa, baris ve huzur getirmis-
tir. Bununla birlikte, Pamfilya ile Pisidya’da yasanan huzursuzluklar ve alinan 6n-
lemler; Augustus tarafindan Pisidya’da kurulan kolonilerin, kuruluslarindan yaklasik
olarak 300 yil gegmesine karsin, Romalilar'in istedikleri amaca ulasamadigini gos-

termesi bakimindan dikkat ¢ekicidir.

429 RITTERLING 1924: 1348; 1407; 1468; 1532; MITCHELL 1989: 311 v.dd.
430 Zos. hist. 1 69 v.d.; BROUGHTON 1938: 909 v.d.; MAGIE 1950: 722; 1577, n. 50; LEVICK 1967:
174; MITCHELL 1989: 311 v.d.
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Artik Kiglkasya’nin bu guiney kiyilarinin daglik bélgesi, yani Pamfilya Bol-
gesi hem lisavriyalilar hem de Dodu’daki Sasani savaslarindan dolayi, Roma lej-
yonlarinin sik sik ugradigi veya konuslandigi bir yer olmustu. Daha énce de degin-
digimiz gibi, M.S. lll. ylizyilda Roma ordularinin Dogu seferiyle birlikte, giderek
artan Onemi sayesinde Sidé kenti ve limani Roma agisindan ¢ok énemli lojistik
merkez haline gelmisti3'. Ayni zamanda, M.S. lll. yuzyildan itibaren Sidé’de kisla-
yan bircok /egion isavriyal getelerle miicadele etmekte ve Onlar Melas’ta yen-
mekteydi.

Aslinda isavriyalilarin bu akinlarina karsi daha, imparator Claudius (M.S.
268-270) zamaninda, isavriya Bolgesi'ni gevreleyen hareketli bir /imes kurulmus-
tu432, HELLENKEMPER 1986: 629'un ifadesine goére, Romalilar isavriyalilar' dur-
durabilecegine inandiklari bu isavriya /imesine giivenmekteydiler: M.S. 353-354
yilinda isavriyalilara miidahale eden (Amm. Marc. XIV 2, 5; 10) Likaonya'daki
municipia et casfellaya ath birlikler konuslandiriimistt (Amm. Marc. XIV 2, 13).
Ancak bunlar da isavriyalilara karsi etkisiz kalmislardir. M.S. 363 yilina kadar
isavriya’da (i¢ tane lejyon bulunmaktaydi: M.S. 363'de Isavriya’y terk etmis olan
legio | Isaura sagiftaria Seleukeia veya daha yakin bir yerde (HELLENKEMPER
1986: 629); M.S. 382 yilinda /egio / Armeniaca Anemurion’da ikamet etmekteydi433.
HELLENKEMPER 1986: 630, /egio / Armeniacanin, isavriya’ya icine giden ¢ikis
noktasinda yer alan ve bu bakimdan stratejik agidan énem tasiyan Anemurion’da
uzun sure kaldigini disinmektedir. Anemurion’un etrafindaki bélgeden yeterince
yiyecek ve su kolayca temin edilebildigi igin, bu kentin elde tutulmasi isavriya'ya
yapilacak olan seferler igin gerekli olan lojistik destegin saglanmasi agisindan bu-
yuk 6nem tasimaktaydi. Keza M.S. V. yiizyilda terk edilinceye kadar Antiocheia da,
Germanikopolis ve Laranda ekseninde bulundugu igcin Roma tarafindan elde tutul-
masi gereken stratejik 6neme sahip kentlerden biriydi (HELLENKEMPER 1986:
630).

Bolgedeki askeri operasyonlar ile lejyonlarin varli§i, isavriya’ya, dolayisiyla
Likya, Pamfilya ve Pisidya’ya barisi, hep gegcici olarak getirmistir. Roma ordusu,
askeri seferlerinin yani sira, isavriyalilar'in baskinlardan korunmalari igin, kent sur-

larinin tamiri gibi askeri alanin disinda da faaliyet géstermekteydi: Ornegin Vali

431 KLOSE 1987: 56; Sidé’nin Roma ordusuna sagladigi lojistik destek hk. bk. BEAN — MITFORD
1970: 38 v.dd.; ADAMS 1976: 245 v.dd.; NOLLE 1987: 254-263; NOLLE 1990: 257; MITCHELL
1998: 159.

432 Not. dign. or. 61, no. XXIX: Comes per Isauriam, HELLENKEMPER 1986: 628 v.dd.; 7/B 5 (1990):
36.

433 ALFOLDI-ROSENBAUM 1972: 183-186; JONES-CP 1972: 396-399; MERKELBACH 1973: 174.
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Aurelius lustus, M.S. 355-359 yillarinda Eirénopolis kentinin bir duvarla ¢evrilmesi-
ni emretmistir (BEAN — MITFORD 1970: 205, no. 231). M.S. 382 yilinda praefectus
Eusebius’un emrindeki /egio / Armeniaca hizh bir sekilde Anemurion kentinin surla-
rini tamir etmislerdir434. Eirénopolis ve Anemurion’daki surlarin yapimina iliskin bu
iki epigrafik belge, Romalilar'in isavriya’ya yapilacak akinlarlardan ziyade, kentleri
isavriyalilara karsi koruma politikasi gittigiinii géstermektedir43s. Burada so6zii
edilen durum, buyuk bir olasilikla Likya, Pamfilya ve Pisidya kentleri i¢in de gecerli
olmaliydi.

HELLENKEMPER 1986: 632 isavriyallarin neden olduklari bu problemi
kontrol altina almak i¢cin Romalilar’in sivil ve askeri olarak ¢ ¢esit tedbir aldiklarini
yazmaktadir: 1. /savriya Eyaleti'nin igine ve disina /imes formunda askerlerin yer-
lestiriimesi, 2. Ordu’nun diogmités|erle birlikte operasyonlar yapmasi, 3. Ordunun
surlarin glglendirilmesi gibi konularda faaliyet gdstermesi.

Asagida 6nem sirasina gore siraladigimiz Roma ordusuna mensup gorevli-
lerin Likya, Pamfilya ve Pisidya’da yasanan haydutluk olaylari isyanlarin bir kaniti-
dir.

2. Roma Ydnetiminin Kirsal Alan Givenliginden
Sorumlu Goérevlileri

2.1. Dux (Aouknvapiog)

I. Bélium’de anlattigimiz Gizere, Terméssos, Sagalassos ve Trebenna’da onurlandi-
rilmis olan eyalet valisi Terentius Marcianus, bildigimiz kadariyla bu unvani tasiyan
ilk gorevlidir436: M.S. 278 yilinda Kremna, Lydios’'un énderligi altindaki haydutlarin
eline ge¢cmis ve bunun Uzerine Lycia-Pamphylia Eyalet valisi Terentius Marcianus,
olasilikla Pergé’de konuslanmis ve bir #ribunus'un komutasi altindaki Cohors Flavia
! Numigarum ile hemen mudahele ederek, Krémna'yli kusatma altina almistir
(ZIMMERMANN 1996: 272, n. 40). Bir yil kadar siren bir kusatmanin ardindan
isyani bastiran Terentius Marcianus, bdlgeyi haydutlardan temizledigi icin basta

8 Agy.

435 BEAN - MITFORD 1970: 205 v.d., no. 231; ayrica bk. GRAY 1972: 399.

436 /GR 3, no. 454 = TAM 3,1, no. 89 = MITCHELL 1989: 322. Terentius Marcianus’un bdlgede onur-
landiriimasina iliskin diger yazitlar igin bk. Sagalassos: /GR 3, no. 358; Trebenna: AE (1915) no. 53
= MITCHELL 1989: 322 = MITCHELL 1998: 165. Yazitlara iliskin degerlendirmeler igin ayrica bk.
TOD 1952: 52; PETERSEN 1955: 49, n. 27; GORDON ef a/ii 1993: 156. Terentius Marcianus igin:
PLRE: 557, s. v. “Terentius Marcianus”; 22; REMY 1989: 328, no. 287.
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kendi kenti Sagalassos olmak Uzere, Terméssos ve Trebenna’da onurlandiriimistir
(bk. [2.1.1.3-Belge 1-3]). ZIMMERMANN 1996: 272 Terméssos khora'sinda, hay-
dutlarla mucadele etmek igin, eyalet valisi Terentius Marcianus’un, Terméssos’a
bagli bolgelere kiguk askeri birlikler yerlestirmis olabilecegini ifade etmektedir ki;
bu durumda Drymos ile Yukari Koyler, Ovacik'taki yazitta gegen douf TQV
@pouptiwv43” unvanl memurun gorev sahasi iginde olmaliydi. Ornegin 2000 m
yiksekte bulunan komé Askoureion43® bu tiirden bir yerlesimdi ve diagnuotarog
doug¢’a bagliydi3®: Romali askerler Ovacik’taki garnizon 6rneginde oldugu gibi,
kirsal alanin mistahkemli yerlerine konuslandiriimislardi440. Kirsal alan ahalisi de,
tehlike zamanlarinda korunmak igin, bu mistahkem yerlesimlere siginarak, kendi-
lerini glivence altina almaktaydilar441.

Bu unvani tasiyan goérevlilerden birisi de L. Aurelius Marcianus'tur [2.1.1.1]:
Terméssos’'ta "kentin koruyucusu" (tov Tarpwva TAg TTOAEwg), "hayirsever”
(eUepyétng) ve "barisin koruyucusu" (giprivng tTrpoaTatng) gibi onursal unvanlar
alarak saygi gérmus; O’nu onurlandirmak icin heykelleri dikilmistir. Hi¢ kuskusuz L.
Aurelius Marcianus, Ustlenmis oldugu goérevi basariyla yuritmuis olan 6zel gorevli-
lerden birisiydi. O’na yakistirilan €iprivng mpoaTatng, yani “barisin koruyucusu”
sifati bolgede yasanan anarsinin bir kaniti olsa gerektir. Nitekim CHRISTOL 1978:
538, kisa siureligine Lycia-Pamphylia duxlugu yapan Marcianus’a, bu unvanin ve-
riimesinin bolgede glven ortamiyla ilgili buyik bir problemle baglantili oldugunu
dustnmektedir.

Terméssos egemenlik alanindaki Ovacik’ta rastladigimiz bir baska dux ise,
Marcus Aurelius Ursio’dur [2.1.1.2]. Aurelius Ursio’yu Arykanda’daki bir baska ya-

zitta ise, praetorianus unvani tasirken gérmekteyiz [2.3.1.1].

2.1.1. Prosopografya

2.1.1.1. A(oukiog) Aup(nAiog) Mapkiavog

437 ZIMMERMANN 1996: 272; iPLIKGIOGLU 2004: 111. HARRISON 1979a: 531’e gére Roma, haydut-
lara ve isavriyalilara karsi Beydaglar’nin yilksek yamaglarindaki Ovacik’ta yeni bir polis kurmustu.
Ayrica bk. HARRISON 1986: 384; MITCHELL 1998: 164 v.d.; 168.

438 Askoura’nin yeri igin bk. HARRISON 1979b: 237; IPLIKCIOGLU ef ali 1992: 15 v.d.;
ZIMMERMANN 1996: 268; ayrica bk. 7/85 (1990): s.v. "Askora".

439 JGR 3, no. 436; TAM 3,1, no. 88; AE (1978) no. 802; CHRISTOL 1978: 529-540; SEG 28 (1978):
no. 1214; J. — L. ROBERT, BE (1979) no. 578; ZIMMERMANN 1996: 266, n. 8; 273; MITCHELL
1998: 166 v.d. [1.4.1.1]; IPLIKCIOGLU 2004: 111.

440 Terméssos khora'sinda askerlerin varligi igin bk. Elmali/Ségle’deki (= Soklai) isimsiz bir /egio II'nin
askeri listesi: BEAN - MITFORD 1970: 29-31, no. 52.

441 Bk. IPLIKCIOGLU 2004: 111.
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(Pisidya / Terméssos - M.S. lll. Yuzyil)

Belge:
/GR 3, no. 436; TAM 3,1, no. 88; AE (1978) no. 802; CHRISTOL 1978: 535; SEG 28 (1978) no.
1214; J. - L. ROBERT, BE (1979) no. 578; MITCHELL 1998: 166 v.d.:

TOV Slagnuotarov | douk(nvapiov) A(oukiov) Aup(nAiov) Mapkiavov | i BouAn kai & diuog, |4 Tov
TTATPWVA Kai | UePYETNV TAG | TTOAEWS | Kai €iprivng TTpoaTd|[8Tnv.

Literatir:
PLRE |: 556, s.v. “L. Aur. Marcianus”; ZIMMERMANN 1996: 266, n. 8; 273; MITCHELL 1998: 166;
iPLIKCIOGLU 2004: 111, n. 50.

2.1.1.2. M(Gpkog) Aup(nAiog) Oupaiwv
(Pisidya / Terméssos-Egemenlik Alani — Gallienus Zamani)

Belge 1:
HARRISON 1979b: 237; MITCHELL 1998: 161 v.d.; /GSK 57, no. T6; BALLANCE - ROUECHE
2001: 89, Ovacik |.A.i; SEG51 (2001) no. 1813 A.l:

[?M. Au]p. OUpaiwv 6 &i|[aon]poTtatog do0¢ | [Ep]uaiw Ackoup||* [Ewg] xaipeiv: | dua T@ AaBeiv | [Tla 0 T a

Yy p& pp ata | T oU[g] v eavioRdém]l [N ek Toug O¢l | [TO]A emag TON A d 7/9...JA T ON|] [ ca.

MA3..1 [ARM € p w v 1cd.7/9. .. ]| OE a U 100 eig Kpr [uva avayely ¢ p O v [Tigowmdpo v

T ap’ Oudv kel KE [?] | peMoviwy K A OF |E [1AXEP H Noia g frar 6 1e [.PEMOQ.N xpy |
JHKElI Nta |pag Kk E ©OHN Al d® |po v Teiva|§.éppract2/14 . . . ]

Literatir:
HARRISON 1979a: 530; /GSK 48, no. 26; MITCHELL 1998: 161; BALLANCE - ROUECHE 2001:
98 v.d.; 101; 105; ADAK 2004b: 63; IPLIKCIOGLU 2004: 110, n. 45.

2.1.1.3. TepévTiog Mapkiavog
(M.S. 111 Yiizyil)

(Pisidya / Sagalassos)

Belge 1:
/GR 3, no. 358:

Tepévriov Ma [plkia vov | Tov diaonudtarov | nyepay |4 dikaioauvin] kai @i|AavBpwTig Taaon | Tavrag
UtrepBaA|opevov, ) TTaTpig ||8 TOV eUEPYETNV.

Literatir 1:
PLRE |: 557, s. v. “Terentius Marcianus”; REMY 1989: 328, no. 287; GORDON et alif 1993: 156;
ZIMMERMANN 1996: 265; 272; IPLIKCIOGLU 2004: 109, n. 44.

(Pisidya / Terméssos)

Belge 2:
IGR 3, no. 454; TAM 3,1, no. 89; MITCHELL 1989: 322:

1OV dlaonuoétaltov fyepova | Aukiag MapguAilltag Tepévtiov | Mapkiavov | BouAn kai 6 &i|pog, Tov
TTATPW|[Bva Kai EUEPYETNV | TAG TTOAEWG.
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Literatir:
Bk. Literatir 1.

(Pisidya / Trebenna)

Belge 3:
AE (1915) no. 53; MITCHELL 1989: 322; MITCHELL 1998: 165:

Tepévtijov Mapkijavov Tov|[*dlaonuédTtaltov Ryepolva, @iIAavBpw|[mro]v, mavtag Umep ||8 [BlaAAopevoy,
10[v] | €lepyETnV €aulTol Kai TAG TraTpPi|dog TAG Aautpdg |12 TpePevvartv ko|Awveiag, TopkoudTog | 6
pATWP, amod Aukiap<y>ia[g], | Tapd Tf Bew.

Literatir:
Bk. Literatur 1.

2.2. Praefectus Praetorio ( "ETrapx0oq)

Bodlgede rastlanan diger énemli Roma memuru duxlardan sonra gelen ve impara-
torun hassa alayin komutani praefectus praetoriodur (= €rapxog*42). Asagida go-
rilecegi Uzere, praefectus Valerius Euthius, Terméssos’a bagli Askouralilar'in
komésinin muhtari Kiliortés'e, haydut giiruhunun yakalanmasindan dolayi, bir évgu
mektubu géndermistir [2.2.1.2]. Praefectus’'un, Antikgag'da bir kdyln givenligiyle
ilgilenmesi pek bilindik bir durum degildir (ZIMMERMANN 1996: 271, n. 32). Bir
baska hassa alayr komutani olan Ulpius Silvinus, Terméssos Danisma ve Halk
Meclislerince “kentin velinimeti ve kurtaricisi” (Tov cwTtfipa kai €Ueplyétnv TAG
TOAewG) [2.2.1.3]; M. Aur. Ursio adh bir baska praefectus praetorio ise, Arykanda
tarafindan ‘kentin hamisi ve velinimeti’ (7 mOAIg TOV €auT[ig TaTpwva] Kai
evepyé[tnv]) olarak [2.2.1.2; ayrica bk. 2.1.1.2] onurlandirmistir. ADAK 2004b: 63,
M. Aur. Ursio ile Ulpius Silvinus'un M.S. 278-283 yillarinda isavriyalilara karsi
yuritilen savaslarda rol oynadiklarini ve bu savaslarda elde ettikleri basarilardan
otlrd onurlandinldiklarini disinmektedir. Sonug olarak imparatorun hassa alayinin
bélgedeki varligi; olaylarin buyukliguni ve imparatorlugun bu olaylara bakis agisi-

ni gostermesi bakimindan énem tasimaktadir.

4“2 Eparkhos unvani, siklikla, praefectus praetoria unvanin karsihgi olarak kullaniimaktadir. Konu hk.
bk. MASON 1974: 139.
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2.2.1. Prosopografya

2.2.1.1. M(&pkog) Alp(AAiog) OUpaiwv
(Likya / Arykanda — M.S. lll. Yuzyil)

Belge:
IGSK 48, no. 26:

TOV Kpartigrov A [oyioTrv (?) M.] | AUp. OUpgiwva [ - - - - - amro] | TpaItwpiavwy [Apukavdiwy] ||4n
TIOAIG TOV £aUT[ig TTATPwWVA] | Kai EUEPYE[TNV].

Literatir:
BALLANCE - ROUECHE 2001: 100; ADAK 2004b: 63; iPLIKGIOGLU 2004: 110, n. 45.

2.2.1.2. OUaA(épiog) EuRBiog
(Pisidya / Terméssos-Egemenlik Alani — M.S. Ill. YUzyil)

Belge 1:
IPLIKGIOGLU et alii 1991: 184-185; SEG 41 (1991) no. 1390A; IPLIKCIOGLU ef a/ii 1992: 12, no.
2; C. BRIXHE - A. PANAYOTOU, BE (1993) no. 537; ZIMMERMAN 1996: 268; MITCHELL 1998:
162 v.d.; BALLANCE - ROUECHE 2001; 97 v.d., no. Ovacik Il

QUaA(€piog) EunBIog £mapxog KiAlopTn | Tpooikw Kwung A<a>k[oupléwv xaipelv: | £eidr) TTuvedavopal
¢k T00 ouaThua T [oGk [fGv €mmmoAlacaviwy T Tepunoéwv [xw]lpa ANaT@v UTTOAeAiPBal [TIVAG, WG
Taoxelv] | v amoikiav kai MEM[ - - ca. 16 - - 1| 31 100 ouvA n peBflvarca. 16 --1| [ .. 1.[..1..... [-
-ca. 19 --).

Literatir:
ZIMMERMAN 1996: 271 v.d.; IPLIKCIOGLU 2004: 111.

2.2.1.3. OUATIOG ZIAouivog
(Pisidya / Terméssos - M.S. lll. Yuzyil)

Belge:

TAM 3,1, no. 126; MITCHELL 1998: 166:
TOV £€oxwraTov | Erapxov | To0 igpol parrwpiou || [— —ca. 14-16— — — —] | [— — ca. 14-16—
— — —1 | [— ca. 5-6—1 | OUATTIOV ZiAouivov | 1) Bouhr) Kai O BAYOG, | TOV owTApa Kai EUEP|YETNV TAG
TTOAEWG.
Literatiir:

CHRISTOL 1978: 537, n. 30; ZIMMERMANN 1996: 266, n. 8, ADAK 2004b: 63, n. 23;
IPLIKGIOGLU 2004: 110, n. 45.
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2.3. Egregius (KpaTmiaTog)

Valerianus zamanina tarihlenen Terméssos Minor'daki bir yazitta [2.3.1.3], hiyerar-
sik bakimdan praefecfus praeforioun altinda yer alan egregius**3 socius
Augustorum (= KpATIGTOG GUUMAYXOG TV ZeBaaTiv) ile praepositius vexillationum
(Trpairoaitog BigIAamiwvwy), yani “barisin komutani” unvanini tasiyan Valerius
Statilius Castus adindaki bir Romali, emrindeki askeri birlikle “karada ve denizde
barisi sagladi§i”#4 (= mpovonaoauevog TAg €iprivng kata Bakagoav Kai Katd yAv)
icin onurlandinimistir. ROSTOVTZEFF 1926: 425’e gore, yazitta imparatorlarin
mittefiki (ouppaxog Twv ZeBaotv) olarak gecen Valerius Statilius Castus, bu
unvanindan dolay bagimsiz bir muttefik olarak, ordusu ile bolgeyi haydutlara karsi
korumus; kentte kaldigi 12 giin boyunca, Geng¢ Valerianus’'un M.S. 256 yilinda
Caesar’liga yukseltiimesi onuruna duzenlenen bir festivale baskanlk etmistir.
HOPWOOD 1983: 178’e gore, Terméssos Minorlular, Valerius Statilius’a haydutla-
ra karsi etkin bir micadele sirdirebilmesi amaciyla, 12 gunligine olaganusti
yetkiler vermistir.

Egregius ile baglantili bir diger gbrev egregius praepositustur (KpAaTiaTog
TTPAITTOCITOG). Bu unvani tasiyan, yani kparigtol mpaimréairor lustinus [2.3.1.1] ve
Constantinus [2.3.1.2-Belge 1-2] Terméssos tarafindan onurlandiriimislardir.
Kraftistos praepositus unvanindan o6tirl, askeri bir komutan olduklari anlasilan
lustinus ve Constantinus ne gibi isler yaptiklarini bilemiyoruz. MITCHELL 1998:
167’ye gore, lustinus’'un ve Constantinus’un yerel bagimsiz milis kuvvetlerinin
komutanilardir. Onlarin tasidiklar kratistos praepositusun unvaninin bir benzeri

olan prapepositi pagoruniu M.S. 311'de, kirsal alanin guvenligini saglarken gor-

*8 Takriben M.S. II. yiizyilin ilk yarisinda Roma Senatus Sinifindan olanlar igin ait kimseler icin diisii-
nilmds olan unvanlara benzer bir sekilde bu kez de Roma Sdévalye Sinifina ait kimseler igin vir
egregius, Vvir perfectissimus, vir eminentissimus seklinde unvanlar gelistiriimistir. Bu unvanlari sade-
ce orduda subay olarak gorevlerini tamamlayan bazi atli sinif mensuplari alabilmistir (ECK 1998:
102. Sévalye sinifi unvanlari igin ayrica bk. MEYER 1961: 393; ALFOLDY 1986: 183-195). Atli sini-
finin kullandigi bir unvan olan egregius (= kpaTiaTog) hiyerarsi bakimdan en alt basamakta olup, on-
dan sonra siraslyla eminentissimus (= ££0XWTOTOG) Ve perfectissimus (= dlaanuotartog) gelmekteydi,
bk. ALFOLDY 1981: 192.

444 Toroslar'i kendilerine yuva edinmis haydut guruhlarinin daglardan sahile inerek, buradaki kentleri,
kasabalar ve kdyleri yagmaladiklarini biliyoruz. Bu baglamda s6z konusu yazitta gegen Valerius'un
denizde barisi sagladidi ifadesinin, O’nun sahildeki yerlesimlere baris getirmesiyle ilgili oldugunu
dlslinmekteyiz. Zira haydutlarin bu tipteki akinlarinin benzer érnekleriyle, Trakya ve Sardinya’da da
karsilasmaktayiz: Khersonesos kenti strategos'u “korsanvari haydutluga karsi miicadele ettigi’nden
bahsederken (A£[1948] no. 201); imparator Alexander Severus zamaninda, Sardinya sularini hay-
dutlara karsi koruyan kiyi guivenlik karakollari bulunmaktaydi (Dio Cass. LV 28, 1; konu hk. detayli
bilgi icin bk. ROBERT 1937: 96; MACMULLEN 1967: 262).
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mekteyiz (BALLANCE - ROUECHE 2001: 106). Bu durumda, lustinus ile
Constantinus’'un Terméssos kenti tarafindan onurlandiriimis olmalari, onlarin bol-
gede glvenligi saglamalariyla ilgili olmahdir. Constatinus’tan onur yazitinda “kendi
kentinin meclis Uyesi” (1ov dlov auTAg BouleuTrv) [2.3.1.2-Belge 1] olarak bahse-
dilmesi, O’nun yerel bir vatandas oldugunu géstermektedir (MITCHELL 1998: 167).

2.3.1. Prosopografya

2.3.1.1. louaTeivog
(Pisidya / Terméssos - M.S. lll. Yuzyil)

Belge:
TAM 3,1, no. 80 ; CHRISTOL 1978: 537, n. 30; BALLANCE — ROUECHE 2001: 106:

BouAfg Kkai &r|uou doyuai|tov kpatiatov | Tparmoaitov | louateivov | 1y Aaprpa Tep| [pnaoéwv tav] |

peIigovwy o|AIg, TOV idlov aU|TAg €v TTACIV | EUEPYETNV.

Literatir:
CHRISTOL 1978: 537, n. 30; ZIMMERMANN 1996: 266, n. 8; MITCHELL 1998: 166.

2.3.1.2. KwvaTtavTeivog
(Pisidya / Terméssos - M.S. 295-305)

Belge 1:
TAM 3,1, no. 82; CHRISTOL 1978: 537, n. 30; BALLANCE — ROUECHE 2001: 106:

BOUAfG Kai dn|Uou doyuaTi TOV | KpaTiaTov TTpal|[4TToaiTov KwvaTav|Tteivov 1) Aaputrpd | TEpUNOTEwY TQV |
MEIOVWY TTONIG, ||8 TOV iBlov aUTAG | BOUAEUTNV Kai £V | TIATIV EUEPYETN V.

Literatir:
CHRISTOL 1978: 537, n. 30; ZIMMERMANN 1996: 266, n. 8; MITCHELL 1998: 166.

Belge 2:
TAM 3,1, no. 943:

[Autokpdropaiv kTA.] | [Kai ém@ave]oTr & Toig | [Kao]p [o1v] OuaA(epiw) | [Klw [votalv [tiw Kla i @a]| [piw
Mla[€ipiav®] | €[mi] m[parmooitw] | [—— — — — — — — — — —] ]| K [wvoTlay T i vw | ¢ 11 [e0]k[eud]o a [T0]
IEh Aa p o [pla Tepunolg ¢ wy [ peids]|[vwv TONG].

Literatir:
CHRISTOL 1978: 537, n. 30; ZIMMERMANN 1996: 266, n. 8; MITCHELL 1998: 166; BALLANCE —
ROUECHE 2001: 106, n. 36.

2.3.1.3. OUaAéplog ZTateidiog KaaTog
(Pisidya / Terméssos Minor - M.S. 256)

Belge 1:
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IGR 3, no. 481; ILS, no. 8870:

OvaAépiov ZrarteilAiov KaaTov, TOV | KpaTIoTov aUpual|4xov TV ZeBaaTiv | TTpairéaitov BigIAaliwvwy, |
Tepunaoéwv TV TPOG |8 Oivoavdoig 1 BouAn | kai 6 BAPOG Kai i yepouloia TOV €UEPYETNY,
Tpo|vonadpevov TAG €ipn||'2vng kata Bdhacoav kai | kard yiv, émdnungav|ta T Aaumpd AUV TO|AEl
peTa Taong Ukoa||'8piag AUeEpV 1B7, ayayov|ta 8¢ kai iviTépiov @IAO|TEINWG &V TG Aouawpiw|Th TP ¢~
€id(v) voepBpiw[vl &v A [N]IPuépa éxkopioBn [elikwv iepdjtol kupiou AuQV OuaAepijavold véou
2¢efaaTod.

Literatir:
ROSTOVTZEFF 1926: 425; MAGIE 1950: 1571; MACMULLEN 1967: 262; AKSIT 1971: 125;
HOPWOOD 1983: 178; MITCHELL 1998 167; MITCHELL 1993: 234:

2.4. Beneficiarius (Beve@ikiaplog)

Likya ve Pamfilya'da M.S. II. ve lll. ylGzyillarda, yol gliivenliginden sorumlu birgok
beneficiarius**5 bulunmaktaydi: TAM 2,3, no. 987°den tanidigimiz lulius Solon adli
bir beneficiariusun mezar yazitindan, Olympos’ta askeri bir karakolun varligini
o6grenmekteyiz. Buradaki Stafionariuslara komuta eden lulius Solon, beneficiarius
consularis, yani valinin beneficiariusu idi. ROBERT 1955: 177'ye gore, lulius
Solon’un beneficiarius consularis olarak adlandiriimasi, eyalet valisinin Olympos’ta
bir karargahi oldugunu g0Ostermektedir [2.4.1.3]. Bu da, beneficiariusun
Olympos’taki varliginin nedeni olabilir.

Bir diger beneficiarius gene Olympos’'tandir: Theodora Numeriana adinda bir
kadin pek sevgili kocasi Aelius Telephus Isaurus’tan bahsederken O’nun
Olympos’taki karakolda (otamiwvav €v OAOuTIW) beneficiarius olarak gorev
yaptigindan s6z etmektedir [2.4.1.1].

Olympos’tan Leon ve Hermioné adli bir kari-kocanin mezar yazitinda, 2500
denarius tutarindaki mezar cezasinin “polis istasyonuna 6denmesi’nden (dwael TQ
TapEiw Kai T@W aTaTifovTl * Be) sdz edilmektedir [2.4.1.6].

Likya’dan son ornegimiz Patara’dandir: M.S. 70-140 yillarina tarihlenen bir
yazitta, Cohors | Moussoulamiorum'tan Gnaius isimli bir beneficiarius'un, adini
bilemedigimiz bir tanriya adakta bulunmus oldugunu égdreniyoruz [2.4.1.2].

Pamfilya’'ya gelince: Karallia’dan Obrimos ve Kog[is](?) adh iki kardes,

Blandos oglu Konon adli bir beneficiarius'u onurlandirmislardir [2.4.1.4].

445 [mparatorluk Cag: askeri hiyerarsisinde alt seviyedeki subaylar arasinda yer alan beneficiariusar
cadde ve yollardaki jandarmalarin, vyani stafionariuslarin kumandanhgini yapmaktaydilar.
Olympos’ta stafionun varligina iliskin dustnceler i¢in bk. ROBERT 1955: 172-177; MITCHELL
1993: 122; NELIS-CLEMENTI 2000: 49 v.d.
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Pisidya’da Bogazkdy'de (Panemateikhos?) bulunmus olan M.S. lll. yizyila
tarihlenen bir yazitta, Sempronius Visellius adli beneficiarius onurlandiriimistir.
Sempronius Visellius askeri gorevini tamamladiktan sonra, Panemateikhos’ta im-
parator kultt rahipligi, dekaprotos ve agonothetéslik yapmistir [2.4.1.5]. Blyuk bir
ihtimalle Roma kokenli olan Sempronius Visellius’'un asker kdkenli olmasinin arka-
sinda, ailesinin Augustus tarafindan Pisidya’ya yerlestirilen askeri kolonistlerden

gelmis olmasi yatmaktadir448.

2.4.1. Prosopografya

2.4.1.1. AiNiog TnAépog laaupog
(Likya / Olympos - M.S. Ill. Ylzyil)

Belge:
TAM 2,3, no. 1165:

Oeodwpa Noupep 1avol Zuidpioaa | KATEGTNOEV TQ) YAUKTATW pou | avdpi Aikiw TnAéow loalpw, |4
Bevepikiapiw Exovrl otamwvav | €v OAUuUTIW, OV TTOM®@ XpOvw voan|oavia Kai TeAeuThoQvVTa
K o [Tl [BlE|unv £vBade- undéva B¢ £€ov PMval ig TO avyeiov €i un e TRV | aUVBIoV auTol- £av TIg &€
BiaonTal | kai avy § n kai BAAn ETEpov TITQHG, UTTO|RETOI TQ) IEPWTATW TAUEIW *, yo-||120 B¢ EAévEQg
AUWeTal [TO Tpi]TOV. | XQIPETE, Oi TTAPAYOVTEG, Kai UVAOKE|OBE | ou, Oi QIAOI Kai Oi TUVYEVEIG.

Literatir:
ADAK 2004b: 63.

2.4.1.2. T'vaiog PIAOTTATOPOG
(Likya / Patara - M.S. 70-140)

Belge:
/IGR3,n0.677;TAM2,1, no. 485; SCHALLMAYER 1990: 526, no. 680

Ivaiog ®idomrato|pog KAaudiotroAeiltng BeilBuvog, atpall*tiwtng ateipng mpwtng | MougouAapiwy |
(kevTupiag) Pougpou KopvnAiavod, | Beve@Iikidpig 1) yepvog, [[B€ TV W 7, éaTparevaarto| £€Tn In’.

Literatir:
ROBERT 1955: 174 v.d.

2.4.1.3. loUAIog ZOAwV
(Likya / Olympos — imparatorluk Cagi)

Belge:
TAM, 2,3, no. 987: SCHALLMAYER 1990: 526, no. 681:

446 MITCHELL 1994b: 139; ayrica bk. SEG 44 (1994) no. 1110.
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louhiog ZoAwv B’ {@} Eppaiw Bpe|TT() eVaeBeiag Evekev pdvw- undevi | O€ ETépw €¢EaTal KaTaBETO
TITOUA ||4 €V T® KEVOTOPiW TOUTW, ETTEI £i00I0EI | TQ) IEPWTATW TapEiw * ,Bo”.
Literatir:

ROBERT 1955: 172-177; MITCHELL 1993: 122; NELIS-CLEMENTI 2000: 49 v.d.; ADAK 2004b:
63.

2.4.1.4. Kévwv [BAav]dou
(Likya / Patara - M.S. 70-140)

Belge:
BEAN - MITFORD 1970: 68, no. 41 = /GSK 43,1, no. TEp 3 = HAGEL — TOMASCHITZ 1998: 165,
no. Kob 2.

Kévwva [BAav]dou, Bevei|kidpiov ny [g]uovog, iepeg | did Biou Be®w[v] Zapabpakwv {Zapobpakwv}
O||*Bpidog BAav[dou 0] adeApog kai | iépeia dia Bi [ou Bol Anuntpo[g] | TAg Aaputpo[TaTing ZiIdnTMV |
moAews Kov [i6](?) MoAéuwvog 1 §untnpe avéfotinoav pvAung | kai @IAog [To]pyiag XOp.

2.4.1.5. Zepmrpwviog OUgEANIOG
(Pisidya / Panemoteikhos - M.S. Ill. Ylzyil)

Belge:
MITCHELL 1994b: 139 v.d.; SEG 44 (1994) no. 1110.

apxlepéa TO[V] Z[g]|BaaTtyv Maiov O. | . . ION Zepmpwviov |4 OUgéAIoOV oUéTpal|lvov atrd Bg., Udv
o||Aewg, dekampwTov, yevolg apxaiou, ofulv||éyévn UTTOTIKOV Kai | OUVKANTIKQYV, | 6 BApog O
Mavepo|teixeItwv TAG €ig au||'2Tov eUvolag Evekev, | TOV QINOTTATPIV Kai &|ywvoBETNV.

2.4.1.6. Adi Bilinmiyor
(Likya / Olympos - M.S. lI1. Yiizyil)

Belge:
TAM 2,3, no. 1165:

Aéwv kai Eppidvn kategkeuaoapev | TOv TUPBov [EJauToig Kai TEKVOIG Kai €vyo|volig Kai adeAe® TAg
Eppiovng AUp(nAiw) Eppaiw |4 Tarag kai yuvaiki o [U]to0 Aup(nAig) AAik n {AdiK} MR K a | Epwriw |
‘OAupTrnvoig kai A[Up(nAig)] Xpuon 61 , & A Aw S&dUPr 6 Blagdauevog év kndedoal dwael TQ) Tapeiw|Kai
TQ aTaTifovTl * ,BP” Kai UTToKEl aBal auTov T YA TUUPWPUXIaGg VoUW, Kai 6 EAEEAG ARpYETE | TO TpiTOV.

Literatir:
ROBERT 1955: 174 v.d.

2.5. Praetorianus (Mpaitwpiavog)
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Roma ordusunun bélgede rastlanan diger bir gorevlisi hassa alay askerleridir. S6z
konusu askerlerin varligi simdiye kadar sadece Likya ve Pisidya’dan belgelenmis-
tir. M.S. lll. yUzyilda, Olympos’ta kendisi ve esi igin bir mezar yaptirdigini bildigimiz
praetor Aurelius Mucianus’u, gene Olympos’ta (Tanri) Invictus’a adakta bulunurken
gérmekteyiz [2.5.1.1-Belge 1-2]. Pisidya’daki Krémna’'da adi bilinmeyen bir hassa
alayi askerinin varligi, onun M.S. lIl. yiizyildaki isavriyali haydutlarla baglantili ola-
rak burada bulundugunu akla getirmektedir [2.5.1.3]. Pisidya'daki imparator
Domitianus’un hassa alayinda gérev yapmis olan Lucius Calpurnius, bdlgeye yer-
lestirilen veteranlardan biriydi [2.5.1.2]. imparatorlarin, kendi hassa alayi askerlerini
veteran olarak bolgeye konuslandirmis olmalari, M.S. |. ylizyildan itibaren bu bdl-

gelere 6zel bir 6nem verdiklerini gdstermektedir.

2.5.1. Prosopografya

2.5.1.1. Aup(fAiog) Moukiavdg
(Likya / Olympos - M.S. IIl. Yiizyil)

Belge 1:
TAM 2,3, no. 949:

Aup(nAiog) Moukiavog | TTpaitwplavog Kateoke UOga frov TUPBOV £0UTR Kai yuvaiki pou |4 AUp(nAiQ)
eBadig Kai TEKVOIG NUQV: £Tépw O | oUdevi €EéaTal €vkndeloai Tiva, 1 O BIACG|UEVOG EKTEITEl TR
i epwTaTWw TOMEIW * RO’

Belge 2:
ADAK 2004b: 62, no. 5B:

AUp(nAiog) Mou|kiavog | Tpaitw|piavog | [IuBIKTQ] [eVIX[v].

2.5.1.2. Noukiog KaAtroupviog, A(oukiou) u(idg), KoAheiva Advyog
(Pisidya / Egridir - M.S. 81-96)
Belge:
TAM 2,3, no. 949:

Apn EvuioAiw | Aoukiog KaAtro|upviog A(oukiou) u(iog) KoMe|[4iva Advyog oug|tpavog €k TTpaiT|wpiou
Auyoualrou [Aopimavo] |80 kai 800 Tito|u kai 800 Ousa|agiavodl.

2.5.1.3. AdiI Bilinmiyor
(Pisidya / Krémna — imparatorluk Cagi)

Belge:
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STERRET 1888b: 324, no. 449; IGR 3, no. 395:

[— — —]5ANOS | [— — —]POZOE | [— — —] 100 gV || [MwA(?)JAiwvi Trpail[Twp! AUTokplétopag | [—
— —JIZ v ol | [— — — &]réAeo]alv.

2.6. Stationarius ( ZTaTILVAPIOC)

Romalilar'in Likya, Pamfilya ve Pisidya’daki bir diger askeri ¢6zimda, orneklerine
imparatorlugun bir¢ok yerinde rastladigimiz stationariuslardan44? olusan bir muifre-
zenin yer aldigi statio adi verilen karakollar kurmalari olmustur. Kirsal alandaki
onemli yollara ya da belli bolgelerdeki karakollara yerlestirilen Stafionarius'ar448,
kirsalda devriye gezerek soygun, gasp ve adam oldirmeye karsi tedbir aliyorlar;
hatta belki de, kirsal kesimdeki birgcok soruna ilk midahaleyi yapiyorlardi
(MITCHELL 1993: 233). Stationariuslar Likya, Pamfilya ve Pisidya’nin dahil oldugu
Kigukasya'nin guney sahillerinde, ilk kez, M.S. 8 yilinda Pisidya’da goérev yapmis
olmaliydilar. Zira Galatia Eyaleti'nin kurulmus oldugu tarihten yaklasik otuz yil son-
ra, yani M.S. 6’da P. Silvanus tarafindan Toroslar'daki vahsi kabilelere boyun egdi-
rilmis ve eyalet istenilen baris ortamina kavusturulmustu. Artik burada bir Roma
lejyonuna ihtiya¢ olmadigi icin Legio VI, M.S. 8de P. Silvanus ile birlikte
Pannonia'ya gitmisti. Bunun Uzerine, Toroslar'in glvenligi Stationariuslara birakil-
mis; bunlar pax Romana boyunca Ikonium ve Beysehir Géli'nden isavriya’nin igine
giden yollarin givenligini saglamis olmahdir (MITHCELL 1993: 122).

Sadece Pisidya’da degil anlasildigi kadariyla Likya'daki 6nemli kavsak nok-
talarinin ve yollarin giivenligi de bu askerlerce saglanmistir. Nitekim Olympos’tan
(Tann) Invictus’a adakta bulunan Stationarius Martinus (ADAK 2004b: 62, no. 5A)
ile gene ayni kentte Stafionarius karakolunun [2.1.4.1; 2.1.4.6] bulunmasi bu du-
rumun en iyi gostergesidir. Olympos'ta karargahlan oldugunu bildigimiz
Stationariuslar, Phasélis’'ten Attaleia’'ya giden yollarin givenligini saglamis olma-
hydilar (SHERK 1955: 402). Bu 6rnekler disinda Likya, Pamfilya ve Pisidya’da
baska hicbir Stationariusa rastlanmamis olmasi, bize bu konuda yeterince yazit

ulasmamis olmasindan kaynaklaniyor olmalidir. Ancak yukarida gorildigu Gzere,

447 Stationarius'lar, Roma’'da caddelerde gdrev yapan koruyucu, gdzetleyici polis birliklerine verilen
isimdi. Bunlarin gorev aldiklar istasyonlara da statio adi verilmekte olup; gorev yerleri, kaynaklar-
dan anlasildigi Gzere, Roma’daki kapilari veya imparatorluk saray! koruma ya da kent igindeki bir-
cok farkli noktadan olusabilmekteydi. Ayrica bunlarin disinda, lejyon karargahlarinin disinda kalan
kirsal alanlari da gozetlemekteydiler.

448 | EVY 1897: 286; MACMULLEN 1967: 260.
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s6z konusu bolgelerde bulunmus Stationariuslarin  komutani olan birgok

beneficiarius (= karakol komutani) yaziti bu durumun bir ispatidir.

2.6.1. Prosopografya

2.1.6.1. Maprteivog
(Likya / Olympos - M.S. lll. Ylzyilin Ortasi)

Belge:
ADAK 2004b: 62, no. 5A.
Maprei|vog aTa|Tiovapi||4og TuRIIKT®D €U|XAV.

Yukarida bahsettigimiz lzere, Pisidya’da, 6zellikle M.S. lll. yizyildan itibaren farkli
bircok unvanlar tasiyan Romali kumandan veya askere rastlanmasi, bdlgede bir
imparatorluk ana karargahi bulundugunu gostermektedirt4®: Keza, Terméssos
egemenlik alaninda yer alan Elmali’daki S6gle’de (= Soklai*5%) bulunmus ve BEAN
1971: 29-31, no. 52 tarafindan yayimlanmis olan isimsiz /egio //nin askeri listesi
de, Ovacik civarinda Roma ordusunun bir karargahi oldugunun goéstergesi olmali-
dir.

Sadece Pisidya’da askeri karargahlar yoktu; M.S. lll. ylzyillda Pergé€'nin
teritoryumundaki Lyrboton Komé'de de askerler konuslandinimisti4ét. M.S. 288
yilina tarihlenen Pamfilya’daki Kolybrassos’ta (= Ayasofya) bulunmus bir yazittan
da, Alara Vadisi’nden gecen yolun glvenliginin /egio | Ponficanin vexillatiosu

(mufreze) tarafindan saglandigi anlasiimaktadir452,

449 ZIMMERMANN 1996: 274; ayrica bk. IPLIKCIOGLU 2004: 110, d.n. 45.

450 S6gle’nin yeriicin bk. 7/8 8 (2004): s.v. “Soklai”.

451 SEG6 (1932) no. 675 = MERKELBACH — SAHIN-S 1988: 164, no. 165. MITCHELL 1993: 122.

452 BEAN — MITFORD 1970: 76 v.d., no. 50 = HAGEL - TOMASCHITZ 1998: 54 v.d., no. Aya 29;
LENSKI 1999a : 421 v.d.
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SONUC

Likya, Pamfilya ve Pisidya bdlgelerinin tarihi, hem barindirdiklari hem de komsu
olduklari bircok dagl kabilenin sebep oldugu, haydutluk/korsanlik faaliyetleri ve
isyanlarla doludur. Kiyilardaki uygar kentler tarih boyunca, i¢ kesimlerde yasayan
gOcebe toplumlarin kurbanlari olmuslar; Pisidyalilar, Homonadalilar ve 6zellikle
isavriyalilarin yagmalarinin yol actigi terér ve karisikliklar, basta Pamfilya olmak
Uzere Pisidya ve Likya'da da adeta bir yasam bigimine donismustur.

Toplumlarin haydutluk yapmalari, kendilerini ifade etmek icin basvurduklari
bir protesto yontemi daha dogrusu kirsal kesimi somiren kentlilerden 6¢ almanin
bir sekli olabilir miydi? Eger bdyleyse, haydutlar ilkel protestocular, ilk devrimciler
ya da yonetime karsi 6zgurlik savasi veren kisiler miydi? Hellen kdltir ve uygarli-
ginin merkezi olan kentler, burada yasayan vatandaslara, kirsal alandaki yasam-
dan farkli bir kultirel hayat sunmaktaydi. Hellen-Roma yasam bigimini benimseyen
kentliler giderek zenginlesirken, bu elit sinif i¢in ¢alisan kirsal kesimdeki vatandas
ise, giderek yoksullasiyor; bu durum da zamanla hosnutsuzlugu giderek artan kir-
sal kesimin, otoriteye karsi isyan etmesine yol agiyordu.

Dogal afetler, kitlik ve savaslar her zaman icin eskiyaliga sebep olan ana
faktorler olmakla birlikte; yayginlasmasinin asil nedeni, merkezi otoritenin gékmesi
olmustur. Aslinda eskiyalik, bir anlamda toplumdaki gerilimin ve krizin belirtisidir.
Bu nedenle, HOBSBAWM 1997: 20'nin de dedigi gibi, kirsal toplum igin bir kurtulus
degil, belirli kosullarda toplumdan kagisi saglayan bireysel bir kendini kurtarma
bicimi olarak da adlandirilabilir.

Antikcag topluluklarinin deger yargilarina gére haydutluk neydi? Yagma,
gasp, yol kesme ya da adam 6ldirme gibi faaliyetler ne dlgiide haydutluk ya da
isyand1? Bolgede yasanan ve antik kaynaklarca haydutluk olarak nitelendirilen
bircok hadisenin, gercekte haydutlukla ne kadar ilgili oldugunu tam olarak bilemiyo-
ruz. Cunkl antik diinyada otoriteye karsi olan her turli hareket, haydutluk olarak
degerlendiriimekte olup; bu nedenle Roma egemenligi altinda yer alan boélgelerdeki
her turlu isyan da, haydutluk olarak algilanmaktaydi. Bu durumda Likya, Pamfilya
ve Pisidya bdlgelerinde yasanan ve antik kaynaklarin haydutluk olarak yorumladik-
lari olaylardan ne kadari dogrudan haydutlukla baglantiiydi? Bu tip olaylarin hay-
dutluk mu yoksa bir isyan hareketi mi oldugunu anlamak igin, olaylarin arka plani-
nin gok iyi irdelenmesi gerekmektedir. Ornegin kaynaklarda, imparator Cladius

zamaninda Likya’da meydan yasanan olaylar haydutluk olarak degerlendiriimekte-
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dir. Bu konuda kesin bir yargiya varmak mumkuin olmamakla birlikte, en azindan
bu olaylarda isyan ve haydutlugun i¢ ice gectigini sdyleyebiliriz. Gene Likya'da,
Bubonlular imparator Commodus zamaninda haydutlara karsi elde ettikleri bir za-
ferden 6tird, imparator tarafindan kutlanmaktadirlar. Bu micadele, gergekten hay-
dutlara karsi yapilan bir savas mi; yoksa SCHINDLER 1972: 19'un da ifade ettigi
gibi, yoksullasan kdylinin kent esrafina karsi bir baskaldirisi miydi? Keza M.S. 36
yilinda Kommagene krali 1l. Arkhealos’a karsi ayaklanan Kietesliler, Tac. ann. VI
41, 1; XII 55, 1"de haydut olarak zikredilmektedirler. Tacitus’'un bakis agisindan
degerlendirirsek, bu olay basit bir haydutluk olayindan ibaretmis gibi gériinmekte-
dir. Aslinda, Kietesliler vergi vermekten kaginmak icin isyan etmisler ve bu isyan
beraberinde birgok yagma ve haydutlugu da getirmistir. Ayni sekilde M.S. 1ll. ve IV.
yuzyilda hem Likya, Pamfilya ve Pisidya’ya hem de Kiigiikasya’'nin birgok bodlgesi-
ne akinlar diizenleyen isavriyalilar'in bu faaliyetlerinin ne kadari haydutluk olarak
nitelendirilebilir?

isavriyalilarin haydutluk faaliyetleri HOBSBAWM 1997: 12'nin “toplumsal
eskiyalik” adini verdigi tirden bir eskiyalik olmalidir: Toplumsal eskiyalk, kabile
veya kanbagina dayali toplumlarin yagmacilikla yasadiklari bir sosyal yasam bigi-
midir. Bu tiir eskiyalik, isavriyalilar gibi, tarima dayali otoriteler tarafindan yonetilen,
ezilen, sémurilen koylu ve topraksiz toplumlarda, sinif ¢atismalarinin yasandigi
daha buyuk ekonomik gulgler tarafindan yutulduklari zaman, ortaya ¢ikmaktadir. Bu
tip eskiyalik ancak kentlesme olgusu tamamen yerlestikten sonra ortadan kaybolur
(HOBSBAWM 1997: 13 v.d.).

M.S. lll. yGzyilin ortalarindan itibaren, basta Partlar ve birgok barbar kavimle-
rin Klgukasya'yi istilalari, blytk haydut reislerini ortaya ¢ikarmistir. Roma’nin otori-
te kaybina ugradigi bu dénemdeki idari yetersizlik ve karisikliklar, haydutlar ile
daghk kabilelerin fazlasiyla isine yaramis; eskiyalik, ekonomik krizin yasandigi ve
halkin iyice yoksullastigi M.S. 1ll. ve 6zellikle IV. yizyillarda buyuk bir hiz kazan-
mistir.

Boélgede haydutlugu ve isyani artiran bir diger neden, M.S. Ill. ve V. ylzyil-
larda Roma lejyonlarinin bolge Uzerinde artan baskisi olmalidir. Bilindigi tzere,
Roma ordusunun asli gérevi, dis dismana karsi imparatorlugun sinirlarini savun-
makti. Ancak M.S. Ill. ve IV. yizyillarda artan anarsi ve terér ortaminda isyan eden
birgok kabilenin baskaldirisini bastirmakla da goérevlendiriimistir. Ordu bu savasi
surdurdrken, olasilikla isyan eden halklari da dis disman gibi algilamis ve onlara
karsi acimasiz bir micadele yuratmustir. Bu durum, halkin orduya, dolayisiyla da

Roma yonetimine ve dizene karsi baskaldirisini iyice artirmistir. Ayrica, M.S. Il
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yuzyilda hem Dogu seferine giden hem de haydutluk yapan barbar kabileleri kont-
rol altina almaya c¢alisan lejyonlarin lojistigini saglamakla yukimli tutulan kentliler
ve Ozellikle de kirsal kesim halki, zamanla bu agir yukun altinda ezilince daga ¢ika-
rak haydutluga baslamislardir.

Haydutlugu artiran nedenlerden biri de vatandaslarin silah tasima hakkiyla
baglantili olmus olmalidir: Augustus’'un, M.O. . yiizyilda Roma’nin basina biiyiik
bela olan haydutlugu 6nlemek icin aldigi tedbirler arasinda, vatandaslarin silah
tasimalarinin yasaklanmasi da vardi. Ancak, vatandaslar kendi guvenlikleri icin ya
da kendilerine miras birakildigi durumlarda, silah tasima hakkina sahip olabiliyor-
lard (Djg. XLVIII 6, 1-11): Ornegin gobanlar kendilerini ve siirliyli korumak igin kilig
tasima hakkina sahiptiler. Bundan dolayidir ki, antik kaynaklarda birgok isyana
karistiklarini gérdiigimuz birgok goban ayni zamanda da birer hayduttu.

Roma, haydutlugun/korsanligin ve isyanlarin hi¢ eksik olmadigi Dogu Akde-
niz diinyasinda giivenligi saglamak igcin M.O 140’li yillarin basindan itibaren gok
cesitli tedbirler almistir. M.O. |. yiizyilda haydutlar ve korsanlar {izerine ordular
gobnderen Roma, tam bir basari saglayamayinca, eskiya sefi olan énemli ve gugli
yerel beyleri hizmete alarak, onlari eskiyalarla micadelede kullanmistir. Kendileri
de birer eskiya olan ve eskiyalarla nasil miicadele edilecegini bilen bu yerel beyler,
bdylece Roma’nin bdlge Uzerinde daha kolay hakimiyet kurmasina zemin hazirla-
mis olmalidirlar.

imparatorluk Devri'nin basinda bélgede hala otorite altina alinamamis baz
daghk kabileler bulunmakta olup; bunlar huzursuzluk kaynagi olmaya devam edi-
yorlardi. Bu nedenle Augustus’la birlikte, Roma lejyonlari bir kez daha Pisidya’da
gorilmuisler, M.O. 6-1 ve M.S. 6 yillarinda buradaki daglik kabileler iizerine bir dizi
sefer diizenlemislerdir. imparator Augustus, haydut yatadi olarak {in yapmis olan
bélgenin surekli isyan eden halklarinin, sadece isyan zamanlarinda lejyonlar gén-
derilerek hakimiyet altina alinamayacagini anlamis olmalidir ki, kalici bir tedbir
olarak Pisidya ve isavriya'da askeri koloniler kurarak bdlgenin romanize olmasini,
dolayisiyla uygarlasmasini amaglamistir. Augustus bdlgenin uygarlasmasi igin,
bélgenin kulturiine yabanci olan Latin kolonileri yerine, Hellen kdltlr ve uygarliginin
yayllmasini saglamaya yoénelik bir gaba gostermis olsaydi; belki de bdlgenin daha
fazla uygarlasmasini, dolayisiyla da daha kolay kontrol altina alinmasini saglayabi-
lirdi.

Augustus’la baslayan pax Romananin ilk elli yilinda bdlge Uzerinde énemli
birkag isyan daha meydana gelmistir. Bunlar Kilikya'daki Kietes kabilesinin ve Lik-
yalilar'in Claudius zamanindaki isyanlaridir. |. Bélim’de kronolojik sirayla anlatti-
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gimiz tarihsel olaylara goére, Likya’da yasanan M.S. 42/43 yilindaki bu isyandan;
Commodus zamaninda, gene Likya’'daki Bubonlular'in haydutlara karsi savasina
kadar bdlgede herhangi blylk bir olay yasanmamis gibi géziikmektedir. Bununla
birlikte, kaynaklarda herhangi bir bilgi olmasa da bélgede miinferit birgok haydutluk
olayl yasanmis olmalidir. Commodus’tan itibaren ise, Likya, Pamfilya ve Pisidya’da
giderek artan bir ivme kazanan haydutluk, yagma ve isyan hareketiyle karsilasmak-
tayiz. M.S. lll. ylizyilda isavriyalilar, bolge lizerine bir kabus gibi ¢dkmiisler; ancak
Onlar'in bu ylzyildaki ilk yagma seferleri, Roma’nin hentz glcl yerinde oldugu
icin, bir sekilde savusturulabilmistir.

M.S. 278 yilinda Krémna’'nin haydutlardan geri alinmasindan M.S. 343 yilina
kadar gecen sure iginde, edebi metinlere bakilacak olursa bdlgede baska blyuk bir
olay yasanmamis gorunlyor. Sonrasinda ise, kaynaklar neredeyse her on yila bir
blylk olayin distigu kayitlarla doludur: M.S. 343, 354, 365, 367/368, 377 ve 399
yillari. isavriylalilar'in isyan ettikleri bu yillar, Roma’nin gok bilyiik tehlikeler ve fela-
ketlerle karsi karsiya kaldigi ve askeri agidan her yere yetisemedigi dénemlerdir.
M.S. 278 ile 343 yillari arasinda edebi metinlere yansimayan; ancak bu yillar ara-
sina tarihlenen yazitlar araciligiyla belgelenen, bircgok Roma ordusu mensubunun
Likya, Pamfilya ve Pisidya’daki varliklari siddetin ve teroériin son bulmadigini gos-
termektedir.

M.S. IV. yiizyildan itibaren daglik kabileleri ézellikle de isavriyalilar’i kontrol
etmek, Onlar’in ¢cevreye zarar vermelerini dnlemek giderek zorlasmistir. Anlasildigi
kadariyla M.S. IV. ylzyildan itibaren Roma lejyonlari, dolayisiyla Roma, boélge tze-
rindeki otoritesini tamamen kaybetmistir. Roma ordulari M.S. IV. yuzyildan itibaren
ic bolgelerde asayisi temin edemiyor, agir donaniml buyik ordular ancak olaylar
sirasinda gegici bir sure icin bdlgeye egemen olabiliyordu. Bu da dagh kabilelerin
ovada yasayanlar Uzerindeki baskilarini giderek arttirmalarina neden olmustur.
Yalnizca M.S. |. ylzyilin ortasi ile M.S. Ill. ylzyilin ortasI arasindaki dénemde hu-
zur iginde yasamis gibi gdziken ova halklari, bu tarihten itibaren, deyim yerindey-
se, bir daha rahat ytzi gérmemislerdir.

Roma, M.S. lll. yizyildan itibaren haydutlara karsi yurltecegi savaslar igin,
kentlerin egemenlik alanlarina duzenli ve kiguk askeri birlikler konuslandirmaya
baslamistir. Bu nedenle, s6z konusu yuzyilin ortalarindan itibaren Likya, Pamfilya
ve Pisidya’da, duxlar, praefectus praetoriolar, egregiuslar, beneficiarius|ar,
praetorianus’ar ve stationariuslar gibi ¢gok sayida farkli unvan tasiyan Roma ordu
mensuplariyla karsilasmaktayiz. Daha énceki ylzyillarda bir kismina ¢ok az rastla-

digimiz, bir kismiyla ise hi¢ karsilasmadigimiz farkli unvanlar tasiyan Roma asker-
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lerinin M.S. Ill. yuzyildaki artislari ve yazitlarda onlardan kurtarici ve iyiliksever
olarak bahsedilmesi, bolgede olaganlsti durumlarin yasandiginin ¢ok acgik bir
gostergesidir.

Bu ylizyllda artan haydutluk olaylar karsisinda bir énlem de imparator
Probus’tan gelmistir: Probus, Lydios’un isyani bastirildiktan sonra, bir daha haydut-
luk olaylarinin yasanmamasi igin, bdlge halkinin gocuklarinin yaslari geldiginde
Roma ordusuna asker olarak alinmalarini emretmistir. Ancak bu tedbirin de ise
yaramadigi, sonraki yillar icinde boélgede yasanan birgok haydutluk vakasindan
anlasilabilir.

Roma tarafindan haydutlara karsi alinan yukarida bahsettigimiz énlemlerin
higbiri kirsal alan glivenliginin saglanmasina yetmemis; lejyonlar artik ne haydutlar-
la ne de yagmaci gruplarla bas edemez bir duruma gelmistir. M.S. IV. yizyilda
kendilerini bile korumaktan aciz olan lejyonlar, tahkimatli yerlesimlerin arkasina
siginarak, saldiridan savunmaya gec¢mislerdir. Ne can ne de mal guvenliginin kal-
madigi Likya, Pamfilya ve Pisidya’da halk, imparatorluk ordularindan kendilerini
korumak i¢in bir fayda gelmeyecegini anlayinca, yagmacilar ve haydutlara karsi
kendi kendilerini savunmaya c¢alismislardir.

Daha Hellenistik Cag’dan itibaren kentlerin kirsal alan guvenligi icin bir dizi
onlem aldigini géruyoruz. Cesitli isimler altinda kurulmus olan farkl bir¢ok glvenlik
teskilati bu tedbirlerin basinda gelir: Bunlar eirénarkhés, [éstodeiokiés,
léstophonos, paraphylaks, orophylaks, diogmités ve neaniskosSlar ile Likya Birli-
gi'nin resmi guvenlik glclt olan Aypophylakslardir. Goruldigu Ulzere Likya,
Pamfilya ve Pisidya’da bildigimiz kadariyla en az sekiz farkh yerel givenlik glcu
olusturulmustur. Bu gesitliligin sebebi, kirsal alan guvenligiyle ilgili ihtiyaglarin farkli
olmasindan kaynaklaniyor olmalidir. Bu guivenlik glglerinden efrénarkhés’ler yogun
bir bicimde Pamfilya ve Pisidya'da (Likya’dan sadece bir tane eirénarkhés bilin-
mekte); /éstodeiokiés Pisidya’da; /ésfophonos’lar Likya'da; paraphylaks'lar Likya ve
Pisidya'da; orophylakslar Pisidya'da; diogmitésler Pisidya ve Pamfilya'da;
neaniskoslar ise, Pisidya’dan belgelenmektedir. Goérildigu UGzere, Pamfilya ve
Pisidya’da kirsal alan givenligi icin eirénarkhés'ler tercih edilirken, Likya’da hem
birligin resmi gorevlisi olan hypophylakslar hem de paraphylakslar gérev almislar-
dir. Bu noktada s6z konusu guvenlik glgleri arasindaki gérev dagiliminin nasil
oldugu sorusuna galismamizda cevap aranmis olup, bu konuda birkag fikir 6ne
surmis bulunmaktayiz: Bunlardan ilki hypophylakslarn sadece “Birligin kolluk
kuvveti”, paraphylakslarin ise, daha ¢ok “mahalli guivenlik kuvveti” oldugu; ikincisi,

hypophylakslarin kirsal alanin guavenligini Ustlenirken, paraphylakslarin kirsal
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alandaki duizeni ve disiplini saglamaya yonelik toplumsal goérevler ustlendigi; Ggln-
cusu, kirsal alanda vergi toplama konusunda arkhiphylaks'lara yardim ettikleridir;
doérdunclsu ise, Likya’da bu goérevin, arkhiphylaks'\k ile hypophylaks|ik arasinda
bir gecis memuriyeti oldugudur. Pamfilya ve Pisidya’nin tersine, Likya'da
eirénarkhésllerin tercih edilmemis olmasini da, belki hAypophylakslar ile
paraphylakslarin gok daha énceden bdlgede gérev yapmaya baslamis olmalariyla
aciklayabiliriz.

Yukarida s6zinu ettigimiz gibi, Pisidya ve Pamfilya kentlerinde az da olsa
gorev yaptiklarini bildigimiz paraphylaks'larin; bu bdlgelerde yogun olarak karsilas-
tigimiz efrénarkhés’lerle aralarinda ne gibi bir fark oldugu sorusu da ¢alismamizda
irdelenmistir: Terméssos ve Amblada’da bulunmus olan yazitlardan hareketle,
paraphylakslarin kent icinde gorev yaptigi sonucuna varilmis; hatta Ephesos’ta
gumrik gorevlisi olarak c¢alisan paraphylakslar 6Orneginden yola c¢ikilarak,
paraphylakslarin Pamfilya ve Pisidya’da da vergi toplama konusunda goérev Us-
tenmis olabilecekleri distnulmistir. Bu durumda Pamfilya ve Pisidya'da
paraphylakslarin kentte, eirénarkhés'lerin ise, kirsal alanda givenligi saglamakla
yukimlu olduklari sonucuna varilmistir. Bu iki gérev arasindaki hiyerarsinin nasil
oldugu konusunda bir sey sdylemek ise, goérev alanlarini belirlemekten daha da
zordur. GUnku yazitlarda eirénarkhéslik ve paraphylaks'hk gorevlerini Ustlenmis
olan kisilerin cursus honorurrlari birbirinden farkhidir. Ustelik her iki gorevin yetki
alanlarinin bdlgeden bdlgeye, hatta kentten kente bile farkhliklar géstermesi bu
saptamayi daha da zorlastirmaktadir. Sonug¢ olarak s6z konusu bu iki memuriyet
arasindaki hiyerarsinin nasil oldugu konusunda kesin bir yargiya varmak simdilik
mimkun degildir.

Calismamizda efrénarkhéslik gorevinin simdiye kadar bilinenin aksine
Kigukasya'da ilk kez M.S. 79 yilinda Frigya’daki Appia’da goruldugind tespit etmis
bulunmaktayiz. M.S. 79 yilina tarihlenen bu ilk e/rénarkhés'ten ¢ok da ge¢ olmayan
bir tarinten, yani M.S. I. ylzyllin sonundan itibaren, Pamfilya’da da
eirénarkhéslerin gorev yaptiklari, yazitlar vasitasiyla saptanmistir. Pisidya’da ise
bu memuriyet, M.S. Il. yluzyilda gériimeye baslamis; Ill. ylzyilin anarsi ve kargasa
ortamiyla birlikte, Pamfilya ve Pisidya bodlgelerinde eirénarkhéslerin sayisinda
onemli bir artis olmustur. Bu artis, hi¢ kuskusuz ki bélgede artan haydutluk olayla-
riyla dogru orantilidir.

Eirénarkhéslikle ilgili olarak Uzerinde durdugumuz bir diger nokta da, bu
memuriyetin Antoninus Pius’a kadar sadece toplumsal faaliyetler Ustlendigidir. Bu
tarihe kadar haydutlarin takibati ya da sorgulamasina yonelik fonksiyonlara sahip
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olmadiklari anlasilan efirénarkhéslerin, Antoninus Pius’'tan itibaren haydut
yakamakla da gorevlendirildiklerini tespit etmis bulunmaktayiz. Bu ddénemde
eirénarkhéslerin goérev ve yetkilerinde bdyle bir degisiklik yapiimasi hi¢ kuskusuz
ki, bolgede artan givenlik problemleriyle baglantili olmalidir.

Eirénarkhes'ligin kentlerdeki diger memuriyetler arasindaki yerinin ne oldugu
konusuna gelince: En azindan bu goérevin Pamfilya ve Pisidya kentlerinde
arkhiproboulos'luk, probulos'luk ve demiourgosluk goérevlerinden sonra geldigini
soyleyebiliriz. Pamfilya ve Pisidya'da efirénarkhés’lik yapmis olanlarin onurlandiril-
dig1 yazitlardan bu kisilerin ayni zamanda, agodnothetéslik, agoranomos’uk,
arkhisifonés'lik, arkhori\uk, gymnasiarkhos|uk ve stratégos’luk gorevlerini de Ust-
lenmis olduklarini biliyoruz. Yukarida alfabetik sirayla verdigimiz bu goérevler, onur
yazitlarinin kiminde eirenarkhés'likten dnce, kiminde ise eirenarkhéslikten sonra
zikredilmektedir. Bu yuzden eirénarkhésligin, cursus honorum igindeki yerinin,
kentten kente farklihk gosterdigi anlasiimaktadir. Bununla birlikte bu gorevin, Ust-
lenmesi olduk¢a ylksek maddi gu¢ gerektiren agonothetéslik, agoranomos'uk,
arkhisifonés'lik, arkhorl\uk ve gymnasiarkhos'luk kadar énemli bir memuriyet oldu-
gu kesindir. Ayni durum paraphylaks'lik igin de gegerli olmalidir.

Likya, Pamfilya ve Pisidya’daki giivenlik glgleri icinde 6nem bakimindan ilk
sirada geldigi anlasilan eirénarkhéslerle, Pamfilya-Kilikya sinirindaki kentlerle,
Pisidya’daki Terméssos’un egemenlik alaninda ve Ariassos civarinda yogun olarak
karsilasiimaktadir (bk. HARITA). Kilikya sinirina yakin ya da ¢ok uzak olmayan
Karallia, Kolybrassos, Laertés, Kasai, Lyrb€, Etenna, Kotenna ile Sidé kentlerinin
yer aldigi Pamfilya ve Amblada kentinin bulundugu Pisidya’nin dogusunda, bu
memuriyete siklikla rastlanmasi, bu yerlerin olasilikla isavriylalilar tarafindan siirek-
li tacize ugramasiyla ilgilidir.

M.S. Il. yuzyihn sonu ile lll. yizyilin basinda kirsal alan glvenlik gugleri hem
sayica artmis hem de memuriyetler gesitlenmistir. Bu durum, M.S. lll. yuzyildaki
haydutluk ve yagma faaliyetleriyle dogrudan baglantilidir. Ancak bu yizyilda sayi-
lari giderek artan Pamfilya ve Pisidya’daki erénarkhésler ile Likya'daki
hypophylakslar ve paraphylaks'ar, anlasilan haydutlarin takibati konusunda yete-
rince basarili olamamislardir. Bunun nedeni, bu memurlarin haydut takibati disinda
bircok toplumsal gérev de Ustlenmek zorunda kalmalari ve memuriyetin yillik olu-
sunda yatmaktadir. Kirsal alan givenligi konusunda eldeki imkanlar bu sekilde
yetersiz kalinca, M.S. Ill. yizyilda haydutlarla miicadele icin kentler yeni bir yola
daha basvurmuslardir: Léstodeiokiés ve lésftophonos adi altinda goérev yapan iki
yeni memuriyet daha teskil edilmistir. Baslica isleri haydut yakalamak olan bu kisi-



194

lerin ne kadar basarili olduklarini ise bilemiyoruz. Bununla birlikte, onlar sayesinde
ozellikle kirsal kesim halki en azindan bir sire i¢in de olsa rahat bir nefes almis
olmaldir.

Eirénarkhésligin ya da paraphylaks\igin, cursus honorumun neresinde
yeraldigi tam olarak bilinmemekle birlikte; diogmitésler ve neaniskoslar ile
léstodeiokiés ve léstophonosarin, kirsal alan guvenlik amiri olan e/iénarkhés’lerin
ya da paraphylakslarin emri altinda hizmet ettiklerini sdyleyebiliriz.

Eirénarkhes, paraphylaks ve léstodeioktéslerin kirsal alan giivenliginin yani
sira; vergi toplama ya da toplanmasina nezaret etme islerinde de goérev aldiklarini
disinmekteyiz. Roma’nin ve kentlerin kirsal alan glvenligi Uzerinde bu kadar ¢ok
durmalarinin bir diger nedeni de, kirsal alandaki vergilerin dizenli bir sekilde top-
lanma istegiyle baglantih olmalidir. CinkU kirsal alanda glvenligin saglanmasi
demek, ayni zamanda kirsal alan ekonomisinin de gelismesi, ticaretin artmasi,
insanlarin kolayca seyahat etmeleri, dolayisiyla da para akisi demekti. Basta impa-
ratorluk olmak Uzere, kentlerin zenginligi bu huzur ve giiven ortamina bagliydi. Aksi
halde, sadece ticaret ve para akisi kesilmiyor, kirsal alan bosaldigi i¢in devlet vergi
alacak vatandas da bulamiyordu. Bu nedenle kirsaldaki vergilerin diizenli bir bi-
¢imde toplanmasi isinin, bolgeyi surekli gezen, kontrol eden ve yollarin givenligini
saglayan milis kuvvetlerine havale edilmis olmasi ¢ok dogaldir.

Roma ve kentlerin yani sira, Likya Birligi de haydutlara karsi 6nlem almistir:
Daha Hellenistik Cag’da kirsal alan glvenligi icin, Likya Birligi, yukarida stz ettigi-
miz hypophylaks ve onun idari amiri olan arkhiphylakslardan olusan bir givenlik
teskilati kurmus; M.O. 82 yilinda korsanlara karsi diizenlemis oldugu sefer gibi, yeri
geldiginde askeri glciniu de kullanmistir. Birligin resmi kolluk glgleri olan
arkhipylakslar, Roma imparatorluk Cagi’'nda, daha gok vergi toplamada gérev
almaya baslarken; Aypophylaks'lar ise, kirsal alan guvenligi gorevini surdirmeye
devam etmislerdir. Birligin glvenlik kolu olan Aypophylaks'lar bu gorevlerini, Lik-
ya'daki kentlerin kirsal alan guvenlik gorevlisi olan paraphylaksar ile birlikte yU-
ritmuds olmalidirlar. Bu sekilde, Likya Birligi'nin kirsal alan givenligini sadece kent-
lere birakmayarak, bizzat duruma el koymasi, bélgede, Pisidya ve Pamfilya’ya
oranla, daha az haydutluk olaylari yasanmasini saglamis olmalidir. Pamfilya Birli-
gi'nin ise, kaynaklarda konuyla ilgili herhangi bir bilgi bulunmadigindan, kirsal alan
guvenligiyle ilgili bir dnlem alip almadigini bilemiyoruz. Ancak, Likya’ya gére, her
zaman barbar komsulari tarafindan daha ¢ok yagmaya ugramis olan Pamfilya'nin

ve dolayisiyla Pamfilya Birligi'nin ¢esitli tedbirler almis olmasi da beklenirdi.
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Goruldugu Uzere, Likya, Pamfilya ve Pisidya’daki dagli kabileler tarih boyun-
ca tam olarak kontrol altina alinamadiklari i¢in, buralardaki haydutluk faaliyetleri ve
bunlara karsi alinan énlemler de higbir zaman son bulmamistir. M.O. II. yizyilin
ortasindan M.S. IV. yuzyilin sonuna kadar bolgede cesitli tedbirler alan Roma ve
kentler bu konuda tam bir basari saglayamamistir. Basarisizligin temel nedeni ise,
bdlgenin topografik yapisi ve bununla baglantili olarak uygarlik bakimindan olduk-
¢a geri kalmasinda yatmaktadir. Kiglkasya'nin guney kiyilarina daglik komsu
bdlgelerin yapisi, bdlge insaninin uygar topluluklarla temasini engelleyerek, onlarin
yerlesik dlizene gegcmesine mani olmus ve uygarlasma yoninden geri kalmalarina
yol agmistir. Boélgenin topografik yapisinin toplum Gzerinde yarattigi bu etki, sade-
ce Klasik, Hellenistik ve Roma Cagi'yla da sinirh kalmamis; Bizans, Selguklu ve
hatta Osmanli gibi daha ge¢ dénemlerde de yansimalarini strdirmustir. Bu isin
toplumsal yoninl géremeyen ya da dikkate almayan Roma ve kentler, askeri ted-
birler disinda gerekli dnlemler almamislar ve tarihleri boyunca haydutlara, isyanci-

lara ve yagmacilara kurbanlar vermislerdir.
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Tire Yakinlarinda Bulunmus Bir Kabartmada Paraphylaks'lar ile Diogmités’ler
(SPEIDEL 1985: 159)



TABLO I: Kirsal Alan Guvenlik Glglerinin Sayisal Dagilimi

M Eirenarkhés'ler: 73
[J Hypophylaks'lar: 23

B Paraphylaks'lar: 11
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TABLO II: Eirénarkhés’lerin Sayisal Dagilimi

O Amblada: 1
B Antiocheia: 1
B Ariassos: 1
B Attaleia: 2

B Comama: 1
O Etenna: 1

O Karallia: 1

O Kasai: 2

B Kocain: 42
E Kolybrassos: 3
0 Kotenna: 2
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