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GIRIS

Ceza muhakemesi hukukunun amaci, gercegin ortaya cikartilmast ve
muhakeme sonunda verilecek kararla toplum ve kisi ¢ikarlarim uzlastirmaktir. Gergegin
ortaya cikartiimasinda “ne pahasina olursa olsun” yaklasimi, gunimizde kabul
gormemektedir. Ceza muhakemesi hukuku bu noktada geri donilmez mesafeler
amistir. Ancak olmasi gereken durum ile hali hazir durum, malesef ayni noktada
degildir. Toplum dinamiklerine bagli olarak beklentiler ve olmasi gereken degiserek
gelismekte ve adeta bir kovalamaca yasanmaktadir.

Ceza muhakemesi hukuku gercegi ortaya cikartabilmek icin bazi araclardan
yararlanmaktadir. Bu araglar sayesinde muhakeme yuriyebilmekte, tikanmalar
Onlenebilmekte ve sonug alinabilmektedir. Bahsedilen araclara koruma tedbirleri
denilmektedir. Bu tedbirler, muhakemenin saglikli yUriyebilmes icin bir anlamda
koruyuculuk, bekcilik yapmaktadir. Yargi makamlar: bu tedbirleri yeri geldiginde ve
etkin bir sekilde kullandiklarinda, sorunsuz bir sekilde yola devam edebilmektedirler.
Kuskusuz koruma tedbirlerinin en agir1 tutuklamadir. Bu niteliginden dolay: en ¢ok ilgi
goren koruma tedbiri tutuklamadhr.

Tutuklama kisi 6zgurligini hikimden 6nce sinirlandiran bir tedbir olmasi
nedeniyle, bir anlamda cezaya yaklasmaktadir. Tutuklamaya iliskin kural koyma
cabalar1 ve bu ugurda gosterilen gayretler, 6zgirlige en az zarar verecek prensipleri
bulmaya yoneliktir.

Hukukumuzda, 2005 yilinda 6nemli bir donlsiim yasanmustir. Ceza adaleti
sistemini olusturan yasalarimizda devrim sayilabilecek degisiklikler ve ilerlemeler
yapilmistir. Bu baglamda tutuklamaya iliskin normlar da degisiklige ugramustir. Teknik
manada degisiklikten baska, asil degisiklik; isin bakis agisinda, felsefesinde ve
yorumunda olmustur. Ceza Muhakemesi Kanunu koruma tedbirlerine ve 0Ozellikle
tutuklamaya ayr1 bir 6Gnem vermis ve son ¢are olarak basvurulmas: gerektigini ozellikle
belirtmistir.



Tutuklamanin yargisal denetiminin itiraz yolu ile yapilmasi nedeniyle Y argitay
belirleyici olmaktan uzaktir. Ogreti ve uygulayicilar, tutuklamamn sekillenmesinde
onemli rol oynamaktadir. Ozellikle uygulayicilarin yeni felsefeye uygun caba
sarfetmeleri onem arzetmektedir. Stphesiz ki Avrupa insan Haklar1 Sozlesmesi ve

Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi kararlarini da gozard: etmemek gerekir.

Calismamiz, Ceza Muhakemesi Kanunu' nda dizenlenen tutuklama koruma
tedbirini, yeni degisiklikler dogrultusunda incelemeyi amaclamaktadir. Calismamizin
ilk bolimunde; kisi 6zgurligu ve guvenliginin dogusu ve gelisimi, kisi 6zgurligu ve
guvenligi hakinin sinirlanmasi, Avrupa Insan Haklar: Szlesmesi’ ne gére simirlamanin
hukuka uygun sayildigi durumlar ve koruma tedbirleri hakkinda inceleme ve
degerlendirmelerde bulunduk.

Ikinci bolumde ise, Avrupa Insan Haklari Sozlesmesi, Anayasa, Ceza
Muhakemesi Kanunu, Askeri Mahkemeler Kurulusu ile Yargilama Usulii Kanunu ve
Infaz Kanunu esaslar dogrultusunda tutuklamamin ve tutukevi yasantisinin esas ve
usullerini ortaya koymaya calistik. Son bolimde ise tutuklamaya alternatif tedbirler ve
tutuklamadan dogan zararlarin giderilmesi esas ve usulleri hakkinda inceleme ve
degerlendirmelerde bulunduk.



BIRINCI BOL UM

KIST OZGURLUGU VE GUVENLIGI iLE KORUMA
TEDBIRLERI

|. KiSi OZGURLUGU VE GUVENLIGI
A. Kavram

insan haklari, insanin insan olmaktan kaynaklanan haklaridir'. insan Haklari
Evrensel Beyannamesi (IHEB) insan haklarini, herhangi bir fark gozetilmeksizin
insanin insan olmasindan dolay: istifade ettigi haklar olarak tammlamustir (m.2). Insan
haklarimin 6ne gikan temel 6zelikleri; evrensellik, eskimezlik, degismezlik, Gstinlik ve
devredilmezliktir. insan bu haklara dogustan sahiptir’. Bu haklar insanin maddi ve

manevi gelisimini saglamay1 amaglamaktadir.

Doga haklar 6gretisine gore insanin dogustan varolan hak ve 6zgurlukleri,
toplum halinde yasamak icin topluma devredilmis ve bdylece insan, belirli yasal
guvencelere sahip olmustur. Bir hak, ancak o haktan yararlanmay: saglayacak
diizenlemeler yapildig: zaman giivence altina alinmis sayihir®. Aksi takdirde o hakkin
varligindan bahsedilemez.

Kisi 6zgirligi* ve givenligi, insanligin en énemli degerlerinden birisidir.
Diger Ozgurlik ve haklarin kullanilmasim saglayan bir ozellige sahiptir. Keyfi
saldirilardan kisiyi korumak igin bir ¢ok uluslararasi ve ulusal belgeye bu hususta

kurallar konulmustur®.

! Fatih Sdami Mahmutoglu, “insan Haklar Acisindan Tutuklama ve Tiirk Hukuku”, iUHFY, Prof. Dr. Nurullah
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Diger hak ve 6zgurlUklerin kullamlimasindaki 6nemi nedeni ile kisi 6zgurlagu
ve giivenligi hakki koruyucu haklar icerisinde yer almaktadir®. Koruyucu haklar ve
Ozgurlikler, devletce asilamayacak ve dokunulamayacak haklar ve OzgurlUklerdir.
George Jellinek bu haklara “negatif statti haklari” adim vermistir. Bu haklar, devlete

negatif bir tutum sergilememe, karismama ve miidahele etmeme édevi yiiklemektedir’.

Kisi 6zgurlugu, kisiye diledigi gibi karar verip hareket edebilme olanagi
saglayan, kurumlasmamis 6zgiirliikler alanini ifade etmektedir®. Bir kimsenin baskasina
zarar vermeden istedigi hareketi yapabilmesi, istedigi gibi dolasabilmesi, yemesi, igmesi
ve eglenmesi kisi 6zgirliigii kavram ierisindedir®. Kisi 6zgiirliigii ve guvenligi hakki;
kisinin keyfi olarak yakalanmamasini, gozaltinda tutulmamasim, zorla bir yere
goturdlmemesini, tutuklanmamasini, cezalandirilmamasim, hareket serbestisinin
kisitlanmamasini, istedigi yere gidip gelebilme ve dolasabilme olanaginin ortadan
kaldirilmamasini ve bu hakkin giivencesi altinda yasamini stirdirmesi ile gelistirmesini
ifade etmektedir. Bir baska deyisle, kisinin yasayla belirlenmis ve simirlanmis durumlar
disinda hareket serbestligi ve 6zgiirliigiinden yoksun birakilmamasidir™®.

Kisi  Ozgurliginden mahrumiyet, gidip gelme serbestisinin kismen
kisitlanmasindan farklidir. Ozgurliikten mahrumiyet ile serbestinin kismen kisitlanmast

arasindaki fark, nitelik ve 6z farki degil, bir derece veya yogunluk farkidir',
B. Kisi Ozgurlugi ve Guvenliginin Onemi

Insan haklar1 ve 6zgurlikleri, tizerinde en cok durulan ve tartisilan konularin
basinda gelmektedir. Bunun nedeni, 6zgurlik kavramimin soyut ve herkes tarafindan
farkl: algilanabilen, ¢ok yonli ve degisken bir kavram olmasidir. Devlet otoritesi ile
kisinin hak ve 6zgurlikleri arasinda kurulmasi gereken hassas denge, bugtine kadar tam
olarak kurulamamustir. Bu dengenin kurulmasi pratikte belki gerceklesmeyecektir.
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Denge devlet lehine bozuldugu zaman otoriter yonetimler ortaya cikabilmekte, Kisi
lehine bozuldugu zaman da anarsi dogabilmektedir™.

Hukuk devleti ilkesi sayesinde hem kisinin temel hak ve 6zgurliklerinin keyfi
olarak sinirlandiriimasi dnlenmekte, hem de devletin varligimi ve givenligini tehlikeye

diistirecek bir alanda ve anlamda kullanilmasi engellenmektedir™.

Ozgirluklerin  devlet tarafindan tamnmasi, onlarin nasil  uygulanmas:
gerektigini de gostermektedir. Devlet bunu yaparken, Ozgurlikleri tamdigi 6lcilde,
kendi iktidarimn sinirlarim da belirtmis olmaktadir. Kisi guvenliginin gergeklesebilmesi
icin keyfi yonetiminin kalkmast ve hukuka dayanan bir yonetimin olusmasi
gerekmektedir™.

Bireyin bedensel butinltgi ve hrriyetinden yoksun kalmasi soz konusuysa, 0
kisi bakimindan temel hak ve hirriyetleri kagit Gzerinde tammarnin pratik bir faydas
yoktur. Hak korunmadig: siirece, hicbir hak ve dzgurlikten tam olarak yararlanmanin
mimkiin olmadig géziikmektedir™.

Kisiyi ~ Ozgurligiinden yoksun birakma halleri genellikle yakalama ve
tutuklama seklinde kendisini gostermektedir'®. Ceza muhakemesi hukuku, kisilerin
Ozgurluk ve guvenliklerinin kisitlanmast sonucunu doguran yetkileri Anayasa ve daha
Ust normlardan almaktadir. Ozgirlik ve giivenlik hakkinin kisttlanmasi, énemine
binaen ¢cogu kez Anayasalarla diizenlenmistir. Anayasalarla ceza muhakemesi kanunlari
arasinda siki bir baghlik ve iliski vardirt”’.

Kisi 6zgurligu ve guvenligini kisitlayan tedbirler koruma tedbirleridir. Sug
isleyen kisinin derhal cezalandirilmasi, yasalarin amacit ve toplumun beklentisidir.
Sonug alinabilmesi muhakemenin ¢abuk sonuglandirilmasina baglidir. Bu ise suglanan
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kisinin elde bulunmasi, su¢ delilerinin ve izlerinin tamamlanmast ve olayin yargilama

sirasinda acik bir sekilde ortaya konulmastyla mimkiindiir*®.

C. Kisi Ozgirlugu ve Guvenligi Hakkimn Gelisimi
1.Genel Olarak

Binlerce yillik tarihi ile insanligin en yuksek uygarliklarindan birisini temsil
eden Cin, insan haklarimin gelismesine ve siyasi iktidarin sinirlandirilmasina katkida
bulunmustur. Imparator, goklerin oglu olarak nitelendirilmektedir. Goklerden aldig:
vekalet ile devleti, halkin refah ve mutlulugu icin yonetmekle gorevli sayilmigtir. Halkin
ve devletin gelecegi tehlikede oldugu zaman, halkin direnme hakkim hesaba katarak
devleti yonetmistir. “Goklerin vekaleti” kavrami, halka pozitif haklar saglamamakia
beraber, imparator agisindan ahlaki bir yukimlulik ve iktidarin simirlandiriimasi

anlamin: tasimaktadir™®.

Hindu inarigina gore insan, sosyal diizenin temelini olusturan kanunlara uygun
sekilde yasamak zorundadir. Kast sistemi ile birlestirilmis doga kanunlar1 gelenekleri,
ahlaki, dini, adalet ve fazilet anlayisimi kapsamaktadir. Hindu inamsina gore insan,
dogumu ile birlikte belirli bir kastin Uyesi olmakta ve yasami boyunca da bu kasttan
kurtulamamaktadir. Insan haklarinin temelini ve 6zgurlik ilkelerini kast sistemi ile
bagdastirmak mumkun degildir.

Stmerler, insanlik tarihinin en eski uygarliklarindan birisidir. Kendisini Akad
ve Sumer’lerin krali olarak ilan eden Babil Kral’t Hammurabi, Simer Kanunlarinm
gunun kosullarina gére yorumlamis ve kendi adi ile bilinen Kanunname'sini
olusturmustur. Kotuleri yok ederek ve kuvvetlilerin zayiflart ezmesini onleyerek tlkede
adaleti saglayacagim ve halki egiterek refahini artiracagin ilan etmistir. Zengin fakir
Ulkede yasayan herkes, kanun kapsamina alinmis, Ozgurltkler degisik siniflar:
kapsayacak sekilde duzenlenmistir. Hak ve Ozgurliklerde mutlak esitlik kabul

edilmemistir®.
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Insan haklarinin ortaya cikip gelismesinde Eski Yunan sehir devletlerinin
Onemli katkilar1 olmustur. Bati uygarlhigimn dustince tarihi, Eski Yunan uygarligina
dayanmaktadir. Bu donemdeki distince akimlari, birbirini etkileyen ve farklilik gosteren
bir yapiya sahiptir. Sokrates, Aristotales, Platon, Eflatun, Sinik Okul, Epikirct Okul ve
Stoact Okul Eski Yunan dusincesini temsil edip sahne almistir. Stoa duslncesi,
kendisinden oOnceki dustinceleri kavrayip bitinleyen bir nitelige sahiptir. Stoaci
distnceyle devletin ylceltilmesi birakilmistir. Clinki devletin disinda ve Ustiinde akil,
yasa ve adaletin olduguna inamlmaktadir. Ozgurlik, Kisinin ic dinyas: ile ilgili bir
sorun olmakla birlikte dogaya, akla ve onun gerektirdigi etik degerlere uygun davrams
olarak tarumlanmustir. Insan olmak niteligi 6ne cikarilarak, insanlar arasinda esitlik
disUncesi benimsenmistir. Stoizm, siyasal bir doktrin olmaktan c¢ok, bir ahlak
felsefesidir. Site devletleri bireycilik anlayis1 Gzerine kurulmadig: igin, bireyin deviete
kars1 ileri stirebilecegi haklar1 da bulunmamaktadir. Kisi birey olarak degil, toplumun
bir Uyesi olarak kabul edilmektedir. Cagimizdaki anlamiyla kisi  Ozgurlukleri
tamnmamistir. Siyasal hak yoktur. Sadece oy verme, Magistra secme, azletme,
yargilama gibi siyasal yetkiler bulunmaktadir. Birey kavramina ve bireysel 6zgirlik
diisiincesine yabancidirlar®.

Roma uygarliginda site devleti kavraminin yerini, Civitas almistir. Civitas, site
devletinin oOtesinde evrensel bir nitelige ulagmistir. Vatandas olabilme yelpazesi
genislemistir.  Stoizm, Roma Imparatorlugu’ nun ideolojisi ve daha sonra da
Hrristiyanhgin evrensel birligi, dilsiince ve arayisinin baslangicint olusturmustur?.

Roma Stoasina gore evrensel olclit, doga yasalaridir. Bu her yerde, her zaman
ve her toplum icin gecerli bir 6l¢lt olmustur. Akil yoluyla erisilen hukukun kaynagi,
doga olarak gosterilmistir. Kolelik kurumu varligim sirdirmistir. Esitsizlik devam
etmektedir. Kadinlarin kamu hukuku alaninda haklar: bulunmamaktadir®.

2 Mehmet Semih Gemamaz, Ulusaliistii insan Haklar1 Hukukunun Genel Teorisine Giris, Istanbul: Beta
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Bat:1 Roma Imparatorlugu’ nun ¢okustinden itibaren yaklasik 10 yy.’lik tarihsel
sirecte, Hiristiyanligin Ortagag’a damgasim vurdugunu gormekteyiz. Feodalite, toprak
sahipligine dayanan bir ekonomik rejim, toplum diizeni ve bir yonetim sekli olarak
ortaya cikmustir. Feodalite’de yonetilenler, yoOneticilere karst hizmet ve sadakatle
borglu, yoneticilerde onlarin can ve mal guvenligini korumakla yukimludir. Bu
Cag'da, devletin sinirsiz ve mutlak haklara sahip oldugu distincesi parcalanmustir.
Bununla birlikte, adil bir sosyal hukuk diizeni ile temel hak ve 6zgurliklerin karsilikl
olarak tammp kabul edilmesi sdz konusu olmamustir. Ilahi kanunlar ile dinyevi
kanunlar arasinda celiskiler ortaya gitkmaya baslamistir. Dinyevi kanunlar: temsil eden
derebeyleri ile ilahi kanunlari temsil eden krallar arasinda biyuk miicadeleler olmus ve
insan haklarimin gelismesinde bu micadeleler yol gosterici olmustur. Antlasmalarla
kazamlan haklar ve Ozgurlikler, sonraki temel hak ve Ozgurluklerin temelini
olusturmustur. Bu donemdeki antlasmalar, nitelik itibari ile halka bir takim temel haklar
tammakla birlikte, agirlikli olarak kralin yetkilerinin kisitlanmasi seklinde kendilerini
gostermektedir?.

Ortacag’daki antlasmalarin en onemlisi, hi¢ kuskusuz 1215 tarihli ingiliz
Buytk Sarti (Magna Carta Libertatum)’ dir. Bu antlasma ile kisinin can ve mal
guvenligine sahip oldugu belirtilmis ve kralin keyfi midahalelerine kars1 can ve mal
guvenligi korunmustur. Kralin yetkilerini kisitlayan, kisi hak ve 06zgurliklerinin
sinirlarim genisleten ilk adim olan bu belge, insan haklar1 alaninda ilk ve en 6nemili
belge sayilmaktadir. Aym donemde, krallarin halklarina bir takim haklar tamdig1 baska
belgelerde bulunmaktadir. Bunlar arasinda “1215 ispanya Sart1” ve “1222 Macaristan
Sarti” one cikan belgelerdir®. ingiliz Biyik Sart’min farki ve énemi iceriginden
kaynaklanmamaktadir. Krala kars1 basarili bir muhalefetin sembolt olmasi nedeni ile
ayr1 bir yere sahiptir.

Goruldugu tzere kisi 0zgurlugh ve guvenliginin gergeklesebilmesi igin uzun
bir tarihsel slireg ve basarili miicadeleler gerekmistir. Ingiltere, kisi 6zgurlugu ve
guvenligi alamindaki gelismesini 17.yy.’da tamamlamustir. Ingiltere'ye paralel olarak

2 Murat Sarica, 100 Soruda Siyas Dustince Tarihi, istanbul: Gergek Y ayinevi, 1977, s.40 vd.
% Jacques Le Goff, Orta Cag Bati Uygar i1, Hanife Giiven ve Ugur Giiven (Gev.), izmir: 9 Eyliil Yayinlari, 1999,
S.77 vd.



Amerika Birlesik Devletleri ve Fransada da, tarihin akisim degistirecek gelismeler
yasanmistir. Bizde ise, Tanzimat Fermani’ na kadar dnemli bir gelisme yasanmamustir.
Kisi guvenligi, bilinen anlamu ile ilk defa “Habeas Corpus Act” ile olmustur. Bu belge
ile kisi guvenliginin temel kosullart belirlenmistir. O zamandan beri kisi glvenligi

alaninda yapilan her yeni diizenlemeye “Habeas Corpus’ adh verilmistir®®.
2. ingiltere' de

Kralin yetkilerini stnirlamak, yararliltkteki yasalarin uygunlugunu saglamak,
Kisilere baz: haklar tammak ve bu haklar: korumak amaciyla “1215 ingiliz Biyik Sartr”
gibi 6nemli bir hukuki belge kabul edilmistir. Feodal onderler veya baronlar yargilama
sizkonusu oldugunda, kendi esitleri tarafindan yargilanmay: veya diger baronlardan
olusan mahkeme Oniinde yargilanmay: krala kabul ettirmiglerdir. Kral ile baronlar
arasindaki karsilikli yetki ve gorevleri belirleyen altmis tic maddelik bu belge, Ingiliz
yurttasimin - 6zgurltklerini - belirlemekten c¢ok, toplum gigleri arasinda denge

kurmustur?”.

Ingiliz Blyik Sartr’ ndan sonra sirasi ile “1628 Haklar Dilekgesi (Petition Of
Rights)”, “1679 Habeas Corpus Act”, “1689 Haklar Bildirisi (Bill Of Rights)”, “1696
Ihanet Sugu Yargilamas: Yasasi (Treason Trials Act)” ve “1701 Act Of Settlement”
kabul edilmistir. Bu belgelerin ortak 6zelligi, kapsamli bir haklar ve 6zgurlukler listesini
icermemesi nedeni ile klasik anlamda hak bildirileri niteliginde sayilmamalaricir. Hak
ve 6zgurluklerin gelisimine katkilari, aristokrasinin ve burjuvazinin kendi varliklarim ve
guclerini kabul ettirmek yoluyla kralin yetkilerini simrlandirmalar: seklinde olmustur.
Bununla birlikte uzun donemde, hak ve 6zgurliklerin taninmasina katkilarindan dolay:

orijinal kapsamlarinin tstiinde rolleri olmustur®.

“1628 Haklar Dilekgesi”, parlamentonun krala yonelttigi sikayetler ve istekleri
icermektedir. Parlamentonun onay: alinmaksizin vergi salinamayacagi, nedensiz yada

2> Mumtaz Soysal, 100 Soruda Anayasa' min Anlam, istanbul: Gergek Yayinevi, 1986, 5.208.
" Recai Galip Okandan, “Biiyik Hiirriyet Ferman”, IlUHF Mecmuasi, Cilt. 31, Sayi. 1-4, (1965), s.3-7.
% Gemamaz, s.53,54.



keyfi olarak Kkisilerin hapsedilemeyecegi ve barig zamaninda savas hukukunun
uygulanmayacag seklinde tic anayasal ilkeyi kurumsallastirmustir®®.

“1679 Habeas Corpus Act”, kisi Ozgurlugl ve givenliginin korunmasina
yonelik toplam 21 maddelik bir belgedir. Kisinin krallik disinda bir hapishaneye
gobnderilememesi, gonderenlerin cezalandirilmasi, vatana ihanet ve cinayet sugunu
isledigi iddiasi ile alikonulanlarin hizl1 bir yargilama hakkina sahip olmasi, tutuklunun
mahkeme Onune ¢ikarilmasim savsaklayan gorevlilerin cezalandirilmast ve kisilerin
mahkeme onine cikarilmas: icin mahkemeden karar alinmasi gibi guvenceleri
icermektedir. Kisileri keyfi tutuklamaya kars1 koruyan dnemli bir belgedir.

1689 yilinda, kral ile parlemento arasinda bir anlasma niteliginde olan, 6zel
yetkili yargi organlarint kurma hakkini ortadan kaldiran, yargilama yapacak olanlarin
yargilananla esit statlide olmasim saglayan ve bu suretle daha giivenceli bir konum
saglayan “Haklar Bildirisi” kabul edilmistir. Yurttaglarin krala dilekge verme hakki

taninmis ve dilekce nedeniyle yurttaslarin tutuklanmamalar: saglanmustir®™.

1696 tarihli “Ihanet Sucu Yargilamas: Yasas” ile ihanet sucu yoneltilen
kisilerin, esit ve adil savunma hakki olanagindan yoksun birakilmamasi, haklarindaki
suglamay: iceren iddianameyi tanik isimleri hari¢ olmak Uzere yargilamadan en az 5

guin 6nce edinmeleri ve bu yolla avukat yardimindan yararlanabilmeleri diizenlenmistir.

Parlamento tarafindan 1701 yilinda, “The Act Of Settlement” isimli bir belge
kabul edilmistir. Haklar Bildirisi’ne ilaveten hakimlerin hukuka uygun davrandiklari
siirece gorevden azledilemeyecekleri ve gorevden azletmenin, parlamentonun her iki
kanadinin istegi Uzerine kral tarafindan yapilabilecegi kabul edilmistir. Yarg
bagimsizliginin saglanmasi yolunda 6nemli bir adimdir®.

Ingiltere’ de kabul edilen belgelerin temel 6zelligi, krala kars: parlamentonun
yetkilerini guiclendirmek olmustur.

? Recai Galip Okandan, Umumi Amme Hukuku, Istanbul: {UHF Yayini, 1968, s.253.
% Gema maz, s.55,56.

3! Timur Demirbas, “Kisi Glvenligi”, IUHFM, Cilt. 43, Say1. 1-4, (1977), 5.153,154.
%2 Gemalmaz, s.58,59.
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3. Amerika' da

Kisi 6zgurlug ve glvenligi baglaminda Amerika da kabul edilen 6ncu nitelikli
belgeler, devletin olast midahalesine karsi bireysel Ozgurlukleri korumaya yonelik
haklar1 icermektedir.

“1776 Virginia Haklar Bildirisi”, doga hukuk anlayisimin somut bir 6rnegidir.
Klasik haklar listesi bakimindan bazi bosluklar iceren 16 maddelik bir bildiridir.
Amerikan Bagimsizlik Bildirisi’nin bigimlendirilmesinde etkili olmustur. Bildiri’nin
sekizinci maddesinde; kendisi hakkinda yapilan suglamalarin  sebebini  sormak,
suclamay: yapanlar ve taniklarla yizlesmek, kendi yararina olan delilleri gbstermek ve
tarafsiz ve oybirligi ile karar verilmedikce suglu sayilmayacag: bir jiri 6niunde Siratle
yargilanmak haklar1 diizenlenmistir. Ulkenin yasasi ve amirlerinin karar1 olmaksizin hig
kimsenin 6zguirliigiinden yoksun birakilamayacag: da ayn maddede diizenlenmistir®.

Bildirinin dokuz ve onuncu maddelerinde kisi guvenligi ile ilgili baska
ayrintilar bulunmaktadir. Higbir kimse igin asir1 kefalet akcesi istenemeyecegi, asiri
para cezasi veya zuliim sayilabilecek alisilmams cezalar verilemeyecegi, bir polis yada
0zel bir gorevlinin sug islendigi yolunda kuvvetli deliller olmadan sUpheli yerlerini
arayamayacagi, adi belli olmayan, sugu agik¢a anlatilmayan ve delilleri gosterilmemis
kisileri yakalayamayacagi ve bu sartlarda verilen yakalama mizekkerelerinin kabul
edilmeyecegi seklinde haklar bulunmaktadir®.

4 Temmuz 1776'da Jefferson tarafindan yazilan “Amerika Bagimsizlik
Bildirisi”’n de; bitin insanlarin esit olduklar: ve dogustan itibaren yasamak, dzgurluk
ve mutlulugu aramak gibi haklara sahip olduklar1 ve yonetimlerin bu haklarin
korunmasi icin insanlarca kuruldugu belirtilmistir®®. Virginia Haklar Bildirisi'ne gore
geri planda kalmig bir bildiridir. Yasam, ozgirliuk ve mutluluga erisme haklar:
sayilmasina ragmen milkiyet hakkindan bahsedilmemesi dikkat cekicidir. Amerikan
devriminin arkasindaki dusiinsel temel bakimindan 6nemli bir rol oynayan Locke,

“yasam, 0zgurlik ve mulkiyet haklart” formulini benimserken, bagimsizlik bildirisini

% jlhan Akin, Kamu Hukuku, Istanbul: Beta Yayinevi, 1987, 5.290,291.
% Gemamaz, s.61.
% Server Tanilli, Anayasal ve Siyasal Belgeler, istanbul: Sulhi Garan Matbaasi, 1976, s.425,426.
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hazirlayan Jefferson bunu “yasam, 6zgurluk ve mutluluga erisme haklar1” bigimine
donusturerek sloganlastirmstir.

“1787 Amerika Birlesik Devletleri Anayasas” kabul edildiginde kapsamli bir
haklar listesi bulunmamaktaydi. Bagimsizlik bildirisindeki 6zgurlik temasindan farkl
olarak, daha cok bir dizen arayisim icermektedir. 1791 tarihinde Anayasa’'ya ilk 10
madde eklemesi yapilmistir. Daha sonra 1798 tarihinden baslamak lzere 1971 yilina
kadar 28 madde daha eklenmistir. Bunlar arasinda 6nemli olanlari; ilk 10 ek madde ile
13,14,15 ve 19. ek maddelerdir. Bu Anayasa nin en 6nemli 6zelligi, uluslararasi hukuka
anayasal duzlemde ilk kez dogrudan gonderme yapan bir belge olmasidir. BlyUk Jiri
tarafindan suclanmadikga hi¢ kimsenin sorguya cekilemeyecegi, aym sugtan tekrar
yargilanarak kisi guvenliginin ikinci kez tehlikeye konamayacag: ve ceza davalarinda
kisinin taniklik etmeye zorlanamayacag gibi giivenceler getirilmistir.

4. Fransa' da

Aydinlik Felsefesi’ni temsil eden disunirlerin etkisiyle, 6zgurlik fikri dogmus
ve gelismistir. Feodalizm’e karsi gerceklestirilen Fransiz Devrimi’nden sonra 26
Agustos 1789 tarihinde “insan ve Yurttas Haklar: Bildirisi”*’ ilan edilmistir. Bildiri,
kapsami bakimindan evrensel, ifadesi bakimindan soyut, dayandig: inan¢ bakimindan
ise iyimserdir. Bildiri bireycidir. On yedi maddeden olusmaktadir. Ozgiin niteligini ve
Onemini hep surdirmustdr. Bildiri’ye 6zgirlikle birlikte milkiyet hakki hakimdir.
Dogustan hak sahipligi varsayimini benimsemistir. Evrensellik temast islenmistir. Y edi,
sekiz ve dokuzuncu maddeleri kisi guvenligi ve dokunulmazlig: ile ilgilidir. Y asanin
belirttigi durumlar ve 6ngérdigl yontemler disinda hi¢ kimsenin suclanamayacag: ve
tutuklanamayacag: belirtilmistir®.

% Tanilli, Anayasal ve Syasal Belgdler, s.427-450.

3 Mehmet Akad, “1789 Fransiz Insan ve Yurttas Haklar Bildirisinin Getirdigi Ozgirlik Anlayis: ve Tirk
Anayasalarina Etkis”, MUHFHAD, Cilt. 5, Say1.1-3, (1990), s.30 vd.

% Ayferi Goze, Siyasal Diisiinceler ve Y énetimler, istanbul: Beta Yayinlari, 1993, s.217-219.

12



Bildiri Insan Haklar1 konusunda modern bir anlayis getirmistir. Insana ve
onuruna saygiy1 gostermistir. Devletin gorevinin, insana saygi gbstermek oldugunu ilan

etmistir®.

Ingiliz Blyik Sart: ve Yasalari, Amerikan ve Fransiz bildirileri gibi gergek
anlamda birer haklar bildirisi sayilmazlar. Kral ve aristokrasinin yetkileri parlamento
lehine sinirlandirilirken, parlamentonun yetkisine simir konulmamustir. Ingiltere’ de
parlamento Gstindidr. Yasa egemenligi hak ve 6zgurluklerin  glvencesini
olusturmaktadir. Halbuki diger iki Ulke bildirisinde, parlamentonun da 6zine

dokunamayacag: hak ve 6zgurlikler sayilmistir. Her iki bildiri de evrensel ve soyuttur®.

5. Ulkemizde
a. Cumhuriyet Oncesi

Kur’ an biitiin insanlara esitlik ve 6zgirluk tammugtir. OzglrlGgiun sinir ise
seriattir. Islam Hukuku’' na gore devlet adami olan imam, halkin secimi ile iktidar sahibi
olmakta ve seriatin gizdigi sinirlar icerisinde hareket etmektedir. Dort Halife' den sonra
ne islam devletlerinde, ne de Osmanl: Imparatorlugu’ nda devlet baskanlarim halk

secmemistir. Bu donemde kisi giivenliginden s6z etmek miimkiin degildir®.

1808 yilinda, Ayanlar ile padisah arasinda “Sened-i Ittifak” adi verilen bir
belge Uizerinde mutabakat saglanmistir. Baslangi¢ bolimi, 7 madde ve bir ekten olusan
bu belge hichir zaman uygulanamamistir. Sekli anlamda 1215 Magna Carta sina
benzeyen bu belge, padisahin yetkilerini kisitlamakla birlikte, bu yetkiyi halka ve onun
temsilcilerine mal edememistir.

Geng Turkler, batililasma cabalarimin gorildig Osmanli Imparatorlugu’ nun
son donemlerinde, islami distinceyi zorlayarak insan haklar: ve kisi glivenligi sorununu
glindeme getirmistir®.

% Arif Payaslioglu, “ Yeni Teskilat-1 Esasiye Kanunlarinda Ceza Prensipleri”, AD, Say1. 2, (1953), s.175.

O MUnci Kapani, Kamu Hrriyetleri, Ankara, Yetkin Yayinlari, 1993, s.41-45.

! Cogkun Ucok ve Ahmet Mumcu, Turk Hukuk Tarihi, Ankara: Savas Y ayinlari, 1993, s.258-262.

“2 Niyazi Berkes, Tirkiye de Cagdaslasma, istanbul: Yap: Kredi Yayinlari, 2004, 5.137-145, 213-244.

“ Bahri Sava, “Tiirk Devletinde, Tarihi Akisi Icinde insan Haklari”, AUSBFD, Cilt. 18, Sayi. 2, (1963), s.83.
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3 Kasim 1839 tarihinde “Gulhane Hatti Himayunu” ilan edilmistir. Bu Ferman
ile yeni yapilacak yasalarin temelinde can givenligi, irz, namus ve malin korunmasi ile
vergide, askere almada ve askerlik stresinde esitlik saglanacag: ilan edilmistir. Hicbir
kimsenin Seriat’a gbre acikca yargilanmadan, 6lim cezasina carptirilamayacagi
belirtilmistir. Yasalar1 onaylayan padisahin da yasalara uymakla goérevli oldugu
belirtilmistir. Tanzimat Ferman ile “cezalarin kanuniligi” ve “yargilamasiz ceza olmaz”
ilkeleri gibi kisi giivenligi acisindan 6nemli sayilabilecek gelismeler kaydedilmistir®.

18 Subat 1856 tarihinde ilan edilen “Islahat Ferman” ile Tanzimat Fermam
tekrarlanmis, kisi guvenligi bakimindan kimsenin keyfi olarak tutuklanip hapse
atilamayacag: ile iskence ve benzer cezalarin timden kaldirilacag: ilan edilmistir.
Fermanlar sosyal, siyasal ve felsefi prensipleri kapsayan bir hukuk belgesi veya bildiri
niteliginde degillerdir. Kisi haklar1 pozitif giivenceye kavusturulamamistir. Fermanlarin
denetlenmesi yabanc: devletlere birakil mistir®.

Ilk yazili Anayasamiz 1876 tarihli “Kanunu Esasi”’dir. Kisi hak ve
Ozgurluklerinin soyut bir takim glivencelerle, genis bir bicimde yer aldig: ilk metindir.
Anayasa nin “Genel Haklar” kisminda, daha dnceden c¢esitli fermanlarla ilan edilmis
bazi temel hak ve 6zgurlikler tammlamustir. Bunlar arasinda, “kisi 6zgurlukleri (m.9)”
ve “kisi guvenligi (m.10)"’de vardir. Hukimetin guvenligini bozduklari polis
sorusturmasi ile kanitlananlar, 113. madde geregince padisah tarafindan Ulke disina
srdlebilmektedir. Bu bakimdan hak ve 6zgurlikler bir bagska anayasa kural ile timden
yok edilmistir. Bir diger sbyleyisle hak ve dzgiirliikler sbzde kalmustir®.

1908 tarihinde ilan olunan Il. Mesrutiyet ile parlamento lehine padisahin
yetkileri stnirlandirlmustir. Kisi 6zgurlug ve guvenligi bakimindan 113. maddenin 2.
fikrasi kaldirillarak, kisi guvenligi ile ilgili olan 10. madde hikmi pekistirilmistir.

“ Durmug Tezcan, Mustafa Ruhan Erdem ve Oguz Sancakdar, Avrupa insan Haklar1 SozZlesmesi ve Uygulamas,
Ankara: Ankara Acik Cezaevi Yayinlari, 2004, s.21.

* Seyithan Giines, Teori ve Uygulamada Kisi Ozgirliigii ve Giivencesi, Istanbul: Kazanci Hukuk Yayinlar
No0:159, 1998, s.34-38.

% A.Seref Goziibilytk, Aciklamah Tiirk Anayasalari, Ankara: Turhan Kitabevi, 2002, s.6 vd.
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Ozgiirlikleri simirlama esasi seriat hikkiimleri olarak benimsenmis ve baska bir nedenle
tutuklama dnlenmeye calisilmistir’.

b. Cumhuriyet Dénemi

20 Ocak 1921'de, 23 madde ve bir ek maddeden olusan “Teskilat-1 Esasiye
Kanunu” ile ilk Cumhuriyet Anayasas: kabul edilmistir. Bu Anayasa da, kisi guvenligi
ileilgili hikim yoktur®.

1924 tarihli “Teskilat-1 Esasiye” Kanunu ile 1921 Anayasas’ nin eksiklikleri
giderilerek 18. yy. felsefesi ve Fransiz ihtilali prensipleri dogrultusunda yeni bir
Anayasa yapilmistir. Osmanlit Kanunu Esasi’'si gibi temel hak ve o6zgurlikler
siralanarak, kisaca agiklanmakla yetinilmistir. Temel hak ve 6zgurliklerin givence
altina alinmast kapsaminda bir diizenlemeye gidilmemistir. Temel hak ve 6zgurliklerin
sinirinin belirlenmesi yasama organminin takdirine birakilmigtir. Sosyal ve ekonomik
haklara iliskin hikdmler bulunmadigi gibi kisiye yargisal denetim saglayan bir
mekanizma da dizenlenmemistir. 1924 Anayasasi’ in 6zgurlikleri giivence altina alma
konusundaki kisaliginin gerisinde, devlet felsefesinin yattigi ve Meclis iradesi disinda
ulusal iradenin kabul edilmedigi belirtilmistir®.

Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi ve bat1 Avrupa ulkelerinin anayasalarindan
esinlenen 1961 Anayasasi, temel hak ve 0zgurlUkler alaninda genis bir dizenlemeye
gitmistir. Cagdas, batil1 ve 6zgirlikcl bir anlayisi benimsemistir. Ozgirliklerin hangi
hallerde simirlandirilabilecegi Anayasa ile belirlenmistir. Sinirlama sadece yasa ile
olabilmektedir. Kisi guvenligi ile ilgili olarak “Habeas Corpus’ olarak adlandirilan ve
kisiyi keyfi tutuklamanin sakincalarina karsi koruyan haklar ve ozgurlikler

diizenlenmistir>.

Kisi 6zgirliigii ve givenligi hakki 1982 Anayasas’ nda™', 1961 Anayasasi’ nin
aksine tek maddede diizenlenmistir. Aralarindaki temel fark, temel hak ve dzgurlikler

acisindan  onceligin 1961 Anayasasi’' nda kisiye verilmis olmast ve Kisinin

" Demirbas, s.160.

8 Goziibilytk, Agklamal: Turk Anayasalar:, s.49-57.

“ Ergun Ozbudun, Tirk Anayasa Hukuku, Ankara: Y etkin Y ayinlari, 2005, s.30-35.
% Tanilli, Deviet ve Demokras (Anayasa Hukukuna Girig), s.179. vd.

51.09,11.1982 tarih ve 2709 sayil Kanun (09.11.1982, RGN: 17863 Miikerrer).
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Ozgurlestirilmesinin devlet gorevi sayilmis olmasidir. 1982 Anayasasi Onceligi devlete
ve “Devletin tlkesi ve milleti ile bdlinmez bitinlGgl” ne vermistir. 1950’ lerin Grind
olan Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi ile glivence altina alinan hak ve 6zgurlikler ilke
olarak benimsenmekle birlikte, haklarin sinirlandiriimast ve durdurulmasi bakimindan
kendine 6zgii bazi sistemler getirmistir™. Asirilik tasiyan hikimler, uluslararasi
yargisal denetim mekanizmalari ile yumusatilarak sik sik degisiklige ugramstir.

1982 Anayasasi’'nin 13 ve 19. maddelerinde, kisi 6zgurligu ve givenliginin
sinirlandirilmast esaslar: ile kisi 6zgurligt ve gavenliginin ihlali sayilmayan hususlar
ayrintili  bir sekilde dizenlenmistir. 40. maddede de, genel bir kisi guvenligi
duzenlemesi bulunmaktadir. H&kim onitine ¢ikarilma, tutuklunun yakinlarina bildiride
bulunma zorunlulugu ve devletin tazminat 6deme yukumldlugine iliskin olarak 2001
yilinda 19. maddeye yeni teminatlar eklenmistir™.

6. Uludararas Belgelerde

a. insan Haklar1 Evrensel Bildirisi’ nde

10 Aralik 1948 tarihinde “insan Haklar: Evrensel Bildirisi” >* kabul edilmistir.
Insan Haklar1 Evrensel Bildirisi bir 6nsdz ve otuz maddeden olusmaktadir. Bildiri’de,
gerceklestirilmesi olanakli ve gerekli olan haklar ve 6zgurliklerin yamnda, bugin icin
bile platonik sayilabilecek bazi hikiimlerde yer almistir™. Bu belge, hukuki yénden
baglayici bir nitelige sahip degildir. Ancak tarihi ve manevi bakimdan buyuk bir deger
tagimaktadir™®.

Bildiri’nin Gglncli maddesinde; yasam, Ozgurlik ve Kisi guvenliginin her
bireyin hakk: oldugu, dokuzuncu maddesinde ise hi¢ kimsenin keyfi olarak tutulup
alikonulamayacag1 ve sirilemeyecegi belirtilmistir. Glvenceleri 6n planda tutan bir

®2 Goziibtlytk, Agklamal: Turk Anayasalar:, s.241.

8 Keskin, s.54 vd.

% fbrahim Pinar, insan Haklar1 Sézlesmeleri, Ankara: Segkin Y ayinevi, 2000, s.37-46.

% Kemal Ozcan, “Avrupa insan Haklari Mahkemesi Kararlar: Isizinda Askeri Yargida Tutuklama® (Y ayinlanmarms
Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universites Sosyal Bilimler Engtitiisii, 2001), s.10.

% K apani, 5.62.
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bakis agisi ile formile edilmistir. Hukukun 6n gordug sebepler disinda herhangi bir
istisnaya yer verilmemistir®’.

Bildiri’de bireyin klasik hak ve Ozgurlukleri siralandiktan sonra bu hak ve
Ozgurlikler, toplum sartlar1 icinde ele alinarak ekonomik, sosyal ve kulttrel haklar
aciklanmustir.  Bildiri, insamn hir ve bagimsiz olusunun sadece klasik haklarin
tamnmasi ile gerceklesemeyecegini, bunun tam olarak gerceklesebilmesi icin Kisinin
ekonomik ve sosyal baskilardan kurtarilmasinin gerekli oldugu yolundaki cagdas gorusu
beni msemistir>®,

16 Aralik 1966 tarihinde kabul edilip 1976 yilinda yurirlige giren “Kisisel ve
Siyasal Haklara Iliskin Uluslaras Sozlesme”™ ile bir denetim mekanizmasi
getirilmistir. Bildiri’de yer alan klasik haklar ve temel 6zgurlUkler genis bir sekilde
duzenlenmistir. Bunlar arasinda kisi guvenligi de bulunmaktadir. Bildiri’de yer alan
bazi1 haklara yer verilmedigi halde, bazi yeni haklarin Sozlesme'de yer aldigi da
gorulmektedir. Sozlesme' nin getirdigi en Onemli yenilik, insan haklarina saygi
gogerilip gosterilmedigini denetlemeyi amaglayan bir mekanizma kurmus olmasidir.
Devletlerarasi ve kisisel basvurulara olanak saglanmistir. Denetimin baglayiciligi
yoktur®.

Kisisel ve Siyasal Haklara Iliskin Uluslararasi Sozlesme' nin 9. maddesi;
bireyin 6zgir ve givende olma hakkimin oldugunu, keyfi yakalama ve gozalti
islemlerine konu olamayacagini, hukukun ©Ongordigl sebepler diginda bireyin
Ozgurliginden yoksun birakilamayacagini ve tutuklamaya bagvurulmas: halinde gerekli
baska kurallari agiklamaktadir®.

5 Yasemin Ozdek, “Tirkiye' ye Karst Bireysel Basvurular”, TODAIE Yayinlari, Avrupa insan Haklar1 Hukuku
ve Turkiye, (2004), s.181,182.

%8 K apani, 5.64.

® Pinar, s.11-37; Yusuf Aksar, Ulusararasi Ceza M ahkemesi ve Uludararasi Ceza Usul Hukuku, Ankara, 2003,
s.56.

%0 K apani, 5.65-68.

8 Nur Centel, Ceza Muhakemes Hukukunda Tutuklama ve Y akalama, istanbul: Beta Yayinevi, 1992, 5.13.

17



b. Avrupa insan Haklar1 Sozlesmesi' nde

“Avrupa insan Haklari Sozlesmesi”®, 1950 tarihinde imzalanarak 1953
tarihinde yurirlige girmistir. Tirkiye 6366 sayili Yasa® ile 18 Mayis 1954 tarihinde
Sozlesme'yi onaylamistir®. Bu sekilde Sozlesme, i¢ hukukun bir parcasi haline
gelmistir. Sozlesme' de, kisi 6zgurligini saglayacak glvencelerden cok, bu hakkin
sinirlanmasina izin veren istisnalar sayilmistir. Bu durum 6zgurliket bir tutumdan
ziyade sinirlayici bir yaklasimi yansitmaktadir. Ongériilen usule uygun olma giivencesi
acik degildir. Taraf devletlerin i¢ hukukundaki usullere uygun olarak gerceklestirilen
her tarl 6zgirlukten yoksun kilma halleri, teorik olarak Sozlesme'ye uygun
say1lmaktadir®.

Sozlesme' de Kisi 6zgurliginin simirlanmasina izin veren istisna halleri genis
tutulmustur. Bulasici hastalik tasiyan kisilerin, akil hastalarinin, alkoliklerin, uyusturucu
bagimlilarinin ve serserilerin ézgiirliigiinden yoksun birakilmas: mimkiin kilinmstir®.

Serserilerin diglanmasina agikga onay verilmistir.

Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi’nde yer alan liste, Evrensel Bildiri’ deki
listeye oranla daha dar tutulmustur. Klasik haklar ile siyasal haklar1 icermektedir.
SOzlesme kisiye ve devlete basvuru olanag: ile birlikte, belirtilen haklarin yargisal

denetimini getirmistir®’.

D. Kisi Ozgurligu ve Guvenligi Hakkinin Simirlanmasy
1.Genel Olarak

Kisi 6zgurluginin igeriginde bireyin beden 6zgurltgt vardir. Kisi dzgurlugg,
kisinin bir yere kapatilmamasi, tutulu veya tutuklu bulunmamasidir. Kisi guvenligi s6z
edilen haktan bireyin keyfi olarak yoksun birakilmasini 6nlemektedir. Kisi 6zgurligiine
yetiskin, cocuk, serbest kisi yada tutuklu, hasta yada saglikl1 kisacasi herkes sahiptir®.

 Pinar, s.83-127.

©10.03.1954 tarih ve 6366 sayili Kanun (13.03.1954, RGN: 1565).
5 Goziibiytk ve Golcukl i, s.7-11.

& Bzdek, s.181.

% Und, s.147,148.

57 K apani, s.70.

88 Gozubilyik ve Golciiklii, 5.221,222.
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Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi’nin 5. maddesi, Anayasamn 13 ve 19.
maddeleri ile 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nun® (CMK) 90. ve devami
maddeleri  kisi  6zgurliginin devlet organlar1 tarafindan  simirlandirilmasin
dizenlemistir. Devlet dis1 otoritelerce 6zgurligin simirlanmast halinde deviet bu
sinirlamadan sorumlu degildir. Ana babamn velayet hakki ve yetkileri cocuklar Gzerinde
sinirsiz olmamakla birlikte mevcuttur. Bu hakka dayamlarak yetkili kurul ve
kuruluslarin tavsiyesi Uzerine gocugunu tedavi amact ile klinige kapatan ebeveynin
neden oldugu 6zgtirliik kisitlamasindan devlet sorumlu degildir ™.

Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi'nin 5. maddesinde ve Anayasamn 19.
maddesinde belirtilen kisi guvenligi, U¢ temel noktada toplanmustir. Bunlar;
sinirlamanin hukuk glivencesine bagli olmasi, simirlama nedenlerinin simirli sayim
yontemi ile belirlenmis olmasi ve 6zgurltginden mahrum birakilan kisiye bazi haklarin

taninmasidir.
2. Anayasa’'ya Goére Sinirlama

Temel hak ve Ozgurluklerin simirlandirilmast  rejimi Anayasa nin - 13.
maddesinde diizenlenmistir. 2001 yilinda yapilan degisiklikten sonra 13. madde:”*
“Temel hak ve hurriyetler, 6zlerine dokunulmaksizin yalmzca Anayasa min ilgili
maddelerinde belirtilen sebeplere bagli olarak ve ancak kanunla sinirlanabilir. Bu
sinirlamalar, Anayasa nin sbzine ve ruhuna, demokratik toplum dizeninin ve laik

Cumhuriyet’in gereklerine ve 6lcllulik ilkesine aykir1 olamaz” hikmini icermektedir.

Temel hak ve 6zgurliklerin simirlanmast kanun yoluyla, Anayasa’ nin sdziine
ve ruhuna uygun olarak, hakkin 6zine dokunmadan, demokratik toplum dizeninin
gereklerine ve Olculiluk ilkesine uygun olarak ve son olarak laik Cumhuriyet’in
gereklerine aykiri olmamak kaydiyla yapilabilmektedir.

Kanunun cergevesinin agik ve bireylerin anlayabilecegi bicimde olmasi ve

getirilen duzenlemenin normun agikligi ilkesine uygun bulunmasi gerekmektedir. Bu

% 04.12.2004 tarih ve 5271 sayil: Kanun (17.12.2004, RGN: 25673).

 AIHMK, De Wilde, Ooms ve Versypy/Belgika, 18.06.1971, (Osman Dogru, insan Haklar1 Avrupa ictihatlars
Cilt 1, Ankara: Adalet Bakanligi Egitim Dairesi Y ayinlari, 2003), s.73-83.

"™ 03.10.2001 tarih ve 4709 sayil: Kanun'un 2. maddesi (17.10.2001, RGN: 24556 M ikerrer)
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bakimdan herhangi bir idari diizenleyici islem ile temel hak ve 6zgurliklere midahale
siz konusu olamamaktadr 2.

Anayasa hak ve OzgurlUkleri tammakla yetinmeyip, aym zamanda kanun
koyucunun o hak ve dzgurlikleri dizenlerken yapamayacag: hususlar: da belirtmistir.
Bu hususlar kanun koyucuya yonelik hususlardir. Sinirlamanin sadece Anayasa’ nin
sOziine degil ruhuna, yani bltinine ve ondan c¢ikan temel anlama da aykiri olmamasi
gerekir”.

Olgullluk ilkesi, 2001 yilindaki Anayasa degisikligi ile agcikca ifade edilmistir.
Ozgiirliklere getirilecek simrlamalarin sinir1 belirtilmistir. Bu ilke, basvurulan aracin
sinirlama amacin gergeklestirmeye elverisli olmasini, aracin amag agisindan gerekli
olmasini ve aragla amacin 6l¢lsiiz bir oran icinde bulunmamasini ifade etmektedir.
Olaganustt durumlarda bile temel hak ve o6zgurliklerin kismen veya tamamen
durdurulmast ancak durumun gerektirdigi 6lclide olabilmektedir. Bu ilke, hukuk
devletinin zorunlu bir sonucudur. Anayasa Mahkemesi dlgululik ilkesini; “Makul,
kabul edilebilir simirlarin asilmasi aykiriligi olusturur... Makul olgllerin asilmast bir
iptal nedenidir... Yapilan sinirlama ile sagladig: yarar arasinda hakkaniyete uygun bir
dengenin bulunmasi gerekir... Amacla arag arasindaki makul oIty asmis gorulen yeni
sinirlamanin uygun olmadhig: ortadadir... Makul, kabul edilebilir bir 6l¢l asilmadikga
sinirlamanin - Anayasa'ya aykirihigt sbz konusu olamaz...” seklinde Orneklerle
taimlamustir ™,

Bir hak veya 6zgurliigiin 6zl, onun vazgegilmez unsuru, dokunuldugu taktirde
S0z konusu Ozgurlugl anlamsiz kilacak olan asli ¢ekirdegidir. Anayasa Mahkemesi bir
kararinda; bir hak veya 6zgurligin kullamimasini agikga yasaklayici veya oOrtulu bir
sekilde yapilamaz hale koyucu veya ciddi surette guclestirici ve amacina ulasmasin
Onleyici ve etkisini ortadan kaldirict nitelikteki simrlamalarin o hakkin 6ziine

dokundugunu, belirtmek suretiyle bir anlamda hakkin 6ziini tammlamustr ™.

"2 Tezcan, Erdem ve Sancakdar, Avrupa Jnsan Haklar: SsZesmesi | siginda Tiirkiye' nin /nsan Haklar: Sorunu, s.67.
 Gzbudun, s.103,104.

 AMK. 11.02.1987. E.1986/12, K.1987/4 (AMKD, Say1. 23, 1988) s.85; AMK. 22.05.1987. E.1986/17, K.1987/11
(AMKD, Sayi. 23, 1988) s.322; AMK. 14.06.1988. E.1988/14, K.1988/18 (AMK D, Say1. 24, 1989) s.253,254.

S AMK. 04.01.1963. E.1962/208, K.1963/1 (AMKD, Sayi. 1, 1964) s.74.
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“Demokratik  toplum dizeninin gerekleri” cagdas ve 0Ozgurlikcu
demokrasilerin genel ve evrensel nitelikleridir. Tipki “hakkin 6zU” gibi, bu kriter de
ancak temel hak ve oOgurliklerin kanunla simirlanmast durumunda sbz konusu
olmaktadir. Sinirlamalarin dogrudan dogruya Anayasa' min kendisinden kaynaklandigi
durumlarda bu giivence sz konusu degildir. Ozgirliklerin ne 6lgiide kisitlandigindan
cok kisitlamanin kosullari, nedeni, yontemi ve kisitlamaya karst ongorilen kanun
yollarimin  demokratik  toplum dizeni kavramui igerisinde degerlendirilmesi
gerekmektedir. Ozgiirlukler, demokratik toplum diizeninin devami icin zorunlu oldugu
Olglide kisitlanabilir. Temel hak ve Ozgurluklerin 6zini ortadan kaldirici bir
duzenlemenin aym zamanda demokratik toplum diizeninin gereklerine de aykir1 olacagi
ortadadir. Ayrica simirlamamin laik Cumhuriyet gereklerine de aykiri olmamasi
gerekmektedir .

Anayasa’ mizin 19. maddesinde sinirli sayim yontemi ile belirtilen alti halde,
Ozgurlikler sinirlandirilabilmektedir. Bu haller, Avrupa Insan Haklar: S6zlesmesi’ nin 5.
maddesinde belirtilen haller ile birebir aymdir. Anayasa aleyhine olmak Uzere
aralarindaki tek fark, glvenlik tedbirlerinin yerine getirilmesi maksadiyla kisinin
tutuklanmasi halidir.

3. Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi’ ne Gore Simrlama
a. Genel Olarak

Ozgiirliigii kisitlayan islemin hukuka uygunluguna iliskin olarak Sozlesme’ nin
5. maddesi 1. fikrasinda; “yasada belirlenen yollar disinda hi¢ kimse 6zgurligtinden
yoksun birakilamaz” denilmek sureti ile bir formtl benimsenmistir. Anayasa nin 19.
maddesinde de aym formultin benimsendigini gormekteyiz.

Giivenlik hakk: mutlaktir. Ozgiirlik ise belli sartlar dahilinde sinurlandirilabilir,
Ozgiirliigiin simirlanmasi, kanunda éngoriilmiis ve 6ngorilen bicimde gergeklestirilmis
olmasi halinde Stzlesme'ye uygundur’”. Bir bagka deyisle bu sinirlama, énceden var
olan ulusal mevzuata hem esas, hem de sekil yoniunden uygun olmak durumundadir.

" Mehmet Turhan, “Anayasamiz ve Demokratik Toplum Diizeninin Gerekleri”, Anayasa Yargisi, Cilt. 8, (1991),
s.401-420.
" AIHMK, Winterwerp/Hollanda, 24.10.1979, (Dogr u), s.327-337.
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Ulusal mevzuatin da Sozlesme ile giidillen amaca uygun olmas: gerekmektedir’®. Bu
bakimlardan i¢ hukuku Sozlesme' ye uygun olarak uygulamak ve yorumlamak, oncelikli
olarak ilgili devletin yarg: organlarina dismektedir.

Ozgirlugiin - kismen kisitlanmas:  ile  6zgurliikten tamamen  yoksunluk
birbirinden farkli kavramlardir. Iki kavram arasinda derece veya yogunluk fark: vardr.
Her olayda mevcut 6zel kosullarin varligi incelenmek sureti ile bu ayrim tespit
edilmektedir. Kisinin gunlik yasamini sirdirmesini fiilen olanaksiz kilan ve hareket
Ozgurlaguni baydk 6lctide simirlayan her tarlt islem bu bakimdan Sozlesme' nin 5.
maddesi kapsamindadir. Sartla saliwverilen bir kisinin belirli bir kuruma dtzenli
araliklarla bilgi verme yukumluluglh altina sokulmasi, yabancilarin belirli bir bolgeye
girmesinin yasaklanmas: ve gece disar1 gikma yasag: gibi islemler 6zgurlikten yoksun

kilma say1lmarmistir .

Mevzuatin 6ngordigt usule uygunluk, 6zgurltga sinirlamaya iliskin olarak
alinmis kararin uygulanma strecini de kapsamaktadir. Kisitlama getiren tedbirin
niteligi, siiresi, etkileri ve yerine getirilmesi goz éniinde bulundurulan kriterlerdir®.

Askerlik hizmetinin yerine getirilmesinden veya 0Ozel statl iliskisinden
kaynaklanan salt fiziki hareket 6zgurligini Sozlesme korumamaktadir. Her devletin
kendi askeri disiplinini dizenlemekte serbest olmasi nedeni ile herhangi bir sivile
uygulandiginda 6zgurligi kisitlayici neden olarak kabul edilen bir durum, askerlere
uygulandiginda her zaman ayni sonucu vermemekte ve 0zgurligin kisitlanmasi
anlamina gelmemektedir. Bununla birlikte askerligin  normal simirlarim  asan

kisitlamalar, Sozlesme kapsamina girmektedir®,

Ozgirluge getirilecek kisitlama istisnai niteliktedir ve genis yorum yasagina
tabidir. Kararin yetkili mahkeme tarafindan verilmis olmasi hali, karar1 veren organin

yargisal nitelik tasimasi, taraflar ve yiritme orgam Oniinde hem bagimsiz ve tarafsiz

8 AIHMK, Cakici/Turkiye, 08.07.1999, (Géziibilyik ve Golciikll), s.250-252.

™ Tezcan, Erdem ve Sancakdar, Avrupa Insan Haklar: Szesmesi veUygulamas:, s.168,169.
8 AJHMK, Ashingdane/Birlesik Krallik, 28.05.1985, (Dogr u), 5.889-897.

8 AIHMK, Engels ve Digerleri/Hollanda, 08.06.1976, (Dogr u), s.137-160.
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olmasini, hem de kararin glvenceli bir yargilama usull izlenerek verilmis olmasin
ifade etmektedir®.

b. Sinirlamanin Hukuka Uygun Sayildigi Durumlar
(1) MahkOmiyet Karar1 Uzerine Hapsetme

SOzlesme' nin 5. maddesi 1. fikrast (8) bendine gore kisi, yetkili bir mahkeme
tarafindan  verilmis  mahkOimiyet karari1 Uzerine usuline uygun olarak
hapsedilebilmektedir. ilk derece mahkemesinin vermis oldugu mahk(miyet karar:
hapsedilme icin yeterlidir. Kararin Yargitay asamasindan gecmis ve kesinlesmis
olmasina gerek yoktur. Kararin sonradan hatali oldugunun anlasiimasi, tek basina
SOzlesme'ye aykirilik teskil etmemektedir. MahkOmiyet, bir sugun varliginin yasal
yoldan saptanmasi Uzerine ilgilinin bu fiilden sorumlulugunun tespiti ve sonug olarak bu
nedenle Ozgurligli baglayici bir cezaya carptirilmis olmasidir. Ulusal mahkemelerce
hirriyeti baglayici ceza kapsaminda verilen adli ve disiplin cezalar1 mahkOmiyettir.
Emniyet tedbirleri bu kavrama dahil degildir. Cezay1 veren mahkemenin cezanin infaz
edilecegi  Ulke mahkemesi olmasina da gerek yoktur®®. Mahkimiyet kararinda
masumiyet karinesi ile ceza igeren kanunlarin gegmise yuriime yasaginin da goz 6ninde
bulundurulmas: gerekmektedir®.

(2) Mahkeme Kararimin veya Yasal Yukumluliklerin Yerine Getirilmesini
Saglamak Icin Yakalama ve Tutuklama

SOzlesme' nin 5. maddesi 1. fikrasinin (b) bendinde 6zgurlugin kisitlanmasi
nedeni olarak iki farkli durum belirtilmistir. Bunlardan birincisi; mahkeme tarafindan
yasaya uygun olarak verilen karara uymama, digeri de yasal bir yikimin yerine
getirilmesini saglamak amaci ile bireyin yakalanmasi ve tutuklanmasidr.

Mahkeme kararindan kasit, esas hakkindaki hikmin disindaki kararlardir.
Y argilama diizenini korumak yada goérevin geregi gibi yuritilmesini saglamak amaci
ile verilen kararlar bu turden kararlardir. Babalik davasinda mahkemenin kan 6rnegi
alinmasina karar vermesi, kisinin akli melekelerinin belirlenmesi agisindan bir psikiyatri

% ATHMK, Neumeister/Avusturya, 27.06.1968, (Dogr u), s.31-34.
& Unal, s.139,140.
8 Goziibiytk ve Golcukl i, 5.227,228.
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kurumunda gozetim altinda tutulmasi ve durusma dizenini bozan saniklar hakkinda
verilen tutuklama yada hapis seklindeki kararlar da bu tiirdendir®.

Y asanmin Ongordigu ve yerine getirilmesini emretmesine ragmen getirilmeyen
yukomin somut bir yikim olmasi gerekmektedir. Vergi ve kimlik kamtlama
yukumlligti gibi somut olmasi gerekmektedir®®. Sozlesme'nin dort numarali
Protokol’ G birinci maddesi geregince, yalniz 6zel hukuk sozlesmesinden dogan bir
yukimin yerine getirilmemis olmasi nedeni ile 6zgirlikten yoksunluk mimkin
degildir. Ulkeye yasa dis1 yollardan giren Kisinin geresinde muayeneye tabi
tutulabilecegi ve bdyle bir inceleme icin gorevlilerin talebi Uzerine bu Kkisinin

tutulmasinin somut bir yikiim teskil ettigi belirtilmistir®’.

(3) Suc Islenmesinin ve Suc Islendikten Sonra Kagmamn Onlenmesi

icin Yakalama ve Tutuklama

SOzlesme' nin 5. maddesi 1. fikrast (c) bendinde gegici yakalama, goz atina
ama ve tutuklama tedbirlerine bagvurulabilecegi simirli sayimla belirtilmistir. Sug
isledigi hususunda hakkinda makul bir stphe bulunan, su¢ islemesine veya sucu
isledikten sonra kagmasina engel olmak geregi inancim doguran makul nedenlerin
bulunmast durumunda bireyin yetkili adli merci 6niine ¢ikarilmak Uzere yakalanmasi
veya tutulu durumda bulundurulmasi hukuka uygundur. Bireyin yakalandiktan sonra
tutulu durumunun devami igin kagma tehlikesinin bulunmas: yada sug islemeye devam
etme riskinin bulunmasi yaninda, delillerin yok edilmesi yada karartilmasi tehlikesinin
de bulunmas: gerekmektedir®. Belirtilen her iic durum icin sbz konusu olan amac,
sUpheli veya sanig: yetkili yarg: yeri 6ntine gikarmaktir. Bu kisi hakkinda daha sonradan
ceza kovusturmasina gecilmemis olmasi, yapilan islemin gayri yasal ve Sozlesme'ye
aykir1 oldugu anlamina gelmemektedir.

Adli makamin yetkisi ulusal yasalar bakimindan belirlenmektedir. Tasidig:
isme ve sifata bakilmaksizin yargiglik glivencelerine sahip makam adli makamdir. Adli
makamin yetkisi ongorulen mesru amag ile sinirlidir. Tutuklama nedeni olarak sayilan

% Goziibuyiik ve Golcikli, 5229, .

2‘; Tezcan, Erdem, Sancakdar, Avrupa /nsan Haklar: Sozlesmesi |siginda Turkiye' nin Insan Haklar: Sorunu, s.282.
Und, s.141.

8 AIHMK, Ringeisen/Avusturya, 16.07.1971, (Dogr u), s.84-101.
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suc islendigi stphesi ve kagmay: dnlemek nedenleri somut ve anlasilabilir olmakla
birlikte, suc islenmesini 6nlemek tutuklama nedeni genel bir suc politikasi anlaminda
olmayip, somut ve belli bir sugun yakin gelecekte islenmesini dnlemek amacim guden
tedbir niteligindedir®.

Onleyici polis faaliyetleri, su¢ ve sugluyla savas seklinde kademeli olarak
uygulanmaktadir. Birinci kademe, suc¢ tehlikesini azaltmaya yonelik her tirli yasal
faaliyetleri icermektedir. Bu faaliyetler arasinda egitim, eski hukimlulerin gbzlenmesi,
rehabilitasyon ve sosyal nitelikli tedbirler sayilabilir. ikinci kademe onleyici faaliyetler;
polisin her yerde varligim gostermesi seklinde ifade edilebilir. Devriye gikarma ve
nobet tutma ikinci kademe faaliyetler arasindadir. Uciincii kademe 6nleyici faaliyetler
ise mikerrer sug isleyenlerin yakalanmas: ve yetkili yargr mercileri 6niine ¢ikarilmasi
seklinde ifade edilmektedir™.

Ozgirlugl kisitlayan isleme neden olan siiphenin makul nitelige sahip olmasi
gerekir. Makul suiphe, stiphelinin sugu islemis oldugu hususunda objektif bir gozlemciyi
iknaya yeterli olay ve bilgilerin varligint gerektirir. Gergek ve samimi stpheden degil
makul sipheden hareket edilmelidir. Gergek ve samimi stiphe subjektiftir. Makul stiphe
ise objektiftir. Makul slUphe, suclamay: gerektiren siphe kadar yogun degildir.
Y apilacak degerlendirmede, olayailiskin tim sartlar bir bittin olarak ele alinmalidir. Ve
son olarak stiphenin, somut bir durumdan kaynaklanmas: gerekmektedir®*.

(4) Kiclgin Gozetim Altinda Egitilmes veya Yetkili Makam Oniine
Getirilmes icin Tutuklanmas

Birinci fikramin (d) bendi geregince kuguglin ongorilen bir iyilestirme
Onleminin yerine getirilmesi veya hakkinda gerekli olan kararin alinabilmesi amaci ile
yetkili merci Onine getirilmek Uzere tutulmasi hukuka uygundur. Kimlerin kiguk
sayilacag: ulusal hukuka gore belirlenmektedir®,

8 AIHMK, Guzzardi/italya, 6.11.1980, (Dogr u), 5.372-391.

% nal, s.145.

% AIHMK, Klass ve Digerleri/Almanya, 06.09.1978, (Dogr u), 5.246-247.
%2 Onal, s.146.
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Cocuk, egitim 6nlemini uygulayan bir kuruma kapatilabilmektedir. Tedbirin
cocuk lehine olmasi gereklidir. Son tahlilde Ozgurligt kisitlayici dnlemin gudilen
amaca uygun olmasi gereklidir.

Bir baska hal, kuctgun herhangi bir konuda karar alinmasi igin yetkili merci
Onune cikarilmast amaci ile tutuklanmasidir. Burada amag, kucukleri sug isleme
aliskanligindan kurtarmaktir.

(5) Bulasia Hastahgi Olan Hastanin, Akil Hastasi, Alkolik ve Uyusturucu
Bagimha ile Serserinin Tutuklanmas

Sosyal guvenlik amagli bir dizenlemedir. Kamu saglhigimin korunmast veya
suca ortam saglayan durumlarin 6énlenmesi maksad: ile hakkinda kisitlayict 6nleme
basvurulan kisilerin tedavi veya egitim amact ile belli bir kuruma kapatilmas: suretiyle
Ozgurliklerinin kisitlanmast diizenlenmektedir. Kapatilan Kisiler bulasict hastalik, akil
hastaligi, uyusturucu bagimliligi ve alkoliklik durumlari bakimindan bu kurumlarda
tibbi agidan degerlendirilip anlamlandiriimaktadir. Akil hastalig: nedeni ile 6zgurligin
kisitlanabilmesi icin davrams bozuklugunun hastalik seviyesinde olmasi gerekmektedir.
Akil hastalig1 distince ve davrams bozuklugundan daha ileridir. Akil hastaliginin tespiti
objektif yontemler ve tibbi ekzpertizler ile belirlenmektedir. Hastaligin niteligi ve
agirlig onlem almayr gerekli kilmalichr. Onlemin siiresi, hastalik halinin devam ile
sinirlidir. Onlem hastahane veya benzeri bir kurumda yerine getirilmektedir®.

Serseriler konusunda alinan onlem, akil hastalar1 konusunda alinan dnlemle
aym amaci tasimaktadir. Amag tehlike halini ortadan kaldirmak ve iyilestirme onlemi
amaktir. Sug oncesi evreyi ilgilendiren bir kavramdir. Belli bir ikametgahi veya
meskeni bulunmayan, mesru gecim kaynaklarindan yoksun olan, bir meslek veya sanat
icra etmeyen kisinin icinde bulundugu durum serseriliktir®*. Mahkeme serseriligin
tammum yapmamistir. Bu hususta takdiri ulusal mercilere birakmistir. Anayasa mn 19.

% AIHMK, Winterverp/Hollanda, 24.10.1978, (Dogru), 5.327; AIHMK, Luberti/italya, 23.02.1984, (Dogr u), s.681-
693.
% AIHMK, De Wilde, Ooms ve Digerleri/Bdcika, 18.11.1970, (Dogru), s.73-83.
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madde gerekgesinde serseriligin “muntazam ve normal gegim kaynagindan mahrum ve
meskeni bulunmayan” kimseleri ifade ettigi belirtilmistir®.

(6) Yasa Dis1 Yollardan Ulkeye Girmenin Onlenmesi, Simir Disi Etme veya
Geri Vermeicin Yakalama ve Tutuklama

Bir kimsenin usuline aykir1 olarak Ulkeye girmekten alikonulmas: veya
durumunun incelenmesi veya hakkinda simirdisi etme yada geri verme isleminin
yapilabilmesi maksadiyla yakalanmas: veya tutuklanmasi Sozlesme' nin 5. maddesi 1.
fikrasi (f) bendinde diizenlenmistir. Y alnizca geri verme isleminin yrittlmesi amact ile
yakalama veya tutuklama tedbirine basvurulabilmektedir. Islemin gerekli hizla
yurGtilmeyerek  tutukluluk  stiresinin @ uzatilmasi,  Sozlesme'nin  ihlalini
olusturmaktadir®.

Islemin usule uygunlugu, sekil ve esas bakimindan yakalama ve tutuklama
isleminin ulusal mevzuata uygunlugu anlamina gelmektedir. Y akalama ve tutuklama,

amaca yonelik islemlerin gerekli kildigi zaman dilimi icerisinde mesrudur®”’.

Devletler Ulkelerine giris ve Ulkede oturma kosullarim serbestce saptamak
hakkina sahiptir. Bu hakkin kullanim Sozlesme'ye aykirt degildir. 4 numarali ek
Protokol’ Gin 3 ve 4. maddeleri ile 7 numaral1 ek Protokol’ tin 1. maddesinde bu hususta
guvenceler ongorilmustir. 4 numarali Protokol geregince vatandas, Ulkesinden kisisel
yada topluca sinirdisi edilememekte, vatandasi oldugu devletin Ulkesine girme
hakkindan yoksun birakilamamakta ve aym zamanda yabancilar topluca simirdisi
edilememektedir. 7 numarali Protokol’ tin 1. maddesine gore ise, yabanci yasaya uygun
sekilde verilmis bir kararin uygulanmas: disinda simircisi edilememektedir. Sinirdisi
edilme islemine karsilik yabancinin bir takim haklari mevcuttur. Ancak kamu diizeni ve

% Omer izgi ve Zafer Goren, Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasmn Yorumu, Ankaras TBMM Basimevi, 2002,
S.235.

% AIHMK, Bozano/Fransa, 18.12.1986, (Tezcan, Erdem ve Sancakdar, Avrupa /nsan Haklar: Sozesmesi | iginda
Turkiye nin Insan Haklar: Sorunu), s.286. .

¥ AIHMK, Quinn/Fransa, 22.03.1995, (Tezcan, Erdem ve Sancakdar, Avrupa Insan Haklar: SoZesmes |siginda
Turkiye nin Insan Haklar: Sorunu), s.286.
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ulusal guvenlik nedenleri bakimindan bu haklarin kullanmasina misade edilmeden
yabanci sinirdis: edilebilmektedir®.

Olayin 0Ozelligine gore kisinin tutuklanmas: icin yasal bir neden bulunup
bulunmadigi ve karara karsi yargi yolunun agik olup olmadigi hususlarr 6nem
tasimaktadir. Suclularin iadesi gergevesinde bir davanin mevcut olmasi ve “Suglularin
[adesine Dair Avrupa Sozlesmesi” cercevesinde iadenin  gergeklestirilmesi
gerekmektedir. Askeri ve siyasi suclular ile vatandasin iadesi miimkiin degildir™.

II. KORUMA TEDBIRLERI
A. Kavram

Yargilamanin yapilabilmesi ve/veya hikmin yerine getirilebilmesi amaciyla
ceza muhakemesinde bazi tedbirlere basvurulmaktadir. Stphelinin veya samgin hazir
bulunmasi ve delillerin karartilmamasi igin ceza muhakemesi aktérlerine, 0zellikle de
bir suc islemis olmakla suclanan kisiye karst zor kullanmak gerekebilir'®. Ceza
muhakemesi tedbirleri esas itibari ile zorlayici tedbirlerdendir ve bu tedbirlerin

uygulanabilmesi icin ilgilinin rizasi aranmaz™.

“Koruma tedbirleri” terimi hakkinda doktrinde birlik yoktur. “Ihtiyati
tedbir”*®, “usul tedbirleri”*®, “zorlayici tedbir’'®, “ceza yargilamas: énlemi”'® ve
“emniyet tedbiri”*® olarak adlandirildigi goriilmektedir. Centel, Tosun, Kunter ve
Yenisey ile Oztiirk tarafindan “koruma tedbirleri” terimi kullanilmaktadir’®’. Zorlayici

tedbir terimi kurumun niteligini daha iyi ifade etmesine ragmen, Turk Hukuku nda

% Gozubilyik ve Golciiklii, 5.466,470.

% Und, s.148.

1% Nur Centel ve Hamide Zafer, Ceza M uhakemesi Hukuku, Istanbul: Beta Y ayinevi, 2005, s.244.

101 Nevzat Toroslu, Ceza M uhakemes Hukuku, Ankara: Savas Yayinevi, 2003, s.193.

192 Tahir Taner, Ceza Muhakemeleri Usulil, istanbul: iUY, 1955, .131 vd.

1% Faruk Erem, Diyalektik Aaidan Ceza Yargilamas Hukuku, Ankara: Isin Yayinailik , Tarihsiz, .435.

104 Turhan Tufan Yiice, “ Ceza Yargilamas: Hukukunda Zorlayict Onlem Teoris”, EUHFD, Cilt. 1, Sayi. 1, (1980),
s.67 vd.

1% Erdener Yurtcan, Yeni Ceza M uhakemesi Kanunu ve Y orumu, Istanbul: Vedat Kitapcilik, 2005, s.66 vd.

106 Feyyaz Golcuklii, Ceza Davasinda Sahis Hiirriyeti (Turk Hukukunda Muvakkat Y akalama-Tevkif), Ankara:
Ajans Tirk Matbaasi, 1958, s.27.

197 Bahri Oztirk ve Mustafa Ruhan Erdem, Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, Ankara: Seckin Y ayinevi,
2005, s.483.
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yerlesmis terim olmasi nedeniyle bizde Centel gibi, koruma tedbirleri terimini tercih

ediyoruz'®.

Alman Hukuku' nda koruma tedbirleri terimi yerine “temel haklara midahale”
teriminin  kullanildigi  belirtilmektedir'®. Ceza muhakemesinde basvurulan bazi
tedbirlerde zorlama stz konusu degildir. Haberlesmenin denetlenmesi, postada el
koyma, gizli gorevli kullanma, optik ve akustik gozetleme tedbirlerine basvurma
hallerinde kisiye zorlamada bulunuldugundan bahsedilemez. Bu tedbirler bireyde bir
zorlama etkisi uyandirmadig: halde kisilerin temel haklarina midahale sbz konusudur.

Ceza muhakemesinin yapilmasini, yapilan muhakemenin sonunda verilecek
kararlarin kagit Uzerinde kalmamasint ve muhakeme masraflarimin karsilanmasini
saglamak amaciyla, ceza muhakemesinde karar verme yetkisine haiz olan yetkililer
tarafindan, gecikmede sakinca bulunan durumlarda, gegici olarak basvurulan ve
hikimden 6nce bazi temel hak ve hirriyetlere midahaleyi gerektiren kanuni carelere
koruma tedbirleri denilmektedir™™.

Koruma tedbiri, tehlike tedbirinin bir ¢esididir. Zarar ihtimaline kars: alinan
tedbirlere “tehlike tedbiri” denilmektedir. Uzak tehlikeyi onlemeye calisan tedbire
“Onleme tedbiri”, yakin tehlikeyi Onlemeye calisan tedbire de “koruma tedbiri”
denilmektedir™. iki tedbir arasindaki énemli fark, 6nleme tedbirlerinde korunacak bir
hakkin bulunmasi sart1 aranirken, koruma tedbirlerinde gecikmede tehlike bulunmasi
nedeni ile bu hakkin aranmamasidir. Hakli gorinis ile yetinilmesidir. Polisin hentiz sug
islenmeden ve sucu 6nlemek icin aldig: tedbirler 6nleme tedbiridir. Aym sekilde, ceza
ehliyeti olmadig1 icin cezalandirilamayan bir Kisinin tekrar sug islemesini 6nlemek icin
alinacak tedbirler de 6nleme tedbiridir.

Temel hak ve Ozgurlikleri sinirlayict nitelikleri ve ©Gnemleri dolayisiyla

koruma tedbirlerinin yasa ile diizenlenmeleri gerektigi belirtilmistir'*%,

1% Centd, s.2.

1% Oztiirk ve Erdem, s.483.

10 Oztiirk ve Erdem, s.483.

11 Nurullah Kunter ve Feridun Yenisey, Muhakeme Hukuku Dal1 Olarak Ceza Muhakemesi Hukuku 2. Kitap,
Istanbul: Beta Yayinevi, 2003, s.659-660.

12 Centel ve Zafer, 5.244.
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Koruma tedbirlerinin pek ¢ok g¢esidi vardir. Tutuklama, yakalama, gbzatina
ama, arama, elkoyma, telekominikasyon yoluyla yapilan iletisimin denetlenmesi, gizli
sorusturmact, teknik araglaizleme ve zorla getirme birer koruma tedbiridir.

B. Koruma Tedbirlerinin Ozellikleri
1. Gend Olarak

Y asa ile diizenlenmis olmasi, stiphenin belli bir yogunlukta olmasi, hikimden
Oonce temel bir hakki simirlamasi, gegici olmasi, gecikmesinde sakinca bulunmasi,
oranlilik ilkesine uyulmasi, muhakemenin yapilabilmesini saglamak ve/veya verilecek
kararin kagit Uzerinde kalmasint 6nlemek ve/veya delili temin veya muhafaza etmek
icin basvurulmas: ile kural olarak hékim kararina ihtiyag duyulmast koruma
tedbirlerinin genel ozellikleri olarak belirtilmektedir™. Doktrinde genel kabul goren

ayirima gore koruma tedbirlerinin 6zellikleri; gegici olusu ve arag olusudur™™.

Koruma tedbirlerinin  mutlaka kanunla dizenlenmesinin sebebi, kesin
hikimden 6nce temel bir hakki simirlamis olmasidir. Bir baska anlatimla, kisinin suclu

oldugunun bir mahkeme karar: ile kesinlesmeden 6nce 6zgurligiiniin kisitlanmasidir*>.

Kural olarak koruma tedbirlerine hdkim veya mahkeme karar vermektedir.
Tutuklamada bu kural mutlaktir. Istisnas: yoktur. Gecikmede tehlike varsa gozalti
islemleri icin savci karar verebilmektedir. Gecikmede tehlike bulunmast halinde ve
Cumhuriyet savcisina ulasilamayan hallerde kolluk amirinin yazili emri ile kolluk
arama yapabilmektedir. Hatta sugiistii halinde herkes yakalamaya yetkilidir.

2. Ara¢ Olma

Korumatedbirlerinin arag olmasi, baska bir islemin gergeklesmesine yarayacak
olmasidir. Yakalama tutuklamanin, tutuklama ise samgin muhakemede hazir
bulunmasini saglamanin, delillerin ortaya konabilmesinin veya muhtemel hapis
cezasinin infazinin yapilabilmesinin aract oldugu icin hepsi birden ceza muhakemesinin

3 Oztirk ve Erdem, s.484.

14 Centel ve Zafer, s.245; Toroslu, 5.193; Kunter ve Y enisey, s.662,663.

115 Mdtem Nizamoglu, “ Tutuklama Tedbirinde Orantililik Tlkesi”, izmir Barosu Dergisi, Yil. 65, (Ocak 2000), s.26-
29.
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nihai amacinin araclaridir*®. Aragc olma bazen dogrudan dogruya, bazen de dolayl:
olabilmektedir. Dolayl ara¢ olma, baska bir aracin araci olmadir.

Arag olma muhakemenin tamam: igin gegerlidir. Koruma tedbirinin
degistirilmesi, birinden digerine gegilmesi ve birkagcimin birarada bulunabilmesi

mumkundartt’,

3. Gegici Olma

Koruma tedbirleri nitelikleri geregi gecicidir**®. Amaca ulasilinca derhal sona
ererler veya erdirilirler. Kural olarak hikime kadar devam etmezler. Amacin
gerceklesmesi ile sinirl olmak zorundadirlar™™.

Gecici olma bazen, sadece zamanla sinmirli olma anlamindadir. Mesela
yakalama, en yakin sulh ceza hakimine goturalmek igin gerekli siire hari¢ en ok 24 saat
devam edebilir. Yol siresi ise 12 saat ile sinrlidir. Agir ceza mahkemesinin gorevine
girmeyen islerde tutuklama stiresi en ¢ok bir yildir. Bu siire zorunlu hallerde alt1 ay daha
uzatilabilir. Agir ceza mahkemesinin gorevine giren islerde tutukluluk siiresi en ¢ok iki
yildir. Zorunlu hallerde bu sirenin de uzatilmasi mimkiindir. Uzatma siiresi toplam ¢
yil1 gegemez. Gegici olma stresinin agik¢a gosterilmesi her zaman gerekmez. Koruma
tedbirini hakli gosteren sebep ortadan kalkinca bu tedbir otomatik olarak son
bulacagindan, bu gibi durumlar icin gegici olma siresi agikga belirtilmez. Ornegin,
tutuklama karar1 verilince gegici olan yakalama tedbiri sona erer. Beraat karar verilince

tutuklama tedbirinin sona ermesi de bir baska 6rnektir'?°.

Gegici olma, koruma tedbirinin her zaman geri alinmasinm gerektirmez. Tedbiri
hakl1 gosteren tehlike bazen cogalabilir, bazen de azalabilir. Bu durumda oranlilik ilkesi
geregi ilk tedbirin yerini daha agir veya daha hafif baska bir koruma tedbiri alir'?,

18 Centel ve Zafer, 5.245.

7 K unter ve Yenisey, s.663.

18 Centel ve Zafer, 5.245.

19 Oztiirk ve Erdem, s.486.

120 K unter ve Yenisey, s.663.

21 Mahmut Koca, “Tutuklamada Oranlilik ikesi Cergevesinde 2002 CMUK Tasarisinin “Adli Kontrol” Tedbirinin
Degerlendirilmes”, DUHFD, Cilt. 5, Sayt. 2, (2003), 5.116-124.
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C. Koruma Tedbirlerinin On Sartlar:
1. Genel Olarak

Koruma tedbirleri igin Ceza Muhakemesi Kanunun'da ayri ayri sartlar
belirlenmistir. Koruma tedbirlerine basvurulabilmesi icin bu sartlardan énce bazi 6n
sartlarin  olusmasi gerekmektedir. Bunlar; gecikmede tehlike bulunmasi, tedbire
bagvurmanin hakli goérinmesi ve koruma tedbiri ile isin dnemi veya muhtemel ceza
arasinda orant: bulunmasidir'?. Kuskusuz bu 6n sartlarin her ticiiniin birden var olmasi,
kanuna ve hukuka uygun olmasi, bir baska deyisle hakli ve mesru olmasi
gerekmektedir'®.

2. Gecikmede Tehlike Bulunmasi

Koruma tedbiri az veya cok, hak ve hirriyetleri simirlandirir. Koruma tedbirleri
uyusmazligin  esasim inceleyip ¢ozmeye vakit olmadan basvurulan tedbirler
oldugundan, hak ve hirriyetlerden fedakarlik koruma tedbirlerinin bedeli olarak kabul
edilmektedir. Bu bedel, koruma tedbirlerine gecikmeden basvurma zorunlulugu var ise
hakl1 goriilebilir'?”,

“ Gecikmede tehlike bulunmas” terimi yerine bazen “Gecikmede sakinca

bulunmas” 1%

teriminin kullamldigi gérilmektedir. Gecikmede tehlike bulunmasi igin
tehlikenin mumkiin ve muhtemel olmasi gerekmektedir. Herhangi bir muhtemel tehlike
de yeterli sayilmaz. Derhal midahale edilmedigi takdirde korkulan zararin meydana
gelmesi ihtimali seklinde bir tehlikenin sbz konusu olmast gerekmektedir'?®. Bahsedilen
tehlike, ceza muhakemesinin gerektigi gibi ve amacina uygun bicimde yapilamamasi
tehlikesidir. Her somut olayda, gecikmede tehlike bulunup bulunmadigi, olayin

ozelliklerine gore takdir edilmelidir'?’.

122 Centel ve Zafer, s.245.

128 K unter ve Yenisey, s.663.
24 K unter ve Yenisey, s.663.
125 Oztirk ve Erdem, s.487.
126 K unter ve Yenisey, s.664.
27 Centel ve Zafer, s.246.

32



Gecikmede tehlike yoksa koruma tedbirlerine de gerek yoktur. Koruma
tedbirlerine basvurulmadiginda yada ge¢ basvuruldugunda muhakeme yapilamazsa yada

verilen hilkiim infaz edilemezse gecikmede tehlike var demektir'?.

3. Haklh Gorunds

Koruma tedbirleri bir tehlike tedbiri oldugundan, hakkin tehlikede olmasin
gerektirmektedir. Hakkin bulunup bulunmadigimin arastirilmas: ise zaman alacak bir
islemdir. Koruma tedbirlerine bagvurmanin hakli olup olmadig: ancak muhakemenin
sonunda anlasilacak bir seydir. Bu nedenle haksizlik riski daima vardir. Onleme
tedbirlerinden farkli olarak ve ihtimal Uzerine hareket edilerek, gorinuste haklilik ile
yetinilmektedir'®®.

Bu 6n sarta “ihtimal sebepleri” de™ denilmektedir. Bu sebepler ceza
muhakemesinde “sucluluk stiphesi sebepleri” olarak gozikmektedir. isnadin esasi
hakkinda bir arastrma yapmay1 da gerektirmektedir. Muhakeme siiphe ve tereddut
safhasidir.  Stpheden belirginlige gidilmesi, stphenin yenilmesi ve uyusmazligin

dogrudan dogruya ¢oziilmesi demektir.
4. Orant1 Bulunmas

Gecikmede tehlike bulunmasi ve hakli goriinus gibi iki degisken temele
dayanarak, muhakemeyi zarardan korumak amaci ile hak ve 6zgurlUklerden fedakarlik
pahasina bir koruma tedbirine karar vermek, riski de goze almak demektir. Boyle bir
tedbirin hakli, dolayist ile kabul edilebilir gorilebilmesi igin riski mimkin oldugunca
azaltmak, bunun icin de amag ile kullamlacak ara¢ arasinda bir denge, karsilikli bir

131

uygunluk aramak gerekmektedir". Bunun anlami, aracin amagtan daha degerli

olmamasi kadar, daha az degerli bir aragla amaca ulasilabilecekse onun tercih edilmesi,

kisaca gerekenden daha degerli arac kullanilmamasidir**.

128 Oztiirk ve Erdem, s.487.

129 Centel ve Zafer, 5.246.

%0 K unter ve Yenisey, s.665.

31 K unter ve Yenisey, s.665.

132 yiiksel Metin, Olgiiliiliik ilkesi (Karsilastirmali Bir Anayasa Hukuku incelemes), Ankara: Seckin Yayinlari,
2002, s.19-37.
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2001 yilinda 4709 sayili Kanun'la yapilan degisiklikten sonra “ol¢ulultk
ilkes’” Anayasa’mizin 13. maddesine dahil edilmistir. Bu ilke sinirlandirmadan
beklenen amagla, bu amaci gerceklestirmek icin kullamilacak arag arasinda bir oranin
bulunmasini ifade etmekte ve kanun koyucunun Ozgirliklere gereginden fazla
sinirlandirma getirmesinin 6ntine gegmektedir. Bu ilkenin alt ilkelerinin elverislilik,
gereklilik ve oranlilik oldugu belirtilmektedir'®,

Olciilulik, temel hak ve Ozgirlilklere miidahele sdz konusu oldugunda,
basvurulan aracin sinirlama amacim gergeklestirmeye elverigli olmasini, bu aracin
sinirlama amacit agisindan gerekli olmasini ve aragla amacin 6l¢isiiz bir oran icinde
bulunmamasini ifade etmektedir. Baska bir anlatimla, elde edilecek yarar ile ortaya

cikacak zarar arasinda makul ve akla uygun 6lciiniin bulunmasidir .

Secilen koruma tedbirinin yardimi ile gergeklesmesinden korkulan tehlikenin
yoneldigi hukuksal deger etkin bir sekilde korunabiliyorsa isabetli bir arag secilmis
demektir. Bu noktadan sonra elverisli aracin gerekli olup olmadig: degerlendirilmelidir.
Daha hafif ve alternatif baska araglarla ayn1 amaca ulasilmasit mimkin ise daha agir bir
tedbirden kacimlmas: gerekmektedir. Gereklilik unsuru amaca ulasmak icin aym
derecede etkili olan araglar arasindan, temel hakki en az simirlayamin segilmesini
gerektirir. Son olarak basvurulan aracin ihlal ettigi menfaat ile bu arag vasitasiyla

korunmak istenen menfaat arasinda bir élciiniin bulunmas: da gerekmektedir®.

CMK'’da oranlilik ilkesine tutuklama koruma tedbiri agisindan yer verilmistir.
Kanun'un 100/1. maddesinde, “isin 6nemi ile verilmesi beklenen ceza ve guvenlik
tedbirinin orantili olmamasi halinde” tutuklama karar1 verilemeyecegi belirtilmistir.
Daha hafif bir tedbirle amaca ulasilabilecek ise tutuklama yoluna gidilemez. Diger
koruma tedbirleri agisindan da g6z 6niinde tutulmasi gereken bir ilkedir.

CMK’"mn 100/4. maddesinde, sadece adli para cezasim gerektiren veya hapis
cezasinin Ust sinir1 bir yildan fazla olmayan suclarda tutuklama karar1 verilemeyecegine
iliskin hikim bulunmaktadir. Burada muhtemel yaptirim ile tedbir arasindaki oranti

33 Y {icel Ogurlu, K arsilastirmal idare Hukukunda Olculiiliik ilkesi, Ankara: Yetkin Yayinevi, 2002, s.21.

34 Nihat Bulut, “4709 Sayil: Kanunla Yapilan Anayasa Degisikligi Gergevesinde Hak ve Ozgiirliiklerin Sinirlanmasi
Rejiminin Birey Devlet Tliskis Acisindan Degerlendirilmesi”, AUHFD, Cilt. 5, Sayr. 1-4, (2001), s.42.

% Koca, 5.116,117.



gozetilmistir. Bununla birlikte tutuklama nedenlerinin sayildigi Askeri Mahkemeler
Kurulusu ve Yargilama Usulii Kanunu'nun™® (AMKYUK) 71/2. maddesinde, “sirf
askeri suclar bakimindan, kanunda 6ngdrilen cezanin st sinirt bir yildan az olsa dahi”
tutuklama karar1 verilebilecegi belirtilmistir. Bu dizenlemede, askerligin kendine has
disiplin gerekleri ile tutuklamaya alternatif tedbirlerin askeri yargida uygulanmamasinin
gozetildigi degerlendirilmektedir.

Koruma tedbirlerinde amag, yakin tehlikenin dogurabilecegi zarar
ihtimalinden, yani riskten, muhakemeyi korumaktir. Arag ise koruma tedbiri ve dolayisi
ile hak ve Ozgurliklerde yapilmak zorunda kalinan kisitlamalardir ki, bunu da 6nleme
tedbiri olan sigortadaki prime, bir diger deyisle risk karsiigi Odenen bedele
benzetebiliriz'*’.

Oranlilik arastirmasi, sadece bu tedbire karar verilmesi asamasinda sz konusu
degildir. Muhakemenin gidisat1 sanmik veya sUpheli lehine gelisir ve koruma tedbirini
gerektiren ihtimalin derecesi ile muhtemel zararin agirlik derecesi gereken oranin altina
diserse ya tedbir geri alinacaktir, yada daha az zarar veren bir tedbire basvurulacaktir.
Gidisat sanik veya supheli aleyhine gerceklestiginde de, daha 6nce basvurulmus tedbir

138

yerini daha agirina birakacaktir=.

D. Koruma Tedbirlerinin Siniflandirilmas
1. Gend Olarak

Koruma tedbirlerinin sistemli bir sekilde incelenmesi konusunda literatiirde
fazlaca calisma yoktur. Simiflandirmanin kriterlerini kesin bir sekilde tespit etmeye
imkan da yoktur. Bazen bir islem koruma tedbiri niteligi tasirken, aymi zamanda baska
bir tedbir niteligi de tasiyabilmektedir.

Kunter ve Y enisey tarafindan klasik ve modern ayiriminin disinda, muhakeme
hukuku ve muhakeme dis1 hukuk tedbirleri, tutucu ve onleyici tedbirler, kisi hirriyetini

sinirlandiran  ve sinirlandirmayan  koruma tedbirleri  seklinde bir simiflandirma

136 25,10.1963 tarih ve 353 sayil1 Kanun (26.10.1963, RGN: 11541 Miikerer).
57 K oca, s.117.
138 K oca, 5.118-120
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yapilmistir™*®. Biz koruma tedbirlerini yoneldikleri degerler, uygulandiklar: Kisiler,
amaclari ile karar verme ve uygulama yetkisine gore bir siniflandirmaya tabi tuttuk.
Centel bu siniflandirmay: yoneldikleri degerler, amaglari ve uygulandiklar: kisiler

acisindan yapmistir'®,

2. YOneldikleri Degerler Agisindan

Koruma tedbirleri yoneldikleri degerler acisindan; dzgurlige yonelik koruma
tedbirleri, vicut bitonligine yonelik koruma tedbirleri, konut dokunulmazligina
yonelik koruma tedbirleri, mulkiyet hakkina yonelik koruma tedbirleri, haberlesme
0zgurligine ve yargilama dizenini saglamaya yonelik koruma tedbirleri seklinde bir
tasnife tabi tutulabilmektedir'*.

Ozgirluge yonelik koruma tedbirleri yakalama (CMK Madde(m.)90),
tutuklama (CMK m.100), tamgin zorla getirilmess (CMK m.44), resmi kurumda
gozaltina alma (CMK m.91) ve disiplin hapsi (CMK m.60) seklindeki tedbirlerdir. Ust
aramast (CMK m.116) ve vicut muayenesi (CMK m.75) vicut bittnligine yonelik
koruma tedbirlerindendir. Arama (CMK m.116) koruma tedbiri konut dokunulmazligina
ve elkoyma (CMK m.123) koruma tedbiri de milkiyet hakkina yonelik koruma
tedbirlerinden olarak sayilabilir. Postada elkoyma (CMK m.129) ve telefon dinleme
(CMK m.135) haberlesme 6zgurligine yonelik koruma tedbirlerindendir. Durusmada
duzeni bozanlarin hapsedilmesi (CMK m.203,205) ve kollugun su¢ yerinde duzeni
bozanlart menetmesi (CMK m.168) yargilama dizenini saglamaya yonelik koruma
tedbirlerindendir.

3. Uygulandiklari Kisiler Agisindan

Tizel (CMK m.133) ve gercek kisilere yonelik koruma tedbirleri seklinde
oncelikle ikili bir ayirima gidilebilir. Gergek kisiler olarak slpheli veya samga, tamga
ve uglncu kisilere uygulanan koruma tedbirleri baglaminda stpheli veya samgin
yakalanmasi (CMK m.90), tutuklanmasi (CMK m.100), mal ve esyalarina elkonulmasi

9 K unter ve Yenisey, s.667.

10 Centel ve Zafer, 5.245.

11 Meltem Nizamoglu, “Avrupa insan Haklan Stzlesmesi ile Karsilastirmali Olarak I¢ Hukuktaki Tutuklama
Nedenleri” (Yayinlanmammus Y iiksek Lisans Tezi, Maramara Universites Sosyal Bilimler Engtitiisii, 2000), s.15.
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(CMK m.123), vicudunun muayenesi (CMK m.75), tamgin zorla getirilmesi (CMK
m.44), tanmikhiga zorlama (CMK m.60), Gglincl Kisilerin gozaltina alinmast (CMK
m.91), mallarina elkonulmasi (CMK m.123) ve aranmasi (CMK m.117) ornekleri

verilebilirt#?,

4. Amaglar1 Agsindan

Delilleri korumaya yonelik koruma tedbirleri, sipheli veya samgin yargilama
siiresince hazir bulunmasint saglamaya yonelik koruma tedbirleri ve hikmin yerine
getirilmesini saglamaya yonelik koruma tedbirleri seklinde bir simflandirmaya tabi
tutulabilir. Tutuklama (CMK m.100), yakalama (CMK m.90), zorla getirme (CMK
m.199) ve elkoyma (CMK m.123) gibi tedbirler 6rnek olarak sayilabilir.

5. Karar Verme ve Uygulama Yetkis Agisindan

Mahkeme veya hakimin yetkisinde olan koruma tedbirleri, savci ve kollugun
yetkisinde olan koruma tedbirleri ve herkesin yetkili oldugu koruma tedbirleri seklinde
bir siniflandirma yapilabilir. Tutuklama (CMK m.100), zorla getirme (CMK m.199),
taniklar icin zorlama hapsi (CMK m.60) ve durusmadisiplini (CMK m.203) maksad ile
uygulanan onlemler mahkeme veya hakimin yetkisindeki onlemlerdir. Gecikmede
tehlike bulunan hallerde yakalama (CMK m.90), arama (CMK m.116) ve elkoyma
(CMK m.127) ile olay yerinde gorevi engelleyenlerin menedilmesi (CMK m.168) savci
ve kollugun yetkisinde olan tedbirlerdir. Ayrica sucisti halinde yakalamaya (CMK
m.90) herkes yetkilidir.

142 Nizamoglu, Avrupa /nsan Haklar: Sozlesmesi Jle Kargilast:rmal: Olarak /¢ Hukuktaki Tutuklama Nedenleri, s.16
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IKINCi BOLUM
TUTUKLAMA

|. GENEL BIiLGILER
A. Kavram

Ulusal ve uluslararasi hukuk metinlerinde “tutuklama’ tammunin yapilmadigini
gobrmekteyiz. Bu metinlerde tutuklamaya iliskin genel esaslar ve olmasi gereken
hususlar belirtilmis ancak tammlama yoluna gidilmemistir.

Gerek Insan ve Yurttas Haklari Bildirgesi, gerek insan Haklari Evrensel
Bildirgesi, gerek Medeni ve Siyasi Haklara iliskin Milletlerarasi Sozlesme ve gerekse
Avrupa Insan Haklar1 Sézlesme'sinde agik bir tutuklama tanimi bulunmamaktadr.
Anayasa ve Ceza Muhakemesi Kanunu da uluslararasi belgeler gibi tutuklamay:

tammlama yoluna gitmemistir.

Birlesmis Milletler insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi, “kimse keyfi olarak
tutulamaz, alikonulamaz veya sirilemez’ demekle yetinmistir. Alikonulmadan kasit,

tutuklamadir. Burada kanuna aykir1 tutuklama yapilamayacag: vurgulanmistir'®®,

Avrupa insan Haklar1 Sozlesmesi m.5'te, “her ferdin hirriyete ve giivenlige
hakki vardir” denildikten sonra, kanuni usuller disinda hi¢ kimsenin hurriyetinden
mahrum edilemeyecegi belirtilmistir.

Anayasa m.19'da, “sucglulugu hakkinda kuvvetli belirti bulunan kisiler, ancak
kagmalarini, delillerin yok edilmesini veya degistiriimesini onlemek maksad: ile veya
bunlar gibi tutuklamay: zorunlu kilan ve kanunda gosterilen diger hallerde hékim
karariyla tutuklanabilir” denilmek suretiyle “tutuklama’ tammina 1sik tutabilecek
esaslar belirtilmistir'®,

13 Ozdek, s.179-183; Safa Reisoglu, Uluslararas Boyutlariyla insan Haklari, Istanbul: Beta Y ayinevi, 2001, 5.96-
102.
1% Mahmutoglu, s.164.
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CMK’ nin tutuklama nedenlerini saydigi m.100'de, “kuvvetli su¢ stphesinin
varligim gosteren olgularin ve bir tutuklama nedeninin bulunmasi halinde, stipheli veya
sanik hakkinda tutuklama karar1 verilebilir’ seklinde “tutuklama’ tanmimina esas

alinmasi gereken kriterler belirtilmistir.

Tutuklama tammimin eksikligi 6gretide giderilmeye calisilmis, uluslararas: ve
ulusal hukuk metinlerindeki esaslar ve ceza muhakemesinin nihai amaci™® dikkate

alinarak tutuklama tammlar: yapil mistur.

147

Oztirk’ e gore tutuklama;**° stipheli'*’ veya samgin'®® kisi hiirriyetinin, hakim

karar1 ile scnirlandirilarak tutukevi adh verilen yere konulmasidir.

Avcrya gore tutuklama;**® yargilama hukuku bakimindan zorunlu olan
hallerde hakimin verdigi karara dayanilarak, hentiz bir yargi karar1 ile hapis cezasina
mahkum olmadan, bir kisinin 6zgirliigiiniin gegici olarak kisitlanmast ve onun tutuk™°
durumuna sokulmasidir. Avci, “tutuklama’ kelimesinin Turkge oldugunu ve eski
Tirklerde bu kuruma insan rehni anlamina gelen “tutugluk” denildigini de

belirtmektedir.

Ozbek’ e gore tutuklama; " kuvvetli suc siiphesinin varligini gésteren olgularin
ve bir tutuklama nedeninin bulunmas: halinde, sipheli veya samgin 6zglrligunin

hakim karar1 ile sinirlandirilarak tutukevi denilen yere konulmasidir.

Centel ve Zafer'e gore tutuklama;™® suclu oldugu konusunda heniiz kesin
hikiim bulunmayan, ancak sug isledigi stphesi kuvvetli olan kisinin 6zgurliginun
hakim karar1 ile gegici olarak kaldirilmasidir.

3

Kunter ve Yenisey'e gore tutuklama;™ suc isledigi kuvvetli siphesinin

varligint gosteren olgularin bulunmast halinde, stpheli veya sanigin kagmasini veya

145 Oztekin Tosun, Tirk Sug Muhakemesi Derderi |, istanbul: Acar Matbaacilik, 1984, s.818-822.

1% Bahri Oztiirk, “Tutuklama Sebepleri”, Manisa Bar osu Dergis, Say1. 24, (Ocak 1988), s.3.

147 Siipheli; sorusturma evresinde, sug stiphesi atinda bulunan kisidir.

%8 Sanik; kovusturmanin baslamasindan itibaren hiikmiin kesinlesmesine kadar, sug stiphesi atinda bulunan kisidir.
19 Mustafa Avar, “Yeni Diizenlemel ere Gore Tutuklama’, HPD, Sayi. 3, (Nisan 2005), S.76.

0 K unter ve Yenisey'in tutuklu igin “tutuk” terimini kullandig1 igin bknz. s.680 vd.

B veli Ozer Ozbek, Ceza M uhakemesi Hukuku, Ankara: Seckin Yayinevi, 2008, s.271.

152 Centel ve Zafer, s.261.
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delilleri karartmasim 6nlemek amaciyla kisi 6zgurluginin kesin hiikimden 6nce hakim
karariyla kisitlanmasidr.

Bayraktar'a gore tutuklama;™ kacma yada delilleri karartma yoninde
hakkinda cok kuvvetli sipheler bulunan kisinin bireysel 6zgurluginin énemli dlctde

kisitlanmasi, sinirlandirilmast ve ayr1 bir statti igine konulmasidir.

Malkoc ve Yiksektepe'ye gore tutuklama;™> bir mahkeme veya hakim
karariyla, yasalarda ©ngorilen kosullarin gerceklesmesi durumunda, Kisinin hentiz
suclulugu hakkinda kesin hikiim verilmeden evvel 6zgurliginun kisitlanmasidir.

Koksal’ a gore tutuklama;**® muhakeme hukukunun gayesine ulagsilabilmesi icin

kisinin hirriyetinin kayitlanmasidr.

Yiice'ye gore tutuklama;™’ bir suc isledigi samlan kimsenin, sorusturmanin
aksamadan ydrdtulebilmesi yada verilecek yargimin yerine getirilebilmes igin
hapsedilmesidir.

Nizamoglu’ na gére tutuklama;™® kisinin olasi mahkimiyet durumu karsisinda
kacmasint ve ceza yargilamasina miudahale etmesini dnlemeye yonelik gecici bir
tedbirdir. Turk hukukunda benzer tamimlarin ziyadesiyle mevcut oldugunu
gormekteyiz*™®.

Ogretide yapilan tim tammlar agisindan ortak olan husus, kisi 6zgurluguniin
yasalarda 6ngorulen kosullar altinda, hakim karar1 ile belirli bir sire ve tutuklunun

rizast disinda simirlandirilmasidir.

158 K unter ve Y enisey, Muhakeme Hukuku Dal1 Olarak Ceza M uhakemesi Hukuku (Ek Kitap), Istanbul: Arikan
Y ayinevi, 2005, s.289.

15 K 6ksal Bayraktar, “Yeni Ceza Muhakemesi Kanununda Yer Alan Koruma Tedbirlerine Genel Bir Bakis”, LHD,
Cilt. 3, Say1. 32, (Agustos 2005), s.2864.

1% jsmail Malkog ve Mert Y (iksektepe, Ceza M uhakemesi K anunu, Ankara: Malkog Kitapevi, 2005, s.280.

1% Ayhan Koksal, “Ceza Muhakemeleri Usulii Kanununda Tutuklama ve 1961 Anayasast”, IUHFM, Cilt. 30, Say:.
1-2, (1964), s.99.

BTy {ice, s.77.

138 Nizamoglu, Tutuklama Tedbirinde Orant:l:l:k fikesi, s.26.

19 Ali Safak ve Vahit Bigak, Ceza Muhakemesi Hukuku ve Polis, Ankara: Roma Yayinevi, 2005, s.214,215;
Golcikly, s120 vd; Osman Yagar, Son Degisikliklerle Gozden Gegcirilmis Uygulamah ve Yorumlu Ceza
Muhakemes Kanunu, Ankara: Cem Yayinevi, 2005, s.461 vd.; Yurtcan, s.66 vd.; M.Muhtar Caglayan, “Tevkif
(tutma) Uzerinde Inceleme 117, AD, Sayi. 5-6, (Eyliil-Aralik 1978), s.396-407; Zeki Hafizogullar, “Ceza
Muhakemeleri Usulii Kanununda Y apilan Degisiklikler Uzering” AUHFD, Cilt. 45, Say1. 6, (1993), s.35-46.
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B. Tutuklamanin Hukuki Niteligi ve Amaci
1. Hukuki Niteligi

Tutuklama, muhakemenin yapilabilmesini veya bir diger koruma tedbirinin
alinabilmesini yada muhakeme sonunda verilebilecek 6zgurligl baglayici cezamn
yerine getirilmesini saglamaya yonelik gecici nitelikte bir ceza muhakemesi kurumudur.
Bu bakimdan tutuklamaya cezalandirmak amaci ile basvurulmamalidir. Ceza

muhakemesinin giiniimiizdeki amaci gercegi ortaya gikarmaktir*®,

Tutuklama bir koruma tedbiridir. Onalma veya pesin ceza degildir. Basl basina
bir amag degil, aractir. Gegicidir. Tutuklama bir tedbir olmasina ragmen hirriyeti
baglayici bir cezadan ¢ok daha etkilidir. Clinkl tutuklama, mahkdmiyete gore stpheli

bir durumdur ve tutuklu icin psikolojik bakimdan cok agir bir islemdir®".

Tutuklamada cezanin 6zelliklerinden olan 6nleme ve uslandirma nitelikleri
bulunmamaktadir. Tutuklama kisi Uzerinde bir etki gostermekle birlikte bu etki,

162 Tutuklama cezanin

tutuklamanin amaci degil, yan tesiri veya sonucudur
amaglarindan hi¢ birisini biinyesinde barindirmamaktadir. Tutuklama ile kesin hiikkmiin
infaz rejimleri de birbirinden farklidir®®. Tutukluluk siiresi mahkdmiyetten baska bir
hiikiimden mahsup edilememektedir (Tiirk Ceza Kanunu'® (TCK) m.16,63). Mahsubun
en cok gortlen sekli, aym yargilamada tutuklanma seklindedir. Cezalar toplandiginda,
toplam cezadan tutukluluk stresi indirilmektedir. MahkGmiyet iceren kesin hikiimden
Once olmak kayd ile beraat edilen baska bir davada tutuklu kalan kisinin tutuklulugu da
cezadan mahsup edilebilmektedir'®®. Haksiz tutuklama halinde, tazminat hukukunun

genel prensipleri dogrultusunda tazminat isteme hakki dogmaktadir*®.

180 Centel, 5.

161 K Bksal, 5.101.

162 gUlhi Dénmezer ve Sahir Erman, Nazari ve Tathiki Ceza Hukuku Cilt 2, istanbul: Beta Yayinlar1, 5.561,562.

183 Durmus Tezcan, Tirk Hukukunda Haksiz Yakalama ve Tutuklama, Ankara: 9 Eylil Universites Hukuk
Fakiiltes Doner Sermaye isletmesi Yayinlari, 1989, s.67-79.

164 26.09.2004 tarih ve 5237 sayil Kanun (12.12.2004, RGN: 25611).

185 Metin Feyzi oglu, “ Tutuklamadan Dogan Zararlarin Giderilmes” ABD, Yil. 50, Sayi. 1, (Ocak 1993), s.113-119.
1% K eskin, 5.60,61.
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Tutuklamaya zorunlu olmadik¢ca basvurulmamalidir.  Tutuklama  bir
istisnadir'®’.  Muhakemenin yiriylsti  gerektirmedikce tutuklama s6z  konusu
olmamalidir. Tutuklama kurumundan timiyle vazgegcmekte mimkin degildir. Tutuklu
kisi henliz kesin hikiimle mahkum edilmis kisi olmadigindan, masumiyet karinesine
aykirihik var gibi distntlse de muhakemenin yUrtydst icin bu kuruma basvurmak
bazen zorunlu olmaktadir. Tutuklama kararinin verilmesi ile bu anlamda masumiyet
karinesi ihlal edilmis olmamaktadir. Y argilama sirasinda verilmesi beklenen ceza siresi
kadar tutukluluk devam eder ise, iste 0 zaman masumiyet karinesi ihlal edilmis olur'®®,

2. Amac

Ceza muhakemesinin amaci, samgi veya supheliyi cezalandirmak degildir.

Samigin veya siiphelinin korunmasi da amag degildir. Amag gercegin arastirilmasidir'®.

170

Tutuklamamn amaci da cezalandirmak degildir~"™. Suglu oldugu bir mahkdmiyet karari

ile sabit olmayan ve masum sayilan kisiye kimsenin ceza vermeye hakki yoktur'™,

Tutuklamamin  amaci, ceza muhakemesinin gergeklestirilebilmesi  yada
muhtemel bir mahk(miyetin ileride yerine getirilebilmesidir'”. Bu kapsamda sanigin
veya suphelinin kagmasi ve/veya delilleri karartmasimin onlenmesi, tutuklamanin en
onemli amaglarindandir'”. Tutuklamanin bir diger amaci da tark, magdur, bilirkisi
veya baskalar1 Uzerinde baski yapilmasi girisiminde bulunulmasinin dnlenmesidir.

Boylece muhakemenin sonunda maddi gercege ulasmak mimkiin olabilecektir*™.

Muhakeme amaglarindan baska amaglarla bir kimsenin 6zgurligini kaldiran
islemler de vardir. Soz gelimi Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi m.5'e gore, bulasic
hastaliga yakalananlarin, akil hastalarinin, kanun tarafindan konulan bir mecburiyete
yahut kanuna uygun olarak h&kim tarafindan verilen bir emre riayetsizlik edenlerin

187 Mehmet Resat Koparan, “Bir Koruma Tedbiri Olarak Tutuklama’, TBBD, Yil. 19, Sayi. 65, (Temmuz-Azustos
2006), 5.154-172.

188 Malkog ve Y iksektepe, 5.291.

1% Erdener Yurtcan, Cumhuriyet Savaisinin ve Ceza Yargianin El Kitabi, Ankara: Melisa Matbaacilik, 2002,
S.226,227.

10 Erem, 5.437.

71 Goktan Kogyildirim, “CMK’da Yeni Tutuklama Sistemi”, Hukuk Giindemi, Sayi. 2, (Agustos 2005), s.72-76.

72 Oztiirk ve Erdem, s.483.

1% Centel, s.5-8.

17 Ozbek, s.271.
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6zgirliigl kaldirilabilmektedir. Bu durumlar hukuka uygundur'™. Bir kimsenin sug
islemesini 6nlemek zorunlulugunu gosteren makul sebepler varsa, yetkili hdkim éniine
cikarilmak gayesi ile Ozgurligunin kaldiriimas: insan haklarina aykiri  kabul
176

edilmemistir Muhakeme hukuku amaciyla yapilmayan bu tirden Ozgurlik

kisitlamalarini, tutuklamadan ayirip ayrica diizenlemek gerektigi belirtilmistir **”.

Tutuklamadan asil islevi disinda yararlar beklendigi de goérilmektedir. Bu
kapsamda; toplumda biytk yanki uyandiran suclarda tutuklamamn kamuoyunu
yatistiracagi yada baska suclarin islenmesini engelleyecegi veya genel dnleme araci
olacagimn dustndldigi, hatta sorusturmayi kolaylastirma, ikrar saglama, misilleme ve

devlet giictinii gosterme amaclarinin hedeflendigi belirtilmektedir™®

. Sugun tekrarlanma
tehlikesinin tutuklama nedeni oldugu sistemlerde, muhakemeyi givencelemenin
Otesinde toplumun korunmasi, fiilen cezalandirma ve yeniden sosyallestirme amaglarina

hizmet etmek icin tutuklama tedbirine basvuruldugu belirtilmektedir.”®.

Tutuklamanin ortadan kaldirilmas: diistincesi hep olmustur'®®. Tutuklama
yerine bagvurulacak onlem ve tedbirler konusunda hukuk sistemleri 6nemli asama
kaydetmis olmalarina ragmen, heniz bitindyle tutuklama kurumu ortadan
kaldirilamamustir. Tutuklama, muhakeme agisindan son care olarak uygulanmaya
devam etmektedir*®".

Erem, tutuklamadan suclularin zarar gormeyecegini, cinkd tutuklulugun
hikiimliliige mahsup edilecegini belirtmektedir'®?. Bu gérise gore; tutukluluk rejimi
kural olarak infaz rejiminden daha yumusaktir. Bu durumda suclular daha yumusak bir
rejimle hikumlalugini gecirdigi icin karl bile gikabileceklerdir. Masum sanik zaten
haksiz tutuklama nedeni ile tazminat alma hakkina sahiptir. Bu goriis masum insanlarin
zarar gormesi ile hak ve adalet duygular1 nedenleriyle kabul edilemez. Tutuklama karari

> Unal, 138-149. . .

1% Tezcan, Erdem ve Sancakdar, Avrupa /nsan Haklar: SsZesmesi | siginda Tirkiye' nin /nsan Haklar: Sorunu, s.282-
284.

Y7 Sitjheyl Donay, “insan Haklar Agisindan Sarugin Haklar ve Tirk Hukuku”, IUHFY, Sayi. 2955-647, (1982),
s.193-201.

178 K 6ksal, 5.100.

1 Centel, s.7.

1% Erem, 5.438,439.

181 Centdl, 5.34.

182 Erem, s.440.
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vermeye yetkili makamlar, bu karar1 verirken 6zen gostermeli ve kisi dzgurlugi ile

kamu yarar1 arasindaki hassas dengeyi gbzetmelidir.
C. Tutuklamamn Ihtiyariligi

Mukayeseli hukukta tutuklama nedenleri bakimindan iki ilke mevcuttur.
Bunlar “nedenlerin kanuniligi” ve “maslahata uygunluk” tur'®, Nedenlerin kanuniligi
ilkesinde, kanun koyucu tutuklama nedenlerini sinirlayici bir sekilde ve tek tek
gostermistir. Maslahata uygunluk ilkesinde ise bu sebepler tek tek gosterilmemis ve
hakime genis bir takdir yetkisi birakilmistir'®*. Kanunilik ilkesinin gecerli oldugu
sistemlerde, kanun koyucunun belirledigi tutuklama nedenlerinin ortaya gikmasi
durumunda, tutuklama kararimin verilebilmes igin U¢ ayr1 sistem ©ngordlmistar.

Bunlar; mechurilik, ihtiyarilik ve karma sistemdir*®.

Mecburilik sisteminde, tutuklama nedenleri gergeklestiginde hakim zorunlu
olarak tutuklama karar1 vermektedir. Ihtiyarilik sisteminde ise, tutuklama nedenleri
gerceklesse bile takdir hdkimdedir. Tutuklama karar1 vermeyebilir. Karma sistemde ise,
baz1 tutuklama nedenleri bakimindan tutuklama karari verilmesi mecburi, bazi

tutuklama nedenleri bakimindan ise ihtiyaridir'®.

Koruma tedbirlerinin kuskusuz en agir1 tutuklamadir. Bu tedbire basvurmadan
Once ¢ok ihtiyatli davranmak lazimdir. Anayasa m.19/3'te, suclulugu hakkinda kuvvetli
belirti bulunan kisilerin  “ancak kagmalarini, delillerin  yok edilmesini veya
degistirilmesini 6nlemek maksad: ile veya bunlar gibi tutuklamay: zorunlu kilan ve
kanunla gosterilen diger hallerde hékim karar1 ile” tutuklanabilecegi belirtilmistir.
“Tutuklanabilir’ sbzclgt tutuklamamn hékim karari ile olacagim ve hakimin
Anayasa’ da gosterilen nedenlerle tutuklama karar: verecegini ifade etmektedir'®’. Bu
sOzcikten “tutuklanmayabilir’ anlami gikartilmamalidir. Anayasamizda tutuklamayi
kimin, hangi nedenlerle yapabilecegi belirtilmistir'®®, Anayasa Mahkemesi,

188 Mahmutoglu, s.161.

184 Mahmutoglu, s.161.

1 Oztirk, s.4-17.

185 Mahmutoglu, s.161.

187 Erem, s.442.

188 17gi ve Goren, s.223-227.



tutuklamanin ihtiyari oldugunu belirtmistir'®. Tutuklamanin ihtiyari sayilmas: ve takdir
yetkisinin hékime verilmis olmasi,, hukuk devleti ilkeleri ile bagdasan adil bir

¢OzUmddr.

Tutuklamanin ihtiyari olmasi, kanunda yazili tutuklama nedenleri bulunsa dahi
hakimin tutuklama karar1 vermeye mecbur olmayip, o kisinin tutuklanmasinin gercekten

zorunlu olup olmadiginin arastirilmas: demektir*®.

CMK tutuklama nedenlerini belirlemis, bu nedenlerin gergeklesmesi halinde
dahi tutuklamay1 mecburi kilmamis ve hakimin takdirine birakmistir. Hakimin boyle bir
tedbire zorunluluk halinde basvuracagin: ve her olayda bu zorunlulugu arastiracagim da
belirtmistir'®*. Gecmiste mecburi tutuklamanin kabul edildigi ve halen yiriirlikte
olmayan kanunlarimiz bulunmaktadir. Soz gelimi 1918 sayili Kagakgiligin Men ve
Takibi Hakkinda Kanun ve Askeri Muhakeme Usuli Kanunu'nda tutuklama

mecburiyeti bulunmaktaydi**,

Tutuklama kararimt sadece h&kim verebilir. Ha&kimin tutuklama mecburiyeti
yoktur. Tum satlar gerceklesmis olsa bile mahkeme veya hakim tutuklama konusunda
takdir hakkina sahiptir. Bu hak yazili hukuk kurallar: ve adalet duygusu ile sinirlidir'®.
Tutuklama ile ilgili olarak gunimuzdeki kural, supheli veya samgin tutuklanmamasi
yonindedir. istisnai olarak kuvvetli sug stphesi uyandiran olgularda, kagmanin ve delil
karartmanin 6nlenmesi ve askeri disiplinin korunmasit maksatlartyla sz konusu
olabilmektedir.

[1. TUTUKLAMANIN SARTLARI
A. Gend Olarak

Avrupa insan Haklar1 Sozlesmesi m.5/1-c’de, “bir sug isledigi stphesi altinda
olan yahut su¢ islemesine veya sucu isledikten sonra kagmasina mani olmak zarureti
inancim doguran makul sebeplerin mevcudiyeti dolayisi ile yetkili adli makam 6niine

189 K unter ve Yenisey, Muhakeme Hukuku Dal: Olarak Ceza Muhakemesi Hukuku 2.Kitap, s.674.
0 Centel ve Zafer, 5.269.

B K ogyildinm, s.72-76.

192 K ksal, 5.102,103.

1% Centel ve Zafer, 5.269.
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cikarilmak Uizere yakalanmasi ve hapsi” disinda higbir kimsenin 6zgurligiinden mahrum
194

birakilamayacag belirtilmektedir—".

Anayasa m.19'da, herkesin kisi hurriyeti ve guvenligine sahip oldugu
belirtildikten sonra, aym maddenin ikinci fikrasinda bu anayasal hakkin istisnalar:
belirtilmistir. Uglincli fikrada ise, “suclulugu hakkinda kuvvetli belirti bulunan kisiler,
ancak kagmalarini, delillerin yok edilmesini veya degistirilmesini 6nlemek maksad: ile
veya bunlar gibi tutuklamay: zorunlu kilan ve kanunda gosterilen diger hallerde hakim
karar1 ile tutuklanabilir’ denilmek suretiyle tutuklamamin anayasal sartlar
belirtilmistir'®.

Tutuklamanin sartlar: iki ana baslik altinda incelenmistir’®. Bu sartlar, maddi
ve sekli sartlardir. Maddi sartlar; olguya dayanan kuvvetli su¢ siphesi ve CMK’da
gosterilen tutuklama nedenlerinden birisinin gerceklesmesidir'®’. Tutuklama nedenleri;
sUpheli veya samigin kagmasi, saklanmasi veya kagacagi sUphesini uyandiran somut
olgularin varhigi (kagma stphesi) ile sipheli veya sanigin davramslar ile delilleri yok
edecegine, gizleyecegine, degistirecegine veya tamk ve baskalar1 Uzerinde baski
girisiminde bulunacagina dair kuvvetli stphedir ((delilleri karartma stphesi) (CMK
m.100/1-2)).

Hukukumuzda halen, CMK m.100 ve AMKY UK m.71’ de belirtilen nedenlerin
disinda bir tutuklama nedeni bulunmamaktadir. Halihazirdaki tutuklama nedenlerine
kolay ulasilmamistir. Tutuklama nedenlerini genisletme egilimi ilk glden beri hep
olmustur. Adalet Bakanliginin 1955 yilinda hazirlamis oldugu ve yasalasmayan
tasarida, benzer bir genisletme egilimini gormekteyiz'®. Bir sug isleme siiphesi
altindaki kisinin serbest birakildig: taktirde tekrar yeni bir sug islemesi veya isledigi
suca devam etmesi stiphesinin bulunmasi anlamina gelen “tekrar sug isleme tehlikesi”

% Undl, .135.

% {70 ve Goren, 5.233-253.

1€ Centel, 5.39.

7 K oparan, s.157-160.

1% Ugur Eris, “Tutuklamarun Yerini Alabilecek Tedbirler”, Ankara Barosu Hukuk Kurultayr 2000, Cilt. 2, (2000),
s.308.
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tutuklama nedeni, tehlike halinin saptanmasinin zor olmasi, keyfiliklere yol agabilecek

olmast ve cok ender gerceklesebilecek olmast nedenleri ile elestirilmistir'®.

1631 sayili1 Askeri Muhakeme Usulti Kanunu m.105/1' de bulunan “tekrar sug
isleme tehlikesi” tutuklama nedeni, 1961 Anayasasi m.30'a aykiri bulunarak Anayasa
Mahkemesi tarafindan iptal edilmistir’®. Boyle bir tutuklama nedeninin ceza
muhakemesini guvence altina aldig1 elbetteki sdylenemez. Belki, stpheli veya samgin
yeni bir sugundan dolay1 toplumu korumasi sdylenebilir.

Genisletilme egilimi gorilen bir diger tutuklama nedeni ise, “samgin serbest
kalmasina katlamlmazlik” tr®®. Adalet Bakanhgimn 1955 yilindaki tasarisinda bu
tutuklama nedeni de bulunmaktaydi. Bu neden, samgin isledigi sugun agirligi ve
kotllugunin kamuoyunda yarattigi heyecan nedeni ile samgin veya stphelinin 6zgur
olmasina katlamlamayacaginin disunildigt durumlarda, diger tutuklama nedenleri
olmasa bile kisinin tutuklanabilmesi halidir®®. Burada sanig1 veya siipheliyi koruma ve
kamuoyu heyecanim yatistirma amaci gudilmistir. Ceza muhakemesinin amaclar:
arasinda samgi veya supheliyi koruma ve kamuoyu heyecamni yatistirma amaci
bulunmadigindan, bu tutuklama nedeni de tutuklamanin amacina ters dismektedir.
Kamuoyu heyecan her zaman hakli olmayabilir. Kamuoyu tahrik edilmis olabilir®®,
Kamuoyu heyecan hakli bile olsa, tutuklamamn amaglart arasinda boyle bir husus
yoktur. Kamuoyunu yatistirmak amaci ile yapilan tutuklama bir nevi cezadir.

Bununla birlikte, “samgin serbest kalmasina katlamlmazlik” tutuklama nedeni
hakkindaki olumsuz dustince, her zaman saglikli olmayabilir. Samgin veya stphelinin
serbest kaldigi ve hasimlart tarafindan oldirdldigu durumda, ceza muhakemesi
hakikate ulasmakta zorlanacaktir. Ceza muhakemesi tedbirlerinden tutuklama bu
durumda samg1 veya sipheliyi hasimlarindan korumak sureti ile muhakemenin saglikli
islemesine katkida bulunacaktir. Bu nedenle, “samgin serbest kalmasina katlanilmazlik”

1% Centdl, s.60.

20 AMK. 26.06.1963. E.197, K.166 (07.11.1963, RGN:11549).

21 Erem, s.447.

22 Centel, s.65; Erem, s.447.

28 Nur Centd, “Koruma Tedbirlerinde Gelismeer”, MUHFHAD, Cilt. 8, Sayi. 1-3, (1994), s.92.
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tutuklama nedeni tamamen reddedilmemektedir®. Bu sekildeki bir uygulama,
kaynagim Anayasa m.19/3'te bulabilecektir. Fikrada, tutuklama nedenleri sayildiktan
sonra, “bunlar gibi tutuklamay1 zorunlu kilan ve kanunda gosterilen diger hallerde
tutuklama karar1 verilebilir’ denilmistir. Bu bakimdan, anayasal dustincenin hukuksal
zemini de mevcuttur. Ancak CMK’ daki tutuklama nedenleri belli oldugundan, bdyle bir
tutuklama Kanun’ a uygun olmayacaktir.

CMK tasarisinda, 15.06.2000 tarihli Fransiz Ceza Muhakemesi Kanunu
degisikliklerinden esinlenilerek bazi tutuklama nedenleri 6ngorulmistd. “Kamu
diizenini korumak”, “stpheli veya samgi korumak”, “suclara son vermek” ve “sucun
yinelenmesini engellemek” digerleri ile birlikte tutuklama nedenleri arasinda

say1l mist1®®

. Bu tutuklama nedenlerinin muhakemenin yuriytst genel maksadina
hizmet etmek icin dizenlendigi Tasar1 gerekcesinde belirtilmistir. Tasarida Ceza
Muhakemeleri Usulti Kanunu (CMUK)?® m.104'ten farkl: olarak, “stipheli veya samigin
saklanmasi”, “kamu dizeninin sugun neden oldugu ve olabilecegi agir zararlardan
korunmasi”, “siUpheli veya sanmigin kendilerine karsi gelisebilecek hukuka aykir
tepkilerden korunmasi”, “suca son verilmesi” ve “sucun yinelenmesine engel olunmasi”
tutuklama nedenleri bulunmaktaydi. Meclisteki gorismeler sirasinda Tasari’ min 119.

maddesinde bulunan bu tutuklama nedenleri yasalasmanmustir.

Kamu dizenini korumak oncelikli olarak maddi ceza hukukunun gorevi ve
amacichr. Tutuklamanin amaci muhakemeyi guvencelemektir. “Kamu dizeninin
korunmasi” tutuklama nedeninin anayasal dayanagi yoktur. Anayasa m.19/3'te
belirtilen “tutuklamay: zorunlu kilan nedenler”’ e kamu dizeninin korunmas: dahil
edilemez’”’. Bu nedenin kabul edilmesi halinde islenen her su¢ bakimindan kamu

diizeninin bozuldugu ve zarara ugradigi varsayilabilir. Bu tutuklama nedeni, “sucun

2% Nur Centd, “Karsilastirmali Hukukta Tutuklamanin Islevini Géren Diger Kurumlar ve Turk Hukuku”, Ankara
Barosu Hukuk Kurultayr 2000, Cilt. 2, (2000), s.315.

25 cga Ulgen, Ceza Muhakemes K anunu, Istanbul: iBY, 2005, s.170.

26 04,04.1929 tarih ve 1412 sayil1 Kanun (20.04.1929, RGN: 1172).

27 Nur Centel, Koruma Tedbirlerinde Gelismeler, s.92.
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memleketin asayisini bozan fiillerden olmasi” tutuklama nedeninin yeniden yasalasmasi

anlamina gelebilecek bir nedendir®®.

“Supheli veya samgin korunmasi” tutuklama nedeni, muhakemenin yurtytsu
sirecinde samgin veya siphelinin givenliginin  saglanmasini  amaclamaktadir®®.
Muhakemenin yapilabilmesi icin bu durum son derece 6nemlidir. Ancak guvenlik
sadece tutuklama suretiyle saglanmaz. Boyle bir yaklasim hukuk devleti ilkesiyle
bagdasmaz. Devlet cezalandirma tekelinin bedeli olarak supheli veya samgin

guvenligini saglamak ve muhakemede hazir etmek zorundadhr.

“Suga son verilmes” bir tutuklama nedeni olmamalidir. Sugsuz bir toplum
elbette herkes tarafindan arzu edilen bir durumdur. Hukuk devletinin ve insanligin
idealidir. Ancak tutuklamanin amaglar arasinda “ suca son verilmesi” yoktur. Bu husus,
genel ceza politikasimin ilgi alanina girmektedir. “Suca son verme” tutuklama yoluyla

degil, polisiye 6nlemlerle saglanmalidir.

“Sugun yinelenmesine engel olunmast” tutuklama nedeni, stpheli veya samgin
miistakbel suclarina engel olmak ve toplumu sucludan korumak amacin: giitmektedir®®.
Oysa ceza muhakemesi islenmis suc ve sucluyla ilgilenmektedir. Gelecekle degil, bu an
ile ilgilidir. Stpheli veya samgin yeniden suc isleyecegi de bir ihtimaldir. Ihtimale

dayal1 tutuklama nedeni olmamalidir®.

Avrupa Insan Haklari Sozlesmesi m.5/1-c'de, “suc islemesine mani olmak
zarureti inancim  doguran makul sebeplerin mevcudiyeti dolayisi ile” Kisinin
tutuklanabilecegi belirtilmektedir. Bu tutuklama nedeni, muhakemeyi yiritme maksach
ile degil, toplumu stipheli veya samigin baska énemli suglarindan korumak igin kabul
edilmis bir nedendir®2. Tutuklama bir ceza muhakemesi tedbiri oldugu icin “tekrar sug
isleme” tehlikesini  tutuklama nedeni saymak muhakemenin amaci ile

28 Nur Centel, “Ceza Muhakemeleri Usulti Kanunu 2000 Tasarisina Elestird Yaklasim”, 9 Eylil Universites
Y ayinlari, Prof.Dr.Mahmut Tevfik Birse’e Armagan, (2001), s.516.

2 Centel, Ceza Muhakemeleri Usul i Kanunu 2000 Tasar:sina Elestirel Yaklagim, s. 516, 517.

210 Erem, s.447.

211 Erem, s.447; Centel, Ceza Muhakemeleri Usul (i Kanunu 2000 Tasar:sna Elestirel Yakiasim, s.517.

22 Timur Demirbas, “Avrupa insan Haklar: Sozlesmesi ile Karsilastirmal: Olarak Haksiz Y akalama ve Tutuklama’,
Izmir Barosu Dergis, Sayi. 3, (Temmuz 1996), s.18-20.
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bagdasmamaktadir?®. Tedbir suc islendikten sonra ve yasa ihlal edildikten sonra stz
konusu olabilir. Kanunlarimizda bdyle bir tutuklama nedeninin bulunmamis olmasi
isabetli olmustur.

CMUK’ta, “sugun agir cezalik olmasi, samgin ikametgah veya meskeninin
bulunmamas: yada serseri ve supheli takimindan olmasi veya kim oldugunu
kanitlayamamasi ile yabanci olupta, hdkimin davetine veya verilecek hikmin infazina
geleceginden siphe uyandiracak ciddi nedenlerin bulunmasi halinde” sanigin daima
kagak sayilacagi karinesi bulunmaktaydi. Bu karine artik yoktur. Bdyle bir tasniften
vazgegilmistir. Oztirk ve Erdem, bu tutuklama nedeninin kabahat ve curiim ayrim
nedeni ile oranlilik ilkesine aykir1 oldugunu ve Yeni Yasada yer verilmemesinin

tutuklamay: daha 6zguirlikcui bir hale soktugunu belirtmektedir®.

AMKY UK’da Degisiklik Yapilmasina Dair 5530 sayili Kanun m.19 ile 353
sayili Kanun m.71 degistirilmistir. Yeni dizenlemeye gore, CMK’da belirtilen
tutuklama nedenleri ile birlikte sadece “askeri disiplinin korunmasi” amaciyla stpheli
veya sanik hakkinda tutuklama karar: verilebilecektir®®. Degisiklikten 6nce “sucun
devlet ve hukimet nifuzunu kiran veya memleketin emniyet ve asayisini bozan
eylemlerden olmasi veya genel ahlak aleyhinde islenmis olmasi” nedenleriyle stpheli
veya sanik tutuklanabilmekteydi.

Tutuklamanin sekli sartlart muhakeme sartinin gerceklesmis olmasi, tutuklama
yasaginin bulunmamasi, samga giivence belgesi verilmemis olmasi, tutuklamanin 6lcilt

olmasi ve hakim veya mahkeme kararinin bulunmasidir?.

B. Maddi Sartlar
1. Kuvvetli Sug Stiphesinin Bulunmas

Anayasa m.19/3'te “kuvvetli sUphe’’den degil, “kuvvetli belirti”’den
bahsedilmektedir. Belirti ile kastedilen delillerin bir ttrl olan “emare” degil, her turli

213 Centel, Ceza Muhakemeleri Usul i Kanunu 2000 Tasar:sina Elestirel Yaklas:im, .516,517.
24 Oztiirk ve Erdem, s.514,515.

215 99,06.2006 tarih ve 5530 sayil Kanun (05.07.2006 giin ve RGN: 26219).

218 Centel, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutukiama ve Yakalama, s.66.
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delille belirmesi mimkin olan “sugu islemis olma stphesi”’dir. SUpheli veya samgin

sucu isledigi hususundaki stiphenin kuvvetli olmast gerekmektedir®”’.

Avrupa Insan Haklar1 Szlesmesi m.5/1-c'de, “bir suc isleme stiphesinden”
bahsedilmektedir. Anayasa mn “kuvvetli belirti/stphe”’yi aramis olmasina ragmen
Avrupa Insan Haklari Sozlesmesi'nin “suphe” ile yetinmis olmas: karsisinda,
Anayasa’ nin sanik ve sipheli lehine daha giivenceli bir diizenleme oldugu sonucuna

variimalidir®®®,

Suphe, olgulardan cikarilan, gecmisi canlandirici ve teshis edici sonuglara
dayanmaktadir. Olgusuz slphe olmaz. Stphenin hukuka aykiri, kusurlu ve belirli bir

219

eyleme iliskin olmasi gerekmektedir<™. Olgu, yasanan somut olay demektir. Tutuklama

icin gerekli olan stiphe, tahmine ve varsayima degil, olguya dayal1 bir stiphedir.

Kuvvetli stiphe, tutuklamanin talep edildigi veya resen uygulandigi ana kadar
yapilan sorusturma ve kovusturma ile elde edilen bilgilerin 1s1ginda siipheli veya samigin
bir sug islediginin biyik bir ihtimal gostermesidir. Thtimali hakim takdir edecektir.

Takdirde ise toplanan deliller esas alinacaktir.

Kuvvetli su¢ stphesi, sdz konusu kisinin sucu islemis oldugu konusunda
objektif bir gbzlemciyi iknaya yeterli olgu ve bilgilerin var olmasini gerektirir. Stpheye
dayanak olusturan olgu veya bilginin bulunmamasi, stiphenin kuvvetli olma niteligini
ortadan kaldirir®®.

Oztiirk ve Erdem’ e gore kuvvetli sug stiphesi, eldeki delillere gore yapilacak
bir durusmada, samgin veya stphelinin mahkum olmasinin kuvvetle muhtemel olmasi
halidir. Tutuklamaya basvurulabilmesi icin kuvvetli slipheye ihtiyag vardir. Yeterli
sUphe ise, eldeki delillere gore sanik veya suphelinin mahkum olma ihtimalinin beraat
etme ihtimalinden daha kuvvetli olmasi halidir?®!. Buradan su sonug ¢ikmaktadir; eger
tutuklama icin kuvvetli suphe, dava agmak icin yeterli siphe (CMK m.170/2)

aranmyorsa, tutuklama karari verilen her olay igin teorik olarak dava agilmasi bir

27 Y {ice, 5.82,83.

28 Malkog ve Y tiksektepe, s.280-283.
29y {jce, s.83.

20 Malkog ve Y liksektepe, 5.280-281.
2! Bztiirk ve Erdem, s.512,513.
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zorunluluktur. Uygulamadaki tutuklama kararlar1 ve tutuklamadan sonra devam eden
sorusturmalarla ilgili ciddi bir degerlendirme hatasim da burada belirtmekte fayda
vardir. Sanik veya supheli tutuklandiktan sonra sorusturma uzunca bir sire devam
etmekte ve kamu davalar1 ge¢ acilmaktadir. Cogu zaman buna gerekce olarak da
delillerin toplanmas gosterilmektedir. Halbuki tutuklama igin aranan stiphe, iddianame
diizenlemek icin aranandan ¢ok daha kuvvetli oldugu icin, bir an 6nce kamu davasinin
acilmasi gerekmektedir.

Ozgiirlikten yoksun birakmaya yol agan siphede, dirustlik ve iyi niyet
ilkelerinin de aranmasi gerekmektedir. SUphenin makul olmasi, stiphelenilen Kisi ile sug
arasinda objektif bilgilere ve gerceklere dayali bir iliskinin bulunmasini gerektirir?.
Kisiyi sucla iligskilendirecek eylemlere ait kanit, belge veya bu tirden adli bulgularin
bulunmasi gerekmektedir. Sug islendigine gosterge olarak ne kadar gtivenli olursaolsun
duygu, icgudi, varsayim yada Onyargilara dayandirilan bir gerekce, yeterli siphe

223

tagimadigi icin hukuka uygun degildir=>.

Kuvvetli su¢ siphess CMUK m.104'te, “suclulugu hakkinda kuvvetli belirti
bulunma’, CMK m.100'de ise, “kuvvetli sug¢ suphesinin varligim gosteren olgularin
bulunmasi” seklinde ifade edilmistir.

Oztiirk ve Erdem, yeni diizenlemenin eskisi ile mukayese edilemeyecek kadar
ileri, somut ve 6zgurlikel oldugunu ve kuvvetli sug siiphesinin aranchg: bir yerde belirti
ile yetinilemeyecegini ifade etmektedir®®’. Ayrica CMUK'taki “suc siiphes”
kavramimin soyut ve micerret oldugunu belirtmektedir. CMUK, silpheyi gosteren
olgularin varhigim aramamistir. Olaylara ve somut delillere dayanmayan bir

degerlendirme, tutuklama gibi bir koruma tedbirine dayanak teskil etmemelidir®®.

22 Malkog ve Y Uiksektepe, 5.282,283.
23 Malkog ve Y iiksektepe, s.281.

24 Oztiirk ve Erdem, s.512.

5 Ava, s.77-79.
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2. Tutuklama Nedenlerinin Bulunmasi
a. Gend Olarak

Kuvvetli sug suphesi tek basina tutuklama icgin yeterli degildir. Kisinin
suclulugu konusunda duyulan “kuvvetli su¢ stiphesi” 6n kosulu tespit edildikten sonra,
CMK’da belirtilen tutuklama nedenlerinden herhangi birisinin bulunup bulunmadig: da
arastirilmak  zorundadir®®. CMK’'da tutuklama nedenleri sayilmak sureti ile
belirtilmistir. Bu nedenle tutuklama nedenleri genisletici yorum yasagina tabidir. Haksiz
tutuklama bakimindan bu durum bir giivencedir®’. Tutuklama nedenlerinden bir veya
birkagimn sz konusu olayda bulunmasi halinde bile, tutuklama kararinin mutlak surette
verilmesi gerekmemektedir. Cunki tutuklama karari ihtiyaridir. Bu konuda takdir
hakimdedir®®,

3842 sayili Kanun'un®® vyirirliige girmesine kadar tutuklama nedenleri,
curimler ve kabahatler dikkate alinmak sureti ile iki grupta diizenlenmekteydi. 3842
sayil1 Kanun’laCMUK m.104'te, “6 ay hirriyeti baglayici cezay: gerektiren fiil” kistasi
esas alinmak sureti ile yeni bir tasnif yapilmisti?*°. Bu suretle 6 aya kadar hapis cezasini
gerektiren suclarda da tutuklama mimkin olmaktaydi. CMUK U¢ tutuklama nedeni
OngOrmustl. Bunlardan birisinin bulunmas: halinde bile, en basit fiiller icin dahi

231

tutuklama mumkin  olmaktayd Bunlar; sucun toplumda infial uyandirmasi,

ikametgah veya meskenin bulunmamasi ve kim oldugunun ispat edilememesidir. 1992
degisikligi ile CMUK'ta yer alan oranlilik ilkesi yeterince hayata gecirilememisti®*.
Kabahat nevi suglarda tutuklama oranlilik ilkesine aykir1 idi. Ctnki verilmesi beklenen

ceza ve guivenlik tedbiri ile bagvurulan koruma tedbiri oranli degildi®.

CMUK, 6 aydan fazla hirriyeti baglayici cezay1 gerektiren suclar bakimindan
iki tutuklama nedeni ©6ngormistd. Bunlar; kagcma sUphesi ve delilleri karartma

26 Ali Karagiilmez, “Tutuklama Nedenleri ve Tutuklama isteminin Reddi Kararina itiraz Konusunda 5271 Sayili
CMK’ rin incelenmesi” TBBD, Y1l. 18, Say1. 58, (Mayis-Haziran 2005), s.120-125.

27 Centel ve Zafer, 5.262-265.

8 Oztiirk ve Erdem, s.506-529.

22918.11.1992 tarih ve 3842 sayil Kanun (01.12.1992, RGN: 21422).

20 Hafizogullar1, 5.36-38.

B Oztiirk ve Erdem, $514-517.

22 Nur Centd, “3842 Sayili Yasa Hukimleri Karsisinda Tutuklama ve Yakalama’, Yargi Reformu 2000
Sempozyumu, (2000), s.608-612.

28 (Oztiirk ve Erdem, s.515.
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sUphesidir. CMK ise hem 6 ay kriterini terk etmis, hemde tim suglar bakimindan gegerli
olan iki tutuklama nedeni 8ngdrmiistir®™*. Yurtcan, CMK’daki diizenlemenin oranlilik
ilkesi bakimindan basarili olmadigimi ve basariyla uygulanan 6nceki diizenlemenin

devam etmesi gerektigini belirtmektedir®.

CMK m.100/4’ e gore, sadece adli para cezasim gerektiren veya hapis cezasinin
Ust sinirt bir yildan fazla olmayan suglarda tutuklama karar: verilememektedir. Bir yillik
st sinir kriteri, 25.05.2005 tarih ve 5353 sayili Kanun?® m.11 ile getirilmis bir
duzenlemedir. CMK’nin Meclis'te kabul edilip yaymnlandig: stiregte Ust sinir iki yil idi.
Bu sinirin bir yila gekilmesi, kisi 6zgurliklerinin givencelenmesi bakimindan olumlu

bir gelisme olmarmstir®”.

CMK’'da sayilan tutuklama nedenleri; sUpheli veya samgin kagmasi,
saklanmasi veya kagacag: suphesini uyandiran somut olgularin varlig: ile stipheli veya
samgin davranislariyla delilleri yok edecegine, gizleyecegine, degistirecegine veya
tanik, magdur ve baskalar1 tzerinde baski girisiminde bulunacagina dair kuvvetli siiphe
uyandirmasidir (CMK m.100/2). Tutuklama nedenleri kagma sUphesi ve delillerin
karartilmas: stiphesi seklinde formiile edilebilmektedir®®.

b. Kagma Suphes

(1) Kavram

Anayasa m.19/3, suclulugu hakkinda kuvvetli belirti bulunan Kisilerin
“kagmalarinin onlenmesi” maksadh ile, CMK m.100/2-a ise, supheli veya samgin
“kacmasi, saklanmasi veya kagacagi stphesini uyandiran somut olgularin varligr”
halinde tutuklanabilecegini belirtmektedir. CMK’ya gore sadece kagma sUphesi degil,

fiilen kagma ve saklanma da tutuklamaya yol acabilmektedir®®.

Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi m.5/1-c’'de, “kagma siiphesi”, tutuklama
nedeni olarak belirtilmistir. Samik veya stiphelinin sug isledigi hususunda yeterli “kagma

24 Oztiirk ve Erdem, s.515.

25 Yurtcan, Yeni Ceza Muhakemesi Kanunu ve Yorumu, s.66.
2% 01.06.2005 tarih ve RGN: 25832.

27 Bzbek, 5.279,280.

28 Centel ve Zafer, s.262.

29 Centel ve Zafer, s.263.



sUphesi” bir on sart degil, tutuklama nedenidir. Bu nedenle, tutuklamay: daha agir
sartlara baglayan CMK’nin, sanik ve sUpheli agisindan daha givenceli bir durum
yarattig1 kabul edilmelidir®®.

Kagma, supheli veya samigin kasten adli makamlarin kendisini mahkemeye
davetini veya diger muhakeme islemleri icin gerekli oldugu bigcimde hazir
bulundurulmasin: olanaksiz kilmasi demektir. Kagma hem yurt disina kagmayi, hemde
bulunamayacag: bir yere saklanmay: ve gitmeyi kapsamaktadir. Kagma stphesini
uyandiracak olgularin aranmasi, tutuklamanin somut nedenlere gore yapilmasin

241

saglamaktadir=-.

Kagak, hakkindaki kovusturmanin sonugsuz kalmasim saglamak amaci ile yurt
icinde saklanan veya yabanci Ulkede bulunan ve bu nedenle mahkeme tarafindan

kendisine ulasilamayan kisidir (CMK m.247/1)%*,

Bulundugu yer bilinmeyen veya yurt disinda bulunupta yetkili mahkeme 6ntine
getirilemeyen veya getirilmesi uygun bulunmayan sanik, gaip**® sayilmaktadir (CMK
m.244/1). Sanigin yoklugu, onun durusmada hazir bulunmamas: demektir. Bazi hallerde
sanigin yoklugunda durusma yapilabilmektedir (CMK m.193-198).

Tutuklama igin soyut kagma stiphesi yeterli degildir. Bu sUpheyi uyandiracak
olgular da gereklidir. SUphelinin ilk yakalamsinin zor olmasi, sorusturma konusunu
olusturan sugun sonuglar: ve sonrasinda katlamimas: gerekecek zararlarin agir olmasi
kagma siphesini uyandiran olgulardandir®®. CMK m.100/3'te bulunan suglarin
islendigi hususunda kuvvetli siphe hali varsa, sanik ve stipheli daima kagak sayilabilir

20 Centel, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutukl ama ve Yakalama, s.41-44.

21 Cente ve Zafer, s.263.

#2 CMK m.248/2' de belirtilen;
(TCKm.76,77,78,79,80,141,142,148,149,155,157,158,161,188,197,220,235,236,247,250,252,302,303,304,305,306,3
07,308,314,315,328,329,330,331,333,334,335,336 ve 337 de belirtilen suclar ile Atesli Silahlar ve Bigaklar ile Diger
Aletler Hakkinda Kanun m.12, Bankalar Kanunu m.22/3,4, Kagakcilikla Micadele Kanunu' nda tarumlanan ve hapis
cezasini gerektiren suglar ile Kultir ve Tabiat Varliklarim Koruma Kanunu m.68 ve 74'te tammlanan suclar)
suglardan dolayr kovusturma baslatilmig olan samgin yetkili mahkemece usuliine goére yapilan tebligata
uymamasindan dolay: verilen zorla getirme karar1 da yerine getirilemezse mahkemece; ¢agrinin bir gazete ile ilanina
karar verilir. Yapilacak ilanlarda 15 giin icerisinde gelmedigi takdirde mal, hak ve alacaklarina amagla orantili olarak
mahkeme karar ile ekonulabilecegi ve gerektiginde idares icin kayyim atanabilecegi ile sulh ceza h&kimi veya
mahkeme tarafindan yoklugunda tutuklama karar1 verilebilecegi ayrica agikladiktan sonra ve bu islemlerin yerine
getirildiginin bir tutanak ile saptanmasindan sonra, 15 giin i¢inde bagvurmayan samgin kagak olduguna karar verilir
ve kagak sarmk hakkinda kovusturmayapil abilir.

3 Gaip sam@in muhakeme usulii igin bknz. Ozbek, s.765-776.

24 Centel, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama ve Yakalama, s.42,43.
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ve bu durum tutuklama nedeni yapilabilir. Bu durumda h&kim veya mahkemenin olgu

arastirmasina gerek yoktur?*®,

(2) Kagma Stiphesinin Takdiri

Kagma suphesi, sanigin ve suphelinin muhakemede bulunmamasi tehlikesinin
varolmasidir. Bu sUphenin bulunup bulunmadigi konusunda genel bir kural koymak
mumkiin degildir®®. Bunun icin kagma stiphesinin tutuklamay: gerektirecek yogunlukta
olup olmadig1 somut olaya dayanmilarak takdir edilmelidir. Bu takdirde, somut olayin ve
samgin veya siphelinin ozellikleri g6z 6nine alinmalidir®’. Objektif kosullarin
kagmaya uygun olmasi, her zaman kagcma siUphesi varligimin kabulti sonucunu
dogurmamalidir. Samigin ve stiphelinin bu imkanlardan yararlanmak isteyip istemedigi

de arastirilmalidir®®,

Bulundugu yeri muhakemeyi sonugsuz birakmak icin stirekli degistiren samk
veya supheli kagaktir. Buna karsilik, boyle bir amaci olmaksizin seyahate cikan Kisi
kacak degildir. Bir Ulkede yetkili makamlara bildirimde bulunmadan veya yanls bir

249

isimle yasayan kisi de kagaktir=™. Sanik ve stiphelinin kagma hazirliklar: yapmasi, sahte
kimlikle ev kiralamasi, bulundugu yerin Ulke sinirina yakin olmasi, derin suskunluk
icinde olmasi, yamnda blyUk miktarda nakit para bulundurmasi, yurt disina ¢cikmaya
calismasi, yurt icindeki iliskilerine 6nem vermeyip yurt disindaki iliskilerini arttirmasi,
yabanci dil bilmesi veya 6grenmeye calismast ve terdr veya uyusturucu kagakeiligi gibi

suclar islemis olmas: kagacagim gésteren olgulardir®,

Centel, samgin veya suphelinin aile baglarinin kuvvetli olmasini, guvenli is ve
ikametgah kosullarina sahip bulunmasim veya hasta olmasim ve hékim 6ntinde sugunu
ikrar etmis olmasim kagma istegini azaltan olgular; sucun yada verilecek cezanin yol
acacag1 sosyal ve ekonomik cokintiinin buyuk olmast ihtimalini, kendi kusuru ve
arzusu ile issiz kalmasini, sans oyunlarina biyuk harcama yapmasini, hukuk kurallarina

kayitsiz kalmasini, uyusturucu bagimliligini, sahte isim kullanmasini, baska tlkeye iade

25 Malkog ve Y iiksektepe, 5.282.

26 Centel, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama ve Yakalama, s.42.

27 Malkog ve Y liksektepe, 5.282,283.

28 Centel, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama ve Yakalama, s.42,43.
29 Oztirk ve Erdem, s.524.

20 Oztiirk ve Erdem, s.507.
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ihtimalinin bulunmamasin, terér 6rgitine Uyeligi ve uluslararast uyusturucu madde
kagakciligina katilmayr kagma istegini ve beklentisini arttiran olgular ve denizci oldugu
icin stirekli yer degistiren ve ancak isvereni araciligi ile kendisine ulasilabilen stupheli

251

veya sanigin da kagak sayilamayacagim belirtmektedir".

Oztirk ve Erdem, samgin veya suphelinin intihara tesebbiis etmesi veya
uyusturucu alarak kendisini muhakemeye katilamayacak duruma getirmesini, kagcma
sUphesi olarak degerlendirmemistir®.

Avrupa Insan Haklari Mahkemesi Ringeisen-Avusturya kararinda; Kisinin
gecmiste bir suc isnad edilmesini miteakip kagmis olmasini, takibatin strdrilebilmesi
icin kisinin bir baska Ulkeye iadesinin gerekli oldugu halleri, belirli kagma planlarinin
tespit edilmesini ve kagmay: kolaylastiracak sekilde bir baska tlke ile baglantilarinin

olmasini kagma stiphesi olgular: olarak degerlendirmistir®>.

Avrupa Insan Haklari Divamt kagma slphesinin sahsin karakteri, ahlaki,
meslegi, mali durumu, ikametgahi, aile baglar1 ve hakkinda kovusturma yapilan
tlkedeki her tirlii iliskileri baglaminda degerlendirilmesi gerektigini belirtmistir.>*

Kacma slphesini uyandiracak olgularin aranmasi, tutuklamanin somut bir
takim nedenlere gore yapilmasini saglamaya yoneliktir. Somut olayda kagma stphesi
takdir edilirken, somut olayin kendine has 6zellikleri de goz 6niine alinmalidir®™®.
Kacma sUphesinin varligi bir bitin olarak muhakemenin yuriytsini givenceleme
gayesi hic akildan ¢ikarilmadan degerlendirilip takdir edilmelidir. Elbette ki bu takdiri
yargilamay: yapacak olan hakim veya mahkeme yapacaktir. Yetkili yargi organlar1 bu
takdiri yaparken, objektif olgular1 da g6z 6ninde bulundurmak sureti ile bu husustaki

hak ve yetkilerini kétiye kullanma sonucu dogurmayacak sekilde hareket eimelidirler.

=L Centel, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama ve Yakalama, s.43.

22 Oztiirk ve Erdem, s.507.

23 Malkog ve Y iiksektepe, 5.282.

24 Centel, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama ve Yakalama, s.44.

25 Centel, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama ve Yakalama, s.44,45.
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c. Ddlillerin Karartilmas Stiphes
(1) Genel Olarak

Supheli ve sanik davraniglarimin kuvvetli siphe uyandirmasi halinde, yargi
siirecine mudahele riski her zaman var demektir. Anayasa m.19/3’e gore, “delillerin yok
edilmesini veya degistirilmesini  Onlemek” maksadiyla samk veya supheli
tutuklanabilmektedir.

“Delillerin  karartilmast sUphesi” tutuklama nedeni, tutuklama yoluna
basvurmaksizin da muhakemenin yiiriitilebilecegi gerekgesi ile elestirilmistir®®. Ancak
muhakemenin yapilabilmesi igin tutuklamaya basvurmak bazen gerekebilir. O zaman
delil karartma stphesi konusundaki somut olgularin ve dayanaklarin, agikc¢a tutuklama

kararinda gosterilmesi gereklidir®’.

Tutuklama nedeni olarak kagma suphesi, sUpheli veya samgin ceza
muhakemesinde hazir bulunmasim saglamak amacina hizmet etmekte iken, delillerin
karartiimas: sUphesi nedeni ile tutuklama, stpheli veya samgin delillere gizlice etki
ederek maddi gercegin ortaya cikmasini engellememesine yoneliktir’™®. CMK'’da
delilleri karartma eylemleri iki grupta toplanmistir. Bunlardan birincisi; delilleri yok
etme, gizleme veya degistirme, digeri de; tanik, magdur veya baskalar: Gizerinde baski
yapilmasi girisiminde bulunmadir.

CMK m.100/2'ye gore sUpheli veya samgin davramslar: delilleri yok etme,
gizleme veya degistirme ve tamk, magdur veya baskalar1 Uzerinde baski yapilmasi
girisiminde bulunma hususlarinda kuvvetli stiphe olusturuyorsa, delillerin karartiimasi

sUphesi sz konusudur®®.

Delillerin yok edilmesi, degistirilmesi ve gizlenmesi sugun izlerini yok etme
anlamina gelmektedir. Sahte delil hazirlamakta bu kapsamdadir®®. Delil olarak
kullanilma niteligi bulunmayan, olayla ilgisiz objeleri veya belgeleri etkilemek ise

26 Centel, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutukl ama ve Yakalama, s.49.

=7 Bztiirk ve Erdem, s.514-517.

%8 cumhur Sahin, Ceza Muhakemes K anunu Gazi Serhi, Ankara: Seckin Yayinevi, 2005, 5.293-295.
29 K oparan, s.159,160.

20 Centel, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuki ama ve Yakalama, s.50.
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delilleri karartma kavramina girmemektedir®®!. Tamk, magdur, bilirkisi ve suc ortag
gibi baskalar1 Uzerinde baski yapilmasi girisiminde bulunma delillerin karartilacagim
gostermektedir. Bu kisilere mesru ve dirdst olmayan bigcimde etki etmeye yonelik

davranslar, tutuklama nedeni olabilir®®

. Délillerin karartilmas: suphesinin takdiri
acisindan sUpheli veya sanik davranislart esas alinmalidir. Olayin  aydinlandig,
delillerin gtivence altina alindig1 veya zaten karartildigi durumlarda karartma tehlikesi

bulunmadigindan, tutuklama yoluna gidilmemelidir®®.

(2) Delilleri Yok Etme, Gizleme veya Degistirme

“Delilleri yok etme, gizleme veya degistirme”, sugca ait tum maddi izlerin
ortadan kaldiriimasi, degistirilmesi, gizlenmesi ve bozulmasidir.?®* Bir anlamda sug
izleri yok edilmektedir. Sug izlerini 6rtmek, sahte delil hazirlamak ve Uzerinde tasarruf
yetkisi bulunulan bir delili bozmak, sug izlerini yok etmek kavramina dahildir?®.

Supheli veya samgin serbest birakilmast durumunda rahatlikla suc delillerini
yok etme (sucta kullandigi tabancay: kolluk guglerinin bulamayacag: sekilde daha
guvenli bir yere saklamak, su¢ mahalline yakin bir yere saklanmis kanli elbiseleri
guvenli bir yere gotirmek, sahteliginden kusku duyulan bir evrakin yerine gergegini
koymak vs.), gizleme veya degistirme stiphesi varsa ve siipheli veya samigin bu stiphe
dogrultusundaki vaki davramslart nedeni ile ceza muhakemesi yuriimeyecek veya

gercege ulasilamayacaksa, tutuklanmas: yoluna gidilebilir?®®.

(3) Tanik, Magdur veya Baskalar1 Uzerinde Baski Y apilmas

Delil karartma stphesine konu olabilecek ikinci grup eylem, “tanik, magdur
veya baskalar1 Gzerinde baski yapilmasi girisiminde bulunma’ dir (CMK m.100/2-b).

Bilirkisi ve suc ortaklar: “baskalar” kavramina dahil edilmistir®®’

. Supheli veya samigin
s0z konusu davada bu Kisilerin yer alacagimi tahmin etmesi karartma stiphesi icin

yeterlidir. Stpheli veya samgin bu kisilere mesru olmayan bicimde etkide bulunmasi

%L Centel ve Zafer, s.263.

22 Centel, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama ve Yakalama, s.50.

%3 Malkog ve Y iiksektepe, 5.282.

24 Centel, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama ve Yakalama, s.49.

25 Centel, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama ve Yakalama, s.49,50.
%6 Malkog ve Y iiksektepe, s.283.

%7y urtcan, Yeni Ceza Muhakemesi Kanunu ve Yorumu, s.66.
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gerekmektedir. Bu Kisilerin yanltiimasi, korkutulmasi ve ¢ikar saglanarak yanlis yada
yalan beyana yoneltiimesi delillerin karartiimas: siiphesine yol acmaktadir®®. Bu
kisilere maddi olay hakkinda ne bildiklerini sormak veya tamkliktan ¢ekinme hakki
bulunanlara bu haklarim1 kullanmalarini rica etmek, baski yapilmadigi middetce

delilleri karartma sayilmamaktadir®®.

Sanik veya supheli serbest kaldiginda aleyhinde taniklik yapacaklara rahatlikla
baski uygulayabiliyorsa, sorusturmaya alinacak diger Kisilere taktik verebiliyorsa,
davaya karigsan herhangi birine ne tir yanitlar vermesi gerektigi konusunda hileye
bagvuruyorsa, sorusturma ve kovusturmay:r kesintiye ugratacak yontemlere
basvuruyorsa ve bu olanaklara sahipse, bunlar1 engellemek ve maddi gercegin ortaya

cikmasini saglamak icin stipheli veya sanik tutuklanabilir?™.

(4) Délillerin Karartilmas Stphesinin Takdiri

CMK m.100/2-b'de, stpheli veya sanik davraniglarimin delilleri karartma
hususunda kuvvetli stphe olusturmasindan sdz edilmektedir. Delillerin karartilacag:
hususunda somut olay, olgu aranmalidir®”*. Delillerin karartilmas! stiphesinin bulunup
bulunmadigi somut olayin 6zellikleri, samgin veya suphelinin kisiligi, iliski ve yasam

272

kosullar1 g6z 6nine alinarak takdir edilmelidir=’“. Sugun kamtlanmamasi yontndeki

sanik veya supheli girisimleri ve delilleri karartmak icin ¢aba sarfedecegi varsayimi,

tutuklamanin gerekcesi olmamalidir.?”

Cunkl sanmik veya supheli, sugsuzlugunu
kanitlamak igin her tirlt delil ve belgeyi karar vermeye yetkili organa sunmak ve bu
organm ikna etmek hakkina sahiptir. Bu hak savunma hakkinin bir pargasidir. Samgin
veya suphelinin konusmaktan kaginmasi, sugunu inkar etmesi, daha 6nceki ikrarindan
geri donmesi veya kan vermek istememes gibi davramslart delilleri karartma

kavramina girmemelidir?™.

28 Centel, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama ve Yakalama, s.50,51.
29 Centel, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama ve Yakalama, s.50.

20 Malkog ve Y iiksektepe, 5.283.

21 K aragiilmez, .121,122.

22 Centel, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama ve Yakalama, s.50,51.
213 Centel, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama ve Yakalama, s.51.

214 Oztiirk, s.5-8.
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Savci veya kollugun istedigi bicimde ikrarda bulunmama, daha Onceden
delillerin karartiimasi yoluna basvurmus olma ve yalan tanikliktan hakkinda dava
acilmis olma halleri, sUpheli veya samk hakkinda delilleri karartma stphesi
yaratmamalidir?”. Sistematik yaniltma, tehdit, gizleme, karartma ve kuvvet kullanmaya
yonelik samgin veya suphelinin gegmis girisimleri, delilleri karartma sUphesinin o
olayda da kuvvetli olacagini gosterir. Nitelikleri itibari ile yamltma, tehdit, gizleme
iceren risvet, dolandiricilik, evrakta sahtekarlik gibi suclarda ister daha once islenmis
olsun, isterse o andaki davamin konusu olsun, genellikle karartma stphesi akla
gelmektedir®®. Sug veya teror orgiitii Uiyeleri ve yardimeilar: sug sayilan faaliyetlerini
gizlemeyi aliskanlik haline getirdiklerinden, kural olarak bu orgitlere Uyelik veya

orgtitii korumak girisimleri delilleri karartma stiphesi sayilmaktadir®””.

Delilleri karartma sUphesinin varligim kabul etmek igin vaki girisimin
gerceklestirilmesi gerekmemektedir. Bu tirden bir hazirlik varsa, bu hazirlik karartma
sUphesine delil teskil edecektir. Tutuklamaya karar verilecek olayin disindaki
girisimlerde de karartma stiphesi stz konusu degildir. Uglincii kisilerin delil karartma
28 Siiphe gecmise degil,
gelecege yonelik ve maddi gercegin ortaya cikartiimasim zorlastirici bicimde ve somut

olmalidir®™®.

girisimleri ve faaliyetleri de tutuklama nedeni degildir

Olay aydinlanmis ise ortada karartilacak bir delil yok ise, yada mevcut deliller
zaten karartilmis veya etki edilemeyecek bicimde emniyet altina alinmis ise, karartma
siphesi nedeni ile tehlike sbz konusu olmayacagindan tutuklama tedbirine

basvurulmamal 1dir?®.

d. Askeri Disiplinin Korunmas

(1) Kavram

Disiplinli ilk topluluklar ordular olmustur. Ordular, dis dismana yada ic

dusmana kars1 devleti korumakla gorevli sosyal bir gruptur. Orduda gorevli Kisiler,

25 Malkog ve Y iiksektepe, 5.282.

276 Centel, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama ve Yakalama, s.51.
217 Centel, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama ve Yakalama, s.52.
278 Oztiirk, s.5-8.

2 (Bzbek, s.277,278.

%0 Malkog ve Y iiksektepe, s.283.
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hayatlar1 pahasina bu gorevi yapmak zorundadir. Devletin devamliligi agisindan

ordunun guiclii olmasi gereklidir. Ordularin giicii ise disiplinleri ile 6l¢iilmektedir?®,

Orduda disiplin, askeri yasalarla bunlara aykiri olmayan nizam ve emirlere
uyma niteligi olarak tammlanmistir®?. Ordularin yapisini ve isleyisini diizenleyen

yasalar diger yasalara oranla daha serttir.

Disiplin, ortak bir inanctir. DuslUncelerden, duygulardan, aliskanliklardan
secilmis, bir araya toplanmis ve ortak bir inang olarak kabul edilmis kurallardir. Bu
sekilde olusan disiplin, ordularin dismanlarint yenebilmelerine ve bunun igin
gerektiginde askerlerin hayatini feda edebilmelerine yonelik istek, sevk ve yetenegi

dogurur ve gelistirir®®,

Turk Silahli Kuvvetleri i¢ Hizmet Kanunu'nda®®* disiplin; kanunlara,
nizamlara ve amirlere mutlak bir itaat ve astimn ve Ustinin hukukuna riayet etmek
demektir (m.13). Disiplinin bir baska tarifi; bir toplulugun yasalarina ve diizenine, yazili
veya yazisiz hukuk Kurallaring, titizlikle ve 6zenle uyulmasi ve Kisilerin icinde
yasadiklar: toplulugun genel distince ve davraniglarina uymalarim saglama amac ile

alinan 6nlemler biitiini seklindedir?®®,

Ordunun varlig: iki kurala baglidir. Bunlar hazir olma kurali ve itaat kuralidir.
Hazir olma kural1, askerlikte yoklugun higbir nedenle hos gorilemeyecegine dayanir.
itaat kural1 ise askeri disiplinin temelini olusturur®®®. Bu iki kural yerine getirilmeksizin
highir ordu, kendisinden beklenen goérevi yerine getiremez ve disiplini bozan eylemler
de bu iki kuralin ihlalini ifade eder. Hazir olma kuralina dayanan suglar firar ve izin
tecaviiz(, itaat kuralina dayanan suclar ise, itaatsizlik ve emrin sinirina tecaviiz olarak

gosterilebilir®’.

%! Rifat Tagkin, Askeri Ceza Hukuku, Ankara, 1946, s.6.

%2 R Orhan izgii, “Orduda Disiplin”, AAD, Yil. 15, Say1. 57, (1971), s.20.

%83 Ramazan Yildinm, “ Turk Askeri Disiplin Hukukuna Kisa Bir Bakis”, AY iM D, Say1. 14, (2000), s.82.
%404,01.1961 tarih ve 211 sayih Kanun (10.01.1961, RGN: 10703).

25 Bzcan, s.78.

%6 Cemil Celik, “Askeri Yargida Tutuklama Sebepleri”, AAD, Yil. 30, Say1. 114, (Mayis 2002), 5.102.
%7 sghir Erman, Askeri Ceza Hukuku Umumi Kism ve Usul, Istanbul: Sermet Matbaasi, 1974, s.6-9.
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(2) Askeri Disiplinin Korunmasimin Takdiri

Korumak, bir seyi dis etkilerden veya zorunlu bir durumdan uzak tutmak ve
muhafaza etmektir. “Askeri disiplinin korunmasi” nedeni ile tutuklama karari
verilebilmes igin bir zorunluluk bulunmalidir. Bu zorunlulukta, askeri disiplinin
sarsilmasi veya bozulmas: tehlikesinin yakin olmasi yada mevcut olmas: durumunda
sz konusu olur®®®, Askeri disiplinin tehlike icinde oldugunu gésterir somut olgularin
varligi halinde, bu nedene dayanilarak tutuklama karari verilebilir. Askeri disiplinin
korunmasi tutuklama nedeni, ulusal givenlik ve kamu givenligini koruma amacina da

yoneliktir.

Orduda disiplinin korunmas: ve sirdurtulmesi, askerligin vazgegilmez bir
unsurudur. Askeri disiplin korunmasi gerektiginde, askerligin temelinin sarsilmamasi
maksad: ile tutuklama karar1 verilebilecegi Anayasa Mahkemesi tarafindan da kabul

edil mistir?.

Kuskusuz askeri disiplini oncelikle askeri savci ve teskilatinda askeri mahkeme
kurulan komutanlik takip edecektir. Bundan baska her Ust'te askeri disiplinin
korunmasindan her amir gibi sorumludur®®. Askeri disiplinin korunmasi nedeni ile
tutuklama karar1 verecek makam, tek hakimden kurulu askeri mahkeme ile heyet
halinde karar veren askeri mahkemedir.

Askeri disiplinin korunmasi nedeni ile verilen tutuklama kararlar1 genellikle
sucun islendigi veya sorusturmaya baslandigi srada ainmasi  gereken
onlemlerdendir®'. Uygulamada sucun islenmesinden makul bir siire gectikten sonra
askeri disiplinin korunmasi amaciyla yapilan tutuklama istemleri, tutuklamayla elde
edilecek fayda kalmadig: gerekcesi ile reddedilmektedir®®2,

Askeri disiplinin korunmasi tutuklama nedeni, subjektif degerlendirmelere yol
acabilecek bir nedendir®®. Bazi eylemler kimine gére askeri disiplini sarstigi halde,

28 (3zcan, s.81.

%9 AMK. 26.06.1963. E.97, K.166 (AMK D Say. 1, 1964) s.323-342.

20 Bknz. TSK Ig Hizmet Kanunu m.13,15 ve 24 (04.01.1961 tarih ve 211 sayil1 Kanun, RGN:10703).
1 cdik, s.102.

22 Fevzi H.Esatoglu, “Hikim ile Birlikte Tutuklama’, IBD, Say1. 10-12, (1983), 5.437-439.

23 Cdik, s.101.
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kimine gore sarsmayabilmektedir. Eylemin zamam ve yeri, askeri hizmetin dnemi ve
onceligi, savas yada baris durumu, askeri birligin kudreti yada zafiyeti, savci yada
komutanin disiplin bozucu eyleme bakis agisi ve eylemin sonuclarinin bitin birlige
sirayet edip etmedigi hususlari askeri disiplinin korunmasi noktasinda degerlendirilmesi
gereken hususlardir. Bunlarla birlikte, sug teskil eden eylemin tazeligi, bulunulan
ortamda yarattig1 etki ve infial, sucun ceza miktar: ve tirti, mitemadi sucglarda temadi
siresi, tekerrir durumu ve sugun askeri bir su¢ olup olmamasi da bu tutuklama

nedeninin varliginin degerlendirilmesinde goz dniinde bulundurulmalidr.

294

Askeri mahkemeler asker kisilerin, Askeri Ceza Kanunu' nda™" yazan “sirf

askeri”?®, “askeri sug benzeri”® ve “irtibath askeri suclar”’1*’ ile ceza iceren diger

kanunlarda yazan suclarina bakmakla gorevli®®

olduklarindan, ordu disiplinine
dogrudan etki etmeyen veya Askeri Ceza Kanunu’ nda belirtilmemis suclar bakimindan
bu tutuklama nedenine derhal basvurulmamalidir. Askeri suglar bakimindan ise ihtiyatla
bagvurulmalidir. Cinkid tutuklama bir koruma tedbiridir. Ceza amacli degildir. Ordu
disiplininin higbir tedbir almadan kendiliginden saglandigi ve muhafaza edildigi
durumlar da sdz konusudur. Ordu, kendi kendisine disiplinini koruyup, tamir edebilme
psikolojik ortamina sahiptir. Bozulmamis veya zaten diizelecek olan ordu disiplini igin

tutuklama yoluna gidilmemelidir.
3. Yasal Karineler

CMK m.100/3 e gore, baz1 suclardan dolay: tutuklama karar1 verilebilmesi igin
tutuklama nedenlerinin var olup olmadigi aranmamaktadir. Suclarin islendigine dair

kuvvetli siiphe sebeplerinin varlig: halinde tutuklama karar: verilebilmektedir®®.

TCK’da yer alan soykirim ve insanliga kars1 suclar, 6rgit suclari, kasten
Oldirme suglar1 (basit ve nitelikli hal ile kasten 6ldirmenin ihmali davramsla islenmesi

24 92.05.1930 tarih ve 1632 sayil1 Kanun (15.06.1930, RGN: 1520).

25y asal unsurlar: ve ceza tiiri ile miktar sadece Askeri Ceza Kanununda belirtilen sug sirf askeri sugtur. Ayrintilar:
icin bknz. Erman, s.152 vd.

%% girf askeri sug tarifine girmemekle hirlikte, asker ve sivil kisiler tarafindan islenebilen, askeri bir hizmet veya
gorevin ihldini ifade etmeyen, tamamen veya kismen genel ceza kanununda 6ngorilmiis olan ve dogrudan dogruya
veya atif dolayist ile Askeri Ceza Kanununda yer alan suglardir. Ayrintisi igin bknz. Erman, s.155 vd.

7 Yasd unsurlar ile ceza tiiril ve miktarlan diger kanunlarda belirtilmekle birlikte, Askeri Ceza Kanunundaki bir
maddenin atfiyla genel ceza kanunununa gidilen suglardir. Ayrintilar: igin bknz. Erman, s.155 vd.

28 nskeri yargida genel gorev, 353 sayili Kanun m.9' da gosterilmistir.

29 Avar, s.78.



hali), silahla islenmis kasten yaralama sugu (m.86/3-€), neticesi sebebiyle agirlagmis
kasten yaralama sucu (m.87), iskence (temel sekli ve neticesi sebebi ile agirlagmis
sekli), cinsel saldiri suglart (vicut dokunulmazhigim ihlal harig), hirsizlik sugu
(m.141,142), yagma sugu (m.148,149), cocuklarin cinsel istismari ve uyusturucu veya
uyarict madde imal ve ticareti suclari, sug islemek amaci ile 6rgut kurma sugu (2,7 ve 8.
fikralar haric m.220) devletin glvenligine karst suclar (devletin birligini ve Ulke
butinlGgund bozmak, dismanla isbirligi yapmak, deviete karsi savasa tahrik, askeri
tesisleri tahrip ve digman askeri hareketleri yararina anlasma ile disman devlete maddi
ve mali yardim), anayasal dizene ve bu dizenin isleyisine kars1 suclar (Anayasa'yi
ihlal, Cumhurbaskan:’ na suikast ve fiili saldiri, yasama orgamna kars: sug, hikimete
kars1 sug, Turkiye Cumhuriyeti Huktmeti’ ne kars: silahli isyan, silahli drgit ve silah
saglama) ile 10.07.1953 tarih ve 6136 say1l1 Atesli Silahlar ve Bigaklar ile Diger Aletler
Hakkinda Kanun’ da®® tamimlanan silah kagakeiligi suglarn (m.12), 18.06.1999 tarih ve
4389 sayili Bankalar Kanunu m.22/3-4’ de tammmlanan zimmet sugu, 10.07.2003 tarih ve
4926 sayili Kagakgilikla Miucadele Kanunu' nda tanimlanan ve hapis cezasini gerektiren
suclar, 21.07.1983 tarih ve 2863 sayil Killtirr ve Tabiat Varliklarin Koruma Kanunu®*
m.68 ve 74'te tammlanan suclar ve 31.08.1956 tarih ve 6831 sayil1 Orman Kanunu®*®
m.110/4,5de tammlanan orman yakma suclarindan dolayr sirf kuvvetli stphe
sebeplerinin varligina dayanilarak tutuklama karar: verilebilmektedir.

CMK m.100/3'te, “tutuklama nedeni var sayilabilir” ifadesi kullamilmistir. Bu
suretle, kagcma ve delilleri karartma stphesi bulunan hallerde de h&kimin takdiri 6n
plana cikartilmistir®®. Yasal karinelerin bulunmas: halinde bile, tutuklama nedeninin
var olup olmadigi arastiriimalidir. Otomatik tutuklama karart vermemelidir. Zira
Kanun'da “varsayilir” ifadesi kullanilmamustir.

CMUK m.104/3'te yer alan ve uygulamada tamamen yanlis bir sekilde
tutuklama mecburiyeti seklinde anlasilan diizenleme, 3842 sayil1 Kanun'la getirilmisti.
Bu degisiklikten sonra, sorusturma konusu olan sugun Kanun'da 6ngorilen cezasinin
Ust sinirmnin yedi yildan az olmayan hirriyeti baglayici cezay1 gerektirmesi halinde,

%0 10.07.1953 tarih ve 6136 sayil1 Kanun (15.07.1953, RGN: 8458).

%01 93,07.1983 tarih ve 2863 sayil1 Kanun (23.07.1983, RGN: 18113).

%02 31,08.1956 tarih ve 6831 sayil1 Kanun (08.09.1956, RGN: 9402).

%08 Bztiirk ve Erdem, s.516,517; Aksi goris icin bknz. Y urtcan, Yeni Ceza Muhakemesi Kanunu ve Yorumu, s.66.
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ikametgahi veya meskeninin bulunmamas:i ve kim oldugunu ispat edememesi
durumunda, kagma suiphesi veya delillerin karartilacagim gosteren bir halin bulundugu
sanik bakimindan varsayilabilmekteydi. Yedi yil kistasi elestirilmis ve yeterli
gorilmemisti®™. Yedi yil kistasina gore; islendigi iddia edilen sucun soyut cezasinin Uist
sinirt, “kistas simirt” m gegtigi takdirde, kagma stphesinin bulunduguna veya delillerin
karartilacagim gosteren bir halin mevcut olduguna iliskin bir delil bulunmasa dahi,
sucun agirligi nedeni ile kagma ve delil karartma stphesinin var oldugu farz ve kabul

305

ediliyordu™. Ozturk ve Erdem, bu sikintil1 diizenlemenin katalog yontemi ile asildigin,

katalog icinde kalan su¢ sayisimin azaltildigini ve katalog suclar bakimindan da kuvvetli

stiphe aranmak sureti ile sinirlama yapilmaya calisildigim belirtmektedir>®.

Ozbek, katalogda yer alan suglarin hangi kriterler esas alinarak belirlendiginin
belirsiz oldugunu belirtmektedir™®. Yurtcan ise, “yasal karineler”in tutuklama
dogrultusu verdiginden uygun bir ¢oztim olmadigini, uygulama dikkate alindiginda bu
suclar bakimindan otomatik tutuklama sonucunun ortaya cikacagimi, adli kontrol
kurumunun CMK’da dizenlenmis olmasi nedeni ile “yasal karineler” yaklagiminmin
celigkili oldugunu ve dizenlemenin basarili bir yasama niteligi tasimadigin
belirtmektedir®®.

C. Sekli Sartlar
1. Muhakeme Sartinin Gerceklesmis Olmas

Muhakemenin yapilabilmesi bir sarta bagli ise dncelikle bu sartin gergeklesmis

309

olmasi gerekmektedir™. Zira tutuklama, ceza muhakemesinin yapilabilmesi igin

basvurulan bir koruma tedbiridir. Ceza muhakemesi sarti gergeklesmedigi igin
muhakeme yapilamiyor ise tutuklamaya basvurmak hem haksiz, hem de gereksiz

olacaktir®.

30 Oztiirk ve Erdem, s.517; Ozbek, s.278.

3% Oztiirk ve Erdem, s.519.

3% Oztiirk ve Erdem, s.517.

37 Bzbek, s.278.

3% vy urtcan, Yeni Ceza Muhakemesi Kanunu ve Yorumu, s.66.

3%y urtcan, Cumhuriyet Savaisinin ve Ceza Yargicinen El Kitab, 5.236.

%10 Centel, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama ve Yakalama, s.66,67.
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Muhakeme sartimn gerceklesip gerceklesmedigi  stpheli  kaldiginda,
tutuklamaya basvurmak bazen s0z konusu olabilmektedir. Sorusturulmas: ve
kovusturulmasi sikayete bagli suclarda, sikayet sartimin gergeklesip gergeklesmediginin
anlasiimasina kadar sipheli hékim o6nine cikariimakta ve tutuklama sbz konusu
olabilmektedir®*!. CMK m.91/1,3,6'ya gore, gbzaltina alinan kisi 24 saat icerisinde ve
en ge¢ 4 ncl guniin sonunda sorusturma islemlerini miteakip sulh ceza hdkimi 6ntine
cikarilmakta ve sorgusu®? yapilmaktadir. Bu sorguyu miiteakip stiphelinin tutuklanma
olasiligr da vardir. Kugikler, beden veya akil hastaligi, malilluk veya glgsiizlukleri
nedeni ile kendilerini idareden aciz bulunanlara karsi islenen suclstii hallerinde,
suphelinin yakalanmas! icin sikayet sarti aranmamaktadir (CMK m.90/3). Iste bu
durumlarda, yakalanan kisilerin isledigi suclar bakimindan yakalanma aninda sikayet
sartt aranmadigindan gozalt: islemlerini miteakip sUpheliler, sorgu igin sulh ceza
hakimine c¢ikarilmakta ve tutuklanabilmektedir. Sikayet siresi olan alti ay icerisinde
(TCK m.73/1) herhangi bir sikayet olmaz ise muhakeme sarti gerceklesmeden
tutuklamaya basvurulmus olunmaktadir. Bundan baska, agir cezay: gerektiren suctisti
hallerinde®® ve secimden 6nce sorusturmaya baslanmak kaydiyla Anayasa m.14'teki
durumlarda, yasama dokunulmazliginin kaldiriimas: beklenmeksizin ve buna gerek
duyulmaksizin tutuklama tedbirine basvurulabilmektedir (Anayasa m.83/3). Milletvekili
olmayan bakanlarin durumu da aynidir (Anayasa m.112/4) Onlar icinde yasama
dokunulmazligimn kaldirilmas: beklenmeksizin tutuklamaya basvurul abilmektedir.

Centel, Alman CMK m.130'un, muhakeme sarti gerceklesmedigi halde
tutuklamaya basvurabilmeye 6rnek teskil ettigini belirtmektedir®™. Bu baglamda;
sikayete bagli bir su¢c nedeni ile sikayet dilekgesi verilmeden oOnce tutuklama
muzekkeresi hazirlanmigsa, hakimin bir haftadan fazla olmamak kosulu ile saptayacagi
sire icerisinde sikayete yetkili olanlarca sikayet dilekcesi verilmez ise tutuklama
kararinin kaldirilacag: sikayete yetkili olanlara derhal bildirilmektedir. Bunun nedeni
olarak da, adli makamlarin su¢ ve sucludan daha 6nce haberdar olmalar1 ve boyle

311 Cente ve Zafer, s.265.

%12 sorgu; siipheli veya samgin hakim veya mahkeme tarafindan sorusturma veya kovusturma konusu sugla ilgili
olarak dinlenmesidir.

%13 quciistii hali; islenmekte olan sucu, heniiz islenmis olan fiil ile fiilin islenmesinden hemen sonra kolluk, suctan
zarar goren veya bagkalar1 tarafindan takip edilerek yakalanan kisinin isledigi sucu ve fiilin pek az 6nce islendigini
gosteren esya veya delille yakalanan kimsenin isledigi sugu ifade etmektedir.

314 Centel, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama ve Yakalama, s.67.
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durumlarda, Once sikayete hakki olanlarin aranmaya calisilmas: halinde stphelinin
kacmasi yada delilleri karartmasinin s6z konusu olmasi gosterilmektedir.

2. Tutuklama Y asaginin Bulunmamas

CMK’da ceza tiri ve miktar1 esas alinmak Uzere iki tur tutuklama yasagi
ongorulmustir. CMK m.100/4'te, “sadece adli para cezasini gerektiren veya hapis
cezasinin Ust siniri bir yildan fazla olmayan suclar” icin tutuklama yasagi
bulunmaktadir. Kamu duzenini fazla etkilemeyen ve basit sayilabilecek suglar igin

tutuklama yasag: getirilmistir®™>.

Tutuklama yasagi ile ilgili olanak aranan ceza st siniri, CMK’ nin 5353 sayil1
Kanun'la degisikliginden dnce “iki yil” olarak diizenlenmisti. Yeni diizenlenmenin bu

siireyi bir yilaindirmesi, hem kapsami hem de anlami daraltmistir™®.

TCK kabahatleri su¢ olmaktan ¢ikardig: icin kabahatlerden dolay: tutuklama
karar1 verilip verilemeyecegi yoniindeki tartismalar da sona ermistir®!’. 765 sayili Tiirk
Ceza Kanunu®® déneminde kabahat sayilip, 5326 sayili Kabahatler Kanunu'na®™®
aktarilmayan bazi suclar, yeniden 5237 sayil1 Kanun'da dizenlenmistir (TCK m.105,
123, 170, 175 ila 181, 183, 194, 222, 228, 229 ve 280). Bu suclara bakildiginda, genel
olarak tutuklama yasagi kapsaminda kaldiklar1 gorulecektir. Kabahatler Kanunu’ nda
dizenlenen ve idari yaptirim gerektiren fiiller bakimindan tutuklama karari
verilemeyecegi de ortadadir®®’. Ancak bu durumun bir istisnas vardir. O da Kabahatler
Kanunu m.40'ta diizenlenen “kimligi bildirmeme” sugudur. Maddeden, kisinin kimligi
acik bir sekilde anlasilincaya kadar gbzetim altina alinabilecegi ve gerekirse
tutuklanabilecegi, tutuklamaya karar verme yetkisi ve usulii bakimindan da genel
hikimlerin uygulanacag: anlasiimaktadir. Ancak “kimligi bildirmeme” nedeni ile
tutuklama teknik anlamda bir tutuklama degildir. Cunkd kimligin belirlenmesi halinde
tutuklu Kisi derhal serbest birakilmaktadir.

%15 Centel ve Zafer, s.265.

318 Ozhek, 5.279.

317 Centel, Koruma Tedbirlerinde Gelismeler, 5.91,92.

%18 01.03.1926 tarih ve 765 sayil1 Kanun (13.03.1926, RGN: 320).

319 30,03.2005 tarih ve 5326 sayil1 Kanun (31.03.2005, RGN: 25772 Miikerrer).
30 Ozbek, s.280.
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Adli kontrol hikimlerine isteyerek uymayan sanik veya stipheli hakkinda olasi
ceza slresi ne olursa olsun hemen tutuklama karar1 verilebilecegi CMK m.112'de
belirtilmistir. Artik bu durumda tutuklama yasagi bulunmamaktadir®®. Oztirk ve
Erdem, adli kontrole uymamanin sonucu olan bu durumun yadirganmamast gerektigini
belirtmektedir®?.

Askeri Mahkemeler Kurulusu ve Y argilama Usulii Kanunu m.71’ de, sirf askeri
suclar bakimindan kanunda Ongorulen cezamin Ust simiri bir yildan az olsa dahi
tutuklama karar1 verilebilecegi belirtilmistir. Sirf askeri suclar bakimindan tutuklama

yasag1 yoktur.

TCK’da tutuklama yasaginin s6z konusu oldugu suclar sunlardir: Taksirle
yaralamamn basit hali (m.89/1), yardim ve bildirim yikimltlGginin yerine
getirilmemesi (m.98/1), cocuk dustirme (m.100), tehdit (m.106/1), haksiz arama
(m.120), dilekge hakkinin kullamimasinin engellenmesi (m.121), ayrimcilik (m.122),
kisiler hakkindaki konusmalarin dinlenmesi ve kayda alinmasi (m.133/1,2), verileri yok
etmeme (m.138), kaybolmus veya hata sonucu ele gecmis esya Uzerinde tasarruf
(m.160), taksirli iflas (m.162), karsiliksiz yararlanma (m.163), bilgi vermeme (m.166),
genel guvenligin taksirle tehlikeye sokulmasi (m.171), akil hastasi Uzerindeki bakim ve
gbzetim yukumlaligunun ihlali (m.175), insaat veya yikimla ilgili emniyet kuralarina
uymama (m.176), hayvanin tehlike yaratabilecek sekilde serbest birakilmast (m.177),
isaret ve engel koymama (m.178), cevrenin taksirle kirletilmesi (m.182/1), zehirli
madde imal ve ticareti (m.193), saglik icin tehlikeli madde temini (m.194), usulsiz 6l
gbmilmesi (m.196), aciga imzanin kotuye kullamlimas: (m.209), saglik personelinin
gercege aykiri resmi belge dizenlemesi (m.210/2), gorev sirasinda din hizmetlerini
kotuye kullanma (m.219), hayasizca hareketler (m.225), kumar oynanmast igin yer ve
imkan saglama (m.228), birden ¢ok evlilik, hileli evlenme, dinsel toren (m.230/3), kotl
muamele (m.232), aile hukukundan kaynaklanan yukumlaltgun ihlali (m.233), cocugun
kacirilmast ve alikonulmast (m.234), bilisim sistemine girme (m.243/1), kamu
gorevlisinin ticareti (m.259), kamu gorevinin terki veya yapilmamas: (m.260), Ozel
isaret ve kiyafetleri usulsiiz kullanma (m.264), yalan taniklik (m.272), sucu bildirmeme

1 K unter ve Yenisey, Muhakeme Hukuku Dal; Olarak Ceza Muhakemesi Hukuku Ek Kitap, 5.294,295.
%22 Oztiirk ve Erdem, s.512.

69



(m.278), saglik meslegi mensuplarimin sugu bildirmemesi (m.280), tutuklu, hukdmli
veya sug delillerini bildirmeme (m.284), ses veya goruntilerin kayda alinmasi (m.286),
genital muayene (m.287), resmen teslim olunan mala elkonulmas: ve bozulmasi (m.290)
ve hukimli veya tutuklunun kagmast (m.292/1).

On bes yasim doldurmamis gocuklar hakkinda, tst simir1 5 yili asmayan hapis
cezasini gerektiren fiilerden dolay: tutuklama karar1 verilememektedir (CKK m.21).
Cocuk eger on bes yasim doldurmussa, tutuklama yasagina iliskin genel hikimlere tabi

olacaktir®?,

Agir ceza mahkemesinin veya 0zel yetkili agir ceza mahkemesinin gorevine
girecek sekilde sucta vasif degisikligi olmadikca ve tutuklama icin dngortlen Gst sreler
gegirildikten sonra yeniden tutuklama karari verilemez. Bu durumlarda da tutuklama
yasag1 vardir.

3. Guvence Belges Verilmemis Olmas

Sanigin muhakemeye gelmesi igin kabul edilen, insancil ve 6zgurlikct koruma

tedbirlerinden birisi de giivence (teminat) belgesidir®®*

. Gaip veya kagak sanigin ortaya
¢ikmasini ve muhakemede hazir bulunmasint saglamak amaci ile basvurulan ve sanigi
tutuklanmaktan kurtaran bu belgeye, Oztirk ve Erdem tarafindan teminat (giivence)

belgesi denilmektedir®®.

CMK, “guvence belgesi verilmesi” miessesini daha ziyade gaip saniklar icin
dustinmustur (CMK m.246). Bununla birlikte kagaklar hakkinda da uygulanabilecegini
belirtmistir. CMK m.246'ya gbére mahkeme, gaip olan sarmk hakkinda durusmaya
gelmesi halinde tutuklanmayacagi hususunda bir giivence belgesi verebilmektedir. Bu

belgenin verilmesini de kosullara baglayabilmektedir®?°

. Sanik hapis cezasi ile mahkum
olur veya kagma hazirliginda bulunursa veya giivence belgesinin bagli oldugu kosullara

uymazsa giivence belgesi hiikiimsiiz kalir®?’. Mahkeme, kagak olan sanik hakkinda da

323 K unter ve Yenisey, Muhakeme Hukuku Dal; Olarak Ceza Muhakemesi Hukuku Ek Kitap, 5.294,295.
24 Bztiirk ve Erdem, s.524,525.

35 Oztiirk ve Erdem, s.525.

2 Bzbek, s.772,773.

27 Ozbek, s.774-776.

70



durusmaya gelmesi halinde tutuklanmayacag: hususunda bir gtivence belgesi verebilir
ve bu glivenceyi kosullara baglayabilir (CMK m.248/7).

Guvence belgesinin verilebilmes igin samgin istekte bulunmas: sart degildir.
Boyle bir istek savciliktan da gelebilir. Glivence belgesi en agir suglar igin bile
verilebilir. CMK’da bu konuda bir sinirlama yoktur. Glivencenin sona ermesi iki sekilde
olabilir. Bunlar, givencenin kendiliginden ortadan kalkmasi ve geri alinmasidir. Sank
hapis cezasina mahkum olur, kagma hazirliginda bulunur ve teminat belgesinin bagli
oldugu kosullara uymaz ise giivence belgesi kendiliginden ortadan kalkar®®®. Sanik ve
savcilik, guvence belgesinin geri alinmasin isteyebilecegi gibi, mahkeme tarafindan da
bu belge re'sen geri alinabilir. Givence belgesinin ortadan kalkmasi durumunda
tutuklama karar1 verilebilir®®. Giivence belgesi, kovusturma asamasinda sz konusu
olabilecek bir belgedir®®. Siupheli, sanik sifatim almadan énce bu miiesseseden
yararlanamaz. Siphesiz ki glvence belgesi verilmesi hékimin veya mahkemenin
takdirindedir.

Sanik birkag suctan dolay:r yargilamyor ise givence belgesi bulunmayan
sucundan dolay: tutuklanabilir. Giivence teminat: olarak nakit para gosterilebilir®:.
Miktari, hakim veya mahkeme tarafindan belirlenmektedir. Samgin mali durumu ve
muhakemenin tikanmislig1 esas alinarak guvencenin miktar: belirlenmektedir. Kisisel
teminat s6z konusu olmaz®*. Giivence belgesi kurumu, CMUK m.288'deki kuruma
benzer bir kurumdur. CMUK’ta, “kagma stphesi” tutuklama nedenine bagli olarak
guvence belgesi verilebilmekte iken, CMK’daki diizenleme nedeniyle tim tutuklama
nedenleri bakimindan bu belge verilebilmektedir®®3. Bununla birlikte, CMK’daki
“glvence belgesi” tutuklama karar1 verilmesini engellemekte, buna mukabil

CMUK 'taki kurum, tutuklama kararinin infazin engellemektedir®*“.

28 Centel ve Zafer, 5.266.

2 Bahri Oztiirk, Sug M uhakemesi Hukukunda Gaiplik ve Gaiplerin Muhakemes, Istanbul, 1984, s.137 vd.

30 Ozbek, s.772.

%! Erem, s.460-463; Musa Sag, “Tutuklamanin Sekli Kosullar ve Ozel Tutuklama Durumlari”, iBD, Cilt. 72, Say:.
3, (1998), s.697.

32 Ozbek, s.775.

338 K unter ve Y enisey, Muhakeme Hukuku Dal; Olarak Ceza Muhakemesi Hukuku Ek Kitap, 5.305-307.

3% Cente ve Zafer, s.290.
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4. Tutuklamamin Olgulii Olmas

CMK m.100/1, “isin 6nemi, verilmesi beklenen ceza veya giuvenlik tedbiri ile
olcultl olmamasi halinde tutuklama karar: verilemez” demektedir. Olguiltiliik ilkesi ceza
muhakamesi hukukumuza 3842 sayili Kanun'la, 1992 yilinda girmistir*®. CMUK
m.104/son’'da, “sorusturma konusu fiilin énemi veya uygulanabilecek ceza veya
emniyet tedbiri dikkate alindiginda, tutuklama haksizliga sebep olabilecekse veya
tutuklama yerine bir baska yargilama 6nlemi ile amaca ulasilabilecek ise tutuklamaya
karar verilemez” denilmekteydi. Oztirk ve Erdem, 6nemine binaen bu kurumun
CMUK'un aksine, CMK m.100' iin ilk fikrasinda diizenlendigini belirtmektedir®.

Sorusturmaya konu suipheli veya sanik eyleminin 6nemi ve verilmesi beklenen
ceza ile guvenlik tedbiri dikkate alindiginda, tutuklama haksizliga sebep olabilecekse
tutuklama karar1 verilemez. Baska bir korumatedbiri ile amaca ulasilabilecek ise artik o

tedbire karar verilmelidir®®’. Kanundaki bu ilke emredicidir.

Olciilulik ilkesi U alt ilkeden olusmaktadir. Bunlar elverislilik, gereklilik ve
oranliliktir. OlculUlik ilkesi, asirihk yasagim da icinde barindirmaktadir. Esasen

338 Tutuklama siresinin

Kanun'un ifade etmek istedigi de asirihik yasagichr
hiikmedilecek ceza kadar surdurdlmesi masumiyet karinesine aykiridir. Tutuklama
zorunlu degil ihtiyaridir. Ha&kimin takdiri ve somut olay kosullar1 kararda onemli

olmaktadir®®,

Ozbek, giivenlik tedbirine basvurulabilecek hallerde de tutuklamamn mimkiin
kilinmis olmasint 6lgultluk ilkesine aykiri gormektedir. Akil hastanesine yatmasi
gereken ve bu yonde karar verilmesi gereken bir kisinin tutuklanmas: halinde,

tutuklamadan beklenen faydaya ulasilamayacagini belirtmektedir®®.

5 Hafizogullar, $.36,37.

3% Oztiirk ve Erdem, s.518.

37 Centel ve Zafer, s.266.

3% Metin, .26-37.

% Centel, 3842 Sayil: Yasa Hilkiimleri Karsissnda Tutuklama ve Yakalame, 5.608-610.
0 Ozbek, s.272.
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5. H&kim veya M ahkeme K ararinin Bulunmas
a. Genel Olarak

Tutuklama kararimi sadece hékim veya mahkeme verebilir. Savci, kolluk, adli
yada idari amir tutuklama karar1 veremez. Bu durum, Anayasa m.19/3'te glivence altina
alinmistir. Tutuklama kisi 6zgurligtine yonelik en agir koruma tedbiridir. Avrupa insan
Haklar1 S6zlesmesi m.5/1-c’ de, tutuklamaya yetkili makam acik olarak belirtilmemekte,

bunun yerine “yetkili adli makam”’ dan sbzedilmektedir®*.

Hakim veya mahkemeden kasit tarafsiz, bagimsiz, 6nceden goérev ve statisi
yasalarla belirlenmis ve idarenin her tirlu tesirine kapal1 karar makanmudir. Avrupa insan
Haklari Mahkemesi, “yetkili adli makam”’1 salt mahkeme olarak algilamamaktadr.
Bagimsiz, tarafsiz ve teminatl kurullarin da “yetkili adli makam” kapsamina dahil
oldugunu belirtmektedir>*.

CMK, tutuklamaya yetkili hé&kim veya mahkemenin tammin: yapmamustir.
Bunun yerine sorusturma ve kovusturma safhalarinda gorevli hékimlik veya
mahkemeleri belirtmistir®*. Anayasa m.138 ve devaminda, hakim ve mahkemelere
iliskin bagimsizlik, teminat ve kararlarin gerekceli olmasi hususlart agiklanmustur.
Mahkemelerin kurulusu, gorev ve yetkileri, isleyisi ve yargilama usullerinin kanunla

diizenlenecegi Anayasa m.142’ de belirtilmistir.

Oztiirk, muhakeme siirecindeki uyusmazliklar: iddia ve savunmanin 1siginda
karar vermek suretiyle cozen kisiye hakim demektedir®*. Anayasa m.37'de, “hic kimse
kanunen tabi oldugu mahkemeden baska bir merci Ontine ¢ikarilamaz. Bir kimseyi
kanunen tabi oldugu mahkemeden baska bir merci Ontine c¢ikarma yetkisine sahip
olaganistii merciler kurulamaz” seklinde anayasal kural bulunmaktadir. Kanuni hakim,
hukuk devleti ilkesinde ki tabii (dogal) hakimden baskasi degildir>*.

%1 Centel, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama ve Yakalama, s. 69.

%2 Bu konuda ayrintili inceleme igin bknz. Umit Kardas, Tiirkiye nin Demokratiklesmesinde Oncelikler, Istanbul:
Fakilteler Matbaasi, 2004, s.21 vd.

3 K oparan, s.161,162.

34 Bahri Oztirk, Uygulamali Ceza Muhakemes Hukuku, Ankara: DUHF Doner Sermaye Isletmesi Yayinlar
No0:46, 1995, s.129.

3% Kardas, s.25-31.
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Ulkemizde tutuklama kararimin hékimden veya mahkemeden baska
makamlarca verildigi donemlerde olmustur. 26.04.1325 tarihli Serseri ve Mazanne-i St
Eshas Hakkindaki Kanun m.3 ve 11, 08.06.1936 tarihli ve 3005 sayil1 Meshut Suglarin
Muhakeme Usulti Kanunu m.6, 18.01.1940 tarih ve 3780 sayil1 Milli Korunma Kanunu
m.68/1, 20.02.1930 tarih ve 1567 sayil1 Turk Parasimn Kiymetini Koruma Hakkinda
Kanun m.4, 17.08.1944 tarih ve 4654 sayili Memleket ici Dismana Karsi Silahla
Mudafa Mukellefiyeti Kanunu m.11, 07.08.1944 tarih ve 4656 sayili Sehir ve
Kasabalarin Lizumu Halinde Seyreklestirilmesi ve Tahliyesi Hakkinda Kanun m.10
Cumhuriyet savcilaring, 22.05.1930 tarih ve 1631 sayili Askeri Muhakeme Usull
Kanunu m.104 asker kisiler icin adli amire, 04.02.1329 tarihli Memurun Muhakemati
Kanunu m.16 memur igin adli mercilere, 29.05.1942 tarih ve 4237 sayili Fevkalade
Hallerde Haksiz Olarak Mal iktisap Edenler Hakkinda Kanun m.8 ise hakim onayi ile

346 Gunumiizde bu

tahkik memuruna tutuklama karari alma yetkisi vermekteydi
kanunlarin tumd, degisiklik veya Anayasa Mahkemesi’ nin iptal kararlar1 ile yurtrlukten

kaldirilms bulunmaktadir.3’
b. Yetkili Hakim veya M ahkeme

CMK, sorusturma ve kovusturma evresi olmak Uzere yarg: sirecini iki basliga
ayrrmistir.  Sorusturma evresi, yetkili mercilerce su¢ stphesinin  6grenilmesinden
iddianamenin kabultine kadar gecen evredir. Kovusturma evresi ise, iddianamenin
kabulinden baslayip hikmin kesinlesmesine kadar devam eden evredir (CMK m.2/ef).

Adli Yarg: Ilk Derece Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulus,
Gorev ve Yetkileri Hakkinda Kanun**® (AYIDMBDMKGTHK) m.8,9'da, ceza
mahkemelerinin sulh ceza, asliye ceza ve agir ceza mahkemeleri®* ile 6zel kanunlarla
kurulan diger ceza mahkemeleri (cocuk mahkemesi ve cocuk agir ceza mahkemesi gibi)
oldugu, sulh ceza ve asliye ceza mahkemelerinin tek h&kimli oldugu, agir ceza

mahkemelerinde bir baskan ile yeteri kadar tyenin bulundugu, is durumunun gerekli

6 Centel, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama ve Yakalama, s. 69,70.

7 Centel, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama ve Yakal ama, s.70.

38 26.09.2004 tarih ve 5335 sayil1 Kanun (RGN: 25606).

39 (Ozel yetkili agir ceza mahkemeleri; kurulus bakimindan agir ceza mahkemesi ile aymi olmakla birlikte, CMK
m.250/1’ de gosterilen 6zel nitelikli suclar yargilamakla gérevli olan mahkeme erdir.
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kildig1 yerlerde ceza mahkemelerinin birden fazla dairesinin olusturulabilecegi ve bu
dairelerin numaralandirilacag: belirtilmistir.

AYIDMBDMKGTHK m.10-12'de, sulh ceza mahkemelerinin iki yila kadar

» 350

“hapis cezalar” > ve bunlara bagli adli para cezalar ile bagimsiz olarak hiikmedilecek

uajli para cezas!” 351 e352

ve “guvenlik tedbirleri”’ n
agir ceza mahkemelerinin TCK m.148, 158, 161, 204/2 ve 250/1-2'de ki suclar ile

“agirlastirlmis  milebbet hapis’®3, “miiebbet hapis’®* ve on yildan fazla hapis

iliskin hikdmlerin uygulanmasinda,

cezalarim gerektiren suglarla ilgili dava ve islerde ve son olarak asliye ceza
mahkemesinin, sulh ceza ve agir ceza mahkemelerinin gorevleri disinda kalan dava ve
islerde, kanunlarin ayrica gorevli kildig1 haller sakli kalmak kaydiyla gorevli olduklar:
belirtilmektedir. CMK m.12'de de, davaya bakma genel yetkisinin sugun islendigi yer
mahkemesine ait oldugu belirtilmektedir.

Cocuk Koruma Kanunu®>® (

CKK) m.25 ve devaminda mahkemelerin kurulusu,
gorevi ve yargi gevresi gosterilmistir. Buna gore gocuk mahkemeleri, cocuk mahkemesi
ve cocuk agir ceza mahkemesi seklinde teskilatlanmistir®®. Cocuk mahkemesi tek
hakimden®’ olugmaktadir. Is durumunun gerekli kildig: yerlerde, birden fazla cocuk
mahkemesi dairesi olusturulabilmektedir. Cocuk mahkemelerinde yapilan durusmalarda
Cumhuriyet savcisi bulunmamaktadir. Mahkemelerin bulundugu yerdeki Cumhuriyet
savcilari, cocuk mahkemeleri kararlarina karsi kanun yoluna basvurabilmektedir. Cocuk
agir ceza mahkemelerinde bir baskan ile yeteri kadar tye bulunmaktadir. Gerektiginde
bu mahkemelerin de birden fazla dairesi olusturulabilmektedir.

%0 Hapis cezasi; agirlastinlmis miebbet hapis cezasi, milebbet hapis cezas ve sireli hapis cezas seklinde sug
karsil1g1 samiga uygul anan yaptirimdr.

%1 Topluma belirli dlciide zarar veren fiiller karsiligi olarak sugluyu belirli bir miktar paray: kanunun gosterdigi yere
O6demeye zorlayan, 1zdirap gektirici, yargisal bir kararla samgin kusurluluguna ve ekonomik durumuna orantili olarak
hikmedilen cezaya adli para cezasi denilmektedir. Ayrintili tamm ve incelemeicin bknz. Ali Karagilmez, Gin Para
Cezas Sistemi, Ankara: Kartal Yayinevi, 2005, s.26.

%2 Fijlin ve failin kisiliginden kaynaklanan tehlikdlilik halinin énlenmes, failin egitilmesi, tedavi edilmesi veya
koruma atina ainmas suretiyle yapilan ve cezayr tamamlayan tedbirlere glvenlik tedbiri veya emniyet tedbiri
denilmektedir. Bknz. Timur Demirbas, Infaz Hukuku, Ankara: Seckin Y ayinevi, 2003, s.471 vd.

%3 Hilkiimltiniin hayat1 boyunca devam eden ve kanun ile tiizilkte belirtilen siki giivenlik rejimine gére gektirilen
cezaya, agirlastirilmis miebbet hapis cezasi denilmektedir.

%% Hukuiml Uintin hayat1 boyunca devam eden hapise miiebbet hapis denil mektedir.

%5 )3,07.2005 tarih ve 5395 sayil1 Kanun (15.07.2005, RGN: 25876).

%6 Serdar Mermut, “Cocuk Koruma Kanunu Uzerine Bir Degerlendirme”, LHD, Cilt. 4, Say1. 37, (2006), s.106.

%7 Mermut, s.106.
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Cocuk mahkemesi, asliye ceza mahkemesi ile sulh ceza mahkemesinin gorev
alanina giren suclar ve “suca siriiklenen cocuklar”®*® hakkinda acilacak davalar
bakimindan, gocuk agir ceza mahkemesi ise, gocuk tarafindan islenen ve agir ceza
mahkemesinin gorev alanina giren suglar bakimindan gorevlidir (CKK m.26).
Cocuklarin yetiskinlerle birlikte su¢ islemesi ve davalarin birlikte yOritilmesinin
zorunlu gordlmesi halinde, mahkemelerin uygun bulmas: sartiyla genel mahkemelerde
birlestirme karar1 verilebilmektedir (CKK m.17).

AMKYUK m.2'de, askeri mahkemelerin iki askeri hékim ve bir “subay
tyeden”>* kurulacag:, Genel Kurmay Baskanligi teskilatindaki askeri mahkemenin
general ve amiralleri yargiladiginda ise U¢ askeri hakim ile iki general yada amiralden
kurulacag: belirtilmistir. Aym maddede, askeri mahkeme kurulunda bulunanlarin en
kidemlisinin mahkeme baskanligi gorevini yapacag: ile, 200 ve daha fazla samkl
davalarda, askeri mahkemenin dort hékim ve bir subay Uyeden kurulacagi da
belirtilmistir.

AMKYUK m.19'da, tek hékimle ve kurulla bakilacak isler gosterilmistir.
Subay ve astsubaylarin isledikleri suclara ait davalar haric olmak Uzere, adli para
cezasim veya yukart haddi 3 yila kadar hapis cezasim gerektiren Askeri Ceza
Kanunu'nda ve diger kanunlarda yazili suglari isleyenlerin davalarina, askeri
mahkemelerin hakim simifindan olan Uyelerinden birisi tarafindan bakilmaktadir. Ayni
maddenin Uclinch fikrasinda, tek hakimle bakilabilecek suclarlailgili sorusturmalarda,
hakim karar1 gerektiren her tirli isleme ait kararlarin, askeri mahkemenin hakim
sinifindan olan Uyelerinden birisi tarafindan verilecegi ve bu kararlara kars: itirazlar:
incelemeye, en yakin askeri mahkemenin yetkili oldugu belirtilmistir.

10.11.1983 tarih ve 2949 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve
Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun®*® m.35'e gore Anayasa Mahkemesi, Y iice Divan

%8 Cocuk Koruma Kanununda sug olarak tarumlanan bir fiili isledigi iddias ile hakkinda sorusturma veya
kovusturma yapilan yada isledigi fiilden dolay1 hakkinda guivenlik tedbirine karar verilen gocuk, suga siiriiklenen
cocuktur.

% Her yil Aralik ayinda, askeri mahkemenin yetkisine giren hirlik ve kurum mensuplar: arasindan bir yil sire ile
degistirilmemek Uzere secilen, en az Y lizbag: ritbesinde ve muharip siniftan segilen, stipheli veya sanigin yargilama
siresince en yakin amiri veya asti olamayan ve son olarak taksirli suglar hari¢ herhangi bir sugtan hukiimlt olmayan
subay, askeri mahkemel erde subay Uye olarak gorev a abilmektedir.

30 13,11.1983 tarih ve RGN: 18220.
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sifatiyla ¢calisirken yurdrlikteki yasalara gore durusma yapip hikim vermektedir. Bu
bakimdan Y tice Divan'in CMK’daki esaslar gercevesinde tutuklama yetkisi vardir.

Hukukumuzda 1402 sayil1 Sikiydnetim Kanunu®*, 357 sayili Askeri Hakimler
ve Savcilar Kanunu®®, 2802 sayili Hakimler ve Savcilar Kanunu®®®, 298 sayili
Secimlerin Temel Hukimleri ve Segmen Kiitikleri Hakkinda Kanun®** ve yiiksek
mahkemelere iliskin 6zel kanunlarda CMK’nin genel sistematiginden farkli tutuklama
mercileri bulunmaktadir. Bu kanunlardaki 6zel merciler, kanunlarin ismi zikredilmek
suretiyle gecilmistir.

Son olarak, 16.06.1964 tarih ve 477 sayili1 Disiplin Mahkemeleri Kurulusu,

Yargilama Usulii ve Disiplin Su¢ ve Cezalan Hakkinda Kanun'a®®

gére kurulan
disiplin mahkemelerinden soz edilecektir. Bu mahkemeler, hakim sifat1 tasimayan ve
asker kisileri Kanun'da belirtilen disiplin suglarindan dolay: yargilayarak oda ve goz
hapsi seklinde U¢ gun ile iki ay arasinda degisen cezalar veren mahkemelerdir. Bu
mahkemelerin tutuklama yetkisi oldugu ogretide tartismalidir®®.  Uygulamada
tutuklama gozlemlenmemektedir. Centel, karar1 veren mahkeme Uyelerinin Anayasa da
Ongoruldugl sekilde hakim olmadiklarini, bu mahkemelerdeki davalarin ceza davasi
olmadigini, tutuklamanin ceza muhakemesi sirasinda basvurulan bir koruma tedbiri
olmasi nedeni ile h&kimden baskasinin tutuklama karar1 vermesinin mimktin olmadigin
ve son tahlilde, 477 sayili Kanun'a gore verilen 6zgurlikleri kisitlamaya yonelik

kararlarin, teknik anlamda tutuklama karari olmadigin: belirtmektedir®®’.

(1) Sorusturma Evresinde

CMK m.101/1 ve 162 geregi sorusturma evresinde stiphelinin tutuklanmasina,
Cumhuriyet savcisimin istemi Uzerine sulh ceza hakimi tarafindan karar verilmektedir.
“Suclstt hali” ile “gecikmesinde sakinca bulunan haller”’de, Cumhuriyet savcisina

erisilemiyorsa veya olay genisligi itibari ile Cumhuriyet savcisinin isguiclini asiyorsa

%1 15.05.1971 tarih ve RGN: 13837.

%2 26.10.1963 tarih ve RGN: 11541.

368 26.02.1983 tarih ve RGN: 17971.

34 02.05.1961 tarih ve RGN: 10796.

365 26.06.1964 tarih ve RGN: 11738.

%6 Taih Uyar, “Disiplin Mahkemelerinin Tutuklama (Tevkif) Yetkis Varmudir?” AD, Sayi. 8, (Agustos 1970),
s.547-552.

367 Centel, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutukl ama ve Yakalama, s.73.
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sulh ceza h&kimi, bltiin sorusturma islemlerinde oldugu gibi tutuklama islemlerinde de
yetkilidir (CMK m.163/1). Stiphesiz ki bu karar sorgudan sonra olabilmektedir®.

Sulh ceza mahkemesinin kararlarina itiraz oldugunda ki itirazi inceleme
mercileri CMK m.268'de gosterilmistir. Bu makamlar’da tutuklama karar1 vermede
yetkilidir.

Askeri yargida tutuklama istemi, askeri savci vel/veya teskilatinda askeri
mahkeme bulunan komutan tarafindan yapilmaktadir. Tutuklama konusu sucun ,tek
hakimle veya heyet halindeki mahkeme ile yargilanmasina bagli olarak tutuklama
istemi, tek hékimle veya heyetli askeri mahkeme tarafindan karara baglanmaktadir.
Tutuklama isteminin reddi halinde askeri savci ve komutan, tutuklama halinde ise
supheli bu karara itiraz edebilmektedir. Itiraz, karar1 veren askeri mahkemeye “en yakin
askeri mahkeme” *® tarafindan incelenmektedir.

(2) Kovusturma Evresinde

Kovusturma evresinde, Cumhuriyet savcisinin istemi Uzerine veya re sen,
yetkili hakim veya mahkeme samgin tutuklanmasina karar verebilmektedir®™®. Sorgu®”*
yapilmamis ise tutuklama karar1 sorguyu miteakip verilmektedir. Tutuklama
oturumunda CMK m.101 ve 150 geregi sanik mudafiinin bulunmas: gerekmektedir.

Hakim veya mahkemenin kararlarina yapilacak itiraz tzerine tutuklama veya
red kararim inceleyecek merciler, karart veren hékim veya mahkemenin bir Gst
merciidir. Bazen bu merci ayn: seviyedeki en yakin mercidir. CMK’daki diizenleme
karsisinda istinaf (bolge adliye mahkemeleri) ve esas yargilama makami olarak

872 jtiraz merci olarak istinaf

Yargitay'in da tutuklama yetkisi bulunmaktadir
mahkemeleri ve Yargitay' in beraat kararlari disinda da tutuklunun tahliyesine karar

vermeleri mimkindr.

38 Timur Demi rbas, “ Sorusturma Evresinde Suphelinin ifadesinin Alinmas: ve Mudafilik”, LHD, Cilt. 3, Say1. 32,
(2005), .2871-2883.

%9 Harita Gend Komutanliginca tespit edilen mesafeler ve cografi konum dikkate ainarak Milli Savunma
Bakanliginca tespit edilip ilan edilen askeri mahkemedir.

870y asar, 5.466-468.

37 Siipheli veya sagin hakim veya mahkeme tarafindan sorusturma veya kovusturma konusu sugla ilgili olarak
dinlenmesine sorgu denilmektedir. ifade almayla ilgili ayrintih bir incdeme igin bknz. Demirbas, Sorusturma
Evresinde Supheinin fadesinin Alznmas: ve Midafilik, s.2871-2883.

72 Y asar, 5.467.

78



Askeri yargida tek hakimli mahkeme ve heyetli mahkeme, sanik sifat1 ve sug
niteligine gore gorev bolumi yapip karar vermektedir. Verilen karara itiraz halinde en
yakin askeri mahkeme, bu mahkemenin ilk kez tutuklama karar1 vermis olmasi halinde
de en yakindaki Uglncu bir askeri mahkeme itiraz incelemesinde, dolayisiyla
tutuklamada yetkilidir.

1. TUTUKLAMA KARARI

A. Genel olarak

Tutuklama karart hukukumuzda ihtiyaridir. Tutuklamaya karar verip
vermemek hakimin takdirindedir (Anayasa m.19/3, CMK m.100,101). Kararin stpheli
veya saniga, yakinlarina ve bildirecegi bir kisiye bildirilmesi gerekir (Anayasa m.19/4,
CMK m.101,107). Tutuklama kararina kars1 “itiraz” kanun yoluna bagvurulabilir (CMK
m.101/5).

Supheli veya sanigin tutuklanmast icin hakim veya mahkemenin verdigi karara
tutuklama karar1 denir®®, Tutuklama kararinin siipheli veya samgin yiiziine kars:
verilmesi gerekir (CMK m.101). Ancak bazen bu karar stpheli veya samgin yoklugunda
verilmek zorunda kalinabilir (CMK m.248/5). Y urt disinda kagak olma halinde verilen
giyabi tutuklama kararinda belirtilen durum sbz konusudur.

CMK m.101/1'e gore, Cumhuriyet savcisimin tutuklamaya iliskin istemi ve
mahkemenin buna dair verdigi karar gerekceli olmak zorundadir. Gerekceler arasinda
adli kontrol tedbirinin yetersiz kalacagim belirten hukuki ve fiili nedenler de yer
almalidir®™. “Tutuklama”, “tutuklamanin reddi”, “tutuklamanin devamr” yada “tahliye
isteminin reddi”’ne dair kararlarda hukuki ve fiili nedenler ile gerekceleri gosterilir
(CMK m.101/2). Kararin igerigi supheli veya samga sozlu olarak ve ayrica bir 6rnegi de
yazilmak sureti ile verilir. Verildigine dair kararda agiklama da yapilir. Stpheli veya
sanigin yoklugunda karar verilmesi halinde, tutuklama nedenleri ve suglamalar derhal

378 Malkog ve Y tiksektepe, s.285.
57 Y asar, S.467.
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bildirilemez. Bu durumda CMK m.141/1-g geregi, sUpheli veya samgin devletten
tazminat isteme hakki dogabilir®”.

Tutuklama isteminde stpheli ve sanik kendisine mudafi segmez ise baro
tarafindan gorevlendirilecek bir mudafiin yardimindan yararlanir. Tutuklama kararin
verecek olan h&kim veya mahkemenin bu gorevlendirme icin baroyu bilgilendirmesi
gerekmektedir.

Tutuklama kararimin verilmedigi hallerde sipheli veya sanik derhal serbest
birakilir. Derhalden “hemen” anlasiimamalidir. Zira stipheli veya samgin kolluktaki
esyalarim alabilmesi icin kolluk merkezine gitmesi gerekmektedir. Ancak bu sire,

makul olan en kisa stiredir®®.

Tutuklamaya iliskin her tlrli karar itiraza tabidir. Itiraza iliskin usul ve esaslar
CMK m.263,267 ila 271'de gosterilmistir. Tutuklama karari1 hikim kesinlesinceye
kadar her zaman, hatta Y argitay asamasinda bile verilebilir®”’. Elbetteki bu karar1 hakim

veya mahkeme verecektir.

B. Kararin Verilmes
1. YiuzeKars1 Verilmes

Tutuklama istemi ile hdkim veya mahkeme oOnlne c¢ikarilan kisi hakkinda
verilen kararin icerigi ilgiliye sozlU olarak bildirilecektir. (CMK m.101/2) Bu bildirim
aym zamanda yiize karsilig: ifade etmektedir*®, Kaldi ki tutuklama istenildiginde,
“sUpheli veya sanik, kendisinin sececegi veya baro tarafindan goreviendirilecek bir
mudafiin yardimindan yararlanir” seklindeki diizenleme (CMK m.101/3) de yize
karsiligi ifade etmektedir. Bu dizenlemelerin bir benzeri CMUK m.106/1’ de,
“tutuklanmasi talep edilen sanik hazirsa karardan dnce dinlenir, hazir bulunan samk
isterse sorgu sirasinda vekaletname aranmaksizin midafii de hazir bulunabilir ve karar
verilmeden once Cumhuriyet savcisi ile hazir olan midafi dinlenir” seklinde

bulunmaktaydi.

3% Serdal Baytar, “Koruma Tedbirlerinden Dogan Zararin Karsilanmasr”, TBBD, Yil. 18, Sayi. 61, (Kasm-Aralik
2005), s.362,363.

576 (Bzdek, s.192,193; Malkog ve Y tiksektepe, s.108.

377 Cente ve Zafer, 5.266,267.

378 Ozbek, .275.
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CMK'daki bu diizenleme, mecburi miidafi esasini getirmistir®”®. Tutuklama
istemi ile hakim veya mahkeme 6nline ¢ikarilan stipheli veya sanik, mutlaka bir mtdafi
yardimindan yararlanmalidir. Mecburi midafilikte stpheli yada samgin isledigi iddia
edilen sucailiskin cezamin Ust sinir1, stpheli yada sanigin mali durumu, yasi, bedeni ve
akli yeterliliginin herhangi bir 6nemi bulunmamaktadir (CMK m.150)%*°,

Hakim veya mahkeme, stipheli yada sanik hakkinda iki tir karar verilebilir.
Bunlar; “tutuklama’ ve “tutuklama isteminin reddi” kararlaricr. Red karar1 Gzerine
sUpheli veya sanik derhal serbest birakilir (CMK m.101/4).

“Tutuklama isteminin reddi” kararina karst yapilan itiraz Uzerine itiraz
merciince, “tutuklama isteminin reddi” karar1 kaldirildiginda giyapta tutuklama karari
verilemeyeceginden, samgin durusmaya davet edilmesi, gelmez ise yakalanmasi
gerekecektir. Bu sekilde davet edilen yada yakalandiktan sonra tutuklama istemi ile
hakim 6nune cikarilacak kisiye, Cumhuriyet savcisimn itiraz dilekgesi ve “tutuklama
isteminin reddi kararimin kaldirilmas” karar: teblig edilmelidir. Savunma hakki bu
suretle en iyi bir sekilde kullanilabilecektir®.

2. Yoklukta Verilmes

CMK’min tutuklama bakimindan getirdigi dnemli yeniliklerden birisi de giyabi
tutuklama kararina istisnai olarak basvurulacak olmasidir. Supheli veya samgin
yoklugunda (CMK m.195), yabanci Ulkede bulunan kagaklar hari¢ giyabi tutuklama
karar1 verilemeyecektir (CMK m.248/5)**%. Bu bakimdan CMUK m.106 ve 108 dekine
benzer bir dizenleme CMK’da yoktur. Bu nedenle, “tutuklama mizekkeres”
kavramina yer verilmemistir®®. Kunter ve Yenisey, giyabi tutuklama karar: verilmesi

usuliiniin kaldirilmasin yerinde bulmamaktadir.®®*

SuUpheli veya samgin hazir bulunmasint saglamak, g6z altina almnanlar
bakimindan kolaylikla mumkin olmakla birlikte, serbest olan supheli veya samk

3™ Demirbas, Sorusturma Evresinde Stiphelinin /fadesinin Al:nmas: ve Miidafilik, 5.2880-2883.

0 Ozbek, 5.273.

B Ozbek, 5.274.

%2 Metin Feyzioglu, “5271 Sayili Ceza Muhakemesi Kanunu Hakkinda Bazi Tespit ve Degerlendirmeler” TBBD,
Yil. 19, Say1. 62, (Ocak-Subat 2006), s.53-55.

38 K unter ve Yenisey, Muhakeme Hukuku Dal; Olarak Ceza Muhakemesi Hukuku Ek Kitap, 5.300.

34 K unter ve Yenisey, Muhakeme Hukuku Dal; Olarak Ceza Muhakemesi Hukuku Ek Kitap, 5.272.
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hakkinda tutuklama karar1 verilmesi icin bu kisilerin mahkeme veya hakimlige davet
edilmeleri gerekmektedir. Gelmeyen supheli veya samik hakkinda tutuklama karari
verilemeyecektir. Giyabi tutuklama kararinin kaldirilmasi, yakalama emrini 6n plana

cikarmustir®®,

Pratik bir gereksinimi karsilayan bu miessese, aymi zamanda tutuklama
kararinin kolaylikla verilebilmesine de neden olmaktaydi. H&kim hi¢ gormedigi kislyi
dosya Uzerinden tutuklayabilmekteydi. Bu da kisi 0zgurligi ve guvenligi bakimindan
cok agir sonuclar dogurmaktaydi.

CMK’da giyabi tutuklama karar1 yerine gecebilecek baska bir miessese daha

vardir. Bu da, hakim tarafindan verilen yakalama emridir (CMK m.98)%®

. Sorusturma
evresinde ¢agri Uzerine gelmeyen veya c¢agri yapilamayan supheli hakkinda,
Cumhuriyet savcisinin istemi Uzerine yakalama emri diizenlenebilmektedir. Ayrica
“tutuklama isteminin reddi” kararina itiraz halinde itiraz mercii tarafindan da yakalama

emri duzenlenebilmektedir.

Kovusturma evresinde kacak samk hakkinda yakalama emri, re'sen veya
Cumhuriyet savcisinin  istemi Uzerine hékim veya mahkeme tarafindan
duzenlenmektedir (CMK m.98/3). Mahkeme, sanigin hazir bulunmasina ve yakalama

emri ile getirilmesine her zaman karar verebilmektedir (CMK m.199).

Y akalama emri Uizerine yakalanan Kisi, en ge¢ 24 saat icinde yetkili hdkim veya
mahkeme Oniine cikarilamiyorsa, aym sire iginde en yakin sulh ceza hakimi 6niine
cikarilmaktadir. Serbest birakilmadig: takdirde yetkili hékim veya mahkemeye en kisa
zamanda gotirilmek lizere tutuklanmaktadir. Oztiirk ve Erdem bu tutuklamaya “ sevk
tutuklamas” demektedir®®’. Burada CMUK’taki giyabi tutuklamanmin vicahiye
cevrilmesi 6rneginde oldugu gibi sulh ceza hékimi, slipheli veya samgin yakalanmasi ve
Onlne getirilmesi gereken kisi olup olmadigimt kontrol edecek ve eger, dogru Kisi

degilse serbest birakacak, dogru kisi ise sevk tutuklamasi yapacaktir. Sulh ceza

385 Kunter ve Yenisey, Muhakeme Hukuku Dal: Olarak Ceza Muhakemesi Hukuku Ek Kitap, s.300,301.
% Oztiirk ve Erdem, s.524.
387 Oztiirk ve Erdem, s.509.
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mahkemesinin elinde su¢ dosyas: ve ayrinti olmadigi gibi, CMK m.98'de, baska bir

yoruma imkan verecek serbest birakma kriteri de belirtilmemistir®®®

5320 sayili CMK’nin Yiiriirlik ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanun'a®° gére,
CMUK vydrurlikte iken verilmis olan giyabi tutuklama kararlart CMK'min ydrdrlige
girmesi ile, m.248/5 (yabanci Ulkede bulunan kagaklar) hikmi ayrik olmak Uzere
yakalama emri niteligine donusmusttr. CMK m.248/5 hikmt sadece yabanci Ulkede
bulunan kagaklar hakkinda uygulanmaktadir. Feyzioglu, boyle bir dizenlemenin

yuriirlilk kanununda yapilmis olmasin: yasa yapma teknigi acisindan elestirmektedir>®.

CMK m.248/5'teki istisnai tutuklama, yurt disindaki kagaklarin iadesi

islemlerindeki sorunlar1 gidermek maksadh ile diizenlenmistir.
3. Gerekceli Olmas

Tutuklama istem yazisinda ve tutuklama kararinda gerekgce gostermek
zorunludur®*. Anayasa m.141'de, “biitin mahkemelerin her tirlii kararlar: gerekeeli
yazilir” denilmektedir. CMK m.100/1,2’ de de, “istemlerde mutlaka gerekce gosterilir ve
adli kontrol uygulamasinin yetersiz kalacagim belirten hukuki ve fiili nedenlere yer
verilir. Tutuklamaya, tutuklamanin devamina veya bu husustaki bir tahliye isteminin
reddine iliskin kararlarda hukuki ve fiili nedenlerle gerekgeleri gosterilir”
denilmektedir.

Gerekge sayesinde, tutuklamamin  kanuna uygun olup  olmadigi
392

anlagilmaktadir™*. Bu durum, sipheli ve samk ile midafiinin tutuklama nedeni

hakkinda bilgilenip savunma yapmasina, itirazi inceleyecek merciin ise denetim
yapabilmesine olanak saglamaktadir. Tutuklama kararimin akla uygun, celiskisiz ve

inandirici bir sekilde agiklanmasina tutuklamanin gerekgesi denilmektir®®,

388 Feyzioglu, 5271 Sayil: Ceza Muhakemesi Kanunu Hakk:nda Baz: Tespit ve Degerlendirmeler, s.54.
389 23,03.2005 tarih ve 5320 sayil1 Kanun (31.03.2005, RGN: 25772 Miikerrer).
30 Feyzioglu, 5271 Sayil: Ceza Muhakemesi Kanunu Hakk:nda Baz: Tespit ve Degerlendirmeler, s.55.
391

Avcy, s.79.
%92 Centel ve Zafer, 267,268.
%% Centel ve Zafer, s.268.
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Tutuklama kararindan, tutuklamamin tim sartlarinin  gerceklesmis oldugu
anlasiimalidir. Kagcma ve delilleri karartma tehlikesinin varligi ile kuvvetli sug

sUphesinin varhigini gosteren olgular gosterilerek tutuklama karar: verilmelidir®®.

Onemle belirtelim ki Cumuriyet savcisi, adli kontrole tabi suclarda tutuklama
isteminde bulunurken, adli kontrol uygulamasinin yetersiz kalacagin: belirten hukuki ve
fiili nedenleri gostermelidir. Cumhuriyet savcisi adli kontrole tabi suglarda, kaide olarak
bir yildan ¢ok ve g yildan az hapis cezasimi gerektiren suclar igin tutuklama isteminde

bulunabilir®®®,

“Tutuklamanin devami” ve “tahliye isteminin reddi”’ne iliskin kararlar da
tutuklama kararidir. Uygulamada c¢ogu zaman “tutuklamanin devami” ve “tahliye
isteminin reddi”’ ne iliskin kararlar gerekgesiz veya birbirini tekrarlayan gerekceler
biciminde olmaktadir®®. Bu durumlarda da, tutuklama kararinda, hukuki ve fiili

nedenler ile gerekce gostermek zorunlulugu vardir.

Tutuklama Kararlarinin yeterli gerekce icermemesi, Avrupa Insan Haklar:
Mahkemesi tarafindan da elestirilmektedir. Tutukluluk halininin devaminailiskin olarak
gogerilen gerekcelerin saliverilmeye kadar degistirilmeksizin yinelenmesi, kagcma
tehlikesinin higbir sekilde agiklanmamasi ve delil durumunun tek basina tutuklulugun

devamu icin mahkemelerce yeterli sayilmasi bu elestirilerden bir kacidir®®”.

C. Kararin Bildirilmes
1. Supheli veya Samga Bildirme

Tutuklamaya, tutuklamamn devamina veya bu husustaki tahliye isteminin
reddine iliskin kararlar, hukuki ve fiili nedenleri ile birlikte stipheli veya samga sozli
olarak tutuklama oturumunda bildirilmelidir (CMK m.101). Tutuklama sirasinda,
tutuklamaya esas olarak degerlendirilen ve gerekceye yazilan hususlarin tamamu, yazili
bir sekilde sUpheli veya samga verilmeli ve verildigine dair agiklama da karara

yazilmalidir.

3% Malkog ve Y tiksektepe, s.285,286.
3% Ozbek, s.273.

3% Ozbek, s.273.

97 Centd ve Zafer, s.268.



Tutuklama kararinin stipheli veya samga bildirilmesi ile ilgili olarak Anayasa
m.19/4’te, “tutuklama sebepleri ve haklarindaki iddialar her halde yazili ve bunun
3% en gec
hakim huzuruna cikarilincaya kadar bildirilir” denilmektedir. Avrupa Insan Haklar

hemen mimkin olmamas:t halinde szl olarak derhal, “toplu suclar”’d

Sozlesmesi m.5/2’ de de, “tutuklanan her ferde, tutuklanmasin gerektiren nedenler ve
kendisine karst yapilan bltin suclamalar en kisa zamanda ve anladigi bir dilde
bildirilir" denilmistir. En kisa zamandan kasit, miimkin olabilen ve stipheli veya samgin
savunma hakkint kullanabilmesi kapsaminda bir an ©nce harekete gegmesini

saglayabilecek kadar kisa olan siredir®®.

Sanik veya stiphelinin Turkge okuma ve yazmasi yok ise bir terciman yardimi
ile tutuklamadan derhal bilgilendirilmeli ve bilgilendirildigine dair karsilikli imzalar
iceren kayit tutulmalidir. Son olarak belirtelimki, samga veya sUpheliye bildirim
herhangi bir sarta baglh degildir. Sorusturma ve kovusturmanin amaci tehlikeye disgse

400

bile bildirim yapilmak zorundadir™".
2. Supheli veya Samgin Y akinlarina veya Belirledigi Bir Kisiye Bildirme

Anayasa m.19/6'da, “kisinin tutuklandigi yakinlarina derhal bildirilir” seklinde
bildirimin anayasal dayanag: belirtilmistir. Tutuklamadan ve tutuklamanmin uzatilmasina
iliskin her karardan tutuklunun bir yakinina veya belirledigi bir kisiye, hdkim veya
mahkeme karariyla gecikmeksizin haber verilmesi gerekmektedir (CMK m.107).

Anayasa’da “yakin”, CMK’da ise “yakin veya tutuklunun belirledigi bir
kisi”** seklinde bildirimin ulasacag: kisi belirtilmistir. Akrabadan bahsedilmemistir.
Akraba kavrami yakin kavramina dahildir. Yakin kavramina akraba, es, ortak, patron,
s0zIlU, nisanl, arkadas, vs. girmektedir. Yakin kavramindan giivenilen kisiyi anlamak
402

gerekir
yapilabilecegi anlagiimaktadir. CMK m.107/1’ deki ifade ise cogul degildir. Bu nedenle

. Anayasa m.19/6'daki ifade c¢oguldur. Birden fazla kimseye bildirim

bir kisiye bildirim Y asa’ daki emredici hikmi karsilamaktadir.

%% Aralarindaistirak irades bulunmasadahi, (ic veya daha fazla kisi tarafindan islenen sug toplu sugtur.
39y asar, 5.493.

40 Malkog ve Y tiksektepe, s.295,296.

L gahin, 5.308,309.

42 Centel, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutukiama ve Yakalama, s.86.
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Tarkiye Cumhuriyeti vatandasi tutuklular bakimindan bildirim zorunludur.
“Kimseye bildirilmesini istemiyorum” denilse de bildirim yapiimalidir (CMK m.107/1).
Tutuklamadan kime haber verilecegi sorgu sirasinda supheli veya samga sorulmali,
belirtilen kisinin agik kimlik bilgileri ve adresi tutanaga yazilmalidr.

Bildirim zamam bakimindan Anayasada “derhal” ve CMK’'da
“gecikmeksizin® sbzcukleri kullamlmistir. Bildirimin vakit gecirilmeksizin midahele
edilmesini saglamak maksad ile ve en seri bilgilendirme araclar: kullanilarak yapilmasi
gerekmektedir. Bilgilendirme telefon, faks veya elektronik posta ve ispat araci olmasi
nedeni ile resmi posta yoluyla yapilmalidir. Bildirimde yetki, aym zamanda gorev
olmak Uzere tutuklama kararini veren mahkeme veya hékimdedir. Centel, bildirimin
kollukla degil, 7201 sayil Tebligat Kanunu®® hiikiimleri uyarinca yapilmasi gerektigini
belirtmektedir*®”.

Y akinlara bildirim de tipki stipheli veya samiga bildirim gibi herhangi bir sarta
tabi degildir. Tutuklamaya, tutuklamanin devamina veya tahliye isteminin reddine dair
her karardan stpheli veya samgin bir yakinina bildirimde bulunulmalidir.

Devlet tutuklama ile bireyi serbest yasamindan ¢ekip almaktadir. Otoritesi ve
yargilama yetkisi geregi tutuklu yakinlarinin haberi olmadan veya tutukluluga dair
higbir iz birakmadan birey denetim altina alinmaktadir. Bu durumun devlete sorumluluk

ve gorev yiikledigi ortadadir. Bildirim, bu sorumluluk ve gorevin geregidir®.

3. Konsolodluga Bildirme

Tutuklu yabanci oldugunda tutuklanma durumu, yazili olarak karsi cikmamast
halinde vatandas1 oldugu devletin konsolosluguna bildirilir (CMK m.107/3). Y abanci
tutukluya tutuklandiginin bildirilmesi noktasinda yazili olarak kars: gikma hakk: oldugu
tercumant araciligi ile bildirilmelidir. Sorgu sirasinda yazili ve imzali belge alinmali ve
bu belge de sorgu tutanaginda belirtilmelidir. Yabancinin  tutuklandiginin

bildirilmesinde de, sorusturmanin amacinm tehlikeye distrme sarti aranmamaktadr.

408 11.02.1959 tarih ve 7201 sayil1 Kanun (19.02.1959, RGN: 10139).
4% Centel, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama ve Yakalama, s.85.
4% Centel, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama ve Yakalama, s.84.
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4. Teskilatinda Askeri Mahkeme Bulunan Kit’a Komutam ve Supheli
veya Samigin Mensup Oldugu Askeri Birlik Komutanina Bildirme

353 sayili Kanun m.73'te, sUpheli veya sanik tutuklandiginda kimlere haber
verilecegi  belirtilmistir. Maddeye gore, supheli veya samgin tutuklanmasindan
yakinlari, teskilatinda askeri mahkeme kurulan kit’a komutam veya kurum amiri ile
sUpheli veya samgin mensup oldugu askeri birlik komutan: veya askeri kurum amiri
derhal haberdar edilecektir. Bildirme islemini askeri mahkeme de yerine getirebilir. Zira
bildirim bir tebligat islemidir (AMKYUK m.49). Askeri makamlarin bilgilendirilmesi,
askerlik hizmeti igin gerekli 6n tedbirlerin alinmasi maksadina hizmet etmektedir. Bu
tedbirler kapsaminda supheli veya samgin birlik kayitlarinin son duruma gore
guncellenmesi, askerlik hizmet siresinin hesabi kapsaminda askerlik subesi dahil ilgili
birimlere bilgi verilmesi, slpheli veya samigin tutuklanana kadar yurdtttgi gorevin yeni
ve baska birine verilmesi sdylenebilir. Mensup olunan birlik komutanina bildirimin,
tutuklunun savunma hakkim givenceledigi  sbylenemez. Bilgilendirmede askeri
makamlarin bilgi edinmesi ve gerekli tedbirleri almasi amaci sdz konusudur.

5. Bizzat Bildirme

Tutuklunun durumunu bir yakimina veya belirledigi bir kimseye bizzat
bildirmes sorusturmanmin amacin tehlikeye distirmeme kosuluna baglanmistir (CMK
m.107/2). Sorusturmanin amacin tehlikeye dustrme, temin edilecek delillerin tutuklu
tarafindan etkilenerek karartiimasi halinde sbz konusu olabilir®®. Tutuklu ile birlikte
Uclnct kisileri de kapsayan bir sorusturmada Uclnct Kisinin kagmasi, delilleri
karartmas, tutuklu ile ortak plan kurmasi, su¢ esyasinm gizlemesi veya degistirmesi sz
konusu olabilir. Tutuklunun bizzat bildirimi, bu bakimlardan sorusturmanin amacini
tehlikeye disurebilir. Bildirim sirasinda tutuklu, savunma hakki kapsaminda edindigi
sorusturma bilgilerini aktarabilir ve sorusturmanin cikmaza girmesine sebep olabilir.*”’

Sorusturmayi olumsuz etkileme ciddi bir tehlike hali olusturmalidir. Tehlike
yaratmasi uzak ihtimal olan bir gelismenin sorusturmay:r olumsuz etkilediginden
bahsedilemez. Tehlike yakin ve ciddi olmalidir. Bu tehlikeyi kimin takdir edecegi

4% Centel ve Zafer, s.270.
47 Centel ve Zafer, s.270.
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hususu CMK'da acik bir sekilde belirtilmemistir*®. Kanaatimizce bu takdir hakki,
tutuklamaya karar veren hékim veya mahkemede olmalidir. Tutuklama istemi ile
birlikte su¢c dosyasi eline geldiginde, sorusturmamn kapsami, seyri ve delil durumunu
gozeterek bu konuda bir karar vermelidir. Bu kararimt da tutuklama kararinda
belirtmelidir. Tutuklama infaz1 ile gorevli savcilik ve tutukevi idarecileri bu husustaki
aciklik dogrultusunda gerekli tedbirleri tutukevinde almalidir.

Tutuklamamn devam ve tahliye isteminin reddi kararlarinda sorusturmanin
amacini tehlikeye disirme kriteri her seferinde degerlendirilmeli ve tehlike ortadan
kalktiginda tedbir kaldirilmalidir®®.

Bizzat bildirmenin yasaklanmasi kapsaminda mektup, telefon, ziyaretci kabuld,
radyo, televizyon, internet gibi olanaklardan tutuklu yararlandirilmayabilir.

Y asaklamanin takip ve kontroltint savcilik ve tutukevi gorevlileri yapmalidir.

Son olarak sdylenmelidir ki, sorusturmanmn amacin tehlikeye distirme nedeni
ile bizzat bildirim kisitlanacak ise, bu konuda bir istemde bulunulmas: gereklidir®®.
Hakim veya mahkeme bu konuda re' sen karar vermemelidir. Sorusturmayi idare eden
savcidir. Sorusturmanin kapsami ve tehdit teskil eden hususlar: en iyi savci bilebilir.
Sorusturmadan edindigi izlenimi dikkate alarak gerekceli tutuklama istem yazisinda, bu

hususda da karar verilmesini istemelidir.

D. Kararin Yerine Getirilmes
1. Gend Olarak

Tutuklama kararimin  yerine getirilmesi  hakkinda CMK’da dizenleme
bulunmamaktadir. Bu husus, 5275 sayili Ceza ve Gulvenlik Tedbirlerinin infazi
Hakkinda Kanun (CGTIHK)** m.111 ve devaminda diizenlenmistir*?.

Tutuklama kararim hukukumuzda hékim veya mahkeme vermekle birlikte
bunun yerine getirilmesi savcilik ve kolluk marifetiyle yapilmaktadir (CMK m.36/2).

4% Centel ve Zafer, s.270.

% gahin, s.308,309.

10 K oparan, s.170.

411 13 12,2004 tarih ve 5275 sayil1 Kanun (29.12.2004, RGN: 25685).
412 Oztirk ve Erdem, s.527.

88



Tutuklama kararinin yerin getirilmesi hususunda ayrica AMKY UK m.244/son, Ceza ve
Guvenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun'un uygulama kosullarim belirten
Tuzik™3, 1632 sayili Askeri Ceza Kanunu m.39 ve Askeri Ceza ve Tutukevlerinin
Yonetimine ve Cezalarin Infazina Dair Yonetmelik'te (ACTYCIDY) hikimler
bulunmaktadir. Bu turden dizenlemeler, tutuklama kararlarimn yerine getirilmesi
noktasinda tutukluya onemli glvenceler saglamakla birlikte, asil gaye tutukevinin

duzenini saglamaktur.

Supheli veya samgin tutukevine konulmasi savcilik marifeti ile ve kolluk
yardim ile olmaktadir. Mahkeme tutuklama karar1 verdiginde, bu kararint agiklayici bir
Ust yaziya baglayarak savciliga geregi icin gonderir. Savcilik, polis ve jandarmanin ilgili
gorevlilerine, mahkemenin talimatini da ekleyerek stipheli veya samig: bir emir yazisi ile
tedim eder. Mahkemenin tutuklama oturumundaki tutanagi ve savciligin emirleri

dogrultusunda stpheli veya sanik tutukevine kapatilir.

Sulh ceza hékimi sorusturmay: da yapmis ise, tutuklama kararini verdikten
sonra sorusturma makaminm temsilen kararr dogrudan dogruya infaz edebileceginden,
savciliga gondermek yerine kolluga gondererek yerine getirilmesini isteyebilir (CMK
m.23/2,36/2,163/1)*“,

Tutuklama karar1 bazen “yakalama emri” ile de yerine getirilebilir (CMK
m.98/2). Tutukevi veya ceza infaz kurumundan kagan tutuklu hakkinda, Cumhuriyet
savcist ve kolluk kuvvetlerinin yakalama emri diizenleme yetkileri vardir. Tutuklama
kararinin infazi  kesintiye ugradiginda, yakalama emri c¢ikartilarak tutuklunun
yakalanmasi saglanmakta ve bu emirle tutukevine kapatiimaktadir. Tutuklunun
tutukevine konuldugu, karar1 veren hakim veya mahkemeye gun ve saati belirtilerek
bildirilmek durumundadir (CGTIHK m.112).

Tutuklama kararinin infazi igin yasalarimizda herhangi bir zaman sinirlamasi

415

bulunmamaktadir™. Gece, gindlz, hafta sonu, hafta i¢i ve bayram ginlerinde

tutuklama karar1 yerine getirilebilir. Tutuklanacak Kisi konut, isyeri veya kapali bir

413 06.04.2006 tarih ve 2006/10218 karar sayili Ceza Infaz Kurumlarinin Yénetimi ile Ceza ve Giivenlik Tebirlerinin
infazi Hakkinda Tuizik (RGN: 26131).

44 Centel, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutukiama ve Yakalama, s.81.

4% Centel, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutukiama ve Yakalama, s.81.
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alanda bulunur ise gecikmede tehlikenin olmamasi, sucustt hali olmamasi ve
tutuklunun firari olmamasi hallerinde gece vakti bu yerler aranamaz. Kapal: yerde
arama karar1 yetkisi kaide olarak hékimdedir. Ancak gecikmede sakinca bulunmasi
hallerinde Cumhuriyet savcist yazili emirle kolluga kapal1 yerlerde arama yaptirabilir
(CMK m.118/2,119/1).

2. Birden Cok Kararin Bulunmas

Sanik veya stipheli hakkinda aym anda birden ¢ok tutuklama karar1 varsa veya
baska bir sugtan mahkamiyet karar1 varsa, hangi kararin 6nce yerine getirelecegi sorunu
ortaya cikabilir. Bu kararlarin hepsinin birden yerine getirilmesi miimkiin degildir*®.
Bu nedenle infaz bir sra dahilinde yapilmaktadir. Bu sirada Oncelik hiukim
infazindachr. HUkim infazi ile tutukluluk infazi, uygulanan rejim bakimindan
farklidir*"”. Ayni anda iki yada daha fazla tutuklama kararinin infazi halinde mahsup

sorunu da ortaya gikmaktadhr.

Alman Hukukun'da, mevcut birden fazla tutuklama kararindan daha fazla
onlem almay:1 gerektirenin daha once yerine getirildigi belirtilmektedir*®, Mesela,
sUpheli veya samgin mektuplasmasina izin verilmemesini gerektiren tutuklama karari,
bunu gerektirmeyene gore daha 6nce yerine getirilmektedir.

Uygulamada tutuklama kararlarinin verilis tarihi veya tutukevi kayit sirasina
gore infaz edildigi gorilmektedir. Tutuklama nedenine bagli bir infaz sirasi
yapiimamaktadir. Savci ve tutukevi yoneticileri infazdaki sirayi, tutuklamanin amacinm
da gOzeterek, tutukluyu magdur etmeden ve tazminat hakki dogurmadan belirleyip
yerine getirmelidir.

3. Kararin Yerine Getirilmesinin Ertelenmes

Tutuklama kararimin yerine getirilebilmesi bazen baska bir karara ihtiyag
duyar. Bu durumda tutuklama kararinin infazi, ihtiyag duyulan karara kadar ertelenir*.

18y urtcan, Cumhuriyet Savaisinin ve Ceza Yargianen El Kitaby, 5.236,237.
7y urtcan, Cumhuriyet Savaisinin ve Ceza Yargicinen El Kitab, 5.242.

“18 Centel, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama ve Yakalama, s.82.

9 Aver, s.80.
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Anayasa m.83/2'ye gore, stpheli olan milletvekili igin tutuklama kararinin infazi kural

olarak Meclis dokunulmazliginin kaldirmasina kadar ertelenir.

Tutuklama karariin  yerine getirilmesinin ~ ertelenip  ertelenemeyecegi
konusunda CMK’ da bir hilkiim yoktur. CGTIHK’ da, hapis cezalarinin infazinin hastalik
nedeni ile ertlenmesine olanak tamnmakta ve bunun tutukluluk haliyle uzlastigi oranda
tutuklular hakkinda da uygulanabilecegi belirtilmektedir (CGTIHK m.116).%

Masumiyet karinesi geregi tutuklu kisinin suclulugu hikmen sabit degildir.
Kesinlesmis hikim de bile bazi istisnalara yer veren kanun koyucu irades,
kanaatimizce tutuklulugun ertelenmesi miessesine ters dismemektedir. Akil hastaligi
halinde, tutuklunun hayat: igin kesin tehlike teskil eden hallerde ve gebe olan yada
dogurdugu tarihten itibaren alti ay gecmemis bulunan kadinlarla ilgili tutuklama
kararlar: ertelenebilmelidir (CGTIHK m.16)**,

Akil hastaligi nedeni ile zaten ya ceza verilemeyecek yada verilecek cezamn
infazt yapilamayacaktir. Tutukluluk hayati tehlike teskil etmesine ragmen devam
ederse, 6lime sebep olunabilir. O zaman tutuklama kararinin yerine getirilmesi bir nevi
Olum cezasi olacaktir. Halbuki tutuklu heniiz mahkum degildir. Hakkinda kesin karar
yoktur ve masumiyet karinesinden yararlanmaktachir. Infazin geri birakilmas: karari,
CGTIHK m.116' daki hilkiim nedeniyle savc tarafindan verilmelidir.

E. Kanun Yolu
1. Gend Olarak

Anayasa m.19/8 de, tutuklamaya karsi kanun yolu teminat altina alinmustur.
Tutuklama kararina, devamina, kaldirilmasina veya adli kontrol tedbiri uygulanmasina
iliskin  hé&kim ve mahkeme kararlarina karst kanun yolu itirazdir (CMK
m.104/2,105,107,267)*%.

Anayasa m.19/8' de tutuklanan kisilerin, makul sire icerisinde yargilanmayi ve

sorusturma ve kovusturma swrasinda serbest birakilmay: isteme hakki oldugu

420 Centel ve Zafer, s.276.
2L Centel, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama ve Yakalama, s.82.
422 gahin, s.303,304.
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belirtilmistir. Devamla, her ne sebeple olursa olsun hirriyeti kisitlanan kisinin, kisa
siirede durumu hakkinda karar verilmesini ve bu kisitlamanin kanuna aykiriligi halinde
hemen serbest birakilmasini saglamak amaci ile yetkili bir yargi merciine basvurmaya
hakk: oldugu da belirtilmistir*?>,

Avrupa Insan Haklari Sozlesmesi m.5/3'te, Sozlesme'ye uygun olarak
tutuklanan herkesin hemen bir hakim veya adli gérev yapmaya yetkilendirilmis diger bir
memur huzuruna c¢ikarilmaya ve makul sire icerisinde yargilanmaya veya adli takibat
sirasinda serbest birakilmaya hakk: oldugu belirtilmistir®®. Bu haklar1 kullanmak
maksadi ile Sozlesme m.5/4’te, mahkemeye itiraz hakki belirtilmektedir.

2. ftiraz Edebilecek Kisiler

Cumhuriyet savcisi tutuklanmasi istemi ile sulh ceza hakimine sUpheliyi
gonderdikten sonra bu istem reddedilir ise savcr bu kararaitiraz edebilir*®. itiraz mercii
savciyr hakli gorirse tutuklamaya karar verebilir. Merciin vermis oldugu tutuklama
kararina kars1 itiraz mimkindir. Bu durumda stipheli veya mudafii tutuklama kararina
itiraz edebilir. Tutuklama ve tutuklamama kararlar1 itiraz merciince yerinde gorallrse,
bu kararlar artik kesindir. Bunlara itiraz mumkin degildir. Kovusturma asamasindada
itiraz edebilecek kisiler aymdir. Kararin olumlu yada olumsuz olmasina gore itiraz
edecek kisi degisebilmektedir. Aleyhine karar verilen taraf itiraz hakkina sahiptir.

Bu genel dizenlemenin bir istisnasi olarak askeri yargida ve sorusturma
asamasinda, askeri savci ile birlikte veya askeri savcr araciligiyla yalmz basing,
tutuklama ve tutuklamama kararlarina karsi, teskilatinda askeri mahkeme bulunan

komutan da yetkilidir. Bu komutamn kovusturma asamasinda itiraz yetkisi yoktur.

Son olarak belirtilmelidir ki, savci iddia makamini temsilen taraf olmakla
birlikte, stipheli veya sanik lehine de hareket etmek durumunda oldugundan tutuklama,
tutuklamanin devam ve tahliye isteminin reddi kararlarina kars: supheli veya samk

428 j70i ve Goren, s.237.
24 Reisoglu, s.100.
425 K oparan, s.165-168.
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lehine itiraza gidebilmelidir*?.
3. itiraz inceleme M akamlary

Sulh ceza hakiminin tutuklamaya dair kararlarina yapilan itirazi inceleme
yetkisi, yargi ceveresinde bulunduklar: asliye ceza mahkemesine aittir. Sulh ceza isleri,
asliye ceza mahkemesi tarafindan yapiliyor ise itirazi inceleme yetkisi agir ceza

mahkemesi baskanina aittir*?’.

Asliye ceza mahkemesinin tutuklamaya dair kararlarina yapilan itirazi
inceleme yetkisi, yargi cevresinde bulunduklar: agir ceza mahkemesine aittir. Agir ceza
mahkemesi baskan ile agir ceza mahkemesinin tutuklamaya dair kararlarina yapilan
itirazt inceleme yetkisi, o yerde agrr ceza mahkemesinin birden cok dairesinin
bulunmasi halinde numara olarak kendisini izleyen daireye; son numarali daire igin
birinci daireye; o yerde agir ceza mahkemesinin tek dairesi varsa en yakin agir ceza
mahkemesine aittir.

Naip hékim kararlarina yapilacak itirazin incelenmesi, yetkisi mensup olduklar:
agr ceza mahkemesi baskanina, istinabe olunan mahkeme kararlarina karsi ise,
bulunduklar: yer agir ceza mahkemesi baskan veya agir ceza mahkemesine aittir.

Bolge adliye mahkemesi ceza dairelerinin kararlart ile Yargitay ceza
dairelerinin kararlarina yapilan itirazlarda yetki; Uyenin kararinda goérevli oldugu
dairenin baskamina, daire baskan ile ceza dairesinin kararina kars1 numara itibari ile

izleyen ceza dairesine; son numarali daire sbz konusu ise birinci ceza dairesine aittir*.

Itiraza yetkili makamlarla ilgili olarak yasal diizenleme, CMK m.268 ve
AMKYUK m.74’te bulunmaktadir. Askeri mahkeme kararlarina karsi en yakin askeri
mahkeme, en yakin askeri mahkemenin ilk kez tutuklama karar1 vermesi halinde de

kendisine en yakin ticlincii askeri mahkeme itiraz incelemesinde yetkilidir*?.

4% Centel, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama ve Yakal ama, s.98.

27 Malkog ve Y liksektepe, 5.287,288.

“8 Y agar, 5.490,491.

2 En yakin tiglincli askeri mahkeme, cografi konumu ve mesafesi dikkate ainarak itiraz incelemesinde ilk kez
tutuklama karar1 veren mahkemeye yakinlig itibari ile Milli Savunma Bakanliginca ¢ikartilan bir genelge uyarinca
belirlenmektedir.
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4. tiraz incelemes ve Sonuclar

Cumhuriyet savcisi tutuklanmasi istemi ile sulh ceza hakimine siUpheliyi
gonderdikten sonra bu istem reddedilir ise savcr bu karara itiraz edebilir. itiraz merci,
savciyr hakli gorip tutuklamaya karar verebilir. Merciin vermis oldugu bu tutuklama
kararina Kkarsi itiraz mumkinddr. Tutuklama talebinin reddine dair merci karari

kuskusuz kesin karardir. Buna itiraz miimkin degil dir**°.

Tutuklama kararinin disinda savcinin tutuklama talebinin reddi veya tutuklama
kararinin kaldirilmas: talebi de itirazin konusunu olusturabilir. Itiraz sirasinda sarnk
hakkinda verilmis olan mahkOmiyet hikmi kesinlesirse, tutukluluk mahkdmiyete

doéniiseceginden itiraz konusuz kalir.***

CMK m.268' e gore itiraz, ilgililerin karar1 6grendigi andan itibaren yedi gin
icerisinde yapilmaktadir. Bu itiraz, tutanaga gegirilmek tzere zabit katibine beyanda
bulunmak veya yazil: dilekce vermek seklinde yapilabilmektedir. itiraz halinde karar
veren hakim veya mahkeme kendi kararini 6n incelemeye tabi tutar. itiraz beyanindaki
gerekgeler hakim veya mahkeme icin doyurucu ise verilen karar derhal duzeltilir. Bu
halde dosya itiraz merciine gonderilmez. Mahkeme veya h&kim itiraz1 yerinde gérmez
ise, U¢ gun icerisinde red gerekcesi ile birlikte dosyay: incelemesi icin yetkili mercie

gonderir*®,

Askeri yargida bu usulden ayrilimlmustir. itiraz Gzerine tutuklama kararin
veren mahkemenin kendi kararim 3 gun igerisinde inceleme ve gerektiginde derhal
duzeltme yetkisi yoktur. Dosyanin derhal en yakin askeri mahkemeye gonderilmesi
gerekmektedir. Itiraz siresi adli yargidaki gibidir (AMKY UK m.74).

40 Ozhek, 5.284.

! Centel ve Zafer, s.273

4% Hakim veya mahkeme kararina kars: itiraz, ilgililerin karar égrendigi giinden itibaren 7 giin icinde karar veren
mercie verilecek bir dilekge veya tutanaga gegirilmek kosulu ile zabit katibine beyanda bulunmak sureti ile yapilir.
Tutanakla tespit edilen beyan ve imzayi, mahkeme baskarmi veya h&kim onaylar. Tutuklunun kanun yollarina
bagvurmast m.263'te diizenlenmistir. Buna goére; tutuklu bulunan slpheli veya sanik, zalit katibine veya tutuklu
bulundugu ceza infaz kurumu ve tutukevi muduriine beyanda bulunmak sureti ile veya bu hususta bir dilekce vererek
kanun yollarina basvurabilir. Zait ketibine bagvuru halinde, kanun yollarina basvuru beyan: veya dilekgesi ilgili
deftere kaydedildikten sonra bu husudar: bdirten bir tutanak diizenlenerek tutuklu bulunan supheli veya samga bir
ornegi verilir. Kurum midirine basvuru halinde zabit katibine bagvurudaki usule gore islem yapilarak, tutanak ve
dilekce derhal ilgili mahkemeye gonderilir. Zant ketibi bagvuruyu ilgili deftere kaydeder. Zat katibi ve kurum
mudiri tarafindan islem yapildigi andan itibaren kanun yollar igin belirlenmis stireler kesilmis sayilir. Kararinaitiraz
edilen h&kim veya mahkeme itiraz: yerinde gorirse kararim dizeltir. Yerinde gbrmez ise en ¢ok 3 guin iginde itirazi
incelemeye yetkili olan mercie génderir.
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Saliverilmenin istenmesi itiraz degildir®®. itiraz, tutuklama kararinin veya
tutuklama isteminin reddi kararimin yanlishigim ifade etmektedir. Saliverilme ise,
tutuklama kararinin dogru oldugu sarmik veya stpheli tarafindan kabul edilmekle

birlikte, tutukluluk halinin devamina artik gerek olmadiginin ifade edilmesidir®®,

353 sayili Kanun m.74’te, tutuklama ve tutuklama isteminin reddi kararlarina
kars1 itiraz usultl dizenlenmistir. Buna gore; tutuklama kararina sanik, askeri savci veya
teskilatinda askeri mahkeme kurulan kita komutam veya askeri kurum amiri, tutuklama
isteminin reddi kararina kars1 askeri savci ve teskilatinda askeri mahkeme kurulan kita
komutan veya askeri kurum amiri itiraz edilebilmektedir. Itirazi inceleyecek merci,
tutuklama istemini inceleyen askeri mahkemeye en yakin askeri mahkemedir. Bu
mahkemenin verdigi kararlar kesindir. Ancak itiraz1 inceleyen mahkeme, stpheli veya
sanigin tutuklanmasina karar verirse, sipheli veya samik ilk karari veren askeri
mahkeme harig, itiraz1 inceleyen askeri mahkemeye en yakin askeri mahkemeye, yedi

gun igerisinde itiraz edilebilir. Bu mahkemenin verdigi karar artik kesindir.

Tutuklama ve tutuklama isteminin reddi kararlarina kagma stiphesi ve delilleri
karartma stphesinin bulundugu veya bulunmadig1 hukuki ve fiili nedenleri gosterilerek,
sucun yasal karine sayilan suglardan olup olmadigi, sipheli veya samgin akil hastasi,
agir hasta veya gebe olup olmadigi, muhakeme sartinin gerceklesip gerceklesmedigi,
tutuklama konusu sugun adli kontrol tedbirine hikmedilebilecek bir sug olup olmadigi,
tutuklama yasaginin bulunup bulunmadigi ve guvence belgesi verilip verilmedigi gibi
hususlara iliskin nedenler gosterilerek itiraz edilebilir*®. Hakim veya mahkeme,
taraflarin gorUslerini aldiktan sonra takdirini kullanarak, itiraz hakkinda bir karar

vermelidir.

F. Tutuklulugun Denetlenmes
1. Genel Olarak

Hukukumuzda tutuklulugun denetlenmesi lc¢ sekilde olabilmektedir. Bunlar;
Cumhuriyet savcisimin istemi Gzerine hakim veya mahkemece veya savci tarafindan

438 Ozbek, s.284.
4% gahin, s.304.
4% Centel ve Zafer, s.273,274.
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resen (CMK m.103,108), supheli veya samgin istemi Uzerine (CMK m.104,108) ve
hakim veya mahkemenin re'sen denetlemesidir. Tutuklulugun denetlenmesi usuli
CMK m.33,103,104,105 ve 108’ de dizenlenmistir.

2. Denetleme Siires

Sorusturma evresinde stiphelinin tutukevinde bulundugu siire iginde ve en geg
otuzar gunliuk sureler itibari ile tutukluluk halinin devaminin gerekip gerekmeyecegi
hususunda, Cumhuriyet savcisimn istemi Uzerine, sulh ceza hakimi tarafindan
incelemeyi miteakip karar verilmektedir. Bu asamada sUpheli de itiraz makamindan
tahliyesini talep edebilir®®®. Sulh ceza hakiminin verecegi karar, ya tutuklulugun
devamina yada sUphelinin tahliyesine seklinde olacaktir. Tutuklulugun devamina iligkin

her karar yeni bir tutuklama karar: niteligindedir®®’

. Yeni karar, tutuklama nedenlerinin
devam ettigi yada tutuklama gereginin arttigi durumlarda verilmektedir. Cumhuriyet
savcisinin isteminde ve hakimin kararinda buna dair hukuki ve fiili nedenler ile gerekce

gosgterilmelidir. Istemin reddi kararlarina itiraz mimkunddir.

Supheli ve mudafii ile Cumhuriyet savcisi, sUphelinin adli kontrol altina
alinarak serbest birakilmasini, aym sire igerisinde sulh ceza hakimliginden
isteyebilir*®,

Cumhuriyet savcisi artik tutuklamanin gereksiz oldugu kamsina varir ise,
yukarida belirtilen siire icerisinde ve en ge¢ dava acana kadar supheliyi re’ sen serbest
birakabilir**®. Kovusturmaya yer olmadigi karar1 verilmesi halinde de, karar tarihinden
itibaren stipheli serbest kalir*®.

Kovusturma evresinde tutukluluk halinin devam edip etmeyecegine, istem
Uzerine veya re'sen, hakim veya mahkeme tarafindan karar verilir. Bu karar, her

4% K oparan, s.171.

*7 Ozbek, 5.274,275.

4% sahin, .302.

49 Avar, s.80,81.

40 Malkog ve Y tiksektepe, s.288.
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oturumda alinabilecegi gibi, kosullar gerektirdiginde oturumlar arasinda veya otuzar
guinliik sireler icinde hakim veya mahkeme tarafindan alinabilir**.

Kovusturma evresinde sanik, mahkemeden veya dosya bélge adli mahkemesi ile
Y argitay’ da ise bolge adliye mahkemesi veya Y argitay’in ilgili dairesinden veya Genel
Kurulu' ndan serbest birakilmasin: isteyebilir. Istem tizerine 3 giin icinde karar verilir.

Bu kararlara itiraz edilebilir*?.

AMKYUK m.75 ve ek-1 geregince sorusturma evresinde, tutukluluk halinin
gerekip gerekmeyecegi hususunda askeri savci, komutan ve slpheli en gec otuzar
gunlik stireler icinde tutuklama kararina kars: askeri mahkemeye itiraz edebilir. Itiraz
sonucu verilecek karara karsi da komutan, savc ve supheli U¢ gun icerisinde en yakin
askeri mahkemeye itiraz edebilir. Kovusturma evresinde, her oturumda veya kosullar
gerceklestiginde hikim verilmesine kadar itiraz edilebilir. Bu evrede otuz ginde bir

denetleme zorunlulugu yoktur.
3. Denetleme Yapacak M akamlar

Sorusturma evresinde, artik tutuklamanin gereksiz oldugu kanmisina varan savci,
sUpheli, mudafi ve savcinin istemi Uzerine sulh ceza hékimi denetleme yapacak

makamlardir®*,

Kovusturma evresinde, taraflarin talepleri Uzerine ve re'sen hakim veya
mahkeme, dosya bolge adliye mahkemesi veya Yargitay'da ise taraflarin talepleri
Uzerine veya re'sen, bolge adliye mahkemesi ve Yargitay denetleme yapacak

makamlardir**,

Askeri yargida supheliyi dogrudan serbest birakma yetkiss CMK’ya paralel
olarak askeri saveidadir (AMKYUK m.ek-1)**°. Tutuklulugun devam edip etmeyecesi
hususunda denetleme yetkisi tutuklama kararint veren mahkemededir. Bu mahkemenin

“L Centel ve Zafer, 5.273,274.

42 K ogyildirim, s.75.

“3 Aver, s.80.

44 Cente ve Zafer, s.274.

4% 353 sayili Kanun m.78' de bulunan askeri savcinin samg: salivermesi milessesesi, 29.06.2006 tarih ve 5530 sayil
Kanun m.62 ile kaldirilarak, 5271 sayil1 Kanun m.103'teki diizenleme benimsenmistir.
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verecegi karara karsi Ui¢ giin icerisinde itiraz edilebilir**®. Bu durumda itiraz1 en yakin
askeri mahkeme inceler. Kovusturma asamasinda karar veren askeri mahkeme, hilkmtin
verilmesine kadar re'sen veya istem Uzerine denetleme yetkisine sahiptir. Askeri
yargida adli kontrol tedbirleri uygulanmamaktadir (AMKY UK m.ek-1).

4. Denetlemenin Yapilmas

Sorusturma evresinde Cumhuriyet savcisi, tutuklu bulunan sdphelinin adli
kontrol altina alinarak serbest birakilmasint sulh ceza hadkiminden isteyebilir. Hakkinda
tutuklama karar1 bulunan stpheli ile mudafii de yargilamamn her asamasinda ayni
istemde bulunabilir (CMK m.103/1). Bu istem Gzerine suphelinin tutukluluk halinin
devamina veya saliverilmesine (adli kontrol altina alinarak) h&kim veya mahkemece
karar verilir. Red kararina kars: itiraz edilebilir. Saliverilme isteminin konusu, kuvvetli
su¢ sUphesinin yada tutuklama nedenlerinin bulunmadigi yoninde olmalidir. Adli
kontrol karar1 verilmesi igin, sugun adli kontrol karari1 verilebilecek suclardan olmasi
gerekmektedir’.

Cumhuriyet savcist sorusturma evresinde adli  kontrol tedbirinin  veya
tutuklama tedbirinin artik gereksiz oldugu kanisina varirsa, re’sen supheliyi serbest
birakabilir. SUphesiz ki kovusturmaya yer olmachg: karar: verilmesi halinde de stipheli
serbest kalacaktir (CMK m.103/2). Sorusturma evresinde sulh ceza hakiminin stpheliyi
veya sanmig re'sen serbest birakma yetkisi yoktur*®, Ancak CMK m.163 geregi,
sorusturma sulh ceza hékimi tarafindan yapiliyorsa, Cumhuriyet savcisinin yetkileri
baglaminda siipheli veya samig: re’ sen serbest birakabilir*®.

Sorusturma evresinde Cumhuriyet savcisinin adli kontrol altina alarak veya
tutuklamanin artik gereksiz oldugu kamisina vararak stipheliyi re’ sen serbest birakmasi,

hakim tarafindan verilen tutuklama kararinin savci tarafindan geri alinmast durumunu

46 5271 sayili Kanuna CMUK m.303'te bulunan “acdle itiraz’ yolunun ainmamis oldugu hususunda bknz. Avai,
s.80.

“7 Ozbek, 5.366

“8 Malkog ve Y iiksektepe, 5.292.

49 Cumhuriyet savaist ancak hakim tarafindan yapilabilecek olan bir sorusturma islemine gerek gériirse; istemlerini
bu islemin yapilacag: yer sulh ceza h&kimine bildirir. Sulh ceza h&kimi, istenilen islem hakkinda, kanuna uygun olup
olmadigini inceleyerek karar verir ve geregini yerine getirir. Sugustil haliyle gecikmesinde sakinca bulunan hallerde
Cumhuriyet savcisina ulasilamiyorsa veya olay genisligi itibari ile Cumhuriyet savcisinin is glicinii asiyorsa, sulh
ceza hakimi biitiin sorusturma islemlerini yapabilmektedir. Kolluk amir ve memurlarida sulh ceza hékimi tarafindan
emredilen tedbir ve arastirmalar yerine getirmekle gorevlidir (CMK m.162,163).
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dogurmaktadir®®. Supheli aleyhine bir durum yaratmadig: ve lehe oldugundan kusku
duyulmayan bu durumun, Cumhuriyet savcisina biyUk bir takdir hakki tamdig:
ortadadir. CMUK m.126’da da bulunan benzer durum, tutuklamaya karar verildigi anda
daha guivenceli bir sistemi ararken, tutuklamamn geri alinmas: halinde bu glivenceyi

aramamaktadir.

Kovusturmaya yer olmadig1 karari, tutuklamamn hikimsiiz kalmasi anlamina
gelir. Bu kararin verilebilmesi ihtimal dahilinde bulunan bir sorusturmada, tutuklama

karar1 verilmemeye 6zen gosterilmelidir.**

Kovusturma evresinde tutukluluk halinin devam edip etmeyecegine hékim veya
mahkeme karar verir. Bu karar her durusmada verilebilecegi gibi, sartlar1 varsa
durusmalar arasinda veya en gec otuzar gunlik slreler icerisinde de verilebilir. Savci
veya sanigin istemi halinde de sarmk serbest birakilabilir. Dosya bolge adliye
mahkemesine veya Y argitay’a geldiginde saliverilme istemi hakkindaki karar, bolge
adliye mahkemesi veya Yargitay'in ilgili dairesi veya Y argitay Ceza Genel Kurulu’ nca
dosya uUzerinde yapilacak inceleme sonunda verilmektedir. Bu karar re'sen de
verilebilir,

H&kim veya mahkemenin incelemesi srrasinda savci, supheli, samk veya
mudafiinin gorusunin alinmasi gereklidir. Karar G¢ gin icerisinde verilir. Inceleme
neticesinde tutuklulugun devamina, kaldirilmasina veya adli kontrol tedbiri uygulanarak
sUpheli veya sanmigin serbest birakilmasina karar verilebilir. Bu kararlar durusmasiz

452

olarak dosya Uizerinden verilebilir™. CMK m.33'e gore, durusma dis1 kararlar yazili ve

s0zIU goris alinmak sureti ile verilebilmektedir.

AMKYUK m.75 ve ek-1 geregince askeri savci, adli kontrol tedbiri altina
alinarak sUphelinin serbest birakilmasim isteyemez. Askeri savci sUpheliyi ancak
dogrudan serbest birakabilir. Sorusturma asamasinda en geg otuzar gunlik denetleme
periyodu ongorilmis iken, kovusturma asamasinda bu zorunluluk 6ngorilmemistir.

Durusmadan durusmaya denetleme yapilmaktadir. Durusma araligi1 bir aydan fazla ise

0 Ozbek, 5.283,284.
! Ozhek, s.284.
2 Centel ve Zafer, s.274.

99



denetleme otuz gunlik sirede yapilmamis olmaktadir. Bununla birlikte uygulamada,
otuz gunliik stireye riayet edildigi gorilmektedir.

G. Tutukluluk Siires
1. Gend Olarak

Hukukumuzda 1992 vyilina kadar tutukluluk siresinin Gst  siniri
bulunmamaktaydi. Bu tarihten itibaren CMUK’ta tutuklamanin 0Ost  siniri
453

gogerilmistir™. Tutuklulugun sorusturma asamasinda azami alti ay olabilecegi,

kovusturma sonunda da iki yil1 gecemeyecegi 6ngorilmiisti*>*

. Sorusturmanin veya
yargilamanin 6zel zorlugu veya genis kapsamli olmast nedeni ile kamu davasinin
acilamamasi ve hikim tesis edilememesi hallerinde, sugun cezasinin alt sinir esasina
gore bir dizenleme yapilmisti. Sucgun cezasimin alt simir1 yedi seneden az ise tutukluluk
hali kaldirilmakta, yedi seneden fazla ise tutuklama sebebi, delil durumu ve samgin
sahsi halleri dikkate alinarak tutukluluk halinin devamina yada sona erdirilmesine karar
verilmekte ve bu gibi durumlar icin gerektiginde nakdi kefalette aranmaktaydi.
Gorulduga Uzere ceza alt simir1 yedi yil ve daha fazla olan suclarda tutuklama st

sinirinin ucu agiktir. Bu durum ogretide elestirilmistir®.

Mukayeseli hukukta tutuklama tst sinirinin 6ngorilmedigi hukuk sistemleri de

mevcuttur*®

. Sozlesme'yi uygulayan Avrupa insan Haklari Mahkemesi (ye ulkelerden,
belirli bir Ust sinir getirilmesini istememektedir. Avrupa Insan Haklari Mahkemesi
tutuklamanin makul siirede sona erdirilip erdirilmedigine bakmaktadir®*’. Bu bakimdan

esnek ve somut, olaya gore belirlenen bir st sinir kriteri kabul etmektedir.

CMK’da tutukluluk Ust sireleri acik bir sekilde belirtilmistir. Bu sirelerin
belirlenmesinde, sugun agir ceza mahkemesinin goérevine girip girmedigine
bakilmaktadir*®, Tutuklama nedenlerinin tst simir belirlemede 6nemli olmadig: ve
sucun cezasinin agirligi kriterinin esas alindigt CMK m.102’ den anlasilabilmektedir.

3 Oztiirk ve Erdem, s.519.

4 K unter ve Yenisey, Muhakeme Hukuku Dal; Olarak Ceza Muhakemesi Hukuku Ek Kitap, 5.302.
5 Ozbek, 5.282.

6 Centel ve Zafer, 5.271,272.

7 Malkog ve Y liksektepe, 5.290,291.

%8 Centd ve Zafer, s.271.
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2. Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmes’ nde

Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi, Sozlesme m.5/3'U belli bir tutukluluk
siresinin bulunmasi gerektigi bigciminde yorumlamamistir. Somut olayin 6zelliklerini
gozoniinde tutmustur®®. Uye (lkelerin kendi hukuk sistemlerinde tutuklama icin bir
sire 6ngérmesi bu bakimdan sart degildir. Makul sire kavramina belirli bir gin, ay
yada yil dahil degildir*®. Belirli agirliktaki suclara gore bir tasnif de yapilmamustir.

3. Mukayesdli Hukukta

Bir cok devlet tutuklama icin bir Ust simr kabul etmistir. Bu sinir bazen
tutuklama nedenine gore, bazen de sug tiplerine gore tespit edilmistir®®’. Avusturya
Hukuku' nda delilleri karartma tehlikesi nedeniyle yapilan tutuklama igin iki ay, aym
nedene bagli olarak karmasik olaylarda ise G¢ ay Ust simiri kabul edilmistir. Diger
tutuklama nedenlerinde Ust sinir alt1 aydir. Sug clriim ise bir sene, cirim bes yildan

fazla cezay: gerektiriyorsaiki sene tutukluluk tist siiresi belirlenmistir.

Isvicre Hukuku'nda G¢ giin ile bes ay arasinda degisen Ust sireler
bulunmaktadir®®®. Fransiz Hukuku nda tutuklama siiresi 4 ay ile simirlandiriimstir.
Sorusturma icin stire uzatim gerekli ise bu sire uzatilabilmekte ve su¢ cirim ise

uzatma siiresi bakimindan herhangi bir (st sinir 6ngoriilmemektedir®*,

Alman Hukuku’ nda tutukluluk suresi alti aydir. Belirli nedenlerin varligi halinde
(tutuklama nedenlerinin  devam etmesi kosulu ile ©6zel zorunluluklar varsa,
sorusturmamin  kapsam yada diger 6nemli bir nedenden dolayr hikim verilmesi
engelleniyorsa ve bunlar tutuklamamn devamini hakli kiliyorsa) bu sirenin Ustiine
cikilabilmektedir®®.

Italyan Hukuku'nda alt1 yila kadar hapis cezasimi ongoren suclardan dolay:
tutukluluk stiresi iki yil, alt1 yildan fazla hapis cezasint 6n goren suglarda ise dort yildir.

4 Centel, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama ve Yakalama, s.155.

40 Bzdek, s.192.

1 Ahmet Buharal1, “ Tevkifte Sire”, AD, Yil. 57, Sayi. 3, (Mart 1966), 5.239-248.
42 Centel ve Zafer, s.272.

488 Centel ve Zafer, s.272.

44 Centel, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama ve Yakalama, s.151.

5 Centel, 3842 Sayil: Yasa Hilkiimleri Kargissnda Tutuklama ve Yakalama, s.615.
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Tutuklama siiresi highbir zaman ceza stiresinin Ugte ikisini gegememektedir. Tutuklama
siresinin yalmiz birkez olmak kayd: ile uzatilabilecegi de 6ngorilmistir. Bu sire,

tutuklama Uist stirelerinin yar: oranindan fazla olamamaktadir*®®.

Polonya Hukuku' nda tutuklama Gst simiri, sorusturma asamasinda UG ayi
gecememektedir. itisnai olarak bu siire bir yila kadar uzatilabilmektedir. Tutuklamanin
hilkme kadarki toplam siresi ise iki yili gegememektedir®®’. Belcika, Danimarka ve

Norveg hukuk sistemlerinde ise tutuklama icin bir tist sinir 6Sngoriilmemistir®,

4. Ceza Muhakemes Kanunu’'nda

CMK, CMUK’ta oldugu gibi tutuklama icin belirli sireler Gngoérmisttr
(CMUK m.110, CMK m.102). Bu durum, makul sirede yargilanma hakkinin bir
geregidir.*®®

CMK tutukluluk siresini, agir ceza mahkemesinin gorevine giren suclari esas
alarak diizenlemistir.*”® Buna gore, agir ceza mahkemesinin gorevine girmeyen islerde
tutukluluk siiresi en gok bir yildir. Zorunlu hallerde gerekge gosterilmek sureti ile bu
sire alt1 ay daha uzatilabilmektedir. Maksimum tutukluluk siiresi bu durumda on sekiz
ay olabilmektedir*™.

Agir ceza mahkemesinin gorevine giren islerde tutukluluk siiresi en gok iki
yildir. Yine zorunlu hallerde ve gerekce gosterilmek sureti ile bu sire G¢ yil daha
uzatilabilmektedir. Bu durumda toplam tutukluluk siiresi bes yil olmaktadir*’.

4 Centel, 3842 Sayil: Yasa Hilkiimleri Kargisinda Tutuklama ve Yakalama, s.615,616.

7 Centel ve Zafer, s.272.

%8 Cente ve Zafer, s.271.

% Ozbek, $.360.

40 TCK m.148, 158, 161, 204/2, 250/1-2 ile agirlastirilmis miiebbet hapis, miiebbet hapis ve on yildan fazla hapis
cezasimi gerektiren suglar agir ceza mahkemesinin gorevine giren suglardir. Ozel yetkili agir ceza mahkemesinin
gorevine giren suglar bakimindan, Adli Yargi ilk Derece Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulus,
Gorev ve Yetkileri Hakkinda Kanun m.12 ile birlikte CMK m.250' nin esas alinmasi gerekmektedir. Buna gore; drgut
faaliyeti gercevesinde islenen uyusturucu veya uyarict madde imal ve ticareti sugu, haksiz ekonomik gikar saglamak
amact ile kurulmus bir Orgltin faaliyeti cercevesinde cebir ve tehdit uygulanarak islenen suclar,
305,318,319,323,324,325 ve 332. maddeleri hari¢ olmak Uzere 2. kitap 4. kism 4,5,6 ve 7. bdlimde tanimlanan
suclar 6zel yetkili agir ceza mahkemelerinin gorev aamna girmektedir.

4™ 06.12.2006 tarih ve 5560 sayili Kanun m.18/1 geregince, agir ceza mahkemesinin gorevine girmeyen islerde
tutukluluk slires en ¢ok bir yil olabilmektedir. Ancak bu siire zorunlu hallerde gerekceleri de gosterilmek suretiyle
alt1 ay daha uzatil abilmektedir.

42 Malkog ve Y Uksektepe, 5.289; Centel ve Zafer, s.271; Oztirk ve Erdem, s.520; Tutukluluk siresinin uzatmayla
birlikte t¢ yil olarak anlasilmasi gerektigi ve aks taktirde Avrupa insan Haklann Mahkemes kararlarinda belirtilen
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Terdr suglart bakimindan ((TCK 2. Kitap, 4. Kisim 4,5,6 ve 7. bdlumde
tammlanan suclar icin (m.305,318,319,323,324,325 ve 332 haric)) Kanun’'da 6ngorilen
azami 5 yillik tutuklama siiresi, CMK m.252/2 geregi iki kat olarak uygulanmaktadir.

CMK Ydururluk Kanunu m.12 ile CMK m.102'nin, CMK m.250/1-c’ de yazili
suclar (teror suglar) bakimindan, 1 Nisan 2008 tarihinde yurdrlige girecegi
belirtilmistir. Bu sireye kadar CMUK m.110'un uygulanmasina devam edilecektir.

CMUK m.110' agore de agir cezalik islerde tutuklama siiresinin ucu agiktir*”.

Son olarak belirtelim ki, tutuklulugun devamina iliskin kararlar Cumhuriyet
savcisi, supheli veya sanik ile mudafiinin gorigleri alindiktan sonra verilir. Bu kararlar
durusmasiz olarak, dosya Uzerinden verilir. Durusma disindaki kararlar icin yazili ve
S0zl goris alinabilecegi CMK’da belirtilmistir. (CMK m.33,102/3,105).

H. Tutuklamanin Sona Ermes
1. Gend Olarak

Tutuklama, diger koruma tedbirleri gibi gegicidir. Bir siire sonra mutlaka sona
erer. En azindan ceza siresinin sonunda sona ermis olur*®. Tutukluluk siiresi ceza
sliresinden az ise bu siire cezadan mahsup edilir. Kanun dis1 tutukluluguna devam karari
verilen, kanuna uygun olarak tutuklandigi halde makul sirede yargilama mercii
huzuruna ¢ikarilmayan veya bu sirre iginde hakkinda hukim verilmeyen ve tutukluluk
siiresi mahkdmiyet stiresinden fazla olan kisiler, CMK m.141’ deki esaslar gergevesinde
tazminata hak kazanmaktadr*™.

Tutuklamamn ¢ok uzun sirmesi bir yandan tutuklunun kisiligi ve ruh halini

bozmakta ve yeniden sosyallesmesini engellemekte, diger yandan da tutuklamaya karar

makul tutukluluk siresinin ihlali anlamina gelebilecek bir durumun soz konusu olabilecesi hakkinda bknz. Ozbek,
s.282; Kunter ve Yenisey, Muhakeme Hukuku Dal: Olarak Ceza Muhakemesi Hukuku Ek Kitap, s.302; Feyzioglu,
5271 Sayili Ceza Muhakemesi Kanunu Hakkinda Baz Tespit ve Degerlendirmeler, s.53.

4B Ozbek, $.282,283; N.Kaan Karcilioglu, “Ceza Muhakemesi Kanununun 102 nci Maddesine Gore, Agir Ceza
M ahkemesinin Gorevine Giren Islerde Tutukluluk Siires” HAD, Yil. 2, Say1. 6-7, (Ekim 2005), s.64-67.

474 Centel, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama ve Yakalama, $.150.

™ Baytar, 5.362-365.
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veren hakim ve mahkemeleri kararlarindan dolay:r tazminat Odemeye mecbur
birakmaktadir (Anayasa m.40/3)*"®.

Hukukumuzda tutuklama, tutuklamaya yer olmadigi kararinin verilmesi,
savcinin  supheliyi  serbest birakmasi, tutuklama nedenlerinin ortadan kalkmasi,
tutuklamaya neden olan sucun mahkimiyet hikmi disinda esastan bir kararla
sonlandirilmast ve tutuklunun 6limu hallerinde sona ermektedir. Tutukluluk sona
erdiginde gerekli teblig islemleri beklenmeden stpheli veya sanik derhal serbest
birakilmalidir. Aksi durum sug teskil edebilir (TCK m.257). Tutuklama sona erdikten
sonra aym davada ve ayni tutuklama nedeni ile yeni bir tutuklama yoluna

gidilmemelidir.
2. Tutuklamay: Sona Erdiren Nedenler

Hukukumuzda tutuklamay: sona erdiren nedenlerin ilki, tutuklunun

olimudir®””. Tutuklu 6ldigli zaman muhakeme engeli sdz konusu olacagindan,

tutuklama kendiliginden sona ermektedir. Ayrica bir tahliye karar1 almaya gerek yoktur.

Diger neden, kovusturmaya yer olmadigi karar: verilmesidir*®. Bu durum
CMK m.103/2'de gosterilmistir. Samgin dlmesi halinden baska, tutuklamaya konu
sugun yasal unsurlarinin olusmamasi, zaman asimi, af veya sikayetin geri alinmasi gibi
hallerde tutuklama, kovusturmaya yer olmadigi karari ile hikimsiz kalmakta ve
tutuklunun saliverilmesi gerekmektedir.

Tutuklama nedenlerinin ortadan kalkmas: halinde de tutuklamaya son verilmesi
gerekmektedir. Kagma sUphesi yoksa yada deliller karartilamayacaksa tutuklamay1
gerektiren nedenler bulunmadigindan tutuklunun saliverilmesi gerekmektedir*®. Bunun
icin sorusturma evresinde dogrudan savci yada sorusturma ve kovusturma evresinde
mahkeme veya hakimin saliverme karar: vermesi gerekmektedir. Kovusturma evresinde
bu karar1 bolge adliye mahkemesi ve Y argitay’ da verebilmektedir. Stiphesiz ki boyle bir

karar icin sanmik veya suphelinin beraat etmesini gerektirecek bir durumun olmasi

47 Fgruk Turhan, s.107-110.

4T Malkog ve Y iiksektepe, s.288.

478 Centel ve Zafer, s.274.

47 Centel, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama ve Yakalama, s.160 ve 161.
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gerekmemektedir. Tutuklamanmin devam i¢in makul nedenin bulunmamasi yeterlidir.
Bdyle bir sona erme icin bittn tutuklama nedenlerinin ortadan kalkmasi gerekmektedir.
H&kim veya mahkeme tarafindan karar verilmeden 6nce savciligin gorist alinabilir.

Tutuklamay: sona erdiren nedenlerin bir bagkasi, savcimin tutuklamaya son
vermesidir. CMK m.103/2'de, tutuklamamin artik gereksiz oldugu kamsina varan
Cumhuriyet savcisinin  sUpheliyi  re'sen serbest birakabilecegi  belirtilmektedir.
Savcidaki bu yetki, kamu davasini agana kadar devam etmektedir. Benzer durum sulh
ceza hakiminin re'sen tutuklama karar1 verdigi CMK m.163 igin de sbz konusudur.
Ayni sona erme nedeni CMUK m.125/1 ve 126’ da da bulunmaktayd:.

Tutuklama kararina itiraz halinde itiraz makaminin tutukluyu tahliye etmesi ve
tutuklulugun denetlenmesi stirecinde supheli veya samigin serbest birakilmas hallerinde

de tutuklama sona ermektedir*.

Bir baska sona erme nedeni de davamn mahkimiyet hikmii disinda esastan bir
kararla sona ermesidir*®!. Bu durum CMK m.223'te gosterilmistir. Buna gore beraat,
ceza verilmesine yer olmadigi, davanin reddi ve disme kararlarimin verilmesi halinde
tutuklama otomatik olarak sona ermektedir. Ayrica bir karar verilmesine gerek yoktur.
Mahkimiyet ve guvenlik tedbirine hikmedilmesi hallerinde de takdir h&kim veya

mahkemede olmak Uizere tutuklama sona erdirilebilir.
3. Sona Ermenin Yerine Getirilmes

Tutuklamamn  kaldirilmasina dair  kararin ~ kesinlesmesi  beklenmeden
tutuklunun serbest birakilmasi ve salivermenin hemen yerine getirilmesi gerekmektedir.
Bu durum masumiyet karinesinin ve adalet ilkesinin geregidir. Tutuklunun durusma
salonunda iken serbest birakilmas: halinde, artik tutukevine gétirilmemesi ve buradaki
esyalarimi daha sonra alabilmesine izin verilmesi uygun hareket tarzi olacaktir. Tutuklu
gece vakti saliverilmis ve gidecegi bir yer yok ise kurum mudurindn izini ile o geceyi

tutukevinde gecirmesine izin verilmelidir*?,

0 Malkog ve Y tiksektepe, s.288.
L Malkog ve Y tiksektepe, 5.288; Centel, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama ve Yakalama, s.161,162.
82 Centel, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutukiama ve Yakalama, s.163.
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Son olarak soylenmelidir ki, tutuklanmay: gerektirecek yeni olaylar ve
nedenler cikmadigi middetce, tutuklu aym davada yeniden tutuklanmamalidhir.
Tutuklunun serbest birakilmasimi yerine getirmeyen veya kasten gecikerek yerine
getiren Kisiler suc islemis olacaklardir.

V. OZEL TUTUKLAMA HALLERI

A. Gend Olarak

Ozel tutuklamalar teknik anlamda tutuklama degildir. Tutuklamadan beklenen
sonu¢ gercgeklesince derhal ortadan kalkarlar. Bu tutuklamalarda siire kisadir. Kuvvetli
su¢ suphesi, kagma ve delilleri karartma tehlikesi aranmamaktadir. Sugun yasal
karinelerden olmasi da gerekmemektedir. Amag muhakemeyi saglikli bir sekilde

sonlandirmak veya yarg: makamlarinin otoritesini pekistirmektir*®.

B. Ceza Muhakemes K anunu’ndaki Ozel Tutuklamalar
1. Tamgn, Bilirkisinin ve Zilyedin Tutuklanmas

CMK m.60/1 “Yasal bir sebep olmaksizin tarikliktan veya yeminden ¢ekinen
tanikk hakkinda, bundan dogan giderlere hikmedilmekle beraber, yeminin veya
tanikligin gerceklestirilmesi igin dava hakkinda hikim verilinceye kadar ve her halde
¢ ay1 gegmemek Uzere disiplin hapsi verilir. Kisi, tamkliga iliskin yikimligiine uygun
davranmasi halinde derhal serbest birakilir” demektedir.

Disiplin hapsine®™ mahkeme, naip hakim, istinabe olunan mahkeme ile
sorusturma evresinde sulh ceza hékimi yetkilidir. Disiplin hapsi infaz edildikten sonra, o
dava veya ayni ise iliskin diger davada tekrar edilemez. Disiplin hapsi karari, davaile
ilgili nihai karar olmadig: igin itiraz edilebilir (CMK m.60/2-4).

CMK m.71/1’de, “usuliince ¢agrildig1 halde gelmeyen veya gelipte yeminden,
oy ve goris bildirmekten gekinen hilirkisiler hakkinda, 60. maddenin birinci fikrasi

43 Mehmet Celal Kalyoncu, “Mahkemelerden Verilen Inzibati Nitelikteki Tutuklama Kararlar”, AD, Yil. 79, Sayi. 4,
(Temmuz-Agustos 1988), s.113-118.

“ Disiplin haps, kismi bir diizeni korumak amaci ile yaptinm atina alinms olan fiil dolayisi ile verilen, segenek
yaptinnmlara cevrilemeyen, 6n 6deme uygulanamayan, tekerrire esas olmayan, sartla saiverme hikimleri
uygulanamayan, ertelenemeyen ve adli sicil kayitlarina gegirilmeyen haps ifade etmektedir (CMK m.2).
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hiikmu uygulanir” denmektedir. Tamkliktan gekinmeyi gerektirecek sebepler bilirkisiler
hakkinda da gegerli oldugundan, gecerli diger sebeplerle birlikte tamkliga iliskin
nedenlerden dolay1 bilirkisi gorus bildirmekten gekinebilir (CMK m.71).

Bilirkisinin 7201 sayil1 Tebligat Kanunu hikimlerine gére durusmaya davet
edilmesi ve cagrildigindan haberdar edilmesi gerekmektedir. Cagrildigimi bilmeyen
yada hukuki ve fiili engeller nedeni ile mahkemeye gelemeyen bilirkisiler tutuklanamaz.
Bilirkisi ¢agrildig1 ve durusmaya geldigi halde, yemin, oy ve gorus bildirmekten gekinir
ise yukumlultklerini gerceklestirmek maksad: ile hikiim verilinceye kadar ve her halde
tic ay1 gecmemek (izere disiplin hapsine tutulabilir*°.

Ispat araci olarak yararli gorilen yada esya veya kazang miisaderesinin
konusunu olusturan mal varligi degerlerini yamnda bulunduran kisi, istem tzerine bu
seyi gostermek ve teslim etmekle yukimludir. Kaginma halinde bu seyin zilyedi
hakkinda, gostermek ve teslim etmek maksad: ile hikim verilinceye kadar ve her halde
iic ay1 gecmemek (izere disiplin hapsi verilebilir*®. Zilyedin siipheli veya sanik olmasi
yada tanmikliktan ¢ekinme hakkina sahip bulunmasi halinde disiplin  hapsine
basvurulamaz (CMK m.123,124). Gerektiginde teslim edilmeyen bu tir esyalara
elkonulabilir. Disiplin ve tazyik hapsinin usul ve esaslari, Ceza infaz Kurumlarinin
Yontemi ile Ceza ve Glvenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Tiizik (CIKY CGTIHT)
m.193'te gogterilmistir.

2. Sevk Tutuklamas

CMUK m.109 da, hakkinda kamu davasi acilmis olan Kisi yakalandiginda ve
sulh ceza hékimligine g6turuldigiunde, bu hakim tarafindan yetkili makama kadar
géturilmesi icin bir yollama karar1 diizenlenmisti*®”. CMK m.94 ve 98'de benzer bir
duzenleme yapilmistir. Buna gore; hakim veya mahkeme tarafindan verilen yakalama
emri Uzerine, sorusturma veya kovusturma evresinde yakalanan kisi, en ge¢ 24 saat

icinde, yetkili hakim veya mahkeme dntine ¢ikarilamiyorsa, aym sire iginde en yakin

485 Kunter ve Yenisey, Muhakeme Hukuku Dal: Olarak Ceza Muhakemesi Hukuku Ek Kitap, s.307.
% Ozbek, 5.281.
87 Oztiirk ve Erdem, s.509.
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sulh ceza hakimligine gikarilmakta ve serbest birakilmadig: takdirde yetkili hdkim veya
mahkemeye en kisa zamanda goturilmek Gizere tutuklanmaktadir.

3. Durusma Siresince Tutuklama

CMK m.194/1 geregince mahkemeye gelen samk, uzaklasmasinin
engellenmesi ve durusmanmn devami stiresince hazir bulunmasinin saglanmasi maksach
ile mahkeme tarafindan nezaret altina alinabilir, gegici sureligine bir yere kapatilabilir

ve gozetim altina alinabilir*®.

4. Zorla Getirme Siirecince Tutuklama

Durusmada bulunmak 6devinden kurtulan samgin tekrar durusmada
bulunmasina lizum goren mahkeme, zorla getirme karar1 veya yakalama emri ile
getirilmesine her zaman karar verebilir (CMK m.199).

5. Durusma Duzeni Nedeniyle Tutuklama

CMK m.203'te, hakim veya durusma baskaninin yetkisi dizenlenmistir. CMK
m.203/2'ye gore, durusma dizenini bozan kisinin, savunma hakkimin kullanilmasin
engellememek kosulu ile durusma salonundan cikarilmasinda emir verme yetkisi,
mahkeme baskan veya hakimdedir. Durugmanin dizenini bozan Kisi disar1 ¢ikarilmasi
sirasinda direng gosterir veya karisikliklara neden olursa yakalanir ve hakim veya
mahkeme tarafindan avukatlar hari¢, verilecek bir kararla derhal dort gune kadar

489

disiplin hapsine konulabilir™”. Cocuklar hakkinda disiplin hapsi uygulanmaz.

Supheli, sanik, tanik, bilirkisi, midahil ve durusmay: izleyenler durusma
sirasinda bir sug islerse mahkeme olay: derhal tespit eder. Bu hususta tutanak dizenler.
Tutanag: Cumhuriyet savciligi, baro vb. yetkili makamlara gonderir. Mahkeme gerek
gorirse sug isleyen bu kisiyi de derhal tutuklayabilir (CMK m.205).

Sanik, davranislart nedeni ile durusmamn dizenli olarak yoritilmesini
tehlikeye sokar ise mahkeme tarafindan salondan cikartilir. Samgin savunmasi

“88 K unter ve Y enisey, Muhakeme Hukuku Dal; Olarak Ceza Muhakemesi Hukuku Ek Kitap, 5.307.
“8 K unter ve Y enisey, Muhakeme Hukuku Dal; Olarak Ceza Muhakemesi Hukuku Ek Kitap, 5.307.
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bakimindan durusmada bulunmasina lizum gorilmez ise durusma samgin yoklugunda
sirduraltr ve bitirilir. Ancak samgin mudafii yoksa mahkeme, barodan bir mudafi
gorevlendirilmesini ister. Sanik tutuklu degil ise disiplin maksad: ile derhal dort gune
kadar disiplin hapsine konabilir (CMK m.203/2,204).

C. Tiurk Ceza K anunu’ ndaki Ozel Tutuklama

TCK m.18/7°de, “geri verme talebinin kabul edilebilir olduguna karar
verilmesi halinde, ayrica CMUK hukimlerine gore tutuklama karar1 verilebilir veya
diger koruma tedbirlerine basvurulabilir’ seklinde hilkiim bulunmaktadir. Oncelikle
Kanun'un muradimn CMUK degil, CMK oldugu distncesindeyiz. Zira 5320 sayili
CMK'mn Yuorulik ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanun m.18/7 geregince ve
01.06.2005 tarihi itibari ile 1412 say1lt CMUK ydurulikten kaldirilmstr.

Yabanci bir ulkede islenen veya islendigi iddia edilen bir su¢ nedeni ile
hakkinda ceza kovusturmasi baslatilan veya mahkUmiyet karari verilmis olan bir
yabanci, talep Uzerine kovusturmanin yapilabilmesi veya hikmedilen cezanin infazi
amaci ile geri verilebilir (TCK m.18/1)*°.

Geri verilmesi talep edilen kisinin bulundugu yer agir ceza mahkemesi, geri
verme talebi hakkinda TCK m.18 ve Turkiye nin taraf oldugu ilgili uluslararasi
sizlesme hikkiimlerine gore karar verir. Bu karara karsi temyiz yoluna basvurulabilir.
Agir ceza mahkemesi geri verme talebinin kabul edilebilir olduguna karar verirse, bu
kararin yerine getirilip getirilmemesi Bakanlar Kurulu'nun takdirine baglidir*". Geri
verilmesi istenen kisi hakkinda koruma tedbirlerine basvurulmasina, Turkiye nin taraf

oldugu ilgili uluslararas: sbzlesme hikumlerine gore karar verilir (TCK m.18/4-6).

0 Ozbek, .281.

1 Mahkemelerden verilen kararlanin siyasi makamlarca degerlendirilmes ve akabinde iadeye karar verilip
verilmemesine artik gerek olmadigina dair Avrupa Y akalama Miizekkeresi hakkinda bknz. Mustafa Ruhan Erdem,
“Avrupa Y akdlama Muzekkeres”, HAD, Yil. 2, Sayi. 5, (Nisan 2005), 5.399-412.
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V. TUTUKLUNUN TABIi OLDUGU HUKUMLER

A. Gend Olarak

Tutuklanan kisi tutukevine kapatiimaktadir. Normal yasamdan alimp daha
kontrollii ve siki bir rejimin uygulandigi tutukevinde yasamaya zorlanmaktadir®.

Hakkinda heniiz kesin bir hikiim bulunmadigindan masum olma ihtimali de vardir.

Tutuklu ile 6zgir Kisi arasinda aslinda ¢ok fark yoktur. Sadece muhakemenin
yiritilmesi maksadiyla 6zgurlugii gecici bir streligine kisitlanmustir.  Ozguirltik
kisitlamasina bagli olarak tutukevinde gececek gunlerin, hikimlintn gunleri gibi
gecmemesi gerekmektedir®®, Tutukluluk infazinin hilkiim infazi gibi yapilmas: halinde
bu 6n ceza olacaktir. Bu bakimdan 6zgirlGgin, tutuklamamn amaci ve tutukevinin
genel diizeninin gerektirdigi kayitlamanin dtesinde kisitlanmamas: gerekmektedir®.
CUnkd tutuklu masum olabilir. Tutuklu, 6zgir kisi ile hikimli arasinda bir konuma

sahiptir. Ozgirlik kisitlamas: da bu konum dogrultusunda yapilmalidir.

Tutuklunun tutukevinde gecirecegi gunlere iliskin dizenleme, CMK’da

4% By konudaki diizenleme, Ceza ve Guvenlik Tedbirlerinin infazi

yapilmamistir

Hakkinda Kanun'da yapilmistr. Bu yasal dizenlemenin hayata gegirilisi,

CIKY CGTIHT le yapilmistir. Bu yasal diizenlemeler, tutuklamanmin infazi icin gerekli

ve zorunludur. Ancak yasal diizenlemelerin uygulamast daha 6nemlidir. Tutukevindeki
496

gunliik yasam, hukuk ve sosyal devlet ilkelerine uygun bir sekilde gegirilmelidir™.

Tutuklu normal yasamdan uzaklastirilmamalidir. Tutuklamanin hitaminda
serbest kalip gunlik yasama geri donebilecegi, heniiz hakkinda kesin bir hikim
bulunmadigi, tutukevi dizeni ve tutuklamamn amaci disindaki bir kisitlamanin
tutuklunun hak ve yuokumlultkleri ile bagdasmayacag: bilinerek hareket edilmelidir. Bu
bakimdan tutuklunun savunma hakkina, haberlesme 6zgurligiine, kisiligini serbestce
gelistirme hakkina ve 0zel yasamin gizliligi hakkina tutuklamanmin amaci ve tutukevi

4% Centel, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama ve Yakalama, s.102.

“%8 Demirbas, /nfaz Hukuku, s.168.

%%y urtcan, Cumhuriyet Savaisinin ve Ceza Yargianin El Kitaby, 5.242,243.

% Centd ve Zafer, s.277.

“% Handan Y okus, “Avrupa insan Haklari Mahkemes Kararlar: Isiginda Tutuklu ve Hiikiimliilerin Dis Diinya ile
letisimi”, AUEHFD, Cilt. 7, Sayi. 3-4, (2003), 5.381-383.

110



dizenin gerektirdigi zorunluluklar disinda kisitlama getirilmemelidir. Tutukluyu
yeniden sosyallestirmeye calismak yerine, sosyalitesini korumak ve bozmamak en iyi
yoldur®®’. Zira tutuklu muhakemenin sonunda hikiimlii olsa bile, bir giin tekrardan
toplum igine karisacaktir. Bu baglamda toplum guvenligi ve c¢ikar ile tutuklunun

toplum icindeki varligi korunmali ve gelistirilmelidir .
B. Hikumliden Ayri Yerde Barindirilma

Tutuklu hakkinda hentiz kesin hikim verilmeyen kisi oldugundan,
hikiimltlerle bir arada bulundurulmamalidir*®. Ciinkii  hilkiim infazi, tutukluluk
infazindan daha sert ve siki kurallara tabidir. Ayrica tutuklu, kesin hikim verilene

kadar masumdur.

CGTIHK m.111’ de, tutuklularin tutukevlerine konacag: ve hilkimlulerden ayr
binalarda barindirilacag: belirtilmistir. Tutuklularin barindirilacag: binalara tutukevi adi
verilmektedir®®. Tutukevleri, ic ve dig guivenlik gorevlisi bulunan, firara kars: teknik,
mekanik, elektronik veya fiziki engelleri olan, kurum hekimi, revir, hamam, berbere
gitme, baska odaya ve kuruma nakil, hastane ve durusmaya gitme, tahliye, ziyaret,
arama, sayim, denetim, egitim, 6gretim, spor ve iyilestirme calismalari, kurumda
calistirma, kurullara ¢agirma, 6lum, deprem veya yangin gibi olaganisti haller ve
tutukevi idaresince gerekli gortlen haller disinda oda ve koridor kapilar1 sirekli olarak
kapal1 tutulan, yasal zorunluluklar ayrik olmak Uzere disarisiyla irtibat ve haberlesme
olanag1 bulunmayan ve normal guivenlik esasina dayal1 yerlerdir.

Tutuklular, tutukevlerinde yer bulunmamasi halinde hukimltlerle baglantist
olmayacak sekilde, ceza infaz kurumlarimin kendilerine ayrilan bolimlerinde
tutulabilmektedir (CIKYCGTIHT m.180/2). Maddi olanak bulunmayan hallerde bile
tutuklularla hukimldler bir arada bulundurulmamalidir. Bina ve personel yetersizligi

500

gerekce olmamalidir Yasa ve Tuzik’'te agik hikimler olmasina ragmen,

uygulamanin bazen bu dogrultuda gelismedigi de gorilmektedir.

7y okus, s.336.

“%8 Demirbas, /nfaz Hukuku, s.168,169.

4%y urtcan, Cumhuriyet Savaisinin ve Ceza Yargicinen El Kitaby, 5.242.
%0 Centel, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutukiama ve Yakalama, s.103.
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Tutuklular arasinda bir ayirima gidilmesi, tutuklamamn amaci ve tutukevi
dizeni bakimindan yerinde olacaktir. Tutuklu kadinlarin erkeklerden, yetiskinlerin
cocuklardan ve tehlikeli tutuklularin®® (CIKY CGTIiHT m.186,76) diger tutuklulardan
ayr1 bir yerde barindiriimalar: gerekmektedir. Tutuklunun hava alma, nakil ve calisma
gibi nedenlerle de olsa, baska suctan tutuklularla bir arada bulundurulmamasi
gerekmektedir™®. Tutuklama nedenine ve sucun niteligine gére bir tasnifin yapilmasi ve
bu tasnif dogrultusunda tutuklularin tutukevinde barindirilmasi, tutuklamanin amac: ve

tutukevinin diizeni agisindan dogru hareket tarzi olacaktir.

CGTIHK m.9'da, tutukluklarin bir veya tc Kisilik odalarda barindirilabilecegi
belirtilmektedir. MUebbet agir hapis cezasimi gerektiren suclar, 6rgit suclari ve orgut
faaliyeti cercevesinde islenen 6zel nitelikli suclardan tutuklananlar ile eylem ve
tutumlar: nedeni ile tehlikeli halde bulunan ve 6zel gdzetim ve denetim altinda
bulundurulmalar: gerekli oldugu saptananlar, disiplini bozanlar ve iyilestirme tedbir,
aa; ve usullerine srarla karsi  koyanlar  yuksek glvenlikli  tutukevinde
barindiriimaktadir. Yiksek guvenlikli tutukevlerinde bulunan odalar bir veya (g
Kisiliktir.

Hukukumuzda “miinferit tutukluluk” miiessesesi kaide olarak yoktur®®. Bu
miesseseye gore, tutuklunun tek basina bir odada bulunmasi gerekmektedir.
Tutuklunun fiziksel ve ruhsal durumuna gore bdyle bir miesseseye bazen ihtiyag
duyulabilir. Kendi cinsine ilgi duyanlar, bulasici hastalik yayabilecek olanlar, eylem ve
davraniglariyla diger tutuklulara ve tutukevi diizenine zarar verebilecek olanlarin tek
basina barindirilmas: gerekebilir. Bu durumda somut olay ve tutukevinin dizeni g6z

ontinde bulundurulmalidir.

Tutukevi personelinin veya bir kamu gorevlisinin tutuklu olmasi halinde,
guvenlik ve tutukevi diizeni amaglarina hizmet etmek Uzere, bu kisilerin ayr1 bir tasnife
tabi tutulup, diger tutuklulardan farkli odalarda barindirilmalar1 uygun olacaktur.

%% sucun nitelik veislenis sekline gore, toplumicin ciddi bir tehlike olusturan veya tutukevinin giivenlik ve diizenini
ihlal edebilecegi konusunda delil veya ciddi emareler olan tutuklular tehlikei tutuklu sayil maktadr.

%02 Centel, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama ve Yakalama, s.104.

%% Centel, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama ve Yakalama, s.104.
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Aralarinda husumet bulunanlar ile istirak halinde sug islemis olanlarin aym
odada barindiriilmamalar: ve birbirleri ile temas etmelerinin engellenmesini saglayacak
tedbirler alinmasi bir zorunluluktur (CGTIHK m.113).

Suphesiz ki, tutukevine kabul igin hakim veya mahkeme karar1 gerekmektedir.
Tutukevine yerlestirilme, karar1 veren hakim veya mahkemeye giin ve saat belirtilerek
bildirilmelidir. Bu husus, 4675 sayih Infaz Hakimligi Kanunu®® hikimleri
cercevesinde (m.5,6) tutuklu ve yakinlarina, uygulamamn denetimi imkamni da
vermektedir (CGTIHK m.112).

C. Ozgurlugun Sinirlandiriimas

Tutuklunun hareket 6zgurligu tutuklama karari ile sinirlandirilmaktadir.
Toplumdan ve 6zgir insanlarin arasindan ¢ekilip alinmaktadir. Bu baglamda 6zgurlik
sinirlandirilmast  zaten mevcuttur. Bahis konusu olan sinirlandirma,  tutukevi
sartlarindaki sinirlandirmadir. Bu noktada temel alinmasi gereken kriterler; tutuklunun
henliz kesin hikimle mahkum edilmemis olmasi ve masumiyet karinesinden
yararlanacak olmasi, 6zgurlik simirlamasinin tutuklamamn amacina uygun olmast ve

tutukevi diizeninin saglanmasi amact ile sinirl: olmasidir™.

Tutuklamaya cogunlukla kagmanin 6nlenmesi amaciyla basvurulmaktadir. Bu
amag tutukevinin 6zel insasi ve guvenlik tedbiri ile karsilanabiliyorsa artik baska ilave
tedbirlere gerek yoktur. Tutuklunun 6zel yasantisina daha fazla kisitlama getirilmesi
uygun olmaz. CUnku tutuklu, herkes gibi kisi dokunulmazligi ile maddi ve manevi
varligim koruma ve gelistirme hakkina sahiptir™®. Bu hak, Anayasa ile giivence altina
alinmistir (Anayasa m.17/7). Bu bakimdan en agir onlemi almak yerine, amaca

ulasmay saglayacak ve tedricen arttirilabilecek onlemler dustintilmelidir™”.

Tutuklama nedeni gozetilerek, nedenden beklenen amaci elde edecek kadar
kisitlama yapilmalidir. Tutuklamamn amaci, h&kimin tutuklama karar1 verdiginde

504 16.05.2001 tarih ve 4675 sayil Kanun (23.05.2001, RGN: 24410).

%5 y urtcan, Cumhuriyet Savaisinin ve Ceza Yargianin El Kitaby, 5.242,243.
% Centel ve Zafer, .278.

%07y okus, $.335,336.
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gosterdigi tutuklama nedenidir>®

. Yani kagma stphesi, delil karartmatehlikesi ve askeri
disiplinin korunmasidir. Bu nedenler bakimindan bir tehlike soz konusu degilse, artik
ilave sinirlamaya gerek yoktur. Tehlikenin de somut ve yakin tehlike olmasi ve tehlike
yaratam kapsamasi gerekmektedir. Genel Onleme amagli tedbir, diger tutuklularin

haklarin ihlal sonucunu dogurabilir.

Tutukevi diizeni, tutukevindeki yasantimn devam etmesi icin bulunmast gerekli
ve zorunlu diizeni ifade etmektedir™®. Givenlik, elbette bu kavrama dahildir.
Tutukevinin i¢ duzeni, isleyisi, atmosferi ve yasalara uygun sekilde olusturulmus
tutuklu ve tutukevi iliskisi de bu kavrama dahildir. Tutukevi dizeninin korunmast bir
nihai amag¢ degildir. Ancak tutukevinin islerliginin saglanmasi ve diger tutuklularin
haklarinin korunmas: da gerekmektedir. Tutukevinde planlanan ve islenen bir sug, dis
dinya ile gizlice baglant: kurma, tutukevi yonetimine karsi birlesme ve tutukevi
diizenini bozabilecek tutum ve davranislar bu kapsamda dizeni ihlal sonucunu
dogurur™™®. Diizen kavramindan, sekli diizeni de kapsayacak sekilde maddi anlamda bir

diizen anlasilmalidir. Tutukevinde katlarlabilecek bir birlikte yasam amag olmalidir™.

Ozgiirlik kisitlamas: kural olarak somut olay ve kisiler ile simirli olmalidhr.
Genel kisitlamaya, minferit dnlemlerle ulasilamamas: ve tutukevi disiplininin tehlikeye

dilsmesinin  6nlenememesi  halinde basvurulmalidir™?

. Tehlike, somut ve gercek
dayanaklar: olan bir tehlike olmalicir. Ozel 6nlemlere basvurabilmek igin, bu 6nlemleri
hakl1 gosterecek olgular bulunmali ve dnlemin devam edip etmeyecegi de her firsatta
kontrol edilmelidir. Onlem alinan tutukluya da, bu duruma katlanmasina yarcim edecek

olanaklar saglanmalidhr.

D. Giyim ve Calisma

Tutuklunun kendi giysilerini giymesi masumiyet karinesinin bir geregidir™™.

CGTIHK m.64'te tutuklu giysilerinin, ic ve dis glivenlik gorevlilerinin giymekte oldugu

tniformalara benzer, sekil ve renkte olamayacag: belirtilmistir. Muhtag durumda olan

%% Centel ve Zafer, s.277,278.

5% Centel, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama ve Yakalama, s.106.
510 Centel, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama ve Yakalama, s.106.
1y okus, s.335.

*12'y urtcan, Cumhuriyet Savaisinin ve Ceza Yargicinen El Kitaby, 5.242.
51 Centel ve Zafer, s.278.

114



tutuklulara talepte bulunmalar1 halinde, tutukevi idaresi tarafindan iklime ve sagliga
uygun giysiler verilmesi gerekmektedir. Infaz Kanunu'nda tek tip elbise giyme

zorunlulugu 6ngorulmemistir.

ACTYCIDY m56'da, tutuklulara imkanlar Olclsiinde tek tip elbise
giydirilecegi belirtilmistir. Bu diizenlemenin Infaz Kanunu ve Tuziigiine aykir: oldugu
ortada olmakla birlikte, CIKYCGTIHT m.1/2'nin askeri ceza infaz kurumlar1 ve
tutukevleri ile ilgili hiiktimlerin farkl: olabilecegini belirtmesi ve askerligin bir anlamda
Uniforma meslegi olmasi nedenleri ile bu dizenlemenin askerlik sartlar1 icerisinde
yadirganmayacak bir dizenleme oldugunu da soylemek gerekir. Askerler gunlik

yasamlarinda zaten tniforma giymektedirler.

Tutuklulardan calismalar: istenebilir. Ancak buna mecbur tutulamazlar™*.
Tutuklular istediklerinde idare, barindirildiklar: odalarda galismalarina izin verebilir.
Odada calisma imkan yoksa, tutuklularin isyerlerinde calismalarina da izin verilebilir.
Bu takdirde calismakta olan hikumlilere ait rejim uygulamr (CGTIHK m.164/1).
Istekli tutuklular, idare ve gozlem kurulu karart ile kurul i¢c hizmetlerinde de
calistirilabilir (CIKY CGTIHT m.184/1).

ACTYCIDY mb51'de tutuklularin calistirimas:  dizenlenmistir.  Bu
diizenlemeye gore; tutuklu er ve erbaslar, teskilatindan askeri mahkeme kurulan kit’a
komutan: veya askeri kurum amirinin emri ile askeri ceza ve tutukevinin iginde veya
disinda, yUk tasimasi, tas veya odun kirilmasi, yol yapimi, arazi tesviyesi, agag dikimi
gibi igler ile kazma ve kirek kullamilmasint gerektiren agir islerde calistirilabilmektedir.
Bu calisma, tutukevi personelinin gozetim ve korumasi altinda yapilmaktadir.
Tutuklular, belirtilen hallerden daha agir islerde olmak Uzere, tutukevi icinde de
calistirilabilmektedir. Agir hizmetlerde, tutuklunun beden gicl ve saglik durumu
dikkate alinmaktadir. Bu caligmalardan tutuklunun alikonulmasi icin doktor raporu
gerekmekte ve bu calismalar, bir ginde yedi saatten fazla olamamaktadir. Ceza
amaciyla calistirma yasaktir. Calisma askerlik hizmetinin geregi olarak yapilmaktadir.
Dikkat cektigi Uzere, subay ve astsubaylarin ¢calisma zorunlulugu bulunmamaktadir.

514 Avar, s.81.

115



Infaz Kanunu’ nda tutuklunun calisma zorunlulugu bulunmamaktadhr. Tutuklu
isterse calisir, istemezse isi birakir veya calismaz. Bundan dolay: kendisine herhangi bir
disiplin yaptirim: uygulanamaz. Bununla birlikte devlete de tutukluya is verme
yukamlalogh yiklenemez. Askeri yargida ise tutuklu er ve erbaslarin calisma

zorunlulugu bulunmaktadir. Bununla birlikte tutuklular sahsi islerde calistirilamazlar.
E. istirahat ve Ugrasilar1 Saglama

Tutuklu, tutukevinin disiplin ve diizenini bozmamak ve tutuklamadaki amagla
bagdasmak kaydi ile ekonomik durumuna gore idtirahat ve ugrasilarin
saglayabilmelidir™®. Bu kapsamda, Uicretini kendisi karsilamak (izere tutukevi disindan
gida ve ihtiyag maddeleri aldirtabilmeli, resim, roman ve el isi gibi ugrasilara ait
malzemelere sahip olabilmelidir. Ayrica sireli ve siresiz yayinlardan, Kisiligini
gelistirme hakki kapsaminda yararlanma olanagina sahip olmalidir™*® (CiKY CGTIHT
m.96). Somut bir tehlike teskil etmedigi middetce daktilo ve diger tutuklular: rahatsiz
etmedigi muddetgce mizik aletine de sahip olabilmelidir. Evcil hayvan beslemek ise
tutukevi duizeni ile bagdasmamaktadr.

Asker kisiler bakimindan da benzer bir yaklasimin oldugu gorilmekle birlikte,
askerligin gerektirdigi disiplin nedeni ile bu yaklasimin daraltildizn ACTY CIDY

m.55’te gosterilmistir.

F. Disiplin Cezalar1 ve Kisitlayicr Onlemler
1. Disiplin Cezalari

Tutukevinde duzenli bir yasamuin surdirdlmesi, guvenligin ve disiplinin
saglanmasi bakimindan kanun, tizik, yonetmelikler ile idarenin uyulmasim emrettigi
veya gerekli kildigi davrams ve tutumlari kusurlu olarak ihlal eden tutuklular,
eylemlerinin nitelik ve agirlik derecesine gore kinama, bazi etkinliklere katilmaktan
alikoyma, Ucret karsihigi calisilan bir isten yoksun birakma, haberlesme ve iletisim
araclarindan yoksun birakma veya kisitlama, ziyaretci kabuliinden yoksun birakma ve
hiicreye koyma disiplin cezalar: ile cezalandirilabilirler (CGTIHK m.37,38).

%15y urtcan, Cumhuriyet Savaisinin ve Ceza Yargicinen El Kitaby, 5.242.
518 Centd ve Zafer, s.279.
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Uyarma, kinama ve baz:i etkinliklere katilmaktan alikoyma cezalari, tutukevi
mudurd tarafindan verilip uygulanmaktadir. Mudur uygulamay: personeli araciligiyla
gerceklestirmektedir. Suc olusturan eylemlerden dolay: kamu davasi agilmas, disiplin
sorusturmasi yapilmasini ve cezanin uygulanmasim engellememektedir (CIKY CGTIHT
m.143,152).

Tutuklularin  disiplin  cezalarim gerektiren eylemlerinin  dgrenilmesinden
itibaren derhal ve en gec iki guin icinde sorusturma yapilip, yedi giin icerisinde de bu
sorusturma tamamlanmaktadir. Tutuklunun savunmasi alinmadan kendisine ceza
verilemez. Ug¢ giin icerisinde savunma verilmemesi halinde savunma hakkindan
vazgecmis sayilacagi tutukluya yazili olarak bildirilmelidir. Turkce bilmeyenler ile sagir

ve dilsizlerin savunmalar: terciiman araciligi ile alinmalidir™"’

. Sorusturma neticesinde
disiplin kurulu, 3 guin icerisinde evrak Uzerinden karar vermektedir. Bu karar “disiplin
cezasi uygulanmasina” ve “disiplin cezasi verilmesine yer olmadigina’ seklindedir.

Kurul kararlarinda gerekge, sikayet stiresi ve mercii agikga gosterilmektedir.

Cocuk tutuklular uyarma, kinama, onarma, tazmin etme ve eski hale getirme,
harcamalarina sinr koyma, bazi etkinliklere katimaktan alikoyma, tesvik esasli
ayricaliklari geri alma ve odaya kapatma disiplin cezalar1 ile cezalandirilabilirler
(CGTIHK m.46).

Kinama cezasi, tutukluya eyleminin kotd niteliginin ve uygunsuzlugunun
aciklanmast ile tekrart durumunda doguracagi sonuglara dikkatinin cekilmesidir.
Kinama cezasi gerektiren eylemler CGTIHK m.39/2' de gosterilmistir.

Baz1 etkinliklere katilmaktan alikoyma cezasi, tutuklunun bir aydan Uc aya
kadar kultirel ve sportif etkinliklere katilmaktan yoksun birakilmasidir. Bu cezayi
gerektiren eylemler CGTIHK m.40/2’ de gosterilmistir.

Ucret karsihg: calisilan isten yoksun birakma cezasi, bir aydan lic aya kadar
verilebilmektedir. Bu cezay: gerektiren eylemler CGTIHK m.41/2’ de gosterilmistir.

57 Centel, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama ve Yakalama, s.123,124.
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Haberlesme veya iletisim araglarindan yoksun birakma veya kisitlama cezas,
tutuklunun bir aydan ¢ aya kadar mektup, faks ve telgraf almak ve yollamaktan,
televizyon izlemekten, radyo dinlemekten, telefon etmekten ve diger iletisim
araclarindan yararlanmaktan tamamen veya kismen yoksun birakilmasidir. Anne, baba,
es, cocuk ve kardeslerin 6lum veya agir hastaliklar1 ile dogal afet hallerinde yapilmasi
gereken haberlesmeler ve avukat ile gorismelerde bu ceza hilkmi uygulanmaz. Cezamin
bitiminde mektup, faks ve telgraflar tutukluya verilir>*®, Bu cezay: gerektiren eylemler
CGTIHK m.42/2' de gosterilmistir.

Ziyaretci kabullinden yoksun birakma cezasi, bir aydan (¢ aya kadar ziyaretci
gorisune cikarilmamadir. Resmi ve yetkili merciler ile avukatlar ve yasal temsilcilerle
gorusmelerde bu ceza hilkmii uygulanmaz. Bu cezay: gerektiren eylemler CGTIHK
m.43/2’ de gosterilmistir.

Hucreye koyma cezasi, agikhavaya ¢ikma hakki sakli kalmak Uizere tutuklunun
bir glinden yirmi giine kadar geceli giinduizli bir hiicrede tek basina tutulmas: ve her
turlt temastan yoksun birakilmasidir. Bir giinden on giine kadar ve onbir glinden yirmi
gune kadar ceza gerektiren eylemler ayri ayr1 belirlenmistir. Bu cezay1 gerektiren
eylemler CGTIHK m.44/2,3 de gosterilmistir. Hiicre cezasi, resmi ve yetkili merciler ile
avukatlarin tutukluyla gorismesine engel olmaz. Hicre, yasamsal gereksinimleri
karsilayacak sekilde ve 6zellikle bel hizasinda 100x75 santimetre ebadinda penceresi
olan ve en az oda genisliginde havalandirmasi bulunan, dokuz veya on metrekare
buyukligiinde, dus ve tuvaleti olan yerdir (CIKY CGTIHT m.150/3,5). Hiicre cezasinda
tutuklu, ginde bir saat acikhavada bulunabilme ve okuma hakkindan yararlanir.
519

Hicreye koyma cezasi infaz hakiminin onay: ile baglamaktadir
kesinlesir kesinlesmez infaz edilmektedir (CIKY CGTIHT m.153/3).

. Diger cezalar

Cocuk tutuklular hakkinda verilebilecek disiplin cezalarinin tamm, siresi,
disiplin cezasi gerektiren eylemler ve disiplin cezasimin uygulanamayacagi haller
CGTIHK m.46' da gogterilmistir.

518 Centel, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama ve Yakalama, s.123,124.
52 Centel, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama ve Yakalama, s.123.
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ACTYCIDY m.87 vd. asker tutuklular hakkinda uygulanacak disiplin islemleri
gogterilmistir. Buna gore tutukevi midurt kinama cezasim (m.89), askeri mahkemenin
hakim sinifindan olan bir tyesi de ziyaretci kabulinden mahrumiyet (m.90), mektup
yazmak ve almaktan mahrumiyet (m.91), hiucre hapsi (m.92) ve katiksiz hapis (m.93)
cezalarim verebilmektedir. Acil hallerde askeri savci ve tutukevi midurd tarafindan da
bu cezalar verilebilmekte ve bu durumda ceza, 24 saat igerisinde hékim onayina
sunulmaktadir (m.95)

Ziyaretci kabulinden mahrumiyet ile mektup yazmaktan ve amaktan
mahrumiyet cezasi U¢ ay1 gecememektedir. Hicre hapsi ile katiksiz hapis cezalar1 her
defasinda on bes guinii gecememektedir. 1ki sene icinde Ucten fazla hiicre hapsi cezasina
mahkum olanlar, iyi hal gosterinceye kadar Milli Savunma Bakanligi onay ile inzibati
hiicre hapsi sartlarina tabi tutulmaktadir.

Askeri yargida disiplin cezasina itirazin miimkiin olup olmadig: tartismalidir>?

(ACTYCIDY m.89,96). Adli yargida itiraz mercii infaz hakimligidir.
2. Kigtlayian Onlemler

CGTIHK m.115'de, tehlike halinde bulunan, delil karartma tehlikesi olan,
sorusturmamn amacin veya tutukevinin guvenligini tehlikeye duslren veya sugun
tekrarina olanak verecek davramslarda bulunan tutuklulara, yargilamamn evresine gore
Cumhuriyet savcisi, hékim veya mahkemece bazi tedbirler uygulanabilecegi
belirtilmistir. Bu kapsamda; tutuklunun tek basina siki bir rejim altinda muhafaza
edilmesi ve kaldig1 odanin kamera ile izlenmesi, belirli sire ile disariyla iliskisinin,
ziyaretci kabulUnin ve telefon gortsmelerinin kisitlanmasi, gerekiyorsa kendisine veya
baskalarina zarar vermesini 6nleyici bicimde hazirlanmis 6zel bir odada barindirilmasi
ve kaldig1 odamn kamera ile izlenmesi, saldirganlik gostermesi halinde belirli sire ile

%0 ACTYCIDY m.89,96 da disiplin cezalarina itirazin mimkin olmacig: ve bu cezalann kesin olup derhal infaz
edilmes gerektigi belirtilmektedir. Bununla birlikte 353 sayili Kanun m.244/son’da, “cezalarin askeri ceza ve
tutukevlerinde ne suretle infaz edilecegi ¢ikarilacak bir yonetmelikle gdsterilir. Askeri ceza ve tutukevlerinde bulunan
hikdmll ve tutuklular hakkinda uygulanacak disiplin cezalan ve tedbirleri ile kisitlayici 6nlemler ceza ve glvenlik
tedbirlerinin infazi hakkinda kanun hukiumlerine tabidir. Kinama haricindeki disiplin cezalar1 askeri mahkemenin
h&kim simfindan olan bir Uyesi tarafindan verilir. Ancak, acil hallerde askeri savcilar veya askeri ceza ve tutukevi
yetkililerince verilecek inzibati cezalar uygulamaya konulur ve derha hékim onayina sunulur” seklinde bir hikiim
bulunmaktadir. Henliz yeni bir yonetmelik ¢ikartilmamistir. 1998 tarihli yonetmeligin yirirl Ukten kal dinlmadig: da
ortadadir. Bu bakimlardan disiplin cezalarinaitirazin mimkiin olup olmadig: tartismaya agiktir.
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kelepcelenmesi veya hareketlerinin engellenmesi ile yuiksek guvenlikli bir kuruma
nakledilmesi birer tedbirdir (CGTIHK m.115/2).

Tutukevinin i¢ dizeni ve tutuklularin yasam ve beden bitunltklerinin ciddi
tehlike altinda bulunmasi nedeni ile derhal tedbir alinmasi zorunlu hallerde tutukevi
mudard, disiplin sorusturmast baslatmakla birlikte tutuklunun odasini, is ve calisma
yerini degistirebilir. Tutukevinin dizeni ve tutuklularin givenligi ciddi tehlike altinda
kalchginda, asayis ve diizeni saglamak icin infaz Kanunu’ nda acikca belirtilmeyen diger
tedbirleri de alabilir’*. Bu tedbirler, disiplin cezasi verilmesine engel olmadig1 gibi
infaz hakimligine de bilgi verilir (CGTIHK m.47,49).

Hic bir halde zincir ve demire vurulmak sureti ile tedbir alinamaz®*%. Kelepce
ve bedensel hareketleri kisitlayici araglar, yetkili makamin 6nlne getirildiginde
cikarilmak kayd: ile sevk ve nakil sirasinda kagmay: onlemek, hekimin talimat ve
gbzetiminde olmak Uzere tibbi nedenlerle, diger kontrol usulleri yetersiz kaldiginda
tutuklularin kendisine veya baskasina zarar vermesine ve esyay: tahrip etmesine engel
olmak amaci ile kurum mudirinin emri dogrultusunda kullarilabilmektedir. Cocuk
tutuklular sevk ve nakil sirasinda kagmayi 6nlemek maksadh ile kelepce ve bedensel
hareketleri kisitlayict araglara vurulamazlar (CGTIHK m.50).

ACTYCIDY m.82'de, tutukevi mudirinun lizum gormesi halinde, sevk
sirasinda tutuklulara kelepce takilabilecegi belirtiimektedir. Agir cezalik suglardan
tutuklu bulunan er ve erbaslara her halde kelepce takilacag: da belirtilmektedir. Askeri
yargida sevk islemleri haricinde kelepge takilabilecegine dair ACTY CIDY’ de her hangi

bir htlkiim bulunmamaktadhr.

Cocuk tutuklular hakkinda disiplin cezasim gerektiren bir eylemi
gerceklestirme riskinin bulunmast halinde ve bu riski ortadan kaldirmak veya

sorusturma esnasinda giderilmesi guc ve imkansiz zararlarin dogmasim ©Onlemek

%! Bu diizenleme degtirilmelidir. Kisi hak ve ozgurliigiine dogrudan simirlama getiren hir tasarrufun yasada
gosterilmesi gerekmektedir. Bu diizenleme idarenin keyfi miidahalelerine agiktir. Anayasa ve Avrupa insan Haklar
S6zlesmesine de aykiri oldugu ortadadir. Benzer bir goris icin bknz. Y okus, s.347.

%2 TBMM insan Haklar Inceleme Komisyonu, Her Hangi Bir Bigimde Tutulan veya Hapsedilen Kisilerin
Korunmaa icin Prensipler Bitiinii, Ankara: Insan Haklarim Inceleme Komisyonu Yayinlarn No:18, 2001,
s.256,262.
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amaciyla ceza niteligi tasimayan koruma ve 6nleme tedbirlerine basvurulabilir®®, Bu
kapsamda; tesvik esasli ayricaliklart ertelemek, kaldigi oday1 ve yatakhaneyi
degistirmek, baska bir kisma nakletmek, calistigr isyerini veya atGlyeyi degistirmek,
belirli yerlere girmeyi yasaklamak ve bazi esyalarin bulundurulmasini ve kullaniimasini
yasaklamak seklinde tedbirlere basvurulabilir.

5271 sayili Kanun hikimlerine gore mahkemece midafi veya vekillik
gorevinden yasaklanmis bulunan avukatlar, Kanun'da belirtilen yasaklama slreleri
icerisinde baska davalarla ilgili olsa bile midafiligini veya vekilligini Gstlendigi kisiyi
kurumda ziyaret edemez (CMK m.151).

G. Zorla Tedavi Etme ve Bedeme

CGTIHK m.78/3'te, rnizas olsa bile hicbir tutuklu Uzerinde tibbi deney
yapilamayacagi belirtilmistir. Tutuklunun acil veya olagan muayene ve tedavisi kurum
hekimi tarafindan yapilmaktadir (CIKYCGTIHT m.117/1). Tutuklunun istememesi
halinde, muayene ve tedavisinin yapilabilmesine iliskin CGTIHK'da her hangi bir
diizenleme bulunmamaktadir®®*. Bu durumda CGTiHK m.82'nin kiyasen uygulanmasi
adil ve akilct bir ¢ozim olacaktir. Bu baglamda saglik sorununun doguracag: olumsuz
sonuclar hakkinda bilgilendirme ve ¢aba sarfetmeden sonug alinamamasi halinde, saglik
ve hayati fonksiyonlarin ciddi tehlike icinde olmasi veya tutuklularin saglik veya
hayatlar1 icin tehlike olusturan bir durumun bulunmas: halinde istege bakilmaksizin
tedavi islemlerine baslanabilir°®. Zorla muayene ve teshise yonelik tibbi arastirma ve
tedavi gibi tedbirlerin uygulanabilmesi icin bu tedbirin tutuklunun saglik ve yasam
acisindan tehlike olusturmamasi gerekmektedir’®® (CIKY CGTIHT m.119/2).

Aclik grevi veya 6lim orucu yapanlar, hayati tehlike ve sagliklart bakimindan
agir bir tehlike bulunmas: halinde zorla beslenmelidir®®’. Agir tehlike hali, tutuklunun
vicut fonksiyonlarinda dnemli derecede bozulma ihtimalini, yasamsal tehlike hali ise

2 TBMM Insan Haklar1 inceleme Komisyonu, s.281,282.

52 Centel ve Zafer, s.280.

55 Centel ve Zafer, s.281.

5% Centel, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama ve Yakalama, s.127,128.
527 Metin Feyzioglu, “Aglik Grevi”, AUHFD, Cilt. 43, Say1. 1-4, (1993), 5.164.
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gerekli onlemler alinmadiginda tutuklunun muhtemelen 6lmesini gerektirecek hali ifade
etmektedir®®,

CGTIHK m.82/2'ye gore aclik grevi veya olum orucu yapanlarin bundan
vazgegmeleri saglanamadiginda, yasamsal tehlikeye girdikleri veya bilinglerinin
bozuldugu hekim tarafindan belirlenenler isteklerine bakilmaksizin tutukevinde, buna
olanak bulunmadig: takdirde derhal hastaneye kaldiriimak sureti ile gerekli tedavi ve
beslenmeye tabi tutulurlar. Bunun igin basvurulan tedbirin tutuklunun saglik ve yasami
acisindan tehlike olusturmamas: gerekmektedir.

Tutuklu herhangi bir nedenle kendisine verilen yiyecek ve icecekleri reddeder
ise 6nce bunun kot sonuglar ile bedensel ve ruhsal hasarlart kurum hekimi tarafindan
tutukluya anlatilacak, psikososyal hizmet birimince de tutuklunun bu davranmsindan
vazgecmesi icin calismalar yapilacaktir. Sonu¢ alinamamast halinde, kurum hekimince
belirlenen rejime gore uygun ortamda beslenmeye baslanacaktir (CGTIHK m.82/1).

Herhangi bir saglik sorunu olupta muayene ve tedaviyi reddeden tutuklularin
saglik veya hayatlarinin ciddi tehlike igcinde olmasi veya tutukevinde bulunanlarin
saglik veya hayatlart igin tehlike olusturan bir durumun varligi halinde, isteklerine
bakilmaksizin kurumda, olanak bulunmadig: takdirde derhal hastaneye kaldirilmak
suretiyle muayene ve teshise yonelik tibbi arastirma, tedavi ve beslenme gibi tedbirler
derhal uygulanmaya baslanir. Bunun igin tutuklunun saglik ve hayat: icin herhangi bir
tehlike olusturmamak sart: aranmaktadir (CIKY CGTIHT m.119/3).

Sagligin korunmas: ve tedavi amagli basvurulan zorlayic: tedbirler CGTIHK
m.1/2’de belirtilen kosullarda ve onur kirici nitelikte olmamak kaydiyla
uygulanabilir’®. Bu zorlayic: tedbirlere, kurum hekiminin tavsiyesi ve gdzetiminde
basvurulabilmekle birlikte, acil hallerde bilgilendirme ve vazgecirme islemi yapilmadan
derhal bagvurulabilir.

%2 Centel ve Zafer, 5.281.
% Demirbas, infaz Hukuku, s.168.
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H. Tutuklu ile M Gdafi Gortsmes

CGTIHK m.114/4' e gore tutuklu, savunmast icin istedigi mudafii secmek ve
gorevlendirmek hakkina sahiptir. Her dereceden kurum gorevlileri bu hususta tutukluya
tavsiyede bulunamamaktadir. Midafi, tutukluyu savunacak kisidir. Midafi ile gorisme,
savunma hakkinin kullanilabilmesi agisindan énemlidir®®°. Tutuklunun miidafi ile olan
haberlesmesine ve kurum diizeni gercevesinde temas kurup gorisme yapmasina hicbir
kaygi ile engel ve kisitlama konulamamaktadr.

Tutuklu, vekaletname aranmaksizin mudafi ile ve her zaman konusulanlar
baskalarimin duyamayacagi bir ortamda goériisme hakkina sahiptir®®!. Tutuklunun
mudafii ile yaptig1 yazismalar denetime tabi degildir. Sorusturma evresinde, tutuklu
ayni anda en fazla U¢ avukat ile gorusebilir. Avukatlar ayni anda birden fazla tutukluyla
gorisme yapamazlar Avukat bu goOrUsmeyi mesleginin icrasi cergcevesinde
vekaletnamesi olmaksizin yapabilir. Avukatlarda bulunan savunmaya iliskin belgeler,
dosyalar ve tutuklular ile yaptigi konusma kayitlar: incelemeye tabi tutulamaz. Ancak,
tutuklu ile gorismek Uzere tutukevine gelen avukatlardan, yanlarinda bulundurduklar
belge ve dosyalarin savunmaya iliskin olduguna dair yazili belge alinabilir
(CIKYCGTIHT m.84/1).

Suc islemek amaciyla orgit kurmak, devletin birligini ve Glkenin butUnlGguni
bozmak, dismanla ishirligi yapmak, devlete kars1 savasa tahrik, temel milli yararlara
kars1 faaliyette bulunmak icin yarar saglama, yabanci devlet aleyhine asker toplama,
askeri tesisleri tahrip ve disman askeri hareketleri yararina anlasma, disman devlete
maddi ve mali yardim, Anayasa'y: ihlal, Cumhurbaskam’na suikast ve fiili saldiri,
yasama organmina karsi sug, Hukumet’ e kars1 sug, silahli drgit, silah saglama ve sug igin
anlasma suclarindan tutuklu olanlarin avukatlar: ile gorismesinde, savunmaya iligkin
oldugu beyan edilen belge ve dosyalar fiziki olarak aranabilir®*?. Konusu suc teskil eden
fiilleri isledigine, infaz kurumunun givenligini tehlikeye distrdigine, terér orgiti
veya diger su¢ orgutti mensuplarinin 6rgutsel amacli haberlesmelerine aracilik ettigine

%0 Deniz Erol Er, Avrupa insan Haklar1 SéZlesmes Isiginda Hukukumuzda Samk Haklari, Ankara: Yetkin
Yayinlar, 2002, s.261.

Ly okus, $.368,360.

2y okus, s.374.
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iliskin bulgu veya belge elde edilmesi halinde, Cumhuriyet bassavciliginin istemi ve
infaz hakiminin karar1 ile bir gorevli goérismede hazir bulundurulabilecegi gibi
tutuklularin avukatlarina verdigi veya avukatlarinca tutuklulara verilen belgeler, infaz
hakimi tarafindan incelemeye tabi tutulabilir. infaz hakimi belgenin kismen veya
tamamen verilmesine veya verilmemesine karar verdiginde bu karara, 4675 sayili Infaz
Hakimligi Kanunu m.6 geregince CMK’daki usuller dairesince itiraz edebilir. Bu itiraza
infaz hakimliginin bulundugu yer agir ceza mahkemesi tarafindan karar verilir. Avukat
ile tutuklu arasinda tutukevinde yapilmis gorismeler sirasinda avukat tarafindan elle
tutulan ve konusulanlar: yansitan kayitlar hakkinda da ayni hikimler uygulanmaktadir
(CIKYCGTIHT m.84/2).

Tarkiye Cumhuriyeti Devleti'nin taraf oldugu uluslararasi sbzlesmelere ve
karsiliklilik esasina uygun olmak sartiyla yabanc: Ulkelerde haklarinda sorusturma veya
kovusturma yapilmakta olan, yabanci Ulke veya uluslararasi yargr mercilerinde dava
acmak isteyen, leh veya aleyhine agilmis davasi olan Tirk vatandasi veya yabanci
uyruklu tutuklularla, yabanci uyruklu avukatlari, sorusturma ve kovusturmayla alakal
olmak (izere ve vekaletname sunmak kosuluyla gorisebilirler™?
Turkiye barolarina kayitli bir avukatla birlikte gorisme yapabilirler (CIKYCGTIHT

m.84/2).

. Vekaletname yok ise

Avukatlar gorismek istediklerinde mesleki kimlik belgelerini ibraz etmelidir.
Gorusme tatil gunleri disinda ve calisma saatleri icerisinde bu is icin ayrilan gorisme
yerlerinde, konusulanlarin duyulamayacag: ancak guvenlik nedeni ile gorismenin
gorulebilecegi bir bicimde yapilmaktacir (CIKY CGTIHT m.84/3,4).

Tutuklunun resmi makamlara veya savunmas: igin avukatina gonderdigi
mektup, faks veya telgraf denetlemeye tabi degildir’®* (CGTIHK m.114/4).

%8y okus, s.376,377.
5% Centel ve Zafer, s.285.
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|. Tutuklunun Dis Diinyaile iliskis
1. Tutukevinden Disar1 Cikma

CIKYCGTIHT m.163'te, tutukevinden disar1 cikma halleri gosterilmistir. Buna
gore tutuklu hastaneye, Cumhuriyet bassavciligina veya durusmaya sevk, egitim,
Ogretim, is yurdu, saliverilme, nakil, deprem, sel gibi dogal afet ve yangin halleri
diginda ve yetkili makamca verilmis yazili bir emir olmadik¢a disari gikamamaktadir.

5271 sayili Kanun m.250/1' de gosterilen Ozel yetkili agir ceza mahkemesinin
gorev alanina giren suclarla ilgili olarak, alinan bilgilerin dogrulugunu arastirmak
bakimindan zorunlu gorilen hallerde tutuklular, rizalart alinmak kosuluyla ilgili
makamin veya Cumhuriyet bassavciliginin talebi Uzerine, hdkim karariyla ve gegici
sireligine tutukevinden alinabilmektedir. Tutukevinin disinda gececek bu sireler isin
niteligine gore, her defasinda dort gint ve highir suretle onbes giini gegmemek Uzere
hakim tarafindan belirlenmekte ve bu siireler tutukluluktan gegmis sayi1lmaktadir.

Tutuklunun sahsen bulunmasi gereken kisisel, ticari yada hukuki bir isi icin
disar1 ctkmasina izin verilmesi yoninde infaz Kanunu ve Tlzik’te herhangi bir hilkiim
yok ise de, bu tir ihtiyaclar sdz konusu olabilmektedir®™®. Bu gibi durumlarda, infaz
savciliginin misadesi ve glvenlik personeli refakatinde, tutuklularin kisisel is
gereksinimlerinin karsilanmasi yerinde olacaktir. Bu kabilden ihtiyaclar1 karsilamak
bakimindan, Infaz Kanunu’ nda diizenleme yapilmas: bir ihtiyactir. Bu amaglar disinda
tutukluya izin vermek gibi tutuklamamn amaciyla bagdasmayan uygulamalar Kanun'a
ve tutuklama kurumunun amacina aykiri diisecektir.

2. HediyeK abul Etme

CGTIHK m.69'da, tutuklularin dini bayram, yilbasi veya kendi dogum
gunlerinde, disaridan gonderilen ve tutukevi givenligi icin tehlike olusturmayan bir
hediyeyi kabul etme hakkina sahip oldugu belirtilmektedir. Bu hakkin esas ve usulleri
CIKYCGTIHT m.92'de duzenlenmistir. Tlzuk'te, ziyaretci tarafindan verilen veya
posta ve kargo yoluyla gonderilen kitap ve giyim esyasindan baska hediye kabul
edilemeyecegi belirtilmistir.

5% Centel ve Zafer, 5.284,285.
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Kisi, kurum veya kuruluslar tarafindan tutuklulara dagitiimak Gzere disaridan
toplu olarak gonderilen veya getirilen hediyelerin  dagitiminda Cumhuriyet
bagsavciliginin izni gereklidir. Bir Kisiden ayni tarih igerisinde sadece bir kez hediye
kabul edebilme hakki bulunmaktadir. Tutukevinde annesi ile birlikte kalan ¢ocuklara
durumlarina uygun gida maddesi, ihtiyaca uygun esya ve tutukevine girmesi yasak olan
oyuncaklar hari¢ digerleri, hediye olarak gonderilebilir veya verilebilir. Hediye esyanin
tahmini degeri, tutuklularin haftalik olarak yanlarinda bulundurabilecekleri miktardan
fazla olamamaktadir.

3. S6zIu iletisim Kurma

Sorusturma ve kovusturma evrelerinde tutuklular, tutukevinin bu husustaki
genel diizenine uymak suretiyle ziyaretci kabul edebilirler®®. Ancak sorusturma
evresinde Cumhuriyet savcis, kovusturma evresinde hékim veya mahkeme
sorusturmamin  ve davamn selameti bakimindan, tutuklunun ziyaretci kabulUni
yasaklayabilir veya bu hususta kisitlama koyabilir (CGTIHK m.114/2).

CGTIHK m.83'e gore belgelendirmesi kosuluyla tutuklunun esi, Uclncii
dereceye kadar kan ve kayin hisimlar ile vasisi veya kayyimi tarafindan haftada bir kez
ve ayrica tutuklunun tutukevine kabulinde ismini bildirdigi en fazla t¢ Kisi, yarim
sadtten az ve bir saatten fazla olmamak Uzere calisma saatleri igerisinde tutukluyu
ziyaret edebilir. Bunlarin  haricindeki  kimselerin  ziyaretinde, Cumhuriyet
bassavciliginin yazili izni gereklidir.

Yabanci tutuklulari vatandasi oldugu devletin diplomatik temsilciligi veya
konsoloslugu ziyaret edebilir™®’. Bu birimlerin bulunmamas: halinde, miilteci veya
vatansiz tutuklularin  yararlarim koruyan devletin  diplomatik temsilciligi  veya
tutuklular: koruma gorevini tstlenmis ulusal ve uluslararasi kuruluslar m.83’teki usul ve
esaslar dairesinde yabanci tutukluyu ziyaret edebilirler. SUphesizki, yabanci tutuklularin
yakinlar: da ayn: hakka sahiptirler.

5% v okus, s.357,358.
%37y okus, s.375-377.
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Resmi kurum ve kuruluslar, bireysel olarak veya heyet halinde tutukluyu
ziyaret etmek ve gorismek istediklerinde, Adalet Bakanligindan izin almak
zorundadirlar. Bilimsel arastirma veya gorsel ve yazili basin icin de Adalet
Bakanligr' min izni gerekmektedir. Denetim amaciyla tutukevine gelen uluslararasi

kurum ve kurulus temsilcileri de Adalet Bakanligindan izin almak durumundadirlar.

Gorusmeler acik ve kapali sekilde olmak Uzere, tutukevi gorevlililerinin
gozetiminde yapilmaktadir. Genel kaide, toplu gorisme seklindedir. Dogal afet, yangin
ve ayaklanma gibi olagan Ustii durumlarda ziyaret ve goérisme ertelenebilmektedir
(CGTIHK m.85/3).

Ziyaret maksadiyla gelen kurum gorevlileri ve dis guvenlik goérevlileri dahil
olmak Uzere, her kim olursa olsun duyarli kapidan gegmek zorundadir. Bu kisilerin
Ustleri metal dedektorlerle aranmaktadir. Esyalar: ise x-ray cihazindan veya benzeri

glivenlik sistemlerinden gegirilmektedir®®

. Ayrica siiphe varsa elle de aranabilmektedir.
Bahsedilen cihazlar yok ise arama ve kontrol elle yapilmaktadir. Agir cezayr gerektiren
suclistii halleri disinda kimlerin Ustlerinin elle aranamayacagi CGTIHK m.86/3'te
goserilmistir. Duyarli kapidan gecis sirasinda cihazin ikaz vermesi devam ederse, bu

kisiler ancak elle aramay1 kabul ettiklerinde tutukevine girebilirler.

Ziyaret ve gorusmelerde tutukevi guvenligini ve tutuklularin sagligin
bozabilecek nitelikteki esya ve maddeler ile her tirll iletisim araglar ve tasima belgesi
olsa dahi silahlar tutukevine sokulamamakta, ziyaret ve gorismelerde tutuklulara para

ve para kabilinden esya verilememektedir>®°,

Tutuklular, tutukevi idaresinin kontrolindeki Ucretli telefonlar yardim ile
gorisme yapabilmektedir. Bu gorismeler idarece dinlenerek kayit altina alinmaktadir.
Gorusme sirasinda tehlikeli hal tespit edilirse veya tutuklu drgit mensubu ise telefonla
haberlesme hakk: kisitlanabilir. Tutukevlerinde arag telefonu, telsiz telefon veya cep

telefonu vb. iletisim araclarinin kullamimasi ve bulundurulmasi yasaktir>®.

5% Centel ve Zafer, s.284.
5% v okus, s.357-361.
50 Centel ve Zafer, s.284.
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Altsoy, Ustsoy, es ve kardeslerin 6limi ile agir hastaliklar1 veya dogal afet
hallerinde, kuruma ait telefon ve faks cihazlarr da tutuklunun kullammmna
sunulmaktadir. Son olarak tutuklu, ziyaretci kabulinden yoksun birakma ile haberlesme
veya iletisim araglarindan yoksun birakma veya kisitlama disiplin  cezalarina
carptirilmis ise ceza siiresi kadar bu imkanlardan yoksun birakilmaktadir (CGTIHK
m.42,43).

4. Yazh Iletisim Kurma

Anayasa m.22’ de haberlesme hirriyeti gosterilmis ve herkesin gizlilik esasina
bagl: olarak haberlesme hurriyetine sahip oldugu belirtilmistir. Avrupa insan Haklar:
SOzlesmesi m.8'de de, herkesin haberlesmesine saygi gosterilmesini isteme hakkina
sahip oldugu belirtilmistir. Bu bakimlardan tutuklunun kural olarak haberlesme
6zgurlugi vardir*.

CGTIHK m.68'de tutuklunun mektup, faks ve telgraflari alma ve gonderme
hakki gosterilmistir. Buna gore tutuklular, tutukevi asayis ve guvenligini tehlikeye
disirmemek, gorevlileri hedef gostermemek, terér ve cikar amacli veya diger sug
Orugutt mensuplarinin haberlesmelerine neden olmamak, kisi veya kuruluglart panige
yoneltecek yalan ve yanlis bilgi vermemek, tehdit ve hakaret icermemek kaydiyla
mektup, faks ve telgraf alma ve Ucretleri tarafindan karsilanmak kosuluyla gonderme
hakkina sahiptir. Tutuklularin yazili haberlesmeleri ile telefonla gorismeleri sorusturma
evresinde Cumhuriyet savcisi, kovusturma evresinde hékim veya mahkemesince
kisitlanabilir (CGTIHK m.68/1,114/3).

Genel kaide olarak tutuklunun génderdigi ve tutukluya génderilen mektup, faks
ve telgraflar denetime tabidir. Yabanci tutuklularin kendi dillerinde yazdigi mektuplar

terciime ettirilmek  suretiyle denetlenmektedir™®.

Bu denetim mektup okuma
komisyonunca yapilmaktadir (CGTIHK m.68/4). Tutuklunun resmi makamlara veya
savunmast maksachyla mudafiine gonderdigi mektup, faks ve telgraflar denetime tabi

desildir.

%1y okus, s.344.
%2 Centel ve Zafer, s.283.
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Tutuklu, haberlesme veya iletisim araglarindan yoksun birakma veya kisitlama
cezasi alir ise bir aydan Uc aya kadar mektup, faks ve telgraf almak ve yollamaktan
tamamen veya kismen yoksun birakilabilir (CGTIHK m.42/1).

Sakincal1 gorilen mektuplar, komisyonca goérildikten sonra en geg bir gin
icerisinde disiplin kuruluna verilmekte ve disiplin kurulunca kismen veya tamamen
sakinca gorilmesi halinde, asli tutukevi idaresinde kalmak Uzere kismen sakincali olan
mektuplarin sakincali bolimleri cizilmek suretiyle tutukluya verilmektedir™3. Tamamen
sakincal1 gorulenler ise, bu konudaki kurul karari tutukluya teblig edilmek suretiyle
tutukluya verilmemektedir. Disiplin kurulu kararlarina infaz h&kimliginde itiraz
edilebilmektedir. Gorllen mektuplar Uzerine “goruldi” kasesi vurulduktan sonra
tutukluya veya postaya verilmektedir™* (CIKY CGTIHT m.122,123).

5. Radyo ve Televizyon Yayinlar ile internetten Yararlanma

Tutuklunun radyo, televizyon, kasetcalar gibi aletleri edinmesinin distinceyi
aciklama ve yayma 06zgurliginu guvenceleyen Anayasa m.26 kapsaminda oldugu
belirtilmistir™®. Tutukevinde bu imkanlarin bulunmas: bizatihi  edinilmesini
engellememelidir. Ancak tutukevi dizeni ve tutuklama nedeni bazen bu hakkin

kisitlanmasi sonucunu dogurabilir.

CGTIHK m.67'de, tutuklunun radyo, televizyon yayinlar: ile internet
olanaklarindan yararlanma hakki dizenlenmistir. Dizenlemede; tutuklunun radyo ve
televizyon yaymnlarim merkezi yayin sistemi yoluyla izleyebilecegi, merkezi yayin
sistemi bulunmamasi halinde zararl: yayinlar nlenmek suretiyle bagimsiz televizyon ve
radyo imkanlarindan yararlanabilecegi, bu cihazlarin bedeli tutuklularca karsilanmak
Uzere tutukevi idaresince satin alinacag: ve her ne surette olursa olsun disaridan gelen
bu turden cihazlar ve bilgisayarlarin tutukevine alinmayacag: belirtilmektedir.

Egitim ve iyilestirme programlari gergevesinde ve tutukevi yoOnetimince
belirlenen yerlerde gorsel ve isitsel egitim arag ve gereclerinin kullammina izin
verilebilecegi, egitim ve iyilestirme programlarimin gerekli kilmas: halinde, denetim

>3y okus, 5.349,350.
54 Centel, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama ve Yakalama, s.109.
5% Centel ve Zafer, s.282.
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altinda tutuklularin internetten yararlanabilecegi ve odalarda bilgisayar bulunmayacag:
CGTIHK m.67/3'te belirtilmistir. Tehlikeli halde bulunan tutuklular veya o6rgt
mensubu tutuklular bakimindan bu hakkin kisitlanabilecegi de aym maddede
belirtilmistir.

Tutuklularin radyo ve televizyon programlarinda yer almalari, tutuklamanin
amact ve tutukevinin disiplini dikkate alinarak Adalet Bakanliginin iznine
baglanmustir>®. Son olarak, televizyon izlemekten ve radyo dinlemekten yoksun
birakma veya kisitlama cezasi alan tutuklular, bir aydan ¢ aya kadar bu imkanlardan
kismen veya tamamen yoksun birakilabilirler (CGTIHK m.42/1,85/1).

56 Centel ve Zafer, s.282.
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UCUNCU BOLUM

TUTUKLAMANIN ALTERNATIFLERI VE
HAKSIZLIKLARIN GIDERILMESI

| . TUTUKLAMANIN ALTERNATIFLERI
A. Gend Olarak

Ceza muhakemesinin amaci, maddi gercegin ortaya cikartilmas: ve muhakeme
sonunda adil bir yargiya varilmasidir. Ceza muhakemesi bu amaca ulasmak icin
uyusmazhig kolektif bir hilkiimle cézmektedir>’. Hikiim vermede kullanilan araglardan
birisi de koruma tedbirleridir. Koruma tedbirleri, ceza muhakemesinin saglikli bir
sekilde yapilmasini veya muhakeme sonunda verilecek kararlarin yerine getirilmesini
saglamak amaciyla gecici olarak basvurulan ve hikmin verilmesinden 6nce bireyin
Anayasa’'yla glvence altina alinan temel hak ve dzgurliklerine midahele edilmesini
gerektiren tedbirlerdir.

Anayasa m.13'te, 4709 sayil1 Kanun m.2 ile 2001 yilinda degisiklik olmustur.
Temel hak ve hurriyetler 6zlerine dokunulmaksizin, yalmzca Anayasa min ilgili
maddelerinde  belirtilen  sebeplere bagli  olarak ve ancak  kanunla
sinirlandirilabilmektedir>®, Bu sinirlamalar, Anayasa’ nin sziine ve ruhuna, demokratik
toplum dizenine, laik Cumhuriyet’in gereklerine ve Oolgululik ilkesine aykiri

olamamaktadir.

Olgultlik ilkesi, hukuk devleti (Anayasa m.2) olma niteliginin geregi olarak
insan haklarina dayanan ve ceza muhakemesi hukukunda da gegerli olan bir ilkedir. Bu

ilke oranhlik, gereklilik ve elverislilik olmak tizere (ic alt ilkeden olusmaktadir™®.

Somut olayla ilgili bitin kisisel ve maddi kosullar dikkate alinarak, gldilen
amaca ulasmak icin elverisli, gerekli ve oranli tedbire basvurulmas: ceza muhakemesi

%7 Nedlihan Coskun, “Adli Kontrol”, HPD, Sayi. 3, (Nisan 2005), s.85.
%8 Bzbudun, s.103-108.
% Cogkun, s.85.
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hukuku agisindan 6lcllulik ilkesini ifade etmektedir. Kisi hak ve dzgurliklerine daha
az midahele sonucunu doguran tedbir ile aynt amaca ulasmak mumkuan ise hafif olan

tedbir ile yetinilmeli ve agir olandan uzak durulmalidir™®.

Olgultlik ilkesi, CMUK m.104/son ile hayata gegirilmistir. Sorusturma konusu
fiillin 6Gnemi veya uygulanabilecek ceza veya emniyet tedbiri dikkate alindiginda ve
tutuklama haksizliga sebep oldugunda veya tutuklama yerine bir baska yargilama
Onlemi ile amaca ulasilabildiginde tutuklama karar1 verilememekteydi. Tutuklama
yerine bir baska koruma tedbiri ile ayni amaca ulasilabilecek hallerde, olcululik
ilkesinin geregi olarak tutuklama koruma tedbirine basvurulamaktaydi. Kanun'da bu
sekilde ifade edilen ilke, uygulamada hayata gecirilememisti. Zira Kanun, tutuklama

yerine uygulanabilecek yeni tedbirlere yer vermemisti®*.

CMUK m.117'de, “teminatla saliverme” alternatif tedbirine yer verilmisti. Bu
tedbir bagimsiz bir koruma tedbiri degildi. Tutuklama kararinin verilmesinden sonra
tutuklamanin infazim geri birakan ve onu askiya alan bir tedbirdi. Bununla birlikte,

tutuklama nedeni delil karartma siiphesi oldugunda bu tedbire basvurulamamaktaydi®>.

Hukukumuzda sistemsiz olarak tutuklama yerine gegen bazi hafif tedbirler
daha diizenlenmistir. Bunlar; Pasaport Kanunu®® m.22'de bulunan “yurt digina
cikarmama’, Cocuk Koruma Kanunu m.20'de bulunan “adli kontrol”, Devlet
Memurlarr Kanunu m.137, Hakimler ve Savcilar Yiksek Kurulu Kanunu (HSY KK)>**

m.21 ve Avukatlik Kanunu>® m.153/1’ de bulunan “gérevden uzaklastirma’’ dir>®.

Tutuklamanin islevini gorecek alternatif tedbirlere adli kontrol adi verilmistir.

CMUK doéneminde sistemsiz olarak diizenlenmis olan bu kurum, CMK’da “adli

kontrol” baslig1 altinda diizenlenmistir.>’

%0 K oca, 5.116-122.

%! Centel, Kargilast:rmal; Hukukta Tutuklamar:n Zslevini Goren Diger Kurumlar ve Tirk Hukuku, s.300.

%2 Erdener Yurtcan, Ceza Y argilamas Hukuku, Istanbul :Alfa Y ayinevi, 1994, s.513.

%58 15,07.1950 tarih ve 5682 sayil1 Pasaport Kanunu (24.07.1950, RGN: 7564).

%54 13,05.1981 tarih ve 2461 sayil1 Hakimler ve Savailar Y iiksek Kurulu Kanunu (14.05.1981, RGN: 17340).
5% 19.03.1969 tarih ve 1136 sayil1 Avukatlik Kanunu (07.04.1969, RGN: 13168).

5% Centel, Karsilast:rmal: Hukukta Tutuklamarin Zslevini Goren Di ger Kurumlar ve Tirk Hukuku, s.300.

7 Centel ve Zafer, s.286.
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CMK, olculultk ilkesine biyuk bir 6nem vermistir. Kanun'da, tutuklamaya
son gare olarak basvurulmast amac ile adli kontrol tedbirinin uygulanmasina olanak
saglayan yeni diizenlemeler yapilmustir. Isin 6nemi, verilmesi beklenen ceza veya
guvenlik tedbiri ile 6lcllU degilse, tutuklama karar1 verilememektedir. Sadece adli para
cezasin gerektiren ve hapis cezasinin Ust sinirt bir yildan fazla olmayan suclarda da
tutuklama karar1 verilememektedir. Tutuklama istemi, adli kontrol uygulamasinin
yetersiz kalacagim belirten hukuki ve fiili nedenler gosterilmek sureti ile
yapilabilmektedir>®,

Hakim veya mahkeme tutuklamaya basvurmadan dnce, adli kontrol tedbirlerini
dikkate almak ve uygulamak zorunda oldugundan, tutuklama ile serbest birakma

arasinda bir secime de zorlanmamis olmaktadir.>*®

Adli kontrol kurumu CMK tasarisinda, Fransiz yasasina paralel olarak
duzenlenmisti. Yasalasan metinde ise bazi degisiklikler yapilmistir. Tasarida,
tutuklamay: gerektirebilecek tom suclar bakimindan adli  kontrol tedbirine
basgvurulabilecegi dizenlenmis olmasina ragmen CMK’da, tutuklamay: gerektirmeyen
suclar, Gst sinir1 G¢ yil veya daha az hapis cezasim gerektiren sucglar ve tutuklamadan
sonra salwverilenler hakkinda bu kuruma bagvurabilme olanag: getirilmistir. Tasari
onalti ayr1 yukumlultk belirledigi halde, CMK’da bu yikimlulik sayisi sonradan
eklenen “yurtdisina ¢cikarmamak” ile birlikte dokuzdur.

AMKYUK m. ek-1'de, “Bu kanunda aksine hikim bulunmayan hallerde
CMK’mn adli kontrole iliskin 109 ila 115 maddeleri hikiimleri hari¢c olmak Uzere, diger
hikimleri askeri yargida da uygulanir’seklinde bir dizenleme bulunmaktadir.
Duzenleme nedeni ile adli kontrol tedbirleri askeri yargida uygulanmamaktadir. Askeri
yargida hékim veya mahkemeler supheli veya samigi ya tutuklayacaklar, yada
denetimsiz serbest birakacaklardir.

8 Burhan Caner Hacioglu, “5271 Sayil1 Ceza Muhakemes Kanununda Tutuklama Koruma Tedbirine Segenek
Olarak Diizenlenen Adli Kontrol Koruma Tedbiri Uzerine Bir inceleme”, AUEHFD, Cilt. 9, Say1. 1-2, (2005), s.168.
%9 Ozbek, s.372.
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B. Adli Kontrol

1. Kavram

CMK’da bu kurum icin “adli kontrol” terimi kullanilmistir®®. Bununla birlikte,
Fransiz Hukuku'nda tutuklamaya alternatif tedbirler icin “adli denetim” terimi
kullaniimaktadir®™®®. “Denetlemek” ve “kontrol etmek” terimleri 6zl itibari ile
birbirlerinin aynisidir™®?. “Adli denetim” terimi Fransiz Hukuku'nda, “adli kontrol”
terimi ise Alman, Avusturya, Italyan ve Turk Hukuku' nda kullanil maktadhr.

CMK’da adli kontroltin agik bir tammu yapilmamistir. Doktrinde de fazla bir
tanmmlama girisimi  bulunmamaktadir. Bununla birlikte, “adli kontrol; tutuklama
sebeplerinin varligina bagli olarak, islenen bir suctan dolay: stpheli veya samgin, bittin
usul islemlerinde, hikmin infazinda veya altina alinabilecegi yukimltlUkleri yerine
getirmek Uzere hazir bulunmasi, katilanin zarar ve masraflart ile muhakeme
masraflarinin giderilmesini saglamak amact ile belli yokamlultkler altina alinarak adli
makam ve mercilerin denetim ve kontroli altina alinmasidir” seklinde tammlama

yapildigini da gormekteyiz®®.
2. Amac

Adli kontrolin CMK’da diizenlendigi yer, CMK m.100 deki “olculii olma”
kriteri, CMK m.109/1'deki “tutuklanmasi yerine” ifadess ve CMK m.109/son’ daki
diizenleme birlikte dikkate alindiginda adli kontroliin amaci, tutuklamanin amaci ile
aynidir Bu amag, stpheli veya samgin kagmasim ve delilleri karartmasim ©nleyerek
muhakemenin saglikli bir sekilde yapilabilmesini saglamak ve muhakeme sonunda

verilecek kararin infazim mimkiin kilmaktir®?,

3. Hukuki Niteligi

Adli kontrol, U¢ yila kadar hapis cezasi gerektiren suclarda tutuklamaya
secenek olarak diizenlenen, bagimsiz, gegici ve vasita olma 6zelligine sahip bir koruma

0 Cogkun, s.86.
%! Tezcan, s.56.
%2 Hacioglu, s.171.
%3 Hacioglu, s.171.
4 Cogkun, s.86,87.
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tedbiridir®®. Tutuklamada oldugu gibi 6nleyici ve tutucu nitelige sahiptir. Adli kontrol,
oncelikle tutuklama yerine uygulanacak bir tedbir oldugundan, otomatik veya mecburi
olarak uygulanmak zorunda degildir. Adli kontrolUn sartlar1 bulunmadigi middetce bu
tedbire basvurulmamalidir.

Adli kontrol, tutuklamanin infazim erteleyen bir kurum degildir. Tutuklamaya
kismen alternatif bir kurumdur. Bu kurum sayesinde l¢ yila kadar hapis cezasi
gerektiren suclarda, tutuklamaya istisnai hallerde basvurulabilme olanagi saglanmustir.
Uc yildan fazla hapis cezas gerektiren suclarda ise once tutuklamaya, yasal tutuklama
siresi doldugunda da adli kontrole basvurulabilme olanag: bulunmaktadir.

4. Mukayesali Hukukta Adli Kontrol Kurumu
a. Genel Olarak

Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin 09.04.1965 tarih ve R(65)11 sayili
kararinda, hikimetlere tutuklama konusunda tavsiyelerde bulunulmus ve tutuklamaya
alternatif olarak basvurulabilecek tedbirler saymustir. Bunlar: Ikametgahta gozetleme,
h&kim izini olmadan belli bir yeri terk edememe, belli makamlar 6niine diizenli olarak
¢cikma, pasaport veya diger kimlik belgelerinin geri alinmasi ve sanmiktan teminat
istenmesidir.>®®

Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi tavsiyelerini, 1980'de verdigi R(80)11
numarali karar ile genisletmistir®’. Adli kontrole iliskin tedbirler basta Fransa,
Almanya, italya ve Avusturya olmak (izere Avrupa Konseyine Uye ¢esitli Ulkelerde
uygulanmaktadir. Bu tedbirler®™®: ikamet yerinden uzaklasmama szl verme,
sorusturmay1 engellememe sizi verme, ikamet yasagi (samgin belli bir yerde ikamet
edememesi ve hé&kimin izni olmadikga oraya gidememesi), ikamet mecburiyeti
(mahkeme izni olmaksizin samgin ikamet ettigi yerden ayrilamamasi. Burada
mahkemenin samktan zorunlu kontrol igin bulunacag: yerleri ve saatleri bildirmesini
istemesi mimkinddr), adli polise basvurma yukimltligi (samgin isi ve oturdugu yer

dikkate alinarak, mahkemenin dnceden belirlenen polis merkezine samgin basvuracagi

%5 Hacioglu, 5.172.

%6 Ozhek, s.375.

%7 Mustafa Téren Yicel, “ Tutuklama-Uluslararas: Bir Yaklasim”, AD, Sayi. 1-2, (1982), s.171-174.
568 Zekeriya Yilmaz, “ Adli Kontrol”, ABD, Yil. 94, Sayi. 1, (2006), s.42-44.
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gun ve saatleri belirlemesi), ev hapsi (samgin kendi evinden uzaklasamamasi. Ancak
mahkemenin bu tedbir gcercevesinde, sanigin gecimini saglamak Uizere ¢alismasi ve gin
icinde asgari ihtiyaglarini gidermesi igin bir sire uzaklasma izin verebilmesi
mumkdnddr), kimlik ve seyahat belgelerini teslim etmek, yurtdisina ¢gikma yasag: ve
belirli sahislarla gorisme yasagidir.

b. Fransiz Hukuku’ nda

Fransa Ceza Mahkemesi Kanunu m.138’ de, tutuklamanin yerine gegecek daha
hafif koruma tedbirleri diizenlenmistir®™®. Bu kuruma “adli denetim” adi verilmistir.

“Adli denetim” tedbirleri, 1970 yilindan bu yana uygulanmaktadir®".

Bu kurumun kisi haklarim  korumasimin  yaminda, samgi  birtakim
yukumllluklere tabi tutarak, onun denetim altina alinmast bakimindan “sosyal bir

571

koruma® fonksiyonuna sahip oldugu kabul edilmektedir.

Fransiz Hukuku’ nda sanik, ancak muhakemenin amacina ulasilabilmesi igin
sorusturmamin  gerektirdigi  zorunluluklar (maddi  bulgularin  veya delillerin
karartilmasini 6nlemek, tariklar ve magdurlar Gzerinde baski yapilmasim 6nlemek, yada
asli maddi sanikla diger su¢ ortaklar1 arasinda hileli uyumu 6nlemek) veya bu sucla
meydana gelen kargasadan dolayr kamu guvenligini saglamak (samgin hayatin
korumak, suga son vermek, yeniden islenmesini onlemek veya samigin adli makamlarin
emrinde hazir bulunmasini temin etmek gibi) igin tutuklanabilir. Sanik belli agirliktaki
suclar igin tutuklamanin tek koruma tedbiri olmasi halinde ve cok istisnai olarak
tutuklanabil mektedir>>.

1987 yilinda yapilan ilavelerle tutuklama koruma tedbirine basvurma imkan:
iyice daraltilmistir. Asliye cezalik suclarda on alti yasindan kigukler ve 6zgurlagi
baglayict bir cezaya carptirilmast yasaklananlar tutuklanamamaktadir. Ayrica
tutuklamaya “tutuklama mahkemesi” karar vermektedir°”®. Bu mahkeme, asliye ceza

mahkemesi baskaninin o yer asliye mahkemesi nezdindeki hakimler genel kurulunun

569 Y 1lmaz, s.42.
5 Tezcan, s.55 vd.
571 Ozbek, s.376.
52 Tezcan, s.56,57.
" Haci03]u, 5.169.
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gorisuni aldiktan sonra, her adli yil icin belirleyecegi ¢ hékimden olusmakta ve
davay: yuriten veya daha 6nce yuritmis olan sorgu hakiminin tutuklama kararina
katilmast mimkin olmamaktadir. Sorgu hékimi ancak samgin adli denetim
tedbirlerinden bir veya birkagina uymasina karar verebilmektedir. Tutuklama
mahkemesi de aym yetkiye sahiptir. Tutuklama yerine bu tedbirleri
éngorebilmektedir™.

Tutuklamadan farkli olarak adli denetim karari igin gerekge gostermek
gerekmemektedir. Bu tedbire kabahatlerde basvurulamamaktadir. Curtimlerde ise, en az
hapis cezasini gerektiren bir suc icin sdz konusu olabilmektedir°”™. Adli denetim
tedbirleri res’en veya istek Uzerine her zaman degistirilebilir, kaldirilabilir veya yenisi
eklenebilir. Degisiklik kararina karsi sadece savci itiraz edebilmektedir. Sanik,
ongordlen yukumlultklere uymaz ise daha agir yukamltluklere tabi tutulabilmektedir.
Bu durumda ayrica tutuklama sartlarn olusmasa bile tutuklama karari
verilebilmektedir>™.

Fransiz Hukuku' nda “adli denetim” kurumunun icerdigi tedbirler sunlardir®":

Belirli bir bolgeden ayrilmamak (sdz gelimi vatandas: oldugu Ulkeyi terk edememek),
ikametgahindan yada hékim tarafindan belirlenecek belli bir yerden ayrilamamak , belli
bir yere gidememek, yada sadece hakimce belirlenecek yerlere gidebilmek, belirlenen
yerlerden her ayrilista derhal hdkime haber vermek, dizenli olarak hakim tarafindan
belirlenen servis yahut mercilere basvurmak, hakim tarafindan belirlenen merci veya
kisilerin cagrilarina veya gerektiginde mesleki ugraslarina iliskin veya egitime devam
hususlarindaki kontrol tedbirlerine uymak, tum kimliklerini yetkili mercilere teslim
etmek, belirli tasit araglarim kullanmamak, sirlicl belgesini geri vermek (yalnizca
mesleki ugrasi bakimindan gerektigi zaman), bazi kimselerle gorismemek, bu Kisileri
kabul yada ziyaret edememek, belirli bir tedavi yada bakima zorunlu olarak tabi
tutulmak, teminat/kefalet yatirmak (nakit yada cekle), belirli sosyal yada mesleki
aktiviteleri  gerceklestirmemek, belirli tirden c¢ek keside edememek, silah

574 Tezcan, s.57.

5% Centel, Kargilast:rmal; Hukukta Tutuklaman:n Zslevini Goren Diger Kurumlar ve Tirk Hukuku, s.292.
576 Centel ve Zafer, s.286.

577 Ozbek, s.377.
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bulunduramamak, magdurun zararim karsilamak Uzere garanti vermek ve ailevi

yukiamltlUkleri geregi dizenli olarak nafaka 6deyecegine dair glivence vermek.
c. Alman Hukuku’nda

Alman Hukuku’ nda adli kontrol, tutuklamaya karar verildikten sonra ve infazin
ertelenmesi seklinde kendisini gostermektedir. Tutuklama karar1 vermeden once bu
tedbire basvurulmas: miimkiin degildir. Adli kontrol tedbirleri simrlayici degildir”.
H&kim yasada gosterilen tedbirlerin disinda da tedbir 6ngérebilir. Kanun yoluna samk
ve savar basvurabilmektedir. Ongorilen yukimlulikler ihlal edilirse, kagma hazirlig:
yapilirsa, yapilan davete mazeretsiz gelinmez ise giiven kaybina sebep olacak davranista
bulunulursa ve yeni bir tutuklama nedeni ortaya cikarsa adli kontrol tedbiri sona

ermektedir®’®.

Alman Hukuku'nda isin 6nemi ve verilmesi beklenen ceza ve emniyet tedbiri
ile tutuklamanin orantili olmamas: halinde tutuklamaya basvurulamamaktadir. Kural
olarak her sucta ve kagcma tehlikesi disindaki her tutuklama nedeninde, daha hafif
tedbirler uygulanarak tutuklama infazi ertelenmektedir Tutuklama nedeni kagma
tehlikesi ise ve sartlar1 varsa, tutuklama infazinin ertelenmesi zorunludur. Bununla
birlikte, delil karartma ve sugu tekrarlama tehlikesine dayanan tutuklama kararinin
ertelenmesi ihtiyaridir. Adli kontrol tedbirleri, tutuklama karari bulunmayan hallerde

580

uygulanamamaktadir Guvenceleyici  yukumlulUkler 6ngorilmeksizin tutuklama

kararinin  infazimn ertlenmesi  de mimkin  degildir. Tutuklama kararinin

kaldirilabilecegi hallerde, kararin ertelenmesi yoluna gidilememektedir®.

Yetkili hdkim, samgin veya savcinin talebi Uzerine, gerekgeli olacak sekilde
“infazin ertelenmesi” karart vermektedir. Karardan ©Once savci dinlenmektedir.
Ongorilen miikellefiyetlere samgin uymama ihtimali varsa samkta dinlenmektedir.
Karar butun ilgililere bildirilmekte ve res'en verilebilmektedir. Cinkid hakim

tutuklamaya karar verirken, devaminin gerekli olup olmadigini denetlerken veya itiraz

578 Centel, Karg:last:rmal; Hukukta Tutukl amanin Zslevini Géren Diger Kururmlar ve Tiirk Hukuku, 5,294,295,
5 Centel, Kargilast:rmal; Hukukta Tutukl amanin Zslevini Géren Diger Kururmlar ve Tiirk Hukuku, 5.294,304.
%0 Centel, Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunu 2000 Tasar:sina Elestirel Yaklagim ,5.512.

%8 Centel, Kargilast:rmal; Hukukta Tutuklamar:n Zslevini Goren Diger Kurumlar ve Tirk Hukuku, s.294.
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incelemesi yaparken aym zamanda tutuklama infazimin gerekli olup olmadigim da
arastirmaktadir. Samigin bdyle bir talepte bulunmasina gerek yoktur.

Ertelemeye karar verildiginde tutuklunun hemen saliverilmesi gerekmektedir.
Tutuklama karar1 alinirken ertelemeye karar verilmisse, erteleme karari hi¢ infaz
edilmemektedir. Infazin ertelenmesi teminat verilmesine bagli oldugunda serbest
birakilma, teminatin verilmesinden sonra olmaktadir. Samk hakkinda birkag tutuklama
karar1 var ise infazin ertelenmesi karar: verilmeyen diger suglar bakimindan samgin
saliverilmesi sdz konusu olmamaktadir. Erteleme karart belli bir siire sonra bitecek
sekilde verilmemektedir>®,

infazin ertelenmesi karari tutuklama kararini ortadan kaldirmamaktadir®®,

Tutuklama nedenleri ortadan kalktiginda tutuklama nedensiz kaldigindan, kararin geri
alinmast gerekmektedir. Karar geri alinacagi zaman infazin ertelenmesine karar
verilmemektedir. Birden fazla tutuklama nedeninden dolay: tutuklanma stz konusu
oldugunda, infazin ertlenmesi karari igin her bir neden ayri ayri incelenip
denetlenmektedir.

Tutuklama kararinin  infazinin daha hafif bir tedbire hikmedilerek ertlenmesi
karari, aslinda bir tahmine dayanmaktadir. Bu tahmin samgin kagmayacagi, delilleri
karartmayacag1 veya sucu tekrarlamayacagina iliskindir. Kagma stiphesine iliskin
ongorilecek yukamldlikler; bildirme yukomlulGga, ikamet simrlamasi, denetim

Ongorulmesi ve teminat yatirilmasidir.

Bildirme yukimlultgu, samgin belli zamanlarda hékim, sorusturma makamlar:
veya bunlarin belirttigi bir mercie sahsen basvurmas: demektir. Tkamet siirlamasi,
hakimin veya kovusturma organinin izini olmadan belli bir ikamet yerini terk etmeme
tedbiridir. Bu konuda genellikle saniktan soz alinmakta ve hakimin samga givenmesi
gerekmektedir. Denetim ©Ongortlmesi, ikametgahtan disar1 sadece belli bir sahsin
kontrolii altinda cikabilmektir®. Bu sahis, samgin kontrolinii Ustlenmekte ve
guvenilirligi konusunda kendisinden kusku duyulmayan kisi olmaktadir. Teminat

%82 Centel, Karsilast:rmal: Hukukta Tutuklamanzn l:5Ievi ni Goren Diger Kurumlar ve Turk Hukuku, s.295.
%88 Centel, Karsilast:rmal: Hukukta Tutuklamanzn Islevini Goren Diger Kurumlar ve Turk Hukuku, s.294.
%84 Centel, Karsilast:rmal: Hukukta Tutuklamarn Zslevini Goren Di ger Kurumlar ve Turk Hukuku, s.296.
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yatirilmast ise bir teminat karsilig1 infazin ertelenmesi halidir. Bunun icin samgin talebi
veya rizast gerekmemektedir. Samgin mal varligi ve geliri, miktar1 belirlemede 6nemli

kriterlerdir®®.

Delilleri karartma tehlikesi halinde, birlikte sanik durumunda olanlarla veya
tanik veya hilirkisilerle iliski kurmama talimat: verilmektedir. Bu tehlikeyi azaltmaya
elverigli tedbirler alinmaktadir. Samgin ev halki ve muidafi ile gorismesi
yasaklanamamaktadir. Sugu tekrarlama tehlikesine yonelik tedbirler ise kagma ve
delilleri karartma tehlikesi bulundugunda basvurulacak tedbirlerin - aynisidir®.
Tedbirler sinirli degildir. Somut olayin kosullarina gore tek basina veya diger tedbirlerle
birlikte ongorulebilmektedir. Teknolojik gelismelerden yararlamilmasi ve hakimin
kararina itiraz mumkindir. Sanik kagma tertibati alirsa, usuliine uygun davete yeterli
mazereti olmaksizin uymazsa veya diger bicimde ona duyulan giivene layik olmadigin
goserirse ve tutuklamay: zorunlu kilan yeni bir hal olursa tedbir karar1 geri alinarak

tutuklama kararinin infazi emredilebilmektedir®®’.

d. Ttalyan Hukuku nda

Koruma tedbirinin uygulanabilmesi igin 6ncelikle kisinin suclulugu hakkinda
kuvvetli bir belirti bulunmasi ve sugun olusmasini yada cezalandirilmasint 6nleyen bir
nedenin bulunmamasi gerekmektedir. Sugun Ust simirimin G¢ yilin Gzerinde veya
miebbet hapis cezasi seklinde ©ngorulmis olmast gerekmektedir. Delillerin
karartiimasi, kagmamn onlenmesi, belli agirliktaki suclarda kagma tehlikesi ve belli
agirhiktaki  suclart isleme tehlikess varsa tedbir alinabilmektedir. Tutuklamaya
bagvurulabilmesi icin diger tedbirlerin uygun gordlmemis olmasi gerekmektedir.
Tutuklama ve saglik kurulunda tutuklama disindaki tedbirler sunlardir®®: Yurt digina
¢cikma yasagi, adli polise basvurma yukumlultgt, ikamet yasag: ve ikamet mecburiyeti
ile ev hapsidir.

%8 Centel, Karsilast:rmal: Hukukta Tutuklamarn Zslevini Goren Di ger Kurumlar ve Turk Hukuku, s.296.

586 Centel, Karsilast:rmal: Hukukta Tutuklamarn Zslevini Goren Di ger Kurumlar ve Turk Hukuku, s.297.
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Bu tedbirler, tst simir1 G¢ yilin Gzerinde olan ve hapis cezasi 6ngortilen suclara
uygulanabilmektedir. En agir1 ev hapsidir. Tutuklamaicin 6ngérilen siirelerin iki katina
kadar tedbir siiresi 6ngoriilebil mektedir>®®.

5. Uygulanabilme K osullary

Adli kontrol, tutuklamamin alternatifi ve devaminda da uygulanabilen bir
tedbirdir. Bu bakimdan oncelikle tutuklama sartlarinin gerceklesip gergeklesmedigine

ve sona erip ermedigine bakilmalidir™®

. Sugun Ust sinirt Ug yil ve daha az hapis cezasim
gerektiriyorsa veya diger suclar bakimindan tutuklama sona ermisse, adli kontrol tedbiri

icin ikinci sartta gergeklesmis demektir.

Yurt disina ¢cikamamak ve guvence vermek yukumltlUkleri igin sugun Ust
sinirinin Ug yi1l ve daha az ceza igermesi kosulu aranmamaktadir. Dogrudan adli kontrol
karar1 verilebilir. Diger yuktumltlUkler bakimindan Gc¢ yil ve daha az ceza icerme kosulu
aranmakta, sartlar1 varsa adli kontrole hikmedilmekte, diger suclar bakimindan da
tutuklama karar1 verilmis ve tutuklama sona ermisse, tutuklamanin devami olarak bu
yikumlultklere hilkkmedilebilmektedir. Ug yildan fazla hapis cezasi gerektiren suclar
bakimindan tutuklamadan sonra tiim adli kontrol tedbirlerine hilkkmedilebilmektedir.

Tutuklama yasagi bulunan, sadece adli para cezasini gerektiren veya hapis
cezasinin Ust sinirt bir yildan fazla olmayan suclarda da adli kontrol tedbirine
hikmedilebilir. CMK’'nin  sistemi, tutuklama tedbirine zorunlu olmadikca
bagvurmamay:1 gerektirmektedir. Tutuklama yerine daha hafif bir tedbir tercih
edilmektedir. Adli kontrol tedbiri de bu kapsamdadir.

Bu tedbirin uygulanabilmesi icin bir hakim karar1 gerekmektedir>®*

. SUphesiz
ki bu karar olculilik ilkesi geregince, gerekli ve oranli olmalidir. Y Ukumlaltkler
gerektiginde her zaman degistirilebilir, yenileri eklenebilir, tamami veya bir kismi
kaldirilabilir’®®. Bu tedbir gercek ve tiizel kisilere de uygulanabilir. Tiizel Kisiler,

teminat/garanti verme, cek kesmenin yasaklanmasi ve mesleki baska bir takim

% Centel, Karsilast:rmal: Hukukta Tutuklamarin Zslevini Goren Di ger Kurumlar ve Turk Hukuku, s.302,303.
%0 Malkog ve Y iiksektepe, 5.299.

%1 Malkog ve Y tiksektepe, s.300.

%2 Centel ve Zafer, s.289.
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yasaklamalara tabi tutulabilir. Adli kontrol tedbirlerinin bir kismindan veya tamamindan

stpheli veya sanik kaginacak olursa, tutuklamaya basvurulabilir®®.

6. YUukumlulUkler

CMK m.109/3' e gore adli kontrol tedbirleri; yurt disina ¢ikamamak, hakim
tarafindan belirlenen yerlere belirlenen sireler icinde dizenli olarak basvurmak,
hakimin belirttigi merci veya kisilerin ¢agrilarina ve gerektiginde mesleki ugraslarina
iliskin veya egitime devam konularindaki kontrol tedbirlerine uymak, her turll tasitlar:
veya bunlardan bazilarini kullanamamak ve gerektiginde kaleme makbuz karsiliginda
sirticii belgesini teslim etmek, uyusturucu, uyarict veya ugucu maddeler ile alkol
bagimliligindan arinmak amaci ile hastaneye yatmak dahil tedavi veya muayene
tedbirlerine tabi olmak ve bunlart kabul etmek, parasal durumu goz Onlinde
bulundurularak miktar1 ve bir defada veya birden cok taksitlerle 6deme sireleri
Cumhuriyet savcisimin istegi Uzerine hakimce belirlenecek bir givence miktarin
yatirmak, silah bulunduramamak veya tastyamamak, gerektiginde sahip olunan silahlar
makbuz karsiliginda adli emanete teslim etmek, Cumhuriyet savcisinin istemi Gzerine
hakim tarafindan miktar1 ve 6deme siiresi belirlenecek paray1 sug magdurunun haklarin
guvence altina amak Uzere ayni veya Kkisisel glvenceye baglamak, aile
yukamltlUklerini yerine getirecegine ve adli kararlar geregince ddemeye mahkum
edildigi nafakay: diizenli olarak 6deyecegine dair glivence vermek seklindedir.

Y urt disina gikamamak yukumlulugine karar verilmesi halinde mahkemesince
bu karar Cumhuriyet bassavciligina ve onun araciligiyla kolluga bildirilmekte, bu
suretle kisinin yurt disina gtkmama yukamldligine uymasi temin edilmis olmaktadir.
Bu cercevede ilgili kisiden pasaport veya yurt disina ¢cikmayi saglayan diger belgeler
alinmakta, bu konuda bir basvuru var ise islemin yiriitilmemesi saglanmaktadir®.
Y Ukimlalugin devam siresince kolluk, havalimanlar: ile sirekli isbirligi halinde
olmaktadir. Supheli veya sarik, denetimli serbestlik merkezine ikametgah adresini
bildirmekte ve haftada birkez bu merkezi ziyaret etmek suretiyle kendisini

gostermektedir. Denetimli serbestlik memurlar: gerektiginde kisiyi ikametgahinda

%3 Ozbek, 5.293. )
%4 Mahmut Koca, “Bir Koruma Tedbiri Olarak Yurt Disina Gikarmama’, AUEHFD, Cilt. 7, Sayi. 1-2, (2003), s.162
vd.
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ziyaret edebilmekte ve gosterilen gelismeye bagli olarak ziyaret sikligim
degistirebilmektedir.

H&kim tarafindan belirlenen yerlere, kararda belirtilen slreler igerisinde
duzenli olarak basvurma yukimlulGgu, yurt disina gikmama yikamlultgu gibi kagma
tehlikesini 6nlemeye yoneliktir. SUpheli veya samgin denetimli serbestlik merkezi veya
bir baska kisi, kurum veya mercie, kararda belirlenen araliklarda dizenli olarak
bagvurmasi ve gerektiginde belirli bir sire gorismede bulunmasi gerekmektedir.
Denetim, denetimli serbestlik merkezince yapilmaktadir.

Hakimin belirledigi merci veya kisilerin ¢agrilarina ve gerektiginde, mesleki
ugrasilarina iliskin veya egitime devam konularindaki kontrol tedbirine uymak
yukdmltlugh de kagma tehlikesini 6nleme amacinm gutmektedir. Burada ilgili Kisinin,
denetimli serbestlik merkezi veya bir baska 6zel veya resmi kisiye, kararda belirtilen
usul ve esaslar cercevesinde cagirildiginda gitmek ve gerektiginde calistigi is veya
meslek ugraslarina yada devam etmekte oldugu egitime iliskin konularda bilgi vermek
ve bu konularda denetlenmek yukimlultgu vardr.

Glvence gostermek yukumlultgt de kagcma tehlikesini 6nlemeye yoneliktir.
Supheli veya samigin maddi durumu gozetilerek tespit edilen giivence miktarini, kararda
gosterilen esas ve usuller cercevesinde ilgili birime yatirmasi ve makbuzun bir suretinin
denetimli serbestlik merkezine ibraz edilmesi suretiyle yerine getirilmektedir™®.
Guvence miktar: takside baglanabilmektedir. Supheli veya samk yukomldluklerine

uymaz ise giivence miktari hazineye gelir kaydedilebilmektedir>®.

Her tarll tasitlart veya bunlardan bazilarim kullanamamak ve gerektiginde
kaleme makbuz karsiliginda stirticti belgesini teslim etmek yukamlultkleri sdzkonusu
oldugunda, hékim veya Cumhuriyet savcisi, sUphelinin mesleki ugraslarinda arag
kullanmasina stirekli veya gegici olarak izin verebilmektedir (CMK m.109/5).

Centel ve Zafer'e gore yukumluluklerden biri olan uyusturucu, uyarici veya
ucucu maddeler ile alkol bagimliligindan arinmak amaci ile hastaye yatma dahil, tedavi

55 Centel ve Zafer, s.290,291.
%% Hacio0glu, 5.184.
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veya muayene tedbirlerine tabi olma ve bunlar1 kabul etme yukimlUltgt, masumiyet

karinesi ile celisen bir tedbirdir®®”.

Y ukimldlukler arasinda gosterilen aile yukumllklerini yerine getirecegine ve
adli kararlar geregince 6demeye mahkum edildigi nafakay: dizenli olarak Gdeyecegine
dair glvence verme, 6zel hukuk iliskilerinin ceza hukuku alamna tasmasina sebebiyet
vermektedir>®,

Adli kontrol tedbirleri ile tutuklama aym amaca hizmet etmektedir. Bu bakis
acisi ile dokuz madde halindeki adli kontrol tedbirlerine bakildiginda, bazilarinin
tutuklamanin amacina nasil hizmet ettikleri anlagilamamaktadir®®. Tutuklama, kuvvetli
sug stphesinin varlig: halinde delillerin karartiimasi ve kagmanin engellenmesi suretiyle
muhakemenin sonuna kadar sorunsuz yurlyebilmesi ve verilen hikmin infazimin
saglanmasi maksadiyla basvurulan bir koruma tedbiri oldugundan, adli kontrol
tedbirlerinin de bu baglamda bir isleve sahip olmasi gerekmektedir®®. “Her tirlii tasit
araglart veya bunlardan bazilarint kullanamama ve gerektiginde mahkeme kalemine
makbuz karsihiginda siriicti belgesini teslim etme, 6zellikle uyusturucu, uyarici veya
ugucu maddeler ile alkol bagimliligindan arinmak amaciyla hastahaneye yatmak dahil,
tedavi veya muayene tedbirlerine tabi olma ve bunlar1 kabul etme, silah bulunduramama
veya tasiyamama, gerektiginde sahip olunan silahlart makbuz karsiliginda adli emanete
tedim etme” kontrol tedbirleri bir anlamda sug islenmesini dnlemeye yonelik
tedbirlerdir®®'. CMK tasarisinda bulunupta yasalasmayan tutuklama nedenlerinden birisi
olan “sucun yeniden islenmesini dnleme” nedenini karsilamaktadir. CMK’da boyle bir
tutuklama nedeni olmadigindan, alternatif tedbir olan kontrol tedbirleri arasinda bu
nedene hizmet edecek tedbirlerin olmamasi gerekmektedir. Bu tedbirlerin baska bir
baslik altinda diizenlenmesi yada adli kontrol tedbirleri arasindan ¢ikartiimast uygun

olacaktir.

“Stphelinin parasal durumu g6z 6ntinde bulundurularak miktar: ve bir defada

veya birden cok takstlerle, ddeme sireleri Cumhuriyet savcisinin istegi Uzerine

%7 Centel ve Zafer, s.291.
58 Centel ve Zafer, s.288.
% Cogkun, s.88.

80 y1Imaz, s.48.

1 Cogkun, s.88,89.
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hakimce belirlenecek bir glivence miktarim yatirma’ adli kontrol tedbiri, suctan dogan
magduriyetin giderilmesi bakimindan yerinde olmakla birlikte, tutuklamamn amacina
hizmet etmemektedir®™. Bu tedbirler, tutuklamadan beklenen amact gerceklestirmeye
elverisli olmadig: gibi, gerekli de degildir.

Tutuklama yasaginin bulundugu hallerde, ¢ocuklar bakimindan da adli kontrol
tedbirine bagvurulabilir. CKK m.20’ye gore, belirlenen ¢evre sinirlart disina gikmama,
belirlenen baz1 yerlere gitmeme veya ancak bazi yerlere gidebilme ve belirlenen kisi ve

kuruluslarlailiski kurmama yikamlulGgu vardir.

Adli kontrol tedbirine hiikmedilen supheli veya samk hakkindaki kararin
gerekeeli olarak yazilmast bir zorunluluktur (CMK m.34/1). Bu kararda kanun yolu,
siresi, mercii ve sekli belirtilmek durumundadir (CMK m.34/2). Tedbir kararinin
gerekgesinin kagma ve delilleri karartma stiphesini belirten somut olgular1 gostermesi,
Olgllultk ilkesine uyuldugunu belirtilmesi, somut olayda gudulen amag ile orantili

olmasi ile hukuki ve fiili nedenleri icermesi gerekmektedir.

Adli kontrol karari, supheli veya samgin huzurda bulunup bulunmamasi
ihtimaline gore yiize karsi veya yoklukta verilebilen bir karardir®®. Yiize kars:
verildiginde, kararin ilgililere agiklanmasi ve bir 6rneginin de yazili olarak verilmesi
gerekmektedir. Yoklukta verildiginde ise, “itiraz” kanun yolunun kullaniimasini
saglamak maksadh ileteblig edilmesi gerekmektedir (CMK m.35).

Adli kontrol kararimin yerine getirilmesini dizenleyen agik bir hikim,
CMK’da bulunmamaktadir. CMK m.36/2 geregince, infazi gereken bu kararin
Cumhuriyet bassavciligina verilmesi veilgili savcilik tarafindan takibe alinmasi kiyasen
uygun bir hareket tarzi olacaktir. Denetimli Serbestlik ve Yardim Merkezleri ile
Koruma Kurullari Kanunu®* hitkiimleri cercevesinde kurulan denetimli serbestlik sube
mudurlukleri araciligi ile adli kontrol kararinin yerine getirilmesi ve denetlenmesi

saglanmaktadr.

592 Centel ve Zafer, .291.

83 Ozbek, 5.292.

694 03,07.2005 tarih ve 5402 sayil1 Denetimli Serbestlik ve Yardim Merkezleri ile KorumaKurullar: Kanunu
(20.07.2005, RGN: 25881).
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7. Yetkili Merci

Sorustuma evresinin her asamasinda, Cumhuriyet savcisimin istemi ve sulh
ceza hakiminin karar1 ile sipheli adli kontrol altina alinabilir (CMK m.110/1,162)°%.
H&kim, supheliyi bir veya birden ¢ok yeni yikumlultk altina koyabilir. Y uktimlultkleri
bitundyle veya kismen kaldirabilir. YukumlUltkleri degistirebilir veya sUpheliyi
bunlarin bazilarina uymaktan gecici olarak muaf tutabilir (CMK m.110/2). Yasal
tutukluluk stresinin bitiminde hala kamu davasi agilmamis ise, tahliyeyi miteakip
savcinin istemi Uzerine adli kontrol tedbirine hiikmedilebilir.

Kovusturma evresinde olmak Uzere gorevli ve yetkili diger yargt mercileri
tarafindan da adli kontrol tedbirine hikmedilebilir (CMK m.110/3) Bu evrede hakim,
re’sen karar verebilir. Savc ile samkda istemde bulunabilir. HUkUm kesinlesene kadar
karar verilebilir. Sanik tahliye edildikten sonra gerek gorulirse, re’sen veya savcinin
istemi Uzerine sanik adli kontrol altina alinabilir.

8. Kararin Degistirilmes ve Sona Ermes

H&kim veya mahkeme, savcinin istemi ile veya re' sen, stpheliyi veya sanigi,
bir veya birden ¢ok yeni yukimlulik altina koyabilir. YUkimltlikleri kismen veya
tamamen kaldirabilir, degistirebilir veya bunlardan bazilarina uymaktan gegici olarak
muaf tutabilir (CMK m.110/2).

Tutuklama karar1 sireyle sinmirlandirilchigr halde, adli kontrol karari igin

herhangi bir (st stire 8ngdrilmemistir®®

. Suiphesiz ki bu siirenin Ust sinir1, sug igin 6n
gorilen ceza miktarim asamayacaktir. Hakim veya mahkeme, adli kontrol tedbirlerinin
kaldiriimasina veya degistirilmesine Cumhuriyet savcisi, supheli veya samgin istemi
Uzerine veya re sen karar verebilir. Sadece sUpheli veya sanik talepte bulunmus ise bu
durumda, Cumhuriyet savcisinindan yazili veya sozli goris alinir. Talepten itibaren bes

gun icerisinde karar verilir.

%5 v1Imaz, s.51.
% Cogkun, .89.
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Adli kontrol tedbirinin kaldirilmas: konusunda yetkili olan mercilerden birisi
de Cumhuriyet savcisidir. CMK m.103/2'ye gore, sorusturma evresinde Cumhuriyet
savcisi, adli kontrol veya tutuklamanin gereksiz oldugu kamisina varacak olursa,
sUpheliyi re’sen serbest birakabilmektedir. Sorusturma sonucunda kovusturmaya yer
olmadig1 karari verilmesi halinde otomatik olarak slpheli serbest kalacagindan, adli
kontrol tedbiri hikiimsiiz kalacaktir.

9. Kanun Yolu

Adli kontrole iliskin kararlar nihai karar olmadig: icin itiraza tabidir (CMK
m.111/267). Karar ister sorusturma evresinde sulh ceza hakimi tarafindan verilsin,

isterse kovusturma evresinde hakim veya mahkeme tarafindan verilsin itiraza tabidir.

Itiraz hakki, her iki evrede de Cumhuriyet savcisi, sorusturma evresinde
supheli ve kovusturma evresinde saniga aittir. Itiraz, yazil bir dilekge ile yapilabilecegi
gibi, durusmada hakim veya mahkemeye beyanda bulunmak ve savcilik veya mahkeme

kalemine yazil1 veya stzlii beyanda bulunmak sureti ile de yapilabilir®®’.

Itiraz, tedbire hilkmetme (tutuklamaya basvurmadan veya tutuklamadan sonra),
hikmetmeme, degistirme, kaldirma ve bazilarina uymaktan gecici olarak muaf tutma
kararlarina kars1 yapilabilir. itiraz icin yasal bir siire dngorilmemistir®™®. Kanaatimizce
bu siire, genel usule tabi olacaktir (CMK m.268/1).

Adli kontrol kararina itiraz edebilecek makamlar, CMK m.268/1 geregince
itirazlarini, karar: veren hakim veya mahkemeye yapacaklardir. Itiraz yerinde gorulirse
derhal dlzeltilecek, yerinde gorilmez ise en ¢ok ¢ gin igerisinde itirazi incelemeye
yetkili olan mercie gonderilecektir®®. itirazi inceleme mercileri CMK m.268/3'te
gosterilmistir.

Itiraz incelemesi evrak Uzerinden yapilacak ve gerekli goruldigiinde taraflarin
yazilt gorisu alinabilecekir. Arastirma ve inceleme yapilmasi sdzkonusu ise yetkili

merci tarafindan yapilacaktir (CMK m.270). Inceleme sonunda itiraz1 yerinde goren

%7 Hacio0glu, 5.187.
% Hacioglu, 5.188.
5 Bzhek, 5.293,294.
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merci adli kontrolin devamina, kismen veya tamamen degistirilmesine veya
kaldiriimasina karar verebilir (CMK m.271/2). itiraz tedbirin yerine getirilmesini veya
uygulamasini geri birakma sonucunu dogurmamaktadir®®. Ancak itiraza yetkili merci,
geri birakma karar1 verebilir. itiraz merci ilk kez adli kontrol karar: vermis ise bu karara

daitiraz mimkanddr. Diger halde itiraz mercinin verdigi karar kesindir (CMK m.271)
10. Yukumldliklere Uymamanmin Yaptirimlary

CMK m.109 da dokuz madde halinde sayilan ytkumluliklere, stpheli veya
sanik tarafindan uyulmaz ise sorusturulan veya kovusturulan sugun ceza siiresi ne olursa
olsun yetkili yargi merci hemen tutuklama karar1 verebilir®* (CMK 112, CKK m.20/2).
Ancak, tutuklama Ust sliresi dolduktan sonra verilen adli kontrol kararina uyulmamasi
halinde yeniden tutuklama karar: verilemez. Bu durumda, belki daha agir bir tedbire
bagvurulabilir. Stphesiz ki hdkim veya mahkeme, tutuklama yerine daha agir bir tedbire
de hukmedebilir.

Adli kontrol hiiktimlerinin yerine getirilmemesi isteyerek olmalidir. Hukuki ve
fiili engeller nedeni ile yukamaliliklere uymama halinde yaptinm sfz konusu
olmayacaktir. Supheli veya samgin hukuki veya fiili durumunun eksik veya hatali
degerlendirilmesi sonucu tespit edilip verilen adli kontrol tedbiri, bazen istenilmesi
halinde bile yerine getirilemeyebilecektir. Bu durumda hékim veya mahkeme, stpheli
veya samgin hukuki ve fiili durumu ile birlikte kastini degerlendirerek yeni bir karar
612

verecektir
Onemi buyuktir. Aksi takdirde magduriyete sebebiyet verilebilir.

. Supheli veya sanigin sartlarinin yerinde ve yeterince degerlendirilmesinin

Koruma tedbirlerine isteyerek uymama halinde sbz konusu olabilecek
tutuklama karar: (CMK m.112) yerinde olmamustir®*®, Bu durumda, tutuklama yasagin
duzenleyen CMK m.100/4 dolanilabilecektir. CMK’min tanimladig: tutuklama yasagi
mutlak olmakla birlikte, adli kontrol tedbirinden dontlerek mutlak olan bu yasak
delinebilir. Adli kontrol tedbirine hi¢ bagvurmamak, bu bakimdan stpheli veya samk

610 Hacioglu, 5.188.

511 Centd ve Zafer, s.289.
®2 Haci0g]u, 5.190.

513 Ozbek, 5.294.
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lehine olabilir. CMK m.112’'de, bu anlamda bir iyilestirme yapilmasina ihtiya¢ oldugu

disUncesindeyiz.
11. Mahsup

CMK m.109/5'e gore adli kontrol altinda gegen sire sahsi hirriyeti sinirlama
sebebi sayilmamaktadir. Bu nedenle de sonug cezadan mahsup edilmeyecegi Kanun'da
belirtilmistir®*. Bunun ayrik hali olmak Uizere uyusturucu, uyarici veya ucucu maddeler
ile akol bagimliligindan arinmak amaci ile hastahaneye yatmak dahil, tedavi veya
muayene tedbirine tabi olmak halinde, bu islemler nedeni ile gegecek slirenin sonug
cezadan mahsup edilecegi Kanun’ da belirtilmistir.

Adli kontrol tedbiri, stipheli veya samgin iradesi disinda ve yargilama tekeline
sahip devletin istedigi sekilde soz konusu olmaktadir. Kisi hirriyetini kisitlayan veya
kisitlama anlamina gelebilecek her tirll tedbirin sonug cezadan mahsubu gerekmelidir.

C. Glivence Gosterilmes
1. Gend Olarak

Gilvence gosterilmesi tedbiri esasen adli kontrol tedbirlerinden birisidir. Kanun
bu tedbiri 6zel 6nem verdiginden ayr1 madde bagliklar: halinde diizenlemistir. Glvence
gosterilmesi miessesesi diger adli kontrol tedbirlerine oranla CMK’da kapsamli olarak
duzenlenmistir. Guvence gosterilmesi, tutuklama karar1 verilmesini engelleyen alternatif

615

kurumlardan birisidir’™. CMK m.113 ve devaminda diizenlenmistir.

Ha&kim veya mahkeme, supheli veya samgin kagmak yerine gosterdigi
guvenceyi yakmayacagim duslnerek, stpheli veya samgin ekonomik durumu ile

orantili bir giivence miktar: belirlemektedir®®.

2. Guvencenin islevi

CMUK’taki “glvence gosterilmesi”, tutuklanmasina karar verilen samk
hakkinda bu kararin infazindan vazgegilmesini saglayan bir kurum olmasina karsilik,

814 Malkog ve Y tiksektepe, 5.300,301.
615 K unter ve Y enisey, Muhakeme Hukuku Dal; Olarak Ceza Muhakemesi Hukuku Ek Kitap, 5.305,306.
616 Centd ve Zafer, s.290.
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CMK’daki “glvence gosterilmesi”, adli kontrol kurumu cercevesinde tutuklamanin
alternatifi olarak dizenlenmistir. Yani glvence goserilmesi, tutuklama karar: yerine
uygulanabilecek bir tedbirdir.®*” Tutuklama kararinin infazini geri birakmamaktadir.

Supheli veya sanik tarafindan gosterilecek givence, hikmin infazinda veya
altina alinabilecegi diger yukumlalikleri yerine getirmek Uzere hazir bulunmas: ile
biitiin usuli islemlerde gecerlidir®®. Katilanin yaptigi masraflar, sugun neden oldugu
zararlarin giderilmesi ve eski hale getirme, stpheli veya samk nafaka borglarin
O0dememeleri nedeni ile kovusturuluyorsa nafaka borglari, kamusal giderler ve para

cezalar1 sirasina gore 6deme yapilmasi glvencelenmektedir.

H&kim, mahkeme veya Cumhuriyet savcisi, supheli veya samgin rizas ile
guvencenin magdurun haklarimt karsilayan veya nafaka borcuna iliskin bulunan
kisimalarimi, istedikleri takdirde magdura veya nafaka alacaklilarina verilmesini
emredebilir (CMK m.114/1). Sorusturma ve kovusturmamn konusunu olusturan olaylar
nedeni ile magdur veya nafaka alacaklisi lehine bir yarg: karar: verilmis ise stpheli veya
sanigin rizasi olmasa da ddemenin yapilmasi emredilebilir (CMK m.114/2).

HUKUGmlG bitdn usuli islemlerde, hikmin infazinda veya altina alinabilecegi
diger yukimlalukleri yerine getirmek Uzere hazir bulunma yukimlulGgini yerine
getirmis ise glivencenin kararda belirtilen kismi kendisine geri verilir (CMK m.115/1).
Supheli icin bdyle bir imkamn agik¢a tamnmadigi gorilmektedir. Eger Cumhuriyet
savcisi tarafindan kovusturmaya yer olmadigi karar: verilir ise veya re' sen guvence
karar1 kaldirilirsa, suphelinin de belirtilen imkandan yararlanabilecegi sonucu
cikmaktadhr®®.,

Gilvencenin su¢ magduruna veya nafaka alacaklisina verilmemis olan ikinci
kismi, kovusturmaya yer olmadigi veya beraat kararlar: verildiginde stipheli veya samga
geri verilir. Aksi halde, gegerli mazereti disinda guivence devlet hazinesine gelir yazilir
(CMK m.115/2).

617 Centel ve Zafer, 5.290.
®18 Haci0glu, 5.183.
9 Hacioglu, 5.184.

150



HUkUmlUldk halinde katilanin masraflar1, zararlar, nafaka borclari, kamusal
giderler ve para cezalari diusuldikten sonra kalani hukomliye geri verilir (CMK
m.115/3).

CMK’da glvencenin dizenlenis  bicimi  masumiyet karinesi ile
bagdasmamaktadir. Glivence katilamn masraflarimin, zararlarimn, kamusal giderlerin ve
para cezalarinin yerine getirilmesini saglamaktadir. Bu amaclarin hedeflenmesi sugluluk
konusunda 6n yargil1 olma anlamina gelebilir.®® Samgin muhakeme islemlerinde hazir
bulunmasini saglama amaci disginda givence gostermesi, kurumun amaciyla
bagdasmamaktadir®?.

Nafaka borglarinin yerine getirilmesinin guvencelenmesi, ceza muhakemesi
hukukunda diizenlenen koruma tedbirleri kavramu ile gelismektedir. Zira nafaka borglar:
0zel hukukta dizenlenmistir. Bu nedenle 6zel hukuka iliskin bir hususun, CMK’da

duzenlenmis olmasinin yerinde olmadigi kanaatindeyiz.
3. Guvencenin K apsami

Supheli veya sanik bitin usul islemlerinde, hikmin infazinda veya altina
alinabilecegi diger yukumlullkleri yerine getirmek Uizere hazir bulunmasini ve kanunda
gogerilen siraya gore belirli ddemelerin yapilmasint saglamak amaci ile guvence
gbstermeye zorlanabilmektedir. Stphelinin gésterdigi giivenceden, Kanun'da gosterilen
siraya gore katilanin yaptigi masraflar, sugun neden oldugu zararlarin giderilmesi ve
eski haline getirme, supheli veya sanmik nafaka borclarim ddememeleri nedeni ile
kovusturulamiyorsa nafaka borclari, kamusal giderler ve para cezalarina iliskin

622

Odemelerin yapilmas: saglanmaktadir™.

Supheli veya sanig1 glivence gostermek zorunda birakan adli kontrol kararinda,
guvencenin karsilachg: kisimlarin ayr1 ayr1 gosterilmesi gerekmektedir. Glivenceyi bizat

52 Centel ve Zafer, s.291
2L Centel ve Zafer, s.291.
%22 Cogkun, s.88,89.
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sUpheli veya sanik gostermek zorundadir®®®, Uciincii kisilerin glivence gostermesi
CMK’ya gore mumkin degildir.

Guvencenin miktar1 ve konusu hakkinda Kanun, hékime takdir yetkisi
tanimigtir. Guvencenin konusunun para veya para yerine gegebilen kiymetli kagitlar
oldugu belirtilmektedir®®. Supheli veya sanik yabanci ise kendi ulkesinin parasin:
karsilik olarak gostermesi ve bu durumda da kararin verildigi tarihteki resmi kur’ un esas
alinmast gerekmektedir. H&kim glvencenin ¢esidini, miktarimt ve givencenin
karsiladigi kisimlari belirlemede takdir yetkisini kullamrken, sadece Kanun'da
goserilen 6demelerin yapilmasini degil, stiphelinin veya samgin kisisel durumunu ve
usul islemlerinde hazir bulunup bulunamayacagini da gz éniinde tutmal1 ve givenceyi
pesin bir tazminat veya para cezasi niteligine dontstirmemelidir. Amag slpheli veya
samgin durusmada hazir bulunmasint saglamak olmalidir.

4. Onceden Odetme

H&kim, mahkeme veya Cumhuriyet savcisi, supheli veya samgin rizas: ile
guvencenin magdurun haklarim1 karsilayan veya nafaka borcuna iliskin bulunan
kisimlarinin, istedikleri takdirde magdura veya nafaka alacaklisina verilmesini

emredebilir (CMK. m.114/1). Bu emri verme yetkisi sorusturma evresinde hakim veya

625

Cumhuriyet savcisina, kovusturma evresinde ise mahkemeye aittir>™>. Bunun igin

magdur veya nafaka alacaklisimin istemde bulunmasi ve sipheli veya samgin 6nceden

626

Odemeye razi olmasi gerekmektedir’®. Bu riza olmaz ise ©6nceden 6detme eni

verilemez. Ancak sorusturma veya kovusturmanin konusunu olusturan olaylar nedeni
ile bir yargt mercii, magdur veya nafaka alacaklisi lehine karar verir ise, bu durumda

sUpheli veya sanigin rizas: alinmadan 6nceden 6detme emri verilebilir®’.

52 Bzbek, 5.295.

%4 Hacioglu, 5.188

5% ¥1lmaz, s.56,57.

5% Centd ve Zafer, s.291.
7 Hacioglu, 5.184,185.
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5. Guvencenin Geri Verilmes

CMK m.113/1-a'da yazil: yukumltlukleri yerine getiren slipheli veya samga,
yukumldlukleri karsilayan ve m.113/2'ye gore verilecek kararda belirtilen kisim geri
verilmektedir.

Gilvencenin su¢ magduruna veya nafaka alacaklisina verilmemis olan ikinci
kismi kovusturmaya yer olmadig1 veya beraat karar1 verildiginde sipheli veya samga
geri verilmektedir. Gegerli bir mazerete dayanmayan yukumluluk ihlalleri halinde

glivence, devlet hazinesine gelir yazilmaktadir®®.

II. HAKSIZLIKLARIN GiDERIiLMESI
A. Kavram

Suphesiz ki highir hukuk dizeni kusursuz degildir. Her hukuk diizeninde hatali
tutuklamalar yapilmis ve hatta yanlis mahkdmiyet kararlari verilmis olabilir. Bu
kararlardan da sUpheli veya sanik zarar gormektedir. Zarar, devletin tasarrufundaki bir
islemden kaynaklanmaktachr. Oyleyse zararlarin devlet tarafindan giderilmesi de
gerekmelidir.®®

Ceza hukuku 6ncelikle kamu duzenini ilgilendiren bir hukuk dalidir. Ceza
davalarindaki temel ve oncelikli amag kamu yararidir. Kamu yarar1 gozetilerek kamu
adina devlet tarafindan yargilama yapilmakta ve adalet dagitilmaktadir. Bu tekel
deviettedir. Bu maksatla devlet, yargilama normlari ortaya koymaktadir. Herkes
tarafindan bilinen bu normlara uyulmamas: halinde devlet takibata gegmektedir. Takibat
srasinda devletten kaynaklanan haksizliklar stz konusu oldugunda, devletin buna
katlanmasi gerekir. Oncelikle devlet katlanacak ki birey devleti érnek alsin®®.

Kanun dis1 tutuklananlara tazminat verilmesi distncesi kisi guvenligini
saglayan guvencelerden biri olarak disunulmis ve anayasalarda yer almustir. 1884
yilinda Portekiz, 1886 yilinda isveg, 1887 yilinda Norveg, 1888 yilinda Danimarka,

628 (zbek, .296.
52 Centel ve Zafer, .326
8% Centel ve Zafer, s.326.
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1892 yilinda Avusturya ve 1898 yilinda Almanya hukuk sistemlerine bu konu, yasal

diizenlemelerle girmis bulunmaktadir.®®*

AIHS m.5/5'te, Sozlesme hikumlerine aykir: olarak yapilmis bir tutuklama
isleminin, “tazminat isteme hakki” ni dogurdugu belirtilmistir. Anayasa m.19/son’da da,
“tutuklamaya iliskin ilkelere uyulmadan herhangi bir isleme tabi tutulan Kisi”nin

tazminat hukuku prensiplerine gore ugradig: zararin, devletce ddenecegi belirtmistir®.

Tutuklamamn haksizligimin veya hukuka aykiriligimn sonuglarin telafi edici
olarak ilk akla gelen magdurlara bir miktar para 6denmesidir. Zarardan sorumlu olmak
demek, onu tazminle yikimli olmak demektir®®. Genel olarak tazmin bir miktar

paradan ibarettir.

Hukukumuzda, 07.05.1964 tarih ve 466 sayili Kanun Dis1 Yakalanan veya

634

Tutuklanan Kimselere Tazminat Verilmesi Hakkinda Kanun™ ile bu miessese ilk kez

yasal giivenceye kavusmustur®®.

Haksiz tutuklama, bu tedbire bagvurulurken hukuka aykiri olabilecegi gibi,
hukuka uygun sekilde bu tedbirlere bagvurulmakla birlikte, sonradan ortaya ¢ikan yeni
durumlardan dolay1 gercek su¢ samginin bulunmasi ve sucunu inkar eden sanmigin
sucunu isledigini kanitlayan delillerin bulunamamasi gibi sebeplerle sonradan hukuka
aykir1 bir gérintime burunebilmektedir. Tutuklamaya iliskin kurallara uymaksizin yada
uymakla birlikte, uygulanan tedbirin kovusturmaya yer olamadig: karari, beraat karari
veya sadece para cezasina carptiriima gibi nedenlerle yersiz oldugunun sonradan

anlagildig: hallerde bagvurulan tutuklamaya, haksiz tutuklama denil mektedir®.

88! Hasan K6roglu, Haksiz Tutuklama Tazminati, Ankara: Adil Yayinevi, 1996, s.25.

%2 Demirbas, Avrupa /nsan Haklar: Sozlesmesi fle Karg:last:rmal: Olarak Haksiz Yakal ama ve Tutuklama, s.34,35.
8% Hakan Hakeri, Haksiz Yakalanan ve Tutuklananlara Tazminat Verilmes, Ankara Seckin Yayinevi, 1999,
s.19.

834 07.05.1964 tarih ve 466 sayil1 Kanun Disi Y akalanan veya Tutuklanan Kimselere Tazminat Verilmesi Hakkinda
Kanun (15.05.1964, RGN: 11704).

8% Centel, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama ve Yakalama, s.225.

8% Hakeri, s.20.
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Tezcan, kurallara uyulmamasindan kaynaklanan haksiz tutuklamaya mutlak
haksiz tutuklama, kurallara uyulmakla birlikte ortaya ¢ikan sonug bakimindan haksiz bir

goriiniim kazanan tutuklamaya ise adli hata demektedir.®®’

CMK m.141 vd. koruma tedbirlerine basvurulmasindan kaynaklanan
haksizliklarin giderilmesi icin verilecek/taleb edilecek tazminata iliskin hiukimler yer

almaktadir. CMK’ dan 6nce ayni konu 466 sayil1 Y asaile diizenlenmekteydi®*.

5271 sayili CMK’ nin 7 nci boluminde, “koruma tedbirleri nedeni ile tazminat”
baslig1 altinda hikimler bulunmaktadir. Dort madde halinde dizenlenmis bulunan bu
hikdmler, tum koruma tedbirlerinden kaynaklanan hukuka aykir1i zararlarin
giderilmesini kapsamina almamistir®®. 466 sayil1 Y asa' dan farkl olarak, tutuklama ve
yakalama ile birlikte arama ve elkoyma koruma tedbirleri nedeni ile ortaya cikan
haksizliklar bakimindan tazminat usul ve esaslari1 diizenlenmistir.

Son olarak, 6zgurlikten mahrum kalinan sirenin mahkOmiyet slresinden
indirilmesi de vaki haksizlig1 bir nebze olsun hafifletmektedir.

B. Ozgiirlikten Mahrum K alinan Siirenin Mahkmiyetten M ahsubu
1. Genel Olarak

Hukukumuzda TCK m.63'de, hilkiim kesinlesmeden dnce gerceklesen ve sahsi
hirriyeti sinirlama sonucunu doguran bitin haller nedeni ile gecirilmis slrelerin
hiikmolunan hapis cezasindan indirilecegi belirtilmektedir. Bu dizenleme samgi ve
sUpheliyi koruyucu, 6zgurlikten mahrum kalinan stirenin dikkate alinmasini saglayici
ve bu baglamda hak ve adalet duygularini tatmin edici bir dizenlemedir. GUniimiizde

pek cok tilke tarafindan benzer sistemlere yer verildigi belirtilmektedir®®.

87 Tezcan, s.30,38.

8% Centel ve Zafer, s.328.

5% Baytar, 5.362-364.

54 Centel, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama ve Yakalama, s.211.
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Ozgirlikten mahrum kalinan siirenin  ceza mahk{miyetinden mahsubu
konusunda cesitli mahsup sistemleri bulunmaktadir. Bu sistemleri “hukuki sistem”,
“siyasal sistem”, “ampirik sistem” ve “karma sistem” olarak sayabiliriz®**.

Hukuki sistem, ©zgurlikten mahrum kalinan sirenin zorunlu olarak ceza
mahk(miyetinden mahsubunu kabul eden sistemdir®? Siyasal sisem ise, mahrum
kalinan slrenin ceza mahkOmiyetinden mahsubunu hicbir sekilde kabul etmeyen
sistemdir. Tutukluluk infazimin mahkdmiyet infazina oranla daha yumusak olmasi
nedeni ile bu siresinin uzatilmaya calisilacag:r ve diger hukimldlerin bu durumdan

magdur olacag diisiincesinden hareket edilmektedir®®.

Ampirik sistem, mahsup konusunda hakime takdir yetkisi veren sistemdir®.
Karma sistem ise, kusur durumuna gére ve muhakeme asamlarina gore bir
degerlendirme yaparak, mahrum kalinan sireyi ceza mahklmiyetinden mahsup eden
sistemdir®®. TCK, zorunlu mahsup sistemini benimsemistir.

Mahsubunun hukuki niteligi konusunda c¢esitli gorusler ileri sirtlmdstar. Bu
baglamda “evvelce cekilmis ceza gorust”, “cezamn hafifletiimesi gorist”, “6zel af
goriisii” ve son olarak “hak ve adalet duygusu goriisi” sdylenebilir®. Genel kabul
gbren gorus, hak ve adalet duygusu gorUsuduir. Bu goruse gore, suclu oldugu heniiz
kesin hikumle belirlenmeyen kisinin 6zgurligtinden mahrum edilmesi haksizliga sebep
olmaktadir. Bu haksizligin giderilmesi gerekmektedir. Bu gorise gore mahsup, kendine
0zgl hukuki bir kurumdur. Son olarak, TCK m.63'te bulunan dizenlemenin bir
benzerinin TCK m.16’da bulundugunu ve yurtdisinda 6zgirlikten mahrum olarak

gegirilen siirelerin de mahsup edilebilecegini belirtelim.
2. Mahsubun Sartlari

Mahsup icin dncelikle kesinlesmis bir ceza ve daha sonra 6zgurlikten mahrum
kalinan bir sire gerekmektedir. Bu sirenin  hikmin kesinlesmesinden ©nce

%! Centel, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutukiama ve Yakalama, s.212.

52 Feyzioglu, Tutuklamadan Dogan Zararlar:n Giderilmesi, s.113.

53 Centel, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutukiama ve Yakalama, s.213.

54 Kayihan Icel, “Mevkufen Gegen Miiddetin Ceza Mahkimiyetlerinden Mahsubu”, IUHFM, Sayi. 3, (1963),
s.570,571.

55 jcel, s.571.

&% jcel, 5.566-571.
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647

gerceklesmesi gerekmektedir™’. Cinki TCK m.63'te, “hukim kesinlesmeden once
gerceklesen ve sahsi hirriyeti simrlama sonucunu doguran bitin haller nedeni ile

gegirilmis sireler” den bahsedilmektedir.

Ceza mahkimiyetinden mahsup edilecek sirenin “her tirli sahsi hirriyeti
sinirlama sonucunu doguran haller” olarak Kanun'da belirtilmis olmast nedeni ile
tutuklama, yakalama, gozalti, adli misahede, zorla getirme ve adli kontrol tedbiri
kapsaminda olarak uyusturucu, uyarici veya ugucu maddeler ile alkol bagimliligindan
arinmak amaciyla hastahaneye yatmak dahil, tedavi veya muayene tedbirlerine tabi

648

olmak sureti ile gecirilen siireler mahsup edilebilmektedir™™.

Mahsup edilecek sirenin hesabinda, 6zgurligin bizatihi ortadan kaldirildig:
anin dikkate alinmasi gerekmektedir. Hikiimden sonra ve kesin hikiime kadar gececek
siredeki tutukluluk da ceza mahkamiyetinden mahsup edilebilmektedir.

Mahsup icin bir diger sart ceza mahkUmiyetinin  bulunmasidir. Bu
mahkOmiyetin 6zgurlikten mahrum kalinan sug ile aym olmas: gerekmemektedir.
Bununla birlikte, 6zgurlikten mahrum kalinan sug ile mahkum olunan sugun farkl:
mahkemelerde muhakeme edilmis olmasi da mahsubu engellememektedir®. Siipheli
veya sanigin kendi kusuruyla o6zgirliginden mahrum kaldigi sireler de ceza
mahkmiyetinden mahsup edilebilmektedir.

Mahsubun, birlestirilmesi mimkin olan davalarailiskin hallerde de stz konusu
olabilecegi Yargitay Ictihat1 Birlestime Kurulunun 06.03.1940 giin ve 1940/5-68 sayil1
kararinda belirtilmistir. Mahsubun stz konusu olacag: sugun, 6zgurlikten mahrumiyete
sebep olan ve beraatle sonuglanan sucgtan dolay:r verilen beraat hikmintn

60 Bu durumda beraat kararinin

kesinlesmesinden o©nce islenmesi gerekmektedir
mahkdmiyet kararindan dnce verilmis olup olmamasinin 6nemi bulunmamaktadir. Son
olarak sdylenmelidir ki, bir af kanunu cikmadan 6nce 6zgurlikten mahrum kalinan

strenin af kanunu ¢iktiktan sonra islenen sugun cezasindan mahsubu mimkin degildir.

847 K aan Y1rtimer, “Koruma Tedbirleri Nedeniyle Tazminat”, HG, Sayi. 3, (Aralik 2005), s.33.

58 Haydar Erol, Adli Yarg ilk Derece Mahkemelerinde Ceza Yargilamasi ve Uygulamas, Ankara: Yayin
Matbaacilik, 2005, s.474-480.

&9 Centel, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama ve Yakalama, $.218.

0 Feyzioglu, Tutuklamadan Dogan Zararlar:n Giderilmesi, 5.117.118.
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3. Cezanin Ertelenmes ve Mahsup

Cezanin tamamen veya kismen 6zgurlukten mahrum kalinarak ¢ekilmis olmasi,
651

ertlemeye engel degildir Erteleme, bu sirenin mahkdmiyetten indirilmesini
engellememektedir. Zira, deneme siresi icerisinde yeniden sug islenebilir. O zaman

ertelenen ceza infaz edilecektir.

Ozgiirlikten mahrum kalinan siire, ertelenen ceza mahkamiyetinden fazla ise
artan sire hikmtn kesinlesmesinden 6nce islenen baska bir sugun mahkdmiyetinden
indirilebilmektedir®?2 Bununla birlikte, ertelenmis mahkdmiyet nedeniyle 6zgurlikten
yoksun kalinan sire ancak bu sugtan mahkdmiyette dikkate alinabilir. MahkGmiyetle

sonuglanan bir bagka sugtan mahsup mimkan degildir.
4. Mahsubun Uygulanmas

Mahsubu kural olarak mahkGmiyet hikmi veren mahkeme yapmaktadir.
Bunun igin de 6nce cezaya hikmedilmekte ve daha sonra mahsup islemi yapilmaktadir.
Bununla birlikte, mahsup isleminin yapilmamis olmasi halinde infaz sirasinda, yetkili
savcr mahkemeden aciklayici karar isteyebilmektedir (CGTIHK m.98).

Adli para cezasindan mahsubun ne sekilde yapilacagina dair TCK m.63’te
hikiim bulunmaktadir. Buna gore, “bir giin yiz Turk Lirasi sayilmak tzere” mahsup
yapiimaktadir. Ozgirliigii baglayici cezalara iliskin ise TCK’da agik bir hikim
bulunmamaktadir. Streli cezalar igin “bir gune bir gin” mahsup, kurumun amacina
uygundur. Ancak miebbet hapis ve agirlastirict miebbet hapis hallerinde 6zgurlikten
mahrum kalinan sirenin ne sekilde mahsup edilecegi yada edilip edilmeyecegi
hususunda agik bir kural bulunmamaktadir. Esasen bu cezalar nitelikleri itibari ile
mahsubu kabul etmeyen cezalardir. Bununla birlikte, CGTIHK m.107'de diizenlenen
kosullu saliverme muessesesine gore; agirlastirilmis miebbet hapis icin otuz yil ve
muiebbet hapis igin yirmi dort yilin iyi halli olarak gecirilmesi gerekmektedir.
Mahsubun bu sireler tzerinden yapilmasi, hak ve adalet duygusu ile bagdasan bir
¢Ozum olacaktir.

&1 Erql, 5.275,276.
2 Centedl, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama ve Yakalama, s.221.
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Ozgiirliigii baglayici ceza ile ayni anda adli para cezasina hiikkmedilme halinde

653

mahsup 6nce dzgirliigii baglayici cezadan yapilacaktir™”. Ozgirliigii baglayici cezamin

adli para cezasina cevrilerek sonug cezamin bulunmasi halinde de, dnce bu islemin

yapilip sonra kalan stirenin mahsup edilmesi gerekmektedir®*

. Son olarak soylenmelidir
ki, 6zgurlikten mahrum kalinan sireler, sartla salivermenin uygulandigi ana kadar olan
sireden fazla ise, fazla olan bu sire hukimlalik siiresinden indirilemeyecegi gibi ikinci
suctan fazla olarak cekilen siire de, ilk suca ait sartla saliverme slresinden mahsup

edilemeyecektir.

C. Tazminat Odenmes
1. Tazminat Odenecek Haller

CMK m.141/1'de, haksiz tutuklama nedeni ile devletten tazminat istenebilecek

haller diizenlenmistir®

. Su¢ sorusturmast veya kovusturmasi sirasinda kanunlarda
belirtilen kosullar disinda tutuklanan veya tutuklulugunun devamina karar verilen,
kanuni haklar1 hatirlatilmadan veya hatirlatilan haklarindan yararlandirilma istegi yerine
getirilmeden tutuklanan, kanuna uygun olarak tutuklandigi halde makul slrede
yargilama mercii huzuruna ¢ikarilmayan ve bu siire iginde hakkinda hikiim verilmeyen,
kanuna uygun olarak tutuklandiktan sonra haklarinda kovusturmaya yer olmadig: veya
beraatlerine karar verilen, mahkum olupta tutuklulukta gecirilen streleri hikumluluk
sirelerinden fazla olan veya isledigi suc¢ icin kanunda 6ngorilen cezamn sadece para
cezasi olmasi nedeni ile zorunlu olarak bu ceza ile cezalandirilan, tutuklama nedenleri
ve haklarindaki suclamalar kendilerine yazili veya bunun hemen olanakli bulunmadig:
hallerde sbzlu agiklanmayan ve tutuklanmalar: yakinlarina bildirilmeyenler, maddi ve
656

manevi her turli zararlarii devletten isteyebilirler
olabilmektedir.

Bu istem dava yolu ile

Haksiz tutuklama dolayisi ile tazminat istenecek hallere, CMK ile iki yeni hal
daha eklenmistir®™’. Bunlar, yasal haklari hatirlatilmadan veya hatirlatilan haklarindan

88 Centel, Ceza Muhakemesi Hukukunda Tutuklama ve Yakalama, s.223.

%4 Hasan Buyikli, “Tutukluluk Siresinin Ceza Mahk(miyetlerinden indirilmes” YD, Cilt. 9, Sayi. 2, (1983),
s.277,278.

85 yirtime, s.33,34.

%6 Centel ve Zafer, s.327,328.

&7 Erol, 5.275,276.
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yararlandiriima istegi yerine getirilmeden tutuklama ve kanuna uygun olarak
tutuklandigi halde makul sirede yargilama mercii 6niline cikarilmama ve bu sire
icerisinde hukim verilmemedir (CMK m.141/1-c,d).

CMK m.323/3'te, yargilamanin yenilenmesi sonucunda beraat veya ceza
verilmesine yer olmadigi kararimin verilmesi halinde onceki mahkdmiyet kararinin
tamamen veya kismen infaz edilmesi dolayisi ile kisinin ugracigi maddi ve manevi

zararlarin da tazmin edilecegi belirtilmistir®®,

2. Uyarma Yukumlalagu

CMK m.141/1-ef,2'de, kanuna uygun olarak tutuklandiktan sonra hakkinda
kovusturmaya yer olmadigina veya beraatlerine karar verilen kisiler ile mahkum olupta,
tutuklulukta gegirdigi streleri hiikiimlultk siresinden fazla olan veya isledigi sug igin
kanunda 6n gorulen cezamn sadece para cezast olmast nedeni ile zorunlu olarak bu
cezayla cezalandirilan Kisilere h&kim veya mahkeme tarafindan tazminat hakki
bulundugunu bildirme ve bildirdigini de kararda belirtmesi yukumliiltigii getirilmistir®®.
Uyarma yukumlulGgint yerine getirmeyenler icin 6denen tazminat, sorumlularina riicu

edilmektedir.
3. Tazminat Davas

Taminata konu karar veya hiikmin kesinleserek ilgilisine tebliginden itibaren
Uc ay ve her halde, karar veya hilkmin kesinlesme tarihini izleyen bir yil icinde stpheli
veya sanik devleten tazminat isteminde bulunabilir (CMK m.142/1) .

Bu istem, zarara ugrayan suUpheli veya samgin oturdugu yer agir ceza
mahkemesinde ve eger 0 yer agir ceza mahkemesi tazminat konusu islemle iliskili ise ve
aym yerde baska bir agir ceza dairesi yoksa, en yakin yer agir ceza mahkemesinde
karara baglanmaktadir (CMK m.142/2) .,

%8 Baytar, s.364,365.

89 Centd ve Zafer, s.328.
860 Erql, 5.276.

81 vyrtimei, s.35.
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Tazminat isteminde bulunan kisinin dilekgesine agik kimlik ve adresini, zarara
ugradigi islemin ve zararin nitelik ve niceligini kaydetmesi ve bunlarin belgelerini
eklemesi gerekmektedir (CMK m.142/3) °%,

Dilekgedeki bilgi ve belgelerin yetersizligi durumunda mahkeme, bir ay
icerisinde eksikligin giderilmesi ve aksi halde istemin reddedilecegi hususlarin ilgiliye
duyurmaktadir. Slresinde eksigi tamamlanmayan dilekce, mahkemece itiraz yolu agik
olmak Uzere reddolunmaktadir (CMK m.143/4).

Mahkeme dosyay: inceledikten sonra yeterliligini belirledigi dilekge ve ekteki
belgelerin bir 6rnegini devlet hazinesinin yarg: cevresindeki temsilcisine teblig ederek,
varsa beyan ve itirazlarim onbes gun icinde yazili olarak bildirmesini istemektedir
(CMK m.142/5).

Istemin ve ispat belgelerinin degerlendiriimesinde ve tazminat hukukunun
genel prensiplerine gore verilecek tazminat miktarinin saptanmasinda, gerekli gérdugu
her torli arastirmayr yapmaya veya hakimlerinden birine yaptirmaya mahkeme
yetkilidir®® (CMK m.142/6).

Mahkeme kararim durusmali olarak vermektedir. Istemde bulunan ile hazine
temsilcisi agiklamali gagri kagidi tebligine ragmen gelmezlerse, yokluklarinda karar
verilebilmektedir. Karara karsi istemde bulunan, Cumhuriyet savcisi veya hazine
temsilcisi istinaf yoluna basvurabilmektedir®. Inceleme 6ncelikle ve ivedilikle
yapiimaktadir (CMK m.142/7,8).

4. Kanun Yolu

Kanun yolu istinaftir. Halbuki 466 sayili Kanun ddéneminde temyiz soz
konusuydu. Istinafa gidebilecek olanlar savci, hazine temsilcisi ve tazminat isteminde
bulunan kisidir®®. 466 sayili Kanun'un yirirliigi déneminde Kanun'da acik olarak

%2 Erol, $.276,277.

&3 Baytar, 5.370.

&4 Cente ve Zafer, s.330.

%5 Feyzioglu, Tutuklamadan Dogan Zararlar:n Giderilmesi, s.137.

161



bulunmayan hazine temsilcisinin yetkisi, CMK ile yasa hikmii haline gelmistir. istinafa

basvurma siiresi kararin tebliginden itibaren yedi gtindir.
5. Tazminatin Geri Ahinmasi

Kovusturmaya yer olmadigina iliskin karar sonradan kaldirarak, hakkinda
kamu davasi agilan ve mahkum edilenlerle, yargilamanin alehte yenilenmesi ile beraat
karar1 kaldirllarak mahkum edilenlere ddenmis tazminatlarin mahkOmiyet siresine
iliskin kismi, Cumhuriyet savcisinin yazili istemi ile aym mahkemeden alinacak karar
ile kamu alacaklarinin tahsiline iliskin  mevzuat hikimleri uyarinca geri
alinabilmektedir®®. Bu karara itiraz miimkiindir (CMK m.143/1).

Devlet Odedigi tazminattan dolay:, tutuklama ile ilgili olarak g0revinin
gereklerine aykir1 hareket etmek sureti ile gorevini kotlye kullanan kamu gorevlilerine,
Odedigi tazminati riicu etmektedir (CMK m.143/2).

Iftira konusunu olusturan sug veya yalan tamiklik nedeni ile gozaltina alinma ve
tutuklanma halinde devlet, iftira eden veya yalan taniklikta bulunan kisiye de ddedigi

tazminati riicu etmektedir®’.

6. Tazminat istenemeyecek Haller

Tutuklanan Kisilerden bazilar1 tazminat isteyemezler®®. Bu kisiler sunlardr:
Tutukluluk stresi bagka bir hikumldlugiinden indirilenler, tazminata hak kazanmadigi
halde sonradan yurdrlige giren ve lehte dizenlemeler getiren kanun geregi durumlari
tazminat istemeye uygun hale donusenler, genel veya 6zel af, sikayetten vazgecme,
uzlasma gibi nedenlerle hakkinda kovusturmaya yer olmadigina veya davanin
dismesine karar verilen veya kamu davasi gegici olarak durdurulan veya kamu davasi
ertelenen veya disurtlenler, kusur yeteneginin bulunmamas: nedeni ile hakkinda ceza
verilmesine yer olmadigina karar verilenler ve adli makamlar huzurunda gergek disi
beyanla su¢ isledigini veya suca katildhigim bildirerek gbz altina alinmasina veya
tutuklanmasina neden olanlar (CMK m.144).

86 yirtimei, s.36.
87 Centel ve Zafer, s.331.
88 Erql, 5.279.
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Tazminat istenemeyecek haller, 466 sayili Kanun'da acgik bir sekilde

diizenlenmemis iken, CMK bu hususu ayrintili bir sekilde hikim altina almistir®®.

CMK, kendisinden énceki uygulamay: yasalastirmistir®”.

9 Baytar, 5.360,361.
570 Centel ve Zafer, s.331.
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SONUC VE DEGERLENDIRME

Ceza Muhakemesi Kanunumuzda bulunan “yasal karineler” yaklasimu,
tutuklama nedenleri bakimindan olumlu bir dizenleme olmamistir. Sirf  kuvvetli sug
sUphesi nedeniyle sUpheli veya sanmigin tutuklanmasinin 6ndndn agilmasi, dogru bir
muhakeme teknigi degildir. Ozel nitelik tasiyan suclar bakimindan Kanun'da bulunan
tutuklama nedenleri zaten gegerlidir. Gerektiginde hakim bu nedenleri degerlendirip
karar verebilir. Sucun 6zel agirlikta olmast ve sorusturmanmin 6zel zorluk tasimasi
sUpheli veya samgin bundan ayrica etkilenmesini gerektirmemelidir. Bu nedenlerle
yasal karineler yaklasimimin Kanun'dan ¢ikartilmasi uygun olacaktir.

Ceza Muhakemesi Kanunu tutukluluk st stirelerini belirlerken hem bu siireleri
uzun tutmus, hemde istisnai hallerde siire uzatimini asil sirelerden fazla belirlemistir.
Bu durum 90 dakikalik futbol magimin berabere bitmesi halinde, 120 dakika daha
uzatma oynamaya benzemektedir. Bu sirelerin Avrupa insan Haklari Mahkemesi
kararlarina aykiri oldugu ortadadir. Tutukluluk Gst stirelerini makul olctlere indiren bir

yasa degisikligine ihtiyag vardr.

Adli kontrol tedbirlerinin tutuklamanmn alternatifi oldugu ve gerek olmadikca
tutuklamaya basvurulamayacagi, Kanun'da 6zellikle belirtilmistir. Buna ragmen adli
kontrol tedbirleri 3 yila kadar ceza igeren suglar ile simirlandirilmis, bu stirelerin Gsttinde
ceza iceren suclar bakimindan tutuklama birinci 6ncelikli tedbir olmaya devam etmistir.
Bu durumun olcultlik ilkesinin hayata gegirilmesi bakimindan yerinde olmadigi
ortadadir. BUtin suglar1 kapsayacak sekilde ve onceligin adli kontrol tedbirlerinde
oldugu yeni bir diizenlemenin siiratle yapilmasi gerekmektedir.

Adli kontrol tedbirlerinin dizenlenisi sirasinda tutuklama nedenlerinin esas
alinip alinmadig: tereddiittl olusmaktadir. Bazi adli kontrol tedbirlerinin hangi agidan
tutuklamaya hizmet edecegi ve onun alternatifi oldugu belirsizdir. Tasarida yer aldigi
halde yasalasmayan tutuklama nedenlerini karsilayan kontrol tedbirlerinin CMK’da
bulunmasi, akillara 6zensizligi getirmektedir. Bu nedenlerle CMK m.109/1-d,f,g,h ve
i’ de bulunan kontrol tedbirlerinin baska bir baglik altinda diizenlenmesi uygun olacaktir.
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Ceza Muhakemesi Kanunu tutuklamamin ytze karsi yapilmasi kuralini
benimsemis ancak bu yize karsiligin durusma seklinde yapilmasi gerektigi konusunda
her hangi bir agik kural koymamustir. Tutuklama islemi sirasinda bitin taraflarin
tutuklama veya tutuklanmama noktasinda her tarli delili ortaya koyabilmesi, bu
delillerin huzurda tartisiimasi ve savunma hakkinin en iyi sekilde yerine getirilmesine
olanak saglanmasi gerekir. Bu nedenlerle Kanun'da ilave bir dizenlemeye ihtiyag

vardir.

Askeri yargida tutuklama kararina itiraz, en yakin askeri mahkemeye
yapiimaktadir. Bu mahkeme bazen 300-400 kilometre uzakta olabilmektedir. Dosyanin
gonderilmesi ve karar verilmesi postanin hizina bagli olmaktadir. Halbuki itiraz, derhal
isleme alinmasi ve degerlendirilmesi gereken bir kanun yoludur. Bu bakimdan itiraz
incelemesinin daha az siirede neticelendirilmesini saglayacak, yeni bir dizenlemeye
ihtiyac oldugunu disinmekteyiz. Genel yargida oldugu gibi tutuklama hakimi
muessesesi ihdas edilebilir. Bu durumda itiraz incelemesi, ayni yerdeki heyetli askeri
mahkeme tarafindan yapilabilir.

Askeri disiplinin korunmasi tutuklama nedeni, subjektif degerlendirmelere yol
acabilecek bir nedendir. Esasinda her sug askeri disiplini bozabilir. O zaman her disiplin
bozucu eylemde kural olarak tutuklama karari vermek gerekir. Bu sekildeki bir
distnceyi kabul etmek mimkin degildir. Esasen sirf askeri suclar bakimindan
tutuklama yasagi da yoktur. Askeri disiplinin korunmasi tutuklama nedeni subjektif
degerlendirmelere neden olmayacak sekilde, asgari Olcitleri belirtilmek suretiyle ve
hakime genis bir takdir yetkisi birakmadan yeniden diizenlenmelidir.

Askeri yargida 6lcullluk ilkesinin daha fazla hayata gegirilmesi gerekmektedir.
Sirf askeri suglarda bir yildan daha az ceza gerektiren suglar bakimindan da tutuklama
yasag1 getirilmesi gerektigi disuncesindeyiz. Aksi durum, verilmesi beklenen ceza ve
guvenlik tedbiri ile tutuklama tedbirinin 6lgtlt olmasi gerektigi kuralina aykiri olmaya
devam edecektir.

Askeri yargida komutana tamnan tutuklama istem yetkisi, savcinin
sorusturmanin tek hakimi olmasi prensibi ile gelismektedir. Ayrica savcinin etkinligini
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azaltarak bagimsiz karar vermesi gereken askeri mahkeme ile mahkemenin 06zlik
islerini dizenleyen komutanlig: kars1 karsiya getirmektedir. Bu durumun mahkemelerin
bagimsizlig: ile bagdasmadigi ortadadir. Bu bakimlardan komutana taninan tutuklama
istem yetkisinin, Kanun'dan gikartilmast uygun olacaktir.

Yeni infaz Kanunu'nda tutuklulugun ertelenmesi miessesesinin  agikca
duzenlenmeyisi bir eksikliktir. Tutuklu masumiyet karinesinden yararlanan ve suglulugu
hikmen sabit olmayan kisidir. Tutuklunun ginlik yasantida bizzat bulunmasi gereken
durumlar sbz konusudur. Bu durumlari kapsayacak ve tutuklamanin amacina aykiri
dusmeyecek sekilde tutuklulugun ertelenmesi kurumunun, Kanun'da agikca

diizenlenmesi gerekmektedir.

Batin bunlarla birlikte CMK’min, CMUK'tan ileri ve 6zgurlikct oldugu,
Avrupa Insan Haklar1 Soézlesmesi, Avrupa insan Haklari Mahkemesi ictihatlar: ve
Anayasa daki son degisiklikleri dikkate alan bir yaklasim ile kaleme alindig: ortadadhr.
CMK'min genel felsefesi memnuniyet vericidir. Bununla birlikte tutuklamaya iliskin

olmasi gereken ile olan arasinda, hentiz alinmasi gereken epeyce mesafe de vardr.
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