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SOZ BASI

Baskurt Turkgesi, 1920’li yillardan sonra yazi dili haline gelmis bir Tirk
lehgesidir. Bu tez calismasinda, Baskurt Tarkcesinde “kip” konusu, evrensel
bir bakis acisiyla ele alinip incelenmigtir. “Kip” kategorisi, hem Baskurt hem
de Turkiye Turkgesi gramerlerinde yer almakla birlikte, “zaman” kategorisi ile
kesistigi noktalar nedeniyle bu iki kategori gramerlerde cogu zaman birbirine
karistinlmistir. Bir gramer kategorisi olan “kip”, gramerin diger iki kategorisi
“zaman” ve “gérinus” le yakindan ilgilidir. Bugin pek cok arastirma ve
incelemede héala “kip”, “zaman” ve “gdrinls” kategorilerinin birbirinden
ayrildidi noktalar kesin olarak ortaya konulamamistir, denilebilir. Baskurt
Tarkgesinin kip sisteminin sinirlarinin  belirlenmesini esas alan bu tez
¢alismasinda, kip, zaman ve goérinis kavramlarinin kesistikleri ve ayrildiklari
noktalari da belirlemek hedeflenmigtir.

Bu calismada, gramerin kip kategorisi incelenirken, onun yine c¢ok
baglanti  oldugu bir anlam bilimi kategorisi olan Kkiplikten de uzak
kalinamamistir. Kiplik, bir anlam bilimi kategorisi olmakla birlikte, kip onun
dildeki goéstergelerinden yalnizca biridir. Fiilin kip kategorisi ayni zamanda,
Kipligin dildeki bir baska gdstergesi olan kiplik kelimeleriyle de yakin bir iligki
icindedir. Kiplik kelimeleri, yuklemi fiil kip ekleriyle kurulan ciimlelerde degisik
Kiplik anlamlar ifade etmekte ve bazen de fiildeki kip isaretleyicisinin ifade
ettigi kiplik anlami kuvvetlendirmektedir.

Tez, incelenen Turk lehgesinin genel Ozelliklerini kisaca 6zetleyen
“Bagkurt adi ve Baskurt Turkleri”, “Baskurt TUrkcesi ve Bagkurt Yazi Dilinin
Gelisimi”, “Baskurt Tulrkcesinin  Agizlan”, “Dil Tasniflerinde Baskurt
Turkgesinin Yeri”, “Bagkurt Tarklerinin Bugtine Kadar Kullandiklari Alfabeler”
gibi bagliklarin yer aldigi “Giris” bolumu ile baglamaktadir.
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“Giris” bdliminin ardindan, tezin “inceleme” bdlimiine temel teskil
eden “l. Bolium” gelmektedir. Bu bdlimde, “kip” ve “kiplik” gibi kavramlar ile
“zaman”, “géranas” gibi kategorilerin birlestigi ve ayrildigi noktalara agikhk
getirmek; hem Turkiye’de hem de dinya dil biliminde konuya bakis agisini
gbrebilmek maksadiyla “kip”, “zaman” ve “g6rinds” kategorileri hakkinda
bugline kadar yapilan caligsmalar degerlendirilmigtir. Bu bélim, calismada

izlenecek metodun tespiti agisindan yol gdsterici olmustur.

Tezin “Il. B6lum”inde, buglne kadar Bagskurt Turkcesi ile yazilmig
gramer kitaplarina ve genel Tarkgedeki siniflandirmaya bagli kalinarak, édnce
bildirme kiplerine yer verilmigtir.  Bu incelemede ilk olarak Baskurt
Turkcesinden secilen ve Basgkurt edebi dilini yansitacak on ayri eser
icerisinde yer alan roman, hikaye vb. edebi tlrler esas alinmis, bu eserlerden
fislenen 6rnekler Gzerinde kip ve Kiplik fonksiyonlar tespit edilerek bu figler,
Bagkurt Turkgesinin kip sistemi icinde dederlendirilmistir. Figslenen 6rnekler,
tek bir cumlenin “kip” iglevlerini yansitamayabilecegi dugUncesinden
hareketle uzun metinler halinde secilmis ve kip, zaman, goérlinis
fonksiyonlari, baglamdan hareketle tespit edilmigtir. Bu bdlimde, bildirme
Kipleri icerisinde Baskurt TUrkcesinde zaman ve goérinds ifade eden fiil cekim
ekleri ve yapilar ayri basliklar altinda incelenmis ve onlarin ifade ettigi islevler
de yine ayri baslklar altinda degerlendirilmistir. Burada, fill ¢ekim ekinin
Bagkurt Turkcesinde kullanimda olan batin islevlerine yer verebilmek

amagclanmigtir.

incelemeyi teskil eden daha sonraki “lll. Bélim” de sart kipi, “IV.
Bolim” de gereklilik kipi, “V. BOlim” de istek kipi, “VI. Bolim” de emir kipi,
“VII. Bélum” de niyet kipi ve “VIII. Bélum” de ise, ihtimal kipi ayrintilariyla
incelenmistir. Her bélimde, Bagkurt TlUrkcesinde ilgili kip anlamini ifade eden
fiil gekim ekleri ve analitik yapilar ayri birer baglik altinda, kullanim ve islevleri
bakimindan degerlendiriimis, bunlarin ifade ettikleri her isleve yine ayri bir

baslk altinda yer verilmistir. islevler basliginda incelenen metinlerin aktarimi
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yapilirken Bagkurt Turkgesinde kullanilan Rusca kelimeler kendi orijinal
imlalari ile transkribe edilmistir.

Tezin sonuna, incelemede kullanilan birtakim terim ve ifadelere aciklik
getirmek amaciyla bir kavramlar s6zI0gi konmustur. Bu tezde kullanilan
kisaltmalar ile genel olarak imlada, Tark Dil Kurumu tarafindan 2005'te

yayimlanan Yazim Kilavuzu esas alinmigtir.

Oncelikle bu calismaya beni yénlendiren ve calismamin her
asamasinda benden yardimlarini ve bilgisini esirgemeyen degerli hocam, tez
danigmanim Prof. Dr. Hillya KASAPOGLU GENGEL basta olmak (izere; tez
¢alismam esnasinda kisa sureli de olsa danismanligimi yapmis olan ve yine
her tlrlU bilgi ve yardimlarina basvurdugum sayin hocalarim Prof. Dr. Ahmet
B. ERCILASUN ile Dog. Dr. Getin PEKACAR’a; tez izleme jirimde bulunan
ve her zaman bilgilerinden yararlandigim degerli hocalarim Prof. Dr. Leyla
KARAHAN, Prof. Dr. Fatma OZKAN ve Prof. Dr. F. Sema BARUTCU

OZONDER’e en derin tesekkiirlerimi sunarim.

Ayrica tez galismam esnasinda Bagkurdistan’a yaptigim yolculuk
sirasinda, cesitli kaynaklara ulasmam, Baskurdistan’t ve Bagkurtlarin
yasayislarini, kdlttrlerini yakindan tanimamda bana ¢ok yardimlari dokunan
basta, “Ufimskiy Naugnily Russiskoy Akademii Nauk” un Dil, Tarih ve Folklor
Enstitiisti baskani, degerli hocam Prof. Dr. Firdevs HISAMIDDINOVA olmak
Uzere, Ufa’da tanistigim bittiin Bagkurt dostlarima igten tesekklr ediyorum.

Son olarak da ¢alismam esnasinda sabirlarini ve her tirli destegini

benden esirgemeyen esim ve aileme tesekkdrler...

05. 01. 2006
Habibe YAZICI ERSOY
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GIRiS
1. BASKURT ADI VE BASKURT TURKLERI

Bugiin, giiney ve orta Urallar ile Isimbay (Belaya) ve Kama nehirleri arasinda
yasayan Bagkurt Tiirklerinin 1989 sayimina gore niifusu 1.449.462°dir ve
Baskurdistan Cumbhuriyeti’nde yasamaktadirlar. Baskurdistan disinda Kazakistan,
Ozbekistan, Tacikistan, Kirgizistan ve Ukrayna’da da yasayan Baskurt Tiirkleri
vardir (Devlet 1990: 271). Baskurdistan, Avrupa ile Asya arasinda 6n Ural ve orta
Ural daglarmnin bati tarafinda, idil ve onun bir kolu olan Ufa Nehrinin olusturdugu
havzada yerlesmistir. Kuzeybatisinda Tataristan ve Udmurtiya Cumhuriyetleri,
kuzeyinde Perm ve Sverdlovsk bolgeleri, dogusunda Celyabinsk bolgesi ile giiney ve

giineydogusunda Orenburg bolgesi vardir (Demir 2002: 73).

Baskurtlar hakkindaki ilk bilgileri X. yiizyil Arap kaynaklarindan
ogrenmekteyiz. 922’de Bagdat halifesinin elcisi ibni Fadlan, Idil Bulgarlar
hikkiimdarim1  ziyaret ettiginde Baskurtlar hakkinda edindigi bilgileri yaziya
gecirmistir. Bir diger Arap kaynagi Ebu Zahid el- Balh?’dir. Balhi, X. yiizyilin ilk
yarisinda Bulgar’a ve Baskurdistan’a gelmis; yasadigi ve gordiigii yerler hakkinda
ayrintili bilgiler yazmistir. Daha sonraki ylizyillarda, Avrupali gezginler Plano
Karpini ve Vilhélm Rubruk’da Bagkurtlar hakkinda bilgi bulmak miimkiindiir.
Bunlarin disinda XVIII. ve XIX. yiizyillarda oldukca fazla sayidaki eserde
Bagskurtlarla ilgi bilgilere rastlanmaktadir (Rudenko 2001: XI).

Baskurt isminin kaynagi hakkinda degisik goriisler mevcuttur. Eski Arap
kaynaklarinda Basgird, Bascirt imlast ile yazilmis olan Bagskurt kelimesi Zeki Velidi
Togan'a gore, Bes Ogur dan gelmektedir (Togan 1993: 328; 2003: 3). J. Nemeth de
Togan ile aym goriisii paylasir ve Bagkurt kelimesinin Bes Ogur’dan geldigini ileri
siirer (Rdsonyi 1993: 125). Togan, ayrica iran efsanelerinde Hazar’in giineyinde

Gurkser/Kurt-bag isminde bir kavmin yasamis olduguna dair bir rivayetin oldugunu



ve Bagkurt kelimesinin etimolojisi ile ilgili olarak da Kurt-Bas, Bas-Kurt seklinde bir

etimolojinin bulundugunu belirtmektedir (Togan 1993: 329).

Zeynolov ise Arap kaynaklarinda cok eski donemlerde Baskurt adina
rastlandigs, X. yiizyllda Ibni Fadlan’da Basgir, Mesudi’de Beggurd, Bascurt,
Bagkurt, Basgurd, 12. yiizyilda Idrisi’de Bascurt, 13. yiizylda ibni Seyid’de Basgurt
sekline gectigini sdylemistir. Ayrica, Zeynolov, Baskurt kelimesinin etimolojisini
(<bas-kor-t) seklinde yapmistir. Bu etimolojide, bas “birinci”, kor ‘kabile”
anlamlarina gelmektedir. /-#/ ise ¢okluk ekidir. Zeynolov, Zekiyev’in bu kelimeyi
baska, mise, bise, meske, beske kelimeleriyle birlestirerek Mise kabileleri seklinde
acikladigini ifade etmistir (Zeynolov 1981: 224).

Rasonyi, bir halk etimolojisi olan Bag-Kurt seklindeki agiklamanin bir kdken
efsanesi ile ilgili olabilecegini belirterek, Gyorgy Gyorffy’nin goriislerine yer
vermektedir. Gyorffy’e gore, Baskurtlar1 ana yurtlarina gotiiren efsanevi hayvan, ay1,
kurt, boga gibi bir hayvan degildir. Baskurtlara komsu olan Ugor kavimlerinden
Vogul ve Ostyaklarin efsanelerinde Paskir adinda bir hayvan vardir ve bu, onlar1 ana
yurtlarina gotiiren hayvandir. Rasonyi, Paskir isminin etimolojisinin yapilmasi
gerektigini belirterek, Baskurt kelimesinin sonundaki /-#/ ekinde bir kii¢iiltme anlami1
oldugunu ifade etmis ve bu ekin Macarcada kullamldigi tizerinde durmustur

(Rasonyi 1993: 125).

Kasgarli Mahmud, Divanii Liigdti’t Tiirk’te, bir boy adi olarak gecen Basgirt
kelimesi hakkinda herhangi bir agiklama yapmamustir. Tiirk boylarin1 yonlerine gore
tasnif ederken, kuzey grubu icine aldigi Bagkurtlarin Yimek ve Basmillar arasinda

yer aldigini belirtmistir (Atalay 1985: 28).

Baskurt etnogenezi konusunda X. yiizyildan itibaren Arap, Fars, Rus ve
Avrupali arastirmacilarin tizerinde durduklar iki tez, Ugor ve Tiirk tezleri olmustur.
Bu yiizyildan itibaren arastirmacilar ve yazarlar, Arap- Fars edebi geleneklerini
izleyerek kendilerinden onceki yazarlarin idil boyundaki Macar boylar1 hakkinda

verdikleri bilgileri aktarmis; ancak, Ural Bagkurtlarina dair yeni bilgilerin etkisiyle



eski Macarlarla Bagkurtlar1 birbirine karistirmis ve onlart aym halkmis gibi
gostermiglerdir. Boylece, Bati ve Dogu kaynaklarindan elde edilen bilgiler XVIIIL.
yiizyildan itibaren cogu bilim adaminin Bagkurtlar ve Macarlarin etnik yonden
birbirleriyle akraba olduklar goriistinii ileri siirmelerine yol acmistir. Ugor-Macar
tezinin kurucular1 ve takipcileri olarak I. Strahlenberg, 1. Fischer, A. L. Schlezer, S.
Klaproth, P. 1. Safarik, V. V. Humbolt ve M. Castrens sayilabilir. Fischer ve
Schlezer, eski Macarlarla Bagkurtlarin akraba olduklart goriisiinii  1srarla
savunmustur. Ancak bu goriisii bilimsel olarak ortaya koyan Kkisi, semitolog
Chwolson olmustur. O, Bagkurtlarla Macarlarin etnik bakimdan akraba olduklarini
diisiinmekle kalmamis, bu kelimelerin de ayni oldugunu savunmustur. Daha sonra B.
Munkachy, Baskurt-Macar iliskilerini, Macar boylarinin Bulgarlarla birlikte Kuzey
Kafkaslardan gelmis olmalar1 goriisiine baglayarak yorumlamaya calismistir. Macar
arastirmacilar D. Mesarog ve J. Németh’e gore de Bagkurtlar, koken itibariyla eski

Macarlarin bir kismini olusturmaktadir (Kuzeyev 2005: 14, 17-18).

Baskurtlarla Macarlarin akraba oldugu ya da Baskurtlarin Macarlarin bir
kisminmi olusturdugu goriisiiniin en hizli gelisme sergiledigi donemlerde dahi bu
goriiglerin karsitlar1 vardi. XIX. ylizyihin sonlan ile XX. yiizyilin baslarinda yeni
yapilmakta olan antropolojik ve tarihi dil bilimi arastirmalariyla birlikte, Baskurt
halkinin Tiirk kokenli oldugu tezi ortaya ¢ikmistir (Kuzeyev 2005: 18). Ama bilim
cevrelerinde, ancak bu yiizyilda sekillenen bu tez ¢ok eski kaynakli eserlerde
gecmistir. Bunun en giizel 6rnegi de ibni Fadlan’in daha X. yiizyilda arkadaslariyla
birlikte Kancal Nehrini gecerken: “Tiirk halkinin el-Basgird denilen iilkesine gittik”
seklindeki ifadesidir. Diger bir Arap gezgin Ebu Zaid el- Balhl Kniga Vidov Zémli
(Ulkelerin Goriiniisleri Kitab1) adli eserinde sunlar1 yazar: “I¢c Bascarlardan Bulgar’a
25 giinliik yoldur... Bascarlar iki kabileye bdliiniirler, biri Guziy’in (Kipgak {iilkesi)
sinirinda Bulgar yakininda yasarlar. Soylentilere gore, onlar 2000 kisiden ibaret olup,
ormanlar ic¢inde korundugu igin, onlara kimse boyun egdirememistir. Onlar
Bulgarlara baglidir. Baska Bascarlar Pecenekler simirinda yasarlar. Onlar ve

Pecenekler Tiirktiirler” (Rudenko 2001: 25).



H. Vambery, Baskurtlarin Tiirk kokenli oldugunu kabul etmekle beraber,
Macarlarin da bu olusuma bir oOlgiide katkida bulunduklarimi diisiinmektedir.
Etnograf ve antropologlar P. S. Nazarov, S. Weissenberg, S. Sommye ve A. N.
Abraov da Baskurt etnogenezinin karmagikligini1 vurgulamakla birlikte ana kiitlenin
Tirk (Nogay veya Kipcak) oldugunu savunmuslardir. N. A. Aristov ve D. N.
Sokolov’un arastirmalart da Baskurt halkinin etnik olusumunda, Tiirk olmayan
unsurlarin ve bu arada Fin-Ugor unsurlarimin katkilarim1 vurgulamakla birlikte
Bagkurt etnogeneziyle ilgili Tiirk tezinin gelisiminde onemli bir asama olusturmustur

(Kuzeyev 2005: 19-20).

VIII. yiizyilda Baskurtlar, Idil ve giiney Ural bolgesinde yasiyorlardi. Bu
yiizyilda, Tiirk kokenli olan Bagkurt Tiirkleri Bulgarlarin dogu komsulariydilar.
VIIL-IX. yiizyillarda, Ural’in giineyi ile Bat1 Sibirya’yi icine alan genis bir sahaya
yayilan Bagkurt Tiirkleri, burada Fin-Ugor halklartyla temasta bulunmuglardir (Kurat
1965: 99; 1992: 113). IX. yiizyilda bugiin hila yasamakta olduklart Volga, Kama,
Tobol ve Ural nehirleri arasinda bulunan sahaya yerlesmislerdir. X.-XIII. yiizyillar
arasinda Volga-Kama Bulgarlarinin etkisi altinda kalan, daha sonra 1236 yilinda
Mogollar tarafindan Altin Ordu’ya baglanan Baskurtlara, Mogol hakimiyeti
siiresince bazi Bulgar, Kipg¢ak ve Mogol kabileleri katilmistir (Demir 2002: 73).

XI. yiizyila kadar Samanist olan Baskurt Tiirkleri, Mogol héakimiyetinden
once Islamiyet’i kabul etmeye baslamislardir. Ancak 14. yiizyilin ilk yarisinda Ozbek
Han (1313-1340) zamaninda 1slamiyet’i tam olarak kabul etmislerdir (Demir 2002:
73). Altin Ordu devletinin 1481°de dagilmasindan sonra, Baskurt Tiirkleri bu
devletin mirascilar1 arasinda paylastirilmis ve Idil, Kama nehirlerinin dogusunda
yasayan Baskurt Tiirkleri Sibanogullar1 (Sibirya Tura Hanligi)'nin; idil nehrinin
batisinda yasayanlar da Kazan Hanhigi'min hakimiyetine verilmistir. Giiney ve
giineydogudaki Bagkurtlar ise Nogay Mirzalarinin hakimiyeti altina girmistir (Saray
1992: 130). Kisa siire sonra Siban Tura Hanlig, biitiin Baskurt Tiirklerini hakimiyeti
altina almis ve XV. ve XVI. yiizyillarda Baskurt iilkesini idare etmislerdir (Togan
1993: 330). Altin Ordu devletinin dagilmasindan sonra, Baskurt Tiirkleri her ne

kadar bazi hanliklara bagl kalmislarsa da kendilerinin diizenledikleri ve “Y1yin”



adim verdikleri kurultayda sectikleri bir bagbug ve on iki bey tarafindan idare

edilmislerdir (Inan 1987: 384).

1552°de Kazan, 1556’da Astrahan’in Ruslar tarafindan isgal edilmesinden
sonra Kazan Hanligi ile isbirligi i¢inde olan Baskurtlar da Ruslarin saldirilarina
ugramiglardir. 1557°de Baskurtlar Rus hakimiyetine girmislerdir ve 1574’te de
bugiin hala baskent olan Ufa sehri insa edilmistir (Kurat 1993: 225). Bagkurtlar,
Ruslarin topraklarim isgal etmelerinin iizerine zaman zaman ayaklanmigslardir. Rus
karakollarina yapilan kiiciik capli baskinlar ve c¢ete savaslart seklinde baslayan
miicadele, daha sonra ciddi bir miicadeleye doniigsmiistiir. Baskurtlar, 1664 te Seyyid
Batir onderliginde ayaklanmislardir. Bu ayaklanma, tarihte “Seyid Ayaklamasi”
olarak gecer. Uc¢ yil devam eden ayaklanmayr bastirmak icin Ruslar ¢ok
ugrasmiglardir. Ayrica, Bagkurtlar 1662-1665 yillart arasinda Ké¢iim Han’mn ogullar
tarafindan idare edilen Rus karsiti savaslarda da biiyiik gayret gostermislerdir. Bu
yillarda, Baskurtlar Ruslara karsi her firsatta isyanlar ¢ikarmiglardir. 1707°de L
Petro zamaninda biiyiik bir ayaklanma cikaran Bagkurtlar basarisiz olunca, 1709

yilinda tekrar ayaklanmislardir (Taymas 1988: 60-62).

Baskurtlar, XVIII. yiizyili ayaklanmalarla gecirmislerdir. 1755 ve 1774’teki
ayaklanmalar, Ruslarin lehine sonuglanmis ve birgok Bagskurt hayatim kaybetmistir
(Taymas 1988: 73-79; Ozkan 1994: 10). 1905 Rus ihtilalinde, cok fazla rolleri
olmayan ve ihtilalin sonuglarindan fazla etkilenmeyen Baskurtlar, 1917 ihtilalinden
fazlasiyla etkilenmislerdir. Bu ihtilal, Bagkurtlarin uzun siiredir hayalini kurduklar
“ulusal devlet” diisiincelerini gergeklestirmelerine imkén saglamistir. 1917
Temmuz- Agustos aylarinda Orenburg ve Ufa’da toplanan iki Baskurt Kurultayi,
Baskurt Bolgesel Surasini (Oblastnoye Shuro) secmistir. Bu sura, bagimsiz bir
cumhuriyetin kurulmasina karar vermistir. Biitiin bu ¢aligmalarin ideolojik ve siyasi
lideri Ahmet Zeki Velidi Togan olmustur. 1917 ihtilalinden sonra, bu Bagkurt suras,
Orenburg, Ufa, Samara, Perm gibi bolgelerin bagimsiz birer eyalet olduklarim ve
Baskurt cumhuriyetine baglandiklarimi agiklamistir. Bu karar, 17 Kasim 1917°de her
yerde duyulmus ve 22 Kasim 1917 tarihli Pravda gazetesinde haber olarak

yayimlanmistir. 8§ Aralik 1917°de Baskurt Secmen Kurultayr Orenburg’da



gergeklestirilmis ve milli bir ordu ile Baskurdistan cumhuriyetinin kurulmasina karar
verilmistir. 23 Mart 1919’da, kurulan cumhuriyetler arasinda, Moskova ile iki tarafli
giic paylasimima dayanarak kurulan tek cumhuriyet Bagkurdistan cumhuriyeti
olmustur. Bir yil sonra, 1920’de Rusya Merkezi Icra Komitesi Bagkurdistan’in siyasi
mubhtariyetinin fiilen ortadan kalktigini bildirmis; bunun iizerine Zeki Velidi de
ilkesinden ayrilmak zorunda kalmistir. Temmuz 1920’de Bolsevikler, Bagkurtlarin
mutlak azinlikta oldugu yeni Baskurt yonetimini kurmuslardir (Oner 1994: 67;
Ilishev 2002: 65). Yeni kurulan cumhuriyetin bagkenti Ufa olmustur. Bagkurt Muhtar
Sosyalist Cumhuriyeti’nin olusumu, 1917 yilindan baslayarak 1934 yilina kadar

gecen siire icinde tamamlanmistir (Tokathi 2002: 85).

1990 yilina gelindiginde Baskurdistan’da Meclis Bagkanligi ve daha sonra
Baskanlik igin siki cekigmelerin yasandigi bir secim yapilmistir. Bu secimde,
Baskurdistan Yiiksek Surasi ¢ok partili sisteme dayanan yeni bir meclis olusturmus
ve bu secim sonrasinda, Murtaza Rahimov iktidara gelmistir. 1990’da ise, Sovyetler

Birligi’nin ¢okiisii, bircok demokratik reformlarin baglamasina neden olmustur.

1992°de, Rusya’nin Tataristan ve Cecenistan digindaki biitiin eski otonom
cumhuriyetleri, Moskova’da Federal Anlagsma imzalamislardir. Murtaza Rahimov, bu
anlasmayi, Rusya’nin otonomi ve genis c¢apli bir¢cok yetki tamimasi sartiyla
imzalamistir. Bu sartlar, Federal Anlagmaya 6zel bir Ek ile onaylanarak Boris Yeltsin
ve Murtaza Rahimov tarafindan imzalanmistir. 11 Mayis 2000°de, Rusya bagskani
Vladimir Putin, Bagkurdistan Devlet meclisi sozciisii Konstantin Tolkagev’e
gonderdigi mektupta parlamentonun Cumhuriyet anayasasi ve federal kanunlar ile
uyumlu héle getirilmesini onermistir. 3 Kasim 2000’de Baskurdistan Devlet Meclisi
“Baskurdistan Cumhuriyet Anayasasinda Tadilata Giris” baglikli bir kanun
cikarmistir. Bu kanun, anayasada yapilan yiizden fazla degisikligin ilanim

kararlastirmistir (Ilishev 2002: 69).

Baskurdistan bugiin hala Rusya’ya bagh federe bir cumhuriyettir.



2. BASKURT TURKCESI VE BASKURT YAZI DIiLININ
GELISIiMI

Tatar ve Kazak Tiirkcelerinin gecis kopriisii halindeki Baskurt Tiirkgesi, sekil
yapis1 bakimindan Tatar Tiirkcesi ile hemen hemen aym Ozellikleri gosterirken ses
bakimindan ondan farklilagmistir. Tarihi yaz1 dilinden, kendisine has peltek ve sizict
tinsiizlerle ayrilan Baskurt Tiirkgesinde, tipki Kazak Tiirk¢esinde oldugu gibi, ileri
derecede tinsiiz uyumlar goriiliir (Benzing 1959: 421-434). Baskurt Tiirk¢esinde 28

tinsiiz, 10 unlii vardir.

Unlii Bagkurt dilcileri E. F. Isbirzin, J. G. Kiyekbayev, ve G. B.
Hiiseyinov’un Bagskurt Tiirkgesinin tarihl gelisimi ile ilgili bazi1 goriisleri su

sekildedir:
E. F. Isbirzin’e gore Bagkurt Tiirkcesi iki doneme ayrilir.

1. Millet olana kadar gecen donem: XIII. yiizyilldan XIX. yiizyilin sonlarina

kadar olan bu donem dorde ayrilir:

a. XIII. yiizy1ldan XVI. yiizyilin ortalarina kadar olan donem: Bu dénemde
kendi sahip oldugu leksik-gramatik farkliliklarla beraber, Orta Asya Tiirki diline
yakin olan Ural-Volga (idil) boyu Tiirki dili kullanilmustur.

b. XVI. yiizyilin ortasindan XVIIL. yiizyila kadarki donem: Bu dénemde Ural-
Volga (Idil) boyu Tiirki dilinde, cogunlukla resmi yazilar ve yillik gibi edebi

eserlerde, Kipcak unsurlar ile Rus dilinden giren unsurlar artmistir.

c. XIX. yiizyilin ilk yaris1: Bu doénemde, Ural-Volga (Idil) boyu Tiirki dili
icerisinde, dini edebiyat gelisir. Edebi dilin, konusma ve halk edebiyat1 iiriinlerinin

dili ile iligkisi gelismeye baslamistir.



¢. XIX. yiizyihn ikinci yarisi: Bu donemde edebiyat gelismistir. Ural-Volga
(idil) boyu Tiirki dilinde Baskurt unsurlari artmistir. Edebi dilin yeni stilleri

sekillenmeye baslamistir.

2. Bagkurt milli edebi dili donemi. Bu dénem de dorde ayrilir.

a. XIX. yiizyilin sonundan Ekim devrimine kadarki donem: Baskurt milletinin
sekillenmesinin basladign devirde, matbuatta Ural-Volga (idil) boyu Tiirki dilinin
ozelliklerini tasiyan Tatar dili kullamilmistir. Bu donemde, edebi dilde

demokratiklesme siireci gelismis ve Bagkurtca unsurlar artmistir.

b. 1920’1i yillarda canli konusma dili, Ural-Volga (idil) boyu Tiirki dili ve
folklor dili tesiriyle bugiinkii Baskurt edebi dili sekillenmeye baslamistir.

c. 1930-1940 yillart arasi: Bu donemde, bugiinkii Bagkurt edebi dili hizla
gelismis ve mevcut edebi tiirler de kendini hissettirmistir. Yeni Baskurt yazi dili ile

edebiyatin her alaninda eserler verilmeye baslanmistir.

¢. 1950°den giiniimiize kadarki donem: Bu donemde, bugiinkii Bagkurt edebi
dili yerlesmis ve edebi dilin kurallar tespit edilmistir. Bagkurt edebi dilinin, Rus dili

ve diger halklarin dili ile iliskileri gelismistir (Isbirzin 1993: 8).

J. F. Kiyekbayev, Bagkurt edebi dilinin tarihi gelisimini ii¢ doneme ayirmustir.

1. XV.- XVI. yiizyillardan baglayip XIX. yiizyilin ikinci yarisina kadar olan
donem: Klasik halk sarkilarinda, destanlarda, rivayetlerde, hikayelerde ve halk
edebiyatinin diger {iiriinlerinde goriilen dil. Bu déonemde Bagkurtlarin resmi yaz1 dili

Ural-Volga (Idil) boyu Tiirki dilidir.

2. XIX. yiizyilin ikinci yarisindan 1917 Ekim ihtilaline kadar olan dénem:
Baskurt dili esasinda yazi dili olusturma caligsmalarinin bagladigi dénem. Bu donemin

sonunda, XX. yiizyilin basindan Ekim ihtilaline kadar Bagkurtlarin resmi yazi dili



olan Baskurt dilinin leksik, gramatik 6zellikleri de goz oniinde bulundurularak, Eski

Tiirk diline yakin olan eski Tatar dili kullanilmistir.

3. Ekim devriminden sonraki ilk yillardan (1919- 1922) baslayarak giiniimiize
kadar gelen donem: Yerel Baskurt agizlarmin esas alindigi edebi yazi dilinin

meydana geldigi donem (Kiyekbayev 1966: 53-55).

G. B. Hiiseyinov ise Bagkurt edebi dilinin tarihi gelisimini iki devreye ayirir.

1. XIIL.-XIV. yiizyillardan Ekim devrimine kadar olan dénem: Bu donem

kendi icinde ikiye ayrilir.

a. XHL-XIV. yiizyillardan XIX. yiizyilin sonuna kadar olan dénem: Bu
donemde edebi dil olarak Kipgak dili tesirindeki kabile dili esasinda meydana gelen
Ural-Volga (Idil) boyu Tiirki dili kullanilmustar.

b. XIX. yiizyilin sonundan Ekim devrimine kadar olan donem: Bu dénemde
yazi dili olarak Tatar yazi dili kullamlmistir. Ekim devriminden sonraki devir

Bagkurt milletinin milli edebi dili devridir.

2. 1919-1922 yillarindan baglayarak giiniimiize kadar gelen dénem (Isbirzin
1993: 8).

Bagkurt dili arastirmalar1 Ekim ihtilalinden 6nce baglamistir. Bagkurtlarin dili,
edebiyat1 ve tarihi ile ilgili bilgileri, asagidaki Rus oryantalistlerinin eserlerinde
bulmak miimkiindiir: N.A. Aristov, A. Bessonov, M. Ivanov, V. Katarinskiy, D. P.
Nikolskiy, P. S. Palas, F. Rizaetdin, D. A. Hvalson, V.V. Radloff, N. F. Katanov vb.
Baskurt dil bilimi Sovyet devrinde olusmustur. Bagkurt dilini, her yoniiyle
arastirarak, dil bilimini bugiinkii seviyeye getiren bilim adamlari; N. K. Dmitriyev,
Dc. G. Kiyekbayev, K. Z. Ahmerov, A. A. Yoldasev, T. M. Garipov, N. H. Isbulatov,
Z. G. Uraksin, S. F. Mircanova, N. H. Maksutova, E. F. Isbulatov ve G. Saytbattalov
gibi isimlerdir. (Kaydarov, Ozarov: 1999: 179).
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Idil-Ural bolgesinde, XIII. yiizyilda tesekkiil eden Bat1 Tiirkcesinden farkli
olarak, eski yaz1 dili baz1 degisiklerle olsa da devam etmistir. Idil-Ural bolgesinde ve
biitiin Tiirkistan’da kullanilan bu dil “Turki Til” dir (Ercilasun 1993b: 68-69). Bu
durum, 1552°de ilk 6nce Kazan’in ve daha sonra sirayla diger hanliklarin Ruslarin
hakimiyetine gecisiyle degismeye baslamistir. Ruslar ilk olarak, bilim adamlari
yoluyla her Tiirk boyunun konusma dilini yazi1 dili héline getirmek igin
ugrasmislardir. Papaz ve misyoner Ilminski, Tatar ve Kazak aydinlarim etkileyerek
kendi boylarinin dilinde gramer ve alfabeler, eserler yazdirmaya baglamigtir
(Ercilasun 1993b: 69). Ekim devrimine kadar, “Tiirk? Til” i kullanan bir¢ok Tiirk
halki gibi Baskurtlar da Arap alfabesini kullanmislardir (isbirzin 1993: 205).

Ekim ihtilaline kadar Baskurt alfabesi i¢cin Rus alfabesi esasinda harfler
diizenlenmistir. 1907°de Baskurt bilim adamlar1 bu konuda ¢aligmalar yapmstir. A.
Bessonov Bukvar dilya bagkir adli bir kitap yazmig ve burada 41 harfli Bagkurt
alfabesini teklif etmistir. V. Katarinskiy de yine aym isimdeki kitabinda, Rus
alfabesine Baskurt Tiirkcesinin seslerini eklemistir. Aym yi1l, M. C. Kulayev Rus-
Grek-Latin esasl bir alfabeyi Bagkurt alfabesi olarak kullanmaya baslamistir. Bu
alfabenin Baskurt Tiirkgesi icin uygulanabilmesi bazi yeni harflerin eklenmesiyle
miimkiin olabilirdi. Bu eklemeler de yapilarak, bu alfabe 1912’de uygulamaya
konulmustur (Isbirzin 1993: 211; Tacemen 1994-29).

XIX. yiizyilin ikinci yarisinda biitiin Tiirk ¢evrelerinde bir yenilesme donemi
baglamistir. Osmanh Tiirkleri, yiizyilin baglarindan itibaren Bati medeniyetine dogru
yonelmis; bu arada da Idil-Ural bolgesinde din ve egitim hayatinda cesitli reformlar
yapilmaya baslanmistir. Hem Idil-Ural sahasinda hem de biitiin Tiirk diinyasinda
baslayan yeni egitim hareketine bagli olarak “usul-ii cedid mektepleri” acilmis, bir
yandan da “marifetcilik” hareketi sonucu, siireli gazete ve dergiler c¢ikmaya
baslamistir (Oner 1994: 69). Bu donemlerde Ismail Gaspirali, Kirnm’da ¢ikardig
Terciiman gazetesinde “dilde, iste, fikirde birlik” diisiincesini benimsemis ve
cikardigi gazete vasitasiyla Tiirk diinyasinda dil birligini saglamaya calismigtir
(Ercilasun 1993b: 71). Ancak, olumlu yondeki bu gelismeler, Bolsevik ihtilali

nedeniyle tekrar geriye dogru gitmistir.
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1917 Bolsevik Ihtilalinden sonra Idil-Ural ve Tiirkistan’da yaz1 dilinin
parcalanmasi hiz kazanmistir. Bilhassa, folklor ve halk edebiyati bakimindan zengin
olan Baskurt Tiirkcesi, onceleri konusma dili olarak kullanilmis, daha sonra 23 Mart
1919 tarihinde ilan edilen Baskurdistan Cumhuriyeti’nin yaz1 dili olarak kabul
edilmistir (Benzing 1959: 421-434). Yaz dili ile birlikte, Bagkurdistan Halk Maarif
Komiserligi biinyesindeki ilmi Merkezin yonlendirmesiyle Baskurt yazarlarindan
Seyit Remiyev yeni bir alfabe hazirlamistir. Bu alfabede 33 harf bulunuyordu ve
bunlarin 27’si iinsiiz, 6’s1 tinlilydii. Bu alfabe, 1923’te imla komisyonu tarafindan
kontrol edilmis; 1924’iin Ocak ayinda Baskurdistan yonetimi tarafindan kabul
edilerek Yan: Yul dergisinde yayimlanmistir. Bu alfabe, baz1 degisiklikler yapilarak
Latin esash alfabenin kabul edilmesine kadar kullanilmistir. Ancak, bu alfabenin
eksiklerinin ¢ok olmasi ve kullanimda sikintilar yaratmasi nedeniyle bir an Once
Latin harflerine gecme ¢alismalar1 baglamistir. S. Songelev, G. Sonesi, E. Xeberi, S.
Remiev, G. Alparov bashigindaki Yeni Alfabe Gegici Ulke Komitesi tarafindan
diizenlenen Latin esash Bagkurt alfabesi, 1924 yilinin Ekim ayinda kabul edilmistir.
Bu alfabe, 24’ii tinsiiz, 10’u tinlii 34 harften olusuyordu. Ancak bir yil sonra Yeni
Alfabe Gegici Ulke Komitesi yerine, Yeni Alfabe komitesi kurulmustur. Bu komite,
daha once kabul edilen alfabe iizerinde bazi degisiklikler yaparak, 20 Mart 1925’te
yapilan toplantida, 36 harften meydana gelen alfabeyi hazirlamis ve bazi
degisikliklerle bu alfabe Baskurt Aymag: dergisinde yayimlanmistir. (Isbirzin 1993:
105).

Mart 1926’da Bak@i’de “I. Uluslar Arasi Tiirkoloji Kongresi” toplanmistir. Bu
kongrenin en onemli konularindan biri, Tiirk diinyasindaki yazi meselesiydi. Bu
kongrede, Rus alfabesinin, Tiirk¢enin ses yapisim karsilayamadigina, Latin
alfabesinin ise buna uygun olduguna karar verilmistir (Simsir 1992: 117). Bu
dogrultuda, bir yil sonra 1927’de biitiin Sovyetler Birligi Tiirk boylan temsilcileri
yeniden bir araya gelerek, biiyiik ve kiiciik harfleri farkli olan 33 harflik ortak Tiirk
alfabesini kabul etmislerdir. Daha sonra bu alfabe esasinda, Baskurt Tiirk¢esinin
kendine has sesleri eklenerek yeni Baskurt alfabesi diizenlenmistir. Moskova
Komisyonu tarafinca hazirlanan ve Rusya Maarif Komitesi tarafindan da kabul

edilen plana gore 1945 yilina kadar Latin alfabesine ge¢is siireci tamamlanacakti. Bu
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yeni alfabe, 7 Haziran 1928’de Baskurdistan Idare Komitesinin karariyla
Baskurdistan devletinin resmi alfabesi olarak kabul edilmistir. 1932 yilindan itibaren,

Arap harfli eserlerin yayimlanmasi yasaklanmstir (Isbirzin 1993: 210)

Biitiin bu gelismeler olurken, Sovyetler Birligi, iilkenin tamaminda ortak
alfabe kullamim1 bahanesiyle Rus alfabesine gecisi planlamaya baglamistir.
Tiirkiye’de de Latin harflerine gecis, onlarin bu planlarini bir an evvel uygulamaya
koymaya sevk etmistir. 20 Aralik 1939°da, Baskurdistan hiikiimeti, Latin
alfabesinden Rus alfabesine ge¢meyi ve bu alfabe esasinda hazirlanan imla
kurallarim1 kabul etmeyi 6ngéren bir karar imzalamistir. Birtakim konferans ve
calismalardan sonra, 15 Kasim 1941°de Baskurt Yiiksek Sura Baskanligi tarafindan
Baskurt Tiirk¢esinin bugiin hald kullandigi alfabe kabul edilmistir. 1950’de bu
alfabeye, alint1 kelimelerde kullanilan /&/ sesi eklenmistir. 23 Kasim 1950’de yeni
alfabe ve imla resmen kabul edilip yayimlanmustir (Isbirzin 1993: 212). Bu alfabede

42 harf mevcuttur. Bunlarin 10’u Baskurt Tiirk¢esinin karakteristik sesleri olan 1/,
1al, 1al, fil, Isl, 1z/, 18/, 1q/, ly/, /h/ sesleridir. Ayrica Kiril alfabesinde bulunan /ya/,

Iyu/, Iyol, Is¢/, Its/ gibi cift sesler mevcuttur ve yine Rusca kelimelerde bulunan

kalinlagtirma ve inceltme isaretleri vardir.

Baskurt edebi dili, biitiin bu gelismelerden sonra hizla yoluna devam etmis,
ilk basta daha ¢ok sozlii edebiyat iiriinleriyle baslayan bu gelisme, Rus-Baskurt
miicadelelerinin islendigi hikdye, roman, piyes ve siirlerle devam etmistir. Bu

gelisme siireci bugiin hala devam etmekte; yeni sanat eserleri ortaya ¢ikarilmaktadir.

3. BASKURT TURKCESININ AGIZLARI

Baskurt Tiirkcesinde agiz arastirmalari, bilimsel anlamda 6zellikle Bagkurt
yazi dilinin resmi olarak kabul edildigi dénemden sonra baslamistir. 1928 yilinda
Baskurdistan SSSR Ilimler Akademisinde, N. K. Dmitriyev baskanliginda bir heyet

kurulmustur. Bu heyet, agiz arastirmalar1 yapmakla gorevlidir. Bu yillardan itibaren,
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gerek bu sekilde kurulan heyetlerle, gerekse bireysel calismalarla Baskurt Tiirkcesi
agiz aragtirmalan gittikge artmistir. Bagkurt agizlar1 ve bu agizlarin tasnifi iizerine
A.G. Bessenov, V.V. Katarinskiy, W. Radloff, N. Poppe, G. Devletsin, J. G.
Kiyekbayev, N. H. Maksyutova, S.F Mircanova, T.G. Baisev, A. A. Yuldasev, K. Z.
Ehmer, T. M. Garipov, N. A. Baskakov vb. gibi dilciler ¢esitli arastirmalar
yapmislardir.

Biitlin bu arastirmacilar, Baskurt agizlarim1 bazen benzer bazen de ayr

sekillerde tasnif etmiglerdir.

A. G. Bessenov, V.V. Katarinskiy, W. Radloff, Bagkurt agizlarin1 iki ana

gruba ayirmiglardir. Bu agizlar sunlardir:

1. Dag agz1
2. Ova (yalan) agz1 (Isbulatov 1962: 27).

G. Devletsin, Bagkurt agizlarim alti grupta incelemistir. Bunlar; 1. Kiuakan
agzi, 2. Yurmati agzi, 3. Ay agzi, 4. Halyot agzi, 5. Tabin agzi, 6. Dim agzidir. T. G.
Baisev, K. Z. Ehmer, A. A. Yuldasev ve T. M. Garipov, Baskurt agizlarin1 genellikle
birbirine benzer sekilde lice ayirmiglardir: 1. Dogu agizlari, 2. Giiney agizlar, 3. Bati
agizlart. J. G. Kiyekbayev ile N. H. Isbulatov ve N. H. Maksyutova ise, Baskurt
agizlarm 2 gruba ayirmuslardir: 1. Dogu, 2. Giiney. (Kiyekbayev 2004: 6; Isbulatov
1962: 29).

N. A. Baskakov, Bagkurt Tiirkcesinin agizlarim1 asagidaki 3 ayrn grupta

incelemistir.

1. Kivakan (Dag) agizlar
2. Yurmat1 (Bozkir) agizlar

3. Burzyan (Kuzeybati) agizlan (1960: 162)
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N. Poppe, Baskurt Tiirkgcesinin agizlarin1 3 grupta ele almistir: 1. Daglik
agizlar (Kuzeydogu ve giineydoguda), 2. Bozkir agizlann (giineybati ve merkez

bolgelerde), 3. Kuzeybati (1964: 3).

Biitiin bu tasniflerde, bazen tamamen fonetik oOzellikler g6z Oniinde
bulundurulurken, bazen de agizlarin cografi konumlarnin esas alindigr goze
carpmaktadir. Bu agiz ¢aligmalar1 arasinda, Baskurt Tiirk¢esinin agizlarmi tasnif
etmekle birlikte bu agizlarin sozliigi de diizenlenmistir. Bunun iki giizel Ornegi,
1987°de N. H. Maksyutova tarafindan yayimlanan Baskurt Hiiylesterinin Hiizligi ile
U. F. Nezergulov’un baskanliginda 2002’de hazirlanan Baskurt Tilinin Diyalektar
Hiizligi adli ¢alismadir. Bagkurt Tiirk¢esinin agizlariyla ilgili calismalar bugiin hala

hem Baskurdistan’da hem de Tiirkiye’de devam etmektedir.

4. DIL TASNIFLERINDE BASKURT TURKCESININ YERI

Tiirk Lehgelerinin tasniflerinde Baskurt Tiirkcesi genellikle Kuzeybati -
Kipgak grubunda tasnif edilmistir. Radloff’un tasnifinde “Bati Siveleri” bagliginin alt
bashig1 olan Irtis Siveleri bashig altinda yer almis ve “Ova Baskirt Sivesi”, “Dag
Baskart Sivesi” seklinde ikiye ayrilmistir. Samoylovi¢’in tasnifinde ise Tav- grubu

icersinde yer almaktadir.

Baskakov, Bagkurt Tiirk¢esini Baskirt seklinde almakta ve “Tiirk Dillerinin
Bati Hun Dali” ana baslig: altinda bulunan “Kipgak grubu” icersine dahil etmektedir.
R. R. Arat’in tasnifinde Baskurt Tiirkgesi, tav- grubu igersinde, Talat Tekin’in

tasnifinde ise ayak/tavli (Kip¢ak) grubunda verilmistir.

M. Résédnen’in yedi grupta inceledigi Tiirk lehgeleri tasnifinde Bagkurt
Tiirkcesi Kuzeybati grubunda yer almistir. (Arat 1987: 73-149).
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1. BOLUM
KiP, ZAMAN VE GORUNUS KAVRAMLARINA GENEL
BIiR BAKIS

1.1. KiP VE KiP iLE iLGIiLi GORUSLER

1.1.1. Genel Dil Biliminde Kip

Kip konusu, dil biliminin disinda, psikoloji, mantik, felsefe gibi degisik
disiplinler tarafindan da ele alinip islenmistir. Fiilin kip kategorisi ile baglantili
olarak kiplik konusu da bu farkli disiplinlerin ilgi odagi olmustur. Genel dil

biliminde kiplik i¢in farkli yorumlar ve tasnifler ortaya konulmustur.

Jespersen’e gore kip, kuramsal bir kategori degil, fiil biciminde goriilen
tamamen anlam bilimsel bir kategoridir (Lyons’dan Jespersen 1924: 373). Lyons,
kipin, dilde i¢ ve dig etmenlerin karsilikli etkilesimini gosteren Ogelerden birisi
oldugu goriisiindedir. Ona gore, ciimlelerin iginde kullanilan belki, herhdlde gibi
kelimeler olasilik anlatirken, kaginilmaz, zorunlu, kesinlikle, gibi kelimeler ise
gereklilik kipinin degisik ayrimlarin1 dile getirmektedir. Bunlar gibi, acaba, sakin,
usulca, eger, ister, olasi, olanakli vb. kelimeler kisinin eylemin anlattig1 is, olus ya
da harekete iliskin tavrini yansittiklart i¢in kip kategorisinin kapsaminin iginde

olmalar1 gerekmektedir (Lyons 1977: 414).

Baz1 dil bilimciler kipi, kipligin ciimledeki isaretleyicilerinden biri saydiklar
icin genellikle kiplikle birlikte ve cogu zaman da bu iki kategoriyi mukayese ederken
kipin tamimlarina yer vermislerdir (Palmer 1986: 21; 2001: 104; Bybee, Perkins,
Pagliuca 1994: 176; Lyons 1977: 848). Palmer, kipin zaman ve goriiniis gibi fiilin
birer morfosentaktik kategorisi oldugunu ifade etmistir (Palmer 1986: 21). Lyons’a
gore ise kip, bildirme (indicative), emir (imperative), istek (subjunctive) vb. gibi
terimler vasitasiyla digerlerinden farklilagan fiilin ¢cekimli sekillerini icine alir (Lyons

1977: 848). Kip de zaman gibi, eylemi ¢ekime ugratarak ya da onu yardimci
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eylemlerle niteleyerek gerceklesmekte, konusucunun soyledigine iliskin tavrini

nitelemektedir (Lyons 1983: 275).

Kroeger ise, kipi konusucunun deneyimleri ve yaptiklar olarak tanimlayarak,
belirli kiplerin 6zel soz eylemlerle (speech act) siki bir iligki i¢inde oldugunu
vurgulamis ve dil biliminde bildirme (declarative), emir (imperative), soru
(interrogative) olmak lizere ii¢ ana kipten bahsedildigini, bu kategorilerin her birinin
ise {i¢c temel s6z eylem (speyech act)’ e tekabiil ettigini ifade etmistir. Bu ii¢ kipin
sirasiyla; ifade (statements), emir (commands), soru (questions) gibi s6z eylemlere
denk geldigini, bunlarin konusucunun yaptiklarimi iceren kiplerin en agik ornekleri
oldugunu da vurgulayan Kroeger ayrica, bazi dillerde tesvik (hortative), dilek

(optative) gibi 6zel kiplerin oldugunu da belirtmistir (Kroeger 2005: 163).

E. R. Tenisev baskanliginda yayimlanan Sravnitelno-istoriceskaya
garammatika tyurskih yazikov “Tarihi-Karsilastirmali Tiirk Dili Grameri” adli eserde
kip ve zaman, farkli birer kategori kabul edilmis ve farkli bagsliklar altinda
incelenmistir. Bunlardan zaman fonksiyonu tasiyanlar zaman kategorisi igerisine
alinmis ve kip olarak degerlendirilmemistir. Bu eserde kip kategorisi, 1. V.
Kormusin; zaman kategorisi ise A. A. Yuldasev tarafindan hazirlanmistir. Kormusin,

kip kategorisini bes baglik altinda incelemistir:

1. Jelatelnoye nakloneniye “Istek kipi”

2. Povelitelno-pobuditelnoye nakloneniye “Emir kipi”

3. Uslovnoye nakloneniye “Sart kipi”

4. Soslagatelnoye nakloneniye “Dilek kipi”

5. Doljenstvovatelno-neobhodimostnoye  nakloneniye  “Gereklilik  kipi”

(Tenisev 1988: 324-367).

Yine ayn1 eserde, A. A. Yuldagev tarafindan hazirlanan zaman kategorisi ise

su sekilde siniflandirilmastir:

1. Prosedseye na -du “-dr’lh gegmis zaman”
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2. Vremena sferi nastoyascego i buduscego “Simdiki zaman ve gelecek
zaman”
a. Forma na -r “-r’li sekiller”
b. Forma na -a “-a’l sekiller”
3. Perfekt
a. Forma na -mus “-mus’lu sekiller”
b. Forma na -gan “-gan’l sekiller”
c. Forma na -ub “-ub’lu sekiller”

d. Forma na -p “-p’li sekiller” (Yuldasev 1988: 368-412).

B. A. Serebrennikov ve N. Z. Gadjieva tarafindan hazirlanan Sravnitelno-
istoriceskaya grammatika tyurskih yazikov ‘‘Tarihi-Karsilagtirmali Tiirk Dili
Grameri” adli eserde ise, yine zaman ve kip kategorileri iki ayr baghik altinda

incelenmistir. Bunlardan kip kategorisi su alt bagliklara ayrilmistir:

1. Jelatelnoye nakloneniye ili optativ “Istek kipi”

2. Povelitelnoye nakloneniye “Emir kipi”

3. Uslovnoye nakloneniye “Sart kipi”

4. Doljenstvovatelnoye nakloneniye “Gereklilik kipi”  (Serebrennikov,
Gadjieva 1986: 205-212).

Ayni eserde, zaman kategorisi ise su sekilde incelenmistir:

1. Nastoyasceye vremya “Simdiki zaman”

2. Progedseye vremya “Ge¢mis zaman”

3. Budugsgeye vremya “Gelecek zaman” (Serebrennikov, Gadjieva 1986:
155-192).

Kononov’un Tiirkiye Tiirk¢esi gramerini inceledigi Grammatika turetskogo
vazika adli eserinde Tiirkcenin zaman ve kip sistemi asagidaki gibi
siniflandirilmistir:

1. Povelitelnoye nakloneniye “Emir kipi”
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2. Izyavitelnoye nakloneniye “Bildirme kipi”
a. Prostiye Formi “Basit ¢cekim”
i. Nastoyagceye I vremya “Simdiki zaman”
ii. Nastoyasceye-budusgeye vremya “Genis zaman”
iii. Nastoyasgeye-dlitelnoye vremya “Uzun siiren simdiki zaman”
iv. Prosedseye- kategoriceskoye vremya “Gegmis zaman”
v. Prosedseye-subektivnoye vremya “Belirsiz gecmis zaman”
vi. Prosedseye-nastoyasceye vremya “Simdiki gecmis zaman”
viii. Budusceye-kategoriceskoye vremya “Gelecek zaman”
b. Slojniye Formi “Birlesik cekim”
i. Opredelenniy imperfekt “Belirli tamamlanmamis zaman”
ii. Neopredelenniy imperfekt “Belirsiz tamamlanmamis zaman”
iii. Prosedseye-dlitelnoye vremya “Uzun siiren simdiki zaman”
iv. Davnoprosedseye I vremya “Uzak gecmis zaman I”
v. Davnoprogedseye Il vremya “Uzak ge¢mis zaman I1”
vi. Budusceye-prosedseye vremya “Gegmiste gelecek zaman”
3. Doljenstvovatelnoye nakloneniye “Gereklilik kipi”
4. Jelatelnoye nakloneniye “Istek kipi”
5. Uslovnoye nakloneniye “Sart kipi” (Kononov 1941: 126-145).

Kononov’un Tiirkiye Tiirkcesi iizerine yazilmis Grammatika sovremennogo
turetskogo literaturnogo yazika adli diger bir eserinde ise, kip ve zaman
kategorilerini yine ayni mantikla ele aldigi dikkat ¢cekmektedir. Kipi, konusanlar
tarafindan tesis edilen hareketin gerceklikle ilgisi olarak tanimlayan Kononov, emir
kipi disindaki diger kiplerin hareketin zaman icinde gerceklesmesini saglayan
sekilleri oldugunu belirtmistir. Onun tasnifinde, bildirme kiplerinde bir farklilik géze
carpmakta ve Tiirkcede oldukca yaygin olarak kullanilan {-mAk} iizere gibi
yapilarin da zaman kategorisi i¢ine alindigi goriilmektedir. Kononov’un kip ve

zaman sistemini siniflandirmasi su sekildedir:

1. Povelitelnoye nakloneniye “Emir kipi”

2. Izyavitelnoye nakloneniye “Bildirme kipi”



25

a. Prostiye Formi “Basit ¢cekim”
i. Nastoyagceye I vremya “Simdiki zaman”
il. Nastoyasceye-budusgeye vremya “Genis zaman”
iii. Nastoyasceye-dlitelnoye vremya “Uzun siiren simdiki zaman”
iv. Prosedseye-kategoriceskoye vremya “Gegmis zaman”
v. Prosedseye-cubektivnoye vremya “Belirsiz ge¢mis zaman”
vi. Prosedseye-nastoyasceye vremya “Simdiki gecmis zaman”
viii. Budusceye-kategoriceskoye vremya “Gelecek zaman”
ix. Blijayseye budusceye vremya “Yakin gelecek zaman”
b.Slojniye Formi “Birlesik ¢cekim”
i. Opredelenniy imperfekt “Belirli tamamlanmamis zaman”
ii. Neopredelenniy imperfekt “Belirsiz tamamlanmamis zaman”
iii. Prosedseye-dlitelnoye vremya “Uzun siiren simdiki zaman”
iv. Davnoprosedseye I vremya “Uzak gecmis zaman I”
v. Davnoprogedseye Il vremya “Uzak ge¢mis zaman I1”
vi. Budusceye-prosedseye vremya “Gegmiste gelecek zaman”
vii. Budusceye nesoversivseyesya vremya “Gelecekte siireklilik”
3. Uslovnoye nakloneniye ““Sart kipi”
4. Doljenstvovatelnoye nakloneniye “Gereklilik kipi”
5. Jelatelnoye nakloneniye “Istek kipi” (Kononov 2001: 218-248).

J. Deny, Tiirk Dili Grameri (Osmanlt Lehgesi) adli eserinde, sayica aym
miktarda olmayan iki grup basit siyga “basit kip” dan bahsetmistir. Deny, bu iki
grubun arasinda vurgu ve sahis ekleri bakimindan farklar oldugunu belirtmis ve
birinci grup basit siygalar su sekilde siniflandirmistir:

o«

1. Birinci simdilik “siiremli simdilik veya hdl siygasi” “present pr. veya

present duratif”
2. Ikinci simdilik “veya hdl muzari” “present Il veya present aorist”
3. Gayri muayyen mazi “veya mazi-i nakli” “passe traditionnel”
4. Niyetli istikbal “futur intentionnel”

5. Simdilik gerekirlik siygast “necessitatif present”
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6. Temenni-inga siygasi “sunjantif veya optatif- subjantif present” (Deny

1941: 377-390).

Deny’nin ikinci grup basit siygalari ise sunlardir:

1. Muayyen mazi siygast

2. Simdilik sart (conditionnel present) (Deny 1941: 377-390).

Deny’nin kiplerin aldiklar1 sahis eklerine gore bir tasnif yaptigi
goriilmektedir. Ancak, Deny’nin ¢alismasinda, Tiirk¢enin kip sisteminin bu sekilde

detayl siniflandirilmasina ragmen, siyga “kip” i¢in bir tanim verilmemistir.

Gorildiigii iizere kip kavrami hakkindaki goriislerde bir birlik olmadig: gibi,
cogu zaman kip, zaman kavramu ile birlikte ele alinmis ve bu iki gramer kategorisi i¢
ice incelenmistir. Bu tamimlarda ortak nokta, kipin ciimlede hareketin ne sekilde
yapildig1 ve konusucunun harekete kars1 takindigi bir tavir oldugudur (Lyons 1983:
275; Palmer 1986: 21; 2001: 104; Bybee, Perkins, Pagliuca 1994: 176; Lyons 1977:
848; Deny 1941: 377-390; Serebrennikov, Gadjieva 1986: 155-192; Kononov 2001:
218-248; Tenisev 1988: 324-367). Tanim konusunda bdyle bir genellemeye
gidilebilse bile, kipin incelenisinde ayriliklar goze carpmaktadir. Genellikle fiilin kip,
zaman ve gOriiniiy kategorileri, arastirmalarda i¢ ice girmis, bunlarmn smirlar
cizilememistir. Acaba Tiirkcede bu ii¢ kategori birbirinden ayr1 ¢ekim ekleriyle mi
ifade edilmektedir? Ya da bunlar aym fiil ¢ekim ekleri tarafindan, farkli sekilde
ortaya cikan kategoriler midir? Aslinda problemin biiyiikk kismimi bu nokta

olusturmaktadir.

Bugiin genel dil biliminde kip konusu kiplik ile ilgili arastirmalar icerisinde
de yer almis, kip ve kipligin ayrildig1r ve birlestigi noktalarin sinirlan ¢izilmeye

calisilmistir.
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1.1.2. Tiirkiye Tiirkcesinde Kip

Bugiine kadar, kip kategorisi hakkinda Tiirkiye’de gramer kitaplar1 ve gesitli
calismalarda bir¢cok goriis One siiriilmistiir. Kip kategorisi, genellikle fiilin diger
kategorileri, zaman ve goriiniig ile baglantili oldugundan, gramerlerde ve cesitli
arastirmalarda zaman zaman farkli yorumlanmistir. Bu nedenle, Tiirkiye Tiirk¢esinde
kipin ne ifade ettigi, gramerde ne sekilde incelendigi konusuna deginmek

gerekmektedir.

Muharrem Ergin, kipi, fiil kok ve tabanlarinin ifade ettigi hareketin ne sekilde
yapildigin1 veya oldugunu gosteren gramer kategorisi olarak tamimlamis ve bu
kategoride fiil kok ve tabanlarinin kip veya sekil denilen birtakim kaliplara girdigini,
fiil kiplerinin hepsinin yalmz kip veya sekil gostermeyip; bunlardan bazilarinin kip
ve sekil ile birlikte zaman da ifade ettigini belirtmistir (Ergin 1999: 133-288).
Boylece Ergin, fiil kiplerinin kip kategorisinden baska zaman kategorisini de

karsiladiginm ifade etmektedir.

Haydar Ediskun ise kip ve bi¢imi ayr1 ayri ele almis ve kipin; fiil kok ya da
tabanlarimin, zaman ve bicimlere gore, fiil ¢ekim ekleriyle girdikleri kaliplar
oldugunu; bi¢imin ise, isin yapilisim gosterdigini ve bu yapilisin bir bildirme, bir
istek, bir dilek-sart, bir gereklik, bir emir ile ilgili olarak olumlu, olumsuz, olumlu

soru, olumsuz soru bicimlerinde olabilecegini belirtmistir (Ediskun 1999: 171-203).

Kaya Bilgegil, kip ve zaman olgusunu, “Fiillerde Kip (= Siga=Mode)” ve
“Fiillerde Zaman (=Temps)” seklinde iki ayr1 baglik altinda ele almistir. Kiplerin
eylemin tarz ve zamanma ait itibarl kaliplar oldugunu ve bunlarin sadece eylemin
gerceklesip gerceklesmemesi ile ilgili haberi ifade edenlerinde degil, bunlara ait niyet
ve dilegi ifade edenlerinde dahi gizli veya agik bir zaman kavrami bulundugunu
belirtmistir. Bilgegil, bir zamana has eylemin, belirsiz bir sekil icinde ifade
edildigini, bu seklin de fiilin kipini teskil ettigini vurgulamistir. O, her kipin

kendisine has bir eki oldugunu; bu ekin sahistan sahisa degismeyecegini ifade etmis
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ve biitiin fiil kiplerini, anlamlarinin 6zelligine gore, iki grupta toplamistir: Haber
kipleri (Siga-i ihbariyye = mode indicatif), Dilek kipleri (Siga-i ingdiyye = modes
subjonctifs) (Bilgegil 1982: 262).

Berke Vardar, kip ve zaman kavramlarin1 ayr1 ayr1 maddelerde ele almistir.
Ona gore kip, eylemin belirttigi olus karsisinda konusucunun tutumunu, bir bagka
deyisle salt bildirmeyle mi yetindigini; yoksa bir yorumda m1 bulundugunu; istek,
dilek, kosul, gereklilik, emir mi anlattigin1 gdsteren eylem big¢imlerinin 6zelligidir ve
zaman terimi gibi kip terimi de gergekte salt bir nitelik tastmamaktadir. Vardar, bir
kipin birden cok kipsel deger anlatabildigini, kimi durumlarda ise s6z dizimsel
zorunluluklara bagli olarak kipsel degerin ortadan kalkabildigini sdylemektedir.
Ayrica Tiirkiye Tiirkcesine iligkin ¢alismalarda ¢ogu zaman kip kavraminin zaman
kavramiyla kangtirilmakta oldugunu, kip yerine tarz terimini kullananlara ya da

zaman yerine kipi kullananlara rastlanildigini belirtmektedir (Vardar 1990: 103-104).

Vecihe Hatipoglu, kipin, Osm. siyga, fiil tasrifi; Fr. ve Ing. paradigme; Alm.
paradigma seklindeki karsiliklarin1 vermis ve kipi, eylemlerde belirli bir zamanla
birlikte konusanin, dinleyenin ve hakkinda konusulanin, tekil ya da cogul olarak

belirtilmis bi¢imi olarak tanimlamistir (Hatipoglu 1962: 82).

Tahir Nejat Gencan da, zaman ve kip kavramlarmi birlikte kullanarak,
eylemlerin, zaman ve anlam Ozelliklerine gore tiirli eklerle degisik bicimlere
girdigini, bu bicimlerin her birine de kip dendigini ifade etmistir (Gencan 1979:
275).

Ahmet Topaloglu, kipi, bir fiile zaman ve sahis kavramlar1 disinda konusan
tarafindan baska diisiince ve duygularin katilip katilmadigimi anlatan, yani fiilin
belirttigi olus ve kilis karsisinda, konusanin sadece bildirmeyle mi yetindigini, yoksa
bir yorumda mi1 bulundugunu gosteren fiil bigimi seklinde tanimlamistir (Topaloglu

1989: 101).
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Zaman ve kip kavramlarmmi aymi anlamda kullanan Tahsin Banguoglu’na
gore, zaman veya tarz eki ile cekimlenmis bir fiilin, teklik ve cokluk sahis eklerini

almasiyla kip (femps) meydana gelmektedir (Banguoglu 1995: 441).

Agop Dilacar ise, kipin, fiilin gosterdigi siirecin hangi psikolojik kosullar
altinda meydana geldigini, ruh durumunu, kisisel duygulari, niyeti, istegi belirten bir
gramatikal kategori oldugunu ifade etmistir. Ayrica kip adlandirmalarinda, zamanla
hatta kilinisla karistirilmis kip terimlerinin oldugu goriisiinii vurgulamigtir. Ona gore,
“zaman kipi” seklindeki goriisler yanhistir. Ciinkii kipin zamanla ilgisi yoktur.
Dilagar, bu goriisleri dogrultusunda 61 cesit fiil kipi oldugunu Ornekleriyle
gostermigstir (Dilagar 1971:107-108).

Dogan Aksan’ a gore kip, eylemlerle dile getirilen devinimin olay, olus ve
kilmisla ilgili anlatim bi¢imleridir. Bu bigcimlerden kiminde bir olay1 haber verme,
gosterme ya da emir soz konusudur. Ayrica Aksan, geleneksel dil bilgisinde,
ozellikle Tiirkcenin dil bilgisi kitaplarinda yer alan kip tiirlerinin disinda, daha pek
cok kip tiirii bulundugunu; cekimli fiillerin, koklere gelen ekler yardimiyla sahisla
birlikte kipleri de anlattigini, fiili kullanan kimsenin bir olay, bir devinme, bir is
karsisindaki davranisinin, durumunun, i¢inde bulundugu ruhsal kosullarin, kipin
kapsami igine girdigini belirtmis; Tiirkiye Tiirkcesiyle ilgili dil bilgisi kitaplarinda
kip konusu ve kavramimin zamandan ayrilmamis oldugunu ifade etmistir (Aksan

1983: 239).

Ahmet Cevat Emre de kip ve zamani birlikte kullanan dilcilerdendir. Ona
gore, onayl (affirmatif) onaysiz (negatif) bir anlatim ya da soru icinde kavranilan bir
hareketi degisik sekillerde diisiiniiriiz, iste kip, bu diisiincelerimizin sekilleridir ve
gercekte var olup olmadigini, yapilip yapilmadigimi bildigimiz eylemleri bildirmel
(indikatif) kipi ile, sandigimiz, yargilayarak bir sonu¢ c¢ikardigimiz, istedigimiz

eylemeleri ise, dilemel (optatif) kip ile anlatiriz (Emre 1945a: 451).

Eylemin zaman ve sahis kavrami veren bigimini kip olarak adlandiran Oya

Adali, kipin, eylemin ne gibi bir ruh durumu ile ilgili oldugunu belirttigini ifade
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etmistir. Ona gore, bir eke baglh olarak ortaya c¢ikan kipler, genellikle ortaya ¢ikan
veya c¢ikacak olan bir eylemi belirten bildirme kipleri ya da tasarlanan bir eylemi
gosteren isteme kipleri olarak iki kisimda incelenir. Adali, bildirme kiplerinin
zamanla bagimli oldugunu, yani, bildirimi saglayanin zaman ekleri oldugunu, isteme

kiplerinde ise isteme eklerinin yer aldigim belirtmistir (Adali 1979: 44).

Necip Ucok, kip hakkindaki diger tamimlardan farkli olarak kipin ciimle
icinde gerceklestigini ifade etmistir. Ona gore kipler, climle i¢inde fiillerin aldiklar
sekillerdir ve fiilin ifade ettigi isin, halin veya hiikmiin ne sekilde oldugunu, vukua
geldigini veya yapildigini gostermeye yararlar. Ucok, her dilde kiplerin birbirinden
ayrildigini; her dilde cesitli kiplerin bulundugunu ve bunlarin degisik sekillerde
gosterildigini de vurgulamistir (Ugok 1947: 101-102).

Hikmet Dizdaroglu, kipi, fiillerin cesitli is, olus, hareketleri, durumlar
zamanla ilgili olarak anlatirken girdikleri bi¢im olarak tanimlamistir (Dizdaroglu

1963: 8).

Omer Demircan ise, kipi, eylemin ne gibi bir ruh durumu ile ilgili oldugunu

anlatan bir kategori olarak tarif etmistir (Demircan 1977: 110).

Konu ile ilgili olarak, 26 Haziran 1994’te Tiirk Dil Kurumu tarafindan
diizenlenen Tiirk Gramerinin Sorunlar1 Toplantisinda “Tiirk¢ede Fiil ve Fiil Cekimi”
konusu ele alinirken, L. Karahan ve F. S. Barutcu Ozonder’in sunduklari bildirilerde
Tiirkcede kip ve zaman kavramlar1 degerlendirilmis ve tartigmalarda da cesitli

arastirmacilar tarafindan konu ele alinmustir.

Leyla Karahan “Tiirk¢ede Fiil ve Fiil Cekimi” konulu toplantida sundugu
bildirisinde, kip ve zaman kavramu ile ilgili ¢esitli tanimlar1 degerlendirdikten sonra,
kipi, zaman kavrami ile agiklamanin, biitiin kiplerde zaman ifadesi bulundugunu
kabul etmek anlamina geldigini, bu goriisiin ise tasarlama kipleri i¢in dogru
olmadigini dile getirmistir. Ayrica, zaman kavraminin kip kavrami ile ayn1 olmadigs;

ancak, baz1 kiplerde zaman anlami da bulunabilecegi goriisiiniin genel olarak kabul
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goren bir goriis oldugunu; ancak, kip tanimlarindan zaman ifadesinin ¢ikarilmasiyla

bu konuda da birlik saglanmis olacagin1 vurgulamistir (Karahan 1999: 52-54).

Ayni toplantida, F. Sema Barutcu Ozonder ise, bildirisinde, Tiirkiye
Tiirk¢cesinde, bir siire¢ icinde gerceklesen veya gerceklesmesi beklenen hareketin,
ruh durumunu gosteren kiplerden dogrudan dogruya hareketin zamana bagl olarak
gerceklesme durumunu gosterenlerin bildirme kipleri, hareketin istege, niyete, sarta,
mecburiyete veya emre dayali durumunu bildirenlerin ise tasarlama kipleri diye
ayrildigini belirttikten sonra, tasarlama kipleri ile verilen hareketlerin de su veya bu
sekilde gerceklesmesi veya gerceklesmemesi zaman boyutunun i¢inde oldugunu ve
bu kiplerin zaman bakimindan gelecege yonelik bir genis zaman kavrami tagimakta
olduklarini, bunun emir kipi icin de gegerli oldugunu ifade etmistir (Ozonder 1999:
61-63). Bu sekilde Tiirkiye Tiirkcesi gramerlerinde genelde tasarlama kipi olarak
kabul edilen kiplerin de tipki bildirme kiplerinde oldugu gibi zaman boyutunun
bulundugu vurgulanmaktadir. Gercekten de tasarlama kiplerini olusturan dilek, istek,
sart, emir, gereklilik yapilar1 her zaman gelecege yonelik anlam tasiyan kiplerdir. Bu
kiplerde konusucu tarafindan ifade edilen hareket daima yakin veya uzak bir

gelecege yonelmektedir.

Zeynep Korkmaz, Tiirkiye Tiirkcesi Grameri (Sekil Bilgisi)’nde kipin zaman
ile dogrudan bir ilgisi olmadigini, ancak kiplerin bir grubunun ayn1 zamanda zaman
kavramini da tasidiklarini bundan dolay1 da kip ve zamanin birbirine karistirildigini
ifade etmistir. Bu durumdan yola ¢ikarak kipi, fiillerin sekil, zaman ve sahsa bagl
bir yargiya doniisebilmek icin belirli anlatim kaliplart olarak tanimlayan Korkmaz,
iki anlatim kalibindan bahsetmistir. Bunlar; 1. Bildirme Kipleri, 2. Tasarlama
Kipleri’ dir. Kip, sekil ve zaman kavramlarimin farkli kategoriler oldugunu kabul
eden Korkmaz, kiplerin zaman ekleriyle birlesmeden kendi varliklarini ortaya

koyamadiklarini belirtmistir (Korkmaz 2003: 569-570).

Tiirkiye Tiirkgcesi gramerlerinde kipin tamimlarina bu sekilde g6z attiktan
sonra denilebilir ki kip konusunda ortak bir yarg1 goriilmemektedir. Baz1 tanimlarda

kip, zamandan tamamen ayr1 bir kategori olarak kabul edilmis (Vardar 1990: 103-
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104; Topaloglu 1989: 101; Dilagar 1971: 107-108; Aksan 1983: 239; Adal 1979: 44;
Demircan 1977:110); baz1 tanimlarda kip ve zamanin ayr kategoriler oldugu kabul
edilip soylense de zamandan ayrilamadigi da ifade edilip birlikte degerlendirilmis
(Ergin 1999: 133-288; Bilgegil 1964: 262; Karahan 1999: 52-54; Ozonder 1999: 61-
63; Korkmaz 2003: 569; Emre 1945: 451); bazi tamimlarda ise kip ve zaman
kategorileri sahis eklerini tasiyan fiil cekimi olarak kabul gormiistiir (Ediskun 1999:
171-203; Hatipoglu 1982: 82; Gencan 1979: 275; Banguoglu 1995: 441; Dizdaroglu
1963: 8).

Fiilin kip, zaman ve goriiniis kategorisinin gramerlerde bu denli i¢ ice
girmesinin sebebi, Tiirk¢ede fiil ¢cekiminde, bir fiil ¢cekim ekinin hem zamana, hem
kipe hem de goriiniise isaret edebiliyor olmasindandir. Kip, konusucunun
onermesindeki is, olus ya da hareket karsisindaki tutumu degerlendirmesi ya da
yorumudur denilebilir. Bir gramer kategorisi olan kip, bir anlam bilimi kategorisi

olan kipligin fiildeki gerceklesme seklidir.

1.2. KiP VE KiPLiK KAVRAMLARI

Kip ve kiplik konusuyla bugiin hem dil bilimciler hem de felsefeciler
ilgilenmektedir. Ozellikle kiplik (modality) konusu son zamanlarda oldukca ilgi
goren bir konu olmustur. Kiplik, kipten farkli olarak semantikle de i¢ ice bir
konudur. Kip (mood) ile kipligi (modality) birbirinden ayiran, birinin gramer
digerinin ise anlam bilimi kategorisi olmasidir. Bunlar arasindaki baginti, zaman
(time) ile gramer zamani (fense) ya da cinsiyet (sex) ile cins (gender) arasindaki

bagint1 gibidir (Palmer 1986: 21; Frawley 1992: 386).

Kiplik, konusucunun ciimlesindeki olus ya da kilisin gercek olup olmama
durumu karsisinda takindigi tutumunu, goriisiinii, bakis acisini, degerlendirmesini
gosteren bir anlam bilimi kategorisidir. Kiplik, dilde fiil ¢ekimleri, kiplik kelimeleri,

edatlar, vurgu, sdylem gibi degisik sekillerde ortaya ¢ikabilmektedir.
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Lyons, kipligi konusucunun fikir ve tavirlari olarak tanimlarken (Lyons 1977:
452), Palmer ise kiplikle hem gelecek zamanin hem de ge¢mis zamanin ifade
edilebilecegini belirtmistir (Palmer 1986: 209). Palmer’e gore, bir¢ok dilde kiplik
sistemi bigimsel olarak fiil sistemi ile birlesmis olsa da kiplik semantik bakimdan

sadece fiille ilgili degil, climlenin biitiiniiyle ilgilidir (Palmer 1986: 2).

1986’da Mood and Modality adli eseriyle kip ve kiplik konusunu genis bir
perspektifte ele alan F. Robert Palmer, bircok diinya dilinden verdigi 6rneklerle bu
kavramlar1 incelemistir. Kitabimin bu ilk baskisinda, kip ve kipligin tanimlarini
vererek, o giine kadar kiplik hakkinda calisan Jespersen, Von Wright, Rescher ve
Searle gibi filozof ve dilcilerin goriislerine yer vermis ve kiplik kategorisinin zaman
ve goriiniis kategorileriyle iliskisini incelemistir. Biitiin bunlarin ardindan Palmer

diinya dillerinde kipleri asagidaki ii¢c gruba ayirmistir.

1. Decleratives “Bildirme kipleri”
2. Imperatives “Emir kipleri”

3. Interrogatives “Soru kipleri” (Palmer 1986: 23).

Palmer, kiplik sistemini ise iki ana bagslik altinda incelemistir.

1. Epistemic modality “Bilgiye dayal kiplik”
2. Deontic modality “Yikimliilik kipligi” (Palmer 1986: 18).

Kipligi bu sekilde iki gruba ayirarak smiflandiran Palmer’in, 2001 de,
eserinin ikinci baskis1 yapilmistir. Kendisinin bu ikinci baskinin 6n soziinde de
belirttigi tizere, 1992’de New Meksico Universitesinde diizenlenen ve daha sonra J.
Bybee ve S. Fleishmann tarafindan 1995’te yayimlanan “Mood and Modality”
sempozyumunun ve ardindan 1993’teki diger bir sempozyum “Modality in
Germanic Languages” da sunulan bildirilerin de etkisiyle, kitabinin birinci
baskisindaki goriislerini degistirmistir (Palmer 2001: xv). Bu son sempozyumda
edindigi fikirler, onun kiplik siniflandirmasim kokten sarsmis ve yukarida bahsedilen

siniflandirma yerine kiplik kategorisini asagidaki gibi siniflandirmistir:



1. Propositional Modality “Oneri kipligi”
a. Epistemic Modality “Bilgiye dayal kiplik”
i. Speculative Modality “Siiphe kipligi”
ii. Deductive Modality “Cikarim kipligi”
iii. Assumptive Modality “Varsayim kipligi”
b. Evidential Modality “Delile dayali kiplik”
1. Reported Modality ‘“Aktarima dayali kiplik”
ii. Semnsory Modality “Duyuya dayal kiplik”
2. Event Modality “Olay kipligi”
a. Deontic Modality “Yikiimlilik kipligi”
i. Permissive Modality “Izin kipligi”
ii. Obligative Modality ‘“Zorunluluk kipligi”
iii. Commissive Modality “Yuktimliluk kipligi”
b. Dynamic Modality “Hareket kipligi”
i. Abilitive Modality “Yetenek kipligi”

ii. Volitive Modality “Istem kipligi” (Palmer 2001: 22).

34

J. Bybee, R. Perkins ve W. Pagliuca tarafindan yayimlanan The Evoluation of

Grammar “Gramerin Evrimi” adli eserde, kip ve kiplik konusu icin bir bolim

ayrilmis olup kipligin dort tipinden bahsedilmistir. Bunlar su sekildedir:

1. Agent-oriented modality “Kiliciya yonelen kiplik”

2. Speaker-oriented modality “Konusucuya yonelen kiplik”
3. Epistemic modality “Bilgiye dayal kiplik”

4. Subordinating moods “Bagimli kip”

Kilictya yonelen kiplik, temel yiiklemde ifade edilen eylemin gerceklesmesi

ile ilgili olan, kilicinin i¢ ve dis sartlarinin ortaya ¢ikisini bildirir. Yani, eylemin

gerceklesmesi, kilicimin i¢ ve dig sartlarina baghdir. Dolayisiyla da bu kiplik,

sozliiksel ve gramatik bazi bigimlerle ifade edilebilir. Bu ¢ekim ekleriyle, zorunluluk

(obligation), gereklilik (necessity), yeterlilik (ability), istek (desire), rica (root

possibility) gibi kiplik sekilleri ortaya ¢ikar. Konusucuya yonelik kiplik ise, i¢ ve dig
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sartlara baghi olmadan, konusucunun, alicinin iznini kabul ettigi ifadeler de dahil
olmak {iizere biitiin emirleri igerir. Burada eylemin gerceklesmesinde tam bir
yiikiimliiliikk s6z konusudur ve bu kiplik, emir (imperative), yasak (proibitive), istek
(optative), nasihat (hortative), uyan (admonitive), hosgori (permissive) gibi ifade
sekilleri sunar. Bilgiye dayali kiplik ise, konusucunun Onermenin dogrulugu
karsisinda gosterdigi tutum ve iddialan ifade eder ve imkan (possibility), ihtimal
(probability), ¢cikarimsal kesinlik (inferred certainty), gercege dayali zithk (counter-
Jactual) gibi sekilleri i¢ine alir. Konusucuya yonelen kiplik ile bilgiye dayal kipligi
ifade etmek i¢in kullanilan benzer sekiller sik sik yan ciimlelerin belirli tipleri i¢in de
fiillerin isaretleyicisi olarak kullamilir. Bu ifadeler, bagiml kipi (subordinating

moods) olusturmaktadir (Bybee, Perkins, Pagliuca 1994: 177-180).
Ayni eserde kipligin gelisim siireci asagidaki sekilde ifade edilmistir.
Speaker- oriented “Konusucuya yonelen”

Agent- oriented < > Subordinate
“Kiliciya yonelen” / “Bagimli”

Epistemic

“Bilgiye dayal1”
Sekil 1. Kipligin gelisim yollari
(Bybee, Perkins, Pagliuca 1994: 241).

Taylan, kipligi, anlatilan olay ya da durum karsisinda, konugsmacinin kendi
O0znel yaklagiminin, tutumunun ya da degerlendirmesinin ifade edilisi olarak
tanimlamistir.  Galiba, herhdlde, mutlaka vb. gibi kiplik kelimeleri, degisen
derecelerde, yansittiklar1 olasilik anlamlarnyla kiplik ifade ederler. Ona gore, bir
eylem cekimi olarak {-DIr} eki de “O ¢ok onemli bir kisidir.” ciimlesinde oldugu
gibi, konusucu agisindan bir olgusallik belirttigi icin kiplik ekidir. Taylan, “Sen
hangi takimda oynuyordun.” 6rnegini vererek kipligi aciklar. Ona gore, bu ciimlede
{-IDI} bicimi hem zaman hem kiplik anlami tasimaktadir. Onceden bilinen ama, o

anda bellegin bu bilgiye ulasamadig1 durumlarda ortaya ¢ikan bir durumdur. {-IDI}
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konugmacinin bir olay karsisinda onceden edindigi bilgiden emin olmadigini, o
bilginin dogrulugundan siiphe duydugunu ya da var olan bilgiye ulasamadigim
belirtmekte kullanmilmaktadir. Bu kiplik anlaminin ge¢mis zaman anlamindan
kaynaklandig1 soylenebilir, zira var olup da ulasilamayan bilgi, ge¢mis bir zamanda

edinilmis olmalidir (Taylan 1997: 9).

Baskakov, kipligi, objektif kiplik ve subjektif kiplik seklinde iki gruba ayirmis
ve bu iki kiplik seklini Baskakov ciimle diizeyinde incelemistir. Objektif kiplik
ciimlenin muhtevasinin gergeklikle ilgisini gostermekte, subjektif kiplik ise
konusanin 6nermeyle ilgisini ve konusanin bakis agisindan, 6nermenin muhtevasinin
dogruluk derecesini bildirmektedir. Bu iki grubu Baskakov, kendi icinde tekrar

siniflandirmstir:

1. Obektivnaya modalnost “Objektif kiplik”
a. Obektivnaya modalnost realnogo plana “Gergek objektif kiplik”
b. Obektivnaya modalnost irrealnoy plana “Gergek olmayan objektif
kiplik”
i. Pobuditelnaya modalnost “Gelecek kipligi”
ii. Uslovnaya modalnost “Sart kipligi”
2. Subektivnaya modalnost “Subjektif kiplik”
a. Utverditelnaya modalnost “Takdir kipligi”
b. Otritsatelnaya modalnost “Inkar kipligi”
i. Leksiceskiy saposop virajeniya otritsatelnoy modalnosti
“Leksikolojik yolla yapilan inkar kipligi”
ii. Morfologiceskiy  saposob  virajeniya  otritsatelnoy
modalnosti “Morfolojik yolla yapilan inkar kipligi”
iii. Sintaksiceskiye sredstva virajeniya otritsatelnoy
modalnosti “Sentaktik yolla yapilan inkar kipligi”
c. Voprositelnaya modalnost “Soru kipligi”
i. Leksiceskiye sredstva virajeniya voprositelnoy modalnosti

“ Leksik yolla yapilan soru kipligi”
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ii. Leksiko-sintaksiceskiy sposob virajeniya voprositelnoy

modalnosti “Leksik-ssentaktik yolla yapilan soru kipligi”
d. Vosklitsatelnaya modalnost “Unlem Kipligi”

i. Leksiceskiye priznaki vosklitsatelnoy modalnosti “Leksik
yolla yapilan iinlem kipligi”

ii. Morfologiceskiye priznaki vosklitsatelnoy modalnosti
“Morfolojik yolla yapilan iinlem kipligi”

iii. Sintaksiceskiye osobennosti vosklitsatelnih predlojeniy
“Sentaktik yolla yapilan iinlem kipligi” (Baskakov 1984:
12-36).

H.G. Nigmatov, “Sootnoseniye kategoriy vremeni i nakloneniya v tyurskom
glagole” “Tiirkce Fiillerde Kip ve Zaman Kategorilerinin Karsilagtirilmasi” adli
makalesinde, kip kategorisinin hareketin gercekle iliskisini ve fiil ¢cekiminde sekil
olarak ifade edilen kipligi temsil ettigini, zaman kategorisinin ise hareketin konusma
an ile iliskisini ifade ettigini ve kip kategorisi ile organik olarak bir bag icinde
bulundugunu belirtmistir. Nigmatov, bu goriislerinin 1s18inda Tiirk¢enin kip sistemini

asagidaki gibi tasnif etmistir:

Hareketin Idealligi

Ifade edilen Ifade edilmeyen

Tasarlama Kipleri Bildirme Kipleri

Istek, arzu

. . |
Ifade edilen  Ifade edilmeyen

Emir-Istek kipi Sart

Tablo 1. Nigmatov’un kip tasnifi
(1970: 56)
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Kroeger de kiple kiplik arasinda bir fark gormeyen dil bilimcilere kars1 zit bir
fikirle, bu iki kategori arasinda farklilik oldugunu ileri stirmiistiir. Kipi, konusucunun
deneyimleri ve yaptiklarn olarak tamimlarken, kipligin anlam biliminin zithiklarinin
genis alaninmi kapsadigini ifade etmistir. Kroeger, kipligin epistemic “bilgiye dayal”
ve deontic ‘yiikiimliillik” olarak ikiye ayrilabilecegi gibi speaker-oriented
“konusucuya yonelen” ve agent-oriented “kiliciya yonelen” olmak {izere de
gruplandirilabileceginden bahsetmistir. Ona gore bilgiye dayali kiplik, konusucunun
bilgi (knowledge) ve inang (belief) durumlariyla ilgili anlam bilimsel zitliklari i¢ine
alir. Yiikiimlilik kipligi ise, kilicimin ifade ettigi zorunluluk (obligation) veya izin
(permision) gibi durumlarla ilgili olan anlambilimsel zithiklar icerir. Konusucuya
yonelen kiplik, bircok dilde ©zel gramatikal isaretleyicilere sahip olan imkén
(possibility) veya olasilik (potential), kesinlik (certainty), varsayim (supposition),
siiphe (doubt, dubitative), delile dayalilig1 (evidentiality) i¢ine alir. Kiliciya yonelen
kiplik ise, yeterlilik (ability), izin (permision), zorunluluk (obligation), istek (desire,

desiderative) veya niyeti (intention) kapsar (Kroeger 2005: 166).

Frawley, kipligi bir ifadedeki gerceklere dayanan durum olarak tanimlamstir
ve kiplikle kipin birbirinden farkli kategoriler oldugunu savunanlardan biridir. Ona
gore, kiplik, gerceklik (realis) ve gercek disiligin (irrealis) iki parametresinin

terimidir (Frawley 1992: 390).

Son yillarda kiplik iizerine arastirma yapan Tiirkologlardan biri de Tiirk¢enin
goriiniis sistemini daha 1971 yilinda detayl bir inceleme ile ortaya koyan Johanson
olmustur. O, kipligin 6zellikle delile dayali kiplik (evidentiality) adl alt tiirii ile ilgili
arastirmalar yapmis ve daha 6nce dolaylilik (indirectivity) olarak degerlendirdigi bu
semantik kategoriyi Tiirkgede, “Turkic Indirectives” ve “Evidentiality in Turkic”

baslikli makalelerinde degerlendirmistir (Johanson 2000: 65-66; 2003: 288).

Kili¢ da kiplik ve kipligin alt tiirlerine calismalarinda yer vermis Kirgiz
Tiirkcesinde delile dayananlarla diger bilgi kipliklerinin iliskilerini inceledigi doktora

tezi ile “Kirgiz Tiirkcesinde Algisal Delile Dayalilik” adli makalesinde algisal delile
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dayaliligin Kirgiz Tiirkgesindeki isaretleyicilerini incelemistir (Kilig 2004; 2005: 68-
113).

Genel dil biliminde kiplik iizerine yapilan arastirmalarda ve yukarida
goriiglerine yer verdigimiz arastirmacilarin kiplik tamimlarinda dikkati ¢eken husus,
bir anlam bilimi kategorisi olan kiplik iizerinde de fiilin diger kategorileri goriiniis,
kip ve zaman gibi genel bir kabul olmadigidir. Oyle ki, kiplik zaman zaman fiilin bir
kategorisi olan kiple i¢ ice ele alinmis ve bunlarin paralel kategoriler oldugu ifade
edilmistir (Lyons 1977: 452; Nigmatov 1970: 56; Bybee, Pagliuca, Perkins 1994:
177-180). Diger yandan bazi arastirmalarda ise, kip ve kiplik tamamen birbirinden
ayrilmis ve ayri iki kategori olarak degerlendirilmistir (Kroeger 2005: 166; Frawley
1992: 390). Ayrica, kiplik bazen de arastirmalarda zaman kategorisi ile de
degerlendirilmis olmakla beraber (Palmer 1986: 2); bazi calismalarda ise, goriiniis ve

zamandan ayr bir kategori olarak ele alinip incelenmistir (Clark 1998: 217-267).

Kipligin, birer gramer kategorisi olan kip, zaman ve goriiniisten farkli olarak
bir anlam bilimi kategorisi oldugundan daha 6nce bahsedilmisti. Onun ifade alani,
sadece fiil cekimi ve dolayisiyla fiil ¢cekim ekleri degil, bunun disinda zaman zaman
ciimlenin tamami, zaman zaman da vurgu ve kiplik kelimeleridir. Ancak, biitiin bu
bahsedilen gramer alanlarinda kiplik kendini gosterirken fiil ¢ekiminde kiple
ifadesini bulmaktadir. Kipligin fiil ¢cekimindeki isaretleyicisi olan kip tam olarak
kiplikten ayrilamaz. Bu sekilde gramerde kipligin ifadeleyicilerinden biri olan kip,
kiplik kelimeleri, vurgu vb. gibi kipligin diger ifade vasitalar1 ile siki bir bag

icindedir.

1.3. KiP VE ZAMAN KAVRAMLARI

Fiilin zaman kategorisi lizerine yapilan arastirmalarda da gramer zamam
kavrami (tense), kip (mood) kavramindan tam olarak ayrilamamig goriinmektedir.

Binnick, fiilin zamanlarmin genellikle, gosterici kipin bulundugu yapilarda
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kullanildigim vurgulamistir (Binnick 1991: 66). Bu da zaman ve kip bi¢imlerinin

tartisilmasina yol agmustir.

Zaman da tipki kip ve kiplik gibi hem gramerde hem de diger disiplinlerde
aragtirmacilart  olduk¢ca mesgul eden bir konu olmustur. Evrendeki zaman
kavramindan hareketle, hem yasadigimiz donem icinde siiregelen zamani hem de
gramerde kisiler aras1 diyalogda yapilan is, olus ve hareketlerin siirecini ifade etmek

icin kullandigimiz zamam anlamak ve kavramak i¢in bircok ¢alisma yapilmistir.

Zaman kavramu {izerine calisan bazi arastirmacilara gore, dillerde zamanin
yansitilmasi iki boyutta olur. Mutlak zamanlar ve goreceli zamanlar. Mutlak
zamanlar gecmis, simdiki ve gelecektir. Goreceli zamanlar ise bu mutlak zamanlara
gore zaman eksenine yerlesen zamanlardir (Comrie 1985: 2; Uzun 2004: 152).
Zamani eksen alan bir¢ok calismada genel anlamda zaman ile gramer zamam
arasindaki aynnm odak noktasi olmustur. Zaman (time) kavraminin gramerdeki
ifadesi gramer zamam (tense) dir (Comrie 1985: 9; Fleishmann 1990: 15); ancak,
Tiirk lehcelerinde ve Baskurt Tiirkgesinde, Ingilizcede oldugu gibi bu iki kavram icin
iki ayn terim kullanilmamis, her iki kavram icin de zaman terimi kullanilagelmistir.
Son yillardaki arastirmalarda gramer zamani terimiyle, bu terim kargasasina ¢6ziim

getirilmeye calisilmistir.

Dil biliminde ve dil bilgisi ¢aligmalarinda geleneksel olarak gramer zamani
ic boliime ayrilmistir. Bunlar gecmis, simdi ve gelecek zamanlardir. Bu ayrim daha
cok konusucu merkezli bir simiflandirmadir. Jespersen’e gore gramer zamanlari
teorisinin baglica amaci, kesin olarak bilinen fiil zamanlaryla ti¢c zamam birbirine
uydurmaktir. Bunun yolu, fiilin zamanlarin1 simflandirmak ic¢in bazi anlam

farkliliklar1 bulmaktir (Comrie’den Jespersen 1924:254-257).

Bugiin, dil bilimi ¢aligmalarinda gonderim; gosterici merkezli (deictic) ve
gosterici merkezsiz (nondeictic) olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. Gramer zamani,
gonderimin gosterici merkezli yapisi olarak tanimlanir (Lyons: 1977: 687). Ancak

Comrie, gramer zamanin mutlak (absolute) ve izafi (relative) olmak iizere iki grupta
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incelemistir. Boylece gosterici merkezli, ge¢mis, simdi ve gelecekten ibaret olan
zaman ayirimlarina, gonderim noktasit simdiden farkli olarak, baglam vasitasiyla
ulasilabilecek zamanlar da eklenmistir (Comrie 1985: 56; Fleishmann 1990: 16).
Comrie ve Fleishmann tarafindan bu sekilde izafi zaman (relative tenses) olarak
adlandirilan zamanlar, diger bazi arastirmacilar tarafindan goriiniis kategorisinde
incelenmektedir. Clark ise, Tiirkmen Tiirkcesi gramerinde zaman ve goriiniisii bir
baslik altinda ele alip, Tiirkmen Tiirk¢esinin zaman sistemini, goriiniis kategorisinin
anlam ayritilariyla incelerken, kip kategorisini ayr1 bir baglikta incelemis, boylece

zaman ve goriiniis kategorilerini kipten ayirmistir (Clark 1998: 217-267).

Comrie’nin mutlak gramer zamaninin dilde sunumu su sekildedir:

gecmis 0 gelecek

Sekil 2. Mutlak zamanlarin sunumu

(Comrie 1985: 2)

Bir¢ok dilde gramer zamaninin sunumu bu sekildedir. Geleneksel olarak 0
noktast konusucunun iginde bulundugu zamani karsilamaktadir. Cizginin solu

gecmisi, sag1 ise gelecegi ifade eder.

Fleishmann, zamanin sunumunu biraz daha farkli ele almis ve mutlak

zamanin sunumunu, verdigi bir 6rnekle su sekilde gostermistir.

Ka= Konugsma am
Gn= Gonderim noktasi

Oa= Olay veya durum
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Diin yataga erken gittim.

Oa Ka= Gn
N >
/

yataga gitmek simdi

Sekil 3. Mutlak zamanin sunumu

(Fleishmann 1990: 16)

Burada gonderim noktasi, konugsma anina tekabiil etmekte; olay ise zaman

cizgisinde her ikisinden daha dncede yani ¢izginin gegmis tarafinda yer almaktadir.

[zafi zamanlar, daha 6nce de belirtildigi iizere, gonderim noktasinin simdiden
farkli olarak baglama gore uygun bir sekilde yerlestirilmesiyle olusmaktadir. Burada
baglam 6nem kazanmakta, yani izafi zamanlar1 baglam belirlemektedir. Konuyla

ilgili olarak Fleishmann, izafi zamanlarin dilde sunumunu su sekilde gostermektedir.

Marcel diin, bir giin dnce yataga erken gittigini iddia etti.

Oa Gn Ka

(N
|/

yataga gitmek iddia etmek simdi

v

Sekil 4. izafi zamanlarin sunumu

(Fleishmann 1990:16)

Zamanlarin bu sekilde mutlak ve izafi olarak siniflandirilmasindan (Comrie
1985; Fleishmann 1990, Binnick 1991) baska Comrie, bu simiflandirmadan sonra bir
ilki gerceklestirmis ve izafi zamanlarnn da tamamen izafi zamanlar (pure relative
tense) ve mutlak izafi zamanlar (absolute relative tense) olmak tizere iki gruba
ayrrmistir (Comrie 1985: 56, 64). izafi zamanlarin bu iki tiirii arasindaki fark,
gonderim noktasindan kaynaklanmaktadir. Tamamen izafi zamanlarin sinirlarina

Tiirk dillerindeki sifat fiilli ctimlelere benzer ctimleler girer. Mutlak izafi zamanlarda
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ise gonderim noktas1 gecmiste bir noktadir (Comrie 1985: 65). Bu tarz yapilar Tiirk

dillerinde genellikle hikaye birlesik zaman dedigimiz zaman ile sunulmaktadir.

Comrie, calismasinda izafi zamanlar ile mutlak zamanlarin ayrildiklar
noktalar1 uzun uzun anlatmistir. Bu zaman ayirimlarini verirken onun zamanlari
formiile edisi burada bizim de bu ayirimlar1 anlamamiz acisindan faydali olacaktir.
Comrie, olay an1 (Oa) ve konugma anm1 (Ka) gibi iki zaman noktasindan hareketle {ic
bagint1 icinde -esitlik, oncelik ve sonralik- mutlak zamanlar1 formiile etmistir.
Comrie’nin ve genelde biitiin dillerdeki zamanin goriiniimlerini, su sekilde formiile

ederek gostermek miimkiindiir.

Oa=Ka

Sekil 5. Comrie’nin simdiki zaman sunumu

Oa Ka
| |

Sekil 6. Comrie’nin gegmis zaman sunumu

Ka Oa

Sekil 7. Comrie’nin gelecek zaman sunumu

Comrie’nin mutlak zamanlar1 nasil inceledigini, bu sekilde bir zaman ¢izgisi
izerinde gosterdikten sonra, baglama gore ortaya ¢ikan izafi zamanlan da asagidaki
gibi gostermek miimkiindiir.

0Oa=Gn

Sekil 8. Comrie’nin izafi simdiki zamanlarin sunumu
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Oa Gn

Sekil 9. Comrie’nin izafi ge¢cmis zamanlarin sunumu

Gn Oa

Sekil 10. Comrie’nin izafi gelecek zamanlarin sunumu

Kroeger, zaman teriminin sadece gramatikal olarak isaretlenen zamana
gonderim icin kullanildigin1 belirtmistir. O da tipki Comrie gibi, zaman sisteminin
absolute tense “mutlak zaman” ve relative tense ‘“‘izafi zaman” olarak iki sekilde

incelenebilecegini ifade etmistir (Kroeger 2005: 148).

Smith, gramer zamanlarimin oncelik, sonralik, es zamanlilik gibi birbirleriyle
ilgili degerlerle meydana geldigini belirtmistir. Bunlar sabit veya esnek
yonlendirmelerdir (Smith 1991: 145). Frawley, zamani, goriiniigiin tanimiyla
karsilastirarak bir tamim yapmustir. Eger goriiniis, olayin bir zaman cergevesi
izerinde veya icinde sekillenme bicimiyse; zaman, olaymn bir zaman cergevesi
icerisinde agikca isaretlenme bicimidir. Goriiniis, olaylarin isaret etmeyen sekillerine
isaret eder, zaman ise, isaret eden sekillere isaret etmektedir. Frawley de zaman
sekillerini absolute tense (mutlak zaman), relative tense (izafi zaman) olarak ikiye
ayirmistir. Mutlak zaman, gramer zamaninin konumunu konusma anina baglar, izafi
zaman ise konusma an1 veya zaman konumu olarak bagka bir olay1 secer (Frawley

1992: 336, 345).

Kip ve zaman kategorileri cesitli bicimlerde kesisebilir. Oncelikle belli bir kip
ayrimi bir zamanda yansiz kalabilir (Lyons 1983: 277). Tiirk¢ede fiil ¢cekim eki olarak
tanimlanmis bir bi¢imin (6rnegin, {-mls} {-DI}, {-Iyor}, vb.) birden fazla kullanim
oldugu ve dolayisiyla da birden fazla anlami aktardigi bir¢cok calismada dile
getirilmistir (Aksu-Ko¢ 1997; Akerson 1994, Taylan 1988, 1993; Slobin ve Aksu
1982; Yavas 1980). Fiil cekim ekleri zaman, goriiniis ve kiplik gibi anlamsal
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kategorilerin dil bilgisel bicimlenisleridir. Bagka dillerde de ayn1 bi¢imin hem zaman
hem goriintis anlamlarm aktarmasi, bu iki kategorinin birbirleriyle baglantili

oldugunu gostermektedir.

Tiirkiye Tiirkgesi gramerciliginde genel dilbiliminde oldugu gibi gramer
zamani ile ilgili ¢ok degisik tamim ve adlandirmalarla karsilasmak miimkiindiir.
Oncelikle ¢alismalarin genelinde gramer zamani icin genel zaman teriminin
kullanildig1 dikkat ¢eker. Tiirkiye Tiirkcesinde gramer zamani, fiilin gosterdigi is,
olus ve hareketin hangi zamanda yapildigim1 veya oldugunu ifade eden bir gramer
kategorisidir; (Ergin 1999: 133; Topaloglu 1989: 165). Zaman bazi arastiricilar
tarafindan baslangic1 ve sonu belli olmayan soyut bir kavram, bir akis (Gencan 1979:
272) ; varlik ve kavramlarin intikali icin gereken siire (Bilgegil 1982: 263); bir olus
ya da kilisin iginde gectigi zaman parcasit (Banguoglu 1990: 139); eylemin iginde

olustugu zaman (Aksan 1980: 232) olarak tanimlanmuistir.

Akerson, zaman kavramuni, felsefi olarak iki tarafli bir karsithk semasina
oturtarak; dilimlenmemis zaman ve dilimlenmis zaman olmak {iizere iki gruba
ayirmistir. Dilimlenmemis zaman, bas1 sonu belli olmayan bir akistir. Dilimlenmis
zaman 1ise, bast sonu belli olan araliklardir (Akerson 2000: 142). Akerson da
konugma anin1 merkez alarak Tiirk¢cede zamansal islevlerin disa varumlarinm bir tablo

yardimiyla su sekilde gostermistir:

Merkez: Simdiki su an (konugsma zamani)
Dilimlenmemis Dilimlenmis Zaman
Zaman
Islev Genis Gegmis Simdi Gelecek
Bicim -ir -di, -mis | -yor -ecek

Tablo 2. Konusma zaman1 merkezli zaman tasnifi

(Akerson 2000: 143)
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Akerson, zaman c¢izgisinde merkezi gec¢misteki bir noktaya aldigimizda,
Tiirkcede farkli zaman sistemlerinin ortaya c¢iktigini ifade eder. Bu durumda ortaya
cikan zaman sistemleri, gegmiste merkez alinan noktanin etrafina yerlesir. Zaman

sistemlerinin bu sekildeki yerlesimini asagidaki tabloda gérmek miimkiindiir.

Merkez: Ge¢misteki bir an (anlati zamani)
Dilimlenmemis Dilimlenmis Zaman
Zaman
Islev Genis Gecmis Simdi Gelecek
Bicim -irdi -diydi, -|-yordu -ecekti
misti -yormus -ecekmis
-mismis

Tablo 3. Anlat1 merkezli zaman tasnifi

(Akerson 2000: 143)

Zaman, genel olarak dil biliminde, felsefe vb. gibi diger disiplinlerde bir¢ok
calismada ele alinip incelenmistir. Biitiin bu ¢alismalarda evrendeki zaman kavrami
insan tarafindan algilanmaya calisilmis ve bu genel kavramin insanin iletisim araci
olan dildeki ifadesi, gramer zamanina yansiyis1 dikkat cekmistir. Gramer zamant,
genel olarak zamanin dildeki algilanig bigimidir. Bu algilama konugsma anin1 merkez
alarak, zaman kavramim bir zaman c¢izgisinde gosterme seklinde olmustur. Bunun
sonucunda zaman ¢izgisinde simdiyi ifade eden konusma anindan once olan olaylar
gecmis, sonrasi ise gelecek olarak tanimlanmistir. Boylece, gramerin {i¢ zamam

simdi ve gelecek belirlenmis olur. Hemen hemen biitiin dillerin

gegmis,
gramerlerindeki zaman, ge¢mis, simdi ve gelecek seklinde dilimlenmistir. Bu ii¢
zamanda gosterici merkezi konugsma anidir. Bu {i¢ zamandan bagka baz1
arastiricilarin gramerde gosterici merkezinin baglama bagh olarak ortaya c¢iktigi
baska zaman sekillerinin de oldugu ifade edilmis ve bunlar cesitli sekillerde

incelenmistir.
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1.4. KiP VE GORUNUS KAVRAMLARI

Gorliniis (aspect), hem Tiirkiye Tiirkcesinde hem de Bagkurt Tiirk¢cesinde
izerinde fazla ¢alisilmamis olan bir gramer kategorisidir. Aspect kavrami Tiirkiye
Tiirkcesinde genellikle goriiniis (Korkmaz 1992: 74-75; Vardar 2002: 48, 105-106;
Hengirmen 1999: 82,194-195; Kog¢ 1992: 128-129; Banguoglu 1995: 411; Dilagar
1974: 159-161), bakis (Ugurlu 2003: 247), goriiniim (Hatipoglu 1972: 22)
terimleriyle karsilanmistir. Cesitli gramerlere ve dil bilimi calismalarina
baktigimizda kip, zaman ve goOriintisiin iic ayn kategori olarak incelendigini
goriiyoruz; ancak daha once de sdylendigi iizere, her ne kadar bu iic kavram ayn
birer kategori de olsa, ¢ogunlukla birbirleriyle kesistikleri yerler olmaktadir.
Ozellikle Slav dilleri arastirmalarinda ortaya ¢ikan ve ilgili terimi Ruscadan cevrilen
bu kavram, daha ¢ok XIX. ve XX. yiizyil dilciliginde ele alinmistir. Goriiniis,
fiillerin belirttigi oluslarin siiresi, gelismesi ve bitmesiyle ilgili biitiin bi¢imleri

kapsayan bir gramer kategorisidir.

Tiirk Dil Kurumu tarafindan basilmis olan Dilbilim Terimleri Sozliigii’ nde
goriinlis, daha ¢ok Slav dillerinde, eylemin bitmis veya bitmemis oldugunu

gostermek iizere fiillerde goriilen sekil farki olarak tanimlanmistir (1949: 94).

Tiirkcede goriinils sistemini olduk¢a detayl bir sekilde inceleyen Johanson,
goriinlis sisteminin zaman sistemi ile siki bir baglantida oldugunu, zaman eklerinin
aynt zamanda goriiniis-zaman kategorisinin gostericileri oldugunu ve zamanin
goriintisiin gerceklesmesinde ¢ok 6nemli rol oynadigini ifade etmis ve zarf sekillerini
ifade eden kipli ve zamanli olmayan diisiinceleri, goriintisli diisiinceler olarak
nitelendirmistir. Goriiniislii diistincelerin ise olayin sinirlarin1 ¢esitli bakimlardan
acan 6znel bakis bigimleri oldugunu ve bu diisiincelerin, konusucunun olaya bakisim
ve olayi, dinleyene gostermek istedigi sekli ifade ettigini belirtir (Johanson 1971: 46,
51). Kilinis (aktionsart) ile goriiniisii (aspect) birbirinden ayirarak inceleyen
Johanson, her fiilin kendiliginden bir hareket tarzina sahip oldugunu, bunun da

kilinig1 ifade ettigini belirterek, kilinig1 su sekilde iice ayirir.
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1. Initialtransformativ “On smir1 vurgulayanlar”
2. Finaltransformativ “Son simir1 vurgulayanlar”

3. Nontransformativ “Smir vurgulamayanlar” (Johanson 1994: 249).

Kilms veya kilimis birligine (aktionalphrase) sahip olan bir fiilin
cekimlenmesiyle de bakis birligi (aspektphrase) olusmaktadir (Johanson 1971: 46).

Comrie, goriiniisii, bir durumun zamana ait i¢ unsurlarinin goriiniiglerinin
farkli yollar1 olarak tamimlar ve goriiniisii, perfective “bitmis” ve imperfective
“bitmemis” olarak ikiye ayirmistir. Ona gore, bitmemislik goriiniisii, kendi arasinda
habitual “aliskanlik” ve progressive “ilerleyici” olarak yine ikiye ayrilir. Comrie,

goriiniise ait zitliklar1 asagidaki gibi siniflandirmistir (Comrie 1976: 3, 16, 25).

bitmis (perfective) bitmemis (imperfective)
aliskanlik (habitual) siireklilik (continuous)
gerileyici (nonprogressive) ilerleyici (progressive)

Tablo 4. Comrie’nin goriiniise ait zitliklart siniflandirmasi.

Bitmemiglik goriiniisii ile bitmemislik goriiniisii arasindaki fark, bitmislik
goriinlisiiniin  bir olayin dis yapisiyla, bitmemislik goriiniisiiniin ise, olaymn ic
yapisiyla ilgilenmesindedir. Bitmemislik, bir olayin i¢ yapisiyla, hem baslangicindan
oncesiyle hem bittikten sonrasiyla ilgilenebildigi icin aligkanliklar bu gruba
girmektedir. Zamanla goriiniisii birbirinden ayiran en onemli Ozellik ise goriiniis,
durumun zamanini, bagka bir zaman noktasiyla iliskilendirmekle ilgilenmez; ancak

bir durumun zamana ait i¢ se¢gmenleriyle ilgilenir. Sonug¢ olarak gramer zamani, bir
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durumun dis zamam ile ilgilenirken, goriiniis ise, bir durumun i¢ zamam ile

ilgilenmektedir (Comrie 1976: 4, 5).

Smith, eserinde goriiniise ait bakis agilarina (aspectual viewpoint) bir boliim
ayirmistir. Ona gore, tipki bir kamera objektifi fonksiyonuna sahip olan goriiniise ait
bakis acilart (aspectual viewpoint), nesneleri aliciya goriiniir hale getirmektedir.
Smith ayrica, durumlarin bakis merceklerinin kendilerine cevrildigi nesneler
oldugunu ve kamera objektifinin, nesneleri goriintii icin var olabilir kilmas1 gibi,
bakis acilarinin da climlede i¢inde anlatilan durumlari goriiniir hale getirmesi

gerektigini ifade etmistir (Smith 1991: 91).

Goriiniis (aspect), zamandaki olayin i¢ organizasyonunu, bi¢im ve dagilimin
tanmimlamakta ve iki cesit goriiniisten, lexical aspect “kelimeye ait goriiniis” ve
morphological aspect “bigime ait goriiniig”, bahsetmektedir. Kroeger, yiiklemleri
siniflandirmanin en temel yollarindan biri, durum degisiyor mu yoksa duragan mi
sorusuyla ilgilidir. Kelimeye ait goriiniis (lexical aspect) de bununla ilgilidir. Bu da
events ‘“hareket” ve states “durum” yiiklemleri olarak ikiye ayrilir. Bicime ait
goriiniis ise, temelde iki farkla, perfective “bitmislik” ve imperfective “bitmemiglik”

ile ayrilir (Kroeger 2005: 152, 154).

Lyons, goriiniisiin Rusca vid sozciigiiniin ¢evirisi oldugu, dnceleri Rusga ve
oteki Slav dillerinde eylemin ¢ekiminde bitmislik ve bitmemislik ayrimini anlatmak
icin kullamildigini belirttikten sonra, bitmislik ve bitmemislik kavramlar izerinde
durmustur. Lyons, bu iki kavram arasindaki ayrimi anlatabilmek icin asagidaki

Rusca ornekleri vermektedir:

Ya progital roman “Roman okudum.”

Ya cital roman “Roman okudum.”

Bu iki ciimle de, “Diin aksam ne yaptinmiz?”, gibi bir soruya, ‘“Roman
okudum.”, seklinde cevap olabilmektedir. Ancak bu iki ciimle, Rus¢ada birbirine eg

degildir. procital fiilinde bitmislik; ¢ital fiilinde ise bitmemislik s6z konusudur.
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Rusga goriiniis dizgesinde bitmislik belirtili terimdir. Bitmemislik ise buna karsilik
belirtisizdir ve bircok bitmiglik bicimi karsiligi olan bitmemislik bicimine Onek
getirilerek tiiretilir. Yukaridaki iki ciimleden birincisinde okuma isinin bittigi
anlasilir. ikincisinde ise, okuma isinin tamamlanip tamamlanmadig anlasiimaz.

Yalnizca konusucunun roman okumakla biraz zaman ge¢irdigi sdylenebilir.

Rusgada oldugu gibi Yunancada da bitmislik, bitmemislige karsit olarak
belirtilidir. Ama Yunanca goriiniis dizgesinde bir {i¢iincii terim, genis zaman (aorist)
vardir. Bu kavram kimi durumlarda hem bitmislige hem de bitmemislige karsit
durumdadir. Biitiin bu aciklamalardan sonra Lyons, goriiniis kategorisinin, bu
bahsedilenlerden baska, bir¢ok tiirden ayrim olasilig1 icerdigini ve zaman ayrimlari
gibi bunlarin da siiremle ilgili oldugunu, ancak siiremdeki yerinden ¢ok bir eylem,
olay ya da durumun siiremle ilgili dagilimi veya simirlaryla ilgili oldugunu ve
zamanin tersine goriinlisiin gosterici bir kategori olmadigini, climlenin zamanina

gore diizenlenmedigini soylemektedir (Lyons 1983: 282).

Lyons, ayrica Ingilizcede goriiniisii ayr1 bir alt baghk altinda ele almistir. Biz
goriiniis kavramina netlik kazandirabilmek acisindan konu ile ilgili baz1 agiklama ve
ornekleri buraya almay: uygun gordiik. Lyons, Ingilizcede zaman ve kiple birlesen
iki goriiniis oldugunu vurgulamistir. Bunlar bitmis ve siirekli goriiniiglerdir ve
birbirleriyle kolaylikla birlesebilirler. Ornegin;

I have/ had read the book. “Kitab1 okudum/okumustum.”

Burada bitmis bir goriiniis s6z konusudur.

I am/ was reading the book. “Kitab1 okuyorum/okuyordum.”

Burada da siirekli goriiniis vardir.

I have/had been reading the book. “Kitab1 okumaktaydim/ okumakta imigim.”
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Bu ciimlede iki goriiniis birlesmis gibidir.

Lyons, bunlarin disinda Ingilizcede yalnizca gecmis zamanda kullanilan
aliskanlik, yalmzca edilgen yap1 ile sinirli olan donistiiriicii gibi goriinis
kategorilerinin varligindan bahseder. Ayrica goriiniisiin zaman ve kiple de kaynasip
kesistigi yerlerin olabildigini belirtir. Bunun nedenini ise, kimi kavramlarin kip,
goriinlis ya da siirem yoniinden smiflandirilabildigine baglayarak, dillerin anlam
yoniinden ¢oziimlenmesinde agikca zaman, kip ya da goriiniis adiyla dizgesel olarak
bicimbilgisel ve sozdizimsel karsitliklarla yaptigimiz ayrimlardan daha ¢ok ayrim

kabul etmemizin gerekli oldugunu sdyler (Lyons 1983: 283).

Meydan Larousse Ansiklopedisinde de goriiniis, oluslar1 belirten kelimeler
(fiiller ve bazi dil bilimcilere gore fiil anlamimi iceren isimler) fiil kavramina
yanstyan degisik temsil big¢imlerini anlatmaya elverisli olan bi¢imler olarak

tanmimlanmistir ve asagidaki gibi siniflandirilmastir:

1. Bitisli veya aoristli goriiniig; gelismesiz, bir nokta olarak goriilen olus
(Tiirkgede -di'li gegmis zaman: geldi)

2. Siirekli goriiniis (Tiirkce: geliyordu)

3. Bitmislik belirten veya bitmemislik belirten goriiniis (Bitmislik veya
bitmemislik ayrimi Slavcada ¢ok oOnemlidir. Rusca ve Cekcenin fiil sistemine
hakimdir.)

4. Sonug goriintisii ( Alm. steigen ¢ikmak sonuclu, ersteigen tirmanmak)

5. Belirli ve belirsiz goriinlis, bir sonucun kapsanip kapsanmadigini,
cogunlukla bir nesneyi gostermek i¢in kullanilir. (Tiirkgede konusmak belirsiz,
soylemek belirlidir)

6. Eylemin tekrar edildigini belirten tekrarlamali goriiniis (Lat. dicere
soylemek, dictare soyleyip durmak)

7. Eyleme gecisi belirten baslama goriintisii

8. Olus iistiinde 1srar belirten siddet goriiniisii.
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Gorliniis kavrami bu sekilde 8 gruba ayrildiktan sonra goriiniis ayrimlarinin
cesitli dillerde degisik sekillerde gosterildigine deginilir. Ornegin; Slav dillerinde
bitmiglik ile bitmemislik, fiil onekleri ile sonekler arasindaki karsithiga dayanir.
Goriiniis olgular1 ayni dilde degisik diizlemlerde ortaya cikar ve hem fiil yapisini
(6nekleme, sonekleme) hem de fiil cekimini (degisik goriintisli govdelerin karsitlig)

ilgilendirir.

Gorlinlis, gramerde kurallasarak fiil sistemine hakim olabilir. Hint-Avrupa
dillerinde ve degisik olarak Slavca, Yunanca ve Latincede boyledir; Eski Yunancada
tic govde (simdiki zaman, aorist ve bitmis zaman) karsitti. Dillerde goriiniis ise
karismadan zamanin belirtilebildigi pek goriilmez ve goriiniis zamandan ¢ok daha
onemli bir rol oynayabilir. Arap¢adaki yekfubu bicimi 6z olarak bitmemisligi gosterir
ve degisken bir zaman degeri tasir: yaziyordu, yazdi veya yazacak. Bazi dillerde
goriinlisten zamana kayildigi da goriilebilir. Fransizcada birlesik gecmis zaman
baslangicta bitmigligi belirtirken zamanla ge¢misi gostermek icin yalin gecmis
zamanin yerini almistir. Hint-Avrupa dillerinin tarihinde ¢ok goriilen bu durumu,
soyutlamaya dogru bir ilerlemenin belirtisi olarak yorumlayanlar ¢ikmistir. Ciinkii
goriiniis zamandan daha somut temsil bigcimlerini kapsar (Meydan Larousse 1979:

290-291)

Zeynep Korkmaz, Gramer Terimleri Sozliigii adli eserinde goriiniisiin fiilin
cekimli sekliyle anlattigi isin ve gosterdigi zamanin disinda 6zel degerlendirmeye
dayanan kisisel ve 6zel bir anlam tasimasi ve farkli bir olus, farkli bir meydana gelis
tarzi gostermesi durumu oldugunu belirttikten sonra su Ornegi verir: "Seninle bu
konu iizerinde uzun uzun tartisacagim da bir sonu¢ mu alacagim?” ciimlesindeki
tartisacagim ve alacagim cekimli fiilleri, sekil olarak gelecek zamam gosterdikleri
halde kisisel, 6zel bir degerlendirmenin ifadesi olan goriiniis bakimindan "seninle bu
konuda uzun tartigmayacagim ve sonu¢ da alamayacagim" seklinde olumsuz bir
anlam1 aksettirmektedir. Ona gore, gitti gidecek, kabullenmis bulunmak, oldu olacak,
donecek olmak vb. kullamiglarda da bir goriiniis 6zelligi vardir (Korkmaz 1992: 74-
75).
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Hatipoglu, goriiniis ic¢in farkli bir terim kullanir. Bu terim goriiniimdiir. Ona
gore goriiniim; (Fr. aspect, aspect intensif: Ing. aspect, intensive aspect; Alm.
Aktionsart, intensive Aktionsart) (Derl. goriiniis, karmasik fiil) eylem kavramlarinda
meydana gelis tarzidir. Hatipoglu, goriinim igin su Ornekleri vermistir: Atildi
atilacak, diistii diisecek, oldu olacak, gelmez olmak, gidecek olmak, gelmis olmak,

vermis bulunmak vb.) (Hatipoglu 1972: 22).

Berke Vardar, Dilbilim ve Dilbilgisi Sozliigii adl1 eserinde goriiniisii, eylemin
anlattigr edim, is, olay, olusu konusucunun nasil gordiigiinii belirten dil bilgisi
kategorisi olarak tanimlamistir. Zaman kategorisinden ayrilan goriiniis kategorisinin,
eylemin bitmisligi, bitmemisligi, baslangici, gelisimi, sonucu, yinelenisi, vb.
bakimindan ele alindigimi belirtir. Ona gore, bazi dillerde goriiniisiin 6zel dil bilgisel
Ogeleri vardir. Goriiniis bitmislik goriiniisii ve bitmemislik goriiniisii seklinde iki
gruba ayrilmaktadir. Bitmislik goriiniisii; (Alm. perfektive aktionsart, Fr. aspect
parfait, aspectperfectif. aspect accompli, Ing. perfect aspect, aspect, perfective
aspect, complete aspect, telic aspect) bitmis olmasi agisindan ele alinan eylemin
goriiniisiidiir (Or. gelmis olmak. almis bulunmak, vb. bitmislik goriiniisii icerir.).
Bitmemislik goriiniisii ise, (Alm. imperfective aktionsart, Fr. aspect imperfectif,
aspect inaccompli, aspect non-accompli, Ing. imperfect aspect, imperfective aspect,
atelic aspect) baslangici ve sonu g6z oniinde tutulmadan hareketin olusumu iginde
ele alinan eylemin goriiniisiidiir (Or. Cocuk yemek yiyor, adam yiiriiyordu, vb.

bitmemislik goriiniisii icerir) (Vardar 2002: 48, 105-106).

Berke Vardar bagkanliginda hazirlanmis olan diger bir eser Baslica Dilbilim
Terimleri’'nde ise, goriiniis, eylemin anlattigi olusun siire ve tiiriinii, ne bigimde
goriildiigiinii belirten dil bilgisi kategorisi olarak tanimlanmistir. Bu tanima gore
goriiniig, eylemin bir anda olup bittigini ya da bir siireye yayildigini ifade etmekte;

eylemi, baglangici, sonu ya da gelisimi acisindan ele almaktadir (Vardar 1978: 74).

Hengirmen goriiniisii, ¢ekimli eylemlerin bildirdigi is, olus veya durumun
zaman ile baglantisim1 bitmis, bitmemis, siiren, baslama, yineleme gibi kavramlar

acisindan belirleyen dil bilgisi kategorisi olarak aciklamistir. Ornegin; Yagmur



54

yagryordu ciimlesinde, eylemin bitmis goriiniislii simdiki zamanda yapildig1 anlatilir.
Hengirmen, Tiirkcede goriiniisiin, zaman ekleri i¢inde dogrudan bulundugunu,
birlesik zamanlh eylemlerde ise ikinci zaman ekinin, genellikle goriiniisii gosterdigini
sOylemekte, goriiniis kavramiin sik sik kilimig ile karistinldigim veya kilinisin
etkisinde kaliarak goriiniis hakkinda yanlis saptamalar yapildigini vurgulamaktadir.
Hengirmen de goriiniisii, bitmislik goriiniisii ve bitmemislik goriiniisii olarak
siniflandirmistir. Bitmiglik goriiniisii eylemin bildirdigi is, olus veya durumda siirme
olmadigmi, bir bitmenin bulundugunu gostermektedir. Insanlar denizde yiizdii
ciimlesinde yiiz- eylemine bu goriiniisii kazandiranin {-DX} ekidir. Bitmemislik
gorliniisii  ise, eylemin bildirdigi is, olus veya durumda siirme, bitmeme
gostermektedir. Insanlar denizde yiiziiyor ciimlesinde yiiz- eylemine bu goriiniisii

kazandiranin {-yor} ekidir (Hengirmen 1999: 82,194-195).

Kog, goriiniisii zaman kaymas1 anlaminda kullanmaktadir. Ona gore, goriiniis
fiilin ¢ekimli bi¢imiyle anlattif1 isin, kilimsin disinda kisisel, 6znel bir anlatimm
yansitmasi, kisinin ¢ekime ugramis fiilde 6znel bir degisiklik yapmasidir. Goriiniis,
sadece cekimli fiile 6zgii bir olgu degildir. Zaman kavrami tagiyan fiilimsiler i¢in de

gecerlidir. Ko¢ bu duruma, asagidaki dortliigii 6rnek verir.

Dur yolcu! bilmeden gelip bastigin
Bu toprak bir devrin battigt yerdir.
Egil de kulak ver, bu sessiz yigin

Bir vatan kalbinin attig yerdir.

Bu dortlitkte yer alan ge¢mis zaman sifat fiilleri (bastigin, battigi, attig1) ii¢
ayrl goriiniistedir. Ilk misrada heniiz yeni yapilmis bir eylemi, ikinci misrada ¢ok
daha oOnce yapilip bitmis bir eylemi, son dizedeyse, atmakta oldugu anlaminda,

siirmekte olan bir eylemi anlatmaktadir (Ko¢ 1992: 128-129).

Tahsin Banguoglu ise, goriiniisii fiilin ¢atis1 boliimiinde ele alarak ¢ok degisik
bir kullamim ve tutum ortaya koyar ve fiil tabaninin fiil ¢ekiminden Once aldigi

degisik sekillerden her birini goriiniis (aspect) olarak tamimlar. Ona gore, Tiirkcede
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fiilin aldig1 goriiniisler cesitlidir ve 6zel eklerle saglanmakta ve fiil tabaninin bu tiirlii
cesitlenmesine fiilin ¢atis1 (voix) ad1 verilmektedir. Ayrica fiil catisinin asagidaki 6

goriintisten meydana geldigini soyler.

1. Yalin Goriiniis dov-mek

2. Olumsuz Goriiniis dov-me-mek

3. Edilen Goriiniisti dov-iil-mek

4. Doniislii Goriiniis dov-iin-mek

5. Karsilikli Goriiniis dov-iis-mek

6. Ettiren Goriiniis dov-diir-mek (Banguoglu 1995: 411).

Dilagar goriiniis (aspect) terimini fiillerde zaman kaymasi yerine kullanmistir.
Ayrica, Almanca aktionsart yerine de "kilimg" terimini kullanir. Ona gore, kilinig
belli bir siirecin akisinda bulunan dogal bir 6zelliktir, yani siirecin i¢ sinir, baglama,
bitirme, siire ve tekrar gibi fiil mastarinin da bildirdigi niteliklerle olan ilgisidir.
Goriiniis  ise, fiill c¢ekiminde konusanin, c¢ekim kaliplarimin  kabul edilen
anlamlandirma simirlarnimin disina ¢ikarak kullaniligidir; bu ¢ekime, fiil mastarinda
bulunmayan 6zel bir renk vermesidir. Yani, ona gore, goriiniiste sekilden beklenen

anlam disinda, bagka bir anlam ¢ikmaktadir (Dilagar 1971: 159-161).

Aksan, goriiniis ile birlikte kilinis kavramindan da bahseder. Bu iki kavramin
birbirine ¢cok yakin olduklarini sdyler ve kilinist Alm. aktionsart, goriiniisii ise Alm.
aspect karsiligl olarak kullanir. Daha onceki tanimlarimizda bu iki terim igin de
Tiirkgede goriiniis terimi karsilik alinmigti. Ingilizce ve Fransizcada da bu iki kavram
genellikle aspect terimi ile karsilanmaktadir. Aksan’a gore, kilinig terimi, fiillerin
anlattiklar1 isin zaman acisindan ne tiirde oldugunu belirtmekte ve fiilleri de bu
acidan smiflandirmaktadir. C)megin; bazi fiillerde bir baslama anlami, bazilarinda
siireklilik anlami, bazilarinda da bir bitis ve sona erme s6z konusudur. Bunlarin
yaninda eylemlerin anlam ag¢isindan bagka tiirleri de vardir. Goriiniis ise, dil igcinde
eylemin kullamimina yansiyan ruhsal etkiler ve kosullarla ilgilidir; eylemle anlatilan

isin, olay ya da olusun, konusan tarafindan 6znel bir bi¢cimde degerlendirildigini
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gosterir. Boylece, konusan eyleme yeni bir deger yiiklemis olur. Aksan, konuya

Johanson'dan alinan su 6rnegi verir:

"Baska bir resimde babamla bir masa basindayiz, kiraz yiyoruz. Swrtumda golf
elbisem var, ayak ayak iistiine atmisim. Bir Otekinde uzun pantolonlu, mahzun
bakmaktayum. Resimlerin tozunu siliyorum."

(Oktay Akbal, Ikisi, 85)

Bu parcada yiyoruz, atmigim, bakmaktayim, ve siliyorum fiilleri arasindaki
ayrimlar tizerinde duruluyor. yiyoruz ve siliyorum simdiki zaman ¢ekimi olmalarina
karsilik ilkinde gecmiste gegen, o an icin gercek olmayan bir olayin anlatimi;
ikincisinde ise icinde bulunulan ana doniis sz konusudur. Fakat siliyorum da tam bir
simdiki zaman anlaminin bulundugu soylenemez. atmisim belirsiz gecmis zaman
cekimi de tam olarak belirsiz bir gecmis zaman1 yansitmaz (Aksan 1983: 209; 1998:
102).

Zeynalov, goriliniis kavrami i¢in, tarz terimini kullanmakta ve bu kavramin
Tiirk lehgelerine Rus dil bilimciliginden girdigini; fakat konunun onlarda da
tartismali oldugunu ifade etmektedir. Goriiniisiin; fiilde ifade edilen hareketin, fiilin
dahili sinimyla olan iliskisini ifade ettigini ve bunlarin Rus dilinde bitmis ve

bitmemis olarak iki yonden incelendigini belirtmektedir (Zeynalov 1993: 313).

Tiirkcede fiil cekim eki olarak tanimlanan bir bigimin birden fazla kullanim
oldugunu savunan Taylan, goriiniisii bir is, olus ya da hareketin zamansal i¢ yapisi
olarak tamimlamaktadir. Ona gore, bir olay bitmis, gerceklesmis olarak
sunulabilecegi gibi, devam etmekte olan bir durum olarak da sunulabilir (Taylan

1997: 1).

Uzun, goriiniisiin sik sik dil bilgisel zaman kategorisi ile karistirildigini ifade
etmistir. Ona gore, dil bilgisel zaman, yiiklemin anlattig1 olayin gercek zamandaki
konumunu gosterirken; goriiniig, olayin gercek zaman boyutuna yerlesme bicimini

gosterir. Ornegin; bir olay gecmiste gerceklesmekle gecmis zamana ait olur; ama, bu
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olayin ge¢miste anlik olarak mi1 yoksa siireye bagl olarak mi gergeklestigini goriiniis

belirler (Uzun 2004: 145).

Uzun, Tiirkcede Gériiniis, Kip, Zaman Ugliisii adli makalesinde de goriiniis
kavramina farkli yaklagimlar getirir. O, Tiirkcede zaman ekleri diye bilinen ekler
yoluyla eylem paradigmalarinda bulunan dil bilgisel kategorilerin yalmizca zaman
degil, ayn1 zamanda kip ve goriiniis de aktardig1 goriisiiniin genel dil bilgisi ve dil
bilimi kitaplarinda kabul gordiigiinii soylemekte; fakat kendisi bu goriise

katilmamaktadir. Burada genel goriis olarak bahsedilen goriise gére 6rnegin;

Ali eve gidiyor.

gibi bir ciimlede {-(I)yor} eki hem simdiki zamani, hem bitmemislik goriiniisiinii,
hem de bildirme kipini sunmaktadir. Iste, Uzun bu makalesinde bu "tek ek- ¢ok islev
yaklagimi" adi altinda toplanabilecek galismalarda sergilenen ve ilgili eklere birden
fazla kategori aktarma islevi yiikleyen goriise kars1 cikmakta, tek ek/tek islev ilkesini
benimseyerek, sifir eki Onerisini getirmektedir. Boylece, makalesinde tek ek/cok
islev yaklagimimi benimseyen calismalara Ornek teskil eden Erguvanli Taylan'in

calismasini ele alarak, kendi karsit goriisiinii savunmaktadir (Uzun 1998: 15).

Uzun’un Onerisine gore her ti¢ kategoride birer 'sifir goriiniig', 'sifir zaman' ve
'sifir kip' s6z konusudur. Bunlardan sifir eki ile sunulan goriiniisiin, tanidik olan diger
iki goriiniisiin (bitme ve siirme) karsisinda olumsuz olarak belirginlesen (-bitme, -
siirme) Ozellikli bir goriiniis oldugunu, bir baska sifir eki olan zamanin, yine tanidik
olan bir zaman (gecmis) karsisinda olumsuz olarak belirginlesen (-ge¢mis) 6zellikli
bir zaman oldugunu sdyler. Kip icin ise, Tiirkcede 'baskas1 kipi' ve 'konusucu kipi'
seklinde iki farkli kip kategorisi oldugunu, bunlardan baskasi kipinin biitiiniiyle
konusucu kipine bagli olan bir kategori oldugunu ve bu acidan da se¢imli olan tek
kategori oldugunu ifade eder. Ona gore, konusucu kipi sadece bir agidan bagkasi
kipine baglidir; baskasi kipi bulundugunda yalnizca bir alt tiiriine (-y)mus ile sunulan
(-isteme, +tanitsal) Ozellikli kipe izin verilmektedir. Bu agidan konusucu kipi,

degismeceli iki kip icermektedir. Ses bilgisel kip eklerinin bulunmadigi
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paradigmalarda kip, diger kipsel 6zellikleri dislayan (-isteme,-tanitsal) 6zellikli bir

kip olarak sifir eki ile sunulmaktadir (Uzun 1998: 15).

Uzun, makalesinde bu goriislerini 6rnekleriyle anlatmakta ve sonug olarak da
Tiirk¢e dil bilgisinde goriiniis, kip ve zaman kategorilerinin birbirinden bagimsiz
oldugunu ve sozdizimsel yapida (en azindan her ana ciimlede) belirginlestigini

soyleyerek, bunlar1 asagidaki gibi bir cizelgede gostermektedir:

GORUNUS (BASKASI KiPi) 1. TOR 2. TUR ZAMAN
KONUSUCU KiPi KONUSUCU KiPi

-TI -()AcAk, -(A/Dr, - | (y)AcAk, -(A/Dr, - | -(y)mls -(y)TI
mAll,-sA, -(y)A mAll,-sA, -(y)A

(+bitme, -siirme) (+isteme, -tanitsal) (+isteme, -tanitsal) (-isteme, +tanitsal) (+gecmis)

-(I)yor -mls -mls -0

(-bitme, +siirme) (-isteme, +tanitsal) (-isteme, +tanitsal) (-gecmis)

-0 -0 -0

(-bitme, -siirme) (-isteme, -tanitsal) (-isteme, -tanitsal)

Tablo 5: Uzun’un Tiirk¢cede goriintis/kip/zaman paradigmalari

(1998: 15).

Biitiin bu tamim ve siniflandirmalardan da goriildiigii iizere, tipki fiilin diger
kategorileri zaman ve kip gibi goriiniis iizerinde dil biliminde tam bir fikir birligine
varilabilmis degildir. Genel dil biliminde goriiniis ve kilinis kavramlart birbirinden
ayr olarak incelenmis; ancak, Tiirkiye Tiirk¢esi gramerlerinde zaman zaman goriiniis

ve kilinig birbirine karistirilmig, bazen de goriiniis cat1 kavramiyla aciklanmustir.
1.5. BASKURT TURKCESINDE KiP, KiPLiK VE ZAMAN

Bir¢ok dilde oldugu gibi, Bagkurt Tiirk¢esinde de kip ve zaman kategorisi
fiilin iki ayn kategorisi sayilmakla beraber, bunlar birbirinden ayrilmaz iki
kategoridir (Baskakov 1968: 11; Poslelov 1952: 96). Bagkurt gramerciliginde de kip,
zaman ve goriiniis kavramlar degisik sekillerde ele alinip incelenmis, sonucta da bu

kavramlara dair bazi1 tasnifler ortaya konulmustur. Biitiin bu tasniflerde ortak
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noktalar olabildigi gibi birbirinden farkli goriis ve ifadeler de bulunmaktadir. Burada
Baskurt Tiirkcesinde fiilin kip sistemini incelemeye baslamadan Baskurt Tiirkcesi
izerinde incelemelerde bulunmus olan belli bagh dilcilerin kip ve kiplik hakkindaki

goriiglerini vermek, incelemenin seyri agisindan faydali olacaktir.

Baskurt dil biliminde fiilin kip kategorisini bilimsel anlamda ilk olarak
inceleyen dilci N. K. Dmitriyev’dir. O, Grammatika Baskirskogo Yazika ve Baskurt
Tili Grammatikahi (Bagkurt Dilinin Grameri) adli hem Rus¢ca hem de Bagskurtca
baskist olan eserinde, Baskurt Tiir¢esindeki fiil kipleri ve fiil kategorilerini
incelemistir. Dmitriyev’e gore kip, gercek olup olmama bakimindan konusucunun is
veya olayla miinasebetini gosterir (Dmitriyev 1948: 140; 1950: 142). Bu eserinde

Dmiitriyev fiil kiplerini su dort baglik altinda incelemistir:

1. Hiibdr Hiiykdlisi “Haber kipleri”
2. Sart Hilykali§i “Sart kipi”
3. Tiliik Hiiykalisi “Istek kipi”

4. Biiyiiriiqg Hilykdlis/ “Emir kipi” (Dmitriyev 1948: 140-170; 1950: 147-
148).

Fiil kip ve kategorilerini inceleyen bir diger Baskurt dilcisi Prof. J. F.
Kiyekbayev’dir. O, fiil kipini gercege bagh olan is ve harekete karsi konusmacinin
tavri olarak tamimlar. Gergekte olan hareket, konusmaci tarafindan cesitli sekilde
kabul gorebilir. Fiil kipini bu sekilde tanimlayan Kiyekbayev, onlar1 su dort grupta

inceler:

1. Hibdr Hiiykilisi (Izyavitelnoye Nakloneniye) “Haber Kipleri”
2. Buiyiiriig Hiiykdlisi (Povelitelnoye Nakloneniye) “Emir kipi”

3. Sart Hiiykdlisi (Usnovnoye Nakloneniye) “Sart kipi”
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4. Tilik-Undidw Hiiykilisi (Jelatelno- Pobuditelnoye Nakloneniye) “Dilek
kipi” (Kiyekbayev 1966: 88).

Zeynullin’in Hezirgi Baskurt Ezebi Tili- Morfologiya “Baskurt Edebi Dili -
Morfoloji” adli eserinde, fiilin kip kategorisi olduk¢a ayrintili olarak incelenmistir.
Zeynullin’e gore, fiilin kipi, konugmaci goziinden, ciimlenin igeriginin gercekle

miinasebetini bildirir ve altiya ayrilir:

1. Hiibéir Hitykdilisi “Haber kipi”

2. Biiyiiriiq Hilykdlisi “Emir kipi”

3. Tiliik Hiiykilisi “Dilek kipi”

4. Sart Hilykal#sSart kipi”

5. Niycit Magsat Hiiykdalisi “Niyet kipi”

6. Faraz Itiw Hiiykélisi “Thtimal kipi” (Zeynullin 2002:101)

J. F. Kiyekbayev, F.F. Seyitbattalov vd. tarafindan yayimlanan ders kitabi
niteligindeki Bagkurt Tili “Baskurt Dili” adl eserde ise, fiil (kilim) bashigi altinda
kiplere yer verilmistir. Bu eserde fiilin, 1. Hiiykelis “kip” kategorisi, 2. Zat “sahs”
kategorisi, 3. Zaman “zaman” kategorisi, 4. Yiinelis “hal” kategorisi, 5. Kiilem
“e0riiniis” kategorisi seklinde bes kategorisinden bahsedilir; ancak, bu kategorilerin
her biri ayrintilariyla islenmez. Sadece kip kategorisi, ayr1 bir bashik altinda

incelenerek dorde ayrilmistir:

1. Hiibéir Hitykdilisi “Haber kipi”
2. Bityiiriig Hiiykdilis7 “Emir Kipi”
3. Sart Hilykal i *Sart kipi”

4. Tiliik Hitykdalisi “Dilek kipi” (2004: 101-109).
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Buraya kadar kip ile ilgili goriislerine ve tasniflerine yer verdigimiz iinlii
Baskurt gramercileri Dmitriyev, Kiyekbayev, Zeynullin ve Seyitbattalov’un kiple
ilgili goriigleri gibi, tasnifleri de benzer 6zellikler gostermektedir. Bu benzerliklerden
biri, hi¢birinin tasniflerinde gereklilik kipine yer vermeyisleridir. Ancak bazilar1 bu
kipe, kip tasnifleri i¢inde hic¢ yer vermezlerken (Kiyekbayev 1966), bazilarinin farkli
bashiklar altinda olsa da gereklilik kipini isledikleri goriilmektedir. Bagkurt
Tiirkcesinde gereklilik kipi Tiirkiye Tiirkcesinden farkli olarak herhangi bir fiil
cekim ekiyle degil, analitik bir bicimde kiplik kelimeleri vasitasiyla ortaya
cikmaktadir. Bu sekilde kiplik kelimeleri kullanilarak meydana gelen gereklilik kipi,
diger kipler fiil cekim ekleriyle ortaya c¢iktigi icin tasniflerde yer almamistir
(Dmitriyev 1950: 133; Kiyekbayev 2004: 141; Zeynullin 2002: 320). Sonug olarak,
tasniflerin esas noktasi fiil ¢ekim ekleri olmus, Baskurt Tiirk¢esinde gereklilik kipi

ise kiplik kelimeleri vasitasiyla sunuldugu icin kip tasniflerinin disinda kalmistir.

Bashkir Manual “Baskurtca El Kitab1”, adli eserinde Nicholas Poppe, kipi
verb inflection “fiil ¢ekimi” baglig1 altinda inceleyerek, zaman ve kip aymrimlarini
biraz daha farkli sekilde, daha ¢ok Ingilizce gramerlerdeki gibi ele almistir.
Poppe’nin zaman ve kip sekillerini birbirinden ayn diisiinerek yaptigi tasnif su

sekildedir:

The simple tenses “Basit zamanlar”
1. The past tense “Geg¢mis zaman”
2. The conditional “Sart”
3. The imperative “Emir”

4. The optative “Istek”

Bu dort sekli basit zamanlarda inceleyen Poppe, diger zaman ve kip

sekillerine ise, the participle (sifat fiil tabanl) bagligi altinda yer vermistir:

1. The past participle “Gec¢mis zaman sifat- fiil tabanli”
2. The present participle “Genis zaman sifat- fiil tabanli”

a. The present tense “Genis zaman”
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b. The participle of necessity “Gereklilik sifat- fiil tabanli”
3. The first future participle “Birincil gelecek zaman sifat- fiil tabanli”

a. The first future tense “Birincil gelecek zaman”
4. The second future participle “Ikincil gelecek zaman sifat- fiil tabanlh”

a. The second future tense “Ikincil gelecek zaman™ (Poppe 1964: 45-
52).

Poppe, bu simiflandirmasinda zaman ve kip sekillerini onlarin eklerinin ortaya

ciktigr sifat fiil sekilleriyle biitiinlestirmis goriinmektedir.

A. A. Yuldasev’in Sistema slovoobrazovaniya i spryajeniya glagola v
baskirskom yazike “Baskurt Dilinde Kelime Yapimi ve Fiil Cekimi Sistemi” adli
eserinde de kip konusuna genis yer verilmistir. Yuldasev, eserinin ikinci boliimiinii
olusturan, sistema spryajeniya “fiil ¢ekimi” bashigr altinda fiil kiplerini su sekilde

inceler:

1. Izyavitelnoye nakloneniya “Bildirme Kipleri”
a. Nastoyasgeye vremya “Simdiki zaman”
b. Budusceye vremya “Gelecek zaman”

3

1. Budusceye na -r ““-r li gelecek zaman”

2. Budusceye na -sak “-saq ‘h gelecek zaman”
c. Prosedseye vremya “Gec¢mis zaman”

1. Prosedseye na -gan “-gan’li gegmis zaman”
2. Prosedseye na -t “-t’l1 ge¢mis zaman”

2. Povelitelnoye nakloneniye “Emir Kipi”

3. Jelatelnoye nakloneniye “Istek Kipi”

4. Nakloneniye namereniya “Niyet Kipi”

5. Doljenstvovatelnoye nakloneniye “Gereklilik Kipi”

6. Uslovnoye nakloneniye “Sart Kipi” (Yuldasev 1958: 120-183).

A. A. Yuldasev’in daha sonra yazmis oldugu Grammatika sovremennogo

baskirskogo literaturnogo yazika adli eserinde Baskurt Tiirkcesinde kip ve zaman
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sistemini genel hatlaryla yukaridakine benzer incelemis olsa da gecmis zamanlarin
daha detayl incelendigi goriilmektedir. Bu simmiflandirmasinda dikkati ¢ceken husus,

zaman sistemini direkt olarak bir baglikla kip sisteminin icerisine almasidir.

1. Izyavitelnoye nakloneniya “Bildirme kipleri”
Kategoriya vremeni “Zaman kategorisi”
a. Prosedseye vremya “Gec¢mis zaman”
1. Progedseye opredelennoye vremya (forma na -dt)
“Belirli ge¢mis zaman”
ii. Prosedseye neopredelennoye vremya (forma na -gan)
“Belirsiz ge¢mis zaman”
iii. Prosedseye nezakongcennoye vremya (forma na -a ini)
“Tamamlanmamis ge¢mis zaman”
iv. Predprosedseye opredelennoye vremya (forma na -gayni)
“Belirli evvelki ge¢gmis zaman”
v. Predprosedseye neopredelennoye vremya (forma na -gan
bulgan) “Belirsiz evvelki gegcmis zaman”
vi. Formt davnoppogsedsego opredelennogo vremeni
“Belirli uzak gecmis zaman”
viii. Davnoprosedsego neopredelennogo vremya
“Belirsiz uzak gecmis zaman”
b. Nastoyaseye vremya “Simdiki zaman”
¢. Budugceye vremya “Gelecek zaman”
i. Budusceye neopredelennoye vremya “Belirsiz gelecek zaman”
ii. Budugceye opredelennoye vremya “Belirli gelecek zaman”
2. Povelitelnoye nakloneniye “Emir kipi”
3. Jelatelnoye nakloneniye “Istek kipi”
4. Uslovnoye nakloneniye “Sart kipi”
5. Soslagatelnoye nakloneniye “Dilek kipi”
6. Nakloneniye namereniya ‘“Niyet kipi” (Yuldasev 1981: 271-297).
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Baskurt gramerciliginde de dil biliminde oldugu gibi, kip ile birlikte kiplik
konusu ilgi gormiis ve M.B. Zeynullin, Hezirgi Baskurt Tilinde Modellik
Kategoriyahi “Baskurt Dilinde Kiplik Kategorisi” adli eserinde kiplik kavramini
incelemistir. Bu eserinde Zeynullin, kiplik teorileri, genel dil biliminde kipligin yeri
ve anlami, genel Tiirkoloji ve Baskurt dil biliminde kipligin yeri hakkinda bilgi
verdikten sonra kipligin, fiil kiplerinden baska, kiplik kelimeleri, vurgu, analitik
sekiller ve sentaks yoluyla da ortaya ¢ikabildigini vurgulayarak kiplik sekillerini bes

ayr1 baslik altinda incelemistir.

1. Isinbarlik Modlligi “Gergeklik kipligi”
2. Miimkinlik hem Miimkin Tiigillik Modiilligi *“imkan kipligi”

3. Kdirdiklik- Tiyislik Modilligi “Gereklilik kipligi”
4. Buiytiriik- Undidw Modiilligi “Emir kipligi”

5. Faraz Ithv Modiilligi “Thtimal kipligi” (Zeynullin 1975: 62).

Zeynullin, burada genel dil biliminde bilgiye dayali kiplik (epistemic
modality) veya delile dayal kiplik (evidential modality) olarak adlandirilan kiplik
sekillerinin karsiliginda gerceklik kipligi (zsinbarlik modalligi ) terimini kullanmis ve

bu baslik altinda Basgkurt Tiirk¢esindeki zaman sistemini incelemistir.

Kiplik kavrami, diger Baskurt gramerlerinde kapsamli olmamakla birlikte
incelenmistir. Genel olarak kiplik i¢in modallik terimi kullanilmigsa da bazi
gramerlerde reviglik teriminin de yer aldigr goriilmektedir. Bunlar, Kilim
formalarmin modallik megeneleri (Zeynullin 2002: 259), Kilum revisligi (Modalligi)
gibi bagliklardir (Kiyekbayev, Seyitbattalov vd 2004: 121; Kiyekbayev 1966: 138).
Kiyekbayev, kipligin, ise, harekete, siirece ironiyle bakisi; siipheyi; soz konusu is,
hareketi gerceklestirip gerceklestirmemeyi anlattigini ifade etmektedir (Kiyekbayev
2004: 21).

Yukaridaki tanim ve simiflandirmalarda da goriildiigi tizere, Bagkurt

Tiirkcesinde de tipki Tiirkiye Tiirk¢esinde oldugu gibi, fiilin zaman ve kip kategorisi
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farkli iki kategori sayilmakla birlikte, bu iki kategori birbirinden ¢ok ayrilamamis ve
bildirme kipleri baglig1 altinda zaman bicimleri incelenmistir. Bu da gostermektedir
ki, zaman kategorisi her ne kadar fiilin farkl bir kategorisi olsa da Tiirkcede fiil
cekiminde kullanilan ekler farkl islevleri iistlenebilmektedir. Yani bir fiil cekim eki
bir ciimle icersinde, bir yandan zamana isaret ederken, diger yandan konusucunun bu
ciimlede takindigi tutumu vermektedir ya da konusucunun ifade ettigi hareket, ayni
fiil cekim ekiyle bazen zamana bazen de goriiniise isaret etmektedir. Iste bu noktada
kip ve zaman, kip ve goriiniis veya zaman ve goriiniis kavramlar birbiriyle

cakismakta ve bunlar farkli climlelerde ama, tek bir ekle ifade etmektedirler.

Bu sekilde, kip ve zaman kavramlarinin birbiriyle ¢akistigi noktada, farkli
kategoriler i¢in farkli bakis acilan gerekmektedir. Baskurt Tiirk¢esi bu bakimdan fiil
cekim ekleri, analitik sekiller ve kiplik kelimelerle birlikte ¢ok zengin bir kip sistemi

ortaya koymaktadir.

Bu calismada, Baskurt gramerleri ve Tirkiye Tiirkgesi gramerlerindeki
geleneksel siniflandirmadan yararlanilacak; Bagkurt Tiirkcesinde kip sisteminin
incelenigine ilk olarak bildirme kiplerinden baslanacaktir.  Geleneksel
siniflandirmalara gore bildirme kipleri ele alinirken, “Islevler” bahsinde ise her kipin

Baskurt Tiirkcesinde kiplik, goriiniis ve zaman anlamlar iizerinde durulacaktir.

1.6. BASKURT TURKCESINDE GORUNUS

Baskurt Tiirkcesinde goriiniis, kiildm (Kiyekbayev 1966: 136; Kiyekbayev,
Seyitbattalov 2004: 121; Zeynullin 2002: 248) veya tiir (Zeynullin 2002: 248;
Dmitriyev 1950: 209) terimleriyle kargilanmaktadir.

Dmitriyev, goriiniis igin #ir terimini kullanms ve Kirgiz, Kazak, Nogay gibi
bircok Tiirk lehgesinde fiilin #ir kategorisinin zaman sekillerini degistirdigini

belirtmistir. Ona gore, Baskurt Tiirkcesinde Rus dilinde oldugu gibi bitmemislik ve
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tekrarlanma sentetik yolla yapilmaktadir ancak Rus dilindeki gibi sistematik olarak
gerceklesmemektedir. Bagkurt Tiirkcesinde bitmislik ve bitmemislik zaman
sisteminin i¢ine yerlesmistir. Dmitriyev, Baskurt Tiirk¢esinde fiilin tiirlerini ikiye
ayirmistir. Bunlardan birincisi {-GXIA} eki ile yapilanlar, ikincisi ise bir zarf fiil ve

yardime fiil ile, analitik yolla yapilanlardir (Dmitriyev 1950: 209).

Unlii Baskurt dilcisi Zeynullin, goriiniis icin kiilcim ve tiir terimlerini birlikte
kullanmis ve fiil koklerinin tek baslarina olduklarinda goriiniisii ifade etmediklerini
belirtmigtir. Goriiniig, is, olus ya da hareketin baslangic noktasinda oldugunu,
basladigini, devam ettigini, tamamlandigini, cok kisa bir siire i¢inde gergeklestigini,
devamli yapildigini, hareketlerin bir defa yapildigmi veya sistemli bir sekilde
tekrarlandigini bildirir. Zeynullin, Baskurt Tiirk¢esinde goriiniisiin asagidaki ii¢ yolla

meydana geldigini ifade eder;

1. Sentetik yolla; fiil kokiine cesitli ekler getirilerek. Bu ekler sunlardir:
{-GXIA}, {-XsDXr}, {-XnGXrA}, {-thXrA}, {-GXslA}.

2. Analitik yolla; fiillere yardimci fiiller getirilerek. Bu yardimci fiiller
sunlardir: aliw, banw, baslaw, biriw, biitiiw, biiliw, yitiw, yibdriw, yiriiw, kitiv,
kil iw, galiw, quyiw, garaw, tirtiw, titiniw, tisiw, SIgIW, UZIW, iittw, ultiriw, galw,

yanw, yaziw.

3. Fiil sekillerinin tekrarlanmasiyla: ugry uqry, ilap ilap vb. gibi. (Zeynullin
2002: 248-249).

Kiyekbayev goriiniisii, is, hareketin ¢ogalmasin1 veya azalmasii, devam
etmesini veya tamamlanmasini, kisa zaman i¢inde oldugunu veya ¢abuk
gerceklestigini, baglandigini  veya bittigini  bildiren fiil kategorisi olarak

tanimlamistir. O, fiilin goriiniis kategorisinin iki tiirlinden bahseder:
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1. Fiile gelen ekler yardimiyla olusan goriiniis: {-GXIA}, {-XsDXr},
{-XnGXrA}, {-IrAk}.

2. Fiile gelen {-A,-y} zarf fiil ekinden sonra yardimci fiillerin

kullamilmastyla olusan goriiniis: bara tiir, kilip vyiirily, uqgty bir, qayta hal, dytip quy,
uqip siq, hiiyliiy basla vb. (Kiyekbayev 1966: 136; Kiyekbayev, Seyitbattalov 2004:
121).

Yukarida verilen kaynaklarda goriildiigli ilizere kip, zaman ve goriinis
kavramlariin {iigii de fiille ilgili olmakla birlikte, her biri fiilin climle igersindeki
farkli bir yOniinii gostermektedir. Ancak zaman zaman birbirleriyle kesistikleri
noktalar da bulunmaktadir. Calismanin daha sonraki safhalarinda bu ayirim ve
kesismeler daha belirgin olarak ortaya cikacaktir. Ancak bizim ¢alismamizin
sinirlarint dzellikle Baskurt Tiirkgesinde kip ve buna bagh olarak da kiplik teskil
ettigi icin incelememize katkida bulunmasi agisindan, Bagkurt Tiirkgesinde kip ve
kiplik kategorilerine nasil bakildigi ve bu kategorilerin Bagkurt Tiirkcesi

gramerlerinde ne sekilde islendigine kisaca géz atmak faydali olacaktir.



2. BOLUM

BILDIiRME KiPLERI (H:ibir Xiiykilisi)

Baskurt gramerlerinde genellikle haber kipi olarak incelenen ve fiilin kip
kategorisinin ilk maddesini teskil eden bu kavram i¢in, Tiirkiye Tiirkcesinde bazi
gramerlerde haber kipleri (Bilgegil 1982: 262) bazilarinda ise bildirme kipleri (Ergin
1999: 289; Adali 1979: 44; Ediskun 1999: 175; Korkmaz 2003: 583; Kononov 2001:

449) terimleri kullanilmistir.

Fiil kipleri arasinda ayri bir yeri olan bildirme kipleri, bir¢ok arastirict
tarafindan degisik bakis acilarindan incelenmis bir konudur. Bildirme kiplerinin
diger kiplerden ayrilan yani, onun zaman sistemiyle tamamen i¢ ice olmasindan
kaynaklanmaktadir. Oyle ki, bazi gramerciler bildirme kiplerinin ve onun zaman
sekillerinin, kiplik anlam ifade etmedigini diisiinmektedir (Zeynullin’den
Hlebnikova: 1965: 354- 363, Balli 1955; Dilacar 1971: 81-145); ancak, V.V.
Vinogradov gibi baz1 alimler bu goriise katilmayarak bildirme kiplerinin kiplik

anlamlar ifade ettigini savunmaktadirlar (Zeynullin’den Vinogradov 1950: 43).

Lyons, konusucunun soylediginin olgusal durumuna iliskin yiikiimliiligiinii,
kesin giivenini, giivensizligini ya da kuskusunu belirtmek i¢in ciimleleri belli bir
dilde iiretmede tek ya da daha cok dil bilgisel diizenek varsa belirtisiz ciimlelerin
belli bir kipte oldugunu sdylemenin gelenek haline geldigini ve bu belirtisiz kipler
icin de haber kipleri teriminin kullanildigimi ifade etmektedir. Bildirme kiplerinin
kiplik sistemi i¢ginde yer almamasi gerektigini vurgulayan arastiricilardan biridir. Ona
gore, bildirme ciimleleri kip bakimindan belirtisiz, yani kip dis1 ctimlelerdir (Lyons

1983: 275).

Unlii Bagkurt dilcisi Zeynullin ise, eger bildirme kiplerini ve onun zaman
sekillerini kiplik ifade eden gramatik vasitalardan biri olarak kabul etmezsek,
kipligin gramatik bir kategori oldugunu ispat edemeyecegimizi belirtmektedir.

Gergeklik kipi bildiren bildirme kipleri, gercek dist kiplik anlam bildiren diger
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kiplere gore gramatikal olarak zit bir pozisyon ifade eder. Ayrica, bildirme kipleri
denilen sekiller belirlilik ve belirsizlik bakimindan kiplik ozellikler gosterir
(Zeynullin 1975: 63). Yani, bildirme kipleri gercekligi ifade ederken, diger kip
sekilleri bunun karsitim1 olusturmaktadir. Biitiin Tiirk lehgelerinde oldugu gibi
Bagskurt Tiirkcesinde de bildirme kiplerini ifade eden fiil cekim ekleri zaman da ifade
etmektedir. Bildirme kiplerinin kendilerine ait ekleri yoktur. Tiirk dillerinde zaman

ekleri ayn1 zamanda bildirme kipleri ekleridir (Zeynullin 1975: 63).

Ayni goriisii paylasan bir diger dilci Zeynalov, Tiirk lehgelerinde bildirme
kipinin biresimsel ve ¢oziimleyici sekilde iki yolla olustugunu ifade eder. Biresimsel
yolla meydana gelen bildirme kipi, zaman (gecmis, simdiki ve gelecek zaman) ve

sahis (1.,2., 3. sahsin tekil ve ¢ogullar) ekleriyle bigimlenir (Zeynalov 1993: 348).

Baskurt Tiirkgesi ve Tiirkiye Tiirk¢esinde haber kipleri, bildirme kipleri
olarak tamimlanan bu kavram, dil biliminde de olduk¢a karmagik bir goriiniim arz
etmektedir. Dil biliminde, semantik bir kategori olan kiplik ile ilgili calismalarda
bildirme kipleri genellikle bilgiye dayali kiplik (epistemic modality) kavraminin
icinde bir kiplik bicimi olarak, bir¢ok arastirmacinin dikkatini c¢ekmis ve
incelenmistir (Palmer 1986: 51, 2001: 24; Bybee- Perkins- Pagliuca 1994: 177; Uzun
2004: 150; Lyons 1977: 823).

Bilgiye dayali kiplik (epistemic modality), konusucunun, Onermenin
dogrulugu karsisinda gosterdigi tutum ve iddialar1 ifade eder (Bybee 1994: 179;
Palmer 1986: 51). Konusucu, soylediklerini kendi bilgisi ve inanci cergevesinde
dogru, kesin, olast ve c¢ikarimsal yolla elde edilmis bir yargi olarak algilayabilir

(Taylan- Ozsoy 1993: 276). Bu durumda da bilgiye dayal bir kiplik ortaya ¢ikar.

Genel olarak Tiirk dilinde kiplik sisteminin ve dolayisiyla kip kategorisinin
gramerin diger iki kategorisi zaman ve goriiniis ile ¢ok yakin bir iliski iginde
oldugundan daha once de bahsedilmisti. Oyle ki, fiillere gelen fiil cekim ekleri,
icinde bulunduklart ciimlenin ve hatta ctimlenin de diginda baglamin etkisinde

kalarak bircok degisik anlam ve fonksiyonlar sunabilmektedir.
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Bu durum, Bagkurt Tiirkcesi icin de degismemekte ve fiil ¢cekim ekleri farkli
anlamlar cercevesinde farkli 6zellikler gosterebilmektedir. Bu baglamda ¢ekimli fiil,
konusucunun takindig1 tavira, yarginin iginde bulundugu zamana veya temelde
ciimledeki hareketin bitmis ya da siirmekte olduguna gore kip, zaman ve goriiniise ait

cok degisik gramatikal anlamlar kazanabilmektedir.

Zaman kavramina bagl olarak gelistirilen teorilerde gramer zamani i¢in bazi
tasnifler de yapan Binnick, bildirme kiplerinin fiilin zamanlariyla tasarlandigini
ifade etmistir. Ciinkii onlar ¢ogu zaman, bildirme kiplerinin bulundugu yapilarda

kullanilirlar (Binnick 1991: 66-67).

Bildirme kipleri bir¢ok dilde zamanlarla i¢ i¢ce bulunmaktadir ve bu yilizden
dil biliminde, bir yandan zaman ve gramer zamani ile ilgili calismalarda, diger
yandan kip, kiplik ve goriiniis ile ilgili ¢aligmalarda olduk¢a ©nemli bir yer
kazanmigtir. Biz bu calismada, Baskurt Tiirkcesinde kip kategorisinin sinirlarini
hedefledigimiz i¢in, bildirme kiplerini kip ile ilgili tamim ve tasnifler 1s18inda ele
alacagiz. Elbette, Ozellikle bildirme kiplerinin incelenisinde, zamam ve goriiniisii
tamamen soyutlamak miimkiin olmayacaktir. Ciinkii, konusucu yarginin gerceklik
durumuna gore bir tutum ve tavir sergilerken, zamandan kopamayacak ve bu yargiy1
mutlaka bir gramer zamani i¢ine yerlestirerek ifade edecektir. Bunun yani sira soz

konusu bu ifadede kimi zaman goriiniisiin degisik ayrimlar yer alacaktir.

Bizim calismamizda da bildirme kipleri incelenirken, Baskurt Tiirk¢esinde
bildirme kiplerini olusturan zamanlar ele alinacak ve bunlar, alisilageldigi lizere
zaman olarak adlandirilacaktir; ancak, islevler bahsinde ilk olarak onlarin kiplik

anlamlarina yer verilirken daha sonra goriiniis ve zaman anlamlarina yer verilecektir.
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2.1. GECMIS ZAMAN (Utkiin Zaman)

Gegmis zaman, biitiin dillerde konusma anina kadar olmus, gerceklestirilmis
is ve hareketleri bildirir (Comrie 1985: 41; Binnick 1991: 436; Zeynullin 2002: 104;
Kiyekbayev 2004: 102).

Sekil 6’da (s. 44) de goriildiigli gibi, gecmis zamanda olay, is veya hareket,
konugma anindan daha onceki bir noktada gerceklesmistir. Hem genel olarak Tiirk
dillerinde hem de Baskurt Tiirkcesinde ge¢cmis zaman kavrami iki sekilde disa
vurulmaktadir. Genelde iki gruba ayrilan bu zaman kavraminda kullanilan fiil cekim
ekleri, climlede sadece zamani aktarmaz. Aymi zamanda konusucunun Onerme
karsisinda tutumunu da verir. Ge¢gmiste yasanan bir olaya tanik olma, bizzat yasama
veya baskasindan duyma gibi degisik anlamlar ifade ederler ki bu ifadelerde kiplik
anlamlar yiikliidiir. Bunun yani sira ge¢cmiste gerceklesen her eylemin bitmis
olacagindan hareketle, gegmis zamani sunan bu fiil ¢cekim eklerinde, aym1 zamanda

bir bitmislik goriiniisii de s6z konusudur.

Bu ayrima dayali olarak Bagkurt gramerlerinde gecmis zaman, genellikle
belirlilik ve belirsizlik olarak iki ayri sekilde sunulur. Bunlar ge¢mis zaman
ifadeleyicisi sayilmakla birlikte, ge¢gmis zamanim bu sekilde ayrimi kiplik sistemi
acisindan yapilmistir (Dmitriyev 1948: 140, 1950: 151-168; Zeynullin 1975: 66-67;
2002: 104; Kiyekbayev 1966: 103; Yuldasev 1981: 272; ).

Bu calismada da Bagkurt gramerlerinde kabul goriip incelendigi lizere gegmis
zaman, belirlilik (sahitlilik) ve belirsizlik (sahitsizlik) ayirimi esasinda iki baslik
altinda ele alip incelenecektir. Belirlilik (sahitlilik) ve belirsizlik (sahitsizlik),
konusucunun ciimlede bahsedilen is, olus ya da hareketi bizzat gordiigii ya da
baskasindan duyma yoluyla 6grendigi bilgisine isaret etmesidir. Sonuc olarak,
belirlilik kavrami, bir bakima bilgiye dayali kipligin (epistemic modality) alt
tirlerinden biri olan delile dayaliligin (evidentiality) dogrudan deneyimi (direct

experience) ifade eden kismim teskil etmektedir. Belirsizlik ise, yine delile dayal
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kipligin diger bir kismi1 olan dolayli deneyimi (indirect experience) ifade etmektedir.
Gec¢mis zamanin bu sekilde ikiye ayrilmasi da kiplik sisteminin zaman sisteminden

tamamen ayrilamadiginin bir kanitidir denilebilir.

2.1.1. BELIRLI GECMIS ZAMAN (Bild:li Utkiin Zaman)

2.1.1.1. {-DX /-nX /-zX}

2.1.1.1.1. Kullanim

Baskurt Tiirkcesinde diger Tiirk lehgelerinde oldugu gibi belirli geg¢mis

zaman, asil fiile {-DX/-nX/-zX} fiil cekim ekinin getirilmesi suretiyle yapilmaktadir.
Baskurt Tiirkcesinde belirsiz ge¢mis zaman asagidaki gibi formiile edilebilir.
Fiil + {-DX/-nX/-zX } + sahis eki

Damak uyumuna giren belirli ge¢mis zaman ekinin degisken sekilleri

(allamorf) ise su sekildedir:

1. Unliiyle biten fiillere uyuma bagl olarak, ekin -ni/-ni, -nii/-nii bicimleri

getirilir: ugi-nt “okudu”, #sld-ni “calistr”, yiiri-nii “yiiriidii, yinsi-nii “yoruldu” vb.

2. [/, Iwl, Iyl, /z/ {nsiizleri ile biten fiillerden sonra ekin -z1/-71 -zﬁ/—zﬁ

bicimleri getirilir: yaz-z1 “yazdi”, biiz-zii “bozdu”, kiir-zi “gordii”, fiz-zii “kesti”

vb.
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3. /I, /m/, ln/, ly/ akic1 {insiizlerinden sonra fiile ekin -di/- di , -dii/-dii

sekilleri gelir: al-di “aldr”, kil-di “geldi”, tiiy-dii “dondu”, kiil-dii “giildii” vb.

4. Tonsuz iinsiizle biten fiillerden sonra ise ekin -f1/-t7 -tii/-tii’lu sekilleri

kullanilmaktadir: bas-t1 “bast1”, kit-ti “gitti”, tit-tii “kazand1”, tig-tii “indi” vb.

Baskurt Tiirkcesinde, belirli ge¢cmis zamamin sahislara gore cekimi su

sekildedir:

Teklik Cokluk

1.sh. kildin “geldim” kild ik

2.sh. kildiy kildigiz

3.sh. kildi kild{{lir)
Teklik Cokluk

1. sh. awplanim “anladim”  aylanig

2.sh. aplany anlanigrz

3.sh. aplam anlani(lar)
Teklik Cokluk

1. sh. hizzim “hissettim”  hizzik

2.sh. hizziy hizzigiz
3.sh. hizzi hizzi(ldr)
Teklik Cokluk

1. sh. tiirzum “kalktim” tirzug

2.sh. tirzupy turzuguz
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3.sh. tirzu turzi(lar)
Teklik Cokluk

1. sh. kiittiim “bekledim”  kiittiik

2.sh. kiittiin kiittiigiiz

3.sh. kiittii kiittii(Léir)
Teklik Cokluk

1. sh. izldnim “aradim” izlinik
2.sh. izldniy iZlinigiz

3.sh. izlini iZldn(ldr)

Bu zaman, biitiin Tiirk lehcelerinde, Tiirkcenin en eski ddnemlerinden

itibaren oldukca aktif bir sekilde kullanmlagelmistir. Baskurt Tiirkcesinde bu zaman
icin degisik terimler kullamlmustir: sahitly birinsi iitkéin zaman “sahitli birinci ge¢mis

zaman” (Kiyekbayev 1966: 103), bilddli (sahitly) iitkin zaman “belirli (sahitli)

gecmis zaman” (Zeynullin 1975: 67; 2002: 104), tamamlangan iitkin zaman

“tamamlanan ge¢mis zaman” veya birinsi iitkdn zaman “birinci ge¢mis zaman”

(Dmitriyev 1948: 140; 1950: 151), iitkdin zaman ‘“gecmis zaman” (Kiyekbayev-
Seyitbattalov vd. 2004: 102), prosedseye na -t “ge¢cmis zaman -t” (Yuldasev 1958:
143), prosedseye opredelennoye vremya (forma na -di) “belirli gegmis zaman (-di

sekli) (Yuldasev 1981: 273), the past tense “ge¢cmis zaman” (Poppe 1964: 45).

Goriildiigii tizere, Bagkurt Tiirk¢esinde belirli ge¢mis zaman ifade etmek icin
bildill, sahitl, birinsi gibi terimler tercih edilmistir. Zeynullin’e gore, bu zaman icin

boyle farkli terimlerin kullanilmasi, ¢ok farkli gramatik anlamlara sahip olmasindan

kaynaklanmaktadir (Zeynullin 2002: 105).
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Gozle goriilmiis, sahit olunmus, iizerinde siiphe tagimayan bir is, olus ya da
hareket, konugsma anindan daha oOnce gerceklesmis veya gerceklesmemistir. Bu
bakimdan zaman ¢izgisinde ge¢miste yer alan bu tiir hareketleri anlatan, ifade eden
konusucu, zamanin 6tesinde kiplik anlam olarak bu hareketin ge¢miste olmasindan
baska, bizzat kendisinin tanik oldugunu veya hareketin siiphesiz gerceklestigini

vurgulamak istemektedir.

Baskurt Tiirkgesindeki {-DX/-nX/-zX} fiil ¢ekim ekinin belirli ge¢mis
zamani karsilamasi gibi Tiirkiye Tiirkgesinde de belirli gecmis zaman yine ayni ekle
yapilmaktadir. Bu sekilde Bagkurt Tiirkcesinde aymi fonksiyonlara sahip olan
Tiirkiye Tiirkgesindeki {-DX} fiil ¢cekim ekini, bazi1 arastirmacilar tam bir gecmis
zaman ifadeleyicisi olarak kabul ederken (Taylan’dan Yavas 1980: 11-26), baz
aragtirmacilar ise {-DX} ekinin c¢ogu zaman goriiniiy anlami ifade ettigini

savunmuglardir (Uzun: 2004: 163, Taylan: 1997: 1) Bu durumda, fiil ¢cekim eki

{-DX/-nX/-zX}, ciimlelerde bitmislik goriiniisiinii ifade etmektedir.

Taylan, sozliiksel anlam1 bir durumu ifade eden, 6rnegin, begen-, benze-, bik-
gibi fiillerle kullamildig1 zaman {-DX} fiil ¢cekim ekinin, fiilin ifade etti§i duruma
gecisin baslangic noktasimi vurgulamakta oldugunu belirtir. Bunu da bu fiil ¢cekim
ekinin zamam degil, goriiniisii aktardiginin bir delili sayar. Ona gore, {-DX}, bu
sekilde goriiniis anlamlan ifade ederken diger yandan, konusucu, anlattigi olaym
dogrudan kendi bilgisi dahilinde ger¢eklesmis oldugunu da yansittigi icin kiplik bir
anlam da tagimaktadir (Taylan 1997: 7).

Zaman esas alan calismalardaki gibi belirli ge¢mis zamanin zaman cizgisine
gore dildeki sunumunu esas alirsak, Baskurt Tiirkcesinde belirli gecmis zamanin,

zaman ¢izgisindeki sunumunu, asagidaki 6rnekte su sekilde gosterebiliriz.

Hiylin kisd iiygd gaytt.

“Kiz kardesim diin eve dondii.”
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Oa Gn=Ka

»
»

donmek simdi

Sekil 11. Baskurt Tiirk¢esinde belirli gegmis zamanin sunumu.

Yukanidaki ciimlede, konusma an1 simdi olarak degerlendirilmekte ve eve
donme isi simdiye gore ge¢cmiste kalmis bir hareketi aktarmaktadir. Boylece ciimlede
gonderim noktasi ile konusma ani, ayni noktada bulunmaktadir. Bu durumda
konusucunun ifade etmek istedigi olay gec¢miste kaldigindan dolayi, ctimlenin

zamani gegmis zamandir, denmektedir.

Aymni ciimlede diin zaman zarfim ¢ikarip, konusucunun ciimleyi ifade ettigi
anda telefonda konustugunu varsayalim, kiz kardesi de konusma esnasinda eve

gelmis olsun ve konusucu karsisindakine su climleyi sdylesin;

Higlim iiygd qaytt.

“Kiz kardesim eve dondii.”

Bu defa donme isinin zamanindan ¢ok, bitisi vurgulanmak istenmektedir.
Yani, {-DX/-nX/-zX} fiil ¢cekim eki bu defa bitmislik (completed) goriiniisiinii
aktarmaktadir. Elbette Tiirkcede ve dolayisiyla Baskurt Tiirkgesinde {-DX/-nX/-zX}

eki ile ifade edilen her hareket, bir saniye once de olsa gecmiste kalmistir. Burada

vurgulanmak istenen seyin zaman mi1 yoksa bitmislik mi oldugu 6nemli bir ayrimdir.

Yukarnidaki iki ornekte ortak olan bir nokta ise, goriiniis ve zaman ayriminin

disinda konusucu ddnme isinin gerceklesmesine tanik olmus, gormek suretiyle
edindigi bu bilgiyi {-DX/-nX/-zX} fiil ¢ekim ekiyle isaretlemistir. Bu noktada da
kiplik sisteminin dildeki belirtisi olan bildirme kipi ortaya ¢ikmistir.
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Ayhan Aksu Kog ve Dan 1. Slobin’in Tiirk¢cede delile dayaliligin (evidentials)
gelisimini ve kullanilisim1 inceledikleri makalelerinde, Tiirkcede bilgiye dayal
kipligin bir alt grubu olarak kabul ettikleri delile dayaliligi; dogrudan deneyim
(direct experience) ve dolayli deneyim (indirect experience) seklinde ikiye
ayirmiglardir. Bu durumda Tiirk¢ede {-DX} fiil cekim eki dogrudan deneyimi, {-
mls} fiil cekim eki ise dolayli deneyimi ifade etmektedir (Kog, Slobin 1986: 159).
Johanson, {-DX} fiil ¢ekim ekinin ifade ettigi bu zamanin delile dayananlar
icerisinde ele alinamayacagimi, Tiirkgede bu ekin delile dayalilik bakimindan
isaretlenmemis bir unsur olarak dolaylilik ifade etmedigini vurgulamaktadir. Ciinkii

ona gore, Tiirkcede delile dayaliligi olusturan unsur dolayliliktir (Johanson 2003: 4).

Belirli gecmis zaman eki olan {-DX} ile ilgili biitiin bu goriislere goz attiktan
sonra, ekin Bagskurt Tiirkcesindeki goriiniimiiniin de ¢ok farkli olmadig

gozlemlenmektedir.

Bagkurt Tiirk¢esinde de {-DX/-nX/-zX} fiil cekim eki, zaman sistemi
acisindan bakildiginda ge¢miste olup bitmis bir hareketi ifade etmektedir. Bu zaman
ve goriiniis ifadesiyle birlikte, konusucunun tanik oldugu, tecriibe ettigi, duyular1

yoluyla elde ettigi dogrudan bir deneyime (direct experience) isaret etmektedir.

Baskurt Tiirkgesi gramerlerinde de belirli gecmis zamanda, ciimlede
cekimlenmis olan fiildeki hareket veya olug, konugsma anindan 6nce tamamlandigi,
konusucu tarafindan is, olus ve hareketlerin gerceklesmesinde herhangi bir siiphe
olmadigi, onlarin gercekligi konusunda subjektif bir diisiince bulunmadig ifade
edilir (Dmitriyev 1948: 140; Yuldasev 1958:143; Kiyekbayev 1966: 103; Zeynullin
2002: 107).

Olumsuzluk Sekli (Yuqliq Formahi)

Baskurt Tiirk¢esinde, belirli ge¢mis zamanin olumsuzu, Genel Tiirkcede

oldugu gibi asil fiile {-mA-} olumsuzluk ekinin getirilmesiyle yapilir. Olumsuzluk
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ekini zaman ve sahis ekleri takip eder. Olumsuzluk eki, /a/, /d/ iinliileriyle bittiginden

dolay1 da bu ekten sonra zaman eki sadece -ni/-ni seklinde gelmektedir.

Olumsuzluk ¢ekimi asagidaki gibidir:

Teklik Cokluk
1. sh. kiirmdnin “gérmedim” kiirmdin ik
2. sh. kiirméniy kiirmdinigiz
3.sh. kiirméni kiirméini(liir)
Teklik Cokluk
1. sh. gasmanim “kagcmadim” gasmaniq
2.sh. gasmaniy qasmanigiz
3.sh. gasmani qasmani(lar)

Soru Sekli (Hiiraw Formahi)

Baskurt Tiirkcesinde belirli gegmis zamanin soru sekli icin {-mX} soru eki
kullanilmaktadir. Ek, damak uyumuna uygun olarak eklenmektedir. Belirli gecmis
zamanin soru sekli, konusucunun ciimlesinde gec¢miste herhangi bir olay ya da
durumun gerceklesip gerceklesmedigi bilgisine soru yoluyla ulasmaya g¢alistigini

ifade eder.

Bir imla ozelligi olarak, Tiirkiye Tiirkgesinde eklendigi kelimeden ayri

yazilmakta olan soru eki, Baskurt Tiirk¢esinde kelimeye birlesik olarak

yazilmaktadir.
Teklik Cokluk
1. sh. aplanimm: “anladim m1” aylanmigmi

2.sh. aplanmiymu aylamigizm



. sh.

. sh.
. sh.

. sh.

. sh.
. sh.

. sh.

. sh.
. sh.
. sh.

. sh.
. sh.
. sh.

. sh.
. sh.

. sh.

anlanimi

Teklik

kiittiimmii “bekledim mi”
kiittiipmii

kiittiimii

Teklik

kistimmi “gezdim mi”
kistipmi

kistini

Teklik

2

kutuldummau “kurtuldum mu
kutildinmau
kutuldumu

Teklik

anlamanimmi “anlamadim m1”
aylamaniymi

anlamanimi

Teklik

kiitméinimm1 “beklemedim mi”
kiitmdiniymi

kiitméinimi

79

aylani(lar)mi

Cokluk

kiittitkmii

kiittiigiizmii

kaittiimii ~ kattii(lcir)mi

Cokluk

kistikmi
kistigizmi

kisti (lar)mi

Cokluk
kutildiugmui
kutildiigizmii

kutiuldiumi ~ katildi(lar)m

Cokluk

anlamanigmi
anlamanigizmi

anlamani(lar)mi

Cokluk

kiitmdéindkm i
kiitméinigizmi

kiitméan{(ldr)mi
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2.1.1.1.2. islevler

2.1.1.1.2.1. Ge¢cmis Zamanda Dogrudan Deneyim

Belirli gecmis zaman Bagkurt Tiirk¢esinde bizzat goriillmiis, duyulmus is ve
hareketler ile icinde yasanmis olaylari anlatmak ic¢in kullanilmaktadir (Dmitriyev
1948: 140; 1950: 151; Serebrennikov 1986: 172; Zeynullin 1975: 67; 2002: 104;
Kiyekbayev vd. 2004: 102).

Konusucu, soyledigi Onermenin dogrulugundan emindir. Ciinkii, bizzat
kendisi tecriibe etmistir veya anlatici, anlattigl olayin dogrudan dogruya kendi bilgisi
dahilinde gergeklestigi anlamimi vurgulamaktadir. Konusucunun onermesindeki bu
is, olus ve hareketler cok once olmus olabilecegi gibi, daha yeni tecriibe ettigi veya
gozlemledigi is, olus ve hareketler de olabilir. Sonuc¢ olarak, konusucunun
onermesini sOyledigi anda hareket bitmistir ve konusucu bu bilgiye dogrudan gorme
(visual), isitme (auditory), duyu (semsory) yoluyla edindigi delillerle isaret
etmektedir. Konusucu veya anlaticinin, O6nermesinin dogruluk degeri hakkinda
tavrin ortaya koyarken one siirdiigii deliller, kendisinin bizzat bes duyu organiyla —
gorerek, duyarak, dokunarak, koklayarak ya da tadarak- edindigi delillerdir ve

ciimlesinde, delillere dayal1 olarak edindigi bilgiye isaret eder.

Asagidaki 1. Ornekte eser kahramani Armslan, Kilmek’in iyice ofkelenip
kendisini korkak duruma diigiirmesine giiliip ge¢cmistir. Buraya kadar yazarin tasviri

s0z konusudur. Daha sonra Arislan Senkimlerle kardes oldugunu sdyledikten sonra

Ammdé bir vaqitta hirt birp gasmamm ciimlesi ile gecmiste higbir donemde

kacmadigina isaret etmektedir. Buradaki kagmadim ifadesi gecmis zamanda kagma
isinin gergeklesmedigini gostermektedir. Bu durum Amnslan’in bizzat kendi
tecriibesidir. Konusucu durumundaki Arnslan gegmiste yasadigi dogrudan
deneyimleri yoluyla edindigi bilgisine {-DX/-nX/-zX} fiil ¢ekim eki ile isaret

etmektedir.
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1) Kilmiktiy qizsandan-qizisa barip hilyldp, iizin qurqaqtar ddrdjihmd
isipldy yazip dytiwind Arslan kiiliip quyzi. —Min di Sénkimdirgd
qdrzismin. Ammd bir vaqtta hirt birlp gasmanum. Sulay za hiniy yawia
siqqum kilméy. Bina hini tizatam da siligtarimdi qararga kitim. Sunda

biriy azna samaht yirirmiindiir. (K, 35) “Aslan, Kilmek’in iyiden iyiye
ofkelenerek konusup, kendini korkak durumuna diisiirmesine giiliip gecti.
— Ben de Senkim'lerle kardesim; ama, hicbir zaman sirt cevirip
kacmadim. Bunun igin senin miicadelene katilmak istemiyorum. Iste seni
ugurlayacagim ve kovanlarima bakmaya gidecegim. Orada bir hafta

civarinda kalinm.”

Asagidaki 2. ornekte de Musa Murtazin kendisine verilen gorev karsisinda

gururlanmus, Bizgd isamip, iy yawapl hugis mayzamn tapsirzilar seklinde kendi

bilgisi dahilindeki bu olay iizerine fikrini beyan etmistir. Musa Murtazin bu climlesi
ile yine dogrudan tecriilbe ederek edindigi bilgisine isaret etmektedir. Savas

meydanin1 Musa Murtazin’in askerlerine birakma isinin ge¢cmiste kaldigi da
malumdur. Burada Musa Murtazin ciimelesinde kullandig1 {-DX/-nX/-zX} fiil cekim

eki ile bizzat sahit oldugu gecmiste gerceklesen, bitmis harekete isaret etmektedir.

2) Basqirt kavaliriya brigadahi iisiin frontta urin bilddliingds, Musa
Miirtazin giirurlandi. —Bizgd isamp, iy yawapli hugis mayzanin
tapsirzalar. Quzil Armiya komandovaniyihiniy i1sanisin namis mindn
aqlarga burishibiz, — tip ul brigadaga Qazaq dalalarin Aqtarzan
tazartihrga tiyisligl xaqinda dytti (MB, 294) “Baskurt siivari birligi icin

cepheye gonderilince, Musa Murtazin gururlandi. — Bize inanip, en

onemli savag meydanini biraktilar. Kizil Ordu kumandanliginin inancini

* Senkim: Bagkurtlarin Kipcak kabilelerine bagl bir boyu.
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namusumuzla aklamak borcumuzdur — deyip, birlige, Kazak

bozkirlarmimn Ak lardan temizlenmesi gerektigini soyledi.”

Asagidaki 3 numarali ornekte de yine eser kahramani, ge¢cmiste basindan
gecen bir olay1 anlatmaktadir. Olay gecmiste gergceklesmistir dolayisiyla bitmis bir
hareket s6z konusudur ve konusucu bu olay1 bizzat yagamistir, konusma esnasinda da
bu dogrudan deneyimine isaret etmektedir. Aksam isten dondiigiinde koridorda elini
yiiziinii yikarken su muslugunun diger odaya yakin olmasindan dolay1 gelen sesi

hissetmis ve bir anda disartya c¢ikmistir. Eser kahramaninin buraya kadarki

yasadiklarindan sonra Ugz-iizimdi bilmdy qusqnp, isikkd taglandim ciimlesini

sOylemesi ile gecmiste basindan gecen bu olaya isareti s6z konusudur. Kapiya ¢ikma
isi gecmiste gerceklesmistir ve konusucu bu olay1 bizzat yasamistir. Dolayisiyla
dogrudan deneyimler yoluyla edinilen bilgi konusma esnasinda karsidaki muhataba

bildirilmektedir.

3) Kis Istin qaytip, dityiim koridorza ytwumip yiirily inim. A bizziy hiw kram
umiy biilméhing yaqin gna. Kiitmégdndd sart itip atgan tawisqa yigulip
kiti yazzim xatta. Uz-iizimdi bilméy qusqurip, isikki taslandum da, 1y
diibiirlétim, Iy tibdm, yuq, bikli isik! Alld ni arala kisi yrylip iilgiirzi.

Anw tawisin iz qilagtart mindn isitip birihi ld mind 1sanmay. Yugqtir,

skaf-mazar awgandr, ti, axmagtar. (U, 140) “Aksam isten doniip ortak
koridorda elimi yiiziimii yikiyordum. Bizim su muslugu onun odasina
olduk¢a yakin. Oyle ki, beklenmedik bir anda cikan ses yiiziinden
neredeyse diisiip gidecektim. Farkinda olmadan bagirip kapiya ¢iktim ve
kah vuruyorum, kih tepiyorum, yok, kapi kilitli! insanlar hangi arada
toplanip geldi. Bagiris sesini kendi kulaklariyla isitip, birisi de bana

inanmiyor. Yoktur (bir sey), dolap filan diigsmiistiir, diyor ahmaklar.”

" Ak: Sovyet iktidar1 doneminde bu iktidara kars1 olan grup.
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Asagidaki oOrneklerde ise her seyden Once, bir konusucudan ziyade bir
anlaticidan bahsetmek gerekir. Ciinkii, s6z konusu ©Ornek metinler roman veya
hikdyelerden alinmistir. Roman ve hikdye gibi edebi metinlerde, diyalog ciimle ve
metinleri olmadig1 siirece, Onermeler yazara aittir. Yazar, anlattiklarin1 kendi
yasantisindan sunabilecegi gibi bazen de olaylara, eser kahramaninin penceresinden
bakmakta ve anlattiklar1 kendi deneyimleriymis gibi onlan igsellestirerek tasvir
yoluyla okuyucuya sunmaktadir. Dolayisiyla, anlatici i¢in gonderim noktasi simdi
merkezlidir ve bu yilizden s6z konusu ciimlelerde anlatici tipki bir konusucu gibi
islev gormektedir. Belirli gecmis zamanin bu islevi, her dilde Bagkurt Tiirk¢esinde

oldugu gibi, roman, hikdye vb. edebi tiirlerde sik kullanilan bir tislup 6zelligidir.

Bu ¢alismada incelenen metinlerin ¢ogu konusma metinleri olmadigi; roman,
hikdye vb. gibi edebi tiirlerden alindig1 i¢in, ekin bu islevine cok fazla 6rnek

gostermek miimkiindiir.

4. ornekte yazar tarafindan, generalin i¢inde bulundugu ruh durumu tasvir
edilmektedir. Generalin karsisindaki eser kahramani, generalin yiiziiniin agardigini,
ayaga kalktigim ve ¢ekmeceyi agtigimi gozlemlemekte ve bu durum karsisinda
edindigi gorme (visual) delil tabanh bilgiye agarzi, tirzi, asti ¢cekimli fiilleriyle
isaret etmektedir. Ayn1 zamanda bu durum, yazarin olay ve durumlar tasvir etmesi

icin iyi bir yontemdir.

4)  Generaldy viizii utta yangan timir sikilli qip-qizil buldi him sunan

qurqinis rawisti agarz. Yilan agiwin sdsdsck xizir! Ul uriminan tir zi,

iistél tartmahin asti. (UYT, 25) “Generalin yiizii ateste kizmis demir gibi

kipkirmizi oldu ve sonra korkung bir sekilde agardi. Simdi yilan zehrini

sacacak! O yerinden kalkti, masanin ¢ekmecesini agt1.”

Asagidaki 5. Ornekte ise eser kahramami Marat’in gol kenarina inmesi ve
rahat koltuga dogru yigilmasi, romancinin nazarindan anlatilmakta, onun duyulari

yoluyla edindigi delillerine gore isaretlenmektedir. Daha sonra devam eden kiil
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buywma tiigtii seklindeki ifadelerle bu tasvir devam etmektedir. Burada giines
1siklarinin vurmasiyla goliin parlayisi ve sisin dagilmasi, yazar tarafindan eser
kahramaninin goziiyle tasvir edilmektedir. Tasvir edilen ve anlatim anina gore

gecmiste kalip, bitmis olan bu hareketler anlatictya malumdur, onun bilgisi
dahilindedir. Bu konudaki kesin ve net yargi ciimlelerde {-DX/-nX/-zX} fiil ¢cekim

eki ile isaretlenmistir.

5)  Gizitinsd, tay hartht mindn, garmaq sibigtarin kiitirip, siyiq timanda
yay gina saypihp yatgan kiil buyina tiigtii li Marat, babahimy iski
kéimdhind ultirtp, hil qultigga taban isti, Irtingi sdgcttirzi balq xarap
sip sirtiwsiin. Us qarmagn almas-tilmés yimlip kid dilgiir.  Qulyas,
Xiisnulla babahiny iilsiwindg halganda, tizgin buy kiitiirilgds, kiil iistii

yagtwrz, timan taralip biittii. Balk sirtivzin tugtami. Marat kiméni

gaytir yagqa biirzii. (U, 323) “Her zamanki gibi tan vaktinde degnek
cubuklarimi kaldirip, hafif siste yavas yavas akmakta olan g6l kenarina
indi ve Marat, dedesinin eski kayigina binip rahat koltuga y1gildi. Sabah
saatlerinde balik ¢ok ve cabuk avlanir. Sirayla ii¢ sopayr ¢abuk yemle.
Giines, Hiisnulla dedesinin terazisine vurdugunda, su diz hizasina
ciktiginda goliin iizeri parladi, sis dagilip gitti. Balik avi bitti. Marat
kayi1g1 geriye dondiirdii.”

Asagidaki 6. metinde, yazar tarafindan yapilan tasvirde, gorme ve isitme
yoluyla edinilen deneyimlere isaret edilmektedir. Bin askerin mezarin etrafinda daire
seklinde dizilmesi, ardindan bir kuray sesinin isitilmesi, piyade borularinin ¢almas,

degneklerin zangirdamasi ve biitiin seslerin birbirine karigmasi sonrasinda askerlerin
hareketlenmesi anlatilmig, anlatilan bu olaylarda {-DX/-nX/-zX} fiil cekim eki

kullanilarak onlarin gecmiste gergeklesip bittigine ve anlatici tarafindan yasandigina
isaret edilmistir. Anlatict ya da konusucu bu olaylart yasamamigsa bile kesin bir

yargiya sahiptir.
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6) Qdbir tirdldy bir miy yawgir tiigdrdkkd tigidi Disti-Qipsakny iy tista
biytwsiliri ini ular. Bir nisd qurayziy migli-zarli ilagam is#ddi
hitrnayzar awir hulap quyz, diimbiirzir dir-dir qaltirandy, gapil barliq
iin-awazdar birgd qusihp xdrikéthiz tiriwst yawgirzirzi tirdtti Miy
qults bir yult gindan hurildi, ular sc’ikc’i;*ivwzc'in usqundar scisrani, ham yaw
biyiwi baslandi. Biytwsilirzi bir miy qatin uratp bast, sim gina

baslangan siyliw, kiisdyd barp, kiiktirgd astt him qapil iiziildii. (BR,
261) “Mezarin etrafinda bin asker daire seklinde dizildi. Onlar Desti-
Kipcak’mn en usta dansgilariydilar. Birkag kuraym” efkarli sesi isitildi.
Piyade borular1 agir agir 6ttii. Degnekler zangirdadi. Ansizin biitiin sesler
birbirine karisip, hareketsiz duran askerleri hareketlendirdi. Bin kili¢ bir
cizgide kinlarindan cekildi, onlarin cekilisi esnasinda kivilcimlar ¢ikti ve
savas dansina baglandi. Danscilar1 bin kadin ¢evreledi, yavasca baslayan

inleme, gittikce yiikselip goklere yiikseldi ve aniden durdu.”

Bazi ciimlelerde, {-DX/-nX/-zX} fiil cekim ekinin ge¢cmis zaman1 gosterme
fonksiyonu daha fazla 6ne c¢ikmaktadir. Boyle ciimlelerde bunu saglayan unsur,
genellikle, ge¢gmis zamana gonderimin agikca yapildigi zaman zarflaridir. Bu zaman
zarflari, kilig ya da olusu gecmiste belirli bir zaman noktasina tagimaktadir. 7.

ornekte konusucu, Segit’in karakteri hakkinda bir tasvirde bulunurken yagtr yiiz
kiirméni yagst hiiz isitméni ifadesini un iki ydsindn birli zaman zarfma
baglamaktadir; ancak, konusucu bu zaman ifadesini anlatirken bir yandan da Segit’in
on iki yasindan beri giin yiizii gérmeyisine ve iyi bir s6z isitmeyigine sahit olmus,

gorerek ve isiterek edindigi bu bilgisine climlesinde isaret etmistir.

" kuray: Baskurtlarin ¢cok 6zel ve 6nemli saydiklart milli miizik aletleri.



7)

Agdr qulina giiral kilip fldkhd, galay hugisirga bilir éli ul Sagit. Bir zi
ikildnip, iirkiip tiirmas ta ini Quirmiis bayzar uni ayamumy ni?! Un iki
yasmdn birll  alhiz-yalhiz uga Islip yaqt yiiz kiirméni yags: hiiz

is#méni bit ul? (Ui, 75) “Eger eline silah alsa, Segit nasil savasacagini
tabif ki bilir. Bir defa bile tereddiit edip, korkmazdi. Cimri zenginler ona
acidilar m1 ne? On iki yasindan beri onlar icin araliksiz ¢alisip giin yiizii

gormedi, iyi bir soz isitmedi!”
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Asagidaki 8.- 17. orneklerde de gérme ve isitme yoluyla edinilen bilgilerin

dogruluguna ve kesinligine isaret edilmektedir. Bu orneklerde de yazar, okuyucuya

sunmak istedigi olay veya durumun bir gozlemcisi gibi, 6zellikle gorsel deliller

vasttastyla, {-DX/-nX/-zX} fiil cekim ekini kullanarak aktarmakta ve sanki anlatilan

olay veya durumun bir sahidi gibi hareket etmektedir.

8)

9)

Giisam Irindikti undag tirmisti kiiz aldina kiltirirgd tngt. Ul yakta
yay qisqa, qis tiziin bulgamn isitkini bar. Baqir, timir iritip, igin igip,
mal asirap, qiragay yanlik awlap kiin itkinddrin dd bild. Tawgi Iran

batsalarimy qéibirziri sunda qalgan. Zaratustra tiwgi taza uttt — izgi

Biiryin utin sunda tiigandirgan. (BR, 54) “Gusam Irendik’i, oradaki
hayati, goziiniin Oniine getirmeye calisti. Orada yazlarin kisa, kislarin
uzun oldugunu isitmisligi vardi. Bakir, demir eritip, ekin ekip, hayvan
yetistirip, ilkel vahsi hayvanlar1 avlayip giinlerini gecirdiklerini de
biliyor. Ilk Iran padisahlariin mezarlar1 buradaymis. Zaratustra ilk saf

atesi, kutsal Biiryen atesini, burada yakmis.”

Uqwsthi qabalanmay gina quyimnan diirtki biiklingdn qagiz sigarip
birzL Kurganow Isti qulina alip karap tirzii la, dli gid iizi ultirgan
taburltka iistiind yéyip halip, xatalarin aylata baslam. Malayzar iisiin bil

ddristiy dawamu ini, siinki aldannda yatgan akvarel buyawzar minin



10)

11)

tilsiiriilgdn  "Tawzar" hiirdti  ularga bik matur bulip kiirindi A

ukitiwsilan Zékdridniy dlld kiipmi xatahin tapti, kénéstér birzi (KKTY,

260) “Ogrencisi acele etmeden, koynundan dorde katlannms bir kagit
cikarip verdi. Kurganov isi eline alip bakti ve (kagidi) oturdugu tabure
izerine yaylp yanliglarin1 anlatmaya basladi. Cocuklar i¢in bu, dersin
devamydi, ciinkii onlerinde duran, sulu boyalarla yapilan «Daglar» 1n
sureti, onlara ¢ok giizel goriindii; ama, 6gretmenleri, Zekeriye’ nin bir¢ok

hatasinm1 buldu, nasihatler verdi.”

Haman hiirilmégdn qurqiw sinfi kiirds xaqinda bir xikéyd yazgayni indi
ul. Uni xatta Ufiigi gazftaga yibirzi Kizgams, basmamlar, kldy tilsiirgd
qusip, kiri gaytarzlar. Yindhi azagi yuq xikdydndiy, yipiw tantanahi
yiimdy. Bilki, sulayzr, likin Iskdnddr bit binan iki yil ilik kind bulgan
wsin xdldi yazzi. Awil xalqinan, yéind wagigany iizigmddi tirip, fajigini
iiz kiizi mindn kiirgdn Axdt isimli malay awizinan isitkinin qagizga

kiisirzi (U, 16) “HAala sogumayan ac1 savas hakkinda bir hikdye yazmisti.

Hatta onu Ufa’ya gazeteye gonderdi. Maalesef basmadilar, not ekleyip
geri gonderdiler. Giiya, hikdyenin sonu yokmus, galibiyetle
sonuglanmiyormus. Belki 6yledir, ama, Iskender bundan tam iki y1l 6nce
olan gercek bir olayr yazdi. Koy halkindan olan ve olayin merkezinde
olup, bizzat faciayr gozleriyle goren Ehet isminde bir c¢ocuktan

dinlediklerini kagida gecirdi.”

Sajidd um tag la disratirga, yiirdk sirziri asigtan-asiq tirp, tanhigin
gandinrga  iimiidindi  Us-diirt yil it likin - Tiilkiisura  haman
kiirinméini, Sajidé yéksimbi kiinddrindd uramga siga, yuldan iitkin
atlillarzi kiizitd, sunan bazar yagna yiigird: Tillkiisura kiiriamdsmi?

Biixitti izldp tabip bulmay, tigdanddiri suldur indi umy yiirdgin tiw bagslap
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12)

13)

14)

quzgatqan yigit hiwga batqanday giyip buldi. (NM, 268) “Sajide onunla

tekrar karsilasmak, yiiregindeki sirlart acik agik soyleyip, isteklerini
gerceklestirmek icin iimitlendi. Ug-dort yil gecti; ama, Tiilkiisura hala
goriinmedi. Sajide, pazar giinleri sokaga ¢ikiyor, yoldan gecen atlilari
gozetliyor, sonra pazar tarafina kosuyor: Tiilkiisura goriinmiiyor mu?
Mutlulugu takip ederek bulmak miimkiin degil, diyenler bunun icin
demisler, onun kalbini, ilk defa etkileyen geng¢, suya gOmiilmiis gibi

kayboldu.”

Buran gitirindii. Hilasip yawgan yipsik qar biitin dimyam kiimip
kitirgd tildgénddy, yir mindn kiik arahinda itydrildi, irjp yugqa sigmas
biiriin sasimp qalayim tiginddy, agman-tiigmandiy ddhsditli ixtiyarina

birddi (MB, 88) “Firtina koptu. Lapa lapa yagan 1slak kar, biitiin diinyay1

gommeyi dilercesine yerle gok arasinda yigildi, eriyip gitmeden Once

(biitiin diinyay1) kasip kavurayim dercesine son derece giiclii firtinanin

emrine girdi.”

Kirillov Kilmik awilinda tizaq tugtalip tiirmany. Liikin ikindi vaqitinda,
Kinydlir gaytirga uylasip qina turganda, yilda tag1 dragundarziy bik
zur tiirkiimii kiirindi Ular, awilga kilip yitirdik, talli yirmaq buyindag
tugayliqta tuqtap, bir tirigd tuplana baslam. (K, 12) “Kirillov, Kilmek
koytinde c¢ok fazla beklemedi; ancak, ikindi vakti Kinyeler donmeye

karar verdiginde, yolda dragonlarin biiylik bir sancagi goriindii. Onlar
koye gelerek, irmak kenarindaki agaclikta bekleyip bir yerde toplanmaya

basladilar.”

Sulay iki urtala yiirip iitt{ Zakirziy yisligl Diiriis, hugusta, ydsiw mmdn
iilin arahinda asilinip tiirgan front tirmiisinda, Zakir za bir az iizgéirzi

Uylamirga, dyldnd-tirdgd igtibarliraq bulirga ilyrindi Yis qina iiziniy
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15)

16)

17)

litkéin hidm xdzirgl xdli xaqinda yitdi gind uy yiriitd_baslani. (Ul, 10)
“Boyle iki arada gecti Zakir’in gencligi. Gergekten, savasta, yasam ile
olim arasindaki cephe hayatinda, Zakir de biraz degisti. Diisiinmeyi, ¢ok
dikkatli olmay1 6grendi. Sik sik kendisinin eski ve yeni hali hakkinda
ciddi sekilde diisiinmeye basladi.”

Brigadam Basqiirt xiikiimdti qaramagina birmdwzirind Miirtazindy
liziniy dd, haldattariny da bik isi biigtii. Bustii la bit, ni xdl itihi,

diinyalar ikinslindi Xdizir ular zur kiiski buyhnigan bir brigada gina.

(UYT, 60) “Tugayr Baskurt hiikiimetinin emrine vermemelerine
Murtazin’in kendi de askerleri de cok sinirlendi. Sinirlendi ama, ne

yaparsin, diinya degisti. Onlar artik, biiyiik bir giice tabi olmus bir tugay.”

Qayinliq buyinda attann tizginddridn titip, tigiz ritki basqan
haldattar, Brigada komandiri kiirl?agéis td, hindarin gatirip, qdtgi tiis aldy

— dis tistindn asiw hugisst gapil bir kisigd dyléandi li quyz. (UYT, 11)
“Kaymlik boyunda atlarin dizginlerini tutup, tek siraya giren askerler,

Tugay komutani goriiniince boyunlarini egip kendilerine ¢eki diizen

verdiler. Otuzdan fazla asker bir anda bir kisiye dondii.”

Taw itigindi qayindarga kiimilip ultirgan awil kiirindi, Kombrig aygirin
tugtatty la artina birildi. Uz-ara kiipillf hityldsip bargan haldattar sip-
stm buldi, tkgihddrin tarta halp attann yaylattular, gimnasterka, bil
qayistari, quraldarin tdrtipkd kiltl?ii?, kiizziirin komandirzarina tikdn flir.

Biiziilgan saf tigglindi (MB, 130) “Dagm eteginde, kayinlar arasina
gomiilen koy goriindii. Tugay komutami atini durdurdu ve arkasina
dondii. Kendi aralarinda konusarak gelen askerler sustular, dizginlerini
cekip atlarin1 diizelttiler, bellerindeki kemerleri, silahlarini diizeltip

gozlerini kumandanlarina diktiler. Bozulan sira diizeldi.”
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Belirli ge¢mis zamanin soru sekli ile ilgili 18. 6rnekte, kittini cekimli fiili ile
gecmiste, gitmek eylemine sahit olunup olunmadigi, bu eylemin gerceklesip
gerceklesmedigi konusundaki bilgiye soru yoluyla ulagilmaya ¢alisilmaktadir; ancak,
daha sonra gelen kimgd kildy? ciimlesinde, biraz daha farkli bir durum soz

konusudur. Burada, karsilikli bir diyalog vardir ve gelme isi bitmis, gerceklesmistir,

bu isin kim icin oldugu sorulmaktadir.

18) Mdirydm hiliw, hinmi ni? Agayim kittini? — Aytkin hiizi bar sul buld..
Sunan kiinil{ bullun tigindiy, kingd kildmy, tip hiiran. Axirdtimdiy isinin

dytkds, «yarar, molodets» tini li dilbigihin gagti. (UYT, 85) “Giizel
Meryem, sen misin? Agabeyim gitti mi? —Soyledigi biitiin s6z bu oldu.
Sonra gonlii olsun diye, kime geldin diye sordu. Arkadasimin ismini

sOyleyince “Tamam, delikanli” dedi ve dizginlerini ¢ekti.”

19 numarali Ornekte de eser kahramani Biksen’in Qayza Kinydbulat,

gaytmanmimu @li? sorusu, fiilin gerceklesip gerceklesmedigine iliskin bir sorudur.
Gecmiste olmus veya olmamig hadiselere yonelik bir bilgiye ulagsmak istendiginde
Baskurt Tiirkcesinde {-DX/-nX/-zX} cekimli fiilinin soru sekli kullanilmaktadir.

Yani, bir bakima konusucu, muhatabina s6z konusu harekete sahitlik edip

etmedigini, bu hareketin onun bilgisi dahilinde olup olmadigin1 sormaktadir.

19) —Qayza Kinydbulat, gaytmanumi ali? Ismaham, uniy mindin tirirbiiz, —

tini Biksin agay. —Kinydbulatti biigiin argaplap ta alip gayta almashiy.
Ufiinéin yaziwsilar, artistar kilgén, ti. Biigiin klubta kisi bula, ti. Qal,

atay, kiimdékldsip barirbiz. Qasan kiirirmin tihiy ularzi.(ULT, 341) “—
Kinyebulat nerede, hald donmedi mi? Hi¢ olmazsa onunla kalkariz —
dedi Biksen agabey. — Kinyebulat’1 bugiin baglasan da alip gidemezsin.
Ufa’dan yazarlar, artistler gelmis. Bugiin kulilipte toplant1 oluyormus.

Baba kal, birlikte gideriz. Ne zamandir onlar1 gérecegim diyordun.”
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2.1.1.1.2.2. Tarihi Delillere Dayah Bilgi; Gecmis Zaman

Baskurt edebiyatinda belirli ge¢mis zaman, olay ve hareketleri tasvir etmek
ve gecmiste gerceklesen tarihi olaylari, eserdeki tipleri tamamiyla ve inandirici bir
sekilde okuyucunun gozii oniine sermek icin sik¢a kullanilmaktadir (Zeynullin 2002:

107).

Anlatilan olay veya durum, konusucu tarafindan bizzat goriilmemis olsa da
herkes tarafindan kabul gormekte ve bilinmektedir. S6z konusu olay, tarihi
vesikalara dayanabilir. Bu durumda, konusucu veya anlatic1 bizzat kendi yasantisiyla
olmasa da isiterek, okuyarak edindigi, ancak tarihi vesikalar ile gecmiste
gerceklestigi kesin olarak bilinen kilis ve oluslar ifade etmektedir. Konusucu, bilgiyi
dolayli yoldan edinmis olsa da, olayin gercekligi konusunda siiphe olmadig1 icin bu

tarz ifadelerde {-DX/-nX/-zX} fiil ¢cekim eki kullanilmaktadir. Bu iislup, 6zellikle

tarihi roman ve hikaye metinlerinde ¢ok tercih edilmektedir.

20. metinde bir grup Baskurt alayina yapilan bir saldir1 tasvir edilmektedir ve
bu tarihi olay, dinleyici ya da okuyucunun gozleri oniine serilmektedir. Anlatici, bu

vakalarin gergekligi konusunda tam ve kesin bir yargiya sahiptir ve bu yargisina
Petrograd him Ivaskin polktart hijjiim itt{ ciimlesinde {-DX/-nX/-zX} fiil ¢cekim

ekini kullanarak isaret etmektedir.

20) 16-s1 dekabr kiinii tuplangan bir biitin kiis sifatinda Quzil Armiyaga
qusthw magsatinda Stirlitamaqqa kitjp bargan Bagskiirt polkina bir yuli

iki uitryad — Petrograd him Ivaskin polktar: hiljiim_itti (MB, 65) “16
Aralik giinii, biiyiikk bir gii¢ olarak Kizil Ordu’ya katilma maksadiyla

toplanan ve Sterlitamak’a giden Bagkurt alaymna iki grup —Pirugrad ve

Iveskin alaylar1 — ayn1 anda hiicum etti.”
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21. ornekte de anlatici, ge¢gmiste gerceklesmis ve tarihi vesikalara dayanan bir
olaydan bahsetmektedir. Ciinkii, ciimlenin ge¢misteki gonderim noktas1 1747 yilidir
ve bu tarih anlatic1 icin sahit olamayacag bir zaman dilimidir. Dolayisiyla, isitme
yoluyla ya da baska tiirlii belgeler sayesinde bu bilgiye ulasan konusucu, bu vakanin
gerceklestiginden emin bir sekilde Onermesini tabildi, asildr ¢ekimli fiilleriyle

sunmaktadir.

21) Sul zamandan qalgan slak kisiktirin, ruda qazigan kopiyzirzi

kiirhéit iwsilir tabildy. izldnd tiirsas, 1747 yilda Yayiq buyindagi Atis

tawwinda yagst sifatli bay ruda yatistari asidi. (K, 310) “O zamandan
kalmis olan ciiruf pargalarinin, maden ocagindan ¢ikarilmis madenlerin
belirtileri bulundu. Arastirmaya devam edildik¢e, 1747 yilinda yayik

boyundaki Ates daginda, iyi nitelikli zengin maden ocagi kaynaklar1

acildi.”

Asagidaki 22. ornekte yine tarihi bir olaya isaret edilmektedir, climledeki
gonderim zamani 1737°dir. Konusucu bu donemde yasamamustir; ancak, Tarkan
Birzigul’un yedi yiiz kisilik bir ordu ile ayaklanmay1 bastirmasi, tarihte ger¢eklesmis

ve artik herkes tarafindan bilinen bir olaydir. Kesin ve net olarak bilinen bu olay

{-DX/-nX/-zX} fiil ¢cekim eki ile anlatilmigtir.

22) Usiinday xdildin fayzalamp, Birzigil Tarxan 1737 yilda uq dlf iz

yaqlilarinan yiti yiiz kisilk siriw tuplant la yaw bastirisirga sigt. (K,
101) “Tarkan Birzigul, bu durumdan faydalanip, 1737 yilinda hemen
kendi taraftarlarindan yedi yiiz kisilik asker topladi ve ayaklanmay1
bastirmak i¢in harekete gecti.”

23. drnekte gegmiste yasanmis; ancak, bugiin de tarihi kayitlara dayali olarak

bilinen bir olaydan bahsedilmektedir. ...mds#tir haldirzi ciimlesinde mescitler 1745

yilinda yaptirilmistir; ancak, tabii ki yazar veya olay kahramam bu olaya sahit
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olmamistir. Bunu da  Undayzar yaqun-tirdld gimd tiigil, xatta Qazanda la yug

ciimlesinden anlamak miimkiindiir. Bu ciimledeki yargi, konusma anina ait bir
yargidir. Sonug¢ olarak yazar, goziiyle bizzat gormedigi, camilerin yaptirilmasi

bilgisine belki okuyarak, belki dinleyerek sahip olmus ve bu bilgisine isaret etmistir.

23) Ul iiz damin kiikki kiitdriw iisiin, 1745 yilda uq Neplyuevtiy maxsus
riixséiti mindn Qargalila zur mésittir haldurzi. Undayzar yaqin-tirild

gind tiigll, xatta Qazanda la yuq. (K, 259) “O, sohretini goklere ¢cikarmak

icin, 1745 yilinda Napolyuev’in 6zel izniyle, Kargali’ya biiyiik mescitler

yaptirdi. Boylesi yakin ¢evrede degil, hatta Kazan’da bile yok.”

24. ornekte de yine yazar, tarihte olup bitmis; ama, belgelere dayali bir
konuyu okuyucuya aktarmakta ve bunu yaparken de {-DX/-nX/-zX} cekim ekini
kullanmaktadir. 1917 yilinda gerceklestirilen bir kurultayda bazi vilayetlerin
Baskurdistan’a baglandigim1 bildirilmektedir. Bu, tarihi bir bilgidir. Bu sekilde bir
kullanimda okuyucu, yazarin bu olay1 bizzat yasadigin diisiinmemekle birlikte, bu

bilginin belli tarihi belgelere dayandig: gibi bir yargiya da varir.

24) 1917 yddiy 8—20 diikabriindi Irimburza uzgarigan Quiriiltayza iilkéi
Basqiirt surahi tarafinan iglan itilgin Kisi Basqirtistanga Irumbur,
Ursk, Siléiibi Troitsk héiim Virxnduralskiy ﬁydzzdri Stc'irli;amaq, Zlatiust
him Ufii idiyizziari — Pirm  gubdrnalindagt Sadrin, Krasnoufimsk,

Akatdrinburg tiydzziri, Biigiilmd, Minzdild, Bizawlq iiyizziri indirddi
(MB, 207) “1917 yilinin 8-20 Aralik tarihleri arasinda, Irumbur’da

diizenlenen kurultayda Bagkurt Bolge Surasi tarafindan ilan edilen Kiigiik

Baskurdistan’a Irimbur, Ursk, Silebi, Troitsk ve Verxneuralskiy kazalari,

Sterlitamak, Zlatoust ve Ufa kazalari, Perm vilayetindeki Sadrin,

Krasnoufimsk, Ekaterinburg kazalari, Biigiilme Minzele, Bizavlik,

kazalar1 baglandi.”
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Asagidaki 25. ornekte ise /917 yil ciimlesiyle baslayan metin, okuyucuyu
dogrudan dogruya gec¢mise yonlendirmekte ve tarihte gerceklesmis askeri bir
miicadele anlatilmaktadir. Boylece, yazar yine sahit olmadigi bu olayi kesin bilgisine

dayanarak okuyucunun bilgisine sunmaktadir.

25) 1917 yil. Vaquth xiikiimcit yaman saw-siw kiitdirip, aldan uq magtamp, laf

irip iglan itkdn zur ydygi hijiim umshiz barp biittii. Giskdir sigiip,

haddattar iz bildiktiri minin trim-tiragay taralisqan  kiinddrzi

Xazisdldr lazaritt Petrogradqa yullandi, oktyabr vaqigalarman azaq

xdirbi-revolyutsiyon komitet gqaramagina_kiisti (UY, 38) “Yil 1917.
Gegici hiikiimetin hayli giiriiltii patirt1 koparip, basta ¢ok Oviiniip,
yiiksekten atip ilan ettigi, yazin gerceklesen biiyilk miicadele basarisiz
oldu. Askerin geri c¢ekilip, kendi keyiflerine gore diizensiz bir sekilde
dagildig: giinlerde Heziseler’in reviri Petrugrad’a gitti. Ekim olaylarindan

sonra askeri Inkilap Komitesine tabi oldu.”

26-30. metinlerde de {-DX/-nX/-zX} fiil cekim ekinin bu islevinin 6rnekleri
bulunmaktadir. Bu 6rneklerde de aslinda ge¢miste yasanip bitmis bir olay, sahip

olunan kesin bilgiye dayanilarak bizzat sahit olunmus gibi anlatilmaktadir.

26) Birnisii yildar buyr tipsip dzirlindilir, zur awirhqtar, kirtildr asa
atlay-atlay xaqlhq yullamlar. Him, nihaydt, Arislan batir, Petr batsann,
lizind barip, Basqiirt yirzirindd qupqan yaw ziy sébdpsiliri bulgan déiw-
daw cinovniktirzi xikiim itirgd farman biriwgd irfti Diiriis, tiwgi
bariwzan hun uzgan xikim, Pdtdrburgtan kilgin tirdniy yaglasiw
arqahinda, xaqliq birmini Batsaga ikinsi tapqir bariréa tura kildi A
indi buimihinan huy 1722 yilda kilgdn tiksiriwsi gindral mindn voyevoda

Basqiirt vikilddrigy hiizind gillag haliréa méjbiir buldi. (K, 37) “Yillar
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boyunca sorusturup hazirlandilar, bunlar bilyiik agirliklar, engelleri

asarak atlaya atlaya dogru yola ilerlediler. Ve nihayet, kahraman Arislan,

car Petr’in yanina gidip, Bagkurt topraklarinda kopan savasa sebep olan
koca koca biirokratlar1 karar vermeye, ferman vermeye ikna etti. Dogru,
ilk hiicumdan sonra alinan karar, Peterburg’dan gelen baskanin
savunmasi yiiziinden onu hakli ¢ikarmadi. Cara ikinci defa gitmek
zorunda kaldi; ama, simdi bundan sonra 1722 yilinda gelen arastirmact
general ile voyvoda  Bagkurt vekillerinin soziine kulak vermeye mecbur

oldu.”

27) Bu sagqta Tiilkiisura ularziy ti tibiin, kildsik magsattanin tulthinsa aylap

ta biitmdy ini A bina tigii tirkiim 1899 yilda zavodny Issilirin stackaga
kiitiirgds, tirmiisqa, kildsikki garast tagi la kipdyd, amglana_tiistii.
Zavod xujalart bas kiitéiiriwsilirziy tiip talabin gdndigdtlindirirgd méjbiir
buldy: issilirgi i xaqin arttrzdar. (NM, 225) “O zaman Tiilkiisura

onlarin imalarini, gelecege yonelik maksatlarini biitiinityle anlamamusti;
ama, iste, o grup 1899 yilinda fabrika iscilerini greve gotiiriince, hayata,
gelecege bakisi da genislemeye, agilmaya basladi. Fabrika sahipleri bast
cekenlerin biitiin isteklerini kabul etmeye mecbur oldu: Iscilerin

iicretlerini artirdilar.”

28) Buyil ul tiksiriwziri mindn Rimandiy basin baytaq qangirttilar. Biitdhi li
sul 1898 wyilda hir awilga yimdagit yirziri biilpp birkitiv, gazna
yirzirind taksatsiya iitkérip, yaginan mijalaw turahindagi aqilhiz zakon
siggandan huy baslandy. Biltir ana dlli nisimd zdamldmdr kilip, yiy buyt

sul s mimdn bulasti. Riman Lapsin hatip algan urmandiy bir iiliisi,

: voyevoda: Eski Rus ordusunda askerlerin basinda bulunan komutan i¢in kullanilan bir iinvan. 16.

ylizyildan 18. yiizyila kadar Rusya’da sehirleri idare eden kimse.



29)

30)

bizzigikarta buyinsa, gazna yirind kird, tip gangurttdar. (NM, 254) “Bu

yil, bu arastirmalartyla Ruman’1 hayli biktirdilar. Hepsine, o 1898 yilinda
her koye toplant1 yerleri ayarlayip, hazine yerlerine hakkini verip,
yeniden sinirlari ¢izme konusunda akilsiz bir yasa ciktiktan sonra
basland. iste, gegen yil kim bilir ne kadar yer 6lgiimii memuru gelip yaz
boyu bu is ile ugrasti. Ruman Lapsin’in sattig1 ormanin bir kismi bizdeki

haritaya gore hazine topragina giriyor diye sasirdilar.”

Yiy hugis baslandi. Qus Firizini awil Sovyetina sikrditar ittidr. Yaz
Miixérrim, uminst klasti taslap, traktorga ultwz. Bir az rdmontlasip
yiiriingi 1d sdstwgd siqti, Yiygd Gilman agayzi xizmdit armiyahinda
alddar. 1942 yildiy avgusinda 1924 yilda tiwgan yigittirzi qaralirga

saqirzilar. Firizi Miixdrrimdi yalandan iiz{ barip_alip gaytt. (UYT,

282) “Yazin savas basladi. Kisin Ferize’yi kOy meclisine sekreter
yaptilar. Yazin Muherrem onuncu sinifi birakip, traktor kullanmaya
basladi. Biraz tamir isleriyle ilgilendi ve ekine cikti. Yazin Gilman
agabeyi ordu hizmetine aldilar. 1942 yilinin Agustos ayinda, 1924

yilinda dogan gengleri kontrole cagirdilar. Ferize Muherrem’i tarladan

kendi gidip aldi.”

1914 yildwy yiyidd, Germaniya Réisdy batsaligiga hugis baslagas, Musa
Miirtazin xizmdit itkiin artbrigada asigis riwistid Rumin frontina kiisirildi
Frontqa barp yitiv mindn Miirtazin komandahgindag artilleriya Rumin

haldattarin ayawhiz quyratwrga tutindi. Rdisdy ilin haglawza kiirhdtkdn

batirhigtary disiin ul iki tapqir Georgiy tirihi ordenina layig buldy. Ammii
qiris, tiskéiri. xulgu arqahinda, haldattarzi dziamgd hanamagan ofitserzar
mindn uga bik yis 1zgis1rga, xatta gawsa qubarirga hdm il ddardjdli

komandirzarga saqli miirdjigit itirgd tura kildi (MB, 200) “1914 yilinin
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yazinda, Almanya ile Rusya arasinda savas baslayinca, Musa Murtazin’in
hizmet ettigi, topcu kuvvetleri acilen Romen cephesine sevk edildi.
Cepheye varmalariyla birlikte Murtazin’in  kumandasindaki topcu
kuvvetleri, Romen askerlerini acimasizca yikmaya basladi. Rusya’yi
korumak i¢in gosterdikleri cesaret igin, o, iki defa tarihi Giircii nisanina
layik oldu; ama, sert, aksi karakteri yiiziinden, askerleri adam yerine
koymayan subaylarla sik sik atismak, hatta kavga cikarmak ve yiiksek

mertebeli kumandanlara kadar miiracaat etmek zorunda kald1.”

2.1.2. BELIRSIZ GECMIiS ZAMAN (Bildihiz Utkiin Zaman)

2.1.2.1. {-GAn}

2.1.2.1.1. Kullamim

Bagkurt Tiirkcesinde belirsiz gegmis zaman eki su sekilde formiile edilebilir:
Fiil + {-GAn} + sahis eki

Ekin degisken sekilleri agagidaki gibidir:

1. Unliiler ve tonlu iinsiizle biten fiillerden sonra damak uyumuna gore ekin,
-gan/-gén sekilleri kullanilmaktadir: algan “almus”, yiigirgdn “kosmus”, yibdrgdin

“gondermis”, aldagan “aldatmis”, bilddldgdn “isaretlemis”, hinalgan “denenmis”,

qaygirgan “kederlenmis”.

2. Tonsuz tinsiizlerle biten fiillerden sonra yine damak uyumuna gore ekin, -
qgan/-kin sekilleri gelir: yugaltgan “kaybetmis”, hugqan ‘“‘vurmus”, kiirhdtkdin

“gOstermis”.
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Baskurt Tiirkgesinde belirsiz gecmis zamanin sahislara gore c¢ekimi su

sekildedir:
Teklik Cokluk
1. sh. aldaganmin “aldatmigim” aldaganbiz
2.sh. aldaganhiy aldaganhig1z
3.sh. aldagan aldagan(dar)
Teklik Cokluk
1. sh. yiiriiginmin “yiiriimiisiim” yiiriiginbiz
2. sh. yiiriiginhiy yiiriiginhigiz
3. sh. yiiriigiin yiiriigéin(diir)
Teklik Cokluk
1. sh. gaytganmin “donmiisiim” qaytganbiz
2. sh. gaytqganhiy qaytganhigiz
3.sh. gaytgan qaytgan(dar)
Teklik Cokluk
1. sh. biitkdnmin “bitmisim” biitkinbiz
2.sh. biitkiinhiy biitkinhigiz
3.sh. biitkdin biitkdin(ddir)

Tiirk dillerinde belirsiz ge¢mis zaman i¢in tipki belirli gecmis zamanda

oldugu gibi farkli adlandirma ve terimlerle karsilagsmaktayiz. Bircok Tiirk dil bilimci,

bu zaman igin hiiziimtdili iitkiin zaman (perfekt) “terimini kullanmistir (Tumaseva
1986: 38-39; Scerbak 1981: 92; Kononov 2001: 232). Baskakov ise subektiv iitkin

zaman terimini kullanmay1 tercih eder (Baskakov 1966: 293). Kiyekbayev, bu zaman

icin sahithiz birinsi iitkiin zaman terimini kullanmistir (Kiyekbayev 1966: 108).
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Dmitriyev, bu zamam sifat fiile dayanan zamanlar basligi altinda inceler ve iitkdn-
xizirgi zaman “gecmis-simdiki zaman” veya perfekt zaman terimini kullanir
(Dmitriyev 1950: 167-168). Bu zaman icin perfekt terimi, baska dil bilimciler

tarafindan da kullanilmistir (Serebrennikov-Gadjiyeva 1986: 182-183; Tenisev 1988:
412).

Belirsiz ge¢mis zaman, belirli gecmis zamandan farkli olarak Tiirk
lehgelerinde farkli eklerle yapilmaktadir. Oguz grubu Tiirk lehgelerinde bu zaman
icin {-mXs} fiil ¢cekim eki kullanilirken, Kipgak grubu Tiirk lehgelerinde {-GAn}
veya {-(X)ptXr} fiil cekim eki kullanilmaktadir.

Tiirkiye Tiirkcesinde de bu zaman icin {-mXs} fiil cekim eki kullanilir. Ekin
Bagskurt Tiirkcesi ve Tiirkiye Tiirk¢esindeki fonksiyonlar1 genel olarak bir paralellik

gostermektedir.

Zaman sistemini merkez alip inceleyen dil bilimi arastirmalarinda belirsiz
gecmis zamana; hikdyeleyici, dolayli anlattimi dolayisiyla narrative past
“hikayeleyici ge¢mis” (Underhill 1976: 169; Fleishmannn: 1990: 18), absolute-
relative tense “mutlak zaman” (Comrie 1985: 65), inferential past “¢ikarima dayali

gecmis” (Lewis 1967: 122) seklinde bagliklar altinda yer verilmistir.

Tiirkiye Tuirkgesinde {-mXs} fiil cekim ekinin ifade ettigi anlamlar olduk¢a
cok islenmis; farkli goriisler ortaya konmustur. Bu ek de yine kip, zaman ve goriiniis

arasinda kalmig; farkli bakis agilarindan farkli fonksiyonlar ele alinmistir.

Zaman sistemi agisindan bakildiginda bu zaman, konusucunun ifadesinde
gecmiste olan, ancak, kendisinin bizzat sahit olmadigi, duyarak ya da algilayarak
sonuca vardigi bir bilgiye isaret eder. Uzun, bu ekin ge¢mis zaman anlaminin
gelecegi rivayet edemeyecek olmamizdan kaynaklandigini, rivayet edebilmek igin

eylemin ge¢miste oldugunun varsayilmasi gerektigini soylemektedir (Uzun 2004:
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162). Bu durumda ek, dolaylilik ifade etmesinden dolayi, gecmis zaman anlamim

kazanmaktadir.

Zeyrek, “-mls’in Masallardaki Islevi Ustiine” baglikli makalesinde bu ekin,
konusucunun olaym dogrulugunu garanti etmeme, olaya kefil olmama duygularini
iletmek seklinde temelde tek bir islevi oldugunu vurgular ve bunu yiikiimlenmeme
olarak tamimlar. Buradan hareketle de Tiirkcede {-mXs} fiil ¢cekim ekinin zaman
degil, tam anlamiyla bir kip isaretleyicisi oldugu kanisina varir. Ona gore bu ek, bir
eylemin tamamlandigini, bittigini ifade etmek icin kullanmildiginda ise, goriiniis

bildirmektedir (Zeyrek 1990: 80).

Kip ve kiplik sistemini inceleyen arastirmalarda bu fiil ¢cekim eki, biraz daha
farkl1 bir bakis agisi ile, ancak yine ekin ciimleye kattigi nakli, hikayeleyici, dolayl
anlamlar cercevesinde incelenmistir. Bu tarz caligsmalarda, ek genellikle delile dayali
kiplik (evidentiality) sinirlar igerisinde kalmaktadir. Tiirk¢ede evidentiality teriminin
karsiligi olarak bugiin dilbilimi calismalarinda degisik terimler kullanilmaktadir:
kanita dayali kiplik (Ruhi, Zeyrek, Osam 1997: 105), tanitsallik (Uzun 1998: 6),
delile dayali kiplik (Kili¢ 2005: 68), kanitsallik (Bacanli 2006: 36). Baz1 caligsmalarda
ise, {-DX} fiil cekim ekinin dogrudan deneyim (direct experience) ifade edisinin
karsit1 olarak dolayli deneyim (indirect experience) (Ko¢ 1986a: 159; Palmer 2001:
47; Willet 1988: 51-97) seklinde ele alinmistir. Bu calismada evidentilality icin delile

dayali kiplik terimini tercih edilmistir.

Johanson’a gore dolaylilik (indirectivity), anlatilan olaym konusucuya dolayh
yoldan ulastiginin dilde ifade edilmesidir. Bu durum, Tiirkce i¢in tipik bir hadisedir
ve Tiirk dilinde delile dayaliligi, dolaylilik gerceklestirir (Johanson 2000; 61-62).
Sonug¢ olarak bu tarz caligmalarda dolayliliktan kasit, konusucu veya anlaticinin

onermedeki bilgiyi dolayli yoldan edinmesi ve bunu ifade edisidir.

Delile dayalilik, konusucu veya anlaticinin, soyledigi 6nermenin gerceklik

degeri hakkinda tavrini ifade ederken, gosterecegi delilin kaynagina isaret etmesidir.

Bu, Palmer’e gore reported “nakli” ve sensory “duyuya dayali” olarak iki sekilde
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gerceklesmektedir (Palmer 2001: 22). Johanson’un “Evidentialy in Turkic” adls,
genel Tiirkcede delile dayaliligi inceledigi makalesindeki incelemelerine gore,
bilgiye dayali kipligin alt sinifim1 teskil eden delile dayananlar, Tiirk¢ede ii¢ sekilde
gerceklesmektedir. Bunlar; reportive uses “nakll kullamim”, inferential uses
“cikarima dayali kullamim”, perceptive uses “algiya dayali kullanim” seklindedir.
Ona gore algiya dayali kullanim ii¢ sekilde gergeklesir: (Johanson 2000: 65-66;
2003: 288).

Johanson, Kazak Tiirkgesi gibi bazi1 lehgelerde kullanilan {-XpDXr} fiil
cekim ekinin unequivocal indirective pasts “kesin dolayli gecmis”, buna karsilik
Tiirkiye Tiirkcesindeki {-mXs}; Tatar ve Bagkurt Tiirkcelerindeki {-GAn} fiil cekim
eklerinin ise, less stable indirective pasts “kesin olmayan dolayli gecmis”i ifade

ettigini belirtmektedir (Johanson 2003: 294).

Ayhan Aksu-Ko¢ da goriiniis ve kipligin edinimini konu alan doktora
tezinde, Tiirkcede ge¢mise gonderimin durumunu incelemis ve {-mXs} fiil cekim
ekinin semantik goriiniimlerini ele almistir. Daha sonra bu alandaki ¢aligmalara
devam eden Kog, delile dayalilik hakkinda yazdiklarinda, {-mXs} fiil ¢ekim ekinin
Tiirkcedeki temel fonksiyonlarindan bahsetmistir. Ona gore, Ahmet gelmis gibi bir
ciimlede {-mXs} fiil ¢ekim ekinin iki ayr1 fonksiyonu olabilir. Bunlardan biri,
konusucunun Ahmet’i gormeden, sadece giriste Ahmet’in paltosunu gérmesiyle
yaptigi ¢ikarimdir (inference), digeri ise konusucunun Ahmet’i gérmemis olmasina
karsin onun geldigini bir baskasindan duymasindan hareketle ciimlesinde aktarim

(hearsay) ifadesini kullanmasidir (Aksu-Kog¢ 1986: 159).

Kili¢ ise, Kirgiz Tiirkgesinde delile dayananlarin diger bilgi kiplikleriyle
iliskisini inceledigi doktora tezi ile “Kirgiz Tiirk¢esinde Algisal Delile Dayalilik”
adli makalesinde delile dayali kipligin bir alt tiirii olan algisal delile dayaliligin
Kirgiz Tiirkcesindeki isaretleyicilerini incelemistir. Kili¢ burada, Kirgiz Tiirk¢esinde
algisal delile dayaliligi duyusal ve idraki deliller olarak iki grupta incelemistir.
Bunlardan idraki delilleri de duyumsal idraki deliller, akli idraki deliller olmak iizere

ikiye ayirmistir (Kili¢ 2004: 16-17; 2005: 74-75).
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Baskurt Tiirkcesi gramerlerinde de belirsiz ge¢gmis zaman eki {-GAn}, tipki
Tiirkiye Tiirkcesindeki {-mXs} gibi, konusucunun kendi goziiyle gormedigi,
kendisinin bizzat katilmadig1 veya konusucu tarafindan sonradan goriilen, fark edilen
olus ve kilislart bildirir (Dmitriyev 1950: 169; Kiyekbayev 1966: 90-91; Zeynullin
2002: 111). Zeynullin, bu ekin Bagkurt Tiirk¢esinde “perfect” bir zamani ifade
ettigini soylerken, Kiyekbayev ise bunun, sadece Avrupa dillerinin bakis agisindan
bir etkilenme sonucu ortaya ¢iktigini savunmustur. Ona gore, belirsiz gegmis zaman,
belirli bir zamana baglanmayan zamani aktarir. Ciimlede zaman zarflar1 olsa bile

onlar zaman ¢ekimine baglanmazlar (Kiyekbayev 1966: 91).

Sonug olarak {-GAn} fiil cekim eki, Bagkurt Tiirkcesinde gecmiste yasanmis
ancak sahit olunmamis bir olayin anlatiminda nakli bir kullanimi1 aktarabildigi gibi,
gecmiste unutulmus; ama, bir anda farkina varilan hareketleri, konusucunun bazi
delillere dayanarak yaptigi bir ¢ikarimi da aktarabilmektedir. Dolayisiyla bu ek,
Baskurt Tiirkcesinin delile dayalilik sistemini sunan kip eklerinden biridir. Bunun
yaninda ciimlede ihtimal, hayret, hayranlik, o6fke gibi kiplik anlamlar da ifade
edebilmektedir. Ayrica, {-GAn} fiil ¢ekim eki ile ¢ekimlenen fiiller bitmis bir
goriintise delalet eder. Dolayisiyla, s6z konusu is, olus ya da hareket, gecmiste olup
bitmistir. Bu bakimdan da zaman olarak ge¢mis bir zamam ifade eder. Konusucu
gecmiste kendinin bizzat sahit olmadigi bu olay veya durumlara cesitli deliller
vasitasiyla isaret eder. Bu deliller, aktarim, ¢ikarim, duyu organlar1 ya da algilar
yoluyla edindigi bilgi seklinde olabilmektedir. Biitiin bunlarin yani sira zaman zaman
{-GAn} fiil cekim eki Ozellikle edebi metinlerde yazarin gbziinden dogrudan bir

deneyime isaret edecek sekilde de kullanim alanina sahiptir.

Olumsuzluk Sekli (Yuqlhiq Formahi)

Belirsiz gegmis zamanin olumsuz sekli, fiil kokiine {-mA-} olumsuzluk
ekinin getirilmesi suretiyle yapilir. Zaman ve sahis ekleri olumsuzluk ekini takip
eder. Olumsuzluk ekinin iinlti ile bitmesi nedeniyle, olumsuz ¢ekimde ekin sadece
-gan/-gdn sekilleri kullanilir. Bu ¢ekimin olumsuzu, konusucunun ciimlesindeki

hareketin gerceklesmedigi yoniinde bir bilgisine isaret eder.



1. sh.

2. sh.
3. sh.

1. sh.
2. sh.

3. sh.

Teklik

il

sigmagannun “‘cikmamigim’
sigmaganhiy

sigmagan

Teklik
bilméigiinmin “bilmemisim”
bilmdgdnhiy

bilmdgiin

Soru Sekli (Hiiraw Formahi)
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Cokluk
sigmaganbiz

sigmaganhigiz

sigmagan(dar)

Cokluk

b17mc'igo'inb12
bilméigiinhigiz

bilmdigcin(diir)

Bu kipin soru sekli -mui/-mi soru eki ile yapilmaktadir. Belirsiz gecmis

zaman eki daima diiz {inliilii oldugu igin soru ekinin -mii/ -mii sekli kullanilmaz.

Teklik
alganminmi “almis miyim”

alganhipmi

alganmi

Teklik
iiskdnminmi “bilylimiis milyiim”
liskcinhigmi

iiskdnmi

Teklik

atmaganminmi “atmamis miyim”

Cokluk
alganbizmi

alganhigizm

algan(dar)mi

Cokluk

iiskinbizmi
liskiinhigizmi

iiskan(déir)mi

Cokluk

atmaganbizmi
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2.sh. atmaganhipmi atmaganhigizn
3.sh. atmaganmi atmagan(dar)mi

Teklik Cokluk
1. sh. kiirmdgdnminmi “gérmemis miyim” kiirmdigdnbizmi
2. sh. kiirmégéinhiymi kiirmdigcinhigizmi
3.sh. kiirméginmi kiirmdéigéin(déir)mi
2.1.2.1.2. islevler
2.1.2.1.2.1. Aktarim Tabanh Delile Dayalilik; Gecmis

Zamanda Bitmislik Goriiniisi

Belirsiz ge¢mis zamanin, biitiin Tiirk lehgelerinde oldugu gibi, Bagkurt
Tiirkcesinde de en onemli iglevlerinden biri, konusucunun kendi goziiyle gormedigi,
katilmadigi is, olus ve hareketleri ifade etmesidir. Konusucu, bu is, olus ve
hareketleri baska bir kaynaktan duymustur ve bunu ii¢iincii bir sahsa aktarmaktadir
(Dmitriyev 1950: 169; Yuldasev 1958: 139; Zeynullin 2002: 111). Baska bir
kaynaktan duyulan hareket, konusma aninda aktarildigina gore s6z konusu hareket
gecmiste gerceklesmis ve bitmistir. Dolayisiyla, boyle bir hareket zaman olarak

gecmis bir zamandadir, goriinii olarak ise bitmislik goriiniisiine sahiptir.

Genel dilbiliminde kiplik ve kiple ile ilgili arastirmalarda, bilgiye dayali
kipligi olusturan kiplik anlamlardan biri olan delile dayali kipligin bir alt tiirii olarak
kabul gormiis olan aktarim kipligi “reportive modality” (Palmer 2001: 8) cesitli
sekillerde incelenmistir. Son yillarda delile dayalilik sistemini inceleyen Johanson
da, genel Tiirkcede nakli delile dayalilik sistemini “reportive evidentiality”

degerlendirmistir (Johanson 2003: 289).



105

Belirsiz gegmis zamanda, gonderim noktasi ile konusma an1 ayn1 noktadadir.
Dolayisiyla bu zaman, konugsma anindan Once olan bir hareketi aktarmaktadir.
Konusucunun edindigi bilgi, dolayli bir bilgidir ve bu bilgiye bir baskasindan
duyarak ulasmis olabilecegi gibi, herhangi bir kaynaktan okuma, dinleme veya
izleme yoluyla da ulagsmig olabilir. Sonucta, konusucu veya eser kahramani
ciimlesinde, bizzat sahit olmadigi, dolayli yoldan edindigi gec¢miste gerceklesip

bitmis olan bu bilgiye isaret eder.

Dolayli yoldan edinilen bu bilgi, konusucunun ciimlesini sarf ettigi donemde,
yani konusucu hayatta iken, ama konusma anindan daha 6nce gerceklesmis olabildigi
gibi, konusucunun hayatta olmadig1 cok eski bir donemde gerceklesmis de olabilir.
Ikinci durumda konusucu, tamamen isittiklerine, okuduklarina dayanarak ¢ok once
gerceklesmis tarihi bir olay ya da duruma isaret etmektedir. Ayrica, efsane veya

masal degeri kazanmis olay ya da hikayeler de bu fiil ¢cekim eki ile ifade edilebilir.

Asagidaki 1. ornekte, konusucu, sirk artistinin Kazaklar1 aldatip, 6lmiis gibi
davrandigi, daha sonra da ayaginin iizengide asili kalip geri oturdugu bilgisine bizzat
sahit olmamistir. gilangan, ultiréan seklindeki ifadelerden dinleyici veya okuyucu
bunu anlamaktadir. O, bu bilgiye dolayli yoldan, bir baskasindan dinleyerek

ulagmistir. Sonucta dolayli yoldan edindigi bu bilgiye ciimlede isaret edilmektedir.

1) —Molodets, Zahizulla! — Musa qisqinip uq yibéirzi Vot tsirkag!
Aldagan bit bil Kazaktarzi, iilgin bulip quangan bit! ﬁzdygﬂc’i bir

ayaginda gina asilimp bargan da kiri minip ultrgan. (UYT, 54) “—

Aferin, Zahizulla! — Musa bagirdi. Iste sirk artisti! Bu, Kazaklari

aldatmis, 6lmiis gibi davranmig! Bir ayag: iizengide asili kalmig ve geri

>

oturmus.’

2. ornekte de yine konusucu, duydugu haberi muhatabina bildirmektedir.
Kendisinin sahit olmadigr bu olay, cok uzak gecmiste degil, yakin bir gecmiste,

konusucunun yasadigr bir donemde gerceklesmistir; ancak ciimlenin sdylendigi ana
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gore olay gecmiste kalmistir. Konusucu bagkasindan duyarak edindigi bu bilgiyi

iiltirilgdn cekimli fiiliyle ifade etmektedir.

2) Babig iiltirdgin! Siyxzada Babig iiltirdgin! — tip, gara yamp, kilyiiniip

hﬁylc’ini ul mind.— Ninddy sagirzi hdldk itkdanddr! Ul bit, b17c'ih1'bm1f
revolyutsiya iz tilindi yazirga irik birgdn iisiin qanatlamp, yarhip, taw
yilgahi sikillf urgilip kilijp tiwgan sagir ini Turan Basqiirt tilindd yazgan

tiwgi sagir!.. (Ul, 260) “Utziiliip kederlenerek bana “Babig oldiiriilmiis!
Sehzade Babig oldiiriilmiis!” dedi. Bir sairi nasil heldk etmisler! Biliyor
musun, o, ihtilal kendi dilinde yazmay1 gerektirdigi icin ayaklanip, kizip
dagdaki nehir gibi akip gelen bir sairdi. Turan Baskurt dilinde yazan ilk

sair!”

Asagidaki 3. metinde de Iskender ve editor arasindaki bir konusma soz

konusudur. Burada editor Iskender’e —Roman yazip biitiirginhiy, tizir seklindeki

ciimlesiyle onun roman yazdigi bilgisine bagkasindan duyarak ulastigmi ifade

etmektedir. Konusma esnasinda roman yazma isi bitmistir. Bilgi, konusucu

tarafindan ge¢miste edinilmis bir bilgidir; ancak editor burada {-GAn} fiil cekim

ekini kullanirken, sadece roman yazma isinin bittigine degil, bunu bagkasindan

ogrendigine de isaret etmektedir.

3)

Miixdrrir um kiiliip-yilmayp, arqahinan qagip, ytimsaq kresloga ultirtti,
isiktan himiliip, siy kiltirfrgd bityiirzii. —Roman yazip  biitiirginh iy,
tizir. Kitlayum, qutlayim! Kitap bulip siqqas, agaywa biilck itirgd
uniitma, iipkéldrmm... Qana, siygd yitis, limomn hall..— tip yinds kilip
ultirzi. Gézittd quiriiraq xiiliight, dz hiizli miixéirrirziy qunagsil xujalarsa
ixlashq kiirhitiwi Iskindirzi hagayta tiistii. Likin hiizgd mawigip, bini

sunda ugq tinitti, tigingy hiirawzarina yawap birlp, redaktsiya xclddrin



bilisip, iizi ld astlip kitt (UY, 91) “Editor ona giiliimseyip arkasindan itip
yumusak koltuga oturttu, kapidan uzanip cay getirilmesini emretti. —
Roman yazip bitirmissin. Kutlarim, kutlarim! Kitap olarak cikinca
agabeyine hediye etmeyi unutma, kizarim... Haydi, cay al, i¢ine limonunu
sall.. — diyerek yanina gelip oturdu. Genellikle sert tabiatli az konusan
editoriin misafirperver bir ev sahibi gibi samimiyet gostermesi Iskender’i
kuskulandirdi. Fakat konusmaya dalip bunu unuttu, adamin sorularina

cevap verip, diizeltmeleri basariyla tamamlayip, agildi.”
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Asagidaki 4-8. orneklerde de yukaridaki orneklerde oldugu gibi konusucu,

yakin bir ge¢cmiste olup bitmis, ama kendisinin sahit olmadigi, bagkasindan duyarak

edindigi sdylentilere dayali bilgilere isaret etmektedir.

4)

5)

Binday vaqutta un iki yislik Liyld iizin ikildti baxithiz, artiq bala himagq
xis ittl, Ul twnusinan 1za sikkin. Yaqt diinyaga twgan saginda, dsihi
yagina tartip, hap-hart sisli ap-aq yiizlii, zdip-zdngdr kiizl bulgan disiin,
dllid kimdiki tip, uni atah hityhiinmdégdn bulgan. Azaqtan, yiizii mindn

kiizziri bir az qaraygas, xatahin tamgan atahiniy miindsdbdit 1 ii zgéirgéin.

(MB, 360) “O zaman, on iki yasindaki Leyla, kendi kaderine kahirlanip
(kendini) fazlalik gibi hissetti. O, dogdugundan beri 1stirap gekti.
Diinyaya yeni geldigi zaman, anne tarafina cekip sapsari sagli, apak
yiizlii, masmavi gozli oldugu i¢in, bu da kime benziyor, diye babasi
(onu) sevmemis. Sonra yiiziiyle gozleri biraz kararinca, hatasini anlayan

babasinin tavri da degismis.”

—Bilihigmi, kisi qizga yaws: kilgén... Atay qart birirgd riza_bulgan.
Nimiihi, qiz y#kin. Un alti mindn bara. Kiyiw bulahi yigh ti tigildy-
bilay yigiwar tiigil... Uqmush... Yaqst nésildén... Isinbdt awilinan

Axmdizulla mullant igitkinin barzir bit? Bik galim, bik sihritli kisL..
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Sumiy ult Srviriidin mégziim... (Ul, 65) “— Biliyor musun, gece kiza

diiniir gelmis... Yashh moruk vermeye razi olmus. Kiz niye biiyiimiis. On
altisina geldi. Damat olacak yigit de 6yle hoppa biri degil... Egitimli... Tyi
bir aileden... Isenbet koyiinden Molla Ehmezulla’y1 isitmigsindir? Pek

alim, pek sohretli biri... Onun oglu Serverittin megziim"™

6) — Min tiigil, zaman xiikiim itti undayzarzi. Upkdildmd, hiiz bir tugan
agaywa qagilgas, bitaraf bula almayhiy indi hin. Unihi aylasila. Mdgdr
kildsiktd bumy isi namdlirgd abayirag bulgany xdyirll  Kolxozlasiw
mdlindd 1 sdydsi yagtan bigiik ayiqlq kiirhétméniy. Yitméhd, Fiyzulla
qizi mindn Sdlim isimli yigitki awildan qasirga hin yarzam_itkiinhiy,
tigdnirdk xcbdr yiirity. Ay-hay, Iskdnddr! Qdézirin bil, partiya dzdibidit-
sdngdt kisildirindg taslama yahap kild. Migdr gil tisilay barmas bit indf.

[ldii sinfi kiirds qabat quzip bara, ay bul!.. — tip Buransin béixdsti tugtatti.
(UY, 60) “—Onlar hakkinda hiikmii ben degil, zaman verdi. Sinirlenme,
s0z agabeyine gelince tarafsiz olamiyorsun. Bu anlasiliyor. Fakat
gelecekte onun ne isler yapacagi konusunda daha uyanik olman hayirl
olur. Kolhozlagma zamaninda da siyasi bakimdan c¢ok fazla akillilik
edemedin. Ustelik Feyzulla’min kiziyla Selim adli gencin kdyden
kagcmalarina sen yardim etmissin diye bir sdylenti dolasiyor. Ah, ah
Iskender! Degerini bil, partiye bagli edebiyatci ve sanatcilara tasfiye
geliyor. Ulkede simf catismasi gittikge kizistyor, akilli ol! — deyip

konuyu kapatti1 Buransin.”

7)  Likin Kinyd iizind hiy-xiirmdit kiirhdti tirgandarzi izldmdéni Kimgd tura

kilhii — suga injp qundi, gayhihinda kiptirilgdn harina, qayhihinda qiiriit

: migziim: Din ehlinin oglu.



109

kisigi asap tuglandi, ularziy xdil-cxwdldédrin hirast, xahq ah-zar ira.
Yaw yidarinda biriwzir ulin, birdwzir atahin yugaltgan. Kiiptirzi dlld
gayzarsa —  dzim ayagi banp y@mdstiy alis yaqtarga hatip

vibirgindir. (K, 135) “Fakat Kinye kendine hiirmet gosterenlere

gitmedi. Kime rast gelse ona (evine) girdi, bazisinda kurutulmus harina’,
bazisinda kurut™ parcalar1 yiyip karmmni doyurdu, onlarm halini vaktini
sordu, halk halinden yakiniyor. Savas yillarinda kimisi oglunu, kimisi

babasin1 kaybetmis. Cogunu nerelere, insanlarin ayak basmadigi yerlere

gondermisler.”

8) Biuur yiy, ismaham, hugisty biitiiriind, atayimdarziy qaytirina iimiit
zuriraq inf dli.. Qayzalir partizandar kiljp siggamin, hir kiin qayza la
bulha birdy awilda aqtarzi pur tuzzrp kitkinin isitkidp tirila ini..
Tigindi Aqtarziy qiiral skladin basp algandar, gayzalir Aq garnizond:

tuzarsandar, tip awil gijldp ala ini (Ul, 168) “Gegen yaz, savasin
bitecegine, babalarimizin donecegine gercekten i{imidimiz yoktu... Ne
zamandir ¢etelerin geldigi, her giin bir koyde Aklart dagittigi
duyuluyordu... Oteki koyde Aklarin silah depolarmi basmislar, Ak
garnizonunu dagitmislar diye koy calkalaniyordu.”

{-GAn} fiil ¢cekim eki, yukaridaki gibi konusucunun yasadigi devirde bir
bagkasindan duyarak edindigi bilgisine isaret edebildigi gibi, konusucunun
yasamadigi ¢ok uzak gecmiste meydana gelen olaylarn1 anlatmakta da
kullanilmaktadir. Bu durumda da konusucu, sahit olmasi miimkiin olmayan bu
olaylar1 duyarak, okuyarak, izleyerek, ama mutlaka bagka bir kaynaktan edinmistir.

Asagidaki 9. ornekte Yalkinbay, o donemlerde Ural-ata’nin Iman dagi olarak

" harina: sarimsak gibi top top bast olan sapsart bir orman otu.

" kurut: siitten kaynatilarak yapilan ve yemege katmak i¢in kullanilan bir tiir marmelat.
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adlandirildigi ve Baskurtlarin bu daglart korumak icin gorevlendirildigi bilgisine
baska bir kaynaktan ulagmistir. Bu bilgiyi, belki duyarak, belki okuyarak edinmistir.
Bilgi, uzak gecmise ait bir bilgidir ve olay konusucu Yalkinbay’in heniiz yasamadigi
donemlere aittir, dolayisiyla o, bu hadiseye bizzat sahit olmamustir. Ustelik
Yalkinbay’in bu bilgisini bize sunan anlatici da yine onun bakis ac¢isindan, tekrar bir

dolaylama yaparak bu bilgiyi sunmaktadir. Bu yiizden bilgisini atalgan,

tegeymlengen seklinde ifade etmektedir.

9) Tik Yalqinbay fikirinsd, ulay buliwt ikili siinki Ural-ata tiri saqta vigii tird
Iman tawzan tip atalgan, ularzi haqlarga Basqiirttar tigdy imlingén, d
unday hagsilarziy kimgdlir fyirip gayzalir sigip kitiwi ay-hay! Sul turala
uylap qarawt la dllid nisik. Zaratustraga Iyirip kitkin Biirydnddir
turalinda bilay uylay Yalqinbay: ul kiisiniw bik kiip vaqit uzgandan hup,

xaliq iizinly tigdyldnisi tiniitip aza baslagas qina miimkin bulgandr.
(BR, 125) “Ancak Yalkinbay’a gore boyle oldugu siipheli, ¢tinkii Ural-
ata, o donemlerde Iman daglar1 olarak adlandirilmis, onlar1 korumak icin
Baskurtlar gérevlendirilmis, ama bu bekgilerin kimleri takip edip nerelere
gittigi (belirsiz) ah vah! Bunun hakkindaki goriisii kim bilir nasil.
Yalkinbay Zaratustra’yr takip edip giden Biiryenler hakkinda soyle
diisiiniiyor:  GoOcten uzun bir zaman gectikten sonra, halk

gorevlendirildigini unutup azmaya baslayinca olmus olabilir.”

10. ornekte de yine tarihi bir olaya isaret edilmektedir. Bu 6rnekte, Mulgul
savascilarinin, Kara Abiz sehri halkinin daha ©nce yasadiklan yerlerde baskin
diizenlediklerini ve oradaki halki dagitip siirdiiklerini, daha sonra da onlarin Kara
Abiz sehrini kurduklarim1 Ogreniyoruz. Burada, yazar tarafindan bu bilginin,

kahramanin babasindan edinildigine direkt olarak isaret edilmektedir.



111

10) Atahimy ifligirik hityldwindn Kinyd ijﬁndn artraq Qara abiz qgalahi tip
atalgan urindwy bulganhgin da bilid ini Milgil basqnsilart ularzi

yimirgin. Xaligty qiwdtl biitkin, dismandy tugtawhiz yabirihw zarina

qarst tira almaywnsa, talamw-qirihwzan qasip-bisip qna ydsagéandar.
(K, 30) “Kinye babasinin daha 6nce anlattiklarindan dolayi, Ufa’dan daha
uzak olan, Kara Abiz sehri diye bilinen yerin varligindan haberdardi.
Mulgul savascilart onlar1 dagitmis. Halkin kuvveti tiikenmis, diismanin

araliksiz saldirilarma karst koyamayinca darmadagin olmaktan kagip

(orada) yasamislar.”

Asagidaki 11-15. orneklerde de yine gecmiste meydana gelmis, konusucu
tarafindan bizzat yaganmamis, ya bir kaynaktan ya da anne ve babasindan 6grenilmis

bir olaya isaret s6z konusudur.

11) Tédning yaramagan yat qan ildkkéindd, kisinfy sum kiitird almayinsa
iilgcinin yagst bild Musa. Brigada mincin di sulay kilip sigiwi miimkin.
Tkinsincin, gciskirzi hathq yénddr isibid arttinw s tiigil. Hatliq yin —
Hathq yin indi Swgizxan yuqqa $ina iizind qasip siqqan disman

hugissilariny basin kigtirmégin. (MB, 180) “Musa viicuduna faydasi

olmayan yabanci bir kan girdiginde, kisinin bunu kaldiramay1p 6ldiigtinii
iyi biliyor. Tugayla da boyle olmasi miimkiin. Ayrica, askerleri satilik
birer can sayarak arttirmak is degil. Satihk can — satilik candir,

Cengizhan, bos yere kendine kacip gelen diisman askerlerinin basini

kestirmemis.”

12) Asdyimdiy xdli unan da awir. Kompartiyala tiréanhqtan, isim-
familiyahin almastinp, ydsirinip ydsdrgd mdjbiir. Bwna sul,  zifir,
bigasa iiz-ara timisa almagan iki partiyamy yitiksildri huplap bulha la,

nihayit, urtaq fikirgd kilip, bir tiiptan Is itirgd kiliskin. Revolyutsiya



13)

14)

15)

yaqlu kiistiirzi haqlar disiin, baytaq kisini sit ilddrgd yibdrip tiriiréa garar

itdgin. Isinliktd atayim mindn dsdyim dd bar ikdn... (UY, 180)
“Annemin durumu ondan da agir. Komiinist partisine bagl oldugundan
adin1 soyadim degistirip, saklanarak yasamaya mecbur. Iste zafer,
simdiye kadar anlasamayan iki partinin yoneticileri nihayet, ge¢c de olsa
ortak bir fikre varip birlikte hareket etmeye girismis. Inkilap taraftar:
giicleri yenmek i¢in oldukca fazla kisiyi yabanci iilkelere gondermeye

Kkarar verilmis. Isimler arasinda babamla annem de varmus.”

—Yapa-yangiz ydsdp yatirga min albast tiigil. Ana, timirlikti ld kiisirttiy

bit. A uni b12z1'b atayzar kolxoz tiyiisqas ta halgandar. (UYT, 220) “—

Yapayalniz yasamaya ben merakli degilim. Iste demirciyi de batirdin.

Bizim atalarimiz onu, ¢iftlik kuruldugunda yapmuislar.”

Qalin diftirzin tis, papkaga Ziifir Bogdanowty sovyet xiikiimditf isimind
ata-cisihingy, higlihingy yazmigt turalinda xdbdr itivzi iitinip yazgan iki
garizaluinan kiisirmdldr zi halingaym. Ularzy birihi — yigirmi altinst
yilda, ikinsihi qrq higizinsi yilda yibérdgén. Hungihinda Bogdanow
liziniy Frantsiyala fasistarsa qarst kiirds xcrdkitidd gatnasiwin, mizal

mindn  biildklinivin bddigin. (UY, 150) “Kalin defterden baska,

dosyaya Ziifer Bugdanov’un Sovyet hiikiimeti adina, (onun) anne ve
babasinin, kiz kardesinin durumu hakkinda bilgi verilmesini rica eden iki
dilekgenin kopyasi da eklenmisti. Onlardan ilki, 1926’da, ikincisi
1947°de gonderilmis. Sonuncusunda Bugdanov, Fransa’da fasistlere karsi
yapilan miicadeleye katildigini, madalya ile odiillendirildigini anlatmis.”

—BIZ@‘Z ulatayzaribiz Altin Urza zamanmnan uq bi})zdr, tarxandar. Ivan
Aq batsa la bilikti almagan ularzan. Hunga taban tarxanlq yarligt

birlp, Bizzi iilislii nasil itip tisdiq quldilar,—tinildr ular. — Biz rash

112
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Basqiirtbiiz. Biitigiz bizziy qulda. Yir-miwga la, biitd baylhqqa la

malikbiz. (K, 130) “—Bizim dedelerimiz Altin Orda zamanindaki beyler,

tarhanlar. Car Beyaz Ivan da onlardan beyligi almamis. Sonra tarhanlik
riitbesi verip, bizi kismetli nesil olarak kabul ettiler — dediler. Biz diiriist
Baskurt’uz. Hepiniz bizim elimizdesiniz. Yeryliziine de suya da biitiin

varliklara da sahibiz.”

{-GAn} fiil cekim eki yine dolayli anlatimlarda, genellikle masal, efsane gibi
sozlii gelenege dayali metinlerde rivayet etmeyi ifade edecek sekilde de
kullanilmaktadir. Asagidaki 16. ornekte, kulaktan kulaga yayilarak efsanelesmis,

belki de artik masal gibi kabul edilebilecek bir olaym anlatimi sdz konusudur. Bu

olayin uzak gecmiste olduguna, konusucunun ulatayindiy iilatahi tiwmas burin
ifadesi delil olmaktadir. Bu Ornekte de goriildiigii iizere, Baskurt Tiirkcesinde
{-GAn} fiil ¢ekim eki, nesilden nesile, kulaktan kulaga anlatilarak varligini
siirdiirmiis olan masal ve efsanelerin anlatimina uygun olarak, dolaylilig1 ifade edisi

sebebiyle tercih edilmistir.

16) — Qiiyas bayisinda Miixibbdt tigin il bar, unda Mdgid tip ataliwst
gawim ydisdy. Parsisa — magtar. Har birihi — tilsimsi, — tip hiiyldy
Giisam qanbaba, — Ulatayimdwy iilatahi ttwmas biiriin ana sul magtarziy
Sasiin ath iy qiwdtli nlsim fyihi yiyini Arzisirziy bas isinda balqis
kiirhiitkéin, ycigni zi far tiigandwrgan. Sun bik kiip kisi aldinda, Arzigir
batsalarga batsa bulasaq, tip yuragan. Arzisir ali béldkdy bulgan,
xakimlig disiin kiiriist] ataht Bapaq baslagan him bir qalamy batsahi
buliwga iilgdskéin. Arzdisir, iisip yitkis, Iran batsalariny batsahi

Artabandi yiygdn him bilyiik Kiy tajin iizing algan. (BR, 15) “— Batida

Muhabbet adli bir iilke var, orada Megie isimli bir kavim yasiyor.
Farscast Magtar. Gusam Kanbaba, hepsinin biiyiicii oldugunu sdyler.

Dedemin dedesi dogmadan oOnce, iste o Magtar’in Sesen isimli en
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kuvvetli biiyiiciisii, torunu Erzesir’in basucunda bir mucize gostermis,
yani bir 151k parlamis. Bircok kisinin oniinde Erzesir padisahlara padisah

olacak diye kehanette bulunmus. Erzesir heniiz kiigciikmiis, hakimiyet

icin, savasa babasi Bapak baglamis ve bir sehrin padisahi olmus. Erzesir
biiyiiyiince Iran padisahlarinin padisah1 Artaban’1 yenmis ve biiyiik Kiy

tacini ele gegirmis.”

17. ornekte de yine boyle bir anlatimla karsilasiyoruz. Kahraman Hebir’in
carin askerleriyle olan miicadelesi anlatilmaktadir. Hebir’in ¢arin askerlerinden
kacisi, ormanda saklamis1 ve askerlerin onu bulamayisi bir masal formatiyla

aktarilmaktadir.

17) ..Bir saq Xdbir batir iisti urmanda bayzarga tngi birmdy hugisip
yiiriigin. Batsa haldattart bil urmandi nisimd tapqur hilzilp siggan, dmmdi

Xdbir batirzi taba_almagan. Qaln urman uniy iizin dd, iptistirin ddi

yisirp haglagan, bir kingd li birmégin. (ZB, 60) “.. Bir zamanlar

kahraman Hebir, ormanda zenginlere huzur vermeden (onlarla)
savasiyormus. Carin askerleri bu ormami ka¢ defa aramislar; ama

kahraman Hebir’i bulamamislar. Giir orman onu da arkadaglarin1 da
saklamis, hi¢ kimseye vermemis.”

Baskurt Tiirkcesinde aktarim tabanh delile dayalilik sistemi, {-GAn} fiil
cekim ekinin diginda baska yollarla da ifade edilmektedir. Bunlardan biri,
baskasindan duyulan herhangi bir olay veya durumu bir iiciincii kisiye aktarmak i¢in
kullanilan #i cekimli fiili ile olusan kiplik kelimesidir. Burada ¢; ti- “de-" fiilinin,
simdiki zaman, teklik {i¢iincii sahistaki ¢cekimidir. Bagkurt Tiirk¢esinde, herhangi bir
zamanda ¢ekimlenmis bir fiilden sonra (genis zaman, simdiki zaman, ge¢gmis zaman)
virgiille ayrilmak suretiyle kullanilarak, dolaysiz anlatimi ifade eden #’ nin bazen de
ozellikle destan, masal gibi sozlii gelenege dayali metinlerde dolayli anlatimi ifade
ettigi ve bir kiplik kelimesi gibi kullanildig1 dikkat cekmektedir. Yapinin Bagkurt

Tiirkgesi ile birlikte Tatar Tiirkgesi ve Cuvag Tiirkcesindeki bu benzer kullanimlart
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daha once incelenmistir (Ersoy 2004: 1087-1098). Bu yap1 asagidaki gibi formiile
edilebilir.

Fiil + {-GAn}, ti

Bagkurtca-Ruscga sozliikte #i madde basi olarak yer almis ve vvodnoye slovo
yani “ara soz, giris s67” olarak tanimlanmustir (1996: 609). Ornek olarak verilen Ul
awilga qaytgan, ti. “O koye donmiis.” climlesinin Rusca karsiigt “Govoryat,
priyehal v drevnyu” seklinde terciime edilmistir. govaryat fiili “demek” fiilinin
Ruscga karsiligidir. Bu durumda ciimle, Tiirkiye Tiirk¢esine “Diyorlar ki, o koye

dondii” seklinde terciime edilebilir.

de- fiili, dolaysiz anlaim ciimlelerinde, Tiirk¢enin tarihi ve modern
lehgelerinde kullamilmistir. A. Von Gabain, Eski Tiirkcenin Grameri adli eserinde
dolaysiz ve dolayli anlatim basigi altinda, bu tip ciimlelerin alisilmig ciimleler
oldugundan bahsederek, bu ciimlelerin genellikle inge, tip tidi, aytdi, ile basladigini
ve de- fiilinin zarf-fiil eki alms sekli tip ile birlikte tidi “dedi, soyledi”, otiinti
“(diye) rica etti” gibi fiiller ile sonlandigini belirtmektedir (Gabain 1995: 126).

Baskurt gramerlerinde dolaysiz anlatimi ifade eden ciimleler, Tura timdir

terimi ile karsilanmaktadir (Kiyekbayev 2004: 324). Bu tip ciimlelerde, #i (der,
diyor), tini (dedi) .. vs. gibi de- fiilinin fiil ¢ekim ekleriyle ¢ekimlenmis sekilleri

kullanilmustir. #i” nin kullamldigi ciimleler, Tura tilmdr bagh@ ile incelendigi gibi

bazen de kiplik kelimelerin igerisinde degerlendirilmistir. H. Yusupov, Bagkurt

Tiirkgesinde kiplik kelimeleri simflandirirken, ti’ yi rdawislik hiiz- modal hiiz/ kiplik

kelimesi basghigi altinda ele almis ve ciimle i¢inde genellikle yalnizca bir tane modal
50z kullanildigini, bunlarin da climle i¢inde giris soz veya haber anlaminda iki ¢esit
gorevi oldugunu ifade etmistir. Bu simflandirmada #i’ yi ciimle icinde kullanilan
kiplik kelimeleri baghg altinda ele alip, ciimleye baglanarak geldigini ve ara soz

gorevinde oldugunu ifade etmistir. Ara sdz olarak kullanilan bu kiplik kelimelerin
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ciimle icinde farkli bir tonlama ile sdylendigini ve ciimlenin basinda, ortasinda ve

sonunda olabileceklerini, ayrica da ciimle iginde virgiille ayrildiklarini belirtmistir
(Yusupov 1967: 45). Kiyekbayev ve Seyitbattalov, in#s hiiz hdm inis hiiyldmdiir

“girig s0z ve girig climleleri” baslig1 altinda #i” ye yer vermemislerdir (Kiyekbayev,

Seyitbattalov 1999: 248; 2004: 234).

Baskurt dilcisi Zeynullin de tipki H. Yusupov gibi #i yi modal sozler “kiplik
kelimeleri” igine almis ve modal formalart “kiplik sekilleri” ni dort maddede
incelemistir. Bunlardan ilk tic maddeyi sirasiyla, bul, ikdn ve tur yardimei fiillerine
ayirmisg, #i’ yi ise dordiincii maddede islemistir. Zeynullin, bu kipligin # kiplik
kelimesinin, bildirme kiplerinden ge¢mis zamani, seyrek olarak da simdiki veya

gelecek zamam takip etmek suretiyle olustugu goriisiindedir. Ayrica, #i nin belirli

gecmis zaman (aldi, kildi) iizerine geldiginde bu zamana belirsizlik manasin
verdigini, belirsiz ge¢mis zaman c¢ekiminden sonra geldiginde ise Yusupov’un
goriisiine paralel olarak, anlam agisindan Ruscadaki “govoryat, rasskazivayut” ara
sozlerine denk geldigini eklemistir. Bu seklin epos, masal ve destanlarda ¢ok sik
kullanildigin1 belirten Zeynullin, bu edebi tiirlerde gecen olaylarin ¢ok eski
zamanlarda gerceklestigini, anlatan kisinin # kiplik kelimesini kullanarak olaylar
biraz da olsa sOylenme anina yakinlastirmaya ve dinleyicileri bu olaylara
inandirmaya calisigini, boylece anlaticimin # kiplik kelimesini kullanarak,
dinleyiciyi kendine ceken ritmik-melodik bir formiil bulmus oldugunu ifade eder;
ancak, Zeynullin biitiin bu goriislerine ek olarak bargan, kilgdn gibi belirsiz gecmis
zamanda cekimlenmis bir fiilden sonra #i yardimeci fiilinin kullanilmasinin dogru
olmadigint not diismiis, {-GAn} fiil ¢ekim ekinin zaten belirsiz ge¢cmis zaman

yaptigini, bunun {izerine bir daha belirsizlik ifadesi icin s6z konusu #i’ nin

kullaniminin  gereksiz oldugunu soyleyerek, bu kullantmin barzi, ti; kildi ti
sekillerine analoji oldugunu belirtmistir (Zeynullin 1962: 38). Daha sonra Xcizirgi
Basgkiirt Azibi Tili (Morfologiya) “Baskurt Edebi Dili (Sekil Bilgisi)” adli kitabinda

da hem Tidmdir kilimdar: “Konusma fiilleri” hem de Bilddhiz (sahithiz) iitkin zaman
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“Belirsiz (6grenilen) ge¢mis zaman” basliklart altinda # den bahsetmis olan
Zeynullin, de- fiilinin dolaysiz ciimlelerde kullanildigini1 ve burada soylemek fiilinin
anlamim tasidigim belirtmis; fiilin bir diger fonksiyonunu ise belirsiz gecmis

zamanin islevlerini anlatirken vermistir (Zeynullin 2002: 114).

Kononov da Grammatika sovremennogo turetskogo literaturnogo yazika/
Cagdas Tiirk Edebi Dilinin Grameri adl1 eserinde, belirsiz gecmis zaman ¢ekimini

asagidaki gibi verir:

Teklik

yazmigim ya (govoryat, kajetsiya, vidimo, okazivayetsiya) (na)pisal
yazmigsin n( - “ “ “ ) “
yazmis on( “ “ “ “ ) “
Cokluk

yazmisiz mi (govoryat, kajetsiya, vidimo, okazivayetsiya) (na)pisali
yazmissiniz vt ( « “ “ “ ) “
yazmuslar  oni ( “ “ “ “ ) “

Yukandaki fiil ¢ekiminde parantez igindeki (govoryat, kajetsiya, vidimo,
okazivayetsiya) kelimeleri kullanilmazsa bu ¢ekim, Ruscada belirsiz gegmis zamani
degil, belirli gegmis zamani karsilamaktadir. Orn. napisal “‘yazdim” ( Kononov 1956:

232).

Dmitriyev, Turetskiy yazik “Tiirk Dili” adli eserinde, Tiirkgedeki “imisim”
cekiminin Rusca karsiligini “govoryat, kajetsiya, okazivayetsiya, ya bil” seklinde

vermektedir (Dmitriyev 1960: 51).

Bu durumda # kiplik kelimesi, Baskurt Tiirkgcesinde, dolaysiz anlatim icin
kullanildiginda “der veya derler” seklinde bir anlam ifade edebildigi gibi, zaman
zaman Ozellikle de sozlii gelenegin iiriinlerinde aktarim tabanli delile dayalilik

sistemini ortaya ¢ikaracak sekilde dolayli bir anlatim1 ifade etmektedir.
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Asagidaki 18. ornekte bir masal anlatilmaktadir. Masallarin tabiati geregi,
kulaktan kulaga, nesilden nesile anlatildigi ve boylece giiniimiize tasindigi
bilinmektedir. Burada da gecmisten bugiine kadar gelmis olan bir masal anlatimi s6z
konusudur. Ornekte eski zamanlarda yasamis olan bir hanm, halkindan istekleri
anlatilmaktadir. Han, halkindan cam ve koknar agaglar1 disindaki biitiin agaclarin

kesilmesini istemistir. Bu durum anlatildiktan sonra anlatici tarafindan, Xan qul
astindag biitid kisildrzi qusip, qaragay mindn sirsinan basqa agastarzi kistirip
biitkéin, ti ciimlesi sdylenmektedir. Buradaki biitkdin, ti ifadesi “bitmis, der” seklinde
Tiirkiye Tiirkcesine aktarildiginda anlam tam olarak dogru olmamaktadir, ciinkii

boyle oldugu diisiiniiliirse, ne bu ciimlede ne de daha 6nce bunun 6znesi yoktur.

biitkdin, ti kurulusunun bu ciimledeki gérevi tamamen dolaylilig: ifade etmektir.

18) .Awidll zamandarza bir xandarziy xani, yaqm-tiréilc’igf biitd xaligtarzi
bityhiindiiriip, qiil itip biitkds, artaban iiziniy qiizrdtin kimgd kiirhdtirgd
bilméyinsd, yrymm yiygan da biay tip yar halgan: «Miniy barlig
bildmdléirimdigi basqa tirlii agastar qurqilip biitiip, tik héir saq ydisil
qaragayzar minin sirsilar gina qalirga tiyis. Min yil dyldnéhing yasil
urman Isindd vyisdrgd tidyim!> Xan qul astindagt biitd kisildrzi qusip,
garagay mindn sirsinan basqa agastarz kistirip biitkéin, ti. (NM, 10) ...
Eski zamanlarda bir hanlar hani, etrafindaki biitiin halklar1 hakimiyeti
altina alip, kolesi yaptiktan sonra kuvvetini kime gosterecegini
bilemeyince kalabalig1 toplamis ve sOyle seslenmis: ‘Benim sahip
oldugum biitiin topraklarda, diger agaclar kesilip sadece her zaman yesil
kalan cam ve koknar agaclar1 kalmali. Ben, y1l boyu yesil bir orman icinde

yasamak istiyorum.” Han elinin altindaki herkesi gorevlendirip ¢cam ve

koknar agaclarinin disindaki agaglart kestirmis.”

Asagidaki 19. ornekte de yine konusucu, kendisinin bizzat sahit olmadigi,

eskiden olmus ve kendisinin de baska bir kaynaktan 6grendigi yeni yilin baslangici
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ile ilgili bir olay1 anlatmaktadur. ...1isii altinst mart kiindii urmanda birgd yiyigandar

za baxdslisd baslagandar, ti’ 1i ctimle ile bu bilginin dolayli yoldan edinildigi ifade
edilmekte, bu sekilde aktarim tabanh delile dayalilik ortaya cikmaktadir. Ayni
metinde kild, ti orneginde ise #i” nin simdiki zaman eki {-A} dan sonra gelerek yine
dolayli bir anlatima isaret edisi soz konusudur. Bagkurt Tiirk¢esinde # kiplik
kelimesi, sadece {-GAn} fiil cekim ekinden sonra degil, aym: sekilde isim ciimleleri

ve diger ¢cekim eklerinden sonra gelerek de nakli aktarimi ifade etmektedir.

19) —Kim birgdn tip ni, biiringiilarzan qalgan sunday xikdydt bar bit: imistir,
héir yildi, altinst mart kiindii yir iistiiné yam yil kild, ti. —Birinsi ginwarza
yanu yil baslana bit, indy! — Yugq. Biiriin yam yil bizzi ginwarzan tiigil, i
marttan baglangan. — d-d — Imistir, bir saq diiyd, sisqan, yulbaris,
hiyir, quyan, thw, yilan, yilqi, quy, misi, tawiq, #, susqa kiwik bir kilki

yanwarzar tisii altinst mart kiindii urmanda birgd yiyilgandar za

bdxdsldsd baslagandar, ti. (ZB, 86) “—Kim ne vermis, eskilerden kalma
su kadar hikaye var: Giiya her yil martin altisinda yer yiiziine yeni yil
gelirmis. — Ocagin birinde yeni yil bashiyor anne! — Yok. Eskiden yeni
yil ocakta degil, martta baslarmis. —E-e — Giiya bir sefer deve, sican,
kaplan, sigir, tavsan, ejderha, yilan, at, koyun, Kanada geyigi, tavuk,
kopek, domuz gibi baz1 hayvanlar martin altisinda ormanda bir araya

toplanmislar ve tartismaya baslamislar.”

Asagidaki 20- 21. metinlerde de yine {-GAn}, #i kurulusunun dolayl

anlatimi ifade edisinin 6rnekleri vardir.

20) —Bir saram yuq. Kiikki bagham — kiik alis, yirgd bagham — yir qatt...
Balamdi kiitéirip, artinan galmay barahi ini lii bit... Qaythaq ta, biithdik ti
— birgd kiirir inik. Xiizay yazmisinan uzmis yugtir, axwrtht. Irzin qalw

—djdl indi ul. Sumwy disiin dd bit biiriin zamanda, irzdiri iilhd, yanina
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qatimn da tirilidy hahp rligandir, ti. (K, 85) “— Bir ¢arem yok. Goge

baksam — g6k uzak, yere baksam — yer sert. Cocugumu kaldirip,
ardindan gelmek istiyordu. Donsek de bitsek de birlikte goriirdiik.
Sonunda Allah’1n ¢izdigi kaderden kurtulan yoktur. Erkekten kalma— bu

eceldir. Bunun i¢in eski zamanlarda, erkekleri Glse, yanina esini de diri

olarak gomerlermis.”

21) Ad, ul bit iki balsiwnikti atip iiltirgindi kiirgdn...— tip Sdwrd, gdzditinsd,
yip-yipll ikinsi timaga kiisipti kitti— Isipdiami tigi kiindii, Sédmsid
yingdyzi hiwzan izldgdn kiindd... Bayrastiy dsdhi tiigilp ilap yiiriigéiyni..
Ana sunda Bayras volosta bulgan... Agqtar tigi baxirzarz, bazar
mayzanina sigarip, biitd k1':91'v kiiz aldinda atgandar, ti. Sunday ydstdr,

maturzar, ti. Bir zi qurgmamlar. (Ui, 95) “E, o iki Bolsevik’in

oldiiriildiigiinii gérmiis... — diye Sevre her zamanki gibi daha kolay olan
ikinci konuya gecti. — Aklinda mu diger giin, Semsiye yengeyi suda
aradig1 giin... Bayras’in annesi doviiniip agliyordu... Iste o zaman Bayras
kasabadaymis. Aklar diger yigitleri pazar meydanina cikarip hepsini goz
altina almislar. Oyle geng ve giizellermis ki! Hi¢ de korkmadilar.”

Baskurt Tiirk¢esinde aktarim tabanli delile dayalilik, #i kiplik kelimesinden
baska, zaman zaman imis kiplik kelimesi ile de ifade edilebilmektedir. Bu kiplik

kelimesinin kullanimi da #i ile paralellik gostermektedir. imis kiplik kelimesi
{-GAn} fiil ¢ekim ekinden sonra geldiginde, zaten belirsizligi ve dolaylilig1 ifade
eden {-GAn} fiil cekim ekinin belirsizlik ve dolaylilik ifadesi pekismektedir. Bu,
Tiirkiye Tiirk¢esindeki {-mXsmXs} kullanimina benzemektedir; ancak, metinlerde
Fiil + {-GAn}, imf§ yapisinin Tiirkiye Tiirkgesine {-mXs} ile aktarilmasi daha uygun

diismektedir.



121

Asagidaki 22. 6rnekte Abdulla’nin karis1 onun edindigi statiiden dolayr ¢ok
fazla kendini begenir olmus, bunun iizerine Abdulla, hanimini uyarmis ve bu

davramigindan vazgecgirmistir. Abdulla’nin hamiminin bu davranmistan vazgectigi
Fiirizi gind sul kiinddn huy katin-qiz arahinda iizin ular mindn tiy titip, trynaqlh
gina hilyldisd baslagan, imis... ciimlesiyle ifade edilmistir. Burada {-GAn} fiil ¢cekim
ekinden sonra kullanilan imis, soz konusu olayin baskasindan duyuldugunu yani

dolaylilig1 ifade etmektedir. 23. drnekte de yine aym sekilde “imis” in dolaylilik

islevini gormekteyiz.

22) Abdulla texnikum biitiip gaytiwga, awilda, diiriisiirigi, Kolxozda, agronom
statt buldinlip /ilk MTS-ta gina ular bula tirgaymi/ iri sunda Isldy
baslagas ul brigadir gatimnan da bilay qilansiglanp yiiriiy baslagayni la,

Abdulla umi tiz aqilga ultirtti. Binihin indl’ka:si:mazar hizdi almam aliwin,
tik Firizi gimd sul kiinddn huy katin-qiz arahinda iizin ular midn tiy

tiitiip, tiynaqli gina hiiylisd baslagan, im#... (KKTY, 160) “Abdulla liseyi
bitirip doniince kdyde daha dogrusu ciftlikte tarim miihendisligi kadrosunu
kazanip /6nceden MTS’de de onlar varmig/ kocast burada calismaya
baslayinca, grup sefinin hanimi da o kadar ¢ok kendini begenmeye
baslamisti ki Abdulla acele onun aklin1 basina getirdi. Bunu hi¢ kimse
sezmeden yapmis ve Ferize bu gilinden sonra kadinlar arasinda kendini

onlarla bir goriip alcakgoniilliiliikle konusmaya baslamis.”

23) Kinydnin binda biltir Inmburga kilgindén birli bulgani yuq ini Bik zur
lizgdristir twip tiira ikiin. Gubernatorziy saqiriwi buyinsa Qazan yaginiy
ataqly sawzagdri Sigit Xayalin killp, qala haliréa unin garap yirily, tip

hitylcigéynilir. Ras bulgan, im%. (K, 241) “Kinye gegen yil, Irimburg’a
geldiginden beri burada yoktu. Cok biiyiik degisiklikler olmus. Valinin
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daveti tizerine Kazan’in meshur tiiccar1 Seyit Hayalin gelip, sehir yapmak

icin yer bakiyor demislerdi. Dogruymus.”

Baskurt Tiirkcesinde dolaylilig1 bir kat daha pekistirmek icin #i ve imis kiplik
kelimelerinin {-GAn} fiil ¢ekim ekinden sonra birlikte kullanildigim1 gérmekteyiz.
24. metinde kah sevingli kah {iziintiilii haberlerle dolan koye gelen yeni haber,
bascavusun oldiigiidiir. Baskasindan duyulan bas¢avusun 6ldiigii haberinin ardindan,
onun nasil biri oldugu ve nasil omiir gecirdigi sdylenmistir. Daha sonra ifade edilen
Anawt Xitriiv tigiin qarumi saq qasip qitiilgan, imis, ti ciimlesi ile diger kisinin
kurtuldugu bilgisine isaret edilmistir. Bu iki kiplik kelimenin art arda kullanilmasi da

yine aktarim tabanh delile dayalilik islevini sunmaktadir.

24) Bul kiinddy irtigihind awil birsi qiwanmish, birsi xawifli xibdr mindn
tuldi:  Starsinam diimiiktiirgéindér! Diinyant méngi iiz qulinda titiirzay
bulip, yagqst kisilirziy hilydgindd biyip giimir itkiyni..—Anawt Xitrov
tigiin qaruni saq qasip quitilgan, im#, ti. Unihiny da yini yihdnndmgd

kithin ini (UI, 100) “Bu giinden yarma koy kah sevingli kah korkulu
haberle doldu: Bascavusu oldiirmiisler! Diinyay1 sonsuza kadar elinde
tutacak gibi iyi kisilerin suretinde dans edip Omiir gegirmisti... —Hitrov
ad1 verilen oteki a¢ gozlii kacip kurtulmus. Onun da cani cehenneme

gitsindi.”

Baskurt Tiirkcesinde, #i ve imis kiplik kelimelerinden baska “ikin” kiplik
kelimesi de yine {-GAn} fiil cekim ekinden sonra kullamilarak dolaylilik
aktarmaktadir. 25. 6rnekte konusan iki kisiden biri yazardir. Bir miiddet konustuktan
sonra konusuculardan biri arkadasina Yam dsirigdi qasan uqiybiz? sorusunu

sormaktadir. Bu ciimleden konusucunun, karsisindakinin roman yazip yazmadig
bilgisine sahip olup olmadigin1 anlamiyoruz; ancak, ardindan gelen Roman

yvazganhiy ikdn ciimlesiyle konusucunun karsisindakinin roman yazdigi bilgisine
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daha once baska bir kaynak tarafindan ulastigini anliyoruz. Burada soruyu soran
konusucu baskasindan duydugu, karsisindakinin roman yazdigi bilgisine isaret

ederken, soru yoluyla bilginin dogru olup olmadigim 6grenmeye ¢aligmaktadir.

25) —ii sul... — Aygdmdgd bitaraf tigilligh yiiplip, Iskindir bas qagti.
Biirsiiwli uyzarina wgay yawap tabasagina haman isana ini dli ul. —
Meisilén ki, hin dé xarap irdyip kittly, yaqgtas. Dan sulay sul ul. Bkziy
isi yabay xizmdtkir miyldgdn, & yazwsilar barmaq mindn hanarlyq.

Yaray, iipkim yuq, ijadwy gina barhin. Yam dsirigdi qasan uqiybiz?

Roman yazganhiy ikdn. “—Ilyi — Konugsmaya tarafsiz olmadigim
onaylayip, basini egdi. Endiseli fikirlerine olumlu cevap bulacagina hala
inantyordu. — Mesela sen zavalli da sikinti ¢ektin durdun hemserim.
Sohret boyledir. Bizim isimizde binlerce basit calisan var; ama yazar
parmakla sayilacak kadar az. Tamam, darginligim yok, sanatinla varsin.

Yeni eserini ne zaman okuyoruz? Roman yazmissin.”

Asagidaki 26. ornekte de yine ikdn’ in aktarim tabanli delile dayalilik islevini
sundugu goriilmektedir. Ev sahibi kadinin ¢ikip gitmesinin ardindan Yulaman s6ziine
devam eder. Ge¢miste olan bazi olaylardan bahseden Yulaman balalar yurtina
tapsirgandar ikdn climlesiyle bir baska kaynaktan duydugu bilgiye isaret etmektedir.
Burada ikdn kiplik kelimesi dolaylilig1 pekistirmektedir.

26) —1py, dsiiniy tiizinhizligi.. — tip xujabiki sigip kitkds, Yulaman agay
abaylap qina hiizzi dawam itti: —Anaw qdhdrli yilda xahq diisman
yahap qamalgan kisilirziy bala-sagahn, tiirlithin tirlii yaqqa taratip,

balalar yiirtiina tapsirgandar ikéin. Kiibihiny isim-familiyah iizgértigdn.

Sabiy nislihin? Kim tip iindéshdlér, suga kiinigd ld kitd, d iz sigist

uniitila. Hini ld sul rawisli yugalganhiydir tigiynik, sikiir, aty-zatigdi

taslamaganhiy. (UY, 216) “—Ey onun sabirsizhigl... — diye ev sahibi
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kadin cikip gidince, Yulaman agabey ihtiyatla soze devam etti: — O
hiddetli yilda halk diismani olarak kabul edilen kisilerin ¢oluk ¢cocugunu
cesitli yerlere dagitip cocuk yurduna gondermisler. Cogunun adi soyadi
degistirilmis. Cocuk ne yapsin? Kim diye seslenseler ona alisir ve kendi
aslt unutulur. Sen de bu sekilde kaybolmussundur demistik, siikiir adin

sanin1 birakmamaigsin.”

2.1.2.1.2.2. Duyu Tabanl Delile Dayalilik; Ge¢cmis Zamanda
Bitmislik

Kip ve kiplik kategorileri ile ilgili yapilan aragtirmalarda, delile dayali kiplik
sistemi ¢esitli alt gruplara ayrilarak incelenmistir. Palmer, duyu tabanli delile
dayalilik konusuna delile dayalilik kipligi icerisinde sensory modality “duyu tabanl
kiplik” olarak yer vermektedir. O, birtakim dillerden aldig1 6rnek ciimlelerle duyu
tabanh kipligin, acik bir sekilde gorme, isitme, dokunma, tat alma ve koklama gibi
hisleri yoluyla gerceklestigini vurgular (Palmer 2001: 8, 43). Johanson’un ayr bir
baslikla degil ama perceptive use “algiya dayali kullanim” olarak ele alip inceledigi
bu kullanim, Tiirk¢ede, olay ya da olayin sonucunun, konusucu veya anlatici
tarafindan idrak edilmesini, farkina varilmasimi, hissedilmesini, sezilmesini,
goriilmesini ifade eder ve bu bilginin ilk kaynaktan olmasi gereklidir (Johanson
2003: 288). Johanson algiya dayali kullanimda hem duyular1 hem de algilar1 yoluyla
olusan bir delile dayalililiktan bahseder. Dolayisiyla bu daha cok algi tabanh kipligin
sinirlart igine girmektedir. Kili¢ ise, duyu tabanli delile dayaliligi algisal delile
dayaliligin bir alt tiirii olarak degerlendirmis ve bunlart duyumsal idraki delile
dayalilik, akli idraki delile dayalilik olarak ikiye ayirdigi idraki delile dayaliliktan
farkli bir basglik altinda ayirmistir (Kilig 2004: 16-17; 2005: 75).

Tarafimizdan ele almip incelenen Ornek metinlerde ise, kiplik
arastirmalarinda delile dayaliligin bir alt tiiri olan duyu tabanh delile dayalilik
(sensory modality) konugsucunun onermesinde bes duyusu yoluyla, gorerek, isiterek,

hissederek edindigi bilgilerine isaret etmesi olarak ele alinmis ve bu bakis acisiyla
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degerlendirilmistir. ifade edilen is, olus ya da hareket, konusma anindan &nce olup

bitmistir ve konusucu bizzat sahit olmadig1 bu bilgiye ciimlesinde isaret etmektedir.

Baskurt Tiirkgesinde, duyu tabanli delile dayalilik sistemini {-GAn} fiil
cekim eki gerceklestirmektedir. Konusucunun bes duyu organi ile yani isiterek,
gorerek, dokunarak, koklayarak ya da tadarak edindigi; ancak, kendisinin bu
duyularina dayali olarak gelisen bilgisinden once olmus olan delillere isaret etmesi

yoluyla gerceklesmektedir.

Duyu tabanh delile dayalilik i¢in verilen asagidaki 6rneklerde, bu islevin daha
cok gormeye dayali delillerle gerceklestigi dikkat ¢ekmektedir. Bu kullanimda,
konusucu veya eser kahramani goérme yoluyla ulastifi bir takim bilgilere isaret
etmektedir. Taranan Orneklerde, Baskurt Tiirkcesinde bu kullammin eserlerde,
yazarlar tarafindan bir tasvir vasitas1 olarak kullanildigir da goriiliir. Yazar, eserin
kahramanlarinin goziinden, olayin gectigi mekani, zaman1 veya devam etmekte olan
olayin kendisini, dinleyici goziinde tasvir edebilmek i¢in, eser kahramanin 6zellikle
gormeye dayali delillerle edindigi bilgisini kullanmaktadir. Yazar, bu sekilde olay1
tasvir edebilmek icin, zaman zaman eser kahramanimin bu gorsel delillerini
kullanirken, zaman zaman da kahramaninin disinda bir gézlemleyici gibi yine

gormeye dayali delillere isaret ederek tasvirini yapmaktadir.

Taranan metinlerden secilen Orneklerde {-GAn} fiil ¢cekim ekiyle ortaya
cikan duyu tabanli delile dayalihik, Bagkurt Tiirkcesinde birka¢ sekilde
gerceklesmektedir. Ilk olarak konusucu, gérmek, isitmek gibi duyu organlar1 yoluyla
edindigi bilgiye isaret eder. Burada aslinda bir durum tespiti ya da tasvir soz
konusudur. Konugsucu 6nermesinde icinde bulundugu durum ya da olay karsisinda,

duyular yoluyla edindigi bilgilerine isaret eder.

27. ornekte de eser kahramanlarindan biri olan Sevre kederli ve sakindir.

Meyvelerin olgunlastigini goriip, gérme tabanl bu algisina Ay-y garagat ungan da

indif biyil, iyi bit, dxircit?! ciimlesiyle isaret etmektedir. Karagatlarin olgunlagmasi
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isine Sevre bizzat sahit olmamis; ancak onlarin olgunlagma isinin tamamlanmasindan

sonra onlar1 gormiis ve bu gérme tabanli delile isaret etmistir.

27) Sawrd ld biigiin biisiingii, basalqu kiiring. Sulay za ul, gdzitinsd, hirdk-
hayaq bulha la hiiyldyhi hiizin dytkilip barzi: — Ay-y qaragat ungan da
indi biyil, Iyf bit, dxirit?! Biitagtanin kiitird almay yatalar bit! Balan

huy, balan! Qayhilay bazirayisip, tustaqtay tilgislinip iiskin! Bisip

yitkiis, qalay bulir dli? iyi bit, dxirct! Biildiirgdnddrzi kiirzigmi?! (Ul,
110) “Sevre de bugiin kederli, sakin goriinityor. Boyle olsa da, her
zamanki gibi cat pat da olsa, soylemek istedigini soyledi: — Ey, bu yil,
sonunda karagatlar” olmus! Dallarii yerden kaldiramiyorlar! Kartopu,
tam kartopu! Nasil da parlayip, canak gibi piiskiillenmisler! Olgunlasinca

nasil olur kim bilir? Evet, arkadas! Yikilanlari gordiin mii?”

Duyu tabanl delile dayalilik bazen de yazarin konusucuya yiikledigi tasvirler
yoluyla gerceklesmektedir. Eser kahramanlarinin i¢inde bulunduklari duruma gore,
onlarin duyular1 yoluyla edindikleri bu bilgiler, yazar tarafindan tasvir vasitasi olarak

kullanilmaktadir.

Asagidaki 28. Ornekte Yunlabirek, hanimimi dinlendirmek i¢in mesenin
altindaki aygira yaklasinca, agzinin etrafinda kanlar ve ayaklarinin etrafinda da parca
parca yiinler oldugunu gérmek suretiyle idrak eder ve Yunlabirek’in bu idraki,
quytilgan seklinde isaretlenmektedir. Burada yazar, eser kahramani Yunlabirek’in
gormeye dayali algisini, olayr ve olayin devamini tasvir edebilmek icin

kullanmaktadir.

: qaragat: Bir ¢esit meyve.
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28) Qatimin timislandirir disiin, Arislan imdn kiildgihdigi aygiréa yaqiniraq
barzi. Isinlap ta, qasqa turt bik yarluw ini Yunlibirik garaha — uniy

awiz tirihindid — qan, ayaq tirchindd timgl?—timgﬁ yifn quyilgan. (K,
19) “Hanimini dinlendirmek i¢in, Arislan mese golgesindeki aygira
yaklasti. Gergekten kaslar1 pek catikti. Yunlabirek bir bakmis ki, onun

agzinin etrafi kan, ayaklarinin etrafi parca parca yiin olmus.”

Asagidaki 29. 6rnekte de yine, géormeye dayali bir delil s6z konusudur. Bu

ciimlede, cocuklar karsidan gelen dragonlar1 izlemekte ve gormek suretiyle

edindikleri bilgilerini isaretlemektedirler. Gorme tabanli bu delili séistdri iirmdisldp,

bastarina iis milyiislii &sldpd kiygénddr ciimlesiyle ifade etmislerdir. Burada da yazar

cocuklarin gormeye dayali algilarim1  kullanarak dragonlarin gelisini tasvir

etmektedir.

29) Ularzi kiirp, malayzarziy yiriktiri darslap tiptl Yaqnaysandan-
yaqinayalar. Xizir indi biitihin ayirim-asiq siyldp bula. Dragundarziy
iistiindd quzil yagali mundir. Séstirin iirmdslip, bastarina iis miiyiislii

Isldpd kiygéndér. (K, 12) “Onlar1 goriince, g¢ocuklarin yiirekleri
hopladi. Yakinlastikca yakinlastilar. Simdi, hepsi ayrintilariyla fark

ediliyor. Dragonlarin {izerinde kirmiz1 yakali, resmi bir ceket. Saclarim

oriip, baslarina ii¢ koseli sapka giymisler.”

30. metinde, eser kahramani Kinye'nin goziinden karsisindaki genc kiz

hakkinda bir tasvir yapilmaktadir. Burada Kinye, kizi gérmek suretiyle edindigi
bilgilere Zingdir kamzulimiy iziwin kiy itip isqindirgan, biligmd tastamal halgan
ciimlesiyle isaret etmektedir. Kizin mavi elbisesinin diigmelerini ¢cozmesi ve koluna
havlu asmasi, Kinye’nin onu gdormesinden once gerceklesmis ve bitmistir. Kinye,
gecmis zamanda olup bitmis bu harekete yonelik idrakini 6nermesinde {-GAn} fiil

cekim eki ile ifade etmistir.
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30) Kinyd tawis kilgin yaqqa kiiz tasdani. Taza kiwzili utiz bis ydstir
samahindagi, yiiw sdsli zur tanawl kisi ini bil. Zingdir kamzulimy

iziwin kiy it sqindirgan, biligmd tastamal halgan. (K, 178) “Kinye
sesin geldigi tarafa goz atti. Geng, otuz bes yaslarinda, uzun sacli, biiyiik

burunlu biriydi. Mavi kiyafetinin yirtmacini1 genisce acip ¢6zmiis, koluna

havlu asmuis.”

Asagidaki 31. ornekte de eser kahramani Gilimhan’in gorme delil tabanh bu
idraki vasitasiyla Nuraniya’nin goriiniisii tasvir edilmektedir. Nuraniya’nin kivircik

saclarinin riizgarda dagilmis ve kaslarinin birlesmis olduguna isaret edilmektedir.

31) B vaqutta ydstir tawga kiitiirild ini Qalatawga! Béxililir! Nuraniyaniy
biizra sasi yilgd hibilgéin, gara qastar birgd titaskan: sul um tag la
hilwiraq itd, Kavkaz qizzarna tartum iti. Suga Gilimxan um "awilda tini
yuq sibér" tip atay. Uzi hargilt sdsli aq yiizlii buysan yigit. Biliktiri

qabarp tira, iitkdn yaz gima armiyanan kaytti. (U, 10) “Bu vakitte
gengler daga ¢ikardi. Kaladag’a! Mutlular! Nuraniya’nin kivircik saglari
rizgarda dagilmis, kara kaslar1 birbirine birlesmis: Bu onu daha da
giizellestiriyor, Kafkas kizlarina benziyor. Bu yiizden Gilimhan onu
‘koydeki essiz giizel’ olarak adlandirtyor. Kendi de sar1 sacli, beyaz yiizli

uzun boylu bir geng¢. Pazilar kabariyor, ordudan daha gecen yaz dondii.”

Yazar i¢in bir tasvir vasitasi olarak kullanilan {-GAn} fiil ¢cekim eki, bazen
de eser kahramanmin goziinden degil, dogrudan dogruya yazarin bakisindan
yansimaktadir. Anlatilan olay ve durumlar i¢inde kahraman ve olaylar tasvir etmek
icin bu iglev kullanilir. Bu durumda yazar, olay1 gézlemleyen, gizli bir sekilde var
olan {igiincii bir gdoz yani okuyucunun goézii olmaktadir. 32. drnekte bunu gormek
miimkiindiir. Bir cenaze toreni anlatilirken, gérmek suretiyle edinilen bilgilere isaret

edilmektedir. O andaki ortam1 yansitmak ve anlatmak i¢in yazar bu tislibu kullanir.

Qiz-qirqin, qatin-qiz hiyga tiginin kiyip algan, irzir zi tiynaq, bala-saga qupgan...
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ciimlesinde torene gelen kadin ve c¢ocuklarin goriiniisiinden sonra, imparatorun
goriintisii tasvir edilmistir. Gorme tabanhi delillere dayanilarak imparatorun altin bir
kravat takmis olmasi ve tras olup parlamasi {-GAn} fiil cekim eki kullanilarak ifade

edilmistir.

32) Apsdndd biigiin yinaza. Xalhq mérxiim yirtina agila la agila. Qiz-qirqin,
qatin-qi.z hiyga tigiinin kyp algan, irzir zi tiynaq, bala-saga qupqgan...
Kolxoz yitiksiliri ld kilip yitti Giiyd, Vafin Impdratiirsa biitd yarandar

piirgiin. Bas agronom Sdlix Xiisnullin da, bas zootdxnik Firit Gélimiiw

ta, partkom sekretart Kiipkik Kdlimullin da, zawxoz Tdawfig ta, bas
buxgaltir Tégzimd Xiisnullina la binda. Impdrator, gézitinsd, zdingdr

galstuk tagqan, aq yiizlii ir, yaltiratip qiringan. (U, 16) “Epsende bugiin

cenaze. Halk cenazenin evine akiyor da akiyor. Kadinlar, kizlar ziyafet
kiyafetlerini giymisler, erkekler de miitevazi, coluk cocuk ayrilmis...
Kolhozun miidiirleri de geldi. Sanki, Imparator Vafin’i biitiin arkadaslar1
takip etmis. Bas tarim uzmani Seleh Hiisnullin de bas tarim teknisyeni
Kiipkek Kelimullin de, demirbas miidiirii Tevfik de bas sayman Tegzime
Hiisnillina da burada. imparator, Adet oldugu iizere altin kravat takmus,

beyaz yiizlii bir adam, tras olup parlanuis.”

Asagidaki 33-36. metinler, {-GAn} fiil cekim ekinin bu iglevine ornektir.

33) Nuraniyanwy yiizii tims kivik. Giiyd, dawil basilgas, darya tingan,
tulgindar iiz yarzarina qaytqan. Kiz hin dd min: quyt qastari titagip
tira, biizrilirl qabarmyqu... Tas atas bil qi17 bala. Biizrd, qgarasman. Xatta
irdnddri ld atahimqu kiwik yiqa. Atah sikilli usal bulmagsi. Uz hiizli!

Tik dlf irmdiri agarmp kitkdn. (U, 69) “Nuraniya’nin yiizii sakin gibi.
Sanki, firtina bastirinca deniz dinmis, dalgalar kendi kiyilarina donmiis.

Kiz, sen ve ben: Sik kaslari birlesiyor, bukleleri dolgun... Cok fazla
babasina benziyor bu kiz ¢cocugu. Bukle, siyahimsi. Hatta dudaklari da
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35)

36)

babasininki gibi ince. Babasi gibi kotii olmak istiyor. Dogru sozlii! Ancak

dudaklari agarip gitmis.”

Kapganan tizillsip bis-alti qiz sigti, ular artinsa iistiri aq tastamal mindn
yabilgan kiindktir kityéntéiligén, kiyinip-yahangan Minligiil kiirindi
Quzil satin kiilddg iistiindn uqall yilin kiygén, basinda — iiziin sdsckli
Iri bizikli yiiga sdl, ayaginda — dir-yay itik. Umiy artinsa tag iis-diirt
q1z kiirindi, Ular sirquldasip kiliisd-kiliisa hityldsdldr, tik Minligiildiiy

strayt gina miightiw kiwik, bast tiibin fydgidn. (NM, 150) “Kapidan sira

sira bes alt1 kiz cikti, onlarin arkasinda, iistleri beyaz havluyla ortiilen
kovalar agaca asilmis. Giyinip siislenen Minligiil goriindii. Kirmizi saten
gomleginin istiine sirmali yelek giymis, basinda uzun cicekli biiyiik
desenli ince bir sal, ayaginda yepyeni bir ¢izme. Onun ardindan ii¢ kiz
daha goriindii. Onlar, civildasip giiliise giiliise konusuyorlar, ancak

Minligiil’iin yiizii iziintiilii gibi, bas1 asagiya egilmis.”

Tiirlii-tiirlii kizildr mindn miihiirldp, simdrldp hugilgan saw bizik qizil
hart bl sarsaw yugart kiitirip urzaga yazip ilip quyldgan. Bilay gina,
maturlq héim tirtip disiin gmd. Sulay za birdy iilkin ir zat yanilisip bil
iiygd kilip inhd, uni yalt ittirip tisiirip ti quyalar. Bibis sarsaw

tilsiiriilmdgdin saqta la, kilin bularagq, tiirbas yaqta ultiniréa gézditlingdn.
(Ul, 150) “Cesitli pamuk iplikleriyle miihiirlenip, nakislarla oriilen
kirmizi sar siislerle siislii perde, yukar1 ¢ubuga asilmis. Bu, giizel ve
diizenli goriinmesi icin. Oyle ki, yetiskin bir erkek yanlislikla bu odaya
girse, onu hemen cikarirlar. Bibis, perdenin indirilmedigi zamanlarda da

gelin olarak mutfak tarafinda oturmaya aligmis.”

Yangantaw Yiiriizin yarinda timp qalgan. Bir qarahay, aptiragan béndd

himagq, bir garahay, sabir gina tird-dylindni baygay, yir-hiw iminligind,

130
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kiin tiirisiina kiiz-qiilaq. Yiiriizinkdy buyzarimy sixriliging sixirlangan:
kiizin ala almay sul ydgsil ilahi diinyanan... Bil ildiy ydisdrip, yimldnip
yatiwi ni déwlrzir un dsir iti? Giiyd, ul ulpat ir, d Yiiriizdn ydyzdir

yitkiin hayin hiliw qizga dwirdli... Gasiqtar bir-birthindn kiizin ayirmay.
(U, 218) “Yanardag Yiirlizen kiyisinda sessizce kalmis. Bir bakarsin,
sasirmis biri gibi, bir bakarsin sabirla etrafa goz gezdiriyor, yeryiiziiniin
mutluluguna, giiniin durumuna g6z kulak (oluyor). Yiiriizenkey
boylarinin biiyiisiine kapilmis: su yesil ilahi diinyadan goziinii alamiyor...
Bu iilkenin yeserip, giizellesmesi nice devirlerdir onu esir eder? Giiya, o
saglam bir adam, ama Yiiriizen yaz geldik¢e giizel bir kiza doniiyor...

Asiklar birbirinden goziinii ayirmiyor.”

2.1.2.1.2.3. Alg1 Tabanh Delile Dayalilik; Ge¢cmis Zamanda
Bitmislik

Algi tabanhi delile dayaliligin, duyu tabanli delile dayaliliktan farki,
konusucunun edindigi bilginin, herhangi bir durumu fark etme, ayirt etme, bir
durumu hisleri yoluyla kavrama gibi sekillerde gerceklesmesidir. Johanson bu
kullanim1 daha once de bahsedildigi iizere perceptive uses “algiya dayal kullanim”
bashigi altinda ele almaktadir (Johanson 2003: 288). Kili¢ ise, bunu daha c¢ok
bilincine varmay1 ifade eden idraki delile dayalilik olarak ele almisg ve bu sekilde
bilincine varmayi ikiye ayirmisg, bunlardan duyusal delillere benzemeyen kendine
gelme, ayilma, uyanma, rilya oldugunu anlama, aghg susuzlugu, fiziki aciy1
hissetme gibi suurun fizyolojik yOniiyle ilgili olan delilleriyle; iiziintii, seving,
heyecan gibi suurun psikolojik yoniiyle ilgili delillerini duyumsal idraki deliller,
diisiince diizeyinde bilincine varma, birseyin dogrulugunu ya da yanlishgini
kavrama, hatasinin, unuttugunun farkina varma gibi delilleri akli idraki deliller
olarak degerlendirmistir (Kili¢ 2004: 17). Tarafimizdan ele alinip incelenen ornek
metinlerde algi tabanl delile dayalilik (perceptive modality) konusucu veya anlatici

tarafindan her hangi bir durum veya olayin bir anda farkina varilmasi, unutulmus bir
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seyin bir anda hatirlanmasi veya unutuldugunun farkina varilmasi gibi durumlar

icine almaktadir.

{-GAn} fiill ¢ekim ekinin bu islevi, Baskurt Tiirk¢esinde, Tiirkiye
Tiirkgesinde {-mXs} fiil cekim ekinde oldugu gibi oldukc¢a islektir. {-mXs} fiil
cekim ekinin bu tarz islevi, Tiirkiye Tiirkcesi gramerlerinde her ne kadar delile
dayalilik sistemi icersinde alt bir grupta incelenmese de, bu ekin konusucu tarafindan
sonradan goriilen, sonradan fark edilen olus ve kiliglarin anlatimi icin kullanildigi
soylenerek vurgulanmistir (Ergin 1999: 300; Korkmaz 2003: 601; Ediskun 1999:
176; Banguoglu 1995: 460). Ayrica bu fiil ¢cekim eki ifade ettigi hareketin ge¢miste
tamamlanip bitmis olmasi1 6zelliginden dolayr da aym1 zamanda climlede gecmis

zamana ve bitmislik goriiniisiine de isaret etmektedir.

Asagidaki 37. ornekte, bir baba ogluyla konusmaktadir. Babanin, Min hini

listinda xanhq tiziip, tirtip urinlastirirga qaldinp kitkindd, iismir gid infy dli seklindeki
ifadesinden de anlagilacag: lizere, baba ogul uzun siire ayr1 kalmistir. Bu ayriligin

ardindan gelen bulusmada, uzun siire sonra oglunu goriip, gézlemleyen baba, onun

durumunu hisleri yoluyla algilamis ve bu tespitini Bina xdzir mikti ir bulganhiy

seklinde dile getirmistir. Babanin bu algis1 ciimlede, {-GAn} fiil ¢ekim ekiyle

ifadesini bulmustur.

37) —Min hini isiinda xanhq tizip, tirtip urinlastiriréa qaldirp kitkindd,
lismir gind infy dli — tip baslant ul hiizin. — Bina xdzir mikti ir
bulganhiy. Min tigindd xdyléikdr Yunandarzi, mékirli Rumdarzi aqilga
ultirtip, ayaq astinda butaliwst sabty qdawimdirzi yisdrgd tiyritip

yiiriigdndi arqa tirdrlik mqly tayanisum — hin barligin hér saq tiiy zim...

(BR, 185) “—Ben, hanlik kurup diizenlemek icin seni birakip gittigimde,
yeni yetmeydin daha, — diye basladi soziine. — Simdi cesur bir adam

olmussun. Ben, orada hilekdr Yunanlilari, sinsi Rumlar1 dize getirip,
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ayakaltinda ezilen kiicik kavimlere yasamayir Ogretirken, giivenli

dayanagim — senin varligint — her an hissettim...”

38. ornekte, ogluyla konusan baba, oglunun sdyledigi sozler karsisinda, onun

soylediklerinden hareketle, kiz arkadasi tarafindan etki altina alindig: diisiincesine

kapilmis ve bunun iizerine — Hinitigi qiziqay sulay iiyrittimi? Ayt! Sul bisura hiyd
diisman hiizin tilqunimi? diyerek kendi fikrini dile getirmistir. Bunun iizerine ise
oglundan —Uzim iiyriindim, dtiy! cevabini alir; ancak, bu cevapla tatmin olmayan
baba ise, bu konudaki kendi algisim1 —Aldayhiy, # balahi, sul Fazilitdin qizi tilkigan,

sul hinidwrdtkan!.. seklinde dile getirmektedir.

38) Atdy, dlld min di xizir sul vastyattiy quilii bulip ydséyinmi tirmiisimdii
sumy mindn bizayimmi? Min baylq ta, xdyirsilik td kiirmégdm, min
L'izi;ndfy yulim mindn  baram, min Déiwliitxan bayzarzi, ibray
zimagorzarzi, naganl Xékimddrzi bilméyim, bilfrgd ld  tildmdéyin!
Miniy iizimsd yisdgim kild! — Yarhp uq qisqurzu yigit. — Hini tigi
quziqay sulay tiyrdttimi? Ayt! Sul bisura hind ditsman hiizin tilqmimi? —
Uzim iiyrindim, dtfy! —Aldayhwy, it balahi, sul Fazilitdin qizi tlkigan,
sul hini @wriitkéin!..—Bur ulina tuntp barzi, awizi titkiiriik, kiizzdiri ut

sast, (U, 106) “Baba, ben de simdi bu vasiyetin kulu mu olayim?

Hayatimi bununla perisan mi edeyim? Ben zenginlik de yoksulluk da
gormiiyorum, ben kendi yolumda gidiyorum, ben Devlethan zenginleri,
Ibray iscileri, tabancali hekimleri bilmiyorum, bilmek de istemiyorum!
Ben kendimce yasamak istiyorum! — Kizip bagirdi delikanli. — O geng
kiz, sana boyle mi ogretti? Soyle! O suratsiz kadin sana diismanin soziinii

mii soyledi? — Kendim ©grendim, baba! — Aldaniyorsun, kopek
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yavrusu, o Fazilet’in kizi (seni) ezmis, o seni g¢evirmis!... — Hirsiz

ogluna dondu kaldi, agz tiikiiriik, gozleri ates sact1.”

Asagidaki 39. metinde Leyla’y1 giileryiizle karsilayan nine, Yd, kildigmi?
sorusunu sorar. Karsisindakinin geldigini gorerek ona, “Geldin mi?” diye soran nine
kizin gelme isin ge¢cmiste yapip yapmadigini degil de gelme isinin bitip bitmedigini
sormaktadir. Bu da {-DX} fiil ¢ekim ekinin bitmislik goriintisiinii ifade edisi ile
baglantilidir. Nine bu sorusunun ardindan Bik hdybdit itkinhiy, balagay diyerek kizin

gelisi lizerine kendi kavrayis ve algisin1 ifade etmektedir. Boylece nine bu

ciimlesinde kizin gelisi {izerine kendi algis1 dogrultusunda bir yorum yapmustir.

39) Usii iiyziiy iisiinsii gatinda yapa-yangizi yésigdn dbly gid, kin qiz
ikinligh tilgi almay, Liyldni asiq yiiz mindn qarsilay. —Ya, kildipmi?
Bik hdiybit _itkiinh i, balagay, —tip ul iis hum un is tingd

magazindan bir sikiiskii araqu aldirta. Sumy disiin Léyldni) tamagin

tuyzira him il iiyzi tizagiraq ultirirga riixsdt itd. (MB, 360) “Su evin
iciincii katinda, yapayalniz yasayan nine de kimin kizi oldugunu
hatirlamiyor, Leyla’y1 giiler yiiz ile karsiliyor. — Ha, geldin mi? Cok iyi
yapmissin yavrum, — deyip ii¢ lira on ii¢ kurusa marketten bir sise raki
aldirtir. Bunun icin Leyla’nin karnim1 doyuruyor ve sicak evde uzun siire

oturmasina izin veriyor.”

40 numarali ornekte eser kahramam Semsiye, kizina daha Once vermeyi
diisiindiigli ya da daha Once vermesi gereken mektubu verirken “unutganmin”
ifadesini kullanarak daha 6nce unuttugu bir seyi fark edisini dile getirmektedir. Daha
once unutup sonra farkina vardigi bu durumu {-GAn} fiil ¢cekim ekini kullanarak

ifade etmistir.

40) —Bina hiyd kérdkhd! Ni islap yiiglamayim ti min!. Simsid apay basin

gina sayqap quyzi la xalat kisihindn bir xat siganp birzi —Md,
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quzim.  Kisd, huglap qaytqas, birirgd tiniitganmun. Sdilimd nisik

dyldngdnin, dsihingy qulinan xatti nisik qapil tartip algamn bilmdéy qalds.
(Ul, 285) “—Sana lazimsa iste! Nicin uyumayayim! Semsiye abla bagini
salladi ve gomleginin cebinden bir mektup cikarip verdi. — Me, kizim.
Gece ge¢ doniince vermeyi unutmusum. Selime nasil dondiigiind,

annesinin elinden mektubu aniden nasil ¢ekip aldigini bilemedi.”

41. metinde, midiir, uzun siiredir gormedigi Saniye’yi karsisinda goriince,
onun soyadini hatirlamasina ragmen daha once bildigi halde, adin1 hatirlayamamistir.

Kendisinde daha Onceden var olan bu bilgiye ulasamayinca unuttugunun farkina

varmustir. Bu farkina varis1 da ...isanidi siniitganmin seklindeki ciimlesiyle ifade

etmistir. Midiir aklina gelmeyen bilgiyi unuttugunun farkinda degildir. Konusma an1
icerisinde bu bilgiye ulasamayinca bunu fark etmis ve bu fark edisine {-GAn} fiil

cekim ekiyle isaret etmistir.

41) Saniya ni dytirgd bilmdy busaga tiibiindi basip qalgas, dirdktor kiitéirilip,
tanawina tiskdn kiizliktér{ iistiindn qaram la, gdjiplanip uriminan tirzil.
—Tugta, tugta, kim tip dytdyim... Familiyay Ndizvistnaya bit dli d
isiniydi dniitganmin. —Saniya, — tini qizigay, tagt la mgiraq

unayhizlanip. — Ana sul familiyam buyinsa kilgdynim indi, (KKTY, 172)

“Saniye, ne sOyleyecegini bilmeden, kapi dibinde kala kalinca miidiir
kalkip, burnuna inen gozliikklerinin iistiinden bakti ve sasirip yerinden
kalkti. — Dur, dur kim diyeyim... Soyadin Neizvestnaya kesin, ama
ismini unutmusum. — Saniye — dedi kizcagiz, daha da fazla ¢ekinerek.

— Iste bu soyadimdan dolay1 gelmistim.”

Asagidaki 42. metinde, iki kiz arkadas arasinda gegen sohbette, kizlardan biri
digerine, anne ve babasi oldugu i¢in ne kadar sansh oldugunu soylediginde, diger kiz

da bu durum karsisinda bir anda, arkadasina daha 6nce anne ve babasinin nasil
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oldugunu hi¢ sormadigim fark eder. Bu farkina edisini de Hiirarga uniitqanmin,

hinikildr isinmi? ciimlesiyle ifade etmektedir.

42) Atay dytmisliy, Isti yarathay, ul da hini yarata... — tini Fédrmala s
biitkiis, Saniyalar qaytiréa sigh. Qala qizi qunagxana yagina biiriliip,
hawbullasa baslagaym, dxirdti: — Ayzd, dyzd, dsdyimdi ld kiirirhi,
xdlin bilp sigayiq, — tip qultiglap aldi. Hiizhiz gind bir az atlagas, qala
qiz1 bir kilrhiiniip quyzi. —Béixitlihiy hin, dxirdt, ata-dsiyiy bar. —Nimd
uylap sigarziy, ata-isihiz bala twamu ni? Hirarga tniitganmin,

hindkdldr isinmi? (KKTY, 191) “Babanun dedigine gore, isi seversen o

da seni sever..., —dedi. Firmada is bitince, Saniyeler donmek icin
ciktilar. Sehirli kiz misafirhane tarafina saparak vedalagmaya baslamisti,
arkadasi: — Haydi, haydi, annemi de goriirsiin, halini soralim — diye
kolundan tutup ¢ekti. Bir sey konusmadan biraz yiiriiyiince, sehirli kiz
icini ¢ekti. — Sen sanshisin arkadas, anne ve baban var. — Nereden
cikardin, anne babasiz c¢ocuk dogar mu ki? Sormayr unutmusum,

seninkiler sag m1?”

43. ornekte, eser kahramanlar1 Musa ve Fetiha, sohbet etmektedir.
Birbirlerine ne kadar mutlu olduklarini anlatmaktadirlar. Bu sohbet esnasinda Fetiha

bir anda saatine bakmis ve saatin ne kadar ge¢ oldugunun farkina varmistir. Boylece
bir anda fark ettigi bu olayr Ay, hiizgd dwrdp, vaqit nisik tiz uzgamin hizmdy zd

qalganbiz bit! seklinde ifade etmistir. Fetiha’nin bu ifadesi ile konusma anina kadar

bu durumun farkinda olmadigi anlasilmaktadir. O, bu farkina varisim {-GAn} fiil

cekim ekini kullanarak ifade etmistir.

43) Birgd vyisiwibizgd un higiz yil tula, i biz, qiz mindn yigh sikilli bir-

biribizgi miixibbitibizzi hiiyldybiz. —Sulay buliwina satmin,— tini ld,
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sagdtind qaragas, Fitixa basin qus uslap titti. — Ay, hiizgd dwrdp,
vaqut nisik tiz uzgammn hizmiy zi qalganbiz bit! Ustildigi hawit-haban:
tiziz gid yryistinp, Musany Is biilmdhinddigi divan-karawatqa yatqas
ta ularziy hilylisip  hiizzirl  biitméini,  Usragh  xdldd — tanigip
dyldniskindin huy iizindn qaldirmay  yiriitkin qatimt xaqinda  kiinil
niskiligi minin uylana bagslagas, Musanwy yiiqiihii gasti hiim Dawit

Yultiysa hilylindsik vagigalar bir-bir artli isid tisti. (MB, 245)

“Birlikteligimizin on sekizinci yili doldu, ama biz hald gen¢ bir kizla,
geng bir delikanli gibi birbirimizi sevdigimizi sOylilyoruz. — Boyle
oldugu i¢cin mutluyum — dedi ve saatine bakinca Fetiha basin iki elinin
arasina alip tuttu. — Ay, lafa dalinca vaktin nasil gectigini anlamamisiz!
Masadaki kapkacagi cabucak toplayip, Musa’nin calisma odasindaki
karyolaya yatinca da onlarin laflart bitmedi.  Tesadiifen tanisip
evlendikten sonra yanindan hi¢ ayirmadigi hanimini, samimi bir sefkatle
diistinmeye baslayinca, Musa’min uykusu kacti ve Davit Yultiy’a

sOyleyecegi hadiseler birbiri ardina aklina geldi.”

Asagidaki 44. Ornekte de yine sohbet ederken sonradan, bir anda vaktin

gectigine dair edinilen bir alg1 sz konusudur. Minhiliv bu algisina Yd, xdbdrgd batip,

uniitiip kitkéinmin, siiy hiwina bit ciimlesiyle isaret etmektedir.

44) Tkibiz zi bir az hiizhiz ultirziqg. Sunan qapil isimd tﬁ;kc'inda'y, Minhiliw

yIjgd urimnan tirzii: —Yd, xdbdrgd batip, uniitip kitkdnmin, siy

hiwina bit. Bizzly, qatin-qizziy, sul indi xdbdrgd bir tisip kittiihd...
Ul yaninan, iiltayldp yiiriip, mini hiylarga titindii. Ingayinda xdbérin di

hiiyldp birzi (UYT, 501) “Ikimiz de bir miiddet sessiz oturduk. Sonra

aniden icine diismiis gibi, Minhiliv yenge yerinden kalkti: — Ya, lafa

dalip, unutup gitmisim, ¢ay soguyor. Bizim hanimlarin lafina bir
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dalarsan... O, yeniden giiliimseyerek bana ikrama giristi. Ayn1 zamanda

sOziinii soyledi.”

45. ornekte, eser kahramanlarindan Barsa, ge¢miste basindan gecmis bir
olay1; Ugek’e kars1 savasirken nasil yaralanip bilingsiz olarak yere yigildigini ve
sonra da gomiildiigiinii anlatmaktadir. Barsa, birileri tarafindan gomiilmiis ve sonra
tekrar dirilmistir. Tekrar dirildikten sonra bunu anlatirken bayildigim ve

gomiildiigiinii fark etme s6z konusudur.

45) Ni disiin unt iiriik tip atayzar? Urik tigilay bulami ni? — tip qizighind:
Almas. Ulkiinddr iiz-ara qarasip aldilar. Almasqa Barsa iizi yawap birzi-
—Min hiniy ataywy yawizdarsa iiltirilgéinddn huy Ugdkkd garst yaw astum,
lizag hugistim. Hungi alista yaralamp ishiz yigulganmun. Ugdk mini
tiriliy yirgd kiimdirgin. Yisi agayim frgdhmd. Tanringy qiizritf ilin min

qibirzin signm. (BR, 295) “Nicin ona hayalet diyorlar? Hayalet boyle

olur mu ki? — diye meraklandi Almas. Biiyiikler birbirlerine baktilar.
Barsa, Almas’a cevap verdi: — Ben, senin babanin kétiiler tarafindan
oldiiriilmesinden sonra, Ugek’e kars1 savas actim, uzun zaman savastim.
Son catismada yaralanip bilingsiz yigilmisim. Ugek beni diri diri yere
gommiis. Yildirim agabeyimin yanina. Tanrinin kudretiyle ben kabirden

ciktim.”

Asagidaki 46. drnekte konusucu yol esnasinda bazi hayallere dalinca, gelmek

istedigi yere ne kadar siirede geldiginin farkina varmamustir. Ve bunu fark ettiginde,
bu idrakini hizmdy qalganmin ifadesiyle isaretlemistir. Bu durumun kendisi de

sonradan bilincine varmistir.

46) Uzim baram, iizim dlld nindéiy xiyaldarza yizim. Imistir, awilga kilip
intwin mindn Biktimar agay mini tap it ld iizzdiridd qunagqa saqira.

Min barmay indltim. Sunan qapqa tiiptirindi hiiyldsip ultirabiz. Kisin
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klubtarina uyinga barabiz. Ul mini hiybdtldp yam tapsalarga iiyrdti.
Sunday xiyaldarga sumuip kild tirgas, yitkinindi li hizméy qalganmin.

Un bis sagrim ara bit dli (UYT, 84) “Yiirliyorum, ne bigim hayallare

daliyorum. Giiya, kdye ulasmamla birlikte, Biktimar agabeye rastliyorum
ve beni onlara misafirlige davet ediyor. Ben gitmemek icin israr
ediyorum. Sonra kapi diplerinde sohbet ediyoruz. Gece kuliiplerine dansa
gidiyoruz. O bana iyilik edip yeni danslar Ogretiyor. Boyle hayallere
dalinca, geldigimi de anlamamisim. On bes kilometre ara var...”

47. metinde, Kinye ile hanimi arasinda gecen bir konusmada, Kinye
hanimini, gidecegi yere, o, daha 6nceden de gitmek istedigi icin davet etmektedir. Bu

durum karsisinda hanimi harekete gecmeyip kararsiz kalinca, onceden gitmek
istedigini fakat neden simdi tereddiit ettigini sordugunda, hanimindan Ul saqta itligin

bilméginmi seklinde bir cevap alir. Hamimi, yeni farkina vardign bir durumun

oneminden soz etmektedir. Ve bu durumun farkina varisimi ciimlesinde {-GAn} fiil

cekim eki ile dile getirmektedir.

47) «Kiip néimiildrgd sibdp qudw indi>, — tip dytmdiksiini Kinyd. Qatini bik
yél. Uny kiipilin tiisfrmdis tisiin uylagamn ikinsi tirlii gind aplatti: —Yugq,
yuq... mini iiltirdi alwst la bulmas... Hathqty diyiind tup-tura barip ind
alam. Isin!.. Isanmahay, dyzi kittik. Yiyik-hityik hiyina saqira ini bit.
Barabizmi? Iriniy kindyihin Ayim aylay almani. — Baram, ti, suga...
Athigip tiiram, bina... — ilik, barayiq ta barayiq, ti infy bit. —Ul saqta

#tligin biméginmin. (K, 337) “Kinye, ‘bircok sey yaptin’ demek
istiyordu. Hanimi pek zavalli. Onun gonliinii kirmamak i¢in diigiindiigiinii
baska tiirlii anlatti: — Hayir, hayir... Beni 6ldiirmek istemez... Dosdogru
hainin evine gidiyorum. Gergek!... inanmazsan, haydi gidelim. Cekine

cekine cagiriyordu. Gidiyor muyuz? Ayim, kocasinin bu imasini
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anlayamadi. — Ona gidelim diyor... iste, teklif ediyorum... — Once

gidelim gidelim diyordun. — O zaman 6nemini anlamamisim.”

Bagkurt Tiirkcesinde {-GAn} fiil cekim eki, giiyd, dytirhiy gibi baz1 kiplik
kelimeleriyle birlikte ciimle icerisinde algi tabanlhi delile dayalilik islevini
gergeklestirir. Bu anlam, kiplik kelimelerinin anlaminin sinirlarina girmekle birlikte
onlarin tek baslarina sundugu bir anlam degildir; bu kelimeler, Bagkurt Tiirkcesinde
sadece {-GAn} fiil ¢ekim eki birlikte kullanilmayip, baska fiil cekim ekleri ile de
kullanilabilir. Bu durumda farkli anlamlar ifade eder. Asagida 48. Ornekte
jandarmalarin bir hazine bulmalar kahramanin goéziiyle tasvir edilmektedir. Bu tasvir

yapilirken hazinenin g6z kamastirict tablosundan yola ¢ikilarak, zihinde olusan
algilama ve kavrayis Giiyd, yirgd kiiktiy bar tistiri birgd qiiyiliip tiiskin, bar

yindiizzar yirgd yawsgan, batsa altin harayzarinwy isigi sar asigan... ciimlesiyle

yiizeye cikmakta ve bu ciimle igerisinde yawgan, asigan seklindeki fiil ¢ekimleri
giiyd  kiplik kelimesi ile birlikte, gercekte olmayan ama konusucunun

muhayyilesindeki bir algilayisi, bir canlanmayi ifade etmektedir.

48) Jandarmdarziy, bir tiq altin kiirgds, kﬁzzdrfta;a. Tiirlii-tiirlii zurligtagt
algalar, yaltir biliziktir, brillianttar, saf altin kisdktérf.. Tirli-tirli
tiiski kirip, yimildayzar, balqryzar. Giiyd, yirgd kiiktiy bar tiistiri birgd
quyiliip tiiskéin, bar yindiizzar yirgd yawgan, batsa altin harayzarimy
isigl sar asigan... Tirli tistagi tirli dawmdlddgi zibdrjttir,
gdwhdrzir, biliziktir, algalar, baldagtar —diinyany bar zinndtli
xazinaht biigiin Dawlitxan ixatahina qunaqlagan. Alld bil ixata iizi biriy

xandy harayimu, dlld, 1sinlap ta, binda birdy Basqiirt xam ydsdp yatami?

(U, 57) “Bir ¢uval altin goriince jandarmalarin gozleri agildi. Cesit cesit
biiytikliikteki kiipeler, parlak bilezikler, pirlantalar, saf altin parcalari...
Cesit ¢esit renk alip parildiyorlar. Sanki, gokten yere var giicleriyle
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akmis, biitiin yildizlar yere yagmus, altin padisah saraylarmin kapisi
ardina kadar acilmis... Cesitli renklerdeki cesitli hacimdeki ziimriitler,
pirlantalar, bilezikler, yiiziikler —diinyanin biitiin siislii hazinesi bugiin
devletin hazinesinde yatmis. Bu hazine bir hanin sarayr mi yoksa

gercekten burada bir Bagkurt han1 m1 yasiyor 77

Asagidaki 49. ve 50. orneklerde ise {-GAn} fiil ¢ekim eki, dytirhiy kiplik

kelimesi ile birlikte kullanilmistir. 49. 6rnekte sdyledigi sarkinin biiyiisiine kapilan

konusucu, kendisini beyaz bir sis igerisinde hissetmekte ve bu hayalini Yirimdan sul
tiklim ydngd rixdt, dytirhiy, yi, aq timanga tiriiniip yatganmin seklinde ifade
etmektedir. Konusucunun bu algisi, sonraki ciimlede de devam etmektedir; ancak, bu

defa bu ciimlede dytirhiy kiplik kelimesi kullamlmamstir. Metne bagh olarak,

konusucunun hayali algisinin devam ettigi bellidir.

49) Usiinsii kiin indf tiigiimdd tisii yirzi yirlayim. Matur, miglii itip yirlayim.
Yirimdan sul tiklim yingd rixdt, dytihiy, yili, aq timanga tiriiniip

vatganmin. Yuq, tirimméginmin, sul timanga qusilp irgdnmimn di

gayzalir bawildm, tisam. Agrin gina, talgin gina tisam. Diinya sul tiklin

matur, é iizim sunday yc'i;mﬁi, kilsliimiin, dértlimm, hiliwmn... (UYT, 77)
“Uclincii giin artik bu sarkiy: riiyamda soylityorum. Giizel, gaml sekilde
sOyliilyorum. Sarkim, ruh icin o kadar rahatlatici ki, sanki sicak, beyaz bir

sise biiriinmiisiim. Hayir, biiriinmemisim, o dumana karisip erimisim ve
bir yerlerde sallaniyorum, ucuyorum. Yavasca, sakince ucuyorum. Diinya
o kadar giizel, ama kendim o kadar gencim, giiclilylim, dertliyim,

giizelim...”

50. ornekte yine dytirhiy kiplik kelimesi ile {-GAn} fiil ¢ekim ekinin ayni
ciimle igerisinde birlikte kullanilmasiyla ortaya ¢ikmis bir algi tabanl delile dayalilik

s0z konusudur. Yazar tarafindan, ath Kazak askerinin Murtazin’e dogru gelisi
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anlatilmaktadir. Yazar, bu manzaray1 tasvire devam ederken, Kazak askerin
giiliimseyisini ifade eder ve bu giiliimseyisi onda, tanidig1 birine giiliimseme seklinde
bir alg1 olusturur. Yazarin bu algis1 Uz7 yilmaya, dytirhiy, kiiptingi dusin tisratqan....

ciimlesiyle ortaya ¢ikmaktadir.

50) Bil ni?! Bina niizik tityagh diin argimagina atlangan Kazak sabiwlasqan

quraldastari arahinan ayirnilip sigti la tura Miirtazinga yumildii. Yapa-
yangizi! Biiti géskir aldinda! Ni fslirgd uylay?! Uniy bil qiyiwligi yaw
yalamindag biiti kisini aptiratti. Xatta Basqiirttar za bazap qalganday
buldi. Yuqqa gwina tdawdkkdllimdyzir, bir, ninddyzir, gillihi barzr.

Hibayli Kazak tup-tura kiimbrigka kild. Uzi yilmaya, dytirhiy, kiiptingl

dusin tisratgan:... (MB, 175) “Bu ne? Iste ince tirnakli don atina atlayan
Kazak, kosusan silah arkadaslarinin arasindan ayrildi ve dosdogru
Murtazin’e atildi. Yapayalniz! Biitiin askerler oniinde! Ne yapmay1
diisiiniiyor? Onun bu cesareti savas alanindaki herkesi sasirtti. Hatta
Baskurtlar da bunalmis gibi oldular. Yok yere karar vermemistir, bir derdi
vardir. Atl Kazak, dosdogru tugay komutanina geliyor. O giiliimsiiyor,

sanki eski bir dostuna rastlamus...”

Asagidaki 51-55 numarali metinler, algi tabanli delile dayalilik islevine

ornektir.

51) Tiriimtay mindn Tilkiisura, kilip yitkis td, attann tugarip, qiila biyini
arqanlamlar, tayziy yiiginim hpirp, sul kiiyii yibirzildr; siinki ul qila
biyigd sul tiklim Filiskin, unan aywrihp bir gayza la kitmdydisik. Hdm

atali-ully yiy hizéamp Iski titindiilar. (NM, 66) “Turumtay ile Tiilkiisura

gelince atlarinin kosumlarini ¢ikarip alaca kisragi bagladilar. Tayin gemini
stvazlayip soyle dediler: Ciinkil o alaca kisraga o kadar alismis ki ondan
ayrilip bir yere gitmeyecek. Ve baba ogul kollar1 sivayip ise basladilar."
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53)

54)

Axdittiir siskd kiitirp qaytqanda, isik aldi, qapqa tiibii tuli kisi ini A bir
yaqta siiskéldr sdlkimimd kiimilip qzzar tiirkimi tiira. Uzzrgandar, —
tini malayzarzin birihi, — Yuq, yarzamlasqandar, — tini Axit. Qizzarsa

urmanga barip sdskd yiyirga Gdlid apayzart qugqayni. (KKTY, 125)
“Ehetler cicek alip dondiiklerinde kapinin onii, dis kapinin dibi insanlarla
doluydu. Bir tarafta ise, ¢icek demetleri i¢ine gomiilmiis bir grup kiz

3

duruyordu. Cocuklardan biri  ‘Yenmisler’ dedi. Ehet, ‘Hayir

yardimlasmislar’ dedi. Kizlar1 ormana c¢icek toplamaya Galie ablalari

gondermisti.”

A atayziy awilga gaytp tiisiwL.. Sabirydndir kiindiiz bérdngi gazim, mq

angaymilar. Yatqas ta vyip kitkin, atah tindi gaytgan, uyatmagandar.

Irtin atay bas disinda yilmayp ultira! Qutlityar yabigqan, iliigaygan.
Malay basta atalin tammam la. «Atiyly qaytqan», - tizir, iiyzi yat qart
kisi yilmaywp ultira, Sabiryiin isanmay. Bik tizaq kiittii ul sul kiindii, xiyal
ittl, Xiyali kindt kind isinga dylindimi? Malay tistind yabirilgan béxiiti
kiitiirc almani. Yug, bil ninddyzir tis kind, qaytw kiinii biitcinsdrdik

bulirga tiyls! (U, 410) “Ve babanin eve doniisii... Sabiryenler giindiiz

patates kazdi, ¢cok yorulmuslardi. Yatar yatmaz uykuya dalmis, babasi
gece donmiis, uyandirmamislar. Sabah babasi basucunda giiliimseyerek
oturuyor! Kutluyar zayiflamig, biiyiimiis. Cocuk ilk ©nce babasini
tanimadi. ‘Baban donmiis’ diyorlar ama evde yabanci, yash bir adam
giilimstiyor. Sabiryen inanmuyor. O, bu giinii ¢cok uzun zaman bekledi,
hayal etti. Hayali birden bire gercek mi oldu? Cocuk iizerine yiiklenen bu
mutlulugu kaldiramadi. Hayir, bu nasil bir riiya ki, doniis giinii ¢cok daha

farkli olmaliydi!”

Uni, yaray, sinsip yd atip yigirga miimkin, d iki ayagh tinagir qarsihinda

basigdi Fip sum gina ultiniwzan basqa sara yuq. Giisamga la, Mihr
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Narsiga la ilikti: Biiryindirzi hin gitirtganhiy, 1 hin sul qiitirtiwsim

miniy qasima alip kilgiinhiy, mini qars: xiisiit uylaganhwy. Y1 iizigizzi

aqlap ni dytirhigiz? (BR, 50) “Tamam, onu sarsmak veya atmak

miimkiin, ama iki ayakli canavar karsisinda basini egip sessizce
oturmaktan bagka care yok. Gusam’a da Mihr Narsi’ye de sarildi:
Biiryenleri sen kudurtmussun ve o kudurmuslar1 yanima getirmissin, bana
kars1 kotiiliik diisiinmiissiin. Peki, kendini savunmak i¢in ne diyeceksin?”

55) Miizrisindn qiwirga kirik, izi bulmahin, — tini Ibrahim Xujas, qulin
hiltiip. — Quragayligtan sigirga tilimdy. Izgl dhildirgi gind xas yubbi
umiy tdnindg xaram. Salma dzimdi izgi itkinin, sitik mdsixli titqanin
anlaymi ni ul? Qilagsin minén sariq ta yaray uga. —Diiriis, Axun xdzrit,
— tip  yuwramal bas  qaqtt Kinyd. — Biz qilagsin, sarq kiyip

iiskinbiz. Giimir axinna saqli kiyfrgdi yazmn. (K, 275) “Ibrahim Hujas
elini sallayarak, okuldan kovmak lazim, izi kalmasin, — dedi. —
[lkellikten ¢ikmayi istemiyor. Sadece mukaddes insanlara 6zel olan ciibbe,
onun viicuduna yasak. Salmanin” insan1 mukaddes biri yaptigin, ¢cizmenin
abdestli tuttugunu biliyor mu ki ? Kulakli sapka ile sarik ona daha iyidir.
— Dogru, Ahun efendi, — diye kasten basini salladi Kinye. — Biz kulakli
sapka, sarik giyerek bilyiimiisiiz. (Allah) Omriimiiziin sonuna kadar

giymeyi nasip etsin.”

" salma: Miisliiman erkeklerin giydigi sapka.
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2.1.2.1.2.4. Cikarim Tabanh Delile Dayahlik; Ge¢cmis

Zamanda Bitmislik

Baskurt Tiirkgesinde, {-GAn} fiil cekim eki ile konusucu, kimi zaman iginde
bulundugu durum ve olaylar karsisinda bir ¢ikarim yapar. Bu c¢ikarimlar igin
konusucu, i¢inde yasadigi durum ve olay esnasindaki gormeye, duymaya, hissetmeye
dayal1 delillerle ulagtig1 bilgilerini kullanir. Cogu zaman ¢ikarim tabanli bir bilginin
ortaya ¢ikisi, oncesinde duyu tabanl bir bilgi ile olur dyle konusucu bir ¢ikarima
gidebilmek icin dnce duyular yoluyla bir algiya ihtiya¢ duyar. Gormeye, isitmeye ya
da dokunmaya dayal1 bir delilden sonra, konusucu bunlara dayanarak bir ¢ikarimda

bulunabilir.

Palmer, bu kiplik anlamim bilgiye dayali kiplik (epistemic modality) bashgi
altinda, deductive modality “cikarima dayal kiplik” bashig ile incelemekle birlikte,
delile dayali kiplik altinda yer verdigi direkt ve dolayli deliller bashg altinda ise,
Ayhan Aksu Kog¢ ve Slobin’den aldigi orneklerle Tiirkcedeki {-mXs} fiil ¢cekim
ekinin ¢ikarim (inference) ve soylenti (hearsay) yaptigindan bahseder. (Palmer
2001: 34). Johanson ise bu islevi delile dayalilik icersinde (evidentiality) inferential

uses “cikarima dayali kullanim” olarak ele almaktadir (Johanson 2003: 288).

{-GAn} fiil ¢cekim eki ile yapilan ¢ikarim tabanh delile dayalilikta, her zaman
konusucu veya yazarin bir yorumu veya tespiti s6z konusudur. Bu yorum genellikle,
konusucunun goriip isittiklerine dayanir; ancak, bazen konusucu, gerceklesen olaya
kars1 gérmeye veya isitmeye dayali bir delil olmadan tamamen &6znel bir yoruma
gitmekte ve konusucunun bu ¢ikarimlart Baskurt Tiirk¢esinde {-GAn} fiil ¢ekim eki
ile ifade edilmektedir. Asagidaki 56. metinde de, askeri birlik hakkinda bir yorum
yapilmaktadir. Tugay siirekli zafer kazanmaktadir; ancak, onlarin siirekli zafer
kazanmalar1 nedeniyle uyanikliklarimi kaybettikleri ve hatta bu yiizden kusatma

altinda kaldiklar1 ¢ikarimi yapilmaktadir.
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56) Brigada, 1sinlap ta, axmaq xdildid qaldi. Alld gil gind yuliggan

yipiwzirzin uyawlqtt yugaltip yibdrgénddr, xatta gamalista galiw zarin

da hizmdy galgandar. Nislirga?! (UYT, 67) “Tugay, gercekten sersem
gibi oldu. Daima zafer kazanmalarindan dolayr uyanikliklarin
kaybetmisler, hatta kusatma altinda kaldiklarin1 da fark etmemisler. Ne

olacak?.”

{-GAn} fiil cekim eki, Baskurt Tiirkcesinde ¢ikarima dayali delile dayalilik
islevini yerine getirirken yine bazi kiplik kelimeleri ile birlikte kullanilir. Asagidaki

57. ornekte bir savas alam tasvir edilirken, Etil’in eyere bindigi sdylenmis ve

ardindan eserin kahramani Etil’in i¢ sesi —Qasiw iilimddiin dii qurqums! ciimlesiyle

isitilmistir. Kendi tasviri arasinda, kahramanin i¢ sesine yer veren yazar, buradan
tekrar kendini hissettirerek, kahramanm bu sdylemi {izerine c¢ikarimda bulunarak

bunu Timdk, ul gasiw turahinda la uylagan ciimlesiyle ifade etmistir.

57) Qiiyas argan buy kiitiirilip iilgiird. Diisman yag kizikldp qiskira, kiild
baslay, ugtar tisiira. Hundar tulqinlana, ni islirgd bilmdy. Bina, nihayit,
Atil Iyirgd minip ultira: —Qasw iilimddin di qurqums! Timdk, ul gasiw
turahinda la wylagan. Umy sulay tiwdikkilhizlik kiirhdtiwi siriwgd kiri
yiigiintii yahamay qalmagan: tiwgi hiljiim umshiz kilp siga. Iy gdjabi —

Rum siriwiniy Hundarsa hugisa biliwinddlir. (BR, 243) “Giines biraz
daha yiikseliyor. Diisman tarafi (onu) taklit ederek bagiriyor, giilmeye
basghiyor, oklar uguruyor. Hunlar dalgalamyorlar, ne yapacaklarin
bilmiyorlar. Iste, nihayet Etil eyere biniyor: — Kacmak oliimden daha
korkung! Demek o kagmayi da diisiinmiis. Onun bdyle kararsiz
davranmasi askerlere olumsuz bir etki yapmakla kalmamig; ilk hiicum
basarisiz ge¢mis. En tuhafi da — Rum askerlerinin Hunlar gibi

savasabilmeleridir.”
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58. ornekte, Hiisniilhak, Zahir’in kendisine eskisi gibi seslenisinde bir alay
sezmekte ve bu diisiincesine ragmen serinkanliligin1 korumaya caligmaktadir. Bu
noktada Hiisniilhak’in karakteri ile ilgili bir tespitte bulunulmakta ve onun demiri
kizginken degil, ama parlatildiginda biikenlerden oldugu soylenmektedir. Biitiin bu

diisiinceler i¢inde Hiisniilhak, i¢inde bulundugu durumdan hareketle bir ¢ikarimda
bulunmakta, Mulla — qatahiz bulmas, bindd —xatahiz bulmas atasoziini de delil

gosterek Min dd xatalanganmin, timdk... ciimlesini sarfetmektedir.

58) Xiisniilxaq, Zakirziy biiringiisa iiliilap, mégziim agay tip tinddisivindd
xdzir dsi misql yangirawn asiq tigiiniip tirha la, haman halqin qanlilq
haqlarga tinsti. Ul Zakir sikilli timirzi quziwlay biigiiwsildrzéin tiigil, d
hizzirmédy —gind, tizimlk mindn gind tutighnp hndinwzi xup
kiirtwsildrzin ini—Ni, qustum, iiziy uylap qara, min di bit kisi..— tip

miskinldnip kind Zakirga sinlp qaram Xiisniilxag.— Mulla — qatahiz

bulmas, bindd —xatahiz bulmas»,. tigin bit burungilar. Min di

xatalanganmn, timdk... (U1, 70) “Hiisniilhak, Zakir’in eskisi gibi saygi

gosterip Megziim agabey diye seslenmesinde simdi act bir alay
yankilanmasini agikca diisiinse de, daima serinkanliligimi korumaya
calisti. O, Zakir gibi demiri kizginken biikenlerden degil, ama
sezdirmeden, sabirla paslandirip kirmayi iyi gorenlerdendi. Hiisniilhak
— Ne, dostum, diisiin de bak, ben de bir insanim...— diye kendini
kiiciimseyip yiizlinii burusturarak Zakir’e bakti. Molla da hatasiz olmaz,

kul da hatasiz olmaz, demis eskiler. Demek, ben de yanilmisim.”

Asagidaki 59-61. orneklerde de {-GAn} fiil ¢cekim eki ile timdk kiplik
kelimesinin birlikte ortaya koydugu, c¢ikarima dayali delile dayalihik islevi

goriilmektedir.

59) —Sul yibigingd Iydirdhipmi? Vaquth siginiwzi yipiliwgd hananiymi?

Timdk, tistan gina qizil bulip yiiriigiinhiy, i asilda kontra ikiinhiy. Bina



60)

61)

kin hin! — tip biwilip qusqurirga titiindii. — Sovyet viast biitd, imis!.. —

Samalap, Fazl. Biitdmi biitmdymi minid bil yirzi sul vlast birzi

Bitirlirgi xaquy yug. (UY, 31) “— Bu kararsiza inaniyor musun?
Zamaninda geri ¢ekilmeyi yenilmek mi sayiyorsun? Demek, distan kizil

gibi goriiniiyormussun, ama aslinda Inkilap karsitiymissin. Sen kimsin!

— diye sikilip bagirmaya basladi. — Sovyet iktidar1 bitiyormus!..— Fazil
ekledi. Bitiyor mu, bitmiyor mu, bana bu yeri bu iktidar verdi. Kinamaya

hakkin yok.”

Awil Sovyetr riyisi Fazildwy xibdring qaraganda, qiiriitqiisliq bulirga
ligsay, ti. Buransin sul isti tiksirirgd bara ikin. Xdl-dxwdl hiirasip dzirik
bargas, Buransin: —Yazisahiy ikin. Molodets! Viit, min dytim, bizziy
yaqtarzan da yaziwst siga buay bulgas, — tip Iskéindiirzi qulbasinan
qiisaglant. —Fy, agay, «yazwsi» tihin tagr. Uyrinsik kind dlimin, — tihd

lii Iskéndiir istin qiwamp quyzi. Timék, binda la uqigandar xikéydldrin.
(UY, 60) “Koy meclisi bagkam1 Fazil’in verdigi habere gore, sabotaja
benziyor. Buransin, bu isi arastirmaya gidiyormus. Durumu biraz
sorusturunca Buransin: — Yazisiyormussun. Aferin! Iste, ben
sOyliiyorum, bizim taraflardan da yazar cikar, boyle olunca, —diye
Iskender’i omuzlarindan kucakladi. — Ey, agabey, “yazar” desen de, ben
daha ¢iragim— dese de Iskender icinden sevindi. Demek ki, burada da

hikayelerini okumuslar.”

Xammat tiirkiimdii hiljiimgé alip kitti Ular za tap baya Zahira iitkéin
yuldi haylamlar: sitin buylap lapas basina mindilir, basqistan isik
aldina tistiilér. Tdzrdldr istin qiirilgan, qapgastar yabilgan, ilyzi tawis-

tin isitimdy... Likin solan igigl istin bikhiz... Timék, diisman iizin sul

xdtll irkin hizd... yiki Zahira asiq galdwrgan... Xammat igik yaninda bir-
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iki kisini haqta qaldirz la, basqalarzi drtip, qapil iiygd barip indi:

aryag biitihi ld kiiz asip yimgan arala fslindi (ZB, 449) “Hammat,
grubu savaga gotiirdii. Onlar da tam gecenlerde Zahira’nin gectigi yolu
ele gecirdiler: Cit boyunca cardagin tepesine c¢iktilar, merdivenden
kapinin oniine indiler. Pencereler iceriden ortiilmiis, kapilar kapatilmis,
evde ses soluk duyulmuyor... Fakat salon kapisi iceriden kilitli degil...
Demek ki, diisman kendini bu kadar rahat hissediyor veya Zahira acik
birakmis... Hammat, kapiin yaninda bir iki kisiyi nobet¢i biraktr ve
digerlerini yanina alip hemen eve girdi; Sonu¢ goz acip kapayincaya

kadar alind1.”

Baskurt Tiirkgesinde, ¢ikarim tabanli delile dayalilik islevini ortaya ¢ikaran
bir baska kiplik kelime de kiirdhiy dir. Bu kiplik kelime de yine {-GAn} fiil cekim

eki ile birlikte kullanildiginda bu anlami vermektedir; ancak, kb’irdhi;j bagka fiil

cekim ekleri ile de kullamilmaktadir. Buradaki ¢ikarim sadece {-GAn} fiil cekim
ekine ait bir durum degildir. 62. ornekte Bayras, Yimis’i yerde yatar vaziyette
bulmus ve bunun iizerine aklindan onun 6ldiigii gibi baz diisiinceler ge¢cmistir. Ona

baktiginda ilk olarak, onun dig goriiniisiinii tasvir etmis, ardindan da kiz ona bir

yabanci gibi gelmis. Bayras hissettigi bu duygu iizerine Kiiréihiy, bil yildar isinddi ul

iisip, iilgiiriip yitkéin ciimlesiyle bir ¢cikarimda bulunmustur.

62) Bayras, iiz-iizi tuniitip: — Yimis, Yinis mhw! —tip, gabatlay-qabatlay,
uny tamagin biwip tirgan quzil galstukti sisip aldi, kofta tiiymdilirin
isqindirzi, bitmdn, sdstiridn hiypap garani. Quz haman sul bir kiiyii
yata birzi «Ulgdn!.. Ultiriigén!.. Tin almay...» kiwik xiwifli uyzar uniy
miyihin yisi tizligimdid yarp iitti Ul qurqiwzan, qaySinan tamam

aptirap, ni Klirgd bilmdy, qizsa tiklip qatip qaldi. Umy gqam gasqan

yiiziindd iiti mq qgara bulip qiygaslamp kitkin gqastari, quyr tzin



kirpiktiri tulqinli galin gara sdstiri nig qumnlgan gabaringu irindéiri —
biitiihi 1d, biitihild tap Likikiwik, dmmd sul ug vaqitta ul tipti biitin dd

kiwik xiizir. Xatta tans ta tigil hmaq. Kiirdhiy, bl yildar isidd ul iisip,

X

iilgiiriip yikin. Tagi la maturirag bulip kitkiin. Ustiinddigl kiyim-halim
la biitinldy biitin. Sulay za baribir ul, xatta tgi iilk xdlidi ld,
Bayrasqa diinyalagi biitd bulgan qizzarzan matur za, yaqin da tiyila.

i Bayras yarata um! Bik yarata!.. (ZB, 108) “Bayras kendini unutup:

Tekrar tekrar — Yimis, glizel Yimis! — diyerek boynunu sikip duran
kirmizi kravati ¢ozdii, bluzunun diigmelerini acti. Yiiziinii, saglarini
oksayip bakti. Kiz hald aym vaziyette yattr. “Olmiis!... Oldiiriilmiis!..
Nefes almiyor...” gibi korkung diisiinceler aklinda simsek gibi cakti. O
korkudan, kaygidan tamamen sasirip, ne yapacagini bilmeden, kiza
gozlerini dikip Oylece bakakaldi. Onun rengi kagmis yiiziinde fazlasiyla
kararip catilan kaslari, giir uzun kirpikleri, dalgali siyah sik saclari,
fazlasiyla biikiilmiis, dolgun dudaklar1 — hepsi de ayn1 onceki gibi, ama
o anda, o biisbiitiin bagka gibi. Hatta tanidik da degil gibi. Galiba, yillar
icinde biiyiilyiip yetismis. Daha da giizellesmis. Ustiindeki kilik kiyafeti
de tamamen baska. Oyle ki yine de, hatta su 6lii hilinde de, Bayras’a
diinyadaki biitiin kizlardan giizel ve yakin geliyor. Evet, Bayras onu

’

seviyor! Cok seviyor!...
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Asagidaki 63- 65. metinlerde de yine kiirdhiy kiplik kelimesi ve {-GAn} fiil

cekim eki ile ortaya c¢ikan, ¢ikarim tabanhi delile dayalilik islevine Ornekler

verilmistir.

63)

Kinyd mindn Alibayziy  imim-aman  yiiriwi xaqinda  bik ik

biirsiilmagandar, kiirihiy. Xawifli zaman bulha la, qurqa-iirkd tirgan

tiigildir bit. (K, 17) “Kinye ile Elibay’in iyi olduguna ¢ok sevinmemisler

anlasilan. Tehlikeli bir zaman olsa da korkuyor degiller.”



64)

65)

Utizinst yildarziy yaman iitkir tingitsihi Anif Qdyiim turahinda il ig ircik ti
isitkani bar inf Kamildwy. Killagina flinjp galgam sul: Anif Kéyiim, imis,

dzabidtti bart tik sinfi kiirds quirali itlp qaragan, tabigdt kiiriistirin

taswirlawga, miixabbdt, gisig-gisrdt, kiipil niskaligi kiwik xistirzi

yirlawga tisi-tirnagt mindn qarsi bulgan. Bildill yaziwsilarziy kiipsiligi

umy dsi tild dldgiwzin qurgqgan, kiizind salinmasqa, béxdskd inmdiskd

tinisqan. Bigiik kiirkim k&1 bulmagan indi ul, kiirdhiy. (UY, 185)
“Kamil’in, 1930’lu yillarin fena, keskin dilli tenkit¢isi Enif Keyiim
hakkinda daha once de bir seyler isitmisligi vardi. Kulagina ¢alinan su:
Enif Keyiim, edebiyati hep tek sinifsal miicadele silahi olarak gormiis,
tabiatin goriintigiinii tasvir etmeye, sevgi, ask, sevk, goniil incelikleri gibi
hislerle sarki sOylemeye disiyle tirnagiyla karst c¢ikmig.  Taninmis
yazarlarin ¢ogu, onun sivri diline diigmekten korkmus; go6ziine

goriinmemeye, tartismaya girmemeye calismis. Anlasilan o ¢ok sevimli

biri degilmis.”

Min lw Isindd bit... Hin miwga iirilginsi.. —Bahadir kiw zdili, izl yip-
yés yigh, wsinlap ta, hw Isindd tira; kiizzdrl ytiray, awizi-ying... Al
irinddridn, ustarinan irkiri tamsilar kirf hiwga tupildap tama. Kiirdhiy,
béhliwin dlf gindg fyilp hw himirgin... Uzin biittann tastaréa ayirip
basqan da hiw urtalinda yilmaywp qatqan. Isin hiw fyihil Yigit himindagi

hw inihil — Yid yarzan yamils hiwga sumirhig! (U, 275) “Ben su

icindeyim... Sen suya batmig gibisin... — Kuvvetli, gen¢ delikanli,
gercekten de su icinde; gozleri parliyor, agzi yarik... Kirmizi
dudaklarindan biiyiik bilyiik damlalar tekrar suya damliyor. Anlasilan,
kahraman egilip nefes almadan su i¢mis... Uzun ayaklarini ayirip taglara
basmis ve suyun ortasinda giiliip hareketsiz kalmis. Gergek su sahibi!
Delikanli goriiniisiindeki su anasi! —  Ama sahilden yanlis suya

dalarsin!”
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66. ornekte, Esfendiyer, kervancilara oraya birlikte geldigi arkadaslarini
sormaktadir. Onlan gormediklerini sOyleyen kervancilara, Esfendiyer birlikte
geldiklerini ifade eder. Bunun {izerine kervancilar daha yeni olugmus at izlerini de
delil gostererek —Aldiyhdi taslap kitkinddr ¢ikarimimi yapmaktadirlar. Bu ciimlede de
goriildiigli iizere, bu defa bu islev i¢in {-GAn} fiil cekim eki ile birlikte dldyhd

kullanilmigtir. Ayrica metnin devaminda yine Esfendiyer’in yanindakilerin atin1 da

alip sehre dogru gitmis olduklarmi diisiinmesi iizerine soyledigi, Qalaga kiri

yiindglgdndir, timik, nimdlir uylagandar ciimlesi ¢ikarim tabanl delile dayalihik

islevinin diger bir drnegidir.

66) —Tigilir qayza? —Isinlap ta! —Asfindidr tird-yaqqa qarap aldi la
karwansilarga qisqirz. — Hiz binda biitinddirzi kb'irmc’inivgivzmi? —
Tigi ikiwzimi? Yuq. Uzibiz aptiraybiz. Aymulis buldigizou ni? Birgd

kilgiiynik tii... —Aldyhi taslap kitkindir. Ana iki at izi Ur-yam izzir!

— tip qusqinistt karwansilar. Asfandidr yapagin sdyndp kid quyz.
Taslap qasiwzari yimégin, uniy bas tisiinan yaratgan mingihm alp
kitkindir. Qalaga kiri yiindlgédnddr, timék, nimdlir uylagandar. A
Asfindiyirgd karwan mindn an kitiwzin basqa sara yuq, Giisamdiy
bityiiriigii sulay. Imgdngén, awinw Rawsana mindn bir atqa mingdiskin
kilis uga karwanga yibisip yatirsa gina kirik. Yazmistan uzmis yuq

tiginddiri uisii indi (BR, 79) “— Digerleri nerede? — Gergekten de! —
Esfendiyer etrafa bakindi ve kervancilara bagirdi. — Siz burada
digerlerini gérmediniz mi? — Diger ikisi mi? Hayir. Biz saskiniz.

Yamldiniz mi ne? — Birlikte gelmistik de. — Oyleyse birakip gitmisler.

Iste iki at izi. Daha yeni izler! — diye baginsti kervancilar. —
Esfendiyer yanaklarimi isirdi. Birakip gittikleri yetmezmis gibi, onun
basucundan, cok sevdigi atim1 da alip gitmisler. Sehre geri donmiisler,

demek ki bir seyler diisiinmiisler; ama, Esfendiyer’e kervanla ileri
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gitmekten bagka care yok, Gusam’in emri bdyle. Sakatlanan, hasta
Ravsana ile ayn1 ata binmis bir kilik ona kervana katilmak i¢in gerekli.

Kaderden kurtulus yok dedikleri iste bu.”

2.1.2.1.2.5. Ge¢cmis Zamanda Dogrudan Deneyim

{-GAn} fiil cekim eki, bazen teklik birinci sahis ve cokluk birinci sahis ekleri
ile kullanildiginda bir aktarim, idrak veya cikarimi ifade etmez. Bu kullanimlarda
genellikle s6z konusu fiili gerceklestiren sahis, birinci sahislar oldugu icin bir
aktarimdan bahsetmek zaten miimkiin degildir. Kisi bdyle bir dolayli anlatimi kendi
kendine yapamaz. Birinci sahis ekleri ile {-GAn} fiil c¢cekim eki birlikte
kullanildiginda, algi veya ¢ikarima dayali delile dayaliliktan ziyade dogrudan
deneyim ortaya ¢ikmaktadir. {-GAn} fiil ¢cekim ekinin bu islevi Baskurt Tiirkcesi
gramerlerinde belirtilmemis; ancak, diger lehce gramerlerinde {-GAn} fiil cekim
ekinin veya onun karsiligi olan {-(X)ptXr} ekinin bu islevi tizerinde durulmus ve
ornekler verilmistir (Iskakov 1991: 328; Cengel 2005: 210; Kudaybergenov 1980:
406-408; Yusupov 1986: 112).

Bagkurt Tiirkcesinde, {-GAn} fiil ¢cekim eki, birinci sahislarda bazen {-DX}
fiil cekim ekinde oldugu gibi, dogrudan deneyimi ifade etmektedir. Asagidaki 67.
ornekte iki kisi arasindaki konusmada Yulaman’in —Hiiz birgdnmin!.. ciimlesiyle

ifade edilen, dogrudan bir deneyimdir. Yulaman’in s6z verdigini baskasindan
duymasi veya sonradan idrak etmesi miimkiin degildir. Boyle bir kullanim ancak
sarhog olan birinin bu esnada verdigi bir sozii baska birinden duyup bir diger kisiye
aktarmasi sirasinda olusabilir. 67. ornekte boyle bir durum s6z konusu degildir.

Yulaman s6z verdiginin bilincindedir ve bizzat yasanmis bir olay vardir.

67) Ildibiigiin iik qursalaw, mgitiw kirdk! — Yulamandy kiizzdiri usal yanip
kitti — A hin haman tigi yaqqa qaywrahwy. Hin dyldnp qaytqanst

Yurmatinan bir ndmd li qalmaha, nislirhiy? —Hiiz birgdnmin!..
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Yurmatim, titiis Basqirt ilin ulay tiz gind vyirlirgd asikma! Tiingii
bagawildw isik gagiwt ultirzastar arahinda qiza baslagan béxdsti biild -

Hiilawik buymman Xiibbiiguja kilip yitkiin ikiin. (BR, 368) “Bugiin iilkeyi
korumak, kuvvetlendirmek gerek! — Yulaman’in gozleri kipkizil oldu.
— Ama sen hala diger tarafa dolaniyorsun. Sen dolasip doniinceye kadar
Yurmati’dan higbir sey kalmasa ne yaparsin? — So6z verdim!..
Yurmati’yr biitiin Bagkurt iilkesine 6yle hemen yerlestirmek icin acele
etme! Gece bekcisinin kapiyr yumruklamast muhataplar arasinda

kizigsmaya baslayan bahsi boldii: Helevik tarafindan Hiibbiiguja gelmis.”

Asagidaki 68. metinde de yine {-GAn} fiil cekim ekinin, teklik birinci sahisla
birlikte boyle bir islevi s6z konusudur. Eser kahramani, bir konusma esnasinda

karsisindaki ile konusurken tiimen kumandanminmin ¢ok akilli bir adam oldugunu

soyledikten sonra ...min umiy qayhi bir kiydstirin titmaganmin demektedir. Bu

ciimlede konusucunun bizzat yasantisi yoluyla edindigi bir deneyim goriilmektedir.
Konusucu bu deneyimini Baskurt Tiirk¢esinde {-GAn} fiil c¢ekim ekiyle

isaretlemektedir.

68) Bir ara hiiz sigqganda: —Hin Basqiirtmii dli? Bizziy diviziya komandiri

Féyzulla Imadivi¢ ta Basquirt. Bik aqulli komandir, tik bina min uniy qayh
bir kéndstirin tiitmaganmn, axirthi, suga la tisi xdldid qaldiq ta indf
Razvidka nasar 1;§léigéin, sul argala kiipmf k1':9171f stroyzan sigara yazzigq,

— tip dytp quyzi. (KKTY, 58) “Bir ara soz acildiginda: — Sen Bagkurt

musun? Bizim tiimen kumandani Feyzulla Imayevi¢ de Baskurt. Cok
akilli bir kumandan, ancak ben onun bazi 6giitlerini tutmadim sonra da bu
halde kaldik iste. Arastirma kotii gitmis, bundan dolayir bir¢ok kisiyi

sistemden az kalsin ¢ikacaktik. — dedi.”

69. metinde ise, Musa Murtazin, askerlerine nutuk vermektedir. Savas ve zor

sartlardan yorgun diismiis askerlerin motivasyonunu artirmak i¢in onlarla konusan
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Murtazin, ilk olarak onlarin neler yasadiklarimi bildigini ifade etmektedir. Ardindan

da ben sizin kumandanimzim diyerek Min dd hizziy sikili ariganmn, yinsiganmin!

Min dii tiwlik samahi asamaganmin! “Ben de sizin gibi yoruldum, biktim. Ben de

neredeyse yirmi dort saattir yemek yemedim!” seklinde devam etmektedir. Burada
Musa Murtazin askerlerinin durumunu ne kadar iyi bildigini anlatabilmek i¢in ayni
sartlar altinda, aym sikintilar1 kendinin de cektigini ifade etmektedir. Bu durumda
Murtazin’in climlesindeki ariganmn, yunsuganmin, asamaganmn ¢ekimli fiilleri, ne
nakll bir anlatimi, ne sonradan idrak edilen bir durumu ne de bir c¢ikarimi
anlatmaktadir. Burada tamamen Murtazin’in dogrudan bir deneyimi ifade

edilmektedir.

69) — Iptastir!  Quzilarmddtstar!  Basqiirttar! — Miirtazindiy tawist
yiimsarzi. — Bildm, hiz anganhigiz, asigganhigiz — brigada ayzan asiw
lizliikhiiz hugistar alip bara... Tiwgan ildin sittd, yat yaqtarza. Biz
Revvoensovyettiy, Qizil Armiya komandovanidhiniy farmanmin iitdp
barabiz! — Kombrig yind haldattarina tésir itirlik hiizzir qistirzi. —
Min hizziy komandingiz! Min dd hizzip sikilli  anganmn,
yinsiiganmn! Min di tiwlik samah: asamaganmin! Ammd min hizzi
yalga tugtata almayim! Yalga la tugtamaybiz, artqga la yul yuq! Biz
azasmaniq, diiriis kilibiz. Min xizir kitim! Kin brigada komandirina
isana — miniy arttan! Kin isanmay — iisinda qala! Miniy Kazaktar

mindn hugisqandr qarap tirtirzar! Uydan iisir ritkd tizilirgd! Mars!
(MB, 183) “— Arkadaslar! Kizil Ordu mensuplari! Baskurtlar! —
Murtazin’in sesi yumusadi. — Biliyorum, siz yoruldunuz, aciktiniz —
tugay bir aydan fazla siiredir devamli savasiyor... Dogdugunuz
memleketlerden uzakta, yabanci ellerde. Biz yeni Sovyet Iktidari’nin,
Kizil Ordu kumandaninin emrini uyguluyoruz! — Tugay komutan1 yine

askerlerine etkileyici sozler soyledi. — Ben sizin kumandaninizim! Ben
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de sizin gibi yoruldum, biktim! Ben de neredeyse yirmi dort saattir

yemek yemedim! Ama ben sizi dinlendiremem! Dinlenmiyoruz da,
arkada da yol yok! Biz yoldan sapmadik, dogru yolda gidiyoruz. Ben
simdi gidiyorum! Kim tugay kumandanina inaniyorsa — benim
arkamdan (gelir)! Kim inanmiyorsa burada kalir! Benim Kazaklarla

savagmami izlerler! Onarli ii¢ sira halinde dizilmeye! Mars!”

Asagidaki 70. 6rnekte yine {-GAn} fiil ¢ekim ekinin dogrudan deneyim islevi

goriilmektedir. Gevher, karsisindaki ile konusurken kendisine sorulan soruya —Min

hiiyliskinmin indi seklinde cevap vermektedir. Burada Gevher sdyleme isini bir

baskasindan duymamistir. Zaten bu dil mantigina uygun diismez. Ciinkii kisi bilinci
disinda bu baglamda boyle bir ciimle kurmaz. Bu ciimle, ancak kisinin kendi
bilincine sahip olmadig1 ve dolayisiyla bunu hatirlamadigi bir durum veya olay i¢in
sOylenebilir; ancak, asagidaki ornekte boyle bir durum s6z konusu degildir. Gevher

son derece bilingli olarak bizzat yasadigi bir deneyimi ifade etmektedir.

70) — Ulay tiigil, Gawhdir. Bil diinyaga hin xuja, qayhilay igsay, sulay Isld.
Biz bit dli kiydsibiz gind. Tik bina bilarin qayza quyahiy da yagihin
gayzan alahiy? —Min hilyldskinmin indi Iski mdibdldirzi aliwst
taptim. A yamihin sulaytayiq: miniy bir tamistanim garniturga siratqa
yazilgan. Vaqiti kilip yitkin, tik irin ikinsi yaqqa iské yibdrdldr. Alhagiz,
hizgd hatirbiz, ti. —Nu, ulay bulgas, nimd bas vatp tiriiréa! Uziy sip

gatin ikinhiy di, Gawhdr... (UYT, 404) “— Oyle degil, Gevher. Bu

diinyanin sahibi sensin, nasil istiyorsan, Oyle yap. Biz karsilikl
nasihatlesiriz tabi; ancak, bunlar1 nereye birakiyorsun da yenisini nereden
aliyorsun? — Ben konustum. Eski mobilyalara alici buldum; ama,
yenisini yapalim, benim bir tamidigim takima siraya yazilmis. Vakti
gelmis, ancak kocasini diger tarafa ise gonderiyorlar. Alirsaniz, size
satariz, demis. — Fakat boyle olunca bagvurmak neden gerekli! Sen hizli

kadinmissin, Gevher...”
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71. metinde eser kahramani bir rilya gérmiis ve heniiz gordiigii bu riiyanin
etkisinden kurtulamamugtir. Oyle ki, yataktan kalkmayip, biraz daha yatarsa riiyaya
geri donebilecegini diisiinmektedir. Biitiin bu olay orgiisii kahramanin kendi
agzindan anlatilmaktadir. Yani bizzat yasanmis bir deneyim soz konusudur. Boylece
uyandiktan sonra kahraman Qarayim, urnmimdan quzgalmagannmin da, haman sulay
salgan yatam diyerek bu deneyimini ifade etmektedir. Burada farkli bir iislup olarak
ilk ctimlede dogrudan deneyim ifade edilmekte boylece konusucunun ge¢mise ait bir
deneyiminden bahsedilmektedir. ikinci ciimlede ise bu defa konusucu olay zamanina
odaklanarak devam etmekte olan bir hareketi ifade etmektedir. Bu sekilde okuyucu

bir anda olay orgiisiiniin i¢ine ¢ekilmek istenmektedir.

71) ...Uyamp kitkis, dli gind bulgandarzi yaminan kiirgin kilip, kiizimdi
asmay yatam. Him ul gabatlanha, Ziildyxant baribir titip alasagmin.
Lékin busqa gina. Halqinsa yil minty yiigimdii bitiinldy asa. Qarayim,
urnumdan quzgalmagannun da, haman sulay salgan yatam. Quyas sigip,
indi giilas buyr yir kitkdan. Tirip ultirzim. Tird-yagimda us tiptdrid bir-

iki tamst 1s1q frkilgcin bisdy tabami iilindéiri, awiraygan bastarn tiibdn

Iygdn sdskdldr. Kiigll iritkis sifali hawa. Tirip yiigirgi tagt la sul isigh

liléinddirgd yatip awnagu kilip kitti (NM, 532) “Uyaninca olanlar1 yeniden
gormek isteyip goziimii agmadan yatiyorum. Tekrar ederse Ziileyha’yi
tamamen tutup alacagim. Fakat bos yere. Serin riizgar uykumu tamamen
actyor. Bakalim, yerimden kalkmadim ve hala arka iistii yatiyorum. Giines
dogup, her yeri cevrelemis. Kalkip oturdum. Etrafimda uglarina bir iki
damla ¢ig biriken kediayagi otlari, agirlasip baslarini asagiya egen

cicekler. Kalkip kostu ve ciyli otlara yatip yuvarlanasi geldi.”

Asagidaki 72 ve 73. orneklerde de yine konusucunun dogrudan yasadigi
deneyimleri {-GAn} fiil ¢cekim eki ile ifade edilmistir.



72)

73)

— Yugq, min bil tilgdsti iizim mindn ahp kitdm, iptéstirimé asatam! Bir
matur Basqiirt kizimiy biildg1 tip dytdsikmin! Kiptirhéy, biziilmay ul! —
Sulay hilylindi— Yuq, asatmayim, karawatim basina ilip quyam.
Biigiingii kiindd, visii qaywn tiibiin, hini iské tisiirip tirir. — Sulay tini li
mind tikaldi Qaragan da tira. A yiskilt kiizzir{ yana, bazlap yana. Ul
sl gidfiittd qarap tirzi-tirzii la gapil mind intildi. Isindi i yiya almay
galdim, qusti la giisaqlani. Quisaglami la iipti Binthin indi xdtirldmdiyim.
Azaq qina amma kildin iizim dd qiisaglaganmn, iizim di iibdm ikan!..
Giimirimdid birinsi tapqir qiisaglasiwim, birinsi tapqir iibisiwin...

Isirgiinmin. (UYT, 87) “—Hayur, ben bu salkimi yamimda gotiiriiyorum,

arkadaglarima yedireyim! Giizel bir Baskurt kizinin hediyesi diyecegim!
Kurutsan bozulmaz o! — Boyle dedi. — Hayir, yedirmeyeyim, yatagimin
basina ilistireyim. Bugiinkii su agac¢ dibini, seni hatirlatir. — Bd&yle dedi
ve bana gozlerini dikti. Bakip duruyor; ama, yesil gozleri yamyor,
parliyor. O, bu vaziyette bakip durdu ve aniden bana dogru atildi. Aklimi
basima toplayamadim, sikt1 ve kucakladi. Kucakladi ve optii. Artik bu
kadarini hatirlamiyorum. Sonra aklim basima geldi ben de kucaklamisim,

ben de 6pmiisiim!.. Omriimde ilk kucaklasmam, ilk Spiismem... Hosuma

gitti.”

—Tugta dli qustim, min hiizziy iy kéttihin dytméy qaldirganmn...
Tiisiindhigmi?..— Ul tag1 kiizzirin maylandirp aldi.— Atay qart bit

qizz1 hind birﬁ"géz‘ qarsi tb‘ig17/ (UL 66) “— Bekle hele, dostum, ben lafin

en 6nemli yerini soylemedim... Anliyor musun?.. — O da gozlerini dort

actt. — Yash moruk kiz1 sana vermeye kars1 degil!”

158
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2.1.2.1.2.6. Alay

Bagkurt Tiirkcesinde {-GAn} fiil cekim eki, bazen de karsisindakinin
herhangi bir hareketi, bir kusuru ile ilgili olarak bir alay, bir istihza yapmak i¢in
kullanilir. Konusucu herhangi bir kisinin yaptig: islere aciyip giiler veya alay eder.
Dolaylilik ifade eden fiil ¢cekim eklerinin bu sekilde alay, hiciv gibi yan anlamlar
kazanmasi, bu fiil ¢ekim eklerinin belirsiz anlamlarindan kaynaklanabilmektedir.
Tiirkce dolayhlik isaretleyicilerinin konusucunun tutumunu, Onermenin iceriginin
dogrulugunu, veya ifadenin gerceklik veya dogruluk derecesini vurgulamadigini
belirten Johanson, dolayhilik isaretleyicilerinin kendi merkezl anlamlarmin cesitli
disa vurumlarini ve pragmatik yayilimlarini, 6zellikle de hikiye edilen olaydan
kopuklukluklarin farkli sekillerini, ironi gibi idrak ve duygu mesafesini ortaya

koyabildigini ifade etmistir (Johanson 2000: 69).

Tiirkcedeki dolaylilik isaretleyicilerinin pragmatik anlamlarin1 inceleyen
Bacanh da, Tiirkcede {-mXs} ve imis’i kullanan bir konusucunun elde ettigi bilgiyi
giivenilmez veya tereddiitlii buldugunu degil de, ya demeci vereni giivenilmez veya
sevimsiz buldugunu, ya da s6z konusu ifadenin igerigini begenmedigini vurgulamak

istedigini belirtmistir (Bacanl 2006: 38).

Asagidaki 74. metinde eser kahramami Yimis, Bibikey nineyi ugurladiktan

sonra, onun arkasindan ninenin kendisinin beklemedigi sekilde davramis ve

konusmalari iizerine Qara hin uni, baliq kiiz Bibikdy indyziy di tili asigan! seklinde

bir yorum yapmaktadir. Bu ciimleden biz, Yimis’in ninenin bu sekilde
konusamayacagim diisiindiigiinii, dolayisiyla da bu duruma istihza ile yaklastigini

anliyoruz. Ciimledeki Qara hin uni... ifadesi de bu manay1 giiclendirmektedir.

74) Yimis umi awilga inip kitkénsi kiizi mindn iizatip qaldi. «Qara hin uni, bahq kiiz
Bibikiiy indyziy di tilf asugan! Qalay qiziq hiyldsi bild ikin dibahal» tip

hiiglamap uylap aldi Yimis. Uny kiipili asilip, kiiz aldi tagi la yagtinp kitkdin
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himagq buldr. Aytirhiy, ul iisti minutta Baymaq saxtirzart sikilli yir quyiminan at
basinday altin tapgaym. Tik ularziy altmn ik bay sunda uq tartip algan...
Qurqitip, aldap. Bus xaqqa. A Yimis tapgan at basinday xazinam bir kin dd, bir

gasan da tartip ala almayasaq. Ul Yimistly kiikriig ndi méng i haglanasaq. (ZB,

91) “Yimis, onu koye alip gidince goziiyle ugurladi. ‘Bak sen ona, balikgozli
Bibikey ninenin de dili agilmis! Nasil da ilgin¢ konusabiliyormus!” diye hayran
kalip diisiindii Yimis. Onun gonlii agilip, gozlerinin onii daha da parlamis gibi
oldu. Galiba, o, bu vakit Baymak madencileri gibi, yerin altindan at bas1 kadar
altin bulmustu; ancak, onlarin altinini, ilk 6nce zengin korkutup aldatip ¢ekip
almis... Bos yere; ama, Yimis’in buldugu at basi kadar hazineyi hi¢c kimse

hi¢bir zaman bulamayacak. O, Yimis’in gogsiinde sonsuza kadar saklanacak.”

Asagidaki 75. ornekte de Gilimhan ve Nuraniya’nin konusmalarina sahit
olmaktayiz. Gen¢ kiz ve delikanli konusmaya basladiklarinda birbirleriyle
iddalagmaya baslamiglar ve birbirlerine sorduklar1 sorulara cevap vermemekte israr
etmislerdir. Daha sonra nihayet konugsmaya basladiklarinda, siirekli evde yatan
delikanli, kendi durumunu anlatmis bunun iizerine kiz postalar1 dagittifini ve sadece
bir sokak kaldigim sdyleyince, delikanli alayci bir ifadeyle onu taklit ederek Nasar
Isliyhiy, quziy, qara, bizziy uramga haman pogta barmagan! demistir. Burada

alayci bir ifade s6z konusudur.

75) Xdliy nisik, Gilinxan? —Qasan istin qaytty, Nuraniya? —Yuq, basta hin
yawap qaytar... —Yugq, basta hin... Min tik yatam... —Yuq, min tawldp
hitramum...—Birihi li iz hiizindn qaytmani. —Min sap-saktay, Nuraniya,
xdlim at miigiizii kiwk... —Xa-xa-xa. —Uzimd1 digiindi tayis tabanmin
yalap yatgan ayw kiwik xis itim! —Molodets! A min dli gind pogtanan
qayttim, xatta artqi uramdarga taratip ta biftma'gc'im. Artqr yaq uram

qald, Ugfzzc'ir urami... —Xiirt, xiirt! — Ylfgl'; q1Zz1 iisklini — Nasar

Islayhiy, quziy, qara, bizziy uramga haman pogta barmagan! A
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biriyhind asigis telegramma bulha... (U, 153) “Nasilsin, Gilimhan? —

Isten ne zaman dondiin, Nuraniya? — Hayir, dnce sen cevap ver... —
Hayir o6nce sen... Ben sadece yatiyorum.... — Hayir, ben Once
sordum... — Birisi de kendi soziinden donmedi. — Ben biiyiigiim,
Nuraniya, halim at boynuzu gibi... — Ha-ha-ha. — Kendimi, ininde egri
ayaklarini yalayip duran ayi gibi hissediyorum! — Aferin! Ama ben daha
yeni postaneden dondiim, hatta arkadaki sokaklara da dagitmadim. Arka
taraftaki sokak kaldi, Okiizler sokagi... — Kotii, kotii! — Delikanh kizi
taklit etti. — Yanlig yapiyorsun geng¢ kiz, bak, bizim sokaga hala posta

gelmemis! Ama birisine acele bir telgraf olsa...”

76. ormekte de yazar, once mollanin 6gleye dogru geldiginden bahsetmekte,
daha sonra kendi i¢ sesiyle dinleyicinin goziinden bir soru sorarak mollanin kim
oldugunu anlatmaktadir. Molla Kamay Sultan’in tembel, dalkavuk, ispiyoncu biri
oldugunu soyledikten sonra alay dolu algisini, Sul mulla bulip algan seklinde ifade

etmektedir.

76) Tiiskii taban mulla kildi Mullahi la kim huy?! Kinyi mindn Stirlibas
mdzrisihindd birgid uqigan Kamay Qansiltan! Uzl tiri yalgaw, iizi

samahiz yalagay, usaqsil bir bindi ini Sul mulla bulip algan. Biigiin
Kinydgd tigiit-ndisixdt hiiyléiydsdk. (K, 156) “Ogleye dogru molla geldi.
Molla da kim mi! Kinye ile Sterlibas medresesinde birlikte okuyan Kamay
Kansultan! Kendisi tembel, son derece dalkavuk, ispiyoncu bir kuldu. Bu,

molla olmus. Bugiin Kinye’ye nasihat verecek.”

Asagidaki 77. ornekte de eser kahramam Serbiyamal, karsisindaki gence,

elleriyle vurarak, Xi-xi!.. Qara dli gara, binawt sigan balahi tag tirip basgan!..

diyerek, alay dolu algisin1 dile getirmektedir.

77) Bina Sirbiyamal qisqa zur quldart midn iizingy yasi yanbastarina sap

ittirip hugip aldi: —Xi-xi!.. Qara dli gara, binawt sigan balahi tag: tiiriip
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basgan!.. Vallahi tip dytim, bil sigandiy yéini yitiir... isin-isin... Ul bit
ik td, mindi tirgan saqta la, dlli nisd tapqir sulay iilin tirnaginan

isqump qaldi... Bina bit tagi tirdlgdn!.. (ZB, 13) “Iste Serbiyamal, kisa
sisman elleri ile genis kalca kemiklerine sap diye vurdu: — Hi- hi!.. Bak
hele, bak, iste c¢ingene cocugu da kalkmuis!... Vallahi bu ¢ingenenin omrii
uzun olur... Dogru, dogru... O, ¢ok dnce benimle oldugu zamanda da
kim bilir ka¢ defa oliimiin pencesinden kurtuldu... Iste yine

canlanmus!...”

2.1.2.1.2.7. Hayret

Konusucu bazen, herhangi bir olay veya durumun bir anda farkina varmasi,
beklemedigi bir olay veya durumun gerceklesmesi ya da bir siirprizle karsilagmasi
sonucu hayrete diismekte ve bu hayretini Baskurt Tiirkcesinde {-GAn} fiil ¢cekim
ekini kullanarak muhatabina iletmektedir. Tiirkcede {-mXs}, {-(X)ptXr}, erken ve
ermis gibi dolaylilik eklerinin hayret yan anlami (mirative connotations)
bildirebildigini vurgulayan Johanson, bunlarin belirli 6zel durumlarda yeni bilgi,
bulgu, siirpriz, bir gercegi aniden fark etme, hazirliksiz bir algilama, beklentilerin
tersi yonde bir algilama, begenme acisindan yorumlanabildigini ifade eder. Ona
gore, konusucunun beklentilerinin tersi, siirpriz veya herhangi bir yenilik dolayliligin
gerekli bir unsuru degildir ve iistelik sdzde, bu sekilde kizgin bir haber genellikle
dogrudan deneyime isaret eden {-DX} fiil ¢cekim eki ile ifade edilmektedir (Johanson
2003: 298). Hayret ifadesi (mirativity) genellikle konusucunun goérmeye dayali

delilleriyle veya algilan ile birlikte ortaya ¢ikmaktadir.

Asagidaki 78. oOrnekte, Bayras ve Yimis'in karsilasmasi anlatilmaktadir.
Bayras yeni donmiis ve salonun ortasinda Yimis’i aramaktadir. Yimis ise, aniden
karsisinda Bayras’i goriince sasirmig ve bu saskinlikla hayretini Uy, Bayras...
kilgdn!.. seklinde ifade etmistir. Buradaki hayret ifadesini {-GAn} fiil ¢cekim eki ile

birlikte ayn1 zamanda “Uy” tinlemi de desteklemektedir.
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78) Bayras, tamam tiizimin yugaltip, izin urtahina sigip ari-biri yiiriip kitti-
«Qayza huy bil quzigay?!» Qapil diibiir-satir yugirip, iki biti al yangan
Yimis kilp indi —Uy, Bayras... kilgéin!.. — tip timi biitiip, isik tibiindd
tugtap qaldi: — Bayra-a-s... — Kildim, Yimis. Kiitmdgdynigmi ni?

Kilmdis tigiynigmi ni? (ZB, 468) “Bayras, tamamen sabrini yitirip,
dosemenin ortasina ¢ikip, saga sola yiiriidii: ‘Nerede bu kiz?!” Aniden
patirtiyla kosup, iki yanagr kipkirmizi yanan Yimis girdi. — Oy,
Bayras... gelmis!.. — diye sesi kesilip, kapinin dibinde durdu: — Bayra-

a-s... — Geldim, Yimis. Beklemiyor muydun? Gelmez mi diyordun?”

79. ornekte Tiilkiisura, Ogretmen Kiselev’i goriince toplantinin farkina
varmig, ve sasirmistir. Bir anda Ogretmen ve sairlerin geldigini goriip farkeden
Tiirkiisura, bu saskinhigim Ugqitiwsi, xatta sagir za kilgdn! seklinde dile
getirmektedir. Konusucunun gérme yoluyla gerceklesen algisinin ardindan {-GAn}
fiil ¢cekim ekini kullanmas1 onun bu algisiyla birlikte bir anda fark edisini ve bu fark

edisle birlikte de hayretini isaretlemektedir.

79) Urtasa kiwzili yipil kiizgii palto kiygdn ir, uysan hiri kiizzirin
hinamsil tiibép, umiy qulin qusti: —Uqutiwst Kisdldw. «Bina bil, ismaham,
yiyin! — tip, bir ni tiklin vaqitqa aptirabiraq qaldi Tiilkiisura. —
Uqitiwsi, xatta sagir za kilgdn!» (NM, 325) “Orta viicutlu, hafif kighk
bir palto giymis bir erkek, dalgin acik kahverengi gozlerini 6ngoriiyle

dikip, onun kolunu sikti: — Ogretmen Kiselev. ‘Iste bu, elbette

toplant1'— diye bir miiddet saskin kaldi Tiilkiisura. — Ogretmen, hatta

sair de gelmis!””
Asagidaki 80 ve 81. orneklerde de yine hayret ifadeleri s6z konusudur. 80.
ornekte Eslem ve Ephalik arasindaki ¢cekismeden bahsedilmektedir. Eslem, Ephalik’e

kiifretmistir ve ardindan karsisinda Ilyas’t goriir. Onun Ilyas’t gérmesiyle birlikte
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edindigi algisi, hayretle biitiinlesmis ve Eslem bu hayretini, Xajigdliziy malay: Ilyas!

Qalay zur iisip kitkin! seklindeki ciimlesiyle ifade etmistir.

80) Tabin artinda, dlbittd, tugandar atay vasiyatin la isldy: qutliyarzar
Miig zindi siiltan bulirga tiyis, dyzd, biitinddir ular qurayina biyihin. Uz
ildirindd guitlityarzar tiltiiraq bulmahin — bas bullun! Ana, Kamil sit-yat
yirZi tiird, zur sovxoz bashgi. Zillgdrniyzi Mdgzindd kolxoz riyisi
vazifahinan busatkas, Aslimdi li selsovyet riyisi uriminan tilgiirziildr —
biitiihi i Kiipkik Apxalik filigl Ul - Ziilgéirndyziy kiiptingi kiinddsi
Ziilgdrniyziy tugandarinan da iis ala. Tabinda Apxaliq xaqinda hiiz
quyirzi, qizmasa Gitidt Zillgdrndy agamin yaglap hiiylini Aslim
Apxaligtt hiigiwin bildi Sunda isikti Ilyas kiirindi —Xajigdliziy malayt

Ilyas! Qalay zur iisip kitkin! (U, 404) “Kalabalik arkasinda elbette,

akrabalar dedesinin vasiyetini de hatirliyor: Ulular Megzende sultan
olmali, haydi, herkes onlarin kurayiyla dans etsin. Kendi memleketlerinde
ulular ayak olmasin — bas olsun! iste, Kamil yabanci yerlerde miidiir,
biiyiik ciftlik baskani. Ziilkerney’i Megzende ciftlik reyisi gorevinden
alinca Eslem’i de kOy surasi reisliginden aldilar — hepsi de Kiipkek,
Ephalik ozellikleri. O, Ziilkerney’in eski rakibi, Ziilkerney’in
akrabalarindan da 6¢ aliyor. Sarhos Gatiet kalabalikta Ephalik hakkinda
laf etti, Ziilkerney abisini savundu, Eslem, Ephalik’e kiifretti. O anda
kapida ilyas goriindii. — Hajigali’nin cocugu ilyas! Ne kadar da cok

biiyiimiis!”

Asagidaki 81. metinde de Hammat’in oglu Bayras, artik evlenmek istedigini
ve kendisi i¢in uygun kizi buldugunu babasina anlatmakta ve bunun i¢in babasinin
rizasin1 almaya calismaktadir. Bayras, babasina eger kabul ederse, hemen gelinini
getirecegini sOylemis ve gelini getirmek icin oradan ayrilmistir. Hammat, oglunun

biitiin bu s6zleri ardindan onun ne kadar biilyiidiigtiniin farkina varmis ve bu algiyla
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birlikte farkina vardigi bu durumu hayretle karsilamis, bu duygusunu da Hay! — tip

kiiliimhiirdp quyzi Xammat. — Qayhi arala iisip yitkdn dd, gasan sulay qryiw, sayan

hiiyldsirgd ld ifyringdn! seklindeki ciimlesiyle ifade etmistir.

81) Bina bit, atay, hiniy Bayraswa la iiylinir saq kilip y#iti hitygin qizi la
ipll.. Yimis! Uzibizzly kiiz aldinda iisip, iilgiiriip yitkin Giilyimis!
Isanam, atay, hin bizziy ikibkz1 li yaratirhiy, qrwamp rizalhq birirhiy...
A biz bumy dsiin hizziy alda iizibizzi giimir buyr qaytarip biitmdslik
burisli hanarbiz, hizzi qiwandirip, kindndirip tirirliiq itp ydsdirgd
tinsirbiz... Hilyldstikmi atay? Rizami?! Ulay bulha, kiitiigiiz. Biz i
arala ikiwldp qaytp tiigiirbiiz. Kilin alip qaytam hizgd, atay!..» —Hay!
— tip killiimhiirdp quyzi Xammat. — Qayht arala iisip yitkin dd, gasan

sulay qiyw, sayan hiiyldsirgd li iiyringin! (ZB, 478) “Iste baba, senin
Bayras’in icin de evlenme vakti geldi, sevdigi kiz da uygun... Yimig!
Bizim goziimiiziin oniinde biiyiiyiip, yetisen Giilyimis! Inaniyorum baba,
sen bizim ikimizi de seversin, sevinip razi olursun... Biz de bunun i¢in
sizin Oniiniizde kendimizi bir Omiir boyu borclu sayiyoruz, sizi
sevindirmek, memnun etmek i¢in yasamaya c¢alisacagiz... Anlastik mu,
baba? Kabul mii? Oyleyse, bekleyin. Biz hemen ikimiz birlikte doneriz,
gelin alip getireyim size baba!. — Hay! — diye giilimsedi Hammat. —
Hangi arada biiylimiis de, ne zaman bdyle cesur, esprili konusmay1

1%°

Ogrenmis

Baskurt Tiirkcesinde, {-GAn} fiil ¢ekim eki bu sekilde, sodylemde
tinlemlerden de faydalanarak hayreti ifade ederken bazen bu hayret ifadesine hayal
kirnklign veya ofke gibi duygular da eslik edebilmektedir. Asagidaki 82. ornekte

Bibisara, oglu Bibig’in soyledigi sozler karsisinda sasirmistir. Onun bu saskinlig

zaten yazar tarafindan Bibisara abistay gdjipliniwzin xatta ahildap quyz



166

ciimlesiyle belirtilmistir. Bunun ardindan da Bibisara’nin algisinm hayretle ifade ettigi
Qaragiz dli galay tilddrgd dylidngdn! ciimlesi gelmistir. Boylece Bibisara, oglunun
sozleri karsisindaki saskinlik ve hayretini dile getirmektedir. Bibisara’nin ciimlesinde

oglunun bu beklenmedik sozleri karsisinda duydugu 6fke ve hayal kirikligi da soz

konusudur.

82) —Indiy!—tip iindisti Bibis, qiirii gina itip. — Mdyit iistiindi sunday siimlii hiiz
hitylawipdi quyip tiiriir infy, ismaham... Bibisara abistay gdjdpliniwzin xatta
ahildap quyzi. —Qaragiz dli, galay tidirgd dylangdn! Mini iyrdtmdksil
Qalay, qayza hiiyldsirgd ityrdatmdiksi bit, @?! Axir zaman yitiwi tigiliir indi..
Kiikiiy tawigti iiyrétid baslan,— tip tamam yibirhingp hiiyldndi Bibisara
abistay. Unan tiz iik gaytimhagq tawis mindn Xisbullaga tindisti— Y, balagay,

bar, kisilirgd xdbdr it. Yiiglarga yatmas ilik ularga bildir. Irtin irtiik qdbir dzir
bullin... (ZB, 338) “— Anne! — diye sertce seslendi Bibis. — Rahmetlinin
arkasindan boyle endiseli sozler soyleyemeyi bekliyordun tabi. Bibisara abistay

sagirdi, hatta saskinliktan nefesi kesildi. — Bakin hele, sozii nerelere ¢ekmis!

Bana ogretmek istiyor! Nasil, nerede konusmayr Ogretmek istiyor, ama?!...
Kiyametin gelisi budur herhilde... Yumurta tavuga (bir seyler) Ogretmeye
bagladi, — diye tamamen giicenip soylendi Bibisara abistay . Sonra hemen
ofkesi gecmis bir sesle Hisbulla’ya seslendi: — Ya, yavrum, git, insanlara

soyle. Uyumadan 6nce onlara bildir. Sabaha mezar hazir olsun...”

Asagidaki 83. ornekte ise bu defa {-GAn} fiil cekim eki ile hayranlik ve
hayret ifadesi dikkat cekmektedir. Eser kahramani Yimis, baz1 hayvanlar tarafindan

birakildigini diisiindiigii izler karsisindaki hayret ve hayranligim1 Qalay sima, matur

gina izzdir halip qaldirgan! ciimlesiyle isaretlemistir.

: abistay: Dini bilgiye sahip kadin.
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83) Unda, iitd yiimsaq hart say iistiindd, siayaq astinan da zur, tip-tiindrdk
Izzir yata. Nindiyzir yat xaywan, iiziin-tiziin basip, halpanlap iitkéiin indi
binan. Qalay sima, matur gina izzir halip galdirgan! Alli biriyhi yurry
sulay saq qina kimiy baslagan ay hiirdt! tisiirip barganmi bil yulga?!
Yimis bigasa iizi bir qasan da kiirmdgcn bil sirli izgd gajéplinip, xatta

bir tiklim qurqimp qarant. Istugan kindnip kiildii. (ZB, 132) “Orada, ¢ok

yumusak sar1 toz iistiinde, bardagin altinda da biiyiik, yusyuvarlak izler
duruyor. Kim bilir nasil yabanci hayvanlar uzun zaman basip, dolasip
gecmis bunun iizerinden. Nasil da diimdiiz, giizel izler birakmisg! Acaba
birisi kasten sOyle artik azalmaya baslayan ayin suretini indirmis midir bu
yola?! Yimis, bu zamana kadar hi¢ gormedigi bu biiyiilii izlere sasirip,

hatta biraz da korkarak bakt1. Istugan (bundan) hoslanip giildii.”

2.1.3. TAMAMLANMAYAN GECMIi$ ZAMAN

(Tamamlanmagan Utkéin Zaman)

2.1.3.1. {-A/-y}ini

2.1.3.1.1.Kullanim

Baskurt Tiirkgesinde tamamlanmayan gecmis zaman, {-A/-y} fiil ¢cekim eki
ile birlikte, in/ yardimci fiilinin kullanilmasiyla analitik sekilde yapilmaktadir. ins

sekli, i- yardimci fiilinin {-DX /-nX /-zX} fiil ¢cekim eki ile ¢ekime girmis seklidir.

Tamamlanmayan ge¢mis zamani asagidaki gibi formiile edebiliriz.

Fiil + {-A/-y} in{ + sahs eki
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Bu analitik seklin Baskurt Tiirk¢esinde sahislara gore cekimi asagidaki
gibidir:

Teklik Cokluk

1.sh. tamla inim “tammyordum” tanila inik

2.sh. tanila iniy tamila inigiz

3.sh. tamila ini tanila inidlir)
Teklik Cokluk

1. sh. Fdrd inim “izliyordum” Iydird inik

2.sh. fydrd iniy Iydird inigiz

3.sh. iydrd ini Iydrd inidldr)
Teklik Cokluk

1. sh. izldy inim “arastinnyordum”  izldy inik
2.sh. Izldy iniy izldy inigiz

3.sh. izldy ini Izldy inildr)

Baskurt gramerlerinde bu zaman igin genellikle tamamlanmagan iitkdn

zaman terimi kullanilmigtir (Dmitriyev 1950: 158; Zeynullin 2000: 125). Bunun

yaninda degisik terimlere de rastlamak miimkiindiir. Kiyekbayev bu zamam sahitli

iitkin zaman bash@ altinda davamli iitkdn zaman alt bashiginda anlatirken
(Kiyevbayev 1966: 104), Yuldasev ise, prosedseye nezakongcennoye vremya
“tamamlanmamis gecmis zaman” terimi ile ifade etmistir (Yuldagsev 1981: 275).

Yuldasev, Baskurt Tiirk¢esinde kelime yapimi ve fiil ¢ekimi ile ilgili bir bagka
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eserinde ise, bu zamani analitik zamanlar igerisinde socataniye formi -Al-y ini “-A/

-y ini birlesmesi” bashig altinda ele almistir (Yuldasev 1958: 151).

Tamamlanmayan ge¢mis zamanin Baskurt Tiirkcesinde is, olus veya
hareketin tamamlanmadigin1 gosterdigini ifade eden Dmitriyev, bu analitik seklin

sadece bu fonksiyonu iistlenmeyip is, olus veya hareketin belirli ve malum olan bir

zamana baglandigim da vurgulamistir. Ona gore, Baskurt Tiirkgesinde ala inim sekli

“genellikle aliyordum” ifadesini degil de, “o vakitte aliyordum” ifadesini

bildirmektedir ve bu durumda ala inin sekli belirli bir derecede baglamin sartlarina

baglidir (Dmitriyev 1948: 147; 1950: 158-159).

Zeynullin de tamamlanmayan ge¢mis zamanin Bagkurt Tiirk¢esinde canh
konugma dilinde, edebiyatta, tasvir ve hikayeleme vasitasi olarak sik¢a kullanildigini
belirtmis ve bu zamanin belirli bir zamanda ayni anda olan devamli ve sahitli is, olus
ve hareketleri ifade ettigini vurgulamistir (Zeynullin 2002: 128). Kiyekbayev, bu
zamanin birlesik bir ge¢gmis zaman oldugunu ifade etmistir (Kiyekbayev 1966: 104).
Zeynullin ayrica bu zamanin is, olus ve hareketin tamamlanmayisim ifade
etmedigini; ancak, burada belirli bir zamanda is, olus ve hareketlerin devam ettigini
haber vermenin esas oldugunu belirtir (Zeynullin 2002: 128). Tiirkiye Tiirkcesi
gramerlerinde bu zaman, birlesik zamanlar icerisinde simdiki zamanin hikayesi
olarak ele alinip incelenmektedir. Fonksiyon olarak birbirinin ayn1 olan bu iki yap1
birer birlesik yapidir; ancak, ifade ettigi anlam, gecmiste belirli bir zamanda, ki bu
zaman climlede ya da baglam i¢inde ¢ogunlukla verilmektedir, devam etmekte olan
bir i, olus ya da hareketi ifade eder. Yani bahsedilen zaman iginde eylem

suirmektedir.

Tamamlanmayan ge¢mis zaman veya Tiirkiye Tiirk¢esinde simdiki zamanin
hikdyesi olarak tanimlanan zaman, Comrie’nin absolute-relative tense olarak
adlandirdigr mutlak-izafi zamanlardan biridir. Comrie, mutlak izafi zaman terimini;

simdiki ana gore once ve sonrada yerlesen bir gonderim noktasi ve bu gonderim
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noktasinin Oncesine ve sonrasina yerlestirilen bir olay veya durum olarak ifade

etmektedir (Comrie 1985: 64-65).

Bagkurt Tiirkcesinde de {-A/-y} in/ analitik kurulusuyla yapilan
tamamlanmayan ge¢cmis zaman, baglama gore belirlenen, gecmisteki bir gonderim
noktasinda gerceklesen olay veya durumlan ifade etmek icin kullanilmaktadir.
Konusma anina gore olay gecmiste gerceklesmistir; ancak, olay ya da durumun
gonderim noktast konugma ani1 degil, gegmiste bir noktadir. Bu durumu asagidaki

sekilde zaman cizelgesi lizerinde géstermek miimkiindiir.

Gn Ka

v

L |
Oa

Sekil 12. Tamamlanmayan ge¢gmis zamanin sunumu.

Ul mini siltiratqganda min uramda avtobus kiité inin.

“O beni aradiginda otobiis bekliyordum”

Yukandaki ciimlede konugma anina gore gecmiste bir gonderim noktasi

ciimlenin icinde belirtilmistir. Bu gonderim noktasi ul mini siltiratganda zarf

ifadesidir. Belirlenen bu zamana gore bekleme isi hald siirmektedir; ancak, genel

anlamiyla olay ge¢miste kalmigtir.

Olumsuzluk Sekli (Yuqliq Formahi)

Baskurt Tiirkgesinde analitik yapiyla yapilan tamamlanmayan gegmis

zamanin olumsuzu, {-A/-y} fiil c¢ekim ekine olumsuzluk eki {-mA-} nin

getirilmesiyle yapilmaktadir. in/ cekimi ise aym sekilde sahis ekleriyle

cekimlenmektedir.



1. sh.
2. sh.

3. sh.

Teklik
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Cokluk

kilmdiy inim “gelmiyordum” kilmdy inik

kilmdiy iniy kilmdy inigiz
kilmdy ini kilmdy ini(ldr)
Teklik Cokluk

almay inim “almiyordum”  almay inik

almay iniy

almay ini

Soru Sekli (Hiiraw Formahi)

almay inigiz

almay inidlir)

Tamamlanmayan ge¢mis zamanin soru sekli ise, analitik seklin in/ ¢ekiminin

sonuna soru eki -mi/-mi nin getirilmesi suretiyle yapilmaktadir.

1. sh.

2. sh.

. yaza inimmi “yaziyor muydum’

Teklik

bild inimmi “biliyor muydum”
bild inigmi
bild inimi

Teklik

il

. yaza iniymi

. yaza inimi

Cokluk
bilé intkmi
bild inigizmi

bild ini(léir)mi

Cokluk

yaza infkmi
yaza inigizmi

yaza inidr)mi
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2.1.3.1.2. Islevler

2.1.3.1.2.1. Dogrudan Deneyim; Gecmiste Belirli Bir Zamanda
Siirekli Hareket

Baskurt Tiirkgesinde tamamlanmayan ge¢mis zamanin ilk islevi, konusma

anindan Once, ge¢miste belirtilen bir gonderim noktasinda devam etmekte olan

hareketi anlatmaktir. {-A/-y} in/ analitik yapisimin bu anlaminda, konusucu bu

yapiyla, bilgisi dahilinde olan olaylar1 ifade ettigi i¢in dogrudan bir deneyim her
zaman s6z konusudur. Burada konusucu olaya bizzat sahit olmustur ya da edebi

eserlerde yazar, olay ve durumlar bizzat sahit olmus gibi anlatmaktadir.

Zeynullin de, Baskurt Tiirkcesinde tamamlanmayan ge¢mis zamanin
bildirdigi is, olus ve hareketlerin gerceklesme zamaninin konugsma anina gore
belirlenmedigini, baska bir zamana gore belirlendigini ve dolayisiyla da bu zamanin

baska bir zamanla baglantida oldugunu belirtmistir (Zeynullin 2002: 126).

Bu yapinin ge¢mis zamanda siirekliligi anlattigi orneklerde cogunlukla
ciimlede veya baglamda hareketin devam ettigi bir zaman, gdnderim noktas1 yer
almaktadir. Gec¢miste devam eden bu hareket ciimlede kullamilan zarf ve zarf
ciimleleriyle farkli anlam oOzellikleri de kazanabilmektedir. Neticede ge¢miste
belirlenen génderim noktasinda devam eden bir hareket s6z konusudur; ancak, farkli
zarflar bu hareketi bazen gonderim noktasinin Oncesine ya da sonrasina
tagayabilmektedir. Zaman ifadesinde bu farklilig1 olusturan, tamamen zaman zarflar

ve zaman ciimleleridir.

Asagidaki 1. ornekte eser kahramani Bayras arkadasina, silah kullanmay1

babasindan 6grendigini ve ne kadar iyi nisanci oldugunu anlatmaktadir. Bizzat

kahramanin agzindan verilen bu ciimlelerde f§i?7ddmi biltir kiiz, min hunarzan

gaytip ingindd, bizzi ultira infy ciimlesinde {-A/-y} in/ analitik yapisiyla
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gerceklesen tamamlanmayan ge¢mis zamanin Bagkurt Tiirk¢esinde nasil kullanildig:
acikca goriilmektedir. Burada konusucu karsisindakine “Hatirliyor musun, gecen yil”
diyerek bir zaman ifadesiyle ciimlesine baslamistir. Ardindan min hunarzan gaytip
ingdndd zarf ctimlesi, gdonderim noktasini konugma anmindan Once bir noktaya
tasimaktadir ve tam olarak donme ani hedef alinmistir. Daha sonra konusucu “Bizde
oturuyordun” diyerek, gecmise gonderimde bulundugu zaman icinde devam etmekte

olan harekete isaret etmektedir.

1) —Bilmdyisi... Atayim hugistan tap sunday miltig alip qaytqayni bit...
Atirga diyritkiyni.. Min bit bilayza, hunar miltiginan da mdrgdn atam,

bilihiy... Isipddmi bultir kiiz, min hunarzan qaytip ingéindd, bizzi ultira

1 4

iniy... Nisigirik qaytp ingdynim, d?— Bayras girur yumayp dusina

qarani. — Isin hunarsilarzan kéimmi ni, é? (UL 83) “— Bilmeyince...

Babam savastan tam boyle bir silah alip donmiistii... silah atmay1
Ogretmisti... Ben boyle, av tiifegiyle de nisan atiyorum biliyorsun...
Hatirinda m1 gegen giiz ben avdan dondiigimde, bizde oturuyordun...
Nasil donmiistiim ha? — Bayras oviinerek giiliimseyip dostuna bakti. —

Gercek avcilardan az mi1 acaba?”

Asagidaki 2. oOrnekte eser kahramani Tiilkiisura ile sohbet eden birinin
konugsmalart s6z konusudur. Konusucu ilk 6nce Tiilkiisura’nin geldigini gormiis ve
gelme isinin oncesinde kendisinin onu beklemekte oldugunu ifade etmek icin {-A/-
y} inf analitik yapisin1 kullanmistir. Burada Tiilkusura geldiginde bekleme isi hilen

devam etmektedir. Beklenen kisinin gelisiyle birlikte mantiki olarak bekleme isi
bitmistir. Artik bekleme isi gecmiste kalmistir. Bunu ifade etmek iizere konusucu bu

analitik yapiy1 kullanmis; devam etmekte oldugu ise isaret etmistir.

2) Kildim bit, Tiilkiisura... —Aq féristdm miniy!.. Kiirir kiindérim bar ikin!

—Min dd hini kiitg__inim, Tilkiisura. Tigi saqta qunagxanaga
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kilgiinipdigi kiwik, tilkii biirkipdiy quiyrigiin yalpildatp dlli qayzan

killp sigirhuy tiislii ini —A min gartayip gaytim. (NM, 276) “Geldim,
Tiilkiisura... — Beyaz melegim benim!.. Gorecek giinlerim varmig! —
Ben de seni beklivordum, Tiilkiisura. O zaman misafirhaneye
geldigindeki gibi tilki sapkandan kuyrugunu sallayip bir yerlerden cikiyor
gibiydin. — Ama ben yaslandim.”

Asagidaki 3. ornekte ise bir baba ve kiz arasinda ge¢mekte olan olaylar
anlatilmaktadir. Burada eser kahramanlarinin diyaloglan arasinda yazar tarafindan
yapilmis, onlarin i¢inde bulundugu olay veya durumlar ile, ruh hélleri hakkinda
cesitli tasvirler yer almaktadir. Ul xdizir bart iizi uzlhzb yaznust xaqinda uylay inf
ciimlesi de buna ornektir. Yazar, gen¢ kizin i¢inde bulundugu durumu bu ciimle ile
tasvir etmistir; ancak, burada dikkat ceken unsur, simdi zaman zarfinin gecmis
zamani ifade eden bu yapiyla birlikte kulanilmasidir. Simdi zaman zarfi genellikle
konugma aninda gerceklesen olay ve durumlar i¢in kullanilmaktadir; ancak, burada
da son derece dogal bir sekilde ciimlede yer alabilmistir. Bunun nedeni, ciimledeki
simdi zaman zarfinin konusma anina degil de olaylarin gectigi ge¢cmisteki bir zamana
gonderimde bulunmasidir. Boylece yazar, bir tasvir vasitasi olarak simdi zaman

zarfin1 kullanmaktadir.

3) —Hin quzigdi hatirga tiliyhiymi? - Indi "atiy" tip ti dytméni quz; ul xizir
bart iizi iizingy yazmisi xaqinda uylay ini Nind bala iizin ata iisiin
quirban itirgd tiyss, nind bénddldr iizzdrd iisin yéisdrgd xuquqly tigil?
Yindhi Taras Bulba kiwik, min hind g'iimi;’ birgc'inmih, min alam hindn ul

giimirzi.. (U, 37) “— Sen kizin1 satmak mu istiyorsun? Artik ‘baba’ diye

konusmadi kiz; o simdi tamamen kendisi ve kaderi hakkinda
diisiiniiyordu. Neden c¢ocuk icin baba i¢in kurban etmek gerek, neden
kullarin kendileri i¢in yasamaya haklar1 yok? Giiya Taras Bulba gibi ben

sana Omriimil vermisim, ben alayim senden o 6mrii..”
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Asagidaki 4. ornekte, yazar tarafindan eser kahramaninin bir deneyimi, bizzat

yasadigi bir olay anlatilmaktadir. Burada yazar, eser kahramaninin duygu ve
diisiincelerini icsellestirerek tasvir etmektedir. Ul indf balalarin da, ata-cisihin di

kiirmdiy ini ciimlesiyle ifade edilen ge¢misteki siirekli hareketin gonderim noktast

artik kelimesi olmustur. Artik kelimesi ise, baglamda ciimleden ©Once yer alan

otomobilin gelip, askerlerin toplanmasi olayina génderimde bulunmaktadir.

4)  Avtomasina quzgaldi, haldattar alga, kabina yagina, iiyiiliisiip basti,
tutqun, basin basip, artta izingd siiktL Ul indi balalarin da, ata-cisihin
di kiirméy ini kiizini yis tiiyndlgédyni bart klub qarsihindagi biyik
tirdiktéirziy tistina kiiz tiigiirzii. Biyiktd-biyiktd zangdr kiik yiizii yaltirap
kitti Biyikti-biyikti -yaqh, azathq, zdp-zingdr ayaz irikli kiik. Sunda qiis
bulip talpinaht inf uga, qanattarin gayirzi kisildr, quistii irkindgn mdéxriim

ittdldir. (U, 377) “Otomobil hareket etti, askerler one, kabine tarafina

toplandi, ama esir bagini tutup, arkaya dosemeye uzatti. O, artik
cocuklarini da anne babasini da gérmiiyordu, gézleri sulanmisti, tamamen
kuliibiin karsisindaki yiiksek direklerin ucuna goz atti. Yiikseklerde mavi
gokyiizii parladi. Yiikseklerde parlak, 6zgiir, masmavi agik, serbest gok.
Kus olup ona dogru cabalayaydi, kanatlarini bagladi insanlar, kusu

ozgiirliigiinden mahrum ettiler.”

Asagidaki 5. ornekte Galiye, karsisindakine onun hakkinda hissettiklerini ve

duygularim ifade etmektedir. Bununla ilgili olarak min hini zur yiirikliyigit itip kiirc

inin ciimlesini soyleyen Galiye, burada gonderim noktas: olarak hugisqa tiklim, yis

sakta zaman zarfin1 kullanmistir. Galiye, savasa kadar genc¢ caglarimda diyerek
gecmiste bir gonderim noktast almis ve o doneme kadar olan bir durumdan

bahsetmistir. Onun bu duygusu gonderim noktasina kadar devamlilik arz etmektedir.
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5) —Tinddr, tinildr! Hin iiziy ut isidn sigkan kisi Miyis basinda yatqan
qatin-qiz gaybdtin tglap yiirimdhdéy! Kirjp hawligin bilhdy, giirurligiy
kéiimir inimi huy? Bilméyin, hugisqa tiklim, yis sakta (ul minin arttan
hityrélgdndd, tiyirgd uylagaym la, tiythp qaldi) min hind zur yiirdkli yigit
itip kiird_inin. Hugistan qaytqas ta sulay, A hin... — Giliyi tagi la
nimdllr istirgd tildy inf ld, artinan yitip kilgéin bir nisi uqiwsin kiirip,

iinddsméni quhin gima hiltini (KKTY, 21) “—Dediler, dediler! Sen

atesin icinden ¢ikmis kisisin. Ocak basinda duran kadinlarin kabahatini
dinlemesen! Girip sagligini bilsen, gururun azalir miydi? Bilmiyorum,
savasa kadar, gen¢ oldugun zaman (o benim arkamdan diise kalka
yiiriidiigtinde soylemeyi diistinmiistii de yatistirdi) ben seni genis yiirekli
bir genc olarak goriiyordum. Savastan doniince de dyle, Ama sen... —
Galiye daha neler ilave etmek istiyordu da arkadan gelen baz1 6grencileri

goriip seslenmedi, sadece elini salladi.”

2.1.3.1.2.2. Dogrudan Deneyim; Gecmiste Siireklilik

Baskurt Tiirkcesinde {-A/-y} in/ analitik yapismin diger bir islevi yine
gecmiste gerceklesen olay veya durumdaki siirekliligi anlatmasidir. Yapinin bu
islevinin belirli ge¢miste siirekli hareketten farki ise, gonderim noktas1 ve hareketin
tarzidir. Konusucu veya yazar ciimlesinde gonderim noktasi olarak yine ge¢miste bir
zamani, ancak bu defa digerine gore daha belirsiz bir zamam ifade eder. Diger
islevde gonderim noktas1 belirli bir zamam kapsadigi icin hareket, o gdnderim

noktasi icinde yapilmakta, ancak sonrasinda bitmektedir.

Yapinin bu islevinde ise ciimlede genel olarak gecmiste bir zamana
gonderimde bulunulmakla birlikte, tam bir zaman diliminden ziyade belirsiz bir

gecmis zaman s6z konusudur.
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Asagidaki 6. ornekte de yine Hezise Barlasovna’nin diisiinceleri, yazar
tarafindan icsellestirilerek anlatilmaktadir. Humgt mdldd baytaq kisingy qulga
alimwin, ninddyzir yégirin tiyismamy faslaniwin bili infindf ul ciimlesinde ge¢miste

siirekli olan bir bilme isinden bahsedilmektedir; ancak, bu hareket icin belirli bir

gonderim noktasi verilmemistir.

6) Istiy bil yagin wgaysa yurap, Xizisi Barlasowna Iskinddr turahinda
uysa galdi. Hungt méldd baytaq kisingy quiga alimwin, ninddyzir yésirm
siyiismanmy faslamwin bid_ini indi ul. Bini Saburow ta raslani. Bir
tiirkiim kiirimikli yaziwsiniy gamalwt turalinda la umy awizinan isiiti
i diisman tik yatmay, gan qiiyiip, kiipmi xizmdt halip yawlangan yan

tiirmiistii yimirirgd ugtala. (UY, 126) “Isin bu tarafim iyiye yorup Hezise
Barlasovna, iskender hakkinda diisiinceye daldi. Son zamanda ne kadar
cok kiginin ele gecirildigini, ne kadar gizli teskilatin bildirildigini
biliyordu. Bunu Sabirov da dogruladi. Bir grup tanimnmis yazarin
kusatmasini da ondan isitti. Evet, diisman yalniz durmuyor, kan dokiip, o

kadar emek verilip kazanilan yeni hayati harap etmeye calisiyor.”

Asagidaki 7. metinde Esfendiyer karsisindakinin Etil’in oglu Ravsana’yi
saklamak gerektigini sdylemesi iizerine kendisi ne bir sey sormaya ne de bir sey

sOylemeye cesaret edememistir. Bunun iizerine kendisi bir yorum one siirerek

cikarim yapmaktadir. Esfendiyer’in bu ¢ikariminda bilé inf ¢ekimli fiili, bu hareketin

siireklilik arz ettigini gostermektedir.

7)  —Atildiy uln... tigi Rawsanant... Iyi mq ydsirirgd kirik. izldp kilirzdr...
liltirirgd, — tini ld tag1 yuglap kittl, Asfandiyir ni zi bulha dytirgd yi
hitrarga dilgiird almant. Ammd ul Rawsanaga him uniy Gdazil isimli ulina

kim yaginan qurqinis yanagamn bilay za bili ini (BR, 266) “—Etil’in
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oglunu... o Ravsana’yi... Evet, iyi saklamak gerek. Ararlar... 6ldiirmek
icin, dedi ve yine uyudu. Esfendiyer yine de sdylemeye de sormaya da
tesebbiis edemedi; ama, o, Ravsana’nin ve onun Gezil adli oglunun kim

tarafindan korkunc tehlike altinda oldugunu demek biliyordu.”

8. metinde, yazar tarafindan Kargov’un icinde bulundugu durum ifade
edilirken onun gecmis zamanda siireklilik arz eden Lapsin’in ormani eline aldiginda
yabancilara kestirmeyecegini bildigine isaret s6z konusudur. Bu bilgi, Kargov i¢in

siireklilik arz etmektedir. Anlatma anindan once gerceklesen; ancak, gecmisteki bu

siire icinde devamlilik arz eden bu hareket {-A/-y} iniyapisiyla ifade edilmistir.

8) A kirdk-yaraqqa, utinga agas kisiw? Urmand: iiz qulina tiisiirgds td,
Lapsindiy migli qarawil quyasagn, iz yirindigi bir tip agasti la sit
kisindn kistirméydsigin Kargiiw yagst biléd ini Suga kiird bil turala hiiz
lizaytip tirgiihii kilméni —Bizziy xuja — vaglana tiirsan kisi tiigil. Uga
utinliq urman nimdigd, hdéybiit tiziliis agast kirik bayarga, — tip xaligti

timislandirzi. (NM, 54) “E ihtiyaca agac kesmek? Ormani kendi eline

alinca da Lapsin’in kuvvetli kuvvetli nobetciler koyacagini, kendi
alanindaki baslica agaclari da yabancilara kestirmeyecegini Kargov iyi
biliyordu. Bu yiizden bu konu hakkinda sozii uzatmak istemedi. —
Bizim patron parcalara bolen biri degil. Ona odunluk orman ne gerek, ona

zenginlesmek i¢in giizel, heybetli bir agac¢ gerek, diye halki sakinlestirdi.”

9. ve 10. orneklerde de yine gecmiste bir gonderim noktasina gore devam

etmekte olan bir hareket ifade edilmektedir.

9) Istugan qatimny kiizind tibip qarami: —Ulay bulha, bina hin mind suni
dyt dli frontta saqta biz diismandiy bizziy tidktl anlawn, iizi tiip

bizziy yaqqa sigiwin kiitiip yata indkmi? A, yuq sul. Binda la — front.
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Fronttiy iki yaginda iki simif! Tik bindag1 front gatmarliraq ta, awiriraq
ta, siinki xcizir biirf — harig tirthind tﬁrﬁngdn... Bar, tant hin uni!.. Bina
sulay, hilw, Xammat agay dytmisldy, awwr him qatmarli... Aglanipm

indi?! (ZB, 354) “Istugan hanimmin goziine dogru bakti: — Oyleyse, iste
sen bana sunu soyle hele, cephede zorda biz diigmanin bizim isteklerimizi
anlamasini, kendisinin isteyerek bizim tarafa ge¢mesini bekliyor
muyduk? E, hayir. Burada da, cephe. Cephenin iki tarafinda iki sinif!
Ancak buradaki cephe daha da karmasik, daha da agir, clinkii simdi kurt
koyun kiligina girmis... Git, tan1 sen onu!.. Iste boyle, giizel, Hammat

agabeyin dedigi gibi agir ve karmasik... Anladin mi1 artik?!”

10) Buyigt qus kiinddri ini Yiirt-ildagi immliktir yugalgas, zur birsiliiwga
tilsiip, biitd xaligty aswi alqmuna yitkindd vayimhiz qalmas iisiin,
yaqin-tiriligi arzaqli bir nisi aqhaqal kanyds-tinds tiyndrgd tip
ywygayni. Biiryindin —Yilan itqil  kildi, Yurmatinan — starsina
Miitallap Kiilsiikfv, Qipsaqtan — Kiisikbay... Bir-birihing hiizziri iitd,

sirziri hiya ini (K, 467) “Bu yilin kis giinlerinden biriydi. Memlekette

huzur kaybolunca biiyiik bir kiskirtmaya gelip, biitiin halkin o6fkesi
bogazina geldiginde tepkisiz kalmamak icin etraftaki bazi saygideger
yaslilar nasihat vermek icin toplanmisti. Biiryen’den yilan Itkul geldi,
Yurmati’dan bascavus Mutallap Kiilsiikev, Kipcak’tan Kiisikbay...
Birbirine sozleri geciyor, sirlarini paylasiyorlardi.”

2.1.3.1.2.3. Dogrudan Deneyim; Gecmiste Ahiskanhk ifade
Eden Siirekli Hareket

Tamamlanmayan ge¢mis zaman bazen de yine geg¢miste gerceklesen cogu

zaman bir aligkanligr ifade eden is, olus ve hareketleri ifade etmek igin
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kullanilmaktadir. Bu kullanimlarda, genellikle gonderim zamani ciimlede tam ve

belirli bir zaman dilimi degil, daha genel zaman birimleridir.

{-A/-y} ini analitik yapisinin bu islevinde konusucu veya anlatic1 hareketin

gecmiste siirekli olarak bir aliskanlik veya genel bir inanis niteliginde oldugunu ifade
etmektedir. Bu gibi ciimlelerde ortaya ¢ikan bir bagka anlam da is, olus ve hareketin
gecmiste bu sekilde bir aligkanlik ya da inamis olarak devam ettigi fakat bugiin artik
s6z konusu olmadigidir. Olay ya da durum konugsma aninda artik
gerceklesmemektedir; ancak, tamamlanmayan gecmis zamanin bu islevi tamamen

baglama gore degisebilmektedir.

Asagidaki 11. drnekte de agabey, kardesiyle diyalogu sirasinda gegmisteki bir
inancimi siinki min ul saqta hdir bir iiratir 1sindi gina hiiyldy ikén, tip 1sana inin

ciimlesiyle ifade etmektedir. Konusucunun bu ifadesinden biz, konusmanin gectigi

anda artik boyle bir inancinin olmadigin1 anlamaktayiz.

11) —A, yi.— tip iz gind tugtalip tiirzii ul. Unan, yitdi tis alip:— Diiriis,
sitkirdk sigip kitkdnmin. Min bit hipd mdégziim agay, hin ul vaqitta
biitiinléy ikinsi yur yirlay iniy, tip dytmdksi inim bit dli. iyf tap sulay, ul
sigisiy sul kityii miniy isindd. Siinki min ul saqta hdr bir tiratir isindi
gina hiiyldy ikén, tip 1sana inim. Diiriisin izldp yiiriigangd, hdr tiratiirz

igtibar mincin tiglay za inim... (Ui, 69) “— E, iyi deyip azicik durdu.
Sonra ciddi bir tavir alip: — Dogru daha da disar1 c¢ikip gitmisim. Ben
senin din ehli agabeyin, sen o zamanlar tamamen baska bir sarki
soyliiyordun, demek istiyordum. Iyi tam boyle, o konusmanin su melodisi
benim aklimda. Ciinkii ben o zamanlar her hatip sadece gercegi soylermis
diye inamyordum. Dogrusunu arastirmak icin her hatibi dikkatle

dinliyordum.”
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12. metinde anlatici, ¢cok eski zamanlarda halkin hayaletlerden, dev ve
perilerden, ejderhalardan korktuklarini ifade etmektedir. Halkin bu sekilde bu tiir
yaratiklardan korkmasi eski doneme ait, aliskanlik seklinde devam edip giden bir
ozelliktir. Ciimledeki ul zamanda zaman zarfindan hareketle, baglamdan konusma

aninda artik bu yaratiklardan korkulmadigi yoniinde bir anlam ¢ikmaktadir.

12) Ul zamanda iirdktirzin, diyiw-pirfyzirzin, ajdahalarzan diisman
yawwna qaraganda mgiraq qurgalar ini dli Yiizind sigarmasqa tirngha
la, Ugdik kiipilin biirsiiliiw algaym. Tabigi, um iiriktiy kiiptingi diismant

Barsa qidifitindd bulwy tirtlitti ul barthin da yintikldap bilirgd tilini
(BR, 281) “O zamanlar hayaletten, dev ve perilerden, ejderhalardan
diismanin saldirisindan daha c¢ok korkuyorlardi. Yiiziinden belli
etmemeye c¢aligsa da Ugek endiselenmisti. Tabi ki onu hayaletin en eski
diisman1 Barsa’min kiliginda bulmak sarsti, o hepsini ayrintili olarak

incelemek istedi.”

Asagidaki 13. metinde de Minligiil’iin parmagindaki yiiziigii goren Uyildan
onu bu durum icin sorgulamakta, daha once bdyle bir aligkanligi yokken yiiziik
takmasinin dikkatini ¢ekmesi {izerine, onceden gormedigi bu yiiziigli nereden

aldigim sormaktadir. Minligiil’iin daha 6nce yiizilk takma gibi bir aligkanliginin
olmadigin1 Ak yuq ini bit, xatta min birgdn yiiziiktii ld kiymdy iniy climlesinde

anlamak miimkiindiir. Miinliigiil’iin artik yiiziik takmasiyla bu aliskanlik ge¢mise ait

bir aligkanlik olarak kalmustir.

13) — Quliydag yiiziiktii gayzan aldiy? — Qayzan tip... iizimdikisi — ilik
yuq ini bit, xatta min birgdn vyiiziiktii li kiyméy iniy. Diriisin gind dyt
ali qayzan aldiy? — Uyildandiy tawisinda yanaw isttili ini Minligiil
kiski astan huy iitkiin arala, binday hiirawziy bulasagin bilip, iizinsd aqil

uylarga iilgiirgiyni indi (NM, 172) *“ — Elindeki yiiziigii nereden aldin?
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— Nereden diye... kendiminki. — Onceden yoktu, hatta benim verdigim
yiiziigli de takmiyordun. Dogrusunu soyle hele, nereden aldin? —
Uyildan’in sesinde tehdit hissediliyordu. Minligiill aksam yemeginden
sonra gecen siirede, boyle bir sorunun olacagini bilip, kendince

diisiinmeye vakit bulmustu.”

2.1.3.1.2.4. Gecmiste Sarta Bagh Gerceklesmemis Hareket

Bu yapinin sarta bagh gerceklesmemis hareket islevi, genellikle konusucunun
climlesinde bir sart ciimlecigi ile baglantili olarak ortaya c¢ikmaktadir. Bu tarz
ciimleler tamamen konusucunun farz etmesiyle ilgilidir. Konusucu, sarta bagladigi
hareketi, gecmise gonderimde bulunarak baglanti kurmakta ve artik sonucu belli olan

bir olay veya durum hakkinda ge¢mise yonelik bir faraziye kurmaktadir.

Asagidaki 14. ornekte Fetiha’nin yoldaki Tatar tiiccarlara sdyledigi Saq gina

huylahagiz, xarap bula inim ciimlesinden dinleyici konumundaki Tatar tiiccarlar ve

okuyucu, onun harap olmadigim1 anlamaktadir. Fetiha harap olmamuis, yasadigi
deneyimde, zamaninda gelen kisilere “Gecikseydiniz” sartim kurarak bu durumda

gecmisteki tecriibesinin ne yonde gelisecegi hakkinda bir faraziye kurmaktadir.

14) Fitixa uramga alip siqqas qina iy zigilirziy qisqurnsiwt asigiraq isitildr:
— Tawfighizzar! —Kiipd-kiindiiz kilip talamilar! —Mdngi izgilik

kiirméigiz!.. Yulda banglay, Fitixa bay Tatar sawzagdri mindn iizind
nikax uqitiréa qunaqtar saqurihwt  xaqinda  hiiylip: —Saq qina
huplahagz, xarap bula inim, — tini (MB, 220) “Fetiha sokaga cikinca
evdekilerin bagirislari daha da agik isitildi: — Ahlaksizlar! —

Glipegiindiiz gelip gasp ettiler! — Sonsuza kadar huzur gérmeyin!..
Yolda gecerken, Fetiha zengin Tatar tiiccarla evlenmek i¢in misafirlerin
davet edilmesi hakkinda konusup: — Gecikseydiniz, harap oluyordum,

dedi.”
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15. metinde eser kahramaninin karsisinda ¢ok giizel 6zelliklere sahip bir kiz
da olsa gonlii hdlda Hemit’tedir. Fakat o, bu duygularina Hemit’e gururu yiiziinden

soyleyememektedir. Oyle ki, Hemit konuyu acmasa olene kadar bunu

soyleyemeyecegini diisiinmektedir. Bu durum metinde Agdr Xdmit iizi bl turala hiiz
baslamaha, ul iiziniy hargayp iilgindd ld bim dytmdydscdgidg, bildirmdydsigind

tiisiind ini ciimlesiyle isaretlenmistir.

15) issdn, tirs, basalqr xuliuqli, tulqinlamp tirgan uzin qara scisli biitii
yiiziind nindéyzir gajip zur hitykiimliliik, yagtilig birip tiréan uysan
qara kiizli bil quzzi yaratmashq tiigil ini Likin um yiirdgidd Xcmittin
basqa bir kimgd ld urin yuq ini Uni yarata, umy iisiin yan ata ini haman.
Tik bil xisin bildirirgi haman unwy giirurligy irik birmdni Agdr Xcimit iizi
bil turala hiiz baslamaha, ul uﬂhiy hargayip iilgdndd ld bini
dytmdiydsiging, bildirmdydsigind tigind _ini (Ul, 283) “ Caliskan,
gayretli, sakin tabiath, dalgalanip duran uzun siyah sacli, biitiin yiiziine
bir nevi acayip bir sevimlilik, parlaklik veren dalgin kara gozlii, bu kizi
sevmemek miimkiin degildi. Ama onun yiireginde Hemit’ten baska
kimseye yer yoktu. Hala onu seviyor, onun i¢in can atiyordu. Ancak,
bunu hissettirmeye onun gururu izin vermedi. Eger Hemit bu konu

hakkinda s6ze baslamasa, o sararip 6ldiigiinde de bunu sdylemeyecegini,

anlatmacagini diisiiniiyordu.”
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2.1.4. BELIiRLI UZAK GECMIiS ZAMAN

(RVIRY)

(Bildali ilik Utkéin Zaman)

2.1.4.1. {-GAynl}

2.1.4.1.1.Kullamim

Baskurt Tiirkgesinde belirli uzak ge¢cmis zaman yine birlesik bir yapi ile,

{-GAn} fiil ¢cekim eki ve i- fiilinin {-DX/-nX/-zX} fiil ¢cekim ekinin {i¢iincii sahis

cekimiyle olusmaktadir. Bu zamanmin Bagkurt Tiirk¢esinde kullanilan seklini

asagidaki gibi formiile edebiliriz.

Fiil + {-GAynI} + sahis eki < Fiil + {-GAn} + in/+ sahis eki

Belirli uzak gegmis zamanin sahislara gore ¢ekimi asagidaki gibidir:

Teklik

baslagaynim “baglamigtim”
baslagayniy

baslagayni

Teklik

. yibirgdynin “gondermistim”

. yibirgdyniy

. yibirgdyni

Teklik

qaytgaymm “donmiistim”

Cokluk
baslagayniq

baslagaynigiz
baslagayni(lar)

Cokluk
y1@drgc'iyn17<
yibiirgiynigiz

yibdrgdyni(lir)

Cokluk
qaytqayniq
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2.sh. gqaytqayniy qaytqaymgiz

3. sh. gaytgaym qaytqayni(lar)
Teklik Cokluk

1. sh. kiitkdynim “beklemistim” kiitkdyn ik

2.sh. kiitkiyniy kiitkdynigiz

3.sh. kiitkayni kiitkayniddr)

Baskurt Tiirk¢cesinde bu zaman icin diger zamanlarda oldugu gibi farkli
bagliklar kullanilmistir. Yuldasev, prosedseye neopredelennoye vremya ‘belirsiz

gecmis zaman” (Yuldasev 1981: 274), Dmitriyev, kiiptdn titkdn zaman “uzak gecmis

zaman” (Dmitriyev 1950: 171), Kiyekbayev, sahitl ikinsi iitkiin zaman “sahitli ikinci

gecmis zaman” (Kiyekbayev 1966: 103) basliklar altinda bu zamani incelemislerdir.

Dmitriyev, algan + inim = algaynim, kilgin+ inim = kilgdynim seklinde iki
ayrt unsurdan olustugunu ifade ettigi bu birlesik yapiy1, zaman kavramimi her iki

unsurdan ayr1 olarak gosterebilmek icin sahis cekimini verirken {-GAn} + ini

seklinde verdigini belirtmistir (Dmitriyev: 1950: 172). Kiyekbayev de analitik
yapilar icerisinde yer verdigi bu zamanin yapisinin {-GAn} fiil ¢ekim eki ile ini

birlesmesinden olustugu fikrindedir (Kiyekbayev 1958: 148). Zamanin yapisiyla
ilgili direkt olarak kendi diisiincesine yer vermeyen Zeynullin ise Kiyekbayev ve

Biyisev’in goriislerine yer vermekle yetinmistir. Kiyekbayev, bu yapinin {-GAy}
gelecek zaman sifat fiili ile inf seklinin birlesimi oldugu fikrini savunmustur. Ona
gore, algay + ini = algaym, kilgdy +ini= kilgiyni seklindedir. Biyisev ise, Baskurt
Tiirkgesinin agizlarinda bargayni, kilgdyni kullanimiyla birlikte, bargan ini kilgéin

ini sekillerinin aym anda kullamldigini, ancak bu iki seklin birbiriyle ayn1 manada
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kullanildigr i¢in fonksiyonlari bakimindan birbirinden ayrilmadigim belirtmistir

(Zeynullin’den, Kiyekbayev 1957: 3; Biyisev 1958: 79).

Bu iki farkli goriisii dikkate aldigimizda {-GAy} + ini birlesiminin ekin
bugiin Baskurt Tiirk¢cesinde verdigi anlama uymadig1 dikkat cekmektedir. {-GAy},
Tiirkcenin tarihl ve bugiinkii lehgelerinde gelecek zamam ifade eden bir sifat fiil
ekidir. Bu ek ayrica gelecek zaman c¢ekimi icin de kullamlmistir. Ekin, gelecek

zaman anlamindan s1yrilip, bu birlesmede uzak gecmisi ifade eder hale gelmesi biraz

farazi goriinmektedir. Bu nedenle bu analitik seklin {-GAn} + in/ birlesmesinde

olusmug olmasit muhtemeldir. Bu analitik yapida Baskurt Tiirk¢esinin agizlarinin da
etkisiyle ilk olarak /n/ sesi diismiis ve ardindan kars1 karsiya kalan /a/ ve /i/ seslerinin
yan yana gelmesi neticesinde bir telafi uzunlugundan sonra /y/ sesi tiiremis ve
boylece {-GAynl} bi¢cimi olugsmus olmalidir. Tiirk¢enin diger kollarindan olan
Kazak, Kirgiz ve Altay Tiirk¢celerinde {-GAn} ile yapilan fiil ¢ekimlerinde teklik
birinci sahis ¢cekiminin alganmin>algam seklinde kullanimlar1 vardir (Iskakov 1991:
328; Kudaybergenov 1980: 406-408). Burada da /n/ sesinin diistiigli goriilmektedir.
Hem Baskurt Tiirk¢cesi hem de diger lehcelerden verilen orneklerde iki /n/ {insiiziiniin
ard1 ardina gelmesinden dolay1 ortaya c¢ikan kakofoni de bu tinsiizlerinden birinin

terk edilmesine sebep olmus olabilir.

Baskurt Tiirk¢esinde belirli uzak ge¢cmis zaman, ikinci bir zamani bildiren is,
olus ve hareketlerden daha Once olan is, olus ve hareketleri bildirmektedir. Ekin bu
islevi onun Bagkurt Tiirk¢esindeki temel islevi olup, bagka bir zamanla baglantili
olarak kullanildigini, ciimledeki zaman zarflann ve zarf fiiller belirler (Zeynullin

2002: 129; Dmitriyev 1950: 172; Yuldasev 1981: 276).

Bu yapi, daha ¢ok yapidan hareket ederek zaman sistemini siniflandirmis olan
Tiirkiye Tiirkcesi gramerlerinde 0grenilen ge¢gmis zamanin hikayesi olarak ele alinip
incelenmistir. Iki yap1 fonksiyon olarak da benzerlikler gosterir. Baskurt Tiirkcesinde
{-GAn} fiil cekim ekinin fonksiyonlar1 arasinda yer alan aktarim tabanli delile

dayalilik islevinin bu analitik yapida tamamen islevini kaybettigi goriilmektedir.
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{-GAynl} fiil cekim eki ile yapilan belirli uzak ge¢cmis zaman, konusucunun bizzat
sahit olup yasadigi bir olay ya da durumu ifade etmektedir. Burada {-GAn} fiil

cekim ekinin dogrudan deneyim fonksiyonu belirginlesmistir.

Bu yapmin ortaya koydugu belirli uzak gecmis zaman islevini zaman

cizgisinde agagidaki 6rnekte su sekilde gosterebiliriz.

Ul iiygi qaytqanda min iiygd bargan inim.

“O eve dondiigiinde ben eve gitmistim.”

Sekil 13. Belirli uzak ge¢mis zamanin sunumu.

v

Yukarida verilen ciimleyi zaman c¢izelgesinde yerlestirecek olursak, eve
dondiigiinde zarfi ctimlenin gonderim noktasini olusturmakta ve olay bu gonderim
noktasina gore daha Onceki bir zamanda gerceklesmis bulunmaktadir; ancak,
{-GAynl} fiil cekim eki ile gonderim noktasi ciimlede bu kadar net olarak
belirtilmemis, genel olarak gecmiste belirsiz bir zamanda gerceklesmis olay veya
durumlar da ifade edilebilir. Bu defa ciimlede gonderim noktasi tam olarak
belirtilmemis de olsa ge¢miste belirsiz bir zaman, hem konusucu hem de dinleyici

tarafindan dogal olarak algilanmaktadir.

Bu birlesik yapida, zamam ve kipi ifade eden fiil ¢ekim ekleri bir arada
bulunmaktadir. Ekin yapisindaki {-DX} ciimlede s6z konusu olay veya durumu
gecmise tasirken, {-GAn} fiill c¢ekim eki ise, baz1 kiplik fonksiyonlar
gerceklestirmektedir; ancak, ekin baskasindan duyarak nakletme islevi olan aktarim
tabanli delile dayalilik islevi bu yapida goriilmez. Ciinkii {-GAynl} fiil ¢cekim eki ile

ifade edilen olay veya duruma konusucu tarafindan bizzat sahit olunmustur.
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Belirli uzak ge¢cmis zamanin olumsuz sekli yine olumsuzluk eki -ma/-md nin

fiillden sonra kullanilmasiyla gerceklesmektedir. Konusucu tarafindan ge¢miste

bizzat sahit olunmus olay veya durumun gerceklesmedigini ifade etmek icin

kullanilir.

1. sh.
2. sh.
3. sh.

1. sh.
2. sh.

3. sh.

Teklik
asmagaynim “agmamigtim”
asmagayniy

asmagayni

Teklik

hityldmdigéynim “soylememistim”

hityldmdégdyniy

hityldméigdyni

Soru Sekli (Hiiraw Formah)

Cokluk

asmagayniq
asmagaynigiz

asmagayni(lar)

Cokluk

hityldmégdynik
hityldmdigéynigiz

hﬁylc’imdgéiyni?ldr)

Bu zamanin soru sekli ise diger biitiin zamanlarda oldugu gibi fiil ¢cekiminde

zaman eki ve sahis ekinden sonra -mu/-mi soru ekinin getirilmesi suretiyle

yapilmaktadir.

1. sh.

2. sh.

Teklik

yazgaynimmi ‘“‘yazmig miydim”

yazgaynigmi

. yazgaymini

Cokluk
yazgaynmigmi
yazgaynmigizmi

yazgayni(lar)mi
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Teklik. Cokluk
1. sh. kiirgdynimmi*“gormiis miiydiim”  kiirgdynikmi
2.sh. kiirgdynigmi kiirgéiynigizmi
3.sh. kiirgdynimi kiirgéyni(lir)mi

2.1.4.1.2. Islevler

2.1.4.1.2.1. Dogrudan Deneyim; Gecmiste Duyu Tabanh Delile
Dayahihk

Konusucu duyular1 yoluyla edindigi algisina {-GAn} fiil ¢cekim eki ile igaret
edebiliyordu. {-GAynl} fiil cekim ekiyle ise, konusucu bu defa ge¢misteki algisina
isaret etmektedir. Burada belirli bir zamandan bahsetmek gerekir. Ciinkii duyular

yoluyla edinilen bilgilerine isaret eden konusucu, olay ya da durumun bizzat iginde
yasamis olmalidir. {-GAynl} < {-GAn} + in/ den olusan bu birlesik yapinin {-GAn}
cekim eki konusucunun gorme, isitme, hissetme, dokunma gibi duyular1 yoluyla
edindigi algisina isaret ederken, in/ cekimli fiilindeki {-DX/-nX/-zX} fiil ¢cekim eki

ise bu algiyr gecmise tagimakta ve dinleyici ya da okuyucu olay veya durumun

gecmiste gergeklestigini bilmektedir.

Edebi eserlerde {-GAynl} fiil ¢cekim ekiyle yazar, cogu zaman gecmisteki
duyu tabanli delillere isaret ederken ayni zamanda anlattigi olay veya durumun
tasvirini de yapabilmektedir. Zaten duyu tabanh deliller hikiye, roman gibi edebi

tiirlerde bir tasvir vasitasi olarak cok fazla kullanilmaktadir.

Asagidaki 1. ornekte, eser kahramani Musa’nin kendi birligiyle diigmanlar
olan Kizillar1 kusatip onlara uyarilarda bulunmalar1 iizerine Kizillarin ates agmasi

anlatilmaktadir. Burada yazar tarafindan Musa’nin Kizillarin ates agmasiyla icinde
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bulundugu ruhi ve fiziksel durumu Musany kiizin qan basgayn: ciimlesiyle

isaretlenmistir. Burada “kan basmist1” cekimli fiilinde ge¢gmisteki gérmeye dayali bir

algiya isaret edilmektedir.

1) Musa polqin tingii un ikdilé kiitdrzi Smolensilarz uratip aldilar za
ultimatum ylﬁdrzﬂdr qural taslagiz, iz irklfng mindn qural halhagiz,
tiymdydsckbiz!  Quzildar pulemettan ut asti. Musany kiizin qan
basgaymi. Ul tigiz rit bulip tizilgin hibaylilariny aldina siqgtt —
Basqiirttar! — Musamy tawist riximhiz ini — Tugandar! Giskir! Biz

quzildarga iiz irkibk mindn qusildig. (UYT, 34) “Musa alaymi gece on

ikide kaldirdi. Katrancilar1 cevrelediler ve kesin uyart verdiler: ‘Sildh
birakin! Kendi iradenizle silah birakirsaniz, dokunmayacagiz!” Kizillar
makineli tiifeklerle ates acti. Musa’nin goziinii kan biiriimiistii. O bir sira
olup dizilen askerlerinin 6niine ¢ikti — Bagkurtlar! — Musa’nin sesi

acimasizdi — Kardesler! Asker! Biz Kizillara kendi irademizle katildik.”

2. ornekte ise yine yazar tarafindan savastan donen Ilyas’in yasadiklari ve

fiziki goriiniimii tasvir edilmektedir. Ilyas’in, ayaklariyla hizli yiiriiyemediginden,
kulaklarnin iyi isitmediginden bahsedildikten sonra, A yiiziind, iip kiptirgdin

alabuga tiisii kiwik, hart yiigirgdyni ciimlesiyle onun yiiziiniin sar1 bir renk aldigina

isaret edilmistir. Burada gormek suretiyle edinilen delile isaret edilmektedir. Isaret

edilen bu gérme tabanl delil, gecmiste gerceklesmis ve sart renk alma isi bitmistir.
Boylece hart yiigirgiyni cekimli fiilinde {-GAn} bitmislik ve kip fonksiyonlarini

istlenirken, {-DX/-nX/-zX} fiil ¢ekim eki de ge¢mis zaman fonksiyonunu yerine

getirmektedir.

2)  Biiyiik Vatan hugisimiy iy awiwr saginda Ilyas agah ikinsi tapqir qaytt.

Tik bil yuli uni masina mindn barip alw tiigil, at ta yibdrméigdynilir.
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Tlyas itisraqly ilawsa ultirnp qaytt. Umin iki ayagi la yiirimdy tiyirlik,
qiilagt la nasar isitd. A vyiiziing, lip kiptirgin alabuga tiisi kiwik, hary

yiigirgiiyni (KKTY, 7) “Biiyiik vatan harbinin en zor doneminde ilyas
agabeyi ikinci defa dondii; ancak, bu defa onu degil arabayla almak, at
bile gondermediler. lyas rast geldigi bir arabayla dondii. Onun gibi iki
ayagi da yiiriimiiyor, kulaklar1 da kotii isitiyor. Yiizii de asilip kurumus

levrek rengi gibi sar1 renk almisti.”

2.1.4.1.2.2. Ge¢mis Zamanda Dogrudan Deneyim

Baskurt Tiirk¢esinde belirli uzak ge¢misi ifade eden {-GAynl} fiil cekim eki,
zaman olarak gecmiste meydana gelmis olay veya durumlara isaret etmektedir;
ancak, gecmiste gerceklesen bu olay veya durumlar, bizzat konusucunun icinde
bulundugu ya da en azindan sahit oldugu bir olay ve durumlardir. Ekin bu islevindeki
durum, {-GAn} fiil cekim ekinin aktarim tabanl delile dayalilik fonksiyonunu devre
dig1 birakmaktadir. Ciimlede {-GAynl} fiil cekim eki ile ifade edilen anlam hicbir
zaman nakli bir kullanim olamaz. Bu birlesik yapi igerisinde {-GAn} fiil cekim
ekinin islevi gegmiste gerceklesen olaya tanik olma, bizzat yasamayi, sonug olarak
dogrudan deneyimi ifade etmesidir, ayrica yine ekin tabiat1 geregi yasanilan bu olay
tamamlanip bitmistir. Eger s6z konusu 6zellikle bir edebi metinse, yine bu fiil cekim

eki tasvir vasitasi olarak da kullanilabilmektedir.

Asagida 3. 6rnekte Rifat mindn dsdhi qaytqanda, Tahira yatgayn: ciimlesinde
yazar olayr ve i¢inde bulunulan durumu tasvir etmektedir. Bu tasvir igerisinde
gecmiste gerceklesen bu olay icin belirli bir gonderim noktasi verilmistir. Ctimlenin
zarf1 olan Rifat mindn dsdhi qaytqanda ifadesi, konusma ya da anlatma anmna gore

gecmiste bir gonderim noktasimi ifade etmektedir. Bu durumda Rifat ve annesi
dondiigiinde Tahira’nin yatma isi bu zamana gore gecmiste belirsiz bir zamanda

bitmistir. {-GAn} fiil ¢ekim eki ile ifade edilen, yatma isinin gegmiste bir zamanda
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bitmis olmasidir. Ardindan gelen {-DX/-nX/-zX} fiil ¢ekim eki ise, bu bitme isini
gecmise tasimaktadir. Bu dogrudan yasanmis ve bitmisligi ifade eden {-GAn} fiil
cekim eki, ayn1 zamanda gormeye dayali bir delile de isaret etmektedir; ancak, asil

vurgulanan yatma isinin génderim noktasindaki zamana gore bitmis oldugudur.

3) Rifat mindn dsihi gaytqganda, Tahira yatgaym. Asarga dzirlip quygan
quytwin, dmmd tirip mdsdqdtlinmdni, @ Rifat hir birmdni qatimmy
yaratmaganhgin bilhd ld, iiyzi sart-siirt bagip yiiriinii, qusqurip hiiyldsti

Asdhi ulim kilindin bik qurqip tira ikin, tip uylamahin isiin Yuramal

sulayti. (UYT, 303) “Rifat’la annesi dondiigiinde Tahira yatmisti.
Yemek yemek icin koyduklarini, ama kalkip zahmet etmedi. Rifat da
durumunu belli etmedi. Haniminin sevmedigini bilse de evde pat pat
yiirtidii, bagirip konustu. Yuramal, annesinin, oglum gelinden pek

korkuyormus, diye diisiinmemesi i¢in boyle yapt1.”

Asagidaki 4. ornekte de yine ekin bu islevini gormek miimkiindiir. Olay yine

yazarin goziinden okuyucuya sunulmaktadir. Hammat’in beklemedigi bir teklif

karsisinda nasil cevap verecegini bilememesi anlatildiktan sonra, Kisirilgéin tin
yarahi la, yin yaraht la, kiirihiy, uny gati ixtryarin miq qina qagsatqayni ciimlesi

yer alir. Bu ciimle kiirdihiy kiplik kelimesi ile bir ihtimal anlami da kazanmustir. Bu
kiplik kelimenin ardindan gelen gagsatqayn: c¢ekimli fiili Hammat’in iginde
bulundugu durumu tasvir etmektedir. Bu tasvirde gorsel deliller yoluyla edinilen

bilgilere isaret s6z konusudur.

4)  Kiitiilméigin b tiqdimgd Xammat qapil gina ni tip yawap qaytariréa la
bilméni Kisirilgiin tin yarahi la, ydn yarahi la, kiirdhiy, umy gati
ixtryarin mq qina qaqsatgaymi. Suga axiri qustthi: —Hin biga nisik
qarayhiyn?— tip qabatlap hiiragas: —Yarar,— tip bisunqgi gina qul

h17téip itk quyzu. (UL 31) “Beklenmeyen bu teklife Hammat hemen nasil
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cevap verecegini bilemedi. Affedilen ten yarasi da can yarasi da galiba
onun sert iradesini daha da sarsmusti. Iste sonra erkek kardesi: — Sen
buna nasil bakiyorsun?, diye tekrar sorunca: — Tamam, diye mahzun bir

sekilde elini sallad1.”

5. ornekte Alisa’nin sdyledigi Min barganda kisiw zin siggaymm ciimlesinde,

giderken ifadesi ciimlenin zarfim ve dolayisiyla da gonderim noktasim
olusturmaktadir. S6z konusu ¢ikma isi, gitme isi esnasinda gerceklestigi icin Alisa,
“cikmistim” ifadesini kullanmistir. Konusma anina gore geg¢miste bir zamani
karsilayan giderken zaman noktasinda, konusucu, bizzat icinde bulundugu isi

{-GAynl} fiil cekim eki ile ifade etmistir.

5) — Bir zi qalmay kitip biittiilirmi ikiin?>— tip quzighindi Allsa. —Biitihi
li bulirga tiyls. Bilihigmi Uli Iyik kiipirindd xizir ularzip hagsilar
tiirmay. Min barganda kisiwzin siggaymm. Qaytqanda yurty kiipirzin
uzzim. Bir kim déi mini tugtatmam. —Sép!— tini Alisa, qiwanip.— Biilki,
qasip kitkindirzir, d? —Kimdin? hingy mindn mindnmi ni?— tip kiildii
Bayras.— Hin di uylap taptiy, imis! (Ul, 97) “— Hig biri de kalmayip
gitti mi acaba? diye merakland1 Alisa. — Hepsi de olmali. Biliyor musun,
Ulu lyik kopriisiinde simdi onlarin nobetgileri durmuyor. Ben giderken
gecitten ¢ikmistim. Donerken kasten kopriiden gectim. Hi¢ kimse de beni
durdurmadi. — Cabuk, dedi Alisa sevinerek. — Belki, kag¢ip gitmislerdir

ha? — Kimden? Seninle benden mi? diye giildii Bayras. — Sen de giiya

diisiiniip buldun!”

Asagidaki 6. drnekte de Musa’nin toplantidan evine dondiigii anlatilmaktadir.

Ardindan Qatimi mindin ultirip sdy isd gind baslagaym ciimlesi yer almistir. Burada

bu ctimlenin ardindan Musa ve kardesi arasinda gecen bir diyalog yer alacaktir.

Dolayisiyla konusma ani bu diyalog zamanina goére odaklanmis ve yukaridaki
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climlenin gonderim noktasi diyalogun basladigi nokta olarak belirlenmistir. S6z

konusu ana gore ¢ay icmeye baslama isi gecmiste kalmis ve bitmistir.

6)

Kéindsmd tamamlangas, Musa Miirtazin fatirzag1 gailahi frgihind qaytte.
Qatimi mindin ultinp sdy isi gid baslagaym, Iskinddir qustthi kilip indi
—Agay, hawmi! —Qapilda ariw, qustim, — tip Musa xdyléili yilmayz. —
Nind miniy mindn gindg isinldsihiy? —Min yijgdy frgihindid yaniraq

qina bulip kittim. (MB, 352) “Toplant1 tamamlaninca, Musa Murtazin

dairedeki ailesinin yanmna dondii. Hanimiyla oturup cay icmeye
baslanust1. Erkek kardesi Iskender gelip — Agabey merhaba! — Halen
hasta, kardesim diye Musa kurnazca giildii. — Neden benimle tekrar

selamlasiyorsun? — Ben yengenin yanina daha yeni geldim.”

Asagidaki 7-10. ornekler {-GAynl} fiil cekim ekinin bu tarz islevine 6rnektir.

7)

8)

—Quy, inmdiyik, — tini Unan tittii la kiri dyldanip yugirzi Xiirmdit unan
galirga tilimdini, Ular xizir agay mindn higli kiwik tatwzar, dustar ini,

Xatta hungt vaqitta bir partala ultirp uqry baslagayndar. Balalar

yiirtiiniiy qapgahi yaminda ular Sabirzivisrattlar. U, gézitinsd, dustarin

titrtmdi tilidingp garsilant. (ZB, 72) “— Birak, girmeyelim, dedi. Ondan

tuttu ve geri doniip kostu. Hiirmet onunla kalmayi istemedi. Onlar simdi
agabey ile kiz kardes gibi hep birlikte, dosttular. Hatta son zamanda ayn1

sirada oturup okumaya baslamislardi. Cocuk yurdunun kapisinin yaninda

onlar Sabir’le karsilagtilar. O her zamanki gibi dostlarimt sivri diliyle

karsiladi.”

M, uqi! — tini Sdléixidin, tiis kisihindn bir gagiz siganp. Yaniraq uga

fronttas iptisindn xat kilgdyni Xcbdri dzim 1sanmashq: ana sul yigit
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minén yaqtasi, eskadron komandiri, xdrbi xizmdttin ikihi birgd busap,
niwgan qalalarnina qayta. A unda istir yaman. Nepmandarzy quitiiriip
bayigiwin, tiptirip yéisiwi kiirp, yitmdhd, hawligina yarash xizmdit taba

almay qanginp yiirity-yiirity zi kisigi aybarli qizil komandir, yugqa
hugisganbiz, Sovyet vlast biittil, tip atlip iild... (UY, 31) “Me, oku!, dedi
Selehettin, i¢ cebinden bir kagit ¢ikarip. Daha yeni cephe arkadasindan
ona mektup gelmisti. Inanilmayacak bir haber: Bu geng¢ ile onun
hemsehrisi, bolikk komutani, vatan hizmetinden birlikte tahliye edilip,
dogduklar1 sehirlerine doniiyor; ama, orada isler kotii. Nepmanlarin
kudurup zenginlestigini, keyif siirdiigiinii goriip, ayrica sagligina uygun
bir ig bulamayip saskina doniip, diinkii yigit Kizil kumandan, yok yere

savagmisiz, Sovyet iktidan bitti, diye kendini parc¢alay1p oliir...”

—Sulay. Azaq abziyim - kolxoz bashgi, bil umy urinbasart buld...

Azaq... — Latifa butaldi. — Azaq sul Kiipkik Ziilgéirniy abziyimdiy
basina yitt- astrtin dzim, uriminan bérip tisirzii. Tanawin da yarzi bit.
Kisi yallap! — Sulaymi? —Sulay. Is#mégiynipmi apay? —Isikiynin
dd, wsanmagaynum. —Isin xil ul. — Latifa sigimmdni — Suga Apxalik

xdizlr biiti nd§171vbivzgd is tuta. (U, 309) “— Boyle. Sonra agabeyim,

kolhoz miidiirii, bu onun yardimcisi oldu... Sonra... — Latifa mani oldu.
— Sonra su Kiipkek Ziilkerney agabeyimin bagina gecti: gizli bir adam,
yerinden atip indirdi. Burnunu da kirdi. insan tutmak! — Boyle mi? —

Boyle. Isitmemis miydin abla? — Isitmistim de, inanmamistim. —

Gergcek bu. — Latifa gerilemedi. —  Ephalik simdi biitiin neslimize

intikam besliyor.”

10) Quy indi Gizizi Midxmiitowna, — tip Moxayanow ydind yahalma

yimayz, — talasmayiq. Min bilay gwna dytkiynim. Uzigiz bilp

tiiraligiz, nimd gid alayim timd, agsa kéirdk. A uni bizgd hiiragan

195
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hayin qus qullap tittiirmayzar.Ular hiiyldskédndd ninddyzir uyga sumip
tiirgan Ziihriniy yiizii gapil yagtinp kitti Ul, dytirhiy, kiiptin hagump

kitkin kisihin kiirzi yi ihd yugaltgan qéizirli dybirin tapti. (NM, 432)
“Birak artik Gezize Mehmutovna, diye Muhayanov yine yapmacik
giiliimsedi, atismayalim. Ben de boyle soylemistim. Siz biliyorsunuz ne
alayim deme, para gerek. Bize onu sorduktan sonra iki elle
tutturmuyorlar. Onlar konustugunda kim bilir nasil diistincelere dalan
Ziihre’nin yiizii aniden parladi. O galiba, ¢oktandir 6zledigi birini gordii

veya kaybettigi degerli bir seyini buldu.”

2.1.4.1.2.3. Hatirlama

Baskurt Tiirkcesinde {-GAynl} fiil ¢cekim eki, zaman zaman konusucu
tarafindan gecmiste yasanmis olay ya da durumu hatirlamay:r ifade edebilir. Bu
durumda yine konusma anina gore gecmiste bir zaman ya da zaman dilimi
icerisindeki yasanan ve bitmis olan dogrudan bir deneyime isaret edilmektedir. Ekin
hatirlama iglevi baglamdan ortaya ¢cikmaktadir. Dolayisiyla ornegi ¢ok sik rastlanan
bir iglev degildir. Ancak, karsilikli konusma metinleri ya da hatira metinlerinde

rastlanabilmektedir.

Asagidaki 11. ornekte eser kahraman1 Mahmut, ¢cocukluk arkadasi Kifaya ile
konugmakta ve gecmiste birlikte yasadiklar baz1 olaylan hatirlayip, arkadasina da
hatirlatmaktadir. “Hatirinda mm?” sorusuyla ciimlesine baslayan Mahmut, ardindan
kendi hatirladig1 bilgisini arkadasina soyleyerek ge¢miste yasanmis bu bilgiye isaret
etmektedir. Zaman bakimindan yine konusma anina gore gecmiste yasanmis ve

bitmis bir bilgiye isaret s6z konusudur.

11) —Kifaya, xditirigddmi hungt yildi uqiganda Miskiw yigahi buyina

siggaymg. Gil Basqiirtiistan studenttart gina ini Sunda kartuf bisirp,
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futbol uynap yiiriigiynik. Hin vratar bulp tirgaymy...Mdxmiit nizir

hityléirgd itd, dmmd qatini, dytirhiy, uniy hiizin isimdy, Mdxmiit yiimsaq
qna itip unt tirtkéldp aldi, tigi haman iinddsmdgds, hagayp sitkdi

yantayzi la gatiuna qaram. Kifaya sum gina ilay ini Ni buld: tagi?!

(UYT, 163) “— Kifaya, hatirinda mi, son yil1 okurken (son siniftayken)
Moskava nehrinin kenarina gitmistik. Sadece daimi Baskurdistan

ogrencileri vardi. Orada patates pisirip futbol oynamistik. Sen kaleci
olmustun... Mahmut ne demeye calisiyor, ama hanimi galiba onun
dediklerini isitmiyor, Mahmut yumusak¢a onu diirttii, o hala
seslenmeyince kuskulanip yanina egildi ve hanimina bakti. Kifaya

sessizce agliyordu. Ne oldu?”

2.14.2. {-X)r}ini

2.1.4.2.1. Kullanim

Yine analitik sekille olusan bir baska zaman, {-(X)r} ini yapisiyla
gerceklesen belirli uzak gegmis zamandir. Fiil tabanina getirilen {-(X)r} fiil ¢cekim

eki ile ini birlesmesiyle meydana gelmistir.

Baskurt Tiirkcesinde {-(X)r} fiil cekim eki ile in nin birlesmesinden olusan

belirli uzak ge¢mis zamani asagidaki gibi formiile etmek miimkiindiir.

Fiil + {-X)r} in/ + sahis eki

Bu zamanin sahislara gore cekimi asagidaki gibidir.



Teklik

barwr inim “giderdim”
barir iniy

barir inf

Teklik
biitiiriir inim “bitirirdim”
biitiiriir iniy

biitiiriir ini

Teklik

dzirlir inim “hazirlardim”
dzirldr infy

azirlir inf
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Cokluk

barir inik
barir inigiz

barir ini(ldr)

Cokluk

biitiiriir inik
biitiiriir inigiz

biitiiriir inidliir)

Cokluk
dzirlir inik
azirldr inivgivz

dzirlir inidlir)

Bu zamanin daha 6nceki {-GAynl} yapisinin anlamindan farkli bir durumu

s6z konusudur. Her ikisi de uzak gecmisi ifade etmesine ragmen, {-(X)r} in/ sekli

digerinden biraz daha farkli bir durum arz etmektedir. Bu yap1 icin Zeynullin, bilddili

buriun (kiiptdn) iitkdn zaman terimini kullanmistir (Zeynullin 2002: 119). Bu terimin

Tiirkiye Tiirk¢esindeki karsiligi belirli eski ge¢mis zaman seklindedir. Burada bu

yapimin diger belirli uzak ge¢mis zamanlardan biraz daha farkli oldugunu belirtmek

icin yine eski anlamina gelen ikinci bir kelimenin kullamildigi goriilmektedir.

Kiyekbayev, bu zaman i¢in gqabatlangan iizalli kiiptin titkdn zamandiy ixtiram

formaht “tekrarlanan bagimsiz uzak ge¢mis zamanin hiirmet sekli” seklinde bir

bashik kullanmistir (Kiyekbayev 1966: 105). Buna benzer sekilde Yuldasev de bu

zamani formi davnoprosedsego opredelennogo vremeni “belirli ¢ok uzak gecmis

zamanlar” baglig1 altinda incelemistir (Yuldasev 1981: 277).
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Dmitriyev ise, bu zamam ikinsi tamamlanmagan iitkin zaman “ikinci

tamamlanmayan ge¢mis zaman” terimi ile ifade etmistir (Dmitriyev 1950: 162).
Dmitriyev’in bu zamanin ifade ettigi anlamla ilgili olarak farkli bir goriisii dikkat
cekmektedir. Ona gore, Baskurt Tiirkcesindeki bu zaman Rus dilindeki sart kipine
karsilik gelmektedir (Dmitriyev 1950: 163).

{-X)r} ini analitik yapisinin Baskurt Tiirkcesindeki temel islevi, gecmiste
belli araliklarla devam eden bir olay veya durumu anlatmasidir. Bunun yaninda
gecmiste belirli bir sarta bagli olarak gerceklestirilebilecek olup, gerceklesmeyen is,

olus ve hareketleri ya da konusucu tarafindan niyet, istek durumundaki hareketleri de

ifade edebilir.

Belirli uzak ge¢mis zamanin Bagkurt Tirkcesinde gec¢miste siirekli bir

hareketi ifade edisini, zaman ¢izgisinde asagidaki gibi gostermek miimkiindiir.

Gn Ka

v

\ Oa |,

Sekil 14. Belirli uzak gegmis zaman, {-(X)r} in/ yapisinin sunumu.

Olumsuzluk Sekli (Yuqliq Formahi)

Belirli ¢ok uzak ge¢mis zamam ifade eden {-(X)r} in/ analitik yapismin
olumsuzu, fiil tabanina yapinin ilk kismini teskil eden {-(X)r} fiil ¢cekim ekinin
olumsuzlugunu yapan {-mAs-} olumsuzluk ekinin getirilmesi suretiyle

gerceklesmektedir. Ekin olumlu cekimlerde gerceklestirdigi fonksiyona paralel

olarak olumsuz ¢ekim, gecmiste siirekli ger¢eklesen olumsuz hareketi ifade eder.



Teklik

tiglamas inin “dinlemezdim”
tiglamas iniy

tiglamas ini

Teklik

bilméis inim “bilmezdim”
bilmdis iniy

bilméis ini

Soru Sekli (Hiiraw Formah)

200

Cokluk

tiglamas inik
tiglamas inigiz

tiglamas inidldr)

Cokluk
bilmis inik
bilmdis inigiz

bilmdis inidlir)

{-X)r} ini analitik yapismnin belirli cok uzak gecmis zaman ifadesinde soru

sekli yine {-mX} soru eki ile yapilir. Anlam olarak da bir olay veya durumun

gecmiste siirekliligi sorgulanmaktadir.

Teklik

qarar inimmi “bakar miydim”
qarar inigmi

qarar inimi

Teklik

kiirhditir inimmi “gosterir miydim”

kiirhdtir inipmi

kiirhéitir inimi

Cokluk

garar infkmi
garar inigizmi

garar ini{lir)mi

Cokluk

kiirhditir infkmi
kiirhditir inigizmi

kiirhdtir inilir)mi
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2.1.4.2.2. Islevler

2.1.4.2.2.1. Gecmiste Tekrarlanan Siirekli Hareket; Dogrudan

Deneyim

{-X)r} ini analitik seklinin Bagskurt Tiirkcesindeki islevlerinden ilki,
gecmiste belirli araliklarla tekrarlanan olay veya durumlar ifade etmesidir. Bu olay

ve durumlar gecmiste belli araliklarla tekrarlandigi, dolayisiyla siireklilik arz ettigi

icin aligkanliklar1 da bildirebilmektedir.

Kiyekbayev, bu zamanin, belirli bir kisinin yaptig1 is, olus ve hareketlerin
hiirmetle yliceltmeyi bildirdigini, bu yiizden de, bu zamanin en cok {iigiincii sahista
kullanildigim belirtmistir (Kiyekbayev 1966: 105). Zeynullin ise, ciimlede sozii
edilen kisinin veya nesnenin artik diinyada olmadigini, ancak konusucunun onun is,
olus ve hareketlerine sahit oldugunu, yani onun zamandasi oldugunu bildirdigini,
olay veya durumun da sistemli bir sekilde tekrarlandiginin vurgulandigini ifade eder

(Zeynullin 2002: 119).

Bizim inceledigimiz orneklerde {-(X)r} ini analitik yapisinin bu islevi, ne
Kiyekbayev’in dedigi gibi sadece bir hiirmet etme sekliyle ne de Zeynullin tarafindan
vurgulandigi gibi bahsi gegen kisinin Olmiis olmasiyla sinirlanamamaktadir. Bu
analitik yapi, bu sartlar disinda da ge¢miste tekrarlanarak devam edip, siireklilik ve
aliskanlik kazanan is, olus ve hareketleri anlatmak icin Baskurt Tiirk¢esinde yaygin
olarak kullanilmaktadir. Elbette 6lmiis birinin ardindan sdylenecek is ve hareketler
de bu yapiyla ifade edilecektir. Ciinkii o kisiyle ilgili olarak bahsedilen isler, onun

tarafindan ge¢miste yapilan ve aligkanlik arz eden isler olacaktir.

Asagidaki 1. 6rnekte degirmende yasayan kisilerden bahsedilmektedir. ilk

olarak onlarla ilgili bilgi verilirken pencereye goz atmadiklarindan bahsedilmistir. Bu

ciimlenin ardindan Ak tirmdngd yullamwsim kiizitip kid tirirzar ini ciimlesi
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gelmistir. Burada degirmende yasayan bu kisilerin daha 6nce stirekli olarak yaptiklar
bir isten bahsedilmektedir. Degirmene dogru gelenleri gozetlemek onlarin her zaman

tekrar ettikleri bir aligkanliklaridir. Ciimlede kahramanlarini tasvir eden yazar

tarafindan {-(X)r} in/ yapisiyla isaret edilen anlam bu sekilde gecmiste bir

aliskanliktir.

1) Unhﬁz ultirzilar.  Tdzrigd kiiz haliwst  bulmani. ik tirmdngd
yullamwsint kiizitip kindg tirtirzar_ini Yinshi, taw arahinan biriyhi
tiisiip  kilmédymi? Xdzir Is qaygihi kit Xdbdr hitylawzin, hiiz

kiircistiriwzéin dd fetwd yuk kiwik. (U, 319) “Sessiz oturdular. Pencereye

g6z atmadi. Onceden degirmene dogru gelenleri gozetlerlerdi. Dag
arasindan kimse gelmiyor muymus? Simdi is derdi bitti. Haberleri

konugmaktan, laflamaktan da fetva yok gibi.”

Asagidaki 2. ornekte iki kahramanin konusmasi esnasinda birinin Zkonov

efendiden bahsettigini goriiyoruz. Zkonov efendiyi hatirlayip onu tasvir eden eser
kahramani tarafindan séylenen Ustiind kiyir kiyini yug inf unw, kiip vaqut ashi-tugl
yiiriir ini ciimlesi bu kisinin ge¢misteki fiziki goriiniimii ve durumu ile ilgilidir.
Zkonov Efendinin ¢ogu zaman yar1 a¢ yart tok geziyor oldugunun ifade edilmesi

onun i¢inde bulundugu durumu tasvir etmekte ve ona ait aligkanlik arz eden bir

duruma isaret etmektedir.

2) Hizziy hiizzirigiz Peterburgta uqip yiiriigin saqtagi bir yigiiti xdtirléitd
mind, Zakonow dfindl Ustiind kiyir kiyimiyug infumy, kiip vaqit ash-
tugl yiiriir ini A gil kiliscik, tuzga yazmagan matur tirmiis turahinda

xiyallana tirgaym. Bus xiyal mindn ydsip qara bar! Isinbarligh

unutirga yaramay. (NM, 259) “Sizin sozleriniz bana Peterburg’ta

okurkenki bir genci hatirlatiyor, Zkonov Efendi. Ustiine giyecek giysisi
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yoktu onun. Cogu zaman yar1 a¢ yari tok yasardi; ama, daima gelecek,

sacma sapan giizel hayat hakkinda hayaller kuruyordu. Bos hayallerle
yasa git! Gercegi unutmak iyi degildir.”

3. ornekte ise Sajide’nin ge¢miste i¢inde bulundugu durum ve sartlar ile bu
sartlar altinda onun davranis sekilleri ve yasadiklarindan bahsedilmektedir. Bu tasvir

icinde Sajide’nin iivey annesi tarafindan cezalandirldigi, doviildiigii ve biitiin
bunlarin yaninda isleri ¢ok iyi 6grendigi anlatildiktan sonra Higiz ydsindd giibiirliitip

hiywr hawrr, dlli gayzag qiiyiinan kilyéntdldp hiw tasir inf ciimlesiyle onun sekiz

yasinda yaptig1 inek sagma ve su tasima iglerinden bahsedilmektedir. Sajide bu isleri

gecmiste siirekli olarak yapmaktadir. Onun gecmisteki aligkanlhigi ctimlede {-(X)r}

iniyapisiyla isaretlenmistir.

3) Alld nind ilamay tirgaym sul Sajidd. Ugdy dsdhi unt dyldngdn hayin
tugmay, tiirlisi yazalay, d ul irinin tisliy zi tiniin di sigarmay. Awirip
yatqamin da xdtirlimdy ul. Béldkdyzin bisi bulip iisti iski i qatingi
diyrindl, Higiz yasindi giibiirlitip hiywr hawir, dlli gayzagt qiiyiinan

kitydntdildp hw_tasir_ini (NM, 266) “Bu Sajide neden aglamiyordu

bilinmez. Uvey annesi onu durmadan doviiyor, cesitli sekillerde
cezalandiriyor, ama o dudaklarimi disleyip, sesini bile c¢ikarmiyor. O
hastalamp yattigim da hatirlamiyor. Cocukkenden saglam yetisti. Isi de
saglam o©grendi. Sekiz yasinda giibiir giibiir inek sagar, nerelerdeki

kuyudan omuzlayip su tasirdi.”

Asagidaki 4. ornekte ise eser kahramani Marat’in anne ve babasinin evlilikleri
ve mutlu yasadiklar1 anlatilmaktadir. Yazar tarafindan yapilan bu tasvirlerde, olaylar
anlatilan ana gore ge¢cmiste kalmistir. Marat’in anne ve babasinin hayatta olmadig
anlasilmaktadir. Cok mutlu bir evlilik geciren Marat’in anne ve babasi hep bir arada
kalmiglardir. Burada her yuvada olabilecek tartismalardan da bahsedildikten sonra,

bu yuvada da kavgalar ¢iktigi zaman babanin kolunu sallayip bir seyler sdyleyerek
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isi oyuna ¢evirmesinden bahsedilmektedir. Babanin bu hareketi, her kavga ¢iktiginda

tekrarlanan bir harekettir ve ciimlede {-(X)r} infyapisiyla ifade edilmistir.

4)  Birthiutiz bis ydstd, ikinsihi utizga yiti yazip, gaildi tiirmiisin tanhiglap
diylinisiwzinmi, qihg-figildiri yip kiltwzinmi Marattiy ata-ésahi tatiw
yéasdnildr. Yirtta hawit-haba saltiramay bulmay, dlbittd. Mcgdr, béxds
qubip, dz gind tisqiin tisa baslanimi, Zarif Yéntiird ult, qul hiltip: «fy, min
dd indi.. Hiniki diiriis ti baha!» — tip kiiliip, isti uyimga biiriir za ybér i

ini (UY, 266) “Birisi otuz bes yasinda, digeri otuzuna gelmis, aile

hayatimm  arzulayip  evlendiklerinden = mi, karakterlerinin  ¢ift
yaratildigindan mi, Marat’in anne babasi hep birlikte yasadilar. Bir
yuvada kap kacak sangirdamadan olmuyor elbette; ama, kavga kopup
azicik kivileimlar ¢ikmaya basladi mi Zarif Yentiire oglu, kolunu
sallayip: ‘Ey, ben de artik... Senin ki dogru tabii ki!” diye giiliip isi oyuna
gevirirdi.”

Asagidaki 5-7. rneklerde de {-(X)r} inf analitik yapisinin bu islevini gérmek

miimkiindiir.

5) Bwnan tig ul iiz ilin, tiwip-iiskin awihn hagindi, Basqiirtiistanga qaytip
tityiik yamrtirsa xiyallandi. Maratty isindd, atah dylinir zi: «I, iitti
giimiribiz binaw qiiriim basip biitkin, saw-siwh, tinsiw galala! Uz tilindi
kindnip hilyldsip bulmay, tugan-twmasam yugaltip barabiz...» — tip

kiirhiiniir ini (UY, 267) “Bundan baska o kendi memleketini, dogup
biiyidiigi koytinii 6zledi, Baskurdistan’a doniip hayatin1 yeniden
kurmay1 hayal etti. Marat’in aklindan babasi gegiyordu: ‘Eh, 6mriimiiz
gecti boyle kurum basmuig, giiriiltiilii, bogucu sehirde! Kendi dilinde zevk

alarak konusamiyor, akrabalari1 kaybediyoruz..” diye i¢ ¢ekerdi.”
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6) Ulay za institutta dotsent vaqitinda Kamilga bigiik quli yitmdy ini dali
umiy. A iilki komitetina iski kiisirilgini birli «sdkirtindg» hdr azimin
tiyirlik hanap, kiizitip tira, yayr siggan hayin aqil idiyrdtd, iskdrtd,
uyawliqqa iindiy. Qusilma, tip awizin yaptur infy, yaramay, dzibidit-

sangdit, matbugat Istdrid ul yawapl... (UY, 241) “Peki enstitiide dogent
oldugu zaman Kamil’e o6zellikle eli uzanmiyordu onun; ama, iilke
komitesine ise nakledildiginden beri ‘Ggrencisinin’ her adimini her zaman
izleyip, gozetliyor, firsat oldukga akil dgretiyor, hatirlatiyor, uyanikliliga
caginiyor. Sikigma, diye agzimmi kapatirdin, olmaz, edebiyat- sanat,

matbuat iglerinden o sorumlu...”

7)  Avtayik, ular irlibisdli Asfandiyirzi hdldk itirgd hiiz quyisqan, ti. Ni
isiin? Qatingay tisrasiwga saqirsan saqta karwan kilmégdyni dli
karwansilar yamiraq qina qusilip kittd xdl-vakigalarga. Ninddy wy-niydt
kiirdytkin Arislan kiipilindd? Bisiihin kiinldgd, tiyr _iniy, Asfindiyir
dligdsd ularziy yirtiin dlld qayzan urap uzzi. Barhin da tizirdk
asiglarga kirdk. Ix, Giisam qanbaba iiyzi bullin ini ld bit! Kdinds

titirga basqa kisi li yuq sul. Karwan kisildring iz qaygih bastan
asqan. (BR, 26) “Mesela, onlar kar1 koca Esfendiyer’i mahvetmeye soz
vermigler. Nicin? Kadincagiz goriismeye c¢agirdigi zaman kervan
gelmemisti, kervancilar daha yenice duruma vakif oluyor. Ne gibi fikirler
beslemis Arislan gonliinde? Hanimini kiskaniyor diyordun, Esfendiyer
simdiye kadar onlarin evini bir yerlerden yapti. Hepsini ¢abuk agiklamak
gerek. Eh, Gusam kanbaba evde olsundu da! Nasihat alacak kimse de

yok. Kervan insanlarinin kendi dertleri baslarindan agmis.”

Asagidaki 8. ve 9. orneklerde ise yine ge¢miste gerceklesmis genel gecer bir
dogruluk kazanmig olay ya da durumlara isaret edilmektedir. 8. 6rnekte Bikmurat’in

agaca kolaylikla ve rahat bir sekilde ¢ikmasi tasvir edilmekte ve bu tasvirin iizerine
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tam olarak bu isi iyi bilmeyen bir kisinin, basarilamayacak bir is gibi gordiigiine
isaret edilmektedir. Bu isi bilmeyen herkesin boyle diisiinebilecegi hesap edilerek
genellenmis bir hareket s6z konusudur. 9. o6rnekte de buna benzer bir fonksiyon
vardir. Yash Etil ile gen¢ karisinin diigiinlerine, onlarin bu durumunu bilmeden,
tesadiifen diigiine gelen bir kisinin Etil’in karisim1 onun torunu sanabileceginden;
ancak, daha sonra onun oturus seklinden bu diisiincesinden siiphelenmeye
baslayacagindan bahsedilerek yine, diigline tesadiifen gelen herkesin diisiinebilecegi

genel geger bir harekete isaret edilmektedir.

8) Tubigin iilhinga tirdp kiitirild birgds, kirdmin iirgd hirpti ham ayagin
siliigni siquip Klingdn birinsi kirtliskd basti. Réiti bilmdgdn kisi iisiin
yigirmi sajin biyikliktigi xditir yiwan, bitaghiz siligga miniv bas

yitméslik & himaq tiyiliir ini Bikmiirat qayhilay yipil kiitdrid. (NM,
247) “Dizini agacin dibine dayayip kaldirinca, bagini tepeye atti ve
ayagimi art kovanina sokup yapilan birinci c¢ikintiya basti. Sirasimi
bilmeyen kisi icin yirmi sajin” yiikseklikteki tehlikeli, sisman, budaksiz
kovana tirmanmak basarilamayacak bir is gibi goriiliirdii. Bikmurat nasil

da kolay kaldiriliyor.”

9) Atildly hungt qatimi bulasaq Iidiki isinlap sibir hiam yis ini Tuy
mdjlisid tisraql barp ingéin kisigd batsa qasina irkd yiyinsdri kilip
ultirgan himagq kiirinar ini Tik ul qartaygan hirkiniy irinddrin usal qisip,

siklind baslar ini (BR, 258) “Etil’in son hanimi olacak Ildike gercekten

de giizel ve gengcti. Diigiine tesadiifen gelen kisiye, padisahin yanina,

nazli kiz torunlar1 gelip oturmus gibi goriiniirdii; ancak, o yaslanmis

: sajin: 2.13 m uzunlugundaki 6l¢ii birimi.
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sirkenin dudaklarini kizginca sikip, oklava yutmus gibi oturmasini goriip

o andaki fikrinin dogrulugundan siiphelenmeye baslardi.”

2.1.4.2.2.2. Sarta Bagh Gerceklesmemis Niyet

Dmitriyev, {-(X)r} inf analitik yapisin1 Baskurt Tiirkcesinde, Rus dilindeki

sart kipine baglamis ve yapmnin bu anlaminmn onun morfolojik birlesiminden
kaynaklandigimmi belirtmistir, ona gore bu zaman gecmisteki bir gercegi
bildirmemekte, ama olmas1 miimkiin olup da gercekte olmayan bir olgu iizerinde farz

etmeyi gostermektedir (Dmitriyev 1950: 163).

{-X)r} inf analitik yapist bu islevinde daima kendinden ©nce bir sart

ciimlesiyle birlikte kullanilmaktadir. Kendinden ©once gelen sart ciimlesine bagl

olarak da yapilmak istenen ama gerceklesmeyen niyeti ifade etmektedir.

Asagidaki 10. ornekte Semender muhatabina kizmis ve onun verdigi akilla
zor durumda kaldiklarimi diisiinmektedir. Bunun {iizerine de B17gzlin bulham, hizzi

binda kiisirip yilila ydsitir inim demektedir. Burada bilmis olsam sart ciimlesinden

sonra gelen sizi buradan nakledip sicakta yasatirdim ciimlesi, konusucunun

gerceklesmemis bir niyetini ifade etmektedir. “Yasatirdim” ¢ekimli fiilindeki {-(X)r}
ini analitik yapisinin niyet islevi, sart ciimlesiyle birlikte dinleyici veya okuyucuya

niyet edilen olay ya da durumun gerceklesmedigi anlaminm vermektedir.

10) Unihi la diiriis, — tip bas qaqti Siiméindcir. — Tik hin bil yuli sul aqiliy
minin bizgd ld, iizigizgd ld ziyan itthy. Bilgin bulham, hizzi binda
kiisirp yilila yiigiitl; ingn. Biz hiindrsilirzi biitid yirzin izliybiz. A

frgdlid gind kiippmi hiindrsi ashqtan, halqindan intigd. Diiriisiiragi
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Ishizliktin. Binday xdl iisiin, bilihipmi?.. (BR, 136) “O da dogru, deyip

bas salladi Semender. — Ancak sen bu defa, bu aklinla bize de kendinize
de zarar verdin. Bilmis olsam, sizi buradan nakledip sicakta yasatirdim.
Biz sanatgilar1 her yerden ariyoruz. Yaninda da bir cok sanat¢i acliktan
soguktan azap ¢ekiyor. Dogrusu issizlikten. Boyle bir durum igin, biliyor

musun?...”

Asagidaki 11. ornekte de han, vekilden evini nereye kuracagi konusunda bir
bilgi beklenmektedir. Bunun iizerine vekil, Qarst bulmahagiz, min hizziy arala ydisir

inim diyerek, eger karsisindakiler kars1 degilse orada yasayabilecegini sdylemektedir.

Kars1 olmasaniz sart ciimlesi, dinleyici ya da okuyucuya, karsi olundugu fikrini
vermektedir. Bu sartin ardindan gelen ben sizin aramizda yasardim ciimlesi de

konusucu tarafindan bu sart olmasa, istenen bir niyete isaret etmektedir.

11) Uga «biy!» tip dinddsip, yawrimna qagildilar. Yalqinbay ikéin. Hiiz xan
vikilingy iz tirlagin qayza qiirasagina barp yitkin. Biitahi li uga
tikéilgin. —Bilméyim dligd. — Ultirzastarin hiiziip qarap siqti. — Qarst
bulmahagiz, min hizziy arala yésér inim. — Yiizzéirgd yilmayw qundi.

— Hundar mindn, biitin ilaw-kiistir mindn béylinis titiw yagt gina...
(BR, 172) “Ona ‘bey’ diye seslenip, omzuna sokuldular. Yalkinbay’mis.

Laf, han vekilinin kendi evini nerede kuracagina geldi. Hepsi de ona

gozlerini dikmis. — Bilmiyorum su anda. — Mubhataplarim siiziip ¢ikti.
— Kars1 olmasaniz ben sizin aranizda yasardim. — Yiizlere bir
giilimseme kondu. — Hunlarla biitiin kabilelerle baglantili olmak tarafi
sadece...”

Asagidaki 12. ornekte yine Kiinhiliv uykusuzdur ve kayinvalidesiyle cay
icmektedir. Kendisi ¢ok uykusuz ve yorgun oldugu i¢in kayin validesine “ben sizin
yerinizde olsam” sartiyla “giin ortasinda bdyle ¢ay i¢gmez, dinlenir ve uyurdum”

demektedir. Kayinvalidesine bu ciimleyi sarf eden gelinin diisiince ve niyeti bu
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yondedir. Tavsiye olarak adlandirilabilecek bu ifadedeki sart, gercek dis1 bir hareketi

ifade eder.

12) Kiinhiliw tuya yiiglamaw zan qizara tiskéin kiizzéiri ustart mindn iwalap
asip irinip kind séygd iirfldi, —Ay, gdyndm, min hin bulham, bir zi bilay
tiin urtahinda sdy qaynatip 1zalanmas inim. Rixdtlinip yatr za

yiiglar_inim. Yiiquniiy qézirin bilméyhiy hin... (ZB, 541) “Kiinhliv
uykusuzluktan kizaran gozlerini elleriyle ovalayip {iisenerek caya

uzandi.— Ey, kayin validem, ben sizin yerinizde olsam, hi¢bir zaman

boyle giin ortasinda ¢ay kaynatip azap cekmezdim. Dinlenir ve uyurdum.

Uykunun kadrini bilmiyorsun...”

{-X)r} ini analitik yapis1 Baskurt Tiirkcesinde zaman zaman yine sart
ciimlesiyle baglantili olarak, sart ciimlesindeki hareketin gerceklesmemis olmasi

durumunda diger hareketin  yapilamayacagi = yorumunu yapmak iizere

kullanilmaktadir. Ciimledeki bu anlam nisk soru kelimesiyle birlikte ortaya

cikmaktadir.

Asagidaki 13. metinde konusucu, eger traktor karsilarina ¢ikmamis olsaydi,

donme islerinin gerceklesmeyecegine isaret etmektedir. Bu anlami ifade edebilmek
icin de ciimlesinde sart ciimlesiyle birlikte, nis# soru kelimesini ve {-(X)r} ini

yapisini kullanmistir.

13) Ninddyzir gilli mindn tiniin yulga siggan ana sul traktor tisrap, suniy

yulina tiigiip almahagq, bilméyim, biz ul saqta nisi nisik kind gaytp y#ir

ink ikin? Tay hanhinda gina awiga kilp indik. Sulay za ul saqta

Ziildiyxa, miq qina halqin aldirip, azna buyr awirip yatti. (NM, 499) “Bir

vakit hastayla geceleyin yola ¢ikan bu traktore rastlayip onun yoluna

inmesek, bilmiyorum, biz o vakit nasil donerdik acaba? Ancak tan
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14. ve 15. metinlerde de yine yukaridaki gibi nisik soru kelimesi ve {-(X)r}

ini yapisinin bu tarz islevine drnekler verilmistir.

14)

15)

Uyzar sulay bir-birihiné yalgamp aqti la agn. Azim balahiny uylaw

hdléiti bulmaha, ul tisinday yangiz qalgan saqtarin nisk iitkéri_ini

ikan?.. Quzi, imip tuyp, yiglap kitti Tizrd tibiindid ayaq tawistar
isitilgin himaq buldi. Sajidi galqgina birp tiglant. Tiilkiisura kirf

dyldngdnmi dlla? Bir tawis ta yuq. Kiitkingd sulay tiyiilgandir. (NM,
359) “Fikirler boyle birbiriyle uyustu da uyustu. Insanoglunun diisiinme
kabiliyeti olmasa, o boyle yalniz kaldig zamanlar1 nasil gecirirdi acaba?..
Kiz1 emip doyup, uyuyup gitti. Pencere dibinde ayak sesleri isitilmis gibi
oldu. Sajide kalkip dinledi. Tiilkiisura geri mi donmiis yoksa? Bir ses

yok. Bekleyen boyle hissetmistir.”

Agmal klastasi turahinda sulay nasar wuylap  yiiriiginddri iisiin
unayhizlana, Ndgiyd, ul uylaganga qaraganda, kiipkd yugariraq kisi
bulip sigti. Ni tihiy dd, kislii kisi Agir zi Agmal iizi sunday xdilgd
qgalha, kiri galqip siga almas, tiibingd tigdrdr zi tagdrdr ini, migaym.

Aptirarhiy, tigi vaqut iiylinisip quyhalar, nistk kilp sigwr ini ikin, tigin

uyzar za kilid bagga. (UYT, 452) “Akmal, sinif arkadasi hakkinda boyle
koti diisiindiikleri icin sasiriyor, Nekiye onun diisiindiigiine gore, ¢ok
iistiin bir kisi oldu. Ne dersen de, giiclii bir kisi. Eger Akmal kendisi
bdyle bir durumda kalsa geri donemez, asagiya diistiikce diiserdi elbette.
Sasirirsin, o vakit evlenseler nasil olurdu acaba, seklinde fikirler de

geliyor akla.”
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2.1.4.2.2.3. Farazi Niyet

Baskurt Tiirkgesinde {-(X)r} inf analitik yapisi, bazen de bir niyeti ifade
edebilmektedir. Burada niyet edilen fakat gerceklesmeyen farazi bir olay ya da
durum s6z konusudur. Konusucu ya da anlatict niyet ettigi bu isin gerceklesmeme
nedenini, {-(X)r} inf sekliyle isaretlenen ciimleden hemen sonra aciklamakta veya bu

durum baglamdan anlasilmaktadir.

Asagidaki 16. ornekte iskender, Hezise Barlasovna ile pazarda karsilagmis

ona yiyecek cantalarini tasimasinda yardim etmis ve evine kadar gecirmistir. Bunun
lizerine Iskender’e Hezise Barlasovna Birgdlip sy isir inik, iiyzd mdxsdr, kir

ywirga dzirlingdynim demistir. Bu ciimledeki sdy #s#r inik ¢ekimli fiilinden Hezise

Barlasovna'nin Iskender’i cay icmeye davet etmek istedigi ancak evinin durumu

yiiziinden bunu yapamadig1 anlasilmaktadir. Hezise evi uygunsuz durumda oldugu
icin bu teklifi yapmak istedigini, ama yapamayacagim {-(X)r} in/ analitik yapisiyla
ifade etmis ve ardindan da darilma demistir. Hezise bu niyetini gerceklestirememe

sebebini ise iyzd mdxsdr, kir yiwirga dzirlingdynim ciinlesiyle aciklamaktadir.

16) Xdtirindd, uzgan yiy um bazarza tap kiltirp, azq-tiilik tultiréan awir
qumtalarin kiitirisip, tizatp quysaymi ul. «Birgdlip sdy K ink, ilyzi
méxsér, kir ywirga dzirlingdynim. Upkdldmé indiy, — tini Xdzisd

Barlasovna. Upkiliw qayza. Az gind bulha la yarzami tiyiwgd sat ini

Iskéindair... (UY, 96) “Hatirinda, gecen yaz ona pazarda rastlayip, yiyecek
doldurdugu agir kutularini tasiyip, gecirivermisti. ‘Birlikte ¢ay icerdik, ev
mahsger, camasir yikamaya hazirlanmistim. Darilma’, dedi Hezise
Barlasovna. Darilmak nerede. Iskender biraz da olsa yardimi olduguna

memnundu.”
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Asagidaki 17. ornekte Kutdus’a, Lapsin, Uyildan gibi halkin iligini emen,

onlar1 sémiiren kisilerden bahsedilmektedir. Kutdus bunun iizerine Ix, min ularzi bir
kiindi hipirip tiigh inin ddl.. diyerek farazi bir niyete isaret etmektedir. Kutdus

{-X)r} ini yapisiyla boyle farazi bir niyete isaret etmis olsa da dinleyici veya

okuyucu onun bu ciimlesinden yapmak istedigi bir isi gerceklestiremedigini ve bunu

bir sebebi oldugunu anlamaktadir.

17) Lapsin, Uyidan kiwik yiligibizzi imiwsilir bar saqta, yirgd ular xuja
bulganda, yir-mwga la qiit kirmds, Quitdiis, iizibizziy di bilgiinliiktin

bas sigmas. —Ix, min ularzi bir kiindd hipip tiigir inim dd!.. — Quitdiis,

yiizrigtann tiyndp,  tird-yagina alan-yiilan garandi. Aytirhiy, Lapsin

mindin Uyildand: kiirhd, xéizir ik ularziy iistiind taslanmirga Gzir in, (NM,
282) “Lapsin, Uyildan gibi iligimizi emenler oldugu zaman, topraga onlar

sahip oldugunda, topraga da suya da rahat yok, Kutdus, kendimizin de

perisanligindan kurtulamayiz. — Eh, ben onlar1 bir giinde siipiiriip
dokerdim de!.. — Kutdus, yumruklarim sikip, etrafinda kéh oraya kah

buraya bakindi. Sanki Lapsin ile Uyuldan’1 gorse, hemen onlarin iizerine

atilmaya hazirdi.”

Asagidaki 18. ve 19. orneklerde de {-(X)r} ins yapisinin bu tarz islevini

gormekteyiz.

18) —A unan?! —Avtonomiya algas, iz yiribizgd iizibiz xuja bulgas, kiiz
kiirir inf dli Unan huy da iiz-ara talasqa iilgiiriir ink... Xdzir bizgd iiz-
ara tiigil, i Basquirt avtonomiyahi iisiin kiircisirgd kérdik. Tiiginchiymi hin
biga, Zakir? —Nind hin iiziy sul avtonomiya iisiin kiirdsmdyhiy hupy

ali?— tini  Zakir, axir timslamp.— Nind hin bizgd, yarli-yabagaga,
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qarst kiisik kiitirip sigahy?.. (Ui, 68) “— E, sonra?! — Muhtariyeti

alinca kendi kendimizin patronu olunca, géz goriirdii. Ondan sonra da
kendi aramizdaki miicadeleyi yenerdik... Simdi bizim kendi aramizda

degil, Baskurt muhtariyeti i¢in savasmamiz lazim. Sen bunu diisiiniiyor

musun Zakir? — Sen niye bu muhtariyet i¢in savasmiyorsun?, dedi
Zakir, sonra susup, — Sen nicin bize, fakir fukaraya sopa
kaldirtyorsun?..”

19) Biz bisir hum da birk _ink, azaqtan qwgindan bus qul mindn

qaytirhigizmu ni?  Quwgindi urnimina alip barip yitkirgés, tulthinsa isip-
xisap Isliybiz. Qalala kérik ndmdléirigizzi hatp alip, bayigip qaytip
kilirhigiz. Xéizir, agay-mi vaqitti busqa iitkdrmdéyik. Biigiin urmandagi
azaqqu biirdndldrzi tasip  biitiiriirgd kirdk. Tilkiisura, unda nisdldip

biiriind bar dli? (NM, 204) “Biz beser lira da verirdik, sonradan agag

kesiminden bos elle doner misiniz acaba? Agaci yerine alip gotiiriince,
tam olarak hesap ediyoruz. Sehirde gereken seylerinizi satin alip,
zenginlesip donersiniz. Simdi, agabey kardes vakti bosa gecirmeyelim.
Bugiin ormandaki son kiitiikleri tasiyip bitirmek lazim. Tiilkiisura, orada

ne kadar kiitiik var?”’

2.1.4.2.2.4. ihtimal

Bagkurt Tiirkcesinde {-(X)r} in/ analitik yapisinin bir diger islevi ciimleye
ihtimal anlami katmasidir. Bu yapmin ihtimal islevine bdlki kiplik kelimesi eslik
eder. Bu kiplik kelimesiyle birlikte climlede ihtimal anlami ifadesini bulur.
Asagidaki 20. metinde yazar tarafindan Girogoriy hakkinda bazi yorumlar

yapildiktan ve onun bir sekilde denk getirip kactigr ifade edildikten sonra,

kahramanin diisiinceleri igsellestirilerek aktarilmakta ve bu durum Basga birdiy
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zavodqa yd saxtaga la urinlasip kitir ini bdlki ctimlesi ile ifade edilmektedir. Burada
biz eser kahramami Girogoriy’in giderken diislindiigii bir olguyu goriiyoruz.
Girogoriy, kendisinin gitmesinden sonra, fabrika veya maden ocagina bir bagkasinin
yerlesebilecegini diisiinmiistiir. Bu ihtimal diisiincesi {-(X)r} inf yapis1 ile birlikte

bdlki kiplik kelimesinin kullanilmasiyla ortaya ¢ikmistir.

20) Gaildlf kisildr bil turala uylay almay: bala-sagahin yazmis qiisagina
taslap, qayza kithin indi ular? Hdim, yayn tura kiltirlp, qasti Grigoriy.
Miy bdldldr mindn twgan yagtarina yaqinlasti. Basga birdy zavodqa yi
saxtaga la urinlagip kitir ing bilki, Biliirittag: iiyldnirgd tip yiiriigdn qizi

kiigilin tartt; gawga basila tiskds, sipirtin gina gaytip, uni alip kitirgd

samalani. (NM, 65) “Ailesi olan kisiler bu konuda diisiinemez. Coluk
cocugunu kaderin kucagina birakip, nereye gitsin simdi onlar? Ayrica
denk getirip, kact1 Girogoriy. Bin bir belayla dogdugu taraflara yakinlagti.
Baska birileri fabrikaya veya maden ocagina yerlesirdi belki, Biloret’teki
evlenmek istedigi kizi gonlii cekti. Giiriiltii baslayinca belli etmeden

doniip, onu alip gitmeyi hesapladi.”

21. ornekte de yine {-(X)r} ini yapisi ile birlikte bdlki kiplik kelimesinin
kullanilmasindan ortaya c¢ikan ihtimal ifadesini goriiyoruz. Bibikey nine, Yimis'e
uykusunda gordiiklerini, bildiklerini sdylerse rahatlayacagini, boyle bir durumda da
acliktan ve yalanciliktan kurtulabilecegini 6giitlemektedir. Acliktan ve yalanciliktan
kurtulurdun belki diyerek Bibikey nine kendine gore bir varsayimda bulunmaktadir.
Onun bu ihtimal ifadesi ciimlede {-(X)r} in/ yapis1 ve bdlki kiplik kelimesiyle

isaretlenmistir.

21) Y bit, mértti kiirgin bilgdnddridi hilylép vyiirithdy, iizid ld réxdt bulir

ini ld baha! Izgi yin tip, biitdhi ld qdzir-xiirmét itp, hiylap qna
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yésdtirzir ini iizigdL.. Ashqtan, yalangashqtan gutiliir_infy, bélki...
Yimis td, yiirdgi anlip sigirzay bulip diipiildép, Bibikiy dbiygd tibdldi:
«Iyl sul, hityldhdsi xizir ik biitihin dé hitylip birhésil.. (UI, 116) “Ya,
uykuda gordiiklerini, bildiklerini soylesen, kendin de rahatlardin aslinda!

Mukaddes can deyip hepsi de saygi gosterip ikram ederek yasatirlard...
Acliktan, yalanciliktan kurtulurdun belki... Yimis’in de kalbi yerinden

cikar gibi olup tepinip, Bibikey nineye dogruldu: “Evet iste, soylemek

’

istiyor, simdi hepsini de soylemek istiyor!...

2.1.4.3. {-(X)r} buld:

2.1.4.3.1. Kullamim

Belirli uzak gecmis zamanin son analitik seklini olusturan bu yap1 {-(X)r} fiil
cekim ekinden sonra, bul- fiillinin {-DX/-nX/-zX} fiil ¢cekim ekinin teklik {igiincii

sahis cekiminin birlesmesinden olusmaktadir. Bu analitik yapiy1 da asagidaki sekilde

formiillestirmek miimkiindiir.

Fiil + {-(X)r} buld: + sahis eki

Bu analitik yapimmin Baskurt Tiirk¢esinde sahislara gore ¢ekimi asagidaki

gibidir:
Teklik Cokluk
1. sh. barir buldim “giderdim” barir buldig
2.sh. barir buldwy barir buldigiz

3.sh. barir buld: barir buldi(lar)
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Teklik Cokluk
1. sh. dytir buldim “séylerdim” dytir buldig
2.sh. dytir buldiy dytir buldigiz
3.sh. dytir buld: dytir buldi(lar)

Belirli uzak ge¢mis zamani ifade eden bu analitik yapi, bugiin Bagkurt
Tiirkcesi edebi dilinde ¢ok sik kullanilmamaktadir. Giinliikk konugma dilinde daha
yaygindir (Zeynullin 2002: 122). Kiyekbayev, bu analitik sekli gabatlangan kiiptin
iitkin zamandiy tasviri formahi ‘“‘tekrarlanan eski gecmis zamanin tasvirl sekli”
baslig1 altinda incelemistir ve bu seklin ¢ok eski ge¢miste olup, daima tekrarlanan
hareket ve isleri bildirmek icin kullanildigin1 ifade etmistir. Ayrica Kiyekayev, kiplik
mana bakimindan bu zamanin is, olus ya da hareketi gerceklestirmeye alistigini ifade
ettigini de vurgulamistir. Bu zamani anlatirken biri kisa biri tam olmak iizere iki tiirii
oldugundan ve bunlardan {-(X)r} buldi seklinin bu zamanin kisa tiiriini
olusturdugundan bahsettikten sonra, zamanin tam tiiriiniin {-(X)r} turgan buld:

seklinde yapildigindan da sz etmistir (Kiyekbayev 1966: 105).

Yuldasev de bu analitik sekli yine davnoprosedsego opredelennogo vremeni
“belirli ¢cok uzak gecmis zaman” basligi altinda analitik sekillerden biri olarak ele

almustir (Yuldasev 1981: 277).

Baskurt Tiirkcesinde belirli uzak ge¢mis zamani ifade eden yapilardan biri
olan {-(X)r} buld:i analitik yapis1 bahsedildigi lizere ge¢miste tekrarlanan is, olus ve
hareketleri bildirmektedir. Yapi, bu 1is, olus ve hareketlerin tekrarlandigini
bildirmekle beraber, tekrarlanan is, olus ve hareketlerin baslangic noktasini da
vurgulamaktadir. Yapmin Bagkurt Tiirkgesinde zaman ¢izelgesindeki sunumu

asagidaki gibi gosterilebilir.
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Sekil 15. Belirli uzak ge¢mis zaman, {-(X)r} buldi yapisinin sunumu.

Olumsuzluk Sekli (Yuqliq Formahi)

Baskurt Tiirkgesinde belirli uzak gecmis zaman ifade eden yapilardan biri
olan {-(X)r} buldr yapisinin olumsuz sekli, yine fiile gelen {-(X)r} fiil cekim ekinin

olumsuzlugunu yapan {-mAs-} olumsuzluk ekinin kullanilmasi suretiyle

yapilmaktadir.
Teklik Cokluk
1. sh. isitmds buldim “isitmez oldum” isitmds buldig
2. sh. isitmds buldwy isitmds buldigrz
3. sh.s isitmds buldi isitmds buldi(lar)
Teklik Cokluk

1. sh. firismas buldim “ugrasmaz oldum” t#irismas buldig
2. sh. tirismas buldwy tirtgmas buldigiz

3. sh. tirtsmas buldi tirismas buldi(lar)

Soru Sekli (Hiiraw Formah)

Bu yapinin soru sekli de yine sona soru eki {-mX} nin getirilmesiyle

yapilmaktadir.
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Teklik Cokluk
1. sh. alir buldvmmi “alir oldum mu” alir buldigmi
2. sh. alir buldiymi alir buldigizmi
3. sh. alir buldimi alwr buldi(lar)mi
2.1.4.3.2. Islevler
2.1.4.3.2.1. Gecmiste Tekrarlanan Siirekli Hareket; Dogrudan
Deneyim

Baskurt Tiirk¢esinde {-(X)r} buld: analitik yapisi ile konusucu ya da dinleyici
gecmiste araliklarla tekrarlanan is, olus ya da hareketlere isaret etmektedir; ancak, bu

yapmin gecmiste tekrarlanan is, olus ve hareketlerin isaretlenmesinde kullanilan

{-(X)r} inf yapisindan farki, burada tekrarlanan hareketin basladigina isaret edilip,

hareketin baslangicinin vurgulanmasidir. Bu hareket tekrarlanip siirekli olmasi

nedeniyle aligkanliklar da bildirebilir.

Asagidaki 1. ornekte yeni kurulan Sovyet iktidarinin doneminde ilsigul,

koyiindeki bir yenilikten s6z edilmektedir. Bu koyde ilk once bir okul agilmistir.

Yazar tarafindan okulun agildigi anlatildiktan sonra, Malayzar, qizzar taw baslap

mdiktipkd birgd vyiiriir buldilar ciimlesiyle artik koydeki g¢ocuklarm birlikte okula

gitmeye basladiklarina isaret edilmistir. Buradaki birgd yiiriir buldilar ifadesiyle

daha once birlikte okula gitmeyen ¢ocuklarin, bundan sonra birlikte okula gittikleri

ve bunun artik devam edip tekrarlanan bir hareket oldugu vurgulanmistir.

1) Basgqirtiistanda Sovyet vlastmy niglap urinlasiwimy tiwgi yili gina
buliwga la, dli qayzalir alista, Basqiirtiistandan sitti qati hugistar

dawam itiwgd ld, kiiptirziy dli fronttan qaytmaganhgina la garamastan,
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yan yis Sovyet viast xatta Ilsigil sikilli kiskiiy gid awilda la mdiktip

asww xdastdrin kiirzi Malayzar, qizzar tiw baslap mdktipkd birgd yiiriir
bulddar. (Ui, 189) “Baskurdistan’da Sovyet iktidarmin daha iyi
yerlesmesinin ilk yili olmasina, uzakta bir yerlerde Baskurdistan’dan
disarida sert savasin devam etmesine ve ¢ogu kisinin halad cepheden
donmemesine ragmen, yeni genc Sovyet iktidari, Ilsigul gibi kiigiiciik bir
koyde dahi okul agma kaygisini hissetti. Erkek cocuklar, kizlar ilk defa
okula birlikte gider oldu.”

Asagidaki 2. 6rnekte Hulhas’in hal ve hareketleri tasvir edilmektedir. Yazar,
Xul-xastiy kiinii tiingd &sti yalgamr buldi ifadesiyle Hulhas’in giiniiniin geceye

karismaya basladigimi vurgulamaktadir. Bu, Hulhag i¢in yeni baslamig ama bu
baslangictan sonra devam etmis bir durumdur. Aym ciimlenin devaminda gecen

vaqiti galmay baslani ifadesi de bunu acgiklamaktadir.

2)  Qusqahi, Xul-xasty kiinii tiingd istd yalgamwr buldiy, qiiyas yaqtihinda
qayzalir yiiriirgd, yiiqii tiigig nddi réxitlingp awnarga, Umdy tiinii minéin
Appagt iskéi tiisiiriip ultiriréa vaqitt galmay baglani. Uniy garawt,
nihaydt, tiziinbastarziy bilim taranw burisin iitdy aliwina bik td qdndgiit

ini (BR, 518) “Kisacast, Hulhas’in giinii gecesine karisir oldu. Giin

1s1¢inda bir yerlere gitmeye, uyku yataginda rahat edip yatmaya, Umey
gecesiyle Appak’i aklina getirmeye vakti kalmamaya basladi. Onun
gorlisii, nihayet biiyiikk baglarin bilim yayma borcunu Odemesini

kabullenmisti.”

3. ornekte Yulaman’in arkadasina, Niyd kapil mdrxdmdt qilir buldwy ul
yvianga? seklindeki sorusu ile isaretlenen, daha o6nce arkadasinin s6z konusu kisiye
kars1 olmayan merhamet duygusunun, neden basladigidir. Merhamet duygusunun
basladigt Yulaman tarafindan hissedilmistir ve bunun sebebi sorulmaktadir.

Bagsladigi vurgulanan bu hareket konusma anindan sonra da bir siireklilige sahiptir.
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3) — Ugdik yind gqara bitlik yabingan yawgir turahinda hiirasir. —
Barsa batir tigi hiirawzi isfimdmiské halistt hdam Awliyéi tawinda argan
minén sirmalgan xandi alip qasiw vagigahin hiiyldp kitti — Hini iirdk
barip quitqargan, tip asigin dyt uga, — tip iistini, —Nind kapil mérxdmiit
qulir buldiy ul yilanga? — tip bik gdjéplindi Yulaman. —Urimi ul tiigil
ini Uni tawga sigarip bastirmaham, tamam biitiirdlér ini bizzikiirzi A
mingy Ugdkti Amdsd ilin Almasty kiiz aldinda iiz qulim ildn iiltirgin

kiléi. Aytir hiizzdirimdi tiikméy-sismdéy yitkirip... (BR, 304) “—Ugek yine
siyah maske takan asker hakkinda soru sorar. — Yigit Barsa, bu soruyu
isitmemis gibi davrandi ve Evliye daginda urgana dolanan hani alip
kagma olayin1 soyledi. —Seni bir hayalet gelip kurtarmis, deyip aslini

sOyle ona, diye ekledi. — Neden aniden merhamet eder oldun o yilana?,

deyip pek meraklandi Yulaman. — Yeri ora degildi. Onu daga
cikarmasam, bizimkileri tamamen bitiriyorlardi. Benim de Ugek’i Emese
ile Almas’in goziiniin oniinde 6ldiiresim geliyor. Soyleyecek sozlerimi de

icimde kalmadan imkan bulip...”

4. metinde eser kahraman Semsiye, yasadigi deneyimlerden dolay1 insanlara
kars1 siipheyle bakmaya ve onlardan korkmaya baslamistir. Zehirlenmekten ve
oglunu elinden alacaklarindan korktugu i¢in kimseyi yanina yaklastirmamaktadir.
Semsiye hanimin biitiin bu yasadiklar1 anlatildiktan sonra, onun yavrusunu
kucaklayip gozlerini belirli bir noktaya dikip yalniz oturdugu zamanlarda, son iki
yilda basindan gecen olaylar1 bir bir goziiniin oniinden geg¢irir oldugu sdylenmistir.
Burada Semsiye olaylar1 bir bir goziiniin Oniinden ge¢irmeyi siirekli degil ama
tekrarlayarak yapmaktadir. Hareketin belli araliklarla tekrarlandigi, oglunu
kucaklayip, goziinii bir noktaya diktigi zamanlarda zarfiyla belirtilmistir. Bu

harekette tekrarin siirekliligi s6z konusudur.
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4)  Sdmsiyd iiz tirmisindag tiki biiriliistarzan kurqip biitkiyni diinyaga
sikldnmdy qaray almay baslagayni. Atay yiirtinda sir urtaklasirlig, kindis
hiirarhq kisi ld yuk ini cisihi bulmagas. ilik td, dli ld birdwgd isanirliq
tiigil. Agiwlaw zan, ulin tartip aliwzarinan qurqti, suga yanina birdwzi ld
indirmdiskd, asarga iizi bisirirgd tinsti. Sabiyin qiisaqlap, bir niiktdigd
tikillp tik ultirsan méldéirindi kiiz aldina hung iki yilda bulip uzgan

vagigalarzi birdm-birim saqrip kiltiri _buldi. (BR, 407) “Semsiye,

kendi hayatindaki dik doniislerden korkmustu, diinyaya siiphelenmeden
bakamamaya baslamisti. Baba evinde sirrimi paylasacak, nasihat alacak
kimse de yoktu annesi olmayinca. Onceden de hala da bir seylere inanch
degil. Zehirlenmekten, oglunu c¢ekip alacaklarindan korktu. Boylece
yanina hi¢ kimseyi sokmamaya, yemekleri kendi pisirmeye calisti.
Yavrusunu kucaklayip, (gozlerini) bir noktaya dikip yalniz oturdugu
zamanlarda, son iki yilda gecen olaylar1 bir bir goziiniin 6niine getirir

oldu.”

Asagidaki 5-9. metinler {-(X)r} buldi yapisinin bu islevine Ornek teskil

etmektedir.

5)  Kiin mindn tiin butaldi, vaqit isibi yugaldi. Utilgéin yuldy tiwzi talanip,
sunan nigizind tiklim yimirtilgin qalalar hant mindn iilsiy baslanilar.
Bar Yawropa dir qaltirandi. Atildiy uziw kiitiilgdn tirdlirzin xaliq aldan
uq gaswp biitiir buldy. Ali bir batsa, dli ikinsihi duslq tiqdim itip ilsildr
yibirip qarami, giirur Atil birthin di qabul itméni Unmiy tiwt astinda
hugisirga tiliik bildirip, kiin dd yiizirldgdn batir kildi ularzi vaq ildk asa

litkéirzildr, kiiptirin alingan qalalarzi yimirtirgd qusip quyzilar. (BR,
252) “Giindiizle gece karisti, zaman hesabi kayboldu. Gegilen yolu ilk

once yagma edip, sonra temeline kadar yikilan sehirler hani ile 6lgmeye



6)

7)

bagladilar. Biitiin Avrupa tir tir titredi. Etil’in ge¢mesi beklenen
cevrelerden halk onceden kagar oldu. Bir o c¢ar bir bu car dostluklarini
sunup el¢iler gonderip tabi oldular, gururlu Etil hi¢birini kabul etmedi.
Onun bayraginin altinda savagmak icin istekte bulunup, her giin yiizlerce
yigit geldi. Onlara ufak tefek isler sagladilar. Cogunu alinan sehirleri

yikmaya gonderdiler.”

Tiwzi Almastiy barhigina igtibar za itmdyzir himaq ini, huygaraq unt
hiizgd qatnagtiriréa, nizir hiirasirga dwdsldanip kittilir. Almas ta ular
arahinda ydsgiwgd kiinigd barzi, qayhi bir hiirawzarna ixlas yawap
birzi, iizi li tigmLbim hiirasur buldy. Azna-un kiin iitiwgd, bik ik isiisip

kitmdhdlér zd, bir-birihind biiri bulip garamayzar ini indi. (BR, 311)
“lIk 6nce Almas’in varligina da igtibar etmiyorlar gibiydi, daha sonra onu
soze dahil etmeye, bir seyler sormaya heveslendiler. Almas da onlarin
arasinda yasamaya alisti, Sorduklar1 her soruya samimi cevap verdi.
Kendisi de onu bunu sorar oldu. Bir hafta on giin gectikten sonra
birbirlerine pek 1sinmasalar da artik birbirlerine kurt olarak

bakmiyorlardi.”

Qanundarziy yugqa gina uylap tabimagamn aglam ul. Kisildr frkiwin
bir kiis itijp bart ular, ganundar gina, birldstiri ala. Kisigd Awramazda
birgin aqildiy yagt siragtart ular. Fikir tilyiiniin tagatip, kirindn tiyndw
kéirdkligi xaqinda Asféindiyir hundar qulina iléikkis qat-gat uylar bulds.
Biigiingiilcy xctirindd: qapil kilip urattilar, qiiral taslattlar, qrwip alip

kittdldr. (BR, 133) “Kanunlarin bos yere diisiiniiliip bulunmadigini anlad.

Insanlarin  6zgiirliigiinii bir giic olarak kullanip sadece kanunlar
birlestiriyor. Insana Avramaz’da verilen aklin parlak ciralari onlar. Fikir
diigiimiinii ¢oziip tekrar diigiimlemek gerektigini, Esfendiyer Hunlarla
yakinlaginca fazlasiyla diisiiniir oldu. Bugiinkii gibi aklinda, aniden gelip
cevirdiler, silah attilar, takip ettiler.”
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8) Sulay za ular bil yuli bir fikirgd kili almay taralistilar, dmmd tigii

hityldsiwgd kiin di tiyirlik dylinp gaytr buldilar. Bil turala xdbdr

tizzin baskalarga la barp yitti, imis-mimistir quyirzi. Yoyuhp kildilér bir

kiin, saqurp sigarzilar Giisamdi: «Sulay niydtliniviy rasmi?» (BR, 152)
“Boylece onlar bu defa fikir birligine varamadan dagildilar, ama bu
konusmaya hemen her giin doner oldular. Bu konu hakkinda haber
cabucak baskalarina da ulasti, sdylenti biiyiidii. Toplanip geldiler bir giin.

Gusam’1 cagirdilar. ‘Boyle niyetlenisin dogru mu?’”

9) Awgust urtah. Kiiyas ut biirkiip balqry. Hawa tin algihiz biirkiiw. Biny
istiing Maratty Gli bir tamigi, dli ikinsihi telefon siltirahp mazahizlay.
Xdlin ixlas urtaglasalir za bit ular, tik binan yiwams yuq uga, qaysih

gina yanira. Sunt uylap, yéind bus iiyzd yangizi timhayp ultiriwzan yini

lisiip, Marat azna haywm awilga Xiisnulla babahina barwr_buldi. (UY,

307) “Agustos ortasi. Giines ates puskiirtiip parildiyor. Hava nefes
alinmaksizin parliyor. Bunun iizerine, bir Marat’in tanidigi, bir baskasi
telefon edip rahatsiz ediyor. Durumu diiriistliikkle paylasirlar, ancak
bundan teselli yok ona. Dertleri daha da tazeleniyor. Bunu diisiiniip yine
bos evde yalniz basina oturmaktan iirperip, Marat hafta sonu koye

Hiisnulla dedesine gider oldu.”

2.1.4.3.2.2. Gecmis Zamanda Siirekli Hareket; Tarihi Delillere
Dayah Bilgi

Baskurt Tiirkgesinde {-(X)r} buld: analitik yapist aym zamanda geg¢miste
meydana gelen ve siireklilik kazanmis hareketi de ifade etmektedir. Bu defa
konusucu hareketin belirli araliklarla tekrarlanarak siirekliligini degil, gecmis

zamandaki siirekliligini vurgulamaktadir.
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Asagidaki 10. metinde de bu sekilde gecmiste bir hareketin vurgulandigini
gormekteyiz. Acimasiz Etil’in halka hiirmet ederek davranmasi, onlara hediyeler
vermesi ve onlarin toplandigi yerlere para sagtirmasi sonucu ortaya cikan ve
siireklilik kazanan, Baskurt halkinin ‘yasasin’ seklindeki bagriglara katilmalarindan

sOz edilmektedir.

10) Atil, his sikhiz, kisilirzi iz yagima tiz awzara bild, sul magsatina
dlgdstw disiin bir nimdhi yillimdy tiréan kisi Ul tabindagi iriw
bashqtarnimy birihin dd igtibarhiz qaldirmani, hér kayhihina isimi minén
iinddsip qimmtli biilik tapsirzi. Qara gawam yiyilgan urindarza agsa
hibip sigirga bityiirzii. Xdzir indi «ydsdhin!» — tip qisquniwga Basqiirttar
za zur tilik mindn qustr buldi. Qarst alganda kas yimirip iinddsmdy
basip tirgan kisildr tizaklamay qagandi yirzigi iy mihirbanli, iy
hitykiimlii xakim itip kiird 1i baslam sikillf (BR, 231) “Etil, hig siiphesiz
insanlart kendi tarafina ¢cabuk cekebiliyor, bu maksadina ulagsmak icin
hicbir seye acimayan bir kisi. O kalabaliktaki kabilelerin hicbirini de
itibarsiz birakmadi, her birine ismi ile hitap edip kiymetli hediyeler
gonderdi. Halkin toplandigi yerlere para serpilmesini emretti. Simdi
‘Yasasin!’ diye bagirmaya Bagkurtlar da biiyiik bir istekle katiliyordu.

Karsilastiginda surat asan kisiler cok gecmeden kagani yeryiiziindeki en

merhametli, en sempatik hakim olarak gormeye de basladilar gibi.”

Asagidaki 11. metinde doniis bayramini izleyen kisinin, hazirliklarin devam
ettigi siire icerisinde yaptig1 ve siireklilik arz eden hareketi {-(X)r} buld: yapisiyla
ifade edilmistir. Yaqin da kilgilini tik yilmayip tiz gind sitkd kitir buldi ciimlesinde

bu yabancinin 6nce yakina gelip sonra giilimseyip oradan ayrilmasi o siireg

icerisinde siireklilik kazanmistir.
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11) Qaytiw bayrami tabimina as-hiw dzirliw baslandi. Bir gid kisi bil
dzirliktiirzi sittin vayimhiz gina kiizitti Yaqin da kilgilini tik yimayip
tiz gind sitkd kit buldi. Hiir yéhdttin ayiriip tiira ul siféirzdstdridn —
yiyil tiri bismiit, i salbar urtmina tiziin tuqima itdk kiyiwi minén dd, vizin
gara sdstirin tugiz tupatay itp iirtwi mindn dd, at tumsiginday tiziin
bitli buliwi minéin di... Yiiméhd, hagal-miyig1 yuq, yisni kiisd, Tiirkisd

vatip-yimirip, yat hiizzir qistrip hiiylédsi. (BR, 462) “Doniis bayraminin

kalabaligina yiyecek igecek hazirlanmaya baglandi. Sadece bir kisi bu
hazirliklar1 digsaridan kaygisizca gozetledi. Yakina geliyordu; ancak,
giilimseyip hemen yine disar1 gidiyordu. Her bakimdan yol
arkadaslarindan ayrilir, hafif canli elbise, salvar yerine de uzun dokuma
etek kiyafetiyle de, uzun kara saglarin1 dokuz ayr1 yerden ormesiyle da, at
mantari gibi uzun surath olmasiyla da... Ayrica sakal ve biyig1 yok, yani

kose, Tiirk gibi vurup kirip, yabanci kelimeler katistirip konusuyor.”

12. metinde Uksana tiwgi kistéirin bik tinishiz yiiglany, yiiglanim indi tigéindii

gind tirtldp uyanir buld ciimlesi ile Uksana’nin sessiz bir sekilde uyudugu; ancak,

tam uyudum derken uyandigi ve bu isinin belki gece boyunca siirdiigii bilgisine isaret

edilmektedir. Biitiin bu s6z konusu hareketler suireklilik arz eder.

12) Uksana tiwg/ kistiirin bik tiushiz yiiglani, yiglamm indf tigindi gid
tirtlip wyanwr buldy. Ilyas uni irtin tirgas, sayartip: — Hin dli iizidi
haman partizanka itip xis itihiy, axirthi, ul yirzir binan als bit indi —
tihd, Uksana uga mighiw gina qarap ala la: —Kiipilin tius ta bit,

yanim haman sul kiinddr simiinan ayuilp biitmdy, kiirdhiy, — ti.
(KKTY, 115) “Uksana ilk gecelerinde pek sessiz uyudu, uyudum
derkenden de irkilip uyaniyordu. lyas erken kalkinca ona saka yapip: —

Sen hala kendini partizan olarak hissediyorsun, sonugta, o yerler buradan



cok uzak artik, deyince, Uksana ona kederli bir sekilde bakip: —
Gonliim rahat da, camim hald o giinlerin endisesinden kurtulamiyor

galiba, der.”
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Asagidaki 13-15. metinlerde de {-(X)r} buld: yapisinin bu tarz islevine

ornekler verilmistir.

13)

14)

Asnagsiarga qamasaw qumasqa tirisip, usaqtarga hiymip ultinigtilar.
Utkéin yaw zar zi xdtirléiirgd, yi-pérty zir, iirdaktdr, ubir dbiyzir turahinda
hityléisii tiiréan mdl y#it, Béixds ti siqqilami, unday saqta diiriisliik izlip

Yulamanga miirdjigit _it# _bulddar. Umy yawabi bir ini «Bina

yiiglaganda biitihi i tizilisip kilp yii. Uzigiz iik saqinp ultirgas!

Sunda iizziridn hiirasip bilirhigiz». (BR, 339) “Asc1 kadinlara engel
olmamaya calisip, ocaklara gizlenip birlikte oturdular. Cin ve periler,
hayaletler, vampir nineler hakkinda konusurken gec¢mis savaslari
hatirlama zamani geldi. Bahis de c¢ikiyordu, o zaman dogruluk arayip

Yulaman’a miiracaat ediyorlardi. Onun cevabi ayniydi: ‘Iste uyurken

hepsi de dizilir. Kendiniz c¢agirinca! O zaman Kkendilerinden

sorabilirsiniz.””

«Basta biitinddrziy nimd hiiyldgédnin, nimd tidgdanin aplarga tirs. Qayht
saqta kisiniy qulig-figili hiiz mindn dytiwgi qaraganda la anlayishiraq
bula, sum dniitma. Tiiyndlgin fikiripdi tagatp, kirindn tiyndirgd
yibanma», — tip ityriti _buldy Giisam Asfindiyirzi Qalala ydsdgdn
saginda Asfindiydir tigii hiizzirzi bik ik xditirind tisiirip barmant —

kiirdhiy, miixtajlik bulmagandir. (BR, 132) “Ilk 6nce hepsinin ne

dedigini, ne istedigini anlamaya calis. Bazen kisinin karakteri
konusmasindan da anlasilir, bunu unutma. Gusam Esfendiyer’i

diigiimlenen fikrini ¢oziip, tekrar geriden diigiimlemeye iisenme, diye



227

ogretiyordu. Sehirde yasadigi zaman Esfendiyer bu sozleri pek aklina

getirmedi. Galiba ihtiyaci olmamis.”

15) Ular biitihi i undi uqp biitiirgds, Swetlanami Ugorega qaytiréa
saqirzilar. Tik unday hiiz sigganda ul hir saq atahi tiglap tirgan bulha
la: "Yuq unda dsiyin qala, uni taslamayim", — tip dytir buldi. A indi
drhiziriktiri Ilyas yugta sul hiizzi qabatlahalar, ul indi basin giirur
titip: —Yuq, unda dsdyim tupragi, atayim bar, min Basqiirtistan qizi

bit, — tip iizip kind dytti (KKTY, 156) “Onlarin hepsi de onuncu sinifi

okuyup bitirince, Svetlana’y1 Ugori’ye donmeye cagirdilar; ancak, boyle
bir s6z acildiginda, o her zaman babasini dinlese de : ‘Hayir orada annem
kaliyor, onu birakmayayim’ diyordu; ama, daha samimi olduklar1 bos bir
anda bu sozii tekrarlayinca, o basim1 gururla kaldirip: — Hayir, orada

annemin topragi, babam var, ben Baskurdistan kiziyim, diye kesip att1.”

2.1.4.4. {-A/-y} titrgaym

2.1.4.4.1. Kullanim

Belirli uzak gecmisin dordiincii sekli yine bir bagka analitik yapiyla
yapilmaktadir. Bu yap1 {-A/-y} fiil ¢ekim eki ile tur- fiilinin {-GAynl} fiil ¢cekim
ekiyle cekimlenmis seklinin bir araya gelmesiyle olugsmustur. Bu yapiy1 asagidaki

gibi formiile edebiliriz.

Fiil + {-A/-y} turgayn + sahis eki

Bu analitik yapinin Baskurt Tiirk¢esinde sahislara gore ¢cekimi su sekildedir:



1. sh.
2. sh.
3. sh.

Teklik

. yaza turgaymm “yaziyordum”
. yaza turgayniy

. yaza turgayni

Teklik
kiitéi tiiréaynmim “bekliyordum”
kiitii tiirgayniy

kiitéi tiirgaym

Teklik

hiiyléy tiirgaynim “sdyliiyordum”
hiiyldy tiréayniy

hiiyléy tiirgaynt
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Cokluk
yaza turgayniq
yaza turgaynigiz

yaza turgayni(lar)

Cokluk

kiitéi tiiréaymq
kit tirgaymgiz

kiitéi tiurgaym(lar)

Cokluk
hiiyléy tiirgayniq

hiiyléiy tirgaynigiz
hiiyléy tiirgayni(lar)

Bu zaman gec¢miste cok Once olmus is, olus ve hareketlerin siireklilik arz

ederek tekrarlandigini ifade eder. Zeynullin bu analitik yapinin belirli uzak gecmisi

ifade eden diger analitik yapilara gore Bagkurt edebi dilinde en yaygin olarak

kullanilanm oldugunu belirtir (Zeynullin 2002: 121).

Kiyekbayev, bu yapiy1 gabatlangan tizalli kiiptdn iitkdn zaman “‘tekrarlanan

bagimsiz uzak gecmis zaman” seklinde bir bashik altinda, sahitli gegmis zaman

sekilleri icinde incelemistir. Bu yapinin anlaminin ¢ok eski ge¢mis zamanda

tekrarlanan is, olus ve hareketleri belirttigini ifade etmistir (Kiyekbayev 1966: 104).

Yuldasev ise, bu yapiy1 davnoprosedsego opredelennogo vremeni “belirli cok

uzak gecmis zamanlar” bashgi altinda incelemektedir (Yuldasev 1981: 276-277).

Zeynullin ayrica , {-A/-y} turgaym analitik yapisinin {-A/-y} ini analitik yapisi ile

ayn1 anlamda kullanilabildigini ifade etmistir.
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Baskurt Tiirkgesinde {-A/-y} turgayni yapisim1 zaman cizelgesinde asagidaki

gibi gostermek miimkiindiir.

Gn Ka

v

H_J

Oa

Sekil 16. Belirli uzak gecmis zaman, {-A/-y} turgaym yapisinin sunumu.

Olumsuzluk Sekli (Yuqliq Formahi)

Bu yapinin olumsuzluk sekli, yine ¢ok eski gecmiste siireklilik arz etmek,

ancak bu defa olumsuzlugun siirekli oldugunu ifade etmek i¢in kullanilmaktadir.

Zamanin olumsuz sekli analitik yapidaki {-A/-y} fiil ¢ekim ekine olumsuzluk ekinin

getirilmesi suretiyle yapilmaktadir.

Teklik Cokluk

barmay turgaymm “gitmiyordum”  barmay tirgayniq
barmay tirgayniy barmay turgaynmigiz
barmay turgayni barmay tirgayni(lar)
Teklik Cokluk

Isldmdy tiirgaynim “calismiyordum” fsldmdy tirgayniq
Iisldmdy tiirgayniy Isldmdy tiirsaynigiz

Isliamay tirgaynt Islamdy tirgaymi(lar)
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Soru Sekli (Hiiraw Formahi)

{-A/-y} turgayn analitik yapisinin soru sekli, yapinin sonunda bulunan sahis

eki ile cekimlenmis furgayn: cekimine soru eki {-mX} nin getirilmesiyle

yapilmaktadir.
Teklik okluk
1. sh. bild turgaymmmu “biliyor muydum” bild turgaynigmi
2.sh. bild turgayninmi bild turgaymgizmi
3.sh. bild turgaymm bild tiurgayni(lar)mi
Teklik Cokluk
1. sh. taba tirgaynimmu “buluyor muydum” taba tiurgaynigmi
2. sh. taba tirgayniymi taba tiurgaynigizmi
3.sh. taba tirgaynimi taba turgayni(lar)mi
2.1.4.4.2. Islevler

2.1.4.4.2.1. Gecmiste Siirekli Tekrarlanan Hareket; Dogrudan

Deneyim

Baskurt Tiirkcesinde {-A/-y} turgayn: yapisi uzak gecmiste meydana gelen
ve belirli araliklarla tekrarlanan is, olus ve hareketleri ifade etmek igin
kullanilmaktadir. Bu yapida ge¢mis zaman anlamin1 kazandiran {-GAynl} fiil cekim
eki, stirekliligi kazandiran ise {-A/-y} fiil cekim eki ile birlikte fur- yardimci fiilidir.
tur- yardimet fiili yapinin anlamina devaml bir tekrar1 da kazandirmakta ve bu yapi

ile hareketin ge¢misteki tekrar anlami vurgulanmaktadir.

Asagidaki 1. Ornekte eser kahramami Yimis’in ortii icinde dogdugundan

bahsedildikten sonra, bu konuyla ilgili olarak artitk 6lmiis olan Karases ninenin
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siirekli soyleyip durdugu bir sozden bahsedilir. Dinleyici ya da okuyucu Karases

ninenin bu sozii siirekli tekrarladig fikrini bu ctimleyle benimsemektedir.

1) Yaray dli biitdhidn di isin qitiila. Biirkinsiktd tiwgan ul bizziy Yimis.
Qarasds indy mdrxiim, qayht bir bala yabay kiizgd kiiriamds biirkéns ikt

tiwa. Sul biirkinsik um béld-gazanan haglay, tip hﬁyldy tirgayni... (U1,
18) “lIyi hepsinden de sag kurtuluyor. Ortiide dogmus o bizim Yimis.
Merhum Karases nine, siradan gézlere goriinmeyen cocuk ortiide dogar.

Bu ortii onu kaza beladan korur, deyip duruyordu.”

Asagidaki 2. metinde de yine ge¢miste tekrarlanan bir hareket vardir. Taiba
ninenin Ziiberjet yengeye soyledigi Hin, mulla, miniy Xisbullamdi, iy yaratgan, iy

insafl, itcigdtli scikirtim, ti tiréaymy ciimlesinde, bu tekrarlanan hareketi gormek

mimkiindiir. Taiba nine, benim Hisbulla’ma en sevdigim, en terbiyeli ve itaatli
O0grencim diyordun diyerek, karsisindakinin ge¢miste belli araliklarla siirekli

tekrarladigi bir harekete isaret etmektedir.

2)  Yug, tim bit. Ul tiiptii alyiitqa halisti. A min qul hiltinim dd ilay-ilay sigip
kittim. Viit, tim, kingd isamp yiiz hiwumds tiigip yiiriiyiim bit, isdrkéy min,
tim... —Min ddi bit uga bargaymim,— tip sir asip, Ziibdrjit yijgéniy hiizin
biildi Taiba c’ibi}.— Hin, mulla, minfy Xisbullamd, iy yaratqan, iy insafli,
itigatll sckirtim, ti_tirgayny. Xiziv, ul naxaq baldgd yuliggan saqta,
balki, yaqlap biriy hiiz dytirhiy... Hindn basqa hiiz édytir zd, hiizi iitir zi

ki;sf yuq bit xizlr awilda, tim min di... (UL 120) “Hayir dedim. O

biisbiitiin aptallasti; ama, ben el salladim ve aglaya aglaya cikip gittim.
Iste dedim, kime inanip gozyasimi dokiiyorum, sersem gibiyim dedim...
— Ben de ona gitmistim, deyip sirrin1 agip Ziiberjet yengenin soziinii

boldii Taiba nine. — Sen, molla, benim Hisbulla’ma en sevdigim, en
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terbiyeli, itaatli Ogrencim diyordun. Simdi onun nafile bir belaya
rastladig1 bu zamanda belki savunup bir s6z soylersin... Senden baska s6z

sOyleyen de sozii gecen de bir kisi yok simdi bu kdyde, dedim ben de...”

3. ornekte de yazar tarafindan eser kahramaninin ge¢cmiste yaptigi siirekli bir
hareketten bahsedilmektedir. Eser kahramanminin ¢inlayan sesi kisilincaya kadar

bagirmasi onun siirekli tekrarlayarak yaptigi bir harekettir.

3) —Ur-ra! Yisihin revolyutsiya! Yésihin iptis Lenin!— tip yangirawiqly
tawist qarligganst gusqurp tiirgayny. Suniy mindn uga biitihi li aglayish,
biitahi li xdl itilgin himaq bulgaym... «Bayzar, yalsilar tiirmiisii biitti.
Azathyg, gizillik, yagsiiq ymdil» Bagtihdy, dli bulha aplasilip, xdl itilip
yitmdgén yaqtar qalgan ikén... (ZB, 371) “—Ur-ra! Yasasin inkilap!
Yasasin yoldas Lenin! — diye cinlayan sesi kisilincaya kadar
bagiriyordu. Boylece ona, hepsi de acik, hepsi de karar verilmis gibi
olmustu... ‘Zenginlerin, satilmislarin hayati bitti. Ozgiirliik, dogruluk,

iyilik yendi!” Baksan hala sozlesilip, kabul edilip halledilmeyen taraflar

kalmis.”

Asagidaki 4. Ornekte ise ilikki Giisam inwzastarr mindn bilay qiri

hiiylcisméy tiuréaym ciimlesiyle eser kahramani Gusam’in Onceden siirekli olarak
yaptig1 bir isten bahsedilmektedir. Burada hareket olumsuz olarak verilmistir. Yani,
konugmama eylemi 6nceden olan ve siireklilik arz eden bir eylemdir. Bu ciimleden

ayni zamanda artik bugiin kuru ve bos konusuldugu anlagilmaktadir.

4)  Biitihi ld, rizalasip, bas qaqt, dmmd hir qayhhimy kiipilindd bas
ganbabamy mq iizgdrip qaytiwi turahinda uy miildiirap quygandur. ilkki

Giisam inwzastari minéin bulay quri hilylismdy tirsayn. Xc'iyfr, uniy

sahinsah kisihi bulip kitiwing hityiiniirgi giné kirdktir. Ni gind timd —
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lizibizzikil.. Anslan iizibizziki tiig17 inimi ni, tip hiskaniwsilir zdi

bulgandir. (BR, 64) “Hepsi de, raz1 olup, bas salladi, ama her birinin
gonliinde ata babalarin ¢ok degisip doniisii hakkinda bir fikir olusmustur.
Onceden Gusam, kabilesindekilerle boyle kuru konusmuyordu. Bununla
birlikte, onun Sahinsah’in adami olup gitmesine sevinmek de gerekir.
Daha da ne deme, kendimizden! Arislan kendimizin degil miydi, deyip

irkilenler de olmustur.”

Asagidaki 5- 11. metinler de {-A/-y} turgaym yapisinin ge¢miste siirekliligi

ifade etme islevine ornektir.

5) Yildar iitip, tiwzd rabfak, unan institut tamamlap, fin-gilim iirzéirin
artilgas, Iskinddr Mirazim iizingy yéslik xiyaldarin, diinya ayisin

aylarga tinsip hugihwzarn istin gimd kiiliip xétilidy tirgaymi. Ninddy

Zi nazan, bir qatl saq! A bit sul mdldigi tingthiz uylamwzar, bérilip-
uriliip xdqiqdt izldwzir bulmaha, yazwst la sigmas ini unan. Biitdhin

kiir, kistr, iiz quliy mindn titup qara, il gazaninda qayna — sunhiz dzip
yug... (UY, 10) “Yillar gegip once isci iiniversitesini, sonra enstitiiyii
tamamlayip ilim ve fen kalkinmasimi artirinca, Iskender Murazim
kendisinin genclik hayallerini, diinyanin 06ziinii anlamaya c¢alisip,
cirpindiklarint iginden gelerek giiliip hatirliyordu. Ne kadar da cahil, saf!
Ama o zamanki rahatsiz diisiinceler, vurulup carpilip gercegi aramalar
olmasa, yazar da olmazdi ondan. Hepsini gor, dene, kendi elinle tutup

bak, iilke kazaninda kayna — bunsuz edip yok...”

6) Asdhin bik iz xditirliy Iskandir. Umy gil sirlawi kiip vaqitin tiir hikild
yatip uzganwi, tuktawhiz yiitkiriwi isindé qalgan. Asdhi iilgds ti dali visi

yiitkiriw  tawist  Iskinddrziy qilaginda yangwray _tirgaym. Malay

balékéyzin iik iildsihi garawinda buldi. Diinyami tamp-biliwi dawl
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8)

zamandwy iriltvaqh xdil-vagigalann aylay baslawt — biitihi dildsdhindn

kildi uga. (UY, 86) “Iskender annesini pek az hatirliyor. Onun devamli

hasta olusu, vaktinin ¢ogunu bas kosedeki sehpada durarak gecirmesi,
durmadan oksiirmesi aklinda kalmis. Annesi oliince de hala oksiirme sesi
Iskender’in kulaginda g¢inliyordu. Cocuk kiigiiklilkten beri biiyiik
annesinin gozetiminde oldu. Diinyay1 tanimasi, kavgali zamanin irili

ufakli olaylarini anlamaya baslamasi — hepsi de biiyiik annesinden geldi

2

ona.

Timizig hawant qapi iitkiinsi yil xdrdktkd kiltirp, kiin dz gind
yvagtirganday bulha, kiiz aldimda tiwip-iiskan yurtum, Iq buyiiy munhuw
iydnkildri hinlana. Atayimdi gil ap-aq kiildék kiyip, inbasina salgt halip,
tugayga kitip bargan itip kiirdm. A min, hantty, dus-igim aldinda unmy

kréistidnsi qiliqtarina tiyala_tirgaynum. Yinihi kinliksiilirgd qusilip

bisiin sabiw, basiwza qaynasiw xuja isinini indi (UY, 176)

“Sakin havay1 aniden gecen riizgar hareketlendirip, giin biraz parlar gibi
olsa goziimiin 6niinde dogup biiylidiigiim evim, Ik nehri kenarinin kederli
ak sogiitleri belirir. Babami, daima bembeyaz gomlek giyip, omuzlarina
orak koyup sulak tarlaya giderken goriiyorum. Ben aptal da esimin
dostumun Oniinde onun Hiristiyan gibi davraniglarindan utaniyordum.
Ustelik giinliikgiilere katilip ot bigmek, tarlada cosmak akilli kisi isi mi

simdi.”

Unan arirak — Barsa yilgahi, «Bakir gazgan» tigin urin. 50-si yildar

basinda Stolyarovka yatqihiginda fontan bulip urgilgan neft sundagi
biringii saxtalarga aqqaymi. Diwlitqiil yamindagt bir tawza sulay uk
«Baqir qazgan» bar, unda slak kisiktirin taba_tirgaynig. Diiriis

iilkéinddir, ul yir sixirlangan, tip unda bizzi yibdrmdski tinisa ini (BR,

459) “Ondan daha da uzak — Barsa nehri ‘Bakir kazan’ denen yer. 50’1i
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10)

yillarin baginda Stolyarovka maden filizi katmaninda fiskiye olup figkiran
petrol oradaki eski maden ocaklarina akmisti. Devletkul yanindaki bir
dagda boyle ‘Bakir kazan’ var orada ciiruf parcalar1 buluyorduk. Dogru,

biiyiikler o yer biilyiilenmis, deyip bizi oraya gondermemeye calisiyordu.”

Atiyin quzig kisi ul, - tip  kiirhiindii  Anwdr. —Kisi minén qatisip

barmani, iizinsi yisini — Min did gaymma aptray tiirgaymum, - tini

Zémbild, kiiliimhiirdp. Tiingii halqindan disinip, irind mgiraq hingte yéis
qatin. —Iy quzigr sul, Zdambild: dtiyin indyimdiy tugandarin yaratman,

his qatismanm ularga. Yat itii?, diisman  himagq kiirzi ularz,
aglayhipmui? (U, 191) “Babam, ilging biri deyip i¢ cekti Enver. —
Insanlarla karigmadi, kendince yasadi. — Ben de kayin pederime
sasirtyordum. — dedi Zembile, giiliimseyip. Gecenin sogugunda isiiytip,
kocasina daha siki sarildi gen¢ kadin. — En ilginci su, Zembile: Babam
annemden doganlar1 sevmedi, hi¢ karigmadi onlara. Yabanci sayip,

diisman gibi gordii onlar1, anliyor musun?”

—Sul bula indi sul. Min mﬁgjizdgéi bir zi isanmay tiirgsaynum, bar ikin

ul. Ayttin bit, bir tamistarga inip hiiyldsip ultirsayniq, — tip, Tiilkiisura,
wsin xélddn saq qna sitlisibiriik, higlihin nisik tisrattwin hiylép birzi —
Irtigd kis ular bizgd kildsik, — tip hiizin slani. Sajidi saq qina
iindisméy ultirzi la dytti: —Tiilkiisura...  Hin uga mingy Uyilldanda

tirgandy dytmd, yami (NM, 332) “— Su oluyordu artik, su. Ben

mucizeye higbir sekilde inanmiyordum, varmis. Soyledim, bir tanmidiga
girip konusuyorduk, deyip, Tiilkiisura ger¢cek durumdan sadece
yabancilasip kiz kardesinin nasil karsilagtigini sdyledi. — Yarin aksam
onlar bize gelecek deyip soziinii vurguladi. Sajide sadece seslenmeden
oturdu ve dedi ki: — Tiilkiisura... Sen ona benim Uyildan’da oldugumu

sOyleme emi.”

235
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11) Quralll kisilirziy kiizzdring gind qarap tirgan, ginahhiz, ixlas kiipilli
xaligt haldattarziy da, komandirzarzy da yéibirlirgd, misqul itirgd dzir
tiiriwzanna kiigil néin bik ti qarst buldi, xatta yarhip kitp hugisir sikkd

banp yii tirgaym. Uziy qiiralli, kiisli bulgany iisiin gind kiishiizzirzi

quiralhizzarz yibirlirgd yaraymi ni! Sumwy iisiin yahap yiiriiyzirmi ni
dunya revolyutsyahin! (UYT, 36) “Silahli kisilerin gozlerine bakan
giinahsiz, temiz yiirekli halka, askerlerin de kumandanlarin da
zulmetmeye, alay etmeye hazir olmalarina icten karsi geldi, hatta (bu
yiizden) kizip, savasilan sinirlara gidiyordu. Kendin silahli, giicli
oldugun icin giicsiizlere, silahsizlara zulmetmek olur mu! Bunun icin

diinya inkildbin1 yaparlar m1!”

2.1.4.5. {-A/-y} titrgan buld

2.1.4.5.1. Kullamim

Belirli uzak ge¢mis zaman i¢in kullanilan bir diger analitik sekil {-A/-y}
turgan buldi kurulusudur. Bu yapi, {-A/-y} fiil cekim eki ile fur- fiilinin {-GAn} fiil
cekim eki almis sekli ve bul- fiilinin {-DX/-nX/-zX} fiil ¢cekim eki ile cekime girmis

seklinin birlikte olusturdugu analitik bir yapidir.

Belirli uzak ge¢misin bu analitik seklini su sekilde formiillestirmek

miimkiindiir.

Fiil + {-A/-y} tiirgan buld: + sahis eki

Zamanin sahislara gore ¢ekimi agsagidaki gibidir:



1. sh.

2. sh.
3. sh.

1. sh.

2. sh.
3. sh.

Teklik

kild tiurgan buldim “gelir oldum”

gelirdim
kild tirgan buldy
kild tirgan buld:
Teklik
uqry tiurgan buldim “okur oldum”

okurdum
uqry tiurgan buldiy
uqy turgan buldi
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Cokluk
kild tirgan buldig

kild tirgan buldigiz
kild tirgan buldi(lar)

Cokluk
uquy tiurgan buldiq

uquy tiurgan buldigiz
uquy turgan buldi(lar)

Belirli uzak ge¢mis zamanin bu analitik yapisi, ¢ok eski zamanda, uzak

gecmiste olmus, ve sistemli olarak tekrarlanan olay veya durumlan ifade etmek i¢in

kullanilir (Zeynullin 2002: 120; Kiyekbayev 1066: 105).

Yuldasev de bu zamana davnoprosedseye opredelonnoye vremya “belirli ¢ok

uzak ge¢mis zaman” bashig altinda yer vermistir. Ayrica, bu yapinin sahislara gore

cekim oOrneklerini verirken de bu ¢ekimin anlaminin Rusgada bivalo ek edatiyla

karsilandigini ifade etmistir. Bu ek edat, Rusg¢ada eskiden olan bir aligkanlig: ifade

etmektedir (Yuldasev 1981: 278).

Bagkurt Tiirk¢cesinde {-A/-y} turgan buldr analitik yapisi, zaman cizelgesinde

asagidaki gibi gosterilebilir.

Gn Ka

v

H_J
Oa

Sekil 17. Belirli uzak ge¢cmis zaman, {-A/-y} tiirgan buldi yapisinin sunumu.
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Olumsuzluk Sekli (Yuqliq Formahi)

Baskurt Tiirk¢esinde belirli uzak ge¢misi ifade eden zamanlar, belirli sartlara
ve belirtilmis bagka bir zamana bagh olarak ortaya ¢iktifi i¢in, ¢ok sik rastlanan
yapilar degildir. Olumsuz sekilleri de buna bagh olarak diger sekillere gore daha az
goriilmektedir. Yapinin olumsuzu fiil tabanina {-mA-} olumsuzluk ekinin

getirilmesiyle ortaya cikar.

Teklik Cokluk
1. sh. almay tiurgan buldim “almaz oldum” almay turgan buldiq
almazdim
2.sh. almay tiirgan buldwy almay tiirgan buldig1z
3.sh. almay turgan buld: almay turgan buldi(lar)

Soru Sekli (Hiiraw Formahi)

{-A/-y} turgan buldi yapisinin soru sekli, bu yapidan sonra {-mX} soru
ekinin getirilmesi suretiyle yapilmaktadir ve ciimlede bir is, olus ya da hareketin

gecmiste siirekli yapilip yapilmadigini sorma anlami katar.

Teklik Cokluk
1. sh. kild tirgan buldimmi “gelir oldum mu” kild tiurgan buldigmi

gelir miydim
2.sh. kild tirgan buldiymi kild tiurganmu buldigiznmi
3.sh. kild tiurgan buldumi kild turgan buldy(lar)mi
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2.1.4.5.2. Islevler

2.1.4.5.2.1. Gecmiste Tekrarlanan Aliskanlik Bildiren

Hareket; Dogrudan Deneyim

{-A/-y} tirgan buldi analitik yapis1 Baskurt Tiirkcesinde geg¢miste bizzat
sahit olunmus ve aliskanlik kazanilarak siirekli tekrar edilmekte olan is, olus ve
hareketleri bildirir. Bu yapi, Baskurt Tiirkcesinde yine ge¢miste alisanlik bildiren
{-X)r} buldi yapisiyla benzerlik arz etmektedir; ancak, bu yapida bulunan fur-
yardimer fiili devamlilik anlami kazandirmaktadir. Dolayisiyla {-(X)r} buld: analitik
sekli gecmisteki aligkanhik bildiren hareketin baslangic noktasini vurgularken,
{-A/-y} tirgan buldi analitik yapis1 ise, ge¢miste belirli bir baslangic noktasi

belirtmeksizin devamli aligkanlik haline gelmis olan hareketlere isaret etmektedir.

Asagidaki 1. ornekte Giilyliziim nine alisveris yapip, gerekli ihtiyaclarim
almigtir. Aligverisini tamamladiktan sonra ise, Giilyiiziim nine kadinlarin yanina
gelip biraz da olsa sohbet etmektedir. Bu durum Giilyliziim ninenin ge¢miste

tekrarladigi, her aligveristen sonra siirekli olarak yaptig1 bir istir.

1)  Giilyiiziim indy tigilir mindn isinlisti li mingy mdsdqditll saq ikindi
bilidhigizzir indi tigin qiifit mindn hatwst yamna uzz. Sunan,
awildastarimy iizi turahinda hilylisiwzdring bir lizzdt mindn qilag
hagilap, kdrdk-yaragin qararga titundii. Uyzi kéinfit, sciy-féilini bulha la,
tagi aldi, qala kisihindy yaratgan asilir tip, bir konserva la hiirant. Kdrdk
isapldgdn asamliq, tim-tumdarin c’ill’vgiv sumqahina tultirgas, ul, bisd-sdsd

yanmina kiljp, bir az hiiylisp tirgan buldi. (UYT, 182) “Giilyiiziim nine

digerleriyle vedalasti ve benim zahmetli bir devir oldugumu biliyorsunuz
diyen bir kiyafetle saticinin yanina gegti. Sonra, koylillerinin kendisi

hakkinda konustuklarina memnuniyetle kulak verip, ihtiyaglarina



240

bakmaya basladi. Evde seker, cay filan olsa da yine aldi, sehir insaninin
sevdigi bir yemektir, diye bir de konserve sordu. Hesapladig1 gerekli

yemeklikleri, tathlar1 hemen cantasina doldurunca o kadinlarin yanina

gelip, biraz konusurdu.”

Asagidaki 2. Ornekte eser kahramani Zakir, ormandan dondiigiinde
Raziya’nin yiiziiniin sarardigini, karardigin1 gérmiistiir. Bu durum {izerine o giinden

sonra Zakir ne zaman bdyle bir yiiz gorse, viicudu soguk soguk terlemekte ve dili

tutulmaktadir. Bu durum ciimlede tindciri sili-hiwigl bulip kitd, d iizi tihiz qala

turgan buldi seklinde {-A/-y} turgan buld: yapisiyla isaretlenmistir.

2) ...Bina dlili urmandan qaytqanda, ular artinan hilkiw gind atlap kilgdn
Raziyany yiizii garahiw-ydsil bulip tiira, hart yiigirgdn. Tigi kiinddn huy

Zakir usinday yiizgd qaraha, tinddri isili-hiwigh bulip kitd, d iizi tihiz

gala tiirgan_buldi. Ular awil sitii qaytp yiiti Qatindarziy bir nisihi

tiigtarin, yiizziri kiwik hargilt-yasil bilikli qagsa quldar mindn

arqalarnna yitkmdénilir zd, tigrigtan atlamlar. (KKTY, 311) “.. Iste

ormandan dondiigiinde onlarin arkasindan yavasca yiirilyiip gelen
Raziya’nin yiizii kararip duruyor, sarariyor. O giinden sonra Zakir boyle
bir yiize bakinca, viicudu soguyup gider, dili tutulurdu. Onlar koytin
sinirina dondii. Hanimlarin bir kismi ¢uvallarini, yiizleri gibi sar1 yesil elli

zayif kollariyla sirtlarina kaldirmadilar ve kiiciik sokaktan yiiriidiiler.”

Asagidaki 3. ornekte annesi Zakir'e aglik yiiziinden insanlarin ne hallere

diistigiinii anlattiktan sonra, koy halkinin Resizelerin evine gidip gelmeyi devamli

bir aligkanlik haline getirmesi Awil xalgi bazarga barmay tiirmay, hirdk-mirdk bulha

la Réisizéldr yamna kirgildp siga tiiréan buld: ciimlesiyle isaretlenmistir.

3)  Zakir gajiplinip, asawzan tugtap dsihind qaragas qina: —I-i, balam, —



241

tip hiizin dawam itti, — ashq kisini sulay rizigqa bitaraf itid. Unday kisi
frgdhindi asap ultiréandarsa la igtibar itmdy baslay. Qulina rizig
tittiirgas ta awizina iltirzin alda bl nimd huy, tiginddy dylindirip
garap ultira @l Bina sul kiinddn huy baslandi. Awil xalqi bazarga

barmay tirmay, hirik-mirik bulha la Risizdldr yamna kirgiip siga

tiirgan buldi. (KKTY, 325) “Zakir meraklanip, yemegi birakip annesine
bakinca: — Ey, yavrum, diye soziine devam etti, aclik kisiyi boyle
yemege tarafsiz yapiyor. Boyle kisi, yaninda yiyenlere de dikkat
etmemeye basliyor. Eline yemek tutturunca da agzina gotiirmeden once,
bu ne der gibi evirip cevirip bakiyor. Iste bu giinden sonra baslandi. Koy

halki pazara gitmeden, seyrek meyrek de olsa Resizelerin yanina girip

¢ikar oldu.”

Asagidaki  4-8. metinler {-A/-y} tnirgan buldi yapisimin Bagkurt

Tiirk¢cesindeki bu tiir iglevine 6rnektir.

4) Diiriis, xizirgi bazar xaqtart mindn sagistrganda aqsahi kiip tiigil
tiigllligin. Zakirzin atahi dytmisliy, Is agsalami ni, kirdkligindi bit.
Basqa vaqutta klass Istirid qatnasip barmagan Finiyinty di fayzah
tiyzi- ul atahinan gayza, ninddy darw iilinddri iisiwin hiirasip kildi 1 sul

tugayga uqiwsilarzi firtip bara. Agdr yuldi bilméhd, basqa malayzar

iyriiti_tiirgan_buldi. (KKTY, 290) “Dogru bugiinkii Pazar iicretleriyle

karsilastirdiginda parasi cok degil yoklugun. Zakir’in babasinin dedigi
gibi, is parada mi, gerekliginde tabi. Bagka bir zaman sinif islerine
katilmayan Feniye’'nin de faydasi oldu: O, babasina nerede, nasil misir
otlarinin yetistigini sorup geliyor ve bu yerlere 6grencileri yonlendiriyor.

Eger yolu bilmiyorsa diger cocuklar 6gretirlerdi.”

5)  Apahi miktiptin qaytmagan sul dli, maldarima bisin halip, qarap ta
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iilgiirzil, tip uylani Axit. Uzzéiringy di hiyirina tiskiiliikki asarga birirgd
kéirikligin uylap, uriminan quzgaldi. Yugihd, dsihing iiyzigi s awirga
tura kild. Suga la ulimy haman kilin almawina bisinip ta, kiirhiiniip td
quya ini A Axdt iizi, bl turala hiiz siggan hayn, basin asqa i li uyga

suma. Uniy kiiz aldina binday saqta miighiiw yiizlii bir quzikay kilijp basa

tirgan buldi. (KKTY, 8) “Ablasi okuldan donmemis, mallarina ot verip,
bakip ilgilendi, diye diisiindii Ehet. Kendilerinin ineklerine de aksama
yemek vermek gerektigini diisiiniip, yerinden kimildadi. Yoksa, annesine
evdeki isler agir geliyor. Sonra da oglunun hala bir gelin almadigina
kizip, i¢ cekiyordu. Ehet de bu konu hakkinda laf agildik¢a basini 6ne
egiyor ve diisiinceye daliyor. Onun goziiniin 6niine boyle zamanlarda

mahzun yiizli bir kiz gelirdi.”

Uksanaga bityiiriirga ikinsi bir siibip ti buldi: uny bala sagtan birgi
liskéin, tik yarll gailindn bulganga uqry almagan, iptis qizi bar ini Ul
hugus sigip bir nisd kiin tirgas ta yugqa sigti. Quz kitkindd, dlbittd, uga
bir nimd li bilgirtmdni Unay haym Uksana: —Ulinka, nind mind ld
dytméinidy sunda, birgd kitir inik, ni kiirhik td birgd bulir inik, min di

bilay ut isindd qalmas inim! — tip uylay tirgan buldi, Sul saq tagi la

uny qiilagina: —Uksana, dyzi binan kitiyik! — tigin tawis isiild
baslay. (KKTY, 41) “Uksana’ya emir vermek icin ikinci bir sebep de
oldu: Onun cocukluktan beri birlikte biiyiidiigii; ancak, fakir bir aileden
oldugu i¢in okuyamayan, kiz arkadast vardi. O, savas cikip, biraz zaman
gecince yok oldu. Kiz gittiginde elbette, ona hicbir sey bildirmedi.
Ondan sonra Uksana: — Ulenka neden bana da bir sey sdylemedin o
zaman, birlikte giderdik, ne goriirsek birlikte olurduk, ben de boyle ates
icinde kalmazdim! diye diisiiniirdii, o zaman onun kulagina: — Uksana,

haydi buradan gidelim!, diye bir ses isitilmeye basliyor.”
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Xdyir, Axdittiy kiip qizzar mindn tamishgt bar tip td dytip bulmay ini
Migir binday hiliw, kilisli tanaw bizigdn, qarahiw-qiingiirt tiylawhiz
sdstdri hir saq i bashg, yi yawhgt astinan, yd aldinan, yi bulmaha, bir
yaq sikihindn sigip tiziinsa bitin tagi la biziwziri, hilyldgdndi siyi
kiwik allw iridirin - qumtip-qumtip aliwzarin birdwzd i kiirgini

bulmani. Quz mindn iisrasqan haymn yigh ddirtlinip, gabump kiti tirgan

buldi. (KKTY, 170) “Mamafih, Ehet’in bir ¢cok kizla tamigikligi var diye
konusmak olmazdi; ama, boyle giizel, uygun buruna, siislenmis, siyaha
calan acik kahverengi itaatsiz saclarinin her zaman ya sapkasi ya atkisinin
altindan, ya oniinden ya da olmasa bir kenardan ¢ikip uzunca yiiziinii
daha da siislemesini, konustugunda visne gibi kirmizi dudaklarini biikiip

durmasini hi¢ kimse gormedi. Kizla karsilastiktan sonra geng¢ dertlenip

tutusur oldu.”

Xéiytr, umy yizrigtar tisligin, qurqip-iirkiip barmawin hinagas,
«qarttar» uga béylinmdy baslant. Qusqahi, ydstirzi iz qumizzarina
b&ﬁiﬁzsij nusqillawst busbiigazzarga Marat birfsmc'ini.v Ularziy itiktiirin
tazartiw, silgawzann ywiw, naryadtarnin atkarw kivik kimhitkis

yiimiistarina bir tapqir za rizalasmani. Binan azaq tigilir yaglh

otdeleniye komandin la «Molodets, Irgdlin!» — tip maqtap, uni xuplay
tiirgan _buldi. (UY, 321) “Mamafih, onun yumruklarinin agirhigini,
korkup iirkiip gitmeyecegini anlayinca, yaslilar ona baglanmamaya
basladi. Kisacasi, gengleri kendi kopuzlariyla dans ettiren, incitici
bogbogazlara Marat vurmadi. Onlarin ¢izmelerini temizlemek, coraplarini
toplamak, emirlerini yerine getirmek gibi asagilayici ihtiyaglarini higbir
zaman kabul etmedi. Bundan sonra onlarin tarafindaki manga kumandan1

da ‘Tesekkiirler Irgelin’ diye 6viiniip onu takdir ederdi.”

243



244

2.1.4.6. {-(y)AsAKk} ini

2.1.4.6.1. Kullanim

Baskurt Tiirkcesinin gelecek zaman eki {-(y)AsAk} ve i- fiilinin ge¢mis
zaman cekiminden olusan in/ nin bir araya gelmesiyle olusan bu yapi Baskurt

gramerlerinde degisik sekillerde ele alinip incelenmistir. Yapiyr asagidaki gibi

formiile etmek miimkiindiir.

Fiil+ {-(y)AsAKk} in{+ sahis eki

Bu yapinin sahislara gore ¢ekimi ise asagidaki gibidir:

Teklik Cokluk
1.sh. gaytasaq inin “donecektim” qgaytasaq inik
2.sh. qaytasaq iniy qaytasaq inigiz
3.sh. gaytasaq ini gaytasaq iniddr)
Teklik Cokluk
1.sh. kitisik inin ~ “gidecektim” kitdiscik inik
2.sh. kitdscik iniy kitdiscik inigiz
3.sh. kitdsck ini kitdiscik ini(liir)

Baskurt Tiirkgesi gramerlerinde {-(y)AsAk} in/ analitik yapisina Kiyekbayev,

Isbulatov, Seyitbattalov gibi gramer yazarlarmin eserlerinde hi¢ yer verilmezken,

Yuldasev {-(y)AsAk} in/ analitik yapisin1 soslgatelnoye nakloneniye “dilek kipi”
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bashig1 altinda inceler (Yuldasev 1981: 294). Dmitriyev ise, bu analitik kurulusu
Yuldasev’den farkl olarak bildirme kipleri icerisinde kildsdik-iitkdn zaman “gelecek-

gecmis zaman” basligi altinda inceler ve bu kurulusun, {-(y)AsAk} gelecek zaman

fiil cekim eki ile ins birlesmesinden olustugunu ifade ederek, anlam bakimindan iki

diisiince sentezini verdigini sOyler. Bunlardan ilki, gelecekte ne olursa olsun isin
gerceklesme ihtimalini, ikincisi ise, bu ihtimali ge¢mis zaman planina aktarmayi
ifade eder. Sonucta bu sentez aslinda gerceklesmemis, yani, simdiki zaman agisindan
bakildiginda gercek olarak hesaplanmayan is ya da olusu bildirir (Dmitriyev 1950:
166).

Zeynullin, {-(y)AsAk} ini kurulusunun herhangi bir is, olus ya da hareketin

olup olmayacag yoniinde kuvvetli bir tahmini ifade ettigini belirterek, konusucuya
gore o veya bu sart gerceklestiginde s6z konusu is, olus ya da hareketin
gerceklesecegine hicbir siiphe olmadigimi ifade eder. Konusucu igin isin yapilmasi

zorunlulugu agiktir (Zeynullin 2002: 191).

Bu analitik yapinin Tiirkiye Tiirk¢esindeki karsiligi olan {-(y)AcAk} idi

yapist Kononov tarafindan budusceye-prosedseye vremya “gecmis gelecek zaman”
baslig1 altinda ele alinip degerlendirilmistir (Kononov 1941: 274). Ayn1 analitik sekil
Tiirkmen Tiirk¢esi gramerinde ise unrealized past perfect tense “ gercek dis1 gegmis

zaman” seklinde bir baslik altinda degerlendirilmistir (Clark 1998: 257).

Olumsuzluk Sekli (Yuqliq Formahi)

Bu analitik yapinin olumsuzluk sekli, fiil tabanindan sonra {-mA-}

olumsuzluk ekinin getirilmesi ile yapilabildigi gibi, Baskurt Tiirk¢esinde ikinci bir
sekilde, tiigii olumsuzluk kelimesinin kullamlmasiyla da yapilabilmektedir.

Olumsuzluk sekli ile, konugma aninda artik gerceklesmis olan ama aslinda konusucu
tarafindan gerceklesmeme yOniinde bir tahminin s6z konusu oldugu durumlar ifade

edilmektedir.



1. sh.
2. sh.

3. sh.
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Teklik Cokluk

’

almayasaq inin “almayacaktim”  almayasaq inik

almayasaq iniy almayasaq inigiz
almayasaq ini almayasagq inidldr)
Teklik Cokluk

alasaq tiigil inim “‘alacak degildim” alasaq tiigil inik

alasaq tiigil iniy alasaq tiigil inigiz

alasaq tiigil ini alasaq tiigil ini(lir)

Soru Sekli (Hiiraw Formahi)

Bu analitik kurulusun soru sekli diger soru sekillerinde oldugu gibi, ¢cekimin

sonuna {-mX} soru ekinin getirilmesi suretiyle gerceklesmektedir. Bu durumda

konusucu gecmiste bir hareketin gerceklesme ihtimalinin olup olmadigini

sormaktadir.

1. sh.

3. sh.

Teklik Cokluk

barasaq inimmi “gidecek miydim” barasaq infkmi
barasaq inipmi barasaq inigizmi

barasaq inimi barasaq inildr)mi
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2.1.4.6.2. Islevler

2.1.4.6.2.1. Gecmiste Gerceklesecek Hareketin Aktarimm

Baskurt Tiirkegesinde {-(y)AsAk} in/ analitik kurulusu yukarida da

belirtildigi iizere bir yandan herhangi bir sartin gerceklesmesine bagl olarak, is, olus
ya da hareketin gerceklesip gerceklesmeme ihtimal ve tahminini ifade ederken, diger
yandan ge¢miste bir zamanda o ana gore gelecekte yapilmak iizere ifade edilmis

farazi bir niyete de isaret etmek i¢in kullanilabilir. Ancak tarafimizdan taranan

eserlerde {-(y)AsAk} in/ yapismnin bu tarz islevlerine rastlanmamis; ancak yapinin
gecmiste gerceklesecek bir hareketin aktarimi seklinde adlandirilabilecek bir islevine
rastlanmistir. Bagkurt Tiirkcesinde, konusucu ya da anlatici, ge¢miste belirli bir
zaman noktasindan bahsederken, bu zamana gore gelecekte gerceklestigi kendi
bilgisi dahilinde olan bir olay ya da durumu {-(y)AsAk} ini yapisiyla
isaretlemektedir. SOz konusu olay ya da durum konusma aninda, gecmiste
gerceklesmis ve bitmistir. {-(y)AsAk} in/ kurulusunun bu fonksiyonunu zaman

cizgisinde su sekilde gostermek miimkiindiir.

Gn Oa Ka

I I I >
>

I I I
Sekil 18. Belirli uzak gecmis zaman, {-(y)AsAk} infyapisinin sunumu.

Asagidaki 1. metinde eser kahraman1 Musa’nin yaptig1 yolculuk esnasinda
cevrede gozlemledikleri, anlatici tarafindan tasvir edilmektedir. Tren istasyona

gelmis ve Musa trenden inmistir. Onun trenden indigini ifade eden anlatici, poezd

binda arw uq vaqit tirasaq ini ciimlesi, Musa'mn trenden indigi zamana gore

gelecekteki iki saat iginde trenin istasyonda duracak oldugu bilgisine isaret

etmektedir. Gonderim noktas1 olarak, Musa’nin trenden indigi zamanin alindig bu
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ciimlede, trenin iki saat istasyonda durmasi gergeklesmis, konusma aninda bu hareket

artik bitmistir ve anlatici tarafindan da malumdur.

1)  Is kitmdli matur, stwaq bir kiindii eselon Miydskd kilip tugtani. Stantsiya
tirihi iligiriik Musa ara-tird atahi midn barp kiirgiligin Verxneural
bazarinan his kim tiigil: yan-yaqta yigiwli attar, sostav kiitiiwsi ir-
yigittir, ularz tizatwsiar. Igi1-zig1, wywn-kiilkii, yir tawistart. Garmun
tiddring quray mimii kilip qusia. Tugan mindarz isitlp ugata
yiirikhigin Musa yirgd tisti — poezd binda anw uq vaqut tirasaq ini
Uniy artinsa Usman, Sahibal tiistii, basqalar za tizaq kiliwzin iiyigan

tinddrin yazirsa tidp, ularga yirzi (MB, 26) “I¢ gidecek kadar giizel,

giinesli bir giinde kidemli Miyeske gelip durdu. Istasyon cevresi, daha
once Musa’nin ara sira babasiyla gidip gordiigii Verhneural pazarindan
hic¢ kiiciik degil: Yan yana kosumlu atlar, kadro bekleyen adamlar, onlar1
ugurlayanlar. Acele acele oyun giiliisme, sarki sesleri. Armoni dillerine
kuray sesi gelip ekleniyor. Benzer kederleri isitip daha da parcalanan
Musa yere indi. Tren burada dinlenme vakti kadar duracakti. Onun
arkasindan Osman, Sahibal indi, digerleri de uzun yolda uyuyan

viicutlarini1 sermek isteyip, onlari takip etti.”

2. metinde eser kahramam Uksana’nin, yaralanan Ilyas’a karsi olan
fikirlerinin Ignat sayesinde degistigi vurgulandiktan sonra yine anlatici tarafindan

konugma aninda artik bilinen bir bilgiye ge¢miste bir gonderim noktasindan

hareketle, gelecekte gerceklesecek bir hareket {-(y)AsAk} ini kurulusu ile ifade

edilmistir.

2) Ignatny qatn-qizéa bulgan qarasi, Uksanamy iiktin Ilyasqa bulgan
xistirin tagi la iistirzi mgun. Usiinday taza, batir yiirikli kisingg yirzi

tirigi nasar bulwi, umy yarahin tizitiwzi tagi la huzasaq, ul tizaq
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ayaqga_basalmayasaq _ini Suga la ul Ignat mindn iizingy sdldmdtligi

miimkinsilik birgdnsd, asiq yizli bulirga tristi. (KKTY, 106) “ignat’in
kadinlara olan bakis1, Uksana nin 6nceden Ilyas’a olan hislerini gelistirdi,
saglamlastirdi. Boyle canli, kahraman yiirekli kisinin yere dayanaginin
kotii olmasi, onun yarasinin iyilesmesini daha da uzatacak, o uzun siire
ayaga kalkmayacakti. Boylece o, Ignat ile kendisinin sihhati imkén

verdigi siirece giiler yiizlii olmaya ¢alist1.”

3. metinde yazar tarafindan Kamil’in okula alinmamasi ve sebepleri

anlatilirken, Biitd il kiwik ik, Kamil da bil hatasiwzan baytaq yildarzan huy gina
arnasaq ini dli ciimlesi ile, Kamil’in bu tiir sayiklamalardan uzun yillar sonra

kurtulacag bilgisi, anlatilan olaym zamanina gore belirlenmis ve {-(y)AsAk} ini

kurulusu ile ifade edilmistir.

3) Biiti il kiwik iik, Kamil da bil hatasiwzan baytaq yidarzan huy gina
arnasaq inidll.. Bala saginan kilgin giyiphiz gdyibi unt institutty isik
tibiinddi i hagalap tirgaym. Biiti imtixandarzi «bisli»gdi tapsiriwina
garamastan, ul ukirga alimmani. Komissiya umy yasi un altila gina

buliwiga hiltawlani, é tiip séibibi baribir aplayish ini indi (UY, 144)

“Biitiin iilke gibi, Kamil de bu sayiklamadan hayli y1l sonra kurtulacakti.
Cocukluk cagindan gelen sugsuz sucu onu enstitiiniin kap1 dibinde de
gozetliyordu. Biitiin smavlardan bes aldigina bakmadan, o okumaya
alinmadi. Komisyon, onun yasinin on alti olmasini bahane etti, ama asil

sebebi gene de agikt1.”

Asagidaki 4. ve 5. metinler de {-(y)AsAk} in/ kurulusunun bu tarz islevine

ornektir.
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5)

Hagmar buyinda la, Qani yigah yagahinda la, fyik, Irgiz, Tash, Niigiis
tirdhindd 1d bar inf ular. Bilay bulgas, Hagmar buyinda vyiyldp, Niigiis

buyinda qiglarga qaytip yiiriw — tirgami bir yafaga dylindsik ini

dlbitti. Diiriis, kiistv yuldart yiyinda bildildngdyni. Gizittd unday

tiirtipti biizmasqa tinisalar. (K, 20) “Hakmar kenarinda da Kani nehri

yakasinda da lyik, Irgiz, Tash, Niigiis cevresinde de vardi onlar. Boyle
olunca Hakmar kenarinda yazlayip, Niigiis kenarinda kislamaya dénmesi
bir azaba donecekti, elbette. Dogru go¢ yollar toplantida belirlenmisti.

Genellikle boyle diizeni bozmamaya ¢aligiyorlar.”

ljevskiga yaqn, bik zur bir awil iisiin bargan bir hugis bigirik ti niq
xdtirzi haglana. Bizziy polk Aqtarzi zur bir awildan qiwip sigarirga
bityiiriiq aldi.  (Awidwy isimin  xdtirldméyin. Bizzipsi  bulmagas,
isimdcirzi xdtirlawi yigil bulmay.) Razvedkanmy mégliiméting qaraganda,
unda diismandwy kiisii zur. Aygarmastan hiijiim itiw him qryiwlhq qina

bfzgc'i ums kiltirisik inf Bil xcrbi buristi iitiw tisiin polk tan aldinda

yulga sigti. (Ul, 259) “Ijevski’ye yakin, cok biiyiik bir kdy icin gidilen
savas cogunlukla akillarda iyi saklanir. Bizim alay Aklarn biiyiik bir
koyden kovup ¢ikarmak i¢in emir aldi. (KOyiin ismini hatirlamiyorum.
Bizimkiler gibi olmayinca, isimleri hatirlamak kolay olmuyor.)
Arastirmanin  verdigi bilgiye gore, orada diismanin giici fazla.

Sezdirmeden hiicum etmek ve cesaret bize basar1 getirecekti. Bu harbi

borcu 6demek i¢in alay tan agarirken yola ¢ikt1.”
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2.1.5. BELiRSiZ UZAK GECMIiS ZAMAN

(Bildiihiz ilik Utkiin Zaman)

2.1.5.1. {-GAn} bulgan

2.1.5.1.1. Kullamim

Belirsiz uzak gecmis zaman da Bagskurt Tiirkgesinde analitik yollarla ortaya

cikmaktadir. Bunlardan ilki {-GAn} fiil ¢cekim ekiyle bul- yardimc fiilinin yine

{-GAn} fiil cekim ekiyle c¢ekimlenmis seklinin olusturdugu yapidir. Yapiy1 su

sekilde formiillestirebiliriz.

Fiil + {-GAn} bulgan + sahis eki

Bu analitik kurulusun Baskurt Tiirk¢esinde sahislara gore cekimi asagidaki

gibidir:

1. sh.

2. sh.
3. sh.

1. sh.

2. sh.
3. sh.

Teklik Cokluk
yirlagan bulganmin “sarki yirlagan bulganbiz

sOylilyormusum, sarki soylemisim”

yirlagan bulganhiy yirlagan bulganhigiz

yirlagan bulgan yirlagan bulgan(dar)

Teklik Cokluk

kiitkiin bulganmin “bekliyormusum kiitkiin bulganbiz
beklemisim”

kiitkiin bulganhiy kiitkiin bulganhigiz

kiitkiin bulgan kiitkiin bulgan(dar)
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Zeynullin, belirsiz ge¢mis zamanin bu seklinin iki islevinden bahsetmistir.
Yapi, ikinci bir zamanla baglantili olarak kullanildiginda ikinci bir isten daha 6nce
yapilan daha once tamamlanan bir is, olug ve hareketi bildirmekte; ancak, bu hareket
veya durum konusucunun gozii oniinde ger¢eklesmemektedir. Bu kurulusun diger bir
islevi ise, sonu¢ anlami bildirmektir (Zeynullin 2002: 131). Bdylece bu zamanla
ifade edilen olay veya durumlar, konugma anina kadar belirli degillerdir ve dinleyici
ya da okuyucu tarafindan birer yenilik olarak kabul goriir. Ge¢miste olan bu is, olusg

ve hareketler genellikle bir defa olmus hareketlerdir.

Yuldagsev de bu analitik sekli preprosedseye neopredelennoye vremya
“belirsiz uzak gecmis zaman” basghig altinda incelemistir. Bu zamanin ¢ekiminin

karsiliginda verdigi Rusga sekillerde de yapiyr okazivayetsya “meger” kelimesiyle

karsilamistir (Yuldagev 1981: 276). Buna karsilik Kiyekbayev, bu yapiya sahithiz

miindscibdtli iitkiin zaman “sahitsiz miinasebetli ge¢mis zaman” bashig altinda yer

vermis ve bu zamanin belirli bagka bir zamana baglantili oldugunu, bu yiizden de ne
zaman sorusunu istedigini ifade ederek, genellikle iiclincii sahislarda kullanildigini

belirtmistir (Kiyekbayev 1966: 109).

Zeynullin, bu yapidaki bul- yardimci fiilinin ayn1 zamanda {-A/-y} fiil ¢ekim
ekiyle iiclincii sahista ¢ekimlenmesi suretiyle de kullanilabilecegini bildirir ve bu
durumda yapinin islevinin simdiki zaman1 belirtmeyecegini de vurgular. Yapinin bu
sekli, yani {-GAn} bula sekli, ge¢gmiste olan ve ¢ok defa tekrarlanan hareketleri ifade
etmektedir (Zeynullin 2002: 132).

Baskurt Tiirk¢esinde {-GAn} bulgan analitik yapist gecmiste gerceklesmis is,
olus ve hareketleri anlatir ancak bu is, olus ve hareketler, bizzat konusucu tarafindan
goriilmils veya sahit olunmus degildir. Bu analitik yapinin zaman cizelgesindeki

sunumu asagidaki gibidir.



253

v

Oa

Sekil 19. Belirsiz uzak ge¢mis zaman, {-GAn} bulgan yapisinin sunumu.

Olumsuzluk Sekli (Yuqliq Formahi)

{-GAn} bulgan analitik yapisinin olumsuzu fiilden sonra olumsuzluk eki
{-mA-} nin getirilmesiyle yapilmaktadir. Olumsuz cekim ge¢miste sahit olunmayan

hareketin olumsuzlugunu ifade etmektedir.

Teklik Cokluk

1. sh. yazmagan bulganmin “yazmamisim” yazmagan bulganbiz

2. sh. yazmagan bulganhiy yazmagan bulganhigiz
3.sh. yazmagan bulgan yazmagan bulgan(dar)
Teklik Cokluk

1. sh. kilmdgdn bulganmin “gelmemisim” kilmdigdn bulganbiz
2. sh. kilmdgdn bulganhiy kilmdgdn bulganhigiz
3.sh. kilmdgdn bulgan kilmdgdn bulgan(dar)

Soru Sekli (Hiiraw Formahi)

Bu analitik yapinin soru sekli ise {-GAn} fiil cekim eki ile cekimlenmis bul-

yardimci fiilinden sonra {-mX} soru ekinin getirilmesiyle yapilmaktadir.

Teklik Cokluk
1. sh. isldgéin bulganminmi “calismis miyim” isldgdn bulganbizmi

2.sh. Zldgén bulganhigmi Isldgdn bulganhigizmi
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3.sh. ldgdn bulganmi isldgdn bulgan(dar)m

2.1.5.1.2.islevler
2.1.5.1.2.1. Aktarim Tabanh Delile Dayahhk

Baskurt Tiirkcesinde {-GAn} bulgan analitik yapisinin ilk islevi, ge¢miste
olup bitmis; ancak, konusucu tarafindan bizzat goriilmemis, baska bir kaynak
vasitastyla sahip olunmus bilginin iiciincii bir kisiye aktarilmasidir. Bu sekilde
konusucu ciimlesinde, bizzat gérmedigi, bagka bir kaynaktan duyarak, soylenti
yoluyla edindigi bilgisine {-GAn} bulgan yapisiyla isaret eder. Onermede dolayli bir

delil s6z konusudur.

Asagidaki 1. ornekte iki delikanlinin birbirleriyle uzun siire savastiklarindan
bahsedilmektedir. Bu bilgi anlatic1 tarafindan, aktarim tabanh delile dayalilik islevini
sunan {-GAn} fiil cekim eki ile isaretlenmistir. Boylece anlatici, bu bilgiye dogrudan
dogruya gorerek ya da duyarak sahip olmadigini1 ge¢cmiste gerceklesip bitmis olan bu
olay hakkindaki bilgiyi kendisinin dolayl1 yoldan edindigini ifade etmektedir.

1) Iki batir, bir-birihin yiyi almay, iizaq alisqan. Iy xiwifli minuttarza,

attart sitkd yantayip, xujalarin iilindin haqlap alp galgan bulgandar.

Qirqazaq gdaskéri bashginy simi quzgigan him, qulist minédn hiltdnd-
hiltind, Kiram batirga hijjiimdi kiisiytkdn. Kiram batir za qawsap
galmagan. Ul, yaywn tura kiltirip, Kirqazaq gdskéri bashginy kiikréig ind

qulisy mindin iitiindn-iitd sinsd ld, qilisina yiiggan qandi yalay. (MB, 390)
“Iki yigit, birbirini yenemeyip, uzun siire carpismuslar. En korkulu
dakikalarda, atlar1 yana yatip, sahiplerini 6liimden korumuslar. Kirkazak

askerlerinin basinin asabi bozulmus ve kiliciyla sallana sallana yigit
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Kiram’a saldirtyr arttirmig. Yigit Kiram da zayiflamamig. O, yayim
dogrultup Kirkazak askerlerinin basindaki kisinin gogsiinii kiliciyla

boydan boya kesip, kilicina bulasan kan1 yaliyor.”

Asagidaki 2. ornekte yakin zaman 6nce generaliyle karsilasmis eski bir asker

olan Ilyas, bu karsilasmay1 anlatmaktadir. Ilyas tarafindan soylenen Vasiliy
Degtyarev ul general, min yaralanip, awilga qaytip kitkis, miniy adresti yugaltqan
bulgan ciimlesinde, bugiin artik sahip oldugu, generalin onun adresini kaybettigi
bilgisine bizzat sahit olmamig, bu bilgiyi generalin kendisinden duymus ve
karsisindakine aktarmaktadir. Burada gecmiste gerceklesen kaybetme isi icin,
gonderim noktasi olarak Ilyas’in yaralamp koye donmesi verilmistir. yugaltgan
bulgan ¢ekimli fiili ile ge¢miste kalmis ve dolayli yoldan edinilen bilginin {igiincii bir

sahsa aktarilmasi isaretlenmektedir.

2) Kiiptin indi ul. Biz qamawzan siqqas, hungt tapqir umy mindn

usrasqayniq. Vasiliy Degtyarev ul general, min yaralanip, awilga qgaytip

kitkiis, miniy adresti yugaltgan bulgan, — tini Ilyas. —Ul general "Yiiy

kiinii qunakga kilidm, hizziy Basqiirtiistanda Agizil buyzar bik yimli tip
magqtayzar, ayirwsa qumizigizz isihi kild", — tip yazgan. —Vasiliy dli

lizi saqirgan, yéyin min busamayim. (KKTY, 9) “Yakin zaman dnceydi.
Biz kusatmadan cikinca, son defa onunla karsilasmistik. General Vasiliy
Degtyarev, ben yaralanip koye doniince benim adresimi kaybetmis, dedi
flyas. O general ‘Yaz giinii misafirlige gelecegim, sizin Baskurdistan’da
Agidil kenar1 pek giizel, diye Oviiyorlar, ayrica kimizimizi igmek
istiyorum’ diye yazmis. — Vasiliy, kendisi de davet etmis. Yazin benim

isim azalmiyor.”

Asagidaki 3. 6rnekte eser kahramani Ilyas, beklemedigi bir anda, eski bir okul
arkadas1 Vasiliy ile karsilasmistir. Bu karsilasma eserde Ilyas’in agzindan

anlatilmaktadir. Dolayisiyla Vasiliy idiyldngdn bulgan ciimlesi ilyas’a aittir. Ve
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gecmiste gerceklesen bu hareket, Ilyas tarafindan Vasiliy soyledikten sonra sahip

olunan ve okuyucuya aktarilan bir bilgiye isaret etmektedir.

3) Ular ugiliscela bir qalagtan tiyirlk asap, bir otdeleniyela uqip

siqgqaynilar. Vasiliy ilylingidn__bulgan, iki balahi mindn qatimn

zastavanan saq-saq poezga ultirtip itizatkan. Xizirgd bir xdbdr zi
almagan. Isin-haw Uralga, atayzarna qaytp yithwziring isamp ta
yitméy, bugay. Ul iz xdlin hiyldp biitkis: —A hiniy nisi qara basiy bar?

— tip yilmayzi. (KKTY, 13) “Onlar, okulda her zaman bir kasiktan
yemek yiyip, ayni boliimde okudular. Vasiliy evlenmis, iki ¢ocuguyla

hanimini, zorla karakoldan trene oturtup gondermis. Simdiye kadar hig
haber almamus. Oyle goriiniiyor ki sag salim Ural’a, babalarina
gittiklerine inanmiyor. O, kendi durumunu anlatip bitirince: — Senin de

nasil kara talihin var? diye giildii.”

4. metinde de yine bir karsilasma ve bu karsilagma ile ilgili olarak eser
kahramani tarafindan isaretlenen bir aktarim tabanh delile dayalilik islevi drnegi s6z
konusudur. Eser kahramanlarindan Geliye, kendi oturduklar1 yere biraz uzak bir
kisladan gelen bir gengle karsilasmis ve ondan aldigr bilgileri aktarmaktadir. Bu
gencin Geliyelerden once okudugu, Geliye tarafindan bizzat bilinen bir bilgi oldugu
icin bu bilgi {-GAynl} fiil ¢cekim eki ile isaretlenmistir; ancak, ardindan gelen komsu
rayonlardan birinde 6gretmen olarak caligmaya baslayinca askere alindig1 bilgisi ise,
{-GAn} bulgan analitik yapisiyla isaretlenmistir. Ciinkii bu bilgiyi Geliye karsilastig
gencten veya baska bir kaynaktan Ogrenmis ve bu bilgisine ciimlesinde isaret

etmistir. Bu Geliye tarafindan bizzat sahit olunmus bir olay degildir.

4)  Sulay ut mindn hw arahinda ydsdgdindi bir kiindii uramda qasandir
lizzdringg awilinan binan bir-iki sagrimga gina sigip ultiréan utarzan

kilgéin yigit tisrami. Bul yigi pedugiliscela Giliydldrzin iligirik uqigaynt,



qayzalir kiirsi rayonda uqitiwst bulip isldy baslagas, xirbi xizmditkdi

algan bulgandar, unda ucilisci biitiiriip leytenant zvaniyehi birgdn yéiyzi
hugis sigip kitkdn. (KKTY, 118) “Boylece, atesle su arasinda yasarken,
bir giin sokakta bir zaman kendi koylerinden bundan sadece bir iki
sakrim” disaridaki kisladan gelen gencle karsilasti. Bu geng, ilkokulda
Geliyelerden 6nce okumustu, komsu rayonlardan birinde 6gretmen olup
calismaya baslayinca askere almislar, orada liseyi bitirip (kendisine)

tegmen riitbesi kazandiran yazinki savas ¢ikmis.”
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5. ornekte yer alan Isitiwinsd, Bibinur Giimédrovnany yiirdgi mq tawsalgan

bulgan ctimlesi de, yine baska birinden duyularak elde edilmis bir bilgiye isaret

etmektedir. Burada konusucu tarafindan verilen bilginin bir baskasindan duyularak

edinildigini

isittwimsi sozii  pekistirmektedir. Boylece konusucu, gegmiste

gergeklesip bitmis olan olay ya da duruma bizzat sahit olmadigini, bu bilgiye dolayl

yollardan ulastigini isaretlemektedir.

5)

Biiriingiilar binday  xildi tikdir qusiwi  tigdn. Isitiwimsd, Bibinur

Giimdrovnany vyiirigi mq tawsalgan _bulgan. Yarip qaraw hiiziimtihi

sumt kiirhdtd 1d ikdn indi — Sekretar ﬁg‘tc'ildéigf qagizzarin bir urindan
ikinsi uringa kiisirip, tiizimhizlik bildirzi — Birdwziy iilinf iisin

kindilir ~ giyiplaw, — ay-hay,  gdzilk bulir ininf ikin? (UY, 313)
“Eskiler bu gibi bir duruma takdiri ilahi demis. Duyduguma goére Bibinur
Gilimerovna’nin kalbi ¢ok burkulmus. Parcalanip bakmak sonug veriyor
muymus acaba. — Sekreter masadaki kagitlarin1 bir yerden diger yere
alip, sabirsizlik etti. — Birinin 6liimil i¢in birilerini suclamak, ah vah,

adalet olur mu acaba?”

* sagrim: 1,06 km’lik mesafe.
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Asagidaki 6-10. metinlerde {-GAn} bulgan analitik yapisimin Bagkurt

Tiirkcesinde aktarim tabanli delile dayalilik islevini gosterdigi ornekler verilmistir.

6) Birinsi kiirdm, — tini Sulay itip, otryadta la sikli kisi barligi bilindi Bil
kisi kiizitiw astna alingansi, kiip kind nédmdldr fldap iilgiirgdyni
Komandirziy  qusiwi  buyinsa  Ilyas partdokumenttarzi  politruk

Amangildiyewqa tapsirgayni. Partiya yiyilisinda ul turala hiiz bulmaha

la, dligi tams tigil yigit Amangildiyiwt kiiziti_baslagan bulgan.
(KKTY, 60) “llk defa goriiyorum, dedi. Boylece, tugayda da siipheli
birinin oldugu anlasildi. Bu kisi, gdzetim altina alinincaya kadar bir¢ok
seyler yapmisti. Kumandanin emrine gore Ilyas, parti belgelerini politik
yonetmen Amangildiyev’e gondermisti. Parti toplantisinda, o konu
hakkinda laf agilmasa da simdiye kadar tanismadig1 gen¢ Amangildiyev’i

takip etmeye baslamis.”

7) —Mikola agay mindn dblyind gind tigil, bizziy partizandarziy biitihind
lii bula indi, Hugts biitkdis, biz urmanda kiimilgdn biitd iptéstiribizziy di
taba algandarimy kiwzihin binda, awil urtahinda, bir uringa, tugandar
qabirliging yiyp, qabat yirlinik. Babay minin dbiyzi iy ik sunda
kiimgéin_bulgandar. Ular za sulay tugandar-partizandar kibirligindi

galdi, — tini Ivan. (KKTY, 153) “—Sadece Mikola agabey ile ninesine

degil, bizim particilerin hepsine de oluyor. Savag bitince biz ormana
gomiilen biitiin kardeslerimizin ve bulabildiklerimizin viicutlarim1 burada
koylin ortasinda bir yere kardesler mezarligina toplayip tekrar
yerlestirdik. Dede ile nineyi ilk Once buraya gommiisler. Onlar da

boylece kardesler- partizanlar mezarhiginda kalds, dedi Ivan.”

8) Nimdgdlir kiiliiskiingc Ziiki wyamp kit Ul tird-yagina qarap algas,

tirip uq ultrzi:  —Saq qna irtdrdk uyattigiz, dsdy, qalas mindn



9)

10)

hiylamagst ini, atay alip qaytqan bulgan, — tigin buldi him sirhp

yimayz. — Antip kitkin, — tip dstani Ul nigdlir géyipli kisildy

hitylindi Usii saqta ularziy bas usinda gina kikiik qisqira baslani.
(KKTY, 359) “Bir seylere giiliisiirken Zeki uyandi. O, etrafina bakinca
kalkip oturdu: — Hemen de erkenden uyandirdiniz, anne, kala¢c ekmegi
ikram etmek istiyordu, babasi alip gelmis, dedi ve yiiziinii burusturup
giildii. — Yorulmus, diye ekledi. O, nedense suglu bir kisi gibi sdylendi.

O anda onlarin basucunda guguk kusu bagirmaya basladi.”

IIs7 itip Asféndiyiirzi yibiriw bik diiriis buldi, iy danlql ilsilir zid unan
kiip némdigdi diyréind ala, ul yigit Désti-Qipsak danina yanu bizdktdr iistiy
alasaq, tip baslagan da Irdndikti hiiylisivzirziy nisik bargamn, nisik
lislangamin béydin itkin. Iyi sul sagta Umiirzaq ta xan gasinda ultirgan,

stinki Basqiirttarzi nisik xirmdtlaw turahinda kéndski saquilgan

bulgan. (BR, 170) “Esfendiyer’i el¢i olarak gondermek pek dogru oldu,
en sohretli el¢iler de ondan bir¢ok sey ogrenilebilir, o geng Dest-i Kipgak
sohretine yeni siisler ilive edecek, diye baglamis ve irendik’i, sohbetlerin
nasil gittigini, nasil vurgulandigimi beyan etmis. Evet, bu vakitte
Umurzak da hanin yaninda oturmus ciinkii Bagkurtlara nasil saygi

gosterilecegi hakkindaki toplantiya ¢agirilmis.”

A Yulamand: sikkéi halgan némdldr kiip ini Iy tawzd uni yurtqus kiyktiy
hizgir Barsamy, Almus hiiyldgdnsd, yimil gind kindiydir qulinan iitivi
gdjaplindirzi, Qarthgr yitkdynimi dlld dfyiin titiini yitip yiglagan
bulganmu, tip ti dsiip uylap quysayni. Sunan, tuqta, umi kin him ni
disiin iiltirirgd tiyls buldy dli tigin hiiraw kildi basina. izlip qarani unday

kisildrzi — tapmami. (BR, 442) “Ama Yulaman’1 siipheye siiriikleyen

seyler coktu. Ilk basta, onu yirtic1 geyik gibi hassas Barsa’nin, Almig’in
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sOyledigine gore, hafifce birinin elinden gecirmesi meraklandirdi.
Yaglhilig artti mi1, yoksa afyon tiitiinii yutup uyumus mu, diye de iiziiliip
diisiinmiistii. Sonra dur, onu kim ve ne i¢in 6ldiirmek gerekti, seklindeki

soru geldi aklina. Aradi bu gibi kisileri bulamadi.”
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Baskurt Tiirkcesinde bazen aktarim tabanli delile dayalilik 6rnekleri sunan

{-GAn} bulgan analitik yapisindan sonra yine bir nakli kullanim1 ifade eden ikinci

bir unsur,

ikdn kiplik kelimesi gelmektedir. 11. ve 12. metinlerde bu kullanimin

orneklerini gormek miimkiindiir. 11. 6rnekte yer alan Uksana ranniy bulgas,

operatsiya yahagan bulgandar ikdn ciimlesi ile isaret edilen, Uksana’nin operasyon

gecirmis oldugu bilgisidir. Bu bilgiyi konusucu baskasindan duyarak, dolayli yoldan

edinmigtir. 12. drnekte de benzer bir kullanim bulunmaktadir. Buradaki Leningradta

blokadala tilgdn bulgan ikdn ciimlesinde de yine baskasindan duyularak edinilmis bir

bilgiye isaret edilmektedir.

11) Uksanam bolnitsaga alip kitkds, Irkibiki iniy: —Unda kim garay indi

12)

umi. Uzim gind kindik dbiyi bulir inim dd yiydnimd, — tip iikindi, Bint
isitkiin Xafiza: —Ulay timd, qéyndm, kdiriktir. Uksana rannty bulgas,

operatsiya yahagan bulgandar _ikdn. Sunan huy bala tapmasqa

kusqandar. Min umy minén hiiyldstim indf Ilyas ta bild... (KKTY, 121)

“Uksana’y1 hastaneye alip gidince, Irkebike nine: — Orada ona kim
bakiyor simdi. Ben de gobek ninesi olurdum torunuma, diye pisman oldu.
Bunu duyan Hafiza: — Oyle deme, kaynanam, gereklidir. Uksana erken
olunca, operasyon yapmislar. Bundan sonra ¢ocuk yapmamay1

emretmisler. Ben onunla konustum. Ilyas da biliyor...”

Miinird sulay itip qala kisihing dylindi konditer fabrikahina Iskd
urinlagti. Bil saqta armiyala diiyiim demobilizatsiya baslangayni.

Armiyanan qaytgan bir podpolkovnik iiziniy komandirina kilgildp yiirity

baslam. Unuy sirli ginii qatinit Leningradta blokadala iilgéiin bulgan ikiin.
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(KKTY, 206) “Miinire boylece sehir insanina benzedi, pasta fabrikasina
ise yerlesti. O devirde orduda genel terhis baslamisti. Ordudan donen bir
yarbay kendi kumandanina gelmeye basladi. Onun hasta olan hanimi

Leningrad’da olmiis.”

2.1.5.1.2.2. Cikarim Tabanh Delile Dayalilhk

Baskurt Tiirkcesinde {-GAn} bulgan analitik yapisi, aktarim tabanh delile
dayalilik islevini sunmakla birlikte, ayrica, zaman zaman ¢ikarim tabanl delillere de
isaret etmektedir. Yapmin bu islevinden bahseden Zeynullin, sonu¢ anlamini

bildirmek i¢in kullanildigini ifade eder (Zeynullin 2002: 131).

{-GAn} bulgan yapisi, bu islevinde sonu¢ ve ¢ikarima isaret ederken tek
basina kullanilmayip, baglama sonuc¢ ve c¢ikarim ifadesi kazandiran timdk kiplik
kelimesiyle birlikte kullanilmaktadir. Ornegine az rastladigimiz bu kullanimin
cikarim anlaminda elbette timdk kiplik kelimesinin etkisi biiyiiktiir. 13. Ornekte
Megiye’yi aramaya katilmak isteyen Esfendiyer’in aklina Enver gelir ve geri doner.

Bu doniisiinde esirin bogazina hanger firlatir. Onun bu hareketi iizerine yazar
tarafindan yapilan bir ¢ikarim s6z konusudur. Timdk, uga ninddyzir sir isandirilgan
bulgan, ¢ Asfindiyir uny mindn yindtldp hiiyldsi ld alman: ciimlesiyle yazar,

Esfendiyer’in hél, hareket ve durumundan yola ¢ikarak bir ¢ikarimda bulunmakta ve

bu ¢ikariminm {-GAn} bulgan yapisiyla ifade etmektedir.

13) Sul hiirdngd tiirlii yagtan yiigirisip kildidar, tiirlii yagqga hibilip Mdgiyini
izldrgd titundiilar. Asfandiydr zd ularga fydrmdksiini tik Anwdrzi isid
titsiiriip kiri birildii. Quldiiy iinésiéin yiz xdnydir tirpayp tira ini

Timdik, uga nindiyzir sir isandiridgan bulgan, i Asfindiyir uniy mindn
yiinditldp hiiyldsd ld almam. Utkén tiindd ul qara yilandi qiisaglagan.

(BR, 56) “Su nidaya degisik taraflardan kosusup geldiler, cesitli taraflara
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dagilip Megiye’yi aramaya basladilar. Esfendiyer de onlara uymak

istiyordu, ancak Enver’i aklina getirip geri dondi. Esirin bogazina

piringten hanger firlatti. Demek ki, ona her nasilsa sir olarak inandirilmus,

ama Esfendiyer onu pohpohlayip konusamadi bile. Gegen gece o kara

yilam kucaklamis.”

2.1.5.2. {-X)r} bulgan

2.1.5.2.1. Kullanim

{-(X)r} fiil cekim eki ve ardindan bul- yardimc fiilinin {-GAn} fiil cekim eki

ile iiclincii sahistaki ¢ekiminden meydana gelen bu analitik yap1 asagidaki gibi

formiile edilebilir.

gibidir:

Fiil + {-X)r} bulgan + sahis eki

Bu analitik seklin Baskurt Tiirk¢esinde sahislara gore cekimi asagidaki

1. sh.

2. sh.
3. sh.

Teklik

ultirir bulganmin “otururmusum”

ultirir bulganhiy

ultirir bulgan

Teklik

’

yugirir bulganmin “kosarmisim’
yug irir bulganhiy

yugirir bulgan

Cokluk
ultirir bulganbiz

ultirir bulganhigiz

ultirtr bulgan(dar)

Cokluk

yugirir bulganbiz
yugirir bulganhigiz

yugirir bulgan(dar)
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Bu yap1 da uzak ge¢misi ifade etmekle birlikte, Baskurt gramerlerinde uzak
gecmisten daha onceki bir zamani ifade edisi nedeniyle, daha uzak bir ge¢misi ifade

edecek sekilde nitelendirilmistir. Zeynullin, bu analitik sekli biirin iitkdn zamandy

bildiihiz formalart “gok uzak gecmis zamanin belirsiz sekilleri” bashig altinda ele

almakla birlikte sadece birkac ¢ekim Ornegi verip, ciimle 6rneklerine ve agiklamaya

yer vermeden kisaca ge¢mistir (Zeynullin 2002: 122).

Kiyekbayev ise, bu analitik sekli gabatlangan sahithiz kiiptin iitkin zaman

“tekrarlanan sahitsiz cok uzak ge¢cmis zaman” baglig1 altinda incelemis ve bu seklin
kisa ve tam olmak iizere iki ¢esidi oldugunu belirtmistir. {-(X)r} bulgan seklini bu
analitik yapinin kisa sekli olarak kabul ederken; {-A/-y} tirgan bulgan seklini ise
tam sekil olarak kabul etmistir. Bu iki seklin de aym fonksiyon i¢in kullanildigini
belirten Kiyekbayev, her iki seklin ¢ok uzak gecmiste devamh tekrarlanan olay ve
durumlan bildirdigini ifade etmistir (Kiyekbayev 1966: 109). Yuldasev de, yine bu
analitik sekli davnoprosedsego neopredelennoye vremya “belirsiz ¢ok uzak gecmis

zaman” olarak ele almistir (Yuldasev 1981: 278).

Gn Ka

v
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Sekil 20. Belirsiz ¢ok uzak ge¢mis zaman, {-(X)r} bulgan yapisinin sunumu.

Olumsuzluk Sekli (Yuqliq Formahi)

Baskurt Tiirk¢esinde ¢ok uzak gecmis zamani ifade eden {-(X)r} bulgan
analitik yapisinin olumsuzluk sekli, {-(X)r} fiil cekim ekinin olumsuzlugu {-mAs-}
olumsuzluk eki ile yapilmaktadir. Anlam olarak ise, uzak gecmiste konusucunun

sahit olmadig1 ancak siireklilik arz eden olumsuz hareket i¢in kullanilmaktadir.



1. sh.
2. sh.

3. sh.
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Teklik Cokluk

ugqimas bulganmn “okumazmisim” uqimas bulganbiz
ugqimas bulganhiy uqimas bulganhigrz
uqumas bulgan uqumas bulgan(dar)
Teklik Cokluk

Isldmdis bulganmin “calismazmisim” Isldmdis bulganbiz
Isliamds bulganhiy Isliamds bulganhigiz
Isldmdis bulgan Isldmdis bulgan(dar)

Soru Sekli (Hiiraw Formah)

Bu yapimin soru sekli yine c¢ekimin sonuna {-mX} soru ekinin getirilmesi

suretiyle yapilmaktadir. Gegmiste siirekli olarak tekrarlanan, konusucu tarafindan

sahit olunmayan olumlu ya da olumsuz hareketi sormak i¢in kullanilir.

Teklik Cokluk

. yazir bulganminmu “yazar mmymisim” yazir bulganbizmi

. yazir bulganhiymi yazir bulganhigizm
. yazir bulganmi yazir bulgan(dar)mi
Teklik Cokluk
kiitiir bulganminm “bekler miymisim” kiitiir bulganbizmi

kiitiir bulganhiymu kiitiir bulganhigizm

kiitiir bulganm kiitiir bulgan(dar)mu
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2.1.5.2.2. Islevler

2.1.5.2.2.1. Gecmiste Tekrarlanan Devamh Hareketin
Aktarimi /Aktarim Tabanh Delile Dayalilik

Baskurt Tiirkcesinde {-(X)r} bulgan analitik yapisi, ¢cok uzak gecmiste
tekrarlanarak yapilan olay veya durumlart ifade etmek icin kullanilmaktadir.
Konusucu, s6z konusu olay veya duruma sahit olmamistir. Bir baskasindan duyarak,
okuyarak veya dinleyerek edindigi, gecmiste devamlilik ve dolayisiyla zaman zaman
aliskanlik arz eden is, olus ve hareketleri iigiincii bir kaynaga aktarmak ve rivayet

etmek icin {-(X)r} bulgan yapisin1 kullanmaktadir.

Bu yapida, {-(X)r} fiil cekim eki, ge¢cmisteki hareketin devamli olarak
yapildigin1 ifade ederken bul- yardimci fiilinin {-GAn} fiil c¢cekim eki ile
cekimlenmis sekli ise, tam bir nakli kullanim “reported uses” anlamim ifade
etmektedir. Yapida asil fiilden sonra gelen {-(X)r} fiil ¢ekim eki siireklilik

goriintisiine sahiptir.

1. metinde eser kahramami Yimis’in bazi konularda uyarilmasi
gerekliliginden bahsedilmektedir. Bu durumu, Zinnur ile konusan bir baska eser
kahramani ise, Yimis’e neyin iyi neyin kotli oldugunun mutlaka anlatilmasi
gerektigini vurguladiktan sonra, konu hakkindaki kendi diisiincesini ifade ederek, bir
makas alip, Yimis’in sagin1 kesmeyi onermektedir. Daha sonra bu Onerisine yine
kendi itiraz ederek, bunun Yimis’i asagilamak olacagimi diisiiniip, bu uygulamanin
eskiden namusunu koruyamayan kizlar i¢in yapildigimi ifade eder. Kahraman bu
sekilde gecmiste siirekli yapilarak gelenek héline gelmis ve toplumun zihninde
yerlesmis bir uygulamay1 gdrmiis degildir. Ciimlesine baslarken kullandig1 onceden
zarfi da bunu destekler. Rivayet yoluyla sahip oldugu gecmiste siireklilik arz eden bu

bilgiye {-(X)r} bulgan yapisiyla isaret etmektedir.



266

1) Ana bit, Yimisti iisiktirip qaytarip yibdrirgi gid Iski astim, d Zinnur
agay, aglattw—bizziy tip qiral, Yimis mindn hiyldsirgd, uga nimd
yagst, nimd nasar ikinin aglatirga kirdg, tigin bula. Iy yagsih gayst alip
yiiriirgd ld Yimis gayza visray, sunda tiliimiin qurqirga la alirga kdrciktir.
Yuq, yuq... Bil bit kisini xurlaw bula. ik bit namisin haglamagan qizziy

tiliimiin kiyiwi sulay qurqur bulgan. (ZB, 307) “Iste, Yimis’i tesvik edip
vazgecirme isine geri dondiim, ama Zinnur agabey, anlatmak, bizim asil
silahimiz, Yimis ile konusmak, ona neyin iyi, neyin kotii oldugunu
anlatmak gerek, demis. En iyisi makas almali ve Yimis’e nerede
rastlarsak, orada sacini kesmeli. Hayir, hayir... Bu insan1 asagilamak olur.

Onceden namusunu korumayan kizin sa¢ini sozliisii boyle kesermis.”

Asagidaki 2. oOrnekte de yine cok eski zamanda meydana gelmis,
peygamberin, dinini kabilesine ve sonra da diinyaya yaymasi rivayet edilmektedir.
Bu bizzat goriilerek yasanmis bir olay degildir. Metnin geneli rivayete dayali bir

anlatimla sekillenmistir. Bir zamanlar seklindeki ifadeyle de gonderim noktasi ¢ok
eski zamanlara tasinnstir. Aljg7 tasqa ultirip bilyiik pdygdambdir Tanringg iizi mindn

turanan-tura kandgslisir bulgan ciimlesiyle ¢ok eski gecmiste siirekli olarak

tekrarlanan peygamberin tasa oturarak Allah’la goriisme isi rivayet edilmektedir. Bu

hareket gecmiste yasanmis ve bitmistir, anlatic1 buna bizzat sahit olmamustir.

2) Bulgan bit zamanalar, kisi kiiktéin tiisiiriilgéin hér isarant yipil aglagan,
tip uftana Yalkinbay. Aligi tasqa ultirp biiyiik pdygdambir Ténriniy izl

mindn turanan-tura kéndslisir bulgan, Tc'iyrivbirgc'in kanundarzi huyinan

xaligqa taratqan. Nésili giimir baquy kiitiwsilik mindn siigiillingdn,
sugalir za tdwzd uga 1sanmagandar, aldags: tip misqillagandar, xaligti

azzirwza géiyibldgc'indéir. (BR, 124) “Bir zamanlar olmus tabi, Biiyiik

peygamber bu tasa oturup Tanrimin kendisiyle dogrudan dogruya



goriisiirmiig, Tanrinin verdigi kanunlar1 sonradan halka yaymis. Kabilesi
sonsuz Omiir bekciligiyle ilgilenmis. Bu nedenle de ilk basta ona
inanmamuislar, hilekar diye hakaret etmisler, halkin ahlakini bozmakla

suclamislar.”
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3. metinde Ata Kiirkeler ve Bur devlethanlar arasindaki husumet rivayet

edilerek anlatilmaktadir. Bu iki boyun birbirleriyle Omiirleri boyunca diisman

oluslari, iyi gecinemeyisleri, birbirlerine misafirlige gitmedikleri ifade edilmistir.

Ardindan yine onlarin ge¢miste siireklilik arz eden Uzantal’in karanlik yerlerinde

karsilagsmalan {-(X)r} bulgan yapisiyla isaretlenmistir. Ciimledeki sik sik zarfi da

gecmisteki bu siireklilige isaret etmektedir. Anlatict Ata Kiirkeler ile Burlarin bu

karsilagmalarin1 goriip, sahit olmamis, bu bilgiye dolayli yoldan ulagmistir.

Ciimlesinde de dolayli yoldan ulastig1 bilgisine isaret etmektedir.

3)

Ularziy birihini Ata Kiirkildr, birthing Burzar tip isim tagqandar. Ata
kiirki ibrayzar mindn Bur déiwldtxandar giimir-giimirgd iiz-ara

diismanlagsip diinya kiitkin: bir-birihi mindn timsmagan, bir-birihini

qunaqqa yiiriismégén, birihi-birthingg silimim almagan. Yis qina ular
Uzintaldy karangt araligtarinda tisragir_bulgan, tik bir tapqir za

Qalatawziy biyik, yagti tiibihindi qusarlap kiitdriimégdn, bayramdarza

véinds basmagan. (U, 89) “Onlarin birisine Ata kiirkeler, birisine Burlar
diye isim bulmuslar. Ata kiirke Ibraylarla Bur devlethanlar Omiirleri
boyunca birbirlerine diismanlik edip Omiir gecirmisler: Birbiriyle iyi
gecinmemis, birbirine misafirlige gitmemis, birbirinin  selamini
almamuglar. Sik sik onlar Uzundal’in karanlik yerlerinde karsilasirmis,
ancak bir defa bile Kaladag in yiiksek, parlak tepesine koyup

kaldirilmamis, bayramlarda yakinina gelmemis.”

Asagidaki 4. Ornekte, yine c¢ok eski zamanda olmus, goriiliip, sahit

olunmamus, bilgisine baska yollardan ulasilmis ve siireklilik arz eden bir hareketten
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bahsedildigi goriilmektedir. “Eskiden yaslilar tarihi boyle anlatirlarmis™ ifadesi
hiiyliir bulgan ¢ekimli fiili ile isaretlenmistir. Anlatic1 tarafindan sdylenti yoluyla
edinilmis bir bilgiye isaret sz konusudur. Anlatici, bir yandan bizzat gérmedigi bu
bilgiye isaret ederken, bir yandan da bu bilginin ge¢miste siirekli tekrarlanan

aliskanlik héline gelen bir bilgi olduguna isaret etmektedir.

4)  Awiil, xalig alf biitiin tip atalgan zamandarza, qarttar biirtingu tdwarixti
yéstirgd tigiilay hitylir bulgan, d bilan iiz balalarina tikmdy-sdsmdy
sum yitkirip tiirgan. Kiiktcigi yiindiizzarziy him yirzigi tirikl ikt iy kiizrdtli
xujahu, tiirkizdirzi yakin kiiriwsi Tanri, yésdawziy mangilik xéirdkdt ikéinim

angartip, bizgd tigdrmds Islap birgén. Tdgédrmdstiy xikmdtl sunda: fistii

alga, asti artga dyldnd. (BR, 270) “Onceden, halkin hala beraber olarak

adlandirilldigr zamanlarda, yashilar, eski tarihi genclere boyle anlatirmis,
bunlar1 kendi ¢ocuklarina da sag salim ulagtirmislar. Gokteki yildizlarin
ve yerdeki hayatin kudretli sahibi Tiirkleri yakin géren Tanri, yasamanin
sonsuz bir hareket oldugunu anlatip, bize cark yapip vermis. Carkin

hikmeti sunda: Ustii 6ne, alt1 arkaya doniiyor.”

5-7. metinler {-(X)r} bulgan yapisinin bu tarz islevine ornektir.

5) —Uzibizziy Ulii Iyt buyimy Xdibir batir kiirdisi li bizgd iilgii  bula
ala,— tip, ikinsi bir partizan da hiizgd qusild.— Ana bit ul ninddy
usurza, ninddy yaygizligta tiganddy, bayzarzi, bayarzarzi dir hilkitkén!
«Usbay» tigin yazwzi  kiirtw  yi isfiiw mindgn gid i bayzar

quiyiliip tilsiir bulgan... A yarli-yalpt kinéngdn. Birgdldp kiirdsir iisiin
«Usbay» yamna yiyilgan... (Ul, 140) “—Kendimizin Ulu Iyik kenarinda
kahraman Hebir savasi da bize 6rnek oluyor, deyip diger bir partizan da
soze katildi. — Iste o nasil bir zamanda, nasil bir yalmzlikta demis gibi,

zenginleri, zenginlesenleri tir tir sarsmis! ‘Usbay’ adli bir yaziy1 sadece



6)

7)

gorme veya isitmeyle de zenginler diiser olmus... Yoksul fakir zevk

almus. Birlikte savasmak icin ‘Usbay’ yanina toplanmis.”

Tap Ural hartina tigsatip yahalgan qalqiwliqtan, xas isindag sikilli 171,
Hagmar, Yayiq yilgalar: agip sigip yatr bulgan. yir astinan timir tiirba
uzsanp yahagandar, ti, ul yilgalarzi. Yiréa injp Siimir-giimirgd yisip
galgan kiik Irdndik minin Talgas kiilin yaharsa la dimiitmagandar, ti,

xatta Karwanharay mindn uny bagsahi tisiigasa bil qalala in-iy matur

urin bulip tira, ti... (ZB, 136) “Tam Ural boylarina benzetilerek yapilan
tepeden, gercegindeki gibi, Izil, Hakmar, Yayil nehirleri akip c¢ikarmus.
Yer altindan demir boru gegirip yapmislar o nehirleri. Sarkilara girip,
daima birlikte yasayan mavi Irendik ile Talas goliinii yapmay1 da
unutmamiglar, hatta kervansarayla onun bahgesi simdiye kadar bu sehirde

en giizel yer olmus.”

Dustart minén tiptirirgd, hunarga yiirirgd, bdygildr iyistiriréa
yaratgan. Ayirnnwsa madyar batirt Ugdk minin niq duslasqan. Ugdikti
dyiindi  tap itméhdlir — Yasidiy  yaylawindn, Yédsmdi iiyzdi
usratmahalar, Ugik qasinda izldgéinddr. Utd quzil tiz uga, tigindi ld

iskii _tiisiiriir _bulgandar. Albitti, bil xdbdrziy diriisliigin  bilddli

sabdptir argahinda dokumenttar mindn raslaw miimkin tiigi, bilay gina

tsamirga tura kild. (BR, 272) (Dostlan ile keyif catmak, ava gitmek, at
yarislar1 diizenlemek hosuna gitmis. Ayrica Macar yigidi Ugek ile iyi
dost olmus. Ugek’e evinde bulamasalar — Yesin’in yazliginda, Yesin’i
evde bulamasalar Ugek’in yaninda aramislar. Fazlasiyla kizil siiratli ona,

denileni de akla getirirlermis. Elbette bu haberin dogrulugunu belirli

sebepler yiiziinden belgelerle dogrulamak mimkiin degil, boylece

inanmak 1azim geliyor.”
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2.1.5.3. {-A/-y} titrgan bulgan

2.1.5.3.1. Kullamim

Baskurt Tiirk¢esinde, belirsiz uzak ge¢mis zamani ifade eden analitik
yapilardan bir digeri {-A/-y} fiil cekim ekinden sonra tiir- ve bul- yardimci fiillerinin
{-GAn} fiil ¢cekim ekiyle iiciincii sahista ¢ekimlenmis sekillerinin birlesmesiyle

olusmaktadir. Bu analitik yapiy1 su sekilde formiillestirebiliriz:

Fiil + {-A/-y} tiirgan bulgan + sahis eki

Bu kurulusla yapilan belirli uzak ge¢mis zamanin sahislara gore cekimi

asagidaki gibidir:
Teklik Cokluk
1. sh. ala turgan bulganmin “alirmisim” ala tirgan bulganbiz
2.sh. ala turgan bulganhiy ala turgan bulganhigiz
3.sh. ala turgan bulgan ala turgan bulgan(dar)
Teklik Cokluk
1. sh. kild tiirgan bulganmin “gelirmisim” kild tiurgan bulganbiz
2. sh. kild tiirgan bulganhiy kild turgan bulganhigiz
3.sh. kild turgan bulgan kild turgan bulgan(dar)

Belirsiz uzak ge¢mis zamani ifade eden bu yap1 da Bagkurt gramerlerinde ¢ok
uzak gec¢mis zaman olarak adlandirilmaktadir. Bu, onun konugma anina gore c¢ok
uzak bir gegmiste oldugu veya belirtilen baska bir zamana gore cok once olan bir

olay ve hareketi anlattigi anlamina gelmektedir. Zeynullin, biirin iitkdn zamandwy

bildiihiz formalart “gok uzak gecmis zamanin belirsiz sekilleri” igerisinde inceledigi

bu analitik seklin, ciimlede ifade edilen is, olus ve hareketin ¢ok uzak bir ge¢miste
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meydana geldigini bildirdigini, konusucunun bu olay ve durumlara sahit olmadigini
belirtir. Ayrica, birinci ve ikinci sahislarin olay ya da durumun sahidi olacagindan
hareketle, bu seklin yalnizca iigiincii sahislarda goriildiigiinii de ifade eder (Zeynullin

2002: 123).

Kiyekbayev ise, daha once belirtildigi iizere {-A/-y} tirgan bulgan analitik
yapisini, gqabatlangan sahithiz kiiptin iitkin zaman seklinin {-(X)r} bulgan

seklindeki kisa ¢esidine kargilik, tam olan ¢esidi olarak kabul eder ve bunlarin anlam

bakimindan ayn fonksiyonu iistlendigini belirtir (Kiyekbayev 1966: 109).

Yuldagev de yine Kiyekbayev gibi yukaridaki iki analitik sekli
davnoprosedseye neopredelennoye vremya ‘belirsiz ¢ok uzak gecmis zaman”

icerisinde ele almistir (Yuldasev 1981: 278).

Zaman cizelgesinde bu analitik yapinin durumunu asagidaki gibi gostermek

miimkiindiir.

v

Sekil 21. Belirsiz ¢ok uzak gegmis zaman, {-A/-y} turgan bulgan yapisinin sunumu.

Olumsuzluk Sekli (Yuqliq Formahi)

{-A/-y} turgan bulgan yapisinin olumsuzluk sekli asil fiile {-A/-y} fiil ¢cekim
ekinin olumsuzlugunu yapacak sekilde, {-mAy-} olumsuzluk ekinin getirilmesi
suretiyle yapilmaktadir. Bu yapinin olumsuzu da uzak ge¢miste meydana gelen

siirekli olumsuz hareketleri rivayet etmektedir.



1. sh.
2. sh.
3. sh.

Teklik

Cokluk
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yazmay turgan bulgannmun “yazmazmisim” yazmay turgan bulganbiz

yazmay turgan bulganhiy

yazmay turgan bulgan

Teklik

yazmay turgan bulganhigiz

yazmay turgan bulgan(dar)

Cokluk

kiirmdy tirgan bulgannmin “gdérmezmisim” kiirmdy tirgan bulganbiz

kiirmdy turgan bulganhiy

kiirmdy tirgan bulgan

Soru Sekli (Hiiraw Formahi)

kiirmdy tiurgan bulganhigiz

kiirmdy tirgan bulgan(dar)

Baskurt Tiirk¢esinde {-A/-y} tirgan bulgan yapisinin soru sekli, ¢cekimin

sonuna soru eki {-mX} min getirilmesiyle yapilmaktadir. Ge¢cmiste siireklilik arz

eden hareketlerin bilgisine sahip olunup olunmadigini soru yoluyla sormaktadir.

1. sh.

2. sh.
3. sh.

2. sh.
3. sh.

Teklik
yuglay tiurgan bulganminmi
“uyur muymusum”
yuglay tiirgan bulganhiymi

yuglay tiirgan bulganmi

Teklik
iiyrdnd tirgan bulganminmi
“Ogrenir miymisim”
ityréind tiiréan bulganhipm

ityréind tiirgan bulganmi

Cokluk
yuglay tiirgan bulganbizmi

yuglay tirgan bulganhigizmi

yuglay tirgan bulgandarmi

Cokluk

iiyréind tirgan bulganbizmi

ityréind tiurgan bulganhigizmi

ityréind tirgan bulgandarmi



2.1.5.3.2. Islevler

2.1.5.3.2.1. Gecmiste Tekrarlanan Devamh Hareketin
Aktarimi/Aktarim Tabanh Delile Dayalilik
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Bu yap1 da yine tipki {-(X)r} bulgan analitik yapisinda oldugu gibi cok uzak

gecmiste meydana gelmis ve ge¢miste siireklilik arz eden is, olus ve hareketler igin

kullanilmaktadir. Konusucu bu is, olus ve hareketlere bizzat sahit olmamuis, isaret

ettigi bilgiye baska bir kaynaktan ulagmistir.

Asagidaki 1. metinde gecen Biiringu batirzar hugis mayzamnda sulay qara-

qgarst tsrasip kiis hinasa tirgan bulgandar ciimlesi ile, uzak geg¢misteki zaman

ifadesi biiriingu zaman zarfiyla isaretlenmistir, burada savas meydananinda yigitlerin

giic denemeleri rivayet edilmektedir. Rivayet edilen hareket, uzak gecmiste siireklilik

arz etmektedir.

1y

—Aytkiindiy..— tip quyz Yimis qapil,— Xiirmdttiy bil  hiizindi
nindiyzir diirislik bar bit. Isinlap ta, kiisli kisilirziy turanan-tura

mayzanda  kiis hinasiwt héybdt tibaha! Biirtingii batirzar hugis

mayzaninda sulay qara-qarst tisrasip kiis hinasa_tirgan_bulgandar.

Alista kindiy batin yijgin — sul yaq yimiwsi hanalgan. A haldattarzi
bir-birthing qarsi yibirip, yigalay qan tiiktirip, arttan qamsilap tirip

tiigil... (ZB, 219) “—Soyledigi gibi... dedi aniden Yimis, — Hiirmet’in bu
soziinde bir nevi dogruluk var tabi. Gergekten de, giiclii kisilerin
dogrudan dogruya meydanda gii¢ denemesi iyi ! Eski yigitler savas
meydaninda boyle birbirlerine karsi giic denerlermis. Carpigsmada kim
yigidi yenmis — o taraf galip sayilmis; ama, askerleri birbirine karsi

gonderip su gibi kan doktiiriip arkadan kamgilayip degil...”
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2. metinde eser kahramani Hammat bir kisi hakkinda yorum yapmaktadir.

S6z konusu kisinin su anda Kizil biri oldugunu sdyleyen Hammat, onun daha 6nceki
fikirlerine yonelik olarak soyledigi Bayzarga tiy xiiquq birirgd kdirdik,— tip ti sigis
yahay tiurgan bulgan ciimlesiyle, bu kisinin daha once siirekli olarak yaptigt bir
harekete isaret etmekte ve bu siirekli hareketi rivayet etmektedir. Ciinkii, Hammat bu
kiginin bu sdylemlerine sahit olmamis, baska bir kaynaktan bu bilgiyi edinmistir.
Rivayet edilen bu isin gecmiste siireklilik arz ettigi ise yine baglamda yis gina

zarfiyla desteklenmistir.

2) Ul da iligirik, min barganga xdtli yis qina: —Dindi dawldttin ayiriw
diiriis tiigll. Bayzarga tiy xiiquq birfrgd kirik,— tip ti sigis yahay
tiirgan bulgan. —Xcizir? —Xdzir ni unan da qizil kisiyuq: «Bayzarga,

kulak yalsilarina iilin!»—tip hiirdn halirga yarata xizir. Xammat, uysan

gina yumayip, timip qaldi. (ZB, 282) “O da onceden, ben gidinceye
kadar, sik sik: — Dini devletten ayirmak dogru degil. Zenginlere esit hak

vermek gerek, diye sOylevlerde bulunurmus. — Simdi? — Simdi mi,

ondan daha Kizil biri yok: ‘Zenginlere, zengin kdyliilerin dalkavuklarina
olim!” diye nidalar atmay1 seviyor simdi. Hammat diisiinceli bir sekilde

giiliip sessiz kald1.”

3. ornekte de yine Fidka Ryaboy haydutlarinin vatandas savasi esnasinda

kurbanlarim1 kopriide yakalamakta olduklar1 bilgisi rivayet edilmektedir. Bu rivayet

ciimlesinden 6nce gelen ik bil urinda ikiyull, tirisli agas kiipir tiira ini ciimlesi ile

anlatici, bu kopriiyii bizzat bildigini ifade etmektedir; ancak, kopriide haydutlarin
yaptig1 kurbanlarim yakalamalarn isine bizzat sahit olmadigina, bu bilgiye baska bir

kaynaktan ulastigina {-A/-y} tiirgan bulgan yapisiyla isaret etmektedir.

3) ik bil urinda iki yulli, tirisli agas kiipir tiira ini Grajdandar hugist

vaqitinda Fidka Ryabiiy bandittiri iizziring qiirbandarin tigii kiipirzi
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atwp tiigiird tirgan bulgandar... Qisqi ajéur tindii kimdiy di bulha tiyiind

basip barip indldr zi, bala-sagahin, gatinin, ata-disihin ilatip, ir-atti alip
sigp kitéildir. Unan tigii kiipfrzin atp tiisiirdldir. Saqildap tuggan Ul Iytk
biizii iistiind qiilap tiiskds, kisingg tani yansild, bast yarthp, miyildiri

kiizzéir{ séisréip siga. (ZB, 368) “Ilk 6nce bu yerde iki yollu, iki yan1 zirhl

aga¢ koprii vardi. Vatandas savasi zamaninda Fidka Ryaboy haydutlari
kendilerinin kurbanlarin1 bu kopriide yakalarlarmis. Kisin soguk bir
gecesi herkesin evini basip giriyorlar ve ¢oluk ¢cocugunu, hanimini, anne
babasin1 aglatip, erkekleri alip gidiyorlar. Sonra bu kopriiden atip
birakiyorlar. Sakir sakir donan Ulu Iyik buzunun iistiine yigilip inince,
insanin viicudu yassilasiyor, bast yarilip, beyni, gozleri yerinden

fiskirtyor.”

Asagidaki 4-6. metinlerde {-A/-y} tirgan bulgan analitik yapisinin ge¢miste
gerceklesmis; ancak, konusucu tarafindan bizzat goriillmemis, rivayet edilmis siirekli

hareketin orneklerini bulmak miimkiindiir.

4)  Kit, iiyathizl— ti Yimis, upayhizlamp.— Ulay yarayzir sul?! Siwrd unin,
bil iskirtiwing igtibar za itmdy. Sulay za, dkrinfrik tawisqa kiisip,
hityliwin dawam itd: —Atayum dytd, Xammat agay sul partizandarziy

bashigr bulip algan, ti. Tap tigi Xébir batir sikilli ti... Bilihiymi miniy

atayim ular yamina tiindéirzi banp yiirity tirgan bulgan, vit... Ularga

azig-tiil i tasip tirgan... Yugha, urmanda ular nimé asahin?! (Ul, 162)

“Git, utanmaz! — der Yimis sikilip. — Boyle iyidir?! Sevre onun bu
hatirlatmasina dikkat bile etmiyor. Boylece yavasca sese yonelip,
konugsmasina devam ediyor: — Babam soyliiyor, Hammat agabey, bu
partizanlarin basi olmusg. O, tam Hebir yigit gibiymis... Biliyor musun,
benim babam onlarin yanina geceler boyu gidermis, iste. Onlara yiyecek

icecek tasirmis... Yoksa, onlar ormanda ne yesin?!”



5)

6)

Rovno iilkihingy ttwgan yagti iiyrdniw muzeyr materialdarina tayanip
yvazgan xatinda Ukraina jurnalist A. Kundratyuk, ayirim Bagsqurt
kavaleriya brigadalimy ularza nistk hugisiwina tuqgtalip, Basqiirt
yawgirzarinw is kitkés yildam s itiwing, M. Miirtazindy diisman tisting
kiitmdigdndd kiljp sigiréa yaratwina, tirlii xdyldldr uylap tabiwina
igtibar itd. «Bigirdk td Basqiirttarziy tiingii hiljiimi qurqinis tiwzirgan, —
tip yaza ul redaktsiyaga yibdirgin xatinda. — Aligd tiklim kiirilmégdin
isitimdgdn taktik alimdar qullamp yiiziti ul dismanin. Mdsdildn, Aq

polyaktarga yaqinlagqan saqta Qizil eskadrondar mal artina isiglanip

bara_tirgan bulgan». (MB, 403) “Rovno iilkesinin dogdugu diinyay1

O0grenme miizesi belgelerine dayanarak yazdigi mektubunda, Ukrayna
gazetecisi A. Kundratyuk, tek Baskurt siivari birliginin onlarla nasil
savastigina karar verip, Baskurt askerlerinin akil almaz siiratli is
yapmasina M. Murtazin’in diigmanin {iistiine beklemedigi bir zamanda
gitmeyi sevmesine, cesitli hileler diisiinlip bulmasina dikkat ediyor.
‘Cogunlukla da Baskurtlarin geceki hiicumlar1 korkung sonuglar
dogurmus, diye yazar, o diizeltmeye gonderdigi mektubunda. — Simdiye
kadar goriilmemis, isitilmemis taktik kusatmalar kullanip yok ediyor
diismanini. Mesela, Ak Pulyaklar’a yakinlastigi zaman Kizil siivari

boliigii hayvanlarin arkasina gizlenirmis.’”

Bilimd[ viniitiiw dzimdi xaywanga tinldstivd. Tamirn yugaltgan bilimdi
qullamwst kisi nimd Isliginin isliméiwsi diwana minin bir. Ana Qaf

tawnan yaniibki agiwst iki yilga arahinda ydasigin xalayiqtar mdyiiti

sanaga halip kiimd tirgan bulgan, i nini qar kiirmdigdin titydktd sana

kdrdk bulgan? (BR, 341) “Bilimi unutmak adami hayvana ceviriyor.
Koklerini kaybetmis, bilimi kullanan kisi ne yapacagini bilmeyen deli ile
bir. Iste, Kaf dagindan giineye akan iki nehir arasinda yasayan halklar
oluyt kizaga koyup gomermis, ama neden, kar gdrmeyen bir hayatta

kizaga ne gerek varmig?”

276



277

2.2. SIMDIiKI ZAMAN (H:zirgi Zaman)

2.2.1. {-Al-y}

2.2.1.1. Kullanim

Baskurt Tiirkcesinde simdiki zaman ¢ekimi agagidaki gibi formiile edilebilir.
Fiil + {-A/-y} + sahus eki

Simdiki zaman i¢in kullanilan ekin degisken sekilleri asagidaki gibidir:

1. Unsiizle biten fiillerden sonra -a/-d  ekleri gelir: ala “aliyor”, kil

“geliyor”, bara “variyor”, Isd “igiyor”.

2. Unliiyle biten fiillerden sonra -y eki getirilir: uqiy “okuyor”, isliy

B

“caligtyor”, yiirity “yiiriiyor, devam ediyor”, baslay “bashiyor”, garay “bakiyor”.

Teklik Cokluk
1. sh. gaytam “doniiyorum” qaytabiz
2.sh. gaytahiy qaytahigiz
3.sh. gayta qayta(lar)
Teklik Cokluk
1. sh. kitim *“gidiyorum” kitabiz
2.sh. kitihiy kitdhigiz

3.sh. kitd kitd(ldr)
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Teklik. Cokluk
1. sh. uqrymm “okuyorum” uqiybiz
2.sh. uqyhiy uqiyhigiz
3.sh. uqwy uqiy(zar)

Teklik. Cokluk
1. sh. yiiriiyiim “yiirliyorum” yiiriiybiiz
2. sh. vyiiriiyhiiy yiiriiyhiigiiz
3.sh. yiiriiy yiiriiy(zir)

Bildirme kiplerinin simdiki zamani, temelde is, olus ve hareketlerin konugma
zamaninda meydana geldigini bildirir (Poppe 1964: 48-49; Zeynullin 1975: 80, 2000:
133; Seyitbattalov 2004: 102). Simdiki zamanin bu temel islevi, sadece Baskurt
gramerlerinde degil, zaman ile ilgili yapilmis calismalar ile, Tiirkiye Tiirkcesi
izerine yazilmig gramerlerde de belirtilmistir (Underhill 1976: 112; Lewis 1967:
109; Comrie 1985; 37; Fleishmann 1990: 34; Binnick 1991: 248; Smith 1991: 152;
Frawley 1992: 346; Kononov 2001: 223; Banguoglu 1995: 464; Ediskun 1999: 177,
Ergin 1999: 296; Korkmaz 2003: 611). Her dilde, is, olus ve hareketlerin konusma
aninda gergeklestigi, ciimledeki bazi zaman zarflar1 vasitasiyla daha da belirgin

olarak ifade edilir.

Simdiki zaman i¢in Baskurt gramerlerinde genellikle “hdizirki zaman” terimi

kullanilmistir (Dmitriyev 1950: 156; Kiyekbayev 1966: 95; Zeynullin 1975: 80;
2000: 133; Kiyekbayev, Seyitbattalov 2004: 102).

Simdiki zaman, biitiin dillerde temel islev olarak kip ve goriiniis ifadeleri bir
tarafa, temelde konugsma ani ile hareketin ayni anda yapildigini ifade etmektedir. Bu
durumda Bagkurt Tiirkcesi icin asagidaki ciimle, zaman ¢izgisinde su sekilde ifade

edilebilir.
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Salavat hézir xat yaza.

“Salavat su anda mektup yaziyor.”

Ga=0a=Ka

simdi= yazmak

Sekil 22. Baskurt Tiirkgesinde simdiki zamanin sunumu.

Yukaridaki climlede mektup yazma islevi, konusucunun ciimleyi soyledigi
anda gerceklesmektedir. Hareket ve konugma am ayni1 noktadadir. Simdiki zamanin
bu islevi disinda hem kiplik hem de goriiniis kategorisi ile baglantili olarak baska

anlam ozellikleri de s6z konusudur.

M. A. Yavuz, “Tiirkcede Zamanlarin Swiflandirimast Sorunu ve Simdiki
Zaman” adli makalesinde, hem isim hem de fiil climlelerinde, bir fiil cekim ekine tek
bir islev yiiklemenin her zaman miimkiin olmayacagim vurgulayarak, sesle ifade
kazanmamis bir (-@) zaman ekinin oldugunu ifade eder ve bu sifir zaman ekini, (-@)

bicimsel simdiki zaman olarak degerlendirir (Yavuz 2001: 75).

Uzun, konugsma aninda gerceklesen is, olus ve durumun zamami olarak
tanimladig1 simdiki zamanin pek c¢ok dilde degisik gorevler iistlenebildigini ifade
ederek, Tiirkiye Tiirkcesindeki {-yor} fiil ¢ekim ekinin, {-DX} fiil ¢ekim ekinin
karsit1 olarak siirme ifade ettigini vurgulamaktadir (Uzun 2004: 152, 164).

Bu sekilde, simdiki zamani isaretleyen fiil ¢ekim ekleri, goriiniis agisindan
siirekliligi, zaman acisindan konusma aninda yapilan hareketi ifade edebildigi gibi bu
tarz eklerin kiplik fonksiyonlar: iizerine de cesitli goriisler mevcuttur. Ornegin,
Baskurt Tiirkgcesindeki {-A/-y} fiil ¢ekim ekinin fonksiyonlar ile paralellik arz eden
Tiirkiye Tiirkcesindeki {-yor} fiil cekim eki iizerine yapilan arastirmalarida bazi
dilbilimciler bu ekin {-DX} fiil ¢ekim ekinin karsisinda zit bir pozisyon alarak siirme

ifade ettigini sOylerken (Uzun 2004: 152; 164); bazilan ise, bu fiil ¢ekim ekinin
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kiplik fonksiyonlar agisindan {-mXs} fiil cekim ekinin bildirdigi dolayli deneyimin
zitt1 olarak dogrudan deneyimi ifade ettigini belirtmislerdir (Ko¢ 2000: 17).
Gercekten de {-mXs} fiil cekim ekinin dolayli deneyimi ifade edisinin karsisinda
{-yor} fiil cekim eki, konusucunun dogrudan deneyimlerini aktarmaktadir. Bu
Bagkurt Tiirkgesinde de boyledir. {-A/-y} fiil ¢cekim eki, {-GAn} fiil ¢cekim ekinin
bildirdigi dolayli deneyim karsisinda, konusucunun dogrudan deneyimlerine isaret
etmektedir. Onermesinde {-A/-y} fiil cekim ekini kullanan konusucu, hareketin

siirekliligini ifade etmesinin yaninda dogrudan bir deneyime de igaret etmektedir.

Bir ¢ok dilde oldugu gibi Bagkurt Tiirkcesinde de simdiki zaman, yukaridaki
bu temel islevi disinda, gelecek ve gecmis zamani, alisgkanliklari, zamansiz bazi
durumlari, tasviri, bitmemisligi ifade edebildigi gibi atasozlerinde de

kullanilabilmektedir.

Olumsuzluk Sekli (Yuqliq Formahi)

Baskurt Tiirk¢esinde simdiki zamanin olumsuzu, olumsuzluk eki {-mAy-} ile

yapilmaktadir.

Teklik Cokluk

1. sh. yazmayim “yazmiyorum”  yazmaybiz

2.sh. yazmayhiy yazmayhigiz
3.sh. yazmay yazmay(zar)
Teklik Cokluk

1.sh. isldmdyin “calismiyorum”  Zslimdéybiz
2. sh. isldamdyhiy Isldmdyhigiz

3.sh. islamdy Isldmdy(Zdir)



Soru Sekli (Hiiraw Formahi)
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Simdiki zamanin soru sekli Baskurt Tiirk¢esinde -mi/-mi soru ekiyle yapilir.

Soru sekli ile konusucu, ciimlede ifade edilen is, olus ya da hareketin konusma

aninda veya siirekli olarak gerceklesip gerceklesmedigini muhatabina sormaktadir.

. yatmaymunmu ‘“‘yatmiyor muyum’

Teklik

. ydgdymimi “yastyor muyum”
. ydsdyhipmi

. ydsiaymi

Teklik
ultiraminnu “oturuyor muyum”

ultirahigmi

ultirami

Teklik

bilméyminmi “bilmiyor muyum”
bilméyhigmi

bilmaymi

Teklik

B

. yatmayhipmi

. yatmaymi

Cokluk

yésdybizmi
yéisciyhigizmi

yséiy(zir)mi

Cokluk

ultirabizmi

ultirahigizm

ultira(lar)mi

Cokluk

bilmdéybizmi
bilméyhigizmi

bilméy(zir)mi

Cokluk
yatmaybizmi

yatmayhigizmi

yatmay(zar)mi
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2.2.1.2. islevler

2.2.1.2.1. Simdiki Zamanda Dogrudan Deneyim

Baskurt Tiirk¢esinde {-A/-y} fiil ¢cekim eki, konusucunun ctimlesini soyledigi
anda gerceklesen is, olus ve hareketleri ifade eder. Bu islev, biitiin Tiirk lehcelerinde
de bu ekin ilk ve genel olarak kabul goriip, bilinen temel islevidir (Dmitriyev 1950:
157; Zeynalov 1993: 371; Tenisev 1988: 410; Serebrennikova, Gadjiyeva 1986: 155;
Yuldagev 1958: 120).

{-A/-y} fiil ¢ekim ekinin bu islevi, Baskurt Tiirk¢esinde daha c¢ok
diyaloglarda ortaya c¢ikmaktadir. GoOnderim zamanmi ve konusma ani, zaman
cizgisinde aymi noktaya yerlesirken, olay am1 da konusma amyla aymi noktada

bulunmaktadir.

{-A/-y} fiil ¢ekim ekinin bu islevi i¢in konusucu ciimlesindeki eylemin tam
da onun konustugu anda gerceklestigini ifade ederken bir yandan da gérme, isitme
gibi duyularma dayali olarak edindigi bilgilere de isaret etmektedir. Konusucu gérme
veya isitmeye dayali delillerden yani, dogrudan deneyimden yola ¢ikarak, konusma
aninda devam etmekte olan olay:1 ifade eder. Sonug olarak, konusucu, bizzat sahit
oldugu, dogrudan dogruya gozlemleyip, isiterek edindigi delillere de isaret
etmektedir. Dolayisiyla, Baskurt Tiirkcesinde {-A/-y} fiil ¢ekim ekinin simdiki
zamandaki siireklilik islevi ile birlikte, ayn1 zamanda dolayli delillerin karsit1 olarak,
gormeye (visual) veya isitmeye dayali (auditory) dogrudan bir deneyimden
bahsedilebilir. Johanson, Tiirkcede geldi ve geliyor gibi cekimlerdeki {-DX} ve
{-yor} ekinin delile dayalilik bakimindan belirsiz oldugu goériisiindedir (Johanson
2003: 289). Aksu-Kog ise, {-yor} fiil ¢cekim ekinin tipki {-DX} fiil ¢ekim ekinde
oldugu gibi dogrudan deneyimlere isaret ettigini vurgulamistir (Aksu-Kog¢ 2000: 17).

“Tek ek, tek islev” diistincesinde olan Uzun, Tiirkiye Tiirk¢cesinde {-yor}

ekini bir goriiniis eki olarak degerlendirmekte ve bu ekin siirme yaptigimi ifade
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etmektedir (Uzun 2004: 159). Bagkurt Tiirk¢esinde de simdiki zamamn sunan {-A/-y}
fiil cekim eki, siirme ifade etmektedir. Goriiniis kategorisi i¢inde Tiirk¢ede olayin
bitigini vurgulayan {-DX} ekinin karsisinda {-yor} veya Bagkurt Tiirk¢esindeki
{-A/-y} fiil ¢ekim ekleri siirmeyi vurgulamaktadir; ancak, Tiirk¢enin {-yor} veya
{-A/-y} fiile ¢ekim eklerinin goriiniis bakimindan siirme ifade etmeleri, onlarin
zaman bakimindan simdiki zamam veya kiplik anlamlar agisindan dogrudan

deneyimi ifade edisini engellememelidir.

Asagidaki 1. ornekte eser kahramani Esfendiyer’in i¢inde bulundugu durum

ve ruh hali yazar tarafindan anlatilmaktadir. Yazarin bu tasviri ile birlikte, okuyucu,

kahramanin i¢ sesini duymaktadir. Tista kiski tawistar: ifadesiyle baslayan ciimle,

Hiyirzar miiyrisd, kizd, harig baqirisa, kiitiiwsildr bir-birihing nimdlir qisqira

seklinde devam etmektedir. Burada, isitmeye dayali olarak edinilen, ineklerin
bogiirmesi, koyunlarin melemesi ve bekgilerin bagirmas1 bilgisine isaret
edilmektedir. Konusucu tarafindan isitme tabanl (auditory) deliller yoluyla edinilen

bilgilere igaret edilirken bir yandan da hareket devam etmektedir.

1) Tiirlii yagqa tartqilan uyzari Asfindiyirzi Yatip sizamam, tirip ultirzu.
Bilgi mug-mus yiiglay inf indi Tista kiski tawistar: hiyirzar miigrisa,
kiizéi, hariq baqunisa, kiitiiwsilir bir-birthing nimdlir qisqura. Tap bizzigi
himag, tip uylant yigh, tirmiis qayza la bir, axirihi... Nimdnilir iitkir

hizimldw unt gabalamip tirmdéndn sigirga mdjbiir itt, (BR, 146) “Fikirleri

Esfendiyer’i ¢esitli yonlere cekti. Yatmaya dayanamadi, kalkip oturdu.
Bilgi, misil misil uyuyordu. Disarida gece sesleri: inekler bogiiriiyor,
keci, koyun meliyor, bekgiler birbirlerine bir seyler sdyleyip bagiriyorlar.
Ayn1 bizdeki gibi, diye diisiindii geng, hayat her yerde ayni sonucta...

Duydugu siddetli sesler, onu aceleyle ¢cadirdan ¢ikmaya mecbur etti.”

Asagidaki 2. metinde eser kahramani, daha safak sokmeden kurtlarin uluma

sesleri yiiziinden uyanmis ve daha sonra ¢evrede olup bitmekte olan olaylar1 gorme
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ve isitme yoluyla algilayarak, A binda tirmdlir aralinda hibaylhlar tigiliy-bilay

saba, qirqiw biiyiiriig birgdn tawistar isitild, qiiral silay ciimlesiyle de bu duyu
tabanl idraklerine isaret etmistir. Kahramanin gorme ve isitme yoluyla edindigi

algis1 sirasinda hareket devam etmektedir. Bu algi ve olaym devam ettigi bilgisi

kahramanin ctimlelerinde, {-A/-y} fiil ¢cekim ekleriyle ifade edilmistir.

2) Tay aldinan urdugam tagy biiri uliwt uyatt. Bil yuli biiridr kiip inif-
birihi qiiyas sigisinda siwlay baslaha, ikinsihi sunda uq ydniibtin yawap
bird, ularséa basqa taraftarzan iisiinsihii, diirtiisihi bismsihi qusila. A
binda tirmélir aralinda hibayhlar tigidy-bilay saba, qurqiw biiyiiriig

birgin tawistar igikdd, qiiral siglay. (BR, 315) “Safak sokmeden evvel

(onu) kurtlarin ulumasi uyandirdi. Bu defa kurtlar coktu: Birisi doguda
bagirmaya baslasa, digeri hemen giineyden cevap veriyor, onlara baska
taraflardan iiciinciisii, dordiinciisii, besincisi katiliyor. Burada ise ¢adirlar
arasinda atlilar asag1 yukar1 kosusuyor, sert emirler veren sesler isitiliyor,

silahlar pathyor.”

Asagidaki 3. ornekte eser kahramani Yulaman, sordugu soruya haberciden
Madyar yag ilin quzalasabiz seklinde bir cevap almistir. Diiniir olmak fiili bir

hareket fiili degil bir olus fiilidir. Dolayisiyla burada ifade edilen hareket bir anda

olan gozle goriiliip sahit olunan bir hareket degildir. S6z konusu diiniir olma isi, ulak
tarafindan gorme ile birlikte hisleri yoluyla algilanmis ve bu alg1 quzalasabiz

seklinde isaretlenmistir.

3) Quz kimdiki gqayh yaqtiqi, tip hiiram Yulaman. Madyar yagu ilin
qiizalasabiz, tini uga tibip kilgin sapqin. Yulaman, ni uylaréa la
bilmdy, bas saygam. Qiiliimbditthy, iizind tayams IZldp, ittifaq tiizirgd

mthwin aglaw quywn tiigll ini Albittd, iy tawzd yiyanin kiirhdtip, varis



barligin bildirméiksi — bil da uniy abruyin mq kiitéirdsdk. Bir ipgayzan

Almusti kiyiw itip tamwi, Yurmatiga dagwdhi yugligt titils ilgd yitkirild.

(BR, 421) “Yulaman, kiz kimin, hangi taraftan, diye sordu. Ona dogru

gelen ulak, Macar tarafiyla diiniir oluyoruz, dedi. Yulaman ne
diisiinecegini bilmeden basini salladi. Kiiliimbet’in kendine taraftar
arayip, ittifak yapma hevesinde oldugunu anlamak zor degildi. Elbette ilk
basta torununu gosterip, varisinin varligini bildirmek istiyor — bu da
onun itibarin1 ¢ok artiracak. Bir bakima Almus’u damat olarak
tanimasina, Yurmati’ya taleplerinin olmamasina biitiin iilkede izin

veriliyor.”
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4. drnekte eser kahramam Fatima’nin savas i¢inde bulunduklari bir donemde

halka seslenis konugmasi yer almaktadir. Fatima icinde bulunduklari durum

icerisinde, seslendigi halka cephedeki agabey ve babalar icin kiyafet toplandigini

soyleyip bu yondeki isteklerini Hizzi ld dsdy-apayzangizéa yarzamlasiréa

saqirabiz ciimlesiyle ifade etmektedir. Boylelikle Fatima, konustugu anda iginde

bulundugu durumu dile getirmekte, istemek eylemi ise onun dogrudan dogruya

deneyimi yoluyla, icinde bulundugu bir algiy1 ifade etmektedir.

4)

Fatima apayzart dawam ittl: — Bina suga la biitd il buymnsa fronttag
atay-agayzaribizéa yili kiyim ywyw bara. Balalar! Hizzi li dsdy-
apayzarigizga yarzamlasiréa saqurabiz. Ayinwsa hiz, qizzar, biydliy,
liyligbastar béyliy alahigiz. Kiiptirigizziy atayzarnnan qalgan kiyimddri

barzir, bik iski bulmaha, sular za yaray. (KKTY, 278) “Fatima ablalar

devam etti: — Iste biitiin iilkenin cephelerindeki babalarimiza,
agabeylerimize sicak kiyafetler toplaniyor. Cocuklar! Sizi de ablalariniza
ve agabeylerinize yardim etmeye ¢agirtyoruz. Ayrica siz kizlar eldiven ve
coraplar orebilirsiniz. Cogunuzun babadan kalma kiyafetleri vardir, ¢ok

eski degilse onlar da olur.”
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5. ornekte Teskire karsisinda bir adamla konusmaktadir. Adam Teskire’den

kendini bagislamasini istemekte, ancak bir sonu¢ alamamaktadir. Ilyas haman kiiz

aldigda, haman miniy minén tiigil, umy minin ydigiyhiy climlesiyle de aslinda
kendisi ile birlikte olmasi gereken Teskire’ye su anda hala ilyas’la yasadigimi
soylemektedir. Burada adam Teskire nin ilyas’la birlikte yasadig1 bilgisine dogrudan
bir deneyimle, gérmeye dayali delillerle ulasmis ve konusmanin gerceklestigi anda
da devam eden bu deneyimine ciimlesinde isaret etmistir. Konusucunun ciimlesinde
hem konusma aninda devam eden siirekli bir harekete hem de dogrudan deneyimlere

isaret soz konusudur.

5) — Ay, Tiskiri! — Ir bas saykani. — Sabiryin biway gdfii itti, hin gfii itd
almayhy, iripdi tamst yilliméyhmy. Ilyas haman kiiz aldigda, haman
mingy mindn tigll, uniy mindn yasiyhiy. Tdskird iinddsmdni ir izin
urtalinda tapandi. (U, 507) “— A, Teskire! — Adam basini salladi. —
Sabiryen dede affetti, sen affedemiyorsun, erkegine bir damla

actmiyorsun. ilyas hald goz Oniinde, hald benimle degil, onunla

yastyorsun. Teskire konusmadi, adam, dosemenin ortasinda volta atti.”

6- 8. metinler de {-A/-y} fiil ¢ekim ekinin bu tarz islevine drnektir.

6) — Bulmaha, iiyrinirhiy. Qurgma, min dkrin gini baram. Iyir qasina
yibisip ultir.  Ular yaylap qina Uli Yalanga killp yitkiindd, tay qiyila
baslagaym indi Tiilkiisura attarziy Iydrin, yiiginin haldirip yéhdt kind
kéirtigd yapti la Sajiddni itygé alip indl Tuphanan asa atlaw mindn: —

Bina iigii indi tiirasaq yirly, — tip tugtap qaldi. (NM, 294) “— Olmazsa

ogrenirsin. Korkma, ben yavasca gidiyorum. Eyerin basina yapisip otur.
Onlar, agir agir Biiyiik tarlaya geldiklerinde, tan yeri kizariyordu.

Tiilkiisura atlarin eyerlerini, gemlerini ¢6ziip hizla ahira kapadi ve
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Sajide’yi eve alip girdi. Esikten atlayarak: — Iste bu artik kalacagin
yer,— diye durdu.”

7 Quzil Armiya Ufiinii ldi galdiréan tigéin hiizzir yiirity. Likin biz isanabiz
— bil vaqutl xiil. Revolyutsiyant biwir kiis yugq. Siinki ul — xalig. Siinki ul
— dingiz. Dingizzikim biwa ala?! Bina sul, iptéstir, biz Quzil Armiyaga
binan, tldan tirip yarzam itir isin qiralga titingan partizandar

ikiinbiz, héir qayhibiz sul isimgd tap tiisiirmdslik bulayig. (Ul, 140) “Kizil

ordu Ufa’y1 da birakmis, diye soylentiler dolasiyor. Fakat biz inantyoruz
— bu zamana bagl bir durum. Cumhuriyeti yok edecek bir gii¢ yok.
Ciinkii o, halk. Ciinkii o, deniz. Denizi kim yok edebilir? iste boyle
arkadaslar, biz Kizil orduya arkadan yardim etmek icin silaha sarilmig

partizanlariz, hi¢ birimiz bu isme leke getirmeyelim.”

8)  Usii hitylisiw mini ayaqtan yigti. Tamam sirgd habisip, tinsiw biilmémdii
sitliktiigi qiis kiwik hugdam. Kiizimd yiigii tiismay. Sirimgd kithim, ali

hugis majaralan minéin, dli Rada minin hatasam. (UY, 184) “Bu

konugsma beni yere yikti. Tamamen hastalanip sakin odamda kafesteki
kus gibi dolamiyorum. Goziime uyku girmiyor. Uyuklasam ya savas

maceralarini ya da Rada’y1 sayikliyorum.”

{-A/-y} fiil c¢ekim eki, konusucunun veya eser kahramaninin iginde
bulundugu an icerisinde gerceklesip, idrak ettigi hareketlerin disinda, 6zellikle roman
hikdye gibi edebl metinlerde cogu zaman yazar tarafindan kahramanin iginde
bulundugu durum ve duygulan tasvir edebilmek icin kullanilir. Bu durumda
kahramanin, is, olus ve hareketlerin devam ettigi sirada edindigi duyu tabanli
bilgileri yazar ya dogrudan dogruya bir anlatici ifadesiyle ya da eser kahramaninin i¢

sesiyle ifade eder.
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Asagidaki 9. ornekte yazar, eser kahramani Ruman’in i¢cinde bulundugu
duygu ve diisiinceleri Biitd bil kiirinis Riimanga gdjip qiziq tiyiila ciimlesiyle

i¢csellestirmekte, boylece kahramanin i¢ginde bulundugu ve hélad devam etmekte olan
durum, yazar tarafindan edinilen duyu tabanl idrakle isaretlenmektedir. Ardindan da
bu durum devam etmekte ve yine kahramanin Minligiil’e sik sik goz atmasi tasvir
edilmektedir. Yazarin eser kahramanimin iginde bulundugu ruh durumunu ve
hareketlerini tasvir etmek icin kullandig1 bu ciimlelerden sonra, Ruman’in i¢ sesini

ifade eden bagka bir ciimle geliyor ve bu defa onun gorerek edindigi bilgilere isaret

ediliyor ve Biigiin ul bigiriik hiliw kiiriné seklindeki ciimle ile ifade ediliyor.

9)  Biiti bil kiirinls Riimanga &ijip quag_tiyila. Uyzin silanga sigip,
kisflirziy ziw-gdaldamdt kilginin quzagp qaragan Miyligiilgd yis-yis kiiz
taslay. Yawliq astina gasmaw quyp, balitdkli kiilddgi iistiindn bik matur

itip sigip, mérymdir mimdn bizip Islingdn tisdirik kiyip algas, biigiin

ul bigi?éik hiliw kiirnd. (NM, 55) “Biitiin bu manzara, Ruman’a acayip

ilging geliyor. Evden kilere ¢ikip, insanlarin yaygara kopararak gelmesine
ilgiyle bakan Minligiil’e sik stk géz atiyor. Bas ortiisiiniin altina kasmav’
koyup firfirli gomlegi iistiinden ¢ok giizel islenmis mercanlarla siislenen

tiisildirik” giyince bugiin daha da giizel goriiniiyor.”

10. ornekte de yine yazar tarafindan dinleyicinin gozii 6niine, devam etmekte

olan bir olay sunulmaktadir. Yéstir iski quzw titindii, bisip alip baralar, tugtap ta

garaw yugq, xdbdrzirin da kiiliigd-kiliisi s arahinda gina hiiyldsdldr climlesiyle,

*

' gasmaw: Kadinlarin baslarina taktiklar: siislii ortii.

: tiisildirik: Hayvan derisinden dikilen, soguk gecirmemesi icin kiyafetin icine giyilen camasur.
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genglerin giiliise giiliise konusma isi devam etmektedir. Bu hareket yazarin gormeye

dayal1 algistyla dinleyicinin gozleri 6niine serilmektedir.

10) Ydistir iski qiziw titindi, bisip alip baralar, tugtap ta qaraw yug,
xdbdrzirin di kiiliigda-kiiliisi s arahinda gina hilyldsdildr. Ammd ldkin
Tirtimtay Uyldandiy sulay yarzam itirgd kilfwini, sibdbin iizinsd
yuray, bimy 1sin ixlasliq buliwina siklinip qaray. Bay malaywn ninddy uy
kiltirzi ikiin? Ular xalqu disiin yat bulgan «yarzam» tigdn hiiz artina nimd

yasiringdn? (NM, 72) “Gengler ise kizistilar, iyice pistiler, durup
dinlenmek yok, is arasinda giiliise giiliise haberleri konusuyorlar. Fakat
Turumtay Uyildan’in boyle yardim etmeye gelmesinin sebebini kendince
yorumluyor, bunun gercekten merak (i¢in) olduguna siipheyle bakiyor.
Zengin ¢ocuk ne diisiinmiis acaba? Onlarin halki i¢in yabanci olmus

“yardim” soziiniin arkasina ne saklamis?”

11-14. orneklerde de yine yazar tarafindan kahramanin icinde bulundugu

durum veya bir olayin tasvir edildigi goriilmektedir.

11) Sdrbiyamal dbiy biigiin géizittin tis kiinill krdkkén him kérdkmdéigdn
urinda la kitkildép, biiti qagsa kiawzihi mindn hilkingp kiild. Xatta uniy
ywyrsigtar mindn qaplangan yiiziindd yéslik izzdri kiiringdn himaq bula.
Ul siy iskindi ld bir tugtawhiz hilyliniwindéid buldi. Umiy biitin saqta
hir hiizzi uylap, aql mindn hiiyliwin bilgin kisi dligi yii-yipi

xébdrzirin tiglap tiirha, gdjip-xayran qalir in, (NM, 425) “Serbiyamal
nine bugiin fevkalade neseli, gerekli gereksiz her yerde kis kis giiliip,
zayif viicuduyla yalpalayip giilityor. Hatta onun kirisiklarla kaplanan
yiiziinde genclik izleri goriiniir gibi oluyor. O cay icerken de araliksiz
sohbet etti. Onun her zaman her sozii diisiiniip, akillica konustugunu bilen

bir kisi diger biitiin haberleri dinlese hayran (kalip) sasirirdi.”



12)

13)

Miigayn, umy aldinda maqtanayim, uga kiirhétiyim tip, batir artinan
batirzu kiitirip taslar... Ul kiirinmdy, yigit urtin sdyndy, xistdiri tasip,

kiizzirin yima. Kiiti, ul kiir inméy. Indi kiirds sarttarin da iglan ittdlir,

kiimissiya bashgt partkiim sikritart Kiipkiik Kélimullin urtala yirily,

malay-salayzi kiirdstirp qaray, habantuy xalqi mayzanga ihga. (U, 100)

“Elbette, onun Oniinde Oviineyim, ona goOstereyim diye, kahraman
arkasinda kahramani yiikseltip terk eder.. O goriinmiiyor, genc

avurtlarim1  ¢igniyor, duygulanip gozlerini yumuyor. Bekliyor, o

goriinmilyor. Artik savasin sartlarini da ilan ettiler, komisyon baskani
parti komitesi sekreteri Kiipkek Kelimullin ortada yiiriiyor, ¢coluk ¢cocugu

déviistiiriip bakiyor, habantoy” halki meydana toplaniyor.”

Musaga barthi la qizig, biitihi ld tanhiq, suga la ul poezd tizrihmdn
lizinsalkli Sibir tibigitin digqdt mindn baygap kild. Bigirik td tird-
yaqtag1 kiiz inlimds kinlik, yirziy tigizligi arqahinda iifigtarzy ikhiz-
sikhiz tisli bulip kiiriniwi xayran qaldirzi uni. Yimdhd, Rus yigfitirmiy
garmunga qusilip saya la, hagisl la rekrut yirzarmm huzip bariwt yant
yirzir kiirtwzin alingan tdagirattarzi birmd-bir bayita, kiipildi dytip

anlatqihiz xistdr uyata... (MB, 20) “Musa i¢in hepsi ilging, hepsi de
istedigi seyler. Oyle ki, trenin penceresinden kendine 6zgii Sibir tabiatini
dikkatle inceliyor. Onu, ¢ogunlukla da etrafin g6z alabildigine genisligi,
ovanin arkasinda ufkun ugsuz bucaksiz renkteki goriiniisii hayran birakti.
Ayrica Rus genglerinin armoniye katilmalar1 ve hiiziinlii rikrot™
sarkilarin1 soylemeleri, yeni yerler gormenin verdigi tesirleri daha da

fazla artiriyor, goniilde anlatmasi imkansiz duygular uyandiriyor...”

: habantuy: Baskurtlarin ekin ekildikten sonra yaptiklar1 geleneksel bayramlari.

" rekrut: 18.-19. yy. larda Rus ordusunda veya diger ordularda mecburi hizmet veren kisi.
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14) Yulaman agay qabalanmay gina hamagqlap hitylidy. Kamil iz uyin tagata.
IyL igtibar ithdy, hir kimdiy giimir yuli — iizi bir gibrdtlf xikiydt indi
Yind, diiriis dytd qart uqitiwst, kisingy xiilig-figilm, dinyaga qarasin,

mtilig-niydttirin zaman bilddldy. (UY, 219) “Yulaman agabey acele

etmeden esprili bir sekilde konusuyor. Kamil kendi fikrini soyliiyor. Evet
dikkat edersen, herkesin hayat yolu kendine gore ibret alinacak bir
hikdyedir. Yine dogru soylilyor yashi Ogretmen: Insanin karakteri ve

hareketlerini, diinya goriisiinii heves ve arzularini zaman belirler.”

15. ornekte {-A/-y} fiil ¢cekim ekinin Baskurt Tiirk¢esinde olumsuz ¢ekimde

kullanimi goriilmektedir. 16. 6rnekte ise, eser kahraman1 Sajide tarafindan diisiiniiliip

hissedilen bir dogrudan deneyim so6z konusudur. Tiilkiisura haman kiirinmdy

ciimlesi, Sajide tarafindan seslendirilmese de, yazar ona ait olan bu diisiinceyi dile
getirmistir. Dinleyici, bu ciimle ile Sajide’nin i¢ sesini duymaktadir. Tiilkiisura’nin
goriinmemesi durumu, Sajide tarafindan gorerek, isiterek ve hissederek algilanmakta

ve hareketin ger¢eklesmemesine dair devamli algi bu ciimle ile dile getirilmektedir.

15) Sajidd i§17c aldina sigp, qarsilagt taw itéigﬁu’i qarap turzi-tiurzi la,
niglap biiliighity baslagan yiirdgin basiw iisiin, kéirtigi qgaray atlant.
Attarga kiskilikki bisin taratirga kirdk, &5 mindn bulha, vaqut tizirik
litir. Bina bisiin di taratlp biittii. Qiiyas aq béis mindn gaplangan urman

artina sumdi, i Tiilkiisura haman kiirinmédy. (NM, 300) “Sajide kapinin

oniine cikip, karsidaki dagin eteklerine bakti ve iyice endiselenmeye
baglayan yiiregini bastirmak igin, engele dogru yiiridi. Atlara
aksamleyin otlar1 yaydirmak gerek, is yaparsa vakit ¢abuk gecer. Iste, ot
yayilip bitti. Giines beyaz kiragi ile kaplanmis ormanin arkasina

gomiildii, ama Tilkiisura hala goriinmiiyor.”
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16) Farman kildi: Basqirt polki general Bakic qaramagindagi Kazak
korpusina kiisirgd him Quzildarziy 20-si diviziyahina garst aktiv hugisqa
inirgd tiyis. Miirtazin bil farmanga buyhiinmam: «Biz general Baki¢

korpusina kusiliréa tddméybiz”. (ULT, 39) “Emir geldi: Baskurt alayi,
general Baki¢ komutasindaki Kazak birligine donmeli ve Kizillarin 20.

tiimenine kars1 aktif savasa girmeli. Murtazin bu emre itaat etmedi: ‘Biz

general Bakic’in birligine katilmak istemiyoruz.’”

17. metinde, eser kahramani Baskurt ormanini satin almak istemektedir. Bu
talebini ifade ederken de daha once bu arazilerin ¢ok ucuza satildigim bildigini,
kendi devri iginse bu durumun biraz farkli oldugunu da anladigim ifade etmistir.
Kahramanin bilme ve anlama isleri konusma anina yonelik dogrudan deneyimini

ifade etmektedir.

17) —Diiriis éytihgiz. Yarar, hiiylisiwzi baslayiq. Miniy hizgd sarttarim:
mind urman kdrdk, tshizlu urman. Basqurt urmanin iz zamaninda
gayhi  birdawzirzi, disitindhin bir tindin di kimirikkd tisiriip hatip

algandarin da bilim. Likin xizirgi dawir ikisirik ikinm di aglayim.
(NM, 41) “— Dogru soyliiyorsunuz. Tamam, konugmaya baglayalim.
Benim size sartlarim: Bana orman lazim, degersiz orman. Baskurt
ormanlarini vaktiyle birilerinin, hektarim1 bir kapikten daha az bir fiyata

disiirtip sattiklarini da biliyorum. Fakat bu devirde biraz farkli oldugunu

da anliyorum.”

Asagidaki 18. oOrnekte ise, eser kahramanmi, bir yazarin eserini
degerlendirmektedir. Bu degerlendirmenin sonunda yine romanin
degerlendirilmesine iliskin bir 6zellik soru yoluyla tespit edilmeye calisiimaktadir.
Burada ciimleye soru anlamini veren cekimli fiil degil, soru kelimesidir. Ciimledeki

hareket konugma aninda devam etmektedir.
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18) A bina kollektiviasiw tisiirii xaqindag biiliktidr — tirgant midn sdydisi
xata. Avtor kulak gaildldrin ildén hiiriiwziy géizilligid sik bildird. Biniy
liz1 gid ld umy basin asarga yitlp asqan. Diiriis, ul tiwzigi taypilistarza
urindagt nazan yitiksilirzi gy ipliy, tip yindgliskd, partiyaga bigiik hiiz
thyzirmdy. Likin dsirziy til tibi 1id bar bit ali Aytiyik, ilgid vayranlq

kiltirgéin, xalhigty qitin algan iiyiirmdldr niméni apglata? (0Y, 111)
“Ama kolhozlagma periyodu ile ilgili boliimlerin olmasi siyasi bir hata.
Yarzar, zengin ailelerin iilkeden siiriiliisiiniin dogrulugundan siipheleniyor.
Bu isin asli onun boyunu agmis. Dogru, o ilk bastaki ayriliklarda donemin
cahil yoneticilerini sugluyor, asil cihetten, partiden ¢ok fazla s6z etmiyor.
Fakat eserin dil temeli de var tabi ki. Mesela iilkeye feldket getiren,

halkin huzurunu bozan firtinalar neyi anlatiyor?”

2.2.1.2.2. Diizenli Ahskanhg ifade Eden Hareket; Genis

Zaman

Baskurt Tiirkgesinde {-A/-y} fiil cekim eki, simdiki zamanda, duyu tabanh
delillerle edinilen dogrudan deneyime isaret ettigi temel islevinin disinda, aligkanlik
haline gelmis diizenli olarak devam eden is, olus ve hareketleri anlatmak i¢in de islek

olarak kullanilir (Dmitriyev 1950: 157; Kiyekbayev 1966: 96).

{-A/-y} fiil cekim ekinin bu islevi, konusucunun duyularn yoluyla edindigi
bilgileri dahilinde, diizenli araliklarla devam eden hareketlere dilde isaret etmesi
yoluyla gerceklesir. Konusucu, eser kahramani veya yazar tarafindan bahsedilen bu
tir hareketler, onlarin nazarinda bir bilgi olarak dinleyici ya da okuyucuya
sunulmaktadir. Aliskanlik haline gelen, diizenli olarak tekrarlanan hareketler Baskurt
Tiirk¢esinde bu fiil ¢cekim eki ile ifade edilir. Bu durumda climlenin zamani genis

zamandir.
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Asagidaki 19. ornekte, bir cumhuriyetin kurulma sartlar1 ve kurulusu
esnasinda gerceklesen olaylar siralanmistir. Her sart altinda daima aym gelismelerin
gerceklestigi bilgisi, {-A/-y} fiil ¢cekim ekiyle isaretlenmistir. Burada su anda olan
bir olaydan bahsetmek miimkiin degildir. S6z konusu is, olus ve hareketler
cumhuriyetin kurulma sartlar1 olustugunda belirli bir diizen icinde gerceklesen

hareketlerdir.

19) Hiir revolyutsiya piramida rawisinddrik qirila — tiibii kiy, bast tisli.
Piramidaniy nigizindi qara xaliq yata, xakimiycitki qarst kiircistd ul tiip
tayamis_bula. Kiirdsti biitihi birgd baslay, ingd-iy tirisip baralar,

xakimhqti giilatalar. Sunan magsattar aniklana, fikirzir aywda, yuldar

butala baslay. (UYT, 21) “Her cumhuriyet piramit seklinde kurulur —
dibi genis, bagi sivri. Piramidin temelinde basit bir halk durur. Hakimiyet
icin yapilan savagta o asil dayanak olur. Savasa hepsi birlikte baslar, el
birligiyle desteklerler, hakim giicii yikarlar. Sonra amaclar belirir, fikirler

ayrilir, yollar kapanmaya baslar.”

20. ornekte kumandanin biraz vakit buldugunda askerlere nasil davranip neler

yaptig1 sirayla anlatilmaktadir. Bu durumun araliklarla diizenli olarak devam ettigi

ciimlenin basinda yer alan Az gid fiirsat tiyhi zarf ciimlesiyle de belirtilmistir.

Ciimlede bahsi gecen ve diizenli olarak tekrarlanan, her okguyu sirayla gdzden
gecirme, askerlerin kilicini1 ¢ekip bakma, secilenlerin tekrar elenmesi gibi hareketler,
anlaticinin bizzat dogrudan dogruya deneyimleri yoluyla edindigi bilgiye de isaret

eder.

20) Az gind fiirsat tiyhd, yis komandir, ritalarzi aralap, hir ugsim
hinamuslap kiizzin kis iéd, uyinli-isinly hiiz atip, urtaq ti tapha, tigilirziy
qilin tartip garay. Haylap alingan yigitir tag ilikti ildnd. Yulaman

ularziy qiiral mindn nisik i itiwin, talilhgin, tapqrligin hinay, iizing



xawfli yaw hiindring dyrétd... (UY, 221) “Azicik bir firsat bulsa, geng

kumandan boliikleri yerlerine oturtup, her okg¢uyu deneyerek gozden
gecirir, saka gercek laf atip ortak bir dil bulunca onlarin kilicin1 ¢ekip
bakar. Secilen gengler tekrar elekten elenir. Yulaman onlarin silah1 nasil
kullandiklarimi, mabharetlerini ve niiktedanliklarimm dener, kendinin

tehlikeli saldir1 hiinerini dgretir.”

Asagidaki 21. oOrnekte de, kis aylarindaki tipilerin hosuna gittigini
anlatan eser kahramani, bu tipinin kendine olan etkisini anlatmaktadir. Tipinin
kahraman iizerindeki etkileri genel gecer bir gercekliktir, c¢iinkii buradaki
etkiler tipide kalan her insamin karsilagabilecegi etkilerdir. Burada eser
kahraman1 kendisinin tecriibe ederek edindigi bilgileri genellemekte ve bu

genellemeyi yaparken de {-A/-y} fiil ¢ekim ekini kullanmaktadir.

21) Kimgd nisiktir, qusqu burandar mind bik tigsay. Yili iiyzin tiska sigiw
mindn sayan bala himagq, kar iiyiirmdhi bitiyd kiltirp sédpdy. Awiziy asiq
kalha, sunda ind, quyimiga tultra. isildp kithéy, tinidi hiwita, tag bir
qat yiygi silldldrzi isipd tisird. Tabigdttid halginhg — yililigty,
tiirmiista tisragan bixithizlk — izgiliktiy qézirin biltw idisiin  kérdik

tiigilmi ikin? (KKTY, 5) “Nedendir, kisinki tipileri ¢ok begenirim.
Yaramaz bir ¢cocuk gibi sicak evden disariya ¢ikinca, kar firtinasi yiiziine
sak diye vurur. Agzin acik kalsa, oradan iner koynuna dolar. Isinmigsan
viicudunu sogutur, bir kat daha yazinki silleleri gonliine diisiiriir.
Tabiatta soguk, sicagin; hayatta karsilasilan mutsuzluk, iyiligin degerini

bilmek icin gerekli degil midir?”

: silla: 25 Nisan’dan 5 Agustos’a kadar olan kirk giinliik kisim.
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22. ornekte eser kahramani arkadasi Server ile olan iliskilerini anlatmaktadir.
Eser kahramanimin anlattiklarindan arkadasi Server ile artik eskisi gibi samimi

olmadiklar1 anlagilmaktadir. Bu durum ozellikle, ...idsrasganda halqgin gina
isanléscibiz zda kitibiz. Miimkin bula indi kiirmdmiskd halisabiz ciimlesiyle daha da

belirginlesmektedir. Bu ciimle ile okuyucu iki arkadasin her karsilastiklarinda
sogukca selamlasip, hatta birbirlerini gérmezlikten geldikleri bilgisini edinmektedir.
Bu durum her seferinde tekrarlandigi igin {-A/-y} fiil ¢cekim eki ile isaretlenmistir.
Boylelikle her seferinde tekrarlanan, aliskanlik arz eden ve dogrudan deneyimleri

yoluyla edinilen bir bilgiye isaret edilmektedir.

22) Sdrwdr mindn dli li dsrasqilaybiz. Ul da Salawatta ydsdy. Nisik
tiiralarzir, aralasqan yuq, dlld ni nasar za, artiq is kitirlik td
yéasdmdyzdr, sikill, ulart mind kdirdk té tigil, israsqanda halqin gina

isinlisibiz zi kitabiz. Miimkin bula indi kiirmdmiski halsabiz. (UYT,

90) “Server ile hala karsilasiyoruz. O da Salavat’da yasiyor. Nasil
duruyorlar, mani olan da yok, kim bilir ne kadar koti ki artik
heyacanlanmiyorlar gibi, bunlar benim igin gerekli de degil,
karsilastigimizda serince selamlasiriz. Miimkiin olursa (birbirimizi)

gormezden geliriz.”

Asagidaki 23. drnekte, daimi olarak devam eden bir hareket anlatilmaktadir.

Metinde ilk olarak yazar tarafindan miidiirlerin birbirlerine bakip baglarini

salladiklar1 bilgisi verilmektedir. Bunun ardindan Hiiylisivzi baslarsa miimkin
ikiini bildird bil biringi yila ciimlesiyle de bu hareketin eski bir Adet oldugu

belirtilerek, ardindan gelen Diwanda xatta sahinsah mindn bas vézir tigii isaran kiitdi

ciimlesiyle de bu adetin nasil isledigine vurgu yapilmaktadir. Bu ciimlelerdeki
hareketin devamli oldugu, zaten onun eski bir adet oldugu ile de vurgulanmistir.
Adet, gelenek ve gorenekler nesilden nesile devamlilik arz eden unsurlardir. Burada

da bu devamlilik belirtilmistir.



297

23) Ularziy bashqtart bir-birihind garap bas qaqtilar. Hiiylisiwzi baslarga
miimkin ikinin bildird bil biiringii yila. Diwanda xatta sahingah mindn
bas vizir iisi isaram kiitd. Bil yuli bas sardar birisi bulip awiz

yapmahin asti. Uga 1sanganda, il siktirindd his tmgihq yuq. Qiiyas

bayisinda Yunandar vi Rumuyzar tik yatmay. (BR, 46) “Onlarin

miidiirleri birbirine bakip, baslarim1 salladilar. Bu eski adet sohbetin
baslayabilecegini gosterir. Divan, hatta sahinsah ile bas vezir de bu isareti
bekler. Bu defa bas serdar agzimi agti. Ona inanacak olursak, iilke

sinirlarinda hi¢ huzur yok. Batida Yunanlar ve Romenler yalniz degiller.”

Asagidaki 24. ornekte yazar tarafindan Hiristiyan halkin hayati ile ilgili bir
tespit ve tasfirde bulunulmaktadir. Yerlesik diizende tarima dayali bir ekonomi ile
hayatlariin gecimini saglayan halkin rutin olarak yaptig1 islerden bahsedilmektedir.
Halkin 6mriinii yaz aylarinda tirpana giderek, giizde ise hasatla gecirdigini ve eger
bunlar yapilmazsa, yagmurun yagip isi uzatti@i anlatilmaktadir. Yazar tarafindan
biitiin bu anlatilanlar artik rutin olmus, siirekli devam edip giden hareketlerdir ve bu

hareketler yazar bizzat sahit olmus gibi anlatilmistir.

24) — Bdrdkalla, bérikalla! — tip higlamwin bildirzi  Latif — xdzrit. —
Ayttim bit min! Bu balant uqitmay qaldiriw — zur yaziq. Biigiin
iik gqaldirip kit iizin, sundugq ikinsi sinifga ultirtirmin. Agahina la yarzam
itir, birgd-birgi uqirzar. Sulay  kiitmégindd  xdizritty iz
niqismaliigr arqahinda umy sdkirti bulip kitkin Musa mdzrisdli iki yil
gmna uqip qaldi. Usiinsii yilina kiizgii yamgurzar yisayp kitiv scibépli
malayzarziy mézrdsdgd yrymir vaqitt uragty qizgan sagina tura kildi
Kréistiyiin tirmiisii sunan gibdirdt bit ul: yiy salgiga, kiiz uraqqa yigila
yazip yiiriip giimiar{iiti. Sulaytmaymnsa la bulmay: dz gid yiqimhirap

yiiriiniigmii — yamgw yawa la dlld nisd kiinliik kidi titgarlay, i
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bildihiz vaqitqa huzla la huzla. (MB, 12) “— Vay, vay! — diyerek
hayranligin1 gosterdi Latif hazret. — Ben soyledim! Bu c¢ocugu
okutmamak biiyiik giinah. Bugiin onu birak git, ikinci sinifa oturturum.
Abisine de yardim eder, birlikte okurlar. Boylece, hi¢ beklemezken
hocanin 1srar1 sayesinde onun 6grencisi olan Musa, okulda iki yil daha
okudu. Ugiincii yil, giiz yagmurlarinin ¢ok yagmasi sebebiyle, cocuklarin
okula toplanma vakti, ekinlerin kizma vaktine denk geldi. Hiristiyan
hayat1 bundan ibarettir: Yazin tirpana, giiziin hasata toplanip 6miir gecer.
Boyle yapmayinca da olmaz: Azicik pinekledin mi — yagmur yagar ve

kag giinliik isine engel olur, is belirsiz bir vakte uzar da uzar.”

Asagidaki 25-28. orneklerde de belirli araliklarla tekrarlanan hareketleri

gormek miimkiindiir.

25) Alf umy yiinstiwt yitipmi dlld iptdstiring 1samst zur bulgangami, bir
tiirlii biusmas ydngd awirilgiyni Unday saqta Misiinka yiiglap kitkdin
mdldi birdyhi umy yawriminan hilkitip, tigf yiki bil i qusha, ul dkrin
gid kiizzirin asa, sunan uyatiwsiga igtibar minin qaray za, uniy
winlapmu dlld sayarnpmi dytiwin yiiziindn abaylap algandan hupinda
gina, kirdk bulha, tiz gind tiirip prikaz yiimiistii iitirgd asiga. Agdr indi
sayartiwzi hizinjp qalha, kiizin irinjp yiima la, ikinsi yagina dylinip

yatip, tirdhindid yiyihisip kiiliiwzirindg qaramastan dkrin gind misnay

baslay. (KKTY, 61) “Onun yorgunlugu gecmis mi, arkadaslarina inanci
¢ok muymus bilinmez, bir ¢esit sinirlenmeyen birine doniismiistii. Boyle
zamanlarda Misunka uyurken, birisi onu omzundan sarsip, o veya bu isi
verse, 0, yavasca gozlerini agar, sonra uyandirana dikkatle bakar ve
gercekten mi yoksa sakayla mi soyledigini yiiziinden anladiktan sonra,
gerekliyse cabucak kalkip emri yerine getirmek igin acele eder. Eger
sakay1 sezerse, iisenip goziinii yumar, diger yanina doniip yatar ve

etrafinda toplanip giilmelerine bakmadan, yavasca horlamaya baslar.”



26)

27)

Yimis iisiin binday hiiyldsiw yamlhq tigil ini Ular Sdliméd yigdniy
dyiindd ycsiiy bagslagani birl] hdr kiin tip dytirlik, qabatlana bil
hiiyldsiw. Tik hér saq, qalay baslanha, sul kityii iislanmagan xdldd tirip
gala. Kiip vagit Aymiliw bir ni zi iindidsmdéy. Asihiiizi hilyliy, iizi yana-

kityi li arip tina. Binday saqta Yimiski qiizagiy xatta qizgams bulip
kitd. (ZB, 21) “Yimis icin, bu sekilde konusmak yeni bir sey degildi.
Onlar Selime yengenin evinde yasamaya basladiklarindan beri neredeyse
her giin tekrarlaniyor bu sohbet; ancak, her zaman nasil bashyorsa,
sohbetin havasi keskinlesmeden kesiliyor. Cogu zaman, Ayhiliv hic
seslenmiyor. Annesi kendi kendine konusuyor, kendi kendine tehdit edip,
alevlenip yorulup susuyor. Hatta boyle zamanlarda diiniirii de Yimis’e

kiziyor.”

Ul urman qurqiwzi ayinm ugastkalarza alip bara. Hir awil kisildridg
diliinkini bir-birihindn baytag alishqta iizzirid basqa biillp bird.
Baraktar za sul dilinkdldrgd yaqin uringa ayirim-ayirim halingan. Agas
qurqiwga ul yaqn-tird awildarzagt athiz, yirhiz iy yarl kisildrzi qusti, d
biircind tasirga alistagiraq rus awidarinan ath fssildr yallani. Ular qisin

biiriind tasyy za yiygilikki iiyzirid tarala, d urman quqiwsilar ydiy
buyina qwginda yiirity. (NM, 250) “O orman kesmeyi farkli bolgelere
ayirtyor. Baltalik ormani, her koyliiye birbirinden oldukca uzakta,
kendilerine ait bir yer bolerek veriyor. Barakalar da bu baltalik ormanlara
yakin bir yere, ayr1 ayri yapilmis. Aga¢ kesme isini, yakindaki kdylerdeki
atsiz, yeri yurdu olmayan en fakir kisilere verdi, ama kiitiik tasimak i¢in,
daha uzaktaki Rus koylerinden ath isgiler kiraladi. Onlar, kigin kiitiik
tasiyor, yazin evlerine dagiliyorlar, ama aga¢ kesenler yaz boyu agac

kesiyor.”

299
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28) Malay atahin kiin dd, kiin dd kiittii. Yang1z qalha, birdyhiilatha, haginiwi
arta gina, kiitiow xisi kilsdyi - malay tiizmdy, ilay baslay. Uzaq ilay,
lizaq ultira yésiringdn milyiisindd... Usillay ilaw za rixit, kiinil] busana.
Malay ilarga, yaygizi yiiriirgd gdzditldnd. Sul kiitiw mdldéiri méngigd

yiirdgindi uytlip qala. (U, 410) “Cocuk, babasini her giin bekledi. Yalniz

kalinca birisi onu aglatsa, 6zlemi artiyor, bekleme hissi artiyor — cocuk
dayanamiyor, aglamaya bashiyor. Uzun siire agliyor, uzun siire saklandig1
kosesinde oturuyor... Boyle aglayinca rahathiyor, gonliinii bosaltiyor.
Cocuk aglamaya yalmiz yasamaya alistyor. Bu bekleyis anlari, sonsuza

kadar yiiregini kemirecek.”

2.2.1.2.3. Dogrudan Deneyim; Siirekli Hareket

Baskurt Tiirkcesinde {-A/-y} fiil ¢cekim eki, siireklilik ifade eden is, olug ve
hareketleri anlatmak igin de kullanilmaktadir. Bu islev, ciimledeki kilig ya da
hareketin genis bir zaman dilimi icerisinde siirekli olarak gerceklestigini
anlatmaktadir. Boylece {-A/-y} fiil ¢cekim eki ile ge¢miste dogrudan deneyimler

yoluyla edinilmis, siirekli devam etmekte olan hareketin bilgisine isaret edilir.

Asagidaki 29. drnekte konusucu karsisindaki misafir kim olursa olsun, onlarla
Baskurtca da olsa Tiimence de olsa rahatlikla konustugunu ifade etmektedir.
Buradaki konusma islevi sadece climlenin sarf edildigi anda degil her zaman devam

eden bir hareketi ifade etmektedir.

29) Hiliwim Xdzisd mindn mind iki yaqty tigamdiri ld birzdiy tatly, birzdiy
kilisi. Tilibiz, Ik gamisi himaq, sima, hgimal, qunaqtarziy kimligind

garap, Basqiirtsa la, tiimdénsd ld tasnatp hilyldsibiz. Sit tiddirzi dytip

tiiraht la yug. (UY, 177) “Giizel Hezise’mle bana iki tarafin yemekleri de
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ayni tatta geliyor. Dilimiz yon kamisi gibi, misafirlerin kim olduklarina
gore, (onlarla) zarif, kivrak Baskurtca da Timence de ustalikla

konusuyoruz. Yabanci dillerde konusasi da yok.”

Asagidaki 30. drnekte de yine devamli bir hareket s6z konusudur. Hiir kiin

pocta kimgd lid bulha yagqumny, yaralamw ydki héldk buliwt turahinda xébdr kiltird

ciimlesiyle siirekli bir hareketten bahsedilmektedir. Haberlerin gelisi siirekli devam
edip giden bir harekettir. Zaten ciimledeki hdir kiin zaman zarf1 ile de bu devamlilik
vurgulanmistir. {-A, y} fiil ¢ekim eki burada konusma aninda gergeklesen devamli
bir hareketi gostermemektedir. Ciinkii bu durumda her giin zaman zarfi, climlenin

cekimli fiilinin anlamu ile zitlik teskil ederdi.

30) A yimiwli dawdli hugis dawam itti Xémittir dismandr Karpat
tawzarinda tugmayzar ini indi Radiii hdr kiin - birthindn-birihi
sathigliraq, danliraq yiiwzir turahinda xibdr itip tira. Yir distindi
satliqg mindn gays: tiygilart birgi qusilip urgila, ajgira, gaynay, siinki
hugis qiirbanhiz bulmay. Hér kiin pocta kimgd li bulha yaqinimy,
yaralamwt yiki hélik buliwt turahinda xéibér kiltid. Yigiv sathgina
qaygimy qara tasmahin kiltirip uray. Bina kiirsi Xdsdn agay higar ayagin
bit tibiindn iik qaldinp qaytt. Sinil  salgryzann yalbirlatip, qultq
tayaqtarina tayamp atlap kilgin saqta, bil zur kiwzill yirdn miyigh,
sayan hiizli alsaq kisi Sdliméigi bik qizéanis tiyila. Ul Xdsdin agayziy
haman ilikkisi sat, kiilds buliwina, gaytw mindn ik tagi yanip-kiiyiip,

nrsip partiva sing titiinip kiti aliwina his ti tisiindg almay. (UI, 281)
“Ama kasirgaya benzeyen savas devam etti. Hemitler, artik diismani
Karpat daglarinda vurmuyorlardi. Radyo her giin birbirinden sevingli,
birbirinden sanli zafer haberleri veriyor. Yeryiiziinde seving ve iiziintii bir

arada yasaniyor, cosuyor, c¢iinkil savas kurbansiz olmaz. Posta her giin
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birilerinin yakininin yaralandigir veya 6ldiigi hakkinda haber getiriyor.
Zafer sevincine iiziintiiniin kara tasmasim1 vuruyor. Iste komsu Hasan
agabey, iki ayagim kalcasindan ayirip dondii. Kaput salgiylarini” koltuk
degneklerine dayanip geldigi zaman, bu koca govdeli, sart biyikli, latif
sozlil giiler yiizlii adama Selime ¢ok acidi. O, Hasan abinin, daima eskisi
gibi mutlu, giiler yiizlii olmasina, doner donmez bu kadar hizla parti

iglerine baslamasina hig¢ bir anlam veremiyor.”

31. omekte de gece giindiiz devam eden bir hareket isaretlenmektedir. Stab

minin polk arahinda sabawillap kiinii-tiinii fydrzéin tiismdy ciimlesinde inmiyor
cekimli fiili ile anlatilan devam eden bir harekettir; ancak, bu gibi ciimlelerde {-A/-
y} fiil cekim ekinin fiile katt