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ONSOZ

Tiirkiye, 3 Kasim segimleri sonrasinda, yeni bir siyasi iktidarla ve bu
iktidarin yeni politik tarzi ile tanisma olanagi buldu. Tek basina iktidar olan
AKP, biiyiikk oranda beklenmeyen bir olgu degildi, ancak biiyiik farkla
meclisteki ¢cogunluga sahip olmasi, Refah Partisi siirecinde yasanan olaylarin
yarattig1 gerginlik havasi, liderinin yasakli olmasi ve lilkenin kadim iktidar
odaklar tarafindan kaygi ile karsilanmasi, biitiin dikkatlerin AKP {izerinde
toplanmasina neden oldu. Gergekten AKP’nin mevcut rejim agisindan bir risk
tastylp tasimadigi elbette tartismayi hak eder bir konudur. Ancak AKP’nin
genis bir toplum destegi ile iktidara gelmesi, siyasal sOyleminde diger
partilerden, ¢ok farkli bir goriinlim sergilemesi, demokrasi ve insan haklari
gibi hayli hassas konularda “radikal” tutum almasi, AKP’nin tehdit ettigi
varsayilan rejimden kastedilenin ne oldugu yeniden tartismaya agildi.

Ancak, 6teden beri laik ve anti-laik ikilemine sikistirilan bu tartismalarla
AKP’nin siyasi yapisini ve mevcut pozisyonunun anlasilmasinin mimkiin
olmadig1 goriiliiyor, ayrica rejimi tehdit ettigi varsayilan bir siyasi hareketin,
sistemi yeniden kurgulama konusunda gosterdigi hassasiyetin nedenleri,
tartigmaya dahil edilmiyordu. Bunun yaninda AKP’ ye yakistirilan Ilimlh
Islami séylemin neden bir tehdit oldugu, Tiirkiye’de ki kurgusu ile dinsel
yonelimli siyasi hareketlerin devlet karsisindaki konumunun ne oldugu

tartismalarin kapsamina alinmiyordu. Biiyiik oranda tartisma laik c¢evrelerin



baskis1 ve onlara seraitci olmadigini kanitlamaya ¢alisan Islamci kesimlerin
savunmasi bi¢iminde gegiyordu.

Kuskusuz bu tartismalar nihai anlamda, din ve devlet arasindaki iliskinin
ne oldugu ile ilgili, son derece derin tarihsel kokleri olan bir arastirmay1 da
zorunlu kiliyor.Hem Cumhuriyet Donemi boyunca, hem de daha onceki
Anadolu merkezli devlet modellerinde, &zellikle Islam’in konumu, bugiin
Ilimli Islamer oldugu varsayilan AKP’nin konumunun anlasilmast baglaminda
onemlidir. Hatta diger Siyasal Islam projeleri ile AKP’nin karsilastirilmast ve
nihayetinde, bugliniin insaninin yasadigi temel sorunlara, bu kesimlerin
iretmeye calistig yanitlarin tartigilmasi, Islam merkezli bir devletin
alternatif bir toplum modeli olusturulmasinin miimkiin olup olmadigi, bu
modellerin  uygarhigimizin  yarattigt  problemleri  ¢6zmede yeterli
performanslar1 gosterip gdstermedigi, konumuzu anlamamiz i¢in 6nemlidir.

AKP’nin Islamcilik ve Milli Goriisle olan iliskisi, kurucu kadrosu, onu
destekleyen toplumsal kesim ve bunlarin i¢inde bulundugu gelenek kamu
oyunda, partinin kuruldugu ilk giinden beri tartisilmaya konu edilmistir.
AKP’nin kurulduktan ve Ozellikle iktidara tasindiktan sonra {iretmeye
calistigl, siyaset felsefesinin en &nemli unsurlarindan olan Islamcilikla,
kendisi arasinda ¢izmeye ¢aligtig1 sinir ¢izgisi olmustur ve AKP daha kurulug
asamasinda iken bile bu yapiy1 yiizlesilmesi gereken tarihsel bir yiik olarak
telakki etmistir.

Milli Goriis ¢izgisinin disia ciktiklarini her firsatta dile getiren AKP,

benimsedigi yeni siyasi ideolojiyi muhafazakar — demokrat kavramiyla
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aciklamaktadir ve bu sekilde AKP, kendisinin Islamci ve bu nedenle gizli
giindemi olan bir siyasi hareket olduguna dair endiseleri bertaraf etmek
istemekte ve evrensel mesruiyete sahip bir kimlige sarilmaya ¢alismaktadir.

Bu baglamda, arastirmamizin birinci boliimiinde, AKP’nin yeni kimligi
olarak benimsedigi muhafazakarlik ve demokrasi kavramlarina yer verdik.
Muhafazakarligin ve demokrasinin kokenine inerek bunu  AKP’nin
gelistirmeye c¢alistig1 sdylemiyle iligkilendirmeye calistik.

Aragtirmamizin ikinci béliimiinde Siyasal Islam ve AKP, Cumhuriyet
sonrast Siyasal Islam projeleri, onun kitlesel tabani, AKP’nin tarihgesi ve
Siyasal Islamcilik konularina degindik. 1945’ten Milli Gériis ¢izgisine kadar
olan ve Siyasal Islam’la iliskilendirilen partileri ve Milli Gériis cizgisini
deginerek AKP ve Milli Goriis ¢izgisinin temel parametrelerini arastirdik.

Arastirmamizin son boliimiinde ise muhafazakarlik-islamcilik ve AKP,
AKP’de Miisliimanlik- demokratlik ve 1liml1 Islamcilik ve AKP*de yeni bir
arayis olarak muhafazakar- demokratlik konulari ele aldik. Bu béliimde, yeni
bir kimlik anlayis1 ile siyaset sahnesinde yerini alan AKP’nin, Milli Goriis
gelenegini takiyye yaparak kamufle ettigimi yoksa, AKP’nin Milli Goriis
fikrini degistirdigi mi hususu arastirmamizin son bolimiinii ve esas
sorunsalini olusturmaktadir.

Tez konusunun belirlenmesinde ve caligmalarim esnasinda her tiirli
tesvik ve yardimlarindan dolay1 danigmanim sayin Dog. Dr. Niyazi AKYUZ
Bey’e, elestiri ve onerileriyle katkida bulunan Arastirma Goérevlisi sayin Sahin

GURSOY’a ve ¢alismama kaynak temini hususunda maddi- manevi yardimini
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esirgemeyen saym Prof.Dr. Miimtaz’er TURKONE ye tesekkiirii bir borg

bilirim.

Melahat Yilmaz

Ankara-2007
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1) Arastirmanin Problemi

Bu arastirma, AKP’nin siyasal kimligi olarak tanimladigi
muhafazakar- demokratlik ve Ilimli Islamcilik anlayisini incelemektedir.

Tiirk siyasal yasaminda oOnemli bir yeri bulunan ve kimi zaman
kazandig1r anahtar rol nedeni ile niceliginin stiinde énem kazanan Milli
Gorlis ¢izgisinin partileri, Ozellikle 1992 yilinda gergeklestirilen Genel
Mabhalli  Secimler’in ardindan siyasal giindemde ¢ok daha yer tutmaya
bagladilar. Necmettin Erbakan’in Konya’dan 1969 yilinda bagimsiz
milletvekili se¢ilmesi ile baslayan seriiven, Milli Nizam Partisi, Milli Selamet
Partisi, Refah Partisi, ve Fazilet Partisinin kurulmasi ile devam etti. Fazilet
Partisi’nin ardindan, Saadet Partisi’nin yani sira ikinci bir parti olan AKP’nin
kurulmasi, ¢esitli sorular1 glindeme getirdi ve Milli Goriis’iin - gercek
temsilcisinin hangi parti oldugu konusunda tartismalar bag gosterdi. Milli
Goriis’lin lideri Necmettin Erbakan’in Saadet Partisinde ve bu hareketin 6nde
gelen isimlerinden Recep Tayyip Erdogan’in AKP’de yer almasi kafalari
daha da karistirdi.

Milli Goriig’lin gercek partisinin hangisi oldugu sorusunun diger yiizii
ise, AKP’nin Milli Goriis fikrini degistirip degistirmedigidir. Saadet Partisi,
AKP’nin Milli Gorilis¢ii oylari bir yanilsama neticesinde aldigmi ve bu
hareketin gergek temsilcisinin kendisi oldugunu ileri stirmektedir. AKP’liler
ise koklerini reddetmemekle birlikte, 6zellikle 28 subat’tan gerekli dersleri
cikarttiklarin1 ve kimi zaman dolayli kimi zamanda dogrudan, degistikleri

mesajini vermeye ¢alismaktadirlar. Muhalefet partilerinden yiikselen sesler ise



cok daha dikkat ¢ekicidir. Ozellikle, rejim merkezli sorgulamayn tercih edenler
AKP’ yi Milli Goriig’iin degisim maskesini takmis hali olarak algilamaktadir.

3 Kasim se¢imleriyle tek basina iktidara gelen AKP’nin nasil bir
siyasal kimlige sahip oldugu veya olmasi gerektigi konusunda bir belirsizlik,
partinin kuruldugu giinden beri s6z konusudur. Bu baglamda “AKP 'nin
siyasal kimligi nedir? "sorusu toplumsal alanda tartisilmistir. Ancak AKP’nin
kendisini tanimlarken bagvurdugu siyasal kimligin net bir tanimi
yapilamamuistir.

3 Kasim se¢imlerinden sonra AKP’nin “Muhafazakar Demokrat”™
olarak tanimladigi siyasal kimligi birbirine bagl ve ayni1 zamanda birbiriyle
celisen iki farkli goriinim sergilemektedir. AKP bir yandan Bati’daki
muhafazakar anlayisa benzer bir bigimde muhafazakarligi benimsedigini iddia
ederken, diger taraftan Tiirk toplumunun tarihsel, kiiltiirel ve dinsel
geleneklerini ylicelten bir sdylem gelistirmeye ¢alistigini her firsatta giindeme
getirmektedir. Bu c¢ercevede, siyasal ideolojisinde muhafazakarlik  ve
demokrasiye birlikte yer veren AKP’nin siyasi kimligini netlestirme
noktasinda olusturdugu soru isaretleri arastirmamizin temel problemini
olusturmaktadir.

2) Arastirmanin Amaci
AKP, siyasi kimligi olarak kabul ettigi muhafazakar-demokratlik
kavramiyla diinya genelinde goriilen muhafazakar anlayisla belli noktalarda
bulusabilecegi, ama kendi sosyo-kiiltiirel 6zellikleriyle icerigini doldurdugunu

yeni bir kavram iiretme ¢abasi igerisindedir. Ayrica AKP ile Milli Goriis



Partileri’nin parti programlar karsilastirildiginda ve su andaki soylemleri
dikkatlice analiz edildiginde farkliliklar benzerliklere goére daha fazla
gorilmektedir.

Sonug¢ olarak bu c¢alisma, Tiirk politikasinda yeni egilimlerin
yiikselisiyle  birlikte olusan genel degisimin Islamci gruplar iizerindeki
etkilerini tartigmaktadir ve bu baglamda AKP’nin laiklik ve Tirkiye’de,
[slam-muhafazakarlik-demokrasi iligkisi hakkindaki goriisleri ile Milli
Gorlis anlayis1 arasindaki  benzerlik ve farkliliklar1 ortaya g¢ikarmayi ve
AKP’nin gelistirmeye ¢alistigi  siyasal kimligin temel parametrelerini
degerlendirmeyi amaglamaktadir.

3) Arastirmanin Varsayimlari

Tiirkiye tarihinde siyasal ve toplumsal kurumlarin birbirleriyle
celisen ve birbirlerine bagl olan ikili yapilarin siklig1 dikkat cekicidir. Bir
yandan Batililasma ¢abalar1 6te yandan Miisliman Dogulu kalma g¢abalari
Tiirk modernlesmesi iginde siire gelen ikili yapiy1 goz oniline ¢ikarmaktadir.
Geleneksel ve dindar yonii agir basan AKP’lilerin partinin kurulusundan bu
yana her firsatta one siirdigli “degistik” sdylemleri bizi, toplumsal degisme
ve catisma kavramlarina sevk etmektedir.

Toplum dinamik bir biitiindiir ve degisme toplumun 06ziinii olusturan
dogal bir olgudur. Degismeyi  yaratan olgu ise, otorite yapisindan
kaynaklanan catismadir. Bizde bu nedenle Adalet ve Kalkinma Partisi’nin

muhafazakar- demokrat kimligini catisma ve degisme baglaminda ele



aldik ve bu baglamda  arastirmamizin varsayimlarint su sekilde
belirledik;
1.Tirkiye’de 1945°li yillardan baglayan ve 1980’lerden
sonra hizli bir yiikselise gecen dini cemaatler ve dini
hareketlerin siyasallasmas1 ve Islami kimliklerin politik alana
tasinmasi, demokratiklesme  noktasinda hala eksiklikleri
bulunan Tiirkiye’de siyasal ve toplumsal alanda krizlere
neden olmustur. 1945°1i yillardan giiniimiize kadar her darbe
arkasindan tepkisini gosteren, Islami kimlikli muhafazakar
segmen, toplum miihendisligine ve dayatmaci anlayisa karsi
cikarak degisimin devlet eliyle degil toplumun bizzat kendisi
tarafindan gergeklestirilecegini iddiasi ile tepkilerini gdsterme
cabasi igerisine girmistir.
2.AKP ideolojilerine gore parti gruplar igerisinde kendisini
muhafazakar-demokrat-liberal parti grubuna dahil etmektedir.
Muhafazakar ve liberal partiler oncelikli olarak siyasal
sorunlarla ilgilenip, doktrin ve ideolojik sorunlari arka plana
atmaktadir. Tiirkiye’nin en 6nemli problemlerinden birisi ise
yapisal kimlik problemidir. Tiirkiye, bir ulus devleti igerisinde
akan imparatorlugun farkl kiiltiirlerini, farkli renklerini tek bir
bakis igerisinde eriterek, tek bir cumhuriyet felsefesi i¢inde bir
ulus devleti iiretmeye calismistir. Cumhuriyet ideolojisinin en

onemli amaglarindan biri olan Tiirklestirme projesi biiyiik



oranda basarili olmustur. AKP’ye gore ise sistem ulus devletini
asan Orgilitlenmeleri zorunlu kilmaktadir. Yani Tiirkiye’de
farkli kimliklere, farkli kisiliklere yer acacak, farkliliklar1 bir
zenginlik sayacak bir siyasi doniisiime ihtiyag vardir ve bu
sorunu da alt ve iist kimlik kavramlarint giindeme getirerek
asabilme cabasi igerisindedir. AKP, farkli kimliklere ve farkli
kimlik taleplerine yol agacagi vaadiyle iktidara geldigi icin
meseleye “ulus devleti” gergevesi disindan bakmaktadir.

3. AKP, muhafazakar, milliyet¢i ve demokrat 6geler tasiyan
bir siyasi doniisim oldugu fikriyle kurulan bir partidir.
AKP’nin olusum siirecine ve lider kadrolarina bakildig1 zaman
Milli Goriis hareketinin evrimi niteliginde bir parti oldugunu
goriiyoruz. Ayrica AKP kadrolari, Refah Partisi tiirli “siyasal
Islamcilik” sdylemine miiracaat etmemeye dzen gdstermekte
ve icraatlarina Islamcilikla iliskilendirilemeyecek bir goriiniim
vermeye caligmaktadir. AKP’nin geleneksel  Milli Goriis
¢izgisinin uygulamalarimin 6nemli  bir boliimiinii, pratikte
tekrarlamadigi, Refah-Yol doneminin hatalarindan da uzak

durmaya c¢aligtig1 ortadadir.



4-AKP, Milli Goriig’iin  devami  oldugu konusundaki
elestirilere, c¢ekirdek kadrolarinda biliytik degisiklikler
yaptiklarin1 soyleyerek ile cevap veriyor. AKP’nin ¢ekirdek
kadrosu toplumsal kokenleri itibariyle, orta ve alt tabakalarda
yetiserek muhafazakar ve dinsel sdylemleri iizerlerinde
tasimig, kentlesme ve partilesme siirecinde ciddi degisimler
yasamislardir.Ve bu durum ise benimsenen siyasi ideoloji
anlaminda AKP’nin fikir ve diislince konusundaki zayiflig1 ve
ylzeyselligini olarak karsimiza c¢ikmaktadir. AKP bir fikir
partisi degil bir lider ve kitle partisidir. Fikir ve kimlik
konusundaki belirsizlik ve ylizeysellikten dolayr AKP, segmeni
tarafindan tanimlanamiyor. Parti kendi se¢gmenini tanimliyor ve
secmen kimliginin muhafazakar oldugunu iddia ediyor. Oysa
AKP biiyiik oranda bir tepki hareketinin sonucudur.Yani parti
ile politik yada duygusal anlamda bir bagi olmayan se¢gmenin
bliytik bir boliimii “cezalandirma” olarak adlandirilabilecek bir
tepkisellikle, kendilerine gore iktidardaki basarisiz siyasi
partilere kars1 olumsuz bir tavir takinmigtir. Bu davranis sekli 3
Kasim secimlerini bilylik oranda etkilemistir.
5-AKP yonetiminin 6nemli isimlerinin Milli Goriis ¢izgisinden
gelmesi kamuoyunda basindan beri kuskuyla karsilanmigtir

Parti ¢izgisi esasen Tiirkiye’deki siyasal Islamciligin evrimini



gozler Oniine sermesi agisindan onemlidir, parti kurucularimin
Necmettin Erbakan liderligindeki Milli Goriis hareketinden

kopusu esasen bir liderlik sorunudur.

4)Arastirmanin Kapsam ve Stmirhihiklar

Arastirmamizin konusunu, 3 Kasim seg¢imleriyle %34 oraninda oy
alarak iktidar partisi olan AKP ve onun siyasi sdylemi olarak kabul ettigi
Muhafazakar Demokrasi ve Ilimli Islamcilik anlayisi teskil etmektedir.

Arastirmamizin 1945°den Milli Goriis hareketine kadar olan  birinci
boliimii Tiirkiye’de siyasal Islamcilik perspektifinden bakilarak incelenmistir.
Muhafazakarlik ve demokrasi kavramlarinin tarihsel arka planini olusturan
aragtirmamizin ikinci bdolimiinde ise Avrupa’da ki Muhafazakarlik ve
demokrasi anlayis1 incelenmis ve bu incelemede dokiimantasyon teknigi, arsiv
arastirmasi ayni zamanda yurt i¢inde yapilmis tezlerden yararlanilmigtir

AKP’nin politik yapis1 konusunda sosyoloji verilerine dayanarak pek

fazla arastirma yapilmamistir. Cilinkii muhafazakar—-demokrasi ve Iliml
Islamcilik kavramlar1 Tiirk siyasi literatiiriine yeni katilmis kavramlardir.
Hem kavramlarin yeni olmasi hem de kavramlara iligkin belirsizlik nedeniyle
muhafazakar-demokrasi ve Ilimli Islamcilik anlayisim, Tiirkiye’nin sosyo-
kiiltiire] yapisinda yeniden {iretilmeye ¢alisilan kavramlar ¢ergevesinde

inceledik.



BOLUM-1

MUHAFAZAKARLIK VE DEMOKRASI

1-1) Muhafazakarhk ve Temelleri

Muhafazakarlik, iilkemizde sik¢a kendisinden s6z edilen, Oviilen
veya yerilen ama yeterince taninmayan bir diislince gelenegi ve siyasi
ideolojidir. Kavrama iliskin bilgisizlik durumu, kolaylikla onun degisime kars1
olmak yerine statiikonun go6zii kapali savunuculugunu yapmakla
0zdeslestirilmesine, bazi yazarlarca yanlis bir bicimde dilimize “tutuculuk”
olarak cevrilmesine ve muhafazakarligin bir siyasi ideolojiden ¢ok bir tutum
olarak algilanmasina neden olmaktadir. Bunun yaninda, popiiler kullanimiyla
muhafazakarlik, genellikle dindar olmay1 ve geleneksel dinin belirledigi siyasi
tutum aliglar1 ifade eden bir anlamda taslyabilmektedir.l

Muhafazakar fikir ve doktrinler ilk defa 18. yiizyilin sonlarinda ve
19. yiizyihn basinda ortaya ¢ikmustir. Fransiz Ihtilali ve sonrasinda ortaya
cikan biiylik siyasal ve sosyo-ekonomik doniisimlere duyulan tepkiler
muhafazakar diisiincenin  6ziinii olusturmaktadir. Bu bakimdan

muhafazakarlik, ortaya ¢ikisi itibariyle  Fransiz Ihtilali'nden onceki

' Bekir Berat Ozipek, Muhafazakarlik, Akil, Toplum, Siyaset, Liberte Yayinlari, Ankara,2004,s. 73



mutlakiyet¢i yapiya isaret etmek i¢in kullanilan “Ancien Regime” e doniis
istegi olarak yorumlanir.”

Muhafazakarligin tarihsel gelisimine bakmadan once muhafazakarlik
Ogelerine bakmakta yarar goriiyoruz.

Gelenek ve Faydacilik: Muhafazakarligin ana temasi olan “muhafaza
etme arzusu” geleneklere, ritiiellere ve koklii kurumlara duyulan saygi ile
yakindan ilgilidir.Geleneklere say1 duyulmas: zorunludur, ¢iinkii gelenekler
“zaman tarafindan test edilmis’tir ve gelecek kusak i¢in yasatilmalari
elzemdir. Gelenek ayni zamanda toplumsal baglar1 koruyup gii¢clendirdigi ve
bireylerle toplumsal ve tarihsel bir aidiyet duygusu yarattiklar1 i¢in de
onemlidir. Muhafazakarlar geleneksel olarak insan rasyonelliginin sinirlarina
vurgu yapmaktadirlar. Soyut ilkelere ve diisiince sistemlerine de bu yiizden
giiven duymazlar ve bu ilke ve sistemler yerine tarihsel olarak dogrulanmis
tecriibeleri one ¢ikarirlar. Bu tavir muhafazakarligin faydacilik yoniinii 6n
plana c¢ikarir. Muhafazakarlik, pratik kosul ve amaglara yaptiklart giiglii
vurguya bagh olarak, kendi diisiince sistemlerini bir ideoloji olarak degil,
hayata yonelik bir “pozisyon alis” olarak tanimlarlar.’

Insanmin Kusurlu Olmasi : Insan dogasmna iliskin olarak muhafazakar
goriisiin  oldukca kotlimser oldugunu sdyleyebilir.Muhafazakarlar insam

sinirl;, bagimli ve daima gilivenlik arayan bir varlik olarak gorirler.

2 Miimtaz’er Tiirkdne , Siyaset, Lotus Yayinlari, 2003, s.122.

3 Tiirkone ,a.g.e, s.123-124.



Dolayisiyla muhafazakarlikta insan dogasi bozulmaya olduk¢a meyilli olarak
tasvir edilir. Su¢ ve kabahatlerin ana kaynagi, muhafazakarlara gore insan
dogasidir. Iste bu yiizden de muhafazakarlar, saglikli isleyen bir toplum
idealine ulasmak icin, gii¢lii devlet ve sert yaptirimlara duyulan ihtiyaci 6n
plana ¢ikarirlar.’

Hiyerarsi: Muhafazakar goriiste sosyal tabakalagsma ve statiiler dogal ve
degistirilemezdir. Toplum is¢iler ve isverenler, ebeveynler ve ¢ocuklari,
ogretmenler ve 6grencileri gibi birbirlerine kars1 belirli yiikiimliiliikleri olan
sabit hiyerarsiler iizerine kurulmustur.Bu hiyerarsik yapi, sosyal bagliliklar
nedeniyle ¢atismanin degil uyumun kaynagidir.

Otorite ve Miilkiyet : Muhafazakarlar, bir dereceye kadar, otoritenin
daima “yukaridan” isledigini, liderligin ve rehberligin vazge¢ilmez oldugunu
savunurlar. Muhafazakarlikta ilk zamanlar dogal aristokrasi fikri 6nemli bir
yer tutmus olsa da sonralar1 otoritenin egitim ve tecriibe yoluyla kazandigi
fikri giic kazanmistir.Muhafazakarlara gore otoritenin asil erdemi insanlarin
sahip olduklar1 aidiyet duygusunun korunmasinda ve toplumsal diizenin
sirdiiriilmesinde oynadigi olumlu roldiir. Muhafazakar diisiinceye gore miilk
sahibi olmak hayatidir.Clinkii miilkiyet insanlara gilivenlik hissi verir ve

baskalarmin miilkiyetine ve gilivenligine saygi duyulmasini saglar. Miilkiyet

* Ozipek,a.g.e, s.54.

° Tiirkone,a.g.e.s.123.
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sahibi olmak, insanlara verdigi hak ve sorumluluklar bakimindan da
onemlidir. ©

Tarihsel gelisimine baktigimizda Muhafazakarligin, bir diisiince
akimi olarak dogup bicimlenmesinde ii¢ tarihsel olgusunun biiyiik rol
oynadig1 bilinmektedir. Bu olgulardan biricisi, temel felsefesi rasyonalizm
olan Aydinlama Hareketi’dir. ikinci olgu Fransiz Devrimi’dir. S6z konusu
devrim, kisa siirede diinyanin dort bir yanina yaydig diisiince ve ilkelerle,
sadece Fransa’da yerlesik diizeni yikmakla kalmamis, pek ¢ok iilkede bas
gosteren devrimlere ve yenilesme akimlarina onciiliilk etmistir. Muhafazakar
diisiinceyi bir tepki olarak bigimlendiren {i¢iincii olgu, Sanayi Devrimi’dir. Bu
devrim, duragan bir is boliimii; emek-yogun teknoloji; sinirl tiretim, tiikketim
ve dagitim; istikrarl iligkilerin belirledigi sanayi oncesi toplumu kokten
degistirmistir, istikrar1 degil, degismeyi kural haline getirmistir.’

Muhafazakarlara gore, Aydinlanma Hareketi, Fransiz Ihtilali ve
Sanayi Devrimi tarih sahnesine c¢iktiktan sonra, bu olgulardan etkilenen
disiintirler, kendilerinden 6nce yapisal ve diisiinsel olarak ne kadar kurum,
gelenek, deger ve diisiince akimi varsa hepsini yadsimis, bunlar1 yok etmeye
calismislardir. Iste, muhafazakarlik tam da bu noktada devreye girmekte,
kendi gercekligini ve ortaya ¢ikis amacimi bu tez cergevesinde

temellendirilmektedir. Yenilik olarak insana verilen her sey, aslinda, insanlari

® Tiirkéne, a.g.e, s.123.

7 Dogan Ergil, ideoloji, Milliyetcilik, Muhafazakarhk, Halk¢ilik, Ankara, Seving Matbaasi, 1986, s.111.
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her acidan yozlastirmakta, insanligin deger yargilarini, geleneklerini, dini
inanglarmi yerle bir etmektedir. Ozellikle aile ve kilise gibi kutsal, toplumsal
islevi vazgecilmez olan kurumlarin pargalanmasi ve degersizlestirilmesi,
insanlik i¢in bir felaket olacagi kaygist muhatazakar ideolojinin tezini 6ne
siiriirken-savunurken en ¢ok bagvurdugu sosyolojik gerekgedir.®
Serif Mardin’e gore, genel olarak diisiik yogunluklu bir ideoloji olarak
tanimlanan muhafazakarlik, pragmatik niteliginin belirlenmesi i¢in kullanigh
olsa bile, muhafazakarligin ideoloji’ye uzak bir yapt oldugu sanisina
gotiirmemelidir. Ideolojiler, diinyay1 anlamaya, yorumlamaya ve degistirmeye
yarayan; geleneksel zihin haritalarinin modern ¢agda faydalarini yitirmelerinin
sonucu olarak filizlenmis toplum haritalaridir. Bununla birlikte, s6z konusu
harita, daima kesin ve ag¢ik bir anlatima sahip olmayabilir. Zihnimizde
tasidigimiz toplum haritasi, gergek bir haritadaki gibi kesin ¢izgiler tasimiyor
olabilir.”
Bir ¢ok ideoloji gibi, muhafazakarlik da degisik yorumlara acik,
donemlere gore degisebilen, esnek bir yapiy1r biinyesinde tasimaktadir.
Muhafazakar ideolojiyi tamimaya calisirken, bu ideolojiyi ortaya atan ve

gelistiren diislintirlerin fikirlerini bilmek gerekir. Bu ideolojiyi ortaya atan ve

8 Uzeyir Tekin, AK Parti’nin Muhafazakar Demokrat Kimligi, Orient Yayinlar, Istanbul, Mart 2004,
s.85.

? Serif Mardin, Din ve Ideoloji, istanbul, iletisim Yayinlar1,1993, s.25
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gelistiren diisiiniirlerin temelleri arastirildiginda karsimiza Ingiliz kokenli,
Burke ve Disraeli, Fransiz kokenli Maistre ve Bonald ¢ikmaktadir.'

Temel kaygisi, sosyalizm , liberalizm ve milliyetgilik gibi akimlarin
karsisinda geleneksel toplumsal degerlerin korunmak olan muhafazakarligin
tek bir ¢esidinden bahsedilmez. Joseph de Maistre gibi diistiniirlerin
onciliigiinii yaptig1 Avrupa muhafazakarligi her tiirlii reform tipini reddeden ,
otokratik ve tepkici bir diisiince gelenegi iken, Amerikan kdokenli
muhafazakarlik Avrupa tarzi muhafazakarhifa gore daha esnek ve degisim
fikrine daha agiktir. Amerikan muhafazakarliginin 6ziini Edmund Burke’iin
“muhafaza etmek icin degistirmek” fikri olusturmaktadir.""

Avrupa kitas1t muhafazakarligiyla Amerikan muhafazakarligi temelde iki
farkli devrime tepki olarak gelismistir. Bu yiizden aralarindaki fark, Ingiliz ve
Fransiz devrimlerinin farkli yontem ve igerikleriyle ilgilidir.

Mubhafazakar diislincenin temel oOzelliklerini bes temada Ozetleyen
Burke, bunlari su sekilde siralamistir: 12
1. Dinin 6nemi,
2. Reform adina kisilere haksizlik yapilmasi tehlikesi,
3. Riitbe ve gorev ayrimlarinin gercekligi ve arzu edilirligi,

4. Ozel miilkiyetin dokunulmazlig,

10 Yalgin, Akdogan, AK Parti ve Muhafazakar Demokrasi, Istanbul, Alfa Yayinlar,2004, s.40-41.
" Tiirkone, a.g.e,s.123.
12 Erik Jan, Ziircher, Terakkiperver Cumhuriyet Firkast ve Siyasal Muhafazakarlik, Muhafazakarlik,

Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince, c.2, Istanbul, Tletisim Yaynlari,2003. s.40.
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5. Toplumun bir mekanizmadan ziyade bir organizma oldugu goriisii,
gecmisle kurulan siirekliligin degeri.

Geleneksel Muhafazakarlar, goriislerini Edmund Burke’e dayandirirlar
ve hiikiimet miidahalelerine karsi ¢ikmamalarina ragmen, dinsel otoriteyi,
geleneksel uygulamalart ve toplumdaki diizenin temeli olarak da kisisel
miilkiyeti desteklerler."

Muhafazakar diisiincenin elestirilebilecek boyutunu olusturan Kita
Avrupa’st muhafazakarligmin ilk versiyonlari, yalnizca eskiyi korumak
ugruna yeniyi reddetmekle kalmamuis; tarih, gelenek ve ahlak kuramlariyla
ilerlemecilige de karsi ¢ikmustir. Ornegin Louis de Bonald ve Joseph de
Maistre, gelenegin  aktarilmig  gercekligini  yorumlarken  devrimci
toplumlardaki karigikligin  karsisina Orta  Cag’in  yitirilmis uyumunu
cikarmislardir. Eski muhafazakarlik hiyerarsiyi, aristokrasiyi, toplumsalligin
yada devletin birey karsisindaki onceligini ve kutsal olanin asir1 6nemini
temsil eder.'

Liberalizmle asilan ve Burke’den esinlenen yeni muhafazakarlik ise,
demokrasiye ve serbest piyasa ekonomisine dogru kayarken, bireysel

Ozgirliikleri taniyan bir toplumsallik gelistirmistir. Yeni muhafazakarlik,

' Robert Heineman,, ABD’de Muhafazakarlik: 1976 dan Giiniimiiz , Karizma, cev: Cagatay Demir,
Istanbul, Ocak-Mart 2004,say1,7.
4 Anthon, Giddens, Sag ve Solun Otesinde Radikal Politikalarin Gelecegi, gev. Miige Szen, Sabir

Yiicesoy, Istanbul, Metis Yayinlar1, 2002, s.21-30.
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felsefi olmaktan gok sosyolojiktir. En énemli temsilcileri Ingiltere’de degil,
Almanya ve ABD’dir."”

Eski ve yeni muhafazakarlik ayrimi bir¢ok iilkede kendisini gdsterir.
Amerikan gelenegi liberaldir, bunun sonucu olarak muhafazakar adini alan bu
gelenege sahip Kkisiler, gercekte liberal olarak da adlandirilir. Burke ve
Maistre’in yaptiklart gibi modern toplumun kurucu ilkelerin reddetmek soyle
dursun, Amerikan muhafazakarlart anayasal demokrasiye ve piyasa
ekonomisine bagliliklarini ifade ederler.'®

Ingiliz muhafazakarligi merkezi otoritenin 6zellikle yasama giiciinii,
siyasal birligi, sekiiler toplumsal erdemleri vurgularken, Amerikan
muhafazakarligt  yerel  otoriteleri  cemaat¢iligi, dinsel  degerleri
vurgulamaktadir. Her iki muhafazakar tutumun ortak noktasi dncelikle, siyasal
alan1 ve devletin roliinii ileri sanayi toplumunu siyasal olarak tahkim etmek
iizere yeniden tanimlar.'’

Mustafa Erdogan’a goére Muhafazakarhigin tim Dbigimleri sag
diisiinceye indirgenemez, bununla birlikte Burke’nin ¢izgisi sag
muhafazakarliktir ve muhafazakar diistince i¢cinde ¢ok 6nemli bir yere sahiptir.
Muhafazakarligin  modernlige verdigi onay yada daha ziyade sagda
konumlanmasi, bazi geligkileri de beraberinde getirir. En 6nemlisi, liberal-

muhafazakarlik, muhafazakarlikla kapitalizmi 6zdeslestirdigi 6l¢iide sinirl

15 Giddens, a.g.e, s.36.
16 Beneton , a.g.es. 84.

"7 Nuray Mert, Islam ve Demokrasi- Bir Kurt Masali, istanbul, iz Yayinlari, 1998,5.109.
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siyaset savunusuyla materyalist, tiiketim toplumu degerlerinin savunusunu
birbirine karistirma riskine girer. Oysa bu degerler, pekala tutuculugun
savunmaya ¢alistii ahlaki, toplumsal ve siyasal degerlerle catisabilir.'®

Muhatazakarligin toplum anlayisina baktigimiz zaman
muhafazakarlar, toplumu organik bir varlik olarak goriirler.Toplumsal
degerleri ve bunlarin tasiyicisi olarak toplumsal kurumlart kokten degisime
ugratmanin bu organizmaya zarar verecegini diigiiniiliir. Bu yiizden, 6zellikle
ilk donem muhafazakarlar1 geleneksel toplumsal yapiyr korumaya ve
bireycilikle birlikte ortaya ¢ikan olumsuzluklara atif yaparlar.'’

Organik toplum tasavvuru agisindan, bireyler toplumun disinda var
olmazlar, onlarin topluma ait olmaktan baska careleri yoktur. Bundan dolayz,
Ozgiirliik de negatif bir sey olmaktan ¢ok, toplumu bir arada tutan toplumsal
o0dev ve yikiimliliiklerin bireyler tarafindan goniillii olarak kabul
edilmesidir®®

Organik anlayista, toplumsal gruplar bilingli veya iradi bir s6zlesmeden
dogmazlar, aksine tabii bir sekilde olusurlar. Bagka bir ifadeyle, toplum tabii
bir zaruretten dogar. Toplum bireyden Once vardir, bireyin karakterini ve

kisiligini esas itibariyle toplum sekillendirir. Bundan dolayi, ayrica, siyasi

'® Mustafa Erdogan , Muhafazakarlik ve Modernlik, Muhafazakar Diisiince, say1:2, istanbul, Cantekin
Matbaasi, Giiz,2004,s.191.

' Bilgin,a.g.e,s. 20.

26 Erdogan, Muhafazakarlik: Ana Temalar,Uluslarast Muhafazakarlik ve Demokrasi

Sempozyumu.10-11 Ocak, 2004.Camev Yayincilik,Istanbul,s.27-29.
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otoritenin mesrulugu da bireysel tercihlerden tliremez; otoritenin temeli
toplumun kendine 6zgii gelenegi ve konvansiyonudur.?'

Ziya Gokalp toplum anlayisin1 6zetlerken, bireylerin bir araya gelerek
toplum meydana getirmelerinin  bu bireylerin bir araya gelerek
karismalarindan degil, kaynasmalarindan olustugunu vurgular.

Muhafazakarligin en Onemli buldugu toplumsal kurum ailedir.
Gelenegin ve toplumsal degerlerin tasiyict kurumu olan ailenin ¢oziilmesi
modern dénemin en olumsuz yanidir.*®

Giddens muhafazakarligin aileyi koruma saikiyle miilkiyet anlayisi
arasinda bir iligki kuruyor ve miilk sahipligi ve bunun gelecek nesillere
aktarilmasinin ailede devamliligi sagladigini diisiiniiyor. Giddens bu konuda
sunlar1 soyliiyor:**

“Ortaklasa sahip olunan miilke ortak umudunu baglayan bir ailenin
kuvvetli bir dayanisma duygusuna sahip olmasi da olasidir. Aile duygusu ile
aile miilkiyeti arasinda bir bag vardir. Yaygin miilk sahipligi, dinamik
erdemlerin en oneli bilesenleri olan kisisel enerji ve maceraciligi arttirir.
Miilkiyetin genigletilmesi ayni zamanda ailenin refah diizeyini yiikseltmeye de

yardimci olur.”

= Erdogan, a.g.e, 5.29.
22 {smail Hakki Baltacioglu, Ziya Gokalp, Istanbul, Yeni Matbaa, 1996, s.36.
2 Akdogan, a.g.e, s.50.

2 Giddens, a.g.e, s.42.
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Yeni muhafazakarlik, toplum ve birey arasinda klasik gerginlik
anlayisini terk eder. Toplum bireyciligin tabutu degil besigidir. Ancak, klasik
anlayis insanoglunun yanilabilirligine ve yanlis isler yapmaya egilimli
olduguna iliskin nosyondur; toplum bireyin éniindedir ve ondan stiindiir.*®

Muhafazakar diigiincenin siyaset ve otorite anlayisina baktigimiz da
muhafazakarligin benimsedigi siyaseti anlamak, her seyden once, onun
siyasete bakisini belirleyen felsefi arka plani, insana , topluma ve diinyaya
iliskin temel 6n kabullerini ele almayr gerekli kilmaktadir. Konuya ancak
boyle yaklasildiginda ilk basta tutarsiz gibi goriinen pek c¢ok siyasi tutum,
tarthsel ve aktiiel olarak gelistirilen muhafazakar siyasallarin, onlarin iyi ve
kotii olmasindan bagimsiz olarak, ¢ogu kez kendi i¢inde tutarsizlik arz ettigini
gorebiliriz. Bunun igin, muhafazakar epistemolojiden muhafazakar siyasete
ulasan fikirler biitiinlin bakacak olursak ortaya sOyle bir mantik Ortiisi
¢ikmaktadir. *°

1.Muhafazakarlara gore insan, miilkemmel olmayan, sinirli bir varliktir;
simirh bir akil kapasitesine sahiptir ve tek basina i¢inde yasadigi evrenin ve
toplumun gizini ¢ozebilecek bilgiye sahip olma kapasitesinde degildir.Diinya,
tek basina bir insan aklinin ihata edebileceginden daha karmagiktir..

Muhafazakarligin yetkin olmayan insan kavrayismin dini olan ve olmayan

2 Ahmet Helvaci, Tiirk Siyasetinde Ozensiz Kullanilan Bir Kavram: Muhafazakarlik, Diistinen Siyaset,
Ekim, 1999, 5.23.
% Bekir Berat Ozipek, Muhafazakar Siyasetin Temelleri, Uluslarasi Muhafazakarlik ve Demokrasi

Sempozyumu, 10-11 Ocak, 2004, Camev Yayncilik, Istanbul, s.80.
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kaynaklar1 vardir. Ama hepsinin ortak noktasi, Aydinlanmanin iyimserliginin
aksine insan aklinin kurucu bir zne olamayacagidir.”’

2.Sinirh bir akil kapasitesine sahip bir varlik olarak bireysel insanin, ideal
bir toplum veya ideal bir diinya kurmak icin gerekli bilgiye sahip oldugu
iddiasinin siipheyle karsilanmasi geregidir. Muhafazakarlar, beseri bilginin
ozelliklede onun sosyal ve siyasi diinyaya iliskin boyutunun sinirliliginda israr
ederek insanin miikkemmel olmayisinin bilissel unsuruna vurgu yapmuslardir.*®

3.Insanin miitevazi akil kapasitesine, beseri bilginin sinirliligna ve
toplumun, onu olusturan bireylerin toplamindan fazla bir biitiin, bir organizma
olduguna iliskin 6n kabulleri, mantiksal olarak nasil bir siyaset anlayisinin
izleyecegini tahmin etmek gii¢ degildir. Eger insan, aile, gelenek ve din gibi
kurum ve degerlerden bagimsiz salt akla dayanarak var olar diinyay1, insan1 ve
toplumu anlayabilecek bir akil ve bilgi kapasitesine sahip degilse, biitiin bir
toplumu yeniden kurmayir Ongoéren bir siyasetin zorunlu kildigi bilgisel
donanima da sahip degil demektir. Muhafazakarlar, siyasette akla yer vermeye
degil, rasyonalizme karsidirlar. Bu yiizden, ideal bir toplum projesi ¢izerek
otorite arayicilifiyla tiim topluma o proje dogrultusunda doniistiirmeyi
Ongodren rasyonalist siyaseti ve ¢ogu kez onunla dogrudan iligkili gordiikleri

devrim diisiincesini onaylamazlar.”

2 Ozipek, a.g.e, .80- 81.
2 Ozipek, Muhafazakarlik, Akil, Toplum, Siyaset, Liberte Yayinlari, Ankara, 2004, s.138.
¥ Ozipek, , Muhafazakar Siyasetin Temelleri, Uluslarast Muhafazakarlik ve Demokrasi

Sempozyumu, 10-11 Ocak, 2004, Camev Yaymcilik, Istanbul, s.80.
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Muhafazakarligin doktriner olmayan ve pragmatik siyasete yaptigi
vurgu, siyasette ilkelerin 6nemli olmadigi anlamina gelmemelidir. Burke’ye
gore siyasette ilkeler onemlidir. Ve ilkelerini kaybeden bir devlet adami,
durumlar ve kosullar tarafindan belirlenir; ama sonsuz derecede degisen ve
farklilasan bu durum ve kosullar1 gbz Oniline almayan bir siyasetci de sadece
hatali degil katiksiz bir deli sayilir. Bunun anlami, siyasi eylemde teorinin
onemli ve gerekli oldugu, ama onun pratik tarafindan desteklenmesi
gerektigidir.*

Muhafazakar perspektiften bakildiginda hiikiimet, insan dogasinin
yetkin olmayisindan dolay1 gereklidir; ancak bu yetkin olmayisa iliskin ortak
tespitten yola ¢ikan muhafazakarlarin vardiklari siyasi sonuclar ayni1 degildir.
Yari-feodal ve monarsik rejimlerden etkilenen Kita Avrupa’sinin Maistre gibi
muhafazakar diisiiniirlerinden farkli olarak Burke ve onu izleyen Ingiliz
muhafazakarlarin ¢ogu dengeli Anayasa ve parlementer yonetimden yana
olmuslardlr.3 :

Muhafazakar siyasetin onu insana ve topluma iligkin temel felsefi 6n
kabullerinin dogal bir sonucu oldugu, bu ¢ergevede siyasetin sinirli bir etkinlik

alan1 oldugu, hiikiimet etme faaliyetinin de iitopik toplum projelerine veya

0 Ozipek, a.g.e, s.3.

3! Tiirkéne, Siyaset, Lotus Yayinlari, 2003, s.124.
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yeryiizii cenneti vaat eden, kendisini yeni bir insan ve yeni bir toplum yaratma
adina her seye yetkili goren liderlere tabii kilinamayacagidir.”

Muhafazakarlar devrimci doniisiimleri olumlu bulmadiklar1 i¢in
mutlakiyet¢i ve tepeden inmeci kurtulus regetelerine soguk bakmaktadir.
Siyasal rejim dyle bir yapida olmalidir ki , insanlar veya partiler projelerini,
oOnerilerini halka sunabilsinler, iktidara gelsinler, ama hata yaparlarsa biitiin
sistemi geri gotiirmesinler ve var olan yapiyr bozmadan yeniden deneme
sanslar1 olabilsin.*

Muhafazakarlar, otoriteyi zamanla her haliikarda korunmasi gereken
ve kiymeti kendinden menkul bir gii¢ olarak degil; hak ve 6zgiirliikkleri teminat
altina alan ve toplumsal huzuru tesis i¢in islevsellik tasiyan bir ara¢ olarak
gdrmeye baslamistir.*

Otorite ile maneviyat arasinda iliski kurma c¢abas1 klasik
muhafazakarlarda sik¢a goriilmiistiir. Hristiyan muhafazakarlar monarsiyi
savunmak i¢in otoriteye dini bir mutlaklik vermistir. Beneton’a gore otorite
ile kutsiyet arasinda da bir iliski vardir. Beneton bu konuda;

“Otorite ancak insandan iistiin bir seyden yada bir kisiden son tahlilde

Tanri’dan c¢ikabilir. Her otorite dini kokenlidir ve otoritesiz bir toplum

32 Ozipek, a.g.e, s.85.
33 Akdogan, a.g.e, 5.38.

* Akdogan, a.g.e, s.39.
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olamayacagina gére din zorunlu olarak her toplumsal durumun temel
anayasasidir. "diyor. >

Klasik muhafazakarligin otorite anlayisi zaman icinde biyiik bir
degisim gecirmistir. Otoritenin devamliligini saglamak i¢in giiglii bir
mesruiyet zeminine oturmasi gerektigi, toplumun genel kabuliine mazhar
olmasi anlayiginin otoriteyi tek ferde baglamak yerine topluma dagitmak
seklinde yorumlanmustir.Yine klasik muhafazakarlara gore,diizen yalnizca
cikarlar {lizerine insa edilemez, kalpleri kazanan ve dogru bir davranisa yol
acan toplumsal baglar1 gerektirir. Otoritenin temeli sozlesmeye degil, sadakate
dayanir. Toplumsal mesruiyet i¢in riza gereklidir.*®

1-2) Tiirk Muhafazakarhg:

Tiirkiye’de muhafazakarligin gelisimi sag partiler iizerinden olmus,
muhafazakarlik diisiincesi milliyet¢i ve mukaddesat¢1 anlayislarla iliskili bir
seyir izlemistir. Cumhuriyetin ilk dénemleriyle birlikte ismi muhafazakarlikla
birlikte anilan 6nemli isimler Peyami Safa, Ahmet Hamdi Tanpinar , Yahya
Kemal Beyatli, Nurettin Topgu, Necip Fazil Kisakiirek, Mehmet Akif Ersoy,
Hilmi Ziya Ulken, Ismail Hakki Baltacioglu, Erol Giingér ve Sezai

Karakog’tur.Bu aydinlarin bir kismu milliyetgilige veya Islamciliga, bir kismi

gelenege veya modernlige yakin durmuslardir.”’

35 Akdogan, a.g.e, 5.40.
3 Omer Caha, Ddrt Akum Dért Siyaset , Istanbul, Zaman Kitap, 2001, 5.109.

37 Akdogan, a.g.e, s.35.
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Muhafazakarligin ilk asamasi1 olan Milliyetcilik 6z olarak, "ferdin
mensubiyet duydugu kendi milletine ve onun degerler manzumesine, askla, imanla
baglanmasi ve bu degerleri yiiceltmek i¢in ¢caba gostermesi” seklinde 6zetlenebilir.

Milliyetciligin zelliklerine baktigimizda:*®

a- Milliyetcilik, akilcidir. Mantiga, adalete ve sosyal dayanismaya 6zel bir 6nem

veren fikir sistemidir.

b- Idealizmi ve insanligmn mutlulugunu esas alan bir iyimserlige sahiptir.

c- Sosyolojik ve psikolojik esaslara dayanir. Dolayisiyla insanlarda kan aranmaz,

ruh ve imana 0nem verilir.

d-Halkin hiir iradesinin hakim olmasimi arzu eder. Kendi milletinin yani sira,
diger milletlerin de hiir olarak yasamasini benimser. Koleligi reddeder, somiirii ve
emperyalizme siddetle karsidir ve en 6nemli 6zelliklerinden birisi de demokrat

olusudur.

e- Biitiin milletlerin yaratilis ve istidatlar yoniinden esit olduguna inanir. Ustiin

millet-asag1 millet faraziyelerini kesinlikle reddeder.

f- Milliyetcilik, suura, bilgiye, ilme dayanir. Basta kendi milleti tarafindan

viicuda getirilen medeniyet olmak tizere biitlin medeniyetlere saygi duyar.

3 Tiirkone, a.g.e, 5.58.
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g- Milliyetcilik, sahip bulundugu bu O6zelliklerin ancak demokratik diizende

gelisip serpilecegine inanir.

Tiirkiye’de toplumu doniistiiren ve bicimlendiren bir diger akim
Islamciliktir. Milliyetcilik ve din, kiiltiirel anlamda, Tiirk toplumunda i¢ ice
geemis ve birbiriyle kaynasmis iki ana akim olarak 6ne c¢ikmaktadir.Bu
baglamda, din ve milliyetciligi kesin ¢izgilerle birbirinden ayirmanin
miimkiinat1 yoktur. Tiirk milli kimligi ve bu kimligi sekillendiren kiiltiir dini
de sekillendirir ve Tiirkdne’ye gore Tiirk olmak Miisliiman olmay1 da
ig:ermektedir.39

Peyami Safa, ve Ahmet Hamdi Tanpmar gibi yazarlarin ortak
ozelligi, modernlesmeye agik ancak milli kiiltlire de yabanc1 olmayan sentezci
bir degisim paradigmasi savunucusu olmalaridir. Bu diisiiniirler Islamciliga
fazla dem vurmayan, irk¢1r Tiirkgiiliige prim vermeyen, resmi ideolojinin
kokten degisimcei tutumuna kuskuyla yaklasan ve degisimin kademeli olarak
gerceklesmesini saglayan bu diisiiniirlerin Islam’a deger vermekle Islamcilik,
milli ve yerel degerleri 6nemsemekle milliyet¢ilik arasinda yiiriidiikleri ince
c¢izgi, bu giinilin siyasetine de yon verecek mahiyettedir. Bir kisim degerlere
Oonem vermek ve siyasette esin kaynagi kabul etmekle, bu degerleri ideolojiye
doniistirerek katt ve mekanik bir hale doniistirmek arasindaki fark,

muhafazakarligin vurgu yaptigi bir noktadir.*’

3 Tiirkéne , a.g.e, s.331.

40 Caha, a.g.e, s.124.
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Tiirkiye’de toplumu doniistiiren ve bicimlendiren diger akim
Batililasmadir. Modernlesme, milletlerin tarihsel siirecinde modern Bati
uygarhig ile karsilastigi donemlerde ortaya ¢ikan, c¢agdaslasmak i¢in bu
uygarlikla iliskiye gecmeye yararli bulan ve bu uygarliktan diisiince, kavram,
kurum, kiiltiir gibi unsurlar1 toplumun ilerlemesi i¢in zorunlu géren ¢ok yonlii
bir siyasal akimdur.*!

Batililagma diisiincesiyle yapilan, cumhuriyetin ilk yillarindaki
devrimlerin ¢ogu yapisal degisiklikler yerine Tiirk toplumundaki degerler
sistemini degistirmeye yoneliktir. Kemalist devrimin ana amacit modern bir
devlet yaratmaktir; fakat bu modern devleti tanimlamasi devrimin yar1
ideolojisi denebilecek batililagma kavramina dayalidir. Bu yar1 ideoloji,
Kemalist devrimlerin yéniinii ve sinirlarini ¢izmistir. Oyle ki, milliyetcilik
kavrami bile milli bir konum yerine batili bir konum i¢inde anlagilmigtir.
Tiirk milletinin ortak bir ge¢misi olan insanlar toplulugundan degil, batinin
medeni milletleriyle ortak bir gelecegi paylasacak insanlar toplulugundan
olustugu izlenimi verilerek unutkan bir toplum yaratilmaya calisilmistir.
Varilmak istenen son amag ise, Tiirk toplumunu Islami bir konum yerine batili
bir konuma oturtmaktir.*

1940’1 yillarda ozellikle ¢ok partili hayata gecilmesiyle birlikte,

Tiirkgiilerin ve Islamcilarin  yaym hayatina girip fikirlerini ifade etmeye

1 Tekin, a.g.e, s.120-103.

2 Toprak, a.g.e, s.311-312.
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basladiklar1 bilinmektedir. Fakat bunlar uzun yillar siiren Kemalist yapidan
sonra oldukga giicsiizdiiler ve bir giic birligine gitmislerdir; milliyetgi-
muhafazakar veya milliyet¢i-mukaddesat¢1 cephe altinda bir araya gelerek
rejime kars1 elestirilerde ve gelecege ait ‘“vizyonlari” nda isbirligi
yapmuslardir. Islamciliktan yola ¢ikanlarin milliyetcilikle bir problemi
kalmamistir; Tiirkglilerin de dinin toplumsal rolii konusundaki fikirleri
degismemis aksine kuvvetlenmistir.*

Necip Fazil Kisakiirek, Nurettin Topcu ve Peyami Safa bu donemin en
onemi temsilcileridir. Her ii¢ii muhafazakarligin soy agacinda yer alabilirler.
Daha da &nemlisi 1940 sonrasi nesiller -sonralar ister Islamci olsun ister
tilkiicii olsunlar- ayni1 kisiler ve fikirlerden etkilenmislerdir. Yani bu {i¢ isim,
Tirk muhafazakarliginin en Onde gelen fikir adamlaridir. Besir
Ayvazoglu’nun da belirttigi gibi, gerek Imam-Hatiplerden gerek normal
liselerden yetisen ve ileriki yillarda Islameilik yada iilkiiciiliigii secen nesiller
asag1 yukar1 ayni yazarlari okuyanlar aym fikirlerden etkilenenlerdir.*

Hakan Yavuz’a gore, Cumhuriyet’in modernlesme hedefine sadik fakat
muhafazakar cumhuriyet¢i goriig, siyasi arenada etkili olmamakla birlikte
diisiince alaninda var olmustur. Muhafazakar Cumbhuriyetgilerin temel
ozelligi, kiiltiirel degerleri modern ihtiyaglara gore yenileyerek, halkin

kollektif suurunu ulus devlet ekseninde yenden iiretmektir. Baltacioglu, Safa,

* Tekin, a.g.e, s.106-107.

* Besir Ayvazoglu, Tiirkiye'de Sagct olmak, Tiirkiye Giinliigii, Say1:47, 1991, s.16.
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Ulken gibi fikir adamlar1 bu grupta yer alirlar. Bu muhafazakarlar siyasi
olarak Kemalizm’in ilkelerine -ulus-devlet yaratma cabasi- sadiklar ama
kiiltiirel olarak geleneklerin yok edilmesine karsidirlar. Tiirk Sagi,
muhafazakar cumhuriyetcilerin fikirlerinden beslenen ve cumhuriyetin genis
halk kitlelerince i¢sellestirilen bir siyasi tavirdir.*

Bir diger fikir adami olan Nurettin Topgu’nun fikirlerinde ilk bakista
anti-modernist ve ge¢misi ihyaci bir gelenekgilik goriiliir. Topgu, bati dist
yerli bir modernlesme projesini savunur. Topgu’ya gore yapilmasi gereken,
bin yillik tarihimiz i¢inde ortaya konmus olan Anadolu Miisliiman Tiirk
kiiltiirtinii, orflerini, folklorunu ve edebiyati ve giizel sanatlariyla , tasavvufu
ve tarikatlarinin felsefesi ile, Islami ahlakiyla bir potada yeniden
yogurmaktir.*®

1980’11 yillarin milliyetci akim iizerinde etkili 6nemli isimlerinden biri
olan Erol Giingdr, 90’11 yillardaki Islamci yenilesmeye bagli olarak milliyetgi
ideolojinin dinsellik vurgularinin artmasina yada en azindan milliyetci
ideolojinin sinirlanmasinda dinselligin  hakim  bir unsur olarak 0©ne

¢ikartilmasinda rol oynar."’

* Hakan Yavuz, Tiirk Muhafazakarligi, Modern ve Miisliiman, Zaman Gazetesi, 10 Ocak 2004.

* Tayfun Atay, Gelenek¢ilere Karsi Gelenek¢iligin Gelgitinde Tiirk Gelenek¢i Muhafazakarhig
Muhafazakarlik, Modern Tiirkiye de Siyasi Diigiince, cilt:5, Istanbul,Iletisim Yaymnlari, 2003, s.169-170.
*" Edibe Sézen, Erol Giingor , Muhafazakarlik, Modern Tiirkiye'de Siyasi Diisiince, cilt:5 Istanbul,

Iletisim yayinlari, 2003,s.205.
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Tiirkiye’de muhafazakar partilerin tarihine baktigimiz zaman bu tarih
Osmanli Ahrar Firkasina kadar gotiiriilebilir.*®

Cumbhuriyet doneminin ilk muhafazakar partisi Terakkiperver
Cumbhuriyet Firkasidir. Kazim Karabekir’in siyasal diisiincesi muhafazakarlik
olarak adlandirilmistir. Bu muhafazakarlik, modernlesme karsiti ve
modernlesme degerleriyle c¢elisen bir muhafazakarlik degil, yalnizca
modernlesme siirecinin hiz ve kapsamini kontrol ederek sinirlamaya yonelik
bir muhafazakarliktir.*’

Cok partili hayata gegisle birlikte, muhafazakar olarak karsimiza ¢ikan
partiler, sag cizgide yer alan Demokrat Parti, Adalet Partisi, Anavatan
Partisi’dir. Milli Goriis partileri ve milliyet¢i kanadin partisi olan Milliyetci
Hareket Partisi iginde gii¢lii bir muhafazakar yap1 vardir ancak Milli Goriis
partilerinde Islamcilik, MHP’de ise milliyetgilik baskin karakter olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.”

1-3) Muhafazakarhk ve Din

Toplumsal hayatin sekillenmesinde etkili olan her unsur, bir sekilde

kendini muhafazakarhigin ¢ekim alaninda bulur. Bu unsurlar daha c¢ok

gelenek, tarih, birey- toplum iligkilerini diizenleyen kilise veya loncalar gibi

8 Omer, Caha, Muhafazakar Demokrasi, Liberal Demokrasi’'nin Kardesidir, Zaman, 31 Agustos 2003.
4 Faruk Alpkaya, Kazim Karabekir , Muhafazakarlik, Modern Tiirkiye 'de Siyasi Diistince, C.5, Istanbul ,
Tletisim Yayinlari, 2003, s.49.

%0 Alpkaya, a.g.e, 5.49.
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aract kurumlar, sliphesiz bu toplumsalligin en etkin kaynaklarindan olan din,
muhafazakarligin {izerine insa edildigi temel dayanaklar olmaktadir.”
Muhafazakarlik denilince akla ilk gelen kavram din olgusu olmasinin
temelinde, dinin muhafazakarli§i, muhafazakarligin da dini gerektirdiginin
diisiiniilmesi yatmaktadir.ilk bakista bu kaniy1r dogrulayan bir ok argiimanin
varligt bunu dogrular goéziikmektedir. Dinin tim degisimler karsisinda
muhafaza edilmesi gereken “sabiteleri” oldugu gibi, kargasa da dinen istenen
bir durum degildir. Ayrica toplumsal diizeni bozacak hareketler de dinin
yasaklar1 arasinda yer alir. Ancak bu ilk gozlemin ardindan konuya analitik
bakildiginda, meselenin  gbrliindiigli  gibi  olmadig1  anlasilacaktir.
Muhafazakarligin en temel goriingiisii olarak kabul edilen “statiiko koruma”
ve kendini gelismelere kapatma duygusu, dine ait olmayip aksine, modern
zamanlarim bir¢ok sekiiler yapisinin belirgin bir 6zelligi olabilmektedir.>
Muhafazakarlik, hem Bati’daki ilk dogus kosullarinda hem de Tiirk
Inkilab1 veya modernlesmesi siirecinde, din ile dolaysiz bir iliski igerisinde
tasavvur edilmektedir. Muhafazakarlik ile dinin ¢ogu kez aymi anlami
cagristirtyor veya ayni anlamda kullaniliyor olmasinin nedenlerinden birisi,

bu siirectir denilebilir.”

3! Sitk1 Karadeniz, Modern Bir Olusum Olarak Muhafazakarlik, Selguk Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Sosyoloji Anabilim Dal1, Yiiksek Lisans Tezi, Konya, 2003, s.68.
52 Karadeniz, a.g.e, 8.69.

53 Karadeniz, a.g.e, 8.09.

29



Cumhuriyet’in kurulus iradesinin yenilik¢i — modernist sdylemi, karsi

’

kutbunu “gerici” olarak imledigi Islamcilik iizerinde insa etmistir. Boylece
modernlesme siirecine eklemlenebilecek olan Islamcilik, dislanmak yoluyla
otekilestirilmis ve savunma konumuna itilmistir.’ 4

Bu durum ayni zamanda dine vurgu yapan herkesi ve bu arada
muhafazakar aydinlart da karsi kutupta gostermis ve ileride de, Tiirk
muhafazakar geleneginin onde gelen kalemlerini, dine yapilan vurgunun
dozunu artirmalarina vardirmistir. Bunun en agik 6rnegi Peyami Safa olsa
gerek. Peyami Safa, inkilaplarin gerceklestirildigi ilk zamanlarda, bu
inkilaplart dine karsi olarak algilamadigi gibi, aksine dini bir hassasiyet
tasidigin1 vurgulama geregi duymus: ancak yavas yavas dinin tasfiyesi s6z
konusu olmaya baglayinca din vurgusunu artirmis ve muhafazakarligi
radikallesmeye baslamls‘[lr.55

Bu siire¢ Bati’da, tek din, tek ulus istemleriyle tanr1 merkezli bir
diinyayr mahkum ederek, biitiin farkliliklara savas acan Aydinlanma’nin her
seyi tekilcilige ve soyuta indirgeyen ussalciliga, ayni siddette ve ona karsit
bir anlayisin ikame edilmesine yaslaniyor. Nitekim Benetton’ da, bu karsi

taarruzu, yani aydinlanma idealinin somutlagsmis hali olan Fransiz Devrimi’ne

yonelik bir “Karsi Devrim” olarak tanimlamaktadir.

5% Karadeniz, a.g.e, s.70.
55 Karadeniz, a.g.e, s.78.

56 Philippe Beneton, Muhafazakarhk, Cev.Ciineyt Akalim, Iletisim Yayinlar1,1991, s. 18.
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Robert Nisbet’in yaklagimi ise, yargiy1 giiclendirecek niteliktedir. Ona
gore Aydinlanma’nin 6zl veya bu 6ziin biiyiik bir boliimii de higbir toplumun,
cemaat veya grubun bir ¢esit dinden ayr1 olarak var olamayacagi anlayisina
dayaniyor.”’

Bu yargi, dine yapilan saldirmin tepkisel bir sonucu olmasiyla birlikte,
dinin, sosyal dokuyu =zararli atiklardan korudugu anlayisini  da
barindirmaktadir. Ciinkii din, toplumsalligt meydana getiren en temel
unsurlardan biri olarak goriilmektedir. Sosyoloji denilince akla ilk gelenlerden
ve din sosyolojisindeki c¢aligmalari yanki uyandiran Durkheim’in,
toplumsalligin/ cemaatin dinden dogdugunu sodyleyerek toplumsallik-din
iliskisini izaha c¢alismasi, muhafazakarligin din vurgusu baglaminda
degerlendirildiginde olduk¢a manidar goriilmektedir. Yine muhafazakarligin
oncii diisiiniirlerinden Louis de Bonald igin de din, bir toplum, bir cemaat
bicimi demektir. Ayrica Bonald, bu yargisin1 desteklemek iizere, dinin
etimolojik yapismni irdelerken, din sozciigiiniin Latince’de “birbirine
baglanmak” anlamna gelen “religare” fiilinden tiiredigini 6ne siirmektedir.*®

Muhafazakarlarin dine karsi ilgisi, daha ¢ok inanca destek saglayan
dinin yapisal ve simgesel Ogelerine karsidir. Mesela Fransiz muhafazakar
geleneginin ilk temsilcilerinden Maurras’in din anlayist bunu dogrular

niteliktedir. Maurras, asil olarak Hristiyanliga kars1 kuskucu ve g¢ekingen

37 Robert Nisbet , Muhafazakarlik, cev: Erol Mutlu, Ayrag Yayinlari, Ankara, 1997, s.113.

58 Nisbet, a.g.e, s.108.
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dururken, bir kurum olarak Katolik Kilisesi’ne olumsuz bakmaz; ¢iinkii o,
gelenegin koruyucusu ve diizenin disiplin saglayicisi konumundadir. Kisaca
Kilise, onun i¢in sadece toplumsal islevleriyle anlam kazanir.”

Tirk muhafazakar geleneginde de benzer Orneklere rastlamak
miimkiindiir. Mesela Koksal — Alver’in, Ahmet Hamdi Tanpmar’in
muhafazakar bir portresini ¢izdigi makalesinde, onun hayat anlayisinda dinin
asil unsur, lokomotif olmadigini, sadece gelenegin i¢indeki 6gelerden bir 6ge
oldugunu anlatmaktadir. Kisaca din Tanpinar igin de, toplumsallik
baglaminda, aracsallifi ve islevselligi oraninda anlam kazanmaktadir.®

Bu agiklamalardan hareketle, muhafazakarlik ile din iliskisinin,
muhafazakarligin, dini bir mesrulastirma araci olarak gérmesinde odaklandigi
sOylenebilir. Ciinkii muhafazakarlik, dini kendi otantikligi igerisinde
benimsemekte, sadece toplumsallig1 pekistiren bir “har¢” olarak gérmektedir.
Muhafazakarligin, dinin kutsallig1 altinda korumaya aldig1 sey, ¢ogu kere din
acisindan pek de miihim olmayan bir sey olabilmektedir. Hatta
muhafazakarlik, dinin hi¢bir sabitesini kosulsuz ve sonuna kadar korumaya
yanagsmamakta, aksine, muhafazakarligin korudugu veya benimsedigi
diisiiniilen ¢ogu ilke, dini igeriginden soyutlanmakta ve kirilmaya maruz

birakilmaktadir.®!

59 Philippe Beneton, Muhafazakarlik, ¢ev. Clineyt Akalin, Istanbul, Istanbul, letisim Yayinlari, s.62.
0 K 5ksal Alver, Ahmet Hamdi Tanpinar: Tiirk Muhafazakarliginin Estetigi, Tezkire,S, 27-28, s.106

' Mustafa Aydm, Ik Dénem Islam Toplumunun Sekillenisi, Pinar Yaynlari, istanbul, 199, s.66.

32



Muhafazakarlik ile din arasinda bir yakinlik olmasi, genellikle hakli
olarak c¢ok olagan karsilanir. Bu biiyiik dl¢iide muhafazakarligin somut bir
muhtevaya en ¢ok dinsel bir sdylemle kavusmasindan, daha ag¢ik bin ifadeyle
en fazla dini ara¢sallastirmasindan kaynaklanlr.62

Mustafa Aydin’a gore, dinsel sdylemin kendine 6zgii tabiati bir gesit
muhafazakar goriintli verse de dinlerin karizmatik donemlerinde, yani ortaya
ilk c¢iktiklar1 ve genellikle toplumun madun kesimlerinin ilgisini ¢ektigi
donemlerde, aykir1 ve elestirel bir tutuma daha yakin olduklar tarihsel bir
gergektir. Bu itibarla Isa’nin, Musa’nin, Buda’nin veya Islam peygamberinin
cagrilarina herhangi bir muhafazakar tutumun yakistiriimasi zordur.®

Buna ragmen Mubhafazakarlik ile din arasinda mevcut kani ile ortiisen
bir ortaklik veya kesisme yok degildir. Ancak iki olguyu birlestiren ve dinin
de muhafazakarliktan yararlandig1 kanisini olusturan durum, modern kiiltiiriin
izolasyonu karsisinda olusan tepkisellikte, muhafazakarligin din, dinin
sabitelerin de muhafazakarlik araciyla korunabilecegi anlayisidir. Ciinkii
modern kiiltiir, din ve onun sabiteleri de dahil olmak iizere, her seyi asil
mecrasindan kaydiran bir hiivviyete sahiptir. Siiphesiz din de bu ortamda
varligin1 koruma ve siirdiirme ¢abasinda olmaktadir. Muhafazakarlik — din
iligkisinde, aralarinda bir kesisme noktast olmakla beraber daha ¢ok

muhafazakarligim  dinin  toplumsalligin ~ korunmasi  baglaminda  bir

52 Aydin,a.g.e, 5.70.

8 Aydin,a.g.e, s.73.
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mesrulastirma aracit olarak gordiigli ve bundan ¢ogu kez dinin zarar
gorebildigi anlasilmaktadir. Cilinkii muhafazakarligin, degismez sabiteleri
yoktur, o sadece, statiikonun korunmasina yonelik bir tisluptur. Oysa din i¢in
onemli olan ve muhafaza edilmesi gereken de, din ve dine iliskin deger ve
ilkeler olmaktadir.®*

1-4) Demokrasi ve Cesitleri

Demokrasi, bir temsil mekanizmasi ve yonetim bi¢imidir. “Demos”
halk, “kratos” yonetmek demektir, yani halk yonetimi, halk iktidar1 anlamina
gelir. Kabaca, demokrasi halkin halk tarafindan halk i¢in yonetimi olarak
tanimlanmistir. Demokrasi, halkin kamu politikalarini ve temel yoOnetim
ilkelerinin belirlenmesine katilimi saglayan bir siyasal sistemdir. Burada halk,
degisik inang, goriis, zevk, c¢ikar ve kanaatleri tasiyan insanlar ve insan
gruplarinin gayet gevsek bir birlesimi olarak tamimlanmaktadir.®

Demokrasi, Betham ve Boyle’nin ifade ettigi gibi, “kollektif karar
verme stireci tizerinde halk denetimi ve bu denetimin kullaniminda haklarin
esitligi” seklinde tanimlanabilir.*®

Demokrasi aynm1 zamanda “azinlikta olanlarin  haklarina ve
goriislerine  sayg1  gosterildigi,  hiirriyetlere saygili  bir ¢ogunluk

o . .g. 9967
yonetimidir.

64 Karadeniz, a.g.e,s.71.
65 Akdogan , a.g.e, s.62.
% Davit Beetham, Kevin Boyle, ”Demokrasinin Temelleri” Cev:Vahit Bigake1, Liberte Yayinlari,

Ankara, 1998, s.1-2.
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Demokrasi bir yandan ¢ikarlarin temsili i¢in bir aragtir, diger yandan
tartismali konularin yerlesik iktidar bi¢imlerinden ¢ok diyalog araciligryla
¢Oziilebildigi yada en azindan ele alinabildigi kamusal alan ortaya koymanin
yoludur.®®

Demokrasi, bir diinya goriisii veya bir ideoloji degildir. Liberalizm
bir yumusak ideoloji veya acik uglu bir fikir sistemiyken , demokrasi bir siyasi
yonetim bi¢imidir. Sosyal demokrasi bir ideolojik yaklasim, demokrasi ise
ortak siyasi karar almak yonetimidir. Demokrasi bir yagsam bi¢imi degil, farkl
ama¢ ve deger yargilarma gore sekillendirilmis, degisik hatta zit hayat
tarzlarinin baris icinde bir arada yasamasina zemin hazirlayan bir yéntemdir.®

Bu sekillerde tanimlanabilen demokrasi terimi, uygulama
alternatifleri bakimindan da ¢esitli anlamlarda kullanilabilmektedir. Bunlar:

Dogrudan Demokrasi; Toplumu etkileyecek kararlarin temsilcilerin
aracilig1 olmaksizin dogrudan dogruya yurttaslarin oy ¢oklugu ile alinmasi

’

dogrudan demokrasi yada “asi/ demokrasi” olarak adlandirilir. Bdyle bir
sistemin kusursuz olarak isleyisi giinimiiz  kalabalik ve  karmasik
toplumlarinda oldukca zor gériinmektedir. Demokrasi ancak dogdugu yer olan

Eski Atina’ da muhtemelen fiziki bakimdan tek bir mekanda toplanabilecek ve

dogrudan demokrasiyi uygulayabilecek azami say1 olan bes bin yada en ¢ok

57 Ahmet Taner Kislali, Siyasal Catisma ve Uzlagma, imge Kitapevi, Ankara 1995, 5.198.
%8 Giddens, a.g.e, 8.22.

% Atilla Yayla, Islam, Laiklik ve Demokrasi , Yeni Tiirkiye, 1997, s.143.
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altt bin kadar insanin yer aldigi bir Meclis araciligi ile dogrudan
uygulanabilmistir.”

Dogrudan demokrasilerde yurttaglar kamusal kararlarin alinabilmesi
i¢in siirekli katilim halinde olmalidirlar. Katilima dayanan boyle bir sistemin
birey agisindan tatmin saglamasinin yani sira kendini sisteme adamak gibi bir
Ozveriyi de beraberinde getirecegi agiktir. Nitekim, katilimin derecesi arttikga
toplumsal yasamin islevleri arasindaki denge bozulacak {istelik 6zveri bu
kadarla da kalmayacak demokrasiyi gerceklestirmek isteyen modern insan
giderek daha az demokrasiyle yetinecektir. Ciinkii  kararlara dogrudan
katilarak  iktidarin  ¢ok kiiciik bir parcasi olmaktansa  giinlimiiz
demokrasilerinde goriildiigli gibi hiir bir ortamda sec¢ilmis iktidarlari
sinirlayabilmek ve denetleyebilmek daha demokratik olacaktir.”'

Temsili Demokrasi; Temsili demokrasi, vatandaslarin se¢imle is basina
getirdikleri temsilcileri aracilifiyla siyasete katildiklar1 yonetim seklidir.
Temsili demokrasilerde secilmis organa, yasama yada parlemento denir.
Iktidar, yani yiiriitme yasamaya karsi, buna bagli olarak da halka karsi
sorumludur. Halk secimler yoluyla iktidar1 sinirlar ve denetler. Yani iktidar
kaynagimi ve mesrulugunu halktan alir. Se¢imlerin temsili demokrasinin bir
geregi olmasi temsili sistemlerde siyasal partilere onem kazandirmaktadir.

Temsili sistem ilk olarak Ingiltere’de uygulandi. Bu ilk deneyimde yasama

" TDV, Demokrasi Nedir, Ankara 1999,s.10.
"' Giovanni Sartori, Demokrasi Teorisine Geri Déniis, Cev: Tuncer Karamustafaoglu, Mehmet

Turan, Yetkin Yaymlari, Ankara, 1996, s.305-309.
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organt halk temsilcileri meclisine aitti, kral ise yalnizca yiiriitmeyi elinde
bulundurmakta idi. Bundan da anlasildig1 iizere temsili sistemin diger bir
onemli niteligi kuvvetler ayrilig1 ilkesine dayanmasidir.”

Yar1 Dogrudan Demokrasi; Yar1 dogrudan demokrasi, sisteminde
temsili sistemde oldugu gibi halk yine temsilcilerini se¢mektedir. Ancak
temsili sistemden farkli olarak ozellikle kamuoyunu ilgilendiren 6nemli
kararlarin alinmasina halk dogrudan dogruya katilir. Toplumsal bir konuda
halkin goriisliniin alinmasi iki sekilde olur. Bunlar, bir iilkenin i¢ ve dis
islerinin yonetimi ile ilgili meselelerde halk oyuna basvurma anlamina gelen
referandum ve bir iilkede egemenligin kime ait olacagini belirtmek,
uluslararas1 hukukta ise bir ulusun hangi devlete baglanacagi konusunda halk
oyuna basvurma anlamina gelen unsurlardir..”

Sosyal ve Iktisadi Demokrasi; Sosyal ve iktisadi demokrasi,
vatandaslarin belirli bi¢cimlerde eylemlerde bulunmalari igin esit firsatlara
sahip olmalar1 goriisiinden hareket eden, siyasal anlamda demokrasiyi hesaba
katmadan sosyal ve iktisadi esitsizlikleri azaltmay1 amaglayan bir sistemdir.
Sosyal demokrasi, katilimda cinsiyet, 1irk, renk, toplumsal statii farklarin1 en
aza indirmeyi amaglar. Nitekim, demokrasinin en dnemli unsuru olan demos,
higbir sosyal fark gdzetilmeksizin s6z konusu iilkede yasayan tiim yetiskinleri

kapsayan bir kavramdir. Buna ragmen ancak uzun savasimlardan sonra bu

7 Filiz Tufan Emini, Tiirkiye 'de Demokrasi ve Siyasal Degisme, Selguk Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Kamu Yonetimi  Anabilim Dali, Konya, 2001, s.9.

> Emini, a.g.e, s.10.
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farklarin ¢ogu yok edilmistir. Iktisadi demokrasinin temel hareket noktasi ise
iktisadi firsatlarda esitligin saglanmas1 Ozellikle de gelir dagilimindaki
adaletsizligin en aza indirilmesidir.”*

Liberal Demokrasi; Uzun siiredir ABD’de uygulanan liberal demokrasi,
azinlikta kalanlarin kisi ve kamu haklarini giivenlik altina alabilmek i¢in
cogunluk iktidarinin anayasayla kisitlanarak uygulandig1 yonetim sekli olarak
tanimlanabilir.”

Liberal demokrasinin temeli, halkin yasalarin koydugu sinirlar
dahilinde en genis hiirriyet ve esitlik icinde kendi kendini yonetmesi fikrine
dayanmaktadir. Ancak bu tanimla kusursuz gibi goriinen liberal demokrasi,
Oziinde demokratik olmayan onciillere dayanir. Liberal demokrasi siyaset i¢in
haklilagtirma sunmaktan c¢ok bireysel haklart haklilagtiran bir siyaset
onermektedir. Kamusal adaleti giivence altina almaktan ¢ok bireysel hiirriyeti
artirmakta, bireye karsi her saldiriya direnebilmekte, fakat cemaate, adalete,
yurttaghga yada katilima yonelik saldirilara karsi koymada cok az etkili
olmaktadir.”®

Radikal Demokrasi ; Radikal demokrasi, liberal demokrasinin
yasadigimiz postmodern duruma gore yeniden kurulmasi gereksinimini
vurgulayarak demokrasiyi demokratiklestirmeyi amaglayan ve ortaya ¢ikisi

yirminci yiizyilin sonlarina rastlayan bir kuramdir. Radikal demokrasi

7 Robert Dahl, Demokrasi ve Elestiriler, Cev. Levent Koker, Yetkin Yayinlari, Ankara 1996, s.144.
73 Saim Sezen, Secim ve Demokrsi, Gilindogan Yayinlari, Ankara 1994, s.365.

76 Benjamin Barber, Gii¢lii Demokrasi , Cev: Mehmet Besikei, Ayrinti Yaynlari, Istanbul 1995, s.32-33.
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kuramini savunanlar liberal demokrasiyi; kapitalizmin siyasal sistemin hiir,
adil, esit bir ortamda yiirlimesini engelledigi diisiinceleriyle elestirilmektedir.
Radikal demokrasi ile amaglanan, yurttaglarin her yonden yasalar karsisinda
esit kabul edilmesidir.”’

Demokrasi kuru bir mekanizma degildir. Demokrasi bir kiiltiirdiir.
Hayatimn farkli alanda demokratik kiiltiiriin etkisini gérmek miimkiindiir. Ideal
bir demokratik yonetim icin bu kiiltiirin toplumsal tabana yayilmasi ve
aligkanlik haline gelmesi gerekir.”®

Demokrasi, ilk olarak Antik Yunan’da Atina’da uygulanmis, daha
sonra Aydinlanmayla birlikte 19. yiizyilda Avrupa’da modern sekliyle
uygulanmaya baslanmistir. Ancak bu uygulama tamamiyla bugiinkii anlam ve
sekilde degildir. Ingiltere’de 1832 vel867 yillarindaki se¢im yasasinda sadece
miilk sahibi olanlar oy kullanma hakkini elde etmislerdir. Kadinlar, vesair
insanlar oy kullanamamustir. 1884 yilinda bu hak {iniversite mezunlarina 1918
yilinda 21 yas iizeri erkeklere ve 30 yas iizerindeki kadinlara, 1928 yilinda 21
yas tizeri kadinlara oy kullanma hakk: verilmistir.”’

Demokrasi, halki 6zgiirlestirmek ve yonetime katilma yetkisi vermek
amaciyla gelistirilen bir siyasi sistemdir. Bu yiizden demokrasi, hak ve
ozgiirliikler temelinde insa edilebilir. Klasik demokrasilerde partiler, se¢im,

meclis gibi kurumlar 6n plandadir. Bu giin ise ¢ogulcu, insan haklari,

" Fuat Keyman, Tiirkiye ve Radikal Demokrasi, Alfa Yaymnlari, Istanbul, 2000, s.9.
8 Akdogan, a.g.e, 5.63.

7 Akdogan, a.g.e, s.63-64.
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Ozgiirliikler, tolerans ve uzlasi gibi kavram ve degerler 6n plani ¢ikmaktadir.

Demokrasiler ¢ogunlugun iktidarindan ¢ok, azinligin iradesini gergeklestirip

gerceklestirememelerine gore basarili sayilmaktadir.®

Demokratik sistemlerin temel 6zellikleri su sekilde siralanabilir.®!

1.

Vatandag birden ¢ok aday arasinda hiir ve adil sekilde tercih

yapabilmektedir.

. Rekabet halinde ¢ok partili sistem vardir.

. Muhalefettekilerin iktidar1 elde etme ve iktidara katilma sanslari

mesru sekilde bulunmaktadir.

Adil secim, esit kampanya imkani, adil oylama ve oylarin
diiriistce tasnifi s6z konusudur.

Iktidar secilmislerin elindedir.

Gugli ve etkin muhalefet vardir. Ve elestirme hakkina
sahiptir.Halk askerlerin, dig giiclerin, totaliter partilerin etkisi
altinda degildir.

Kiiltiirel, etnik, dini ve diger azinlik gruplarinin makul 6lcilide
Ozerklikleri, karar alma mekanizmalarma katilma imkani

bulmaktadir.

80 Akdogan, a.g.e, s.64.

81 Davut Dursun , Siyaset Bilimi, Beta Yaymlari, Istanbul, 2002, s.14.
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8. Sivil Ozgiirlikler bulunmaktadir. (ifade ve inang Ozgiirligi,
orglitlenme, gosteri ve tartisma 6zgiirliigii, haberlesme 6zgiirligii,
temel haklarin varligr)

9. Sec¢me secilme hakki en genel anlamda taninmistir.

10. Milli gelir yiliksektir, ekonomi istikrarlidir.

11. Endiistrilesmis ve sehirlesmis tilkelerdir.

12. Giiglii ara gruplar ve sivil topluma sahiptir.

13. Yiiksek egitim seviyesi vardir.

Modern donemin liberal demokrasisi uzlasmaya dayali bir temsili
demokrasidir. Modern toplumlarin devlet /parti/ sinif baglaminda gelistirilmis
politikalari, biitlinlestirici, birlestirici, belli bir merkezden hareket eden
sorunlara global ¢oziimler bulmaya c¢alisan siyasal donemler idi. Katilimci
demokraside farkliliklara saygi ve tanima 6n plandadir.®

Demokrasi, kime ortak karar alma yetkisinin verilecegini ve yetkiyi
alanin hangi prosediirlerle s6z konusu kararlar1 alacagini belirleyen bir kurallar
biitlinli ve bir yonetim bi¢imi olarak da tanimlanir. Bu anlamiyla demokrasi,
bir kurumlar ve kurallar rejimidir. Siyasal iktidarin belli kurallarla
siirlandirilmasi ayni zamanda hukuk devletiyle demokrasi arasindaki ortak

bagdir.*

82 Akdogan, a.g.e, 5.65-66.

8 Alain Touraine, Demokrasi Nedir?, Cev: Olcay Kunal, Istanbul, Yap1 Kredi Yayinlari, 2002, s.19.
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Demokratik yonetim bi¢imi en ¢ok sayida bireye en biiyiik 6zgiirligi
veren, olast en biiylik c¢esitliligi taniyan ve koruyan siyasal yasam big¢imi
olarak goriilmektedir.**

Demokrasi bir diyalog rejimidir. Diyalogun gelismedigi kapali
toplumlar demokratik bir kiiltlir liretemezler bu yiizden fundamentalizm ,
kozmopolit bir iletisim diinyasinda her zaman potansiyel olarak tehlikededir.
Clinkii uzlasmanin ancak diyalogla miimkiin oldugu durumlarda, diyalogun
reddidir. Demokrasinin diyalog ve uzlas1 kiiltiirii, asirilik ve radikalizmi
torpiileyen, asir1 uglar sisteme entegre eden bir yonetim bi¢imidir. Diyalog ve
katilim demokrasinin olmazsa olmaz unsurlarindandir.®

Demokrasi smirlt bir iktidar, adil ve diirlist se¢imler, hukuk devleti,
temel insan hak ve Ozgiirliiklerinin garantiye alinmasi miicadelesi olarak
dogmus ve gelismistir. Demokratik bir ortamda hi¢ kimse egemenligin halka
devredilerek iktidarin sinirlandirilmasina kaygiyla bakma liiksiine sahip
degildir. Halka ragmen ve halkin haklar1 kisitlanarak demokratik bir diizenin
tesis edilemeyecegi de aciktir. O yiizden, Oncelikle temel tercihlerin
demokrasiden yana yapilmasi ve bdyle bir iradenin olusmas: gereklidir. *°

Sivil toplum orgiitleri demokrasinin kilcal damarlari hiikmiindedir.
Orgiitlii toplum, demokratik katilim agisindan da bir gerekliliktir. 21. yiizyil,

sivil toplum orgiitlerini 6nemli aktorler olarak kamusal sorunlara miidahil

¥ Touraine, a.g.e, s.25.
¥ Akdogan, a.g.e, s.66.

86 Akdogan, a.g.e, 5.67-68.
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oldugu bir ¢agdir. Demokrasi ilkin yoneticilerin temsilciligini bagka bir
degisle siyasilerin araciligini ve temsilciligini yapacagi toplumsal aktorlerin
varlig1 demektir. Sivil toplum pek ¢ok toplumsal aktorlerden olustuguna gore,
demokrasi ancak ¢ogulcu oldugu dl¢iide temsilcilige olanak saglar. *’

1-5) Demokrasi ve Din

Dini canlanma ve demokratiklesme, 21. yiizyilin son on yilinin en
onemli gelismesidir. Bu iki gelismeyi ise insan haklarina olan duyarlilik,
baris, cevre, egitim,saglik, kiiltiirler ve medeniyetler arasina diyalog sivil
toplum Srgiitlerini canlanmasi gibi konularin izledigi goriilmektedir.®®

Islam’m, insanlar arasinda irka, millete, zenginlik veya yoksulluga
siifsal duruma 6nem vermeyen ve ayrimci olmayan bireyciligi demokrasiye
¢ok uygun olan bir ruh ve diisiince iklimine tamklik etmektedir.”

Islam’mn devlet diizeni tevhid akidesine dayanir ve insanlarin esitligi,
kanunun istiinliigii, insan haklarinin, azinliklarinki de dahil olmak iizere
korunmasi, kanun koyucularin hesap verebilirligi, politik siireclerin seffafligi
ve uluslar arasi, ekonomik, sosyal, politik ve yasal boyutlartyla adaletin
tartismasiz Ustlinliigi ilkeleriyle hareket eden bir sura meclisi ile desteklenmis

halkin temsilcisinin varlig1 gibi esaslar tizerinde yiikselir.”’

87 .
Touraine, a.g.e, s.45.

88 Ozdemir, ibrahim, Dini ve Demokratik Degerlerin Yiikselisini Dogru Okuma, Koprii Dergisi, Giiz,

2000, s.35.

¥ Ahmet Arslan, islam , Demokrasi ve Tiirkiye, Goriis Dergisi, Kastm 1997, s.51.

% Hursit, Ahmet, Islam ve Demokrasi, Altmoluk Dergisi, Ocak, 1998, 5.53.
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Mevliit Uyanik’a gére Kur’an-1 Kerim’de ve Hadisler’de:

“Onlarin isleri aralarinda sura iledir” , “Is konusunda onlara
damig” , “Diinya islerinizi benden daha iyi bilirsiniz”, “Hepiniz ¢obansiniz
ve giittiigiiniizden sorumlusunuz” gibi ayet veya hadislerin demokrasi
kiiltiiriine katkida bulunacag: diisiiniilmelidir.”’

Islam, hem demokratik bakimdan potansiyel pozitif &nemde
kavramlar1 -icma ve sura gibi- hem anayasal muhalefet kavramlarma temel
saglayabilen ve keyfi yonetimi sinirlayan bircok kavram ve gelenegi igerir.
Her toplumda oldugu gibi muhalefete getirilen kavramlar vardir. Ve fitne bu
sinirlamalarin 6nemli bir 6rnegidir. Bununla birlikte bu sinirlar i¢inde, ihtilaf
ve gayrimiislim azinliklarla sézlesme gibi kavramlarm Islami bir demokrasi
icinde muhalefete ve farkliliga temel saglama potansiyeli vardir. Ydnetenlerin
sinirlt hikkiimranli1 anlayisi, genis bir anayasal mutabakat i¢inde toplumsal
sozlesme diisiincesi ve devlet iginde etkin bir giigler ayriligi, cagdas islami
toplumlarda demokratiklesme siireclerine katilanlarm yararlanabilecegi Islami
siyasal kavramlar repertuarinin hazir parcalaridir.’>

Nazif Giindogan, Islam’m ekonomi, politika ve yOnetime iliskin
ilkeleri oldugunu giistiniiyor. Ona gore Bu ilkeler demokrasi ve Pazar

ekonomisi i¢i gerekli alt yapiyr fazlasiyla saglar. Cilinkii Miisliimanlar

! Uyanik , a.g.e, s.54.
%2 John Voll Emposito, Islamiyet ve Demokrasi , Cev:Ahmet Fethi, Istanbul, Sarmal

Yayinlari, 1998,s.78.
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geemiste kimseye haksizlik yapmadan herkese saglanabilecek 6zgiirliigl, en
genis ve en ileri smirlarina ulastirmistir. Islam kiiltiiriinde higbir alanda
dayatmaciga kesinlikle yer yoktur.”®

Bernard Lewis’e gore, Islam hukuk ve kiiltiirinde, demokrasiye
kaynaklik edebilecek birgok unsura rastlanir. Ornegin Islam gelenegi keyfi
yonetime siddetle karsi ¢ikar. Siinni hukukgular hilafeti s6zlesme ve rizaya
dayanan Ozelliklere sahip bir kurum hiiviyetinde gosterir. Yonetilenler,
yonetene itaat miikellefiyetin tagir. Ancak, yonetici de adaletle hiilkmetmeli,
yonetene karsi sorumluluklarini yerine getirmelidir. Tunuslu Gannusi’ye gore
de, siyasi ¢ogulculuk ve miisamaha islam’la miikkemmelen bagdasir.”*

Islam-demokrasi  bagdasmaz diyenler su goriisleri ortaya
koymaktadir: Islam degismez esaslar1 olan bir dindir, oysa demokrasi siirekli
olarak degisen bir hiikiimet etme, yOnetme tarzidir, dinde hakikat tek, yol
birdir. Durum bdyle olunca dinle, farkli felsefelere dayanan cok partili
sistemler birlikte yiiriiyemezler. Ciinkii Islam’da egemenlik Allah’im,
demokratik yonetimlerde ise halkindir. Islam’da kadin -erkek, miislim-
gayrimiislim esitligi yoktur. Oysa demokrasini temel ilkesi esitliktir. Mehmet
Aydin bu gbriislerin gegerliligini yitirdigini séylemektedir. Bu konuda :”

“Sadece dinin degil, demokrasinin de degismez ilkeleri vardir. Temel hak

ve ozgiirliiklere dayanmayan demokrasi diistiniilemez. Sadece Siinniligin

% Nazif Giirdogan, Siyasal Islam’dan Demokratik Islam , Yeni Safak, 20 Agustos 2003.
% Nazl Ilicak, Islamiyet, Demokrasiye Ferdiyetcilik, Yeni Safak, 2 Temmuz 1998.

% Mehme Aydin, Miisliiman Demokrat , Zaman,1 Ekim 1999.
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gelistirdigi siyaset teorilerine bakildiginda dinin oziine dokunmadan onlarca
degisik siyaset anlayiglart olusturulabiliv. Islam diinyasinda artik zimni
statiisiinii savunan ilahiyat¢i kalmadi. Insanda var olan adalet duygusu
demokrasiyi miimkiin kilar, fakat insandaki zulmetme meyli demokrasiyi
zorunlu kilar.”

Islam’m hakimiyet anlayis1 siyasette bir soruna yol agmaz ,Islam’in
siyasal felsefesine gore hakimiyet Allah’a aittir, ancak bu hakimiyetin siyasi
hayattaki yansimasi olan ilahi iradeyi temsil etme yetkisi Islam toplumuna
aittir.Bu da Islam toplumunun hiir iradesinin beyan1 olan se¢im ve biatla
gerc;eklesir.96

Ali Bulag’a gére ise Islam aleminde istenen diizeyde demokrasi
saglanamamistir. Bu konuda genellikle bir zafiyet var. Demokrasi haklara,
dini yiikiimliilik ve vazifelere vurgu yapar. Dinin yilikiimlilik dili
demokrasinin haklar diline terciime edilmelidir. Sura ve biat kavramlariyla
demokrasinin Islamilestirilmesi miimkiin degildir. Sekil degil igerik
doniistiiriilmelidir. Abdulkerim Surus bu ¢ergevede sunlari séylemektedir.97

1-Dinden bagimsiz bir insan haklar1 tanimlanmalidir. Din
alimleri dinin fitrata uygun olmas1 gerektigini sdyler. Oyleye fitrat

dinin disinda tanimlanmalidir.

% Ali Bulag, Islam ve Modern Zamanlarda Din Devler Iliskisi , Cogito, Yaz, 1994, s.75.
°7 Abdiilkerim Surus, Modern Durum ve Dini Bilginin Evrimi, Istanbul Pendik Belediyesi Yayinlari,

Editor: Yalgin Akdogan, 1995.
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2-Cogulculuk kabul edilmelidir. Diislinsel ve davranigsal
¢ogulculuk...din ile dini yorum ve anlayis farklidir. Din kutsaldir,
dini anlayis kutsal degildir. Din tektir, dini anlayis tek degildir.
Bunun kabulii ¢ogulculuga kapi acar. Elestiri miimkiin olur.

3-Demokrasi tahammiil ve toleranst 6n plana ¢ikarir. Din ,dini
ikrar 6zglirligii tanimustir.

4-Din miibah kategorisiyle beseri bir alan agmistir. Dinin olan
ve dinden olan farklidir. Deneme yanilma yoluyla ulagabildigimiz
bilgiler bu kategoriye girer. Tabiat bilimlerini kesfettigimiz gibi,
sosyal bilimleri de kesfedebiliriz. Bunlar dinin ayrilmaz parcasi
degildir. Devlet kurmakta dinin araz kismiyla, yani beseri
gereklilikle ilgilidir.

Bu baglamda Tiirkiye’de din ile demokrasi arasindaki iligskinin

saglikli kurulmasi i¢in dncelikle din olgusu dogru tanimlanmali, dinlerin nasil

bir etkiye sahip oldugu, hangi alanlarda ne gibi fonksiyonlar gordiikleri iyi

belirlenmelidir.

Etyen Mahcupyan’a gore ise Tiirkiye’nin mevcut sartlarinda gelisen

bir muhafazakarligin din temelli bir yapilanmaya gitmesi miimkiin degildir.

Cilinkii dinin kendisi modern siirecin i¢inden gecerken yada giindelik taleplerin

kusatmasi altinda siyasallagmis; yada moderniteyi reddetmeye varan bir ige

kapanmay1 sembolize etmeye baglamistir. Oysa hedef modernligi asan bir

bakisin tretilmesidir. Bu durumda muhafazakarligin 6niinde iki alternatif
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sentez imkan1 dogmustur. Bu miistakbel birlesim ya liberallikle olacakti yada

demokratlikla.”®

% Etyen Mahgupyan Tiirk Politikasinda Gegmis ve Gelecek, Uluslararasi Muhafazakarlik ve Demokrasi

Sempozyumu.10-11 Ocak, 2004, Camev Yaymcilik, Istanbul, s.255-259.
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BOLUM-2

AKP’NIN TARTHCESI VE SIYASAL iSLAMCILIK

2-1) Siyasal islamcilik

Aragtirmamiz kapsaminda ele aldigimiz Siyasal Islamcilik kavrami Tiirk
Modernlesmesini, batililasma fikrini ve bunlarin felsefi - siyasal baglamini
icine alan, hacmi oldukc¢a biiyiikk bir arastirma alanin1 kapsayan bir
konudur.Ancak bugiiniin Tiirkiye’sinin batililasma fikrinin odaginda oturan
Avrupa Birligi projesi ve bu projeyi yasama gecirmekle yiikiimlii AKP’nin
konumunun anlagilabilmesi i¢in Cumhuriyet’in kurulusu Oncesinde ve
sonrasinda Siyasal Islam adi verilen doktrinin yonelimlerini belirlemek bir
zorunluluktur.

Bir meselenin anlasilmast ve ¢oziimlenmesi Oncelikle kullanilan
kavramlar ve tanimlarin iyi belirlenmesine ve c¢ogunlukca kabul edilir
olmasina baghdir. Bu ylizden konumuza girmeden once, 6zellikle Siyasal
Islamcilik alaniyla ilgilenen bilim adamlari ve arastirmacilarin bu sahada
kullandiklar1 kavramlar1 ve tanimlar1 gézden gegirmek gerekir.

Siyasal Islamcilik alaninda bugiine kadar verilmis eserlerin dnemli bir
kismi Bati kaynakli eserlerdir. Dolayisiyla kavram ve tanimlarda Bati
kiiltiiriiniin izleri agirlik¢a hissedilmektedir. Aragtirmamizin konusuna iligkin
olarak Bat1 ve Islam diinyasindaki arastirmacilar ve bilim adamlar1 tarafindan
kullanilan kavramlar1 ve icerdikleri anlamlar syle 6zetleyebiliriz.

islamcilik
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Islameilik, 19. ve 20. yiizyilda, Miisliimanlar1, Islam diinyasini akilci
bir metotla bat1 somiiriisiinden, zalim ve diktatér yoneticilerden, esaretten,
taklitten, hurafelerden. .., kurtarmak ve Islam’1 bir biitiin olarak (inang, ibadet,
ahlak, felsefe,siyaset,egitim...) yeniden hayata  hakim  kilmak;
medenilestirmek, birlestirerek kalkindirmak amacina yonelik olarak yapilan
aktivist, modernist ve eklektik yonleri baskin siyasi, fikri ve ilmi ¢aligmalarin,
arayislarin,teklif ve c¢ozlimlerin biitiiniinii iceren bir hareket olarak tarif
edilebilir.”

Islamcilik Serif Mardin’e gore: 19. yiizyilin dzelliklerini kazanan,
Hindistan’da ve Osmanli Devleti’nin merkezinden uzak yerlerde sekillenen,
1870’lerden itibaren devletin merkezinde gliclenen bir ideolojik davranig
kiimesidir.'"

Islamcilar fikir ve amaglar1 cercevesinde genel olarak su basliklar
altinda tanimlanmaya calisilir.

Siyasal Islameihik
Iktidar ve muhalefetin siyasi hedeflerine iliskin Islam tanimlamalar1 ve
hareket noktalari. Daha genis anlamda ifade edersek, devletin siyasi, hukuki
ve ekonomik temel yapisini seriat kurallarina dayandirma amaci.'”'

Ilerici islamcilik

% {smail Kara, T iirkiye 'de Islamcilik Diigiincesi , Risale Yaynlari, Istanbul, 1986, c.1, s.15.
1% Serif Mardin , Islamcilik, Tanzimat’tan Cumhuriyete Tiirkiye Ansiklopedisi, iletisim Yayinlart,
Istanbul, 1958, c:5, s.1400.

10 Niimtaz’er, Tiirkone, Siyaset, Lotus Yayinlari, 2003, s.128.
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Daha ¢ok Arap diinyasinda goriilen Sosyalizmin tatbik imkanlarini
iceren ve modernizmle celismeyen Islam tanimi. Kimi modern ve 1slahatgi
Islam yorumlar1 da bu cercevede degerlendirilir. Hatta bunlara Islamc1 Sosyal
Demokratlar tabirini yakistirmak miimkiindiir.'**

Devrimci ve Radikal islameihk

Devrimci prensip ve ilkelerden hareket ederek mevcut siyasi ve fikri

yapida Islami koklii degisiklikler amaglama ydntemidir.Bu tarz Islamcilik
uzlasmaya tiimiiyle kapali ve sistemle yakinlagsma veya biitiinlesmekten
Ozellikle kaginan Dbir tavir sergiler. Takiyye yapmaktan, yani amaglarini
gizlemekten hoslanmayan bir siyasi yapidir.'®

Savase Islamcihik

Mevcut diizeni Cahiliye diizeni olarak kabul ederek tekfir eden ve bu
sistemi yikarak Kur-an ve Hadis’e dayali yeni bir islam toplumu kurmak igin
siddet ydntemini benimseyen Islam anlayisidir. Bugiine kadar uygulanmisg
yontemlerin basariya ulasmadigini savunarak bunlari tiimiiyle reddeden ve
geleneksel Islam anlayisinda ki cihat fikrini kendine gore yorumlayan pek
cok Islame1 hareketin yéneldigi bir yontemdir.'**

Resmi islam

12 Abdullah Manaz, a.g.e,s. 30.
103 Manaz,a.g.e, s.31.

194 Tiirkéne, a.g.e, s.34.
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Siyasi mesruiyet kazanma ve bunu desteklemek icin siyasi yonetimlerin
Islam’a kars1 tavirlarini, onu kullanma sekillerini ve bu konuda olusturduklari
kurumlari tanimlayan anlay1s.'®

Geleneksel Islam

[Imi gercekler, modernizm ve laiklikle ¢elisen ve maziye dénmenin
gerekliligini savunan Islam anlayisi. Islam toplumundaki Selefi anlayis ile
Kur-an ve Siinnet’e donme ¢abasi bu ¢ercevede degerlendirilebilir.106

Modernist Islam

Cagdaslagma ilkelerini iceren ve onun neticelerini reddetmeyen, gergekte
ilerici Islam’a en yakin Islam anlayisi. Kur-an ve Siinnet’e dayal1 olarak yeni
hiikiimler ¢ikarma ve giinlimiiz olaylarina yeni dinsel yorumlar getirme c¢abasi
bu béliimde sayilabilir.'"’

Siyasal Islamcilik ile ilgili arastirma ve sosyolojik tespitlere dayali bu
tanimlamalar  diginda, Islamcilar1  asagilamaya yonelik tamimlar da
kullanilmaktadir. Ozellikle islam iilkelerinde kullamilan bu tanimlamalarin
baglicalar;; Asir1 Dinciler, Yobazlar, Gericiler seklindedir. Ancak bu
kavramlar1 kullananlar ¢ogu zaman kimi ve neyi tanimlamakta zorluk
cektikleri gibi, Islamc1 veya Siyasal Islamc1 gibi tanimlar yerine bunlari
kullanmak suretiyle karsitlarini asagilamayi tercih etmislerdir. Diger taraftan ,

bazi sol gruplarin  bu kavramlari ¢ogunlukla biitiin inanan kesimler i¢in

1% Tiirkone,a.g.e, s.35.
106 Kara,a.g.e, s.18.

107 Manaz,,a.g.e, s.30.
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kullanmasi, toplumdaki kutuplasma ve ayriligin artmasina sebep olmaktadir.
Bu da inanan sag gruplarin genel olarak Siyasal Islamci, sol gruplarm da laik
bir kimlikle tanimlanmasma yol agmaktadir.'®

Siyasal Islamcihig1 ortaya c¢ikaran iki faktdr vardir. Birincisi, bizzat
Islam’m getirdigi diisiiniilen kural ve degerlerden kaynaklanmaktadir.
[slam’in  ortaya koydugu kimi ilkelerin siyasal alana yonelik olarak
algilanmas1 ve yasanan tarihi tecriibelerde dinin 6nemli bir rol oynamis
olmas1 Islam’n politik boyutunun oldugu iddiasinmn &n plana ¢ikarilmasina
yol agcnustir. Siyasal Islamcilig1 ortaya cikaran ikinci faktor, konjonktiir ve
tarihi sartlardir. Sekiilerligin dinler ve Islam iizerindeki bir saldirisinin oldugu
diisiincesi, Islamcilarin ideolojik bir sindirme siirecine tabi tutulmalari,
Miisliiman kesimlerin sosyo-kiiltiirel ve siyasal alana ortak olmak istemeleri
gibi sebepler Siyasal islam’in ortaya ¢ikmasinda etkilidir.'”

19. yiizyilda Batili iilkeler, sanayi inkilaplarmi tamamlamis, diinya
pazarm ele gecirme planlart yapmislardir. Ozellikle hammadde ve Pazar
imkanlar1 bakimindan cazip goriinen Asya ve Afrika’da ki bir¢ok meskun
bolgeler, Islam topluluklarinin yasadigi yerler, Bati niifuzunun saldirgan
tesirlerine maruz kalmis veya isgallerine ugramistir. Bu yenilgiler hem

yoneticilerde hem de kamuoyunda iiziintiilere, utanmalara ve telasa yol

1
08 Manaz, a.g.e, s. 33.

' Bulag , Islam ve Demokrasi , istanbul: iz yaymlar1, 1995, 5.96.
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acmistir. Bu durum ayrica dini hassasiyetin ayaklar altina alindig1 kanaatini de
dogurmustur.''*

Osmanli Devleti’nin parcalanma ve yikilma doénemine denk gelen bu
istilalar her diisiinceden insanin, bu c¢okiisiin nedenlerini belirlemeye ve
¢Oziim bulma amaciyla fikir iiretmeye sevk etmistir.Coziimii Bati’nin siyaset,
bilim ve teknolojisini alarak saglamayir diisiinen Tanzimatg¢ilarin batili
davranislari, Osmanli aydinlarinca elestirilmeye baslanmis 1870’lerden
itibaren Osmanli Devleti’nde batililasma hareketleri yerine “Islami  bir
model” i savunanlar agirlik kazanmistir.'"!

Yusuf Akcura’nin “Ug Tarzi Siyaset” adli eserinde belirttigi gibi, cesitli
millet, din ve Kkiiltiirden olan insanlar1 Osmanlilik siyasetiyle bir arada
tutmanin imkansizl181 ortaya ¢ikinca, birligin din yoluyla korunmasini ve hatta
Osmanli disindaki Miisliimanlari’da birlestirilmesinin  bir sonucudur
islameilik.'

Osmanli Devletinin son dénemindeki Islamcilarin en temel gayesi; Din
Birligi cercevesinde Osmanli milletlerini ve Miisliimanlar1 tek bir devlet
halinde birlestirmekti. Bu hedef, Ummetcilik olarak ifade edebilecegimiz

Ittihad-1 Islam kavraminda tanimini buluyordu. Bu dénem Islamciligmin en

onemli ismi olan Sait Halim Pasa ve bir¢cok iinli Tiirk bilim adami ve

" yusuf Dogan , Celal Nuri’nin Dini ve I¢timai Hayata Bakusi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2003, s.29.
111

Manaz, a.g.e, s. 350.

2 Manaz, a.g.e,s. 357.
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diigiiniirii sonradan Islamci olarak nitelendirildiler. Mehmet Akif Ersoy,
Babanzade Ahmet Naim, Elmamalili Hamdi Yazir, Seyit Bey, Izmirli Ibrahim
Hakki gibi pek ¢ok Islam diisiiniiriiniin de Islamci1 olarak tanimlanmas1 son
derece yanlist1. O dénem Islamciliginin diinyada ki onderi sayilan Cemalettin
Afgani bile, Islam Birliginden ©6nce Miisliiman milletlerin Bati
somiirgeciliginden kurtulmasi ve bagimsizliklarim1 kazanmalarini savunarak
Milliyetcilik anlayisini islamciliktan daha 6ncelikli g('irﬁyordu.113

Giiniimiiz Siyasal Islamcilarmin, milliyetciligi, milli kiiltiir ve degerleri
diglayarak Arap dil ve kiiltliiriine dayali bir sOylem olarak gelistirmeye
caligtiklarin1 goriiyoruz.

20.yiizy1lin basinda islam diisiiniirleri Bat1’ya kars1 daha ¢ok din ilimleri
cercevesinde Islam’1 savundular. Ferit Vecdi, Resit Riza, Muhammed Abduh,
Cemalettin Afgani ve Muhammed ikbal yikilmakta olan yapiy1 korumak igin
Bati’ya kars1 klasik islam bilgileriyle donanmis olarak, ilmi bir muhteva ve
miinazara {islubuyla bir diisiince direnisinde bulundular. Ikinci Diinya
Savasi’ndan sonra akademik plandan ¢ikarak, tarihi ,sosyal, ekonomik ve
siyasi alanda Islam’a ait diinya goriisii ve sistem denemeleri donemine yani
ideolojik plana girildi. Ciinkii ¢ag bir ideoloji cagiydi. Bdyle olunca da Islam

birligi ideolojisi gelistirildi. Onceki donemlerde hayatin gercegi olarak

3 Manaz, a.g.e, s.354.
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Oonemsenen faaliyetlerin hepsi, siyasal alandaki calismalari besleyen bir
mahiyet tasimaya basladi.'*

Fazlur Rahman, Abdiilvahap el-Efendi ve Gannusi gibi diisiiniirler
Islamciligin igine diistiigii titkanikliklar1 ve yanlislari nazara alarak daha makul
bir ¢izgi iiretme cabas1 gosterdiler. Bu diisiiniirlere gore Islami hareketlerin
diinyanin bir ¢ok bolgesinde basarili olamamasinin tek sebebi, dayandiklar

anlayislar, kullandiklar1 yontem ve islupleridi.'"

2-2) 1945’den Milli Goriis Hareketi’ne Tiirkiye Siyasal Islam

Diinya siyasal Islamciligi'nin dogus nedenleri temel anlamda aym
olmakla birlikte, her iilkenin kendine &zel sartlar1 Islamcilik ideolojisinin
taban bulmasinda ve yiikselmesinde Onemli rol oynamustir. Tirkiye’de
bugiinkii anlamda Siyasal Islamcilik hareketini, Atatiirk’{in hilafeti kaldirmas,
seriat hukukundan modern hukuka ge¢mesi ve diger reformlaria kars1 olugsan
Islamc1 muhalefet ile baslatmak en dogrusudur.Bununla birlikte, Tiirkiye’deki
Islamc1 Diisiincenin Osmanli Devletinin Yikilma devrinin son zamanlarinda
canlanmaya basladigin1 ve Tiirkiye’li Siyasal Islamcilar’m Tanzimat sonrasi
Islamc1 gelismelerden soz ettikleri ve bu giine etkilerinden bahsettiklerini

116
hatirlatmamizda yarar vardir.

1% Akdogan, a.g.e, 5.96.
"% Akdogan, a.g.e, 5.96.

116 Volkan Yarasir, Tarik, Aygiin, Siyasal Islam ve AKP, Istanbul, Aralik, 2002, s.176
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Volkan Yarasir’a gore Cumbhuriyetin ilan edilmesi ile birlikte Miisliiman
kokenli kesimler, iktisadi anlamda olmasa bile siyasi anlamda iktidarin
uzagma distliler.Ciinkii yeni kurulan Tiirk Devleti Cumhuriyetgilik ve
Milliyet¢ilik {izerine kurulmustu.Bu dénemde Mustafa Kemalin Tiirkliik
vurgusu Onemliydi. Tiirk Tarih Tezi ve Giines Dil Teorisi gibi, daha ¢ok
Miisliimanlik oOncesi Tiirk tarihine gonderme yapan argiimanlar yasam
bulmaya baslarken, Islamc1 sdylemin etkisi, ancak Tiirkliigiin 6ne ¢ikartildig
baska alanlarda, bir ara bashk halinde goriilityordu.'"’

Cumbhuriyetin ilk yillarinda ancak devlet otoritesine gii¢ verdigi durumda
s0z sOyleme hakki olabilecek bir dinselligin gelismesine izin verilmekteydi.
Hilafetin kaldirilmasi,tekke zaviye ve tiirbelerin  kapatilmasinda da
goriilebilecegi gibi, Cumhuriyet ideolojisi kendi disinda, ona destek verse
dahi, bagka gii¢ odaklarmin varligini kabule yanasmiyordu. Bu nedenle CHP
icindeki farkli goriislere ragmen, ancak giligsiiz oldugu oOlgiide tolere
edilebilecek ve ancak devlet politikasiyla uyustugu 6l¢iide orgiitlenmesine izin
verilebilecek bir dinselligi maruz gérme egilimindeydi. Bu nedenle Islam’a
dayanan siyasal olusumlarin gii¢lii bir alternatif olma sans1 bastan énlenmeye
calisiliyordu.Tiirkiye’nin ¢ok partili siyasi hayata gecis denemeleri ve
arkasindan meydana gelen Menemen Olay1 ve Seyh Sait Isyani, devletin dine
karsi olan politikalarin1 yagama gecirmede olanak sagladi.Bu donemde

Miisliimanlig1 kullanan ydnetici kesimler, resmi sdyleme ters diismemek igin,

" Yaragir, Aygiin , Siyasal Islam ve AKP, istanbul, Aralik, 2002, s.176.
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bunun arkasindan siirekli Tirkliik ve millet olma vurgusu yapmak zorunda
kaldilar.'"®

Islamcilik ideolojisinden, milliyetcilik ideolojisine gegiste Cumhuriyet
donemi iktidarinin iki giicli ismi Mustafa Kemal ile Kazim Karabekir
arasindaki fark dikkat ¢ekicidir.Mustafa Kemal’in ilkesi tek dil-tek kiiltiir-tek
tilki ticlemesinde ifadesini bulan bir milliyet¢ilik anlayisi idi. Mustafa Kemal
Miislimanlik olgusunu millet olma  vasiflar1 arasinda sayma geregi
duymuyordu. Kazim Karabekir ise Tiirk olmakla Miisliiman olmanin arasinda
dogrudan bir ilgi oldugunu savunuyor ortak bir dilin ulus yaratma agisindan
yeterli bir birlik yaratamayacagini diisiiniiyordu.' "

Cumbhuriyetin modernlesme projesi, Avrupa aydinlanmasindan devralinan
bir uygarlasma serlivenidir. Bu nedenle Avrupa modernitesi ile Tiirk
modernlesmesi, ayn1 mantik ¢izgisinden hareket etmistir. Cumhuriyet iktidari
da tipki, Aydinlanma dénemi Avrupa’si gibi, kendinden 6nceki tiim iktidarlar
karanlik bir ¢aga ait oldugunu hissettirircesine, ulusu yeniden yaratmaya
girismisti. Gegmisi Osmanli’ya dayandirmak yerine, c¢ok eski tarihteki
Tirkliik  degerlerini yiikseltmeye ¢alismak bu anlamiyla kayda degerdi.
Osmanli’ya ait ne varsa adeta unutturulmak istenircesine gilinliik yasamdan

¢ikarilmig, alfabeden kilik kiyafete, sapkadan 0l¢ii aletlerine dek, hemen her

sey yeni Tirkiye’nin adina uygun bicimde toplumsal yasama ickin hale

"8 Yaragir, Aygiin, a.g.e, s.175.

"9 Yaragir, Aygiin, a.g.e, 5.176.
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getirilmeye ugrasilmistir.Bu anlamiyla asil olan tarihsel bag koparilmaya
caligilmugtir.'*°

Cumbhuriyet doneminde dinselligin tiim bi¢imleri ile giinlik yasamdan
stiriilmesi, ibadetin gizlenmesi, eskiden buyana iktidara muhalif olma olasilig
hep var olan tarikatlarin, tekkelerin ve diger dinsel olusumlarin yasaklanmasi,
dinselligi animsatan her tiirlii ritiielin engellenmesi, Kurtulus Savasi’nda énder
konumu ile dikkat ¢ceken din adamlarinin tarihten silinmeye g¢alisilmasi yada
en azindan devlette organik bir bag kurmalarmin siirekli engellenmesi, fiilen
dine kars1 oOrgiitlenmis bir devlet modelini akla getirmektedir.Ancak bu dinin
devlete muhalif olmasi nedeniyle degil, Cumhuriyet Tiirkiye’sinin modernizm
algilayisinin bir sonucudur.Oyle ki Avrupa’dan devsirilen laiklik bile Anadolu
topraklarma 6zgii, kat1 bir uygulama alani bulmustur.'*'

Cumhuriyet sonras1, Islam diisiincesinin devletin asli bilesenlerinden biri
olmasmin engellenmesine yonelik kimi adimlar atilmis olmasina ragmen ,
ylzyillardir iktidarin bir pargasi halinde orgiitlenmis, kurumsal dinin, biiyiik
bir direnisle yanit vermis oldugu gergegi akildan ¢ikarilmamalidir. Devletin
dine yonelik sert tutumu Islamci anlayisin yeteri oranda giiglenmesini
engellemis olsa da, fiilen yonetimde temsil hakkini yitiren, Islamcilarin baska
kanallarda varligini siirdiirmesini 6nleyememistir.Ciinkii bir toplumsal gercegi

yasaklama ile o toplumsallig1 ortadan kaldirmanin miimkiin olmadig: bilinen

120 Tiirkéne, Siyaset, Lotus Yayinlari, 2003, s.58.

! Yaragir, Aygiin, a.g.e, s.157.
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bir durumdur.Bu baglamda Islamci anlayls zaman zaman siyasi partilerin
iclerinde, c¢ogunlukla ekonomik alanda, sirketler vasitasiyla ve giinliik
iliskilerde her zaman etkili bir gii¢ olmay1 basatrmlstlr.122

Tiirkiye’de Islamcilik 6zellikle ¢ok partili hayata gecildigi donemde
yiikselise geg¢misti.Islamciligin  gelisimini etkileyen faktorler ise soyle
zetlenebilir: '

1. Alt kiltiirlere kimlik sunmasi,

2. Kentlesme ve sosyal sorunlarin etkisi,

3. Demokratiklesme,

4. Terciime faaliyetlerinin etkisi.

Miimtaz’er Tiirkone’ye gore Tiirkiye’de 1945 yilinda yeniden ¢ok partili
sisteme gecildiginde — agik bir Islami kimlige sahip olamasalar bile- Islami
Ogelere yaslanan bazi siyasal partilerin kurulusu siirpriz bir gelisme veya
gericiligin birden bire hortlamasi olarak kabul edilmemelidir. Ayrica, siyasal
bir ideoloji olarak 19. yiizyilin sonlarindan itibaren etkinlik gostermeye
baslayan Islamcilik, politik amacina ulasabilmek igin daha ilk giinlerden
baslayarak savasim icinde olmustur. Islam’m esaslarina donerek

milkemmeliyetgi sistemi kurmak, ©6nce Islam diinyasinin  gerilemesini

122

Yaragir, Aygiin, a.g.e, s.160.

123 Akdogan, AK Parti ve Muhafazakar Demokrasi, Istanbul, Alfa Yaymlari, 2004, s.99.
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onleyip, arkasindan biitiin insanlar1 Islam’la tamstirmak seklinde &zetlemek
miimkiindiir.'**

Siyasal Islamcilik 1945’lere kadar sessizligini koruyan ve esas olarak yer
altinda kalan bir diisiince olsa da, cok partili yasama gecisle birlikte yeniden
hareketlenmeye baslamistir. Fakat 1945°ten sonra kurulan bazi partilerin agik
bir Islami kimlige sahip olduklarin1 sdylemek miimkiin degildir. Zaten yasal
diizenlemeler buna olanak tamimamaktadir. Kaldi ki, muhafazakar olarak
tanimlanmas1 ~ daha dogru olan bu partilerin kurucularmin da Islamecihigin ilk
onciilerinin  diisiincelerinden cok haberli olduklar1 ve Islamci diisiiniisiin
kaynagindan saglikli bir sekilde beslendikleri sdylenemez. Siiphesiz ki burada
“Cumhuriyet’in  resmi ideolojisinin yarattigi idrak kirilmasr’nin da cok
6nemli bir etkisi olmustur.'*

Tiirkiye’nin ¢ok partili yasama gegtigi tarihten beri Islamci hareketin ve
Islamci ideolojinin , yelpazenin saginda olarak nitelenebilen siyasi partilerin
destekgisi oldugu goriilmektedir. Islamc1 hareket icinde yer alan grup yada

tarikatlar, aralarinda cesitli goriis ayriliklar ve ¢atigsmalara karsin sagci olarak

nitelenen partileri desteklemekten kacinmamislardir. 126

124 Tiirkone, Siyasi Ideoloji Olarak Islamciligin Dogusu, iletisim Yaynlar, Istanbul, 1991, s.53.

' Tiirkone, a.g.e, s. 32.

126 Dogan Duman, Cok Partili Dénede Tiirkiye'de Islamcilik, Dokuz Eyliil Universitesi, Atatiirk

Tlkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, Doktora Tezi, Izmir,1996, s.50.
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Cok partili yasama gegcisle birlikte Mesrutiyet dénemi Islamciliginin
devamu sayilabilecek Islamci kesim, devrimin temel ilkelerine yonelik olarak ,
karsidevrimci bir tutum takinan ¢esitli partiler seklinde oOrgiitlendi.1945
Temmuz’undan DP’nin iktidara geldigi 1950 Mayis’ina kadar Tiirkiye’de 24
siyasal parti ve kurulus ortaya cikti. Bes yil gibi kisa bir siire igerisinde
orgiitlenen bu kuruluslar, cogunlukla yaygin bir gelisme olanagi bulamamakla
birlikte, programlarinda din ve geleneklerin savunuculuguna yer vermis
olmalariyla dikkat cekmekteydiler. '’

1945°te kurulan ve ilk muhalefet partisi olan “Milli Kalkinma Partisi”,
dis politika alaninda “Islam Birligi Sark -Federasyonu” projesinin
gergceklesmesini isterken, parti tiiziigliniin 19. maddesinde ise * her sey ahlak
ve milli an’ane esasina gore ayarlanacaktir” ifadesi yer almugtir, '*

1946°da kurulan “Sosyal Adalet Partisi”’ amacin1  “Diinya Miisliimanlar1
Birligini desteklemek”, biciminde agiklarken, ayni yil i¢inde kurulan “Cift¢i,
ve Koylii Partisi” de, “ an’anelere bagliligi’n1 vurguluyordu. 1946°da kurulan
ayni nitelikte bir diger parti de * Islam Koruma Partisi” dir. Bu siyasi
kurulusun ad1 “parti” olmakla birlikte, kurulus dilek¢esinde her tiirlii siyasal
etkinlikten uzak olunacagini belirtmis ve amacmin sadece  Islam’in

yiikselmesi, giic kazanmas1 ve Miisliimanlarin dayanigmasinin saglanmasi

oldugunu agiklamistir. 1947’ de kurulan “Tiirk Muhafazakar Partisi’de” bu

127 Duman, a.g.e, 54.

'8 Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye de Siyasi Partiler:1859-1952, istanbul, 952, s5.644.
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donemin baska bir “Islamc1” siyasal partisidir.Partinin programinda ve
amaglarida Islami diisiince egemendir.1946°da kurulan “Toprak, Emlak ve

>

Serbest Tesebbiis Partisi” ise, “miinevver dindarlig1” destekleyecegini “ dini
cemiyetlerin  serbestligini  ve teskilatlanmasini” istedigini ac¢ik  bir
muhafazakarlikla programida belirtmistir.'*

Islamci- gelenekgi diisiincenin en 6nemli temsilcisi 1945- 1950 dénemi
siyasal yasaminda  faaliyette bulunan Millet Partisi’dir. MP Islamcilarin
destekledigi ciddi bir muhalefet partisidir. Parti, DP’yi CHP’nin uzantisi
olmak ve onunla uzlasmakla suglayan bir grup milletvekilinin DP’den istifa
etmesiyle kurulmustur.'*°

Millet Partisi, Islamci akimini temsil etmekle birlikte, siyasal yasama
katildigi dénemde genel duruma oranla daha gelenekci ve Islami bir
diislincenin temsilcisi goriiniimiindedir. Partinin laiklik anlayis1 da o ana dek
gecerli olan laiklik politikastyla uyusmamaktadir.''

1945-1950 doneminde kurulan gelenekgi-Islamci partilerin programlaria
bakildiginda bu partilerin yiiriirliikteki yasalar nedeniyle acik¢a Islami bir
sistemi savunamadiklari goriilmektedir. Ciinkii laik Cumhuriyet’te Islamiyet’i

temel alan bir partinin kurulmasi olanak disiydi. Bu partilerin hemen

hepsinde de goriilen ortak 6zellik dinsel ve geleneksel degerlere daha ¢ok

12 a.g.e, s. 693-736.
B0 Tunaya , a.g.e, 5.612.

! Tunaya, Islamcilik Akuimi ,Simavi Yayinlar, 1991, 5.179.
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onem verilmesi istegi ve CHP nin laiklik politikasinin elestirilmesidir. MP de
dahil olmak iizere bu partiler ciddi bir segmen destegi saglayamamuslardir. '**

1950 secimleri, laik sisteme bagli olmakla birlikte, gelenek¢i ¢cevrelere de
mesaj vermekten geri kalmayan DP’nin zaferi ile sonuglandi.Gelenekgi-
Islamc1 gevrenin yayin organlarinin biitiin destegine ragmen MP’nin basarili
olamamasi ve DP’nin de iktidara geldikten sonra gelenek¢i cevreleri
sevindirecek kimi uygulamalara girismesi, Islamcilarin 6nemli dlgiide DP’ye
yonelmelerine neden oldu.'*

Islamc1 ¢evreler, kendilerine ¢ok yabanci ve karsi cikarlara sahip
siiflarin temsilcisi olan DP’yi benimsemislerdir.27 Mayis 1960 yilinda Tiirk
Silahl1 Kuvvetleri’nin i¢inden ¢ikan bir grubun yonetime el koyarak DP’nin
iktidarina son vermesi olaymi da Islamci —gelenek¢i gevreler, Islam ve halk
diismanlarin1 zorla geri getiren bir olay olarak degerlendirmisler ve kisa bir
siire igerisinde de DP zannettigi Adalet Partisi’ni iktidara getirmislerdir.**

Islamc1  kesimin 6nemli bir béliimiinii MNP kurulana kadar
partilesmeden , genellikle AP igerisinde yer aldiklar1 goriilmektedir. Biiytik

bir olasilikla, Islamcilarin AP’yi DP’nin  devamu olarak goriip destek

vermeleri ve ¢ogulcu demokratik diizene gecilmesine karsin, laiklige aykir

B2 Duman, a.g.e, 5.56.
133 Duman, a.g.e, s.58.
134 Ahmet Yiicekok , 100 Soruda T iirkiye de Din ve Siyaset , 3. Baski, Ger¢ek Yayinlari, Istanbul 1983,

s.70-71.
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bir siyasal orgiitlenmeye olanak taninmayacagi inancindan dogan kuskulari
bagimsiz bir siyasal parti seklinde 6rgiitlenmelerini bir siire geciktirmistir.'*®

Milli Goriis anlayisinin ilk partisi olan MNP’nin kurulusuna kadar
Islamc1 gevrelerin giristigi tek siyasal parti denemesi Cevat Rifat Atilhan’in “
Islam Demokrat Partisi” dir. Mason ve Yahudi diismanligi ile bilinen
Atilhan geleneklerden ve bos inanglardan armdirilmis bir Islam &gretisi
gerceklestirmeye ¢alisiyordu. Bu amagla kurulan parti, higbir basari ve
etkinlik saglayamadi. Buna karsin, komiinizme kars1 yapilan mitingler , sol
siyasal parti toplantilarina saldirilar diizenlenmesi, toplumda, solcu aydinlar
tizerinde korku ve siddet yaratmaya yonelmisti.Boylelikle, 27 Mayis
sonrasinda Islamci ve asirt milliyetci giicler, gelisen sola karsi bir baski araci
olarak  kullanilmislardir.DP, Islamci ¢evreleri sadece oy potansiyeli
sagladiklar1 igin desteklemekteydi.1960 sonrasinda ise, Islamci giigler,
burjuvazinin  yeni  karsitt  sol akimi  bastirmakta ara¢  olarak
kullanilmaktaydz."*°

Islam , 1960’lar Tiirkiye’sinde yeni bir ideolojik kimlige biiriindii. Bu
kimligin belirleyici unsuru her tiirlii sol diisiinceye kars1 ¢ikistir.

Kendilerini “mukaddesat¢i-milliyet¢i” olarak adlandirilan Islamcilar,

1960’lar boyunca DP’nin devami olarak gordiikleri AP’yi destekleyerek

siyasal yasamda yer almislardir. Fakat AP’nin , gercekte DP’nin devamu

1
35 Duman, a.g.e, s.58.

136 Duman, a.g.e, s.58-60.
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olmadiginm anlasiimasiyla da Islamcilar giderek AP’den ayrilarak bagimsiz
bir siyasal harekete yonelmislerdir.Ozellikle sistemin disinda yada kiyisinda
tutulan ¢ogu tarikat ve mezhepler giderek politik bir kisilige biiriinerek bu
yonelisin baginda bulunmuslardlr.137

2-3) Milli Goriis Hareketi ve AKP

Tiirkiye’de siyasal Islam denilince akla Milli Goriis Hareketi
gelmektedir. Milli Gorlis , dini sdylemi kendine rehber edinen ve “iman
ikrari’na dayal1 siyaset izleyen bir olusumdur. Bu hareketi, siyaset sahnesine
cikartan kisi ise Necmettin Erbakan’dir."®

1970°de kurulan Milli Nizam Partisi , 1972’de kurulan Milli Selamet
Partisi ve 1983°de kurulan Refah Partisi, Necmettin Erbakan onderliginde
ayni siyasal ¢izginin devami olarak Tiirk siyasetinde faaliyet gosterdi. Milli
Goriis’cii  kanada gore bu siyasal c¢izginin gelisme sebepleri  sOyle
ozetlenebilir:'>’

1. Diger partilerin derinlesen sorunlara ¢oziim iiretememesi ,

2. Umut vaadi,

3. Riigvet ve yolsuzluga karsi1 diiriist yonetim vaadi,

4. Mahalli Idare segimlerinin dnem kazanmasi ve yerel ydnetimlerdeki
basarilar,

5. Kimlik sunmasi.

7 Ali Gevgilili, Yiikselis ve Drigiis , 2. baski, Baglam Yaynlari, istanbul 1987, 5.402.
138 Akdogan, AK Parti ve Muhafazakar Demokrasi , Istanbul, Alfa Yaynlari, 2004, s.100

13 Akdogan, s. 100-101.

66



Milli Goriis Hareketi’nin lideri Erbakan , Milli Goriis i su sozleriyle
ifade etmektedir:

“Milletimizin tarihi an‘anevi ve biitiin degerlerine saygili olan goriis
Milli Goriig tiir.Milli Goriig bizim milletimizin kendi goriisii demektir.Fatih’in
Istanbul’u feth-ederken kalbindeki inang ne ise, Milli Goriis de odur. Bizim
milletimizin bin yil Milli Goriis ile diinyaya hakim oldu. Bu giin biitiin
dertlerimizin ilact Milli Goriistiir.

Milli Gortis Hareketi Tiirkiye’nin toplumsal, siyasal ve ekonomik
gelismesinin 6zgiin dinamiklerinden dogan ulusal bir hareket olmasinin yani
sira, siyasal Islam’in Tiirkiye’de ifadesini bulan bir yansima olmasi
bakimindan 1970’li yillarin sonundan itibaren Ortadoguda yiikselen radikal
islame dalga ile iliskilendirilmektedir.'"'

1970’li yillarda Ortadogu’da  otoriteryen rejimlerde etkin bir
muhalefet ideolojisine doniisen siyasal Islam’in biiyiiyen giicii Milli Goriis
Hareketi’nin cesaretlendirici bir rol iistlenmesine sebep olmustur.Ancak Milli
Goriis Hareketi’nin tarihsel arka planit ve ideolojik formasyonu iizerinde
Tirkiye dist dinamiklerin belirgin izlerini tutmak zordur. Ayrica , RP’nin
Ortadogu’da  siyasal Islam’m cok onemli bir toplumsal- siyasal giice
doniistiigii 1980’lerin basinda ve ortasinda degil de, bolgede siyasal islam’in

onemli 6l¢iide kontrol altina alindig1 1990’11 yillarda hizla biiyiimesi ilging bir

140 Fisek, Erbakan : Laiklige Karsi Degiliz , Devir, S:54, 1973, s.15.

11 Tekin, a.g.e, s.53-58.
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durumdur. Dolayisiyla Refah Partisi’'ni yada Milli Goriis Hareketi’ni
Ortadogu’ da siyasal Islam’in gelisiminde degil , Tiirkiye’nin dinamiklerinde
anlamlandirmak daha dogrudur. '*

1970’lerden sonra Tiirk siyasal hayatinda din-siyaset iliskileri
bakimindan ortaya ¢ikan en dnemli gelisme, dini degerleri 6n plana ¢ikaran ve
sosyal bilimciler tarafindan “Islamci” olarak kabul ile 1970 yilinda kapatilan
MNP / MSP ¢izgisinin ortaya ¢ikmis olmasidir. Bu ¢izgi, siyasal ge¢gmisinde
inigli -¢ikigh bir basar1 grafigi olusturmasina ragmen beklenmedik bir basari
kazanmistir. Cilinkdi, din toplumdan soyutlanmis, ¢ok biiylik darbeler yemistir.
Gelisimine ayak uyduramayan dini temele dayali bir hareketin basar1 sansini
olamayacag1 diisiincesi egemenken sagdaki yelpaze ic¢inde artik iyice
farklilasan, ayrica, kendisine Anadolu sermayesi iginde esnaf-zanaatkar
kesimin arasinda simifsal taban da bulmus olan siyasal Islam, Milli Nizam
Partisi adi altinda ve Necmettin Erbakan’in liderliginde 1969°da partilesme
siirecine girmisti.'*

Milli Nizam Partisi’nin fikir babalar1 ve kurulusunda rol oynayan
isimler ¢ok tartisilmistir. Bunlarin bagsinda ise ismine MSP kurulusunda da
rastlanan Naksibendi seyhi Mehmet Zahit Kotku gelmektedir. Naksibendi
tarikatina bagli Iskender Pasa cemaati lideri M. Zahit Kotku, iilkenin

ekonomik, siyasal, toplumsal her tiirlii sorunuyla ilgilenmekte ve bu konuda

142

Thsan Dag1, Kimlik Soylem ve Siyaset , Ankara, 1998, imge Yayinlari, s.14-15.

43 Tekin, a.g.e, s.58.
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Ogrencilerini tesvik etmekteydi. Politikayla i¢li digh olan Kotku, Adalet
Partisi’nden umudunu kestigi i¢in “artik ayaklar1 lizerinde durabilecek”
Islami bir partini zamaninin geldigini diisiinerek , adin1 da kendisinin
koydugu MNP’nin  kurulusunu sagladi. Erbakan’t parti bagkani olarak
belirleyen kisi de M. Zahit Kotku idi."**

Necmettin Erbakan’in milletvekili olarak siyasi hayati MNP’ den
once Adalet Partisinden milletvekili olmak icin bagvurmasiyla baslamisti.
Fakat bu bagvurusu AP Bagkani Siilleyman Demirel tarafindan veto
edilince sonugsuz kalmistir. Bu veto olay1r Erbakan’t MNP’nin kurulusuna
yol acan etkenlerden biri olusuyla Tiirk siyasi hayatinda yeni bir dénemin
kapisini aralamis kabul edilebilir.'®

MNP, 26 Ocak 1970’de kuruldu.; basin ve kamuoyu, yeni parti ve
yoneticilerini yasal yollarla Tiirkiye’de Islamiyet’in destekleyicisi olarak
nitelemiglerdir. MNP’nin bu sekilde nitelendirilmesinin en biiyiik nedeni
parti kurucularinin siyasal goriis ve tutumlaridir.Ornegin MNP kurucular
toplantisinda Genel Baskan Necmettin Erbakan yaptig1 konusmada, partinin
kurucularini su sekilde agiklamistir:

“Sizden neden saklayayim, MNP nin asil kuruculart ,Sultan Fatih

Hazretleri, Sultan Yildirim Hazretleri, Sultan Murat Hazretleri, Ulubatl

" Duman, a.g.e, 5.62.

5 Murat Ali Agirbas, Milli Nizam Partisi'nden Fazilet Partisi'ne Demokrasi Anlayisinin Geligimi,

G.U.Sosyal Bilimler Enstitiisii, Siyaset ve Sosyal Bilimler Anabilim Dali, Master tezi, Ankara, 2002,
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Hasan, Nizam-iil Miilk, Sultan Yavuz, Orhan Gazi, Kili¢ Aslan, ve Sultan
Hamit 'tir”."*°

MNP’nin Tiirk siyasi  hayatindaki yerini 6nemli kilan etken,
Cumhuriyet’in kurulusundan beri ilk defa olarak siyasi hayatta “Islamci1”
denebilecek bir partiye “gecis izni verilmesi’nin bu partiyle
gerceklesmesidir. Bu parti ayni zamanda MSP’nin  dogusunu hazirlayan bir
siyasi hareket sayilmustir.'"’

MNP’nin siyasi hayati uzun olmamis ve 1 yil 4 ay siirmiistiir. 12
Mart 1971 askeri muhtirasinin ardindan Anayasa Mahkemesinde agilan
kapatma davasiyla bu parti 20 Mayis 1971°de kapatilmistir. MNP’nin
kapatilis gerekgesi daha sonraki partilerin de kapatilis nedeni olan “laiklik
karsiti eylemlerin odag olmak "t1."**

Anayasa Mahkemesinin verdigi karara binaen kapatilan MNP’nin
ardindan Islamci tabandan giiglii baskilar gelmeye basladi ve 11 Ekim
1972°de MSP kuruldu. MSP’nin ilk Genel Bagkanligini Siileyman Arif Emre
yapmistir. Emre, partinin kurulmasi1 yoniindeki istekleri su sekilde
belirtmektedir:

“Milli Nizam kapatildiktan sonra, yeni bir parti kurulmasi i¢in tabandan

cok kuvvetli baskilar gelmeye basladi. Arkadaslarimizdan bazilart da bu

fikirde idi. Ben bu fikre karsi ¢ikmistim. Ciinkii daha buhran ge¢cmemisti.

146 Duman, a.g.e, 64.
7 Agirbas, a.g.e, 11.

8 Duman, a.g.e,s.72.
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Nihayet anayasa degisiklikleri sona erdi firtina dinmeye basladi, durumu
istisare etmek icin ehil kisiler toplayarak meseleyi miizakere ettik. Istisare
heyeti tabandan gelen isteklerin daha fazla askiya alinmasini uygun
bulmadilar. Onlari temsil edecek bir kurucu heyetle yeni bir parti
kurulmasina karar verdiler”.'”

MSP ve MNP arasinda higbir fark olmamasina ragmen dénemin
kosullar1 goz oniinde bulundurularak basta Erbakan olmak {izere bazi isimler
ilk anda parti disinda birakildilar. Bu durum MSP yoéneticilerinin  daha
temkinli davrandiklar1 seklinde agiklanabilir.

MSP, kurulduktan sonra ilk se¢imlere katilabilmek icin hizli bir
orgiitlenme calismasina giriserek, cok kisa bir siirede 42 il ve 250’yi askin
ilgede orgiitlendi. Bu kadar ¢abuk gelisen MSP, toplumsal ve kiiltiirel hayatin
Islami ilkeler uyarinca yeniden geleneksellesmesini dngéren bir platformu
savunan, yeni-Islamci bir parti olarak Tiirk siyasal sahnesine ¢ikt1.'*”

Milli Selamet Partisi diger gelenekgi-islamei gruplar gibi, Osmanli
Imparatorlugu’nun gerilemesini Batililasma ugruna Islam  uygarligmin
reddedilisine bagliyordu. MSP’ ye gére Osmanli Imparatorlugu’nun giiclii
donemlerindeki gorkemi, ahlaki ve diislinsel yasamiyla iliskiliydi. Bunlarin

ikisi de Islam inancindan kaynaklaniyordu. 19. yiizyilin ¢agdaslasmacilar1 bu

kaynag1 gorememislerdir, imparatorlugun karsilastigi sorunlarin ¢oziimiinii

149 Siileyman Arif Emre,Siyasette 35 Yil, Cilt 2, Risale Yaynlari, Istanbul, 1991, s:12-13.
3% Binnaz Toprak, Dinci Sag, Gegis siirecinde Tiirkiye, Der: Ertugrul Ahmet Tonak, Belge Yaynlari,

Istanbul, 1990, s. 249.
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Bati  uygarliginda aramiglardir. Ne var ki Batililasma siireci, gerek
teknolojide, gerekse kiiltiirde Bati’y1 yalnizca taklit eden bir ulus yaratmusti.
Bilimde, toplumsal arastirmalarda ve sanatta “yeniden biiyiik Tiirkiye” yi
olusturmak icin ihtiyag duyulan yaraticilik, ancak ulusun kendi koklerini
aramastyla saglanabilirdi. Diger bir degisle, Tirkiye’'nin biiylik bir devlet
haline gelmesinin 6n kosulu, Islamiyet’e ve onun yarattigi uygarliga
doniigti.”!
Necmettin Erbakan bu dontistimle ilgili olarak sunlar1 sdylemektedir:
“ Bu domiisiimii saglayacak giic, milli biinyemizin kendisini temsil eden,
CHP ve AP’nin liberal gériisii karsisinda tartisilmaz iistiinliige sahip olan
Milli Goriis tiir. Ciinkii saadet ve selametin temeli maneviyattir ve Milli
Gortiis 'tin temelini de maneviyat olusturmaktir”. 152
Milli Selamet Partisi bir tepki ve protesto hareketidir. Ancak saglam
ve koklii bir kiiltiirel birikime ve programa yaslanmaktan ¢ok, heyecan
unsuruna dayanan bu siyasallasma egiliminin  “kendini kanitlama”
tepkiciligine yaslandigi da ileri siirtilebilir. Bu tepkici 6zellik Cumhuriyet
oncesi Islamci1 akimdan kaynaklanmaktadir. MSP, Miisliimanlarin bilimsel
gelismelere ve teknige karst olmadigini tekrarlamaktadir. Bu nedenle partinin

soyleminde bir orjinallik olmadig1 agiktir. '3

! Toprak, a.g.e, 5.250.
32 Toprak, a.g.e, s.251.

153
Duman, a.g.e, s. 28.
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MSP, 14 Ekim 1973 genel se¢imlerine Erbakan’siz ve Siileyman Arif
Emre’nin bagkanliginda katild1 ve biiyiik bir oy potansiyeline ulasti. % 12 oy
orani ile Meclis’te 48 milletvekili, Senatoda ise 3 senator ile temsil edilme
hakkini elde etti. Erbakan bu donemde Isvice’deydi. Uzun siire donmeyen
Erbakan’in, c¢okca dile  getirdigi tlizere 12 Mart Muhtiras’nin  kilit
isimlerinden Muhsin Batur tarafindan ikna edilerek Tiirkiye’ye donmesi
sagland."*

Erbakan, secimlere birkag ay kala MSP’ye resmen dahil oldu ama
partide gorev almadi. Fakat parti genel baskani olmak icin girisimde
bulunmakta gecikmedi ve 1973 se¢imlerinden bir hafta evvel genel idare
kuruluna girmek istedi. Bu girisim Oguzhan Asiltiirk onciiliigiindeki bir grup
idare kurulu iiyesince engellenince geri ¢ekildi. Erbakan’in MSP  genel
baskani olusu ise 20 Ekim 1973 tarihli genel idare kurulu toplantisinda S. Arif
Emre’nin genel bagkanliktan c¢ekilmesiyle gergeklesti. Bu toplantinin, genel
bagkanliga Erbakan’in secilmesinden hemen sonra ¢dziime baglamaya
calistigi konu ise kamuoyunda ve medyada ¢okg¢a s6z konusu edilen CHP-
MSP koalisyonu konusu olmustur. Toplantidan ¢ikan sonu¢ bu koalisyonun
miimkiin olamayacag1 yoniindeydi. 1973 se¢imi sonuglaria gore higbir parti
hiikiimeti tek basina kuramiyordu. Iste bu durum MSP’yi giiniin sartlarinda

kurulacak bir koalisyon hiikiimeti i¢cin — ambleminde yer aldigr gibi —

13 Hikmet Ozdemir, Tiirkive Cumhuriyeti, iz Yaymcilik, istanbul, 1995, s.62.
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‘anahtar’ parti konumuna oturtmustu. MSP grubunda bir hayli tartisilan
koalisyon ortaklig1 uzun sayilabilecek bir siirecten sonra gergeklesti.'>

Milli Selamet Partisi’nin tarihindeki en dnemli gelismelerden biri de
bu koalisyon hiikiimetidir. MSP, CHP ile 11 ekim 1973 tarihinde fiilen
baslayan bir koalisyon hiikiimetini kurmustur. Bu koalisyonla Erbakan devlet
bakani ve bagbakan yardimcist olmus, Erbakan’in kadrolari iktidarla,
Tiirkiye ise Erbakan kadrolariyla tanismustir.'

Tiirk siyasi yasaminda uzlagmaci politik kiiltiirlin 6niinli agma olarak
kabul edilen CHP-MSP koalisyonu, politikaya yeni ve Onemli bir boyut
katmis ve “tarihi uzlagma” nitelemesiyle anilmistir. Ger¢i bu koalisyon
“uygunsuz birlesim” olarak da adlandirilmistir. Koalisyonun bozulmasi ise
MSP’den gelen girisimler sonucunda olmamis, CHP’nin insiyatifiyle
gergeklestirilmistir.157

MSP’nin 7 yillik siyasi hayat1 hep koalisyon ortaklariyla gecmistir.
CHP-MSP koalisyonunun bozulmasinin ardindan hiikiimetler donemi
baglamig, 11 Kasim 1974 tarihinde kurulan 39. hiikiimetle tarihe “Milliyetci
Cephe Hiikiimetleri” donemi olarak gegecek olan koalisyon hiikiimeti
kurulmustur. Bu hiikiimette Siileyman Demirel bagbakan olurken Necmettin

Erbakan ile Alparslan Tiirkes basbakan yardimcisi olmuslardir. Bu donem

yaklagik 1 yil stirmiistiir. Ardindan Ecevit liderligindeki CHP iktidara gelmis

155 Giindiiz Sevilgen, MSP de 4 yil, Istanbul, 1979, 5.46-70.
136 Duman, a.g.e,s.21.

57 Duman, a.g.e, s.22.
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ve 1977 se¢imlerine kadar hiikiimette kalmiglardir.. 1977°de yapilan
secimlerin ardindan ise yeniden bir Milliyet¢i Cephe hiikiimeti kurulmus, bu
hiikiimette MSP yine yer almustir.'®

Erbakan 1980 yili igerisinde katildig1 toplantilarda  yaptigi
konusmalarla Tiirkiye’de Islami Devrimin yakin oldugu izlenimini vermeye
calismistir. Ulke 12 Eyliil’e dogru hizla giderken MSP de Konya’da
“Kudus’ii  Kurtarma ve Genglik Mitingi” ile govde gosterisine
hazirlanmaktadir. 6 Eyliil’de yapilan miting, yapilan konusmalar ve atilan
sloganlarla laik Cumhuriyet’e kars1 bir gosteriye doniistii. Mitingten kisa bir
stire sonra 12 Eyliil 1980°de yonetime el koyan ordu , diger siyasi partilerle
birlikte MSP’yi kapatt1."”’

12 Eylil’in getirdigi siyaset yasagindan ii¢ y1l sonra meydana gelen
onemli bir gelisme kapatilan partilerin yeniden kurulmasina izin verilmesiydi
ancak parti kurmak isteyenlerin Milli Giivenlik Konseyinden onay almasi
gerekiyordu.Bu gelismelerle birlikte kapatilan partilerin liderleri cezaevinden
yada yasakli olarak sikistirildiklar1 evlerinden, acilacak olan partilerin perde
arkasindaki liderleri gibi hareket etmeye basladilar. Boylece 19 Temmuz 1983
‘te gorlinlirdeki lideri Ahmet Tekdal olan Refah Partisi yasakli Erbakan’in

giidiimiinde bir parti olarak kuruldu.'®

8 Duman, a.g.e, s.22.

159

Duman, a.g.e, 24.

160 Sevket Kazan,Refah Gergegi, Kesif Yayinlari, Ankara, 2001, s.7.
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Refah Partisi’nin  MSP’nin devami niteliginde bir parti olmasi
nedeniyle 12 Eyliil yonetiminin, Parti’nin 1983 Kasim’inda yapilacak
secimlere girmesi diisiiniilemezdi. Milli Giivenlik Konseyi, RP’nin, kurucu
yeter sayisina ulasarak secimlere katilmasina engel olmak amaciyla ilk 6nce
parti kurucularindan 27 kisiyi veto etti. Belirlenen yeni kurucularda da veto
edilenler olunca RP se¢ime katilma sansimi kaybetti. 1983 secimlerine
MGK ’nn izin verdigi ii¢ parti katilabildi. Bunlar, Turgut Ozal liderligindeki
Anavatan Partisi, Necdet Calp liderligindeki Halk¢1 Parti ve Emekli general
Turgut Sunalp liderligindeki Milliyet¢i Demokrasi Partisi’ydi.'®!

RP, 80 darbesinin etkisinin giiclii bir sekilde devam ettigi ortamda
MNP ve MSP’nin kullandig1 “manevi kalkinma™ ve “agir sanayi” sloganlarini
dile getirerek partinin devami oldugunu 6zenle gdstermeye c¢alisti. Ancak
MSP’nin deneyimli kadrolar1 yeni partinin kapatilmasina engel olmak igin
aktif politikaya cekilmedi. Parti, bir slire pek taninmayan bir kadro ile
yonetildi. Partiyi kuran gelenegin disiplini vurgulayan “nizam” isminden,
manevi unsuru yiiksek “selamete” ge¢cmesi ve sonunda vurguyu ekonomiye
baglayip “refah” adini segmesi anlamhidir. Ciinkii bu ii¢ isim MNP-MSP-RP
gelenegi icinde bir degisim degil bir siireklilik oldugunu gostermektedir.'®

Refah Partisi 25 Mart 1984 yilinda yerel idareler secimlerde % 4.4

oraninda oy alarak dikkatleri {izerine ¢ekmistir. 28 Eyliil 1986 milletvekili ara

el Duman, a.g.e, s.22.
162 Rusen Cakir, Ne Seriat Ne Demokrasi: Refah Partisini Anlamak, Metis Yaymlari, Istanbul, 1994,

s.25.

76



secimlerinde ise RP % 5 oy almayr basarmigtir. Bu donem de Erbakan’in
RP’yi uzaktan idare ettigi dsnemdir.'®

Boyle bir ortamda meydana gelen dnemli bir gelisme siyasi yasakli
tim liderlerin oldugu gibi Erbakan’in da Oniinii agmis, 1987°de yapilan
referandumla 12 Eyliil"iin getirdigi siyaset yasaklari kaldirilmustir.'®*

Erbakan 17 arkadasiyla birlikte RP saflarmma katilmig; 11 Ekim
1987°deki 2. Biiyiik Kongresinde hapisteyken kurdugu RP’nin genel baskam
olmustur.'®

1991 se¢imleri oncesinde RP ve Erbakan’in karsilastigi en biiyiik
mesele hi¢c kuskusuz Milliyetci Calisma  Partisi ve Islahatci Demokrasi
Partisiyle ittifak yaparak se¢ime girme korkusu olmustur. Bu zorunluluk daha
cok, RP’nin oylarin1 siirekli artirmasina ragmen bu secimlerde basarili
olmanin 6n sart1 olan % 10 barajmi asip asamayacagi handikabindan ileri
gelmisti. Ittifak kurulursa % 10 barajinin asilmasi kesindi. Fakat bu kez de
RP’nin yillardir giittiigii Islamc1 politikanin 6zellikle Giineydoguda yara
almasindan korkuluyordu.'®

Secimler Oncesi ittifak yapiliyor ve ii¢ partinin ittifakiyla girilen

secimlerde % 16.7 oraninda oy alimiyor. Bu oy orani ittifaka Meclis’te 62

1 Agirbas, a.g.e, s.51.

164 Sevket, Kazan,Refah Ger¢egi, Kesif Yayinlari, Ankara, 2001, s.10.

15 Bilal Cetin,/969°dan 2001 e Kilometre Taslari / Nizam dan Fazilet’e , Yeni Safak, 24-28 Haziran
2001.

1 Agirbas, a.g.e, s.25.
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milletvekili kazandirdi. Se¢im sonrasinda MCP ve IDP’li  milletvekilleri
kendi partilerine gectiler ve RP’nin milletvekili sayis1 38°de sabitlendi.'®’

1994 yerel segimlerinde, Ozellikle biiyiik sehirlerde RP yiiksek
oranda oy almistir.RP’nin bu dénemde yiiksek oy almasi Tiirkiye’de birgok
kesimde korku yaratmisti. RP’nin 27 Mart 1994 secimlerinde toplumda
yaydigr korkunun altinda yatan sebep RP’nin %19 civarinda oy almasi
degildi. Daha ¢ok Istanbul ve Ankara gibi biiyiik sehirler dahil, illerin gogunda
belediyeleri ele gecirmesiydi. Miisliiman bir iilkede, bunda iirkiilecek ne var,
diye disiiniilebilirdi. Hatta bunun, Bati {iilkelerindeki Hristiyan demokrat
partiler 6rnegindeki gibi, RP’nin bir Miisliiman demokrat parti olarak rejimle
biitiinlesmesine yol agcacagi umulabilirdi. Ancak bunun tersi oldu .Tiirkiye’yi
bir korku ve panik havasi kapladi.Bunun altinda yatan sebepler, 27 Mart 1994
yerel se¢imlerinin bir ekonomik kriz sonucunda yapilmasi ve bunun bir kriz
secimi olmasi idi. RP’nin yiiksek oy almasinin sebebi kendi se¢men kitlesinin
oylarmin yani sira, biiyiik oranda protesto oyunu da almis olmasiydi. RP’liler
bu durumu, “adil diizen”in ka¢inilmaz oldugu biciminde yorumladilar.'®®

Refah Parti’si 1996 yilinda merkez sag partisi Dogru Yol Parti’si ile
54. Cumhuriyet hiikiimetini kurdu. Refah Parti’si iktidarda Adil Diizen
projesini ¢agristirir higbir icraata imza atmadi. Hatta yillar yili elestirdigi

bircok uygulamanin devanu yéniinde politika izledi. Israil’le askeri anlasma

167 Kazan, a.g.e, 64-68.

168 Taner Timur,Kiiresellesme ve Demokrasi Kriz, Ankara, 1mge Yayinlari, 1996, s.15.
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imzaladi, elestirdigi faiz sistemine dokunmadi, sistemi etkileyecek radikal bir
uygulamaya gitmedi. Ancak, Taksim’e cami yapilmasi, kara yolu ile Hac,
bagortiisii yasaginin kalkmasi gibi bir dizi tartigmalara yol agti. Yillarca
elestirdigi sistem nezdinde mesruiyet elde edebilmek i¢in degistigini ispata
calisan RP’ye kamusal alanda siyasal Islam’in gériinen yiizii olarak pek fazla
tahammiil gosterilmedi. 28 Subat 1997 tarihli Milli Giivenlik Kurulu
toplantisi, hiikiimete bir {ltimatom seklindeydi.Tarikat ve cemaatlerle
baglantili 6zel yurt, vakif ve okullarin siki denetim altina alinmasi, Kur’an
kurslar1 ve Imam Hatip okullarin1 olumsuz etkileyecek 8 yillik kesintisiz
zorunlu egitime gecilmesi, basortiisiine okullarda izin verilmemesi gibi bir
dizi karar, RP’nin kendi ipini kendisinin ¢ekmesi anlamina geliyordu. '*

Milli Goriis Hareketi’nin siyasal alanda ortaya ¢ikan tiim partileri
kendilerini ifade etmede ve siyasal kimliklerini olugturmada kurumunu en ¢ok
kullanan partilerdir. RP ve FP’nin devami olan Saadet Partisi, Milli Nizam
Partisi’yle basglayan Milli Goriis ¢izgisi dogrultusunda aymi gelenegi
siirdiirerek, hareketin toplumsal ve siyasal varligini devam ettirmektedir. Din
kurumu, RP’de basat bir rol oynadigi gibi, SP’nin de ideolojik yansimalarinda
bugiin hala agirhgini hissettirmektedir. Bu durum, Tirkiye’de dinin
politiklesmesine yol agtig1 gibi, toplumsal alanda da sonu gelmeyen din ve
laiklik catigsmalarinin siirekliligine ve kaliciligima sebep olmustur. Din ve

laiklik catismalarinin sebebi olarak sadece Milli Gorlis Hareketi’ni ve siyasi

1 Akdogan, a.g.e, 5.104.
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partilerini gostermek elbette dogru bir tespit degildir. Ancak, bu siirecin
giderek yogun bir bicimde siyasal ve toplumsal alanda problem yaratacak bir
diizeye ulagmasinda, siireklilik kazanmasinda ve halen bu tartigmalarin
siirmesinde bu hareket her zaman devlet yada merkezi iktidar karsisinda bir
taraf olagelmistir.'”
Milli Nizam Partisi’den Refah Partisi’ne kadar kurulan biitiin Milli
Goriis eksenli partiler cemaatgi bir yapi sergiliyorlardi. Bu ylizden, tiyeler
birer “inananlar” o6nceligi ile tanimlaniyor, dogal olarak Erbakan da bir imam
olarak goriiliiyordu. Parti mitingleri “Gaza ” olarak tanimlanirken, Erbakan da
“Komutan” yada “Miicahit” olarak ¢agriliyordu. Ona oy vermek ile ona biat
etmek neredeyse es anlama geliyordu. Boylece, partinin modern konsepti
baska bir isleve doniisebiliyordu. Milli Goriis Partilerin de ¢alisan insanlar, bir
cemaat iiyesinin suuruyla hareket ederek “Islami Hareket” iginde
Tonnies’in tabiriyle, “cemaat¢i” bir sistemle yiirliyordu; homojenlik esas
kabul ediliyor, parti ici biitiin heterodoksiler “fitne” olarak yorumlantyordu.'”"
Refah Partisi iktidardayken 28 Subat siireci baslamis ve parti
kapatilmistir. Bdylece parti iginde yeni olusumlara zemin hazirlanmistir.
28 Subat sonrast Milli Goriis ve Erbakan elestirilmeye baslanmustir.

Siyasal alana ¢ikigindan beri ilk kez, Milli Goriis diistincesi ve lideri, kendi

170" Tekin, a.g.e, s.62.

' Eyiip Yildirim, AKP: Bir Politik Tasarimn Sosyolojik Temsiliyeti, Birikim, 2002, S.163-164, s.66.
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biinyesinden elestirilerle yiizlesir hale gelmisti. “Iktidar olduk ama muktedir
olamadik. "sézii, Milli Goriis Hareket’i icin {izerinde diisiiniilmesi gereken bir
stirecin habercisi oldu. RP’liler olup bitenleri teskilata ve partililere
anlatmakta giigliik ¢ekti. Milli Goriis ciddi bir sekilde tartisiimaya, kendi
tabanindan baslamak iizere gii¢ ve prestij kaybetmeye baslad1.'”

Milli Gorlis Hareket’i  RP’ den sonra kurulan Fazilet Partisiyle
yeniden siyaset sahnesinde yerini aldi.

Soylemsel olarak, FP olabildigince modern bir goriinim
vermekteydi.Ancak Orgiitlenme ve ruh olarak cemaatg¢i bir igerige sahipti.
Necmettin Erbakan’in tek adamciligt ve soguk savas yillarinin politik
aligkanliklarindan kalma gelenek¢i karizmatik yapist bunu cok iyi temsil
ediyordu. Partinin cemaat¢i yapisinin  korunmasina taraftar olanlar
“gelenek¢iler” buna karsi ¢ikanlar da ‘‘yenilikgiler”di.173

RP’nin kapatilmasiyla yeni kurulan FP’nin kongresinde gelenekgi
kanattan Necmettin Erbakan’in aday1 Recai Kutan’a kars1 yenilik¢i kanattan
degisim isteyen Abdullah Giil aday gosterilmisti. Fazilet Partisinin “ak
saglilar” grubuna karsi, Giil kongreyi, 633'e kars1 521 oyla kaybetti. Ancak
kongre kaybedilse de bu sayede “yenilik¢i kanat” giiciinii kanitladi. Giil'tin
adaylig, parti icindeki ilk orgiitlii muhalefetti. 1996'daki bu kongre sonrasinda

artik Fazilet Partisi genel merkezinin karsisinda, teskilatin yarisinin destegini

12 Yavuz Selim,Giiliin Adi, Ankara, 2002, Kim Yayinlari, s.18.

1 Yildirim, a.g.e, s.67.
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arkasina almis bir Abdullah Giil vardi. Bu nedenle yenilikgilere artik “azinlik”
ya da “boliicii” suglamas getirmek de kolay olmayacakti. Ustelik Giil, Biilent
Aring, Abdiillatif Sener gibi parti i¢inde etkisi olan isimlerle birlikte hareket
ediyordu.

Ayrica RP’nin kapatilmasiyla kurulan Fazilet Partisi de, Anayasa
Mahkemesi tarafindan kapatilan bir partinin devami oldugundan kapatilmisti.
Fazilet Partisi’nin kapatilmasiyla Milli Goriis Hareket’i, Saadet Partisi ve
Adalet ve Kalkinma Partisi olarak ikiye boliindii. O donemde Adalet ve
Kalkinma Partisi’nin simdiki genel baskani ve ayni zamanda bagbakan olan
Recep Tayyip Erdogan, Istanbul Biiyiik Sehir Belediye Baskanlig1 yaptigi
donemde Siirt’te okudugu bir siir nedeniyle, TCK’nin 312. maddesi uyarinca
yargilandi. Diyarbakir DGM, 21 Haziran 1998’de Erdogan’1 bir yil hapis ve
860 bin lira agir para cezasina ¢arptirmanin yani sira, artik siyasetten de men
etmisti. Tayyip Erdogan cezaevindeyken yenilik¢i kanatta yeni parti kurma
hazirliklar1 da baslamusti. 174

Recep Tayyip Erdogan, partilesme siirecleriyle ilgili sunlar1 sdyliiyor:

“..tabi bizim gelecekle ilgili yapacagimiz bir fikri alt yapi
calismasina yonelik bazi ¢alismalar yaptim. Bu ¢alismalarin icerisinde
tiiziiktii , programdi ve degisik siyasi partilerin tiiziiklerini yurt icinde ve yurt

disinda bunlart inceleme firsati buldum. "

7% Akdogan, a.g.e, s.12.

15 Tekin, a.g.e,s.71.
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Tayyip Erdogan onderliginde yenilik¢iler artik degistik mesaj1 ile
ortaya ¢ikarken Milli Goriis ve Erbakan ¢izgisinden ayrildiklarini her firsatta
vurguluyorlar. Yenilik¢iler toplumsal alanda kendilerine destek buluyor ve
yeni bir parti kuracaklarim1 kamuoyuna bildiriyorlardi. Bu siiregte Tayyip
Erdogan’in yasaginin kaldirilmasi ile ilgili yorumlar giindeme gelmisti.

Fazilet Partisi i¢inde Kayseri milletvekili Abdullah Giil tarafindan
baslatilan ve yenilik¢i hareket olarak bilinen milletvekili grubu Fazilet
Partisi’nin kapatilmasindan sonra Tayyip Erdogan baskanliginda sekillenen
partilesme ¢abalarina farkli partilerden gelen milletvekilleriyle birlikte katildi.
1 Agustos 2001 tarihinde Afyon’da yapilan toplantilar partilesme siirecinin alt
yapisini olusturdu. AKP, 14 Agustos 2001 tarihinde 39. parti olarak Tiirk
siyasal yasaminda yerini ald1.

AKP kurulurken, temel sloganini, degistik ve yenilendik kavramlar
tizerine kurmustu. AKP’lilerin Milli Goriis Hareketi’nin  bir devami
olmadiklarini bir¢ok defa yinelemeleri ve Erdogan’ i “Milli Goriis gémlegini
gzkarttlk.”176 demecine karsilik Erbakan “AK Partililer gémleksiz de taklit¢i.”
177

diyerek cevap vermisti.
AKP, farkli partilerden gelen milletvekilleriyle 21. yasama

doneminde TBMM ‘de bir grup kurarak temsil edildi. Parti grup baskanligim

176 Yeni Safak, 12.06.2003.

77 Milliyet, 15.06.2003, 2-4.
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Manisa milletvekili Biilent Aring yapti. AKP, 3 Kasim 2002 genel
secimlerinden %34 oy alarak, 365 milletvekili ¢ikartt1 ve 550 kisilik TBMM
catig1 altinda Demokrat Parti’den sonra en giiglii siyasal grup haline geldi.
Genel baskan Tayyip Erdogan, yasagi gerekge gosterilerek secimlerde aday
olmadig: i¢in, kurulan AKP hiikiimetinde yer alamadi. 58. hiikiimet, Kayseri
milletvekili ve AKP genel baskan yardimcisi Abdullah Giil tarafindan
kuruldu. TBMM Bagkanligi’'na Manisa milletvekili Biilent Aring secildi.
Yapilan bir usulsiizliik sebebiyle YSK’nin Siirt’te se¢imleri yenileme karari
almasi siyasi yasagi kaldirilan Erdogan’a TBMM kapisinin agilmasi anlamina
geldi. 9 Mart 2003 tarihinde Siirt’te yapilan se¢imlerin ardindan milletvekili
secilen Erdogan, Basbakan olan Abdullah Giil’tin 11 Martta istifasiyla, 14
Mart giinii 59. Cumbhuriyet hiikiimetini kurarak Bagbakanliga geldi. Abdullah
Gl aym kabinede Basbakan Yardimcisi ve Disisleri Bakani olarak gorev
aldi.AKP 1. olagan genel kongresini 12 Ekim 2003 tarihinde yapti, Recep
Tayyip Erdogan delegelerin oylarmin tiimiinii alarak genel baskanlig1 tekrar
secildi.'”®

AKP’nin kurulus asamasinda ve iktidarimin ilk zamanlarinda ABD ile
olan yakin iliskileri dikkat cekicidir. Irak savasi’ni gorlismek tizere ABD
baskani ile bulusan Erdogan, Tiirkiye adina pazarlik yapma hakkini elde
ederek, bir anlamda kendi riistiinii iilkesindeki giiclere ve uluslararasi

baglamda Avrupa Ulkelerine ispat etme sans1 bulmus oldu. Bu baglamda AKP

178 Akdogan, a.g.e, 5.8-9-10.
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ve Milli Goriis partileri kiyaslanacak olursa Erdogan, RP’nin basaramadigi
siyasal vizyonu hayata gecirmeyi saglamis oldu. Bir yandan Kaddafi’nin
cadirinda azar isittigi sOylenen Erbakan, diger yanda ise Avrupa devletlerinin
tiimiinde ve ABD’de bir devlet adami kimligi ile agirlanan tayip Erdogan

179
vardi."’

% Yaragir; Aygiin, , Siyasal Islam ve AKP, istanbul, Aralik, 2002, s.130.
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BOLUM-3

AKP VE MUHAFAZAKAR DEMOKRASI

3-1) Muhafazakarlik - slamcilik ve AKP

Islam ile muhafazakarlik arasinda bir iliskinin varhig ve nasilhig
tartisilabilir. Ama oncelikle, Islam’in, varligini bir seylerin lehine veya aleyhine
kurmadigi, ilahi eksenli bir tesekkiil oldugundan, dogasi geregi alternatifliklerde
seyretmedigi belirtilmelidir. Ayrica dogasi geregi Islam, geleneksel-modern,
bireysel-toplumsal, resmi-sivil seklindeki kavramsal c¢iftlerden herhangi birini

6ncelememektedir.'™
19. yiizytln son kismimda hem Osmanli da hem de diger Islam
iilkelerinde ortaya cikan, amaci, Islam’1 yeniden topluma ve siyasete hakim
kilmak, batida ortaya ¢ikan evrensel fikirlerin ve kurumlarin karsiliklarini
Islam’dan devsirmek ve batili anlamiyla Islamiyet’i bir ideoloji olarak
sistemlestirmeye calisan Islamcilik bir dini yenilesme ve dindarlasma bilinciyle
birlikte dinin bir dirilis, canlanis ve ideolojilesme siirecine de isaret etmektedir.
Bu cercevede ortaya konulan ¢alismalar, 20. yiizy1l icinde “Islami Hareketler”
denilen, ekonomiden, kiiltlirel hayata ve siyasete kadar hayatin farkli alanlarinda

orgiitlenen, faaliyet gosteren olusumlara doniismiistiir. Bunlardan siyasal Islamc1

130 Mustafa Aydin,Bir Muhafazakarlik Olarak, Din ve Islam, Tezkire, 2002, S.27, s.67.
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hareketler dogrudan siyasal alanla ve hedeflerle ilgilenirken, kimi olusumlara ise
daha sosyal ve kiiltiirel yonelimli amag ve yontemler izlemislerdir.'™!
Tiirk demokrasi tarihinde siyasal alanin genislemesiyle Islamci gelisme
arasinda dogrusal bir iliski vardir. Islamcilik toplumsal istikrarin korunmasiyla
degil, Tiirkiye’nin icinde yer aldig1 veya Tiirkiye’ye hakim olan gii¢ iliskilerine
bir itiraz olarak siirekli bir gerilim kaynag1 olarak algilanmustir.'®
Muhafazakarlik ise, dnceden birtakim olgu ve kavramlar {izerinde bina
olunmus, ve bunlarin varligi ve korunmasi dolayisiyla da varolabilmektedir.
Muhafazakarlik, toplumsal, tarihsel, geleneksel bir goreli ¢izgiyi Onceleyen ve
bunlar1 din, devlet, otorite eksenlerinde, asir1 buldugu yeniliklere kars1 korumay1
amaclamaktadir. 183

Muhafazakarlik ve Islam arasindaki iliskiyi dogrudan Islam iizerinden
kurmanin yaniltic1 olacagi sdylenebilir, ancak Miisliimanlarin, her donemde oldugu
gibi modern zamanlarda da reel-politik olarak bir konumlanis1 s6z konusudur. Bu
konumlanis, onlar1 herhangi bir ideolojik biinyeye dahil edebilmekte veya kendine
0zgl yap1 ve gorlinlimler de kazanabildigi gibi, ideolojik bir durusu ifade eden
Islamcilik olarak Osmanli’nin son dénemlerinde ve Cumhuriyet’te varlik bulmus;
ancak yasanan gelismeler onu bu haliyle birakmayip bagka konumlaniglarla da
kaynagmaya yoneltmis goriinmektedir. Yalniz burada soéz konusu olan olgu, yani

muhafazakarlik, sadece Islamciligin bir eklemlenmesi yada Islamcilik ile dzdes

181 Yalgin Akdogan ,AK Parti ve Muhafazakar Demokrasi, Istanbul ,Alfa Yaymlar1,2004,5.92.

182

Manaz, a.g.e, s.48.

183 Sevket Kotan, Muhafazakarlik, Degisim, ve Islam, Tezkire, S.27-28, 5.83.
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goriilmemelidir.Nitekim Islamcilik, muhafazakar olarak algilandiginda, Tiirk
modernlesme projesinin de aymi oranda muhafazakar kabul edilmesi
gerekmektedir. Ve islamcilik’ta ayni kaynaktan beslenmektedir.'®*

Muhafazakarliga kars1 olan, ¢agdaslastirmaci rolii iistlenen otoriter devlet
anlayisi, muhafazakarligin On sartlarim1  hazirladigi  gibi = siirekliligini  de
saglamaktadir. Bdyle bir durumda, kendine Ozgiilikleri olmakla birlikte,
Tiirkiye’de herkes genel olarak muhafazakar bir yapiya sahip gériinmektedir. Yani
Tirkiye, sagcisi- solcusu, dindari, halki- devleti ile muhafazakar bir ¢ercevede
degerlendirilebilmektedir.'®

AKP kurulus siirecini tamamlamadan, heniiz birinci olagan kongresini
dahi yapmadan iktidar olmus bir partidir. Hem de, Tiirk siyasi hayatinda 6rnegine
ender rastlanan bir bigimde, biiyiik bir oy oraniyla ve hem ulusal hem uluslararasi
destek ile iktidara gelmis bir yapidur.'®

Gerek kurucu kadrosunun , gerek onu destekleyen toplumsal kesimlerinin

icerisinde can bulduklar1 gelenek, AKP’nin Islamcilikla iliskisini daha en
basindan tartismaya konu etmistir. AKP’nin, kurulduktan ve ozellikle iktidara
tasindiktan sonra iiretmeye calistig1 siyaset felsefesinin can damar1 Islamcilikla

kendisi arasinda c¢izmeye c¢alistig1 sinir ¢izgisi oldu. Her ne kadar Tiirkiye’deki

'8 Taml Bora, Tiirk Saginin Ug Hali: Milliyetcilik, Muhafazakarlik, islamcilik, Islamcilik, istanbul,
Birikim Yaynlari, 1998.s. 67.

185 Aydin,a.g.e,s.79.

18 Fahrettin, Altun, Islamciligin Muhafazakar Demokrasiyle Imtihant, Anlayis Dergisi, Aralik 2005,

S:31,5.42.
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Islamc1 yapt AKP’nin zihinsel ve toplumsal varolusunun en temel dayanak
noktalarindan bir tanesini olusturmussa da, AKP daha kurulus asamasinda iken
bile bu yapiy1 yiizlesilmesi gereken tarihsel yiik olarak telakki etti.'®’

AKP’nin yonetici kadrosu, ortaya koyduklari siyasi sdylem ve projelerle,
daha Onceki siyasal ¢izgilerden farkli bir kulvarda hareket ettiklerini belirtiyor.
Genel bagkan Erdogan’in Genel Kongre dahil partinin énemli gilinlerinde yaptig1
konusmalar, bu degisim c¢abasmin, yonetici elitin zihin diinyasinda yasanmaya
basladigin1 gosteriyor. AKP, yonetici kadrosunda, hem aktorler diizeyinde bir
acilim, hem de zihin diizeyinde farklilasma oldugunu her firsatta dile getiriyor. '**

Yasin Aktay, Milli Goriis hareketinin pargalanmasindan sonra siyaset
sahnesinde yer alan AKP’nin Islamc1 bir ontolojiden tamamen soyutlanamasa da,
siyasal sdylemini Islamci sembollerden arindirma gabasi igerisinde oldugunu
sOyleyerek, AKP’nin .Miislimanlig1 bir kimlik olarak benimsemis olan kendi
kitlesiyle haberlesmek i¢in baska bir dil gelistirdigini, Parti’nin kimlik olarak ilan
ettigi muhafazakarhigin , yine de Islamci bir siyasetin reel-politik sartlarda
kendisine  anlayis esirgememesi gereken miimkiin ve mesru dili olarak
algilandigim séylityor.'®

Muharrem Sarikaya ise bu konuda Parti ve hiikiimet vitrinine veya

Erdogan’mn yakin c¢evresine goz gezdirildiginde muhafazakar kimligin baskinligi

187 Altun ,a.g.e, s.42
18 Akdogan, a.g.e, s.104.

% Yasin Aktay, fkrar ile Inkar arasinda AKP nin Kimligi, Anlay1s Dergisi, Aralik 2005, S:31, s.51.
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dikkat ¢ekiyor. Hatta muhafazakarliktan ¢ok liberal - demokrat bir goriisiin
yonetiminde hakim oldugu séylityor.'”°

AKP yonetimi ise, DYP, MHP ve ANAP gibi farkl partilerden gelerek AKP
yonetiminde veya hiikiimetinde goérev alan kisiler bu doniisiime 6rnek teskil
ettiklerini soyliiyor. Milli Goriis ¢izgisinden gelen siyasetcilerin ise degisimleri
irade beyaniyla ve hiikiimet uygulamalarinda ki farklilikla kendisini gosteriyor.'’

AKP’nin farklilign iizerinde duranlar genel olarak farkli siyasal
gorlislerden gelen kisilere bakarak degil, Recep Tayyip Erdogan basta olmak
tizere, Milli Goriis geleneginden gelen aktorlerin siyasal anlayislarindaki degisime
bakarak degerlendirme yapiyorlar. Bu noktada degisimin aktorleri degil, niteligi
6n plana ¢ikiyor."”?

Ali  Yasar Saribay AKP’nin  kimlik bunalim1  konusunda sunlar
sOylemektedir:

“Icinden geldigi gelenek ve ¢ekirdek kurucu kadronun kiiltiirel — ideolojik
arka plani dikkate alinirsa, AKP’ ye en uygun politik kimlik ‘Islamci’ parti
kimligidir. Ama bu, gene de ¢ok dar bir kalip icine sikistirilmis tamm olmaya
mahkumdur. MNP- MSP- RP-FP c¢izgisi esas alimdiginda bircok ‘Islami’

denebilecek deger, bu giinkii AKP tarafindan geri plana itilmistir. "

% Muharrem Sarikaya, ikinci Yilinda AKP’nin Aidiyeti , Sabah, 15 Agustos 2003.
1 Akdogan, a.g.e, s.105.
192 <

Akdogan, a.g.e, s.105.

193 Saribay, Ali ,Yasar, AKP 'nin Politik Kimligi ve Gidigati, Zaman, 11 Ekim 2003.
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Bir kimlik olarak Islamcilik, dogasi geregi, insanlarin istedikleri zaman
askiya alabildikleri bir sey olamaz. AKP nin parti olarak Islamc1 olmaktan imtina
etme cabalar1 kuskusuz parti kimliginde ilk etapta dikkate alinmasi1 gereken
ifadedir. Bir partinin Islamci olma imkaninin yasal olarak zaten miimkiin
olmadig1 bir ortamda, partinin Islamcilikla iliskisine baska tiirlii cevap vermesi
beklenemez. Parti isi, liberal siyasetin veya Tiirkiye’de ki miimkiin siyasetin
kapsami i¢inde smirli — sorumlu teknik bir is olarak algilandiginda, bu isin
kapsamma Islamcilign sokmanin bir miinasebeti olmadigim diisiiniiyor AKP.
Zaten AKP’nin resmi sOylemi de bunu ifade etmeye calisiyor. Ancak AKP’nin
Islamcilikla miinasebeti konusunda yiiriitiilen argiimanlar genellikle Islamciligin
muhtemel farkli tanimlar1 arasinda hicbir ayrim yapmadan iistiinkorii ¢alistikea,
bu tartismalarim iginden ¢ikilmayacag: bir gergektir.'*

Muhafazakar bir parti olan AKP’nin dini degerleri arka plana attig1 degil,
bu degerleri de igerecek sekilde toplumsalliga dnem vermeye calisarak yeni bir
siyaset tarzi gelistirmeye calistigini soyleyen Yal¢in Akdogan, AKP’lileri kimlik
tanimlamalar1 konusunda su sekilde siniflandirtyor;

Siyasi  profil sorgulamasinda AKP’liler  kendilerini  sirasiyla
“demokrat”, “milliyet¢i,muhafazakar”, “sosyaldemokrat”, Islamct ”’seklindetaniml
worlar. “Islamci olarak kendisini ifade edenler tiim arastrmalarda % 5 ile % 10

arasinda degisiyor. Bu oramn siyasal Islam ¢izgisindeki partilerde % 85’lerde

oldugunu hatirlamak gerekir. Sosyal demokrat partilerde se¢menin % 15° e

194 Aktay, a.g.e, 5.52.
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I3

yvakimin kendisini “ sosyalist” olarak nitelendirmesi gibi bir durumdur bu yani

partinin ana gévdesi kendisini muhafazakar bir ¢izgide konumlandiriyor. '’

AKP’nin  kimlikten sorumlu yetkililerinin  bile iizerinde hig
durmadiklar1 tanima gére islamcilik, nihai anlamda Islam’in ¢ikarlarini gézetmek,
Islam’in degerlerinin  yiikseltilmesini savunmak anlaminda diisiiniildiigiinde,
liberal siyasetin cenderesine diismiis bir siyasal aktdriin Islamci olmadigini
soylemek bile Islamci bir borcun ifast olarak diisiiniilebilir.'”

Eyiip Can’a gore, ideolojilerden kagan Tiirk siyaseti, 12 Eyliil askeri darbesi
ve Soguk Savas’in sona ermesiyle siyasal icerigini hepten kaybetti. Keskin
ideolojik kamplagsmalardan kagarken, iceriksiz, durussuz, tavirsiz, ilkesiz ve
kimliksiz bir politika anlayisina teslim oldu. Iste AKP bdylesi bir konjonktiirde,
bir yandan ge¢misindeki Milli Gériiscii keskin Islamci ideoloji ile hesaplasmaya
calisirken, diger yandan igerikli, duruslu, tavirli, ilkeli ve kimlikli bir politik
anlayis1 yeniden tiretmenin yollarini artyor.'”’

Yasin Aktay’a gore ise, Tiirkiye de Islamci kitle neye talip olmussa, AKP bir
bakima onun siyasi bir ifadesi olarak ortaya ¢ikmistir. Toplumda, {ilkede, devlet
aygitinda talip oldugu yeri alabilmek icin kendi icinden bir talep mekanizmasi
olarak iirettigi Parti, biraz da Islamci kitlenin kolektif aklmin bir sonucu olmustur.
Tiirkiye’de halk ne kadar Islamcilik talep ediyorsa , AKP’de o kadarim ifade

etmeye, halk Islamciligin yiikiinii gergek anlamda ne kadar ¢ekmeye talipse AKP

195 Akdogan, a.g.e, s.108.
19 Aktay, a.g.e, s.53.

17 Can Eyiip, AK Parti Neyi Muhafaza Ediyor?, Zaman, 27 Agustos 2003.
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de o kadar ¢cekmeye talip olmustur.Bu agidan AKP’nin halkta ki Islamci talepleri
yumsattigi ve sisteme entegre ettigi yoniinde ki bir degerlendirme halka bir
fazlalik atfetmek acisindan klasik halk¢t soylemin bir tiirevi olarak
diisiintilmelidir. Yine de bu iliski her zaman doniip doniip sorulacak, sorgulanacak
ve her tiirlii siyasi donemecte AKP ve lider kadrolarinin 6niine konulacak bir soru
olacaktir.'”®

Bu ¢ercevede AKP yonetimi , Islamcilikla iliskileri ile ilgili olarak sunlari
sOylemektedir:

“AKP siyasal Islam’i tasfive etmek degil, siyasal Islam olarak
konumlandirilmamak amaciyla hareket eden bir parti goriiniimiindedir. Siyasal
Islam’t temsil etmemekle, siyasal Islam’1 temsil eden partilerin siyasette olmamast
gerektigini diigiinmek farklidir. Bir parti, din -siyaset algisi veya geligen sartlar
sebebiyle bu tiir bir parti olmamay: segebilir, bu tercih siyasette kesinlikle bu tiir
partiler olmamasi1 gerektigini diistinmek anlamint  tasimaz. AKP nin
muhafazakar bir parti olmay1 segmesi, baska partilerin kendilerini siyasal Islamct
olarak konumlandiriimasina karsi ¢ikmast demek degildir. 199

Laik- sol kimlige sahip kimi gdzlemci ve yorumcular, AKP’yi Islamci
gormeyerek, onu demokrat ve Adalet Partisi’nin devami ve dolayistyla merkeze
yerlesmis “muhafazakar” bir parti olarak sunuyorlar. Dis diinyanin AKP’ye

bakis1 biraz farkli.Gerek, bu partiye ve partinin yonetimindeki Tiirk hiikiimetine

%8 Aktay, a.g.e, s. 52.

199" Akdogan, a.g.e, 5.108.
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hayirhah gozle bakma egilimindeki Amerikan siyasi ¢evreleri, gerekse onlarla ayni
dalga boyundaki Avrupalilar, bunu bir “Grnek ilimli Islam modeli” olarak gdrmeyi
yegliyorlar.Bu, bir tiir siyasi faydaciliga isaret ediyor.*”

AKP’nin, bugiin kendini muhafazakar olarak tanimlamasi Islamcilik ve
muhafazakarlik iligkisinin yeniden giindeme gelmesini saglayan ¢ok Onemli bir
gelismedir.Bu iliski giindeme geldik¢e, kuskusuz hem Islamciligin mahiyetinin
hem de muhafazakarligin Tiirkiye’ye 6zgii muhtevasinin yeni sekiller alacagini
bekleyebiliriz. Bu yeniden bulusma goriintiisiinii saglayan seyin Islamciligin
Oziindeki muhafazakar bakiye mi yoksa Tiirk muhafazakarligi ile  Tiirk
Islamcilig1 arasinda birbirlerini ¢eken 6zsel bir iliski mi oldugu sorusunun bundan
sonra daha bir anlam kazanacagina siiphe yoktur. Bu siire¢ halen devam etmekte
olan ve sonucunu hep beraber gorecegimiz bir siire¢ olmasi itibariyle fazla
detaylandiriimadan bunun en énemli sebebinin islameci siyasal hareketin mesru ve
miimkiin bir dil arayis1 oldugunu soyleyebiliriz.*!

Diger taraftan AKP’de yonetici elitin  kendisini muhafazakar olarak
tanimlamast ve degistik ayni zamanda gelistik demesi muhafazakarligin
Cumhuriyet tarihindeki rolii itibariyle Islamciliga bu mesru dil servisine en
yakin ve islevsel sdylem goOriiniiyor. Esasen yillarca kendini 1srarla
muhafazakarliktan tenzih ederek varolmus bir hareket olarak Islamciligin, siyasal

diizey de higbir zaman adi islamcilik olarak konulmus bir hareket olmadigini

2 Candar, AKP Neyin Nesi?, Diinden Bugiine Terciiman,19 Agustos 2003.
2 Aktay , , Modern Tiirkiye'de Siyasi Diisiince ( Muhafazakarlik) Cilt-5, iletisim Yayinlari,

Istanbul, 2003, s; 350.
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kaydetmek gerekiyor. Siyasal parti hareketi diizeyinde Milli Goriis olarak
isimlendirilen bu hareket, seksenli yillarda Aralik 1995 secimlerine kadar Adil
Diizen tasavvuru iizerinden kendisini ifade etti. Oysa biitiin bu ifade bi¢imlerinin
bir Islamcilig1 imleme ihtimali bile partilerinin kapanmasina sebep olabiliyordu.
Boyle bir ortamda yasal bir siyasi parti olmaya karar veren AKP Islamc1 bir
nitelemeden 1srarla kaginmaya calisti. Buna karsilik hem sistem nezdinde mesru
sayilan, hem de kendisiyle halk arasinda, anlami konusunda goriinen kadariyla
0zel bir mutabakat bulunan bir dil olarak muhafazakarligi 6ne ¢ikardi. Dogrusu
Islamci bir hareketin bu tercihi zoraki bile olsa, kendine mesru bir dil olarak baska
bir sdylem yerine muhafazakarhig seciyor olmasi, Islamcilik ile muhafazakarlik
arasinda diger bazilarindan daha fazla bir se¢meli yakinligin bulundugunu
sOylememizi imkan taniyabilir. Ne var ki, bu sdylem, bir hareketin kotii yola diisen
bir elemanim kendini aileye layik gérememesi gibi bir tezkiye de icermistir. ***
AKP, Islamc1 olmadigimi sdylemek suretiyle, yaptig1 biitiin politik tercih ve
icraatlardan Islam’in tenzih edilmesini istemistir. Giderek netlesecek olan
goriintli, muhafazakar bir taktife mecbur kalmis olan AKP’nin Islamcilikla
arasindaki mesafesinin, Tiirkiye’deki imkansiz bir siyaset olarak Islamciliga yiik
olmama ihtimamina doniisebilecegidir. Olayin partiden goriinen tarafinda, bu
imkansiz siyasetin reel-politigin gereklerine uymaya karsi bir baski olusturmasidir.
Irak’1n isgal edilmesine kars1 AKP ile islamcilik arasinda agilan makas bunun ilk

somut pratigini olusturdu. Bu arada AKP’nin muhafazakarliktan ne anladig ile,

22 Aktay, a.g.e, 5.350.
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0zde muhafazakar sayilmayacak se¢cmeni arasinda reel-politik sartlarin kararina
birakilmis zimni bir mutabakatin olmasi da o6nemli bir durumdur. AKP,
muhafazakarlik deyince segmenin onemli bir kism1 yine de ya Islamcilik anliyor
veya Islamciligin bu siyasal momentten ayri tutulmasi gerektigini ikrar ediyor. 2

3-2) AKP’de Miisliimanhk ve Demokrathk

AKP’nin kendisini tanimladigi muhafazakar- demokrat kavramini ilk kez 58.
Hiikiimet’in basbakani iken Disisleri Bakan1 Abdullah Giil telaffuz etmistir. Daha
sonraki donemlerde Tayyip Erdogan ile hiikiimet ve parti kurmaylari da bu
kavrama sik stk vurgu yapmustir. S6z konusu kavramui parti kimligi olarak
yerlestirmeye calisan AKP, bu ¢ercevede akademik bir calisma yaptirmistir.
Erdogan’in danismanligini yapan Dr. Yal¢in Akdogan, ‘Muhafazakar Demokrasi’
adiyla kaleme aldigi kitabinda kavramin c¢ergevesini ¢izmistir. Konu,
‘muhafazakarhk’, ‘ozgiirliik’, ‘degisim’, ‘toplum ve birey’, ‘demokrasi’, ‘insan
haklary’, ‘laiklik’ ve ‘muhafazakar demokrathik’ alt basliklariyla incelenmistir.

Yeni bir kimlik olusturma calismalar, AKP’nin kurulusundan Oncesine
dayanmaktadir. Daha oOnce ic¢inde bulunduklar1 Fazilet Partisi’nde “‘yenilik¢i”
olarak tanimlanan AKP yoéneticileri, parti kurma hazirligi yaparken kendilerini
“Erdemliler Hareketi” seklinde tamimlamislardi.Son donemde, “muhafazakar

demokrat” kavraminda israr eden AKP, kimligini bu kavram iizerine oturtmaya

caligmaktadir

2% Aktay, a.g.e, 5.350
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AKP kurmaylar1 partilerinin miisliiman- demokrat degil muhafazakar-
demokrat oldugunu her ortamda agiklamakta, bunun konjoktoriin zorlamasiyla
yasanan bir durum olmadigini, muhafazakar demokrat tanimimin daha kusatici bir
siyasal ¢izgiyi ifade ettigini belirtmektedir.Yal¢in Akdogan’in ifadesiyle AKP,
farkli mezheplerin ve dinlerin veya dini anlayislarin bulundugu bir tilkede bir
partinin  kendisini Miisliman olarak tanimlamasinin yeni ayrismalara ve
dislamalara sebep olacag1 yaklagimi savunmaktadir.***

Etyen Mahg¢upyan AKP’nin bu durumu su sekilde ifade ediyor:

“Otoriter laikligi resmi ideolojiye doniistiiren bir iilkede *“ Miisliiman” sifatin
kullanmak kolay is degil. Hele eger tatsizhik ¢ikmasin diyorsamiz. Ote yandan
muhafazakarhgin Miisliimanhgi kapsadigi da soylenebilir”.*”

AKP’nin muhafazakar demokratlig1 bir etiket olarak se¢mesinin arka planinda
dindarlik gibi bir kavramdan veya yine somiirge sartlarinda hayat hakki olmayan
Islamilik gibi bir referanstan yola g¢ikarak etiket gelistirmenin imkansizhigimnin
yattigini iddia edenler de vardir.?*

AKP’ye atfedilen Miisliman demokrat kimligin devlet ve toplum agisindan
demokrat bir acilim saglayacagini diisiinen Mahgupyan bu konuda sOyle
diisiinmektedir;

“Miisliiman demokrat bir siyasal ¢izgi olusmast Tiirk siyasetinin

normallesmesi acisinda da onem tasvyabilirdi. Miislimanhg kiiltiirel boyutta

2% Akdogan, a.g.e, s.114.
295 Mahgupyan, Muhafazakarlik Bir Tiir Merkez mi?, Zaman, 25 Agustos 2003.

2 Miicahit Bilici, Muhafazakarlik Neyi Muhafaza Ediyor?, Karizma, istanbul, Ocak-Mart, 2004, s.60.
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tasimaktan gocunmazken, tilke yonetiminde evrensel Olgiitlere ulasim ve
toplumsal tercihler karsisinda kusatict olan bir AKP’ nin , doniistiiriicii ve
reformcu giicii muhakkak ki ¢ok daha fazla olurken ; Tiirk siyasetinin
“Miisliiman demokrat” bir parti sayesinde normallesmesi de ayrica devlet /
toplum iliskisi agisindan demokrat bir agilimi ifade edecektir. »207

Ahmet Taner Kislali ise miisliiman-demokrat bir partinin kutuplagsmaya yol
acacagini diigiiniiyor ve bu konuda sunlar1 sdyliiyor;

“Tiirkiye’de Miisliiman demokrat bir parti olabilir. Hem Tiirkiye’de
laiklik kurumsallastigi icin, hem de halkin biiyiik ¢ogunlugu Miisliimanligr da
demokrasiyi de aymi élgiide benimsedigi icin. Ancak, ¢ogunlugu Miisliiman olan
bir toplumda dinin bir siyasal tarafgirlik konusu olmasi kutuplastirict ve ayristirict
bir mahiyet tasiyacagindan olumsuz ve yanlhs bir kullamma kapu acabilir.”*"

Tanil Bora’ya gore ise, toplumsal kiiltiirli, gelenegi ve tarihi dnemseyen
muhafazakarligin dini de 6nemseyerek demokratik bir yapida insa etmesi onemli
bir agilimdir. Ancak dinin muhafazakar diisiiniisteki yeri tipik ve kritiktir. Dini,
toplumun istikrar1 ve otorite acisindan kaginilmaz sayar. Dindarliktan ¢ok dinin
ritiiellerine, din bagina ehemmiyet verir.*’

AKP’nin miisliman -demokrat tanimlamasina gitmemesi olumlu bir adim

olarak gordiiklerini sdyleyen Yalcin Akdogan’a gore,. miisliiman -demokrat

27 Mahgupyan, a.g.e.
2% Ahmet Taner Kislali, Islamcilikla Yiizlesme, Cumhuriyet, 23 Kasim1997.
29 Taml Bora, Tiirk Sagimn Ug Hali : Milliyet¢ilik, Muhafazakarlik, Islameilik, istanbul,

BirikiYayinlari,s.58.
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tanimlamasinin benimsenmemesi onemlidir. Dinin kapsayiciligini
golgeleyebilecek, dogrudan dine ve dindarlara zarar verdigi dahasi toplumun din
ile iligkisini olumsuz bir mihvere kaydirdig1 seklindeki yaklagima paralellik arz
eden bu tutum, din- siyaset iliskisinin demokratik zeminini saglamlastlrmlstlr.210

Ahmet Yildiz’a gore, AKP’nin din- siyaset konumlandirmasi, Tayyip
Erdogan’in bireysel referansinm Islam oldugunu belirtmesi, ancak siyasi referans
olarak demokrasiyi telaffuz etmesi Kemalist gelenegin mabedlere ve vicdanlara
hapsetmek istedigi dini goriiniirliigii, AKP’nin siyasal alandan ¢ekerek bireysel ve
toplumsal alanda kristalize etme c¢abasi olarak degerlendirilebilir. Bu ¢abanin
oturdugu zihniyet arka planina gore dinin bir degerler ve normlar kiimesi olarak
siyasal alanmi etkilemesi kagimilmazdir, ancak bu etki herhangi bir siyasi partinin
firga izlerini tasimayan, partizanlagsmayan, sisteme doniik demokratik talepler
kiimesinin bir pargasi olarak goriilmelidir. Bu bakimdan AKP’nin laikligi anlama
bi¢imi, dinin bireysel ve toplumsal gorliniirligiiniin iizerindeki sinirlamalari
kaldirmak ve dinin herhangi bir siyasi partinin yedeginde siyasallasmasina karsi
ctkmak seklinde tebeyytlin etmektedir 21

Yal¢in Akdogan’a gore, AKP’nin  miisliman-demokrat  tanimlamasini
kullanmamasinin sadece konjoktiirle izah edilemeyecegi sdylenebilir. AKP’ nin
dine onem atfetmesi Ozellikle dini 6zgiirliiklerin 6niindeki engelleri kaldirmaya

doniik demokratik bir miicadele seklinde tebariiz etmektedir. AKP’nin din- siyaset

219 Akdogan, a.g.e, s.115.
2 Ahmet Yildiz, Muhafazakarhigin Yerlestirilmesi yada AKP nin Yeni Muhafazakar Demokrathgt

Karizma, [stanbul, Ocak-Mart, 2004, S.7, s. 54.
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iligkisinde yasanan gerilimi normallestirme c¢abasini dindar ¢evreler i¢in bir
kazanim olarak gérmek miimkiin oldugu gibi siyasal sistem i¢indeki tiim kesimleri
dikkate alan bir yaklasim olarak nitelemek de miimkiindiir.*"?

Tayyip Erdogan’in siyaset danismanligini yapan Yal¢in Akdogan bir
sOyleside, AKP’yi Miisliman demokrat olarak  tanimlayanlara  kars1 su
acgiklamalarda bulunmaktadir ;

“Bizim muhafazakar demokrathgimizi, Miisliiman demokrat olarak
tammlayanlarda oldu, ama bu dogru degil. Miisliiman demokrat dendigi zaman
ayrigtirici, kutuplastirict “biz” ve “digerleri” ayrimi yapan bir boyut c¢ikiyor
ortaya. Bu tanim bir takim gerilimlere kapi agar. Boyle bir kutuplasmaya da kapi
acilirsa, sosyolojik problemler olur. Siyasal Islam i temsilcisi gibi gériinen yada
o sekilde adlandirilan partilerin giittiikleri siyaset tarzindan farkl bir siyaset tarz
yapma iddiasiyla ortaya ¢ikti. Muhafazakar demokrasi kavrami da bunlar: agsmaya
yonelik yeni bir acitlimdir.” 2"

Ihsan Dagi’ya gore, AKP’nin hem sekiiler muhalifleri hem de Islamci
destekgileri, partinin Islamc1 bir tabana dayandig1 ve bdylesi bir misyon tasidigini
ifade ediyorlar.Bu ikinci grup partiyi Miisliiman -demokrat olarak nitelemek
egiliminde. Oysa, tarihsel pratik ve ideolojik Onlemler baglaminda Miisliiman

demokrat bir model yoktur., AKP’nin, bazi Islamci entellektiiellerin ve Batili

gozlemcilerin icat etmeye calistiklar1 Miisliman demokrat kimlige uymayacagini

12 Akdogan, a.g.e, s. 117.

213 Sabah,16.08.2003:13.
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sOylemek yerindedir. Ayrica miisliman-demokrat bir kimlik, hem AKP’nin
toplumsal destegini nitelemez/ kapsamaz hem de merkez ve bati nezdinde
mesruiyetini siirekli sorgulanir kilar. AKP’ye, kendinin de ifade ettigi muhafazakar
demokrat nitelemesi daha uygun dissmektedir.*™*

AKP, miisliiman-demokrat kavramiyla birlikte 1limli Islamc1 olarak ta
tamimlanmaktadir.Ilmli Islam kavrami diinya kamuoyunun giindemine 11 Eyliil
saldirilarindan sonra girmis ve radikal, yani Koktenci Islam’a alternatif olarak
kabul edilmistir.Iliml1 Islamcilik AKP'nin iktidara gelmesiyle somut bir modele
doniismiistiir. Fakat AKP Ilmli Islam, Miisliiman demokrat tanimlanmalarina
kars1 cikarak kimlikleri ve siyaset felsefelerini Muhafazakar Demokrat olarak
acikliyor.Ancak Bati'daki tiim siyaset bilimciler, politikacilar, hatta hiikiimetler
Iliml1 islam ile Tiirkiye modeli deyimlerini artik yan yana, birlikte kullantyorlar.
Bazi gevrelerin "Light Islam" diye aciklamaya ¢alistiklari Ilimli Islam’in birgok
tanimlamas1 yapiliyor

Ihiml Islam "Dinin kamusal alandan elini etegini ¢ekmesi”, yani laiklik
ilkesinin benimsenmesi olarak goriiyor. Kimileri, Islam'in "diger dinler" gibi
olmasimi saglayacak, "Yani Allah'in hakkini Allah'a, Sezar'in hakkini Sezar'a
verecek" bir evrim projesi diye anlatiyor. Kimileri de Miisliiman {ilkelerin insan
haklarma saygili, kadina hak ettigi yeri veren bir diizene, seriattan ¢cagdas hukuka,

totaliter rejimlerden demokrasiye gecisi olarak goriiyor. Misirli iinlii hukuk¢u Said

214

Ihsan Dag1, AK Parti: Miisliiman Demokrat m: Muhafazakar Demokrat mi?, Uluslar aras

Muhafazakarlik ve Demokrasi Sempozyumu, 10-11 Ocak, 2004, s.307.
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El-Asmavi ise genis yanki uyandiran "4l Islam as-siyassi" adli yapitinda "Ilimli
Islam™ "Gergek Islam'a doniis" diye yorumluyor. "Ciinkii” diyor, Islamcilik,
gercek Islam'dan sapmadir, onun sapkin bir yorumudur.*'®

Iimhi  Islamcilik  konusunda Basbakan Erdogan'in danismani,
"Muhafazakar Demokrasi” kitabinin yazari Yalgin Akdogan, bu arayislar
"Islamciligm doniisiimii" olarak goriiyor. "Ilimli Islam" yerine "Yeni Islamcilik"
kavramini tercih eden Akdogan, su yorumu yapiyor:

“Yeni Islamcilik kendisini Islamcilik'tan farkl olarak, bir tepki hareketi
olarak konumlandirmak istemiyor. Yeni Islamcilik bizatihi kendisi bir giic olmak
istiyor, konjonktiirel ve sartlara bagl bir hareket olmak istemiyor. Yeni Islamcilik,
ideolojik direnis hareketi yerine, toplumsal bir doniisiim ve temsil hareketi olmayi
onemsiyor. Yeni Islamcilik, catismact ve kutuplastiric degil, uzlasmact ve tolerans
temelinde bir yapiya oturmak istiyor.” *'°

Recep Tayyip Erdogan ise 1liml1 Islam ifadesine siddetle kars: ¢ikarak;

“ Tiirkiye tliml1 Islam ' egemen oldugu bir iilke degildir. Her seyden dnce
thiml Islam ifadesi yanhstir. Islam kelimesi itibariyle yalindir, sadece Islam dir.
Ihml Islam dediginiz zaman bunun alternatifi ¢ikar, o da thmsiz Islam’dir. Bir
Miisliiman olarak béyle bir kavrami kabul edemem. Islam asiliklar: reddeder. Ben

asirt bir Miisliiman degilim, biz orta yolu bulmus olan bir Miislimaniz”. *'’

25 7afer Ozcan, Kavramdan Modele Ilimii Islamcilik, Aksiyon.com.tr, 01.11.2004.
218 Ozcan, a.g.c.

7 Taha Akyol , Islamcilik mi Demokrasi mi?, Zaman, 01.07.2004.
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Cumhurbaskanm1 ~ Ahmet Nejdet Sezer ise yakin tarihte 1limli Islam
modeliyle sik¢a One c¢ikarilan kimi iilkelerin, daha sonra kaginilmaz bigimde
radikal degisikliklere ugrayarak koktendinci rejime doniistiigiinii sOyliiyor ve bu
konuda;

“Bugiin, Tiirkiye'yi 6rnek ihimli Islamct iilke gosteren iilkelerin, ilimli
Islam ovgiilerine karsin, bizi diger Miisliiman iilkelerden farkli kilan asil deger,
dinsel yorumumuzdan ¢ok, laik devlet yapimizdir” %
diyerek bu tanimlamaya kars1 ¢ikiyor.

Abdullah Manaz’a gore, miisliman-demokratlik, 1limli-miisliimanlik gibi
ifadelerle bir partinin toplumsal kimligini agiklanamaz. AKP yonetimi bu konuda
bir egilim gosterirse ve kendisini bu sekilde tanimlarsa Tiirkiye’nin
demokratiklesme projesini tasiyamaz.Diger taraftan  Bati’dan da  ‘ilimh
Miisliimanlar’ olarak destek gorebilecegi siiphelidir.Radikal islam’a Kars1 Ilimli
Islam bir enstriimandir, bir model degildir. Bu durum bazi donemlerde ve bazi
iilkelerde belli sartlar geregi uygulanir, kullanilirrAma bu durum bir siyasal
hareketin ne kalicihiginin ne de mesruiyetinin garantisi olamaz.?"

Yal¢in Akdogan AKP’nin, radikal sdylem ve iislubun Tiirkiye siyasetine bir
fayda saglamadigin1 gorerek; Tiirk siyasetinin ¢atigma, kamplasma ve kutuplagma

yerine uzlasi, biitiinlesme ve hosgorii lizerine kurulmasi gerektigini diisindiiglinii

ve ihmhiligin toplumun genel bir talebi olduguna inandiklarin s6yliiyor.”*’

% yusuf Demir ,Sezer'den ABD 'ye: PKK I¢in Adim Atin, Hiirriyet, 13. 02.2004.
1% Manaz, a.g.e, s.68.

229 Akdogan, a.g.e, s.118.
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AKP kadrolar 1limli Islam’in temsilcisi veya Miisliiman demokrat bir
parti hiiviyetine biiriinmeyi i¢ politik kaygilar ve siyasal konumlanma ag¢isindan
uygun bulmuyor. AKP’nin yeniden Islamciligm herhangi bir kategorisinde yer
almasinin siyasi bir  gerilime neden olacagmi diisiiniiyorlar. Bu nedenle
Islamcilikla iliskilendirilmek yerine, dini degerleri Onemseyen kisilerin
olusturdugu bir muhafazakar parti olarak telakki edilmeyi tercih ediyorlar.**'

Suudi Arabistan Veliaht Prensi Abdullah Ilimli Islam’1 topluma yaymak
icin 6zel komisyon kurduguna gore, bu tartismalar, Islam diinyasmin ¢ok koklii bir

degisimin yasamakta oldugunun gostergesidir.”?

3-3) AK Parti’de Yeni Bir Kimlik Arayisi Olarak Muhafazakar Demokrasi

Tiirkiye saginin ANAP sonras1 yasadigi ideolojik bunalimi agsma ve merkez

sagda dogan bosluga oturma yolunda adimlar atan AKP politik-ideolojik

konumunu muhafazakar demokrasi olarak ilan etmis bulunuyor. Islamci siyasal

hareket i¢inden ¢ikan AKP boylece kendilerinin statilkodan degil degisimden yana
olduklarin1 gostermeye calistyor.

AKP’nin siyasal sistem icinde tutunabilmesinin giiclii bir mesruiyet

temeline sahip olmasiyla miimkiin oldugu gercegi, bu mesruiyetin tek kaynagi,

halkin genel kabuliine mazhar olmak ve halk iradesine dayanmaktir. Bu noktada

AKP, mesruiyetini her secimde percinlestirmeye calismaktadir. Ancak, Tirk

21 Akdogan, a.g.e, s.111.

22 Ozcan, a.g.e.
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siyaset tarihinde mesruiyet -otorite iligkisinin ¢ok boyutlu bir anlam tasimasi,
yerlesik devlet teammiilleri ve kurumsal yapi i¢inde tutunabilmek gibi de bir
durum ortaya c¢ikarmaktadir. AKP’nin siyasal sistem i¢inde tutunamayarak
mesruiyet  krizi yasayan Milli Goriis partilerine kiyasla mesruiyet sikintisi
yasaylp yasamayacagi onemli bir konuyu giindeme getirmektedir. AKP bir yandan
anayasal ¢ergeveye baglilig1 ve se¢imlerde elde ettigi siyasal destek, diger yandan
ise kurumsal yap1 ve devlet gelenegiyle bir sekilde barisik bir siyasal hareket
olma noktasinda gosterdigi ¢abayla bu mesruiyeti canli tutmaya calisan bir parti
goriiniimiindedir..”?

AKP, Milli Goriis ideolojisini terk etmesinin ardindan ortaya cikan
boslugu uluslararas1 mesruiyete sahip bir kimlikle doldurmak istiyor.Muhafazakar
demokrat sdylemiyle, AKP kendisinin Islamc1 ve bu nedenle gizli giindemi olan
bir siyasi hareket olduguna dair endiseleri bertaraf etmek istemekte ve evrensel
mesruiyete sahip bir kimlige sariimaktadir.***

AKP, devletle ve daha somutta askeri biirokrasi ile uyum ararken, devlet
politikalarina yanasmak zorunda oldugu olciide, kendi Ozgiirlik alanim1 da
daraltmaktadir. Diger bir degisle “hiikiimet etmenin mesruiyeti, ancak ozgiir
siyaset tiretme hakkindan feragat ederek saglanabilmekte”, seklinde ifadeleri

bunun paradoks iiretip iiretmeyecegini sorgulamaktadir.”*’

23 Akdogan,a.g.e,s.117.
224 Akdogan, a.g.e,s;122

2 Mahgupyan, “Uyumlu Muhafazakar Demokrasi” , Zaman,9 Subat 2004b
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AKP’nin  mesruiyetini saglamak icin  devletin hassasiyetlerini
gozetmesiyle Ozgiirliikleri gelistirmek i¢in milletin beklentilerini karsilamaya
caligmas1 arasindaki ¢abalar kirilgan bir ¢izgi izlemekte, farkli kesimlerce farkli
sekillerde yorumlanmaktadir. Sistemden dislanmis kesimlerin bir sekilde siyasal
sistem i¢inde var olabilmelerini saglama ve sistemle kavga etmeden c¢agin
gerektirdigi degisimleri gergeklestirebilme agisindan bakildiginda, AKP’nin
degisimci ve yenilik¢i bir parti oldugu sdylenebilirken; ¢atisma yerine uzlasmay1
esas alan ve yerlesik kabulleri dikkate alan boyutuyla, klasik bir merkez partisi
olarak degerlendirilebilmektedir.**®

AKP’nin demokratik yollardan elde ettigi iktidar1 sandik dis1 muhalefete
kars1 korurken, mesruiyetini nerede arayacagi meselesi de onemli bir konudur.
Washington’da mi, Briiksel i¢inde mi, iceri de mi arayacak? Bu konuda
belirsizlik oldugunu bir gercektir.Ozelde AKP nin genelde Tiirkiye nin elini hem
icerde hem disarida zayiflatan bir durumdur.Yani kurumlarin olusturdugu sinir,
AKP’nin iktidara tasidig1 kimlik talepleri ve iktidara gelerek AK Parti’nin, orada
kalmak i¢in mesruiyete ek bir kaynak aramaktadir. Mesruiyetin kaynagini icerde
bulamayinca, disartya yoneliyor.Bu  durum, AKP’nin elini ciddi anlamda

zayiflatiyor. 2/

26 Akdogan, AK Parti ve Muhafazakar Demokrasi, Uluslararas1 Muhafazakarlik ve Demokrasi
Sempozyumu, Istanbul, 10-11 Ocak 2004c,s.227.
27 Hakan Yavuz, Tiirk Politikasinda Ge¢mis ve Gelecek, Uluslararast Muhafazakarlik ve Demokrasi

Sempozyumu ,Uluslararasi, Istanbul, 10-11 Ocak 2004c,s.206
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Miimtaz’er Tiirkone, AKP’nin mesruiyet ¢abasini gelenekten ayrisma ve
yeni bir kimlik iiretme ¢abasi olarak nitelendiriyor ve bu konuda:

“Tiirkiye 'nin en gii¢clii ve derin muhalif gelenegi demokrasinin sundugu
imkanlart kullaniyor ve biitiiniiyle sistemle genis kapsamli ve kalici bir uzlagma
artyor. Sistem tarafindan ogiitiilmeye, kogelerinin  torpiilenmesine  riza
gostermenin otesinde kendi kendisini ehlilestiriyor. Bunun icin insiyatif
gelistiriyor,dayandigi gelenegi inkar ediyor ve yeni bir kimlik artyor. %

AKP’nin kimlik siyasi kimligi olan muhafazakar-demokrasi kavramin
elestirildigi en dnemli nokta, bu kavramin bilimsel bir temeli olmadig1 ve siyaset
bilimi literatiiriinde bulunmadigi konusudur.

Bilim adamlarinin ¢ogu muhafazakar demokrasi diye bir kavramin
siyaset biliminde olmadigini, kullanilmadigini, muhafazakarlik ve demokrasinin
cem edilemeyecegini vurguluyorlar.*”’

Atilla Yayla ise bu elestirilere katilmakla birlikte son tahlilde kesin bir
ayrim yapilmasimin miimkiin olmadigini belirterek konuyu zamana birakmaktadir.
Ve bu konuda sunlar1 sdylemektedir:

“ Eger tutarsa, kim bilir belki 5-10 , belki 50 sene sonra muhafazakar
demokrasi siyasi bir terim haline gelebilir. Liberal demokrasi terimi bir siyasi

yonetim bi¢imini adlandirmakla beraber bazen bir ideolojik etiket olarak da

kullamilmaktadwr. Sosyal demokrasi ise, ¢ok zaman, Dbiiyiik bir yanilgiyla,

228 Tiirkdne, Devrimci Muhafazakarlik, Zaman, 15 Ocak 2004.

¥ Ali Bayramoglu, Hem Muhafazakar Hem Demokrat Olunur mu?, Yeni Safak, 13 Ocak 2004,
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demokrasinin bir tiirii gibi algilanmasina ragmen, aslinda ideolojik bir konuma
isaret etmektedir. Ustelik , sosyal demokrasi, yapt itibariyle de , belki liberalizm ve
muhafazakarliktan daha fazla, temsili liberal demokrasiyle gerilim icindedir.””*"
Tayyip Erdogan’in danismam ayni zamanda Adana Milletvekili Omer
Celik daha 6nce muhafazakar demokrat kavraminin siyaset bilimi literatiiriinde
olmadigini ileri siirenlere karsilik olarak su agiklamay1 yapiyor;
“Muhafazakar-demokratliga daha once rastlanmamis olabilir ama liberal
demokrathk ne kadar miimkiinse, ~muhafazakar-demokratlik o  kadar

b}

miimkiindiir.Bu kavramin icerdigi birtakim sorunlar varsa , bu sorunlar bizimdir.’
1 diyor.
AKP’nin giindeme getirdigi muhafazakar-demokrasi kavrami siyaset
bilimi literatiiriinde boyle bir kavram olmamasindan dolay1 elestiriliyor, buna
karsilik AKP muhafazakar-demokrasi kavramiyla yapmaya calistiklarinin aslinda
demokrasiye yeni bir tanim yada ¢esit getirmek degil, sadece kendilerine siyasette
yeni bir kulvar agmak oldugunu soyliiyorlar.

AKP’nin kurumlasma siirecini yakindan izleyen isimlerden LDT Bagkani

Prof. Dr. Atilla Yayla partinin olaganiistii bir donemden sonra erken se¢ime

girdigini ve heniliz kurumsallagma firsatt bulamadan iktidar oldugunu

20 Atilla Yayla, Muhafazakar Demokrasi ve Muhafazakar Demokratlar, www.liberal-dt.org.tr, 5 Subat

2004.

B Omer Celik, Tiirkive ve AK Parti’de Muhafazakarlik ve Demokrasi,Uluslararast Muhafazakarhik ve

Demokrasi Sempozyumu , Istanbul, 10-11 Ocak 2004c,s.271.
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diisiinenlerden. Bu gibi durumlarda iktidarin nimetlerinin birgok kisiyi bir arada
tutabilecegi tespitini yapan Yayla,

“Eger kurumlagamazlarsa sonlart ANAP a benzeyebilir. O da olaganiistii
bir donemde iktidara geldi ve iktidarin nimetlerini kullandi. Bu gibi durumlarda

y

iktidarin nimetleri ¢ok kisiyi bir arada tutar, zafere giden orduyu herkes alkiglar.’
232
sOzleriyle parti yonetiminiuyariyor.

Yayla’ya gore, bir partinin kurumsal kimliginin oturabilmesi i¢in muhalefet
tecriibesine sahip olmas1 gerekiyor. Buna ek olarak fikri bir ¢izgi sart. Yayla, uzun
vadede siyasetin mutlaka bir fikre dayanmasi gerektigini vurguluyor. AKP’nin
muhafazakarlik etiketi ile bu fikri insa siirecini baslattigin1 ancak bunun kesintiye
ugradigim1 hatirlatan Yayla, partinin belirli periyotlarda muhafazakarlik iizerine
toplantilar yapmasi ve yaymlar ¢ikarmasi gerektigini sdyliiyor. Hatta partide bu
amagclacalisanbirimlerolmali.”

Atilla Yayla’nin dikkat cektigi ve elestirdigi bir diger husus ise AKP’deki
muhafazakarlik anlayisinin sadece konjonktiire ve yerel kaynaklara dayanarak insa
edilmek istenmesi. Partideki bazi isimlerin yeni kavramlar iireterek biiytik fikri
hamleler yaptigini ileri siirmelerini elestiriyor, bu konuda;

“Icerigi olmayan yeni tezler ortaya atiliyor. Oysa insanligin biiyiik birikimini

yvok sayamazsiniz. AK Partide boyle bir sorun var. Muhafazakarligi sadece

232
32 Ozcan,a.g.e.

233 (4
Ozcan,a,g,e.
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konjonktiire ve lokal kaynaklara dayali insa ¢abast beyhude bir ¢abadir. Hem
evrensel birikimden hem yerel birikimden faydalanilmali, hareket noktasi da
evrensel degerler olmalidir. AK Parti’de boyle bir tehlike gozlemliyorum. Bu
tehlikeyi kismen AB ve IMF siireci azaltiyor c¢iinkii bunlarin telkin ettigi bazi
dogrular var. Onlari mecburen uyguluyorlar.” ***

Ahmet Taggetiren’e gore, AKP, heniiz kendi 6zgiin siyasi projesini hayata
gecirecek bir iktidar 6zgiiveni kazanmis degildir. Hala i¢ ve dis kusatmanin, kimi
destekliyor gibi goziiken ve kendilerini liberal olarak tanimlayan g¢evrelerin AKP
iktidarina bir mesruiyet kaygisi yasattigin diisiinmek yanlis olmaz.**

Ahmet Tasgetiren’in AKP’nin siyasi sOylemine getirdigi bu elestirilere
karsilik AKP Genel Baskan Yardimcist Dengir Mir Mehmet Firat ise parti
sOylemlerini su sekilde agikliyor:

“AK Parti bugiin siyasete yeni bir soluk getirdigi gibi yeni bir siyaset tarzi da
getirmistir. Bugtin bizim ortaya koydugumuz  farkhiik , toplumun biitiin
kesimlerinin sorunlarini ¢ozmeye soyunmak, yani kucaklayict bir siyaset
giitmektir. Belli kesimlere temiz hava saglamak i¢in siyaset yapmak yerine , tiim
toplumun teneffiis edebilecegi temiz bir atmosfer i¢in siyaset yapmak daha tutarli
olamidir. Bugiin biz miireffeh, ¢cagdas ve demokratik bir Tiirkiye tesis edersek, her

kesim bu ézgiirhik ortamindan yaralanacaktir.”>’

4 Yayla,a.g.e.
235 Taggetiren,a.g.e,s.56.

36 Dengir Mir Mehmet Firat, AK Parti ve Muhafazakar Demokrasi, Tiirkiye Biilteni, Ekim 2002, s.9.
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AKP  muhafazakar-demokrasi anlayisinin  tutuculuk, statiikoculuk,
degisime direnme gibi kavramlarla iliskisinin olmadigim1 iddia ediyor. Parti ,
sOyleminde degisime vurgu yapiyor ancak degisimi bir gelisim olarak kabul
ediyor. Ortaya koyduklar1 degisim projesini Tiirk Milleti’nin yillardir arzu ettigi
bir proje olarak nitelendiriyorlar.

AKP yenilik¢i bir hareket olarak ortaya c¢iktigi icin siyasete de
yenilikler getirme iddiasindadir. Parti baskan1 Erdogan “ Sizin neyiniz yeni?”
sorusuna kargilik olarak su maddeleri siralamaktadir.>’

1. Parti yonetiminde, belde teskilatindan kadin ve genglik kollarina
kadar; biitlin birimlerinde her gorev i¢in se¢im yapilacak hi¢bir goreve
secimsiz gelinemeyecek olmasint;

2. Parti i¢i islemler i¢in yarg1 yolunun agik olmasini,

3. Milletvekilligi ve belediye baskanlig1 gibi segimle belirlenen goérevler
icin aday tespitinde biitiin liyelerin katilacagi 6n secim ve teskilat
yoklamasinin esas alindigini,

4. Parti iginde c¢ikabilecek ihtilaflar i¢in ‘Parti i¢i demokrasi
hakemligi’nin kurulacak olmasini,

5. Onemli politik tercihlerin belirlenmesinde parti iiyelerinin katilacag
“referandum” miiessesesinin isletilecegini sayarak cevap veriyordu.

AKP siyasi hayatta kendisini muhafazakar- demokrat olarak tanimlamak

isterken ,zorluklar ve daha oOnce kullamlmamis imkanlarla karsi

237Akdogan,a.g.e,s;14.
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karsiyadir.Oncelikle Tiirkiye’de muhafazakarlik siyasi alanda degil, kiiltiirel
alanda, elitler tarafindan ve derli toplu denemeyecek bir sekilde ortaya konmus
durumdadir. Buradan kalkarak siyasi ve kitlesel bir muhafazakar fikriyat
olusturmak ciddi ve uzun bir mesai ister ayrica bu fikri insa siirecinde her
restorasyon doneminde goriilebilecek rijit tavirlar ve elestirilere AKP’nin ne
Olciide tahammiil gosterecegi ciddi bir sorundur. AKP bu siyasi kimligi insa
edebilirse rakiplerine de kendilerini yenilemek i¢in bir 6rnek teskil edebilir. Bunu
basaramayan bir AKP’nin kaderi ise , muhafazakarlik adina milliyet¢i, devletci ve
otoriter bir ¢izgiye savrulmak olsa da , biirokratik muhafazakarlara kendini
begendirmesi miimkiin olmayacaktir.”®

Ahmet Tasgetiren’e gore AKP, mevcut sistem i¢inde icraatlar
yurlitmektedir. Yapilacak degisimleri gergeklestirecekse bunu da AB normlari
istikametinde gerceklestiriyor. Peki bu iki alanin muhafazakar demokrasi
cercevesinin i¢ini dolduran unsurlar tastyor mu? AKP’nin mevcut yapiy1 saglikli
gormedigi belli. Dolayistyla mevcut yapt aynen kaldigi siirece muhafazakar
demokrasi olmayacak. Peki AB’nin bir rivayete gore yiizbinlerin iizerinde olan
Tirkiye’yi tepeden tirnaga yeniden bigimlendirecegi ongoriilen miiktesebatinin
muhafazakar demokrasi ile alakasi nedir? Aslinda 6nce sunu sormak lazim, AB
miiktesabatinin oturdugu kiiltiirel zemin nedir? Buna bagli olarak AKP hiikiimeti

,acaba “AB miiktesabatt muhafazakar demokrasi ile ne kadar uyum arz ediyor?”

28 Murat Yilmaz, “ Tiirk Muhafazakarligimin Kiiltiirel ve Siyasi Imkan ve Sinurhiliklart” Uluslararast

Muhafazakarlik ve Demokrasi Sempozyumu , Istanbul, 10-11 Ocak 2004,s.224.
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gibi bir soruyu Onemsemekte midir. Eger Onemsiyorsa , AB miiktesabatinin
Tiirkiye’ye aktarilmasinda kimi rezervler koyma imkanina sahip midir? Tabi
bunun cevabini verebilmesi i¢in muhafazakar demokrasi kavraminin i¢inin
netlikle doldurulmus olmasi gerekiyor.Bununla birlikte  partinin ¢ikardigi
“muhafazakar demokrasi” adl kitapgik i¢i dolu bir c¢alisma olarak
degerlendirilemez.”’

Taggetiren’e gore AKP, heniiz kendi 6zgiin siyasi projesini hayata gecirecek
bir iktidar 6zgiiveni kazanmis degildir. Hala i¢ ve dis kusatmanin, kimi destekliyor
gibi goziiken ve kendilerini liberal olarak tanimlayan ¢evrelerin AKP iktidarina bir
mesruiyet kaygisi yasattigim diisiinmek yanhs olmaz.**

Ahmet Tasgetiren’in AKP’nin siyasi sOylemine getirdigi bu elestirilere
karsilik AKP Genel Bagkan Yardimcisi Dengir Mir Mehmet Firat ise parti
sOylemlerini su sekilde agikliyor:

“AK Parti bugiin siyasete yeni bir soluk getirdigi gibi yeni bir siyaset tarzi da
getirmistir. Bugtin bizim ortaya koydugumuz  farkhiik , toplumun biitiin
kesimlerinin sorunlarini ¢ézmeye soyunmak, yani kucaklayict bir siyaset

giitmektir. Belli kesimlere temiz hava saglamak i¢in siyaset yapmak yerine , tiim

toplumun teneffiis edebilecegi temiz bir atmosfer icin siyaset yapmak daha tutarl

39 Taggetiren, “Muhafazakar Demokrasi’nin I¢i Yeterince Dolu Degil” Tiirkiye Biilteni, Agustos,
2003b, s:30.

40 Taggetiren,a.g.e,s.56.
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olamidir. Bugiin biz miireffeh, ¢cagdas ve demokratik bir Tiirkiye tesis edersek, her
kesim bu ézgiirlik ortamindan yaralanacaktir.”*!

AKP, muhafazakar demokrasi anlayisinin tutuculuk, statiikoculuk,
degisime direnme gibi kavramlarla iliskisinin olmadigin1 iddia ediyor. Parti ,
sOyleminde degisime vurgu yapiyor ancak degisimi bir gelisim olarak kabul
ediyor. Ortaya koyduklar1 degisim projesini Tiirk Milleti’nin yillardir arzu ettigi
bir proje olarak nitelendiriyorlar.

Tasgetiren’e gore, AKP tabaninin ¢ok da homojen olmadigi bilinen bir
gergektir. Ancak yine de bir ana blok bulundugunu , tiim tabana iliskin ortak
paydalar arandiginda da buna dair cergeveler olusturulabilecegini soylemek
miimkiindiir.Bu ortak payda , demokrat partiden bu yana gelen bir toplumsal
blogun beklentilerinden olusuyor.Doniistiirme sdylemi daha ¢ok AKP merkez
kadrosu ile ana blok diye nitelendirilen taban, bir kalbi degisim- doniisiim
ongormuiyor 2

AKP muhafazakar —demokrat ideolojisinde model olarak Erbakan'1 degil
Turgut Ozal ve Adnan Menderes'i almakta miting meydanlarinda 1946 ruhu
aramaktadir.Erdogan miting meydanlarinda Menderes'in adin1 anmadan ge¢miyor,
onun "Yeter s6z milletin” siari, AKP'min miting meydanlarinda "yeter karar

milletin" sozleriyle yankilantyor.**

24 Birat, AK Parti ve Muhafazakar Demokrasi, Tirkiye Biilteni, Ekim 2002, s.9.

242

Tasgetiren, a.g.e, s; 56.

3 Goksel Ozkoylii , Kasimpasal Tayyip Nasil Tayyip Erdogan Oldu?”, www.Hiirriyetim.com,

10.12.2005.
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AKP’nin muhafazakar- demokrasi sdyleminde din ve laikligin yeri hakkinda
ise Dengir Mir Mehmet Firat sunlari sdylemektedir:***

“AK  Parti tim dinyadaki muhafazakar partiler gibi  dini
onemsemektedir. Toplumu ve gelenegi 6nemseyen her hareket dogal olarak dinleri
onemser. Burada onemli olan din- siyaset iliskisini saglikli bir zeminde kurmaktr.
Bu noktada laikligi dogru konumlandirmak gereklidir. Laiklik, devletin tiim dinler
ve diistinceler karsisinda nétr kalmast ve esit mesafeyi korumasin saglayarak,
inang farkliliklarimin veya farkli mezhep ve anlayislarin ¢atismaya doniismeden
sosyal baris igcinde yagatabilmesi icin demokrasiyle taglanmasi ve uzlasi ortami
sunmasidir. Laiklik; ¢ogulculuk, tolerans ve tarafsizlik kiiltiirii iireten bir
mekanizma olarak goriilmelidir. AK Parti din- siyaset iliskisini bugiine kadar
goriilmedik sekilde saglhkli bir zemine tasimaktadir. Bundan herkes olumlu bir
sekilde istifade edecektir.”

Fahrettin Altun’a gore, muhafazakar-demokrasi kavrami, AKP’nin
Islamcilikla yiizlesme girisimidir ve giiciinii de buradan almaktadir. Kurulusundan
itibaren kimlik temelli bir siyasetin Tirkiye’de gerilim {irettigi ve toplumsal
catlaklar1 kanaatini tasiyan AKP’nin Onerisi muhafazakar demokrasi anlayisini
bayraklagtirmak oldu.parti Avrupa ve Amerika ile rahat iliski kurma imkanini
saglayacak, medya ve askeri biirokrasi nezdinde mesruiyet problemini ortadan
kaldiracak ve kendi toplumsal tabani ile sicak bir iliski kurmaya elverecek bir

kavramla kendisini anlatma geregi duydu ve bu da muhafazakar demokrasi

24 Firat, a.g.e,s. 9.
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oldu.ancak tiim bunlarin yaninda muhafazakar demokrasi kuraminin icadi
halihazirdaki Islamci giindem ve birikimin yeniden bigimlendirilmesini iceren bir
projedir.®*
AKP cogulcu ve evrensel degerlerle siyaset yapacagini halka anlatirken
Tayyip Erdogan parti hedeflerini su sekilde ifade ediyor:

“Din esasina dayali milliyetcilik yapmayacagiz; rk esasina dayali milliyetcilik

yapmayacagiz, bolge esasina dayali milliyetcilik yapmayacagiz, biitiin  bu

¢izgilerin ortaya konulmasindan ¢ikan sonug Tiirkiye'li olmaktir. Bu hedef * Her

5246

’

sey Tiirkiye i¢in” amacinin da bir geregidir.
AKP’nin muhafazakar demokrasiyi kesfi yalnizca kendisine bir yol haritasi
cizmek degildir. AKP boylelikle Islamciliga da bir yol haritas1 ¢izmis oluyordu.
AKP her ne kadar Islamc1 bir gelenekten gelse de, higbir zaman Islamcilik
iddiasinda bulunmanugtir. Ancak bu durum onu Islamciliga bir yol haritast

cizmekten de alikoymamaigtir.
Tayyip Erdogan’in siyasi danigmani Yal¢in Akdogan’a gore

muhafazakar-demokrat kavramini liretmek siyasi literatiirle tanmistirmak birkag

agidan onemli. Bunlar su sekilde siralana bilir. 2’

5 Fahrettin Altun, “ Islamciligin Muhafazakar Demokrasiyle Imtihani”, Anlayis Dergisi, Aralik 2005,
S:31,s;42.

6 Akdogan,a.g.e, s.35.

27 Akdogan, AK Parti- Muhafazakarlik ve Demokrasi , Uluslararasi Muhafazakarlik ve Demokrasi

Sempozyumu , Istanbul, 10-11 Ocak 2004c, s.230.
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1-Siyaseti normallestirmek: Tiirk siyasal yasaminda din- siyaset, gelenek —
modernlik, din —devlet, devlet —toplum-birey gibi kavramlarin dogurdugu gerilim
siyasi alani daralttig1 gibi bir¢ok soruna da yol agmaktadir.muhatazakar demokrasi
kavramiyla AK Parti bu kavramlar1 saglikli bir zeminde yeniden kurgulamaya ve
bunlar1 gerilim unsuru olmaktan ¢ikarmaya ¢alismaktadir.gelenegi dislamayan bir
modernlik, yereli kabul eden bir evrensellik, koktenci olmayan bir degisim
vurgusu bu amagla 6n plandadir.

2-Siyaseti gercek¢i bir zemine oturtmak: Tirk siyaseti uzunca bir siire
muglak, miiphem, ne oldugu tam anlagilmayan siyasal hareketlere veya ici kisa
siirede bosalan siyasal sOylemlere sahne oldu.. 6zellikle iktidara gelen partilerin
pragmatizm ve popiilizmle yasal kimliklerinden koparak konjonktiire teslim
olmasi ve siyaset felsefesine uymayan soylem ve eylemler iginde olmasi bu
partilerin temsil ve sOylem krizlerine girmesiyle sonuglandi. AK Parti’nin
kendisini belli bir format ve koordinat iizerinde tanimlamaya c¢alismasi ve
iktidarda olmasina ragmen siyasal kimligini gelistirme c¢abasimna girmesi
kendilerinden Onceki partilerin kaderine ugramamaya ¢alismasinin bir sonucudur.

3-Miistakil bir muhafazakar parti iiretmek: Tiirk siyasal yasaminda
muhafazakarlik partilerin iginde bir damar olmustur. Demokrat parti’den Adalet
Parti’sine ve  ANAP’a kadar merkez sag partilerde de, kendisini sol olarak
nitelendiren kimi partilerde de muhafazakarhigin bir sekilde varoldugu
gorilmiistiir. Ancak AK Parti’nin muhafazakarligi siyasetin ana govdesi ve

lokomotifi haline getirmesi yeni bir duruma isaret etmektedir.
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4-Kusatic1 bir siyaset tarzi iiretmek:AK Parti farkli siyasal cizgilerden
gelen kisilerin belli degerler ve belli bir siyaset tarzi iizerinde bulugsma noktasi
olarak kendisini konumlandirmaktadir. “ Kimlik Siyaseti” giiden partilerin Tiirk
siyasetinde tikanikliga sebep oldugu iddiasiyla bu c¢izgiyle arsmma mesafe
koymaktadir. Hareketin merkezine tek bir dini anlayisi, mezhebi veya etnik
ozelligi yerlestirerek “ biz ve digerleri” ayrimi1 yapan ayrismaci siyaset tarzinin
Tiirkiye sartlarinda kutuplagsmaya sebep oldugu vurgulanmaktadir.Belli kesimlerin
belli talepleri igin siyaset yapmak yerine toplumun genelinin tiim sorunlartyla
ilgilenen bir kitle partisi olmaya calismaktadir.Ozellikle Milli Goriis partileri ve
HADEP c¢izgisinin siyaset tarzinin bu partileri marjinallestirdigi  ve
radikallestirdigi diisiincesiyle, genel bir demokratiklesme ve Ozgiirlestirme
perspektifi altinda kimlik taleplerini degerlendirmek gerektigi vurgulaniyor.
AKP’nin  muhafazakarlik sdyleminin {i¢ adresi bulunmaktadir: Birinci
adres, yerli hassasiyetlere yapilan vurguyla segmen Kkitlesidir. Ikinci adres,
muhafazakarlik gibi mesruiyet problemi bulunmayan Batili  bir ideoloji
dolayimmiyla dis kamuoyuna verilen sicak mesajdir. En 6nemli adres ise Kemalist
merkeze doéniik olarak verilmek istenen “siyasal Islamcilikla iliskimiz yok”

o248
mesajidir.

248Y11d1z, a.g.e, s;54.
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AKP, parti felsefesi olarak benimsedigi muhafazakar demokrat ¢izginin
diinya tlizerinde gozlemlenen muhafazakar ideolojiyle su konularda ortiistiiglinti
iddia ediyor.”*

1. Muhafazakarlik , devrimci doniisime kars1t evrimci veya tedrici
degisimi savunan ve geleneksel toplumsal kurumlarin  tahrip
edilmesinin yanlighgina vurgu yapan bir anlayistir. AKP’ye gore
toplumsal doniisiim her tiirlii degisimin temelini olusturur. Degisimden
maksat tedrici bir silirecin  gerceklesmesi ve dogal gelisimin
saglanmasidir. Kisaca AKP’ nin Muhafazakarlig1 toplumsal dinamiklere
dayanan degisim ve doniisiimiin lokomotifi olacaktir.

2. Muhafazakarlara gore siyaset bir uzlagi alanmidir. Toplumsal alandaki
cesitlilik ve farklilik siyasal alanda taninmakta ve uzlasiya davet
edilmektedir. AKP’ye gore de farkliliklar dogal bir durum ve
zenginliktir.

3. Muhafazakarlik siyasal otoriteyi, hukuki ve siyasi mesruluk temeline
oturmakta ve siyasal iktidarin varolan toplumu taniyarak, islevlerini
onun irade ve degerlerine uygun olarak  yliriitmesi gerektigini
belirtmektedir. AKP’ye gore de siyasi iktidarin en temel dayanagi milli
iradenin  kabuliine mazhar olarak mesrulugunu milletin genel
kabuliinden almasidir.Buradaki ~ milletin genel kabulii vurgusu,

kollektif unsurlara dayanmayi degil, sosyal destegi ifade eder.

*®Tiirkiye Biilteni, Agustos,2003,s:30
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4. Muhafazakarlik siyasal iktidarin bir kisi veya ziimrenin elinde
yogunlagsmasini ve katilimini reddederek dayatmaci ve baskici bir hal
almasi anlamindaki otorite hatta totaliter anlayislar1 reddeder.Ciinkii
siyasal otoritenin simirlandirilmasi diisiincesi muhafazakarligin temel
argimanlarindandir. AKP’ye gore de sinirlandirilmayan, keyfilige ve
hukuksuzluga olanak saglayan, katilimi ve temsili Onemsemeyen
totaliter ve otoriter anlayislar sivil ve demokratik siyasetin en bilyilik
diismanlaridir.

5. Muhafazakarlarin temel kaygisi, bireyi ve toplumu saglikli ve bir arada
tutabilmektir AKP’ye gore de bireysel oOzgirliigin tam  olarak
edilebilmesi bireyi soyut, silik ve devlet karsisinda korumasiz kilmak
degil, onu toplumsal alan i¢inde sivil ve sosyal olusumlarla techiz
etmekten ge¢mektedir. Toplumun ve toplumsal degerlerin korunmasi
temel olmalidir. AKP toplumun yapi tasi olan aile kurumunun
sosyallestirme misyonunu kaginilmaz gérmektedir.

6. Muhafazakar sdylem, radikalizmin yerine ilimliligin aldig: istikrarh bir
hayat1 ifade etmektedir. AKP’ye gore de radikal sdylem ve usliip
Tiirkiye siyasetine bir fayda saglamamistir. Tiirk siyasetinin ¢atisma,
kamplasma ve kutuplasma yerine uzlagma , biitlinlesme ve hosgorii
tizerine kurulmasi gerekir ve ilimlilik toplumun genel bir talebidir.

7. Muhafazakarlik, ideal diinyayr Onemser ama ona gotiirecegi umulan
toplum miihendisligini reddeder. Utopik anlayislar ve onlara ulasma

yollarinin mutlaklig1 muhafazakarlik tarafindan kabul gérmez. AKP’ye
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gore  idealizm ile realizm arasinda denge kurulmalidir. Insanlarm
zihinlerinde bazi iitopyalara sahip olmalar1 dogaldir, ancak bunlara
ulagmak i¢in belli (dayatmaci) yontemleri mutlaklastirmalar1 ve kendi
dogrularini baskalarma dayatmalari dogru degildir.”"

AKP otoriter egilimler barindiran, milliyet¢i damar1 canli, kiiltiirel olarak
muhafazakar bir olusumdur. Tiirkiye topraklarinin aile geleneginin otoriter
refleksleri, muhafazakarlik olarak AKP kadrolarinin degerlerine ve davranislarina
yansimistir. Bu  ataerkil otoriter reflekslerin milliyet¢i- devletgi  bir
muhafazakarliga yol agacak egilim, Tiirk- Islam sentezi geleneginden gelen
kadrolar tarafindan da AKP i¢inde temsil edilmektedir. Diger taraftan pragmatik
ve bir orta siif partisi olma O6zlemlerinin bir yapida 6nemli bir agirligi da
gozleniyor.Bu pragmatizm, girisimcilik, icraat¢ilik olarak ekonomik anlamda
liberal degerlerle ortiismektedir. Tiirkiye toplumunun ezici ¢ogunlugunun verdigi
rahatlik, pragmatizmin hosgérii olarak da tezahiir etmesine yol agabilmektedir.”'

AKP’nin muhafazakarligi tercihinin gerek kendi dinamik tabanina ,
gerekse kendi parti performansina uymadigini, bu elbisenin kendisine dar geldigini
ifade ederken, goz ard1 edilemeyecek bir uyarida bulunuyor;

“Oysa Tiirkiye’'de bugiin yasanan sosyal olgu; 18-19. Yiizyildaki gibi
modernlestirici biirokratlarin gelenek¢i, muhafazakar bir halkla miicadelesi degil,

degisime direnen muhafazakar biirokrasiye karsi miicadelesidir.Bu tablonun

20 Akdogan, a.g.e,s.36.

31 Tekin, a.g.e,s.120.
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biirokrasi degil, dinamik halk tarafinda yer alan AKP 'nin muhafazakar kimlige
razi olmasi, miitedeyyin kesimleri degisime engel olarak sunan klasik oryantalist
soylemi tasdik ediyor. AKP kendisini goniillii olarak muhafazakarliga razi ederek,
karsisindaki asil muhafazakar cevrelere sahte bir ilerici kimlik veriyor.

Bugiin AKP’nin ¢izmek istedigi = muhafazakar-demokratlik Avrupa
modelinden ¢ok Amerikan degerlerini hatirlatiyor. Zira Avrupa’nin sosyal
paradigmasi ile Amerika’nin muhafazakar paradigmasi farkli seyler. Avrupa
demokrasisinin temelinde sosyal demokrat diisiince ile liberal diislincenin
etkilesimi vardir. Bu agidan bakildiginda AKP’ yi nereye yerlestirecegiz? Belki de
oncelikle demokrat kavrami lizerinde durmak gerekiyor. Bugilin demokrasinin
olmazsa olmaz kurallarina siyaset yapan herkes inaniyor, yada en azindan Oyle
goriinme zorunlulugu var. temel hak ve oOzgirliikklere karsi c¢iktiginmi kimse
sOylemiyor. Demek ki ana felsefe birdir. Beden ayni, ancak bunun iizerine ¢esitli
kiliklar giydiriliyor. AKP’nin muhafazakarlig1 da iste boyle bir kiliktir.Bu kiligin
tasarimi ve motifleri konusunda tereddiitler vardir. Motifler dinci mi, muhafazakar
mi1, liberal mi, sol mu, yoksa popiilist mi?AK parti bu duruma agiklik
getirmelidir.*>

Recep Tayyip Erdogan’in siyasi danigmani Yal¢in Akdogan, muhafazakar

demokrasinin korumak istedigi degerleri, adalet, temel hak ve 6zgiirliikler, sosyal

32 Aktay, Tkrar ile Inkar Arasida AK Parti’'nin Kimligi, Anlay1s Dergisi,Aralik 2005,s.54
33 Zeynep Gogiis, AKP: Muhafazakarliga ceket ariyor, Uluslararast Muhafazakarlik ve Demokrasi

Sempozyumu , Istanbul, 10-11 Ocak 2004,s.31
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dayanigma, hosgorii gibi asirlar boyunca insanlik vicdaninin kabullendigi ve
bugiine tagidig1 “ortak iyi” denilen degerler olarak belirliyor ve;

“ Muhafazakar demokrasinin farki bu degerleri siyasetin konusu yapmasi bu
degerleri hayatin farkli alanlarinda isler kilabilmek igin sectigi yontem, ara¢ ve
kurumlardwr. Bu degerlerin hangi kurunlar ve ydéntemlerle isler kilinacag
ideolojiler arasindaki farki ortaya koyar.”™*

seklinde agikliyor.

AKP’nin kendisini muhafazakar-demokrat bir kimlikle tanimlamasi ve Milli
Gortiis ¢izgisinin devami olmadigini iddia etmesi siyasi yapilarinda degisimin belli
bir iradeyle ortaya konmast anlamini tasiyor. Partinin kurucu kadrosu énemli
oranda Milli Goriis hareketi iginde siyasette bulunus kisilerden olusuyor. Bu
kadronun mevcut siyasi hareketten rahatsizlik duymasi, Refah ve Fazilet Partileri
icindeki doniisiim siireciyle baglatilabilir. Refah Partisi’nin iktidara gelmeden
onceki izledigi farkli kesimlere acilma politikast degisimin ilk isaretiydi. Ancak
talep edilen degisimle yonetim kadrosunun kabullendigi degisim politikalar
arasindaki farkin asina sebep olmustu. Yenilik¢i hareketin Fazilet Partisi yonetim
icinde arzu edilen doniisimii yapamamasi AKP’nin, Milli Goriis Hareketi’nin
uzantis1 daha yenilik¢i bir parti olmak yerine , farkli bir kulvara oturan yeni bir
siyasal hareket olmayi tercih etmistir. Bu farklilik kendisini segilen siyaset tarzi,

soylemi ve Srgiitlenme yapisiyla ortaya koymaya basladi.>>

254 Yalcin, a.g.e, s;243.

5 Akdogan , AK Parti ve Muhafazakar Demokrasi Istanbul ,Alfa Yayinlar1,2004,s.104
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AKP, RP geleneginden gelen partilerden farklilik gostermektedir. AKP nin
kurucusu kadrosu biiyiik oranda Milli Goriis kokenlidir fakat AKP ideolojik
yapistyla da farkli bir partidir. Son tahlilde AKP sagc1 bir partidir ve Tiirkiye’de
sagciligin temel 6zelliklerini biinyesinde toplayan bir olusumdur.

Recep Tayyip Erdogan parti kimliklerini tanimlarken, demokrasi
kavramima yeni bir tanimlama getiriyor ve muhafazakar-demokrat kimlikleri
hakkinda sunlar1 séylemektedir:

“Muhafazakar demokrasi kimligimiz , her tirlii toplumsal ve siyasal
miihendislige karsidir. Demokrasi, bir diyalog, tahammiil ve uzlasi rejimidir.
Diyalogun gelismedigi kapali toplumlar, kiiltiir iiretemezler. Tiirkiye'de kendine
ozgii bir demokrasi yerine , ¢ogulculuk, ¢ok seslilik ve tahammiil duygusunu
sindirebilmis bir demokrasi tesis edilmelidir. Ideal olan, secimlere ve belli
kurumlara indirgenmis mekanik bir demokrasi degil, idari, toplumsal ve siyasi
alanlara yayilmis organik bir demokrasidir.Biz buna ° derin demokrasi’
diyoruz. "%

Ahmet Helvaci’ya gore, derin demokrasi talebini, bir boyutuyla igerisinde
statiikoyu barindiran bir ideolojinin esliginde gergeklestirmek kolay degildir.
Aslinda bu tiirden kavramlastirma cabalari bile, Tiirk demokrasisinin otoriteryen

yonlerini zorlama tezahiirlerinden bagka bir anlam tasimaz. Tiirk demokrasisinde

ciddi anlamda bir seckin direnisi s6z konusudur.Ekonomide, siyasette, sosyal

26 Ahmet Helvaci , “Muhafazakar Durustan Demokratik Tavira Anakronik Bir Yolculuk” , Muhafazakar

Diisiince,Giiz 2004, S:2, s;203.
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yasamda ve biirokraside, ayricaliklarin1 kaybetmek istemeyen kesimler tarafindan,
onemli bir boyutta degisim direncinin sergilendigi bir ortamda, Bati’li koken ve
ozii itibariyle, bu dirence uygun bir ara¢ konumundaki Muhafazakar ideolojiyle
derin demokrasiyi gerceklestirmek pek miimkiin gorinmemektedir **

DYP, MHP ve ANAP gibi farkli partilerden gelerek AKP yonetiminde veya
hiikiimetinde gorev alan kisiler AKP2de ki fikri degisime ornek teskil ediyorlar.
Milli Goriis c¢izgisinden gelen siyasetgilerin ise degisimleri irade beyaniyla ve
hiikiimet uygulamalarinda ki farklilikla kendisini gosteriyor. Tabi ki, degisimin bir
siire¢ olmasi orta vadede siyasi tablonun daha rahat okunmasim saglayacaktir.”®

AKP’nin yonetici kadrosu, ortaya koyduklar1 siyasi sdylem ve projelerle ,
daha onceki siyasal cizgilerden farkli bir kulvarda hareket ettiklerini belirtiyorlar.
Genel baskan Erdogan’in Genel Kongre dahil partinin énemli giinlerinde yaptig1
konusmalar, bu degisimin , yonetici elitin zihin diinyasinda yasanmaya basladigini
gosteriyor. AKP’nin yonetici kadrosunda hem aktdrler diizeyinde bir agilim, hem
de zihin diizeyinde farklilasma gériiliiyor. 2

Parti ve hiikiimet vitrinine veya Erdogan’in yakin g¢evresine g6z
gezdirildiginde de bu goriisiin dogrulugu ileri siiriilebilir. Hatta “muhafazakarlik”
260

tan ¢ok liberal-demokrat bir goriisiin yonetiminde hakim oldugu sdylenebilir.

AKP’nin kurucu kadrolarinda milliyet¢i —muhafazakar gelenekten gelen

%7 Helvac, a.g.e, s:204.

29 Akdogan, a.g.e, s.104.

260 Muharrem Sarikaya, Ikinci Yilinda AKP 'nin Aidiyeti, Sabah, 15.8.2003.
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milletvekilleri dnemli bir yer tutmaktadir.Ornegin, Ali Coskun, Nevzat Yalgintas,
Vahit Erdem, Koksal Toptan, Vecdi Gontil, Abdiilkadir Aksu, Cemil Cigek gibi
kisiler AKP’nin milliyet¢i -muhafazakar kesimini olusturuyor. Parti igerisinde
milliyet¢i damar hala canli olmasina ragmen bu milliyet¢i yapr kiiltiirel bir
muhafazakarlikla sentez bir hale getirilmeye ¢alisiliyor.”"

Saban Kizildag’a gore AKP, dindar bir parti olarak kabul edilmemelidir,
AKP bir toplama, yani miknatis partidir.Muhafazakar, liberal ve milliyet¢ilerden
olusuyor.Partinin ana c¢ekirdegi Refah Partisi’nden meydana geliyor. AKP’nin en
biiyiik farki sosyolojik bir efsane olarak Tayyip Erdogan liderliginde bir parti
olmasi. Benimsedikleri muhafazakar demokrasi anlayisinin saglikli bir zemine
oturmas i¢in en az bir on y1l gerekmektedir..”**

Omer Liitfi Mete’ye gore ise AKP bir lider partisidir, fikir partisi
degildir MHP’den, ANAP’tan, Refah Partisi’nden  gelenler tiim ge¢misten
getirdiklerini sifirlayarak geldiler” demek yanlis olur.Zaten muhafazakar partiler
degerlerini kolay terketmezler. Onlar da ¢esitlilik getirir. Bulustuklar1 nokta yeni
bir siyaset tarzidir.”®®

AKP’nin muhafazakar demokrasi yaklagimi da, kapitalizmin yeni sermaye

birikim siirecleri ve diizenlemelerine uygun diisecek sekilde 6zellestirmeler, sosyal

! Omer Liitfi Mete, AK Gorev: Siyasi Islamciligi Tasfiye, Sabah, 11.08.2003.
22 Saban Kuzildag, Yiizde 28 de harem selamlik protokolii, Milliyet, 20.06.2005.

23 Mete, a.g.e.
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devletin tasfiyesi, emek piyasalarinin esneklestirilmesi gibi neoliberal sosyal ve
ekonomik politikalar: savunmaktadir. 2%

Muhafazakarlik, “organik bir varlik” olarak gordiigii toplumun kapitalist
gelisim siirecinde ugradigr ¢oziilme karsisinda belli bir “sosyal dayanisma
idealini” ayakta tutmaya calisir. Bu ugurda klasik muhafazakarlik devlete daha
fazla rol bigerken, neoliberalizmle asilanmis yeni muhafazakarlikda vurgu yer
degistirir. Bu islev aslen, refah devleti elestirisine eklemledigi sivillik sdylemi
kisvesi altinda “aile, goniilli kuruluslar, sivil orgiitler, din, gelenek, gorenek,
ahlak” gibi toplumsal yapilara havale edilir. Nasil ki liberaller piyasanin dogal
isleyisinin adaleti saglayacagina inaniyorlarsa muhafazakar demokrasi yaklagimi
da hem piyasanin hem de aile, din ve gelenek gibi yapilarin dogal isleyisinin
toplumsal adaleti saglayacagina inandirmak ister kapitalizmin magdurlarini. Bu
muhafazakar demokrasinin “evrimci, tedrici, dogal degisim” savunusuyla da
tutarlidir. Halbuki bu toplumsal yapilarin herbiri dogal isleyisine birakildiginda
adalet, esitlik degil baski, tahakkiim ve esitsizlik iiretmektedir.*®

Muhafazakar-demokrat AKP’nin somut icraatlarina bakildiginda bu
yaklasim agiktir: egitim, saglik gibi temel insan ihtiyaclarinin sosyal haklar
olmaktan c¢ikarilip metalastirilmasi, yani sermayenin yeni kar alanlarina
doniistiiriilmesi, yoksullugu azaltma kisvesi altinda yoksullugun miisebbibi piyasa

mekanizmasini daha da hakim kilan mikro kredi dagitimina basvurulmasi,

264

265

Ismet Akga, Neo -Liberal Kapitalizme Yeni Efsun: Muhafazakar Demokrasi, Muhafazakar Diisiince,S.

a.g.e.
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yoksullukla miicadelede din, ahlak ve gelenek iizerinden yapilan sadaka tiirii
yardimlara, iftar yemekleri gibi mekanizmalara bagvurulmasi akla ilk gelenlerdir.
Halbuki Tiirkiye’deki yoksulluk, issizlik, esitsizlik ve sefaletin asil yaraticisi neo-
liberal sosyal ve iktisat politikalaridir, kurutulmasi gereken bataklik budur. Bu
politikalar degistirilmeden bu sorunlarin higbirisi ¢oziilemez. Bu politikalarin
atesli bir savunucusu ve uygulayicisi olan muhafazakar demokrat AKP’nin sadaka
tirii sosyal yardim sOylem ve pratiklerinin asil islevi bu gercegin iistiiniin
ortiilmesidir.**

Ismet Akga’ya gore, AKP’nin siyasal kimligini tanimlamada basvurdugu
“muhafazakar-demokrat” kimligi teorik diizeyde tutarl goriinse de, pratige gelince
biiylik paradokslar tagidigini belirtmek miimkiindiir. Soyle ki; AKP, hem Bati’daki
muhafazakar anlayis1 esas almakta hem de bunu toplumsal ve kiiltiirel geleneklere-
degerlere yaslanarak, kurumsal bir muhafazakarliktan ¢ok tam olarak ne oldugu
acikca beli olmayan degersel bir muhafazakarligi benimsemektedir. Hem yerli
hem evrensel bir goriintii ¢izmektedir. Bir taraftan degisimci ve yenilik¢i bir
siyasal c¢izgiyi One cikarirken Obiir taraftan gerilige ve yozlagmaya direnen bir
izlenim uyandirmaktadir. AKP, hem muhatazakar hem ilerlemeci; hem gelenekten
yana hem modernlesmeden, bir yandan 6zgiirliik¢ii bir goriiniim 6te yandan icerigi
tam olarak belli olmayan kendine 6zgii ahlak¢i, hem akli 6nemseyen rasyonalist

bir siyaset anlayisi hem de rasyonalist olmayan irrasyonel tepkiler, devrimci bir

266

a.g.e.
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siyasi partiden ziyade reformist ya da evrimci bir doniisiimii esas alan bir parti
goriintimiindedir.*®’

Yasin Aktay’a gore, AKP’nin kurulusunun besinci yilini, iktidardaki
siirenin de Uglincli yili tamamlanirken, yapilan icraatlarda muhafazakar olarak
nitelenmeyi hak edecek hi¢bir seyi yapilmamis oldugu dikkat ¢ekicidir.Bu
anlamda partinin klasik muhafazakarligin genellikle sergiledigi devlet¢i, resmi
ideolojinin tastyicist olma roliinden uzak durmasi, Kiirt meselesinde bile
milliyet¢i sinirlar1  bir hayli zorlamast muhafazakar kimligin olsa olsa
tanidigimizdan baska bir gerceklik olarak karsimiza ¢ikmasini resmediyor.Ancak
muhafzakarligin diinyanin her tarafinda gerektirdigi, Tiirkiye’de ise dindar
kitlelere kars1 6denmesi gereken siyasi bir bor¢ olarak beklenen higbir icraatin
heniiz ortaya ¢ikmamis olmasi daha énemlidir.**®

Aktay’a gore, muhafazakar demokrat kimlik yapist ile AKP’nin iktidara
gelirken yapmay1 vaat ettigi icratlarindan, bagortiisii sorununu ¢d6zme, meslek
liselerine uygulana katsayi problemi ortadan kaldirma, kadin ve aile ile ilgili
sorunlart ¢bzme ve din egitiminde iyilestirme planlarin1 bagaramamis olmasi,
hatta giderek bu alanda sistemle bir catismaya girmekten 6zenle kaginmasi AK
Parti’nin muhafzakarligini ancak bir alanda ispatlayabildigini gosteriyor. Bazi
cevreler AKP’nin bu tutumunu Menderesle baglayip Demirel ve Ozal ile devam

eden bir tekamiilii tekrarladigin1 diistintiyorlar.Fakat AKP 6rneginde , digerlerine

2
7a.ge.

6% Aktay,a.g.e, 5:53.
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nazaran ¢ok farkli bir yon vardir.Yirmi birinci ylizyilin esiginde iyice sekillenmis
toplumsal tabakalarda olan organik iliski AKP’yi seleflerinden farkli kiliyor.Milli
Goriis gelenegi ve Islamci siyasal birikim bir sekilde blok bir temsil tercihi
yapmustir. Erdoganin karizmas1 muhtemelen bu blogun diger kitlelerle bulusmasini
saglarken,selefleriyle bulusmasini kolaylastirtyor.2®

Fahrettin Altun’a gore ise AKP, muhafazakar-demokrat kimlikle siyaset
yapmanin pek ¢ok faydasini goriiyor. Bir yandan kendi toplumsal tabanina mesaj
verirken, diger taraftan iceride ve disaridaki giic odaklarina itimat telkininde
bulunuyor. Ayrica AKP siyaset yaparken muhalefetsizligin keyfinide siiriiyor
diyebiliriz. Ancak keyif hali, siyaseten hi¢ de sahici bir hal degildir. Kendi
toplumsal tabanim1 taleplerini rahatlikla ertelemesi de, yarattigi ideolojik

déniisiimlerin bu denli etkin olmasida bu muhalefetsizlikle iliskilidir. *”°

269 a.g.e, s;53.

270Al‘[un.a.g.e, s;43.
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SONUC

Milli Goriis geleneginin pargasi olan partiler, su yada bu sekilde Tiirk
siyasal yasaminda Onemli bir yer tutmuslardir. MNP ile baglayan seriiven
giinimiizde de devam etmektedir. Ger¢i, bu hareket iginden gelen isimler
tarafindan kurulan SP ve AKP ayn1 anda siyasal yasamdaki varliklarini
stirdiiriyorlarsa da, kamuoyunun biiyiik bir boliimii bu partilerden SP’nin, Milli
Gorilis’iin  gergek temsilcisi oldugu konusunda uzlagsma saglarken, AKP’nin
kimligine dair bir uzlasma saglayamamistir. Milli Gorilis’lin pargalanmasindan
sonra ortaya ¢ikan AKP’nin bugiinkii sdylemini siyasal Islamla bagdastirmak pek
miimkiin goriilmemektedir. AKP’nin, kendisi muhafazakar-demokrat olarak
tanimlayan, Milli Gériis gizgisinin giittiigii Islamciliktan uzak durmaya galistig1 ve
sonucunda sadece kendi iradesi ile sinirli olmayan bir sekillenme yasadig: bilinen
bir gercektir. AKP, RP geleneginden gelen partilerden farklilik gdstermektedir.
AKP’nin kurucusu kadrosu biiyiik oranda Milli Goriis kokenlidir fakat AKP,
ideolojik yapisiyla da farkli bir partidir. Son tahlilde AKP sagci bir partidir ve
Tiirkiye’de sagciligin temel 6zelliklerini biinyesinde toplayan bir olusumdur

AKP’yi kuran kesim, Milli Goriis ¢izgisindeki partilerden farkliliklarini
belirgin bir sekilde ortaya koymak amactyla bir yandan Islamci bir parti
olmadiklarin1 agiklarken, diger yandan dine dayali siyaset yapmayacaklarini,

dolayisiyla iilkeyi yoOnetirken islamiyeti referans almayacaklari hususunun
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ozellikle altin1 ¢izmislerdir ve bu cercevede kendilerine sectikleri kimlikleri
muhafazakar-demokrasi olmustur.

3 Kasim secimlerinde % 34 oy alarak iktidara gelen AKP’nin bu basarisi
tesadiif degildir. Bu basarinin en 6nemli sebeplerinden ilki, parti kurulduktan sonra
parti programlarini, kalkinma ve demokratiklesme programi adi altinda segmene
anlatmasi, yer almaktadir. Diger bir faktor AKP lideri Tayyip Erdogan’in sistem
karsisindaki mazlum kimligidir. Istanbul Belediye baskanligi déneminde ortaya
koydugu hizmet anlayisi, AKP’nin se¢imlerde en c¢ok kullandig1 faktorlerden
biridir. AKP’yi 3 Kasim se¢imlerinde iktidara getiren en onemli etken ise , partinin
aldig1 oylarin biiyiik ¢ogunlugunun tepki oyu olmasidir. Milli goriis geleneginden
gelen MNP-SP cizgisindeki partilerle politik yada duygusal anlamda bir bagi
olmayan AKP se¢meninin bir boliimii, iktidardaki basarisiz siyasi partilere karsi
olumsuz bir davranis sergileyerek adeta bir cezalandirma anlayisiyla oylarini
AKP’ye vermislerdir. Ve bu davranis sekli % 34’liikk basarinin en 6nemli sebebi
olmustur.

AKP’nin bir yandan demokrasi, laiklik ve modernlik gibi kavramlarla
muhafazakarlik kelimesiyle vurguladigi maneviyatc¢iligi nasil iiretebilecegi, diger
yandan devlet kurumlari, iktidar secgkinleri ve niifuzlu g¢evrelerle nasil iligkiler
gelistirilecegi gibi 6nemli hususlar AKP’nin iktidarda baslayacak olan doniisiim
stirecinin en belirleyici faktorii olacaktir.

AKP yonetimi, bulunduklar siyasi konumu ve temel aldiklar1 sosyal zemini
daha anlamli kilmak icin degisik calismalara imza atmislardir. Bunlardan ilki,

Ocak 2003 tarihli AKP ve Liberal Diisiince Dernegi isbirligi ile diizenlenen
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Uluslararast Muhafazakarlik ve Demokrasi Sempozyumu’dur. Ancak AKP , bir
siyasi proje olarak benimsedigi muhafazakar demokrasi anlayisina “efradini cami,
agyarmi mani”’ ne bir tanim ne de mesruiyet zemini saglayabilmistir. Ve bu
cercevede AKP’nin ,Tiirkiye ‘de neyi muhafaza edecegini ve neyi degistirecegini
acikca ortaya koymasi gerekir. Aksi durunda, bu tiirden etkinlikler, kisa siirede
unutulan entellektiiel ¢abaya doniisiir ve hicbir kalict etkisi olmaz.

Bu noktada, Tiirkiye’de acil olarak yapilmasi gereken sey, bu alanda varolan
kavram kargasasina son verilmesidir.Ancak bu basli basina yeterli olmayabilir. Bu
konuda yapilmasi gereken bir diger husus, alanin uzmanlariin karsilagtirmali bir
caligma yaparak kavramin kiiltiirel farklardan kaynaklanan kirilmalarina isaret
edilerek, bu cografyaya en uygun tanimin bulunmasidir. AKP’nin siyasal Islamc1
bir parti olup olmadigi, partinin kendisini nasil tanimladigi ile degerlendirilemez,
partinin yeni kimliginin nasil algilandig1 da bu degisimi anlamak agisindan

Onemlidir.
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OZET

YILMAZ , Melahat, Ihmh Islam ve Muhafazakar Demokrasi ( AK Parti

Ornegi ), Yiiksek Lisans Tezi, Danisman: Do¢.Dr. Niyazi AKYUZ, 143 s.
Bu arastirma, AKP’nin siyasal kimligi olarak tanimladig

muhafazakar-demokrathk ve ithiml Islamcilik anlayisini incelemektedir.
Tiirk siyasal yasaminda onemli bir yeri bulunan ve kimi zaman
kazandig1 anahtar rol nedeni ile niceliginin iistiinde énem kazanan Milli
Goriiy cizgisinin partileri, ozellikle 1992 yihinda gerceklestirilen Genel
Mahalli Segimler’in ardindan siyasal giindemde cok daha yer tutmaya
basladilar. Refah Partisi’nin kapatilmasimin ardindan, “yenilik¢iler” adi
altinda AKP’yi kuran yeni olusum, Milli Goriis fikrinden vaz gegerek
Muhafazakar- Demokrat bir ¢izgi iizerine yeni bir parti olusturduklarini
iddia ettiler. Yeni kurulan AKP, Milli Goriis cizgisiyle mesafeli durmaya
calisirken parti felsefesi olarak ilan ettikleri, “muhafazakar-demokrat” yapu
tartismalara neden oldu. Ashinda tartismalarin temel nedeni Tiirkiye’de
siyasal Islam denilince akla gelen ilk olusum olan Milli Goriis hareketinin

gergek temsilcisinin hangi parti oldu idi.

Milli Goriig’iin gercek partisinin hangisi oldugu sorusunun diger
yiizii  ise, AKP’nin Milli Goriis fikrini degistirip degistirmedigidir. SP,
AKP’nin Milli Goriiscii oylart bir yanilsama neticesinde aldigini ve bu
hareketin gercek temsilcisinin kendisi oldugunu ileri siirmektedir. AKP’liler
ise koklerini reddetmemekle birlikte, ozellikle 28 subat’tan gerekli dersleri

ctkarttklarini ve kimi zaman dolayli kimi zamanda dogrudan, degistikleri



mesajint vermeye calismaktadirlar. Muhalefet partilerinden yiikselen sesler
ise ¢ok daha dikkat cekicidir. Ozellikle, rejim merkezli sorgulamay tercih
edenler AKP’ yi Milli Goriis’iin degisim maskesini takmis hali olarak
algilamaktadur.

Yeni bir kimlik iddias: ile siyaset sahnesinde yerini alan AKP’nin, Milli
Goriis gelenegini takiyye yaparak kamufle ettigi mi yoksa, AKP’nin Milli
Goriis fikrini degistirdigi mi hususu arastirmamizin esas sorunsalini
olusturmaktadir.

Anahtar kelimeler: Milli Goriis, AKP, Muhafazakarlik- Demokrasi,

Ihimh Islamcilik .



SUMMARY
YILMAZ, Melahat, “Moderate Islamic and conservative-democratic
understanding of AKP”, (JDP) (Justice and Development Party). Master Thesis,
Advisor:Assoc. Do¢.Dr. Niyazi AKYUZ.143 s.

This study researches for the moderate Islamic and conservative —
democratic understanding that AKP (JDP) (Justice and Development Party)
defines its political identification as.

The perties that belong to “National Vision” line that has an important
place in Turkish political life, sometimes, since they gain key function, they are
overvalued, have began to reserve more place in political agenda especially after
the local general selection in 1992.

After the Welfare Party had been closed dovn, the new formation that
establishe AKP claimed that they had abandoned National Vision ideas and
established a new party around conservative-democrat line. The newly formed
AKP’s party philosophy, which they had announced as “conservative-democrat”
structure, caused debates while they werw trying to hands-off to National Vision
line. Actually the main reason of the arguments was which party is the real
representative of National Vision that is first formation when political Islam is
mentioned in Turkey.

The other side of the question “which party was the main National Vision
party” is whether AKP changed National Vision idea or not. SP ( Happiness
Party) claims that AKP got National Vision votes as a result of illusion, and they

are the real repsentative of this movement. On the side, although AKP does not



deny its origin, they are trying to give messages that they have taken lessons
from February 28 and directly or indirectly they are trying to say that they have
changed. The voices that arises from the oppositions parties are more striking.
Especially the ones that try to interrogate as regime centered, perceive AKP as
the National Vision’s state has worn change mask.

The point whether AKP, which perform in political stage with a new
identification claim, is camouflaging National Vision tradition by lying or they
have changed National Vision idea, should be the main problematic of our
research.

Keywords: National Vision, AKP , Conservativeness-Democracy, Moderate

Islamic.



