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OZET

COViD-19 PANDEMISININ TEKIiRDAG iLINDE iSLENMIS ET VE SUT
URUNLERI TUKETIM ALISKANLIKLARI UZERINE ETKISi

Mervenur YILMAZ

Tarim Ekonomisi Anabilim Dali
Yiiksek Lisans Tezi
Danisman: Prof. Dr. Mecit Omer AZABAGAOGLU

Covid-19 pandemisinin ilk ¢iktig1 andan itibaren Diinya'da ve Tirkiye'de tiiketicilerin tutum
ve davranislarinda degisikliklere sebep olmustur. Bu degisimleri anlayabilmek igin birgok
farkli calisma yapilmistir. Tiketiciler bu donemde gerekli gida tiiketimlerini kargilamakta
zaman zaman zorluklar yasamistir. Bu donemde sektore diisen en biiylik yiik pazarlama
olmustur. Calisma da Tekirdag'da islenmis et ve siit {riinlerinin tiiketim aliskanliklar
incelenmistir. Tekirdag ili Siileymanpasa ilgesinde tiiketiciler ile yiiz yiize anket ¢alismasi
yirltilmistlir. Aragtirma i¢cin dngoriillen %99 anlamlilik diizeyi ve %10 hata payina gore
anket yapilacak orneklem sayisi (n) 268 kisi olarak hesaplanmistir. 300 tiiketici ile anket
yapilmistir. Elde edilen bulgularin istatistiksel isleminde ki-kare analizi, best worst metodu,
kiimeleme analizi ve faktor analizi yapilmistir. Yapilan ¢aligmada tiiketicilere sorulan sorular
ve uygulanan analizler 15181nda; aligveris sikliklari, tercih ettikleri alisveris yontemleri, saglik
acisindan bakis acilari, satin alma davramislart ve tiiketim aliskanliklari uygun olan
demografik o6zelliklere gore ortaya koyulmustur. Yapilan analizler sonucunda tiiketicilerin
islenmis siit Uriinleri alma sikliklariin islenmis et iiriinleri alma sikliklarindan daha fazla
oldugu tespit edilmistir. Best worst analizi sonucunda tiiketiciler tarafindan en ¢ok tercih
edilen islenmis et triinleri kofte, kavurma, doner; islenmis siit tirinleri beyaz peynir, kasar ve
yogurt olarak bulunmustur. Uriinlerin &zelliklerinin énem derecelerinin anlasilabilmesi
yapilan kiimeleme analizi sonucunda 19 6zelligin 5 kiimede toplandig1 goriilmiistiir. Yapilan
faktor analizi sonucuna gore 5 faktor belirlenmistir. Yapilan analizler sonucunda ele aldigimiz
26 iriinde tiiketici davranislarinda aligveris aliskanliklari, tercihlerinde kesin bir degisim

olmadig1 ortaya koyulmustur.

Anahtar Kelimeler: Covid-19 Pandemisi, Tiketici, Tercih, Satin Alma Aliskanligi,

Pazarlama.



ABSTRACT

THE IMPACT OF THE COVID-19 EPIDEMIC ON PRCESSED MEAT AND DAIRY
PRODUCT CONSUMPTION HABITS IN TEKiRDAG PROVINCE

Mervenur YILMAZ

Department of Agricultural Economics
MSc. Thesis
Supervisor: Prof. Dr. Mecit Omer AZABAGAOGLU

Since the beginning of the Covid-19 pandemic, consumer attitudes and behaviour have
changed worldwide and in Turkey. Many different studies have been conducted to understand
these changes. Consumers sometimes experienced difficulties in meeting their required food
consumption during this period. During this period, the biggest burden on the sector was
marketing. In this study, the consumption habits of processed meat and dairy products in
Tekirdag were examined. A face-to-face survey was conducted with consumers in
Siileymanpasa district of Tekirdag province. The number of sample (n) to be surveyed was
calculated to be 268 people, according to the 99% significance level and 10% margin of error
predicted for the research. The survey was conducted with 300 consumers. Chi-square
analysis, best worst method, cluster analysis and factor analysis were used in the statistical
processing of the results. In this study, in the light of the questions asked to consumers and
the analysis applied, shopping frequencies, preferred shopping methods, health perspectives,
purchasing behaviors and consumption habits were revealed according to appropriate
demographic characteristics. As a result of the analyzes, it was determined that the rate of
consumers purchasing processed dairy products was higher than the rate of consumers
purchasing processed meat products. According to the best-worst analysis, the most preferred
processed meat products by consumers were meatballs, roasts and doner kebabs, while
processed dairy products were feta cheese, kashar cheese and yogurt. The result of the
clustering analysis performed to understand the importance levels of the features of the items,
showed that 19 features were grouped into 5 clusters. According to the results of the factor
analysis, 5 factors have been determined. The analysis showed that there is no clear change in

consumer behaviour, shopping habits and preferences for 26 products.

Keywords: Covid-19 Pandemic, Consumer, Preference, Purchasing Habit, Marketing.
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1. GIRIS

Sars-Corona Viriisii (SARS-CoV), ilk kez 2003 yilinin Subat ayinda Cin’de goriilen ve
siddetli akut solunum yetmezligine neden olan bir korona viriistiir (Anonim, 2018; Kuru ve
Asrat, 2004). Koronaviriisler, hayvanlarda veya insanlarda hastaliga neden olabilecek biiyiik
bir viriis ailesidir. insanlarda, birka¢ koronaviriisiin soguk algmligindan Orta Dogu Solunum
Sendromu (MERS) ve Siddetli Akut Solunum Sendromu (SARS) gibi daha siddetli
hastaliklara kadar solunum yolu enfeksiyonlarina neden oldugu bilinmektedir. Yeni

Koronaviriis Hastaligina SARCoV-2 viriisii neden olur.

Yeni Koronaviriis Hastaligi (COVID-19), ilk olarak Cin’in Vuhan Eyaleti’nde Aralik
aymin sonlarinda solunum yolu belirtileri (ates, oksiiriik, nefes darligi) gelisen bir grup
hastada yapilan arastirmalar sonucunda 13 Ocak 2020°de tanimlanan bir viriistiir. Salgin
baslangicta bu bolgedeki deniz iiriinleri ve hayvan pazarinda bulunanlarda tespit edilmistir.
Daha sonra insandan insana bulasarak Vuhan basta olmak iizere Hubei eyaletindeki diger
sehirlere ve Cin Halk Cumhuriyeti’nin diger eyaletlerine ve diger diinya iilkelerine yayilmistir
(www.saglik.gov.tr). (Saglik Bakanligi, 2020)

COVID-19 pandemisinin bas gostermesi tiim popiilasyonlar1 etkilemistir (Mehmet ve
Ozlem, 2020). COVID-19 salgin, diinyanin énceden hazirlik yapmadan karsilastig1 en biiyiik
zorluklardan biridir. COVID-19 bir saglk krizinden ¢ok daha fazlasidir. COVID-19
enfeksiyonu tiim diinyada etkisini gosteren halk sagligi problemi olarak hala devam etmekte
ve damlacik yoluyla hizli bir sekilde bulagsmaktadir (Culfa vd, 2021). Aymi zamanda
ekonomik faaliyetlerdeki ani diislis nedeniyle de kaginilmaz bir ekonomik krizdir. Pandemi
diinya c¢apinda insanlarin sosyal aligkanliklarinda derin yaralar birakacak Onemli
degisikliklere yol agmustir (Bolek, 2021). Ilk karantina donemi, bir yandan hazir yiyecekler,
abur cuburlar, atistirmaliklar ve hazir tahillar gibi islenmis gidalarin tiiketimine yonelme
nedeniyle insanlarin tiikketim aligkanliklarinda ve beslenme kalitesinde degisikliklere neden

olmustur (Fanelli, 2021).

Bireylerin yasamlarim1 devam ettirebilmeleri icin biyolojik, psikolojik, sosyal ve
kiiltiirel gereksinimlerini karsilamalar1 gerekmektedir (Baysal vd., 2011). Pandemi siirecinde
beslenme davraniglarinin degismesinde bu siirecte degisebilen ekonomik faktorler de rol
oynamistir. COVID-19 pandemisinin 6zellikle ilk zamanlarinda, gida ve beslenme giivenligi

tizerinde olumsuz etkileri olmustur (Uyanik ve Ghiasee, 2022). Beslenme, insan yasaminin en



temel gereksinimlerinin baginda gelmektedir (Demir, 2021). COVID-19 i¢in gerek hastaligin
tedavisinde gerekse hastaligi dnlemede saglikli beslenme 6nemli bir konu haline gelmis ve
Diinya Saglik Orgiitii, Saglik Bakanhign ve Tiirkiye Diyetisyenler Derneginin yaymladig
rehberlerde bagisikligi giiclendirmek i¢in yeterli ve dengeli beslenmeye 6zen gosterilmesi
vurgulanmigtir (Ayvazoglu vd., 2023). Beslenmenin dogurdugu talep dogrultusunda Gida
Sektorii ortaya ¢ikmistir. Gida sektorii tiretim alaninda da ¢ok genis bir yelpaze de etkinlik
gostermektedir. Gidanin iiretim sektoriindeki yeri, her zaman ¢ok 6nemli bir paya sahip
olmustur. Her sektorde yasanan degisim gida sektoriinde de yasanmaktadir. Gida bilim ve
teknolojisinde gelismeler, iletisimin artmasi ve pazarlama yontemlerinin farklilagmasi gibi
pek cok degisme ve gelisme, gida irilinlerinin ¢esitlenmesini ve piyasaya farkli sekillerde

sunulmalarini giindeme getirmistir (Karaca ve Kayaardi, 2005).

Gida maddelerinin tiiketim aliskanliklar tilkeden iilkeye, bolgeden bolgeye degistigi
gibi iller arasinda hatta yoresel olarak da farklilik gosterebilmektedir. Toplumlarin, farkli
cografi alanlar1 ve farkli kiiltiirlere sahip bolgelerin tiiketim aliskanligi genellikle farklilik
gostermektedir. Bir toplumun gida talebi ve tliketim aliskanliklarinin iirtinlerin kalitesine,
fiyat ve hijyen 6zelliklerine, iilkedeki milli gelir dagilimina, tiiketicinin egitim seviyesine ve
gelir diizeyindeki farkliliklara bagli oldugu bilinmektedir. Bilim adamlari saglikli nesiller i¢in
hayvansal gida agirlikli beslenme yapilmasini belirtmektedirler (Yilmaz vd., 2012).

Covid-19 pandemisinin ortaya ¢ikmast ile insanlarin hayatini siirdiirebilmesi adina en
cok ihtiya¢ duydugu sektor gida sektorii olmugstur. COVID-19 salgimi devam ederken, gida
tedarik zincirlerinin istikrar1 ve bunlarin kiiresel gida giivenligi iizerindeki etkisine biiyiik
onem verilmistir (Hatipoglu, 2021). Diinya genelinde yaygin bir pandemi olusturan COVID-
19 salgini ile girilen bu yeni dénemde, insanlarin tutum ve davranislarindaki degisiklikler
gida tiiketimi aligkinlarimi da pandeminin ilk giinlerinden itibaren etkilemeye baslamistir
(Tolun ve Bulut, 2021). COVID-19 ile ilgili ¢esitli psikolojik degisiklikler de gida ile ilgili
davraniglar1 etkilemis olabilir (Janssen vd., 2020). Tiiketiciler bu donemde gerekli gida
tilketimlerini karsilamakta zaman zaman zorluklar yagsamistir. Bu donemde sektore diisen en

biiyiik yiik pazarlama olmustur.

Tiiketici davranislari, pandemi siirecinin baglamasi ile beraber hizli ve biiyiik bir
degisime ugramistir (Baltac1 ve Akaydin, 2020). Covid-19 siirecinde tiiketicilerin beslenme
konusuna Covid-19 o6ncesine gore belli oranda daha fazla 6zen gosterdikleri sdylenebilir.

Ancak gerek uzman kisiler arasindaki sdylem farkliliklarmin, gerekse yaygin kullanilan



iletisim araglarindaki bilgi kirliliginin toplumda kargasa yasanmasma neden oldugu
sOylenebilir (Kilig ve Eryilmaz, 2022). Covid-19 pandemisinin baslamasi ile birlikte
tiikketicilerin gida tiiketim aliskanliklarinda bazi degisimler meydana gelmistir. insanlar zaman
zaman ihtiyaglarina erismekte zorlanmus, hazir gidalara yonelmeye baslamislardir. Islenmis
siit Uriinleri bu donemde saglik acisindan tiikketimi tercih edilen irilinler olarak karsimiza
cikmustir. Ozellikle peynir, yogurt, kefir, ayran ve tereyag tiiketimleri bagisiklik sistemini
giglendirmek amaciyla tiiketimde kullanilmistir. Yapilan reklamlarda iirlinlerin pazarlama

unsurlarini ortaya koymustur.

Tarim sektdriinden sagladigi bitkisel ve hayvansal ham maddeyi, uyguladig1 bir veya
birden fazla islemle, raf 6mrii uzun ve tiikketime hazir {iriinlere doniistiiren sanayi koluna gida
sektorii ad1 verilmektedir (T.C. Giimriik ve Ticaret Bakanligi Esnaf ve Sanatkarlar Genel
Midiirlugii, 2017). Gida sektorii; ¢esitli gida sanayi iiriinlerini islemekte ve paketlemektedir.
Islenen en 6nemli iiriinler arasinda et ve siit iiriinleri sayilmaktadir. Ozellikle et iiriinlerinin
islenmesinde kullanilan gida katki maddeleri diisiik miktarda dahi kullanilsa insan saglina
cesitli zararlar vermektedir. Islenmis et iiriinleri; sosis, kofte, salam, déner, jambon, fiime et,
pastirma, kavurma, fiime dil, konserve, jole iskembe, fermente sucuk ve 1s1l islem gormiis
sucuktur. Islenmis et iriinlerinde, dzellikle kahvaltilik et iiriinleri arasinda en c¢ok sevilen
tiriinler olarak salamlar, sosisler, sucuklar, pastirmalar ve kavurmalar 6n plana ¢ikmaktadir.
Sucuk geleneksel bir islenmis et {irlinii olup {iilkemizde yogun olarak tiiketilmektedir
(Azabagaoglu vd., 2006 ). Bu iiriinleri salam ve pastirma tiiketimi izlemektedir (Vural ve
Yildirim, 1995). Katki maddeleri ile ilgili yapilan bir ¢alismada en ¢ok risk teskil eden
islenmis iiriinlerin sosis ve salam oldugu ortaya koyulmustur (Cebioglu ve Onal, 2018).
Islenmis siit iiriinleri; ayran, eski kasar, kaymak, krem peynir, kefir, peynir (beyaz, lor, labne,

slizme, kasar), tereyagi, yogurt olarak bilinmektedir.
1.1 Literatiir 6zeti

Yildirim (1995), “Bursa ilinde et ve et {irlinleri pazarlamasi” isimli ¢aligmasinda
kirmizi et ve et iriinleri pazar yapisinin tanitimi, isleyisi ve ortaya ¢ikan sorunlar saptanarak,
¢dziim Onerileri getirilmesini amaclamustir. Insanlarn yasamlarmi saglikli siirdiirebilmeleri ve
dengeli beslenme icin, hayvansal iiriinler tiiketimi biiyiik 6nem tasidigini belirtmistir. Ancak,
tilkemizde et tiiketiminin istenilen seviyede olmadigini, bunun sebepleri arasinda, hayvan
yetistiricilerinin yiiksek girdi, diigiik iirlin fiyatlar1 karsisinda, hayvancili§i birakarak, baska

alanlara yonelmeleri ve gelir seviyesi ile yakin iliskisi olan et tliketiminin diigmesini



saymistir. Arastirma alaninda, hala geleneksel yontemlerle canli hayvan ve et pazarlamasi
yapildigini ve et arzinin mevsimsel olarak degistigini de vurgulamistir. Bursa iline c¢evre
illerden (Canakkale, Balikesir, Afyon ve Eskisehir) ve Dogu Anadolu'dan (Erzurum,
Erzincan, Kars) canli hayvan getirildigini, E.B.K. (%29), Belediye mezbahalar1 ve 06zel
firmalarda islenen karkaslarin Bursa piyasasina sunuldugunu belirtmistir. Aragtirma alaninda
taze et drlnlerinin tiiketiciye ulastirilmasinda son birimlerin, perakendeci kasaplar,
siipermarketler ve grosmarketler oldugunu ifade etmistir. Bursa ilinde faaliyet gdsteren
kasaplarin %80'inin kasaplik hayvani celepten temin ettiginin de altin1 ¢izmistir. Taze et
satiginda tiiketici tercihlerinde On siralara ¢gikmaya baglayan slipermarketlerin ise faaliyeti ile
ilgili hammaddenin %84'linii karkas olarak elde ettigini ifade etmistir. Bursa ilinde taze et
pazarlamasinda tiiketicinin ©6dedigi paranin, biiyiikbas hayvanda; %24,2'si perakendeci
kasaplarin, %19'u da celeplerin, kiigiikbas hayvanda ise; %21,6’s1 perakendeci kasaplarin,
%35,2'si ise celeplerin pazarlama marjin1 olusturdugunu ifade ederek, canli hayvan fiyat
tesekkiiliiniin olugsmasinda Et Balik Kurumu'nun pazarda diizenleyici bir rolii oldugunu
vurgulamugtir. Ulkemizde taze etin yaklasik %]1'i et iiriinlerine islendigini, bu oranin Avrupa
Toplulugu'nda %9 diizeyinde oldugunu belirterek. Tiirkiye 'nin gida sektoriinde %3 oraninda
pay alan et sanayiinin, iirlin ¢esitlemesinde basi ¢ekmekte oldugunu ifade etmistir. Et {iriinleri
tilketiminde en biiylik pazar payma sucuk sahip oldugunu, bu iiriinleri salam ve pastirma
tiketimi izledigini de belirtmistir. Bursa ilinde yapilan bu incelemede, et iirlinleri
pazarlamasinda, birinci pazarlama kanalinda marketlerin pazarlama marjinin % 17, bayilerin
ise %12 oldugu, ikinci pazarlama kanali olan marketlerin ise pazarlama marjinin %20
oldugunu tespit etmistir. Pazarlama yonilinden arastirma alanin énemli eksiklikleri oldugunu
da belirterek, hem s6z konusu eksikliklerin giderilmesi, hem de iiretim ve satig asamalarinda
gerekli oOrgilitlenmelerin gerceklesmesi gerektigini vurgulamis, ayrica tiiketici taleplerinin

dikkate alinarak, yeni pazarlama hizmetleri sunulmasi gerektigini ifade etmistir.

Kubat ve Ayasligil (2002), “Doga bilimlerinde ki-kare bagimsizlik testi ve tek yonlii
varyans analiz testi uygulamasinda SPSS programi kullanimi” isimli c¢aligmasinda doga
bilimlerinde elde edilen verilerin, istatistiksel olarak degerlendirmesinde kullanilan
analizlerden; nitel veriler i¢in ¢ok sik olarak kullanilan Ki-Kare Analizi ile nicel degiskenler
icin kullanilan Tek Yonlii Varyans Analizi teknikleri agiklanmistir. Baslangicta bu uygulama
analizlerinin teorisi hakkinda kisaca bilgilendirme yapilmistir. Giliniimiizde c¢evre ve
ormancilik alaninda yapilacak arastirmalarda yardimci olmasi amaciyla, bu c¢aligmanin

ornekleri doga bilimlerinden secilmistir. Bitki tiirlerinin yetisme ortami kosullarindan



yiikseklik ve 1slaklik faktorlerine bagli olarak yayilislarina ait verilerin bilgisayar ortaminda
SPSS paket programi kullanilarak analizi ile bilgisayar ¢iktilarinin tablo yorumlamalar1 ve
anlamlilik degerlendirmesi ayrintili olarak yapilmistir. Bu tablolardaki analizlerin kolay

anlagilabilmesi i¢in grafiksel ifade teknikleri kullanilmistir diye ifade etmistir.

Biiyiikoztiirk (2002), “Faktor analizi: Temel kavramlar ve oOlgek gelistirmede
kullanimi. Kuram ve uygulamada egitim yonetimi” isimli ¢alismasinda faktor analizi, ayni
yap1y1 6lgen ¢ok sayida degiskenden, az sayida ve tanimlanabilir nitelikte anlamli degiskenler
elde etmeye yonelik ¢cok degiskenli bir istatistiktir. Davranis bilimlerinde duyusal bir 6zelligi,
kisilik ve gelisim gibi pek c¢ok ozellikleri 6l¢gmek amaciyla gelistirilen araclarin yapi
gegerliligi, faktor analizi kullanilarak incelenebilir. Agiklayici faktdr analizini inceleyen bu
yazida, analizle ilgili temel kavramlara ve analizin 6lgek gelistirmede kullanima iligkin
aciklamalara yer verilmis; analizin uygulanmasinda karsilasilabilecek bazi sorunlara da dikkat

cekilmistir diye ifade etmistir.

Karaca ve Kayaardi (2005), “Et ve Et Uriinlerinde Tiiketici Begenisini Etkileyen
Kalite Faktorleri” isimli ¢alismasinda et i¢erdigi kaliteli protein, B vitamini kompleksi ve iz
elementler ile insan beslenmesi i¢in vazge¢ilmez bir gidadir. Dolayisiyla giiniimiizde et ve
tirlinlerinin hem tretimi hem de tiiketimi, beraberinde birgok sorun ve sorumluluk getiren bir
konu haline gelmistir. Bu derlemede et ve et iirlinlerinde tliketici begenisini etkileyen kalite
faktorleri satin alma Oncesi ve sonrast olarak 2 farkli asamada incelenmis ve tiiketiciyi

etkileyen kalite 6zellikleri degerlendirilmistir diye ifade etmistir.

Azabagaoglu vd. (2006), " Islenmis et iiriinlerinde gida giivenligi acisindan tiiketici
davraniginin analizi" isimli c¢alismasinda ¢alismanin amact islenmis et {irtinlerinde
tiiketicilerin hem markaya hem de perakendeciye karsi giiveninin analiz edilmesi ve gida
giivenligi acisindan tiiketicilerin biling diizeylerinin 6l¢iilmesidir. Bu baglamda Istanbul ilinde
483 tiiketici anketi yapilmistir. Yapilan analizler dogrultusunda tiiketicilerin islenmis et {iriinii
markalarina olan giiven dereceleri ve markalar arasinda giivenirlilik acisindan anlamli bir fark
olup olmadigi test edilmistir. Kiyma ve parga et satin almada modern gida perakendecilerine
olan giivenin kasaplara gore daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Salam sosis ve sucuk gibi
islenmis et iriinlerinde yine modern perakendecilere olan giivenin bakkallara ve kasaplara
oranla daha yiiksek oldugu belirlenmistir. Ag¢ik olarak satilan salam sosis iirlinlerinin
giivenirliliginin diisiik olmasina ragmen %31 oraninda tercih edildigi ortaya ¢ikmistir. Tavuk

ve hindi eti iriinlerinde kasaplar ilk sirada tercih edilirken giivenirlilik dereceleri diger



perakendecilere oranla diigiiktiir. Arastirma sonuglarina gore perakendeci segiminde ve

islenmis et iirlinlerinde marka gelecekte en 6nemli kriter olacaktir diye ifade etmistir.

Kizilaslan ve Kizilaslan (2008), “Tiiketicilerin satin aldiklar1 gida maddeleri ile ilgili
bilgi diizeyleri ve tutumlari1 (Tokat ili 6rnegi)” isimli ¢alismasinda ekonomik ve sosyal refahin
artmasiyla toplumlar gida konusunda daha hassas tutumlar gostermeye baslamistir. Buna
bagli olarak; dogru ve dengeli tiiketim anlayisinda her gegen giin 6nemli gelismeler olmakta
ve bilingli tiiketici sayis1 giderek artmaktadir. Boyle bir tiiketim toplumunda toplumun bilgi
diizeyi ve tutumlarinin ne oldugunun ortaya konulmasi konunun 6nemini sergilemektedir.
Tiiketicilerin bilgi ve tutumlarmin tam olarak tespit edilmesi, tiiketicinin ihtiya¢ ve
isteklerinin yoniinlin ayrica gida iireten ve pazarlayan firmalarin politikasinin da yoniiniin
dogru olarak saptanmasii saglar. Bu calismanin amaci, Tokat Merkez Ilgede yasayan
bireylerin gida maddelerini satin alirken dikkat ettikleri konular, bilgi diizeyleri ve
tutumlarinin incelenmesidir. Veriler Tokat Merkez Ilgedeki mahalleler tespit edilerek ildeki
tiketicileri temsil edebilecek nitelikte bir 6rnek hacmi dikkate alinarak 277 olarak
belirlenmistir. Tiiketicilere sosyo-demografik degiskenlerin yani sira gida alimi, tiiketimi,
gida giivenligi ve kalitesi ile ilgili deneyim, bilgi ve tutumlarmi Slgen bir grup soru
yoneltilmistir. Gida maddeleri aliminda dikkat edilen kaliplarin neler oldugunu ortaya
koymak amaciyla faktor analizi kullanilmistir. Bu analizle tiiketicilerin gida maddelerini
alirken bilgi diizeyi ve tutumlarmi agiklayict faktorler gruplandirilmistir. Calismada, gida
maddeleri konusunda tiiketici tutumlarinin degisimini agiklama yiizdelerine gore en belirleyici
olanlar1 saptanmistir. Buna gore; Tokat ilindeki tiiketicilerin gida iiriinleri satin alirken besin
degeri, ambalaj, marka, besleyicilik, doyuruculuk, {iretim ve son kullanma tarihi, {iretim ve
satig yeri hijyeni, saglikli olma faktorlerini 6ncelikle g6z Oniinde bulundurduklari ortaya
cikmistir. Dolayisiyla, arz ve talep dengesinin korunmasi, tutarli, siirdiiriilebilir gida

politikalarinin olusturulabilmesi i¢in bu sonuglar dikkate alinmalidir diye ifade etmistir.

Yilmaz vd. (2009), “Gida Uriinlerine Iliskin Tiiketici Davranist Dinamiklerinin
Belirlenmesi: “Trakya Ornegi”” isimli ¢alismasinda, Arastirmada Trakya bdlgesinde bulunan
Tekirdag, Kirklareli ve Edirne illerinde ve ayrica kentsel ve kirsal kesimde yasayan
tilkketicilerin gida trilinlerine iligkin davranig dinamikleri belirlenmistir. Caligma Trakya
bolgesinde (Tekirdag, Edirne, Kirklareli) kentsel (385 kisi) ve kirsal kesimde (385 kisi) olarak
ailede gida tiikketim kararinda etkili olan bireylerle toplam 770 kisi ile yiiz ylize goriislilerek

yapilmistir. Caligmada Trakya bolgesinde kentsel ve kirsal kesimde yasayan bireylerin gida



tirtinii satin alirken dikkate aldiklar faktorler cok degiskenli varyans analizi (Manova), t- testi,
Faktor analizi yardimiyla degerlendirilmistir. Arastirma sonuglarma gore, Trakya
bolgesindeki koylerde ve kentlerde yasayan tiiketicilerin gida alisverisinde dikkate aldiklari
faktorlerin onem derecelendirmelerinde istatistiki yonden anlamli farklar ortaya ¢ikmustir.
Kentsel ve kirsal alandaki tiiketicileri en ¢ok “deli dana ve kus gribi” hastaliklarinin

endiselendirdigi goriilmiistiir diye ifade etmistir.

Rezaei Jafar (2016), “Best-worst multi-criteria decision-making method: Some
Properties And a Linear Model” isimli ¢alismasinda En Iyi En Kotii Yéntem (BWM),
kriterlerin agirliklarint belirlemek i¢in iki ikili kargilastirma vektoriinii kullanan ¢ok kriterli
bir karar verme yontemidir. {lk olarak, karar verici tarafindan en iyi (6rnegin, en ¢ok arzu
edilen, en 6nemli) ve en kotli (6rnegin, en az istenen, en az Onemli) kriterler belirlenir,
ardindan en 1iyi kriter diger kriterlerle karsilastirilir ve diger kriterler belirlenir. en kdtii kriter.
Daha sonra agirlik oranlar1 ve bunlara karsilik gelen karsilagtirmalar arasindaki maksimum
mutlak fark en aza indirilecek sekilde agirliklari tanimlamak igin dogrusal olmayan bir
minmaks modeli kullanilir. Minmaks modeli birden fazla optimal ¢6zlimle sonuclanabilir.
Bazi durumlarda karar vericiler birden fazla optimal ¢6zlime sahip olmayi tercih etseler de,
diger durumlarda tek bir ¢oziime sahip olmayir tercih ederler. Bu makalenin amaci iki
yonliidiir: ik olarak, birden fazla optimal ¢6ziim durumunda, kriterlerin nasil agirliklandirilip
siralanabilecegini gdsterdigimiz aralik analizini kullanmay1 &neriyoruz. Ikinci olarak, BWM
icin ayn1 felsefeye dayanan ancak benzersiz bir ¢oziim iireten dogrusal bir model dneriyoruz

diye ifade etmistir.

Asan ve Aycin (2020), “Kurumsal kaynak planlama sistemlerinin se¢imindeki
kriterlerin best-worst metodu ile degerlendirilmesi” isimli ¢alismasinda kurumsal kaynak
planlama (KKP) sistemleri, i parcalarinin ve isletme birimlerinin farkli birimleri arasindaki
baglantilarm isleyisi agisindan olduk¢a onemlidir. Ote yandan KKP maliyetinin yiiksek
olmas1 ve bu sistemlere uyum siirelerinin fazla olmasi gibi durumlar, bu sistemlerin se¢imi
oldukga dikkatli olunmasi gerekiyor. Isletmelerin is biiyiimeleri ve kurumsal yapilar1 en
uygun sistem se¢imi, igerisinde ¢ok sayida kriter barindiran bir karar verme sorunudur. Bu
ozellikler, KKP sisteminin se¢iminde dikkat edilmesi gereken degisimler siibjektif bir kriter
agirhiklandirma yontemi olan En Iyi-Kétii yontemi ile degerlendirilmistir. Bu dogrultuda
akademisyenler ve miihendislerden olusan uzman bir ekibin degerlendirme kriterleri

degerlendirmeleri yapilmistir diye ifade etmistir.



Baltac1 ve Akaydin (2020), " COVID-19 Pandemi siirecinin tiiketicilerin gida
tiriinlerini satin alma davranislari {izerindeki etkisi: Bir literatiir taramas1" isimli ¢alismasinda,
Bu calismada 2019 yilinda Cin'de baslayip tiim diinyaya yayilan hastalik ele alinmuistir.
COVID-19 salgmimin tiiketicilerin gida satin alma davraniglar iizerindeki etkileri literatiir
taramasi yoluyla tiimdengelim yontemi kullanilarak belirlenmistir. Taramadan goriilebilecegi
gibi tiiketicilerin, ozellikle izolasyon, karantina ve sokaga ¢ikma yasagi uygulamalari ve
siirecin getirdigi ekonomik ve psikolojik belirsizlikler temizlik malzemesi, gida ve benzeri
temel ihtiyaglardan dolayr stoklama egilimleri artabilir. Bu durumda piyasada arz/talep
dengesizliklerine neden olabilir ve hatta bazi tiiketicilerin ihtiyaclarini artirabilir. Ayrica

istedikleri tirtinlere ulagsmalarina engel olabilecegi de goriiliiyor diye ifade etmistir.

Mehmet ve Ozlem (2020)," Eating habits changes during Covid-19 pandemic
lockdown" isimli galismasinda, COVID-19 salgim1 tiim popiilasyonlar1 etkilemektedir.
COVID-19 tecridi sirasinda yeme aligkanliklari ve yasam tarzi degisiklikleri olmustur. Bu
makalenin amaci, COVID-19 pandemik karantinasi sirasinda yeme aligkanliklarindaki
degisiklikleri arastirmaktir. Mart ve Temmuz 2020 arasinda yayinlanan makaleleri bulmak
icin PubMed veri taban1 ve Google akademik kullanilarak sistematik bir inceleme yapildi.
Yalnizca Ingilizce ve Tiirkge yaymlanan makaleler dahil edildi. Toplam dokuz makale analiz
edildi. COVID-19 karantinasinin beslenme aligkanliklar tizerindeki etkisi toplumdan topluma
farklilik gosterdi. Karantina ve stres nedeniyle yemek yeme siklig1 artarken, ev yemeklerine
doniis ve fast food tiikketiminin azaltilmas1 gibi beslenme aligskanliklar1 {izerinde karantinanin

olumlu ve olumsuz etkileri bulunuyor diye ifade etmistir.

Demir (2021), " Yeni tip koronaviriis (Covid-19) salgmimin diinya gida sistemi
tizerindeki etkileri" isimli ¢alismasinda, Cin'in Wuhan sehrinde Aralik 2019 tarihinde ortaya
¢ikan Covid-19 salgmmin tiim diinyanin etkisi altinda kalmigtir. Covid-19 salgimimin
ekonomi, sosyal yasam, iiretim ve tiiketim gibi farkli alanlari bulunmaktadir. Bu kullanma
amaci, ortaya ¢ikan pandemi bilesenleri diinya gida sisteminin iizerinde bulunmaktadir. Bu
amagla ilgili literatiir, giincel haberler, FAO (Gida Tarim Orgiitii) ve Diinya Saglk
Orgiitii'nden (Diinya Saglik Orgiitii) elde edilen bilgi ve verilerden yararlanilmistir. Covid-19
salgiminin, tiiketicilerin satin alma aligkanligin1 ve satin alma programinin baslangici, gida
israfinin arttii, giivenli gidaya ulasim sorununun ortaya c¢ikmasit ve gida politikalarinin
baslamasi belirlendi. Elde edilen bulgular arastirmacilara ve uygulamacilara birlestirilmis

Onerilerle birlikte sunulmustur diye ifade etmistir.



Janssen vd. (2021), “Changes in food consumption during the COVID-19 pandemic:
Analysis of consumer survey data from the first quarantine period in Denmark, Germany and
Slovenia. Limits in nutrition” isimli ¢aligmasinda, COVID-19 salgmi sirasinda gida
tiketiminde meydana gelen degisikliklere odaklanmaktadir. Amaci, bireysel tiiketici
diizeyindeki degisiklikleri haritalandirmak ve COVID-19 salgmiyla ilgili farkli faktorlerin
bireysel gida tiiketimindeki degisiklikler {izerindeki etkisini belirlemektir. Cinsiyet, yas ve
bolgesel dagilim i¢in kota orneklemesi kullanarak Danimarka (DK), Almanya (DE) ve
Slovenya'da (SI) yasayan 2.680 kisi arasinda kesitsel bir c¢evrimi¢i anket
gerceklestirdik. Pandemi Oncesi ve sirasindaki tliketim sikliklarma iligkin veriler, 2020
baharinda (ilk karantina déneminde) 6nemli taze gida tiirleri ve bozulmayan gida tiirleri i¢in
gida siklig1 anketi araciligiyla toplandi. Sonuglarimiz, gida tiiriine bagh olarak caligma
katilmcilarinin - %15-42'sinin  pandemi sirasinda  tiiketim sikligim1  Oncesine kiyasla
degistirdigini gosterdi. Aragtirmanin yapildig: tiim tilkelerde en yiiksek degisim oranina sahip
gida kategorileri dondurulmus gida, konserve gida ve kek ve biskiivi olurken; Degisim
oraninin diisiik oldugu gida kategorileri arasinda ekmek, alkollii igecekler ve siit iiriinleri yer
aldi. Her ti¢ ililkede de insanlar karantina sirasinda daha az aligveris yapti ve taze gida
tiiketiminde genel bir azalma goriildii, ancak Danimarka ve Almanya'da raf omrii daha uzun
olan gidalarin tilketiminde artis goriildii. Ilgingtir ki, analiz edilen tiim gida kategorilerinde
farkli egilimler gézlemledik; bazi insanlarin tiikketim sikliklar1 azalirken bazilarinin ise artts;
bu da salginin insanlarin yasam tarzlart ve gida tiiketim kaliplari iizerinde farkli etkileri
oldugunu ortaya koydu. Cok terimli regresyon analizi yontemini kullanarak faktorleri 6nemli
Olciide belirledik. Degisimin en fazla oldugu gida kategorileri dondurulmus gidalar,
konserveler ve kek-biskiivi olurken; Degisim oraninin diisiik oldugu gida kategorileri arasinda
ekmek, alkollii igecekler ve siit tiriinleri yer aldi. Her {ig lilkede de insanlar karantina sirasinda
daha az aligveris yapt1 ve taze gida tiiketiminde genel bir azalma goriildii, ancak Danimarka
ve Almanya'da raf émrii daha uzun olan gidalarin tiiketiminde artis goriildii. Ilgingtir ki,
analiz edilen tiim gida kategorilerinde farkli egilimler gozlemledik; bazi insanlarin tiiketim
sikliklar1 azalirken bazilarinin ise artti; bu da salginin insanlarin yasam tarzlari ve gida
tiiketim kaliplari tizerinde farkli etkileri oldugunu ortaya koydu. Cok terimli regresyon analizi
yontemini kullanarak faktorleri 6nemli Olgiide belirledik Cok terimli regresyon analizi
yontemini kullanarak faktorleri 6nemli dl¢iide belirledik (p <0,01, p <0,05, p <0,1) bireylerin
farkli gida kategorilerindeki tiiketim sikliklarindaki artig ve azaliglarla ilgilidir. Bu faktorler
arasinda pandemiye yanit olarak uygulanan kisitlamalar (yani fiziksel isyerlerinin, kantinlerin,

kafe ve restoranlarin, okullarin ve ¢ocuk bakim kurumlarinin kapatilmasi), hanelerin market
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aligverisi sikligindaki degisiklikler, bireylerin algilanan COVID-19 riski, pandemi ve sosyo-
demografik faktdrlerden kaynaklanan gelir kayiplar1. Ulkeler arasinda ilging farkliliklar tespit
edildi ve bu da farkli yemek kiiltiirlerinin anlasilmasina olanak sagladi. Sonuglar, saglikli
beslenme, gida sisteminin dayanikliligi ve davramis degisikligi konularinda gida tedarik

zincirindeki politika yapicilar ve aktorler igin ¢ikarimlari icermektedir diye ifade etmistir.

Richars ve Richard, (2021), "COVID-19 impact on fruit and vegetable markets" isimli
calismasinda Kanada meyve ve sebze pazarlari, Mart 2020'den itibaren yeni koronaviriis
SARS-CoV-2'nin (ve COVID-19 hastaliginin) yayilmasindan o6nemli Ol¢iide etkilendi.
Restoranlarin, barlarin ve okullarin kapanmasi nedeniyle {iriin yetistiricileri ve distribiitorler,
Tedariklerin neredeyse tamamini yemek hizmetinden perakende kanalina kaydirmak zorunda
kaldilar. Gondericiler, degisikligin yapilmasinda iscilik ve lojistik kisitlamalart oldugunu
bildirdi ancak taze iiriin tedarik zinciri saglam kaldi. Uzun vadede tiiketicilerin ¢evrimici gida
satin alma aligkanliklarinda kalic1 degisiklikler, go¢men isgiicli piyasalarindaki kisitlamalarin
artmasi ve taze urlin dagitiminda ve belki de perakende satista daha siki yogunlagsma

bekliyoruz diye ifade etmistir.

Tolun ve Bulut (2021), " Covid-19 Pandemi siirecinde tiiketicilerin gida {irlinleri satin
alma davranislari iizerine bir arastirma" isimli ¢alismasinda, 2019 yilinda Cin'de ortaya ¢ikan
tiim diinyadaki goriiniimler COVID-19 salgminin nedeni ile tiim diinyada hizli bir degisime
ugradi. Bu degisimin tiiketicilerin satin alma davraniglart ve gida tiiketim oranlarmin
ozellikleri. Bu iglemin amaci; tim diinya etkisi adina alan COVID-19 pandemisinin
Tirkiye'deki tiiketicilerin gida satin alma davranisini nasil boliistiirmeyi ve demografik
degiskenlerin pandemi donemindeki gida iriinlerinin tiiketiminde farklilik yaratip
yaratmadigimi arastirmaktir. Sehir kisitlamasi yapilmaksizin ¢evrimigi olarak gonderilen
anketler ile 231 kisiden elde edilen veriler SPSS paket programi degerlendirilmistir. Veri
analizi sirasinda bagimsiz gruplar t testi, tek faktorlii varyans analizi ve Tukey testi
gerceklestirildi. Analizlerde sonug¢ olarak gelir diizeyine, cinsiyete ve medeni duruma gore
satin alma satin alma ile ilgili ifadelerde anlamli farkliliklar tespit edilmistir. Cevrimici
aligveriste tercih edenlerin oran1 beklenenin aksine diisiik ¢ikti. Ayrica, elde edilen sonuglar
bu siirecte saglikli beslenmeye yoneldikleri, vitamin ihtiyacin1 karsilayacak meyve ve
sebzeler, yiiksek lif igerikli iirlinler, vitamin ve ek maddelerle takviye edilmis meyve sular1 ve

siit tercih edilerek gosterilmistir diye ifade etmistir.
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Bolek (2021), " Food purchasing, preservation, and eating behaviorduring COVID-19
pandemic: A consumer analysis" isimli ¢calismasinda, COVID-19 olarak bilinen son derece
bulasic1 viriisiin halkin yasamini, yakin ge¢misteki diger olaylardan daha fazla etkilemesi
nedeniyle, diinyada bir salgin yasaniyor. Gida satin alma davraniglarii ve yeme
aligkanliklarini, gida saklama tekniklerini ve COVID-19 hakkindaki bilgi kaynaklarini
belirlemek amaciyla Tiirkiye'nin en kalabalik sehri olan Istanbul'da yasayan 992 tiiketiciye
anket uygulandi. Anket ¢evrimigi bir  platform araciligiyla katilimcilara
dagitildi. Katilimcilarin demografik bilgileri, satin alma davramisindaki degisiklikler, gida
muhafaza tekniklerine iliskin bilgi ve tutumlar, yeme aligkanliklarindaki degisiklikler ve
COVID-19 hakkindaki bilgi kaynaklarini1 igeren 30 soru soruldu. Bu ¢alismanin sonuglari,
COVID-19'un Tirk tiiketicilerin gida satin alma ve yeme aliskanliklarim1 6nemli 6l¢iide
degistirdigini ortaya ¢ikardi (p < 0,05). 2020 yilinin Mart ay1 sonlarinda ve 2020 yilinin
Aralik ay1 sonlarinda yapilan ankette, katilimcilarin yaklagik %65'i bagisiklik sistemini
giiclendiren daha fazla gida tiiketmeye g¢alismis ve katilimecilarin %58'i taze {irlinler satin
almaya daha istekli olmustur. Tiiketiciler karantina giinlerinde gida maddelerinin
dondurularak saklanmasini biiylik 6l¢iide benimsedi. Bu arastirma, medya araglarin etkili
kullaniminin farkindalig artirabilecegini ve 6zellikle 65 yas iistii tiikketicilerde COVID-19'un
yayilmasini azaltabilecek davranis degisikliklerine yol acabilecegini ortaya koydu olarak ifade

etmistir.

Fanelli (2021), " Changes in food-related behaviour of Italian consumers during the
COVID-19 pandemic" isimli ¢alismasinda, Bu ¢alismanin temel amaci, Coronaviriis Hastalig1
2019 (COVID-19) salgminin ilk karantinasmin, 18 yas ve {izeri Italyan tiiketicilerden olusan
cesitli bir orneklem {lizerinde gida tiikketimi ve gidayla ilgili davranislardaki degisiklikler
lizerindeki etkilerini arastirmaktir. Bu amaca ulasmak icin arastirma yolu, italyan tiiketiciler
tizerinde yiiriitiilen ilk birkag ¢alismanin incelenmesiyle basliyor. Daha sonra Molise'de
yasayan ltalyan tiiketicilerin kii¢iik bir ornegi iizerinde gerceklestirilen pilot anketin
bulgularmi rapor ediyor. incelenmek iizere secilen ¢alismalar makale veya arastirma raporu
olarak yayimlandi. Toplamda, her biri italyan tiiketicilerin farkl1 biiyiikliikteki drneklemini
iceren alt1 ilgili ¢alisma segildi. Ortalama yanit veren sayist 2142 olup standart sapmasi
1260,56'dir. Makalelerin sonuglari, arastirma raporlar1 ve pilot anketin sonuglar1 arasinda bir
ayrim yapilir. Sonuncusu, yeni bir anketin bilesenlerini gelistirmek ve dogrulamak ve ayrica
COVID-19 salgin1 sirasinda bireylerin yeme aligkanliklarindaki degisiklikleri degerlendirmek

icin yapildi. Sonuglar, salginin tiiketici davranislan {izerindeki etkilerinin her seyden dnce
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gida aligverisi, yeme aligkanliklar1 ve gidayla ilgili davranislarla ilgili degisiklikler halinde
gruplandirilabilecegini gosteriyor. Bu makale, elestirel bir yaklasim kullanarak mevcut en
eski kanitlar1 karsilastirmanin yani sira 6nemli degisiklikleri tanimlayip vurguladig: i¢in bu

alanda gelecekteki arastirmalara temel olusturabilir diye ifade etmistir.

Kilig ve Eryllmaz (2022), " Covid-19 Siirecinde Tiiketicilerin Tarim ve Gida Uriin
Tercihleri: Samsun 1li Ornegi, Tiirkiye" isimli ¢alismasinda, Cin'de baslayan kisa siirede tiim
iilkelerin etkisine alan Kovid-19, insanlar arasinda hizla yogunlast1 ve ciddi oranda kayiplara
neden oldu. Bu kiiresel niifusun sadece insan sagligi tizerinde etkili olmasi, ayn1 zamanda
ekonomik ve sosyal agidan yeni bir diinya diizeninin devam etmesidir. Tiirkiye'de saglik
sektorii basta olmak iizere, tarim ve sanayi sektorlerinde krizin etkisi siirekli olarak kritik
boyutlara ulasiyordu. Bu programlama amaci, Kovid-19 6ncesinde ve slirecinde tarim ve
iiriinlere yonelik tilketim tercihlerinin gida karsilagtirmali olarak
degerlendirilmesidir. Aragtirmanin materyalini, Samsun ili disinda ikamet eden 384 kisi
tarafindan elde edilen veriler olusturmaktadir. Arastirma sonuglarinin olusma siirecinde; son
kullanma tarihi, fiyat, marka, {iretim tarihi ve firma adi1 gibi tarim ve gida iirlinleriyle ilgili en
fazla dikkat edilen faaliyetlerde siralamanin degerinden Oncesine gore degismedigi, ancak
kriterlerin O6nem derecelerinin arttigin1 gostermektedir. Arastirmanin biliylimesine gore,
biiyiime hizina kiyasla en fazla tiikketim artig1 %57,1 ile sarimsakta olup, bunu bulgur (%45,8)
ve havug (%42,3) takip etmektedir. Salgin siirecinde tarim ve gida iriinleri satin almada en
etkili lirtinlerin oldugu, iirlinlerdeki fiyat indirimlerinin (%49,7) ve satin alinan iiriinle ilgili
deneyimlerin (%28,1) oldugu tespit edilmistir. Tarim ve gida iriinii satin alirken en fazla
iriindeki fiyat indirimlerinin dikkate alinmamasi, genisleme silirecinde genis bakis agisiyla
ekonomik harcamalarin bir araya getirilmesi hala bir kriter oldugunu gostermektedir diye

ifade etmistir.

Uyanik ve Ghiasee (2022), " Covid-19 pandemisinin beslenme aliskanliklar1 ve besine
ulasim {izerine etkisi" isimli calismasinda, Immiin sistem viicudun dogal savunma sistemidir.
Saglikli beslenme, immiin sistemi giiclendirerek viral enfeksiyonlar: 6nlemede ¢ok 6nemli bir
yere sahiptir. Cesitli saglik otoriteleri pandemi siiresince COVID-19’a yonelik beslenme
Onerilerinde bulunmuslardir. Genel olarak; meyve, sebze, kurubaklagil, tahil ve protein
kaynaklarimin (et, siit, yumurta vb.) tiiketiminin arttirilmast ve basit seker, tuz, doymus ve
trans yag icerigi yiiksek besinlerin tiiketiminin azaltilmasi tavsiye edilmistir. Pandemi

siiresince bireylerin beslenme aliskanliklar1 c¢esitli nedenlerden degisiklige ugramistir.
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Pandemi sirasinda bireyler tizerindeki artan stres ve duygu durum degisiklikleri, basit seker ve
trans yag icerigi yiiksek paketli gidalarin tiiketimini arttirmistir. Ogiin aralarinda atistirma
sikliklarinda ve kafein kaynaklarinin aliminda da artislar gézlemlenmistir. Bu durum hem
viicut agirliginda artisa sebep olmus hem de basit seker, doymus ve trans yag alimindaki artig
kronik hastaliklara yakalanma riskini arttirmistir. Besleyici besinlere erisim, besinlerin
bulunabilirligi ve satin alinabilirliginin azalabilmesi, bireysel ekonomideki olumsuzluklar ve
Ozellikle pandeminin ilk zamanlarinda gida tedarik zincirlerinin kesintiye ugramasi da
pandemi siirecinde beslenme aliskanliklarinin degismesinde rol oynamustir. Devletler, birey
ve toplumun, saglik ve beslenme aliskanliklarindaki olumsuzluklarin giderilebilmesi igin

ekonomik destek politikalar1 olusturmalidir diye ifade etmistir.

Tepe vd. (2022), " Covid-19 pandemi siirecinde tiiketicilerin gida aligveris
davranislarindaki degisim: Bursa ve Eskisehir Illeri Ornekleri" isimli ¢calismasinda, Diinyanin
icinde bulundugu Covid-19 kiiresel salgin kosullarinin getirdigi kisitlamalar, tiiketicilerin gida
tilketim davraniglarini 6nemli 6l¢iide etkilemistir. Bu ¢alismanin amaci, Bursa ve Eskisehir
illerinde yasayan tiiketicilerin Covid-19 Pandemi siirecindeki gida aligveris davranislarindaki
degisiklikleri belirlemek ve Bursa ile Eskisehir illeri agisindan karsilastirmaktir. Arastirmanin
verileri her iki ilin en fazla niifusa sahip olan ilgelerindeki tiiketiciler ile yiliz yiize yapilan
anketlerden elde edilmistir. Ornek hacmi Oransal Ornekleme ydntemi ile %95 giiven aralig
ve %10 hata payr esas alinarak 97 kisi olarak belirlenmistir. Arastirma sonuglari, Pandemi
stirecinin tiiketicilerin gida {irtinleri tiiketim miktarlarini, sikligini ve niteligini degistirdigini
ortaya koymustur. Ayrica sonuclar her iki ilde farklilik gostermesi acisindan dikkat cekicidir.
Pandemi silirecinin devam etmesine bagli olarak bu arastirma ile elde edilen verilerin,
tiiketiciler, iireticiler, perakende sektori, lojistik sektorii ve saglik sektorii ile ilgili politika

belirleyicilere yararl olacagi degerlendirilmektedir diye ifade etmistir.

Ayvazoglu vd. (2023), " Covid-19 pandemi sonrasinda Z kusaginin hayvansal
uriinlerde E-Ticarete bakis agilart " isimli ¢alismasinda, 2020 yilinda COVID-19 salgmn ile
birlikte bircok {lilkede sokaga c¢ikma yasaginin getirilmesi, tiiketici davraniglarinin
degismesine ve pazarlama ve dagitim yapisinin yeniden sekillenmesine yol agmistir. Bu
baglamda yapilan bu ¢alismada pandemi sonrasinda veteriner fakiiltesi 6grencilerinin e-ticaret
tizerinden hayvansal iiriin gruplarina olan taleplerindeki degisimleri arastirilmistir. Arastirma
bulgularma gore, pandemi doneminde internet {izerinden aligveris yapma sikliginin

katilimcilarin %52,1’inde arttigi, %17,1’inde azaldig1 belirlenmis olup, pandemi sonrasinda
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internetten gida aligveris siklig1 “artt1” diyenlerin oram1 %26,4; “azald1” diyenlerin oran1 %20
olarak tespit edilmistir. Yine pandemi sonrasi yemek siparisi sikligimin artti1 bildirenlerin
orant %43,6 olup, azaldigini bildirenlerin oran1 %18,6 olarak tespit edilmistir. Buna karsin
yapilan ¢alismada &grencilerin internet ortaminda hazir yemek disinda hayvansal {iriin
(6zellikle kirmiz1 et ve tavuk eti) alma aligkanliklarinin olmadigi belirlenmistir. Sonug olarak,
salgin siiresince ve sonrasinda 6zellikle Z kusaginda internet {izerinden gida ve yemek siparisi
verme tutumunda istikrarli bir artis oldugu ve tiiketici davramiglarimin belirli bir oranda

degistigi belirlenmistir diye ifade etmistir.
1.2 Cahsmanin Amaci ve Kapsam

Bu tez calismasi ile yaptigimiz anket caligmasi verileri 1s18inda, tliketicilerin iglenmis
et Uriinleri ve siit iirlinleri lizerine tliketim aliskanliklarinin Covid-19 pandemisi déneminde
nasil degistigini ortaya koyduk. En ¢ok hangi islenmis {irlin satin alinmistir, tiiketiciler {irtinii
satin alirken nerelerden aligveris yapmuistir, tiiketicilere gore hangi iiriinler saglikli sinifina
girer, pandemi doneminde tiiketiciler hangi {riinleri satin almayi tercih etmistir, hangi
tiriinlerden vazge¢mistir, pandemi Oncesi ve sonrasi tiikketim aliskanliklar1 nasil degismistir,
tilkketiciler Uiriinleri satin alirken hangi 6zelliklerine 6nem vermistir gibi konularin tiiketicilerin
satin alma davraniglarint ve kararlarin1 nasil etkiledigi Olgiilmek istenmistir. Elde edilen

veriler tliketicilerin demografik 6zellikleri ile ne kadar alakali incelenmistir.
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2. MATERYAL VE YONTEM
2.1 Materyal

Arastirmanin ana materyalini Tekirdag ili Siileymanpasa ilcesi ve ilgeye baglh
mahallelerde konaklayan tiiketiciler ile yliz ylize yapilan anket ¢alismalarindan elde edilen

orijinal (birincil) veriler olusturmaktadir.

Bolgede yasayan insanlardan covid-19 dénemi Oncesi ve sonrasinda islenmis et ve siit
trlinlerinin tiiketim aligkanliklar1 ile ilgili detayli bilgiler elde edilmistir. Tiiketicilerin
aligveris davranislar1 ve tiiketim i¢in harcadiklari maliyetler bulunmustur. Ayrica konu ile
ilgili olarak daha Once yapilmis olan yerli ve yabanci literatiirlerden de ikincil veri kaynagi

olarak yararlanilmistir.
2.2 Verilerin toplanmasi asamasinda kullanilan yontem

Verilerin toplanmas1 igcin TUIK 2022 verilerine bakilmistir ve Tekirdag ili
Siileymanpasa Ilgesinde 52636 hane oldugu bulunmustur. Ana kiitleyi en iyi diizeyde temsil
edebilecek Ornek sayisinin belirlenmesinde 6rneklem itibari ile Cochran (Balci, 2015)

ornekleme yonteminden yararlanilmistir. Bu formiil su sekildedir.

_ =z 2.1)

n= Orneklem hacmi

N= Ana kiitle hacmi

P=Tahmin orani

g= Tahmin oranm

d= Hata pay1

z= ise arastirmada Ongoriilen %90 giiven sinirina goére z tablo degerini (1,645) ifade

etmektedir.

Ana kiitleyi olusturan tiiketicilerin 6zellikleri baslangicta bilinmedigi i¢in, arastirma
icin Ongoriilen %99 anlamlilik diizeyi ve %5 hata payina gore anket yapilarak 6rneklem sayisi

(n) 6rnek hacmini maksimum kilacak sekilde p=0,5 olarak alinmis ve ornek hacmi 268
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tilkketici olarak hesaplanmistir. Arastirmamizda 300 tiiketici ile yiiz ylize anket calismast

yapilmustir.
2.3 Verilerin analizi asamasinda kullanilan yontemler
2.3.1 Best worst methodu

Kriter agirliklandirmada kullanilan bu yontem iki kriter arasindaki karsilastirma fikrine
dayanmaktadir. Rastgele bir ikili karsilagtirma degil, sistematik bir karsilagtirmadir. Kriter
sayis1 olmak tizere (2n-3) tane ikili karsilastirma yapilir. Bu yontem 2015 yilinda Jafar Rezaei
tarafindan literatlire kazandirilmistir. Kriter agirliklandirma gerektiren birgok karar verme

problemlerinde kullanilmistir. Modelin adimlar1 (Rezaei, 2015):
Adim 1: Kriterlerin belirlenmesi

Adim 2: En lyi (en ok istenen, en dnemli) kriterin ve En Ké&tii (en az istenen, en az 6nemli)

kriterin belirlenmesi

Tanimlama karar vericinin goriisiine dayanir ve kriterlerin degerleri bu adimda dikkate

alinmaz ve herhangi bir karsilastirma yapilmaz.
Adim 3: En 1yi kriterin dnceliginin belirlenmesi

Aeniyi = (Agen iyi(1)) en iyi2)) -+ - Aen iyi(n)))1-9 arasinda sayr kullanarak diger tiim

kriterlere gore en 1yi kriterin 6nceligi belirlenir.
Adim 4: En kotii kriterin onceliginin belirlenmesi

A(en koti) = (a(en koti(1))r A(en koti(2)) - - - A(en kétﬁ(n))l-9 arasinda ikili karsilastirma Olgegi
kullanarak diger tiim kriterlere gore en kotii kriterin onceligi belirlenir. 1-9 arasinda ikili

karsilastirma olgegi ve sozlii anlatimlar1 Cizelge 2.1°de verilmistir.

Adim 5: En uygun agirliklart belirlenmesi;

Oyle ki,

miné

|W(en iyi) — a(en i(j)- le < EL veV]l(;m (22)
|WJ' ~ GwW(en k(‘jtii(j))| < § ve V;igin (2.3)
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?:1 wj=1 (2.4)
w; =0 (2.5)

Adim 6: Tutarlilik oraninin hesaplanmasi

Cizelge 2.1 BMW kullanilan ikili karsilagtirma 6lgegi

Onem Derecesi Kriterlerin Karsilastirillmasi I¢in S6zlii Anlatim

Esit derecede onemli

Esit olarak orta derecede 6nemli

Orta derecede daha 6nemli

Orta derecede ¢ok daha 6nemli

Giiglii olarak énemli

Gicli olarak ¢ok onemli

Cok giiglii olarak 6nemli

Cok giiclii olarak daha 6nemli

O©| O Nl O O | W N -

Olduk¢a 6nemli

2.3.2 Ki-kare bagimsizhk testi (x?)

Ki-Kare bagimsizlik testi analizi iki degisken arasinda bir iliski bulunup
bulunmadigini veya gozlenen ve beklenen frekans dagilimlari arasindaki farklarin rastgele
hatalardan olup olmadigini kontrol etmede kullanilmaktadir. Bdyle bir test Orneginde
gozlenen bir frekans dagilimmnin Binom, Poison veya normal dagilima uygun olup
olmadigina, sayet frekanslar iki 6zellige gore dagilim gosteriyorsa, bu iki 6zelligin birbirinden

bagimsiz olup olmadigna karar vermede yardimct olur (Kubat ve Ayasligil, 2002).

Parametrik olmayan (verileri normal dagilmayan) testler ig¢inde en fazla tercih edilen
testlerinden biri Ki-Kare testidir. Ki-Kare testi, 6rneklem grubundaki degerlerin dagiliminin
hipotezde ileri siiriilen ana kitle dagilimiyla uyumlu olup olmadigini 6lgmektedir. Beklenen
degerlerle elde edilen degerler arasindaki uygunluk arastirildigi i¢in “uygunluk testi” olarak
da bilinmektedir (Kalayci, 2014). Ki-Kare testi, niteliksel (kesikli-kategorik) olarak
tanimlanan degiskenlerde kullanilmakta olup tanimlanan siirekli degiskenlerde, belirli bir
degerden az veya c¢ok olarak nitelendirilerek kesikli degiskene doniistiiriilmekte ve
doniistiiriilen bu degiskene de Ki-Kare testi uygulanabilmektedir (Kilig, 2016). Ki-Kare

testinde sifir hipotezi belirlenirken verilerin nasil bir dagilima sahip oldugu belirtilir ve
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beklenen frekans degeriyle, gozlenen frekans degerleri karsilagtirilir. Diger bir ifadeyle Ki-
Kare testi, gdzlenen frekanslar (GF) ile beklenen frekanslar (BF) arasindaki farkin istatistiksel
olarak anlaml1 olup olmadigi temeline dayanan bir testtir. Beklenen degerle gézlenen degerler
arasinda uyum varsa sifir hipotezi kabul edilir aksi durumda sifir hipotezi reddedilerek

alternatif hipotez kabul edilir (Kalayc1, 2014).

Ki-kare bagimsizlik testi iki veya daha fazla degisken grubu arasinda iliski bulunup
bulunmadigini incelemek i¢in kullanilir. Yani degiskenler arasinda bagimsizlik olup olmadigi

arastirlir.
H, : Degiskenler birbirinden bagimsizdir.
X2 (hesaplanan)> X2 (beklenen) ise H, red edilir. Tersi durumda kabul edilir.

Ki-kare bagimsizlik testinin uygulanabilmesi i¢in gdzlem sonuglarinin siniflandirilmis
veya gruplandirilmis bilesik seriler seklinde gosterilmesi gerekir. Bu gosterim degiskenlerin

siiflarinin yer aldig: satir ve siitunlardan olusan tablodur.

Bu sekilde capraz siniflandirma, herhangi bir siradaki elemanla, siitundaki eleman
arasindaki iliskinin (bagimlilig1 ya da bagimsizligin) incelenmesi amaciyla yapilir. Bunun igin
her sira ve satirdaki elemanlara ait beklenen ve gézlenen frekanslarin karsilagtirilmasi gerekir

(Doymus, 2009).
2.3.3 Kiimeleme yontemi analizi

Kiimeleme analizi dogal siniflamalar1 hakkinda acik bilgi bulunmayan durumlarda,
popiilasyona iliskin tahminlerin yapilmasinda yararlanilan bir yontemler toplulugudur. Bu
nedenle dogal gruplamalar1 agik¢a bilinen toplumlarda alt kiimelerin irdelenmesi Ayirma
Analizi (Discriminant Analysis) ile yapilir. Alt popiilasyonlar olduklari kesin bilinmeyen
karma toplumlar1 birbirinden ayirmak, yeni tanimlamalar yapmak, birimler i¢in yeni protipler
belirlemek, popiilasyon ya da alt popiilasyon profilleri tanimlamak, biyolojik materyaller i¢in
taksonomik smiflandirma profilleri  belirlemek amaciyla kiimeleme analizinden

yararlanilmaktadir.

Kiimeleme analizi; birimleri ya da degiskenleri, degiskenler aras1 benzerlik (similarity)
ya da farkliliklara (dissimilarity) dayali olarak hesaplanan bazi Olgililerden (similarity or

dissimilarity measures) yararlanarak homojen gruplara bolmek amaciyla kullanilir.
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Kiimeleme analizi, temel olarak dort degisik amaca yonelik islev goriir.

1- n sayida birimi (birey, cases), nesneyi (object), olusumu (phenemona), p degiskene
gore saptanan Ozelliklerine gore olabildigince kendi iginde tiirdes (homojen) ve kendi

aralarinda farkli (heterojen) alt gruplara (kiime) ayirmak,

2- p sayida degiskeni (variable), n sayida birimde saptanan degerlere gore ortak

ozellikleri acikladig1 varsayilan alt kiimelere ayirmak ve ortak faktdr yapilari ortaya koymak,

3- Hem birimleri hem de degiskenleri (case and variable) birlikte ele alarak ortak n

birimi p degiskene gore ortak 6zellikli alt kiimelere ayirmak,

4- Birimlerin, p degiskene gore saptanan yapilar araciligi ile toplumdaki (doga,
population) dogal (ya da olasil) olarak olusturduklari diisiiniilen biyolojik ve tipolojik
siniflamay1 ortaya koymak (taksonomik smiflandirma yapmak) (Ozdamar, 2013).

Kiimeleme yontemleri; uzaklik (distance), benzerlik (similarity) ya da farklilik
(dissimilarity) matrisinde yararlanarak birimleri ya da degiskenleri kendi icinde homojen ve
kendi aralarinda heterojen uygun gruplara ayirirken, gruplari belirlemede (kiimelemede)

izledikleri yaklasimlara gore iki temel gruba ayrilirlar.

Verilerin  6l¢iim  big¢imleri farkli oldugundan z standartlagtirilmas1  uygulanir.
Calismamizda veri sayisi az oldugundan asamali kiimeleme yontemleri kullamilir. Oklid
uzaklik olcisii ve SLINK (en yakin komsuluk) yontemlerine gore kiimeleme analizi
asamalar1; Ilk olarak bagimsiz degiskenler variable kutusuna atanir, ardindan cases segenegi
secilerek birimlerin kiimelenecegi belirtilir. Metod butonuna basarak yontemler belirlenir. Bu
asamada en yakin komsuluk, ‘nearest neighbor’ ve uzaklik yontemi olarak ‘Oklid uzakligr’
secilir. Analiz verilerinin 6l¢lim bi¢imleri farkli oldugundan analiz 6ncesi z standardizasyonu
yapilmasi istenir. Kiimeleme analizi sonuclarini gériintiilemek i¢in plots meniisiinden ag¢ilan
pencerede ‘dendogram’ kutucugu isaretlenir, grafigin yatay veya dikey olmasi tercihe
baghdir. Kiimelenmeler konusunda belirgin bir ayrismanin olmadigi durumlarda kullanilan
bir diger yontem ise temel bilesenler yonteminin kullanilmasidir. Veri seti iizerinde temel
bilesenler analizi ve bilesenlerin aciklama oranina bakildiginda veri setini iki bilesenle

aciklanabilecegi gortilebilir.
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2.3.4 Faktor analizi

Biiytikoztiirk (2002)'e gore faktor analizi, birbiri ile iliskili ¢ok sayida degiskeni bir
araya getirerek, degiskenler arasindaki iliskileri inceleyen bir analiz yontemidir. Stapleton
(1997)'a gore faktor analizi teknigi sayesinde, bir grup degiskenin kovaryansi incelenir ve bu
degiskenler arasinda var olan ve faktdr olarak isimlendirilen daha az sayidaki

gozlemlenemeyen, gizli kalmis degiskenler agiklanabilmektedir.

Faktor analizinin temel olarak iki amaci bulunmaktadir. Bunlardan birincisi; degisken
saymi azaltmak yani veri indirgeme, ikincisi ise orijinal degiskenler arasinda bulunan
iliskilerden yararlanarak, aralarinda iliski olmayan ancak bir grup olusturan degiskenlerin
acikladig1 varsayilan yeni yapilar ¢ikarmak, diger bir degisle yeni faktorler belirlemektir

(Ozdamar, 2018).

Matematiksel olarak degerlendirildiginde, faktor analizi ¢oklu regresyon analizi ile
benzerlik gosteren bir analiz yontemidir. Yargilar arasindan belirli 6zellikte olanlar bir faktore
yiiklenerek grup olusturur ve toplam varyansi dikkate alarak veriler gruplanir. Veri seti benzer
ozelliklere verilen cevaplara gore bir araya toplanir. Boylece o grup hakkinda benzesme

ozellikleri acisindan bir yargida bulunulabilir.
Faktor

Fi = W X1 + Wi Xy + WizXs + e+ W X (2.6)
F;: i'ninci faktoriin tahmini

W;: Faktor degeri katsayisi

k: Degisken katsayisi

X;: i'ninci satirdaki yargi degeri (her anketteki yargiya dayali puan) (Malhotra vd., 1996)

Ankete katilan bireylerin bu faktorler konusundaki yargilart 5°1i likert olcegi
kullanilarak 6lgiilmiistiir. Elde edilen veri setinin de faktdér analizine uygun olup olmadiginin

da olcililmesi gerekmektedir.

Veri setinin faktor analizine uygun olup olmadigmi test etmek amaciyla 3 yontem
kullanilmaktadir. Bunlardan ilki korelasyon matrisinin olusturulmasi, Barlett testi ve son

olarak da Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) testleridir (Kalayci, 2005).
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Anket calismasindan elde edilen verilerinin faktdr analizine uygunlugunun test
edilmesinde ilk 6nce degiskenler arasindaki korelasyon katsayilart incelenir. Daha sonra ise
“Barlett Kiiresellik Testi”ne bakilmaktadir. Degiskenler arasindaki korelasyon ne kadar
yiiksek ise, degiskenlerin ortak faktorler olusturma olasiliklar1 o kadar yiiksek olmaktadir
(Kalayci, 2005). Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) testi de gozlenen korelasyon katsayilarinin
biiyiikliigiinii karsilastiran bir indekstir. KMO oraninin 0,5’in {izerinde olmas1 gerekmektedir.
Oran ne kadar yiiksek olursa veri seti faktor analizi yapmak i¢in o kadar iyidir denebilir.

KMO degerleri ve yorumlar1 Cizelge 2.2°de gosterilmektedir.

Cizelge 2.2 KMO degerleri ve yorumlari

KMO Degeri Yorum

0,90 Miikemmel
0,80 Cok lyi

0,70 Iyi

0,60 Orta

0,50 Zayif

0,50’nin alt1 Kabul edilemez
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3. ANALIZ CALISMALARI
3.1 lslenmis et ve siit iiriinleri alma sikhig1

Cizelge 3.1 Tekirdag ilinde tiiketicilerin islenmis et ve siit iirlinleri alma siklig1

islenmis Et Uriinleri Alma Sikhg islenmis Siit Uriinleri Alma Sikhig
Frekans Yiizde (%) Frekans Yiizde (%)
Her giin 11 3,7 27 9,0
Haftada bir 123 41,0 205 68,3
Ayda 1 132 44,0 53 17,7
Diger 34 41,0 15 5,0
Toplam 300 100,0 300 100,0

300 tiiketici ile yiiz yiize yapilan anket calismasinda tiiketicilerden islenmis et ve siit
riinlerini alma sikliklarini belirtmeleri istenmistir. SPSS’e veriler “Her giin”, “Haftada bir”,
“Ayda bir” ve “Diger” olarak kodlanarak girilmistir 300 tiiketici ile yiiz yiize yapilan anket
caligmasi sonucunda; tiiketicilerin 11°1 “Her giin”, 123’1 “Haftada bir”, 132’si “Ayda 17, 34’1
“Diger” sikliklarda islenmis et {irtinleri aldiklarini belirtmislerdir. Tiiketicilerin 27°si “Her
giin”, 205’1 “Haftada bir”, 53’0 “Ayda 17, 15’1 “Diger” sikliklarda islenmis siit {iriinleri
aldiklarin1 belirtmiglerdir. Cizelge 3.1'de gosterildigi gibi yapilan anket calismasi 1s18inda
SPSS’den yapilan analiz ile tiiketicilerin islenmis et lirlinleri alma sikliklarinin %3,7’sinin her
giin, %41’°1inin haftada bir kez. %44’linlin ayda 1 kez ve %41 nin diger aligveris sikliklarinda
oldugu tespit edilmistir. Islenmis siit iiriinleri alma sikliklarmin %9 unun her giin, %68,3"i
haftada bir kez, %17,7’sinin ayda 1 kez, %5’inin diger aligveris sikliklarinda oldugu
goriilmistlir. Alinan sonuca gore tiiketiciler islenmis et iiriinleri alisveriglerini ¢ogunlukla

ayda bir kez, islenmis siit iirlinleri aligverislerini ¢ogunlukla haftada bir kez yapmaktadirlar.
3.2 Hanenin aylik gida, islenmis et ve siit iiriinleri harcamalari

Cizelge 3.2 Tekirdag ilinde tiiketicilerin gida, islenmis et ve siit {irlinleri harcamalari

Ayhk Gida Ayhk Islenmis Et Uriini Ayhk islenmis Siit Uriinii

Harcamasi Harcamasi Harcamasi

Frekans Yiizde(%) Frekans Yiizde (%0) Frekans Yiizde (%)
0-1000 12 4,0 135 45,0 137 45,7
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Cizelge 3.2 Tekirdag ilinde tiiketicilerin gida, islenmis et ve siit {iriinleri harcamalar1 (devami)

1001-2000 43 14,3 101 33,7 103 34,3
2001-3000 108 36,0 35 11,7 39 13,0
3001-5000 89 29,7 25 8,3 19 6,3
5001 ve iizeri 48 16,0 4 1,3 2 0,7
Total 300 100 135 45,0 300 100

300 tiiketici ile Tekirdag ili Siileymanpasa ilcesinde yiiz ylize yapilan anket
caligmasinda, tiiketicilerden aylik gida, islenmis et ve siit lirtinleri harcamalarin1 belirtmeleri
istenmistir. SPSS’e veriler “0-10007, “1001-20007,72001-30007, “3001-50007, ve “5001 ve
iizeri” seklinde kodlanarak girilmistir. Kategorik degiskenlere uygun frekans tablolar

olusturularak sonuglar elde edilmistir. Cizelge 3.2'de sonuglar gosterilmistir.

300 tiiketici ile yiiz ylize yapilan anket calismasinda verdikleri cevaplara gore;
tiiketicilerin 12°si 0-1000 TL arasi, 43’1 1001-2000 TL arasi, 108’1 2001-3000 TL aras1, 89’u
3001-5000 TL aras1 ve 48’1 5001 TL ve lizeri paralarin1 gida aligverislerine ayirdiklarini
belirtmislerdir. Yapilan anket ¢alismasi 1s18inda SPSS’den yapilan analiz sonucu tiiketicilerin
%36’sinin 2001-3000 TL arasi, %29,7’sinin 3001-5000 TL arasi, %16’smin 5001 TL ve
tizeri, %14,3’tintin 1001-2000 TL aras1 ve %4 liniin 0-1000 TL arast gida harcamasi1 yaptig
tespit edilmistir.

300 tiiketici ile yiiz ylize yapilan anket g¢alismasinda verdikleri cevaplara gore;
tiiketicilerin 135’1 0-750 TL arasi, 101’1 751-1500 TL arasi, 35’1 1501-2250 TL arasi, 25’1
2251-3000 TL aras1i ve 4’1 3001 TL ve {izeri paralarini islenmis et iirlinleri aligveriglerine
ayirdiklarii belirtmiglerdir. Yapilan anket ¢calismasi 1s18inda SPSS’den yapilan analiz sonucu
tiikketicilerin %45’inin 0-750 TL arasi, %33,7’sinin 251-1500 TL arasi, %11,7’sinin 1501-
2250 TL aras1, %8,3’liniin 2251-3000 TL aras1 ve %4’liniin 3001 TL ve iizeri islenmis et

iirlinii harcamasi yaptigi tespit edilmistir.

300 tiiketici ile yiiz ylize yapilan anket calismasinda verdikleri cevaplara gore;
tiiketicilerin137’si 0-750 TL arasi, 103’4 751-1500 TL aras1, 39’u 1501-2250 TL arasi, 19°u
2251-3000 TL arast ve 2’si 3001 TL ve tlizeri paralarini iglenmis et {iriinleri alisveriglerine
ayirdiklarini belirtmislerdir. Yapilan anket ¢alismasi 1s1¢inda SPSS’den yapilan analiz sonucu

tiikketicilerin %45,7’sinin 0-750 TL arasi, %34,3’linlin 751-1500 TL arasi, %13 {iniin 1501-
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2250 TL arasi, %6,3’tintin 2251-3000 TL arast ve %0,7’sinin 3001 TL ve {izeri islenmis siit

iiriinii harcamasi yaptigi tespit edilmistir.
3.3 Ahsveris aliskanhiklari

Cizelge 3.3Tekirdag ilinde tiiketicilerin aligveris aligkanliklari

Gida Ahgverisleri Islenmis Et Uriinleri Islenmis Siit Uriinleri
Alsverisleri Alsverisleri

Ortalama Standart Ortalama Standart Ortalama Standart

Toplam
P (%) Sapma (%) Sapma (%) Sapma

Bakkal 300 6,21 12,81 3,77 14,23 7,06 18,18
Sarkiiteri 300 6,43 12,33 27,88 33,39 9,86 20,83
Yerel Market 300 9,75 16,56 9,08 19,89 9,18 19,76
Zincir Market 300 29,49 24,44 30,12 31,18 33,73 30,69
indirim 300 32,17 24,30 22,92 26,71 35,63 29,56
Marketi

Semt Pazar 300 10,69 14,16 2,48 10,29 1,37 579
internet 300 5,76 11,75 3,15 10,05 3,14 10,11

300 tiiketici ile yiiz yilize yapilan anket ¢alismasinda tiiketicilerden gida alisveriglerini,
islenmis et TUriinleri aligverislerini ve islenmis siit triinleri aligverislerini nerelerden
yaptiklarini yiizdelik olarak belirtmeleri istenmistir. SPSS'e veri girisi yapildiktan sonra
tanimlayicu istatistikler ile tliketicilerin gida aligverislerini en ¢ok nerelerden yaptiklari tespit

edilmistir.

Tekirdag ilinde 300 tiiketici ile yapilan anket sonucu; “Genellikle gida aligverislerinizi
nerelerden yapmaktasiniz?” sorusuna tiiketicilerin %32,17’si indirim marketi, %29,49°u,
zincir market, %10,69°u semt pazari, %9,75°1 yerel market, %6,43’1i sarkiiteri, %6,21°1 bakkal
ve %35,76’s1 internet cevabini vermistir. Yapilan analiz sonucunda Cizelge 3.3'de gosterildigi
gibi Tekirdag ilinde tiiketicilerin gida aligverislerini en ¢ok indirim marketi, zincir market ve
semt pazarindan yaptig1 tespit edilirken bakkal ve sarkiiteriyi cok tercih etmedikleri
gozlemlenmistir. “Genellikle islenmis et iirlinleri alisverislerinizi nerelerden yapmaktasiniz?”
sorusuna tiiketicilerin %30,12’si zincir market, %27,88°1 sarkiiteri, %22,92’s1 indirim marketi,
%9,08’s1 yerel market, %3,77’si bakkal, %3,15’1 internet ve %?2,48’1 semt pazar1 cevabini
vermistir. Yapilan analiz sonucunda Cizelge 3.3'de gosterildigi gibi Tekirdag ilinde
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tiikketicilerin islenmis et iirlinleri alisverislerini en ¢ok zincir market, sarkiiteri ve indirim
marketinden yaptig1 tespit edilirken internet ve semt pazarini ¢ok tercih etmedikleri
gozlemlenmistir.  “Genellikle islenmis  siit {irlinleri  aligveriglerinizi  nerelerden
yapmaktasiniz?” sorusuna tiiketicilerin %35,6533’1i indirim marketi, %33,73’ii zincir market,
%9,86’s1 sarkiiteri, %9,18’1 yerel market, %7,06’s1 bakkal, %3,14’1 internet ve %1,37’si semt
pazari cevabini vermistir. Yapilan analiz sonucunda Cizelge 3.3'de gosterildigi gibi Tekirdag
ilinde tiiketicilerin islenmis siit iirlinleri aligveriglerini en ¢ok indirim marketi, zincir market
ve sarkiiteriden yaptig1 tespit edilirken internet ve semt pazarimi ¢ok tercih etmedikleri

gbozlemlenmistir.
3.4 Islenmis siit iiriinlerini dogal icerikli buluyor musunuz?

Cizelge 3.4Tekirdag ilinde tiiketicilerin islenmis siit iirlinlerine bakis agisi

Evet Yiizde Hayir Yiizde Hicbir Yiizde Ki-kare

(%) (%) Fikrim (%) Degeri
Yok

Kadin 41 29,29 80 57,14 19 13,57 0,043
Erkek 32 20 91 56,87 37 23,13

Toplam 73 2433 171 57 56 18,67

Bekar 27 25,71 56 53,33 22 20,95 0,619
Evli 46 2558 115 58,97 34 17,43

Toplam 73 2433 171 57 56 18,67

Lise ve oncesi 30 29,70 52 51,48 19 18,81 0,270
Universite ve sonrasi 43 20,12 119 59,79 37 18,59

Toplam 73 2433 171 57 56 18,67

Memur, Ev hamim, Emekli 40 26,14 86 56,21 27 17,65 0,730
Ogrenci, Diger 33 22,45 85 57,82 29 19,73

Toplam 73 2433 171 57 56 18,67

0-20000 47 23,5 109 54,5 44 22 0,111
20001-400000 ve iistii 26 26 62 62 12 12

Toplam 73 24,33 171 57 56 18,67
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300 tiiketici ile Tekirdag ili Siileymanpasa ilgesinde yliz yiize yapilan anket
calismasinda, tiiketicilere “Islenmis siit iiriinlerini dogal igerikli buluyor musunuz?” sorusu
sorulmustur. SPSS’e veriler “Evet”, “Hayir” ve “Higbir fikrim yok” seklinde kodlanarak

girilmistir. Ki-kare analizi sonuglar1 Cizelge 3.4'de gosterilmistir.

H,: Cinsiyete gore islenmis siit lirlinlerini dogal icerikli bulmakta fark yoktur.

H,: Cinsiyete gore islenmis siit tiriinlerini dogal icerikli bulmakta fark vardir.

Ki kare bagimsizlik testi cinsiyete gore uygulanmistir. Kadin tiiketicilerden 41 kisi
“Evet”, 80 kisi “Hayir”, 19 kisi “Higbir fikrim yok™ cevabini vermistir. Erkek tiiketicilerden
32 kisi “Evet”, 91 kisi “Hayr”, 37 kisi “Hig¢bir fikrim yok™ cevabini vermistir. Analiz
sonucuna gore Ki-kare degeri 0.05’den kiigiik oldugundan dolay1 H, hipotezi reddedilmis, H,
hipotezi kabul edilmistir. Cinsiyete gore islenmis siit lirlinlerini dogal igerikli bulmakta fark

vardir.

H,: Medeni duruma gore islenmis siit iirtinlerini dogal icerikli bulmakta fark yoktur.

H,: Medeni duruma gore islenmis siit iiriinlerini dogal igerikli bulmakta fark vardir.

Ki kare bagimsizlik testi medeni duruma gore uygulanmistir. Bekar tiiketicilerden 27
kisi “Evet”, 56 kisi “Hayir”, 22 kisi “Artt1” cevabin1 vermistir. Evli tiiketicilerden 46 kisi
“Evet”, 115 kisi “Hayir”, 34 kisi “Hicbir fikrim yok™ cevabini vermistir. Analiz sonucuna
gore ki-kare degeri 0.05’den biiyiik oldugundan dolay1 H, hipotezi kabul edilmis, H, hipotezi
reddedilmistir. Medeni duruma gore islenmis siit triinlerini dogal igerikli bulmakta fark

yoktur.

H,: Egitim durumuna gore islenmis siit tirinlerini dogal igerikli bulmakta fark yoktur.

H,: Egitim durumuna gore islenmis siit tirlinlerini dogal igerikli bulmakta fark vardir.

Ki kare bagimsizlik testi egitim durumuna gore uygulanmistir. Lise ve Oncesi egitim
durumu olan tiiketicilerden 30 kisi “Evet”, 52 kisi “Hayir”, 19 kisi “Hicbir fikrim yok”
cevabini vermistir. Universite ve sonrasi egitim durumu olan tiiketicilerden 45 kisi “Evet”,
119 kisi “Hayir”, 37 kisi “Higbir fikrim yok™ cevabini vermistir. Analiz sonucuna gore Ki-kare
degeri 0.05’den biiyik oldugundan dolaytr H, hipotezi kabul edilmis, H, hipotezi
reddedilmistir. Egitim durumuna goére islenmis siit {iriinlerini dogal igerikli bulmakta fark

yoktur.
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H,: Meslege gore islenmis siit tirlinlerini dogal igerikli bulmakta fark yoktur.

H,: Meslege gore islenmis siit lirlinlerini dogal igerikli bulmakta fark vardir.

Ki kare bagimsizlik testi meslege gore uygulanmistir. Memur, Ev hanimi, Emekli olan
tiiketicilerden 40 kisi “Evet”, 86 kisi “Hayir”, 27 kisi “Hig¢bir fikrim yok™ cevabini vermistir.
Ogrenci, Diger meslek gruplarindan olan tiiketicilerden 33 kisi “Evet”, 85 kisi “Hayur”, 29
kisi “Higbir fikrim yok™ cevabini vermistir. Analiz sonucuna goére Ki-kare degeri 0.05’den
biiyiik oldugundan dolay1 H, hipotezi kabul edilmis, H, hipotezi reddedilmistir. Meslege gore

islenmis siit lirinlerini dogal igerikli bulmakta fark yoktur.

H,: Aylik hane halki gelirine gore islenmis siit tiriinlerini dogal igerikli bulmakta fark yoktur.

H,: Aylik hane halki gelirine gore islenmis siit tirlinlerini dogal igerikli bulmakta fark vardir.

Ki kare bagimsizlik testi aylik hane halki gelirlerine gére uygulanmistir. 0-20000 TL
geliri olan tiiketicilerden 47 kisi “Evet”, 109 kisi “Hayir”, 44 kisi “Higbir fikrim yok”
cevabini vermistir. 20001-40000 TL ve tizeri geliri olan tiiketicilerden 26 kisi “Evet”, 62 kisi
“Hayir”, 12 kisi “Higbir fikrim yok” cevabini vermistir. Analiz sonucuna gore Ki-kare degeri
0.05’den biiyiik oldugundan dolayr H, hipotezi kabul edilmis, H, hipotezi reddedilmistir.

Aylik hane halk: gelirlerine gore islenmis siit iirtinlerini dogal igerikli bulmakta fark yoktur.
3.5 lislenmis et iiriinlerini dogal icerikli buluyor musunuz?

Cizelge 3.5Tekirdag ilinde tiiketicilerin islenmis et iirlinlerine bakis agisi

Evet Yiizde Hayir Yiizde  Hicbir Yiizde Ki-kare

(%) (%) Fikrim (%) Degeri
Yok

Kadmn 18 1286 108 7714 14 10 0,002
Erkek 29 1813 94 5875 37 2312
Toplam 47 1567 202 6733 51 17
Bekar 17 1619 68 6476 20 19,05 0746
Evii 30 1538 134 6872 31 15,90
Toplam 47 1567 202 6733 51 17
Lise ve éncesi 19 1881 65 6436 17 16,83 0559
Universite ve sonrast 28 2772 137 13564 34 33,66
Toplam 47 1567 202 6733 51 17
Memur, Evhammy, Emekli 23 1503 107 6994 23 1503 0576
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Cizelge 3.5 Tekirdag ilinde tiiketicilerin islenmis et iiriinlerine bakis acis1 (devami)

Ogrenci, Diger 24 16,33 95 64,63 28 19,04

Toplam 47 15,67 202 67,33 51 17

0-20000 31 15,50 132 66 37 18,50 0,618
20001-400000 ve iistii 16 16,00 70 66,00 14 14,00

Toplam 47 15,67 202 67,33 51 17

300 tiiketici ile Tekirdag ili Siileymanpasa ilgesinde yiiz ylize yapilan anket
calismasinda, tiiketicilere “Islenmis et {iriinlerini dogal igerikli buluyor musunuz?” sorusu
sorulmustur. SPSS’e veriler “Evet”, “Hayir” ve “Hig¢bir fikrim yok” seklinde kodlanarak

girilmigstir. Ki-kare analizi sonuglar1 Cizelge 3.5’de gosterilmistir.

H,: Cinsiyete gore islenmis et lirlinlerini dogal igerikli bulmakta fark yoktur.

H,: Cinsiyete gore islenmis et irlinlerini dogal igerikli bulmakta fark vardir.

Ki kare bagimsizlik testi cinsiyete gore uygulanmistir. Kadin tiiketicilerden 18 kisi
“Evet”, 108 kisi “Hayir”, 14 kisi “Higbir fikrim yok™ cevabini vermistir. Erkek tiiketicilerden
29 kisi “Evet”, 94 kisi “Hayir”, 37 kisi “Higbir fikrim yok™ cevabimi vermistir. Analiz
sonucuna gore ki-kare degeri 0.05’den kiiciik oldugundan dolay1 H, hipotezi reddedilmis, H,
hipotezi kabul edilmistir. Cinsiyete gore islenmis et tiriinlerini dogal igerikli bulmakta fark

vardir.

H,: Medeni duruma gore islenmis et Giriinlerini dogal icerikli bulmakta fark yoktur.

H,: Medeni duruma gore islenmis et iirlinlerini dogal igerikli bulmakta fark vardir.

Ki kare bagimsizlik testi medeni duruma gore uygulanmistir. Bekar tiiketicilerden 17
kisi “Evet”, 68 kisi “Hayir”, 20 kisi “Artt1” cevabim1 vermistir. Evli tiiketicilerden 30 kisi
“Evet”, 134 kisi “Hayir”, 31 kisi “Hicbir fikrim yok” cevabin1 vermistir. Analiz sonucuna
gore ki-kare degeri 0.05’den biiyiik oldugundan dolay1 H, hipotezi kabul edilmis, H, hipotezi

reddedilmistir. Medeni duruma gore islenmis et iirlinlerini dogal igerikli bulmakta fark yoktur.

H,: Egitim durumuna gore islenmis et tirlinlerini dogal igerikli bulmakta fark yoktur.

H,: Egitim durumuna gore islenmis et tirlinlerini dogal igerikli bulmakta fark vardir.

Ki kare bagimsizlik testi egitim durumuna gore uygulanmistir. Lise ve Oncesi egitim

durumu olan tiiketicilerden 19 kisi “Evet”, 65 kisi “Hayir”, 17 kisi “Higbir fikrim yok”
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cevabimi vermistir. Universite ve sonras1 egitim durumu olan tiiketicilerden 28 kisi “Evet”,
137 kisi “Hayir”, 34 kisi “Higbir fikrim yok™ cevabini vermistir. Analiz sonucuna gore ki-kare
degeri 0.05’den biiyiik oldugundan dolayr H, hipotezi kabul edilmis, H, hipotezi
reddedilmistir. Egitim durumuna gore islenmis et iriinlerini dogal igerikli bulmakta fark

yoktur.

H,: Meslege gore islenmis et Uriinlerini dogal icerikli bulmakta fark yoktur.

H,: Meslege gore islenmis et lriinlerini dogal icerikli bulmakta fark vardir.

Ki kare bagimsizlik testi meslege gore uygulanmistir. Memur, Ev hanimi, Emekli olan
tiiketicilerden 23 kisi “Evet”, 107 kisi “Hayir”, 23 kisi “Higbir fikrim yok™ cevabini vermistir.
Ogrenci, Diger meslek gruplarindan olan tiiketicilerden 24 kisi “Evet”, 95 kisi “Hayir”, 28
kisi “Hicbir fikrim yok™ cevabini vermistir. Analiz sonucuna gore ki-kare degeri 0.05’den
biiylik oldugundan dolay1 H hipotezi kabul edilmis, H; hipotezi reddedilmistir. Meslege gore

islenmis et Giriinlerini dogal igerikli bulmakta fark yoktur.

H,: Aylik hane halki gelirine gore islenmis et tirlinlerini dogal igerikli bulmakta fark yoktur.

H,: Aylik hane halki gelirine gore islenmis et Urilinlerini dogal igerikli bulmakta fark vardir.

Ki kare bagimsizlik testi aylik hane halki gelirlerine gére uygulanmistir. 0-20000 TL
geliri olan tiiketicilerden 31 kisi “Evet”, 132 kisi “Hayir”, 37 kisi “Higbir fikrim yok”
cevabini vermistir. 20001-40000 TL ve iizeri geliri olan tiiketicilerden 16 kisi “Evet”, 70 kisi
“Hayir”, 14 kisi “Higbir fikrim yok™ cevabini vermistir. Analiz sonucuna gore ki-kare degeri
0.05’den biiyiik oldugundan dolayr H, hipotezi kabul edilmis, H; hipotezi reddedilmistir.

Aylik hane halki gelirlerine gore islenmis et iirlinlerini dogal igerikli bulmakta fark yoktur.
3.6 Covid-19 donemi islenmis et ve siit iiriinleri satin alma davranisi

Cizelge 3.6 Tekirdag ilinde tiiketicilerin islenmis et {iriinleri satin alma davranisi

Uriinler B W none Toplam B-W Ortalama
Sosis 107 193 0 300 -86 -0,286
Kofte 203 97 0 300 106 0,353
Salam 136 164 0 300 -28 -0,093
Doner 179 121 0 300 58 0,193
Jambon 91 209 0 300 -118 -0,393
Fiime et 113 187 0 300 -74 -0,246
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Cizelge 3.6 Tekirdag ilinde tiiketicilerin islenmis et iiriinleri satin alma davranisi (devami)

Pastirma 156 144 0 300 12 0,040
Kavurma 188 112 0 300 76 0,253
Fiime Dil 41 259 0 300 -218 -0,726
Konserve 86 214 0 300 -128 -0,426
Jole iskembe 22 278 0 300 -256 -0,853
Fermente sucuk 168 131 0 300 37 0,123
Isil islem gérmiis sucuk 140 160 0 300 -20 -0,066

300 tiiketici ile Tekirdag ili Siileymanpasa ilgesinde yliz yiize yapilan anket
calismasinda, tiiketicilere “Covid-19 doneminde en ¢ok satin alma ihtiyaci duyarak satin
aldigimiz ve vazgectiginiz islenmis et ve siit lriinleri hangileridir?” seklinde bir soru
yoneltilmistir. Islenmis et ve siit iiriinleri yukaridan asag1 siralanarak sag taraflarma “Satin
aldim”, sol taraflarina “Vazgectim” segenegi yazilarak belli bir olgekte anket sorusu
olusturulmustur. Tiiketicilere yoneltilen bu soru karsisinda 300 tiiketicinin tercihlerinde; 107
kisi sosis, 203 kisi kofte, 136 kisi salam, 179 kisi doner, 91 kisi jambon, 113 kisi fiime et, 156
kisi pastirma, 188 kisi kavurma, 41 kisi fiime dil, 86 kisi konserve, 22 kisi jole iskembe, 168

kisi fermente sucuk ve 140 kisi 1s1l islem gérmiis sucuk satin aldim seklinde cevaplamislardir.

Elde edilen sonuglara gdre anketin bu sorusu i¢in Best Worst Methodu uygulanmustir.
“B” en 6nemli iiriin secenegini secen tiiketicilerin toplamini, “W” en dnemsiz {iriin segenegini
secen tiiketicilerin toplamini gostermektedir. B-W degeri hesaplandiktan sonra toplam tiiketici

sayisina boliinerek ortalama sonuglar elde edilmistir.

Yapilan bu analiz sonucuna gore; Tiiketicilerin tercihlerine gore en ¢ok satin almayi
sectikleri 3 driin sirasiyla; kofte (0,353), kavurma (0,253) ve doéner (0,193) olarak
belirlenmistir. Tiiketicilerin tercihlerine gore en c¢ok satin almaktan vazgectikleri 3 iirlin
sirasiyla; jole iskembe (-0,853), fiime dil (-0,726) ve konserve (-0,426) olarak belirlenmistir.

Analiz sonucu Cizelge 3.6'da gosterilmistir.

Cizelge 3.7 Tekirdag ilinde tiiketicilerin islenmis siit iiriinleri satin alma davranisi

Uriinler B W none Toplam B-W Ortalama
Ayran 248 52 0 300 196 0,653
Eski kagar 190 110 0 300 80 0,266
Kaymak 208 92 0 300 116 0,386
Krem peynir 199 101 0 300 98 0,326
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Cizelge 3.7 Tekirdag ilinde tiiketicilerin islenmis siit iiriinleri satin alma davranisi (devami)

Kefir 177 123 0 300 54 0,180
Beyaz peynir 276 24 0 300 252 0,840
Kasar 274 26 0 300 248 0,826
Labne 202 98 0 300 104 0,346
Tereyagi 263 37 0 300 226 0,753
Lor 179 121 0 300 58 0,193
Yogurt 269 31 0 300 238 0,793
Meyveli yogurt 112 188 0 300 -76 -0,253
Activia benzeri yogurtlar 112 188 0 300 -76 -0,253

300 tiiketici ile Tekirdag ili Siileymanpasa ilgesinde yliz yiize yapilan anket
caligmasinda, tiiketicilere “Covid-19 doneminde en cok satin alma ihtiyact duyarak satin
aldigimiz ve vazgectiginiz islenmis et ve siit Uriinleri hangileridir?” seklinde bir soru
yoneltilmistir. Islenmis et ve siit diriinleri yukaridan asag siralanarak sag taraflarma “Satin
aldim”, sol taraflarina “Vazgectim” segenegi yazilarak belli bir Olgekte anket sorusu
olusturulmustur. Tiiketicilere yoneltilen bu soru karsisinda 300 tiiketicinin tercihlerinde; 248
kisi ayran, 190 kisi eski kasar, 208 kisi kaymak, 199 kisi krem peynir, 274 kisi kasar, 202 kisi
labne, 263 kisi tereyagi, 179 kisi lor, 269 kisi yogurt, 112 kisi meyveli yogurt ve 112 kisi

activia benzeri yogurtlar satin aldim seklinde cevaplamislardir.

Elde edilen sonuglara gore anketin bu sorusu i¢in Best Worst Methodu uygulanmistir.
“B” en donemli lirlin secenegini secen tiiketicilerin toplamini, “W” en 6nemsiz iiriin segenegini
secen tiiketicilerin toplamini gostermektedir. B-W degeri hesaplandiktan sonra toplam tiiketici

sayisina boliinerek ortalama sonuglar elde edilmistir.

Yapilan bu analiz sonucuna gore; Tiiketicilerin tercihlerine gore en ¢ok satin almayi
segtikleri 3 {irlin sirasiyla; beyaz peynir (0,84), kasar (0,826) ve yogurt (0,793) olarak
belirlenmistir. Tiiketicilerin tercihlerine gore en c¢ok satin almaktan vazgectikleri 3 iiriin
sirastyla; meyveli yogurt(-0,253), activia benzeri yogurtlar(-0,253) ve kefir(0,18) olarak

belirlenmistir. Analiz sonucu Cizelge 3.7'de gosterilmistir.
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3.7 Covid-19 pandemisi 6ncesi ve sonrasi ayran satin alma davranisindaki degisim

Cizelge 3.8 Tekirdag ilinde tiiketicilerin covid-19 pandemisi Oncesi ve sonrasi ayran satin
alma davranisindaki degisim

Ayran Aym kald1  Azaldi  Artti Toplam Ki-kare
Degeri
Cinsiyet Kadin 102 16 22 140 0,831
Erkek 113 22 25 160
Toplam 215 38 47 300
Medeni  Bekar 69 15 21 105 0,216
burum gy 146 23 26 195
Toplam 215 38 47 300
Egitim Lise ve oncesi 71 12 18 101 0,754
Durumu Universite ve sonrasi 144 26 29 199
Toplam 215 38 47 300
Meslek ~ Memur, Ev hamum, Emekli 111 20 22 153 0,817
Ogrenci, diger 104 18 25 147
Toplam 215 38 47 300
Hane 0-20000 143 30 27 200 0,712
Ayhk
Gelirl— 50001-40000 ve iizeri 72 8 20 100
Toplam 215 38 47 300

300 tiiketici ile Tekirdag ili Siileymanpasa ilgesinde yiiz yiize yapilan anket
caligmasinda, tiliketicilerden Covid-19 Oncesi ve sonrast donemde ayran tiiketimlerinde bir
degisiklik olup olmadigi sorulmustur. SPSS’e veriler “Aym kald1”, “Azald1” ve “Artt1”
seklinde kodlanarak girilmistir. Ki kare bagimsizlik testi cinsiyet, medeni durum, egitim
durumu, meslek ve hane aylik gelirine gére uygulanmistir. Ki-kare bagimsizlik testi sonuglari

Cizelge 3.8'de gosterilmistir.

Kadin tiiketicilerden 102 kisi “Ayni kald1”, 16 kisi “Azald1”, 22 kisi “Artt1” cevabini
vermigstir. Erkek tiiketicilerden 113 kisi “Aymi kald1”, 22 kisi “Azald1”, 25 kisi “Artt”
cevabini vermistir. Bekar tiiketicilerden 69 kisi “Ayn1 kald1”, 15 kisi “Azald1”, 21 kisi “Artt1”
cevabini vermistir. Evli tliketicilerden 146 kisi “Ayni kald1”, 23 kisi “Azald1”, 26 kisi “Artt1”
cevabini vermistir. Lise ve oncesi egitim durumu olan tiiketicilerden 71 kisi “Aym kald1”, 12
kisi “Azald1”, 18 kisi “Artt1” cevabim vermistir. Universite ve sonras1 egitim durumu olan
tilkketicilerden 144 kisi “Aym kald1”, 26 kisi “Azald1”, 29 kisi “Artt1” cevabini vermistir.
Memur, Ev hanimi, Emekli olan tiiketicilerden 111 kisi “Ayn1 kald1”, 20 kisi “Azald1”, 22 kisi
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“Arttr” cevabin1 vermistir. Ogrenci, Diger meslek gruplarindan olan tiiketicilerden 104 kisi
“Aymi kald1”, 18 kisi “Azald1”, 25 kisi “Artt1” cevabini vermistir. 0-20000 TL geliri olan
tiiketicilerden 143 kisi “Ayni kaldi1”, 30 kisi “Azaldi”, 27 kisi “Artt1” cevabini vermistir.
20001-40000 TL ve tizeri geliri olan tiiketicilerden 72 kisi “Ayn1 kald1”, 8 kisi “Azald1”, 20

Kisi “Artt1” cevabini vermistir.

Demografik kriterlere gore ayran satin alma davranmigindaki degisimde herhangi bir

anlamli fark bulunamamaistir.
3.8 Covid-19 pandemisi 6ncesi ve sonrasi eski kasar satin alma davranisindaki degisim

Cizelge 3.9 Tekirdag ilinde tiiketicilerin covid-19 pandemisi Oncesi ve sonrasi eski kasar satin
alma davranisindaki degisim

Eski Kasar Aym kaldi Azaldx Artti Toplam Ki-kare
Degeri
Cinsiyet Kadin 100 22 18 140 0,547
Erkek 108 33 19 160
Toplam 208 55 37 300
Medeni Bekar 69 19 17 105 0,323
burum gy 139 36 20 195
Toplam 208 55 37 300
Egitim Lise ve oncesi 60 26 15 101 0,023
DUrUmU s iversite ve sonrast 148 29 22 199
Toplam 208 55 37 300
Meslek Memur, Ev hanimi, Emekli 110 25 18 153 0,590
Ogrenci, diger 98 30 19 147
Toplam 208 55 37 300
Hane 0-20000 138 42 20 200 0,083
éﬁ}:‘r‘l 20001-40000 ve iizeri 70 13 17 100
Toplam 208 55 37 300

300 tiiketici ile Tekirdag ili Siileymanpasa ilgesinde yiiz yiize yapilan anket
calismasinda, tiiketicilerden Covid-19 6ncesi ve sonrast donemde eski kasar tiiketimlerinde
bir degisiklik olup olmadig1 sorulmustur. SPSS’e veriler “Ayni kald1”, “Azald1” ve “Artt1”
seklinde kodlanarak girilmistir. Ki kare bagimsizlik testi cinsiyet, medeni durum, egitim
durumu, meslek ve hane aylik gelirine gore uygulanmistir. Ki-kare bagimsizlik testi sonuglari

Cizelge 3.9'da gosterilmistir.
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Ki kare bagimsizlik testi cinsiyete gore uygulanmistir. Kadin tiiketicilerden 100 kisi
“Aym kald1”, 22 kisi “Azaldi”, 18 kisi “Artt1” cevabini vermistir. Erkek tiiketicilerden 108
kisi “Ayni1 kald1”, 18 kisi “Azaldi”, 33 kisi “Artt1” cevabin1 vermistir. Bekar tiiketicilerden 69
kisi “Aym kald1”, 19 kisi “Azald1”, 17 kisi “Artt1” cevabini vermistir. Evli tiiketicilerden 139
kisi “Aym kald1”, 36 kisi “Azald1”, 20 kisi “Artt1” cevabini1 vermistir. Lise ve dncesi egitim
durumu olan tiiketicilerden 60 kisi “Ayn1 kaldi1”, 26 kisi “Azaldi”, 15 kisi “Artt1” cevabini
vermistir. Universite ve sonrasi egitim durumu olan tiiketicilerden 148 kisi “Ayn1 kald1”, 29
kisi “Azald1”, 22 kisi “Artt1” cevabini1 vermistir. Analiz sonucuna gore Ki-kare degeri 0.05’den
kii¢iik oldugundan dolay1 egitim durumuna gére covid-19 doneminde eski kasar tiikketiminde
fark vardir. Memur, Ev hanimi, Emekli olan tiiketicilerden 110 kisi “Ayn1 kald1”, 25 kisi
“Azald1”, 18 kisi “Artt1” cevabimi vermistir. Ogrenci, Diger meslek gruplarindan olan
tiiketicilerden 98 kisi “Ayni kald1”, 30 kisi “Azald1”, 19 kisi “Artt1” cevabini vermistir. O-
20000 TL geliri olan tiiketicilerden 138 kisi “Ayni kaldi1”, 42 kisi “Azald1”, 20 kisi “Artt1”
cevabini vermistir. 20001-40000 TL ve iizeri geliri olan tiiketicilerden 70 kisi “Ayni kald1”,
13 kisi “Azald1”, 17 Kisi “Artt1” cevabini vermistir.

Demografik kriterlere gore eski kasar satin alma davranisindaki degisimde egitim

durumu hari¢ herhangi bir anlamli fark bulunamamistir.
3.9 Covid-19 pandemisi 6ncesi ve sonrasi kaymak satin alma davramsindaki degisim

Cizelge 3.10 Tekirdag ilinde tiiketicilerin covid-19 pandemisi 6ncesi ve sonrasi kaymak satin
alma davranmigindaki degisim

Kaymak Ayni kald1 Azald1 Artt1 Toplam Ki-kare
Degeri
Cinsiyet Kadin 93 29 18 140 0,296
Erkek 111 37 12 160
Toplam 204 66 30 300
Medeni Bekar 64 29 12 105 0,147
burum gy 140 37 18 195
Toplam 204 66 30 300
Egitim Lise ve oncesi 62 28 11 101 0,186
Durumu Universite ve sonrasi 142 38 19 199
Toplam 204 66 30 300
Meslek Memur, Ev hanim, Emekli 111 26 16 153 0,102
Ogrenci, diger 93 40 14 147
Toplam 204 66 30 300

34



Cizelge 3.10 Tekirdag ilinde tiiketicilerin covid-19 pandemisi 6ncesi ve sonrasi kaymak satin
alma davranisindaki degisim (devam)

Hane 0-20000 131 52 17 200 0,044
éﬁ}:'r‘l 20001-40000 ve iizeri 73 14 13 100
Toplam 204 66 30 300

300 tiiketici ile Tekirdag ili Siileymanpasa ilcesinde yiiz ylize yapilan anket
caligmasinda, tiiketicilerden Covid-19 Oncesi ve sonrast donemde kaymak tliketimlerinde bir
degisiklik olup olmadigir sorulmustur. SPSS’e veriler “Ayni kaldi1”, “Azaldi” ve “Artt1”
seklinde kodlanarak girilmistir. Ki kare bagimsizlik testi cinsiyet, medeni durum, egitim
durumu, meslek ve hane aylik gelirine gére uygulanmistir. Ki-kare bagimsizlik testi sonuglari

Cizelge 3.10'da gosterilmistir.

Kadin tiiketicilerden 93 kisi “Ayni1 kaldi1”, 29 kisi “Azaldi”, 18 kisi “Artt1” cevabini
vermistir. Erkek tiiketicilerden 111 kisi “Aym kald1”, 37 kisi “Azald1”, 12 kisi “Artt1”
cevabini vermistir. Bekar tiiketicilerden 64 kisi “Ayni kald1”, 29 kisi “Azald1”, 12 kisi “Artt1”
cevabini vermistir. Evli tliketicilerden 140 kisi “Ayni1 kaldi1”, 37 kisi “Azald1”, 18 kisi “Artt1”
cevabini vermistir. Lise ve Oncesi egitim durumu olan tiiketicilerden 62 kisi “Ayn1 kald1”, 28
kisi “Azald1”, 11 kisi “Artt1” cevabim vermistir. Universite ve sonrasi egitim durumu olan
tilketicilerden 142 kisi “Ayn1 kaldi1”, 38 kisi “Azald1”, 66 kisi “Artt1” cevabini vermistir.
Memur, Ev hanimi, Emekli olan tiiketicilerden 111 kisi “Ayn1 kaldi”, 26 kisi “Azald1”, 16 kisi
“Arttr” cevabim vermistir. Ogrenci, Diger meslek gruplarindan olan tiiketicilerden 93 kisi
“Ayni kald1”, 40 kisi “Azald1”, 14 kisi “Artt1” cevabinm1 vermistir. 0-20000 TL geliri olan
tiiketicilerden 131 kisi “Aynmi kaldi1”, 52 kisi “Azaldi”, 17 kisi “Artt1” cevabini vermistir.
20001-40000 TL ve tizeri geliri olan tiiketicilerden 73 kisi “Ayni kald1”, 14 kisi “Azald1”, 13
kisi “Artt1” cevabimi vermistir. Analiz sonucuna goére Ki-kare degeri 0.05’den kiiglik
oldugundan dolay1 aylik hane halk: gelirlerine gore covid-19 doneminde kaymak tiiketiminde

fark vardir.

Demografik kriterlere gore kaymak satin alma davranisindaki degisimde hane aylik

geliri hari¢ herhangi bir anlamli fark bulunamamastir.
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3.10 Covid-19 pandemisi oncesi ve sonrasi krem peynir satin alma davramsindaki

degisim

Cizelge 3.11 Tekirdag ilinde tiiketicilerin covid-19 pandemisi Oncesi ve sonrasi krem peynir
satin alma davranisindaki degisim

Krem Peynir Ayni kaldi Azald1 Artti Toplam Ki-kare
Degeri
Cinsiyet Kadin 94 38 8 140 0,244
Erkek 110 34 16 160
Toplam 204 72 24 300
Medeni Bekar 69 29 7 105 0,505
burum g 135 43 17 195
Toplam 204 72 24 300
Egitim Lise ve oncesi 66 22 13 101 0,083
Durumu Universite ve sonrasi 138 50 11 199
Toplam 204 72 24 300
Meslek Memur, Ev hanimi, Emekli 105 33 15 153 0,357
Ogrenci, diger 99 39 9 147
Toplam 204 72 24 300
Hane 0-20000 130 54 16 200 0,218
éﬁ::'r‘l 20001-40000 ve iizeri 74 18 8 100
Toplam 204 72 24 300

300 tiiketici ile Tekirdag ili Siileymanpasa ilgesinde yiiz ylize yapilan anket
calismasinda, tiiketicilerden Covid-19 Oncesi ve sonrasi donemde krem peynir tiiketimlerinde
bir degisiklik olup olmadig1 sorulmustur. SPSS’e veriler “Ayn1 kaldi”, “Azald1” ve “Artt1”
seklinde kodlanarak girilmistir. Ki kare bagimsizlik testi cinsiyet, medeni durum, egitim
durumu, meslek ve hane aylik gelirine gore uygulanmstir. Ki-kare bagimsizlik testi sonuglari

Cizelge 3.11'de gosterilmistir.

Kadin tiiketicilerden 94 kisi “Ayni kaldi1”, 38 kisi “Azald1”, 8 kisi “Artt1” cevabini
vermistir. Erkek tiiketicilerden 110 kisi “Aym kaldi”, 34 kisi “Azald1”, 16 kisi “Artt1”
cevabini vermistir. Bekar tiiketicilerden 69 kisi “Ayni kald1”, 29 kisi “Azald1”, 7 kisi “Artt1”
cevabini vermistir. Evli tliketicilerden 135 kisi “Ayni kald1”, 43 kisi “Azald1”, 17 kisi “Artt1”
cevabini vermistir. Lise ve Oncesi egitim durumu olan tiiketicilerden 66 kisi “Ayni1 kald1”, 22
kisi “Azald1”, 13 kisi “Artt1” cevabin1 vermistir. Universite ve sonrasi egitim durumu olan

tilketicilerden 138 kisi “Ayni kaldi1”, 50 kisi “Azald1”, 11 kisi “Artt1” cevabini vermistir.
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Memur, Ev hanimi, Emekli olan tiiketicilerden 105 kisi “Ayni kald1”, 33 kisi “Azald1”, 15 kisi
“Artt1” cevabim vermistir. Ogrenci, Diger meslek gruplarindan olan tiiketicilerden 99 kisi
“Aymi kald1”, 39 kisi “Azald1”, 9 kisi “Artt1” cevabini vermistir. 0-20000 TL geliri olan
tilketicilerden 130 kisi “Aym kaldi”, 54 kisi “Azald1”, 16 kisi “Artt1” cevabmi vermistir.
20001-40000 TL ve tizeri geliri olan tiiketicilerden 74 kisi “Aym kald1”, 18 kisi “Azald1”, 18

Kisi “Artt1” cevabini vermistir.

Demografik kriterlere gore krem peynir satin alma davranisindaki degisimde herhangi

bir anlamli fark bulunamamustir.
3.11 Covid-19 pandemisi 6ncesi ve sonrasi kefir satin alma davramisindaki degisim

Cizelge 3.12 Tekirdag ilinde tiiketicilerin covid-19 pandemisi Oncesi ve sonrasi kefir satin
alma davranisindaki degisim

Kefir Aym kald1 Azald1 Artti Toplam Ki-kare
Degeri
Cinsiyet Kadin 96 20 24 140 0,109
Erkek 100 38 22 160
Toplam 196 58 46 300
Medeni Bekar 69 25 11 105 0,125
burum gy 127 33 35 195
Toplam 196 58 46 300
Egitim Lise ve oncesi 62 25 14 101 0,236
Durumu Universite ve sonrasi 134 33 32 199
Toplam 196 58 46 300
Meslek Memur, Ev  hammm, 100 21 32 153 0,003
Emekli
Ogrenci, diger 96 37 14 147
Toplam 196 58 46 300
Hane 0-20000 121 48 31 200 0,012
éﬁ}:‘r‘l 20001-40000 ve iizeri 75 10 15 100
Toplam 196 58 46 300

300 tiiketici ile Tekirdag ili Siileymanpasa ilgesinde yiiz yiize yapilan anket
calismasinda, tiiketicilerden Covid-19 Oncesi ve sonrasi donemde Kefir tiiketimlerinde bir
degisiklik olup olmadigi sorulmustur. SPSS’e veriler “Aymi kaldi”, “Azald1” ve “Artt1”

seklinde kodlanarak girilmistir. Ki kare bagimsizlik testi cinsiyet, medeni durum, egitim
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durumu, meslek ve hane aylik gelirine gére uygulanmistir. Ki-kare bagimsizlik testi sonuglari

Cizelge 3.12'de gosterilmistir.

Kadin tiiketicilerden 96 kisi “Ayni kald1”, 20 Kisi “Azaldi1”, 24 kisi “Artt1” cevabini
vermistir. Erkek tiiketicilerden 100 kisi “Aymi kald1”, 38 kisi “Azald1”, 22 kisi “Artt1”
cevabini vermistir. Bekar tiiketicilerden 69 kisi “Ayn1 kald1”, 25 kisi “Azald1”, 11 kisi “Artt1”
cevabini vermistir. Evli tiiketicilerden 127 kisi “Ayn1 kald1”, 33 kisi “Azald1”, 35 kisi “Artt1”
cevabini vermistir. Lise ve Oncesi egitim durumu olan tiiketicilerden 62 kisi “Ayn1 kaldi”, 25
kisi “Azald1”, 14 kisi “Artt1” cevabini vermistir. Universite ve sonrasi egitim durumu olan
tilketicilerden 134 kisi “Aym kaldi1”, 33 kisi “Azald1”, 32 kisi “Artt1” cevabini vermistir.
Memur, Ev hanimi, Emekli olan tiiketicilerden 100 kisi “Ayni1 kald1”, 21 kisi “Azald1”, 32 kisi
“Artt1” cevabim vermistir. Ogrenci, Diger meslek gruplarindan olan tiiketicilerden 96 kisi
“Aymi kald1”, 37 kisi “Azald1”, 14 kisi “Artt1” cevabinm1 vermistir. 0-20000 TL geliri olan
tilketicilerden 121 kisi “Ayni1 kald1”, 48 kisi “Azaldi”, 31 kisi “Artt1” cevabini vermistir.
20001-40000 TL ve lizeri geliri olan tiiketicilerden 75 kisi “Aym kald1”, 10 kisi “Azald1”, 15
kisi “Artt1” cevabimi1 vermistir. Analiz sonucuna goére Ki-kare degeri 0.05’den kiiglik
oldugundan dolay1 aylik hane halki gelirlerine gore covid-19 doneminde kefir tliketiminde

fark vardir.

Demografik kriterlere gore kefir satin alma davranigindaki degisimde meslek harig

herhangi bir anlamli fark bulunamamustir.

3.12 Covid-19 pandemisi oncesi ve sonrasi beyaz peynir satin alma davramsindaki

degisim

Cizelge 3.13 Tekirdag ilinde tiiketicilerin covid-19 pandemisi dncesi ve sonrasi beyaz peynir
satin alma davranigindaki degisim

Beyaz Peynir Aym kald1  Azaldx Artti Toplam Ki-kare Degeri
Cinsiyet Kadin 98 10 32 140 0,889
Erkek 108 13 39 160
Toplam 206 23 71 300
Medeni Bekar 69 8 28 105 0,664
burum gy 137 15 43 195
Toplam 206 23 71 300
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Cizelge 3.13 Tekirdag ilinde tiiketicilerin covid-19 pandemisi dncesi ve sonrasi beyaz peynir
satin alma davranigindaki degisim (devami)

Egitim Lise ve dncesi 64 11 26 101 0,227
DUUMU frniversite ve sonras: 142 12 45 199
Toplam 206 23 71 300
Meslek Memur, Ev  hammm, 109 9 35 153 0,432
Emekli
Ogrenci, diger 97 14 36 147
Toplam 206 23 71 300
Hane 0-20000 130 22 48 200 0,007
éﬁ}:'r‘l 20001-40000 ve iizeri 76 1 23 100
Toplam 206 23 71 300

300 tiiketici ile Tekirdag ili Siileymanpasa ilcesinde yiiz yiize yapilan anket
caligmasinda, tiiketicilerden Covid-19 6ncesi ve sonrasi donemde beyaz peynir tiikketimlerinde
bir degisiklik olup olmadig1 sorulmustur. SPSS’e veriler “Ayn1 kaldi1”, “Azald1” ve “Artt1”
seklinde kodlanarak girilmistir. Ki kare bagimsizlik testi cinsiyet, medeni durum, egitim
durumu, meslek ve hane aylik gelirine gore uygulanmistir. Ki-kare bagimsizlik testi sonuglari

Cizelge 3.13°de gosterilmistir.

Kadin tiiketicilerden 98 kisi “Ayn1 kaldi1”, 10 kisi “Azaldi”, 32 kisi “Artt1” cevabini
vermistir. Erkek tiiketicilerden 108 kisi “Aym kaldi1”, 13 kisi “Azaldi”, 39 Kkisi “Artt1”
cevabini vermistir. Bekar tiiketicilerden 69 kisi “Aym kald1”, 8 kisi “Azald1”, 28 kisi “Artt1”
cevabini vermistir. Evli tiiketicilerden 137 kisi “Ayn1 kald1”, 15 kisi “Azald1”, 43 Kisi “Artt1”
cevabini vermistir. Lise ve Oncesi egitim durumu olan tiiketicilerden 64 kisi “Ayni kald1”, 11
kisi “Azald1”, 26 kisi “Artt1” cevabim vermistir. Universite ve sonrasi egitim durumu olan
tiiketicilerden 142 kisi “Aymi kaldi1”, 12 kisi “Azaldi”, 45 Kisi “Artt1” cevabin1 vermistir.
Memur, Ev hanimi, Emekli olan tiiketicilerden 109 kisi “Ayni1 kald1”, 9 kisi “Azald1”, 35 kisi
“Arttr” cevabmm vermistir. Ogrenci, Diger meslek gruplarindan olan tiiketicilerden 97 kisi
“Ayni kald1”, 14 kisi “Azald1”, 36 kisi “Artt1” cevabin1 vermistir. 0-20000 TL geliri olan
tiiketicilerden 130 kisi “Ayn1 kaldi1”, 22 kisi “Azald1”, 48 kisi “Artt1” cevabini vermistir.
20001-40000 TL wve tizeri geliri olan tiiketicilerden 76 kisi “Ayni kald1”, 1 kisi “Azald1”, 23
kisi “Artt1” cevabini vermistir. Analiz sonucuna gore Ki-kare degeri 0.05°den kiigiik
oldugundan dolayr aylik hane halki gelirlerine gore covid-19 doneminde beyaz peynir

tiketiminde fark vardir.
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Demografik kriterlere gore beyaz peynir satin alma davranisindaki degisimde hane

aylik geliri hari¢ herhangi bir anlaml1 fark bulunamamustir.
3.13 Covid-19 pandemisi 6ncesi ve sonrasi kasar satin alma davramsindaki degisim

Cizelge 3.14 Tekirdag ilinde tiiketicilerin covid-19 pandemisi 6ncesi ve sonrasi kasar satin
alma davranmisindaki degisim

Kasar Aym kaldx Azaldi Artti Toplam Ki-kare
Degeri
Cinsiyet Kadin 105 18 17 140 0,291
Erkek 111 19 30 160
Toplam 216 37 47 300
Medeni Bekar 67 15 23 105 0,049
burum = gy 149 22 24 195
Toplam 216 37 47 300
Egitim Lise ve oncesi 62 19 20 101 0,010
Durimu g siversite ve sonrast 154 18 27 199
Toplam 216 37 47 300
Meslek Memur, Ev hanimi, Emekli 118 13 22 153 0,074
Ogrenci, diger 98 24 25 147
Toplam 216 37 47 300
Hane 0-20000 134 31 35 200 0,016
éi}:‘r‘l 20001-40000 ve iizeri 82 6 12 100
Toplam 216 37 47 300

300 tiiketici ile Tekirdag ili Siileymanpasa ilgesinde yiiz yiize yapilan anket
caligmasinda, tiiketicilerden Covid-19 6ncesi ve sonrasi donemde kasar tiiketimlerinde bir
degisiklik olup olmadigir sorulmustur. SPSS’e veriler “Aym kaldi1”, “Azald1” ve “Artt1”
seklinde kodlanarak girilmistir. Ki kare bagimsizlik testi cinsiyet, medeni durum, egitim
durumu, meslek ve hane aylik gelirine gore uygulanmstir. Ki-kare bagimsizlik testi sonuglari

Cizelge 3.14°de gosterilmistir.

Kadin tiiketicilerden 105 kisi “Ayn1 kald1”, 18 kisi “Azald1”, 17 kisi “Artt1” cevabini
vermistir. Erkek tiiketicilerden 111 kisi “Aymi kald1”, 19 kisi “Azaldi”, 30 kisi “Artt1”
cevabini vermistir. Bekar tiiketicilerden 67 kisi “Ayni1 kaldi”, 15 kisi “Azald1”, 23 kisi “Artt1”
cevabini vermistir. Evli tliketicilerden 149 kisi “Ayni kald1”, 22 kisi “Azald1”, 24 kisi “Artt1”
cevabini vermistir. Analiz sonucuna gore ki-kare degeri 0.05 den kiigiik oldugundan dolay1

medeni duruma gore covid-19 doneminde kasar tiiketiminde fark vardir. Lise ve 6ncesi egitim
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durumu olan tiiketicilerden 62 kisi “Ayn1 kaldi1”, 19 kisi “Azald1”, 20 kisi “Artt1” cevabim
vermistir. Universite ve sonrasi egitim durumu olan tiiketicilerden 154 kisi “Aym kald1”, 18
kisi “Azald1”, 27 kisi “Artt1” cevabini1 vermistir. Analiz sonucuna gore Ki-kare degeri 0.05’den
kii¢iik oldugundan dolay1 egitim durumuna gore covid-19 doneminde kasar tiiketiminde fark
vardir. Memur, Ev hanimi, Emekli olan tiiketicilerden 118 kisi “Ayni1 kald1”, 13 kisi “Azald1”,
22 kisi “Artt1” cevabmi vermistir. Ogrenci, Diger meslek gruplarindan olan tiiketicilerden 98
kisi “Ayni kald1”, 24 kisi “Azald1”, 25 kisi “Artt1” cevabini1 vermistir. 0-20000 TL geliri olan
tilketicilerden 134 kisi “Aym kaldi1”, 31 kisi “Azaldi1”, 35 kisi “Artt1” cevabimi vermistir.
20001-40000 TL ve tizeri geliri olan tiiketicilerden 82 kisi “Ayni kald1”, 6 kisi “Azald1”, 12
kisi “Artt1” cevabmi vermistir. Analiz sonucuna gore Ki-kare degeri 0.05’den kiigiik
oldugundan dolayr aylik hane halki gelirlerine gore covid-19 doneminde kasar tiiketiminde

fark vardir.

Demografik kriterlere gore kasar satin alma davranisindaki degisimde egitim durumu

ve hane aylik geliri hari¢ herhangi bir anlamli fark bulunamamustir.
3.14 Covid-19 pandemisi 6ncesi ve sonrasi labne satin alma davramisindaki degisim

Cizelge 3.15 Tekirdag ilinde tiiketicilerin covid-19 pandemisi Oncesi ve sonrasi labne satin
alma davranmisindaki degisim

Labne Aym kaldi Azaldi Artti Toplam Ki-kare
Degeri
Cinsiyet Kadin 105 17 18 140 0,372
Erkek 118 27 15 160
Toplam 223 44 33 300
Medeni Bekar 69 16 20 105 0,004
burum g 154 28 13 195
Toplam 223 44 33 300
Egitim Lise ve oncesi 75 15 11 101 0,997
Durumu N
Universite ve sonrasi 148 29 22 199
Toplam 223 44 33 300
Meslek Memur, Ev hanimi, Emekli 123 19 11 153 0,034
Ogrenci, diger 100 25 22 147
Toplam 223 44 33 300
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Cizelge 3.15 Tekirdag ilinde tiiketicilerin covid-19 pandemisi Oncesi ve sonrasi labne satin
alma davranigindaki degisim (devami)

Hane 0-20000 145 31 24 200 0,577
éﬁ}:'r‘l 20001-40000 ve iizeri 78 13 9 100
Toplam 223 44 33 300

300 tiiketici ile Tekirdag ili Siileymanpasa ilcesinde yiiz ylize yapilan anket
calismasinda, tiiketicilerden Covid-19 Oncesi ve sonrast donemde labne tiiketimlerinde bir
degisiklik olup olmadigir sorulmustur. SPSS’e veriler “Ayni kaldi1”, “Azaldi” ve “Artt1”
seklinde kodlanarak girilmistir. Ki kare bagimsizlik testi cinsiyet, medeni durum, egitim
durumu, meslek ve hane aylik gelirine gére uygulanmistir. Ki-kare bagimsizlik testi sonuglari

Cizelge 3.15°de gosterilmistir.

Kadin tiiketicilerden 105 kisi “Ayn1 kald1”, 17 kisi “Azald1”, 18 kisi “Artt1” cevabini
vermistir. Erkek tiiketicilerden 118 kisi “Aym kald1”, 27 kisi “Azald1”, 15 kisi “Artt1”
cevabini vermistir. Analiz sonucuna gore Ki-kare degeri 0.05 den biiyiik oldugundan dolay1
cinsiyete gore covid-19 doneminde labne tiiketiminde fark yoktur. Bekar tiiketicilerden 69
kisi “Ayn1 kald1”, 16 kisi “Azald1”, 20 kisi “Artt1” cevabini vermistir. Evli tiikketicilerden 154
kisi “Ayn kald1”, 28 kisi “Azald1”, 13 kisi “Artt1” cevabin1 vermistir. Analiz sonucuna gore
ki-kare degeri 0.05 den kiigiik oldugundan dolayr medeni duruma gore covid-19 doneminde
labne tiikketiminde fark vardir. Lise ve Oncesi egitim durumu olan tiiketicilerden 75 kisi “Ayni1
kaldr”, 15 kisi “Azaldr”, 11 kisi “Artt1” cevabini vermistir. Universite ve sonrasi egitim
durumu olan tiiketicilerden 148 kisi “Ayni kald1”, 29 kisi “Azald1”, 22 kisi “Artt1” cevabini
vermistir. Analiz sonucuna goére Ki-kare degeri 0.05’den biiyiik oldugundan dolay: egitim
durumuna gore covid-19 doneminde labne tiiketiminde fark yoktur. Memur, Ev hanimi,
Emekli olan tiiketicilerden 123 kisi “Ayn1 kaldi1”, 19 kisi “Azald1”, 11 kisi “Artt1” cevabini
vermistir. Ogrenci, Diger meslek gruplarindan olan tiiketicilerden 100 kisi “Ayn1 kald1”, 25
kisi “Azald1”, 22 kisi “Artt1” cevabini vermistir. Analiz sonucuna gore ki-kare degeri 0.05’den
kiigiik oldugundan dolayr meslege gore covid-19 doneminde labne tiikketiminde fark vardir. O-
20000 TL geliri olan tiiketicilerden 145 kisi “Aymi kald1”, 31 kisi “Azald1”, 24 kisi “Artt1”
cevabini vermistir. 20001-40000 TL ve iizeri geliri olan tiiketicilerden 78 kisi “Ayni kald1”,
13 kisi “Azald1”, 9 kisi “Artt1” cevabini vermistir. Analiz sonucuna gore Ki-kare degeri
0.05’den biiyiik oldugundan dolay1 aylik hane halki gelirlerine gore covid-19 déneminde

labne tiiketiminde fark yoktur.
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Demografik kriterlere gore labne satin alma davranisindaki degisimde medeni durum

ve meslek hari¢ herhangi bir anlamli fark bulunamamastir.
3.15 Covid-19 pandemisi dncesi ve sonrasi tereyagi satin alma davramsindaki degisim

Cizelge 3.16 Tekirdag ilinde tiiketicilerin covid-19 pandemisi dncesi ve sonrasi tereyagi satin
alma davranigindaki degisim

Tereyagi Ayni kaldi Azaldi Artta Toplam Ki-kare
Degeri
Cinsiyet Kadin 98 16 26 140 0,968
Erkek 113 19 28 160
Toplam 211 35 54 300
Medeni Bekar 68 16 21 105 0,242
burum = gy 143 19 33 195
Toplam 211 35 54 300
Egitim Lise ve oncesi 69 16 16 101 0,252
Durimu g siversite ve sonrast 142 19 38 199
Toplam 211 35 54 300
Meslek Memur, Ev hanimi, Emekli 110 14 29 153 0,375
Ogrenci, diger 101 21 25 147
Toplam 211 35 54 300
Hane 0-20000 141 29 30 200 0,028
éi}:‘r‘l 20001-40000 ve iizeri 70 6 24 100
Toplam 211 35 54 300

300 tiiketici ile Tekirdag ili Siileymanpasa ilgesinde yiiz yiize yapilan anket
caligmasinda, tiiketicilerden Covid-19 oncesi ve sonrast donemde tereyag: tiiketimlerinde bir
degisiklik olup olmadigi sorulmustur. SPSS’e veriler “Aym kaldi”, “Azald1” ve “Artt1”
seklinde kodlanarak girilmistir. Ki kare bagimsizlik testi cinsiyet, medeni durum, egitim
durumu, meslek ve hane aylik gelirine gore uygulanmstir. Ki-kare bagimsizlik testi sonuglari

Cizelge 3.16°da gosterilmistir.

Kadin tiiketicilerden 98 kisi “Ayn1 kaldi1”, 16 kisi “Azaldi”, 26 kisi “Artt1” cevabini
vermistir. Erkek tiiketicilerden 113 kisi “Aym kaldi”, 19 kisi “Azald1”, 28 kisi “Artt1”
cevabini vermistir. Analiz sonucuna gore Ki-kare degeri 0.05 den biiyiik oldugundan dolay1
cinsiyete gore covid-19 doneminde tereyagi tiketiminde fark yoktur. Bekar tiiketicilerden 68
kisi “Ayn kald1”, 16 kisi “Azald1”, 21 kisi “Artt1” cevabini vermistir. Evli tiikketicilerden 143

kisi “Aym kald1”, 19 kisi “Azald1”, 33 kisi “Artt1” cevabin1 vermistir. Analiz sonucuna gore
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ki-kare degeri 0.05 den biiyiik oldugundan dolayr medeni duruma goére covid-19 doneminde
tereyagi tiikketiminde fark yoktur. Lise ve oncesi egitim durumu olan tiiketicilerden 69 kisi
“Ayn1 kaldr”, 16 kisi “Azald1”, 16 kisi “Artt1” cevabini vermistir. Universite ve sonrasi egitim
durumu olan tiiketicilerden 142 kisi “Ayn1 kald1”, 19 kisi “Azald1”, 38 kisi “Artt1” cevabin
vermistir. Analiz sonucuna gore Ki-kare degeri 0.05’den biiyiik oldugundan dolay1 egitim
durumuna gore covid-19 doneminde tereyag: tiiketiminde fark yoktur. Memur, Ev hanimi,
Emekli olan tiiketicilerden 110 kisi “Aym kald1”, 14 kisi “Azald1”, 29 kisi “Artt1” cevabini
vermistir. Ogrenci, Diger meslek gruplarindan olan tiiketicilerden 101 kisi “Aym kald1”, 21
kisi “Azald1”, 25 kisi “Artt1” cevabini1 vermistir. Analiz sonucuna gore Ki-kare degeri 0.05’den
biiylik oldugundan dolay1 meslege gore covid-19 doneminde tereyag: tiiketiminde fark yoktur.
0-20000 TL geliri olan tiiketicilerden 141 kisi “Ayn1 kald1”, 29 kisi “Azald1”, 30 kisi “Artt1”
cevabini vermistir. 20001-40000 TL ve iizeri geliri olan tiiketicilerden 70 kisi “Ayni1 kald1”, 6
kisi “Azaldi”, 24 kisi “Artt1” cevabini1 vermistir. Analiz sonucuna gore Ki-kare degeri 0.05’den
kiigiik oldugundan dolay1 aylik hane halki gelirlerine gore covid-19 doneminde tereyagi

tiuketiminde fark vardir.

Demografik kriterlere gore tereyagi satin alma davranisindaki degisimde hane aylik

geliri hari¢ herhangi bir anlaml1 fark bulunamamastir.
3.16 Covid-19 pandemisi 6ncesi ve sonrasi lor satin alma davramsindaki degisim

Cizelge 3.17 Tekirdag ilinde tiiketicilerin covid-19 pandemisi 6ncesi ve sonrast lor satin alma
davranisindaki degisim

Lor Aym kaldi Azald1 Artt1 Toplam Ki-kare
Degeri
Cinsiyet Kadin 104 22 14 140 0,683
Erkek 119 21 20 160
Toplam 223 43 34 300
Medeni Bekar 73 15 17 105 0,145
Durum
Evli 150 28 17 195
Toplam 223 43 34 300
Egitim Lise ve oncesi 73 17 11 101 0,678
Durumu Universite ve sonrasi 150 26 23 199
Toplam 223 43 34 300
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Cizelge 3.17 Tekirdag ilinde tiiketicilerin covid-19 pandemisi Oncesi ve sonrast lor satin alma
davranisindaki degisim(devami)

Meslek Memur, Ev hanim, Emekli 123 16 14 153 0,047
Ogrenci, diger 100 27 20 147
Toplam 223 43 34 300
Hane 0-20000 143 34 23 200 0,047
éﬁ}:'r‘l 20001-40000 ve iizeri 80 9 11 100
Toplam 223 43 34 300

300 tiiketici ile Tekirdag ili Siileymanpasa ilgesinde yiiz ylize yapilan anket
calismasinda, tiiketicilerden Covid-19 oOncesi ve sonrasi donemde lor tiiketimlerinde bir
degisiklik olup olmadigi sorulmustur. SPSS’e veriler “Aym kald1”, “Azald1” ve “Artt1”
seklinde kodlanarak girilmistir. Ki kare bagimsizlik testi cinsiyet, medeni durum, egitim
durumu, meslek ve hane aylik gelirine gore uygulanmistir. Ki-kare bagimsizlik testi sonuglari

Cizelge 3.17°de gosterilmistir.

Kadin tiiketicilerden 104 kisi “Ayni kald1”, 22 kisi “Azald1”, 14 kisi “Artt1” cevabini
vermistir. Erkek tiiketicilerden 119 kisi “Aym kald1”, 21 kisi “Azaldi”, 20 kisi “Artt1”
cevabini vermistir. Analiz sonucuna gore Ki-kare degeri 0.05 den biiyiik oldugundan dolay1
cinsiyete gore covid-19 doneminde lor tiiketiminde fark yoktur. Bekar tiiketicilerden 73 kisi
“Aym kald1”, 15 kisi “Azald1”, 17 kisi “Artt1” cevabini vermistir. Evli tiiketicilerden 150 kisi
“Ayni kald1”, 28 kisi “Azald1”, 17 kisi “Artt1” cevabini vermistir. Analiz sonucuna gore Ki-
kare degeri 0.05 den biiyiik oldugundan dolayr medeni duruma gére covid-19 déneminde lor
tilkketiminde fark yoktur. Lise ve Oncesi egitim durumu olan tiiketicilerden 73 kisi “Ayni
kaldr”, 17 kisi “Azaldr”, 11 kisi “Artt1” cevabini vermistir. Universite ve sonrasi egitim
durumu olan tiiketicilerden 150 kisi “Ayni kald1”, 26 kisi “Azald1”, 23 kisi “Artt1” cevabini
vermistir. Analiz sonucuna goére Ki-kare degeri 0.05’den biiyiik oldugundan dolay: egitim
durumuna gore covid-19 doneminde lor tiiketiminde fark yoktur. Memur, Ev hanimi, Emekli
olan tiiketicilerden 123 kisi “Ayn kald1”, 16 kisi “Azald1”, 14 kisi “Artt1” cevabini vermistir.
Ogrenci, Diger meslek gruplarindan olan tiiketicilerden 100 kisi “Ayni kaldi”, 27 kisi
“Azald1”, 20 kisi “Artt1” cevabini vermistir. Analiz sonucuna gore Ki-kare degeri degeri
0.05’den kiiciik oldugundan dolayr meslege gore covid-19 doneminde lor tiiketiminde fark
vardir. 0-20000 TL geliri olan tiiketicilerden 143 kisi “Ayn1 kald1”, 34 kisi “Azald1”, 23 kisi
“Artt1” cevabii vermistir. 20001-40000 TL ve iizeri geliri olan tiiketicilerden 80 kisi “Ayni1

kald1”, 9 kisi “Azald1”, 11 kisi “Artt1” cevabin1 vermistir. Analiz sonucuna gore Ki-kare degeri
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0.05’den kii¢iik oldugundan dolay1 aylik hane halki gelirlerine gore covid-19 doneminde lor

tiketiminde fark vardir.

Demografik kriterlere gore lor satin alma davranisindaki degisimde meslek ve hane

aylik geliri hari¢ herhangi bir anlamli fark bulunamamastir.
3.17 Covid-19 pandemisi oncesi ve sonrasi yogurt satin alma davranisindaki degisim

Cizelge 3.18 Tekirdag ilinde tiiketicilerin covid-19 pandemisi Oncesi ve sonrasi yogurt satin
alma davranisindaki degisim

Yogurt Aym kald1 Azaldi Artti Toplam Ki-kare
Degeri
Cinsiyet Kadin 90 17 33 140 0,625
Erkek 106 23 31 160
Toplam 196 40 64 300
Medeni Bekar 55 17 33 105 0,002
burum gy 141 23 31 195
Toplam 196 40 64 300
Egitim Lise ve oncesi 66 15 20 101 0,806
Durumu Universite ve sonrasi 130 25 44 199
Toplam 196 40 64 300
Meslek Memur, Ev hanimi, Emekli 101 24 28 153 0,264
Ogrenci, diger 95 16 36 147
Toplam 196 40 64 300
Hane 0-20000 128 31 41 200 0,291
v 20001-40000 ve iizeri 68 9 23 100
Toplam 196 40 64 300

300 tiiketici ile Tekirdag ili Siileymanpasa il¢esinde yiiz yiize yapilan anket
caligmasinda, tiiketicilerden Covid-19 oOncesi ve sonrasi donemde yogurt tiikketimlerinde bir
degisiklik olup olmadigi sorulmustur. SPSS’e veriler “Aym kald1”, “Azald1” ve “Artt1”
seklinde kodlanarak girilmistir. Ki kare bagimsizlik testi cinsiyet, medeni durum, egitim
durumu, meslek ve hane aylik gelirine gére uygulanmistir. Ki-kare bagimsizlik testi sonuglari

Cizelge 3.18'de gosterilmistir.

Kadin tiiketicilerden 90 kisi “Ayn1 kald1”, 17 kisi “Azald1”, 33 kisi “Artt1” cevabini
vermistir. Erkek tiiketicilerden 106 kisi “Aym kald1”, 23 kisi “Azald1”, 31 kisi “Artt1”

cevabini vermistir. Analiz sonucuna gore Ki-kare degeri 0.05 den biiyiikk oldugundan dolayi
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cinsiyete gore covid-19 doneminde yogurt tiiketiminde fark yoktur. Bekar tiiketicilerden 55
kisi “Ayn1 kald1”, 17 kisi “Azald1”, 33 kisi “Artt1” cevabini vermistir. Evli tiiketicilerden 141
kisi “Ayni kald1”, 23 kisi “Azald1”, 31 kisi “Artt1” cevabini vermistir. Analiz sonucuna gore
Ki-kare degeri 0.05 den kii¢iik oldugundan dolayr medeni duruma goére covid-19 déneminde
yogurt tiiketiminde fark vardir. Lise ve Oncesi egitim durumu olan tiiketicilerden 66 kisi
“Ayn1 kaldr”, 15 kisi “Azald1”, 20 kisi “Artt1” cevabimi vermistir. Universite ve sonrasi egitim
durumu olan tiiketicilerden 130 kisi “Ayni kald1”, 25 kisi “Azald1”, 44 kisi “Artt1” cevabini
vermistir. Analiz sonucuna gore Ki-kare degeri 0.05’den biiyiik oldugundan dolay1 egitim
durumuna gore covid-19 doneminde yogurt tiikketiminde fark yoktur. Memur, Ev hanimi,
Emekli olan tiiketicilerden 101 kisi “Aymi kald1”, 24 kisi “Azald1”, 28 kisi “Artt1” cevabini
vermistir. Ogrenci, Diger meslek gruplarindan olan tiiketicilerden 95 kisi “Aymi kaldi1”, 16 kisi
“Azald1”, 36 kisi “Artt1” cevabini vermistir. Analiz sonucuna goére Ki-kare 0.05’den biiyiik
oldugundan dolay1 eslege gore covid-19 doneminde yogurt tiiketiminde fark yoktur. 0-20000
TL geliri olan tiiketicilerden 128 kisi “Aymi kald1”, 31 kisi “Azald1”, 41 kisi “Artt1” cevabini
vermistir. 20001-40000 TL ve tizeri geliri olan tiiketicilerden 68 kisi “Ayn1 kaldi1”, 9 kisi
“Azald1”, 23 kisi “Artt1” cevabini vermistir. Analiz sonucuna gore Ki-kare degeri 0.05’den
biliylik oldugundan dolay1 aylik hane halki gelirlerine goére covid-19 doéneminde yogurt
tiiketiminde fark yoktur.

Demografik kriterlere gore yogurt satin alma davranisindaki degisimde medeni durum

hari¢ herhangi bir anlaml1 fark bulunamamastir.

3.18 Covid-19 pandemisi dncesi ve sonrasi meyveli yogurt satin alma davramsindaki

degisim

Cizelge 3.19 Tekirdag ilinde tiiketicilerin covid-19 pandemisi Oncesi ve sonrasi meyveli
yogurt satin alma davranigindaki degisim

Meyveli Yogurt Aym kaldi Azald1 Artti Toplam Ki-kare
Degeri
Cinsiyet Kadin 90 39 11 140 0,238
Erkek 97 56 7 160
Toplam 187 95 18 300
Medeni Bekar 69 23 13 105 0,000
burum gy 118 72 5 195
Toplam 187 95 18 300
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Cizelge 3.19 Tekirdag ilinde tiiketicilerin covid-19 pandemisi Oncesi ve sonrasi meyveli
yogurt satin alma davranisindaki degisim(devami)

Egitim Lise ve dncesi 59 36 6 101 0,079
DUrUMU sniversite ve sonrast 128 59 12 199
Toplam 187 95 18 300
Meslek Memur, Ev hanimi, EmeKli 103 44 6 153 0,000
Ogrenci, diger 84 51 12 147
Toplam 187 95 18 300
Hane 0-20000 118 69 13 200 0,848
éﬁ}:'r‘l 20001-40000 ve iizeri 69 26 5 100
Toplam 187 95 18 300

300 tiiketici ile Tekirdag ili Siileymanpasa ilgesinde yiiz yiize yapilan anket
caligmasinda, tiiketicilerden Covid-19 Oncesi ve sonrast donemde meyveli yogurt
tiikketimlerinde bir degisiklik olup olmadigi sorulmustur. SPSS’e veriler “Ayni kaldi”,
“Azald1” ve “Artt1” seklinde kodlanarak girilmistir. Ki kare bagimsizlik testi cinsiyet, medeni
durum, egitim durumu, meslek ve hane aylik gelirine gére uygulanmistir. Ki-kare bagimsizlik

testi sonuglar1 Cizelge 3.19'da gosterilmistir.

Kadin tiiketicilerden 90 kisi “Ayn1 kald1”, 39 kisi “Azaldi”, 11 kisi “Artt1” cevabini
vermistir. Erkek tiiketicilerden 97 kisi “Ayni1 kald1”, 56 kisi “Azald1”, 7 kisi “Artt1” cevabini
vermistir. Analiz sonucuna gore Ki-kare degeri 0.05 den bilyiik oldugundan dolay1 cinsiyete
gore covid-19 doneminde meyveli yogurt tiikketiminde fark yoktur. Bekar tiiketicilerden 69
kisi “Ayni1 kald1”, 23 kisi “Azald1”, 13 kisi “Artt1” cevabini1 vermistir. Evli tiiketicilerden 118
kisi “Ayni1 kald1”, 72 kisi “Azald1”, 5 kisi “Artt1” cevabin1 vermistir. Analiz sonucuna goére Ki-
kare degeri 0.05 den kii¢iik oldugundan dolay1 H, hipotezi reddedilmis, H, hipotezi kabul
edilmistir. Medeni duruma gore covid-19 déneminde meyveli yogurt tiikketiminde fark vardir.
Lise ve oncesi egitim durumu olan tiiketicilerden 59 kisi “Ayni1 kald1”, 36 kisi “Azald1”, 6 kisi
“Arttr” cevabini vermistir. Universite ve sonrasi egitim durumu olan tiiketicilerden 128 kisi
“Ayni kald1”, 59 kisi “Azald1”, 12 kisi “Artt1” cevabini vermistir. Analiz sonucuna gore Ki-
kare degeri 0.05’den biiyiik oldugundan dolayr egitim durumuna gore covid-19 doneminde
meyveli yogurt tiiketiminde fark yoktur. Memur, Ev hanimi, Emekli olan tiiketicilerden 103
kisi “Ayn1 kald1”, 44 kisi “Azald1”, 6 kisi “Artt1” cevabin1 vermistir. Ogrenci, Diger meslek
gruplarindan olan tiiketicilerden 84 kisi “Aym kaldi”, 51 kisi “Azald1”, 12 kisi “Artt1”
cevabini vermistir. Analiz sonucuna gore Ki-kare degeri 0.05’den biiyiik oldugundan dolay1

meslege gore covid-19 doneminde meyveli yogurt tikketiminde fark yoktur. 0-20000 TL geliri
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olan tiiketicilerden 118 kisi “Ayn kald1”, 69 kisi “Azald1”, 13 kisi “Artt1” cevabini vermistir.
20001-40000 TL ve tizeri geliri olan tiiketicilerden 69 kisi “Ayni1 kald1”, 26 kisi “Azald1”, 5
kisi “Artt1” cevabini vermistir. Analiz sonucuna gore Ki-kare degeri 0.05’den biiyiik
oldugundan dolay1 aylik hane halki gelirlerine gore covid-19 doneminde meyveli yogurt

tikketiminde fark yoktur.

Demografik kriterlere gore meyveli yogurt satin alma davranisindaki degisimde

medeni durum ve meslek hari¢ herhangi bir anlamli fark bulunamamustir.

3.19 Covid-19 pandemisi Oncesi ve sonrasi activia benzeri yogurtlar satin alma

davranisindaki degisim

Cizelge 3.20 Tekirdag ilinde tiiketicilerin covid-19 pandemisi Oncesi ve sonrasi activia
benzeri yogurtlar satin alma davranisindaki degisim

Activia Benzeri Yogurtlar Aym kaldi Azald1 Artti Toplam Ki-kare
Degeri
Cinsiyet Kadin 83 36 32 140 0,031
Erkek 97 53 10 160
Toplam 180 89 31 300
Medeni Bekar 68 23 14 105 0,071
burum gy 112 66 17 195
Toplam 180 89 31 300
Egitim Lise ve oncesi 57 37 7 101 0,104
Durumu Universite ve sonrasi 123 52 24 199
Toplam 180 89 31 300
Meslek Memur, Ev hanimi, Emekli 91 46 16 153 0,982
Ogrenci, diger 89 43 15 147
Toplam 180 89 31 300
Hane 0-20000 120 67 13 200 0,003
éﬁ}:‘r‘l 20001-40000 ve iizeri 60 22 18 100
Toplam 180 89 31 300

300 tiiketici ile Tekirdag ili Siileymanpasa il¢esinde yiiz yiize yapilan anket
caligsmasinda, tiiketicilerden Covid-19 Oncesi ve sonrast donemde activia benzeri yogurtlar
tilketimlerinde bir degisiklik olup olmadigi sorulmustur. SPSS’e veriler “Ayni kald1”,
“Azaldr” ve “Artt1” seklinde kodlanarak girilmistir. Ki kare bagimsizlik testi cinsiyet, medeni
durum, egitim durumu, meslek ve hane aylik gelirine gore uygulanmistir. Ki-kare bagimsizlik

testi sonuglar1 Cizelge 3.20'de gosterilmistir. Kadin tiiketicilerden 83 kisi “Ayn1 kaldi”, 36
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kisi “Azald1”, 21 kisi “Artt1” cevabini vermistir. Erkek tiikketicilerden 97 kisi “Aym kald1”, 53
kisi “Azald1”, 10 kisi “Artt1” cevabini vermistir. Analiz sonucuna gore Ki-kare degeri 0.05 den
kiiciik oldugundan dolay1 cinsiyete gore covid-19 doneminde activia benzeri yogurtlar
tiketiminde fark vardir. Bekar tiiketicilerden 68 kisi “Ayn1 kaldi”, 23 kisi “Azald1”, 14 kisi
“Artt1” cevabini vermistir. Evli tliketicilerden 112 kisi “Aym kald1”, 66 kisi “Azald1”, 17 kisi
“Artt1” cevabini vermistir. Analiz sonucuna gore Ki-kare degeri 0.05 den biiyiik oldugundan
dolayr medeni duruma gore covid-19 doneminde activia benzeri yogurtlar tiikketiminde fark
yoktur. Lise ve oncesi egitim durumu olan tiiketicilerden 57 kisi “Aymi kald1”, 37 kisi
“Azald1”, 7 kisi “Artt1” cevabini vermistir. Universite ve sonrasi egitim durumu olan
tilketicilerden 123 kisi “Ayni kaldi1”, 52 kisi “Azald1”, 24 kisi “Artt1” cevabini vermistir.
Analiz sonucuna gore Ki-kare degeri 0.05’den biiyiikk oldugundan dolay1 egitim durumuna
gore covid-19 doneminde activia benzeri yogurtlar tiiketiminde fark yoktur. Memur, Ev
hanimi, Emekli olan tiiketicilerden 91 kisi “Ayn1 kald1”, 46 kisi “Azald1”, 16 kisi “Artt1”
cevabini vermistir. Ogrenci, diger meslek gruplarindan olan tiiketicilerden 89 kisi “Ayni
kald1”, 43 kisi “Azaldi1”, 15 kisi “Artt1” cevabii vermistir. Analiz sonucuna gore Ki-kare
degeri 0.05’den biiyiik oldugundan dolay1r meslege gore covid-19 déneminde activia benzeri
yogurtlar tiiketiminde fark yoktur. 0-20000 TL geliri olan tiiketicilerden 120 kisi “Ayni
kald1”, 67 kisi “Azald1”, 13 kisi “Artt1” cevabini vermistir. 20001-40000 TL ve iizeri geliri
olan tiiketicilerden 60 kisi “Ayn1 kald1”, 22 kisi “Azald1”, 18 Kisi “Artt1” cevabini vermistir.
Analiz sonucuna gore Ki-kare degeri 0.05’den kii¢iikk oldugundan dolayr aylik hane halki

gelirlerine gore covid-19 doneminde activia benzeri yogurtlar tiiketiminde fark vardir.

Demografik kriterlere gore activia benzeri yogurtlar satin alma davranisindaki

degisimde cinsiyet ve hane aylik geliri hari¢ herhangi bir anlamli fark bulunamamastir.
3.20 Covid-19 pandemisi oncesi ve sonrasi sosis satin alma davramisindaki degisim

Cizelge 3.21 Tekirdag ilinde tiiketicilerin covid-19 pandemisi dncesi ve sonrasi sosis satin
alma davranisindaki degisim

Sosis Aym kaldi Azaldi Artti Toplam Ki-kare
Degeri
Cinsiyet Kadin 78 58 4 140 0,493
Erkek 85 66 9 160
Toplam 163 124 13 300
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Cizelge 3.21 Tekirdag ilinde tiiketicilerin covid-19 pandemisi dncesi ve sonrasi sosis satin
alma davranigindaki degisim (devami)

Medeni Bekar 51 46 8 105
Durum ), 112 78 5 195
Toplam 163 124 13 300
Egitim Lise ve oncesi 58 38 5 101
DUrUMU sniversite ve sonrast 105 86 8 199
Toplam 163 124 13 300
Meslek Memur, Ev hanimi, Emekli 89 60 4 153 0,191
Ogrenci, diger 74 64 9 147
Toplam 163 124 13 300
Hane 0-20000 108 83 9 200
éZ}:‘r‘l 20001-40000 ve iizeri 55 41 4 100
Toplam 163 124 13 300

300 tiiketici ile Tekirdag ili Siilleymanpasa ilgesinde yiiz yiize yapilan anket
calismasinda, tiiketicilerden Covid-19 oncesi ve sonrasi donemde sosis tiiketimlerinde bir
degisiklik olup olmadigi sorulmustur. SPSS’e veriler “Aym kald1”, “Azald1” ve “Artt1”
seklinde kodlanarak girilmistir. Ki kare bagimsizlik testi cinsiyet, medeni durum, egitim
durumu, meslek ve hane aylik gelirine gore uygulanmistir. Ki-kare bagimsizlik testi sonuglari

Cizelge 3.21'de gosterilmistir.

Kadm tiiketicilerden 78 kisi “Aym kaldi”, 58 kisi “Azald1”, 4 kisi “Artt1” cevabini
vermistir. Erkek tiiketicilerden 85 kisi “Ayn1 kald1”, 66 kisi “Azald1”, 9 kisi “Artt1” cevabini
vermistir. Analiz sonucuna gore Ki-kare degeri 0.05’den biiyiik oldugundan dolay1 cinsiyete
gore covid-19 doneminde sosis tiiketiminde fark yoktur. Bekar tiiketicilerden 51 kisi “Ayni
kald1”, 46 kisi “Azald1”, 8 kist “Artt1” cevabim1 vermistir. Evli tiiketicilerden 112 kisi “Ayni
kald1”, 78 kisi “Azald1”, 5 kisi “Artt1” cevabin1 vermistir. Lise ve dncesi egitim durumu olan
tiiketicilerden 58 kisi “Aym kald1”, 38 kisi “Azald1”, 5 kisi “Artt1” cevabini vermistir.
Universite ve sonrast egitim durumu olan tiiketicilerden 105 kisi “Aym kald1”, 86 kisi
“Azald1”, 8 kisi “Artt1” cevabin1 vermistir. Memur, Ev hanimi, Emekli olan tiiketicilerden 89
kisi “Aym kald1”, 60 kisi “Azald1”, 4 kisi “Artt1” cevabim vermistir. Ogrenci, diger meslek
gruplarindan olan tiiketicilerden 74 kisi “Ayni kald1”, 64 kisi “Azald1”, 9 kisi “Artt1” cevabini
vermistir. Analiz sonucuna gore Ki-kare degeri 0.05’den biiyiikk oldugundan dolay1r meslege
gore covid-19 déneminde sosis tiikketiminde fark yoktur. 0-20000 TL geliri olan tiiketicilerden
108 kisi “Ayn1 kald1”, 83 kisi “Azald1”, 9 kisi “Artt1” cevabin1 vermistir. 20001-40000 TL ve
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tizeri geliri olan tiiketicilerden 55 kisi “Ayn1 kald1”, 41 kisi “Azald1”, 4 Kisi “Artt1” cevabin
vermistir. Demografik kriterlere gore sosis satin alma davranigindaki degisimde herhangi bir

anlaml1 fark bulunamamaistir.
3.21 Covid-19 pandemisi oncesi ve sonrasi kofte satin alma davramsindaki degisim

Cizelge 3.22 Tekirdag ilinde tiiketicilerin covid-19 pandemisi oncesi ve sonrasi kofte satin
alma davranmisindaki degisim

Kofte Aym kaldi Azald1 Artt1 Toplam Ki-kare
Degeri
Cinsiyet Kadin 92 30 18 140 0,289
Erkek 91 42 27 160
Toplam 183 72 45 300
Medeni Bekar 60 21 24 105 0,017
burum gy 123 51 21 195
Toplam 183 72 45 300
Egitim Lise ve oncesi 64 23 14 101 0,832
Durumu Universite ve sonrasi 119 49 31 199
Toplam 183 72 45 300
Meslek Memur, Ev hamim, Emekli 95 39 19 153 0,420
Ogrenci, diger 88 33 26 147
Toplam 183 72 45 300
Hane 0-20000 124 49 27 200 0,588
éﬁ}:‘r‘l 20001-40000 ve iizeri 59 23 18 100
Toplam 183 72 45 300

300 tiiketici ile Tekirdag ili Siileymanpasa ilgesinde yiiz ylize yapilan anket
calismasinda, tiiketicilerden Covid-19 6ncesi ve sonrasi donemde kofte tiiketimlerinde bir
degisiklik olup olmadigi sorulmustur. SPSS’e veriler “Aym kaldi”, “Azald1” ve “Artt1”
seklinde kodlanarak girilmistir. Ki kare bagimsizlik testi cinsiyet, medeni durum, egitim
durumu, meslek ve hane aylik gelirine gore uygulanmstir. Ki-kare bagimsizlik testi sonuglari

Cizelge 3.22'de gosterilmistir.

Kadn tiiketicilerden 92 kisi “Ayni kald1”, 30 kisi “Azald1”, 18 kisi “Artt1” cevabinm
vermistir. Erkek tiiketicilerden 91 kisi “Ayn1 kald1”, 42 kisi “Azald1”, 27 kisi “Artt1” cevabini
vermistir. Analiz sonucuna gore Ki-kare degeri 0.05 den biiyiik oldugundan dolay1 cinsiyete
gore covid-19 doneminde kofte tikketiminde fark yoktur. Bekar tiiketicilerden 60 kisi “Ayni
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kald1”, 21 kisi “Azald1”, 24 kisi “Artt1” cevabin1 vermistir. Evli tiiketicilerden 123 kisi “Ayni
kald1”, 51 kisi “Azaldi1”, 21 kisi “Artt1” cevabini vermistir. Analiz sonucuna gore Ki-kare
degeri 0.05 den kii¢iik oldugundan dolayr medeni duruma gore covid-19 doneminde kofte
tilketiminde fark vardir. Lise ve Oncesi egitim durumu olan tiiketicilerden 64 kisi “Ayni
kald1”, 23 kisi “Azald1”, 14 kisi “Artt1” cevabini vermistir. Universite ve sonrasi egitim
durumu olan tiiketicilerden 119 kisi “Ayni kald1”, 49 kisi “Azald1”, 31 kisi “Artt1” cevabini
vermistir. Analiz sonucuna gore Ki-kare degeri 0.05’den kii¢iik oldugundan dolay:1 egitim
durumuna gore covid-19 doneminde kofte tiiketiminde fark vardir. Memur, Ev hanimi,
Emekli olan tiiketicilerden 95 kisi “Aym kald1”, 39 kisi “Azald1”, 19 kisi “Artt1” cevabini
vermistir. Ogrenci, diger meslek gruplarindan olan tiiketicilerden 88 kisi “Ayn1 kald1”, 33 kisi
“Azald1”, 26 kisi “Artt1” cevabin1 vermistir. Analiz sonucuna gore Ki-kare degeri 0.05’den
biiylik oldugundan dolay1 meslege gore covid-19 déneminde kofte tiiketiminde fark yoktur. O-
20000 TL geliri olan tiiketicilerden 124 kisi “Ayni kald1”, 49 kisi “Azald1”, 27 kisi “Artt1”
cevabini vermistir. 20001-40000 TL ve iizeri geliri olan tiiketicilerden 59 kisi “Ayn1 kald1”,
23 kisi “Azaldi”, 18 Kisi “Artt1” cevabini vermistir. Analiz sonucuna gore Ki-kare degeri
0.05’den biiyiik oldugundan dolayr aylik hane halki gelirlerine gore covid-19 doneminde
kofte tiiketiminde fark yoktur.

Demografik kriterlere gore kofte satin alma davranisindaki degisimde medeni durum

hari¢ herhangi bir anlaml1 fark bulunamamustir.
3.22 Covid-19 pandemisi 6ncesi ve sonrasi salam satin alma davramsindaki degisim

Cizelge 3.23 Tekirdag ilinde tiiketicilerin covid-19 pandemisi Oncesi ve sonrasi salam satin
alma davranisindaki degisim

Salam Aym kaldi Azald Artta Toplam Ki-kare
Degeri
Cinsiyet Kadin 85 47 8 140 0,665
Erkek 89 60 11 160
Toplam 174 107 19 300
Medeni Bekar 57 37 11 105 0,092
Durum g 117 70 8 195
Toplam 174 107 19 300
Egitim Lise ve oncesi 63 31 7 101 0,439
Durumu Universite ve sonrasi 111 76 12 199
Toplam 174 107 19 300
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Cizelge 3.23 Tekirdag ilinde tiiketicilerin covid-19 pandemisi Oncesi ve sonrasi salam satin
alma davranigindaki degisim (devami)

Meslek Memur, Ev hammmi, Emekli 92 55 6 153 0,210
Ogrenci, diger 82 52 13 147
Toplam 174 107 19 300
Hane 0-20000 116 70 14 200 0,780
éﬁ}:'r‘l 20001-40000 ve iizeri 58 37 5 100
Toplam 174 107 19 300

300 tiiketici ile Tekirdag ili Siileymanpasa ilgesinde yiiz ylize yapilan anket
calismasinda, tiiketicilerden Covid-19 Oncesi ve sonrast donemde salam tiiketimlerinde bir
degisiklik olup olmadigi sorulmustur. SPSS’e veriler “Aym kald1”, “Azald1” ve “Artt1”
seklinde kodlanarak girilmistir. Ki kare bagimsizlik testi cinsiyet, medeni durum, egitim
durumu, meslek ve hane aylik gelirine gore uygulanmistir. Ki-kare bagimsizlik testi sonuglari

Cizelge 3.23'de gosterilmistir.

Kadin tiiketicilerden 85 kisi “Ayni1 kaldi”, 47 kisi “Azald1”, 8 kisi “Artt1” cevabin
vermistir. Erkek tiiketicilerden 89 kisi “Ayn1 kald1”, 60 kisi “Azald1”, 11 kisi “Artt1” cevabini
vermistir. Analiz sonucuna gore Ki-kare degeri 0.05 den biiyiik oldugundan dolay1 cinsiyete
gore covid-19 doneminde salam tiiketiminde fark yoktur. Bekar tiiketicilerden 57 kisi “Ayni
kald1”, 37 kisi “Azald1”, 11 kisi “Artt1” cevabin1 vermistir. Evli tiikketicilerden 117 kisi “Ayn1
kald1”, 70 kisi “Azald1”, 8 kisi “Artt1” cevabini1 vermistir. Analiz sonucuna gore ki-kare degeri
0.05 den biiyiikk oldugundan dolayt medeni duruma gore covid-19 doneminde salam
tilkketiminde fark yoktur. Lise ve Oncesi egitim durumu olan tiiketicilerden 63 kisi “Ayni
kaldr”, 31 kisi “Azald1”, 7 kisi “Artt1” cevabini vermistir. Universite ve sonras1 egitim durumu
olan tiiketicilerden 111 kisi “Ayni kald1”, 76 kisi “Azald1”, 12 kisi “Artt1” cevabin1 vermistir.
Analiz sonucuna gore Ki-kare degeri 0.05’den biiyiik oldugundan dolayr egitim durumuna
gore covid-19 doneminde salam tiiketiminde fark yoktur. Memur, Ev hanimi, Emekli olan
tiketicilerden 92 kisi “Aymi kaldi1”, 55 kisi “Azaldi”, 6 kisi “Artt1” cevabini vermistir.
Ogrenci, diger meslek gruplarindan olan tiiketicilerden 82 kisi “Aym kald1”, 52 kisi “Azald1”,
13 kisi “Artt1” cevabimi vermistir. Analiz sonucuna gore Ki-kare degeri 0.05°den biiyiik
oldugundan dolayr meslege gore covid-19 doneminde salam tiikketiminde fark yoktur. 0-20000
TL geliri olan tiiketicilerden 116 kisi “Ayn1 kald1”, 70 kisi “Azald1”, 14 kisi “Artt1” cevabim
vermistir. 20001-40000 TL ve {izeri geliri olan tiiketicilerden 58 kisi “Ayn1 kaldi”, 37 kisi

“Azald1”, 5 kisi “Artt1” cevabini vermistir. Analiz sonucuna gore Ki-kare degeri 0.05’den
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biiyilk oldugundan dolayr aylik hane halki gelirlerine gére covid-19 doneminde salam

tiiketiminde fark yoktur.

Demografik kriterlere gore salam satin alma davranisindaki degisimde herhangi bir

anlaml1 fark bulunamamustir.

3.23 Covid-19 pandemisi oncesi ve sonrasi doner satin alma davramisindaki degisim

Cizelge 3.24 Tekirdag ilinde tiiketicilerin covid-19 pandemisi Oncesi ve sonrasit doner satin
alma davranisindaki degisim

Doner Aym kald1 Azaldi Artti Toplam Ki-kare
Degeri
Cinsiyet Kadin 97 33 10 140 0,334
Erkek 98 49 13 160
Toplam 195 82 23 300
Medeni Bekar 72 23 10 105 0,248
burum gy 123 59 13 195
Toplam 195 82 23 300
Egitim Lise ve oncesi 64 30 7 101 0,785
Durumu Universite ve sonrasi 131 52 16 199
Toplam 195 82 23 300
Meslek Memur, Ev hanimi, EmeKkli 107 36 10 153 0,188
Ogrenci, diger 88 46 13 147
Toplam 195 82 23 300
Hane 0-20000 126 58 16 200 0,587
v 20001-40000 ve iizeri 69 24 7 100
Toplam 195 82 23 300

300 tiiketici ile Tekirdag ili Siileymanpasa il¢esinde yiiz yiize yapilan anket

calismasinda, tiiketicilerden Covid-19 6ncesi ve sonrasi donemde doner tiiketimlerinde bir

degisiklik olup olmadigi sorulmustur. SPSS’e veriler “Aym kald1”, “Azald1” ve “Artt1”

seklinde kodlanarak girilmistir. Ki kare bagimsizlik testi cinsiyet, medeni durum, egitim

durumu, meslek ve hane aylik gelirine gére uygulanmistir. Ki-kare bagimsizlik testi sonuglari

Cizelge 3.24'de gosterilmistir.

Kadin tiiketicilerden 97 kisi “Ayn1 kald1”, 33 kisi “Azald1”, 10 kisi “Artt1” cevabini
vermistir. Erkek tiiketicilerden 98 kisi “Ayni kaldi”, 49 kisi “Azald1”, 13 kisi “Artt1” cevabini

vermistir. Analiz sonucuna gore Ki-kare degeri 0.05 den biiyiikk oldugundan dolay1 cinsiyete
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gore covid-19 doneminde doner tiiketiminde fark yoktur. Bekar tiiketicilerden 72 kisi “Ayni
kald1”, 23 kisi “Azald1”, 10 kisi “Artt1” cevabin1 vermistir. Evli tiikketicilerden 123 kisi “Ayni
kald1”, 59 kisi “Azaldi1”, 13 kisi “Artt1” cevabini vermistir. Analiz sonucuna gore Ki-kare
degeri 0.05 den biiyiik oldugundan dolayr medeni duruma goére covid-19 déneminde déner
tilketiminde fark yoktur. Lise ve Oncesi egitim durumu olan tiiketicilerden 64 kisi “Ayni
kald1”, 30 kisi “Azald1”, 7 kisi “Artt1” cevabin1 vermistir. Universite ve sonrasi egitim durumu
olan tiiketicilerden 131 kisi “Ayni1 kald1”, 52 kisi “Azald1”, 16 Kisi “Artt1” cevabini vermistir.
Analiz sonucuna gore ki-kare degeri 0.05’den biiyiikk oldugundan dolay1 egitim durumuna
gore covid-19 doneminde doner tiikketiminde fark yoktur. Memur, Ev hanimi, Emekli olan
tiiketicilerden 107 kisi “Ayni kaldi1”, 36 kisi “Azaldi”, 10 kisi “Artt1” cevabini vermistir.
Ogrenci, diger meslek gruplarindan olan tiiketicilerden 88 kisi “Aym kald1”, 46 kisi “Azald1”,
13 kisi “Artt1” cevabimmi vermistir. Analiz sonucuna gore Ki-kare degeri 0.05’den biiyiik
oldugundan dolay1 meslege gore covid-19 déneminde doner tiikketiminde fark yoktur. 0-20000
TL geliri olan tiiketicilerden 126 kisi “Ayni kald1”, 58 kisi “Azald1”, 16 kisi “Artt1” cevabini
vermistir. 20001-40000 TL ve tizeri geliri olan tiiketicilerden 69 kisi “Ayni kald1”, 24 kisi
“Azald1”, 7 Kisi “Artt1” cevabini vermistir. Analiz sonucuna gore Ki-kare degeri 0.05’den
biliylik oldugundan dolayr aylik hane halki gelirlerine gore covid-19 doneminde doner
tiketiminde fark yoktur.Demografik kriterlere gore doner satin alma davranisindaki

degisimde herhangi bir anlamli fark bulunamamustir.
3.24 Covid-19 pandemisi 6ncesi ve sonrasi jambon satin alma davramsindaki degisim

Cizelge 3.25 Tekirdag ilinde tiiketicilerin covid-19 pandemisi dncesi ve sonrasi jambon satin
alma davranisindaki degisim

Jambon Aym kaldi Azaldi Artti Toplam Ki-kare
Degeri
Cinsiyet Kadin 90 44 6 140 0,467
Erkek 92 61 7 160
Toplam 182 105 13 300
Medeni Bekar 61 37 7 105 0,331
Durum e i 121 68 6 195
Toplam 182 105 13 300
Egitim Lise ve oncesi 59 38 4 101 0,788
Durumu
Universite ve sonrasi 123 67 9 199
Toplam 182 105 13 300
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Cizelge 3.25 Tekirdag ilinde tiiketicilerin covid-19 pandemisi dncesi ve sonrast jambon satin
alma davranigindaki degisim (devami)

Meslek Memur, Ev hanimi, Emekli 102 49 2 153 0,010
Ogrenci, diger 80 56 11 147
Toplam 182 105 13 300
Hane 0-20000 114 77 9 200 0,177
éﬁ}:'r‘l 20001-40000 ve iizeri 68 28 4 100
Toplam 182 105 13 300

300 tiiketici ile Tekirdag ili Siileymanpasa ilgesinde yiiz yiize yapilan anket
calismasinda, tiiketicilerden Covid-19 6ncesi ve sonrasi donemde jambon tiiketimlerinde bir
degisiklik olup olmadigi sorulmustur. SPSS’e veriler “Aym kald1”, “Azald1” ve “Artt1”
seklinde kodlanarak girilmistir. Ki kare bagimsizlik testi cinsiyet, medeni durum, egitim
durumu, meslek ve hane aylik gelirine gore uygulanmistir. Ki-kare bagimsizlik testi sonuglari

Cizelge 3.25'de gosterilmistir.

Kadin tiiketicilerden 90 kisi “Ayn1 kald1”, 44 kisi “Azald1”, 6 kisi “Artt1” cevabini
vermistir. Erkek tiiketicilerden 92 kisi “Ayn1 kald1”, 61 kisi “Azald1”, 7 kisi “Artt1” cevabini
vermistir. Analiz sonucuna gore Ki-kare degeri 0.05 den biiyiik oldugundan dolay1 cinsiyete
gore covid-19 doneminde jambon tiiketiminde fark yoktur. Bekar tiiketicilerden 61 kisi “Ayn1
kald1”, 37 kisi “Azald1”, 7 kisi “Artt1” cevabin1 vermistir. Evli tiiketicilerden 121 kisi “Ayn1
kald1”, 68 kisi “Azald1”, 6 Kisi “Artt1” cevabin1 vermistir. Lise ve oncesi egitim durumu olan
tilketicilerden 59 kisi “Aymi kaldi1”, 38 kisi “Azald1”, 4 kisi “Artt1” cevabini vermistir.
Universite ve sonrast egitim durumu olan tiiketicilerden 123 kisi “Aym kald1”, 67 kisi
“Azald1”, 9 kisi “Artt1” cevabini vermistir. Memur, Ev hanimi, Emekli olan tiiketicilerden
102 kisi “Aym kaldi”, 49 kisi “Azald1”, 2 kisi “Artt1” cevabini vermistir. Ogrenci, diger
meslek gruplarindan olan tiiketicilerden 80 kisi “Ayni1 kald1”, 56 kisi “Azald1”, 11 kisi “Artt1”
cevabini vermistir. Analiz sonucuna gore Ki-kare degeri 0.05’den kiigiik oldugundan dolay1
meslege gore covid-19 doneminde jambon tiiketiminde fark vardir. 0-20000 TL geliri olan
tilketicilerden 114 kisi “Aym kald1”, 77 kisi “Azaldi”, 9 kisi “Artt1” cevabin1 vermistir.
20001-40000 TL ve iizeri geliri olan tiiketicilerden 68 kisi “Ayn1 kald1”, 28 kisi “Azald1”, 4

Kisi “Artt1” cevabini vermistir.

Demografik kriterlere gore jambon satin alma davranmisindaki degisimde meslek harig

herhangi bir anlamli fark bulunamamastir.
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3.25 Covid-19 pandemisi o6ncesi ve sonrasi fiime et satin alma davramsindaki degisim

Cizelge 3.26 Tekirdag ilinde tiiketicilerin covid-19 pandemisi 6ncesi ve sonrasi fiime et satin
alma davranisindaki degisim

Fiime Et Aym kald1 Azaldi Artti Toplam Ki-kare
Degeri
Cinsiyet Kadin 90 35 15 140 0,082
Erkek 93 57 10 160
Toplam 183 92 25 300
Medeni Bekar 64 26 15 105 0,013
burum gy 119 66 10 195
Toplam 183 92 25 300
Egitim Lise ve oncesi 57 37 7 101 0,266
Durumu Universite ve sonrasi 126 55 18 199
Toplam 183 92 25 300
Meslek Memur, Ev hanim, Emekli 101 43 9 153 0,122
Ogrenci, diger 82 49 16 147
Toplam 183 92 25 300
Hane 0-20000 114 70 16 200 0,070
é’é}:'r‘l 20001-40000 ve iizeri 69 22 9 100
Toplam 183 92 25 300

300 tiiketici ile Tekirdag ili Siileymanpasa ilcesinde yiiz ylize yapilan anket
calismasinda, tiiketicilerden Covid-19 6ncesi ve sonrasi donemde fiime et tiiketimlerinde bir
degisiklik olup olmadigi sorulmustur. SPSS’e veriler “Aym kald1”, “Azald1” ve “Artt1”
seklinde kodlanarak girilmistir. Ki kare bagimsizlik testi cinsiyet, medeni durum, egitim
durumu, meslek ve hane aylik gelirine gére uygulanmistir. Ki-kare bagimsizlik testi sonuglari

Cizelge 3.26'da gosterilmistir.

Kadin tiiketicilerden 90 kisi “Ayn1 kald1”, 35 kisi “Azald1”, 15 kisi “Artt1” cevabini
vermistir. Erkek tiiketicilerden 93 kisi “Ayn1 kald1”, 57 kisi “Azaldi”, 10 kisi “Artt1” cevabini
vermistir. Analiz sonucuna gore Ki-kare degeri 0.05 den biiyiik oldugundan dolay cinsiyete
gore covid-19 doneminde fiime et tiiketiminde fark yoktur. Bekar tiiketicilerden 64 kisi “Ayni
kald1”, 26 kisi “Azald1”, 15 kisi “Artt1” cevabin1 vermistir. Evli tiiketicilerden 119 kisi “Ayni
kald1”, 66 kisi “Azaldi”, 10 kisi “Artt1” cevabini vermistir. Analiz sonucuna gore Ki-kare
degeri 0.05 den kiigiik oldugundan dolayr medeni duruma goére covid-19 doneminde fiime et

tilketiminde fark vardir. Lise ve Oncesi egitim durumu olan tiiketicilerden 57 kisi “Ayni
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kald1”, 37 kisi “Azald1”, 7 kisi “Artt1” cevabin1 vermistir. Universite ve sonras1 egitim durumu
olan tiiketicilerden 126 kisi “Ayni kald1”, 55 kisi “Azald1”, 18 kisi “Artt1” cevabini vermistir.
Analiz sonucuna gore ki-kare degeri 0.05°den biiyiikk oldugundan dolay1 egitim durumuna
gore covid-19 doneminde flime et tiikketiminde fark yoktur. Memur, Ev hanimi, Emekli olan
tilketicilerden 101 kisi “Ayni kaldi1”, 43 kisi “Azald1”, 9 kisi “Artt1” cevabini vermistir.
Ogrenci, diger meslek gruplarindan olan tiiketicilerden 82 kisi “Aym kald1”, 49 kisi “Azald1”,
16 kisi “Artt1” cevabimmi vermistir. Analiz sonucuna gore Ki-kare degeri 0.05’den biiyiik
oldugundan dolayr meslege gore covid-19 doneminde fiime et tiikketiminde fark yoktur. O-
20000 TL geliri olan tiiketicilerden 114 kisi “Ayn1 kaldi1”, 70 kisi “Azaldi”, 16 kisi “Artt1”
cevabini vermistir. 20001-40000 TL ve iizeri geliri olan tiiketicilerden 69 kisi “Ayni kald1”,
22 kisi “Azaldi”, 9 Kisi “Artt1” cevabmi vermistir. Analiz sonucuna gore Ki-kare degeri
0.05’den biiyiik oldugundan dolayr aylik hane halki gelirlerine gore covid-19 doneminde

fiime et tiikketiminde fark yoktur.

Demografik kriterlere gore fiime et satin alma davranisindaki degisimde medeni

durum hari¢ herhangi bir anlamli fark bulunamamastir.
3.26 Covid-19 pandemisi 6ncesi ve sonrasi pastirma satin alma davramsindaki degisim

Cizelge 3.27 Tekirdag ilinde tiiketicilerin covid-19 pandemisi 6ncesi ve sonrasi pastirma satin
alma davranisindaki degisim

Pastirma Aym kaldi Azald Artta Toplam Ki-kare
Degeri
Cinsiyet Kadin 101 29 10 140 0,478
Erkek 105 41 14 160
Toplam 206 70 24 300
Medeni Bekar 72 21 12 105 0,208
burum gy 134 49 12 195
Toplam 206 70 24 300
Egitim Lise ve dncesi 61 31 9 101 0,074
Durumu g5 iversite ve sonrast 145 39 15 199
Toplam 206 70 24 300
Meslek Memur, Ev hanimi, Emekli 109 36 8 153 0,192
Ogrenci, diger 97 34 16 147
Toplam 206 70 24 300
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Cizelge 3.27 Tekirdag ilinde tiiketicilerin covid-19 pandemisi 6ncesi ve sonrasi pastirma satin
alma davranigindaki degisim (devami)

Hane 0-20000 125 55 20 200 0,005
éﬁ}:'r‘l 20001-40000 ve iizeri 81 15 4 100
Toplam 206 70 24 300

300 tiiketici ile Tekirdag ili Siileymanpasa ilcesinde yiiz ylize yapilan anket
caligmasinda, tiiketicilerden Covid-19 Oncesi ve sonrast donemde pastirma tiiketimlerinde bir
degisiklik olup olmadigir sorulmustur. SPSS’e veriler “Ayni kaldi1”, “Azaldi” ve “Artt1”
seklinde kodlanarak girilmistir. Ki kare bagimsizlik testi cinsiyet, medeni durum, egitim
durumu, meslek ve hane aylik gelirine gére uygulanmistir. Ki-kare bagimsizlik testi sonuglari

Cizelge 3.27'de gosterilmistir.

Kadin tiiketicilerden 101 kisi “Ayni kald1”, 29 kisi “Azald1”, 10 kisi “Artt1” cevabini
vermistir. Erkek tiiketicilerden 105 kisi “Aymi kaldi1”, 41 kisi “Azald1”, 14 kisi “Artt1”
cevabini vermistir. Analiz sonucuna gore Ki-kare degeri 0.05 den biiyiik oldugundan dolay1
cinsiyete gore covid-19 doneminde pastirma tiiketiminde fark yoktur. Bekar tiiketicilerden 72
kisi “Ayn kald1”, 21 kisi “Azald1”, 12 kisi “Artt1” cevabin1 vermistir. Evli tiikketicilerden 134
kisi “Ayn kald1”, 49 kisi “Azald1”, 12 kisi “Artt1” cevabini vermistir. Analiz sonucuna gore
ki-kare degeri 0.05 den kiigiik oldugundan dolayr medeni duruma gore covid-19 doneminde
pastirma tiiketiminde fark vardir. Lise ve Oncesi egitim durumu olan tiiketicilerden 61 kisi
“Ayni kald1”, 31 kisi “Azald1”, 9 kisi “Artt1” cevabini vermistir. Universite ve sonras1 egitim
durumu olan tiiketicilerden 145 kisi “Ayn kald1”, 39 kisi “Azald1”, 15 kisi “Artt1” cevabini
vermistir. Analiz sonucuna goére Ki-kare degeri 0.05’den biiyiik oldugundan dolay: egitim
durumuna gore covid-19 doneminde pastirma tiiketiminde fark yoktur. Memur, Ev hanima,
Emekli olan tiiketicilerden 109 kisi “Aymi kald1”, 36 kisi “Azald1”, 8 kisi “Artt1” cevabini
vermistir. Ogrenci, diger meslek gruplarindan olan tiiketicilerden 97 kisi “Ayni kald1”, 34 kisi
“Azald1”, 16 kisi “Artt1” cevabini vermistir. Analiz sonucuna gore Ki-kare degeri 0.05’den
biliyiik oldugundan dolayr meslege gore covid-19 doneminde pastirma tiiketiminde fark
yoktur. 0-20000 TL geliri olan tiiketicilerden 125 kisi “Ayn1 kald1”, 55 kisi “Azald1”, 20 kisi
“Artt1” cevabimi vermistir. 20001-40000 TL ve iizeri geliri olan tiiketicilerden 81 kisi “Ayn1
kald1”, 15 kisi “Azald1”, 4 Kisi “Artt1” cevabini vermistir. Analiz sonucuna gore Ki-kare degeri
0.05’den kiigiik oldugundan dolayr aylik hane halki gelirlerine gore covid-19 déneminde

pastirma tiiketiminde fark vardir.
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Demografik kriterlere gore pastirma satin alma davranigindaki degisimde hane aylik

geliri hari¢ herhangi bir anlamli fark bulunamamastir.
3.27 Covid-19 pandemisi 6ncesi ve sonrasi kavurma satin alma davramsindaki degisim

Cizelge 3.28 Tekirdag ilinde tiiketicilerin covid-19 pandemisi dncesi ve sonrasi kavurma satin
alma davranmisindaki degisim

Kavurma Aym kaldi  Azald Artti Toplam Ki-kare
Degeri
Cinsiyet Kadin 98 27 15 140 0,349
Erkek 101 42 17 160
Toplam 199 69 32 300
Medeni Bekar 69 23 13 105 0,764
Durum
Evli 130 46 19 195
Toplam 199 69 32 300
Egitim Lise ve oncesi 58 30 13 101 0,064
Durumu
Universite ve sonrasi 141 39 19 199
Toplam 199 69 32 300
Meslek Memur, Ev hamimi, Emekli 109 31 13 153 0,171
Ogrenci, diger 90 38 19 147
Toplam 199 69 32 300
Hane 0-20000 125 53 22 200 0,101
Ayhk
Geliri 20001-40000 ve iizeri 74 16 10 100
Toplam 199 69 32 300

300 tiiketici ile Tekirdag ili Siileymanpasa il¢esinde yiiz yiize yapilan anket
calismasinda, tiiketicilerden Covid-19 6ncesi ve sonrasi donemde kavurma tiiketimlerinde bir
degisiklik olup olmadigi sorulmustur. SPSS’e veriler “Aym kald1”, “Azald1” ve “Artt1”
seklinde kodlanarak girilmistir. Ki kare bagimsizlik testi cinsiyet, medeni durum, egitim
durumu, meslek ve hane aylik gelirine gére uygulanmistir. Ki-kare bagimsizlik testi sonuglari

Cizelge 3.28'de gosterilmistir.

Kadin tiiketicilerden 98 kisi “Ayn1 kald1”, 27 kisi “Azald1”, 15 kisi “Artt1” cevabini
vermistir. Erkek tiiketicilerden 101 kisi “Aym kaldi”, 42 kisi “Azald1”, 17 kisi “Artt1”
cevabini vermistir. Analiz sonucuna gore Ki-kare degeri 0.05 den biiyiik oldugundan dolayi

cinsiyete gore covid-19 doneminde kavurma tiiketiminde fark yoktur. Bekar tiiketicilerden 69
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kisi “Aym kald1”, 23 kisi “Azald1”, 13 kisi “Artt1” cevabini vermistir. Evli tliketicilerden 130
kisi “Ayni kald1”, 46 kisi “Azald1”, 19 kisi “Artt1” cevabini vermistir. Analiz sonucuna gore
ki-kare degeri 0.05 den biiyilik oldugundan dolayr medeni duruma goére covid-19 doneminde
kavurma tiiketiminde fark yoktur. Lise ve Oncesi egitim durumu olan tiiketicilerden 58 kisi
“Ayni kald1”, 30 kisi “Azald1”, 13 kisi “Artt1” cevabini vermistir. Universite ve sonras1 egitim
durumu olan tiiketicilerden 141 kisi “Ayni kald1”, 39 kisi “Azaldi1”, 19 kisi “Artt1” cevabini
vermistir. Analiz sonucuna gore Ki-kare degeri 0.05’den biiyik oldugundan dolay1 egitim
durumuna gore covid-19 déneminde kavurma tiiketiminde fark yoktur. Memur, Ev hanimi,
Emekli olan tiiketicilerden 109 kisi “Ayn1 kald1”, 31 kisi “Azald1”, 13 kisi “Artt1” cevabini
vermistir. Ogrenci, diger meslek gruplarindan olan tiiketicilerden 90 kisi “Ayn1 kald1”, 38 kisi
“Azald1”, 19 kisi “Artt1” cevabin1 vermistir. Analiz sonucuna gore Ki-kare degeri 0.05’den
biiyiik oldugundan dolayr meslege gore covid-19 doneminde kavurma tiiketiminde fark
yoktur. 0-20000 TL geliri olan tiiketicilerden 125 kisi “Ayni kaldi”, 53 kisi “Azald1”, 22 kisi
“Artt1” cevabini vermistir. 20001-40000 TL ve iizeri geliri olan tiiketicilerden 74 kisi “Ayni
kald1”, 16 kisi “Azaldi”, 10 kisi “Artt1” cevabii vermistir. Analiz sonucuna gore Ki-kare
degeri 0.05’den biiyiikk oldugundan dolayr aylik hane halki gelirlerine gore covid-19

déneminde kavurma tiiketiminde fark yoktur.

Demografik kriterlere gore kavurma satin alma davranisindaki degisimde herhangi bir

anlamli fark bulunamamaistir.
3.28 Covid-19 pandemisi oncesi ve sonrasi fiime dil satin alma davramisindaki degisim

Cizelge 3.29 Tekirdag ilinde tiiketicilerin covid-19 pandemisi dncesi ve sonrasi fiime dil satin
alma davranisindaki degisim

Fiime Dil Aym kald1 Azald Artti Toplam
Cinsiyet Kadin 92 48 0 140
Erkek 98 59 3 160
Toplam 190 107 3 300
Medeni Durum Bekar 68 35 2 105
Evli 122 72 1 195
Toplam 190 107 3 300
Egitim Durumu Lise ve dncesi 64 36 1 101
Universite ve sonrasi 126 71 2 199
Toplam 190 107 3 300
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Cizelge 3.29 Tekirdag ilinde tiiketicilerin covid-19 pandemisi dncesi ve sonrasi fiime dil satin
alma davranigindaki degisim (devami)

Meslek Memur, Ev hanimi, Emekli 102 49 2 153
Ogrenci, diger 88 58 1 147
Toplam 190 107 3 300
Hane Ayhk Geliri ~ 0-20000 124 75 1 200
20001-40000 ve iizeri 66 32 2 100
Toplam 190 107 3 300

300 tiiketici ile Tekirdag ili Siileymanpasa ilcesinde yiiz ylize yapilan anket
calismasinda, tiiketicilerden Covid-19 6ncesi ve sonrast donemde fiime dil tiiketimlerinde bir
degisiklik olup olmadigi sorulmustur. SPSS’e veriler “Ayn1 kald1”, “Azaldi” ve “Artt1”
seklinde kodlanarak girilmistir. Ki-kare bagimsizlik testi sonuglar1 Cizelge 3.29'da
gosterilmistir. Kadin tiiketicilerden 92 kisi “Aymi kaldi”, 48 kisi “Azaldi”, 0 kigi “Artt1”
cevabini vermistir. Erkek tiiketicilerden 98 kisi “Ayni kaldi”, 59 kisi “Azald1”, 3 Kisi “Artt1”
cevabini vermistir. Bekar tiiketicilerden 68 kisi “Aymi kald1”, 35 kisi “Azald1”, 2 kisi “Arttr”
cevabini vermistir. Evli tiiketicilerden 122 kisi “Ayni kald1”, 72 kisi “Azald1”, 1 Kisi “Artt1”
cevabini vermistir. Lise ve Oncesi egitim durumu olan tiiketicilerden 64 kisi “Ayn1 kaldi1”, 36
kisi “Azaldr”, 1 kisi “Artt1” cevabimi vermistir. Universite ve sonrasi egitim durumu olan
tilketicilerden 126 kisi “Aym kald1”, 71 kisi “Azald1”, 2 kisi “Artt1” cevabin1 vermistir.
Memur, Ev hanimi, Emekli olan tiiketicilerden 102 kisi “Ayni1 kald1”, 49 kisi “Azald1”, 2 kisi
“Arttr” cevabii vermistir. Ogrenci, diger meslek gruplarindan olan tiiketicilerden 88 kisi
“Aymi kald1”, 58 kisi “Azaldi”, 1 Kisi “Artt1” cevabini vermistir. 0-20000 TL geliri olan
tilketicilerden 124 kisi “Aym kald1”, 75 kisi “Azaldi”, 1 kisi “Artt1” cevabin1 vermistir.
20001-40000 TL ve tizeri geliri olan tiiketicilerden 66 kisi “Ayn1 kald1”, 32 kisi “Azald1”, 2

kisi “Artt1” cevabini vermistir.
3.29 Covid-19 pandemisi 6ncesi ve sonrasi konserve satin alma davramsindaki degisim

Cizelge 3.30Tekirdag ilinde tiiketicilerin covid-19 pandemisi 6ncesi ve sonrasi konserve satin
alma davranisindaki degisim

Konserve Aym kaldi Azald1 Artti Toplam Ki-kare
Degeri
Cinsiyet Kadin 91 41 8 140 0,707
Erkek 100 53 7 160
Toplam 191 94 15 300
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Cizelge 3.30 Tekirdag ilinde tiiketicilerin covid-19 pandemisi 6ncesi ve sonrasi konserve satin
alma davranigindaki degisim (devam)

Medeni Durum _Bekar 68 29 8 105 0.228
Evli 123 65 7 195
Toplam 191 94 15 300
Egitim Lise ve dncesi 67 29 5 101 0.777
Durumu Universite ve sonrasi 124 65 10 199
Toplam 191 94 15 300
Meslek Memur, Ev hanimi, Emekli 99 46 8 153 0,884
Ogrenci, diger 92 48 7 147
Toplam 191 94 15 300
Hane Ayhk 0-20000 128 62 10 200 0,984
Geliri 20001-40000 ve iizeri 63 32 5 100
Toplam 191 94 15 300

300 tiiketici ile Tekirdag ili Siileymanpasa ilcesinde yiiz yiize yapilan anket
calismasinda, tiiketicilerden Covid-19 6ncesi ve sonrasi donemde konserve tiiketimlerinde bir
degisiklik olup olmadigi sorulmustur. SPSS’e veriler “Aym kald1”, “Azald1” ve “Artt1”
seklinde kodlanarak girilmistir. Ki kare bagimsizlik testi cinsiyet, medeni durum, egitim
durumu, meslek ve hane aylik gelirine gére uygulanmistir. Ki-kare bagimsizlik testi sonuglari

Cizelge 3.30'da gosterilmistir.

Kadin tiiketicilerden 91 kisi “Ayni kald1”, 41 kisi “Azald1”, 8 kisi “Artt1” cevabini
vermistir. Erkek tiiketicilerden 100 kisi “Ayn1 kald1”, 53 kisi “Azald1”, 7 kisi “Artt1” cevabini
vermistir. Analiz sonucuna gore Ki-kare degeri 0.05 den biiyiikk oldugundan dolay1 cinsiyete
gore covid-19 doneminde konserve tiiketiminde fark yoktur. Bekar tiiketicilerden 68 kisi
“Aym kald1”, 29 kisi “Azaldr”, 8 kisi “Artt1” cevabini vermistir. Evli tiiketicilerden 123 kisi
“Ayni kald1”, 65 kisi “Azaldi”, 7 kisi “Artt1” cevabin1 vermistir. Analiz sonucuna gore Ki-kare
degeri 0.05 den biiyiik oldugundan dolayr medeni duruma gore covid-19 doneminde konserve
tilkketiminde fark yoktur. Lise ve Oncesi egitim durumu olan tiiketicilerden 67 kisi “Ayni
kaldr”, 29 kisi “Azaldr”, 5 kisi “Artt1” cevabini vermistir. Universite ve sonrasi egitim durumu
olan tiiketicilerden 124 kisi “Ayni kald1”, 65 kisi “Azald1”, 10 kisi “Artt1” cevabin1 vermistir.
Analiz sonucuna gore Ki-kare degeri 0.05’den biiyiikk oldugundan dolayr egitim durumuna
gore covid-19 doneminde konserve tiiketiminde fark yoktur. Memur, Ev hanimi, Emekli olan
tiketicilerden 99 kisi “Aymi kaldi1”, 46 kisi “Azaldi”, 8 kisi “Artt1” cevabini vermistir.
Ogrenci, diger meslek gruplarindan olan tiiketicilerden 92 kisi “Aym kald1”, 48 kisi “Azald1”,
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7 kisi “Artt1” cevabini vermistir. Analiz sonucuna gore Ki-kare degeri 0.05’den biiyiik
oldugundan dolay1 meslege gore covid-19 doneminde konserve tiiketiminde fark yoktur. O-
20000 TL geliri olan tiiketicilerden 128 kisi “Ayni kaldi1”, 62 kisi “Azald1”, 10 kisi “Artt1”
cevabini vermistir. 20001-40000 TL ve iizeri geliri olan tiiketicilerden 63 kisi “Ayn1 kaldi”,
32 kisi “Azald1”, 5 Kisi “Artt1” cevabini vermistir. Analiz sonucuna goére Ki-kare degeri
0.05’den biiyiik oldugundan dolay1 aylik hane halki gelirlerine gore covid-19 déneminde

konserve tiiketiminde fark yoktur.

Demografik kriterlere gére konserve satin alma davranisindaki degisimde herhangi bir

anlaml1 fark bulunamamuistir.

3.30 Covid-19 pandemisi oncesi ve sonrasi jole iskembe satin alma davramsindaki

degisim

Cizelge 3.31Tekirdag ilinde tiiketicilerin covid-19 pandemisi dncesi ve sonrasi jole iskembe
satin alma davranisindaki degisim

Jole iskembe Ayni kaldi Azaldr Artt Toplam
Cinsiyet Kadin 89 48 3 140
Erkek 93 61 6 160
Toplam 182 109 9 300
Medeni Durum Bekar 60 41 4 105
Evli 122 68 5 195
Toplam 182 109 9 300
Egitim Durumu Lise ve dncesi 64 34 3 101
Universite ve sonrasi 118 75 6 199
Toplam 182 109 9 300
Meslek Memur, Ev hanimi, Emekli 101 48 4 153
Ogrenci, diger 81 61 5 147
Toplam 182 109 9 300
Hane Aylhk Geliri _0-20000 123 72 5 200
20001-40000 ve iizeri 59 37 4 100
Toplam 182 109 9 300

300 tiiketici ile Tekirdag ili Siileymanpasa ilcesinde yiiz ylize yapilan anket
caligmasinda, tiiketicilerden Covid-19 6ncesi ve sonrast donemde jole iskembe tiiketimlerinde

bir degisiklik olup olmadig1 sorulmustur. SPSS’e veriler “Ayni kald1”, “Azaldi” ve “Artt1”
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seklinde kodlanarak girilmistir. Ki-kare bagimsizlik testi sonuglar1 Cizelge 3.31°de

gosterilmistir.

Kadin tiiketicilerden 89 kisi “Ayni kald1”, 48 kisi “Azaldi1”, 3 kisi “Artt1” cevabini
vermistir. Erkek tiiketicilerden 93 kisi “Ayn1 kald1”, 61 kisi “Azald1”, 6 kisi “Artt1” cevabini
vermistir. Bekar tiiketicilerden 60 kisi “Aym kald1”, 41 kisi “Azald1”, 4 kisi “Artt1” cevabini
vermistir. Evli tliketicilerden 122 kisi “Aym kald1”, 48 kisi “Azald1”, 5 kisi “Artt1” cevabini
vermistir. Lise ve Oncesi egitim durumu olan tiiketicilerden 64 kisi “Ayn1 kaldi”, 34 kisi
“Azald1”, 3 kisi “Artt1” cevabini vermistir. Universite ve sonrasi egitim durumu olan
tiketicilerden 118 kisi “Aymi kald1”, 75 kisi “Azald1”, 6 kisi “Artt1” cevabini vermistir.
Memur, Ev hanimi, Emekli olan tiiketicilerden 101 kisi “Ayni1 kald1”, 48 kisi “Azald1”, 4 kisi
“Artt1” cevabimi vermistir. Ogrenci, diger meslek gruplarindan olan tiiketicilerden 81 kisi
“Aymi kald1”, 61 kisi “Azaldi”, 5 Kkisi “Artt1” cevabini vermistir. 0-20000 TL geliri olan
tilketicilerden 123 kisi “Aym kald1”, 72 kisi “Azald1”, 5 kisi “Artt1” cevabin1 vermistir.
20001-40000 TL ve tizeri geliri olan tiiketicilerden 59 kisi “Ayn1 kald1”, 37 kisi “Azald1”, 4

Kisi “Artt1” cevabini vermistir.

3.31 Covid-19 pandemisi oncesi ve sonrasi fermente sucuk satin alma davramsindaki

degisim

Cizelge 3.32 Tekirdag ilinde tiiketicilerin covid-19 pandemisi Oncesi ve sonrasi fermente
sucuk satin alma davranisindaki degisim

Fermente Sucuk Ayni kaldi  Azald: Artta Toplam Ki-kare
Degeri
Cinsiyet Kadin 93 31 16 140 0,360
Erkek 97 47 16 160
Toplam 190 78 32 300
Medeni Bekar 67 18 20 105 0,000
Durum
Evli 123 60 12 195
Toplam 190 78 32 300
Egitim Lise ve oncesi 61 33 7 101 0,090
Durumu N
Universite ve sonrasi 129 45 25 199
Toplam 190 78 32 300
Meslek Memur, Ev hanimi, Emekli 106 34 13 153 0,089
Ogrenci, diger 84 44 19 147
Toplam 190 78 32 300
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Cizelge 3. 32 Tekirdag ilinde tiiketicilerin covid-19 pandemisi dncesi ve sonrasi fermente
sucuk satin alma davranisindaki degisim (devami)

Hane 0-20000 127 53 20 200 0,856
Ayhk
Geliri 20001-40000 ve iizeri 63 25 12 100

Toplam 190 78 32 300

300 tiiketici ile Tekirdag ili Siileymanpasa ilgesinde yiiz ylize yapilan anket
calismasinda, tiketicilerden Covid-19 Oncesi ve sonrasi donemde fermente sucuk
tilketimlerinde bir degisiklik olup olmadigi sorulmustur. SPSS’e veriler “Ayni kald1”,
“Azaldr” ve “Artt1” seklinde kodlanarak girilmistir. Ki kare bagimsizlik testi cinsiyet, medeni
durum, egitim durumu, meslek ve hane aylik gelirine gore uygulanmistir. Ki-kare bagimsizlik

testi sonuglar1 Cizelge 3.32'de gosterilmistir.

Kadin tiiketicilerden 93 kisi “Ayn1 kald1”, 31 kisi “Azald1”, 16 kisi “Artt1” cevabini
vermistir. Erkek tiiketicilerden 97 kisi “Ayni kald1”, 47 kisi “Azald1”, 16 kisi “Artt1” cevabini
vermistir. Analiz sonucuna gore Ki-kare degeri 0.05 den biiyiik oldugundan dolay cinsiyete
gore covid-19 doneminde fermente sucuk tiiketiminde fark yoktur. Bekar tiiketicilerden 67
kisi “Aym kald1”, 18 kisi “Azald1”, 20 kisi “Artt1” cevabini1 vermistir. Evli tiiketicilerden 123
kisi “Ayn1 kald1”, 60 kisi “Azald1”, 12 kisi “Artt1” cevabini vermistir. Analiz sonucuna gore
ki-kare degeri 0.05 den kii¢iik oldugundan dolayr medeni duruma goére covid-19 déneminde
fermente sucuk tiikketiminde fark vardir. Lise ve 6ncesi egitim durumu olan tiiketicilerden 61
kisi “Ayn1 kald1”, 33 kisi “Azald1”, 7 kisi “Artt1” cevabmi vermistir. Universite ve sonrasi
egitim durumu olan tiiketicilerden 129 kisi “Aym kald1”, 45 kisi “Azald1”, 25 kisi “Artt1”
cevabini vermistir. Analiz sonucuna gore Ki-kare degeri 0.05’den biiyiikk oldugundan dolay1
egitim durumuna gore covid-19 doneminde fermente sucuk tiikketiminde fark yoktur. Memur,
Ev hanimi, Emekli olan tiiketicilerden 106 kisi “Ayn1 kald1”, 34 kisi “Azald1”, 13 kisi “Artt1”
cevabmi vermistir. Ogrenci, diger meslek gruplarindan olan tiiketicilerden 84 kisi “Aym
kald1”, 44 kisi “Azaldi1”, 19 kisi “Artt1” cevabii vermistir. Analiz sonucuna gore Ki-kare
degeri 0.05’den biiyiik oldugundan dolayr meslege gore covid-19 déneminde fermente sucuk
tiiketiminde fark yoktur. 0-20000 TL geliri olan tiiketicilerden 127 kisi “Ayn kald1”, 53 kisi
“Azald1”, 20 kisi “Arttr” cevabmi vermistir. 20001-40000 TL ve iizeri geliri olan
tiketicilerden 63 kisi “Ayni kald1”, 25 kisi “Azald1”, 12 kisi “Artt1” cevabini vermistir. Analiz
sonucuna gore Ki-kare degeri 0.05’den biiyiik oldugundan dolay1 aylik hane halki gelirlerine

gore covid-19 doneminde fermente sucuk tiiketiminde fark yoktur.
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Demografik kriterlere gore fermente sucuk satin alma davramisindaki degisimde

medeni durum hari¢ herhangi bir anlaml1 fark bulunamamustir.

3.32 Covid-19 pandemisi oOncesi ve sonrasi 1sil islem gormiis sucuk satin alma

davranisindaki degisim

Cizelge 3.33 Tekirdag ilinde tiiketicilerin covid-19 pandemisi oncesi ve sonrasi 1s1l islem
gbérmiis sucuk satin alma davranisindaki degisim

Isil islem Gormiis Sucuk Aym kaldi  Azaldx Artti Toplam Ki-kare
Degeri
Cinsiyet Kadin 94 36 10 140 0,262
Erkek 93 54 13 160
Toplam 187 90 23 300
Medeni Bekar 66 30 9 105 0,865
Durum
Evli 121 60 14 195
Toplam 187 90 23 300
Egitim Lise ve oncesi 62 31 8 101 0,971
Durumu N
Universite ve sonrasi 125 59 15 199
Toplam 187 90 23 300
Meslek Memur, Ev hanimi, Emekli 97 44 12 153 0,891
Ogrenci, diger 90 46 11 147
Toplam 187 90 23 300
Hane 0-20000 124 60 16 200 0,952
Ayhk
Geliri 20001-40000 ve iizeri 63 30 7 100
Toplam 187 90 23 300

300 tiiketici ile Tekirdag ili Siileymanpasa ilcesinde yiiz yiize yapilan anket
caligmasinda, tiliketicilerden Covid-19 Oncesi ve sonrast donemde 1s1l islem goérmiis sucuk
tiikketimlerinde bir degisiklik olup olmadigi sorulmustur. SPSS’e veriler “Ayni kaldi”,
“Azald1” ve “Artt1” seklinde kodlanarak girilmistir. Ki kare bagimsizlik testi cinsiyet, medeni
durum, egitim durumu, meslek ve hane aylik gelirine gore uygulanmistir. Ki-kare bagimsizlik

testi sonuglar1 Cizelge 3.33'de gosterilmistir.

Kadin tiiketicilerden 94 kisi “Ayn1 kald1”, 36 kisi “Azald1”, 10 kisi “Artt1” cevabini
vermistir. Erkek tiiketicilerden 93 kisi “Ayn1 kald1”, 54 kisi “Azald1”, 13 kisi “Artt1” cevabin
vermistir. Analiz sonucuna gore Ki-kare degeri 0.05 den biiyiikk oldugundan dolay1 cinsiyete

gore covid-19 doneminde 1sil islem gormiis sucuk tiikketiminde fark yoktur. Bekar
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tilkketicilerden 66 kisi “Ayn1 kald1”, 30 kisi “Azaldi”, 9 kisi “Artt1” cevabin1 vermistir. Evli
tilketicilerden 121 kisi “Ayn1 kaldi1”, 60 kisi “Azald1”, 14 kisi “Artt1” cevabin1 vermistir.
Analiz sonucuna gore Ki-kare degeri 0.05 den biiyiik oldugundan dolay1r medeni duruma gore
covid-19 doneminde 1s1l islem gérmiis sucuk tiikketiminde fark yoktur. Lise ve oncesi egitim
durumu olan tiiketicilerden 62 kisi “Ayn1 kaldi1”, 31 kisi “Azald1”, 8 kisi “Artt1” cevabini
vermistir. Universite ve sonrasi egitim durumu olan tiiketicilerden 125 kisi “Aym kald1”, 59
kisi “Azald1”, 15 kisi “Artt1” cevabini vermistir. Analiz sonucuna gore Ki-kare degeri 0.05’den
biiyiik oldugundan dolay1 egitim durumuna gore covid-19 doneminde 1s1l islem gérmiis sucuk
tilketiminde fark yoktur. Memur, Ev hanimi, Emekli olan tiiketicilerden 97 kisi “Ayn1 kald1”,
44 kisi “Azaldr”, 12 kisi “Artt1” cevabini vermistir. Ogrenci, diger meslek gruplarindan olan
tiiketicilerden 90 kisi “Ayni1 kald1”, 46 kisi “Azald1”, 11 kisi “Artt1” cevabini1 vermistir. Analiz
sonucuna gore Ki-kare degeri 0.05’den biiyiik oldugundan dolayr meslege gore covid-19
doéneminde 1s1l igslem goérmiis sucuk tiiketiminde fark yoktur. 0-20000 TL geliri olan
tiiketicilerden 124 kisi “Aym kaldi”, 60 kisi “Azaldi”, 16 kisi “Artt1” cevabini vermistir.
20001-40000 TL ve tizeri geliri olan tiiketicilerden 63 kisi “Ayn1 kald1”, 30 kisi “Azald1”, 7
kisi “Artt1” cevabini vermistir. Analiz sonucuna gore Ki-kare degeri 0.05’den biiyiik
oldugundan dolay1 aylik hane halki gelirlerine gére covid-19 doneminde 1s1l islem gormiis

sucuk tiiketiminde fark yoktur.

Demografik kriterlere gore 1sil islem gormiis sucuk satin alma davranisindaki

degisimde herhangi bir anlamli fark bulunamamustir.
3.33 Covid-19 donemi oncesi ve covid-19 sonrasi doinemde ayran tiiketim sikhgx

Cizelge 3.34 Tekirdag ilinde tiiketicilerin covid-19 pandemisi 6ncesi ve sonrasi ayran tiiketim
siklig1

Ayran Covid-19 Dénemi Oncesi Covid-19 Dénemi Sonrasi
1 2 3 21 2 3 x?
Cinsiyet Kadm 119 12 9 0850 113 17 10 0,950
Erkek 134 13 13 128 19 13
Toplam 253 25 22 241 36 23
Medeni  Bekar 89 8 8 0942 8 13 9 0893
Durum ¢, 164 17 14 158 23 14
Toplam 253 25 22 241 36 23

69



Cizelge 3.34 Tekirdag ilinde tiiketicilerin covid-19 pandemisi dncesi ve sonrasi ayran tiiketim
siklig1 (devami)

Egitim Lise ve 83 11 7 0,519 85 11 5 0,387
Durumu  o6ncesi
Universite ve 170 14 15 156 25 18
sonrasi
Toplam 253 25 22 241 36 23
Meslek Memur, Ev 128 16 9 0,272 124 18 11 0,939
hanim,
Emekli
(")grenci, 125 9 13 117 18 12
diger
Toplam 253 25 22 241 36 23
Hane 0-20000 169 18 13 0,641 162 25 13 0,542
Ayhk
Geliri 200"01-4:0000 84 7 9 79 11 10
ve iizeri
Toplam 253 25 22 241 36 23

(1= Haftada bir ve daha az, 2=15 giinde bir ve daha fazla, 3=Hi¢, x*=Ki-Kare Degeri)

300 tiiketici ile Tekirdag ili Siileymanpasa ilcesinde yiiz yiize yapilan anket
caligmasinda, tiiketicilere covid-19 Oncesi donemde ve covid-19 sonrasi donemde ayran
tiiketim sikliklart sorulmustur. SPSS’e veriler “Her giin”, “Haftada 2-3 kez”, “Haftada bir
kez”, “15 gilinde bir”, “Aylik” ve “Hi¢” seklinde kodlanarak girilmistir. Yapilan analizi daha
anlamli hale getirmek icin SPSS’den "farkli degisken iizerine kodla" segeneginden
kodlamalar “Haftada bir ve daha az”, “15 gilinde bir ve daha fazla” ve “Hi¢” seklinde
degistirilmistir. Ki kare bagimsizlik testi cinsiyet, medeni durum, egitim durumu, meslek ve

hane aylik gelirine gore uygulanmistir.

Covid-19 donemi oncesinde Cizelge 3.34'de gosterildigi gibi; Kadin tiiketicilerden 119
kisi “Haftada bir ve daha az”, 12 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 9 kisi “Hi¢” cevabin
vermistir. Erkek tiiketicilerden 134 kisi “Haftada bir ve daha az”, 13 kisi “15 giinde bir ve
daha fazla”, 13 kisi “Hi¢” cevabin1 vermistir. Bekar tiiketicilerden 89 kisi “Haftada bir ve
daha az”, 8 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 8 kisi “Hi¢” cevabim1 vermistir. Evli
tiiketicilerden 164 kisi “Haftada bir ve daha az”, 17 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 14 kisi
“Hig¢” cevabini vermistir. Lise ve dncesi egitim durumu olan tiiketicilerden 83 kisi “Haftada
bir ve daha az”, 11 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 7 kisi “Hi¢” cevabini vermistir.
Universite ve sonrasi egitim durumu olan tiiketicilerden 170 kisi “Haftada bir ve daha az”, 14

kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 15 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Memur, Ev hanimi,
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Emekli olan tiiketicilerden 128 kisi “Haftada bir ve daha az”, 16 kisi “15 giinde bir ve daha
fazla”, 9 kisi “Hi¢” cevabin1 vermistir. Ogrenci, diger meslek grubuna dahil tiiketicilerden 125
kisi “Haftada bir ve daha az”, 9 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 13 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. 0-20000 TL geliri olan tiiketicilerden 169 kisi “Haftada bir ve daha az”, 18 kisi “15
giinde bir ve daha fazla”, 13 kisi “Hi¢” cevabini1 vermistir. 20001-40000 TL ve lstii geliri olan
tiikketicilerden 84 kisi “Haftada bir ve daha az”, 7 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 9 kisi

“Hi¢” cevabini vermistir.

Demografik kriterlere gore covid-19 donemi 6ncesinde ayran tiiketiminde herhangi bir

anlaml1 fark bulunamamuistir.

Covid-19 donemi sonrasinda Cizelge 3.34'de gosterildigi gibi; Kadin tiiketicilerden
113 kisi “Haftada birden az”, 17 kisi “15 giinde birden fazla”, 10 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Erkek tiiketicilerden 128 kisi “Haftada birden az”, 19 kisi “15 giinde birden fazla”,
13 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Bekar tiiketicilerden 83 kisi “Haftada birden az”, 13 kisi “15
giinde birden fazla”, 9 kisi “Hi¢” cevabin1 vermistir. Evli tiiketicilerden 158 kisi “Haftada
birden az”, 23 kisi “15 giinde birden fazla”, 14 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Lise ve dncesi
egitim durumu olan tliketicilerden 85 kisi “Haftada birden az”, 11 kisi “15 giinde birden
fazla”, 5 kisi “Hi¢” cevabim vermistir. Universite ve sonrasi egitim durumu olan
tiiketicilerden 156 kisi “Haftada birden az”, 25 kisi “15 giinde birden fazla”, 18 kisi “Hig¢”
cevabini vermistir. Memur, Ev hanimi, Emekli olan tiiketicilerden 124 kisi “Haftada birden
az”, 18 kisi “15 giinde birden fazla”, 11 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Ogrenci, diger meslek
grubuna dahil tiiketicilerden 117 kisi “Haftada birden az”, 18 kisi “15 giinde birden fazla”, 12
kisi “Hi¢” cevabini vermistir. 0-20000 TL geliri olan tiiketicilerden 162 kisi “Haftada birden
az”, 25 kisi “15 giinde birden fazla”, 13 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. 20001-40000 TL ve
iistii geliri olan tiiketicilerden 79 kisi “Haftada birden az”, 11 kisi “15 giinde birden fazla”, 10

kisi “Hi¢” cevabini vermistir.

Demografik kriterlere gore covid-19 donemi sonrasinda ayran tiiketiminde herhangi

bir anlamli fark bulunamamaistir.
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3.34 Covid-19 donemi oncesi ve covid-19 sonras1 donemde eski kasar tiiketim sikhig

Cizelge 3.35 Tekirdag ilinde tiiketicilerin covid-19 pandemisi Oncesi ve sonrasi eski kasar
tiiketim siklig

Eski Kasar Covid-19 Dénemi Oncesi Covid-19 Dénemi Sonrasi
1 2 3 ¥ 1 2 3 x?

Cinsiyet Kadm 60 44 3 0713 74 29 37 0,423

Erkek 70 55 35 75 43 42

Toplam 130 99 71 149 72 79
Medeni  Bekar 42 39 24 0522 52 25 28 0,995
burum i 88 60 47 97 47 51

Toplam 130 99 71 149 72 79
Egitim Lise ve oncesi 42 37 22 0,623 46 32 23 0,082
DUrUmU s iversite ve 88 62 49 103 40 56

sonrasi

Toplam 130 99 71 149 72 79
Meslek ~ Memur, Ev 67 55 31 0306 75 40 38 0,641

hanimi,

Emekli

Ogrenci, 63 44 40 74 32 41

diger

Toplam 130 99 71 149 72 79
Hane 0-20000 81 70 49 0365 91 52 57 0,124
ouliri 2000140000 49 29 22 58 20 22

ve uzerl

Toplam 130 99 71 149 72 79

(1= Haftada bir ve daha az, 2=15 giinde bir ve daha fazla, 3=Hi¢, x*=Ki-Kare Degeri)

300 tiiketici ile Tekirdag ili Siileymanpasa ilgesinde yiiz ylize yapilan anket
caligmasinda, tiiketicilerden Covid-19 oncesi ve sonras1i donemde eski kasar tiiketim sikliklari
sorulmustur. SPSS’e veriler “Her giin”, “Haftada 2-3 kez”, “Haftada bir kez”, “15 giinde bir”,
“Aylik” ve “Hi¢” seklinde kodlanarak girilmistir. Yapilan analizi daha anlamli hale getirmek
icin SPSS’den "farklh degisken iizerine kodla" se¢eneginden kodlamalar “Haftada bir ve daha
az”, “15 giinde bir ve daha fazla” ve “Hi¢” seklinde degistirilmistir. Ki kare bagimsizlik testi

cinsiyet, medeni durum, egitim durumu, meslek ve hane aylik gelirine gore uygulanmistir.

Covid-19 donemi 6ncesinde Cizelge 3.35'de gosterildigi gibi; Kadin tiiketicilerden 60
kisi “Haftada bir ve daha az”, 44 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 36 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Erkek tiiketicilerden 70 kisi “Haftada bir ve daha az”, 55 kisi “15 giinde bir ve daha
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fazla”, 35 kisi “Hi¢” cevabinm1 vermistir. Bekar tiiketicilerden 42 kisi “Haftada bir ve daha az”,
39 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 24 kisi “Hi¢” cevabin1 vermistir. Evli tiiketicilerden 88
kisi “Haftada bir ve daha az”, 60 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 47 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Lise ve 0ncesi egitim durumu olan tiiketicilerden 42 kisi “Haftada bir ve daha az”,
37 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 22 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Universite ve sonrasi
egitim durumu olan tiiketicilerden 88 kisi “Haftada bir ve daha az”, 62 kisi “15 giinde bir ve
daha fazla”, 49 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Memur, Ev hanimi1, Emekli olan tiiketicilerden
67 kisi “Haftada bir ve daha az”, 55 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 31 kisi “Hi¢” cevabinm
vermistir. Ogrenci, diger meslek grubuna dahil tiiketicilerden 63 kisi “Haftada bir ve daha
az”, 44 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 40 kisi “Hi¢” cevabin1 vermistir. 0-20000 TL geliri
olan tiiketicilerden 81 kisi “Haftada bir ve daha az”, 70 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 49
kisi “Hi¢” cevabini vermistir. 20001-40000 TL ve tistii geliri olan tiiketicilerden 49 kisi
“Haftada bir ve daha az”, 29 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 22 kisi “Hi¢” cevabini

vermistir.

Demografik kriterlere gore covid-19 donemi Oncesinde eski kasar tiiketiminde

herhangi bir anlaml1 fark bulunamamistir.

Covid-19 donemi sonrasinda Cizelge 3.35'de gosterildigi gibi; Kadin tiiketicilerden 74
kisi “Haftada birden az”, 29 kisi “15 gilinde birden fazla”, 37 kisi “Hi¢” cevabin1 vermistir.
Erkek tiiketicilerden 75 kisi “Haftada birden az”, 43 kisi “15 gilinde birden fazla”, 42 kisi
“Hi¢” cevabini vermistir. Bekar tiiketicilerden 52 kisi “Haftada birden az”, 25 kisi “15 giinde
birden fazla”, 28 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Evli tiiketicilerden 97 kisi “Haftada birden
az”, 47 kisi “15 giinde birden fazla”, 51 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Lise ve dncesi egitim
durumu olan tiiketicilerden 46 kisi “Haftada birden az”, 32 kisi “15 gilinde birden fazla”, 23
kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Universite ve sonrasi egitim durumu olan tiiketicilerden 103 kisi
“Haftada birden az”, 40 kisi “15 gilinde birden fazla”, 56 kisi “Hi¢” cevabini vermistir.
Memur, Ev hanimi, Emekli olan tiiketicilerden 75 kisi “Haftada birden az”, 40 kisi “15 giinde
birden fazla”, 38 kisi “Hi¢” cevabmi vermistir. Ogrenci, diger meslek grubuna dahil
tilketicilerden 74 kisi “Haftada birden az”, 32 kisi “15 giinde birden fazla”, 41 kisi “Hi¢”
cevabini vermistir. 0-20000 TL geliri olan tiiketicilerden 31 kisi “Haftada birden az”, 52 kisi
“15 giinde birden fazla”, 57 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. 20001-40000 TL ve {istii geliri olan
tilketicilerden 58 kisi “Haftada birden az”, 20 kisi “15 giinde birden fazla”, 22 kisi “Hi¢”

cevabini vermistir.
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Demografik kriterlere gore covid-19 donemi sonrasinda eski kasar tiiketiminde

herhangi bir anlaml1 fark bulunamamustir.
3.35 Covid-19 donemi 6ncesi ve covid-19 sonrasi donemde kaymak tiiketim sikhig

Cizelge 3.36 Tekirdag ilinde tiiketicilerin covid-19 pandemisi Oncesi ve sonrast kaymak
tilkketim siklig1

Kaymak Covid-19 Dénemi Oncesi Covid-19 Déonemi Sonrasi
1 2 3 x? 1 2 3 x>
Cinsiyet Kadin 72 44 24 0,579 73 39 28 0,443
Erkek 79 46 35 87 35 38
Toplam 151 90 59 160 74 66
Medeni  Bekar 49 38 18 0,221 49 36 20 0,018
burum = gy 102 52 41 111 38 46
Toplam 151 90 59 160 74 66
Egitim Lise ve oncesi 53 25 23 0,319 62 19 20 0,116
Durumu i iversite  ve 98 65 36 08 55 46
sonrasi
Toplam 151 90 59 160 74 66
Meslek Memur, Ev 72 50 31 0,480 78 40 35 0,701
hanimi, Emekli
Ogrenci, diger 79 40 28 82 34 31
Toplam 151 90 59 160 74 66
Hane 0-20000 97 62 41 0,666 107 46 47 0,524
éﬁ}:'r‘l 20001-40000 ve 54 28 18 53 28 19
uzerl
Toplam 151 90 59 160 74 66

(1= Haftada bir ve daha az, 2=15 giinde bir ve daha fazla, 3=Hi¢, x*=Ki-Kare Degeri)

300 tiiketici ile Tekirdag ili Siileymanpasa ilgesinde yiiz yiize yapilan anket
caligmasinda, tiiketicilerden Covid-19 oncesi ve sonrasi donemde kaymak tliketim sikliklari
sorulmustur. SPSS’e veriler “Her giin”, “Haftada 2-3 kez”, “Haftada bir kez”, “15 giinde bir”,
“Aylik” ve “Hi¢” seklinde kodlanarak girilmistir. Yapilan analizi daha anlamli hale getirmek
icin SPSS’den "farkli degisken iizerine kodla" se¢eneginden kodlamalar “Haftada bir ve daha
az”, “15 giinde bir ve daha fazla” ve “Hi¢” seklinde degistirilmistir. Ki kare bagimsizlik testi

cinsiyet, medeni durum, egitim durumu, meslek ve hane aylik gelirine gore uygulanmistir.

Covid-19 donemi oncesinde Cizelge 3.36'da gosterildigi gibi; Kadin tiiketicilerden 72
kisi “Haftada bir ve daha az”, 44 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 24 kisi “Hi¢” cevabini
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vermistir. Erkek tliketicilerden 79 kisi “Haftada bir ve daha az”, 46 kisi “15 giinde bir ve daha
fazla”, 35 kisi “Hig¢” cevabini vermistir. Bekar tiiketicilerden 49 kisi “Haftada bir ve daha az”,
38 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 18 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Evli tiiketicilerden 102
kisi “Haftada bir ve daha az”, 52 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 41 kisi “Hi¢” cevabim
vermistir. Lise ve Oncesi egitim durumu olan tiiketicilerden 53 kisi “Haftada bir ve daha az”,
25 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 23 kisi “Hi¢” cevabimi vermistir. Universite ve sonrasi
egitim durumu olan tiiketicilerden 98 kisi “Haftada bir ve daha az”, 65 kisi “15 giinde bir ve
daha fazla”, 36 kisi “Hi¢” cevabin1 vermistir. Memur, Ev hanimi, Emekli olan tiiketicilerden
72 kisi “Haftada bir ve daha az”, 50 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 31 kisi “Hi¢” cevabinm
vermistir. Ogrenci, diger meslek grubuna dahil tiiketicilerden 79 kisi “Haftada bir ve daha
az”, 40 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 28 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. 0-20000 TL geliri
olan tiiketicilerden 97 kisi “Haftada bir ve daha az”, 62 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 41
kisi “Hi¢” cevabin1 vermistir. 20001-40000 TL ve tistii geliri olan tiiketicilerden 54 kisi
“Haftada bir ve daha az”, 28 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 18 kisi “Hi¢” cevabini

vermistir.

Demografik kriterlere gore covid-19 donemi oncesinde kaymak tiiketiminde herhangi

bir anlamli fark bulunamamustir.

Covid-19 donemi sonrasinda Cizelge 3.36'da gosterildigi gibi; Kadin tiiketicilerden 73
kisi “Haftada birden az”, 39 kisi “15 giinde birden fazla”, 28 kisi “Hi¢” cevabini vermistir.
Erkek tiiketicilerden 87 kisi “Haftada birden az”, 35 kisi “15 gilinde birden fazla”, 38 Kkisi
“Hi¢” cevabini vermistir. Bekar tiiketicilerden 49 kisi “Haftada birden az”, 36 kisi “15 giinde
birden fazla”, 20 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Evli tiiketicilerden 111 kisi “Haftada birden
az”, 38 kisi “15 giinde birden fazla”, 46 kisi “Hi¢” cevabinm1 vermistir. Lise ve Oncesi egitim
durumu olan tiiketicilerden 62 kisi “Haftada birden az”, 19 kisi “15 giinde birden fazla”, 20
kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Universite ve sonrasi egitim durumu olan tiiketicilerden 98 kisi
“Haftada birden az”, 55 kisi “15 giinde birden fazla”, 46 kisi “Hi¢” cevabini vermistir.
Memur, Ev hanimi, Emekli olan tiiketicilerden 78 kisi “Haftada birden az”, 40 kisi “15 giinde
birden fazla”, 35 kisi “Hi¢” cevabimi vermistir. Ogrenci, diger meslek grubuna dahil
tiiketicilerden 82 kisi “Haftada birden az”, 34 kisi “15 giinde birden fazla”, 31 kisi “Hig¢”
cevabini vermistir. 0-20000 TL geliri olan tiiketicilerden 107 kisi “Haftada birden az”, 46 kisi
“15 gilinde birden fazla”, 47 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. 20001-40000 TL ve iistii geliri olan
tilketicilerden 53 kisi “Haftada birden az”, 28 kisi “15 giinde birden fazla”, 19 kisi “Hig¢”
cevabini vermistir.

75



Demografik kriterlere gore covid-19 donemi sonrasinda kaymak tiiketiminde medeni

durum hari¢ herhangi bir anlaml1 fark bulunamamustir.
3.36 Covid-19 donemi 6ncesi ve covid-19 sonrasi donemde krem peynir tiiketim sikhgi

Cizelge 3.37 Tekirdag ilinde tiiketicilerin covid-19 pandemisi Oncesi ve sonrasi krem peynir
tilkketim siklig1

Krem Peynir Covid-19 Dénemi Oncesi Covid-19 Donemi Sonrasi
1 2 3 x> 1 2 3 x>

Cinsiyet Kadin 68 32 40 0,946 71 36 33 0,520

Erkek 80 37 43 83 33 44

Toplam 148 69 83 154 69 77
Medeni Bekar 53 29 23 0,176 55 30 20 0,083
burum g 95 40 60 99 39 57

Toplam 148 69 83 154 69 77
Egitim Lise ve oncesi 56 19 26 0,284 59 17 25 0,132
DUUMU gniversite  ve 92 50 57 95 52 52

sonrasi

Toplam 148 69 83 154 69 77
Meslek Memur, Ev 68 38 47 0,221 77 35 41 0,896

hanimi,

Emekli

Ogrenci, diger 80 31 36 77 34 36

Toplam 148 69 83 154 69 77
Hane 0-20000 99 44 57 0,813 101 47 52 0,917
éﬁ}:'r‘l 20001-40000 ve ~ 49 25 26 53 22 25

uzerl

Toplam 148 69 83 154 69 77

(1= Haftada bir ve daha az, 2=135 giinde bir ve daha fazla, 3=Hi¢, x*=Ki-Kare Degeri)

300 tiiketici ile Tekirdag ili Siileymanpasa il¢esinde yiiz yiize yapilan anket
calismasinda, tiiketicilerden Covid-19 Oncesi ve sonrast donemde krem peynir tiiketim
sikliklart sorulmustur. SPSS’e veriler “Her giin”, “Haftada 2-3 kez”, “Haftada bir kez”, “15
giinde bir”, “Aylik” ve “Hi¢” seklinde kodlanarak girilmistir. Yapilan analizi daha anlamlh
hale getirmek igin SPSS’den "farkli degisken {iizerine kodla" segeneginden kodlamalar
“Haftada bir ve daha az”, “15 giinde bir ve daha fazla” ve “Hi¢” seklinde degistirilmistir. Ki
kare bagimsizlik testi cinsiyet, medeni durum, egitim durumu, meslek ve hane aylik gelirine

gore uygulanmigtir.
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Covid-19 donemi 6ncesinde Cizelge 3.37'de gosterildigi gibi; Kadin tiiketicilerden 68
kisi “Haftada bir ve daha az”, 32 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 40 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Erkek tiiketicilerden 80 kisi “Haftada bir ve daha az”, 37 kisi “15 giinde bir ve daha
fazla”, 43 kisi “Hi¢” cevabim1 vermistir. Bekar tiiketicilerden 53 kisi “Haftada bir ve daha az”,
29 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 23 kisi “Hi¢” cevabin1 vermistir. Evli tiiketicilerden 95
kisi “Haftada bir ve daha az”, 40 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 60 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Lise ve Oncesi egitim durumu olan tiiketicilerden 56 kisi “Haftada bir ve daha az”,
19 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 26 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Universite ve sonrasi
egitim durumu olan tiiketicilerden 92 kisi “Haftada bir ve daha az”, 50 kisi “15 giinde bir ve
daha fazla”, 57 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Memur, Ev hanimi, Emekli olan tiiketicilerden
68 kisi “Haftada bir ve daha az”, 38 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 47 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Ogrenci, diger meslek grubuna dahil tiiketicilerden 80 kisi “Haftada bir ve daha
az”, 31 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 36 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. 0-20000 TL geliri
olan tiiketicilerden 99 kisi “Haftada bir ve daha az”, 44 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 57
kisi “Hi¢” cevabini vermistir. 20001-40000 TL ve tistii geliri olan tiiketicilerden 49 kisi
“Haftada bir ve daha az”, 53 kisi “25 giinde birden fazla”, 26 kisi “Hi¢” cevabini vermistir.

Demografik kriterlere gore covid-19 dénemi Oncesinde krem peynir tiikketiminde

herhangi bir anlamli fark bulunamamastir.

Covid-19 donemi sonrasinda Cizelge 3.37'de gosterildigi gibi; Kadin tiiketicilerden 71
kisi “Haftada birden az”, 36 kisi “15 gilinde birden fazla”, 33 kisi “Hi¢” cevabin1 vermistir.
Erkek tiiketicilerden 83 kisi “Haftada birden az”, 33 kisi “15 gilinde birden fazla”, 44 kisi
“Hi¢” cevabini vermistir. Bekar tiiketicilerden 55 kisi “Haftada birden az”, 30 kisi “15 giinde
birden fazla”, 20 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Evli tiiketicilerden 99 kisi “Haftada birden
az”, 39 kisi “15 giinde birden fazla”, 57 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Lise ve Oncesi egitim
durumu olan tiiketicilerden 59 kisi “Haftada birden az”, 17 kisi “15 giinde birden fazla”, 25
kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Universite ve sonrasi egitim durumu olan tiiketicilerden 95 kisi
“Haftada birden az”, 52 kisi “15 giinde birden fazla”, 52 kisi “Hi¢” cevabini vermistir.
Memur, Ev hanimi, Emekli olan tiiketicilerden 77 kisi “Haftada birden az”, 35 kisi “15 giinde
birden fazla”, 41 kisi “Hi¢” cevabimi vermistir. Ogrenci, diger meslek grubuna dahil
tilketicilerden 77 kisi “Haftada birden az”, 34 kisi “15 giinde birden fazla”, 36 kisi “Hig¢”
cevabini vermistir. 0-20000 TL geliri olan tiiketicilerden 101 kisi “Haftada birden az”, 47 kisi
“15 gilinde birden fazla”, 52 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. 20001-40000 TL ve iistii geliri olan
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tilketicilerden 53 kisi “Haftada birden az”, 22 kisi “15 giinde birden fazla™, 25 kisi “Hi¢”

cevabini vermistir.

Demografik kriterlere gore covid-19 donemi sonrasinda krem peynir tiiketiminde

herhangi bir anlamli fark bulunamamuistir.
3.37 Covid-19 donemi oncesi ve covid-19 sonrasi donemde kefir tiiketim sikhig

Cizelge 3.38 Tekirdag ilinde tiiketicilerin covid-19 pandemisi dncesi ve sonrasi kefir tiikketim
sikl1g1

Kefir Covid-19 Dénemi Oncesi Covid-19 Donemi Sonrasi
1 2 3 x? 1 2 3 x?

Cinsiyet Kadin 62 32 46 0,917 75 26 39 0,329

Erkek 73 38 49 72 34 54

Toplam 135 70 95 147 60 93
Medeni  Bekar 41 32 32 0,087 52 20 33 0,955
burum g 94 38 63 95 40 60

Toplam 135 70 95 147 60 93
Egitim Lise ve oncesi 52 16 33 0,077 59 14 28 0,046
UMY piversite  ve 83 54 62 88 46 65

sonrasi

Toplam 135 70 95 147 60 93
Meslek Memur, Ev 65 33 55 0,264 75 26 52 0,315

hanimi, EmeKkli

Ogrenci, diger 70 37 40 72 34 41

Toplam 135 70 95 147 60 93
Hane 0-20000 86 48 66 0,611 93 43 64 0,442
éﬁ}:'r‘l 20001-40000 ve 49 22 29 54 17 29

uzerl

Toplam 135 70 95 147 60 93

(1= Hafiada bir ve daha az, 2=15 giinde bir ve daha fazla, 3=Hi¢, x*=Ki-Kare Degeri)
g g

300 tiiketici ile Tekirdag ili Siileymanpasa il¢esinde yiiz yiize yapilan anket
calismasinda, tiiketicilerden Covid-19 Oncesi ve sonrasi donemde kefir tiiketim sikliklar
sorulmustur. SPSS’e veriler “Her giin”, “Haftada 2-3 kez”, “Haftada bir kez”, “15 gilinde bir”,
“Aylik” ve “Hi¢” seklinde kodlanarak girilmistir. Yapilan analizi daha anlamli hale getirmek
icin SPSS’den "farkli degisken iizerine kodla" segeneginden kodlamalar “Haftada bir ve daha
az”, “15 giinde bir ve daha fazla” ve “Hi¢” seklinde degistirilmistir. Ki kare bagimsizlik testi

cinsiyet, medeni durum, egitim durumu, meslek ve hane aylik gelirine gore uygulanmistir.
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Covid-19 donemi 6ncesinde Cizelge 3.38'de gosterildigi gibi; Kadin tiiketicilerden 62
kisi “Haftada bir ve daha az”, 32 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 46 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Erkek tiiketicilerden 73 kisi “Haftada bir ve daha az”, 38 kisi “15 giinde bir ve daha
fazla”, 49 kisi “Hi¢” cevabim1 vermistir. Bekar tiiketicilerden 41 kisi “Haftada bir ve daha az”,
32 kisi “15 giinde bir ve daha fazla™, 32 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Evli tiiketicilerden 94
kisi “Haftada bir ve daha az”, 38 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 63 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Lise ve Oncesi egitim durumu olan tiiketicilerden 52 kisi “Haftada bir ve daha az”,
16 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 33 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Universite ve sonrasi
egitim durumu olan tiiketicilerden 83 kisi “Haftada bir ve daha az”, 54 kisi “15 giinde bir ve
daha fazla”, 62 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Memur, Ev hanimi, Emekli olan tiiketicilerden
65 kisi “Haftada bir ve daha az”, 33 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 55 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Ogrenci, diger meslek grubuna dahil tiiketicilerden 70 kisi “Haftada bir ve daha
az”, 37 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 40 kisi “Hi¢” cevabin1 vermistir. 0-20000 TL geliri
olan tiiketicilerden 86 kisi “Haftada bir ve daha az”, 48 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 66
kisi “Hi¢” cevabini vermistir. 20001-40000 TL ve tistii geliri olan tiiketicilerden 49 kisi
“Haftada bir ve daha az”, 22 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 29 kisi “Hi¢” cevabim

vermistir.

Demografik kriterlere gore covid-19 donemi 6ncesinde kefir tilketiminde herhangi bir

anlamli fark bulunamamaistir.

Covid-19 donemi sonrasinda Cizelge 3.38'de gosterildigi gibi; Kadin tiiketicilerden 75
kisi “Haftada birden az”, 26 kisi “15 gilinde birden fazla”, 39 kisi “Hi¢” cevabin1 vermistir.
Erkek tiiketicilerden 72 kisi “Haftada birden az”, 34 kisi “15 giinde birden fazla”, 54 kisi
“Hi¢” cevabini vermistir. Bekar tiiketicilerden 52 kisi “Haftada birden az”, 20 kisi “15 giinde
birden fazla”, 33 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Evli tiiketicilerden 95 kisi “Haftada birden
az”, 40 kisi “15 gilinde birden fazla”, 60 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Lise ve Oncesi egitim
durumu olan tiiketicilerden 59 kisi “Haftada birden az”, 14 kisi “15 giinde birden fazla”, 28
kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Universite ve sonrasi egitim durumu olan tiiketicilerden 88 kisi
“Haftada birden az”, 46 kisi “15 gilinde birden fazla”, 65 kisi “Hi¢” cevabini vermistir.
Memur, Ev hanimi, Emekli olan tiiketicilerden 75 kisi “Haftada birden az”, 26 kisi “15 giinde
birden fazla”, 52 kisi “Hi¢” cevabimi vermistir. Ogrenci, diger meslek grubuna dahil
tilketicilerden 72 kisi “Haftada birden az”, 34 kisi “15 giinde birden fazla”, 41 kisi “Hig¢”
cevabini vermistir. 0-20000 TL geliri olan tiiketicilerden 93 kisi “Haftada birden az”, 43 kisi
“15 giinde birden fazla”, 64 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. 20001-40000 TL ve {istii geliri olan
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tilkketicilerden 54 kisi “Haftada birden az”, 17 kisi “15 giinde birden fazla”, 29 kisi “Hig¢”

cevabini vermistir.

Demografik kriterlere gére covid-19 donemi sonrasinda kefir tiiketiminde herhangi bir

anlaml1 fark bulunamamustir.
3.38 Covid-19 donemi oncesi ve covid-19 sonrasi donemde beyaz peynir tiiketim siklig

Cizelge 3.39 Tekirdag ilinde tliketicilerin covid-19 pandemisi Oncesi ve sonrasi beyaz peynir
tiiketim siklig

Beyaz Peynir Covid-19 Dénemi Oncesi Covid-19 Donemi Sonrasi
1 2 3 x? 1 2 3 x?
Cinsiyet Kadin 121 15 4 0,681 120 17 3 0,026
Erkek 133 20 7 140 9 11
Toplam 254 35 11 260 26 14
Medeni Bekar 85 14 6 89 10 6 0,747
Durum e 169 21 5 171 16 8
Toplam 254 35 11 260 26 14
Egitim Lise ve oncesi 84 12 5 86 9 6 0,748
Durumu ¢, iversite ve 170 23 6 174 17 8
sonrasi
Toplam 254 35 11 260 26 14
Meslek Memur, Ev 133 14 6 0,379 135 11 7 0,644
hanim,
Emekli
Ogrenci, diger 121 21 5 125 15 7
Toplam 254 35 11 260 26 14
Hane 0-20000 168 24 8 171 17 12 0,301
Ayhk
Geliri 20001-40000 86 11 3 89 9 2
ve iizeri
Toplam 254 35 11 260 26 14

(1= Haftada bir ve daha az, 2=15 giinde bir ve daha fazla, 3=Hi¢, x*=Ki-Kare Degeri)

300 tiiketici ile Tekirdag ili Siileymanpasa ilcesinde yiiz yiize yapilan anket
calismasinda, tiiketicilerden Covid-19 Oncesi ve sonrast donemde beyaz peynir tliketim
sikliklart sorulmustur. SPSS’e veriler “Her gilin”, “Haftada 2-3 kez”, “Haftada bir kez”, “15
giinde bir”, “Aylik” ve “Hi¢” seklinde kodlanarak girilmistir. Yapilan analizi daha anlaml
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hale getirmek igin SPSS’den "farkli degisken {iizerine kodla" segeneginden kodlamalar
“Haftada bir ve daha az”, “15 giinde bir ve daha fazla” ve “Hi¢” seklinde degistirilmistir. Ki
kare bagimsizlik testi cinsiyet, medeni durum, egitim durumu, meslek ve hane aylik gelirine

gbre uygulanmistir.

Covid-19 dénemi 6ncesinde Cizelge 3.39'da gosterildigi gibi; Kadin tiiketicilerden 121
kisi “Haftada bir ve daha az”, 15 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 4 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Erkek tiiketicilerden 133 kisi “Haftada bir ve daha az”, 20 kisi “15 giinde bir ve
daha fazla”, 7 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Bekar tiiketicilerden 85 kisi “Haftada bir ve daha
az”, 14 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 6 kisi “Hi¢” cevabin1 vermistir. Evli tliketicilerden
169 kisi “Haftada bir ve daha az”, 21 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 5 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Lise ve Oncesi egitim durumu olan tiiketicilerden 84 kisi “Haftada bir ve daha az”,
12 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 5 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Universite ve sonrasi
egitim durumu olan tiiketicilerden 170 kisi “Haftada bir ve daha az”, 23 kisi “15 gilinde bir ve
daha fazla”, 6 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Memur, Ev hanimi, Emekli olan tiiketicilerden
133 kisi “Haftada bir ve daha az”, 14 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 6 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Ogrenci, diger meslek grubuna dahil tiiketicilerden 121 kisi “Haftada bir ve daha
az”, 21 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 5 kisi “Hi¢” cevabin1 vermistir. 0-20000 TL geliri
olan tiiketicilerden 168 kisi “Haftada bir ve daha az”, 24 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 8
kisi “Hi¢” cevabini vermistir. 20001-40000 TL ve tistii geliri olan tiiketicilerden 86 kisi
“Haftada bir ve daha az”, 11 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 3 kisi “Hi¢” cevabii

vermistir.

Demografik kriterlere goére covid-19 donemi Oncesinde beyaz peynir tiiketiminde

herhangi bir anlamli fark bulunamamuistir.

Covid-19 donemi sonrasinda Cizelge 3.39'da gosterildigi gibi; Kadin tiiketicilerden
120 kisi “Haftada birden az”, 17 kisi “15 giinde birden fazla”, 3 kisi “Hi¢” cevabini vermistir.
Erkek tiiketicilerden 140 kisi “Haftada birden az”, 9 kisi “15 giinde birden fazla”, 11 kisi
“Hi¢” cevabii vermistir. Bekar tiiketicilerden 89 kisi “Haftada birden az”, 10 kisi “15 giinde
birden fazla”, 6 kisi “Hi¢” cevabin1 vermistir. Evli tiiketicilerden 171 kisi “Haftada birden
az”, 16 kisi “15 giinde birden fazla”, 8 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Lise ve Oncesi egitim
durumu olan tiiketicilerden 86 kisi “Haftada birden az”, 9 kisi “15 giinde birden fazla”, 6 kisi
“Hig¢” cevabini vermistir. Universite ve sonrasi egitim durumu olan tiiketicilerden 174 kisi

“Haftada birden az”, 17 kisi “15 giinde birden fazla”, 8 kisi “Hi¢” cevabin1 vermistir. Memur,
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Ev hanimi, Emekli olan tiiketicilerden 135 kisi “Haftada birden az”, 11 kisi “15 giinde birden
fazla”, 7 kisi “Hi¢” cevabin1 vermistir. Ogrenci, diger meslek grubuna dahil tiiketicilerden 125
kisi “Haftada birden az”, 15 kisi “15 giinde birden fazla”, 7 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. 0-
20000 TL geliri olan tiiketicilerden 171 kisi “Haftada birden az”, 17 kisi “15 giinde birden
fazla”, 12 kisi “Hig¢” cevabini vermistir. 20001-40000 TL ve iistii geliri olan tiiketicilerden 89
kisi “Haftada birden az”, 9 kisi “15 gilinde birden fazla”, 2 kisi “Hi¢” cevabini vermistir.

Demografik kriterlere gore covid-19 donemi sonrasinda cinsiyet hari¢ beyaz peynir

tikketiminde herhangi bir anlamli fark bulunamamustir.
3.39 Covid-19 donemi oncesi ve covid-19 sonrasi donemde kasar tiiketim siklig

Cizelge 3.40 Tekirdag ilinde tiiketicilerin covid-19 pandemisi dncesi ve sonrasi kasar tiiketim
siklig1

Kasar Covid-19 Dénemi Oncesi Covid-19 Donemi Sonrasi
1 2 3 x? 1 2 3 x?
Cinsiyet Kadin 113 18 9 0,985 114 16 10 0,920
Erkek 128 21 11 132 16 12
Toplam 241 39 20 246 32 22
Medeni Durum  Bekar 84 16 5 0,471 89 11 5 0,447
Evli 157 23 15 157 21 17
Toplam 241 39 20 246 32 22
Egitim Durumu Lise ve 76 17 8 0,277 75 16 10 0,043
oncesi
Universite 165 22 12 171 16 12
ve sonrasi
Toplam 241 39 20 246 32 22
Meslek Memur, 124 19 10 0,947 129 14 10 0,563
Ev
hanim,
Emekli
Ogrenci, 117 20 10 117 18 12
diger
Toplam 241 39 20 246 32 22
Hane Ayhk 0-20000 161 26 13 0,987 160 25 15 0,332
Geliri 20001- 80 13 7 86 7 7
40000 ve
lizeri
Toplam 241 39 20 246 32 22

(1= Haftada bir ve daha az, 2=15 giinde bir ve daha fazla, 3=Hi¢, x*=Ki-Kare Degeri)
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300 tiiketici ile Tekirdag ili Siileymanpasa ilgesinde yliz yiize yapilan anket
calismasinda, tiiketicilerden Covid-19 Oncesi ve sonrasi donemde kasar tiiketim sikliklari
sorulmustur. SPSS’e veriler “Her giin”, “Haftada 2-3 kez”, “Haftada bir kez”, “15 giinde bir”,
“Aylik” ve “Hi¢” seklinde kodlanarak girilmistir. Yapilan analizi daha anlamli hale getirmek
icin SPSS’den "farkli degisken tizerine kodla" se¢eneginden kodlamalar “Haftada bir ve daha
az”, “15 gilinde bir ve daha fazla” ve “Hi¢” seklinde degistirilmistir. Ki kare bagimsizlik testi

cinsiyet, medeni durum, egitim durumu, meslek ve hane aylik gelirine gore uygulanmustir.

Covid-19 dénemi 6ncesinde Cizelge 3.40'da gosterildigi gibi; Kadin tiiketicilerden 113
kisi “Haftada bir ve daha az”, 18 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 9 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Erkek tiiketicilerden 128 kisi “Haftada bir ve daha az”, 21 kisi “15 giinde bir ve
daha fazla”, 11 kisi “Hi¢” cevabin1 vermistir. Bekar tiiketicilerden 84 kisi “Haftada bir ve
daha az”, 16 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 5 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Evli
tilketicilerden 157 kisi “Haftada bir ve daha az”, 23 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 15 kisi
“Hi¢” cevabini vermistir. Lise ve dncesi egitim durumu olan tiiketicilerden 76 kisi “Haftada
bir ve daha az”, 17 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 8 kisi “Hi¢” cevabini vermistir.
Universite ve sonrast egitim durumu olan tiiketicilerden 165 kisi “Haftada bir ve daha az”, 22
kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 12 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Memur, Ev hanimi,
Emekli olan tiiketicilerden 124 kisi “Haftada bir ve daha az”, 19 kisi “15 giinde bir ve daha
fazla”, 10 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Ogrenci, diger meslek grubuna dahil tiiketicilerden
117 kisi “Haftada bir ve daha az”, 20 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 10 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. 0-20000 TL geliri olan tiiketicilerden 161 kisi “Haftada bir ve daha az”, 26 kisi “15
giinde bir ve daha fazla”, 13 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. 20001-40000 TL ve tstii geliri olan
tilkketicilerden 80 kisi “Haftada bir ve daha az”, 13 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 7 kisi

“Hig¢” cevabini vermistir.

Demografik kriterlere gore covid-19 donemi dncesinde kasar tiiketiminde herhangi bir

anlaml fark bulunamamaistir.

Covid-19 donemi sonrasinda Cizelge 3.40'da gosterildigi gibi; Kadin tiiketicilerden
114 kisi “Haftada birden az”, 16 kisi “15 giinde birden fazla”, 10 kisi “Hi¢” cevabim
vermistir. Erkek tiiketicilerden 132 kisi “Haftada birden az”, 16 kisi “15 giinde birden fazla”,
12 kisi “Hig¢” cevabinmi vermistir. Bekar tiiketicilerden 89 kisi “Haftada birden az”, 11 kisi “15
giinde birden fazla”, 5 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Evli tliketicilerden 157 kisi “Haftada

birden az”, 21 kisi “15 giinde birden fazla”, 17 kisi “Hi¢” cevabim1 vermistir. Lise ve Oncesi
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egitim durumu olan tiiketicilerden 75 kisi “Haftada birden az”, 16 kisi “15 giinde birden
fazla”, 10 kisi “Hi¢” cevabim vermistir. Universite ve sonrasi egitim durumu olan
tilketicilerden 171 kisi “Haftada birden az”, 16 kisi “15 giinde birden fazla”, 12 kisi “Hig¢”
cevabini vermistir. Memur, Ev hanimi, Emekli olan tiiketicilerden 129 kisi “Haftada birden
az”, 14 kisi “15 giinde birden fazla”, 10 kisi “Hi¢” cevabin1 vermistir. Ogrenci, diger meslek
grubuna dahil tiiketicilerden 117 kisi “Haftada birden az”, 18 kisi “15 giinde birden fazla”, 12
kisi “Hi¢” cevabini vermistir. 0-20000 TL geliri olan tiiketicilerden 160 kisi “Haftada birden
az”, 25 kisi “15 giinde birden fazla”, 15 kisi “Hi¢” cevabin1 vermistir. 20001-40000 TL ve
istii geliri olan tiiketicilerden 86 kisi “Haftada birden az”, 7 kisi “15 gilinde birden fazla”, 7
kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Demografik kriterlere gore covid-19 donemi sonrasinda kasar

tiiketiminde egitim durumu hari¢ herhangi bir anlamli fark bulunamamustir.
3.40 Covid-19 donemi oncesi ve covid-19 sonrasi donemde labne tiiketim siklig

Cizelge 3.41 Tekirdag ilinde tiiketicilerin covid-19 pandemisi 6ncesi ve sonrasi labne tiiketim
siklig1

Labne Covid-19 Dénemi Oncesi Covid-19 Dénemi Sonrasi
1 2 3 x? 1 2 3 x?
Cinsiyet  Kadin 76 35 29 0,523 76 39 25 0,024
Erkek 82 36 42 80 31 49
Toplam 157 71 71 156 70 74
Medeni Bekar 58 26 21 0,548 57 23 25 0,839
Durum )i 100 45 50 99 47 49
Toplam 157 71 71 156 70 74
Egitim Lise ve éncesi 49 30 22 0,215 53 28 20 0,256
Durumu ..
Universite ve 109 41 49 103 42 54
sonrasli
Toplam 158 71 71 156 70 74
Meslek Memur, Ev 78 38 37 0,825 79 38 36 0,789
hanim, Emekli
Ogrenci, diger 80 33 34 77 32 38
Toplam 158 71 71 156 70 74
Hane 0-20000 103 50 47 0,736 98 48 54 0,290
Ayhk 20001-40000 ve 55 21 24 58 22 20
Geliri T
uzerl
Toplam 158 71 71 156 70 74

1= Haftada bir ve daha az, 2=15 giinde bir ve daha fazla, 3=Hic, x>*=Ki-Kare Degeri
g g
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300 tiiketici ile Tekirdag ili Siileymanpasa ilgesinde yliz yiize yapilan anket
calismasinda, tiiketicilerden Covid-19 Oncesi ve sonrast donemde labne tiiketim sikliklar
sorulmustur. SPSS’e veriler “Her giin”, “Haftada 2-3 kez”, “Haftada bir kez”, “15 gilinde bir”,
“Aylik” ve “Hi¢” seklinde kodlanarak girilmistir. Yapilan analizi daha anlamli hale getirmek
icin SPSS’den "farkli degisken iizerine kodla" seceneginden kodlamalar “Haftada bir ve daha
az”, “15 gilinde bir ve daha fazla” ve “Hi¢” seklinde degistirilmistir. Ki kare bagimsizlik testi

cinsiyet, medeni durum, egitim durumu, meslek ve hane aylik gelirine gore uygulanmustir.

Covid-19 donemi 6ncesinde Cizelge 3.41'de gosterildigi gibi; Kadin tiiketicilerden 76
kisi “Haftada bir ve daha az”, 35 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 29 kisi “Hi¢” cevabim
vermistir. Erkek tiiketicilerden 82 kisi “Haftada bir ve daha az”, 36 kisi “15 giinde bir ve daha
fazla”, 42 kisi “Hig¢” cevabini vermistir. Bekar tiiketicilerden 58 kisi “Haftada bir ve daha az”,
26 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 21 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Evli tiiketicilerden 100
kisi “Haftada bir ve daha az”, 45 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 50 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Lise ve Oncesi egitim durumu olan tiiketicilerden 49 kisi “Haftada bir ve daha az”,
30 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 22 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Universite ve sonrasi
egitim durumu olan tiiketicilerden 109 kisi “Haftada bir ve daha az”, 41 kisi “15 gilinde bir ve
daha fazla”, 49 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Memur, Ev hanimi, Emekli olan tiiketicilerden
78 kisi “Haftada bir ve daha az”, 38 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 37 kisi “Hig¢” cevabini
vermistir. Ogrenci, diger meslek grubuna dahil tiiketicilerden 80 kisi “Haftada bir ve daha
az”, 33 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 34 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. 0-20000 TL geliri
olan tiiketicilerden 103 kisi “Haftada bir ve daha az”, 50 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 47
kisi “Hi¢” cevabini vermistir. 20001-40000 TL ve istii geliri olan tiiketicilerden 55 kisi
“Haftada bir ve daha az”, 21 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 24 kisi “Hi¢” cevabini

vermistir.

Demografik kriterlere gore covid-19 donemi 6ncesinde labne tiiketiminde herhangi bir

anlaml fark bulunamamaistir.

Covid-19 sonras1 donemde Cizelge 3.41'de gosterildigi gibi; Kadin tiiketicilerden 76
kisi “Haftada birden az”, 39 kisi “15 gilinde birden fazla”, 25 kisi “Hi¢” cevabin1 vermistir.
Erkek tiiketicilerden 80 kisi “Haftada birden az”, 31 kisi “15 gilinde birden fazla”, 49 kisi
“Hi¢” cevabini vermistir. Bekar tiiketicilerden 57 kisi “Haftada birden az”, 23 kisi “15 giinde
birden fazla”, 25 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Evli tiiketicilerden 99 kisi “Haftada birden

az”, 47 kisi “15 giinde birden fazla”, 49 kisi “Hi¢” cevabini1 vermistir. Lise ve Oncesi egitim
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durumu olan tiiketicilerden 53 kisi “Haftada birden az”, 28 kisi “15 gilinde birden fazla”, 20
kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Universite ve sonrasi egitim durumu olan tiiketicilerden 103 kisi
“Haftada birden az”, 42 kisi “15 gilinde birden fazla”, 54 kisi “Hi¢” cevabini vermistir.
Memur, Ev hanimi, Emekli olan tiiketicilerden 79 kisi “Haftada birden az”, 38 kisi “15 giinde
birden fazla”, 36 kisi “Hi¢” cevabimi vermistir. Ogrenci, diger meslek grubuna dahil
tilketicilerden 77 kisi “Haftada birden az”, 32 kisi “15 giinde birden fazla”, 38 kisi “Hig¢”
cevabini vermistir. 0-20000 TL geliri olan tiiketicilerden 98 kisi “Haftada birden az”, 48 kisi
“15 gilinde birden fazla”, 54 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. 20001-40000 TL ve iistii geliri olan
tilkketicilerden 58 kisi “Haftada birden az”, 22 kisi “15 giinde birden fazla”, 20 kisi “Hi¢”

cevabini vermistir.

Demografik kriterlere gore covid-19 donemi sonrasinda labne tiiketiminde cinsiyet

hari¢ herhangi bir anlaml1 fark bulunamamastir.
3.41 Covid-19 donemi 6ncesi ve covid-19 sonrasi donemde tereyag tiiketim sikhig

Cizelge 3.42 Tekirdag ilinde tiiketicilerin covid-19 pandemisi Oncesi ve sonrasi tereyagi
tiiketim siklig

Tereyagi Covid-19 Dénemi Oncesi Covid-19 Dénemi Sonrasi
1 2 3 x? 1 2 3 x?

Cinsiyet  Kadin 110 20 10 0,940 107 25 8 0,608

Erkek 128 22 10 123 24 13

Toplam 238 42 20 230 49 21
Medeni Bekar 76 20 9 0,091 71 24 10 0,025
Durum

Evli 162 22 11 159 25 11

Toplam 238 42 20 230 49 21
Egitim Lise ve oncesi 83 12 6 0,682 81 14 6 0,588
UMY gy iversite  ve 155 30 14 149 35 15

sonrasi

Toplam 238 42 20 230 49 21
Meslek Memur, Ev 123 20 10 0,885 123 21 9 0,298

hanimi,

Emekli

Ogrenci, diger 115 22 10 107 28 12

Toplam 238 42 20 230 49 21

86



Cizelge 3.42 Tekirdag ilinde tiiketicilerin covid-19 pandemisi Oncesi ve sonrasi tereyagi
tilkketim siklig1 (devami)

Hane 0-20000 160 30 10 0,227 148 38 14 0,205
Ayhk
Geliri 200"01-4:0000 78 12 10 82 11 7

ve iizeri

Toplam 238 12 10 230 49 21

(1= Haftada bir ve daha az, 2=135 giinde bir ve daha fazla, 3=Hi¢, x*=Ki-Kare Degeri)

300 tiiketici ile Tekirdag ili Siileymanpasa ilgesinde yiiz ylize yapilan anket
caligmasinda, tiiketicilerden Covid-19 6ncesi ve sonrast donemde tereyagi tiiketim sikliklar
sorulmustur. SPSS’e veriler “Her giin”, “Haftada 2-3 kez”, “Haftada bir kez”, “15 gilinde bir”,
“Aylik” ve “Hi¢” seklinde kodlanarak girilmistir. Yapilan analizi daha anlamli hale getirmek
icin SPSS’den "farkli degisken tizerine kodla" segeneginden kodlamalar “Haftada bir ve daha
az”, “15 giinde bir ve daha fazla” ve “Hi¢” seklinde degistirilmistir. Ki kare bagimsizlik testi

cinsiyet, medeni durum, egitim durumu, meslek ve hane aylik gelirine gore uygulanmistir.

Covid-19 dénemi oncesinde Cizelge 3.42'de gosterildigi gibi; Kadin tiiketicilerden 110
kisi “Haftada bir ve daha az”, 20 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 10 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Erkek tiiketicilerden 128 kisi “Haftada bir ve daha az”, 22 kisi “15 giinde bir ve
daha fazla”, 10 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Bekar tiiketicilerden 76 kisi “Haftada bir ve
daha az”, 20 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 9 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Evli
tilkketicilerden 162 kisi “Haftada bir ve daha az”, 22 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 11 kisi
“Hi¢” cevabini vermistir. Lise ve Oncesi egitim durumu olan tiiketicilerden 83 kisi “Haftada
bir ve daha az”, 12 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 6 kisi “Hi¢” cevabini vermistir.
Universite ve sonrasi egitim durumu olan tiiketicilerden 155 kisi “Haftada bir ve daha az”, 30
kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 14 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Memur, Ev hanimi,
Emekli olan tiiketicilerden 123 kisi “Haftada bir ve daha az”, 20 kisi “15 giinde bir ve daha
fazla”, 10 kisi “Hi¢” cevabim vermistir. Ogrenci, diger meslek grubuna dahil tiiketicilerden
115 kisi “Haftada bir ve daha az”, 22 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 10 kisi “Hi¢” cevabin
vermistir. 0-20000 TL geliri olan tiiketicilerden 160 kisi “Haftada bir ve daha az”, 30 kisi “15
giinde bir ve daha fazla”, 10 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. 20001-40000 TL ve listii geliri olan
tiiketicilerden 78 kisi “Haftada bir ve daha az”, 12 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 10 kisi

“Hig¢” cevabini vermistir.

Demografik kriterlere gore covid-19 donemi Oncesinde tereyagi tiiketiminde herhangi

bir anlamli fark bulunamamaistir.
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Covid-19 doénemi sonrasinda Cizelge 3.42'de gosterildigi gibi; Kadin tiiketicilerden
107 kisi “Haftada birden az”, 25 kisi “15 giinde birden fazla”, 8 kisi “Hi¢” cevabini vermistir.
Erkek tiiketicilerden 123 kisi “Haftada birden az”, 24 kisi “15 gilinde birden fazla”, 13 kisi
“Hig¢” cevabini vermistir. Bekar tiiketicilerden 71 kisi “Haftada birden az”, 24 kisi “15 giinde
birden fazla”, 10 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Evli tiiketicilerden 159 kisi “Haftada birden
az”, 25 kisi “15 giinde birden fazla”, 11 kisi “Hi¢” cevabin1 vermistir. Lise ve dncesi egitim
durumu olan tiiketicilerden 81 kisi “Haftada birden az”, 14 kisi “15 giinde birden fazla”, 6 kisi
“Hig¢” cevabini vermistir. Universite ve sonrasi egitim durumu olan tiiketicilerden 149 kisi
“Haftada birden az”, 35 kisi “15 giinde birden fazla”, 15 kisi “Hi¢” cevabini vermistir.
Memur, Ev hanimi, Emekli olan tiiketicilerden 123 kisi “Haftada birden az”, 21 kisi “15
giinde birden fazla”, 9 kisi “Hi¢” cevabin1 vermistir. Ogrenci, diger meslek grubuna dahil
tilketicilerden 107 kisi “Haftada birden az”, 28 kisi “15 giinde birden fazla”, 12 kisi “Hi¢”
cevabini vermistir. 0-20000 TL geliri olan tiiketicilerden 148 kisi “Haftada birden az”, 38 kisi
“15 giinde birden fazla”, 14 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. 20001-40000 TL ve istii geliri olan
tiiketicilerden 82 kisi “Haftada birden az”, 11 kisi “15 giinde birden fazla”, 7 kisi “Hig¢”

cevabini vermistir.

Demografik kriterlere gore covid-19 donemi sonrasinda medeni durum hari¢ tereyagi

tiikketiminde herhangi bir anlamli fark bulunamamastir.
3.42 Covid-19 donemi 6ncesi ve covid-19 sonrasi donemde lor tiiketim sikhig

Cizelge 3.43 Tekirdag ilinde tiiketicilerin covid-19 pandemisi dncesi ve sonrasi lor tiiketim
sikl1g1

Lor Covid-19 Dénemi Oncesi Covid-19 Dénemi Sonrasi
1 2 3 x> 1 2 3 x?

Cinsiyet  Kadin 66 35 39 0,998 69 34 37 0,809

Erkek 75 40 45 78 35 47

Toplam 141 75 84 147 69 84
Medeni Bekar 47 30 28 0,577 53 27 25 0,449
Durum g 94 45 56 94 42 59

Toplam 141 75 84 147 69 84
Egitim Lise ve oncesi 67 16 28 0,018 58 16 27 0,058
Durumu —

Universite ve 84 59 56 89 53 57

sonrasi

Toplam 141 75 84 147 69 84
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Cizelge 3.43 Tekirdag ilinde tiiketicilerin covid-19 pandemisi Oncesi ve sonrasi lor tiiketim
siklig1 (devami)

Meslek Memur, Ev 71 40 42 0,896 72 38 43 0,705
hanmimi, EmeKkli
Ogrenci, diger 70 35 42 75 31 41
Toplam 141 75 84 147 69 84
Hane 0-20000 101 47 52 0,228 102 47 51 0,388
Ayhk
Geliri 20001-40000 ve 40 28 32 45 22 33
iizeri
Toplam 141 75 84 147 69 84

(1= Haftada bir ve daha az, 2=15 giinde bir ve daha fazla, 3=Hi¢, x*=Ki-Kare Degeri)

300 tiiketici ile Tekirdag ili Siileymanpasa ilcesinde yiiz ylize yapilan anket
calismasinda, tiiketicilerden Covid-19 Oncesi ve sonrasi donemde lor tiikketim sikliklari
sorulmustur. SPSS’e veriler “Her giin”, “Haftada 2-3 kez”, “Haftada bir kez”, “15 giinde bir”,
“Aylik” ve “Hi¢” seklinde kodlanarak girilmistir. Yapilan analizi daha anlamli hale getirmek
icin SPSS’den "farklh degisken iizerine kodla" se¢eneginden kodlamalar “Haftada bir ve daha
az”, “15 gilinde bir ve daha fazla” ve “Hi¢” seklinde degistirilmistir. Ki kare bagimsizlik testi

cinsiyet, medeni durum, egitim durumu, meslek ve hane aylik gelirine gore uygulanmustir.

Covid-19 dénemi oncesinde Cizelge 3.43'de gosterildigi gibi; Kadin tiiketicilerden 66
kisi “Haftada bir ve daha az”, 35 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 39 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Erkek tliketicilerden 75 kisi “Haftada bir ve daha az”, 40 kisi “15 giinde bir ve daha
fazla”, 45 kist “Hi¢” cevabini vermistir. Bekar tiiketicilerden 47 kisi “Haftada bir ve daha az”,
30 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 28 kisi “Hi¢” cevabin1 vermistir. Evli tiiketicilerden 94
kisi “Haftada bir ve daha az”, 45 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 56 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Lise ve oncesi egitim durumu olan tiiketicilerden 67 kisi “Haftada bir ve daha az”,
16 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 28 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Universite ve sonrasi
egitim durumu olan tiiketicilerden 84 kisi “Haftada bir ve daha az”, 59 kisi “15 giinde bir ve
daha fazla”, 56 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Memur, Ev hanimi, Emekli olan tiiketicilerden
71 kisi “Haftada bir ve daha az”, 40 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 42 kisi “Hi¢” cevabinm
vermistir. Ogrenci, diger meslek grubuna dahil tiiketicilerden 70 kisi “Haftada bir ve daha
az”, 35 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 42 kisi “Hig¢” cevabini vermistir. 0-20000 TL geliri
olan tiiketicilerden 101 kisi “Haftada bir ve daha az”, 47 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 52
kisi “Hi¢” cevabmi vermistir. 20001-40000 TL ve tistii geliri olan tliketicilerden 6 kisi
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“Haftada bir ve daha az”, 16 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 78 kisi “Hi¢” cevabim

vermistir.

Demografik kriterlere gore covid-19 donemi dncesinde lor tiikketiminde egitim durumu

hari¢ herhangi bir anlaml1 fark bulunamamustir.

Covid-19 donemi sonrasinda Cizelge 3.43'de gosterildigi gibi; Kadin tiiketicilerden 69
kisi “Haftada birden az”, 34 kisi “15 gilinde birden fazla”, 37 kisi “Hi¢” cevabini vermistir.
Erkek tiiketicilerden 78 kisi “Haftada birden az”, 35 kisi “15 giinde birden fazla”, 47 kisi
“Hig¢” cevabini vermistir. Bekar tiiketicilerden 53 kisi “Haftada birden az”, 27 kisi “15 giinde
birden fazla”, 25 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Evli tiiketicilerden 94 kisi “Haftada birden
az”, 42 kisi “15 gilinde birden fazla”, 59 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Lise ve Oncesi egitim
durumu olan tiiketicilerden 58 kisi “Haftada birden az”, 16 kisi “15 giinde birden fazla”, 27
kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Universite ve sonrasi egitim durumu olan tiiketicilerden 89 kisi
“Haftada birden az”, 53 kisi “15 gilinde birden fazla”, 57 kisi “Hi¢” cevabin1 vermistir.
Memur, Ev hanimi, Emekli olan tiiketicilerden 72 kisi “Haftada birden az”, 38 kisi “15 giinde
birden fazla”, 43 kisi “Hi¢” cevabimi vermistir. Ogrenci, diger meslek grubuna dahil
tilketicilerden 75 kisi “Haftada birden az”, 31 kisi “15 giinde birden fazla”, 41 kisi “Hi¢”
cevabini vermistir. 0-20000 TL geliri olan tiiketicilerden 102 kisi “Haftada birden az”, 47 kisi
“15 giinde birden fazla”, 51 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. 20001-40000 TL ve {istii geliri olan
tilkketicilerden 45 kisi “Haftada birden az”, 22 kisi “15 giinde birden fazla™, 33 kisi “Hi¢”

cevabini vermistir.

Demografik kriterlere gore covid-19 dénemi sonrasinda lor tiiketiminde herhangi bir

anlaml fark bulunamamastir.
3.43 Covid-19 donemi oncesi ve covid-19 sonrasi donemde yogurt tiikketim sikhig

Cizelge 3.44 Tekirdag ilinde tiiketicilerin covid-19 pandemisi Oncesi ve sonrasi yogurt
tilketim siklig

Yogurt Covid-19 Dénemi Oncesi Covid-19 Dénemi Sonrasi
1 2 3 x? 1 2 3 x?
Cinsiyet Kadin 121 6 13 0,624 118 12 10 0,944
Erkek 135 11 14 134 13 13
Toplam 256 17 27 252 25 23
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Cizelge 3.44 Tekirdag ilinde tiiketicilerin covid-19 pandemisi oncesi ve sonrasi yogurt
tilkketim siklig1 (devami)

Medeni  Bekar 87 7 1 0673 82 14 9 0,058
burum e )i 169 10 16 170 11 14
Toplam 256 17 27 252 25 23
Egitim Lise ve oncesi 89 4 8 0,572 81 12 8 0,276
Durumu ¢ iversite  ve 167 13 19 171 13 15
sonrasi
Toplam 256 17 27 252 25 23
Meslek ~ Memur, Ev 131 7 15 0,643 133 11 9 0,349
hanimi,
Emekli
Ogrenci, diger 125 10 12 119 14 14
Toplam 256 17 27 252 25 23
Hane 0-20000 172 14 14 0,101 164 21 15 0,158
Ayhk
Geliri 20001-40000 84 3 13 88 4 8
ve uzerl
Toplam 256 17 27 252 25 23

(1= Hafiada bir ve daha az, 2=15 giinde bir ve daha fazla, 3=Hi¢, x*=Ki-Kare Degeri)
g g

300 tiiketici ile Tekirdag ili Siileymanpasa ilcesinde yiiz yiize yapilan anket
caligmasinda, tiiketicilerden Covid-19 Oncesi ve sonrasi donemde yogurt tiiketim sikliklari
sorulmustur. SPSS’e veriler “Her giin”, “Haftada 2-3 kez”, “Haftada bir kez”, “15 giinde bir”,
“Aylik” ve “Hi¢” seklinde kodlanarak girilmistir. Yapilan analizi daha anlamli hale getirmek
icin SPSS’den "farkli degisken tizerine kodla" se¢eneginden kodlamalar “Haftada bir ve daha
az”, “15 giinde bir ve daha fazla” ve “Hi¢” seklinde degistirilmistir. Ki kare bagimsizlik testi

cinsiyet, medeni durum, egitim durumu, meslek ve hane aylik gelirine gore uygulanmistir.

Covid-19 dénemi oncesi Cizelge 3.44'de gosterildigi gibi; Kadn tiiketicilerden 121
kisi “Haftada bir ve daha az”, 6 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 13 kisi “Hi¢” cevabim
vermistir. Erkek tiiketicilerden 135 kisi “Haftada bir ve daha az”, 11 kisi “15 giinde bir ve
daha fazla”, 14 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Bekar tiiketicilerden 87 kisi “Haftada bir ve
daha az”, 7 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 63 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Evli
tilketicilerden 169 kisi “Haftada bir ve daha az”, 10 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 16 kisi
“Hig¢” cevabini vermistir. Lise ve dncesi egitim durumu olan tiiketicilerden 89 kisi “Haftada
bir ve daha az”, 4 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 8 kisi “Hi¢” cevabimi vermistir.
Universite ve sonrasi egitim durumu olan tiiketicilerden 167 kisi “Haftada bir ve daha az”, 13

kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 19 kisi “Hi¢” cevabmi vermistir. Memur, Ev hanimi,
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Emekli olan tiiketicilerden 131 kisi “Haftada bir ve daha az”, 7 kisi “15 giinde bir ve daha
fazla”, 15 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Ogrenci, diger meslek grubuna dahil tiiketicilerden
125 kisi “Haftada bir ve daha az”, 10 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 12 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. 0-20000 TL geliri olan tiiketicilerden 172 kisi “Haftada bir ve daha az”, 14 kisi “15
giinde bir ve daha fazla”, 14 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. 20001-40000 TL ve lstii geliri olan
tiiketicilerden 84 kisi “Haftada bir ve daha az”, 3 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 13 kisi

“Hig¢” cevabini vermistir.

Demografik kriterlere gore covid-19 donemi oncesinde yogurt tiiketiminde herhangi

bir anlaml1 fark bulunamamustir.

Covid-19 donemi sonrasinda Cizelge 3.44'de gosterildigi gibi; Kadin tiiketicilerden
118 kisi “Haftada birden az”, 12 kisi “15 giinde birden fazla”, 10 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Erkek tiiketicilerden 134 kisi “Haftada birden az”, 13 kisi “15 giinde birden fazla”,
13 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Bekar tiiketicilerden 82 kisi “Haftada birden az”, 14 kisi “15
giinde birden fazla”, 9 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Evli tiiketicilerden 170 kisi “Haftada
birden az”, 11 kisi “15 giinde birden fazla”, 14 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Lise ve dncesi
egitim durumu olan tliketicilerden 81 kisi “Haftada birden az”, 12 kisi “15 giinde birden
fazla”, 8 kisi “Hi¢” cevabim vermistir. Universite ve sonrasi egitim durumu olan
tiiketicilerden 171 kisi “Haftada birden az”, 13 kisi “15 giinde birden fazla”, 15 kisi “Hig¢”
cevabini vermistir. Memur, Ev hanimi, Emekli olan tiiketicilerden 133 kisi “Haftada birden
az”, 11 kisi “15 giinde birden fazla”, 9 kisi “Hi¢” cevabim vermistir. Ogrenci, diger meslek
grubuna dahil tiiketicilerden 119 kisi “Haftada birden az”, 14 kisi “15 giinde birden fazla”, 14
kisi “Hi¢” cevabini vermistir. 0-20000 TL geliri olan tiiketicilerden 164 kisi “Haftada birden
az”, 21 kisi “15 giinde birden fazla”, 15 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. 20001-40000 TL ve
iistii geliri olan tiiketicilerden 88 kisi “Haftada birden az”, 4 kisi “15 gilinde birden fazla”, 8

kisi “Hi¢” cevabini vermistir.

Demografik kriterlere gore covid-19 donemi sonrasinda yogurt tiiketiminde herhangi

bir anlamli fark bulunamamaistir.
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3.44 Covid-19 donemi oncesi ve covid-19 Sonrasi donemde meyveli yogurt tiiketim

sikhigr

Cizelge 3.45 Tekirdag ilinde tiiketicilerin covid-19 pandemisi dncesi ve sonrasit meyveli
yogurt tiiketim siklig1

Meyveli Yogurt Covid-19 Dénemi Oncesi Covid-19 Donemi Sonrasi
1 2 3 x? 1 2 3 x>

Cinsiyet Kadin 45 34 61 0,044 45 26 69 0,102

Erkek 33 37 90 34 34 92

Toplam 78 71 151 79 60 161
Medeni Bekar 28 36 41 0,003 30 30 45 0,008
burum g 50 35 110 49 30 116

Toplam 78 71 151 79 60 161
Egitim Lise ve oncesi 32 17 52 0,085 29 19 53 0,789
DURUMU gniversite. ve 46 54 99 50 4 108

sonrasi

Toplam 78 71 151 79 60 161
Meslek Memur, Ev 37 36 80 0,728 39 30 84 0,906

hanim,

Emekli

Ogrenci, diger 41 35 71 40 30 77

Toplam 78 71 151 79 60 161
Hane 0-20000 52 51 97 0,535 51 44 105 0,470
éz}:'r‘l 20001-40000 26 20 54 28 16 56

ve uzerl

Toplam 78 71 151 79 60 161

(1= Haftada bir ve daha az, 2=15 giinde bir ve daha fazla, 3=Hi¢, x*=Ki-Kare Degeri)

300 tiiketici ile Tekirdag ili Siileymanpasa il¢esinde yiiz yiize yapilan anket
caligsmasinda, tiiketicilerden Covid-19 oncesi ve sonrasi1 donemde meyveli yogurt tiiketim
sikliklart sorulmustur. SPSS’e veriler “Her giin”, “Haftada 2-3 kez”, “Haftada bir kez”, “15
giinde bir”, “Aylik” ve “Hi¢” seklinde kodlanarak girilmistir. Yapilan analizi daha anlaml
hale getirmek igin SPSS’den "farkli degisken {iizerine kodla" segeneginden kodlamalar
“Haftada bir ve daha az”, “15 giinde bir ve daha fazla” ve “Hi¢” seklinde degistirilmistir. Ki
kare bagimsizlik testi cinsiyet, medeni durum, egitim durumu, meslek ve hane aylik gelirine

gore uygulanmigtir.

Covid-19 donemi 6ncesinde Cizelge 3.45'de gosterildigi gibi; Kadin tiikketicilerden 45
kisi “Haftada bir ve daha az”, 34 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 61 kisi “Hi¢” cevabini
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vermistir. Erkek tliketicilerden 33 kisi “Haftada bir ve daha az”, 37 kisi “15 giinde bir ve daha
fazla”, 90 kisi “Hig¢” cevabini vermistir. Bekar tiiketicilerden 28 kisi “Haftada bir ve daha az”,
36 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 41 kisi “Hi¢” cevabin1 vermistir. Evli tiiketicilerden 50
kisi “Haftada bir ve daha az”, 35 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 110 kisi “Hi¢” cevabinm
vermistir. Lise ve Oncesi egitim durumu olan tiiketicilerden 32 kisi “Haftada bir ve daha az”,
17 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 52 kisi “Hi¢” cevabmm vermistir. Universite ve sonrasi
egitim durumu olan tiiketicilerden 46 kisi “Haftada bir ve daha az”, 54 kisi “15 giinde bir ve
daha fazla”, 99 kisi “Hi¢” cevabin1 vermistir. Memur, Ev hanimi, Emekli olan tiiketicilerden
37 kisi “Haftada bir ve daha az”, 36 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 80 kisi “Hi¢” cevabin
vermistir. Ogrenci, diger meslek grubuna dahil tiiketicilerden 41 kisi “Haftada bir ve daha
az”, 35 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 71 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. 0-20000 TL geliri
olan tiiketicilerden 52 kisi “Haftada bir ve daha az”, 51 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 97
kisi “Hi¢” cevabini vermistir. 20001-40000 TL ve tistii geliri olan tiiketicilerden 26 kisi
“Haftada bir ve daha az”, 20 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 54 kisi “Hi¢” cevabini

vermistir.

Demografik kriterlere gére covid-19 donemi oncesinde meyveli yogurt tiikketiminde

cinsiyet ve medeni durum hari¢ herhangi bir anlamli fark bulunamamastir.

Covid-19 donemi sonrasinda Cizelge 3.45'de gosterildigi gibi; Kadin tiiketicilerden 45
kisi “Haftada birden az”, 26 kisi “15 giinde birden fazla”, 69 kisi “Hi¢” cevabini vermistir.
Erkek tiiketicilerden 34 kisi “Haftada birden az”, 34 kisi “15 gilinde birden fazla”, 92 kisi
“Hi¢” cevabini vermistir. Bekar tiiketicilerden 30 kisi “Haftada birden az”, 30 kisi “15 giinde
birden fazla”, 45 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Evli tiiketicilerden 49 kisi “Haftada birden
az”, 30 kisi “15 giinde birden fazla”, 116 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Lise ve dncesi egitim
durumu olan tiiketicilerden 29 kisi “Haftada birden az”, 19 kisi “15 gilinde birden fazla”, 53
kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Universite ve sonrasi egitim durumu olan tiiketicilerden 50 kisi
“Haftada birden az”, 41 kisi “15 giinde birden fazla”, 108 kisi “Hi¢” cevabini vermistir.
Memur, Ev hanimi, Emekli olan tiiketicilerden 39 kisi “Haftada birden az”, 30 kisi “15 giinde
birden fazla”, 84 kisi “Hi¢” cevabimi vermistir. Ogrenci, diger meslek grubuna dahil
tilketicilerden 40 kisi “Haftada birden az”, 30 kisi “15 giinde birden fazla”, 77 kisi “Hi¢”
cevabini vermistir. 0-20000 TL geliri olan tiiketicilerden 51 kisi “Haftada birden az”, 44 kisi
“15 giinde birden fazla”, 105 kisi “Hi¢” cevabim1 vermistir. 20001-40000 TL ve tistii geliri
olan tiiketicilerden 28 kisi “Haftada birden az”, 16 kisi “15 giinde birden fazla”, 56 kisi “Hi¢”
cevabini vermistir.
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Demografik kriterlere gore covid-19 donemi sonrasinda meyveli yogurt tiiketiminde

medeni durum hari¢ herhangi bir anlaml1 fark bulunamamustir.

3.45 Covid-19 donemi oncesi ve covid-19 sonrasi donemde activia benzeri yogurtlar

tiikketim sikhigi

Cizelge 3.46 Tekirdag ilinde tiiketicilerin covid-19 pandemisi Oncesi ve sonrasi activia
benzeri yogurtlar tiiketim sikligi

Activia Benzeri Yogurtlar  Covid-19 Dénemi Oncesi Covid-19 Dénemi Sonrasi
1 2 3 x? 1 2 3 x?

Cinsiyet Kadmn 40 33 67 0,005 43 22 75 0,012

Erkek 25 30 105 26 29 105

Toplam 65 63 172 69 51 180
Medeni  Bekar 22 33 50 0,004 28 26 51 0,006
burum g 43 30 122 41 25 129

Toplam 65 63 172 69 51 180
Egitim Lise ve oncesi 22 20 59 0,934 22 18 61 0,922
DURLIMU griversite  ve 43 43 113 47 33 119

sonrasl

Toplam 65 63 172 69 51 180
Meslek Memur, Ev 34 29 90 0,674 32 27 94 0,679

hanimi, EmeKkli

Ogrenci, diger 31 34 82 37 24 86

Toplam 65 63 172 69 51 180
Hane 0-20000 43 44 113 0833 42 39 119 0,195
éﬁﬂ'r‘l 20001-40000 22 19 59 27 12 61

Ve uzeri

Toplam 65 63 172 69 51 180

(/= Haftada bir ve daha az, 2=15 giinde bir ve daha fazla, 3=Hi¢, x*=Ki-Kare Degeri)

300 tiiketici ile Tekirdag ili Siileymanpasa ilcesinde yiiz yiize yapilan anket
caligmasinda, tiiketicilerden Covid-19 Oncesi ve sonrasi donemde activia benzeri yogurtlar
tiketim sikliklart sorulmustur. SPSS’e veriler “Her giin”, “Haftada 2-3 kez”, “Haftada bir
kez”, “15 giinde bir”, “Aylik” ve “Hi¢” seklinde kodlanarak girilmistir. Yapilan analizi daha
anlamli hale getirmek icin SPSS’den "farkli degisken iizerine kodla" segeneginden
kodlamalar “Haftada bir ve daha az”, “15 giinde bir ve daha fazla” ve “Hig¢” seklinde
degistirilmistir. Ki kare bagimsizlik testi cinsiyet, medeni durum, egitim durumu, meslek ve

hane aylik gelirine gore uygulanmistir.
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Covid-19 donemi oncesi Cizelge 3.46'da gosterildigi gibi; Kadin tiiketicilerden 40 kisi
“Haftada bir ve daha az”, 33 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 67 kisi “Hi¢” cevabinm
vermistir. Erkek tiiketicilerden 25 kisi “Haftada bir ve daha az”, 30 kisi “15 giinde bir ve daha
fazla”, 105 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Bekar tiiketicilerden 22 kisi “Haftada bir ve daha
az”, 33 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 50 kisi “Hi¢” cevabinm1 vermistir. Evli tiiketicilerden
43 kisi “Haftada bir ve daha az”, 30 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 122 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Lise ve Oncesi egitim durumu olan tiiketicilerden 22 kisi “Haftada bir ve daha az”,
20 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 59 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Universite ve sonrasi
egitim durumu olan tiiketicilerden 43 kisi “Haftada bir ve daha az”, 43 kisi “15 giinde bir ve
daha fazla”, 113 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Memur, Ev hanimi, Emekli olan tiiketicilerden
34 kisi “Haftada bir ve daha az”, 29 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 90 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Ogrenci, diger meslek grubuna dahil tiiketicilerden 31 kisi “Haftada bir ve daha
az”, 34 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 82 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. 0-20000 TL geliri
olan tiiketicilerden 43 kisi “Haftada bir ve daha az”, 44 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 113
kisi “Hi¢” cevabini vermistir. 20001-40000 TL ve tistii geliri olan tiiketicilerden 22 kisi
“Haftada bir ve daha az”, 19 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 59 kisi “Hi¢” cevabini

vermistir.

Demografik kriterlere gore covid-19 donemi Oncesinde activia benzeri yogurtlar

tiikketiminde cinsiyet ve medeni durum hari¢ herhangi bir anlaml fark bulunamamustir.

Covid-19 donemi sonrasinda Cizelge 3.46'da gosterildigi gibi; Kadin tiiketicilerden 43
kisi “Haftada birden az”, 22 kisi “15 gilinde birden fazla”, 75 kisi “Hi¢” cevabin1 vermistir.
Erkek tiiketicilerden 26 kisi “Haftada birden az”, 29 kisi “15 giinde birden fazla”, 105 kisi
“Hi¢” cevabini vermistir. Bekar tiiketicilerden 28 kisi “Haftada birden az”, 26 kisi “15 giinde
birden fazla”, 51 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Evli tiiketicilerden 41 kisi “Haftada birden
az”, 25 kisi “15 gilinde birden fazla”, 129 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Lise ve oncesi egitim
durumu olan tiiketicilerden 22 kisi “Haftada birden az”, 18 kisi “15 gilinde birden fazla”, 61
kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Universite ve sonrasi egitim durumu olan tiiketicilerden 47 kisi
“Haftada birden az”, 33 kisi “15 giinde birden fazla”, 119 kisi “Hi¢” cevabini vermistir.
Memur, Ev hanimi, Emekli olan tiiketicilerden 32 kisi “Haftada birden az”, 27 kisi “15 giinde
birden fazla”, 94 kisi “Hi¢” cevabimi vermistir. Ogrenci, diger meslek grubuna dahil
tilkketicilerden 37 kisi “Haftada birden az”, 24 kisi “15 giinde birden fazla”, 86 kisi “Hi¢”
cevabini vermistir. 0-20000 TL geliri olan tiiketicilerden 42 kisi “Haftada birden az”, 39 kisi
“15 giinde birden fazla”, 119 kisi “Hi¢” cevabint vermistir. 20001-40000 TL ve tistii geliri
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olan tiiketicilerden 27 kisi “Haftada birden az”, 12 kisi “15 giinde birden fazla”, 61 kisi “Hi¢”

cevabini vermistir.

Demografik kriterlere gore covid-19 donemi sonrasinda activia benzeri yogurtlar

tikketiminde cinsiyet ve medeni durum hari¢ herhangi bir anlamli fark bulunamamustir.

3.46 Covid-19 donemi oncesi ve covid-19 sonrasi islenmis siit iiriinleri tiiketim

sikliklarimin anlamhlik degerleri

Cizelge 3.47 Covid-19 donemi Oncesi ve covid-19 sonrasi islenmis siit {irlinleri tiiketim
sikliklarinin anlamlilik degeri

Islenmis Covid-19 Donemi Oncesi Covid-19 Donemi Sonrasi
Isjl;iinleri- Cinsiyet Medeni Egitim Meslek Hane Cinsiyet Medeni Egitim Meslek Hane
20 .= . Durum  Durumu Ayhk Durum  Durumu Ayhk
x“degerleri L L
Geliri Geliri
Ayran 0,850 0,942 0,519 0,272 0,641 0,950 0,893 0,387 0,939 0,542
Eski Kasar 0,713 0,522 0,623 0,306 0,365 0,423 0,995 0,082 0,641 0,124
Kaymak 0,579 0,221 0,319 0,480 0,666 0,443 0,018 0,116 0,701 0,524
Krem 0,946 0,176 0,284 0,221 0,813 0,520 0,083 0,132 0,896 0,917
Peynir
Kefir 0,917 0,087 0,077 0,264 0611 0,329 0,955 0,046 0,315 0,442
Beyaz 0,681 - - 0,379 0,026 0,747 0,748 0,644 0,301
Peynir
Kasar 0,985 0,471 0,277 0,947 0,987 0,920 0,447 0,043 0,563 0,332
Labne 0,523 0,548 0,215 0,825 0,736 0,024 0,839 0,256 0,789 0,290
Tereyagi 0,940 0,091 0,682 0,885 0,227 0,608 0,025 0,588 0,298 0,205
Lor 0,998 0,577 0,018 0,786 0,228 0,809 0,449 0,058 0,705 0,388
Yogurt 0,624 0,673 0,572 0,643 0,101 0,944 0,058 0,276 0,349 0,158
Meyveli 0,044 0,003 0,085 0,728 0,535 0,102 0,008 0,789 0,906 0,470
Yogurt
Activia 0,005 0,004 0,934 0,674 0,833 0,012 0,006 0,922 0,679 0,195
Benzeri
Yogurtlar

Islenmis siit {iriinlerinin tiiketim sikliklarinin anlasilabilmesi icin uygulanmis olan ki-

kare analizine gore Cizelge 3.47'de gosterildigi gibi; covid-19 donemi Oncesinde egitim

durumuna gore lor, cinsiyet ve medeni duruma gore meyveli yogurt ve activia benzeri

yogurtlarda anlamli bir fark bulunmustur. Geriye kalan diger iirlinlerde demografik kriterlere
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gore anlamli bir fark bulunmamistir. Covid-19 donemi sonrasinda cinsiyete gore beyaz
peynir, labne activia benzeri yogurtlar; medeni duruma gore kaymak, tereyagi, meyveli yogurt
ve activia benzeri yogurtlar; egitim durumuna gore kasar tikketim sikliginda anlamli bir fark
bulunmustur. Sonucu goz oniine aldigimizda covid-19 donemi Oncesi ve sonrasinda tiiketim

sikliklarinda genel anlamda bir degisiklik olmadig1 soylenebilir.
3.47 Covid-19 donemi 6ncesi ve covid-19 sonrasi sosis tiiketim sikhig

Cizelge 3.48 Tekirdag ilinde tiiketicilerin covid-19 pandemisi 6ncesi ve sonrasi sosis tiikketim
sikl1g1

Sosis Covid-19 Dénemi Oncesi Covid-19 Donemi Sonrasi
1 2 3 x2 1 2 3 x?

.. 0,602
Cinsiyet Kadin 42 42 56 0,926 34 46 60

Erkek 45 48 67 38 45 77
Toplam 87 90 123 12 91 137
Medeni  Bekar 35 36 34 0084 26 35 ag 0001
Durum

Evli 52 54 89 46 56 93

Toplam 87 90 123 82 91 137
Egitim Lise ve oncesi 35 28 38 0,307 30 32 39 0,149
Durumu —

Universite ve 52 62 85 42 59 98

sonrasi

Toplam 87 90 123 72 91 137
Meslek Memur, Ev 45 38 70 0105 37 38 78 0,080

hanim,

Emekli

Ogrenci, diger 42 52 53 35 53 59

Toplam 87 90 123 72 91 137
Hane 0-20000 59 62 79 0,748 49 66 85 0,248
Ayhk
Geliri  20001-40000 28 28 44 23 25 52

ve iizeri

Toplam 87 90 123 72 91 137

(1= Hafiada bir ve daha az, 2=15 giinde bir ve daha fazla, 3=Hic, x2=Ki-Kare Degeri)

300 tiiketici ile Tekirdag ili Siileymanpasa ilcesinde yiiz yiize yapilan anket
calismasinda, tiiketicilerden Covid-19 Oncesi ve sonrasi donemde sosis tiiketim sikliklar
sorulmustur. SPSS’e veriler “Her giin”, “Haftada 2-3 kez”, “Haftada bir kez”, “15 gilinde bir”,
“Aylik” ve “Hi¢” seklinde kodlanarak girilmistir. Yapilan analizi daha anlamli hale getirmek
icin SPSS’den "farkl degisken iizerine kodla" segeneginden kodlamalar “Haftada bir ve daha
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az”, “15 giinde bir ve daha fazla” ve “Hi¢” seklinde degistirilmistir. Ki kare bagimsizlik testi

cinsiyet, medeni durum, egitim durumu, meslek ve hane aylik gelirine gore uygulanmustir.

Covid-19 donemi oncesi Cizelge 3.48'de gosterildigi gibi; Kadin tiiketicilerden 42 kisi
“Haftada bir ve daha az”, 42 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 56 kisi “Hi¢” cevabim
vermistir. Erkek tiiketicilerden 45 kisi “Haftada bir ve daha az”, 48 kisi “15 giinde bir ve daha
fazla”, 67 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Bekar tiiketicilerden 35 kisi “Haftada bir ve daha az”,
36 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 34 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Evli tiikketicilerden 52
kisi “Haftada bir ve daha az”, 54 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 89 kisi “Hi¢” cevabim
vermistir. Lise ve Oncesi egitim durumu olan tiiketicilerden 35 kisi “Haftada bir ve daha az”,
28 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 38 kisi “Hi¢” cevabimi vermistir. Universite ve sonrasi
egitim durumu olan tiiketicilerden 52 kisi “Haftada bir ve daha az”, 62 kisi “15 giinde bir ve
daha fazla”, 85 kisi “Hi¢” cevabin1 vermistir. Memur, Ev hanimi, Emekli olan tiiketicilerden
45 kisi “Haftada bir ve daha az”, 38 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 70 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Ogrenci, diger meslek grubuna dahil tiiketicilerden 42 kisi “Haftada bir ve daha
az”, 52 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 53 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. 0-20000 TL geliri
olan tiiketicilerden 59 kisi “Haftada bir ve daha az”, 62 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 79
kisi “Hi¢” cevabin1 vermistir. 20001-40000 TL ve tistii geliri olan tiiketicilerden 28 kisi
“Haftada bir ve daha az”, 28 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 44 kisi “Hi¢” cevabin

vermistir.

Demografik kriterlere gére covid-19 donemi dncesinde sosis tiikketiminde herhangi bir

anlaml fark bulunamamaistir.

Covid-19 dénemi sonrasi Cizelge 3.48'de gosterildigi gibi; Kadin tiiketicilerden 34 kisi
“Haftada bir ve daha az”, 46 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 60 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Erkek tiiketicilerden 38 kisi “Haftada bir ve daha az”, 45 kisi “15 giinde bir ve daha
fazla”, 77 kisi “Hi¢” cevabin1 vermistir. Bekar tiiketicilerden 26 kisi “Haftada bir ve daha az”,
35 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 44 kisi “Hi¢” cevabin1 vermistir. Evli tiikketicilerden 46
kisi “Haftada bir ve daha az”, 56 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 93 kisi “Hi¢” cevabim
vermistir. Lise ve dncesi egitim durumu olan tiiketicilerden 30 kisi “Haftada bir ve daha az”,
32 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 39 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Universite ve sonrasi
egitim durumu olan tiiketicilerden 42 kisi “Haftada bir ve daha az”, 59 kisi “15 giinde bir ve
daha fazla”, 98 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Memur, Ev hanimi1, Emekli olan tiiketicilerden

37 kisi “Haftada bir ve daha az”, 38 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 78 kisi “Hi¢” cevabin
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vermistir. Ogrenci, diger meslek grubuna dahil tiiketicilerden 35 kisi “Haftada bir ve daha

az”, 53 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 59 kisi “Hi¢” cevabini vermistir.

Demografik kriterlere gore covid-19 donemi sonrasinda sosis tiikketiminde herhangi bir

anlaml1 fark bulunamamustir.
3.48 Covid-19 donemi oncesi ve covid-19 sonrasi kofte tiiketim siklig

Cizelge 3.49 Tekirdag ilinde tiiketicilerin covid-19 pandemisi 6ncesi ve sonrasi kofte tiikketim
sikl1g1

Kofte Covid-19 Dénemi Oncesi Covid-19 Donemi Sonrasi
1 2 3 21 2 3 X
Cinsiyet Kadin 63 47 30 0491 57 56 27 0754
Erkek 74 60 26 65 69 26
Toplam 137 107 56 122 125 53
Medeni  Bekar 49 45 11 0017 43 54 8 0,002
Durum ¢ 88 62 45 79 71 45
Toplam 137 107 56 122 125 53
Egitim Lise ve oncesi 53 32 16 0,238 48 38 15 0,219
DUrUMU g iversite  ve 84 75 40 74 87 38
sonrasi
Toplam 137 107 56 122 125 53
Meslek  Memur, Ev 69 53 31 0763 60 63 30 0,655
hanimi, EmeKkli
Ogrenci, diger 68 54 25 62 62 23
Toplam 137 107 56 122 125 53
Hane 0-20000 88 76 36 0491 80 86 34 0,790
éﬁ}:‘r‘l 20001-40000 ve 49 31 20 42 39 19
uzeri
Toplam 137 107 56 122 125 53

(1= Haftada bir ve daha az, 2=15 giinde bir ve daha fazla, 3=Hi¢, x*=Ki-Kare Degeri)

300 tiiketici ile Tekirdag ili Siileymanpasa ilcesinde yiiz yiize yapilan anket
calismasinda, tiiketicilerden Covid-19 6ncesi ve sonrasi donemde kofte tiiketim sikliklari
sorulmustur. SPSS’e veriler “Her giin”, “Haftada 2-3 kez”, “Haftada bir kez”, “15 gilinde bir”,
“Aylik” ve “Hi¢” seklinde kodlanarak girilmistir. Yapilan analizi daha anlamli hale getirmek
icin SPSS’den "farkli degisken iizerine kodla" se¢eneginden kodlamalar “Haftada bir ve daha
az”, “15 giinde bir ve daha fazla” ve “Hi¢” seklinde degistirilmistir. Ki kare bagimsizlik testi

cinsiyet, medeni durum, egitim durumu, meslek ve hane aylik gelirine gore uygulanmistir.
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Covid-19 donemi oncesi Cizelge 3.49'da gosterildigi gibi; Kadin tiiketicilerden 63 kisi
“Haftada bir ve daha az”, 47 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 30 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Erkek tiiketicilerden 74 kisi “Haftada bir ve daha az”, 60 kisi “15 giinde bir ve daha
fazla”, 26 kisi “Hi¢” cevabim1 vermistir. Bekar tiiketicilerden 49 kisi “Haftada bir ve daha az”,
45 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 11 kisi “Hi¢” cevabim1 vermistir. Evli tiiketicilerden 88
kisi “Haftada bir ve daha az”, 62 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 45 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Lise ve Oncesi egitim durumu olan tiiketicilerden 53 kisi “Haftada bir ve daha az”,
32 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 16 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Universite ve sonrasi
egitim durumu olan tiiketicilerden 84 kisi “Haftada bir ve daha az”, 75 kisi “15 giinde bir ve
daha fazla”, 40 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Memur, Ev hanimi, Emekli olan tiiketicilerden
69 kisi “Haftada bir ve daha az”, 53 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 31 kisi “Hig¢” cevabini
vermistir. Ogrenci, diger meslek grubuna dahil tiiketicilerden 68 kisi “Haftada bir ve daha
az”, 54 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 25 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. 0-20000 TL geliri
olan tiiketicilerden 88 kisi “Haftada bir ve daha az”, 76 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 36
kisi “Hi¢” cevabini vermistir. 20001-40000 TL ve tistii geliri olan tiiketicilerden 49 kisi
“Haftada bir ve daha az”, 31 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 20 kisi “Hi¢” cevabim

vermistir.

Demografik kriterlere gore covid-19 donemi Oncesinde kofte tiiketiminde medeni

durum hari¢ herhangi bir anlaml1 fark bulunamamustir.

Covid-19 donemi sonrasi Cizelge 3.49'da gosterildigi gibi; Kadin tiiketicilerden 57 kisi
“Haftada bir ve daha az”, 56 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 27 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Erkek tliketicilerden 65 kisi “Haftada bir ve daha az”, 69 kisi “15 giinde bir ve daha
fazla”, 26 kisi “Hi¢” cevabin1 vermistir. Bekar tiiketicilerden 43 kisi “Haftada bir ve daha az”,
54 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 8 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Evli tiiketicilerden 79
kisi “Haftada bir ve daha az”, 71 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 45 kisi “Hi¢” cevabi
vermistir. Lise ve oncesi egitim durumu olan tiiketicilerden 48 kisi “Haftada bir ve daha az”,
38 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 15 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Universite ve sonrasi
egitim durumu olan tiiketicilerden 74 kisi “Haftada bir ve daha az”, 87 kisi “15 giinde bir ve
daha fazla”, 38 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Memur, Ev hanimi, Emekli olan tiiketicilerden
60 kisi “Haftada bir ve daha az”, 63 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 30 kisi “Hi¢” cevabin
vermistir. Ogrenci, diger meslek grubuna dahil tiiketicilerden 62 kisi “Haftada bir ve daha
az”, 62 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 23 kisi “Hi¢” cevabin1 vermistir. 0-20000 TL geliri
olan tiiketicilerden 80 kisi “Haftada bir ve daha az”, 86 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 34
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kisi “Hi¢” cevabini vermistir. 20001-40000 TL ve istii geliri olan tiiketicilerden 42 kisi
“Haftada bir ve daha az”, 39 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 19 kisi “Hi¢” cevabini

vermistir.

Demografik kriterlere gore covid-19 donemi sonrasinda kofte tiiketiminde medeni

durum hari¢ herhangi bir anlamli fark bulunamamastir.
3.49 Covid-19 donemi 6ncesi ve covid-19 sonrasi salam tiiketim sikhig

Cizelge 3.50 Tekirdag ilinde tliketicilerin covid-19 pandemisi 6ncesi ve sonrasi salam tiikketim
sikl1g1

Salam Covid-19 Dénemi Oncesi Covid-19 Dénemi Sonrasi
1 2 3 21 2 3 X

Cinsiyet Kadin 55 40 45 0,956 52 44 44 0,255

Erkek 61 45 54 52 43 65

Toplam 116 85 99 104 87 109
Medeni  Bekar 45 34 26 0083 42 35 28 0,038
burum ¢ 71 51 73 62 52 81

Toplam 116 85 99 104 87 109
Egitim Lise ve oncesi 47 23 31 0,114 40 27 34 0,441
DUrUmMU ¢y iversite ve 69 62 68 64 60 75

sonrasi

Toplam 116 95 99 104 87 109
Meslek Memur, Ev 57 40 56 0,384 49 43 61 0,409

hanim,

Emekli

Ogrenci, diger 59 45 43 55 44 48

Toplam 116 85 99 104 87 109
Hane 0-20000 86 53 61 0092 76 55 69 0,230
éﬁﬂ'r‘l 20001-40000 30 32 38 28 32 40

Ve uzeri

Toplam 116 85 99 104 87 109

(1= Haftada bir ve daha az, 2=15 giinde bir ve daha fazla, 3=Hi¢, x*=Ki-Kare Degeri)

300 tiiketici ile Tekirdag ili Siileymanpasa ilcesinde yiiz ylize yapilan anket
calismasinda, tiiketicilerden Covid-19 6ncesi ve sonrast donemde salam tiiketim sikliklari
sorulmustur. SPSS’e veriler “Her giin”, “Haftada 2-3 kez”, “Haftada bir kez”, “15 giinde bir”,
“Aylik” ve “Hi¢” seklinde kodlanarak girilmistir. Yapilan analizi daha anlamli hale getirmek
icin SPSS’den "farkli degisken iizerine kodla" se¢eneginden kodlamalar “Haftada bir ve daha
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az”, “15 giinde bir ve daha fazla” ve “Hi¢” seklinde degistirilmistir. Ki kare bagimsizlik testi

cinsiyet, medeni durum, egitim durumu, meslek ve hane aylik gelirine gore uygulanmustir.

Covid-19 donemi oncesi Cizelge 3.50'de gosterildigi gibi; Kadin tiiketicilerden 55 kisi
“Haftada bir ve daha az”, 40 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 45 kisi “Hi¢” cevabim
vermistir. Erkek tiiketicilerden 61 kisi “Haftada bir ve daha az”, 45 kisi “15 giinde bir ve daha
fazla”, 54 kisi “Hig¢” cevabini vermistir. Bekar tiiketicilerden 45 kisi “Haftada bir ve daha az”,
34 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 26 kisi “Hi¢” cevabin1 vermistir. Evli tiiketicilerden 71
kisi “Haftada bir ve daha az”, 51 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 73 kisi “Hi¢” cevabim
vermistir. Lise ve Oncesi egitim durumu olan tiiketicilerden 47 kisi “Haftada bir ve daha az”,
23 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 31 kisi “Hi¢” cevabmi vermistir. Universite ve sonrasi
egitim durumu olan tiiketicilerden 69 kisi “Haftada bir ve daha az”, 62 kisi “15 giinde bir ve
daha fazla”, 68 kisi “Hi¢” cevabin1 vermistir. Memur, Ev hanimi, Emekli olan tiiketicilerden
57 kisi “Haftada bir ve daha az”, 40 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 56 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Ogrenci, diger meslek grubuna dahil tiiketicilerden 59 kisi “Haftada bir ve daha
az”, 45 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 43 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. 0-20000 TL geliri
olan tiiketicilerden 86 kisi “Haftada bir ve daha az”, 53 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 61
kisi “Hi¢” cevabin1 vermistir. 20001-40000 TL ve tistii geliri olan tiiketicilerden 30 kisi
“Haftada bir ve daha az”, 32 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 38 kisi “Hi¢” cevabini

vermistir.

Demografik kriterlere gére covid-19 donemi 6ncesinde salam tiiketiminde herhangi bir

anlaml fark bulunamamaistir.

Covid-19 dénemi sonras1 Cizelge 3.50'de gosterildigi gibi; Kadin tiikketicilerden 52 kisi
“Haftada bir ve daha az”, 44 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 44 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Erkek tiiketicilerden 52 kisi “Haftada bir ve daha az”, 43 kisi “15 giinde bir ve daha
fazla”, 65 kisi “Hi¢” cevabin1 vermistir. Bekar tiiketicilerden 42 kisi “Haftada bir ve daha az”,
35 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 28 kisi “Hi¢” cevabin1 vermistir. Evli tiikketicilerden 62
kisi “Haftada bir ve daha az”, 52 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 81 kisi “Hi¢” cevabim
vermistir. Lise ve dncesi egitim durumu olan tiiketicilerden 40 kisi “Haftada bir ve daha az”,
27 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 34 kisi “Hi¢” cevabim vermistir. Universite ve sonrasi
egitim durumu olan tiiketicilerden 64 kisi “Haftada bir ve daha az”, 60 kisi “15 giinde bir ve
daha fazla”, 75 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Memur, Ev hanimi, Emekli olan tiiketicilerden

49 kisi “Haftada bir ve daha az”, 43 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 61 kisi “Hi¢” cevabinm
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vermistir. Ogrenci, diger meslek grubuna dahil tiiketicilerden 55 kisi “Haftada bir ve daha
az”, 44 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 48 kisi “Hi¢” cevabin1 vermistir. 0-20000 TL geliri
olan tiiketicilerden 76 kisi “Haftada bir ve daha az”, 55 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 69
kisi “Hi¢” cevabini vermistir. 20001-40000 TL ve istii geliri olan tiiketicilerden 28 kisi
“Haftada bir ve daha az”, 32 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 40 kisi “Hi¢” cevabini

vermistir.

Demografik kriterlere gore covid-19 donemi sonrasinda salam tiiketiminde medeni

durum hari¢ herhangi bir anlamli fark bulunamamastir.
3.50 Covid-19 donemi oncesi ve covid-19 sonrasi doner tiiketim sikhgi

Cizelge 3.51 Tekirdag ilinde tiiketicilerin covid-19 pandemisi dncesi ve sonrasi doner tiiketim
siklig1

Déner Covid-19 Dénemi Oncesi Covid-19 Dénemi Sonrasi
1 2 3 21 2 3 %
Cinsiyet Kadmn 36 71 33 0338 37 65 38 0171
Erkek 47 86 27 46 85 29
Toplam 83 157 60 83 150 67
Medeni  Bekar 26 60 19 0472 34 51 20 0,342
burum 57 97 41 49 99 47
Toplam 83 157 60 83 150 67
Egitim Lise ve oncesi 34 49 18 0,251 26 55 20 0,537
Durumu gy iversite  ve 49 108 42 57 95 47
sonrasi
Toplam 83 157 60 83 150 67
Meslek Memur, Ev 45 77 31 0,743 43 74 36 0,823
hanim, Emekli
Ogrenci, diger 38 80 29 40 76 31
Toplam 83 157 60 83 150 67
Hane 0-20000 61 104 35 0,163 56 104 40 0,374
ég:lr‘l 20001-40000 ve 22 53 25 27 46 27
uzerl
Toplam 83 157 60 83 150 67

= Haftada bir ve daha az, 2= tinde bir ve daha fazla, 3=Hic, x“=KI-Kare Degeri
1= Haftada b dah 2=15 giinde b dah la, 3=H, 2=Ki-K Deg

300 tiiketici ile Tekirdag ili Siileymanpasa ilcesinde yiiz ylize yapilan anket
calismasinda, tiiketicilerden Covid-19 Oncesi ve sonrasi donemde doner tiiketim sikliklari

sorulmustur. SPSS’e veriler “Her giin”, “Haftada 2-3 kez”, “Haftada bir kez”, “15 gilinde bir”,
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“Aylik” ve “Hi¢” seklinde kodlanarak girilmistir. Yapilan analizi daha anlamli hale getirmek
icin SPSS’den "farkli degisken iizerine kodla" segeneginden kodlamalar “Haftada bir ve daha
az”, “15 giinde bir ve daha fazla” ve “Hi¢” seklinde degistirilmistir. Ki kare bagimsizlik testi

cinsiyet, medeni durum, egitim durumu, meslek ve hane aylik gelirine gore uygulanmistir.

Covid-19 dénemi oncesi Cizelge 3.51'de gosterildigi gibi; Kadin tiiketicilerden 36 kisi
“Haftada bir ve daha az”, 71 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 33 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Erkek tiiketicilerden 47 kisi “Haftada bir ve daha az”, 86 kisi “15 giinde bir ve daha
fazla”, 27 kisi “Hi¢” cevabim1 vermistir. Bekar tiiketicilerden 26 kisi “Haftada bir ve daha az”,
60 kisi “15 giinde bir ve daha fazla™, 19 kisi “Hi¢” cevabin1 vermistir. Evli tiiketicilerden 57
kisi “Haftada bir ve daha az”, 97 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 41 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Lise ve Oncesi egitim durumu olan tiiketicilerden 34 kisi “Haftada bir ve daha az”,
49 Kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 18 kisi “Hi¢” cevabmm vermistir. Universite ve sonrasi
egitim durumu olan tiiketicilerden 49 kisi “Haftada bir ve daha az”, 108 kisi “15 gilinde bir ve
daha fazla”, 42 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Memur, Ev hanimi, Emekli olan tiiketicilerden
45 kisi “Haftada bir ve daha az”, 77 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 31 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Ogrenci, diger meslek grubuna dahil tiiketicilerden 38 kisi “Haftada bir ve daha
az”, 80 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 29 kisi “Hi¢” cevabin1 vermistir. 0-20000 TL geliri
olan tiiketicilerden 61 kisi “Haftada bir ve daha az”, 104 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 35
kisi “Hi¢” cevabini vermistir. 20001-40000 TL ve tistii geliri olan tiiketicilerden 22 kisi
“Haftada bir ve daha az”, 53 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 25 kisi “Hi¢” cevabini

vermistir.

Demografik kriterlere gore covid-19 donemi oncesinde doner tiiketiminde herhangi bir

anlaml fark bulunamamaistir.

Covid-19 donemi sonrasi Cizelge 3.51'de gosterildigi gibi; Kadin tiiketicilerden 37 kisi
“Haftada bir ve daha az”, 65 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 38 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Erkek tiiketicilerden 46 kisi “Haftada bir ve daha az”, 85 kisi “15 giinde bir ve daha
fazla”, 29 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Bekar tiiketicilerden 34 kisi “Haftada bir ve daha az”,
51 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 20 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Evli tiiketicilerden 49
kisi “Haftada bir ve daha az”, 99 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 47 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Lise ve dncesi egitim durumu olan tiiketicilerden 26 kisi “Haftada bir ve daha az”,
55 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 20 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Universite ve sonrasi

egitim durumu olan tiiketicilerden 57 kisi “Haftada bir ve daha az”, 95 kisi “15 giinde bir ve
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daha fazla”, 47 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Memur, Ev hanimi, Emekli olan tiiketicilerden
43 kisi “Haftada bir ve daha az”, 74 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 36 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Ogrenci, diger meslek grubuna dahil tiiketicilerden 40 kisi “Haftada bir ve daha
az”, 76 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 31 kisi “Hi¢” cevabim1 vermistir. 0-20000 TL geliri
olan tiiketicilerden 56 kisi “Haftada bir ve daha az”, 104 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 40
kisi “Hi¢” cevabini vermistir. 20001-40000 TL ve tistii geliri olan tiiketicilerden 27 kisi
“Haftada bir ve daha az”, 46 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 27 kisi “Hi¢” cevabini

vermistir.

Demografik kriterlere gore covid-19 donemi sonrasinda doner tiiketiminde herhangi

bir anlamli fark bulunamamastir.
3.51 Covid-19 donemi 6ncesi ve covid-19 sonrasi jambon tiiketim sikhgi

Cizelge 3.52 Tekirdag ilinde tiiketicilerin covid-19 pandemisi Oncesi ve sonrasi jambon
tilketim siklig1

Jambon Covid-19 Dénemi Oncesi Covid-19 Donemi Sonrasi
1 2 3 x? 1 2 3 x?

Cinsiyet Kadin 25 47 68 0,831 23 44 73 0,746

Erkek 28 49 83 29 44 87

Toplam 53 96 161 52 88 160
Medeni Bekar 27 35 43 0,012 28 31 46 0,004
Durum g 26 61 108 24 57 114

Toplam 53 96 151 52 88 160
Egitim Lise ve oncesi 16 36 49 0,601 16 33 52 0,647
DUIMU piversite  ve 37 60 102 36 55 108

sonrasi

Toplam 53 96 151 52 88 160
Meslek Memur, Ev 23 47 83 0,311 21 42 90 0,106

hanim, Emekli

Ogrenci, diger 30 49 68 31 46 70

Toplam 53 96 151 52 88 160
Hane 0-20000 35 64 101 0,994 35 58 107 0,982
éﬁ}::‘l 20001-40000 ve 18 32 50 17 30 53

uzerl

Toplam 53 96 151 52 88 160

1= Haftada bir ve daha az, 2=15 giinde bir ve daha fazla, 3=Hic, x>=Ki-Kare Degeri
8gu g
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300 tiiketici ile Tekirdag ili Siileymanpasa ilgesinde yliz yiize yapilan anket
caligmasinda, tiiketicilerden Covid-19 Oncesi ve sonrast donemde jambon tiiketim sikliklari
sorulmustur. SPSS’e veriler “Her giin”, “Haftada 2-3 kez”, “Haftada bir kez”, “15 giinde bir”,
“Aylik” ve “Hi¢” seklinde kodlanarak girilmistir. Yapilan analizi daha anlamli hale getirmek
icin SPSS’den "farkli degisken tizerine kodla" se¢eneginden kodlamalar “Haftada bir ve daha
az”, “15 gilinde bir ve daha fazla” ve “Hi¢” seklinde degistirilmistir. Ki kare bagimsizlik testi

cinsiyet, medeni durum, egitim durumu, meslek ve hane aylik gelirine gore uygulanmustir.

Covid-19 donemi oncesi Cizelge 3.52'de gosterildigi gibi; Kadin tiiketicilerden 25 kisi
“Haftada bir ve daha az”, 47 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 68 kisi “Hi¢” cevabim
vermistir. Erkek tiiketicilerden 28 kisi “Haftada bir ve daha az”, 49 kisi “15 giinde bir ve daha
fazla”, 83 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Bekar tiiketicilerden 27 kisi “Haftada bir ve daha az”,
35 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 43 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Evli tiiketicilerden 26
kisi “Haftada bir ve daha az”, 61 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 108 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Lise ve Oncesi egitim durumu olan tiiketicilerden 16 kisi “Haftada bir ve daha az”,
36 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 49 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Universite ve sonrasi
egitim durumu olan tiiketicilerden 37 kisi “Haftada bir ve daha az”, 60 kisi “15 giinde bir ve
daha fazla”, 102 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Memur, Ev hanimi, Emekli olan tiiketicilerden
23 kisi “Haftada bir ve daha az”, 47 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 83 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Ogrenci, diger meslek grubuna dahil tiiketicilerden 30 kisi “Haftada bir ve daha
az”, 49 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 68 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. 0-20000 TL geliri
olan tiiketicilerden 35 kisi “Haftada bir ve daha az”, 64 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 101
kisi “Hi¢” cevabini vermistir. 20001-40000 TL ve istii geliri olan tiiketicilerden 18 kisi
“Haftada bir ve daha az”, 32 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 50 kisi “Hi¢” cevabim
vermistir. Demografik kriterlere gore covid-19 dénemi dncesinde jambon tiiketiminde medeni

durum harig¢ herhangi bir anlamli fark bulunamamastir.

Covid-19 dénemi sonrasi Cizelge 3.52'de gosterildigi gibi; Kadin tiikketicilerden 23 kisi
“Haftada bir ve daha az”, 44 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 73 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Erkek tiiketicilerden 29 kisi “Haftada bir ve daha az”, 44 kisi “15 giinde bir ve daha
fazla”, 87 kisi “Hi¢” cevabim1 vermistir. Bekar tiiketicilerden 28 kisi “Haftada bir ve daha az”,
31 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 46 kisi “Hi¢” cevabini1 vermistir. Evli tiiketicilerden 24
kisi “Haftada bir ve daha az”, 57 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 114 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Lise ve dncesi egitim durumu olan tiiketicilerden 16 kisi “Haftada bir ve daha az”,
33 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 52 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Universite ve sonrasi
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egitim durumu olan tiiketicilerden 36 kisi “Haftada bir ve daha az”, 55 kisi “15 giinde bir ve
daha fazla”, 108 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Memur, Ev hanimi, Emekli olan tiiketicilerden
21 kisi “Haftada bir ve daha az”, 42 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 90 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Ogrenci, diger meslek grubuna dahil tiiketicilerden 31 kisi “Haftada bir ve daha
az”, 46 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 70 kisi “Hi¢” cevabim1 vermistir. 0-20000 TL geliri
olan tiiketicilerden 35 kisi “Haftada bir ve daha az”, 58 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 107
kisi “Hi¢” cevabini vermistir. 20001-40000 TL ve tistii geliri olan tiiketicilerden 17 kisi
“Haftada bir ve daha az”, 30 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 53 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Demografik kriterlere gore covid-19 donemi sonrasinda jambon tiiketiminde

medeni durum hari¢ herhangi bir anlaml1 fark bulunamamagtir.
3.52 Covid-19 donemi 6ncesi ve covid-19 sonrasi fiime et tiiketim sikhig

Cizelge 3.53 Tekirdag ilinde tiiketicilerin covid-19 pandemisi Oncesi ve sonrasi fiime tiiketim
siklig1

Fiime Et Covid-19 Dénemi Oncesi Covid-19 Dénemi Sonrasi
1 2 3 x2 1 2 3 x?
Cinsiyet Kadmn 24 40 76 0,567 22 43 75 0,546
Erkek 31 52 77 33 47 80
Toplam 55 92 153 55 90 155
Medeni Bekar 27 39 39 0,001 30 30 45 0,003
Durum i 28 53 117 25 60 110
Toplam 55 92 153 55 90 155
Egitim Lise ve oncesi 17 35 49 0,560 13 37 51 0,093
DUrUMU- 4y iversite ve 38 57 104 42 53 104
sonrasi
Toplam 55 92 153 55 90 155
Meslek Memur, Ev 22 45 86 0,106 20 47 86 0,049
hanimi,
Emekli
Ogrenci, diger 33 47 64 35 43 69
Toplam 55 92 163 55 90 155
Hane 0-20000 35 62 103 0,968 35 61 104 0,865
Ayhk
Geliri 20001-40000 20 30 50 20 29 51
ve lizeri
Toplam 55 92 153 55 90 155

(1= Haftada bir ve daha az, 2=15 giinde bir ve daha fazla, 3=Hi¢, x*=Ki-Kare Degeri)
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300 tiiketici ile Tekirdag ili Siileymanpasa ilgesinde yliz yiize yapilan anket
calismasinda, tiiketicilerden Covid-19 Oncesi ve sonrasi donemde fiime et tiiketim sikliklari
sorulmustur. SPSS’e veriler “Her giin”, “Haftada 2-3 kez”, “Haftada bir kez”, “15 giinde bir”,
“Aylik” ve “Hi¢” seklinde kodlanarak girilmistir. Yapilan analizi daha anlamli hale getirmek
icin SPSS’den "farkli degisken iizerine kodla" seceneginden kodlamalar “Haftada bir ve daha
az”, “15 giinde bir ve daha fazla” ve “Hi¢” seklinde degistirilmistir. Ki kare bagimsizlik testi

cinsiyet, medeni durum, egitim durumu, meslek ve hane aylik gelirine gore uygulanmustir.

Covid-19 dénemi oncesi Cizelge 3.53'de gosterildigi gibi; Kadin tiiketicilerden 24 kisi
“Haftada bir ve daha az”, 40 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 76 kisi “Hi¢” cevabim
vermistir. Erkek tiiketicilerden 31 kisi “Haftada bir ve daha az”, 52 kisi “15 giinde bir ve daha
fazla”, 77 kisi “Hig¢” cevabini vermistir. Bekar tiiketicilerden 27 kisi “Haftada bir ve daha az”,
39 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 39 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Evli tiiketicilerden 28
kisi “Haftada bir ve daha az”, 53 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 114 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Lise ve Oncesi egitim durumu olan tiiketicilerden 17 kisi “Haftada bir ve daha az”,
35 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 49 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Universite ve sonrasi
egitim durumu olan tiiketicilerden 38 kisi “Haftada bir ve daha az”, 57 kisi “15 giinde bir ve
daha fazla”, 49 kisi “Hi¢” cevabin1 vermistir. Memur, Ev hanimi, Emekli olan tiiketicilerden
22 kisi “Haftada bir ve daha az”, 45 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 86 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Ogrenci, diger meslek grubuna dahil tiiketicilerden 33 kisi “Haftada bir ve daha
az”, 47 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 67 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. 0-20000 TL geliri
olan tiiketicilerden 35 kisi “Haftada bir ve daha az”, 62 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 103
kisi “Hi¢” cevabini vermistir. 20001-40000 TL ve istii geliri olan tiiketicilerden 20 kisi
“Haftada bir ve daha az”, 30 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 50 kisi “Hi¢” cevabim
vermistir. Demografik kriterlere gére covid-19 donemi dncesinde fiime et tilketiminde medeni

durum hari¢ herhangi bir anlamli fark bulunamamastir.

Covid-19 dénemi sonrasi Cizelge 3.53'de gosterildigi gibi; Kadin tiikketicilerden 22 kisi
“Haftada bir ve daha az”, 43 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 75 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Erkek tiiketicilerden 33 kisi “Haftada bir ve daha az”, 47 kisi “15 giinde bir ve daha
fazla”, 80 kisi “Hi¢” cevabim1 vermistir. Bekar tiiketicilerden 30 kisi “Haftada bir ve daha az”,
30 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 45 kisi “Hi¢” cevabin1 vermistir. Evli tiiketicilerden 25
kisi “Haftada bir ve daha az”, 60 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 110 kisi “Hi¢” cevabinm
vermistir. Lise ve Oncesi egitim durumu olan tiiketicilerden 13 kisi “Haftada bir ve daha az”,
37 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 51 kisi “Hi¢” cevabin1 vermistir. Universite ve sonrasi
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egitim durumu olan tiiketicilerden 42 kisi “Haftada bir ve daha az”, 53 kisi “15 giinde bir ve
daha fazla”, 104 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Memur, Ev hanimi, Emekli olan tiiketicilerden
20 kisi “Haftada bir ve daha az”, 47 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 86 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Ogrenci, diger meslek grubuna dahil tiiketicilerden 35 kisi “Haftada bir ve daha
az”, 43 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 69 kisi “Hi¢” cevabim1 vermistir. 0-20000 TL geliri
olan tiiketicilerden 35 kisi “Haftada bir ve daha az”, 61 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 104
kisi “Hi¢” cevabini vermistir. 20001-40000 TL ve tistii geliri olan tiiketicilerden 20 kisi
“Haftada bir ve daha az”, 29 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 51 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Demografik kriterlere gore covid-19 donemi sonrasinda fiime et tiikketiminde

medeni durum hari¢ herhangi bir anlamli fark bulunamamustir.
3.53 Covid-19 donemi 6ncesi ve covid-19 sonrasi pastirma tiiketim sikhgi

Cizelge 3.54 Tekirdag ilinde tiiketicilerin covid-19 pandemisi Oncesi ve sonrasi pastirma
tilketim siklig

Pastirma Covid-19 Dénemi Oncesi Covid-19 Dénemi Sonrasi
1 2 3 x? 1 2 3 x?

Cinsiyet Kadin 23 65 52 0,840 24 71 45 0,307

Erkek 27 69 64 28 68 64

Toplam 50 134 116 52 139 109
Medeni Bekar 21 49 35 0,300 24 49 32 0,112
burum gy 29 85 81 28 90 77

Toplam 50 134 116 52 139 109
Egitim Lise ve oncesi 18 43 40 0,858 14 50 37 0,498
DUrUMU griversite  ve 32 91 76 38 89 72

sonrasi

Toplam 50 134 116 52 139 109
Meslek Memur, Ev 22 69 62 0,530 22 74 57 0,382

hanimi, Emekli

Ogrenci, diger 28 65 54 30 65 52

Toplam 50 134 116 52 139 109
Hane 0-20000 29 86 85 0,114 28 94 78 0,079
éﬁ}:‘r‘l 20001-40000 ve 21 48 31 24 45 31

iizeri

Toplam 50 134 116 52 139 109

(1= Haftada bir ve daha az, 2=15 giinde bir ve daha fazla, 3=Hic, x*=Ki-Kare Degeri)

300 tiiketici ile Tekirdag ili Siileymanpasa ilcesinde yiiz ylize yapilan anket

caligmasinda, tiiketicilerden Covid-19 Oncesi ve sonrast donemde pastirma tiiketim sikliklari
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sorulmustur. SPSS’e veriler “Her giin”, “Haftada 2-3 kez”, “Haftada bir kez”, “15 gilinde bir”,
“Aylik” ve “Hi¢” seklinde kodlanarak girilmistir. Yapilan analizi daha anlamli hale getirmek
icin SPSS’den "farkli degisken iizerine kodla" segeneginden kodlamalar “Haftada bir ve daha
az”, “15 giinde bir ve daha fazla” ve “Hi¢” seklinde degistirilmistir. Ki kare bagimsizlik testi

cinsiyet, medeni durum, egitim durumu, meslek ve hane aylik gelirine gore uygulanmistir.

Covid-19 donemi oncesi Cizelge 3.54'de gosterildigi gibi; Kadin tiiketicilerden 23 kisi
“Haftada bir ve daha az”, 65 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 52 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Erkek tiiketicilerden 27 kisi “Haftada bir ve daha az”, 69 kisi “15 giinde bir ve daha
fazla”, 64 kisi “Hi¢” cevabim1 vermistir. Bekar tiiketicilerden 21 kisi “Haftada bir ve daha az”,
49 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 35 kisi “Hi¢” cevabin1 vermistir. Evli tiiketicilerden 29
kisi “Haftada bir ve daha az”, 85 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 81 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Lise ve oncesi egitim durumu olan tiiketicilerden 18 kisi “Haftada bir ve daha az”,
43 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 40 kisi “Hi¢” cevabim vermistir. Universite ve sonrasi
egitim durumu olan tiiketicilerden 32 kisi “Haftada bir ve daha az”, 91 kisi “15 giinde bir ve
daha fazla”, 76 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Memur, Ev hanimi, Emekli olan tiiketicilerden
22 kisi “Haftada bir ve daha az”, 69 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 62 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Ogrenci, diger meslek grubuna dahil tiiketicilerden 28 kisi “Haftada bir ve daha
az”, 65 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 54 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. 0-20000 TL geliri
olan tiiketicilerden 21 kisi “Haftada bir ve daha az”, 48 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 31
kisi “Hi¢” cevabin1 vermistir. 20001-40000 TL ve {istii geliri olan tiiketicilerden 18 kisi
“Haftada bir ve daha az”, 32 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 50 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Demografik kriterlere goére covid-19 donemi oOncesinde pastirma tiiketiminde

herhangi bir anlamli fark bulunamamuistir.

Covid-19 donemi sonrasi Cizelge 3.54'de gosterildigi gibi; Kadin tiiketicilerden 24 kisi
“Haftada bir ve daha az”, 71 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 45 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Erkek tliketicilerden 28 kisi “Haftada bir ve daha az”, 68 kisi “15 giinde bir ve daha
fazla”, 64 kist “Hi¢” cevabini1 vermistir. Bekar tliketicilerden 24 kisi “Haftada bir ve daha az”,
49 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 32 kisi “Hi¢” cevabin1 vermistir. Evli tiiketicilerden 28
kisi “Haftada bir ve daha az”, 90 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 77 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Lise ve dncesi egitim durumu olan tiiketicilerden 14 kisi “Haftada bir ve daha az”,
50 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 37 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Universite ve sonrasi
egitim durumu olan tiiketicilerden 38 kisi “Haftada bir ve daha az”, 89 kisi “15 giinde bir ve
daha fazla”, 72 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Memur, Ev hanimi, Emekli olan tiiketicilerden
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22 kisi “Haftada bir ve daha az”, 74 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 57 kisi “Hi¢” cevabinm
vermistir. Ogrenci, diger meslek grubuna dahil tiiketicilerden 30 kisi “Haftada bir ve daha
az”, 65 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 52 kisi “Hi¢” cevabin1 vermistir. 0-20000 TL geliri
olan tiiketicilerden 28 kisi “Haftada bir ve daha az”, 94 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla™, 78
kisi “Hi¢” cevabini vermistir. 20001-40000 TL ve istii geliri olan tiiketicilerden 24 kisi
“Haftada bir ve daha az”, 45 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 31 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Demografik kriterlere gore covid-19 donemi sonrasinda pastirma tiiketiminde

herhangi bir anlaml1 fark bulunamamustir.
3.54 Covid-19 donemi oncesi ve covid-19 sonrasi kavurma tiiketim sikhigi

Cizelge 3.55 Tekirdag ilinde tiiketicilerin covid-19 pandemisi Oncesi ve sonrast kavurma
tiiketim siklig

Kavurma Covid-19 Dénemi Oncesi Covid-19 Dénemi Sonrasi
1 2 3 21 2 3 %

Cinsiyet Kadmn 29 60 51 0309 29 60 51 0498

Erkek 44 68 48 42 61 57

Toplam 73 128 99 i 121 108
Medeni  Bekar 27 49 29 0341 31 42 32 0156
burum g 46 79 70 40 79 76

Toplam 73 128 99 71 121 108
Egitim Lise ve oncesi 23 50 28 0,212 21 46 34 0,409
Duruimu ¢ iversite  ve 50 78 71 50 75 74

sonrasi

Toplam 73 128 99 71 121 108
Meslek Memur, Ev 34 69 50 0,602 29 63 61 0,117

hanimi, EmeKkli

Ogrenci, diger 39 59 49 42 58 47

Toplam 73 128 99 71 121 108
Hane 0-20000 40 89 71 0044 42 79 79 0,139
Ayhik 20001-40000 ve 33 39 28 29 42 29
Geliri T

uzeri

Toplam 73 128 99 71 121 108

(1= Haftada bir ve daha az, 2=15 giinde bir ve daha fazla, 3=Hi¢, x*=Ki-Kare Degeri)

300 tiiketici ile Tekirdag ili Siileymanpasa ilcesinde yiiz ylize yapilan anket
calismasinda, tiiketicilerden Covid-19 oncesi ve sonrasi donemde kavurma tiiketim sikliklari

sorulmustur. SPSS’e veriler “Her giin”, “Haftada 2-3 kez”, “Haftada bir kez”, “15 giinde bir”,
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“Aylik” ve “Hi¢” seklinde kodlanarak girilmistir. Yapilan analizi daha anlamli hale getirmek
icin SPSS’den "farkli degisken iizerine kodla" segeneginden kodlamalar “Haftada bir ve daha
az”, “15 giinde bir ve daha fazla” ve “Hi¢” seklinde degistirilmistir. Ki kare bagimsizlik testi

cinsiyet, medeni durum, egitim durumu, meslek ve hane aylik gelirine gore uygulanmistir.

Covid-19 dénemi oncesi Cizelge 3.55'de gosterildigi gibi; Kadin tiiketicilerden 29 kisi
“Haftada bir ve daha az”, 60 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 51 kisi “Hi¢” cevabinm
vermistir. Erkek tiiketicilerden 44 kisi “Haftada bir ve daha az”, 68 kisi “15 giinde bir ve daha
fazla”, 48 kisi “Hi¢” cevabim1 vermistir. Bekar tiiketicilerden 27 kisi “Haftada bir ve daha az”,
49 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 29 kisi “Hi¢” cevabin1 vermistir. Evli tiiketicilerden 46
kisi “Haftada bir ve daha az”, 79 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 70 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Lise ve Oncesi egitim durumu olan tiiketicilerden 23 kisi “Haftada bir ve daha az”,
50 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 28 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Universite ve sonrasi
egitim durumu olan tiiketicilerden 50 kisi “Haftada bir ve daha az”, 78 kisi “15 giinde bir ve
daha fazla”, 71 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Memur, Ev hanimi, Emekli olan tiiketicilerden
34 kisi “Haftada bir ve daha az”, 69 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 50 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Ogrenci, diger meslek grubuna dahil tiiketicilerden 39 kisi “Haftada bir ve daha
az”, 59 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 49 kisi “Hi¢” cevabin1 vermistir. 0-20000 TL geliri
olan tiiketicilerden 40 kisi “Haftada bir ve daha az”, 89 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 71
kisi “Hi¢” cevabini vermistir. 20001-40000 TL ve tstii geliri olan tiiketicilerden 33 kisi
“Haftada bir ve daha az”, 39 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 28 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir.Demografik kriterlere gore covid-19 donemi Oncesinde kavurma tiiketiminde

herhangi bir anlamli fark bulunamamuistir.

Covid-19 dénemi sonrasi1 Cizelge 3.55'de gosterildigi gibi; Kadin tiikketicilerden 29 kisi
“Haftada bir ve daha az”, 60 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 51 kisi “Hi¢” cevabim
vermistir. Erkek tiiketicilerden 42 kisi “Haftada bir ve daha az”, 61 kisi “15 giinde bir ve daha
fazla”, 57 kist “Hi¢” cevabini1 vermistir. Bekar tiiketicilerden 31 kisi “Haftada bir ve daha az”,
42 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 32 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Evli tiikketicilerden 40
kisi “Haftada bir ve daha az”, 79 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 76 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Lise ve oncesi egitim durumu olan tiiketicilerden 21 kisi “Haftada bir ve daha az”,
46 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 34 kisi “Hi¢” cevabim vermistir. Universite ve sonrasi
egitim durumu olan tiiketicilerden 50 kisi “Haftada bir ve daha az”, 70 kisi “15 giinde bir ve
daha fazla”, 74 kisi “Hi¢” cevabini1 vermistir. Memur, Ev hanimi, Emekli olan tiiketicilerden
29 kisi “Haftada bir ve daha az”, 63 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 61 kisi “Hi¢” cevabini
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vermistir. Ogrenci, diger meslek grubuna dahil tiiketicilerden 42 kisi “Haftada bir ve daha
az”, 58 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 47 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. 0-20000 TL geliri
olan tiiketicilerden 42 kisi “Haftada bir ve daha az”, 79 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 79
kisi “Hi¢” cevabini vermistir. 20001-40000 TL ve istii geliri olan tiiketicilerden 29 kisi
“Haftada bir ve daha az”, 42 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 29 kisi “Hi¢” cevabim
vermistir. Demografik kriterlere covid-19 dénemi sonrasinda kavurma tiikketiminde herhangi

bir anlaml1 fark bulunamamastir.
3.55 Covid-19 donemi dncesi ve covid-19 sonrasi fiime dil tiiketim sikhigi

Cizelge 3.56 Tekirdag ilinde tiiketicilerin covid-19 pandemisi Oncesi ve sonrasi fiime dil
tilketim siklig1

Fiime Dil Covid-19 Dénemi Oncesi Covid-19 Déonemi Sonrasi
1 2 3 x? 1 2 3 x?2

Cinsiyet Kadin 8 18 114 - 3 18 119 0,065

Erkek 13 26 121 11 28 121

Toplam 21 44 235 14 46 240
Medeni Bekar 11 18 76 - 7 20 28 -
burum g 10 26 159 7 26 162

Toplam 21 44 235 14 46 240
Egitim Lise ve oncesi 7 13 81 - 5 11 85 -
DUrUMU g niversite ve 14 31 154 9 35 155

sonrasi

Toplam 21 44 235 14 46 240
Meslek Memur, Ev 9 24 120 - 6 26 121 0,617

hanim,

Emekli

Ogrenci, diger 12 20 115 8 20 119

Toplam 21 44 235 14 46 240
Hane 0-20000 14 30 156 - 8 32 160 -
éﬁ}:'r‘l 20001-40000 7 14 79 6 14 80

ve uzeri

Toplam 21 44 235 14 46 240

(1= Haftada bir ve daha az, 2=15 giinde bir ve daha fazla, 3=Hi¢, x*=Ki-Kare Degeri)

300 tiiketici ile Tekirdag ili Siileymanpasa ilcesinde yiiz ylize yapilan anket
calismasinda, tiiketicilerden Covid-19 oncesi ve sonrast donemde fiime dil tiikketim sikliklari
sorulmustur. SPSS’e veriler “Her giin”, “Haftada 2-3 kez”, “Haftada bir kez”, “15 giinde bir”,

“Aylik” ve “Hi¢” seklinde kodlanarak girilmistir. Yapilan analizi daha anlamli hale getirmek
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icin SPSS’den "farkli degisken iizerine kodla" seceneginden kodlamalar “Haftada bir ve daha
az”, “15 giinde bir ve daha fazla” ve “Hi¢” seklinde degistirilmistir. Ki kare bagimsizlik testi

cinsiyet, medeni durum, egitim durumu, meslek ve hane aylik gelirine gore uygulanmustir.

Covid-19 donemi oncesi Cizelge 3.56'da gosterildigi gibi; Kadin tiiketicilerden 8 kisi
“Haftada bir ve daha az”, 60 kisi “18 giinde birden fazla”, 114 kisi “Hi¢” cevabim1 vermistir.
Erkek tiiketicilerden 13 kisi “Haftada bir ve daha az”, 26 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”,
121 kisi “Hi¢” cevabin1 vermistir. Bekar tiiketicilerden 11 kisi “Haftada bir ve daha az”, 18
kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 76 kisi “Hi¢” cevabin1 vermistir. Evli tliketicilerden 10 kisi
“Haftada bir ve daha az”, 26 kisi “15 glinde bir ve daha fazla”, 159 kisi “Hi¢” cevabim
vermistir. Lise ve Oncesi egitim durumu olan tiiketicilerden 7 kisi “Haftada bir ve daha az”,
13 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 81 kisi “Hi¢” cevabin1 vermistir. Universite ve sonrasi
egitim durumu olan tiiketicilerden 14 kisi “Haftada bir ve daha az”, 31 kisi “15 giinde bir ve
daha fazla”, 154 kisi “Hi¢” cevabim1 vermistir. Memur, Ev hanimi, Emekli olan tiiketicilerden
9 kisi “Haftada bir ve daha az”, 24 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 120 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Ogrenci, diger meslek grubuna dahil tiiketicilerden 12 kisi “Haftada bir ve daha
az”, 20 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 115 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. 0-20000 TL geliri
olan tiiketicilerden 14 kisi “Haftada bir ve daha az”, 30 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 156
kisi “Hi¢” cevabini vermigtir. 20001-40000 TL ve {stii geliri olan tiiketicilerden 7 kisi
“Haftada bir ve daha az”, 14 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 79 kisi “Hi¢” cevabinm

vermistir.

Demografik kriterlere gére covid-19 donemi 6ncesinde fiime dil tiiketiminde herhangi

bir anlamli fark bulunamamaistir.

Covid-19 donemi sonras1 Cizelge 3.56'da gosterildigi gibi; Kadin tiiketicilerden 3 kisi
“Haftada bir ve daha az”, 18 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 119 kisi “Hi¢” cevabim
vermistir. Erkek tiiketicilerden 11 kisi “Haftada bir ve daha az”, 28 kisi “15 giinde bir ve daha
fazla”, 121 kisi “Hi¢” cevabin1 vermistir. Bekar tiiketicilerden 7 kisi “Haftada bir ve daha az”,
20 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 28 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Evli tiiketicilerden 7
kisi “Haftada bir ve daha az”, 26 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 162 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Lise ve Oncesi egitim durumu olan tiiketicilerden 5 kisi “Haftada bir ve daha az”, 11
kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 85 kisi “Hi¢” cevabim vermistir. Universite ve sonrasi
egitim durumu olan tiiketicilerden 9 kisi “Haftada bir ve daha az”, 35 kisi “15 giinde bir ve

daha fazla”, 155 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Memur, Ev hanimi, Emekli olan tiiketicilerden

115



6 kisi “Haftada bir ve daha az”, 26 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 121 kisi “Hi¢” cevabim
vermistir. Ogrenci, diger meslek grubuna dahil tiiketicilerden 8 kisi “Haftada bir ve daha az”,
20 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 119 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Meslege gore covid-
19 sonrast donemde fiime dil tiiketim sikliginda fark yoktur. 0-20000 TL geliri olan
tilkketicilerden 8 kisi “Haftada bir ve daha az”, 32 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 160 kisi
“Hi¢” cevabint vermistir. 20001-40000 TL ve {istli geliri olan tiiketicilerden 6 kisi “Haftada

bir ve daha az”, 14 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 80 kisi “Hi¢” cevabini vermistir.

Demografik kriterlere gore covid-19 donemi sonrasinda fiime dil tiiketiminde herhangi

bir anlaml1 fark bulunamamustir.
3.56 Covid-19 donemi oncesi ve covid-19 sonrasi konserve tiiketim sikhig

Cizelge 3.57 Tekirdag ilinde tiiketicilerin covid-19 pandemisi Oncesi ve sonrasi konserve
tiiketim siklig

Konserve Covid-19 Dénemi Oncesi Covid-19 Donemi Sonrasi
1 2 3 ¥ 1 2 3 x?
Cinsiyet Kadin 8 30 102 0111 9 26 105 0,229
Erkek 20 36 104 19 32 109
Toplam 28 66 206 28 58 214
Medeni  Bekar 16 26 63 0015 17 22 66 0,007
burum g j; 12 40 143 11 36 148
Toplam 28 66 206 28 58 214
Egitim Lise ve oncesi 11 20 70 0,691 12 12 77 0,051
Durumu i iversite  ve 17 46 136 16 46 137
sonrasi
Toplam 28 66 206 28 58 214
Meslek ~ Memur, Ev 14 26 113 0,091 13 23 117 0,112
hanim,
Emekli
Ogrenci, diger 14 40 93 15 35 97
Toplam 28 66 206 28 58 214
Hane 0-20000 22 50 128 0046 21 43 136 0,195
éz::'r‘l 20001-40000 6 16 78 7 15 78
ve uzeri
Toplam 28 66 206 28 58 214

= Haftada bir ve daha az, 2= tinde bir ve daha fazla, 3=Hi¢c, x“=KI-Kare Degeri
1= Haftada b dah 2=15 giinde b dah la, 3=H, 2=Ki-K Deg
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300 tiiketici ile Tekirdag ili Siileymanpasa ilgesinde yliz yiize yapilan anket
calismasinda, tiiketicilerden Covid-19 Oncesi ve sonrast donemde konserve tiikketim sikliklari
sorulmustur. SPSS’e veriler “Her giin”, “Haftada 2-3 kez”, “Haftada bir kez”, “15 giinde bir”,
“Aylik” ve “Hi¢” seklinde kodlanarak girilmistir. Yapilan analizi daha anlamli hale getirmek
icin SPSS’den "farkli degisken tizerine kodla" se¢eneginden kodlamalar “Haftada bir ve daha
az”, “15 gilinde bir ve daha fazla” ve “Hi¢” seklinde degistirilmistir. Ki kare bagimsizlik testi

cinsiyet, medeni durum, egitim durumu, meslek ve hane aylik gelirine gore uygulanmustir.

Covid-19 donemi oncesi Cizelge 3.57'de gosterildigi gibi; Kadin tiiketicilerden 8 kisi
“Haftada bir ve daha az”, 30 kisi “15 glinde bir ve daha fazla”, 102 kisi “Hi¢” cevabim
vermistir. Erkek tiiketicilerden 20 kisi “Haftada bir ve daha az”, 36 kisi “15 giinde bir ve daha
fazla”, 104 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Bekar tiiketicilerden 16 kisi “Haftada bir ve daha
az”, 26 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 63 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Evli tiiketicilerden
12 kisi “Haftada bir ve daha az”, 40 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 143 kisi “Hi¢” cevabinm
vermistir. Lise ve Oncesi egitim durumu olan tiiketicilerden 11 kisi “Haftada bir ve daha az”,
20 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 70 kisi “Hi¢” cevabimi vermistir. Universite ve sonrasi
egitim durumu olan tiiketicilerden 17 kisi “Haftada bir ve daha az”, 46 kisi “15 giinde bir ve
daha fazla”, 136 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Memur, Ev hanimi, Emekli olan tiiketicilerden
14 kisi “Haftada bir ve daha az”, 26 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 113 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Ogrenci, diger meslek grubuna dahil tiiketicilerden 14 kisi “Haftada bir ve daha
az”, 40 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 93 kisi “Hi¢” cevabin1 vermistir. 0-20000 TL geliri
olan tiiketicilerden 22 kisi “Haftada bir ve daha az”, 50 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 128
kisi “Hi¢” cevabmi vermistir. 20001-40000 TL ve tistii geliri olan tiiketicilerden 6 kisi
“Haftada bir ve daha az”, 16 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 78 kisi “Hi¢” cevabini

vermistir.

Demografik kriterlere gore covid-19 donemi 6ncesinde konserve tiiketiminde medeni

durum ve hane aylik geliri hari¢ herhangi bir anlamli fark bulunamamastir.

Covid-19 donemi sonras1 Cizelge 3.57'de gosterildigi gibi; Kadin tiiketicilerden 9 kisi
“Haftada bir ve daha az”, 26 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 105 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Erkek tiiketicilerden 19 kisi “Haftada bir ve daha az”, 32 kisi “15 giinde bir ve daha
fazla”, 109 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Bekar tiiketicilerden 17 kisi “Haftada bir ve daha
az”, 22 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 66 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Evli tiiketicilerden
11 kisi “Haftada bir ve daha az”, 36 kisi “15 giinde bir ve daha fazla™, 148 kisi “Hi¢” cevabini

117



vermistir. Lise ve 0ncesi egitim durumu olan tiiketicilerden 12 kisi “Haftada bir ve daha az”,
12 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 77 kisi “Hi¢” cevabim vermistir. Universite ve sonrasi
egitim durumu olan tiiketicilerden 16 kisi “Haftada bir ve daha az”, 46 kisi “15 giinde bir ve
daha fazla”, 137 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Memur, Ev hanimi, Emekli olan tiiketicilerden
13 kisi “Haftada bir ve daha az”, 23 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 117 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Ogrenci, diger meslek grubuna dahil tiiketicilerden 15 kisi “Haftada bir ve daha
az”, 35 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 97 kisi “Hi¢” cevabin1 vermistir. 0-20000 TL geliri
olan tiiketicilerden 21 kisi “Haftada bir ve daha az”, 43 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 136
kisi “Hi¢” cevabmi vermistir. 20001-40000 TL ve {istii geliri olan tiiketicilerden 7 kisi
“Haftada bir ve daha az”, 15 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 78 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Demografik kriterlere gore covid-19 donemi sonrasinda konserve tiiketiminde

herhangi bir anlamli fark bulunamamistir.
3.57 Covid-19 donemi oncesi ve covid-19 sonrasi jole iskembe titketim sikhigi

Cizelge 3.58 Tekirdag ilinde tiiketicilerin covid-19 pandemisi Oncesi ve sonrast jole iskembe
tiiketim siklig

Jole Iskembe Covid-19 Dénemi Oncesi Covid-19 Dénemi Sonrasi
1 2 3 21 2 3 x2

Cinsiyet Kadin 5 6 129 0118 1 9 130 -

Erkek 6 17 137 6 10 144

Toplam 11 23 266 7 19 274
Medeni Bekar 3 10 92 - 4 6 95 -
burum 8 13 174 3 13 179

Toplam 11 23 266 7 19 274
Egitim Lise ve oncesi 6 6 89 - 3 4 94 -
DUrUMU iy iversite  ve 5 17 177 4 15 180

sonrasi

Toplam 11 23 266 7 19 274
Meslek Memur, Ev 5 9 139 0,449 2 11 140 -

hanimi, EmeKkli

Ogrenci, diger 6 14 127 5 8 134

Toplam 11 23 266 7 19 274
Hane 0-20000 8 19 173 - 6 14 180 -
éﬁﬁ'ﬁ. 20001-40000 ve 3 4 93 1 5 94

uzeri

Toplam 11 23 266 7 19 274

(1= Haftada bir ve daha az, 2=15 giinde bir ve daha fazla, 3=Hi¢, x*=Ki-Kare Degeri)
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300 tiiketici ile Tekirdag ili Siileymanpasa ilgesinde yliz yiize yapilan anket
calismasinda, tiiketicilerden Covid-19 Oncesi ve sonrasi donemde sosis tiiketim sikliklari
sorulmustur. SPSS’e veriler “Her giin”, “Haftada 2-3 kez”, “Haftada bir kez”, “15 gilinde bir”,
“Aylik” ve “Hi¢” seklinde kodlanarak girilmistir. Yapilan analizi daha anlamli hale getirmek
icin SPSS’den "farkli degisken iizerine kodla" seceneginden kodlamalar “Haftada bir ve daha
az”, “15 gilinde bir ve daha fazla” ve “Hi¢” seklinde degistirilmistir. Ki kare bagimsizlik testi

cinsiyet, medeni durum, egitim durumu, meslek ve hane aylik gelirine gore uygulanmustir.

Covid-19 donemi oncesi Cizelge 3.58'de gosterildigi gibi; Kadin tiiketicilerden 5 kisi
“Haftada bir ve daha az”, 6 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 129 kisi “Hi¢” cevabim
vermistir. Erkek tiiketicilerden 6 kisi “Haftada bir ve daha az”, 17 kisi “15 giinde bir ve daha
fazla”, 137 kisi “Hi¢” cevabin1 vermistir. Bekar tiiketicilerden 3 kisi “Haftada bir ve daha az”,
10 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 92 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Evli tiiketicilerden 8
kisi “Haftada bir ve daha az”, 13 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 174 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Lise ve dncesi egitim durumu olan tiiketicilerden 6 kisi “Haftada bir ve daha az”, 6
kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 89 kisi “Hi¢” cevabimi vermistir. Universite ve sonrasi
egitim durumu olan tiiketicilerden 5 kisi “Haftada bir ve daha az”, 17 kisi “15 giinde bir ve
daha fazla”, 177 kisi “Hi¢” cevabim1 vermistir. Memur, Ev hanimi, Emekli olan tiiketicilerden
5 kisi “Haftada bir ve daha az”, 9 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 139 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Ogrenci, diger meslek grubuna dahil tiiketicilerden 6 kisi “Haftada bir ve daha az”,
14 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 127 kisi “Hi¢” cevabin1 vermistir. 0-20000 TL geliri
olan tiiketicilerden 8 kisi “Haftada bir ve daha az”, 19 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 173
kisi “Hi¢” cevabmi vermistir. 20001-40000 TL ve tistii geliri olan tliketicilerden 3 kisi
“Haftada bir ve daha az”, 4 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 93 kisi “Hi¢” cevabim
vermistir. Demografik kriterlere gore covid-19 donemi Oncesinde jole iskembe tiiketiminde

herhangi bir anlamli fark bulunamamastir.

Covid-19 donemi sonrast Cizelge 3.58'de gosterildigi gibi; Kadin tiiketicilerden 1 kisi
“Haftada bir ve daha az”, 18 kisi “9 gilinde birden fazla”, 130 kisi “Hi¢” cevabin1 vermistir.
Erkek tiiketicilerden 6 kisi “Haftada bir ve daha az”, 28 kisi “10 giinde birden fazla”, 144 kisi
“Hi¢” cevabim1 vermistir. Bekar tiiketicilerden 4 kisi “Haftada bir ve daha az”, 6 kisi “15
giinde bir ve daha fazla”, 95 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Evli tiiketicilerden 3 kisi “Haftada
bir ve daha az”, 13 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 179 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Lise
ve Oncesi egitim durumu olan tiiketicilerden 3 kisi “Haftada bir ve daha az”, 11 kisi “4 glinde
birden fazla”, 94 kisi “Hi¢” cevabimi vermistir. Universite ve sonrasi egitim durumu olan
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tilkketicilerden 4 kisi “Haftada bir ve daha az”, 15 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 180 kisi
“Hi¢” cevabini vermistir. Memur, Ev hanimi, Emekli olan tiiketicilerden 2 kisi “Haftada bir
ve daha az”, 11 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 140 kisi “Hi¢” cevabin1 vermistir. Ogrenci,
diger meslek grubuna dahil tiiketicilerden 5 kisi “Haftada bir ve daha az”, 8 kisi “15 giinde bir
ve daha fazla”, 134 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. 0-20000 TL geliri olan tiiketicilerden 6 kisi
“Haftada bir ve daha az”, 14 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 180 kisi “Hi¢” cevabin
vermistir. 20001-40000 TL ve tstii geliri olan tiiketicilerden 1 kisi “Haftada bir ve daha az”, 5
kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 94 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Demografik kriterlere gére
covid-19 donemi sonrasinda jole iskembe tiiketiminde herhangi bir anlamli fark

bulunamamustir.
3.58 Covid-19 donemi 6ncesi ve covid-19 sonrasi fermente sucuk tiiketim sikhigi

Cizelge 3.59 Tekirdag ilinde tiiketicilerin covid-19 pandemisi Oncesi ve sonrasit fermente
sucuk tiikketim siklig1

Fermente Sucuk Covid-19 Dénemi Oncesi Covid-19 Dénemi Sonrasi
1 2 3 x? 1 2 3 x?

Cinsiyet  Kadin 51 31 58 0,288 51 32 57 0,894

Erkek 58 47 55 60 39 61

Toplam 109 78 113 111 71 118
Medeni Bekar 44 28 33 0,215 46 24 35 0,170
burum gy 65 50 80 85 a7 83

Toplam 109 78 113 111 71 118
Egitim Lise ve oncesi 38 24 39 0,819 35 21 45 0,404
DURLMU - gy iversite  ve 71 54 74 76 50 73

sonrasi

Toplam 109 78 113 111 71 118
Meslek Memur, Ev 56 37 60 0,740 59 32 62 0,518

hanim,

Emekli

Ogrenci, diger 53 41 53 52 39 56

Toplam 109 78 113 111 71 118
Hane 0-20000 73 55 72 0,617 71 53 76 0,263
éﬁ}::‘l 20001-40000 36 23 a1 40 18 42

ve iizeri

Toplam 109 78 113 111 71 118

= Haftada bir ve daha az, 2= tinde bir ve daha fazla, 3=Hic, x“=KI-Kare Degeri
1= Haftada bi dah 2=15 giinde b dah la, 3=H 2=Ki-K Deg
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300 tiiketici ile Tekirdag ili Siileymanpasa ilgesinde yliz yiize yapilan anket
calismasinda, tiiketicilerden Covid-19 Oncesi ve sonrasi donemde fermente sucuk tiiketim
sikliklart sorulmustur. SPSS’e veriler “Her gilin”, “Haftada 2-3 kez”, “Haftada bir kez”, “15
giinde bir”, “Aylik” ve “Hi¢” seklinde kodlanarak girilmistir. Yapilan analizi daha anlamh
hale getirmek igin SPSS’den "farkli degisken {iizerine kodla" segeneginden kodlamalar
“Haftada bir ve daha az”, “15 giinde bir ve daha fazla” ve “Hi¢” seklinde degistirilmistir. Ki
kare bagimsizlik testi cinsiyet, medeni durum, egitim durumu, meslek ve hane aylik gelirine

gbre uygulanmistir.

Covid-19 dénemi oncesi Cizelge 3.59'da gosterildigi gibi; Kadin tiiketicilerden 51 kisi
“Haftada bir ve daha az”, 31 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 58 kisi “Hi¢” cevabim
vermistir. Erkek tiiketicilerden 58 kisi “Haftada bir ve daha az”, 47 kisi “15 giinde bir ve daha
fazla”, 55 kisi “Hi¢” cevabim1 vermistir. Bekar tiiketicilerden 44 kisi “Haftada bir ve daha az”,
28 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 33 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Evli tiiketicilerden 65
kisi “Haftada bir ve daha az”, 50 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 80 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Lise ve Oncesi egitim durumu olan tiiketicilerden 38 kisi “Haftada bir ve daha az”,
24 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 39 kisi “Hi¢” cevabmi vermistir. Universite ve sonrasi
egitim durumu olan tiiketicilerden 71 kisi “Haftada bir ve daha az”, 54 kisi “15 giinde bir ve
daha fazla”, 74 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Memur, Ev hanimi, Emekli olan tiiketicilerden
56 kisi “Haftada bir ve daha az”, 37 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 60 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Ogrenci, diger meslek grubuna dahil tiiketicilerden 53 kisi “Haftada bir ve daha
az”, 41 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 53 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. 0-20000 TL geliri
olan tiiketicilerden 73 kisi “Haftada bir ve daha az”, 55 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 72
kisi “Hi¢” cevabini vermistir. 20001-40000 TL ve istii geliri olan tiiketicilerden 26 kisi
“Haftada bir ve daha az”, 23 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 41 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Demografik kriterlere gore covid-19 donemi dncesinde fermente sucuk tiiketiminde

herhangi bir anlamli fark bulunamamuistir.

Covid-19 dénemi sonrasi1 Cizelge 3.59'da gosterildigi gibi; Kadin tiikketicilerden 51 kisi
“Haftada bir ve daha az”, 32 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 57 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Erkek tiiketicilerden 60 kisi “Haftada bir ve daha az”, 39 kisi “15 giinde bir ve daha
fazla”, 61 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Bekar tiiketicilerden 46 kisi “Haftada bir ve daha az”,
24 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 35 kisi “Hi¢” cevabin1 vermistir. Evli tiikketicilerden 65
kisi “Haftada bir ve daha az”, 47 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 83 kisi “Hi¢” cevabim
vermistir. Lise ve dncesi egitim durumu olan tiiketicilerden 35 kisi “Haftada bir ve daha az”,
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21 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 45 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Universite ve sonrasi
egitim durumu olan tiiketicilerden 76 kisi “Haftada bir ve daha az”, 50 kisi “15 giinde bir ve
daha fazla”, 73 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Memur, Ev hanimi, Emekli olan tiiketicilerden
59 kisi “Haftada bir ve daha az”, 32 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 62 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Ogrenci, diger meslek grubuna dahil tiiketicilerden 52 kisi “Haftada bir ve daha
az”, 39 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 56 kisi “Hi¢” cevabin1 vermistir. 0-20000 TL geliri
olan tiiketicilerden 71 kisi “Haftada bir ve daha az”, 53 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 76
kisi “Hi¢” cevabini vermistir. 20001-40000 TL ve isti geliri olan tiiketicilerden 40 kisi
“Haftada bir ve daha az”, 18 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 42 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Demografik kriterlere gore covid-19 donemi sonrasinda fermente sucuk

tiikketiminde herhangi bir anlamli fark bulunamamustir.
3.59 Covid-19 donemi oncesi ve covid-19 sonrasi 1sil islem gormiis sucuk tiiketim sikhig

Cizelge 3.60 Tekirdag ilinde tiiketicilerin covid-19 pandemisi Oncesi ve sonrasi 1sil islem
gormiis sucuk tiiketim sikligi

Isil islem Gormiis Sucuk Covid-19 Dénemi Oncesi Covid-19 Dénemi Sonrasi
1 2 3 x? il 2 3 x?

Cinsiyet Kadin 26 35 79 0,112 32 31 77 0,266

Erkek 44 43 73 49 36 75

Toplam 70 78 152 81 67 152
Medeni Bekar 27 30 48 0,453 31 24 50 0,706
burum ¢ 43 48 104 50 43 102

Toplam 70 78 152 81 67 152
Egitim Lise ve oncesi 31 24 46 0,099 32 24 45 0,287
DUrUMU gy iversite ve 39 54 106 49 43 107

sonrasi

Toplam 70 78 152 81 67 152
Meslek Memur, Ev 34 34 85 0,187 41 30 82 0,456

hanimi, Emekli

Ogrenci, diger 36 44 67 40 37 70

Toplam 70 78 152 81 67 152
Hane 0-20000 52 51 97 0,295 59 44 97 0,153
éz::'r‘l 20001-40000 ve 18 27 55 22 23 55

uzeri

Toplam 70 78 152 81 67 152

(1= Haftada bir ve daha az, 2=15 giinde bir ve daha fazla, 3=Hi¢, x*=Ki-Kare Degeri)
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300 tiiketici ile Tekirdag ili Siileymanpasa ilgesinde yliz yiize yapilan anket
caligmasinda, tliketicilerden Covid-19 oncesi ve sonrast donemde 1s1l islem goérmiis sucuk
tiikketim sikliklart sorulmustur. SPSS’e veriler “Her giin”, “Haftada 2-3 kez”, “Haftada bir
kez”, “15 glinde bir”, “Aylik” ve “Hi¢” seklinde kodlanarak girilmistir. Yapilan analizi daha
anlamli hale getirmek i¢in SPSS’den "farkli degisken {izerine kodla" segeneginden
kodlamalar “Haftada bir ve daha az”, “15 giinde bir ve daha fazla” ve “Hi¢” seklinde
degistirilmistir. Ki kare bagimsizlik testi cinsiyet, medeni durum, egitim durumu, meslek ve
hane aylik gelirine gore uygulanmistir. Ki kare bagimsizlik testi cinsiyet, medeni durum,

egitim durumu, meslek ve hane aylik gelirine gore uygulanmistir.

Covid-19 donemi oncesi Cizelge 3.60'da gosterildigi gibi; Kadin tiiketicilerden 26 kisi
“Haftada bir ve daha az”, 35 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 79 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Erkek tiiketicilerden 44 kisi “Haftada bir ve daha az”, 43 kisi “15 giinde bir ve daha
fazla”, 73 kisi “Hi¢” cevabimi1 vermistir. Bekar tiiketicilerden 27 kisi “Haftada bir ve daha az”,
30 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 48 kisi “Hi¢” cevabin1 vermistir. Evli tiikketicilerden 43
Kisi “Haftada bir ve daha az”, 48 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 104 kisi “Hi¢” cevabin
vermistir. Lise ve dncesi egitim durumu olan tiiketicilerden 31 kisi “Haftada bir ve daha az”,
24 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 46 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Universite ve sonrasi
egitim durumu olan tiiketicilerden 39 kisi “Haftada bir ve daha az”, 54 kisi “15 giinde bir ve
daha fazla”, 106 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Memur, Ev hanimi, Emekli olan tiiketicilerden
34 kisi “Haftada bir ve daha az”, 34 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 85 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Ogrenci, diger meslek grubuna dahil tiiketicilerden 36 kisi “Haftada bir ve daha
az”, 44 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 67 kisi “Hi¢” cevabinm1 vermistir. 0-20000 TL geliri
olan tiiketicilerden 52 kisi “Haftada bir ve daha az”, 51 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 97
kisi “Hi¢” cevabin1 vermistir. 20001-40000 TL ve tistii geliri olan tiiketicilerden 18 kisi
“Haftada bir ve daha az”, 27 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 55 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Demografik kriterlere gére covid-19 donemi Oncesinde 1s1l islem gérmiis sucuk

tilketiminde herhangi bir anlamli fark bulunamamaistir.

Covid-19 donemi sonrasi Cizelge 3.60'da gosterildigi gibi; Kadin tiiketicilerden 32 kisi
“Haftada bir ve daha az”, 31 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 77 kisi “Hi¢” cevabim
vermistir. Erkek tiiketicilerden 49 kisi “Haftada bir ve daha az”, 36 kisi “15 giinde bir ve daha
fazla”, 75 kist “Hi¢” cevabini vermistir. Bekar tiiketicilerden 31 kisi “Haftada bir ve daha az”,
24 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 50 kisi “Hi¢” cevabin1 vermistir. Evli tiikketicilerden 50
kisi “Haftada bir ve daha az”, 43 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 102 kisi “Hi¢” cevabini
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vermistir. Lise ve Oncesi egitim durumu olan tiiketicilerden 32 kisi “Haftada bir ve daha az”,
24 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 45 kisi “Hi¢” cevabm vermistir. Universite ve sonrasi
egitim durumu olan tiiketicilerden 49 kisi “Haftada bir ve daha az”, 43 kisi “15 giinde bir ve
daha fazla”, 107 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. Memur, Ev hanimi, Emekli olan tiiketicilerden
41 kisi “Haftada bir ve daha az”, 30 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 82 kisi “Hi¢” cevabin
vermistir. Ogrenci, diger meslek grubuna dahil tiiketicilerden 40 kisi “Haftada bir ve daha
az”, 37 kisi “15 giinde bir ve daha fazla”, 70 kisi “Hi¢” cevabini vermistir. 0-20000 TL geliri
olan tiiketicilerden 59 kisi “Haftada bir ve daha az”, 44 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 97
kisi “Hi¢” cevabini vermistir. 20001-40000 TL ve istii geliri olan tiiketicilerden 22 kisi
“Haftada bir ve daha az”, 23 kisi “15 gilinde bir ve daha fazla”, 55 kisi “Hi¢” cevabini
vermistir. Demografik kriterlere gore covid-19 donemi sonrasinda 1sil islem goérmiis sucuk

tilkketiminde herhangi bir anlamli fark bulunamamastir.

3.60 Covid-19 donemi oOncesi ve covid-19 sonrasi islenmis et iiriinleri tiiketim

sikliklarimin anlamhlik degerleri

Cizelge 3.61 Covid-19 dénemi dncesi ve covid-19 donemi sonrasi islenmis et tiriinleri tiiketim

sikliklarinin anlamlilik degeri

Islenmis Et Covid-19 Dénemi Oncesi

Covid-19 Dénemi Sonrasi

Ezr (iii:gl::i;ri Cinsiyet Medeni Egitim Meslek Hane Cinsiyet Medeni Egitim Meslek Hane
Durum Durumu Ayhk Durum  Durumu Ayhk
Geliri Geliri
Sosis 0,926 0,084 0,307 0,105 0,748 0,602 0,601 0,149 0,080 0,248
Kofte 0,491 0,017 0,238 0,763 0,491 0,754 0,002 0,219 0,655 0,790
Salam 0,956 0,083 0,114 0,384 0,092 0,255 0,038 0,441 0,409 0,230
Doner 0,338 0,472 0,251 0,743 0,163 0,171 0,342 0,537 0,823 0,374
Jambon 0,831 0,012 0,601 0,311 0,994 0,746 0,004 0,674 0,106 0,982
Fiime Et 0,567 0,001 0,560 0,106 0,968 0,546 0,003 0,093 0,049 0,865
Pastirma 0,840 0,300 0,858 0,530 0,114 0,307 0,112 0,498 0,382 0,079
Kavurma 0,309 0,341 0,212 0,602 0,044 0,498 0,156 0,409 0,117 0,139
Fiime Dil - - - - - 0,065 - - 0,617 -
Konserve 0,111 0,015 0,691 0,091 0,046 0,229 0,007 0,051 0,112 0,195
Jole 0,118 - - 0,449 - - - - - -
Iskembe
Fermlfnte 0,288 0,215 0,819 0,740 0,617 0,894 0,170 0,404 0,518 0,263
Sucu

124



Cizelge 3.61 Covid-19 donemi 6ncesi ve covid-19 dénemi sonrasi islenmis et iiriinleri tiiketim
sikliklarinin anlamlilik degeri (devami)

Is1  fslem 0,112 0,453 0,099 0,187 0,295 0,266 0,706 0,287 0,456 0,153
Gormiis
Sucuk

Islenmis et iiriinlerinin tiiketim sikliklarinin anlasilabilmesi i¢in uygulanmis olan Ki-
kare analizi sonucuna gore Cizelge 3.61'de gosterildigi gibi; covid-19 donemi Oncesinde
medeni duruma gore kofte, jambon, fiime et ve konserve; hane aylik gelirine gére kavurma ve
konservede anlamli bir fark bulunmustur. Geriye kalan diger tiriinlerde demografik kriterlere
gore anlamli bir fark bulunmamistir. Covid-19 dénemi sonrasinda medeni duruma gore kofte,
salam, jambon, fiilme et ve konserve; meslege gore fiime ette anlamli bir fark bulunmustur.
Sonucu goz Oniine aldigimizda covid-19 donemi Oncesi ve sonrasinda tiiketim sikliklarinda

genel anlamda bir degisiklik olmadig1 sdylenebilir.
3.61 Kiimeleme analizi ve faktor analizi icin uygulanan giivenilirlik analizi sonucu

Cizelge 3.62 Giivenilirlik analizi

Cronbach’s Alpha N of Items
0,745 33

Islenmis et ve siit iiriinlerini alirken tiiketiciler adma hangi &zelliklerin 6nemli
oldugunun anlasilmasi adina tiiketicilere soru yoneltilmistir. Hemen arkasindan tiiketicilere
belirtilen islenmis et ve siit tiriinleri i¢in belirtilen yargilara puan vermeleri istenmistir. Likert
Olgegi ile hazirlanan iki soru kalibina da giivenilirlik analizi uygulanmis ve Ornek
biiyiikliiklerinin kiimeleme analizi ve faktdr analizi i¢in uygun oldugu anlasilmistir.

Giivenilirlik analizi sonucu Cizelge 3.62'de gosterilmistir.

3.62 Tslenmis et ve siit iiriinleri ahrken iiriiniin asagida belirtilen ézellikleri sizin i¢in ne

derece onemlidir?
Hi¢ 6nemli Degil(1), Onemli Degil(2), Fikrim Yok(3), Onemli(4), Cok Onemli(5)

300 tiiketici ile yiiz yiize yapilan anket calismasinda tiiketicilerden iglenmis et ve siit
driinlerini satin alirken O6zelliklerinin ne derece onemli oldugunu belirtmeleri istenmistir.

Likert olgegi ile hazirlanan anket sorusu verilerine giivenilirlik analizi uygulanarak KMO=
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0,610 olarak bulunmusg ve analizin giivenilir oldugu tespit edilmistir. Kiimeleme analizi

uygulanmis ve dendrogram grafigi ¢iktist elde edilmistir.

Sekil 3.1 SPSS'de dendrogram grafigi

Dendrogram using Average Linkage (Between Groups)
Rescaled Distance Cluster Combine
0 B 10 13 20 23
1 1

1 1 1
ald 3 J
as ]

2

a2

ar 7

ald 18
ald 149

al 1

= a4 4
af B |
ad 9
ato 10 |
alg 16
atd 14
als 15 |
al1 11
al3 13 ‘ —
aly 17

al= Uriiniin Fiyati

a2= Markaya olan giiven

a3= Tazelik

a4= Sunuldugu ambalaj

ab= Lezzet, tat

a6= Gorliniim

a7= Uriin Kalitesi belgesi (TSE, ISO, HACCP vb.)
a8=Uriiniin icerigi

a9= Ureten firma ya da kisi

al0= Markanin taninmis olmasi
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al 1= Beslenme uzmanlarinin 6nerileri
al2= Son kullanma tarihi

al3= Arkadas/Yakin tavsiyesi

al4= Reklamlar1

al5= Kampanya yapiliyor olmasi
al6= Hijyen sartlar

al7=Uretim bolgesi

al8= Saglikli olmasi

al9=Katki maddesi igcerme orani

Yapilan analiz sonucunda genel olarak 19 ozelligin 5 kiimede toplandiklar1 Sekil 3.1'de
goriilmektedir. Tazelik, Lezzet, tat, Son kullanma tarihi, Markaya olan giiven birinci kiimeyi,
Uriin Kalitesi belgesi (TSE, ISO, HACCP vb.), Uriiniin igerigi, Saglikli olmasi, Katki
maddesi icerme orani ikinci kiimeyi, Uriiniin fiyat:, Sunuldugu ambalaj, Goriiniim, Ureten
firma ya da kisi iiclincii kiimeyi, Markanin taninmis olmasi, Hijyen sartlar1 dordiincii kiimeyi,
Reklamlari, Kampanya yapiliyor olmasi, Beslenme uzmanlarinin Onerileri, Arkadas/Yakin
tavsiyesi, Uretim bolgesi besinci kiimeyi olusturduklar1 goriilmektedir. Kiimeleme analizi
sonucunda birinci kiimede goriildiigii tizere tiiketiciler Markaya olan giiven ile birlikte lezzet,
tat, tazelik ve son kullanma tarihi gibi 6zelliklere bir arada dnem vermektedirler. Ikinci kiime
driinlerin giivenilirlik ve saglikli olmasi ile ilgili olan boliimii olusturmustur. Bu kiime de
tiikketiciler Uriin Kalite Belgesi. Uriin icerigi, Saglikli olmas1 ve Katki maddesi icerme
oranlarina aym diizeyde puanlanmada bulunmuslardir. Ugiincii kiimede goriildiigii iizere
tiiketiciler Uriinlin fiyati kadar sunuldugu ambalaja ve goriinlime ayn1 zamanda bunlarla
birlikte iireten firma ya da kisiye bir biitiin halinde 6nem vermektedir ve ayni diizeyde
puanlamada bulunmuslardir. Dordiinii  kiimeyi olusturan tiiketiciler hijyen sartlarinin
giivenilirliginden siiphe duymamak adina bildikleri markalardan iriinler aldiklarini ve bu
yiizden markanin taninmig olmasinin onlar1 rahatlattigini dile getirerek bu iki 6zellige de ayn1
oranda deger verdikleri anlasilmistir. Besinci kiimeyi olusturan yargilarda gorildiigii tizere
irlinlin  reklamlari, kampanya yapiliyor olmasi, beslenme uzmanlarinin Onerileri,
arkadas/yakin tavsiyesi ve tiretim bolgesi ayni kiimede toplanmistir. Bu da insanlarin irtinleri

alirken daha once tirlinii kullanmis olan insanlarin deneyimlerinden yararlandiklarini, igerigi
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hakkinda bilgi sahibi olan kisilerin fikirlerine deger verdikleri, iiretim bolgesi olarak Tirkiye
cografyasinda iiretilmis gergek Tiirk mali iriinleri tercih ettikleri ve bunlar kadar kampanya

yapiliyor olmasina ve {iriiniin reklamlarinin ilgi ¢ekmesine 6nem verdikleri goriilmiistiir.

3.63 Tiiketicilerin islenmis et ve siit iiriinleri hakkindaki yargilara verdikleri puanlarin

faktor analizi ile degerlendirilmesi

300 tiiketici ile yiiz yiize yapilan anket calismasinda tiiketicilerden islenmis et ve siit
iiriinleri hakkinda belirtilen yargilara ne derecede katildiklarini belirtmeleri istenmistir. Likert
Olcegi ile hazirlanan anket sorusunda “Hi¢ katilmiyorum”, “Katilmiyorum”, “Fikrim yok”,
“Katiliyorum” ve “Tamamen katiliyorum” seklinde segenekler yazilmistir. Anket verileri
girisi i¢in veriler SPSS’e kodlanarak girilmistir. Degiskenlere giivenilirlik analizi yapilarak
analizin giivenli oldugu tespit edilmistir. Giivenilirlik analizi sonucu Cizelge 3.62'de
gosterilmistir. Degiskenlere aralarinda iliski oldugu diisiiniilen yargilar1 indirgemek ve tek
faktor altinda toplayarak aralarindaki iligskiyi anlayabilmek ve yorumlayabilmek adina “Faktor
Analizi” yapilmugtir. Ornek biiyiikliigiin faktdr analizi igin uygun olup olmadiginin
anlagilmas1 i¢in yapilan analiz sonucunda KMO=0,610 olarak hesaplanmistir.
KMO=0,610>0,60 oldugundan 6rnek biiyiikliiglinlin faktdr analizi yapilabilmesi i¢in yeterli
oldugu anlasilmaktadir. Cizelge 3.63'de gosterilmistir. Anlamlilik degeri 0,05°ten kiigiik
cikmigtir. Analizin anlamli ve gruplar arasinda fark olduguna karar verilmistir. Analiz
yapilarak varimax yontemi secilerek degiskenlerin yapisinin ayni1 kalmasi saglanmistir. Likert
olgegi icin yapilan faktdr analizi sonucunda 5 faktor belirlenmis ve bu faktdrler varyansin
%63,46’sinda toplanmistir. Agiklanan varyans degeri Olgegin giivenli ve gegerli oldugunu
gostermektedir. Aciklanan toplam varyans Cizelge 3.64'de gosterilmistir. Ankete ait faktor
yapist Cizelge 3.65 ‘de gosterilmistir.

Cizelge 3.63 Faktor analizinde KMO and bartlett's test

KMO and Bartlett's Test

Kaiser-Meyer-Olkin  Measure of Samling 0,610
Adequacy
Bartlett's Test of Sphericity Approx. Chi-Square 866,490
Df 91
Sig ,000
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Cizelge 3.64 Agiklanan toplam varyans

Bilesen Baslangic Ozdegerleri

Kare Yiiklemelerin Cikarma

Kare Yiiklemelerin Donme

Toplamlar Toplamlar
Toplam Varyans Kiimiilatif Toplam Varyans Kiimiilatif Toplam
% % % %

1 2,537 18,125 18,125 2,537 18,125 18,125 2,020
2 2,001 14,292 32,417 2,001 14,292 32,417 1,895
3 1,780 12,713 45,130 1,780 12,713 45,130 2,025
4 1,373 9,806 54,936 1,373 9,806 54,936 1,924
5 1,194 8,526 63,462 1,194 8,526 63,462 1,453
6 0,884 6,311 69,772
7 0,825 5,985 75,667
8 0,673 4,804 80,472
9 0,633 4,522 84,993
10 0,565 4,038 89,031
11 0,472 3,374 92,405
12 0,416 2,969 95,375
13 0,374 2,670 98,044
14 0,274 1,956 100,000
Cizelge 3.65 SPSS'de Faktor analizi sonucu
Madde Faktor 1 Faktor 2 Faktor 3 Faktor 4 Faktor 5
saglik2 0,784
ettiiketimigereklilik 0,772
saglik4 0,656 0,339
fiyatsiit 0,912
fiyatet 0,903
kampanya 0,841
reklam 0,787
etvesiitiiriinlerineulagmak 0,625
ihtiyag 0,476
saglikl 0,755
bagisikliksiit 0,713
saglik3 0,695
katkimaddesiet 0,843
katkimaddesisiit 0,750
KMO=0,610 Ki Kare= 866,490 Varyans= 3,608 Cronbach’s  Alfa=

0,791
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saglik2: 2.Saglik acisindan sosis ve salam tiiketilmelidir.

ettiiketimigereklilik: 8.Covid-19 doneminde islenmis et {irlinleri(sosis, kofte, sucuk,

jole iskembe vb.) tiikketimi gerekir.
saglik4: 4.1slenmis et iiriinleri saghiga faydalidir.

fiyatsiit: 9. Covid-19 doneminde islenmis siit Grtinleri(peynir, kefir, yogurt, tereyagi

vb.) fiyatlar artmistir.

fiyatet: 10.Covid-19 doneminde islenmis et lriinleri(sosis, kofte, sucuk, jole iskembe

vb.) fiyatlar1 artmistir.

kampanya: 13.Covid-19 doneminde islenmis et ve siit tiriinlerinde yeterli kampanyalar

yapilmuistir.

reklam: 12.Covid-19 doneminde islenmis et ve siit iiriinlerine dair yapilan reklamlar

yeterlidir.

etvesitiiriinlerineulasmak: 11.Covid-19 doneminde islenmis et ve siit lriinlerine

ulagsmak kolay olmustur.
ihtiyag: 14.Covid-19 donemi sonrasinda islenmis et ve siit iiriinlerine ihtiyag artmistir.
saglik1: 1.Saglik agisindan kefir, peynir ve yogurt tiikketilmelidir.

bagisikliksiit: 7.Covid-19 doneminde islenmis siit iirlinleri( peynir, kefir, yogurt,
tereyagi vb.) tikketmek bagisikligi destekler.

saglhk3: 3.Islenmis siit iiriinleri sagliga faydalidir.
katkimaddesiet: 5.islenmis et iiriinlerinde katk1 maddeleri fazladur.
katkimaddesisiit: 6.Islenmis siit iiriinlerinde katki maddeleri fazladir.

Faktor analizinin istatistiksel sonug¢larini degerlendirebilmede temel 6l¢iit, olcekte ve
degiskenlerle faktorler arasindaki koreldsyonlar olarak nitelenen faktor yiikleridir. Faktor
yiiklerinin yiiksek olmasi, degiskenin s6z konusu faktor altinda yer aldigi anlamina
gelmektedir (Yilmaz vd., 2009). Tekirdag in Siileymanpasa ilgesindeki kdylerde ve kentlerde

yasayan tiiketicilerin islenmis et ve siit drlinleri aligverigleri ve tiiketim tercihlerinde
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diistincelerini ve dikkate aldiklar1 6zellikleri agiklamak iizere incelenen faktorler bes ana grup
altinda toplanmistir (Cizelge 3.65). Bu faktor altinda olusan gruplara gore faktor

isimlendirmeleri yapilmistir.

Faktor 1: Saglik acisindan sosis ve salam tliketilmelidir, covid-19 doneminde
islenmis et tirlinleri (sosis, kofte, sucuk, jole iskembe vb. tiikketimi gerekir, islenmis et iiriinleri
sagliga faydalidir bir grup olusturur ve tek bir faktor kabul edilmektedir. Faktor 1 "islenmis et

tirtinlerine bakis agis1" olarak isimlendirilebilir ve varyansi %18,125 oraninda agiklamaktadir.

Faktor 2: Covid-19 déneminde islenmis siit triinleri (peynir, kefir, yogurt, tereyagi
vb.) fiyatlart artmistir, covid-19 doneminde islenmis et tirlinleri (sosis, kofte, sucuk, jole
iskembe vb.) fiyatlar1 artmistir bir grup olusturur ve tek bir faktor kabul edilmektedir. Faktor
2 " "Covid-19 donemi fiyat degisimi" olarak isimlendirilebilir ve varyansi %14,292 oraninda

aciklamaktadir.

Faktor 3: Covid-19 doneminde islenmis et ve siit Urlinlerinde yeterli kampanyalar
yaptlmistir, covid-19 doneminde islenmis et ve siit Uriinlerine dair yapilan reklamlar
yeterlidir, covid-19 doneminde islenmis et triinlerine ulagsmak kolay olmustur, covid-19
donemi sonrasinda islenmis et ve siit lirlinlerine ihtiya¢ artmistir bir grup olusturur ve tek bir
faktor kabul edilmektedir. Faktor 3 "Tiiketicinin islenmis et ve siit trlinleri piyasa takibi"

olarak isimlendirilebilir ve varyansi %.12,713 oraninda agiklamaktadir.

Faktor 4: Saglik acisindan kesir, peynir ve yogurt tiiketilmelidir, covid-19 doneminde
islenmis siit Urlinleri (peynir, kefir, yogurt, tereyagi vb.) tiketmek bagisikligi destekler,
islenmis siit iirtinleri saghiga faydalidir bir grup olusturur ve tek bir faktor kabul edilmektedir.
Faktor 4 "Islenmis siit iiriinleri ve saglik" olarak isimlendirilebilir ve varyansi %9,806

oraninda agiklamaktadir.

Faktor 5: Islenmis et iiriinlerinde katki maddeleri fazladir, islenmis siit {iriinlerinde
katki maddeleri fazladir bir grup olusturur ve tek bir faktdr kabul edilmektedir. Faktor 5
"Tiiketicinin katki maddesi farkindaligi" olarak isimlendirilebilir ve varyansi %8,526

oraninda agiklamaktadir.

Tekirdag ilinde yasayan tiiketicilerin islenmis et ve siit iirlinleri hakkinda verilen
yargilara verdikleri dnem derecesinde istatistiki yonden anlamli bir fark ortaya c¢ikmustir.

Anlamlilik degeri (F), 0.05 degerinden kiiciik olarak gergeklesmistir. F degerleri anlamlilik
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diizeyine gore gruplar arasinda fark tiim faktor gruplart (Faktor 1, Faktor 2, Faktor 3, Faktor
4, Faktor 5) i¢in gegerlidir. Bu faktor gruplarmin ortalama degerlerine bakilacak olursa,
tiikketicilerin gida aligverislerinde bu faktor gruplarmin tiimiinii dikkate aldiklari ortaya

¢ikmaktadir.
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4. SONUC VE ONERILER

Tim Diinya'da oldugu gibi iilkemizde de Covid-19 pandemisi doneminde cesitli
degisiklikler meydana gelmistir. Ozellikle en temel ihtiyacimiz olan gidaya ulasimda gesitli
zorluklar yaganmis, bazi donemlerde fiyatlar oldugundan fazla arttirilmis, tiiketiciler magdur
edilmistir. Yapilan arastirmalara goére pandemi siirecinde tiiketicilerin uzun omiirlii gidalar
(dondurulmus, konserve vb.) taze gidalara tercih etmis olduklari goriilmektedir. Taze gida
yerine uzun Omiirlii gidalarn tercih eden tiiketicilerin bu iiriinlere dair tecriibeleri arttikca
gelecekte taleplerinin de artacagi sdylenebilir (Richards ve Richard, 2020). Toplum olarak en
cok tlikettigimiz islenmis siit iiriinleri olan peynir, yogurt, ayran gibi iriinler ¢ig siitiin
fiyatinin artmasi, girdi maliyetlerinin ylikselmesi, islenmesi i¢in uygulanan islem
maliyetlerinin atmasi dolayisiyla oldukg¢a fiyati yiikselen iriinler olmustur. Ayni sekilde
toplum olarak tercih edilen islenmis et iiriinlerinin fiyatlarinin bu derece yiikselmesi de girdi
maliyetlerinin artmasi lizerine olmustur. Burada enflasyonun olduk¢a artmasi tiim fiyat

artiglarin1 beraberinde getirmis, tiiketicilerin alim giicii diigm{istiir.

Covid-19 doneminde birinci karantina da gida tiiketimlerini inceleyen benzer bir
yurtdis1 ¢alismasinda; “Danimarka, Almanya ve Slovenya’da covid-19 salgiminin karantina
oncesinde ve sirasinda gida tiikketimi ve satin alimdaki degisiklikleri haritalandirmakti. Genel
olarak bakildiginda, karantina sirasinda ii¢ iilkedeki insanlar daha az aligveris yapti ve taze
gida tiikketiminde genel bir azalma goriildii, ancak Danimarka ve Almanya’da daha uzun raf
omriine sahip gida tiiketiminde artis goriildii (Janssen vd., 2021).” yargisina varilmistir.
Islenmis et ve siit {iriinlerini konu alan ¢alismamizda covid-19 pandemisi déneminde Tekirdag
ilinde yurtdisindan farkli olarak tiiketim ve satin almadaki davraniglarda anlamli bir degisiklik

olmadigr izlenmistir.

Yapilan ¢alismada tiiketicilere sorulan sorular dogrultusunda covid-19 doéneminde
tilkketicilerin islenmis siit iirlinleri alma sikliklarinin tahmin ettigimiz iizere islenmis et {iriinleri

alma sikliklarindan daha fazla oldugu tespit edilmistir.

Genel anlamda uyguladigimiz analiz sonuglarina gore tiiketiciler aylik gida
aligverisleri harcamalarinin yaklasik %20 'sini islenmis et ve siit {irlinleri harcamalar1 i¢in
kullanmaktadirlar. Covid-19 doneminde de bu durumun fazla degisiklik gostermedigi

anlasilmistir
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Tiiketiciler genel gida aligverislerini ¢ogunlukla indirim marketlerinden yaparken,
islenmis et ve siit irlinleri aligverislerini ortalama olarak ¢ogunlukla zincir marketlerden
yapmaktadirlar. Pandemi kosullarinin getirdigi etki ile sokaga ¢ikma yasaklari, marketlerin
kisitl vakitlerde agik olmasi gibi durumlar online alisverise de insanlar1 yonlendirmistir fakat
yaptigimiz ki-kare analizinden elde ettigimiz verilere gore pandemi siireci sonrasinda yine de
genel gida aligverislerinde indirim marketleri ve zincir marketler 6n planda kalmais, testin
sonucuna gore istatistiki olarak anlamli ¢ikmustir. Islenmis et {iriinleri alisveris
aligkanliklarinda zincir marketler ve sarkiiteri istatistiki olarak 6n planda iken islenmis siit
tirtinleri aligveris aliskanliklarinda da genel gida aligverislerinde oldugu igin istatistiki olarak
zincir marketler ve indirim marketleri 6n sirada kalmistir. Bu konuda mahalle kasaplari,
sarkiiteriler geri planda kaldigindan dolayr reklamlarin1 ve yapacaklari indirim gibi
ayricaliklar1 arttirmalar1 gerekmektedir. Ayrica, toplumlarda her konuda tiiketici bilincinin
olugmasi gerekmektedir. Bilingli ve sorumlu tiiketici kitlesinin olusturulabilmesi i¢in de her
tiiketicinin kiiglik yaslardan baslayarak bu konuda egitilmesine 6nem ve oncelik verilmelidir

(Kizilaslan ve Kizilaslan, 2008).

Insanlara dogal igerikli bulup bulmadiklar1 konusunda sorular y&nelttigimizde;
Tekirdag ili Siileymanpasa ilgesinde ikamet eden tiiketicilerin konu hakkinda fazla bilgileri
olmadigi anlagilmistir. Kadinlarin erkeklerden bu konuda daha bilgili ve dikkatli olduklari
sOylenebilir. Bu konuda tiiketicilerin etiket okuma aliskanliklarinin olmadigi, islenmis iiriin
kelimesinin tam olarak karsiligini bilmedikleri tespit edilmistir. Resmi kurumlarca yapilan
reklamlar ve bilinglendirme ¢alismalar1 arttirilmali, reklamlarda saglikli olan friinler
kullanilarak alg1 farklilig1 yaratilmalidir. Vardigimiz sonucu " Amasya ili Merkez Ilgedeki
Hane Halkinin Et Tiiketim Aliskanliklart ve Et Tiiketimini Etkileyen Faktorler" isimli yiiksek
lisans tezinde elde edilen sonug¢ desteklemektedir. Kizilaslan ve Nalinci, (2013) 'ye gore
saglikl1 bir toplum olmada ve yetistirmede, kaliteli ve dengeli bir beslenme 6nemlidir. Bundan
dolay1 etkin yayim ve egitim programlari ile tiiketicilerin saglikli ve bilingli beslenmeye

yonlendirilmesi gerekmektedir.

Tiiketicilerin covid-19 déneminde satin alma davranigini anlayabilmek adina yapilan
best worst analiz sonucuna gore; Tiiketicilerin tercihlerine gore en ¢ok satin almayi segtikleri
islenmis 3 et {riinii sirasiyla; kofte, kavurma ve doner olarak belirlenmistir. Tiiketicilerin
tercihlerine gore en ¢ok satin almaktan vazgegtikleri 3 iirlin sirasiyla; jole iskembe, fiime dil

ve konserve olarak belirlenmistir. Tiiketicilerin tercihlerine gore covid-19 doneminde en ¢ok
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satin almay1 sectikleri islenmig 3 siit Uriinii sirasiyla; beyaz peynir, kasar ve yogurt olarak
belirlenmistir. Tiketicilerin tercihlerine gore en ¢ok satin almaktan vazgegctikleri 3 {iriin
sirasiyla; meyveli yogurt, activia benzeri yogurtlar ve kefir olarak belirlenmistir. Bu durum
ortaya atigimiz bagisiklik acgisindan Onemli olan yogurt tiiketiminin yeterli oldugunu
kanitlamis olmustur. Diger bir tahminimiz olan kefir tiikketiminin arttig1 hipotezimiz gegersiz
kalmistir. Tiiketicilerin bagisiklik i¢cin ¢ok 6nemli oldugu One siiriilen kefir iirlinii hakkinda
bilinglendirilmesi amaclanmalidir. Reklamlar arttirilabilir, kampanyalar yardimi ile tesvik

caligmalar1 yapilabilir.

Tiiketicilerin pandemi Oncesi ve sonrast satin alma davraniglarina bakmak ig¢in
uygulanan ki-kare analizi sonucuna gore, demografik kriterlere gore islenmis et ve siit
iiriinlerinde anlamli bir fark bulunamamustir. Islenmis et iiriinleri sagliga az faydas: olan
iriinler oldugu i¢in pandemi sonrast donemde satin alma davraniginin azalmasini, iglenmis siit
tiriinleri genel anlami ile daha sagliga faydali {iriinler oldugu i¢in pandemi sonrasi donemde
satin alma davranisinin artmasini beklemistik. Insanlarin bilinglendirilmesi adina onerimiz;
saglik bakanligi, et ve siit kurumu, tarim ve orman bakanligi gibi gilivenilir kurumlarin;
seminer, reklam, farkindalik c¢alismalar1 gibi bilinglendirici davraniglar uygulamasi ve halk
sagligini korumaya yonelik calismalar yiiriitmesidir. Tiiketicilerin bilinglendirilmesi adina

kooperatiflerin de bu ¢aligmalarda olmalar1 6nemli bir yer tutmaktadir.

Tiiketicilerin pandemi 6ncesi ve sonrast aligveris sikliklarin1 anlamak i¢in uygulanan
Ki-kare analizi sonucuna gore, islenmis et ve siit iiriinlerinde anlaml bir fark bulunamamuistir.
Pandemi doneminde iiriinlerin fiyatinin artmasi, tirinlerde stok sorununun olmasi sebebiyle
anlamli bir fark olmasi olasiyd: fakat hipotez testimizde anlamli bir fark bulunamamistir.
Pandeminin Tekirdag ili Siileymanpasa ilgesinde ikamet eden tiiketiciler adina gegerli bir
etkisi olmadig1 sylenebilir. Covid-19 ile ilgili yakin zamanda yapilmis farkli bir ¢aligmada,
“Bagisiklik sistemini giiglii tutma endisesi 6zellikle taze meyve ve sebze ile protein kaynagi
olan kirmizi et, yumurta ve siit ve siit tiriinleri grubunda alisveris sikligin1 artirmistir (Tepe
vd., 2022)." sonucuna varilmistir. Biz ¢alismamiz ile birlikte Tekirdag ilinde genel gida
aligveris sikliklarinda ve islenmis et ve siit tirtinleri alisveris sikliklarinda anlamli bir fark

olmadigini sdyleyebiliriz.

Genel olarak cinsiyete ve medeni duruma gore daha ¢ok meyveli yogurt, activia

benzeri yogurtlar, kofte, salam, jambon ve fiime et gibi kolay tiiketim iirlinlerinin tercih
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edildigi saptanmistir. Bu durum da kadin tiiketicilerin erkek tiiketicilere oranla daha bilingli,

bekar tiiketicilerin evli tiiketicilere oranla daha bilingsiz oldugunu ortaya koymustur.

Covid- 19 pandemisinin islenmis et ve siit triinleri tiiketim aliskanliklar1 tizerinde ¢ok

anlaml bir fark yaratmadig1 goriilmektedir.

Yakin zamanda yapilmis olan bir ¢alismada, "Gida giivenlik uygulamalarindaki son
halka olan tiiketicilerin sosyal, ekonomik durumlarinin ve tiikketim aligkanliklarinin hayvansal
tirtinlerin hijyeni ile yakin derecede iliskili olmasi sonucunda herhangi bir gidanin tam olarak
giivenli bir bicimde tiiketilebilmesi i¢in tliketici faktoriiniin de son derece onemli oldugu
sonucuna varilmistir. Ayrica, devletin resmi kurumlarinca konunun ele alinmasi ve 6zellikle
sosyo-ekonomik diizeyi gorece diisiik olan tiiketicilere siirdiiriilebilir kisisel hijyen ve gida
giivenligi egitimlerinin verilmesinin halk saglhigi, gida kaynakli hastaliklarin 6nlenmesi, olast
can ve ekonomik kayiplarin Oniine gecilmesi acisindan son derece etkili olacagi
diistintilmektedir (Sezgin vd., 2023)." sonucuna varilmistir. Tiiketicilerin, satin aldiklari malin
ozelliklerini bilmeleri i¢in gida iiriinlerinin iizerinde {irlin 6zelliklerini detayli olarak anlatan
etiketler bulunmali, gereken hassasiyeti gostermeyen firmalar i¢in yasal islemler

uygulanmalidir (Y1lmaz vd., 2009). Ayni sekilde ¢alismamiz esnasinda;

Yiiz yilize yapilan anketler sirasinda birtakim tiiketicilerin yogurt tiiketimlerini
genellikle evlerinde ¢ig silit alarak mayaladiklar1 anlasilmistir.  Saglik  acisindan
mikroorganizma iiremesine karsilik tiiketicilere dogru bilgiler resmi kurumlarca

aktarilmalidir.
Bu bulgular 15181nda;

genel anlamda yaptigimiz ¢alismada Tekirdag ili Siileymanpasa ilgesinde yasayan
insanlarin, covid-19 pandemisi dncesi ve sonrast donemde islenmis et ve siit iiriinleri tiiketim
aligkanliklart tizerinde anlamli bir fark olmadigi ortaya koyulmustur. Bunun sebepleri;
pandemi doneminde hazir gidalara ragbet gosterilmis olmasi, tiiketicilere saglik acisindan
yeterli bilgilendirmelerin yapilmamasi, insanlarin sokaga ¢ikma yasaklarindan dolay1 evde
fazla gecirdiklerinden dolay1 islenmis triinlere yonelmeleri ve tiiketim aliskanliklarini
degistirmemis olmamalar1 olabilir. Tiiketim aliskanliklarinin degismesi ve bilingli tiiketici
kavramini ortaya koyabilmek adina giivenilir kurumlarin bilinglendirme ¢aligmalar1 yapmalari
onerilebilir. Bu bilgiler dogrultusunda tiiketicilerin bilin¢lendirilmesi kadar bu {irtinleri iireten

ve satig-pazarlamasimi yapan firmalarinda tiiketicilere karsi daha acgik bir sekilde etiket
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bilgilerini eksiksiz vermeleri, kampanyalarin1 arttirarak tiiketim modellerini diizenlemeleri,
reklamlarini ilgi ¢ekici diizeyde dogru bilgilerle hazirlanmalari, misyon ve vizyonlarint daha
iyl tanitmalar1 gerektigi, saha calismasi yaparak tiiketicilerin fikirlerini 6nemsemeleri
gerektigi 6nerisinde bulunabiliriz. Ayni zamanda giivenilir firmalar ile is birligi yapmalar1 da

faydali olacaktir.
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EK-1 Tez Anketi

COViD-19 PANDEMISININ TEKIiRDAG IiLINDE ISLENMiS ET VE SUT
URUNLERI TUKETIM ALISKANLIKLARI UZERINE ETKISi

Tekirdag ilinde covid-19 pandemisinin iglenmis et ve siit {iriinleri tiiketim aligkanliklarini
nasil etkiledigini gdrmek iizere; Tekirdag Namik Kemal Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii,
Tarim Ekonomisi Boéliimii, Prof. Dr. Mecit Omer AZABAGAOGLU damismanliginda,
Yiiksek Lisans Ogrencisi Mervenur YILMAZ tarafindan yiiriitiilmektedir.

1.Genel Bilgiler
[ ]
[ ] Haftada [ ]Ayda Diger [
Aligveris Sikhgi Her giin bir bir ]
. y [ ]
Islenmis Et Uriinleri Alma [ ] Haftada [ ]Ayda Diger [
Sikhig Her giin bir bir ]
. . [ ]
Islenmis Siit Uriinleri Alma [ ] Haftada [ ]Ayda Diger [
Sikhig Her giin bir bir ]
. [ ]0- [ ] [ ] [ ]
panenin Ayhk  Gda 445, 1000- 2000- 3000- [ ] 5000
arcamast TL 2000 TL 3000 TL 5000 TL TL ve iizeri
Hanenin Ayhk islenmis Et [ ] [ ]
Uritoleri 1 [ ]0- [ ]1750-  1500- 2250- [ ]3000
runfert Harcamast 750 TL 1500 TL 2250 TL 3000 TL TL ve iizeri
Hanenin Ayhk islenmis Siit [ ] [ ]
Friin] .Hy [ ]o0- [ ]1750-  1500- 2250- [ ] 3000
runfert Harcamast 750 TL 1500 TL 2250 TL 3000 TL TL ve iizeri

2.Genellikle gida ahsverislerinizi nerelerden yapmaktasimiz?

Oran (%)

Bakkal

Sarkiiteri

Yerel Market

Zincir market (Migros, Carrefour vb.)

Indirim marketleri (BIM, A101 vb.)

Semt Pazari

Internet

Diger( )
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3. Genellikle Islenmis Et Uriinleri alisverislerinizi nereden yapmaktasiniz?

Oran (%)

Bakkal

Sarkiiteri

Yerel Market

Zincir market (Migros, Carrefour vb.)

Indirim marketleri (BIM, A101 vb.)

Semt Pazar1

Internet

Diger( )

4. Genellikle Islenmis Siit Uriinleri ahsverislerinizi nereden yapmaktasimiz?

Oran (%)

Bakkal

Sarkiiteri

Yerel Market

Zincir market (Migros, Carrefour vb.)

Indirim marketleri (BIM, A101 vb.)

Semt Pazari

Internet

Diger( )

5. Islenmis siit iiriinlerini dogal icerikli buluyor musunuz?

[ ]Evet [ JHaywr [ ] Bir fikrim yok.

6. Islenmis et iiriinlerini dogal icerikli buluyor musunuz?

[ ]Evet [ ]Hayir [ ] Bir fikrim yok.
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7.Covid-19 déoneminde en ¢ok satin alma ihtiyaci duyarak satin aldigimiz ve vazgectiginiz
islenmis et ve siit iiriinleri hangileridir?

Satin Aldim Uriinler Vazgectim

Sosis

Kofte

Salam

Doner

Jambon

Fiime et

Pastirma

Kavurma

Fime dil

Konserve

Jole Iskembe

Fermente Sucuk

Isil Islem Gormiis Sucuk

Ayran

Eski Kasar

Kaymak

Krem Peynir

Kefir

Beyaz Peynir

Kasar

Labne

Tereyagi

Lor

Yogurt

Meyveli Yogurtlar

Activia benzeri yogurtlar
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8.Covid-19 Pandemisi oncesi ve pandemi sonrasi donemde islenmis siit iiriinleri satin
alma davranisimiz nasil degisti?

Ayni Kaldi. Azaldi Artti.

Ayran

Eski Kasar

Kaymak

Krem Peynir
Kefir

Beyaz Peynir

Kasgar
Labne

Tereyagi

Lor

Yogurt

Meyveli yogurt

Avctivia benzeri yogurtlar

9.Covid-19 Pandemisi oncesi ve pandemi sonras1 donemde islenmis et iiriinleri satin
alma davranisiniz nasil degisti?

Aym Kaldi. Azaldi. Artty.

Sosis

Kofte

Salam

Doner

Jambon

Fiime et

Pastirma

Kavurma

Fime dil

Konserve

Jole Iskembe

Fermente Sucuk

Istl  Islem Gormiis
Sucuk
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10. Covid-19 Pandemisi oncesinde asagidaki islenmis siit iiriinlerini hangi siklikla
tiikkettiginizi belirtir misiniz?

Her Haftad Haftad 15 Ayhk Hig
giin a 23 alkez giinde
kez bir
Ayran
Eski Kagar
Kaymak
Krem Peynir
Kefir

Beyaz Peynir

Kasar

Labne

Tereyag1

Lor

Yogurt

Meyveli Yogurt

Avctivia benzeri yogurtlar

11. Covid-19 Pandemisi sonrasinda asagidaki islenmis siit iiriinlerini hangi sikhkla
tiikkettiginizi belirtir misiniz?

Her Haftada Haftad 15 Ayhk Hig
giin 2-3 kez alkez giinde
bir
Ayran
Eski Kasar
Kaymak
Krem Peynir
Kefir

Beyaz Peynir

Kasar

Labne

Tereyagi

Lor

Yogurt

Meyveli Yogurt

Avctivia benzeri yogurtlar
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12. Covid-19 Pandemisi 6ncesinde asagidaki islenmis et iiriinlerini hangi sikhikla
tiikettiginizi belirtir misiniz?

Her Haftada Hafta 15 giinde Ayhk Hig
giin 2-3 kez 1 kez bir

Sosis

Kofte

Salam

Doner

Jambon

Fiime et

Pastirma

Kavurma

Fime dil

Konserve

Jole Iskembe

Fermente Sucuk

Istl Islem Gormiis
Sucuk

13. Covid-19 Pandemisi sonrasinda asagidaki islenmis et iiriinlerini hangi sikhikla
tiikkettiginizi belirtir misiniz?

Her Haftad Hafta 15 giinde Ayhk Hic
giin a 23 1 kez bir
kez

Sosis

Kofte

Salam

Doner

Jambon

Fiime et

Pastirma

Kavurma

Fime dil

Konserve

Jole Iskembe

Fermente Sucuk

Isil Islem Gormiis
Sucuk
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14. Covid-19 donemi 6ncesi ve sonrasi en ¢ok ve en az satin alma ihtiyaci duydugunuz
uriinleri isaretleyiniz.

En onemli iiriin Uriinler En onemsiz iiriin

Sosis

Kofte

Salam

Doner

Jambon

Fiime et

Pastirma

Kavurma

Fime dil

Konserve

Jole Iskembe

Fermente Sucuk

Isil Islem Gormiis Sucuk

15. Covid-19 donemi 6ncesi ve sonrasi en ¢ok ve en az satin alma ihtiyac1 duydugunuz
uriinleri isaretleyiniz

En onemli iiriin Uriinler En 6nemsiz iiriin

Ayran

Eski Kasar

Kaymak

Krem Peynir
Kefir

Beyaz Peynir

Kasar

Labne

Tereyag1

Lor

Yogurt

Meyveli Yogurt

Activia benzeri yogurtlar
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16. Islenmis et ve siit iiriinlerini satin alirken iiriiniin asagida belirtilen o6zellikleri sizin
icin ne derece onemlidir?

Hig Onemli Degil (1), Onemli Degil(2), Fikrim Yok(3), Onemli(4), Cok Onemli(5)

Uriiniin Fiyati

Markaya olan
gliven

Tazelik

Sunuldugu
ambalaj

Lezzet, tat

Goriinim

Uriin  Kalitesi

belgesi (TSE,
ISO, HACCP
vb.)

Uriiniin igerigi

Ureten  firma
ya da kisi

Markanin
taninmig
olmasi

Beslenme
uzmanlarinin
Onerileri

Son kullanma
tarihi

Arkadag/yakin
tavsiyesi

Reklamlari

Kampanya

yapiliyor
olmast

Hijyen sartlar

Uretim bolgesi

Saglikli olmasi

Katki maddesi
icerme orani
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17. Asagidaki yargilara ne derece katildiginizi isaretleyiniz.

Yargilar

Hicg
katilmiyor
um

Katilmiyo

rum

Fikr
im
yok

Katiliyor

um

Tamamen
katiliyyorum

Saglik agisindan kefir, peynir
ve yogurt tiiketilmelidir.

Saglik acgisindan sosis ve
salam tiiketilmelidir.

Islenmis siit {iriinleri sagliga
faydalidir.

Islenmis et iiriinleri sagliga
faydalidir.

Islenmis et iiriinlerinde katki
maddeleri fazladir.

Islenmis siit iiriinlerinde katki
maddeleri fazladir.

Covid-19 doneminde islenmis
siit drilinleri( peynir, kefir,
yogurt, tereyagi vb.)
tilketmek bagisikligt
destekler.

Covid-19 doneminde islenmis
et Urilinleri(sosis, kofte, sucuk,
jole iskembe wvb.) tiiketimi
gerekir.

Covid-19 déneminde islenmis
sit  driinleri(peynir, kefir,
yogurt, tereyagi vb.) fiyatlari
artmigtir.

Covid-19 déneminde islenmis
et Urtinleri(sosis, kofte, sucuk,
jole iskembe vb.) fiyatlar
artmigtir.

Covid-19 doneminde islenmis
et ve siit Uriinlerine ulagmak
kolay olmustur.

Covid-19 doneminde islenmis
et ve siit driinlerine dair
yapilan reklamlar yeterlidir.

Covid-19 doneminde islemis
et ve siit {irlinlerinde yeterli
kampanyalar yapilmistir.

Covid-19 dénemi sonrasinda
islenmis et ve siit triinlerine
ihtiyag artmstir.
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18. Genel Bilgiler

Cinsiyet [ ]Kadin [ 1Erkek
Yas [ ]
Medeni Hal [ ]Bekar [ TEvl
[ |
Egitim Durumu Ilkokul [ ] Ortaokul [ ]Lise
[ ]Lisans [ ] Yiiksek Lisans ve Ustii
[ I 0 I Ev [ I L I Diger [
Meslek Memur Hanimu Emekli Ogrenci ]
HanedekKi Kisi Sayisi [ ]
Hanedeki Cocuk Sayisi [ ]
Hane Halki Calisan Sayisi [ ]
[ 1
. [ ]o0- [ 1 20000 -
Hane g8l Geliri 5000 [ ]5000- 10000 - 40000 [ 140000
TL 10000 TL 20000 TL TL TL ve lizeri
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