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ONSOZ

Hadis usull literatiirine baktigimiz zaman, er-Ramehiirmizi’nin (6. 360/971)
Muhaddisu’l-fasil isimli ¢aligmasin1 kaleme almadan Once kapsamli ve derin bir
calismanin olmadigin1 sdylemek miimkiindiir. Rdmehiirmizi’nin bu c¢aligmas: hadis usulii
alaninda biiyiik bir ¢1gir agmistir. Muhaddisu’l-fasil’dan sonra miistakil bir ¢alisma olarak
zikredebilecegimiz bir diger eser de hi¢ siiphesiz Ibnii’s-Salah es-Sehrezlri’nin (.
643/1245) Mukaddimetu Ibnii’s-Salah isimli eseridir. RaAmehiirmiizi’den sonra bircok
onemli eserler yazilmistir. Fakat Ibnii’s-Saldh’in Mukaddime’si en kapsamli calisma

olmustur.

Mukaddimetu Ibnii’s-Salah, Ibnii’s-Salah es-Sehreziri’nin hadis usuliine dair
meshur bir eseri olup hadis ilmi agisindan 6nem arz eder. Nuhbetu’l-Fiker fi Mustalahi
Ehli’l-Eser ise Mukaddime (izerine Hafiz ibn Hacer el-Askalani (6. 852/1448) tarafindan
kaleme almmis muhtasar bir ¢alismadir. Hi¢ siiphesiz Nuhbetu’l-Fiker, hadis ilimleri
alaninda te’lif edilen en 6nemli eserler arasindadir. S6z konusu eserler, hadis ilmi
acisindan son derece Onem tasidigi i¢in iizerlerine birgok serh hasiye ve ta’lik caligmasi
yapilmistir. Yapilan bu caligmalarin her biri ayr1 bir onem arz ettiginden titizlikle

calisilmasi ve incelenmesi gerekir.

Hadis usulii ile ilgili neredeyse tiim konular1 igerisinde barindiran Mukaddime, daha
once yazilmis olan eserlerde gegen konulari sistematik bir tarzda ele almistir. Fakat tertip
agisindan bu eser yetersiz kalmustir. Ibnii’s-Salah’in Mukaddime’deki diizen eksikliginden
kaynaklanan yetersizlik, Ibn Hacer’in, Nuhbetu’l-Fiker fi Mustalahi Ehli’l-Eser ve onun
serhi olan Nuzhetu’'n-Nazar fi Tavzihi Nubhetu'[-Fiker isimli eserlerini yazmasi ile iyi bir
diizene kavusmustur. ibn Hacer, Nuhbe’de daha 6nce daginik halde bulunan hadis usulii
konularini sistematik bir tarzda incelemistir. Nuhbe’nin 6zet mahiyetinde olmasi hasebiyle

daha sonra Nuzhe’yi kaleme alarak ona énemli bir serh yazmistir.

ibn Hacer el-Askalani’nin yazmis oldugu Nuzhetu 'n-Nazar isimli eserinin tzerine
yapilan ¢alismalardan biri de XI. ylizyilda yasamis olan Ali b. Muhammed el-Uchiri’ye
aittir. Bu alimin Hasiye ald Serhi Nuhbetu’l-Fiker eseri, hadis usulii alaninda 6nemli bir

konum kazanan Nuzhetu n-Nazar’in daha iyi anlasilmasi, hadis usuliine katki saglamasi ve



ilgililere farkli bir bakis acist kazandirabilmesi maksadiyla tarafimizdan incelenmesi

gerekli goriilmiistiir.

Tezimiz giristen sonra {i¢ boliim ve sonugtan olusmaktadir. el-Uchiri’nin Uzerine
hasiye yazdig1 eser Nuzhe olmasi sebebiyle Giris Boliimii’nden sonra ikinci B6lim’de ibn
Hacer, Nuhbe ve Nuzhe’si hakkinda bilgi verilmistir. Tezin Uglincii Boliim’Unde ise el-
Uchiri’nin hayati, ilmi kimligi, tasavvufi yonii, seyhleri, talebeleri, eserleri, hadis
diinyasindaki etkilerinden ve c¢alisma konumuz olan hasiyesi detaylica incelenmistir.
Dérdiincii Boliim’de gerek el-Uchdri gerek onun atiflarda bulundugu alimlerin hadis usuli

konular1 hususunda Ibn Hacer’e ydneltmis oldugu itirazlardan bahsedilmistir.

Tez konusunun belirlenmesinde ve tamamlanmasinda yol gosteren, tezi her
safhasinda rehberlik eden danisman hocam Prof. Dr. Mirza TOKPUNAR’a, c¢alisma
konusu olan hasiyeyi benimle birlikte bastan sona okuyarak katki saglayan hocam Hiiseyin
OZKAN’a, maddi ve manevi higbir destegi eksik etmeyen, merhum babamin yoklugunu
higbir zaman aratmayan abim Melik METIN e, bu giinlere gelmemde biiyiik emekler veren

annem Aklime METIN e tesekkiirii borg bilirim.

Hamd, dlemlerin Rabbi Allah’a mahsustur.

Tugba METIN
Canakkale Ocak 2024



OZET

ALi B. MUHAMMED EL-UCHURT VE NUHBETU’L-FiKER
SERHI UZERINE HASIYESI
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Danisman: Prof. Dr. Mirza TOKPUNAR
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Hafiz Ibn Hacer el-Askalani’nin Nuhbetu’/-Fiker fi Mustalahi ehli’l-Eser ve
Nuzhetu’n-Nazar fi Tavzihi Nubhetu’I-Fiker isimli eserleri, hadis usulii alaninda 6nem arz
etmis ve yapilan hadis usulii ¢alismalarina kaynaklik etmistir. ibn Hacer el-Askalani’nin
Nuhbetu’l-Fiker ve Nuzhetu’n-Nazar isimli eserleri, muteahhirGn donemi eserleri
icerisinde zirve iki eser olarak yerini almistir. Ibn Hacer el-Askalani’nin bu iki eseri
tizerine birgok serh, hasiye ve ta’lik ¢alismasi yapilmistir. Nuhbetu'l-Fiker ve Nuzhetu 'n-
Nazar Uzerine pek cok calismanin mevcut olmasi aslinda eserin ehemmiyetini ortaya

koymaktadir.

Bu caligma, XI. yiizy1l alimlerinden Maliki mezhebinin bayragini tagimis ve asrinin
yildizi olmus Ali b. Muhammed el-Uchlri’nin (6. 1066/1656) hayatini, hadis usull
alanindaki etkilerini icermektedir. Akabinde alimin ve Ibn Hacer’in Nuhbetu '-Fiker isimli
eserinin serhi olan Nuzhetu’n-Nazar {izerine yapmis oldugu hasiyesinin tanitimi,

degerlendirilmesi ve hasiyenin hadis usuliine olan katkisini igermektedir.

el-Uchdri’nin tizerine hasiye yazdig: eser Nuzhe olmasi sebebiyle kinci Bolim’de
Ibn Hacer’in hayat1, ilmi sahsiyeti, hocalari, talebeleri ve eserleri hakkinda bilgi verilmesi
gerekli goriilmiistiir. Daha sonra Nuhbe ve Nuzhe hakkinda bilgi verilip bu iki eser izerine

yapilmig ¢alismalar zikredilmistir.

Tezin Uglincti Bélum’uinde ise el-Uchtiri’nin hayati, ilmi kimligi, tasavvufi yona,
seyhleri, talebeleri, eserleri ve hadis diinyasindaki etkilerinden bahsedilmistir. el-Uchdri

hakkinda detaylica bilgi aktarildiktan sonra kaleme almis oldugu hésiyesi kapsamli olarak



incelenmistir. Eserden yola ¢ikarak alimin hadis usulii konularma yénelik goriisleri, Ibn

Hacer’e olan elestirileri detayli olarak incelemeye tabi tutulmustur.

el-Uch(ri, hasiyesinde Ibn Hacer’e farkli acilardan itirazlarda bulunmustur. Onun
Nuhbetu’l-Fiker’in  serhi  {izerine yapmis oldugu c¢alismasindaki itirazlardan
bahsedilecektir. el-Uchtiri’nin Ibn Hacer’e ydneltmis oldugu itirazlar1 incelenecek ve bu

itirazlarin ilzam edici olup olmadiklar1 ve ne kadar isabetli olduklar1 degerlendirilecektir.

Anahtar Kelimeler: el-Uch(ri, Nuhbetu’l-Fiker, Nuzhetu’n-Nazar, ibn Hacer,

Hasiye.
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ABSTRACT

ALl B. MUHAMMED AL-UCHURI AND NUHBETU’L-FIKER
HIS COMMENTARY ON THE FOOTNOTES
Tugba METIN
Canakkale Onsekiz Mart University
School of Graduate Studies
Master of Science Thesis in Basic Islamic Sciences
Advisor: Prof. Dr. Mirza TOKPUNAR
30/01/2024, 82

Hafiz Ibn Hajar al-Askalani’s (d.852/1448) Nuhbet al-Fiker fi mustalahi ehli al-asar
and Nuzhetu al-Nazar fi Tawzihi Nubhetu al-Fiker have been important in the field of
hadith methodology and have been a source of hadith methodology studies. Ibn Hajar al-
Askalant’s Nuhbet al-Fiker and Nuzhetu al-Nazar have taken their place as two pinnacle
works among the works of the muteahhirin period. These two works of Ibn Hajar al-
Askalani have been the subject of many commentaries, glosses and ta’lik studies. The fact
that there are many studies on Nuhbet al-Fiker and Nuzhetu’n-Nazar actually reveals the

importance of the work.

This study includes the life of Ali b. Muhammed al-Uchiiri (d.1066/1656), one of
the 11th century scholars who carried the flag of the Maliki sect and became the star of his
century, his influences in the field of hadith methodology, the introduction and evaluation
of his commentary on ‘“Nuzhetu’n-Nazar”, which is the commentary of Ibn Hajar Nuhbet

al-Fiker, and the contribution of the commentary to hadith methodology.

The study consists of an introduction, two chapters and a conclusion. Since the
work on which al-Uchiiri wrote a commentary is Nuzhetu’n-Nazar, it was deemed
necessary to give information about Ibn Hajar life, scholarly personality, teachers, students
and works in the first chapter. Then, information about Nuhbet and Nuzhet was given and

the studies on these two works were mentioned.
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In the second part of the thesis, Ali b. Muhammad al-Uchairi’s life, his scholarly
identity, his Sufi identity, his shaykhs, his students, his works and his influence on the
world of hadith are mentioned. After providing detailed information about the scholar, his
gloss is analyzed in detail. Based on the work, the scholar’s views on the hadith

methodology and his criticisms of Ibn Hajar are analyzed in detail.

In his commentary, al-Uchtiri objected to Ibn Hajar from different aspects. The
objections in his work on the commentary of Nuhbet al-Fiker will be mentioned. al-
Uchiirm’s objections to Ibn Hajar will be analyzed and whether these objections are

convincing and how accurate they are will be evaluated.

Keywords: al-Uchiiri, Nuhbet al-Fiker, Nuzhetu al-Nazar, Ibn Hajar, Hashiya.
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BIRINCIi BOLUM
GIRIS

Tezin konusu, Maliki mezhebinin biiyiikk imami, muhaddis ve mutasavvif olan Ali
b. Muhammed el-Uchiri'nin hayati, ilmi sahsiyeti, hadis anlayis1 ve kaleme aldig:

Nuhbetu'l-Fiker serhi iizerine hésiyesidir.

Irsad ehli Ali b. Muhammed el-Uchdri, 1567-1656 yillar1 arasinda yasamis, fikih
alaniyla birlikte birgok ilmi alanda derinlesmis bir alimdir. el-Uchri, birgcok alanda eser
vermis olup eserleri arasinda serh ve hasiye ¢aligmalar1 da mevcuttur. Onun kaleme aldigi
bir hasiye ¢alismalarindan birisi de Nuhbetu'l-Fiker serhi zerinedir. el-Uchlri’nin biiyiik
bir fakth, muhaddis, mutasavvif olmasinin, yani ¢ok yonlii bir 4lim olmasinin, onun hadis
usulu ilmine dair fikirlerinin bilinmesinin hadis usuli ilmine fayda saglayacagi
kanaatindeyiz. Dolayisiyla Nuhbetu’l-Fiker serhine yazdigi héasiyesini incelemenin,
Nuhbetu'l-Fiker ve serhi olan Nuzhetu 'n-Nazar’a olan bakis acisini ortaya koyacagi i¢in

alimin ve s6z konusu eserinin incelenmesini gerekli kilmistir.

Muhaddimetu Ibnii’s-Salah, Ibnii’s-Salah es-Sehrezirinin (6. 643/1245) hadis
usuliine dair meshur bir eseri olup hadis ilmi agisindan énem arz etmektedir. Hadis usulii
ile ilgili tim konular1 igeren Mukaddime, daha dnce yazilmis olan eserlerde gegen konulari
sistematik bir tarzda bir araya getirmistir. Fakat bu eser, tertip acisindan tenkit edilmistir.
Mukaddime’deki tertip eksikligi, ibn Hacer’in Nuhbetu’I-Fiker ve onun serhi Nuzhetu n-

Nazar isimli eserini yazmasi ile buyuk 6l¢tide ortadan kalkmistir.

Nuhbetu’l-Fiker, Ibnii’s-Salah’in Mukaddime’si iizerine Ibn Hacer tarafindan
kaleme alman bir muhtasar ¢alismasidir. Ibn Hacer, Nuhbe’de daha once karisik halde
bulunun hadis usuli konularini sistematik bir tarzda bir araya getirmistir. Muellif,
Nuhbe’nin 6zet mahiyetinde olmasi hasebiyle daha sonra Nuzhetu'n-Nazar’i yazarak
Nuhbe’yi serh etmistir. Hi¢ siiphesiz Nuhbe ve Nuzhe, ulimii’l-hadis alaninda te’lif edilen
en Oonemli eserler arasindadir. S6z konusu eserler, hadis usulli a¢isindan son derece énem
tagidig1 i¢in tizerlerine birgok serh, héasiye ve ta’lik calismasi yapilmistir. Yapilan bu
caligmalarin her biri ayr1 bir onem arz ettigi i¢in lizerinde titizlikle c¢alisilmasi ve

incelenmesi gerekmektedir.



ibn Hacer el-Askalani’nin yazmis oldugu Nuzhetu 'n-Nazar fi Tavzihi Nubhetu’l-
Fiker isimli eserinin {izerine yapilan ¢alismalardan biri de XI. yiizyilda yasamis olan Ali b.
Muhammed el-Uchtri’ye aittir. Hadis usulii alaninda 6nemli bir konumda olan Nuzhetu 'n-
Nazar’in daha iyi anlasilmasi, hadis usuliine katki saglamasi ve ilgililere farkl bir bakis
acis1 kazandirabilmesi maksadiyla bu eserin incelenmesi gerekli goriilmiistiir. Tezin amaci,
oncelikle el-Uchari'min hayatini, ilmi sahsiyetini, hadis anlayisini derinlemesine ele almak

olup ayn1 zamanda Nuhbetu'l-Fiker serhi tizerine yazmis oldugu hasiyesini incelemektir.

Tez konumuzun el-Uchiri’nin Nuhbetu’l-Fiker’in serhi {izerine yazdigi hasiyesi
olarak belirlememizin birden fazla sebebi oldugunu soylemeliyiz. Birinci sebep,
Nuhbetu’l-Fiker ve Nuzhetu’'n-Nazar isimli eserlerinin hadis usullindeki konumundan
dolay1 bdyle bir calismay1 tercih ettik. Ibn Hacer’in yazmis oldugu séz konusu iki eser,
bircok bolgede hadis usulinde ana kaynak olarak kabul edilmis ve asirlar boyu
medreselerde ders kitab1 olarak okutulmustur. Bu eserler, ginumuzde dahi zirve konumunu
korumaktadir. Nitekim bu iki eser, hadis usuli deyince akla gelen ilk eserler arasindadir.
Dolayisiyla Uzerlerine yapilmis en kiigiik bir risale ¢alismasimin dahi incelenmeye deger
oldugu kanaatindeyiz. Tez konumuzun el-Uchiri’nin Nuhbetu’l-Fiker’in serhi {izerine
yazdig1 hésiye olarak se¢gmemizin diger bir sebebi ise imam el-Uchidri’nin muhaddis
olmast ile birlikte bu yoniiyle taninmayan bir alim olmas1 ve bu hagiyesinin tanitilmasinin

gerektigidir.

Konumuz olan hésiyenin Tiirkge terciimesi olmadig: igin 6ncelikle eser Tiirkgeye
terclime edilmeye c¢alisilip gerekli notlar alinmis, akabinde tez yazim stireci basglamistir.
Miiellifin hasiyesinin 6zellikleri, konular isleyis metodu, kaynaklari kullanma metodu bir

konuya getirdigi elestiri metodu gibi hususlar tespit edilip bilgi verilmistir.

Tezin Ikinci BOlim’iinde ibn Hacer el-Askalani’nin hayati, ilmi calismalari,
hocalari, talebeleri ve eserleri hakkinda bilgi verilmistir. Akabinde Nuhbetu’l-Fiker ve
Nuzhetu’n-Nazar hakkinda bilgi verilmistir. Ugiincii Boliim’de ise Ali b. Muhammed el-
Uchdri’nin hayati hakkinda detaylica bilgi verildikten sonra alimin Nuhbetul-Fiker ’in
serhine yazmis oldugu hasiyesi detayli bir incelemeye tabi tutulmustur. Hasiyeden yola

¢ikarak imam el-Uch0ri’nin hadis anlayisi hakkinda bilgi edinmeye ¢aligilmistir.



Imam el-Uchdri’nin kitabin1 yazarken nasil bir yontem izledigi, Nuzhe (izerine bir
hasiye yazmasindaki gerekgesinin ne oldugu, nakillerde bulunmus oldugu kaynaklarin
neler oldugu, kendisinden sonra yazilan eserlerde hangi hususlarda atiflar yaptigi, hangi
alimler tarafindan eserlerinde onun goriislerine yer verildigi vb. sorulara cevap bulmaya

calisilmig ve eser hakkinda detaylica bilgi vermek i¢in gayret edilmistir.

Imam el-Uchfiri, hasiyesinde basta kendisinin olmak {izere bir¢ok alimin Ibn
Hacer’e yoneltilen tenkitlerine yer vermistir. Alimler arasinda goriilen ilmi ¢atismalar,
farkli bakis agilarini gérmek icin yararhdir. Hadis usulll terimleri hususunda ibn Hacer’e
yoneltilen itirazlar tespit edilip sistematik bir sekilde sunulmaya ¢alisiimigtir. Bu sebeple
konunun anlagilmasinda yarar saglayacagi ve farkli goriis acis1 kazandiracagi diisiincesiyle

zikredilen bu itiraz ve goriisleri aktarmak faydali goriilmiistiir.



IKiNCi BOLUM
IBN HACER EL-ASKALANT

Bu béliimde ibn Hacer’in hayati ve “Nuhbetu’I- Fiker” ve “Nuzhetun n-Nazar” adl

eserlerine yer verilecektir.

2.1. Ibn Hacer el-Askalani’nin Hayati

Nuzhetu’n-Nazar muellifi Ibn Hacer’in adi, Ahmed b. Ali b. Muhammed b.
Muhammed b. Ali b. Mahmad b. Ahmed b. Hacer’dir (773-852/1372-1448). ibn Hacer el-
Askalani diye sohret bulmustur. Onun Ibn Hacer diye taninmasinin sebebi, yedinci
gobekten dedesi olan Hacer’den dolayidir.! Ibn Hacer’in kiinyesi Eb(’l-Fazl olup lakabr,
Sihabuddin’dir. Imam Sehavi, Ibn Hacer’in nesebi hakkinda “En glivenilir kaynaklara gore
nesebi bu sekildedir.”? demistir. ibn Hacer’in bu lakap ile anilmasinin sebebi ¢ok zengin
olmasi, kivrak bir zekaya sahip olmasi, sert goriislii olmasi, sert bir durusunun olmasindan

kaynakli oldugu soylenir.?

Ibn Hacer, Kinane kabilesine mensuptur. Bu sebeple Kinani olarak anilmistir.*
Askalani ise Filistin’de bir sahil sehri olan Askalan sehrine nispettir. Dolayisiyla Ibn
Hacer’in dedelerinin diyar1 Askalan olup Ibn Hacer de Askalan’a nispetle Askalant olarak

anilmustir.®

Ibn Hacer, 773/1372 yilinda Saban aymin 12. glinii Misir’da diinyaya gelmistir.
Alimler, ibn Hacer’in dogum tarihine dair ihtilafa diismiistiir. ibn Hacer’in talebesi olan
Sehavi ve Ali el-Kari’nin (6. 1014/1605) naklettigine gore h. 773’te dogmus ve yaklasik

seksen yasa yakin bir hayat stirmiistiir. Babas1 h. 777 yilinin Receb ayinda vefat etmistir.

1 Semsiiddin Ebii’l-Hayr Muhammed b. Abdurrahman b. Muhammed b. Eb( Bekr b. Osman b. Muhammed
Sehavi, el-Cevahir ve’d-diirer fi Terceme-i Seyhi’l-Islam Ibn Hacer, thk. Ibrahim Bacis Abdiilmecid, nsr.
Daru Ibn Hazm (Beyrut: b.y.1419/1999), 101; Muhammed b. Muhammed b. Muhammed Ebu’l-Fadl
Takiyuddin el-Hasimi Ibn Fahd, Luhazi’l-E\hAz bi-Zeyli Tabakati’l-Huffaz (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-
[Imiyye, 1419/1998), 211.

2 Sehawvi, el-Cevdhir ve 'd-Diirer, 101.

8 Ali b. Kari, Muhammed Ebu’l-Hasan Nureddin, Serhu Serhi Nuhbetu’I-Fiker fi Mustalahat Ehli’I-Eser,
thk. Muhammed Nezzar-Heysem Nezzar Temim (Beyrut: Darii’1-Erkam, ts.), 26.

4 Ibn Hacer el-Askalani, el-Mecmau’l-Muesses 1i’l-Mu’cemi’l-Miifehres thk. Yusuf Abdurahman el-
Mar’asli, (Beyrut: Daru’l Ma’rife, 1415/1994), 3/196.

5 Sehawvi, el-Cevdhir ve’d-Diirer, 101-102.



Ibn Hacer babasin1 kaybettiginde heniiz dort yasindaydi. Babasimin vefatindan kisa bir siire
once de annesini kaybetmistir.® M. Yasar Kandemir’e gore ibn Hacer’in annesi babasindan
sonra vefat etmistir.” Lakin Ibn Hacer’in kaleme almis oldugu /nbdu’I-Gumr adl eserinde,
Once annesinin vefat ettigini ve babasinin dort yasini doldurmadan kendisini terk ettigini
ifade etmistir.2 Ali el-Kar? de Serhu Serhi Nuhbetu’I-Fiker fi Mustalahati Eali’l-Eser isimli

eserinde, onun annesinin babasindan evvel vefat ettigini soylemistir.

Ibn Hacer’in babasi, vefat etmeden oénce cocuklarina bakmalari igin iki yakin
dostuna vasiyette bulunmustur. Bu iki dosttan biri, Misir’in biiyiik tiiccarlarindan olan
Zekiyyuddin Ebu Bekr b. Nureddin b. Ali el-Hartbi’dir (6. 787/1385). Digeri ise
Semseddin b. Kattan es-Semennddi’dir (6. 813/1411).°

2.1.1. ilmi Hayat1

bn Hacer, dokuz yasinda iken Sadruddin Muhammed b. Muhammed b. es-Sefti’nin
(6. 808/1405) yaninda hafizhigini bitirmistir. Keskin zeka ve suratli bir hafizaya sahip olan
Ibn Hacer’in Meryem Suresi’ni bir giinde ezberledigi s6ylenir. Abdiilgaffar b. Abdulkerim
el-Kazvini’nin (6. 665/1266) el-Havis’-Sagir isimli eserinden bir sayfay1 sadece iki
okuyusta ezberledigi rivayet edilir. Hocas1 olan Zeynuddin el-Iréki’nin (6. 806/1404)
Elfiyye’si, ibn Kuddme’nin (6. 620/1223) Hanbeli fikhina dair eseri olan el-Umde, el-
Havi’Sagir gibi bircok eser ezberlemistir. IImi hayatmnin ilk zamanlarinda tarih ile istigal
etmistir. 793 yillarinda edebiyat alanina yonelmis ve siirler yazmistir. Daha sonra ravilerin
halleri ve rivayetleri hakkinda birtakim hususlar kafasmna takilinca hadis alanina
yonelmistir. Ibn Hacer, H. 797 senesinden sonra artik hadis sahasinda ilmi ¢alismalarini
yogunlastirmistir. ibn Hacer, on yila yakin Irdki’nin ders halkasinda bulunmustur.

Hocasmm Elfiyye isimli eserini okumus ve daha sonra bu eserini serh etmistir.°

6 Ali el-Kari, Serhu Serhi Nuhbetu’I-Fiker, 27.

7 M. Yasar Kandemir, “Ibn Hacer el-Askalani”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV
Yayinlari, 1999), 19/514-517.

8 Ibn Hacer, “Mukaddime”, Inbdu’l- Gumr bi- Enbdi’l-Umr, thk. Hasan Habesi (Cumhuri Misir el-
Arabiyye, 1419-1998), 13.

9 Sehavi, el-Cevdhir ve’d-Durer, 121; Ali el-Kari, Serhu Serhi Nuhbetu’I-Fiker, 62.

10 {bn Hacer, el-Mecmau I-Muesses 1i ’I-Mu cemi’I-Mufehres, 3/218-219. Ali el-Kari, Serhu Serhi Nuhbeti’l-
fiker, (Darul’l-erkam, Beyrut, 1994) 26.



fbn Hacer, ilim talebi icin bircok mekanda bulunmustur. H. 800°den 6nce Kahire’ye
gitmistir. Ardindan Sam, Hicaz, Yemen, Nablus, Kudus, el-Halil gibi bircok yerde ilmi
¢aligmalarda bulunmustur.!! On iki yasinda iken el- HarQbf ile birlikte ilim 6grenmek icin
Mekke’ye gitmistir. Mekke’de iken Afifuddin Abdullah b. Muhammed en-Neseveri’den
(6. 790/1388) Sahth-i Buhari dersleri almistir.’2 Mekke, Medine, iskenderiye, Sam, Gazze,
Remle gibi bircok mekanda buyuk alimlerden ilim okumustur.'® Ibn Hacer, Iskenderiye’de
iken goriismiis oldugu alimlerin ¢ogundan ilmi istifadelerde bulunmus ve orada yazmis
oldugu siirlerini ed-Diirerii’I-Miidiyye min Fevdidi’l-Iskenderiyye adli kitabinda bir araya

getirmigtir. 4

2.1.2. Hocalan

Ibn Hacer’in hocalarmin adedine dair farkli rivayetler mevcut olup alimin, el-
Mu ‘cemu’l-Muesses /i’I-Mu ‘cemi’l-MUfehres adli eseri, onun hocalar1 hakkinda belki de
bize en dogru bilgiyi verecek niteliktedir. Kettani (1886/1962), ibn Hacer’in el-Mu ‘cemu ’I-
Muesses’inde, akranlari yahut ilim seviyesi esit olan hocalar haric 600 hocasindan
bahsettigini soyler.'® Sehavi’ye gére ibn Hacer’in hocalarinm adedi 630 kadardir.!® ibn

Hacer’in 55°i kadin olmak iizere toplamda 628 hocas1 olmustur.!’

Ibn Hacer’in hocalaridan birkac1 sunlardir:

1. Iraki, Abdurrahim b. Hiiseyin b. Abdurrahman b. EbGi Bekr b. Ibrahim el-
Kurdi (6. 806/1404).

2. Heysemi, Ali b. EbQ Bekr b. Siileyman b. EbG Bekr (6. 807/1405).

3. Cemaliiddin Ibn Zahire (6. 817/1414).

11 Kandemir, “ibn Hacerel-Askalani”, 19/514. Ibn Hacer’in ilmi seyahatleri hakkinda Genis bilgi icin bkz.
Sehavi, el Cevihir ve’d-Direr, 192-195.

12 Sehawvi, el-Cevdhir ve 'd-Diirer, 125.

13 Ali el-Kari, Serhu serhi Nuhbetu’I-Fiker, 26-27.

14 Kandemir, “Ibn Hacer el-Askalani”, 19/514.

5 Muhammed Abdiilhayy b. Abdiilkebir b. Muhammed el-Hasani el-idrisi Kettani, Fihrisii I-Fehdris ve’l-
Esbat ve Mu ‘cemii’l- Medcim ve’l- Mesihdt ve’l- Miselselat, thk. Thsan Abbas (Beyrut. Darii’l-Garbi’l-
Islami, 1402/1982) 326.

16 Sehavi, el-Cevdihir ve 'd-Diirer, 240.

17 Kandemir, “Ibn Hacer el-Askalani”, 19/514. Ibn Hacer’in kendilerinden ders aldig1 bayan hocalar icin
bkz. Muhammet Yilmaz, /bn Hacer’in Hocalart Baglaminda Kadin Hadisciler (Ankara: Arastirma
Yayinlari, 2008).
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10.
11.
12.
13.
14.

Siractiddin Omer b. Reslan b. Salih el-Bulkini (6. 805/1403).

Ebal Hafs Omer b. Ahmet el-Ensari ibnii’1-Miilakkin (6. 804/1401).
Ibrahim b. Ahmed et-Tenndhi (6. 800/1397).

Sadruddin Muhammed b. Abdiirrezék es-Sefti (6. 808/1406).
es-Sihab Ahmed b. Muhammed Ibnii’1-Fakih Aliyii’l-Hay(t (6. 807/1406).
Muhammed b. Muhammed b. Ali b. Abdurrezak (6. 802/1400).
Muhammed b. Ibrahim el-Bisteki (6. 830/1426).

el-Muhib ibn Hisam (6. 799/1397).

Fatma bt. el-Miineccé et-Ten(hiyye (6. 803/1401).

Fatma el-Makdisiyye (6. 801/1399).

Zeyneb bt. Osman (6. 800/1398).18

2.1.3. Talebeleri

fon Hacer, birgok talebe yetistirmisti. Onun ders halkasinda bulunmus ve

kendisinden istifade etmis bltiin 6grencilerine yer vermek elbette miimkiin olamayacaktir.

Bunlardan meshur olanlarindan birkagini zikretmek ile yetinilecektir:
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Ebii’l-Hasen Burhaniiddin Ibrahim b. Omer Bikai (6. 885/1480).
EbG Naim Ridvan (6. 852/1448).

ibn Fahd el-MekKi (6. 871/1466).

Zekeriya b. Muhammed el-Ensari (6. 926/ 1520).

Ali et-Takkiyyii’l-Fast el-MekKkT (6. 832/1429).

Yusuf el-Atabeki (6. 873/1468).

Kasim ibn Kutluboga (5. 879/1474).

Muhammed b. Stleyman el-Kafiyeci (6. 879/1474).
Muhammed b. Abdurrahman es-Sehavi (6. 902/1496).
Kemal Ibnu Ebi Serif (6. 906/1500).

Ebi Bekr b. Ismail el-Basiri (6. 840/1436).
Abdilhamid es-Sivasi el-iskenderi (0. 861/1457).1°

18 {bn Hacer’in hocalar1 hakkinda ayrint1 bilgi icin bkz. Sehavi, el-Cevdhir ve ‘d-Diirer, 200-240.

19 Kettanl, Fihrisii’l-Feharis, 326. Kettani, ibn Hacer’in hocalar1 veya talebelerinden bahsederken bazi
alimlerin izledigi metottan farkli bir metot izlemistir. O, ibn Hacer’in hocalarin1 ve talebelerini silsileler
halinde vermistir.



2.1.4. Eserleri

Ibn Hacer el-Askalani, sadece hadis usulii alaninda degil fikih, edebiyat, mantik,
Kur’an ilimleri, akaid, tarih gibi bircok alanda eserler kaleme almistir. Ibn Hacer’in kaleme
aldig1 eserlerin tiimiinii zikretmek ve tanitmak c¢alismamizin hacmini asacagi i¢in birkagt

ismen zikredilecektir:

1. Nuhbetu ’I-Fiker

2. Nuzhetu 'n-Nazar

3. Hedyu's-Sari Mukaddimetu Fethu'l-Bar1
4, Fethu’l-Bari

5. el-Isabe

6. Inbdu’l-Gumr

7. Tabsirii'I-Muntebih bi-Tahriri’I-Miistebih
8. Ta cilii’l-Menfad

9. Tagliku't-Ta ‘lik

10. Takribu’l- Garib fi Garibi Buhari

11.  Serhu’t-Tirmizi

12.  Et-Tergib ve't-Terhib

13.  Tehzibu 't-Tehzib

14.  Intisaru Nasbur - Rayye fi Tahrici Ehadisi Hidaye
15.  Dirdye fi Tahrici Ehddisi’l-Hidaye

16.  Lisdnu’l-Mizan

17.  Bulugu’l-Meram

18.  Metdlibu I-Aliyye

19. Nuzhetu’I-EIbab

20.  Bezlii’l-Maiin fi Fadli’t-Taln

21.  En-Nuket ala Sahihi’l-Buhari

22. En-NUket ald Serhi Sahihi MUslim?°

2 ibn Hacer’in Eserleri icin bkz. Kettani, Fihrisii’l.-Fehéri.S,333-337; Kazan, Tahsin. Ibn Hacer el-
Askaldni’nin Hadis Usiliindeki Ozgiinliigii. Malatya: Indnii Universitesi, Doktora Tezi, 2018. 88-98.



fbn Hacer’e ait eserler yalniz bu zikrettiklerimizden ibaret olmayip fazlasini
zikretmek mimkdiindur. Lakin ¢alismamizin hacmini asacagi i¢in bazilarina yer vermekle
iktifa ettik. Sah Veliyyulah Dihlevi (6. 1247/1831), Imam Siiyti’nin (6. 911/1505) kaleme
aldig1 eserler, Ibn Hacer’in yazdiklarindan daha fazla olsa da Ibn Hacer’in eserlerinin ¢ok

daha faydali ve daha saglam oldugunu ifade ederek bir kiyaslamaya gitmisgtir.?!

Hayatta iken “Emiru’l- mu’minin” diye hitap edilen Ibn Hacer, ulema katinda da
bityiik bir ilgi gormiis ve Ovgiilere mazhar olmustur. Imam Siiyati, Tabakatu’I-Huffaz
isimli eserinde ibn Hacer’den bahsederken onun, Zehebi’nin (6. 748/1348) mertebesine
ulagmak niyeti ile zemzem suyunu iGtigini ve niyetinin kabul oldugunu; hatta Zehebi’nin
mertebesinden daha iistiin bir mertebeye geldigini soylemistir.??2 Yine Imam Siiydti,
Iraki’nin 6lim doseginde iken kendisinden sonra ilim sahasinda kimin halife oldugu
sorulunca o da kendisinden sonra ilimde halifenin ibn Hacer oldugunu séyledigini
nakletmistir. Imam Dimyati de (6. 705/1306) ibn Hacer icin, “Hadis rivayet edenler her ne
kadar cok olsa da sanki bu rivayetin merkezinde Ibn Hacer vardir.” diyerek Gvgiide
bulunmustur. ibn Hacer’in talebelerinden Burhan el-Kalkasendi (6. 1382/1962) “Ibn

Hacer, Islam 'in seyhi ve Islam iimmetinin miiceddididir.” diyerek hocasini dvmiistiir.23

Ibn Hacer, yirmi bes yasinda iken evlenmis ve kendisini ilmf alanda gelistirdigi gibi
esinin de ilmi acidan gelismesinde destek olmustur. O, esinin bazi alimlerin ders
halkasinda bulunmasini saglamistir. Esi, ilmi ¢alismalar1 neticesinde déneminin birgok
aliminden icazet almistir. Ilimde koklii bilgiler edinen Ibn Hacer’in esi, hadis rivayetinde

bulunmus ve birgok talebe yetistirmistir.?*

flimde dolu dolu bir hayat siiren Ibn Hacer, h. 852°de Zilhicce aymin sonlarmda
Kahire’de vefat emistir.?® Cenazesi kalabalik bir topluluk tarafindan kaldirilmis olup
birgok alim, sultan, emir cenazeye istirak etmistir. O giine kadar bdyle bir kalabaligin
gorilmedigi rivayet edilir. Alimin naasi, Memlik sultan1 (1438-1453) olan Eb( Said
Seyfiiddin el-Alai Zahir Cakmak (6. 857/1453) tarafindan kaldirlmistir. bn Hacer

2L Abdilaziz b. Sah Veliyyullah Dehlevi, Biistdnu’I-Muhaddisin, trc. Ali Osman Kockuzu (Ankara: DIB
Yay. 1986), 205-206.

22 Sehawvi, el-Cevdhir ve’d-Direr, 166-167; Kettant, Fihrisii'I- Feharis, 322.

B Kettani, Fihrisii’I-Feharis, 322.

24 Sehavi, el-Cevdhir ve’d-Direr, 3/1207; Kandemir, “ibn Hacer el-Askalani”, 19/515.

%5 Kandemir, “Ibn Hacer el-Askalani”, 19/514-517.



Misir’da Beni Hartibi kabristaninda imam Safi (6. 204/820) ve imam Miislim es-Siilemf (6.

?) trbelerinin arasma defnedilmistir.?

2.2. Nuhbetu’l- Fiker ve Nuzhetun’n-Nazar

Ibnu’s-Salah’m kaleme almis oldugu UlGmi’/-Hadis adli ¢alisma, hadis usulii
alaninda bir doniim noktasi teskil etmektedir. UlGmi ‘/-hadis UGzerine bir¢ok serh, hasiye,
ihtisar vb. ¢alismalar yapilmistir. ibn Hacer’in Nuhbetu /-Fiker isimli ¢alismasi ve bu

eserin serhi olan Nuzhetu 'n-Nazar’1 da Uliimu ’[-Hadis iizerine yapilan ¢aligmalardandir.

Ibn Hacer, Ibnii’s-Salah’in hadis ilimlerini altmis bes nevi seklinde incelemis
oldugu Mukaddime’sine kirk nevi daha ekleyerek muhtasar ¢alismasini yapmistir. Miellif
812/1409°da tamamladigi bu ¢alismasma Nuhbetu'l-Fiker adini vermistir. 818/1415
yilinda da bu muhtasari iizerine serh ¢alismasi yapan Ibn Hacer, serhine Nuzhetu 'n-Nazar
fi Tavzihi Nuhbetu’l-Fiker admi vermistir.?’ Ibn Hacer, yapmis oldugu calismasinda
Ibnii’s-Salah’in ele aldig1 yontemden farkli olarak kendine 6zgii bir tertip edinmistir.
Dolayisiyla  ¢alisma,  UlUmii’[-Hadis’in - muhtasar1  oldugu fark edilmeyecek

niteliklerdedir.28

Nuhbetu 'I-Fiker, Ibn Hacer’in hadis usulii ilmi alaninda yazmis oldugu eseridir.
Nuzhetun-Nazar ise Nuhbetu’I-Fiker’e yine kendisinin yazmis oldugu serhtir. ibn Hacer,
ilk donemden baslayip kendi donemine kadar te’lif edilen eserleri incelemistir. Daha sonra
Mukkadime’yi baz alarak Nuhbetu ’/-Fiker adli eserini yazmstir. ibn Hacer, Mukaddime’de
gormiis oldugu eksiklikleri dikkate alarak c¢alismasini ona gore siirdiirmiistiir. Ibn Hacer,
bu ihtisar ¢alismasini Nuzhetu'n-Nazar fi Tavzihi Nuhbetu’l-Fiker adiyla serh etmede

niyeti, ilme yeni baslayan kimselere faydal olmaktir.?°

Ibn Hacer, Nuzie nin mukaddimesinde hadis usultine dair ilk déonem alimleri ve
onlarin yazmis olduklar1 eserleri hakkinda bilgi vermistir. Mukaddimesinin son kisminda

“Bazi dostlar, kendileri icin bu kitabir 6zetlememi benden istediler. Ben de onu kigcuk bir

% Ali el-Kar, Serhu Serhi Nuhbetu’I-Fiker, 28. Lahzu’I-Elhaz’da gegen bir kenar notuna gore Ibn Hacer’in
cenazesini Bulkini’in kildirdigin1 s@yler.

27 Kandemir, “Mukaddimetii Ibni’s-Salah”, 31/122.

2 {smail Liitfi Cakan, Hadis Usulii (istanbul: Marmara Univarsitesi IFAV Yayinlari, 2018), 19.

2 {bn Hacer, Hadis Istilahlar Hakkinda Nuhbetu I-Fiker Serhi, 21.
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kitap halinde ozetledim ve Nuhbetu'l-Fiker fi Mustalahu Eser adini verdim. Bu isi
vaparken, bazi nadir ve faydali ildveler yaparak onu kendime has bir sekilde tertip ve izah
ettim. Ikinci defa bende bir heves uyandi ve bu ilme yeni baslayanlar icin gizli taraflarini
aciklayan, faydali taraflarini gosteren ve miiskillerini halleden bir serh yazmak fikri

belirdi.”® diyerek eseri kaleme alma sebebini ifade etmistir.

Ibn Hacer, Nuzhe’sine “haber” basligi ile baslamis ve bu bashg1 da kendi iginde
dorde taksim etmistir. Ilki “miitevatir’, digerlerini “meshur”, “aziz” ve “garib” seklinde
basliklar ile siralamistir. Diger haber ¢esitlerini de “makbil” ve “merd(d” olarak iki kisma
aywrarak incelemistir; makbdl haberleri kendi igerisinde Sahih haberler, Hasen haberler,
Hadiste ziyade, Mahfliz-Saz, Ma’ruf-Munker, Mutabi-Sahid, itibar, Muhkem-Muhtelif,
Nasih-mensdh olarak alt basliklara ayirmistir.

Ibn Hacer, isnad ile ilgili kisimda, haberi kaynaklar1 agisindan “merfi”, “mevkuf”,
“maktu”, “miisned” olarak dort baslikta ele almistir. Devaminda ise Ali ve Nazil isnadlar
baslig1 altinda konuya dair izahlarda bulunmustur. Muellif, eserinin son boéliminde ise
Hadis Ravileri ve Rivayet Sekilleri ana bashg altinda Rivayetu'l-akran, Mudebbec,
Rivayetu'l-ekabir ani'l-esagir, Rivayetu'l-aba, Sabik ve lahik, Muhmel, Muselsel, Rivayet
sigalari, Muttefik ve mufterik, Mu’te’lif ve Muhte’lif, Mutesabih alt basliklarma yer

vererek konulari islemistir.

fbn Hacer’in Nuzhe’de izlemis oldugu metodu inceledigimizde eserinde Kimi
zaman bir goriisii naklettiginde “bazilar1” diyerek alimin ismini ya da eseri zikretmez.
Bazen de sahs1 ve kitabmi zikreder. Calismamizin Uglnct bolimande inceledigimiz hasiye
sahibi imam el-Uch(ri’nin de boyle bir metot izledigini gormekteyiz.3'Calismamizin
dclincii boliminde alimin metodu hakkinda detaylica bilgi verilecektir. Ornegin; Ibn
Hacer ¢alismasinda mana ile rivayete dair “Bazilarina gére méana ile rivayet mufredatta
céiz oldugu halde, miirekkebatta caiz degildir. Bazilarina gére de lafizlari ve bunlar
Uzerinde tasarrufa ehil olan kimseler icin caizdir. Bazilari ise demislerdir ki: Mana ile

rivayet, yalniz, hadisi hifzeden, sonra lafizlart unutan ve sadece manasit hatirinda kalan

380 {bn Hacer, Hadis Istilahlar: Hakkinda Nuhbetu I-Fiker Serhi, 21.
3L AIT b. Muhammed el-Uch(ri (6. 1066/1655), Hdsiye ald Serhi Nuhbetu’l-Fiker, thk. Halil el-KaysT,
(Kerkiik: Daru ibn Hazm, 2016), 64.
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kimseler i¢in caizdir. Boyle kimselerin, hiikiim ¢tkarmak maksaduyla, hadisi manen rivayet

etmeleri lazimduwr; fakat lafzi hatirlayan kimseler icin bu caiz degildi.”*? Demistir.

Ibn Hacer’in Nuzhe’deki metodu hadis usuliine dair terimleri bir inceleme ve
arastirmaya tabi tutma, orneklerle tarifleri agiklama, farkli ilim alanlarinda yazilmis
eserlere deginme seklindedir. ibn Hacer, alimlerin nesep ve yer adlarina énem vermis,
istilahi kelimelerin isimlendirme sebeplerine deginmistir. Ayni zamanda farkli goriisler de

varsa bunlara yer verip kabul ya da itirazlarda bulunmustur.®

Ibn Hacer’in Nuzhetu’'n-Nazar’ 1 kaleme alirken basta Ibnu’s-Saldh’in Uliimu I
Hadis adli eseri olmak Uzere bircok alimin ¢alismalarindan istifade etmistir. Bunlardan

bazisini ismen zikredecek olursak:

1. Kadi Eba Muhammed er-Ramhirmaizi (6. 369/971), “el-Muhaddisii 'I-Fasil
Beyne 'r-Ravi ve’[-Vai”.

2. Hakim en-Nisabari (6. 405/1014), “Marifetii Ulimi’l-Hadis”.

3. Ebl Nuaym el-isfehani (6. 405/1014), “el-Miistahrec ala Marifeti Uliimi’l-
Hadis”.
Hatib el- Bagdadi (6. 463/1071), “el-Kifaye fi /Imi r-Rivaye”.
Hatib el-Bagdadi, “el-Cami li Ahlaki’r-Ravi ve Addbi’s-Sami”.
Hatib el- Bagdadi, “Takyidii’I-IIm”.
Kadi Iyaz (0. 544/1149), “el-lima ila Marifeti Usiili r-Rivaye ve Takyidi’s-

N g s

Sema”.
8. Ebd Hafs Omer b. Abdiilmecid el-Mayenct (6. 580/1184), “Ma La Ye 'seu’I-
Muhaddise Cehluhii”.3*

fbn Hacer’in yapmis oldugu sdz konusu ¢alismalar, yazildig1 ilk giinden giiniimiize
kadar hadis usulii alaninda bagyapit olarak yerini almistir. Nuhbetu '/-Fiker ve Nuzhetu 'n-

Nazar zamanla biiyiik bir ilgi odagi olmus ilim meclislerinde, ders halkalarinda okutulmus;

82 {bn Hacer, Hadis Istilahlar: Haklanda Nuhbetu I-Fiker Serhi, 65.

3 Gokee, [brahim. Nuhbetu’I-Fiker ve Nuzhetu'n Nazar Ozelinde Ibn Hacer’in Hadis Usulii Alaminda
Yaptigi Calismalarin Degerlendirilmesi. Canakkale: Onsekiz Mart Universitesi, Yiiksek Lisans tezi, 64.

% Simsek Oztiirk, Betll. Ibn Hacer el-Askaldni nin Hadis Usiilciiliigii. Konya: Selguk Universitesi, SBE,
Yiksek Lisans Tezi, 2007. 67.
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baska bir¢cok dilde de tercimesi yapilmustir. Nuzhetu 'n-Nazar, Prof. Dr. Talat Kogyigit

tarafindan Tiirkceye terciime edilmistir.3®

Nuhbetu 'I-Fiker ve Nuzhetu 'n-Nazar, Osmanli doneminde de biiyiik ragbet gérmiis
ve ilim meclislerinde ders kitab1 olarak okutulmustur. Nuhbe ve Nuzhe Uzerine gerek
onceki alimler gerekse Osmanli doneminin alimleri olsun birgogu tarafindan serh ve hasiye

calismalar1 yapilmistir.3® Nuhbe iizerine yapilan ¢alismalar asagida verilmistir.

2.2.1. Nuhbetu’I-Fiker Uzerine Yapilmis Calismalar

Nuhbetu '/-Fiker (zerine bircok serh, hasiye, ta’lik, nazm gibi c¢alismalar

yapilmistir.3” Bunlardan bazilar1 sunlardir:

Serh ¢calismalan

1. Ibn Hacer el-Asakalani (6. 852/1449), “Nuzhetu'n-Nazar fi Tavzihi
Nubhetu 'I-Fiker .

2. Muhammed Ibnu’l-Hasen es-Sumunni (6. 872/1768), “Im ‘anu n-Nazar fi
Tavzihi Nuhbetu ’/-Fiker ”.

3. Sihabuddin Ebd’l-Fadl Ahmed b. Sadaka b. Ahmed b. Huiseyn (0.
829/1426), “Unvanu Meani Nuhbetu 'I-Fiker fi Mustalahi Ehli’l-Eser ",

4. Zeynu’l-Abidin el-Haddadi (6. 952/1519), “Neticetii’l-Fiker fi Serhi
Nuhbetu 'I-Fiker .

5. Ismail Hakki Mustafa Bursevi et-TUrki (6. 1137/1724-25), “Serhu
Nuhbetu 'I-Fiker .38

% Baski tarihi:1971; Baski yeri: Ankara.

% Cakan, Hadis Edebiyati, 226-227.

87 Bu serhlerin bazilan igin bkz. Kettani, Hadis Literatlirli, 430-432; Hanbeli, Kafvu’l- Eser fi Sufifi
Uliimi’l-Eser, haz. Abdiilfettan Ebd Gudde (Halab: Mektebetii’l-Matbaatii’l-islamiyye, ts.), 24-29;
Gokge, Nuhbetu’l-Fiker ve Nuzhetu'n-Nazar oOzelinde Ibn Hacer’in Hadis Usulii Alaminda Yaptigi
Calismalarin Degerlendirilmesi, 35-45.

% Bu konuda Nemci Sar1’nin yapmis oldugu “ismail Hakki Bursevi’nin Serhu Nuhbeti’l-Fiker Adli Eserinin
Tahkik ve Tahlili” isimli doktora ¢alismasi mevcuttur.
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Hasiye ve ta’likat calismalar:

1. Ali b. Muhammed el-Kari (6. 1014/1605); Serhu Nuhbetu’/-Fiker fi
Must’alahi Ehli’l-Eser.

2. Kasim Kutluboga (6. 879/1474); Ta lika ala Serhi Nubhetu'l-Fiker Unvanu
Me’ani Nuhbetu'I-Fiker.

3. Muhammed ibnu’s-Seyyid Ali el-Malati (6. 1316/1898); Nuhbetu 'l-Beliga fi
Serhi Nuhbetul-Fiker.

4. Muhammed b. Abdullah el-Amidi (6. 1097/1686); Hdsive ala Serhi
Nuhbetu 'I-Fiker.

5. Mustafa b. Muhammed el-Elbistani (6. 1294/1877); Hdsiye ala Nuhbetu /-
Fiker.

6. Ali b. Muhammed el-UkbT (6. 1033/1624); Serh ala Nuhbetu ’I-Fiker.

7. Ismail Hakki b. Mustafa el-Istanbali (6. 1068-1137); Haza ma Eradellah
Behcetii’'n-Nazar ald Serhi Nuhbetu'I-Fiker.

Nazim calismalari

1. Yusuf b. Abdilhadi ed-Dimaski (6. 909/1503); Bulgatii’l-Hasis fi Uliimi’l-
Hadis.

2. Muhammed ibnu’l-Hasen es-Sumunni (6. 872/1768); Nazmu Nuhbetu -
Fiker.

Abdullah b. Umer el-Yemeni (6. 1196/1685); Nazmu Nuhbetu '/-Fiker.

4, Muhammed b. Ebi Bekr b. Ali es-Suydti (6. 783/1381); Nazmu Nuhbetu '
Fiker.

5. Ebl Bekr b. Ebi’l-Kasim Ibnu’l-Ehdel (6. 1035/1626); Nazmu Nuhbetu '
Fiker.

6. Ahmed b. Muhammed b. Abdurrahman et-Tavhi (6. 893/1488); Nazmu
Nuhbetu’l-Fiker fi Mustalahi Ehli’l-Eser.

7. Muhammed b. Muhammed, EbG’1-Berakat (6. 935/1529); Silkii'd-Durer fi
Mousf’alahi Ehli’l-Eser ve Nazmu Nuhbetu 'I-Fiker.

8. Muhammed b. Ebi Ishak Ibrahim el-Makdist (6. 900/1495); Nazm
Nuhbetu’l-Fiker fi Mustaldhi Ehli’l-Eser.
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9. Emir San’ani (6. 1182/1768); Kasabu ’s-Stikker Nazmu Nuhbetu ’/-Fiker.
10.  Ebd’l-Meali Cemaluddin el-AllsT (6.1342/1924); ‘Ikdii’d-diirer fi Serhi
Muhtasari Nuhbetu '-Fiker.3°

2.2.2. Nuzhetu’n-Nazar Uzerinde Yapilmis Calismalar

Nuhbe (zerine serh ¢alismalar1 yapildigi gibi Nuzhe (zerine de serh galigmalar

yapilmistir. Bu ¢alismalar sunlardir:

Serh Calismalar:

1. Vecihuddin b. Nasrullah b. imaduddin el-Alavi el-Kucurati (6. 998/1590);
Serhu Nuzhetu 'n-Nazar.

2. Abdurradf el-Minavi (6. 1031/1622); el-Yevakit ve’d-Diirer Serhu Serhi
Nuhbetu 'I-Fiker.

3. Muhammed Ekrem b. Abdurrahman es-Sindi (6. 1138/1726); Im ‘Gnii n-
Nazar fi Tavzihi Nuhbetu '/-Fiker.

4, Eb( Muéaz Tarik b. Ivadullah; Serhu Nuzhetu 'n-Nazar.*°

Hasiye Calismalar:

1. Ibn Kutluboga (0. 879/1474); el-Kaviu’l-Mubteker ald Serhi Nuhbetu'’l-
Fiker. (Nuzhetu 'n-Nazar ve Meah( el-Kavlu 'I-Miibteker ala Serhi Nuhbetu 'I-Fiker).

2. Ibn Ebl Serif (6. 906/7150); Hasive ald Nuzhetu'n-Nazar fi Tavzihi
Nuhbetu 'I-Fiker. (Hdsiye ala Serhi’n-Nuhbe)

3. Ebi Abdullah Muhammed b. Ibrahim b. Yusuf el-Halabi (6. 971/1563);
Menhu 'n-Nukbe ala Serhi’n-Nuhbe.

4, Ibrahim el-Lekan? (6. 1041/1632); Kazdu’l-vatar min Nuzhetu n-Nazar fi
Tavzihi Nuhbetu 'I-Fiker.*

39 Kettanl, Hadis Literatir(, 430-432; Hanbeli, Kafvu'l-Eser fi Sufifi Ulimi’l-Eser, 24-29; Gokee,
Nuhbetu’I-Fiker ve Nuzhetu'n-Nazar Ozelinde Ibn Hacer’in Hadis Usulii Alaninda Yaptigi Cahsmalarin
Degerlendirilmesi, 35-45; Betiil Simsek Oztiirk, /bn Hacer el-Askalani nin Hadis Usiilciiliigii, 58-61.

40 Engin, Sezai. "Hadis Literatiiriinde Hasiyeler: Nuhbetul-Fiker ve Nuzhetu’n-Nazar Uzerine Yapilan
Hasiye Caligmalar1 Bibliyografyasi1”, Hadis ve Siyer Arastirmalar: 1/1 (2015), 82.

4 Metin Yurdagiir, “Lekani”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlar, ts.),
27/131.
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5. Ali b. Muhammed el-Uchari (6. 1066/1656); Hdsiye ala Serhi Nuhbetu’l-
Fiker.#

6. Sariyyuddin Molla (6. 1069/1658-59); Hdsiye ala Serhi Nuhbetu'I-Fiker.

7. Ibrahim el-Glrant (6. 1101/1690); Hdsive ala Nuzhetu n-Nazar fi Tavzihi
Nuhbetu 'I-Fiker.

8. Kara Halil b. Hasan b. Muhammed el-Boyabadi (6. 1123/1711); Hdsiye ala
Hdsiyeti’'I-Kiirdi ala Serhi Nuhbe fi Usali’I-Hadi.

9. Ahmed b. Muhammed el-Kevakibi (6. 1124/1712); Hasiye ala Serhi
Nuhbetu 'I-Fiker.

10.  Muhammed el-Medrani (6. 1136/1724); Hasiye ala Serhi Nuhbetu’[-Fiker fi
Mustalahati Ehli’l-Eser.

11.  Ebi’l-Hasan Gulam Hiseyin b. Muhammed Sadik es-Sindi (6. 1187/1173);
Behcetii’'n-Nazar ala Serhi Nuhbetu''I-Fiker.

12.  Mehmed Trabzoni (6. 1200/1786); Hasiye ald Nuzhetu'n-Nazar fi Tavzihi
Nuhbetu 'I-Fiker.*

13. Muhammed Serefuddin (6. 1100/1689); Hdsiye ald Serhi NuhbetuI-Fiker.**

Ibn Hacer’in Nuhbetu /-Fiker isimli ¢alismas1 ve bu eserin serhi olan Nuzhetu n-
Nazar’da geg¢misten glinimdize hadis usull alaninda yiiksek bir mertebede yerini almistir.
Ibn Hacer’in bu iki eseriyle ilgili birgok calisma yapilmistir. Calismamizin konusu da bu
caligmalardan biri olan el-Uchiri’nin hasiyesidir. Calismamizin U¢lnct béliminde s6z

konusu hasiyeyi inceleyecegiz.

2.2.3. Nuhbe ve Nuzhe’nin Hadis ilmindeki Yeri

Nuhbe ve Nuzhe, her mezhep mensubu ¢ok alimler tarafindan ragbet gérmiistiir. ibn
Hacer, sadece mensubu oldugu mezhep ve bolgeden degil tiim Islam Alemi tarafindan
saygin bir alimdir. Ay sekilde eserleri de {in kazanmustir. Ibn Hacer’in yazmis oldugu

Nuhbetu ’/-Fiker ve Nuzhetu’n-Nazar isimli eserleri hadis usull alanina dair énemlidirler.

42 Calismanuzin konusu olan eserdir. Siileymaniye Murad Molla Ktp. nr. 00326-004.

43 Bu eser Uizerine Mehmet Ali Aysan tarafindan “Mehmed et-Trabzoni nin er- Risdle fi fenni usil’I-Hadis:
Hasiye ald Nuzhetu 'n-Nazar fi tavzihi Nuhbetu I-Fiker Adli Eseri ve Hadis Usuliine Katkisi” adl1 Yiiksek
Lisans tezi yapilmistir.

4 Daha fazla bilgi icin bkz. Engin, "Hadis Literatiiriinde Hasiyeler”, 81-89.
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Bu iki eser lizerine bir¢ok ¢alismanin yapilmasi s6z konusu eserlerin énemini gosteren bir

delildir.

Hadis usuliine dair birgok ihtisar ¢aligmasi mevcut olup bu galismalar arasinda
hadis edebiyatindaki en 6nemli kaynak eser ise Ibn Hacer’in Nuhbetu’/-Fiker isimli
eseridir. Onun, bu ¢alismasina yapmis oldugu serh olan Nuzhetu z-Nazar da ¢ok 6nemlidir.
Ibn Hacer, Nuhbetu’l-Fiker’i yazdiktan sonra serhinde bazi kapali ifadeleri gidermek ve
hadis ilmi ile mesgul olanlara kolaylik saglamak igin Nuzhetu 'n-Nazar’1 yazmistir.*> O, bu
caligmasi i¢in takip etmis odugu metot ve tertipte izlemis oldugu yontemin benzerine daha
once rastlanmadigmi kendine 6zgiin bir metot izledigini ifade etmistir. Ibn Hacer’in
eserinde kendine has takip etmis oldugu tertip i¢in Prof. Dr. Talat Kogyigit, “Bu tertib,
usul-i hadise miiteallik meshur kitaplar arasinda belki ilk defa goriilen ve zamanimizin ilim
anlayisina son derece uyan sayan-i dikkat bir tertibtir.’*® seklinde bir yorumda

bulunmustur.

Prof. Dr. Ismail Liitfi Cakan, Nuhbe 'nin 6nemine binden sunu séylemistir: “Nuhbe,
veciz olusu, faydasinin bollugu, miiellifinin miistakil ilmi kisiligi ve olgunlugu ile oteki

eserlerden ayrilmaktadir.”*

Ibn Hacer, Mukaddime’de var olan eksikleri tespit etmis; akabinde Nuhbetu ’/-Fiker
ve serhi Nuzhetu’n-Nazar eserlerini kaleme almistir. O, Mukaddime’de ve Oncesinde
yazilmig hadis usulli ile ilgili kitaplarda diizensiz ve eksik olan konular1 bir diizen halinde
bizlere sunmustur. Ayrica Mukaddime’de bulunan konulari Nuhbe’de O6zetlemistir.
Yaklasik yedi-sekiz sayfadan olugsan Nuhbe, her ne kadar hacim agisindan kiigiik olsa da 6z
ve faydali bilgiler ihtiva eder. Eser, kisa ve 0zet mahiyetinde oldugu icin birtakim
anlasmazliklara yol agmistir. Bundan dolay1 Ibn Hacer’e eserini serh etmesi istenince 0 da

Nuzhe’yi yazmustir.

Nuzhetu 'z-Nazar, Ibnu’s-Salah’in Mukaddime adli ¢alismasma oranla ¢ok kiigiik
hacimli bir ¢calisma olmasina ragmen iginde yer alan 1stilah konu ve hiikiimler daha genis

yer kaplamaktadir. Ibn Hacer’in, konular1 izah ederken tertipli bir sekilde ele almasi ve

% Ibn Hacer, Nuhbetu I-Fiker Serhi, 21.
46 Ibn Hacer, Nuhbetu’I-Fiker serhi, 15.
47 1. Liitfi Cakan, Ana Hatlariyla Hadis (Istanbul /Ensar, 2015), 126.
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konunlar1 birbiriyle irtibatli ve intizamli bir sekilde yazmasi, eseri segkin kilip hadis usuli

alaninda yapilan diger ¢alismalardan daha yiiksek bir konuma ¢ikarmaktadir.

Ibn Hacer’in yapmis oldugu bu calismalarm, hadis usulii alanina damgasini vuran
iki bagyapit oldugunu séylemek miimkiindiir. Yazildig1 giinden bugtine kadar zirve yerini
koruyan bu iki ¢alisma, hadis usulli alaninda ¢alismalar yapan ilim yolcularinin basvuru
kaynag1 olup onlara rehberlik etmektedir. Bu iki eser gerek gagdaslar1 olsun gerek sonraki
donemler olsun bir¢ok alim tarafindan pek g¢ok elestirilere ve itirazlara maruz kalmistir.
Tiim elestiri itirazlara ragmen Nuhbe ve Nuzhe, ilim diinyasinda 6nemini ve 6zgiinliigiinii

korumaktadir.
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UCUNCU BOLUM
ALi B. MUHAMMED EL-UCHURI VE NUZHETU’N-NAZAR’A HASIYESI

Bu boéliimde ilk olarak serh, hasiye ve talik kavramlari agiklanacak ve daha sonra
el-Uchlri’nin hayati ve “Nuzhetu’n-nazar’a yapmis oldugu hasiye hakkinda bilgi

verilecektir.

3.1. Serh, Hasiye ve Ta’lik Kavramlari

Serh kelimesi, sozlikte “agmak, ortaya ¢ikarmak, yarmak, kapali bir seyi agmak,
eti kemikten koparmak, eti kesmek, s6ziin kapali taraflarini agiklamak, anlagilir hale
getirmek” anlamlarina gelmektedir.*® Terim olarak ise herhangi bir ilim dalinda genellikle
muhtasar metinler ile alakali kaleme alman, metinlerde var olan kapali ifadelerin
aciklandigi, derine inerek metnin izah edildigi, hatalarinin tespit edildigi, eksik birakilmis
olan yonlerinin eklenerek tamamlandigi eserlerdir. Serh yapan kisiye “sarih”

denilmektedir.*®

Mduellifler, bir serh ¢alismasma ihtiyag duymadan eserini ortaya koydugu halde
daha sonra gerek kendileri gerek baskalari tarafindan onlarin yazmig olduklari eser igin bir
serhe ihtiya¢ duyulabilmektedir. BOyle bir durumun sebebi, eseri ortaya ¢ikaran miiellifin
ilm7 kabiliyetinin derin olmasi, etrafindaki diger insanlara oranla eserinde ele almis oldugu
konuya fazla vakif olmasidir. Dolayisiyla ele almis oldugu bir konuya saradhaten
deginmemesi, incelemis oldugu konuyu izah edilis hacminin kendince yeterli gorilmesidir.
Bir diger sebep de miuellifin konuyu izah ederken temel olarak kabul edilen bazi konulara
yer vermemesi bazi kere de degisebilen ifadeleri fazla kullanip yoruma muhtag ibareler

kullanmasidir.

Hasiye kavrami, sozlikte “doldurmak, gereginden fazla s6z sOylemek veya
yazmak™ gibi anlamlara gelmektedir. Hasiye kelimesinin g¢ogulu “havasi”

olup “hasv” mastarindan tiretilmis bir isimdir. Terim olarak ise hasiye, “sayfa bosluk ya

8 Ebu’l-Fadl Muhammed b. Miikrim ibn Manzir, Lisdnii’l- Arab (Beyrut: Daru’l-Ihyai Turasi’l-Arabf,
1988), 73: Mecdiddin Muhammed b. Yakup Fir(zabadi, el-Kdmiisu’l- Muhit (Beyrut: Daru’l-ihyai
Turasi’l-Arabi, Beyrut, 1991), 1/467.

49 Sedat Sensoy, “Serh”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopeddisi (Istanbul: TDV Yaymlari, 2010),
38/555; Abdullah Aydinl, Hadis Istilahlar: Sézhigii (Istanbul: IFAV Yayinlari, 2011), 143-144,

19



da kenarlarina ilave edilen agiklayici not” demektir.’® Hasiye yazan kimseye “muhassi”

denilir.

Hasiye kavramimi iki fakli sekilde tanimlamak miimkiindiir. Birincisi, kitapta
bulunun bosluklara, satir aralarina, sayfanin altina ya da kenarlarina yazilan agiklayici
notlardir. Ikinci tanim olarak ise hasiye; bir kitapta bulunan bilgileri daha agiklayic1 héle
getirmek, eksikleri tespit edip gidermek ve kitap {lizerinde bir degerlendirmede bulunmak
maksadi ile yazilan eserlerdir. Hasiye tiirii ¢aligmalar, ilk zamanlar bir eser lzerinde
yazilmis olan agiklama mahiyetindeki kisa notlardan olusup ilerleyen suregte ise mustakil

bir eser kategorisinin ortaya ¢ikmasini saglamistir.%

Hasiye tlrd calismalarin daha ¢ok hocalarin derslerde talebelerine okutmus oldugu
eserler iizerinde alinmis olan notlarin diizene g¢ekilmesi sonucunda ortaya ciktigi da
gorilmektedir. Hasiyenin bir diger 6zelligi de, ibare izah edilecegi zaman « 41 & * lazfi ile
baslanmasi ve ibare aktarilacagi zaman bas tarafi zikredilip devami “ &) > olarak bitirilir.

Hasiye turl calismalar, Osmanh Devleti dsneminde yogun bir sekilde yapilmustir. 52

Hadis ilminde meshur olmus serhler (zerine pek cok hasiye te’lif edilmistir.
Abdulhadi es-Sindi’nin Sahih-i Buhari Gzerine yazmis oldugu hasiye ile Nesai’nin (0.
303/915) es-Siinen’ine yazmis oldugu hasiye, Abdilkadir el-Fasi’nin (6. 1901/1680)
Hdasiye ald Sahihi’l-Buhari, Ahmed Hasan ed-Dihlevi’nin (6. 737/1337) Hdsiyetii'd-
Dihlevi alad Buligi’l-Meram adh te’lifler rivayet kitaplar1 igin yapilmis hasiye tiri

calismalara 6rnek verilebilir.>

Dirayet turl eserler lzerine yapilan hasiye ¢alismalarina verecegimiz en iyi 6rnek
hi¢ siiphesiz ¢alismamizin da konusunu olusturan ibn Hacer el-Askalani’nin Nuhbetu 'I-
Fiker ve Nuzhetu’n-Nazar isimli serhine yapilan hasiye ¢alismalaridir. Gerek Nuhbe olsun
gerek Nuzhe olsun her iki eser Uzerine pek cok hasiye ¢alismasi yapilmistir. Ali b.
Muhammed el-Kari’nin Serhu Nuhbetu ' 'I-Fiker fi Mustalahi Ehli’l-Eser, Ahmed b. Sadaka
Ibnu’s-Sayrafi’nin Serhu Nuhbetu’I-Fiker fi Mustaldhi Ehli’l-Eser, Kasim Kutluboga nin

50 Riistii Tevfik Topuzoglu, “Hasiye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopeddisi (Ankara: TDV Yayinlar,
1997), 16/419; Aydmh, Hadis Istilahlar: Sozliigii, 69.

1 Sensoy, “Serh”, 38/555.

52 Riistii Tevfik Topuzoglu, “Hasiye”, 16/419-420; Aydinh, Hadis Istilahlar Sozligii, 69.
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Hagiye ‘ala Serhi Nubhetu’l-Fiker Unvanu Me ani Nuhbetu’l-Fiker, Abdurrauf b. Ali el-
Miinavi’nin Neticetu’l-Fikr fi Serhi Nuhbetu’l-Fiker ve el-Yevakit ve’d-Diirer fi Serhi

Nuhbetu’I-Fiker isimli ¢alismalar1 6rnek olarak zikretmek mimkdindur.

Ta’lik kavrami, cogulu “ta’likat” olup sozlikte “asili olmak, yapismak, ilismek” ve
“iligtirmek, ilistirilen sey” anlamlarinda olup “alak” kokinden tiiremistir. Terim olarak ise
bir kitabin muhtevasinin baz1 yerlerini agiklamak veya tenkid etmek maksad: ile yahut
ekleme ve ¢ikarma yapmak amaciyla sayfalarin kenar kisimlarina, sayfa bosluklarina
yazilan notlardir. Kimi zaman bu notlar ayr bir risale ya da kitapta toplanabilmektedir.>*
Bir kitabin anlasilmayan hususlarini detaylica izah edip konuya agiklik getirmek, bir
kelimenin gramer tahlilini yapmak, bir ibarede gecen ayet ve hadisin kaynagini belirtmek,
onlar1 izah etmek ta’liklerin islevleri olarak soylenilebilir. Ilk zamanlarda metnin aralarina
ve sayfa kenarlarima kisa notlar seklinde diisiilen talikler daha sonralar1 miistensihler
tarafindan ana metin ile karnstirilmistir. Hasiye ve ta’lik kavramlari, Kimi zaman
birbirinden ayirt etmek zor olsa da bazilarina gore hasiye, ta’likten daha fazla rastlanan

calismalardir.®

3.2. Ali b. Muhammed el-Uchiiri’nin Hayati ve Yasadigi Donem

Miiellifin adi, Ali b. Zeyne’l-abidin Muhammed b. Ebd Muhammed Zeynii’d-din
Abdurrahman b. Ali Ebu’l-Irsad Nariiddin el-Uchlri el-Maliki*dir. el-Uch(rf, 967 (1560)
yilinda Misir’in Uchtiru’l-verd koyiinde diinyaya gelmis ve bu beldeye nispet edilmistir.

Kiinyesi Eb’l-Hasan olup kendisi evlenmemis, ¢ocuk sahibi de olmamuistir.5

el-Uchiri’nin dogum tarihi bazi kaynaklarda 975 olarak kaydedilmistir. Siyer ve

terdcim kitaplarina baktigimiz zaman dogum yerinin Misir olduguna dair bir ittifakin

% Sensoy, “Ta‘likat”, 39/508; Cakan, Hadis Edebiyati, 209; Aydinli, Hadis Istilahlarn Sozhigii, 149.

5 Siikrii Maden, Tefsirde Hésiye Gelenegi ve Seyhzdde nin Envdru't-Tenzil Hasiyesi (Istanbul: Isam Yay,
2015), 43-44; Sensoy, “Ta‘likat”, 509-510.

%6 el-Muhibbi, Huldsatii’l-Eser fi Aydni’l-Karni’l-Hadl Aser, 3/157; Muhammed b. Salim el-Mahlaf (6.
1360/1941), Seceretii'n-Niiri z-Zekiyye fi Tabakdti’l-Malikiyye, thk. Abdilmecid Hayali (Beyrut: Darul’
Kiittibi’l- Islamiyye, 1424/2003), 440; Kettani, Fihrisii I-Feharis, 738.
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oldugunu fakat hangi tarihte dogduguna dair ihtilafin s6z konusu oldugunu goriiyoruz.

Ornegin; Muhammed Mahldf, (6. 1360/1941) 967; Kettani ise 975 olarak kaydetmistir.>’

Imam el-Uchfiri, Osmanh Devleti zamaninda Misir’da yasamistir. Onun yasadigi
zaman dilimi onuncu asrin sonu ile on birinci asrin ortasina tekabiil etmistir. Misir,
dénemin Abbasi halifesi olan Muhammed el-Miitevekkil’in hilafeti Yavuz Sultan Selim’e
vermesi ile Osmanli ydnetimine tabi olmustur.® El-Uchlri’nin yasadig1 dénemde tahta
gegen padisahlar sunlardir: Il. Selim (1566-1574), I1l. Murat (1574-1595), Ill. Mehmet
(1595-1603), I. Ahmet (1603-1617), I. Mustafa (1617-1618), Gen¢ Osman (1618-1622),
IV. Mehmet (1648-1687).

el-Uchiiri’nin basindan gecen soyle bir olay rivayet edilmistir: el-Uchdri, bir gin
ders halkasinda iken yanina bir talebesi gelir. Talebesi, esi ile ¢ikan anlasmazlik sonucunda
onu ii¢ talak ile bosadigini sdyler. Bosanmadan pigsmanlik duyunca hocasi el-Uchtiri’den
bu konuda fetva vermesini ister. O da esinin baska biri ile evlilik akdi yapmadan onunla
nikah akdi yapamayacagini séyleyince bu fetva talebenin hosuna gitmez. Hocasina itiraz
edip 6lum ile kendisini tehdit eder. Bir giin el-Uchiiri, ilim ile mesgul olurken o talebe ders
halkasinin bulundugu meclise gelir. Hangerini ¢ekerek hocasiin basgina vurur. Géziinden
agir yaralanan el-Uchdri, talebeleri tarafindan evine gotiiriilmiis ve bu olaydan sonra

omriiniin sonuna kadar bir gozii kor kalmistir.>°

Imam el-Uch(rf, doksan dokuz yil kadar bir émiir siirmiis ve dmrii boyunca ilim ile
mesgul olmus bir alimdir. Basta fikih olmak iizere hadis, akaid, mantik gibi bircok alanda
eser yazmistir. Bir¢ok talebe yetistirmis, kendisini ilme adamstir.

3.2.1. ilmi Hayat1

Imam el-Uch(rf, ilmi gayreti ve hizmeti neticesinde doneminin en meshur Maliki

mezhebi imamlar1 arasinda yer almistir. imam el-Uch(rf, Maliki mezhebine mensup olup

57 Kettan?, Fihrisii ‘I-Fenaris, 783; MahlQf, Seceretii’'n-Niiri'z-Zekiyye fi Tabakati’-Malikiyye, 502. Ali
Hakan Cavusoglu, “Uchiiri”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2012),
62/274.

% Muhammed Ferid Bek (1338/1919), Tarih-i'd-devleti’I-Osmaniyyeti’I-ulya, thk. Thsan Hakki, Daru’n-
Nefais, Beyrut 1981, 1. Baski, 195.

%9 el-Muhibbi, Huldsatii’I-Eser, 158.
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sadece kendi mezhebinin alimlerinden degil Safii, Hanbeli gibi diger mezhep alimlerinden
de ders almistir. Doneminin 6nder fakihlerinden olan el-Uchtiri, sadece fikih alaninda degil
akaid, belagat, mantik, hadis gibi bir¢ok ilimde s6z sahibi olup eserler te’lif etmistir. el-
Uchard, Ser’i ilimlerde oldugu gibi alet ilimlerinde de derin ilim sahibidir. Ilim ve irsad
bakimindan yiiksek bir mertebeye ulasan el-Uchiri’nin ¢esitli mezheplere mensup blyuk
alimlerden ders alip onlarin ilim meclislerinde bulunmasi ve bir¢ok eser te’lif etmesi, onun

derin ve detayli bir ilme sahip oldugunun gostergesidir.°

el-Uchtiri’nin derin br ilme sahip olmasi ve gerek asrinda gerek sonraki dénemlerde
in saldigindan dolay1 birtakim alimler kendisi hakkinda vgiilerde bulunmuslardir. Hanefi
mezhep imamlarindan olan Muhammed Emin el-Muhibbf (6. 1111/1699), imam el-Uchdr?
hakkinda: “Kdhire’de donemin Maliki mezhebinin seyhlerinden, imamlarm imami,
donemin bereketi ve yildizidir. Herkese faydali olmus, biiyiik bir titizlikle ¢alisms, fikih,
Arapca, belagat, mantik gibi ilimlerde mdhir bir kimse olmustur. Biiyiik bir muhaddis ve
fakih, bircok rihlede bulunmus hem ilimde hem de amelde dlim biri olup doguda ve batida
meshur olmugstur. Uzak diyarlardan insanlar kendisinden istifade etmek i¢in yanina

gelmislerdir.” demistir.

Seyh Ali b. Huleyfe el-Mesakini (6. 1172/1758), imam el-Uchdri hakkinda sunu
soylemistir:  “Ali el-UchQri, umim ve husis sorunlarin hepsini ¢ézen Islam
seyhlerindendir. Iyilikleri kulaktan kulaga dolan, ¢ok ilim sahibi olmas: ve halim biri

olmast hususunda herkesin hem fikir oldugu kimsedir.”?

el-Uchdri’nin talebelerinden olan ve aymi zamanda ez-Zehrdti’[-Verdiyyeti fi’l-
Fetdva’l-UchQri isimli kitabin muoellifi olan Abdullah b. Abdilmalik el-Batici (6.?),
“Asrvmin Maliki mezhebinin oncilerinden, hocam, kendisine 1timad ettigim seyhim Ali el-

Uchari dir. "3 demistir.

Muhammed MahlGf, “Dénemin Maliki mezhebinin onderi. fmamlarin imamu, irsad

ehli, zamann bereketi. Zahidlerin kendisine tabi oldugu, muhaddsilerin kendisine

80 el-Muhibbf, Huldsatii’I-Eser, 151.

61 el-Muhibbf, Huldsatii’I-Eser, 157.

62 Ali b. Huleyfe el-Mesakini (6. 1172/1758), Fehrese Ali b. Huleyfe el-Mesakini, thk. Muhammed Mahfuz
(Beyrut: Daru’I-Garbi’l-Islami, 1992), 48.

83 Uchiiri, Hasiyetu’l-Uchdrf, 35.
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hadishususnuda miracaar ettigi kimsedir.”% seklinde imam el-Uchtri’ye ovgiide

bulunmustur.

Katip Celebi (6. 1067/1657), «...Islamn seyhi, allame, irsad ehli...”;% Muhammed
el-Hucvi es-Seélibi (6. 1376/1956) ise “Kendi zamaninin Mdliki mezhebi dnderi, tasavvuf
ehli” olarak vasiflandirmislardir.®® Abdlsselam el-Haseni el-Kadiri (6. 1187/1773),
“Meshur biiyiik dalim, fakih, Muhtasaru’l-Halil Uzerine yazilan giizel serhin sahibidir.
Tasavvuf ehlinden olup kendisine tabi olunan bir zattir. Uzun siire yasadigi icin torunlar
ve dedeler kendisinden ilim almiglardir. Isnad ehlinin sonudur. Kahire de ve diinyada

Maliki Mezhebinin seyhidir.”®" seklinde dvgiilerini ifade etmistir.

el-Uchiri, Osmanli Doéneminde Camiu’l-Ezher’de ilim ile mesgul olmustur.
Semseddin er-Remli (6. 1004/1596), Salim b. Abdullah es-Senhdri (6. 1015/1606) gibi
bir¢ok alimin ders halkasinda bulunmustur. Doneminin biiyiik alimleri arasinda yer alan el-
Uchdrf, birgcok ilmf alanda kendisini gelistirmistir.%8 el-Uchtiri’nin ilm7 hayatma baktigimiz
zaman tek bir mezhebe mensup hocalardan ders almamasinmn onun 6nemli bir niteligi

olarak 6ne ¢iktigini gérilyoruz. Ornegin, Osman b. Ali el-Gazzi (6. 1009/1601), biyik bir

Muhammed b. Muhammed Bedreddin el-Kerhi (6. 1006/1598) Hanefi mezhebinin buyuk

alimlerindendir.5°

3.2.2. Hocalan

Osmanli doneminin 6ncii alimleri arasinda yerini alan el-UchQri fikih, hadis,

mantik, belagat tasavvuf gibi birgok alanda ve bir¢ok hocadan dersler almistir.”® EI-UchQirf,

84 MahlQf, Seceretii 'n-niiri z-Zekiyye fi Tabakdti’l- Malikiyye, 2/157.

6 Katip Celebi (6. 1067/1657), Kesfii z-Zuniin an Esdami’l- Kiitiib ve’l- Fundn (Beyrut: Darii Thyai’t-Tiiras
el-Arabi, 1628), 2/224.

% Muhammed el-Hucvi es-Sedlibi (6. 1376/1956), el-Fikri’s-Sami fi Tarih-i I-Fikhi ’I-Islami (Beyrut:
Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1995), 4/112.

7 Abdusselam el-Haseni el-Kadiri el-Fast (6. 1187/1773), Nesri’I-Mesani li-Ehli’I-Karni’I-Had7 Aser ve’s-
Sanf, ngr. Muhammed Hacci -Ahmed Tevfik, (Rabat:1982), 2/80.

8 Cavusoglu, “Uchiiri”,62/274.

89 Ehssan Dalal, EI-Uchiiri nin Serhu Muhtasari Sahihil Buhar ili ibn ebi Cemre Isimli Esereinin Tahkik ve
Degerlendirilmesi (Cihat ve Kurban Béliimleri Arasi, (Isparta: Silleyman Demirel Universitesi, Doktora
Tezi, 2020), 46.

0 Cavusoglu, Uchtri”, 62/274.
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¢ok uzun sene yasadigi i¢cin dede ve torunlar dahi ondan birlikte ilmi istifadede

bulunmustur.”* Onun ilim aldig1 hocalardan bazilar1 sunlardir:

Alib. Ebu Bekr Nureddin el-Karafi (6. 980/1572).

Osman b. Ali el-Gazzi (6. 1009/1601).

Muhammed Abdurradf b. Taci’l-Arifin, el-Haddad? (6. 1031/1622).
Semseddin Muhammed el-Benevfer el-Maliki (6. 998/1589).
Muhammed b. Taceddin Ahmed el-Vesimi es-Safii (6. 1006/1598).
Mahmud b. Muhammed el-Halabi Ebi’s-Senat (6. 1007/1599).
Abdulkerim b. Nasiruddin Kerimuddin el-Bermani (6. 998/1590).
Salim b. Muhammed Ebt’n-Necé es-Senh(ri (6. 1015/1606).
Muhammed b. Ebu’l-Abbas Sehabeddin er-Remli (6. 1004/1596).72

© o N o g Bk~ w NP

3.2.3. Talebeleri

Imam el-Uchdri’nin ders halkasinda bulunan talebelerinden bazilar1 sunlardir:

Halil b. Ibrahim el-Lakkani (6. 1105/1693).

Muhammed b. Abdulléh el-Harasi (6. 1101/1690).

Ahmed b. Muhammed el-Haseni el-Hamevi (6. 1098/1687).
Burhanuddin Ahmed Ibrahim b. Mer’i b. es-Sebrahiti (6. 1106/1694).
Hamid b. Salim el-Aclini es-Safii (6. 1106/1695).

Yahya b. Ca’fer b. Ubeydullah el-Huseyni el-Maliki (6. 1065/1655).
Tsa b. Muhammed Carullah Eb Mektdim el-Magribi (6. 1080/1669).
Muhammed b. Atik el-Hamasi es-Safii (6. 1088/1677).

Tsa b. Muhammed Carullah Ebl Mektdm el-Magribi (6. 1080/1669).
Abdulladh b. Muhammed b. Ebi Bekr el-Ayyasi (6. 1090/1679).
Ahmed b. Ahmed el- ‘Acemi es-Safii (6. 1086/1675).

Fazlullah b. Muhibbullah b. Muhammed ed-Dimaski (6. 1082/1671).73

© o N o g Bk~ w N E
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1 Kadiri, Negru’l-Mesant, 2/ 80; Muhibbi, Huldsatii’I-Eser, 3/157.

72 el-Muhibbi, Huldsatii’l- Eser, 3/157; Kettani, Fihrisii’l- Feharis, 2/782; Kadiri, Nesru’I- Mesani, 2/80;
All Venis, “Tercemetii’s-Seyhi’l-Allameti ala Nureddin el-Uch(ri el-Maliki” (Erisim 12.01.2021).

3 el-Muhibbi, Huldsatii’l- Eser, 3/157; Venis, “Tercemetii’s-Seyhi’l-Allameti ald Nureddin el-Uchdri el-
Maliki”; Kettdnl, Fihrisii’l-Feharis, 2/782; MahlQf, Seceretii n-Niiri’z-Zekiyye fi Tabakdti’I-Malikiyye,
224,
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3.2.4. Eserleri

Hadis ilmi ile ilgli eserleri:

a) Hagsiye (Ta ‘lika) ald Nuzhetu’'n-Nazar fi Tavzihi Nuhbetu’l-Fiker: Calisma
konumuz olan eser olup 2016 yilinda Daru’1 Kiitiibi’I-ilmiyye’de (Beyrut) basiimistir.

b) Serhu Elfiyeti’l-Iraki fi Mustalahi’l-Hadis: Eserin niishalari, Hasan Husna
Pasa’da (11[267]) mevcuttur. Ayrica Atf Efendi 23[372] ve Siileymaniye
Kiitiiphanesi’nde de vardir.

c) Risaletiin fi’t-Ta’lik ald Kismi’l-Hadisi’d-Da’if: Eserin niishasi, Cami’atu’l-
Imam Muhammed b. Sutid’da (3.1.407 [3826]) bulunmaktadir.

d) Senedu’l-Uch(ri: Eserin bir niishasi, Kahire’de bulunan Daru’l-Kiitiib’de
(1/74 [82) mevcuttur.

e) el-Ervahu Serhu Hadis: Eserin bir niishasi, CAmiatu’l-imam Muhammed b.
Sutid’da ( 3/2/507 [5937]) mevcuttur.

f) Serhu Cem’i'n-Nihdye fi Bed’i’l-Hayri ve’l-Gaye: Bu eser (izerine Ehssan
Dalal tarafindan “el-Uch@iri’nin Serhu Muhtasari Sahihi’l- Buhari li ibn Ebi Cemre Isimli
Eserinin Tahkik ve Degerlendirilmesi (Cihat ve kurban boliimleri arasi)” adinda doktora tez
caligmasi yapilmistir.

9) En-NiiruI-Vehhdc fi’l-Kelami ald’I-Isrd ve’l-Mi rac: Eser, Daru’1-Kiitiibi’l-
[lmiyye’de (Beyrut) basilmustir.”

Akaid ilmi ile ilgili eserleri:

a) Serhu Manziimetii'I-akaid (Akidetii’l-Uch(r?): Eserin niishalari, Riyad’da
Merkezi’l-Meliki’l-Faysal li’l-Buhfis ve’d-Dirasatr’l-Islamiyye’de (rakamu’l-hifz:11584)
bulunmaktadir. Ayrica Camiatu Ummu’l-Kura’da (rakamu’l-h1fz:1356, vr.320.) mevcuttur.

b) Akidetii’l-Allameti’[-Uchirt fi’t-Tevhid: Eserin niishalari, el-Mektebetii’l-
Ezheriyye’de (rakamu’l-hifz: [328] 4433, [2652]) mevcuttur.

C) el-fiticai ilé’l-Menndn fi Esbabi Hifzi’l-Iman: Eserin niishalar, el-

Mektebetii’l-Ezheriyyeti’de (rakamu’l-h1fz:[886]) vardir.

™ Mahl0f, Seceretii'n-niiri’z-Zekiyye fi Tabakati’I-Malikiyye, 1/224; Muhibbi, Hulasati /-eser, 3/158;
Kadiri, Nesru’l-Mesani, 2/81; Venis, “Tercemetii’s-Seyhi’l-Allameti ala Nureddin el-Uchari el-Maliki™.
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d) el-Munkiz Mine’d-Deléleti ala Metni Akideti’r-Risaléa: Eserin niishalari,
Riyad’da Merkezi’l-Meliki’l-Faysal 1i’1-Buhiis ve’d-Dirasati’l-islamiyye’de (rakamu’l-
hifz: (2805-2) mevcuttur.

e) Manziimetu fi Aksami’l-Hamd: Eserin Riyad’da Merkezi’l-Meliki’l-Faysal

li’I-Buhiis ve’d-Dirasatr’l-Islamiyye’de (rakamu’l-hifz:3/269) niishas1 mevcuttur.”

Fikih ilmi ile ilgili eserleri:

a) Manzimetii’l-Uchiri  fi  Ahkami’l-Unsa’I-Miiskil ~ fi’I-Fikihi’l-Maliki  ve
Serhiha: Bu eserin niishalari, Kahire’de, Darii’l-Kitiibi’l- Ilmiyye’de (rakam: (21651/<)
ve Tanus‘ta, Daru’1-Kiitlibi’l-Vataniyye’de (rakam:858) mevcuttur.

b) Manzametii 's-Siiheda ve Serhiha: Bu eser, bir ta’lik tiirii olup niishalari, ez-
Zahiriyye’de (rakamu’l-hi1fz:3882) ve Mekketii’l-Miikerreme Camiatu Ummii’l-Kura’da
(4/1429 vr. 3, h.1033) mevcuttur.

C) el-Ecvibetii’I-Muharrere li-Es 'ileti’[-Berere: Eserin niishalari, K&hire’de el-
Mektebetl’l-Hudeyviye’de  (Rakamu’l-Hifz:3/153) ve Cidde’de el-Mektebetii’l-
Merkeziyye’de ( rakamu’l-h1fz:897) mevcuttur.’®

d) Ez-Zehratii’I-Verdiyyeti fi’l-Fetdva’l-Uch(ri. Bu eser, Daru ibn Hazm’da
(Beyrut) basilmistir.

e) Risdletiin fi Esbabi’g-Sehade: Niishasi: Camiatu’l-Melik Faysal el-
Mektebetii’l-Merkeziyye’de (rakamu’l-hifz:100/1/2) bulunmaktadir.

f) Risalazin fi Ahkdmi’s-Siydm: Eserin niishasi, Riyad’da Merkezi’l-
Meliki’lFaysal ~ 1i’l-Buhls  ve’d-Dirasat’l-Islamiyye’de  (rakamu’l-hifz:203,  120.)
bulunmaktadir.

g) Hasiye ald Serhi Hitbeti Muhtasari Halili: Eserin niishalari, Hizanetu
Magrib Ibn Yusuf (Marakes)’da (rakamu’l-hifz: (36/3) mevcuttur. el-Uchlri, bu muhtasar

tizerine on ciltlik bir serh ¢aligmas1 yapmigtir.’’

S Mahl(f, Seceretii’n- Niri’z- Zekiyye fi Tabakati’l-Malikiyye, 1/224; Muhibb?, Huldsatii’l Eser, 3/158;
Kadiri, Nesru’I-Mesani, 2/81; Venis, “Tercemetii’s-Seyhi’l-Allameti ala Nureddin el-Uchdri el-Maliki™.

6 Bagdatl Ismail Pasa, [zdhii'I-Mekniin fi* ez-Zeyl ald Kegfi z-Ziin(n, nsr. Kilisli Muallim Rifat (Istanbul:
Serifeddin Yaltkaya, 1945-47), 1/27.

7 Katip Celebi, Kesfii z-Zunln, 2/1628; Muhammed el-Hucvi es-Sealibi, el-Fikri’s-Sami fi Tarihi’l-Fikhi’l-
Islami (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-Timiyye, 1995), 4/112.
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h) Hasiyetii ald Serhi’t-Tetal ala Risalati Ibn Ebu Zeyd el-Kayravani: Eserin
niishasi, Ribat’da el-Hizanetii’l-Amme’de (rakam,153) ve Mektebeti Camii’z-
Zeytliniyyeti’de (rakam: 2474/2476) bulunmaktadir.

Siyer ilmi ile ilgili eserleri:

a) Serhu’d-Diireri’s-Seniyye fi Nazmi's-Sireti 'n-Nebeviyye: Eser, Misir’da
Vizaretii’l-Evkafi’l-Misriyye’de basilmistir.

b) Kitab ala’s-Semaili’l-Muhammediyye: Eserin niishasi, Kahire’deki Daru’l-
Kiitiib’da (rakam 22586/b vr. 50) bulunmaktadir.”

Fedail ile ilgili eserleri:

a) UrcGzetun fi Medhi’l-Kur’dn: Eserin niishalari, Mektebetii’l-Vataniyye’de
(Paris, 137[5581]) mevcuttur.

b) Manz(metlin fi Fedaili Ba'di’l-Efa‘li ve’l-Akvdli’l-Me 'mir  bi-Fi liha:
Niishasi, Darr’l-Kiitiibi’l-Vataniyye’de (Tunus, 7322/13, vr. 135) mevcuttur.

c) Risalatin fi Fedaili’l-Kahve ve Menéfi iha: Eserin bir niishasi, Almanya’da
Mektebetii Clte’de (rakamu’l-hifz: 2101/2) mevcuttur.

d) En-Nefahdtu’s-Samediyye fi Serhi’s-Saldvati’l-Ahmediyye: Eserin nishalari,
Kahire’deki Daru’l-Kutub’da (rakam.22586/vr. 50) bulunmaktadir.

e) Mukaddimetin fi Yevm-i Asird: Eserin niishast Dar1’l-Kiitiibi’l-
Vataniyye’de (rakamu’l-h1fz:1376) mevcuttur.

f) Mukaddimetln fi Fedaili Ramadan: Eser, Kéhire’de Haceriyyetii Kadime’de
1277 yilinda basilmistir.

g) Mi’rdacu’l-Amel: Eserin niishasi, Magrib’te bulunan Mektebetii’r-Ribat’da
(rakamu’1h1fz:499/2) mevcuttur.

h) Hidayetii’l-Mennan fi Feddili Leyleti'n-Nisfi min Sa’ban: Eserin niishalari,
el-Mektebetii’l-Ezheriyyeti’de (rakamu’1-h1fz:142), Daru’l-Kiitiibi’l-Misriyyeti’de
(rakamu-hifz:1/49) ve el-Hadytye’de (rakamu’l-h1fz:6/216, 7/435) mevcuttur.”

8 Mahl0f, Seceretii'n-Niiri’z-Zekiyye fi Tabakati’l-Malikiyye, 1/224; el-Muhibbi, Huldsatii'l-Eser, 3/158;
Kadiri, Nesru’l- Mesani, 2/81; Venis, “Tercemetii’s-Seyhi’l-Alldmeti ala Nureddin el-Uchdri el-Maliki™,
32-40.
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Arapca alaminda cahismalari:

a) Nazmiin fi Irabi’l-Besmele: Eserin niishasi, el-Mektebetii’l-Ezheriyye’de
(rakamu’l-hifz: 862 koleksiyonu) bulunmaktadir.
b) Evzanii’l-Buhiri’l-Hamseti Asara: Eserin niishasi, Mektebetii’l-Mescidi’n-

Nebevi’de (1. 249/25-<) mevcuttur.8

Mantik alaninda ¢alismalari:

a) Serhu’t-Tehzib li’t-Taftazani fi’l-Mantik: Eserin niishasi, el-Mektebetii’l-
Vataniyye’de (rakamu’l-hifz:1405) bulunmaktadir.

b) Urchzetli Manzdmetin fi /imi’/-Hisab ve Serhuha: Eserin niishas1, Riyad’da
Darii’l-Kiitiibi’I-Misriyye’de (1066/2, vr. 18) bulunmaktadir.

c) Serhu Isdgiici: Eserin niishasi, Misir’da  Mektebetii’l-Iskenderiyye’de

(rakamu’l-h1fz: (15) mevcuttur.8

el-Uchtiri’nin talebesi Ebu Salim el-Ayyasi, er-Rihletii'I-Ayydsiyye isimli eserinde
hocasi hakkinda malumatta bulunurken vermis oldugu bir bilgi dikkatimizi ¢ekmistir. el-
Uchtiri’nin dénemin fakih ve tasavvuf ehlinden odugunu sdyleyen el-Ayyasi, hocasindan
sonra gelen herkes onun Muhtasaru Halili Uzerine yapmis oldugu serhten istifade ettigini
soylemistir. Hocasinin yapmis olugu bu serh ¢alismasini yetersiz géren ve her ne kadar
eksik ve yanliglar olsa da diger ¢alismalara ilham oldugunu, Magribli baz1 alimlerin eserin

eksik ve yanhslarini tashih ettigini sdylemistir.®2

Yukarida da belirttigimiz gibi miiellifin en-Niru I-Vehhdc fi’l-Kelami ald’l-Isra
ve'l-Mi’rdc, ez-Zehrdtii’lI-Verdiyyeti fi’l-Fetava’l-UchQrl, Serhu’d-Diireri’s-Seniyye fi

% Mahlaf, Seceretii'n-Niiri z-Zekiyye fi Tabakdti’l- Malikiyye, 1/224; el-Muhibbf, Hulds_qtii’l-Eser, 3/158;
Kadiri, Nesru’l- Mesani, 2/81; Venis, “Tercemetii’s-Seyhi’l-Allameti ala Nureddin el-Uchari el-Maliki”,
32-40.

80 el-MahlGf, Seceretii’n-Niri z-Zekiyye fi Tabakdti’l- Malikiyye, 1/224; Muhibbf, Huldsati’l- Eser, 3/158;
Ka&diri, Nesru’l- Mesani, 2/81; Venis, “Tercemetii’s-Seyhi’l-Alldmeti ala Nureddin el-Uchdri el-Maliki™,
32-40.

81 Eserleri hakkinda detayll bilgi igin bkz. Mahl0f, Seceretii’n-Niiri’z- Zekiyye fi Tabakati’l-Malikiyye,
1/224; el-Muhibbi, Huldsatii’l- Eser, 3/158; Kadiri, Nesru’l-Mesant, 2/81; Venis, “Tercemetii’s-Seyhi’l-
Allameti ala Nureddin el-Uchiri el-Maliki”, 32-40.

82 Muhammed el-Hucvi, el-Fikri’s-Samf, 4/112; Ebu Salim Abdullah b. Muhammed el-Ayyasi, er-Rihletii’I-
Ayydsiyye, thk. Said el-Fadili (Darus-suveyd, ts.), 2/49.
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Nazmi’s-Sireti 'n-Nebeviyye, Mukaddimetiin fi Fedaili Ramadan gibi baz1 eserleri
basilmistir. Goriildiigii gibi ¢ok onemli ¢aligmalara sahip olan el-Uchiri’nin eserlerinin
cogu heniiz basilmamistir. Dolayisiyla bu konuya yonelecek arastirmacilarini

beklemektedir.

3.2.5. Vefat1

Evliyadan bazilari, el-Uchiri’ye yiiz yil yasayacagini soyledigi rivayet edilir. El-
Uchuri, agir hastalanip oliim dosegine diistiigiinde doksan dokuz yasinda oldugu igin
hayrete diigmiistiir. Ciinkii evliyalarin yanilma gibi bir duruma diismeyecegine inaniyordu.
Seyh Abdurraif el-Bigbisi (6.?) ’ye gore imam el-Uchiri, kendi dogumunu karistirmis
olabilir. Ya da yiiz ile doksan dokuz yasin arasinda fazla bir zaman dilimi olmadig i¢in

alimler genel bir séylemde bulunmus olabilir.8

[lim dolu bir hayat siiren Imam el-Uchlri, 1066/1655 yilinda Cemaziyelevvel
ayinin pazar gecesinde Misir’da vefat etmistir. Ezher Camii’nde cenaze namazi kilindiktan
sonra Ihvetii Seyyidind Yasuf adi ile bilinen Meshed yakinlarindaki kabristanda

defnedilmistir.®*

3.2.5. el-Uch(ri’nin Tasavvufi Yonu

el-Uchdri, Sthreverdiyye tarikatinin Biizgasiyye (Necibiyye) koluna mensup olup
seyhi Ebsi’l-Hasan Ali b. Ahmed el-Mutavvi T el-Himmisani’dir.2° el-Uchiri’nin hayatimi
ele alan kaynaklara baktigimiz zaman onun derin bir kesif ehlinden oldugunu gdrmekle
beraber tasavvuf hayatina dair fazla bir bilgi mevcut degildir. Sadece zahid kimselerden
oldugu, ahlak ve edep sahibi olduguna dair genel bilgiler aktarilmaktadir. Tasavvufi
yoninin fazla bilinmemesi kanaatimizce onun bunu gizliden yaptigi ve ¢ok fazla ilim ile
mesgul olmasi dolayisiyladir.

el-Uchdri’nin tasavvufi yonunin fazla bilinmemesinin baska bir sebebi belki de onu

anlatan detayl bir kaynagin olmamas1 yahut da mevcudiyetine ulasamamamizdir. Ornegin,

8 Mahlaf, Seceretii - Niri’z-Zekiyye fi Tabakati’l- Malikiyye, 440; el-Muhibbi, Huldsatii'I- Eser, 160.
84 el-Muhibbf, Huldsatii'I-Eser, 3/160.; Cavusoglu, “Uchiri”, 62/274.
8 Cavusoglu, “Uchdri”, 62/274; Kettani, Fihrisii'l-fehdris ve’l-eshati, 452.
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el-Uchtri’nin talebelerinden olan Ebii Mehdi isa b. Muhammed es-Sallabi’nin (6.
1080/1669) yazmis oldugu Kenzii'r-Ruvat isimli esere arastirmalarimiz neticesinde

ulasamadik. Sayet ulasmis olsaydik talebesi, hocasinin bu yoniinden bahsetmis olabilir.

el-Uchdri’nin talebelerinden Eb( Salim el-Ayyasi, 1604 yilinda Sevval ayinin yirmi
uclincli gund, pazar gecesi, hocasmin kendisine Siithreverdi zikri ve vird telkininde

bulundugunu nakletmistir.8®

el-Uchtri’den birtakim dualarm faziletine dair rivayetler nakledilmistir. Ornegin:
her kim uyuyacagi zaman ¢ defa “sales s 4 45 2ia 4y diw Slul ) Jus Jihgh aales a7
derse onun yatagina akrep ya da yilan yanasmaz. Baska bir 6rnek de kim Recep ayinm son
cuma gininde hatip minberde iken 35 kere Peygamber Efendimiz’e salavat getirirse o yil
hi¢c yoksulluk gdrmez. Kim sirekli “Ya Rabbi! Bitun ihtiyaglari sen ancak giderirsin

besmelenin hiirmetine héacetimi gider.” derse ihtiyacinin giderilecegini soylemistir.®’

Kesif ehlinden odugunun bir delili de onun biyografisini ele alan kaynaklardan
ziyade hasiyesinde kesfen bilgiye muttali olan alimlerin goriislerine yer verip onlart delil

olarak kullanmasidir.

3.2.6. el-Uchiiri’nin ilim Diinyasindaki Etkileri

Osmanli doneminin 6ncli alimleri arasinda yerini alan el-UchQri fikih, hadis,
mantik, belagat, tasavvuf gibi bir¢ok alanda ve bir¢ok hocadan dersler almistir. Bu
ilimlerde yetkin oldugundan ilk Ezher seyhi Muhammed b. Abdulldh el-Harasi (6.
1101/1690), imam el-Uchdri’den fikih, tefsir, mantik, hadis, nahiv gibi pek ¢ok ilim
okumustur. O da Nuhbe Uzerine Miintehe r-Ragbe fi Halli Elfdzi’n-Nuhbe isimli bir serh
caligmasi ortaya koymustur. Bunun disinda hocasindan almis oldugu ilmi istifade

neticesinde hadis basta olmak iizere akaid, fikih gibi farkli alanlarda eserler yazmstir.%

el-Uchari, te’lif ettigi eserlerin agirlikli olarak fikih alaninda olmasmin yani sira

hadis, Arap dili ve belagati, siyer, mantik ve fedail ve diger ilmi alanlarda da eserler

8 Kadiri, Nesru’l- Mesani, 2/81.
87 el-Muhibbf, Huldsatii’I-Eser, 159. _ .
8 Cengiz Kallek, “Harasi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV, 1997), 16/110.
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kaleme almistir. Imam el-Uchir, hayatin1 Misir’da gegirmistir. O, Kahire’de ders veren,
talebe yetistiren bir alim iken diger bolgelerden pek c¢ok kimsenin gelip kendisinden
istifade ettigi bir alimdir. Nitekim talebeleri arasinda Samli, Magribli, Tiirk gibi farkli

bolgelere, farkli irklara mensuptur.

el-Uchtiri’nin ilmT hayati hakkinda bilgi veren biyografi ¢aligmalari incelendigi
zaman 6limine kadar ylksek ilmT konuma sahip oldugunu gérmek miimkiindiir. Asrinin

allamesi, Maliki mezhebinin meshur imami1 ve mezhebinin bayragini tagiyan bir alimdir.

el-Uchiri’nin Hdsiye ala Serhi Nuhbetu’[-Fiker isimli eseri, daha 6nce de hakkinda
bilgi verdigimiz gibi Ibn Hacer’in Nuhbe isimli eserine yine kendisinin kaleme aldig1 serhi
olan Nuzhe’ye imam el-Uchiri’nin yazmis oldugu Hdgiye’sidir. Denilebilir ki Ibn Hacer,
Nuhbe ve Nuzhe’yi kaleme aldiktan sonra miellifler, eserlerini ¢ogunlukla bu iki esere
dayandirmiglardir. Kimi miiellifler bu eserleri ana kaynak olarak kullanmis; kimi miiellifler
s0z konusu eserler iizerine serh, hasiye, ta’lik, nazm, ihtisar, niiket tlirii eserler

yazmuslardir. Yapilan bu ¢alismlardan biri de Imam el-Uchiiri’ye aittir.

Bizim esas konumuz Imam el-Uch@ri’nin hadis usulii alanmdaki etkilerini
incelemek oldugundan, bunun igin tez konumuz olan hasiyesini esas alacagiz. Bu eserden
yola ¢ikarak el-Uchtiri’nin hadis usulii alanina getirdigi yenilik var mi, ortaya koymus
oldugu tanim ve herhangi bir konuya getirmis oldugu agiklama 6zgiin mi, diger hasiyelerle
mukayesesi, kendisinden sonra yazilmis olan hadis usull eserlerinden kendisine ne gibi
konularda atiflada bulunmus, diger hasiye ve serhler ile mukayese edildiginde el-

Uchdri’nin ne gibi eksik durumlari var gibi birtakim sorularin cevabi incelenilecektir.

el-Uchdri, iginde bulundugu toplumun sorunlarmi dikkate almis; halkin
ihtiyaglarma yonelik eserler kaleme almistir. Sosyal hayatta ortaya ¢ikan sorunlara dine
uygun bir sekilde ¢oziim getirmistir. Alimin Risaletiin fi Fedaili’-Kahve ve Menafii ‘ha
isimli eseri ve sigara kullanim1 hususunda yazdig1 Gayetii -Beyan bi Halli Siirbi ma la

Yiigayyibii'l-Akle mine 'd-Duhan eseri 6rnek olarak verilebilir.

Asrinin biiyiik bir muhaddis, stfi ve fakihi olan Muhammed Abdurrauf el-Minavi,

el-Uchdri’nin  hocalarindandir. Imam Miinavi’nin el-Yevdkit ve’d-Direr Serhu Serhi
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Nuhbetu ’-Fiker ve Neticetu /-Fiker isimli iki eseri vardir. imam el-Uchdri, hasiyesinde
gerek hocasi el-MUnavi’ye gerek onun bu iki eserine ¢ok fazla atifta bulunmustur. Yine

Lekkani, el-Uchdri’nin ders halkasinda bulunmus alimlerdendir.

O, Osmanli Doneminde Kahire’de bulunan Camiu’l-Ezher’de de ilim ile mesgul
olmustur. Semseddin er-Remli Salim b. Abdullah es-Senh(ri, Salih b. Ahmed el-Bulkint
gibi bircok alimin ders halkasinda bulunmustur. Doneminin biiyiik alimleri arasinda yer
alan el-Uchari, birgok ilmT alanda kendisini gelistirmistir. Onun ilm7 hayatina baktigimiz
zaman tek bir mezhebe ait hocalardan ders almadigini gériiyoruz. Ornegin Osman b. Al
el-Gazzi, buyuk Maliki alimidir. Muhammed b. Taceddin Ahmed el-Vesimi, Safii alimidir.

Muhammed b. Muhammed Bedreddin el-Kerhi, Hanefi mezhebinin blyuk alimlerindendir.

Muellifin h&siyesine bakildigi zaman sahabelerden birtakim nakiller yapmasi,
Sunneti Kur’an veya Silnnet ile acgiklamasi, bir konuya dair delil getirirken Kur’an ve
Slnneti kullanmasi, onun ehl-i hadisin goriislerine yakin bir ¢izgide oldugunu sdylemek

mumkianddr.

3.2.7. el-Uchiiri’ye Atif Yapilan Eserler

Bu baglik altinda el-Uchlri’nin ¢agdas1 veya ondan sonra yasamis olan alimlerin
gerek biyografik eser olsun gerek baska bir alanda olsun eserlerinde el-Uchiri’ye yapmis
olduklar1 atiflar tespit edilmeye calisilmistir. Imkanlar dahilinde yapilan arastirmalar
neticesinde bazi miellifler, s6z konusu alimin biyografisi hakkinda bilgi vermis; baz
muellifler de herhangi bir fikhi konuda bilgi verirken &limin goriisiine yer verdigi
goriilmiistiir. Tespit edibilebildigi kadariyla alime atiflarin yapildigi miellif ve eser

isimleri zikredilecektir:

a) Hasiyetu Halveti ala Mintehe’l-/radat: Kitabin miiellifi Muhammed b. Ali
b. el Buhiti el-Halveti’dir (6. 1888). Hanbel fikhina dair bir eser olup Sami b. Muhammed
Es-Sakif tarafindan tahkik edilmistir. Bu eserde Maliki alimler hakkinda bilgi verilirken el-

Uchdri’nin ismi, kiinyesi, dogumu, vefati hakkinda da kisaca bilgi verilmistir.
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b) Hul&satii 'I-Eser: Teracim ve tabakat kitap tirinden olan bu eser, el-
Muhibbf tarafindan kaleme almmistir. imam el-Uchlri’nin hayati hakkinda bilgi veren her
caligmanin kaynaginda Mubbibi’nin bu eserinin yer aldigi goriilmistiir.

c) Sezeratii ’z-Zehebi fi Ehbari men Zehebe: Abdulhay b. Muhammed b. Imadi
(6. 1089) tarafindan kaleme alinmigtir. Tarih alaninda yazilmis bir eserdir. Mahmud el-
Arnadt tarafindan tahkik edilmistir.

d) Maslahatli’l- Mezaibi el-Fikhiyyeti ve Esrarul’-Fikhi el- MermQzi:
Muhammed Salih ez-Zafiri tarafindan yapilmis bir doktora tezidir. 1402 yilinda
nesredilmistir. Bu calismada z=remzi ile Imam el-Uch0r kastedilmistir.

e) el-Fevekihu ed-Devvani ala Risalas /bn Ebl Zeyd el-Kayravani: Muellifi,
Ahmed b. Guneym Sihabuddin en-Nefravi’dir (6. 1126). Maliki fikhi alaninda yazilmis bir
eserdir. Eserde Cuma namazinin sartlar1 ve fitir sadakasi bahsi anlatilirken el-Uchdiri’nin
goriislerine de yer verilmistir.

f) el-Metaliu Nasriyye li’l- Metabi el-Musriyye fil Usuli’l-Hattiyye: Bu eser,
Ebid’l-Vefa Nasr b. Seyh el-Esari (0. 1291) tarafindan kaleme alinmustir. Doktor Taha
Abdulmaks(d tarafindan tahkik edilmistir. Miiellif, bu eserinde Ibn Kuteybe’ nin hat ile
alakali otuz bablik bir kitap yazdigini ve imam el-Uchtiri’nin de bu eser ile alakali 83
beyitlik bir kitap yazdigin1 belirtmistir.

9) Serhu’l-Kifayeti’I-Mutahaffizz Muhammed b. Tayyip el-Fasi tarafindan
kaleme alimmustir. Ali Huseyn el-Bevvéb tarafindan tahkik edilmistir. Bu eserde muellif,

imam el-Uchdr’nin llgat ilmine derin bir sekilde vakif oldugunu belirtmistir.

3.3. Ali b. Muhammed el-Uchiiri’nin Nuhbetu’l-Fiker Serhi Nuzhetu’n-Nazar
fi Tavzihi Nuhbetu’l-Fiker’e Hasiyesi

3.3.1. Kitabin Adi ve el-Uchiiri’ye Nispet Edilmesi

Ali b. Muhammed el-Uch0ri, Nuzhetu 'n-Nazar tlizerine yapmis oldugu ¢alismasina
herhangi bir isim tayin etmemistir. Dolayisiyla teracim kitaplarinda veya Nuhbe ve Nuzhe
lizerine yapilmis c¢alismalar arasmnda Imam el-Uchiri’nin ¢alismasma farkli isimler

konuldugunu, muayyen bir ismin olmadig1 gériilmektedir.®

8 el-Muhibbi, Huldsatii’l- Eser, 158; MahlUf, Seceretii’'n-Niri’z-Zekiyye fi Tabakati’l- Malikiyye, 303;
Kettan, Fihrisi'l-Feharis, 783.
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Kitap Gzerine calisma yapan alimlerin bazis1 “Hdasiyetl ala serhi Nuhbetu'l- Fiker”
bashigimi kullanmistir. Bazi alimler de Nuhbe’nin serhi Nuzhe oldugundan dolay1 bashgi
“Hdagsiyetl ald Nuzhetu’n-Nazar” seklinde anmuslardir. Hasiyeye “el-Uchdri ala Serhi
Nuhbetu’I-Fiker: el- Miisemma Nuzhetu’'n- Nazar”, “Hdsiyetii Nuzhetu 'n-Nazar fi Tavzihi
Nuhbetu '/-Fiker” seklinde isimler veren alimler de olmustur.®® Esasinda basliklar her ne
kadar farkli olsa da manalar aynidir. Nitekim el-Uchiri’nin ¢alismasi, Nuzhe Uzerine bir
hasiyedir. Yukarida da belirttigimiz gibi farkli basliklarin konulmasi, imam el-Uch{iri’nin

eserine bir baslik tayin etmediginden kaynaklidir.

Hasiye Uzerinde tahkik c¢alismasinda bulunan Dr. Bessar Muhammed el-Kaysi
arastirmalar1 sonucunda hasiye icin “Hasiyetu ’I-Uchlri ala Serhi Nuhbeti’l-Fiker” ismini
kullanmay1 uygun gordiigiinii belirtmistir. Ciinkii miiellifler kitap yazarken kisa basliklar1
tercih eder, uzun ve zor ibareler tercih etmezler. Sayet bir kitabin baslhig: kisa olursa
insanlar bunu daha gok benimser. Ilmf konularda basliklar ne kisa ne de uzun olmalidir. el-
Kaysi, insanlarin genelde uzun ibareden olusan basliklardan kactigi icin kendisinin

hasiyeye boyle bir bashk sectigini soyler.%

Tez calismamizda kullanmis oldugumuz kitabin bashgi “Hadsiyetu’l-Uchlri ala
Serhi Nuhbeti ’/-Fiker”dir. Kitabin ¢alisma alani, hadis usulii olup miiellifin ¢alismasindaki

izledigi yontemi, Ibn Hacer’in Nuzhetu 'n- Nazar isimli kitabina bir hasiye calismasidir.

Miiellifin, eserini ka¢ yilinda te’lif ettigine dair herhangi bir bilgi mevcut degildir.
Lakin hakkinda bilgi edindigimiz niishalardan Mektebetii’l-Ezheriyye’de bulunan niishanin
1079 yilinda, Daru’l-Kiitiibi’l-Misriyye’de bulunan niishanmn ise 1055 yilinda yazildig:
kaydedilmistir. Calismamizda hasiye tlizerine Dr. Bessar Muhammed el-Kaysi’nin 2016
yilinda yapmis oldugu tahkik calismasindan istifade edilmistir.

Mevcut niishalar incelendiginde kitabin miiellifinin el-Uchdri oldugu agik sekilde
goriilmektedir. Mektebetii’l-Ezheriyye’de bulunan niishanin ilk sayfasinda su ibare

yazﬂmlstlr; ¢ (,LJJ aaanll e Lﬁ‘)}ﬁy\ &s C_\...'ZJ\ Al Y ‘S" Al 5 Gaaall jaall dadlal) g;’;‘}; oA
<ol 'B}Y\j@ﬂ\gwﬂ\wqgﬂ\ CU::.AAL,’AP Cpl Jadlad) Aadkad)

% Uchari, Hasiyetu I-Uch(ri, 39-40.
9 Uchari, Hasiyetu I-Uch(ri, 40.
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Darii’l- Kiitiibi’l-Misriyye’de bulunan niishada ise su ibare mevcuttur: s Gl 4l
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Ayrica aragtirmalarimiz boyunca kullanmis oldugumuz kaynaklarda blyuk teracim
kitaplarina sahip olan alimlerin ¢alismalarma, Nuhbe ve Nuzhe iizerine yazilan serh ve
hasiyeleri bir araya getirip inceleyen ¢alismalara baktigimizda da bu kitabin el-Uchtiri’ye

ait oldugunu gérmek mimkundar.

3.3.2. Kitabin Niishalari ve Niishalarin Ozellikleri

Bessar el-Kaysi, tahkikinin girisinde hasiyenin nishalarinin mevcudiyetine dair bir

aragtirma yaptigini ve neticede dort niishanin varliginin s6z konusu oldugunu belirtmisgtir:%2

1. Mektebetii’l- Ezheriyye: Bir nlisha.
2. Darii’l- Kiitiibi’l-Misriyye: iki niisha.

3. Hazanetii’l-Amme (Rabat): Bir niisha.

el-Kaysi, mevcut olan bu niishalardan sadece Mektebetii’l-Ezheriyye’deki niishaya
ve Darii’l-Kiitiibi’l-Misriyye’de bulunan niishalardan birine ulasabildigini soyler. Ve
tahkikinin girig kisminda bu iki niishanin 6zellikleri hakkinda bilgi vermistir. Muhakkikin

niishalar hakkinda vermis oldugu bilgilerin aktarilmasi faydal goriilmiistiir.*

Mektebetii’l- Ezheriyye’de bulunan niisha:

Bessar el-Kaysi’nin tahkikinde kullanmis oldugu niishadir. Nisha 331./10015
rakamli resimlendirilmis niishadir. 1079 yilinda Ahmet el-Garibi isimli bir zat tarafindan
yazilan niisha, 115 yapraktan olusmustur. Her yaprakta 23 satir olup her satirda yaklasik 9
adet kelime vardir. Normal bir hat tizere okunakli, glizel bir yazi ile yazilmistir. Bazi

yapraklarmn kenarinda notlar mevcuttur. Bazi sayfalarda rutubetlenme olmustur. ilk sayfada

92 Uchari, Hasiyetu’I-Uch(ri, 44-47.
9 Uchari, Hasiyetu’ I-Uch(ri, 44-47.
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yumurta sekline benzer biiyiik bir miihiir vardir. Bu muhir, son sayfada da mevcuttur.

Niishada kitabin vakfedildigine dair kitabin sahibi tarafindan bir not yazilmustir.

Bu niishanin en bariz ayirt edici 6zelligi herhangi bir hazfin olmamasidir. Butln
yapraklarda yazilan yazmnin okunakli ve net olmasidir. Sayfalarda herhangi bir eksiklik
yahut yirtilma yoktur. Nlshada kusur olarak ancak sunu sdylemek mimkindir: Diger
niisha ile karsilastirildiginda bu niishanin bazi ibarelerinde sakitlik olup harf ve harekeleme

hatalar1 vardir.%

Darii’'I-Kiitiibi 'I-Misriyye ‘de bulunan nusha:

Darii’l- Kiitiibi’l-Misriyye’de bulunan niisha, 1/216 (257/113) rakamli konumdadir.
Yahya Serafeddin Seyhii’l-Islim Zekeriyya’ya ait olan bu niishanin 113 sayfas1 vardir. Her
sayfada 21 satir, her satirda ise ortalama 10 kelime vardir. NUsha, okunakli giizel bir tarzda
yazilmistir. Bu niishanin diger niishaya kiyas ile farkli bir sayfa diizeni vardir. Niishay1
yazan zat, sayfalarda cizgi cizerek kitabir smirlandirmis. Bu cizgiler, Kitaba bir dizen
katmistir. Bazi sayfalarin kenarlarinda talikler vardir. Niishanin ne zaman yazildigina dair
bir bilgi bulunmamaktadir. Fakat niishanin son varakasinda s6yle bir not yazilmistir: “1055
yilinda Zilhicce ayimin 18’inde pazar gunu sabah namazi vaktine dogru bitirdim.” Yahya
Serafeddin Seyhii’l-Islim Zekeriyya, bu nishay1 kendisi i¢in yazdigini kendisinden sonra
kime nasip olursa ona ait oldugunu not olarak diismiistiir. Diger niishada oldugu gibi bu
nlishada da birtakim harf ve harekeleme yanlislar1 vardir. Bazi sayfalar1 eksiktir. Bazi

sayfalarda beyazlama meydana gelip yazilar okunmayacak diizeydedir.%®

Yukarida zikredilen niishalar disinda imam el-UchQri’nin hésiyenin niishalari;
Siileymaniye Kitiiphenesi’nde, Murad Molla Kiitiiphenesi’'nde ve Izmir Milli
Kiitiiphenesi’nde mevcuttur. Tezde kullanilan baskida Mektebetii’l-Ezheriyye’deki niisha

esas alinmustir.

% Uchari, Hasiyetu’I-Uch(ri, 44-45.
% Uchari, Hasiyetu’ I-Uch(ri, 45- 47.
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3.3.3. el-Uchiiri’nin Kaynaklari

Imam el-Uchari, eserini te’lif ederken bircok alimden ve kaynaktan istifade
etmistir. O, konuyu izah ederken birden fazla alimin kaynaklarindan nakilde bulunup
konuya dair birtakim itiraz ya da delil getirmistir. Onun eserinde takip ettigi bu sistem,

kendisinin ne kadar keskin bir ilmT zekaya sahip oldugunu gosterir.

el-Uchri eserini te’lif ederken hadis usulii alaninin yani sira tarih, tefsir, Kur’an
ilimleri, biyografi, fikih ve fikih usull, kelam, tasavvuf, belagat ve edebiyat gibi bir¢cok
farkli alandaki kaynaklardan istifade etmistir. O, hésiyesinde inanilmaz derecede
alintilarda bulunmustur. Ornegin Nuzhe’nin bir ibaresini agiklarken ibareye yapmis oldugu
itirazina delil olarak bir kaynaktan alint1 yapmis ya da bir konuda Ibn Hacer’e itiraz1 olan

bir alimin goriisiinii nakledip o alimin itirazina bir red mahiyetinde cevap vermistir.

el-Uchdri, neredeyse yapmis oldugu alintilarin timdinde ya bir alimi ya da bir kitab1
kaynak olarak gostermistir. Ancak bazi kaynak gostermede problemlerin oldugu
kanaatindeyiz. Ornegin, bazi alintilarinda bir alimin ismini ya da sadece kiinyesini
vermistir. Dolayisiyla kastedilen alimin kim oldugu hususunda bir belirsizlik ortaya
¢ikmaktadir. el-Uchar bazen sadece alimin ismini vererek alinti yapmustir. Ornegin, “Kéale
Ibn Cerir” % diyerek bu alimin goriisiinii hangi kitaptan naklettigini belirtmemistir. Onun
yapmis oldugu bu gibi 6rnek alintilarin, alimlerin hangi kitabindan alint1 yaptigini tespit
etmenin zor olacagi kanaatindeyiz. Kitab1 tahkik eden el-Kaysi, yapilan bu tiir alintilarin
bazisina ulagsmak ile ilim yolcularma biiylik bir kolaylik saglamistir. Kanaatimizce

muhakkik uzun ve yorucu siiren arastirmalari neticesinde bu kaynaklari tespit edebilmistir.

el-Uchlrf, bazen eser ya da sahis vermeden alinti yapmustir. Ornegin, “Kéle
bazuhum?®’ - Kale bazu ekabiri ulema - Kéale bazu ehli hadis - Kale ehlu hadis - kéle ehlu
tefsir - Kale gayruhu” seklinde lafizlar kullanmistir.®® Bazen de alimin ismini vermeyip

“sahibu’l-kamls " diye zikre gitmistir.®® O, kimi zaman da isim vermeden bir konu tzerine

% UchQri, Hagiyetu’I-Uchdrf, 283.

% Kaysi eserin tamtim boliimiinde miihim bir bilgi aktarmistir. Uzun siiren arastirmalari neticesinde
Uchari’nin “kala bazuhum” diyerek hocast Muhammed Abdurradf el- MUnavi’yi kastettigini belirtmistir,
43.

% Uchdri, Hasiyeru’I-Uch(rf, 40, 72, 85, 98, 99, 125.

9 Uchari, Hasiyetu’ I-Uch(rf, 98
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tenkidde bulunan alimlere “Kale bazu men tekelleme ald serhil akaid ” diyerek alintida
bulunmustur.l® Tabii onun, atifta bulunurken sadece alimin ya da eserin ismini zikretmesi,
s0z konusu alim ya da eserin kendi doneminde meshur olmasindan kaynakli olup bunun

icin de eserinde sarahaten isim zikretme geregi duymamis olabilir.

Cok az da olsa el-Uchiri’nin yapmis oldugu alintinin bir kismi zikrettigi kaynakta
bulunmamaktadir. Ornegin Muhte’lifu’l-hadis konusunda Ibn Hacer’in konuya dair bir
ibaresi hakkinda bilgi verirken Basti'I-Minh&c isimli bir eserden nakillerde bulunmustur.
Muhakkik el-Kaysi, el-Uch@ri’nin zikretmis oldugu bu kitapta konuya dair boyle bir ibare
ya da goriis gormedigini kaydetmistir. Onun zikretmis oldugu bu bilginin Beydavi’nin

Minhdcii’I-VusQl isimli eserinde gectigini sdylemistir.1%!

Her seye ragmen el-Kaysi’nin ¢aligmalari 1siginda, el-Uchiri’nin alntilarinin
cogunun isaret ettigi kaynaklarda mevcut oldugunu gormekteyiz. Onun, yukarida
verdigimiz Ornek gibi yanlis eser belirtmesi ¢ok az goriilen bir hata oldugunu
soyleyebiliriz. Boyle bir hatanin olugsmasi el-Uchtri’den kaynakli oldugu kesin bir sekilde
sOylenemez. Onun hata yaptig1 ihtimalinin oldugu gibi niishalardan kaynakl bir eksiklik de

olmasit mimkanddr.

el-Uchdri’nin en cok istifade ettigi kaynaklarin Ibn Hacer’in talebelerinin yazmis
oldugu eserler olmasi, el-Uchiiri’nin bilingli bir secimi oldugu soylenilebilir. ibn Hacer’in
talebelerinden olan Ibn Kutluboga’'nin el-Kavlii’I-Miibteker ald serhi Nuhbetu’|-Fiker
isimli eseri, Ali el-Kari’nin Serhu Serhi Nuhbetul-Fiker isimli eseri ve Safii ulemasindan
olan Ibn Ebd Serif’in Hdsiye ald Nuzheti’n-Nazar fi Tavzihi Nuhbetu I-Fiker isimli eseri,

el-Uchdri’nin en fazla atiflarda bulundugu kaynaklardir.

Taceddin es-Siibki’nin (6. 771/1370) fikih usulii ile alakali yazdigi eseri olan
Cem u’l-Cevami ve Abdirrahman el-Iraki’nin (6. 806/1404) Elfiyye’si de imam el-
Uchdri’nin ¢ok fazla kullanmis oldugu kaynaklardir. O, bazi eserleri birgok kez, bazi
eserleri de sadece bir kereligine kullanmistir. el-Uchlri’nin kullanmis oldugu kaynaklari

bir tasnife t&bi tutularak aktarmak uygun goriilmiistiir.

100 Uchari, Hasiyetu’I-Uch(iri, 108
101 Uchdri, Hasiyetu’I-UchQrf, 249.
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Hadis Usull Alanmindaki Kaynaklar:

1. el-Kavlii’I-Miibteker ald Serhi Nuhbetu’|-Fiker: Ibn Kutluboga’ya aittir.

2. Tedribu'r-Ravi fi Serhi Takribi’n-Nevevi: Imam SiyGti’nin (6. 911/1505)
Nevevi’nin eserine yazdigi serhtir.

3. Fethii’l-Baki bi gserhi Elfiyyeti’l-Iraki: Iraki’nin Elfiyyeti’l-Hadis adh
manzumesine Zekeriyyé el-Ensari’nin yazmis oldugu serhtir.

4. Serhu serhi Nuhbetu’|-Fiker: Ali el-Kari’nin Ibn Hacer el-Askalani’nin
Nuzhetu’n-Nazar isimli kitabina yazmis oldugu serhtir. Bu serh b Muhammed Nizar
Temim ve Heysem Nizar Temimi tarafindan tahkik edilmistir.

5. el-Yevakit ve’d-Diirer fi Serhi Nuhbetu Ibn Hacer: Abdurraif Miinavi’nin
(6. 1031/1622) ibn Hacer’ in Nuzhetu n-Nazar eserine yazdig1 serhtir.

6. Serhu Elfiyyeti’l-Iraki: imam SiiyQti’nin, IrAki’nin Elfiyye’si lizerine yaptig1
serh ¢alismasidir. Eser Abdullah Muhammed ed-Dervis tarafindan nesredilmistir.

7. el-Elfiyyeti’/-Iraki fi’l-Hadis: Kitabina et-Tabsira ve t-Tezkira ismini veren
Abdurrahman el-Irdki, bu calismasinda Ibnii’s-Salah’in Mukaddime’sini 1002 beyit ile
ozetlemistir. E1-Uchari, bu esere ¢ok kez “lraki dedi ki ...” seklinde baslayarak, beyitler
getirip konulari bu beyitler ile izah etmistir.1%2

8. el-Aliyyu'r-Ritbe fi Serhi Nazmi’n-Nuhbe: Hanefi fakihlerinden olan
Muhammed es-Siimiinni’nin Ibn Hacer el-Askalani’nin Nuhbe’sini manzum haline
getirdigi caligmasidir.

9. Serhu Nevevi ala Sahihi Muslim: Muslim b. Haccac’in (6. 261/875) Sahih’i
{izerine Imam Nevevi’nin kaleme aldig: serhtir.

10.  Hdsiye ald Nuzhetu n-Nazar fi Tavzihi Nuhbetu ’/-Fiker: Safi alimi olan Ibn
Ebl Serif’in ¢alismasidir. imam el-Uch(ri’nin hasiyesinde en ¢ok alintilarda bulundugu
alimlerden biridir.

11.  Fethl’l Mugis Serhu Elfiyyeti’l-Hadis: Iraki’nin Elfiyye’sini daha sonra da
bu isim ile de serh etmisitir.

12. el-Bedrii 't-Tali fi Halli Cemi’l-Cevami: Bu eser, Safi fakihi ve miufessiri
olan Celaliddin Muhammed el-Mahalli (6. 864/1459) tarafindan yazilmistir.

13.  el-Menhelii r-Revi fi Ulimi’l-Hadisi 'n-Nebevi. Ibn Cemaa’ya (6. 733/1333)

ait bu eser, ibnii’s-Salah’in Uliimii 'I-Hadis 'ine dair ilk muhtasar ¢alismalarindandir.

102 Beyit 6rnekleri icin bkz. Uch(ri, Hagsiyetu I-Uchlrf, 127, 229.

40



14.  Tesnifu’l-Mesami bi Cem’i-I’Cevami ‘. Bedruddin Muhammed b. Bahadir
ez-Zerkesi (0. 794/1392).

15.  el-Hidaye ila Ulumi‘d-Diraye: Muhammed b Ali b. Yusuf b. el-Cezeri (6.
833/1429).

16. Mukaddimetu Ibnii’s-Salah: Ibnii’s-Salah.

17. Marifetl Ulumi’l- Hadis: Hakim en-Nisabari (6. 405/1014).

18.  et-Takyid ve'l-/zah: Zeynuddin el-lIraki.

19.  Etraful Garaib Ve’l-Efrad Min Hadisi Rasulillahi Li’d-Darekutni: Eb{’1
Fadl el-MakdisT (6. 448/1056).

20. el-Mukni  fi  Ulumi’l-Hadis:  Safii  mezhebinin  blyidk fakih ve
muhaddislerinden olan Siraciiddin b. ibn Mulakkin’e (6. 804/1401) aittir.

21.  Takrib ve Teysir: Ibnii’s-Salah’in Mikaddime’sine imam Nevevi’nin yazmis
oldugu Irsadii Tullabi’l-Hakaik adindaki muhtasarin yine kendisinin yaptig1 ihtisaridir.

22.  el-Kifayye fi /Imi Rivaye: Hatib el-Bagdadi.

23.  Hdsiye ala Nuzhe: Bikai.

24.  Marifetii’s-Siinen ve’l-Asar: Muhaddis ve Safi fakihi olan el-Beyhaki (6.
458/1066) tarafindan kaleme alinan eserdir.

25.  Kamdasi’/ Muhit: Muhammed Fir(zabadi (6. 817/1415).

26. Minhaciil Vusul ila Zmi’l-Usul: Ebii Said Nasiriiddin El Beydavi (0.
685/1286).

27.  Nihdyetii’s-Siil fi Serhi Minhdci’l-Us(l: Hasan b. Ali Isnevi (6. 772/1370).

28.  En-Niketu'l-Véfiye bi-Mda fi Serhi'l-Elfiyye: Hasan er-Ribat b. Eb( Bekr
(6.?)

29.  En-Niiket ala Mukaddimetii /bnii 's-Salah: Bedreddin Zerkesi (6. 794/1392)

Tefsir ve Tefsir Usulii Alamindaki Kaynaklar

1. Envarii 't-Tenzil: Beyzavi’nin (6. 685/1286) Kur’an tefsiridir.

2. Hagsiye alda Envari’t-Tenzil ve Esrari’t-Te'vil.: Muhammed Muslihiddin
Mustafa’nin (6. 950/1543), Beyzavi’nin eseri iizerine yazmis oldugu bir hasiyesidir.
(Hdsiyetu Sehzade ala Tefsiri’l Beydavi).

3. Serhu’l-Kirmani ala Sahihi’l-Buhari: Bu eser, Ali el-Kirmani’ye (6.
786/1384) ait olup eserin diger ad1 el-Kevdkibii'd-Derari fi Serhi Sahihi’l-Buhéri *dir.
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Fihih ve Fikih Usulii Alanindaki Kaynaklar

1. el-Misbahu 'I-Miinir fi Garibi’s-Serhi’l-Kebir [i'r-Ré&fil: Ali el-Feyyimi el-
Hamevi (6. 770/1368-69) tarafindan kaleme alinan eserdir. Safi mezhebi fikhinin 6nemli
kaynaklari arasinda yer alan bu eser imam Gazzali’nin el-Veciz isimli kitabinin serhi olan
Réfit’nin (6. 623/1226) Fethu’l-Aziz isimli eserinde gegen garib kelimeleri agiklayan bir
sOzliik ¢alismasidir.

2. Cem 'u’l-Cevami: Taceddin es-Siibki’nin (6. 771/1370) fikih usulii ile alakali
yazdig1 eseridir.

3. Hagsiyetu’I-Attar ald Cem ’il-Cevami: Muhammed ibn Attar (6. 354/965).

4, Tenkihu’'I-FusOl: Sehabeddin el-Karafi’nin (6. 684/1285) fikih usulu ile
ilgili eseridir.

5. Kevkebii’s-Sati ‘: Tmam Sty(tf (6. 911/1505).

6. el-Beyan fi Delaili Usuli’l-Ankam: Hanefi fakihlerinden olup ayni zamanda
Arap dili ve edebiyatinda s6z sahibi bir alim olan Abdulldh b. Merziiban es-Sayrafi’nin (0.
368/979) kaleme aldig: eserdir.

7. et-Takrib ve'l-Irsad es-Sagir: EbGi Bekr Muhammed b. Tayyib el-Bakillant
(6. 403/1013).

8. el-Ibhac fi Serhi’l-Minhac: Takiyuddin Abdulkéfi es-Subki (6. 756/1355).

9. Serhu Cemi’l-Cevami: Veliyuddin Ebl Ziir’a Ahmet el-1réki (6. 826/1423).

10.  ed-Diirerii’l-Levami fi Serhi Cem’il-Cevami: Ahmed b. Ismail el-K{rani (6.
1101/1690).

11.  el-Umm: imam Séfii’nin (6. 204/820) yazmis oldugu meshur eseridir.

12.  er-Risale: Imam Safii.

Akaid ve Kelam Alanindaki Kaynaklar

1. el-kava’idu’s- Seniyye fi Tevhidi Ehli Hususiye: Ali es-Sarani el-Misri’nin
(6. 973/1565) sufilerin tevhid anlayisindan bahseden bir eseridir.

2. Serhu’l-Mevakif: Adudiddin el-ici’nin (6. 756/1355) kelam ilmi alninda
yazmig oldugu el-Mevakif adli eserine Seyyid Serif el-Ciircani’nin (6. 816/1413) yazmis
oldugu bir serhidir.

3. Hagiyetii 't-Tecrid: Nasiriiddin et-T0s1 (6. 672/1274).
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Belagat Alamindaki Kaynaklar

1. el-Kulliyat: Ebii’l-Beka el-Kefevi’nin (6. 1095/1684) yazmis oldugu
terimler sozligudiir.

2. Muhtarii’s-Sthah: ismail b. Hammad el-Cevheri’nin (6. 400/1009°dan 6nce)
Tdcii’l-Luga isimli kitabina Muhammed b. Eb0 Bekir er-Razi’nin (6. 666/1268’den sonra)
yapmis oldugu muhtasar ¢aligmasidir.

3. Vefeydtii’I-Ayan: Tbn Hallikan (6. 681/1282).

4, et-Telhis fi Ulmi’l Belaga: El-Hatib el-Kazvini (6. 739/1338).

5. es-Sthah: Ismail b. Hammad el-Cevheri (6. 400/1009°dan énce).

Tasavvuf Alamndaki Kaynaklar

1. el-Futhdti ‘I-Mekkiyye: Muhyiddin ibnii’1-Arabi (6. 638/1240).
2. Thydu Uliimi ’d-Din: el-Gazzali (6. 505/1111).

Digerleri

1. el-Muvatta’: imam Malik’in (6. 179/795) sahih rivayetleri bir araya getirdigi
eseridir.

2 el-Musned: Ahmed b. Hanbel (6. 241/855).

3 el-Cami 'us-Sahih: Buhari (6. 256/870.

4, es-Sunen: Eb( David (6. 275/889).

5 es-Siinen: ibn Mace (6. 273/887).

Sonug olarak, her miellif gibi imam el-Uchdri de islami temel kaynaklarin hemen
hemen hepsinden istifade etmistir. Onun kullanmis oldugu kaynaklarindaki miiellif ve
eserlere baktigimiz zaman su husus dikkatimizi ¢ekmektedir: el-Uch(ri, Kasim ibn
Kutluboga, el-Bikai, ibn Eba Serif, Zekeriyya el-Ensari gibi ibn Hacer’in ders halkasinda
bizzat bulunmus; onun rahlesinde ilim alan talebelerin yazmis olduklart serh ve hasiye
eserlerinden istifade etmistir. Onun bdyle bir kaynak sistemi olusturmasinin ayirt edici bir

ozelligi oldugunu sdylemek miimkiindiir.
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el-Uchdri, sadece hadis usulii kaynaklarindan degil biiyiik bir fakih alimi olmasi
hasebiyle fikih usulii kitaplarindan da istifade etmistir. Fakihlerden istifade ederken de
sadece mensubu oldugu mezhep imamlarindan degil; Hanefi, Safii, Hanbeli alimlerinden
de istifade etmistir. Bu da gosteriyor ki imam el-Uchri, farkli egilimlere sahip alimler

vasitastyla derin bilgi birikimine sahip olmustur.

3.3.4. el-Uchiiri’nin Kitabinda izledigi Yontem

Bu baslik altinda el-Uchtiri’nin eserinde izlemis oldugu yontem ve eserin 6zellikleri
hakkinda bilgi verilecektir. Imam el-Uchtri’nin Nuzhetu'n-Nazar (izerine eserini te’lif
etmedeki amacin ne olduguna dair herhangi bir bilgiye ulasamadik. el-Uch0ri’nin eserinde
mukadimme kismmin olmadigim1 goriiyoruz. Hasiyenin mukaddimesinin olmamasi,
muellifin eserini hangi amag ile te’lif ettigine dair bilgiye ulasamadigimiz sonucunu
beraberinde getirmektedir. Ancak her hasiyede oldugu gibi onun da amacinin ele aldigi
eserde kendince gordiigi kapaliliklar1 agiklamak, eksik gordiigli konular1 tamamlayip
detaylandirmak veya yanlis gordiigii hususlara dikkat ¢ekip tartisarak katkida bulunmak

oldugu goriilmektedir.

Yapilan incelemeler neticesinde, el-Uchiri’nin kitabinda izlemis oldugu yontem
hakkindaki tespitler érnekleriyle birlikte zikretmek yerinde olurdu, ancak bu tezin hacmini
asacagl i¢in yalnizca temel prensip olarak uygulanan hususlari tespit edilecektir. Onun

yontemi su sekilde zikredilebilir:

. Uzerinde ¢alismis oldugumuz tahkikte ibn Hacer serhinde meshur hadis
hakkinda birtakim bilgiler sunmustur. Lakin imam el-Uchdri, bunlara dair herhangi bir
goriiste bulunmamustir. O, Ibn Hacer’in her konuya dair gériisiinde mutlaka ya savundugu
ya da karst oldugu bir goriisii olmustur. Sayet konuya dair kendi goriisii yok ise bu
durumda bagka alimlerin konuya dair goriislerine yer vermistir. Dolayisiyla onun bu

konuda hicbir fikir beyan etmemesi dikkat ¢ekici bir durumdur.1%

. Imam el-Uchdri, hasiyesinde ana baslik ve alt basliklar olmak iizere 126

baslikta hadis usull konularma deginmistir. O, hasiyede kimi konulardan bahsederken

103 'Uchdri, Hasiyetu’I-UchQrf, 165.
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birka¢ kelime veya kisa climlelerle yetinmistir. Miiellif neredeyse biitiin hadis konularina

detaylica deginmistir.

. Ibn Hacer’in gbriisiinii agiklarken el-Uchiiri’nin, alimlerin sézlerinden delil
getirip konuyu izah etmesi, bezen getirmis oldugu goriislere itiraz edip o goriisii ¢iirlitmesi
yahut o giiriisii savunmasi, onun ilimdeki kabiliyetini ortaya koymaktadir. Ciinkii hangi
konuda, hangi goriis, almis oldugu nakildeki itiraz hangi alimden ve ne sekilde getirecegini

iyi bilmektedir.

o Hasiyede hem Nuhbe hem de Nuzhe’den ibareler nakletmistir. Daha ziyada
Nuzhe’den nakillerde bulundugunu séylemek muamkindur. O, bazen Nuhbe nin ibaresini
de serh etmistir. el-UchQrf “—auadl JB ” Jafz ile Ibn Hacer’i kastetmistir. Muellif <4l &”
lafzindan sonra hangi ibareyi serh etmek istiyorsa ona yer vermistir ve bazen, “4#” lafzini
kullandig1 zaman Nuzhe’den ibareler serh etmistir. Nuzhe’den bir ibare getirdikten sonra
ibareyi “...&"" seklinde sonlandirip ibareye serhte bulunmustur. “cidl 3 ke ” ya da “ 3 ke
—suadl” Jafzim1 kullandigi zaman ise Nuhbe’den birtakim ibareler getirip o ibareler
uzerinde birtakim degerlendirmelerde bulunmustur. el-Uchari, herhangi bir alimin
goriisiinii naklettikten sonra “ ¢ lafzin1 kullanmistir. Boylece naklettigi ibare ile kendi

ibaresini birbirinden ayirmigtir.1%

o Bazen naklettigi bir goriise « seax J&diyerek baslamistir. Muhakkik,
kitabin giris kisminda imam el-Uch{ri’nin bu lafiz ile hocas1 Miinavi’yi kastettigi ve bu
iddiasina da yogun siiren ¢alismalar1 neticesinde ulagtigin1 sdylemistir. Fakat kastedilen bu
alimin nicin Munavi olduguna dair bir gerek¢e de belirtmemistir. Muhakkikin yapmis
oldugu tespit sdyet dogru ise imam el-Uchiri’nin hocasinin ismini sardhaten nigin

belirtmedigi hususunda birtakim soru isaretleri dogmaktadir.%®

o Onun, atiflarda bulundugu miiellif ve eserler titizlikle secilmistir. Daha 6nce
dikkat ¢ekildigi gibi o, Ibon Hacer’in direkt ders halkasinda bulunmus, onun agzindan direkt
ilim alan talebelerin yazmis oldugu serh ve hésiye c¢alismalarindan istifade etmistir.

Ornegin Ibn Hacer’in hocasi olan Zeynuddin el-Iraki, talebeleri olan Kasim b. Kutluboga

104 Uchari, Hasiyetu’I-Uch(ri, 58, 382.
105 Uchari, Hasiyetu’I-Uch(rf, 42- 43, 236.
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el-Bikai, ibn Eba Serif, Zekeriyya el- Ensari gibi alimlerin eserlerinden gokca atiflarda

bulunmustur.1

. el-Uchdri, Ibn Kutluboga ve Ibn Ebl Serif’in hasiyelerine daha cok
atiflarda bulunmustur. Bir konuya dair gorlisiinii izah ederken Nuzhe ve Nuhbe {zerine
yapilmis serh yahut hasiye kitaplarindan alintilar yapmis ve bu alintilar sayet kendi gorisii
ile gelisiyorsa birtakim elestiriler getirmistir. Ve onlar ile miinakasaya girer gibi bir sohbet
havasi tarzinda goriislerini izah etmistir. Bazen de savunmus oldugu goriisiine serhler ya da
hasiyelerden delil getirmistir. EI-Uchdri, konuyu izah ederken kaynak olarak se¢mis
oldugu hésiyelerden mukayeseli bir sekilde yardim almistir. Kullanmis oldugu kaynak
hésiyeler arasinda konuya dair farkli goriisler varsa bunlar1 da nakletmistir. O, 6rnegin

sahih li gayrihi konusunu incelerken bdyle bir metot izlemistir. %’

o el-Uchlr’nin, yazmis oldugu eserin alani hadis usuli olmasina ragmen
Imam Safii, Beydavi gibi muelliflerin fikih alanina dair yazmis olduklar: eserlerden de
istifade ettigini goriiyoruz. Kendisi ayni1 zamanda biiyiik bir Maliki mezhebi fakihi oldugu
icin bu alana dair eserlere de atiflarda bulunmasi dogal olup onun ilmi zenginligini ortaya
koymaktadir. Islami ilimleri arasinda bir konuya dair genel bilgileri bir araya getirerek
timevarim bir yontemi izledigini soylemek miimkiindiir. el-UchQri’nin fikih usuli alaninda
da nakillerde bulunarak onlara gerek goriisiine deliller getirmede gerek getirmis oldugu

nakillere itrazlarda bulunup ilmf miinakasalar yapmistir. 1%

J el-Uchari, herhangi bir goriisii nakledecegi zaman, 0 goriisiin hangi alime ait
oldugunu yahut hangi kitaptan naklettigini belirtmistir. Bazen, alimin ismini zikredip hangi
goriisii eserinden aldigina dair kayit dismemistir, bazen de sadece eseri zikredip muellifini

zikretmemistir. 109

o Baz1 kelimelerin, 0zel isimlerin yanlis okunmasina engel olmak igin el-

Ucharf, okunma sekillerine dair ve kelimenin manas1 hakkinda bilgi vermistir. 1

16 Uchart, Hasiyetu I-Uchlrf, 58, 382.

107 Uchari, Hasiyetu’I-Uchlrf, 211-212,218-219.
108 Uchari, Hasiyetu’I-Uch(ri, 108,197.

199 Uchari, Hasiyetu’I-Uch(rf, 99, 101,106, 109.
110 Uchari, Hasiyetu’I-Uchuri, 79, 81.
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J el-UchQrf, kimi zaman Ibn Hacer’in ibarelerinin tertibine itirazlar
getirmistir. Ibarelerinde takdim-tehir yapmasi gerektigi kanaatinde oldugunu sik sik ifade

etmistir. 11

. Serh ya da héasiye c¢alismasi yapan alimler, genellikle bir siralamaya gore
Uzerinde c¢alistiklari metni serh ederler. Imam el-Uchdri, ¢alismasmim bazi yerlerinde
siralamay1 gozetmedigi gOrilmektedir. Bu durum, muhakkikin farkli bir niisha

kullandigindan kaynakl olabilir.'*?

. el-Uchdri, kelime ya da ibareleri agiklarken bazen takdim-tehir yapmustir.
Bu da kanaatimizce konuyu dagitmistir. Nuzhe’ye paralel bir sira halinde gitseydi

agiklamalarin daha uygun olacagi kanaatindeyiz.'3

o el-Ucharf, Ibn Hacer’in goriislerini hadis usulii terimleri agisindan inceleyip
elestirdigi gibi ¢ogu kere nahiv kurallar tizerinden elestirmistir. Bazen de bir tanimin

tahlilini yaparken, ibarenin sonunu getirmeden ibareyi yarida kesip elestiri yapmustir.!14

. el-Uchari, bazen sadece alimin ismini zikredip “Zekeriyya dedi ki”'1%, “/bn
Tahir dedi ki”'6, “Cevheri anlatsz”''’ diyerek, alinti yaptigi kitabin adini vermeyerek
sadece alimin ismini vermistir.*® Yapmis oldugu bu naklin alimin hangi eserinden aldigini
tespit etmek ya da o eserin hangisi oldugunu tespit etmek biiyiik bir ugras gerektirmektedir.
Ornegin, “Kema eséra seyh Kasim” ibaresini el-Kaysi, yaptig1 incelemeler sonucu
muellifin zikrettigi alime dair eserlerde boyle bir ibare bulamadigini yahut bu ibareyi

zikredilen kitapta bulamadigini belirtmistir.1*°

11 Uchari, Hagiyetu’I-Uch(rf, 269, 288,291, 375.
Y2 Uchart, Hasiyetu’I-Uchrfi, 156, 157.

13 Uchari, Hasiyetu’I-Uchlrf, 156, 157, 369.

114 Uchari, Hagiyetu’I-Uch(rf, 269, 288, 291, 375.
115 Uchari, Hasiyetu’I-Uch(rf, 86.

16 Uchart, Hasiyetu I-Uchuri, 171.

17 Uchari, Hasiyetu’I-Uchuri, 98.

118 Uchari, Hasiyetu’I-Uch(ri, 86, 149.

118 Uchari, Hasiyetu’I-Uch(ri, 98, 100.
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o el-Uchari, nakilde bulunurken bazen de “su kitabin sahibi” gibi &limin
ismini zikretmeyip eserin ismini vermistir. Onun doneminde kitabin meshur olmasindan
kaynakli oldugu icin bdyle bir nakil metodunda bulunmus olabilir.*?® Muhakkik, yapmis
oldugu arastirmalari neticesinde el-Uchdri’nin yapmis oldugu bazi alintilara ulasamadigini
dipnotunda kaydetmistir. Mesela, el-Uchdiri, Istahri (6. 340/951-952°den sonra) ve Ibn
Kutluboga’dan birtakim alintilarda bulunmustur. Fakat bu alintilar1 onlarmm hangi
eserlerinden aldigin1 belirtmemistir. Muhakkik de el-Uchtri’nin yapmis oldugu bu gibi
alintilara ulasamadigini dipnot kisminda belirtmistir. Yine aym sekilde el-UchQri, eseri
zikretmeden “Kale Ibn Tahir” diyerek alint1 yapmustir. Atif yapilan konu liigat ile alakal
oldugu igin ve bu konuda Cevheri’nin es-Sithdh isimli meshur bir eseri oldugundan el-

Uchrd, kitabin ismini zikretme geregi duymamis olabilir.*?!

. Imam el-Uchdri, eserinde birtakim goriisleri ¢iiriitmek icin ya da kendi
gorisini delillendirmek i¢in manzum tird eserlerden de istifade etmistir. Bu hususta en
cok istifade ettigi kaynak, Iraki’nin Elfiyye’sidir. EI-Uch(rf, bir konuya dair beyit drnekleri
verirken el-Kaysi’nin bir tenkidi dikkatimizi ¢ekmektedir. O, Tavdih’ten bir beyit
nakletmistir. El-Kaysi ise boyle bir beytin zikredilen eserde bulunmadigini

soylemektedir.1?2

o el-Uchdri, Seyrami’nin Hdgsiyetu Mutavvel isimli eserini zikredip buradan
bir ibare aktarmistir. Muhakkik, arastirmalari neticesinde bdyle bir esere ulagamadigini
sOylemistir. Fakat Haci Halife’nin Mutavvel Uzerine yapilan mithim hésiyelerin zimninda
el-Uchlr’nin bu naklettiklerinin oralarda gectigine dikkat cekmektedir.1%

o el-Uchdri yapmis oldugu nakillerin bazisini yazar eser olarak, bazisini
sadece yazar olarak zikrettigi i¢cin ya da bazen eser ve yazar zikretmeden alintt yapmustir.

El-KaysT bunlarin bazilarina ulasmis bazilarina da ulasamamustir.*?4

120 Uchart, Hasiyetu’I-Uchrf, 98.

121 Uchari, Hasiyetu’I-Uchlrf, 102, 135, 171.
122 Uchari, Hasiyetu’I-UchQrf, 113.

123 Uchdri, Hasiyetu’I-UchQrf, 230.

124 Uchari, Hasiyetu’I-Uch(rf, 68, 69, 231, 365.
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o el-Uchari, bir konuyu izah ederken klasik kitaplarda da gorilen genel bir
yontem oldugu gibi “fein kile... ucibu”, “Fe in kulte... Kultu” seklinde soru cevap

metodunu kullanmigtir.1?°

° Imam el-Uchdrd, hésiyesinde bazen tenbih, tenbihan, tenbihat diyerek uyar

mahiyetinde bilgiler vermistir.?

o el-Uchari, hasiyesinde yalnizca bir yerde rumuz kullanmistir. ion Hacer’in
talebelerinden olan Zekeriyya el-Ensari’den nakilde bulunurken “J” isaretini

kullanmistir.*?’

el-Uchdri’nin ayirt edici 6zelliklerinden biri onun hadis usulil ile alakali konularin
hemen hemen hepsinde agiklamada bulunurken sadece hadis usull literatlirl ile sinirli
kalmayip fikih, llgat literatirden agiklamalar getirmis olmasina 6nemine binaen bir kez
daha dikkat ¢ekmek isteriz. Onun ayirt edici baska bir 6zelligi de birgok alimin, hadis
usulii terimleri ile alakali herhangi bir konudaki dagmik goriislerini sistematik bir sekilde

nakletmis olmasidir.

3.3.5. el-Uchiiri’nin Hadis Usuliindeki Bazi Konulara Yonelik Goriisleri

Bu baglik altinda el-Uchlri’nin bazi1 hadis usulli konularina dair goriislerini izah
etmeyi amacladik. Burada butin konulardan zikretmenin aksine maellifin bir konuyu ele
alirken sdyet o konuyu daha anlasilir kilmis ise veya ozgiin bir goriis beyan etmisse 0

goriisii aktarmak faydali gortilmiistiir.

Ibn Hacer, Nuhbetu’l-Fiker ve Nuzhetu’n-Nazar isimli eserlerine hadis usulii
terimlerinden olan mutevatir hadis ile baslamistir. Hadis usult terimlerini ele alma
agisindan el-Uchdri de Ibn Hacer ile bazen ayni yoéntemi izlemis bazen de ¢ok farkli

basliklar kullanmistir. Ornegin miitevatir konusunu anlatmadan énce “haber ve hadis

125 Uchar, Hasiyetu’l-Uchri, 106, 109, 110, 129, 261.
126 Uchari, Hasiyetu’I-Uch(rf, 119, 180, 279, 483, 506.
127 Uchari, Hasiyetu’I-UchQrf, 188.
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arasindaki fark” basligini atmistir. Bunun gibi bir¢ok baslik 6rnegini hasiyede gérmek

mumkianddr.

Mutevatir Hadis

Ibn Hacer’e g6re mitevatir hadisin sartlarindan birisi de Kesrettir. Yani
sayillamayacak kadar ¢ok ravi tarafindan muayyen bir adet ile hasredilmeyecek sekilde
rivayet edilen hadistir. Kastedilen ise mutevatir hadisin, sayilamayacak derecede ¢ok
sayidaki ravi tarafindan, mitevatirin tiim sartlarini tagiyarak hadisi nakletmesidir. Yani bir
hadise mitevatir hadis denilmesi igin o hadisin bircok yolla bize aktarilmasi gerekir. Sayisi
belirlenmeyecek kadar fazla hadis rivayet edilmemisse bu hadis mitevatir kategorisinde

say1lmaz.'?®

Ibn Hacer, kesreti mitevatir hadisin sartlarindan biri olarak degerlendirmistir. El-
Uchdri ise bu goriise katilmamaktadir. Ona gore yalan lzere toplanmasi muhal olan bir
topluluk tarafindan aktarilan habere mutevatir denir ve bunda sinirsiz kesret sarti
aranmaz.'?® Imam el-Uch0ri, bu baslk altinda birgok alimin konuya dair goriisiine yer
verdikten sonra racih goriise gore bir hadisi mutevatir hadis olarak kabul etmek icin o

hadisin dortten fazla yolla gelmesi gerektigini sdylemistir. 3

Imam el-Ucharf, bazi alimlerin bir hadisin tariklerinin en az dort olmas: gerektigi
goriisiinde olmasmin sebebinin Kur’an-1 Kerim’in ve Islam’daki bazi cezalarn
uygulanmasinda aranan sayry1 dikkkate almalarindan kaynakli oldugunu sdyler. Ornegin
Islam’da zina igin dort sahit olunca ceza infaz edilmektedir. Dolayisiyla bazi alimler bu ve
bunun gibi Islami hiikiimlerden yola ¢ikarak dort yolla gelen bir hadisin mitevatir hadis

olarak degerlendirildigi goriisiindedir.'3!

128 {bn Hacer, Nuhbetu I-Fiker Serhi, 22-23.
129 Uchari, Hasiyetu’I-UchQrf, 101.
130 Uchari, Hasiyetu’I-UchQrf, 104.
181 Uchdri, Hasiyetu’I-UchQrf, 103.
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Meshur Hadis

Ibn Hacer, meshur hadisi ikiden daha fazla sinirli yollarla bize gelen hadis seklinde
tanimlamistir. Miiellifin tercih ettigi goriis en az ti¢ yol olmas1 gerektir sigi yoniindedir. el-
Uchdri, usulculerin istilahinda meshur hadis taniminin ti¢ yoldan fazla yol ile bize gelen

hadisler seklinde oldugunu ve kendisinin de bu goriiste oldugunu soyler.3

el-Uchdiri, baz1 alimlerin bir hadisin meshur hadis olmasi igin ii¢ yolla gelmesini
yeterli bulmalar1 goriisiinde garabet s6z konusu oldugunu sdyler. O, bu tanimin usulculerin
istilahinda olan bir tabir olup hadisgilerin 1stilah1 olmadigini belirtir. Imam el-Uchdri,
kendisine itimat edilen raviler olmak sartiyla ti¢ yolla gelen hadis, aziz hadis; en az g
yolla gelen hadis, meshur hadis; bir yolla gelen hadis de garib hadis olduguna dikkat
ceker 133

Meshur Hadisin Miistefiz Hadisten Farka

el-Uchtiri’ye gore senedi olmayan bir hadise de meshur diyebiliriz. Ciinkii her ne
kadar senedi olmasa da insanlarin dillerinde s6hret bulmustur. Ciinkii meshur miistefizden
daha geneldir. Mustefiz ise bast ve sonu esit olan hadistir. el-Uchiri’ye gére meshur
hadisin bas1 ve sonu ayni da olabilir, fakli da olabilir. Halbuki hadis usulinde meshur,
senedi olmayana samil gelmez yani senedi olmayana meshur denilmez. Ug ve iigten fazla
yolla gelmeyen hadislere de meshur denilmesinin sebebi insanlarin dillerinde sohret
kazandig i¢indir. Normal durumda bunlara meshur denilmez. el-Uchiri’ye gore meshur
hadis, miistefiz hadisten daha umumidir. Bir hadise meshur hadis denilebilmesi i¢in en az

li¢ yol ile bize aktarilmasi gerekir.'3*

AZiz Hadis

fbn Hacer’e gore aziz hadis, her tabakadan en az iki kisiden nakledilen hadistir.

Imam el-Uchari, ibn Hacer’in aziz hadise yapmis oldugu tariften yola ¢ikarak bu ikiligin

132 Uchdri, Hasiyetu’I-UchQrf, 139.
133 Uchdri, Hasiyetu’I-UchQrf, 139.
134 'Uchari, Hasiyetu’I-Uchuri, 141.
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nasil muhafaza edildigine dair bes kisimdan olusan bir degerlendirmede bulunarak hadis

usul ilmine 6nemli bir katki sunar. Ona gore bu bes kisim sunlardir:

1. Bu hadisi iki ravi daha dnce rivayet etmistir. Ve bu her tabakada da ikiser
ravinin rivayeti vardir.
2. Hadisi, iki ravi bir bir raviden rivayet etmistir. Bir ravi de baska bir raviden

rivayet etmistir. Boylece ikilik muhafaza edilmistir.

3. Hadisi, bir ravi iki raviden nakledip bir ravi de iki baska raviden rivayet
etmistir.
4. Hadisi, ilk ravi diger iki ravinin her birisinden rivayet etmistir.'%

Ibn Arab’nin Aziz Hadis Hakkindaki Iddiasina el-Uchiri’nin Reddiyesi

Ibn Hacer ve el-Uch(ri’ye gére bir hadisin sahih ya da miitevatir olmas: igin o
hadisin aziz hadis ya da meshur hadis olmasi sart degildir. Clnku garib hadisler i¢inde de
sahih olan hadisler mevcuttur ve hatta <l Jwe¥) W) hadisi miitevatir hadis derecesinde
garib hadistir. ibn Arabi’ye gére il Je¥) Wil hadisi aziz hadistir. Aziz hadis olmasaydi
Imam Buhari bunu kitabinda zikretmezdi. Buhari’nin bu hadisi kitabinda zikretmesi bu
hadisin aziz hadis oldugunu gosterir seklinde bir iddia ortaya atmistir.

Ibn Arabi’nin bu gériisii el-UchQri tarafindan tenkid edilmistir. el-Uchiiri’ye gore
Hz. Omer bu hadisi minberde iken okumustur. Orada dinleyenler ise bu hadisi duyunca
stik(t edip herhangi bir itirazda bulunmamislardir. ibn Hacere gére cemaatin siik(it etmesi,
itirazda bulunmamas1 sahabenin, bu hadisi bildikleri ya da daha 6nce duyduklar1 anlamina
gelmez. el-Uchari bu konuda ibn Hacer ile ayn1 goriiste olup ona gére sahabe, Hz. Omer’in
disinda baska kisilerden de duysalardi ve bu da bir Karine ile bilinseydi o zaman Ibn

Arab1’nin bu iddias1 dogru olurdu.**

135 Uchdri, Hasiyetu’I-UchQrf, 143.
136 Uchari, Hasiyetu’I-Uch(ri, 147-148.
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Ibn Hibban’in Aziz Hadis Hakkindaki Iddiasina el-Uchiiri’nin Reddiyesi

Cumbhura gore bir hadisin aziz olabilmesi igin ravi sayisinin herhangi bir tabakada
iki olmas1 gerekir. Ibn Hibban’a gére, bir hadisin aziz olmasi igin o hadisin bastan sona
kadar her tabakada ikiser olarak nakledilmesi gerekir. el-Uchari, boyle bir hadis seklinin

olamayacagini iddia eder. Ona gore Ibn Hibban, bu tanim1 yanhs algilamugtir.*3

Garib Hadisin Kisimlari

Garibin, mutlak ve nisbi olmak iizere iki kism1 vardir. ibn Hacer’e gore nish? olarak
isimlendirilmesinin nedeni, tefferiidiin muayyen birisine nispet edilmesidir.23® imam el-
Uch(rf, Tbn Hacer’in yapmis oldugu bu tanimin eksik oldugunu iddia etmistir. Bunu, soru
cevap metodu ile soyle izah etmistir: “Sayet biri, hadisin miinferid olmast muayyen bir
sahsa nisbet edildiginden dolayidir derse bu durumda ben de derim ki bazen bir sahistan
dolayr degil de senedin tamaminda teferriid viki olabilir.” Dolayisiyla ona gore Ibn

Hacer’in, teferridiin muayyen birisine nispet edilmesi seklindeki kayd1 eksiktir.*3°

el-Uchdri’ye gore, garib hadis icin sahabeden rivayet eden ravi senette rivayetin
teke distiigi hadis olarak belirtmekle sahabe dénemini kapsam dis1 birakmistir. Ciinkii
garib haberden maksat hadisin makbal mi merddd mu oldugu ile ilgilidir. Sahabeden bir
kisi bile Peygamber Efendimiz’den bir hadis nakletmisse o katimizda makbadldur. Clinki

sahabeler cerh ve ta’dilden muaf olup hepsi adildir.

Sahabe tabakasi i¢in aziz hadiste sayinin iki, meshurda U¢ oldugu gibi bir say1
belirtmek el-Uchlri’ye gore dogru degildir. Clnku bir sahabi dahi olsa Peygamber
Efendimiz’e bir sey isnad etmisse dogrudur. Sayet sahabe tabakasinda bir ravi nakilde
bulunmussa bu hadisi kabul eder; daha sonraki tabakalarda bulunan ravilerin sayisina gore

ona garib, aziz, meshur gibi kategorilerde degerlendiririz.4°

187 Uchart, Hasiyetu’I-Uchlrf, 152.-153.
138 {bn Hacer, Nuhbetu I-Fiker Serhi, 31-32.
139 Uchari, Hasiyetu’I-Uch(ri, 169-170.
140 Uchari, Hasiyetu’I-Uch(rf, 167-168.
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Ozetle, el-Uchiari’ye gore gerek aziz gerek meshur gerek garibte olsun hicbir
tabakada sahabenin adedine bakilmaz. Cerh ta’dil ilminde sahabeyi incelemek uygun
degildir. Bizi ilgilendiren husus, hadisi sahabeden alan tabaka ve ondan sonrasidir. Tabiin
ve daha sonraki bize dogru uzanan silsile bizim degelendirmemiz kapsaminda oldugu

goriigiindedir.}4

Muttasil Hadisin Tarifi

Ibn Hacer’e gore muttasil, her ravinin haberi kendi seyhinden kulaktan kulaga
isitmis olmas1 dolayst ile ravi diismesinden salim olan isnadin vasfidir.4? Imam el-Ucharf,
fbn Hacer’in muttasil hadise yapmis oldugu bu tanima * 4l s 35” kaydini getirmistir. el-
Uchdrf, ravinin haberi vasitasiz bir sekilde hocasindan bizzat isitip nakletmesi gerektigini
belirtmistir. Ciinkii baz1 durumlarda révi hocasindan isitmis, daha sonra bu isittigini
unutmustur. Baska bir kigiden o hadisi tekrar duyup naklederken kendi seyhinden ihtimalli
bir lafiz kullanip sanki direkt hocasindan isitmis gibi aktarabilir. Halbuki o hocasindan
duymus oldugu hadisi unutmustu. Daha sonra baska birinden duyunca unutmus oldugu
hadisi hatirladi. Sonra da sanki hi¢ unutmayip hocasindan ilk duydugu gibi aktarmis
olabilir. Dolayisi ile imam el-Uchari bdyle bir durumun 6nine gegmek icin “vasitasiz”

kaydini getirmigtir.143

Muallel Hadisin Tarifi

Ibn Hacer’e gore lugat bakimindan muallel, kendisinde illet bulunan demektir.
Istilahta ise kendisinde gizli olup zarar veren bir illetin bulundugu hadistir. el-Ucharf,
konuya dair “muallel hadisin tarifi” seklinde bir bashk atmis; Ibnii’s-Salah’mn
Ulimu ’Hadis’inde konuya dair vermis oldugu malumati aktarmistir. Ibnii’s-Salah’a gore
muallel hadis, sihhatine zarara verecek bir illetin tespit edildigi ve zahiren sahih goriinen

hadistir.144

141 Uchari, Hagiyetu’I-UchQrf, 169.

142 Tbn Hacer, Nuhbetu I-Fiker Serhi, 34.

143 Uchart, Hasiyetu I-UchQrf, 180.

144 Uchari, Hasiyetu’l-Uch(ri, 181; Usman b. Abdurrahman es-Sehraziiri, Uliimu I-hadis li ibni’s-Saldh ve
niiketii’I-hafi el-Iraki el Miisemmatii bi et- takyidu ve’l-izah ve Niiketii’I-hdfiz el-Askaldni (Kahire: Daru
ibn Affan, 2020), 3/196.
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Imam Uchiri’ye gore illetin tespiti su sekildedir: Hadisin btin tarikleri toplanarak,
raviler tek tek kontrol edilip, bunlarin zaptta mutkin vasiflar1 detaylica elden gegirerek,
kisaca ravileri tek tek incelemeye tabi tutarak miumkindiir. Alimlerin cogu gibi imam el-
Uchdri’ye gore de muallel hadise herkes muttali olamaz. Bu isi ancak tam echil olan

kimselerin bilmesi mimkundtr.14°

isnadlar Arasindaki En Sahih isnad

Imam el-Uchari, Elfiyye {izerine galigmalar yapan bazi alimlerin $6yle iddialarinin
oldugunu soylemistir: Isnadlarin en sahihi, Buhari ve Muslim’in rivayet etmis oldugu
hadislerdir. Imam Safi’nin, “Yeryiziinde Allahn kitabindan sonra en sahih kitap imam
Malik’in Muvattd idir” 2% Alimin bu s6zi ile cumhur arasinda bir ihtilafin olmadigini
sOyleyen el-Uchdri, imam Safi daha diger iki kitap yazilmadan 6nce Muvatta igin bu sozii
sOylemistir. Ancak daha sonra Buhari ve Miislim’in kitaplari riitbe bakimindan Muvatta’y1

geride birakt1g1 kanaatindedir.

Ibn Hacer, baz1 alimlerin, butiin isnadlar icerisinde en muteber olan senet sudur
veya sunlardir, senedler i¢inde en sahih olan sudur seklinde bir mukayeseye girmesinin
uygun olmadigin1 belirtir. el-Uchdri, bu konuda Ibn Hacer’e tabi oldugunu ve Iraki’nin de
aym goriisii benimsedigini sdylemistir.2® Iraki, Elfiyye’de boyle bir tabiri soyleyenlerin
azarlanmasi gerektigini sdyler. Ona gore boyle bir sdylemde bulunmak zordur. Ancak
soyle bir sdylemde bulunmak mumkindir: isnatlar icerisinde ibn Omer’in senetleri en
ustlin olandir, seklinde bir kayitlama yapilabilir. Aksi halde genelleme yapmanin dogru

olmadigini savunmustur.14?
Sahihayn Arasindaki Ustiinliik Cekismesi
[bn Hacer, cumhurun sithhat bakimmdan en sahih kitabin Buhari’nin kitabi olarak

kabul ettiklerini séyler. Sithhat bakiminda en {istiin olan konusuna dair imam el-Uch(r’ye

gore Buhari’nin kitabi, sahih olma bakimindan Kur’an-1 Kerim’den sonra en sahih kitaptir.

145 Uchari, Hagiyetu’I-UchQrf, 182.
146 Uchart, Hasiyetu I-UchQrf, 183.
147 Uchari, Hasiyetu’I-UchQrf, 184.
148 Uchari, Hasiyetu’I-UchQrf, 188.
149 Uchdri, Hasiyetu’I-UchQrf, 188.
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Ancak bazilar1 Mislim’in kitabin1 daha uUstiin olarak tercih etmislerdir. O da sahihlik
bakimindan degil, tertip bakimindan tercih edilmistir. MUslim’in kitab1 daha tertipli oldugu
igin ve tertip bakimindan daha ¢ok tercih edildigi igin iistin gorilmistiir. Lakin sahih

olmasi hasebiyle Buhari’nin kitab daha iistiindiir.'>

el-Uchiri’nin tespiti, Muislim’in  kitabinin Buhari’nin kitabindan daha {stiin
oldugunu iddia edenler gerek hadisler arasindaki siyak-sibak iliskisi gerek hadis konularini
tertip etme sekli olsun birgok yonu ile Buhari’nin kitabmin tertibine oranla daha Ustiin

goriilmiistiir. Lakin hi¢cbir zaman Miislim’in kitabinin daha sahih oldugu sdylenilmemistir.

Imam el-Uch(ri, Buhari’nin kitabinm Mislim’in kitabindan daha iistiin geldigine

dair birka¢ 6rnek vermistir:

1. Buhari, daha agir sartlar kosarak kitabin1 yazmistir. Ornegin Buhari, bir
kisinin hadisini nakletmesi i¢in onun hocasi ile kesin goriismiis olmasini sart kosmustur.
Miislim ise ayni asir ya da ayni bolgede yasamalarimi yeterli gormiistiir. Buhari daha agir
bir sart kosmustur.

2. Buhari, kitabinda 430 kisur alimden hadis rivayet etmistir. Bu raviler
arasinda sadece 80 tanesinin aleyhinde bir konusma olup elestiriye tabi tutulmustur.
Muslim’in kendilerinden hadis aldig1 hocalar1 ise 620 kisi olup bunlardan 160’1 aleyhine
zayif olduguna dair elestiriler olmustur. Bu husus da Buhari’nin kitabinmn tstiinliigiinii

ortaya koyan bir durumdur.*5!

el-Uchlrf, Ulimii’l-hadis’in ihtisar olan Ibnii’l-Miilakkim’1n, el-Mukni i wlimi’l-
hadis adli eserinde bazi alimlerin s6z konusu iki kitabi esit seviyede tuttuklarmin
nedenlerine degindigini sdylemistir. el-Uchdri, Buhari ve Mislim’in kitaplarinin esit bir
mertebede oldugu kanaatindedir.!>? Ibn Kutluboga da bu gériisiin en adil goriis oldugunu

belirtmistir. >

180 Uchart, Hasiyetu I-UchQrf, 195.

151 Uchari, Hagiyetu’I-Uch(rf, 197-199.

152 Uchdri, Hasiyetu’I-UchQrf, 202.

188 Zeynii’d-din el-Hanefi Kasim b. Kutluboga, Nuzhetii 'n-Nazar ve Meahii el-Kavlii'I-Miibteker ald Serhi
Nuhbetu’l-Fiker (Sam: Daru’l-Farabi, 2008), 55.
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Hasen li Zatiht

el-Uchdri’ye gore diger sartlar ile beraber bir hadisin zaptinda hafif bir ariza vaki
olursa hasen hadis olarak kabul edilir. Dolayisiyla bu tarifi ile hasen hadisi diger hadis
cesitlerinden ayirt edebiliriz. Ancak konuya dair el-Uch(ri, Ibn Hacer’e suradan bir itiraz
getirmistir. Ibn Hacer, sahih hadisin tanimimi yaparken bahsetmis oldugu zapt hem sahihi
hem de diger hadisleri kapsamaktadir. Ibn Hacer’in sahih hadis i¢in sdylemis oldugu zapt:
elestirmistir.*>* el-Uch(ri’ye gore hasen li zatihT hiiccet olma bakimindan aym sahih hadis

gibidir fakat mertebe bakimindan biraz daha diisiiktiir.*>®

Alimlerin “Hasenun Sahihun” Séziiniin Anlam

Ibn Hacer’e gore hasen ve sahih lafzi, imam Tirmizi'nin “hadisun hasenun
sahihun” s6zi gibi bir hadisin vasfinda birlesirse bu durum migtehidin ravi hakkinda hasil
olan tereddiidiinden dolayidir.!5¢ bn Hacer, “hasenun sahihun” sézii icin hadisi nakleden
kisi bir tereddiit yasadigi dolayisiyla hadisi nakleden révinin sika ya da hifzinda problem
gordigi icin direkt o hadise ne hasen hadis ne de sahih hadis demistir. Yani bir tereddiit
etme s6z konusu oldugunu belirtmistir. ibn Hacer’in bu gériisiine Imam el-Uch(rf ise sayet
kisi bir hadis hakkinda tereddiit etmisse o zaman “hadisun hasenun sahihun” lafzinin

kullanilmasi gerektigini sdyler.>’

fbn Hacer, imamlarin terddiidi oldugu igin “hasenun sahihun” lafzin1 kullanmislar
derken, el-Uchdri ise sayet boyle bir tereddit olursa bu durumda ménanin farkli olacagini
ve boyle bir hadis bir kisim alime gore sahih, bir kisim alim gore de hasen hadis olacagini

iddia etmigtir.1%8

Hadislerde Sikanin Ziyadesi

fbn Hacer’e gére sahih ve hasen hadis rivayet eden ravinin yapmis oldugu ziyadelik

makblldur. Fakat bu ziyadeyi yapmayan baska sika bir ravinin rivayetine ters diismemek

154 Uchari, Hagiyetu’I-Uch(iri, 205-206.
155 Uchdri, Hasiyetu’I-UchQrf, 210.
156 {bn Hacer, Nuhbetu I-Fiker Serhi, 39.
157 Uchari, Hasiyetu’I-Uch(rf, 212-213.
18 Uchdri, Hasiyetu’I-UchQrf, 212.
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gerekir. Aksi takdirde boyle bir ziyade makbil degildir.®® imam el-Uch(ri’ye gore ise
sikanin ziyadesi makbdldur. Fakat Hz. Peygamber bir hadisi farkli meclislerde sdylemisse
ve bu hadisi bir mecliste ziyade sdyleyip baska bir mecliste séylememisse bu hadisi farkli

meclislerde séyledigi bilinmese de yine makbl olur.°

Konu ile alakali farkli alimlerin goriislerine de yer veren imam el-Uchdri, genel
olarak alimlerin ekserisi sikanin ziyadesinin makbdl oldugunu savunmustur. el-Ucharf, Ibn
Eba Serif, imam Safi, Bagdadi gibi bircok muhaddis ve fakihin sikanin ziyadeligini kabul

etme hususunda ittifak Gzere olduklarini ifade etmisgtir.15

Imam el-Uch(ri, sikanin ziyadesi hakkinda ii¢ farkl1 goriisiin var oldugunu da sdyle

nakleder:

1. Sikanin ziyadeligi mutlak olarak makbaldur.
2. Sikanin ziyadeligi makbal degildir. Ciinkii hata yapilmis olabilir.

3. Tevakkuf etmek gerekir. Bu gibi hadisler ile direkt amel edilmez.16?

Ma’raf-Minker

Ibn Hacer’e gore hadisteki nekaretin zaaf ile olmas1 halinde daha (stiin olan hadise
maruf hadis, mukabiline ise minker hadis denir.1®® el-UchQri, buradaki zaafin, muhalif
olan kisinin zaafi olarak degerlendirir. Ona gore munker, zayif olan ravinin sika olan

raviye muhalafet etmesidir.16*

Konuya dair el-Uchdri, es-Sumunni’nin goriislerini nakletmis ve kendisinin de
onun ile ayni goriise sahip oldugunu belirtmistir. es-Sumunni’ye gore zafiyet iki tarafa
muhalif olana da yansimigtir. Yani maruf hadisin ravisine ve miinker hadisin ravisine bu

zafiyet yansitilmigtir. Fakat birisi daha ¢ok zayiftir. el-Uchiiri’ye gore sdyet zafiyeti iki

159 Tbn Hacer, Nuhbetu I-Fiker Serhi, 41.

160 Uchart, Hasiyetu’ I-Uchlrf, 218-219.

161 Uchlrt, Hasiyetu’I-Uch(ri, 218-220; Muhammet Murabi, Nuzhatin Nazari fi Tavdihi Nuhbetu’I-Fikeri fi
Mustahlahi Ehli Eseri ve Meahii Hasiyetu Kasim Ibn Kutluboga, Hasivetu ibn Ebii Serif ald Serhi
Nuhbetu’I-Fiker, Hasiyetu Ibrahim el- KGrani (Darii fbn Kesir, 2021), 140.

162 Uchari, Hasiyetu’I-Uch(rf, 220-221.

163 {bn Hacer, Nuhbetu I-Fiker Serhi, 44-45.

164 Uchari, Hasiyetu’I-UchQrf, 228.
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tarafa da nispet edersek boyle bir durumda hadis usulii ilminde baska bir bab ac¢ilmasi
gerekir. O da zayifin kendisinden hig¢ zafiyet olmayana muhalefeti s6z konusu olur. Eger
zay1flig1 iki tarafa da nispet edersek daha zayif olanin az zayif olana muhalefeti s6z konusu

olur. Burada zayif olanin hig zayif olmayana muhalefeti s6z konusudur.18

Hadiste i’tibar

bn Hacer, itibar1 sdyle tanimlamistir: “Bir hadiste mutabi’ bulunup bulunmadiginin
anlasiimast icin, o hadisin turuk veya isnddlarinin cdmi, musned ve ciiz denilen hadis
kitaplarinda arastirilmasina itibar denir.”'% Imam el-UchQri hasiyesinde i’tibar konusu

ile ilgili musannif ile farkl bir goriiste degildir, ona katilmaktadir.'%’

Ibn Hacer’e gore makbdl haberler bashgi altinda bahsedilen biitiin kisimlar,
haberler arasinda bir ihtilaf, bir aykirilik s6z konusu oldugu zaman derecelerine itibar
etmek bakimindan faydasi ortaya ¢ikacaktir.’® Ornegin aralarinda aykirilik vuku bulunca
sahih li zatiht, sahih li gayrihiye tercih edilir ya da hasen li zatihi, hasen li gayrihiye tercih
edilir.

Fakat imam el-Ucharf, alimlerin Ibn Hacer’in dedigi bu hususa ridyet etmedigini ve

boyle bir kaidenin varligini kabul etmediklerini ifade etmistir.1%°

Imam el-Uchiri’ye gore tercih sebepleri sunlardir:

1. Iki hadisten birinde ulQv varsa, o hadis digerine tercih edilir.
2. Ravinin fakih olmasi, takva ehli olmasi, llgatta Gstiin bilgilere sahip olmasi

gibi nedenlerle bir hadis digerine tercih edilir.

3. Ravinin adaleti meshur ise diger hadise tecih edilir.

4 Rivayeti hifzeden ravi hifzetmeyene tercih edilir.

5. Ravinin hadisin esbabini izah edenin izah etmeyene tercih edilir.
6 Hifzindan rivayet eden kitaptan rivayet edene tercih edilir.

185 Uchart, Hasiyetu I-UchQrf, 229.
166 Tbn Hacer, Nuhbetu I-Fiker Serhi, 46.
167 Uchdri, Hasiyetu’I-UchQrf, 241.
168 Tbn Hacer, Nuhbetu I-Fiker Serhi, 47.
189 Uchari, Hasiyetu’I-Uch(ri, 242-243.
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7. Rivayeti direkt hocasindan miisahade ederek alan vasitali alana tercih edilir.
8. Ravinin ekabiri sigarina tercih edilir.
9. Erkek révi kadin raviye tercih edilir.

10.  Hdar ravinin rivayeti kole ravinin rivayetine tercih edilir.17

Tabilni Siiflandirma

el-Uchdrf, tabiini irsal yapma bakimindan dort sekilde siiflandirmaktadir:

1. Tabiinin, sikalardan irsal yapmasi. (Sika olan réviyi devre dis1 birakip
Peygamber Efendimiz’den rivayette bulunmasi.)

2. Tabiinin hem sikalardan hem de sika olmayanlardan irsal yapmasi.

3. Tabiinin sika olmayanlardan irsal yapmasi. (Sika olmayan raviyi devre dist
birakip Peygamber Efendimiz’den rivayette bulunmasi.)

4, Tabitnin mechul olan ravilerden irsal yapmasi.t’*

el-Uchdri’ye gore tabiin, hem adil hem de adil olmayan ravilerden rivayet etmis
oldugu hadisi irsal ederse bu mdistesna tutulur. Bu sekilde rivayet edilen bir hadisin
hazfedilen ravisi tespit edilene dek delil olarak kabul edilemez. Eger sika ise amel edilir,

sika degilse amel edilemez.t"

Mudrec

el-Uchlri’ye gore kasith bir sekilde idrac yapanin adaleti sakit olur, bu kimseye
adil denilmez. Bu gibi kimseler, kelimeleri yerlerinden tahrif edenlerden sayilir ve kezzaba

ilhak edilir. Boyle bir durum céaiz degildir.t"

10 Uchari, Hasiyetu’ I-UchQrf, 224,225.
111 Uchdri, Hasiyetu’I-UchQrf, 280.
172 Uchari, Hasiyetu’I-UchQrf, 281.
113 Uchdri, Hasiyetu’I-UchQrf, 310.
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Mibtedinin Rivayeti

Imam el-Uchdri, Cem 'u’l-Cevami’den birtakim c¢ikarimlarda bulunarak miibtedi

kisinin rivayetinin kabul edilebilmesi i¢in birtakim sartlar 6ne stirmiistiir:

1. Mubtedi, yalan1 helal kabul etmemelidir.
2. Muibtedi, kendi bidatina ¢agirict olmamalidir.
3. Miibtedi, bidatin1 gliclendirecek bir rivayeti kabul etmemelidir. 174

el-Uchtiri’ye gdre mubtedi, eger yalani helal kabul eder, bidatina ¢agirir ya da
bidatinm1 gii¢lendiren bir rivayette bulunursa o zaman rivayeti kabul edilmez. Bu goriis

hadis ulemasi tarafindan da kabul edilen goriistiir.}’®

174 Uchari, Hasiyetu’I-Uch(ri, 368-374.
15 Uchdri, Hasiyetu’I-UchQrf, 375.
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DORDUNCU BOLUM
iBN HACER’E iTIRAZLAR

Bu baslik altinda Ibn Hacer’e baska alimlerin ve el-Uchfiri’nin itirazlarin1 ve onun

itarazlarinin nitelik ve tiirleri ele alinacaktir.

4.1. el-Uchiiri’nin ibn Hacer’e itirazlar

Imam el-UchQri’nin  Nuzhetu'n-Nazar iizerine yazmis oldugu hésiyesini
inceledigimiz zaman onun sdyle bir metot izledigini gormekteyiz: O, hadis usulu
terimlerini izah ederken bazen Ibn Hacer’in yapmis oldugu tanima itiraz etmistir. Bazen de
manay1 bir kenara birakip lafza 6nem vermis ve bu yonde elestiride bulunmustur. Kimi
zaman da gramer agisindan Ibn Hacer’e itirazda bulunmustur. el-Uchdri, bazi konularda
sayet Ibn Hacer ile hemfikir ise bu sefer de baska alimlerin Ibn Hacer’e olan tenkitlerini

nakletmistir.

Ibn Hacer’e itirazlar baslig1 altinda evvela imam el-UchGri’nin Ibn Hacer’e olan

itirazlarini, daha sonra da diger alimlerin itirazlarini ele alacagiz.

4.1.1. ZarQri ilim ile Nazari ilim Arasindaki Fark

Imam el-Uchtri, Ibn Hacer’in zartri ilim, delilsiz ilmi ifade eder; nazari ilim ise
delilli olan ilmi ifade eder seklindeki tanimina bir itirazda bulunmustur. O, Ibn Hacer’in bu
taniminin bozuk bir tanim oldugunu, ifadenin dogrusu ise delilsiz hasil olan ilmin, zar(ri
ilim oldugunu soyler. Nazari ilme gelince delil ile istidlal ile anlasilan ilim oldugunu

belirtir.17
4.1.2. Garib Hadis
ibn Hacer’e gore garib hadis, mutlak ve nisbi olmak {iizere iki kisimdir. ibn Hacer

serhinde ahad hadisi aziz, meshur ve garib olmak iizere ii¢c kisma aymrmstir. el-Uchdrd, ibn

Hacer’in serhinde garib hadis i¢in yapmis oldugu taksime itiraz etmistir. O, ibn Hacer’in

176 Uchari, Hasiyetu’I-UchQrf, 126.
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ibaresine baktigimiz zaman hem garib-i mutlak hem de garib-i nisbi kendi arasinda ikiye
ayriliyor ve sanki dort kistm varmis gibi olusuna itiraz eder ve garib hadisin iki kisma

ayrildigini syler.*”’

4.1.3. Ahad Hadis ve Kisimlar1 Olan Makb{l-Merd(d Hadis

Ahad hadis, makbdl ve merdid olmak iizere iki kisma ayrilir. Ibn Hacer, ulemaya
gore makb(l hadis ile amel edilmesi gerektigini ifade etmistir.1’® el-Uchdrf, bu ibarenin
zahiri makbdl igin yapilmis bir tarif oldugunu soyler. Ona gdre, ibn Hacer makbdl hadisi
tarif ederken, onun hiikmiinii tarif olarak zikretmistir. Kendisi ise tarifin, hiikiim ile

yapilmasiin uygun olmadigini sdyleyerek ibn Hacer’e kars1 ¢ikmugtir. 17

Ibn Hacer’e gore merdid hadis, dogrulugu tercih edilmeyen ravinin rivayet ettigi
hadistir.® el-Uch(ri’ye gore bu tarif, efradini cAmi agyarmi mani olmasi gerekir. Yani
merdddun, nakilin yalan1 sabit olan hadise de samil olmasi veya ravisinin ne dogrulugu ne
de yalancilig1 sabit olmayan hadise de samil olmasidir. el-Uchari, merdddu boyle taksim
ederek Ibn Hacer’in taksiminin kapsayici olmadigini sdylemistir. Yine ona gore bu gibi
durumlarda direkt redde gidilmez. Bunlarda tevakkuf etmek gerekir. Ayrica bir hadisin
merd(d olmasi igin nakilin yalanciigmin tespit edilmesi gerekir. Uzerinde tevakkuf edilen
hadise dair sdyet bir karine olursa yani karine, ravinin sidkini gerektiriyorsa onun durumu
hadisini makbale ilhak etmemizi gerektirir. Eger hicbir karine yoksa o zaman onun hadisi
merd(d hadis olarak kabul edilir. Lakin burada ger¢cek manada bir merdddluk s6z konusu

olmaz. Sadece tam emin olunmadig1 i¢in hadis, merd{d kategorisinde degerlendirilir.*8!
4.1.4. Ferd ve Nisbi Garib Arasindaki Fark
Ibn Hacer, garibin, mutlak ferd ve nisbi ferd olmak iizere ikiye ayrildigini ifade

etmistir. Imam el-UchQri, nisbi garib ve ferd arasindaki fark bashigi altinda ibn Hacer’i

elestirmistir. Ibn Hacer’e gore, garabetin senedin sahabe tarafinda olmasi halinde mutlak

17 Ton Hacer, Nuhbetu I-Fiker Serhi, 154.
178 Ton Hacer, Nuhbetu I-Fiker Serhi, 28.
119 Uchdri, Hasiyetu I-UchQrf, 155.

180 {bn Hacer, Nuhbetu I-Fiker Serhi, 28.
181 Uchari, Hasiyetu’I-Uch(rf, 155-157.
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ferd olur.®2 Imam el-Uchdri, Ibn Hacer’in bu tarifinin eksik oldugunu sdylemistir. el-
Uchuri’ye gore musannifin ibaresi eksik olup, muayyen bir sahsa nispet edildiginden

dolay1 nisbi ferd olarak isimlendirilmistir.'83

ibn Hacer, Nuzhe’sinde garib ile ferdin ligat ve istilahta es anlaml oldugunu
belirtmistir. el-Uchdri, Ibn Hacer’in bu diisiincesinin problem arz ettigini sdyleyerek
itirazda bulunmustur. O, lligat ehlinin goriislerine gore bu iki kelimenin es anlamli olmayip
bu iki kelimenin manalarinin farkli oldugunu sdylemistir. el-Uchdri, bu iki kelime arasinda
umum-husus iligkisi farki oldugu kanaatindedir.'® Sonug¢ olarak o, s6z konusu iki
kelimenin liigat acisindan miiteradif oldugunu sdylemenin batil oldugu goriisiindedir.
Imam el-Uchlri, Zekeriyyd el-Hemedani’nin (5. 395/1004) ve Ibn Kutluboga’'nin da

kendisi ile aymi goriiste olduklarini nakletmistir.

4.1.5. Sahih li Gayriht

fbn Hacer’e gore hasen li gayrihi olan bir hadis, hasen li zatihi olan hadislerin
birkag yoldan gelip tashih edilmesi ile sahih li gayrihi mertebesine ulasir. Hadisler iki yolla
da gelmis olsa hasen li zatihi olan hadis, diger bir yoldan ondan daha {istiin olan ya da ona
esit seviyede senetlerle gelirse birbirini destekleyip bir iist mertebeye ¢ikabilir. Hasen li
zatihi olan bir hadis, baska yolla hasen li gayrihi olan hadisle tashih edilemez. Yani hasen

li zatihi, ancak hasen li zatihi olan bir hadis aracilig1 ile sahih li gayrihi olur.'e®

el-Uchdri, ibn Hacer’in metinde gegen “yollarin ¢ok olmas1”, bir hadisin birden ¢ok
yolla rivayet edilmesiyle tashih edilir, seklindeki goriisiine itirazda bulunmustur. el-
Uchiri’ye gore hasen li zatihinin sahih li gayrihi derecesine ¢ikarilabilmesi i¢in diger
yoldan gelen hadislerin de en az hasen li zatihi mertebesinde olmalar1 veya hasen li zatihi

mertebesinden daha kuvvetli olmalar1 gerekir. Diger yollardan gelen hadislerin hasen li

182 Tpn Hacer, Nuhbetu I-Fiker Serhi, 31.

183 Uchart, Hasiyetu I-UchQrf, 169.

184 Uchart, Hasiyetu’I-UchQrf, 171.

185 Uchari, Hasiyetu’I-UchQri, 168. Ayrint1 bilgi igin bkz. Kutluboga, el-Kavlii’l-Miibteker ald Serhi
Nuhbetu’I-Fiker, 46-47.

186 Uchdri, Hasiyetu’I-UchQrf, 211.
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gayrihi ya da zayif olmasi durumunda hasen li zatihiyi sahih li gayrihi mertebesine

cikarmaz.18’

Hasen li gayrihi, zayif hadis kategorisinde olup kendisinden daha giiglii yollardan
gelen hadislerle desteklenmesi neticesinde hasen li gayrihi mertebesine ¢ikmistir. Boyle bir
hadis, tekrardan desteklenip sahih li gayrihl mertebesine ¢ikarilamaz. Ancak hasen li zatiht
olan bir hadis, kendisi gibi ya da kendisinden daha kuvvetli olan hadislerle desteklenirse o
zaman sahih li gayrihi mertebesine cikar. Sdyet ibn Hacer’in dedigi gibi olursa
kuvvetlendiricisi olan her zayif hadis, sahih li gayrihi mertebesine ¢ikabilir. Bu da kabul

edilemez bir durumdur. Dolayisiyla el-Uchiiri’nin goriisii daha isabetlidir.

4.1.6. Mahfiz ve Saz

Ibn Hacer’e goére bir ravinin rivayet etmis oldugu hadisinde ya zapttan dolay1 bir
fazlalik ya adet ¢oklugu ya da diger tercih sebeplerinden dolay1 kendisinden daha iistiin
olan bir ravi yoninden muhalefet s6z konusu olursa racihe mahfiiz; merciha ise saz
denir.'® Imam el-Uch(ri, bu muhalafetin ya senedde ya da metinde oldugunu sdyler. Yani
Ibn Hacer, muhalafetin sened ile sinirli oldugu seklinde bir tarif vermistir. el-Uchdri ise
boyle bir durumun bazen senedde bazen de metinde olup ikisine de samil oldugunu ifade

eder.189

4.1.7. Saz ve Miinker Arasindaki Fark

Ibn Hacer, Niizhe’de ma’rif-miinker bashig: altinda siz ile miinker hadis arasinda
bir ayrim yapmistir. Musannife gore saz ile miinker arasinda umum-husus iliskisi farki
vardir. Cinku ikisi de muhaliftir. Sdz, mahfuza muhalif; miinker ise ma’rifa muhaliftir.
Dolayisiyla ikisinin ortak vasfi muhalif olmalaridir. Sdzmn ravisi sika munkerin ravisi ise

zayif olma hususunda birbirinden ayrilir.1%

187 Uchari, Hasiyetu’I-Uchlrf, 211-212.
188 {bn Hacer, Nuhbetu I-Fiker Serhi, 43-44.
189 Uchari, Hasiyetu’I-Uch(r, 225-227.
190 {bn Hacer, Nuhbetu I-Fiker Serhi, 45.

65



Imam el-Uchiri, yukarida siz ve miinker icin yapilan tarife dair bir hususta itiraz
etmistir. ibn Hacer’in yaptig1 tarife gore umum-husus bakimindan sz ve miinker arasinda
bir zitlik vardir. Ibn Hacer’in yapmis oldugu bu umum-hususta zithk tarifi, hadis usuli
alimlerinin katindaki umum-husus manasma uygun degildir. Ebii’l-imdad Hasan el-

Lekani’nin (6. 1041/1632) kendisi ile ayn1 goriisii savundugunu aktarmustir. %

4.1.8. Miitabi’

Ibn Hacer, miitabi’ terimini, “Nisbi ferd, ferd oldugu zanniyla baska muhaddislerin
ona muvdfakat ettigi gériiliirse, ikinci hadise miitabi’ denilir.” seklinde tanimlamistir.%?
Imam el-Uchri, Ibn Hacer’in yapmis oldugu tanimi eksik bulup bir itirazda bulunmustur.
fbn Hacer’in terimi, nisbi ferd ile tahdid etmesi anlamsiz olup gereksiz oldugunu ifade
eden Imam el-Ucharf, mutlak ferdde de mitabeat olabilecegini sdylemistir. el-Uchdiri’ye
gore miitabi’ hadiste de sahid hadiste de hem mutlak ferd hem de nisbi ferd durumu sz
konusu olabilir. O, ibn Hacer’in tanimi nisbi ferd ile kayitlamis olmasin1 bir eksiklik olarak

gormiistiir.’®® Burada imam el-Uchdri’nin gériisiinde daha isabetli oldugunu gorilmektedir.

Ciinkii Ibn Hacer’in miitibi’yi sadece nisbi ferd ile sinirlandirmasi uygun degildir.

Ibn Hacer, Nuzhe’sinde miitdbi’ hadisi kisimlara aywrmustir. Kendisi, “Eger
mutabe ‘&z, ravinin bizzat kendisi igin hasil olursa buna mutabe at-1 tdmme, ravinin seyhi
ve tistiindekiler icin hdsil olursa, buna da mutdibe ‘at-1 kdswra denir.” seklinde bir tanim

yapmustir.19

Ibn Hacer’e gore ister mutabe at-1 timme olsun, ister mutabe ‘at-1 kasira olsun, lafiz
ile gelmesi sart degildir. Ayn1 sahabenin rivayetinden olmak sart1 ile mana yoninden
ittifak s6z konusu olmas1 mutabe‘at icin kafidir.1% el-Uchiiri, Ibn Hacer’in mutabe ‘4t igin
rivayetin ayn1 sahabeden olmasini sart kosmasina da itiraz etmistir. el-Uchdri Ibn Ebd

Serif, el-Munavi (6. 1031/1622) ve el-Iraki’nin (6. 806/1404) Ibn Hacer’e muhalif bir

91 Uchart, Hasiyetu I-Uch(rf, 230.
192 Tpn Hacer, Nuhbetu I-Fiker Serhi, 45.
193 Uchari, Hagiyetu I-Uch(rf, 231.
194 Tbn Hacer, Nuhbetu I-Fiker Serhi, 45.
195 Tbn Hacer, Nuhbetu I-Fiker Serhi, 46.
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gorilis benimsedigini belirtmistir. Zikrettigimiz bu alimlere gére mutabi i¢in ayni rivayetin

sahabeden olma sart1 yoktur. 19

4.1.9. Mirsel Hadis

Ibn Hacer’e gore senedin son kisminda tabiinden sonra bir ravi diiserse buna miirsel
hadis denir.!®” el-Uchfiri, ibn Hacer’in bu tanimina itiraz etmistir. Ona gdre bir hadisi
tabiin disinda baska biri de bu sekilde rivayet ederse ve tabiinden sonra rivayet eden ravi

de diiserse buna da miirsel hadis denir.1%

el-Uchiri, yukarida zikredilen konu ile alakali olarak sdyle bir 6rnek vermistir: Bir
giin Kayser’in elgisi Peygamberimiz ile sohbet etmistir. Lakin heniiz Miisliiman degildir.
Peygamber Efendimiz’in vefatindan sonra Miisliman olan bu elgi, Peygamber
Efendimiz’den duyduklarini daha sonra rivayet etmistir. Peygamber Efendimiz’den sonra
Miisliiman oldugu igin tabiinden sayilan bu elgi, Peygamberimiz’den rivayet ettigi sozler,
mirsel hadis olarak kabul edilmistir. el-Uchiri’ye gore, daha once kafir olarak Hz.
Peygamber’in sohbetinde bulundugu i¢in rivayetleri miirsel degil mevsul olarak kabul

edilmelidir.’®® Onun bu hususta ilging bir detay: tespit ettigi gortilmektedir.

Ibn Hacer’in miirseli sadece tabiine has kilmasini elestiren el-Ucharf, konuya dair
bir O6rnek vermistir. Muhammed b. Ebu Bekr (6. 38/658), miimeyyiz degilken
Peygamberimiz’den birtakim sozler isitmis ve bunlar rivayet etmistir. el-Uchiri’ye gore
mimeyyiz olmayan sahabenin rivayeti mursel olarak kabul edilmistir. Halbuki onlar

sahabedir, lakin rivayet ettikleri murseldir.2%

4.1.10. Mudelles

Ibn Hacer’e gore bir ravide tedlis sabit olmussa bunun hiikkmii su sekildedir: Bu

ravi, sayet adil bir ravi ise hadisi seyhinden isittigine delalet edecek sardhaten bir siga

196 Uchari, Hasiyetii el-UchQrt, 236.
197 Ton Hacer, Nuhbetu I-Fiker Serhi, 53.
198 Uchdri, Hasiyetu’I-UchQrf, 276.
19 Uchdri, Hasiyetu’I-UchQrf, 279.
200 Uchari, Hasiyetu I-Uch(rf, 286.
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kullanmadig1 miiddetce rivayeti makbdl degildir.? Bu konuda el-Uchiri, ibn Hacer’e
kars1 ¢ikmistir. Ona gore bir rdvide tedlis sabit olmussa bu révi, adil ravi olarak
nitelendirilemez. Ciinkii alimler s6yle bir kanaate sahiptirler: “Tedlis, yalanin kardesidir.”
O nedenle tedlise kars1 ¢ikmislardir.2®?Halbuki adil bir ravi, seyhinden sarihaten isittigini
ifade ederse onun haberi makbdldiir. Dolayisiyla Imam el-Uchfiri’nin goriisii isabetli
degildir.

4.1.11. Muzdarib

Ibn Hacer’e gore rivayette muhalefet, ravinin degistirilmesi ile olursa ve iki
rivayetten birini digerine tercih etme imkan1 da yoksa bu tiir hadislere muzdarib denir.?%3
el-Uchtri’ye gore ibn Hacer’in sdziiniin gerektirdigi sey, sadece bu gibi bir durum olursa
muzdarib olur. Halbuki muzdarib rivayet, sadece bu sekil ile sinirli olmadigindan itirazda
bulunmustur. el-Uchtri, eger bir ravi bir hadisi farkli sekillerde rivayet ederse ona da

muzdarib hadis denilecegi goriisiindedir. Yine ona gore ayni hadisin muhtelif bir sekilde

rivayet edilmesi durumunda da muzdarib hadis olur.

Bir hadisin diger bir hadise tercih edilememesi durumunda da o hadis, el-Uchiri’ye
gOre muzdarib hadis olur. Fakat bir hadis diger bir hadise tercih edilebilirse bu durumda
kabul edilecek olan hadis, tercih edilen hadistir. Bu hadise muzdarib denilemez. Merc(h

olan goriis, bu durumdaki hadisin siz ya da miinker olarak kabul edilmesidir.2%*

4.2. el-UchGr’nin Yararlandigi Kaynaklarin Miielliflerinin ibn Hacer’e

Itirazlar
4.2.1. Mutevatir Hadis
Ibn Hacer, serhinde miitevatir hadis ile alakali olarak bir hadis sayet ilim ifade

etmezse o zaman meshur hadis olur seklinde bir goriis ortaya atmistir. Kasim Kutluboga’ya

gore Ibn Hacer’in “muayyen bir sayi olmaksizin” ibaresini de ilave etmesi gerekir ki

201 Tbn Hacer, Nuhbetu I-Fiker Serhi, 55.
202 Uchari, Hasiyetu I-Ucharf, 293.

203 Tbn Hacer, Nuhbetu 'I-Fiker Serhi, 63.
204 Uchari, HasiyetuI-Uch(ri, 226-227.
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meshur hadis mutevatir hadise samil gelmeyip birbirinden ayirt edilsin,?®® seklinde bir

ilavenin yapilmasi gerektigini belirtmistir.

el-Uchlrf, Tbn Hacer’in, miitevatir konusu ile ilgili olarak doguda ve batida
kullanilan meshur kitaplarin Miislim, Buhari gibi muelliflerine nispeti de kesinlik arz eder
ifadesine karsi, burada bahsedilen konunun bu olmadig: sdyet nispet edilse bile hadislerin
sthhatinin sahih olduguna dair kesinlik gostermez der ve miinazara yapilirken deliller ile
konusulmas:1 gerektigini, miicerred iddialarin ise yaramadigini1 sdylerek bu hususta Ibn
Hacer’i elestirir. 2 Aslinda o, bu goriisii ibn Kutluboga’dan nakleder ve kendisinin de
ayni kanaatte oldugunu ortaya koyar. ibn Kutluboga, ayn1 zamanda miitevatir hadis
sartlarindan birinin kesret olmasi, s6z konusu hadisin sahih olmasini gerektirmeyecegi

kanaatindedir. 207

4.2.2. Garib ve Ferd

fbn Ebd Serif, hasiyesinde hocasi hafiz ibn Hacer’in nisbi ve ferdi garib
kelimelerinin es anlamli olarak kabul etmesinde bir problem teskil ettigini sdyler. Cilinkii
ferdin llgat bakimindan vitr manasmna gelir, garib ise vatanindan uzak kalmak
anlamindadir. LUgat agisindan bu iki kelimenin muteradif oldugunu sdylemenin batil
odugunu savunur. Imam el-Uch0rf, ibn Faris’in de (6. 395/1004) s6z konusu gériise sahip
olup Miicmelii’I-Luga isimli eserinde naklettigini sdyler. Bu konuda Ali el-Kari’nin de Ibn
Hacer ile ayn1 gériiste oldugunu ve hocasmi savundugunu gérmekteyiz.2® imam el-Uchar,

Ibn Kutluboga’nin da kendisi ile ayn1 goriise sahip oldugunu belirtmistir.2%

4.2.3. Saz Hadisin Tarifi

Ibn Hacer’e gore saz kelimesi, ligat olarak “ferd” anlamindadir. Istilah olarak ise

ravivin kendisinden daha Ustun posizyonda olan daha guvenilir bir raviye muhalif

205 Uchlr, Hégiyetu’I-Ucharf, 110.

206 Uchlri, Hagiyetu’I-Uchdrf, 135.

207 Uchlri, Hégiyetu’I-Uchdrf, 136.

28 Ayrmti bilgi igin bkz. Ali el-Kari, Serhu Serhi Nuhbetu’I-Fiker, 239; Uchiiri, Hasiyetu’l-Uch(ri, 168.

29 Uchhirf, Hasiyetu’l-Uchlri, 168. Ayrnti bilgi igin bkz. Kutluboga, el-Kavlii'l-Miibteker ald Serhi
Nuhbetu’I-Fiker, 46-47.
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olmasidir.?2% Konuya dair Ibn Kutluboga’nin Ibn Hacer’e bir itiraz1 olmustur. Ibn
Kutluboga, Ibn Hacer’in saz hadis icin bu tarifi yapmak ile dolayli bir sekilde miinker
hadisi de dahil etmis oldugu kanaatindedir.?!'el-Uchdri’ye gore Ibn Kutluboga’nin bu
itiraz1 dogru olmay1p kendisinin bdyle bir itiraz hakkinin olmadigini ¢iinkii miinkerde zayif
racihe muhalafet edilmedigini ifade eder. ibn Hacer ibaresinde racihin ercehe muhalafet

ettigi goriisiindedir. 2*2

Imam el-Uchari, Ibn Hacer’in saz hadise yaptig1 tarifin, Irdki’nin siz hadise yapmis

oldugu tarife de muhalif oldugunu sdyler.?'3

4.2.4. Cikis Yerleri Itibari ile Sahihin Mertebeleri

Ibn Hacer’in Buhari’nin kitabimin daha {istiin olduguna dair iddiasma Ibn
Kutluboga kars1 ¢ikmistir. Ibn Kutluboga, ravilerin durumu hakkinda rivayet silsilesine
bakilip ona gore bir karar verilmesi gerektigini soyler. Hocasina itiraz eden Kutluboga,
hadisin Buhéari ya da Muslim’de olmasi veya Kitubl Sitte’den birinde olmasi o hadisin
baska bir kitapta olan hadisten Ustiin olmasini1 gerektirmez. Kutluboga, ricallerin durumuna
bakip oyle degerlendirmesi gerektigini ifade eder?* ki hadis alimlerinin ¢ogu aymi

kanaattedir.

Ozetle el-Uchtri, Ibn Hacer’in kitaplara goére hadisleri degerlendirdigini
soylemistir. Talebesi ibn Kutluboga ise hocasini sert bir itham ile elestirmistir. Bu gibi bir
derecelendirmenin mukallitlere ait bir derecelendirme oldugunu iddia eden Kutluboga, asil
derecelendirmenin  senetlere, radvi zincirlerine bakilarak  yapilmasi  gerektigi

kanaatindedir.?%®

210 Tbn Hacer, Nuhbetu 'I-Fiker Serhi, 34.

21 Kutluboga, el-Kavli'I-Miibteker ald Serhi Nuhbetu’I-Fiker, 50.

212 Uchlri, Hégiyetu’I-Uchari, 182.

23 Uchari, Hasiyetu I-Uch(rf, 182.

214 Kutluboga, el-Kavlii I-Miibteker ald Serhi Nuhbetu'I-Fiker, 57-58.
25 Uchari, Hasiyetu I-Ucharf, 203.
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4.2.5. Hasen li Zatiht

Ibn Hacer’e gore sahih haberin sartlarindan yalniz zapt sart1 azalirsa buna hasen i
zatihi denir.?'® Yani ravinin zaptinda az kusur varsa bu hadis hasen li zatihidir. Burada
Kasim Kutluboga, hocasinin yapmis oldugu tarife itiraz etmistir. O, hasen li zatihi igin
yapilan tarifin hasen li zatihlyi digerlerinden ayirt edici bir tarif olmadigmi sdyler.?!’
Dolayisiyla o, hasen li zatihlyi bu tarifle digerlerinden ayirt edilemeyegini sOyleyerek
tenkit etmistir. el-Uch(ri de hasiyesinde Kutluboga’ya itiraz ederek diger sartlarla beraber

zaptin biraz hafif olmasi hasen li zatihT icin yeterli bir tarif oldugunu ileri strer.?'8

4.2.6. Muallak hadis

Ibn Hacer’e gore muallak ve mu’dal arasinda tek yénden umum-husus fark: vardir.
Bu fark ise mu’dal hadiste isnadta iki ya da daha fazla ravinin diismesiyle muallék hadisin
bazi sekilleriyle birlesmesi, muallak hadiste ise tasnif edenin tasarrufu seklinde diismesi
yoni ile mu’dal hadisten ayrilir.?*® Kasim b. Kutluboga, onun, muallak hadisi mu’dal
hadisten bu sekilde ayirt ettigi tarife karsi ¢ikmistir. Bu tarzda bir ayrimin yapilmasini
uygun bulmayan Ibn Kutluboga, muallak hadisin bir ravinin hazfedilmesi mu’dal hadisin

ise iki veya daha fazla ravinin pes pese hazfe edilmesidir, der. 220

Ibn Hacer’e gére muallak ve mu’dal arasindan umum husus min vecih vardir. el-
Uchdri’ye gore ise burada umum husus min mutlak vardir. el-Uchiri’ye gore muallak ile
mu’dal arasinda umum husus min vech olmasi, muallak ile Munkati’ arasinda umum husus
min vecih olmasmi gerektirmez, ¢lnki mualldk ile Munkati” arasinda umum husus min
mutlak vardir. Bu sebeple mu’dal ile muallék arasinda umum husus min vecih vardir. Ama
bu, muallak ile Munkati” arasinda umum husus min vecih olmasmi gerektirmez. Clnki
ikisinin de senedi muttasil degildir. Munkati’, sahabe ile senedin evvelinden bir kisinin

hazfedilmesi durumunda muallaktan ayrilir.??!

216 Tbn Hacer, Nuhbetu I-Fiker Serhi, 39.

27 Uch(rt, Hagiyetu ’I-UchQrt, 206; Kutluboga, el-Kavlii'I-Miibteker ald Serhi Nuhbetu I-fiker, 59.
218 Uchrt, Hagiyetu ’I-UchQrt, 205-206.

219 fbn Hacer, Nuhbetu I-Fiker Serhi, 52.

220 Uchari, Hasiyetu I-Ucharf, 271.

221 Uchari, Hasiyetu I-UchQrf, 274.
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4.2.6. Mudelles

Miudelles konusunda Irdki’nin bir itiraz1 bulunmaktadir. ibn Hacer’e gore tedlis
yapan ravi serahaten “haddesend” derse o zaman onun yapmis oldugu tedlis islemi kabul
edilir.??? Iraki, Elfiyye’sinde sarihin bu goriisiine kars1 ¢ikmistir. Ona gore bdyle bir
durumda rivayet edilen hadis makbdl degildir. Tedlis yapan ravi sardhaten dahi

“haddeseni” demis olsa kabul edilemez.??3

4.2.7. Hadislerin Rivayeti

fbn Hacer’e gore hadisler, yazilip tasnif edildikten sonra mana ile rivayet edilebilir.
fbn Hacer’in bu goriisiine baz1 alimler muhalif olmustur. Ibn Dakiki’l-’id’é gdre hadisler
yazildikttan sonra artik degistirilemez, es anlamli bir kelime ile bir lafiz rivayet edilemez.
el-Uchdri’ye gore ise bilen, ehil olan alimler igin hadisin mana ile rivayeti caizdir.??*
Nitekim hadis alimlerinin ¢ogu bu goriistedir. Fakat rivayet yetkisi/icazet verilecekse yazili
da olsa hadislerin degistirilmeden, kitaptaki gibi okunmasi gerektigi hususu da alimlerin

ittifak ettigi konulardandir.

4.3. Hasiyede Olup da Nuzhe’de Bulunmayan Konular

Hasiyede gecen konu ve basliklar incelendiginde, konu basliklar1 hususunda biiyiik
farkliliklarin oldugu goriilmistiir. Eser, Nuzhe iizerine yapilan bir hasiye ¢alismasi oldugu
icin konularin alt bagliklar halinde detaylica incelenmis olmasi dogaldir. Fakat konular
karsilastirildiginda bir konu hari¢-ilk maddede izah edilecektir-herhangi bir farklilik

yoktur. Asagida bu hususlar verilmeye calisilacaktir.

. el-Uchtri, hadisler arasinda salih hadis diye bir hadis ¢esidinin mevcut
oldugunu, ibn Hacer’in bunu zikretmedigini sdyler. Ona gore salih hadis, zayif ile hasen
arasinda bir mertebededir. Ebi David, Mekke ehline gondermis oldugu Risaletlii Ebi

Davad ila ehli Mekke fi vasfi Stinenihi adl risalesinde salih hadise deginmistir. Fakat Ibn

22 Tpn Hacer, Nuhbetu 'I-Fiker Serhi, 55.
223 Uchari, Hasiyetu I-Uchdrf, 293.
224 Uchari, Hasiyetu I-UchQrf, 346.
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Hacer’in bu hadis c¢esidine deginmemis olmasim tenkit etmistir.??® Fakat salih hadis
konusu 6nemli oldugu halde gerek eski gerekse yeni hadis usulii kaynaklarimizda ele
alimmadig1 goriilmektedir.

. Ibn Hacer serhinde “4l_all & ” seklinde bir baslik atmustir. imam el-Uchari
ise “cu sl JLdl ” seklinde direk taksim yaparak nonuya baslamistir. %6 ibn Hacer, garibi
kisimlandirsaydi ve bunu imam el-Uchdri gibi baglikta belirtseydi daha uygun bir baslik
olurdu.

° Ibn Hacer’in, hasen hadis konusuna hasen haberler bashigini atarak konuya
direkt girmistir. Ibn Hacer’in baslikta bir taksim yapmadigmi, el-Uch(rf ise hasen li zatih?
ve hasen li gayrihi seklinde ayr1 ayri basliklar atarak konuyu incelemeye tabi tuttugu

gorulmektedir.??

4.4. Eserin Hadis ilmindeki Yeri

Calismamizin konusu olan Ali b. Muhammed el-Uchari’nin Hdsiye ald Nuzhetu n-
Nazar fi Tavzihi Nuhbetu /-Fiker eserini Ibn Hacer’in Nuhbetu '-Fiker ve Nuzhetu 'n-Nazar
kitaplar1 ile bir karsilastirma yaptiktan sonra hasiyenin hadis usuliine olan katkilar1 tespit

edilmistir.

el-Uchri, Nuzhe tizerine yapmis oldugu hasiye ¢alismasi ile hadis usulii alanina
onemli bir hizmette bulunmustur. O, c¢aligmasinda her seyden Once Nuzhe’nin
anlasilmasina gayret etmis, eksiklerini gidermeye, kendine gore yanlis goriilen hususlari
diizeltmeye ve ilave bilgilerle konuyu tamamlaya gayret etmistir. Cogu kere Nuzhe’den
farkli gortsler de ortaya koymustur. Nitekim mdiellif, kendi orijinal goriisiinii izah
etmekten geri durmamistir. el-Hatib el-Bagdadi, Ibnii’s-Salah, Ion Hacer, Ibn Kutluboga,
fbn Ebd Serif, Ali el-Kari gibi bircok alimden kendi goriisiinii desteklemek icin delil
getirmis yahut onlarin gorisiine itirazlarda bulunmustur. Bazi1 zaman da bir konuya dair
Ibn Hacer’e itirazda bulunan alimlerin goriisiine yer vererek onlarin itirazina red

mahiyetinde cevap da vermistir.

225 Uchari, Hasiyetu I-Uch(rf, 216.
226 Uchari, Hasiyetu I-Uch(rf, 167.
227 Uchari, Hasiyetu I-UchQrf, 205.
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el-Uchdiri, alimlerin goriisline itirazda bulunurken saygili bir iislup kullanmustir.
Hicbir zaman bir alimi ya da alimin goriisiini hafife almamis asagilayic1 bir Uslup
kullanmamistir. el-Uchiri, hasiyesini kaleme alirken yiizden fazla kaynak kullanmistir.
Onun her konuya dair birbirinden farkli alimlerin eserlerinden nakilde bulunmasi,
kendisinin hadis usull konularina ve ulemanin konulara yonelik goriislerine ne kadar vakif

oldugunu gdstermektedir.

Miiellif, ibn Hacer’in Nuzhe’sine agiklik getirirken en ¢ok kullandig1 kaynaklari
Ozenle sectigi kanaatindeyiz. Denilebilir ki 0, bizzat birinci kaynaktan bilgileri alip
aktarmuistir. CUnki mdellifin en ¢ok nakillerde bulundugu Aalimler, ibn Hacer’in ders
halkasinda bizzat bulunmus olan Ibn Ebd Serif, Ibn Kutluboga gibi alimlerdir. S6z konusu
alimlerin Ibn Hacer’den bizzat ilim almasi ve el-Uchiiri’nin de bu alimlerden nakilde
bulunmasi, Ibn Hacer’in hadis anlayisini ve Nuzhe’sini daha iyi anlamamiza hizmet

etmektedir.

el-Ucharf, hadis usulii ile alakali bir terimi izah ederken Ibn Hacer’in goriisiinii
verdikten sonra konu ile alakali kullandig1 kaynaklarda alimlerin konuya dair goériis ve
itirazlarindan muhakkak bahsetmistir. Bu da konunun her yonii ile anlagilmasina katki

saglamaktadir.

el-Uchtiri’nin hasiyesinin 6zellikle bas tarafi, neredeyse reddiye haline doniisen bir
calismadir. el-Uchiri, atmis oldugu yaklasik her baslik altinda gerek Ibn Hacer’e gerekse
talebelerine birgok itirazda bulunmustur. Bu durum, héasiyeyi her ne kadar reddiye
mahiyetine doniistiirse de kimi zaman konunun daha iyi anlasilip ve ¢ok yonli

degerlendirilip bir sonuca varilmasina hizmet etmektedir.

Genellikle serh ve hasiye ¢alismalarinda ¢aligma sahibi, bir konuda metne agiklik
getirdikten sonra en sonda kendi goriisiinii belirtir. imam el-Uch(rf, baz1 konular ele
alirken sadece bir yahut iki alimin goriisiine yer verip baska konuya gegmistir. Fakat sdyle
bir kaide de var ki muellif en son goriisiinii naklettigi kisinin goriisiine tabidir. el-Uchrf,

baz1 yerlerde bu kaideye uymustur. Serh ve hasiye geleneginde sarihler siralamaya goére
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metni serh eder. Fakat el-Uchlri’nin bu kaideye bazen ridyet etmedigi, metni agiklarken

metninin sirasmi gézetmedigi goriilmektedir.??

Tezimizin konusu olan kitap, hasiye tiirii bir ¢alisma oldugu i¢in ve hasiyelerde
hasiye yazari esas itibariyle eserin miiellifinin sistemine tabi oldugundan gerek konular
gerekse bagliklarda bir bitiinligin olmadigini séylemek miimkindir. el-Uchdri’nin
hésiyesinin tabiati geregi hadis usulli alaninda 6zgiin bir eser ve dogrudan ¢ok katkisinin
oldugunu soylemek zordur. Fakat sunu sOylemek gerekir ki Nuzhe ve dolayisiyla da
Nuhbe’nin anlasilabilmesi igin el-Uchlri’nin Nuzhe’yi bazi kere de Nuhbe’yi cumle
halinde ya da kelime kelime acikladig: i¢in hadis usuli konularin daha iyi anlagilmasina

degerli bir katki sundugu agiktir.

el-Uchtiri’nin tGlkemizde ¢ok fazla bilinmeyen bir alim olmasmin nedeni Maliki
fakihi olmasindan kaynakli olabilir. Muellifin hésiyesinin giiniimiizde yaygin olarak
bilinmemesinin sebebi ise hadis usuli agisindan hadis usull terimlerine yeni bir sistem
kazandirmamis olmasindan kaynakli olabilir. Eserinin yaygin olmamasindaki bir diger
sebep ise Nuhbe ve Nuzhe (izerine bir¢ok eser yazilmis olup bu yazilanlardan daha ¢ok ibn
Hacer’in talebelerinin serh ve hasiyelerine ragbet edilmesi olabilir. Sunu da sylemek
gerekir ki bu alanda yazilmis en kiigiik bir risale dahi hadis edebiyati i¢in 6nem arz edip
uzerinde ¢alisilmay1 gerektirmektedir. Clnki her bir ¢alisma hadis literatiirli igin ayr1 bir

zenginlik ifade eder.

228 Uchari, Hasiyetu I-Uch(ri, 156-157.
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BESINCi BOLUM
SONUC

Calismamizin konusu Ali b. Muhammed el-Uchiiri’nin Nuhbetu ’/-Fiker’in serhi
olan Nuzhetu’n-Nazar fi Tavzihi Nubhetu’l-Fiker iizerine yazmis oldugu hasiye
caligmasidir. el-Uchdri hakkinda sunlar1 sdylemek miimkiindir: Ezher’de goérev yaptigi
icin Ezher’e bir¢ok farkli bolgeden talebe gelmis ve kendisinden istifade etmistir. Onun
dogum tarihi hususunda farkli rivayetler mevcut olup racih goriis, Muhibbi’nin naklettigi
976 tarihidir. el-Uchari, tasavvufi yoni pek bilinmeyen bir alim olarak kalmistir. el-

Uchdri, Maliki mezhebine mensup ehl-i hadis ¢izgisinde bir ilim anlayigin1 benimsemistir.

Arastirmamizi mithim kilan durum, Xl. yiizyilda yasamig olan Ali b. Muhammed
el-Uch0ri’nin, zlhd ehlinden olmasinin yani sira ilmi sahsiyetiyle de donemine damgasini
vuran bir alim olmasidir. Islam alimleri arasinda biiyiik sahsiyetlerden biri olan el-Uchari
basta fikih olmak Uzere hadis, tefsir, Arap dili ve belagati, kelam, siyer gibi bircok farkl
alanda eser yazmistir. Alimin bircok alanda kendisini gelistirip eser te’lif etmis olmast,
onun derin bir ilme sahip oldugunu, seri ilimlere vakif oldugunu ve saglam bir altyapisinin
bulundugunu gostermektedir. Arastirmamizi mithim kilan bir diger durum da el-Uchtiri’nin
muhaddis yonii ile fazla taninmamasidir. Zaten bu ¢alismanin 6nemli gayelerinden biri de

onun ve eserinin taninmasina bir katki sunmaktir.

el-Uchdri hasiyesinde Nuzhetu’n-Nazar metnini (baz1 yerlerde de Nuhbe metnini)
genisge incelemistir. O, metinde bazi lafizlarin nasil okunmasi gerektigine dair bilgiler
vermis ve nahiv-dil bilgisi tahlilleri yapmstir. el-Uch(ri, kimi zaman ayet ve hadislerden
deliller getirmistir. Basta ibn Eba Serif, ibn Kutluboga ve Iraki olmak tizere bircok alim ve
eserden nakilde bulunmustur. Nakil yapilan eserler, sadece bir alana 6zgi olmayip fikih,

hadis, belagat vb. farkli alanlara aittir.

el-Uch0r’nin asil alaninin fikih olmasi hasebiyle 0, hadis sahasinda ismi ve eseri
cok bilinmeyen bir alimdir. Hadis ve siinnete olan bakis agisi hususunda onun zahid ve
mutasavvuf oldugu, dolayisiyla ¢ogu sOfi gibi onun da ehl-i siinnet ¢izgisinde oldugu
gorilmektedir. Onun tasavvufi yoninin hadis alanina da yansidigini sdylemek

munkindur.
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Hasiyeyi degerlendirmek gerekirse:

1. Hasiye tiirli ¢alismalar, metinden ziyade serhteki bazi gii¢ ve kapali ifadeleri
aciklama, tamamlayici bilgi verme ve yerine gore elestirme amaci tasiyan c¢aligmalardir.
Fakat el-Uchiri’nin hasiyesinin biiyiik bir kismi reddiye mahiyetinde oldugundan birgok
konuda ibn Hacer’i ya konuya dair goriisiinde ya da ibaresinde elestirmistir. Bu elestiri
metodu, kimi zaman da nakilde bulundugu alimlerin goriisleri lizerine yapilmigtir. Bu
durumun mensup olunan farkli mezheplerden kaynaklandigini birkag¢ yer hari¢ soylemek
zordur.

2. el-Uchdri, eserinde zayif ve mevzu haberlere yer vermistir.

3. el-Uchtiri’nin en ¢ok nakillerde bulundugu kaynaklar: Irdki’nin Elfiyye’si,
Kasim b. Kutluboga ve ibn Ebd Serif’in hasiyeleridir.

4. el-Uchdri, eserini tasnif ederken hadis usuliine dair konular1 kaynaklarda
gecen klasik diizene gore islemistir.

5. Nadiren de olsa nakil isleminde hatalar mevcuttur. Mduellif nakilde
bulunacagi zaman kaynak olarak verdigi eserde zikredilen nakil gegmemekte ya da yanlis
muellif-eser ismi verilmektedir.

6. el-UchQri hasiyesinde “ZarGri ilmin Tarifi” bashg: altinda zarQri ilme dair
bilgiler vermis lakin onun mukabili olan nazari ilmin tarifi basligin1 vermemistir. Nazari
ilme dair gorislerini zar(ri ilim bashgi altinda vermistir. Yine O, Nuzhe’de gegen bazi
ibareleri agiklamamustir.

7. el-Uch(ri, bazen konular1 karisik bir tarzda sistemli olmadan izah etmistir.
Ornegin, Ibn Hacer’in muallak-mu’dal ile ilgili gériislerini inceleyen el-Uchdri, muallak ve
mu’dal hadisten bahsederken direkt Munkati’ hadis hakkinda birtakim izahlara girmistir.
Munkati’ konusundan sonra tekrar muallak ve mu’dal hadise dénmiistir. Yani konu,
muallak- mu’dal iken 0, Munkati” hadis hakkinda goriisler beyan etmistir.

8. Imam el-Uchdrf, hisiyesinde ana baslik ve alt basliklar olmak (izere 126
baslikta hadis usulii konularina deginmistir. Hasiyede konulardan bahsedilirken kimi
zaman birkac ibare ile yetinilmistir. O, neredeyse biitiin hadis konularina detaylica
deginmistir.

9. Gerek el-Uchdri’nin gerekse onun nakillerde bulundugu baska alimlerin ibn
Hacer’e basit ve gereksiz itirazlarda bulunduklart da goriilmektedir. el-Uchiri’nin ve

inceledigimiz baska alimlerin Ibn Hacer’in, érnegin metni zahirinden ¢ikardigi, ibarede
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takdim-tehir yapmasi gerektigi gibi elestirilerde bulunmalari yersizdir. Bize gore sarihler,
mana ile ilgili Ibn Hacer’in bir a¢igin1 bulamayinca lafiz ya da nahiv konusunda elestirme
yoluna gitmislerdir. Sanki metnin yazari Ibn Hacer degilmis gibi ona uygun olmayan
gereksiz itham ve itirazlarda bulunduklari da goriilmektedir.

10.  el-Uchdri, muhaddislerden farkli yontem ortaya koymamis ve hadis usuli

kurallarma bagl kalmistir.
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