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0z

Yabanc1 bir tilkede verilmis bir hakem kararmin Tiirkiye’de sonug¢ dogurabilmesi i¢in
bu kararin Tiirk mahkemeleri nezdinde bir tanima ve tenfiz davasina konu edilmis olmasi ve
mahkemece bu kararin taninmasi ve tenfizine yonelik bir karar verilmis olmasi gerekir.
Tiirkiye’nin de taraf oldugu New York Sozlesmesi’nde bu tanima ve tenfiz siireglerine iliskin
hikiimler yer almaktadir. Bu norm kapsaminda tanima ve tenfiz i¢in bazi esaslar 6ngoriilmiis
ve tanima ve tenfiz engellerinden bahsedilmistir. Bu tanima ve tenfiz engellerinden bir kismu;
tanima ve tenfiz davasina konu olan yabanci hakem kararmin verildigi tahkim

yargilamasinda, davaya bakan hakem heyetinin tesekkiiliine iliskin hususlar ile iligkilidir.

Bu tez, New York Sozlesmesi kapsaminda yabanci hakem kararlarinin tanmmasi ve
tenfizinde hakem heyetinin tesekkiiliine iliskin hususlarin etkisi hakkindadir. Genel itibariyle;
hakem heyetinin tesekkiili kavrami ve New York Soézlesmesi’nde yer alan ve hakem
heyetinin tesekkiilii kavramina iliskin hususlar ile iligkili olan tanima ve tenfiz engelleri
incelenecektir. Bu tez kapsaminda; milletlerarasi tahkim ve hakem heyetinin tesekkiilii
kavramlar1 agiklanacak, yabanci hakem kararlarinin taninmasi ve tenfizi prosediirii
incelenecek ve ardindan s6z konusu tanima ve tenfiz engellerinin kapsamui ag¢iklanacaktir. Bu
tez kapsaminda ele alinacak tanima ve tenfiz engelleri; aleyhine hiikiim verilen tarafin
hakemin atanmasindan usulii dairesinde haberdar edilmemis olmasi, hakem heyetinin New
York Sozlesmesi madde V/1/d uyarmca tabi oldugu usule aykiri olarak tesekkiilii, hakem
kararinmn iptal edilmis olmasi ve hakem kararmin taninmasi ve tenfizinin kamu dizenine
aykir1 olmasidir. Bahsi gecen tanima ve tenfiz engelleri, hakem heyetinin tesekkiiliine iliskin

hususlar yoniinden ele alinacak ve bu kapsamda bazi somut 6rnekler verilecektir.

Anahtar Kelimeler: Yabanci hakem karari, tanima, tenfiz, hakem heyeti, tahkim, usul,

yargilama, kamu dlzeni, tanima ve tenfiz engeli



ABSTRACT

For an arbitral award rendered in a foreign jurisdiction to be enforceable in Turkey, the
award must be subject to a recognition and enforcement proceeding before the Turkish courts
and the court must issue an order for the recognition and enforcement of the award. The New
York Convention, to which Turkey is a party, contains provisions on these recognition and
enforcement processes. Within the scope of this norm, some principles for recognition and
enforcement are stipulated and refusal reasons for recognition and enforcement are
mentioned. Some of these refusal reasons for recognition and enforcement are related to the
composition of the arbitral tribunal in the arbitration proceedings in which the foreign arbitral

award is subject to the recognition and enforcement proceedings.

This thesis is about the effect of the composition of the arbitral tribunal on the
recognition and enforcement of foreign arbitral awards under the New York Convention. In
general, the concept of the composition of the arbitral tribunal and the refusal reasons for
recognition and enforcement under the New York Convention, which are related to the
matters about the concept of composition of the arbitral tribunal, will be examined. Within the
scope of this thesis; the concepts of international arbitration and the composition of the
arbitral tribunal will be analyzed, the procedure for the recognition and enforcement of
foreign arbitral awards will be explained and then the scope of the such refusal reasons for
recognition and enforcement will be explained. The refusal reasons for recognition and
enforcement of the arbitral award to be addressed within the scope of this thesis are that the
party against whom the award was rendered was not duly informed of the appointment of the
arbitrator, the arbitral tribunal was composed in violation of the procedure under Article V/1/d
of New York Convention, annulment of the award, and the recognition and enforcement of
the award being in contrary to public order. The aforementioned refusal reasons for
recognition and enforcement will be discussed within the scope of the aspects related to the

composition of the arbitral tribunal and some concrete examples will be given in this context.

Keywords: Foreign arbitral award, recognition, enforcement, arbitral tribunal, arbitration,

procedure, jurisdiction, public order, refusal reasons
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GIRIS

Bir yabanci hakem kararmnm Tiirkiye’de etki meydana getirebilmesi i¢in bu yabanci
hakem kararinin Tiirkiye’de tanima ve tenfiz stireglerine tabi tutulmasi gerekir. Tiirkiye’nin
de taraf oldugu bir milletleraras1 sdzlesme olan New York Sézlesmesi’nde!, bazi iki tarafli
milletleraras1 sozlesmelerde ve i¢ hukukta milletlerarast 6zel hukuka iliskin hususlari
diizenleyen 5718 sayili Milletleraras1 Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanunu’nda?,
bu tanima ve tenfiz siireglerine iliskin hiikiimler yer almaktadir. NYS, Tirk hukukunda
yabanci hakem kararlarmin taninmasi1 ve tenfizi hakkinda yapilan yargilamalarda siklikla
uygulama alan1 bulmaktadir. Yabanci hakem kararlarmin taninmasi ve tenfizine iliskin
diizenlemeler aslinda milletleraras1 tahkimde uyulmasi gereken temel prensipleri de isaret
etmektedir.® Her ne kadar tahkim siirecinin yiiriitiilmesi esnasinda, tanima ve tenfize iliskin
diizenlemelerin bir baglayiciligi olmasa da yargilama esnasinda bu diizenlemeler kapsaminda

yer alan ve tanima ve tenfiz engeli olusturabilecek hallere dikkat edilmesi gerekmektedir.*

Bu tez kapsaminda, NYS kapsaminda gerceklestirilen yabanci hakem kararlarinin
taninmas1 ve tenfizinde hakem heyetinin tesekkiiliine iliskin hususlarin etkisi incelenecektir.
NYS kapsaminda yer alan tanmima ve tenfiz engellerinin bir kismi hakem heyetinin
tesekkiliine iligskin hususlar ile iligkilidir. Bir somut olaymn, bu tanima ve tenfiz engelleri
kapsaminda bir ret nedeni olusturmasi halinde; bu somut olay, hakem heyetinin usule aykir1

olarak tesekkiilii olarak da adlandirilabilir.

NYS m. V/1’de baz1 tanima ve tenfiz engelleri diizenlenmis olup bu tanima ve tenfiz
engellerinin mahkeme tarafindan dikkate almabilmesi i¢in davali tarafindan ispat edilmesi
gerekmektedir. Bu tanima ve tenfiz engelleri i¢erisinde yer alan NYS m. V/1/b’de diizenlenen
aleyhine hiikiim verilen tarafin hakemin atanmasindan usulii dairesinde haberdar edilmemis
olmasi, NYS m. V/1/d’de duzenlenen hakem heyetinin NYS m. V/1/d uyarinca tabi oldugu
usule aykir1 olarak tesekkiilii ve NYS m. V/1/e’de dlzenlenen hakem kararmin iptal edilmis

olmasi; hakem heyetinin tesekkiiliine iligkin hususlar ile iligkilidir.

NYS m. V/2’de de bazi tanima ve tenfiz engelleri diizenlenmis olup bu tanima ve

tenfiz engelleri mahkeme tarafindan re’sen dikkate alinabilecektir. Bu tanima ve tenfiz

! R.G. 21002/25.09.1991.

2R.G. 26728/12.12.2007. )

3 Cemal Sanli, Emre Esen, Inci Ataman Figanmese, Milletleraras1 Ozel Hukuk, Istanbul, Beta, 2021, s. 797.
4Ae., s 797.



engelleri icerisinde yer alan NYS m. V/2/b’de diizenlenen kamu diizenine aykirilik, hakem

heyetinin tesekkiiliine iliskin hususlar ile iliskilidir.

Birinci bolimde milletlerarast tahkim ve hakem heyetinin tesekkiili kavramlari
aciklanacaktir. Bu kapsamda ilk olarak milletlerarasi tahkimin 6zelliklerine ve milletlerarasi
tahkim tdrlerine yer verilecektir. Daha sonra ise hakem heyetinin tesekkiili kavramu ile ilgili
olarak tek ve belirli bir tanim vermek yerine; bu kavramin gesitli tahkim diizenlemelerinde ne
sekilde algilandigimin  ve diizenlendiginin  anlasilabilmesi adina, ¢esitli tahkim
diizenlemelerinde hakem heyetinin tesekkiilline yer verilecektir. Bu kisimda ilgili
diizenlemelerde yer alan hakem heyetinin tesekkiiliine iliskin hiikiimler, miimkiin oldugu
kadar Ozetlenerek verilmeye calisilacaktir. Diinya iizerinde ¢ok sayida iilkenin ulusal
kanunlarinda ve cok sayida kurumsal tahkim merkezinin kurallarinda hakem heyetinin
tesekkiiliine iligkin hiikiimler mevcuttur. Her ne kadar bunlarm tiimiine bu tez kapsaminda yer
vermek miimkiin olmasa da, siklikla uygulama alani bulan diizenlemelere yer verilmeye

calisilacaktir.

Ikinci boliimde, yabanci hakem kararlarinin taninmasi ve tenfizi incelenecektir. Bu
kapsamda ilk olarak tanima ve tenfiz kavramlar1 ve bu kavramlarin birbirinden farklari
aciklanacaktir. Daha sonra ise NYS kapsaminda yiiriitelecek tanima ve tenfiz siireci
incelenecektir. Bu kapsamda NYS’nin uygulama alanina, NYS’de yer alan tanima ve tenfiz
engellerine, sunulacak belgelere ve yargilama usuliine iliskin agiklamalara yer verilecektir.
Tezimizin konusu NYS kapsaminda gergeklesecek tanima ve tenfiz siirecleri ile alakali
oldugundan ve Tiirkiye’de yiiriitiilen tanima ve tenfiz siirecleri ¢ogunlukla NYS uyarinca
yiriitiildiigiinden; bu boliimde sadece NYS kapsaminda yabanci hakem kararlarinin taninmasi

ve tenfizi surecine yer verilecektir.

Uclincii bolimde ise NYS kapsaminda yer alan ve hakem heyetinin tesekkiiliine iliskin
hususlar ile iligkili olan tanima ve tenfiz engelleri incelenecektir. Bu kapsamda sirasiyla;
tanima ve tenfiz engeli olarak aleyhine hiikiim verilen tarafin hakemin atanmasindan usulii
dairesinde haberdar edilmemis olmasi, tanima ve tenfiz engeli olarak hakem heyetinin
tesekkiiliiniin NYS m. V/1/d uyarinca tabi oldugu usule aykir1 olarak gergeklesmesi, tanima
ve tenfiz engeli olarak hakem kararmin iptal edilmis olmasi ve tanima ve tenfiz engeli olarak
kamu diizenine aykirilik basliklarina yer verilecektir. Belirtmek gerekir ki, bu tanima ve tenfiz

engelleri sadece hakem heyetinin tesekkiiliine iliskin hususlar yoniinden degerlendirilecektir.



S6z konusu tanima ve tenfiz engelleri NYS’deki sistematigi bozmamak adina, NYS m.

V’deki sira ile incelenecektir.

Bu tez kapsaminda hakem heyeti ifadesi ile kast edilen sadece birden fazla kisiden
olusan hakem mahkemeleri degil, hem birden fazla kisiden olusan hem de tek kisiden olusan
hakem mahkemeleri olacaktir. Yine bu tez kapsamimnda NYS’de yer verilmis olan nispeten
eski sozclklerin yerine, guniimiz Turkgesine daha uygun olan veya doktrinde daha sik tercih

edilen karsiliklar1 kullanilacaktir.

Bu tez kapsaminda esas itibariyle, ¢esitli tahkim sistemlerinde yer alan hakem
heyetinin tesekkiiliine iliskin diizenlemelerden genel bir goriiniim sunulmaya ve hakem
heyetinin tesekkiiline iligkin hususlarm NYS kapsaminda g0rillecek tanima ve tenfiz

davalarma etkisi agiklanmaya calisilacaktir.



BiRINCI BOLUM
MILLETLERARASI TAHKIM VE HAKEM HEYETININ TESEKKULU
KAVRAMLARI

1. Milletleraras1 Tahkim

A. Milletleraras1 Tahkimin Ozellikleri

Tahkim, genel itibariyle taraflar arasindaki bir uyusmazligin devlet mahkemeleri
tarafindan degil, hakem olarak adlandirilan kisiler tarafindan ¢oziilmesidir.®> Hakemler; bir
uyusmazligl ¢oziime ulastirmaya doniik yetkilerini, o uyusmazligi taraflarinin akdetmis
oldugu tahkim anlasmasindan almaktadirlar.® Uyusmazliklarm tahkim yoluyla ¢6ziimii normal
devlet yargismin olusumundan ¢ok daha dnce gelismistir.” Tahkim, devlet yargisina gdre daha
bariscil bir ¢oziim yolu sunar.® Tahkim, aslinda devlet yargisina alternatif olarak kabul edilen
bir uyusmazhk ¢oziim yoludur.® Ancak Tiirk hukukuda ihtiyari tahkimin yani sira zorunlu

tahkim yolunun 6ngoriildiigii durumlar da séz konusudur.*®

Teknik olarak tahkim terimi, anlagsmazliklarin devlet yargis1 haricinde 6zel bir organ
tarafindan ¢dziime kavusturulmas: anlamini tasir.!* Bunun icin taraflarin arasmda bir tahkim
anlasmasi olmasi gerekmektedir. Tahkim anlagsmalarmnin gegerliligine iliskin olarak farkli
hukuk sistemlerinde farkli diizenlemeler mevcuttur.*? Kural olarak, tahkim anlasmalar1 sadece

taraflar arasinda hiikiim ifade eder.'® Her ne kadar Tiirk hukukunda, uyusmazliklar1 tankimde

° Ziya Akinci, Milletleraras1 Tahkim, Istanbul, Vedat Kitapeilik, 2021, s. 5., Recep Cakrak, “Kompetenz-
Kompetenz Prensibi”, Turkiye Adalet Akademisi Dergisi, C. VIII, No: 31, 2017, s. 659.

& Ahmet Diilger, Emre Esen, “Hakemlerin Dogal Yetkileri”, MHB, C. XL, No: 2, 2022, s. 678.

" Nazli Tére, “The Future of International Arbitration”, Lawand Justice Review, C. IX, No: 17, 2018, s. 4.

8 Sanli/Esen/Ataman Figanmese, a.g.e., S. 393.

9 Alan Redfern, Martin Hunter, Law and Practice of International Commercial Arbitration, Birlesik Krallik,
Sweet&Maxwell, 2003, s. 1.

10 Ergin Nomer, Nuray Eksi, Giinseli Oztekin Gelgel, Milletleraras1 Tahkim Hukuku Cilt I, Istanbul, Beta,
2016, s. 10.

11 Ebru Yilmazsoy, “Tahkim ve Hakem Sozlesmeleri”, Turkiye Adalet Akademisi Dergisi, C. I, No: 41, 2020,
s. 393.

2 Emre Esen, “Uluslararasi Ticari Tahkimde Tahkim Anlasmalarinin Sekli”, MHB, C. XXVIII, No: 1-2, 2008,
S. 67.

13 Emre Esen, Uluslararasi Ticari Tahkimde Tahkim Anlagmasimin Uciincii Kisilere Tesmili, Istanbul
Universitesi, Doktora Tezi, 2008, s. 10.


https://dergipark.org.tr/tr/pub/taad/issue/52656/693913
https://dergipark.org.tr/tr/pub/taad/issue/52656/693913
https://dergipark.org.tr/tr/pub/taad
https://www.jurix.com.tr/dergi/law-and-justice-review
https://www.jurix.com.tr/issue/2059
https://dergipark.org.tr/tr/pub/taad/issue/58516/857821
https://dergipark.org.tr/tr/pub/taad
https://dergipark.org.tr/tr/pub/iumhmohb/issue/9363/117160

¢cozimlemeye doniik olan anlagsmanin agik ve mutlak olmasi aranmissa da karsilagtirmali

hukukta ag¢ik ve mutlak olmayan tahkim anlasmalar1 da gegerli kabul edilebilmektedir.4

Tahkim, milletleraras: tahkim ve i¢ tahkim olarak ikiye ayrilabilir.*® Bir tahkim
stirecinin milletlerarast olma niteligini tespit etmek icin; kanunlar ihtilafi kurallarinda
uygulama alani1 bulan sistematigin, tahkim kurumunda da uygulanmas: gerekir.’® Dolayistyla
yabancilik unsuru bulunan bir tahkim, Tiirk hukuku agisindan bakildiginda milletlerarasi
tahkim olarak smiflandirilabilir.'” Tirk hukukunda bu hususta bazi kriterler esas almmuistir.'®
Bu kapsamda MTK m. 2’de yer alan hususlar dikkate almmalidir. Bu kapsamda dikkate
almmas1 gereken hususlar; taraflarin tabiyeti, gercek kisilerin yerlesim yeri ve tiizel kisilerin

yonetim merkezi gibi hususlardir.*®

Bu baslik altinda, milletlerarasi tahkimin diinyada ve Tiirkiye’de ne siklikla uygulama
alan1 buldugundan da bahsetmek gerekecektir. Milletlerarasi tahkim; 6zellikle milletlerarasi
ticaretin hizli bir sekilde arttig1 19. yiizyildan itibaren, uyusmazliklarin ¢oziimii bakimimdan
devlet yargisma rakip olmaya baslamistir.?® Giniimiizde yabancilik unsuru tasityan borg
iligkilerinden veya ticari iligkilerden kaynaklanan sdzlesmesel uyusmazliklar, ¢ogunlukla
tahkimde c¢oziilmektedir. 2! Ozellikle milletleraras: ticari uyusmazliklarda tahkime siklikla
basvurulmaktadir. 22 Milletleraras: ticarette tahkimin son derece sik bir sekilde tercih
edilmesinin nedenlerinden biri, uyusmazligm uzman kisiler tarafindan ¢oziilmesidir. 23
Tahkimin siklikla tercih edilme sebeplerinden bir digeri, tahkim yolu tercih edildiginde, daha
hizl1 karar almabilmesidir.?* Aslinda; uyusmazligm nispeten hizli bir sekilde ¢oziilmesinin

temel sebebi uyusmazligmm, s6z konusu alanda uzman hakemlerce ¢oziimlenmesidir. 2

14 Berk Demirkol, “Mutlak Olmayan Milletleraras1 Tahkim Anlasmalarinin Gegerliligi, Galatasaray Universites
Hukuk Fakdltesi Dergisi, C. XVI, No: 2, 2017, s. 351.

15 Bilgehan Yesilova, Milletlerarasi “Ticari” Tahkimde Nihai Karardan Once Mahkemelerden Yardim ve
Denetimi, Dokuz Eyliil Universitesi, Doktora Tezi, 2007, s. 20.

% Ae., s 20.

1" Banu Sit, “Yargitay Kararlarinda Milletlerarast Tahkim Kanunu’nun Zaman Bakimmdan Uygulanmasi ve
Hukuk Se¢imi Sorunu”, Bankave Ticaret Hukuku Dergisi, C. XXV, No: 4, 2009, s. 461.

18 Nida Yilmaz, “Yabanci Hakem Kararlarinin Tenfizi Davalarida Har¢ Meselesi Uzerine inceleme”, Istanbul
Barosu Dergisi, C. LXXXII1I, No: 5, 2010, s. 2900.

19 Ali Yasar, Omer Ozkan, “Hakem Kararlarmm Hukuki Niteligi: Yabanci, Yerli ve Milletleraras1 Hakem
Kararlar1”, Istanbul Ticaret Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C. XV, No: 29, 2016, s. 2.

20 Siiheyla Balkar, Milletlerarasi Ticari Tahkim ve Etik, Istanbul, On Iki Levha, 2022, s. 25.

21 Ziya Akinci, “Milletleraras1 Ticari Uyusmazliklarin Altenatif Céziim Yollar1”, Bankave Ticaret Hukuku
Derygisi, C. XVIII, No: 4, s. 97.

22Redfern/Hunter, a.g.e., s. 1, 2, Cemal Sanli, Uluslararasi Ticari Akitlerin Hazirlanmasi ve Uyusmazhklarin
Céziim Yollari, Istanbul, Beta, 2023, s. 290.

2 Loukas Mistelis, “Milletlerarasi Tahkim: Kurumsal Yaklasimlar ve Uygulamalar 2006”, Cev. Bahar Ceyda
Sural, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, C. XX, No: 70, 2007, s. 169.

2N, Tugce Bilgetekin, Acil Durum Hakemligi, MHB, C. XXXVI, No: 1, 2016, s. 35.

B Ae., s 35.


https://www.jurix.com.tr/dergi/galatasaray-universitesi-hukuk-fakultesi-dergisi
https://www.jurix.com.tr/dergi/galatasaray-universitesi-hukuk-fakultesi-dergisi
https://www.jurix.com.tr/dergi/banka-ve-ticaret-hukuku-dergisi
https://www.jurix.com.tr/dergi/istanbul-barosu-dergisi
https://www.jurix.com.tr/dergi/istanbul-barosu-dergisi
https://www.jurix.com.tr/issue/2541
https://www.jurix.com.tr/dergi/turkiye-barolar-birligi-dergisi

Tahkimin diger bir tercih edilme sebebi ise gizliliktir.?® Ciinkii gizlilik, milletleraras: ticari
iliskilerde taraflarin dnem atfettigi bir husustur.?” Tahkim siireclerinde gizlilik unsuru, devlet
yargisina gore her zaman daha baskindir. 2 Bu kural &zellikle bazi kurumsal tahkim
merkezlerinin usul kurallarinda agik¢a diizenlenmistir.?® Milletleraras: tahkimde, hakemlerin
sir saklama yiikiimliliigii de mevcut olup bu durum da gizlilik unsurunu guclendiren bir
husustur. *® Tahkimin siklikla tercih ediliyor olmasmin diger bir nedeni ise, yargilama
sonucunda elde edilen kararin kolay icra edilebilir olmasidir.3! Tim bu nedenlerden 6tiiri;
giniimiizde yerel uyusmazliklarda mutad ¢oziim yolu devlet mahkemeleri olurken,
milletleraras: ticari iligkilere iliskin uyusmazliklarda mutad ¢6ziim yolu tahkim haline

gelmistir. >

Yukarida bahsedildigi iizere milletleraras1 nitelikteki uyusmazliklarin ¢oziimiinde,
cogunlukla milletleraras1 tahkime iliskin kurallar uygulama alani bulmaktadir. Pek c¢ok
devletin ulusal kanunlarinda ve ¢esitli kurumsal tahkim merkezlerinin kurallarinda tahkim
dizenlemelerine yer verildiginden, uyusmazliklarin ¢oziimiinde ¢ok ¢esitli normlarin
uygulanmast s6z konusudur. Bu nedenle milletlerarasi tahkimde diizenlenen kurallarin

yeknesaklastirilmasina ¢alisiimaktadir. >

Tahkim yargilamasi neticesinde hakli bulunan taraf, s6z konusu kararm, icrasini
isteyecektir. ** Gergeklesen tahkim yargilamasi neticesinde elde edilen karar, taraflarca
kendiliginden yerine getirilmediginde; tanmima ve tenfiz mekanizmasma ihtiyag

duyulmaktadir. ** NYS, bu tanima ve tenfiz siireclerini kolaylastirmak amaciyla

% Zeynep Derya Tarman, “Tahkim ve Gizlilik”, Maltepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. V11, No: 1, 2008, s.
305.

27 Russel Bennet Stevenson Jr., "An Introduction to ICC Arbitration,"” Journal of International Law and
Economics, C. XIV, No: 3, 1980, s. 381.

2 Gary B. Born, International Commercial Arbitration, Hollanda, Wolters Kluwer, 2021, pdf s. 179.

29 Faruk Kerem Giray, “Milletleraras1 Tahkimde Gizlilik”, Uluslararasi Ticaret ve Tahkim Hukuku Dergisi,
C. 1V, No: 2, 2015, s. 70.

30 Sera Reyhani Yiiksel, “Tahkim Taraflar1 ve Hakem Arasinda Yapilan Hakemlik Sozlesmesinin Maddi Hukuk
Acisindan Degerlendirilmesi”, Marmara Universitesi Hukuk Fakultesi Dergisi, C. XXII, No: 3, 2016, s.
2442.

31 Mehmet Polat Kalafatoglu, “Milletlerarast Tahkim Kanunu Uyarinca Hakem Karar1 Hakkinda Diizeltme,
Yorum ve Tamamlama Kararlar1 ve Bu Kararlarin Iptal Davasi A¢gma Siiresine Etkisi”, MHB, C. XL, No: 1,
2020, s. 28.

32 Sanli/Esen/Ataman Figanmese, a.g.e., S. 758.

33 Yavuz Kaplan, “Milletleraras: Ticari Tahkimde Hakemlerin Segilmesi ve Sonuglar”, MHB, C. XVIIII, No: 1-
2,2011, s. 475.

34 Redfern/Hunter, a.g.e., s. 443.

% Ziya Akinci, Milletlerarast Ticari Hakem Kararlar1 ve Tenfizi, Ankara, Doner Sermaye Isletmesi
Yaymlari, 1994, s. 95.
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hazirlanmistir.®® Tahkim yargilamasi neticesinde verilen kararlar; bu tanima ve tenfiz davalar1

yoluyla devlet yargisinin denetiminden ge¢mis olmaktadir.3’

B. Milletlerarasi Tahkim Tirleri

1. Ad Hoc Tahkim

Milletleraras1 tahkimde ad hoc tahkim ve kurumsal tahkim olmak tizere iki ¢esit yol
vardir.® Uyusmazhigmn taraflar1 kurumsal tahkim yolunu secebilecekleri gibi ad hoc tahkim
yolunu da segebilirler.

Ad hoc tahkim yOnteminin ortaya ¢ikisi ve gelisimi, tahkim kurumunun tarihsel
gelisimiyle paralel bir seyir izlemistir.® Ciinkii tahkim uygulamasma iliskin ilk Ornekler,
teknik olarak ad hoc tahkim niteliginde olan uygulamalardir. “° Tahkime iliskin milli ve
milletlerarasi diizeyde ortaya konan ilk belgeler, ad hoc tahkimi duzenleyen belgelerdir ve
milletlerarast tahkimin modern tarihinin baslangict olarak gorilen 1794 tarihli Jay
Antlasmasi, ad hoc tahkimi diizenlemektedir. #* Ulusal kanunlarm ve ikili anlasmalarin
haricinde; ad hoc tahkim ilk defa, Milletleraras1 Ticari Hakemlik Konusunda Avrupa

Sozlesmesi’nde*? diizenlenmistir.

Ad hoc tahkim ortaya ¢ikis sekli itibariyle, ticari uyusmazliklarin ticari teamiiller
uyarinca ¢dziilmesi esasindan hareketle ortaya cikmustir.*® Kurumsal tahkim merkezlerinin
denetim mekanizmalarindan duyulan endiseler ve bu kurumlarin uluslararasi sermayenin
egemenliginde oldugu yoniindeki diistinceler, taraflarin bu tahkim tiiriine yonelmesine yol

acabilmektedir.**

% Juan C. Garcia, Ivan Bracho Gonzalez, “Interpretation of Article V of the New York Convention in the
Eleventh Circuit: Industrial Risk Insurers”, University of Miami Law Review, C. LXXIV, No: 4, 2022, 1076.

87 Ziya Akinci, “Hakemlerin Esasa Uyguladiklart Hukukun Devlet Yargisimca Denetlenmesi (28.01.1994 Tarihli
Ictihach Birlestirme Kararmin Degerlendirilmesi)”, Banka ve Ticaret Hukuku Dergisi, C. XVII, No:3, s. 120.
38 Redfern/Hunter, a.g.e., s. 44, Nimet Ozbek, “MTO Kurallar1 Isiginda Yeni Bir Tahkim Tiirii ve Sart1 Olarak
Cok Tarafli Tahkim”, Bankave Ticaret Hukuku Dergisi, C. XX, No: 2, 1999, s. 94.

39 Halime Ebru Demircan, UNCITRAL Tahkim Kurallar ile Milletleraras1 Tahkim Kanunu Hukimleri
Cercevesinde Ad Hoc Tahkim, Ankara Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi, 2005, s. 20.

40 A, s. 20.

4 Ae., s. 20.

42 R.G. 20877/21.05.1991.

43 Banu Sit, Kurumsal Tahkim ve Hakem Kararlarinin Taninmasi ve Tenfizi, Ankara, imaj Yaymevi, 2005,
s. 7.

44 Sanli/Esen/Ataman Figanmese, a.g.e, s. 763.
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Ad hoc tahkim, taraflarin biitiiniiyle kendilerinin belirledikleri kurallar uyarinca
gerceklesen bir tahkim tiiriidiir.*® Ancak taraflarm tahkime iliskin her usul kuralini teker teker
belirlemek yerine belirli tahkim dizenlemelerine, atif yapabilmeleri de mimkindir. 40
Taraflarm bu kapsamda, ulusal kanunlara veya g¢esitli kurumsal tahkim merkezlerinin

kuralarma atif yapmak yoluyla da cesitli usul kurallar1 kabul etmis olmalar1 miimkiindjir.

2. Kurumsal Tahkim

Bir onceki boliimde bahsedildigi tlizere, milletleraras1 tahkimde ad hoc tahkim ve
kurumsal tahkim olmak iizere iki ¢esit yol vardir.*” Uyusmazhigin taraflar1 kurumsal tahkim
yolunu secebilecekleri gibi ad hoc tahkim yolunu da secebilirler. Kurumsal tahkimde

uyusmazligm tiiriine gore, dogru kurumsal tahkim merkezinin secimi, dnem arz etmektedir.*®

Oncelikle kurumsal tahkimin uygulamada ne siklikla tercih edildiginden
bahsedilmelidir. Uygulamada, kurumsal tahkim yoluna son derece sik sekilde
basvurulmaktadir.*® Bunun sebebi, verimlilik, hiz ve uzmanlik gibi hususlarm bu kurumlara
giiven olusmasmi1 saglamis olmasidir.®® Uyusmazhigm tiiriine gore, kurumsal tahkimin tercih
edilme sikligi da degisebilmektedir. Ornegin, deniz ticaretine iliskin uyusmazliklarda

kurumsal tahkim c¢ok daha sik tercih edilmektedir.>!

Kurumsal tahkimin anlasilabilmesi i¢in, Oncelikle bu tahkim tiiriiniin temel
ozelliklerinin aciklanmas1 gerekir. °> Kurumsal tahkimde, taraflar uyusmazhigi belirli bir
kurum nezdinde ¢oziimlemeye karar vermis olmaktadirlar. Kurumsal tahkimi kabul etmekle,

taraflar uyusmazligin s6z konusu tahkim kurumunun kurallar1 uyarinca ¢oziimlenecegini de

® Ae., s 763.

46 Redfern/Hunter, a.g.e., s. 44.

47 Ozbek, a.g.e., s. 94.

48 Zeynep Caliskan, “Findik Thracatinda Uyusmazliklarin Tahkim Yontemiyle Cozimii: ISTAC ve TNA”, MHB,
C. XXXVII, No: 2, 2017, s. 231.

49 Mistelis, a.g.e., s. 175.

50 Cemil Tung, Tiirkiye A¢isindan Bir Model Olusturmasi Bakimindan Ingiltere’deki Emtia Birlikleri
Tahkimi, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2019, s. 12.

51 Hilal Tugba Oksiizoglu, “Tiirkiye’de Deniz Ticareti Tahkim Merkezi Kurulmas1 Uzerine Diisiinceler”, MHB,
C. XXXVIII, No: 2, 2018, s. 380.

52 Klaus Peter Berger, Institutional Arbitration: Harmony, Disharmony and the “Party Autonomy
Paradox, XI Conferencia Internacional Hugo Grocio de Arbitraje, 2018, s. 7.
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kabul etmis olacaklar1 i¢in, kurumsal tahkimin taraf iradelerini smirlayan bir boyutu da

vardir.>®

Giiniimiizde faaliyet gosteren ¢ok sayida kurumsal tahkim merkezi mevcuttur. >

Kurumsal tahkim merkezlerinin kurallar1 arasinda, yaklagim tarzlarindan kaynakli olarak bazi

farkliliklar da mevcuttur.®®

Kurumsal tahkimde genellikle, tahkimin isleyisine doniik belirli
tikanmalar olmasi halinde bunlar1 ¢dziimleyecek kurallar mevcuttur.®® Kurumsal tahkim
merkezlerinin bu Onceden hazirlanmis kurallar1, pratikte genellikle olumlu sonug
vermektedir.®” Kurumsal tahkimde kurallarm &nceden belirlenmis olmasi ve bu kurallara
dayanan daha Onceki basarili uygulamalar, bu kurumlara giiven duyulmasini saglamistir.®
Kurumsal tahkim; kurallarin 6nceden 6ngoriilebilirligi ve bu kurallar kapsaminda tahkimin
tikandig1 noktalarda getirilmis olan ¢ozlimlerin varlig1 nedeniyle, taraflarca daha sik tercih

edilmektedir.

Tahkim kurumlari, hakem heyetinin tesekkiilii dahil olmak {izere pek ¢ok hususta
taraflara idari hizmetler sunmaktadir.>® Taraflarin hakemlerin secimine iliskin hususlarda bir
tahkim kurumunu yetkili kilabilmeleri, tahkimin esas dayanagi olan taraf iradelerine riayet
edilmesi esasma uygun diismektedir. ®© Hakemleri taraflarm sectigi hallerde, uluslararasi
tanmmis hakemler daha cok tercih edilmektedir.5! Tahkim kurumlar1; hakemlerin atanmasinin
yani sira hakemlerin reddi, azli ya da yedek hakem atanmasi hususlarinda da basvuru ve karar
mercii olarak islev gérmektedir.®? Kurumun bu gibi gdrevleri yiiklenmedigi durumlarda, bu
gibi islemler mahkemeler tarafindan yapilabilmektedir.®® Uyusmazligin goriilecegi kurumsal
tahkim merkezinin, hakem heyetinin tesekkiilinden 6nce de; dava dilekgesinin alinmasi,

taraflara iletilmesi gibi 5Snemli gorevleri vardir.®*

% Ae., s. 34, 35.

% Redfern/Hunter, a.g.e., s. 44.

55 Nuray Eksi, “Milletleraras1 Tahkim Kanunu Hakkinda Genel Bir Degerlendirme”, MHB, C. XXIII, No: 1-2,
2003, s. 296.

% Gilgin Soylu Decdeli, Acil Durum Hakemligi, Altmbas Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi, 2019, s. 11.
57 Redfern/Hunter, a.g.e., s. 45.

58 Sanli, Uluslararas: Ticari Akitlerin Hazirlanmasi ve Uyusmazhiklarin Coziim Yollari, s. 349.

%9 Sit, Kurumsal Tahkim ve Hakem Kararlarimin Taminmasi ve Tenfizi, s. 47.

80 A, s. 48, 49.

&1 Mistelis, a.g.e., s. 180.

62 Sit, Kurumsal Tahkim ve Hakem Kararlarimin Tanminmasi ve Tenfizi, s. 48.

8 Ae., s. 48.

54 Ebru Karademir, Kurumsal Tahkim Merkezlerinin Karsilastirilmasi, MHB, C. XXXII, No: 2, 2013, s. 80.
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IL. Cesitli Tahkim Diizenlemelerinde Hakem Heyetinin Tesekkiilii

A. UNCITRAL Tahkim Kurallarina Gore Hakem Heyetinin
TesekKkiilii

United Nations Commission on International Trade Law (Birlesmis Milletler
Milletleraras1 Ticaret Hukuku Komisyonu) tarafindan diinya c¢apmnda uygulama alani
bulabilecek nitelige sahip bir kurallar bitiiniiniin gerekliligi hususunda verilen karar

neticesinde, UNCITRAL Tahkim Kurallari®® ortaya ¢ikmustir.®

Bu kurallar; ¢cogunlukta ad hoc tahkimde kullanilmakta olup bunun yaninda tahkime
iliskin gesitli normlarin hazirlanmasinda da yararlanilan genis ¢apl bir kurallar biitiiniidiir.®’
Bu kurallar ile taraflar; aralarindaki s6zlesmelerden meydana gelecek olan uyusmazliklarin
halledilmesi i¢in mesakkatli miizakereler yapilmaksizin, tahkim anlasmasinda yapilacak bir

atifla tahkim usuliine uygulanacak kurallar1 belirleyebileceklerdir.

UNCITRAL Tahkim Kurallar1 kapsaminda, hakem heyetinin tesekkiiliine iliskin
hikimler mevcuttur. Bu boliimiin kalan kisminda, UNCITRAL Tahkim Kurallar1 kapsaminda

yer alan hakem heyetinin tesekkiiliine iliskin hiikiimler agiklanacaktir.

UNCITRAL Tahkim Kurallari’nin ilgili hitkkmii uyarinca, eger taraflar hakem sayisi ile

ilgili olarak siiresinde bir anlasmaya varmamislarsa, iic hakem atanacaktir. (appointment).°

Taraflardan birinin tek hakemin bulunmasi hususundaki teklifine diger taraflar
stiresinde bir yanit vermezlerse ve bu taraflar kendileri adina birer hakem de atamamis
olurlarsa, taraflardan birinin talebi {izerine atama makami’® (appointing authority) tek hakemi

atayabilir.”

Taraflar tek bir hakemin atanmasi hususunda anlagsmaya varmis olup da tek hakemin
ismi hakkinda slresinde bir anlasmaya varamamislarsa, bu tek hakem bir tarafin talebi tizerine

atama makami tarafindan atanacaktir.’?

8 (Cevrimici) https://uncitral.un.org/en/texts/arbitration/contractualtexts/arbitration, 12.02.2023.
% Demircan, a.g.e., s.22.

57 Ae., s. 24, 25.

% Ae.,s. 25.

8 UNCITRAL Tahkim Kurallar1 m. 7/1.

70 Atama makaminm ne sekilde belirlenecegi UNCITRAL Tahkim Kurallar: m. 6’da agiklanmistir.
"L UNCITRAL Tahkim Kurallar1 m. 7/2.

2 UNCITRAL Tahkim Kurallar1 m. 8/1.
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Tek hakemin atama makami tarafindan atanacagi hallerde, liste usuliine miiracaat
edilmemesi seklinde bir anlasma mevcut olmadikca veya atama makami liste usuliinii
kullanmanin uygun olmadigina kanaat getirmedikge liste usulii uygulanacaktir. " Liste usuli
su sekilde gergeklesecektir; oncelikle atama makami en az {i¢ isim i¢eren bir listeyi taraflara
verir, bu listenin taraflara ulasmasindan sonra taraflardan her biri itiraz ettikleri isimleri
listeden cizer ve listede kalan adlar1 tercihine gore siraldiktan sonra atama makamina teslim
eder, daha sonra atama makami kendisine teslim edilen listede onaylanmig isimlerin i¢inden
taraflarca yapilmis tercih siralamasma uygun sekilde tek hakemi atar.”* Ancak herhangi bir
sebeple bu usule gore bir atama gergeklestirilemezse atama makami kendi takdir yetkisi

uyarinca bir atama yapabilir.

Uc hakemin atanacag1 durumlarda taraflardan her biri birer hakemi atayacaktir. ’® Bu
yolla secilen hakemler de hakem heyetine baskanlik edecek iigiincii hakemi atayacaktir. ”’ Bu
iki hakemin tiglincii hakemi siiresinde atamamasi durumunda, iig¢iincii hakem atama makami
tarafindan atanacaktir.’® Bir tarafin hakem atamasi yapmis olmasma ragmen eger diger taraf
stresinde bir hakem atamasi yapmamissa; ilk hakemi atamis olan taraf karsi tarafin atamasi

gereken hakemin, atama makamu tarafindan atanmasim isteyebilir.’®

Ug hakemin atanmasinin séz konusu olmasi ve davali veya davaci tarafta birden fazla
kisinin bulunmasi durumunda, hakemlerin atanmasi hususunda taraflarca farkli bir usul

kararlastirilmamissa; sayis1 birden ¢ok olan taraflar, birlikte birer hakem atayacaktir. &

Taraflarin hakem heyetinin bir veya lic hakemden farkli sayida hakemden olugmasi
hususunda anlagsmis olmalar1 halinde hakemler, taraflarca kararlastirilan usule gore

atanacaktir.®!

Bu kurallar uyarinca hakem heyetinin tesekkiiliiniin saglanamamasi durumunda atama

makamu, taraflardan birinin talebi {izerine hakem heyetini olusturacaktir. 82

8 UNCITRAL Tahkim Kurallar1 m. 8/2.
7 UNCITRAL Tahkim Kurallar1 m. 8/2.
S UNCITRAL Tahkim Kurallar1 m. 8/2.
76 UNCITRAL Tahkim Kurallar1 m. 9/1.
T UNCITRAL Tahkim Kurallar1 m. 9/1.
8 UNCITRAL Tahkim Kurallar1 m. 9/3.
® UNCITRAL Tahkim Kurallar1 m. 9/2.
8 UNCITRAL Tahkim Kurallart m. 10/1.
81 UNCITRAL Tahkim Kurallart m. 10/2.
8 UNCITRAL Tahkim Kurallart m. 10/3.
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Bir hakemin degistirilmesini (replacement) gerektiren bir olayin meydana gelmesi
durumunda® yedek hakem, degistirilecek olan hakemin atanmasna uygulanan usule gére

atanacaktir.®*

Bu kisimda yer alan hiikmiiler pek ¢ok tahkim diizenlemesinde drnek almmustir.® Bu

kurallarda 6nceligin taraf iradesine tanmdig1 goriilmektedir.®

B. Ulusal Kanunlara Gore Hakem Heyetinin TesekKkiilii

1. Turk Hukukunda Hakem Heyetinin Tesekkiilii

4686 sayili Milletleraras1 Tahkim Kanunu®’, Tiirk hukukundaki milletleraras1 tahkime
iligkin diizenlemeleri icermektedir. Milletlerarasi tahkimin, i¢ tahkime gore daha 6zgirliikcii
diizenlemelere ihtiya¢ duymasi seklindeki yaklasim, Tiirk hukukundaki milletlerarasi tahkim
alanindaki gelisimi de etkilemistir. 8 Tirk i¢ hukukunda yer alan MTK, milletlerarasi
tahkimle alakal siireclerde uyulmasi gereken usul ve esaslar1 diizenlemektedir.®® MTK nm
¢ikarilmasmin bazi amaglar1 vardir. Amaglardan birisi; milletleraras1 hukuk alaninda tahkim
kurallar1 arasinda yeknesakliga ve uyuma katki saglamak ve meydana gelen uyusmazhigi
tahkim yoluyla ¢oziimlemek isteyen taraflara, 6ngoriilebilir bir yol sunmaktir. ®® MTK’nin
cikarilmasindaki diger bir amac¢ ise; tahkimin, milletlerarasi ozelliginden kaynaklanan
ihtiyaglarinm karsilanmasina yoneliktir.%! Milletlerarasi tahkimin, milli tahkime gore taraflara
daha fazla irade serbestisi verilmesini gerektirmesi sebebiyle; bu kapsamda mahkemelerin
milletlerarasi hakem kararlar1 tizerindeki yetkilerinin azaltilmas: ve taraf iradelerine 6ncelik
verilmesi suretiyle 6zgurlikct tahkim anlayisina uygun bir tahkim sisteminin ortaya

¢ikarilmas1 istenmektedir. °> MTK’nin ¢ikarilmasindaki diger bir amag ise, Tiirkiye nin

83UNCITRAL Tahkim Kurallar1 m. 11-13 arasmnda diizenlenmis olan hakemler hakkinda ileri siiriilen ret
talebinin kabul edilmis olmasi hakemin degistirilmesi gereken bir durumdur.

8 UNCITRAL Tahkim Kurallar1 m. 14/1.

8 Kaplan, “Milletleraras: Ticari Tahkimde Hakemlerin Segilmesi ve Sonuglar1”, MHB, s. 483.

8 Demircan, a.g.e., s. 57.

87 R.G. 24453/05.07.2001.

8 Feriha Tannbilir, Banu Sit, Milletleraras1 Tahkim Miiessesesi ve Yeni Milletleraras1 Tahkim Kanunu, MHB,
C. XXIl, No: 2, s. 821.

¥ MTK 1/1

% Demircan, a.g.e., s. 27.

T Ae,s. 27.

92 Yavuz Kaplan, Milletlerarasi Tahkimde Usule Aykirilik, Ankara, Seckin Yaymncilik, 2002, s. 203.
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milletleraras: uyusmazliklarin ¢éziimlendigi bir tahkim merkezi olarak milletleraras: sahada

yer edinmesinin saglanmasidir. %

MTK kapsaminda yer alan hakem heyetinin tesekkiiliine iliskin hiikiimlerde, agirlikl
olarak taraf iradesine Oncelik verilmistir. ® Hakem heyetinin tesekkiiliine iliskin devlet

mahkemelerine de gorev yiikleyen bazi hiikiimler mevcuttur.®®

MTK kapsaminda hakem heyetinin tesekkiiliine iliskin hikiimler mevcuttur. Bu
boliimiin kalan kisminda, MTK kapsaminda yer alan hakem heyetinin tesekkiiliine iliskin

hiikiimler agiklanacaktir.

MTK’nm ilgili hilkmii uyarmca taraflar, uyusmazliga bakacak olan hakemlerin
sayisin1 serbesge belirleyebilirler. ° Ancak hakem sayismm tek say1 olmasi gerekmektedir.®’
Hakemlerin sayis1 hakkinda taraflarca bir anlasmaya varilmamissa hakem sayis1 ii¢ olur.%
Fakat hakem sayisinin taraflarca ¢ift olarak belirlenmesi durumunda ne olacagna dair bir

aciklama yoktur.%

Hakemlerin atanmasma iliskin kurallar taraflarca aksi kararlastirilmadigi stirece

uygulanir.!® Bu kanun kapsaminda, sadece gercek kisiler hakem olarak atanabilir.*%

Tek bir hakem atanacaksa ancak taraflar bu hakemin ismi hususunda stresinde bir
anlagmaya varamazlarsa; s06z konusu hakem, taraflardan birinin talep etmesi halinde asliye

hukuk mahkemesince atanir.1%?

Sayet ii¢ hakem atanacaksa; taraflar birer hakem atar ve bu iki hakem Gg¢tncli hakemi
atar. 19 Fakat taraflardan biri siiresinde hakem atamasini yapmazsa veya taraflarm atadig iki
hakem, suresinde U¢uncl hakemi atamazlarsa, taraflardan birinin talep etmesi halinde asliye

hukuk mahkemesi tarafindan hakem atamasi yapilir. 1** Bu sekilde {iciincii olarak atanan

9 Ziya Akinci, “Tiirkiye’de Milletlerarasi Tahkim”, Galatasaray Universitesi Hukuk Fakdiltesi Dergisi, C. 1V, No:
1, 2005, s. 18.

% Eksi, “Milletleraras1 Tahkim Kanunu Hakkinda Genel Bir Degerlendirme”, MHB, s. 309.
% Ae., s. 309.

% MTK m. 7/A.

T MTK m. 7/A.

B MTK m. 7/A.

9 Ziya Akimnci, Milletlerarasi Tahkim, s. 246.

100 MTK m. 7/B.

101 MTK m. 7/B.

102 MTK m. 7/B.

108 MTK m. 7/B.

104 MTK m. 7/B.
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hakem, ayn1 zamanda heyetin baskani olur.1® Sayet ii¢ten fazla sayida hakem atanacaksa son
atanacak olan hakemi sececek olan hakemler ii¢ hakemin segildigi usuldeki gibi taraflarca esit

sayida olacak sekilde segilir.

Hakemlerin atanma usulu kararlagtirilmis olunmasina ragmen, sayet taraflardan biri
anlagmaya uymazsa veya lzerinde anlasilan usule gore taraflarin veya hakemlerin bir
kismmin hakem atamasi hususunda birlikte karar vermeleri gerektigi halde bu kisiler
anlagsamazlarsa veya hakem secimi ile yetkilendirilen ti¢lincii kisi gorevini yapmazsa; hakem
atamalar1 taraflardan birinin talep etmesi halinde asliye hukuk mahkemesi tarafindan

yapilir. %7

Asliye hukuk mahkemesinin yukarida ifade edilen durumlarda verdigi kararlar
kesindir.1%® Mahkeme; hakem atamasinda; taraflarin anlasmalarmi, hakemlerin bagimsiz ve
tarafsiz olmalarm, taraflar farkli uyruga sahiplerse ve tek hakem secilecekse bu hakemin
taraflardan birinin uyruguna sahip olmamasini, U¢ hakem secilecek ise bunlardan ikisinin bir
tarafin uyruguna sahip olmamasini dikkate alir.% Ugten fazla hakemin segilecegi hallerde de

bu esasa dikat edilir.11°

Kendisine hakem olarak atanmasina dair teklif yapilan kisi, bu gorevi kabul ettigini
bildirmeden Once tarafsizlik ve bagimsizligindan siiphe duyulabilecek hususlar1 agiklamak
mecburiyetindedir. ! Ayrica bu kisinin, daha sonra meydana gelen durumlar1 da
gecikmeksizin taraflara bildirmesi gerekir.}'? Hakemin taraflarca iizerinde anlasilan nitelikleri
tasimadigr durumlarda veya taraflarca kararlastirilan usulde belirtilmis bir ret sebebinin
mevcut oldugu durumlarda veya tarafsizhigindan siiphe etmeyi hakli gdsteren durum ve

kosullarin gerceklestigi durumlarda hakemlerin reddi sz konusu olabilir. !t

Hakem heyetinin timiinlin veya karar ¢ogunlugunu ortadan kaldiracak sayida hakemin

reddine asliye hukuk mahkemesince karar verilmesi durumunda tahkim sona erer. !4 Fakat

105 MTK m. 7/B.

16 MTK m. 7/B.

WIMTK m. 7/B.

18 MTK m. 7/B.

109 MTK m. 7/B.

HOMTK m. 7/B.

U MTK m. 7/C.

U2 MTK m. 7/C.

U8 MTK m. 7/C.

114 MTK m. 7/D, Her ne kadar hakemler hakkinda ileri siiriilen ret talebinin kabuliine baglanan sonuglar
hakkinda s6z konusu 6zel hiikiim yer alsa da bu 6zel hiikiim; hakemlerin gorevinin sona erdigi hallere baglanan
sonuglar hakkindaki bir sonraki paragrafta agiklanacak olan genel hiikiimden, ortaya ¢ikardigi neticeler
bakimindan farkl degildir.
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tahkim anlagmasinda se¢ilen hakem ya da hakemlerin adlar1 belirtilmemisse yeniden hakem

atamas1 yapilir.!t®

Hakemlerden birinin gérevi bir nedenle sona ererse!'®, onun yerine o hakemin
atanmasindaki usule uyusarak yeni bir hakem atanir.!’” Fakat tahkim anlasmasmnda hakemin
ya da hakemlerin adlar1 belirtilmis ise, hakem heyetinin tiimiiniin ya da karar ¢cogunlugunu
ortadan kaldiracak sayida hakemin gorevinin herhangi bir nedenle sona ermesi durumunda

MTK ’nin agik hiikmii uyarmca tahkim sona erer.!

2. Isvigre Hukukunda Hakem Heyetinin Tesekkiilii

1970’li yillarin basinda itibaren hazirlanmaya baslamlan ve Isvigre hukukundaki
milletleraras1 tahkime iliskin diizenlemeleri igeren Bundesgesetz Uber das Internationale
Privatrecht (Milletleraras1 Ozel Hukuk Hakkinda Federal Kanun) ! | sekiz yil siiren bir
calismanin ardindan ¢ikarilabilmistir.??® Ayrintili hiikiimler igermekte olan kanun, diger ulusal
milletlerarasi 6zel hukuk kanunlarindan farkli olarak milletlerarast tahkimi de
diizenlenmistir.*?* Her ne kadar yasa koyucunun amaci milletlerarasi tahkime iliskin hususlari
esnek bir sekilde diizenlemek olsa da, bu hususa iliskin kurallarin tiimiiniin milletlerarasi
ticaret hayatmin isleyisine birakilmas1 dogru bir yaklasim olmayacaktir. 2> Dolayisiyla
esneklik tanityan hiikiimlerin yani sira kati nitelikte hiikiimler de yasa igeriginde mevcuttur.
Bu kanun, belirli hallerde devlet mahkemelerine de bazi gorevler yiiklemistir. 2 Bu

kanundaki hilkiimler, blyik 6lgiide taraf egemenligine dayanmaktadir.?*

115 MTK m. 7/D, Her ne kadar hakemler hakkinda ileri siiriilen ret talebinin kabuliine baglanan sonuglar
hakkinda s6z konusu 6zel hiikkiim yer alsa da bu 6zel hiikiim; hakemlerin gérevinin sona erdigi hallere baglanan
sonuglar hakkindaki bir sonraki paragrafta agiklanacak olan genel hiikiimden, ortaya ¢ikardigi neticeler
bakimindan farkli degildir.

16 MTK m. 7/D’de diizenelenen hakemler hakkinda ileri siiriilen ret talebinin kabulii, hakemin gorevinin bir
nedenle sona ermesi hallerinden birisidir. MTK 7/D’de diizenlenen hakemin gérevini yerine getirmemesi veya
getirememesi hallerinde hakemi c¢ekilmesi veya taraflarin bu yonde anlagmalart hakemin gorevinin sona
ermesine yol agan diger bir durumdur.

U MTK m. 7/G.

U8 MTK m. 7/G.

119 (Cevrimici) https://www.fedlex.admin.ch/eli/cc/1988/1776 1776 _1776/en, 12.02.2023.

120 M. Turgut Turhan, “Isvigre Devletler Hususi Hukuku Federal Yasa Tasaris1 ve Tahkim”, MHB, C. IX, No: 1,
1984, s. 32.

121 Ae., s 32.

122 Ae., s. 33.

123 Eugen Bucher, “Isvigre’de Milletlerarasi Ticari Tahkim”, Cev. Vedat Buz, BATIDER, C. XVII, No: 2, 1993,
s. 17.

124 pierre Lalive, “The New Swiss Law on International Arbitration”, Arbitration International, C. IX, No: 1,
1988, s. 11.
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IPRG kapsaminda hakem heyetinin tesekkiiliine iliskin hiikimler mevcuttur. Bu
boliimiin kalan kisminda, IPRG kapsaminda yer alan hakem heyetinin tesekkiiliine iliskin

hiikiimler agiklanacaktir.

IPRG’nin ilgili hilkkmii uyarinca, hakemlerin atanmasi (appointment) veya
degistirilmesi (replacement), taraflar arasindaki anlasma uyarimca gergeklesecektir.1?® Taraflar
arasinda aksi yonde bir anlagsma bulunmadik¢a; hakem heyeti lic hakemden olusacak,
taraflarmn her biri birer hakem atayacak ve bu sekilde atanan hakemler, (glincu hakemi

atayacaktirlar. 126

Eger bir hakem atanamaz veya degistirilemezse ve yetkili eyalet mahkemesinden bir
hakemin atamasi veya degistirmesi talep edilirse 0 mahkeme atama veya degistirme islemini

yapabilir.*?” Bu gibi hususlarda taraflarin irade serbestligi mevcut degildir.'?3

Uyusmazligin taraflarindan birinin veya hakemlerden birinin {izerine diisen
yukumlultklerini siiresinde yerine getirmemesi durumunda; eyalet mahkemesi, taraflardan

birinin talebi izerine hakem heyetinin tesekkiilii i¢in gerekli 6nlemleri alacaktir.*?

Cok tarafli bir uyusmazhgin s6z konusu olmasi halinde, eyalet mahkemesi tiim
hakemleri atayabilir. 1 S6z konusu eyalet mahkemesinin hakimi, bu gdrevi yerine

getirmekten kaginamaz.'%!

Hakem olarak atanacak olan kisinin, bagimsizlig1 veya tarafsizligi ile ilgili siipheye
yol acabilecek sartlarin varligmi gecikmeksizin agiklamasi gerekir. 132 Hakemlerin bu

yiikiimliiliigii tiim yargilama boyunca gecerlidir. '3

Isvicre’de yapilan tahkim yargilamarinda uygulamada her bes hakemden birisi

hukukgudur.34

125 1PRG m. 179/1.

126 |IPRG m. 179/1.

127 1PRG m. 179/2.

128 Turhan, a.g.e., s. 32.

129 1PRG m. 179/4.

130 1PRG m. 179/5.

131 Bucher, a.g.e., s. 17.

132 1PRG m. 179/6.

133 IPRG m. 179/6.

134 Kaplan, “Milletleraras: Ticari Tahkimde Hakemlerin Segilmesi ve Sonuglar1”, MHB, s. 480.
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3. Ingiliz Hukukunda Hakem Heyetinin Tesekkiilii

Ingiltere’nin tahkime iligkin tarihi cok eski tarihlere, Orta Cag’a kadar gitmektedir.
Ingiltere, gerek ad hoc tahkim gerekse kurumsal tahkim alaninda diinyada en fazla dikkat
ceken iilkeler arasmdadir.'® 1996 yilinda ¢ikarilan ve Ingiliz hukukundaki milletleraras:
tahkime iliskin diizenlemeleri iceren Arbitration Act (Tahkim Kanunu)*3®, taraflara son derece
genis bir irade serbestisi taniyan hiikiimler barindirmaktadir.®®” Bu kanundan 6nce de cesitli
yillarda ¢ikarilan tahkim kanunlar1 bulunmaktaydi. Bu kanun kapsaminda, devlet

mahkemelerine de hakem heyetinin tesekkiiliine iliskin baz1 gérevler verilmistir.

AA kapsaminda hakem heyetinin tesekkiiliine iliskin hiikiimler mevcuttur. Bu
bolimiin kalan kisminda, AA kapsaminda yer alan hakem heyetinin tesekkiiliine iligkin

hiikiimler agiklanacaktir.

AA’in 1lgili hiikkmii uyarinca, taraflar, gérev yapacak hakemlerin sayis1 ve bir
baghakem (chairman) veya hakem yardimcismin (umpire) bulunup bulunmayacagi hususunda

anlasmakta serbesttirler.**

Taraflar aksini kararlastirilmadik¢ca hakem sayismin ¢ift sayi
olacagma iligskin bir anlasma, ek olarak bir bashakem atanmasini gerektiren bir anlagsma olarak
kabul edilecektir.!*® Hakem sayis1 hususunda bir anlasma mevcut degilse, tek hakem gorev

yapacaktir. 14

Taraflar, hakemlerin atanmasma (appointment) iliskin (bashakemin ve hakem
yardimcismimn atanmasi dahil) herhangi bir usul iizerinde anlasmakta serbesttir.!4? Hakemlerin
atanmasma iliskin bir anlasma mevcut olmadiginda veya s6z konusu anlagsmanimn yeterli

gelmedigi husularda bu kanunun hiikiimleri uygulanir.43
Eger tek hakem gorev yapacaksa, taraflar hakemi beraber atayacaklardir.44

Eger iki hakem gérev yapacaksa, her bir taraf birer hakem atayacaktir.14

135 Rifat Erten, “Ingiliz Tahkim Hukukunda Gegici Hukuki Koruma Onlemleri”, Ankara Universitesi Hukuk
Fakdltesi Dergisi, C. LVIII, No: 3, 2009, s. 548.

136 (Cevrimici) https://www.legislation.gov.uk/ukpga/1996/23/section/16, 12.02.2023.

137 Erten, a.g.e., s. 547.

138 G. Ellenbogen, “English Arbitration Practice”, Law and Contemporary Problems, C. XVII, No: 4, 1952, s.
660.

139 AAm. 15/1.

140 AA M. 15/2.

141 AA M. 15/3.

142 AA M. 16/1.

143 AA M. 16/2.

144 AA M. 16/3.
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Eger li¢ hakem gorev yapacaksa, her bir taraf birer hakem atayacak ve bu sekilde
atanan iki hakem, bas hakem olarak tigtincii hakemi atayacaktir, 4

Eger heyet iki hakem ve bir hakem yardimcisindan olusacaksa; her bir taraf bir hakem

atayacak ve bu sekilde atanan iki hakem, hakem yardimcisini atayacaktir.'4’

Taraflar aksini kararlastirmadikga, taraflardan her birinin birer hakem atamasi gereken
hallerde taraflardan birinin atama yapmayi1 reddetmesi veya suresinde atama yapmamasi
durumunda; hakemini atayan diger taraf, atamis oldugu hakemin tek hakem olarak goérev
yapmasini teklif edebilir.2*® Bu teklifin ardindan, diger taraf, gerekli siire igcinde hala gerekli
atamay1 yapmazsa veya yapmis oldugunu diger tarafa bildirmezse; diger tarafin atadigi hakem
tek hakem olarak gérev yapabilir.*® Bu sekilde, bir tarafin atadig1 hakemin tek hakem olarak
kabul edildigi hallerde, diger taraf bu atamanin iptal edilmesi i¢in karsi tarafa bildirimde
bulunararak mahkemeye basvurabilir.® Bu hususa iliskin verilen mahkeme kararma kars

temyiz yoluna bagvurmak icin mahkemenin izni gerekir.*!

Taraflar, hakem heyetinin tesekkiiliiniiniin ger¢eklesememesi durumunda ne olacagi
hususunda anlasmakta serbesttir.*>? Taraflarm bu hususta bir anlasmalarmin olmamasi veya
anlasmanm yeterli gelmemesi halinde uyusmazhigin her bir tarafi, diger taraflara bildirimde
bulunarak mahkemeye basvurabilir.'>® Mahkemenin bu husustaki yetkileri; gerekli atamalarmn
yapilmasina iligkin talimat vermek, hakem heyetinin yapilmis olan atamalardan olusmasina
karar vermek, halihazirda yapilmis atamalar1 iptal etmek ve gerekli atamalari1 kendisi
yapmaktir. 1 Mahkeme tarafindan bu sekilde yapilan atamalar, taraflarm anlasmasi ile
yapilmis gibi gegerli olur.?®® Mahkemenin bu sekilde verdigi bir karara kars1 temyizi yoluna

basvurmak icin mahkemenin izni gereklidir.>®

145 AAm. 16/4.
146 AA m. 16/5.
147 AA m. 16/6.
148 AAm. 17/1.
149 AAm. 17/2.
150 AA M. 17/3.
L AAmM. 17/4.
152 AAm. 18/1.
158 AAm. 18/2.
154 AA m. 18/3.
155 AAm. 18/4.
156 AA m. 18/5.
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Bir hakemin yetkisi sona erdiginde '°7 taraflar; bu boslugun doldurulup
doldurulmayacagi ve doldurulacaksa nasil doldurulacag: (filling of vacancy), Onceki
yargilamanim devam edip etmeyecegi ve edilecekse ne dlglide gegerli olacagi ve bir hakemin
gorevi birakmasinin eger varsa 0 hakemin tek basina veya miistereken yaptigi herhangi bir
atama Uizerinde ne gibi bir etkisi olacag1 hususunda anlasabilir.’>® Boyle bir anlasma yoksa
veya anlasma yeterli gelmiyorsa AA’de yer alan hiikiimler uygulanir. ° Hakemlerin
atanmasina iliskin hiikiimler, asil atamada oldugu gibi bosalan yerin doldurulmasinda da

uygulanir. 1%

Hakem heyetinin, taraflar arasinda adil ve tarafsiz olarak hareket etmeleri gerekir.16!
Ancak kanunda tarafsizlik ve bagimsizliklarini beyan etmelerini gerektiren bir hiikiim

bulunmamaktadir. 162

Goruldigi tizere taraflara hakemlerin atanmasi hususunda ¢ok genis bir serbestlik

tanmmugtir. 62

C. Kurumsal Tahkim Merkezlerinin Kurallari

1. Genel Nitelikteki Kurumsal Tahkim Merkezlerinin Kurallarina

GoOre Hakem Heyetinin TesekKkiilii

a. ICC Tahkim Kurallarina Gore Hakem Heyetinin TesekKiilii

International Chamber of Commerce (Milletlerarasi Ticaret Odasi), 1919 yilinda Paris
merkezli olarak kurulmus olup amaci Birinci Diinya Savasi’ndan sonra barig yapmis olan
Avrupa iilkeleri arasindaki ticari iligkilerin gelistirilmesini saglamaktir.®* Bu kurulusun bir

diger amaci, miletlerarasi nitelikteki uyusmazliklarin devlet mahkemeleri nezdindeki

157 AA m. 23’te diizenlenen hakemin taraflarca azledilmesi, AA m. 24’te diizenlenen hakemin mahkeme
tarafindan azledilmesi (hakemlerin tarafsizliktan yoksun olmalari bir hakemin mahkeme tarafindan azledilmesi
sebebi olarak diizenlenmistir), AA m. 25’te diizenlenen hakemlerin istifa etmesi ve AA m. 26’da diizenlenen
hakemin 6lmesi, hakemin gdrevinin sona ermesine yol agan durumlardir.

158 AA m. 27/1.

159 AA m. 27/2.

180 AA m. 27/3.

161 AA m. 33/1.

82 Didem Kayali, Milletleraras1 Ticari Tahkimde Hakemlerin Tarafsizh@ ve Bagimsizhgi, Ankara
Universitesi, Doktora Tezi, 2015, s. 103.

183 Tung, a.g.e., s. 11.

164 Sjt, Kurumsal Tahkim ve Hakem Kararlarinin Taninmasi ve Tenfizi, s. 15.
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formaliteler olmaksizin ¢Oziimiinii saglamaktir. 1% ICC, yapisal olarak bir 6zel hukuk
kurumudur ve ulusal komitelerin katilmis oldugu bir birlik seklinde &rgiitlenmistir.6® ICC
binyesinde kurulan tahkim sistemi, en etkili ve yaygin tahkim sistemlerindendir. ICC,
tahkime iligkin olarak uluslararasi karakterli uyusmazliklarin ¢6ziimiinde 6nemli bir rol
istlenmektedir. %7 Faaliyete gectigi giinden beri, milletleraras1 6zel hukuka iliskin

sdzlesmelerin pek ¢ogunda ICC tahkim sart: konulmustur, 8

ICC Tahkim Kurallar1®® kapsaminda hakem heyetinin tesekkiiliine iliskin hiikiimler
mevcuttur. Bu boliimiin kalan kisminda, ICC Tahkim Kurallar1 kapsaminda yer alan hakem

heyetinin tesekkiiliine iliskin hiikiimler agiklanacaktir.

ICC Tahkim Kurallar’’nin ilgili hilkmii uyarinca, Divan’in; hakemlerin atanmas,
onaylanmasi, reddedilmesi veya degistirilmesi ile ilgili kararlar1 kesindir. ’® Divan’in bu
kararlara neden teskil eden hususlar agiklanmaz.!™* Taraflar aksini kararlastirmadikca, hakem

heyeti bu kurallarda yer alan esaslar uyarmca tesekkiil eder.!’
Yargilamalarda tek hakem veya ii¢ hakem gorev yapacaktir.'”®

Taraflar hakem sayisi1 iizerinde bir karara varmamuslarsa ve Divanl’ (the Court)
uyusmazligin ii¢ hakemin gorev yapmasmi gerektirdigi kanisinda degilse, Divan tarafindan

tek hakem atanacaktir (appointment).t’®

Taraflar, uyusmazhigin tek bir hakem tarafindan ¢6ziilecegi hususunda anlasmis olursa
bu tek hakem icin beraber Divan tarafindan onaylanmak tizere bir hakem aday: gosterebilirler
(nomination). 1® Fakat taraflar aralarmda bu tek hakemin ismi konusunda siiresinde bir

anlasmaya varamazlarsa, bu tek hakemi Divan atayacaktir.}’’

185 Carl R. Wellman, “Milletleraras1 Ticaret Odasmmn Tahkim Usulii”, Cev. Turgut Kalpsiiz, Ankara
Universitesi Hukuk Fakdiltesi Dergisi, C. XII, No: 3, 1955, s. 240.

166 Sjt, Kurumsal Tahkim ve Hakem Kararlarimin Taminmasi ve Tenfizi, s. 15.

167 Wellman, a.g.e., s. 240.

168 Ae., s. 240.

189 (Cevrimici) https://iccwho.org/publication/arbitration-rules-and-mediation-rules/, 12.02.2023.
170 [CC Tahkim Kurallar1 m. 11/4.

1 ICC Tahkim Kurallar1 m. 11/4.

172 ICC Tahkim Kurallar1 m. 11/6.

173 [CC Tahkim Kurallar1 m. 12/1.

174 Bu boliim kapsaminda ICC Tahkim Kurallari’nda karsiladigi anlamu ile kullanilmustir.

175 [CC Tahkim Kurallar1 m. 12/2.

176 [CC Tahkim Kurallar1 m. 12/3.

7 ICC Tahkim Kurallar1 m. 12/3.
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Taraflar uyusmazligin {i¢ hakem tarafindan ¢oziilecegi hususunda anlagmig olurlarsa
her bir taraf Divan tarafindan onaylanmak iizere birer hakem aday: gosterecektir. 1’8 Fakat bir
taraf bir hakem aday1 gdstermezse, o hakemlik igin Divan tarafindan atama yapilacaktir.1’®
Hakem heyetine bagkanlik yapacak tiglincli hakem ise taraflarin bagka bir yontem iizerinde
anlasmis olmalar1 s6z konusu degilse Divan tarafindan atanir. 18 Taraflarm baska bir yontem
Uzerinde anlagsmis olmalar1 durumunda ise hakem heyetine baskanlik yapmak iizere aday
gosterilen kisiler Divan’in onayma (confirmation) tabi olacaktir.'® Taraflarm bu sekilde
baska bir yontem iizerinde anlagmis olduklar1 durumda; iki hakemin onaylanmasindan veya
atanmasindan sonra tcunct hakemlik igin, slresinde bir aday gosterilmis olmazsa; Uglnci

hakemi Divan atayacaktir.'82

Sayet davaci veya davali taraf birden fazla kisiden olusursa ve uyusmazlik tic hakem
tarafindan ¢oziilecekse, davaci ve davali taraflar onaylanmak iizere kendi aralarinda birer
hakem aday1 dnereceklerdir.'® Eger davaya katilan bir taraf soz konusuysa ve uyusmazlik iic
hakem tarafindan ¢6ziilecekse, davaya katilan taraf da, katildig taraf ile birlikte onaylanmak
lizere bir hakem aday1 onerebilir. 8 Bu hallerde eger taraflar hakemleri aday gosterme
konusunda basarisiz olursa ve taraflarca farkli usul iizerinde de anlasilmamissa; Divan, tiim

hakemleri atayabilir.*®

Divan hakemlerin onay veya atamalarini yaparken; hakemin milliyetini, yerlesim
yerini, taraflarin veya diger hakemlerin vatandasi oldugu iilkeyle olan diger iliskilerini ve
onerilen hakemin bu tahkimi bu kurallara uygun olarak yiiriitebilmesi i¢in zaman agisindan

miisaitligini ve yeterliligini dikkate alir.®

Tek hakemin bulundugu hallerde bu hakemin, birden fazla hakemin bulundugu
hallerde ise hakem heyeti bagkaninin; taraflarin milliyetinden bagka bir milliyete tabi olmasi

gerekir. 87 Fakat taraflardan hicbirisi Divan tarafindan tespit edilen siire i¢inde herhangi bir

178 [CC Tahkim Kurallar1 m. 12/4.
19 [CC Tahkim Kurallar1 m. 12/4.
180 |CC Tahkim Kurallar1 m. 12/5.
181 ICC Tahkim Kurallar1 m. 12/5.
182 [CC Tahkim Kurallar1 m. 12/5.
183 [CC Tahkim Kurallar1 m. 12/6.
184 ICC Tahkim Kurallar1 m. 12/7.
185 [CC Tahkim Kurallar1 m. 12/8.
188]CC Tahkim Kurallart m. 13/1.
187 [CC Tahkim Kurallar1 m. 13/5.
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itirazda bulunmazsa; tek hakem veya hakem kurulu baskani, taraflarin tabi oldugu milliyetten

olabilir.88

Hakemler goreve baslarken uyusmazligi  Ozetleyen bir goérev  belgesi
imzalamaktadirlar. Uygulamada ¢ok elestirilen bu husus, prosediiriin uzamasina neden

olmaktadir.

Bir hakem; Olimii, istifasmin Divan tarafindan kabul edilmesi, hakkindaki ret
talebinin!® Divan tarafindan kabul edilmesi veya tiim taraflarin bu yondeki talebinin Divan
tarafindan kabul edilmesi hallerinde degistirilecektir (replacement).'® Divan bir hakemin,
ilgili kurallar uyarinca veya belirtilen siireler icinde hukuken veya fiilen hakemlik gorevlerini
yerine getirmesinin engellendigi veya bu gorevlerini yerine getirmedigi sonucuna varirsa; bu
hakemi kendiliginden degistirecektir.X% Bir hakemin degistirilmesi gerektiginde, Divan’m asil

atama ve onaylama usullerini uygulayip uygulamama konusunda takdir yetkisi vardir.%

Baskan ve Sekreterya®®* iiyeleri hakem olamazlar.!®® Divan, baskan yardimcilarini
veya Divan iiyelerini dogrudan hakem olarak atayamaz fakat taraflarin 6nermesi ve Divan
tarafindan onaylanmasi sonucu, bu kisiler hakem olabilirler. 1% Hakem heyetinin
tesekkiiliinden once atanmis olan ve istisnai bir koruma 6nlemi olan bir acil durum hakemi,

uyusmazligm esasina bakmakla gorevli olan hakem heyetinde gorev alamayacaktir.’

ICC Tahkim Kaurallar1 kapsaminda hakem heyetinin tesekkiiliiniin hizlandirilmis
sekilde de gergeklesmesi miimkiindiir. Hizlandirilmis usul kurallari; uyusmazlik konusu
miktar, bu dizenlemede atifta bulunulan sinir1 asmiyorsa veya taraflar bu hususta
anlasmislarsa uygulanacaktir. % Hizlandirilmis usul kurallari, eger; tahkim anlasmasi
hizlandirilmig usul kurallar1 yiiriirlige girmeden once akdedilmisse, taraflar bu hiikiimlerin
uygulanmayacagi husususunda anlagmislarsa veya Divan’in hakem heyetinin tesekkiiliinden

once taraflardan birinin bagvurusu {izerine bu kurallarin uygulanmasinin uygun olmadigina

188 |CC Tahkim Kurallar1 m. 13/5.

189 K arademir, “Kurumsal Tahkim Merkezlerinin Karsilastirilmas1”, MHB, s. 85.

190 Hakemlerin reddi ICC TK 14’te diizenlenmistir. Hakemlerin tarafsizlik ve bagimsizliktan yoksun olmalari bir
ret nedeni olarak 6ngdriillmiistiir.

191 JCC Tahkim Kurallari m. 15/1.

192 JCC Tahkim Kurallar1 m. 15/2.

193 JCC Tahkim Kurallar1 m. 15/4.

194 Bu boliim kapsaminda ICC Tahkim Kurallari’nda karsiladigi anlamu ile kullanilmustir.
195 JCC Tahkim Kurallar1 m. Ek V/2/1.

196 JCC Tahkim Kurallar1 Ek m. V/2/2.

197 ICC Tahkim Kurallar1 Ek m. V/2/6.

198 JCC Tahkim Kurallar1 m. 30/2.
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karar vermisse uygulanmayacaktir.'% Divan, bu usulde tahkim anlasmasinmn herhangi bir
hiikkmiiyle ¢elismeyecek sekilde tek bir hakem atayabilir.??® Taraflar, Sekretarya tarafindan
belirlenecek siire iginde tek hakem icin bir aday gdsterme isleminde bulunabilirler.?°! Fakat
béyle bir aday gosterme olmazsa; Divan, hakemi atayacaktir.2? Hizlandirilmis usulde hakem
heyetinin tesekkiiliine iliskin hiikiim bulunmayan hallerde bu kurallar kapsaminda yer alan

diger hiikiimler kiyasen uygulanmahdir.?%

b. LCIA Tahkim Kurallarina Gore Hakem Heyetinin Tesekkiilii

London Court of International Arbitration (Londra Milletlerarasi Tahkim Divani),
1892 yilinda kurulmustur.?®* LCIA, Ingiltere’nin endiistri devrimindeki 6ncii roluniin bir
sonucu olarak Londra’nin uluslararasi ticarette bir merkez konuma gelmesi neticesinde
kurulmustur.?%® Merkezi Londra’da olan kurum, milletlerarasi nitelikte bir kurumdur ve ayni
alanda faaliyet gosteren ICC’nin énemli bir rakibidir.2%® ICC kadar talep gormiiyor olsa da her
sene 6nemli sayida basvuru gelmekte olup basvurularm yiizde 30’u Ingiltere ve ABD’den
gelmektedir.?’” Bu kurum, 2008’de Dubai Uluslararas1 Finans Merkezi ile birlikte Dubai’de
bir bolge ofisini faaliyete gec¢irmis, 2009’da ise Yeni Delhi’de bir ofis daha faaliyete

gecirmistir.2%®

LCIA Tahkim Kurallar1?®® kapsaminda hakem heyetinin tesekkiiliine iliskin olarak,
taraflara genis bir serbestlik imkani tanmmis olup bu serbestigin kotiiye kullanimini
onleyecek bazi mekanizmalar da kurulmustur.?° Sadece hakem heyetinin tesekkiiliinde degil,

tahkime iliskin diger hususlarda da irade serbestisi 6n plana alinmistir.?!!

199 [CC Tahkim Kurallar1 m. 30/3.

200 ICC Tahkim Kurallart Ek m. VI 2/1.

201 |CC Tahkim Kurallar1 Ek m. VI 2/2.

202 ICC Tahkim Kurallar1 Ek m. VI 2/2.

203 JCC Tahkim Kurallart Ek m. VI 5/1.

204 Sijt, Kurumsal Tahkim ve Hakem Kararlarimn Taninmasi ve Tenfizi, s. 24, 25.
205 Ae., s, 24,

206 K arademir, “Kurumsal Tahkim Merkezlerinin Karsilastirilmasi”, MHB, s. 90.

207 Ae. s. 90.

208 Ae., s. 90.

209 (Cevrimigi) https://www.lcia.org/Dispute_Resolution_Services/Icia-arbitration-rules-2020.aspx, 12.02.2023.
210 §ijt, Kurumsal Tahkim ve Hakem Kararlarimn Taninmasi ve Tenfizi, s. 27.

Al A, s. 28.
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LCIA Tahkim Kurallar1 kapsaminda hakem heyetinin tesekkiiliine iliskin hiiklimler
mevcuttur. Bu boliimiin kalan kisminda, LCIA Tahkim Kurallar1 kapsaminda yer alan hakem

heyetinin tesekkiiliine iligkin hiikiimler agiklanacaktir.

LCIA Tahkim Kurallar’'nin ilgili hiikkmii uyarinca, tim hakemler bagimsiz
olacaktr. 2 LCIA Divam 2% | davaya cevabm Yazi Isleri Miidiirii’ne 2** (Registrar)
iletilmesinden sonra hakem heyetini atayacaktir.?!® LCIA Divani tek basma hakem atama
(appointment) yetkisine sahiptir.?!® Ancak taraflarm arasindaki yazili bir anlasma veya
taraflarin gosterdikleri ortak aday (nomination) veya diger hakem adaylarmin ya da
hakemlerin gosterdikleri ortak aday, LCIA tarafindan yapilacak atamalarda dikkate

alinabilir.?’

Taraflar aksini yazili olarak kabul etmedikge veya LCIA Divani {i¢ iiyeli bir hakem

heyetinin uygun olduguna karar vermedikge, tek bir hakem atanir.?*®

LCIA Divani, taraflarca yazili olarak kabul edilen yontemleri ve kriterleri dikkate
alarak hakem heyetini atayacaktir. 2! LCIA Divani, sdz konusu islemleri yaparken,
uyusmazh@in niteligini ve sartlarini, parasal tutarin1 veya degerini, taraflarin yerini ve
dillerini, taraf sayismi ve dikkate alabilecegi diger tiim faktorleri dikkate alacaktir.??® LCIA
Divani Baskan’nin??!, LCIA Divani Baskan Yardimcilarinin??? ve LCIA Yénetim Kurulu
Baskani’nin??®; yalnizca taraflarin onu tek veya bashakem olarak aday gostermeyi yazili
olarak kabul etmeleri halinde hakem olarak atanabilmesi miimkiindiir. 24 Ancak bu kisilerin
hakem olarak atanmalar1 halinde, bu tahkim sirecine iliskin baska herhangi bir gérevde yer

almamalar1 gerekir.??®

212 LCIA Tahkim Kurallart m. 5/3.

213 By boliim kapsaminda LCIA Tahkim Kurallari'nda karsiladig1 anlamu ile kullanilmustir.
214 By boliim kapsaminda LCIA Tahkim Kurallari’nda karsiladig1 anlamu ile kullanilmustir.
215 LCIA Tahkim Kurallart m. 5/6.

218 LCIA Tahkim Kurallart m. 5/7.

217 LCIA Tahkim Kurallart m. 5/7.

218 LCIA Tahkim Kurallart m. 5/8.

219 LCIA Tahkim Kurallart m. 5/9.

220 LCIA Tahkim Kurallart m. 5/9.

221 Bu béliim kapsaminda LCIA Tahkim Kurallari’nda kargiladigi anlan ile kullanilmagtir.
222 By boliim kapsaminda LCIA Tahkim Kurallari’nda kargiladigi anlan ile kullanilmagtir.
223 Bu boliim kapsaminda LCIA Tahkim Kurallari’nda kargiladigi anlam ile kullanilmagtir.
224 LCIA Tahkim Kurallar1 m. 5/10.

225 T CIA Tahkim Kurallar1 m. 5/10.
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Taraflarin farkli tabiyetlerden oldugu durumlarda; hakem adayi ile ayni uyruktan
olmayan taraflarin tiimii aksini yazili olarak kabul etmedikce, tek hakem veya baghakem

(presiding arbitrator) herhangi bir tarafla ayn1 tabiyete sahip kisilerden atanamayacaktir. 22

Taraflar herhangi bir hakemin kendilerinden biri tarafindan veya herhangi bir gtinci
kisi tarafindan atanmasi konusunda anlastiysa, bu anlasma tahkim anlagmasi kapsaminda
hakemlige aday gdsterme anlasmasi olarak ele almacaktir. ??” Bu sekilde aday gosterilen bir
kisi, yalnizca LCIA Divani tarafindan hakem olarak atanabilecektir. 22 Ancak LCIA Divan
adaym séz konusu géreve uygun olmadigma karar verirse, bu atamay1 yapmayabilecektir.??°
Taraflarin, kendilerinin veya herhangi bir tiiglincii kisinin bir hakemi aday gdosterecegi
konusunda anlagmis olduklar1 fakat bu tir bir aday gostermenin siiresinde yapilmamis oldugu
durumlarda; LCIA Divani, bir aday gosterilme olmaksizin da hakemi atayabilir.?*® Taraflarm
arasinda yazili bir anlasma olmadan; higbir taraf tek tarafli olarak, tek hakem veya bashakem

aday1 gosteremez. 3!

Tahkim anlagmasmin her bir tarafa bir hakem adayi1 gdsterme hakki verdigi ve
uyusmazligin taraflarmin sayisinin ikiden fazla oldugu durumlarda; eger taraflar davacilarin
toplu olarak tek bir tarafi ve davalilarm toplu olarak diger bir tarafi temsil ettigi hususunda
anlagsmamiglarsa, LCIA Divanm1 herhangi bir aday gosterme olmaksizin hakem heyetini
atayacaktir.”®? Bu tiir durumlarda tahkim anlasmasi, hakemlerin aday gosterilmesi ve LCIA
Divani tarafindan atanmasma iliskin taraflar arasinda yazili bir anlasma olarak ele

alinacaktir.?

LCIA Divani’nin herhangi bir hakem adaymin uygunluguna, bagimsizligina veya

234 yeya bir adaym hakem

tarafsizligina iliskin hakli stiphelerin var olduguna karar vermesi
olarak atanmayi reddetmesi veya herhangi bir nedenle bir hakemin degistirilmesi

(replacement) gerekmesi?®® durumunda, LCIA Divani bu tiir bir hakem atamasi icin asil aday

228 LCIA Tahkim Kurallart m. 6/1.

227 LCIA Tahkim Kurallart m. 7/1.

228 CIA Tahkim Kurallart m. 7/1.

229 LCIA Tahkim Kurallart m. 7/1.

230 LCIA Tahkim Kurallart m. 7/2.

231 LCIA Tahkim Kurallart m. 7/3.

232 LCIA Tahkim Kurallart m. 8/1.

233 LCIA Tahkim Kurallart m. 8/2.

234 Hakemlerin reddi LCIA Tahkim Kurallart m. 10°da diizenlenmistir. Hakemlerin tarafsizlik ve bagimsizliktan
yoksun olmasi bir ret nedeni olarak 6ngoriilmiistiir.

235 LCIA Tahkim Kurallart m. 10°da diizenlenen hakemin istifa etme niyetini bildirmesi ve hakemin ciddi sekilde
hastalamasi veya gorevini yapamayacak durumda olmasi hakemin gorevinin sona erdigi hallerdir.
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gosterme siirecinin takip edilip edilmeyecegine karar verebilir.?*® LCIA Divani; bu hallerde
bir tarafin aday gosterme hakkini kullanmamas1 halinde, aday gosterme icin verilen firsattan
feragat etmis sayilacagma karar verebilecektir. 27 Boyle bir durumda, LCIA Divam aday
gosterme olmaksizin yedek hakemi atayacaktir.?®® LCIA Divani, hakem heyeti yeniden
olusturuldugunda, tahkimdeki onceki islemlerin gecerli olup olmayacagini ve gecerliyse ne

olciide gegerli olacagm belirleyecektir.?*

LCIA Tahkim Kurallari, genel olarak hakemlerin hizli bir sekilde atanamasina yonelik
olarak hazirlanmistir. 2° LCIA Tahkim Kaurallar1 kapsamimda hakemlerin daha da
hizlandirilmis sekilde de atanmasi miimkidiir. Bir aciliyet durumunda, herhangi bir taraf,
hakem heyetinin hizlandirilmis bir sekilde olusturulmasi icin LCIA Divani’na basvurabilir.?4!
LCIA Divani, bagvuruyu mevcut kosullar altinda miimkiin oldugu kadar hizli bir sekilde
karara baglar.>*?> Eger basvuru kabul edilirse; LCIA Divani, hakem heyetinin tesekkiilii igin
belirlenmis olan siireleri kisaltabilir.?**> Mevzuat metninde agikga hiikiim bulunmayan hallerin,
bu kurallarin ruhuna uygun sekilde ¢oziimlecegi belirtilmistir.?** Dolayisiyla, hizlandirilmis
usule iliskin hikim bulunmayan hallerde bu kurallar kapsaminda yer alan diger hikimler

kiyasen uygulanmalidir.

€. SAC Tahkim Kurallarina Gore Hakem Heyetinin TesekKkiilii

Swiss Arbitration Center (Isvigre Tahkim Merkezi) tahkim ve arabuluculuk hususunda
calisan kiiresel bir platformdur.?*® Kurumun yiiz yilin iizerinde bir tarihi olup diinya tizerinde
iki binin iizerinde hukucguyla etkilesim halindedir.?*® Alaninda taninan ve bagmmsizligma
giivenilen kurumlardan biri olan isvicre Tahkim Merkezi, tahkim ve arabulucuk hususunda

pek cok kisi ve kuruma yardime1 olmaktadir.?*’

236 T CIA Tahkim Kurallar m. 11/1.

7L CIA Tahkim Kurallar m. 11/2.

238 T CIA Tahkim Kurallar m. 11/2.

239 T CIA Tahkim Kurallar1 m. 11/3.

240 Karademir, Kurumsal Tahkim Merkezlerinin Karsilastirilmasi, MHB, s. 90.
241 T CIA Tahkim Kurallar1 m. 9/1.

242 1 CIA Tahkim Kurallar1 m. 9/3.

243 1 CIA Tahkim Kurallar1 m. 9/3.

244 T CIA Tahkim Kurallar1 m. 32/1.

245 (Cevrimigi) https://www.swissarbitration.org/swiss-arbitration/, 12.02.2023.
246 (Cevrimigi) https://www.swissarbitration.org/swiss-arbitration/, 12.02.2023.
247 (Cevrimigi) https://www.swissarbitration.org/swiss-arbitration/, 12.02.2023.
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SAC Tahkim Kurallar1?*® kapsammda hakem heyetinin tesekkiiliine iliskin hiikiimler
mevcuttur. Bu boliimiin kalan kisminda, SAC Tahkim Kurallar1 kapsaminda yer alan hakem

heyetinin tesekkiiliine iligkin hiikiimler agiklanacaktir.

SAC Tahkim Kurallar’’nin ilgili hitkmii uyarinca, hakemleri isaret etme (designation)
niteligindeki tiim islemler Divan®* tarafindan onaylanmaya (confirmation) tabidir ve ancak
bundan sonra gegerlilik kazanir.?®° Isaret edilen bir hakemin onaylanmadigi durumlarda
Divan, ilgili tarafi veya taraflar1 davet edebilir ve makul bir stre iginde yeniden bir hakemi
isaret etmelerini isteyebilir veya istisnai durumlarda kendisi bir atama yapabilir
(appointment). 2! Divan hakem heyetinin tesekkiilinde meydana gelecek herhangi bir
eksikligi gidermek icin bu kurallar kapsamindaki her turlii yetkiye sahiptir.?>2

Taraflar hakem sayis1 konusunda anlasmamislarsa; Divan, davanin tek hakeme veya Ug¢
hakeme havale edilecegine karar verecektir.?>® Konunun karmasikligi, ihtilaf konusu miktar
veya diger ilgili kosullar, davanin {ic hakeme havale edilmesini hakli kilmadigi siirece Divan;
davay1 tek hakeme havale edecektir.?®* Tahkim anlasmasi birden fazla hakemin gGrev
yapmasini ongoriiyorsa ancak bu durum ihtilaf konusu veya diger kosullar nedeniyle Divan
tarafindan uygun goriilmediyse Divan, taraflar1 davay: tek bir hakeme havale etmek {izere

anlasmaya davet edecektir.?>®

Taraflarin uyusmazhigin tek hakeme gotiirlilmesi konusunda anlastiklar1 durumlarda,
taraflar aksi yonde bir anlasmaya varmadik¢a siresinde tek hakemi miistereken isaret
edeceklerdir. 2% Taraflarm hakem sayisinda anlasmaya varmadigi ve Divan tarafindan
uyusmazhgin tek hakeme gotiiriilmesine karar verildigi durumlarda, taraflar suresinde
miistereken tek hakemi isaret edeceklerdir.®’ Yukarida izah edildigi sekilde, taraflarin
uyusmazlhigin tek hakeme gotiiriilmesi konusunda anlastigi veya taraflarn hakem sayisi

Uzerinde bir anlagsmaya varmadig1 ve Divan tarafindan uyusmazligin tek hakeme gotiiriilmesi

248 (Cevrimigi) https://www.swissarbitration.org/centre/arbitration/arbitration-rules/#, 12.02.2023.
249 By boliim kapsaminda SAC Tahkim Kurallari’'nda karsiladig1 anlamu ile kullanilmustir.

250 SAC Tahkim Kurallar1 m. 8/1.

251 SAC Tahkim Kurallar1 m. 8/2.

252 SAC Tahkim Kurallar1 m. 8/3.

253 SAC Tahkim Kurallar1 m. 9/1.

254 SAC Tahkim Kurallar1 m. 9/2.

255 SAC Tahkim Kurallar1 m. 9/3.

256 SAC Tahkim Kurallar1 m. 10/1.

257 SAC Tahkim Kurallar1 m. 10/2.
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hususunda karar verildigi durumlarda; taraflar siiresinde miistereken tek hakemi isaret

etmezlerse, tek hakemi Divan atayacaktir.?>®

Iki taraf arasindaki bir uyusmazhgm iic hakeme gétiriilmesi durumunda, taraflar aksi
yonde anlasmadikca taraflardan her biri birer hakem isaret edecektir. 2*° Bu durumda
taraflardan biri, sdresinde bir hakem isaret etmezse; ilgili hakem Divan tarafindan
atanacaktir.?®® Taraflar aksi yonde bir anlasmaya varmadik¢a bu iki hakemin atanmasindan
sonra bu iki hakem, ti¢lincii hakemi isaret edeceklerdir. 26* Fakat bu iki hakem siiresinde sz

konusu hakemi isaret etmezlerse, bu hakemlik icin Divan bir atama yapacaktir.?%?

Cok tarafli yargilamalarda hakem heyeti taraflarin anlagsmasina uygun olarak
olusturulacaktir.?®® Cok tarafli yargilamalarda taraflar bir prosediir iizerinde anlasmamissa,
davali taraflar bir grup olarak davaci taraflar ise diger bir grup olarak hareket edecek ve
hakem isaret etmeye doniik islemleri bu sekilde yapacaklardir.?®* Ilgili taraf veya taraf grubu;

siiresinde hakem isaret etme islemini yapmazsa, bu hakemlik icin Divan bir atama yapar. 2%

Bu kurallar kapsaminda tahkimi yiiriiten hakemler, yargilama boyunca tarafsiz ve

bagimsiz kalacaklardir.?%®

Bir hakemin degistirilmesi (replacement) gereken durumlarda®®’ yeni hakem, normal
hakem atama usuliine gore isaret edilecek veya atanacaktir.?®® Istisnai durumlarda Divan;
taraflara ve diger hakemlere danistiktan sonra yeni hakemi atayabilir veya kalan hakemleri

yargilamaya devam edip karar vermeleri hususunda yetkilendirebilir.25°

Hakem heyetinin tesekkiiliinden 6nce atanan ve istisnai bir koruma énemli olan acil

durum hakemi uyusmazliga bakacak olan hakem heyetinde gorev alamaz."

258 SAC Tahkim Kurallart m. 10/3.

259 SAC Tahkim Kurallart m. 11/1.

260 SAC Tahkim Kurallart m. 11/2.

261 SAC Tahkim Kurallart m. 11/2.

262 SAC Tahkim Kurallart m. 11/2.

268 SAC Tahkim Kurallart m. 11/3.

264 SAC Tahkim Kurallart m. 11/4.

265 SAC Tahkim Kurallart m. 11/5.

266 SAC Tahkim Kurallart m. 12/1.

267 SAC Tahkim Kurallar1t m. 13°te diizenlenen hakemler hakkindaki ret talebinin kabulii hakemin
degistirilmesini gerektiren bir durumdur. Hakemlerin tarafsizlik ve bagimsizliktan yoksun olmalar1 bir ret nedeni
olarak diizenlenmistir. SAC Tahkim Kurallari m. 14’de diizenlenen hakemin goérevini yapmamasi hakemin
degistirilmesi gereken diger bir durumdur.

268 SAC Tahkim Kurallart m. 15/1.

269 SAC Tahkim Kurallart m. 15/2.

210 SAC Tahkim Kurallar1 m. 43/11.
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SAC Tahkim Kurallar1 kapsaminda hakem heyetinin tesekkiiliiniin hizlandirilmis
sekilde de gercklesmesi miimkiindiir. Hizlandirilmig usul hiikiimleri; taraflarin bu hususta
anlagmis olmalar1 halinde veya Divan aksi yonde bir karar vermedik¢e dava konusunun
1.000.000,00 isvigre Frangi’'mi gecmedigi durumlarda uygulanacaktir. 2"t Hizlandirilmis
usulde, tahkim anlasmasi aksini 6ngérmedigi siirece uyusmazhiga bakmak tzere tek hakem
atanacaktir. 2> Ancak eger tahkim anlasmasi; uyusmazliga birden fazla hakemin bakmasmi
ongoriyorsa, Sekreterya?’ taraflar1 uyusmazliga tek hakemin bakmasi hususunda anlasmaya
davet edecektir.?’

d. SCC Tahkim Kurallarina Gore Hakem Heyetinin Tesekkiilii

Merkezi Stockholm’de olan Stockholm Chamber of Commerce (Stockholm Ticaret
Odas1), dinyada bilinen tahkim kurumlarindan biridir.2”> SCC, bir yonetim kurulu ve bir
sekreteryaya sahip olup uyusmazlik ¢dziimiine iliskin hizmetler sunmaktadir. 2’® 1960’1
yillardan itibaren ticari uyusmazliklarin, taraflarin bulunduklar: tilkeler disinda tarafsiz bir
kurum tarafindan sonuglandirilmas: diisiincesi 6nem kazanmustir.?’” Pek ¢ok degisik nitelikte

uyusmazliklar, SCC tahkimine konu olabilmektedir.?’

SSC Tahkim Kurallari’nda ?”® hakem heyetinin tesekkiiliine iliskin hiikiimler de
mevcuttur. Bu boliimiin kalan kisminda, SSC Tahkim Kurallar1 kapsaminda yer alan hakem

heyetinin tesekkiiliine iliskin hiikiimler agiklanacaktir.

SSC Tahkim Kurallar’’nin ilgili hilkmii uyarinca taraflar, hakem sayisi konusunda
anlasabilirler.?®° Taraflarin hakemlerin saysi iizerinde anlasmamis olmalar1 halinde, Kurul?®!

davanin karmagikligi, uyusmazhiga konu miktar ve diger ilgili durumlar1 goz Oniine alarak

211 SAC Tahkim Kurallari m. 42/1.

212 SAC Tahkim Kurallari m. 42/2.

273 By boliim kapsamn SAC Tahkim Kurallari’'nda karsiladigi anlamu ile kullanilmustir.
214 SAC Tahkim Kurallari m. 42/2.

275 (Cevrimigi) https://sccarbitrationinstitute.se/en, 12.02.2023.

276 (Cevrimigi) https://sccarbitrationinstitute.se/en, 12.02.2023.

277 Mine Tan, “Stockholm Ticaret Odas1 Tahkim Enstitiisii'nde Tahkim”, MHB, C. XXIII, No: 1-2, 2003, s. 714,
715.

218 Ae., 8. 714, 713.

279 (Cevrimigi) https://sccinstitute.com/our-services/rules/, 12.02.2023.

280 SCC Tahkim Kurallar1 m. 16/1.

281 Bu boliim kapsaminda SSC Tahkim Kurallari’nda karsiladigi anlan ile kullanilmigtir.
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hakem heyetinin tek hakemden veya ii¢ hakemden olusacagma Kkarar verecektir. 282

Goriilebildigi {izere oncelik taraf iradesine verilmistir. 2

Taraflar, hakemlerin atanmasi (appointment) icin bir usul {izerinde anlasabilirler.?3
Taraflarin bir usul iizerinde anlagmaya varmadig1 veya taraflar bir anlagmaya varmislarsa bile

hakem heyetinin atanmasinin siiresinde yapilmadig1 durumlarda atamay1 Kurul yapacaktir.2

Hakem heyetinin tek hakemden olugmasi halinde, eger taraflar siiresinde bu hakemi

atamazlarsa, ilgili atamay1 Kurul yapacaktir.?%

Hakem heyetinin birden fazla tiyeden olusmasi halinde, her bir taraf esit sayida hakem
atayacak, Kurul ise son kalan hakemi atayacaktir.?®” Taraflardan birinin hakemi siiresinde

atamamasi halinde, ilgili atamay1 Kurul yapacaktir.?8

Birden fazla davaci veya davalinin olmasi ve uyusmazlikta birden fazla hakemin gorev
yapacak olmasi durumunda, davalilar ve davacilar iki ayr1 grup olarak esit sayida hakem
atayacaktir. 28° Fakat taraflardan herhangi biri boyle bir miisterek atamay1 yapamazsa, Kurul

tiim hakem heyetini atayabilir.?%°

Taraflarin farkli tabiyetlerden olmalar1 halinde; tek hakemin olmasi halinde bu tek
hakem, birden fazla hakemin olmasi halinde hakem heyeti baskani; taraflardan farkli bir

tabiyete sahip olacaktir.?®! Her hakem tarafsiz ve bagimsiz olmalidir.?%

Kurul, hakemleri tayin ederken anlasmazligm niteligi ve kosullar1 ile uygulanacak

hukuk, tahkimin yeri, dili ve taraflarin tabiyetlerini goz dniinde bulunduracaktir.?%®

Kurul, bir hakemin gorevine Kurul tarafindan son verilmesi®®* veya 6lmesi halinde

yeni hakem atamasi (appointing a new arbitrator) yapacaktir. 2 Fakat gorevi sona eren

282 SCC Tahkim Kurallart m. 16/2.

283 Tan, “Stockholm Ticaret Odas1 Tahkim Enstitiisii'nde Tahkim”, MHB, s. 725.

284 SCC Tahkim Kurallar1 m. 17/1.

285 SCC Tahkim Kurallar1 m. 17/2.

286 SCC Tahkim Kurallar1 m. 17/3.

287 SCC Tahkim Kurallar1 m. 17/4.

288 SCC Tahkim Kurallar1 m. 17/4.

289 SCC Tahkim Kurallar1 m. 17/5.

290 SCC Tahkim Kurallar1 m. 17/5.

291 SCC Tahkim Kurallar1 m. 17/6.

292 SCC Tahkim Kurallar1 m. 18/1.

293 SCC Tahkim Kurallar1 m. 17/7.

294 SCC Tahkim Kurallart m. 20°de diizenlenen hakemler hakkindaki ret talebinin kabul edilmis olmasi
hakemlerin gérevine son verilmesini gerektiren bir durumdur. Hakemlerin tarafsizlik ve bagimsizliktan yoksun
olmalar1 bir ret nedeni olara diizenlenmistir. SCC Tahkim Kurallart m. 20’de diizenlenen Kurul’un hakemi
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hakem, bir taraf tarafindan atanmigsa ve Kurul’un aksi yonde bir karar1 bulunmuyorsa yeni
hakemi de bu taraf atayacaktir.?%® Hakem heyetinin {i¢ veya daha fazla hakemden olusmasi

halinde Kurul, kalan hakemlerin yargilamaya devam etmesine karar verebilir.?%’

Hakem heyetinin tesekkiiliinden 6nce atanan ve istisnai bir koruma 6nlemi olan acil

durum hakemi uyusmazliga bakacak olan hakem heyetinde yer alamaz.2%®

Yatirima iligkin uyusmazliklara iliskin 6zel diizenlemeler getirilmistir. Mevzuat
metninde acgik¢a belirtilmeyen husularin bu kurallarin ruhuna uygun sekilde ¢oziilecegi
soylenmistir. 2° Dolayisiyla yatirima iliskin uyusmazliklarda hiikkiim bulumayan hallerde

yatirma iliskin olmayan uyusmazliklardaki hiikiimler kiyasen uygulanmalidir.3%

e. SIAC Tahkim Kurallarina Gore Hakem Heyetinin Tesekkiilii

Singapore Centre of International Arbitration (Singapur Milletlerarasi Tahkim
Merkezi), 1991°de kurulmustur. 3! Bagimsiz ve kar amaci giitmeyen bir kurulus olan
SIAC’ye, kiiresel is ¢evreleri tarafindan tahkim ile alakali olarak siklikla basvurulmaktadir.>%2
Taraflara tahkime iligkin alternatif se¢enekler sunabilen SIAC, bu yoniiyle tercih sebebi
olmaktadir.®%® SIAC’nin temel gorevi tahkim sireclerinin yiritilmesidir.3%* Diger tahkim
merkezlerinin kurallariyla karsilastirildiginda SIAC Tahkim Kurallari’nda3% hakem heyetine

daha genis yetkiler verildigi goriilmektedir.3%

SIAC Tahkim Kurallar1 kapsamimda hakem heyetinin tesekkiiliine iligskin hiikiimler
mevcuttur. Bu boliimiin kalan kisminda, SIAC Tahkim Kurallar1 kapsaminda yer alan hakem

heyetinin tesekkiiliine iliskin hiikiimler aciklanacaktir.

istifasini kabul etmesi ve hakemin gérevini yapamayacak durumda olmasi hakemin gorevinin sona ermesine yol
acan diger durumlardir.

295 SCC Tahkim Kurallar1 m. 21/1.

296 SCC Tahkim Kurallar1 m. 21/1.

297 SCC Tahkim Kurallar1 m. 21/2.

298 SCC Tahkim Kurallar1 Ek m. 11 4/4.

299 SCC Tahkim Kurallar1 m. 1/1.

300 SCC Tahkim Kurallar1 m. 1/1.

301 (Cevrimigi) https://siac.org.sg/about-us/why-siac, 12.02.2023.

302 (Cevrimigi) https://siac.org.sg/about-us/why-siac, 12.02.2023.

303 Soylu Decdeli, a.g.e., s. 28.

304 Henny Mardiani, "Arbitration in Singapore," Journal of Arbitration Studies, C. XVI, No: 3, 20086, s. 223.
305 (Cevrimigi) https:/siac.org.sg/siac-rules-2016, 12.02.2023.

306 Christopher Boog, Raneda, Julia, “The 2016 SIAC Rules: A State of the Art Rules Revision Ensuring an
Even More Efficient Process”, ASA Bulletin, C. XXXIV, No: 3, 2016, s. 592.

31


https://siac.org.sg/about-us/why-siac
https://siac.org.sg/about-us/why-siac
https://siac.org.sg/siac-rules-2016
https://kluwerlawonline.com/Journals/ASA+Bulletin/529
https://kluwerlawonline.com/journalissue/ASA+Bulletin/34.3/17092

SIAC Tahkim Kurallar’’nin ilgili hiikkmii uyarinca, taraflar aksi yonde anlagmadigi
veya Yazi Isleri Miidiirii®®’, ii¢ hakem atanmasi (appointment) gerektigi diisiincesinde
olmadig1 siirece uyusmazliklarda tek bir hakem gérev yapacaktir.®® Taraflarm herhangi bir
hakemin taraflardan biri veya birka¢1 tarafindan veya herhangi bir {i¢lincii kisi tarafindan
atanacagl lizerinde yapmis oldugu anlagsmalar, hakemlige aday goOsterme (nomination)
anlagsmasi olarak kabul edilecektir.3%® Taraflarca hakemlige aday gosterilen kisileri atama
konusunda, Baskan’m?3'° takdir yetkisi mevcuttur.®!! Baskan miimkiin olan en kisa siirede
hakemleri atayacaktrr. 32 Bu atamalara iliskin kararlar kesin olup kanun yoluna

gotirilemeyecektir.3!3

Tek hakem atanacaksa, taraflardan herhangi biri diger tarafa bir veya birden fazla
hakem ismi 6nerebilir ve taraflar bu hususta anlasirlasa bu hakem aday gosterilmis olunur.3!*
Taraflar eger siiresinde bir aday iizerinde anlasmaya varamazlarsa, Baskan aday gosterilme

olmaksizmn tek hakemi atayacaktir.3%®

Uc hakem atanacaksa, her bir taraf birer hakemi aday gosterecektir. 31® Eger,
taraflardan biri stresinde bir hakem aday1 gosteremezse Baskan, aday gosterme olmaksizin
hakem atamasi yapacaktir.®'” Uclincii hakem, taraflar farkli bir usul belirlememisse veya
taraflar farkli bir wusul belirlenmisse bile bu wusul uyarinca yapilacak islemler

tamamlanamamissa Baskan tarafindan atanacaktir.3*

Tahkimde ikiden fazla taraf varsa ve bir tek hakem atanacaksa, taraflar miistereken
anlasarak tek bir aday gosterebilirler. 3!° Fakat eger suresinde bir aday gosterilmezse, hakemi
aday gosterme olmaksizin Baskan atar.®?° Tahkimde ikiden fazla taraf varsa ve tic hakem

atanacaksa, davacilar miistercken bir aday ve davalilar miistereken bir aday gosterirler ve

307 By boliim kapsaminda SIAC TK’da karsiladigi anlami ile kullanilmisgtir.
308 STAC Tahkim Kurallart m. 9/1.

809 STAC Tahkim Kurallart m. 9/2.

810 By boliim kapsaminda SIAC Tahkim Kurallari’nda karsiladig: anlam ile kullanilmigtir
811 STAC Tahkim Kurallart m. 9/3.

812 STAC Tahkim Kurallart m. 9/4.

813 STAC Tahkim Kurallart m. 9/4.

814 STAC Tahkim Kurallart m. 10/1.

815 STAC Tahkim Kurallart m. 10/2.

816 S| AC Tahkim Kurallari m. 11/1.

817 SIAC Tahkim Kurallari m. 11/2.

818 STAC Tahkim Kurallar m. 11/3.

819 STAC Tahkim Kurallari m. 12/1.

820 STAC Tahkim Kurallari m. 12/1.
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iiclinci hakemi Baskan atar.*?! Ancak bu durumda hakem heyeti siiresinde olusturulamazsa

Bagkan, tiim hakemleri atar.3%2

Bu kurallar uyarinca bir tahkimde atanan herhangi bir hakem bagimsiz ve tarafsiz

olacaktir.3®

Bu kurallarda aksi belirtilmedikgce bir hakemin o&liimi, istifasi, ¢ekilmesi ve
azledilmesi hallerinde®?* asil hakem atamasinda izlenen usule gore yedek hakem atamasi

(replacement) yapilacaktir.3%

Acil durum hakemi olarak gorev yapmus bir kisi hakem heyetinde gorev alamaz. 32

SIAC Tahkim Kurallar1 kapsaminda hakem heyetinin tesekkiilii hizlandirilmis sekilde
de olusturulabilir. Hakem heyetinin tesekkiiliinden once taraflardan biri; uyusmazhigin
tutarmin 6.000.000,00 Amerikan Dolari’ndan az oldugu, taraflarm bu sekilde anlagsmasi veya
bir aciliyet durumunun olmasi halinde hizlandirilmis usuliin uygulanmasini talep edebilir.3?’
Baskan, aksinin uygun oldugunu diisiinmedik¢e uyusmazlik tek hakeme havale edilir.3?®
Hizlandirilmis usul, belirli sartlar altinda s6z konusu olmaktadir. Mevzuat metininde agik¢a
diizenlenmeyen hususlarm bu kurallarin ruhuna uygun sekilde ¢oziimlenecegi soylenmistir.>2°
Dolayisiyla, bu usulde hiikiim bulunmayan hallerde bu kurallarda yer alan diger hukimler

kiyasen uygulanabilir.

321 STAC Tahkim Kurallari m. 12/2.

322 SIAC Tahkim Kurallari m. 12/2.

323 SIAC Tahkim Kurallari m. 13/3.

324 SIAC Tahkim Kurallart m. 14-16 arasmda diizenlenen hakemlerin reddi hakemleri azledildigi durumlardan
birisidir. Hakemlerin tarafszilik ve bagimsizliktan yoksun olmalar1 bir ret nedeni olarak 6ngoriilmiistiir. STAC
Tahkim Kurallar1 m. 17/2 uyarinca, bir hakem gorevini yapmadiginda veya yapamadiginda veya gorevini
yapmasina iliskin bir imkansizlik s6z konusu oldugunda hakemlerin reddine iliskin usul uygulanir. SIAC
Tahkim Kurallar1t m. 17/3 uyarinca Baskan, bir hakem gdrevini yapmadiginda veya yapamadiginda veya
gorevini yapmasina iliskin bir imkansizlik s6z konusu oldugunda veya hakemin uyusmazligin ¢éztimiine iligskin
adil, hizli, ekonomik ve nihai bir ¢6ziim sunma konusunda gereken 6zeni gostermedigi hallerde séz konusu
hakemi azledebilir.

325 STIAC Tahkim Kurallar1 m. 17/1.

326 STIAC Tahkim Kurallar1 Ek m. 1/6.

327 SIAC Tahkim Kurallar1 m. 5/1.

328 STIAC Tahkim Kurallar1 m. 5/2.

329 SIAC Tahkim Kurallar1 m. 41/2.
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2. Emtia Uyusmazhklarina iliskin Kurumsal Tahkim Merkezleri

Kurallarina Gore Hakem Heyetinin Tesekkiilii

a. FOSFA Tahkim Kurallarina Gore Hakem Heyetinin Tesekkiilii

Federation of Oils Seeds and Fats Association (Bitkisel Yag, Tohum ve Hayvansal
Yag Birlikleri Federasyonu), 1968 yilinda kurulmus olup kiiresel ¢apta gerceklesen sebze,
hayvansal ve bitkisel yaglar ve bunlarin tiirevlerinin ticaretini destekleyen bir uluslararasi
ticaret orgiitiidur.®*® FOSFA’nin; brokerliktan, acentaliga, tasimaciliktan depoculuga kadar
pek cok farkli alanda istigal eden pek ¢ok iilkeye yayilmis (yeleri bulunmaktadir.®¥! Bu
orgiitiin  biinyesinde teskil edilen tahkim merkezi ise sektore iliskin gerceklesen
uyusmazliklarin ¢oziimii i¢in bir alternatif ¢6ziim merkezi gorevini gdrmektedir. 32 Bu
sektorde faaliyet goOsteren kisiler, FOSFA tarafindan hazirlanmig sozlesmeleri siklikla
kullanmaktadirlar.3®® Eger ticari iliskilerde FOSFA nin tip sézlesmelerinden biri kullanilmis

ise sozlesmelerde FOSFA tahkim sart1 zaten bulunmaktadir.33

Emtia uyusmazliklarina iliskin tahkim; ham veya islenmis ¢esitli tarimsal triinlerin
uluslararasi ticaretine iliskin meydana gelen uyusmazliklarin, sadece o ticaret konusu icinde
orgiitlenmis birliklerin igerisinde yiiriitiilen bir tahkim yargilamasinda ¢oziilmesidir. 3 Bu
tahkim, ad hoc tahkim olarak adlandirilan tahkim tiirii i¢erisinde mevcut olmayip sadece
kurumsal tahkim olarak degerlendirilebilecek bir tahkim tiiriidiir. 33® Emtia uyusmazliklarma
iliskin tahkimde baz1 6zellikli durumlar s6z konusu olabilmektedir. Bu nedenle normal tahkim
kurumlarinin yaninda emtia uyusmazliklarma iliskin tahkime 6zgii kurumlar da vardir.3’
FOSFA ve GAFTA emtia uyusmazliklarina iligkin kurumsal tahkim merkezleri arasinda
sayilabilir. FOSFA ve GAFTA’nin disinda, The Nut Association (Findik Birligi) gibi emtia
uyusmazliklarina iliskin farkli kurumsal tahkim merkezleri de vardir.3*® Bu tahkim tlriinde

tahkim yargilamasi, ilgili ticaret birligi tarafindan denetlenmis ve ortaya konmus tahkim

330 Tung, a.g.e., s. 33.

Bl Ae., s 33.

332 (Cevrimigi) https://www.fosfa.org/about-us/, 12.02.2023.

333 Sanl1, Uluslararasi Ticari Akitlerin Hazirlanmasi ve Uyusmazhklarin Coziim Yollar, istanbul, Beta,
2023, s. 376.

34 Ae., s. 376.

35 Tung, a.g.e.,, s. 8.

36 Ae.,s. 8.

337 Iryna Polovets, Matthew Smith, Bradley Terry, “GAFTA Arbitration As The Most Appropriate Forum For
Disputes Resolution In Grain Trade”, Arizona Journal of International & Comparative Law, C. XXX, No. 3,
2013, s. 560.

338 Caliskan, a.g.e., s. 248, 249.
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kurallarmin meydana getirdigi ¢ergeve icerisinde, her bir emtia ticaretinin kendine 0zel ticari
kurallar1 ile ve soz konusu ticaret sahasiyla dogrudan iligkili ve uzman kisiler eliyle
yuritilir. 3 Hakemler; taraflarla ve uyusmazlikla bir iliskisi bulunmayan ve séz konusu
ticaret sahasinda tecriibe sahibi kisilerden meydana gelir.3*° Genel nitelikteki tahkime gore,
emtia uyusmazliklarna iliskin tahkimde hakemler ile taraflar arasinda istenmeyen bir baglant1
ile karsilagsmak, hakemin ayni zamanda s6z konusu sektoriin i¢inden birisi olmasindan dolayi,
son derece olasidir.>*! Bu durum emtia uyusmazliklarma iliskin tahkimin olumsuz yanlarmdan

birisi olarak gorlebilir.

FOSFA’da karsilastigimiz emtia uyusmazliklarina iligkin tahkim, o alanda faaliyet
gosteren bir tacir tarafindan yiiriitillen ve diiriistlik ve nefaset kurallarinin ve hakemlerin

ticari yonden ahlaki vicdanlarmin 6nemli oldugu bir tahkim tiiriidiir 342

FOSFA Tahkim Kurallar1 * kapsaminda hakem heyetinin tesekkiiliine iliskin
hikimler mevcuttur. Bu boliimiin kalan kisminda, FOSFA Tahkim Kurallar1 kapsaminda yer

alan hakem heyetinin tesekkiiliine iliskin hiikiimler aciklanacaktir.

FOSFA Tahkim Kurallar’nin ilgili hitkmii uyarinca, taraflardan her biri birer hakem
atayacak (appointment) veya iki taraf miistereken tek bir hakem atayacaklardir. *** Ancak bu
hakemlerin atanmay1 kabul etmis olmas1 gerekir.3*® Taraflarm birer hakem atamasi yaptigi
durumlarda, uyusmazlik iic hakem tarafindan; taraflarin miistereken tek bir hakem atamasi

yaptig1 durumlarda uyusmazlik tek hakem tarafindan ¢oziilecektir.

Yalnizca Federasyon’un®# Uyeleri ve bu uUyelerin temsilcileri hakem olarak gérev
yapabilecektir.®*” Bu kisiler halen ticarette aktifse yetmis bes yasma kadar, emekli olmussa da
emeklilikten iki yi1l sonrasma kadar hakem olarak gorev yapabilecektir. **8 Ancak Ozel
hukukla istigal eden kimse veya uyusmazlik konusuyla dogrudan ilgisi olan kimse hakem

olarak gorev yapamayacaktir.®*® Dolayisiyla, uyusmazlikla dogrudan veya dolayl ilgili olmus

39 Tung, a.g.e., s. 8, 9.

0 Ae.,s. 9.

341 Jasques Covo, “Uluslararas1 Tarim Uriinleri Ticaretinde Tahkim, FOSFA ve GAFTA”, MHB, C. XL, No: 2,
2020, s. 865.

32 Ae., 865.

343 (Cevrimicgi), https://www.fosfa.org/arbitration/arbitration-rules-and-code-of-practice/rules-of-arbitration-and-
appeal/, 12.02.2023.

344 FOSFA Tahkim Kurallar1 m. 2/a.

345 FOSFA Tahkim Kurallar1 m. 2/a.

348 Bu boliim kapsaminda FOSFA Tahkim Kurallari’nda karsiladigi anlam ile kullanilmustir.

347 FOSFA Tahkim Kurallar1 m. 2/b.

348 FOSFA Tahkim Kurallar1 m. 2/b.

349 FOSFA Tahkim Kurallar1 m. 2/b.
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birinin hakem olarak atanmasi miimkiin degildir.3*° Uyusmazlikla baglantis1 olmayan bir

hakem secilmelidir.®**

Daval1 taraf slresinde hakemi atamadiginda veya taraflarca atanmis bir hakem
gorevini yapmadigi ya da yapamadigi zaman bu hakemi atamis olan taraf slresinde yedek
hakem atamas1 (appointing a substitute arbitrator) yapmadiginda; diger taraf hakem atamasi
yapilmas: talebiyle Federasyon’a basvurabilir.**? Federasyon hakem atamasi yapilmasimna
iliskin bir talep aldiginda, ilgili asil hakem atamasini veya yedek hakem atamasini yapmamis
olan tarafa bildirimde bulunacaktir.®®® Tlgili taraf bildirime ragmen yine de siiresinde bir

atama yapmazsa bu durumda atamay1 Federasyon yapacaktir.>®*

Ug hakemin gorev yapacag hallerde, taraflardan her birinin bir hakem atamas1 veya
Federasyon’un resmi bir atama yapmasmdan sonra Federasyon figiincii bir hakem

atayacaktir.3%®

b. GAFTA Tahkim Kurallarina Gore Hakem Heyetinin Tesekkiilii

1971 yilinda kurulmus The Grain and Feed Trade Association (Tahil ve Yem Ticareti
Birligi)’1n amaci tarnsal iirlinlerin, baharatlarin ve benzeri iiriinlerin ticaretini desteklemektir.
GAFTA’nin temeli, London Cattle Food Trade Association (Londra Sigir Yemi Ticareti
Birligi) ve London Corn Trade Association (Londra Misir Ticareti Birligi) 6rgitlerine
dayanmaktadir.®® LCTA, musir tacirlerince 1878 yilinda kurulmus olup 1906 yilinda bu
orgiitten ayrilan bir grup tacir LCFTA’y1 kurmustur.®®’” Bu iki kurulusun birlesmesinin
neticesinde de hem tahil hem de hayvan yemi ticareti ile istigal eden yeni bir kurulus olan
GAFTA kurulmustur.®*® Bu organizasyon yillar iginde gelismistir.>*° Bu 6rgittin biinyesinde
teskil edilen tahkim merkezi ise, sektore iliskin gerceklesen uyusmazliklarin ¢6ziimii i¢in bir

alternatif ¢oziim merkezi gorevini gormektedir. 3 Bu sektorde faaliyet gosteren kisiler

%0 Tung, a.g.e., s. 8.

%1 Covo, a.g.e., s. 863.

352 FOSFA Tahkim Kurallar1 m. 2/c.
353 FOSFA Tahkim Kurallar1 m. 2/d.
354 FOSFA Tahkim Kurallar1 m. 2/d.
355 FOSFA Tahkim Kurallar1 m. 2/e.
%6 Tung, a.g.e., s. 13.

¥ Ae., s 13.

38 Ae., s 13.

39 Polovets/Smith/Terry, a.g.e., s. 561.
360 (Cevrimigi) https://www.gafta.com/about, 12.02.2023.
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GAFTA tarafindan hazirlanmis sdzlesmeleri siklikla kullanmaktadirlar. 21 Eger ticari
iliskilerde GAFTA’nin tip sozlesmelerinden biri kullanilmis ise sozlesmelerde GAFTA

tahkim sart1 zaten bulunmaktadir.6?

Emtia uyusmazliklarmma iligkin tahkim ile alakali olarak bir dnceki boliimde detayli

aciklamalar yapildigindan, bu béliimde ayni agiklamalara tekrar yer verilmeyecektir. %3

GAFTA Tahkim Kurallar1 *** kapsammda hakem heyetinin tesekkiiliine iliskin
hikumler mevcuttur. Bu boliimiin kalan kisminda, GAFTA Tahkim Kurallar1 kapsaminda yer

alan hakem heyetinin tesekkiiliine iliskin hiikiimler aciklanacaktir.

GAFTA Tahkim Kurallart’nin ilgili hilkkmii uyarinca uyusmazlik tic hakem tarafindan
coziimlenecektir. 3% Fakat taraflar uyusmazhigin tek hakemle ¢oziimlenecegi hususunda

anlasmislarsa, uyusmazlik tek hakem tarafindan ¢oziimlenecektir.>®

Davaci tek hakem atanmasini (appointment) talep ediyorsa, davaliya buna iliskin bir
bildirimde bulunacaktir.®®” Davali bu bildirime istinaden davaciya; tek hakemin GAFTA
tarafindan atanmasmi kabul eden bir beyan veya ii¢ hakemin gorev yapacagma ve
hakemlerden birini atadigma dair bir beyan iletecektir.*®® Taraflarin tek bir hakemin gorev
yapmas1t hususunda anlagmis olmalar1 ancak hakemin ismi lizerinde anlasamamalar1 veya
davali tarafin tek hakem atanmasi yapilmasini kabul etmedigini belirtmesi fakat ti¢c hakemden
birini atamamasi veya davalinin, davacimin tek hakem atanmasini talebine iliskin bildirimine
siresinde cevap vermemis olmasi halinde; GAFTA tarafindan tek hakem atamasi

yapilacaktir.>®°

Davaci li¢ hakemin gorev yapmasini talep ediyorsa, bir hakem atayip buna iliskin

davali tarafa bir bildirimde bulunacak veya bir hakem atayip GAFTA’ya buna iliskin bir

361 Sanl1, Uluslararasi Ticari Akitlerin Hazirlanmasi ve Uyusmazhklarin Coziim Yollar, istanbul, Beta,
2023, s. 374.

%2 Ae., s 374.

363 Bkz. Birinci Bolim/I1/C/2/a.

364 (Cevrimigi) https://www.gafta.com/Arbitration, 12.02.2023.

35 GAFTA Tahkim Kurallari m. 3.

366 GAFTA Tahkim Kurallari m. 3.

37 GAFTA Tahkim Kurallar1 m. 3/1/a.

368 GAFTA Tahkim Kurallar1 m. 3/1/b.

369 GAFTA Tahkim Kurallar1 m. 3/1/c.
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bildirimde bulunacaktir.®”° Bunun {izerine davali taraf da, siresinde bir hakem atamasi

yapacak ve davaciya bildirecektir.>’?

Uc hakemin atanacagi hallerde, taraflarin yaptigi hakem atamalarnm ardindan

GAFTA fiiciincii hakemi atayacaktir.3"

Eger taraflar stresinde hakem atamasimi gergeklestiremez veya karsi tarafa bildirimde
bulunamazlarsa, bu durumda taraflardan her biri hakem atamasi i¢in GAFTA’ya
basvurabilir.>’® Eger taraflar zaten tek bir hakemin atanmasi1 hususunda anlasmuslarsa, bu tek
hakem GAFTA tarafindan atanacaktir; taraflar bu hususta anlasmamis olup taraflardan biri
sadece tek bir atama yapmissa bu durumda GAFTA tarafindan ikinci hakem atanacaktir.3’
Hakemlerin atanmasi icin GAFTA’ya yapilan basvurular iizerine, GAFTA atamalar1 yapacak

ve atanan hakemlerin isimlerini taraflara bildirecektir.3"®

Bir hakemin o6limi, gorevini yapmamasi veya yapamamasi, tahkim siirecini
yliriitememesi veya bu siireci yliriitme konusunda yetersiz bulunmasi veya yetkisinin GAFTA
tarafindan kaldirilmasi halinde, o hakemin atanma usuliine uygun olarak yedek hakem
(appointing a substitute arbitrator) atanacaktir. *’® Bu yedek hakemi taraflardan birinin
atamasmin gerekmesi ancak s6z konusu tarafin bu atamayir yapmamasi halinde; taraflardan

herhangi birinin basvurusu iizerine, GAFTA s6z konusu yedek hakem atamasin1 yapacaktir.>’’

GAFTA nezdinde gorilecek tahkim streclerinde gorev yapacak hakemlerin, GAFTA

nitelikli hakemi olmalar1 ve bu yetkilerinin askiya almmamis olmasi gerekmektedir. 3

Hakemlerin ayrica emtia piyasasmin kurallarina hakim olmasi ve bu tiir s6zlesmelerin temel

ilkelerini biliyor olmalar1 gerekmektedir.3"®

870 GAFTA Tahkim Kurallar1 m. 3/2/a.
871 GAFTA Tahkim Kurallar1 m. 3/2/b.
872 GAFTA Tahkim Kurallar1 m. 3/2/d.
878 GAFTA Tahkim Kurallar1 m. 3/3.
874 GAFTA Tahkim Kurallar1 m. 3/3.
875 GAFTA Tahkim Kurallart m. 3/5.
876 GAFTA TK m. 3/9/a.

877 GAFTA TK m. 3/9/b.

378 Tung, a.g.e., s. 15.

319 Ae., s. 15,
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II1. Degerlendirme

Bu bélimde milletlerarasi tahkim ve hakem heyetinin tesekkiili kavramlari
incelenmistir. Bu bolimiin ilk kisminda, milletlerarasi tahkim kavrami, ikinci kisminda ise,

cesitli tahkimde diizenlemelerinde hakem heyetinin tesekkiilii incelenmistir.

Bu boliimiin ilk kisminda, milletlerarasi tahkim kavrami agiklanmistir. Bu kapsamda
milletleraras: tahkimin 6zellikleri ve milletlerarasi tahkim tiirleri agiklanmustir. Milletlerarasi
tahkimde, ad hoc tahkim ve kurumsal tahkim seklinde iki farkli tahkim tiirii mevcuttur. Ad
hoc tahkimde taraflarin biitiiniiyle kendileri belirlemis olduklar1 kurallar esas alinirken,
kurumsal tahkimde bir kurumsal tahkim merkezinin kurallar1 kabul edilmis olunmaktadir.
Kurumsal tahkim; kurallarin 6nceden Ongoriilebilirligi ve tahkimin tikandigi noktalarda
getirilmis olan ¢Ozlimlerin varli§i nedeniyle, taraflarca daha sik tercih edilmektedir.

Glinlimiizde yiiriitiilen tahkim siire¢lerinin cogunlugu, kurumsal tahkimdir.

Bu bolimin ikinci kisminda ise, cesitli tahkim duzenlemelerinde hakem heyetinin
tesekkiilii incelenmistir. Bu kapsamda UNCITRAL Tahkim Kurallarin’nda, MTK’da,
IPRG’de, AA’de, ICC Tahkim Kurallari’nda, LCIA Tahkim Kurallari’nda, SAC Tahkim
Kurallari’nda, SSC Tahkim Kurallari’nda, SIAC Tahkim Kurallari’nda, FOSFA Tahkim
Kurallari’nda ve GAFTA Tahkim Kurallari’nda yer alan hakem heyetinin tesekkiiliine iliskin
hiikiimlere yer verilmistir. Giiniimiizde ¢ok sayida iilkenin ulusal kanunlarinda ve bugiin aktif
olarak faaliyet gostermekte olan ¢ok sayida kurumsal tahkim merkezinin kurallarinda hakem
heyetinin tesekkiiliine iliskin hiikiimler bulunmaktadir. Her ne kadar bunlarin tiimiine bu
bolim kapsaminda yer vermek miimkiin olmasa da, siklikla uygulama alani bulan
diizenlemelere yer verilmeye g¢alisilmistir. Bu boliimde s6z konusu tahkim diizenlemeleri
sadece hakem heyetinin tesekkiiliine iligkin hiikiimleri yoniinden incelenmistir. Bu kurallar
belirli acgilardan benzerlik gosterse de bu kurallarin bazilarinda 6zgiin yollar 6ngoriilmiis
kisimlar da mevcuttur. Bu kurallarin genel olarak, tahkime iliskin benzer ilke ve esaslardan
esinlendigi goriilmektedir. Bu kurallarin biiyiik kisminda, milletleraras: tahkimin evrensel
ilkeleri olan taraflarin esitligi ve taraf iradelerinin egemenligi ilkelerinin 6ne ¢iktig1

gorulebilmektedir.

Diinyada tahkim alaninda one c¢ikan iilkelerin biiylik kisminda kurumsal tahkim
merkezleri bulunmaktadir. Bu kurumsal tahkim merkezleri arasinda en sik tercih edilenler
ICC ve LCIA gibi tahkim merkezleridir. Bu tahkim merkezlerinin daha ¢ok tercih edilme

sebebi biiylik olgiide, bu tahkim merkezlerinin bulundugu {ilkelerin sahip oldugu koklii

39



tahkim gelenekleridir. Kurumsal tahkim merkezlerinin kurallarina yer verildigi kisimda; genel
nitelikteki kurumsal tahkim merkezleri ve emtia uyusmazliklarma iliskin kurumsal tahkim
merkezleri olarak ikili bir ayrim yapimistir. Bu ayrimm yapilmasinin sebebi emtia
uyusmazliklarma iligkin kurumsal tahkim merkezlerinin kurallarinda, hakemlerin tagimalar1
gereken nitelikler basta olmak {iizere bazi esaslar bakimindan farkli bir bakis agis1

benimsenmis olmasidir.
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IKiNCi BOLUM

YABANCI HAKEM KARARLARININ TANINMASI VE TENFIZi

. Yabanci Hakem Kararlarinin Taminmasi ve Tenfizi Kavramlar: ve

Bu Kavramlarin Birbirinden Farklari

A. Yabanci Hakem Kararlarimin Tanmimasi ve Tenfizi Kavramlar:

Bir tahkim siireci sonucunda, taraflar agisindan baglayic1 bir hakem karar1 verilir.38°
Ancak yabanct bir hakem karari, verildigi iilkeden farkli bir yerde dogrudan dikkate
alinamaz. %! Yabanci bir hakem kararmimn, verildigi iilkeden baska bir yerde etki
dogurabilmesi i¢in o karara iliskin bir tanima veya tenfiz davasi agilmasi gerekir.3®? Milli
hukuk sistemleri tanima ve tenfiz kararmnin verilebilmesi i¢in bazi sartlar kabul etmis

olabilirler.%83

Yabanci hakem Kkararlari hakkinda tanima ve tenfiz isleminin yapilabiliyor olmasinin,
tenfiz devletinde gergeklesen ekonomik faaliyetler iizerinde olumlu etkisi vardir.%®* Zira, bir
iilkede tanima ve tenfiz siire¢lerinin yiiriitiilebililiyor olmasi; yabanci yatirimeilari, o iilkede is

kurmaya tesvik edebilir.38°

Bir hakem karar1 neticesinde; uyusmazligm taraflarindan en az bir tanesi, meydana
gelen sonugtan memnun olmayacaktir. ¥ Ancak yine de ¢ogu zaman hakem kararlari
herhangi bir isleme gerek duyulmadan dogrudan yerine getirilmektedir.®®” Fakat bazi halerde

bunu saglamak i¢in yargilama sonunda bir tanima ve tenfiz davasi acilmasi gerekebilir. Bu

380 Redfern/Hunter, a.g.e., s. 443.

381 Sanli/Esen/Ataman Figanmese, a.g.e., s. 503.

382 Akinci, Milletlerarast Tahkim, s. 523.

383 Nuray Eksi, “Yargitay Kararlar1 Isiginda Icc Hakem Kararlarmm Tiirkiye’de Taninmas: ve Tenfizi”, Ankara
Barosu Dergisi, C. LXVII, No: 1, 2009, s. 57.

384 Michelle Ayu Chinta Kristy, Zhengzheng Ching, “Public Policy Violation Under New York Convention”,
Mimbar Hukum, C. XXV, No: 1, 2013, s. 139.

3 Ae., s. 139.

386 Redfern/Hunter, a.g.e., s. 444.

%7 Inci Ataman Figanmese, “Milletlerarasi Ticari Hakem Kararlarmin Iptal ve Tenfiz Davalar1 Yoluyla
Mahkemelerce Miikerrer Kontrole Tabi Tutulmalar1 Sorunu ve Bu Sorunun Giderilmesine Yénelik Tki Oneri”,
MHB, C. XXXI, No: 2, 2011, s. 38.
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nedenle tahkim yargilamasi siirecinde hakemler, tanima ve tenfiz asamasinda bir sorun

¢ikmamasi konusunda kayg1 duyabilirler.>®

Yabanci hakem kararlarmin taninmasi ve tenfizinde kural olarak mahkeme, kararin
esasma uygulanan hukukun dogru uygulanip uygulanmadigini inceleyemez. ¢ Bu
yargilamalarda, kararin esasina girilmesi yani olaya iliskin hukuksal ve maddi vakialarin
yeniden ele almmasi (revision) yasaklanmistir.>® Tenfiz mahkemesinin yalnizca, tanmmasi
veya tenfizi talep edilen kararmn, buna iligkin sartlar1 tasiylp tasimadigma iliskin bir
degerlendirme yapmasi gerekecektir. 3% Bu agidan tanima ve tenfiz incelemesi, taraflar
arasinda mevcut olan uyusmazhgi esastan ¢Oziimleyen bir inceleme niteliginde olmayip
sadece bir yabanci hakem kararmin tanima ve tenfiz sartlarini tasiyip tasimadigini kontrol

eden smirh bir inceleme niteligindedir. 3%

MOHUK m. 60-63 arasinda diizenlenen hiikiimler, yabanci hakem kararlarinimn
Tiirkiye’de taninmasit ve tenfizine iliskin hiikiimlerdir. Bunun yaninda, Tirkiye aym
meselelere iliskin hiikiimler igeren cesitli milletlerarasi sozlesmelerin de tarafi olmustur.®® Bu
durumda, hem kanunda hem de taraf olunan milletlerarasi sozlesmelerde diizenlenen

konularda hangi hiikiimlerin uygulanacagmmn belirlenmesine ihtiya¢ duyulmaktadir.3%

B. Yabanci Hakem Kararlarinin Taninmasi ve Tenfizi Kavramlarinin

Farki

Tanima ve tenfiz kavramlar1 siklikla birlikte kullanilmaktadir.3®® Ancak tanima ve
tenfiz, iki farkll islemi ifade eder.3®® Tanima kavrami, bir yabanci kararm icra edilebilme

yeteneginin haricinde bdyle bir kararin farkli bir devlet tarafindan kabuliinii ve bu kararm bu

388 Burak Huysal, “Milletlerarasi Ticari Tahkimde Hakemlerin Miidahaleci Kurallara Uyma Yiikiimliigii”,
Maltepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. X, No: 1-2, 2011, s. 150.

389 Sanli/Esen/Ataman Figanmese, a.g.e., s. 833.

30 Ae., s. 833.

391 Zeynep Derya Tarman, “Yabanci Mahkeme ve Hakem Kararlarinmn Tiirkiye’de Tenfizinde Karsilagilan
Sorunlara fliskin Baz1 Tespitler”, MHB, s. 800.

392 Melis Silact Korkmaz, New York Konvansiyonu Uyarinca Hakem Kararlarimin Tenfizinde Tahkim
Anlagsmasimin Gegersizligi Ve Taraflarin Ehliyetsizligi, Bilgi Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul,
2019, s. 3.

398 Akinci, Milletleraras: Tahkim, istanbul, Vedat Kitapgilik, 2021, s. 524.

394 A, s. 526, bkz. Ikinci Bolim/II/A/L.

39 Redfern/Hunter, a.g.e., s. 448.

3% Akinci, Milletleraras1 Tahkim, s. 523.
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devlet nezdinde sahip olacag:i kesin hilkiim ve kesin delil etkisini ifade eder.3®” Tenfiz
kavrami ise bir yabanci Karara, verildigi iilke disinda bir devlet tarafindan icra edilebilme
yeteneginin verilmesidir.3*® Tanima karari, bu karar1 veren devletin icra organlar1 bakimindan
bir eylem veya islem yapmay1 gerektirmemekte olup bu icra organlarinin, yalnizca tenfiz
karar1 verildiginde harekete gegmesi gerekir. *® Yabanci mahkeme kararlar1 bakimindan
tanima ve tenfize farkli sartlarin uygulanmasi s6z konusu iken, yabanci hakem kararlari

bakimindan tanima ve tenfize ayni sartlarm uygulanmasi gibi bir egilim mevcuttur.*%

Hakem kararma taraf olan kisiler, e§er bu hakem kararina iliskin bir tanima karari
verilmisse, ayn1 konuda agilan bir davaya muhatap olduklarinda s6z konusu hakem kararimi
dayanak gostererek kesin hiikiim itirazinda bulunabilirler.*** Tiirk hakem kararlarmin nasil ki
mahkeme kararlar1 gibi kesin hiikiim kuvveti varsa tanima iglemine tabi tutulmus bir yabanci
hakem kararmin da ayni sekilde kesin hilkkmii kuvveti olacagindan 6tiirii; bu sekilde bir
itirazin yapilmasi halinde, mahkemenin bu itiraz1 g6z 6niinde bulundurarak s6z konusu davay1
reddetmesi gerekecektir.*° Bunun icin yabanci hakem kararinm tenfiz edilmesi gerekmeyip

sadece tanmmis olmasi yeterli olacaktir.%

Bir karar hakkinda tenfiz karar1 alinmaksizin tanima karari almak miimkiindiir. 4%

Ancak tersi miimkiin degildir. Zira, tenfiz kavrami ayn1 zamanda tanimayi da icine alir. 4%°

Il. New York S6zlesmesi Kapsaminda Yabanc1 Hakem Kararlarinin

Taninmasi ve Tenfizi
A. Uygulama Alam

1. Genel Bilgi

Turk mahkemeleri nezdinde goriilen tanima ve tenfiz davalarma iliskin hususlar,

sadece MOHUK ta diizenlenmis olmayip bu hususta milletlerarasi sdzlesmelerde de bazi

397 Aysel Celikel, B. Bahadir Erdem, Milletleraras1 Ozel Hukuk, Istanbul, Beta, 2021, s. 721, 722.
398 Akinci, Milletlerarast Tahkim, s. 523.

399 Ae., s. 525,

400 §ijt, Kurumsal Tahkim ve Hakem Kararlarimin Taninmasi ve Tenfizi, s. 100.

401 Akinct, Milletleraras: Tahkim, s. 536.

402 Ae., s. 536.

403 Ae., s. 536.

404 Redfern/Hunter, a.g.e., s. 448.

405 Sanli/Esen/Ataman Figanmese, a.g.e., s. 809.
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hiikiimler bulunmaktadir.*%®® Yabanci hakem kararlarinin taninmasi ve tenfizi konusunda
genellikle bu milletleraras: sdzlesmeler uygulama alani bulmaktadir.*®” NYS, katilan iilke
sayist bakimindan en genis kapsamda uygulama alani bulan milletleraras1 sdzlesmelerden
biridir.*®® NYS’de yer alan tanima ve tenfiz rejimi, yabanc1 hakem kararlarinin tanmmasi ve
tenfizini kolaylastirmaya yoneliktir.*%° Bu nedenle tahkim siirecinin; NYS’ye taraf iilkelerden
birinde yiiriitiilmesi, tanima ve tenfiz siirecinde kolaylik saglayacak bir husustur.*® NYS,
yukarida bahsedildigi lizere, guniimizde milletlerarasi tahkim alaninda en 6nemli normlardan
birisidir ve kiiresel etkisi olan bir tanima ve tenfiz rejimi sunmaktadir.*** Ancak, mahkeme
kararlarinin taninmasi ve tenfizi i¢in, hakem kararlarinin taninmasi ve tenfizinde oldugu gibi

kiiresel bir tanima ve tenfiz rejimi mevcut degildir.*!?

NYS’de yer alan hikimlerin Tirk hukukunda ne sekilde uygulandigmin incelenmesi
gerekmektedir. *2 Tleriki boliimlerde daha detayli olarak incelenecegi iizere; bir kararm
taninmasi ve tenfizinin NYS’ nin kapsamma girebilmesi igin; dncelikle NYS m. I/1 uyarinca
tanima ve tenfiz talebine konu kararin bir hakem karar1 olmas1 ve yabanci bir karar olmasi
gerekir. Ayrica NYS I/3 uyarinca somut olay bakimindan sézlesme metninde bahsedilen
cekincelerin mevcut olmamasi da gerekir. Bu ¢ekincelerden ilki NYS’nin sadece ticari
uyusmazliklar hakkinda uygulanabilecegi olup digeri ise sadece NYS’ye taraf devletlerde
verilmis hakem kararlar1 hakkinda uygulanabilecegidir.*!* Ayrica NYS m. VII uyarinca i¢
hukukta ve taraf olunan diger milletlerarasi s6zlesmelerde daha elverisli hiikiimlerin

bulunmamasi da gerekir.

NYS, yabanci hakem kararlarmin taninmasi ve tenfizine iliskin hiikiimler barindiran

ve Tiirkiye’de 1991 yilinda yiiriirliige girmis olan ¢ok tarafli bir milletlerarasi sézlesmedir.

406 Faruk Kerem Giray, “Tenfize Iliskin U¢ Soru: Tenfize Konu Yabanci Ilamin Hukuk Devletinden Sadir
Olmasi Gerekir Mi? Arabuluculuk Neticesinde Yapilan Sulh Anlasmasi Tenfiz Edilebilir Mi? Yabanci
Mahkemeden Sadir Odeme Emri Karar1 Tenfiz Edilebilir Mi?”, MHB, C. XXXVIIII, No: 2, 2019, s. 612.

407 Ahmet Cemal Ruhi, “New York Sézlesmesi’ne Gore Yabanci Hakem Kararlarmin Taninmasi ve Tenfizi I¢in
Verildigi Ulkede Kesinlesmis Olmas1 Kosulu”, Hasan Kalyoncu Universitesi Hukuk Fakiltesi Dergisi, C. 1X, No:
XVIII, 2019, s. 317.

498 Giinseli Oztekin Gelgel, “New York Konvansiyonu'na Gore Hakem Kararlarinin Tenfizinde Yargitay'in Baz:
Kararlarinin Degerlendirilmesi”, MHB, C. XXII, No: 2, 2002, s. 1137.

409 Sumer Dev Seth, “Enforcement of Foreign Awards Against Non-Signatories under the New York Convention
in India: A Critique of the Decision in Gemini Bay”, New York University International Journal of Law &
Politics, C. LIV, No: 2, s. 743.

410 Born, a.g.e., pdf s. 3210.

411 Stefan Pislevik, “I now pronounce you ‘null and void’: manner of determination and the applicable law under
the New York Convention”, Arbitration International, C. XXXVII, No: 3, 2021, s. 721.

#12 David Isidore Tan, “‘Enforcing’ national court judgments as arbitration awards under the New York
convention”, Arbitration International, C. XXXIV, No: 3, 2018, 441.

413 Oztekin Gelgel, a.g.e., s. 1137.

414 Sanli, Uluslararas: Ticari Akitlerin Hazirlanmasi ve Uyusmazliklarin Coziim Yollari, s. 388-390.
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NYS’nin yam sira Tiirkiye’nin taraf oldugu baz iki tarafli milletleraras: sozlesmelerde*™ ve
MOHUK ’ta da yabanci hakem kararlarmin tanmmasi ve tenfizine iliskin hiikiimler mevcuttur.

Bu normlar arasindaki dncelik meselesi tartisilmalidir.

Milletlerarasi sozlesmelerin kanun giiciinde olacagi Anayasa m. 90’da diizenlenmistir.
MOHUK m. 1°de yer alan diizenleme de milletleraras1 sdzlesmelerin 6ncelikli uygulanmasini
gerekli hale getirmistir.**® Dolayisiyla hem MOHUK *un hem de bir milletlerarasi sdzlesmenin
kapsamina giren bir husus varsa, milletlerarasi sozlesme Oncelikli olarak uygulanacaktir. Eger
yabanci bir hakem karar1 bir milletlerarast sézlesmenin kapsaminda bulunmaktaysa, bu
kararin taninmasi ve tenfizinde MOHUK degil séz konusu milletleraras1 sozlesme
uygulanacaktir. Ancak bu sdzlesmelerin disinda kalanlar icin MOHUK uygulanabilecektir.*!’
Hem NYS’nin hem de bir iki tarafli milletlerarasi s6zlesmenin kapsamina giren bir hususta

ise, iki tarafli milletlerarasi sozlesmenin 6zel diizenleme olarak kabul edilmesi ve NYS’ye

gore oncelikli olarak uygulanmasi gerekir. 18

2. Hakem Kararn

Bir kararmm NYS uyarinca taninmasi ve tenfizinin mimkin olabilmesi icin 6ncelikle
bir hakem karar1 olmas1 gerekmektedir.*'® Bu hususa NYS m. 1/1°de yer verilmistir. Her ne
kadar karar1 veren hakem heyeti verdikleri karar1 farkli isimlerde nitelendirilebilirlerse de,
tenfiz mahkemesi kararm hangi isim altinda verildigi ile bagli olmayacak ve ayri1 bir
degerlendirme yapacaktir.*?° Her iilkede hakem karar1 kavramima iliskin farkli bir tanimlama
yapilmis olabilir. ' Genel olarak, hakem kararindan kast edilen, tahkim yargilamasi
sonucunda verilen hikiimdir.*?? Bir Yargitay kararinda; arabulucu karari niteligini haiz bir
kararm, hakem karar1 olmadig1 gerekcesiyle tenfiz edilemeyecedi sonucuna varilmustir.*?

Uyusmazliga bakan hakem heyeti bir hakem karar1 yerine bir ara karar, kismi karar veya emir

415 (Cevrimigi) https://diabgm.adalet.gov.tr/arsiv/sozlesmeler/ikili.ntml, 12.12.2023.

416 Akimci, Milletlerarast Tahkim, s. 527.

7 Ae., s. 527.

418 Nuray Eksi: “Yargitay Kararlar1 Isifinda Yabanci Hakem Kararlarinmn Tenfizinde Kamu Diizeni”, MHB, C.
XL, No: 1, 2020, s. 149.

419 Akimci, Milletlerarast Tahkim, s. 537.

420 Erkan Kanisli, “Milletleraras1 Tahkimde Hakem Kararlar”, Galatasaray Universitesi Hukuk Fakulltesi Dergisi, C.
X111, No: 2, 2014, s. 967.

421 Siiheyla Balkar, Uluslararasi Ticari Tahkim ve Gegici Hukuki Koruma Tedbirleri, Galatasaray
Universitesi, Doktora Tezi, 2010, s. 280.

422 Ruhi, a.g.e., s. 317.

423 Yargitay 11. HD E. 2015/13151, K. 2016/2168, (Cevrimigi) https://lexpera.com.tr, 21.10.2023.
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de vermis olabilir.*?* Hakem karar1 niteliginde olmayan bu kararlarmn, tamima ve tenfize konu
edilememesi gerekir. NYS’nin hazirlandig1 yillarda milletlerarasi tahkim daha heniiz gelisme
asamasinda oldugundan, NYS’de hakem heyetlerinin verdigi tedbir kararlarinin taninmasi ve

tenfizine iliskin bir hiikkiim de bulunmamaktadir.*?

3. Yabanc1 Karar

NYS m. I/1 uyarinca tanima ve tenfiz iglemi yapilabilmesi i¢in yabanci bir hakem
karar1 s0z konusu olmalidir. Bu nedenle, tenfiz mahkemesinin bir kararm yabanci karar olup
olmadigmni belirlemesi gerekecektir.#?® Cesitli iilkelerde bu konuda farkli yaklasim tarzlari

mevcuttur.*?’

NYS m. I/1°de NYS nin; tenfizin talep edildigi iilke diginda verilmis kararlar hakkinda
uygulanacag@i ve ayrica tenfizin talep edildigi devlette milli olarak kabul edilmeyen kararlar
hakkinda da uygulanacagi belirtilmistir. Dolayisiyla, NYS’nin tenfiz devletinde verilmis
olmasmna ragmen bu devlette milli kabul edilmeyen kararlarda da uygulanmasi
gerekecektir.*?® Bu konu hakkinda énemli olan nokta; séz konusu maddede yer alan ikinci

kriterin, birinci kriterin uygulama sahasin1 daraltamayacagidir.*?°

Yukarida ifade edildigi lizere NYS m. I/1°de iilke disinda verilen kararlarin yabanci
karar sayilacagi agikca belirtilmis oldugundan, bir kararin Tiirkiye disinda verilmis olmasi o
kararin yabanci karar olarak kabul edilebilmesi icin yeterli olmalidir. Buna gore; Tirkiye
sinirlar1 disinda verilmis bir karar, her durumda yabanci karar sayilmalidir.**° Dolayisiyla bir
hakem kararmn yabanci Karar olup olmadigmm NYS kapsaminda tespitinde Tiirk yargisinin
431

degerlendirme yapma yetkisi sadece Tiirkiye’de verilen hakem kararlarma iligkin olacaktir.

Tiirkiye disinda verilen hakem kararlari, NYS uyarinca her haliilkarda yabanci kabul

424 Soylu Decdeli, a.g.e., s. 151.

425 Balkar, Uluslararasi Ticari Tahkim ve Gegcici Hukuki Koruma Tedbirleri, s. 281.

426 Kamsly, a.g.e., s. 963.

427 Ebru Karademir, “Hakem Kararlarmin Taninmasi ve Tenfizinde Yabancilik Unsuru”, Antalya Bilim Universitesi
Hukuk Fakdiltesi Dergisi, C. 1V, No: 7, 2016, s. 135.

428 Abdelsalam Hammash, Khaled AlShakhanbeh, “The 1958 New York Convention on the Recognition and
Enforcement of Foreign Arbitral Awards”, Advances in Social Sciences Research Journal, C. 1V, No: 16,
2017, s. 51.

429 Akinci, Milletleraras1 Tahkim, s. 529.

430 Nomer/Eksi/Oztekin Gelgel, a.g.e., Istanbul, Beta, 2016, s. 109, Akinci, Milletleraras1 Tahkim, s. 529,
Sanli/Esen/Ataman Figanmese, a.g.e., S. 799.

31 Cemal Sanli, “Tiirkiye'de Yargitay Kararlarina Gére Yabanct Hakem Kararlarmin Tanimmasi ve Tenfizi”,
MHB, C. XVII, No: 1-2, 1997, s. 397.
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edileceginden Tiirk yargisinin o hususta bir kriter gelistirme yetkisi s6z konusu degildir.
Yargitay ictihatlar1 da bu yonde olup; bir Yargitay kararinda Isvigre’de Tiirk hukukuna tabi

olunarak verilmis olan bir karar, yabanci karar olarak kabul edilmistir. 432

Yukarida ifade edildigi lizere, NYS m. I/1°de, yabancilik unsuruna iligkin bir ek kriter
getirilmis olup sozlesmenin ayni zamanda taninmasi ve icrast istenen devlette milli
addolunmayan hakem kararlar1 hakkinda da tatbik edilecegi belirtilmistir. Buna istinaden,
hakem kararmnin tenfizi istenen iilkede “yerli” olarak goriilmemesi halinde, bu hakem
kararlarinin da sdzlesme kapsaminda degerlendirilecegi sonucu ortaya ¢ikmistir.*®® Tahkim
stireci her ne kadar tenfiz devletinde yiiriitiilmiis olsa da, yabanci bir hukuka tabi olunarak
verilmis bir hakem karar1 veya herhangi bir devletin hukukuna tabi olunmaksizin verilmis bir
hakem karar1 s6z konusu olabilir.*** S8z konusu hikiim ile birlikte, bu kararlar da NYS
kapsaminda yabanci karar olarak kabul edilebilecektir. Bu sekilde 6zellikle Fransa ve Isvigre
gibi baz1 Kita Avrupasi iilkelerindeki yaklasim tarzina uygun olarak; tahkimin tabi oldugu
hukukun, tenfiz devleti disinda bir devletin hukuku olmas1 halinde bu kararlarin yabanci karar
kabul edilerek New York Sozlesmesi uyarmca taninmasi ve tenfizine olanak saglanmistir.*3
Konuyu Tiirk hukuku bakimindan ele alacak olursak; Tiirkiye’de gergeklesen ve yabancilik
unsuru tasiyan bir tahkim yargilamasinda hangi usul kurallar1 uygulanirsa uygulansm, bu
tahkim stireci MTK’ nin emredici hiikiimlerine tabi olmak zorunda oldugundan; bu sekilde bir
tahkim yargilamasi neticesinde verilmis olan hakem karari, yerli hakem karar1 olarak kabul
edilecektir.**® Yargitay’m konuyla ilgili kararlar1 da bu yonde olup Tiirkiye’de ICC kurallari
uyarinca verilmis bir hakem karar1 yerli hakem karar1 olarak kabul edilmistir.**” Ancak eger
tahkim yeri Tuarkiye olmakla birlikte, taraflarmn iradelerinden agik bir sekilde MTK’nin
emredici kurallarma tabi olunmak istenmedigi sonucu ¢ikarilabilecekse; bu durumda soz

konusu hakem karar1 yabanci karar sayilabilecektir.*3®

432 Yargitay 15. HD E. 1997/4213, K. 1997/5603, (Cevrimigi) https://lexpera.com.tr, 21.10.2023.
433 Akinci, Milletleraras: Tahkim, s. 528, 529.

434 Nomer/Eksi/Oztekin Gelgel, a.g.e., s. 109.

435 Akinci, Milletleraras1 Tahkim, s. 529.

436 Sanli/Esen/Ataman Figanmese, a.g.e., s. 799, 800.

437 Akinci, Milletleraras1 Tahkim, s. 533.

438 Sanli/Esen/Ataman Figanmese, a.g.e., s. 800.
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4. I¢ Hukukta veya Taraf Olunan Diger Miletlerarasi Sézlesmelerde

Daha Elverisli Hiikiimlerin Bulunmamasi

NYS m. VII’de; NYS hiikiimlerinin NYS’ye taraf olan hi¢bir devleti, kendi i¢
hukukunda veya taraf oldugu milletleraras1 sozlesmelerde yer alan hiikiimlerden yararlanma
imkanindan mahrum etmeyeceginden ve NYS hikimlerinin s6z konusu normlarda yer alan

hiikiimlere halel getirmeyeceginden bahsedilmistir.

NYS, yabanci hakem kararlarinin tannmasi ve tenfizi i¢in siiratli ve formalite kism1 az
olan bir sistem dngdrmiistiir.**® Zira NYS nin maksad, yabanc1 hakem kararlarinin taninmasi
ve tenfizini, sézlesmeye taraf olan devletlerde daha basit hale getirmektir.**° Bu nedenle; soz
konusu hakem kararmnin taninmasi ve tenfizinin talep edildigi devletin i¢ hukuku veya o
devletin taraf oldugu milletleraras1 sozlesmeler, NYS’ye gore daha elverigli hiikiimler
barindiriyorsa bu hiikiimler uygulanacaktir. ** NYS m. VII hiikkmii, bu konuda agik bir

diizenleme Ongdrmiistiir.

Bir goriise gore bu hiikiim; MOHUK m. 1 ile getirilen milletlerarasi1 sézlesmelerin i¢
hukuka gore dncelikli olacag: hiikkmiine bir istisna teskil etmektedir ve NYS nin MOHUK ’a
gore oncelikli olmayacagi sonucunu dogurmaktadir. **? Diger bir goriise ise, bu hiikme
ragmen NYS hiikiimleri MOHUK’a gére oncelikli olacaktir. *** Kanaatimizce, NYS m.
VIl’nin amaci; taraflarin tanima ve tenfiz siirecinde NYS’den daha kolay sartlardan
yararlanma imkanmm mevcut oldugu durumda, bu imkanmn Oniinii kapatmamaktir. Bu
nedenle; bu hukim sadece i¢ hukukta veya taraf olunan diger miletlerarasi sozlesmelerde
daha elverisli hiikiimlerin bulunmasi halinde s6z konusu daha -elverisli hiikiimlerin
uygulanmasini gerekli hale getirmekte olup NYS’nin MOHUK ’a gore oncelikli olmayacagi

sonucunu dogurmamaktadir.

439 Nomer/Eksi/Oztekin Gelgel, a.g.e., s. 108

440 Akinct, Milletlerarast Tahkim, s. 539.

41 Ae., s 539.

442 Celikel/Erdem, a.g.e., s. 847, 848.

43 Akinci, Milletleraras: Tahkim, s. 527, bkz. Tkinci Bolim//II/A/1.
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5. Cekinceler

NYS m. I/3 uyarinca, taraf devletler onay esnasinda bazi ¢ekinceler koyabilecektir. Bu
cekincelerden biri sozlesmenin sadece ticari uyusmazliklarda uygulanmasi digeri ise

kargiliklilik esasina gore uygulanmasidir.

Bu c¢ekincelerden ilki sdzlesmenin sadece ticari uyusmazliklara dair konularda
uygulanabilecegidir.*** NYS m. I/3 uyarinca, sdzlesmeye taraf olan devletler onay esnasinda
sozlesmenin sadece milli hukuk sistemleri uyarinca “ticari” olarak kabul edilen
uyusmazliklara iligkin verilen yabanci hakem kararlarmin taninmasi ve tenfizinde
uygulanacagina dair bir ¢ekince koyabilecektir. Bu ¢ekinceyi koyan Ulkelerde, NYS sadece
ticari uyusmaziklar bakimmdan uygulanabilecektir. **°> Tirkiye de sdzlesmeyi onayladig
sirada bu gekinceyi koymustur.**® Devletler, ticari olma kriterini kendi i¢ hukuklarina gore
belirleyebileceklerdir. **” Bu nedenle sdzlesme yalnizca Tiirk hukukuna gore ticari olarak
kabul edilen uyusmazliklara iliskin verilen yabanci hakem kararlarmin tanmmasi ve
tenfizinde uygulanacaktir.**® Burada bakilmasi gereken, Tiirk hukukunda yer alan “ticari is”
kavramidir.**® Tiirk hukukunda “ticari is” tanimi, 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu®® m. 3 ve

9’da yapilmastir.

Diger bir ¢ekince ise karsiliklilik esasma iliskindir.*** NYS m. 1/3 uyarinca, taraf
devletler onay esnasinda sadece sozlesmeye taraf devletlerde verilen kararlara iliskin olarak
s0zlesme hiikiimlerinin uygulanacagina dair bir ¢ekince koyabilirler. Bu cekinceyi koyan
devlet, sozlesmenin uygulama alanin1 sadece s6zlesmeye taraf devletlerde verilen kararlarla
sinirlamis olmaktadir.*®? Tiirkiye de bu ¢ekinceyi koymustur fakat NYS’ye pek cok devlet

taraf oldugundan, bu cekince uygulama alanma biiyiik bir sinirlama getirmeyecektir. 4°3

444 Sanli, Uluslararas: Ticari Akitlerin Hazirlanmasi ve Uyusmazhiklarin Coziim Yollar, s. 388.
445Redfern,/Hunter, a.g.e., s. 457.

446 Sanli/Esen/Ataman Figanmese, a.g.e,, s. 800, Akinci, Milletlerarasi Tahkim, s. 636.

447 Mehmet Akif Giil, New York Sozlesmesi Baglaminda Usuli Tenfiz Engelleri, Galatasaray Yiksek Lisans
Tezi, 2015, s. 15.

448 Sanli/Esen/Ataman Figanmese, a.g.e., s. 800.

449 Sanli, Uluslararas: Ticari Akitlerin Hazirlanmasi ve Uyusmazhiklarin Coziim Yollari, s. 388.
450 R.G. 27846/14.02.2011.

451 Sanli, Uluslararas: Ticari Akitlerin Hazirlanmasi ve Uyusmazhiklarin Coziim Yollari, s. 390.
452 Redfern/Hunter, a.g.e., s. 456.

453 Akinci, Milletlerarasi Tahkim, s. 634.
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B. Tanima ve Tenfiz Engelleri

NYS’de yer alan tanima ve tenfiz engellerine iliskin hiikiimler NYS m. V’te yer
almaktadir. NYS’de yer alan tanima ve tenfiz engellerinin miimkiin oldugu kadar dar

yorumlanmasi gerektigi kabul edilmektedir.*>

NYS m. V/1’de yer alan tanima ve tenfiz engellerinden birinin mevcut oldugu ve bu
hususun davali tarafca ispat edildigi veya NYS m. V/2’de yer alan tanima ve tenfiz
engellerinden birinin mevcut oldugu ve bu hususun mahkeme tarafindan re’sen tespit edildigi
haller haricinde, taninmasi ve tenfizi talep edilen karar hakkinda tanima ve tenfiz kararmnin
verilmesi gerekecektir. Ancak NYS m. V/1°de yer alan tanima ve tenfiz engellerinden birinin
mevcut oldugu ve bu hususun davali tarafca ispat edildigi veya NYS V/2’de yer alan tanima
ve tenfiz engellerinden birinin mevcut oldugu ve bu hususun mahkeme tarafindan re’sen
tespit edildigi hallerde, tenfiz mahkemesinin tanima ve tenfiz karar1 verilmesi hususunda
takdir yetkisi bulunup bulunmadigna iliskin olarak iki goriis s6z konusudur. ilk goriise gore;
soz konusu hallerde tanima ve tenfiz kararmm verilebilmesi miimkiin degildir.**® Ikinci
goriise gore ise sO6z konusu hallerde mahkemenin tanima ve tenfiz karar1 verip vermeme
hususunda takdir yetkisi mevcuttur. ¢ Kanaatimizce; mahkemenin bu hususta takdir
yetkisinin mevcut oldugunun ve mahkemenin, s6z konusu durumlarda da tanima ve tenfiz
karar1 verebileceginin kabul edilmesi gerekir.**” Bu yonilyle NYS’nin ilgili huktumlerinin,
yabanci hakem kararlarmin tanmmas1 ve tenfizini diizenleyen MOHUK m. 62°de yer alan
diizenlemeden farkli oldugu soylenebilir. Zira MOHUK m. 62’de; madde metninde
bahsedilen ret sebeplerinin mevcut oldugu hallerde, tanima ve tenfiz talebinin reddedilecegi

ifade edilmis olup hakime bu hususta bir takdir yetkisi taninmamustir.

NYS m. V/1’de bazi tanima ve tenfiz engelleri diizenlenmistir. Bu tanima ve tenfiz

engelleri bakimindan ispat yiikii davali tarafa yliklenmistir. S6z konusu hiikiim su sekildedir:

454 Albert Van Den Berg, New York Arbitration Convention of 1958, Hollanda, Kluwer Law and Taxation
Publishers, 1981, s. 267, 268.

455 Akimci, Milletlerarast Tahkim, s. 554.

45 Redfern/Hunter, a.g.e., s. 460, Sit, Kurumsal Tahkim ve Hakem Kararlarinin Tamnmasi ve Tenfizi, s.
200, 201.

457 Gerek Ingilizce metinde gecen “...may be refused...” ifadesinden gerekse de Tirkce metinde gecen
“...asagidaki hususlari ispat etmez ise, hakem kararimin taminmasi ve icrast talebi reddolunamaz...” ve
“...asagidaki hallerin mevcudiyeti miisahede edilecek olursa, tanima ve icra talebi kezalik reddolunabilir...”
ifadelerinden hareketle; NYS m. V/1°de yer alan tanima ve tenfiz engellerinden birinin mevcut oldugu ve bu
hususun davali tarafca ispat edildigi veya NYS V/2’de yer alan tanima ve tenfiz engellerinden birinin mevcut
oldugu ve bu hususun mahkeme tarafindan re’sen tespit edildigi hallerde, hakimin tanima ve tenfiz karar1 verme
hususunda takdir yetkisinin oldugu s6ylenebilir.

i)
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“NYS m. VI1

1. Aleyhine hakem karari dermeyan edilen tarafin talebi sebketmez ve mumaileyh, kararin
taminmasi ve icrasi istenen memleketin seldhiyetli makami huzurunda asagidaki hu suslari
ispat etmez ise, hakem kararinin taninmasi ve icrasi talebi reddolunamaz.:

a) | maddede derpis olunan anlasmayr akteden taraflar, haklarinda tatbiki gereken kanuna
gore ehliyetsiz olur yahut da mezkir anlasma taraflarca tabi kilindigi kanuna ve babta
serahat mevcut degilse hakem kararimin verildigi mahal kanununa gore hiikiimsiiz bulunur
ise; veya

b) Aleyhine hakem hikmi dermeyan olunan taraf hakemin tayininden veya hakem lik
prosediiriinden usulii dairesinde haberdar edilmemis olur, yahut da diger bir sebep yiiziin den
delillerini ikame etmek imkdnini elde edememis bulunur ise, veya

C) Hakem karari hakem mukavelesinde veya hakem sartinda derpis edilmiyen bir ih tildfa
muteallik olur yahut hakem mukavelesi veya hakem sartimin sumuliinii asan hiikiimleri
muhtevi bulunursa; bununla beraber hakem kararimin hakemlige tabi bulunan meseleler hak
kandaki hiikiimleri bunun disinda kalan hiikiimlerinden tefrik edilebilecek durumda ise bun
larin taminmasi ve icrast cihetine gidilebilir, yahut

d) Hakem mahkemesinin teskili veya hakemlik prosediirii taraflarin mukavelesine ve
mukavelede sarahat olmayan hallerde hakemligin cereyan ettigi mahal kanunu hiikiimlerine
uygun degilse; yahut

e) Hakem karart taraflar icin heniiz vacibiirriaye olmamis olur veya, bunun, verildigi
memleket kanunu yahut tabi oldugu kanun bakimindan seldhiyetli bir makam tarafindan iptal

veya hiukmiiniin icrast geri birakilmis bulunursa.”

NYS m. V/2°de baz1 tanima ve tenfiz engelleri diizenlenmistir. Bu tanima ve tenfiz

engelleri mahkeme tarafindan re’sen gozetilebilecektir. S6z konusu hiikiim su sekildedir:

“NYS m. VI2

2. Hakem kararmmin taminmasi ve icrasi istenen memleketin seldhiyetli makami tarafindan
asagidaki hallerin mevcudiyeti miisahede edilecek olursa, tamima ve icra talebi kezalik
reddolunabilir.

a) Tamma ve icra talebinin one stiriildiigii memleketin kanununa gore ihtilaf mevzuunun

hakemlik yolu ile halle elverisli bulunmamasi; veya
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b) Hakem kararimin taninma ve icrasinin mezkiir memleketin dmme intizami kaidelerine aykir

’

olmasi.’

NYS’de tanima ve tenfiz i¢in farkli diizenlemelere yer verilmemistir. NYS’de yabanci
hakem kararlarinin tanmmasi ve tenfizi bakimmdan bir ayrim yapilmamis olup bu iki iglem
aym kosullara tabidir.**® Dolayisiyla her iki islem bakimindan ayni esaslarm uygulanmasi

gerekecektir.

C. Tanima ve Tenfiz icin Mahkemeye Sunulacak Belgeler

NYS’de yargilama esnasinda mahkemeye hangi belgelerin sunulacagina yer
verilmistir. Burada sayilan belgeler, MOHUK’un ilgili hiikiimleriyle de benzerlik

tastmaktadir. >

Tanima ve tenfiz talebinin mahkemeye bir dilek¢e vasitasiyla iletilmesi gerekmekte
olup bu dilekgede NYS’nin ilgili hilkkiimlerine yer verilmesi gerekir.*¢° Bu dilekge ile birlikte
sunulacak belgeleri dizenleyen NYS m. IV/1 uyarinca, hakem kararmin usuliine goére
onaylanmis aslinin veya aslina uygunlugunu gosteren kosullar1 barindiran bir 6rneginin ve
tahkim anlasmasmin aslinin veya aslina uygunlugunu gosteren kosullar1 barindiran bir
orneginin sunulmasi gerekmektedir. Ancak tahkim anlasmasi eger tahkim sart1 olarak
yapilmigsa bu durumda dava dilekg¢esinin yaninda yalnizca tahkim sartinin terciime edilmesi

yeterlidir, ana s6zlesmenin tamaminim gevrilerek mahkemeye sunulmasma gerek yoktur. 46!

Sunulacak belgelerin hangi dilde olacagini diizenleyen NYS m. IV/2’de ise; S0z
konusu belgelerin tenfiz devletinin dilinde yazilmamis olmasi halinde, bu belgelerin bu
devietin resmi dillerinden birine g¢evrilmis bir terciimesinin sunulmasmin gerektigi ve bu
terclimenin resmi veya diplomatik bir tercliman ya da diplomatik ya da konsoslosluk ajani

tarafindan tasdik edilmesi gerektigi belirtilmistir.

48 Sanli/Esen/Ataman Figanmese, a.g.e., s. 809.
459 Akinci, Milletlerarasi Tahkim, s. 539.

40 Ae., s. 537.

1 Ae., s. 541
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D. Yabanci Hakem Kararlarimin Taninmasi ve Tenfizinde Yargilama

Usull

1. Genel Bilgi

Yargilama usulli kavrammin kapsamina; yetkili ve gérevli mahkeme, kanun yollari,
yargilamanm tabi oldugu usuliin tiri gibi hususlar girmektedir.*? NYS’de tenfiz devletinin
usul hukukuna atifta bulunulmustur.*®® Bu durumun bir neticesi olarak, tanima ve tenfiz
davalarinda uygulanan usule iliskin bir yeknesaklik olmamakta ve farkli hukuk sistemlerinde
farkhi kurallar uygulanmaktadir.®®* Ornegin yetkili ve gdrevli mahkemelere iligskin hususlar

farklilik arz etmektedir.*%°

Tanima ve tenfiz davalari, tenfiz devleti usul hukukuna uygun olacak sekilde
yuritilmelidir.*®® Bu hususa NYS m. III’te yer verilmistir. Dolayisiyla, Tiirkiye’de acilmis bir
tanima ve tenfiz davasinda Tiirk hukukunda uygulanan kurallar gecerli olacaktir. Yani,
Tiirkiye’de goriilen ve NYS’nin uygulama alani buldugu tanima ve tenfiz davalarinda
yargilama usulii, MOHUK hiikiimleri basta olmak iizere i¢ hukukta yer alan diizenlemelere

tabi olacaktir.*”

Tanmaya iliskin bir hiikkiim olan MOHUK m. 63 uyarinca tanima davasi da tenfize
iligkin hiikiimlere tabidir. Dolayisiyla yargilama usuliine iliskin hususlarim agiklandigi
kisimlarda tenfize iliskin yapilan agiklamalarin, tamima i¢in de gegerli olacagi kabul
edilmelidir. Yabanci hakem kararlarmin taninmasinda, tenfize gore daha basit sartlar
ongorulmemis olup her iki yargilama konusu, ayni esaslara tabi olacak sekilde

ongoriilmiisiir. 468

Turk mahkemesinde gorilmekte olan bir davada, hakkinda tanima veya tenfiz islemi
yapilmis bir yabanci hakem kararina kesin delil olarak dayanilabilir. *® Ayrica heniiz
hakkinda tanima veya tenfiz islemi yapilmamis bir yabanci hakem kararma kesin hiikiim veya

kesin delil olarak dayanilmak istenmesi halinde de, s6z konusu mahkemeden bu durumu bir

462 Sanli/Esen/Ataman Figanmese, a.g.e., s. 805.

463 Tarman, “Yabanci Mahkeme ve Hakem Kararlarinin Tiirkiye’de Tenfizinde Karsilasilan Sorunlara Iligkin
Bazi Tespitler”, MHB, s. 801.

464 Akinci, Milletlerarast Tahkim, s. 538.

465 Tarman, “Yabanci Mahkeme ve Hakem Kararlarinin Tiirkiye’de Tenfizinde Karsilasilan Sorunlara Iligkin
Bazi Tespitler”’, MHB, s. 801.

466 Nomer/Eksi/Oztekin Gelgel, a.g.e., 125.

467 Sanli, Uluslararasi Ticari AKitlerin Hazirlanmasi ve Uyusmazhiklarin Coziim Yollari, s. 394,

468 Akinci, Milletleraras1 Tahkim, s. 536.

469 Sanli/Esen/Ataman Figanmese, a.g.e., s. 809.

53


https://dergipark.org.tr/tr/pub/iumhmohb/issue/34702/384487
https://dergipark.org.tr/tr/pub/iumhmohb/issue/34702/384487
https://dergipark.org.tr/tr/pub/iumhmohb/issue/34702/384487
https://dergipark.org.tr/tr/pub/iumhmohb/issue/34702/384487

on sorun olarak goriip bu mahkemeden s6z konusu kararin tanmmasmin talep edilmesi

mimkindir.*7°

Bir yabanci hakem kararimin taninmasi ve tenfizini, sadece s6z konusu tahkim
yargilamasimin tarafi olan kisilerden biri talep edebilmekte; bu sartin mevcut olmadigi bir
durumda, s6z konusu davanin taraf sifatinn yoklugu nedeniyle reddi gerekmektedir. '
Yargitay’in bu konuda bir karar1 bulunmaktadir. Yargitay, tanima ve tenfizi talep edecek

kisinin tahkim anlasmasina taraf olmasi gerektigi yoniinde bir karar vermistir.*’2

MOHUK m. 60’ta yetkili ve gorevli mahkeme yer almaktadir. Yargilama usuliine
iliskin bir hiikiim olan MOHUK m. 61/2’ye gore hakem Kkararlarmin tenfizine iliskin
davalarda MOHUK m. 55, 56 ve 57°nin kiyasen uygulanmasi gerektigi belirtilmistir.
MOHUK m. 55’te isin basit yargilama usuliince goriilecegine, MOHUK m. 56°da kismi tenfiz

durumuna, MOHUK m. 57°de ise kanun yollarma yer verilmistir.

2. Yetkili ve Gorevli Mahkeme

Yabanci hakem kararlarinin tenfizine iliskin davalarda yetkili ve gorevli mahkeme
MOHUK m. 60’ta diizenlenmistir.

Yabanci hakem kararlarinm tenfizine iliskin davalarda MOHUK m. 60/2 uyarinca
gorevli mahkeme asliye mahkemesi olacaktir. Dolayisiyla bir yabanci hakem kararmin
tenfizine iliskin davanm, bir sulh mahkemesinde agilmasi miimkiin degildir.*”® Ancak bu
hususta hangi asliye mahkemesinin gorevli oldugu hususunda bir tereddiit olusabilmektedir.
Bu durumda ticaret hukukuna iliskin hususlarda asliye ticaret mahkemelerinin, aile hukukuna
iliskin hususlarda aile mahkemelerinin gorevli oldugu akla gelebilmektedir. Bu madde
doktrinde tartigmaya yol agmis olup bu hususta gecmisteki Yargitay kararlarinda da bir
istikrar bulunmamaktadir.*’* 5235 sayili kanun m. 5 ile birlikte, bu husus acikliga kavusmus
ve yabanci hakem kararlarmim tenfizine iligkin davalarda asliye ticaret mahkemeleri, gorevli

mahkeme olarak gdsterilmistir.

470 Akimci, Milletlerarast Tahkim, s. 537.

411 Ae., s. 546.

472 Yargitay HGK E. 2000/121, K. 2000/139, (Cevrimigi) https:/lexpera.com.tr, 21.10.2023.

473 Nomer/Eksi/Oztekin Gelgel, a.g.e., 125.

474 Tarman, “Yabanci Mahkeme ve Hakem Kararlarinin Tiirkiye’de Tenfizinde Karsilasilan Sorunlara Iligkin
Bazi Tespitler”’, MHB, s. 802.
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Yabanci hakem kararlarmin tenfizine iliskin davalarda, MOHUK m. 60/2 uyarmnca
taraflarin yetkili mahkemeyi kararlastirabilmeleri miimkiindiir. Eger taraflar boyle bir anlasma
yapmislarsa bu konuda yetkili mahkeme, taraflarin anlastiklar1 yer mahkemesidir. MOHUK
m. 60’a gore, eger taraflar aralarinda yetki hususunda bir anlasma yapmamuislarsa; aleyhine
karar verilmis olan kisinin Tirkiye’deki yerlesim yeri, eger yoksa bu kisinin sakin olarak
bulundugu yer, bu da yoksa icra islemlerine konu olabilecek mallarinin oldugu yer
mahkemesi yetkili olacaktir. Fakat bu mahkemelerin hicbirisi mevcut degilse, bu durumda
Turk mahkemeleri yetkisizlik karari vermelidir. > TTK’da sadece gemi alacaklarinda
uygulanmak iizere bir 6zel diizenleme yer almaktadir.*’® Séz konusu diizenlemenin yer aldig
TTK m. 1360 uyarinca; gemi alacaklarma iligkin kararlarin taninmasi ve tenfizi konusunda, o

hususta daha Once ihtiyati haciz karar1 veren mahkeme yetkili olacaktir.

Taraflarin bir yetki sozlesmesiyle yetkili mahkemeyi belirlemeleri sirasinda belirlemis
olduklar1 mahkemenin, sadece tenfiz davalari bakimindan yetkili oldugunu belirtmemeleri
halinde; bu mahkemenin uyusmazligin esasina bakmaya da yetkili olup olmadigi konusunda
bir tartisma olabilmektedir. #’" Fakat eger taraflar yetkili olarak belirledikleri mahkemenin
sadece tenfiz davalarinda yetkili olacagini kararlastirmiglarsa, bu durumda taraflarin tahkim
iradelerinin son derece agik oldugu ve s6z konusu mahkemenin uyusmazhgin esasina bakma

hususunda yetkili olmadig1 sonucuna varilmasi gerekmektedir.*’®

3. Basit Yargilama Usulii

Tenfiz talebine iliskin davalarda, MOHUK m. 55 uyarimca basit yargilama usuliince
goriilecek bir yargilama sonucunda karar verilecektir. Tenfiz davalari; basit yargilama usuliine

tabi oldugundan, bu tiir davalar adli tatilde de goriiliir.*’®

6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu “° m. 317 uyarinca, basit yargilama
usuliinde cevaba cevap ve ikinci cevap dilekcesinin verilmemesi gerekir. Tenfiz talebine
iliskin davalarda; davaci ¢ogunlukla dava dilek¢esinde hakkinda tenfiz karari verilmesini

talep ettigi hakem kararmi ve tahkim anlagmasimi veya tahkim sartin1 sunmakta ve s6z konusu

475 Sanli/Esen/Ataman Figanmese, a.g.e., s. 806.

476 Sanli, Uluslararas: Ticari Akitlerin Hazirlanmasi ve Uyusmazhiklarin Coziim Yollari, s. 394.
477 Akinct, Milletleraras1 Tahkim, s. 543.

478 Ae., s. 543.

479 Nomer/Eksi/Oztekin Gelgel, a.g.e., s. 128.

480 R.G. 27836/04.02.2011.
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hakem Kararinin tenfizini talep etmekte, davali taraf ise verecegi cevap dilek¢esinde tenfiz
engeli olarak kabul edilmesi gereken hukuksal vakialar1 sunarak s6z konusu talebin reddini
talep etmekte olup bu nedenle, davalinin sundugu cevap dilekgesinde yer alan hukuksal
vakialara davaciin tekrar cevap verme ihtiyaci dogmakta ve davaci da tekrar bir dilekge
vermektedir. 8! Dolayisiyla basit yargilama usulii, dilekgeler kisminda tam anlamiyla

uygulanamamaktadir.

HMK m. 320 uyarinca basit yargilama usuliine gore yiiriitiilecek islerde durugsma
yapilmadan karar verilebilecektir. Ancak bu imkan da pratikte uygulanamamakta olup tenfiz

davalar1 gogunlukla durusmali olarak goriilmektedir.*?

4. Kanun Yollari

MOHUK m. 57 uyarinca, tenfiz talebine iliskin verilen mahkeme kararlarmin kanun
yollarma gétiiriilmesi genel hiikiimler uyarinca yapilacaktir. Dolayisiyla bu hususta HMK nin

ilgili hikkiimleri uygulama alani bulacaktir.

MOHUK ’un ilgili maddeleri uyarinca, hakkinda tenfiz karar1 verilmis bir yabanci
hakem karar1 aym1 Tiirk hakem kararlar1 gibi icraya konabilecektir. Fakat MOHUK m. 57
uyarinca tenfiz karara karsi temyiz yoluna bagvurulmus olmasi s6z konusu kararin icrasmi
durduracaktir. Fakat her ne kadar temyizin icray1 durduracagindan bahsedilmisse de istinafin
etkisine iliskin bir agiklamaya yer verilmemistir. Bir goriise gore, istinaf da icrayi
durduracaktir.*®® Kanaatimizce hiikmiin amac1 gdzetildiginde, istinafin da icray1 durdurmasi
ve sO0z konusu hakem kararinin ancak hakkinda verilen tenfiz karar1 kesinlestikten sonra
icraya konabilmesi gerekir. Zira, aksi durumda, ilk derece mahkemesinin kararinin ardindan
s6z konusu karar hemen icraya konabilecek ve ilgili hilkmiin amacma aykiri bir sonug
dogmus olacaktir. Clnkii HMK uyarinca istinaf mahkemesi, bazi hallerde ilk derece
mahkemesinin kararinin kaldirarak onun yerine karar verebilmektedir ve belirli bir degerin
altinda kalan uyusmazliklar bakimindan kesin olarak uyusmazlhig: karara baglayabilmektedir.
Bu durumda MOHUK m. 57 hiikmii fonksiyonsuz kalabilecek oldugundan, istinaf

incelemesinin de icray1 durdurmasi gerekir.

481 Akinci, Milletleraras1 Tahkim, s. 544.
482 Ae., s. 544,
483 Sanli/Esen/Ataman Figanmese, a.g.e., s. 806.
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Tenfiz davalarina iliskin Yargitay kararlar1 géz 6niinde bulunduruldugunda; tenfiz
davalarinin tek bir daireye degil, uyusmazliin meydana geldigi sozlesmenin 6zelliklerine
gore o konuya bakmakla gorevli olan daireye gittigi goriilebilmektedir. “®* Aslinda bu tiir
davalarin, tahkime iliskin uyusmazliklara bakmak {iizere gorevlendirilmis tek bir daireye
gitmesi halinde; daha yeknesak kararlarm ¢ikmas1 saglanabilecektir.*8® Bu yontem cok daha

basit ve etkili bir usul olacaktir.

5. Kismi Tenfiz

Kismi tenfiz durumunu diizenleyen MOHUK m. 56°da mahkemenin, kararm kismen
tenfizine karar verebilecegi belirtilmistir. Kismi tenfiz durumunda yalnizca ilgili hakem

kararmin tenfiz edilen kism1 icraya konabilecektir. 43

II1. Degerlendirme

Bu bolimde, yabanci hakem kararlarmin taninmasi ve tenfizi agiklanmaya
calisilmistir. Bu boliimiin birinci kisminda yabanci hakem kararlarmin taninmasi ve tenfizi
kavramlar1 ve bu kavramlarin birbirinden farklari, ikinci kisminda ise NYS kapsaminda

yabanc1 hakem kararlarinin tanimasi ve tenfizi incelenmistir.

Bu boliimiin birinci kisminda, yabanci hakem Xkararlarinin taninmasi ve tenfizi
kavramlar1 ve bu kavramlarin birbirinden farklar1 incelenmistir. Tezimizin konusu yabanci
hakem kararlarmin taninmas1 ve tenfizi ile alakali oldugundan, bu iki kavramin kapsaminin ve
birbirinden farklarinin agiklanmasmin gerektigi diisiiniilmiistiir. Tanima ve tenfiz arasindaki
temel farkililik; tanima kararmin, bir kararin icra edilebilmesi i¢in yeterli olmadig1 ve bir

kararin icrasi i¢in mutlaka tenfiz siirecinin de isletilmesi gerektigidir.

Bu boliimiin ikinci kisminda ise, NYS kapsaminda yabanci hakem kararlarinin
tanimmas1 ve tenfizi incelenmisti. MOHUK ’ta ve baz1 iki tarafli milletleraras1 sdzlesmelerde
yabanci hakem kararlarinin taninmasi ve tenfizine iliskin hiikiimler bulunsa da, Tiirkiye’de

gerceklesen tanima ve tenfiz siireclerinde en sik uygulama alani bulan norm NYS oldugundan

484 Akinci, Milletleraras1 Tahkim, s. 526.
485 Ae., s. 526.
486 Ae., s. 544.
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ve tezimizin konusu da esas itibariyle NYS ile alakali oldugundan; bu boliim kapsaminda
sadece NYS kapsaminda gergeklesecek tanima ve tenfiz siireglerinin agiklanmasiyla
yetinilmistir. Bu siiregler, tanima ve tenfiz engelleri bakimindan NYS hukimlerine gore
yuritulen fakat yargilama usulii agisindan yine NYS’nin yaptig1 atifla tenfiz devleti hukukuna
tabi olan siireclerdir. Bu kisim kapsaminda incelenen hususlardan birisi, NYS kapsaminda yer
verilen tanima ve tenfiz engelleridir. Her ne kadar doktrinde; NYS m. V/1’de yer alan tanima
ve tenfiz engellerinden birinin mevcut oldugu ve bu hususun davali tarafca ispat edildigi veya
NYS m. V/2’de yer alan tanima ve tenfiz engellerinden birinin mevcut oldugu ve bu hususun
mahkeme tarafindan re’sen tespit edildigi hallerde tanima ve tenfiz karari verilemeyecegi
ifade edilmigsse de, kanaatimizce tenfiz mahkemesinin bu hususta bir takdir yetkisi
bulunmaktadir. Zira NYS m. V hiikmiiniin lafz1 tenfiz mahkemesine bu yetkiyi vermektedir.
Ancak bu hikmin tenfiz mahkemesine son derece 6lgiisiiz bir takdir yetkisi verdigi ve bu
husustaki MOHUK m. 62°de yer alan ve tenfiz mahkemesine bu konuda bir takdir yetkisi
tanimayan hilkmiin daha isabetli oldugu sOylenebilir. Bu kisim kapsaminda incelenen
hususlardan bir digeri, tanima ve tenfiz kararlarina kars1 gidilen kanun yollarna iliskindir. Bu
konuda, tartismali bir durum séz konusudur. Her ne kadar MOHUK m. 57°de, temyiz yoluna
basvurunun tanima ve tenfiz davalarma iliskin kararlarin icrasmi durduracag: ifade edilmisse
de istinaf yoluna bagvurmanin etkisi hakkinda bir hiikkme yer verilmemistir. Dolayisiyla, bu
hiikiim tartisamaya yol acabilecek niteliktedir. Kanaatimizce, istinaf yoluna basvuru da icray1
durdurmalidir. Zira, bu durum, hitkkmiin amacina daha uygun bir sonu¢ dogurmaktadir. CUnk
HMK uyarinca istinaf mahkemesi, bazi hallerde ilk derece mahkemesinin kararmi kaldirarak
onun yerine karar verebilmektedir ve belirli bir degerin altinda kalan uyusmazliklar
bakimindan kesin olarak uyusmazlig1 karara baglayabilmektedir. Bu durumda MOHUK m. 57
hiikmi fonksiyonsuz kalabilecek oldugundan, istinaf incelemesinin de icrayr durdurmasi

gerekir.
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UCUNCU BOLUM

NEW YORK SOZLESMESI’NDE YER ALAN VE HAKEM HEYETININ
TESEKKULUNE ILISKIN HUSUSLAR ILE ILISKIiLI OLAN TANIMA
VE TENFiZ ENGELLERI

|. Tanima ve Tenfiz Engeli Olarak Aleyhine Hikim Verilen Tarafin
Hakemin Atanmasindan Usulii Dairesinde Haberdar Edilmemis

Olmasi

A. Genel Bilgi

NYS kapsaminda diizenlenen tanima ve tenfiz engellerinden birisi; NYS m. V/1/b’de
dizenlenen, aleyhine hiikiim verilen tarafin hakemin atanmasindan usulii dairesinde haberdar

edilmemis olmasidir.
NYS m. V/1/b’nin ilgili kismi1 su sekildedir:

“...Aleyhine hakem hiikmii dermeyan olunan taraf hakemin tayininden ... usulii dairesinde

haberdar edilmemis olur, ...”

NYS m. V/1°de bu tanima ve tenfiz engeli; davali tarafindan ispat edilmesi gereken
tanima ve tenfiz engelleri arasinda sayilmigtir. Her ne kadar madde metninde, ispat yikunin
kendisinin haberdar edilmedigini 6ne siiren tarafin iizerinde oldugu belirtilmisse de; s6z
konusu taraftan olumsuz bir vakianin ispati istenemeyeceginden, bahsi gegen tarafin hakemin
atanmasindan haberdar edildigini, karsi tarafin ispat etmesi gerekecektir.*®” Burada ispat
yiikiiniin ters gevrilmesi gerektigi soylenebilir.*®® Yargitay’in da bu dogrultuda bir karari
mevcuttur.*®® Ancak, s6z konusu tanima ve tenfiz engelinin géz oniinde bulundurulabilmesi
icin bu durumun her halikarda davali tarafca One siiriilmesi gerekmekte olup tenfiz

mahkemesi s6z konusu durumu re’sen dikkate alamayacaktir.*®® Ancak; taraflarin kendilerine

“87 Sanli/Esen/ Ataman Figanmese, a.g.e., s. 819.

488 A e, s. 819, 820.

489 Yargitay 11. HD E. 1999/4616, K. 1999/7247, (Cevrimigi) https://www.sinerjimevzuat.com.tr, 21.10.2023.
490 \van Den Berg, New York Arbitration Convention of 1958, s. 299.
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yapilmasi gereken sekilde bir tebligatin yapilmadigma dair itirazlarmi, tahkim yargilamasinda
ve sonraki iptal davasi siirecinde ileri siirmemeleri halinde halinde; bu hususa dair itirazlarini
tanima ve tenfiz davasinda da ileri siiremeyecekleri ifade edilmektedir.*! Zira, taraflarin bu
itirazlarmni, tahkim yargilamasinda ve sonraki iptal davasi siirecinde hig ileri sirmedikleri ve
bu hususa dair itirazlarm sadece tanima ve tenfiz davasmda ileri surdikleri bir durum,

diiriistliik kuralma aykir1 bir tutum olarak kabul edilebilecektir.

Hakemin atanmasindan taraflarin haberdar edilmesine iligskin tebligat streci, bir
formaliten ibaret gibi goriilebilse de; son derece miihim bir islemdir. *°2 Zira, taraflarm
hakemlerin atanmasindan usulii dairesinde haberdar edilmeleri, usul hukukunun temel ilkeleri
arasmnda yer alir.*®® Adil bir tahkim yargilamasindan sz edebilmek i¢in, davalinin hakemin
atanmasmdan usulii dairesinde haberdar edilmis olmas1 gerekir. “° Burada esas olarak
savunma haklarma riayet prensibi s6z konusu olmaktadir. *®® Savunma haklarma riayet
edilmemesi, yabanci hakem kararlarinin taninmasi ve tenfizine iliskin diizenlemelerin yani
sira, yabanci mahkeme kararlarimin taninmasi ve tenfizine iliskin diizenlemelerde de, tanima
ve tenfiz engeli olarak kabul edilmektedir.*®® Bu hususlar, pek ¢ok milletlerarasi tahkim
diizenlemesinde tanima ve tenfiz engeli olarak diizenlenmistir.497 S6z konusu durum, NYS
kapsaminda da bir tanima ve tenfiz engeli olarak diizenlenmistir. “® Bu tanima ve tenfiz
engeli NYS’de diizenlenmis olan tanima ve tenfiz engelleri arasinda en Onemlileri

arasindadir,*%°

Hakemin atanmasindan taraflarm haberdar edilmesi ifadesinden kast edilen,
hakemlerin isimlerinin taraflara bildirilmis olmasidir.>® Bir tahkim siirecine iliskin olarak,
aleyhine hiikiim verilen tarafin hakemin atanmasimdan haberdar edilmis olmasi ya da haberdar

edilmemis olmasi seklinde iki ihtimal mevcuttur.

[k ihtimal aleyhine hiikiim verilen tarafin, hakemin atanmasindan haberdar edilmis

olmasidir. Taraflarn hakemin atanmasindan haberdar edilmis oldugu durumda, tenfiz

491 Kaplan, Milletleraras1 Tahkimde Usule Aykirilik, s. 95.

492 Redfern/Hunter, a.g.e., s. 463.

493 Nomer/Eksi/Oztekin Gelgel, a.g.e., s. 114,

494 Sanli/Esen/ Ataman Figanmese, a.g.e., S. 818.

4% Ae., s. 818.

4% Gizem Ersen Percin, Milletleraras1 Usul Hukukunda Hukuki Dinlenilme Hakki, Istanbul, On iki Levha,
2023, s. 208.

497 Nomer/Eksi/Oztekin Gelgel, a.g.e., s. 114.

498 Akinci, Milletleraras1 Tahkim, s. 573.

499 Redfern/Hunter, a.g.e., s. 463.

500 \/an Den Berg, New York Arbitration Convention of 1958., s. 305.
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mahkemesinin; aleyhine hiikiim verilen tarafin, hakemin atanmasindan uyulmasi gereken usul
kurallar1 uyarmca haberdar edilip edilmedigini arastirmasi gerekir.’®* Bu usule uyulmayan
hallerde, tanima ve tenfiz talebi reddedilebilecektir. Uyulmasi gereken usule iligkin olarak

gerekli agiklamalar bir sonraki boliimde yapilacaktir.>%2

Diger bir ihtimal ise, aleyhine hiikiim verilen tarafin hakemin atanmasindan habedar
edilmemis olmasi durumudur. Bu durumda da, tanima ve tenfiz talebi reddedilebilecektir.
Zira, bir tahkim sirecinde taraflarin hakemin atanmasindan mutlaka haberdar edilmis olmalar1
gerekir. %% Aleyhine hiikiim verilen tarafin hakemin atanmasindan haberdar edilmemis
olduklar1 hallerde, bu durumun kamu diizenine aykirilik kapsaminda da degerlendirilebilmesi
mimkiinddr. Kamu diizenine aykirihik ile ilgili detayli agiklamalar ilerleyen bdliimlerde
yapilacaktir. °* Taraflarin hakemin atanmasindan haberdar edilmeme durumu; NYS m.
V/1/b’de diizenlenen aleyhine hiikiim verilen tarafinin hakemin atanmasindan usulii
dairesinde haberdar edilmemis olmasi1 seklindeki tanima ve tenfiz engeli kapsaminda
degerlendirildiginde, bu durum NYS m. V/1 uyarinca hakim tarafindan re’sen
gozetilemeyecektir. Ancak bu durum, NYS m. V/2/b’de diizenlenen kamu diizenine aykirilik
seklindeki tanima ve tenfiz engeli kapsaminda degerlendirildiginde, bu durum NYS m. V/2

uyarinca hakim tarafindan re’sen gozetilebilecektir.

B. Hakemin Atanmasindan Taraflarin Haberdar Edilmesinde

Uyulmasi Gereken Usul

Taraflarin hakemin atanmasindan hangi usul kurallar1 uyarinca haberdar edilmesi
gerektigini belirlemek gerekecektir. Burada uyulmasi gereken usul, taraflarm anlagmasi ile
belirlenen usuldir.®® Taraflar bu hususta istedigi usulii segmekte serbesttirler.’® Taraflarm

bir anlasmas1 olmayan hallerde ise hakem heyetinin belirleyecegi usule uyulmalidir.%

%01 Sanli/Esen/ Ataman Figanmese, a.g.e., s. 818.

502 Bkz. Ugtincii Bolim/1/B.

503 Akinci, Milletlerarast Tahkim, s. 575.

504 Bkz. Ugtincii Bolim/1V.

505 Sanli/Esen/Ataman Figanmese, a.g.e., s. 819. Taraflar arasindaki anlasmanin nasil yorumlanacagina iligkin
aciklamalar i¢in bkz. Uciincii Béliim /11/B.

506 Akinci, Milletlerarast Tahkim, s. 573.

507 Sanli/Esen/Ataman Figanmese, a.g.e., s. 819.
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Bazi kurumsal tahkim merkezlerinin kurallarinda tebligata iligskin ayrintili hiikiimler
mevcuttur. %% Kurumsal tahkimin séz konusu oldugu durumda, eger tahkim usuliine bir
kurumsal tahkim merkezinin kurallar1 uygulaniyorsa, bu durumda taraflarin hakemin
atanmasmdan haberdar edilme usuliine de bu kurallar uygulanacaktir.®®® Yargitay’in buna
benzer bir konuda verdigi kararina gore, bu tiir durumlarda resmi tebligat yontemlerinin degil,

bu tiir 6zel tebligat yontemlerinin uygulama alan1 bulmasi gerekir. 1

C. Hakemin Atanmasindan Aleyhine Hiikiim Verilen Tarafin Usulii

Dairesinde Haberdar Edilmemis Olmasina Ornekler

Taraflarin hakemin atanmasindan haberdar edilmesi hususunda uyulmasi gereken usul,
bir 6nceki boliimde ifade edildigi iizere esas olarak taraflarin anlagsmasi ile belirlenen usulddr.
S6z konusu tanima ve tenfiz engelinin, sadece taraflarm haberdar edilme hususu ile sinirh
olmas1 nedeniyle; bu kisimda 6rnekler bakimindan ¢esitli alt basliklara yer verilmemis olup

baz1 somut 6rneklere tek bir baslik altinda yer verilmistir.

Bazen taraflarin, sadece hakem atamasmdan degil tiim tahkim siirecinden dahi
haberdar olmadig1 durumlar s6z konusu olabilmektedir. Bir Yargitay kararina konu olayda;
davali tahkim siirecinden ve hakem atamalarindan hi¢cbir sekilde haberdar edilmedigini, s6z
konusu siiregten siirece iliskin agilan tenfiz davasi ile haberdar oldugunu belirtmis ve
davalinin s6z konusu itirazlar1 yerinde bulunarak tanima ve tenfiz talebinin reddine karar

verilmistir.>?

Tebligat dilinin, uyulmasi gereken usule uygun olmamasi halinde; tanima ve tenfiz
talebi reddedilebilecektir. Yargitay; bu dilin mutlaka taraflarn bildigi dillerden birisi
olmasinin gerekmedigi, uyulmasi gereken usule uygun bir dilde tebligat yapilmis olmasmin

yeterli oldugu yoniinde karar vermistir.>'?

Hakem atamasinin iigiincii bir kisiye birakildigi hallerde de, hakem atamasindan

taraflarin haberdar edilmedigi durumlar s6z konusu olabilmektedir. Hakem atamasi her ne

58 Ae., s. 818.

509 §ijt, Kurumsal Tahkim ve Hakem Kararlarinin Taninmasi ve Tenfizi, s. 209.

510 Yargitay 11. HD E. 2001/6144, K. 2001/9045, (Cevrimigi) https:/lexpera.com.tr, 21.10.2023.

1 Yargitay 11. HD E. 2015/7538, K. 2016/6882, (Cevrimigi) https:/lexpera.com.tr, 21.10.2023.
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kadar ti¢iincii kisiye birakilmis olsa da, taraflarin bu atamadan usuliine uygun sekilde haberdar

edilmedigi durumlarda da tanima ve tenfiz talebi reddedilebilecektir.>!3

II. Tamma ve Tenfiz Engeli Olarak Hakem Heyetinin
Tesekkiiliiniin, NYS Madde V/1/d Uyarinca Tabi Oldugu  Usule
Aykir1 Olarak Gergeklesmesi

A. Genel Bilgi

NYS kapsaminda diizenlenen tanima ve tenfiz engellerinden birisi; hakem heyetinin

tesekkiiliiniin, NYS m. V/1/d uyarmnca tabi oldugu usule aykiri olarak gerceklesmesidir.
NYS m. V/1/d’nin ilgili kismi su sekildedir:

“...Hakem mahkemesinin teskili ... taraflarin mukavelesine ve mukavelede sarahat olmayan

hallerde hakemligin cereyan ettigi mahal kanunu hiikiimlerine uygun degilse; ...”

NYS m. V/1 uyarinca, bu tanima ve tenfiz engelinin dikkate alinabilmesi i¢in davali

tarafca ispat edilmesi gerekir.

S6z konusu hiikme go6re; hakem heyetinin tesekkiilii, taraflarin anlagsmasma ve
anlasma olmayan hallerde hakemligin cereyan ettigi yer kanunu hiikiimlerine uygun olmalidir.
S6z konusu madde uyarmca tahkim yeri hukukunun tamamlayict bir fonksiyon gorecegi
ancak taraflarin bir anlasmasinm olmadig1 hallerde uygulanacagi sonucu ¢ikarilabilir.>** Bu
sekilde NYS’ye egemen olan ve tanima ve tenfizi kolaylastirmaya doniik olan anlayss ile
uyumlu bir yaklagim tarzi benimsenmis olunmaktadir.®®® Dolayistyla NYS m. V/1/d goz
oniinde bulunduruldugunda, hakem heyetinin tesekkiiliniin NYS m. V/1/d uyarinca tabi
oldugu usul; taraflar arasinda buna iligkin bir anlasma olmasi halinde bu anlagsmayla
belirlenen usul, boyle bir anlasmanin olmadig: hallerde ise tahkim yeri hukukunda yer alan
usuldiir. Bu usule uyulmamasi halinde s6z konusu madde kapsaminda bir tanima ve tenfiz

engeli olusabilecektir. Bir Yargitay kararmda; tahkim siirecinin LCIA’da gerceklesecegi

513 Akinci, Milletleraras: Tahkim, s. 574.

514 Reinmar Wolff, New York Convention: Article by Article Commentary, Almanya, Verlag C.H.Beck oHG,
2019, s. 342.

S5 Ae., s 342.
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hususunda anlagilmis olmasina ragmen tahkimin ICC’de goriilmesi gerekgesiyle, tanima ve

tenfiz talebinin reddi yoniinde karar verilmistir.>®

Taraf iradelerinin tahkim yeri hukuku veya tenfiz devleti hukuku tarafindan
ongoriilmiis baz1 siirlamalara tabi tutulmast NYS V/1/d hiikmii ile bagdasmamaktadir.>!’

Zira goriilebildigi tizere, ilgili hiikiimde taraflara genis bir serbesti taninmstur.

Tahkim siirecine iliskin olarak gerceklesen usule aykiriliklarin ancak sonuca etkili
olmas1 halinde, tanima ve tenfiz davalarinda dikkate alinmas1 gerektigi 6ne siiriilmektedir. 58
Ancak NYS m. V/1/d hikmU kapsaminda bir degerlendirme yapildiginda; s6z konusu madde
metninde, gerceklesen usule aykiriligin tanima ve tenfiz engeli olusmasina yol agabilmesi i¢in
sonuca etkili olmas1 gerektigi seklinde bir ifade bulunmamakta oldugundan, bu hiikiim
kapsaminda gerceklesen usule aykiriliklarda sonuca etkililik sartmin aranmasi dogru
olmayacaktir.>*® Ayrica, meydana gelen bir usule aykirilik sonucunda; atanmasi gerekirken
atanmamis olan bir hakemin, atanmis olsaydi ne yonde karar verecegini tespit etmek muimkuin
olamayacagindan dolayi; bu usule aykirilik tiirii bakimindan sonuca etkililigin tespitinin de
son derece gii¢ olacag1 soylenebilir.>?® Bu nedenlerden dolay1, hakem heyetinin tesekkiiliine
iliskin olarak gerceklesen ve NYS V/1/d kapsamimda degerlendirilebilecek olan bir usule

aykirilik bakimindan sonuca etkililik sartinin aranmasi dogru bir yaklasim olmayacaktir.

Bir uyusmazlik tahkime havale edildiginde; dikkat edilmesi gereken hususlardan
birisi, hakem heyetinin tesekkiiliiniin olmas1 gerektigi sekilde gerceklestirilmesidir.®* Hakem
heyetinin tesekkiiliiniin NYS m. V/1/d uyarinca tabi oldugu usul bir sonraki boliimde detayli

olarak ele almacaktir.

B. Hakem Heyetinin TesekKkiiliiniin NYS Madde V/1/d Uyarinca Tabi
Oldugu Usul

Hakem heyetinin tesekkiiliiniin NYS m. V/1/d uyarinca tabi oldugu usul, s6z konusu

madde metninde agikg¢a belirtilmistir. NYS m. V/1/d uyarinca hakem heyetinin tesekkiilii;

516 Yargitay 19. HD E. 2009/5703, K. 2009/5286, (Cevrimigi) https://lexpera.com.tr, 21.10.2023.
517 Born, a.g.e.,, pdf s. 2673.

518 Kaplan, Milletlerarasi Tahkimde Usule Aykirilik, s. 52.

519 Wolff, a.g.e., s. 354, 355.

520 Ae., s. 355.

521 Redfern/Hunter, a.g.e., s. 190
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taraflarin anlagmasia, boyle bir anlagsma olmadig1 hallerde ise tahkim yeri hukukuna uygun
olmalidir. NYS’de hem tahkim yeri hukukuna hem de taraf iradelerine yer verilmis, ancak

taraf iradelerine tstiinliik taninmistir.

Hakem heyetinin tesekkiilinin NYS m. V/1/d uyarinca tabi oldugu usul, eger
taraflarin bu hususta bir anlasmasi mevcutsa bu anlasmayla belirlenen usuldiir. Taraflarin
hakem heyetinin tesekkiiliine iliskin bir anlagsmasmnin olmadigi veya anlagsmada hiikiim
bulunmayan hallerde ise “hakemligin cereyan ettigi yer kanunu” uygulama alani bulacaktir.5?2
Dolayisiyla, taraflarin anlagsmasinin bulunmadi§i veya anlagsmada aciklik bulunmadigi
hallerde tahkim yeri hukukunun uygulama alam1 bulmasi gerekir.>?® Bu kapsamda, tahkim yeri
hukukunun tamamlayic1 bir fonksiyon gorecegi soylenebilir.>?* Bu durumda, taraflar her ne
kadar hakem heyetinin tesekkiiliine iliskin bir anlasma yapmis olsalar da, eger taraflarin
yaptiklar1 anlagsmada bosluk kalan kisimlar varsa, bu bosluklar tahkim yeri hukuku ile
doldurulacaktir.>?® Goriilebilecegi iizere burada tahkim yeri hukukuna ikincil bir fonksiyon
verilmistir. Madde metninin bu sekilde kaleme alinma sebebi, tahkim yeri hukukunun, tahkim

usulii tizerideki etkisinin azaltilmak istenmesidir. %28

Taraflarin hakem heyetinin tesekkiiliine iliskin yaptiklar1 anlasmalarda tahkim yeri
hukukunun emredici hiikiimlerini g6z 6niinde bulundurmalar1 gerektigi 6ne surulse de; madde
metni incelendiginde, bu tiir bir yaklasim tarzinin dogru olmadig goriilebilir.%?” Zira, taraflar
hakem heyetinin tesekkiiliine iliskin yaptiklar1 anlasmalarda, istedikleri usulii kararlagtirmakta
serbesttirler.®® Taraflarin hakem heyetinin tesekkiiliine iliskin yaptiklar1 anlasmalar, agik

veya zimni olacak sekilde iki tarli olabilir.

Taraflar hakem heyetinin tesekkiiliinii agikga diizenleyen bir anlagsma yapabilirler.
Madde metni incelendiginde; ilgili hikmun taraflara bir hukuk seg¢imi hakki tanimanin
yaninda, hakem heyetinin tesekkiiliine iliskin kurallar1 dogrudan belirleme imkani da tanidigi
gorilebilecektir. °2° Dolayisiyla bu tir bir anlasma, hakem heyetinin tesekkiiliine iliskin
kurallarin dogrudan taraflarca belirlenmesi veya hakem heyetinin tesekkiiliiniin bir tahkim

kurumunun veya bir ulusal hukuk sisteminin kurallarina uygun sekilde gergeklesecegine karar

522 Sanli/Esen/ Ataman Figanmese, a.g.€., S. 827, 828.

523 Nomer/Eksi/Oztekin Gelgel, a.g.e., s. 115.

524 Wolff, a.g.e., s. 342.

525 \Van Den Berg, New York Arbitration Convention of 1958, s. 323.
58 Ae., s. 323.

527 \Wolff, a.g.e 345.

58 Ae, s. 344.

529 Ae., 268.

65



verilmesi seklinde yapilmis olabilir.>® Yine bu tiir bir anlasma, hakemlerin taraflarca ismen

belirlenmesi veya hakem atamasini iiiincii kisiye birakmak seklinde de yapilmis olabilir.>3!

Taraflar hakem heyetinin tesekkiiliinii agik¢a diizenlememekle birlikte; tahkim
usuliiniin  bir ulusal hukuk sistemine, kurumsal tahkim merkezinin kurallarma veya
UNCITRAL Kaurallarina uygun sekilde gerceklesmesini kabul etmis ve dolayisiyla tahkim
usuliine uygulanacak olan mevzuatin hakem heyetinin tesekkiiliine iligkin hiikiimlerini de
zimnen kabul etmis olabilirler. Zira hakem heyetinin tesekkiilii de, tahkim usuliine iliskin bir
husustur.%®? Ornegin taraflar bir kurumsal tahkim merkezini segmekle, o kurumun tahkim
usuliine iliskin kurallarini1 ve dolayisiyla hakem heyetinin tesekkiiliine iligskin kurallarini da
kabul etmis olmaktadirlar.>*®* AS m. IV’te de bu husus belirtilmistir. Taraflarin bir ulusal
hukuk sistemine atif yaptigi hallerde ise, atif yapilmis olan hukukun esasa uygulanmak {izere
mi yoksa usule uygulanmak iizere mi kararlastirildig1 tartisma konusu olabilmektedir.>* Bir
Yargitay kararinda “yiirtirliikteki Tiirk kanunlar1”na atif yapilmis olunan bir durumda, bu atfin
hem maddi hukuku hem de usul hukukunun kapsayacak sekilde yorumlanmasi gerektigi ifade
edilmistir®®. Yargitay’mn daha yeni bir tarihli bir karar1 ise; aksi agik¢a anlasilmadik¢a bir
ulusal hukuk sistemine yapilan atfin, sadece o ulusal hukuk sisteminin maddi hukuka iliskin
kurallarin1 kapsayacak sekilde anlasilmas1 gerektigi yoniindedir.>® Kanaatimizce; Yargitay’m
daha yeni tarihli olan kararinda yaptigi yorum taraflarin gergek iradelerini daha ¢ok 6n plana

alir niteliktedir. Bu nedenle s6z konusu karar, bu ac¢idan daha isabetli bir karar olmustur.

Yukarida yapilan agiklamalarda goriilebilecegi tizere NYS m. V/1/d taraflarin hakem
heyetinin  tesekkiiliine iliskin karar verme Ozgiirligiine herhangi bir smirlama
getirmemektedir.®®” Her ne kadar milli hukuk sistemlerinin emredici hiikiimlerine aykirilik
diger tanima ve tenfiz engelleri bakimindan bir sorun teskil edebilecek olsa da, bu durumun
NYS m. V/1/d kapsaminda bir sinirlama olusturdugu sdylenemez.*3® Dolayistyla ilgili hiikiim
kapsaminda bir degerlendirme yapildiginda taraflarin herhangi bir sinirlamaya tabi olmaksizin
hakem heyetinin tesekkiiliine iliskin bir anlagsma yapabilecegi sdylenebilir. Ancak, taraflarin

hakem heyetinin tesekkiiliine iligkin olarak agik¢a yaptigi anlagmanin mi yoksa zimnen

530 Sanli/Esen/ Ataman Figanmese, Milletleraras1 Ozel Hukuk, s. 827.

531 Akinci, Milletlerarast Tahkim, s. 590.

532 Is11 Ozkan, “Uluslararasi Ticari Tahkimde Uygulanacak Hukuk”, MHB, C. XL40, No: 2, 2020, s. 839.
533 Kaplan, “Milletleraras Ticari Tahkimde Hakemlerin Se¢ilmesi ve Sonuglar”, MHB, s. 484.

534 Akinci, Milletleraras1 Tahkim, s. 594.

%3 Yargitay 15. HD E. 1997/4213, K. 1997/5603, (Cevrimici) https:/lexpera.com.tr, 21.10.2023.

%% Yargitay 11. HD E. 2000/3992, K. 2000/4704, (Cevrimigi) https:/lexpera.com.tr, 21.10.2023.

537 Wolff, a.g.e 346.

5% Ae., s. 346.
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yapilan anlagsmanin mi uygulanacagi tartisma konusu olabilir. Bu durumda taraflarm hakem
heyetinin tesekkiiliine iliskin acik¢a yaptig1 anlasmaya iistiinliilk tanmmasi1 gerekecektir.%3

Zira agik olarak yapilan anlagma, taraflarin gergek arzusunu daha fazla yanistir niteliktedir.

Taraflarin seGtigi tahkim kurumunun, mevcut veya belirli olmadigi durumlarda hakem
heyetinin tesekkiiliinde nasil bir yol izlenecegi de tartisma konusu olabilir. Bu tir tahkim
anlagmalar1, patolojik tahkim anlagmalar1 arasinda sayilabilir. Patolojik tahkim anlagmalarinin
s6z konusu oldugu durumlar bu hallerle sinirli olmamakla birlikte, bahsi gegen durumlar da
patolojik tahkim anlasmalarmin s6z konusu oldugu durumlardan biridir.>*° Patolojik tahkim
anlagmas1 kavrami, tahkim anlagsmalarinda tahkimin devamini etkileyen O6nemli sorunlar
oldugu hallerde kullamlir.*** Taraflarin tahkim anlagsmasinda, kurumsal tahkime gitmeye
doniik bir iradelerini belirttikleri durumlarda patolojik tahkim durumu séz konusu olabilir.5*2
Bu tlr bir patolojik tahkim anlagsmasinin s6z konusu oldugu durumda; taraflarin mahkeme
tarafindan bir tahkim kurumuna yonlendirilmesi, tahkimin ad hoc tahkime dénmesi ve tahkim
anlasmasinin gegersiz sayilmasi gibi ii¢ tiir goriis mevcuttur.>*® Kanaatimizce uygun olan
goOriis, tahkimin ad hoc tahkime donmesidir. Zira, bu durumda en azindan taraflarin
uyusmazh@i tahkimde ¢dzme iradelerine uygun bir netice meydana gelmis olacaktir. Bir
kurumsal tahkim merkezinin taraflarin usule iliskin anlasmalarini uygulamak istemedigi
durumda da benzer bir yorum yapilmali ve bu durumda da s6z konusu tahkim anlagsmasimin
kurumsal tahkime iliskin degil, ad hoc tahkime iliskin oldugu kabul edilmelidir. *** Bu
hallerde hakem heyetinin tesekkiiliine iliskin esaslar da, izlenecek yola uygun olarak

belirlenmelidir.>*®

539 Sit, Kurumsal Tahkim ve Hakem Kararlarimn Taninmasi ve Tenfizi, s. 48.

%40 Emre Esen, “Reconsidering the Issues Regarding Validity of Arbitration Agreements Referring to Non-
Existing Arbitral Institutions or Including Uncertain References to Arbitral Institutions and the Turkish
Experience”, Annales de la Faculte de Droit d’Istanbul, C. LXVIIII, No: 1, 2020, s. 135.

L Ae.,s. 135.

%42 Siileyman Yilmaz, Gokge Filiz Cavusoglu, “Tiirk Hukukunda Tahkim Sozlesmelerinin Gegerliligi ve
Asimetrik ve Patolojik Tahkim Klozlar1”, Ankara Universitesi Hukuk Fakultesi Dergisi, C. LXVIIII, No: 3,
2020, s. 1493.

543 Esen, “Reconsidering the Issues Regarding Validity of Arbitration Agreements Referring to Non-EXxisting
Arbitral Institutions or Including Uncertain References to Arbitral Institutions and the Turkish Experience”,
Annales de la Faculte de Droit d’Istanbul, s. 135.

544 Tbrahim Dogan Takavut, Milletleraras1 Ticari Tahkimde Usule iliskin Konularda irade Serbestisi,
Istanbul Universitesi, Doktora Tezi, 2020, s. 296.

%45 Bu durumda, NYS m. V/1/d uyarinca; taraflarin anlasmalari ile belirlenen usul dncelikli olarak uygulanacak,
taraflarin anlagsmasmin olmadig1 hallerde ise tahkim yeri hukuku uygulanacaktir. Boyle bir durumda tahkim
yerinin, taraflarin uyusmazligi ¢oziimlemek {izere anlastiklar1 ancak bu durumun miimkiin olmadig1 kurumsal
tahkim merkezinin bulundugu yer olarak kabul edilebilmesi mimkindr.
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C. Hakem Heyetinin Tesekkiiliiniin, NYS Madde V/1/d Uyarinca
Tabi Oldugu Usule Aykir1 Olarak Gerceklesmesine iliskin Ornekler

1. Hakem Sayisina Iliskin Sorunlar

Hakemlerin sayisi, hakem heyetinin tesekkiiliiniin NYS m. V/1/d uyarinca tabi oldugu
usule uygun olmalidir. Bu usule uyulmadiginda, tanima ve tenfiz talebi reddedilebilecektir.
Ancak nihai hakem kararmi, taraflarin belirlemis oldugu sayidaki hakemden daha farkli
sayida hakemin vermis olmasi, her durumda bu kapsamda bir tanima ve tenfiz engeli
olusturmayabilir.>*® Zira, 6rnegin bir hakemin istifa etmis olmas1 durumunda da tahkim siireci

devam etmis ve kalan hakemler bir karar vermis olabilir.>*’

Hakem heyetinin tesekkiiliiniin NYS m. V/1/d uyarmnca tabi oldugu usulde, hakem
sayist bakimindan farkli esaslar 6ngoriilmiis olabilir. Pratikte gesitli yontemler onimize
¢ikmaktadir.>*® Ozellikle bazi iilkelerin hukuk sistemlerinde, hakem sayisinin tek say1 olmasi
gerektigi hususu kabul edilmistir.>*® Tek hakemden olusan bir hakem heyeti, uyusmazligin
daha hizli ¢dziimlenmesine yardimei olmaktadir.%®® Uyusmazlik konusu miktarm gérece
kiiciik oldugu durumlar haricinde siklikla, ic hakemden olusan bir hakem heyeti tercih
edilmektedir. ! U¢ hakemin goérev yapmasi, uyusmazhin olmasi gerektigi sekilde

¢oziimlenmesi adma ¢ogu zaman yeterli olmaktadir.>?

Daha once detaylica agiklandigi tizere; UNCITRAL Tahkim Kurallarinda, MTK, AA
ve IPRG gibi ulusal kanunlarda ve ICC Tahkim Kurallari, LCIA Tahkim Kurallari, SAC
Tahkim Kurallari, SCC Tahkim Kurallari, STAC Tahkim Kurallari, FOSFA Tahkim Kurallari
ve GAFTA Tahkim Kurallar1 gibi kurumsal tahkim merkezlerinin kurallarinda hakem sayis1
ile ilgili diizenlemeler yer almaktadir.>®® Genel olarak tahkime iliskin diizenlemelerde, hakem

sayis1 bakimmndan taraf iradelerinin {istiin tutuldugu goriilmektedir. *** Hakem heyetinin

546 Wolff, a.g.e., s. 350.

7 Ae., s. 350.

%8 Yunus Emre Goger, “Uluslararasi Ticari Tahkimde Hakem Heyetinin Olusturulmasi”, Terazi Hukuk
Derygisi, C. XVI, No: 178, 2021, s. 1086.

549 Redfern/Hunter, a.g.e., s. 192.

0 Michael Malacka, “Party Autonomy in the Procedure of Appointing Arbitrators”, International and
Comperative Law Review, C. XVII, No: 2, 2017, s. 94.

%51 Redfern/Hunter, a.g.e., s. 193.

%2 Ae., s. 195.

%53 Bkz. Birinci Bolum/I11.

%54 Pierre Gagnon, “Constitution of the Arbitral Tribunal”, Reveu generale de droit, C. XXII, No: 2, 1991, s.
446.
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tesekkiiliiniin NYS m. V/1/d uyarinca tabi oldugu usul uyarinca, hakem sayismin bu

kurallardan birine gore belirlenmesi gerektigi haller s6z konusu olabilmektedir.

2. Hakemlerin Atanma Usuliine iliskin Sorunlar

Hakemlerin atanma usull, hakem heyetinin tesekkiiliiniin NYS m. V/1/d uyarinca tabi
oldugu usule uygun olmalidir. Bu usul, taraflardan birine digerine karsi {istiin bir pozisyon
saglasa dahi; bu usule uyuldugu durumda NYS m. V/1/d kapsaminda bir tanima ve tenfiz
engeli olusmayacaktir. °° Bu usule uyulmadigi hallerde ise, tanima ve tenfiz talebi
reddedilebilecektir.>®® Sadece hakemlerin atanma usuliinde degil, hakemlerin reddi usuliinde
meydana gelebilecek bir wusule aykirilik durumunda da, tanima ve tenfiz talebi

reddedilebilecektir.®’

Hakem heyetinin tesekkiiliiniin NYS m. V/1/d uyarinca tabi oldugu usulde, hakemlerin
atanmasi bakimindan farkli esaslar 6ngoriilmiis olabilir. Hakemler taraflarca atanabilecegi,
gibi hakemlerin atanmasi iiglincii bir kisi ya da kuruma birakilmis olabilir.>%® Hakemlerin ismi

tahkim anlasmasinda belirlenmis de olabilir.>%°

Daha once detaylica agiklandigi tizere, UNCITRAL Tahkim Kurallarinda, MTK, AA
ve IPRG gibi ulusal kanunlarda ve ICC Tahkim Kurallari, LCIA Tahkim Kurallari, SAC
Tahkim Kurallari, SCC Tahkim Kurallari, STAC Tahkim Kurallari, FOSFA Tahkim Kurallar:
ve GAFTA Tahkim Kurallar1 gibi kurumsal tahkim merkezlerinin kurallarinda hakemlerin
atanma usuli ile ilgili diizenlemeler yer almaktadir.®®® Hakem heyetinin tesekkiiliiniin NYS
m. V/1/d uyarinca tabi oldugu usul uyarinca, hakemlerin atanma usultiniin bu kurallara uygun

olarak gerceklesmesi gereken haller s6z konusu olabilmektedir.

555 Wolff, a.g.e., s. 349, Ancak bu durumun kamu diizenine aykirilik kapsaminda degerlendirilmesi miimkiindiir
bkz. Ugtincii Bolim/1V/C/2.

S6A.e., 5. 347.

557 Ae., 348.

S58Redfern/Hunter, a.g.e., s. 195.

559 Akinci, Milletleraras: Tahkim, s. 590-593.

%60 Bkz. Birinci Bolum/I11.
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3. Hakemlerin Tarafsizlik ve Bagimsizliktan Yoksun Olmalari

a. Hakemlerin Tarafsizhiktan Yoksun Olmalar:

Hakem heyetinin tesekkiiliiniin NYS m. V/1/d uyarinca tabi oldugu usul, hakemlerin
tarafsiz olmalar1 gerektigini ongoriimiigse; hakemlerin tarafsizliktan yoksun olmalar1 halinde

tanima ve tenfiz talebi reddedilebilecektir.

Hakemlerin tarafsizlig1 ve bagimsizligi, milletleraras: tahkimde genel bir ilke olarak
kabul gdrmiistiir.>®? Pek ¢ok iilkenin ulusal kanunlarinda ve kurumsal tahkim merkezlerinin
kurallarinda bu ilke yer almaktadir.®®? Hakemlerin bagimsizlig1 ve tarafsizligi kavramlari her
ne kadar birbirine yakin kavramlar gibi goziikse de iki kavramm kapsami birbirinden
farkhdir. °° Tarafsizlik, hakemin davanin sonucuna iliskin olumlu veya olumsuz bir
diisiincesinin ve isteginin olmamasidir. °®* Taraflarm birbirinden farkli muamaleye tabi
tutulmamas: olarak da tanimlanabilir.%® Hakemin, taraflardan birinin lehine davranmaya
egilimli olmasi, taraflilik anlamma gelebilir. °%® Taraflilik meselesi daha c¢ok hakemin
uyusmazlik konusuna veya taraflara iliskin 6n yargilari ile iligkilidir ve hakemin kendi iradesi
dogrultusunda sekillenir.>®” Pek ¢cok milletlerarasi tahkim kurumunun kurallarinda, hakemlere

kendi tarafsizligma iliskin siiphe yaratacak durumlar1 agiklama yiikiimliiliigii yiiklenmistir. >

Hakem kararlarmin tarafsiz olarak verilmis olmalari, milletleraras: tahkim sistemine
duyulan giivenin artmasma yardimci olmaktadir. °° Bu nedenle, tarafsizlik meselesi
milletleraras1 tahkimin en dnemli unsurlar1 arasinda yer almaktadir.®”® Tahkim kurumlarinm

kurallarinda, hakemlerin adil olmasi 6nemli bir 6zellik olarak o6ne c¢ikmaktadmr. '

%61 Redfern/Hunter, a.g.e., s. 210.

%62Born, a.g.e., pdf s. 3039.

%63 Bruno Manzaranes Bastida, “The Independence and Impartiality of Arbitrators in International Commercial
Arbitration”, REVIST@ e — Mercatoria, C. VI, No: 1, 2007, s. 3.

%4 Yavuz Kaplan, “Milletlerarasi Tahkimde Hakemin ve Tenfizin Reddi Sebebi Olmasi Agismdan Bagimsizlik
ve Tarafsizlik Ilkesi”, MHB, C. XXI, No: 1-2, 2001, s. 43.

%65 Ergin Nomer, “Yabanci Hakem Kararlarmm Tenfizinde Hakem Mahkemesinin Bagimsizhigi”, MHB, C. IX,
No: 1, 1984, s. 29.

566 Redfern/Hunter, a.g.e., s. 212.

%7 Ronan Feehily, “Neutrality, Independence and Impartiality in International Commercial Arbitration, a Fine
Balance in the Quest for Arbitral Justice.” Penn State Journal of Law and International Affairs, C. VII, No:
1, 2019, s. 94.

%68 Michael Malacka, a.g.e, s. 97.

%69 Kaplan, Milletlerarasi Tahkimde Usule Aykirilik, s. 98.

570 Kayali, a.g.e., s. 1.

571 Manzaranes Bastida, a.g.e., s. 8.
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Uyusmazligin taraflar1 ayn1 devlet mahkemelerinde oldugu gibi hakemlerin tarafsizligini talep

edebilecektir.>’?

Hakimlerin tarafsizligi, Tiirkiye de dahil olmak tizere pek ¢ok iilkenin anayasalarinda
kendine yer bulmus olup hakimler ile hakemlerin ayni konumda bulunmalar1 gerektigi kabul
edildiginden dolayi, aymi ilkelerin hakemler agisindan da anayasal giivenceyle korundugu
soylenebilir.>”® Tirk hukukunda, hakemlerin de ayn1 hakimler gibi tarafsiz olmalar1 gerekir.>’
Isvigre i¢ hukukunda, hakimin reddi sebepleriyle hakemin reddi sebepleri son derece

benzerlik gostermektedir.>”

Bir hakemin tarafsizliktan yoksun oldugunun ispat1 oldukga zordur.®’® Tarafsizhigm;
yalnizca hakemlerin kisiligi ile ilgili durumlara bakilarak degil, hiikkmiin geneline bakilarak
degerlendirilmesi gerekmektedir. °’" Her somut olayda o durumun sartlarma gore bir
degerlendirme yapilmalidir.>’® Tarafsizlik ilkesinin daha dogru anlasilabilmesi i¢in bazi somut

ornekler vermek yerinde olacaktir.

Ornegin, bir hakemin taraflardan birisi ile is iliskisi veya sosyal iliskiler bakimindan
olumlu yodnde bir baglantis1 bulunmus olabilir. Hakemin bir tarafi diger tarafa tercih etmesi,
hakemin taraflardan birisi ile bu sekildeki bir is iliskisinden veya sosyal bir yakinligindan
kaynaklanabilir. 3"® Zaten hakemin tarafli olup olmadiginin temel gostergelerinden birisi,

hakemin bir tarafi diger tarafa tercih edip etmedigidir.>°

Kisiler arasinda olumlu iliskiler olabilecegi gibi olumsuz iligkilerin de olmas1
miimkiindiir. Eger hakem ile taraflardan biri arasinda bu tiir olumsuz iliskiler, bir husumet
boyutuna ulasmigsa ve yargilamanmn seyrini etkileyecek boyuttaysa; bu durumun da bir

taraflilik olarak kabul edilmesi dogru bir yaklagim olacaktir.®8!

572 Kaplan, Milletleraras1 Tahkimde Usule Aykirilik, s. 98.

3 Ae., s. 98.

574 Inci Bickin, “Hakem Sozlesmesi ve Hakem Yargilamasi”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, C. XVIIII, No:
67, 2006, s. 384.
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Uyusmazliga bakan hakemlerden bir tanesinin, uyusmazligin sonucu ile alakali kendi
menfaatini dogrudan ilgilendiren bir durum varsa, o hakemin tarafli oldugu varsayilmalidir.®®?
Zira hakemin kendi menfaatini ilgilendiren bir uyusmazlik konusuna bakmas1 halinde; her ne
kadar hakem tarafsiz davranmaya gayret etmisse de, bu durum taraflar nezdinde hakemin

tarafli olduguna dair bir diisiince olusturabilcektir.

Kurumsal tahkim merkezlerinin kurallarinda, hakemlerin taraflarla ayni milliyete sahip
olmamalar1 gibi belirli esaslar belirlenmistir.>® Bu kurallar kapsaminda, taraflarm farkli bir
milliyetten oldugu hallerde hakemin taraflardan birisi ile ayn1 milliyetten olmasinin,

tarafsizlig1 bozucu bir unsur olarak kabul edilebilecegi soylenebilir.

Taraflardan biri tarafindan seg¢ilmis olan hakem ile s6z konusu taraf arasindaki
iliskinin, taraflilik iliskisi olup olmayacagi ve bu degerlendirmenin ne sekilde yapilacagi da
onemli bir meseledir. %8 Eger s6z konusu tarafla hakem arasindaki mevcut olan iliski, bu
tarafa ozellikle usule iliskin konularda 6nemli bir ayricalik tantyorsa ve bu iliski devamli ve

stk bir iliski ise bu durumun taraflilik olarak kabul edilmesi gerekir.5%

b. Hakemlerin Bagimsizliktan Yoksun Olmalari

Hakem heyetinin tesekkiiliiniin NYS m. V/1/d uyarinca tabi oldugu usul, hakemlerin
bagimsiz Olmalar1 gerektigini Ongdrimiisse; hakemlerin bagimsizliktan yoksun olmalari

durumunda, tanima ve tenfiz talebi reddedilebilecektir.

Hakemlerin tarafsizlig1 ve bagimsizligi, milletleraras1 tahkimde genel bir ilke olarak
kabul gdrmiistiir.>®® Pek ¢ok iilkenin ulusal kanunlarmda ve kurumsal tahkim merkezlerinin
kurallarinda bu ilke yer almaktadir.®®” Hakemlerin bagimsizlig1 ve tarafsizhigi kavramlar: her
ne kadar birbirine yakin kavramlar gibi goziikse de her iki kavramin kapsami birbirinden
farklidir.®%® Bagimsizhik kavrammm smirlary, tarafsizlik kavamma gore daha belirsizdir.>®

Bagimsizlik, uyusmazliga bakan hakemler ile taraflar arasinda, hakemlerin karar verme

82 Ae., s. 106.
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%84 Kaplan, Milletleraras1 Tahkimde Usule Aykirilik, s. 108.
85 Ae., s. 108.

586 Redfern/Hunter, a.g.e., s. 210.

87Born, a.g.e., pdf s. 3039.

%88 Manzaranes Bastida, a.g.e., s. 3.

%89 Redfern/Hunter, a.g.e., s. 214.
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ozgiirliigii iizerinde etkili olabilecek sekilde bir iliskinin mevcut olmamasidir.>®® Hakem ile
taraflardan biri arasinda bir is iligkisi veya finansal bir iliski bulundugunda, hakemin bagimsiz
olmadigmna iliskin bir kaniya varmak kolaylasabilir. °! Ancak hakemler ile taraflar arasindaki
her tiir iligki, hakemin bagimsizliktan yoksun oldugu anlamina gelmeyebilecektir. Hakemin
bagimsizliktan yoksun olduguna karar vemek i¢in, uyusmazliga bakan hakemler ile taraflar
arasinda mevcut olan iliskinin hakemlerin karar verme iradesi Uzerinde etkili olabilecek
nitelikte olmas1 gerekir.>®? Pek ¢ok milletlerarasi tahkim kurumunun kurallarinda, hakemlere
kendi bagimsizligina iliskin siiphe yaratacak durumlart agiklama  yikimliligi

yiiklenmistir. %%

Tahkim kurumlarmin kurallarinda da hakemlerin adil olmasi 6nemli bir 6zellik olarak
one ¢ikmaktadir.>** Her ne kadar tahkimde taraf iradelerinin baskinligi prensibi 6n planda olsa
da hakemlerin bagimsizlig1 prensibi taraflarin vazgecemeyecekleri bir ilkedir.5*® Bu husus her
ne kadar yabanci mahkeme kararlarmin taninmasi ve tenfizinde siklikla giindeme gelmese de,
yabanci hakem kararlarmin taninmasi ve tenfizinde siklikla iizerinde durulan bir husustur.>%
Hakem kararlarinin bagimsiz olarak verilmis olmalari, milletlerarast tahkim sistemine
duyulan giivenin artmasma yardimci olmaktadir.®” Eger hakemler bagimsizliktan yoksunsa

bu durum, tahkim yargilamas1 sirasinda da bir hakemin reddi sebebi olabilir.>%

Hakemler de karar verme fonksiyonu gordiigiinden, hakimler gibi bagimsiz olmalar1
gerekir. °° Hakimlerin bagimsizhigi, Tiirkiye de dahil olmak {izere pek c¢ok iilkenin

anayasalarinda kendine yer bulmustur.®%

Her somut olayda o durumun sartlarma gére bir degerlendirme yapilmalidir.®°* Bu

kapsamda bir ret sebebi olusup olusmadigi ancak objetif bir yorumla tespit edilebilir ve bu

590 Kaplan, “Milletlerarast Tahkimde Hakemin ve Tenfizin Reddi Sebebi Olmasi Agismmdan Bagmsizlik ve
Tarafsizlik flkesi”, MHB, s. 43.

%9 Feehily, a.g.e., s. 94.

%92 Kaplan, “Milletlerarast Tahkimde Hakemin ve Tenfizin Reddi Sebebi Olmasi Agisindan Bagmsizlik ve
Tarafsizlik Tlkesi”, MHB, s. 43.

%93 Malacka, a.g.e, s. 97.

594 Manzaranes Bastida, a.g.e., s. 8.

59 Nomer, “Yabanci Hakem Kararlarinin Tenfizinde Hakem Mahkemesinin Bagimsizhig1”, MHB, s. 30.

% A, s. 29.

%97 Kaplan, Milletleraras1 Tahkimde Usule Aykirilik, s. 98.

%% Kaplan, “Milletleraras1 Tahkimde Hakemin ve Tenfizin Reddi Sebebi Olmasi Agisindan Bagimsizlik ve
Tarafsizlik Tlkesi”, MHB, s. 45.

%9 Nomer, “Yabanci Hakem Kararlarinin Tenfizinde Hakem Mahkemesinin Bagimsizligr”, MHB, s. 98.

600 Kaplan, Milletleraras1 Tahkimde Usule Aykirilik, s. 98.

801K ayali, a.g.e., s. 9.

73



durum degerlendirilirken ortalama bir kisinin fark edebilecegi durumlar esas alinmalidir.%%2
Bagimsizlik ilkesinin daha dogru anlagilabilmesi i¢cin bazi somut 6rnekler vermek yerinde

olacaktir.

Bagimsizliktan yoksun bir hakem siirekli olarak bir tarafin isteklerine gore davranir.%%3

Ornegin takdir hakkmmn kullanimini gerektiren talepler hakkinda verilecek kararlarda, siirekli

olarak bir tarafin lehine karar verilmesi bu duruma 6rnek olusturabilir.

Hakemlerin bagimsizligi meselesi bakimindan Avrupa ve ABD hukukunda bazi
farkhliklar mevcuttur.%** Hakemlerin bagimsizlig1 ilkesinin mutlak surette kabul gérmedigi
hukuk sistemleri vardir. Ornegin Anglosakson hukukunda; birden fazla hakemin gérev yaptig
bir mahkemede, hakemlerin kendilerini segen taraf lehine hareket etmesi normal olup bu
durum Anglosakson hukukunun ayirt edici bir 6zelligidir.®% Tiirk hukuku ve Isvigre hukuku
da dahil olmak Uzere Kita Avrupasinda ise hakemlerin hangi tarafca atandigi ile alakasiz

olarak bagimsiz bir sekilde hareket etmesi gerekir.%®

Kurumsal tahkim merkezlerinde, s6z konusu tahkim kurumu ile uyusmazliga bakan
hakemler arasinda var olan iliskinin hakemlerin bagimsizhig: ile alakali siiphe yaratacak
hususlar meydana getirmemesi lazimdir.®%” Aksi durumda séz konusu hakem kararma iliskin

kamu diizenine aykirilik iddias1 da ileri siiriilebilecektir.5%

4. Hakemlerin Tarafsizhk ve Bagimsizhk Haricinde Tasimalari

Gereken Bir Ozelligi Tasimiyor Olmalar:

Hakemlerin, hakem heyetinin tesekkiiliniin NYS m. V/1/d uyarinca tabi oldugu
usuliin 6ngordigii 6zellikleri tagimasi gerekir. Hakemlerin tarafsiz ve bagimsiz olmalar1 da,
hakemlerin tagimalar1 gereken 6zellikler arasinda sayilabilir. Ancak hakemlerin tarafsizligi ve
bagimsizligr meselesi bir Onceki boliimde detayli sekilde ele alindigindan bu bdlimde,

hakemlerin tarafsizlik ve bagimsizlik haricinde tagimalar1 gereken ozellikler ele almacaktir.

602 Kaplan, “Milletlerarast Tahkimde Hakemin ve Tenfizin Reddi Sebebi Olmasi Agisndan Bagmsizlik ve
Tarafsizlik Tlkesi”, MHB, s. 45.

03 Ae., s. 44.

604 Kayali, a.g.e., s. 33.

605 Kaplan, Milletleraras1 Tahkimde Usule Aykirilik, s. 103.

606 Ae., s. 101-103.

807 Bksi, “Yargitay Kararlari Isiginda Yabanci Hakem Kararlarmin Tenfizinde Kamu Diizeni”, MHB, s. 162.

698 Sanli/Esen/Ataman Figanmese, a.g.e., s. 705.
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Hakemlerin; hakem heyetinin tesekkiilinin NYS m. V/1/d uyarinca tabi oldugu usul
tarafindan hakemlerin tagimasi1 gerektigi Ongoriilmiis olan bir 6zelligi tasimiyor olmalari

durumunda, tanima ve tenfiz talebi reddedilebilecektir.?%®

Daha once detaylica agiklanmis olan ¢esitli tahkim diizenlemelerinde yer alan hakem
heyetinin tesekkiiliine iliskin hiikiimler g6z Oniinde bulunduruldugunda, bu kurallarda
hakemlerin tarafsizlik ve bagimsizlik haricinde tasimasi gereken Ozellikler yoniinden ¢ok
ayrintili  diizenlemelerin mevcut olmadigr sdylenebilir. Kurumsal tahkim merkezlerinin
kurallarinda, hakemlerin taraflarla ayni milliyete sahip olmamalar1 gibi belirli esaslar
belirlenmistir.®*° Ancak hakemlerin milliyetleri ile ilgili hususlarmn; hakemlerin tarafsizlig1 ve
ile ilgili oldugunun kabul edilmesi gerektiginden, bu hususlarin hakemlerin tarafsizlik ve
bagimsizlik haricinde tasimalar1 gereken Ozellikler kapsaminda degerlendirilmesi dogru

olmayacaktir.

Ozellikle FOSFA ve GAFTA gibi emtia uyusmazliklarmna iliskin kurumsal tahkim
merkezlerinin kurallarinda, hakemlerin belirli niteliklere sahip olmas1 aranmaktadir.5!* Hakem
heyetinin tesekkiiliinlin NYS m. V/1/d uyarinca tabi oldugu usuliin hakemlerin tagimasi
gereken o&zelliklere istinaden bu kurallarda yer alan esaslara uyulmasmi gerekli kildigi
hallerde, bu 6zellikleri tasimayan bir hakemin uyusmazliga bakmis olmasi; bir tanima ve

tenfiz engeli olusturabilcektir.

Fakat her ne kadar bahsi gecen kurallar kapsaminda bu hususta ayrintili diizenlemeler
olmasa da taraflar hakemlerin belirli 6zellikleri tasimasi gerektigi lizerinde anlasabilirler.
Ornegin taraflar hakemler hakkinda; egitim durumu, yas, mesleki tecriibe gibi belirli kriterler
belirlemis olabilirler. Taraflarin bu tiir kriterler belirledigi ve hakem heyetinin tesekkiiliiniin
NYS m. V/1/d uyarinca tabi oldugu usuliin de belirlenmis olan bu Kriterlere uymay: sart
kosmus oldugu hallerde; bu kriterlere uyulmamis olmasi; hakem heyetinin tesekkiiliiniin,
NYS m. V/I/d uyarinca tabi oldugu usule aykiri olarak gerceklestigi sonucunu meydana
getirebilecektir. S6z konusu usulde yer alan sartlara uyulmus oldugu bir durumda, hakemin
uyusmazliga uygulanacak hukuka yeteri kadar asina olmamas1 gibi sebepler tek basmna soz

konusu madde kapsaminda bir tanima ve tenfiz engeli olusturmayacaktir.®2

809 Wolff, a.g.e, s. 350, 352.

610 Bkz. Birinci Bolim/I1/C.

611 Bkz. Birinci Bolim/I1/C/2/a ve Birinci Bolim 11/C/2/b.
612 Wolff, a.g.e., s. 354.
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Uluslararasi ticari uyusmazliklar ¢ok sayida ve c¢ok cesitli oldugundan, uyusmazlik
konusu olay1 ¢ézme hususunda yetkin bir hakemin gdérev yapmasi énem arz etmektedir.®™
Hakemlerin, somut olayr ¢dzmeye yetkin ve hazirlikli olmasi gerekir. ®* Genellikle tek
hakemin gorev yaptig1r uyusmazliklarda bu hakemin hukukg¢u olmasi, birden fazla hakemin
gorev yaptig1 uyusmazliklarda ise hakemlerden en az birinin hukuk¢u olmasi tercih
edilmektedir. %® Hakemlerin sahip oldugu tecriibe de uyusmazliklarin ¢6ziimi hususunda

dnem arz etmektedir.516

Uygulamada hakemler ¢ogunlukla hukuk¢ulardan secilmektedir. Tirk hukukunda
hakimlerin hakemlik yapmas1 miimkiin degildir.®’” Ancak Hollanda, Isvicre ve Almanya’da

bu mimkiindiir.618

III. Tamma ve Tenfiz Engeli Olarak Hakem Kararmmn iptal

Edilmis Olmasi

A. Genel Bilgi

NYS kapsaminda diizenlenen tanima ve tenfiz engellerinden birisi; NYS m. V/1/¢’de
diizenlenen, hakem kararinin verildigi lilke hukuku veya tabi oldugu hukuk bakimindan
yetkili bir makam tarafindan iptal edilmis olmasidir. Bu béliim kapsaminda; tanima ve tenfiz
engeli olarak hakem kararinin iptal edilmis olmasi, sadece hakem heyetinin tesekkiiliine

iligkin hususlar yoniiyle degerlendirilecektir.
NYS V/1/e’nin ilgili kismi1 su sekildedir:

“...Hakem karari ... verildigi memleket kanunu yahut tabi oldugu kanun bakimindan

selahiyetli bir makam tarafindan iptal ...”

NYS m. V/1 uyarinca, bu tanima ve tenfiz engelinin dikkate almabilmesi i¢in davali

tarafca ispat edilmesi gerekir.

613 Redfern/Hunter, a.g.e., s. 205.

614 Born, a.g.e., s. 3042.

615 Redfern/Hunter, a.g.e., s. 205, 206.

616 Ae., s. 208.

817 Bickin, a.g.e., s. 382.

618 Kaplan, “Milletleraras Ticari Tahkimde Hakemlerin Se¢ilmesi ve Sonuglar1”, MHB, s. 480.
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Bu hiikiim bir yabanci hakem karar1 ile alakali olarak, bu hakem kararmin verildigi
yerde ayr1 bir yargisal siirec yiiriitiilmiis olabilecegini gostermektedir.®!® flgili hiikiimden
anlasildig1 tizere iptal karar1 verebilmek i¢in, hakem kararmin verildigi yer veya hakem
kararmin tabi oldugu usul hukukunun ait oldugu devlet makamlar1 yetkilidir.®?° Bu sekilde,

bir hakem karar1 devlet mahkemeleri tarafindan denetlenmis olmaktadir.®

Iptal siireci, hakem kararinin devlet mahkemeleri tarafindan kontrol edilebilmesini
saglayan mekanizmalardan biridir.%?2 Bir hakem kararinm iptal edilmis olmasi, NYS uyarinca
tanima ve tenfiz engeli olarak diizenlenmistir. Bir hakem karar1 ¢esitli sebeplerden otiirii iptal
edilmis olabilir. Pek cok gelismis hukuk sisteminde, hakem heyetinin tesekkiiliine iliskin
hususlardan kaynakli olarak hakem kararmin iptali karar verilebilmektedir.®?® Ornegin; ABD,
Ingiltere, Fransa, Isvigre gibi iilkelerde bu durumdan kaynakhi iptal kararlari
verilebilmektedir.5* MTK m. 15 uyarinca, Tiirk hukukunda da bu durum miimkiindiir. Ancak
baz1 hukuk sistemlerinde bu hususlar bir iptal nedeni olmamaktadir.®?® NYS kapsaminda iptal
nedenlerine iliskin bir dlizenleme bulunmadigindan bu konuda yeknesaklik mevcut
degildir.®?® Ancak belirtmek gerekir ki; pek cok iilkenin hukuk sistemlerinde, hakem kararmin
iptali i¢in Ongoriilmiis nedenler NYS kapsamindaki tanima ve tenfizin reddi sebepleri ile

benzerlik gostermektedir.®?’

Yukarida bahsedildigi tizere; bir hakem kararmin iptali karar1 pek ¢ok nedenden dolay1
verilmis olabilecegi gibi, hakem heyetinin tesekkiiliine iliskin bir nedenden dolay1 da verilmis

olabilir. Bu durumun tanima ve tenfiz talebine etkisi, somut olaya gore degisebilmektedir.

619 Garcia/Gonzalez, a.g.e., 1078.

620 Senem Bahgekapili Vincenzi, “Verildigi Ulkede Iptal Edilen Hakem Kararlarinin New York Konvansiyonu
Uyarinca Tenfizi”, MHB, C. XXXVI, No: 1, 2016, s. 83.

621 Gizem Ersen Percin, MTK Tahkiminde Iptal Davalarina iliskin Bir Degerlendirme, MHB, C. XL, No: 2,
2020, s. 1056.

622 Ataman Figanmese, a.g.e., S. 38.

623 Born, a.g.e., pdf s. 5347.

624 Ae., s. 2604.

625 Born, a.g.e., pdf s. 5347.

626 Junita Fifi, “‘Pro Enforcement Bias’ Under Article V of The New York Convention in International
Commercial Arbitration: Comparative Overview”, Indonesia Law Review, C. V, No: 2, 2015, s. 159.

827 Garcia/Gonzalez, a.g.e., s. 1076.
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B. Hakem Heyetinin Tesekkiiliine iliskin Hususlardan Dolay:

Hakem Kararmmn Iptal Edilmis Oldugu Durumlarin Tamma ve
Tenfiz Talebine Etkisi

Bir onceki boliimde bahsedildigi iizere bir yabanci hakem kararinin hakkimnda iptal

karar1 verilmis olmasi, NYS kapsaminda bir tanima ve tenfiz engeli olarak diizenlenmistir.

NYS’nin yanm sira AS’de de yabanci hakem kararmnin iptal edilmis olmasmin tanima
ve tenfize etkisi hususunda bazi hiikiimler yer almaktadir. Dolayisiyla; bir yabanci hakem
kararmin iptal edilmis olmasinin, NYS kapsaminda One siiriilen tanima ve tenfiz talebine
etkisi hususunda; NYS’nin yani sira Tiirkiye’nin taraf oldugu diger bir milletlerarasi sézlesme
olan AS’nin de, uygulama alani bulabildigi hallerde dikkate alinmas1 gerekmektedir.6?® Bu
hususta dncelikle AS’nin uygulama alanna iliskin hitkiimlerden bahsetmek gerekecektir. AS
m. | uyarinca AS; milletleraras: ticari uyusmazliklar1 c¢oziimlemek iizere akdedilen ve
akdedildigi sirada akdin taraflarinin yerlesim yerinin veya merkezinin farkli akit devletlerde
bulundugu tahkim anlagmalarindan kaynaklanan uyusmazliklar hakkinda verilmis hakem
kararlar1 hakkinda uygulanacaktir. Goriilebilecegi lizere; AS’nin uygulama alani1 bakimimndan,
tahkim anlagmasi ile alakali hususlar dikkate alinmistir. Tahkimin ayrilabilirligi ilkesi
uyarinca, tahkim anlasmasmin  gegerliligi asil anlasmaya donik itirazlardan
etkilenmeyecektir. 2 Dolayisiyla tahkim anlasmasinin gegerliliginin, asil anlasmadan
bagimsiz olarak degerlendirilmesi gerekir. Netice itibariyle, NYS kapsaminda yiiriitiilen bir
yabanc1 hakem kararlariin taninmasi ve tenfizi stirecinde; s6z konusu somut olay bakimindan
AS’nin uygulama alani buldugu ve bulmadigi durumlar i¢in ayr1 ayr1 degerlendirme yapmak

gerekecektir.

Eger NYS kapsaminda yiiriitiilen bir yabanci hakem kararmin taninmasi ve tenfizi
stirecinde; s6z konusu somut olay bakimindan AS de uygulama alani bulmaktaysa, bu
durumda NYS hiikiimlerinin yani sira AS hiikiimlerinin de dikkate alinmas1 gerekecektir. 6%
Zira NYS m. VII’de i¢ hukukta veya taraf olunan diger milletlerarasi sozlesmelerde daha

elverisli hikkiimlerin bulunmasi halinde; NYS hikimlerinin, s6z konusu hikimlere halel

628 Ogiing, a.g.e., S. 833.

629 Mustafa Erkan, “Tahkim Sartinmn Ayrilabilirli§i Prensibinin Asil Sézlesmenin Yoklugu Durumunda
Degerlendirilmesi”, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. VII, No: 1-2, 2013, s. 541, Tahkimin
ayrilabilirigi ilkesi ile alakali ayrintili agiklamalar igin bkz. Mustafa Erkan, “Tahkim Sartinin Ayrilabilirligi
Prensibinin Asil Sézlesmenin Yoklugu Durumunda Degerlendirilmesi”, Gazi Universitesi Hukuk Fakdltesi
Derygisi, C. VII, No: 1-2, 2013.

630 Ogiing, a.g.e., s. 833.
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getirmeyecegi belirtilmistir. AS m. IX/1/d’de hangi iptal edilme hallerinin, NYS kapsaminda
tamima Ve tenfiz engeli yapilabilecegi diizenlenmistir.®3* AS m. IX/2 uyarinca; bu maddede
yer alan hukumlerin, NYS uyarinca yiiriitillecek tanima ve tenfiz sireglerinde dikkate
alinmas1 gerekecektir. Dolayisiyla, AS m. IX, NYS uyarinca ret sebebi yapilabilecek hususlari
smirlamaktadir.®32 AS, bu yoniiyle NYS’nin tamamlayicis1 olarak kabul edilmektedir. %%

AS’de yer alan bahsi ge¢en hiikkiim su sekildedir:

“Milletlerarasi Ticari Hakemlik Konusunda Avrupa Sozlesmesi m. 1X/1/d

a)Hakemlik anlagmas: akteden taraflar haklarinda tatbiki gereken kanun geregince eh liyetsiz
iseler veya zikri gecen anlasma taraflarca tabi kilindigi kanuna, eger bu bapta sarahat

mevcut degilse hakem kararinin verildigi memleket kanununa gore hiikiimstiz ise; veya

b) Iptal talebinde bulunan taraf hakemin tayininden veya hakem prosediiriinden usulii
dairesinde haberdar edilmemis yahut da diger bir sebep yiiziinden iddia ve miidafaa

vasitalari ni ikame etmek imkanini elde edememis ise; veya

c¢) Hakem karari, hakem mukavelesinde veya hakem sartinda derpis edilmeyen bir uyus
mazhga iliskin ise yahut hakem mukavelesi veya hakem sartimin siimuliinii agan hiikiimler ihti
va ediyor ise, bununla beraber hakem kararimin hakemlige tabi tutulan meseleler hakkindaki
hikimleri bunun disinda kalan hiikiimlerinden aywt edebilecek durumda ise hakemligin sii

mulline giren hiklmlerin iptali cihetine gidilmeyecektir.

d) Hakem mahkemesinin tesekkiilii veya hakem usuliiniin cereyani taraflarin anlagmast na ve

’

anlagsma olmayan hallerde, isbu sozlesmenin IV. madde hiikmiine uygun olmamas ise...’

Yukarida goriilebilecegi lizere, AS’de yer alan tanima ve tenfize engel olabilecek
iptal sebepleri iginde hakem heyetinin tesekkiiliine iliskin hususlar ile iliskili olanlardan birisi,
AS m. IX/1/b’de diizenlenen taraflarin hakemin atamasindan usulii dairesinde haberdar
edilmemis olmasidir. Bu hiikiim NYS m. V/1/b’de yer alan hiikmiin hemen hemen aynisidir.
Hakem heyetinin tesekkiiliine iliskin hususlar ile alakali olan diger bir hiikiim ise AS m.

IX/1/d’de diizenlenen hikumdir. Bu hiikim de NYS V/1/d hiikmiiniin neredeyse aynisidir.

831 Ataman Figanmege, a.g.e., S. 83.

832 Albert Van Den Berg, “Should the Setting Aside of the Arbitral Award be Abolished?”, ICSID Review, C.
XXVIIII, No: 2, 2014, s. 278.

633 Bahgekapili Vincenzi, a.g.e., s. 118.
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Dolayisiyla hakem heyetinin tesekkiiliine iliskin bir husustan kaynaklanmis olup da bu
maddelerden birisi kapsaminda yer alan bir nedenden 6tiirli verilmis bir iptal kararina neden
olan durum, zaten NYS kapsaminda da ayr1 bir tanima ve tenfiz engeli bulunmasina neden
olacaktir. Hakem heyetinin tesekkiiliine iliskin bir husustan kaynaklanmis olup da bu
maddelerden birisinin kapsaminda yer almayan bir nedenden &tiirii verilmis bir iptal karar1 ise

tanima ve tenfiz siirecinde dikkate alinamayacaktur.

Dolayisiyla; eger NYS kapsaminda yiiriitiilen bir yabanci hakem kararinm taninmasi
ve tenfizi slirecinde; s6z konusu somut olay bakimindan AS de uygulama alan1 bulmaktaysa,
bu durumda NYS’nin yan1 sira AS de dikkate alinacaktir. Bu durumda ise hakem heyetinin
tesekkiiliine iliskin hususlardan dolay: verilen bir hakem kararmin iptali kararmnin, tanima ve
tenfiz davalarinda dikkate alinabilecek bir gerekgeyle verilmis olmasi veya tanima ve tenfiz
davalarinda dikkate almamayacak bir gerek¢eyle verilmis olmasi seklinde iki farkli ihtimal
s6z konusudur. Yukarida yaptigimiz agiklamalara gore, bu durumda her iki ihtimalde de bu
iptal kararmm uygulamadaki sonuglar1 bakimindan tanima ve tenfiz talebine bir etkisinin

olmayacag1 sOylenebilir.

Eger NYS kapsaminda yiiriitiilen bir yabanci hakem kararinin taninmasi ve tenfizi
stirecinde; s6z konusu somut olay bakimindan AS, uygulama alan1 bulmamaktaysa; bu halde
sadece NYS hiikiimleri goz oniinde bulundurularak bir degerlendirme yapmak gerekecektir.
Bu durumda eger tanima ve tenfiz talebine konu yabanci hakem karar1 iptal edilmisse, NYS
m. V/1/e kapsaminda diizenlenen tanima ve tenfiz engeli olusacaktir. Ancak bazen bir yabanci
hakem karar1 bir milli hukuk sisteminin kendine 6zgii sebeplerinden oOtiirii iptal edilmis
olabilir. % Doktrinde; iptal sebeplerinin, bir milli hukuk sisteminin kendine 6zgi
sebeplerinden kaynaklandigi durumlarda; tenfiz mahkemesinin iptal edilmis bir yabanci
hakem karar1 hakkinda da tanima ve tenfiz karar1 verebilecegi 6ne siiriilmektedir.®*® Bu goris,
NYS m. V/1°de yer alan tanima ve tenfiz engellerinden birinin mevcut oldugu ve bu hususun
davali tarafca ispat edildigi veya NYS V/2°de yer alan tanima ve tenfiz engellerinden birinin
mevcut oldugu ve bu hususun mahkeme tarafindan re’sen tespit edildigi hallerde de, tenfiz
mahkemesinin tanima ve tenfiz karar1 verilmesi hususunda takdir yetkisi bulundugunu
savunan goriise dayandirilmaktadir.®®® Daha énce agiklandigi iizere; NYS kapsaminda bir

tanima ve tenfiz engelinin mevcut oldugu durumlarda, mahkemenin tanima ve tenfiz karari

834 Sanli, Uluslararas: Ticari Akitlerin Hazirlanmasi ve Uyusmazliklarin Coziim Yollari, s. 464.

835 Akinci, Milletleraras: Ticari Hakem Kararlar: ve Tenfizi, s. 152, 153. .

636 Sanli, Uluslararas: Ticari Akitlerin Hazirlanmasi ve Uyusmazhiklarin Coziim Yollar, s. 464, Bkz. Ikinci
Bolim/11/B.
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verebilme konusunda takdir yetkisinin bulunup bulunmadigi konusu, tartismali bir

konudur.%%"

C. Hakem Heyetinin Tesekkiiliine Iliskin Hususlardan Dolay:
Hakem Kararimn iptal Edilmis Oldugu Durumlara Ornekler

Bir onceki bolimde, NYS kapsaminda yiiriitilen bir yabanci hakem kararinin
taninmasi ve tenfizi siirecinde; slirece konu somut olay bakimmdan AS’nin uygulama alani
buldugu ve bulmadig1 durumlar i¢in ayr1 ayri degerlendirmeler yapilmistir. Bu baglik altinda

yapilacak agiklamalar bakimindan da benzer bir ayrimm yapilmasi gerekmektedir.

Eger NYS kapsaminda yiiriitiilen bir yabanci hakem kararmin taninmasi ve tenfizi
stirecinde; s6z konusu somut olay bakimmdan AS de uygulama alani bulmaktaysa, bu
durumda NYS hiikiimlerinin yan1 sira AS hiikiimlerinin de dikkate alinmas1 gerekecektir. 6%
Bu durumda, bir 6nceki boliimde ifade edildigi iizere; hakem heyetinin tesekkiiliine iliskin
hususlardan dolay1 verilen bir hakem kararmin iptali kararinin, tanima ve tenfiz davalarinda
dikkate alinabilecek bir gerekgeyle verilmis olmasi veya tanima ve tenfiz davalarinda dikkate
almamayacak bir gerek¢eyle verilmis olmasi seklinde iki farkli ihtimal s6z konusudur. S6z
konusu iptal kararmin tanima ve tenfiz davalarinda dikkate alinabilecek bir gerekceyle
verilmis oldugu hallerde, s6z konusu durum ayni1 zamanda NYS m. V/1/b veya NYS m. V/1/d
kapsaminda da degerlendirilebilecektir. Dolayisiyla NYS m. V/1/b’nin ° ve NYS m.
V/1/d%°°nin agiklandig1 kisimlarda yer verilen somut ornekler bu boliim igin de gecerli
olacaktir. Bu kapsamda verilebilecek drneklerden biri; hakemin atanmasindan aleyhine karar
verilen tarafin usuliine uygun sekilde haberdar edilmedigi bir durumun, hakem kararinin
iptaline yol agmis olmasidir. Bu durumda s6z konusu hal, hem NYS m. VV/1/b hem de NYS m.
V/1/e kapsaminda degerlendirilecektir. Bu kapsamda verilebilecek 6rneklerden bir digeri ise,
hakem heyetinin tesekkiiliiniin hakemlerin sayi, atanma usulii veya belirli 6zellikleri
bakimindan; taraflarin anlagmasina, boyle bir anlagsma olmadigi hallerde ise tahkim yeri
hukukuna uygun olmamasinin, hakem Kkararmin iptaline yol agmis olmasidir. Bu durumda da
s6z konusu hal, hem NYS m. V/1/d hem de NYS m. V/1/e kapsaminda degerlendirilecektir.

Hakem heyetinin tesekkiiliine iligkin bir nedenden dolay1 verilen iptal kararmin, tanima ve

837 Bkz. ikinci Boliim/II/B.
638 Ogiing, a.g.e., s. 833.

639 Bkz. Ugtincii Bolim/1/C.
640 Bkz. Ugtincii Boliim 11/C.
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tenfiz davalarinda dikkate alinamayacak bir gerekgeyle verilmis oldugu hallerde ise; bahsi
gecen iptal kararinin tanima ve tenfiz davalar1 bakimmdan bir etkisi olmayacagmdan dolay,

s0z konusu hallere iligkin 6rneklere yer verilmemistir.

Eger NYS kapsaminda yiiriitiilen bir yabanci hakem kararmin taninmasi ve tenfizi
stirecinde; s6z konusu somut olay bakimindan AS, uygulama alan1 bulmamaktaysa; bu halde
sadece NYS hiikiimleri géz oniinde bulundurularak bir degerlendirme yapmak gerekecektir.
Bu kapsamda NYS m.V’te, hangi gerekgelerle verilen ret kararlarmin bu madde kapsaminda
bir ret nedeni kabul edilecegi hususunda bir agiklamaya yer verilmemistir.®*! Dolayisiyla ¢ok
cesitli nedenlerle verilen ret kararlarin bu kapsamda diizenlenen tanima ve tenfiz engelini
olusturmas1 miimkiindiir. Iptal kararin1 veren makam, kendi hukukunda yer alan kurallar
uyarinca bir karar verecektir. Pek c¢ok gelismis hukuk sisteminde, hakem heyetinin
tesekkiiliine iliskin  hususlardan kaynakli olarak hakem kararinin iptali karari
verilebilmektedir.®*? Ornegin; ABD, Ingiltere, Fransa, Isvicre gibi iilkelerde bu durumdan
kaynakli iptal kararlar1 verilebilmektedir.** MTK madde 15 uyarmca, Tiirk hukukunda da bu

durum mimkindur.

IVV. Tammma ve Tenfiz Engeli Olarak Kamu Diizenine Aykirilik

A. Genel Bilgi

NYS kapsaminda diizenlenen tanima ve tenfiz engellerinden birisi; NYS m. V/2/b’de
dizenlenen, hakem kararmin taninmasi ve tenfizinin, tenfiz devletinin kamu diizenine aykir1
olmasidir. Bu bolim kapsaminda; tanima ve tenfiz engeli olarak kamu diizenine aykirilik,

sadece hakem heyetinin tesekkiiliine iliskin hususlar yoniiyle degerlendirilecektir.
NYS m. V/2/b’nin ilgili kism1 su sekildedir:

“...Hakem kararimin tamnma ve icrasinin mezkiur memleketin amme intizami kaidelerine

’

aykirt olmasi...”

NYS m. V/2 uyarinca bu durum, hakim tarafindan re’sen dikkate alinabilecek bir

tanima ve tenfiz engelidir. Hakimin; kamu diizenine aykiriik kapsaminda yapacagi

841 Sanli, Uluslararas: Ticari Akitlerin Hazirlanmasi ve Uyusmazliklar: Céziim Yollar, s. 464.
842 Born, a.g.e., pdf s. 5347.
643 Ae., s. 2604.
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degerlendirmede, somut olaym sartlarmi ve Ozelliklerini g6z Oniinde bulundurmasi

gerekecektir.®4

Bir devletin, kendi kamu diizenine aykirilik teskil eden bir yabanct hakem kararmnin
taninmas1 ve tenfizini istememesi gayet makul bir durumdur. ®* Dolayisiyla, yabanci hakem
kararlarinin taninmasi ve tenfizi siire¢lerinde kamu diizeni incelemesi yapilmasi gerekir.®4®
Yabanct hakem kararlarmin taninmasi ve tenfizinde kamu diizeninin etkisi hem doktrinde

hem de yarg1 kararlarinda goriilebilmektedir.54

Milletleraras1 tahkime ve tanima ve tenfize iliskin pek ¢ok uluslararasi diizenlemede,
kamu diizeni kavramma yer verildigi goriilebilecektir. %8 NYS’de de; milli hukuk
sistemlerinin kamu diizenlerinin, tanima ve tenfizde dikkate alinmasi esas1 kabul
edilmektedir.54° Dolayisiyla, bir yabanci hakem kararmnm, tenfiz devletinin kamu diizenine

aykirilik teskil etmesi halinde; bu karar hakkinda One siiriilen tanima ve tenfiz talebi
reddedilebilecektir.®>

Ulusal kanunlarin pek c¢ogunda da kamu diizenine aykirilik, NYS’de yer alan
diizenlemeye paralel olacak sekilde bir tamima ve tenfiz engeli olarak kabul edilmistir.%%!
Ancak kamu diizenine aykirilik kavrami, farkli hukuk sistemlerinde farkli sekillerde
algilanabilmektedir.®®?> Ornegin, kamu diizeni bakimindan Anglosakson hukukunda ve Kita
Avrupast hukukunda farkli yaklasim tarzlar1 séz konusudur.®® Ornegin ingiliz hukukunda
mahkemeler, kamu diizenine aykirilik kapsaminda bir tanima ve tenfiz talebinin reddine karar

verme hususunda isteksiz goriinmektedir.%%*

Bir somut olay bakimindan, hakem heyetinin tesekkiiliine iliskin hususlardan dolayi,
tenfiz devletinin kamu dizenine bir aykirilik meydana gelmis olabilir. Eger hakem heyetinin

tesekkiiliine iliskin hususlardan dolay1 tenfiz devletinin kamu diizenine bir aykirilik meydana

644 Sitha Tanriver, “Yabanci Hakem Kararlarinm Tiirkiye’de Tenfizi Baglammnda Kamu Diizeninin Etkisi”,
MHB, C. CVII, No: 1-2, 1997, s. 477.

645 Redfern/Hunter, a.g.e., s. 471.

646 Redfern/Hunter, a.g.e., s. 472, Ergin Nomer, “Yabanci Hakem Kararlarinin Tenfizinde Kamu Diizeni
Muidahalesi (09.06.1999 Tarihli Yargitay Hukuk Genel Kurulu Karar1)”, MHB, C. IX, No: 1-2, 1999, s. 566.

647 Seden Duriistkan, Yabanei Hakem Kararlarimin Tamnmasi ve Tenfizinde Kamu Diizeni, Bahcesehir
Universitesi, Yilksek Lisans Tezi, 2016, s. 30.

648 \van Den Berg, New York Arbitration Convention of 1958, s. 360.

649 Akinci, Milletlerarasi Ticari Hakem Kararlar: ve Tenfizi, s. 160.

850 Redfern/Hunter, a.g.e, s. 471.
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gelmis olmasmin yaninda; aleyhine hiikiim verilen tarafin hakemin atanmasmdan usulii
dairesinde haberdar edilmemesi veya hakem heyetinin tesekkiiliiniin NYS m. V/1/d uyarinca
tabi oldugu usule aykir1 olarak gergeklesmis olmasi durumlari1 da s6z konusu ise s6z konusu
hakem karar1 hakkinda zaten NYS’nin s6z konusu durumlari diizenleyen agik hiikiimleri
uyarinca tanima ve tenfiz talebinin reddi yoniinde karar verilebilecektir.®® Fakat aleyhine
hiikiim verilen tarafin hakemin atanmasimdan usulii dairesinde haberdar edilmis olmasma ve
hakem heyetinin tesekkiiliiniin, NYS V/1/d uyarinca tabi oldugu usule uygun gergeklesmis
olmasina ragmen; yine de tenfiz devletinin kamu dizenine bir aykirilik meydana gelmis olma
ihtimali de vardwr. Mesela bazi hallerde hakem heyetinin tesekkiiliiniin NYS m. V/1/d
uyarinca tabi oldugu usuliin kendisi kamu diizenine aykirilik barmdirabilir.%%® Bu durumda da

kamu diizenine aykirilik nedeniyle, tanima ve tenfiz talebi reddedilebilecektir.

B. Kamu Diizeni Kavram ve Hakem Heyetinin Tesekkiiliine iliskin

Hususlar ile iliskisi

Bir hakem kararinin taninmasi ve tenfizinin; tenfiz devletinin kamu dizenine
aykiriliginin tespiti igin, kamu diizeni kavraminm kapsami belirlenmelidir. " NYS’nin
hazirlanmas1 esnasindaki goriismeler sirasinda, kamu diizeni ifadesinin dar bir sekilde

yorumlanmasimin daha dogru olacag belirtilmistir. %°®

Kamu dizeni kavraminin algilanis sekli hakkinda bir yeknesaklik olmasi, hukuk
giivenligi ve dngoriilebilirlik bakimmdan gereklidir.®>® Ancak kamu diizeni igin belirli ortak
kriterler belirlemek son derece giictiir.%° Zira, her iilkenin kanunlar1 birbirinden farkl
olduguna gore, her iilkede kamu diizeni kavrammin algilanis sekli de birbirinden farkli
olabilmektedir.®®* Ancak bu durumun; bir devlet mahkemesi tarafindan, her uyusmazligmn
devlet mahkemelerinde ¢Ozlilmesinin gerektigi veya uyusmazliklarm tahkim yolunda
coziimlenmesine izin verilmedigi sonucuna varilacak sekilde yorumlanmasi, hatali bir

yaklagim tarzi olacaktir.®®? Pek cok iilkenin mahkeme kararlarinda ve dgretide; hakemler

655 Akinci, Milletlerarast Tahkim, s. 600.
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tarafindan tenfiz devleti hukukundan bagka bir hukukun uygulanmis olmasi veya uygulanmasi
gereken hukukun yanlis uygulanmis olmasi, bir kamu diizenine aykirilik olarak kabul

edilmemektedir. 63

Genel anlamda kamu diizeni, bir tlkedeki vazgegilmez nitelikte olan kanuni ve ahlaki
kurumlar1 ve kurallar1 ifade etmektedir.®®* Bu nedenle Tiirk hukuku bakimmdan ancak
vazgecilmez nitelikte gorulen ilkelere aykirilik barmdiran kararlar, kamu diizenine aykirilik
olusturacaktir. ®% Usul hukukuna iliskin bir kamu diizenine aykirilik da, ancak Tiirk
hukukundaki temel usuli giivencelerin ihlali durumunda ortaya ¢ikacaktir.®®® Tiirk hukukudaki
temel ilkelere aykirilik barindirmamakla birlikte, yalnizca Tiirk usul hukukunda yer alan
kurallardan farkli kurallarin uygulanmis olmas1 kamu diizenine aykirilik olusturmayacaktir.%®’
Ornegin hakem heyetinin tesekkiiliiniin; Tiirk usul hukukunun temel ilkelerine bir aykirilik
barindirmadig siirece, Tiirk usul kurallarina gore degil farkli bir usul sisteminin kurallarina

gore gergeklesmis olmasi, tek basma bir kamu diizenine aykirilik olusturmayacaktir.®%8

Turk hukukunda kamu duzeninin cergevisinin gizilebilmesi ic¢in bazi Yargitay
ictihatlarindan yararlanmak gerekecektir. Her ne kadar bir yabanci mahkeme kararinin
tenfiziyle ilgili olarak verilmis ise de, bir Yargitay igtihadi birlestirme kararmda kamu diizeni
kavrammin ayrintili bir tanim1 yapilmistir.%®® Bu karar incelendiginde; tenfiz devletinin hukuk

sisteminde vazgecilmez kabul edilen ilkelerin ihlali niteliginde olan, taraflarin iizerinde

663 Akinci, Milletlerarast Tahkim, s. 442.
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868 Fksi, “Yargitay Kararlan Isiginda Yabanc: Hakem Kararlarmin Tenfizinde Kamu Diizeni”, MHB, s. 160.
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tasarruf edemeyecekleri bir hakka iliskin olan veya i¢inde bulunulan toplumun politik ve
ekonomik sartlar1 ile bagdagsmayan ve bunlara benzer nitelikte olup Tirk hukukundaki
vazgecilmez ilkelere aykirilik barindiran kararlar hakkinda, kamu diizenine aykirilik karari

verilebilinecegi belirtilmistir.

NYS’de revizyon sistemi reddedildiginden dolayi; tenfiz mahkemesi karar1 esastan
incelemeyecek, sadece NYS’de yer alan tanima ve tenfiz engelleri ile ilgili smirli bir
degerlendirme yapacaktir.®’® Dolayisiyla, kamu diizenine aykirilik incelemesi de kural olarak
sadece kararin icerigiyle ve dolayisiyla hiikiim fikrasiyla smirli olarak yapilabilecektir.®'
Fakat bazi hallerde kamu diizenine aykirilik incelemesi kapsaminda, hakem kararinin
disindaki bazi somut vakialar1 da incelemek gerekebilecektir.®’? Bu yonde bir Yargitay karar1
da mevcuttur. ®”® Fakat bu kapsamda yapilacak inceleme, bir hakem kararinm esastan
incelenmesi anlamina gelmemekte olup hukukun nasil uygulandigi ve vakialarin ne sekilde
degerlendirildigiyle ilgilidir.” Dolayisiyla bu kapsamda yapilan inceleme, revizyon yasagini
ihlal etmeyecektir.6”> Hakem heyetinin tesekkiiliine iliskin hususlardan kaynaklanan bir kamu

diizenine aykirilik ile alakali yapilacak inceleme de, bu kapsamda yapilmalidir.

C. Hakem Heyetinin Tesekkiiliine iliskin Hususlardan Dolay1r Kamu

Diizenine Aykirihgin Olustugu Durumlara Ornekler

1. Hakem Sayisina Iliskin Sorunlar

Bir somut olayda; hakem sayis1 bakimindan hakem heyetinin tesekkiiliiniin NYS m.
V/1/d uyarinca tabi oldugu usule uyulmus olabilir. Ancak eger hakem sayis1 bakimindan
tenfiz devletinin kamu diizenine bir aykirilik s6z konusuysa, bu durumda da tanima ve tenfiz
talebi reddedilebilecektir.

Uyusmazlign taraflari; hakem heyetinin tesekkiilii konusunda, hakem sayisina iliskin
bir anlagsmaya varmig olabilirler. Hakem sayisi taraflarca genellikle tek olarak

belirlenmektedir. Bazi iilkelerin hukuk sistemlerinde de, hakem sayisinin tek sayr olmasi

670 Akinci, Milletlerarast Tahkim, s. 630.
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gerektigi hususu kabul edilmistir.®”® Dolayisiyla bazi iilkelerde, c¢ift sayida hakemin gorev
yapmis olmasinin, o iilkenin kamu diizenine aykir1 oldugunun 6ne surulebilmesi mimkuindr.
Ancak bu kurala uyulmamis olmasi, genellikle kamu diizenine aykirilik sebebi olarak
goriilmemektedir.®’” Hakem sayismin ¢ift say1 olmasmin arzu edilmemesinin nedenlerinden
birisi, yargilama sonunda oy ¢ogunlugunun saglanamama olasiligidir.%”® Cift sayida hakemin
gorev yaptig1 hallerde, bazi ara kararlarda dahi oy ¢ogunlugunun saglanmasi gii¢ olabilmekte
ve hakemlerin oylarinin esit olmas1 uyusmazligin neticelenmesini giiclestirebilmektedir. 7
Hakem sayisimin ¢ift sayr olmasmin arzu edilmemesinin diger bir sebebi ise, tek sayida
hakemin gorev yaptigi bir hakem heyetinde, hakemlerin tarafsizligi ve bagimsizligina daha
fazla given duyulacak olmasidir.%° Zira, ¢ift sayida hakemin gérev yaptigi durumlarda bu
hakemlerin her biri ¢ogu zaman dogrudan bir taraf¢a atanmis olacak ancak tek sayida
hakemin gorev yaptig1 durumlarda bu hakemlerden en azindan birisi dogrudan taraflardan

birisince atanmamis olacaktir.%8

Meseleyi Tirk hukuku bakimindan ele alacak olursak; MTK’da hakem sayisi
hususunda, taraflara genis bir serbesti taninmistir ancak karar ¢ogunlugunun saglanabilmesi
adma, hakem sayisinm tek say1 olmasi gerektigi ongoriilmiistiir.?®? Akinci’ya gore de hakem
sayismnin tek sayr olmasi kurali Tiirk hukukunda emredici bir husustur.®®® Ancak daha énce
de ifade edildigi lizere, hakem heyetinin tesekkiiliiniin Tiirk usul kurallarina gore degil farkli
bir usul sisteminin kurallarma gore gergeklesmis olmasi tek basina s6z konusu kararin
tannmas1 veya tenfizinde kamu diizenine aykirilik durumunu olusturmayacaktir. 84
Dolayisiyla her ne kadar Tiirk hukukunda yer alan hakem sayisiin tek say1 olmasi gerektigi
kurali emredici nitelikte olsa da, bir tahkim yargilamasinda ¢ift sayida hakemin goérev yapmis
olmasi o yargilama neticesinde ¢ikan hakem kararmin Tiirk kamu diizenine aykir1 oldugunun
kabulii i¢in yeterli olmamalidir. Bu husus, yabanci bir hakem kararinin taninmasi ve tenfizi
icin acilan bir dava vesilesiyle bir Yargitay kararmna da konu olmustur. Yerel mahkemenin

ardindan Yargitay’in Oniline gelen davada Yargitay, taraflarin tahkim usuliine uygulanmak

iizere bir kurumun kurallarini se¢ebilecegine ve bu sekilde gerceklesen hakem atamasinin (¢ift

676 Redfern/Hunter, a.g.e., s. 192, Van Den Berg, New York Arbitration Convention of 1958, s. 380.

677 \Van Den Berg, New York Arbitration Convention of 1958, s. 380.

678 Goger, a.g.e., s. 1086.

679 Ae., s. 1086.

680 \/an Den Berg, New York Arbitration Convention of 1958, s. 380.

681 Ae., s. 380.

882 Turgut Kalpstiz, Tiirkiye’de Milletlerarasi Tahkim, Ankara, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii,
2007, s. 39.

683 Akinci, Milletleraras1 Tahkim, s.246.

684 Eksi, “Yargitay Kararlari Isiginda Yabanci Hakem Kararlarmin Tenfizinde Kamu Diizeni”, MHB, s. 160.
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sayr olsa bile) Tirk kamu dizenine aykir1 oldugunun kabul edilemeyecegine karar

vermistir.®8°

2. Hakemlerin Atanma Usuliine iliskin Sorunlar

Bir somut olayda; hakemlerin atanma usulii bakimmdan hakem heyetinin
tesekkiilinin NYS m. V/1/d uyarmca tabi oldugu usule uyulmus olabilir. Ancak eger
hakemlerin atanma usulii bakimindan tenfiz devletinin kamu diizenine bir aykirilik s6z

konusuysa, bu durumda da tanima ve tenfiz talebi reddedilebilecektir.

Hakem heyetinin tesekkiiliiniin Tirk usul kurallarina goére degil farkli bir usul
sisteminin kurallarina gore ger¢eklesmis olmasi, tek basina s6z konusu kararin tanimasi ve
tenfizinde kamu diizenine aykirilik olusturmayacaktir.®®® Bu nedenle hakemlerin atanma
usuliinden dolay1, bu hakemlerce verilen kararin kamu diizenine aykir1 olarak kabul edilmesi

ancak cok istisnai hallerde s6z konusu olmalidir.

Ornegin, taraflarin esitligi ilkesine uyulmamasi halinde kamu diizenine aykirilik
gerekcesiyle, tanima ve tenfiz talebinin reddi giindeme gelebilecektir. %7 Zira, taraflarm
esitligi ilkesi Tirk hukukunda vazgecilmez sayilacak ilkelerden olup bu ilkeye aykiriligin
kamu diizenine aykirilik kapsaminda degerlendirilmesi miimkiindiir. O nedenle hakem atama
usuliiniin belirlenmesinde, taraflarin esitligi ilkesi de goz oniinde bulundurulmalidir. 88
Hakem veya hakemlerin atanmasinin taraflardan birine birakilmasi, esitlik ilkesiyle bagdasir
bir durum degildir.%® Eger uyusmazlikta birden fazla hakem gorev yapacaksa hakemlerin
taraflarca esit sayida sec¢ilmesi, hakem sayisinin tek say1 olmasi durumunda ise son kalan
hakemin taraflarca atanan hakemlerce atanmasi ideal olan durumdur.®® Hakem heyetinin
tesekkiiliine iligkin olarak taraflarin esitligi meselesi, Yargitay kararlarina da konu olmustur.
Yargitay, bir kararinda sadece bir tarafa hakem se¢me yetkisinin taninmis olmasini, taraflarin

esitligi ilkesine aykir1 bulmustur.®%*

885 Yargitay 11. HD E. 2015/11441, K. 2016/8701, (Cevrimigi) https://lexpera.com.tr, 21.10.2023.

886 Fksi, “Yargitay Kararlan Isiginda Yabanc: Hakem Kararlarmin Tenfizinde Kamu Diizeni”, MHB, s. 160.

687 Akinci, Milletlerarasi Tahkim, s. 550.

688 Ae., 591.

689 Nomer, “Yabanci Hakem Kararlarinin Tenfizinde Kamu Diizeni Miidahalesi (09.06.1999 Tarihli Yargitay
Hukuk Genel Kurulu Karar1)”, MHB, s. 265, G6ger, a.g.e., 1089.

89 Goger, a.g.e., s. 1089.

891 Yargitay HGK E. 1999/ 467, K. 1999/489, (Cevrimigi) https://lexpera.com.tr, 21.10.2023.
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Daha 6nce bahsedildigi iizere; hakemlerin atanmasindan, taraflarin usulli dairesinde
haberdar edilmeleri gerekir.®®? Taraflarin, hakemin atanmasindan belirli bir usul dairesinde
haberdar edilmemeleri kamu diizenine aykirilik olusturabilir. Bir Yargitay kararinda; davali
kendisine bu usule uygun sekilde Ingilizce dilinde gelen tebligatlar1 anlamadigini ve bu
durumun kamu diizenine aykirilik teskil ettigini iddia etmis ancak bu durum, kamu diizenine
aykir1 olarak goriilmemistir.5%® S6z konusu kararda; bahsi gecen tebligatlarda kullanilan dilin,
tahkimin tabi oldugu usule uygun oldugu ve tebligatlar1 anlamadigini ileri siiren kisinin bu
usulii bagtan kabul etmis oldugu ve bu nedenle kamu diizenine aykirilik karar1 verilemeyecegi

ifade edilmistir.

3. Hakemlerin Tarafsizlik ve Bagimsizliktan Yoksun Olmalar:

a. Hakemlerin Tarafsizliktan Yoksun Olmalari

Bir somut olayda hakemlerin tarafsiz olmalarinin gerektigi hususu, hakem heyetinin
tesekkiiliiniin NYS m. V/1/d uyarinca tabi oldugu usul tarafindan 6ngdriillmemis olmasima
ragmen, tenfiz devleti hukuku tarafindan Ongériilmiisse ve bu kurala uyulmamissa; bu

durumda da tanima ve tenfiz talebi reddedilebilecektir.

Bir tahkim silirecinin ve neticesinde verilen hakem kararinin giivenirligi, hakemlerin
tarafsizligr ve bagimsizhigi ilkesine ne kadar riayet edildigine baglidir.®®* Hakemler, aslinda
bir devlet tarafindan verilen bir kamu gorevi icra etmemektedirler. % Fakat verdikleri
hiikiimler taraflar agisindan baglayic1 oldugundan; tarafsizlik ve bagimsizlik bakimindan
hakimlere uygulan bazi standartlarin, hakemlere de uygulanmasi gerekir. Tarafsizlik ve
bagimsizlik her ne kadar benzer goziikse de bu iki kavram birbirinden farklidir.%%® Tarafsizlik,
hakemin davanin sonucuna iliskin olumlu veya olumsuz bir diisiincesinin ve isteginin

olmamasi olarak tanimlanabilir.%%’
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Tahkim siireglerinde, hakemlerin tarafsiz olmalar1 gerekmektedir. ®*® Tarafsizliktan
yoksun hakemlerin atanmig olmasi durumu, hakem heyetinin tesekkiiliinin NYS m. V/1/d
uyarinca tabi oldugu usule aykirilik olusturmasa bile tahkim yerinin veya tenfiz devletinin
kamu diizenine aykirihik olusturabilir. ®*° Zira hakemlerin tarafsizligi, kamu diizeni
kapsaminda degerlendirilebilecek bir husustur.”® Doktrindeki baskin gériise gore bu ilkeye
iliskin aykiriliklar kamu diizenindendir. "** Tenfiz mahkemesi, bu tanima ve tenfiz engeli
kapsaminda hakemlerin tarafsizligi meselesini, tenfiz devletinin kamu diizeni kapsaminda

degerlendirmelidir.

Hakemlerin tarafsizlig1 ilkesinin kapsami ve hakemlerin tarafsizligi ilkesine aykiriliga
ornek olusturabilecek bazi somut 6rnekler daha 6nce detayli olarak ele alindigindan dolay; bu

bashk altinda ayn1 agiklamalara tekrar yer verilmemistir.’%?

b. Hakemlerin Bagimsizhiktan Yoksun Olmalari

Bir somut olayda; hakemlerin bagimsiz olmalar1 gerektigi, hakem heyetinin
tesekkiiliiniin NYS m. V/1/d uyarinca tabi oldugu usul tarafindan 6ngoriilmemis olmasima
ragmen, tenfiz devleti hukuku tarafindan Ongoriilmiisse ve bu kurala uyulmamisgsa; bu

durumda da tanima ve tenfiz talebi reddedilebilecektir.

Bir tahkim siirecinin ve neticesinde verilen hakem kararinin giivenirligi, hakemlerin
tarafsizlig1 ve bagimsizhigi ilkesine ne kadar riayet edildigine bagldir.”® Hakemler aslinda bir
devlet tarafindan verilen bir kamu gorevi icra etmemektedirler.”%* Fakat verdikleri hiikiimler
taraflar acisindan baglayict oldugundan; tarafsizlik ve bagimsizlik bakimindan hakimlere
uygulan bazi standartlarin, hakemlere de uygulanmasi gerekir. Tarafsizlik ve bagimsizlik her

ne kadar benzer goziikse de bu iki kavram birbirinden farklidir.”® Bagimsizlik, uyusmazhiga

69 Vvan Den Berg, New York Arbitration Convention of 1958, s. 377.

69 Kayali, a.g.e., s. 23.
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bakan hakemler ile taraflar arasinda, hakemlerin karar verme Ozgirliigii lizerinde etkili

olabilecek sekilde bir iliskinin mevcut olmamasi olarak tanimlanabilir. %

Bagimsizliktan yoksun hakemlerin atanmis olmasi durumu, hakem heyetinin
tesekkiiliinlin NYS m. V/1/d uyarinca tabi oldugu usule aykirilik olusturmasa bile tahkim
yerinin veya tenfiz devletinin kamu diizenine aykirihk olusturabilir. " Zira, hakemlerin
bagimsizlig1 kamu diizeni kapsaminda degerlendirelebilecek bir husustur.”®® Bu temel ilkenin
yoklugu kamu {izenine aykirilik meydana getirebilecektir.’® Doktrindeki baskin goriise gore
bu ilkeye iliskin aykiriliklar kamu diizenindendir.”*® Tenfiz mahkemesi, bu tanima ve tenfiz
engeli kapsaminda hakemlerin bagimsizligi meselesini, tenfiz devletinin kamu duzeni

kapsaminda degerlendirmelidir.

Hakemlerin bagimsizligi ilkesinin kapsami ve hakemlerin bagimsizlig1 ilkesine
aykiriliga ornek olusturabilecek baz1 somut drnekler daha 6nce detayl olarak ele alindigindan

dolayz; bu baslik altinda aym agiklamalara tekrar yer verilmemistir.’*!

4. Hakemlerin Bagimsizhk ve Tarafsizhk Haricinde Tasimalari

Gereken Bir Ozelligi Tasimiyor Olmalari

Bir somut olayda; hakemlerin tasimasi gereken bir 06zellik, hakem heyetinin
tesekkiiliinlin NYS m. V/1/d uyarinca tabi oldugu usul tarafindan 6ngdriillmemis olmasima
ragmen, tenfiz devleti hukuku tarafindan 6ngdriilmiisse ve bu kurala uyulmamis olmasi tenfiz
devletinin kamu diizenine aykirilik olarak nitelendirilebilecek bir durumsa, bu halde de
tanima ve tenfiz talebi reddedilebilecektir. Ancak hakemlerin tarafsizligi ve bagimsizligi
meselesi bir O6nceki bolimde detayli sekilde ele alindigindan bu boliimde, hakemlerin

tarafsizlik ve bagimsizlik haricinde tagimalar1 gereken 6zellikler ele almacaktir.

Ulusal kanunlar nadiren, hakemlerin sahip olmasi gereken 6zelliklere iliskin belirli

kriterler belirler.”'? Daha énce detayl olarak aciklanmis olan cesitli tahkim diizenlemelerinde

706 Kaplan, “Milletlerarast Tahkimde Hakemin ve Tenfizin Reddi Sebebi Olmasi Agisindan Bagmsizlik ve
Tarafsizlik Tlkesi”, MHB, s. 43.

07 Kayali, a.g.e., S. 23.
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yer alan hakem heyetinin tesekkiiliine iligkin hiikiimler géz oniinde bulunduruldugunda;
hakemlerin tarafsizlik ve bagimsizlik haricinde tagimasi gereken 6zellikler yoniinden ayrintili

diizenlemelerin mevcut olmadig1 sdylenebilir."*3

Tahkim siireclerinde taraflar, hakemleri uzmanlik alanlarina ve mesleki yeterliliklerine
gore secmeye gayret eder.’** Kimi zaman tenfiz devleti hukuku da, hakemlerin belirli
Ozellikleri tasimasi gerektigini Ongorebilir. Eger hakemler bu tir belirli  Ozellikleri
tagimamaktaysa ve bu durum tenfiz devleti hukuku tarafindan vazgecilmez nitelikte goriilen
ilkelere aykirilik teskil etmekteyse kamu dizenine aykirilik gerekgesiyle tanima ve tenfiz
talebi reddedilebilcektir.

Ornegin, Tiirk hukukunda fiil ehliyeti bulunmayan bir kisi hakem olarak gorev
yapamaz.® Fiil ehliyeti olmayan birinin hakem olarak gérev yapmis olmasi, Tirk kamu
diizenine aykirilik olusturabilecektir. Fiil ehliyeti olmayan birinin hakem olarak gérev yapmis
olmasi, hakem heyetinin tesekkiiliiniin NYS m. V/1/d uyarinca tabi oldugu usule uygun olsa
bile, boyle bir yargilama kapsaminda verilen hakem karariin taninmasi ve tenfizi talebinin

kamu diizenine aykirilik kapsaminda degerlendirilebilmesi miimkiindjir.

Tiirk hukukunda, taraflardan birisinin hakemlik yapmasi da miimkiin degildir. "*®
Taraflardan birinin hakemlik yapmis olmasi, Tiirk kamu diizenine aykirilik olusturabilecektir.
Taraflardan birinin hakem olarak gérev yapmis olmasi, hakem heyetinin tesekkiiliiniin NYS
m. V/1/d uyarinca tabi oldugu usule uygun olsa bile, boyle bir yargilama kapsaminda verilen
hakem kararmin taninmasi ve tenfizi talebinin kamu diizenine aykirilik kapsaminda

degerlendirilebilmesi miimkiindiir.

V. Degerlendirme

Bu bolimde, NYS kapsamimda yer alan ve hakem heyetinin tesekkiiliine iliskin
hususlar ile iligkili olan tanima ve tenfiz engelleri incelenmistir. Bu konuda dikkat edilmesi
gereken husus, bir somut olay 6zelinde bu tanima ve tenfiz engellerinden birden fazlasinin s6z

konusu olabilecegi ve her bir tanima ve tenfiz engeli bakimindan kendi igerisinde ayr1 bir

12 Feehily, a.g.e., s. 108.
13 Bkz. Birinci Bolim/Il.
14 Feehily, a.g.e., s. 109.
15 Bickin, a.g.e., s. 382.
8 Ae., s 382.
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degerlendirme yapilmasi gerektigidir. Zira, bir somut vakianmn ayni anda birden fazla tanima
ve tenfiz engelini olusturabilmesi miimkiindiir. Konunun daha iyi aktarilabilmesi igin bu
boliim kapsaminda bazi somut 6rneklere de bagvurulmustur. Bu kisimlarda yer alan 6rnekler
sinirlt sayida olmayip uygulamada en ¢ok karsilagilan durumlara yer verilmeye caligilmistir.
Bu boliimiin ilk kisminda, tanima ve tenfiz engeli olarak aleyhine hiikiim verilen tarafin
hakemin atanmasindan usulii dairesinde haberdar edilmemis olmasi, ikinci kisminda tanima
ve tenfiz engeli olarak hakem heyetinin tesekkiiliiniin NYS m. V/1/d uyarinca tabi oldugu
usule aykir1 olarak gerceklesmesi durumu, iiglincii kisminda tanima ve tenfiz engeli olarak
hakem kararinin iptal edilmis olmasi, dordiincii kisminda ise tanima ve tenfiz engeli olarak

kamu diizenine aykirilik incelenmistir.

Bu boliimiin ilk kisminda, tanima ve tenfiz engeli olarak aleyhine hiikiim verilen
tarafin hakemin atanmasindan usulii dairesinde haberdar edilmemis olmas1 incelenmistir. Bu
tanima ve tenfiz engeli, adil yargilanma hakki ile yakindan iligkili bir husustur. S6z konusu
diizenlemenin amaci; 6zellikle aleyhine hiikiim verilmis olan tarafin, tahkim yargilamasinin
basindan itibaren yargilama stirecini takip edebilmis oldugundan emin olmaktir. Bunun i¢in
de, ilgili tarafin daha tahkim yargilamasmin basinda hakemin atanmasindan belirli bir usul

dairesinde haberdar edilmis olmas1 gerekecektir.

Bu bolimiin ikinci kisminda, tamima ve tenfiz engeli olarak hakem heyetinin
tesekkiiliiniin NYS m. V/1/d uyarinca tabi oldugu usule aykir1 olarak ger¢eklesmesi durumu
incelenmistir. NYS m. V/1/d uyarinca; hakem heyetinin tesekkiilii taraflarin anlagsmasina,
boyle bir anlagsma olmadig1 hallerde ise tahkim yeri hukukuna uygun olmalidir. Bu kisimda
incelenen hususlardan birisi, s6z konusu madde kapsaminda gergeklesen bir usule aykirihigin
soz konusu tanima ve tenfiz engelini olusturmasi i¢in sonuca etkili olmasmin gerekip
gerekmedigidir. Doktrinde, bu tiir usule aykiriliklar bakimmdan sonuca etkililik sartinin
aranmasi gerektigini 6ne siiren goriisler mevcuttur. Ancak kanaatimizce, ilgili kisimda da
gerekeelerini agikladigimiz iizere, bu tanima ve tenfiz engeli bakimindan bu kapsamda bir
sonuca etkililik sartinin aranmasi yerinde olmayacaktir. Bu kisimda incelenen diger bir husus;
tahkim anlagmasinda bir milli hukuka atif yapilmasi halinde, 6rnegin Tirk hukukuna atif
yapilmas: halinde, bu atfin sadece Tiirk hukukunun maddi hukuka iligkin kurallarmi mi
kapsadig1 yoksa maddi hukuka iliskin kurallarinin yan1 sira usul hukukuna iligkin kurallarini
da m1 kapsadigina iliskin husustur. Bu konuda Yargitay’in nihai goriisii, bu sekilde yapilan bir
atfin sadece ilgili milli hukukun maddi hukuka iliskin kurallarmi kapsadigir yoniindedir.

Kanaatimizce; bdyle bir yorum, taraflarin gercek iradelerini daha c¢ok yansitir nitelikte
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oldugundan dolayi; Yargitay’in bu konudaki nihai goriisii yerinde olmustur. Bu kisimda
incelenen hususlardan bir digeri, hakem heyetinin tesekkiilii hakkindaki taraflarca yapilan
anlagsmanm nasil ele alinacagr hususudur. Bu durumda; taraflarin hakem heyetinin
tesekkiiliiniine iliskin olarak yaptiklar1 anlasmaya uyulmasi gerekecektir, taraflarin hakem
heyetinin tesekkiiliine iliskin olarak hem ag¢ik hem de zimni olarak yaptiklar1 bir anlagsmanin

mevcut oldugu durumda ise a¢ik olan anlagsmaya {istiinliik taninmas1 gerekecektir.

Bu boliimiin {iglincii kisminda, tanima ve tenfiz engeli olarak hakem kararinin iptal
edilmis olmasina yer verilmistir. Belirtmek gerekir ki bu kapsamda; tanima ve tenfiz engeli
olarak hakem kararmin iptal edilmis olmasi, sadece hakem heyetinin tesekkiiliine iliskin
hususlar yonunden degerlendirilmistir. Bilindigi {izere bir yabaci hakem kararmin verildigi
iilkede iptal edilmis olma ihtimali mevcuttur. Iptal prosediirii genellikle, her iilkenin kendi i¢
hukukuna gore yiiriitiilmektedir. Ornegin Tiirkiye’de gerceklesen bir iptal prosediirii
MTK’nm ilgili hiikiimleri uyarinca yiiriitiilmektedir. Bir hakem kararmnin iptaline pek cok
durum sebep olmus olabilir. Ornegin, hakem heyetinin tesekkiiliine iliskin bir husus, sdz
konusu iptal kararina sebep olmus olabilir. Hakem kararmin iptal edilmis olmasmin, NYS
kapsaminda yiiriitiilen bir yabanct hakem kararmin taninmasi ve tenfizi siirecine etkisi
hususunda; s6z konusu somut olay bakimindan AS’nin uygulama alan1 buldugu ve bulmadigi
durumlar i¢in ayr1 ayr1 degerlendirme yapmak gerekecektir. Eger NYS kapsaminda yiiriitiilen
bir yabanci hakem kararmm taninmasi ve tenfizi slrecinde; s6z konusu somut olay
bakimindan AS de uygulama alan1 bulmaktaysa, bu durumda NYS hiikiimlerinin yan1 sira AS
hiikiimlerinin de dikkate alinmasi gerekecektir. AS m. IX, NYS kapsaminda ytriitiilecek
tanima ve tenfiz siireclerinde dikkate alinabilecek tamima ve tenfiz engellerini numerus
clausus olarak saymustir. Bu kapsamda bir degerlendirme yapildiginda; NYS kapsaminda
yiiriitiilecek tanima ve tenfiz siireclerinde dikkate alinabilecek olan ve hakem heyetinin
tesekkiiliine iligkin olan iptal nedenlerinin, NYS kapsaminda zaten ayr1 olarak diizenlenmis
olan tanimma ve tenfiz engellerini olusturdugu goriilmektedir. Dolayisiyla; eger NYS
kapsaminda yiiriitiilen bir yabanc1 hakem kararmin taninmasi ve tenfizi siirecinde; s6z konusu
somut olay bakimindan AS de uygulama alani bulmaktaysa, bu durumda bu iptal kararmin
uygulamadaki sonuglari bakimindan tanima ve tenfiz talebine bir etkisinin olmayacagi
sOylenebilir. Eger NYS kapsaminda yiiriitilen bir yabanci hakem kararinin taninmasi ve
tenfizi surecinde; s6z konusu somut olay bakimindan AS, uygulama alan1 bulmamaktaysa; bu
halde sadece NYS hiikiimleri goéz Oniinde bulundurularak bir degerlendirme yapmak

gerekecektir. Bu durumda eger tanima ve tenfiz talebine konu yabanci hakem karar1 herhangi
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bir nedenle iptal edilmisse, NYS m. V/l/e kapsaminda diizenlenen tanima ve tenfiz engeli
olusacaktir. Ancak ilgili boliimde izah ettigimiz lizere; s6z konusu tanima ve tenfiz engelinin
olustugu bir durumda, tenfiz mahkemesinin mutlaka tanima ve tenfiz talebinin reddi yoniinde
karar vermek zorunda olmadigi ve bu hususta bir takdir yetkisinin bulundugu da ileri

surdlmektedir.

Bu boliimiin dordiincii kisminda, tanima ve tenfiz engeli olarak kamu diizenine
aykirihiga yer verilmistir. Belirtmek gerekir ki bu kapsamda; tanima ve tenfiz engeli olarak
kamu diizenine aykirilik, sadece hakem heyetinin tesekkiiliine iliskin hususlar yéninden
degerlendirilmistir. Hakem heyetinin tesekkiilii; taraflarin esitligi ve adil yargilanma hakki
gibi pek cok evrensel hukuk ilkesini yakindan ilgilendirdiginden dolayi, bazi durumlarda
kamu diizenine iligkin bir husus olarak degerlendirilmektedir. Bir hakem kararin1 veren
hakem heyetinin tesekkiilli; taraflarmn iradesine, tahkim yeri hukukuna veya diger ilgili
normlara butintyle uygun olsa bile tenfiz devletinin kamu diizenine bir aykirilik meydana
gelmis olabilir. Ancak burada dikkat edilmesi gereken husus, ancak tenfiz devletinin temel
hukuk ilkelerine tahammiil edilemez boyutta bir aykirilik meydana getiren durumlarin dikkate
alinabilecek olmasidir. Ornegin; hakem heyetinin taraflarin esitligi ilkesine aykir1 olarak
olusturulmasi, hakemlerin tarafsizlik ve bagimsizliktan yoksun olmasi veya fiil ehliyeti
bulunmayan birinin hakem olarak gorev yapmis olmasi durumlari1 bu kapsamda

degerlendirilebilecektir.
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SONUC

Bir yabanci hakem kararmin Tiirkiye’de etki dogurabilmesi igin, tanima ve tenfiz
prosediriine tabi tutulmas: gerekir. NYS’de, MOHUK’ta ve iki tarafli milletleraras
sozlesmelerde yabanct hakem kararlarmin tanmnmasit ve tenfizine iliskin hukimler
bulunmaktadir. Ozellikle MOHUK 'ta ve NYS’de yer alan tanima ve tenfiz engellerine iliskin

hikumler benzerlik gostermekte olup iki norm arasinda, bu agidan ufak farkliliklar mevcuttur.

Bu tez kapsaminda, NYS kapsaminda gergeklestirilen yabanci hakem kararlarinin
taninmas1 ve tenfizinde hakem heyetinin tesekkiiliine iliskin hususSlarin etkisi incelenmistir.
NYS kapsaminda yer alan tanima ve tenfiz engellerinin bir kismi hakem heyetinin
tesekkiiliine iliskin hususlar ile iligkilidir. Dolayisiyla NYS kapsaminda gerceklestirilen
yabanci hakem kararlarinin taninmasi ve tenfizinde, hakem heyetinin tesekkiiliine iliskin

hususlardan dolay1 bir tanima ve tenfiz talebinin reddi durumu olusabilmektedir.

NYS m. V/1’de bazi tanima ve tenfiz engelleri diizenlenmis olup bu tanima ve tenfiz
engelleri bakimindan ispat yiikiiniin davaliya ait oldugu ifade edilmistir. Bu tanima ve tenfiz
engelleri icerisinde yer alan NYS m. V/1/b’de diizenlenen aleyhine hiikiim verilen tarafin
hakemin atanmasindan usulii dairesinde haberdar edilmemis olmasi, NYS m. V/1/d’de
diizenlenen hakem heyetinin NYS m. V/1/d uyarinca tabi oldugu usule aykir1 olarak tesekkiilii
ve NYS m. V/1/e’de diizenlenen hakem kararinin iptal edilmis olmasi; hakem heyetinin

tesekkiiliine iliskin hususlar ile iligkilidir.

NYS m. V/2’de de bazi tanima ve tenfiz engelleri diizenlenmis olup bu tanima ve
tenfiz engellerinin mahkeme tarafindan re’sen gz Oniinde bulundurulabilecegi ifade
edilmistir. Bu tanima ve tenfiz engelleri igerisinde yer alan ve NYS m. V/2/b’de diizenlenen
kamu diizenine aykirilik, hakem heyetinin tesekkiiliine iliskin hususlar ile iligkilidir. Bu
madde kapsaminda yer alan tanima ve tenfiz engellerinin, hakim tarafindan re’sen
gozetebilecek olmasmin nedeninin; s6z konusu hikimlerin tenfiz devletinin  hukuk
glivenligini ve sahip oldugu hukuk sisteminin temel prensiplerini yakindan ilgilendiriyor

olmasi oldugu sdylenebilir.

Birinci bolimde milletlerarasi tahkim ve hakem heyetinin tesekkiilii kavramlar:
incelenmistir. Birinci bolimiin ilk kisminda milletlerarasi tahkim kavrami, ikinci kisminda ise

cesitli tahkim diizenlemelerinde hakem heyetinin tesekkiilii incelenmistir.
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Yukarida ifade edildigi tizere; birinci bolimiin ilk kisminda, milletlerarasi tahkim
kavrami incelenmistir. Bu kapsamda milletlerarasi tahkimin 6zelliklerine ve milletlerarasi
tahkim tiirlerine yer verilmistir. Milletleraras1 tahkim turleri incelendiginde ad hoc tahkim ve
kurumsal tahkim seklinde iki gesit tahkim tiirii bulundugu goriilebilecektir. Ad hoc tahkimde
taraflarin kendileri belirlemis olduklar1 kurallar esas alinirken, kurumsal tahkimde bir
kurumsal tahkim merkezinin kurallar1 kabul edilmis olunmaktadwr. Kurumsal tahkim;
kurallarin  6nceden Ongoriilebilirligi ve tahkimin tikandigi noktalarda getirilmis olan
¢cozimlerin varlig1 nedeniyle, taraflarca daha sik tercih edilmektedir. Ydrutalen tahkim

stireglerinin cogunlugu, kurumsal tahkimdir.

Yukarida ifade edildigi tizere; birinci bolimin ikinci kisminda, ¢esitli tahkimde
dizenlemelerinde hakem heyetinin tesekkiilii incelenmistir. Bu kapsamda UNCITRAL
Tahkim Kurallarin’nda, MTK’da, IPRG’de, AA’de, ICC Tahkim Kurallari’nda, LCIA
Tahkim Kurallari’nda, SAC Tahkim Kurallari’nda, SSC Tahkim Kurallari’nda, SIAC Tahkim
Kurallari’nda, FOSFA Tahkim Kurallari'nda ve GAFTA Tahkim Kurallari’nda yer alan
hakem heyetinin tesekkiiliine iligskin hiikiimlere yer verilmistir. Glnlimuzde g¢ok sayida
iilkenin ulusal kanunlarinda ve bugiin aktif olarak faaliyet gostermekte olan ¢ok sayida
kurumsal tahkim merkezinin kurallarinda hakem heyetinin tesekkiiliine iliskin hiikiimler
mevcuttur. Her ne kadar bunlarin tiimiine bu tez kapsaminda yer vermek miimkiin olmasa da,
siklikla uygulama alani bulan diizenlemelere yer verilmeye gayret edilmistir. Bu kurallar
belirli agilardan benzerlik gosterse de bu kurallarin bazilarinda 6zgun yollar 6ngoriilmiis
kisimlar da mevcuttur. S6z konusu kurallar incelendiginde, 6zellikle kurumsal tahkime iliskin
diizenlemelerde belirli kurum ve organlara bazi yetki ve gorevlerin tanindig1 goériilmektedir.
Bu durum, kurumsal tahkimin daha hizli ve etkin sekilde yiirlimesine katkida bulunmaktadir.
Bu durum giniimizde, kurumsal tahkimin ad hoc tahkime gore daha fazla tercih edilmesinde

onemli rol oynamaktadir.

Ikinci boliimde, yabanci hakem kararlarinm tanmmasi ve tenfizi incelenmistir. Ikinci
bolimiin ilk kisminda yabanci hakem kararlarinin taninmasi ve tenfizi kavramlar1 ve bu
kavramlarim birbirinden farklari, ikinci kisminda ise NYS kapsaminda yabanci hakem

kararlarinin taninmasi ve tenfizi incelenmistir.

Yukarida ifade edildigi itizere; ikinci bolimin birinci kisminda, yabanci hakem
kararlarinin taninmas: ve tenfizi kavramlar1 ve bu kavramlarin birbirinden farklari

incelenmistir. Tanima ve tenfiz arasindaki temel farkililik; tanimanin, bir kararin icra
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edilebilmesi igin yeterli olmadig1 ve bir kararmn icrasi i¢in mutlaka tenfiz prosediiriiniin de

isletilmesi gerektigidir.

Yukarida ifade edildigi lizere; ikinci bolimiun ikinci kismmda, NYS kapsaminda
yabanci hakem Kkararlarinin taninmasi ve tenfizi incelenmistir. NYS’ye iliskin olarak
uygulama alani, tanima ve tenfiz engelleri, sunulacak belgeler ve yargilama usulii gibi
hususlar agiklanmistir. Tirkiye’de yiiriitiilen tanima ve tenfiz siire¢leri ¢ogunlukla NYS
uyarinca yiiriitiildiigiinden; bu boliimde sadece NYS kapsaminda yabanci hakem kararlarinin
taninmas1 ve tenfizi siirecine yer verilmistir. Bu siregler, tanima ve tenfiz engelleri
bakimmdan NYS hiikiimlerine gore yiiriitiilen ancak yargilama usulii agisindan tenfiz devleti
hukukuna tabi olan sureglerdir. Dolayisiyla Tiirkiye’de goriilen bir yabanci hakem kararmimn
taninmasi1 ve tenfizi davasinda, usul hukuku olarak Tirk hukuku uygulama alani1 bulacaktir.
Usul hukukunun tenfiz devleti hukukuna tabi olmasi, farkl iilkelerde goriilen tanima ve tenfiz
davalarinm usul hukuku bakimindan farkl esaslara tabi olmas1 sonucunu dogurmaktadir. Bu
kisim kapsaminda incelenen hususlardan birisi, NYS kapsaminda yer verilen tanima ve tenfiz
engelleridir. Her ne kadar doktrinde; NYS m. V/1°de yer alan tanima ve tenfiz engellerinden
birinin mevcut oldugu ve bu hususun davali tarafca ispat edildigi veya NYS m. V/2°de yer
alan tanima ve tenfiz engellerinden birinin mevcut oldugu ve bu hususun mahkeme tarafindan
re’sen tespit edildigi hallerde tanima ve tenfiz karar1 verilemeyecegi ifade edilmisse de,
kanaatimizce tenfiz mahkemesinin bu hususta bir takdir yetkisi bulunmaktadir. Zira NYS m.
V hiikkmiiniin lafz1 tenfiz mahkemesine bu yetkiyi vermektedir. Ancak bu hikmin tenfiz
mahkemesine son derece 6lciisiiz bir takdir yetkisi verdigi ve bu husustaki MOHUK m. 62°de
yer alan ve tenfiz mahkemesine bu konuda bir takdir yetkisi tanimayan hiikmiin daha isabetli
oldugu séylenebilir. Bu kisim kapsaminda incelenen hususlardan bir digeri, tanima ve tenfiz
kararlarina karsi gidilen kanun yollarma iligkindir. Bu konuda da, tartismali bir durum sz
konusudur. Her ne kadar MOHUK m. 57°de, temyiz yoluna basvurunun tanima ve tenfiz
davalarina iliskin kararlarin icrasmi durduracagi ifade edilmisse de istinaf yoluna
basvurmanin etkisi hakkinda bir hilkkme yer verilmemistir. Dolayisiyla bu hiikiim, tartigmaya
yol acar niteliktedir. Kanaatimizce, istinaf yoluna bagvuru da icrayr durdurmahdir. Zira, bu
durum, hitkkmiin amacma daha uygun bir sonu¢ dogurmaktadir. Ciinkii HMK uyarinca istinaf
mahkemesi, baz1 hallerde ilk derece mahkemesinin kararmnin kaldirarak onun yerine karar
verebilmektedir ve belirli bir degerin altinda kalan uyusmazliklar bakimindan kesin olarak
uyusmazlig1 karara baglayabilmektedir. Bu durumda MOHUK m. 57 hiikmii fonksiyonsuz

kalabilecek oldugundan, istinaf incelemesinin de icray1 durdurmasi gerekir.
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Uciincti bolimde, NYS kapsaminda yer alan ve hakem heyetinin tesekkiiliine iliskin
hususlar ile iliskili olan tanima ve tenfiz engelleri incelenmistir. Bu kapsamda sirasiyla;
tanima ve tenfiz engeli olarak aleyhine hiikiim verilen tarafin hakemin atanmasindan usulii
dairesinde haberdar edilmemis olmasi, tanima ve tenfiz engeli olarak hakem heyetinin
tesekkiiliiniin NYS m. V/1/d uyarinca tabi oldugu usule aykir1 olarak ger¢eklesmesi, tanima
ve tenfiz engeli olarak hakem kararinin iptal edilmis olmasi ve tanima ve tenfiz engeli olarak
kamu diizenine aykirilik bagliklarina yer verilmistir. Belirtmek gerekir ki, bu tanima ve tenfiz
engelleri sadece hakem heyetinin tesekkiiliine iliskin hususlar yoniinden degerlendirilmistir.
Konunun daha iyi aktarilabilmesi agisindan bu bdliim kapsaminda bazi somut 6rneklere de
basvurulmustur. Bu kisimlarda yer alan 6rnekler sinirli sayida olmayip uygulamada en sik
karsilasilan durumlara yer verilmeye calisilmustir. Ifade etmek gerekir ki; meydana gelen bir
vakia, birden fazla tanima ve tenfiz engelinin s6z konusu olmasina yol agabilir. Bu nedenle

her tanima ve tenfiz engelinin kendi i¢cinde bagimsiz olarak degerlendirilmesi gerekir.

Yukarida ifade edildigi tizere; ticincl bolimdn birinci kisminda tanima ve tenfiz
engeli olarak aleyhine hikiim verilen tarafin hakemin atanmasindan usulii dairesinde haberdar
edilmemis olmas1 incelenmistir. Bu tanima ve tenfiz engeli, taraflarin adil yargilanma hakk1
ile yakindan iliskili bir husustur. Taraflarin daha tahkim yargilamasinin basinda hakemin
atanmasindan belirli bir usul dairesinde haberdar edilmis olmasi, adil yargilanma hakk1

bakimindan vazgecilmez bir unsurdur.

Yukarida ifade edildigi iizere; UclUncl bolimiin ikinci kisminda, tanima ve tenfiz
engeli olarak hakem heyetinin tesekkiiliiniin NYS m. V/1/d uyarinca tabi oldugu usule aykiri
olarak gergeklesmesi incelenmistir. Bu kisimda incelenen konulardan birisi, s6z konusu
madde kapsaminda gerceklesen bir usule aykiriligmm s6z konusu tanima ve tenfiz engelini
olugturmasi i¢in sonuca etkili olmasinin gerekip gerekmedigidir. Doktrinde, bu tiir usule
aykiriliklar bakimindan sonuca etkililik sartinin aranmasi gerektigini One siiren goriisler
mevcuttur. Ancak kanaatimizce, ilgili kisimda da gerekgelerini agikladigimiz iizere, bu tanima
ve tenfiz engeli bakimmdan bu kapsamda bir sonuca etkililik sartinin aranmasi yerinde
olmayacaktir. Bu kisimda incelenen diger bir husus; tahkim anlagmasinda bir milli hukuka atif
yapilmas: halinde, 6rnegin Tiirk hukukuna atif yapilmasi halinde, bu atfin sadece Tiirk
hukukunun maddi hukuka iliskin kurallarmi m1 kapsadigi yoksa maddi hukuka iliskin
kurallarm yani sira usul hukukuna iligkin kurallarin1 da m1 kapsadigina iliskin husustur. Bu
konuda Yargitay’in nihai goriisti, bu sekilde yapilan bir atfin sadece ilgili milli hukukun

maddi hukuka iligkin kurallarim1 kapsadigi yOniindedir. Kanaatimizce; bdyle bir yorum,
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taraflarin gercek iradelerini daha ¢ok yansitir nitelikte oldugundan dolayi; Yargitay’in bu
konudaki nihai goriisii yerinde olmustur. Bu kisimda incelenen hususlardan bir digeri, hakem
heyetinin tesekkiilliniin, taraflarin anlagsmasma uygun gergeklesip gergeklesmedigi konusudur.
Bu durumda; taraflarin hakem heyetinin tesekkiiliiniine iligskin olarak yaptiklar1 anlasmaya
uyulmasi gerekecektir, taraflarin hakem heyetinin tesekkiiliine iliskin olarak hem ag¢ik hem de
zimni olarak yaptiklar1 bir anlasmanin mevcut oldugu durumda ise agik olan anlagsmaya

iistiinliik taninmas1 gerekecektir.

Yukarida ifade edildigi iizere; tiglincl bdliimiin tigiincii kisminda ise, tanima ve tenfiz
engeli olarak hakem kararmnin iptal edilmis olmasi incelenmistir. Hakem kararmin iptal
edilmis olmasmin, NYS kapsaminda yiiriitiilen bir yabanci hakem kararmin taninmasi ve
tenfizi sirecine etkisi hususunda; stirece konu somut olay bakimindan AS’nin uygulama alani
buldugu ve bulmadig1 durumlar i¢in ayr1 ayr1 degerlendirme yapmak gerekecektir. Eger NYS
kapsaminda yiiriitiilen bir yabanci hakem kararmin taninmasi ve tenfizi siirecinde; s6z konusu
somut olay bakimindan AS de uygulama alan1 bulmaktaysa, bu durumda NYS hiikiimlerinin
yani sira AS hiikiimlerinin de dikkate alinmasi gerekecektir. AS m. IX, NYS kapsaminda
yiiriitiilecek tanima ve tenfiz siireclerinde dikkate alinabilecek tanima ve tenfiz engellerini
numerus clausus olarak saymistir. Bu kapsamda bir degerlendirme yapildiginda; NYS
kapsaminda yiiriitiilecek tanima ve tenfiz siire¢lerinde dikkate alinabilecek olan ve hakem
heyetinin tesekkiiliine iliskin olan iptal nedenlerinin, NYS kapsaminda zaten ayri1 olarak
diizenlenmis olan tanima ve tenfiz engellerini olusturdugu goriilmektedir. Dolayisiyla; eger
NYS kapsaminda yiiriitiilen bir yabanci hakem kararmin taninmasi ve tenfizi siirecinde; sz
konusu somut olay bakimindan AS de uygulama alan1 bulmaktaysa, bu durumda bu iptal
kararmin uygulamadaki sonuclari bakimindan tanima ve tenfiz talebine bir etkisinin
olmayacagi soylenebilir. Eger NYS kapsaminda yiiriitiilen bir yabanci hakem kararmnin
taninmas1 ve tenfizi silirecinde; s6z konusu somut olay bakimindan AS, uygulama alani
bulmamaktaysa; bu halde sadece NYS hikiumleri g6z ©6ninde bulundurularak bir
degerlendirme yapmak gerekecektir. Bu durumda eger tanima ve tenfiz talebine konu yabanci
hakem karar1 herhangi bir nedenle iptal edilmisse, NYS m. V/1/e kapsaminda diizenlenen
tanima ve tenfiz engeli olusacaktir. Ancak ilgili boliimde izah ettigimiz iizere; s6z konusu
tanima ve tenfiz engelinin olustugu bir durumda, tenfiz mahkemesinin mutlaka tanima ve
tenfiz talebinin reddi yOniinde karar vermek zorunda olmadigi ve bu hususta bir takdir

yetkisinin bulundugu da ileri siiriilmektedir.
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Yukarida ifade edildigi iizere; tigncl bolimiin dordiinci kisminda ise tanima ve
tenfiz engeli olarak kamu diizenine aykirilik incelenmistir. Bir hakem kararini veren hakem
heyetinin tesekkiilii; taraflarin iradesine, tahkim yeri hukukuna veya diger ilgili normlara
bltundyle uygun olsa bile tenfiz devletinin kamu diizenine bir aykirilik meydana gelmis
olabilir. Ancak burada dikkat edilmesi gereken husus, ancak tenfiz devleti bakimindan tenfiz
devletinin temel hukuk ilkelerine tahammil edilemez boyutta bir aykirilik meydana getiren
durumlarm dikkate alnabilecek olmasidir. Ornegin, hakem heyetinin taraflarm esitligi
ilkesine aykir1 olarak olusturulmasi, hakemlerin tarafsizlik ve bagimsizliktan yoksun olmasi
veya fiil ehliyeti bulunmayan birinin hakem olarak gorev yapmis olmasi durumlar1 bu

kapsamda degerlendirilebilecektir.

Bu tez kapsaminda esas itibariyle NYS kapsaminda yabanci hakem kararlarin
taninmasi ve tenfizinde hakem heyetinin tesekkiiliine iligskin hususlarin etkisi incelenmeye
calisgilmistir. Cesitli tahkim duzenlemelerinde yer alan hakem heyetinin tesekkiiliine iliskin
hiikiimlerden bahsedilmesinin amaci, hakem heyetinin tesekkiilii kavrammin kapsaminin
dogru sekilde tespit edilebilmesi ve hakem heyetinin tesekkiiliiniin hangi asamalarinda
problem ¢ikabileceginin goriilebilmesidir. Bir yabanci hakem kararini veren hakem heyetinin
tesekkiiliine iliskin hususlar ile iliskili bir problemin s6z konusu olmasi durumunda, bahsi

gecen yabanci hakem karar1 bakimindan bazi tanima ve tenfiz engelleri olusabilecektir.
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