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ENDUSTRIYEL TARIM URETIMINE KARSI CEVRECI BiR COZUM:
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ANALIZ
YUKSEK LiSANS TEZi
TAMER ACIKGOZ
BOLU ABANT iZZET BAYSAL UNIVERSITESI
LiISANSUSTU EGITiM ENSTITUSU
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Xi+86 Sayfa

Ekolojik sorunlar tiim canlilarin yasamlarini tehdit edecek boyutlara kadar
gelmistir. Bu sorunlarin ¢6zUimdi igin insan ve doga iliskilerinde yapic1 bir iliskiye
siiphesiz ihtiya¢ vardir. Insanlik yasamsal faaliyetleri iginde siirekli doga ile
etkilesim halindedir. Bu faaliyetlerden biri olan tarimsal (retim, insan ve
ekosistemin tim unsurlart ile yogun etkilesim iginde oldugu bir faaliyettir.
Endiistriyel tarim ve gida sistemi, Uretimde yogun kimyasal kullanimina dayanan
basta ekolojik ve bircok baskaca sorunlar1 olan bir Gretim modelidir. Tam da bu
noktada agroekoloji tarim ve gida sistemi ekolojik agidan duyarli, sosyal agidan
adil, ekonomik agidan siirdiiriilebilir, gida giivenligi ve egemenligi gibi pek ¢ok
yikict sorunlara karsi ¢oziimler sunar. Agroekoloji kavram olarak yeni
sayilabilecek bir kavramdir. Dolayisiyla gelisimi i¢in farkli disiplinlerin
katkilarina ihtiyaci vardir. Belgesel sinema dogasi geregi toplumsal sorunlari dile
getiren ve ¢ozum dretilmesi icin sorumluluk Gstlenen bir sanattir. Agroekoloji
diistince ve pratigine toplumsal bellek ve katilim olusturmak icin belgesel
filmlerin rolinl ortaya koymak olduk¢a énemlidir. Bu dogrultuda agroekoloji ilke
ve esaslarin1 daha fazla yer verildigi disiiniilen; “Zehirsiz Sofralar”, “Koti
Tohum”, “Goca Yoriigiin Tohumlar”, “Topragin Uyanis1”, “Yeni Koyli”
belgeselleri incelenmistir. Orneklem filmler iizerinden belgesel sinema sanatinin
agroekoloji  bilim ve politikasina karsin yaklasimmni ortaya koymak ve
iistelenebilecegi olas1 sorumluluklar gosterilmeye calisilmistir. Calismada yontem
olarak ekoelestirik bir cercevede hermendtik bir analiz yapilmistir. Analiz
sonucunda orneklem filmlerin mevcut tarim ve gida sisteminin basta ekolojik
olmak Uzere sosyal, ekonomik, demografik, gida sagligi ve giivenligi gibi sorunlar
lizerine yogunlasan sdylemler barndirdigi goriilmiistiir. Ayrica 6zgir yapim
ozelligine sahip filmlerin mevcut tarim ve gida rejiminin hegemonik ve tahakkim
yapilar1 film iceriklerinde irdelenmistir. Sonug olarak belgesel sinema agroekoloji
bilim ve politikasina karst toplumsal bellek ve katilim olusturmada mdattefik bir
faktor olabilecegini, gorece daha fazla niceliksel ve niteliksel filmlere ihtiyag
duyuldugu sonucuna varilmistir.

ANAHTAR KELIMELER: Ekoloji, Agroekoloji, Ekoelestiri, Belgesel Sinema,
Ekobelgesel



ABSTRACT

AN ENVIRONMENTALLY FRiENDLY SOLUTION TO INDUSTRIAL
AGRICULTURAL PRODUCTION: AN ANALYSIS THROUGH
DOCUMENTARY FILMS ON THE THEME OF AGROECOLOGY
MSC THESIS
TAMER ACIKGOZ
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INSTITUTE OF GRADUATE STUDIES
DEPARTMENT OF COMMUNICATION SCIENCES
THESIS SUPERVISOR: ASST. PROF. DR. VACIT ERTAN YILMAZ
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Xi+86 PAGES

Ecological problems have reached such a level that they threaten the lives
of all living things. There is undoubtedly a need for a range of human and natural
developers to solve this solution. Humanity is constantly interacting with the
circuit in vital activities. Agrofood, one of these activities, is an activity in which
all elements of humans and the ecosystem are intensively active. Industrial
agriculture and food system is a production model where intensive use of
chemicals in production naturally causes ecological and many other problems. At
this point, the agricultural agriculture and food system offers solutions to many
destructive problems such as ecologically sensitive, socially fair, economically
sustainable, food security and products. Agroecology is a relatively new concept.
Therefore, the contribution of different disciplines is needed for development. It is
an art form that assumes responsibility for expressing and resolving the social
problems of the symptoms of documentary. The role of documentary films is very
important in creating social memory and participation in the idea and practice of
agroecology. In this regard, it is thought that agroecology principles and
principles are included more; The documentaries “Poison-Free Tables”, “Bad
Seed”, “Seeds of Goca Yoruk”, “Awakening of the Soil”, “New Villager” were
examined. Through sample films, it has been tried to reveal the approach of
documentary cinema art towards agroecology science and policy and to show the
possible responsibilities it can undertake. As a method in the study, a hermeneutic
analysis was conducted within an ecocritical framework. As a result of the
analysis, it was seen that the sample films contained discourses focusing on the
problems of the current agriculture and food system, especially ecological, social,
economic, demographic, food health and safety. In addition, the hegemonic and
domination structures of the current agricultural and food regime were examined
in the film contents of films with free production features. As a result, it has been
concluded that documentary cinema can be an allied factor in creating social
memory and participation towards agroecology science and policy, and that
relatively more quantitative and qualitative films are needed

KEYWORDS: Ecology, Agroecology, Ecocriticism, Documentary Cinema,
Ecodocumentary
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TESEKKUR

Belgesel sinema toplumsal sorunlar karsisinda sorumluluk {istlenen bir
sanattir. Belgesel filmler hakikati ve gercekleri anlatma amaci giider. Ele aldig
meselelerle izler kitlede diisiince uyarimi ve farkindalik kazandirma iglevine
sahiptir. Mevcut tarim ve gida sistemi hakim paradigmas: karsisinda agroekoloji
bilim ve politikasi, igerisinde barindirdig1 basta ekoloji, gida giivenligi ve gida
bagimsizligi gibi sorunlar Kkarsisinda ¢ozUmleriyle radikal bir alternatif
durumundadir. Bu dogrultuda ekolojik bir gelecek i¢in 6nemli politikalari olan
agroekoloji  bilim ve politikasinin yayginlastirilmasinda belgesel filmlerin
tistlendigi ve {istlenebilecegi olasi sorumluluklarin ortaya koyulmas: oldukca
onemlidir.

Bu calismanin ortaya c¢ikmasinda sahsima kazandirdigi ekolojik bakis
acisinin yaninda, akademik cergevede tum bilgi ve tecrubelerini her an benimle
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tesekkiir ederim.

Lisans egitim siirecinde belgesel sinema sanatinin sevgi tohumlarini eken,
duayen hocam Ogr. Gor. Ozcan GURBUZ e tesekkiirii bor¢ bilirim. Calismama
orneklem olan filmlerine ulasmam noktasinda yardimei olan; Dr. Ogr. Uyesi
Ethem OZGUVEN’e, Dr. Ogr. Uyesi Mehmet KOPRU hocalarima tesekkiir
ederim.

Son olarak yaptigim tez ¢aligmami, her zaman topluma faydali bir birey
olma bilinci ile beni yetistiren rahmetli annem Hatice ACIKGOZ’e ithaf

ediyorum.
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GIRIS

Insan var oldugu giinden itibaren dogal cevresi ile etkilesim halinde
olmustur. Insanhik yasamsal ihtiyaclarimi karsilamak iizere dofanin sunmus
oldugu olanaklardan faydalanmigtir. Dogal sayilabilecek iliski 0Ozellikle
endiistrilesme ve teknolojik ilerlemelerle birlikte insanin dogaya miidahale giicli
artmis, dogayr simirsiz kaynak olarak gérmeye baslamistir. Sanayilesme ile
birlikte doga insan i¢in ticari bir metaya doniismiistiir. Bu doniistimiin bir tezahUr(
olarak; ekolojik, ekonomik, sosyolojik, demografik, gida ve iklim krizleri gibi
birgok sorunlar ortaya ¢ikmistir. Bu ekolojik bozuma karsin sorunun 6znesi olan
insan yine onarmmu iginde ¢dziim yollar1 aramustir. Ozellikle 1960 ve sonrasi
yillarda hizlanan yesil hareketler birlikte glnimuze kadar pek cok ekolojik
tartismalar ortaya ¢ikmistir. Ekolojik tartismalarda énemli problem odaklarindan
biri siiphesiz insan ve doga iliskisidir. Insanligin Diinya’ya etkisinin yogunlastig1
siire¢ olarak adlandirilan antroposen ¢agda ekolojik restorasyon i¢in doga ve insan
iligkileri gdzden gecirildiginde onarici iliski 6nem arz etmektedir.

Tarimsal faaliyet insan ve doganin tiim ekosistem paydaslart ile yogun
iligkilerin oldugu bir faaliyettir. Toprak, hava, su ve tim canlilarin etkilesim
icinde oldugu bu faaliyet ekolojik acidan da énem arz etmektedir. Mevcut tarim
ve gida sistemlerinin ekolojik sorunlar1 ve diger sorun alanlar1 her gegen giin
artmaktadir. Gida krizi, gida giivenligi, dogaya verilen zararlar, ekosistemde
yarattig1 bosluklar, tiim canlilarinin yasamlarini tehdit eder boyutlara gelmistir.
Endiistriyel tarim sistemi ekolojik agidan sorgulandiginda sorunlu bir Gretim
modelidir. Yogun kimyasal kullanimina dayanan, tekellesmis tohum sirketleri
elinde hibrit ve transgenik tohumlar1 kullanmaya zorlayan, monokdltir uygulama
ile tek bir tirde ké&r maksimizasyonu esas alir. Bu nedenle biyogesitliligi ve
topragin yapisal 6zelliklerini, iklim degisikligini tetikleyen yapidadir (Kaymakez,
2021; s. 200). Endiistriyel tarim ve gida sistemi basta ekoloji, ekonomi, gida ve
tim canlilarin saghg agisindan siirdiiriilebilirligi tartisma konusudur. Tarimda
hakim paradigmalara kars1 bircok ¢6zim ve alternatif tarim sistemleri
gelistirilmistir. Bu sistemlerin tumunu kapsayacak bilimsel temelleri ile daha
giiclii bir alternatif olarak agroekoloji, endiistriyel tarim ve gida sistemine ¢oziim

sunmaktadir.



Agroekoloji tarim ve gida sistemi ekoloji agidan duyarli, ekonomik agidan
stirdiiriilebilir, toplumsal cinsiyet ve sosyal a¢idan adil, gida sagligi1 ve egemenligi
acidan soz sahibi, her yoniiyle sirketlesmis tarim ve gida sistemlerinin hegemonik
yapisina elestirel ve ¢oziim odakli bir sistemdir. Agroekoloji siirdiiriilebilir tarim
sistemleri olan organik tarim, permakiiltiir, onaric1 ve dogal tarim gibi alternatif
tarim uygulamalari igine alan semsiye bir kavramdir (Ozkaya ve Ozden, 2021;
s.21). Endiistriyel tarim ve gida sisteminin yarattig1 yikici sorunlar karsisinda, tiim
ekosistem paydaslarinin ekolojisi i¢in ¢ozlimler sunar. Agroekoloji kavrami
ulkemiz ve diinyada yeni sayilabilecek bir kavramdir. Agroekolojinin biling
olugmasinda, diisiince ve pratiginin aktarilmasinda miittefik faktorlere ihtiyag
duyulmaktadir.  Agroekolojinin  yayginlastirilmasi  bilim  ve politikasinin
anlasilmasi i¢in interdisipliner yaklasim ile desteklenmesi hayatidir.

Belgesel sinema kaynagmi yasamsal gerceklikten alan, dogasi geregi
icinde yasanilan diinyanin sorunlari karsisinda sorumluluk iistenen bir sanattir.
Belgesel filmler izleyicileri bilgilendirir ve elestirel diisiince uyarimini tesvik
eder. Bu sayede izler kitlenin de yapimda islenen konuya karsilik vermesi
beklenir. Belgeseller gercek ve hakikat ile olan iliskisi bakimindan yapint1 filmler
ve diger sanat turlerinden ayrilir. Belgesel sinemanin bu gibi 6zellikleri siiphesiz
izler kitlelerin belgesele yaklasimini da etkilemistir. Belgesel filmler ge¢mis ile
gelecek arasinda koprii  islevini  goren onemli belleklerdir. Belgeseller
igeriklerinde yer verdigi meselelerle i¢inde yer aldiklar1 toplumu ve toplumlar
aras1 da etkilesime sahiptir. Bu baglamda diisiiniildiigiinde belgeseller ekolojik
meseleleri dile getirmesi, sorumluluk 0stlenmesi, mevcut yapitlarin ekolojik
okumalar1 ekolojik gelecek agisindan 6nemlidir.

Ekoelestiri edebi yapitlarda doga temsilerine doniik elestirel bir kuram
olarak ortaya ¢ikmistir. Metinlerde yer alan ortik ya da agik doga yansimalarini,
cok boyutlu yaklasim ile hiimanist yapinin yerine ekomerkezci bir ¢ikarimlar
ortaya koyar. Ekoelestiri, edebi eserler, sanat yapitlar1 veya diger kiiltiirel ifade
alanlar1 i¢inde ekolojik okumayr miimkiin kilar. Bu sayede gorsel birer metin
olarak filmlerin ekoelestirik okumasi, ekolojik bellek olusturulmas: ve
yayginlastirilmasi i¢in 6nemli bir kuram haline gelmistir. Bu argiimanlar 1s1ginda
agroekolojinin yayginlasmasinda belgesel sinemanm rolii nedir? Sorusu

calismanin temel problem sorusunu olusturmaktadir.



Calismanin ilk boliimiinde oncelikli olarak agroekoloji tarim ve gida
sisteminin anlasilmasi i¢in agroekoloji kavraminin tarihgesi ve tamimlarina yer
verilmistir. Agroekoloji bilim ve politikas1 bakis agisinin ortaya koyulmasi igin
iretici ve tiiketici nezdinde karsiliginin ne oldugu ifade edilerek, gida
giivenligindeki ilkelerine deginilmistir. Agroekolojinin gelisimi ve yayginlagtirma
faktorleri, imkan ve sinirliliklari ¢alismanin amaci dogrultusunda ortaya
koyulmaya ¢alisilmistir. Radikal bir sekilde alternatifi oldugu endiistriyel tarim ve
gida sisteminin agroekolojik elestirisi yapilmustir.

Calismanin ikinci boliimde ekolojik kuramsal yaklasimlar olarak sig ve
derin ekoloji tartismalarina yer verilmistir. Toplumsal ekolojinin temel savlarini
olusturan diisence yaklagimlar1 ele alinmistir. Calisma bir yoniiyle ¢ikis noktasi
olan ekoelestirinin tanimi gelisim evrelerine deginilerek; ekoloji ve medya
iliskileri baglaminda ekosinema, ekobelgesel calismalar ele alinmistir.

Calismanin Ugiincii bolimiinde belgesel sinemanin islevsel o6zellikler
deginilerek, hakikat ile olan iliskisi ve ekolojik bellek olusum i¢in belgeselin
niteliksel dzellikleri ortaya koyulmaya calisilmistir. Calisma son olarak ¢alismaya
orneklem olan agroekoloji temali belgesel filmler, ekoelestirik perspektifte
hermendtik (Hermeneutik) bir yaklagimla incelenmistir. Hermenotik, bir gesit s6z
veya metinin Ortlik anlamlarini ortaya ¢ikarilmasi i¢in yorum ve agimlamay esas
alir. Sinema filmleri gorsel ve isitsel sOylemi i¢inde barindiran anlatilardir.
Filmler teknik olarak fotograf karelerden olusan saniye zamanda akan duragan
fotograflardir. Filmler ayn1 zamanda konusma ve diyaloglarin yer aldig1 anlatimi
etkileyecek dogal seslerin yer aldig1 yapitlardir. Kurmaca veyahut belgesel filmler
icerik ve bicimsel unsurlarin bir araya gelmesiyle anlati olusturulur. Filmler
iceriklerin ne anlattig1 ile ilgiyken bi¢im ise nasil anlattig: ile ilgilidir. Filmlerin
bicimsel yapisi ise sinematografik 6gelerden ge¢mektedir. Filmlerde igerik ve
bicim iligkisi anlatimi1 (s6ylemi) dogrudan etkiler. Bu biling ile bu caligmada

orneklem filmlerin analizi yapilmustir.

Amac
Bu ¢alismanin temel amaci belgesel sinemanin agroekoloji tarim ve gida

sisteminin anlasilmasinda, toplumsal biling ve toplumsal katilim olusturulmasinda
belgesel filmlerin roliinii ortaya koymayir amaglamistir. Calismanin amaci

kapsaminda su sorularin yanitlar1 aranmaktadir:



1. Belgesel sinemanin teknik anlamda agroekolojiyi etkin bir aktarim araci
olmasini destekleyen unsurlar nelerdir?

2. Mevcut oOrneklem filmlerde agroekoloji bilim ve politikasi film
igeriklerinde nasil yer almistir? Soylemler sinemanin bigimsel unsurlar ile nasil
desteklenmistir?

3. Belgesel sinemanin agroekolojiyi yayginlastirilmasinda tistlenebilecegi
olasi sorumluluklar nelerdir? Muttefik bir faktér olarak belgesel sinema ile
islevsel bir iligki kurulabilir mi?

Onem
Calismanin Onemini ortaya koymak i¢in yapilan literatlir taramasinda

agroekolojiye ait niceliksel anlamda az sayida ¢alisma goriilmiistiir.
Agroekolojinin bilim ve politikasina yonelik toplumsal biling ve katilim
olusturulmasina katki saglayacak bilimsel bir calisma olmamasi 6nemli bir
bosluktur. Bu dogrultuda belgesel sinema(film) ile iliskilendirilerek; “doga”,
“cevre”, “ekoloji”, “ekoelestiri”, “agroekoloji” anahtar sozciikler kullanarak
Yiiksekogretim Kurulu Baskanligi Tez Merkezi’nin ¢evrimigi veri tabaninda
yapilan tarama sonucu, bes adet tez calismasi bulunmustur. Bu calismalardan biri
cevre temali belgesel filmlerde Arzu Riiya Koksal’in filmlerinin muhalif sdylem
bicimine odaklanmistir(Ozdemir, 2015). Bir baska calisma, ekolojik yasin
Hasankeyf iizerinden temsiline odaklanmistir(Keskin, 2022). Diger bir calisma
odak bir film ¢alismasindan yola ¢ikilarak, kuraklik 6zelinde toplumsal duyarlilik
olusturulma tartisilmistir(Birol, 2022). Ilgili diger ¢alisma, Bozcaada Uluslararasi
Ekolojik  Film Festivali 6rneginde topluluk olusturmanin incelendigi
caligmadir(Azizkhanli, 2022). Son ¢alisma ise yabanci dil olarak Tiirk¢e 6grenen
ogrencilerin  sozcik dagarcigi gelisimine, c¢evre igerikli filmlerin katkis
incelendigi ¢calismadir(Ali, 2022). Tarama sonucundan anlasilacag lizere konuyla
ilgili niceliksel olarak az sayida ¢alisma vardir. Calisma agroekoloji ve belgesel
sinema(film) kavramlarinin birlikte yer alacagi oncii bir ¢calismadir. Agroekoloji
salt kavram olarak Ozellikle Ulkemizde ve dlnyada yeni sayilabilecek bir
kavramdir. Agroekoloji kavraminin yasamasi, gelismesi ve anlasilmasi acisindan
akademik anlamda genislik kazandirilmasi 6nemli bir noktadir.

Varsayimlar
Agroekolojinin bilim ve politikasinin anlagilmasinda, toplumsal biling ve katilim
olusturulmasinda belgesel filmler islevsel bir arag olabilecegi ¢alismanin temel
varsayimidir.



Yontem
Calismaya Orneklem olan agroekoloji temali belgesel filmlere ekoelestirik

bir perspektifle hermenétik yapida séylem analizi yapilmistir. Filmlerde yer alan
gorsel veya sozlii metinlerin yiizey diizeyinde yer alan anlamlarin disinda igsel
anlamlarin ortaya g¢ikarilmasi i¢in yorumlayict bir yaklasim tercih edilmistir. Bu
sayede belgesel filmlerde yer alan ortiik veya agik ekolojik sdylemler ortaya
¢ikarilmaya calisilmistr.

Calismanin Kapsam ve Stmirliliklar
Calismanin kapsami belgesel film estetigine sahip agroekoloji ilke ve

esaslarin1 daha fazla yer verildigi diistintilen Tiirk yapimi belgesel filmler ele
almmustir. Orneklem filmler ulasilmasinda internet arama motorlar1 ve film
festivallerinin web arsivleri taranmistir. Agroekoloji temasina sahip dogrudan ve
dolayli film sayis1 nicelik olarak az sayida olusu c¢alismada bir siirliliktir. Bu
calismada agroekoloji tarim ve gida sisteminin ilke ve esaslarmin iceriklerinde
daha fazla yer verildigi tamsay1 orneklem filmler sunlardir: “Zehirsiz sofralar
belgeseller serisi (16 bolum), (2020, yénetmen: Oya Ayman, Sevim Erdem,
Eyyup Ekinci)”, “Topragin uyanisi, (2021, yonetmen: Berkay Tunali)”, “Koti
tohum, (2018, Yénetmen: Ethem Ozgiiven)”, “Yeni koylii belgeselleri (3 bolim),
(2016, Yonetmen: Aygiin Filiz)”, “Goca yoriigiin tohumlari, (2021, Yo6netmen:
Mehmet Koprl)”, Tirk belgesel filmleri ile siirlandirilmistir. Calismanin diger
bir smirliligi ise agroekoloji kavraminin yer aldigi akademik ve Tirkce

yayinlarinin nicelik olarak az sayida olusudur.



BIRINCi BOLUM

1. AGROEKOLOJi TARIM VE GIDA SIiSTEMIi

Insanligin en temel ihtiyact olan saglikli ve adil gida antroposen ¢agin en
temel sorunudur. Mevcut tarim ve gida sisteminin hegemonik yapisina karsin
yerel olan1 korumak gida bagimsizligr i¢in oldukg¢a hayatidir. Agroekoloji tiim
alternatif sistemleri igine alan endiistriyel tarim ve gida sistemine kars1 radikal bir
alternatiftir. Agroekolojinin bilim ve politikasi tarim ve gida sisteminden daha
fazlast olan ekolojik diinya tasavvurundadir. Bu dogrultuda bu boliimde
agroekoloji bilim ve politikast agiklanmaya calisilmistir.

1.1. Agroekoloji Tarihgesi

Agroekoloji kavrami birgok bilesenleri ile dinamik biitiinciil bir kavramdir.
Semsiye bir kavram olma 6zelligi ile alt uzanim alanlar1 ve temel 6zellikleriyle
tarihsel iz strimini farkli bakis agilariyla agiklamak, agroekolojinin tarihsel
kokeni agisindan Onemlidir. Agroekoloji aslinda bir takim yabanci olunmayan
geleneksel bilgileri icerir. Agroekolojinin yerel adaptasyonu igin yerel bilgileri
temel bir kaynak olarak alir, modern ve bilimsel metotlarla birlestirir. Bu agidan
bakildiginda agroekoloji kavrami var olamadan bile uygulama olarak eskilere
dayandig1 anlasilmaktadir. Geleneksel bilgiyi temele almasi kavramin tarihsel
kokeni anlaminda bir zemine oturtulmasi zor oldugu kadar, toplumdan topluma
degiskenlik gosterebilir.  Ancak agroekoloji, gesitli agromonistlerce ve
agroekolojik geligsmeler olarak nitelendirilecek katkilarla tarihsel siireclerinde hem
kapsami hem de onemi gelismistir. Kavrama etimoloji olarak bakildiginda ilk
kullanimlar1 1900’lerin baglarina isaret etmektedir. Agronomi olarak karsimiza
cikan kavram tarimda daha c¢ok verimlilik {izerine tarimsal ticari arastirmalarinda
geemistir. Kavrami ilk olarak Rus agranomist Basil M. Bensin tarafindan (1928,
1930, 1935), ¢ farkli g¢alismasinda kullanilmistir (Wezel ve dig., 2009).
Agroekoloji erken donem c¢aligmalar1 disiplinler arasi katkilar ile gelisimini
sirdirmiigtiir. Agroekoloji ismini kullanilmadigi ancak agroekoloji ilke ve
esaslarina iginde barindan, tropiklerde de calisan Alman Zoolog Friederichs
(1930), tarimsal zooloji ve bitki koruma icin ilgili ekolojik cevresel faktorler
hakkinda bir kitap yayinladi (Serifoglu, 2022; s.9). Serifoglu (2022); biyolojik



miicadele ve farkli hasere yoOnetimi stratejileri barindiran, bunlarin ekonomik
etkisini degerlendiren kitap oldugunu ifade etmistir (s.9). Rosset ve Alteri (2022);
Italyan bilim insan1 Girolamo Azzi (1928), cevrenin, iklimin ve topragin fiziksel
Ozelliklerinin bitkilerin gelisim ve verim durumuyla iliskisini incelendigi tarimsal
ekoloji calismasi olmustur (S. 59). Azzi’nin bu galismasi Bensin g¢alismasindan
uzak ve buglnki anlamina yakin bir ¢alisma olarak, daha sonraki caligmalara
farkli bakis acilar1 edinilmesi saglanmistir. Agroekoloji lizerine diger Onemli
calisma ABD'li  Agronomist Klages’in 1928'deki makalesi terimi agikga
kullanmadan agroekoloji ile ilgili calismalari igeren ilk aragtirmalardan biri olarak
goriilmektedir. Ayrica liretimleri etkileyen ekolojik, teknolojik, sosyoekonomik ve
tarihsel faktorleri de analiz ettigi ifade edilmistir. (Wezel vd., 2009; s.3, Rosset ve
Alteri, 2022; s. 59).

1960’11 yillarda yesil devrim olarak nitelendirilen tarimda kimyasal
kullanimi ile daha fazla verimliligi esas olan bir devrim yagsanmistir. Bu hareketin
olumsuz etkileri ortaya ¢ikisiyla beraber aynm1 zamanda endiistriyel tarima da
elestirilerin getirildigi donem olmustur. Ozellikle yine bu dénem igersinde gevre
bilinci ve koruma gabalarinin ortaya ¢ikisi ile agroekoloji kavrami da buglnki
anlam ve Onemine doniismesi igin ivme kazanmistir. Bu yillarda yapilan
calismalar kavramin cercevesini ekosistemi i¢ine alarak genisletilmistir. Rachel
Carson 1962 yilinda yayimlanan “Sessiz Bahar” isimli kitabinda tarimsal ve
bocek ilaglarmin ekosisteme verdigi zararlart ortaya koyarak, ekolojist ve
agroekolojistlere dayanak olusturmustur. Alman ekolojist ve zoolog Wolfgang
Tischer (1965), “agroekoloji” bashgmi ilk defa tagiyan bir kitabinda ozellikle
zararli yonetimi konusunda agroekolojik aragtirmalarin sonuglarini sunmustur.
Tischer, toprak biyolojisi, bocek toplulugu etkilesimleri ve tarim arazilerinde bitki
korumayla ilgili konularin ele aldigi ¢alisma olmustur (Rosset ve Alteri, 2022;
s.58). 1970 ve 1980°1i yillarda agronomi kavraminin agroekolojik bakis agisina
evrimlesin de 6nemli yillar olmustur. Bu donemde tarimsal faaliyetler ekosistem
yaklasimin giiclenmesi yesil devrim sonrasi ekolojik tarimsal yaklasim artmustir.
Agroekoloji kavramini gergevesini herbisit ve pestisitlerin etkileri ve ekolojik
miidahaleler, toprak koruma, biyogesitliligi koruma hatta gida sistemleri diizeyine
gelistirilmistir. Agroekoloji tarim sistemlerinin ekolojik, sosyo-ekonomik ve
kiiltiirel siirdiiriilebilirligini artirmak adina bir dizi uygulamalar icerir. Ozellikle

agroekoloji c¢iftcilik uygulamalarina ilham vermesiyle 1980’lerden sonra daha



uygulamaya dontik bir hal almistir. Agroekoloji uygulamalar dahilinde 6zellikle
doganin dogal akisim1 taklit ederek ve tarimin ¢ok fonksiyonlu yapisini
vurgulayarak ciftcilik sistemlerini gelistirmeyi amaglamistir (Sisman, 2022; $.35).
Alteri’nin (1987, 1995), Carroll, Vandermeer ve Rosset’in (1990) ve Gleisman’in
(1998) kitaplar1, sonraki 20 yilda yayimlanan diger kitap ve makaleler, cogunlukla
deneysel ekoloji ve tarimsal iiretimle ugragan bilim insan1 olan agroekolojistleri,
sosyal bilimleri ve siyaseti de odagina alan bir arastirma ajandasi olmaya zorlad1
(Alteri ve Rosset, 2022; s.61). Bu gibi katkilar sayesinde agroekoloji bilim ve
politikasi, diisiince ve pratigiyle tarim ve gidanin ekosistemin tiim paydaslarinin
yararin1 Onceleyerek farkli disiplinlerin katkilariyla gelisimi devam eden bir
konumdadir.

1.2. Agroekoloji Tanim

Endiistriyel tarim sistemi Ozellikle ekolojik anlamda surdirilemez bir
sistem oldugu bilinen bir gercektir. Bu duruma karst mevcut tarim ve gida
sistemlerin yerine bircok alternatif sistemler gelistirilmistir. Tam da bu noktada
agroekoloji, kapsayiciligi, ilke ve esaslari ile tiim alternatif sistemleri igine alan
endiistriyel tarim ve gida sistemine radikal bir alternatiftir. Agroekoloji kavram
olarak bakildiginda dogaya uyumlu tarim bilimi anlamlarina gelecek eklerden
meydana gelmistir. Kavramin kapsami Uretimden tiiketime, tarim ve gidanin
ekolojisini incelemektedir. Agroekoloji; Organik tarim, onaricit tarim, perma
kiltiir, fukuoka tarim gibi alternatiflerini i¢ine alan iist ve semsiye bir kavramdir
(Ozkaya ve Ozden, 2021). Kavram bilimsel olarak tarimsal ekosistem bilisenleri
inceleyen bir bilim olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Agroekoloji 6n ekli bir kelime olarak Ozkaya ve Ozden (2021; s.19) sdyle
tanimlamaktadir; Agroekoloji terimi bilesenlerine ayrilirsa Latince agro, “tarla”
veya “tarim”, eko yunanca kokenli “ev” veya “gevre”, loji ise gene yunanca
kokenli “bilim” demektir. Celen’e (2021; s.78) gore ise; slrdiiriilebilir tarim
bilimi veya daha genis anlamiyla siirdiiriilebilir tarim ve gida sistemini inceleyen
bilim dali, bagka bir ifadeyle c¢evreye zarar vermeyen tarim tekniklerinin ve
sistemlerinin arastirildigi alan olarak tanimlamistir. Baska bir tanimlama olarak
doga ve insan saglhifim1 koruyan tarimsal uygulamalar ile yerel bilgi ve
kaynaklarmin kullanilmas: bilimsel, biitiinsel bir sistem olarak toplumsal politik
durusu barindiran yasam felsefesidir (Celik, 2021; s.87). Agroekoloji, gida

sistemlerindeki Uretim, dagitim ve tiiketim faaliyetlerinin dogayla uyumlu ve



toplum yararina olmasit 6ngdren bir yaklasim toplumsal bir hareket olarak
tanimlanabilir (Temdircu, 2021; s.240).

Agroekoloji tanimlamalarda teknik olarak sadece tarimsal Qretim ve
uygulama degil, agroekolojinin sosyolojik, diistinsel, ekonomik ve politik gibi
kapsaminin 6nemine dikkat ¢cekmek gerekir. Agroekoloji Gretimden tuketime tim
stireclerinde ekolojik temelli yapinin yaninda temel yasam gereksinimi olan
giivenilir gidaya erisebilme noktasinda tlim insanligi merkeze alan bakis agisinin
da temsilidir. Agroekoloji, ciftcilerin kendi Uretimleri Gzerindeki glcunu ve
kontrollerini artirir. Bu  6zelligi agroekolojik uygulamanin yayilmasi i¢in
dontistiiriicu toplumsal sirecgleri beslemekte ve saglikli, ekolojiye dost yollarla
iiretilmis gidaya ulasimi genisleten, biiylimekte olan dzgiirlestirici hareketin temel
bir elemamidir (Cacho, vd., 2021; s.167). Gliessman (2016); disiplinler arasi,
katiimc1 ve degisim odakli arastirma ve eylem yoluyla agroekoloji; sosyal
degisime odaklanan bir bilim oldugunu ifade ederek, ekolojik, ekonomik ve
sosyal surddriilebilirlige ulasma hedefinde oldugunu vurgulamistir (s.187).

Kavramin iceriksel anlamlandirmalar1 kavramin goriinen cercevesinden
daha biiyiik anlamlar icerdigi gercegidir. Silici (2014), kavramin kabul gérmiis
ortak bir tanimimn bulunmamasi, agroekoloji kavramini yanlis yorumlamak veya
genis bir sekilde yorumlamak, daha iyi bir tanim elde etmek amaciyla yapilan
gittikce popiilerlesen bir kavram olarak degerlendirmistir. Buna gore
agroekolojinin goriiniirliigli artiran ¢alismalarin katkis1 ile gelisimin 6nemini
vurgulamak gerekir. Agroekoloji bilimsel temelleri ve uygulama olarak kokli bir
yontem olmasinin toplumdaki karsilig1 diisliniildiigiinde biiyiime potansiyeli hizli
bir sistem olabilecegi unutulmamalidir. Bu dogrultuda agroekoloji dinamik
yapistyla halen gelisim i¢inde olan bir sistemin ifadesidir.

1.3. Agroekolojik Ciftci, Tiiketici ve Gida Giivenligi

Agroekoloji sadece tarimsal iiretime odaklanmaz. Uretimden sofraya olan
tlm slreci ekosistemi koruyarak adil sistematik bir diizen insas1 i¢cindedir. Burada
agroekoloji ilke ve esaslari; ireticiye, tiiketiciye ve gida gilivenligi konusundaki
yaklagimlarimi1 ayrimlayarak vurgulamak, agroekolojinin daha iyi anlasilmasi
noktasinda oOnemlidir. Agroekoloji ekosistem yapisinda korumaci ve her bir
ayrintisinda yasanan sorunlara ¢6ziim odaklidir.

Ekosistem icersinde tarimsal {reticiler Onemli bir konuma sahiptir.

Agroekolojide kendi tarim ve gida sisteminde ireticilere gereken Onemi verir.



Ureticilerine ekonomik agidan adil ve ekolojik déngiye dost bir dretim
cozlimlemeleri sunmaktadir. Mevcut tarim sisteminin ekolojik sorunlar1 ve
tireticiler 6zelinde agir maliyetleri olan sisteme sahiptir. Ciinkii endiistriyel tarim
sisteminde iiretimin her asamasinda yogun kimyasallarin kullanildig1 agir girdiler
iceren bir sistemdir. Bu aymi zamanda ekonomik yonden maliyetlerinde
yiikselmesi, ekolojik anlamda ise sorunlarin yiikselmesi demektir. Bu sartlar
altinda endiistriyel tarim sisteminde Ureticiler Uretim faaliyetlerini devam ederken
aslinda ekolojik anlamda tiketiminde ifadesidir. Ciinkii doga dostu olmayan
uygulamalarin yarattii ekolojik tahribatlari ile yiizleseceklerdir. Agroekolojik
sistem, konvansiyonel sistemlerin hakim olmadigi donemde kimyasal kullanimi
olmadan, yerel tohumlarin kullanildigi, zararlhilarla miicadelede ekolojik ¢oziimler
uretildigi ekosistemi tamamlayici islemler icerdigini savunur. Agroekoloji bu
yonu ile geleneksel ve yerel bilgiyi esas almasi iireticiler igin yabanci olmadigi
uygulamalari igermektedir.

Geleneksel tarim pratigi devamliligi esas alir. Ata tohumlar ekilir, bir
sonraki sene i¢in saklanabilir, ciftgiler arasinda takas ile biyogesitliligi saglamaya
olanak verir. Endiistriyel tohumlarda devamlilik yoktur. Agroekoloji bir¢cok
yoniyle geleneksel tarim sistemine benzerlik gostermektedir. Ozelde reticilerin
ve kicuk ciftliklerin énemini vurgulamak, genelde ise agroekolojinin 6nemini
vurgulamak igin, “Bugiin diinyada tiiketilen gidalarin ¢ogu kuglk ciftliklerde
yetistirilen 1slah edilmis 5.000 bitki tiiriinden ve koyliilerin 1slah ederek
yetistirdigi 1,9 milyon tiirden, ¢ogunlukla tarim kimyasallar1 veya yiiksek girdili
konvansiyonel tarim teknikleri kullanilmadan elde edilmektedir.” (ETC Group
2009; Akt. Rosset ve Alteri, 2022; s. 80-81).

Saglikli gidaya ulagmak her bir bireyin temel yasam hakkidir. Agroekoloji
tarim ve gida sistemi icerdigi sistem ile bu hakki tiiketicilerine verir. Agroekolojik
bir tlketici aldig1 triinlerin kiinyesini bilir. Agroekolojik Uretim ve tuketim
dongusu genel anlamda Uretici ile dogrudan temasi esas alir. Bu durum tiketici
nezdinde Uriinlerin deger ve kiinyesini bilmesine olanak saglar. Bu noktada ise
agroekolojik tiketici, agroekolojik tuketici olmayan bireylere 6nemli bir referans
noktas1 olabilir. Tiiketiciler dogal ve organik {iriinlere ne kadar erigebilirse,
ekolojik tarim sistemlerine ne kadar ilgi duyarsa o kadarda degisim ve doniisiim
saglanacagl bir gergektir (Sisman, 2022; s.141). Agroekolojik bilincin olusmasi

icin tim toplum aktorlerinin istlenebilecegi sorumluluklart vardir. Ancak konu

10



toplumsal biling olugsmasi noktasinda oldugundan medyanin tizerine ciddi gorevler
diismektedir.

Agroekolojik tarimda gida giivencesi diger alternatif sistemlerine gore
daha seffaf bir siirecin isleyisi s6z konusudur. Mevcut organik tarimda gida
sertifikasyonu gibi iiretici ve tiiketici arasinda koprii olabilecek tiglincii taraflar
mevcuttur. Bu durumda tlketicilerin denetiminden uzak, bir giiven problemi
ortaya cikarabilmektedir. Agroekoloji taiminda ise tiretici ve tiiketici iliskisi
dogrudan olabilecek, tiiketici denetimin daha miisait yapidadir. Bu duruma
alternatif olarak, Katilimc1 giivence sistemleri (KGS) ortaya c¢ikmaktadir.
KGS’ler, gida sisteminin ¢esitli paydaslarini bir araya gelerek iiretim Slgiitlerini
birlikte belirledigi, kolektif izleme ve destekleme mekanizmalari olusturdugu
yapilanmalardir (Temdrcu, 2021; s.243-244). Agroekolojik tarim ve gida sistemi
daha kiigiik Olgekliligin iginde oldugundan diyaloga miisait yapidadir. Bu
durumda kisiler arasi, iireticiler ve tiketiciler nezdinde de daha ¢ok etkilisime
imkan vermektedir.

Gida egemenligini elinde tutan gida rejimleri, gida giivenligini en Gok
tehdit eden unsurlardan biridir. Kiiresel gida ve tarim sirketleri gida rejimini
istedikleri gibi yon verebildiklerinden gida egemenligi ve politikalarinda gida
giivenliginden bahsetmek pek de miimkiin degildir. Agroekoloji tam da bu
noktada gida egemenligi ve giivenligini tarim sistemi igersindeki aktorlere birakir.

1.4. Agroekoloji Gelisimi ve Yayginlastirma Faktorleri

Agroekoloji gelismesi ve yayginlastirilmasi i¢cin miittefik faktorlere ihtiyac
duymaktadir. Bu faktorlerin hayata gecirilmesi, agroekolojinin; (retici, tiketici
ve diger paydaslarmmin daha fazla genislemesi, toplumsal katilim ve biling
olusturulmasi sistemin varligi i¢in olduk¢a hayatidir. Agroekolojistlerce
yayginlastirma faktorleri olarak cok yonlii teknik yaklasimlarla ele alinarak
disiplinler aras1 katkilarin 6nemi vurgulanmistir. Bu ¢alismanin da 6nemini ortaya
koyacak olan miittefik faktorler arasinda medyanin, ozellikle de belgesel
sinemanin igersinde yer alacagi genis ve ¢ok yonlii katkilarin 6nemi oldukca
blyuktir.  Agroekolojistler agroekolojiyi yayginlastirmada teknik olarak
bakildiginda dikey ve yatay yaygimlastirma olarak ayrimlamiglardir. Yatay
yayginlagtirma genel olarak daha fazla ¢iftciye yayma olarak karsimiza ¢ikarken.
Dikey yayim ise daha ¢ok kurum ve kuruluslara benimsetme, biiyiitme anlaminda

kullanilmistir (Rosset ve Alteri, 2022; Cacho, Giraldo ve vd. 2021; Ozkaya ve
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Ozden, 2021). Yalmz bu noktada Wezelin’de dikkat c¢ekmek istedigi
agroekolojiye yalnizca bir dizi tarimsal uygulamalar veya ekolojik teoriye dayali
bilimsel bir disiplin degil, ayn1 zamanda blylyen bir toplumsal harekettir (Wezel
vd. 2009). Agroekolojinin yayimi igin stratejik bir yaklasim gerekliliginin yaninda
stirekli gelisim gosterilmesi gereken bir siirectir. Agroekolojistler agroekolojinin
yayiminda engeller ve kolaylagtiran faktorleri ortaya koymuslardir. Bu durum
agroekoloji yayiminda strateji gelistirilmesi icin rehberlik misyonunu Ustlenebilir.

Mevcut tarim ve gida sisteminin uzun yillara dayanan yerlesik kurumsal
yapisina karsin, ona karsi getirilecek her tiirli ekolojik hamlenin Oninde
engelleyici ve kisitlayict unsurlar karsilasilabilir. Agroekolojik tarim sisteminin
yayginlastirilmasinda toplum belleginde yer etmis mevcut tarim gida sistemi
algisi, iginde barindirdigi teknik ve teorik birgok farkli unsurlart doniistiirmede
engeller ve smirliliklar mevcuttur. Rosset ve Alteri (2022), agroekolojinin
yayginlasmasinda bircok engel ve smirliliklarina deginmistir; Arazi mulkiyet
sorunlari, ¢iftgilerin bilgileri ve enformasyon ihtiyaclari, kaliplagsmis 6n yargi,
ideolojik ve epistemolojik engeller ve pratik bilgi yoklugu, yerele 6zgl olma ¢iftci
kuruluslarin eksikligi, ekonomik engeller, ulusal tarim politikalari, altyap1
sorunlar1 basliklariyla ifade etmistir (. 112-113). ifade edilen bir takim engel ve
siurhiliklar ilgili disiplinlerin ve kurumlarin iistlenebilecegi sorumluluklar vardir.
Ancak agroekoloji ve bireyler arasinda toplumsal bir agroekolojik biling
olusturmak iletisim ve araglarindan geg¢mektedir. Toplumsal bilinglenme ve
katilimin etkisiyle diger ¢oziimlemelerinde beraberinde getirecegi bilinmelidir. Bu
durumun Gstesinden gelebilmek igin bilincli ve 6rgtli bir bicimde kulaktan
kulaga yatay bir diyalog ile kiimilatif etki olusturulabilecegini vurgulamak
gerekir (Rosset ve Alteri, 2022; s.113). Cesitli miittefik faktorlerin devreye
girebilecegi bu durumda agroekolojiyi dogru anlamak ve anlatmak, agroekolojik
biling ve toplumsal katilim olusturulmasi i¢in 6nemlidir. Bu dogrultuda dogru
iletisim stratejileri agroekoloji yayginlastirmak i¢in hayatidir.

Agroekolojinin engelleyen faktorler oldugu kadar yayimini kolaylastiracak
unsurlarda vardir. Cesitli miittefik unsurlarin iistlenebilecegi sorumluluklar1 daha
net anlamak igin tek tarafli durum analizin yaninda agroekolojiyi kolaylastiran
faktorlere de deginmek dogru olacaktir. Agroekolojinin yayilmasini kolaylastiran
faktorler (Meteo vd. 2018, akt. Ozkaya ve Ozden, 2021; s. 39-41): Alternatifleri

aramayi tesvik eden Krizler, sosyal organizasyon ve amagli sosyal siireg, etkili ve
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basit agroekolojik tarim uygulamalari, insaci 6gretme-6grenme siiregleri, SOylemi
canlandirmak, dig mauttefikler, agroekolojiyi yardimci olan pazarlarin olusumu,
destekleyici politikalar ve politik firsatlar olarak alt basliklarda ifade etmistir.
Mevcut tarim ve gida sisteminin yarattig1 krizler alternatif yonelimler icin en
onemli ¢ikis kaynagidir. Endiistriyel tarim sisteminin kaliplagsmis algisinin aksine
eksilerinin toplum ve bireylere aktarimi énemlidir. Bilimsellige dayali teknik ve
teorik olarak endiistriyel tarima karsi agroekolojiyi anlatmak icin islevsel bir
iletisim metoduna ihtiyag vardir.

Sonug olarak yayimindaki kolaylastiric1 faktorlere bakildiginda faktorlerin
bir veya bir kagt uygulandiginda faktorler arasi gecis ve sinerji
olusturulabilmektedir. Bu bir sekli ile kiimiilatif ve kar topu seklinde bir veya
birkag faktoriin gerceklesmesi, bir baslangic hareketi yeterli olabilecektir. Yatay
ve dikey yayginlastirmay1 da disiiniildiigiinde yatay bir yayimm (daha fazla
topluluk) yapildiginda, dikey bir yayima (kurumsal diizeye) etki edebilecegini
vurgulamak gerekir.

Medya agroekolojiyi yayginlastirmada kolaylastirict faktorlerde, dis
miittefikler olarak yerini almistir. Engel ve destekleyici faktorlerin her ikisi bir
arada degerlendirildiginde 6zellikle bilgi ve enformasyon aktarimina ihtiyag¢ olan
her bir faktdr igin medya araglarinin sorumlulugu 6n plana gikmaktadir. Ornegin
“ciftgiden ciftgiye” etkin bir yayimi oldugu agroekolojistlerce vurgulanmisg, bu
yayim ig¢inde {ireticiler arasi bir aracilarin varhigi da s6z konusudur. Buruda
degerlendirilmesi gereken nokta iletisime aracilik edecek araclarin siirhiligl ve
smursizlig tartisilmas1 gereken noktadir. Ancak medya ve araglarin onemine
ortaya koyan, Hindistan’da yapilan agroekolojik bir orgiitlenmenin Grneginde
“Ogretme-dgrenme  siirecleri, radyo ve tv programlari, hatta facebook ve cep
telefonu tabanli iletisimi saglayan sosyal aglardaki yogun fikir aligverisini igeren
yardimci araglar tarafindan desteklenmektedir.” (Khadse, Rosset ve ferguson,
2017; akt. Cacho ve Gilardo,2021; S. 183). Bugiin yeni medya ve araglarinin
gelisimi ve geldigi noktada agroekolojiye etkin bir miittefik olabilecegini isaret
ediyor.

1.5. Endustriyel Tarim ve Gida Sisteminin Agroekolojik Elestirisi

Endustriyel tarim sistemi ekonomi politigi ile kar maksimizasyonunu esas
alan sirketlesmis tarimin ifadesidir. Ticari ve ekonomik olarak daha fazlasinin

almay1 temel alan yapist ile hibrit tohumlarin, kimyasal gubrelerin, kimyasal
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ilaclarin yogun olarak kullanildig karsiliginda daha fazla tarim {iriinlerinin yerine
daha fazla ticari meta drlnler ireten bir sistemdir. Bunu yaparken de dogaya
verilen tahribatlar, ekosistemde yaratacagi bozukluklarin yani sira daha fazla
ureticilere maddi yuk olan, kimyasal girdiler gibi temel sorunlar1 bulunan hakim
bir paradigmadir. Bunlarin yanm1 sira daha fazla verimliligi oldugu diisiiniilen
konvansiyonel tarim sistemi, diinyada gida krizi ile artik tehlike sinyalleri
vermektedir. Gida krizi diinyada giindeminde yer almaya baslarken bu krizin en
onemli sebeplerinden goriilen endiistriyel tarim sistemi uygulamalaridir. Mevcut
tarim sistemi bugiinkii kriz ve sorunlarin sebebiyken ¢oziimiiniin de kendisinde
olmadig1 bir gercektir. Cilinkii tarimsal sistem gerekliligi olarak havaya, suya,
topragin ve diger canlilarin etkilesimleri sonucu bir iiretim gerceklestirmektedir.
Endiistriyel tarim teknik olarak iiretim siireclerinde zararlilarla miicadele i¢in
kimyasal ilaca ve verim i¢in kimyasal giibreler kullanimina dayanan bir sistemdir.
Kimyasal kullanimi tercih Ote dayatma olan bu sistemde ekolojik anlamda da
biiyiik tahribatlar olusturmaktadir.

Endiistriyel tarimi irdelerken tarimsal ve toplumsal doniisiimlere dikkat
cekmek gerekir. Dunya genelinde demografik, ekonomik, sosyal ve siyasal
gelismeler tarim sistemini de siiphesiz etkilemistir. Ozellikle sanayilesme ve
endiistrilesmenin beraberinde getirdigi kirdan kente gog ile artan kent niifusu bazi
sorunlar1 beraberinde getirmistir. Bu suretce daha da artan gida ihtiyacina bagh
olarak sanayilesme ile birlikte 1950-2000 yillari arasinda traktor sayisi, fosil yakit
sayist kullanimin 4 kat, kimyasal giibre kullanim1 10 Kat, pestisit kullanimi 32 kat
artmasi ile ekolojik dengenin bozulmasinda sebep etkenler olmustur (Cokuysal,
2021). Oysaki geleneksel yasam pratigi koyli tirettigini kendi tiketimi i¢in daha
dogru bir ifadeyle ihtiyaci icin liretimi yapar, fazlasini satar anlayis1 ile kendi
icinde bir yasam dongiisii igerisindeydi. Uyguladigi tarim yontemiyle de
ekosisteme uyum icersinde olan bu sistem demografik degisim ile kentteki
tiketim toplumuna, tarimsal kapitalist sisteminde uygulanan neo-liberal
politikalar eklenince ¢iftciler girdiler ikamesi altinda kalarak, tretimdeki
kontroliinii tarimsal sirketlere birakmustir. Girdi temininden, tiretim, dagitim ve
pazarlamaya kadar tarimsal iiretim zincirinin tiim asamalarina hakim olan ve
boylelikle yoksullarin ucuz ve saglikli gidaya erigimini engelleyen, ¢ok uluslu
sirketler tarim tretiminin belirleyicisi durumundadir (Kanbak, 2018; s5.196).

Endiistriyel tarim gelisiminin ¢iftci ve ekolojik boyutunu Ozkaya (2016) sdyle

14



ifade etmistir; 6zellikle 1980 sonrasi uygulanan tarim politikalar1 sonucu Uretici
urtnlerinin fiyatinin artmamasi veya ge¢ artmasi, buna karsilik satin aldiklar
girdiler olan tarim ilaglari, kimyasal giibreler, yem, tohum, mazot, makinelere
O0dedikleri fiyatin ¢ok daha hizli bir seklide artmasi {iretim sorunu ortaya
cikarmigtir (S.874). Bu durumu bir makasta ezilmeye benzeterek, ciftcinin
endistriyel tarima baglig1 sonucu ezilme giiciiniin arttigin1 da vurgulamustir.
Agroekoloji, ilkesel olarak endiistriyel tarimin aksine monokiiltiir tarim
yerine, polikiiltiir tarim1 benimser. Bu sayede biyogesitlilige katki saglarken,
biryandan da zararlilarla miicadelede biyopestisite ihtiyac duymaz. Agroekoloji
tek ekimlik hibrit tohumlarin yerine atalik tohumlart kullanarak kendi dongtisuinde
girdi ikamesi boyundurugundan c¢ikaran ilkeleri mevcuttur. Tarimsal kapitalizm
endiistriyel tarim ve gida sistemi siireclerinde hakimiyeti biiyiik sirketlerin elinde
bulundurmast nedeniyle Ureticileri istedikleri gibi yon verebilmektedir. Bu
nedenle tek tip tarimi ve zirai ilaglara dayatmasi hem doga hem de tiim canlilar
ekosistemine zararlar vermektedir. Endiistriyel tarim sistemi sirketlesmis tarimin
ifadesi olarak, ekonomik yonetim biiylik sirketlerdeyken sirketlerin hegemonyasi
altindadir. Bu durum ekonomik ve sosyal sorunlar1 da ortaya ¢ikarmaktadir. Oyle
ki tarimda makinelesme kirdan kente goc ile kdylerde bagka ekonomik ve sosyal
degisimler yasanirken kent yapisinda ise farkli sorunlar gelisim gdstermistir.
Kaymakg1 (2021), bu durumu soyle ifade etmistir; “sehirlesme ve gelir dagilimin
bozulmasiyla yaratilan ve zenginlestirilen katmanlar i¢in yeni arayiglar ortaya
cikarildi. Bunlar “cagdaslasma” diye tliketim toplumuna ve yabanci iiriinlere
yonelmeye bagladilar.” Bu durum mevcut tarim ve gida sisteminin sosyal ve
ekonomik ¢ozilmeler ve bozulmalara zemin hazirlamigtir (s.202). Tarim ve gida
sisteminde getirdigi kiiresellesme gida egemenligi ve giivenligini bunu yaninda
bireylerin gidaya adil ulasim noktasinda bir¢ok sorunlari beraberinde getirmistir.
Tarimsal kapitalizmin neo-liberal politikalarin sonucunda sorunlar gittikge
biliylimiistiir. Asir1 karamsar bir ifadeye kagmamakla birlikte ekosistemin birer
varliklart olan insan ve doganin etkilesimi olan bu dengesiz iliski, iklim krizlerine
dayanan etkisinden gormezden gelinmeyecek boyutta oldugunu ekolojist ve
agroekolojistlerce  dillendirilmektedir. Ancak bu ve bu gibi sorunlara
agroekolojinin  getirdigi bilimsel kurtulus regetesi ile ekosistemin tum
paydaslaria ¢6ziim getiren ilkeler bitiiniidiir. Agroekolojik tiretim tarzi aslinda

ne kadar ¢cok verimli ve 6nemli oldugu goriilmekte, tarimsal iiretimin agroekolojik
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tiretim tarziyla yeniden yapilandirmasi ve yayilmasi gerekmektedir. Daha sosyal,
adil, ekonomik olarak uygulanabilir, ekolojik dengeyi koruyan bir tarim igin
ekoloji ve iklimle miicadele eden sistem i¢in degisim ve doniisiime ihtiyacimiz
vardir (Cobanoglu, 2021; s.275-276). Birbirleriyle etkilesimli ekosistem pargalari,
tarim ve gida sisteminin etkileyebilecegi alan ¢gemberinin olumsuz etkilesimleri ne
kadar biiyiime gosteriyorsa olumlu bir adimla iyilestirme ve onarma ¢emberi de

bliyliyecegi unutulmamalidir.
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IKINCi BOLUM

2. EKOLOJIK DUSUNCE YAKLASIMLARI VE
EKOELESTIRI

Ekolojik sorunlarin 6znesi olan insan bu sorunlarin ¢éziimii i¢inde yine
kendisi, cesitli ekolojik diisiince yaklasimlar1 getirerek ¢oziim aramaktadir. Bu
boliimde ekolojik kuramsal yaklagimlar, toplumsal ekolojinin temel savlari,
ekolojik doniisiime aracilik misyonu Ustlenen ekomedya ve ekoelestiri ¢aligmalari
aciklanmaya calisilmistir.

2.1. Ekolojik Kuramsal Yaklasimlar

Ekoloji kavrami tiim canlilarin hem kendi aralarinda hem de fiziksel
cevreleriyle, her bir canlilarin tekil olarak veya timiiyle populasyonunu,
habitabatini inceleyen bilimdir. Ekoloji kavramii ilk olarak 1866’da Alman
zoolog Ernst Haeckel tarafindan ortaya koyulmustur (Heywood, 2013; s.258).
Ekoloji kavramini tanimlayan ve elestirel olarak farkli bir perspektif acan Murray
Boockhin (2013), ekolojiyi soyle tanimlamistir; “Ekoloji, doganin dinamik
dengesi ile, canli ve cansiz varliklarin karsilikli bagimlilig: ile ilgilenir. Elestirel
bir bakis agisiyla ekoloji, insanligin dogadan kopusu ile ortaya ¢ikan muazzam
dengesizligi ele alacak genis bir ¢aligma sahasi agar.” (5.93). Ekolojik tartigmalar
sanayilesmeyle yasanan gelismelerle beraber, ekolojik hassasiyet ve tartismalarin
yogunlagmasi birbirine paralel yiikselip gelismistir. Ciinkii varlik olarak insan
yasamsal siireglerinde ilkel yasam pratiklerinden modern yasam pratigine olan
siirecte pek ¢ok gelismelerin aktoriidiir. Tki yasam pratiginde 6zellikle sanayi ve
teknolojik gelismeler dogaya karsin insanin giiglenmesi doga insan iliskisini de
etkilemistir. Bu durumda sanayi ve teknoloji gelisimi insanligin dogaya karsi
miidahale istiinliigiiniin olugsmasiyla bir takim ekolojik sorunlar ortaya ¢ikisinda
onemli etken olmustur. Giin gectik¢e daha da sorunlar kiimesi genisleyen ekolojik
dengenin bozuldugu ¢evresel sorunlar ortaya ¢ikmistir. Ekolojistler bu duruma
cozimler Uretiminde farkli bakis acilartyla ¢ozimlemeye ¢alismislardir. Ekolojik
tartismalarda en kritik nokta olarak dogada insanin konumlastirilmasi {izerinden
stirdliriilmiistiir. Tartismalar bu ve benzeri bakis acilariyla insan ve doga iligkisini,
insanin doganin mi yoksa doga mi1 insanin bir pargasi oldugunun {izerinden devam

etmektedir.
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Ekolojik tartigmalar genel anlamda iki farkli bakis agist sunan derin ve s1g
ekoloji tizerinden yogunlagsmistir. Derin ekoloji doga merkezli bir bakis agisiyla
doga ve insan iliskilerinde doga faydaciligimi daha onceleyen bir bakis agisina
sahiptir. S1g ekoloji ise daha insan merkezli bakis agisiyla doga insan igin bir arag
olarak goriir. Cevre sorunlari ise yine insan eliyle ¢ozliimlenebilecegini savunur.

2.1.1. Derin Ekoloji

Derin ekolojinin ortaya c¢ikisinda etkili olan Richael Carson tarafindan
1962 yilinda yayimlanan “Sessiz Bahar” isimli kitabinda doga ve insan iliskisinde
doganin yitimini ortaya koydugu eser derin ekoloji ve ¢evreci hareketlere kaynak
olusturmustur. Derin ekolojinin ortaya ¢ikmasinda en 6nemli katki ise Arne
Naess’ten gelmistir. Naess s1g ekoloji-derin ekoloji ayrimini yaparak derin
ekolojinin ilkelerini belirlemis, derin ekolojiyi sistemlestirmistir. Naess derin
ekoloji kavrammi ilk kez Biikres’te 1972 yilinda yapilan Ugiincii Diinyanin
Gelecegi Konferansinda ifade etmistir. Derin ekoloji hem kelime anlami hem de
barindirdigi ilkeler ile sorunun derinlemesine sorgulamalari icermektedir. Derin
ekolojistler, ekolojik sorunlarin temelinde radikal bir tutumla insanin dogay1 arag
olarak gormesinden kaynaklandigint doga merkezli bir bakis agisin
benimsemislerdir. Arne Naess derin ekoloji i¢in sekiz ilke belirlemis ilkleri kabul
gorenleri derin ekoloji destekgisi olarak ifade etmistir. Naes (1995) Derin
ekolojinin ilkelerini soyle ifade etmistir:

1. Diinyadaki insan ve insan dis1 yagsamin gelismesi dogal bir degere
sahiptir. insan olmayan yasam bigimlerinin degeri, insan olmayan diinyanin
insan amaglari i¢in yararliligindan bagimsizdir.

2. Yasam formlarinin zenginligi ve cesitliligi de kendi iglerinde
degerlerdir ve diinyadaki insan ve insan disi yasamin gelismesine katkida
bulunur.

3. Insanlarin yasamsal ihtiyaclar1 karsilamak disinda bu zenginligi ve
cesitliligi azaltma hakk: yoktur.

4. insan yasaminin ve kiiltiirlerinin gelismesi insan niifusunun énemli
olgiide azalmasi ile uyumludur. Insan olmayan yasamin gelismesi boyle bir
azalmay gerektirir.

5. Insan olmayan diinyaya insan miidahalesi asir1 seviyededir ve
durum hizla kétiilesmektedir.

6. Yukaridaki hususlar géz Oniinde bulunduruldugunda politikalar
degistirilmelidir. Politikalardaki degisiklikler temel ekonomik, teknolojik ve
ideolojik yapilar etkiler. Ortaya ¢ikan isler simdiki zamandan ¢ok farkli olacak
ve her seyin birbirine baglilig1 hakkinda daha olumlu bir deneyim saglayacaktir.

7. 1deolojik degisim, gittikge daha yiiksek bir yagsam standardina bagl
kalmaktan ziyade esas olarak yasam kalitesini (igsel deger durumlarinda
yasamak) tercih etmek seklinde olmalidir. Yasamin degerini daha ¢ok
tiketmekte arayan fakat huzursuz endiseli zihniyetin yerini az tiikketen fakat
huzur i¢inde dogay1 duyumsayan bir anlay1s alacaktir.
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8. Yukaridaki maddeleri kabul edenler, gerekli degisiklikleri
uygulama girisimine dogrudan veya dolayli olarak katilma ytkiimliligi vardir

(s. 96-98).

Derin ekolojistler, s1g ekoloji bakis agis1i gibi korumaci veya yesile
boyanmis bir tutum ekolojik krizlere ¢Oziim olmayacagini ileri strmektedirler.
Arne Naess derin ve s1g ekoloji ayrimimi yaptigr calismada derin ekoloji bakis
acisin1 daha net ortaya koymustur. Derin ekoloji c¢evre merkezli radikal bir
tutumun yaninda bireyi dogadan ayr1 diistinmeyerek doganin bir pargasi olarak
kabul eder. Eko-merkezci bir tutuma sahip olan derin ekoloji, insan1 yasamsal
varliginda doganin bir unsuru olarak degerlendirir. Doganin diger unsurlar ile
birlikte doganin biitiinciil degerinin 6nemine dikkat ¢eker. Bill Devall ve George
Sessions, baskin diinya goriisiine ve derin ekolojinin dogaya bakis agilarinin

farkin1 net bir sekilde ortaya koymustur.

Tablo 2.1. Hakim diinya bakis agis1 ve derin ekoloji arasindaki karsitligin
Ozeti ( Sessions ve Deavall; 1985 s.203).

Hakim diinya bakis a¢is1 Derin ekolojik bakis acis1

Dogaya {lizerine hakimiyet, insanlik | Doga ile wuyum, doganin igsel

icin kaynak olarak dogal ¢evre degeri/biyotiirleri arasinda esitlik

Artan nidfus icin  maddi/ekonomik | Maddi ve ekonomik blyiumeye arac

blylme olmayan doga

Doganin genis bir kaynak oldugu | Doganin sinirli bir kaynak goriilmesi

inanci

Ileri teknoloji ilerleme ve ¢dziimler Uygun teknoloji, baskin olmayan
ilerleme gerekli bilim

Tuketici, ulusal/merkezi topluluk Yeterli tiketim, geri dontisimli

azinlik/biyo bolgesel

2.1.2. S1g Ekoloji
S1g ekolojistler derin ekolojiye getirdigi mistik ve herhangi bir problemde
insan ve topluma dair hitap etmeyen yapisini elestirir. Bu durum da aslinda si1g

ekolojinin kendi diislince savlarini gegerliligini yada uygulanabilirligini ifade
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edecek, insan merkezli bir sorunu yine insan eliyle ¢oziilebilecegini savunur.
Temelde s1g ekoloji ekolojik problemlerin temelinde insan eliyle de gerceklesmis
olmasmi reddetmeden yine bu sorunlarin insan eliyle c¢oziilebilecegini
diistincesindedir. Doga Ve insan iligkisini daha insan merkezli ekolojik hassasiyet
bakis agisina sahiptir. S1g ekoloji derin ekolojiye bakarak radikal eko-merkezci
degildir. Bunun yerine insanlig1 dnceleyen doga sagligina da duyarli bir yapiya
sahiptir. Ancak bu durum derin ekolojistlerinde getirdigi bir elestiri olarak doga
insanlik igin aragsallasmaktadir. Derin ekolojistlere gére bu durum ekolojik
sorunlarin ¢oziimiine bir settir. Si1g ekoloji dogada tim canlilar i¢inde insani
ayricalikli kilar, insanlik yararina gore ekosistemi degerlendiririler. Derin
ekolojistler bu durumu dogay1 kendi igin ara¢ goren bir diisiincenin, ekolojik
hassasiyet ancak yesile boyanmis bir ifade olarak gortlur. Bu iki kutup ekolojik
diisiince sistemi kendi diisiince savlarini acgiklarken karsilikli elestiriler ve
ayrimlarin kendilerini daha net ifade agisindan 6nemlidir.

Sonug olarak s1g ekoloji korumaci ¢evre diistincesinde dogayi insanlik igin
bir arag, ekolojik sorunlar icinde insanlik yararini temel alarak gelecegi icin
cozimler arar. S1g ekoloji, kirlenme ve kaynak tiiketimi gibi gevreye zarar verici
birtakim faaliyetlerin 6nlenmesini ¢evre sorunlarina ¢6ziim olarak gortrken, insan
merkezli endiistriyel diislince tarziyla ilgili olarak herhangi bir degisiklik
ongormemektedir (Kirisik, 2013; s.284). Her iki ekolojik diisiincelerin ¢6ziimde
yer alan farkli sosyal, siyasal ve ahlaki temellerinde ¢6ziim Onerileri ile farkh
bakis agilarini ortaya koymaktadir.

2.2. Toplumsal Ekolojinin Temel Savlar:

Toplumsal ekoloji, ekolojik bir toplum ingasini temel alan disiinceler
biitiintidiir. Ekolojik sorunlarin toplumsal yasam igersinde hedef sorunlar yerine
toplumla iliskili 6z sorunlara odaklanmaya calismaktadir. Toplumsal ekoloji
diisence akimi ile ismi Ozdeslesen isim Murray Boockin (2015), ekolojik
sorunlarmn temelini akildis1 ekoloji karsiti bir toplum ve tekil sorunlara odaklanip,
gund kurtaran reformlar ile onarilmaz hale getiren yine toplum oldugunu
vurgulamistir. Bu sorunlar doganin insan {iretimi ve tiiketimi i¢in var olan salt bir
"kaynaklar" y1gin1 olarak goriilmesini tesvik eden hiyerarsik, sinifsal ve rekabetci
kapitalist sistemden kaynaklandigina dikkat ¢ekmistir (Murray Boockhin, 2015;
s.16). Boockhin burada onemli vurgusu, insan ve doga iliskisinde toplumda

olusan hiyerarsik yapinin bir sonucu olarak da insanin doga iizerindeki
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tahakkiimiin altin1 ¢izmistir. Bu dogrultuda sorunun temellendirme ve topluma
mal edecek ekolojik bir toplumun insa edilmesinde toplumla ilgili her bir
dinamiklerin iligkili sorunlari tespiti yaparak, bir toplumsal doniisiime isaret eder.

Ekolojik bir toplum insas1 i¢in gesitli fikir ve siyasi diisiinceler igersinde
toplumsal ekolojiye genislik kazandirilmaya, mevcut pragmatik bir c¢evre
anlayisinin doniisiimii i¢in ¢esitli diistinceler ortaya koyulmustur.

2.2.1. EKo-Anarsizm

Toplumsal ekolojinin bir tezahlr( olarak eko-anarsizm, insan ve doga
iliskilerinde toplumdaki hiyerarsik bir yapinin da sonucu olarak insanligin doga
Uzerine kurdugu tahakkiimii radikal bir dille elestirir. Giiniimiiziin ekolojik
krizinin ardinda yatan tek basina teknoloji, niifus artis1 ya da endiistriyel biiyiime
degil, hiyerarsi ve hilkkmetme pratigidir (Zengin, 2017; s.243). Sosyal ekolojist
distiniir Murray Boockhin (2015), ekolojik ilkeler ile anarsist toplum 6zelliklerin
benzerligini ortaya koyarak yasamsal bir doniistime isaret eder. Anarsist yasam
pratiginde esitlik¢i, bireyler arasi saygi, denge ve uyum gibi ilkelerin, bu ilkeler
dogrultusunda bir yasam ekosisteme benzer (Heywood, 2013). Anarsistler kiigiik
Olcekli  topluluklar olarak adem-i merkeziyet¢i topluluklarin  olusumunu
savunmuglardir. Bu tarz bir toplumsal yasamin insan ve doga iliskilerinde daha
masumane ve daha siki bir iliski kurulacagini ekolojik dengede bir diizeni isaret
etmektedir. EKo-anarsizme gére bu durum ekolojik bir toplum ig¢inde onemlidir.

2.2.2. Eko-Fasizm

Kokleri eskiye dayanan Nazizm ile ekolojinin bir bileseni olarak radikal

cevre savunuculugudur. Almanya’nin eko-fagist deneyim ile derin ekoloji hareketi
arasinda; romantizm, biitiinciiliik, insan karsitlig1 ve yabanil doga gibi ilkelerin
benzerlige dikkat g¢ekmistir (Bilgin, 2006; s.224). Alman Nazi ddneminde
koyciiliik hareketi ile {iistlin Alman irkinin temiz ve saf giizelligi olan doga
biitiinlesmesi fikri, fasist bir romantizm doga anlayisidir. Romantizmde dogaya
mistik anlamlar yukleyerek, insan ve doga iliskilerinde dogal olan romantik bir
iligkisini vurgular. Bu iliskinin totaliter rejimde kendi i¢in degerli anlayis1 eko-
fasizme, dogaya kimlik yiikleyerek irksal bir sahiplenisi getirir. Biitiinciiliik, derin
ekolojistlerce doganin merkeze alindigt doganin herhangi bir parcasi
oncelenmedigi biitiiniiyle salt dogayr anlamlandirildigi diisiincedir. Holizm,
biitiiniin par¢alardan daha 6nemli oldugu inancidir (Heywood, 2013; s.264). Derin

ekolojistlerce de yasanilan ekolojik bozulumun insan kaynakli bir yitkim sonucu
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olarak gortlmesi eko-fasizm ve derin ekolojinin benzerliginin diger bilesenidir.
Eko-fagizm artan niifusun doga iizerindeki dengesizligi ve niifusun ihtiyacini
karsilayacak her hamleyi ekosisteme bozumu olarak gorr.

2.2.3. Eko-Sosyalizm

Ekolojik sorunlar bir kapitalizm krizi oldugu diisiincesini temellendiren
ekolojik sosyalistler, emek ve doga sOmiiriisii ekolojik krizdeki bu iki 6genin
rolinin 6nemi vurgulamislardir. Ciinkii onlara gére kapitalizm doga ve emek
sistem icinde aragsallagan somiirii 6geleridir. Eko-sosyalizm ekolojik degerler ve
Marksist bir diisiince yapisinda ortaya ¢ikan radikal bir alternatiftir. Marx’in eko-
sosyalist bir toplumda Uretim ve dogal diinya bakis agisina bir yandan elestirilere
diger yandan ekolojik toplum icin destek gdrmiistiir. Marx’1n, liretim gii¢lerinin
gelisimine inancini bazilar klasik bir sanayilesme ifadesi olarak algilarken;
baskalari, ilk yazilarindaki emegin doganin “insanlastirilmasi” ve insanin
“dogalastirilmas1” olarak emek tasvir etmesinin ekolojik bir &zellige sahip
oldugunu ileri siirerler (Heywood, 2013; 5.275).

Eko-sosyalizmin temel hedefinde kapitalizm vardir. Ortaya ¢ikardigi gevre
tahribatinin baslica aktorii kapitalizmin sonsuz Gretim ve sonsuz tuketim
dongiisiidiir. Tecimsel olarak kapitalizmde kar maksimizasyonu esastir. Bu ugurda
insan emegi gibi doga gibi Ogeler, snirsiz kaynak ve sermaye olarak
somurtlmektedir. Eko-sosyalistlerce ekolojik yasam igin bir devrime ihtiyag
vardir. eko-sosyalist devrim iki sekilde gergeklesmektedir (Foster, 2009; s. 122-
123));

1. Eko-endustriyel devrim ya da ekolojik modernizm daha verimli
enerji sistemleri gibi teknolojik yollarla strdirebilir bir kapitalist buyimenin
toplumda yerlestirilmesidir. Bu yaklasim teknoloji disinda toplumsal
orgiitlenmede kapsamli bir degisiklik, sermayenin ¢ilginca birikim hedeflerinden
sapilmasi gerektigini savunmaktadir.

2. Gerekli oldugunda elbette alternatif teknolojiyi benimseyen fakat
asil olarak insanin doga ile olan iliskisini ve var olan egemen toplumsal iiretim
iligkilerinin dontstiirtilmesini hedefleyen daha radikal bir ekolojik toplumsal
diizenin yani kapitalist diizenin manti§indan farkli olarak tiretim, dagitim ve
tikketim bi¢iminin artik esitlik¢i ve komiinal sekilde saglanmasi gerekmektedir.
Boyle bir degisimin yapilmasindaki temel amag, daha organik ve siirdiiriilebilir

bir toplumsal ekolojik iliskinin olusturulmasidir. (Akt. Kartal, 2021).

Kapitalist bir toplum birey 0Ozelinde tiket ve tiket anlayisi ile birey
doyumsuzlugu hedef alan, ¢oklu iiretim ve tiiketim dongiisii yarismaci bir
yasamin sonucu cevre tahribatina, insan1 dogadan kopusuna, ekolojik yikima

sebep olmaktadir. Eko-sosyalizm bu sorunlarin merkezinde kapitalizm
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oldugundan kapitalizmin devrilmesi ile ekolojik sorunlarinda ¢oziilebilecegini
savunur.

2.2.4. Eko-Feminizm

Feminist bir ekolojik teoriyi ifade eden eko-feminizm, kadin ve doga
iliskisine odaklanarak toplumdaki cinsiyet¢i hiyerarsik yapinin ekolojik
bozulmaya sebep oldugu disiiniilir. Ekolojik sorunlarin kaynagi olarak
toplumdaki ikilik¢i bir yapinin eril bir tahakkiimiin sonucu oldugu goriisiindedir.
Ekolojik hareket ile feminizm hareketinin kesisim noktas1 ataerkil tahakkimdur.
Bu tahakkiimle giicliinlin giligsiize gli¢ uygulamasi olarak yorumlandiginda, kadin
ile doga arasinda dogal ve giiglii benzerliklerine dikkat cekilir. Eko-feminizm
temel amaci kadin ve doga iliskisini ortaya koyarak, ataerkil bir tahakkiimiin
¢Ozlimiinii saglamaktir. Heywood (2013), kadinin doga arasinda gerekli ve dogal
bir bag oldugunu erkegin doga ile iliski farkini ifade etmistir. Heywood (2013);
“Kadinlar doga mahliiklariyken erkekler kiiltiir mahliklaridir. Ekolojik zarar ve
cinsiyet esitsizligi, “kiltlirlii” erkegin “dogal” kadini yonettigi ayni siirecin bir
parcasidir.” (5.278). Eko- feminizm varig noktasi olarak dogaya ve kadina
tahakkiimiin olmadigi, feminist ideoloji ve ekolojik hassasiyet dnceleyen esitlikei,
Ozgilir, baskidan uzak bir “eko-toplum” insasindadir.

2.2.5. Eko-Muhafazakarhk

Eko-muhafazakarlik tipki diger ¢evreci ideolojik unsurlar gibi ekoloji ve
muhafazakarligin birlesimidir. Ekoloji ve muhafazakarligin temel kesisim noktasi
olarak muhafazakarligin dogasi geregi iginde barindirdigi korumaci diisiince
yapisinin, ekosistemi de muhafaza etme anlayisidir. EKo-muhafazakarligi daha iyi
anlagilabilmesi i¢in muhafazakarligin temel diisiince yapisini anlayip ekolojiye
dair hangi arglimanlarla birlestirilecegini gostermek, kavrami daha iyi anlamaya
olanak saglayacaktir. Muhafazakarligin i¢inde barindirdigi her bir yenilik ve
devrimin; teknik, teknolojik ve modern gibi ilerleme ayni zamanda bir gelenegin
gelecegini tehdit edecegi kaygisini i¢inde tagir. Bu ayni zamanda bir doganinda
aragsallasmas1 kaygist da demektir. Eko-muhafazakar diisiince yapisinda
aracgsallasan doganin getirecegi faydadan ¢ok, dogaya yiiklenen degerler yitimi
onceliklidir. Ekoloji ve muhafazakérlik i¢in 6nemli bir kesisimde dogaya
romantik yaklagim so6z konusudur. Eko-muhafazakarlik kasaba ve sehirlerin
biiyiimesiyle tehdit edilen kirsal hayata romantik ve nostaljik bir baghilig1 yansitir

(Heywood, 2013; s.274). Heywood’un vurguladigi baglhilik salt doganin
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muhafazas1 anlami tastyarak, eko-muhafazakarlari eko-merkezci bir konuma
getirir.

Dinin ayni ve inanglar sistemi igersinde ekolojik degerleri koruyacak arac
olabilecegini, Edward Goldsmith; aktaran Zegers (2003) “Dini toplumda
yerlesmesi gereken doga kurallarini gecerli olmasini saglayan arag olarak goriir.”
(S.75). Bu bakis agisiyla eko-muhafazakarlik dini ve ahlaki 6gretilerin toplumsal
duzendeki belirleyici roliine odaklanip ekolojiye dair ¢ergeve ¢izmektedir.

Ekolojik toplum insas1 i¢in c¢esitli goriis ve ideolojiler igersinde gelisen
farkli ekolojik anlayislar ortaya konmustur. Toplumsal ekolojinin ¢esitli
diistinceler igersinde ortak paydalari ile birlikte, farkliliklart da olan diisiinceler
ortaya atilmistir. Ancak doniisecek bir ekolojik toplumun farkli yeni ekolojik
yikimlar doguracak, sdozde yesile boyali ele gecirilmis ekolojik bir toplumun
tehlikesine dikkat cekmek gerekir.

2.3. Ekoelestiri

Ekolojik sorunlar dogadaki biitiin canlilarin yasaminda yasami tehdit eder
boyutlara ulasmustir. EKolojistlerin ortak kanisi ile bir¢ok bilesenleri de bulunan
ekolojik sorunlarin temelinde insan vardir. Antroposen ¢agda ekolojik gercekligi
ve farkindaligi, daha goriiniir diizeye ulastirmak icin disiplinler arasi ¢aligmalarda
ekolojik odak ve hassasiyeti 6ncelemek oldukga dnemli hale gelmistir. Ekolojik
bir diinya insast i¢in farkli bilim ve disiplinler sorumluluklar almislardir. Bu
duruma sosyal bilimlerde kayitsiz kalmayarak, ¢alismalarinda ekolojik yikimlarin
onarimi i¢in farkli yaklasimlarla katki saglamaya c¢alisilmigtir. Ekosisteminde bir
pargast olarak insan, sorunlarin O6znesiyken onaricisi da olmak zorundadir.
Bireyler lizerinde yerlesik kiiltiirel doga algisina elestirel bakmak, insan ve doga
iliskilerinde kiiltiirel bir incelemenin gerekliliginde ekoelestiri kavrami
dogmustur. Ekoelestiri kavrami ilk basta edebi eserlerde, edebiyat ve doga
arasindaki iliski odaginda elestirel bir yaklasimdir. Daha sonra kapsam ve
kullanim alani genisleyen ekoelestiri, ¢esitli kiiltiir sanat metinlerinde ekolojik
okuma boyutuna gelmistir.

Edebiyat insan ve insan ile iliskili dogal ¢evresiyle iletisim kuran kilttrel
ve sanatsal bir formudur. Bu durumda ekolojik bir dlinya insasi igin iletisimin her
tdrlt araglarinda ekoelestiri Onemli bir noktadir. Bu boliimde ekoelestirinin genis
bir tanimlamasi, ¢ikis gerekgeleri, farkli evrelerden olusan gelisimini agiklayarak;

ekoloji ve medya, ekosinema, ekobelgesel alt basliklar1 altinda ekolojik iliskiyi
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tartisarak ekoelestirinin daha iyi anlasilmasini ve kavrama derinlik kazandirilmasi
saglanmaya calisilacaktir.

2.3.1. Ekoelestiri Tanim

Eko-elestiri 6n ekli iki kelime birlesimden meydana gelmektedir. “eko”
Yunanca kokenli “cevre” veya “ev” anlamlarina gelmektedir. Ekoelestiri timuyle
kavramsal olarak bakildiginda cevresel veya daha dogru ifadeyle ekolojik bir
inceleme, kritik etme anlamlarina gelmektedir. Edebi bir kuram olarak ortaya
¢ikan ekoelestiri edebi eserlerin ekolojik bir kultirel analizini yapar. Erken dénem
kuramcilarindan Glotfelty, “ekoelestiriyi basitce edebiyat ve fiziksel cevre
arasindaki iliskinin incelenmesi” olarak tanimlamistir (Glotfelty, 1996; s.xviii).
Yine Glotfelty (1996), bir edebi eserin ekokritigini yaparken su tarz sorular

sorulmasi gerektigini belirtir:

Bu sonede doga nasil temsil edilmistir? Bu romanin olay orgiisiinde
fiziksel ¢evre nasil bir rol oynamaktadir? Bu oyunda ifade edilen degerler
ekolojik bilgelikle tutarli mu? Topraga iliskin metaforlarimiz onu ele alma
bigimimiz, davraniglarimizi nasil etkiler? Dogayla ilgi erkekler kadinlardan farkli
m1 yaziliyor? Cevresel kriz(ler), cagdas edebiyata ve popiler kiiltiire hangi
sekilde ve hangi etkiyle siziyor? Ekoloji bilimin edebi ¢alismalar iizerinde ne

gibi bir etkiye sahiptir? (S.XVviii, XiX).
Glotfelty ekoelestirinin sordugu sorulara atifta bulunarak, Garrard (2020);

ekoelestiriyi politik bir incelemenin yaninda “cevreci” ahlaki ve siyasi giindeme
bagli, kiiltiirel bir inceleme oldugunu vurgular (s.16). Oppermann (2012) ise
ekolestiriyi, edebi ve kiiltiirel metinlerde g¢evreci bakis agisiyla sosyo-kulturel
acidan incelemesi, Canli ve cansiz inorganik maddelerin birbirleriyle olan
iliskileri, bunlarin metinlerde ifade ve betimleme seklinin incelenmesi olarak ifade
etmistir (5.9). Ekoelestirinin genis tanimini ise Garrard (2020); insanla ve insan
dis1 arasindaki iliskinin tarihsel incelemesiyle, 6zne olarak “insan” kavraminin
elestirel bir incelemesi olarak tammlamistir (s.17). Insanin dogadaki diger
canlilarin tizerinde olusturdugu 6zneligi yikmaya ¢alisir (Oppermann, 2012; s.15).
Ekoelestirmenler insan ve doga iligkilerinde insanin ayricalikli 6zne konumunda
olmasini, yerlesik kiiltiirel deger ve yargilari elestirerek altim ¢izmislerdir. Insanin
insan olmayan c¢evre iligkilerinde hiimanist bir iliski yerine, posthiimanist bir
iliskinin ingas1 i¢indedir. Ekoelestiri bu noktada doganin tim degerlerini 6zne
konumuna getirip incelemektedir. Bu sayede insan ve doga iliskilerinde mevcut
sorunlar1 ortaya koyarak, ekolojik bir bag kurulmasi1 amacindadir. Edebi eserlerde
Ortiillii bir yapiyr ortaya cikarir, mevcut ekolojik ifadelerin kritigini yaparak

metinlerin ekolojik yapisina ¢ok yonlii yaklasmaktadir. Ekoelestiri bir yandan
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doganin degerlerinin ortaya koyulmasi, diger yandan insan ve doga arasindaki
tespitleri ile insan ve insan dis1 ¢evrenin biyomerkezci bir inceleme biitiiniidiir.
Ufuk Ozdag (2017), cevreci eserlerin énemini soyle ifade etmistir; “Ekoloji bilim
dilinin kolayca yapamadigini, lirik anlatim ve insan ruhuna seslenisi ile insan ve
doga kaynasmasina yardimci olur, geleceginin dogaya bagli oldugunu 6gretir.”
(s.19-20). Ekoelestiri ise edebi ve kiiltiirel eserlerde Ozdag’in aktardig: degerlerin
ortaya c¢ikarilmasini amaglar. Ekoelestirinin bir metine yaklagimini, Yesiltuna ve
Alkan (2022) soyle agiklamustir; edebi esere bakilirken ekolojik terimleri edebi
elestiriye uyarlamak degil, ayn1 zamanda eserlerin i¢inde ekolojik vizyonu olup
olmadigia bakilmalidir. Ekoelestirinin diger bir 6zelligi ise ekolojik vizyona
sahip eserlerde okuyucularin yeter oranda alimlanmasina ve yayilmasina
odaklanir (5.115).

Ekoelestirel calismalar gelisimleriyle kuramsal olarak sekillenmesi, tanim
ve kapsam alan1 da genislemistir. Kuram olarak disiplinler arasi ¢aligmalarda
yogunluk kazanan ekoelestiri uygulama alan1 da giderek genislemektedir.
Ekoelestiri erken donem ve modern ekoelestiriye kadar olan gelisimini;
ekoelestirmenler, genel anlamda ayni manaya gelen dalga, evre gibi cesitli
adlandirmalarla  farkli smiflandirmalar ile agiklamiglardir (Buell, 2005;
Oppermann, 2012; Yesiltuna ve Alkan, 2022).

2.3.2. Ekoelestiri Cikis Gerekgeleri ve Gelisimi

Ekoelestiri, modern ekolestiri anlayigina ulasana kadar belirli agamalardan
gecmistir. Bulundugu evrelerde alt uzanim alanlari, kapsami ve onceledigi bakis
acilart farklilik gostermistir. Bu boliimde ekoelestirmenlerin yaptigi ti¢ farkh
siiflandirma agiklanmaya ¢alisilacaktir.

Birinci dalga: Ekoelestiri terimini ilk kez 1978 yilinda William Rueckert
tarafindan “Lierature and Ecology” (Edebiyat ve Ekoloji), adli galismasinda
kullamldig1 diisiiniiliir(Glotfelty, 1996; s.xx; Ozdag, 2017; s.32; Yesiltuna ve
Alkan, 2022; s. 115). Erken donem ekoloji ¢alismalarinda edebiyat ve ekoloji
biliminin bagini ortaya koymay1 amaglamislardir. Edebi eserlerin 6zellikle 6nemli
kiiltir ve doga anlamlari tastyicisi oldugunu vurgulamiglardir. Rueckert, ekoloji
ve ekolojik terimlerin edebiyat ¢alismalarinda kesfetmek igin en uygun disiplin
olarak ifade etmistir (Glotfety, 1996; s.xxviii). Birinci dalga g¢evre elestirmenler
eserde salt doga yazmin Onemine, dogadaki degerlerin eserdeki yansimalarina

odaklanmistir. Richael Carson’un 1962 yilinda kaleme aldigi “Sessiz Bahar”
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eserinin birinci dalga ekoelestirmenlere ilham oldugu diisiiniiliir (Ozdag, 2017;
Garrard, 2020; Oppermann, 2012). Carson “Sessiz Bahar” eserinde doga
bozulumundaki yaptig1 tespitler; 6zellikle tarimsal iiretimde kullanilan herbisit,
pestisit gibi kimyasal ilaglarinin zararlarina dikkat ¢ekmistir. Bu sayede yaptigi
tespitler ile etki alanlar1 devlet mercilerini kadar etkilemis yasal diizenlemeler
yapilmasina neden olmustur (Ozdag, 2017; s.27). Carson eserinde bilimsel
bilginin estetik sunumuyla okuyucularina aktarmistir. Bu sayede hem bilimsel
bilgi dilini edebi anlatimiyla ekolojik mesaj etkinligini artirmistir. Carson’un bu
calismasint Garrard (2020); anlatimda kullandigi retorik stratejiler, pastoral
imgeler, edebi imalari ile edebiyat ve kiiltiir incelemesine uygun olabilecegini, bu
durumun ekoelestiri oldugunu ifade etmistir (s.15).

Glotfelty, ekoelestirinin ¢ikis zamani olarak 1980 yillarin ortalarini isaret
ederken, kurumsallagmasi ve ¢alismalarin yogunluk kazanmasint 1990’lar olarak
degerlendirmistir. Ekoelestirinin 6nemli kurumsallasmasi 1992 yilinda Assciation
for The Study of Literature and Environment (Edebiyat ve Cevre Calismalari
Dernegi [ASLE]) isimli dernek kurulmustur. Dernegin misyonunu “edebiyat,
insan ve dogal diinya iliskisini dikkate alarak yeni, yaratici disiplinler arasi ¢evre
literatiiriinii bir araya toplamak”™ olarak agiklanir (Glotfelty, 1996; s. xviii). Bunun
yani sira ekoelestiri i¢cin onemli bir adim daha olan 1993°te Patrick Murphy
tarafindan ISLE: Interdisciplary Studies in Literature and Environment (ISLE:
Edebiyat ve Cevre Calismalarinda Disiplinler Aras1 Calismalar) adinda yeni bir
dergi kuruldu. Bu kurumsallagsma ¢abalarin1 Glotfelty (1996); bu girisimler
sayesinde birbirinden kopuk olan, ekolojik edebiyat caligmalarini bilim adamlarin
giiclerini birlestirmesi ile ekoelestirinin pekismesi, taninmasinda 6nemli ¢abalar
olarak degerlendirmistir (S. xviii).

Ekoelestiri ¢alismalarinda doga merkezli bir bakis acisina sahip oldugu
icin derin ekolojistlerden yararlanmigtir. Birinci dalga ekoelestirmenler, derin
ekolojide dnemli yeri olan, 6zelliklede derin ekoloji ve s1g ekoloji ayrimryla derin
ekoloji perspektifini daha net ortaya koyan Arne Naes’ten yararlanmislardir
(Ozdag, 2017; s.8; Garrard, 2020; s. 41; Yesiltuna ve Alkan, 2022; s. 123). Derin
ekoloji tipk1 ekoelestiri gibi doga merkezli bakis acisi ile dogadaki i¢sel degerlere
verdigi dnem ve esitlik¢i yapist ekoelestirinin temel prensipleriyle ortiigmektedir.
Ik dalganin &nemli calismalarindan biri de Buell’in The Environmental

Imagination (1995) adli kitabinda Amerikan edebiyatindaki Pastoral ideolojinin
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kapsamli elestirisini yapmustir (Garrard, 2020; s.81). Buell ayni zamanda
sorunlarin  kaynagini, insanin c¢evreye karst sorumluluk anlayisindan
kaynaklandigin1 ileri siirerek ekoelestiri ile insana sorumluluk kazandirma
bilincinin 6nemine isaret etmistir.

Birinci dalga ekoelestirmenler, bir yandan ekoelestiri tanimlamaya
calisirken, bir yandan da ekolojik biling yaratmak amaciyla edebi eserleri
incelemislerdir (Yesiltuna ve Alkan, 2022; s. 123).

Ikinci dalga: Ikinci dalga ekoelestirmenler, birinci dalga
ekoelestirmenlere gore insan ve doga iliski odagindan ¢ok ekolojik sorunlari igine
alan kapsam alanimi genisletmislerdir. ikinci dalga ekoelestirmenler cevresel
adalet {izerine yakinlagmis, sadece dogal alanlar1 degil kent yasaminin
ekoelestirinin konusu haline gelmistir. Kentsel ekolojik sorunlar ve kilturel gevre
anlayisinin da yaninda cevre adetliyle; ‘smif’, ‘cinsiyet’, ‘irk’ gibi kiiltiirel
incelemeleri de icine almistir (Oppermann, 2012; Ozdag, 2017; Yesiltuna ve
Alkan, 2022).

Bu dalganin icerik ve kapsami alani ile 6rneklendirilebilecek 1999 yilinda
Michael Bennet ve David W.Teague’in derledikleri The Nature of Cities:
Ecocritisim and Urban Environments (Sehirlerin Dogasi: Ekoelestiri ve Kent
Cevreleri) 6ne ¢ikan ¢alismalarindandir. Bu ¢alisma odagina sehirlerin ¢evrenin
bir parcas: oldugu, doga ve kentsel ¢evrelerin sosyal politik agidan irdelenmesidir
(Yesiltuna ve Alkan, 2022; s.124). Etnik gruplarin edebiyatini gevreci agidan
incelendigi Joni Adamson, Mei Mei Evans ve Rachel Stein’in derledikleri The
Environmental Justice Reader: Politics, Poetics, & Pedagogy [Cevresel Adalet
Seckisi: Politika, Yazinbilim & Pedagoji] (2002) adli kitaptir. Kitapta politik
calismalar, edebi ¢aligmalar ve egitim teknikleri arasinda koprii kurarak ekonomik
toplumsal, kilturel ve politik alanlar ile cevre adaleti irdelenir (Yesiltuna ve
Alkan, 2022; s. 125). Cevresel adaletsizligin farkli goriinimlerini iginde
barindiran; derleme, politik incelemeler, s0zIU tarih manifesto gibi geleneksel
yazin ve gelenek dis1 tiirleri de i¢inde barindirir (Y1lmaz, 2021). Orantisiz ¢evresel
bozulumlar1 ve adaletsizligi, toplumdaki tiim paydaslara sorumluluklarini,
ekolojik sosyal adalet endiseleri i¢inde barindiran cevresel adaleti gostermeyi
hedeflenmistir (Adamson, Evans ve Stein, 2002; s.4).

Buell ekoelestirinin ikinci dalgasini genel olarak 2000’11 yillar1 kapsadigini

cevrenin ve kentlerin ele alindig1 eserlere odaklanarak, c¢evresel adaletin
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merkezinde gevreci elestiri yoluyla okuru tiim gezegene karsi sorumluluk almaya
yoneltmistir (Buell, 2005). Ikinci dalga ekoelestirmenler kapsam alanlarimi
genisleterek; cevresel adaletsizligi ortaya koymayi, dogaya miidahalede
toplumdaki orantisizliga, gibi konularda cevre adaletini toplumun tiim paydaslari
icin sorumluluk alma bilinci olusturmay1 hedeflemistir.

Uclinci dalga: Ekoelestirinin birinci evresinde geleneksel doga yaziminda
insan ve doga iliskilerine odaklanarak doga korumayla ilgilenir. Ikinci dalgada ise
cevre adaleti ve doga unsurlarina dogal olamayan c¢evreyi de ekleyerek
genislemistir. Gelinen noktada ekoelestirinin alt uzanim alanlarina yenilerin
eklenmesi, ekoelestiriye getirilen farkli bakis acilari ile tiglincii dalga olarak
nitelendirilen evrenin kapsami olusturur. Uciincii dalga c¢evreci elestirinin
kapsadigi konular1 Ozdag (2017), soyle ifade etmistir; mekana ait yeni kiresel
kavramlarin yeni biyo-bolgselcilik ile kaynasmasi, metaryal ekofeminizm,
hayvanlarda 6znellige dair ¢aligmalar, evrimsel ekoelestiri, kiiltiirel ekoloji,
posthiimanizm gibi ¢ok yonlii eylemci ¢alismalar oldugunu belirtmistir (s.40).
Ekoelestirinin heterojen yapisi1 ve farkli uzanim alanlarin genislemesi yeniden bir
tanimlama ve g¢erceve ¢izilmesi gerekliligi dogmustur. Joni Adamson ve Scott
Slovic (2009, s. 6-7) ikinci dalga ekoelestiriye atifta bulunarak, ¢evresel adalet
etnik ve ulusal sinirlar1 6tesinde; beyaz ve beyaz olamayan s1§ tartismalarin yerine
ekoelestiri insan deneyimlerinin tiim yonlerini gevreci bakis agisiyla arastirmali
olarak ifade etmistir.

Uciincii dalgayr Slovic (2010), ¢ok bigimli aktivist bir egilim olarak
gormektedir. Ona gore, 2000’lerde ortaya ¢ikan ve enerjik sekilde devam eden
tiglincii dalganin ozelliklerini siralamistir: “Kiiresel yer kavramlari, belirli yerel
alanlara neo-biyo-bolgeselci bagliliklarla verimli bir gerilim i¢inde aragtiriliyor.
‘eko-kozmopolitlik’, ‘kokli kozmopolitlik® , ‘kiiresel ruh’ ve yer otesilik” gibi
yeni kavramlarla iliskilendirerek insan deneyimini iligkin, ulus ve etnik Otesi
vizyonlar artyor.” (Slovic, 2010; s. 7). Kapsamina iligkilendirdigi yeni kavramlar
ve ¢ogulcu anlayisi ile kiiresel boyutta insanliga kazandirilmaya calisilmis. Ancak
bu duruma Yesiltuna ve Alkan’in (2022) aktardigi iizere, bu g¢ogulcu genis
perspektif anlayis1 bu alan igindeki edebiyat elestirmenlerden de olmak iizere
temel bir kuram olamamasi, bununla birlikte muglak tanimlamalara sahip olmast

elestirisi ile karsilasmistir (s. 131).
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Ekoelestirinin gelecegi icin Garrard (2020) su U¢ meseleye dikkat
cekmistir. Birincisi ekoelestiri ve hayvan ¢aligmalart iliskisi, ikinci mesele cografi
ve kurumsal olarak yayilmas: karsisinda verilmesi gereken entelektiel ve
kuramsal cevaptir. Ugiinciisii ise beseri bilimlerle ve cevre bilimleri arasinda
yapici iliskiler kurmanin gerekliligidir (s. 260). Ekoelestiri kapsami alt uzanim
alan1 genisleyerek disiplinler arasi katkilarla, yeni tartisma alanlart agmaya devam
etmektedir.

2.3.3 Ekoloji ve Medya, Ekosinema, Ekobelgesel

fletisim yasamm en temel &gelerindendir. Insanlar giinlik yasam
pratiklerinde iletisimi, yasamin tiim unsurlariyla kurabilmektedir. Iletisim cift
yonlii olabildigi kadar tek yonliide gerceklesebilir. Daha acik ifadeyle iletisim geri
doniit saglandiginda c¢ift yonli, saglanmadig: takdirde tek yonlii olarak saglanir.
Insan doga ile olan iliskilerinde dogaya kars1 kurdugu iletisim, ¢ift yonlii olmasa
da doganin insana geri donitl olarak ekolojik sorunlar seklinde karsilik verdigi
sOylenebilir. Ekolojik gerceklikte doganin sesi olabilmek 6nemliyken bunun
aktarimi, siiphesiz iletisimin kanallar1 araciligiyla gerceklesecektir. Ekolojik
hassasiyet kiresel duzeyde tiim bireylere aktariminda iletisimin tiim araglarinin
onemli bir roli vardir. Ekolojik krizler, ekosistemdeki dogal denge bozulmasiyla
tiim canlilarin yasamini olumsuz anlamda etkilemektedir. Bu krizlerin en 6nemli
tetikleyicisi olan insan, doga ile iliskilerinde kendi ¢ikarlar1 yerine doganin tim
degerlerine saygi duymalidir. Iletisimde kullanilacak olan onarici ekolojik dilin,
doganin tim unsurlart i¢in dnemli ¢0zim elgisidir. Bu dogrultuda ekoloji ve
medya iliskisinde medyada kullanilacak ¢evre odakli iletilerin yer almasi oldukca
onemlidir.

Cevre iletisimi, cevre odakli iletilerin iletisimin farkli kanallarinda
aktarimin1 genis perspektifle inceleyen, insan ve cevre arasindaki iletisime
odaklanmasidir. Cevre iletisimi yasanilan ekolojik krizlerin ¢6ziimiine ve
insanlarin bilinglenmesine yardimci olacak misyona sahiptir. Yilmaz (2022) gore,
cevre iletisimi ¢evreye iligkin iletisim ve medya siire¢lerinin ve igeriklerinin
anlamlandirilmaya ve okunmaya calisildigi 6zgll bir kavram olarak ifade etmistir
(s.36). Petek Durge¢ (2022) ise, cevre iletisimi medya araciligiyla ¢evresel
konularla ilgili bilgilendirmenin dogru yapilmasi, c¢evresel ileti alicilarini
bilinglendiren harekete gegiren isleve sahip bir disiplin olarak tanimlamistir (S.

345). Ekoloji merkezli bir iletisim kurulabilmesi igin iletisimin tum araglar1 olarak
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meydaninda sorumluluklart vardir. Medyanin misyonu geregi de sadece cevreyle
ilgili sorunlar1 hakkinda bilgilendirmek ve halkin tepkisini ortaya koymak degil,
ayn1 zamanda halki bilin¢lendirmek, farkindalik yaratmak ve egitmektir (Ors,
2022; s.56). Bilgi ve iletisim teknolojilerinde yasanan gelismelerle gelinen
noktada bilgi ve enformasyona ulasim, mobil cihazlarla daha hizli etkin ve
yaygindir. Ekolojinin faydasina aracilik edecek medya tiirleri bu agidan etkin bir
O6neme sahiptir.

Medya araglarinin etkin bir kanal olmasinin yaninda, ekonomi politigi
geregi igerikler 6zgirliigii agisindan sinirliliklarda vardir. Medya ekonomi politik
yaklasimi; medyanin yapisal 6zelliklerine, medyanin kamuoyun yaratma giiciine,
ekonomik ¢ikarilar ve medya kurumlarin miilkiyet yapisina odaklanir (Durgeg,
2022; s5.345). Medya igerikleri olustururken kurum yapilari, ekonomik ve siyasi
gibi bir¢ok bilesenlerin etkisi i¢erisinde Uretilir. Ancak medyanin farkli unsurlar
olarak, sinema ve belgesel sinema olumsuz bilesenlerin etkileri diistiniildiigiinde
icerik acisindan gorece daha fazla 6zgiirliige sahiptir.

Sinema ve sinemanin bir alt tiiri olarak belgeseller, kitle iletisimin énemli
birer araclaridir. Sinema diger kitle iletisim araglarina gore bigimsel 6zellikleriyle
sayesinde olusturdugu etkileyici dili, onu toplum Gzerinde etkin potansiyele sahip
bir ara¢ olarak 6n plana c¢ikarmaktadir. Sinemanin etkin dili olusturulmasinda,
bilgi verme yontemi, gorlintii teknigi, igerigindeki estetiklerin sunumu, ses ve
miizik kullanimi, kurgu montaj teknigi gibi birgok bigimsel o6zelliklerin
bezenmesiyle anlatim dili olusturur. Anlati dili ile izler kitleye verilecek
mesajlarin etkin iletimi i¢in 6nemli noktadir. Bu nedenle olusturulacak ekolojik
bir toplum insasinda sinema ve belgesellerin rolii oldukca 6nemlidir. Sinemanin
igerigini olusturacak konu odaklarinin ekolojiyle iliskisini incelemek, ekolojik bir
metin olarak sinemay1 tartigmak, ekoelestiri ve sinemay1 bir araya getirmistir.
Sinema filmlerinde cevresel hassasiyete sahip olsun olmasin, doganin temsili,
filmin dogaya yiikledigi anlam, insan ve doga iliskisinin filme yansimasi, filmde
yer alan Ortiik ekolojik yapilarin ortaya ¢ikmasi amaglanmaktadir. Bu sayede
ekolojik film okuma topluma kazandirildiginda ekolojik toplum insasi i¢in filmler
tek bagina yeterli olmasa da ¢ok ayakli bir onarimin 6nemli pargasi olabilir.

Ekosinema kurami, sinemasal bir ekolestirinin tezahiirii olarak filmlerin
cevresel konulardan olusan filmlerle siirli olmayarak her tiir icerigin ekolojik

iliskisine odaklanir. Ekosinema film Uretiminden tliketime, film igeriklerinden
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bicemine kadar gorsel bir metin olarak filmlerin ekolojisiyle ilgilenir. Ekosinema
caligmalar mekana duyarl bir terminolojiyle, sinemanin ¢evresiyle iliskisine, bu
iliskinin olanaklarina, hareketli imajlarin derinlikli bir cevresel hassasiyet yaratma
potansiyeline yogunlasan c¢alismalar olarak acgiklamistir (Bilbil, 2015; s. 14).
Ekolojik sorunlara sinema ve belgeseller kayitsiz kalmayarak, iceriklerine birgok
gevre temasi islemis filmler {iretilmistir. Ekoloji temali festivaller, kurmaca ve
belgesel film sayilar1 azzimsanmayacak miktarlarda da olsa daha c¢ok film, daha
cok islevsel sOylemede ihtiya¢ duyuldugu bir gercektir. Roger C. Anderson’un
“Ecocinema: A Plan for Preserving Nature” (Ekosinema: Dogay1r Koruma Plani)
yazisinda ekosinema filmleri hakkinda sunlari sdylemistir; “Sinema filmleri,
doganin kendisinden ¢ok daha {istliin bir sanat formu iiretmek i¢in tiim uygun
goriintiilerin, seslerin ve kokularinin bir araya getirildigi filmler (bunlara
ekosinema olarak denmesini oneriyor.) Uretilmeli ve gosterilmelidir” (1975; s.
452). Anderson bu ifadeleri sinemanin bigimsel 6zellikleriyle bezenen doganin,
izleyiciler Uzerinde birakacagi etkiyi vurgulamistir. Yazisinin devaminda
“ekosinema’y1 bir kez gordiikten sonra, tahmin edin ki doga severler dogaya bir
daha donlp ikinci kez gergek dogaya bakmak istemeyebilirler” (1975; s.452).
Sinemanin sinematografik dili ile tasvir edilecek doga sayesinde ona hi¢ olmadig:
kadar degerin verilmesine arag olabilir. Sinemanin ekolojiye olasi1 katkilari, film
icerik ve bigim unsurlarinda ekolojik izleri gibi sinemanin yapisal ozellikleri
temelde ekolojiye nasil katki verebilir? Ekosinema kuraminin baslica ilgi
alanlaridir.  Willaoget ve Maricondi, ekosinemay1 insani ¢evreleyen dinyaya
iliskin alg1 ve anlayislarina meydan okuyan ve onlart yonlendiren caligmalar
oldugunu ifade etmistir (2010; s. 43). Ekosinema lirik ve diisiindiiriicti iislupla
ekosistemi ve doganin biitiin bilesenleri hakkinda hakim paradigma anlayisim
yikarak; izleyenleri harekete geciren, bilgilendiren, egiten aktivist bir yaklasim
olusturabilir (Willaoget ve Maricondi, 2010; s. 45). Rust ve Monani ise
ekosinemanin kapsama alanini kurumsal boyutuna isaret ederek, ekosinemay salt
cevreci iletilere sahip filmlerle smirlamamustir. Izleyenlerin nasil ilham aldig1
belirsizliginde ekosinemayi, cevre ile ilgili kaygilar1 agikca dile getiren, aktivist
belgeseller ve sanat sinemasi Orneklerinden; “Hollywood kurumsal yapimlari,
bagimsiz avangart filmleri, tiiketicilerin ve metinlerin etkilesimlerin oldugu
medya sitelerine kadar” genis yelpazede yaklagmistir (Rust ve Monani, 2013; s.
2).
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Belgesel sinema dogasi geregi i¢inde yasanilan diinyanin sorunlari
karsisinda sorumluluk iistlenen sanattir. Belgeseller kurgusal olamayan 6zgun
0Ozelligi ile yasamsal gercekligin igersinde sorunlar 6nemli kaynagidir. Ekolojik
krizler gibi kiiresel bir sorun karsisinda da belgeseller iceriklerinde ¢evrenin sesi
olmaya caligmistir. Ekoelestiri ve sinemayr bir araya getiren, Onciilik eden
yapitlar arasinda yerini almistir. Ik ekosinema ¢alismalarin odaginda da gevreci
belgeseller ekosinema Ornekleri olarak goriilmiis, ancak zaman ic¢inde ¢ogulcu
anlayisla ekosinema kapsam alani genislemistir (Yilmaz, 2022; s.6). Rust ve
Monani’nin kisaca vurguladigi, her tiirlii film yapimmin ekolojik boyutunu
ekosinema kapsaminda disiiniilebilecegini  vurgulamistir. Bu  dogrultuda
gercekligin bir aynasi ve sorunlar sdylemcisi olan belgesellerin ekosinema
kapsami i¢in 6nemi biiyiiktiir. Ekolojik bir doniisiim igin ekobelgesel ¢alismalarin
sayesinde ortaya ¢ikarilacak toplumsal etki giicii 6nemli bir noktadir. Bu konuda
Janpol ve Dilts (2016), cevresel sorunlar ile ilgili belgesel filmlerin, cevresel
sorunlar1 insanlarin dikkatine sunmasi ve izleyicileri bu konulara yonelik motive
etmesiyle potansiyel bir ara¢ oldugunu vurgulamistir(s.90-91; akt. Bacman ve
Nieminen, 2021; s.17). Ozellikle belgesel filmlerin kaynagi gerceklikten almasi
ve bilimsellige yakin olmasi gibi temel argiimanlart diistiniildiigiinde, ekobelgesel

film ¢aligmalar1 ekolojik toplum olusumu i¢in 6nemli bir kitle iletisim aracidir.

33



UCUNCU BOLUM
3. BELGESEL SINEMA VE iSLEVSEL OZELLIKLERI

Belgesel sinema 6zellikle teknoloji ve dijitallesmede yasanan gelismeler
ile beraber Uretim ve gosterim olanaklar1 artmistir. Bu gelismeler sonucu ayni
zamanda belgesel sinema niteliginden yoksun iiretimlerin ¢ogalmasina da sebep
olmustur. Bu niteliksiz artis belgesel sinemanin 6z degerlerini yozlasmaya
ugratmaktadir. Bu dogrultuda belgesel sinema Kkiiltiirii korunmasi gereken bir
noktadir. Belgesel sinemanin belki herkesce bilinen ama glinimizde ihmal edilen
degerleri bu boliimde ortaya koyulmaya ¢aligiimistir.

3.1. Belgesel Sinema Tanimi/Kaynag: ve Amaci

Belgesel sinema sinemanin atasi olarak Agusteo ve Louis Lumiere
kardeslerin sinematograf cihazinin icadi ile 1895 yilinda kaydettikleri, hayatin
olagan akisindan olusan goriintiiler ilk belgesel film olma 6zelligi tasimaktadir.
Belgesel sinema icadindan bugiine tanimi, kapsami ve islevi degisip genislese de
tipki Lumiere kardeslerin yaptig1 gibi gergegin bir belgesi olarak, gerceklikle olan
bagi hi¢ degismemistir. Belgesel filmler bugiin yasanilan teknik ve teknolojik
gelismeler, igerik ve bicim unsurlarin degisimi neticesinde gergekligin salt bir
kaydi olarak degerlendirilemeyecek sanat Grtinleridir. Oncelikle kelime olarak
Belgesel kelimesi ‘belge’ den tiireyen belge- sel(i), anlamlarina gelecek 6n ekli bir
kelimedir. Peki belgeselin belgeleri nelerdir? veya belgesel sinema neyi belgeler?
Belgesel sinemanin igerik odaginda tim canlilarin yasamsal gercekliginde belirli
bir meseleyi ele alan everensel mesaj niteligi olan bir belgelemeyi gerektirir.
Belgesel filmler dogas1 geregi merkezine aldigi sorun veya sorunlarin ¢dziimiinii
iceren mesajlar sahip film anlatilaridir. Belgesel sinema tanimlamasi ve ozelikle
gerceklikle olan iliskisi akademik yazinlar ve belgesel sinemacilar arsinda
tartisma konusu olmustur. Oysaki gerceklik basli basina bir tartisma konusu iken
belgesel filmler gercekligin 6znel ifadeleri de olsa kurmaca filmlerden ayiran en
temel Ozelligi gercekle her zaman iligkili oldugudur. Klasik tanimlarin sig
dongiisiinde belgesel sinemayr daha iyi anlamak miimkiin degildir. Belgesel
sinemaya 0zgii degerlerden bahsetmek, islevsel Ozellikleriyle onu diger sanat

dallarindan farkliligin1 ortaya koymak yerinde olacaktir.

34



Belgesel filmler belgesel sinemanin etik degerleri igerisinde igerigine yer
vermeye neden olacak bir meselenin, sinema sanatinin bigimsel unsurlariyla
bezendigi sanatsal yapitlardir. Klasik tanimlardan yola ¢ikilarak ortak tanimini
yapan Ethem Ozgiiven (2011) belgesel sinema tanimini; belgesel film belgeye
dayanan bir c¢ikisa sahip, Ogretici Ozellikleri olan, gercekgi tarafsiz estetik
ozelliklere sahip yapilar olarak degerlendirmistir (s. 12). Nijat Ozon (2008) ise,
belgesel sinemayi; yapintiya yer vermeyen yada pek az veren, gerecini, konusunu
dogrudan dogruya disimizdaki diinyadan alan gergegi elden geldigince nesnel
tutumla yansitmaya calisan tiir olarak ifade etmistir (s. 196). Paul Rotha (2000),
belgesel filmin daha kapsayict tanimini soyle yapmustir; “Belgesel film,
gercekligin herhangi bir goriiniimiiniin yorumlanmasi, olaylara dayanan ¢ekimler
ya da olusumlar ile bir duyum ya da neden yaratma, insanin bilgi ve kavramasini
genigletme, ekonomi, kiiltiir ve insan iliskilerine yonelik ¢Ozlimler sunma ve
uyarma amacgli yapimlar ortaya koyan c¢alismalardir.” (s.22). Belgesel filmler
gercek kisilerin iginde yer aldigi, betimlenen yasamlar ve durumlar hakkinda
inandirict bir 6nerme, bakis agis1 edinmemizi saglayan bir aragtir (Nichols, 2017;
s. 35).

Belgesel filmler icin her tiirii i¢in sdylenmese de yapist geregi elestireldir.
Belgesel filmler tasidig1 mesaj sonucunda izler kitle iizerinde diisiince uyarimi ve
farkindalik kazandirma iglevine sahip yapitlardir. Tirk belgesel sinema tarihinde
Onemli bir yeri olan usta yonetmen Suha Arin Belgesel ve belgesel sinemacini
ozelliklerine degindigi roportajinda; “Belgeselci bir yaniyla bilim adami, bir
yaniyla da sanatgidir. Bu yilizden, belgeselcinin hem dogruyu ve hem de giizeli
arayan yonii olmalidir. Belgesel de zaten bilimle sanatin kesistigi yerde viicut
bulur.” (URL 1). Usta yonetmen Arm yine roportajinda belgesel sinemay1
sinematografik kaygilarla olusturulmus, i¢inde evrensel mesajlar barindiran
yapisina dikkat cekerek su ayrimi yapmustir; “Sirf aslanlarin hayati ile bilgiler
iceren bir yapim bilgisel bir filmdir. Ancak aslan karnin1 doyuracak kadar avlanir.
Karn1 doyduktan sonra bagka hi¢bir hayvana zarar1 dokunmaz. Mesajina sahip bir
film ise insana evrensel mesajin1 verdigi i¢in belgesel filmdir.” (URL 2). Belgesel
sinema toplumsal sorunlar karsisinda inisiyatif alir. Bu yoniiyle de diger sanat
dallarindan farkli kilan o6zelliklere sahiptir. Belgesel filmler kaynak ve alici
arasinda kitle iletisim araci olarak sanatsal bir iletisime aracilik eder. Belgesel

filmler alic1 tizerinde bir bellek olusumuna hafiza tazelemesine, gecmis ve gelecek
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arasinda koprili kurulmasina yardim eder. Yasam icersinde vuku bulmus, bulmasi
muhtemel veya i¢inde yasanilan anda olusan her tiirlii problem niteligi tasiyan
olay ve olgular1 belgeler. Sadece problem odakli degil yasam igersinde ekonomik,
sosyolojik, kudlttrel gibi genis perspektifle daha iyi ve glzeli i¢in amaci olan
yapitlardir. Belgesel sinema diinyada gozlemci, elestirel bakis agisina sahip
olusturduklart icerik sonucu yapici, onarici eserlerdir.

Genel olarak Ozetle belgesel sinema filmleri; kaynagini icinde yasanilan
diinyanin herhangi bir meselesini belgeselci goziyle ele alan, iceriginde daha iyi
ve giizeli arayan, sinematografik ogelerle bezenmis, evrensel mesajlar barindiran
yapimlardir.

3.2. Hakikat Aktaricis1 Olarak Belgesel Sinema

Belgesel sinema dreticileri, film fikri olusan siiregten ve bir film yapisina
kavustugu siirece kadar olan zaman diliminde sorumluluk ve 6dev bilinci ile
hareket eder. Belgesel filmler odagina aldig: icerikler rast gelimi segilen konular
degildir. Belgesel film igeriginin deger konusu, i¢inde yasanilan diinya i¢in ne
anlam ifade ettigi ile baglantilidir. Yasamsal gerceklikte ¢cok genis yelpazeli bakis
acistyla sorumluluk almayr gerektiren her tirli konuyu belgesel sinemacilar
tarafindan bir amag¢ dogrultusunda islenir. Belgesel filmler izleyicilerine
bilgilendirmeyi ve farkindalik olusturma gibi islevlerinin yani sira, elestirel bakis
acis1 gibi c¢esitli edenimler kazandirip, daha iyi ve glzele ulasmak igin
eylemselligi de i¢inde barindirir.

“Gergek” ve “hakikat” birleriyle siklikla karsilastirilan ve i¢ ige gegmis iki
kavramdir. Gergek, varligi yadsinamayan somut bir sekilde var olan her seydir.
Hakikat ise var olan gergekligin zihindeki olusumudur (Aytekin, 2018; s.48). Bir
diger ayrimlayict tanimlamayi, Kutay (2006) soyle ifade etmistir; “Gergeklik”,
nesnenin kendisiyle karsilastifimiz andaki varolus durumuyla baglantili bir
saptamaya, ‘“hakikat” ise anlik varolus durumunda yola ¢ikarak s6z konusu
nesnenin sadece o anin degil tiim andaki varolusuyla ilgili evrensel ve genel gecer
oldugunu sdylenebilecek saptamayi yapar (S.14). Belgesel sinemanin gercekligi
Uzerine birgok sorgulayici tartismalar yiiriitiilmiis ancak belgesel filmlerin gergek
yasamla olan iligkisi varlig1 tartisilmaz bir gercektir. Belgesel sinema nesnel ve
salt gercekligin aktaricis1 olmak yerine hakikati arayan, dile getiren yapidadir.
Belgeseller, belgeselci gergekliginde ve belgeselci bakis agisinda film hiiviyeti

kazanir. Bir belgesel tireticisi gercek ve hakikat arasinda koprii kuran, gergegin
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dogal ve nesnel bir gizgide hakikatin sdylemcisidir. Ornegin aym gergekligi farkli
belgesel tireticiler tarafindan ele alindig1 bir film yapiminda igerik ve bi¢cim olarak
yaklasim geregi bir birinden farkli filmler ortaya ¢ikabilir. Belgeselin etik ilkleri
cergevesinde aymi gercgeklige farkli yaklasimlarin olmasi dogaldir. Bu durum
icerige konu olan gerceklik bir belgeselci eliyle ele alinir. Tam da bu nokta da
belgeseller, belgesel dGreticilerin birer hakikatidir denilebilir. Belgesel sinema
yonetmeni ve akademisyen olan Hakan Aytekin belgesel filmlerin hakikatini
tartistigr makalesinde belgesel film hakikatini; Her yonetmen gercegi kendi
algiladig1 bigimde aktarirken, artik islenmis ve belgesel sinemacinin hakikatine
doniismiis olmakta olarak ifade etmistir (Aytekin, 2018; s. 50).

Foucault’nun *“ Séylem ve Hakikat” adini tasiyan ve Antik Yunan’daki
“parrhesia” ya da "hakikati s6yleme konusundaki diiriistliik” mefhumunun
incelenmesine dayanan kitabinda parrhesia genel tanimlamasi her seyi sdylemek
Ozgilirce soylemek anlamina karsilik gelmektedir. Parrhesiastes ise, aklindaki her
seyi sOyleyen kisidir (Foucault, 2012; s. 7-10). Bundan hareketle Hakan Aytekin
Parrhesia ve parrhesiastes kavramlarinin Antik Yunandaki birebir anlamlariyla degil
buginki modern belgesel sinemada karsilik gelebilecek anlamlarini benzetme
yaparak; “belgesel filmlerin biiyiik bir kisminda, “hakikati s6yleyen” taniklara
(parrhesia) bagvurulmaktadir. Belgesel film yonetmenlerinin belgesel filmlerde
dogruyu soylemeleri onlar1 birer parrhesiastes konumuna getirebilir” (Aytekin,
2018; s. 54). Belgesel film yapiminda yonetmen, filmin i¢eriginde yer alan gercek
diinyanin kahramanlarina objektifini ¢evirir. Bu kahramanlar hakikati soyleyen
taniklar(parrhesialar),filmin 6znesini olusturur. Tanik sdylemlerini izleyenlere
6dev bilinci ile nesnel ¢izgide aktarmasi onlara araci olan bir parrhesiastes yapar.
Parrhesia’y1 sorunsallagtirmasini da ele alan Foucault hakikatten cok hakikati
sOyleyene odaklanir. Hakikati sOylemenin sadece her seyi sdyleyen basit agik
sOzliligiin disinda, hakikati arayan elestirel sunan parrhesiastes varligi ve toplum
icinde ayirt ediciligine vurgu yapmaktadir (2012; s. 59-133).

Belgesellerin gercege ve hakikati soylemine engel olan sadece onun Gretim
stirecindeki etik ilkeler degil, iiretim sonrasi siireglerde engelleyici etkenler vardir.
Belgesellerin gosterim olanaklar1 sinirhidir. Gergek belgesel etigi niteligini tasiyan
belgeseller, festivallerde daha kulglk Olcekli izleyicilere ulasir. Yeni medya
teknolojileri etkin, hizli ve yaygin erisimlere de sahip olsa da geleneksel medya

tlrd olan televizyonun halen énemli ve glcli bir kitle iletisim aracidir. Televizyon
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kanallar1 yapis1 geregi ekonomi, politik gibi etmenler, hakikati séyleyen belgesel
filmlerin yer aldigr ve alacagi mecralar olmamistir. Ancak yasanan teknolojik
gelismeler ile dijital medya kanallar1 belgeseller i¢in daha 6zgiir mecralar olmasi,
giderek artan ve ilgi goren belgesel film festivalleri olumlu 6rnekler olarak
gosterilebilir.

Hakikati aramakta, sdylemekte belirli bir cabanin igersinde ger¢ek olana
elestirel bakmanin sonucunda ortaya ¢ikar. Belgesel sinemacida belgesel sinema
etiginde yaklasimi gergekte bunu gerektirdiginden, belgesel filmler hakikat ve
hakikati arayanlar arasinda arag olabilir.

3.3. Belgesel Sinema ve Ekolojik Bir Bellek

Belgeseller icinde bulundugu toplumlarin hafizalari, geg¢misle gelecek
arasinda koprii kuran dokiimanlar islevindedir. Belgesellerin temel 6zelligi Uretim
anindan itibaren, yarinlar iginde birer belge o&zelligi tasir. Tirkiye Belgesel
Sinemacilar Birligi’nin Kurulus Manifestosu’nda (1997) yer alan, belgesel
sinemanin ve sinemacilarin kurumsallasmasinin 6nemine dikkat ¢ekildigi
manifesto iceriginde; “Toplumsal hafiza bosluklarinin doldurulmasini, kiiltiirel
surekliligin saglanmasint ve dogaya sahip c¢ikilmasini temel varolus gerekgesi
olarak kabul eden BSB, biitiin zamanlara tamkligin, hayata bilgi ve yaraticilikla
miidahale etmenin ve gelecegin tasaruminin, Belgesel Sinemanin kurumsallagsmasi
ile ivme kazanacagimin ayrindadir...” (URL 3) olarak vurgulanmistir. Bu
tanimlamada vurgulanan hem ekolojik ve doga, hem de toplumsal bellek (izerine
belgeselin islevsel dnemine dikkat ¢ekilmistir.

TDK sozliiglinde bellek kavrami; “Yasananlari, ogrenilen konulari,
bunlarin ge¢misle iliskisini bilin¢li olarak zihinde saklama giicii, dagarcik, akil,
hafiza, zihin”(URL 4). Toplumsal bellek, bir toplum igersinde yer alan bireylerin
geemis ile bugiinii arasinda sahip olduklar1 ortak bilgiler havuzudur. Bireysel
hafizada yer alan bilgiler toplumu olusturan bireyler etkilesimi sonucu toplumsal
bellegi olusumunun pargasidir. Jan Asmann (2008) bellegi; “iletisimsel” ve
“kiiltiire]” bellek olarak ikiye ayirmis, ayrim i¢in simdi ve ge¢mis zaman
tizerinden vurgulayarak yapmustir. Iletisimsel bellegi kurumsal olmayan, bireyle
var olan edinimsel bellektir. Kiiltiirel bellek ise daha ¢ok toplumsalligi, dnemli
Ozel tastyicilari olan bellek olarak degerlendirmistir (s.114).

Hafizada yer edinen bilgileri tazelemek, bigimlendirmek igin birtakim

hatirlaticilarin  etkisi s6z konusudur. Kitle iletisim araglar1 bu hatirlaticilar
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arasinda ve Ozellikle gerceklikten aldig1 kaynag ile belgeseller toplumsal bellek
icin dnemli bir yere sahiptir. Bir teknoloji olarak da sinema, zamansallig1 resmede
bilen somutlastiran islevi ile toplumsal yasamin hafizasi i¢in onemli aracisidir
(Grainge, 2003; s.1). Belgeseller toplumlarin diinii, bugiinii ve yarinlar1 i¢in
ortaya koydugu belgeleriyle toplumsal bellegin somut arsivleri niteligindedir.
Belgesel bellek, bir toplumun kimligini tasirken, tarihi, kiiltiirel, sosyolojik,
psikolojik gibi bircok toplum degerleri i¢inde barindirir.

Ekolojik bir diinya icin insan belleklerine eko-merkezci bir yapilandirmaya
ihtiyag vardir. Sinema sanat1 gorsel ve isitsel duyulara hitap etmesiyle ve belgesel
sinema 6zelinde kaynagini gergeklikten almasi, bireylerin hafizalarinda hatirlatma
ve bigimlendirme noktasinda etkin isleve sahiptir. Ekolojik bir biling belgesel
filmler araciligiyla toplumsal bellek yapilandirilarak ekolojik hassasiyet
olusturulabilir. Belgesel filmlerin kaynagi yasamin kendisi olmasi, giinliik yasam
pratiklerinde insan ve doga iliskilerine dair bir¢ok ipuglari barindiran film
iceriklerini  barindirir.  Ekolojik  temasini  barindirmayan filmlerde dahi
karsilasilacagimiz insan ve doga iliskisinde verilecek ekolojik mesaj, ekolojik
toplum bellegi i¢in dnemlidir. Ekolojik bilincin olusmasi siiphesiz topyekun tim
bireylerin sorumlulugundadir. Filmler bir iletisim araci olarak ekolojik biling i¢in
yardimer birer ara¢ gorevi Ustlenebilir. Ozlem Arda (2019) ekolojik bilincin
olusmasinda belgesel filmlerin roliinii soyle aciklamustir; “Ekolojik bilincin
olusturulmasinda, sinema hi¢ siiphesiz etkili bir aragtir. Filmler araciligiyla
izleyicide beklenen etkinin yaratilmasi s6z konusudur. Eger tiir olarak belgesel
filmler araciligiyla bu etki saglanmak istenirse, etki oram ‘gercekligin film diliyle
aktarim1’ kosuluyla yiiksek olmasi beklenmektedir.” (S.184). Belgesel Filmlerin
egitici rolii ile birlikte aslinda tutum ve davramig degistirme niyetlerine etki
edebilme guctne sahiptir. Toplumsal bellekte yer edinen yerlesik doga algisini,
ekolojik bilince doniistiirmek disiplinler arasi katkilarla miimkiindiir. Ancak
cevreci belgesellerin etki guctnd Bacman ve Nieminen (2021), calismasinda nitel
ve nicel arastirmalara odaklanarak g¢evreci belgesellerin izler kitlede cevresel
duyarhilig1 artirdigini ve bu konuda davranis degisikligine dair kanitlar oldugunu
ifade etmistir(s.19). Bu dogrultuda belgesel filmler ekolojik biling ve davranis
degisikligi icin onemli bir aractir. Daha fazla ekolojik temali film iceriklerine
tesvik etmek, gosterim alanlar1 ve festivaller sayisin1 ¢ogaltmak ekolojik biling

olusumu i¢in hayatidir.
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4.DORDUNCU BOLUM

4.YONTEM VE AGROEKOLOJi TEMALI ORNEKLEM
FiLMLERIN ANALIZi

4.1. YOntem

Ekoelestiri  metodolojik bir kuram olmaktan ¢ok, ekolojik goriyu
kazandirma yaklasimi sunan bir kuramdir. Edebi yapitlarda doga imgelemlerinin,
okura yeni gérme bigimleri sunarak ekolojik bir bakis kazandirma amacindadir.
Ekoelestiri dalgalar halinde gelisimleri ile interdisipliner bir yapiya doniismiistiir.
Yilmaz (2021), ekoelestiriyi 6zgu tekil bir metodolojiden yoksun olmakla birlikte,
bir metodolojiler butlinii olarak ifade etmistir (s. 66). Ekoelestiri farkli disiplinlere
yaklagim gelistirmesi ayni zamanda kendi kurumsal g¢emberinin genislemesi
anlamia gelmektedir. Ekoelestirinin gelisim ¢emberine agroekolojiyi i¢cine almast
onemli bir nokta olarak goriilmistir. Ekoelestiri temelinde insan ve doga
diializmine karsi ekolojik bir yakinlasmayi esas alir. Insanin doga ile yogun
etkilesim igerisinde oldugu tarimsal faaliyetlerinin agroekolojik yapiya
kavusturulmasi ekolojik gelecek icin hayatidir.

Agroekoloji temali 6rneklem belgesel filmler 6zelinde filmlerin
agroekoloji hakikatine olan yaklagimlarini ortaya ¢ikarmak igin hermendtik bir
coziimleme tercih edilmistir. Hermenotik kelimesinin Tiirkge karsiligi olarak
kavram birligi bulunmamaktadir. Kavramin Tiirkge karsiligi; yorum bilim, yorum
bilgisi, yorumlama teorisi, yorumsama, yorumsamacilik olarak isimlendirilmistir.
Hermenotik temelde anlama eylemi gerektiren her turli ifadeleri anlama ve
hakikatine ulagsmak icin yapilan bir yorum bilim olarak ifade edebilir.
Hermendtigin etimolojik olarak bakildiginda haber verme, ceviri yapma,
aciklama, agimlama ve yorum yapma anlamlarina gelmektedir (Gadamer, 1974;
Palmer, 2008.). Hermenétik temel ilkelerini Okten (2022), “Hichir soz,
kendiliginden anlasilir olmayip yorum gerektirir. Ortiik sdzii agiga kavusturmak
yani ‘agimlamak’ gerekir. O halde ‘hakikat’ de agcimlamay1 gerektirecektir.”(s.1).
Bu dogrultuda filmlerde yer alacak hakikatlerde agimlamay1 gerektirecektir.

Sinema sanat1 igeriginde barindirdig1 bicemsel 6zellikleri ile film anlatisi
igerisinde ¢esitli anlam imgeleri tasir. Bu nedenle sinema sanati, izleyicilerine

yorumlama edinimini sart kosar (Karapinar, 2018; s.84). Bu agidan bakildiginda
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film igeriklerindeki agroekoloji bilim ve politikasina dair Ortik ya da agik
sOylemlerin ortaya koyulmasi ve hakikate ulasmak i¢in 6nemli bir nokta olarak
goriilmiistiir. Yorumlama sinirsiz ve subjektifligi icermektedir. Hermendtik bir
yorumlama sinirsiz Ozgiirlik i¢inde degil, hakikate ve 0ze ulagsma smirlari
icerisindedir. Film hermenttigi baglaminda diisiiniildiigiinde filmin bagka tiirlii
fark edilemeyecek yonlerinin ¢6zumlenmesine olanak saglayan hermenotik,
anlama ve degerlendirme bicimlerini zenginlestirecek nitelikte olmalidir (Ozden,
2004; 5.296-297). Film hermendétiginin temel islevi, inceledigi filmde yer alan saf
anlamlara ulagsmay1 ve ortaya ¢ikardig1 anlamlar aktarma islevindedir (Karapinar,
2018; 5.86). Belgesel sinema gercegi ve hakikati aktarma islevi diisiniildiigiinde
film iceriklerinde yer alacak sdylemlerin hermendtik bir yaklasim getirilmesi bu
noktada onemlidir. Ozellikle Gademer’in hermendtige getirdigi on yargi ve
anlama becerisi lizerine 6n yargilarin g6zden gegirilmesini, hakikate ulasmadaki
bir eylem olarak goriir. Hakikate engelleri asmanin elestirel yapiyla yorumlama
gerekliligini vurgulamistir (Cetin, 2019; S.88, Celik, 2013; s. 132). Mevcut tarim
ve gida sisteminin hakim paradigmasi altinda toplumdaki yerlesik algi ve 6n
yargilarindan kurtulup, agroekoloji bilim ve politikas1 gergekliginin ortaya
cikarilmasi igin yoOntemsel bir yapiya ihtiyac vardir. Belgesel filmlerde
agroekolojik hermendtigi igersinde bir yorumlama anlayiginin benimsenmesi,
tartm ve gida sistemi Uzerinde hakim paradigma karsisinda filmlerin
agroekolojiye yaklagimimin ortaya koyulmasi hakikate ulasma ag¢isindan
onemlidir. Gadamer hakikat ve anlamaya giden yolda ufuklar kesismesi olarak
nitelendirdigi, metin baslangi¢ ve varis noktalari arasinda olan yorumlar ile
katilimin 6nemine dikkat ¢eker. Bu eylem onun igin yorumcu olarak, hem metin
ve hem kendisinin ufuk genislemesi olarak degerlendirmistir (Celik, 2013; s.137-
139). Calismada 6rneklem belgesellerin agroekolojik bir metin olarak hermenétigi
distintildiigiinde  agroekoloji  ufkunda  katki  veren yorumcu  olarak
degerlendirilmesi 6nemli bir noktadir.

Calismada  agroekoloji  diislince  pratiginin  aktariminda  mevcut
belgesellerin nitelikleri ve yapilacak belgesellerin islevsel arag olmasi igin
elestirel bir yaklasim benimsemek Onemli argiimanlar ortaya c¢ikaracaktir.
Ozellikle mevcut tarim ve gida sisteminin hegemonik yapisi altinda belgesellerde

yer alan ekolojik sdylemlerin nasil insa edildiginin ortaya koyulmasi igin
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calismada Orneklem filmlere elestirel yaklasim gerekliligini de o6n plana
cikarmistir.

Sinema ve belgeseller yapisal olarak yazili, gorsel, isitsel gibi unsurlar
igerisinde sOylemleri i¢cinde barindiran giiglii bir kitle iletisim aracidir. Sinema
sanat1 icerik ve bicemsel unsurlarin bir araya gelmesi ile anlati olusturulur.
Ozellikle filmler anlat1 veya baska bir deyisle icerisinde yer alacak soylemleri
etkileyecek, sinematografik (1sik, ses, kamera agisi, goriintii estetigi, miizik
kullanim1, montaj...) 6geleri i¢inde barindirir. Bu dogrultuda ortlik veya kast
edilen anlam kodlarinin ¢éziimlenmesi agik sdylemlerinin agilimi i¢in hermendtik
bir yapi ile filmler ¢oziimlenmistir. Film ¢oziimlemelerinde herhangi sistematik ve
tematik bir yaklasim getirilmemistir. Ancak belgesel filmlerin islevsel bir arag
olmasini destekleyen unsurlara dikkat edilmistir. Bu dogrultuda filmlerin;
bilimsellik, gerceklik, nesnellik, hakikat soylemi, elestirel yaklagim, igerik bigim
uyumu, estetik anlatim, izler kitle diisiince uyarimi, dramaturjik yap1 unsurlari
onciiligiinde yaklasim getirilmeye ¢alisilmistir.  Filmlerin  sinematografik
yapilarinin icerige olan hizmeti irdelenmis, izler kitlede mesajlarin etkinligini
etkileyecek unsurlara dikkat edilmistir. Filmlerin bigimsel yapilar1 ile Ortiik anlam
ifadeleri elestirel bakis agisi ile kast edilen anlamlar yorumlanmaistir.

4.2. “Zehirsiz Sofralar” Belgeseller Serisi Analizi

Zehirsiz Sofralar belgeseli, Avrupa Birligi Sivil Toplum Diyalogu V
Programi finansorliiglinde Bugday Ekolojik Yasami Destekleme Dernegi’nin
yuriittiigii belgeseller serisidir. Yonetmenligini Oya Ayman, Sevim Erdem, Eyyup
Ekinci tarafindan gergeklestirilen film, yapim yili 2020°dir. Film 16 bolimden
olusmaktadir. Tiim boliimlerin tamami incelenmistir. Zehirsiz sofralar belgesel
serisi genelde tarim iiretiminde kullanilan kimyasal ilaglarin ekolojiye olan
etkilerini ortaya koyarken, doga dostu alternatif iretim yontemlerini ve
uygulamalarini icermektedir. Film icerigini konunun uzmanlar ve ¢iftgilerle
desteklemesi, belgeseli bilimsel bir yaklagimla hem teorik hem uygulama olarak
zehirsiz sofralarin miimkiin olabilecegi gosterilmeye ¢alisilmistir.

4.2.1. 1. B6lim “ila¢ Degil Zehir” Analizi

Film serisinin ilk bolimi olan 1.b6lim “Ilag degil zehir” baslikli mesaj ile
ifade edilmistir. Basliktan anlasilacagi ilizere ilk boliim carpici bir ifadeyle
tarimsal iiretimde kullanilan Kimyasal ilaglarin, doga ve canlilar iizerinde biraktig

olumcdl etkilerini igermektedir.
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Film baslangi¢ jenerigi siyah bir fon iizerinde saydam harflerle “zehirsiz
sofralar” film ismi belirir. Harfler hacminde arka fon gorintisu ile savrulan sari
bugday basag1 goriintiileri gosterilerek, endiistriyel tarima igneleme yapilmistir.
Film baslangi¢ jeneriginde yer alan miizik ile gerilim duygusu yaratilmistir. Film
baslangicinda “pestisitler ilag degil zehir” yazisi ile tarim arazilerini yogun olarak
puskdrtulen ilag gorintileri yer almistir. Zararlarindan habersiz, bilingsizce
kullanim gOrUntiileri izleyenlere net mesaj verilmek istenmistir. Devaminda film
ekranina bilgi notu olarak “Diinyada her yil 346 bin kisi pestisit zehirlenmesine
maruz kaliyor. Bu vakalarin iicte ikisi gelismekte olan iilkelerde yasaniyor.”
Bilgisi ekran1 ortalayan siyah fon {izerinde yazilmis, izleyenlerin odagini
dogrudan bilgi notuna dikkat ¢ekilerek, durumun vehametini ortaya koyulmaya
calisiimistir.

Filme konusmaci gida miihendisi Dr. Biilent Sik’in pestisitin tanimi
yapilarak baslanmistir. Yine devaminda diger konusmac1 Ege Universitesi Tarim
Ekonomisi Ogretim Uyesi Prof. Dr. Tayfun Ozkaya, pestisitin tanimin1 yapmus,
her iki konusmaci tarimsal ilag olarak adlandirilan pestisiti tarimsal zehir olarak
vurgulamiglardir. Filmde roportaj teknigi iizerine anlati olusturulmus, Turkiye
agroekoloji literatiiriinde 6nemli bir yere sahip Ozkaya’ya ve diger uzman
isimlerin yer vermesi belgeseli bilimsellige dayandirildigi anlagilmaktadir.

Pestisitin Turkiye ve diinya tarihine deginildigi sirada tarim ilac1 bulutuna
maruz kalmis insanlar goriintiisii ile sinematik bir dil olusturulmustur. Ege
Universitesi Ziraat Fakiiltesi emekli &gretim iiyesi Prof Dr. Nazif Delen tarihte
baslangigta D.D.T.’nin Nobel 6diillii bir icat oldugunu yararli gibi goriilen
tarimsal ilaglarin sonrasi i¢in sorun ve zararlar1 goriilmeye basladigini
vurgulamistir. Tam da bu durum toplumdaki yerlesik tarim ilaci algisina karsin
zararlarin ortaya koyuldugu net anlatim olmustur. Filmde siyah fonda yine bilgi
notu goriiliir ve su ifade yer alir; “Endiistriyel tarimda kullanilan pestisitlerin en
fazla yiizde 1’1 hedeflenen zararliy1 etkiliyor. Geri kalan ylizde 99°u havaya, suya,
topraga karisiyor.” “1980°li yillardan bugiine kadar Tiirkiye genelinde kullanilan
pestisit miktar1 8 bin tondan 60 bin tona yiikseldi.” Konunun uzman isimleri
pestisitlerin tarihsel strecini ve zararlarini ifade etikten sonra, son bilgi notlari ile
etkisi az, zarar1 ¢ok oldugu vurgulanmistir. Tarimsal ilaglarin 6zellikle iilkemizde
kullanim miktart dair bilgi, sekans sonu olarak kurgulanmasi anlatimda etkin bir

mesaj icermektedir.
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Film yeni sekansini tarimsal arazilerinde giftcilerin deneyimleri ile devam
etmektedir. Ug¢ farkli organik tarim giftcileri ilaglarm tarim iiriinlerine olan
kalintisindan bahsetmistir. Bir ¢iftci pestisitlerin kanser iligkisine dikkat ¢ekmistir.
Yine konun uzman isimleri ¢iftcilerin tarimsal ilaglar konusunda yeterince bilgisiz
oldugu dikkatini ¢ekmis ve ilag uygulama pratiginde de olusulabilecek saglik
problemlerini vurgulamislardir. Organik tarim yapan bir ¢ift¢inin tarimsal ilagtan
kaynakli hayati tehlike atlatip organik tarima gegis tecriibesine yer vermistir.
Tarimsal zehirlenme vakalarinda tecriibelerini aktaran tip doktorunun tarimsal
ilaglarin insan sagligi zararlart pekistirilmistir. Goriintiilerle organik tarim triinleri
ve tarimsal ilag goriintiileri kesme montajla gegisleri ile anlatim igin gii¢lii bir
catisma kurulmustur. Film pestisitlerin sadece canli tiirii olarak insami degil
dogadaki biitiin canh tiirlerindeki etkisine deginerek, filmde ¢ok yonlii ekolojik
ilkelerle insa edilmistir. Diger canlilara zarar bilgisi verildiginde dogadaki
canlilarin estetik goruntlleri ile anlatim desteklenmis ve canli ve tarimsal zehir
catismasi siirdiiriilmiistiir. Dr. Hiiseyin Akdemir ziraat yilksek miihendisi “/nsan
saghgina zarar veriyor. Dogaya zarar veriyor. Hava kirligi yaratiyor. Topraga
atiyoruz yagan yagmurla suya karisiyor. Dolayisiyla biitiin ekolojiyi kirletiyoruz.”
Soylemi coskulu bir sdylem ile filme ritim katmuis, stabil seyreden film akisinda
etkileyici soylem ve anlatim olusturularak dinamizm katilmistir. Prof. Dr. Cem
Ozkan Ankara Universitesi Ogretim Uyesi pestisit kullammmin biyolojik
cesitlilige verdigi zararlari ifade etmistir. Prof. Dr. Uygun Aksoy Ekolojik Tarim
Organizasyonu Dernegi Baskani, ana toz tasiyici arilara verdigi zararlar1 ve
arilarin ekosistemdeki gorevini vurgulamistir. Ozon tabakasi delici etkisi ve buna
bagl olarak kiiresel 1sinmaya etkisi ortaya ¢iktigini ifade etmistir. Isin ekonomik
boyutuna deginen uzmanlar girdi maliyetini yiikselttigini ve ithal olarak {tilke
ekonomisine de etkisinden bahsetmislerdir. Organik tarim ¢iftgisi atalarinin
yaptig1 iiretimden bahsederek ilagsiz liretim yapilabilecegini sdyleyerek, alternatif
mucadele ve zehirsiz sofralar mimkiin olabilecegini vurgulamiglardir.

[k boliim itibari ile film icerik ve bicimsel uyum yakalanmis etkili anlatim
olusturulmaya calisilmistir. Film konun uzman isimlerin goriislerine siklikla
bagvurarak belgesel etigi i¢inde Onemli bir nokta olan bilimselligi
dayandirilmistir. Bilimselligin yan1 sira tarim iireticilerin yasamsal gerceklikteki
yasanmis deneyimlere yer verilmesi, filme ve anlatim diline ¢ok boyutluluk

kazandirilmistir. Mevcut tarim iretici bir izleyen agisindan da o6zdeslesme
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duygusu yaratilabilecegi bu deneyim aktarimi film mesaji ve eylem agisindan
oldukga onemlidir. Agroekolojinin de temel miicadele alanlarindan olan
pestisitlerin zararina karsilik doga dostu farkli alternatifleri iginde barindirir.
Agroekoloji kimyasal ila¢ kullanimi i¢in teori ve uygulamada ekolojik ilkelere
dayanan alternatif miicadele yaklasimlar1 gelistirir (Rosset ve Altieri, 2022; s. 61).
Bu agidan ilk boluimde agroekoloji igcinde hayati dneme sahip olan tarimsal
ilaglarin zararlar1 anlasilmasi aktarilmasi olduk¢a dnemlidir. Toplumdaki yerlesik
tarimsal ilag¢ algisina karsin zehirsiz sofralar belgeseli ilk bolimi énemli mesajlar
icermektedir. Ancak bu bilgilendirmeler agroekolojik eylemlere doniistiiriilmesi
daha etkin olacaktir.

4.2.2. 2. B6lim “Zehirsiz Uretmek Miimkiin” Analizi

Zehirsiz sofralar belgesel serisi 2. bolim yine tanitici climlesi ile
izleyenlere yazinsal mesajina iletmistir. Bu boliimde tarimsal ilaca bagli olmadan
{iretimin miimkiin oldugu ifade edilmeye ¢alisilmstir. flk boliimdeki ayni jenerik
filmde tim bolim baslangi¢larinda yer almistir. Jenerik sonu filmde tarimsal
urtnlerin Gretim yerlerindeki yetismis goriintiileri ile devam ederken, tarimsal
bahgesinde organik bir ¢iftcinin “Biz her seyi organik yemek isteriz. Biz kendi
kendimizi zehirler miyiz?*“ Soylemi ile film girisinden izleyenlerin dikkatini
¢ekmeyi, film igerigine odaklandirmayr amaglanmistir. S6ylem sonu tarim arazi
goriintiisii ve dramatik miizik es giidiimiinde boliim girisi yapilmistir.

Konunun uzman isimlerinden ilk béliimde de yer alan Ozkan, doga dostu
alternatif tarimsal miicadele yontemlerin gerekliligini ifade etmistir. Organik bir
baska {ireticinin ilagsiz verim kaybinin yerine verim artis1 oldugunu vurgulamustir.
Nilufer Belediyesi Kirsal Kalkinma Alan Koordinatrii Arca Atay, ata tohumlarin
oneminden bahsederek, uzun yillar ayni1 cografyada ekilip bigilen yerel tohumlarin
zararlilara kars1 direng ve cografya uyumuna dikkati ¢ekmistir. Bu durum ilagsiz
tiretimin miimkiin olabilecegine dair belgesel izleyenleri eyleme gegirici net mesaj
ifadesi olarak goriiliir. Yine ayn1 konusmaci ekolojik bir iiretimin ekosisteme olan
katkisini ifadesinde ¢icege konan kelebekle estetik gorintusi, doga ve diger canli
uyumu hem isitsel hem gorsel olarak mesajlar yliklenmistir.

Ik boliimde de yer alan Ozkaya, endiistriyel tarimi1 doga ile ¢atisarak bir
tiretim oldugunu agroekolojide ise doga ile barigik bir tarimi oldugunu
vurgulamistir. Zararlilarla miicadelede sadece oldiirmek bir segenek olmadigini

dogal farkli yontemlere de deginmistir. Konuyu destekleyecek goriintiilerle
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anlatim kuvvetlendirilmistir. Mikrobiyolog, kompost egitmeni Prof Dr. Volkan
Diindar dogada ¢esitliligi artiracak {iretim sisteminin esasina vurgu yapilmistir.
Kendi dretim alanlarinda konun uzman isimi Diindar ile bahge goriintiileri
anlatim1 sahaya indirmesi verilecek mesaj aktarimi agisindan etkinligi artirilmistir.
Siyah fon ekranina bilgi notu filme dahil olmustur. Bilgi notunda “Gln gegtikce
daha fazla ¢iftci pestisitlerin zararlarini fark ediyor. Ve doga dostu tarima gegiyor.
Tirkiye’de organik {iiretim yapan ¢iftgi sayist 15 yilda 13 binden 80 bine
yiikseldi.” Bilgisi verilerek izleyicileri harekete gecirme ve organik dretime
gecmek isteyen c¢iftcilerin yalniz olmadigi noktasinda 6nemli bir islevsel mesaj
verilmigstir. Bu sayede filmde yazinsal, gorsel, isitsel olarak belgesel sinemanin
kendine has Ozellikleri olan gergek yasamin Ornekleriyle izleyicilere aktarma
amac1 glidiilmiigtiir.

Filmde organik tarim {reticilerin bilgi ve deneyimlerini; konuya
ekonomik, verimlilik, ekosistem gibi farkli alanlara deginerek, organik tarim
faaliyetlerinden kisa kesitler sunulmustur. Bolim sonunda biyoteknik tedbirle de
zehirsiz tiretim miimkiin olabildigini, merak edene 6rneginin diinya ve Tiirkiye’de
cok oldugu mesaji ile boliim sonlanir. Film bolim mesajina uygun olarak konun
uzman isimlerin beyanatlar1 ile bilimselligi, organik cift¢ilerin sdylemlerin yer
almasiyla uygulama yonii agisindan denge kurulmustur. Film roportaj bilgilerini,
destekleyici goriintiiler ile anlatim desteklenmistir. Belgesel filmin niteligine
uygun gercek yasamin Orneklerinin yer almasi énemli bir nokta olmustur.

4.2.3. 3. Boliim “Doga Dostu Ciftciler” Analizi

Film baslangic jenerigi her boliimde ayni oldugu gibi bu boliim mesajt
olan “doga dostu ¢iftciler” mesaj1 savrulan bugday basaklar1 goriintiisii iizerine
yazilmigtir. Bu sinematik dil savrulan bugday basagini kurtaracak olan doga dostu
cift¢iler mesaj1 olarak ifade edilebilir. Diger bir genel bir ¢ikarim ise endistriyel
tarim sistemi savrulan, aci ¢eken tarim temsili olusturarak, kurtaricisi olarak
agroekolojik tarim ¢atigmasi kurulmustur.

Doga dostu cift¢i deneyimlerinin aktarilacagi bu boliimde ilk konugmaci
Pinar Oztopgu Kangal, Izmir Seferihisar’a dogayla biitiinlesmek i¢cin geldigini ve
doganin kanunlarina uyup, kimyasal kullanmadan {iretime devam ettigi
vurgulamistir. Belgesel filmler belgeye dayanmasi 6zelligi her bolimde de ifade
edilen ancak bu bélime 0zgii daha anlamli olan fireticilerin kiinyesini izleyenlere

paylasilmasi, belgesel sinemanin belgeye dayandirilmasi 6n plana c¢ikmustir.
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Filmin ilk ireticisi ve bolim boyu diger sdylemlerine bakildiginda da insan ve
doga iliskilerinde insanin dogaya uyumu ornegi vurgulandirtlmistir. Bu durum
toplumsal ekolojinin temel savi olan doga ve insan iligkilerinde insanin dogaya
kars1 iyilestirme gereksinimi, dogal bu iliskinin insan ve doga bir aradalig
(Boockhin, 2015; s. 93-94) 6rnegi olarak degerlendirilebilir. Uretici Oztopgu
konusmasinin devaminda ekosistem diizenindeki dongiiniin kimyasal ilaglarla
bozuldugunu, bir zararliyla miicadele ederken baska bir popiilasyonu artirdigini
vurgulamustir. Zararlilara kars1 dogal miicadelenin 6nemine deginmistir.

Diger bir ireticiye gecis yapildigi filmde genel planda estetik doga
goruntist ile Volkan Alazay, Adatepebasi Koyl, Canakkale yazisi belirir.
Istanbul’da 6gretmen olan Alazay, 10 yil 6nce geldigi tarim ge¢misini sadece
cocuk yaslardaki belleginde kalan geleneksel yontemler ile okuyup, arastirarak
modern metotlar ile birlestirip dogal iiretmeyi esas aldigini ifade etmistir. Bu
ifadeleri agroekolojinin tarihsel olarak da Onemli yer olan geleneksel Uretim
metotlarina atifur. Ozkaya ve Ozden’in (2021); agroekolojiyi geleneksel veya
halkin bilgisini, modern ve bilimsel bilgilerler birlestirir (s.22). Bu ifadeler
dogrultusunda agroekoloji bilimi ve iiretici Alazay ile oOrtiismektedir. Filmde
rOportaj siiresince ve roportaj aralarinda yiikselerek verilen dogal sesler, bortii
bocek sesleri estetik ve biiyiileyici etki ile hem anlatimi desteklemek hem de
biyocesitlilik mesaji verilmek istenmistir. Yetistirilecek {iriiniin bulundugun
bolgenin ekolojik yapisina uygunlugunun o6nemli oldugunu ve kendi toprak
biitiinliglinde bir¢cok ¢esitliligi bir arada tuttugunu ifade etmistir. RSportajin
devaminda Alazay “Zararli dedigimiz sey gercekten zararli mi? Her sey
karigiyor. Zararli ve yararl dedigimiz sey insan muhtemelen insan uydurmasi
insanin  bozdugu diizenin isimler.” Olarak ifade etmistir. Konusmacinin
sOylemlerinden vurgulanacak diger bir nokta ise dogayi tiimiiyle ve barisik yasam
ornegi olmasidir. Uretimdeki rotasyonun topraktaki zenginli§i ve hastalik
kontroliindeki 6nemine deginmistir. Zehirsiz sofralar belgeseli timiyle de hakim
olan, bu bolimde daha belirgin ortaya ¢ikan roportaj sdylemleri ve konugmaci
gorlntiilerin hakim oldugu teknik kullanilmistir. Bu durum izleyenleri filmde
tutabilmek i¢in sorun olabilir. Boylesi bir problem ile karsilasmamak icin
sinematografik ogelere veya sinematik Dbir dile ihtiyag duyulabilecegi
unutulmamalidir.

4.2.4. 4. Bolim “Doga Dostu Ciftciler 2” Analizi
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Bu bolumde farkli iireticiler deneyimlerinin aktarilacagi bir oOnceki
bolimin devanmi niteligindedir. Siradaki konusmaci Hiiseyin Geng, U¢ Elma
Dogal Tarim Ciftligi, Cankir1 bilgisi ekrana verilmistir. Geng, konusmasinin
hemen basinda fukuoka tarim metodunu uyguladigini ifade etmistir. Yerel
tohumlarla triinlerin yetistirdigini, iiveyik bugday1 ve elma bahgesinin oldugunu
sOylemistir. Uygulamis oldugu tarim sisteminde yabanci otlarla muicadele
yapilmadigini, arazi siirimiiniin olmadigini, giibre ve ilag kullanilmadigini
belirtmistir. Gerekcesini de yerel tohumlarinin bolge ekolojisine uygun ve
bagisikliligit olan tohumlar oldugunu, toprak ekolojisini de korudugunu
sOylemistir. Zararlilarin zararini tirlinlerin kiiclik 6lgekli kismina zarar verdigini
digerlerinin ise topraktan aldigi besin ve minerallerini ¢ok¢a tasidigini ifade
etmistir. Diger bir 6nemli sdylemi ise para kazanma hirs1 olmadan az, 6z, saglikli
ve glivenilir gida tiretme 6nceligini vurgulamistir.

Ismail Cetintas, Meyvelitepe Ciftligi, Kocaeli, diger konusmaci olarak
boliim devam etmistir. Pestisitlerin tiim canlilar tlizerinde zararli ve kalintilar
birakan ilaglar olarak ifade etmistir. Polikiiltiir tarim metodunu benimsedigini, gok
cesitlilige onem verdigini vurgulamistir. Biyolojik bitki koruma metotlarini
kullandig1 sOylemistir. Bazi1 zararlilar miicadelede kimyasal ilaglarin bile yetersiz
kaldigin1 kendinin ise tuzak bitki tiirleri ile kontrol ettigini soylemistir. Dogal
mucadele yontemlerinde en biiyiik zorlugun bilgi kaynak bulmak noktasinda
yasadigim1 ve kendi deneyimlerini esiyle birlikte paylastigini sOylemistir. Bu
durum agroekoloji tarimin yayginlastirma faktériinde 6nemli bir faktér olan
kulaktan kulaga aktarim Ornegini iretici vermis bulunmaktadir. Bilimsel ve
kullanic1 deneyimlerine dayali bilgileri meyvelitepe blog sitesi yazilarinda
paylastigini ifade etmistir. Bu noktada blog internet sayfasini film icinde de
gOsterilmesi izleyenlere eylemsel mesaj niteligi tagimaktadir. Cetintas, biiyiik
arazilerde monokiiltiir tarim uygulamasinin pestisitlere mecbur ettiginin altini
cizmigtir. Topraktaki ekoloji varligi korumak ve iyilestirmemiz gerektigini,
tarimsal yoOntemlerimizi degistirmemiz ve bunu yaptiimizda verimligimiz
artacaktir, sOzleri ile bolim sonlanmistir. Boliim sonu mesaji ise izleyenlere
mevcut tarim uygulamalarindan ekolojik bir {iretime gecis i¢in net mesaj aktarimi
olmustur. Cetintas’in siirdiiriilebilir tarim uygulamalari ile verimliligin artiginm
ifade etmistir. Rosset ve Altieri (2022), “Agroekoloji Bilim ve Politika” kitabinda

agroekolojik miidahalelerin verimlige etkisini bir baslik altinda bilimsel verilerle
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ortaya koymustur. Bu noktada doga dostu iiretici Cetintag’in ifadesi agroekoloji
bilimselligi ile paralellik gdstermektedir.

4.2.5. 5. Béliim “Organik Uretim” Analizi

Bo6liim Aksoy’un organik tarimi tanimlamasi, ekosistem icersinde dnemine
anlatilmasi ile baglamistir. Aksoy, organik tarimin dort temel ilkesini Saglik,
ekoloji, esitlik, 6zen olarak ifade etmistir. Bu kavramlarin karsilik anlamlarini
kisaca deginen Aksoy ekosistem biitiinliigli igersinde ekoloji ilkelere yoOniinii
dikkat ¢cekmistir. Bu anlatimlar1 sirasinda boliim igersinde teknik olarak dogada
yer alan {iriin ve canl tiirlerini kisa ve kurgusal gegislere sahip goriintii planlar
eslik edilmistir. Bu durum bilgi yogunluklu bir anda seyirciyi goriintiilerle filmde
tutmak ve soOylenen bilgilere ilgi ve dikkati ¢cekmek icin yapilan teknik yontem
olarak sOylenebilir. Filmde hedef kitle igerisinde yer alacak olan organik tarima
yeni baslayacak veya ilgisi olanlara Aksoy’un bdlgenin toprak, su, hava ve iklim
bilgilerini 6ncelikli olarak bilmeleri noktasinin altini ¢izmistir. Organik tarimin
yayginlagmasinda yine Aksoy, mevcut alginin de8ismesi gerektigini
vurgulamustir. Sadece ekonomik kar temelli diisiinceden ¢ok organik tarimin tiim
katkisal degerlerin ortaya koyulmasinin énemini vurgulamistir.

Béliim ikinci konusmaci Halil Hallag, Emiralem, Izmir bilgisi verilerek
Hallag’in daha 6nceleri konvansiyonel tarimla ugrastigini kimyasal ilag tizerinde
21 giin etkili, canl1 insan ve hayvan giremez uyar1 yazisini okuyunca yanlis
yaptigmi ve konvansiyonel tarimi biraktigini ifade etmistir. izleyenlerin kolay
Ozdeslestirebilecegi bir deneyim aktaricisi olarak dnemli bir vurguyu ilk soylem
olarak vermesi, ilk konugmacinin bilgi yogunluklu konugmasina karsin izleyenleri
tekrar ve etkin bir mesaj ile filme tekrar ¢ekilmistir. Ilagsiz tarrm yapmaya
basladigin1 ve kendini organik tarimin i¢inde buldugunu ifade etmistir. Dogal
ilaglarla zararlilar1 bertaraf ettigini sirke, 1sirgan suyu gibi 6rnekler vermistir. Bu
sOylem izleyenlerin zararlilarla miicadele noktasinda alternatif bir yontem mesaji
onemli mesaj olmustur. Hallag’in réportaj esnasinda “Konvansiyonel tarimcilar
kirmizi bécek ilaci almaniza gerek yok. Bizim arap sabunumuz var.” Diyerek
dogrudan carpici ifadeyle hedef kitleye etkili mesaj verilmistir. Bu sdylemle
uygulamay1 gorsellestirecek goriintiiler ile etki iki katina ¢ikarilmistir.
Ekosistemdeki tiim canlilarin yiyecek derdinde oldugunu sefkatli yiiz ifadesiyle
sOylemesi izleyenlerde 6zdeslesme duygusunu artirmistir. Film de bu sOylemi

destekleyecek yiyecek tasiyan karinca siirlisii goriintiisii yer almistir. Otlarla

49



miicadeleyi ise Hallag’in topraga ve otlara yiikledigi anlamlar ile metaforik bir
s0ylem olarak yabanci otlar1 topragin 6z evladi, bizim ektigimiz mahsuller ise
iivey evlat anlamlandirmistir. Ot yolma ve kokinden koparma yodntemi ile
kompost yontemlerine de deginmistir. Boliimiin son mesaj1 yine ¢arpici ve etkin
olmustur. Hallag, “Zehirsiz tarim herksin hakkidir. Organik tiiketen ve tiiketmeyen
arasinda ayrimciliktir. Organik tarim diye bir sey olmamasi lazim herkes ilagsiz
tarim iirtinlerini tiiketmelidir.” Olarak sOylemistir. 5. BOlim olarak bolum
baslangicinda alaninda uzman isim Aksoy’un goriislerine yer vererek bilimsel
bakis acisini, daha sonra organik iiretici Hallag’in carpict ifadesiyle kullanici
deneyimlerine yer verilmistir. Konugmaci ikna edici ve ilham verici tavirlari filme
dogrudan yansitilmis, bolim sonu Hallag’in carpict bir sekilde; “organik Griin
herkesin hakki” ifadesi ve herkesin ilagsiz tarim yapmasi diisiincesi oldukga
onemli vurgu olmustur. Tiim insanligin iyiligini istedigi ve kucaklayict sdylemi
izleyenleri baska diislincelere sevk ettigi etkin mesaj igermistir. Boliim sonunda
organik pazar gortntiileri ile gatistirilarak izleyenlere etkin mesajlarla boliim sona
ermistir.

4.2.6. 6. Boliim “Organik Uretim 2” Analizi

Giirsel Tonbul, Degirmen Ciftligi, Kusadas1 bilgi notu ile baglamistir.
Tonbul ilk etapta aile ve yakin ¢evreme temiz ve saglikli gida yetistirme amaciyla
basladigin1 sdylemistir. YOntem olarak atalarindan goérdiigii uygulama ve
pratiklerin uzaginda oldugunu fark ederek, bugiinliin dogrularini arastirarak
zehirsiz tretime bagladigimi ifade etmistir. Tonbul’un ifade ettigi atalarindan
gordiigli uygulama ve metotlar aslinda agroekoloji tariminda temel dayanagidir.
Agroekoloji yerel ve geleneksel tarim kiiltiirline sahip {ilkelerde gelismis
gorinmektedir (Kir, 2021; s.64). Bu Bilgi agroekoloji igin geleneksel tarim
kiiltiiriine 6nemli bir vurgu olmustur. Oncelikle tilkem ve gelecek adma saglikli
gida icin Uretime basladigini, bolgeye uyumlu her gesit triinleri yetistirdigini
sOylemistir. Ciftligimin kendi kendine yetebilen bir sistem ddngusl igersinde
oldugunu soylemistir. Ciftlik dongiisiinde 6z kaynak yeterliligin 6nemine dikkat
cekmistir. Toplumdaki yerlesik olan zehirsiz gida miimkiin degil anlayisina karsin
tikketim ve liretim anlayisinda degisiklikle miimkiin olabilecegini sdylemistir. Bu
iki mesaj tiiketici izleyenlere ve iiretici izleyenlere doniisim c¢agrisini iginde
barindirmistir.  Uretim, tiiketim ve iiriinlerde hak edilmis bir giiven iliskisi

icersinde slirdiirebilirligin 6nemini vurgulamistir. Konusmaci son boliimiinde
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saglikli giivenilir gidaya ciddi bir kitlenin ihtiyact oldugunu vurgulamis, bu grup
izleyicileri eylemsel mesaj ile sonlandirilmstir.

Acar Atay, Kent Bostani, Niliifer Belediyesi bilgisi notuyla film
kahramanin bostandan goriintiileriyle baslamistir. Yerel tohumlar denemelerin
yapildigi, bolgeye ve cografyaya uygunluk gosteren cesitleri g¢ogaltildigin
sOylemistir. Tarimsal iiretimi ekolojik tarim kosullartyla gergeklestirdiklerini ifade
etmistir. Zirai ilag ve sentetik glibre kullanilmayarak iiretim yaptiklarini ekosistem
biitlinliigii icersinde hareket ettiklerini sdylemistir. Yerel tohumlarin bulunduklari
bolgedeki zararlilara karsi direngliligini vurgulayarak, hibrit tohumlarinin
yasamlarina ilagsiz devam edemeyecegini sOylemistir. Ekolojik tarim ve iirlinler
sagligina onem veren insanlarin tiiketebilecegi ve ¢ocuklarina yedirebilecegi tek
sey olarak boliim sona ermistir.

4.2.7.7. Boliim “Organik Uretim 3” Analizi

Nihat Firat, Kirazli Koyii, Kusadast konusmaci olarak 7. bolim
baslamistir. Organik tarima baslama sebebini kiiciik kardesini kanser
hastaligindan kaybetmesiyle baslamistir. Ekolojik tarim oOncelikle insan sagligi
diistinerek tercih ettigini sdylemistir. Babasinin yaptig1 tarim uygulamasini bugiin
bilingli bir sekilde ekolojik anlamlarinin ¢ikarimini  yapmustir. Pestisit
kullanmadan {iretim yapmanin miimkiin oldugunu vurgulamistir. Toprag:
beslemek ve karakterist 0zelligini kesfetmekten gegtigini soylemistir. Koylinin
en ¢ok hayiflandigr nokta girdi maliyeti kimyasal ilaglar girdiye olan maliyetini
dikkat ¢ekmistir. Isirgan otu en 6nemli dogal ila¢ vurgusu yapmistir. Firat’in bu
sOylemi agroekolojik Uretiminde tarimsal ilaglara olan bakis agisini yansitmistir.
Isirgan otu ile dogal miicadeleyi koyliiyli uygulama olarak yerinde gosterdigini ve
ikna olduklarini esprili bir dille ifade etmistir.

Muzaffer Kul, Kemalpalasa, Izmir’de yer alan organik diger bir iireticidir.
“Neden organik tarum Uretimi?” sdylemi ile sorgulayici bir tislupla filme dahil
olmustur. Ureticinin kendisi icin bir felsefe, kendi ¢ocuguna ne yedirmek istiyorsa
Tiirk halkina da onu yedirtmek istedigini belirtir. Bu sdylemlere es zamanl
konusmacimin bahce ugrasi goriintiileri ile mesaj izleyenlere perginlemistir.
Zararhlarla dogal miicadeleyi bahgesinden 6rnek uygulamalar ile gorsel ve isitsel
ifade etmistir. Organik iriinleri organik {irlin pazarinda ekonomik kazanca
dontistiirdiigiinii, Ziraat okuyan oglu ve isletme okuyan kizi ile beraber bu bilinci

onlara aktardigmi vurgulamistir. Bu ifadelerle birlikte bahge goriintiilerinden
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tireticinin oglu ile birlikte pazar pratikleri verilerek sdylemi gorsel anlatimla
desteklemislerdir. Ureticinin oglu olan Mehmet Ali kul, uzun yillardir organik
tarim ve dogal yontemlerle {iretim yaptiklarini ifade etmistir. Pazardaki saglik
problemi olan miisterilerin organik iirin tiiketimi sonrasi tahlil sonuglarinda
diizelmeler oldugunu sdyleyerek bu durumun ¢ok énemli oldugunu vurgulamistir.
Uretici Kul’un c¢ocuklarmin her ikisinin de bahgede goriintiisii verilmistir. Bu
durum film dili ile genglere ve gelecege ©On Onemli miras olarak
degerlendirilebilir.

Ihsan Parlak, Harmandali, Manisa insan ve hayvan sagligi i¢in organik
tarim yaptigint vurgulayarak filme dahil olmustur. Konusmaci konvansiyonel
tarimi1 organik liretime kiyasla birim alanda alinan verimi fazla goriilebilir ancak
uzun vadeyi dislinlirsek =zararli c¢ikar olarak ifade etmistir. Bu durum
agroekolojide verim biitiinciil bir bakis agis1 olarak tiim girdi ve ¢ikti maliyetleri,
elde edilen iirlin, siirdiiriilebilirlik, ekoloji saglhigi gibi timiiyle diisiiniildiigiinde
agroekolojik tiretim sisteminin daha verimli oldugu gercegi bilimsel olarak ifade
edilmistir. Uretici sdylemi ile bu durum ortiismektedir. Parlak ekosistem
dengesinin 6nemine vurgularken pestisitin zehir oldugunu yararli ve zararli ayrimi
yapmadan her ¢esit bocegi oldirdiigiinii ve bir kere kullanildiginda dengeyi
bozdugundan siirekli kullandirma ihtiyact hissedildigini vurgulamis. Zararliya
mucadele ederken dost gesitliliklere zarar vermemeliyiz olarak ifade etmistir.

4.2.8. 8. Boliim “Biyodinamik Tarim” Analizi

Boliim ismi baslangi¢ planinda estetik doga goriintiisli lizerine belirmistir.
Ikinci plan olarak bu béliimiin konusmacist Arzu Duran’in dogadaki gorlntiist ve
tanitim ciimleleri ile devam etmistir. Istafil ¢iftligi, Catalca, Istanbul bilgisi ekrana
yanstyarak biyodinamik tarim yaptiZini ve tanimlamasimi yaparken kadim bir
yontem oldugunu ifade etmistir. Biyodinamik tarim bir ¢iftligin kendi dongiistinde
yeterliligi olan giibre ve atiklarin kompostu yaparak biitiinsel devamlilig1 olan
yontem olarak ifade etmistir. Topragin korunmasi ve iyilestirilmesi ile beraber
gezegen sagligi koruyan sistem oldugunu vurgulayarak, teknik yOniini
anlatmigtir. Biyodinamik tarimi1 ay takvime gore planladiklarini yaptig
caligmalarla faydalandigini ifade etmistir. Filmde bu bilgiyle ekrana ay takvimi ve
anlattma gore destekleyecek goriintiiler yer vererek izleyenlere anlatimi
kolaylastirmistir. Dolunaydan evvel haserelerde artis oldugunu buna goére kendi

dogal preparatlarla miidahale ettigini soylemistir. Sdylemi destekleyecek
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goriintililer olarak her zaman devam etmistir. Duran amacinin pestisit kullanmadan
tiretimin miimkiin olup olmadigin1 kendi deneyimlemek istedigini sdylemistir.
Pestisitsiz tiretim miimkiin oldugunu sdyleyerek boliim sona ermistir.

4.2.9. 9. Boliim “Permakiiltiir” Analizi

Iraz Candas, Permakiiltiir Arastirma Enstitiisii, Urla, izmir bilgisi ekrana
verilmistir. Candas permakiiltiir tasarim bilimi olarak siirdiiriilebilir insan
yerlesimi yaratmak oldugunu sdylemistir. Ug etik temel iizerine kurulu oldugunu
“birincisi diinyay1 gozetmek canli ve canli olamayan varliklarin iyiligi icin
calismak. Ikincisi insani gozetmek giivenilir saghkl gidayr gozetmek ve herkese
eristirmek. Ugiinciisii ise artani her neyse ilk iki ilkeye vakfetmek” olarak ifade
etmistir. Yapilacak iiretimin mikro Olcekten makro Olcege ekolojik sagligi
gozetmek oldugunu sdylemistir. Insan yerlesimlerini dogaya uyumlu hale
getirerek gezegeni iyilestirmek olarak vurgulamistir. Konugmacinin bulundugu
alan iretim alaninda estetik bir roportaj teknigi uygulanmistir. Konusmaci
soylemlerini saha arka planinda gériilmesi anlatim igin etkin olmustur. Ornegin
biyocesitlilikten bahsederken konusmacinin arkasinda yesillik arasinda beliren
farkli renk ve kelebek ucuslarini gormek sinematografik ac¢idan da ©Onemli
olmustur. Konugmaci teorik olarak siirdiiriilebilir ve yapilan emegin 6l¢iisii keyif
almak, anlamini bilmek oldugunu bu agidan da daha az maliyetli disiindigiint
sOylemistir.

Selguk Sahin, Zeytinliboga Permakiiltiir Ciftligi, Bilecik bilgisi bahge
ugras1 gortintiileri ile verilmistir. Tarim zehirleri ile tretilen Urtinlerin ekonomik
donlis ile =zehirsiz Tretilen driinlerin ekonomik beklentisini bakis agisini
degistirerek degerlendirilecegini vurgular. Sozlerine verdigi kiraz 6rnegi ile kurt,
mantar veya ¢esitli olumsuzluklara {riiniin geri doniisiinii sirkeleme yaparak
ekonomik kazanca doniistiirdiigiinii soyler. Ayn1 sekilde zaman ve kazang yoniini
kendi hayatindan ornekle avantajlarini aktarir. Bu sayede de zehirsiz Uretmek
mimkun mu? Para kazanabilir miyim? Organik tarim ¢ok emek ister mi? gibi
sorulara kurgusalliktan uzak belgesel gercekliginde izleyicilerin aklina takilan
soru isaretlerini gidermis, mesajin etkin bir sekilde ifade etmistir. Sahin réportajin
devaminda tarim ilaglarinin ve hibrit tohumunun tahakkiimcii anlayisindan
bahsederek, geleneksel tohumun &nemine garpici ifadelerle dile getirmistir. Bu
durumu Zerrin Celik (2021), konvansiyonel tarim sisteminin tohumculuk

endustrisine vurgu yaparak ciftci haklarimi kisitlayan, biyogesitliligi azaltan,
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tiretim dongiisiine sekte vuran bir metaya doniistiiglinden yerel tohumlarin
agroekolojinin temeli olusturdugunu ifade eder (2021; s. 94-98). Devaminda {iriin
pazarindaki goriintiiler sunulan filmde {iretici Sahin’in miisterilerin hem parasini
hem duasin aldigimi sOyleyerek duygulu bir ifadeyle biriktirdigi dostluk ve
degerlerin dnemine vurgu yapmistir. Ureticinin sdylemine filmde sabit kullanilan
duygulu miizik anlatim1 dramatize ederek boliim sona ermistir.

4.2.10. 10. Boliim “Permakiiltiir 2 Analizi

Malva Permakiiltiir Ciftligi, Silivri, Istanbul iiretici Melike Miiezzinoglu

ciftligin tarihsel sdylemi ile boliim baslamistir. Bu bdliimde diger boliimlerden
farkli olarak {iiretici Miiezzinoglu’nun anlatimryla belgesel dis seslendirme teknigi
uygulanmistir. Babasinin kanser hastaligi kaybindan sonra zehirsiz iiretim odagina
alarak arastirmalar1 permakiiltiir teknigine ulastirdigini ifade etmistir. Ciftliginde
sistemsel bir doniisiime girdigini siirdiiriilebilir ve gelir elde edilebilir sistemi
kurdugunu sdylemistir. Uretim alanim agroekolojik sistemi olan agro-ormancilik
sahas1 gelistirdigini sOylemistir. Tarla bitkisi olarak atalik bugday tohumu
yetistirdigini, bunlar1 Malva’nin agroekoloji alaninda yetistirdigini ifade etmistir.
Pestisit ve herbisitlerin istenmeyen canlilar1 degil insanlart zehirledigini,
gezegenin gelecegini tehdit edecegini bilinmesi gerektigini vurgulamistir. Bolim
basinda da ifade edilen iireticinin diksiyonu ve etkili konugma teknigi yetisini dig
seslendirme olarak kullanilmistir. Bu durum anlatima estetik katarken izleyici ile
uretici arasina mesafe girebilecegini belgesel icerik dogalligina olumsuz
etkileyebilecegini de ifade etmek gerekir. Konusmaci sistem igersinde yasanilan
sorunu dogay1 taniyarak yine sistem igerisinden miidahalelerle 6nlenebilecegini
sOylemistir. Miiezzinoglu en biiyiik amaglarinin daha fazla Uretici ve tiketiciye
ulagsmak, kendi olusturduklar1 uygulama merkezinde teorigi, pratigi bir arada
gostermeyi c¢alistiklarint sdylerken egitim ve uygulama merkezi goriintiileri es
zamanli ifade edilmistir. Projenin ana amacini; iklim degisikligi, cevre bilinci,
toprak koruma ve doga iyilestirme olarak vurgulamustir. Oncelikle kendimizi ve
diinyamiz1 zehirlemeden zehirsiz iiretmek miimkiin mesaji ile bolim sona
ermistir.

4.2.11. 11. Boliim “islevsel Ormanlar” Analizi

Alp Pir, Yasami Besle, Koycegiz, Mugla bolim tanici planlar ve
konusmaci sdylem ve goriintiileri ile baglamistir. Konusmaci iglevsel ormanlar

ekosistem igerisinde tiim parcalarin faydalanacagi gesitliligi esas alan tiim temel
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ihtiyaclarin  karsilandigi ormanlar olarak agiklamistir. Biyogesitlilik islevi
disaridan girdileri kaldirilmasi kendi sistem igerisinden ¢oziim iiretilebilecegini
isleve sahip oldugunu vurgulamistir. Bu gerce8i icin ormanlara bakmak
gerektigini, organik madde ¢esitliligi artirdigini, tirtin bakim yiikiinii azalttigin
sOylemistir. Tiir zenginlie ulasmasi i¢in insan elinin doganin {izerinden
cekmesiyle miimkiin olabilecegine ifade etmistir. Kimyasal ve diger girdileri
minimize etmenin kendi ihtiyaglarimizi karsilayacak tdrleri bir arada tutarken
onlarin ihtiyaclar1 karsilayacak diizeni yapmanin Onemine ve bunun siireg
oldugunu vurgulamistir. Su, kaynak, enerji, ve emek yoOnetimi ekonomik
dongiiniin 6nemli pargalar oldugunu sdyleyerek zamanla ekonomik kar elde
edildigini sdylemistir. Kurdugu online dogrudan satis sitesi ile tiiketicilere ulagtigi
bilgisi kurgusal bir miisteri ve irlinler goriintlisii ile anlatim per¢inlenmis
izleyiciye eylemsel mesaj iletilmistir. Konvansiyonel dayattig: tiir ve gesitliligin
disinda islevsel ormanlar birgok ¢esit sundugunu, sinirli ¢ergevenin digina Uretici
ve tiiketici anlaminda ¢ikmanin 6nemine vurgulayarak boliim sona ermistir.

4.2.12. 12. Béliim “Doga Dostu Onlemler ve Teknikler” Analizi

Boliim tanitict basligi yer aldiktan sonra tarim arazilerinde uygulanan
dogal miicadele yontemleri, ¢iftciler ile birlikte planlar seklinde kesme yontemiyle
siklikla gosterilmistir. Devaminda laboratuar c¢alismasi yapilan goriintii ile
“Pestisitlere mahkum muyuz? Bugiiniin gercegi ile tamamen silemeyiz ama
mahkumda degiliz.” Sozleri ile carpict bir giris yapilmistir. “Alternatifleri
denemek zorundayiz.” Prof Dr. Cem Ozkan’a ait s6zler sonrasi réportaj goriintiisii
ile bolim devam etmistir. Biyolojik micadele yontemleri ile ilag tiketimini
azaltmak zorunlulugunu dile getirmistir. Bu duruma kars1 agroekoloji tarimda
bitki koruma uygulamalarini ele alan Tezcan (2021), ekolojik ve biyolojik
biitlinsellik igersinde hastalik, zararli, yabanci ot, gibi zararli miicadelesinde
kalturel, mekanik, fiziksel, biyoteknik ve biyolojik yéntemleri kapsayan koruyucu
yontemlerle mucadele edilebilecegini ifade etmistir (S. 109).

Dr. Fisun Tezcan, ziraat miihendisi aragtirmaci, yazar bilgisi ile
konusmaci bitki saglikli ve giiclii yapiya kavusturarak bitkiyi direncli hale
getirmenin 6nemine dikkat ¢cekmistir. Cesitli koruyucu teknik onlemleri aktararak
devam etmistir. Biyocesitliligin gerekliligine dikkate c¢ekerek, polikiiltiir tarimin
ve dogal miicadele yontemlerinin 6nemine vurgu yapmistir. Tekrar ilk konusmact

Ozkan’m rdportajina gegis yapan film akisinda kimyasal ilaglarm yurtdis1 ve
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ekonomik yiikiinden bahsetmigtir. Bunun bir kismint dogal yontemlerle
Onlenebilecegini ifade etmistir. Yararli boceklerin zararli bocekler {izerinde
deneysel c¢alismasini hem bilimsel hem de saha uygulamasini ifade edilmistir.
Belgesel film agisindan da filmi bilimsel bir bilgiyi saha uygulamasin1 gostererek
izleyicilere kanitlanmis bir bilgi olarak ifade edilmistir. Bu durum izleyici
ulastiran mesaj i¢in oldukc¢a hayatidir.

Abdulkadir Kocgluk Ciftgi, Sultandagi, Afyon bilgisi ile kimyasal ilaglarin
maddi yiikiinden ve saglik agisindan olumsuz etkisini vurgulayarak, Ankara
Universitesi ziraat fakiiltesinin gelistirdigi Ozkan’in ifade ettigi yararli bocek
yumurta parazitoit ile enerji ve maliyet a¢sindan kolayligini ifade etmistir.

Erol Sanli, Cift¢i, Salihli, Manisa konvansiyonel iiziim yetistiriciliginden
organik tarima gecis yaptigimi ifade ederken, Cem Ozkan hoca ile birlikte
gelistirdigi bitki koruma yontemi uyguladigini ve saha basarisini ifade etmistir.

Stikrii Kizilea, Ciftci, Sultandagi, Afyon bir baska ciftcide ayni yontemin
basarisindan bahsetmistir. Bu sayede herkese yayilarak zehir kullanimin 6niine
gecilebilir olarak ifade etmistir.

Ali Riza Giinal, Ziraat Mihendisi, Ciftci, Fethiye yararli bocek ile
biyolojik micadele yOnteminin siirdiiriilebilir, ekonomik, saglik agisindan
onemine deginmistir. Kimyasal ilaglara maruz kalmayan bitkilerin daha saglikli
ve verimli oldugunu vurgulamistir. Bakanligin biyolojik miicadele hibe destegini
cogu ciftcinin bilmedigini bilgisini vermistir. Duyurulmasinin, tesvikinin nemine
deginmistir. Bolim sonunda alternatif miicadele yontemlerinin gelisip
yayginlagmasi ile iireticiden tiiketiciye, vatandastan devlete kadar herkesin
kazanacagi mesaji ile bitmistir. Bu boliimde belgesel sinema dili icin oldukga
onemlidir. izleyici ulastirmak istemen mesaj, izleyenlerin dzdeslesme kurmasi,
saha deneyimleri aktarimi, mesaj sonunda izleyenleri harekete gec¢irme ve bilimsel
bilginin kanitlanmis bir bilgiye ulastirilmasi noktasinda basarili bir anlatimi
olusturulmustur.

4.2.13. 13. Béliim “Onarici Tarim ve Biitiinciil Yonetim” Analizi

Bolim Edwin Clarke Ciftligi, Menderes, izmir Bilgi notuyla onarici tarim
ve bitincul mera hayvancihigi bilgileri verilerek baslamistir. Bltuncil mera
hayvanciligi, biitiincil yonetim anlayisinin bir parcasini uyguladigini ifade
etmistir. Daha o6nce enstansif kegi tireticiligi yaptigini, bu iiretim tarzinda kisir bir

dongii i¢inde verimliligi korumak i¢in kimyasal ve diger ilaclar kullanimi, tarimda
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kullanilan enerji ve maliyetler sorgulamaya yonlendirdigini soylemistir. Bu
durumun sonucunda biitiinciil mera hayvanciligina basladigini vurgulamistir.
Biitiinciil mera hayvancilii ise arazi ile birlikte bltincil disiiniilerek hayvan ve
gida sistemlerinin bir arada sistemli yOnetilmesi olarak ifade etmistir. Bitlncul
mera hayvanciligi gerekli alt yapilar1 olusturuldugunda zehirsiz ve ekosisteme
uyumlu, daha maliyetli tiretim miimkiin olabilecegini ifade etmistir.

Bolim dramatik miizik esliginde Onceki konusmacinin sozleri son
bulurken yeni bir konugsmaci olarak Volkan Biiyiikgiingér Anadolu Meralari,
Biga, Canakkale bilgi notu ile devam etmistir. Biiyiikgiingdr, onarici tarimi
“Gidamizin tamamim bu topraklardan ¢ikartiyoruz. Bu ¢abamiz topraklarimizi
zenginlestirerek devam etmeli ki gelecek icin tiiketecek kaynak bulalim.” Olarak
ifade etmistir. BUtlncll yonetimi ise hayvan, toprak ve insan icin ekonomik,
sosyal, ve ekolojik olarak birbirleri ile uyumlu zenginleserek devam eden bir
yonetim sistemi olarak sdylemistir. Yanlis tarim uygulamalari ile topragin organik
madde miktar1 ve topragin yenileme giiciinii de azalttigini biitiinciil yonetim
anlayist ile bunu degistirmeye ¢alisildigini vurgulamistir. Belgesel akabinde
roportaj sesinde dis sesin Yyikselmesi ile es zamanli konusmacinin saha
gorlintlileri  yer almistir. Arazideki hayvanlarin kadrajinda  konusmaci
Biiylikgiingor’iin yer almasi ve diger bir planda yerli tohum ile drettigi misir
tarlas1 goriintlisii yer verilmesi anlatimi kuvvetlendirmis, konusmaci profili
pekistirilmigtir. iklim degisikliginde hayvanciligin olumsuz etkisine deginen
konusmaci endiistriyel hayvanciligin iklim degisikligine olumsuz etkilerini ¢arpici
ifadelerle vurgulamistir. Hayvancilik dogru yapildiginda iklim degisikligine
olumsuz etkilerin neredeyse tamami yoktur. ifadesi ile onaric1 hayvan getirisi ile
endUstriyel hayvan getirisi kiyaslandiginda farkli degerler ve hesaplar igine girdigi
ifade etmistir. konusmasinda kalite degil miktara 6nem veren, et pazari1 yerine
alternatif pazar olusturuldugunda onarici tarim ve hayvanciligin katma degeri ¢ok
daha fazla olacak sozleri ile son bulmustur. Konusmaci Biiylikgiingér’iin
endiistriyel ve onarici tarim ve hayvancilik karsilastirma sdylemleri agroekolojik
gida ve tarim bilimselligi icinde gecgerlidir. Birim alanda verim ve kar
maksimizasyonu disiiniildiiglinde tatmin edici bir karsilastirma sonucu
cikmayacaktir. Ancak biitiinciil bir bakis acistyla saglikli gida, ekolojik saglik,
sosyal, ekonomik, adil uygulanabilir ve gida egemenligi diisiiniildiigiinde daha

verimli oldugu gercegidir.
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4.2.14. 14. Boliim “Doga Dostu Hayvanciik” Analizi

Bolim tanitic1 giris sahnesi, film genelinde sabit kullanilan dramatik bir
miizikle baglayip arazide kiimes hayvanlarin sesi ile sona ermistir. Horoz sesi ile
biten dramatik miizik tekrar devam etmistir. Bu anlatim ifadesi kurtarilmay1
bekleyen son ¢iglik olarak izleyicilere sinematik bir dil olusturulmustur.

Caner Giiven, Ciftci, Balikova, Izmir bilgisi ile konusmacinin goriintiisii
ile kiimes hayvancilig1i yaptigin1 dogal olarak disaridan bir ilag kullanilmadan
iretim yaptigini ifade etmistir. Dogal ¢6ziimler miimkiin oldugunu tavuklarin
bagirsaklarinda problem oldugunda elma sirkesi ile miidahale ettigini sdylemistir.
Bahgede taze sogan yetistirdigini tavuklari bunlar1 yedigini ve dogal antibiyotik
gorevi gordiigiinii ifade etmistir. Dogada yetisen hayvan zararlilara karsi direngli
hale geldigini vurgulamistir.

Sadan Giivenir, Ciftci; Urla, Izmir bir bagka konusmaci olarak bolim
devam etmistir. Genel olarak biiyiikbas hayvancilikla ugrastiklarini yerli irkin
cografyaya uyumlulugunu siirdiiriilebilirligini ifade etmistir. Yerli stt ineklerinin
zorluklar karsisinda Anadolu kadmin giiciine benzeterek, direncinin giiciine
anlamlar yiikleyerek renkli anlatim saglamistir.

Yonca Cetinbag, Erhan Cetinbag, Cift¢i, Urla, Izmir bilgisi ile pestisit ve
kimyasal ila¢ kullanmadan Gretimin mimkin oldugunu gordiik sozleri ile yeni bir
roportaja geg¢ilmistir. Tavuk Treticiligi yaptigini onun ekosistem igersinde bir
dongusu icersinde oldugunu ifade etmistir. hazir G.D.O’lu yemler vermeden
onlarin saglhigint koruyarak iiretim yaptigini ve birim zamanda alinan verimden
ziyade total verim olarak ayni1 hatta daha verimli oldugunu ifade etmislerdir.

Prof. Dr. Volkan Diindar, Mikrobiyolog, topluma hazir G.D.O’lu yemler
verilmezse tavuklar biiylimez, yumurtlamaz algis1 yerlestirilmistir. Dogal
ureticinin kendi dretim Urtinleri ile besleyebilecegini ifade etmistir. Saglikli ve
uzun siire verim alinabilecegi yontemlerin oldugunu iickagitci ¢ok uluslu
sitketlere, soyguncu sirketlere daha dogrusu para kaptirmadan da {iretim
yapilabilir sozleri ile boliim sonra ermistir.

4.2.15. 15. Boliim “Zehirsiz Ahsveris” Analizi

Reyhan Ozel, Sisli %100 Ekolojik Pazar bilgisi ekraninda konusmaci,
dogal yasama herkesin 6zlem duydugunu, bazi sartlardan otiirii sehirlerde yasamin
oldugunu vurgulamistir. Zehirsiz gidalar tiiketerek zehirsiz sofralarin miimkiin

olabilecegini bunun iireticiler ve tiiketiciler icinde miimkiin olmasi gerektigini
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ifade etmistir. Daha sonra ekolojik pazar gorlintiileri birbiri ardina tanici planla
devam etmistir.

Dr. Biilent Sik, Gida Miihendisi, sadece tiiketici goziiyle talep eden tarafta
durmanin sorunu ¢ézmeye yetmeyecegini, iireticilerin yasadigi sorunu lreticilerle
is birligi halinde yapilmasi gerektigini satin alinan giday1 kimden satin alindigi
bilgisinin Onemine vurgu yapmistir. Gilirsel Tonbul, organik tarim giftgisi,
ihtiyacimizdan fazlasi tiiketmeyecegimizi, beslenme aligkanliklarimizi gézden
gecirilmesi gerektigini, organik iirlin pahali algisinin degistirilmesi gerektigini
ifade etmistir. Ayrica tliketimle baglanacak organik iiretim hareketin onemine
vurgu yapmustir. Bu anlatimlar esnasinda goriintiilerde zaman zaman roportaj
kisisi disinda dolgu gorintiler yer almistir. Ayrica sebze ve meyve pazarinda ve
pazarda saticit gorlintiileri daha 6nce belgeselde konusmaci olmus kisilerin yer
almas1 belgesel serisinin daha onceki boliimlerini izlemis kisilerce énemli bir
bellek hatirlatmasi yapilmistir.

Batur Sehirlioglu, Bugday Dernegi Genel Mudirl zehirsiz ve pestisitsiz
organik {iriinlere ulasim gittikce artryor. Internet ortami, gida topluluklari, kent
bostanlar1 ve pazarlar ile ¢esitlenip genislediginden bahsetmistir. Neslihan Ayik,
Sisli %100 Ekolojik Pazar, pazarda miisteri olarak ¢esitli organik pazarlara
gittigini saglikli ve dogaya uygunlugu ile ekonomik olarak uygun buldugunu da
ifade etmistir. Sehirlioglu pazara gelen {iiriinlerin sertifikasyonu ve urtinlerin
denetlenip kontrol edildigini, iirlinlerden ¢esitli donemlerde numuneler alarak
analiz edildigini ifade etmistir. Feridun Inanl Sisli %100 Ekolojik Pazar, Uretici
bu pazara gelenler belli bir kultirel birikime sahip, akademisyen, entelektueller
oldugunu ifade etmistir. “Cok parasi olanlar bu pazara gelmezler ama ailesinde
kanser hastasi olanlar gelir.” Sozlerine yer verilmistir. Zeliha Ural Buytkbesnili,
Sisli %100 Ekolojik Pazar, bu pazarla tanisarak hayatinin degistigini sadece
organik triinleri alip tiikketmeyi degil, sadece baska bir {iretimin miimkiin
oldugunu degil, bagka bir yasamin miimkiin oldugunu g6érmenin 0Gnemini
vurgulamistir. Ayrica sohbet etmek bildiklerimizi aktarmayi, dostluklar kurma
firsat1 buldugunu farkli degerlerin oldugunu ifade etmistir. Ercliment yildirim,
Sisli %100 Ekolojik Pazar1 esnafi, dnceden beyaz yakali bir calisan ve organik
tirtin tiiketicisi oldugunu suanda ise stant sahibi oldugunu ifade etmistir. Akabinde

misteri profilinin saglikli lirlin yemek isteyen herkesin oldugunu bunun ekonomik
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bir tabakasi olmadigini, iirtinlerinde konvansiyonel iiriin fiyatina yakin oldugunu
ifade etmistir.

Sehirlioglu, Uriin ¢esitliligi konvansiyonel iiriin cesitliligine yaklastigini
soyleyerek, organik pazarlarin; Kayseri, Eskisehir, Bursa, Konya, Izmit, Ankara
ve Istanbul’da kuruldugunu soylemistir. Alper Can Kilic, Kadikdy Gida
Toplulugu, gida topluluklar1 organik, temiz, saglikli, adil kentteki insanlarin bir
araya gelmesiyle olusan bir topluluk olarak ifade etmistir. Deniz Iyigiingor,
Kadikoy Gida Toplulugu, ekolojik beslenmek, ekolojik tireticiyi desteklemek,
hem fireticiyi hem de tiiketiciyi koruyup destekledigini ifade etmistir. Necati
Duran, Tahtaciorencik Dogal Yasam Kolektifi, Cift¢i iireticiden tiiketiciye
aracisiz kargoyla veya pazar gilinleri pazarda iirlinleri sattigin1 ifade etmistir.
Bagak Seyhan ve Ozlem Ozkan, Gediz Ekoloji Toplulugu, iiretici ve tiiketici
arasinda zehirsiz gidalarla zehirsiz sofralar miimkiin hale getiriyoruz. Ozkan
endistriyel tarim ve gida Triinlerine ve onlarin dayatmalarina mahkum
olmadiklarimi, gida topluluklarin giderek biiyiidiiglinii ifade etmistir. Bu
soylemlerle boliim sona ermistir.

4.2.16. 16. Boliim “Zehirsiz Gida Politikalar1” Analizi

Zehirsiz sofralar belgeseller serisinin son ve 16. bélima Halil Hallag, “Elli
vildr tarim, koyliiniin kaderine birakildi. Tarim ilaglarinin zararlart hesaba
katiimadi.” Soylemi ile baslamistir. Devasa traktér ile yogun tarim arazisi
ilaglama goriintiileri ile ¢atigsma kurularak boliim devam etmistir.

Prof. Dr. Tayfun Ozkaya, zehirli ilaglar son bulsun kampanyasi
yiriittiiglini elli bin sayiya ulagtigin1 tarim bakanligi bu durumu kontrol altina
almasi gerektigini veya yerel yonetim isbirligi ile kontrol edilmesi 6nemini ifade
etmistir. Prof. Dr. Nazif Delen yasaklama ve ceza ile sonu¢ alinamayacagini
bunun ¢6ziim yolu egitimle olabilecegini vurgulamistir. Dr. Biilent Sik, Kamusal
onlemler ile tesvikler, agroekolojik tarimin giiglii sekilde destek verilmesi ile
zehirsiz Gretmek mumkin olur. Ozkaya dogrudan iiretici ve tiiketici aracisiz
iligkisini olusturmak, agroekolojinin yayilmasi konusunda devletin destek vermesi
oldukga 6nemli olarak ifade etmistir. Nihat Firat, organik tarim giftgisi, kiigik aile
tarim1 organik iiretim modeli ile biiylik sirketler ile rekabet edebilecegini gida
egemenligini ise olusturabilecegini ifade etmistir. Glirsel Tonbul ise {ilkemizin
zenginliklerini bilerek ayaklar1 yere saglam basan master plan ile insanlarin

parayla degil elde edilen {riinlerle performans olusturmanin Onemini ifade
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etmistir. Onceki konusmaci Sik, pestisit sorununun ok yonetilebilir,
diizeltilebilir, teknik ve hijyenik uygulamalart ile diizeltilemeyecegini,
agroekolojik uygulamalari mutlak suretle giiclendirmek gerekliligini ifade
etmistir. Ekolojik kriz ile soframiza gelen iiriin iizerindeki toksit miktar1 ile
dogrudan baglanti oldugunun altin1 ¢izmistir. Bir kimyasalin yasaklanmasinin
arkasinda kamuoyu baskisi oldugunu bilerek bilinglenmenin Onemine vurgu
yapmustir. Batur Sehirlioglu, tarim pestisitlerinnin yasaklanmasi gerektigini bunun
i¢in alternatif tarim yontemlerine basvurulmasi gerektigini ifade ederek; organik
tarim, agroekolojik yontemler, biyolojik ve biyoteknik miicadelelerle saglikli
tiretmek miimkiin oldugunu sdylemistir. Boliim sonu itibari ile zehirsiz sofralar
projesinin amag, ¢alisma ve eylem agma dair kisa bilgilerin verilmesi belgesel
serisi sona ermistir.

Zehirsiz  sofralar belgeseller serisini tiimiiyle degerlendirdigimizde
serilerin sistematik bir diizen iginde anlatilmak istenen mesaja uygun olarak
dizayn edilmistir. Ortalama 10-15dk. Araliginda 16 bolim ve ayr1 bagliklar altinda
olusturulmustur. Bu durum online platformda yogun bilgilerin yer aldig1 belgesel
iceriginde sorun odaklr kisa ve net anlatim olusturmak, anlamli bir sekilde hedef
kitle odakli kolaylik olmustur. Bilimsel bilgilerin yer aldigi belgeselde bolumlerin
baslik mesajlar1 igerige uygun olarak olusturulmustur. Bilimsel bilgiler 1518inda
alaninda uzman isimlerin bilgileri, sahada uygulayicilarin1 da yer vermesiyle
izleyicilerin 6zdeslesme kurmasinit kolaylagtirilmigtir. Suregsel bir belgeselin
olmamasinin yani1 sira ortaya atilan bilimsel bilgileri ¢ift¢i uygulamalari ile
kanitlamas1 izleyiciler tizerinde islevsel mesaj niteligine doniistiirmiistiir. Genelde
boliim baslangig ve bitislerinde carpici ifadelere yer alacagi mesajlara yer
vermesi, izleyici filmde tutarak, ilgiyi cekmeye c¢alisilmistir. Soylemleri
desteklemek icin yogun olarak dolgu goriintiiler ile saglamay1 goriintli estetigini
oncelenmedigi sade anlatim ile desteklenmistir. Belgesel teknik olarak roportaj
teknigi ve gozlemci bakis acisiyla olusturulmus, genelde sinematik dilden uzak bir
anlatim tercih edilmistir. Filmin omurgas: pestisit kullanimin yikici zararlarimni
ortaya koyarken, ekolojik alternatif yontemler ile zehirsiz soflarin miimkiin
olabilecegi iizerine kurulmustur.

4.3. Kotu Tohum Belgeseli Analizi

Kot Tohum Belgeseli yapimciligini Petra Holzer ve Ethem Ozgiiven’e

ait, yonetmenligini yine Ethem Ozgiven’in yaptigi bir yapimdir. Filmin
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yapimciligini iistlenen iki ismin Bozcaada Uluslararas1 Ekolojik Belgesel Film
Festivali Koordinator ve Yonetmenligini iistlenen isimler olmasi, ekolojiye hizmet
ve ekoloji icin miicadele eden goniilliller olarak disiiniildiigiinde anlamli bir
yapimdir. Film 2018 yapim yilma ait ii¢ farkli bélgede; Istanbul, Bozcaada ve Kaz
Daglar1 bolgesinde ¢ekimleri tamamlanmistir. Filmde ¢ikis noktasi olarak kiigiik
ve geleneksel olan1t korumanin 6nemine dikkat ¢ekilmistir. Yerel tarim ve gida
kalturd ile mevcut tarim ve gida sistemi ¢atismasinda mevcut sistemin énemli bir
bileseni olan tiiketim kiiltiirti ile irdeleyerek sosyal, kulturel, ekonomik ve
ekolojik gibi farkli deger noktalarin yitimini ortaya koymustur.

Film baslangigta miizik esliginde konusmaci tanitici goriintii ve kiinye
bilgileri ile baslamistir. Miizik tir( tehlike ¢anlarin1 andiran ritmi ve gerilim
yapisi ile film daha baslamadan anlatilanlarin kurtarilmay: bekleyen tutsak gibi
durumun Onemini ortaya koyulmaya calisilmigtir. Belgesel devaminda hayvan
pazarindaki hayvanlar, hayvan tiiccarlarinin goriintiilerin yer aldig1 sik planlar ve
kurgusal kesme montaj yapilmistir. Kamera agilar1 yakin ve orta planlan ile
hayvanlar ve tliccarlarin masum, anlamsiz bakislar1 ardil olarak verilerek
sinematik bir dil olusturulmustur. Bu planlar devaminda pazardaki seyyar kofteci
tezgahina gecis yapilarak drettigini yiyecek olan insanlara gida sagligi ve
guvenligi dnemine vurgu yapilmistir.

Film girig boliimiinii dolgu goriintiiler ile devam ederken ani bir gecis ile
cars1 pazarda yer alan gida goriintiilerinin yakin plan ¢ekimleri gdsterilmistir. ilk
konusmaci Yavuz Dizdar, “Biz bir donemi kaybetmis goriyoruz. Ancak gelecek ve
cocuklarimiz i¢inde gelecegini kaybettigimizi ¢ok 6nemsendigini zannetmiyorum.
Zeytininde baligina kadar yiyecegin kokiinti kurutmay: kabul edebiliyorsak ti¢ beg
par¢a esyaya yapacak bir sey yok demektir.” SOzleri hem roportaj ve gida ¢arsisi,
pazar goriintiileri ile desteklenmistir. Burada yonetmen 6zellikle gida konusunda
izleyicinin dikkatini olayin 6nemini ve durum tespiti yaparak ikinci konusmaci
sOzleri yer almistir. Arif Sen, toplumun saglikli gidaya ulasmasinda birinci gorevli
devlet oldugunu gidada fermantasyonun Onemi aktarmistir. Arif Sen’in
sOylemlerini destekleyecek uzman isim olan Dizdar, insanin ihtiyag duydugu
besin degerlerinin bugiinkli gidalarda uzun raf Omirli yapist ile celistigini
aktarmistir. Kendiside bir ¢iftci olan Sen, suandaki tarim sisteminin yem ve kimya
sanayisine dayali bir sistem oldugunu koyliiniin de bu kiskacin igerisinde bir parca

oldugunu vurgulamistir.
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Film cars1 ve pazar goriintiilerin ritimli yapisindan keskin bir gegisle
mezrada otlayan hayvanlara yakin plan bir gecis yapilmistir. Arif Sen otlattig
hayvan arazisinde yapilan roportajla hayvan ve gift¢iligi ayirdigini, sistemin gida
tireticisi olmanizi tesvik ettigini ifade etmistir. Ciftci ise ekolojik dengede hayvan
ve toprak islemesini birlikte yiiriitmek olarak birlikteligine vurgu yapmustir.
Burada agroekoloji icinde 6nemli bir husus olan dretici ciftlerin kendi déngusunu
en az girdi ile saglayan birbirleri ile etkilesimi olan bir sistemi savunur. Bu
bilgiler 1s1g¢1nda sdylemin 6nemli noktalarinda dramatik miizik girisleri yapilarak
mesajin etkinligini arttirilmigtir. Film ata tohumu konulu bir sdylesinin yapildigi
acik alan toplant1 goriintiileri yer almis konuklara verilen organik ikramlar yakin
plan cekimleri ile gosterilmistir. Toplantida ata tohumu, tarim ve hayvancilik
konularina ideolojik iligkilerine dair kisa s6zlii beyanlar verilmistir.

Belgesel devaminda baska bir sekansa gecilmistir. Konusmaci Zeki
Dinlenmis ata tohumlarina dair, torunu olan kiigiik bir kiz ¢ocuguna ata tohumunu
dair bilgilendirme sahnesi yer almistir. Bu sahnede yonetmen yerel tohuma sahip
cikan ata, gelecegi olan torununa aktariyor olmasi temsili bir anlatidan izleyici
hedef kitleye etkin bir mesaj vermistir.

Film biiylikbas hayvan goriintiilerine ani bir giris yapilmis, Arif Sen’in
yerli hayvan irklarin diger hayvan irklarma karsi bolge uyumu ve verimliligi
tizerine teknik bilgiler verilmistir. Sen’in soylemleri ile agroekolojik Uretimde
iriin ve bolge uyumluluguna dair bilgiler paralellik gostermektedir. Diger bir
konusmact Deniz Soysal yerli irk ineklerinin bdlgeye uyumunu, hazir yem
kullanmadan dogal besledigini girdi yiikii az, eti kaliteli, siitii kaliteli ve ki
korumak i¢in siiriiyli biiyiittiiglinii ifade etmistir.

Film bir organizasyon ortaminda dogal iirlinlerden ¢esitli sebze, meyve ve
balik gibi iirlinlerin estetik bir bigimde hazirlanis goriintiileri yer almistir. Film
yonetmeni Ethem Ozgiiven’in film kahramani olan Arif Sen ile telefon goriismesi
yer almistir. Konugma da Sen’in belgeselin bitmek Uzere oldugunu goérmesini
istedigini filmin diger kahraman1 Yavuz Dizdar ile bulusturacagini ifade etmistir.
Burada yonetmen filmde samimiyet ve aile ortamini gdsterilmis, ayn1 zamanda da
izleyici ile arasina duvar orerek yabancilastirip film disinda tutulmustur.

Yavuz Dizdar’m yerel tohumu korumanin 6nemini vurguladigi roportaji
ile film devam etmistir. Dizdar, saglikli ve giivenilir gida i¢in devletin ciftgilere

ata tohumunun dagitim, ¢esitlendirme noktasindaki iistlenmesi gereken misyonun
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altint ¢izmistir. Konvansiyonel tarim ve hayvanciligin verim (zerinden
kandirmaca yontemi yaptigini, siirdiiriilebilir olmadigini ifade etmistir.

Film c¢iftgilerin ¢esitli tarim arazilerinde ugras goriintiileri yer almstir.
Devaminda konusmaci Abidin Ertugrul’un dogal bir zeytinyaginda olmasi
gereken Ozellikleri ve besin degerini koruyacak isleme teknigine ait bilgilere yer
vermistir. Deniz Soysal’in bir grup koyliiler ile yaptig1 biiylikbas hayvancilik
lizerine sohbetinde onlara yer 1irk ile mevcut irklarin karsilastirarak avantajlarini
ve Uretim metoduna dair bilgiler vermistir. Filmde bu sahnenin 6nemi izleyici ve
mevcut hayvancilik sistemi igerisinde yer alan {reticilere, ilham kaynagi
olabilecek iiretici 6rnegi vurgulanmistir. Bu durum tipki agroekolojinin yayiminda
onemli bir nokta olan ¢ift¢iden c¢iftgiye aktarim hareketi ile paralellik
gostermektedir.

Film c¢ift¢i sohbetinden %100 ekolojik Pazar goriintiilere gecilerek, kisa
tanitict planlarin ardindan iriin saticisinin ”Benim sattigim havuca bakin birde
marketten alin, karsilastirin” sozleri ile etkin bir sdylem olusturulmustur. Baska
bir sdylem olarak pazar miisterisinin “Ciftci olabilmek icin 6nlimiizdeki senenin
tohumunu suan ki iirtinlerden olusturmaktan geger.” Yine ardil sira farkli bir
konusmaci piyasa iirlinleri ile burada satilan tirlinlerden farkli oldugunu vurgular.
Organik tarim yaptigini, kontrolden gectigini ve Tretirken higbir kimyasal
kullanmadigim sdylemistir. Ifade edilen ata tohumu siirdiiriilebilirligi ve iiretimde
kimyasal kullanilmamasi agroekolojik bir ilke tasimaktadir( Rosset ve Altieri,
2022). Burada yonetmen konvansiyonel iriinler ile ekolojik triinler arasinda
keskin bir karsilagtirma yaparak izleyiciye net mesajlar vermistir.

Pazar goruntileri dramatik muzik ile son bulurken keskin bir bicimde
arazide otlayan biyiikbas hayvan ve film kahramani Arif Sen’in konusmalar1 yer
alir. Sen yerli irkin yasam siiresi uzunlugunu yaptigr buzag sayisim ve diger
rklar karsisindaki {istiinliigii net ifadeler ile anlatmistir. Yine Sen’e ait goriintiiler
ile kiigtik koylli pazar1 goriintiileri eslik ederek iiretici Sen’in baska bir kisi ile
sohbeti yer almistir. Diger kisi, “Kéylii yumurtayr pazardan alip, koyiine
gotiiriiyor. Bu yanlis tavugun kene ve zararlt bocekler yiyerek beslenir. Bu sefer
ne oluyor zararlilar ¢ogalryor.” So6zlerine karsilik Sen’in bunun ekonomik ve
sosyal nedenlerine dair tespitleri yer almistir. Burada ornek bir konusma
izerinden yonetmen, ¢ift¢cinin mevcut iiretim ve tiiketim dongiisiinde sorunlar1 ve

nedenlerine dair tespitleri ortaya koymaya calismistir.
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Film i¢inde klasik olan yine ani bir gecis ile toplu ulasim, insan yi8ini,
avm, bilboardlar, reklamlar, fastfood, gibi metropol goérintuleri ve tuketim
kiltliriine elestirel ¢cekim planlar1 yer almistir. Arif Sen’in kirsaldan kente olan
goce dair reklam ve olusturulan algi lizerine tespitleri gerilim miizigi ile
verilmigtir. yonetmen kir ve kent catismasi kurmus durum tespitleri Sen’in
sOylemleri ile desteklenmistir. Film akisinda Abidin Ertugrul ve torunun ile zeytin
sikim1 goriintiileri yer vererek, yonetmen gelecegi kurtarma mesaji1 verilmistir.

Film Bozcaada Film festivalinde kiiresellesme, tarim ve ekolojiye dair
sOylesi etkinliginden kesitler sunularak film sona ermistir. Film genel anlamda
endustriyel Gretim ve tiketim dongisiinde yerel iiretici sorunlari, gida giivenligi,
yerel tohumun dnemi irdelenmeye ¢alisilmistir. Film ani gegislerin oldugu keskin
kurgusuyla, ¢ekim planlar1 dar ac1 ve kasvetli ortami ile sdyleme paralel izleyiciyi
rahatsiz eden yap1 iizerine kurulmustur. Samimi bir dil olusturulmaya calisilmas,
dramatik ve gerilimli yapis1 olan etkin miizigi ile keskin mesajlar verilmistir.
Filmde 6zellikle yer alan yerel olani koruma, ata tohumunun 6nemi, tarim ve
hayvancilikta organik iiretim, ekosistem ve siirdiiriilebilirlik gibi temalar
agroekoloji gercekligi ile ortiismektedir.

4.4. Goca Yoriigiin Tohumlar1 Belgeseli Analizi

Goca Yoriigin Tohumlar1 Belgeseli, filmin yapim ve yonetmeni Mehmet
Koprii’ye ait 2021 yili yapimli bir filmdir. Yonetmen Ko&prii ayni zamanda
Erciyes Universitesi iletisim Fakiltesi Radyo Televizyon ve Sinema Bolimi Dr.
Ogr. Uyesidir. Film Antalya Elmali’ya yerlesen Yoriik olan Mehmet Tigrel’in
hayattaki amaci ata tohumlariyla {iirettigi 27 ¢esit bugdayi, endiistriyel tarim
sistemine kars1 korumak ve siirdiiriilebilir bir alternatif yaratmaktir.

Film giris sahnesi, film kahraman1 Mehmet Tigrel’in orak tarim aletiyle ve
parmaklarina eldiveni andiracak ahsap parmak koruma aparatlarini giymesi ile
bugday bigme goriintiileri ile agilmistir. Agacglar arasindaki arazisinden bugday
bictigi goriintlileri dogal ses esliginde bugday taneleri diizlemine konuslanmis
kameranin, bugday taneleri net Tigrel’in flu kaldig1 estetik goriintii ile dogallig1 ve
bugdaya verilen onemi gosterilmistir. Topladig bugdayr 6bek seklinde toplamuis,
kamera kadrajina daha sonra 6bek bugdaylarin iizerine uzanmis sekilde goriintiisii
verilmistir. Tam bu sirada fonda sakin bir miizik esliginde Tigrel, “Insan doganin
bir parcasi, ayri olarak diisimmiiyorum. Insanda tabiatin bir parcasi nasil

bitkiler, toprak, hayvan, bortuler, bocekler, bir par¢aysa biz insanda tabiatin bir
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par¢asiyiz. Onun bir bitindyuz.” Bu soOzler ekolojistlerin ekolojide holistik
yaklasimin ifadesi olmustur (Heywood, 2013; 5.263). Sozleri séylemin devaminda
riizgardan sallanan basak taneleri sinematik gorintiiler ile yer almistir. Drone
gorintiileri ile bigilmis bir tarim arazisinde Tigrel’in yaba tarim aletini kollarin
arasinda arkasina yaslandirmis, ugsuz bucaksiz tarim arazisine bakisiyla ova
diizlemindeki tarim arazileri goriintiileri verilmis filmin ismi belirmistir. Bu
sahneyle yonetmen kahramanin veya filmin anlatilacak hikayenin arzuladigi
blyilik amacinin ifadesi olarak yorumlanabilir.

Drone goriintiileri Tigrel’in evine kadar devam edilerek kurgusal kararma
acilma gegisi ile evin i¢ mekan goriintiilerine ge¢ilmistir. Evin i¢inde dekoratif
basak taneleri ve kavanozdaki atalik tohumlar ardil bir sekilde verilmistir.
Tigrel’in esi Zeynep Hanim ev isleri ugras goriintiileri ile film kahramanin
tanigma hikayesini anlatirken su 6nemli detay1 vurgulamak gerekir. Tohum takas
etkinliginde basi kalabalik olan Mahmut Tigrel igin Zeynep hanimin birlikte yer
aldig1 arkadasina “Bu adamin niye bagsi kalabalik 7 Diye sordugunda, Arkadasi,
“O onemli biri bugday yetistiriyor.” Cevab filmde izleyicilere kahramanin 6nemi
ve atalik bugday yetistiriciligin sayginlig1 vurgulanmistir.

Film Antalya, Elmali, Kizilca Koyt tanitim planlari ile devam etmistir. Bu
sirada film kahramani {izerin farkli konugmacilarin kisa 6z sdylemleri ile tanitict
bilgilendirilmeler yer almistir. Tarima baslangi¢ hikayesi ile atalik tohumuna olan
merakint agiklamistir. Arastirarak ¢evre koylerde hibrid ve melez tohum
kullanilmayan, endiistriyel tarim yapilmayan dag koyliiklerinde temin ettigini,
tiretici diger arkadaslarla takas yontemi ile yerel tohumlart ¢esitlendirdigini ifade
etmistir. Tigrel, “Yerel tohum ektigimde kendimi rahat hissediyorum. Neden rahat
hissediyorum? Kaybolmuyor. Manevi doyuma ulasmis oluyorum. Obir taraftaki
arkadagslar maddi doyuma ulagmis oluyor.” Bu soézlere paralel tarim arazisinde
bicerdover tarim makinesinin tarim arazisinde hasat goriintiileri verilmistir.
Filmde endiistriyel tarim ve yontemi ile geleneksel dogal tarim ve yoOntemi
catistirlmistir. Izleyicilere isin maddi boyutunu diisinmeyen amac¢ ugruna
miicadele eden kahraman ve karsisindaki endiistriyel tarim ve maddi ¢ikarlar
olarak metaforik bir mesaj verilmistir.

Serada tarim irlnleri yetistiren Dogan Selguk kendisinin, “Fideyi alip
giibreleyip yetistir, is¢i getir ¢alistir ama bu adam traktérle ekiyor, tohumu

ekiyor, yagmuru, kart var bireysel emegi ve icine kattig1 sevgisi fazla”, oldugunu
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vurgulamistir. Filmde geleneksel yontem ile bugday isleyen Tigrel’in goriintiileri
miizik esliginde su sozlere yer vermistir; “Tohumlar saklanarak c¢ogalmaz.
Tohumlar dikilerek c¢ogaltilir. Yerel tohumlar, siirdiiriilebiliv devamliligi olan
tohumlardir.” Sozlerine endiistriyel tohumlarin siirdiiriilebilir ve verimsizligini
vurgulayarak devam etmistir. Bagka bir konusmaci ¢iftgi olan Mustafa Uysal
Tigrel’i destekleyecek sdylemleri yer almistir. Diger konusmaci Cift¢i Hiiseyin
Oral kooperatiften aldigi tohumlarin devamliligi olmayan verimsiz tohumlar
olarak ifade etmistir. Ciftgi Hiiseyin getin ise Mehmet Tigrel’in enddiistriyel
tohumlar elde irtinlerle kiyasladiginda az ancak katma degeri yiiksek oldugunu,
dogal ve atalik tohumu korudugu i¢in 6nemli oldugunu ifade etmistir. Film bu
sOylemler ile atalik tohumu Onemini, endiistriyel tarimin verim aldatmacasini
vurgulamistir. Filmde hem kahramani hem anlatilanlart kanitlayic1 farkh
konusmaci ¢iftgiler ile desteklemesi filmde hakikati ortaya koyulmaya
calisgilmistir. Burada agroekolojinin sorguladigi verimlilik, iretkenlik ve kar
maksimizasyonu iizerine kurgulanmis endiistriyel tarima karsi; gida egemenligi
lizerinde temellenmis agroekoloji hareketin yerel kaynak, yerel c¢iftci ve yerel
bilgiye dayanip korundugu sistemi (Ors; 2021, s.253), destekleyecek sdylemler
olusturulmustur.

Ciftei bir konusmact, “Her koye bir deli sart onu dinleyecek birileri ¢ikar.”
Soylemi ile Goca Yoriik’ten alacagi tohumlart ekecegini kendiside bir katki
vermek istedigini belirtmistir. Bu ifade agroekolojide onemle yer alan yatay
yayim olan agroekolojik iireticiden digerine hareketini Ornegi sunulmustur.
Burada izleyiciye de islevsel bir mesaj verilmistir. Bagka bir konusmaci Tigrel’in
amaciin iilke genelinde yaymak oldugunu belirterek durumun Onemi
belirtilmigtir. Tigrel ise herkesin tohum istedigini, bunu degerini bilene verecegini
ifade etmistir.

Filmde yer alan konusmaci Selcuk, Tigrel’in yetistirdigi tahil iiriinleri
tiiketici ile dogrudan aracisiz sattigin1 ifade etmistir. Serada yetistirdigi tirtinleri
halden diger satici ve tiiketiciye ulastigini ifade ederek kendi sistemin yani
endiistriyel tarim ve gida isteminin isleyisini ortaya koymustur. Filmde bu
sOyleme paralel tiiketiciye ulastirmak iizere kahramanin hazirlik gorintiileri
anlatim1 desteklemistir. Yine filmde sosyal medya canli yaymi ile atalik
tohumundan yetistirdigi ve kimyasal ila¢ kullanmadigini ifade ederek canli

yayinda pazarlama teknigi yer almistir.
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Tigrel genetigi ile oynanmis tlikettigimiz gidalardan insan sagligini
etkileyecek olumsuz etkenler, diger konusmacilarin paralel soéylemleri ile
vurgulanmistir. Film bu mesaji ile gida saghgr vurgulanmistir. Konugsmaci
Hiiseyin ¢etin, Mehmet Tigrel’in yedi metre kare alami bile degerlendirdigini
kiglk bir hareketin iilkemiz geneline de yayilabilecegini vurgulamistir. Bu
sOylemlere paralel siirdiigii kiiglik tarim arazisini film kahramani tohumlari
serpistirirken sunlar1 sOylemistir: “Tohumu atarken; bu kurda, bu kusa, bu ese, bu
asa, bu dosta artanida bize. Biz bunlart unuttuk. Yeni sitemde kurdu, kusu esi,
dostu diisiinmez bir toplum olduk. Bunlari gézetmedigimiz icin bereketsizlik
burada.” Sozleri ile izleyiciye film etkin bir mesaj verilmistir.

Filmin son sahnesinde Mehmet Tigrel’in duygusal ve fon miizigi esliginde
bugday askindan bahsetmistir. SGylemlerin sonunda batmak iizere olan giines ve
bugday basaginin estetik goriintiisii, Tigrel’in siliietinin goriindiigii bugday
basaklar ile ugras goriintiileri ile bitmistir. Film sinematik yonii giiglii yapis1 ve
anlatida temas noktalar ile etkin mesajlar icermistir. Tigrel’in 6zelinde mevcut
tarim ve gida sistemine kars1 alternatif, siirdiiriilebilir yontemin catismasinda gida
sagligindan, gida egemenligine, tarimda verimlilikten, atalik tohumun Onemine
kadar genis yelpazeli anlatim olmustur. Film ayrica kahramani ve sdylemleri
destekleyecek diger konusmaci giftgiler ile destekleyerek filmde hakikati arayan,
izleyiciyi eylemsellige gegirecek mesajlar yer almistir.

4.5. Topragin Uyams1 Belgeseli Analizi

Topragin Uyanis1 belgeseli, yapim yil1 2021 olan, yonetmenligini Berkay
Tunal’nin yaptig1, senaryosunu Begonia Rodriguez Rueda’nin yaptigi bir
yapimdir. Film Impact Hub Istanbul ve ABD’nin Tiirkiye Misyonu Tarafindan
desteklenen Project Zoom kapsaminda hazirlanmistir. Filmin konusu Edirneli
ciftgi Barbaros ve arkadasi Begonia’nin yardimi ile onarici tarim ile tanigmasi
konu alir. Ilk basta siipheyle ve eski bildiklerini yapsa da arkadasi 1srar1 ile Tolga
Havsa’nin ¢iftligini ziyaret ederek hayati degisir. Barbaros bu ziyaret ile onarici
tarimin izini siirmeye calisir.

Belgesel Filmin giris bolimii Begonia’nin sesiyle bilgilendirici anlatim ile
baglamigtir. Anlatimda onarici tarimin diger tarim tiirlerinden ayiran 6nemli
ozellikleri vurgulanmistir. Filmin ¢ikis noktasi olarak Begonia’nin tarlayr aktaran
ciftcilerin emek ve enerji maliyeti vurgulanarak, arastirmalar sonucu onarici tarim

ile kesismesi aktarilmistir. Onaric1 tarim 6rnegi gozlemlenmek iizere Tolga’nin
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ciftligine Begonia ve Barbaros yola koyulmustur. Begonia Barbaros 6zelinde
aslinda tiim ¢iftcilerin izlek bagimlilig: kirip, kendi goziiyle onarici tarim 6rnegini
gormesi halinde ikna olacagini ifade etmistir. Tolga’nin ¢iftligini drone ile
havadan bozkir topraklar arasinda yemyesil goriintiisii verilmistir. Begonia’nin
sOylemi ile desteklenen anlatimda kupkuru arazinin i¢inde bir nefes gibi yesil
koridor estetik olarak sunulmustur.

Tolga Havsa’nin ziraat miihendisi oldugunu 6-7 yildir onarici tarim
yaptigini, arazide dolasan tavuk ve biyilkbas hayvanlarin goruntileri ile toprak
havalandiran islevine deginmistir. Klasik tarim metodu olarak pullukla siiriilen
arazinin yabani otlar ve topragi havalandirmak igin yapildigini ama islevsel
olmadigin1 sdylemistir. Toprak organizmalarina zarar verildigini vurgulamistir.
Kendisi ise biiyiikbas hayvanlar1 otlatarak taban seviyesinde yesilligin {izerine
dogrudan ektigini ifade ederek, anlatim tabani yesil iizerine misir tarlasi
goriintiileri verilerek anlatim desteklenmistir. Topraktaki yesilligin devami toprak
sagligin1 koruyan yontemden gectigini siirekli canli kalacagini ifade etmistir. Bu
ifadeyi destekleyecek havadan goriintiiler ile kuruluk ve yesil olan Tolga’nin
arazisinin 6nemi vurgulanmistir. Siirlilen bir tarlaya gore giibre ihtiyacinin daha
az oldugunu topragin iistiindeki bitki Ortiisiiniin organik giibre islevi gordiigiinii
sOylemigtir. Suluma ihtiyacinin da siirilen tarlaya gore daha az oldugu
vurgulanmigtir. Barbaros’un verim iizerine sorusuna musir tarlasindaki koganlara
gostererek Barbaros iri ve biiylik kogan1 yerinde gérmiis oldu.

Barbaros ve Tolga kendine ait bagska mera arazisini gortintiileri ile bitki ve
canli cesitliligini Barbaros yerinde deneyimleyerek yan taraftaki kuru araziyi
gosteren Tolga, “Yasam nerede var? Siz karar verin.” sozleri hem isitsel hem
gorsel mesaj vurgulanmistir. Begonia Barbaros’un kafasinda soru isaretli
oldugunu ve halen siipheci yaklastigin1 ifade etmistir. Barbaros ise pulluksuz,
capasiz, giibresiz verim alamayacagini ifade ederek, rotalarin1 Konya’da bagka
cifteiyi gozlemleyip net cevap almasi gerektigini ifade etmistir.

Konya’da Mehmet Karli, Tarim il Miidiirliigii’niin &nciiliigiinde topragi
stirmeden dogrudan tohum ekme makinesini deneme c¢alismasini, ilgelerine
getirerek ciftlerle test edildigini sdyledi. Begonia dis ses bilgilendirmesiyle
Karli’nin onciiliigiinde pulluksuz tarim yapan ciftciler ile tanigtigini, bunun 6nemi

ciftcilerin pulluksuz tarima ikna olma noktalarmin onarici tarim igin Gnemi
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vurgulanmigtir.  Pulluksuz tarim yapan bir ¢iftci deneyimini aktarirken
konvansiyonel tarima gore verimli ve avantajli oldugunu dile getirmistir.

Film devaminda toprak ve verimlilik lizerine arastirmalar yapan ziraat
muihendislerin konu dair go0rislerine yer vermistir. Bu anlatida gifti
deneyimlerini ve verilen bilgileri bilimsel bir zemine dayandirilarak aktaracak
olmas1 olduk¢a &nemli olmustur. Ziraat Miihendisi irfan Giiltekin, ¢iftcini 6z
varlig1 olan topragin siirdiiriilebilir, verimi aktaracak koruyucu tarim islemlerine
dair kisa bilgi verilmistir. Ziraat Miihendisi Rifat Zafer Arisoy, organik maddelere
sahip topragin Ozelliklerini anlatirken, filmde saglikli bir toprak ve uzun siire
geleneksel tarim uygulanan organik maddelerden yoksun toprak karsilastirilmasi
yapilmistir. Daha sonra Arisoy’un sOylemine paralel ¢iftci deneyimine yer
verilmistir. Bu sayede bilimsel bir bilginin saha ve gift¢i diizeyinde karsiligi
verilen mesajlar i¢cin 6nemli olmustur. Filmde karanlik fon tizerinde “Bir zararliy:
yok etmekte kullanilan kimyasal yéntemler yaklasik 1700 faydali bécegi ve
mikroorganizmay éldiiriiyor... ”(Dr. Jonathon Lundgren) bilgisi dramatik mizik
esliginde sabit bir goriintii ile bu 6nemli bilgiye dikkat ¢ekilmistir.

Gltekin topragi stirmenin belirli derinlikte alt {ist olusu bitki ve koklerin,
giin yiizline ¢ikmasiyla organik maddelerin, inorganik maddeye donistiigiini
vurgulamistir. Bagka bir cift¢i ise pulluksuz toprak ve siiriilmiis topragin su
tutumu farkina ve tasarrufuna dair bilgiler vermistir. Konu genisletilerek Begonia
dis ses anlatimi ile iklim degisikligi, kiiresel 1sinma etkilerini ¢ift¢inin suya ve
belirgin dort mevsime ihtiyact oldugunu vurgulamistir. Topragi karbon tutan
yapiya ¢evrildiginde kiiresel 1sinma igin miicadelelerden biri oldugunu ifade
etmistir. Begonia sdylemlerine ziraat miihendisi Giiltekin’in topragin karbon tutan
yapist kiiresel 1sinma i¢in Oonemine deginmistir. Begonia onarici tarimi, gida
iiretim siirecinde ekosistemleri, topragi suyu ve her tiirlii canli ¢esitliligini koruma
Otesinde iyilestirici iglevi tistlenen yenilik¢i, doga dostu, bltunliik¢u bir yontem
olarak tanimlamistir. Yontemsel olarak farkliliklar1 olan ancak temelde ayni
ekolojik hassasiyeti barindiran birgok ekolojik iiretim yaklasimlarini agroekoloji
bilimi i¢inde barindirir. Bu dogrultuda onarici tarim agroekoloji ile ilkesel olarak
bircok ortak noktalar1 bulunan alt uzanim alanidir.

Barbaros c¢iftcilere, dogrudan ekim ve islemeli tarim karsilastirma
yapmalarini istedigi sorusuna biitlin ¢iftciler pulluksuz tarimin isgiicti, enerji ve

ekonomik yonden daha avantajli oldugunu ifade ettikleri sdylemi ardil sira
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verilmigtir. Bu sdylemleri ziraat miihendislerce de tasdiklercesine ¢iftei
deneyimlerinin hemen akabinde verilerek subjektif olan deneyimi bilimsel ve
objektif bir zemine getirilmistir. Filmde onaric1 tarimin ana prensipleri
Begonia’nin anlatimi1 ve ekrana verilen bilgi notlar1 ile su bilgiler yer almistir:
Bitki koklerini yasatmak, biyogesitliligin artirilmasi, hayvan entegrasyonu, bilgisi
hem yazil1 ve gorsel isitsel olarak biitiin duyulara hitaben sdylem olusturulmustur.
Ciftci Kamil Turan, Mehmet Karli, onarict tarima gecis i¢in mevcut tarimsal
iiretim i¢inde olan ¢iftgileri ikna etme ve kabul ettirmenin zor oldugunu bunu
gecmisten gelen yerlesik bir algiya ve izlek bagliligini kirmanin zorlugu dile
getirilmistir. Nusret Giil geleneksel tarim ve hayvancilik yapan bir ¢ift¢i olarak
Barbaros’un geleneksel tarimin olumsuzluklar1 {izerine sorularina Giil’lin
sikayetleri verilmistir. Bu bakis acis1 ile onaric1 tarima dair deneyimlerin yerine
mevcut durumun tespiti ve izleyici igin 6zdeslesme kuracagi bir 6rnegi gozler
Oniine getirmesi 6nemli bir nokta olmustur.

Film gerilim miizigi ile siiriilen ve onarici topragin yagmur ve riizgar
erozyonuna karsin dayanikliligini karsilastirmali analizini ¢iftgiler ve ziraat
muhendislerce ifade edilmistir. Bu bilgiler esnasinda bir ¢ift¢i pulluksuz tarim
arazisinin erozyona dayanikliligini1 tarim arazisinde aktarirken ilersinde tarlasini
stiren ¢ift¢inin ¢ikardigi toz bulutunu g¢iftcinin, “Buyurun ornegini gériiyorsunuz.”
diyerek izleyici filmin i¢inde iknaci mesaj olusturulmus. Bu anlatidan sonra
Begonia, “Diinyada 25 milyar verimli toprak, iilkemizde yilda 168 milyon ton
toprak kaybi yasaniyor. Siiriilmiis, organik maddesini kaybetmis toprak erozyonla
kaybetmeye acik hale geliyor. Ulkemizin %80 erozyon riski altinda.” Bilgisi
verilmistir.

Barbaros tarim arazisinde islenmis bir topragin ince ve dayaniksiz yapisini
yerinde kamera izleyen konumda olarak aktarmistir. Dogrudan tarim yapan
yandaki arazide ise yesil bitkilere sahip oldugunu, yumusak dokuda oldugunu,
mikroorganizmalarin varliginin goriildiigiinii, nemli yapisint toprak sagligini
kamera izleyici konumda izleyiciye hitap eden yapisi ile dogrudan iletisim
kurmustur. Film sonlarinda mikroorganizmalar goézle goriilmeyen ekosistem
zincirinin - 6nemli  bir pargast oldugunu buna uyumlu bir {retimin
strdiirtilebilirligini  ekolojiye olan katkilar1 ifade edilmistir. Son olarak
Barbaros’un Mehmet Karli’nin ¢alisma ve bahgesinden etkilenerek, “Ikna olmus

gibiyim.” sozleri ile izleyicilerin ve topragi siiren ¢iftgilerden bir temsilci ve
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onlarin kamera Onilindeki gozii olarak film bitmistir. Begonia’nin betimleyici
anlatim1 filmde onarici tarim ic¢in Barbaros’u ikna edici yapisi ile onarici tarimi
temsil eden rolii ile filmde samimiyet kurulmustur. Film hikaye zerine dinamik
yap1 lizerine kurulmus omurgasiyla bilimsellige ve saha deneyime dayandigindan
eylemsel mesajlar tasimistir. Film anlatida temas noktalar1 ile mevcut ¢ift¢i ve
tarim tretiminde sorunlar, ekolojik iliski, onarici tarimin incelikleri, ikna ve
eylemsellik lizerine 6nemli tespitlerin aktarimi yapilmastir.

4.6. Yeni Koylu Belgeseli Analizi

Yeni Koylii belgeseli yapim ve yonetmenligini Aygiin Filiz’in yaptigi,
yapim yil1 2016 olan, 3 bolim halinde TRT Belgesel kanalinda yayimlanan bir i¢
yapimdir. Her bir boélimde farkli kahramanlarin kentten kdye gociiyle doganin
icinde bir kdy yasamima ve yeni koyliilerin bu yasam tarzina uyumunu
izleyicilerine aktariyor. Belgesel analizine geg¢meden once yeni koyliluk
kavraminin tanimlamasini yaparak, agroekoloji i¢in 6nemine deginmek yerinde
olacaktir. Yeni koylii kavrami yeni bir toplumsal yapilanmay1 barindiran genel
cercevede ekolojik toplum tasavvuru ile kiigiik iretici toplugunu igine alan
analitik bir kavramdir. Bu baglamda Van der Pleog (2008), yeni koyliluk
kavramini; ¢ok uluslu tarimsal gida endiistrilerini, yani yeni “imparatorluklar”
olarak ifade ettigi kiiresel tarim ve gida rejimlerinin yol actig1 ekonomik, sosyal
ve ekolojik gibi krizler karsisinda direnen, miicadele eden olgu olarak ele almistir
(s.1). Bu koylulik hareketini 6z yeterliligi icinde barindiran, emegin
yogunlagmasi, karsilikli yardimin degerlenmesi, ilerleme olarak 6zerlik zemininde
tanimlamistir (Pleog, 2008; s.2). Cok uluslu tarim ve gida sistemleri ile koyliilik
hareketi {izerine yaptig1 karsilagtirmalarinda bu hareketin imparatorluklar
tarafindan nasil engelledigini 6rnek vaka ¢aligmalar1 ile ortaya koymaya
calismustir.

ETC Group’un (Action Group on Erosion, Technology and Concentration)
2017 yilinda yayimladigi “Who will Feed Us?” isimli “Bizi Kim Doyuracak?”
Kitapg¢iginda kiiciik 6lgekli tarim {ireticilerin Ekoloji ve diinya gida tedarikinde
Oonemi belirten veriler mevcuttur. “Koyliiler diinyadaki insanlarin %70 birincil ve
yegane gida tedarikgileridir. Bu isi tiim diinyada sofralara yiyecek getirmek igin
kullanilan toprak, su fosil yakit gibi kaynaklarin %25’inden daha azin1 kullanarak
yapar.”(ETC Group, 2017; s.6). Agroekoloji bilim ve politikas1 i¢inde kdyliiliik
hareketi veya yeni koyluluk olgusu 6nemli bir yere sahiptir. Bu nedenle
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“Agroekoloji, kapitalist iiretim iligkilerini sorunsallagtiran ve tarimsal alandaki
toplumsal hareketlerle ittifak kuran, toplumsal baglama goémiilii uygulamali bir
bilim olarak goriiliir.”( Rosset ve Altieri, 2022; s.66). Bu diisiinsel zeminde yeni
koyluliuk olgusunun belgesel film yansimalarini incelemek 6nemlidir.

4.6.1. Yeni Koylu Belgeseli 1. Bolum Analizi

Boliim baglangic olarak iki farkli planla koyilin doga ile uyumunu estetik
olarak sunuldugu goriintiller ile baglamistir. Film Kkarakterinin k&y evinin
kapisindan ¢ikis1 ile film ismi ve Arhavi, Dereiistii bilgisi verilmistir. Film
karakterinin gecmisi ile alakali bilgiler ile Istanbul dogup biiyiidiigiinii ifade
etmistir. Zeki ve Giilmelek Karabulut’un réportaj goriintiileri ile tanitilmistir.
Arhavi’ye sehrin karmasikligi ve dogayla i¢ ice olabilmek igin geldiklerini ifade
etmisler. Daha sonra Giilmelek hanimin kdyde komsulariyla birlikte findik ayirma
islemi ve kendi aralarindaki sohbet gdzlemleyici gozle verilmistir. izleyiciye sehir
yasamindan gelen bir bireyin uyumunu aktarilmasi 6ncelenmistir. Filmde g¢evreyi
estetik goriintiilerle tanitilarak izleyici kdyiin ¢ekiciligi vurgulanmistir.

Zeki Karabulut’un ekonomik ge¢im kaynaklarina dair kdy yasaminda fazla
paralar olmadigini, ancak kendilerine yetecek domates, salatalik gibi bahce
Urlinlerinin yani sira bir ¢uval ununuz varsa bizde mutlu kimse olamaz sozleri
onemlidir. Burada kahramanin ihtiyaclar ve tiiketim anlayisindaki sdylemi tipki
ekolojik bir yasam bigimi i¢in Onemli olan ihtiyacin kadar tiiket Ornegi
sunulmustur. Bu durumu kahraman sehir ve kirsal yasamdaki ekonomi iizerinden
karsilastirmasiyla parasizda ihtiyacini karsilayabilecegini ifade etmistir.

Tarim ve hayvancilik dongiisiine dair Zeki Karabulut, bir inegin diskisi ile
topraga dogal giibre olarak topragi zenginlestirecegini, inegin buzagisi ile de
ekonomik katkisim ifade ederek, “Insanlar bunu iyi diisiinmesi lazim kiiciik
paralara, kiigiik seylere tamah edip, kendi topraklarim kimyasallarla bitirmemesi
lazim.” 1fadeleri ile ekolojik dongiisel mesaj verilmistir. Devaminda yeni koylii
ciftin doga ile i¢ i¢e olan kahvalti hazirliklarina ve bahgelerinden kopardigi
salataligi dogrudan sofralarina koydugu gorintuler ile bu ayricaliga sahip
olmayan izleyicilere dogal yasam 6rnegi gosterilmistir. Zeki Korkmaz’in “Burada
ne yediginizi biliyorsunuz. Yediginiz her sey dogal, uzun omiirlii olsun diye
kimyasalda kullanmiyorsunuz. Toprak ana verdiginizin fazlasini aliyorsunuz.”
Sozlerine karsilik Giilmelek Korkmaz ise “Sunu atlamayalim. Bu iiriinleri almak

icin iki, U¢ yila yakin zaman gegti. Ciinkii topragi iyilestirme siirecimiz oldu.”
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Giilmelek Korkmaz ve komsusu Sengiil Yilmaz’in imece usulii yaptiklar birtakim
ugras gorilintiileri yer almistir. Sehir yasami ve kdy yasami is yiikii kiyaslamasinda
ciftin yorulsan da sabah enerjik ve yorgunlugun bitmis bir sekilde uyanip, iserlini
koyulabildiklerini ifade etmis. Sehir yasaminda ise rutin yorgunluklarina ek baska
aktiviteler ile zamani ve enerjiyi kullanamadiklarimi ifade etmistir. K&y hayatim
uretemeden tiiketen yerine hep Ureten, kendi kendine yetebilen dongude oldugunu
vurgulamistir. Kéyde bolluk oldugunu ufacik yerden kislik yiyecek {iriinlerin
cikardigini, Zeki Korkmaz “Bir ¢uval un varsa ve bir paket zeytin varsa bizden
mutlusu yok.” Sozleri ile kii¢iik seyler mutlu olabilmenin gergek ihtiyaglar buna
bagli olarak tiiketici anlayisi i¢in 6nemli mesaj olmustur.

4.6.2. Yeni Koylu Belgeseli 2. Bolum Analizi

Belgesel 2. boliimiinde Ismail Yenigiin ve Reyhan Giler Yenigin
hayallerini gerceklestirip, Menemen ilgesi Imece Evi’nde dogal ve organik bir
yasam Ornegi ele almiyor. Imece Evi’nin tamitici planlari ile film baslamistir.
Belgesel kahramani diger kdyliilerden farkli olarak modern yasam deneyimi
oldugunu ve iletisim araglarin1 etkin kullanmalar1 olarak soylemistir. Belgesel
kahramani burada yagsam diyalektigini vurgulayarak, filmde izleyenler icin énemli
deneyim &rnegi olusturabilecegini isaret edilmistir. imece Evi’nin kapisin1 dogal
yasam Ornegini gérmek isteyenlere agik oldugunu ifade etmistir. Bu soylemleri
destekleyecek palanlar akabinde Ismail Yenigiin laptopuna bakarak dogal yasam
Ornegi gorme istegi talebi olan bir grubun gelmek istedigini Reyhan Yenigiin ile
paylastig1 gortintiiler ile desteklenmistir.

Ismail Yenigiin yasam tarzinda degisikligini siirecsel karar verdigini ifade
eden roportajinda, gegmisinde Kkendi sirketinde yonetici oldugunu ekonomik
anlamda refah diizeyi ylksek, klasik sehir yasami dongiisii i¢inde oldugunu ifade
etmistir. Ancak is yasami arta kalan zamaninda barig, demokrasi ve ekoloji
aktivist oldugunu, bu isleri abarttigini sehir yasam ve anlayisini sorgulayip radikal
bir degisiklik yaptigin1 sdylemistir. Pragmatik bir yaklasim sergileyerek karar
noktasindaki Ol¢iit onemli vurgu olmustur. Reyhan Yenigun ise yoga yaptigi
goriintlilerle ge¢misinde de aykiri biri oldugunu bilindik popiiler kiiltiir hayat
anlayis1 disinda alternatif bir yasami oldugunu ifade etmistir. Ismail Yenigiin 40-
50 haneyi doyuracak bir tarlayr islediklerini burada ise organik {iriinler
yetistiriyoruz. “Bizim gibi dayanmisma yardimlasmay yiireginde hisseden yolu

imece evine diismiis ancak zorunluluk geregi sehirde olan dostlar” olarak
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soylemistir. Yeni koyli ¢ift burada kolektif sosyal hareket olusturma potansiyelini
belirtilmistir.

Imece Evi’nin baska bir iiyesi olarak Gizem Dalgig lisans egitimini sonrasi
Ingiltere’de Halkla iliskiler iizerine master yapip, ii¢ yil ajansta calistigini ve
sonrasinda burada oldugunu ifade etmistir. Koy ve sehir yasamina dair benzer
hicbir sey olmadigint vurgulamistir. En cazip gelen sey ise uyandiginda topraga
basmak ve miithis bir doga manzarasi olarak ifade etmistir. Bu sdylemler sonrasi
dogadan estetik planlar ve dogadan gelen dogal ses ile sunulmus anlatim
percinlestirilmistir. Ismail Yenigiin Imece Evi’nin konumuna dair Turgutlu
kdyiine 500 metre mesafede gevresi ormanlarla kapli bir diizlemde yer aldigini
ifade etmistir. Cevresindeki birka¢ farkli koyler gorsel planlarla gosterilmistir.
Film devaminda cevresindeki bir koyliiniin Ismail Yenigiin ile birlikte sogan
ekimi goriintiisii verilmistir. Ismail Yenigiin 4 y1l 6nce geldigini siirekli kdyliiler
ile irtibathh oldugunu onlara dair yasamina ve iretim pratiklerine dair
Ogreniyorum. Daha 6nceki kusak yasam ve tiretim pratiklerini 6grenmek istedigini
sOylemistir. Kdyliiniin organik {iretip ve beslenmenin éneminin farkinda oldugunu
ancak mevcut piyasa ve kosullar onlar1 endistriyel, yogun ilagh tarima
yonlendirdigini vurgulamistir. Burada sosyal bir tespit yapan kahraman mevcut
tarim ve koylii durumunu gerekgeleri ile ifade etmistir.

Gizem Dalgi¢c burada teoriyi pratikte gérmek i¢in 6nemli oldugunu,
kendinin de ilerde uygun bir alanda ekolojik bir ev kurup dogal bir hayat siirmek
oldugunu sdylemistir. Cevre koylii Riza Kul ise hi¢ koyli olmayan insanlar
gordiiglinii ve buray1 sevdigini kdyleri olmalarini istedigini ifade etmistir. Burada
Imece Evi kendi kurdugu sistemle de kdy yasami dogal ve organik yasama 6zleme
sahip olan kisilere agik olmasi, bdyle bir ihtiyacin varliginda gostergesi olarak
yorumlanmalidir.

Reyhan Yenigiin teknolojiyi dogaya zarar vermeden kullanmanin 6énemine
deginmistir. Gilines enerji sistemli olusumu ilerleye zamanlarda yapmayi
camagirlarint bu enerji ile makinede yikayabilecegini sdylemistir. Burada
sosyolojik bir kavram olarak yeni koyliilerin teknolojiye olan ekolojik bakis agis1
olarak degerlendirilebilecek dnemli nokta olmustur. Ismail Yenigiil ates kiiliinii
geri donlsiim ile temizlik malzemesi olarak kullandigini ifade etmistir. Sozlerine
bir iki kusak 6ncesi kdy yasamina dair bilgilere ihtiya¢ sdyleyerek bir yash ¢ift bu

ithtiyacina karsilik verdigini soylemistir. Film bu esnada goriintiiler ile yash cift
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gosterilmistir. Yasl ¢ift yeni koyliilerin bizlere kdy yasamina dair her konuda
danigtiklarin1 sdylemislerdir. Burada yeni koyli ¢iftin yaptigi tipki agroekolojinin
tarimsal iiretimde kadim bilgilere dayandirilmasinin 6rnegi goriilmiistiir(Rosset ve
Altieri, 2022). Ismail Yenigiin koyliilere kiiltiirel yozlasmayr degil, aksine
gecmisin unutulan kiiltlirli ayaga kaldirmak istedigini sdyledigini ifade ederek
ekolojik kdy kurmak istedigini sdylemistir. Reyhan Yenigiin ise diger kdyliilerin
kimyasal bir sey kullanmadan organik {iretebilecegini onlar bizden goriip motive
oluyorlar demistir. Mevcut kdylii bir gencin Imece nin kazanimlarini gérdiigiinii
modern tarima karsilik geleneksel tarimi canlandirmak istedigini ifade etmistir.
Burada yeni Imece Evi’nin ilham kaynagi oldugunu sosyal bir etki &rnegi
gosterilmistir. Koylii gencin bakis agisi ile dedesinin dogal tarima bakis agilari
catistirilmistir. Mevcut sistem sarmalini kaniksamis olan dede ilagsiz, giibresiz
liriiniin basarili olmayacagini savunurken torunu bunu gergeklesecek bir hayal
olarak gerekgesiyle agiklamigtir. Yeni koyli ¢ift herkesin dogaya gelmesi
miimkiin olmasa da beton i¢cinde sikismis yasamin igersinde bir parca temiz gida
ve dogal olana ulagsma istegi olan insanlar1 harekete gecirebilecegini savunarak
boliim sona ermistir.

4.6.3. Yeni Koylu Belgeseli 3. Bolum Analizi

Doganin essiz sesi ve Kandira, Nar Ciftligi tanitict planlar ile 3. bolim
baslamistir. Belgesel kahramani Nardane Kuscu’nun ¢ocukluk zamanindaki doga
ve liretim anlayisindaki biyogesitliligi aktarirken; “Bir seyler oldu. Tarim arazileri
degisti. Icinden gecen 6liir oldu. Cocuklar her éniine geleni koparip yivemez oldu.
Ve o zaman babaannem kurda kusa yem olsun derdi. Tohum sadece bizim
hakkimiz degil. Tiim canlilarin hakki.” Sozleri ile farkindalik siirecini ifade
etmistir. Bu sozler derin ekolojinin doganin tiim degerleri ile i¢sel uyumunun
ifadesi olmustur(Session ve Deavall, 1985). Aslinda Kusgu, antroposen
mudahalenin artan sonucu olarak doga ve tarim durumunu derin ekolojik bakis
acistyla ifade etmis olmustur. Sozlerine mevcut tarim triinlerini zehir olarak
gordiigiinii insanlarin ise zehir tirettiklerinin farkinda olmadiklarini vurgulamastir.

Film devaminda Kandira’da bir kdylii olan Saban Kan tarim iiretimdeki
kimyasal ilaglarin insan sagligi i¢in zararli oldugunu ancak bir mahkdmiyeti ifade
eden soylemlere yer vermistir. Nardane Kuscu’nun alternatif miicadele yontemine
bagvurmayip isin kolay1 olan ilag¢ satin aldigini ifade etmistir. Burada koyliiniin bir

temsilcisi roliiyle filmde yer alan Saban Kan mevcut kdylii durumunun bakis
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acisin1 yansitmigtir. Nardane Kuseu ise eko-kdyliilerin bulundugu cografya
yapisini iyi bilmeleri gerektigini bolgeye ve koylii uyumu i¢in énemli oldugunu
vurgulamistir. Bagarinin birliktelik iizerine gelecegini soylemistir.

Nardane Kusgu’nun oglu olan Ozan Kusgu ise Annesinin organik ¢iftlik
hayali ile benim eko-egitim oteli yapma hayalini birlestirdigini ifade etmistir.
Ekolojik tarim c¢iftligi ve egitim oteli oldugunu sdylemistir. Beste Kuscu ise
¢iftligin yapim asamasindan isletme asamasmna kadar ekolojik prensiplerini
aktarmistir. Daha sonra Nardane Kogak’in torunu ile beraber 1200 adete yakin
oldugunu soyledigi ata tohumu ambarimna dair bilgiler ve goriintiiler yer almistir.
Bu sahne atadan toruna bu 6nemli mirasin gelecegin ekolojik kurtulusu olarak
anlatiya onemli katki saglamistir. Nardane Kogak tohumlarin saklanarak degil
ekilerek cogalacagini vurgulamistir. Dogada insan ve diger canlilar i¢in insanin
ekosistemde bozdugu matematigi tekrar onarmak istedigini ifade etmistir. Film
kahramani gii¢lii ekolojik bakis agisina sahip olusu ile kurdugu ciftlik ve hayaline,
ciftliginden {igiincii kisilerin bakis acilarindaki degisiklige dikkat cekerek
basarabileceginin Ol¢iisii olarak dile getirmistir. Ciftlikteki goniilliiler ve yabanci
ziyaretgilerin goriigleri deneyimleri yer almistir. Yabanci ziyaretgiler kendi
tilkelerinde de tarim ve gida sisteminin farksiz oldugunu bu tarz ciftliklerin
onemini vurgulamiglardir. Gonulluler ise diger canlilara ve doga zarar vermeden
de iretmenin miimkiin oldugunu gordiklerini vurgulamuglardir. Film ¢iftlik
gontllileri ile yemek sahnesiyle Nardane Kogak’in 6grenmenin ve dgretmenin,

birlikteligin 6nemine deginerek film sona ermistir.
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SONUC

Belgesel filmler gegmis ve gelecek arasinda bir koprii, bulundugu gag ile
toplumlar arasi etkilesime agik sanatsal bir kitle iletisim aracidir. Belgesel filmler
kaynagini yasamsal gerceklikten alan dnemli bellek tastyicisidir. Belgesel sinema
dogas1 geregi toplumsal sorunlar karsisinda sorumluluk iistlenen sanattir. icerigine
aldig1 meseleleri ile daha iyi ve guzeli arayan bir yapidadir. Belgesel filmler
bilimsellik ve gerceklik minvalinde iceriginde yer verdigi meseleleri, izleyenlerin
meselesi olarak aslinda izleyenlere kitlesel ¢oziim ortakligi igin belgelerini
serimler. Bu dogrultuda belgesel sinema toplumlarda tistendigi misyon geregi ¢cok
ayr1 bir yere sahiptir. Ozellikle insanin doga iizerinde belirleyici bir etkiye sahip
oldugu zaman olan antropesen ¢agda, ekolojik bilinglenme icin belgesel filmler
onemli bir kitle iletisim aracidir. Belgesel sinema bu bilinglenme gerekliligine
kayitsiz kalmayarak, ekoloji ve ¢calismamizin da odagi olan agroekolojiyi odagina
almstir.

Insan ve doga iliskilerinde dogal olan iliski, insanin doga iizerindeki
hakimiyetinin aratmasi Sonucu bozulmustur. Bu durum insanin ekosisteme
miidahalesini artirmis, hayati ekolojik sorunlar ortaya c¢ikarmustir. Insanin doga
iliskilerinde belirleyici rolii diistiniildiigiinde, ekolojik restorasyon igin yine insan
belirleyici bir noktadir. Tarimsal faaliyet gibi insanin diger ekosistem paydaglari
ile yogun etkilesimde oldugu bu yasamsal faaliyeti ekolojik agidan duyarl hale
getirmek olduk¢a Onemlidir. Endiistriyel tarim sistemi ekolojik, ekonomik ve
sosyal acidan sorgulandiginda sorunlu bir Gretim faaliyetidir. Agroekoloji ise;
ekolojik agidan duyarli, saglik agidan giivenilir, sosyal agidan adil olan bilim ve
politikalartyla Onemli ¢ozlimler sunar. Agroekoloji bilim ve politikasini
yayginlastirmak, toplumsal bellek ve katilim olusturmak igin belgesel filmlerin
tistelendigi ve istelenebilecegi olast sorumluluklart ortaya koyabilmek oldukca
onemlidir. Caligmada bagimsiz ve televizyon belgeseli yapim 6zelligine sahip bes
farkli film ile siirlandirilmistir.  Hakikatin - ortaya ¢ikmasi  sOylemlerin
Ozgiirliigiinden gececegi bilinci ile 6rneklem filmler farkli yayim ortamlarindan
tercih edilmistir. Bu dogrultuda agroekoloji bilim ve politikasini iginde barindiran
“Zehirsiz Sofralar”, “Kotii Tohum”, “Goca Yoriigiin Tohumlar1”, “Topragin

Uyanis1” ve “Yeni Koylii” belgeselleri incelemistir.
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Zehirsiz Sofralar belgeseli, Avrupa Birligi Sivil Toplum Diyalogu V
Program1 finansorliigiinde Bugday Ekolojik Yasami Destekleme Dernegi’nin
yiriittiigii belgeseller olmasi, séylem oOzgiirliigiine sahip ekolojik ve agroekojik
ilkeler tizerine dizayn edilmistir. Film agroekoloji bilimselliginin Turkiye igin
6nemli akademik isimlerin goriislerine yer vermesiyle bilimsel, uygulama yoninu
ise ekolojik ¢iftci goriislerine indirgemistir. Bu yap1 bilimsel bilginin sahadaki
karsiligt  goriilmesi ¢iftgiden dogrudan mesajlar igermistir. Belgeseller
iceriklerinde gergegin ve yasamin kendisini islediginden izleyicilerin mesajlari
alimlamasi yoniiyle de diisiintildiigiinde toplumsal katilim ve bellek olusumu igin
onemli oldugu gercegi ortadadir. Bu acidan Ornek ¢iftgi ve bilimsellige
dayandirilan Zehirsiz Sofralar belgeseli islevsel yapidadir. Genelde endstriyel
tarim iiretiminde yogun olarak kullanilan; Herbisit, pestisit gibi baslica kimyasal
ilaglarin ekosistem zararlarina ve alternatif yontemleri ele almistir. Tarimda hakim
paradigmaya karsi, alternatif yontemleri dretici, tuketici ve ekosistemdeki tim
paydaslar diizeyinde karsilastirmali yararlar1 vurgulanmistir.

Kotu Tohum belgesel filmi, genel anlamda konvansiyonel tarim ve
hayvancilik sistemine karsin, yerel tohum ve yerel irkin 6nemi vurgulanmustir.
Yerel ve gelencksel olan1 korumanin 6nemini ciftgiler, tiketiciler, ekolojik, sosyal
ve ekonomik gibi farkli diizey degerlerinde ¢ok yonlii ifade edilmeye caligiimustir.
Film bu bakis agisini tiiketim kiiltiirii ekseniyle de irdelemesi, konuyu ekolojik bir
dinya igin insanligin tiiketim pratiklerini de sorgulamasi gerekliligini 6n plana
cikarmistir. Agroekolojik tarim ve gida sisteminde tiiketicilerin satin alma
egilimlerini mevcut sistemin dayatmalaria karsin, gercek ihtiya¢ dogrultusunda
saglikli giivenilir ve adil gida vaadindedir. Film endiistriyellesmis tarim ve gida
sistemi ile yerel ve kiiciik ekolojik koyli iireticilerin ¢atisma omurgasinda anlati
kurulmustur. Kiigiik aile ¢iftlikleri agroekoloji i¢inde bir ¢ikis noktasi olarak
distintildiigiinde film 6nemli noktalara temas etmistir. Yerel ve kiigiik cifteiler
korunup agroekolojik bir sisteme dondiiglinde ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve
ekolojik anlamda daha biitlinsel ifade ile ekosistemin tiim paydaslari igin
stirdiirtilebilir yonteme doniismiis olur. Film bu sdylemleri ile agroekolojiye kap1
aralayarak, gida giivenligi ve bagimsizligi icinde 6nemli mesajlar ve sorgulamalar
icermektedir.

Tarim ve gida sisteminde mevcut istemin dayatmalar1 ve ¢iftcilerin izlek

bagimlihigmi kirmada ciftgiden ciftgiye yayma modeli 6nemlidir. Agroekoloji
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bilim ve politikas1 i¢inde Ornek ¢ift¢ci modellerinin bir gember gibi kitlesel bir
harekete, kiiglik bir adimin bile sosyal bir hareketi doniisebilecegi vurgulanmistir.
Goca Yoriigiin Tohumlar1 belgeseli, ata tohumu ve bugdaya adanmis Yoriik bir
ciftcinin micadelesini ele alir. Filmde Yoriik ¢ift¢inin karsisinda endiistriyel tarim
ve gida sistemi oldugu onun hayatina tanik olanlarca ile ifade edilmistir. Ata
tohumu ile ekolojik iiretimin gida egemenligi i¢cin dnemini Yoriik ¢iftci lizerinden
anlatilarak, filmde yer alan endistriyel tarim ve gida sistemi {iireticilerin mevcut
tiretim modellerini insan ve doga i¢in sagliksiz oldugu bilinci vurgulanmustir.
Ekolojik tarima gegmeme sebepleri ise mevcut sistemin ekonomik kiskaci olarak
gosterilmistir.  Yoriik ¢iftginin miicadelesine tanik olan 0Orneklem ciftcilerle
cevresine olan ekolojik etki gosterilmistir. Yorik ¢iftginin ata tohumu ile
endiistriyel tohuma kars1 ulusal bir miicadele olarak ikincil kisilerin sdylemleri ile
desteklenmistir. Endiistriyel tarim ve gida sisteminin kar maksimizasyonunu
onceleyen yapisini irdeleyerek Yorik ciftcinin dogrudan satim ve katma degerli
iriin olarak vurgulanmistir. Film biitlinsel bir bakis agisiyla ata tohumu 6zelinde
tiim canlilar ve dogaya ekolojik 1yiligi diisliniilmiistiir. Goca Yoriiglin Tohumlari
belgeseli sinematik anlatt yapisiyla da giliglii bir yapim olmustur. Filmin
ekoloelestirik gercevede goriintii estetigi  distiniildiigiinde film izleyenlerin,
sinema sanatinin estetik anlatimi ile islevsel mesajlar icermistir. Film ayrica ulusal
ve uluslararasi bir¢ok basariya imza atmasi agisindan da degerlidir.

Yabanil bir doga kendi dogal dongiisiinde her bir varligin islevi ile bir
sistem igerisindedir. Bu yapi icerisinde toprak ekosistem icin 6nemli bir misyonu
vardir. Toprak morfolojik olarak bircok mikroorganizmay: iginde barindiran
ekolojik hizmet kaynagidir. Insan ve toprak ozellikle tarimsal faaliyet ile yogun
iligki i¢indedir. Endiistriyel tarim yogun kimyasal kullanimi yapisiyla toprak
kendisini ve ekosistem igersinde tum doga unsurlarini olumsuz sekilde
etkilenmektedir. Topragin Uyanis1 belgeseli, tarimda topragin ekolojik bir yontem
ile hem verimli ve ekolojik anlamda duyarli tarim dretimi gozler Oniine
serimlenmistir. Bu anlatiyr tarimda hakim paradigmay:r kabullenmis, izlek
bagimlis1 temsili bir ¢iftci zerinden alternatif tarim uygulamalarina ikna siirecini
kapsamaktadir. Filmde konu alan ¢ift¢i Barbaros, mevcut tarim {ireticilerin temsil
ornegidir. Bu acidan izleyici ¢iftgilerin temsili 6rnek ile 6zdeslesmesi ve filmin
betimleyici anlatim iislubu diisiiniildiigiinde filmin mesaj etkinligi i¢in onemli

olmustur. Topragin uyanis1 belgeseli topragin besin degerlerinin koruyup,
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gelistirildigi onarici tarim metodunu ikna olmaya ¢alisan ciftgi géziiyle alaninda
uzman isimler, uygulayicilart ile anlati olusturulmustur. Konvansiyonel tarima
karsin pulluksuz tarimin verim ve ekolojiye olan katkilara deginilmistir.
Agroekolojinin semsiye bir kavram ve alternatif Gretim modellerinin icerisine alan
yapast diistintildiigiinde Topragin Uyanisi belgeseli dnemli mesajlar icermistir.

Yeni Koylu belgeseli, TRT Belgesel kanalinda yayinlanmis televizyon
belgeselidir. Yeni koylii kavrami yeni bir toplumsal yapilanmada ekolojik umudu
temsil eder. Bu dogrultuda filmde yeni bir toplum tasavvurunda bulunanlari
ekolojik bir doniisiimiin izleri sunulmustur. Sehirli yagam tarzinin standartlarindan
kirsal hayata geg¢is yapan ii¢ bolimde ii¢ farkli yeni koyliiniin hayatin1 konu
almistir. ik boliimde bir ciftin sehir hayati tecriibesi sonras1 emekligi birlikte kdy
hayat1 konu alinmistir. Béliimde kent ve kirsal catismasinda dogal olanin 6nemi
vurgulanmistir. ikinci béliim ise imece Evi’nde hayatlarinda radikal bir degisiklik
ekolojik koy ¢iftligi hayali kuran bir aileye konu almistir. Boliimde dogal ve
ekolojik yasamin Onemi vurgularken, bireysellikten sosyal bir etkiye
doniisebilecegi gdsterilmistir. Ugiincii ve son boliimde Nar Ciftligi’ne konu alan
filmde geleneksel yerel bir yasamin 6neminde ekolojik 6grenme ve dgretmenin
onemi vurgulanmistir. Yeni koyliilerin ekolojik acidan duyarli bir doniise umut
olabilecegi gosterilmistir. Ancak diger belgesellerde mevcut sistem elestirisi ile
alternatif yontemler karsilastirllmis yasanilan sorunlarin sebep ve sonug iligkisi
igerisinde irdelenmistir. Yeni koylii belgeselinde daha az karsilastirilmaya yer
verilerek, yeni kdylulerin ekolojik 6rnegi ve sdylemleri gosterilmistir.

Biitiinsel bir bakis agistyla filmlerin bulgularindan yola ¢ikarak, film
iceriklerinin bilimsellige dayandirildigi goriilmiistiir. Filmlerde bilimsel bilgi
yogunlugu arttikga film biceminin rdportaj sdylemleri iizerine yogunlastig
gorilmektedir. Bu durum izler kitleyi filmde tutmayi, mesaj alimlamasini
zorlastiracak etken olarak goriilebilir. Ozellikle Zehirsiz Sofralar belgeselinde
daha ¢ok rastlanan bu durum gucli soylemler iizerine anlat1 insa edilerek mesaj
etkinligi oncellenmistir. Ancak Goca Yoriigiin Tohumlar: filminde oldugu gibi
ciftci bilimselligi ve deneyimlemenin aktarildigi, estetik ag¢idan gii¢lii yapimlar
daha islevsel olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Bir bagska nokta ise mevcut tarim ve
gida sistemi yerlesik algisina karsin agroekolojik gercegini, film igeriklerinde
catigtirtlmasi agroekolojik bilinglenmeyi kolaylastiracaktir. Bu dogrultuda izlek

bagimliligmin temsili anlatisi olan Topragin Uyanisi belgeselinde ikna edici
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yontem olusturulmustur. Diger yandan mevcut tarim ve gida sistemi tahakkumi
ile yerel olanin 6nemi sik¢a c¢atigtirildigi, tiketim kdltdrindn irdelendigi Koti
Tohum belgeseli keskin, sorgulayici mesajlar icermistir. Yeni koylilerin
agroekolojik toplum doniisiimii icin 6nemli bir olgudur. Bu olgunun ekolojik
boyutta 6zellikle mevcut sistemi elestiren taniklar niteligindedir. Dolayisiyla Yeni
Koyll belgeseli ekolojik ve agroekolojik hassasiyetleri yansitsa da mevcut sistem
elestirisi daha az yer aldigi goriilmiistiir. Bu durum potansiyel yeni koylii izler
kitlenin eylemsel mesaj aktarimii etkilemistir. Sonu¢ olarak incelenen tim
filmler farkli 6zellikleri ile 6n plana ¢iksa da ortak bir ¢ikarim olarak ekolojik ve
agroekolojik agidan birgok izler tasimaktadir. Filmler mevcut tarim ve gida
sisteminin sorunlarini dile getiren sOylemleri barindirdigl, 6zglr yapim
sayilabilecek filmlerin tarim ve gida sistemine politik elestirilere, hegemonik ve
tahakkiimcii yapilarina da yer verildigi goriilmiistiir. Mevcut sistemin yarattigi
oOzellikle ekolojik, ekonomik, sosyal, demografik, gida sagligi ve giivenligi gibi
konular noktalarinda énemli irdelemeler mevcuttur. Agroekolojiye toplumsal bir
bellek ve katilim olusturmak icin gdrece niceliksel ve niteliksel olarak belgesel
film yapimlarin sayisi artmalidir. Agroekoloji bilim ve politikasin1 sadece
organik, ekolojik tarim gibi isimlere indirgenmeden kendi bilimsel isminin yer
alacig1 yapimlara ihtiya¢ vardir. Belgesel sinema hakikate ulagsma ve sdyleme
islevine sahiptir. Ancak hakikatin, sOylem ozgiirliglinden gectigini tekrar
yineleyerek belgesellerin, 6zellikle 6nemini ve Onceligini koruyan bir Kitle
iletisim araci olarak televizyon ve ana akim medyada daha fazla goriiniir kilinmasi
onemlidir. Agroekolojik bir toplum igin belgesel filmler tek basina yeterli
olamayacagi, ¢ok ayakli bir onarimin bir pargasi olabilecegi gerceginde topyekiin

bir miicadele gerekliligi de unutulmamalidir.
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