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KARAKUYU, Betiil, Hilmi Ziya Ulken’de Ozel Bir Alan Olarak Ask Ahlaki,
ISPARTA, 2024

OZET

Bu galismanin amaci, sistematik bir biitiin icerisinde Hilmi Ziya
Ulken’in felsefesini ve ahlak anlayisi olan, Ask Ahlaki’nin unsurlarimi,
kavramlarin1 ve ahlak anlayigini detayli bir bicimde ele almaktir. Ahlak, her
milletin, her devirde, hemen hemen her diisiiniiriin ilgilendigi bir felsefi
problem olmustur. Tiirk Diisiince Tarihinin 6nemli filozoflarindan biri olan
Hilmi Ziya Ulken de ahlak ile ilgilenmis, kendisinden &nceki donemlerde kabul
goren bazi ahlak anlayiglarini elestirmis ve yalnizca elestirmekle de kalmayip
kendi ahlak anlayigi onerisini sunmustur. Ulken’e gore, icten gelen bir
duyguyla isteyen her insan mertebelerden gecerek Ask Ahlakina
ulasabilecektir. Insan ilk olarak Halk mertebesindedir ve bu durumda
eylemlerinde korkudan temellenen zorunlu bir ahlaklilik hakimdir. Ikinci
mertebede insan Vatandas mertebesindedir, burada daha yasanabilir bir ideal
icin Umit Ahlakiyla hareket edecektir. Uciincii mertebede insan Vatansever
mertebesindedir. Bu mertebede yasamis oldugu toplum tarafindan yiiceltilmek
ve bununla gurur duymak amaciyla ahlaki eylemleri temelini gururdan
almaktadir. Son ve en 6nemli mertebe ise Insani Vatansever mertebesidir. Bu
mertebede insan eylemlerini icten gelen bir duygu olan ask ile
gerceklestirmektedir ve Insani Vatanseverin ahlaki Ask Ahlakidir. Ask Ahlaki
ile insan eylemlerini herhangi bir amagtan bagimsiz sekilde, yalnizca icten
gelen dogal bir duygu ile gergeklestirmis olacaktir. Bu da insanin, ahlaki
eylemlerinde stirekliligi saglayacaktir.

Anahtar Kelimeler: Hilmi Ziya Ulken, Ahlak, Ask Ahlaki,
Mertebeler, Insani Vatansever, Tiirk Diisiincesi



KARAKUYU, Betiil, Love Ethics as a Special Field in Hilmi Ziya Ulken, 2024

ABSTRACT

The purpose of this study is to comprehensively examine Hilmi Ziya
Ulken’s philosophy and moral understanding with a systematic framework,
focusing on the elements, concepts, and moral perspective of “Love Ethics”.
Ethics has been a philosophical problem that has been interested in by every
nation and nearly every thinker. Hilmi Ziya Ulken, one of the important
philosophers in the history of Turkish thought, has also been interested in
ethics, has criticized some of the ethical concepts accepted in previous periods
and not only criticized but also proposed his own ethical understanding.
According to Ulken, anyone who desires, driven by an inner emotion, can reach
Love Ethics by passing through various stages. A person is initially at the stage
of Community, and at this stage, actions are driven by a compulsory morality
rooted in fear. At the second stage, a person is at the stage of Citizen where
they will act with Hope Ethics for a more livable ideal. At the third stage, a
person is at the stage of Patriot. At this stage, moral actions are based on pride,
aiming to be elevated by the society they live in and be proud of it. The final
and most important stage is the stage of Humanitarian Patriot. At this stage, a
person performs actions with the emotion of love, which is an innate emotion,
and the morality of Humanitarian Patriot is Love Ethics. With Love Ethics, a
person will conduct their actions based solely on an innate emotion,
independently of any purpose. And this will ensure the continuity of ethical
actions for individuals.

Key Words: Hilmi Ziya Ulken, Ethics, Love Ethics, Stages, Humanitarian
Patriot, Turkish Thought.

Vi



ONSOZ

Tiirkiye Cumhuriyeti, tarihi miicadelelerle dolu bir tilkedir. Ayn1 miicadele
Cumhuriyetin kurulus déonemindeki diisiin alaninda da kendini gostermistir. Tiirk
Diisiince Tarihi’ne 6nemli eserler birakarak iilkesini fikirsel anlamda da gelistirmesi
gerekliliginin farkinda olan Hilmi Ziya Ulken(1901-1974), birgok farkli alanda
caligmalar ortaya koyan &nemli bir filozoftur. Ulken, 6zellikle Ahlak Felsefesi
alaninda okumalar1 ve yaptig1 calismalar neticesinde 6zgiin bir ahlak anlayist ortaya
cikarmistir. Bu ahlak anlayisina gore, gerekli 6zen gosterildiginde uygulamasi diger
ahlaki kurallara gore daha kolaydir ve en 6nemli gerekliligi icten gelen bir duygu olan
istek ve ihtirastir. Bu ahlak anlayisinda, insan duygular1 ve tutkular1 olan bir varlik
oldugundan onun bu tutku ve duygularinin bastirilmasi yerine, egitimle sekillendirerek
gelistirilmesi gerekmektedir. Boylece insan ahlakli olabilecek ve bunu siirekli olarak
isteyecek duruma gelecektir. Herhangi bir din veya kokene bagli bir anlayis
olmadigindan da evrensel anlamda kabul edilebilmesi kolay olacaktir. Dolayisiyla
insanin ahlakli bir varlik olma seriiveninde gegecegi mertebeler ve gosterecegi caba
felsefi anlamda olduk¢a Onem arz etmektedir. Bu baglamda ele alindiginda, bu
calismada Hilmi Ziya Ulken’in 6zgiin ahlak anlayis1 olan “Ask Ahlak1” incelenmistir.

Oncelikle tarihi, miicadelelerle dolu olan bu giizel iilkede yasayan bir kadin
olarak; bu caligmay1 ortaya c¢ikarirken, bir 6gretmen sifatiyla her sinifa girdigimde,
ogrencilerime ders anlatirken, kiz 6grencilerimin sorularima verdigi cevaplarla ve her
an hissettigim 6zgiirliik duygusunu bana hediye eden basta Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
kurucusu Mustafa Kemal ATATURK’e ve onunla bu ugurda miicadele eden
kahramanlara sonsuz saygilarimi ve siikranlarimi sunarim.

Bu ¢alismanin konusunu belirlerken, calismaya basladigim ilk andan itibaren
sabirla desteklerini sunan degerli danisman hocam Dog¢. Dr. Nurten KIRIS
YILMAZ’a, akademik anlamda gelismem i¢in iizerimde biiyiik emekleri olan degerli
hocam Prof. Dr. Mevliit ALBAYRAK’a, hem lisans hem de lisansiistii egitim
stirecimde kendi sinirlarimi zorlamam adina yol gdsteren, ne zaman motivasyonumu
kaybetsem bana ilham veren kiymetli hocam Prof. Dr. Kevser CELIK’e ve degerli
katk1 ve destekleri igin Dr. Ogrt. Uyesi S. Ertan TAGMAN’a siikranlarimi sunarim.

Lisansiistli egitimime basladigim andan itibaren en zorlu siire¢lerim de dahil

olmak iizere her an desteklerini hissettigim arkadaslarim Alianil KARADAN ve Asim
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CALISKAN’a tesekkiirlerimi sunarim. Son olarak, her ne kosulda olursa olsun
hayatim boyunca beni destekleyen canim aileme ve &zellikle tez yazim siirecinde
karsilastigim tiim sorunlarimda kendi sorunlar1 gibi elinden gelen destegi bir an bile
esirgemeyen kiymetli yol arkadasim Ozan Aslan DOGAN’a sonsuz sevgi ve

tesekkiirlerimi sunarim.

Betiil KARAKUYU
07.02.2024
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GIRiS

Insan, sosyal bir varliktir. Yagamini daima bir bagkasiyla siirdiirme giidiisii ile
hareket eder. Bu nedenle insan her zaman bir baskasi ile birlikte, toplumda varligini
sirdiirir. Toplumda yasamanin belli bash gereklilikleri s6z konusudur. Bu
gerekliliklerin basinda ahlaki kurallar gelmektedir. Ahlak konusu ele alindiginda ise
oncelikle ahlakin ne olduguna bakmak gerekecektir. Herkes tarafindan kolayca
anlasilabilecek bir kavram gibi goriinliyor olmasina karsin ahlak, isleyiste karmasik
bir yapiya sahiptir. Bu nedenle ahlakin tanimlarini incelemek elzemdir. Bu baglamda,
Tiirk Dil Kurumu’nun belirlemis oldugu tanima gore ahlak, “[b]ir toplum ig¢inde
kisilerin uymak zorunda olduklar1 davranig bigcimleri ve kurallari, aktore, sagtore.”*
seklinde ifade edilmistir. Cevizci’nin tanimina bakilacak olursa, “bir toplumda
insanlarin birbirleriyle olan iliskilerini diizenlemek amaciyla gelistirilmis olan kural,
ilke ve degerler biitiinii.”? olarak tanimlanmaktadir. Bir bagka ifadeyle bir toplulugun
yasayis bicimlerine gore, kurmus oldugu iliskilerin, kisi nezdinde olmaktan ziyade
toplulugun diizeninin 6n planda tutuldugu bir degerler sistemidir. Benzer sekilde
Akarsu da “[b]elli bir donemde belli insan topluluklarinca benimsenmis olan,
bireylerin birbirleriyle iliskilerini diizenleyen torel davrans kurallarnin, yasalarinin,
ilkelerinin toplami.”® olarak ahlaki tanimlamaktadir. EK olarak Ozlem’in ifadeleriyle

aciklanacak olursa;

(...) tek kisinin veya bir insan toplulugunun belli bir tarihsel donemde belli tiirden egilim,
disiince, inang, tore, aliskanlik, gorenek ve bunlarda igerilmis olan deger, buyruk, norm ve yasaklara

gore diizenlenmis ve bu haliyle geleneklesmis, yerlesmis yasama bigimine ahlak(moral) denir.*

Yillar boyunca felsefenin konusu olarak da ahlak problemi tartisilmistir.
Felsefenin konusu olarak ele alindiginda ise ahlak, “insan davraniglarini iyi ve kotii

degerleri yoniinden ele almakta ve davramiglarimizin degerlendirmesini

! https://sozluk.gov.tr/ (15.01.2023).

2 Ahmet Cevizci, Felsefe Sozliigii, Say Yaymlari, Istanbul, 2019, s. 16.

% Bedia Akarsu, Felsefe Terimleri SozIiigii, Inkilap Kitabevi, Istanbul, 1998, s. 18.
4 Dogan Ozlem, Etik-Ahlak Felsefesi, Notos Kitap Yayinevi, Istanbul, 2014, s. 19.



yapmaktadir.”® Bu nedenle ahlakin hem kisinin bireysel yasaminda etkili olup hem de

toplumsal yagamini denetleme misyonuna sahip oldugu sdylenebilir.

Cumbhuriyet ilan edilmeden 6nce de her ne kadar ahlak ile ilgili tartigmalar olsa
da Tiirkiye Cumhuriyeti devletinin ilk yillarinda gesitli diisiiniirler tarafindan ahlak
konusu hassasiyetle ele alinmistir. Bu baglamda Hilmi Ziya Ulken(1901-1974), Tiirk
diistince tarihinin 6nemli isimlerinden biri konumunda yer almaktadir. Yasami
boyunca kaleme aldig1 eserlerinde genellikle toplumun somut ve giincel kaygilarindan
yola ¢ikarak hem toplumu hem de kendi alani1 olan sosyal bilimleri gelistirmeyi
amaclamigtir. Bu agidan ele alindiginda, Cumhuriyetin ilk yillarindaki genel ahlak
anlayisiyla ilgili problemleri de fark ederek ahlak ile ilgili okuma ve arastirmalar

yapmistir.

Toplumuna yarar saglayacak bir bi¢imde, ana felsefesi anlasildiginda
uygulamasi insan dogasiyla ters diismeyecek sekilde, 6zgiin bir ahlak anlayisi olan
“Ask Ahlaki”n1 ortaya gikarmistir. “Ask Ahlaki1” anlayisi temelini insanin dogal bir
duygusu olan tutku ve ihtiraslarindan almaktadir. Insanin tutkularmni bastirmasi
neticesiyle ortaya koyulan ahlak anlayislari bir sekilde kurallarin ihlal edilmesine yol
acmaktadir. Ancak insanin kendi 6z duygusundan hareketle gerceklestirecegi ahlaki
eylemler, onu ahlakli kilacaktir. Bunun yolu, insanin bu ahlakli olma durumunu
istemesi ve bunun icin ¢aba gostermesinden gegmektedir. Hilmi Ziya Ulken,
kendisinden ©once ahlaki konu eden bircok filozofu okuyup anlamig ve ahlak
anlayislarindaki eksikleri fark etmistir. Buna bagh olarak 1946 yilinda yayimlanan
Ahlak adli eserinde ahlak anlayislarinda gérmiis oldugu eksiklikleri ele almistir. Ask
Ahlak: (1931) ve Insani Vatanseverlik (1933) adl1 eserlerinde ise kendi ahlak anlayisin

ayrintili bir bigimde agiklamistir.

Ulken’in felsefesinde insan ¢ok énemli bir konumdadir. Insan, sosyal bir varlik
oldugundan siirekli diger insanlarla iletisim halindedir. Ulken’e gore, insanlarmn
kurdugu bu karsilikli iletisimde mutlaka sosyal ¢evrenin insana, insanin ise sosyal

cevresine bir etkisi bulunmaktadir ve bu da pratik alanda var olan ahlakin, siyasetin ve

5 Hiisamettin Erdem, Ilkgag Felsefesi Tarihi, HU-ER Yayinlari, Konya, 2011, s. 38.



hukukun konusunu olusturmaktadir.® Dolayisiyla insanlarin toplum igerisinde hem
uyumlu hem de 6zgiir olabilmesi i¢in, uygulanabilir ve uygulanmaya devam edilebilir

bir ahlak anlayisinin benimsenmesi gerekmektedir.

Bu calismada Hilmi Ziya Ulken’in “Ask Ahlaki” anlayismin ne oldugu,
uygulanabilmesi ic¢in neler gerektigi ve bu ahlak anlayisinin 6zgiin olma degeri
tasimasinin sebepleri incelenecektir. Calismanin ilk boliimiinde Hilmi Ziya Ulken’in
kim oldugu, felsefesi ve ahlak anlayisini olusturan temel unsurlar tizerine bir inceleme
yapilmistir. Ayrica Ulken’in siirekli kendini yenileyen bir kisilige sahip olmasi
nedeniyle ahlak anlayisinin degismesi ve sekillenmesi siirecinde etkilendigi kisi ve

durumlara deginilmistir.

Calismanin ikinci boliimiinde, Ask Ahlak: adl1 eserin igerik analizi yapilarak bu
ahlak anlayisinin ne oldugunun anlagilmasi amaclanmistir. Bu ahlak anlayisim
olusturan temel unsurlar ve “Ask Ahlaki”na ulasilmas: i¢in gecilmesi gereken
mertebeler ele alinarak, bu mertebelerin gerekliliklerine odaklamlmistir. insanm,
Insani Vatanseverlik mertebesine ulagilmasmin éniindeki engeller incelenmis, ayni

zamanda toplumun da bu mertebeye ulagsmasindaki temel zorluklar konu edilmistir.

Bu calismanin temel amaci, Hilmi Ziya Ulken tarafindan Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin ilk yillarindaki genel ahlak problemlerinden yola ¢ikilarak
olusturulan “Ask Ahlaki” fikrini incelemektir. Calismada nitel arastirma yontemi
kullanilmustir. Literatiire bakildiginda, Hilmi Ziya Ulken’in ahlak anlayisina iliskin
bir¢ok calisma yer almasina karsin, “Ask Ahlaki” anlayisinin ve ayni isimle kaleme
alinmis olan eserin detayli bir analizi gergeklestirilmemistir. Bu nedenle bu ¢alismanin
en 6nemli amaci, Tiirk filozof olan Hilmi Ziya Ulken’in kiymetli ahlak anlayiginin

anlasilmasi ve sonraki ¢alismalara 151k olmasidir.

® Hilmi Ziya Ulken, Ahldk, Dogu Bati1 Yayinlar1, Ankara, 2016, s. 14.



1. BOLUM
CUMHURIYET DONEMI FILOZOFU HiLMIi ZiYA ULKEN,
FELSEFESI VE AHLAK

1.1. Hilmi Ziya Ulken’in Yasam ve Eserleri

Hilmi Ziya Ulken (1901-1974)’in yasamis oldugu donem, Osmanli Devleti’nin
son zamanlarma ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Kurulus yillarina denk gelmistir. Genis
bir ailede biiyiiyen Ulken’in egitimine olduk¢a énem verilmistir. Babas1 kimyager
doktor unvanina sahiptir, annesi ise taninmis bir aileden gelmektedir. “Hilmi Ziya
ilkogrenimini Tefeyyiiz idadisi ilk kisminda orta ve lise &grenimini Istanbul
sultanisinde (lisesi) yapmustir.”” Yasadigi cografyadaki kangiklik Ulken’in
diisiincelerinde degisim ve doniisiimlere neden olmustur. Ayrica Ulken, siirekli
okuyup arastirarak kendini ve bilgilerini glincellemektedir. Bu sebeple yazmis oldugu
birgok eser incelendiginde, diisiincelerinin degistigini goérmek miimkiindiir.®
Toplumun ve toplumda kabul goéren diisiintirlerin kargasadan etkilendigi donemde
Hilmi Ziya Ulken elestirmekten ve diisiincelerini gelistirmekten geri durmamistir.
Dolayisiyla Ulken’in felsefesinde yasamis oldugu dénemin etkileri acikca
goriilmektedir. Aldig1 egitimden ve gelisime agik olan kisilik 6zelliginden dolay1
yalnizca Felsefe alaninda degil, Sosyoloji, Psikoloji, Tiirk islam Diisiincesi, Cagdas
Tiirk Diisiincesi, Bilim Felsefesi, Egitim Felsefesi ve daha bir¢ok alanla ilgili

caligmalari, eserleri bulunmaktadir.

Lise egitiminden sonra babasinin da yonlendirmesiyle Miilkiye’ye girmis ve
egitimine bu alanda devam etmistir. Miilkiye egitiminden sonra Istanbul Edebiyat
Fakiiltesi Beseri Cografya Kiirsiisii asistanligina baglamis ve bdylece akademik hayata
adimlarin1 atmistir. Bunun yaninda donemin ¢esitli liselerinde Cografya, Felsefe,
Sosyoloji gibi dersler de vermistir. Mehmet Vural’in aktarimiyla, Hilmi Ziya Ulken’in
derslerini yakindan takip eden asistan1 Oner; “Ulken derslerini vecd igerisinde

anlatirdi. Adeta anlattig1 konunun igerisinde yasardi. Cok defa 6grenci seviyesinin

7 Ayhan Vergili, Ord. Prof. Hilmi Ziya Ulken Kitabu, Isaret Yaynlari, Istanbul, 2016, s. 23.
8 Vergili, 2016, s. 45.



tizerine ¢ikar ve karsisinda filozof varmis gibi derin felsefi tahlillere girerdi.”® der.
Hilmi Ziya Ulken ders anlatmay1 ve gelecek nesillere tecriibelerini anlatmay1 ¢ok
seven bir kisilige sahip oldugundan, girmis oldugu derslere olduk¢a 6nem vermistir.
1933 yilinda Mustafa Kemal Atatiirk’iin istegiyle ¢alismalarini1 genisletmesi ve iilkeye
bu alanlarda katkilar sunmasi amaciyla Berlin Universitesi'ne gdnderilmistir.°
Berlin’den doniisiiyle birlikte Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Tefekkiirii Tarihi dogentligine
atamas1 gerceklestirilmistir. 1936 yilinda Ictimai Doktrinler 6gretim iiyesi, 1940
yilinda Felsefe Profesorliigli, 1957 yilinda ise Ordinaryilis Profesorliigii unvanini
almistir. Bu siirecte Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi’nde Sistematik Felsefe
kiirstistinde de ek gorev olarak ¢alismalar gergeklestirmistir.!* 1960 ihtilalinden sonra
Hilmi Ziya’nin Istanbul’da vermis oldugu dersler engellenmis, Ankara Universitesine
kadrolu olarak gegisi saglanmstir.'? Thtilalden sonra af ¢ikmis olmasina ragmen Hilmi
Ziya Ulken bu gérevi yeniden kabul etmemistir. 1971 yilinda 70 yasinda emekli olmus
ancak Ankara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi’nde yapilan calismalara uzaktan destek

olmustur.

Kendi ¢aligma alanlarinin disinda, akademisyenligin ¢cok 6tesinde bir yasam
siirdiirmiis olup, sanatla da yakindan ilgilenmistir. Hilmi Ziya Ulken’in ¢ok sayida
kitap, makale ve ¢evirisinin yaninda romanlar1 ve siirleri de bulunmaktadir. Biitiin
bunlarin yaninda Fransizca, Ingilizce, Almanca, Italyanca, Arapca, Farsca dillerine de
hakimdir. Yine farkli iilkelerde bir¢ok konferans ve seminerlere Kkatilarak
diisiincelerini ifade etmistir. Yasaminin biiylik bir kismini kitaplarla ve cesitli

calismalarla geciren Ulken, 5 Haziran 1974 yilinda yasamim yitirmistir.

Hilmi Ziya Ulken’in bircok farkli konuda, ¢ok sayida eserleri bulunmaktadir.
Bunlardan en o6nemlileri Sosyoloji, Felsefe ve Psikoloji alaninda yazmis oldugu
eserlerdir. Sanay’a gore Hilmi Ziya Ulken’in Tiirk diisiince diinyasinda énemli yer

tutan bazi eserleri sunlardir:

® Mehmet Vural, Hilmi Ziya Ulken, Diyanet Isleri Baskanlig1 Yayinlari, Ankara, 2019, s. 18.

10 Mehmet Vural, Hilmi Ziya Ulken’in Varhk Felsefesi, Beyaz Kule Yayinlari, Ankara, 2009, s.10.
"Vural, 2009, s. 11.

2Vural, 2009, s. 11.



Sosyoloji alani ile ilgili eserleri; igtimai Doktrinler Tarihi, Dini Sosyoloji, Sosyolojiye Giris,
Millet Tarih ve Suuru, Diinyada ve Tiirkiye’de Sosyoloji Ogretimi ve Arastirmalari, Sosyoloji S6zliigii.
Sistematik felsefe ile ilgili eserleri; Felsefe Dersleri(Metafizik), Ask Ahlaki, insani Vatanperverlik, {lim
ve Felsefe, Metafizik(Aristoteles’ten Ceviri), Yirminci Asir Filozoflari, Mantik Tarihi, Ahlak, Felsefeye
Giris 1., Felsefeye Giris I1., Bilgi ve Deger, Egitim Felsefesi, Varlik ve Olus. Felsefe tarihi ile ilgili
eserleri; Turk Tefekkiir Tarihi, Tiirk Filozoflar1 Antolojisi, Ziya Gokalp, Islam Diisiincesi, Islam
Felsefesi Tarihi, ibni Sina, Tiirkiye’de Cagdas Diisiince Tarihi, islam Felsefesi. Yabanci dilde
yaymlanmis olan eserleri; La Pensée de I’slam, Qosta b. Luga, ibni Sina Risaleleri(Les Opuscules
d’Avicenne, Turkish Architectures, Humanisme des Cultures. Romanlari; Posta Yolu, Riizgar Gibi

Gegti, Seytanla Konusmalar, Yarim Adam.*®

Yukarida belirtilmis olan eserleri, onun yalnizca bazi eserleridir. Bu eserlerin
disinda Hilmi Ziya Ulken’in ¢ok sayida makalesi, dergi calismasi, gevirisi ve kitap

analizi bulunmaktadir. Ayhan Vergili’nin ifadeleriyle:

Ulken’in cikarttigi ii¢ dergi vardir. Bunlar; Galatasaray (1339-1340), Insan(1938-1943) ve
Sosyoloji Dergisi (1942-1960)’dir. Ayrica yaymlanmalarina katkida bulundugu alt1 6nemli dergi vardir.
Bu dergiler; Mihrab (1339-1340), Anadolu (1340), Akademi (1930-1932) Felsefe ve Ictimaiyat
Mecmuasi (1927-1930), Felsefe Semineri Mecmuasi (1939) ve Felsefe Terciimeleri (1947)’dir.**

Ulken, yasam1 boyunca bir¢ok alanda kendini yetistirmis ve Tiirk diisiincesine
onemli katkilar sunmustur. “Ulken, eserlerinde son derece soyut ve agir felsefi bir dil
kullanmasina ragmen, somut kaygi ve meseleleri dile getirmistir. O, eserlerinde asir1
genellemelerden kaginmay1 akademik bir tutum olarak benimsemistir.”*> Bu sebeple
aslinda yazmis oldugu konularin genellikle donemin 6nemli kaygilarindan ortaya
ciktig1 goriilmektedir. O, karsilastigi problemler basta olmak iizere yasadig1 ulusun
sorunlarma da ¢ziim arama gayesi giitmiistiir. Nitekim Ulken, yasami boyunca birgok
alanda kendini yetistirmis, Tiirk diisiincesine 6nemli katkilar sunmus ve kendinden

sonra gelecek nesillere 151k tutmustur.

13 Byyiip Sanay, Hilmi Ziya Uken, Bagbakanlik Basimevi, Ankara, 1986, s. 18-21.
14 Vergili, 2016, s. 87.
5 Vural, 2019, s. 125.



1.2. Hilmi Ziya Ulken’in Felsefesi

Hilmi Ziya Ulken’in diisiincelerini tam olarak anlayip yorumlayabilmek adina
oncelikle diinyaya geldigi ve yasamini siirdiirdiigii cografyadaki gelismeleri ele almak
gerekmektedir. Nitekim daha once de belirtildigi iizere, Ulken’in dogdugu zaman
dilimi, yasamis oldugu cografya i¢in kritik doneme tekabiil etmektedir. Hilmi Ziya
Ulken’in ¢ocukluk ve genglik yillar1 II. Mesrutiyet ve Erken Cumhuriyet Dénemi’ nde
gecmistir. Dolayisiyla II. Mesrutiyet Donemi, o doneme gelirken gelisen diisiinceler

ve Cumhuriyet Donemi’nin mevcut diigiinsel yapis1 onem arz etmektedir.

Bat1 karsisinda caresiz, giigsiiz kalan Osmanli Imparatorlugu ve o cografyada
yasayan fikir adamlar1 ¢areyi Bati’nin {istiinliigiinii kabul etmekte ve hizlica memleketi
Batililagtiracak adimlar atmakta gormiislerdir.’® Tanzimat oncesi donemde baglayan
Batililasma hareketi Oncelikle askeri, hukuki ve politik alanlarda baslamis olup,
sonrasinda diger bir¢ok alana yayilmistir.!” Baglangic1 18. yiizyilin baslarindan bu
doéneme dayanan siireg, birgok yeni fikirleri ortaya ¢ikarmigtir.*® Bu fikirler Hilmi Ziya

Ulken’in diisiincesini de derinden etkilemistir.

Hilmi Ziya Ulken, memleketin geleceginin belirsiz oldugu ve gerek diisiinsel
gerek politik olarak buhranli dénemlerde yasamistir. Dolayisiyla Ulken ve onun gibi
bu donemde, iilkenin aydin kesimi sayilabilecek genglerin en dnemli amaci “kurtulan
bu yeni devletin siirekliligini saglamak ve c¢agdas uygarlik diizeyine erigsmesinin
yollarin1 arastirmakt1.”’® Hilmi Ziya Ulken, yasamis oldugu dénem boyunca siirekli
arastirmalar yapan, kendini giincelleyen bir diisiiniir olmakla birlikte, birgok konuyla
ilgili farkli goriisleri bir araya getirerek bunlar1 sentezlemistir. Bunun yaninda
gecmisteki diistinceleri de ¢ok iyi okuyarak ortaya ¢ikardigi yeni fikirlerin temellerini

kendisinden onceki geleneklerden olusturmustur. Vural’in aktarimiyla;

Ulken, “Fikir yerden bitmez, bir gelenege dayanir” demekte, “... Eskinin yaptig1 yok etmekle

yeni bir sey sOylemek icin eskinin korunmasi, begenilen ve begenilmeyen taraflarin ayiklanmasi

16 Niyazi Berkes, Tiirk Diisiiniinde Bati Sorunu, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul, 2019, s.16.

" Mehmet Vural, Tanzimat tan Giiniimiize Tiirkiye 'de Felsefe, Elis Yaynlar1, Ankara, 2018, s. 28.

18 Bernard Lewis, Modern Tiirkiye 'nin Dogusu, ¢ev(Bogag Babiir Turna), Arkadas Yayinevi, Ankara,
2018, s.64.

19 Vergili, 2016, s. 39.



lazimdir” diyerek felsefl gelenegin 6nemine dikkat ¢ekmektedir. Ona gore felsefe dili ve gelenegi,

nesillerin emegini iist {iste koyarak kurulacak bir “akademi” igidir.?°

Yine oOzellikle felsefi metinlerin ¢evirisi ve derlemesi konusunda O6nemli
calismalar gergeklestirmistir.22 Yine Ulken, ilgilendigi alanlarla ilgili yalmzca
akademik g¢aligmalarda bulunmamistir. O, ayni1 zamanda gerek felsefenin gerekse
sosyolojinin halk i¢in daha ulasilabilir ve akademik calisma yapan diger geng
arastirmacilar i¢in de pratikte daha anlasilabilir ve uygulanabilir hale gelmesine
Onayak olmustur.?? Bu calismalar1 uluslararasi alanda da gergeklestirmistir. Bu
baglamda, uluslararasi cemiyetlerde yoneticilik yapmis ve bircok kongreye
katilmasinin yaninda bu kongrelerin Tiirkiye’de de gergeklestirilmesine vesile

olmustur.?

Hilmi Ziya Ulken, hemen her alanda bircok c¢alismalar1 olan &nemli bir
diistiniirdiir. O, bu ¢aligmalar1 yapmay1 kendisine gorev bilip, iilkesini eksik oldugunu
diisiindiigi alanlarda gelistirmeyi amaglamistir. Bu amacla yalnizca Felsefe ve
Sosyoloji degil, Edebiyattan sanata birgok alanda farkli arastirmalar gerceklestirmistir.
Bunun yaninda ¢esitli kurumlarda 6gretmenlik yapmis, Felsefe, Mantik, Sosyoloji,
Cografya ve Ahlak gibi dersleri vermis olup; yine bir¢ok alanda ceviri, makale, kitap
gibi eserleri bulunmaktadir.** Tim bu g¢aligmalari gergeklestirirken temel amaci
yasamis oldugu iilkenin bir adim daha gelismesidir. Bu amacla cesitli entelektiiel
faaliyetlerin de izini siirmiistlir. Bunlarin arasinda sayilabilecek akimlardan biri de
Hilmi Ziya Ulken’in &nciiliigiinii iistlendigi ve diger aydimnlar tarafindan da
desteklenen Anadoluculuk akimidir.?® Anadoluculuk akimi ve bu akimin fikirleri

Hilmi Ziya Ulken’in felsefesini anlamakta énemli bir rol oynamaktadir.

2 Mehmet Vural, “Hilmi Ziya Ulken ve Tiirkiye’de Felsefe Calismalarina Katkilar1.” Tiirkiye
Arastirmalart Literatiir Dergisi, 2011, S.17, s.527.

2 vural, 2019, s. 125.

22 Yiicel Bulut, “Ask Ahlaki’ndan Tiirkiye’de Cagdas Diisiince Tarihi’ne: Tiirk Sosyolojisi’nde Hilmi
Ziya Ulken”, Istanbul Journal of Sociological Studies,2012, S.46, s. 124,

23 Bulut, “Ask Ahlaki’ndan Tiirkiye’de Cagdas Diisiince Tarihi’ne: Tiirk Sosyolojisi’nde Hilmi Ziya
Ulken”, s. 125.

2 Vergili, 2016, s. 43.

% Vergili, 2016, s. 39.



Anadoluculuk akimi, dénemin buhranindan kaynaklanan bazi ¢atismalarin
Onlenmesi ve yapilan ¢alismalarin giiven ortami igerisinde siirdiiriilebilmesi i¢in nem
arz etmektedir. Bu akimin temel goriisii, Anadolu topraginin, Tiirk ulusunun vatani
oldugu kabuliidiir. Vural bu akimi s0yle tanimlar; “(...) Anadolu topragimin Tiirk
ulusunun gercek ve tek vatani oldugu tezini islemis, Anadolu cografyasini kimligin
temel kurucu unsurlarinin en 6nemlileri arasina sokmustur.”?® S6z konusu dénemde
yaygin diisiincelerden olan Turancilik, Osmanlicilik ve islamcilik akimlari bir sekilde
toplumun bir kismin1 6tekilestirmekte oldugundan Hilmi Ziya Ulken, Anadoluculuk
akimini bu akimlarin karsisina yerlestirerek daha fazla insan1 kucaklayan bir diigiince
sistemi olusturmaya ¢alismistir. Buna bagli olarak aslinda “Anadoluculuk, ‘biz kimiz,
nereye aitiz’ sorularina cevap bulma g¢abasidir.”?” Nitekim Bayraktar bu akimla ilgili
su ifadelerde bulunmustur; “Tiirkiye’de Anadoluculuk ya da Memleketcilik olarak
adlandirilabilecek olan diisiince akimi, salt felsefi bir akim olmaktan ziyade,
sosyolojik ve siyasi ag¢ilimlar1 da barindiran bir diisiince hareketidir.”?® Bir baska
ifadeyle Anadoluculuk akimi, felsefi bir diislince olmasinin yaninda, donemin degisen
siyasi ve toplumsal yapisiyla alakali olan bir diisiince hareketini temsil etmektedir. Bu
diistince hareketi toplumun dinamik yapisini gézlemleyip, siyasi ve sosyolojik agcidan
temellendirerek toplumu bir¢ok agidan saglam temeller {iizerine insa etmeyi
amaclamistir. Anadoluculuk diisiincesini savunanlar, tiim degerleri ele alip, biitiin
diigiincelerin temelini yeniden degerlendirmeyi amaglamiglardir.?® Dolayisiyla bu
donemde Felsefe, Sosyoloji, Tarih, Cografya, Din, Pedagoji vb. bir¢ok alanda 6nemli
calismalar ortaya koyulmustur. Ozellikle felsefi diisiincelerin temele alindig1 ve diger
alanlarla zenginlestirilen bu akim, Tiirk diisiincesi i¢in de énemli bir ideolojik yere
sahiptir. O, Anadolu cografyasini meydana getiren edebi eserleri, destanlari,
kahramanlik hikayelerini ve genel diislince yapisin1 6n plana alarak Anadolu’nun bu
suurla varligini ve birligini siirdiirmesi gerektigini savunmaktadir.®® Ulken’in yapmis
oldugu calismalarda, entelektiiel kimliginin yaninda Anadolu kiiltiiriine verdigi deger

ve 0zen agikca goriilmektedir.

% \/ural, 2019, s. 40.

27 Koksal Alver, “Anadoluculuk ve Hilmi Ziya Ulken”, AKU Sosyal Bilimler Dergisi, C.3, S.1, s.134.
28 |_event Bayraktar, “Bir Diisiince Ekolii Olarak Anadoluculuk™, Felsefe Diinyast, 2009, S.49, s. 69.
2 Vergili, 2016, s. 39.

%0 Bayraktar, “Bir Diisiince Ekolii Olarak Anadoluculuk”, s. 70.



Donemin diisiince sistemine yeni bir soluk kazandirmaya calisan Hilmi Ziya
Ulken yasamis oldugu iilkenin milletinin kurtulusu i¢in ortaya att181 fikirlerin temeline
Anadoluculuk akiminin diisiincelerini yerlestirmistir ve Anadolu Mecmuasi’nda
kendisi gibi Anadoluculuk akimini savunan fikir insanlariyla birlikte bu kurtulus
yolunu insanlara anlatmak igin ¢esitli caligmalar gergeklestirmistir.®! Daha sonra bu
diisiincesinden uzaklasmis olup Anadoluculuk akimi1 Hilmi Ziya Ulken tarafindan bir
ideolojiden ¢ok kiiltiir olarak benimsenmistir.®> Ge¢ donem eserlerinde ise
Anadoluculuk akimindan ziyade daha Batici ve Cumhuriyetci fikirlerin etkisi

goriilmektedir.

Hilmi Ziya Ulken’in felsefesini yalnizca Anadoluculuk akimi baglaminda ele
almak yetersiz kalacaktir. Ciinkii felsefe Ulken’e goére varlik hakkindaki tiim
diistinceleri kapsamakla birlikte refleksif bir bicimde varlik diisiincesi iizerine de
diisiinmeyi ifade etmektedir ve felsefenin konusu biitiin var olan her seydir.>® Bu
nedenle onun felsefeye verdigi onem diger tiim alanlarin da Oniine gegmektedir.

Ulken’e gore, felsefe temelde varlik ve insan problemini ele almaktadir.3*

Ulken, yasadig1 cografyada bir eksiklik olarak gordiigii alanlarla ilgili, 6zellikle
de felsefe alaninda 6nemli ¢alismalarda bulunmustur. Anadoluculuk akiminin yani
sira vatanin o giinkii kosullari, insanlarin maddi ve manevi durumlari, milletin
gelismekte olusu gibi sebeplerle, fikir diinyasi da harekete gegme zorunlulugu
hissetmistir. Hilmi Ziya bu anlamda 6nemli bir aydindir. Ciinkii o, iilke insaninin
gelismesi igin fikir hayati {lizerine kafa yormus ve ¢Oziim yollar1 sunmustur.
Cumhuriyet diisiincesini hazirlayan ve Osmanli Devleti’nin son donemini igine alan
ana fikir, mevcut durumu diizeltmek adina en hizli olacak sekilde ve tamamen
pragmatist bir bakis acisiyla yenilikler getirme diislincesidir. Yeniliklere acik olmakta
bir beis olmamasina karsin bunun tamamen bir ara¢ olarak goriilmesi, pragmatist
sebeplerle ortaya konulmasi arzu edilen bir seyi, kendisi i¢in isteme seviyesine

gelmeyi engelleyecektir. Cumhuriyet diisiincesinin ortaya ¢iktigi donemden itibaren

1 vural, 2019, s. 41.

82 \ural, 2019, s. 41.

3 Vural, “Hilmi Ziya Ulken ve Tiirkiye’de felsefe ¢alismalarina katkilar1.” Tiirkiye Arastirmalar:
Literatiir Dergisi, $.531.

3 Vural, “Hilmi Ziya Ulken ve Tiirkiye’de felsefe calismalarma katkilar1.” Tiirkiye Arastirmalart
Literatiir Dergisi, $.531.
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bir¢ok alanda pragmatist bir yaklagim sergilenmis olmakla birlikte, felsefe i¢in de ayni
durum gegerli olmus ancak bu diisiince, igerisinde Hilmi Ziya Ulken’in de bulundugu
diistintirler tarafindan yanlis bulunmustur.® Ayrica erken Cumbhuriyet dénemi
diisiinsel olarak pragmatist bir anlayis1 benimsemistir ve felsefenin de pratik faydalar
izerine disinilmiistiir. Siiphesiz bu diislincenin temelinde, memleketin iginde
bulundugu toplumsal, siyasi ve kiiltlirel baskalagim siireci de etkili olmustur. Hilmi
Ziya Ulken ise felsefenin pragmatik anlamda ele alinmasina kars1 ¢ikmis ve felsefi
diisiinme meselesinin kisa vadeli ve pragmatik olamayacak kadar kiymetli oldugu
gdriisiinii savunmustur.® Bu sebeple Hilmi Ziya Ulken, Tiirk Diisiincesinde basta
Felsefe ve Sosyoloji alanlarinda olmak iizere birgok alanda 6dnemli bir yere sahiptir.
“Onu lilkemizde deger felsefesinin kurucusu ve bu alanda ilk eserleri veren diigiiniir
olarak goérmek miimkiindiir. Bu ¢aba, donemindeki ¢alkantilara ¢6ziim iiretme
baglaminda sosyal bir zorunluluk olarak goriilmelidir.”®" Ayrica o, birgok farkli
alanlarda eser verme ¢abasindan dolayr hi¢bir konuya yeterince derinlik
kazandiramadig1 i¢in ¢ogu zaman donemin aydinlari tarafindan elestirilere maruz
kalmistir.® Ancak yine de Ulken, higcbir zaman bu elestirilerin buhranina kapilip
calismalarma ara vermemistir. Hilmi Ziya Ulken tiim elestirilere ve dénemin tiim
calkantili olaylarina ragmen Tiirk diisiincesine felsefeyi yerlestirerek hem diisiinsel ve
entelektiiel anlamda tilkesine onemli katkilar saglamis olup hem de sunmus oldugu
katkilar sayesinde yeni fikirlerin ortaya ¢ikmasinda kritik rol oynamistir. Yapmis
oldugu calismalari, ortaya ¢ikarma gerekgeleri ile ilgili agiklamasi da Vergili’nin
aktarimi ile su sekildedir; “Diyordu ki, ‘bu alanlarda 6grencilerin bagvuracag: Tiirkce
eserler yoktu. Bu ihtiyaci gidermeyi diisiindiim, bunu gorebildim.” Bu davranisi milli
kiiltiiriimiiz i¢in biyiik 6vgiiyle karsilanacak 6nemli bir hizmettir.”*® Hilmi Ziya, Tiirk
diisiincesinde sosyal bilimler konusunda yasanan eksiklik ve yanlishiklarin
diizeltilmesi ig¢in sosyal bilimleri gelistirmeyi amaglamig ve gelecek nesillere

aktarmay1 hedeflemistir.

35 \/ural, 2019, s. 118.
36 \/ural, 2019, s. 118.
87 Vural, 2019, s. 123.
38 \ural, 2019, s. 127.
% Vergili, 2016, s. 44.
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1.3. Hilmi Ziya Ulken’in Felsefesinde Ahlak

Tiim bu tanimlarin yaninda Hilmi Ziya Ulken’in felsefesi ele alindiginda ise
inceledigi en 6nemli problemlerden biri olarak siiphesiz ahlak konusu sayilacaktir.
Ahlak, toplumun en 6nemli unsurlarindan biridir. Cilinkii birey i¢in, yasamis oldugu
toplumdaki konumu, topluma duydugu aidiyet, bireysel anlamda hissetmis oldugu
vicdani sorumluluk 6nem arz etmektedir. Bunun yaninda ahlak, eylemsel bir alana da
sahip oldugundan, insanin pratik yasaminin temellerini de ifade etmektedir. Bu
sebeple Ulken, ahlaki pratik felsefenin bir kism1 olarak degerlendirmektedir.* Ahlak,
bir yandan da toplum ic¢inde kendine yer bulan bireyin, nasil diisiinmesi gerektigini
diizenleyen, eyleme gecerken cevresindeki diger insanlarin 6zgiirliiglinli gdzetmesini
saglayan, bireylerin toplum igerisinde mutlu ve huzurlu bir yasam siirmesi i¢in
birtakim kurallar1 belirleyen bir unsurdur. Ahlaki amaglar, ahlaki motivasyonlarla
ilgilidir ve ahlaki amacin, iligskilendirildigi motivasyon ile kurdugu iligki 6zgilindiir ve
kisiye dairdir.** Nitekim Hilmi Ziya Ulken, ahlaki pratik anlamda ele alirken aymi
zamanda bu gorevlerinden dolayr dnemli bir konuma yerlestirmektedir. “Klasik
felsefede bilmek, etmek (icra etmek) ve yapmak (yaratmak) seklinde ayrilan iig
davranis tarzindan hareketle Ulken, ahlak felsefesinin etmek (icra etmek) iizerinde yer

alan pratik felsefenin bir kismi oldugunu ortaya koyar.”*?

Hilmi Ziya Ulken, yasam1 boyunca bir¢ok filozofu okumus ve diisiincelerinden
etkilenmistir. Ancak Platon onun i¢in 6nemli bir yere sahiptir. “O da Whitehead gibi
‘Insanlik 2500 senedir neleri diisiinmiisse Platon o problemlerin hepsini diisiinmiistiir.’
demektedir.”*® Ulken’in genel olarak amag¢ edindigi uzlastirma gabasi Platon’un
“dyade” kavramina benzedigi agikca goriilmektedir. Ayrica Ulken’in eserlerinde de
“dyade” kavramim ele alip, gelistirmesi de ondaki Platon etkilerini gdstermektedir.**

“Dyade”, hem birbiriyle tamamlayici olan hem de birbirine zit olan iki kutba sahiptir.*®

40 Ulken, 2016, s.13.

41 J. David Velleman, “Love as a Moral Emotion”, Chicago Journals, 1999, V.109, No:2, p.357.

42 Nurten Kiris Yilmaz, “Hilmi Ziya Ulken’in Ahlak Gériisii: Ask Ahlaki”, Electronic Turkish Studies,
2018, C.13, S.26, s. 817.

4 Vural, “Hilmi Ziya Ulken ve Tiirkiye’de felsefe calismalarina katkilar1.” Tiirkiye Arastirmalar:
Literatiir Dergisi, $.532.

4 Vural, “Hilmi Ziya Ulken ve Tiirkiye’de felsefe calismalarina katkilar1.” Tiirkiye Arastirmalar:
Literatiir Dergisi, $.532.

45 Hilmi Ziya Ulken, Felsefeye Giris 1., Tiirkiye I3 Bankasi Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2008, s. 276.
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Ulken, ayrica hem Felsefeye Giris(1958) hem Bilgi ve Deger(1965) hem de Varlik ve

Olus(1969) adli eserlerinde “dyade” kavramina yer vermistir.*®

Calismanin konusu ve kapsami1 geregi Hilmi Ziya’nin 6zellikle ahlak meselesi
tizerine fikirler iiretirken diisiincelerinden etkilendigi Tiirk diisiiniirlerini de ele almak
yerinde olacaktir. Bu hususta degerlendirildiginde Hilmi Ziya’nin ahlak gortislerinde
biiylik etkiler gosteren Tiirk disilinlirler olarak o6zellikle ahlak anlayislariyla
okumalarimiza gore donemde de 6n plana ¢ikan, Prens Sabahattin (1879-1948) ve Ziya
Gokalp (1876-1924) sayilabilir.

Ziya Gokalp’in ahlak anlayigina gore, mutlak dogru olan ahlak, Emile
Durkheim’m (1858-1917) ahlak anlayisinin da etkileriyle sosyal ahlaktir.*’ Ziya
Gokalp’in ahlak diislincesi daha c¢ok toplumun temele alindigi bir goriise
dayanmaktadir. Toplumun yapisina gore kurulan ahlak anlayisi hem bireylerin
iliskilerini hem de toplumu olumlu etkileyecektir. Onun diisiincesinde ahlakin
kaynagini toplum olusturur ve kaynagini toplumdan alan bir ahlak sistemi de bireyleri
ayr1 ayr1 daha ahlakli hale getirecektir. Nitekim ahlak, topluma karigmis insanlar i¢in
gerekli olan bir olgudur. insanin yalmz basma karar verdigi ve yalnizca kendisini
etkileyen eylemler, sosyallikten uzak olmaktadir. Toplum ahlakinin yaninda var
oldugu diisiiniilen bireyin ahlaki, bireyin yalniz kaldig1 ortamdan ziyade toplumsal
hayatta bir anlam kazanmaktadir. Bir bagka ifadeyle bireyin ahlaki1 da toplumsaldir ve
toplumsallikla ifade edilir. Hilmi Ziya Ulken’in ilk donem eserlerinde Ziya Gokalp’in
etkileri goriilmektedir. Hatta Ulken’in ifadeleriyle Ziya Gokalp; “mesgul oldugu Bati
ilmine dayanarak cemiyetimizin biitiin meselelerini en etrafli ve sistematik bir tarzda
gormiis olan ilk biiyiik miitefekkirdir.”* Ziya Gokalp yalnizca Ulken’in degil, Mustafa
Kemal Atatiirk de dahil olmak iizere, bulundugu dénem ve sonrasinda bir¢ok fikir

insanina etkide bulunmustur.

46 Vural, “Hilmi Ziya Ulken ve Tiirkiye’de felsefe calismalarina katkilar1.” Tiirkiye Arastirmalar:
Literatiir Dergisi, $.532.

47 Hasan Sen, “Prens Sabahattin versus Ziya Gokalp”, VII. Ulusal Sosyoloji Kongresi, 2013, s. 307.
8 Hilmi Ziya Ulken, Ziya Gékalp, Tiirkiye s Bankasi Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2007, s.xx11.

13



Yalnizca felsefenin degil, sosyolojinin de dnemine vurgu yapan Gokalp’in
sosyoloji anlayis1 da bireyden ziyade toplumu temele almaktadir. Oyle ki Gékalp,
toplumsal grup ve kurumlarin degerlendirilmesi durumunda genellikle dinden yola
¢tkmis veya toplumlarin dinle olan iliskilerini g6z 6niinde bulundurmustur.*® Onun
diisiincesine gore insan yasamina dair her konunun mutlaka dinle bir miinasebeti s6z
konusudur ve bu noktada din ayni zamanda toplumsal bir unsur olarak da 6n plana
cikmaktadir. “Gokalp’in din kavrami; Islam’in, tiim yasal ve sosyal kurallardan ayr
olarak tamamen ahlaki bir din oldugu seklindedir. Bu sav1 i¢in Gokalp, yeni bir ‘Islami
kurallar yasas1 kuram1’ gelistirmistir.”® Felsefeyi milletine yarar saglayan bireyleri
yetistirme konusunda pratik bir unsur olarak ele alan Gokalp, tipki bu diisiincesinde
oldugu gibi dinin pratik unsuru olarak da ahlaki goérmektedir. Felsefenin yalnizca
pratik fayda dogrultusunda ele alinmasima karsi ¢ikan Hilmi Ziya Ulken, bu y&niiyle

de Ziya Gokalp’ten ayrilmaktadir.

Toplumcu ahlak diigiincesinin karsisinda kendine yer bulan, bireyin temele
alindig1 ahlak anlayislar1 da bulunmaktadir. Bu ¢alisma kapsaminda ele alinacak bir
diger diisiiniir olan Prens Sabahattin de bu baglamda, genellikle Ziya Gokalp’in ahlak
anlayisiin tam karsisinda konumlanmaktadir. Nitekim “Prens Sabahattin’e gore
ahlakin kaynagi bireydir. Bireyin iradesi de ahlakin tasiyicisidir.”** Ahlaka konu olan
irade ise siiphesiz 6zgiir olmalidir. Dolayisiyla Prens Sabahattin’e goére de Hilmi Ziya
Ulken’de oldugu gibi 6zgiirliik diisiincesi ahlaka eslik etmektedir ve bu iki unsur
birbirinden ayri olmamalidir.?2 Ozgiirliikten bagimsiz olarak var olan bir ahlak anlayisi
dogru olmayacaktir. Ciinkii ahlaki eylem, Prens Sabahattin’in diisiincesine gore
ozgiirliik duygusu ile gerceklesmedigi takdirde zoraki yapilmis olacak ve kisinin bunu
yapmasindaki nihai amaci sonucundaki kotli his veya ceza anlaminda duyduklar
korkudan kaynaklanacaktir. Dolayisiyla bir birey ahlaki eylemlerinde 6zgiir olmasi

durumunda herhangi bir fayda gdzetmeksizin iyi olani segebilecektir.

49 Rahmi Karakus, Felsefe Seriivenimiz, Aktif Diisiince Yaymcilik, Ankara, 2015, s. 147.

0 Cevat Alkan, “Egitimci Ziya Gokalp.” Ankara Universitesi Egitim Bilimleri Fakiiltesi Dergisi,
1987, C. 20, S.1, s. 238.

%1 Hasan Sen, “Prens Sabahattin versus Ziya Gokalp”, s. 306.

52 Hasan Sen, “Prens Sabahattin versus Ziya Gokalp”, s. 306.
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Prens Sabahattin, bir¢ok konuda olmakla birlikte 6zellikle ahlak anlayisiyla
Hilmi Ziya Ulken’in diisiincelerini etkilemistir. Prens Sabahattin’in &zgiirliik
diisiincesinden de yola ¢ikilarak onun bireyi temele alan bir ahlak anlayigim
savundugu agik¢a goriilmektedir. Bir ahlaktan s6z edilebilmesinin en 6énemli yolu,
sliphesiz oncelikle bireyin toplum baskisindan kurtulmasi ile birlikte 6zgiir olmasidir.
Prens Sabahattin, 6zgiirligiin var olmadig1 bir ortamda ahlaktan s6z etmenin dogru
olmayacag1 goriisiindedir. Clinkli toplumun koymus oldugu ahlak kurallar1 bireyi
Ozgiirlestirmedigi takdirde birey bu eylemleri zorunluluktan yerine getirecektir. Prens
Sabahatin’in ifadeleriyle; “Halkin ¢ocuklarina verdigi terbiye onlarda tesebbiis ve
hiirriyet ruhu yerine, tam tersi geleneklerine esareti pekistiriyor. Bu manevi intihar,
okullarimizda bir terbiye sistemi olarak devam edip gidiyor.”*® Toplumun ahlakinin
tek basina yeterli olmadigim1 vurgulayan Prens Sabahattin, toplum ahlakinin baskici
unsurlart dolayistyla bireyin 6zgiirliigiine ket vurulacagini ifade eder. Buradan da
Prens Sabahattin’in toplumcu ahlak goriislerinde hatali olarak nitelendirdigi en 6nemli
noktanin korkudan temellenen ahlaka vardigi anlasilmaktadir. Prens Sabahattin
memur zihniyetine sahip insanlarin topluma yarar saglamalari yerine zarar verdiklerini
vurgulamaktadir ve memur olan insanlarin tekdiize bir yasam siirerek risk
almayacaklarim ifade etmektedir.* Bir korkudan kaynaklanan ahlak anlayis1 hem
bireyin hem toplumun zamanla ciiriimesine ve yozlagsmasina yol agacaktir. Nitekim
toplumun belirlemis oldugu belli davranis bi¢imlerinin dogrudan birey tarafindan
kabul edilerek bir ahlak anlayisi olusturmasi Prens Sabahattin’in diislincesine gore
dogru olmayacak ve siirdiiriilebilirligi de saglanamayacaktir. Onun diisiincesine gore
devletin halihazirda sahip oldugu toplum yapis1 ayn1 zamanda sorunlarin ¢6ziimiiniin
temelidir® ve bununla birlikte toplumun genel sosyal yapisi ahlakin yapisini da
etkileyecektir. Bunun temelinde ise bireyin temsil ettigi, bireyden yola ¢ikilan bir

diinya gorlisii olacaktir.®® Bireyin kendisinden ortaya ¢ikan bir ahlak anlayisi,

53 Prens Sabahattin, Goriiglerim, ¢ev. Ahmet Zeki Izgder, Buruc Yayinlari, Istanbul, 1999, s. 44.

5 Prens Sabahattin, Tiirkiye Nasil Kurtarilabilir?, gev. Muzaffer Sencer, Elif Yayinlari, Istanbul,
1965, s. 52-63.

% Bayram Bayraktar, “Giiniimiizde Yeniden Degerlendirilmesi Gereken Bir Diisiiniir: Prens Sabahattin
Bey” Tarih Arastirmalari Dergisi, 1996, C.18, S.29, s. 122.

% Hasan Sen, “Prens Sabahattin Versus Ziya Gokalp” s. 306.
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toplumun da ahlakini olusturacak ve dolayisiyla birey ahlakli oldugunda zamanla

yasamis oldugu toplumun da ahlakli olmasini saglayacaktir.

Hilmi Ziya Ulken’in gengligini ge¢irmis oldugu dénemde &zellikle sosyoloji
alaninda olmak {izere hemen her alanda Durkheim’in diisiincelerini temsil eden Ziya
Gokalp ve Le Play’in (1806-1882) goriislerinin temsilcisi Prens Sabahattin’in fikirleri
on plandadir.’” Ulken, zaman zaman bu iki goriisii uzlastirma ¢abasi icerisine girmekle
birlikte onceleri Ziya Gokalp’in yolundan gitmekteyken, yazmis oldugu ge¢ donem
eserlerinde iki goriisiin kendisinde anlam buldugu diisiinceleri savunmustur. Onceleri
ahlakin kaynagini toplumdan almasi gerektigini savunurken sonralari yalnizca
toplumdan temellenen ahlak anlayisinin birey adina dogru olmayacagini savunmustur.
Yani Ulken felsefesinin genel karakteristigi olarak yine bir uzlastirma cabasi sdz
konusu olmaktadir. Bunun sebebini Vural su sekilde agikalar; “Ulken’in farkl
diisiinceleri uzlastirmaya calismasinin ya da bir zamanlar benimsedigi diisiincelerin
tam aksini savunmasinin en biiyiik nedeni, yeni biresimlere ulasmak tutkusudur.”*® Bu
duruma bagli olarak da ahlakin olabilmesi i¢in, Ulken’e gore ne sadece bireyin ahlakli
olmasi ne de toplumsal bazi ahlak kurallarina uyulmas: yeterli olacaktir. Icten gelen
bir duyguyla gergeklestirilen eylemler, bireylerin bu duygusunu gelistirip bir
bagkasina 6gretmesi sonucunda genel bir ahlaktan s6z edilebilecektir. Bu sayede yeni

bir birlesim ortaya c¢ikabilecektir.

1.3.1. Ahlakin Temeli ve Amaci

Ahlak, insanin igsel bir yolculugudur. Bunun yaninda ahlak felsefesi, ahlaki
olarak var olan ve olmasi1 gerekenin arasina sikisarak, hayatin gercekliklerini de igeren
pratik unsurlar1 géz ard1 etmektedir.®® Ulken’in ahlak anlayisinda ise, ahlak insana
ickin olmasinimn yaninda, pratik bir alanda da var olmaktadir. insanlarin yasadiklar ve

sahip olduklar1 kiiltiirlerden bagimsiz olarak gelistirdikleri ahlaki dogrular, ayni

" Vural, 2009, s. 10.
5 Mehmet Vural, “Hilmi Ziya Ulken ve Tiirkiye’de Felsefe Calismalarina Katkilar1” Tiirkiye

Aragtirmalart Literatiir Dergisi, 2011, S.17, 5.524.

% Michael Ruse and Edward O. Wilson, “Moral Philosophy as Aplied Science”, Cambridge University
Press, 1986, V.61, N0:246, p.173.
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zamanda ortaya bir biitiin olarak insanlig1 da ¢ikarmaktadir.®® Yani Ulken’in insanlik
olarak adlandirdigi durum aslinda insanin igsel olarak iyi olabilmesi ile olusmaktadir.
Bununla birlikte baz1 ahlaki eylemler kiiltiirel farkliliga bagli olmadan
gergeklestirilebilmektedir. Bu ahlaki eylemler insanin, insan olmasindan dolay1 var
olmaktadir. Ayni1 zamanda insanin toplumsal iligkilerini siirdiirebilmesi i¢in bazi
normlara ihtiya¢ duyulmaktadir. Nitekim gerek toplumsal yasamin insana yarasir
bicimde devami, gerekse toplumun kendi var olusu i¢in bu ahlaki kurallarin ortaya
¢tkmast zorunludur. Bunlar ayni zamanda, toplumsal olanin insani tabi tuttugu
birtakim gerekliliklerdir. Bu gerekliliklerden en Onemlisi ise siliphesiz giiven
duygusudur. Giiven duygusu ile birbirine baglanan insanlar, saglikli bir toplumu
olusturabilmektedir. Bunun yaninda insanlarin birbirlerine giiven duyabilmeleri ancak
kendilerinden askin, manevi bir varligi kabulleriyle miimkiindiir.®* Bu anlamda manevi
olan agkin varlik, diislince yahut bilme alaninin degil inanma alaninin bir konusudur.
Bir bagka ifadeyle; “[m]anevi varlik, insanin bilme ve diisiinme yetilerini asarak
inanma yetisiyle kavradigi kusatici agkin varliktir.”®? Nitekim her insanin ayn1 sekilde
diisiinmesi, hissetmesi ve inanmast miimkiin olmayacaktir. Dolayisiyla bu perspektifte

ele alinan toplumsal bir ahlakin varligi oldukca siiphelidir.

Hilmi Ziya Ulken’in ahlak felsefesi ele alindiginda kendisinin diisiince
hayatinin baslarinda Ziya Gokalp’in de etkisiyle Durkheim’ci bir toplumculuk
sergiledigi, buna karsin ilerleyen siiregte kendi 6zgiin ahlak anlayisini ortaya ¢ikardigi
sOylenebilmektedir. Hilmi Ziya’nin ahlak felsefesi hususunda, erken donemde
benimsedigi Durkheim’in toplumcu ahlak anlayisi genel olarak toplumdan dogan ve
toplumun kurallarinin ~ birey tarafindan uygulanmasi gerektigi  goriisiine
dayanmaktadir. Toplumun belirlemis oldugu ahlak kurallarina uyulmadig: takdirde
Durkheim’1n ifadeleriyle; “(...)herkese yararli olacak bir isin basarilabilmesi i¢in ¢caba
gosterilmediginde ahlaki yonden sapilmakta, hastalikli ve =zararli bir yola
girilmektedir.”®® Bir baska ifadeyle birey toplumun ahlaki dogrularini benimseyip bu

dogrulara biat etmedigi takdirde toplumda ahlaki bir ¢lirlime hali ortaya ¢ikacaktir. Bu

8 Ulken, 2008, s. 837.
61 (Jlken, 2008, s. 839.
62 (Jlken, 2008, s. 836.
63 Durkheim, Ahlak Egitimi, Say Yaymlari, Istanbul, 2016, s. 35.
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da toplumsal hayatin siirdiiriilebilirligi a¢isindan tehlikeli olacaktir. Durkheim ayrica,
topluma dayali ve toplum tarafindan olusturulmus bir ahlak anlayigin1 savunmasina
ragmen evrensel bir ahlak kuralinin olusturulamayacagim diistinmektedir.%
Durkheim’in belirtmis oldugu ahlakin, daha smirli bir alana yayilmis (yerel) bir
cergevesi bulunmaktadir. Kapsami geregi sinirlt olan bu yerel ahlak anlayisi ise
stiphesiz belirli sayidaki insanin, kisith pratik fayda unsurlarina odaklanmaktadir. Bir
baska ifadeyle Durkheim’a gore yerel ahlakin, yerel pratik faydalar1 hem toplumsal
anlamda hem de bireysel olarak var olmaktadir. Buradan da anlasilacag: iizere,
Durkheim’mn toplumcu ahlak anlayis1 hem birey hem toplum nezdinde pratik bir
faydaya dayanmaktadir. S6z konusu pratik fayda bireyin ahlakli olusunun
toplumsallagmasi1 ile bireye fayda saglarken, bireylerden olusan toplumlarin da
varliklarin1 saglikli bir sekilde siirdiirmelerini saglayacaktir. Bir baska ifadeyle birey,
ahlakli eylemleri vasitasiyla toplum igindeki varligin1 saghkli bir sekilde
stirdlirebilirken; toplum da ahlaki anlamda diizenli bir biitiine ulasir. Bunun yaninda
toplumun birey iizerinde kurdugu ahlaki otorite, bireyin ahlakini dogrudan
etkilemektedir. Nitekim toplumun ahlaki otoritesi birey iizerinde bir korkuya, baskiya
yol actiginda bireyin ahlaki eylemi, salt toplumsal hal alarak 6ziine yabancilasmasina
yol agacaktir. Bu durum da bireyin ahlaki eylemlerinin igsel bir unsur olmaktan
cikarak toplumun baskisi lizerinden temellenmesine sebebiyet verecektir. Birey bu
noktadan itibaren toplumsal ortamdan uzaklastig1 yahut eylemleri toplum tarafindan
denetlenmedigi bir durumda, ahlaki eylemde bulunmama refleksi gosterecektir. Hilmi
Ziya Ulken, Durkheim’1n ahlak anlayisindan dogabilecek bu problemi fark ederek salt
toplumdan ziyade daha bireyci bir ahlak anlayisini savunmustur. Hilmi Ziya Ulken’in,
ahlak tanimi; “insanligin kabul ettigi ve baska kesinlik Olciileriyle dlgiilemeyen
hareketlerimize ait degerlerin toplam1™® seklinde olmaktadir. Ulken bireylere, ahlaki
eylemlerini korkudan, baskidan veya olusabilecek faydadan degil, buna karsin

benliklerinde var olan sevgiden dolay1 ifa etmelerini 6nerir.*® Yani o, diisiincesinde

64 Cevat Ozyurt, “Durkheim Sosyolojisinde Ahlaki Kontrol Sorunu”, Degerler Egitimi Dergisi, 2007,
C.5.S.13. s.99.

8 (Jlken, 2016, s. 19.

% Hilmi Ziya Ulken, Ask Ahlak, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaynlari, Istanbul, 2010, s. 72.
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ahlaki eylemin, net ve kesin hatlara sahip olmamasiyla birlikte, bireyin davranislarini

kisitlamasindan ziyade bireyi 6zgiirlestirmesi gerektigini savunmustur.

Felsefesini genellikle pratik problemlerden olusturan Ulken, ahlak felsefesini
onemli bir konuma yerlestirmistir. O, ahlak ile ilgili yazmis oldugu eserlerinde
oncelikle diger ahlak anlayislarini anlayip 6ziimsemistir. Ardindan ahlak ile ilgili en
temel eserleri olan “Ask Ahlaki” (1931) ve “Ahlak” (1946) eserlerinde, arastirip
anladig1 ahlak anlayislarinin neden gecgerli olamayacagini agiklamis, kendi goriislerini
ortaya koymustur.” Bu elestirilerden en 6nemlisi kendisinin de Ziya Gokalp’in
diistincelerinden etkilendigi donemde savunmus oldugu toplumcu ahlak anlayist

hakkindadir.

Hilmi Ziya Ulken’in ahlak anlayisina gore toplumcu bir ahlak dogru
olmayacaktir. Ciinkii toplumun duragan bir yapis1 yoktur. Zamanla toplumdaki bir¢ok
unsurun degistigi gibi ahlak kurallar1 da degisime ugrayacaktir. Mevcut durumda
dogru gelen bir ahlaki eylem, toplumun dinamik yapist nedeniyle degisime
ugrayabilmektedir. Vural’m ifadeleriyle; “Ulken’e gore, toplum ahlaki da bize higbir
halde, hi¢bir durumda bir kanun 6neremez. Ciinkii diin dogru olan bugiin yanlistir. Bir
toplum i¢in dogru olan baska bir toplum i¢in yanlis olabilir.”®® Toplumun ahlakinin
olamamasinin temel sebebi, ahlakin bir otonomi, biling, irade ve insana dair 6zellikler
barindirmasi gerektirdigindendir. Toplumdaki her bireyin tek tek ahlakin bilincine
ulagmas1 ve eylemlerini ahlaki dogrularla gergeklestirmesi sonucu toplumun ahlaki
ortaya ¢ikacaktir. Nitekim toplumun belirlemis oldugu bir ahlaki kural birey tarafindan
gergeklestirildiginde bu noktada bireyin 6zgiirliigiiniin tehlikeye girmesi s6z konusu
olacaktir. Dolayisiyla bireyin eylemlerinin temeli kendi i¢sel nedenlerinden degil,
kanun karsisinda dogacak olan sonuglardan dolayr ortaya c¢ikan korkulara
dayanacaktir. Bu da Hilmi Ziya Ulken’in diisiincesine gore bireyi yanlisa gotiirecektir.
Ona gore sebebi her ne olursa olsun herhangi bir korku vesilesiyle ortaya ¢ikan ahlak,
Ozgiirliikten de ictenlikten de uzak olmakla birlikte bireyin ahlaki ile de hicbir iligkisi

olmayacaktir.® Bu nedenle de hi¢bir 6nem arz etmeyecektir.

67 Vural, 2019, s. 92.
%8 \/ural, 2019, s. 93.
8 (Jlken, 2010, s. 89.
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Toplumsal olandan temellenen ahlak anlayiglari oldugu gibi, varligin1 dinsel
olandan alan ahlak anlayislart da mevcuttur. Nitekim toplumlarin ¢esitli dogrular
oldugu gibi dini anlamda da birtakim dogrular1 s6z konusudur. Bu anlamda ele
alindiginda dinden temellenen ahlak anlayislar1 da bir bakima temellerini toplumsal
bir mahiyette bulmaktadir. Insan, dogruyu ve yanlis1 ya da iyiyi ve kotiiyii ayirt
edebilecek ahlaki bir farkindaliga sahiptir ve ¢ogu zaman bu ahlaki farkindaliklar
temelini Tanrilar, ruhlar ve diger metafiziksel unsurlardan almaktadirlar.”® Ancak
Hilmi Ziya Ulken, dine dayali1 olan bu ahlak anlayisina da elestiri getirmektedir. Ciinkii
onun diisiincesine gore ahlak insan i¢indir ve temeline dini veya Allah korkusunu degil
insani koymalidir.” Temeline insani1 koymayan bir ahlak anlayis1 dogru olmayacaktir.
Zira bir kimse bir eylemde bulunurken yine kendi igsel iyiligi, sefkati ve kendi
dogrularindan ziyade Allah korkusunu goézeterek eylemde bulunuyorsa bu da iyi
niyetli bir ahlak olmayacaktir. Hilmi Ziya'nin dine dayali ahlak anlayigina yonelik
getirmis oldugu elestirilerinin en temel sebepleri arasinda, yasadigi donemde insan
yasamina dair hemen her unsurun agiklanmasinda gosterilen sekiilerlesme refleksi
yatmaktadir. Ciinkii onun, dine dayali bir ahlak anlayisini benimsemesi, yasamis
oldugu cografyadaki laiklesme ¢abalarini destekler nitelikte olmayacaktir. Ayrica bu
ahlak anlayis1 herkes tarafindan benimsenmesi giic bir ahlak anlayisidir. Onun
diisiincesine gore kisinin, dini inancinin degigmesi ile birlikte ahlaki dogrular1 da
degisecek ve dolayisiyla yine siirdiiriilebilir bir ahlak anlayis1 s6z konusu
olmayacaktir.”? Nitekim dine dayali gergeklestirilen eylemlerde de kisinin kendi iyi
niyetinden kaynakli bir Allah korkusuyla ortaya koyulan bir ahlaki eylem ortaya
¢ikmayacaktir. Vural, “[c]ennet umudu veya cehennem korkusu ile yapilan eylemler
ikiytizliiliigin sebebidir.”” der. Cehennem korkusu veya cennet arzusunun azalmasi
s6z konusu oldugunda yine kisi ahlaki eylemlerden uzaklasacaktir. Hilmi Ziya
Ulken’in ifadeleriyle; “Allah korkusuyla emir dinleyen, ceza korkusuyla kanuna
boyun egen, elbette ilk firsat ¢iktigi zaman dine tecaviiz edecek ve kanunu

2974

cigneyecektir.”’* Dolayisiyla bu ahlak anlayis1 da dogru ve gegerli bir ahlak anlayis1

olmayacaktir. “Oysa ahlak, ona gore, ideali gergeklestirmektir. ideal ise zamanin

0 Ruse and Wilson, “Moral Philosophy as Aplied Science”, p.179.
Vural, 2019, s. 93.

2Vural, 2019, s. 94.

Vural, 2019, s. 94.

" Ulken, 2010, s. 207.
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iistine ¢ikmak, evrensele yonelerek dindar, agnostik, ateist vb. herkesi

kusatmasidir.”™

Dini temele alan ahlak anlayiglarim1 elestirdigi gibi spiritiialist ahlak
anlayislarina da elestiri getiren Ulken’e gére ahlak duygusu insanmn bilincinin var
olmasi ile birlikte ortaya ¢ikmaktadir.” Spiritiialistlerin ahlak anlayiglarindaki insanin
dogustan ahlak duygusuna sahip oldugu diisiincesi yanlistir. Ciinkii insanin ahlaki
eylemlerinin temelinde eylemin iyiligi, i¢ten gelen duygularla gergeklestirilmesi
sonucunda hissedilecek ahlaki tatmin olmalidir. Temele bu 6nemli duygular
alinmadiginda ahlaki eylem dogru hale gelmeyecektir. Herhangi bir olgudan
kaynaklanmayip yalnizca insanin kendisinden, kendi igsel iyiliginden ortaya cikan

ahlak anlayis1 daha evrensel hale gelecek ve toplumu daha iyi hale getirecektir.

Metafizik ahlak goriisii de yine Ulken’in elestiri getirdigi goriislerden biridir.
Ulken’e goére metafizik ahlak anlayisindaki ahlaki eylemin temellerinin evrenin
diizenine baglh oldugu diistincesi dogru degildir.”” Ciinkii bireyin ortaya koymus
oldugu eylemleri, bu evrensel diizenden beliren bir fikirden gerceklestirilmemektedir.
Birey eylemlerini gerceklestirirken ne evrensel diizenin bilgisine bagli kalmali ne de
toplumun savunmus oldugu goriisii tamamen benimsemelidir. Sevgiden kaynaklanan

bir ahlak diisiincesi, bireyi birgok ahlak anlayisindan daha fazla 6zgiirlestirecektir.

Hilmi Ziya Ulken’in elestiri getirmis oldugu ahlak anlayislarindan ¢ogu
topluma dayanan ahlak anlayislari olsa da bireyden temellenen baz1 ahlak
anlayislarindaki eksikleri de belirtmistir. Bu eksikleri barindiran bireyci ahlak
anlayislarindan biri hazei ahlak anlayisidir. “Ulken, haz ahlakini elestirerek, hazzi feda
etmek gerektigi zaman bu ahlak sisteminin anlamini yitirecegini savunur. Ciinkii hazzi
elde ettigimiz zaman hedefe ulagmis, sona varmis oluruz. Oysa ahlak daima sonsuza
dogru yol almaktir.””® Ayrica bir kimse tarafindan hazci ahlak anlayigi benimsendigi
takdirde bireyin kendi hazzi dogru olan davranis ile ¢atistigi anda birey kendi hazzina

odaklanacaktir. “Ciinkii insan duyu verilerinden veya bilgiden ibaret olsaydi, ¢cevresini

s Vural, 2019, s. 94.
6 \ural, 2019, s. 94.
7 Ulken, 2016, s. 45.
8 \ural, 2019, s. 92.
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yalniz suur muhtevasi olarak alacakti. O zaman ¢evresindeki herhangi bir ‘sey’ ile bir
insan arasinda fark olmayacakt1.”” Insan, yalnizca bir yoniiyle ele alinmamasi gereken
bir varliktir. Insan yalnizca bilgisi veya duyular1 araciligiyla ele almak, onu ahlaki bir
varlik olarak degerlendirmek icin yetersiz kalacaktir. Ayrica duyu verilerine veya
bilgisine dayanarak bir ahlaki eylemi gergeklestirmek igin insanin bu eylemi siirekli
hale getirmesine gerek kalmayacaktir. Dolayisiyla siirdiiriilebilir bir ahlak olmaktan
uzaklasacaktir. Hazza dayali ahlak, bireyi kisa siireli bir mutluluga ulastirmis olsa da
bir siire sonra etkisini kaybedecektir. Ancak Ulken’in diisiincesine gore ahlak kisa

stireli degil, kisinin yasami1 boyunca sergilemesi gereken bir olgudur.

Ahlaki eylemlerin herhangi bir faydaya hizmet etmesi gerektigini savunan bir
goriis olan fayda ahlakin1 benimseyen insanlarin ahlakliligi olduk¢a ben merkezci
halde olacaktir. Toplumun degil yalnizca bireysel anlamda kendi ahlakim
benimsemekte olan insanlar, siiphesiz eylemlerinin bencilliginden kaynakli olarak
yanliga siiriiklenmeye hazir haldedir. Haz ahlaki gibi kisa vadede yarar saglamasi
beklenmese de fayda ahlakinin da eksiklikleri s6z konusudur. Ulken’in ifadeleriyle;
“[g]enel fayday1 géz oniine almak demek, olduk¢a uzak bir zamana kadar devam
edecek olan faydalar sigortalamak demektir.”®® Dolayisiyla fayda ahlakinin ¢ikmazi
onun siirekliliginden degil, insan1 bencil hale getirmesinden kaynaklidir. insanligin
fayda ahlakina gore hareket etmesi, toplumcu goriislerin etkisi ile birlikte eski Gnemini
kaybetmis olup, bunun temel sebebi Ulken’in diisiincelerine gore, cagdas felsefi
egilimlerin toplumcu goriise daha yakin hale gelmesidir.®* Bireyci ahlak goriisii her ne
kadar dogru kabul edilse de insan tek basina var olan ve varligini siirdiirebilen bir
yapida degildir. Insanin yasamis oldugu donem, yasamis oldugu toplum, ona farkl
ozellikler ve roller yiiklemektedir. Neticede insan yalnizca insan olarak degil; sosyal
cevresinde, aile ve iy yasaminda farkli Ozelliklere sahip olarak yasamini
stirdiirmektedir. Bu nedenle insan i¢in fayda gézetme durumunun temele alindig: bir

ahlak anlayis1 onu, yasamis oldugu toplumda zamanla yalnizlastiracaktir.

" Ulken, 2008, s. 834.
8 Hilmi Ziya Ulken, Insani Vatanseverlik, Ulken Yayinlari, Istanbul, 1998, s. 98.
81 (Jlken, 1998, s. 99.
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Toplumun onaymi kazanmak niyetiyle gerceklestirilen eylemlere dayanan
ahlak diistincesi de Hilmi Ziya'nin elestirdigi ahlak anlayislarindan biridir. Bunu
desinler ahlaki olarak adlandirir ve bu ahlak anlayisina gore bir kimse eylemlerini
gergeklestirirken kendi dogrularindan degil, toplumun dogrularindan hareketle ahlaki
eylemi gergeklestirir, bunu yaparken en temel amaci onur ve takdir kazanmaktir.®
Desinler ahlaki ile eyleme gecenler genellikle kendi tutkusu, iyi niyeti ve sefkatinden
uzaklagsmaktadir. Yani birey kendi maneviyatina yabancilasarak bu eylemleri yalnizca
kendi onurunu ve sayginligin1 korumak i¢in gergeklestirmektedir. Bu sebeple desinler
ahlaki da yine Hilmi Ziya Ulken’in onaylamadig1 bir ahlak fikridir. Onun diisiincesine
gore kisi, ozgiirce kendi i¢sel arzularini gelistirerek eylemde bulunmalidir. Ancak bu
sekilde gergeklestirilen eylemi dogru ve ahlaki olacaktir. Bunun yaninda Ulken,
ozellikle memleketin temel problemi olan siyaset i¢in de ahlakin bir arag¢ olugunu
ancak insanin siyasi amaci dogrultusunda eylemlerinin ahlaktan uzak olmasini da
degersiz gordigiinii ifade eder.®® Dolayisiyla amaci ne olursa olsun insan, ahlakli

davranmali, bunu siirekli hale getirmeli ve bundan act duymamalidir.

Insanin var oldugu her yerde iletisim ve iliski olmak durumundadir. Insan iliski
kurdugu siirece, eylemlerini bir gsekilde kurallar ve ahlak vesilesiyle
gerceklestirmelidir. “Ahlakin ve kanunlarin muhtevas: degisebilir; fakat her nerede
insan varsa, orada mutlaka bir ahlak ve kanun vardir.”® Dolayisiyla ahlakin veya
kurallarin belli dogrultuda icerigi daralip genisleyebilir hatta tamamen degistirilebilir.
Ancak insan faktoriiniin varligini1 korumasi stiresince mutlaka bu iki olgu da varligini
siirdiirmek durumundadir. Bunun yaninda ahlaki eylemler 6rnek teskil etmelidir ve
bunun olabilmesi i¢in de bir siireklilik saglanmis olmasi gerekir.®® Bir kimsenin ahlaki
eylemi kisa siireli gergeklestirmesi ve bu eylemi birakmasi durumunun ahlakilik
acisindan bir 6nemi olmayacaktir. Ciinkii bu eylem, durumun kendisine yonelik bir
zorunluluktan dolay1 veya tesadiifi olarak gergeklestirilmis olacaktir. Dolayisiyla

ahlaklilik icin temelde baz1 gerekceler s6z konusu olmaktadir.

82 vural, 2019, s. 93.

8 Jlken, 2016, s. 291.
8 {Jlken, 2008, s. 859.
8 Jlken, 2016, s. 393.
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Insanin eylemlerini diinyevi sebeplerle veya uhrevi sebeplerle gergeklestirmesi
de ahlakin ¢iiriimesini beraberinde getirecektir. Ulken’in ifadeleriyle; “[y]alniz
korktugu i¢in ve Uimit ettigi i¢in iyi olanlar, alkis ve takdir bekledigi i¢in fazilet
yapanlar iizerlerinden baski kalkip timit ettikleri ¢ikmayinca, ve bekledikleri alkisi
bulmayinca artik neden faziletli ve iyi olsunlar?”’®® Ahlaki eylemlerin her ne sebeple
olursa olsun bir amaci var ise mutlaka amacin var olmamasi1 durumunda stirekliligini
kaybedecektir. Benzer sekilde “[S]aadet, para, saglik, itidal, cesaret vs.’den higbiri iyi
niyetsiz ahlakin temeli olamaz. Biitiin bunlar “ahlaki” olduklar1 kadar da “ahlakdig1”
(immoral) olabilirler.”®” Ciinkii belli bir 6l¢iide insanin eylemlerinden yarar saglamasi
gerekmektedir. Ancak bu yararin formu kisiden kisiye degisiklik gosterebilecektir.
Ulken’in diisiincesine gére ahlakin kurallar ve durumlarla agiklanmasi ahlaki géreceli
hale getirecektir. “Ahlak kurallari, belirli bir zamanda gegerli olan deger yargilaridir.
Bugiin gegerliligi olan bir ahlak kurali, 6Gnemini zamanla kaybedebilir, hatta degersiz
olabilir.”® Dolayisiyla ahlakilik, toplumdan topluma degisiklik gosterebilecegi gibi

zaman ve olaylar neticesinde de yapisini1 koruyamayacaktir.

Hilmi Ziya Ulken insanin ahlakl1 birey olabilmesi i¢in herhangi bir basar1 elde
etmis olmasini Onemsememektedir. Ciinkii ona gore; “[i]yi niyette basari gaye
degildir, insan basarsin veya basarmasin, yalniz iyi niyet sahibi olmasi ahlaklilik i¢in
yeter.”® Insan iyi niyet sahibi olmay1 basardiginda eylemlerinde herhangi bir ¢ikar
gbzetmeksizin eylemi gerceklestirmis olacaktir. Bu onu hem ahlakli kilacak hem de
eylemlerini gergeklestirdigi anlarda bunu bir zorunluluktan degil, istedigi i¢in yapmis
olacaktir ve bu da onu zaman-iisti kisilik haline getirecektir.®® Nitekim onun
diistincesine gore; “[i]nsanlik, ne sosyal deger ve amaclarin bir toplami, ne de onlardan
once gelen fikri (ideal) bir sekil, bir yetkinlik (perfection) derecesidir. O ancak biteviye
ilerleyen (progressif) ve kaplamini arttiran insan ruhu, yani ruhi gergektir...”"
Eylemler ve tecriibeler neticesinde ortaya ¢ikmis olan ahlak, insanin kisiliginin

gelismesinde dnemli rol oynamaktadir. Ulken, “[a]hlak, dogrudan dogruya eylem ve

8 Ulken, 1998, s. 169.

87 Ulken, 2008, s. 866.

8 Coskun Can Aktan, “Ahlak ve Ahlak Felsefesine Giris”, Hukuk ve Iktisat Arastirmalar Dergisi,
2009, S.1, C.1, s. 40.

8 Jlken, 2008, s. 866.

% Jlken, 2008, s. 865.

9 Jlken, 1998, s. 115.
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tecriibeye aittir.”® der. Insan, bu eylem ve tecriibelerle ilerlemesi neticesinde bir
kisilige biirtinmiis olur. Bu ilerlemeleri dogru ve saglikli sekilde gerceklestiren insan
hakiki kisilik mertebesine ulasilmis olacaktir. Bu ilerleme i¢in Ulken’in 6nemli bir

Onerisi bulunmaktadir;

Biz diinyaya ihtiras ile, ask ile girecegiz. Biz kitlenin kor kuvvetine degil, korkulari, timit ve
gururlar1 agan, tehlikeleri hige sayan ve kisilik olan insanlara dayanacagiz. Insanlar1 servetine, yiiksek
soyuna ve ilmine gore degil, yalniz ruhun ve ahlakin kudretine gére mertebelere ayiracagiz. Hiirriyet
icin ihtiras ile yola ¢ikacagiz; ve insanliga, hakiki hiirriyete agk ile ulasacagiz, davamiz sudur ki,
sonsuzca isteyen, kii¢iik arzularimi ve diigkiinliiklerini agsan mutlaka basaracaktir. Sonsuzca isteyen
arzularinin, diigkiinliiklerinin ve her zaman bir 1stirap konusu olan tatminlerinin koéleliginden kurtulmus

ve hakikaten hiirriyete ulagmustir.%

Ulken, yalnizca ahlak anlayislarini elestirmekle kalmamis bunun yaninda kendi
diisincesine gore temellendirdigi ahlak anlayisi olan “Ask Ahlaki” fikrini ortaya
koymustur. Ulken’e gére yalmzca toplumdan temellenen ahlakin yanlis olmast kadar
yalnizca bireyden temellenen ahlak da eksik olacaktir. Onun felsefesinde genellikle
birbirine zit olan iki diisiincenin uzlastirilmasi gozlemlenmektedir. “Ask Ahlaki”’nda
da ¢ogu diisiincesinde oldugu gibi bir uzlastirma séz konusudur. Ulken, ahlakin
temeline insanm yerlestirmistir ve ona gore ahlakin amaci da insan1 “Ask Ahlaki”na,
onun ortaya koymus oldugu mertebelerden de en iistte olan Insani Vatansevere

ulastirmaktir.

92 Ulken, 1998, s. 236.
9 Ulken, 1998, s. 88.
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1.3.2. Ahlakin Kayna@

Bir kimsenin ahlakli olmasindan s6z edilebilmesi i¢in 6ncelikle, ahlaki eylemin
gergeklestirilebilecedi bir ortama ihtiya¢ duyulmaktadir. Nitekim yalniz basina var
olan bir kimsenin eylemlerinin ahlaki olup olmadiginin sorgulanabildigi herhangi bir
durum olusmayacaktir. Hilmi Ziya Ulken’e gére dogdugu andan itibaren insan, bazi
sosyal ¢evrelerde varligini gelistirir. Dogdugu andan itibaren ailesine bagimli sekilde
bliyiiyen insan, zamanla kendi kararlarini verebilecek yetkinlige erisir. Dolayisiyla
zaman igerisinde fikirsel anlamda gelisen insan, artitk kendi diisiincelerini
yonlendirebilecektir. insanin eylemlerindeki ahlakiligi sorgulamak i¢in dncelikle onun
belli birtakim mertebelerden* gecmis olmasi gerekir. Ardindan ahlaki eylemleri
sergileyebilecegi bir toplum gerekecektir. Ciinkii Ulken’in ifadeleriyle

[i]nsan bilgisiyle teknigi, sanati, bilimi kurdugu gibi, inanci ile de ahlak1 ve dini kurar. Insan

ahlaki varliktir. Ahlakin var olabilmesi igin insanin insana inanmast lazimdir. Ciinkii insanin bilgi alani,

yani duyu verileri tecriibesi ve akli boyle bir inancin kurulmasi i¢in yetemez.**

Bu scekilde bir inangtan s6z edilmesi icin de kesinlikle insanin bir baskasi ile
iletisim halinde olmas1 yani sosyallesmesi gerekecektir. Bunun yaninda insan a priori
anlamda bir ahlak bilgisine sahip degildir. Dolayisiyla insanin kendi basina ahlaki
eylemi 0grenip uygulayamayacagi anlasilmaktadir ve insan, ahlaki dogrular1 ¢esitli
acilardan 6grenebilmektedir. Hilmi Ziya Ulken’in ifadeleriyle; “nasil émriinde tuzu
hi¢ tatmamis kimse i¢in tuzluluk yoksa; ahlaki fiili hic duymayan bir kimsede de ahlak
duygusuzlugu vardir. Yani o da ahlaki niteligi duymaz.”® Ote yandan insanin bir deger
varlig1 olusu, ahlaki eylemleri sergileyebilmesi ve bu agilardan ele alindiginda diger
varliklardan farklilagabilmesi ise ancak Oteki ile karsilasmasi ve iletisimi ile
miimkiindiir. Bir bagka ifade ile ahlaklilik mevcudiyetinin temellerini insandan ve
insanin sosyal olusundan almaktadir. Dolayisiyla ahlakin kaynagi 6nce insan, ardindan

toplumdur.

* Bu mertebelere ¢caligmanin ilerleyen kisimlarinda kapsamli bir bigimde deginilecektir.
% Hilmi Ziya Ulken, Egitim Felsefesi, Dogu Bat1 Yayinlar1, Ankara, 2013, s. 21.
% {Jlken, 2016, s. 222.
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1.3.3. Ahlaki Fail

Insan yalnizca tek boyutuyla ele alinabilecek bir canli degildir. Nitekim onun
bircok farkli yonii olmakla birlikte her birini de ayiran bir¢ok farkli 6zellik s6z

(134

konusudur. Ulken’in ifadeleriyle; “’[i]nsani varlig1 meydana getiren yalmz diisiince
istidad1 degil, heyecan, duygular, ihtiraslar, inanglar vb.’den ibaret olan biitiin ruhi
hayat dokusudur.”®® Yukarida da belirtildigi tizere pratik anlamda ahlaki eylemi
gerceklestirecek olan tek varlik insandir ve insan temelde, diger canlilardan ahlaki bir
irade gostermesi nedeniyle ayrilmaktadir. Bir bagka ifadeyle insan, diger tiim
varliklardan 6zsel anlamda ayrilmakta olup, burada ortaya ¢ikan en 6nemli ayrim ise
insanin bir deger varligi olmasidir.®” Nitekim deger varligi olmayan bir hayvanin
ahlaki eylemde bulunmasma gerek yoktur. Insan bir bilince sahiptir ve bu biling
sayesinde eylemlerini ifa eder. “Insanm biling ritmi kendi basina degil, baska bilingle
birlikte gelisir. Higbir biling kendi basina biling degildir. Varolusu ifade edilmekle
baslar ve her ifade edis bilingler arasi iligskiyi genislettigi gibi her insanin bilincini de
gelistirir.”® Dolayisiyla insan sosyallestigi Olgiide bilincini gelistirebilir. Bilincini
gelistirdikge ahlaki anlamda da hep daha iyiye ulagsmay1 amaglayacaktir. Ulken’in
ifadeleriyle;

Ahlaki degerlerin hem siijesi, hem objesi insandir. Bu degerlerin insana gevrilmis olmast

bakimindan, kisilik ahlaki fiilin hedefi ve objesidir. Fakat bu degerleri gergeklestiren insan oldugu igin,

ahlaki fiilin faili de gene kisilik olmak iizere insandir.*®

Kisilik, yine onun ifadelerine gore insami tekdiizelikten kurtaran, hayatina
anlam katan bir unsur olmakla birlikte; insanin doga ile birlesmesi, biitiinlesmesidir.'®
Insan dogadan ayri diisiiniilmemelidir. Ciinkii Hilmi Ziya Ulken’in diisiincesine gore
insanin yaraticiligt doganin vermis oldugu ilham sayesinde vardir. Ayni zamanda
Ulken’e gore kisiligin tekdiize olmamasinin sebeplerinden bir digeri de insanin
yalnizca bir yoniiniin bulunmamasidir. “Bir insanin tek bir kisiligi yoktur, fakat sosyal
kurumlar ve meslekler kadar da ¢esitli kisilikleri vardir: Bedii kisilik, ahlaki kisilik,

siyasi kisilik, v.b... gibi.”* Dolayisiyla insan dogadan ayr1 diisiiniilemeyen, yalnizca

% Ulken, 2013, s. 128.
% Y1lmaz, “Hilmi Ziya Ulken’in Ahlak Gériisii: Ask Ahlaki”, s. 817.
9 Ulken, 2013, s.101.
9 Jlken, 2016, s. 129.
100 Ulken, 1998, s. 86.
101 Ulken, 1998, s. 87.
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bir yonii bulunmayan ve bu sebeple de ahlaki eyleme gegirecek olan kisi olarak ortaya
ctkmaktadir. Ancak yine de Ulken’e gore kisilik ve ahlaki fail aym1 anlama
gelmemektedir. Nitekim ona gore ahlaki fiilin asil amaci ahlaki eylemler vasitasiyla
kisilik mertebesine ulasabilmektir.!®® Bu noktada da ahlaki fail ¢ok onemli bir role

sahiptir.

1.3.4. Ahlaki Fiil

Insanin insana inanmasi ile baslayan ahlaki siiregte gerceklestirilen eylem,
ahlaki fiil halini almaktadir. Ulken’in sézleriyle agiklanacak olursa; “[s]oziinde
durmak, dogru olmak, bagkalarina sadik olmak i¢in ne onlar1 bilmek, ne de onlar
tarafindan bilinmek yetmez. Biitlin bu ahlaki fiiller insanin insana inanmasi ile
miimkiindiir.”*® Ahlaki fiilden s6z edilebilmesi i¢in yukarida da bahsedilen sartlar
gecerli olmaktadir. Nitekim bir kimsenin ahlaki eylemi herhangi bir iletisim
olmaksizin gerceklestirmesi durumunda ahlaki anlamda degerlendirilmesi objektif
olmayacaktir. Dolayisiyla insanin ahlaki eylemi gerceklestirmesi ve bunun
degerlendirilmesi sosyal bir topluluga mensup olmasi ile miimkiin olacaktir. Sosyal
bir topluluga mensup olmasi ahlaki eylemi gergeklestirmesindeki 6n kosul olmasina
ragmen bazi durumlarda insanin tabi olacagi zorunluluk haline de gelmektedir.
Ulken’e gore “[b]iiyiik bir ahlaki hareket bazen mutlak bir ictimai itaat seklini alir:
Nefsini feda etmek, sosyal gorevini yapmak vb. gibi. Bazen bir isyan halini alir:
Igtimai gelenekler veya dnyargilarla miicadele etmek ve bu miicadele yiiziinden sehit
olmak gibi.”** Bu sebeple ahlaki eylem insan1 6zgiirlestirdigi gibi kimi zaman onun
eylemlerini gergeklestirmesini zorunlu da kilmaktadir. Ciinkii “[a]hlaki fiil de, bilgi
fiili gibi ilk veri halinde ayn1 zamanda hem obje olmak bakimindan igtimai, hem siije

olmak bakimindan ruhidir.”1%

Ahlak, yalnizca rasyonel bir zeminde kurulup siirekli dogrusal bir bicimde
ilerlememektedir. Dolayisiyla insan, ahlaki eylemde bulundugu gibi zaman zaman
ahlaki eylemin tam tersini ifade eden eylemleri de gerceklestirebilmektedir. Bunun

bircok farkli sebebi olabilecegini vurgulayan Ulken’e gore bu sebeplerin bazilari;

102 {Jken, 2016, s. 240.
103 Ulken, 2013, s.21.

104 Ulken, 2016, s. 252.
105 Jlken, 2016, s. 241.
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“zihin berrakliginin kaybolmasi, ¢ocukluk yasinda aklin yetmezligi; kotii aligkanliklar
ve kot huylar ylizinden zihnin dogruyu segecek halde bulunmamasi, koti
arkadaglarla yoldan ¢ikarilmasi vs.’dir.”*% Yine de “organik kusurlar” disinda insan
kendini egitimle gelistirip yetistirebilirse ahlaki bir birey haline gelebilecektir.'”’
Kendini ahlaki anlamda egitip bu dogrultuda gelisen insan bir taraftan da Ulken’in
diistincesine gore toplumun ve doganin kanunlarina gére eylemde bulunmalidir.X® Bir
baska ifadeyle insanin ahlaki eylemlerinin Olgiitii temelini, toplumun ve doganin
kanunlarindan  almaktadir. Insan, bu kanunlar1  gdzetmeksizin eylemde
bulunmamalidir. Cilinkii bu kanunlar1 Onemsemeden eylemde bulunuldugunda
gerceklestirilen eylem ahlaki anlamda degerlendirilmeksizin yanlis olacaktir. Insan her
ne kadar kendinden bagimsiz birtakim ahlaki kanunlara uyum saglamak durumunda
olsa da tutsak degil fakat irade anlaminda bir 6zgiirliige sahiptir. Bu baglamda
bakildiginda insan tamamen kendi i¢ine donmek veya sadece toplum ve doganin
kanunlartyla hareket etmek yerine icten gelen duygusunu yoOnlendirerek eyleme

gecmelidir.

1.3.5. Ahlaki Ozgiirliik

Ozgiirliik, ahlakin 6n kosuludur. Nitekim bir kimsenin eyleminin ahlaki olup
olmadiginin sorgulanabilmesi i¢in Oncelikle eylemin 06zgiirce gergeklestirilip
gerceklestirilmedigi ele alinmahidir. Ulken’e gére; “[h]iirriyet, dogaya ve topluma zit
olmamak tizere, insanin vicdanindan gelen bir sevkle ve severek yapilmasidir.”'% Yani
aslinda onun 6zgiirliik anlayisi salt bireyin icten gelen duygusunu degil; doga, yasamis
oldugu toplum ve kiiltiirle olan iliskisini de icermektedir. Ote yandan Ulken’in
anlayigma gore insan ne tamamen 6zgiirdiir ne de tamamen esaret altindadir. Insan
Ozgiirdiir, ¢iinkii eylemlerinde se¢im yapma durumu s6z konusudur ve ayrica 6zgiir
degildir, ¢linkii onun eylemlerini gerceklestirirken sorumlu oldugu vicdani bir yont

vardir, 110

106 {J]ken, 2008, s. 51.

107 (Jlken, 2008, s. 51.

108 (J]ken, 1998, s. 95.

109 Ulken, 1998, s. 167.

110 Nur Sena Firat, “Insan-Deger iliskisi Ekseninde Hilmi Ziya Ulken'in Ozgiin Yénii”, Disiplinlerarast
Sosyal Bilimler Dergisi, 2018, S. 3, s. 60.
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Ulken’in ahlak felsefesinde siklikla elestirdigi konulardan biri eylemin
herhangi bir sebep olmaksizin ger¢eklestirilmemesidir. Ornegin bir cocuk daha kiigiik
yaslardan itibaren eylemlerini, gevresinde ona kizan insanlarin direktifi dogrultusunda
ifa ettiginde, o eylemi icten gelmesi dolayisiyla degil, yalnizca eylemin sonucunda
alacagi cezadan dolayr hissedecegi korku sebebiyle gerceklestirmis olacaktir.
Dolayisiyla bu 6rnek ahlaki eylem dogrultusunda ele alindiginda, eylemlerinde 6zgiir
olmadigindan ¢ocuk, sadece zorunda kaldig1 i¢in bu davranisi ortaya koymustur. Bu

nedenle ahlaki olarak nitelendirilemeyecektir.

Hilmi Ziya Ulken, yalnizca sayginlik kazanmak amaciyla i¢inden gelmeden ve
o davranist sevmeden bir ahlaki eylemde bulunulmasini da yanlis olarak gérmektedir.
Hatta ona gore bir kimsenin eyleminin sonucunda maddi manevi her tiirlii kazanci,
kisinin eylemlerindeki 6zgiirliigii ve igtenligi olumsuz etkilemektedir. Ulken’e gore;
“[h]iirriyet icimizden gelen bir sevkin eseridir. Fakat bu sevk, bir i¢giidii olmayip
biling ile birlikte olmalidir. Hareketimizin bilinerek ve sevilerek yapilmis olmasi
gerekir.”''! Yani bilingten uzak gergeklestirilen eylemde de yine insan Ozgiir
olmayacaktir. Cilinkii kisinin herhangi bir bilince sahip olmamasi, onun
gergeklestirecegi eylemi bilmeden, yalnizca sonuca odaklanarak ifa ettigi anlamin
tagtyacaktir. Bu baglamda bakildiginda ahlaki eylem ele alinirken oncelikle 6zgtirliik
konusuna odaklanilmalidir. Cilinkii 6zgiirce gerceklestirilmemis higbir eylemin ahlaki
anlamda dogrulugu énem arz etmeyecektir. Ozgiirliigiin ardindan, ahlaki eylemden sz
edildiginde kisinin bilincinin de énemli bir yere sahip oldugu goriilecektir. Nitekim
akli dengesi yerinde olmayan bir kimsenin gerceklestirecegi eylem ahlaki anlamda
degerlendirilmeye bile tabi tutulmayacaktir. Biling beraberinde iradeyi de getirmis
olacaktir. Ulken’in kavramsal olarak kullanmis oldugu 6zgiirliik, irade 6zgiirliigiidiir.
[rade o6zgiirliigiinden yoksun her ahlaki eylem onun diisiincesine gore eksiklik
barindirmaktadir. Ayrica Ulken yalmzca ahlak anlayislarini elestirmekten ziyade
insana O0zgiirce eylemlerini gergeklestirebilecegi bir alan olan “Ask Ahlaki” 6nerisini

sunmustur.'*?

1 Ulken, 1998, s. 167.
112 Aynur iThan Tung, “Hilmi Ziya Ulken’in Diisiincesinde Ahlak Problemi”, Symposium Proceedings,
2019, s. 70.
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1.3.6. Ahlaki Deger

Hilmi Ziya Ulken, genellikle felsefesini iki zit sayilabilecek diisiinceyi
uzlastirma iizerine kurgulamaktadir. Bu sebeple ahlaki deger konusuna deginmeden
once, onun degerler alanindan anladiginin ne oldugunu ele almak yerinde olacaktir.
Ona gore, ahlak ile ilgili olan alanlarin tamami degerler alanina aittir.** Bu baglamda
bakildiginda, degerler alan1 bilgi alanindan bagimsiz ve farkli bir alan olmasina karsin,
aslinda bilgi alani ile de yakindan ilgilidir.** Bilgi alanindan bagimsizdir ¢iinkii bilgi
alan1 daha ¢ok akil ile ilgili olmaktayken, deger alan1 duygular ile de baglantilidir.
Ancak yine bilgi alaniyla ilgilidir ¢iinkii deger yalnizca duygulara degil, akla da
dayanir. Yine onun ifadeleriyle; “[b]ilgi, insanin biitiinsel olarak hayat eylemi
sonucunda dogan alemi algilamasi oldugu gibi, inan¢ da insan ve “diinyasi”nin
birliginden ¢ikan bir “degerler alemi”nden ibarettir.”**® Bilgi degerin igerisinde yer
alan, degerden baz1 6zellikleri ile ayrilan, ancak yine de degerle baglant1 halinde olan
bir alandir. Bilgi nasil insanlik i¢in, insan yasami i¢in degerliyse, deger de insan igin

bir o kadar dnemlidir.

Toplum, yiizyillardir insanin yasaminin en O6nemli unsurlarindan biridir.
Toplumu olusturan ise insanin bir baskasi ile kurmus oldugu iliski ile
temellenmektedir. Ulken’e gore “[h]er deger, dnce bir kararda kalma temayiilii, bir
diizen temayiiliidiir.”**® Deger, diizeni insa eden, toplumu birlik haline getiren yegane
gerekliliktir. Insan deger sayesinde, kendini ve yasamis oldugu toplumu &nce
olusturup, ardindan gelistirebilir. Bu sebeple Ulken icin deger konusu &nemli bir
konumdadir. Atasoy’un aktarimiyla, ona gore; “[d]eger bir seyin 6nemli Gl¢iisiini
gosteren, onu anlamli, istenir, faydali veya ilgi konusu haline getiren 6zellik ya da
niteliktir.”*” Onun felsefesine gore; “[h]er deger bir kuvvettir. Ciinkii onun kokleri
arzular, temaytiller, niyetler, irade ve itirazlardan gelir. Bagka cihetten her deger bir

diizendir.”® Ancak yukarida da belirtildigi lizere Ulken siklikla iki zit goriisii

113 {Jlken, 2016, s. 158.

114 {Jlken, 2016, s. 158.

115 {Jlken, 2016, s. 158.

116 (J]ken, 2016, s. 158.

17 Tugba Atasoy, “Hilmi Ziya Ulken’in Ask Ahlaki Baglaminda Etik ve Deger Kavramlarmin
Degerlendirilmesi” Karabiik Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Yayimlanmamus Yiiksek Lisans
Tezi), Karabiik 2020, s. 41.

118 Ulken, 2016, s. 159.
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sentezlemeyi amagladigindan deger konusunda da yine bir ikilik ve onun diizeni olarak
su aciklamada bulunur; “[d]eger, kuvvet olarak arzu ve diizen olarak mania kokiine
dayanir. Kuvvet olmak bakimindan siibjektif, diizen olmak bakimindan objektiftir.”1®
Bu ikisinin birlesimi sonucu insan, degeri insa eder ve bu sekilde toplumu bir arada

tutan dinamik haline gelir.

Insanin yasamis oldugu toplumda iyiyi anlayabilmesi, ayirt edebilmesi i¢in
oncelikle kotii ile karsilasmasi gerekir, kotii ile karsilasmamis biri iyinin degerini
anlayamaz. Yine bir kimsenin dogruyu sdylemesinin degerli olabilmesi i¢in 6ncelikle
yalan soyleyebilecek durumda bulunmasi, ardindan yalan sdylememeyi se¢mesi
gerekmektedir. Deger alan1 aslinda diizeni temsil etmesine ragmen Ulken’in
diislincesine gore rekabeti de igerisinde barindirmaktadir.?® Nitekim rekabet unsuru
koklerini, kisinin toplumsalligindan aldig1 icin degerin toplumsal mahiyeti 6n

plandadir ve insan rekabet ederken de deger alanindan uzaklasmamaktadir.

Dis etkilerden bagimsiz olarak yalnizca kendi dogasina uygun sekilde degisim
gosteren, manevi anlamda tatmini yaratan bu igten gelen hisler, fikirler ve fiiller alemi
Ulken felsefesinde degerler diinyasi olarak adlandirilmaktadir.’?! Insan eylemini
gerceklestirirken dis etkenlerden bagimsiz olmaktadir. Ancak bu bagimsiz olma
durumu, toplumun birlestirici dinamiklerini bozmamasi agisindan yine de bu
eylemlerin i¢ diinyaya dayanmasi, oncesinde insanin toplumla kurmus oldugu iliskiyi
de g6z oniinde bulunduracak sekilde olmalidir. Fakat bazi durumlar vardir ki deger
olarak adlandirildiginda yanlis olacaktir. Onun ifadeleriyle;

Bir deger nedir? O bir sey veya bir mefhum (notion) degildir; zira bir sey veya mefhumun

ancak degere nisbetle “degerli”, “kiymetli” gibi goriilmeleri gerekir. Deger, hele bir hiikiim hi¢ degildir.

Zira biz bir seye veya bir harekete deger atf etmek igin, onlar1 degerlendirmek igin, yani onlar1 deger

kadrosu i¢ine koymak igin bu sey veya hareket hakkinda hiikiim veriyoruz.'??

Deger dogrudan bir hiikiim olmaktan ziyade bir davranisin degerlendirilmesi
ile ortaya ¢ikan nihai bir sonugtur. Yine yalan konusundan 6rnek verilecek olursa,

insan yalanla karsilastig1 anda bunun degerli olup olmamasini dogrudan degerin bir

119 Ulken, 2016, s. 159.

120 Jlken, 2016, s. 159.

121 Ulken, 1998, s. 107.

122 Hilmi Ziya Ulken, “Degerler ve inanma Problemi Hakkinda Bazi Notlar” Ankara Universitesi
fldhiyat Fakiiltesi Dergisi, 1960, C. 7 S. 1-4, s. 23.
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hiikiim olmasi ile nitelendirmemektedir. Yalan sonucunda ortaya ¢ikan kotii durum
neticesinde insan, yalan sdyleyen kimsenin degerden uzak bir davranista bulundugu

yargisina varmaktadir.

1.3.7. Ahlaki Tatmin

Insan, yaptig1 her eylemin bir sonucu olmasini bekler. Bu sonug beklentisi
yalnizca pratik bir fayda degil, bazen ruhen iyi hissetmek de olabilmektedir. Ahlaki
eylemlerde de durum bundan pek farkli degildir. Bir ahlaki eylem sonucunda insan bir
sekilde haz duymakta ve aslinda haz duymak da yine bir eylemin sonucu olmaktadir.
Hilmi Ziya Ulken, ahlaki eylemin insana saglamis oldugu tatmini saadet olarak
adlandirmaktadir.'?® Ancak yine de insan her eylemini, sonugta hissedecegi hazza gére
gerceklestirmemelidir. Insanin duyaca@i haz, herhangi bir beklentisi olmadan ortaya
ciktiginda dogru olacaktir. Tatmin kelimesinin anlamina bakilacak olursa, “istenen bir
seyin gerceklesmesini saglama, goniil doygunluguna erme; doyum™?* seklindedir.
Yani insanin ahlaki eylemini gergeklestirmesi sonucu ruhunda hissedecegi doyum
hissi onu hazza ve tatmine ulastirmis olacaktir. Yine Ulken’e gore, “[a]hlaki haz cogu
kere tat alma yani tatminden dogan haz ile karistirllmaktadir. Halbuki ahlaki tatminde
mutlaka bir sey elde etmekten ileri gelen haz yoktur.”'? Dolayisiyla insan ahlaki

tatmini duyar, ancak eylemlerini duyacag: ahlaki tatmine gore gerceklestirmez.

Insana dair hicbir sey dogrusal ilerlememektedir. Ciinkii insan yasami
birtakim gidis ve gelislerden ibarettir. Dolayisiyla insan bir anda ahlakli olamayacagi
gibi, bir anda ahlaksiz olarak da nitelendirilememektedir. Insanm ahlaki dogrulara
erismesi de bir siirecin sonucudur. Bu baglamda bakildiginda s6z konusu sdylem
Hilmi Ziya Ulken’in ahlak anlayisiyla da ortiismektedir. Nitekim Ulken’in
diisiincesine gore ahlaki tatmine ulasmanin da belli asamalar1 bulunmaktadir. Bir
bagka ifadeyle insanin “Ask Ahlaki”na ulagmasinda oldugu gibi ahlaki tatmine

ulagmasinin yolu da belli baz1 mertebelerle gergeklesmektedir. Nitekim ona gore;

123 Jlken, 2016, s. 258.
124 https://sozluk.gov.tr/, (26.08.2023).
125 (Jlken, 2016, s. 258.
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[A]hlaki tatmin ti¢ safhadan geger ki, bunlar da:
a)Hakiki elemlerin yenilmesi, yani biyo-psikolojik safha,

b)Sozde elemlerin agilmasi, yani i¢ctimai ve teknik safha,

¢)Sahsiyet aksiyonunu bitirme hazzi, yani ruhi ve hypersocial sathadir.'?8

Ancak bu asamalar, yukarida da bahsedildigi lizere her zaman dogrudan belli
bir diizen igerisinde olmamaktadir. Insan bazen dogrudan ilk sathadan ikinci sathaya
gecebildigi gibi, ikinci safhada ilerleyemeyip tekrar hakiki elemlerin yenilmesi
kismina donebilmektedir. Bazen de bir diizen igerisinde asamalardan gecerek ahlaki

tatmine ulasabilmektedir.

Hilmi Ziya Ulken’e gore, “[a]hlaklilik hakiki elemlerin yenilmesi cehdi
seklinde goriinen, ahlaklilik temayiilii olarak baslar.”*?” Ardindan geliserek ahlaki
tatmine ulagsmaktadir. Ahlaki tatmin, eylemlerin sonucu dolayisiyla insani acidan
uzaklastirma Ozelligine sahiptir. Ancak ahlaki tatminin amaci tamamen acidan
kagiarak hazza ulasmak anlamia gelmemektedir. Ornegin kederli birinin yardimina
kosmak dogrudan insana pratik bir fayda saglamazken veya kederli insanin duydugu
ac1 ahlaki eylemi gergeklestiren kisiyi birinci dereceden etkilemezken yine de ahlaki
eylemin gerceklestirilmesi tatmine ulastirmis olacaktir. Dolayisiyla ahlaki tatmin
kisiyi her zaman bireysel acisindan uzaklastirmazken, bazen eylemi sonucunda haz
duymasini saglayacaktir. Kisaca ahlaki tatmin, kisinin herhangi bir ¢ikar veya beklenti
gbzetmeksizin ahlaki eylemlerini gergeklestirmesi sonucunda dogal olarak hissettigi

haz duygusudur.

1.3.8. Insanin Insanhga Dogru Gegirdigi Ahlaki Mertebeler

Yukarida da belirtildigi lizere insanin ahlaki eylemde bulunabilmesi, bu
eylemleri gelistirebilmesi i¢in sosyal bir ortam gerekmektedir. Sosyal bir ortam
olmadan, insanin ahlaki eylemde bulunmasi hem Onem arz etmeyecektir hem de
anlasilamayacaktir. Ciinkii bir ahlaki eylemin ger¢eklesmesi ve bu eylemin ahlaki olup
olmadiginin tespit edilebilmesi i¢in bir baskasina ihtiya¢ duyulmaktadir. insan &teki
ile iletisimde olmadig taktirde neyi ne i¢in yaptiginin ehemmiyeti yoktur ve bu

sebeple insan, eylemlerini tamamen giidiisel olarak gergeklestirebilecektir. Insanin

126 (Jlken, 2016, s. 260.
127 Jlken, 2016, s. 260.
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toplumsal ve sosyal bir varlik oldugu diisiincesi temele alinarak bakildiginda, insanin
ahlaki eylemleri olgulara bagli olmaktadir. Ancak Ulken, ahlak problemini salt bir
olgudan ziyade ahlaki varlik problemi olarak ele almakta olup, insanin bazi mertebeleri
asarak ahlaki varlik boyutuna ulagmasi, ardindan hakiki kisilige erismesi gerektigini
savunmaktadir.?® Mertebeler Hilmi Ziya Ulken’e gére; “(...)kendilerine ulasma sevki
duygumuz, kendilerine yoneldigimiz bir amag; fakat ayni zamanda sosyal ve ruhi
gerekliligin (detérmination) bizi ulastiracagi bir merhaledir.”*?® Yani insanin “Agk
Ahlaki”na erigsebilmesi i¢in Oncelikle bazi mertebeleri gegmesi son mertebe olan

hakiki kisilige ulasmasi, Insani Vatanseverlik mertebesine varmas1 gerekmektedir.

Hakiki kisiligin ahlaki yalnizca “Ask Ahlaki” olabilmektedir. Hakiki kisi,
Ulken’in belirtmis oldugu mertebelerden gecerek Ihtirasa ulasmis olmalidir. Ulken’e
gore, “[h]akiki adam bagimsiz, 6zerk bir kisiliktir; o ancak, i¢inde kisiliklerin
gelismesine elverisli toplumlarda ve belli sartlar iginde viicut bulabilir.”**® Gortldugi
lizere, bu sdylemde de ahlaki eylemin toplumsalliginin 6nemi dikkat ¢ekmektedir.
Insanin hakiki kisi olabilmesi i¢in yasamis oldugu toplumun da buna uygun olmasi ve
insanin 6zgiirligiinii sinirlamamasi gerekmektedir. Toplumun kisiyi 6zgiir kilabilecek
yapida olmasi, insanin “Ihtiras”a, “Ask Ahlaki”’na ulasmasinin en énemli kosulu
haline gelmektedir. Ozgiirliik olarak belirtilen durum, aslinda insanin her istedigini her
sekilde yapmas1 anlamini da tasimamaktadir. Nitekim insan kendini yetistirebilecek,
bilince ulagabilecek o6zgiirliige sahip oldugu durumda mertebeleri asabilecek hale
gelecektir. Bunun yaninda Hilmi Ziya Ulken’e gére gaglar boyunca hakiki kisilik farkl
kaliplarda kendine yer bulmus olmakla beraber, giiniimiizde Insani Vatansever adin1
almig ve insanin ulasmasi gereken nihai mertebe haline gelmistir.®! Ancak bu
mertebeye ulasirken insan bazi siireglerle ve zorluklarla karsilasacak, buna gogiis
gerdigi taktirde basar1 elde ederek “Ask Ahlaki”na erigmis olacaktir. Calismanin bu
boliimiinde kapsama uygun olarak insanin mevcut ahlak anlayisindan “Ask Ahlaki”na
ulasirken benimseyecegi ahlak anlayislari ele aliacak olup, 2. béliimde, insanin Insani
Vatansever olma siirecinde karsilasacagi problemler daha kapsamli bir bigimde ele

alinacaktir.

128 (J]ken, 2008, s. 836.
129 (Jlken, 1998, s. 103.
130 Ulken, 1998, s. 159.
131 Ulken, 1998, s. 153.

35



Ilk asama olan “Bosheyecanlilik” evresine genellikle ahlaki eylemi
gerceklestiremeyecek durumda olan ¢ocuklar, zihinsel anlamda problemleri olanlar
konumlandirilmaktadir ve bu kisiler kontrol edemedikleri duygular1 ve dirtiisellikleri
nedeniyle sosyal iliskide basarisiz olmaktadir.™®> Bu Kkisilerin ahlaki eylemde
bulunmasinin en temel nedeni ancak ve ancak ig¢giidiisel bir duygu olan korkudan
kaynaklanan bir ahlak olacaktir. “Cocuk heniiz cemiyet dis1 bir varliktir. Fakat onun
ilk faaliyetleri ile beraber, baska insanlar ve g¢ocuklarla iligkisinde ahlaki hayati
baslar.”*** “Bosheyecanlilik” mertebesindeki kisilerin diirtiisel davranislar ile ilgili
O0zen gostererek c¢alismasi gerekecek ve bu sayede ahlakiligi de Ogrenmeye
baslayacaktir. Hilmi Ziya Ulken’in ikinci asama olarak adlandirdigi bu noktada

1% Bu asamada insan,

cabalar dogrultusunda bir “Direnis” s6z konusu olmaktadir.
duygulan ve diirtiiselliklerini dizginlemeyi 6grenecektir. Ancak bu 6grenme siireci
sancili olacagindan Ulken bu asamanin direng gosterildigi anda ortaya ¢iktigini
belirtmektedir.’®* Ahlaki bir bilince ulagsmadan 6nce herhangi bir kontrole ihtiyag
duymaksizin eylemlerini rahat¢a gerceklestiren insan i¢in bu “Direnis” agamasi biiyiik
onem arz etmektedir. Insan “Direnis” asamasinda 6nce “Umit Ahlaki”, sonrasinda
“Gurur Ahlaki”n1 benimseyecektir. Bu iki ahlak tiirlinde de insan belli amaglar
neticesinde eylemlerini gerceklestirecektir. Dolayisiyla heniiz “Ask Ahlaki”na
ulasacak diizeye erisememis olacaktir. “Ugiincii merhalede insan, ihtiras (passion)
halindedir. Artik i¢ ve zengin hayati1 topraga gomiilii lizumsuz bir hazine olmaktan
¢ikmig, yeniden dogaya, cevreye ve esyaya gevrilmeye baslamistir.”*3® Bu asama
sayesinde insan eylemlerinde bilince ulagsmis olup, dogru olanlar1 gerceklestirmeyi
ogrenmis olacaktir. Thtirasa ulasan kisi 6zgiirce eylemlerini gergeklestirebilecektir.
“Ulken‘e gére ruhun kudreti ihtirasladir. Bu kudret ihtiras ve tasavvurun fiil haline
gecmesi, aklin irade ile birlesmesidir.”*®” Ruhun Thtirasa ulasabilmesi i¢in tamamen

Ozgiir hale gelmesi gerekecektir ve bu bir siire¢ igerisinde gerceklesecektir. Ancak

132 {Jlken, 1998, s. 155.

133 Merve Betiil Tung, “Hilmi Ziya Ulken’de Ask Ahlaki ve Onun Diger Ahlak Nazariyelerine
Yonelttigi Elestiriler”, Selcuk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Yayimlanmamus Yiiksek Lisans
Tezi), Konya 2009, s. 52.

134 UJlken, 1998, s. 156.

135 Jlken, 1998, s. 156.

136 UJlken, 1998, s. 157.

137 Atasoy, “Hilmi Ziya Ulken’in Ask Ahlaki Baglaminda Etik ve Deger Kavramlarmin
Degerlendirilmesi” s. 47.
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belirtilen bu 6zgiirliik bir bagkasinin 6zgiirliigiinii sinirlamayacak, yanlis eylemleri
gerceklestirmeyecek sekilde olacaktir. Insanin Ihtirasa yiikselmesiyle birlikte hakiki
kisilik haline gelmesinden sonra, artik herhangi bir eyleme gegcmeden toplumun i¢inde
bulunmaksizin da ahlaki olabilecektir.’® Bu asamada insanin ahlaki eylemlerinin
temeli ihtirasa dayandigindan “Ask Ahlaki’na erisilebilecek duruma gelmis olacaktir.
Bu agama ¢ok 6nemli bir agamadir ve insanlarin miimkiin oldugu dl¢iide bu agamaya
ulasmasi gerekmektedir. Ciinkii Ulken’e gore;

Iginden ve digindan hig bir emir ile yapmay1p ask ile yapan hiirriyete ulagmistir. Ihtirast olan,
konusunu biitiin aydinlig1 ile gérebilen insandir. Ihtirasi olan, ruhunda ciiret ve ask olup hedefi igin

kendini feda etmekten ¢ekinmeyen insandir. Thtirasi olan, sonsuzluga yani yalniz iyilige ve hakikate

kendini vakfedip diiskiinliigii, eksikligi ve kotiiliigii asan insandir.**®

Insan toplum igerisinde yer buldugu her zaman eylemlerinde kontrollii
olmalidir. Bir baskasiyla iletisime gecgerken bir sekilde gerek i¢sel duygulariyla gerek
toplumun bazi kurallarindan dolay1 ahlaki olmak durumundadir. Ancak Ulken’e gore
bir kimse ahlaki eylemde bulunuyorsa bunu severek yapmalidir. Aksi durumda
muhakkak insanin eline firsat gegtigi taktirde ihlale meyledecektir. Oysa “Ask Ahlak1”
ile insanin ahlakli olmasini, i¢ten bir duygu haline getirmistir. “Ahlakli olmak imanini
diinyaya yaymak, irfanin1 eyleme doniistiirmek demektir; bu ise ruhun kudreti
sayesinde miimkiindiir.”**® Bdylece Insani Vatansever olan kimse, eylemlerini
herhangi bir gerekceye dayandirmadan yalnizca igten gelen ve akil ile denetlenmis
bigimde gerceklestirecektir. Ulken’e gore “[h]alk korku ahlaki’ndadir. Vatandas {imit
ahlaki’ndadir.  Vatansever gurur ahlaki'ndadir. Insani vatansever ise ask
ahlaki’ndadir.”** Bu mertebeler birbirleri ile baglantilidir ve biri insa edilmeden,

tamamlanmadan digerine gegmek miimkiin degildir.**

1.3.8.1. Korku Ahlaki

Korku, insanligin ortaya ¢ikisindan beri varligini siirdiiren en ilkel duygulardan

biridir. Insan, sonuglarini kestiremedigi veya sonuglarmnin kotii olacagini tahmin ettigi

138 Jlken, 1998, s. 157.

139 (Jlken, 1998, s. 88.

140 Tung, “Hilmi Ziya Ulken’in Diisiincesinde Ahlak Problemi”, s. 65.
141 Ulken, 1998, s. 67.

142 Jlken, 2010, s. 141.
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davraniglardan korku neticesiyle uzaklasir. Eger korku duygusu olmasa, insan higbir
hareketinde Ongoriiye ihtiyac duymadan cesurca istedigi her seyi yapabilecektir.
Korku aslinda ilkel duygu olmasi1 bakimindan, insanin gerek fiziksel gerek zihinsel
gelisimi neticesinde daha seyreklesecektir. Biling haline erme cabasi glitmeyen her
insan, bir toplumda varligini stirdiirmekteyse genellikle korku duygusu ile eylemlerini
gerceklestirecektir. Hilmi Ziya Ulken’in “Korku Ahlaki”na bakisi da bu duygunun
ilkel olmas1 seklinde ortaya koyulur.!*® Bu baglamda Ulken’in diisiincesine gore;
“(k)orku ahlaki, cemiyet diizeninin ilk temelidir. Halk ruhunun dizgini ve halkin hakiki
ustasidir.”* Yukarida da belirtildigi iizere “Korku Ahlaki” Ulken’e gore Halkin
benimsemis oldugu ahlak anlayisidir. Yani Halk, toplumun en temelinde yer
almaktadir ve ahlaki eylemlerini bu ilkel duygu olan korku sebebiyle icra etmektedir.
Burada korkudan kac¢inma veya korkunun sona ermesi bir amag¢ konumundayken, bu
amag ugruna ahlaki eyleme gecilmesi ise ara¢ halindedir.'* Ayrica bu korku yalnizca
belirsizlikten kaynakli bir korku seklinde ortaya ¢ikmamaktadir. “Kanun korkusu,
Allah korkusu, sultan korkusu ve silah korkusu halka inzibat vermis, kiitleleri vahsice

bogazlagsmaktan korumustur.”4

Korku farkli formlarda kendini olustururken, “Korku Ahlaki” bu duygudan
kurtulmak igin ilk mertebe olan Halk mertebesinde kendini gostermistir. Sarp’in
ifadeleriyle anlasilmaktadir ki; “Ulken igin varolus siirecin ilk asamasi ya da onun
terminolojisini kullanacak olursak ilk mertebesi, insanin biyolojik yanini temsil
eder.”*” Halk mertebesinde insan en ilkel halinde hissettigi duygudan yola
cikmaktadir. Dolayistyla tam bir biling hali s6z konusu olmamaktadir. Buna karsin
zaman igerisinde halk dogru sekilde kendini gelistirdigi taktirde bilince ulasacak ve
bir sonraki mertebeye ulasabilecektir. Ulken bu durumda Halk mertebesindeki
insanlara kars1 gerceklestirilecek tutum igin su sdylemde bulunur: “[h]alka kars1 daima
insani sevgiyi hilkkmetme giiciiniin siddetiyle kullanmak gerekir: Acimak, umut etmek

ve affetmek halkin lizerinden asla eksik edilmeyecek ii¢ esasl gorevdir.”**® Bu sayede

143 Tung, “Hilmi Ziya Ulken’de Ask Ahlaki ve Onun Diger Ahlak Nazariyelerine Y&nelttigi Elestiriler”,
s. 31.

144 Ulken, 2010, s.142.

145 Mustafa Sarp, “Hilmi Ziya Ulken’de Insan Olma Mertebesi: Ask Ahlaki”, Kurikkale Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi, 2023, C.13 S.2, s. 473.

146 Ulken, 2010, 5.142.

147 Sarp, “Hilmi Ziya Ulken’de insan Olma Mertebesi: Ask Ahlaki”, s. 468.

148 Ulken, 2010, 5.142.
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Halk kendini daha 6zgiir hissedecek ve kendinde sonraki mertebeye ulagsma giiciinii

bulacaktir.

1.3.8.2. Umit Ahlak:

Bir sonraki Vatandaslik mertebesi bilince ulasan, kisilik haline ulagmaya
calisan insanin mertebesidir. Heniiz tam olarak hakiki kisilik diizeyine ulasamamis bu
kisilerin eylemleri umuda veya gurura bagli olmaktadir. Dolayisiyla bu mertebedeki
kisilerin temel amac1 eylemlerinin sonucunda takdir edilmeleridir. Nitekim Ulken’e
gore; Vatandas umut ve gurur sayesinde itaat eder ve toplumun kurallarini uygulamak,
onun nezdinde genellikle 6vgii kazanmak igin yapilmasi gereken davranislardir.’*® Bu
iimit tek bir sebeple degil, korkunun kaynagi gibi farkli konularda olabilmektedir.
Ornegin; “[g]elecek iimidi, ahiret iimidi, ikbal {imidi ve cennet iimidi vatandas: hayirli
olmaya, vazifesini bilmeye, fedakarlik ve feragat gostermeye sevk etmistir.””t%
Dolayisiyla bu mertebede insan ilk diizeydeki haline nazaran daha bilinglidir ancak

yine de eylemlerini genellikle bir ama¢ dogrultusunda gerceklestirmektedir.

Kisi, Ulken’in onerdigi ahlak anlayisina yaklasmis olsa da bu
mertebede insanin “Ask Ahlaki”na ulagmasi i¢in heniiz ilerlemesi gereken ¢ok yolu
vardir. Bu yol onu, gelecekte ulasacagi tatmine gotiirmektedir. Dolayisiyla “[b]urada
insan goziinii gelecege diker. Gelecekte daha giizel bir hayata varma diisiincesi, onun
tiim zihnini kusatmigtir.”**! Eylemlerini bu dogrultuda gerceklestirir ve hep biraz daha
fazlasi i¢in ugrasir. Daha i1yi, daha yasanmaya deger bir hayata ulasabilmek i¢in insan
bugiin zorluklara direnir ve bu “Direnis” asamasinda ona “Umit Ahlak1” gii¢ verir.'2
Bu mertebedeki insan i¢in Hilmi Ziya Ulken’in dnerileri; “[v]atandas iyidir ve kendi
ahlakiyla biiyiik iyilikler yapacaktir. Onu asla yerinden ayirmamak gerek.”*>® Pratik
faydalarii gozeten, Vatandas mertebesine ulasmis insana yapilabilecek en 6nemli
katki; onu gerceklestirdigi dogru eylemlerinden dolayr yiireklendirmek ve taktir

etmektir.

149 {Jlken, 2010, s.143.
150 {Jlken, 2010, s.143.
151 Sarp, “Hilmi Ziya Ulken’de insan Olma Mertebesi: Ask Ahlaki”, s. 474.
152 Jlken, 2010, 5.143.
153 Ulken, 2010, 5.143.
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1.3.8.3. Gurur Ahlaki

Insanin ahlaki eylemlerinde gurur, biiyiik nem arz etmektedir. Ciinkii insan
gurur duyacak davranista bulundugunda ahlaki tatmin hissedecektir. Ulken’e gore;
“[ii]¢iincii mertebe, vatansever mertebesidir. Igcinde gurur olan benlik davasindan
vazge¢meyen ve kendi hiirriyetini her seyin listlinde goren herkes bu mertebeye
ermistir.”™® Ozgiirliigiiniin farkinda olan ve bilince daha fazla ulasmis bir yurtsever,
bireysel tatmininin yaninda toplumsal anlamda da tatmin duymak isteyecektir.
Dolayisiyla eylemlerinde yalnizca kendini degil, temsil ettigi toplumu da gozetecektir.
“Vatansever, basini yere egmemek i¢in nefsini feda eder, takdir edilmek ‘ne biiytiktii’
denilmek icin feragate katlanir. Kiitlelerin basina ge¢mek, kiitlelerin alkisiyla
karsilanmak ister.”'® Bu sebeple ahlaki eylemlerini gergeklestirirken muhakkak
toplumun fikirlerini de 6nemseyecektir. Ancak bunu herhangi bir makam mevki
ugruna degil, yalnizca yasamis oldugu toplum tarafindan onurlandirilmak igin
yapacaktir.’® Insanin kisi olma seriiveninde énemli bir nokta olsa da bu mertebe

Ulken’in diisiincesine gore ancak “kisisel tamamliligin bir baglangicidir.*

Vatansevere gore kisi, “[K]imseye boyun egmedigi i¢in ve gururundan baska
higbir kudrete baglanmadigi igin iyidir. Onu faziletli yapan ancak gurur ahlakidir.”8
Mertebelerin ilerlemesi neticesinde ortaya ¢gikan “Gurur Ahlaki” yine de mertebelerin
en iistinde yer almaz. Ciinkii Ulken, insanin hakiki kisiliginin olusmas1 yolunda
onemli bir konumda olsa bile “Gurur Ahlaki”n1 sert bir bigimde elestirmektedir.
Nitekim ona gore; “[g]urur ile ve gurur igin yapilan bir hareket, ahlaka hizmet etmek
sOyle dursun, belki de insani ahlaka tecaviizdiir.”**® Bir kimsenin ahlaki eylemlerini
bir gerekge veya sonuca gore gerceklestirmesi siiphesiz yanlistir. Insan mutlak olan
ahlaka ulasabilmek icin muhakkak gozettigi tiim c¢ikarlardan arinmalidir. “Gurur
birligin azametini bilmemektir. Gurur irfansiz olmaktir. Gurur i¢in yapilan hareket

ahlaka hizmet etmez.”*®° “Gurur Ahlaki” yanligtir ¢iinkii insan bu yanlisa kapildiginda

154 Ulken, 2010, 5.143.

155 Ulken, 2010, s.144.

156 Tung, “Hilmi Ziya Ulken’de Ask Ahlaki ve Onun Diger Ahlak Nazariyelerine Y&nelttigi Elestiriler”,
s. 86.

157 Ulken, 2016, s. 189.

158 Ulken, 2010, 5.143.

159 Ulken, 2010, s.89.

160 Tung, “Hilmi Ziya Ulken’in Diisiincesinde Ahlak Problemi”, s. 67.
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eylemlerini kendi istegi dogrultusunda gergeklestirdigini sanir. Bu kisiler kendilerini
bilince ulasmis ve dzgiir zannetseler bile onlar yasamis oldugu toplumun esiridirler.®!
Bu esaret kisi tarafindan tam olarak hissedilmese bile ¢aba gosterip “Ask Ahlaki”na

ulastiginda diistiigli yanilgiy1 anlayacaktir.

Ulken’in “Gurur Ahlaki”n1 benimseyen kisilerle ilgili &nerileri su sekildedir;
“[v]atansevere kars1 daima dost, daima sabirli olunuz. Clinkii ruhunun tam olmayisini
yigmlarin takdiriyle doldurmaya muhtagtir. Gurur ahlakiyla, o kendi hakikati iginde
her zaman iyi kalacaktir.”?®? “Gurur Ahlaki”na sahip insan, tam bir biling halinde
olmadigindan eylemlerini yalnizca onurlanmak gayesiyle gergeklestirir ve ¢evresinde
onu gururlandiran insanlar onun bu cahil olan tarafin1 bilerek yonlendirme
saglayacaktir.’® Bu sebeple Ulken’e gore; Vatansever telkin edilmeli, davranislari
neticesinde gururu oksanarak yaptigi iyi eyleme devam etmesinde dncii olmak ve en
onemlisi onun kalbini kazanmak gerckmektedir.’** Bu sayede bir sonraki asamaya
gecisi konusunda vatanseverin kendine olan giivenini saglamakta basari elde edilmis

olacaktir.

1.3.8.4. Ask Ahlaki

Mertebelerin en istiinde yer alan Ahlaki Vatansever veya diger bir ifadeyle
Insani Vatanseverin ahlaki “Ask Ahlaki”dir. insanin en ilkel halinden en bilingli haline
uzanan bir yolculugun varabilecegi nihai noktadir. Bu mertebeye ulasan kisiler
ozgiirliigii de elde etmislerdir. I¢lerinden gelen his disinda higbir bagimliliklar sz
konusu degildir. Ulken’in ifadeleriyle; “[i]¢inden ve disindan hig bir emir ile yapmay1p
ask ile yapan hiirriyete ulagmustir. Thtirasi olan, konusunu biitiin aydinligiyle gorebilen
insandir.”*® Tamamen giidiilerinden yola ¢ikarak hareketlerini gergeklestiren insan,
bu yanilgisinin farkma varip “Korku Ahlaki”ndan kurtulmustur. Ardindan “Umit
Ahlak1” ve “Gurur Ahlak1” ile eylemlerini gerceklestirmis, zaman zaman 6zgiirliige

ulastig1 fikrine kapilmistir. Ancak bu agamalari birer birer gecerek dordiincii agamaya

161 Ulken, 2010, 5.143.

162 Ulken, 2010, s5.144.

183 Tung, “Hilmi Ziya Ulken’de Ask Ahlaki ve Onun Diger Ahlak Nazariyelerine Y&nelttigi Elestiriler”,
s. 88.

164 Ulken, 2010, 5.144.

185 Ulken, 1998, s. 89.
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ulagmis, bu mertebede diistiigii yanilginin farkina varmistir. “Dordiinci mertebe;
insani vatansever mertebesidir. Thtiras1 asarak aska ulasan, varligin olusuna katilan ve
kemal i¢in yola ¢ikan herkes bu mertebeye ermistir.”*® Hilmi Ziya Ulken’in anlayisina
gbre, insan tutkularinin esiri olmamali, onu Ihtiras haline getirmelidir. Calismanin
ilerleyen kisimlarinda detayli olarak deginilecek olan Ihtiras, kétii bir anlamda
kullanilmamistir. Tersine insanin eylemlerini gergeklestirirken ona rehber olan bir

duygu olarak ele alinmaktadir.

Ihtiraslarin1 biisbiitiin gelistiren insan artik eylemlerinde yanlisa kapilma
ihtimalinden kurtulmustur. O kendi bireysel yararlarindan ziyade artik toplumu i¢in de
caba gostermektedir. Insani Vatanseverin ahlaki herhangi bir amag¢ veya yarardan
bagimsiz olarak yalnizca ask ile varligim siirdiirmektedir. “Insani Vatansever asla
halkin takdirine muhta¢ oldugu i¢in degil, fakat hak i¢in ve insani birligin
gerceklesmesi i¢in halka hizmet eder.”'®” Burada insan oldukga 6zgiir bir haldedir.
Dolayistyla i¢sel anlamda ahlaki tatmini de hissedebilmektedir. Konu ahlak oldugunda
insanin kendini kaybetmesi konusundan yola c¢ikilmaktadir ve insanin kendini
kaybetmesi, “kendi i¢in kendinden vazgegmesidir.”'® Insan “Ask Ahlaki”na ulastig1
anda kendini gelistirebilecek, ihtirasini biisbiitiin artirabilecek durumdadir. Ancak,

“Ask Ahlaki”na ulasanlar Kisi olabileceklerdir ve bu da onlar1 6zgiir kilacaktir.®°

Insani Vatansever Ulken’e gdre *(...) biitiin mertebelerden birer birer gegerek
ask ahlakina ulagmistir.”® “Agk Ahlaki”na yiikselen kisi, toplumuna da yarar
saglayacaktir. Onun eylemlerini kontrole gerek olmayacaktir. Ciinkii o neyi ne igin
yapmasi gerektigini mertebeleri asarken bizzat deneyimleyerek kendini olabilecegi en
iyi haline ulastirmay1 basarmistir. “Sohbet, insani vatansever dilidir. Sevgi ahlakina
yiikselenler arasinda ancak dostluk ilisigi vardir.”"* Insani Vatansever cevresindeki
insanlar1 dinleyebilen, onlar1 dogru olana ulastirmak i¢in yonlendirebilen bir haldedir.

Insan bu noktada mertebelerden gecerek degisimlere ugramistir. “Bu degisimler

166 Jlken, 2010, s.144.

187 Tung, “Hilmi Ziya Ulken’de Ask Ahlaki ve Onun Diger Ahlak Nazariyelerine Y&nelttigi Elestiriler”,
s. 90.

188 Atasoy, “Hilmi Ziya Ulken’in Ask Ahlaki Baglaminda Etik ve Deger Kavramlarmin
Degerlendirilmesi” s. 58.

169 Sarp, “Hilmi Ziya Ulken’de insan Olma Mertebesi: Ask Ahlaki”, s. 480.
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bir¢ok sey kaybettirmis fakat ona daha {ist bir degerde 6zel bir nitelik kazandirmistir.
Bu nitelik 6zgiirliiktiir ve paha bigilemezdir*’? Ozgiirliik insani Vatanseverin
mertebelerden gecgerek elde ettigi en biliylik kazangtir ve higbir maddi degerle

Olclilemeyecek kadar kiymetlidir.

Hilmi Ziya Ulken’in goziinde Alemin odagi insandir ve insan olmalidir,
medeniyet insan igindir, o bunu olusturmus ve gelistirmistir.!”® Insani Vatansever,
kimsenin onayina ihtiya¢ duymayacaktir veya hicbir korkusu olmadan dogru olan
eylemi zaten yogun olarak igten hissederek gergeklestirecektir. Ulken’e gore; “Ask
Ahlaki”na ulasan insan 6zgiirdiir ve disaridan higbir kuvvete ihtiya¢ duymadan kisi
haline gelebilendir.'’* Insani Vatansever, daima dogru olana ulasma amaci
icerisindedir. O, hakikate ulasma yolundadir, tiim tehlikelere ragmen korkusuzca
elinden geleni yapacaktir ve faziletli insan haline gelecektir.™® Bu faziletli hale gelme
durumu insan1 hakiki kisi yapacaktir. Hakiki kisinin ahlaki eylemi bir baskasina
bagimli sekilde yapmasinin hi¢bir 6nemi olmayacaktir. Ciinkii o gergeklestirdigi her

eyleminde ahlaki tatmine ulasmis olacaktir.

Gortldiigii iizere “Ask Ahlaki” bireyin kisi olmasi ile sonucglanan bir
seriivendir. Dolayistyla tizerinde daha detayli incelemeler yapmak, bu ahlak yapisinin
temel unsurlarini daha iyi kavrama noktasinda biiyiik 6nem arz etmektedir. Bunun yolu
ise siiphesiz Hilmi Ziya Ulken’in sistematik ahlak goriisiinii kapsamli bir bigimde ele
aldig1 Ask Ahlaki adl1 eserini tam olarak anlamaktan ve yorumlamaktan gegmektedir.
Zaman zaman savundugu goriisleri derinden elestirmesine karsin ¢alismanin kapsami
sebebiyle bundan sonraki kisminda bu bdliimde ele alinan kavramlar ¢ergevesinde

Hilmi Ziya Ulken’in Ask Ahlaki adli eseri, ayrintili bir bigimde tahlil edilecektir.

172 Sarp, “Hilmi Ziya Ulken’de Insan Olma Mertebesi: Ask Ahlaki”, s. 480.

173 Ulken, 2010, s.147.

174 Ulken, 2010, 5.147.

5 Atasoy, “Hilmi Ziya Ulken’in Ask Ahlaki Baglaminda Etik ve Deger Kavramlarinin
Degerlendirilmesi” s. 59.
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2. BOLUM
CUMHURIYET DONEMININ BiR AHLAK FELSEFESI
OLARAK ASK AHLAKI

2.1. Ask Ahlakimin Dogasi

Yeryiiziinde gelistirilen ve tartisilan tiim fikirler insanin eseridir ve insana
dairdir. Insan olmaksizin higbir fikrin énemi kalmayacaktir. Insan, tarih boyunca
hayatin1 kolaylastirmak, bir baskasiyla iletisimini kuvvetli kilmak i¢in miicadele
igcerisinde olmustur. Ciinkii insan daima otekiyle iletisim kurmaya ihtiyag duyar.
“Insan adin1 alan varlik tek basmna yasayamaz; o bir toplum icinde yasamak
zorundadir.”'’® Bir bagkasi olmadan insan, hayatina dogasina uygun bir bigcimde devam
edemeyecektir. O, sosyal bir varliktir. Dolayisiyla ortaya ¢ikardigi her fikir ve eylem
yalnizca kendisini degil, diger insanlar1 da etkisi altina alacaktir. Bagka bir ifadeyle
aciklanacak olursa Mengiisoglu’na gore;

(...) akis i¢inde bulunan hayatta insan tek basina degildir; o ister istemez baska insanlarla bir
arada yasamak zorundadir; bagkalar1 da kendisi gibi yapip-eden varliklardir. insanin bu yapip-etmeleri

ile hayatin birlikte getirdigi durumlar, olaylar karsisinda ilgisiz kalmasi diistiniilemez; ¢iinkii insanlarin

yapip-etmeleri ya birbirine karsidir ya da birbirini tamamlar.*”’

Insan her zaman eylemlerini bir baskasindan hareketle ya da karsilastig
olumlu-olumsuz durumlar sonucunda gergeklestirecektir. Bu baglamda, her felsefe
insan tasavvurundan ortaya ¢ikmaktadir. Nitekim bircok felsefi diislinceye
bakildiginda insan faktorii ortadan kaldirildiginda fikirler anlamsiz veya sig hale

gelecektir.

Ahlak da siliphesiz insanin ve insan topluluklarinin var olmasi sebebiyle
yiizyillardir tartisma konusu halindedir. Bu sebeple Hilmi Ziya Ulken de temele, insan
faktoriinii yerlestirmektedir. Dolayistyla bir ahlaktan, “Ask Ahlaki”’ndan s6z edilmesi
gerektiginde muhakkak insan 6n planda olmaktadir. Ciinkii insan diigiinen, diistinmesi
aracilifiyla eyleme gecen ve cogunlukla bu eylemlerinin iyiligini tartisan bir varliktir.

Tiim bu tartigma ve sorgulamalar ise temelini yine insanin var olusundan almaktadir.

176 Takiyettin Mengiisoglu, /nsan Felsefesi, Dogu Bat1 Yayinlari, Ankara, 2021, s.25.
7 Mengiisoglu, 2021, 5.22.
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Hilmi Ziya Ulken’in “Ask Ahlaki” fikri de onun, insan tasavvurundan
temellenmektedir. Ask ve ahlakin genellikle ruh bakimindan farkli anlamlar ifade
ettigi diisiiniiliir.!’® Ancak Hilmi Ziya Ulken felsefesinde, bu iki unsur birleserek insan1
daha ahlakli ve daha yetkin hale getirmektedir. “Ask Ahlaki1”, insan1 daha ahlakli hale
getirmeyi amaglayarak aslinda insanin bir baskasi ile kuracag iletisimi de daha saglikli
hale getirmis olacaktir. Nitekim insan tek bagsina kaldig1 anlarda bile ahlakli olabilmeyi

sagladiginda, kisi olmay1 basarmis olacaktir.

Kuskusuz burada 6nemi olan husus, “Ask Ahlaki’nin temellendigi ve kaynak
olarak alindig1 noktadir. “Ask Ahlak1” temelini agktan, yani insanin 6ziinde yer alan
en saf manevi duygudan almaktadir. Bir bagka ifadeyle “Ask Ahlaki”, insanin manevi
oziine igkindir. Bunun yaninda Ulken, bu manevi ézii yani insanmn en saf manevi
unsurunu, toplumu, ulasabilecegi en yiiksek ahlaki seviyeye ulastirabilmek igin bir
arag olarak kullanmaktadir. “Ask Ahlaki”nin dogasina uygun bir bicimde tecelli ettigi
noktada ise insan, toplumda bir kisi haline gelecektir. Siiphesiz bu kisi, en saf manevi
duygusu olan aski ahlaki bir mahiyette toplumsal yasaminda kullanacak ve “Agk
Ahlaki”nin topluma yayilmasini saglayacaktir. Boylece kisi olabilen insan, ahlaki
tatmine erigecek ve daima daha iyiye ulagsma giidiisiine sahip olacaktir. Dolayisiyla
hayatin1 ahlaki bir varlik olarak siirdiirecek ve bu ahlak anlayist da nesilden nesle

aktarilabilecektir.

2.2. Ask Ahlakinin Temel Unsurlari: Ruhun Yetkinlesmesini Saglayan

Degerler

Insan yalnizca maddi bir varlik degildir, onun manevi bir boyutu da s6z
konusudur. Insan siirekli gelismeyi ve doniismeyi hedefleyen bir varliktir. Bu
dontigiimiin  daima ileri dogru olmasi1 amaglanmalidir. Ancak hayat dogrusal
ilerlemediginden zaman zaman bu doniisiim duraklayabilmekte yahut daha hizlhi
gerceklesebilmektedir. Insan daima bir ¢aba gostermeli ve kendini bu dogrultuda
gerceklestirmelidir. Yine de “(...) insan biitlin eylemlerinde ayn1 insandir ve ayn1 insan
olarak da kalir; yapip-etme, aktif olma, insanin varlik-yapisinin, insan olmanin bir

Ozelligidir.”*® Dolayisiyla insan, genel olarak diisinme ve eylemde bulunma

178 J. David Velleman, “Love as a Moral Emotion”, Chicago Journals, 1999, V.109, No:2, p.338.
119 Mengiisoglu, 2021, 5.148.
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giidiisiiyle varligini siirdiirmektedir. Amact hep daha iyiye ulasmak olmalidir. Hilmi
Ziya Ulken’e gore, insan ruhunu 6zgiirlestirmeli ve eylemlerini tam bir biling halinde
gergeklestirmelidir. Bu sebeple, insan ruhunu yetkinlige kavusturup kisilik halini
almak icin bazi mertebelerden ge¢mektedir.’® Bu mertebelerden gegerken insana
etkide bulunan bazi1 degerler s6z konusudur. Bu boliimde, insan1 yetkinlestiren s6z

konusu degerler ele alinacaktir.

2.2.1. Ask

Hilmi Ziya Ulken’in ahlak anlayisinin adinda da yer alan bu kavram, onun
felsefesinde ¢ok onemli bir yere sahiptir. Ask, olgunlasmis, gelismis bir ihtirastir ve
ruhun en saf halidir.’® Ask kelimesine bakilacak olursa, bir¢ok filozofun felsefesinde
temele aldigi bir kavram olarak karsilasilacaktir. Islam diisiincesinde de siklikla
kendisine yer bulan agk, 6rnegin Mevlana Celaleddin-i Rumi (1207-1273) igin ¢ok
onemli bir konumdadir ve su sozlerle ifade eder; “[a]sk1 serh etmek ve anlatmak igin
ne sOylersem soyliyeyim... asil aska gelince o sozlerden mahcup olurum. Dilin tefSiri
gerci pek aydinlaticidir, fakat dile diismeyen ask daha aydindir.”*® Mevlana’da oldugu
gibi Hilmi Ziya Ulken icin de ask, cok ulvi bir konumdadir ve aska ulasmak
mesakkatlidir. Nitekim ona gore “Ask Ahlaki”’na ulasabilmek i¢in zorlu bir yol olsa
da bazi mertebelerden gegerek ona ulasilabilmektedir. Yine benzer sekilde
Mevlana’nin felsefesinde de insanin yetkinlige erisebilmesi i¢in bazi ahlaki eylemleri
gerceklestirmesi  gerekmektedir.’® Bu eylemleri gergeklestirmenin yolu asktan
gegmektedir. Insan, eylemlerini ask ile yaptig1 takdirde ruhunu yetkinlige

ulastirabilecek ve boylece ahlaki tatmini elde edebilecektir.

Hilmi Ziya Ulken’in diisiincesine gore; “[e]ski ve yeni biitiin iilkiicii
hareketlerin kaynag ihtirastir. Biiylik dinler, biiyilik ahlak eylemleri, ilim hareketleri,
kesifler ve icatlar ihtirasin ve askin eseridir.”*® Ask insan1 gelistirir ve olmas1 gereken

ideale ulastirir. Ulken icin ahlak da ask ile olmalidir. Ask ile ortaya ¢ikan ahlak, siirekli

180 {Jken, 1998, s. 1565.

181 {Jlken, 2010, s.51.

182 Mevlana Celaleddin Riimi/Belhi, Mesnevi, cev. Veled Celebi izbudak, Dogan Kitap, Istanbul, 2015,
s.10.

183 fsmail Yakat, “Mevlana’da Mutluluk Ahlaki”, Felsefe Arkivi, 2013, S. 29, 5.73.

184 Ulken, 2010, s.31.
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bir halde ger¢eklesecektir. Ask, insan1 daima daha ileriye gotiirecektir ve dolayisiyla
insan, ahlaki eylemini her ne kosulda olursa olsun dogru bir bigimde
gergeklestirecektir. Bu sebeple Hilmi Ziya, fikirlerinde bilhassa ahlak goriislerinde

ask1 cok onemli bir konuma yerlestirmektedir.

2.2.2. Sevgi

Sevgi insanin i¢inde var olan ve var olmaya devam edecek olan en 6nemli
duygudur. Hilmi Ziya Ulken’in ahlak1 sevgi ile temellendirmesinin en dnemli sebebi
de budur. Ciinkii insan ancak eylemlerini sevgi araciligiyla gerceklestirirse siirekliligi
saglamis olacaktir. Her insanin maneviyatinda bu duygu muhakkak yer almaktadir ve
insana dair biitiin biiyiik insanlik idealleri, igerisinde sevgiyi barindirir. Buna bagh
olarak Ulken sevgi ile ilgili su ifadelerde bulunmaktadir; “[b]iitiin iilkiiler (idealler),
hedefi insanlik olan biitiin bityiik eylemler tutkunun ve sevginin (agkin) eseridirler.”*®
Dolayisiyla sevgi her eylemin basglaticist konumuna yerlestiginde eylemi iyi ve ahlaki
anlamda dogru hale getirecektir. Bir baska ifadeyle sevgi eylemlerdeki ahlakiligin
olgiitlerinden en onemlisidir. Sevgi araciligiyla gerceklestirilen eylemler, ahlaki faili
de daha iyi hale getirecektir. “Ulken diisiincesinde ‘Ask Ahlak1® dzgiirliik, sevgi ve
dostluk ahlaki oldugundan; bu mertebeye varanlar arasinda sevgi, hakim olur.””8
Insanlar sevgi duygusundan hareketle gerceklestirdigi eylemler sonucunda “Ask
Ahlakr” mertebesine ulasacaktir. Ardindan bu mertebeye ulasan diger tiim insanlarla
arasinda bir sevgi bagi olusacaktir. “Ask Ahlaki”na ulasan yollar sevgi ile
bezenmisken, kiginin ahlaki yolculugunun sonunda vardigi “Ask Ahlaki”’nda da hakim
duygu sevgidir. Bir bagka ifadeyle sevgi, “Ask Ahlaki”nin egemen oldugu toplumda
insanlar arasinda kurulan bagdir. Yani aslinda birey ile baslayan siire¢ topluma

yanstyacak ve bu sayede toplum da sevgi vasitasi ile ahlakli hale gelecektir.

2.2.3. Dostluk

Dostluk, Hilmi Ziya Ulken’in anlayisina gore “Ask Ahlaki” mertebesine
ulagsmig insanlarin arasindaki sevgi temelli yogun arkadashik bagidir. Onu

arkadasliktan ayiran en temel nokta, “Ask Ahlaki”nin beraberinde getirmis oldugu

185 Jlken, 2010, s.34.
186 Sarp, “Hilmi Ziya Ulken’de insan Olma Mertebesi: Ask Ahlaki”, s. 460.
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kuvvetli maneviyattir. Dostluk, sevgi ve saygi gibi kalbin gerceklestirebildigi seyler;
insanin yalniz olmadigini fark etmesinin bir tepkisidir.’¥” Nitekim “Ask Ahlaki”’na
ulagmayan insanlarin kurdugu arkadagliklarin nihayete erdigi noktada ortaya
muhakkak giivensizlikten ve sevgisizlikten dogan birtakim kotiiliikler ¢ikacaktir.
Hilmi Ziya’ya gore ise bu durum insanlarin ve toplumlarin manevi biitiinliigline ve
sagligina zarar vermektedir. Bu nedenle arkadaslik mertebesinden dostluk mertebesine
ylukselis bir zarurettir. Bunun yaninda; dostlugun var oldugu insan iliskilerinde tipki
ahlakta oldugu gibi 6zgiirlik de bulunmalidir. Nitekim “[d]ostluk, hiir insanlar
arasinda ruh birligidir. Kardeslik, hiirliigii i¢inde duyanlar arasinda insanlik birligidir.
Ancak onlar birbirlerini anlayacaklar ve birleseceklerdir. Yalniz onlarin arasinda, ayni
seyi ifade eden birlesik bir dil olacaktir.”*® Dolayisiyla dostluk kuran insanlarin
birbirleriyle iletisime gecerken hissettikleri en Onemli duygu giiven ve sevgi
olmaktadir. Bu sebeple birbirleriyle dostluk bagini kurabilenler “Ask Ahlaki”’na

ulasabilmis olanlardir.®

2.2.4. Tntiras (Tutku)

Ihtiras kelimesi sozliik anlamiyla; “asiri, giiglii istek; tutku”® anlamlarina
gelmektedir. Ihtiras kelimesi akla geldiginde, genellikle olumsuz bir anlam ifade ettigi
diisiiniilmektedir. Ancak Ask Ahlaki adl eserinde Hilmi Ziya Ulken, ihtirasin olumsuz
anlamindan ziyade olumlu anlamina odaklanilmasi gerektigini vurgulamaktadir.
Ulken’e gore; “[rluhun olgunlugu ihtirastadir. Ihtiras, bir seyi kuvvetle istemek ve
yapmak demektir. Biiylik seyler isteyen fakat yapmasini bilmeyen acizdir.”*** Asil
ihtiras1 vesilesiyle istedigi seye ulasamaya calismayan kotii duruma diismektedir.
Insan kisi olabildiginde &zgiir hale gelecektir ve ihtiraslar1 da insanin kisi olma
seriiveninde ona eslik eden yegane icsel duygudur.'®? Insanin igindeki arzulari

bastirilmaz da aksine ¢ogaltilirsa, insan o zaman 6zgiir hale gelecektir.

187 Velleman, “Love as a Moral Emotion”, p.366.
188 {Jken, 2010, s.61.

189 {J]ken, 2010, s.195.

190 https://sozluk.gov.tr/, (24.09.2023).

191 Ulken, 2010, s.75.

192 Jlken, 2010, s.31.
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Insanin bedensel yani1 ve bedensel arzular1 onu atil birakacak, ancak ruhsal
Anlamda hissedecegi ihtiras onu 6zgiirlestirecektir.!®® Bu sebeple insan tutkularindan
vazgecmemeli, tutkularimi yok saymamalidir. Ciinkii tutkular bastirildiginda insan
yanlisa daha meyilli hale gelecektir. “Ruhun duygu yolunda kudreti ihtiras iledir ve
ihtiras tasavvurun fiile gegmesi, aklin irade ile birlesmesi, hayalin yaratic1 hayal giicii
halini almas1 demektir.”*® Insan1 “Ask Ahlaki”’na, ihtiraslar ulastiracaktir. Ancak
ihtirasin akil yoluyla kontrol altina alinmasi gerekmektedir. Bu gerceklestiginde 6zgiir
kisi, ahlaki eylemlerini en dogru sekilde gerceklestirecektir. Ciinkii insan i¢in tutkulari
¢ok dnemli bir yerdedir. Oyle ki Ulken bunu su sekilde agiklar; “[ijnsandan ihtiras1
kaldiriniz: Maddenin, tabiatin, hayat ve cemiyetin manasi hemen degisecektir.”**® Yani

tutkular1 olmadan insan degisecektir ve en saf halinden uzaklagsmis olacaktir.

2.2.5. Arif Olmak ve irfan

Hilmi Ziya Ulken’in ahlak anlayisinda yer alan bir diger énemli deger, arif
olma ve irfana ulagsmaktir. Arif olma ve irfana ulasma hali, kisinin hakka ve ilmi bir
ahlak mertebesine ulasmasi ile alakalidir. Bu mertebeye ulasan birey, “Ask Ahlaki”’nin
getirdigi yogun maneviyati duygu diinyasinda ihtiva ederken ayni zamanda tiim bu
manevi unsurlari akli ve ilmi olanla birlestirir. Nitekim Ulken’e gore; “[a]rif hakka
ulasandir. Akil ile duyguyu birlestirendir. Ilimle imani uzlastirandir.”*® Akil ile
duygunun birlesimi ve bunun iman vasitasiyla ilmi bir sekilde gergeklestirilmesi isi
ayn1 zamanda sahip olunan maneviyatin pratik bir unsur haline gelisiyle alakalidir.
“Ask Ahlaki”na ulasmis arif, maneviyatla var olmus bir diisliince insan1 iken ayni
zamanda diisiincelerini tatbik eden bir eylem insani haline gelir. Dolayisiyla sahip
oldugu ahlaki, arif olanin sorumlulugu ile esdeger bir sekilde toplumun diger fertlerine
de aktarir konuma gelecektir. Bu hususta Hilmi Ziya’nin su sdylemleri agiklayici
olacaktir;

Tutku “teori” ile “pratik”in kisilikte birlesmesi demektir. Fikir insaninin fiile gecmesi ve fiilin

mutlaka fikirden kuvvet almasidir. Fikrin iman olmasi, ilmin ariflik derecesine yiikselmesi, inancin bir

enerji dalgast gibi etrafa yayilarak cemiyetleri kendine gevre yapmasidir. (...) Isteyen mutlaka yol

193 Sarp, “Hilmi Ziya Ulken’de Insan Olma Mertebesi: Ask Ahlaki”, s. 468.
194 Ulken, 2010, 5.33.
195 Ulken, 2010, s.41.
196 UJlken, 2010, s.80.

49



alacaktir. Arayan her halde bulacaktir. Siz bir kere hakki isteyiniz: Er ge¢ yolunuzda o sizin karsiniza

¢ikacaktir.%

Insan ilime, irfana ulasmak istedigi taktirde muhakkak bu ugurda elinden gelen
cabay1 gosterecektir. O, yeter ki bir seyi kuvvetle istemis olsun, buna er ya da geg
ulasacaktir. Ullken’e gore, “[i]rfan isteyen, ahlaki seven, varligm biitiinliigiine kendini
verecektir. Kendini vermek, insanin kendi ferdi iradesini silmesi demektir. Tabiatin
bir pargast olan ruhun kaderine riza gostermek demektir.”!% Insan erismek istedigi
hedefe, kisisel iradesinden fedakarlik yaparak ulasabilecektir. Bu nedenle irfana
ulasmak, arif olmak isteyen kimse oncelikle kendi icine dénmelidir. I¢ine déniisle

birlikte, disarisinda bulunan alemi de daha net anlamis olacaktir.'*

2.2.6. lIsini Sevme

Hilmi Ziya Ulken, “Ask Ahlaki” diisiincesini ortaya atarken kisinin ariflik
mertebesine ulasmasi gerektigini ve bunun fani Omriinii en iyi hale getirecegini
savunur. Bunun yaninda Ulken’in ahlak anlayisinda toplumsal anlamda da bir ahlakin
olmasi gerektigi fikri hakimdir. Buna gore “Ask Ahlaki”, kisinin benliginde ve duygu
diinyasinda yogun manevi hisler meydana getirirken ayn1 zamanda toplumsal yasami
da diizenleyerek daha saglikli bir hale getirme amacim giider. Igerisinde toplumsallig:
barindiran bu giidii, “Ask Ahlaki”nin bireysel unsurlarini toplumsal birtakim amaglar
ile uzlagtirir. Bunlardan en 6nemlilerinden biri ise siiphesiz kisinin toplumuna katki
saglayarak yasamini adadigi ve bununla gecirdigi isidir. Insan toplumsal hayata
karistig1 andan itibaren, islemek durumunda kalmistir ve bunu bir zorunluluk olarak
hem ferdi hem de toplumsal bir ama¢ haline getirmistir.?®® Bu kabul Hilmi Ziya
Ulken’de de kendini gdstermektedir. Bir baska ifadeyle kisinin “Ask Ahlak1”
mertebesine ulagsmasinin ve toplumsal yasamda sorumluluklarinin var olmasinin
Oonemli unsurlarindan biri isidir. Bu sebeple kisi isine dair de bir ihtiras duymalidir.
Ulken’e gore;

is ihtirasy, isine dért elle sarilmak, yorgunlugunu sevmek ve mihnetinde safa bulmaktir. (...) I

ihtirasi, isinden baska seyi sevmemek, ondan asla btkmamak, usanmamak, daima onu istemektir. Isi bir

197 (Jlken, 2010, s.34-81.

198 UJlken, 2010, 5.84.

199 Ulken, 2010, 5.84.

200 Hasan Ali Yiicel, fyi Vatandas Iyi Insan, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yaynlari, Istanbul, 2020, s.153.
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gorev (fonction), bir emir ve bir vasita gibi yapmamak; fakat igi yalniz is icin ve is sevgisiyle

yapmaktir. 20!

Gorildugi tizere Hilmi Ziya’ya gore, is ihtiras1 da tipki “Ask Ahlaki”nin diger
unsurlar1 gibi nesnesiyle ve sevgiyle ilintilidir. Ote yandan kisinin is ihtirasma sahip
olmasi, onun diinyevi olan sehvet ve iin ile kurdugu iliskiyi de ahlaki hale
getirmektedir.?° Nitekim bu iliski 6l¢iilii oldugu noktada ahlaki bir form kazanirken
aynm1 zamanda sdz konusu dlgiiliiliik kisinin duydugu istekte goriilmemelidir. Ulken’in
ifadeleriyle;

[s]onsuzca isteyen, hakikatten her halde ve daima bir seyler elde edecek; sinirlt isteyen telas

edecek, sasiracak, beklemenin azabi i¢inde buhranlar gegirecek ve bir giin kiiciik ve yakin hedeflere

ulasinca “bekledigim bu muydu” diyerek hayal kirikligima ugrayacaktir.?%3

Bu sebeple, insan kisi olma seriiveninde isini agk ile yapmay1 sonsuzca istemeli

ve bunun i¢in ¢aba gostermelidir.

2.2.7. Adalet

Insan, yasami boyunca eksiklik hissederek bu eksikligi tamamlamay1
amaglamaktadir. Bu amag¢ ugruna yasadigi toplumda ve bireysel yasaminda hep bir
caba gostermektedir. “Insan, siirekli tamamlanmay1, tamamlanmis olami, dingin bir
diizeni, harmoniyi ve dengeyi aramaktadir.”?®* Bu denge kimi zaman adaleti
icermektedir ve insan, adaleti dogdugu ve biiyiidiigii ¢evrede 6grenmektedir. Adalet
duygusu 6grenilebilen, gelistirilebilen bir duygudur. “Ask Ahlaki” ¢ercevesinde ele
alindiginda, insanin kisilik mertebesine ulasabilmesi i¢in adalet duygusu da 6nemli
degerlerden biri haline gelmektedir. Hatta Ulken’e gore; “[a]dalet bizi insanlik
tilkiistine (idealine), ruhun hiirliigline ve kisiligin muhtar olusuna gotiiren tek
yoldur.”?® Adaletin 6zgiirliige ulagtiran tek yol olarak goriilmesinin en temel sebebi,
ahlaki insanin adil bir kisilik olmas1 gerekliligidir. Uzun yillardir 6ne ¢ikan ahlak
anlayislarinda da bir sekilde adil olmak, ahlakin n kosulu halindedir. Yine Ulken’in

ifadeleriyle; “[a]hlakin birinci mertebesi eksigini itiraf etmektir. Ruhunda ciiret,

201 Ulken, 2010, s.113.

202 UJlken, 2010, s.113.

203 Ulken, 2010, s.115.

204 Muhammet Caner Ilgaroglu, “Verili Bir Deger Duygusu Olarak Adalet.” Felsefe Diinyasi, 2021,
S.74,s. 125.

205 Jlken, 2010, 5.164.
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kendini fedaya kudret olmadigini, gercek i¢in savasa giici yetmedigini
soylemektir.”?% Bir bagka ifadeyle, insanin basta kendine kars1 adaletli olmasi gerekir.
Ardindan diger insanlara kars1 adil olmasi1 daha kolay olacaktir. Ciinkii insan 6nce
kendine diiriist ve adil olmadiginda bir bagkasina gosterecegi tavri her ne olursa olsun
yanlis olacaktir. Ote yandan adil olmak ile iyi olmak arasinda ahlaki anlamda kuvvetli
bir bag vardir. Nitekim kendine veya bir bagkasina adil davranmamasi, muhakkak
insan1 kotii hale getirecektir. Adalet ile iyilik arasindaki bu bag ile ilintili olacak
sekilde adalet, asla kotiiliikle saglanamayacaktir. Ulken’e gore; “[i]yilige giden yol
kotiliikten gegmeyecektir.”?” Bu nedenle insan adil olurken ayni zamanda iyi de
olacaktir.

206 Jlken, 2010, 5.153.
207 Jlken, 2010, 5.99.

52



2.3. Ask Ahlakinin Amaci

Ahlak, yukarida da bahsedildigi lizere, insanin toplumda yer alabilmesi ve
kabul gorebilmesi i¢in ortaya ¢ikmis bir olgudur. Ahlak, insanin yasamini diizene
koydugu gibi toplumu da diizenleme misyonuna sahiptir. Hilmi Ziya Ulken’e gore bu,
ahlakin en 6nemli amaglardan biridir. Onun ahlak anlayisinda, ahlak yalnizca insanin
toplumdaki roliinii degil, bireysel yasamini1 da etkilemektedir. Yani “Ask Ahlak1”
yalnizca bireyin toplum yasami i¢in degil, bireysel yasami i¢in de Oonemli bir
konumdadir. Toplumdaki her bir bireyin ahlaki bir yagam siirmesi, o toplumu da daha
iyi hale getirecektir. Ciinkii ahlakin insan yasamindaki eksikligi, onu koti
aliskanliklara yonlendirecektir. Bununla birlikte ahlak, insan1 eyleme gecerken iyiye
yonlendirerek onun toplumsal yasamini diizenleyecektir. Nitekim ahlak, insanin diger
insanlarla yasamini diizenleyerek, toplumun refahini da artiracaktir. Birey agisindan
bakildiginda, ahlak sayesinde iyi bir yasam siiren insan, bireysel ahlaki tatmine

ulasacaktir.

Hilmi Ziya Ulken’in ileri siirdiigii ahlak anlayisinda mertebelerden gegilerek
en {ist mertebe olan Insani Vatansever mertebesine ulasilmaktadir. Bu mertebedeki
insanlarin olusturdugu toplum, ahlaki bir toplumu temsil etmektedir. Bireylerin tek tek
asamalardan gecerek ulagmis oldugu bu mertebede, herhangi bir durumdan bagimsiz
sekilde, insanlar ahlaki eylemleri gerceklestirmektedir. Yani bu mertebedeki insanlar
tarafindan i¢ten gelen bir duygu olan ask ile gerceklestirilen eylemler ahlaki bir 6nem
kazanmaktadir. Insan, higbir ¢ikar gézetmeksizin yalnizca igten gelen bir duyguyla
gerceklestirdigi eylemler neticesinde kendisini &zgiir de hissedebilecektir. Ulken’e
gore, “[i]nsanl vatanseverlik toplumu, ahlaki mertebeler toplumudur. Ahlaki
mertebeler, insanlarin olgudan ideale, vatanin koklerinden insaniyetin ideal zirvesine
dogru ilerleyisin smiflanmasi demektir.”?® Dolayisiyla insan bazi mertebelerden
gecerek ideal olan ahlaki anlayisa ulasmus olacaktir. Bu sayede Insani Vatansever
mertebesine ulagan insan, kendisi gibi ideal ahlak anlayisina ulasan insanlarla bir arada
yasayacak ve yasadigi toplumu da ahlakli hale getirmis olacaktir. Yine Ulken’in

ifadeleriyle; “(...) insani vatansever toplumunda ideal ask ahlakidir: Hakiki hiirriyet

208 (Jlken, 1998, 5.66.
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yalmz ask ahlakinda gergeklesir.”? Insan “Ask Ahlaki1”na ulasabilmeyi basardiginda
ozgiirliige de ulasmis, onu elde etmis olacaktir. insanin “Ask Ahlaki”na ulasma

gayesinin temel sebeplerinden biri de bu olmaktadir.

Toplumun ideal toplum olabilmesinin en temel gerekliliklerinden biri adalettir.
Yukarida da “Ask Ahlaki”na ulagmayr amaglayan insanlarin ruhlarinin
yetkinlesebilmesi i¢in gerekli olan degerlerden biri olarak aciklanan adalet, bir
kimsenin oncelikle kendisinde var olmasi gereken bir degerdir. Adalet duygusu,
insanin kendini dengelemede ve yasaminda bir harmoni olusturmasinda biiytik rol
oynayan 6nemli bir degerdir.?° Tek tek bireylerde yer alan adalet duygusu zamanla,
yasamis olduklari topluma da yanstyacaktir. Adil bir toplum, varligini ahlaki anlamda
da siirdiirebilecektir. Bunun yaninda bir zorunluluk olarak gergeklestirilen eylemler
ahlaki zamanla bozacaktir. Ciinkii zorunlulukla veya bir korkuyla gerceklestirilen
eylemler, eylemi gergeklestirme zorunlulugu ortadan kalktigi anda bozulmaya
ugrayacaktir. Hilmi Ziya Ulken’in ahlak anlayisinda eylemler  zoraki
gerceklestirilmez, aksine insanlarin ihtirasla, askla istemeleri sonucunda

gerceklestirilir.

Ahlakin en temel amaci dncelikle bireylerin igsel ahlaki tatmine ulagmasidir.
Ahlaki anlamda dogru eylemleri icra eden bireylerin olusturdugu toplum da
yasanabilir bir halde olacaktir. Hilmi Ziya Ulken’in ahlak anlayisi olan “Ask
Ahlaki”nin en temel amact da bireyleri daha iyi insanlar haline getirirken, eylemlerini
bir nedene veya zorunluluga baglamak yerine bir aligkanlik haline getirmektir. Bu
aligkanlik temelini insanin i¢inden gelen duygusu olan tutkuyu egitmekten almaktadir.
Insanin ihtirasla istedigi her eylemi yerine getirmesi siiphesiz ortaya yanlis durumlarin
¢ikmast gibi birtakim olumsuz sonuglara sebebiyet verecektir. Ulken bu nedenle ihtiras
kelimesini olumsuz bir anlamda degil, olumlu bir anlamda kullanmaktadir. Onun
thtirasi ne kor bir tutkudur ne de basit diizeydeki bir istektir. Ona gore; “[i]htiras ruhun
bir konuya kullugu degil, tam tersine biitiin kudretinin bir konu iizerinde
yogunlagmast, zeka ve iradesinin en giddetli, en yogun bir hal almasi demektir(...)”?!

Insanin ihtirasla gerceklestirmeyi istedigi eylemi akil siizgecinden gegirdikten sonra

209 UJlken, 1998, 5.67.
210 Tgaroglu, “Verili Bir Deger Duygusu Olarak Adalet.”, s.126.
21 Jlken, 2010, s.31.
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icra etmesi onun eylemini dogru kilacaktir. Bunun yolu, insanlarin egitilmesinden
gecmektedir. Caligmanin ilerleyen kisminda daha detayli acgiklanacak olan egitim,
insanlarin eylemlerini kontrol edebilmeleri i¢in ¢ok 6nemli bir konumda yer
almaktadir. Hangi eyleminin dogru, hangilerinin yanlis sonuglara sebebiyet verecegini
kavrayan insan i¢in ahlaki eylemde bulunmak oldukga kolay hale gelecektir. Nitekim
insan eylemlerinde dogru sonuglara yol actik¢a, askla yeni eylemler gerceklestirme

cabasi igerisine girecekltir.

Insanin ahlaki olmas1 yalnizca bireysel yasaminda degil, toplum yasaminda da
biiylik bir dneme sahiptir. Ciinkii ahlaki eylemler ger¢eklestiren, adil olan siyaset¢i de
toplumuna yarar saglayacaktir; isini hakkiyla severek yapan bir is¢i de toplumun refah
diizeyini artiracaktir. “Ruhun duygu yolunda kudreti ihtiras iledir ve ihtiras tasavvurun
fille ge¢mesi, aklin irade ile birlesmesi, hayalin yaratici hayal giicli halini almasi
demektir.”?'? Bu fikirle eylemlerini gerceklestiren kimse hakiki 6zgiirliige ulasmisg
demektir. Dolayisiyla eylemlerini gergeklestirirken hissettigi 6zgiirliikk duygusu onu

daha da ahlakli kilacaktir.

Ulken’in ahlakim, dogrudan dinle iliskili olmaktan ziyade, insanin hangi dine
mensup olursa olsun gerceklestirebilecegi bir ahlak anlayist sunmasi oldukca
degerlidir. Hatta bu goriisliyle paralel olarak daha once de belirtilen su ifadelerde
bulunmustur; “Allah korkusuyla emir dinleyen, ceza korkusuyla kanuna boyun egen,
elbette ilk firsat ¢iktigi zaman dine tecaviiz edecek ve kanunu ¢igneyecektir.”?
Insanin dinden bagimsiz da ahlakli olmas1 gerektigini vurgulayarak, bireylere mensup
oldugu dinin gereklilikleriyle ahlakli olmasmin yaninda igten gelen duygusu olan

ihtiras ile ahlakli olabilecegi bir alan sunmaktadir.

212 (Jlken, 2010, s.33.
213 Ulken, 2010, 5.207.
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2.4. Ask Ahlakinda Insan

Hilmi Ziya Ulken’in “Ask Ahlaki1” anlayisinda temelde yer alan insan, genel
felsefesinde de onemli bir konumdadir. “Ask Ahlaki” adli kitabinin ilk ciimlesine
insana dair olan bir durumla baglamasi insana verdigi 6nemi gostermektedir;

Insan zincirler icinde uyanir; fakat kendi gabalariyla bu zincirleri birer birer kirarak, biiyiik
emekler ve kurbanlar karsihiginda hiirriyetini kazanir. Insan “toplumun” pasif bir unsuru olarak dogar;

fakat hayatin direnme ve tepkileriyle gittikce daha fazla bir kisi olmaya ve i¢ hiirriyetini kazanmaya

baslar.?4

Insanmn o6zgiir degil, zincirler icinde uyanmasmin temel sebebi hayat
seriivenine basladigi anda daha bebekken toplumun pasif bir iiyesi olmasidir. Ancak
insan, zaman igerisinde biiylimesi ve aklini kullanabilecek diizeye ulasmasi ile birlikte
toplumun aktif bir {iyesi haline gelecektir. Dolayisiyla igerisine dogmus oldugu
toplumun kurallar1 ¢ergevesinde yasamaya baslayan insanin kigi olma seriiveninde

ozellikle 6zgitirliik arzusu ile bu durumu asacagi belirtilmektedir.

Ulken’in toplumdan ziyade bireyi on plana koymasmin temel sebebi,
toplumdan baslayan ahlaki kurallarin yasam boyu siirdiiriilmesinin zorlugudur. Ciinkii
toplumun belirlemis oldugu kurallara boyun egip yasamini bu kurallar dogrultusunda
siirdiiren kimsenin gercek 0zgiirliige ulasamayacagi asikardir. Ancak insan kisi haline
gelip, eylemlerini “Ask Ahlaki” ile gergeklestirdiginde gercek ozgiirliige ulasacak ve
bunu tam olarak hissedebilecektir. Yine insanin miicadele ile ulagtigi bu mertebe onun
1yl bir yasam siirmesini saglayacaktir. Ancak insanin ahlaki eylemlerinin bir deger
haline gelebilmesi i¢in, “Ask Ahlaki”na ulagsan insanin bu mertebeye ulastiktan sonra
da ahlaki eylemlerini devam ettirmesi gereklidir. Nitekim Ulken’e gore; “Ahlaki bir
eylemin 6rnek olmasi i¢in her zaman goziimiiz 6niinde bulunmasi, daima yapilmis
olmas1 gerekir. Tek veya devamsiz bir eylem bize kendini bir kural olarak kabul
ettiremez, ya tesadiif ya da jest olarak kalir; bunun i¢in de deger olamaz.”*® Ask Ahlak
adli eseri, insanin Insani Vatansever mertebesine ulasmasma ve bu mertebede

kalmasina yardimci olan bir rehberdir.

214 UJlken, 2010, 5.30.
215 Hilmi Ziya Ulken, Bilgi ve Deger, Dogu Bat1 Yayinlari, Ankara, 2016, $.393.
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2.4.1. Ruh ve Beden Varhigi Olarak Insan

Hilmi Ziya Ulken felsefesinde, insan ruh ve bedenden olusmustur ve ikisinin
birbirinden ayrilamayacagi sekilde yasam siirmektedir. O, bu durumu su sekilde ifade
etmektedir; “[rJuh ile madde bir biitiindiir. Bu biitlin, alemdir ve bunun tecellisi
kisiliktir. Biz kisiliklere dayanacagiz. Ve onlarla adleme hiikmedecegiz.”?® Insanin
kisilige ulagsma Oykiisiinde ruh ve beden meselesi muhakkak ele alinmalidir. Ciinkii
insan1 yalnizca beden varlig1 olarak ele almak ne kadar yanligsa, yalnizca ruhsal
anlamda ele almak da o derece yanlistir. Insan ruhsal ve manevi anlamda tatmine
ulagmaya ihtiya¢ duyan, bedensel arzular1 olan ¢ok yonlii bir varliktir. Bu nedenle ruh

ve bedenin ayri1 alanlar olarak ele alinmasi yanligtir.

Hilmi Ziya Ulken felsefesinde insanin bedensel arzularinin tamamen
yok sayilmasi veya bastirilmasi yanlis bir yontemdir. Bunun temel sebebi, insan bir
zorunlulugun tahakkiimii altinda kalarak, her ne kadar arzularindan vazge¢mis olarak
goriinse bile bu konuda egitilmediginde o arzularini yerine getirmek, ihtiyaglarini
gidermek i¢in elinden geleni yapacaktir. Toplumsal kurallar araciligiyla arzularin
bastirilmast durumuna karsin, insan toplumdan uzaklastigi anda veya toplumun
denetleme ihtimali azaldig1 anda yanlis olana kosacaktir. Bu da ahlaksiz insanlar1 ve

buradan da ahlaksiz insanlarin bir arada yasadigi ahlaksiz toplumlari doguracaktir.

Toplum tarafindan, insanlarin bedensel arzularini kontrol etmesine yonelik
egitilmesine siddetle kars1 ¢ikan Ulken, tam tersine insan1 yalnizca bedensel bir varlik
olarak gormekten ziyade onun manevi olan yoniine de gerekli 6zenin gosterilmesi
gerektigini savunur. Ulken’in ifadeleriyle; “[h]alkin anlayis1 farz eder ki fikirleri
beslemekle insana ulagmak kabildir. Ne bos hiilya! Ruh ve beden agacinin dallarindan
koparilan fikir ¢igegi higbir toprakta yasayamaz.”?!” Descartes’1 animsatir bir bigimde,

218 ki alani

diializmin etkileriyle Ulken’e gére ruh ve beden birbirinden ayrilamaz.
birbirinden bagimsiz sekilde ele almak muhakkak insan varligini yanlis yorumlamaya
neden olacaktir. Insanin bedensel ihtiyaclar1 yok sayilmadan, ruhunun arzular
gormezden gelinmeden iki alan da 6zenli bir egitimden gecirilmelidir. Bu sayede

insan, kisilik olma yolunda ilerleyecek ve eylemlerinde dogru olani bulabilecektir.

216 (Jlken, 2010, s.41.
27 Ulken, 2010, 5.36.
218 Hilmi Ziya Ulken, Genel Felsefe Dersleri, Ankara Universitesi Basimevi, Ankara, 1972, s. 113.
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Calismanin ilk boliimiinde de bahsedildigi {izere Hilmi Ziya Ulken, baz1 ahlak
anlayislarma elestirilerde bulunmustur. insanm ruhunun terbiye edilebilmesi igin
arzularin bastirilmasi goriisiinii de elestirmektedir.?’® Ciinkii insanin arzularinin yok
sayllmas1 demek, yukarida da bahsedilen yanlishiklara yol agacaktir. Ulken’in
ifadeleriyle; “(...) ya arzularin yok edilmesi i¢in yapilan c¢aba ruhu bulandirarak
“meczup’’lar yetistirir; yahut da onlar1 yok etmek miimkiin olmadig: i¢in, isini aslinda,

7220 Arzularin bastirilmast

yapan ve yapmaz goriinen “ikiyiizlii”’lere zemin hazirlanir.
demek, insanin gercgekliginde var olan seylerin inkar1 demektir. Bu da insan1 dogru
diisiinemeyecek hale getirmektedir. Dogru diisiinemeyen insan ne kendi yasamina ne
de mensubu oldugu toplumun yagamina herhangi bir iyi etki saglayamayacaktir. Oysa
insanin ruhu 6zgiir birakildiginda, arzularini bastirmak yerine egitilmesi sonucunda
sonsuzca istemesi saglanarak 0, daha iyi hale getirilebilecektir. Yine Hilmi Ziya
Ulken’in ifadeleriyle agiklanacak olursa; “[rJuh sevk demektir. Bir seyi istemek ve bir
seyin arkasindan kogmak demektir.”??* Bunun yaninda ruh 6zgiir birakilmalidir ve
“[rJuhun mutlak hiirliigli arzularmin sonsuz olmas: iledir. Zira ki uzvi arzular
tatminlere, ictimai arzular ictimai degerler ve gayelere baglidir.”?? Dolayisiyla ulvi

arzular bireysel tatminlere bagli iken, toplumsal arzular toplumun amagclari

dogrultusunda geliserek deger ve gayeleri olusturacaktir.

2.4.2. Ahlaki Bir Varlik Olarak insan

Insan irade sahibi, diisiinebilen, diisinmesi vesilesiyle dogru eylemler
meydana getirmeye calisan veya dogru eylemler gerceklestirmesi beklenen bir
varhiktir. Hilmi Ziya Ulken felsefesinin neredeyse geneline konu olmus olan insan,
aym zamanda ahlaki bir varlik olarak ortaya ¢ikmaktadir. Insan diisiinebilen ve irade
sahibi bir varlik oldugundan dolay1 ondan ahlaki eylem beklentilerinde bulunulabilir.
Hatta 6zgiir iradesi olan tek canli oldugundan yalnizca insandan ahlaki olarak dogru
olan1 ger¢eklestirmesi beklenecektir. Ancak insanin ahlakli olabilmesi i¢in muhakkak
ahlaki eylemle karsilagsmasi gerekmektedir. Clinkii “nasil dmriinde tuzu hi¢ tatmamis

kimse i¢in tuzluluk yoksa; ahlaki fiili hi¢ duymayan bir kimsede de ahlak

219 {Jken, 2010, s.37.
220 (Jken, 2010, 5.37.
221 Jlken, 2010, s.40.
222 (Jken, 2010, 5.37.
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duygusuzlugu vardir. Yani o da ahlaki niteligi duymaz.”??® Insanin ahlakli olabilmesi
icin bu ahlaki eylemleri 6nceden deneyimlemesi ve bunun sonucunda ahlaki eylemi

gergeklestiren kisiyi 0rnek almis olmasi gerekecektir.

Ahlaki eylem beklentisi yalnizca insanda olacaktir. Insan, diisiinebilen
eylemlerini kontrol edebilen ve iletisim kurabilen sosyal bir varliktir. Ulken’e gore;
“[a]lemin mihraki insandir. Ham gercege katilmis her ne varsa insanin eseridir, onun
i¢indir. Insan ise her seyden once ve en miihim vasfiyla ahlaki varliktir.”?* Onun
diisiincesine gore insanin en Onemli 6zelligi ahlaki eylemleri meydana getirebiliyor
olmasidir. Ahlakin ise hem toplumu hem de kisinin 6z yasamini diizenleyici etkisinden
dolay1r insanin ahlaki eylem gergeklestirebilecek yetiye sahip olmasina 6nem

vermektedir.

Ulken’e gore insan, yasaminda nasil evrelerden gecerek olgunluk veya
yetiskinlik donemine ulasiyorsa ayn1 sekilde mertebelerden gegerek de ahlaki anlamda
bir olgunluk seviyesine ulasacaktir. Ahlaki anlamda mertebelerin en {istiine ulagabilen
insan ayni zamanda kemale de ermis olacaktir. Nitekim ona gore; “[b]iiylik insan,
biliylik dogan degil, fakat kendi kendini yaratarak i¢inde devrimler gegiren ve
mertebeleri asa asa birlige ve kemale ulasan insandir.”?? Insan nasil biiyiiyebilmek
i¢in baz1 donemlerde belli davranis kaliplarin1 6greniyor, benimsiyorsa ahlaki anlamda
da bu sekilde bir siire¢ vardir. Bazi evreler veya Ulken’in sdylemiyle mertebeler belli
baz1 davraniglart gerceklestirmeyi gerektirmektedir. Dolayisiyla insan ge¢meyi
amagladigi her mertebede, bulundugu evreye uyum saglayip bir sonraki evreyi

arzuladiginda ahlaki anlamda gelisim gostermis olacaktir.

Insan ahlaki gerceklestirmesi, eylemesi beklenen bir varlik olmas1 sebebiyle
ahlak konusunda énemli bir konumdadir. Ulken’e gore insan ahlakin temelinde yer
almalidir ve ahlak bu temelin {izerine insa edilmesi gereken bir olgudur.?® Nitekim
insanin olmadig1 bir yerde ahlaktan da s6z edilmesi miimkiin olmayacaktir. Bu sebeple

insan ahlaki bir varlik ise ahlak da insan i¢in vazgecilemez bir olgu olmalidir.

223 {Jlken, 2016, s.222.
224 Jlken, 2010, 5.36.
225 (Jlken, 2010, 5.140.
226 (Jlken, 2010, 5.57.
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2.4.3. Kisi Olarak Insan

Hilmi Ziya Ulken felsefesinde insanin biling kazanmasi ¢ok énemlidir. Bilince
sahip olan, hangi davranis1 ne sebeple yaptigini1 anlayan kimsedir. Insana énemli bir
deger atfeden Ulken’e gore; “[i]nsan, tek basina bir cemiyet olandir. I¢inde biitiin bir
alemi tastyandir.”??’ Insan tek basina da olsa toplumu var ettigi i¢in 6nemlidir. O,
icerisinde alemin, evrenin anlamini tagimaktadir. Kisilik ise bilince ulasan, dogru olan
eylemi gerceklestirmeyi amaglayan insanin elde ettigi bir degerdir. Insan kisilik
mertebesine ulasmalidir. Ciinkii Ulken’e gére; “[k]isilik insanin kemalidir. ihtirasini
irfan ile siisleyen ruhtur. Hakki ciiretle gerceklestiren, imani fiil haline koyan varolus
(existence) ahlakin varolusudur.”??® Kisilik haline gelen insan, 6zgiirliigii de elde
edebilecek durumdadir. Ruhunun ve bedeninin farkinda olacak, bu ikisinin birbirinden
ayrilamayacagini anlayacaktir. Kisilik mertebesine ulasan insanin en temel 6zelligi
ahlakli olmasidir. “Ahlaki alanda eylemimiz baskalarinin agkin objesine muhteva gibi
alindig1, eylemimiz insani hedefe ¢evrildigi ve insani varlik bizim i¢in askin obje
oldugu, ideal insanla kendimizi gerceklestigimizi bilerek isledigimiz zaman bu hareket

ahlaki norm olur.”??® Kisilik mertebesine ulasan insan, ahlaki normlari ortaya ¢ikarir.

Ahlaki hakkiyla yerine getiren kisi, diger insanlarin da benligine saygili olacak
ve bu sekilde bir yasam siirecektir. Kisiligi olan insan bir bagkasina saygi duyarken,
kendinden de tavizler vermeyecek ve Ozgirliigiinii baskasinin ellerine
birakmayacaktir. Ancak “[k]isiligi olmayanlar, tamam olmak i¢in baska birine muhtag
olanlar korkacaklar, cemiyeti baglarinda bir ejder ve bir heyula gibi géreceklerdir.”?®
Bu sebeple insanin kisilik haline gelmesi ¢ok 6nemlidir. Kisilik mertebesine ulasan
insan artitk kendi kararlarinin sorumlulugunu alabilecektir ve dolayisiyla ahlakh
olmay1 Ogrenecektir. Ahlaki tatmine de insan tam olarak bu noktada ulasacaktir.
Ahlaki eylemlerden dolay1 ortaya ¢ikan haz duygusu insani daha da ahlakli hale
getirecektir. Sonug olarak kisilige erismek, insanin ahlaklilik i¢in verdigi miicadelenin
en onemli miikafatidir. Bu miikafata ulasabilmek ic¢in insan mesakkatli bir yoldan

gecmektedir.

227 {Jlken, 2010, s.82.
228 (Jlken, 2010, 5.84.
229 (Jlken,2016, s.298.
230 UJlken, 2010, 5.92.
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2.4.4. Kisilik ve Kisiligin Olusum Asamalari

Insanin, yasaminda kisilik mertebesine ulasmak icin Onemli bir caba
gostermesi ve her seyden once insanin bu mertebeye ulasmay1 istemesi gerekmektedir.
Bu istegi ruhunda barindiran insan kisilige ulasmaya ¢ok yaklagmistir. Clinkii ruhunda
bu istegi barindirarak aslinda en 6nemli agsamay1 ge¢mis olacaktir. “Ruhunda kudret
olan, irfan kazanmaya adaydir. Cilinkii o, yolunu arayandir, sevendir. Kendinden
geemesini, ideal ugruna kendini feda etmesini bilendir. Ciinkii o, kisi olma yolunu
aramistir ve hakikaten ahlaki sevmistir.”?®! Ahlaki eylemde bulunan kimse bu
davranisi herhangi bir zorunluluktan gergeklestirmediginden, severek yapacaktir.
Ciinkii kisilik mertebesine ulasan kimse yolunu bulmustur. Bu sebeple Ulken’e gore

kisilik mertebesi, insanin ahlaki anlamda erigebilecegi nihai amagtir.

Kisilik bilinci herkeste ortaya cikacak bir durum degildir. Ornegin Ulken’in
ifadeleriyle; “(...) ¢ocuklarin, delilerin bu kisilikten mahrum olduklarini ve bundan
dolay1 da hiir ve mesul sayilmadiklarini isaret edelim. Nitekim sarhos veya hasta
oldugumuz zaman da igreti olarak kisiligimizi (ve mesulligiimiizii) kaybederiz.”?®
Dolayisiyla kisilik, yalnizca bu mertebeye ulasmay1 sonsuzca isteyende ve bilinci
olusturabilecek zihinsel diizeyde olan insanda belirecektir. Ulken’e gére kisilik
mertebesi; ihtiras, zeka ve iradenin ortak bir faaliyeti sonucu ortaya ¢ikmigtir.?*®
Dolayisiyla bu wunsurlar insanin kendini iyilestirmesi icin 6n kosul olarak
bulunmaktadir. Ek olarak yine Ulken’in diisiincesine gore; “[K]isilik ahlaki bir kisiye
mahsus ahlak demek degildir. Hiir bir kisinin suuruna dayanan, fakat hedefi evrensel
olan ahlak demektir. Kisilik suuru insanin gelismesinde en {istiin merhaledir.”?* Yani

evrensel bir ahlak anlayisi olacaksa, bu hiir kisiler tarafindan olusturulacak ve

gelistirilecektir.

Insanm iginde kisilik mertebesine ulasma istegi olmadig1 durumda, disaridan

bir kuvvetle bu mertebeye ulagsmas1 miimkiin degildir. Dolayisiyla kisilik mertebesine

231 Ulken, 2010, 5.84.

232 Hilmi Ziya Ulken, Millet ve Tarih Suuru, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yaynlari, Istanbul, 2008, s.87.
2383 Ulken, 2010, 5.284.

234 Ulken, 2010, 5.343.
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ulagma ¢abas1 da nafile bir ¢aba olacaktir. Nitekim “[rJuhunda ciiret ve agk olmayanin
irfaninda deger yoktur. Onun kisiligi yoktur, kisi olmamistir, ahlaki varolus
degildir.”?® Disaridan gelen baskiyla ulasilamayacak olan bu mertebe, ulagilmis gibi
davranilsa dahi er ya da gec bir noktada insanin hataya diismesine sebebiyet verecektir.
Bunun yaninda kisilik mertebesine ulasmak gayesiyle, bir baskast olmadan
eylemlerini gerceklestiremez halde olacaktir. Kisilik mertebesine ulagsmak isteyen
insanlarin gececedi bazi asamalar s6z konusu olmaktadir. Bu asamalar ¢alismanin

devaminda islenecektir.

2.4.4.1. Bosheyecanlilik Asamasi

[k asama olan “Bosheyecanlilik” asamasinda insan, en ilkel halindedir. Ulken;
Bosheyecanliligi su sekilde tanimlar; “[bJosheyecanlilik, heyecani doguran dis uyarim
olmadig1 halde bu heyecan intibaksizligina malik olma halidir.”?* insan bu asamada
hentiz bilince ulagmay1 dahi hedefleyemeyecek haldedir. En kiiciik olaylara kars1 bile
asir1 tepkiler verme halindedir. Dolayisiyla yanhis davranislarda bulunma meyili
olduk¢a yiiksektir. Bu tepkilerini kontrol edememe hali insanin isteyerek
gerceklestirdigi bir durum degildir. Ulken’e gore insanin tepkilerini kontrol edemedigi
bu evrede insan, ¢ocukluktan veya ilkel bir diisiinceye sahip olmasindan kaynakli bunu
gergeklestirmektedir.?®” Ayrica insanda meydana gelen bu evreler, toplumlarda da

benzer sekilde kendini gdstermektedir.

Insanmn tam hakiki kisilige ulasma yolundaki ilk asamasi olan bu asamada,
duygular 6n plandadir. Yani insan ¢evresindeki insanlarla duygusal bir bag kurarak
iletisimini olusturmaktadir. Ancak ilk asamada oldugu i¢in yogun duygusal tepkiler
gostermektedir. Bu nedenle insan bu agamada ahlaki eylem gerceklestirse bile bunu ya
korkudan ya da baskidan gergeklestirmis olacaktir.?®® Dolayisiyla ahlaki eylemi her ne
kadar dogru olsa da temeli zorunluluk oldugundan dolay1 ahlaki anlamda bir 6neme

sahip olmayacaktir.

235 Jlken, 2010, s.84.

236 [Jlken, 1998, s.125.
237 Ulken, 1998, 5.125.
238 UJlken, 1998, 5.155.
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2.4.4.2. Direnis Asamasi

Insani, “Bosheyecanlilik”tan ¢aba gostererek ilerledigi bu asamada diirtiisel
davranislarmin farkinda olmasi sz konusudur. Ulken’e gore hakiki kisilige ulasma
yolundaki en Onemli asama ‘“Direnis” asamasidir.?®® Ciinkii insan bu asamada
duygularinin agir bastigi bir haldedir, bunun farkindadir ve mensubu oldugu toplumda
da genelde insanlar bu durumdadir. Ancak buna karst bir tutum gelistirerek bu
¢evreden kendini uzaklastiracak giicii bulabilmistir.?*® Buna bagl olarak da “Direnis”
asamasindaki insan ilk asamadaki hatali ve acemiliklerle dolu davramislarindan uzak
durma egilimi gostermektedir. Ulken; “[i]Jnsanligin ruhi gelismesinde ikinci safhayi
teskil eden bu “durdurma” ve direnme devresinde, insanin manevi ¢evresine biz

»241 geklinde ifade etmektedir. Bu asamada insanin

“yetkin degerler alemi” diyoruz.
ahlaki calismanin 6nceki boliimlerinde de ele alindig1 lizere “Gurur” ve “Umit Ahlaki”

olmaktadir.

2.4.4.3. Thtiras Asamasi

Ihtiras asamasinda insan artik hakiki kisilik mertebesine ulasmis haldedir.
Insanin gelisim asamasindaki uzun ve zorlu yolun sonudur. Bu mertebeye ulasabilen
insanlar kisilik halini almistir. Ulken bu asamayi su sekilde ifade eder;

Insanin, doga i¢inde onu tamamlayan ikinci bir doga halini almasindan; yani egilimleri ve
kastli fiillerinin dogaya ¢evrilmis ve intibakli bir siire¢ (process) halini almasindan; ¢evrenin etkilerine
karg1 impulsif tepkiler yapacak veya ona intibak i¢in impulse’erine set ¢ekerek yapma direnise gegecek
yerde tersine, egilimleri ve kastlarina tam bir gelisme vererek doganin diizen ve ahengini onunla
tamamlamasindan ibaret olan insanligin tigiincii devresi ile karsilagiyoruz ki, bir gok toplumlarin heniiz
gegidinde bulundugu ve simdiki halde insanin ruh-beden biinyesinin en son seklini bize vermekte olan

bu safhaya kisilik (personnalité) devresi demek miimkiindiir.?*?

Yani insan “Direnis” asamasindan sonra bir direnme halinden uzaklasarak,
aksine ihtiraslarin1 kabul edip onu biisbiitiin gelistirme amacini giittii§linde bu
asamaya ulasmis olacaktir. Hilmi Ziya Ulken’in ahlak anlayisinda olmasi gereken de

budur. Clinkii insan i¢ten gelen duygularini, tutkularini bastirmadan, onu egiterek yola

239 {Jlken, 1998, s.156.
240 (J1ken, 1998, s.156.
241 Ulken, 1998, 5.110.
242 Jlken, 1998, s.111.
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ciktiginda gergek ahlaki da benimsemis olacaktir. Insan bu mertebede dogayla
uyumunu saglamis olacaktir ve dolayisiyla bir diirtiisellik veya direnme gerekmeden
davranmislarim diizenleyecektir. Bu sebeple insanin Ihtiras asamasina ulasmasi ¢ok
onemlidir. Ihtiras asamas1 kisinin kendini ve cevresini anlamlandirmasini
saglayacaktir. Oyle ki, insan ihtiraslarin1 tamamen gelistirirse, “[t]asavvuru fiil haline
getiren hiirriyet olur. Tesir etme aski, pargay1 biitiinle, ferdi cemiyetle, insan1 insanlikla

birlestiren en yiice fiil olur.”**

Insanin kisilik asamasina birey olarak ulasmasi ne kadar 6nemliyse yasadig
toplumun bir ferdi olarak kisilik mertebesine ulagsmasi o derece dnemlidir. Ciinkii insan
toplumdan bagimsiz degerlendirilemeyecek kadar sosyal bir varliktir. Bu ikisinin
farkli olarak ele almmasi Ulken’e gore yanlistir. Insanin kisilik mertebesine ulagsma
siireci ona gore ne toplumdan baslayip bireye dogru ilerlemeli, ne de tam tersi
olmalidir.?* Kisilik konusu ile iki durumun uzlagsmasi gerekmektedir. Boylece insanin
ne kosulda ulastigindan ziyade bu asamaya ulasip ulasmadig1 6nemli olacaktir. Insanin
kisilige ulasmasi zor olmayacaktir. Mertebeleri agmay1 herkes basaramayacaktir belki,
ancak bu mertebelerden gegmeyi isteyen insanlar i¢in gegecekleri yol oldukga giizel
bir yoldur. Ciinkii zaten Ulken’e gére; “[iJnsan kisiliktir: Par¢alanamaz, parca kabul
edemez. Onu teskil i¢in, biz ruhla bedene hareket ve faaliyet verdik; ihtirasini,
sevgisini insani hedeflere ¢evirdik; ona teklif ettigimiz insani hedefler, i¢ hiirligi,

birbirini sevme ve kardesliktir, igtimai adalettir. lyiliktir, giizelliktir.”2*

2.4.5. Ask Ahlakina Ulasmis insan Olarak Hakiki Adam

“Ask Ahlaki1”, yalnizca mertebeleri asarak kendini en iyi haline
ulastirabilen insanlarin ahlakidir. Bu nedenle “Ask Ahlaki’n1 benimseyen kisiler diger
insanlardan ayrilmaktadir. “Ask Ahlaki’na ulasabilen kisi, hakiki adamdir. Ulken’e
gore; ‘“hakiki adam bagimsiz, 6zerk bir kisiliktir; o ancak, icinde kisiliklerin
gelismesine elverisli toplumlarda ve belirli sartlar iginde viicut bulabilir.””?*¢ HakiKki
adamin ortaya ¢ikmasmin en 6nemli kosulu, onun yasadig1 toplum igerisinde bir

Ozgiirlige sahip olmasidir. Hilmi Ziya’ya gore; “[h]irriyet, tabiat ve cemiyet

243 {Jlken, 2010, s.116.
244 Ulken, 2010, s.151.
245 Jlken, 2010, s.61.

246 Ulken, 1998, 5.159.
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kanunlarima zit olmamak {izere, insanin vicdanindan gelen bir sevkle ve severek
hareket etmesidir.”?” Ozgiir bir bicimde hareket eden insan, ahlakin1 da en dogru

sekilde yasama imkan1 bulabilecektir.

Ulken’in diisiincesine gore, hakiki adam dogaiistii yeteneklere sahip bir kimse
degil, normal kosullarda geliserek, cagdas toplumlarda kendine yer bulabilen genel bir
insan olmaktadir.?*® Yani onun 6zel yetenekleri yoktur. O yalnizca kendine 6zgiirlik,
bagimsizlik sunabilen toplumlarda yetismis dogru kararlar verebilen bir kimsedir.
Hakiki adam yasadigi ¢evreye bagimli olmadigi gibi, yasadigi toplum da hakiki adama
bagimlilik duymamaktadir. Bu ikisi arasinda ‘karsilikli baghlik’ s6z konusu
olmaktadir.?*® Nitekim hakiki adam, toplumun dogrularinin ve gergekliginin
boyundurugu altinda olan ve bu boyunduruk altinda ezilen bir figiir degildir. Ancak bu
onun toplumdan kopuk ve uglarda bir yasam siirdiigii anlamina da gelmemektedir. Zira
hakiki adam toplumun bir ferdi olarak var olur ancak sahsi varligini da hiir bir sekilde
elinde bulundurur. Bu a¢idan ele alindiginda o hem toplumun 6nemli bir iiyesi hem de

kendi basina hiir bir bireydir.

Ulken’e gore, sosyal hiirriyet anlayis1 yalnizca igerisinde ¢ogunlukla hakiki
adamlarin bulundugu bir toplumda varligini olusturabilecek bir anlayistir.*® Buna
bagli olarak sosyal bir hiirriyetin eksikligini de yalnizca hakiki adamlar fark edecek ve
bundan dolay1 aci duyacaklardir. Bu eksikligin farkina varmadan yasamlarindan
memnun olan insanlar ise hakiki adamin tam karsisina konumlanan eksik
kisiliklerdir.?®* Bu kisiler hiirriyet 6zlemi ¢ekmez ve yasamis olduklari toplumdan
olduk¢a memnundurlar. Bir baska ifadeyle, bilgi eksikliginden kaynaklanan bir giice
sahiptirler.>®? Bu nedenle de dogru olan bir yasamin ne anlam ifade ettigini
bilmediklerinden, onu arzulamayacaklardir. Onlarin bdyle olmasinin temel nedeni ise
ihtirasinin ve “Ask Ahlaki”na ulasma arzularinin bulunmamasi ve kendilerinde bir

eksiklik kesfetmemis olmalaridir.

247 Jlken, 2008, s.90.

248 {Jlken, 1998, s.159.

249 {Jlken, 1998, 5.160.

250 Ulken, 1998, 5.160.

21 Ulken, 1998, 5.161.

252 George Orwell, 1984, Can Yaynlari, Istanbul, 2013, 5.28.
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2.4.6. Ask Ahlakinin Olus Siirecindeki Mertebeler

“Ask Ahlaki”, kisinin ahlaki bir yagam siirmesi i¢in ve bunu yaparken de
zorlanmadan eylemlerini rahat¢a gergeklestirebilecegi bir ahlak anlayisidir. insana
hem ihtiraslarim1  bastirmasi  gerekmeyen hem de eylemlerini Ozgiirce
gerceklestirebilecegi bir alan sunan Ulken, bu asamaya ge¢gmeden dnce belli bazi ugrak
noktalarin oldugunu belirtir. Mertebeler olarak adlandirdigi bu siiregte, insanin
oncelikle i¢inde bir istek bir arzu olmasi1 gerekmektedir. insan, ihtirasini bastirmadan,
Ozgiirce eylemlerini gergeklestirmeyi Oncelikle ¢ok yliksek bir arzuyla istemelidir.

Ardindan bu ahlak anlayisina ulagsmak i¢in bazi zorluklara gogiis germelidir.

2.4.6.1. Halk Mertebesi

Insanin  “Ask Ahlaki”na ulasirken bulundugu asamalardan ilki Halk
mertebesidir. Bir toplumda yer alan her birey oncelikle bu mertebede kendine yer
bulmaktadir. Yani insanin “Ask Ahlaki”na ulasmak icin girdigi yolun en bagidir. Insan
bu mertebede yukarida da belirtildigi lizere en ilkel halindedir. Dolayisiyla bulundugu
toplumda neden bulundugunun bile farkinda degildir. Yalnizca yasamina bu sekilde
basladigindan dolay1 bir aligkanlik da s6z konusu olmaktadir. Bu mertebede hakim
olan ahlak tiirii “Korku Ahlaki”dir. Yukarida da detayli olarak agiklanan bu ahlak tiirii
yalnizca insanin en ilkel duygularindan biri olan korkudan temellenmektedir ve
dolayisiyla davraniglarinin kontroliinii yalnizca eylemi gergeklestirdikten sonra

yasayabilecekleri olumsuzluklar saglamaktadir.

Halk mertebesi bir bakima ¢ocukluk mertebesidir de.®* Halk mertebesinde
bulunan insanlar, mertebelerden en ilkeline tekabiil ettigi icin, Ulken’e gére bu
mertebedeki insanlara karsi oldukca hosgoriliic ve dikkatli davranmak
gerekmektedir.?* Bu insanlar genellikle eylemlerini korkudan gerceklestirmektedir.
Onlara dogru eylem yaptirilabilmesi i¢in muhakkak ki bir korku unsuru devrede

olmalidir. Bu nedenle bu mertebede bir 6zgiirliikten s6z edilememektedir.

253 UJlken, 1998, 5.68.
254 Ulken, 2010, s.141.
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2.4.6.2. Vatandas Mertebesi

Ikinci mertebe olarak ortaya ¢ikan Vatandas mertebesinde insan biraz daha
bilince ulasmis durumdadir. Bu mertebede insanlar davraniglarim1 korkudan ziyade
daha az ilkel olan timitten kaynakli gerceklestirmektedir. “Noksanligin, yetmezligin
azabin1 duyarak daha giizel ve daha yiiksek bir hayata susamis olan herkes bu
mertebeye yiikselmistir.”®® O, hep daha giizel olana ulagmayr tmit eder ve
davraniglarin1 da bu dogrultuda gergeklestirir. Yani Vatandas mertebesinde bulunan
insanlarin eylemlerinin temelinde, daha iyi bir yasam arzusu bulunmaktadir.
Yasadiklar1 tiim zorluklari, ileride yasayacaklart giizel giinler i¢in 6denen bir bedel

olarak gormektedirler.

Yukarida da deginildigi lizere bu mertebede daima bilinmeyen bir gelecege
dair timit s6z konusudur. Bu sebeple “[v]atandag timit ile itaat eder. Takdir edilmek ve
yiikselmek ister. O, cemiyetinin kanunlarina daha ¢ok hiirriyetle baglanmigtir.””?%
Toplumun koymus oldugu kurallar1 dogrudan kabullenmek yerine ulasacagi
Ozglrliigiin hayalini imit etmesi onu ahlakli olma konusunda daha motive etmis
olacaktir. Ulken’e gore, Vatandas mertebesindeki insana karsi daima iimit verici
olmak gerekmektedir.®” Bu sayede eylemlerini diizene koymasi konusunda

yonlendirmek daha kolay olacaktir.

2.4.6.3. Vatansever Mertebesi

Ucgiincii mertebe olan Vatansever mertebesinde insan eylemlerinde daha fazla
farkindalik géstermektedir. Ulken’e gore; “[i]cinde gurur olan, benlik divasindan
gegmeyen ve kendi hiirriyetini her seyin distiinde goren herkes bu mertebeye
ermistir.”*® Bu mertebede hakim olan ahlak anlayisi “Gurur Ahlaki”dir. Gururdan
temellenen ahlak anlayisi ile insan, eylemlerini yalnizca daha gururlu hissetmek ve
baskalar tarafindan daha fazla saygi goren biri haline gelebilmeyi amaglamaktadir.

Vatansever, kendini vatani igerisinde bir kahraman olarak gérmeyi hedeflemektedir.

255 {Jlken, 2010, s.142.
256 Jlken, 2010, 5.142.
257 Ulken, 2010, 5.143.
28 UJlken, 2010, 5.144.
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Bu nedenle gururdan temellenen bir ahlak anlayisiyla eylemlerini diizenler.

Dolayistyla onun i¢in en dnemli sey, yasadigi toplum tarafindan yiiceltilmektir.

Vatansever mertebesindeki insan 6zgiir oldugunu diisiiniir, ancak Oylesine
baskalarinin diisiinceleriyle hareket etmektedir ki aslinda en tutsak olunan
mertebedir.?® Ulken’e gore, bu mertebedeki insanlara kars: sabirli olmak ve onlar
alkislamak, gururunu oksayarak onun kalbine hakim olmak gerekmektedir.?® Bu
sayede Vatanseverin eylemlerini daha dogru sekilde gergeklestirmesi ve ihtiraslarini

dizginlemesi i¢in ona yon verilmis olacaktir.

2.4.6.4. insani Vatansever Mertebesi

Dérdiincii ve son mertebe olan Insani Vatansever mertebesinde insan en dzgiir
halindedir. Ulken’e gore; “[i]nsani vatanseverlik, kisiligin sonucudur.”?** Kisilik halini
alabilen insan, Insani Vatanseverdir. “Ihtiras1 asarak aska ulasan, varligin olusuna
katilan ve kemal icin yola ¢ikan herkes bu mertebeye ermistir.”2%2 fhtirasini aska
cevirebilen her insan bu mertebeye ulasmigtir. Bu mertebede insan, artik tamamiyla
Ozgilirdiir. “Ask ahlakina erenlerin birbirine hitab1 goniil diliyledir. Onlar kemal ehlidir,

ne vaaz ne nasihat ne de telkine ihtiyaglar1 vardir.”2%®

“Ask Ahlaki”na ulasan Insani Vatanseverin dili sohbet dilidir ve bundan
dolayidir ki “Ask Ahlaki”na ulasan insanlarin birbirleri ile olan bagi oldukga
kuvvetlidir. “Ask Ahlaki” vesilesiyle olusan toplum da 6zgiirliige ulasan, herhangi bir
baskidan bagimsiz eylemlerini gerceklestirebilen bir toplum olacaktir. Clinkii “[a]sk
ahlakina erenler ruhlarinda hiirriyet olanlardir. Dislarindaki hi¢bir kuvvete, hi¢bir var
olana, hi¢bir kiitleye muhtag olmadan kendi baslarina bir sahsiyet olanlardir.”?* Bu
kisiler, kisiligini olusturabilmis ve dolayisiyla 6zgiirce hareket edebilen insanlardir.
Zorlu olan yolun sonunda 6diile ulasarak, ask ile eylemlerini gerceklestirmektedirler.
Dolayisiyla insani Vatansever mertebesine ulasan herkes ahlaki anlamda gercek

tatmine ulasabilecektir.

259 {Jlken, 2010, s.144.
260 {J]ken, 2010, s.144.
261 {Jlken, 1998, s.82.

262 (Jlken, 2010, 5.144.
263 UJlken, 2010, 5.145.
264 Ulken, 2010, 5.145.
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2.5. Ask Ahlakinda Toplum

Ahlak konu edildiginde muhakkak bir toplumdan da s6z edilmektedir. Ciinkii
ahlak birlikte yasayan insanlarin ihtiya¢ duydugu yazili olmayan kurallar1 olusturur.
Her ahlak anlayisinda oldugu gibi “Ask Ahlaki” da varligim1 toplumsal olandan
almaktadir. Dolayisiyla oncelikle bireyin toplumun pasif unsuru olarak basladig:
seriivende, kendini ahlaki anlamda en iyi haline getirdigi bir silirecin neticesinde

toplumda daha aktif bir rol alacaktir.

“Ask Ahlaki”ndan temellenen toplumda ise “Ask Ahlaki” mertebesine ulasan
insanlar bulunmaktadir. insani Vatanseverlerin yer aldig1 bu toplum ahlaki anlamda
oldukea ileri bir seviyededir. Ciinkii “[i]nsani vatansever, kanunlar1 agk ahlakiyla,
birlik ve biitiinliik bilgisiyle koyan ve insani mertebelere gore adaleti uygulayan
demektir.”?® Bu nedenle “Ask Ahlaki”’ndan temellenen toplumlar da Oncesinde
kisilerin kisilik mertebesine ulagsmak i¢in verdigi ¢cabalar neticesinde ge¢mis olduklari
mertebelerden gegmektedir. Ulken’in de ifadeleriyle; “[h]er cemiyette kiitleler
kendiliginden mertebelere ayrilir: Halk, vatandas, vatansever, insani vatansever, her
tirlii sosyal siniflarin perdesi altinda her zaman birbirinden ayrilmistir.”?¢ Aslinda
bireyler tek tek mertebeleri gecerken, toplum da benzer sekilde bazi doniisiim ve

degisimlere ugramaktadir.

2.5.1. Ask Ahlakinin Hikim Oldugu Toplumun Hedefleri

Yukarida da belirtildigi iizere “Ask Ahlaki”na ulasan toplumda bazi
mertebelerden gegilmektedir. Bu toplumlar belli amaglar dogrultusunda hareket
etmektedir. Bu amaglardan en 6nemlisi insanlarin birlikte 6zgiirce ve esit olarak
yasamasidir. “Ask Ahlaki”na ulasmis, Insani Vatansever mertebesinde bulunan
insanlarin arasinda kurmus oldugu iligki dostluk iligkisi olmaktadir. Bu dostluk iligkisi
oldukca kiymetlidir ¢ilinkii bu iligki bigiminde insan olabildigi en 6zgiir halindedir.
Kendisi ahlaki anlamda hep dogru davranislar1 sergileyecek olup, cevresindeki
insanlarin da en dogru ahlaki eylemi gergeklestireceginden siiphe duymayacaktir.

Hilmi Ziya’nin ifadeleriyle agiklanacak olursa; “[a]sk ahlakina erismis insanlar

265 UJlken, 2010, 5.172.
266 [Jlken, 2010, 5.260.
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arasinda dostluk kurunuz. Biitiin insanlar1 biricik hakiki ve hiir cemiyet olan dostluk
strasina dogru gotiiriiniiz! Ciinkii bizi hiirliige ve asil esitlige gotiiren, dostluktan bagka
yol yoktur.”?®” Bu anlamda “Ask Ahlaki”nin hakim oldugu toplumun en temel

hedeflerinden biri 6zgiirliik arzusudur.

2.5.1.1. Birlik

“Ask Ahlaki”na ulasmis olan toplumda ilk ve en Oonemli hedef birliktir ve
Ulken’e gére; “[o]rada her sey birlesecek, ¢atismalar ve kinler bir biitiiniin i¢inde
kaybolacaktir.”?®® Dolayistyla bu toplumda anlagsmazliklar olsa bile bu anlasmazliklar,
catisma haline gelmeyecektir. Bu toplumun en onemli 6zelligi ahlaki anlamda
birbiriyle neredeyse ayni seviyede olan insanlarin birlesmesi dolayisiyla olusmus
olmasidir. Bu nedenle ahlaki anlamdaki bozukluklar ¢ok az olusacaktir. Bir insanin
diger insanlara kars1 kin duymayip, birlik olma bilinciyle hareket etmesi de toplumu
daha iyi hale getirecektir. Toplumda ¢ikan anlagsmazliklar veya birbirine zit olan
goriisler bir diismanlig1 degil, toplumun icerisinde olmasi gereken, topluma toplum
olma 6zelligini kazandiran tamamlayici unsur olarak goriilmektedir.?®® Bu nedenle bu

toplumda bireyler fikirlerini 6zgiirce belirtme hakkina sahiptir.

Birlik olma duygusu toplumdaki her bireyi birbirine yaklastiracaktir. Ciinkii
“Ask Ahlak1” toplumunda bireyler birbirlerine dostane bir bi¢cimde yaklasacaktir.
“Birlik, milliyeti asarak insanliga ulasmak; vatan sevgisinden insanlik idealine
yiikselmektir. Insani ahlakin esaslarina dayandig igin vatan sevgisi onun temelidir.”?
Temele vatan sevgisi koyuldugunda birlik olma arzusu da artacagindan toplumun bu
hedefi saglanmis olacaktir. Ulken’in ifadeleriyle; “[b]irlik, insani vatanseverlik ve
ortaklasa fertciliktir. Yani hakikatin ne yalniz insanlikta ne de baslangic olan
vatanseverlikte olmayip, ancak insani gayeye yiikselmek isteyen vatan sevgisinde
oldugunu kabul etmektir.”?’* Ona gore, insan ancak Insani Vatansever olabildiginde

birlik olabilecektir.?> Ciinkii insan ancak Insani Vatansever olabildiginde hakikate

267 {Jlken, 2010, s.195.
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ulasacaktir. Dolayistyla birlik, “Ask Ahlaki”na ulasmis olan toplumda goriilebilecek

bir durumdur.

2.5.1.2. Kendine Yetme

Insani Vatanseverlerden olusan, “Ask Ahlaki”na ulasabilmis toplumun bir
diger hedefi “(...) ‘kendine yetme’dir: Birlik halinde alem yetkin olacak, yani hedefi
sonsuz olacak ve orada biitiin eksiklikler birbirlerini tamamlayacak. Iyilik esyaya
hakim olacaktir.”?® Insan kendine yetebilecek duruma geldigi takdirde yetkinlesmis
olacaktir. Toplum igerisinde de birey olabilmeyi basaracaktir. Insan yalmzca yasadig
toplum igerisinde degil, birey olarak da degerli olmay1 basarabilecektir. Kendine
yetebildigi noktada siikunete de ulasacaktir. Bu toplumun en 6nemli hedefi olan birlik
halinde olmasi aslinda topluma kendine yetebilmeyi de getirecektir. Ciinkii bu toplum
ahlaki anlamda en iyiye ulasmistir. Dolayisiyla ruhu huzurludur ve bu sebeple de bir
sakinlik ve i¢e doniis s6z konusu olmaktadir. Ulken’e gore; “[tJam olmak, iyiligin
gerceklesmesidir. Distan, tam olmayislar ve katiiliiklerle dolu gibi goriinen alemin,
gercekte iyilikten ibaret kalmas1 demektir.”?* Insanin tamliga ulasmasinin en 6nemli
yolu kendine yetebilecek duruma gelebilmesidir. Kendine yetebilen insanlarin

olusturdugu toplum da iyilige ulasmis olacaktir.

2.5.1.3. Mertebeler

“Ask Ahlaki”na ulasmis olan toplumun bir diger hedefi mertebelerdir. insanin
bireysel anlamda ge¢mis oldugu mertebelerden, mensubu oldugu toplum ile birlikte,
toplumsal olarak da gegmis olmasi gerekmektedir. Yukarida detayli bir bigimde
anlatilan mertebelerin ahlak anlayiginin aynisi toplum ic¢in de gecerli olmaktadir.
Ulken’in ifadeleriyle;

Mertebeler, cemiyetten baslamak ve kisilikte bitirmektir. Vatandan baglamak ve insanlikta
sona ermektir. Iginde sahsiyet olmayan ve ig hiirriyetine imkan vermeyen kiitleden hareket ederek, hiir
insanlarin ve bagimsiz kisilerin cemiyetine kadar yiikselmektir. Bu uzun yolculukta dort biiylik merhale

asmak, dort menzilde konak vermek gerektir: Bunlarmn birincisi halk menzilidir. Ikincisi vatandas

menzilidir, iclinclisii vatansever menzilidir ve dordiinciisii insani vatansever menzilidir.

213 Ulken, 2010, 5.128.
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Insanin Insani Vatanseverlige ulasma seriiveninde oldugu gibi, toplumun da
benzer bir yolculuktan gecmesi gerekecektir. Boylece toplum da kendi amaglarini
gergeklestirmis olacaktir. Bu mertebelerden gegcmek, toplum igin bir zorluga karsilik
gelmeyecektir. Dolayisiyla bu mertebeleri asma giicii aslinda igten bir istekte yer
almaktadir. Mertebelerin bir diger dnemi, Ulken tarafindan; “[m]ertebeler bizi esitlik
hayalinden kurtarmis ve smif kavgasi yolundan asarak daha ileriye ulagsmak igin
cokluktan gecilecegini, daha iyiye varmak icin noksanlikta gecit verilecegini

Ogretmistir.”?” seklinde ifade edilmektedir.

Mertebeleri gegmeyi amag¢ edinmenin bir diger 6nemi ise mertebeleri
ge¢me yolunda insanlarin 6zgiirce ve baris iginde yasayacak olmasidir.?’® Mertebeleri
geemek bireysel anlamda ne ifade etmekteyse, aslinda toplumsal anlamda da benzer
bir durum s6z konusu olacaktir. Nitekim Ulken’e gore; “[m]ertebeleri gegmek ise
ancak irfan iledir ve irfan i¢ savastyladir. Irfan (ariflik) kazanmayan, basamaklarmn en
asagisinda tabiatin kor kuvveti gibi kalacak; hdkim olmadan hiikiim olunmaya,
emretmeden emrolunmaya mahk(m olacaktir.”?”” Toplumdaki bireylerin ariflik
diizeyine ulagmasi ve bu irfan halini siirdiirmesi sayesinde mertebelerden gegcilecek ve

bu sayede de hem birey hem toplum insani Vatanseverlige yiikselmis olacaktir.

2.5.1.4. Adalet

Toplumun hedeflerinden bir digeri de adalettir. Toplumun ahlakli bir toplum
olmasinin en 6nemli kosulu adalet olmaktadir. Adil olamayan bir toplum en ahlaki
goriinen durumlarda bile ahlakli sayilamayacaktir. Bu nedenle adalet, Hilmi Ziya
Ulken igin en 6nemli hedeflerden biri olmaktadir. “Adalet, her basa giicii yettigi kadar
yiik vermektir; kimseden, yapmasina imkan olmayan seyi beklememektir.”?”® Ciinkii
her insanin belli bir potansiyeli bulunmaktadir ve buna uygun olmayan bir
gorevlendirme, bireyi gli¢siiz ve aciz hissettirecektir. Bu nedenle adaletin en 6nemli
gorevlerinden biri, bir kimseye giicii ve potansiyeli dogrultusunda yonlendirme
yapilmasidir. Adalet, “(...) gercegin diizenine ve ruhun mertebelerine uygun hareket

etmektir. insan bu hedefle birlikten yine ¢okluga, kendine yetmekten eksiklige inecek,

275 {Jlken, 2010, s.139.
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ideali sakat gercekle temasa getirecektir.”?”® Insan adaletle karsilastiginda aslinda
kendindeki eksiklerin de daha kolay farkina varacaktir. Bu eksikligi tamamlamay1
ancak adaletli bir ortamda, i¢ten bir duyguyla isteyebilecektir. “Ahlakin esasi, giiniin
birinde insanlar1 hakiki hiirliige, hakiki esitlige ulastirmak i¢in, adil olmaktir. Adil
olmak, insanlar1 ahlaki mertebelere ayirmak, isleri ve vazifeleri bu mertebelere gore

esit olmayarak dagitmaktir.”?%

Adalet, herkesin hak ettigi 6l¢lide muameleyle karsilasmasini saglayan temel
bir degerdir. Dolayisiyla toplumun huzur i¢inde birlikte yasamasimin temel tasidir.
Haksizligin 6nlenmesi ve diizeltilmesi i¢in ¢aba gosterilmesini saglar. Bu sayede
insanlarin haklarin1 koruyarak, esit sekilde yasamasimni miimkiin hale getirir. “Ask
Ahlaki”n1 benimseyen toplumlarda, “[a]daleti uygulayanlar vazife duygusuyla adil
degildirler. Fakat insani ideale yonelen tesir etme askiyla adildirler.”?* Bu nedenle
adaleti daha saglikli sekilde miimkiin kilacaklardir. Adalet olgusu her toplumun
ihtiyaclar1 ve yapisina gore degisiklik gdsterebilmektedir. Ancak Ulken’in belirttigi
toplumda, insanlarin gérevlendirilmeleri tizerine daha agirlik verildigi goriilmektedir.
Bu toplumda adaleti saglayan insanlarin bir korkudan kaynakli adil olmalari, zamanla
korkularinin eksik kaldigi noktalarda daha kotii davraniglar sergilemelerine yol
acacagindan dogru olmayacaktir. Bundan dolay1r adaleti olusturan ve saglayan
insanlarin bir korkudan degil, igten gelen bir duygu olan ask ile saglamalar1 daha

uygun olacaktir. 22

279 {Jlken, 2010, s.128.
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2.6. Ask Ahlakinda Siyaset

Siyaset, toplumun nasil yonetilecegine, nasil karar alacagina, hukukun nasil
saglanacagina dair konular1 igermektedir. Siyaset, toplumda adaleti saglayabilecek en
onemli kural koyucudur. Bu nedenle Hilmi Ziya Ulken’in “Ask Ahlaki” tasavvurunda
onemli bir yerde konumlanmaktadir. Nitekim dncelikle toplumlarin yoneticilerinin bir
ahlaki sorumluluk duymasi gerekmektedir. Eger en basta yoneticiler ahlaki eylem

sergilemezlerse, toplum da zamanla yoz bir hale biiriinecektir.

Siyasetin en onemli amaglarindan biri adaleti ve diizeni saglamaktir. Bunun
yolu ahlaktan gecmektedir. Oyle ki Ulken siyaset konusuyla ilgili su ifadelerde
bulunmustur; “[i]nsanlig1 gokten yere indirmek gii¢ iledir. Gii¢ siyaset iledir. Siyaset
ahlak iledir. Ve ahlak ruh ile, ruhun kudretiyledir.”?® Siyasetin ahlaktan bagimsiz
sekilde var olmasi, toplumdaki bireylerin yasamlarmi gii¢ bir hale getirecektir.
Dolayistyla toplumun ve yoneticilerin ahlakli bir siyaseti benimsemesi toplumu ¢ok
daha iyi bir hale getirecektir. Toplumun daima bir amaci olmalidir. Bu amag
dogrultusunda hareket eden bireyler hem ahlaki bir yasam siirecek hem de toplumu
giiclendirecektir. “Ask Ahlaki” toplumunun siyaseti, bireyleri kendi yetkinlikleri
dogrultusunda gorevlendirmeleri seklinde olmalidir. Topluma siirekli olarak ahlaki
anlamda gelistirecek gorevler verilmesi, bunun da siklikla giincellenmesi
gerekmektedir. Ulken’e gore; “[rJuhun iktidar1 olgunlasip tasmaya basladigi zaman
ahlak olur; ve ahlakin kudreti kiitleleri hiikkmii altina alip cemiyetlere yeni hedefler
verdigi zaman siyaset olur.”?* “Agk Ahlaki1” toplumundaki siyasetginin amaci toplumu
kontrol altina almasinin yaninda, onlart gelistirecek ve mertebeleri asacak diizeye

ulastirmasidir.

Siyasetin amact hicbir zaman insanlari tamamen baski altina alip onlar
gerceklestiremeyecekleri konularda gorevlendirmek olmamalidir. “Ask Ahlaki”nin
siyaseti hi¢gbir zaman korku, gii¢ kaygisi gibi olumsuz duygularla telkin edilmemelidir.
Oyle ki; “[g]ercek siyaset yalmz ahlaka ve hakiki ahlak yalniz ruh ve beden kudretine

dayanacaktir. Bu sebepten, siyasetin diisturu zafer degil, fakat asktir.”?® Ulken, nasil

283 Jlken, 2010, 5.98.
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ki bireyin davraniglarinda olmasi gereken en 6nemli seyin, i¢ten gelen duygu olan ask
ile temellenmesi gerektigini savunuyorsa ayni sekilde siyasette de bunun gegerli

olmas1 gerektigini savunmaktadir.

Ahlak basta birey olmak iizere toplumun eylemlerinin dogrulugunu, adil
olmasmi telkin eden bir olgudur. Siyasetin de benimsemis oldugu ahlak anlayisi
toplumun eylemlerini etkilemektedir. Ozellikle siyasetgilerin ahlaki degerleri, toplumu
yakindan ilgilendiren bir durumdur. Siyaset¢inin ahlaki degerindeki problem,
toplumun adaleti, refahi, insan haklar1 gibi konular basta olmak iizere bir¢ok konuda
sorunlar yaratacaktir. Dolayisiyla ahlak ve siyaset arasinda yakin bir iliski
bulunmaktadir. “Siyaset ile ahlak arasindaki iligki tartismalidir. Ahlakin kaynagi ne
olursa olsun, hegemonik ve sdylemsel bir nitelik edinmis modern iktidar1 kullanan
siyaset ile i¢ i¢edir ve siyasal eylemler diger tiim eylemler gibi ahlak alanindadir.”?®

Siyaset bu baglamda ahlaktan ayr diistiniilemeyecektir.

Hilmi Ziya Ulken’in siyaset ve toplum tasavvurunda en &nemli sey ahlaki olma
halidir. Nitekim o, bunu su sozlerle agiklamaktadir; “[h]akiki siyaset ahlaka, hakiki
ahlak ruhun mertebelerine dayanir. Ruhun mertebelerinden ge¢mek, psikolojik ve
sosyal gelisme demektir.”?®” Ulken’e goére hakiki siyaset temellerini ahlaktan
almaktadir. Bu nedenle siyasetin hakikate ulasmasi Oncelikle ahlaki anlamda
mertebelerden ge¢mekle miimkiin olacaktir. Hakiki siyaset olarak kastedilen yalnizca
ahlaktan temellenen ahlakin olusturmus oldugu siyasettir.?®® Bunun disindaki giicten
temellenen ya da yeni fikirler iiretilerek insanlar etki altina almay1 amaglayan siyaset
oldukca yanlis olacaktir. Siyasetin ahlaktan temellenmedigi durumlarda siyasetcinin
ahlaka uygun olmayan davraniglar1 da insanlar1 yanlis yonlendirecek ve olumsuz
yonde etkileyecektir. Ulken buna bircok vaatte bulunulup, sonrasinda bu vaatlerin
hicbirinin gerceklestirilmemesi sonucunda insanlarin bos bir iimide kapilmasi ile

orneklendirmektedir.®

Bir toplumda insanlarin ¢aba gdstererek, gosterdikleri ¢aba dogrultusunda

basariya ulasmalar1 ve bu basar1 neticesinde de ddiillendirilmeleri, onlara kars1 adil

286 Unal Akyiiz, “Siyaset ve Ahlak” Yasama dergisi, 2009, S.11, s.97.
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olmay1 saglayacaktir. Hakiki siyasetin saglamasi gereken budur. Ulken’in ifadeleriyle;
“[c]emiyetleri yerinden kimildatip insan Kkiitlelerini biiyiik maksatlar ardindan
kosturan, eski medeniyetlerin enkazi {izerinde yeni insanlar doguran ahlakin iktidari,
ihtilalsiz ve teskilatsiz, fakat hakiki siyasettir.”?® Yasadigi cografyanin giincel
durumundan etkilenmesi neticesinde sekillenen bu diigiincesi, onun hakiki siyaset
anlayisinda tamamen ahlakin hakim oldugunu gostermektedir. Ona gore siyaset
insanlar1 ve dolayisiyla yagamis olduklar1 toplumu bir sekilde harekete gegirecek giic

ve nitelikte olmalidir.

2.6.1. Ask Ahlaki Acisindan Ahlak-siz Siyasetin Yaratti@i Ahlaki
Hastahklar

Insan, Hilmi Ziya’ya gére kusursuz bir varlik degildir. Bu nedenle insanin
oldugu yerde hatalarla veya eksikliklerle karsilasmak miimkiindiir. Ancak yine de
insan yasami boyunca eksiklerinden kurtulmak i¢in miicadele igerisinde olmaktadir.
Ciinkii ona gore; “[i]nsan kusurlar i¢inde dogar, fakat nefsiyle miicadele ede ede iistiin
degerlere dogru yol alir.”?* Bu iistiin degerlere dogru aldig1 yolda diistiigii baz1 hatalar
bulunmaktadir ki, Ulken bunu hastalik olarak adlandirmaktadir. Bu hastaliklarin
temellendigi nokta ahlaksiz siyaset olmaktadir. “Ahlaksiz siyaset vatan i¢in degildir,
insanlik i¢in degildir. Hatta bir sinifin ve bir ziimrenin hukuku i¢in degildir. O yalniz
koltuk hirsint doyurmak i¢indir.”?*? Dolayisiyla ahlaksiz bir bigimde ortaya ¢ikan bir
siyaset elbette yalnizca koltuk hirs1 ve gii¢ arzusuna dayanmaktadir. Ahlaksiz bir
siyaset, muhakkak hem toplumsal hem de siyasi anlamda ciddi sorunlara yol
acabilecektir. Ornegin ahlaksiz siyaset toplumsal béliinmelere, diismanliga tesvik,
siyasetcilerin etik kurallar1 ihlalinin oniinii acacaktir. Bu nedenle Ulken’e gore
ahlaksiz siyaset olmamalidir. Ancak siyasetsiz bir ahlaktan s6z edilebilecektir ve
Ulken’e gore bu yalnizca ¢ocuklar igin olacaktir. 2 Cocuklarin kaygisiz ve safiyane
duygular1 neticesinde ahlaki davranma durumlar gergeklesebilecekken, ¢ocuklar

siyasetten olduk¢a uzak bir konuma yerlesmektedir.
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Ahlakin eksik oldugu bir siyasi diizlem, o toplumda yasayan bireyler igin
tehlike arz etmektedir. Cilinkii ahlakin eksikliginin mevcut oldugu bir noktada
siyasetciler arasinda c¢ikar ¢atismasi sonucu uyusmazlik ¢ikmasi neticesinde
siyaset¢ilerin toplum iizerindeki etkileri de azalabilecektir. Ayni1 zamanda bu ¢ikar
catigsmalar1 yonetimdeki ig birligini bozacak ve bunun neticesinde de kimse gorevini
dogru bir sekilde yerine getirmeyecektir. Bu da toplumdaki diger bireylerin birbirine
kars1 olan sayg1 ve hosgoriilerini azaltacaktir. Bunun neden oldugu hem bireysel hem
toplumsal noktada varligin1 ortaya koyan ahlaki eksiklikler, Ulken’in ifadesiyle

hastaliklar, mevcuttur.

2.6.2. insandaki Ahlaki Hastahklar

Insan, toplum icerisindeki rolii itibariyle bazi ahlaki sorumluluklara sahip
olmaktadir. Ancak bu sorumluluklar her zaman herkes tarafindan
gerceklestirilmemektedir. Ulken’e gore bunun temel sebebi insanda bulunan bazi
ahlaki hastaliklardir. Bu hastaliklar su sekilde kategorize etmektedir;

Ruhun yikiligindan dogan ahlaki belalar tembellik, sabirsizlik, ilgisizlik ve korkakliktir. Ruhun

saldirisindan dogan ahlaki belalar dedikodu, yalan, kibir, kin ve zorbaliktir. Yarmin neslini bu dertlerden

kurtarmak, ona yalniz ciiret ve ihtiras terbiyesini, agk ahlakini telkin etmek 1azimdir!?%*

Belirtilen bu ahlaki hastaliklar insani1 ahlaktan uzaklastirmakta ve insanin
kendine ve gelisimine de zarar verecek durumdadir. Bu nedenle insanin bu

hastaliklardan kurtulmasi ve kendini en 1y1 haline ulagtirabilmesi gerekmektedir.

2.6.2.1. Tembellik

Tembellik ahlaki olma yoluna girme gayesi olmayan insanin en temel
hastaliklarindan biridir. Insan tembellige alistiginda, en basit isleri bile yapmayi
reddedecektir. Calismak onlara agir ve zor gelecektir. Yasama dair herhangi bir hedefi
olmayan insanlarin diistiigii bir hastaliktir. “Tembellik, batakligin i¢inde sonen glines
gibi ruhun giinden giine erimesi, biiylik isler karsisinda biitiin sevkini ve atesini
kaybetmesidir.”?*® Bu nedenle tembel insanlar baglarda mutlu olsalar bile yasamlarinin

devaminda mutsuzluga mahk(im olacaklardir. Oyle ki tembellik onceleri insan

294 Ulken, 2010, 5.202.
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hedefsiz, hayalsiz birakacak ve sonra can sikintisina neden olacaktir.?®® Bu nedenle
insanin tembellige egilimi olmamasi gerekmektedir. Nitekim insan bir kere tembellik
hastaligina yakalandiysa bundan kurtulmas1 oldukca zor olacaktir. Ulken’in
ifadeleriyle;

Tembellik, isten nefret etmektir. Yerinden kimildamamak, yarini diisinmemek, ruhun daima
kendini asan kudretini sondiirerek hayvanlar gibi yasamaktir. (...) Tembellik, can sikintisindan

Olmektir; hayatini renksiz, sekilsiz ve ziyasiz 6li bir kiilce haline getirmektir. Higbir yerde zevk

almamak, hi¢bir seyden nese duymamaktir. Tembellik, kor kuvvetin ruhu alt etmesi, sirtina binip

dizginlerini eline almasidir.”?%’

Tembellik hastaligina alisma durumu insani batakliga siiriikleyecektir ve
bulasic1 bir etkisi de bulunmaktadir. Bu nedenle Ulken, “[tJembellik, bir veba salgini
gibi bulasir. Ondan korununuz! Tembelin yaninda oturmayin, onunla yol arkadasi ve
sohbet arkadasi olmaktan kagmniniz(...)"*® diyerek insanlari uyarmaktadir. Tembel
insanlarin bu hastaliktan kurtulma siireci uzun ve zorlu oldugundan, tembel biriyle
arkadaslik edilmesi durumunda muhakkak bulasiciligi daha agir basacaktir. Bu
nedenle de insan bu hastaliktan kurtulmaya calisirken, c¢evresindeki tembellik
hastaligina yakalanmis insanlardan uzak durmalidir. Ciinkii tembellik, ¢alisan ve emek
vermeyi amaglayan insan igin daha kolay goriinecektir. Bir kere bile tembellik yaptigi
anda buna tekrar alisma ihtimali oldukea yiiksek olacaktir. Bu nedenle Ulken, bu giibi

ahlaki hastaliklarin muhakkak diizeltilmesi gerektigini savunmaktadir.

2.6.2.2. Sabirsizhk

Sabirsizlik da tembelligin ortaya ¢ikarmis oldugu bir hastaliktir. Emek vermek
uzun ve zorlu bir siiregtir. Bu emegi verebilen insanlar muhakkak sonucu i¢in sabir ve
siikunla bekleyebilecektir. Ancak dmriinde emek verme gayesi giitmeyen biri i¢in
gerceklestirdigi eylemin, sonucu hemen ortaya ¢ikmalidir. “Sabirsizlik, asla
ulasmamak, maksadina asla varamamak korkusuyla ¢irpmmaktir. Thtiras ve aska
biisbiitiin veda etmektir.”? Oysa insan daima ask ve ihtiraslariyla hareket etmelidir.

Sabirsizlik hastaligi, temelinde yatan tembellik duygusu nedeniyle daima endise

29 {J]ken, 2010, .203.
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icerisinde olmaya neden olacaktir. Ciinkii, “[t]lembellik i¢inde gevseyen ruhu,
enginlere acilmak ve daima daha cok istemek sOyle dursun, icindeki hayvani
doyurmaktan, yalniz hayvanmi doyurmaktan baska bir sey diisinmemistir. Yolun
cilvesi, onu harap edecektir.”®® insan emek verirken, cabalarken ve amacina
ulagmanin hayalini kurarken mutluluk hissedebilecektir. “Halbuki her sey yoldadir ve
hedefte higbir sey yoktur. Biitiin is yolun cilvesinde ve yolun kahrini, cefasini
sevmektedir. Bu sevgiyi kaybeden, ihtirasa ve aska veda etmistir.”*** Bu nedenle
sabirsiz insan, mutlu olmay1 basaramayacaktir. Daima eksiklik hissedecek ve emek
verdigini diisiiniirken ¢ok kiictlik bir eylem gerceklestirmis olacak, bunun da sonucuna

hemen ulagmak isteyecektir.

Insan sabirsizlik hastaligina yakalandiginda Ulken’e gore, higbir isi sonuna
kadar gotiiremeyecektir ve buna bagli olarak da baskasinin hakkini gasp etmeyi
kendine dert etmeyecektir.®2 Bu sebeple sabirsiz insan, ahlaki anlamda herhangi bir
amaci olmayan insandir. Ahlaki kaygilari olmayan bir insan her kotiiliigii rahatlikla

yapabilecek derecede tehlikeli olmaktadir.

2.6.2.3. Tlgisizlik

Ruhun yikilisindan dogmus olan ahlaki hastaliklar genellikle birbirine bagl
olmaktadir. Ilgisizlik de sabirsizlik gibi tembellikten temellenmektedir. Hilmi Ziya
Ulken, ilgisizlikten, kayitsizlik olarak séz etmektedir. Ona gére; “[k]ayitsiz, dniinde
kiyametler koparken kendi zevk ve hevesine esir olup yerinden kimildamak
istemeyendir.”*® Bunun da yine temel nedeni tembellikten kaynaklanmaktadir. Ulken
ayn1 zamanda ilgisizlikten, yasadigi donemin de etkileriyle su sekilde soz eder;
“[v]atan diisman ayaklar1 altinda ¢ignenirken, memleket ihtilaller icinde yanarken,
halk agligindan tarlalarin1 birakip sokaklarda dilenirken, sefil hirslarinin elinde ezilmis
olan benciliginden baska higbir seyi diisinmeyendir.”** Bu nedenle ilgisizlik
hastaligina yakalanan kisi i¢in de tembellikle benzer olarak gelecek kaygisi veya amag

bulunmamaktadir. O sadece giiniibirlik bir yasam siirerek mutsuz olmaya mahkum

300 {Jken, 2010, .203.
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olmaktadir. Yasadig1 hayat nedeniyle elestiriye maruz kalacaktir ve bundan dolay1 da
biiyiik bir hiisran duyacaktir.®® Ancak o, tamamen anlik hevesleriyle hareket
ettiginden, diger ahlaki hastaliklar gibi bu hastaliktan kurtulmak da oldukca gii¢

olacaktir.

2.6.2.4. Korkaklik

Ulken’in hastalik olarak belirttigi korkaklik, ¢ocuksu bir duygu olan
korkakliktan farklidir. Insanin ¢ocukluk doéneminde hissettigi korkaklik duygusu
masumane iken hastalik olarak belirttigi korkaklik, ruhun yikilisindan kaynaklanan bir
hastaliktir. Insan korkaklik hastaligina yakalandiginda kendini aciz hissedecektir.
Ulken’in ifadeleriyle;

Kalbinde iman olanlar, can kaygisina distiikleri zaman, kendilerini kdtiilerler; baslarini tagtan

taga vurarak asagi arzu ve hirslarini 6ldiirmek isterler. Fakat kalbinde iman olmayan, ruhlari bir zindan

gibi kararanlar, biisbiitiin kuruntular ve vehimler iginde kalacak, sonunda kendi golgelerinden bile

korkup sineceklerdir.%

Korkaklik hastaligina yakalanmis olan insan, yasamis oldugu herhangi bir
zulim karsisinda miicadele etmek yerine korkup sonlarmi bekleyeceklerdir. Yine
Ulken’in ifadeleriyle; “[k]orkak, adi bir kdpek gibi kuvvetin éniinde boyun egecek,
zulme kars1 yaltaklanacaktir.”®” Bu da onu daha aciz kilacaktir. Oliim korkusu
nedeniyle hareket edenler, bundan kaygilanmamalidir. Ciinkii bunca korkuyu hisseden
bir bedenin ciiriimesi Ulken’e gore mukadderdir.’® Yagarken de 6liim korkusu
hissetmeye zaten gerek yoktur. Ciinkii yasarken hala korkaklik hastaligindan kurtulma

durumu s6z konusu olabilecektir.

Ulken’in bu hastaliklara &nerisi su sekildedir; “[c]efaya katlanmadan
mutluluga ulasamaz. Savasmiz! En biiyiik diizelisi kotiiliiklerin arasindan ¢ikariniz.
Noksan olunuz ki olgunluga erismek icin cehdedesiniz!™*® Insan bir sekilde bu

hastaliklara yakalanabilmektedir. Ancak bu hastaliklardan kurtulmak yine insanin
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kendi elindedir. Bunun i¢in miicadele edildigi takdirde zaten insan basariya ulasamasa

bile ahlakli olma amaci igerisinde olacaktir.

2.6.2.5. Dedikodu

Ahlaki degerler, insanin 6zel hayatinin gizliligini de temin etmelidir. Ahlak
yalnizca eyleme gecirilen davraniglarla degil, kimi zaman sdylemde de yer almasi
gereken bir degerdir. Dedikodunun ahlaki olarak yanlis olmasinin sebebi, insanin
baskasina kars1 duydugu kotii niyet ve bir bagkasinin hatasindan zevk alma veya bir
baskasinin hatalarina karsi hoggoriiden tamamen yoksun olarak hareket etmesinden
ileri gelmektedir.®® Hilmi Ziya Ulken, dedikodunun da bir ahlaki hastalik oldugunu
ifade etmektedir, buna bagli olarak da alisilmasi1 kolay bir hastalik oldugunu
belirtmektedir.®** Dedikodu da yine tembellikten temellenmektedir. Tembel kimse, bir
baskasinin ¢abalari sonucunda saglamis oldugu basarilarinin arkasindan da
konusabilmektedir. Ayrica tembel kimse dedikodu sayesinde yasamis oldugu can
sikintisin1 bir nebze olsun azaltabilecegine inanacaktir. “Dedikodu bir kazandir ki
kaynayinca ondan yalan ¢ikar. Ve yalan biitlin kotiiliikklerin anasidir. Oraya hakikat
tohumu atilir, oradan iftira ¢icegi alinir.”*'? Dedikodu yapan kimse soylemlerinde
yalana bagvuracaktir. Yalan ise kotiiliikklerin basinda gelmektedir. “Dedikodu ne
masum bir glinahtir! Uzaktan, kavga giiriiltii etmeden, kimseyi incitmeden biitiin alemi
sahnesinden gecirir.”*** Dedikodunun bir diger kotii 6zelligi ise bu ahlaki hastaliga
yakalanan kisilerin, diger insanlarin eksikligini dogrudan muhatabina degil, bir

baskasina sdyleyerek kotii niyet beslemeleridir.

2.6.2.6. Yalan

Yalan, yukarida da belirtildigi gibi Hilmi Ziya’ya gore kotiiliiklerin anasidir.
Ciinkii bu hastaliga yakalanan kisi, dogruyu sdylemeyi unutacak diizeye gelecektir.
Yalan soyleyen kisi, kendini olmadig1 biri gibi gdsterecek ve bununla bir kazang elde

etmeye calisacaktir. Ulken’e gore, “[y]alanci, tabiatin en giigsiiz fakat en kuvvetli

310 Westacott Emrys, “The Ethics of Gossiping”, International Journal of Applied Philosophy, V.14,
No.1, s.79.

311 Ulken, 2010, 5.210.
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yaratigidir. Yalan, aczin kudret 6niindeki silahidir; noksanligin olgunluk karsisindaki
dayanagidir. Aciz, yalanla eksikliginin intikamini alir; tabiatin kendisinden esirgedigi
seyi onunla tamamlar.”!* Ancak yalan sdyleyen kisi temelde, kendi tembelliginden
kaynaklanan bir ¢abasizlik sonucu ortaya ¢ikan eksikligi kapatmaya ¢alismaktadir. Bu
her zaman basartya dayal1 bir eksiklik olmasa bile genelde temelini yine tembellikten
almaktadir. Bir yalanci zihninde siirekli birbirinden tamamen farkli iki diistince
diizenini barindirir. Bunlardan ilki kisinin ger¢ek oldugunu bildigi diisiince diizeni
iken digeri ise tamamen bir yalan iizerine kurulu olan ve yalan sdylenen kisiye bir

gercekmis gibi goriinmesini amaglayan hatali diistince sistemidir.3®

Yalan ahlaki a¢idan ¢ok dnemli bir konumdadir. Clinkii dogruluk ve diiriistliik,
ahlakin en 6nemli temel taslarindandir. Bu saglanamadiginda zaten diger biitiin
eylemler ahlaki olsa dahi énemini kaybedecektir. Ulken’e gére; “[h]icbir bahane
yalan1 mesru kilmaz. Latife bu ¢irkin ejderin giiliimsemesi, “kitabina uydurmak” onun
sahte ve hileli hikmetidir. Yalan tabiatin zidd1, yalan her zaman birligin diismanidir.”36
Yalan, insanlarin birbirleri ile olan iletisimlerini bile bozacak bir durumdur. Bu
nedenle ne olursa olsun yalandan uzak durulmasi gerekmektedir. Yalandan
kaynaklanan ahlaki hastalik da aligkanliga sebebiyet vermektedir ve kurtulus oldukca

emek isteyen bir siiregle saglanabilecektir.

2.6.2.7. Kibir

Ahlaki hastaliklardan bir digeri de Ulken’e gore kibirdir. Insanim kibirli biri
haline gelmesi onu ahlaki agidan yanlisa yonlendirmis olacaktir. Kibir, insanin kendini
diger insanlardan iistiin gérmesi ile baglamaktadir. Kibirli bir kimse ahlaki davraniglar
sergileyememektedir. Ciinkii ahlak, empatiyi ve bir bagkasina saygi duymayi da
igerisinde barindirirken kibirli bir kimse bunlarin higcbirini gerceklestiremeyecektir.
Hilmi Ziya Ulken’e gore, “[k]ibri olanlar, diinyay1 kendilerinden ibaret farz eden, fakat
hakikattete hicbir sey olmayanlardir. Asla yaratmasinit bilmeyen ve yeni bir sey

meydana koymadan giigsiiz olanlardir.”®*” Dolayistyla kendisinde bir degeri var eden

314 Ulken, 2010, s.211.
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kimse kibirli davraniglardan uzak duracaktir. “Ask Ahlaki”na ulasmak isteyen bir
kimse kibirli olmamalidir. Zira kibir, icerisinde ne aski ne de ihtirasi
barindiramayacaktir.3® Kibirli bir kimsede empati duygusu var olmayacaktir. Bu
nedenle de her zaman kendisinin bir adim 6nde olmasi gerektigini savunacaktir. Hatta

bir bagkasi odiillendirildiginde veya 6viildiiglinde buna tahammiil edemeyecektir.®!°

Ahlaki bir gelisim gosteremeyen kibirli bir kimse, ahlaki sorumluluklarini
dogru bir sekilde yerine getiremeyecektir. Bu nedenle ahlaki gelisim gostermek
isteyen bir kisi, kibirli olmaktan sakinmalidir. Kibirli bir kimse,

(...) kendisine koltuk verenleri goklere ¢ikarip, varin1 yogunu onlara teslim edecek fakat bir

kere gururunu kirmaya kalkanlar1 asla affetmeyecek, onlara karsi bitmez tiikenmez bir kin besleyecektir.

Kin onun biricik silah ve giigsiizliigiiniin dciinii alan biricik dostudur.32°

Bu kisiler genellikle onlar1 dvgliyle karsilamayan, onlara kendilerini kotii
hissettiren birileri oldugunda bu kisilere karsi kindar olmay1 bir savunma mekanizmasi

olarak gelistirmektedirler.

2.6.2.8. Kin

Kinin ortaya ¢ikmasinin nedenlerinden en énemlisi dncelikle kibirdir. Kindar
bir kimse genellikle ge¢miste yasadigr kotii tecriibeler sebebiyle olaylar1 olumsuz
acidan degerlendirmektedir ve buna bagli olarak da 6fke ve diismanlik duymaktadirlar.
Bu basta kisinin kendisine kotii hissettirirken, zamanla ¢evresindeki insanlar1 da
mutsuz edecektir. Ulken’e gore; kibir ve gururdan temellenen kindarin ulasacagi son
durak zuliim olmaktadir.®?! Kindar bir kimse, er ya da ge¢ zalim biri haline gelecektir.
Zalim olduktan sonra da basta onun gururunu kiran insanlar olmak iizere diger insanlar

icin de kinini 6ne stirerek hareket edecektir.’?2

Ahlaki acidan gelisen bir kimse bagislayici bir hal alacaktir. Ulken’e gore
kindarin bu tavrindan kurtulabilmesinin yolu affedici insanlarla karsilasmasidir. Ona
gore, “[i]deali sonsuz olarak sevdiginiz zaman, esyada kotiiliik, eksiklik ve zaaf

gordiiglinliz, size kasteden kindara el uzatip affettiginiz zaman, onun kalbi
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aydinlanacak, goziinden perde inecektir”®? kalbi aydinlanan kindar, 6fkesinden ve
diismanligindan uzaklasacak ve zamanla o da daha saglikli bir birey haline gelecektir.

Bu da onu “Ask Ahlaki”na yaklastiracaktir.

2.6.2.9. Zorbalik ve Zuliim

Kin tutan, siirekli 6fke ve diismanlik halinde olan kindar kimse, bu halinden
kurtulamadig1 durumda bir zorbaya doniisecektir. Ulken’e gére “[z]alim yalniz
benciligini doyurmak igin, zorbaligin1 aleme zorla kabul ettirmek i¢in degil; fakat
alemi hice saydigi, kibrinden baska bir seye inanmadigi i¢in zulmedendir.”*?* Bu
kisiler kalbindeki karanligin esareti olacaktir. Bu esaretten dolayi, zorbalik yapan
kimse, karsisindaki insanlara kars1 oldukca duyarsiz sekilde giiciiniin el verdigi dlciide
olumsuz davranislar sergileyecektir. Zorbalik yapan kimse, ahlakin adalet ve diiriistliik
normlarini tehlikeye atacaktir. Bu iki dnemli degeri dnemsemeden yalnizca kendi
dogrularindan yola ¢ikacaktir. Onlenemedigi taktirde zaman igerisinde zorbalik daha
da kétii bir hal alacaktir. Ayrica Ulken’e gore zalim olan kisi her zaman kendisi igin
zulmetmemektedir. Bir dava veya fikir i¢in de zorbalik durumu ortaya ¢ikmaktadir.3?®
Bu durumda zorbalik yapan kisi, kendi fikirlerini diger insanlara dayatmak suretiyle
de olumsuz davranislar sergileyecektir. Zulmiin ve zorbaligin en tehlikelisi ise bunun
bir amag¢ ugruna yapildigina inanilmasidir. Bu durumu Hilmi Ziya su sekilde ifade
etmektedir; “[i]nsani ahlak goziinde her zaman ve her yerde yanilma olan seyler vardir.
Birgok orfi¢in dogru sayilan dyle hareketler vardir ki, ruh i¢in noksanliktir. Ve insani
ahlak goziinde hakiki kusur sayilmalidir.”®® Bu nedenle ahlaki eylem adi altinda
gerceklestirilen davraniglar akil slizgecinden gegcirilmelidir. Ciinkii herhangi bir

sorgulama yapilmadan gergeklestirilen eylemler, yanlisa gotiirecektir.

Yalnizca bireysel olarak degil, toplumsal olarak da zorbalik bir hastaliktir. Zira
bir milletin yoneticilerinin halka zulmetmesi de ahlaki agidan kabul géremeyecektir.
Ulken’e gore; “[zJulmeden milletler, tarihin sahnesinden biisbiitiin tart olunmustur. Bir

zamanlar kili¢ kuvvetiyle yeryiiziine bas egdiren kavimler, hadiselerin ¢1g1 altinda ¢il
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yavrusu gibi dagilmis, o eski saltanatlarin yerinde yeller esmistir.”%*" Halkina zulmii
hak goren milletler zaman igerisinde zayiflamaya ve ciirimeye baglamistir. Bir
milletin yOneticilerinin halki korkuyla dizginlemesi, halk bilinglendigi anda etkisini
yitirecektir. Bu nedenle milletlerin halka zulmetmesi yerine ahlakli davranarak,
vatanlarina ahlakli insanlar yetistirmesi gerekmektedir.®® Boylece toplum da

stirekliligini saglayacak ve ahlakli olacaktir.

2.6.3.  Toplumdaki Ahlaki Hastaliklar

Yukarida da ifade edildigi iizere, ahlaki hastaliklar yalnizca bireyde degil,
toplumda da ortaya ¢ikmaktadir. Hilmi Ziya Ulken bunu eserinde, igtimai belalar
olarak adlandirarak gruplara ayirmistir. Temelini ruhun eksikliginden ve ahlaki agidan
bunalimin ortaya ¢ikmasindan alan bu igtimai belalar®?®, toplumun ahlakli olmasinin
oniindeki en biiyiik engeldir. Ulken bu engellerin asilmas1 gerektigini su sekilde ifade
etmektedir;

Devrin fikri her ne olursa olsun, kiitle géziinde begenilir veya begenilmez sayilsm, daima

cemiyet i¢in bela olan; onu miskinligin, sahte hayatin, zuliim ve tahakkiimiin elinde algaltan 6yle dertler

vardir ki, her vatan ve her zaman igin bunlara kars1 koymak hakikat agkinin, insani vazifenin en mithim

isi say1lmalidir.3%

Ideal bir toplumun ortaya c¢ikmasi icin Oncelikle igtimai belalar olarak
adlandirilan toplumun ahlaki kusurlarinin tespit edilerek bunlara ¢6ziim {iiretilmesi
gerekmektedir. Bu toplumsal sorunlardan dolay: timitsizlik hissedilmesi yerine bu
sorunlarla ilgilenilerek toplumu daha iyi bir yer haline getirmek gerekmektedir.
Ulken’e gore, ruhun ve bedenin eksikliklerinden ortaya c¢ikan ictimai belalar,
tembellikten dogan, yalandan dogan ve zuliimden dogan belalardir.*** Bu sorunlar,

toplumun her kesiminde goriilebilecek tiirden problemlerdir.
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2.6.3.1. Tembellikten Dogan Ahlaki Hastaliklar

Tembellikten dogan ahlaki hastaliklarin ortak 6zellikleri, insanlarin ¢alismadan
ve emek vermeden, emek veren insanlarin diizeyine ulasma arzularidir. Tembellik
nedeniyle ortaya ¢ikan bazi toplumsal davranislar; dilenmek, fuhus, kumar, piyango
ve faizdir.**? Hepsinin ortak 6zelligi ¢alismadan bir kazang elde etmektir. Hepsinin
ortak olarak gergeklestirdigi eylem insanin onurunu zedeleyecek tiirdendir. Higbir
gerekceyle bu hatalara diistilmemesi gerekmektedir. Clinkli bu toplumsal kusurlar,
toplumu gelistirmekten ziyade daha da asagi cekecektir. Toplumun yoéneticileri
tarafindan bu hatalara diigenler denetlenmeli ve bu eylemlere kesinlikle izin
verilmemelidir. Aksi durumda toplumdaki ¢alisan ve emek veren insanlar da bu hataya

diismeye meyilli olacaktir.

2.6.3.2. Yalandan Dogan Ahlaki Hastaliklar

Yalan, bir kisinin basta kendi hayatini, sonra ise yasadigi toplumu kétiiliiklere
stiriikleyecektir. Yalandan dogan ahlaki hastalik, igerisinde bir aldatan bir de aldatilan
barindirdigindan, toplumsaldir.®* Yalanin farkli ¢esitleri bulunmaktadir ve bu ahlaki
hastaliklar toplumun Insani Vatanseverlik mertebesine ulasmasinin éniinde ¢ok biiyiik
bir engeldir. Bu nedenle bu ahlaki hastaliklarin 6niine gegmek icin bu mertebeye
ulagsmak isteyen her insan tarafindan bilinip, uzak durulmalidir. Insanlarin bunu

bilmesi i¢in bu ahlaki hastaliklarin detayli bir incelemesi yapilmalidir.

2.6.3.2.1. imansiz ilim

Hilmi Ziya Ulken’in, imansiz ilim olarak adlandirdig:1 sey bilge olduguna
inanilan kisinin, kendisinin de inanmadig1 ve uygulamadig: bilgileri bir baskasina
dogruymuscasina sunmasidir. Bunu su sekilde ifade etmektedir; “[a]sld inanmadig1
seyleri telkin eden, vaaz ettigi seylerin daima aksini yapan, ilmi bir siis ve bir zeka
oyunu haline getirip hayatin diisturunu onunla ilgisiz birakan insanin ilmi, varlig
yoklugundan ¢ok daha kétii olan “imansiz ilim”dir.”** Imansiz ilimle insanlar1 yanls

yonlendirmek ahlaki agidan oldukga yanlis olarak kabul edilmektedir. Ciinkii kisinin

332 Ulken, 2010, 5.223-228.
333 Simmel, “Moral Deficiencies as Determining Intellectual Functions”, p.498.
334 Ulken, 2010, 5.229.
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kendisinin uygulamaya gerek bile duymadig1 bir bilgiyi baskasina uygulatacak olmasi,
cevresindeki diger insanlarin yanlis ydnlendirilmesine sebebiyet verecektir. imansiz
ilim yapan bilginler, topluma zarar verecektir.**® Ciinkii toplumdaki bir¢ok birey bilge
kabul edilen kisi tarafindan kandirilmis olacaktir. Dolayisiyla toplumdaki bir¢ok insan
yanlis yonlendirilmeyle hareket edecektir. Ayrica Ulken’e gore ilim yalnizca ahlakli
siyaset icin olmaktadir ve imanla vuku bulmadigi taktirde hicbir O6nemi de
olmayacaktir.3® [lim onemlidir, ancak bunun ahlaka uygun gerceklestirilmemesi

kesinlikle degersiz ve 6nemsizdir.

2.6.3.2.2. Haksizh@ Hak Diye Gostermek

Ulken’in diisiincesinde yalandan dogan bir diger ahlaki hastalik haksizlig1 hak
diye gostermektir. Imansiz ilim ile benzer yonleri olan bu hastalik, yine toplumu
diisiise siiriikleyecek kadar tehlike arz etmektedir. Haksizligi hak diye gostermek,
toplumun kandirilmasi vesilesiyle bir maddi kazang elde edilmesi demektir.®*’
Gergekligi gizleyip, gercekligin tam tersini gosteren kimse, giiclii bir ikna kabiliyetine
sahip oldugundan toplum nezdinde 6nemli bir konumda yer almaktadir. Haks1zlig1 hak
diye gosterenler bir baskasini zor durumda birakirken hicbir vicdani sorumluluk
duymazken, sira kendilerine geldiginde o zaman hakkin1 savunmaya gayret
edecektir.>*® Bu nedenle bu ahlaki hastalik da toplum adina zarar verici ve yipratici

durumdadar.

2.6.3.2.3. Riisvet

Bir diger ahlaki hastalik olan riigvet, toplumun hukukunu bozdugu i¢in belki
de yalandan dogan en zarar verici hastaliktir. Yolsuzluk yapan kisiler, cimrilik ve
acgozliiliigli yasamin 6zii olarak gérme egilimindedirler. Bununla birlikte bu kisilerde
maddi basartya atfedilen yiiksek deger, onlarin manevi degerleri ihmal etmelerine yol
acar, bu hirslar1 hayata bakis acilarmi ve sosyal iliskilerini sekillendirir.3® Ulken’in

ifadeleriyle, “[k]anunun dar yollarindan gecerek riya perdesi altinda, cemiyeti tuzaga

335 Jlken, 2010, s.229.

336 (Jlken, 2010, s.229.

337 UJlken, 2010, 5.230.

338 Ulken, 2010, 5.230.

339 Hartmut Kreikebaum, “Corruption as a Moral Issue”, Social Responsibility Journal, 2008, V. 4,
No:1/2, p.85.
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diistiren, dostluk adr altinda hukuku altiist eden riigvet, biliniz ki yalanin meydana
getirdigi ictimai afetler i¢inde en fecisidir.”**° Riisvet kabul eden kimse, haksizliklarin
en biiyiigilinii yapmaktadir. Ciinkii zaten yapmas1 gereken gorevini, yeni bir ¢ikar elde
ederek yapmasi, insanlar arasinda ayrim yapmasi onun ahlaksizligini daha da kotii bir
seviyeye cikaracaktir. Ayrica riigvet kabul eden insan, vatanini bile bir ¢ikar ugruna
gbzden ¢ikarabilecek diizeyde bir ahlaksizlik seviyesinde olacaktir.® Bu da

toplumdaki ahlaki sorunlarin biiyiimesine sebebiyet verecektir.

2.6.3.3. Zuliimden Dogan Ahlaki Hastahklar

Yalandan ve tembellikten dogan toplumsal hastaliklar disinda kalan ve yine
toplumu ahlaki sorunlara bogan bir diger hastaliklar grubu ise zuliimden dogan ahlaki
hastaliklardir. Zulmii gerceklestirenler, genellikle elinde zuliim edecek giicii
bulunanlardir. Eger zulmii gerceklestirecek herhangi bir yetkinlikleri yok ise bu
kesimdeki insanlar genellikle zulme ugrayacaklardir. Ruhunda kudret olmayan, ahlaki
yoksunluk c¢eken ve insanlara zulmii hak gorenler, topluma oldukc¢a biiyiik zararlar
vereceklerdir.3* Ya tamamen ezilecekler ya da ¢evresinde kudretli olmayan insanlari
ezerek daha da yukariya ¢ikmay1 amaglayacaklardir. Ulken’in ifadeleriyle; “[rJuhunda
cliret ve medeni cesaret olmayanlar asla adil olamazlar; ezmek ve ezilmek onlarin
nasibidir.”*? Bu sebeple bu ahlaki hastaliga yakalananlar yine ahlaki anlamda

noksanliklar1 olanlardir.

2.6.3.3.1. Iltimas

[ltimas, adaleti herkes i¢in saglamak yerine, yalmzca secilmis baz1 kisilere
ayricalik verilmesinden dogan bir ahlaki hastaliktir. Bu zulmii gerceklestirenler
genellikle toplumun en adil olmasi gereken insanlarindan olusmaktadir. Dolayisiyla
iltimas fikriyle hareket eden insanlar masumane bir hisle fakat, farkinda olmadan
toplumu yozlastiracak ve toplumun diger fertlerinin adalete olan giivenini derinden
yaralayacaklardir. “Hangi sekilde olursa olsun, ister ¢irkin hedefler i¢in, ister temiz

niyetlerle yapilsin, iltimas her zaman hakikate g6z yummak, adaleti ¢ignemektir; her

340 Jlken, 2010, s.231.
341 Ulken, 2010, 5.231.
342 Ulken, 2010, 5.223.
343 Ulken, 2010, 5.223.
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zaman zuliimdir.”** Nitekim iltimas fikri her durumda tehlikelidir. Bunu
gerceklestirebilecek giicii kendinde bulan insanlar eger ahlaki dogrulara sahip degilse,

muhakkak ki iltimasa meyil gostereceklerdir.

Insanin iltimasa maruz kalmas1 durumunda adalete giiven duymamas1 toplum
adina oldukc¢a kotii bir durumdur. Ciinkii toplumda iltimasa karsi gelecek bir
yaptirimmn  olmadigi  veya uygulanmadigi anlamina  gelmektedir. Iltimasi
gergeklestiren insanlarin genel amaci, gururunun oksanmasi, belli bir kesim tarafindan
takdir edilmesi, diger ahlaki hastaliklardan yani yalan, riisvet ve korkudan kaynakli
olabilmektedir.3** Hilmi Ziya Ulken’in ifadeleriyle aciklanacak olursa;

Korku ve iimit ahlakinda kalanlar, ancak korktuklari ve timit ettikleri i¢in iltimastan

kacacaklar; fakat daima Allah’tan, kanundan ve a&mirden kendileri i¢in iltimas bekleyeceklerdir. Gurur

ahlakinda olanlar, kimsenin liitfuna ve iltimasina bas egmeyecek, fakat kendilerine bag egene, kibir ve

gururlarini oksayana iltimas etmekten kurtulamayacaklardir. 34

Ancak ahlaklarin en kuvvetlisi ve en dogrusu olan “Ask Ahlaki”na ulasmis
kimse, iltimastan kaginacak ve davraniglarimi ahlaki dogrularina gore
gergeklestirecektir. Korku, Umit ve “Gurur Ahlaki”nda olan kimseler heniiz ahlaki
yetkinliklerini tamamlamamis olduklarindan, ahlaki hastaliklara yakalanmalar
olagandir. Ancak insan ahlaki anlamda en iyiye ulastiginda herhangi bir ahlaki hastalik

ona ugramayacaktir bile.

2.6.3.3.2. Sumf Tahakkiimii

Belli bir kesime yapilan baski ve zorbalig1 Hilmi Ziya, sinif tahakkiimii olarak
adlandirmaktadir. Smif tahakkiimii, belli bir kesimin kendilerini 6zgiir olarak
adlandirirken aslinda 6zgiirliiklerinin sahte olmasina sebebiyet vermektedir. Siif
tahakkiimiine ugrayan kii¢iik topluluklar kendilerini 6zgiir ve esit sayarken onlar1 bu
yanilgiya diisiirenler baskilarin ve zorbaliklarin en kotiisiinii gerceklestirmektedirler.
Ulken smif tahakkiimiinii ikiye ayirmaktadir, bunlar servet tahakkiimii ve ilim
tahakkiimiidiir.*” Bu iki zorbalik tiirii de insanlar1 zor durumda birakmaktadir. Ornegin

“[s]ervet tahakkiimii, eski ruhban siniflarin, zadegan ziimresinin ve hiikiimdar1 kusatan

344 {Jlken, 2010, s.232.
345 Ulken, 2010, 5.232.
346 Ulken, 2010, 5.233.
347 Ulken, 2010, 5.233.

89



“kurend” toplulugunun yerine ge¢mis; kiitleyi para kuvvetiyle elinde oyuncak ederek
hiirliik ve esitlik adi altinda halka zincir vurmus olan yeni bir zuliim seklidir.”**® Bu
zuliim tirii halki yaniltarak onlar1 baski altina almaktadir. Dolayisiyla toplum igin

olduke¢a zararli olmaktadir.

Ulken’e gore bu tahakkiimlerin 6ncelikle toplum icinde ortaya ¢ikarilmasi ve
tahakkiimii gergeklestiren kisileri bu davraniglarindan dolay1 cezalandirilmasi
araciligiyla engellenme c¢abasi igerisine girilmelidir. Bu ahlaki hastaligin
iyilesebilmesi i¢in hem toplum olarak hem de bireysel anlamda “Ask Ahlaki”’na
ulasilmas1 ve mertebeler cemiyetinin kurulmasi gerekmektedir.3*® Aksi durumda hem
bu ahlaki hastaliktan tam anlamiyla bir kurtulus ger¢eklesmeyecek hem de toplum

zorbalik ve baski araciligtyla 6zgiirliikten mahrum kalacaktir.

2.6.3.3.3. ilim Adina Zorbahk

Zuliimden dogan ahlaki hastaliklardan sonuncusu olan bu zorbalik tiiriinde,
ilim sahibi insanlarin, halkin ihtiyaglarin1 bilerek onlara ilmi parayla satmaktan
temellenmektedir. Bu zorbalik tiirii oldukea tehlikelidir. Ciinkii yine sadece belli bir
kesimin bilime ulasacagi, geri kalan insanlarin bilimden uzak kalacagi bir toplum
olusacaktir.

flim tahakkiimii, hakiki imandan dogan ilimle kiitleye hakim olmak, cemiyete yon vermek

degildir; fakat, halkin kendi bilgisine muhta¢ oldugunu bildigi i¢in, onu pahaliya satmak, muhtaci

ayagina diisirmek, ¢cok ve daha ¢ok kazanmak icin cemiyetin hayati ve sagligiyla oynayarak ilim

bezirganlig1 yapmaktir.3

[lim adina zorbalik yapan kisiler, genellikle kendi maddi ve manevi ¢ikarlarimi
toplumun refahmin éniine koymaktadirlar. Hilmi Ziya Ulken 6zellikle saglik alaninda
yapilan zorbaliktan yola ¢ikmaktadir. Ciinkii bu zorbalik tiirindeki en sorunlu nokta,
saglik alanindaki bilimsel gelismenin, yiiklii kazanglar elde etmek i¢in kullanilmasidir.
Bu halk sagligin1 tehlikeye atacaktir. Dolayisiyla ilim sahibi insanlarin ahlaki
eksiklikten dolay1 gerceklestirdikleri tahakkiimleri nedeniyle toplumun saglig
bozulacaktir. Ulken’e gére “[s]aglik adamimnin hedefi, halkin hayatma bekgilik

etmekten ¢ikarak kazanmak ve en ¢ok kazanmak olunca, yoksullarin hayatina suikast

348 Ulken, 2010, 5.233.
349 Ulken, 2010, 5.233.
3% Ulken, 2010, 5.236.
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edilmis demektir.”®! Ozellikle Hilmi Ziya’nin yasadigi déneme bakilacak olursa,
halkin biiyiik bir kesimi zaten yoksulluk ¢ekmektedir. Ustiine saglik konusunda bir
zorbaliga ugradiklarinda durum daha da kotii bir hal alacaktir. Ona gore, ilim bir
kazanca aracilik ettigi andan itibaren onemini kaybederek, halk icin bir tehdit haline

gelecektir.*?

Hilmi Ziya Ulken’e gore biitiin ahlaki hastaliklar birbiri ile baglant:
halindedir. Ozellikle kazang elde edilmesi amaciyla gergeklestirilen eylemler halka en
bliyiik zarar1 vermektedir. Hepsinin temelde ahlaki eksikten dogdugu acikca
goriilmektedir. Dolayisiyla bu ahlaki eksikliklerin giderilmesi ve insanlarin huzur
icinde yasayacag bir toplum tasavvuru olusturulmalidir. Ulken’in felsefesine gore
toplumun saglikli hale gelebilmesi i¢in birey ve toplum, mertebeleri asarak “Ask
Ahlaki’na, Insani Vatansever mertebesine ulasmalidir. Bunun yolu da siiphesiz

mertebeler egitiminden gegmektedir.

2.6.4. Ahlaki Hastaliklarin Tedavisi Icin Mertebeler Devleti ve Mertebeler

Egitimi

Ahlaki hastaliklarin nedeni genellikle insanlarin ahlaki bilgiye sahip
olmamalar1 ve bunun i¢in herhangi bir caba gdstermeyi gerekli gérmemeleridir. Bu
nedenle yukarida belirtilen ahlaki hastaliklara yakalanan kisiler i¢in bu ahlaki
hastaliklar bir sorun teskil etmeyecektir. Ancak Ulken’e gore toplumun ahlakl
olmayis1 o toplumun gelismesi ve ilerlemesinin karsisindaki en biiyiik engeldir. Bu
nedenle ahlaki olarak gelismis olan kisilerin bir mertebeler devleti kurmasi
gerekmektedir. Ancak bu kisilerin 6ncelikle kendi ahlaki gelisim siirecini tamamlamis
olmalar gerekir. Insanin ruhsal bir problemi yoksa, toplumsal engeller, dzgiirliik
sorunu gibi problemler bulunmamaktaysa, insan kendini zihinsel ve ahlaki olarak
diizeltebilecek diizeyde bir varliktir.>*® Calismanin 6nceki boliimlerinde de belirtildigi
iizere bu ahlaki mertebeler; “Korku Ahlaki”, “Umit Ahlaki”, “Gurur Ahlaki” ve son
olarak da “Ask Ahlak1”dir. “Her insanin hayatinda bu dort dereceden gecilir. Herkes

kendi ¢abasiyla bu dért mertebeyi asip ruhun kurtulusuna ulasabilir. Iste biz, egitimin

351 Ulken, 2010, 5.237.
32 Ulken, 2010, 5.237.
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kurdugu kendi kendisiyle savas ve eksikligine karsi ¢aba merdivenine “mertebeler”
diyoruz.”®* Hilmi Ziya Ulken’in felsefesinde insanlarmn en ahlakli hallerine
ulasabilmeleri i¢in, mertebeler olarak adlandirilan bu siireci gegmeleri gerekmektedir.
Bu mertebeleri asarak “Ask Ahlaki”na ulasan kisi ayn1 zamanda Insani Vatanseverlik
mertebesine ulasmis olacaktir. Ulken’in ifadeleriyle,

Insanlik, karsimizda olup bitmis bir gercek degil, insan cabalarinin son hedefi, hasreti cekilen
ideal “birlik”’tir. Bu ideal “birlige” “cokluk”tan, milletlerin gercek ¢oklugundan gidilir. Millet denen

gercege ayagimni basmayan icin “birlik” ideali hayal olarak kalacaktir. Insan igin biitiin davalar, cemiyet

ve ruh icin savaglar bu gercek iizerinde baglayacak, kuvvetle ona dayanarak ideale yiikselecektir. Biz

bu yiikselise “insani vatanseverlik” diyoruz.3%®

Insani Vatanseverler tarafindan kurulan mertebeler devleti ise tipki insanin
“Ask Ahlaki”na ulasirken gectigi evrelerden gegerek insani Vatanseverler devleti
olacaktir. “Mertebeler devletinin gayesi, is hiirriyeti ve ¢aba yarigmasi ile insanlari
birbirini agsmaya ve istiin degerler i¢in ylikselmeye sevk etmektir.””**® Boyle bir amag
dogrultusunda ilerleyen bir devlet, vatandaslarini siirekli olarak gelismeleri i¢in tesvik
edecektir. Bu vesileyle hem bireyler ahlakli hale gelecek hem de toplumun ahlaki
saglanmis olacaktir. Insanlara gerceklestiremeyecekleri gorevler vermek yerine her
insanin bulundugu mevcut mertebeyi anlayarak, diizeyine uygun bir bi¢imde
gorevlendirme yapilmis olacaktir. Boylece birey hem gorevini gergeklestirebilecegi
icin maddi manevi ahlaki tatmine ulasacak hem de bir sonraki mertebeye ge¢cmek

ugruna elinden gelen ¢abay1 gosterecektir.

Hilmi Ziya Ulken’e gore “[b]ir insan kendi cehitleriyle mertebeleri asabilecegi
gibi, her nesil devlet egitimiyle biitiin mertebelerden gegebilir.”**” Dolayisiyla bu
noktada egitimin ne denli 6nemli oldugu goriilmektedir. Mertebeler devletinin kendi
yurttaslari i¢cin hazirlayacagi bir egitim siireci, mertebeleri asmayi, yalnizca bireylerin
kendi gabalarma birakmamis olacaktir. Pek tabii yalnizca mertebelerin gerektirdigi
sekilde hareket etme cabasi ile de insanlar ahlakli hale gelemeyecektir. Nitekim

mertebelerin agilmasi yalnizca devletin verecegi bir egitim ile degil, kisinin kendi i¢sel

354 Ulken, 2010, s.260.
355 Ulken, 2010, 5.236.
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egitimini de saglamasi ile daha miimkiin hale gelecektir.**® Bu nedenle toplumu ahlakli
kilabilecek olan, ne tamamen insanin bireysel ¢abasiyla gerceklestirebilecegi bir
seydir ne de sadece devletin verecegi egitim sayesinde ahlakli bireyler yetistirerek
saglanacak bir durumdur. Dolayisiyla bu iki unsurun birlikte eyleme gecirilmesi

insanlarin mertebeleri kolaylikla agsmasina yardimci olacaktir.

Egitim, siiphesiz her birey, toplum ve devlet i¢in muhakkak gerekli olan pratik
bir alandir. Nitekim insan egitim alan ve kiiltiir yaratan bir varliktir.%*® Kendine dair
kiiltiirti ve kiiltiirel bilinci olusturan, bu olusumlar1 aktaran insan ise biitlin bunlar1
sliphesiz egitimin rehberliginde gerceklestirmelidir. Nitekim her kiiltiiriin kendine
0zgii olusum, gelisim, degisim ve aktarim pratikleri vardir ve egitimin gorevi ise bu
pratiklerin mahiyetini belirlemektir.?®® Dolayisiyla egitim en temelde bireyin ve
toplumun kiiltiirlenme ve kiiltiirel yaratim siireci ile ilgilidir.*** Ulken’in felsefesinde
de egitimin 6neminin siklikla vurgulandigi ve genel itibariyle bireysel-toplumsal
yonleri ile ele alindig1 goriilmektedir. Ona gore egitimin en biiyiilk hedefi 6ziine
yabancilasan ve yalnizlasan insani kurtarmak ve biitiin insana donmektir.%? Bunun
yaninda egitimin toplumsal islevleri de diisiiniildiigiinde egitime salt bireysel anlamlar
yiiklemek hatali olacaktir. Ulken’e gdre egitimin temel misyonu, bireye dair olanla
topluma dair olan1 uzlastirarak ortaya biitiinliiklii bir yap1 ¢ikarmaktir.>®® Nitekim
bireyin egitimindeki temel unsur onu hem kendi basina yetebilen hem de toplumsal
diizene uyumlu bir birey diizeyine ulastirmaktir.®* Ahlak ise egitimin 6zel bir konu
alan1 olarak hem toplumsal hem de bireysel bir bicimde kendisine egitimde yer
edinmektedir. Ulken’e gore egitimin konusu olan ahlak, askin bir degerdir. “Askin
degerler insanin kisi olarak baska insanlarla diinyada ve diinyadan ayrildiktan
sonrakilerle iliskilerine aittir.”®® Icerisinde ahlaki ve dini de barindiran bu askin
degerler, bilme alaninin degil inanma alaninin bir konusudur ve duyusal ve duygusal
bir mahiyette ortaya ciktiklar1 gibi ayni zamanda salt bireysel degil bir bagkas: ile

ilgilidir. Bunun yaninda Ulken kiiltiirii ise i¢kin bir deger olarak nitelendirir ve onun
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39 Ulken, 2013, 5.159.
360 {Jlken, 2013, s. 311.
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insanin tabiatinin bir iirlini oldugunu belirtir. Ona gore bu igkin degerler biling
alaninin bir konusudur ve bireyin heniiz dogumundan itibaren kendisine eslik ederler.
Ancak felsefesinin genelini zitliklar1 uzlastirma ve ortaya biitiinciil bir yap1 ¢ikarma
amaci ile kurgulayan Ulken’e gore iigiincii bir deger alan1 vardir ki bu deger alani
icerisinde hem askin degerleri hem de ickin degerleri barindirir ve bunlarin yapilarini
kontrol eder. Ulken bu deger alanina ise normatif degerler adini verir. Ona gore
“InJormatif degerler ickin ve askin biitliin deger yaratislarinin degisiminde,
karsilasmasinda, ifadesinde 6l¢ii (étalon) vazifesi goriirler.”*®® Ulken’e gore egitimin
ahlaki boyutu bu ii¢ deger alanin1 kapsayacak sekilde kisinin kiiltiirii, bireyselligi ve
toplumsallig1 ile alakalidir. Bir baska ifadeyle Ulken felsefesinde egitime bigilmis
onemli amaglardan biri de kisinin ve toplumun ahlaklilig1 ile alakalidir. Mertebeler
devletinin hedefledigi egitimin amaci da bu olmaktadir. insan1 bireysel ve ahlaktan
uzak yasamindan, toplumla bir arada dayanigma igerisinde ahlakli bir yasam siiren kisi
haline getirmektir. Bu egitimi verecek olan kisilerin muhakkak “Ask Ahlaki’na ulagan
insanlar olmast gerekmektedir. Ciinkii “ask ahlakina yiikselenlerle toplu ve disiplinli
bir mertebeler egitimi vermek; kiitleye agir agir suur kazandirarak onlar1 cehde,
ihtirasa ve bir mertebeden {ist mertebeye ge¢me bakimindan yarigmaya
hazirlamaktir.”*’ Bu sayede mertebeler devletinin fertleri, siirekli olarak gelisimi

arzulayacaktir.

Hilmi Ziya Ulken’e gore; egitimin ilk gérevi insanlari hayalcilikten kurtarmak,
ikinci gorevi eksikliklerin ve kotli olan durumlarin farkina varmak, ticlincii gorevi
kurtulusu amaglamak, dordiincii ve son gorevi ise ruhun kudretinin ihtiras ve askta
oldugunu gérerek insani buna ulastirmaktir.®® Bir baska ifadeyle Ulken’e gore egitim,
ozelden genele dogru isleyen sistematik bir siirectir.®*® Dolayisiyla egitim ancak
insanin bu dort asamali mertebeleri ge¢gmesi vesilesiyle amacina ulagsmis olacaktir.
Insani Vatanseverlerin verecegi egitim aracilifiyla “Ask Ahlaki”na ulasan insanlar,
mertebeler devletinde kendilerine verilen gérevi sevk ile yerine getireceklerdir. Ancak
bu gorevler yalnizca devletin kendi yararini degil kisinin bireysel yararini da saglamis

olacaktir.

366 UJlken, 2013, s. 299.
367 Ulken, 2010, 5.262.
388 Ulken, 2010, 5.260.
369 Jlken, 2013, s. 218.
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Mertebeler devletinin sisteminde biitiin insanlar bulunduklar1 mertebelere gore
gorevlendirilmektedir. Verilen bu gorevler insanlarin kolaylikla gergeklestirebilecegi
diizeyde olacaktir. Clinkii 6nce insanin bulundugu mertebe, ardindan bu mertebedeki
insanin gerceklestirebilecegi gorevler belirlenecektir. Mertebeler devletinin ferdi, bir
gorev olarak verilen bu isi yaparken maddi kazang da saglayacagindan hem vatani i¢in
bir gorevi yerine getirmis olup hem de para kazanacagi bir isi gerceklestirmis
olacaktir.3® Bir insana ne kadar kutsal olursa olsun gergeklestiremeyecegi zorlukta bir
gorev verildiginde, yapamayacagini anladigi anda cabalamayi1 da birakacaktir.
Nitekim bireye nasil biligsel olarak yiiklenilmemeli ise ayni durum ahlaki ve manevi
olarak da gegerlidir, zira gerilen irade birden tiikenir.”* Bu sebeple Ulken’in dnermis
oldugu bu mertebeler devletinin en 6nemli 6zelligi insanlara yapabilecekleri kadar

gbrev vermektir.

Mertebelerin en alt basamaginda, halk mertebesinde olan insanlar i¢in oldukca
basit ve az ¢aba gerektiren isler verilmelidir. Daha iist mertebelerdeki insanlara daha
yogun isler verilirken, Insani Vatansevere en zor is verilmelidir.¥? Bu sayede alt
mertebedeki insanlar daha 6nemli isleri yapabilmek i¢in bir {ist mertebeye ge¢meyi
derinden arzulayacaktir. Mertebeler devleti, siirekli birbirini agsmay1 amaglayan ahlakli
insanlar yetistirmis olacaktir. “Ihtiras ve ciiret bakimindan, hakikat ve is sevgisinde,
feragat ve fedayr nefs davasinda en biiyiik hiirriyetle yarismaya girmek ve herkesi
gecmek i¢in en fazla cehit sarf etmek, sonunda insan1 agk ahlakina gotiirecektir.”*”® Bu
sayede insan yalnizca kendi gabasi ile degil, devletinin de destegini hissederek
mertebeleri rahatlikla asacaktir. Mertebeler devletinin fertleri, vatanina gérevini yerine
getirerek borcunu Oderken, “[m]ertebeler devleti is hiirriyetiyle insanliga, vazife
disipliniyle vatana karst borcunu o&deyecektir. Mertebeler devleti bir yandan
hakimiyeti (buyruklugu) kuracak ve esitlige dogru gotiiren cemiyet egitimini
hazirlayacaktir.”®’* Boylece hem toplum hem de birey, ahlaki mertebeleri gegmesi
vesilesiyle “Ask Ahlaki’na ulasacaktir. Birey Insani Vatansever olurken, devlet de

Insani Vatanseverler toplumu olacaktir.

370 (Jlken, 2010, s.262.
371 UJlken, 2013, s.78.

372 Ulken, 2010, 5.262.
373 Ulken, 2010, 5.261.
374 Ulken, 2010, 5.262.
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Insan baskast ile iletisim kursun veya kurmasin yasamin siirdiirdiigii miiddetce
hem kendisine kars1 hem de bir baskasina kars1 sorumluluklara sahip olan bir varliktir.
Ahlak, insanin hem bireysel hem toplumsal yasamini etkisi altina alan bir yerde
konumlanmaktadir. Tiirkiye Cumhuriyeti devleti kuruldugundan itibaren bir¢ok
yeniliklere imza atilmigtir. Diisiinsel ve toplumsal anlamda da farkliliklarin ortaya
¢ikmast ile birlikte donemin diisiiniirleri tarafindan giincel konular problem edilmeye
baslanmistir. Hilmi Ziya Ulken, yasadig1 cografyada, mevcut ahlak anlayisindaki
eksiklik ve yanlislar1 fark ederek yeni ve daha uygulanabilir bir ahlak anlayis1 ortaya
cikarmistir. “Ask Ahlaki”, insanlar1 yasadiklar1 yeni devletin temel misyonunda da yer
aldig1 gibi dzgiirlestirebilecek bir anlayistir. Dolayisiyla Ulken, insanlarin bu ahlak
anlayisint benimsemeleriyle birlikte hem wuygulanabilir hem de uygulamaya

alindigindan itibaren siirdiirtilebilir bir sekilde kurgulamustir.

“Ask Ahlaki”na ulasmak zor ve emek isteyen bir siirectir. Hilmi Ziya Ulken,
bir insanin gercekten icten bir duyguyla istemesi ile birlikte bu siireci rahatlikla
tamamlayabilecegini savunmaktadir. Insan, temelde dort mertebeden gegilerek nihai
olan Insani Vatanseverlik mertebesinde, “Ask Ahlaki”na ulasabilmektedir. {lk mertebe
olan Halk mertebesinde heniiz insan ilkel duygularinin etkisi altinda kalarak ahlaki
eylemlerini gerceklestirmektedir. Bu mertebedeyken insan yalnizca en temel duygusu
olan korku ile ahlaki eylem gergeklestirebilecek diizeydedir. Ikinci mertebe olan
Vatandas mertebesinde insanlar genellikle daha giizel bir gelecek arzusu ve iimidi ile
eylemlerini gerceklestirecektir. Dolayisiyla bu mertebede timit ile ahlaki eylemler
gerceklestirilmektedir. Ugiincii mertebe olan Vatansever mertebesinde insan, vatanina
yaragir bir bicimde eylem gercgeklestirerek, bundan gurur duymay1 ve g¢evresindeki
insanlarin da onun bu eylemini taktir etmesini amaglamaktadir. Bu mertebe ile gurur
amag¢ konumundadir ve bir vatansever, eylemlerini gurur duygusunu hissedebilmek
arzusuyla gergeklestirmektedir. Tiim bu mertebelerin temel sorunu, insanin
eylemlerini gergeklestirirken, bir duygunun getirdigi olumsuz histen kaginma giidiisii
veya bir duyguyu amaglamasidir. Ancak insani Vatansever eylemlerini yalnizca igten
gelen bir duyguyla yani ask ve ihtiras ile yapmaktadir. insan arzu ve ihtiraslarini
biisbiitiin artirabildigi noktada “Ask Ahlaki”na ulasacaktir. Bu mertebede herhangi bir

korku veya amacgtan kaynakli bir hisle ahlaki eylem gerceklestirilmeyecektir.
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Dolayistyla insan arzu ve tutkularini bastirmayacak, aksine daha da artirarak eyleme
gececektir. Insani Vatansever eylemlerini gerceklestirirken tamamen 6zgiir hissedecek

ve bu nedenle de ahlaki eylem gerceklestirmekten higbir zaman imtina etmeyecektir.

“Ask Ahlaki™na ulasan insanlarin birlikte yasamasi neticesiyle Insani
Vatanseverler toplumu olusacaktir. Bireyden baslayan bu siirecte toplum da ahlakli
hale gelecektir. Bu mertebeye ulagmak isteyen insan bunu kendisi de yapabilecektir.
Ancak ahlakli bir toplumda insanlarin daha hizli bir bigimde bu mertebeye
ulasabilmesi igin egitim de gerekmektedir. Hilmi Ziya Ulken’in, Ask Ahlak: adl1 eseri
aslinda insanin ulasabilecegi son mertebe olan Insani Vatanseverlik mertebesine
ulagmasi i¢in 6nemli bir kilavuzdur. Bu eserinde insanin bireysel anlamda ahlaki olma
durumuna erigsmesinin Oniindeki engeller ve bu engellerden kaginmasi i¢in neler
yapmas1 gerektigi yer almaktadir. Hatta yalnizca bireyin degil, toplumun da ahlaki bir

toplum olmasina engel durumlar ahlaki hastaliklar olarak ele alinmaktadir.

Hilmi Ziya Ulken’in felsefesinde 6n plana ¢ikan en &nemli nokta, onun
genellikle iki zit sayilabilecek goriisii uzlagtirma c¢abasidir. Etkisi altinda bulundugu
dénemlerde hem toplumcu hem bireyci ahlaki derinlemesine okumus ve donem donem
bu iki goriisten etkilenmistir. Ulken’in 6zgiin ahlak anlayisi olan “Ask Ahlaki”nda bu
iki unsur uzlastirilarak, eklektik bir bicimde kullanildig: goriilmektedir. Yani insanin
yalnizca bireysel yasaminda ahlaki olmasi yetmedigi gibi, toplumun ahlaki bazi
kurallar1 gerceklestirmeyi zorunlu kilmasi da bireyi ahlakli hale getirmeye
yetmeyecektir. Birey, ahlakli olmalidir. Toplum da ahlakli bireylerin bir arada
yasayarak olusturdugu bir kurum olmalidir. Baska bir ifadeyle “Ask Ahlaki” ne
tamamen bireyden temellenmektedir ne de yalnizca toplumda var olmasi gereken bir
ahlak konumundadir. Bu ikisi “Agsk Ahlaki” anlayisinda birlikte yer almaktadir ve
Ulken’e gore insan yalnizca bu sekilde eylemlerini zorunluluktan degil, kendi istemesi
sonucunda gerceklestirecektir. Bu sayede insan ahlaki eylemlerinde 6zgiir
oldugundan, bu ahlaki olma durumunun da siirekli hale gelmesi daha miimkiin
olacaktir. Ote yandan Ulken’in ortaya koymus oldugu bu ahlak anlayismin, diger ahlak
anlayislarindan ayrilmasinin en temel sebebi, herhangi bir duygu, metafiziksel unsur
ve amaglardan bagimsiz olarak diisiiniilmiis olmasidir. Biitiin bu sebeplerden dolayi,

bireyin bu ahlak anlayisini kabul edip yasamina uygulamasi daha kolay olacaktir.
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Cumhuriyet Dénemi filozofu olan Hilmi Ziya Ulken’in ahlak anlayisinin,
donemin hakim diislince yapisini da yansittig1 goriilmektedir. Nitekim Cumbhuriyet ile
birlikte diisiince diizeninde ortaya cikan sekiilerlesme ve rasyonellesme tasavvuru
“Ask Ahlak1”nin da metafizikten ve diger akil dis1 unsurlardan arindirilmis yapisi ile
benzesmektedir. Maneviyati ve akli uyumlu hale getirme ¢abasi diigiiniildiigiinde “Ask

Ahlaki”nin Cumbhuriyet fikri ile de uyumlu oldugu sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

Hilmi Ziya Ulken, Ask Ahlaki adl1 eserinde insanin ahlaki anlamda en iyiye ve
en dogruya ulagabilmesi i¢in uygulamasi gereken bazi kurallar1 ele almaktadir.
Cumbhuriyet donemine uygun olacak sekilde kurgulanmig bu ahlak fikri insanlarin
Ozgilrlestirilmesi adina da 6nem arz etmektedir. Dolayisiyla ¢alismanin konusu olan
bu eserin, sonraki ahlak anlayislarin1 da etkileyecek olmasi onemlidir. Ciinkii
Cumbhuriyet doneminde pratik anlamda ahlaki sorunlar neticesiyle ortaya ¢ikan bu
eser, ahlak konusunda bir manifesto niteligi de tasimaktadir. Sonug itibariyle, bu
calismada Hilmi Ziya Ulken’in 6zgiin ve ahlaki eylemlerinde insam1 daha &zgiir
kilacak bir ahlak anlayis1 sunmasinin 6énemine deginilmistir ve bu ahlak anlayisi hem
sistematik bir bigimde ele alinmis hem de mertebelerden ge¢ilebilmesi i¢in gerekli
kosullar incelenmistir. Yine Cumhuriyet doneminin en énemli unsuru olan egitimin
toplumsal yoniine egilme refleksinin Hilmi Ziya Ulken’de de benzer sekilde cereyan

ettigi gorilmistiir.
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