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Bu seleksiyon calismasi 2019-2022 yillar1 arasinda, Konya ilinin Eregli ve
Halkapmar ile Karaman ilinin Ayranci ilgesinde bulunan tohumdan yetismis iistiin
ozelliklere sahip ceviz tiplerinin tespiti amaciyla yiiriitiilmustiir. Eregli ve Halkapinar
ilceleri Konya ilindeki toplam ceviz agaci sayisinin % 8.4’line, Ayranci ilgesi ise
Karaman ilinin toplam ceviz agaci sayisinin %3 line sahiptir. 3 il¢e sinirlart i¢erisinde 19
mabhallede yapilan gézlemler sonucunda her yil diizenli ve bol iirlin veren 67 agagtan
meyve ornekleri alinmistir. Alinan meyve 6rnekleri hem kabuklu, hem i¢ ceviz i¢in ayr1
ayr1 degistirilmis tartili derecelendirme yontemine gore puanlanmig ve yiiksek puan alan
24 tip belirlenmistir. 2020 y1l1 ilkbahar ve yaz doneminde yapilan ¢aligmalar sonucunda
24 yeni tip ¢aligmaya dahil edilmistir. 2020 hasat doneminde toplam 48 agactan alinan
orneklerde degistirilmis tartili derecelendirme kriterlerine gore puanlama yapilmis ve 33
genotip iistiin olarak belirlenmistir. 2021 yilinda, alinan meyvelerde yapilan puanlama
sonunda kabuklu cevizde 5 genotip, i¢c cevizde 4 genotip olmak tizere, toplam 8 genotip
(1 genotip hem kabuklu hem de i¢ cevizde yiiksek puan almistir) timitvar bulunmustur.
Secilen 8 genotipte meyve agirligi 10.66-26.31 g, i¢ agirhigr 5.32-9.82 g, randiman %
37.33-57.91, kabuk kalinlig1 1.06-1.90 mm arasinda bulunurken, kabuk rengi 1 tipte agik,
4 tipte orta, 3 tipte koyu, i¢ rengi 1 tipte agik sari, 7 tipte koyu sar1; kabuktan ayrilma
tiplerin tamaminda kolay olarak tespit edilmistir. Kabukta yapisma tiim genotiplerde zor,
kabuk kirilma durumu 7 genotipte kolay, 1 genotipte orta, kabuk piiriizliiliigli 3 genotipte
diiz, 4 genotipte orta, 1 genotipte piiriizlii olarak tespit edilmistir. Kabuk kirilma durumu
genotiplerin tamaminda kolay olarak belirlenmistir. Dolu ve saglam i¢ genotiplerin
tamaminda % 100 olarak tespit edilmistir. Arastirma sonunda se¢ilen genotiplerden 6’s1
homogami, 1’si protogeni ve 1’1 protandri ¢iceklenme 6zelligi gostermistir. Kabuklu
cevizde, meyve agirliginda 42-HA-07, randimanda 42-ER-01, kabuk kalinliginda 42-HA-



06 ve 70-AY-01, i¢ renginde 42-HA-04, kabuk renginde 70-AY-05, kabukta yapisma ve
kabuktan ayrilmada ise segilen tiim genotipler bundan sonraki 1slah ¢aligmalarinda tistiin
ebeveynler olarak tavsiye edilebilecek degerde bulunmustur.

Anahtar Kelimeler: Ayranci, Ceviz, Eregli, Halkapinar, Seleksiyon
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This selection study was carried out between 2019 and 2022 to detect walnut
types with superior characteristics grown from seeds in Eregli and Halkapinar districts of
Konya province and the Ayranci districts of Karaman province. Eregli and Halkapinar
districts have 8.4% of the total number of walnut trees in Konya province, and Ayranci
district has 3% of the total number of walnut trees in Karaman province. As a result of
observations made in 19 neighborhoods within the borders of 3 districts, fruit samples
were taken from 67 trees that produce regular and abundant products every year. The fruit
samples taken were scored according to the modified ranked method separately for both
in-shell and kernel, and 24 types with high scores were determined. As a result of the
studies carried out in the spring and summer of 2020, 24 new types were included in the
study. During the 2020 harvest period, samples taken from a total of 48 trees were scored
according to modified ranked method criteria and 33 genotypes were determined to be
superior. In 2021, as a result of the modified ranked methot on the fruits taken, 8
genotypes in total, including 5 genotypes in shelled walnuts and 4 genotypes in kernels
(1 genotype received high scores in both shelled and kernel walnuts) were found to be
promising. In 8 genotypes selected, the shelled weight is 10.66-26.31 g, the kernel weight
is 5.32-9.82 g, the kernel percentage is 37.33-57.91% , the shell thickness is between
1.06-1.90 mm, the shell color is light in 1 type, medium in 4 types, dark in 3 types, kernel
color is in 1 type light yellow, dark yellow in 7 types, remove of kernel from the shell
was easy in all types. Shell adhesion was difficult in all genotypes, cracking of the shell
was detected easy in 7 genotypes, moderate in 1 genotype, shell texture was smooth in 3



genotypes, medium in 4 genotypes, and rough in 1 genotype. Shell breakage was
determined easy in all genotypes. Kernel fill and healty kernel percantage was determined
as 100% in all genotypes. At the end of the research, 6 of the selected types showed
homogamy, 1 showed protogeny and 1 showed protandri flowering properties. 42-HA-
07 for shelled weight, 42-ER-01 kernel percentage, 42-HA-06 and 70-AY-01 for shell
thickness, 42-HA-04 for kernel color, 70-AY-05 for shell color, 42-ER-01 for shell
adhesion and remove of kernel from the shell all selected genotypes were found to be
recommended as superior parents in future breeding studies.

Keywords: Ayranci, Eregli, Halkapinar, Selection, Walnut
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SIMGELER VE KISALTMALAR

Simgeler

% . Yiizde

g : Gram

kg : Kilogram

m : Metre

mm  : Milimetre

$ : ABD Dolari

Kisaltmalar

ABD : Amerika Birlesik Devletleri
Ark. : Arkadaslar

AY  : Ayranci

DIiO  : Dolu i¢ oran:

ER  :Eregli

HA  : Halkapmar

FAO : Birlesmis Milletler Gida ve Tarim Orgiitii
iA s {¢ agirh

KA  :Kabuktan ayrilma

KK :Kabuk kalinlig

KP  : Kabukta piiriizliiliik

KR  : Kabuk rengi

KY :Kabukta yapisma

MA  : Meyve agirhig

ME : Meyve eni

SIO  :Saglam i¢ oran1

TUIK : Tiirkiye Istatistik Kurumu



1.GIRIS

Ceviz, Juglandales takiminin Juglandacea familyasinin Juglans cinsine
girmektedir. Juglans cinsine dahil 21 tiir bilinmektedir. Bu tiirler arasinda meyvesi i¢in
onem kazanan Juglans regia Anadolu cevizi, Iran cevizi ve Ingiliz cevizi olarak da
adlandirilmaktadir (Sen, 1980).

Ticari degere sahip olan Juglans regia olgunlukta kabugundan ayrilabilen bir
tiirdiir. Orijininin Tiirkiye, iran, Kirgizistan, Tacikistan ve Cin oldugu diisiiniilmektedir.
Bu iilkelerde bulunan ormanlarda kendiliginden yetisen ceviz agaglart mevcuttur.
Buralarda yetisen ceviz agaclar1 nadir de olsa iyi lateral dal verimliligi ve ekstra erken
gelisme bakimindan ilgi ¢ekmektedir. Daglardan toplanan iistiin 6zelliklere sahip cevizler
bu iilkelerde gen kaynagi olarak 1slah ¢alismalarinda kullanilmaktadir (Ramos, 1998).

Cevizin eski c¢aglardan beri Onemli bir gida maddesi olarak bilindigi ve
meyvesinden yararlanmak maksadi ile yaygin olarak yetistiriciliginin yapildigi
kaydedilmektedir. Theophrastus (M.O. 375-285) cevizin kestane ve findikla birlikte
Makedonya daglarinda yetistigini bildirmekte; Cinli yazarlar ise M.O. 150-140 yillarinda
cevizin Tibet’ten iilkelerine getirildigini kaydetmektedir. Pliny de (M.S. 23-79) cevizin
M.O. 750-500 yillar1 arasinda Iran’dan Yunanistan’a, daha sonraki yillarda da
Yunanistan’dan Roma’ya gétiiriildiigiinii bildirmektedir. XV. yiizyilda italya’dan Fransa,
Ispanya, Portekiz ve Giiney Almanya’ya ge¢mis olan ceviz; 1526 yilinda Ingiltere’ye ve
buradan da go¢menler vasitasiyla 1871 yilinda Amerika’ya gotiiriilmiistiir. Diinyanin en
eski ceviz yetistiren iilkeleri arasinda bulunan Tiirkiye, cevizin anavatanlar arasindadir
(Sen, 1986). Yapilan arkeolojik ¢aligmalarda Anadolu’da yasayan insanlarin en az 3,000
yildir cevizi tanidiklart ve {irlinlerinden yararlandiklarina dair izlere rastlanmistir (Orug,
2020).

Ceviz, ekstrem iklim sartlar haricinde tilkemizin bir¢cok bdlgesinde yetistiriciligi
yapilan bir tiirdiir. Ceviz yetistiriciliginin Anadolu’da yaygin olmasinin iki nedeni oldugu
bildirilmektedir. Birincisi, cevizin Akdeniz lilkelerinde yasayan insanlarin diyeti arasinda
onemli bir yere sahip olmasi, ikincisi ise uzun siire depolanabilme 6zelliginden dolay1
insanoglunun yaratiligindan bu yana gidasinin bir pargasi haline gelmis olmasidir (Amaral
ve ark., 2003).

Yasadigimiz ¢agda insanlarin beslenme konusunda daha duyarli hale gelmesi,

hizli calisma ve zaman eksikligi nedeniyle hizli tiiketilen gidalara olan talep artis1 ve
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tikketim aligkanliklarindaki degisimler (6rnegin kahvaltilik hazir gevrekler, enerji veren
cikolata ve barlar) nedeniyle sert kabuklu meyvelere ve dolayisi ile cevize ilgi artmaktadir
(Pezikoglu ve ark., 2012).

Ceviz meyvesi lizerinde yapilan bir arastirmada linoleik asit icerigi % 50.24-60.60
arasinda tespit edilmistir. Bunu sirasiyla % 20.70-28.33 ile oleik asit, % 10.93-15.04 ile
linolenik asit takip etmistir (Simsek ve Osmanoglu, 2010). Ceviz ayrica % 13.6-22.3
oraninda protein, % 56.4-70.6 oraninda yag ve % 2 civarinda kiil igermektedir (Sahin ve
Akbas, 2001).

Ceviz tliketimi kan pihtilagsmasini oOnler, sinirlerin iletimini diizenler, iyi bir
protein kaynagi olmakla beraber yiiksek enerji verir. Cevizin bu ydndeki etkisi
bilesiminde bulunan mineral maddeler, vitaminler, antioksidantlar ve doymamis yag
asitlerinden kaynaklanmaktadir. Ozellikle antioksidant etkili polifenoller ve omega-3 yag
asitlerince zengin olusu saglikli yasam i¢in cevizin onemini iyice artirmis, kalp-damar
hastaliklarina karsi koruyucu etkisi bakimindan adeta ila¢ olarak Onerilmesine yol
agmustir. Ozellikle, kandaki iyi kolestrolii (HDL) yiikseltmesi, kétii kolestrolii (LDL) ve
trigliserit diizeyini disiirlicii etkisi ile konu uzmanlarinca her giin mutlaka tiiketilmesi
Onerilen bir besin durumuna gelmistir (Sahin, 2005).

Ceviz agaci1 yapragina, meyvesine ve odununa kadar bir¢ok sektor ile iligkilidir.
Kerestesi mobilya sanayisinde genis kullanim alanina sahipken, tiifek kundagi ve dip¢ik
yapmminda da kullanilmaktadir. Yesil kabugu gida ve ilag sanayisinde, yapraklari,
kabuklar1 ve kokleri tanin ve boya sanayisinde, meyve yagi ise hem teknolojide, hem de
resim sanatinda kullanilmaktadir (Haskinaci, 2003).

Ulkemizde ceviz yetistiriciligi cok eski zamanlardan bu yana tohumla gogaltilarak
yapilagelmistir. Ceviz dikogami 6zelliginden dolay1 yabanci tozlanir ve tohumdan yetisen
her bir aga¢ farkli bir genetik yapiya sahiptir. Ulkemizin sahip oldugu bu genetik
zenginlik 1slah ¢alismalari i¢in biiyiik 6nem tasimakta ve seleksiyon ¢aligmalarina 6nemli
bir zemin temin etmektedir (Oguz, 2007).

FAO verilerine gore 2021 yili diinya ceviz tiretimi 4,600,172 tondur. 1,100,000
ton tlretim ile Cin Halk Cumhuriyeti ilk sirada yer alirken, bunu sirastyla Amerika
Birlesik Devletleri (657,710 ton) ve Iran Islam Cumbhuriyeti (386,976 ton) takip
etmektedir (FAO, 2023). Ulkemiz 325,000 ton ceviz iiretimi ile diinya ceviz iiretiminde
4. sirada yer almakta ve diinya ceviz liretiminin % 7.06’sin1 saglamaktadir. Diinya ceviz

tiretim alan1 1,418,233 hektar olup, Tiirkiye 153,520 hektar tiretim alanmi ile Cin Halk
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Cumbhuriyeti ve Amerika Birlesik Devletlerinden sonra iiciincii sirada yer almaktadir

(Cizelge 1.1.).

Cizelge 1.1. Ulkeler bazinda 2021 y1l diinya ceviz iiretimi (FAQO, 2023)

. Uretim Uretim Alani
Ulkeler Pay Alan Pay
Miktar (ton) (%) (ha) (%)
Cin Halk Cumhuriyeti 1,100,000 23.9 279,853 19.73
Amerika Birlesik Devletleri 657,710 14.3 157,829 11.13
Iran Islam Cumhuriyeti 386,976 8.40 53,504 3.77
Tiirkiye 325,000 7.06 153,520 10.82
il 148,000 321 43735 308
Burkina Faso 137,267 2.98 91,370 6.44
Meksika 135,946 2.95 115,589 8.15
Ukrayna 115,420 2,50 13,800 0.97
Yunanistan 62,810 1.36 16,200 1.14
Romanya 54,250 1.17 2,400 0.17
TOPLAM 4,600,172 100 1,418,233 100

Tiirkiye 2021 yil1 kabuklu ceviz iiretim miktar1 325,000 ton olup, hemen hemen

biitiin illerde ekonomik olarak ceviz yetistiriciligi yapilmaktadir. Uretim siralamasinda

ilk sirada Kahramanmaras bulunmakta bunu Bursa ve Mersin izlemektedir. Toplam ceviz

agac1 saymmiz 27,573,082°dir (TUIK, 2023a). Toplam agag sayis1 bakimindan ilk sirada

Denizli gelirken, bunu Manisa, Balikesir ve Bursa takip etmektedir (Cizelge 1.2).

Cizelge 1.2. Tiirkiye’de iller bazinda 2022 yili ceviz agag sayisi ve iiretim miktarlari (TUIK, 2023a)

fller Meyve veren agag Meyve vermeyen Toplam aga¢ | Verim | Uretim
sayist (Adet) agagc sayisi (Adet) say1st (Adet) | (kg) miktar1 (Ton)

1 | Kahramanmaras | 821,400 582,800 1,404,200 23 18,892
2 |Bursa 613,451 891,101 1,504,552 26 15,950
3 | Mersin 378,199 124,339 502,538 40 15,128
4 | Denizli 877,874 1,007,028 1,884,902 17 14,924
5 | Canakkale 459,151 320,421 779,572 30 13,775
6 | Balikesir 724,402 871,288 1,595,690 19 13,764
7 | Tokat 590,457 435,696 1,026,153 21 12,400
8 |Corum 623,811 285,603 909,414 19 11,852
9 |lIzmir 418,619 135,619 554,238 26 10,884
10 | Antalya 333,294 120,715 454,009 30 9,999
11 | Burdur 403,227 235,323 638,550 23 9,274
12 | Sakarya 326,017 198,379 524,396 27 8,802
13 | Manisa 628,647 1,166,165 1,794,812 14 8,801
14 | Amasya 250,135 177,136 427,271 30 7,504
15 | Hakkari 382,174 225,335 607,509 19 7,261
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Iller Meyve veren agag Meyve vermeyen Toplam aga¢ | Verim | Uretim
sayist (Adet) agac sayisi (Adet) say1st (Adet) | (kg) miktar1 (Ton)
16 | Kocaeli 239,803 84,875 324,678 29 6,954
17 | Van 219,200 121,730 340,930 31 6,795
18 | Bitlis 254,840 250,075 504,915 25 6,371
19 | Kastamonu 196,671 83,003 279,674 28 5,507
20 | Aydin 209,273 118,973 328,246 26 5,441
21 | Adiyaman 236,792 76,778 313,570 21 4,973
22 | Kirsehir 295,387 131,548 426,935 16 4,726
23 | Kiitahya 302,407 203,946 506,353 15 4,536
24 | Karaman 225,325 99,537 324,862 20 4,507
25 | Afyonkarahisar | 153,248 119,066 272,314 29 4,444
26 | Konya 202,195 170,765 372,960 21 4,246
27 | Mugla 152,100 93,559 245,659 28 4,259
28 | Usak 188,821 356,173 544,994 22 4,154
29 | Tekirdag 224,294 216,927 441221 18 4,037
30 | Isparta 185,953 78,451 264,404 22 4,091
31 | Ankara 263,296 241,554 504,850 15 3,949
32 | Malatya 265,381 140,364 405,745 15 3,981
33 | Erzurum 129,139 111,122 240,261 31 4,003
34 | Adana 196,630 63,623 260,253 19 3,736
35 | Gaziantep 140,768 48,343 189,111 24 3,378
36 | Nigde 65,790 59,525 125,315 49 3,224
37 | Gliimiigshane 62,793 112,338 175,131 49 3,077
38 | Ordu 151,243 38,014 189,257 20 3,025
39 | Edirne 207,073 318,985 526,058 15 3,106
40 | Zonguldak 191,962 98,737 290,699 15 2,879
41 | Samsun 167,088 184,459 351,547 16 2,673
42 | Aksaray 64,645 32,950 97,595 39 2,521
43 | Elazig 124,946 137,776 262,722 19 2,374
44 | Bingol 113,453 194,541 307,994 21 2,383
45 | Kurklareli 175,170 107,426 282,596 13 2,277
46 | Bilecik 120,381 211,841 332,222 18 2,167
47 | Hatay 92,058 60,353 152,411 23 2,117
48 | Giresun 94,907 38,645 133,552 21 1,993
49 | Diyarbakir 97,212 42,094 139,306 18 1,750
50 | Osmaniye 56,747 51,162 107,909 29 1,646
51 | Artvin 80,373 44,652 125,025 20 1,607
52 | Kayseri 57,911 21,724 79,635 27 1,564
53 | Sinop 96,490 74,855 171,345 15 1,447
54 | Bartin 72,045 31,215 103,260 20 1,441
55 | Tunceli 62,862 82,514 145,376 23 1,446
56 | Nevsehir 70,409 63,622 134,031 19 1,338
57 | Sivas 56,015 106,834 162,849 24 1,344
58 | Trabzon 122,711 35,718 158,429 10 1,227
59 | Erzincan 96,137 74,582 170,719 12 1,154
60 | Eskisehir 90,549 45,629 136,178 13 1,177
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Iller Meyve veren agag Meyve vermeyen Toplam aga¢ | Verim | Uretim
sayist (Adet) agac sayisi (Adet) say1st (Adet) | (kg) miktar1 (Ton)
61 | Yalova 66,719 19,991 86,710 17 1,134
62 | Siirt 66,196 20,277 86,473 17 1,125
63 | Yozgat 52,435 19,347 71,782 18 0,944
64 | Cankir 66,497 20,293 86,790 14 0,931
65 | Mardin 61,216 20,120 81,336 14 0,857
66 | Karabiik 39,931 24,057 63,988 20 0,799
67 | Bolu 40,456 27,760 68,216 13 0,526
68 | Mus 17,125 31,604 48,729 30 0,514
69 | Sirnak 25,251 44,059 69,310 19 0,480
70 | Kirikkale 29,885 35,670 65,555 16 0,478
71 | Batman 22,394 28,383 50,777 20 0,448
72 | Igdir 9,800 2,200 12,000 43 0,421
73 | Diizce 29,084 17,645 46,729 11 0,320
74 | Istanbul 30,890 29,119 60,009 10 0,309
75 | Sanlurfa 20,384 20,069 40,453 14 0,285
76 | Kars 6,580 2,163 8,743 40 0,263
77 | Rize 19,057 1,403 20,460 11 0,210
78 | Kilis 16,469 1,462 17,931 11 0,181
79 | Ardahan 1,534 264 1,798 51 0,078
80 | Agn 1,965 22,426 24,391 11 0,022
TOPLAM 15,327,219 12,245,863 27,573,082 325,000

Diinya ceviz ticareti kabuklu ve i¢ ceviz olarak yapilmaktadir. Dig ticaret

verilerine gore 2020 yilinda diinya kabuklu ceviz ihracat1 yaklasik 384,000 ton, ihracat
degeri 1,060,000,000 $ olmustur. Diinya kabuklu ceviz ihracatinda ABD 138,000 tonluk
ihracat miktar1 ile ilk sirada yer almaktadir. 2020 yili diinya kabuksuz ceviz ihracati
yaklasik 335,000 ton olarak gerceklesirken, 130,000 tonluk ihracat miktar1 ile ABD ilk
sirada yer almigtir. Tirkiye 63,000 ton kabuklu ceviz ithalatiyla diinyada en ¢ok ithalat
yapan iilke durumundadir. Diinya kabuksuz ceviz ithalatinda Almanya 45,000 tonla ilk
sirada yer almigtir (TEPGE, 2022).

Ulkemizin her bolgesinde ekonomik ceviz yetistiriciligi yapilirken {iretim
miktarimiz i¢ tiiketimi karsilamamakta, bu nedenle her y1l 6nemli miktarda ceviz ithalat
yapilmaktadir. Ceviz ihracatinda istedigimiz noktada olamamamizin, dolayisiyla liretim
ac1gimizi ithalat yoluyla karsiliyor olmamizin en 6nemli nedeni halen tohumdan yetigmis
ceviz agaclari ile daginik halde iiretime devam ediyor olmamizdir. Giinlimiizde standart
cesitlerle kurulmus bahge tesisi artmakla birlikte verimlilik halen istenen seviyelerde

degildir. Ulkemizin ceviz yetistiriciliginde arzu edilen verim ve kalite degerlerine
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ulagmasinin bir yolu, bolgelerin iklim sartlarina uygun istlin 6zelliklere sahip tiplerin
belirlenerek cesit tescili yapilmasi ve bu ¢esitlerle iiretime devam edilmesidir.

Ulkemiz cevizin anavatanlar1 arasinda yer alan konumundan dolay1 seleksiyon
calismalar1 icin genis bir kaynak durumumdadir. Ulkemizde Marmara Boélgesi
Cevizlerinin Seleksiyonu ile baslayan ilk ¢alisma Olez (1971) tarafindan baslatilmistir.
Daha sonra Celebioglu (1978) ¢alismalar1 ve Sen’in (1980) “Kuzeydogu Anadolu ve
Dogu Karadeniz Bélgesi Cevizlerinin Seleksiyon Yoluyla Islah1 Uzerinde Arastirmalar”
konulu dogentlik teziyle devam ettigi ¢caligsmalar ve giiniimiize kadar farkli bolgelerde ve
yorelerde iller ve ilgeler bazinda yapilmistir. Bu seleksiyon ¢alismalar1 sonucu birgok
timitvar genotip belirlenmis ve bunlarin bir kismi ¢esit olarak tescil edilmistir.

Calismanin yapildig1 Konya iline Eregli ve Halkapinar ilgeleri ile Karaman ilinin
Ayranci ilgesinde meyvecilik kiiltiirii cok eskilere dayanmaktadir. Ilgelerin toplam ceviz
agaci1 sayist sirastyla 11,130-32,000-9,700 adettir. Arastirma alanindaki ceviz agaclarinin
biiylik bir kismin1 tohumdan yetismis ceviz tipleri olusturmaktadir. Bu ¢alisma ad1 gegen
yorelerdeki tohumdan yetismis tUstliin Ozellikli ceviz tiplerinin se¢imi amaciyla

yapilmistir.
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2. KAYNAK ARASTIRMASI

1968-1971 yillar1 arasinda Marmara Bolgesi’'nde bulunan 10 ilde yapilan
seleksiyon calismasinda 20 timitvar ceviz genotipi se¢ilmistir. Secilen bu ceviz tiplerinde
meyve agirliklart 10.00-21.80 g, i¢ agirliklar1 5.30-10.10 g, i¢ oranlar1 % 42.80-56.00 ve
yag oranlari ise % 58.34-72.54 arasinda saptanmistir. Segilen tiplerde yan tomurcuklarda
ortalama disi ¢icek tesekkiilii % 52.80 olarak tespit edilmistir. Umitvar olarak segilen
genotiplerden % 40’1 protogeni, % 50°’si protandri ve % 10 homogami olarak saptanmistir
(Olez, 1971).

Sen (1980), 1977-1979 yillar arasinda Kuzeydogu Anadolu ve Dogu Karadeniz
Bolgeleri'nde tohumdan yetismis toplam 550 ceviz agacindan Ornek almistir. Bu
calismada Kelkit, Karasu, Coruh ve Harsit vadileri ile Dogu Karadeniz kiy1 seridinde yer
alan ¢ok sayida ceviz agaci incelenerek 26 timitvar ceviz genotipi se¢ilmistir. Secilen
ceviz genotiplerinde meyve agirliklart 8.72-17.57 g, i¢ oranlart ise % 49.30-63.07
arasinda bulunmugtur. Segilen genotiplerin 13’1l protogeni, 11’1 protandri, 1’1 homogami
olarak belirlenmistir.

Tokat Merkez ilgede yiiriitiilen bir seleksiyon c¢alismasinda 321 ceviz genotipi
incelenerek 24 genotip secilmistir. Segilen genotiplerde meyve agirliklart 9.56-16.01 g,
i¢ agirliklar 4.76-7.48 g, i¢ oranlart % 50.71-56.36, kabuk kalinliklar1 0.74-1.34 mm,
protein oranlar1 % 14.73-22.80 ve yag oranlar1 % 58.04-73.65 arasinda bulunmustur
(Ozkan, 1993).

1994-1997 yillar1 arasinda Nigde ili ve ilgelerinde yapilan bir seleksiyon
caligmasinda meyve agirhigi 13 g, randimani % 50°nin iizerinde olan tipler incelenmistir.
Tartil1 derecelendirme sonucu segilen 6 genotip hem kabuklu, hem de i¢ ceviz olarak
yetistirmeye deger bulunmustur. Secilen genotiplerde meyve agirliklar: 13.10-17.80 g, i¢
agirliklar1 6.90-8.88 g, i¢ oranlart % 50.22-55.46, kabuk kalinliklar1 1.30-1.70 mm,
protein oranlart % 14.16-18.80, yag oranlar1 ise % 53.22-66.09 arasinda bulunmustur
(Gtiven, 2000).

Siityemez (1998) tarafindan Kahramanmaras ilinde yapilan bir ¢aligmada 169
ceviz genotipi se¢ilmistir. Segilen bu genotiplerde meyve agirliklar1 12.06-25.80 g, i¢
agirliklar1 6.01-12.28 g, randimanlar % 42.75-60.45 ve kabuk kalinliklar1 ise 0.71-1.74
mm olarak bulunmustur.

Adiyaman, Sanlurfa ve Mardin illerinde tohumdan yetismis ceviz popiilasyonu

icinde istiin 6zellikli ceviz genotiplerini se¢gmek amaciyla 1994 -1995 yillar1 arasinda
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yapilan bir ¢alismada secilen 39 ceviz genotipinde ortalama meyve agirlig1 7.30-19.68 g,
ic agirlig1 4.56-10.04 g, randiman % 38.82-67.84, kabuk kalinlig1 0.57-1.92 mm, meyve
uzunlugu 33.40-49.05 mm, meyve eni 28.95-38.40 mm ve meyve yiiksekligi 28.37-40.10
mm arasinda saptanmistir (Akga ve ark., 1997).

Artvin’in Borgka ilgesi Camili yoresinde yiiriitiilen bir arastirmada yoredeki ceviz
agaclar1 icerisinde meyve kalitesi ve verimi yoniinden en {istiin olan genotiplerin
secilmesi amaglanmistir. Ayrica genotiplerin meyve oOzelliklerinin yani sira meyve
verimleri ve yan dallarda meyve verme oranlar1 da belirlenmistir. Yorede 1999 ve 2000
yillarinda toplam 68 genotip incelenmistir. Aragtirma sonucunda kabuklu ceviz 6zellikleri
bakimindan 08-Camili-59, 08-Camili-12 ve 08-Camili-10, i¢ ceviz Ozellikleri
bakimindan ise 08-Camili-59, 08-Camili-12 ve 08-Camili-11 no’lu tipler selekte
edilmistir. Selekte edilen tiplerde meyve agirhigr 9.74-11.57 g, i¢ agirhigr 5.14-6.72 g,
randiman % 49.6-63.6 olarak saptanmistir (Serdar ve ark., 2001).

Isparta’nin Yenisarbademli ilgesi’nde 2000-2001 yillarinda yapilan seleksiyon
calismasinda 119 agactan meyve 6rnegi alinarak 10 ceviz genotipi secilmistir. Bunlardan
7’sinin protandri, 3’iiniin ise homogami ¢i¢eklenme gosterdigi, limitvar genotiplerde
meyve agirhigr 8.43-11.09 g, i¢ agirligr 4.35-6.32 g, randiman % 48.89-57.41, kabuk
kalinlig1 0.83-1.47 mm, protein oran1 % 15.17-19.24 ve yag oran1 % 61.97-70.92 arasinda
oldugu saptanmustir (Ozkan, 2002).

Yarilgag ve ark. (2005b) 1999-2001 yillar1 arasinda Van merkez ilgede tohumdan
yetismis cevizler ilizerinde yiiriittiikkleri bir c¢alismada, genotipler igerisinde (iistlin
ozelliklere sahip 60 agactan meyve ornekleri alarak degisik 1slah karakterlerini incelemis
ve 18 ceviz genotipini bir¢ok oOzelligi ile iimitvar olarak belirlemislerdir. Segilen
genotiplerin meyve agirliklar1 11.58-16.78 g, i¢ agirliklart 5.60-8.24 g, i¢ oranlar1 %
44.59-53.03 ve kabuk kalinliklart 1.23-1.87 mm arasinda degismistir. Genotiplerin
fenolojik gozlemleri yapilmis ilk ¢iceklenme, tam ¢iceklenme tarihleri, ¢igeklenme tipleri
ve hasat tarihleri saptanmistir.

Yildirim ve ark. (2005) tarafindan Isparta ili Yalvag ilgesinde bulunan cevizlerin
seleksiyon yolu ile 1slah1 amaciyla 2000-2001 yillarinda yiiriitillen bir ¢aligmada
genotiplerin meyve agirhigr 7.82-11.04 g, i¢ agirhigir 4.04-5.75 g, randimam % 46.98-
55.61 ve kabuk kalinlig1 0.98-1.55 mm arasinda tespit edilmistir. Meyvelerin hepsi irilik
bakimindan ekstra sinifta yer almis, i¢ renkleri agik ve ¢ok agik olarak saptanmustir.

Ankara’da yapilan bir seleksiyon ¢alismasinda 344 ceviz agacindan meyve ornegi

alinmis, bunlarda yapilan inceleme sonunda 23 ceviz genotipi secilmistir. Secilen tiplerde
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meyve agirligr 10.82-18.74 g, i¢ agirligi 5.62-8.60 g, randiman % 42.95-57.26, kabuk
kalinligi 1.04-2.03 mm, protein oranlart % 16.06-25.50, yag oranlar1 % 47.84-66.74
arasinda bulunmustur (Unver ve Celik, 2005).

Malatya ili Darende ilgesinde yapilan bir seleksiyon galismasinda segilen 416
genotipten meyve Ornegi alinmis 62 genotip lUimitvar olarak belirlenmistir. Secilen
tiplerde meyve agirligi 12.39-18.49 g, randiman % 42.06-67.73 arasinda bulunmustur.
Secilen genotiplerin % 68.66’s1 protandri, % 25.37°si protogeni ve % 5.87’si ise
homogami ¢i¢eklenme 6zelligi gostermistir (Beyhan, 1993).

Bursa ilinin Gemlik, Orhangazi, iznik ve Mudanya ilgelerinde ceviz seleksiyonu
amactyla 2002-2005 yillar1 arasinda yiiriitiilen bir ¢alismada belirlenen 100 genotipin 40°1
meyve Ozelliklerine gore Tartili Derecelendirme Yontemi ile degerlendirilmistir.
Genotiplerin meyve agirliklar1 8.57-17.65 g, i¢ agirliklar: 4.04-9.00 g ve i¢ oranlar1 %
42.88-57.35 arasinda belirlenmistir. Incelenen genotiplerdeki meyve kabuk kalinliklari
genelde ince ve kolay ayrilir nitelikte bulunmustur (Ak¢ay ve Tosun, 2005).

Mus merkez ilgede 1999-2000 yillari arasinda yapilan bir caligmada timitvar ceviz
genotiplerinin belirlenmesi amaciyla 1,000°den fazla ceviz agaci incelenmis ve ceviz
seleksiyon kriterleri goz Oniinde tutularak 120 agactan meyve ornekleri alinmstir.
Yapilan degerlendirmeler, analizler ve tartili derecelendirme sonucu 20 genotip iimitvar
bulunmustur. Genotiplerin meyve agirliklar: 10.30-14.39 g, i¢ agirliklart 5.03-6.89 g, i¢
oranlar1 % 36.49-54.15 ve kabuk kalinliklar1 1.43-2.30 mm arasinda bulunmustur. ilk
tomurcuklanma tarihleri 15-20 Nisan arasinda gozlemlenmis, 7 genotip homogami, 10
genotip protandri ve 3 genotip protogeni cigceklenme yapisinda bulunmustur. Ceviz
agaclarinin yan dallarda meyve tutum oranlari % 40-90 arasinda belirlenmistir (Yarilgag
ve ark., 2005a).

Akca ve Koroglu (2005) tarafindan Corum ili iskilip ilcesinde tohumdan yetismis
ceviz popiilasyonu icerisinde 2002-2003 yillarinda yaptiklar1 bir calismada genotiplerin
ortalama meyve agirligi 13.06 g, i¢ agirlig1 6.88 g, randiman % 52.90, meyve boyu 38.91
mm, meyve eni 33.44 mm, meyve yiiksekligi 33.35 mm, kabuk kalinlig1 1.53 mm, yag
oran1 % 75.61, protein oran1 % 14.03 ve kiil oran1 % 1.95 olarak saptanmuistir.

Hakkari merkez ve Ahlat yoresinde yapilan bir ceviz seleksiyon ¢alismasinda 15
imitvar genotipin fiziksel ve kimyasal 6zellikleri incelenmistir. Genotiplerde meyve
agirhig1 9.91-15.22 g, i¢ agirligi 5.00-6.24 g, randiman % 40.9-52.3 arasinda belirlenmistir
(Muradoglu, 2005).
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Aksaray Agacdren Ilgesi’nde 2005-2006 yillarinda yapilan bir ¢aligmada agag ve
meyve Ozellikleri dikkate alinarak 57 ceviz genotipinden meyve 6rnegi alinmigtir. Meyve
Oornegi alinan ceviz genotipleri kabuklu ve i¢ ceviz bakimindan ayri1 olarak tartili
derecelendirmeye tabi tutulmuslardir. Yapilan degerlendirme sonucu hem kabuklu, hem
de i¢c ceviz bakimindan 2 adet (68.AGA.3, 68.AGA.34), sadece kabuklu ceviz
bakimindan 3 adet (68.AGA.7, 68.AGA.22, 68.AGA.28) ve sadece i¢ ceviz bakimmdan
ise 1 adet (68.AGA.31) olmak iizere toplam 6 adet ceviz genotipi segilmistir. Segilen
ceviz genotiplerinde meyve agirliklar1 14.27-21.27 g, i¢ agirhiklart 7.36-10.03 g, i¢
oranlar1 % 36.81-57.82 ve kabuk kalinliklar1 1.26-1.60 mm arasinda bulunmustur. Segilen
genotiplerin meyvelerinde yapilan kimyasal analizler sonucunda yag oranlarmin %
51.70-72.80, protein oranlarinin ise % 15.61-27.50 arasinda degistigi bulunmustur.
Ayrica bu genotiplerin ciceklenme durumlari da incelenmis olup, bu bakimdan 3
genotipin protandri, 3 genotipin protogeni 6zellik gosterdigi tespit edilmistir (Kahraman,
2006).

2003-2005 yillarinda i¢ Ege Bolgesindeki Alasehir, Demirci, Simav, Gediz,
Pazarlar ve Banaz Ilgelerinde yapilan bir ¢alismada ceviz popiilasyonunun verim ve kalite
kriterleri dikkate alinarak segilen 33 genotipte meyve agirliklart 6.22-18.00 g arasinda
belirlenmistir. 15 genotip protandri, 13 genotip homogami, 5 genotip de protogeni
ciceklenme durumu gostermistir (Arda, 2006).

Ermenek’te 1995-1996 yillar1 arasinda tohumdan yetismis ceviz popiilasyonu
igerisinden iistiin 6zellikli tipleri belirlemek amaciyla yapilan bir ¢alismada seleksiyon
kriterleri dogrultusunda 243 genotipten meyve Ornekleri alinmustir. Yapilan
degerlendirmeler sonucunda 16 genotip limitvar olarak se¢ilmistir. Secilen genotiplerin
meyve genislikleri 30.13-36.34 mm, meyve yiikseklikleri 27.95-33.25 mm, meyve
uzunluklar1 35.34-43.42 mm, meyve agirliklar1 10.45-15.88 g, i¢ agirliklar1 5.26-6.93 g,
i¢ oranlar1 % 41.05-50.33 ve kabuk kalinliklar1 1.23-1.80 mm arasinda degismistir.
Genotiplerin protein oranlar1 % 12.11-20.75, yag oranlar1 % 54.07-67.63, nem oranlar1 %
2.70-3.79 ve kiil oranlar1 % 1.00-2.22 arasinda bulunmustur. 16 genotipin 14'li protandri,
2'si protogeni gigeklenme &zelligi gostermistir. Umitvar genotiplerin yan dallarda meyve
oranlart % 10-85 arasinda degismistir (Oguz, 2007).

Amasya ili merkez ilgede 2005-2007 yillar1 arasinda yapilan bir seleksiyon
calismasinda 20 tip selekte edilmis ve yan dallarda meyve oram1 % 30-70 arasinda,
ortalama meyve boyu 35.00 mm ve meyve eni 30.21 mm olarak tespit edilmistir

(Karadag, 2007).
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Trabzon ilinde iki yil siire ile yapilan (2008-2009) bir ceviz seleksiyon
calismasinda 1,000’den fazla agac¢ incelenmis ve bunlarin 73’iinden meyve Ornegi
alinmistir. Meyve ornegi alinan bu genotiplerde 6nemli meyve ve agag¢ Ozellikleri
incelenmis, arastirma sonucunda 10 ceviz genotipi selekte edilmistir. Segilen genotiplerin
meyve agirliklart 10.2-12.4 g, i¢ agirhiklant 5.2-6.7 g, i¢ oranlart % 44.5-63.0, kabuk
kalinliklart 1.3-2.1 mm, kiil oran1 % 1.5-2.1, protein oran1 % 13.3-17.2, yag oran1 % 52.2-
68, palmitik asit oran1 % 4.9-6.4, stearik asit oran1 % 1.4-2.3, oleik asit oran1 % 18.5-27.0,
linoleik asit oran1 % 51.7- 63.0, linolenik asit oran1 % 10.8-16.1 arasinda bulunmustur.
Secilen genotiplerin 8’1 protandri, 1’1 protogeni ve 1’1 homogami ¢igeklenme 6zelligi
gostermistir (Reis, 2010).

Coruh Vadisi'nde yabani olarak yetisen ceviz agaglarindan iistiin 6zelliklere sahip
genotipleri belirlemek icin yapilan bir calismada 20 genotip timitvar bulunmustur. Secilen
genotiplerde kabuklu agirlik 9.07-16.01 g, i¢c agirligr 5.00-7.37 g, randiman % 45.66-
67.14, kabuk kalinlig1 0.58-1.53 mm olarak tespit edilmistir (Aslantas, 2006).

Kastamonu ili, Taskoprii, Tosya ve Daday ilcelerinde yetistirilen cevizlerin
seleksiyonu amaciyla 2008-2009 yillarinda yiiriitiilen bir ¢alismada 10 ceviz genotipi
timitvar olarak secilmistir. Tartili derecelendirme puanina gore secilen 10 genotipin
meyve agirliklart 9.04-14.13 g, i¢ agirliklar 5.79-8.58 g, randiman1 % 53.00-65.38 ve
kabuk kalinliklar1 0.82-1.10 mm arasinda degismistir. Incelenen genotiplerde meyve
kabuk kalinliklar1 genelde ince ve kolay ayrilir nitelikte bulunmustur. Segilen
genotiplerde protein oranlart % 13.49-20.94, yag oranlar1 % 52.27-67.97 arasinda ve yag
asit miktarlari linoleik asit % 51.76-63.00, linolenik asit % 9.68-15.77, oleik asit % 10.85-
16.10, palmitik asit % 4.99-6.43, stearik asit % 1.46-2.37 arasinda tespit edilmistir (Abdis,
2010).

Mardin ili Mazidag ilgesinde yapilan bir ceviz seleksiyon ¢aligmasinda 8 genotip
timitvar bulunmustur. Bunlarda 6 genotip protandri, 1 genotip protogeni, 1 genotipte
homogami olarak belirlenmistir. Umitvar genotiplerde ortalama meyve agirhigi 10.28-
14.55 g, i¢ agirhigi 5.55-7.22 g meyve boyu 35.64-42.02 mm, meyve eni 29.78-34.46 mm,
kabuk kalinligi 1.27-1.90 mm, ve randiman % 43.58-63.10 arasinda bulunmustur (Simsek
ve ark., 2017).

1997-2003 yillar1 arasinda Ordu ilinde yetistirilen ceviz popiilasyonu igerisinden
iistlin karakterli ceviz genotiplerini se¢mek amaciyla yapilan bir ¢alismada yaklagik 220
agactan meyve ornegi alinmis ve meyve 6zellikleri bakimindan 6nemli goriilen 12 ceviz

genotipi imitvar goriilerek se¢ilmistir. Segilen ceviz genotiplerinin meyve agirligi 9.20-
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15.60 g, i¢ agirlig1 5.86-8.60 g, randiman % 44.02-66.74, kabuk kalinlig1 1.23-2.06 mm,
meyve boyu 29.54-48.83 mm, meyve eni 26.48-33.88 mm ve meyve yiiksekligi 25.38-
35.43 mm olarak saptanmistir (Karadeniz, 2011).

Bingol ili dogal ceviz popiilasyonu igerisinden segilen 17 timitvar genotipin bazi
kimyasal ve mineral igeriklerinin belirlenmesi amaciyla yapilan bir calismada
genotiplerin ortalama meyve agirligr 9.98-13.10 g, i¢ agirligi 5.05-6.76 g, randiman %
43.29-54.54 arasinda bulunmustur (Kalan, 2011).

Hatay ili Yayladag ilgesinde 2008-2009 yillarinda yiiriitiilen bir ¢alismada ceviz
genotiplerinde disi ¢igekler 2008 yilinda 7 Nisan’da (Sen 1), 2009 yilinda 10 Nisan’da
(Tokat 1 ve 65/4) agmustir. Disi ¢igeklerin ¢icek tozu kabul etme siireleri genotiplere ve
yillara gore farklilik gostermistir. Cicek tozu kabul etme siiresi 2008 yilinda Yalova 1
ceviz ¢esidinde en fazla 10 giin, 2009 yilinda ise Tokat 1 cesidinde 11 giin olarak
saptanmistir. Ceviz genotiplerinde polen yayilimi en erken 2008 yilinda 6 Nisan’da
(Yalova 4 ve Sebin), 2009 yilinda ise 10 Nisan’da (Yalova 4, Sebin ve Yalova 1)
baslamistir. Polen yayilim stireleri genotiplere ve yillara gore degisiklik gostermistir. En
uzun polen yayma siiresi 2008 yilinda 8 giin (KR2), 2009 yilinda ise 10 giin (Malatya 1)
olarak saptanmistir. Denemede yer alan ceviz genotiplerinde yan dallarda meyve tutum
oranlar1 da genotiplere ve yillara gore degisiklik gdstermistir. Malatya 1 ve Tokat 1
genotiplerinin Yayladagi kosullarinda yan dallarda meyve tutum oranlarinin diger
genotiplere gore yiiksek oldugu tespit edilmistir. Bununla birlikte, KR2 ¢esidi her iki
yilda da yan dallarda meyve tutum orani en diisiik genotip olmustur (Bayazit, 2011).

Balikesir ili Gonen il¢esinde 2009-2010 yillart arasinda yiiriitiilen bir calismada,
150 agagtan meyve Ornegi alinmis ve meyve Ozellikleri bakimindan 10 ceviz genotipi
iimitvar olarak secilmistir. Tartili derecelendirme puanina goére iimitvar segilen 10
genotipin meyve agirliklar: 10.83-16.97 g, i¢ agirliklar: 5.65-7.64 g, randimani % 44.86-
57.09 ve kabuk kalinliklar1 0.97-1.47 mm arasinda degismistir (Maden, 2011).

2009-2010 yillarinda Erzincan’in Kemah il¢esinde tohumdan yetismis ceviz
popiilasyonu igerisinde {istiin 6zellikli ceviz genotiplerinin sec¢ilmesi amaci ile yiiriitiilen
bir ¢caligmada 9 genotip timitvar olarak belirlenmistir. Se¢ilen genotiplerin yan dallarda
meyve verme orant % 50-80 arasinda bulunmustur. Ortalama meyve agirligi 11.18-15.20
g, ortalama i¢ agirhg 6.14-8.00 g, ortalama randiman % 47.08-58.57 arasinda
degismistir. Ortalama meyve kalinlig1 32.55-36.62 mm, ortalama meyve eni 31.58-36.15
mm arasinda, ortalama meyve yiiksekligi 37.73-42.29 mm arasinda degismistir. Segilen

genotiplerde protein orani % 14.70-20.10, yag orant % 55.18-65.70 ve kiil orani ise %
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1.50-2.34 arasinda belirlenmistir. Secilen genotiplerden 3 genotip protandri, 3 genotip
protogeni ve 3 genotip homogami gigeklenme 6zelligi gostermistir (Bilgen, 2012).

Afyon ili Sultandagi ilgesinde 2010-2012 yillar1 arasinda yapilan seleksiyon
caligmasinda secgilen tiplerin 23’1 protandri ve 5’1 protogeni ¢iceklenme oOzelligi
gostermistir (Aslansoy, 2012).

Amasya ili Giimiishacikdy ilgesinde yapilan bir ceviz seleksiyon ¢aligmasinda 20
genotip iimitvar olarak belirlenmistir. Secilen genotiplerde ortalama meyve agirlig: 8.93-
13.82 g, i¢ agirlig1 4.62-7.36 g, ortalama randiman % 47.80-58.98, ortalama meyve boyu
42.80-29.97 mm, ortalama meyve eni 25.73-34.77 mm, ortalama meyve yiiksekligi
28.86-33.85 mm arasinda tespit edilmistir (Keles, 2012).

Paris (2013), tarafindan 2011-2013 yillar1 arasinda Kayseri ilinde yapilan bir
seleksiyon calismasinda 9 genotip timitvar bulunmus ve meyve agirliklar1 7.58-13.11 g
arasinda, yan dallarda meyve tutma oraninin % 15.36-19.77, aga¢ basina verimin 55-100
kg arasinda degistigi belirlenmistir. 4 genotip protandri, 3 genotip protogeni, 2 genotip
homogami ¢iceklenme 6zelligi géstermistir.

2013-2015 yillarinda Igdir merkez ilgesi ve bagli kdylerinde {istiin ceviz
genotiplerini belirlemek i¢in yiiriitiilen bir calismada 102 ceviz agacindan meyve 0rnegi
alinmis ve tartil1 derecelendirme yontemine gore bunlarin 21°1 timitvar olarak se¢ilmistir.
Umitvar genotiplerin ortalama meyve agirliklar1 10.04-15.77 g, i¢ agirliklar 5.57-7.46 g,
i¢ oranlar1 % 42.87-59.62 ve kabuk kalinliklar1 1.25-3.10 mm arasinda degismistir.
Ayrica, segilen genotiplerden 1’1 homogami, 9’u protogeni ve 11’1 protandri ¢igeklenme
ozelligi gostermistir (Giilsoy ve ark., 2016).

Kirgehir ili Mucur ilgesinde verim, meyve kalitesi, ge¢ yapraklanma ve hastalik
ve zararlilara dayaniklilik yoniiyle tistiin 6zellikler gdsteren ceviz agaglarinin seleksiyonu
amaciyla yiiriitiilen bir ¢alismada yaklasik 9,000 ceviz genotipi incelenmis, 12 genotip
istiin bulunmustur. Secilen genotiplerin yapraklanma tarihleri 23 Nisan-3 May1s arasinda
gerceklesmis, meyveleri ise Eyliil ayinin 1. ve 3. haftas1 arasinda olgunlagsmistir. Secilen
genotiplerin yan dal verimlilikleri % 30-80, meyve agirliklart 7.53-15.25 g, i¢ agirliklar
4.10-7.87 g, randimanlar1 % 44.17-58.76 arasinda belirlenmistir. Secilen genotiplerin
meyve eni degerleri 29.41-37.09 mm, meyve uzunluklar1 28.68-36.51 mm, meyve
yiikseklikleri 34.32- 44.34 mm arasinda saptanmistir. Tiplerin ham yag oranlar1 % 63.04-
71.49, ham protein oranlari ise % 9.68-19.18 arasinda belirlenmistir (Yildiz, 2016).

Siirt ilinde yapilan bir ¢alismada tohumdan yetismis 92 genotipten meyve 6rnegi

aliarak seleksiyon kriterleri dogrultusunda 30 adet imitvar genotip tespit edilmistir. Bu
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genotiplerde meyve agirliklarinin 8.2-15.1 g, i¢ agirliklarinin 4.0-6.1 g, i¢ oranlarin %

PR

31.8-52.5 arasinda degistigi belirlenmistir. Segilen genotiplerin aga¢ basina verimleri 18-
32 kg ve yan siirgiinlerde meyve tutma oranlarmimn % 10-20 arasinda degistigi
belirlenmistir (Simsek, 2016).

Yarilgag ve Yilmaz (2016) tarafindan Denizli ili Cal ilgesinde yapilan bir
seleksiyon c¢alismasinda segilen genotiplerin meyve agirliklari 10.86-16.28 g, i¢
agirliklar1 5.79-7.69 g, i¢ randimanlar1 % 50.00-56.57 arasinda bulunmustur.

Kocaeli ilinde 2014-2015 yillarinda yiiriitiilen bir seleksiyon ¢alismasinda 148
agactan meyve Ornekleri alinmig ve incelemeler sonucunda genotiplerde meyve
agirliklar1 6.33-16.96 g, i¢ agirligi 2.03-9.02 g, randiman % 29.93-67.41, kabuk kalinlig
1.19-2.30 mm arasinda oldugu tespit edilmistir. Genotipler saglam i¢ ve doluluk
yoniinden degerlendirilmis 129 genotipte % 100 dolu ve saglam i¢ ile karsilasilmis, 19
genotip ise bos olarak kaydedilmistir (Unver ve Durul, 2017).

Yavig ve ark (2017) tarafindan Van ili Catak il¢esinde ilkbahar ge¢ donlarindan
zarar gormeyen ceviz genotiplerinin belirlenmesi amaciyla yaptiklar1 bir ¢alismada 15
genotip belirlemislerdir. Meyve 6rneklerinin kabuklu ve i¢ ceviz bakimindan analizleri
yapilmig, meyve agirligi 8.57-14.15 g, i¢ agirhigr 3.56-6.85 g, randiman % 34.48-54.45
ve kabuk kalinligi 1.29-2.20 mm arasinda tespit edilmistir.

Burdur ili Tefenni ilgesinde tohumdan yetisen ceviz agaglarinin olusturdugu
popiilasyon igerisinden {iistiin 6zellikli genotipleri secmek amaciyla gergeklestirilen bir
calismada meyve agirligi 8.95-13.04 g, i¢ agirlig1 4.87-6.53 g, randiman % 43.70-65.09
olarak bulunmustur (Kirisik, 2017).

Acar (2017) tarafindan 2014-2016 yillar1 arasinda Batman ili Kozluk ve Sason
ilgelerinde, ge¢ yapraklanan, yan dallarda meyve verme orani yliksek ve kaliteli meyve
ozelliklerine sahip ceviz genotiplerinin belirlenmesi amaci ile yliriitiilen bir ¢aligmada
150 genotip incelenmis ve 27 genotip Uimitvar olarak secilmistir. Secilen genotiplerin
meyve kalinligi 26.02-37.99 mm, meyve eni 25.63-35.85 mm, meyve yiiksekligi 29.22-
51.65 mm, kabuk kalinlig1 ise 1.33-2.70 mm arasinda bulunmustur. Ayrica genotiplerin
meyve sekil indeks degerleri 0.68-1.25 arasinda saptanmaistir.

Eskigehir ili Giinytizii ilgesinde 2016-2017 yillar1 arasinda ytiriitiilen bir calismada
incelenen ceviz genotiplerinden 4’{i timitvar olarak secilmistir. Bu genotipler igerisinde
26 GY 114 hem i¢ hem de kabuklu cevizde 6ne ¢ikmaktadir. Segilen tiplerin iki yillik
ortalama verilerine gére meyve agirliklar1 15.13-18.88 g, i¢c agirliklar 8.02-10.17 g, i¢
oranlar1 % 47.74-67.87, kabuk kalinliklar1 1.26-1.70 mm, meyve enleri 27.37-38.93 mm,
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meyve boylar1 29.95-41.36 mm, meyve kalinliklar1 27.73-40.33 mm, protein oran1 %
18.71-22.63, yag oran1 % 66.96-69.63 arasinda bulunmustur. Segilen genotiplerin 3’
protandri ve 1’1 homogami ¢igeklenme sekli géstermistir (Ates, 2018).

Kahramanmaras ili Afsin ilgesinde tohumdan yetisen ceviz agaglariin
olusturdugu popiilasyon igerisinden lstiin 6zellikli genotipleri belirlemek amaciyla
yapilan bir ¢aligmada timitvar olarak secilen ceviz genotiplerinin verim ve yan dallarinda
meyve tutma oranlarinin % 43.75’inin ¢ok 1yi, % 26.68’inin iyi ve % 26.57’sinin az
sinifinda yer aldiklar1 belirlenmistir. Ceviz genotiplerinin ¢igeklenme 6zellikleri
bakimindan % 31.25’inin protogeni ve % 68.75’inin ise protandri 6zelligi gosterdigi
tespit edilmistir. Ceviz genotiplerinin ortalama meyve agirliklariin 10.11-21.53 g, i¢
agirliklarinin 4.62-8.38 g, randimanlarinin % 27.95-52.90, kabuk kalinliklarinin ise 0.83-
1.97 mm arasinda degisim gosterdigi belirlenmistir. Yapilan analizlerde ceviz
genotiplerinin % 23.44 agik sar1 ve % 76.56 esmer renkli dis kabuga sahip olduklari, %
9.39’unun diiz, % 85.93’{iniin orta ve % 4.68’1 piiriizlii kabuk yapisina sahip olduklar1
belirlenmistir. Yapilan gézlemlerde genotiplerin % 39.06°s1 acik sar1, % 54.94’1 sar1, ve
% 6’s1 koyu i¢ rengine sahip olarak belirlenmistir (Demir, 2018).

Diyarbakir iline bagli Bismil, Cermik, Cinar, Ciingiis, Egil, Ergani, Kulp, Lice ve
Silvan ilgelerinde yiiriitiilen bir ¢alismada toplam 69 ceviz agacindan alinan meyve
orneklerinde pomolojik, fenolojik ve morfolojik gozlemler yapilmistir. Pomolojik
ozellikler yoniinden incelenen genotiplerin meyve agirligi 7.51-16.90 g, i¢ agirlig1 4.06-
9.13 g, randiman % 42.84-62.28, kabuk kalinlig1 0.63-2.27 mm olarak bulunmustur
(Akyiiz ve ark., 2020).

Malatya ili Hekimhan ilgesinde tohumdan yetisen ceviz agaglarinin igerisinden
istlin 6zellikli genotiplerin belirlenmesi amaciyla yiiriitiilen bir ¢alismada toplam 297
agactan meyve Ornegi alinmis, bu genotiplerin bitkisel 6zellikleriyle beraber pomolojik
ozellikleri incelenmis ve arastirma sonucunda 11 ceviz genotipi Umitvar olarak
secilmistir. Secilen genotiplerde meyve agirligr 10.43-17.46 g, i¢c agirligr 5.88-8.58 g,
randiman % 48.22-58.09 arasinda bulunmus, Randiman % 55’in {izerinde olan 5 genotip
belirlenmistir. Meyvelerde kabuk kalinligi 0.97-1.47 mm arasinda degisirken, yan
dallarda meyve tutma oranlar1 % 43-79 arasinda bulunmustur. Meyvelerin gorsel i¢ rengi
analizinde 7 tip agik sar1, 4 tip koyu sar1, dis rengi analizinde ise 7 tip agik, 3 tip orta ve
1 tip koyu olarak belirlenmistir. Renk olcer ile yapilan 6l¢iimlerde i¢ rengi ortalama L:

40.36-60.44, C: 25.30-33.38, h: 75.54-83.84; kabuk renkleri ise ortalama L: 49.56-60.21,
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C: 20.49-33.51, h: 66.71-72.07 olarak belirlenmistir. Secilen 11 genotipten 9’u protandri
ve 2’si protogeni ¢igeklenme 6zelligi gostermistir (Gergekgioglu ve ark., 2019).

Kars ili Kagizman ilgesinde 2015-2016 yillarinda yiiriitiillen bir ¢alismada
tohumdan yetismis ceviz popiilasyonu igerisinden, meyve kalitesi ve aga¢ ozellikleri
bakimindan iistiin nitelikli ceviz genotiplerinin belirlenmesi amaglanmis olup, iki yil
siireyle yapilan gozlem ve degerlendirmelere gore yapilan tartili derecelendirme
sonucunda 16 ceviz genotipi limitvar olarak secilmistir. Segilen genotiplerde ortalama
meyve agirligi 10.14-14.98 g, i¢ agirlig1 5.01-8.08 g, randiman % 41.58-60.20 ve kabuk
kalinlig1 2.00-4.53 mm arasinda belirlenmistir. Umitvar genotiplerin % 25’inde i¢ rengi
acik, % 62.50’sinde sar1 ve % 33.33’linde ise esmer oldugu tespit edilmistir. Secilen
genotiplerin tamami meyve sekli bakimindan yuvarlak ve meyve iriligi bakimindan ise
ekstra kalite smifinda yer almistir. Cigeklenme yoniinden 12 genotipin protandri, 4
genotipin ise protogeni karakterde ¢i¢eklenme 6zelligi gosterdigi belirlenmistir (Varol ve
ark., 2020).

Diyarbakir’in Hani ilgesinde 2 yil (2017-2018) siireyle yiiriitiilen bir ¢alismada
istiin Ozellik gosteren ceviz genotiplerinin belirlenmesi amaglanmistir. Caligmada
yaklagik 4,000 adet tohumdan yetismis ceviz genotipi igerisinden 19 genotip timitvar
olarak se¢ilmistir. Secilen genotiplerde meyve agirligi 10.03-15.46 g, i¢ agirligi 5.00-6.77
g, randiman % 41.18-53.65 ve kabuk kalinlig1 ise 1.47-2.03 mm arasinda belirlenmistir.
Secilen genotiplerin kabuk rengi 13’{inde acik, 6’sinda esmer, i¢ rengi ise 6’sinda agik,
9’unda sar1 ve 4’iinde esmer oldugu belirlenmistir. Umitvar genotiplerin 14’iiniin
protandri, 1’inin protogeni ve 4’iiniin homogami c¢iceklenme karakteri gosterdigi tespit
edilmistir. Yan dallarda meyve tutma orani1 % 0-100 arasinda belirlenmistir (Cigek, 2019).

2017-2018 yillarinda Sakarya ili bagli Sapanca ilgesi tohumdan yetismis timitvar
genotiplerin belirlenmesi ve bu genotiplerin fenolojik ve pomolojik 6zelliklerinin ortaya
konulmasi amaciyla yapilan bir calismada degerlendirmeler ve analizler sonucunda iistiin
ozelliklere sahip olan 29 genotipi iimitvar olarak se¢ilmistir. Secilen genotiplerin meyve
agirliklar1 10.89-19.07 g, i¢ agirliklar1 5.01-9.43 g, i¢ oranlar1 % 43.01-59.39 ve kabuk
kalinliklart ise 0.98-1.99 mm arasinda bulunmustur. Ayrica meyvelerde yapilan gorsel
analizlerde meyve kabuk rengi genotiplerin % 55.17’sinde agik, % 37.93’ilinde orta ve %
6.89’unda koyu renkli olurken; i¢ rengi % 48.27’sinde agik sar1, % 31.03’{inde koyu sar1,
% 20.68’inde ise kahverengi olarak degerlendirilmistir. Yapilan fenolojik gézlemlerde
ise secilen genotiplerin 7’sinin homogami, 3’{inlin protogeni ve 14’iiniin ise protandri

ciceklenme 6zelligi gosterdigi belirlenmistir (Giiller, 2020).
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Bingol ili Merkez ilce Alincik ve Asagikdy kdylerinde 2019-2020 yillari arasinda
yiiriitiilen bir caligmada ceviz genotiplerinde meyve agirligi 6.18-12.14 g, i¢ agirlig1 2.08-
5.69 g, randiman % 28.25-49.57, i¢ dolgunlugu % 32.27-54.95, kabuk kalinlig1 1.25-1.98
mm, meyve eni 26.37-33.99 mm, meyve boyu 24.56-42.31 mm, meyve yiiksekligi 25.23-
32.80 mm, meyve kabuk rengi 2’sinde agik, 18’inde orta ve 1’inde koyu olarak
saptanmustir (Baran, 2020).

Ordu ili Aybasti ilgesinde 2019-2020 yillarinda yiirtitiilen bir ¢alismada timitvar
ceviz genotiplerinin meyve agirhigi 7.65-13.64 g, i¢ agirhig1 4.33-7.57 g, kabuk kalinligi
1.09-1.51 mm, randiman % 53.03-56.63, protein oran1 % 15.18-19.42, yag oran1 % 56.40-
65.44, kil oram1 % 1.35-2.11, yan dal verimi % 20-80 arasinda belirlenmistir.
Genotiplerde ilk yapraklanma 18 Nisan-4 Mayis tarihleri arasinda tespit edilmistir.
Ayrica 8 genotipin ciceklenme 6zelligi protandri, 1’inin homogami oldugu belirlenmistir
(Ceri, 2021).

Canakkale ili Bayramig ilgesinde 2018-2022 yillar1 arasinda yapilan bir ¢alismada
ceviz genotiplerinin agag, ¢icek ve meyve ozellikleri incelenmistir. Segilen genotiplerde
meyve agirliklart 12.75-17.85 g, i¢ agirliklar1 6.59-8.83 g, meyve ytikseklikleri 39.02-
48.08 mm, randimanlar1 % 45.50-52.91 arasinda bulunmustur. Genotiplerin 9’u
protandri, 6’s1 homogami ¢iceklenme 6zelligi gostermistir (Mestav, 2022).

Yurt icinde oldugu gibi yurtdisinda da bir¢ok ceviz seleksiyon caligsmalari
yapilmistir.

Mousavi ve ark. (2004) tarafindan Iran’m Chaharmahal ve Bakhtiari bdlgelerinde
yapilan bir ¢calismada 58 ceviz genotipi secilmis olup, bu tiplerde meyve agirligr 11.50-
17.50 g, i¢ agirlig1 3.80-10.00 g ve randiman % 35.50-62.80 arasinda bulunmustur.

Hindistan’in Pangi vadisinde yapilan bir aragtirmada 175 ceviz agacinin gelisme,
verim, meyve ve i¢ Ozelliklerine ait veriler degerlendirilmis ve ekonomik 6zelliklerde
iistiin nitelik gdsteren 10 agag belirlenmistir. Bunlarin, biiyiik meyveli (22.00 g), ince
kabuklu (0.71 mm), randiman1 yiiksek (>% 70), a¢ik renkli ve agac basina 500 kg’dan
fazla verime sahip olan seleksiyonlar oldugunu ifade edilmistir.

Kesmir vadisinin 6 bolgesinde alan arastirmalariyla meyve ve i¢ 6zelliklerini ve
diger parametreleri degerlendirmek i¢in yaklasik 291 genotip toplanmis, bunlarin diginda
10 genotip meyve Ozelliklerinde seckin seleksiyonlar olarak belirlenmistir. Bu
genotiplerde meyve agirliginin 13.73-27.16 g arasinda, meyve seklinin yuvarlaktan

eliptik, genis oval ve kisa, kabuk renginin ortadan aciga, kabuk yapisinin ortadan diize ve
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kabuk kalinligiin 1.00-3.00 mm arasinda degistigi tespit edilmistir (Singh ve Kumar,
2004).

Zeneli ve ark. (2005) Arnavutluk Dibra’da 2004 yilinda yaptiklari bir ceviz
seleksiyon caligmasinda dogal olarak yetismis 253 ceviz agaci belirlemisler, daha sonra
gbzlemlerle ve analizlerle seleksiyona uygun olan 65 genotip iizerinde ¢alismislardir.
Segilen genotiplerin meyve agirliklar1 3.80-21.10 g arasinda, i¢ agirliklar1 1.85-9.80 g,
randiman ise % 32.6-63.8 arasinda degisim gosterdigini bildirmislerdir.

Kirgizistan’da 1999-2004 yillar1 arasinda yapilan bir ceviz seleksiyon
calismasinda 6 genotip (3A, 4A, 10A, 11A, 12A, 2K) timitvar olarak se¢ilmistir. 2A, 9A,
15A diizenli, bol ve iyi {iriin veren, ayrica soguga dayanikli olarak secilmistir. 18 A, 3K
12 g’dan biiyilik meyve formuna sahip genotipler olarak belirlenmistir. 71 noktadan
secilen 7A ve 14A diizenli meyve veren formda, 13A ince kabuk yapisinda meyve
olusturan formda oldugu belirlenmistir (Mamadjanov, 2006).

Cerovic ve ark. (2010) tarafindan Sirbistan’da yapilan bir ¢alismada cevizlerde
ortalama meyve agirhgr 3.3-29.0 g, randiman % 26.2-64.3 olarak tespit edilmistir.
Populasyonun % 27.4’1 erkenci % 22.7 si orta erkencilik gostermektedir. Erkenci tiplerle
gecci tipler arasinda 55 giinlikk bir fark bulunmustur. Genotiplerin % 80’1 protandri
cigeklenme sekli gostermistir.

Cosmulescu (2018) tarafindan Romanya’da yiiriitiilen bir ¢alismada 80 ceviz
genotipinin fenotipik farklilig1 arastirilmistir. Caligmada meyve agirhigi 6.61-20.66 g ve
randiman % 35.87-63.76 arasinda tespit edilmistir.

Hindistan’1in bat1 Himalayan bdlgesinde yapilan bir ¢alismada 63 ceviz genotipi
secilmis ve GL109 adli tipin meyve agirligi 20.10 g, meyve boyutlar1 45.45 mm x 42.07
mm, meyve sinift jumbo, kabuk kalinligi 1.24 mm, randiman % 61.40, agik renkli i¢ %
83.40, protein igerigi % 15.66 ve yag orant % 68.42 olarak belirlenmistir (Sharma ve ark.,
2014).

Khadivi ve Ebrahimi (2015) Iran’in farkli bélgelerinde 89 ceviz genotipi iizerinde
yaptiklar1 bir ¢alismada meyve yiiksekliginin 30.17-46.50 mm, randimanin % 67.83
oldugunu tespit etmislerdir.

Iran’m Arak ve Markazi bolgelerinde 2014 yilinda yapilan bir calismada bolgeden
secilen 100 ceviz genotipi incelenmis, meyve agirlig1 10.00-19.79 g, kabuk kalinlig1 0.41-
1.42 mm arasinda tespit edilmistir (Khadivi ve ark., 2015).

Kirgizistan Calal Abad bolgesinde 2015-2016 yillar1 arasinda yapilan bir

calismada tohumdan yetisen ceviz popiilasyonlar1 igerisinden iistiin meyve Ozellikleri
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gbsteren limitvar genotiplerin belirlenmesi amaclanmis olup, tartili derecelendirme
sonucu 70 ve lizeri puan alan 19 genotip limitvar olarak belirlenmistir. Bu genotiplerde
meyve agirhgt 7.82-11.31 g, i¢ agirligr 3.83-5.40 g, randiman % 39.47-54.98, kabuk
kalinlig1 1.08-1.85 mm, yan dallarda meyve tutma oran1 % 0-60 arasinda belirlenmistir.
Selekte edilen genotiplerin 10" unun homogami, 9° unun dikogami, ¢iceklenme 6zelligi
gosterdigi, dikogami goriilen genotiplerin ise 6’smin protogeni, 3’ iiniin protandri
karakterde ¢i¢eklendigi saptanmistir (Muratbek, 2016).

Poggettia ve ark. (2017) italya’nin Friuli-Venezia Giulia bdlgesinde (Kuzey-Dogu
Italyan Alpleri) 2013-2015 yillar1 arasinda yaptiklar1 bir ceviz seleksiyon galismasinda
30 yas iizerinde olan 220 genotipi incelemislerdir. Yapilan arastirma sonucunda meyve
agirligl 2.2-17.3 g ve kabuk kalinlig1 0.35-2.30 mm arasinda bulunmus ve iistiin 6zellikli
20 genotip belirlenmistir.

Iran’in Samen, Avarzaman, Malayer, Jokar ve Zangeneh bolgelerinde yaklasik
1,000 ceviz genotipinin incelendigi bir calismada 10 genotip erkenci, 22 genotip gegci
olarak tespit edilmistir. Genotiplerde erkek ¢igeklerin 19 Nisan-7 Mayzs, disi ciceklerin
22 Nisan-8 Mayis tarihleri arasinda aktif oldugu belirlenmistir (Rezaei ve ark., 2018).

Kabiri ve ark (2018) tarafindan Fas’ta 11 ceviz genotipine ait 21 morfolojik ve
pomolojik karakter iizerinde yapilan bir aragtirmada meyve agirligi 8.26-10.20 g arasinda
belirlenmistir. Genotiplerin i¢ rengi bakimindan % 55’1 agik kehribar renginde, % 36’s1
kehribar renginde, % 9°u acik renkte oldugu tespit edilmistir.

Iran’m Arak, Eghlid, Hamadan, Nahavand, Sisakht, Sepidan, Yasouj, Zanjan
bolgelerinden yapilan bir calismada 908 ceviz genotipi belirlenmistir. Meyve agirliklart
501 nolu genotipte 12.00-18.00 g, 37 no’lu genotipte 18.14-23.00 g, 179 genotipte 10.00-
11.99 g, 141 genotipte 5.42-9.98 g arasinda oldugu belirlenmistir (Khadivi ve ark., 2019).

Kirgizistan’m Os ili, Ozgen ceviz ormaninda yapilan bir seleksiyon ¢alismasinda
secilen tipler arasinda tepe tomurcuk patlama tarihi 17 Mart ile 30 Nisan arasinda,
yapraklanma tarihi 23 Mart ile 6 Mayis arasinda degisim gosterdigi gozlemlenmistir.
Pomolojik analizler sonucu ceviz 6rneklerinin en, boy ve yiiksekligi sirastyla 23.09-36.08
mm, 26.23-45.75 mm, 23.35-44.31 mm arasinda bulunmustur. Meyve agirlhig
bakimindan 4.21-23.26 g, kabuk rengi bakimindan % 9.8°1 a¢ik, % 67.6°s1 orta, % 22.5’1
koyu, kabuk piirtizliilik durumu % 33.4’1 diiz, % 43.1°1 orta, % 23.5’1 piiriizlii, kabuk
kirilma bakimindan % 11.7’si kolay, % 22.5’1 orta, % 65.7’si zor, kabuktan ayrilmasi
bakimindan % 38.3°1 kolay, % 39.2’si orta, % 22.5’1 zor, kabuk kalinlig1 0.78-2.42 mm

arasinda degisim gosterdigi tespit edilmistir. I¢ agirlig: 1.84-8.4 g arasinda, randiman %
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29.40-79.00, i¢ rengi % 19.7°si (20 tip) acik, % 43.1°1 (44 tip) sar1, % 2.9 (3 tip) koyu, %
34.3 (35 tip) esmer oldugu tespit edilmistir (Zhaanbaev, 2023).
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3. MATERYAL VE YONTEM

3.1. Materyal

Bu c¢alisma, 2019-2022 yillar1 arasinda Konya ili Eregli ve Halkapinar ilgeleri ile
Karaman ili Ayranci ilgesinde dogal olarak yetistirilen ceviz popiilasyonu {izerinde
yurtitiilmiistir.

Eregli, Halkapinar ve Ayranci Tarim ve Orman Ilge Miidiirliigii personellerinden
sahay1 iyi bilen Ziraat Teknisyeni ve Ziraat Mithendisleri ile goriisiilerek ¢alismanin ceviz
yetistiriciliginin yogun oldugu Eregli il¢esi Belceagag, Biiylikdedekdy, Cakmak, Cayhan,
Gaybi, Gokceyazi, Sarica, Yazlik ve Yildizli, Halkapimnar ilgesi ilge merkezi, Ivriz,
Yayikli, Biiyiikdogan, Karayusuflu, Kiisere, Korli, Cakillar, Osmankdoseli ve
Delimahmutlu, Ayranci ilgesi ilge merkezi ve Divle mahallesinde yapilmasina karar
verilmistir. Ilgili mahallelerde muhtarlar ve dnder ¢iftciler ile goriisiilmiis ve iri meyveli,
her y1l diizenli ve bol meyve veren ceviz agaclari tespit edilmis, koordinatlar kaydedilmis

ve agaclar igsaretlenmistir.
3.1.1. Konya ili Eregli ilcesi
Eregli ilgesi 37.51 enlem ve 34.04 boylam derecelerinde, Toros Daglari’nin

eteklerinden baslayarak Eregli Ovasi’na kadar uzanan bir ilgedir (Anonim, 2022). Ilgede
rakim 1,000-1,300 metre arasinda degismektedir.

[lgede tarimsal {iretim yapilan alan 122,164 hektardir. Bu alanin 66,550 hektar
kirag, 55,614 hektar1 sulanabilir arazi vasfindadir. Ilgede Toros Daglari’ndan gelen kar
suyu, Ivriz Baraji’nda toplanmakta ve buradan tarim arazileri sulanmaktadir. Ilgede
agirhikli olarak tarla tarimi yapilmaktadir. Bugday, musir, sekerpancari, yonca, fig,
aycicegi ve patates baslica iiriinlerdir. Ilcede sebzecilik énemli bir yer tutar. Yaklagik
13,800 hektar alanda basta domates olmak iizere kavun, karpuz, siyah havug¢ ve sogan
yetistiriciligi yapilmaktadir. Meyvecilik kiiltiirii cok eskilere dayanan Eregli’de Toros
Daglari’nin eteklerinde kiraz, visne, seftali, erik, elma, armut ve ceviz yetistiriciligi
yapilirken, Eregli Ovasi’nda destek ve file sistemli tam ve yar1 bodur elma bahgeleri tesis
edilmis durumdadir. ilgede yaklasik 5,200 hektar alanda meyvecilik yapilmaktadir
(TUIK, 2023c). Eregli ilgesinde ilge ekonomisi i¢in son derece dnemli olan ve uzun
yillardir yetistiriciligi yapilan Beyaz Kiraz ¢esidi 03.01.2019 tarihinde “Eregli Beyaz

Kiraz1” olarak cografi isaret almigtir.
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Eregli ilgesinde 2022 yili TUIK verilerine gére 100 hektar kapama ceviz bahgesi

mevcuttur. Toplam meyve veren ceviz agaci sayisi 3,500 toplam meyve vermeyen agag

say1s1 ise 7,630 adettir. Aga¢ basi verim 30 kg olup, iiretim 105,000 ton’dur (TUIK,
2023a) (Cizelge 3.1).

Cizelge 3.1. 2022 yili Eregli’de ceviz agag saysi ve iiretim (TUIK,2023b)

Toplu Toplam Meyve .

o Toplam Meyve Verim .

) Meyveliklerin Vermeyen ) Uretim
Cins Veren Agag Sayisi (Kilogram /
Kapladigi Alan Agac Sayisi (Ton)
(Adet) Agac)
(Hektar) (Adet)
Ceviz (kabuklu) 100 3,500 7,630 30 105

Eski bahgelerin biiylik kisminda agaclar tohumdan yetismis genotipler olup,

standart meyve lretimi yapilamadigi gibi verim de oldukga diistiktiir.

Calismaya ilk olarak Eregli’nin kuzeydogusunda, Ulukisla ilge sinirinda bulunan
Cayhan mahallesinden baslanmistir. Bu mahallede bahgeler Toros Daglari’ndan gelen
Cayhan Suyu’nun etrafinda vadi igerisinde toplanmis durumdadir. Daha sonra hemen
sinir mahalle olan Cakmak’a ge¢ilmis ve bol ve diizenli iirlin veren ceviz agaclari
isaretlenmistir. Bu bolgede rakim 1,200-1,285 metre arasindadir. Daha sonra Eregli ilce
merkezi ve Eregli’nin giineyinde, Toros Daglari’nin eteginde bulunan meyveciligin
yogun vyapildigt mabhalleler olan Yazlik, Belceaga¢, Sarica, Yildizli, Gaybi,
Biiytikdedekoy ve Gokceyazi mahallesinde bahgeler taranarak iistiin goriilen genotipler
tespit edilmistir. Eregli ilce merkezinde rakim 1,050 metre olup, en yiiksek rakima 1,350
metre ile Bliylikdedekdy Mahallesi sahiptir (Sekil 3.1;3.2;3.3). Gaybi ve Biiyiikdedekoy
Mahallelerinde ceviz bahgeleri Toros Daglari’na uzanan bir vadinin igerisinde yer
almaktadir (Sekil 3.2;3.3). Calismada ilce merkezi ve biitlin mahallelerde ceviz

yetistiriciligi yapilan sahanin tamami taranmistir.



Aydinkent

Halkapinar

Alhan

Asiklar

Saritopalll

Sekil 3.2. Eregli Biiyiikdedekoy Mahallesi bahge alanlar: (Canpolat, 2022).
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Sekil 3.3. Eregli Gaybi mahallesi bahge alanlar1 (Canpolat, 2022)

Eregli ilgesinin de i¢inde bulundugu Konya Kapali Havzas: yaklasik 3,5 milyon
hektar tarimsal alana sahip olmasindan otiirii, tilkemizin tahil ambari olarak anilmaktadir.
Yar1 kurak iklime sahip olan havzanin biiyiik bir boliimiinde yillik ortalama yagis miktari
300-350 mm civarinda seyretmektedir ve yeterli akisa sahip akarsularin olusumuna
gerekli kosullar1 saglayamamaktadir. Bu durum 1980’lerin basindan beri hiikiim
stirmekte olan kurak déonem nedeniyle azalan yillik yagis miktari sebebiyle daha da kritik
olmakta ve bdylece havza yari kurak iklimden kurak iklim o&zelliklerine dogru
yonelmektedir (Y1lmaz, 2017).

Eregli ilgesinde iklim yoniinden ceviz yetistiriciligini sinirlandiran etmenlerin
basinda ilkbahar ge¢ donlar1 gelmektedir. Ilkbahar ge¢ donlari ¢icek gozlerinde ve agan
ciceklerde zarar meydana getirirken, dinlenme doneminde goriilen diisiik kis sicakliklar
geng siirgiinlerde ve yeni dikilen fidanlarda don zararina sebep olmaktadir. flgenin uzun
yillar sicaklik verilerine bakildiginda en diisiik sicaklik degerleri, ceviz agaglarinin
dinlenme doneminde oldugu Ocak ve Subat aylarinda kaydedilmistir. Bu diisiik sicaklik
degerleri yeni tesis edilen ceviz bahgelerinde fidanlarda ciddi soguk zarar1 meydana
getirmektedir Uzun yillara ait meteorolojik verilere bakildiginda en diisiik sicaklik
derecelerinin -26 °C’ye kadar dustiigii goriilmektedir (Cizelge 3.2).
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Ceviz agaglarinin yapraklanma ve c¢igceklenme donemlerinde ise (Mart-Nisan)
sicakligin 0°C’nin altinda oldugu goriilmektedir. Bu durumda ceviz agaglarinin agan
yaprak ve ¢icekleri dondan zarar gormektedir. Son bes yillik meteorolojik degerlere
bakildiginda Mart ayinda ortalama en diisiik sicakligin -4.66 °C, Nisan ayinda ise 0.84 °C
oldugu goriilmektedir (Cizelge 3.3).

Cizelge 3.2. Eregli’de son 5 yilin (2017-2022) en yiiksek, en diigiik ve ortalama sicaklik degerleri (MGM,
2023)

Ocak | Subat | Mart | Nisan | Mayis | Haziran | Temmuz | Agustos | Eyliil | Ekim | Kasim | Aralik

Ortalama En Yiiksek Sicaklik (°C) | 14.84 |18.48 |22.52 |26.74 |32.94 |34.82 |37.44 36.94 3542 [28.68 [21.10 |16.94

Ortalama En Diisiik Sicaklik (°C) |-11.74 |-10.16 |-4.66 |-0.84 |4.92 |10,00 |13.26 12,42 7.28 |258 |-5.38 |-7.02

Ortalama Sicaklik (°C) 0.90 3.96 7.82 |12.06 |18.06 |21.40 |25.10 2404 |20.68 [14.82 |7.80 |4.28

Cizelge 3.3. Eregli ilgesine ait uzun yillar meteorolojik veriler (MGM, 2023)

EREGLI Ocak | Subat | Mart | Nisan | Mayis | Haziran | Temmuz | Agustos | Eylill | Ekim | Kasim | Aralik
Uzun Yillar iginde Gergeklesen Ortalama Degerler (1990 — 2022)
O“alar?fcs)lcakhk 02 | 20 | 67 | 119 | 166 | 208 | 242 238 | 193 | 136 | 69 | 23
Ortalama En
Yiiksek Sicaklik 5.7 8.0 13.2 18.8 23.9 28.5 32.3 32.2 27.9 21.6 14.0 7.8
°C)
Ortalama En Diigiik
Stcaklik (°C) -4.2 -3.1 0.6 5.1 9.3 13.2 15.7 15.2 11.0 6.4 1.0 -2.1
Ortalama
Giineslenme Stiresi 3.0 4.2 5.7 7.0 8.4 10.2 10.9 104 8.8 6.4 4.5 2.8
(saat)
Ortalama Yagish | g 49 | 848 | 906 | 882 | 970 | 606 | 148 | 142 | 239 | 552 | 606 | 9.61
Giin Sayis1
Ortalama Yagis
Miktart (kg/m?) 34.0 27.8 34.0 35.2 33.9 26.8 8.5 7.8 15.3 211 29.2 38.4

Uzun Yillar iginde Gergeklesen En Yiiksek ve En Diisiik Degerler (1990 — 2022)

En Yiksek Sicaklik

C) 216 | 220 | 282 | 320 | 350 | 364 41.3 39.8 306 | 328 | 260 | 228
E“Dﬁs(ffgwakl‘k 225 | -260 | -170 | -76 | -0.9 4.0 7.8 7.0 00 | -52 | -17.0 | -243

3.1.2. Konya ili Halkapinar ilcesi

Halkapinar ilgesi 37.43 enlem ve 34.18 boylam derecelerinde, kuzeyinde Eregli,
dogusunda Ulukisla ilgesi, giineyinde Mersin ili, batisinda ise Ayranci ile yine Eregli

ilgesinin yer aldigi, Konya’nin en dogu ucundaki ilgesidir (Sekil 3.4).
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seniylldiz

Sekil 3.4. Seleksiyon galigmasi yapilan Halkapinar ilgesi fiziki durum (Google, 2023)

Ilge, giineyinde bulunan ve Toros Daglari’nin bir pargasi olan Bolkar Daglar ile
kuzeyindeki Giiney Dag1 arasinda bir vadi igerisinde yer almaktadir. Tlgenin tarla tarmmi
yapilan arazisi 1985 yilinda faaliyete gecen Ivriz Baraj Golet alani icerisinde kaldigindan
ilgede meyvecilik 6n plana ¢ikmustir. (Sekil 3.5;3.6;3.7;3.8). Ancak meyvecilik
yapilabilen tarim parselleri topografya nedeniyle kiigiik 6l¢ekli olup ve makinali tartmdan
ziyade insan is¢iligine dayali kiiciik bahgecilik seklindedir. Bolgede kiraz basta olmak
lizere visne, ceviz, elma, armut, erik yetistiriciligi yapilmaktadir. Bolkar Daglari’ndan
gelen Ivriz ve Delimahmutlu Caylar1 meyve bahgelerini sulamakta ve sonrasinda Ivriz
Baraj Goleti’nde Eregli Ovasi’ni sulamak i¢in biriktirilmektedir. Bu kaynak sular1 ayn

zamanda Halkapmar ve Eregli ilgesinin igme suyu ihtiyacini karsilamaktadir (IKMT,
2022).

Sekil 3.5. Halkapinar ilgesi goleti (Orjinal) Sekil 3.6. Halkapinar ilgesi bahgeleri (Orjinal)


https://tr.wikipedia.org/wiki/Bolkar_Da%C4%9Flar%C4%B1
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Sekil 3.7. Halkapinar il¢esi bahgeleri (Orjinal) Sekil 3.8. Halkapmar ilgesi bahgeleri (Orjinal)

Yoérede M.O. 1,200 ile M.0O.742 yillar1 arasinda Anadolu’da kurulan sehir
devletlerinden birisi olan Hititler Tuvana Kralligi’'m1 kurmuslardir. Bu kralliktan
giiniimiize halen Ivriz mahallesinde bulunan Kral Warpalavas tarafindan yaptirilan
bereket tanris1 Tarhundas ve Kral Warpalavas’in tasvir edildigi diinyanin en eski tarim
anitt bulunmaktadir. Anitta krala gore daha biiyiik olgiilerde tasvir edilen Tarhundas,
ellerinde basaklar ve liziim salkimi tutmaktadir. Boylece Tarhundas'in ayni zamanda
bolluk ve bereket tanrisi oldugu da anlagilmaktadir. Tanr1 Tarhundas’in elinde bugday
basag1 ve liziim salkimi bulunmasi bolgede tarimin gok eskilere dayandigini gésteren bir
isarettir. Tanrinin yliz kisminin 6niinde ve kralin arkasindaki Hitit hiyeroglif yazisinda
“Ben hakim ve kahraman Tuvana Krali Warpalavas, sarayda bir prens iken bu asmalari
diktim, Tarhundas onlara bereket ve bolluk versin” denilmektedir (IKMT, 2022).
Halkapinar ilgesi toplam 7,500 ha tarim alanina sahip olup, 3,243 hektarlik alanini tahillar
ve diger bitkisel {irlinlerin alan1 olugturmaktadir. Ardindan 1,255 hektarlik nadas alani
gelmektedir.

Halkapinar ilgesinde 2022 yili TUIK verilerine gére 200 hektar kapama ceviz
bahgesi mevcuttur. Toplam meyve veren ceviz agaci 10,500 adet, meyve vermeyen ceviz
agaci say1s1 21,500’ diir. Agag basma verim 34 kg, toplam iiretim 357,000 tondur (TUIK,
2023Db) (Cizelge 3.3.).



Cizelge 3.3. 2022 y1il1 Halkapinar’da ceviz agag sayist ve iiretim
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Cins Toplu Toplam Meyve | Toplam Meyve Verim Uretim
Meyveliklerin | Veren Agag Sayist Vermeyen (Kilogram / (Ton)
Kapladigi Alan (Adet) Agac Sayisi Agag)
(Hektar) (Adet)
Ceviz (kabuklu) 200 10,500 21,500 34 357

Eski bahgelerde ceviz agaglar1 tohumdan yetismis genotipler oldugundan standart

meyve iiretimi yapilamamakla birlikte verim de oldukea diisiiktiir. Yeni tesis edilen

bahgeler Chandler, Pedro, Fernor, Fernette gibi ¢esitlerle tesis edilmektedir.

flgenin uzun yillar sicaklik verileri incelendiginde en diisiik sicaklik degerleri,

ceviz agaglarinin dinlenme doneminde oldugu Ocak (-18.8 °C ) ve Subat (-14.5 °C ) aylari

icerisinde kaydedilmistir. (Cizelge 3.4;3.5).

Cizelge 3.4. Halkapinar’da son 5 yilin (2017-2022) en yiiksek, en diisiik ve ortalama sicaklik degerleri

(MGM, 2023).

Ocak | Subat | Mart | Nisan | Mayis | Haziran | Temmuz | Agustos | Eyliil | Ekim | Kasim | Aralik
Ortalama En Yitksek | 145 | 1764 | 2172 | 2570 | 3210 | 33.18 | 36.72 | 35.78 | 34.26 | 27.46 | 20.26 | 16.98
Sicaklik (°C)
Ortalama En Diisik | 14 35 | 990 | 466 | -0.50 | 482 | 9.50 | 1322 | 1182 | 7.28 | 3.48 | -452 | -6.14
Sicaklik (°C)
(Oorct")ﬂamasmakhk 138 | 410 | 7.70 | 11.78 | 17.44 | 2046 | 2436 | 23.38 |20.30 | 14.76 | 8.24 | 4.78

Cizelge 3.5. Halkapmar ilgesine ait uzun yillar meteorolojik veriler (MGM, 2023)

HALKAPINAR | Ocak | Subat | Mart | Nisan | Mayis | Haziran | Temmuz | Agustos | Eylil | EKim | Kasim | Aralik
Uzun Yillar iginde Gergeklesen Ortalama Degerler (1990 — 2022)
Ortalama
Stcaklik (°C) 0.9 4.1 7.0 12.4 16.8 20.2 24.1 24.0 20.1 14.3 8.0 3.6
Ortalama En
Yiiksek 6.1 9.7 12.7 18.9 23.8 27.5 315 315 27.6 21.1 13.8 8.5
Sicaklik (°C)
Ortalama En
Diisiik Sicaklik -3.2 -0.5 1.9 6.4 104 13.6 16.4 16.4 131 8.5 3.3 0.0
()
Ortalama Yagis | g5 g | 3575 | 42.39 | 20.62 | 36.67 | 41.56 3.29 1038 | 16.30 | 20.92 | 27.10 | 41.31
Miktar1 (kg/m?)
Uzun Yillar i¢inde Gergeklesen En Yiiksek ve En Diisiik Degerler (1990 — 2022)
En Yiiksek
Sicaklik (°C) 21.2 21.7 25.1 28.4 34.3 34.5 37.7 36.6 38.3 311 24.2 18.9
En Diistik
Sicaklik (°C) -18.8 | -145 | -12.6 -2.4 1.8 7.4 104 10.9 3.9 -0.5 -6.4 -17.2
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Ceviz agaglarinin yapraklanma ve c¢igceklenme donemlerinde ise (Mart-Nisan)
sicakligin 0°C’nin altina distiigi gorilmektedir. Ancak degerler Eregli ilgesinde
kaydedilen degerlerden daha yiiksektir. Bu durum ceviz yetistirilen alanlarin vadi
icerisinde olup, soguk rilizgarlardan etkilenmemesi, Halkapinar ilge merkezi ile
mahallelerinden gecen Delimahmutlu ve Ivriz Caylarmin kisin donmayarak suyun
buharlasmas1 ve sicaklik derecesini bir oOlgiide yiikseltmesinden kaynaklandig:

diistiniilmektedir.

Oncelikle Halkapimar Tarim ve Orman ilge Miidiirliigii personelleri goriisiilerek
cevizin yogun olarak bulundugu mahalleler tespit edilmistir. Calismaya Halkapinar ilge
merkezinden baslanmis ve sirastyla ivriz, Yayikli, Biiyiikdogan, Karayusuflu, Kiisere,
Korli, Cakillar, Osmankdseli ve Delimahmutlu mahallerine kadar gidilmistir. Cakillar
mahallesinde rakim 1,450 metre, Delimahmutlu’da rakim 1,490 metredir. Bolgede ceviz
agaclar1 Delimahmutlu Cay1’nin yatagia yakin kisimlarinda karisik bahgeler igerisinde
bulunmaktadir. Agaclarin tamamina yakin1 tohumdan yetismis yash ceviz agaglarindan
olugmaktadir. Her bolgede mahallelerde muhtarlar1 ve 6nder g¢iftgiler ile goriisiilerek her
yil diizenli ve bol meyve veren ceviz agaclari sorulmus, tespit edilen agaclar incelenerek

koordinatlar1 kaydedilmis ve govdeleri isaretlenmistir.
3.1.3. Karaman ili Ayranc ilcesi

Karaman iline bagli Ayranci ilgesi 37.36 enlem ve 33.68 boylam derecelerinde,
kuzeyinde Konya’nin Karapinar ilgesi, glineyinde Mersin ili Mut ilgesi, dogusunda Eregli
ve Halkapinar, batisinda Karaman il merkezi yer almaktadir (Anonim, 2022). Ayranci’da
1,835 hektar alanda meyvecilik, 741 hektar alanda sebzecilik, 71,769 hektar alanda ise
hububat ve nadas olmak lizere toplam 72,517 hektarda tarimsal liretim yapilmaktadir.
Tlgede 59.2 hektar ceviz bahgesi mevcuttur. Iicede meyve veren ceviz agaci sayist 5,300

adet, toplam iiretim miktar1 106,000 tondur (TUIK, 2023b) (Cizelge 3.6).

Cizelge 3.6. 2022 yil1 Ayranci’da ceviz agag sayist ve {iretim

Cins Toplu Toplam Meyve | Toplam Meyve | Verim Uretim
Meyveliklerin Veren Agag Vermeyen (Kilogram /| (Ton)
Kapladig1 Alan Sayis1 (Adet) Agag Sayis1 Agac)
(Hektar) (Adet)

Ceviz (kabuklu) 59,2 5,300 4,400 20 106
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Ayranci ilgesinde ceviz agaglarin biiyiik kismi Toros daglarindan gelen Divle
Cayr’nin gectigi dere kenarlarinda ve Divle Mahallesi’nde bulunmaktadir (Sekil 3.9;
3.10;3.11) Agaclarin hemen hemen tamami tohumdan yetismis yash agaclardir.
Calismaya Ayranci ilge merkezinden baslanmis ve Divle baraj bolgesi taranarak devam
edilmistir (Sekil 3.9). Daha sonra Divle Suyu’nun yatagi boyunca devam edilerek Divle
mahallesine kadar olan dere yataginda bulunan tohumdan ¢ikmis yash ceviz agaglari
incelenmistir (Sekil 3.10;3.11). Calismada ilge ceviz sahasinin tamamina yakin
taranmustir. Ayranci ilge merkezinde rakim 1,145 metre olup, Divle mahallesinde 1,317

metreye kadar yiikselmistir.

i Divle/Ayranci/Karaman |

GdogleEarth

Sekil 3.10. Seleksiyon ¢aligmasi yapilan Ayranci ilgesi Divle mahallesi (Orijinal)



Sekil 3.11. Seleksiyon ¢aligmasi yapilan Ayranci ilgesi Divle Mahallesi (Orjinal)
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Ayranci ilgesinde en diisiik sicakligin yasandigi aylar Ocak ve Subat olup (-13.58

°C/-11.52 °C), ceviz agaglarinin yapraklanma ve giceklenme donemi olan Mart ve Nisan

aylarinda sicaklik degerleri 0°C ve altinda seyretmektedir. (Cizelge3.7).

Cizelge 3.7. Ayranci ilgesine ait uzun yillar meteorolojik veriler (MGM, 2023)

Ocak | Subat | Mart | Nisan | Mayis | Haziran | Temmuz | Agustos | Eyliil | Ekim | Kasim | Aralik
Ortalama En Vigegk 1346 |171 |21.42 |254 |3132 [326 |3564 |3534 |33.80 |27.14 |19.28 |17.22
Sicaklik (°C)
grcte)‘lamaE“DﬁsﬁkS‘cakhk 1358 |-11.52 |-5.42 |-1.88 |308 |7.32 |1058 |9.36 |622 |226 |-6.04 |-8.12
Ortalama Sicaklik (°C) 106 |3.78 |7.16 |[11.24 |17.16 |2006 |23.70 |22.84 |19.82 |14.06 |7.64 |4.48
Cizelge 3.8. Ayranci ilgesine ait uzun yillar meteorolojik veriler (MGM, 2023)

AYRANCI | Ocak | Subat | Mart | Nisan | Mayis | Haziran | Temmuz | Agustos | Eylil | Ekim | Kasim | Aralik
Uzun Yillar iginde Gergeklesen Ortalama Degerler (1990 — 2022)
Ortalama
Sicaklik 11 | 41 | 67 | 119 | 167 20.0 234 233 | 195 | 133 | 76 3.0
O
Ortalama
EnYiksek | 57 1 94 | 124 | 182 | 233 | 271 306 309 | 270 | 203 | 135 | 7.9
Sicaklik
O
Ortalama
En Diisiik

33 | 08 | 12 | 56 9.9 12.7 14.6 14.7 11.7 | 6.9 2.4 -1.0
Sicaklik
O
Ortalama
;ﬁﬁgﬂ 3191 | 16.98 | 41.47 | 2652 | 26.88 | 33.88 1.59 597 | 1341 | 1435 | 16.90 | 31.49
(kg/m?)

Uzun Yillar Iginde Gergeklesen En Yiiksek ve En Diisiik Degerler (1990 — 2022)
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En Yiiksek
Sicaklik 19.8 20.5 25.2 285 33.3 344 374 37.2 37.8 31.7 24.2 21.7
(69
En Diistik
Sicaklik -23.2 | <195 | -11.7 -4.1 0.7 5.3 0.0 0.0 0.0 -5.7 -7.2 -20.8
(°C)

3.2. Yontem

Bu c¢alisma 2019-2022 yillar1 arasinda Konya ili Eregli Ilcesi Belceagag,
Biiyiikdedekdy, Cakmak, Cayhan, Gaybi, Gokceyazi, Sarica, Yazlik ve Yildizl,
Halkapinar Ilgesi ilge merkezi, Biiyiikdogan, Cakillar, Delimahmutlu, Ivriz, Karayusuflu,
Korlii, Kiisere, Osmankdseli ve Yayikli Mahalleleri, Karaman ili Ayranci ilgesinde ilge

merkezi ve Divle mahallesi olmak iizere 3 ilgeye bagli 19 mahallede yiirtitilmiistiir.

Arazi ¢alismalarma 2019 yili Temmuz-Agustos aylarinda baslanmustir. Ilgelerde
flge Tarim ve Orman Miidiirliikleri’ne basvurulmus ve calismanin yapilacag: alanlar
belirlenmistir. Daha sonra bu alanlarda mahalle muhtarlar1 ve Onder ciftciler ile
goriisiilmiis ve yorede her yil diizenli ve bol {iriin veren ceviz agaglarinin tespit edilmesine
baslanmustir. Calismada yaklasik 245 km? alan taranmis ve ilk olarak 150 ceviz agaci
isaretlenmistir. Bu agaclardan gelisme, verim ve meyve iriligi yoniinden yapilan ilk
gbzlem ve incelemeler sonrasinda 67 genotip ¢alisma kapsamina alinmis ve agaglara
numaralar verilmigtir. Ayrica aga¢ tespitinin daha kolay yapilabilmesi i¢cin GPS
yardimiyla koordinatlar1 kaydedilmis ve govdeleri kirmizi renkli boya ile isaretlenmistir.
[k meyve 6rnekleri 2019 yili Eyliil ve Ekim aylarinda toplanmustir.

Secilen agaglardan tiim meyvelerin 6zelliklerini temsil edecek sekilde 50’°ser adet
meyve Ornegi alinarak kagit torbalara konmustur. Daha sonra alinan drneklerin her biri
yesil kabugundan ayrilarak goélgede kurutulmustur. Her bir genotipe ait meyveler 1’den
50’ye kadar numaralandirilmistir. Kurutulan meyvelerde meyve agirligi, meyve boyu,
meyve eni, meyve genisligi, i¢ agirligi, randiman, kabuk kalinligy, i¢ rengi, kabuk rengi,
kabuktan ayrilma, kabuk kirilma durumu, kabuk yapigmasi, kabuk piiriizliiliigii, dolu ve
saglam i¢ oranlari belirlenmistir. Daha sonra “Degistirilmis Tartili Derecelendirme
Yontemi’ne” gore genotiplerin her 6zellik bakimindan aldig1 puanlar o 6zelligin 6nem
derecesiyle carpilarak genotiplerin toplam puani hesaplanmistir. Her genotip i¢in kabuklu
ceviz ve i¢ ceviz bakimindan ayr1 ayr1 hesaplanan bu puanlar en yiiksekten en diisiige

kadar siralama yapilarak degerlendirilmistir (Sen, 1986; Ozatar, 1996).
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3.2.1. Pomolojik o6zelliklerin belirlenmesi
3.2.1.1. Meyve agirhg (g) ve degistirilmis tartilh derecelendirme puani

Her tipe ait 50 ceviz 6rneginin meyve agirligi 0.1 mg’a duyarl hassas terazi ile
belirlenmistir. Secgilen ceviz tiplerinde tartili derecelendirme i¢in meyve agirliklar

popiilasyonun alt ve iist sinir degerlerine gore degerlendirilmistir (Olez, 1971).

Oncelikle 67 genotipe ait meyvelerin en yiiksek, en diisiik ve ortalama meyve
agirliklart belirlenmistir. Meyve agirhiginda sinif sayisi 5 olarak kabul edilmistir. Siuf
araligi, en yiiksek meyve agirligindan en diisiik meyve agirligi ¢ikarilmis ve elde edilen
rakam sinif sayisina boliinerek bulunmustur. Meyve agirhigi olglimlerinde yapilan
siiflandirmada 6.76-9.00 g arast ¢ok kiiciik, 9.01-11.25 g kiiclik, 11.26-13.49 g orta,
13.50-15.72 g iri, 15.73 g ve iizeri ¢ok iri olarak degerlendirilmistir. Meyve agirliginin

siif araliklar1 ve deger puanlari ¢izelge 3.9°da verilmistir.

Cizelge 3.9. Meyve agirligi siniflar1 ve puanlari

Meyve Agirligi (g) Deger Puani
Cok Iri >15.73 10

Iri 13.50-15.72 8

Orta 11.26-13.49 6
Kiiciik 9.01-11.25 4

Cok Kiiciik <9.00 2

3.2.1.2. i¢ agirhg (g) ve degistirilmis tartih derecelendirme puani

Her tipe ait 50 ceviz orneginin i¢ agirhigi 0.1 mg’a duyarli hassas terazi ile
belirlenmistir. Secilen ceviz tiplerinde i¢ agirliginin degerlendirilmesi popiilasyonun alt

ve iist sinir degerlerine gore yapilmistir (Olez, 1971).

I¢ agirliklarinin ve simif araliklar1 ve deger puanlari gizelge 3.10°da verilmistir.

Cizelge 3.10. ¢ agirhigr siflari ve puanlart

¢ Agirhg (g) Deger Puani
Cok Iri >8.10 10
Iri 6.65-8.09 8
Orta 5.20-6.64 6
Kigik  3.76-5.19 2
Cok Kiigiik <3.75 2
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3.2.1.3. Randiman (%) ve degistirilmis tartil derecelendirme puani

Ortalama olarak, kabuklu ve i¢ agirligi belirlenen meyvelerin randimani
asagidaki formiil ile belirlenmistir. Bu formiile gore tespit edilen i¢ oranlar1 popiilasyonun
alt ve st sinir degerlerine gore tartili derecelendirme ile degerlendirilmistir (Sen, 1980;

UPOV, 2017).

Yenilen Kisim (g)
Randiman (% ) = -- x 100

Meyve agirlig (g)
Randiman tespitinde yapilan siniflandirmada %29.60-36.94 c¢ok diisiik, % 36.95-
44 .28 diisiik, % 44.29-51.62 orta, % 51.63-58.96 yiiksek, % 58.97 ve iizeri ¢ok yliksek
olarak degerlendirilmistir. Randiman sinif araliklar1 ve deger puanlar ¢izelge 3.11°de

verilmigtir.

Cizelge 3.11. Randiman siniflar1 ve puanlari

Randiman (% ) Deger Puanm
Cok Yiiksek >58.97 10
Yiiksek 51.63-58.96 8
Orta 44.29-51.62 6
Diisiik 36.95-44.28 4
Cok Diisiikk  <36.94 2

3.2.1.4. Meyve eni (mm) ve degistirilmis tartih derecelendirme puani

Meyvelerde genislik Olciisii olarak meyve eni dikkate alimmistir. Ceviz
meyvelerinin iriligine gére siniflandirmada popiilasyonun alt ve {ist sinir degerlerine gore

bir standart olusturulmus ve degerlendirme yapilmstir (Sekil 3.12) (Sen, 1980).

A

—
—

L L

Sekil 3.12. Cevizlerde meyve eni (E), meyve eni (L) ve meyve yliksekligi (H).
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Meyve genisligi sinif araliklar1 ve deger puanlar gizelge 3.12°de verilmistir.

Cizelge 3.12. Meyve eni siniflar1 ve puanlari

Meyvenin Kalinlig (mm) Deger Puani
Iri >37.30 10
Orta 31.45-37.29 6
Kiigiik <31.44 2

3.2.1.5. I¢ rengi (L*) ve degistirilmis tartih derecelendirme puam

Cevizlerde i¢ rengi, gerek ticari agidan, gerekse islah agisindan oldukg¢a 6nemli
kalite kriteridir. Her genotipten 10 adet ceviz kirilarak, Konika Minolta CR400 (Minolta,
Osaka, Japan) model renk 6l¢lim cihazi ile 6 6lgiim yapilarak L*degeri tespit edilmistir.
Olgiilen degerler popiilasyonun alt ve iist smir degerlerine gore agik sari, koyu sar1 ve
kahverengi olmak tizere 3 farkli sekilde smiflandirilma yapilmistir (Yarilgag ve ark.,

2005h).

I¢ rengi sinif araliklar1 ve deger puanlari gizelge 3.13’de verilmistir.

Cizelge 3.13. Meyve i¢ rengi siniflar1 ve puanlari

I¢ Rengi (L) Deger Puani
Acik Sar1  >47.52 10
Koyu Sar1  36.46-47.51 6
Kahverengi <36.45 2

3.2.1.6. Kabuk rengi (L*) ve degistirilmis tartili derecelendirme puani

Kabuk rengi, Konika Minolta CR400 (Minolta, Osaka, Japan) model renk 6l¢tim
cihaziile L*, C*, h* degerleri olarak tespit edilmistir. L* degeri okumalari popiilasyonun
alt ve Ust sinir degerlerine gore acik, orta, koyu olarak 3 siniflama yapilmis ve puanlama
asagida verilmistir (Sen, 1980b).

Kabuk rengi sinif araliklar1 ve deger puanlar ¢izelge 3.14°de verilmistir.

Cizelge 3.14. Meyve kabuk rengi siniflar1 ve puanlari

Kabuk Rengi (L) Deger Puani
Acik  >59.38 10
Orta  54.72-59.37 6
Koyu <54.71 2
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3.2.1.7. Kabuk kalinh@ (mm) ve degistirilmis tartil derecelendirme puam

Her meyvenin kabugunda kalinlik 6l¢timleri 0,01 mm’ye duyarh kumpasla (LYK
2710-8105) yapilmistir. Buna gore kabuk kalinlig1 61¢iimlerinin yanagin en u¢ noktasinda
olmasina 6zen gosterilerek ve elde edilen degerlerin ortalamasi alinarak ortalama kabuk

kalinlig1 bulunmustur (Giiven, 2000).

Kabuk kalinlig1 sinif araliklar1 ve deger puanlar ¢izelge 3.15°de verilmistir.

Cizelge 3.15. Kabuk kalinlig1 siniflar1 ve puanlar

Kabuk Kalinlig1 (mm) Deger Puan
Cok Ince  <1.18) 10
Ince 1.19-1.46 8

Orta 1.47-1.74 4
Kalin >1.75 2

3.2.1.8. Kabukta piiriizliiliik ve degistirilmis tartil derecelendirme puam

Gozleme dayali olan bu kriterin degerlendirilmesinde mevcut genotiplerden bir
skala hazirlanarak buna gore genotipleri diiz, orta ve piiriizli olarak ii¢ sinifa
ayrilmislardir (Olez, 1971). Kabukta piiriizliiliik sinif araliklari ve deger puanlar ¢izelge

3.16°da verilmistir.

Cizelge 3.16. Kabuk piiriizliliigii siniflar1 ve puanlari

Kabuk Piiriizliiliigi Siniflar Deger Puant
Diiz 10
Orta 6
Piiriizli 2

3.2.1.9. Kabuk kirllma durumu ve degistirilmis tartih derecelendirme puani

Calismada kabugun kirilma durumunu tespit etmek icin iki meyve avug igine
almarak sikilmis ve kirilma durumuna gore su yontem uygulanmistir. Avug i¢indeki iki
meyve tek elle sikilarak kirilmissa kirilma kolay, iki elin zorlamastyla kirilmissa orta, bu
sekilde de kirilmamigsa zor olarak degerlendirilmistir. Kirmak ic¢in avug icine alinan
meyvelerin yanak kisimlarinin birbirine temas etmesi, kabugun en ince noktasinin burasi
olmas1 sebebiyle onemlidir. Kiritlma durumunun belirlenmesinde dogru bir siniflama
yapabilmek i¢in bu islemi ayni1 kisi yapmistir (Yarilgag, 1997; Giin, 1998; Oguz, 2007).

Kabuk kirtlma durumu smif araliklar: ve deger puanlar ¢izelge 3.17°de verilmistir.
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Cizelge 3.17. Kabuk kirilma durumu ve puanlari

Kabuk Kirilma Siflari Deger Puam
Kolay 10
Orta 6
Zor 2

3.2.1.10. Kabukta yapisma ve degistirilmis tartil derecelendirme puani

Cevizlerde iki parcali olan meyve kabugunun birbirine yapigmas: elle
bastirildiginda kabuktan ayrilabiliyorsa yapisma kolay, elle bastirildiginda ayrilmiyor
fakat zorlandiginda hafif agilabiliyorsa yapigsma orta, herhangi bir mekanik giicle
acilabiliyorsa yapisma zor olarak degerlendirilmistir (Ak¢a, 1993; Yarilgag, 1997).

Kabukta yapisma durumu sinif araliklari ve deger puanlari ¢izelge 3.18’de verilmistir.

Cizelge 3.18. Kabukta yapisma siniflari ve puanlari

Kabukta Yapigma Siniflart Deger Puani
Zor 10
Orta 6
Kolay 2

3.2.1.11. Kabuktan ayrilma ve degistirilmis tartili derecelendirme puani

Kabuktan ayrilma, meyve i¢ agirliklarn tespit edilirken kabuktan biitiin veya
parcali ¢cikma durumuna gore belirlenmistir. Buna gore kabuktan biitiin olarak ¢ikanlar
kolay, iki parca (yarim) olarak ¢ikanlar orta, daha kiigiik parcalar halinde ¢ikanlar ise kotii
olarak degerlendirilmistir (Akca, 1993; Yarilgag, 1997). Kabuktan ayrilma durumu sinif

araliklar1 ve deger puanlar ¢izelge 3.19°da verilmistir.

Cizelge 3.19. Kabuktan ayrilma siniflart ve puanlari

Kabuktan Ayrilma Smiflari Deger Puani
Kolay 10
Orta 6
Zor 2

3.2.1.12. Dolu i¢ oram (% ) ve degistirilmis tartih derecelendirme puani
Her bir genotipe ait 10 meyvede dolu ¢ikan i¢ sayilari tespit edilmis, buna gore
degerlendirme yapilmistir. Meyvenin i¢inin kabugunu tamamen doldurmasi durumu (%

100) iyi, i¢in kabukta 1-2 mm icte olmast durumu (% 80-90) orta, i¢in kabuktan daha
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fazla ayr1 olmasi durumu (% 70>) ise i¢ dolgunlugu kotii olarak degerlendirilmistir (Sen,
1980; Kaymaz, 2005). Dolu i¢ orant durumu sinif araliklari ve deger puanlan ¢izelge
3.20°de verilmistir.

Cizelge 3.20. Dolu i¢ orani siniflari ve puanlari

Dolu I¢ Oran1 Simiflar1 (% ) Deger Puani
Iyi (% 100) 10
Orta (% 80-90) 6
Kot (% 70>) 2

3.2.1.13. Saglam ic¢ oram (% ) ve degistirilmis tartilh derecelendirme puam

Dolu i¢ orani tespitinde kullanilan her bir tipe ait 10 adet cevizden saglam ig
(¢iirik olmayan) orant bulunmustur. Saglam i¢ oran1 durumu smif araliklar1 ve deger

puanlar ¢izelge 3.21°de verilmistir.

Cizelge 3.21. Saglam i¢ orani siniflar1 ve puanlari

Saglam I¢ Oran1 Siniflart (% ) Deger Puan
Iyi 10
Orta 6
Koti 2

Pomolojik 6zelliklerin puanlamasinda kabuklu ceviz ve i¢ Ceviz i¢in relatif etki
puanlari ¢izelge 3.22 ve Cizelge 3.23 ’de sunulmustur.

Cizelge 3.22. Kabuklu ceviz seleksiyonu degistirilmis tartili derecelendirme relatif etki puant

Ozellik Relatif Etki Siniflar Puan
Puani

Cok Yiiksek 10

L Yiiksek 8
Meyve(iAgX;lgl ©-| o5 Orta 6
Diisiik 4

Cok Diisiik 2
Cok Yiiksek 10

Yiiksek 8

Randl‘?s;‘ @)1 %20 Orta 6
Diisiik 4

Cok Diisiik 2

Agik 10

Kabuk rengi -(KR) % 15 Orta 6
Koyu 2

. Iri 10
Mey"(ehjg') (mm) 1 9510 Orta 6
Kiigiik 2

Cok ince 10

Kabuk kalinhigi %5 Ince 8
(mm)-(KK) Orta 4
Kalin 2
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Ozellik Relatif Etki Siniflar Puan
Puanm1
Zor 10
Kabukta yapisma %5 Orta 6
(KY) Kolay 2
e et Diiz 10
Kabuk Eﬁg;zlulugu %5 Orta 6
Piirtzli 2
Kabuk kirilma %5 K(?rlg Y 160
durumu (KKD)
Zor 2
. Tyi 10
Dolu ig oran1 % - %5 orta 5
(DIO) Koti 2
Saglam i¢ oran1 % %5 é}r]tla 160
“510) Kotii 2

Cizelge 3.23. I¢ ceviz seleksiyonu degistirilmis tartili derecelendirme relatif etki puani

Ozellik Relatif Etki Siniflar Puan
Puani

Cok Yiiksek 10

e a3 i Yiiksek 8
PRI (@) | oo Orta 6
Diisiik 4

Cok Diisiik 2

Cok Yiiksek 10

Yiiksek 8

0,

Randiman (% | g4 s Orta 6
Diisiik 4

Cok Diisiik 2

Acik Sari 10

I¢ rengi -(IR) % 20 Koyu Sari 6
Kahverengi 2

Kolay 10

. 'fl?i‘;k(tla&) % 15 Orta 6
Y Zor 2
Kabuk kirilma %5 }g):; Y 160
durumu (KKD) Zor >
% 100 10

; 9
Dolu oy %1 ws % 80-90 6
% 70 > 2
Saglam i¢ orant % 100 10
v 9 % 80-
% ~(SIO) % 5 % 80-90 6
% 70 > 2

Degerlendirmeye alinan genotiplere illerin plaka numarasi (42 ve 70) ile ilgelerin
ilk iki harfi (Eregli icin ER, Halkapinar HA ve Ayranci AY) ve 1’den baslanarak
numaralandirma yapilmistir (Ornegin: 42-ER-01).
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3.2.2. Fenolojik ozelliklerin belirlenmesi

Fenolojik gozlemler kapsaminda bir onceki yil iistiin bulunan genotiplerde,
ilkbahar doneminde yapraklanma baslangici, erkek ve disi c¢icek agma tarihleri tespit

edilmistir (Aslantas, 2006).

Yapraklanma baslangici dénemi sekil 3.13 te gosterilmistir.

Sekil 3.13. Ceviz tiplerinde yapraklanma baslangici (Orjinal)

Erkek cicekler icin aktif donem, ¢igekler icinde polen tanelerinin goriildiigii,
puskiillerin tamamen toz verimine gectigi (Sekil 3.14), disi ¢igekler i¢in ¢icegin dik ve
canli goriindiigi, stigma tepesinin renginin saridan kahverengiye dondiigii donem olarak
esas alinmustir (Sekil 3.15).

Cigeklenme durumu erkek ve disi ¢igeklerin birbirlerine goére olgunlasma
zamanlar1 olarak ifade edilmektedir. Ceviz bitkisi monoik bir bitki olup; erkek ve disi
cigekler ayni agacta, fakat farkli yerlerde bulunmaktadir. Bu 6zellik bakimindan erkek ve
disi cigekler ayn1 veya farkli zamanlarda aktif olabilmektedirler. Erkek ¢iceklerin disi
ciceklerden dnce agmasina protandri, disi ¢igeklerin erkek ¢igeklerden once agmasina

protogeni, erkek ve disi ¢igegin ayn1 zamanda agmasina ise homogami denmektedir.



Sekil 3.14. Ceviz tiplerinde erkek ¢igeklerin aktif donemi (Orjinal)

Disi Cicekler

Erkek Cigekler

Sekil 3.15. Ceviz tiplerinde erkek ¢igeklerin aktif donemi (Orjinal)
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4. ARASTIRMA SONUCLARI VE TARTISMA
4.1. Arastirma Sonuclari

4.1.1. 2019 yih

Bu calisma 2019-2022 yillar1 arasinda Konya ili Eregli ve Halkapinar ilgeleri ve
Karaman ili Ayranci ilgesinde bulunan tohumdan yetismis iistlin 6zelliklere sahip ceviz
tiplerinin tespiti amaciyla ylritiilmiistiir. Aragtirmada 2019 yilinda 3 ilge sinirlar
icerisinde 19 mahallede 245 km2 alan taranmistir. Taranan sahadaki toplam ceviz agaci
sayis1 52,830 adettir. Yapilan gozlemler sonucunda 67 agagtan meyve Ornekleri
alimmistir. Alinan meyve ornekleri hem kabuklu, hem de i¢ ceviz olarak incelenmis ve
elde edilen rakamlar degistirilmis tartili derecelendirme yontemine gore degerlendirilmis

ve bulgular ¢izelge 4.1 de verilmistir.
4.1.1.1. Meyve agirhg (g)

Secilen 67 genotipte meyve agirligi en yiiksek 42- HA-13 genotipinde 17.98 g
olurken, 70-AY-02 genotipinde 17.15 g, 42-HA-27 genotipinde 16.69 g olarak tespit
edilmistir. En diisiik meyve agirlig1 6.76 g olarak 42-HA-32genotipinde bulunurken bunu
4.14 g ile 42-HA-31 genotipi izlemistir (Cizelge 4.1).

Meyve agirhigi 7 genotipte ¢ok iri, 9 genotipte iri, 19 genotipte orta, 23 genotipte
kiigiik ve 9 genotipte ¢ok kiigiik olarak belirlenmistir. Ortalama meyve agirligr 10.73 g

olmustur.
4.1.1.2. i¢ agirhg (g)

I¢ agirhig tespiti amaciyla yapilan dlgiimlerde en yiiksek i¢ agirhigi 42-HA-36
genotipinde 9.54 g olurken bunu 8.86 g ile 42-ER-01, 8.84 g ile 42-ER-11 izlemistir. En
diisiik i¢ agirligr 42-HA-36 genotipinde 2.31 g olarak bulunmustur (Cizelge 4.1).

I¢ agirhg 3 genotipte ¢ok yiiksek, 16 genotipte yiiksek, 25 genotipte orta, 18
genotipte diisiik ve 5 genotipte ¢ok diisiik olarak belirlenmistir. Ortalama i¢ agirligi 5.75
g olmustur.



o1

4.1.1.3. Randiman (% )

Secilen genotiplerin randimanlariin tespiti amaciyla yapilan Ol¢iimlerde en
yiiksek randiman % 66.31 olarak 42-HA-01 genotipinde, en diisiik % 29.60 ile 42-HA-
36 genotipinde tespit edilmistir (Cizelge 4.1).

Randiman 3 genotipte ¢ok yiiksek, 19 genotipte yiiksek, 36 genotipte orta, 7
genotipte diisiik ve 2 genotipte ¢ok diisiik olarak belirlenmistir. 67 genotipin randiman

ortalamas1 % 49.40 olmustur.
4.1.1.4. Meyve eni (mm)

Meyve eni tespiti i¢in yapilan dlgiimlerde meyve eni 25.59 mm (42-HA-38) ile
43.14 mm (42-HA-27) arasinda olmustur (Cizelge 4.1). Meyve eni bakimindan 10
genotip iri, 47 genotip orta ve 10 genotip ise kiigiik olarak belirlenmistir. Genotiplerin %
14.92’ siiri, % 70.14’ i orta, % 14.92” si kiigiik meyve sinifinda oldugu, ortalama meyve

iriliginin 33.22 mm oldugu belirlenmistir.
4.1.1.5. i¢ rengi (L*)

I¢ rengi tespiti icin yapilan okumalarda i¢ rengi 40 genotipte agik sar1, 22 genotipte
koyu sar1, 5 genotipte kahverengi olarak tespit edilmistir (Cizelge 4.1). Genotiplerin %
59.70’1 agik sar1, 32.83’1 koyu sar1 ve % 7.46’s1 kahverengi olarak belirlenmistir.

4.1.1.6. Kabuk rengi (L*)

Secilen genotiplerde yapilan kabuk renk okumalarinda kabuk rengi 15 genotipte
acik, 26 genotipte orta, 26 genotipte koyu olarak tespit edilmistir (Cizelge 4.1). Uzerinde
calisilan 67 genotipte acik renkli kabuga sahip genotiplerin oran1 % 22.37, orta % 38.80,
koyu % 38.80 olarak belirlenmistir.

4.1.1.7. Kabuk kalinhg1

Kabuk kalinliginin belirlemek i¢in yapilan dl¢timlerde secilen 67 genotipte en ince
kabuk kalinligi 0.92 mm ile 42-HA-40 genotipinde olurken, bunu 0.90 mm ile 42-HA-09
genotipi izlemistir. En yiiksek kabuk kalinligi 2.02 mm ile 42-HA-22 genotipinde
belirlenmistir (Cizelge 4.1). Uzerinde ¢alisilan genotiplerin 7’sinde (% 10.44) kabuk ¢ok
ince, 28’inde ince, 26’sinda orta, 6’sinda kalin olarak 6l¢iilmiistiir. 67 6rnegin kabuk

kalinlig1 ortalamasi 1.47 mm olarak tespit edilmistir.
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4.1.1.8. Kabukta piiriizliiliik

Secilen genotiplerin kabuk piiriizliliiglinii  tespit etmek igin yapilan
degerlendirmede kabuk 24 genotipte diiz, 27 genotipte orta, 16 genotipte piiriizlii olarak
tespit edilmistir (Cizelge 4.1). Genotiplerin % 35.82’s1 diiz, % 40.29’u orta, % 23.88’1

piirtizlii kabuk yapisina sahip oldugu belirlenmistir.
4.1.1.9. Kabuk kirilma durumu

Kabuk kirilma durumu 53 genotipte kolay, 6 genotipte orta, 8 genotipte zor
olarak bulunmustur. Genotiplerin % 79.10’unda kabuk kolay kirilirken, % 8.95’inde orta,
% 11.94’linde zor kirilmistir (Cizelge 4.1).

4.1.1.10. Kabukta yapisma

Incelenen genotiplerde kabuk yapismasi 34 genotipte zor, 29 genotipte orta, 4
genotipte kolay olarak tespit edilmistir (Cizelge 4.1). Incelenen genotiplerde kabukta
yapigsma % 50.74’linde zor, % 43.28’inde orta ve % 5.97’sinde kolay olarak belirlenmistir

4.1.1.11. Kabuktan ayrilma

Kabuktan ayrilma durumunun tespitinde, meyve i¢i biitiin olarak ¢ikanlar kolay,
iki parca (yarim) olarak ¢ikanlar orta, daha kii¢iik parcalar halinde ¢ikanlar ise kotii olarak
degerlendirilmistir Kabuktan ayrilma 47 genotipte kolay (% 70.14), 16 genotipte orta (%
23.88), 4 genotipte zor (% 5.97) olarak tespit edilmistir (Cizelge 4.1).

4.1.1.12. Dolu i¢ oram (%)
Dolu i¢ oran1 genotiplerde % 100 olarak tespit edilmistir (Cizelge 4.1).
4.1.1.13. Saglam i¢ oram (%0)

Saglam i¢ oranm1 genotiplerde % 100 olarak tespit edilmistir (Cizelge 4.1).



Cizelge 4.1. Calismanin ilk yilinda (2019) 6l¢iimii yapilan 67
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ceviz genotipin pomolojik

ozellikleri

Sira | Genotip | Meyve | i¢ Rand1 | Meyv | i¢ Kabuk | Kabu | Kabukt | Kabukt | Kabuk | K.Kiml [Dolu | Kabukl | ¢
No Agirl | Agirhigi | man eEni |Rengi |Rengi |k a an Pirizlila | ma ve u Ceviz | Ceviz

gi1(g) |(9) (%) (mm) | (L) (L) Kalin | Yapism | Ayrilm | gii Durum | Saglam | Puan Puan

ligt a a u Ic (%)
(mm)

8 | 42-ER-11 | 16.51 8.83 53.48 | 37.15| K.Rengi | Koyu | 1.69 Orta Kolay | Piirtizli Zor 100 865 870
54 | 70-AY-03 | 15.97 7.47 46.78 | 37.40 | A.San Orta | 1.66 Zor Kolay | Pirizli | Kolay 100 865 850
57 | 70-AY-06 | 15.96 7.15 4480 | 35.12 | K.Rengi| Koyu | 1.56 Zor Kolay Diiz Kolay 100 825 860
53 | 70-AY-02 | 17.14 6.37 37.16 | 35.45| A.San Orta | 1.81 | Kolay Zor Diiz Zor 100 820 850
18 | 42-ER-24 | 8.81 4.86 55.16 | 30.13| A.Sar1 | A¢ik | 1.46 Orta Kolay Diiz Zor 100 815 860
28 | 42-HA-02 | 15.81 6.48 40.99 | 35.67 | K.Rengi| Koyu | 1.56 Orta Kolay Diiz Kolay 100 805 850
30 | 42-HA-09 | 12.05 6.23 51.70 | 40.44| K.Sar1 | Koyu | 1.04 Zor Kolay Diiz Kolay 100 805 850
56 | 70-AY-05| 1393 | 6.80 | 48.82 | 37.79| K.Sant | Koyu | 1.77 | Zor Kolay Diiz Zor 100 790 850
10 | 42-ER-13 | 14.22 6.53 4592 | 34.06 | K.Sart | Koyu | 1.65 Orta Kolay Diiz Orta 100 775 860
31 | 42-HA-10 | 11.30 6.63 58.67 | 34.76 | A.Sar1 | A¢ik | 1.22 Orta Kolay Diiz Kolay 100 775 850
1 |42-ER-01 | 15.05 | 8.85 | 58.80 |3556| K.Sar1 | Koyu | 1.24 | Zor Kolay | Piriizli | Kolay | 100 765 870
4 | 42-ER-06 | 13.56 7.50 55.31 | 32.63| A.Sar1 Orta | 1.35 Orta Zor Diiz Zor 100 765 780
61 | 70-AY-12 | 12.15 6.12 50.37 | 33.62| K.Sart | Koyu | 1.57 Orta Orta Diiz Orta 100 745 860
2 | 42-ER-02 | 12.95 6.70 51.74 | 31.50 | K.Rengi | Koyu | 1.76 Zor Kolay Diiz Orta 100 740 850
6 | 42-ER-08 | 11.26 | 6.67 59.24 | 30.07| K.Sar1 | Koyu | 1.19 | Orta Kolay | Piriizlii Zor 100 735 950
11 | 42-ER-14 | 11.60 6.04 52.07 | 30.75| A.Sart | A¢ik | 1.40 Zor Kolay Diiz Orta 100 735 850
29 | 42-HA-08 | 12.56 7.09 56.45 | 34.78| A.Sar1 Orta | 1.24 Orta Kolay Diiz Kolay 100 735 900
52 | 70-AY-01| 1299 | 6.91 53.19 | 37.00| K.Sarn | Koyu | 1.24 Zor Kolay Diiz Kolay 100 735 900
3 | 42-ER-03 | 14.03 7.48 53.31 | 36.89 | A.Sar Orta | 1.57 Zor Kolay Diiz Zor 100 715 900
5 | 42-ER-07 | 10.35 | 4.84 46.76 | 31.51| K.Sarn | Koyu | 1.54 | Orta Kolay | Piiriizli | Kolay 100 715 850
12 | 42-ER-15 | 11.37 6.09 53.56 | 31.74| K.Sar Orta | 141 Orta Kolay Diiz Orta 100 715 850
27 | 42-HA-01 | 10.18 6.75 66.31 | 31.47 | A.Sar Orta | 1.30 Orta Kolay | Pirizli | Kolay 100 715 950
32 | 42-HA-11 | 11.67 6.89 59.04 | 33.28| A.Sart | A¢ik | 1.09 Zor Kolay Diiz Orta 100 715 950
33 | 42-HA-12 | 10.53 5.91 56.13 | 34.10 | K.Sart | Koyu | 1.41 Orta Orta Piiriizli Zor 100 715 850
20 | 42-ER-27 | 13.43 7.28 5421 | 36.05| A.Sart | A¢ik | 1.44 Orta Orta Piiriizli | Kolay 100 705 780
22 | 42-ER-29 | 12.17 6.15 50.56 | 33.00| A.Sart Orta | 1.58 Zor Kolay | Pirizli | Kolay 100 705 680
38 | 42-HA-27 | 16.69 6.81 40.76 | 43.14| A.San Orta | 157 Orta Kolay | Piiriizli | Kolay 100 705 720
15 | 42-ER-21 | 12.10 5.87 48.56 | 33.28| K.Sar Orta | 1.37 Orta Orta Orta Kolay 100 695 800
39 | 42-HA-28 | 11.52 5.50 47.76 | 33.42| K.San Orta | 1.67 Orta Orta Diiz Kolay 100 685 740
65 | 70-AY-16 | 11.66 | 5.26 45.08 | 30.25| K.Rengi | Ac¢ik | 1.75 | Kolay | Orta Orta Kolay 100 680 740
7 | 42-ER-10 | 10.87 5.46 50.22 | 31.52| A.Sart | Koyu | 1.67 Zor Kolay Orta Kolay 100 675 800
23 | 42-ER-30 | 14.27 | 6.91 48.45 | 31.98| A.Sarn | Orta | 1.62 | Orta Kolay | Piriizli | Kolay 100 675 790
24 | 42-ER-32 | 10.88 5.39 49.50 | 34.26| A.Sart | Koyu | 1.56 Zor Kolay Diiz Kolay 100 675 780
62 | 70-AY-13 | 11.44 5.76 50.32 | 34.10| A.Sar1 | A¢ik | 1.46 | Kolay | Kolay Orta Kolay 100 675 800
63 | 70-AY-14| 11.18 | 555 49.61 | 36.73| A.Sarn | Ag¢ik | 1.08 | Orta Kolay Orta Kolay 100 675 800
13 | 42-ER-19 | 13.02 6.59 50.65 | 32.62 | K.Sart Orta | 1.56 Zor Kolay Orta Kolay 100 665 800
40 | 42-HA-29 | 15.11 8.02 53.06 | 35.64 | K.Sar Orta | 1.59 Zor Orta Orta Kolay 100 665 800
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Sira| Genotip | Meyve | I¢ Randi | Meyv Ic Kabuk | Kabu | Kabukt | Kabukt | Kabuk | K.Kiril | Dolu | Kabukl | ¢
No Agirll | Agirligi| man | eEni| Rengi | Rengi k a an Pirtzlila | ma ve u Ceviz | Ceviz
81 (g) (9) %) | (mm) (L) (L) | Kahn | Yapism | Ayrilm gu Durum | Saglam | Puan | Puan
lig1 a a u Ic (%)
(mm)

50 | 42-HA-40 | 7.87 461 58.60 | 32.31| A.Sart | Koyu | 0.92 Orta Kolay Diiz Kolay 100 665 800
51 | 42-HA-41| 1439 | 5.69 39.56 | 35.64| K.Sar1 | Orta | 1.70 Zor Kolay Orta Kolay 100 655 670
60 | 70-AY-11 | 10.37 4.83 46.61 | 31.83| K.Sart | Koyu | 1.64 Orta Kolay Orta Kolay 100 655 750
25 | 42-ER-33 | 9.38 | 501 | 5341 |32.39| A.Sart | Koyu | 1.24 | ZOr | Kolay | Orta | Kolay | 100 625 | 780
34 | 42-HA-13 | 17.98 9.54 53.08 | 36.78| A.Sart | A¢ik | 1.77 Zor Orta Orta Kolay 100 625 500
35 | 42-HA-24 | 10.46 5.35 51.13 | 33.50 | K.Sar Orta | 1.22 Zor Orta Orta Kolay 100 625 660
58 | 70-AY-07 | 10.28 | 5.04 | 49.00 |33.09| A.Sar1 | Koyu | 158 | ZOr | Kolay | Orta | Kolay | 100 615 | 750
66 | 70-AY-18 | 7.06 3.32 47.12 | 30.32| A.Sart | Ag¢ik | 1.36 Orta Kolay Diiz Kolay 100 615 700
67 | 70-AY-19| 7.80 3.80 48.63 | 30.52| A.Sart | Ac¢ik | 1.26 Orta Kolay Orta Kolay 100 615 750
41 | 42-HA-30 | 10.36 4.39 42.40 | 33.11| K.San Orta | 1.78 Orta Orta Orta Kolay 100 610 640
9 | 42-ER-12 | 881 4.87 55.24 | 31.79| A.Sar1 | A¢ik | 1.67 Zor Kolay Orta Kolay 100 605 800
17 | 42-ER-23 | 12.12 6.19 51.02 | 33.93| A.Sar1 | Orta | 1.67 Zor Orta Orta Kolay 100 605 800
44 | 42-HA-33 | 9.28 4.43 47.73 | 32.32| K.Sarnn | Koyu | 1.39 | Orta Kolay Orta Kolay 100 605 750
43 | 42-HA-32 | 6.76 3.67 54.23 | 27.62| K.Sar1 Orta | 1.28 Zor Kolay Diiz Kolay 100 595 750
37 | 42-HA-26 | 11.13 4.32 38.84 | 32.05| A.Sar Orta | 2.02 Orta Zor Orta Kolay 100 590 500
14 | 42-ER-20 | 11.76 5.56 47.27 | 30.36 | A.Sar Orta | 1.61 Zor Kolay Orta Kolay 100 585 600
26 | 42-ER-34 | 10.82 5.09 47.02 | 32.67| A.Sart | Koyu | 1.42 Zor Orta Piiriizli | Kolay 100 585 670
36 | 42-HA-25| 9.68 4.57 47.18 | 30.53| A.Sart | Orta | 1.31 Zor Orta Orta Kolay 100 585 690
45 | 42-HA-34 | 7.94 | 3.89 | 49.04 |31.92| ASan | Koyu | 1.18 | 40T | Kolay | Diz Kolay | 100 585 | 750
59 | 70-AY-10 | 10.26 5.29 5152 | 33.83| ASart | Orta | 1.63 | Kolay | Kolay Orta Kolay 100 575 720
49 | 42-HA-38 | 10.83 491 4537 | 2559 | A.Sann | Koyu | 1.56 Zor Orta Orta Kolay 100 555 690
55 | 70-AY-04 | 9.97 4.66 46.71 | 31.45| ASart | Orta | 1.68 Zor Kolay Orta Kolay 100 555 670
64 | 70-AY-15| 11.17 4.25 38.02 | 3496 | A.Sart | Acik | 1.50 Orta Kolay | Pirizli | Kolay 100 555 700
19 | 42-ER-26 | 9.70 4.78 49.26 | 31.81| A.San Orta | 1.34 Zor Orta Orta Kolay 100 545 670
48 | 42-HA-37 | 8.61 3.83 4451 | 32.13| A.Sart | Koyu | 1.43 Zor Orta Piirtizli | Kolay 100 535 610
16 | 42-ER-22 | 10.97 5.53 50.43 | 32.62 | K.Sart | Koyu | 1.41 Zor Zor Orta Kolay 100 525 800
21 | 42-ER-28 | 10.53 5.31 50.42 | 30.98| A.Sart | Ag¢ik | 1.35 Zor Kolay | Piriizli | Kolay 100 525 740
42 | 42-HA-31| 7.14 3.54 49.52 | 30.72| K.San Orta | 1.39 Orta Kolay | Pirizli | Kolay 100 515 700
47 | 42-HA-36 | 7.81 231 29.60 | 31.53| A.Sarn | Koyu | 1.44 | Orta Kolay Orta Kolay 100 455 440
46 | 42-HA-35| 7.96 2.93 36.86 | 28.78| A.Sart | Acik | 1.62 Zor Kolay Diiz Kolay 100 445 600

Degistirilmis Tartili Derecelendirme metoduna gore ornek alinan 67 ceviz

genotipi i¢cinden kabuklu cevizde 715 ve iizeri puan alan 24 genotip, i¢ cevizde 850 ve

lizeri puan alan 17 genotip secilmistir. I¢ cevizde yiiksek puan alan 17 genotip aym

zamanda kabuklu cevizde de yiiksek puan almis olup toplam iistiin bulunan genotip sayisi

24 olmustur.
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4.1.2.2020 Yih

2020 yili ilkbahar aylarinda, 2019 yili degistirilmis tartili derecelendirme
sonucuna gore {iistlin bulunan 24 ceviz genotipinde fenolojik gozlemler yapilmstir.
Genotiplerde yapraklanma tarihi 14-30 Nisan arasinda olmustur. En erken yapraklanma
14 Nisan’da 42-HA-12 genotipinde goriilmiistiir. 15 Nisan’da 42-HA-11, 16 Nisan’da 42-
ER-08, 17 Nisan’da 42-ER-24 genotipleri yapraklanmistir. En son yapraklanma 30
Nisan’da 42-HA-01 ve 42-HA-02 genotiplerinde belirlenmistir. Erkek ¢igekler 25 Nisan-
20 Mayis tarihleri arasinda aktif olmustur. En erken 25 Nisan tarihinde 42-HA-02, 42-
HA-11 ve 42-HA-12 genotipleri, en ge¢ 13-20 Mayis tarihleri arasinda 42-HA-09
genotipi aktif olmustur. Erkek cicekler genotiplere gore degismekle birlikte 5 ila 10 giin
boyunca aktif durumda kalmislardir. Erkek ¢i¢eklerin en uzun aktif oldugu genotipler 42-
HA-11 ve 42-HA-12 genotipleri olmustur. Disi cicekler 25 Nisan-20 Mayis tarihleri
arasinda aktif olmustur. Disi ¢igekler en erken 25 Nisan tarihinde 42-ER-15 ve 42-HA-
11 genotiplerinde aktif olmustur. Disi ¢igeklerin aktif olma siiresi 4 ila 10 giinde
araliginda oldugu tespit edilmistir. En gec disi ¢icek agma tarihi 11-20 Mayis’ta 42-HA-
09 genotipinde tespit edilmistir. Uzerinde calisilan genotiplerde 42-ER-06, 42-ER-13, 42-
HA-01, 42-HA-02, 42-HA-12, 70-AY-02 ve 70-AY-05 protandri, 42-HA-08, 42-HA-10
protogeni, 42-ER-01, 42-ER-02, 42-ER-03, 42-ER-07, 42-ER-08, 42-ER-11, 42-ER-14,
42-ER-15, 42-ER-24, 42-HA-09, 42-HA-11, 70-AY-01, 70-AY-03, 70-AY-06, ve 70-
AY-12 homogami ciceklenme 6zelligi gdstermistir. Genotiplerin % 29.16’s1 (7 genotip)
protandri, % 8.33°1 (2 genotip) protogeni ve % 62.51°si (15 genotip) homogami olarak
tespit edilmistir (Cizelge 4.2.).

Cizelge 4.2. 2019 yilinda istiin bulunan 24 ceviz genotipinin 2020 yili ilkbaharinda yapilan

fenolojik gozlemleri

Genotip Y]aazg:lllag?::a Erkek 'I('J;ilef:(l Agma Dist (:::;l;iAcma Cigeklenme Yapisi

1 |42-ER-01 |20 Nisan 27 Nisan-2 Mayi1s 30 Nisan-7 May1s Homogami
2 |42-ER-02 |22 Nisan 28 Nisan-5 Mayis 3-10 May1s Homogami
3 |42-ER-03 |24 Nisan 5-10 Mayis 5-10 May1s Homogami
4 | 42-ER-06 |20 Nisan 28 Nisan -3 Mayis 4-10 May1s Protandri

5 |42-ER-07 |24 Nisan 3-10 Mayis 3-10 Mayis Homogami
6 |42-ER-08 |16 Nisan 27 Nisan-5 Mayis 27 Nisan-5 Mayis Homogami
7 |42-ER-11 |20 Nisan 3-10 May1s 3-10 May1s Homogami
8 |42-ER-13 |20 Nisan 28 Nisan -3 Mayis 4-10 May1s Protandri

9 |42-ER-14 |20 Nisan 3-12 Mayis 3-10 Mayis Homogami
10 | 42-ER-15 |20 Nisan 28 Nisan -5 Mayis 25 Nisan-5 May1s Homogami




Genotip ;:;zlkglla;ma _Ilz_:;ehkl Cigek Agma ?;:h?gek Agma Cigeklenme Yapist
11 |42-ER-24 |17 Nisan 2-10 Mayis 30 Nisan -7 May1s Homogami
12 | 42-HA-01 |30 Nisan 4-11 May1s 12 Mayis-16 Mayis | Protandri
13 | 42-HA-02 |30 Nisan 25-30 Nisan 2-7 Mayis Protandri
14 | 42-HA-08 | 18 Nisan 5-10 May1s 26 Nisan-3 May1s Protogeni
15 | 42-HA-09 |25 Nisan 13-20 Mayis 11-20 Mayis Homogami
16 |42-HA-10 |18 Nisan 03-10 Mayis 26 Nisan-2 May1s Protogeni
17 | 42-HA-11 | 15 Nisan 25 Nisan-5 Mayis 25 Nisan- 6 May1s Homogami
18 |42-HA-12 | 14 Nisan 25 Nisan-5 Mayi1s 06-10 May1s Protandri
19 | 70-AY-01 |28 Nisan 5-12 Mayis 5-12 Mayis Homogami
20 | 70-AY-02 |20 Nisan 26 Nisan-5 Mayi1s 6-13 Mayis Protandri
21 [ 70-AY-03 |24 Nisan 3-10 Mayis 7-15 Mayis Homogami
22 | 70-AY-05 |23 Nisan 26 Nisan-5 Mayis 7-15 Mayis Protandri
23 | 70-AY-06 |23 Nisan 07-12 Mayis 07-12 Mayis Homogami
24 | 70-AY-12 |22 Nisan 07-15 Mayis 07-15 Mayis Homogami
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2020 hasat doneminde numuneler alinirken yapilan goézlemler ve bolge
ciftcilerinden gelen bilgiler dogrultusunda 24 yeni genotipin ¢alismaya dahil edilmesine
karar verilmistir. 2019 yilindan gelen 24 genotipe, 24 yeni genotip daha eklenmis ve
Eyliil-EKim aylarinda toplam 48 agagtan meyve alinmis, serin bir yerde kurutulmus ve

Olctimleri yapilmistir.
4.1.2.1. Meyve agirhgi (g)

Yapilan 6lgiimlerde meyve agirligi en yiiksek 23.30 g ile 42-HA-07 genotipinde
olurken, bunu sirastyla 18.72 g ile 42-HA-18, 16.39 g ile 42-HA-09 genotipi izlemistir.
En diisiik meyve agirligi 8.39 g ile 42-HA-13 genotipinde olurken bunu 8.78 g ile 42-
HA-01 genotipi ve 8.81 g ile 42-HA-21 genotipi izlemistir (Cizelge 4.3.).

Meyve agirligi 6 genotipte ¢ok iri, 6 genotipte iri, 16 genotipte orta, 16 genotipte
kiiclik ve 4 genotipte ¢ok kiiciik olarak belirlenmigtir. Ortalama meyve agirhigr 12.23 g

olmustur.
4.1.2.2. ic agirhg (g)

Yapilan olgtimlerde i¢ agirligi en yiiksek 9.59 g ile 42-HA-07 genotipinde tespit
edilmistir. Daha sonra 8.11 g i¢ agirhigiyla 42-HA-12 ve 8.03 g ile 42-HA-09 genotipleri
gelmistir. En diisiik i¢ agirligr 4.03g ile 42-HA-21 genotipinde belirlenmistir. Daha sonra
sirasiyla 4.62 g ile 42-HA-17 ve 4.63 g ile 42-ER-10 genotipleri gelmistir (Cizelge 4.3.).

I¢ agirlig1 2 genotipte ¢ok yiiksek, 11 genotipte yiiksek, 25 genotipte orta, 10

genotipte diigiik olarak belirlenmistir. Ortalama i¢ agirlig1 6.13 g olmustur.
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4.1.2.3. Randiman (%)

Incelenen genotiplerde en yiiksek randiman % 61.74 ile 42-HA-11 de olurken
bunu sirastyla % 59.66 ile 42-ER-01 ve % 58.70 ile 42-HA-04 genotipi izlemistir. En
diisiik randiman % 36.07 ile 42-HA-15 genotipinde belirlenirken bunu sirasiyla % 37.35
randimana sahip 42-HA-18 ve % 38.11 randimanli 42-ER-13 genotipi izlemistir (Cizelge

4.3.). 48 genotipin randiman ortalamasi % 49.89 olmustur.
4.1.2.4. Meyve eni (mm)

Genotiplerde meyve eni en yiiksek 50.30 mm ile 42-HA-07 genotipinde olurken
bunu 42.00 mm ile 42-HA-09 ve 39.80 mm ile 42-HA-20 genotipleri izlemistir. En diigitk
meyve iriligi 29.90 mm ile 42-ER-16 genotipinde belirlenmistir. Bunu 30.10 mm ile 42-
HA-11 ve 30.20 mm ile 42-ER-14 genotipleri izlemistir (Cizelge 4.3.). Ortalama meyve
iriligi 34.39 mm olarak tespit edilmistir.

4.1.2.5. i¢ rengi (L*)

Ic rengi 42 genotipte agik sar1, 6 genotipte koyu sar1 olarak tespit edilmistir
(Cizelge 4.3.). Genotiplerin % 87.50°si agik sari, % 12.50’si koyu sar1 olarak

belirlenmistir.
4.1.2.6. Kabuk rengi (L*)

Kabuk rengi 38 genotipte agik, 9 genotipte orta, 1 genotipte koyu olarak tespit
edilmistir (Cizelge 4.3.). Genotiplerin % 79.16’sinda kabuk rengi acgik, % 18.75’inde
kabuk rengi orta, % 2.08’inde kabuk rengi koyu olarak belirlenmistir.

4.1.2.7. Kabuk kalinligi (mm)

Yapilan Sl¢iimlerde en ince kabuk kalinligi 0.95 mm ile 42-HA-13 genotipinde
belirlenmistir. 0.96 mm kabuk kalinligina sahip 70-AY-01 ve 0.98 mm ile 42-HA-01
genotipleri bunu takip etmistir. Kabuk kalinligi en yiiksek 2.24 mm ile 42-HA-05
genotipinde tespit edilmistir (Cizelge 4.3.). 48 0rnegin kabuk kalinligi ortalamasi 1.45

mm olarak tespit edilmistir.
4.1.2.8. Kabukta piiriizliiliik

Kabuk, 35 genotipte diiz, 9 genotipte orta, 4 genotipte pliriizli olarak tespit
edilmistir (Cizelge 4.3.). Diiz kabuklu genotiplerin orant % 72.91, orta % 18.75 ve

plriizlii genotip oran1 % 8.33 olarak belirlenmistir.



4.1.2.9. Kabuk kirilma durumu

olarak tespit edilmistir (Cizelge 4.3.).
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Kabuk kirilma durumu 26 genotipte kolay, 11 genotipte orta, 11 genotipte zor

4.1.2.10. Kabukta yapisma

Incelenen genotiplerde kabuk yapismasi 37 genotipte zor, 11 genotipte orta olarak

tespit edilmistir (Cizelge 4.3.). Genotipler icerisinde iyi kabuk yapismasina sahip genotip

oran1 % 77.09, orta olanlarin orani ise % 22.91 olarak belirlenmistir.

4.1.2.11. Kabuktan ayrilma

Kabuktan ayrilma durumu 26 genotipte kolay, 10 genotipte orta, 12 genotipte zor

olarak bulunmustur (Cizelge 4.3.). Kolay kabuktan ayrilan genotip oran1 % 54.16, orta,

% 20.84 ve zor orani ise % 25.00 olarak tespit edilmistir.

4.1.2.12. Dolu i¢ oram (% )

Dolu i¢ oran1 genotiplerde % 100 olarak tespit edilmistir (Cizelge 4.3.).

4.1.2.13. Saglam i¢ oram (% )

Saglam i¢ oran1 genotiplerde % 100 olarak tespit edilmistir (Cizelge 4.3.).

Cizelge 4.3. 2020 yilinda pomolojik 6lgiimleri yapilan 48 ceviz genotipinin 6zellikleri

Sira | Genotip Meyve | I¢ Rand1 | Meyv | I¢ Kabuk |Kabu |Kabu | Kabuktan | Kabuk |K.Kiril | Dolu |Kabu |I¢
No Agirligi | Agir | man e Rengi |Rengi |k kta Ayrilma | Piriizli | ma ve klu Ceviz
(9) hgt [ (%) Eni( | (L) (L) Kalinl | Yapis lugi Durum | Sagla | Ceviz | Puan

(9) mm) 181 ma u mlI¢ |Puan
(mm) (%)

22 | 42-HA-06 10.35 | 5.67 | 55.00 [32.35| A.Sann | Acik 1.08 | Orta Kolay Diiz Kolay | 100 | 820 | 790
26 | 42-HA-10 10.33 | 5.81 | 56.72 [ 33.70 | A.Sar1 | Acik 2.05 | Orta Orta Diiz Orta 100 | 815 | 850
29 |42-HA 13 8.39 | 481 5591 (33.30| A.Sart | Agik | 0.95 | Orta Orta Diiz | Kolay | 100 | 805 | 840
36 |42-HA-20 | 14.37 | 5.90 | 38.95 | 39.80 | A.Sar1 | A¢ik | 1.53 | Zor Kolay Diiz | Kolay | 100 | 775 | 850
44 | 70-AY-05 1430 | 7.31 | 50.48 [38.20| A.Sann | Acik 1.52 Zor Kolay Diiz Kolay | 100 | 775 | 850
46 | 70-AY-07 1384 | 6.34 | 46.16 [ 3150 A.Sann | Acik 2.06 Zor Orta Diiz Zor 100 | 770 | 740
20 |42-HA-04 | 11.17 [ 6.46 | 58.70 | 34.40 | ASan | Agk | 1.15 | 207 | Kolay Diiz | Kolay | 100 | 765 | 850
35 |42-HA-19 | 1559 | 7.34 | 4529 [38.20 [ A.Sari | Agik | 1.49 | Zor Kolay Diiz Zor | 100 | 760 | 800
33 | 42-HA-17 1047 | 4.62 | 44.60 [ 30.20| A.Sann | Acik 1.34 Zor Kolay Diiz Orta 100 | 745 | 800
2 42-ER-02 11.78 | 6.48 | 54.74 [ 3250 | A.Sann | Acik 1.52 Zor Orta Diiz Kolay | 100 | 745 | 790
28 |42-HA 12 15.77 | 8.11 | 51.15 [ 35.65| A.Sann | Acik 1.67 | Orta Orta Diiz Zor 100 | 735 | 900
24 |42-HA-08 | 11.43 | 6.34 | 5558 | 34.45| A.San | Agik | 1.35 | Zor Orta Diiz | Kolay | 100 | 735 | 850
25 |42-HA-09 | 16.39 | 8.03 | 5056 |42.00| A.San [ Ak | 1.30 | Zor Kolay Diiz Orta | 100 | 735 | 790
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Sira | Genotip Meyve | I¢ | Randi |Meyv | I¢ Kabuk | Kabu | Kabu | Kabuktan | Kabuk | K.Kiril | Dolu | Kabu | I¢
No Agirhgi | Agir | man e Rengi | Rengi k kta | Ayrilma | Piiriizli| ma ve klu | Ceviz
(9) hgt | (%) | Eni( (L) (L) Kalinl | Yapis ligi | Durum | Sagla Ceviz | Puan
(9) mm) 181 ma u m I¢ | Puan
(mm) (%)
37 |42-HA 21 8.81 | 4.03| 44.46 |30.80| A.Sart | Agik 1.38 Zor Orta Diiz Zor 100 | 735 | 750
3 42-ER-03 1344 | 7.35| 55.01 [ 35.34| A.Sann | Acik 1.47 Zor Orta Orta Kolay | 100 | 725 | 840
45 |70-AY-06 | 11.84 | 5.34 | 45.33 | 33.20 | A.Sar1 | Agik 1.62 Zor Kolay Diiz Kolay | 100 | 725 | 800
6 42-ER-06 13.31 | 6.93 | 52.90 [33.55| A.Sann | Acik 1.63 Zor Zor Diiz Zor 100 | 725 | 700
1 [42-ER-01 12.83 | 7.22 | 59.66 | 36.20 | K.Sar1 | Orta 1.26 Zor Kolay Orta | Kolay | 100 | 715 | 950
48 |70-AY-09 | 1155 | 591 | 4959 [34.20| A.Sart | Ack | 1.43 | 207 | Kolay | Diiz | Kolay | 100 | 715 | 800
42 | 70-AY-03 14.65 | 6.36 | 43.17 [ 38.40| A.Sann | Acik 1.55 Zor Orta Diiz Kolay | 100 | 715 | 690
27 |42-HA-11 9.17 | 5.85| 61.74 [30.10 | A.Sart | Acik 1.06 | Orta Kolay Diiz Kolay | 100 | 710 | 790
15 |42-ER-18 12.13 | 6.68 | 52.02 | 34.00 | K.Sar1 Orta 1.67 Zor Kolay Diiz Kolay | 100 | 705 | 900
14 | 42-ER-17 1152 | 6.04 | 49.32 | 35.10 | A.Sar1 | Agik 1.54 Zor Kolay Orta Kolay | 100 | 705 | 800
41 | 70-AY-02 9.21 |[4.81| 51.95 |32.00| A.Sart | Agik 1.24 Zor Kolay Diiz Orta 100 | 705 | 800
21 | 42-HA-05 1585 | 7.48 | 46.98 [ 3550 A.Sann | Acik 2.24 Zor Kolay Diiz Zor 100 | 695 | 850
23 | 42-HA-07 23.30 | 9.59 | 39.53 |50.30 | A.Sar1 | Acik 1.46 Zor Kolay | Pirizlii| Kolay | 100 | 695 | 850
40 |70-AY-01 10.51 | 6.13 | 57.23 | 35.60 | A.Sar1 | Agik 0.96 Zor Kolay Diiz Kolay | 100 | 695 | 850
43 | 70-AY-04 9.73 | 5.57 | 55.06 | 35.25| A.Sar1 | Agik 1.00 Zor Kolay Diiz Kolay | 100 | 695 | 850
13 |42-ER-16 11.33 | 5.23 | 45.85 [29.90| A.Sann | Acik 2.05 | Orta Zor Orta Zor 100 | 680 | 680
47 | 70-AY-08 11.22 | 5.68 | 46.87 [34.30| A.San1 | Acik 1.57 Zor Kolay Diiz Orta 100 | 675 | 800
31 |42-HA-15 12.32 | 4.68 | 30.07 [ 33.00| A.San1 | Acik 1.24 Zor Kolay Orta Orta 100 | 675 | 700
12 |42-ER-14 10.58 | 5.78 | 53.79 | 30.20 | A.Sar1 Orta 1.68 Zor Orta Diiz Zor 100 | 670 | 700
34 |[42-HA-18 18.72 | 7.48 | 37.35 | 39.40 | A.Sart | Agik 2.01 | Orta Kolay | Puriizli | Kolay | 100 | 670 | 690
4 | 42-ER-04 10.83 | 6.20 | 55.70 [ 30.45| K.Sar1 | Orta 1.21 Zor Kolay Diz | Kolay | 100 | 645 | 850
5 |42-ER-05 10.86 | 6.03 | 54.81 | 31.70 | K.Sari Orta 1.33 Zor Kolay Diiz Orta | 100 | 645 | 850
19 |42-HA-03 1151 | 6.21 | 52.76 [ 34.40| A.Sarn | Acik 1.62 Zor Kolay Diiz Kolay | 100 | 645 | 750
7 42-ER-07 13.14 | 7.02 | 51.39 | 34.16 | K.San Orta 1.40 Zor Kolay Orta Zor 100 | 635 | 850
18 |42-HA-02 14.67 | 6.29 | 42.14 | 38.20 | A.San Orta 1.32 | Orta Kolay Orta Kolay | 100 | 635 | 790
9 |42-ER-09 10.54 | 6.59 | 56.69 [32.10 | A.Sar Orta 1.21 Zor Orta Diiz Kolay | 100 | 625 | 790
17 |142-HA-01 8.78 | 3.67 | 54.18 | 32.50 | A.Sar1 | Agik 0.98 Zor Orta Diiz Kolay | 100 | 625 | 740
30 |42-HA-14 12.38 | 4.80 | 3852 [33.50| A.Sann | Acik 1.18 Zor Kolay Diiz Orta 100 | 625 | 740
32 | 42-HA-16 16.00 | 6.76 | 39.22 [ 38.60 | A.San1 | Acik 1.65 Zor Kolay | Puriizlii | Kolay | 100 | 615 | 650
8 42-ER-08 10.05 | 5.94 | 57.38 | 31.60 | A.San Orta 1.19 Zor Orta Orta Zor 100 | 605 | 790
39 |42-HA-23 1149 | 5.67 | 49.15 [31.80| A.Sar1 | Acik 1.61 Zor Kolay Diiz Zor 100 | 605 | 750
38 [42-HA-22 9.84 |[5.08 | 50.39 |31.60| A.Sart | Acgik 1.34 | Orta Kolay Diiz Orta | 100 | 595 | 690
11 |42-ER-13 1242 [ 6.31 | 38.11 [34.20| A.Sann | Acik 1.64 Zor Kolay Diiz Orta 100 | 595 | 680
16 |42-ER-24 9.00 | 4.83 | 54.70 [31.90| A.Sar1 | Acik 1.23 | Orta Zor Orta Kolay | 100 | 595 | 680
10 |42-ER-10 9.16 | 4.63 | 51.91 |31.30 | K.Sart | Koyu 1.37 | Orta Orta Piiriizlii | Zor 100 | 525 | 660
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Puanlamaya gore kabuklu cevizde 700 ve iizerinde puan alan 24 genotip, i¢
cevizde 800 ve {lizeri puan 25 genotip (16 genotip hem kabuklu cevizde hem de i¢ cevizde

yuksek puan almistir) olmak tizere toplam 33 genotip secilmistir.
4.1.3.2021 Yih

2020 yilinda tistiin bulunan 33 genotipin fenolojik gozlemleri 2021 yili ilkbahar
aylarinda yapilmistir. Yapilan gozlemler sonucunda yapraklanma en erken 16-22
Nisan’da 42-ER-04 genotipinde, daha sonra 19-24 Nisan’da 42-ER-02 ve 42-ER-03
genotiplerinde olurken, en ge¢ yapraklanma 23-28 Nisan’da 42-ER-07 genotipinde

olmustur.

En erken erkek ¢igekler 22-28 Nisan’da 42-ER-03 ve 42-ER-04 genotiplerinde
goriiliirken, en gec 4-8 Mayis’ta 42-HA-09 genotipinde aktif olmuslardir. En erken disi
cicek 25-30 Nisan’da 42-ER-05, 42-ER-17, 42-ER-18, 42-HA-06, 42-HA-07, 42-HA12,
42-HA-16,42-HA-20 genotiplerinde, en ge¢ 3-7 Mayis’ta 42-ER-07 genotipinde
goriilmiistiir. Kis doneminde goriilen diisiik sicakliklar ve ilkbahar ge¢ donlar1 nedeniyle
(Eregli ilgesinde en diisiik sicaklik Ocak ayinda -22.2 °C, Mart ayinda -5.1 °C, Nisan
ayimnda -1.1 °C, Halkapnar il¢esinde Ocak ayinda -15.8 °C , Mart ayinda -12.6 °C ve Nisan
ayinda -1.8 °C), Halkapnar ilgesinde 2 genotipte (42-HA-11 ve 42-HA-18) disi ¢icekler,
Eregli ilcesinde 1 genotipte (42-ER-17) erkek cicekler soguktan zarar gormiistiir. 20
genotip homogami, 6 genotip protandri ve 4 genotip protogeni c¢igceklenme sekli

gosterirken, 3 genotipin ¢iceklenme sekli tespit edilememistir (Cizelge 4.4.).

Cizelge 4.4. 2020 yilinda stiin bulunan 33 ceviz genotipin 2021 yili ilkbaharinda yapilan fenolojik

gozlemleri
Genotip Yapraklanma Erkek Cig:'ek_ Agma Disi Cige_k .Ag:ma Cigeklenme
Baslangici Tarihi Tarihi Yapist

1 |42-ER-01 |20 Nisan - 25 Nisan 25 Nisan - 30 Nisan 1 Mayis - 5 Mayi1s Protandri

2 42-ER-02 | 19 Nisan - 24 Nisan 22 Nisan - 30 Nisan 1 Mayis - 5 Mayis Protandri

3 42-ER-03 | 19 Nisan - 24 Nisan 22 Nisan - 28 Nisan 29 Nisan - 4 Mayis Protandri

4 42-ER-04 | 16 Nisan - 22 Nisan 22 Nisan - 28 Nisan 29 Nisan - 4 Mayis Protandri

5 42-ER-05 |20 Nisan - 25 Nisan 25 Nisan - 30 Nisan 25 Nisan - 30 Nisan Homogami
6 42-ER-06 | 22 Nisan - 27 Nisan 26 Nisan - 30 Nisan 27 Nisan - 2 Mayis Homogami
7 42-ER-07 | 23 Nisan -28 Nisan 26 Nisan - 30 Nisan 3 Mayis - 7 Mayis Protandri

8 |42-ER-17 |20 Nisan - 25 Nisan * 25 Nisan - 30 Nisan

9 |42-ER-18 |20 Nisan - 25 Nisan 1 Mayis - 5 Mayi1s 25 Nisan - 30 Nisan Protogeni
10 |42-HA-03 |22 Nisan - 27 Nisan 30 Nisan - 5 Mayis 30 Nisan - 5 Mayis Homogami
11 |42-HA-04 |20 Nisan - 25 Nisan 27 Nisan - 3 Mayis 27 Nisan - 3 Mayis Homogami
12 | 42-HA-05 |20 Nisan - 25 Nisan 23 Nisan - 2 Mayi1s 30 Nisan - 5 May1s Homogami
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Genotip Yapraklanma Erk_ek_ Cigek Agma Dis? (_;iq:ek Ag¢ma Cigeklenme
Baslangici Tarihi Tarihi Yapisi

13 | 42-HA-06 |20 Nisan - 25 Nisan 3 Mayis-7 Mayis 25 Nisan - 30 Nisan Protogeni
14 | 42-HA-07 | 20 Nisan - 25 Nisan 3 Mayis-7 Mayis 25 Nisan - 30 Nisan Protogeni
15 |42-HA-08 |20 Nisan - 25 Nisan 26 Nisan - 2 Nisan 26 Nisan - 30 Nisan Homogami
16 |42-HA-09 |23 Nisan -28 Nisan 4 Mayis- 8 Mayis 01 May1s- 6 Mayis Homogami
17 | 42-HA-10 |20 Nisan - 25 Nisan 26 Nisan - 30 Nisan 26 Nisan - 30 Nisan Homogami
18 |42-HA-11 |20 Nisan - 25 Nisan 25 Nisan - 30 Nisan *
19 |42-HA-12 | 20 Nisan - 25 Nisan 25 Nisan - 3 Mayis 25 Nisan - 30 Nisan Homogami
20 |42-HA-16 |20 Nisan - 25 Nisan 27 Nisan - 3 Mayis 25 Nisan - 30 Nisan Homogami
21 |42-HA-18 |20 Nisan - 25 Nisan 25 Nisan - 30 Nisan *
22 | 42-HA-19 |20 Nisan - 25 Nisan 27 Nisan - 3 Mayis 27 Nisan - 3 Mayis Homogami
23 | 42-HA-20 |20 Nisan - 25 Nisan 25 Nisan - 30 Nisan 25 Nisan - 30 Nisan Homogami
24 | 42-HA-23 |21 Nisan - 27 Nisan 25 Nisan - 30 Nisan 1 Mayis - 5 Mayis Protandri
25 | 70-AY-01 |22 Nisan - 27 Nisan 30 Nisan - 4 Mayis 26 Nisan - 29 Nisan Protogeni
26 | 70-AY-02 |22 Nisan - 25 Nisan 27 Nisan - 3 Mayis 1 Mayis - 5 Mayi1s Homogami
27 | 70-AY-03 |20 Nisan - 25 Nisan 27 Nisan - 3 Mayis 1 Mayis - 5 Mayis Homogami
28 | 70-AY-04 |20 Nisan - 25 Nisan 28 Nisan - 3 Mayis 26 Nisan - 30 Nisan Homogami
29 | 70-AY-05 |20 Nisan - 25 Nisan 29 Nisan - 4 Mayis 1 Mayis - 5 Mayi1s Homogami
30 |70-AY-06 |20 Nisan - 25 Nisan 26 Nisan - 30 Nisan 29 Nisan - 4 Mayis Homogami
31 | 70-AY-07 |20 Nisan - 25 Nisan 30 Nisan - 5 Mayis 26 Nisan - 2 Mayis Homogami
32 | 70-AY-08 |20 Nisan - 25 Nisan 30 Nisan - 5 Mayis 28 Nisan - 3 Mayis Homogami
33 | 70-AY-09 |20 Nisan - 25 Nisan 1 Mayis - 5 Mayi1s 1 Mayis - 5 Mayi1s Homogami

“*¥” Soguk zarar1 nedeniyle ¢icek goriilemedi

Yapilan gozlemlerde 42-HA-11 ve 42-HA-18 genotiplerinde disi ¢icekler
goriilememis, 42-ER-17, 42-ER-18, 42-HA-12, 42-HA-16, 42-HA-19, 42-HA-20, 42-
HA-23 genotiplerinde ise ¢igekten sonra kiiciik meyve olusumu doneminde meyve
dokiimleri meydana gelmistir. Boylece toplam 9 genotipten meyve oOrnekleri
alinamamustir.

2021 yili Eylil-Ekim aylarinda 24 genotipten alinan meyve Orneklerinde
pomolojik dl¢iimler ve sonrasinda yapilan puanlama neticesinde kabuklu cevizde 715 ve
izerinde puan alan 5 genotip, i¢ cevizde 900 ve {izeri puan 4 genotip (1 genotip hem
kabuklu cevizde hem de i¢ cevizde yiiksek puan almistir) olmak iizere toplam 8 genotip
istiin bulunmustur. Kabuklu cevizde istlin bulunan genotiplerde meyve agirligi en
yiiksek 26.31 g ile 42-HA-07 genotipinde, en diisiik 12.99 g ile 70-AY-01 genotipinde
belirlenmis olup, meyve agirhigi ortalamasi 17.13 g olarak tespit edilmistir. I¢ agirligi en
yiiksek 9.82 g ile 42-HA-07 genotipinde, 6.23 g ile 70-AY-06 genotipinde olmustur. I¢
agirhigi ortalamasi 8.02 g olarak belirlenmistir. Secilen genotiplerde en yiiksek randiman
% 57.91 ile 42-ER-01 genotipinde, en diisiik randiman % 37.33 ile 42-HA-07 genotipinde

Olciilmiistiir. Randiman ortalamas1 % 49.42 olmustur. En yiiksek meyve iriligi 50.95 mm
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olarak 42-HA-07 genotipinde, en diisik meyve iriligi 34.71 mm olarak 70-AY-06
genotipinde belirlenmistir. i¢ rengi biitiin genotiplerde koyu sar1 olarak tespit edilmistir.
Kabuk rengi 1 genotipte agik, 2 genotipte orta ve 2 genotipte koyu olarak belirlenmistir.
Segilen genotiplerde en ince kabuk kalinligi 1.15 mm ile 70-AY-01 genotipinde olurken
en kalin kabuk 1.90 mm olarak 70-AY-05 genotipinde olmustur. Biitiin genotiplerde
kabukta yapisma zor, kabuktan ayrilma kolay olmustur. Kabuk piiriizliilligli bakimindan
2 genotip diiz, 2 genotip orta, 1 genotip piiriizlii olarak belirlenmistir. Kabuk kirilma
durumu 4 genotipte kolay, 1 genotipte orta olmustur. Dolu ve saglam i¢ orani biitiin

genotiplerde % 100 olmustur (Cizelge 4.5.).

Cizelge 4.5. Kabuklu cevizde segilen iistiin ceviz genotiplerinin 2021 y1li pomolojik degerleri

Meyve Ic Randima | Meyve ic Kabuk Kabuk | Kabukt | Kabukta | Kabuk | Kabuk | Dolu | Puan

Agirhgr | Agirhgn | n (%) | Iriligi Rengi Rengi | Kalnlhigi |a n Pirtizlilig | Kinlm | ve

(9) (9) (mm) (mm) Yapis | Ayrilma i} a Sagla

ma Duru m

mu Randi

man

(%)
42-HA-07 | 26.31 9.82 37.33 50.95 | K.Sart | Koyu 1.64 Zor Kolay | Piriizli | Orta | 100 755
42-ER-01 | 16.83 9.75 57.91 4317 | K.San | Koyu 1.33 Zor Kolay Orta Kolay | 100 745
70-AY-06 | 13.82 6.23 51.37 3471 | K.Sart | Orta 1.52 Zor Kolay Diiz Kolay | 100 730
70-AY-05 | 1574 7.24 45.96 36.81 | KSan | Acik 1.90 Zor Kolay Diiz Kolay | 100 720
70-AY-01 | 12.99 7.06 54.54 3539 | K.San | Orta 1.15 Zor Kolay Orta Kolay | 100 715

I¢ ceviz dl¢iimlerinde iistiin bulunan genotiplerde meyve agirlig1 en yiiksek 26.31
g ile 42-HA-07 genotipinde, en diisiik 10.66 g ile 42-HA-04 genotipinde belirlenmis olup,
meyve agirlig1 ortalamas1 15.43 g olarak tespit edilmistir. I¢ agirlig: en yiiksek 9.82 g ile
42-HA-07 genotipinde, 5.32 g ile 42-HA-04 genotipinde olmustur. I¢ agirligi ortalamasi
6.99 g olarak belirlenmistir. Secilen genotiplerde en yiiksek randiman % 53.08 ile 42-
HA-03 genotipinde, en diisiik randiman % 37.33 ile 42-HA-07 genotipinde 6l¢iilmiistiir.
En yiiksek meyve iriligi 50.95 mm olarak 42-HA-07 genotipinde, en diisiik meyve iriligi
31.50 mm olarak 42-HA-04 genotipinde belirlenmistir. I¢ rengi 1 genotipte agik sari, 3
genotipte koyu sar1 olarak tespit edilmistir. Kabuk rengi 2 genotipte orta, 2 genotipte koyu
olarak belirlenmistir. Se¢ilen genotiplerde en ince kabuk kalinligi 1.06 mm ile 42-HA-06
genotipinde olurken, en kalin kabuk 1.64 mm olarak 42-HA-07 genotipinde olmustur.
Biitiin genotiplerde kabukta yapigsma zor, kabuktan ayrilma kolay olmustur. Kabuk

plrtizliligii bakimindan 1 genotip diiz, 2 genotip orta, 1 genotip piiriizlii olarak
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belirlenmistir. Kabuk kirilma durumu 3 genotipte kolay, 1 genotipte orta olmustur. Dolu

ve saglam i¢ oran1 biitiin genotiplerde % 100 olmustur (Cizelge 4.6.).

Cizelge 4.6. I¢ cevizde segilen iistiin ceviz genotiplerinin 2021 y1li pomolojik degerleri

Genotip Meyve Ic Randima | Meyve I¢ Rengi Kabuk Kabuk Kabukt | Kabukta Kabuk Kabuk | Dolu | Puan

Agirhigi | Agirhg n%) |Iirligi Rengi Kalinlig: |a n Piirtizliliag | Kirllma ve

girhg

(9) @) (mm) (mm) Yapis | Ayrilma i Durumu | Sagla

ma m

Randi

man

(%)
42-HA-03 12.41 6.60 53.08 35.76 K.Sari Koyu 1.32 Zor | Kolay Orta Kolay | 100 | 920
42-HA-04 10.66 5.32 49.77 31.50 A.Sar Orta 1.44 Zor Kolay Orta Kolay | 100 | 920
42-HA-06 12.34 6.23 50.54 3541 K.Sar Orta 1.06 Zor Kolay Diiz Kolay | 100 | 920
42-HA-07 2631 | 982 37.33 50.95 K.Sari Koyu 1.64 Zor | Kolay | Pirizli | Orta | 100 | 900

Calisma sonunda {iistiin bulunan toplam 8 genotipin 2021 yili fenolojik gozlemleri
asagida sunulmus olup, 6 genotip homogami ciceklenme 6zelligi gosterirken, 1 genotip
protandri, 1 genotip ise protogeni ¢igeklenme 6zelligi gdstermistir. Segilen genotiplerden
42-HA-07, 42-ER-01, 70-AY-06, 70-AY-05, 42-HA-04 ve 42-HA-06 20 Nisan, 70-AY-
01 ve 42-HA-03 22 Nisan’da yapraklanmaya baglamistir. Erkek ¢igekler 25 Nisan-7
Mayis tarihleri arasinda aktif olmustur. En erken aktif olan cicekler 25 Nisan tarihinde
42-ER-01, 70-AY-06 ve 42-HA-06 genotiplerinde tespit edilmistir. En ge¢ aktif olan
cigcekler 7 Mayzis tarihinde 42-HA-07 genotipinde goriilmiistiir. Disi ¢i¢cek agma tarihleri
25 Nisan-5 Mayis tarihleri arasinda olup en erken agan disi gigekler 25-30 Nisan arasinda
42-HA-07, 70-AY-05 ve 42-HA-06 genotiplerinde, en ge¢ acanlar ise 1-5 Mayzs tarihleri
arasinda 42-ER-01 ve 70-AY-05 genotiplerinde tespit edilmistir (Cizelge 4.7.).

Cizelge 4.7. Kabuklu ve i¢ cevizde 2021 yilinda iistiin bulunan ceviz genotiplerinin 2022 yili fenolojik

gozlemleri
Genotip Ygzg?:rfg?é?a Erkek .Ic_;:r’ﬁﬁ Agma Disi Cigek Agma Tarihi Cilgzl:lljﬁﬁle

42-HA-07 |20 Nisan 3 Mayis-7 Mayis 25 Nisan - 30 Nisan Protogeni

42-ER-01 |20 Nisan 25 Nisan - 30 Nisan 1 Mayis - 5 Mayis Protandri

70-AY-06 |20 Nisan 25 Nisan - 30 Nisan 25 Nisan - 30 Nisan Homogami
70-AY-05 |20 Nisan 29 Nisan - 4 Mayis 1 Mayis - 5 Mayis Homogami
70-AY-01 |22 Nisan 30 Nisan - 4 May1s 26 Nisan - 30 Nisan Homogami
42-HA-03 |22 Nisan 30 Nisan - 5 May1s 30 Nisan - 5 May1s Homogami
42-HA-04 | 20 Nisan 27 Nisan - 3 Mayis 27 Nisan - 3 Mayis Homogami
42-HA-06 |20 Nisan 25 Nisan - 30 Nisan 25 Nisan - 30 Nisan Homogami
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4.1.4. 2021 yilinda secilen ceviz genotiplerin 6zellikleri

2021 yilinda degistirilmis tartili derecelendirme yontemine gore yliksek puan

alarak secilen ceviz genotiplerinin 6zellikleri asagida sunulmustur.
4.1.4.1. Kabuklu ceviz

4.1.4.1.1. 42-HA-07

Kabuklu cevizde, meyve iriliginde ve toplam puanda en yiiksek degere sahip olan
42-HA-07 genotipi, Konya ili Halkapmar ilgesi Ivriz mahallesinde bulunan karisik bir
meyve bahgesinde bahge sinir hatti iizerinde bulunmaktadir. Genotip bahge sinirinda
diger agaglara ¢cok yakin bulundugundan yeterli ta¢ gelisimi olmamustir. Yar1 dik biiylime
gosteren bu genotipte sekil budamasinda yapilan hatalardan dolay1 i¢ bolgelerde
golgelenme orani olduk¢a fazladir. Meyveler genelde u¢ dallardadir. Her salkimda

ortalama 2 adet meyve bulunmaktadir (Cizelge 4.8, Sekil 4.1;4.2).

Cizelge 4.8. 42-HA-07 ceviz genotipinin meyve ve agag 6zellikleri

Morfolojik Gozlemler Pomolojik Olciimler
Agag sahibi Adem KOKER Meyve agirhg (g) 26.31
Koordinat N37.25.2838 I¢ agirhigi (g) 9.82
E34 11.4457 Randiman (%) 37.33
Rakim (m) 1,190 Meyve eni (mm) 50.95
Agac yasi 13 I¢ rengi K.San
Agac boyu (m) 10 Kabuk rengi Koyu
Tag genisligi (m) 7 Kabuk kalinligi (mm) 1.64
Govde cevresi (cm) 103 Kabukta yapigma Zor
Fenolojik Gozlemler Kabuktan ayrilma Kolay
Yapraklanma tarihi 20 Nisan Kabuk piiriizliligi Piiriizli
Erkek cigek agma tarihi 3-7 Mayis Kabuk kirilma durumu Orta
Disi ¢icek agma tarihi 25-30 Nisan Salkimda meyve sayisi 2'li
Cigeklenme durumu Protogeni Toplam puan 755
Hasat tarihi 20 Eyliil
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Sekil 4.1. 42-HA-07 ceviz genotipinde agac (Orjinal)
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Sekil 4.2. 42-HA-07 ceviz genotipinde meyve (Orjinal)
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4.1.4.1.2. 42-ER-01
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Kabuklu ceviz puan siralamasinda ikinci olan bu genotip Konya ili Eregli ilgesi

Yildizli mahallesinde tarla tarimi yapilan bir parselin sinirinda bulunmaktadir. Ustiin

bulunan kabuklu cevizler icerisinde en yiiksek randimana sahiptir (% 57.91). Yar1 dik

gelisim gosteren bu genotipte meyveler genelde ug dallardadir. Her salkimda ortalama 2-

3 meyve bulunmaktadir (Cizelge 4.9, Sekil 4.3; 4.4).

Cizelge 4.9. 42-ER-01 genotipinin meyve ve agag dzellikleri

Morfolojik Gozlemler Pomolojik Ol¢iimler
Agag sahibi Ali DINDAR Meyve agirligi (g) 16.83
Koordinat N37 26.4928 I¢ agirligi (9) 9.75
E34 84.2278 Randiman (% ) 57.91
Rakim (m) 1,162 Meyve eni (mm) 43.17
Agag yasi 50 I¢ rengi K.Sari
Agac boyu (m) 9,5 Kabuk rengi Koyu
Tac genisligi (m) 10 Kabuk kalinligi (mm) 1.33
Govde gevresi (cm) 140 Kabukta yapigsma Zor
Fenolojik Gozlemler Kabuktan ayrilma Kolay
Yapraklanma tarihi 20 Nisan Kabuk piiriizliilagii Orta
Erkek ¢icek agma tarihi 25-30 Nisan Kabuk kirilma durumu Kolay
Disi ¢igek agma tarihi 1-5 Mayis Salkimda meyve sayisi 2-3 1i
Cigeklenme durumu 2020 Homogami Toplam puan 745
2021 Protandri
Hasat tarihi 22 Eyliil

Sekil 4.3. 42-ER-01 genotipinde agag (Orjinal)
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Sekil 4.4. 42-ER-01 genotipinde meyve (Orjinal)

4.1.4.1.3. 70-AY-06

ar

Kabuklu ceviz puan siralamasinda tigiincii sirada olan bu genotip Karaman ili

Ayranci ilgesi Divle mahallesinde Divle Cay1’nin kenarinda bakimsiz ve yash bir agactir.

Agacim yiiksek boylu olmasi hasadin giigliikle yapilmasina neden olmaktadir. Yar1 dik

gelisim gosteren bu genotipte meyveler genelde ug dallarda bulunmaktadir. Her salkimda

ortalama 2-3 adet meyve bulunmaktadir (Cizelge 4.10, Sekil 4.5;4.6).

Cizelge 4.10. 70-AY-06 genotipinin meyve ve agac 6zellikleri

Morfolojik Goézlemler Pomolojik Olgiimler
Agac sahibi H.ibrahim KAR Meyve agirhigi (g) 13.82
Koordinat N37 17.2062 Ic agirhigi (g) 6.23
E33 49.0731 Randiman (% ) 51.37
Rakim (m) 1,245 Meyve eni (mm) 34.71
Agag yas! 70 I¢ rengi K.Sar
Agag boyu (m) 14 Kabuk rengi Orta
Tac genisligi (m) 70 Kabuk kalinligi (mm) 1.52
Govde cevresi (cm) 130 Kabukta yapisma Zor
Fenolojik Gozlemler Kabuktan ayrilma Kolay
Yapraklanma tarihi 20 Nisan Kabuk piiriizliiligii Diiz
Erkek ¢igek agma tarihi 25-30 Nisan Kabuk kirilma durumu Kolay
Disi ¢igek agma tarihi 25-30 Nisan Salkimda meyve sayisi 2-3 li
Ciceklenme durumu 2020 Homogami Toplam puan 730
2021 Homogami
Hasat tarihi 10 Ekim
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Sekil 4.5. 70-AY-06 genotipinde agac (Orjinal)
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Sekil 4.6. 70-AY-06 genotipinde meyve (Orjinal)
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4.1.4.1.4.70-AY-05

Kabuklu ceviz puan siralamasinda dordiincii sirada olan bu genotip Karaman ili
Ayranci ilgesi Divle Mahalle merkezinde bir evin avlusunda bulunmaktadir. Yar1 dik
gelisim gdsteren bu genotipte meyveler 2°li ve genelde ug dallarda olugmaktadir. (Cizelge

4.11, Sekil 4.7;4.8).

Cizelge 4.11. 70-AY-05 genotipinin meyve ve agac 6zellikleri

Morfolojik Gozlemler Pomolojik Olciimler
Agag sahibi Fadim BAS Meyve agirligi (Q) 15.74
Koordinat N3717.2939 |i¢ agirhigi (g) 7.24
E3347.8626 | Randiman (%) 45.96
Rakim (m) 1,265 Meyve eni (mm) 36.81
Agag yast 40 I¢ rengi K.Sar
Agac boyu (m) 11 Kabuk rengi Agik
Tag genisligi (m) 12 Kabuk kalinligi (mm) 1.90
Govde gevresi (cm) 170 Kabukta yapigma Zor
Fenolojik Gozlemler Kabuktan ayrilma Kolay
Yapraklanma tarihi 20 Nisan Kabuk piiriizliiligii Diiz
Erkek cigcek agma tarihi 29 Nis-4 Mayis | Kabuk kirtlma durumu Kolay
Disi ¢igek agma tarihi 1-5 May1s Salkimdaki meyve sayisi 2'li
Ciceklenme durumu 2020 Protandri Toplam puan 720
2021 Homogami
Hasat tarihi 15 Ekim

Sekil 4.7. 70-AY-05 genotipinde agag (Orjinal)



9
ST
174
€T
w
|74
0z
61
8T

yAS

91

ST
4
€T
45
jas
ot

70 AY 05

i i

6

9T ST #I €I T It OF

Sekil 4.8. 70-AY-05 genotipinde meyve (Orjinal)

4.1.4.1.5.70-AY-01

70

Kabuklu ceviz puan siralamasinda son sirada olan bu genotip Karaman ili

Ayranci ilgesi Divle mahallesi merkezinde bir evin bahgesi sinirindadir. Kabuklu ve i¢

cevizde istiin bulunan 8 genotip igerisinde en ince kabuk kalinligina sahip olup, bu

nedenle meyvelerde siklikla kus zarar1 goriilmektedir. Don zarari1 ve budama hatasindan

dolay1 4-5 govdeli biiyiitiilen bu genotipte agag¢ gelisimi yayvan olup meyveler genelde

uc dallarda, her salkimda 2’li meyve bulunmaktadir (Cizelge 4.12, Sekil 4.9;4.10).

Cizelge 4.12. 70-AY-01 genotipinin meyve ve agag 6zellikleri

Morfolojik Gozlemler Pomolojik Olciimler
Agag sahibi Ali KUCUKOZ | Meyve agirligi (g) 12.99
Koordinat N37 17.1524 I¢ agirligr (g) 7.06
E33 47.6825 Randiman (% ) 54.54
Rakim (m) 1,260 Meyve eni (mm) 35.39
Agac yasi 10 I¢ rengi K.Sar1
Agag boyu (m) 4 Kabuk rengi Orta
Tag genisligi (m) 7 Kabuk kalinligi (mm) 1.15
Govde gevresi (cm) 170 Kabukta yapisma Zor
Fenolojik Gozlemler Kabuktan ayrilma Kolay
Yapraklanma tarihi 22 Nisan Kabuk priizliiligi Diiz
Erkek cigcek agma tarihi 30 Nis-4 Mayis | Kabuk kirilma durumu Kolay
Disi ¢icek agma tarihi 26-29 Nisan Salkimdaki meyve sayist 2'li
Cigeklenme durumu 2020 Homogami Toplam puan 715
2021 Protogeni
Hasat tarihi 10 EKim
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Sekil 4.9. 70-AY-01 genotipinde aga¢ (Orjinal)
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Sekil 4.10. 70-AY-
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4.1.4.2. 1¢ ceviz
4.1.4.2.1. 42-HA-03

I¢ ceviz puanlamasinda iistiin bulunan 42-HA-03, Konya ili Halkapmar ilgesi
Ivriz mahallesinde karigik bir meyve bahgesi igerisindedir. Bu genotipte aga¢ gelisimi

yayvan olup, meyveler lateral ve ug dallarda, her salkimda 2’li sekilde bulunmaktadir

(Cizelge 4.13, Sekil 4.11;4.12).

Cizelge 4.13. 42-HA-03 genotipinin meyve ve agag 6zellikleri

Morofolojik Gozlemler Pomolojik Olg¢iimler
Agag sahibi Adem KOKER Meyve agirligi (g) 12.41
Koordinat N37 25.2804 I¢ agirhig (g) 6.60
E34 11.4663 Randiman (% ) 53.08
Rakim (m) 1,190 Meyve eni (mm) 35.76
Agag yas1 5 I¢ rengi K.Sarn
Agag boyu (m) 4 Kabuk rengi Koyu
Tag genisligi (m) 4 Kabuk kalinligi(mm) 1.32
Govde gevresi (cm) 29 Kabukta yapisma Zor
Fenolojik Gozlemler Kabuktan ayrilma Kolay
Yapraklanma tarihi 22 Nisan Kabuk piirtizliligi Orta
Erkek cicek agma tarihi 30 Nis-5 Mayis | Kabuk kirilma durumu Kolay
Salkimdaki meyve
Disi ¢icek agma tarihi 30 Nis-5 Mayis | sayisi 2'li
Cigeklenme durumu 2021 Homogami Toplam puan 920
Hasat tarihi 19 Eyliil

Sekil 4.11. 42-HA-03 genotipinde agag (Orjinal)
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Sekil 4.12. 42-HA-03 genotipinde meyve (Orjinal)

4.1.4.2.2. 42-HA-04
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Genotip Konya ili Halkapnar ilgesi Ivriz mahallesinde karigik bir meyve bahgesi

igerisinde bulunmaktadir. Bu genotipte aga¢ gelisimi dik olup, meyveler ug dallarda, her

salkimda 2-3’lii meyve olusumu gozlenmistir (Cizelge 4.14, Sekil 4.13;4.14).

Cizelge 4.14. 42-HA-04 genotipin meyve ve agac 6zellikleri

Morfolojik Gozlemler Pomolojik Olciimler
Agag sahibi Adem KOKER | Meyve agirhgi (g) 10.66
Koordinat N 3724.8796 |l¢cagirhi (9) 5.32
E 34 10.5892 Randiman (% ) 49.77
Rakim (m) 1,170 Meyve eni (mm) 31.50
Agac yasi 4 I rengi A.Sar1
Agac boyu (m) 9 Kabuk rengi Orta
Tag genisligi (m) 6 Kabuk kalinligi (mm) 1.44
Govde cevresi (cm) 50 Kabukta yapigma Zor
Fenolojik Gozlemler Kabuktan ayrilma Kolay
Yapraklanma tarihi 20 Nisan Kabuk piiriizliiligii Orta
Erkek cigek agma tarihi 27 Nis-3 Mayis | Kabuk kirllma durumu Kolay
Salkimdaki meyve
Disi ¢igek agma tarihi 27 Nis-3 Mayis | sayisi 2-3'li
Ciceklenme durumu 2021 Homogami Toplam puan 920
Hasat tarihi

19 Eylil




Sekil 4.13. 42-HA-04 genotipinde agag (Orjinal)
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Sekil 4.14. 42-HA-04 genotipinde meyve (Orjinal)
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4.1.4.2.3. 42-HA-06

42-HA-06, Konya ili Halkapmar ilcesi Ivriz mahallesinde bir evin bahge duvari

kenarinda bulunmaktadir. Bu genotipte aga¢ gelisimi yar1 dik olup, meyveler lateral ve

uc dallarda, her salkimda 2-3’lii meyve goriilmektedir (Cizelge 4.15, Sekil 4.15;4.16).

Cizelge 4.15. 42-HA-06 genotipin meyve ve agag ozellikleri

Morfolojik Gozlemler Pomolojik Olciimler
Agag sahibi H.Osman BUTUNER | Meyve agirligi (g) 12.34
Koordinat N37 24.8458 I¢ agirhigi (g) 6.23
E34 10.5834 Randiman (% ) 50.54
Rakim (m) 1,172 Meyve eni (mm) 35.41
Agag yast 50 I¢ rengi K.Sar
Agag boyu (m) 15 Kabuk rengi Orta
Tac genisligi (m) 15 Kabuk kalinligi (mm) 1.06
Govde gevresi (cm) 115 Kabukta yapisma Zor
Fenolojik Gozlemler Kabuktan ayrilma Kolay
Yapraklanma tarihi 20 Nisan Kabuk piiriizliiligii Diiz
Erkek ¢igek agma tarihi 25 Nis-30 Nisan Kabuk kirilma durumu Kolay
Disi ¢icek agma tarihi 25 Nis-30 Nisan Salkimdaki meyve sayis1| 2-3'li
Ciceklenme durumu 2021 Homogami Toplam puan 920
Hasat tarihi 19 Eyliil
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Sekil 4.15. 42-HA-06 genotipinde agag (Orjinal)
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Sekil 4.16. 42-HA-06 genotipinde meyve (Orjinal)
4.1.4.2.4. 42-HA-07

I¢ cevizde son sirada yer alan 42-HA-07, kabuklu cevizde ilk sirada yer almus

olup 6zellikleri daha 6nceden belirtildiginden tekrar verilmemistir.

4.2. Tartisma

Meyve agirligr genotip se¢cimindeki en dnemli pomolojik kriterlerinden biri
olarak kabul edilmektedir (Aslantas, 2006). Yaptigimiz ¢alisgmada istiin bulunan 8
genotipte meyve agirligi 10.66-26.31 g arasinda bulunmustur. Bu konuda daha 6nce
yapilan caligmalarda ceviz tiplerinin meyve agirliklart 6nemli bir 6zellik olarak
incelenmistir. Aksaray ili Agacoren ilgesinde yapilan bir ¢alismada cevizlerde meyve
agirliklart 14.27-21.27 g arasinda bulunmustur (Kahraman, 2006). Aslantas (2006)
tarafindan Coruh Vadisinde yapilan bir ¢aligmada secilen genotiplerde meyve agirligi
9.07-16.01 g arasinda tespit edilmistir. Oguz (2007) tarafindan Ermenek’te yapilan bir
calismada secilen genotiplerde meyve agirliklart 10.45-15.88 g arasinda bulunmustur.
Kastamonu’da yapilan ¢alismada secilen 10 genotipin meyve agirliklart 9.04-14.13 g
arasinda oldugu tespit edilmistir (Abdis, 2010). Kars ili Kagizman merkez ilgesinde
yapilan bir ¢caligmada segilen genotiplerde meyve agirligi 10.14-14.98 g arasinda oldugu
bildirilmistir (Varol ve ark., 2020). Diyarbakir’in Hani ilgesinde yiiriitiilen bir calismada
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secilen genotiplerde meyve agirligi 10.03-15.46 g arasinda bulunmustur (Cigek, 2019).
Meyve agirligi Orug (2020) tarafindan Aydin’da yapilan bir ¢aligmada 7.19-13.85 g,
Giiller (2020) tarafindan Sakarya’da yapilan ¢alismada 10.89-19.07 g, Mestav (2022)
tarafindan Canakkale’de yapilan calismada 12.75-17.85 g arasinda tespit edilmistir. Iran
Taft bolgesinin daglik kisimlarinda tohumdan yetigmis ceviz genotipleri iizerinde yapilan
bir ¢calismada meyve agirligi 6.0-15.2 g arasinda bulunmustur (Arzani ve ark., 2008).
Iran’da yapilan baska bir seleksiyon calismasinda meyve agirligi en diisiik 7.70 g, en
yiiksek 22.32 g olarak belirlenmistir (Ebrahimi ve ark., 2015). Kirgizistan Osh ve Jalal-
Abd bolgelerinde yapilan bir ceviz seleksiyon ¢alismasinda meyve agirligr 7.15-13.17 ¢
arasinda oldugu tespit edilmistir (Erturk ve ark., 2020). Ozbekistan’in Taskent bolgesinde
yapilan bir diger calismada segilen iistiin genotiplerin meyve agirligi 10.00-17.20 g
arasmda oldugu belirlenmistir (Butkov ve ark., 2020). Kirgizistan’m Os ili, Ozgen ceviz
ormaninda yapilan bir seleksiyon g¢alismasinda meyve agirligt 4.21-23.26 g olarak
belirlenmistir (Zhaanbaev, 2023).

Yaptigimiz calismada tespit edilen 8 genotipte meyve agirliklar1 genel olarak
onceki ¢aligmalarda secilen tiplerden daha yiiksektir.

Ceviz sert kabugu kirilip i¢i ¢ikarilarak degerlendirildiginden meyve iriligi kadar
onemli diger bir 6zellik i¢ agirligi ve randimanidir (Aslantas, 2006). Calismamizda
segilen tiplerde i¢ agirhigi 5.32-9.82 g arasinda bulunmustur. I¢ agirlig Sivas ili Giiriin
ilgesinde yapilan ¢alismada 5.77-9.41 g (Akga, 1993), Aksaray ili Agagoren ilgesinde
yapilan ¢alismada 7.36-10.03 g (Kahraman, 2006), Ermenek’te yapilan ¢alismada 5.26-
6.93 g (Oguz, 2007), Kastamonu’da yapilan ¢alismada 5.79-8.58 g (Abdis, 2010),
Mucur’da yapilan ¢alismada 4.10-7.87 g (Y1ldiz, 2016), Kars ili Kagizman merkez ilge
ve mahallelerinde yapilan ¢alismada 5.01-8.08 g (Varol ve ark., 2020), Aydin ili Karacasu
ilgesinde yapilan ¢alismada 3.86-7.39 g (Orug, 2020), Sakarya’da yapilan ¢alismada 5.01-
9.43 g (Giiller, 2020), Canakkale Bayramig’te yapilan ¢alismada ise 6.59-8.83 g arasinda
bulunmustur (Mestav, 2022). Sectigimiz timitvar genotiplerde i¢ agirliklari genel olarak
tilkemizde yapilan diger seleksiyon ¢alismalarinda belirlenen genotipler seviyesindedir.
[ran’da yapilan bir calismada selekte edilen genotiplerin i¢ agirligi 2.6-9.1 g arasinda
oldugu belirlenmistir (Arzani ve ark., 2008). Iran’da yapilan diger bir seleksiyon
caligmasinda segilen genotiplerde i¢ agirligit 2.30-8.53 g arasinda tespit edilmistir
(Ebrahimi ve ark., 2015). Kirgizistan’da yapilan bir seleksiyon ¢alismasinda genotiplerin
ic agriligr 3.26-5.65 g arasinda oldugu belirlenmistir (Erturk ve ark., 2020).
Ozbekistan’da yapilan bir calismada segilen iistiin genotiplerde i¢ agirhign 4.30-9.50 g
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olarak belirlenmistir (Butkov ve ark., 2020). Kirgizistan’ da yapilan bir ¢alismada i¢
agirhigi 1.84-8.4 g arasinda belirlenmistir (Zhaanbaev, 2023).

Yaptigimiz ¢alismada secilen genotiplerde randiman % 37.33-57.91 arasinda
bulunmustur. Randiman, Ak¢ay ve Tosun (2005) tarafindan yapilan ¢alismada % 42.88-
57.35, Aslantas (2006) tarafindan yapilan ¢alismada % 45.66-67.14, Oguz (2007)
tarafindan yapilan c¢alismada % 41.05-50.33 arasinda bulunmustur. Yapilan diger
calismalarda, Aslansoy (2012) % 44.74-61.08, Yildiz (2016) % 44.17-58.76, Kirisik
(2017) % 43.70-65.09, Demir (2018) % 27.95-52.90, Giiller (2020) % 43.01-59.39, Orug
(2020) % 39.01-60.00, Mestav (2022) % 45.50-52.91 arasinda randiman degerleri tespit
etmiglerdir. Elde ettigimiz randiman degerleri onceki yapilan calismalarla benzerlik
gostermektedir. Iran’da yapilan bir seleksiyon calismasinda randiman % 38.4-79.6
arasinda oldugu tespit edilmistir (Arzani ve ark., 2008). Kirgizistan’da yapilan bir diger
seleksiyon calismasinda genotiplerin randimani % 35.02-46.15 arasinda oldugu
belirlenmistir (Erturk ve ark., 2020). Hindistan’1n kuzeydogu bélgesinde yapilan bir ceviz
seleksiyon ¢alismasinda en diislik randiman % 21.20, en yiiksek randiman % 62.20 olarak
tespit edilmistir (Gautam ve Parmar, 2000). Nepal’de yapilan bir ¢alismada tistiin bulunan
genotiplerde randimanin % 35.92-59.33 arasinda degistigi belirlenmistir (Khanal ve ark.,
2023). Romanya’da yapilan bir ¢alismada segilen {istiin genotiplerin ortalama randimant
% 52.55 olarak tespit edilmistir (Cosmulescu ve Lonescu, 2021). Kirgizistan’in Os ili,
Ozgen ceviz ormaninda yapilan bir seleksiyon ¢alismasinda randiman % 29.4-% 79.0

arasinda olmustur (Zhaanbaev, 2023).

Genel olarak kabuklu cevizlerde meyvenin iri olmasi {iriiniin cazibesi ve satis
degerini ylikseltmektedir (Eskandari ve ark., 2004). Calismamizda meyve eni 31.50-
50.95 mm arasinda bulunmustur. Meyve iriligi ile ilgili yapilan diger ¢caligmalarda Bilgen
(2012) Erzincan ili Kemah ilgesinde 32.55-36.62 mm, Imamoglu (2015) Nevsehir’de
28.60-39.20 mm, Kocabas (2016) Caykara yoresinde 26.41-45.98 mm, Goksiinciikgil
(2017) Gaziantep’te 35.04-46.44 mm, Kiligoglu (2017) Turhal ve Zile ilgelerinde 23.77-
35.58 mm, Ates (2018) Eskisehir ili Giinyiizii ilgesinde 25.06-40.33 mm, Orug (2020)
Aydin yoresinde 26.42-37.76 mm arasinda degerler tespit etmiglerdir. Segilen
genotiplerde meyve iriligi onceki yapilan ¢aligmalardan daha yiiksek bulunmustur. Dogu
Sirbistan’da yapilan bir ceviz seleksiyon ¢aligmasinda meyve iriligi 28.99-38.46 mm

arasinda belirlenmistir (Paunovi¢ ve Mileti¢, 2023). Kirgizistan Osh ve Jalal-Abad
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bolgelerinde yapilan bir ceviz seleksiyon ¢alismasinda segilen genotiplerin meyve iriligi
24.1-29.0 mm arasinda oldugu belirlenmistir (Erturk ve ark., 2020).

Cevizde iirliniin pazarlanmasi agisindan kabuk ve i¢ renginin agik, kabugun
piiriizsiiz ve kabukta yapismanin iyi olmasi olduk¢a Onemlidir (Sen, 1986). Yeni
cesitlerde agik renkli randimanin en az % 50 olmasimi yeterli gérmiistiir. Secilen
genotiplerin 1’inde (% 14.2) i¢ rengi acgik sar1, 7’sinde (% 85.8) koyu sar1 olarak tespit
edilmistir. Akca (1993) 'nin Giiriin’de; Ozkan (1993)’1n Tokat’ta ve Yarilga¢’in (1997)
Gevag’ta yaptiklar1 seleksiyon ¢alismalari sonucunda agik renkli i¢ % 70-80’in lizerinde
bulunmustur. Gergekgioglu ve Giiltekin (2019) tarafindan Malatya-Hekimhan yoresinde
yapilan caligmada i¢ rengi 7 genotipte acgik sari, 4 genotipte koyu sar1 olarak
belirlenmistir. Malatya’nin Darende ilgesinde yapilan ¢alismada segilen ceviz tiplerinin
% 40.32'sinde i¢ rengi acik sar1, % 51.61'inde sar1 ve % 8.70'inde kahverengi olarak tespit
edilmistir (Beyhan, 1993). Kahramanmaras ili Afsin il¢esinde yapilan c¢aligmada
genotiplerin % 39.06’s1 agik sar1, % 54.94 oraninda sari1, ve % 6 oraninda koyu i¢ rengine
sahip olduklart belirlenmistir (Demir, 2018). Bazi yabanci ceviz gesitlerinde i¢ renginin
Payne, Hartley, Serr, Pedro, Chandler ve Franquette ¢esitlerinde acgik sar1 olarak
belirlenmistir (McGranahan ve Leslie, 1991). Sirbistan’da yapilan bir ceviz seleksiyon
calismasinda iistiin bulunan genotipler igerisinde 3 genotip agik sar1, 3 genotip sar1 ve 1
genotip agik kahverengi i¢ rengine sahip olduklari belirlenmistir (Paunovi¢ ve Miletic,
2023). Hindistan’da yapilan bir ¢alismada segilen 27 {istiin genotipler igerisinde 15
genotip agik sar1, 3 genotip sari, 1 genotip koyu sar1 ve 8 genotip kahverengi olarak
belirlenmistir (Gautam ve Parmar, 2000). Kirgizistan’da yapilan bir seleksiyon
caligmasinda i¢ meyve rengi bakimindan % 19.7°si (20 tip) agik, % 43.1°1 (44 tip) sar1, %
2.9 (3 tip) koyu, % 34.3 (35 tip) esmer oldugu tespit edilmistir (Zhaanbaev, 2023).

Yaptigimiz ¢aligmada kabuk rengi 1 genotipte (% 12.5) agik, 4 genotipte (% 50)
orta ve 3 genotipte (% 37.5) koyu olarak tespit edilmistir. Kabuk rengi Unver ve Celik
(2005) tarafindan Ankara yoresinde yapilan ¢alismada 9 genotipte koyu, 14 genotipte
esmer, Giiller (2020) tarafindan Sakarya ilinde yapilan caligmada genotiplerin %
55,17’sinde agik, % 37,93’linde orta ve % 6,89’unda koyu, Reis (2010) tarafindan
Trabzon ilinde yapilan ¢alismada genotiplerin % 40’mnda esmer ve % 60’inda agik,
Gergekgioglu ve ark. (2019) tarafindan Hekimhan yoresinde yapilan galismada 18 tipin
10 tanesi (% 55,5) agik, 8 tanesi (% 44,4) esmer, Aslansoy (2012) tarafindan Sultandag:
bolgesinde yapilan calismada ise 1 tipte koyu, 10 tipte esmer, 17 tipte acik olarak

belirlenmistir. Gerek i¢ rengi gerekse kabuk rengi genetik faktorler yaninda ¢evre, iklim
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sartlar1 ve bakim, hasat zamani gibi kriterlerden de etkilenmektedir (Sen, 1980; Beyhan,
1993). Goriilen farkliliklarin bu faktorlerden kaynakli olabilecegi diisiiniilmektedir.
Iran’da yapilan bir seleksiyon galismasinda 5 genotip iistiin bulunmustur. Bu genotiplerde
2 genotip cok agik, 3 genotip agik renkli kabuk yapisina sahip oldugu bildirilmistir
(Arzani ve ark., 2008). Hindistan’in Himachal Pradesh bolgesinde 2019-2021 yillarinda
yapilan bir ¢aligmada segilen genotiplerde kabuk rengi % 6.12 eksta agik, % 33.67 agik,
% 46.94 kehribar rengi ve % 13.27 koyu kehribar olarak belirlenmistir (Ahir ve ark.,
2022). Kirgizistan’da yapilan bir seleksiyon calismasinda genotiplerde kabuk rengi
bakimindan % 9.8’1 agik, % 67.6’s1 orta, % 22.5’1 koyu olarak belirlenmistir (Zhaanbaev,
2023).

Ceviz seleksiyonunda genotip kalitesinin belirlenmesinde kabuk kalinlig1
onemli bir yere sahiptir (Giiller, 2020). Selekte edilen genotiplerin kabuk kalinliklari
1.06-1.90 mm arasinda bulunmustur. Kabuk kalinligi, Mus merkez ve ilgelerinde yapilan
calismada 1.43-2.30 mm (Yarilgag ve ark., 2005b), Aksaray ili Agacoren Ilgesi’nde
yapilan ¢aligmada 1.26-1.60 mm (Kahraman, 2006), Yalvag yoresinde yapilan ¢caligmada
0.98-1.55 mm (Yildirim ve ark., 2005), Kastamonu ili Taskoprii, Tosya ve Daday
ilgelerinde yapilan ¢alismada 0.82-1.10 mm (Abdis, 2010), Afyon-Sultandag: yoresinde
yapilan ¢aligmada 0.98-1.51 mm (Aslansoy, 2012), Burdur ili Tefenni il¢esinde yapilan
caligmada 0.85-2.07 mm (Kirisik, 2017), Kahramanmaras ili Afsin ilgesinde yapilan
caligmada 0.83-1.97 mm (Demir, 2018), Eskisehir ili Glinylizii ilgesinde yapilan
calismada 0.95-2.05 mm (Ates, 2018), Sakarya iline bagli Sapanca ilgesinde 0.98-1.99
mm (Giiller, 2020), Diyarbakir Hani ilgesinde yapilan ¢alismada 1.47-2.03 mm (Cigek,
2019), Malatya ili Hekimhan ilgesinde yapilan ¢alismada 1.55-2.24 mm (Gergekgioglu
ve ark., 2019), Canakkale’de yapilan ¢alismada ise 0.92-2.42 mm arasinda bulunmustur
(Mestav, 2022). iran Taft bolgesinin daglk kisimlarinda tohumdan yetigmis ceviz
genotipleri lizerinde yapilan bir ¢aligmada kabuk kalinligi 0.4-1.4 mm araliginda oldugu
belirlenmistir. Kirgizistan’da yapilan bir seleksiyon g¢alismasinda genotiplerin kabuk
kalinhigi 1.13-2.23 mm arasinda oldugu tespit edilmistir (Erturk ve ark., 2020). iran’da
232 genotip lizerinde yliriitiilen bir ¢alismada kabuk kalinlig1r 0.10-3.00 mm arasinda
oldugu bildirilmistir (Khadivi ve ark., 2015). Sofi ve ark. (2004) Kashmir vadisinin 6 farkli
bolgesinde iistiin 6zellikli timitvar tipleri belirlemek amaciyla 291 genotip iizerindeki
yaptiklar bir ¢calismada kabuk kalinligr 1.00-3.00 mm arasinda oldugunu bildirmislerdir.
Kirgizistan’da yapilan bir ceviz seleksiyon ¢alismasinda ise kabuk kalinlig10.78-2.42 mm
arasinda oldugu tespit edilmistir (Zhaanbaev, 2023). Selekte ettigimiz genotiplerde elde
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edilen kabuk kalinlik degerleri diger arastiricilar tarafindan alinan sonuglarla paralellik
gostermektedir.

Secilen genotiplerde kabukta yapisma genotiplerin tamaminda zor olarak tespit
edilmistir. Aksaray ili Agacoren ilgesinde yapilan ¢alismada kabukta yapisma
bakimindan 17 genotipte (% 29.82) yapisma iyi, 28 genotipte (% 49.12) yapisma orta ve
12 genotipte (% 21.06) yapisma kot olarak degerlendirilmistir (Kahraman, 2006).
Balikesir ili Gonen ilgesinde yapilan caligsmada tiplerin 28’inde (% 18.66) az miktarda
kabukta yapisma goriiliirken, 15’inde (% 10.00) orta, 107’sinde (% 71.33) ¢ok miktarda
kabukta yapigsma goriilmiistiir (Maden, 2011). Afyon ili Sultandagi il¢esinde yapilan bir
caligmada timitvar olarak belirlenen genotiplerin kabukta yapisma durumlari 10 tipte iyi,
6 tipte orta ve 12 tipte ise kotii olarak tespit edilmistir (Aslansoy, 2012). Konya il
merkezinde yapilan ¢calismada segilen genotiplerde kabukta yapisma bakimindan 2’si (%
11.76) iyi, 13’1 (% 76.47) orta, 2’si (% 11.76) kotii olarak degerlendirilmistir (Orbay,
2016). Burdur ili Tefenni ilgesinde yapilan ¢alismada kabukta yapisma selekte edilen
genotiplerden 1’inde koétii, 2’sinde orta ve 87’sinde iyi olarak bulunmustur (Kirigik,
2017). Gaziantep ilinde yapilan bir ¢alismada kabukta yapisma, 155 tipin 11'inde (%
7.09) iyi, 67'sinde (% 43.22) orta, 77'sinde (% 49.67) kotii oldugu goézlenmistir
(Goksiinciikgil, 2017). Malatya ili Hekimhan il¢esinde yapilan g¢alismada kabukta
yapisma meyvelerin % 50’sinde orta ve % 50’sinde az olarak belirlenmistir
(Gergekgioglu ve ark., 2019). Iran’da 362 tohumdan yetismis ceviz genotipi iizerinde
yapilan bir ¢aligmada 15 genotip listiin olarak secilmistir. Bunlar igerisinde 12 genotipte
kabuk yapismasi iyi, 3 genotipte orta oldugu belirlenmistir (Mirmahdi ve Khadivi, 2021).
Secilen genotiplerdeki kabuk yapisma durumu 6nceki yapilan ¢aligmalarda elde edilen
sonuglardan daha iistiin bulunmustur.

Cevizlerde ticari agidan kabuktan kolay ayrilma i¢ kalitesini arttiran ve istenen
bir dzelliktir (Mirmahdi ve Khadivi, 2021). Yapilan ¢alismada kabuktan ayrilma tiplerin
tamaminda kolay olarak tespit edilmistir. Aksaray ili Agagoren ilgesinde yapilan
calismada kabuktan ayrilma bakimindan ceviz genotiplerinin 19°u (% 33.33) kolay, 27’si
(% 47.37) orta ve 11’1 (% 19.30) zor olarak degerlendirilmistir (Kahraman, 2006). Afyon
ili Sultandagi yoresinde yapilan ¢alismada tmitvar olarak belirlenen genotiplerin
kabuktan ayrilma durumlar1 26 tipte kolay ve 2 tipte ise orta olarak tespit edilmistir
(Aslansoy, 2012). Gaziantep ilinde yapilan bir ¢alismada segilen genotiplerin 75’inde (%
48,38) i¢ biitiin olarak kabuktan ayrilirken, 69’unda (% 44.51) yarim, 11’inde ise (% 7.09)
ceyrek olarak g¢ikarilmistir (Goksiinciikgil, 2017). Diyarbakir Hani ilgesinde yapilan
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calismada kabuktan ayrilma durumunu 6 genotip i¢in ¢ok kolay, 11 genotip i¢in kolay,
30 genotip i¢in orta ve 6 genotip i¢in zor olarak tanimlanmistir (Cigek, 2019). 2019-2021
yillar1 arasinda Hindistan’da yapilan bir seleksiyon calismasinda segilen genotiplerin
kabuktan ayrilma durumu % 34.69’unda kolay, % 32.65’ inde orta ve % 32.65’inde zor
olarak belirlenmistir (Ahir ve ark. 2022). iran’da yapilan bir diger seleksiyon
caligmasinda ise istiin bulunan 15 genotipin tamaminda kabuktan ayrilmanin kolay
oldugu bildirilmistir (Mirmahdi ve Khadivi, 2021). Kazakistan’da yapilan bir ¢alismada
istiin bulunan 10 genotipin tamaminda kabuktan ayrilmanin kolay oldugu bildirilmistir
(Akea ve ark., 2020). Kirgizistan’mn Os ili, Ozgen ceviz ormaninda yapilan bir seleksiyon
calismasinda genotiplerde kabuktan ayrilma % 38.3’1 kolay, % 39.2’si orta, % 22.5’1 zor
olarak belirlenmistir (Zhaanbaev, 2023). Kabuktan ayrilma durumu, onceki yapilan
calismalarda elde edilen degerlerden daha {istiin bulunmustur.

Kabuk piiriizliilligii ceviz pazarlanmasinda iizerinde durulan bir 6zellik olup,
pliriizsiiz kabuklu gesitlerin ekonomik degeri daha yiiksektir (Eskandari ve ark., 2004).
Selekte edilen genotiplerde kabuk piiriizliiliigii 3 genotipte (% 37.5) diiz, 4 genotipte (%
50.0) orta, 1 genotipte (% 12.5) piiriizlii olarak tespit edilmistir. Sen (1980) tarafindan
yapilan seleksiyon ¢alismasinda segilen 26 genotipin % 11.54’{iniin diiz, % 61.54’{iniin
orta ve % 26.92’sinin de plirtizlii kabuk yapisina sahip olduklar1 belirlenmistir. Siityemez
(1998) tarafindan Kahramanmaras bolgesinde yapilan ¢alismada secilen genotiplerin
kabuk meyve piiriizliligiiniin % 6.51’inin diiz, % 85.21 inin orta pirizli ve %
8.28’ininde piiriizlii oldugu belirlenmistir. Isparta bolgesinde yapilan ¢alismada secilen
istlin 6zellikli genotiplerden 4 genotip diiz, 4 genotip ise orta kabuk piiriizliiliigiinde
oldugu belirlenmistir (Koyuncu ve ark., 2005). Kastamonu ili, Taskoprii, Tosya ve Daday
ilgelerinde yapilan ¢alismada selekte edilen 29 tipte diiz, 9 tipte orta, 4 tipte piiriizlii kabuk
yapist tespit edilmistir (Abdis, 2010). Gaziantep ili Sahinbey, Sehitkamil, Oguzeli
yorelerinde yapilan bir ¢calismada 26 tipin (% 16.77) diiz, 100 tipin (% 64.51) orta, 29
tipin ise (% 18.70) piiriizli kabuk oOzelliklerine sahip oldugu belirlenmistir
(Gokstinciikgil, 2017). Kahramanmaras ili Afsin ilgesinde yapilan c¢alismada %
9.39’unun diiz, 85.93’iiniin orta ve % 4.68’1 piirlizlii kabuk yapisina sahip olduklari
belirlenmistir (Demir, 2018). Eskisehir ili Giinyiizii ilgesinde yapilan ¢alismada incelenen
38 tip diiz, 85 tip az piiriizli, 15 tip piirtizli kabuk yapisinda degerlendirilmistir (Ates,
2018). Malatya ili Hekimhan il¢esinde yapilan ¢alismada kabuk piiriizliligi, % 50’sinde
orta, % 30’unda diiz ve % 20’sinde piiriizlii olarak belirlenmistir (Gergekgioglu ve ark.,

2019). Canakkale’de yapilan ¢alismada timitvar olarak segilen 15 genotipin 3 tanesi
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piirtizsiiz (% 20), 9 tanesi orta piirlizlii (% 60), 3 tanesi ise piiriizlii (% 20) olarak
belirlenmistir (Mestav, 2022). Hindistan’in Himachal Pradesh bdlgesinde yapilan bir
ceviz seleksiyon ¢alismasinda {istiin bulunan genotiplerin % 32.65’1 diiz, % 44.90’1 orta
ve % 22.45’1 piiriizlii olarak belirtilmistir (Ahir ve ark., 2022). Romanya’da yapilan bir
seleksiyon ¢alismasinda iistiin bulunan 20 genotipte, kabuk piiriizliigii 6 genotipte diiz,
10 genotite orta ve 4 genotipte piiriizlii oldugu bildirilmistir (Lordanescu ve ark., 2021).
Kirgizistan’da yapilan bir seleksiyon ¢calismasinda segilen genotiplerde kabuk piirtizliiliik
durumu % 33.4°0 diiz, % 43.1°1 orta, % 23.5’1 piirlizli olarak belirlenmistir (Zhaanbaev,
2023). Segilen genotiplerde kabuk piiriizliiliik durumu 6nceki yapilan ¢alismalarda elde
edilen degerlere yakin bulunmustur.

Ceviz meyvesinin tiikketim agisindan degerli kism1 i¢i oldugundan kabuklarinin
kolay kirilmasi istenir (Aslansoy, 2012). Yaptigimiz ¢alismada istiin bulunan
genotiplerde kabuk kirilma durumu 7 genotipte (% 87.5) kolay, 1 genotipte (% 12.5) orta
olarak tespit edilmistir. Siirt’te yapilan ¢alismada kabuk kirilma durumu genotiplerin
19’unda kolay, 8’inde orta, 3’linde ise zor olarak belirlenmistir (Demir, 2007).
Kastamonu’da yapilan calismada secilen genotiplerde kabuk kirilma durumu, 46’sinda
kolay, 18’inde orta ve 2’sinde zor olarak tespit edilmistir (Abdis, 2010). Balikesir ili
Gonen ilgesinde yapilan ¢alismada genotiplerin 12’sinde (% 8.0) kabuk kirilma durumu
kolay iken 19’unda (12.6) orta, 119’unda ise (% 79.3) zor olarak belirlenmistir (Maden,
2011). Konya il merkezinde yapilan seleksiyon ¢alismasinda 2 genotipte kabuk kirllmasi
orta, 15 genotipte zor olarak bulunmustur (Orbay, 2016). Gaziantep ilinde yapilan bir
calismada kabuk kirilma durumu 66 genotipte kolay, 62 genotipte orta ve 27 genotipte
zor olarak belirlenmistir (Gokstinciikgil, 2017). Burdur ili Tefenni ilgesinde yapilan
calismada kabuk kirilma durumu secilen genotiplerden 87’sinde zor, 1’inde orta ve
2’sinde kolay olarak bulunmustur (Kirisik, 2017). Eskisehir ili Glinyiizii ilgesinde yapilan
calismada incelenen genotiplerin 41°1 kolay kirilan, 69’u orta ve 28’1 zor kirilan ceviz
olarak tespit edilmistir (Ates, 2018). Diyarbakir ili Hani il¢esinde yapilan ¢alismada
kabuk kirilma durumu genotiplerin % 61.67’sinde (74 genotip) kolay, % 25’inde (30
genotip) orta, % 13.33’linde (16 genotip) zor olarak degerlendirilmistir (Cigek, 2019).
Malatya ili Hekimhan il¢esinde yapilan ¢alismada genotiplerin kabuk kirilma durumlari
29’unda kolay, 9’unda orta, 2’sinde ise zor oldugu saptamistir (Gergekgioglu ve ark.,
2019). Kirgizistan’da yapilan bir seleksiyon ¢alismasinda kabuk kirilmas1 genotiplerin %
11.7°sinde kolay, % 22.5’inde orta, % 65.7’sinde zor olarak belirlenmistir (Zhaanbaev,
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2023). Secilen genotiplerde kabuk kirllma durumu oOnceki yapilan seleksiyon
calismalarinda elde edilen degerlerden daha tistiin bulunmustur.

Cevizde ticari agidan meyve i¢inin saglam olmasi ve kabugu doldurma durumu
oldukg¢a 6nemli bir kriterdir (Sen, 1980). Yaptigimiz ¢alismada segilen genotiplerde dolu
ve saglam i¢ % 100 olarak bulunmustur. Ankara ilinde yapilan bir ¢alismada segilen
genotipler dolu ve saglam i¢ yoniinden ¢ok iyi durumda bulunmus olup, 13 genotip %
100 oraninda dolu ve saglam i¢ vermis, 1 genotipte % 13.33 oraninda bos meyveye
rastlanilmistir (Unver ve Celik, 2005). Aksaray ili Aga¢oren ilgesinde yapilan ¢alismada
dolu i¢ 40 ceviz genotipinde (% 70.18) % 100, 17 ceviz genotipinde ise % 80-90 oldugu,
saglam i¢ bakimindan ceviz genotipleri % 50 ile % 100 arasinda degismekte olup; 21
ceviz genotipi (% 36.84) % 100, 29 ceviz genotipi (% 50.88) % 80-90 ve 7 ceviz genotipi
(% 12.28) % 70> simifinda yer almistir (Kahraman, 2006). Afyon ili Sultandagi ilgesinde
timitvar olarak belirlenen genotiplerin saglam i¢ oranlar1 21 genotipte % 100, 7 genotipte
ise % 80-90 olarak bulunmustur. Umitvar olarak belirlenen 28 genotipin tamaminda dolu
i¢ oranlar1 % 100 olarak bulunmustur (Aslansoy, 2012). Konya da yapilan bir ¢alismada
dolu i¢ bakimindan 13 genotip (% 76.47) % 100, 3 genotip (% 17.64) % 80-90, 1 genotip
(% 5.8) % 70> grubuna dahil olmustur. Saglam i¢ bakimindan 13 genotip (% 76.47) %
100, 3 genotip (% 17.64) % 80-90, 1 genotip (% 5.8) % 70> grubuna dahil olmustur
(Orbay, 2016). 2014-2015 yillarinda Kocaeli Bolgesi’nde yiiriitiillen seleksiyon
caligmasinda genotiplerde saglam i¢ ve doluluk, 129 genotipte % 100 dolu ve saglam ig,
19 genotipte ise bos olarak kaydedilmistir (Unver ve Durul, 2017). Eskisehir ili Giinyiizii
ilgesinde yapilan ¢aligmada saglam i¢ % 98.05 olarak belirlenmistir (Ates, 2018).
Bingol’de yapilan ¢alismada segilen 21 genotipe ait saglan i¢ meyve orani 6 genotipte %
0-40 arasinda, 7 genotipte % 41-80 arasinda ve 8 genotipte ise % 81-100 arasinda
degistigi belirlenmistir (Baran, 2020). Diyarbakir ili Hani ilgesinde yapilan ¢alismada
incelenen genotiplerin 1’inde % 40-60, 11’inde % 60-80 ve 108’inde % 80-100 arasinda
saglam i¢ elde edilmistir (Cigek, 2019). Segilen genotiplerde elde edilen dolu ve saglam
i¢ Onceki yapilan ¢caligmalarda elde edilen degerlerden daha iistiin bulunmustur.

Calisma sonucunda elde ettigimiz genotipler ¢esit aday1r oldugundan yerli ve
yabanci bazi standart ceviz ¢esitleriyle karsilagtirilmistir (Cizelge 4.16). Sectigimiz
cesitlerde meyve agirligr 10.66-26.31 g arasinda bulunmustur. Meyve agirlig1 yabanci
cesitlerden Franquette’te 10.75 g, Mayette’de 10.50 g, Corne’de 10.00 g, Tulare’de 13.30
g, Pedro’da 15.06 g, Payne’de 9.30 g, Midland’da 12.00 g, Hartley’de 12.10 g, Serr’de
13.72 g, Chandler 13.85 g, yerli standartlar ¢esitlerden Yaloval’de 15.20 g, Yalova2’de
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18.00 g, Yalova3’de 12.10 g, Kaplan86’da 23.00 g, Sebin’de 11.40 g, 4-KR-1’de 17.20
0, 4-KR-2’de 17.40 g, Bilecik’de 13.00 g’dir (Mestav, 2022). Segilen genotiplerden 42-
HA-07 (26.31 g), 42-ER-01 (16.83 g), ve 70-AY-05 (15.74 g) meyve agirlig1 bakimindan
genel olarak standart cesitlerle ayn1 seviyede veya daha iistiindiir. I¢ agirlig: standart
cesitlerden Franquette’de 4.78 g, Mayette’de 4.57 g, Corne’de 3.75 g, Tulare 7.10 g,
Pedro 6.88 g, Payne 4.58 g, Midland 5.30 g, Hartley 5.70 g, Serr 8.10 g, ise Yaloval’de
7.60 g, Yalova2 7.40 g, Yalova3 6.40 g, Kaplan86 9.40 g, Sebin 7.20 g, 4-KR-1 6.90 g,
4-KR-2 7.70 g, Bilecik 6.60 g’dir (Mestav, 2022). Sectigimiz genotiplerde 42-HA-07
(9.82 g) ve 42-ER-01 (9.72 g) i¢ agirlig1 bakimindan olarak yabanci ve yerli standart
¢esitlerden istiindiir.

Randiman standart cesitlerden Franquette’de % 44.50, Mayette % 43.50,
Corne’de % 37.50 Tulare % 53.30, Pedro % 45.70, Payne % 49.30, Midland % 44.00 g,
Hartley % 43.80, Serr % 59, Yaloval % 50.00, Yalova2 % 41.60, Yalova3 % 53,
Kaplan86 % 40, Sebin % 63.40, 4-KR-1 % 40, 4-KR-2 % 55, Bilecikte % 51 dir (Mestav,
2022). Segtigimiz genotiplerden 42-ER-01 (% 57.91), 70-AY-01 (% 54.54), 42-HA-03
(% 53.08) randiman yoniinden yerli ve yabanci standart ¢esitlerin birgogundan tistiindiir

(Cizelge 4.16.).

Cizelge 4.16. Yabanci standart gesitler ve yerli ¢esitlerimizin bazilarinin imitvar olarak segilen

genotiplerle meyve agirligi, i¢ meyve agirligi ve randiman yoniinden kiyaslanmasi

Yabanci Standart Cesitler

Cegsitler Meyve Agirlig (g) Ic Agirligi (g) Randiman (%)
Franguette 10.75 4.78 44.50
Mayette 10.50 4.57 43.50
Corne 10.00 3.75 37.50
Tulare 13.30 7.10 53.30
Pedro 15.06 6.88 45.70
Payne 9.30 4.58 49.30
Midland 12.00 5.30 44.00
Hartley 12.10 5.70 43.80
Serr 13.72 8.10 59.00
Chandler 10.98 4.47 40.70

Yerli Standart Cesitler

Cesitler Meyve Agirhigi (g) I¢c Agirhig (g) Randiman (% )
Yalova 1 15.20 7.60 50.00
Yalova 2 18.00 7.40 41.60
Yalova 3 12.10 6.40 53.00
Kaplan 86 23.00 9.40 40.00
Sebin 11.40 7.20 63.40
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4-KR-1 17.20 6.90 40.00
4-KR-2 17.40 7.70 55.00
Bilecik 13.00 6.60 51.00
Umitvar Segilen Genotipler
Genotipler Meyve Agirligi (g) ic Agirhigi (g) Randiman (% )
42-HA-07 26.31 9.82 37.33
42-ER-01 16.83 9.75 57.91
70-AY-06 13.82 6.23 51.37
70-AY-05 15.74 7.24 45.96
70-AY-01 12.99 7.06 54.54
42-HA-03 12.41 6.60 53.08
42-HA-04 10.66 5.32 49.77
42-HA-06 12.34 6.23 50.54

Homogami ayni agac flizerindeki erkek ve disi c¢igeklerin aym1 zamanda
olgunlagsmasidir. Bu durum ayni agag iizerindeki disi ve erkek gigeklerin tam olarak
ciceklenme baslangic1 ile c¢igeklenme bitiminin ayni zamanda oldugu anlamina
gelmemelidir. Yani homogamide 6nemli olan, bu iki ¢igegin ayn1 zamanda olgunlagmasi
degil, disi ciceklerin reseptiv donemlerinde erkek cicek piiskiillerinin aktif olarak toz
verme durumlarinin ¢akismis olmasidir. Disi ¢i¢eklerin reseptiv donemleri ile erkek
cigeklerin aktif toz verme donemleri bir gilin bile ¢akismis olsa homogami olarak kabul
edilmektedir. Cevizlerde homogaminin olmasi tozlanma agisindan avantaj saglamaktadir
(Yasar ve Aydin, 2005). Homogami &zelligi gosteren bir genotip veya agag, eger
uyusmazlik durumu s6z konusu degilse, kendi ¢icek tozlariyla disi ¢igekleri tozlanir ve
baska bir genotip veya agaca ihtiya¢ duymaz. Yaptigimiz ¢alismada 2021 yili1 sonunda
iistlin bulunan genotiplerin 2021 y1ili fenolojik gozlemlerinde 6’sinda homogami (% 75),
1’inde protandri (% 12.5), 1’inde protogeni (% 12.5) ¢iceklenme 6zelligi tespit edilmistir
42-ER-01 genotipi 2020 yilinda homogami, 2021 yilinda protogeni, 70-AY-05 genotipi
2020 yilinda protandri, 2021 yilinda homogami, 70-AY-01 genotipi 2020 yilinda
homogami, 2021 yilinda protogeni c¢iceklenme ozelligi gostermistir. Ankara ilinde
yapilan bir calismada secilen genotiplerin 10’u homogami, 2’si protandri ve 2’si
protogeni ¢iceklenme sekli goriilmiistiir (Unver ve Celik, 2005). Aksaray ili Agagdren
ilgesinde yapilan ¢aligmada genotiplerin 3’1 protandri, 3’1 protogeni 6zellik gosterdigi
tespit edilmistir (Kahraman, 2006). Trabzon ilinde yapilan ¢caligmada secilen genotiplerin
8’1 protandri, 1’1 protogeni ve 1’1 homogami ¢i¢eklenme sekli gostermistir (Reis, 2010).
Afyon ili Sultandagi il¢esinde timitvar olarak belirlenen 28 genotipten 23’{i protandri ve
5’1 protogeni gigeklenme sekli gostermistir (Aslansoy, 2012). Gaziantep ili Sahinbey,
Sehitkamil, Oguzeli yorelerinde yapilan ¢alismada timitvar genotiplerin tamami protandri

ciceklenme yapisina sahip oldugu saptanmistir (Gokstinciikgil, 2017). Eskisehir ili
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Glinyiizii ilgesinde yapilan ¢alismada secilen genotiplerin 3’1 protandri ve 1’1 homogami
ciceklenme sekli gostermistir (Ates, 2018). Kahramanmaras ili Afsin ilgesinde yapilan
calismada segilen genotiplerin % 31.25’inin protogeni ve % 68.75’inin ise protandri
ciceklenme oOzelligi gosterdigi tespit edilmistir (Demir, 2018). Sakarya bolgesinde
yapilan ¢alismada secilen genotiplerin 7’sinin homogami, 3’{ini{in protogeni ve 14’iiniin
ise protandri ¢igceklenme ozelligi gosterdigi belirlenmistir (Giiller, 2020). Aydm ili
Karacasu ilgesinde yapilan ¢alismada segilen genotiplerde 13 protogeni, 3 protandri ve
10 homogami tarzinda ¢igeklenme 6zelligi tespit edilmistir (Orug, 2020). Diyarbakir ili
Hani ilgesinde yapilan g¢alismada iimitvar genotiplerin 14’iiniin protandri, 1’inin
protogeni ve 4’liniin homogami ¢igeklenme sekli gosterdigi tespit edilmistir (Cigek,
2019). Malatya ili Hekimhan il¢esinde yapilan ¢alismada seg¢ilen genotiplerin hepsinde
protandri ¢iceklenme ozelligi goriilmiistiir (Gergekgioglu ve ark., 2019). Canakkale ili
Bayramig ilgesinde yapilan ¢alismada genotiplerin 9 tanesi protandri, 6 tanesi homogami
ciceklenme oOzelligi gostermistir (Mestav, 2022). Yalova’da yapilan bir calismada
Yalova-1, Yalova-3, 77-H-1, Sebin, Bilecik, Tokat-1, Kaplan-86, Sen-1, Pedro, Hartley,
Champion, Midland ve Serr gesitleri homogami ¢igeklenme 6zelligi gostermistir (Akgay
ve Tosun, 2005). Tokat ili Niksar ilgesinde yapilan bir ¢alismada Chandler, Fernor,
Howard, Midland, Pedro, Franquette, Fernette, Maras 18, Maras 12, Kaman 1, Sebin ve
cesitleri protoandri, Sen 1, Sen 2 ¢esitlerinde ise protogeni ¢igeklenme 6zelligi gosterdigi
belirtilmistir (Unal, 2011). Ozbekistan’da yapilan bir seleksiyon ¢aligmasinda 12 genotip
protandri, 16 genotip protogeni giceklenme 6zelligi gostermistir (Butkov ve ark., 2020).
Montenogro’da yapilan bir arastirmada {istiin bulunan genotiplerde 12 genotip protandri,
3 genotip protogeni ve 7 genotip homogami ¢igeklenme 6zelligi gosterdigi bildirilmistir

(Ja¢imovi¢ ve ark., 2020).
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5. SONUCLAR VE ONERILER
5.1. Sonuglar

Bu seleksiyon calismasi 2019-2022 yillar1 arasinda Konya ili Eregli ve
Halkapinar ilgeleri ve Karaman ili Ayranci ilgesinde bulunan tohumdan yetismis iistiin
ozelliklere sahip ceviz genotiplerinin tespiti amactyla yiiriitiilmiistiir. Calisma sonunda
kabuklu cevizde 5 genotip, i¢ cevizde 4 genotip olmak iizere, toplamda 8 genotip (1
genotip hem kabuklu hem de i¢ cevizde yiiksek puan almistir) timitvar bulunmustur.
Seg¢ilen 8 genotipte kabuklu agirlik 10.66 g (42-HA-04) ile 26.31 g (42-HA-07), i¢ agirlig:
5.32 g (42-HA-04) ile 9.82 g (42-HA-07), randiman % 37.33 (42-HA-07) ile % 57.91
(42-ER-01), meyve eni 31.50 mm (42-HA-04) ile 50.95 mm (42-HA-07) arasinda
bulunmustur. I¢ rengi 1 tipte agik sari, 7 tipte koyu sar1, kabuk rengi 1 tipte acik, 4 tipte
orta, 3 tipte koyu, kabuk kalinligi 1.06 mm (42-HA-06) ile 1.90 mm (70-AY-05) arasinda
olurken, kabukta yapisma biitiin genotiplerde zor, kabuktan ayrilma tiplerin tamaminda
kolay, kabuk piiriizliligli 3 genotipte diiz, 4 genotipte orta, 1 genotipte piiriizlii, kabuk
kirilma durumu 7 genotipte kolay, 1 genotipte orta olarak tespit edilmistir. Dolu ve
saglam i¢ genotiplerin tamaminda % 100 olarak tespit edilmistir. Arastirma siiresince
secilen tiplerden 6’s1 homogami, 1’si protogeni ve 1’1 protandri ¢igeklenme ozelligi
gostermistir. Homogami tipi ¢igeklenmede eger kendine uyusmazlik yok ise 1slah
caligmalarinda ve yetistiricilikte avantajli olabilir. Uyusmazlik ve polen canliliklarinin
ayrica test edilmesi, tozlayici gesit isteyip istememesi belirlenmelidir.

Konya ili Eregli ve Halkapmnar ilgeleri ve Karaman ili Ayranci il¢esinde
gerceklestirilen bu ¢alisma ile incelenen ceviz genotiplerinin gerek iilkemizde gerekse
yurtdiginda yapilan ¢aligmalar sonucunda elde edilen genotiplerin meyve 6zellikleriyle
karsilagtirildiginda, benzer ve iistiin 6zelliklere sahip olduklari goriilmektedir. Bu durum,
tilkemizin bir¢ok bdlgesi gibi, bolgemizin de ceviz yoniinden zengin bir genetik kaynaga

sahip oldugunu gostermektedir.
5.2. Oneriler

Yapilan bu ¢alismanin {ilkemizin tohumdan yetismis ceviz genotipleri igerisinde
iyi meyve Ozelliklerine sahip genotiplerin belirlenmesine, gen kaynaklarimizin yok
olmasmin onlenmesine katki sunacagi diisiiniilmektedir. Bu g¢alisma timitvar olarak

belirlenen genotiplerin korunmasi, ¢ogaltilmasi ve standart gesitler haline getirilmesi
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konusunda yapilacak sonraki ¢aligmalara 151k tutmakla beraber segilen genotipler

melezleme 1slahinin bir sonraki sathasinda da kullanilabilecektir.
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