T.C.

SELCUK UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
ARKEOLOJI ANABILIiM DALI
KLASIK ARKEOLOJI BiLiM DALI

KSANTHOS ANTIK KENTI DiPYLONU

Muhammet DOGAN

YUKSEK LIiSANS TEZi

Danisman
Prof. Dr. Erdogan ASLAN

Konya 2024






ICINDEKILER

ICINDEKILER.......cctiveeeesteiieresnessnieessessesssessessessessssssessessessssssessessesssessessessssssessessessssssessessessssssessessasses i
KISALTIVIALAR ......cuveiteieeseesssesssesssesssesssesssssssesssesssesssesssssssesssesssssssesssesssesssesssssssesssssssesssesssessansssessans ii
HARITA VE FIGURLER LISTESI c.veeuviutieeeeiiiieisessesseisnessessessssssessessesssessessesssessessessesssessessessesssensessessens iii
OINSOZ.....ccueerereriieresrestesisessessestsseesessessessssessessessessssessessesssssssessessessesessensessessssessessessesessensessesessanses \;
[0 7. = (R Vi
ABSTRACT ....ccueieeitiiiiresseesiesessesseessessessesssessessessesssessessessssssessessessssssessessssssessessesssessessessesssessessasses Vii
1. GIRIS ueeeeeeiiiieeeeiietesee st steeesse et s essesssessessessessssssesaesse st sssessessesssessessestessessasseessessessesssessessesannns 1
1.1 AMAGVE KAPSAM ......ooitiieieieeiiiiieee e eee ettt iee e e e e e ettt eaeseeeeeeataa e seeesssatanaseessstsnnnnsesessassnnnneseeesssssnnnnns 1
1.2 YONTEM....oooeieiiieeeeeeeeeet et et ettt ettt ettt st e eess et et e be st et e st et et ese st seess s et ese st et ese s etene st stens st esenessstesssanas 2
2. KSANTHOS ANTIK KENTi COGRAFYASI VE TARIHCESINE GENEL BiR BAKIS .....ccveeveureueencnersaeenenens 4
3. ROMA DONEMIi ZAFER TAKLARI TARIHSEL GELISIMI .......cccueeueeeiirreesneseeeeseesseeseessessesseeseessessensens 6
3.1. ROMA ZAFER TAKLARININ TARIHGESI VE GELISIM SURECI...........ccceviiiiiiiiiiiiiiiciccececeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e, 6
4. KSANTHOS ANTIK KENTI DIPYLONU........cccueeeeeerriereessesseeseessessesssessessssssssssssessessesssessessessssssessessens 11
4.1. DiPYLON ARASTIRMA VE KAZI TARIHGESI .....ccveverireerieiererereeerererereeereeerereresesesesesesesesssersrereressmerermrem. 11
4.2. KSANTHOS ANTiK KENTi DiPYLON’U 6ZELLiKLERi ................................................................................ 12
G.2.0. TANIM ... e ettt et e e e e e ettt ia e e e e e e e e s taae e e e s e s sssaaaeeaessssstaaasasssssssnnanessssssssnnaneees 12
3 | 1111 ¢ OO Nt 14
4.2.3. KQIAE V@ AYAKIAN ...........c...oeeeeeeeeeeeeee et ettt e e ettt e e e s e e et e e e e tsaaeeasaaasasanaeas 17
.28, USEYAPI ...ttt ettt n sttt s st e s s s n et et st sesanaes
B3 IKONOGRAFI.......oveeeeeeeeeeeee et et e e et et e eee et eesae e eaesae et eeesaeteneseetenesaeteneseeeenesaeeseneseeeseneseeasenesaanas
T B X [+ | USRS
G.3.2. YUNUS ...t ettt e e e e ettt e e e e e e ettt te e e e e e ettt aaas s e e e et sasnaeaaaaeeesssnassseassnsnnnnanees
I 2 N 1o T T S
4.34. Ay........
4.3.5. Medusa Figiirii
B.3.6. INSAN FIQUPTi ...........c..veveeeeeseeeeieeeeeeeeete ettt et r ettt e st s s st st st sesanaes
B.3.7. BitKi MOUTIfIEEI................ooeeeeeeeeeeee ettt e e et e e et e e ettt a e e e tseaeeanssaeeasenaeas
DEGERLENDIRIME VE SONUG.....cucouiiiiiucesenessssssessessssssssssesssssssssssssssessssssssssssssssssssssssssensssssssssnes 36
KAYNAKGA .....cveenreeeereereeeessessesssessessessessssssessessesssessessessessssssessessesssessessessssssessessssssessessessessssssessasses 39
HARITALAR ....cveiteeerteeseeeessessesssessessessssssessessessessssssessessessssssessessesssessessessesssessensssssessessessesssessessasses 43
FIGURLER.......veeteiueeeeereeteieeeesseessesessessesssessessessessssssessessesssessessessssssessessessssssessessssssessessessssssessessesses 44



bkz.: bakiniz

Cev.: Ceviren

Fig.: Figiir

Cm.: santimetre

m.: metre

MO.: Milattan Once
MS.: Milattan Sonra

vd.: ve devami

yy.: yazyil

KISALTMALAR



Harita 1
Harita 2
Figiir 1:
Figiir 2:
Figiir 3:
Figiir 4:
Figiir 5:
Figiir 6:
Figiir 7:
Figiir 8:
Figiir 9:

Figiir 10:
Figiir 11:
Figiir 12:
Figiir 13:
Figiir 14:
Figiir 15:
Figiir 16:
Figiir 17:
Figiir 18:
Figiir 19:
Figiir 20:
Figiir 21:
Figiir 22:
Figiir 23:
Figiir 24:
Figiir 25:
Figiir 26:
Figiir 27:
Figiir 28:

HARITA ve FIGURLER LIiSTESI

. Ksanthos ( Courtils 2003, 43)
. Akdeniz Havzasi (Tekin 2008, 230)

Rimini, Augustus Taki (Ozgen 2009, Lev. 3, Res. 2)

Titus Tak1 (Ozgen 2009, Lev. 5, Res. 1)

Vespasianus Kapisi, Kuzeydogudan Bakis

Vespasianus Kapisi, Giineydogudan Bakis

Mettius Modestus Taki, Glineyden Bakis

Dipylon (Courtils 2000 Kaz1 Raporlari/Arsivi) Kuzeyden Bakis
Dipylon, Batidan Bakis

Dipylon, Hamam Yapis1 Oniine Yerlestirilmis Bloklar.
Dipylon, Giineydogudan Bakis

Dipylon, Ayaklar, Dogudan Bakais.

Dipylon, Ust Yap1, Bastaban Blogu

Dipylon, Kasetli Kemer Blogu

Titus Taki, Kasetli Kemer Boliimii (Norman 2009, Fig. 6.7)
Dipylon, Kasetli Kemer Blogu, Fascia Bolimii

Dipylon, Konsol Blogu

Dipylon, Konsol, Yazit Bolimii

Dipylon, Rekonstriiksiyon Ornegi. (Fransiz Kazi Arsivi 2005)
Dipylon, Dogu Cephe, Restorasyon.

Dipylon, Dogu Cephe, Restitiisyon.

Patara, Mettius Modestus Taki, Glineydogudan Bakis
Ariassos Kapisi

Dipylon, Orta Ayak Blogu, Batidan Goriiniis

Dipylon, Kuzey Ayak, Batidan Goriiniis

Dipylon, Ust Yap1 Blogu

Dipylon, 28 Numarali Kemer Blogu, Aslan 1

Dipylon, 80 Numarali Kemer Blogu, Aslan 2

Dipylon, Kemer Bloklarindaki Yunus Figiirleri

Dipylon, 7 Numarali Kemer Blogu, Boga Figiirii



Figiir 29: Dipylon, 7 Numarali Kemer Blogu, Ay Figiirii

Figiir 30: Dipylon, 85 Numarali Kemer Blogu, Medusa Figiirii

Figiir 31: Dipylon, 28 Numarali Kemer Blogu, Insan Figiirii

Figiir 32: Dipylon, Kasetli Kemer Bloklarinda Yer Alan Bitki Motifleri
Figiir 33: Dipylon, Kasetli Kemer Blogu, Akdeniz Saparnasi



Onsoz

Bu ¢alisma ile tezin her asamasinda sdylendigi iizere ¢ok 6nemli bir kentin
O6nemli bir yapisi hakkinda bilgi edinme ve bunun yan1 sira insanoglunun yagsaminin
somut eserler tizerindeki etkileri ile bu eserlere yiliklenen anlamlar konusunda fikir
sahibi olma firsat1 bulmaktayim.

Bu firsati bana verme noktasinda tiim destegini hissettiren, tezin her
asamasinda kiymetli bilgileri ve fikirleriyle bana yol gdsteren, calisma siiresince
karsilagtigim pek ¢ok soru ve sorun igin gerek dijital ortamda gerekse arazide yerinde
yaptig1 anlatimlarla tiim bunlara agiklama getiren ve bunlarin yani sira belki de
arkeolojiye siki siki tutunmamin en 6nemli mimarlarindan biri olan kiymetli hocam
Prof. Dr. Erdogan ASLAN’a tesekkiirii ve minneti borg bilirim.

Yine arazi ¢calismalarimda bana yardime1 olan Lisans doneminden itibaren ayni
siralart paylastigim sinif arkadasim ve ayni Arkeolojik kazida g¢alisma firsati
buldugum Yakup Kiling’a tesekkiirii borg bilirim.

Tim bu siirecte ve buralara gelmemde maddi ve manevi destegini hig
esirgemeyen aileme sonsuz tesekkiir ediyorum.

Calismanin baglangicindan sonuna kadar hi¢gbir zaman bana olan destegini
esirgemeyen, tezin tiim agamalarinda yanimda olan, ¢izim, belgeleme ve fotograflama
gibi noktalarda bana verdigi diisiinceler, tavsiyeler ve yardimlar ile ilerlememde pay

sahibi olan Mimar Hazal Bildirici’ye sonsuz tesekkiir ederim.



OZET

Likya’nin gorkemli kentlerinden Ksanthos’ta yer alan ana caddenin dogu
ucunda inga edilmis Dipylon, bulundugu konumda onemli bir yapt olma o6zelligi
tagimaktadir. Ksanthos’un ana girislerinden farkli olarak kentin ortasinda yapilmis
olmasi ve yapimin sahip oldugu mimari 6zellikler konunun 6nemini artirmaktadir.
Dipylon kentte 1950’lerden bu yana yiiriitiilen kaz1 ¢alismalar1 kapsaminda ortaya
¢ikarilmigtir. Giliniimiize yalnizca plintheleri ve ayak boliimiiniin bir kism1 in-Situ
durumda gelebilmistir. Ancak yapiya ait oldugu tespit edilmis ve hali hazir durumu ile
Dipylon’un dogusunda siralanmis mimari bloklarinda biiyiik bir kismi gilinlimiize
saglam ulagmistir. Fransiz arkeologlarin 1998-2001 yillar1 arasinda yapinin bulundugu
boliimde yiiriittiikleri ¢alismalar ile ilk olarak tripylon olarak 6ngoriilmiis olsa da,
calismalarin devaminda iki gegise sahip bir Dipylon oldugu anlasilmistir. Dipylon’da,
yukarida belirtilen tarihlerde yapilan kazi ¢alismalari ile Fransizlarin kazi raporlar
disinda herhangi bir calismada yer almadigi da goriilmiistiir. Bu tez caligsmasi ile
Dipylon’un mimari ve ikonografik agidan degerlendirilmekte ve benzer 6rnekleri ile
karsilastirilmaktadir. Ayrica yapmin arazide belgeleme caligmalari da yapilmistir.
Tiim bu caligmalar goz Onilinde bulundurularak Dipylon tarihlenmeye caligiimus,
bunun yani sira yapmin yansitmaya calistifi propaganda ve kullanim amacina

yonelikte degerlendirmeler yapilmistir.



ABSTRACT

Dipylon, built at the eastern end of the main street in Xanthos, one of the
magnificent cities of Lycia, is an important building in its location. Unlike the main
entrances of Xanthos, the fact that it was built in the middle of the city and the
architectural features of the building increase the importance of the subject. Dipylon
was unearthed within the scope of excavations carried out in the city since the 1950s.
Only the plinthes and part of the foot section have survived in situ today. However, it
has been determined that it belongs to the building, and with its current state, most of
the architectural blocks lined up in the east of Dipylon have survived to the present
day. Although it was first predicted as a tripylon with the studies carried out by French
archaeologists in the section where the building was located between 1998 and 2001,
it was understood that it was a Dipylon with two passages. It has also been observed
that the French did not take part in any work in Dipylon other than the excavation
reports and the excavations carried out on the dates mentioned above. In this thesis,
Dipylon is evaluated from an architectural and iconographic perspective and compared
with similar examples. In addition, field documentation of the building was also
carried out. Taking all these studies into consideration, an attempt was made to date
the Dipylon, as well as evaluations were made regarding the propaganda and intended

use of the structure.



1. GIRIS

1.1. Amac¢ ve Kapsam

Likya bolgesinin 6nemli kentlerinden biri olan Ksanthos Antik kentinin
arastirma ve kazi tarih¢esine bakildiginda kentin bir¢ok boliimiinde detayli caligsmalar
ve bilimsel yayinlar yapildig1 goriilmektedir. Ancak kentte pek ¢ok agidan dnemli bir
yap1 olan Dipylon hakkinda kazi ¢alisma raporlari disinda kapsamli bir ¢alisma
bulunmamaktadir. Bu nedenle calismada asil amag; Ksanthos Dipylon’un cesitli
ozellikleri acisindan incelenmesi ve elde edilen veriler 15181nda yap1 hakkinda bilgi
sahibi olunmasini saglamaktir. ilk olarak mimari ydniiyle incelenen yapi bu 6zelliginin
yant sira siyasi ve sosyal konular i¢inde de arastirilmaya ve anlagilmaya ¢alisilmasi ile
yapilis nedeni, kullanim islevi gibi konularda da detayli bilgiye ulagmay1
hedeflemektedir. Tez icerisinde de deginildigi lizere iki gecise sahip olmasi ile
Dipylon, zafer taki ve kent kapisi1 kavramlari agisindan nadir goriilen 6rneklerden biri

olmasi, ¢aligmanin amaca yonelik olarak 6nemini bir kat daha arttirmaktadir.

Bu baglamda calisma ana hatlariyla dzellikle M.O. 27 yilindan itibaren gériilen
Roma Imparatorluk Déneminde, zafer olgusunun kentlerde yer alan mimari yapilar
olan Taklar ile nasil bir iliski igerisinde degerlendirildigini kapsamaktadir. Bununla
birlikte zafer anlayisinin belirtilen mimari yapilarda hangi konu ve amagla islendigi de
yer almaktadir. Ayrica calismada, kentlerde c¢esitli formlarda ve Ozelliklerde
gordiigiimiiz ve bizlere tarihin derinliklerinde insan1 ve yasami anlatan yapilarin pek
cok diisiince tarafindan sadece bir arag veya basit birer tastan ibaret olmadigini,
bunlarin aslinda arastirildik¢a gecmisi ¢éziimlemede ve anlamada ne kadar nemli
oldugu hakkinda bilgilere de yer verilmistir. Bunlarin yaninda ¢aligmanin konusu
olusturan Dipylon’ da gordiigiimiiz birgok 6zellikten biri ve bize yapinin tarihlenmesi
konusunda bir noktada yardimci olan betimlemelerle de insanoglunun yapiya kattig
anlam zenginligi ve propaganda nitelikleri apacik goriilmektedir. Bu baglamda, tez
kapsaminda degerlendirilen Dipylon’un kemer ve iist yapisina ait bloklarin tizerlerinde
yer alan betimlemeler detayli olarak degerlendirilerek, yansitmak istenilen propaganda

hakkinda bilgi sahibi olunmasi amaglanmaistir.



1.2. Yontem

Tez caligmasina ilk olarak, calismanin biliyiik ¢cogunlugunu olusturan arazi
kismi ile baslanmistir. Burada Ksanthos Dipylon’un halihazir durumu {izerinde
yerinde inceleme ve gozlem c¢alismalart yapilmistir. Calisma kapsaminda, Fransiz
arkeologlar tarafindan 1998 yili itibariyle yapi ilizerinde yapilmig olan kazi ve
arastirmalarda a¢iga ¢ikarilan bloklarin kendi igerisinde bir diizenleme yapilarak yine
kent igerisinde Dipylon’a bitisik konumda olan hamam yapisinin 6niinde siralanmustir.
Burada yapiya ait oldugu belirlenen 106 blok tez ¢alismasi igerisinde degerlendirilerek
belgelenmeye baslanmistir. Bu bloklarin her biri dogru 1s1k ve agilar tespit edilerek

fotograflanmustir.

Arazi c¢alismasi bitirildikten sonra ilk olarak tezin icindekiler kismi
olusturulmustur. Toplamda dort boliimden olusan tezin, birinci boliimde giris kismina
yer verilmis ve burada calismanin amag, kapsam, yontem kisimlar1 yer almaktadir.
Ikinci béliimde zafer taklarmn ortaya ¢ikis siirecleri ve bu siireg igerisindeki gelisim
asamalarina deginilmistir. Bununla birlikte zafer taklarinin kullanim amaglarinin
anlasilmasi ve yapim 6zellikleri (konum, teknik, siislemeler vb.) lizerinde durulmustur.
Daha sonra g¢alismanin {iglincli boliimiinii olusturan ve Dipylon’un da yer aldigi
Ksanthos Antik kenti anlatilmisgtir. Bu boliimde Ksanthos un 1950°1i yillardan itibaren
siirdiiriilen arkeolojik calismalari, kentin tarihi cografyasi ve arastirma tarihgesi
konular1 yer almistir. Dordiincii ve son boliimde ise ¢alismanin ana konusu olan
Ksanthos Dipylon’u anlatilmistir. Oncelikle Dipylon’un arastirma ve kaz1 tarihgesi ile
yapinin ozellikleri aktarilmigtir. Ayrica bu kisminda yapinin bdliimleri ayr1 ayr1 olarak
ele alinmig, mimari 6zellikleri hakkinda da bilgilere yer verilmistir. Yapinin kemer
bloklar1 lizerinde goriilen bitki, hayvan ve insan motiflerinden de bahsedilmistir. Son
olarak da c¢alisma sonucunda elde edilen bulgular sonu¢ bolimiinde
degerlendirilmistir. Ayrica ¢alismanin sonuna kaynakga, haritalar ve figiirler listesi
eklenmistir. Arazide belgeleme calismalari tamamlandiktan sonra ¢alismaya konu olan
basliklar hakkinda detayli literatiir taramasi yapilmis ve konular hakkinda, tezin amag
kismina ulasilabilmesi noktasinda bilgiler edinilmeye baslanmistir. Bu siireg

icerisinde gerek Roma Ddnemi gerek Ksanthos gerekse Dipylon hakkinda pek ¢ok



antik ve modern kaynak ile kitaplar, tez, makale, web sitesi gibi somut kaynaklar

tizerinden elde edilen bilgiler degerlendirilmistir.

Yapiyi olusturan her bir parga {izerinde yer alan figiir, betimleme ve yaz1 gibi
ozellikleri, detayli olarak calisilmistir. Bu ozellikler {izerinde durulurken yakin ve
benzer ornekleri de degerlendirilerek amag kisminda hedeflenen, yapinin tarihi, yapilis

amaci, neyi simgeledigi vb. sorularin yanitlarina ulasilmaya caligilmistir.



2. KSANTHOS ANTIK KENTi COGRAFYASI VE TARIHCESINE
GENEL BIR BAKIS

Likya bolgesinin en 6nemli metropollerinden biri olan Ksanthos esen ¢ayimin®

hemen yaninda konumlanmaktadir (Harita 1) . Antalya’nin Kas ilgesi Kinik Mahallesi
siirlar igerisinde bulunan kent, dogusunda Akdaglar batisinda Babadag ve Sandak

dag1 arasinda yer almaktadir.?

Kent hemen yanindan akan Esen Cayi’nin bu boélgede verimli araziler
olugsmasina etkisiyle, kalicihik saglamig, ayrica diiz bir ova olarak
tanimlayabilecegimiz bolgede ki kent, yiiksek bir tepenin {izerinde kurulmus olmasiyla
da dikkat cekmektedir. Bu yoniiyle de kente, sinirlarinin korunmasi ve olasi saldirilara

kars1 konulmas1 noktasinda stratejik bir avantaj katmistir.

Ksanthos ile ilgili ilk bilgilere ulasabilece§imiz 6nemli bir kaynakta,
calismanin devaminda da detayli olarak anlatilacak olan, C. Fellows un Anadolu’yu

gezmesi ve bdlgeyle alakali yazdig1 gezi notlarmdan olusmustur. 3

Bunun disinda kentte yapilan birgok kazi calismasi ve arastirmalarda alanin
anlasilmas1 ve buradaki yasamsal faaliyetler hakkinda sonuglara ulasmada yardimc1
olmaktadir. Yukarida sozii gegcen Ksanthos ovasinin verimli arazileri olmasina
ragmen, kentin tarth 6ncesi donemlerle devamli olarak varligini kanitlar nitelikte izlere

ulasilamamustir.*

Ksanthos’la ilgili bilgiler ilk olarak, Bronz ¢agina ait oldugu belirlenen ve
Yalburt’ta ele gecirilen bir yazittan elde edilmistir. Hititlere ait oldugu bilinen bu
yazitta IV. Tudhalia’nin bolgeye yaptigi sefer anlatilmakta ve eski adiyla Arnna olarak
bilinen Ksanthos ismi gegmektedir.® Kentte 1950’lerden bu yana yapilan kazi ve
arastirmalar 1s131inda da kentin varligina dair en eski tarihlemenin, M.O. 8. yiizyila

kadar gotiiriildiigii bilinmektedir.

1 Arslan 2012, 100.

2 Dénmez 2022, 7.

3 Fellows 1838, 230 vdd; 1841, 163 vdd.; 1852, 167 vdd.
4 Courtils 2003, 18.

5 Harmansah 2016, 296-300.

6 Courtils 2003, 20; Sevin 2007, 140.



Kentle ile ilgili bilgilere kazi ve arastirmalarin yani sira biiyiik dl¢lide antik
yazarlarin kaleme almis oldugu 6nemli eserlerle ulasilmaktadir. Bunlardan biri olan
Homeros’un yazmis oldugu Ilyada’sinda kente dair bazi olaylara yer verilmistir.” Kent
6. Yiizyilin ikinci yarisinda Pers’ler tarafindan isgal edilmeye baglanmis ve devaminda
da siiren Pers-Yunan atigmalar1 devam etmistir. M.O. 540 yillarinda kent Pers isgalleri
sonucunda bir yikimla kars1 karsiya kalmis ancak bu yikim son olmamis ve devaminda
da yikim yasamistir. Ancak Ksanthos’lular bu isgallere teslim olmamak igin
kendilerini yakmay1 ve yok etmeyi tercih etmislerdir.® Bolgede ve kentte Pers

hakimiyeti Hellenistik déneme kadar devam etmistir.°

Perslerin bolgede sagladigt
hakimiyet, kentin M.O. 446 yilinda bagimsizligin1 kazanmasiyla son bulmustur.
Ancak daha sonra Iskender’in baslattigi seferlerle kent onun hakimiyeti altina
girmistir. Ancak yukarida da bahsedildigi iizere bolgede isgaller son bulmamustir.
Ayrica Ksanthos, Hellenistik doneme kadar ‘Dynast’ olarak bilinen bir siilale
tarafindan ydnetilmistir.'® Ksanthos Erken Bizans donemi icerisinde tam olmasa da
eski giicii ve 6nemini kismi bir sekilde yakalamayi basarmis, bununla birlikte de
onemli bir piskoposluk merkezi olmustur.* Ozellikle Dynast’larm hakim oldugu

donemde kentin 6nemli mimari 6gelerinden olan anitsal yapilar ve bunlar ile birlikte

bolgenin karakterini yansitan geleneksel Likya mezar tipi varlik gostermistir.'?

Bolge Iskender’in hakimiyetinden yaklasik yiiz yil kadar sonra M.O. 2. Yiizyila
gelindiginde Seleukos Krali III. Antiokhos’un hakimiyetine girmis ve bununla birlikte
‘Likya Birligi’ adiyla anilacak olan bir olusum meydana gelmistir.’® Likya Birligi ile
ilgili aktarilan bazi bilgilerde bu birligi olusturan kentlerin sayisinin yillar icerisinde
degistigi ve net bir veri olmadigidir. Likya birligi ile ilgili diger bir bilgide, kentlerin
s0z hakkini kapsayan konu olmaktadir. Burada yer alan biiyiik kentler en fazla oy

hakki olan ii¢ oy hakkina sahip olmuslardir. Bu kentlerin ise Ksanthos, Myra, Tlos,

" Homeros Iliad. VI, XII, XXI, XXIV.
& Bean 1998, 52.

® Varkivang 2013, 192.

10 Keen 1998, 53.

1 Courtils ve Cavalier 2001, 149.

12 Keen 1992, 63.

13 Hellenkemper 2004, 100.



Olympos, Patara ve Pmara oldugu aktarilmaktadir.}* Ayrica Ksanthos bir dénem Likya
Birligine de baskentlik yapmistir.'®

Ksanthos, bulundugu konum ve insa edildigi topografya ile de olduk¢a genis
bir alana yayilim gdstermis ve bu alanda, 1950’lerden bu yana siiren arkeolojik
calismalar ile farkli donem ozellikleri ile sekillenmis ve farkli planlamalarla varligini
siirdiirdiigiinii gozler oniine sermistir.’® Bahsi gecen bu dénem &zelliklerinin 6ncelikle
Arkaik, Klasik ve sonrasinda ise Hellenistik donemden izler tasidigi, bunun yani sira
kentte goriilen planlamanin Imparatorluk donemine degin diizensiz ve dagiik bicimde
kullanildig1 goriilmiistiir. imparatorluk déneminde ise diizenli bir sehir planlamasinin
var oldugu bilinmektedir.’

Kent tarihi boyunca bir¢ok iggal ve yikimla kars1 karsiya gelmis ancak tekrar
imar faaliyetlerini yiiriitebilmistir. Bundandir ki Ksanthos, Antik Donemde bolgedeki
onemini korumay1 basarmistir. Giiniimiizde de bulundugu konumuyla da bdlgenin en

o6nemli kentlerinde biri durumundadir.
3. ROMA DONEMIi ZAFER TAKLARI TARTHSEL GELIiSiMi

3.1. Roma Zafer Taklarimin Tarihgcesi ve Gelisim Siireci

flk olarak Roma Déneminde gordiigiimiiz zafer taklari'®, ¢ikis kaynaklar1 olan
onurlandirma kavramini, yapilarin mimari 6zellikleri, tizerlerinde yer alan kabartmalar
ve yine kendilerine ait yaztlari ile yansitmuslardir. Ozellikle ¢ikis noktalar1 olan
Akdeniz Havzasr’min!® (Harita 2) 6nemli kenti Roma, bu yapilarin baslangic kaynagi
olmustur. Giintimiizde dahi sehrin pek ¢ok noktasinda gorebilecegimiz bu yapilar ilk
orneklini yine burada vermistir. Roma’da 6zellikle M.O. 1. binyil da baslayan gogler®
ve devaminda seyreden siirecte bolgeye iskanlarin basladigr goriilmiistiir. Bolgeye

yapilan iskanlar M.S. 8.yy. sonlarina kadar siirmiis ve bu go¢ hareketine Roma’y1 da

14 Strabon X1V/3, 245.

5 Varkivang 2013, 192.

16 Courtils ve Cavalier 2001, 148, 157, 160, 164.

17 Courtils ve Cavalier 2001, 159.

18 Kokeni Antik Roma'ya dayanan zafer ge¢idini diizenlemek igin yapilan kapi.
(https://tr.wikipedia.org/wiki/Zafer_Tak)

9 plikgioglu 2007, 57.

20 Tekin 2008, 187.


https://tr.wikipedia.org/wiki/Antik_Roma

etkileyecek olan Etriiskler’ de?! katilmistir. Burada hakimiyet saglayan Etriiskler M.O.
509’a gelindiginde egemen giiciinii kaybetmis®? ve bununla birlikte bolgede yaklasik
bes yiiz yil siirecek Cumhuriyet Donemi baslamistir. Bu donem igerisinde de bolge
icin koklil yenilikler yapilmis ancak bu yeniliklerin yani sira pek ¢ok ayaklanma ve
savasin oldugu da goriilmiistiir. M.O. 27 yilina gelindiginde ise bdlgede Cumhuriyet
Devrinin bitmis ve yeni bir donem olan Imparatorluk Dénemi baslamistir. Bununla
birlikte bolgede baris devri olarak adlandirilabilecek Pax Romana?® yani bir i¢ baris
siireci de ortaya c¢ikmistir’*. Imparatorluk Déneminin baslamasmi saglayan ise

Imparator olmadan &nce Gaius Octavius olarak anilan®® Augustus’tur.

Augustus, ayrica Roma’ da zafer taklarinin ortaya ¢ikmasinda 6nemli rol
oynamaktadir. Oyledir ki imparator Augustus’un kazandig1 zaferler adina atfedilen ve
ftalya’nin Rimini kentinde yer alan Augustus Taki, Roma zafer taklarinin en eski

ornegi olmustur.?®

Taklar kimi zaman bir savasin sonucunda alinan galibiyete, kimi zamansa bir
imparatorun adina atfedilen ve kentlerin en dnemli mimari yapilarindan bir tanesi
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Zafer taki terminolojisinin agiklanmasi konusunda bazi
kaynaklar farkli goriislerle bu mimari yapilari tanimlamislardir. Bu goriislerin geneline
bakildiginda karsimiza bir kisi veya olay sonucunda onurlandirma gorevini iistlenen
kemer ya da kemerler?” tanimi ¢ikmaktadir. Zafer Taklari daha acik bigimde
anlatilmas1 gerekirse, diizgiin kesilmis, kimi zaman bezemeli kimi zamansa sade
olarak kullanilan bloklarin bir araya gelerek olusturduklar1 bazen tek bazen ise birden
fazla kemere sahip mimari yapilar olarak agiklanabilir. Ilk 6rneklerini imparatorluk
Doéneminde gordiigiimiiz, Tak yapilar1 bununla birlikte geliserek devam etmis ve
kentlerin 6nemli 6gelerinden biri olmuslardir. Bu mimari yapilar ilk 6rnekleriyle
beraber farkli formlarda ve farkli tiplerde olmak iizere yapilmislardir. Bazen tek gecisli

bazen ise bir¢ok gegide sahip olan, kimi zaman figiirlii bloklarin kullanildig1 kimi

21 Ayrica Bkz.Memis 2022, 343-363.
22 Iplikgioglu 2007, 64.

28 iplikgioglu 2007, 49.

24 Iplikgiolu 2007, 91.

2 Tekin 2014, 224.

26 Ozgen 2009, 10.

27 Curl 1992, 219.



zaman ise lizerlerinde heykel bulundurduklari goriilmiistir. Cogu zamanda bazi
kompozisyonlarin islendigi taklarin, aslinda bu 6zellikleriyle de ne i¢in yapildiklar1 ve
ne anlattiklarinin anlagilmasina olanak saglamistir. Ayrica, kentlerde gordiigiimiiz

birgok giris kapis1 da Zafer yapilar1 kapsaminda sayilmaistir.

Bu mimari yapilar en 6nemli 6zelligi olan onurlandirma islevinin yani sira
aslinda kentlerdeki gecis olaymin da bir pargasi olmuslardir. Yapildiklar1 alanlarda
bazen iki caddeyi baglama islevini gordiigii de bilinmektedir. Bu 6zellikleriyle aslinda
kentlerdeki yalin gegis olgusunun, zenginlesmesine ve bahsedilen yalin gegisi

zenginlestirerek, kentlerde giicii simgeleyen 6nemli 6gelerden olmuslardir.

Cumhuriyet Doneminde goriilen ilk 6rneklerinin Ahsap malzemeden yapildig:
ve farkli olarak sereflendirme ve ani islevi tasidig1 bilinmektedir.?® Fakat bu ahsap
orneklerden gilinlimiize ulasan olmamistir. Bu taklarin malzeme o6zelliklerinin ise
zamanla degiserek yerlerini mermer malzemeye biraktigi goriilmiistiir. Plinius’un

9929

“Yeni koklesen icat olarak tanimlamig oldugu bu mimari yapilarin Roma

imparatorluk donemine gelindiginde ¢cogaldiklar1 da bilinmektedir.

Bircok kentte karsimiza ¢ikan bu yapilar sergiledikleri gorkemli duruslarinin
igerisinde 6nemli bir tarihi barindirmay1 basarmistir. Her biri farkl bir olay sonucunda
meydana gelmis ve ayri karakteristik 6zelliklerde olan taklar gorsel olarak da onlarca
detay tasimiglardir. i1k yapildiklar1 donemlerde daha yalin oldugunu bildigimiz taklar,
daha sonralar1 bezemeler ve heykeller ile siislenmistir. Bu 6zellikler aslinda taklarin
kim veya ne i¢in yapildiklar hakkinda da bir¢ok bilgi vermis ve bunlarin tarihlenmesi

hususunda kaynak olusturmustur.

Roma Ddneminde gordiiglimiiz taklarin en erken 6rneklerinden biri yukarida
da deginildigi iizere Augustus taki olmustur (Fig. 1). Roma’nin kuzeyinde yer alan
Rimini’de bulunan tak buranm &nemli yapilarindan bir tanesidir. M.O. 27 yilinda
Imparator Augustus adina ve Flaminia bdlgesindeki yollarin yeniden yapilmasina ithaf

edilmis®® olan tak oldukg¢a biiyilk olmasiyla da dikkat ¢ekmistir. Sade bir iislupla

28 Sarikaya 2019, 8.
29 Pilny. Nat. Hist. XXXIV.
30 Ward-Perkins 1981, 47.



islenmis olan tak yapildigt doneme kiyaslandiginda ise gayet siislii olarak
degerlendirilmektedir. iki yaninda yiiksek podyum iizerinde yivli iki siitun bulunduran
ve bu siitunlarin hemen iizerinde korinth basliklar1 tasidigi bilinmektedir. Ayrica

heykelde yer alan tak yapisi giiniimiize biiyiik oranda saglam gelmistir.

Taklara diger bir 6rnegi de klasik zafer taki olarak da diisiinebilecegimiz ve
M.O. 82 yilinda insa edilmis olan Titus Tak1’dir® (Fig. 2). Forum Romanium’un®
giineydogusunda Via Sacra®*iizerinde yer almaktadir. Tak, imparator Vespasianus’un
oglu Titus ile birlikte Judeia’da yasanan Yahudi ayaklandirmasini 6nlemesi sonrasinda
insa edilmistir. Tek kemerli olarak karsimiza cikan zafer taki lizerlerinde korinth
baslig1 bulunan dort yarim siitundan olugsmakta ve yap tlizerinde Roma Senatosu ve
halki tarafindan Titus i¢in yaptigini anlatan ‘SENATUS POPULUSQUE ROMANUS
DIVO TITO DIVI VESPASIANI VESPASIANO AUGUSTO’ yazis1 yer almaktadir.
Yazit ¢evrildiginde ‘Roma Senatosu ile Halki, Tanrisal Vespasianus’ un oglu Tanrisal

>34 anlam ortaya ¢ikmaktadir. Ayrica

Titus Vespasianus Augustus i¢in bu taki yaptirdi
Titus takinda kullanilmis olan basliklar ise tak mimarisinin de erken 6rneklerinden bir
tanesi olmustur®®. Yapinin en 6zel boliimlerinden bir tanesi de kemer bloklarinda yer
alan betimli kasetlerdir. Bunlardan birinde Kartal tarafindan gokyiiziine taginan Titus

Apotheosis tasvir edilmistir.

Bu gibi 6rneklerden yola ¢ikarak, taklar izerinde yer alan birgok betimlemenin
ve figiiriin aslinda Roma déneminde gerek siyasal gerekse Imparatorluk
propagandasinda 6nemli bir yere sahip oldugu sdylenebilir. Bu propaganda unsurunu
cok 1yi sekilde kullanmay1 basarmiglardir. Ayni durum Anadolu’daki 6rneklerde de
karsimiza ¢ikmakta ve bunlarda da yapildiklar1 donemin ve yapilis nedenleri ile siyasi
ve sosyal propagandalar sonucunda meydana getirilmis olduklarin1 bizlere

gostermislerdir.

31 Rumphf 1949, 140.

32 Ayrica bkz. Barchiesi - Alessandro 2010.

3 Via Sacra (Kutsal Yol), Antik Romamin Capitol Tepesinden baslayarak en énemli dinsel yapilarin
bulundugu Forumdan Kolezyum'a kadar uzanan ana caddesi.

Yol, Roma'nin dis eteklerinden baslayarak Roma Forumu'na dogru ilerleyen Roma Zafer Alaylarinin
geleneksel baslangic rotasidir. (https://tr.wikipedia.org/wiki/Via_Sacra) (Mart 2022)

34 Norman 2009, 47.

% Sear 1998, 43.
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Bu orneklere bakilacak olursa, ilk olarak Dipylon ile ayn1 konumda bulunan,
kentin giiney kapist olarak da nitelendirilen Vespasianus kapisi (Fig. 3), tak tanimi
icinde degerlendirebilece§imiz bir mimari yap1 olabilir. Giinliimiize biiyiik Olgiide
saglam ulasan kapi tek kemerli olarak yapilmistir. Roma donemi kapist seklinde
tanimlayabilecegimiz yapinin ii¢ evreli oldugu da anlasilmaktadir (Fig. 4).

Kapmin kime atfedildigi ve ne zamana tarihlendirildigine bakilacak olursa,
tizerinde bulunan yazit ve Fellows tarafindan yap1 etrafinda bulundugu aktarilan diger
bir yazittan yola ¢ikilarak Sextus Marcius Priscus tarafindan imparator Vespasianus’u
onurlandirmak i¢in insaa edildigi anlagilmistir. Bununla birlikte Priscus’un M.S.68-69
yillart arasinda Likya Valisi oldugundan bu doneme tarihlendirilebilecegi sonucuna da
varilmistir®®.

Bagka bir 6rnek olarak, Likya bolgesinin diger bir 6nemli kenti olan Patara’da
insa edilmis, Mettius Modestus Taki verilebilir (Fig. 5). Yap1 kentin en iyi korunan
Ogelerinden biri olmustur. Bulundugu konumla da 6nemli bir gegisi iistlenmektedir.
Ug kemerli olarak insa edilmis olan tak giiney cephesinde bulunan yazittan yola
cikilarak Patara halki tarafindan insa edildigi ve konsollarda yer alan yazitlardan
anlasildigi kadariyla, Likya ile Pamphylia eyaleti valisi olan Mettius Modestus ve
ailesine atfedilmis olduguna ve bir onurlandirmayi isaret ettigi sonucuna varilmistir 3.
Buradan yola ¢ikarak, Tak, Mettius Modestus’un vali oldugu dénem olan M.S. 100
yillarina tarihlendirilistir®,

Ayrica ¢cogu zaman bagimsiz olarak yapilan bu yapilar bazense bulunduklar
konumla bir bag kurmay1 basarmislardir. Bahsedilen bu bag soyut anlaminin yani sira
fiziki olarak da varlik gostermistir. Bu fiziki bag genellikle kentlerdeki savunmanin
en onemli 6geleri olan sur duvarlari ile biitiinlesmis olarak karsimiza ¢ikmistir. Bu

duruma en yakin 6rnegi Ksanthos’ta yer alan Vespasianus Kapis1 6rnek gosterilebilir.

36 Cavalier 2005, 28-29.
87 Schorndorfer 1997, 192.
38 Isik ve Karaosmanoglu 1991, 34.
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4., KSANTHOS ANTIK KENTI DiPYLONU

4.1. Dipylon Arastirma ve Kazi Tarihgesi

Likya bolgesinin gorkemli kentlerinden biri olarak bilinen Ksanthos’ta yer alan
ve ¢aligmanin konusunu olusturan Dipylon, Tak mimarisine de 6nemli bir kaynak olma
ozelligi tasmmistir. Likya bolgesindeki arastirmalar en erken 1776 yilina
tarihlendirilmis ancak Ksanthos Antik Kenti hakkindaki ilk bilgilere 1838 yilinda
Charles Fellows ile ulasilmistir. Kaleme almis oldugu giinliikler araciligiyla Ksanthos

Antik Kentini birden ¢ok kez ziyaret ettigi de anlasilmistir®.

Kentte yapilan ilk kazi calismalarinin ise 1950 yilindan itibaren Fransiz
Arkeologlar tarafindan yiirtitiildiigii bilinmektedir. Ksanthos Dipylon’u da Fransiz

ekipler tarafindan kazis1 yapilarak belgelenmeye baslamistir.

Dipylon ilk olarak 1998-2000 yillarinda, Fransiz arkeologlarin 6zellikle Kentin
Cardo ve Decumanus’unun kesisim noktasinda yaptigi temizlik ¢alismalari sonucunda

Kutsal yolun dogu ucunda ac18a cikarilmistir® (Fig. 6).

Bu alanda yapilan ¢aligmalarda, Dipylon ile ilgili agiga ¢ikarilan ilk bulgular
neticesinde, yapin bir tripylon olabilecegi diislinlilmiistiir. Yapinin bloklarinin
yikilmis olarak bulundugu ancak ayak kisimlarinin saglam kaldig1 goriilmiistiir (Fig.
7). Devam eden c¢alismalarda yapiya ait oldugu diisiiniilen bloklarin bazilarinda
figiirlii betimlemeler ve bitki motifleri oldugu da goériilmiis, buradan yola ¢ikarak da

olasilikla Ge¢ Roma Imparatorluk Dénemi’ne tarihlendirilebilecegi diisiiniilmiistiir.**

Dipylon ile ilgili ¢alismalarda ortaya atilan Tripylon olabilir goriisii, kentte
2000 yili aragtirmalartyla farkli bir noktaya gelmistir. Bu yil igerisinde yiiriitiilen
calismalarda yikilmis olarak bulunan yapinin bloklar1 i¢in belgeleme caligmalar
sonucunda aslinda bir Dipylon oldugunun anlasilmasma olanak saglamigtir.*?
Bununla beraber alanda ¢alismalara devam edilmis ve 2001 yilinda yine Fransizlar

tarafindan yliriitiilen ¢aligmalar neticesinde Dipylon’a ait oldugu belirlenen bloklar

39 Fellows 1841, 163-168.

40 Courtils 2001, 75.

41 Courtils ve Laroche 1998, cilt:7, 370.
42 Courtils ve Laroche cilt:9, 227-229.
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bulunduklar1 yerden kaldirilarak hemen dogu kisimda yer alan hamam yapisinin

yanina yerlestirilmistir (Fig. 8).

Kentte yapilan ¢aligmalar 2010 yilina kadar devam ettirilmis ancak Dipylon ile
ilgili galismalar 2003 yilina kadar araliklarla siirdiirilmistiir. Burada yiiriitiilen
calismalar, gerekli diizenlemelerin yapilarak yapiya ait olan bloklarin bulundugu
bolgenin temizlenmesi ve bloklarin belli bir diizen igerisinde dizilmesiyle son

bulmustur. Bu bilgileri Fransizlarin yaymlamis oldugu raporlardan elde etmekteyiz.
4.2. Ksanthos Antik Kenti Dipylon’u Ozellikleri

4.2.1. Tamim

Anadolu’da yer alan hatta diinya {izerinde de pek ¢cok dnemli kentte varligini
gosteren Zafer taklar1 ve gegis kapilarinin daha 6nce de anlatildig: tizere genellikle bir
olay ya da propaganda amacli insa edildigi iizerinde durulmustur. Arastirmanin
konusunu olusturan Ksanthos Dipylon’u da bu yoniiyle ele alinabilecek 6nemli bir

mimari yap1 olmustur.

Kentin ortasinda, Decumanus’un dogu ucunda ii¢ ayak iizerinde yiikseldigi
anlasilan ancak ayaklar disindaki kisimlarinin yikildig: goriilen Dipylon, Ksanthos’ un
gorkemli yapilarindan bir tanesi olmustur. Kapinin hemen dogusunda siralanmis olan
bolgesel kire¢ tagindan yapilmis kemer ve iist yap1 elemanlari bu taniminm1 destekler
niteliktedir. Her bir kemer blogunun disa bakan ylizlerinde {i¢ fasciali bir boliim ve
zemine bakan yiizlerinde kasetler ile ayrilmis boliimlerin oldugu goriilmiistiir. Zemine
bakan kisimda ayrilan bu boliimlerin her birine ise ¢esitli betimlemeler islenmistir.
Calismanin ikonografi degerlendirme kisminda da detayli bir bi¢imde anlatilan bu
betimlemelerde bazi hayvan ve insan figiirleri ile bitki motiflerinde yer aldigi
bilinmektedir. Iki kemere sahip Dipylon’un her iki kemer kisminda da bu betimlerin

bulundugu anlasilmistir.

Gegis kapilarinin 6nemli 6zelliklerinden biri olan betimlemeler ve kabartmalar
yapilarin yansitmak istedikleri kompozisyonun aktarilmasinda kaynak olmustur.
Dipylon’da oldugu gibi her bir betimlemenin ne anlama gelebilecegi ve neyi sembolize

ettigi tizerinde durulmustur. Dipylon daha dncede deginildigi lizere iki gegisli olmasi
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ile Anadolu’daki 6nemli Tak Orneklerinden birisi olmustur. Ancak Anadolu’da ve
diger sehirlerde yer alan taklar da g6z ardi edilmemelidir. Bunlardan bir tanesi yine
Ksanthos’ta yer alan ve kentin giiney ana girisinde insa edilmis ve burada Dipylon’dan
farkl1 olarak sur duvarlar1 ile baglantili olan ve M.S. 68-69 yillarma tarihlendirilen®?
Vespasianus kapisidir. Yapi tek kemerli bir gecise sahiptir, fakat Dipylon’a gore daha
sade bir bicimde yapilmistir.

Tak kategorisinde degerlendirilmesi gereken diger bir 6rnekte, Likya’nin
onemli kentlerinden birisi olan Patara’da insa edilmis, Mettius Modestus takidir.
Kentin kuzeyinde konumlanmis yap1 burada kuzeyden girisi saglamaktadir. Ug
kemere sahip yap1 ¢ogunlukla karsilasilan tek ya da ii¢ gegisli taklarin onemli
orneklerinden bir tanesi olmustur. Giiniimiize biiyiik oranda saglam ulastig1 goriilen
Tak yapilan caligmalar ve elde edilen bulgular 1s183inda M.S. 99-102 yillarina
tarihlendirilmis** ve donemin Patara valisi olan Mettius Modestus’a atfedilmistir.
Dipylon ile yakin noktalarda insa edilmis olmalar1 Her iki Tak’in da bazi mimari
ozelliklerinde ki benzerlikleri gozler 6niine sermistir.

Anadolu simirlart igerisinde ele alinabilecek dnemli anitsal gegislerden biri de
Afrodisias kentinde yer alan Tetrapylon olmustur. Bu yap1 ise tek, iki ve ii¢ gecisli
taklardan farkli baz1 mimari 6zellikleri barindirmaktadir. Goérkemli bir isgilige sahip
yapi, kentte bulunan Afrodit kutsal alanmna girisi saglar bigimde konumlanmistir.*®
Toplamda 16 siitunun tasidigr iist yap: elemanlar: ile olusturdugu dort gecis aksi
Tetrapylon’u farkli ve anitsal agcidan daha 6nemli bir noktaya getirmistir. Benzer bir
ornegini de Tebessa da insa edilmis Caracalla Kapisi’nda goriilmiistiir.*® Cikis
kaynaklarin1 Roma’da gérdiigiimiiz bu anitsal ge¢is yapilar1 yukarida da anlatildig
tizere farkli mimari 6zelliklerde yapilmistir. Sonug olarak bu farkli yapim 6zellikleri
barindiran yapilarin ortak bir amag¢ olan propaganda ve giicli simgeleme olgular

etrafinda sekillendigi de anlasilmistir.

43 Cavalier 2005, 28.
44 Burrel 2004, 254.
45 Erim 1988, 278.
46 Rouili 2019, 294
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4.2.2. Mimari

Dipylon iki kemere sahip anitsal bir ge¢is kapisi olarak, kentin dogusunda
Decumanus’un dogu ucunda insa edilmistir (Fig. 9). Yapinin giinlimiize ayak boliimii
harig¢ biiyiik bir kism1 yikilmig olarak ulagsmistir. Ancak yapiya ait kemer ve {ist yap1
elemanlarinin ¢ogunlugu saglam bir sekilde korunmustur.

Yapi, Ana caddenin diizgiin kesilmis dortgen bloklar iizerinde, birbirinden
bagimsiz ve farkli yliksekliklerde (20-25 cm) bloklarin bir araya getirilmesiyle
yapilmis ii¢ adet plinthe iizerine yer alan ii¢ ayak ile yiikselmektedir (Fig. 10). Iki
gecisli yapinin gegis agikliklari kuzeyde 3.75 m gilineyde 4.17 m olarak 6l¢giilmektedir.
Gilineydeki ayak 68 cm, orta ayak 194 cm ve kuzey ayak ise 70 cm genisligindedir.
Dipylon’un toplam genisligi 11.24 m’dir. Yapinin toplam yiiksekligine dair net bir veri
bulunmamaktadir. Ancak yakin 6rnekleri olan Ksanthos Vespasianus kapisi ile Patara
Mettius Modestus Taki’nin gegis yiikseklikleri ile yaklasik olarak ayni olmalidir.
Buradan yola ¢ikilarak da bu yiiksekligin yaklasik olarak alti metre olmasi gerektigi
distinilmiistiir.

Devsirme bloklarla olusturulmus ayak boliimlerinin, plinthelerle birlestigi
noktada yukar1 ve ice dogru girinti yapan, koseleri kavisli 1slenmis bir bant profiline
sahip oldugu goriilmektedir. Bu profil 35 cm yiikseklikten ve igeriye dogru 37 cm’lik
bir girintiden olusmaktadir. Devaminda ise olasilikla kemer bolimi ile birlestigi
noktada bastaban bloklar1 yer almalidir. Yapinin dogusunda istiflenmis bloklardan da
yola ¢ikarak 6zellikle ayak kisminda yer alan bant profilli bloklar ile benzer tipte olan
ve Olgiileri de yaklagsik olarak benzer bastaban bloklari bu durumu destekler niteliktedir
(Fig 11).

Yapinin kemer boliimiine gelindiginde ise kemeri olusturan kavisli bloklarin
50 cm genislige, 60 cm yiikseklige sahip oldugu goriilmiistiir. Derinlikleri konusunda
ise iki farkli 6l¢ii elde edilmistir. Dipylon’un kemer bdliimiinii olusturdugu bilinen ve
bu boliim i¢in smiflandirilan 46 bloktan 40 tanesi 70 cm derinlige sahipken 6 tanesi
140 cm derinligindedir. Ayni grup bloklar arasindaki bu dl¢ii farkliligi, yapinin toplam
gecis derinliginin 140 cm oldugunu ve 70 cm’lik iki kemer blogunun yan yana
getirilerek belirtilen toplam Ol¢iliyii sagladigini gostermektedir. Bu boliimde yer alan

kemer bloklarin zemine bakacak olan vyiizlerinde, 5’er cm’lik bordiirler ile
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siirlandirilmig, bitki, hayvan, insan ve ay betimlemelerin oldugu kasetler
bulunmaktadir. Burada yer alan betimli bloklarin bazilarmin kasetlerinin, yarim
birakildigi goriilmistiir (Fig 12). Bu durum yukarida anlatilan ve bloklar arasindaki
derinlik farkini aciklar niteliktedir. 70 cm’lik iki kemer blogu dogru sekilde yan yana
koydugunda, alt bolimiinde bulunan yarim kasetler birbirlerini tamamlamaktadir.
Kemer bloklarinin dogru sekilde birlestirilmesi, kasetlerde yer alan betimlemelerin

estetik biitlinliigliniin korunmasi noktasinda da 6nemli bir detaydir.

Kemer bloklarinda goriilen, betimli kasetler yalnizca tonozlarda degil, diiz
tavan boliimlerinde ya da kubbe formlu ¢at1 boliimlerinde de kullanim gérmiistiir. Bu
boliimle ilgili, ahsap mimaride kullanildig1 bilinen ve birbirlerini dik bicimde kesen
kirislere bir 6ykiinme olarak iiretilmis olmalidir”’. Erken 6rneklerini Klasik donemde
gormekle beraber, Hellenistik ve Roma Donemi’nde de bu isciligin kullanildig:
goriilmektedir *8. Kasetler i¢erisinde ¢ogunlukla bitkisel motiflerin yer aldigi, bunlarin
disinda hayvan, insan ve bazen de sembolik figiirlerin kabartma seklinde islendigi ya

da yalin bir bigimde birakildig1 gortliir®.

Daha once de deginildigi tizere ilk ve dnemli 6rneklerine Roma Cumbhuriyet
doneminde rastladigimiz taklar igerisinde, Dipylon’un betimli kaset boliimiine benzer
nitelikte olan yapilar mevcuttur. Forum Romanum’da bulunan Titus Taki buna giizel
bir 6rnektir. Takin kemer bloklarinin zemine bakan kisimlarinda birbirine simetrik ve
esit boliinmiis dortgen sinirlar igerisinde cesitli figiirler yer almaktadir (Fig. 13).
Ayrica Dipylon Biitiin olarak bakildiginda yalin bir is¢ilikle yapilmisken, Titus takinin
neredeyse tiim bdliimlerinde, heykel ve kabartmalar gibi detaylar islenmistir. Bu
yoniiyle taklarin kendilerine 6zgii mimari 6zellikleri ile kent orgiisiinlin bir parcasi

olmaya bagladigi gorilmiistiir®.

Dipylon’un kemer boliimii ile alakali diger bir 6zellikte, st yapi ile baglanan
kisimda bulunan gecis bloklarinda goriilmektedir. Dipylon’un fascialarin bittigi yerde

one dogru 5 cm, yukariya dogru 7 cm ¢ikan bir profil bulunmakta ve bu profilinde

47 Hoepfner 1991, 90-98.
4 Rumscheid 1994, 331.
4% Rumscheid 1994, 332.
50 Von Hesberg 1990, 277-299.
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tizerinde bazi bloklarda daha yayvan bazilarinda ise daha dik agiyla yapilmis yontu
boliimii, olasilikla kemer boliimiiniin lizerine gelecek olan tist yap1 bloklarimin bu

tonoz iizerine sorunsuz sekilde oturmasi i¢in islenmis olmalidir (Fig. 14).

Yapinin iist yapisina dair elde olan verilerden bir tanesi de orta ayagin bati
cephesinde zemine konulmus olan yazith konsol blogudur (Fig. 15). Blok zeminde
ahsap iki parga lizerine ters sekilde birakilmistir. Cepheye bakacak tarafinda 4 sira
yazit oldugu goriilmektedir (Fig. 16). Dipylon’un yikilmis bloklar1 arasinda iyi
korunmus durumdaki konsolda Radamanthys, dort yar1 tanri ve Hellios’un adinin

gectigi alegorik bir dortliik oldugu anlagilmastir.

Dipylon ile ilgili yukarida anlatilan Ozelliklerden yola ¢ikilarak bir
rekonstriiksiyon (Fig. 17) yapilacak oldugunda; ii¢ ayak iizerinde yiikselen yapinin
ayaklarinda profilli ve disa ¢ikinti yapan bir bolim yer almakta, ayaklarin kemer
boliimii ile birlesecegi kisimda ise ayn1 burada goriilen profilli boliimiin daha kisa
boyutta olan ve profilleri asagidakilerle tam ters olacak sekilde yapilmis olanlar1 yer
almalidir. Onlarin {izerine ise kemerleri olusturacak bloklar oturtma sekillerine gore
konulmalidir. Arazide belgelenen kemer bloklarinin tespiti g6z 6niinde bulundurularak
cift sira seklinde konulacak bloklar ve bu bloklar1 sinirlayan 3’er adet 140 cm’lik
blogun olmast gerektigi ve her bir kemer i¢in 23 blok kullanilmis olabilecegi
hesaplanmistir. Ancak yapimin in-situ durumda oldugu anlasilan ayaklar ve gegis
genisliklerinin farkli olmasi olasilikla kemerlerden giineyde yer alan kemerin fazladan
bir blok ile insa edilmesi gerektigi sonucunu ortaya ¢ikmistir. Kemer bolimiiniin
lizerine ise diizgiin kesilmis bloklar ile olusturulacak olan ve mevcut bloklardan yola
cikilarak olasilikla isodomik® diizende yapilmis olan iist yapt ve duvar bloklar
gelmelidir. Ayrica elde edilen veriler kullanilarak Dipylon’un bir cephesinin

restorasyon ve restitiisyon denemesi de yapilmistir (Figiir 18) (Figiir 19).

Dipylon’un bat1 cephesinde orta ayagin oOniinde duran bir adet konsol blogu
bulunmaktadir. Burada yer alan konsolun yalnizca bir tane olmasi, blogun nereye
konmas1 gerektiginin kesin olarak anlasilmasimi gii¢lestirmektedir. Ancak blogun

olmas1 gereken yerin neresi oldugu ile ilgili bir goriis ortaya koymak gerektiginde

51 Vijtr. De Arch. 11, 8.5-6.
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konsol bloklarin konumlar1 ve kullanim sekillerine yonelik benzer 6rneklerde, bu
boliimiin agiklanmasi noktasinda 6nemli olmustur. En yakin 6rnek olan Patara Mettius
Modestus Taki’nin kuzeyinde ve giineyinde yer alan 12 adet konsol (Fig. 20)
bulunmakta ve bu konsollar ayaklar ile an1 hizada konumlanmaktadir®?. Ug¢ kemerli
Ariassos Taki da konsollarin kullanim goérdigii bir diger Ornektir. Bazi bloklari
yikilmis olan Tak’m® konsollari, ayn1 Mettius Modestus’ta oldugu gibi ayaklarin
hizasinda birer adet olacak sekilde yerlestirilmistir (Fig. 21). Farkli ve gilizel bir
ornekte Diokaesareia Kent Kapisi’nda goriilen konsol bloklaridir. Burada bulunan
konsollarda ii¢ gecisli kent kapisinin orta kemerin oturdugu ayaklar hizasinda

konumlandirilmistir.

Dipylon’a ait oldugu diisiiniilen konsol blogunun, yapinin neresinde yer aldigi
ve bloktan ka¢ tane olmasi gerektigi gibi sorularin cevaplanmasi i¢in yukarida da
belirtildigi lizere benzer Ornekleri incelenmistir. Bu orneklerden yola c¢ikilarak
Dipylon’un her iki cepheye bakan kemerlerinde Fascia islemesinin olmasi ve dogu bati
yonlii gegis trafigine, her iki cephedeki isciligi gésterme amaci, konsollarin iki tarafta
da var olmasi gerektigi goriisiinii ortaya ¢ikarmaktadir. Bu konsol blogundan yalnizca
bir adet olsa da yakin Ornekleri de gz oOniinde bulunduruldugunda ve kemer
boliimlerinin hem dogu hem de bati cepheye bakan yiizlerinde islenmis profiller
olmasi, konsoldan birden ¢ok olabilecegi ve her ayak hizasinda birer adet

bulunabilecegi goriistinii dogurmustur.

4.2.3. Kaide ve Ayaklar

Dipylon ile ilgili daha 6nce de deginildigi iizere, biiyiik bir kism1 yikilmig
ancak ayak kisimlar1 glinlimiize saglam sekilde ulasabilmistir. Devsirme bloklar ile
yapildigr goriilen ayak bolimii hali hazirda 11 blogu mevcut konumunda yer
almaktadir. Ayaklar, caddenin kuzey giliney noktalarinda ki egim farki nedeni ile
birbirinden bagimsiz yiiksekliklere sahip plinthe’ler lizerine oturtulmustur. Bunlardan
giiney ayagin altinda bulunan plinthe, iki parga olacak sekilde yapilmistir. Burada yer
alan plinthe toplamda 26 c¢cm yiikseklige, 160 cm derinlige ve 70 cm genislige sahiptir.

52 Aktas 2016, 79-82
53 Doruk 1997, 259.
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Yerel kire¢ tagindan islenerek yapilan plinthe’de kiicliik catlaklar ve kiriklar
goriilmiistiir. Uzerinde herhangi bir isleme, bant veya siisleme bulunmamaktadir.
Ayagin giiney cephesine bitisik, dogu agoranin sinirlari igerisinde kalan bir korinth
baslig1 da yer almaktadir. Bu baslik olasilikla agoranin siitunlari iizerine gelmelidir.
Plintheler tizerine iki blok yiikselmektedir. Bunlardan altta yer blok toplamda 94,5 cm
yiikseklige, 68 cm genislige ve 157 cm derinlige sahiptir. Asagidan yukariya dogru 20
cm yiikseldikten sonra doniis yaparak iceri 13 cm ve yukari 19 cm egimli bir bigimde
devam etmektedir. Blogun giiney cephesi hari¢ diger ti¢ cephesinde de ayni profil yer
almaktadir. Ustte boliimde yer alan blok ise 70 cm yiiksekliginde 137 cm derinliginde
ve 68 cm genisligindedir. Blogun bati cephesi haricinde ki yiizeylerinde bir isleme
veya profil bulunmamaktadir. Bat1 cephesinde ise ¢aplart 7 cm olan ve derinlikleri
degisiklik gosteren kiiciik dairesel oyuklar mevcuttur. Bunlarin kullanim amaglarina
yonelik kesin bir bilgi elde edilememistir. Ustteki blogun ise 6l¢ii olarak altta olan
bloga gore biraz daha biiyiikk yapilmis olmasi ve tam olarak bloklarin birbirlerine

oturmuyor olusu, orijinal yerinde olmadigini diisiindiirmektedir.

Orta ayagin oturtuldugu plinthe ise glineydekine oranla daha genis ve algak
yapilmustir. 6 parcadan olusan plinthe 13 cm yiikseklige, 92,5 cm derinlige ve 194 cm
genislige sahiptir. Bu kisimda da kirik ve ¢atlaklar oldugu goriilmiistiir. Ayrica orta
ayagin yan ayaklara oranla daha genis oldugu da goriilmektedir. Plinthe’lerin lizerinde
4 adet profilli ayak blogu yer almaktadir. Bu bloklarin ytikseklikleri ayni olmasina
karsin genislikleri birbirlerinden farkli olarak yapilmistir. Dogudan bakildiginda
goriilen li¢ par¢a ayak blogunun yiikseklikleri 77 cm’dir. Giineydeki 56 cm genislikte
ve 156 cm derinliktedir. Ortada olan 100 cm genislikte, 58 cm derinliktedir. Kuzeyde
duran ise 58 cm genislikte, 58 cm derinlikte yapilmistir. Bu {i¢ blogun batisinda bir
adet daha mevcuttur. Olgiileri ise 75 cm yiikseklik, 93 cm derinlik, 140 cm genislik
olarak Olclilmiistiir. Bu ayak bloklar1 {izerinde yer alan ve yekpare olan blogun
devsirme malzeme oldugu dogrudan anlagilmaktadir. Blogun bati cephesinde, diger
bloklarinda rastlanilmayan yukar1 asagi yonde 2’serli sekilde ve farkli oOlgiilerde
yapilmis diiz ¢izgiler islenmistir (Fig. 22). Cizgiler ile ilgili olarak kesin bir bilgi
mevcut degildir. Ayrica blogun giliney tarafinda 57 cm yiikseklik ve 32 cm genislikte
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bir bosluk mevcuttur. Olasilikla bu bosluga baska bir blok getirilerek

tamamlanmalidir.

Kuzeyde yer alan plinthe ise 14.5 cm yiikseklige, 199 cm derinlige ve 70 cm
genislige sahiptir. Uc parcadan olusturulmus ve diger plitheler gibi devsirme
malzemeden yapilmistir. Kuzey ayakta da ii¢ blok saglam bi¢imde goriilmektedir.
Diger iki ayagin bloklarina oranla birbirleri {izerine tam oturmakta ve daha az hasar
gormiis oldugu anlagilmaktadir. Alttaki iki blok, orta ve giiney ayak bloklarinda
goriilen profillerle ayni profili tasimaktadir. Batida yer alan blok 68 cm yiikseklikte 67
cm genislikte ve 65 cm derinliktedir. Doguda yer alan blok ise yanindakine oranla daha
biiyiiktiir. 68 cm yiikseklikte 67 cm genislikte ve 101 cm derinligindedir. Bu blokta
farkli olarak disa c¢ikintt yapan 10 cm’lik ¢ikintinin disinda olasilikla is¢iligi
tamamlanmamis 13 cm’lik bir ¢ikint1 daha mevcuttur (Fig. 23). Altta bulunan bloklarin
izerine gelecek blok ise disa ¢ikint1 yapmadan iki bloga tam olarak oturmaktadir. Tiim
yiizeyleri diizgiin islenmis olan blogun yalnizca giiney yiiziinde ortaya gelecek sekilde
konumlanmig 8x7 Olgiilerinde bir kenet mevcuttur. 82cm yiiksekliginde 134.5 cm
derinliginde ve 60 cm genisligindeki blogun giiney ve kuzey cepheleri 6zellikle olmak

tizere ¢atlaklar oldugu goriilmektedir.

Dipylon’un ayak bdliimlerine benzer birka¢ 6rnek bulunmaktadir. Isaura’da
bulunan ve sade bir is¢ilige sahip Hadrianus Taki®* bu 6rneklerden bir tanesi olabilir.
Diger bir 6rnekte ayak profilleri neredeyse ayn1 bicimde yapilmis olan ve Ariassos’ta
yer alan Ariassos Taki’dir. Ayrica bu gibi ornekler ile yalnizca ayak boliimleri degil
genel olarak da benzerliklere sahiptir.

Son olarak ana caddenin Dipylon ile birlestigi noktada, yapinin ayaklarin
oturdugu zemin bloklarin etrafinda bazi betimler yer almaktadir. Murgla yapilmis
oldugu anlasilan bu betimlerde balik, gemi ve yabanin islendigi goriilmiistiir. Bu
betimlemelerin ayaklarin oldugu boliimde islenmis olmasi olasilikla bu alanda gegis
trafiginin yogun olmasinda kaynaklanmaktaydi. Ayrica tiim betimlerin deniz ile

iligkisi, kentin de deniz ile bir baglantisinin olmasi gerektigini diisiindiirmektedir.

54 Gider 2013, 106.
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4.2.4. Ust Yap

Dipylon’un iist yapisina dair olduk¢a az veri bulunmaktadir. Ancak arazide
belgelenen bloklar i¢erisinde bulunan bazi profilli bloklar ile diiz kesilmis bloklarda

Dipylon’un iist yapisina dair detaylar yer aldig1 goriilmiistiir.

Ik olarak ayaklar ile kemer bloklarinin birlesim kismina gelmesi gereken ve
bastaban olarak da adlandirilan bloklarin mevcut oldugu goriilmiistiir. Bu bloklar in-
situ durumdaki ayaklarda yer alan profillerin benzerlerine sahiptir. Olasilikla bastaban
bloklari, profilli ayak bloklarinin tam tersi bicimde konumlanarak kemer bolimiinii
tasimalidir (Figiir 24). Ayak bloklari ile kemer bloklariin iizerinde ise olasilikla
arazide belgelenen duvar bloklar: yer almalidir. Diiz bi¢imde kesilerek yapilmis duvar
bloklar1 iizerine ise ayak ve bastaban olarak degerlendirilen bloklardaki profillerin
benzerlerinin yer aldig1 bloklar gelmelidir. Bu bloklar ayak kisminda bulunan bloklar
ile profilleri agisindan benzer olsa da 6lgii olarak daha kiigiik yapilmistir. Yapinin
catisina dair kesin bir bilgi olmamakla beraber olasilikla bu bloklar kullanilarak diiz

bir ¢at1 boliimii olusturulmalidir.

4.3.ikonografi

Yiizyillar boyunca farkl kiiltiirlerde ve farkli yerlerde islenen pek ¢ok figiiriin
iki 6zelligiyle var oldugu goriilmektedir. Bunlar yapildiklar1 yerde estetik bir zenginlik
katarken diger yandan da ifade ettikleri sembolik anlamla daha derin bir 6zellik
katmaktadir. ~ Yapisal olarak  diisiiniildiiglinde  bir anit  olarak da
degerlendirebilecegimiz Dipylon’a bakildiginda ilk olarak yapilan ¢ikarim, kaba bir
iscilikle yapilmis oldugudur. Ozellikle kemer bloklarinda gordiigiimiiz kasetler
igerisinde yer alan betimlemelerde ki bitki, hayvan, ay ve insan figiirlerinin daha stilize
islendigi goriilmistiir. Kemer bloklarinin disindakilerde de aymi is¢ilik 6zellikleri
mevcuttur. Cogunlugunu bitki motiflerin olusturdugu betimlemeler asagida

ikonografik agidan degerlendirilmistir.

43.1. Aslan

Tanim

Aslan 1
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Dipylon’un kasetli kemer bloklarinda goriilen iki aslan betimi bulunmaktadir.
Bu betimlemelerin her biri ayr1 bloklar iizerinde islenmistir. Yapiya ait bloklar
giinlimiize her ne kadar saglam gelmis olsa da ¢esitli ¢evresel etmenler nedeniyle bazi
boliimlerinde asinmalar ve catlaklar goériilmektedir. Aslan figiirlerinin bulundugu
kemer bloklar1 ve bu figiirler de asinma ve ¢atlaklardan etkilenmistir. Genel olarak
bakildiginda diger betimlemelerde oldugu gibi aslan betimleri de kabaca islenmistir.
Tez calismasi sirasinda belgelenen 28 numarali bloklarda goriilen aslan figiiri (Fig.
25), diger tiim kasetli kemer bloklarinda oldugu gibi 5 cm genislikteki bordiirlerle
siirlandirilmig 25x20 cm o6l¢iilerindeki dortgen cergeve igerisinde yer almaktadir.
Aslan figiirii, bu blok iizerindeki yunus, boga ve ay betimleri ile beraber igslenmistir.

Figiir tim detaylari ile belli olmasa da tanimlama i¢in yeterlidir.

Saga yonelmis durumda gosterilen aslanin, govdesi profilden, basi ise
cepheden verilmistir. Aslanin goriinen kisminda yer alan ayaklar1 daha belirgin
verilmisken arkada kalan ayaklar belli belirsiz islenmistir>®. Arka bacaklarin dirsek
kisimlar1 keskin bir sekilde yapilmis 6n bacaklar ise daha diiz ve yumusak bigimde
verilmistir. Bacaklarin tist kisimlari ise dirsekten asagisina gore daha etli bir kalinlikta
islenmistir. Aslanin ayaklar1 ise detaysiz islenmis, bu nedenle de tirnaklar ya da

eklemlere dair bir is¢ilik yer almamaktadir.

Sirt kismi ise yelelerden baslayarak kalcaya kadar diiz bir sekilde gitmektedir.
Kalga ise diiz bicimde gelen sirtin bitiminde bacaklara doniiste yumusak bir kavis
yaparak asagiya dogru inmektedir. Asagiya dogru 1 cm indikten sonra kuyruk kisminin
basladig1 goriilmektedir. Kuyrugun kisa bir boliimii arkaya gittikten sonra dik bir
bicimde yukar1 ¢ikmakta ve kasetin sol iist kosesine kadar devam etmektedir. Ayrica

kuyruk kisminin da detaysiz sekilde yapildigi goriilmistiir.

Aslanin kafasi ve yele kism1 viicuduna oranla biiyiikk yapilmistir. Alin kismi
cok dar bir sekilde yapilmis ve alnina dik olarak inen diiz bi¢gimli burun, agzin tist
kismu ile birlesmektedir. Gozler ise yine kafaya oranla biiyiikce yapilmis ve goz

cukurlar1 olduk¢a genis islenmistir. G6z cukurlart igerisinde gbéz bebekleri tam

5 On ayaklan belirgin verilmisken arka ayaklarin belli belirsiz vermis olmasi, olasilikla sanat¢inin
perspektif vererek derinlik kazandirma kaygist sonucu olmalidir.
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yuvarlak olmamakla beraber kii¢iik bigimde yer almaktadir. G6z ¢ukurlarinin hemen
altinda, burun ile agzin iist boliimiinlin birlestigi hizada ¢ok belirgin olmamasina
ragmen elmacik kemiginin islenmis oldugu goriilmektedir. Aslanin agzi ise yuvarlak
sekilde acik bir bigimde igslenmistir. Agzin ¢evresi ¢ok kalin olmayan bir ¢izgi halinde

ve yine kafaya oranla biiyiik tasvir edilmistir.

Yeleler, aslanin burun hizasindan yukarida daha belirgin ancak asagida
neredeyse hi¢ islenmemistir. Yeleler daginik ve diizglin bir siralamaya bagh
kalinmadan ayr1 pergemler halinde verilmistir. Ayrica yele pergemleri kafada
bulunduklar1 tarafa dogru egimli olarak yapilmistir. Aslan figiiriiniin kulaklari,
olasilikla yliz ¢evresini saran ve percemleri kabarik sekilde islenmis yelelerin

arkasinda kalmakta ve bu yiizden figiir tizerinde gosterilmemektedir.
Aslan 2

Ikinci aslan figiirii ise calisma kapsaminda numaralandirilan 80 no’lu kemer
blogunun betimlemeli kaseti i¢inde yer almaktadir. Bu blokta yer alan aslan figiirtiniin
de diger figiirle benzer sekilde yapilmis oldugu goriilmektedir. Blokta yer alan aslan
figlirtintin (Fig. 26) oldugu kasetin sol iist kosesinde kirik mevcuttur. Buradaki kirik

nedeniyle aslanin yiiziiniin sol kism1 yoktur.

Figiirlin yonii farkli olarak sola dogru yapilmis ve yliz cepheden verilirken
viicut profilden verilmistir. Aslanin birer &n ve arka ayag islenmistir®®. Birinci aslan
figiirline gore on bacak daha 6nde betimlenmis, arka bacak ise diiz ve egimli bir
bigimde asagiya dogru uzanmaktadir. Bacaklarin dirsek kisimlari ile ilgili detayli bir
iscilik goriilmese de birinci aslanda daha ¢ok belli olan dirsek boliimii burada
neredeyse hi¢ belirginlestirilmemistir. Ayaklarda yine kabaca verilmis ve bu nedenle

figiiriin tirnaklar1 ya da eklemlerine dair bir is¢ilik yer almamaktadir.

Aslanin sirt kismi diiz bir bigimde kalgaya kadar uzanmakta, daha sonra burada
yumusak bir kavis yaparak asagiya dogru devam etmektedir. Kalcanin neredeyse

baslangicinda kuyruk bulunmaktadir. Kuyruk kismi kalgadan ¢ikarak arkaya dogru

5 Aslan 1°de ki On ayaklar1 belirgin verilmisken arka ayaklarin belli belirsiz vermis olmas1 durumu,
burada da olasilikla sanatginin perspektif vererek derinlik kazandirma kaygisi sonucu olmalidir.
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diiz bigimde gitmekte ve kaseti ¢evreleyen bordiir sinirina girer bicimdedir. Kuyrukta,

diger boliimlerde goriildiigii gibi kabaca tasvir edilmektedir.

Aslanin kafasi ve yele kismi birinci aslan figiiriinde oldugu gibi viicuda oranla
biiyiik yapilmistir. Alin boliimii dar islenmis, saglam olan goz ve kas kemigi neredeyse
aln1 kapatir 6l¢iidedir. Saglam olan gz kabaca ve yuvarlak bi¢gimde verilmistir. Burun,
blogun kirik olmasindan dolay1 tam olarak goriilmese de saglam kalan kisimdan
anlasildig1 kadar ile yine dik bir bicimde yukartya ¢ikmaktadir. Goziin hemen altinda
oldukga net gosterilmis elmacik kemigi bulunmaktadir. Elmacik kemiginden ¢eneye
diiz sekilde inen yanak kismi ¢ok dar yapilmis ve ¢ene kismi daha sivri islenmistir.
Aslanin agz1 yiiziine oranla biiyiik¢e ve oval bi¢cimli yapilmis, dudaklar oldukc¢a kalin

sekilde verilmistir

Blokta goriilen kiriktan dolayr aslanin yele kisminin bir bolimii de yok
olmustur. Ancak saglam kalan kisim yiiziin etrafin1 ¢cevrelemekte ve ayr1 percemler
halinde yer almaktadir. Yelenin per¢emleri daginik bigimde verilmis ve durus
yerlerine gore donmiistiir. Aslanin kulaklari ile ilgili bir islemenin olmayis1 olasilikla

kabarik verilen per¢gemlerden dolay1 olmalidir.
Ikonografya Degerlendirmesi

Aslanlar, giicii yansitmada en 6nemli canlilardan bir tanesi olarak karsimiza
cikmaktadir. Ayni1 zamanda giicli temsil etmenin yani sira liderligin, cesaretin ve
koruyuculugun simgesi olarak da islenmislerdir. Seramikler, mimari eserler, steller
gibi pek ¢ok yerde aslan motiflerine yer verildigini ve stil 6zellikleriyle bir¢ok farkli
diisiinceyi aktardiklar1 goriilmektedir. Ozellikle mezar stellerinde cokca islenen
aslanlarin 6len kisinin giiciinii simgeler sekilde kullanilmis oldugu gériiliir.>’” Bunu

yani sira koruyuculugu diisiiniilerek islendigi de goriilmiistiir.

Arkaik ve Klasik Donem heykeltirasliginda olduk¢a sik olarak betimlenmis

aslan figiirleri, genel olarak bakildiginda bazen ayakta ve 6ne dogru adim atar

5" Dokii 2008, 87-91.
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pozisyonda, yatan, on ayaklar1 ile ayakta arka kismi oturur pozisyonda ya da on

ayaklarini ileri uzatmis oturmakta olarak yapilmislardir®®,

Ayakta olarak iglenmis aslan figiirlerinin detaylarina bakildiginda, govde
kisimlari ile karin boliimiiniin tamamini islendigi veya bu boliimlerin kabaca bir isgilik
ile yapildig1 goriilmektedir®®. Dipylon’un kasetli kemer bloklarinda yer alan iki aslan
figiirtinii de ayakta ve one adim atar pozisyonda, arka ayaklarinin ise sabit sekilde
durdugu goriilmektedir. 28 numarali blokta yer alan aslan figiiriiniin yonii saga doniik
bicimde sag on ayag ile ileri adim atmig durumda ve yiizii cepheye bakar
pozisyondadir. 80 numarali blokta da durus sekli ayn1 yalnizca yon tam tersi tarafa
dogrudur. Arka ve 6n ayaklarin detaylar1 28 numarali bloktaki aslan figiiriinde daha
iyi goriilmektedir. Burada aslanin dirsek kismi daha belirgin sekildedir. 80 numarali
blokta ise bu detay mevcut durumunda yer almamaktadir. Arka ayak diiz sekilde

inerken 6n ayak 6ne dogu uzanmis ve yine diiz bir bicimde verilmistir.

Yele kisimlart her iki aslan figiirii i¢inde biiyiik oranda ayni sekilde islenmistir.
Yele pergemlerinin dagimik ve kabarik sekilde islenmis olmasi nedeniyle de aslanlarin

kulaklar1 olasilikla bu pergemlerin arkasinda kalmstir.

Aslanlarin bakis sekilleri ve kafalarinin bakis yonleri neredeyse ayni form ve
pozisyona sahiptir. Aslanlarin yiizlerinde verilen ifadeden de goriildiigi tizere

figtirlerin kiikrer sekilde betimlendigi anlagilmaktadir.
Mitoloji

Aslan figiirliniin mitolojik sahnedeki pek cok anlatimda sik¢a yer aldig
goriilmektedir. Ozellikle giiciin sembol isareti olarak karsimiza ¢ikan aslan figiirleri
farkli mitolojik anlatilarla var olmuglardir. Stimer mitolojisinde Gilgamis’in ellerinde
tutarken goriinen aslan®’, ya da Yunan mitolojisinde Herakles’in ellerinde tutarken
goriilen aslan figiirii®® giicii ve cesareti ortaya koymadaki énemli simgelerdendir. Bu

gibi drneklere bakildiginda her ne kadar erkegin giic ve cesaret sinirlarini anlatsa da,

58 Ridgway 1977, 152-153.
%9 Doksanalt1 2020, 4.

60 Sevin 2010, 120.

1 Howard 1966, 49.
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Catalhoylik’te karsimiza ¢ikan ve ana tanriganin her iki elinin altinda yer alan aslanlar,
anaerkil giiciinde simgesi olmuslardir®. Aslan figiirleri yalnizca giicii ve cesareti
simgelemekle kalmamis bunlarin yani sira bir¢ok mezar steli ve mezar anitlarinda

islenmeleri ile de koruyuculugun bu eser iizerindeki cok 6nemli sembolleri olmuglardir
63

4.3.2. Yunus

Tanim
Ikonografik acidan degerlendirilecek olan bir baska hayvan betimi de yunus
olacaktir. Diger betimler gibi yunus’ un da Dipylon’un kemer bloklarindan 7, 27, 28,

39 ve 41 numarali olanlarinda islenmis oldugu goriilmektedir (Fig 27).

Bloklarda goriilen diger bir hayvan figlirii de yunustur. Aslan ve boga
figiirlerine gore daha fazla islenmis olan yunus, oldukga stilize sekilde yapilmistir.
Sola dogru doniik olan figiiriin kafas: kiit sekilde islenmistir. Kuyruga dogru gévde
incelmekte ve sirt1 asagiya dogru bir inis yaptiktan sonra tekrar yukar1 ¢ikmaktadir.
Kuyruk kismi oldukga detaysiz ve ucu asagiya dogru donmekte olan liggen sekildedir.

Kuyruk kisminda yalnmizca ¢izgi seklinde izler bulunmaktadir.

Kafanin hemen iistiinde ve altinda arkaya dogru yatik bi¢imde islenmis ve
hafifce izler yapilarak kabarti seklinde verilmis olan yiizgecler goriilmektedir. Kafanin
tam ortasina gelecek sekilde ve govdeye oranla oldukga biiyiik yapilmis ve cepheden
bakar pozisyonda olan goz detaysiz bicimde yer almaktadir. Yunusun kafa
boliimiinden neredeyse bagimsiz denebilecek sekilde islenmis agiz bolimi alt
yiizgecin baglangic hizasinda verilmistir. Agiz kismi yunusun viicuduna oranla ¢ok
bliylik yapilmistir. Yunusun agzi, ortadan gegen ayrim ¢izgisi ile iist ve alt dudak

olarak ayrilmaktadir.
Ikonografya Degerlendirmesi

Sol tarafa doniik bicimde govdeleri profilden, gozler ve agiz kismi ise

cepheden bakar sekilde verilmistir. Kiit bir buruna ve biiyiik kabarik agza sahip olan

62 Roller 2013, 53.
63 Cormark 2004, 89.
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figlirlin govdesi kafasindan kuyruga dogru incelmektedir. Kuyruk kismi iiggen
bigimde verilmistir. Yunus’un gévdesinde ve kuyruk kismindaki kivrimlar olasilikla
betimin, hareket halinde verilmek istenmesi ile paralel olarak yapilmustir. Farklhi
eserlerdeki yunus motiflerinde yer alan govde hareketleri hayvanin hareketini

belirtmek amacl yapilmistir.

Yunus figiirtiniin benzer durus ve pozisyonda olan drneklerinin de var oldugu
goriilmiistiir. Buna o6rnek olarak Stratonikeia kuzey kapisinda yer alan yunus tasviri
gosterilebilir®. Yine Lagina’da bulunan Hekate Altari’nin Tavan Kasetinde yunus

betimine rastlanmaktadir®.

Yunus betiminin goriildiigii 6rneklerden bir tanesi de mezar stelleridir. Ancak
mezar stellerinde goriilen yunus figiirleri de mimari yapilarda yer alanlarla ayni durus
ve pozisyona sahip bi¢imde sigrayis yapar sekilde islenmistir. Aizonai’de bulunan
mezar stelleri lizerinde goriilen yunus figiirleri giizel birer 6rnektir. Marcus Ulpius
Appuleius Eurykles’in Seyahatleri sirasinda gecirdigi deniz kazasindan sonrasinda
Aizanoi kentinde yaptirmis oldugu yapilarin bazilarinda, deniz yolculuklarini ve

gordiigii hayvanlari anlatirken yunuslara da yer vermistir®®
Mitoloji

Yunuslar bilindigi iizere deniz canlilarinin en sevimlilerinden bir tanesi olarak
bilinmektedir.%” Bunun yani sira hayvanlar dleminin zeki hayvanlarindan da sayilan
yunuslar hizli ve giftler halinde dolasan canlilar olarak da tanimlanmislardir.®®
Yunuslarla ilgili diger bir bilgide, cikardiklar1 seslerle antik donem insanini
etkiledikleridir. Bu ses ozelliklerinden g6z Oniine alindiginda miizik seven canlilar
oldugu ¢ikarimi yapilmistir.® Ancak gergek sudur ki yunuslar bu ses 6zelliklerini

kullanarak avlanmada bir avantaj saglamaktadirlar.”

64 Giimeli 2020, Kat. No. SKK.01.
8 Davran 2011, Kat. No. 27.

66 Rheidt 1993, 475.

67 Zengin 2008, 8.

68 Plin. Nat. IX. 7-8.

69 Plin. Nat. IX. 8.

70 Selen 2008, 2.
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Yunus figiirii antik donemde de {izerinde birgok anlam tasiyan bir sembol
olarak yer almistir. Ozellikle koruyucu ve kurtaric1 rolii atfedilen yunuslar ayrica
denizlerde yasanan Sliimlerde ruhlarimn tasiyicilart olarak da diisiiniilmiistiir.” Diger
bir Ozellikte tim bu diisiincelere ters diye adlandirabilecegimiz ve yunuslarin

denizlerdeki korkung avcilar oldugudur.”

Yunuslar bazi mitolojik hikayelerde, o6zellikle de Apollon, Dionysos,
Aphrodite ve Poseidon ile baglantili olarak anlatilmigtir. Yunuslarla ilgili mitlerden
bir tanesi de Poseidon ile Nympha Oneaia'nin oglu olan Orion ile ilgili olanidir.
Tainaros'da her yil diizenlenen festivale katilan ve miizik asig1 olan Orion burada
birinci olmus, birgok degerli tas ve miicevherle de odiillendirilmistir. Daha sonra
tilkesine geri donerken bindigi gemide kaptan tarafindan 6ldiiriilmek ve mallarina el
konulmustur. Orion 6lmeden Once son bir istekte bulunarak liri ile sarki soylemek
istemistir. Bilylileyici miizigiyle yalnizca gemide olanlar1 degil Olympos’lu tanrilari
da etkilemis ve herkes miizige odaklanmisken denize atlayarak kagtig1 anlatilmistir.
Bu sirada goriilmektedir ki miiziginden etkilenen sadece gemidekiler ve tanrilar
degildir. Geminin yanina gelerek miizigin biiyiisiine kapilan yunuslar da oradadir.
Orion’un denize atladigini gbren yunuslar onu sirtlarina alarak tilkesine gotiirmiistiir.
Orion’u dldiirmek isteyen kaptan ve gemidekilerde yakalanarak asilmistir.”® Burada

da aslinda yunuslarin koruyucu 6zelliklerinin daha net vurgulandigini goriilmektedir.

Yunuslarla ilgili anlatilan bu bilgiler ve benzeri mitlerden yola ¢ikarak,
ikonografik yonden pek ¢ok ¢ikarimda bulunulabilir. Dipylon’un kemer bloklarinda
da islenmis olan yunuslarin yapiya katmis oldugu estetik zenginligin yani1 sira, Aslan
betimleri gibi koruyucu oOzelliklerini vurguladiklar1 diisiiniilebilir. Ayrica kentin
denize yakin olmasi da yunuslarin yap1 bloklarinda betimleniyor olmasiin diger bir
nedeni olarak diisiiniilebilmektedir. Ciinkii yunuslarin denizlerde yasiyor olmasi bu

betimlerin denize yakin olmayan kentlerde goriilebilecegi diisiincesini azaltmistir.

1 Cooper 1987, 54.
2 Redondo 2015, 67-68.
3 Herodotos: 1. 24.
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4.3.3. Boga

Tanim

Dipylon’un kemer bloklarinda, calisma kapsaminda numaralandirilan 7
numarali blokta bir adet boga figiirli yer almaktadir (Fig. 28). Boganin yalnizca bas
kismu iglenmistir. Figiiriin bas1 cepheden verilmistir. Boynuz, kulak, gz ve burun
detaylar1 simetrik bigimde yapilmistir. Iki boynuzun smirladig1 kafa boliimiiniin st
kisminda, figiiriin saglar1 yukari dogru uzanmakta ve kafa, sa¢ kismindan asagiya
dogru incelerek buruna inmektedir. Kafanin buruna dogru inceldigi boliimde her iki
yanda ve her ikisi de cepheden verilmis gozler yer almaktadir. Ikisi de kafaya oranla
oldukea biiyiik ve kabarik sekilde islenmistir. Goz ceperleri elips seklinde ve belirgin
bir bi¢imdedir. G6z bebekleri de buna uyumlu olarak ayni formda verilmistir.
Gozlerden sonra burun kismi diiz devam etmekte ve agiz boliimiine geldiginde disa
dogru oval sekilde ¢ikint1 yapmaktadir. Kafa ile agiz arasinda burnun diiz kisminda

serit seklinde islenmis bir kabart1 yer almaktadir.

Figiirlin boynuzlar1 gozlerin tist hizasindan yukariya ve ice dogru kavisli bir
bigimde devam etmekte, uca dogru ise sivrilmektedir. Kulaklar ise yine gozlerin
hizasinda her iki yana dogru verilmis ve cepheden islenmistir. Kulaklarin icleri ¢ukur

bicimde yapilarak detaylandirilmak istenmistir.
Ikonografya Degerlendirmesi

Bas1 cepheden verilen boga figiirii oldukga stilize islenmistir. Figiiriin bas1
cepheden verilirken gozler ve kulaklarda cepheden verilerek kafadaki detaylar ortaya
cikartilmigtir. Kulaklar neredeyse bas ile ayrik olarak islenmis ve ¢ok detayl
verilmemistir. Gozler ise goz bebekleri ve goz kapaklar1 goriiniir sekilde ancak basa
oranla oldukga biiylik yapilmistir. Gozler hizasindan baslayarak basin iistiine dogru
yukar1 yonde uzanan sa¢ detayi, blogun zamanla cevresel etkenler ile asinmasi
dolayistyla ¢ok belli olmasa da ayirt edilebilmektedir. Bu boliim kabartma halinde
verilmistir. Gozlerin hemen iistiinde konumlandirilmis olan boynuzlar ise baslangigtan
uca dogru sivrilerek ve kasetin iist sinirina dek devam etmektedir. Figlirtin burun kismi
ise asagiya dogru diiz indikten sonra disa kavis yaparak agza kadar devam etmistir. Bu

kisimda dikkat ¢eken bir detay mevcuttur. Burun kisminin tam ortasinda yatay olarak
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islenmis serit halindeki kabartma detay1 olasilikla hayvanin agzina gegirilen gemin’*

islemesidir.

Genel olarak bakildiginda boga figiirlerinin Dipylon’ da goriilen boga
figlirlerine benzer Orneklerinin var oldugu bilinmektedir. Bunlardan bir tanesi
Laodikeia’nm Kutsal Agorasi’nda ki bat1 Portikte goriilen boga basidir’®. Dipylon’un
kemer kasetlerinde ki boga basi ile benzer olarak bas cepheden verilmistir. Gozler,

kulaklar ve boynuz kisimlar1 da yine benzer sekilde islenmistir.

Laodikeia’da bulunan Hekate Altari’nin tavan kasetinde goriilen boga bag1’®
kabartmasi da yine Dipylon’un ki ile benzerlik gostermektedir. Kasetin bir kismi kirik

olsa da saglam kalan taraf, figiirin detaylarinin anlasilmasi igin yeterlidir.
Mitoloji

Boga figiiriiniin mitolojik olarak kokeninin Stimerlere kadar gittigi
bilinmektedir. Antik ¢aglardan itibaren iireme, ¢ogalma’’, bolluk ve giiciin sembolii

olmustur.”®

Ayrica bogalar, erkeklerin dogadaki hakimiyetini ve cinsel giiciinii de
simgelemistir.”® Bogalarin Paleolitik ¢aglardan itibaren varlig1 bilinmis ve zamanla

insanoglu tarafindan bir kiilt hayvani olarak degerlendirilmistir.

Boga betimlerin ilk karsilagildigi yerlerin magaralar oldugu ve Paleolitik
donemlerden itibaren buralarda resmedildikleri bilinmektedir. Bu betimler,
yapildiklar1 donemler g6z oniinde bulunduruldugunda oldukg¢a giizel bir bigimde

islenmis oldugu goriinmektedir.

Anadolu’da da onemli yerlerde boga betimlerinin var oldugu bilinmektedir.
Bunlardan bir tanesi Gobekli Tepe’de yer alan dairesel formlu tapinakta bulunmus
olan, ‘T’ seklinde yapilmig dikili taslardaki hayvanlar arasinda goriilen Boga

tasvirleridir. Tasvirlerle ilgili baz1 goriisler, burada betimlenen hayvanlarin, insan i¢in

74 Gem veya oyan, bir binek hayvanini yénlendirmek igin agzinin takilan metal veya sentetik parca.
5 Kolanc1 2018, 119.

"6 Davran 2011, Kat. No. 27.

""Begeng 1974, 75.

8 Armutak 2002, 415.

Catalbas 2011, 52.
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birer totem sembolii oldugu yoniindedir. Insanlarm tapmnaktaki bu canllari

kiiltlestirdikleri de soylenmektedir.®

Neolitik Cag yerlesimlerinin en Onemlilerinden olan Catalhdyilik’te boga
betimlerinin goriildiigii diger antik yerlesim olmustur. Catalhdyiik’te goriilen boga
kiiltleri, donemin dini inanislarinin a¢iklanmasi ve anlasilmasi konusunda 6nemli rol

oynamustir.5!

Ayrica Catalhoylik’te bulunan boga kemiklerinden yola ¢ikarak
insanlarin bu hayvanlar1 evcillestirdikleri diisiiniilmiis, ancak duvar resimlerinde
goriilen boga figiirlerinin yabani bogalar oldugu anlasilmis® ve tezat bir durum ortaya

cikmustir.

Hititler’ de de gordiigiimiiz boga betimlerinin yol gosterici olarak simgelendigi
goriilmiistiir.2® Hititler, Hurriler’in firtina tanris1 olan Tesup’ un Kutsal Bogalarina
tapmuslardir.3* Hitit Donemi seramik kaplarinda da boga betimlemelerine rastlanmus

ve bu betimlemeler sadece boyama ile degil kabartmalar halinde de islenmistir.®

Boga betimlerine, Stimer, Misir gibi énemli toplumlarda da rastlanmistir.
Siimer ve Antik Misit’ da ortak bir goriis olarak giicii sembol ettigi goriilmiistiir.%®
Yunan diinyasinda da boganin yer aldig1 bilinmektedir. Buradaki boga betimlerinin
Zeus ile iliskilendirildigi®’ ve bununla birlikte Yunan Mitolojisindeki baz1 hikayelere
konu oldugu gériilmektedir. Zeus un Europe’yi kagirma efsanesinde® boganin 6nemli

bir rol iistlendigi anlatilmistir.

4.34. Ay

Tanim

80Ppeters ve Schmudt 2004, 215.

81 Beydiz 2016, 104.

82 Schmidt 2007, 61.

8 Kog 2006, 95.

8 Diakov-Kovalev 2014, 115.

& Kog 2006, 105.

8 Ayrica bkz. Kramer 2002, 354-355; Freeman 2003, 49.

87 Kramer 2002, 354.

8 Fenike krali Aenor’un kiz1 Europeyi Kagirmak i¢in Boga Kiligina Giren Zeus, Europe’ye yaklasir.
Europe bogayi sevmek i¢in yaklasir, boga dizleri lizerine ¢oker ve kendini sevdirmeye devam eder. Bir
stire sonra Europe boganin iizerine oturmustur. Bunu firsat bilen Zeus hemen ayaklanir ve kosmaya
baslar ve Girit Adasi’na gider. Burada birlikte olurlar. bkz. Comert 2010, 34-35.
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Kemer bloklarinda yer aldig1 goriilen betimlerden bir digeri de ay olmustur. 7
numarali blokta bulunan Ay motifi yayvan sekilde ve kabaca islenmis olarak yer
almaktadir (Fig. 29). Ay betimi oldukca detaysiz bicimde verilmistir. Kasetin tam
ortasinda konumlandirilmis olan betim ortada kalin, uclara dogru sivrilerek

gitmektedir.
Mitoloji

Diger betimlerde oldugu gibi, ay betimlemesine de ¢esitli mitolojik anlatilar
icerinde yer verilmistir. Ay sembolii 6zellikle tanrica Selene ile iliskilendirilmistir.

Selene, Giines Tanrisi®

Hellios’un kiz kardesidir. Ayn1 zamanda da Ay’
simgelemektedir®. Selene ile ilgili dnemli mitolojik hikdyelerden bir tanesi avc1 ya da
coban olarak bilinen Endymion arasinda gegendir.%! Bu mitolojik hikdyede Selene ve

Endymion ’un arasindaki ask anlatilmistir.

Ay betiminin iliskilendirildigi tek mitoloji Selene ile sinirli degildir. Onemli
iligkilerden bir tanesi de Tanrica Artemis ile kurulmustur. Artemis ikiz kardesi olan ve
Giines Tanris1 olarak da karsimiza g¢ikan Apollon gibi kendisi de ay ile bir
tutulmustur.®?> Cogu zaman ok, yay ve sadak ile betimlenen Artemis, kimi zamanda

Ay’1 sembolize eder sekilde bir elinde mesale ile betimlenmistir. %

Ayrica ay betiminin baglantili oldugu diger bir tanriga da, Artemis ile ¢ogu
zaman bir tutulmus olan Hekate olmustur.** Lakin Tanrica Hekate diger tanri ve

tanrigalar gibi Mitolojik olaylarda ¢ok fazla yer almamaistir.

4.3.5. Medusa Figiirii

Tanim

Dipylon’un Kemer bloklarinda goriilen 6nemli betimlemelerden bir tanesi de

85 numarali kemer blogunda yer alan Medusa figiiridiir (Fig. 30).

8 Comert 2006, 80.
% Comert 2006, 81.
91 Comert 2006, 81.
92 Comert 2006, 46.
9 Comert 2006, 47.
% Comert 2006, 48.
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Uzun kemer bloklarindan birinde yer alan Medusa figiirii 30 x 25 cm
Olctilerindeki kasetin icerisinde konumlanmistir. Betim oldukga saglam sekilde kalmis
ancak bazi kisimlarinda asinmalar oldugu goriilmistiir. Figiiriin yiizii dolgun ve
yeterince genis bir bigimde yapilmistir. Agiz kismi kiigiik ve kapali bir bigimde
islenmistir. Figiiriin burun kismi diiz bir bigimde inmekte ve yiizene oranla uzun olarak
yapilmistir. Gozler ise patlak badem bigimli ve goz bebegi detay1 olmadan yapilmastir.
GOz c¢eperleri yanlarda saglar ile birlesir sekilde ve fazla kabarik olmayacak
bicimdedir. Figiirlin saclar1 ise ortadan ayrik sekilde her iki yana dogru bukleler
halinde yapilmisg ve bir perukayi andirir sekilde asagiya dogru inmektedir. Bukleler
yanak hizasinda sonlanmaktadir. Saglarin bas ile birlesim kisimlar1 derince bir kanal
ile ayrilmis sekildedir. Saglarin alin kisminin {izerinde birlesmesi ve bundan dolay1
alin bolgesinde liggen bir alin agikligi kaldigi goriilmektedir. Figiiriin saglarindan
dolayi, kulaklari olasilikla bukleler altida yer almaktadir. Buklelerin kabarik ve daha
belirgin bigimde 6ne ¢ikmasiyla kulaklar gérinmemektedir. Agzin kenarlari ile ¢ene
arasinda hafifce verilmis cizgiler ile figiiriin kaslarinin yay bi¢iminde ve asagiya dogru
iner sekildedir. Yine dolgun bicimde verilen ¢enenin hemen altindan baglayarak
kasetin alt koselerine dogru yapilmis olan iki adet yilan betimi de bulunmaktadir.
Kuyruk kismindan sivri bicimde baslayarak, basina dogru kalinlasarak yilanlar
betimleri kivrilarak devam etmis ve oldukca detaysiz bir sekilde yapilmistir. Yilanlarin

gozleri belli belirsiz bir bigimde goriilmektedir.

Figliriin basinda saglarin hemen {izerinde saga ve sola agilmis bi¢imde
cepheden islenmis olan kanatlar yer almaktadir. Kanatlar birbirine neredeyse simetrik
bicimde yapilmistir. Saga ve sola diiz bir bigcimde a¢ilan kanatlarin ugma telekleri tiger
adet tiiyden olugmaktadir. Bunlar diiz bigimli ve yukardan asagiya dogru kisalarak
gitmektedir. Ayrica kanatlarin birlesim noktasinda kabart1 halde verilmis ve karisik

olarak yer alan tiiylerde dikkat cekmektedir.
Ikonografya Degerlendirmesi

Ksanthos Dipylon ’unun kasetli kemer bloklar1 igerisinde goriilen Medusa
figlirii 6nemli bir detaydir. Yapmin kemer boliimiine ait oldugu diisiiniilen ve 140

cm’lik 6 bloktan biri olan, 85 numarali bloktaki betimin yalnizca bas kismi islenmistir.
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Figiirin bulundugu blogun diger kasetlerinde ise ¢esitli bitki motiflerinin bulundugu
gorilmektedir. Dolgun bir yiize sahip Medusa figiiriiniin, agzinin kapal1 ve kenar
cizgilerinin asagiya dogru verilmis olmasi, iizgiin bir ifade olugmasina neden
olmaktadir. Bu durumu destekler nitelikte olan kas ¢izgileri de yine asagiya dogru
islenmistir. Figiiriin gézlerinin kabarik ve goz ¢eperlerinin belli belirsiz yapilist da ayni

zamanda betimin iizgiin ifadesinin pekismesini saglamaktadir.

Medusa betimlerinin Arkaik Donemden itibaren 6zellikle seramik kaplar ve
kabartmalar iizerinde siklikla yer aldig1 goriilmektedir®. Figiiriin énemli detaylaridan
biri de Hadrian Donemi 6zelikleri igerisinde gosterebilecegimiz, goz bebeklerinin
islenmemis olmasidir °®. Elmacik kemikleri oldukca siskin ve etli bir bicimde islenmis
ve genel yliz ifadesi ile uyum saglamaktadir. Basin her iki yanina ayrilan saglarin
bukleler halinde asagiya indigi ve sag tellerinin derin bir bigimde kazima teknigi ile
detaylandirildigr da goriilmektedir. Basin hemen iizerindeki her iki yana agilmis
sekilde ve birbirlerine simetrik olarak yapilan kanatlarin u¢ma telekleri yukardan
asagiya dogru kisalarak devam etmekte ve kanatlarin birlesim yerlerinde karisik

sekilde verilmis tily detaylar figiiriin gorsel olarak zenginlesmesini saglamaktadir.

Medusa figiiriiniin benzer bir 6rneklerinden biri olan Didyma Apollon
Tapinaginin friz bloklarinda gériilen figiirlerin® benzer 6zelliklerde yapilmis oldugu
goriilmektedir. Bagka bir 6rnek olan Oinoanda Antik Kentinin nekropol alaninda
bulunmus bir lahit iizerinde yer alan Medusa figiirii®® de benzer o6zellikleri

tasimaktadir.

Mitolojik hikdyelerde de Medusa tasvirlerinin var oldugu bilinmektedir. Oyle
ki M.O. 7. yiizyilda sik¢a kullanilan sekline rastladigimiz Medusa tasvirleri®,
genellikle yansittiklar1 apotropaik!® aktarimi ilk olarak korinthli ressamlar ile

kazanmaktadiri®Z,

% Mack 2002, 571.

% Sezer 2016, 88.

7 Akurgal 2003, 388, Lev. 105a.

% jdil 1998, 47, Lev. 36, 2-3.

% Ugurlu 2006, 59.

100 K gtiiliigii uzaklastirdigina inanilan nesneleri ifade eden kavramdir
101 Carpenter 2002, 187.
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4.3.6. Insan Figiirii

Tanim

Dipylon’un kasetli kemer bloklarinda goriilen ¢esitli figiir betimlerinden bir
digeri de, 28 numarali bloktaki insan figiiriidiir (Fig. 31). Yapiya ait pek ¢ok blokta
oldugu gibi bu blokta da zamanla meydana gelen asinmalar ve kirilmalar, figiiriin bazi
boliimlerinin tahrip olmasina neden olmustur. Genel olarak bakildiginda oldukga sade
bir bigimde yapilmis oldugu figiiriin bas kismi tamamen, omuz, kollar ve gogiis ise
biist seklinde yarisina kadar islenmistir. Figiirlin bas ve govde kismi neredeyse
birbirinden ayr sekilde yapilmistir. Omuz baslar1 oval bigimde kollar ile birlesmekte
ve diiz asagiya inerken ayni zamanda basit bicimde yapilmis gogiis ile paralel olarak
devam etmektedir. Boyun kismi1 ise basin govde ile fazlaca belli olmayan diiz bir
kabartma halinde birlesmektedir. Figiirtin kafasinin bir bolimi blokta yasanan
asinmalar nedeni ile goriinmezken, ¢enenin {iggen bir yapiya sahip oldugu
anlasilmaktadir. Belli olan diger bir detayda yanaklarin dolgun bir sekilde verilmis
olmasidir. Yiiz detaylar1 net olarak goriilememektedir. Bag kisminda, kesin olmamak
ile birlikte detaysiz ve kabartma seklinde verilmis sa¢ detayinin olabilecegi

distinilmiistiir.
Ikonografya Degerlendirmesi

Kaset igerisinde yer alan insan figiirli cepheden bakar pozisyonda verilmistir.
Figiiriin yalnizca govdesinin yarisindan yukarisi islenmistir. Gévde ve kollar diiz bir
bicimde asagiya dogru uzanmaktadir kollar ile govde arasinda kazima teknigi ile
yapilmig diiz kanal, govde ile kolu birbirinden ayirmak i¢indir. Omuzlar yiiksek bir
sekilde ve omuz baslar1 oval olacak bicimde verilmistir. Omuzlardan gégiise dogru
yayvan V seklindeki inis ve burada bas ile gdvdeyi birbirine baglar durumdaki boyun
kabartmas1 goriilmektedir. Figiiriin boyun kismi oldukc¢a kisa ve kalin sekilde
birakilmistir. Bas kismi gdvdeye oranla biiyiik yapilmis, yliz dolgun ve siskin
islenmistir. Figiiriin yiizii ile ilgili olarak yalnizca ¢ene ve yanak detaylari belli olmakta

fakat burun, goz, kas ve alin kisimlaria dair bir isleme goriillmemektedir.

Bas kisminda goriilen 6nemli bir detay olan sag, yiiziin saginda oldukca

detaysiz ve kabaca verilmekte, bu boliim net sekilde segilememektedir. Ancak burada
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goriilen kabartinin sa¢ islemesi oldugu diisiiniildiigiinde, saclarin ¢ene hizasindaki
uzunlugu ve figiiriin ¢ene ile yanak kisimlari, olasilikla bir kadin figiirii olabilecegini
diistindiirmektedir. Ancak bu figiiriin kim oldugu veya neyi simgeledigine dair kesin

bir sonug elde edilememistir.

Burada yer alan figlire benzer bazi 6rneklerin mezar stellerinde ve mimari
yapilar igerisinde islendigi de goriilmektedir. Stratokeia kokenli oldugu bilinen bir
mezar stelinde benzer bir biist'%? 6rnegi goriilmiistiir. Yine bagka bir grup mezar

stelinde bu figiir 6zelliklerine rastlanmaktadir'®,

4.3.7. Bitki Motifleri

Tanim

Dipylon’un kemer bloklarindaki kasetler icerisinde bulunan ve
degerlendirilecek olan son basligi, bitki motifleri olusturmaktadir. Her iki kemerin
kasetlerinde en ¢ok goriinen islemenin de bitki motifleri oldugu goriilmektedir.
Bloklarda yer alan bu motifler incelendiginde bir birinden farkli on iki ¢esit oldugu
anlagilmaktadir (Fig. 32). Cogunlugu besli ya da altili rozetlerden olusan islemelerin
yer aldig1 anlagilmaktadir.

Bu bezemelerin aralarinda, bolgeye 0zgii bazi bitki tiirlerinin de islenmis
oldugu goriilmektedir. Kasetler igerisinde islenmis olan ve Akdeniz ile Giiney
Anadolu sinirlar icerisinde bulunan®®, odunsu bir bitki olarak da bilinen®® Akdeniz
Saparnasi bunlardan bir tanesidir (Figiir 33). Oyle ki bu motif sarmasik formuna

benzerligi ile de Tanr1 Dionysos’un kutsal bitkisi olarak kabul edilmektedir.

Diger bir motifinde, olasilikla akanthus ¢icegi islemesi goriilmektedir. Simetrik
ve dikenli yapraklara sahip'®” Akanthus yine Akdeniz bdlgesinde yetisen bir tiir

olmaktadir.'® Yukarida da anlatildig1 iizere bazi ender tiirlerin disinda kemer

102 Aytekin 2017, Kat. 2.7.
103 Mobius 1979, Taf. 2194.
104 Mamikoglu 2012, 162.
105 Baytop 1963, 439.

106 Giesecke 2014, 130.

107 Baytop 1984, 368.

108 Demiriz 1984, 19.
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bloklarindaki bitki motiflerinin ¢ogunlugunu besli ve alti yaprakli rozetler

olusturmaktadir.

Genel olarak bakildiginda bir¢ok 6rnekte bitki motifi islemeleri yogun olarak
kullanilmistir. Phaselis’te yer alan Hadrianus Taki’nin alanda istiflemis olan
bloklarinin tavan kasetlerinde bu gibi rozetlerin oldugu bilinmektedir'®. Bir baska
ornek verilecek olursa, Likya bolgesi disinda, Kilikia Bolgesinde bulunan Anabarzos

Taki’nda da benzer rozet betimlerine rastlanmaktadirt°,

DEGERLENDIRME VE SONUC

Arazide yapilan tespit ve belgheleme caligmalari ile konuyla ilgili gerekli
literatiirin taranmas1 sonucunda elde edilen veriler tezin amag¢ kisminda belirtilen
olgularin aciklanmasini saglar bigcimde asagida net ifadelerle anlatilmistir.

Roma’da imparatorluk devrinin baglamasi ile birlikte ortaya ¢ikan ve mimari
bir degisim olarak da degerlendirebilecegimiz tak kavrami kentlerdeki yalin gecis
kapilarinin sekillenmesine de onciiliik etmistir. Bahsi gegen bu islevsel mimari 6geler,
basit anlam degerlerinden siyrilarak, c¢ogunlukla giiciin ve sayginligin
disavurumundaki Onemli yapilardan bir tanesi haline gelmistir. Bu baglamda
Dipylon’un da Tak olarak degerlendirilmesi, yapinin temel kaynaginin gii¢ ve
sayginlik kavramlarina dayaniyor oldugunu gostermistir.

Dipylon’un kullanim amacina bakildiginda ise, Tak kavraminin ortaya

¢ikmasiyla degisen yapi tipinin yalnizca birer mimari 68e olmanin yaninda dnemli bir

109 Bayburtluoglu 1986, 373.
110 Bzgen 2009, 66.
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propaganda arac1 oldugu goriilmektedir. Oyle ki yapilan calismalar ile ortaya ¢ikarilan
bir yazitta Imparator Valentianus ismin yer almasi bu durumu kanitlar nitelikte
olmustur. Benzer ve Onemli Orneklerine de bakildiginda yapilan atif, yapinin
propaganda giiciinii de biiyiik 6l¢lide etkilemektedir.

Dipylon’un genel 6zelliklerin bakildiginda, in-situ durumda ki ayak kisimlari
oldukca yalin bir bi¢gimde islenmistir. Bu durum aslinda bolgede de Orneklerine
rastladigimiz tak formunun genelinde goriilen bir durumdur. Ayak kisimlarinda ki sade
is¢iligin disinda aslinda yapinin var olmasinda ki asil amacin ne olduguna, kime
atfedildigine, hangi doneme ait olduguna dair 6nemli bilgiler, ayaklardan sonra
gelecek olan tist yap1 elemanlari ve epigrafik bulgularla ortaya ¢ikarilmigtir. Bunlardan
en Onemlileri ve belki de Dipylon’a estetik zenginlik noktasinda oldukca destek
saglamis olan kemer bloklari ile bu bloklardaki bezemeler olmuslardir. Bu bloklardaki
bezemeler incelendiginde bitki motifleri, boga, aslan, yunus, ay, Medusa ve insan
figiirlerine rastlanmistir. Bu bezmelerden en ¢ok kullanilanin bitki bezemeleri oldugu
goriilmiistiir. Bunlarin icerisinde de bes ve alt1 yaprakli rozetler siklikla yer almistir.
12 farkli bitki bezemesinin iglenmis oldugu da anlagilmistir. Benzer 6rneklerine de
bakildiginda bitki bezemelerinden bazilarinin Likya bolgesine 6zgl tiirlerden
olduklar1 gorilmistiir. Bitki motiflerinin yan1 sira kasetler igerisindeki figiiratif
bezemeler de yapinin anitsal giliclinii arttirir niteliktedir. Burada yer alan hayvan
betimlerinin ¢ogu koruyuculugun ve giiclin sembolii olarak kullanilmaktadir. Bu
durumda yukarida deginildigi iizere, yapinin propaganda amacini desteklemektedir.

Dipylon ile ilgili, detaylar1 ve genel 6zellikleri g6z oniinde bulundurularak bir
tarihleme yapilmaya calisilmistir. Yapinin bulundugu alanda yiiriitiilen ¢alismalar ile
ortaya cikarilmis olan bir ithaf yazitinda, Imparator Valentianus’a ve onun yasadig
donem olan 4. y.y.’a isaret etmektedir. Ancak yapinin benzerlerine bakildiginda, M.S.
100 dolaylarma tarihlendirilen Mettius Modestus Taki***, M.S. 74 yilina tarihlenen
Side Kuzey Kap1'*?, M.S. 1. y.y’a tarihlendirilen Ariassos Taki'*, M.S. 82-83 yillarina

tarihlendirilen Frontinus Kapisi*** gibi 6rnekler genel olarak M.S. 1. 2. yiizyillara

111 Schorndorfer 1997, 192-193.
112 Mansel 1964, 197.

113 Doruk 1997, 263.

114 Ozgen 2009, 23-26
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tarihlenmigtir. Yapinin kemer bloklarinin kasetleri icerisinde yer alan bezemeler ve
figiirlerinde olasilikla Ge¢ Roma Imparatorluk Dénemi’ne tarihlendirilebilecegi
diistiniilmiistiir.**® Ayrica bu déneme tarihlenen, benzer ve yakin 6rneklerin de oldugu
gorilmiistiir

Sonug olarak M.S. 27 yilinda bir degisim gecirerek yeni bir form olarak ortaya
¢ikmis olan Tak’lar igerisinde yer alan Dipylon, alisilagelmis anitsal gecis 6gesi
olmastyla 6n plana ¢ikmaktadir. Yapinin her ne kadar biiyiik bir boliimii ayakta olmasa
da ele alian mimari pargalar1 6nemli Slgiide yapiya sembolik bir giic katmaktadir.
Eserin bezemeli kemer kasetlerinde islenmis olan bitki ve figiiratif bezemeler yalnizca
estetik kayginin 6niine gegmemis, bunun disinda yapinin giiciine ve propagandasina
biiyilik dl¢iide katki saglamistir. Eserin yakin ornekleri ile karsilastirildiginda benzer
profil ozellikleri ve yine benzer donem bezeme 6zellikleri gosterdigi anlasilmistir.
Tiim bu durumlar ele alindiginda yapinin bulunan ithaf yaziti ile M.S. 4. yiizyil
dolaylarina tarihlenmesinin kesin olarak dogru olmadigi diisliniilmiistiir. Ciinki
yapinin benzerleri ile karsilastirilmasi sonucunda olasilikla MS 1. ya da 2. yiizyillarda
yapilmis olabilecegi veya yapinin devsirme bloklar ile olusturulmus ayaklari goz
ontinde bulundurularak, MS 1. 2. yiizyillarda yapilan bagka bir yapinin sokiilerek M.S.
4. yiizy1l dolaylarinda yeniden kuruldugunu akla getirmektedir.

115 Courtils ve Laroche 1998, cilt:7, 370.
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Figiir 1: Rimini, Augustus Taki (Ozgen 2009, Lev. 3, Res. 2)

Figiir 2: Titus Tak1 (Ozgen 2009, Lev. 5, Res. 1)
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Figiir 4: Ves

pasianus K

1

apisi, Giineydogudan Bakis
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Figiir 6: Dipylon (Courtils 2000 Kaz1 Raporlari/Arsivi) Kuzeyden Bakis
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Figiir 7: Dipylon, Batidan Bakis

Figiir 8: Dipylon, Hamam Yapis1 Oniine Yerlestirilmis Bloklar.
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Figiir 9: Dipylon, Giineydogudan Bakis

Figiir 10: Dipylon, Ayaklar, Dogudan Bakis.

48



Figiir 11: Dipylon, Ust Yap1, Bastaban Blogu

Figiir 12: Dipylon, Kasetli Kemer Blogu
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Figiir 13: Titus Taki, Kasetli Kemer Boliimii (Norman 2009, Fig. 6.7)

Figiir 14: Dipylon, Kasetli Kemer Blogu, Fascia Boliimii
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Dipylon, Konsol Blogu

Figiir 15

Konsol, Yazit Bolimi

Dipylon,

igiir 16:

F
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Figiir 17: Dipylon, Rekonstriiksiyon Ornegi. (Fransiz Kaz1 Arsivi 2005)

KSANTHOS ANTIK KENTI DiPYLONU

Figiir 18: Dipylon, Dogu Cephe, Restorasyon.

52



N e
M| e @ [N
] A | M
| e L
L] e < | K
il [V ®
H &

& 1
Gl e ¢ | H
e | G

¥ L E
Elwe |

v | E
Dl e | |

« Ln
SR I S—

€ L C
Bl T B
Al .

¥ | I ﬁ_«tr—‘l

Figiir 19: Dipylon, Dogu Cephe, Restitiisyon.

Figiir 20: Patara, Mettius Modestus Taki, Glineydogudan Bakis
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Figiir 22: Dipylon, Orta Ayak Blogu, Batidan Goriiniis
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Figiir 23: Dipylon, Kuzey Ayak, Batidan Goriiniis

Figiir 24: Dipylon, Ust Yap1 Blogu
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Figiir 26: Dipylon, 80 Numarali Kemer Blogu, Aslan 2
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Figiir 28: Dipylon, 7 Numarali Kemer Blogu, Boga Figiirii
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Figiir 29: Dipylon, 7 Numarali Kemer Blogu, Ay Figiirii

Figiir 30: Dipylon, 85 Numarali Kemer Blogu, Medusa Figiirii
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Figiir 32: Dipylon, Kasetli Kemer Bloklarinda Yer Alan Bitki Motifleri
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Figiir 33: Dipylon, Kasetli Kemer Blogu, Akdeniz Saparnasi
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