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OZET
YUKSEK LiSANS TEZi

VERGI KACAKCILIGININ TOPLUM TARAFINDAN BiR SUC OLARAK
ALGILANIP ALGILANMADIGININ TESPITINE iLiSKiN BiR ARASTIRMA

Ayse Giil SAHIN
Isletme Anabilim Dah
Tez Danismant: Prof. Dr. Zeki DOGAN
Temmuz 2016, 126 sayfa

Vergi, bir lilkenin kalkinmasinda ve gelismesinde en biiyiik katki saglayan
gelir unsurlarindan birini olusturur. Vergi miikellefler tarafindan karsiliksiz bir
O0demedir. Artan vergi oranlari, adaletsiz gelir dagilimi, idarenin etkinligi gibi
nedenlerden dolay1 vergi kacak¢ilig1 yapilmakta ve yapilan bu kagak¢iligin caydiric

olmasi i¢in kanunlar gergcevesinde ceza yaptirimi uygulanmaktadir.

Toplumumuzda vergi kagak¢iliginin sug olarak algilanip algilanmadigina dair
Antalya ve Batman illerinde yapilan bu calismada kisilerin vergi kacake¢ilig
hakkindaki diistinceleri, vergi kacak¢iliginin altinda yatan nedenler, yapilan vergi
kacak¢iliginin vicdanen nasil diisiiniildiigii egitim, inang, etnik koken vb. o6zellikler

acisindan farkli anket sorulariyla degerlendirilmistir.

Orneklem biiyiikliigiiniin  belirlenmesinde illerin niifuslar1 gz Oniine
almmistir. Anket c¢alismasi 398 kisi iizerinde uygulanmistir. Yapilan anket

caligmasinin sonuglar1 SPSS 24 programu ile elde edilmis ve yorumlanmistir.

Anahtar Kelimeler: Vergi, vergi kacak¢iligi, vergi kagak¢iliginin nedenleri,

alinan vergi yiiki, vergi ilkeleri.



ABSTRACT

MASTER THESIS
A RESEARCH REGARDING TO THE DETERMINATION OF WHETHER
OR NOT TAX DODGING IS PERCEIVED AS A TYPE OF OFFENSE BY
SOCIETY

Ayse Giil SAHIN
Department of Business
Dissertation Advisor: Prof. Zeki DOGAN
July 2016, 126 pages

Tax constitutes one of the revenue factors that contribute to progress and
development of a country. Tax is a complimentary payment paid by taxpayers. Tax
dodging is preferred because of several reasons such as increasing tax rates, unfair
distribution of income, strength of administration etc. Penal sanctions covered by laws

are applied to make it dissuasive over this type of crime.

In order to determine whether or not tax dodging is perceived as a crime in our
society, a project is held in Antalya and Batman by performing a survey which
evaluates the thoughts of people about tax dodging, the reasons underlie it, reflection
to the conscience of that crime in the perspective of education, religion, sect, ethnic

background and etc..

City populations are considered to determine the sample rates. Survey is
conveyed to 398 persons. The data of the survey results is obtained and interpreted

with using SPSS 24 software.

Keywords: tax, tax dodging, reasons of tax dodging, burden of tax, taxation

principles.
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GIRIS

Vergi devletin kamu hizmetlerini en iyi sekilde yerine getirebilmesi igin ve
toplum refahinin yiikseltilmesi i¢in gerekli olan finansal bir gelir unsurudur. Bu
nedenle, vergiler devletin gelir kaynagini olusturmasi sebebiyle vergi gelirlerini
etkileyen faktorlerin neler oldugunun belirlenmesi gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir.
Fakat, bu faktorleri belirlerken sadece mali, idari ya da siyasi nedenleri incelemek
konunun biitlinlinii yansitmasi agisindan yeterli degildir. Bunun yani sira psikolojik
nedenlerinde incelenmesi gerekmektedir. Ozellikle karsiliksiz ve cebren alinan bir
verginin vatandaglar {izerinde bir ylik olusturmasi onlarin fedakarliga katlandiklar
hissini uyandirabilmektedir. Bu durum ise vatandaslarin vergi 6deme davraniglari
iizerinde etkili olabilmekte ve tepki gostermelerine neden olabilmektedir. Vergi
o0demelerine gosterilen tepkiler icinde, en yaygin ve etkili tepkilerden biri ise vergi
kacakeiligidir. Vergi kagakeiligi kanunlara aykiri bir davranistir. Bu ¢alismanin temel
amaci ise kanunlara aykir1 olan vergi kacak¢iligi toplumumuz tarafindan gercekten
suc¢ olarak algilanip algilanmadig1r miikelleflerin yasam tarzlarina, dini goriislerine,

milli duygularina hatta etnik kokenlerine gore degisip degismedigini tespit etmektir.

Bu ¢alisma dort boliimden olusmaktadir. 1k ii¢ béliimde konuyla ilgili teorik
bilgilere yer verilmis olup, dordiincii boliimde ise vergi kacakciliginin toplumumuz
tarafindan suc¢ olarak algilanip algilanmadigr ile ilgili olarak anket formu
hazirlanmistir ve bu formda olan ifadelerin aragtirmanin amacina uygun olarak
cevaplandirilmas: istenmistir. Daha sonra elde edilen bulgular degerlendirilmeye

calisiimustir.

Birinci boliimde verginin tanimi, vergi sorumlusu, vergi tarifesi, vergilendirme

siirecinden ve vergi ilkelerinden s6z edilmistir.

Ikinci boliimde de vergi sug ve cezalarindan, sug ve cezalarin uygulanamama

nedenlerinden vergiye olan aktif ve pasif tepkiler konu edinilmistir.
Uciincii béliimde ise vergi kagakgilig1 ve toplumun nigin vergi kagirdigina
iliskin nedenler ele alinmis ayrica vergi kacak¢ilifinda devletin nasil miicadele ettigi

iizerinde durulmustur.

Sonu¢ boliimde ise toplumun vergi kagak¢iligindan nasil etkilendigi, yapilan

kacak¢iligin  oncelikle insani, vicdani, dini, milli duygular bakimindan vergi



kacak¢iligini sug olarak algilayip algilamadiklarini tespit etmek amaciyla Antalya ve
Batman illerinde ankete dayali bir arastirma yapilmis ve bu aragtirmanin sonuglari

cesitli agilardan yorumlanmaya calisilmistir.



BiRINCI BOLUM
VERGILEMEYE ILiSKIN TEMEL KAVRAMLAR

Bu béliimde, verginin diger kamu gelirleri igerisindeki yeri ve 6nemi, verginin
gecmisten gilinlimiize tanimsal olarak anlami ve 6zellikleri, genel olarak bir verginin
ortaya ¢ikmasindan ddenmesi gereken safhaya kadar olan vergilendirme siirecinin
asamalari, vergi miikellefi ve verginin sorumlusu kavramlari ile vergi suclar ve

cezalar belli bir sira dahilinde agiklanmustir.
1.1. VERGININ TANIMI VE TEMEL OZELLIKLERI

Devletin en 6nemli gelir kaynagi olan vergi, “devletin veya devletten aldig:
yetkiye dayanan kamu tiizel kisilerinin genis anlamdaki kamusal faaliyetlerinin
gerektirdigi harcamalar1 karsilamak ya da kamusal gorevlerinin gereklerini yerine
getirmek amaciyla ve yasal esaslara uymak kaydiyla hukuki cebir altinda, 6zel
karsilik vaadi olmaksizin geri vermemek {izere, gercek kisilerle gercek olmayan tiizel

kisilerden aldiklar1 para tutarlaridir” (Nadaroglu, 1996:216).

Vergi, devletin varligini stirdlirebilmesi ve gorevlerini yerine getirmesi i¢in en
onemli gelir kaynagidir. Tarih boyunca vergi almayan devlet olmamigstir. Osmanli
Devletinde de her donem g¢esitli isimlerde vergiler toplanmigtir. Osmanli Devletinde

uygulanan baglica vergiler asagidaki gibidir (Pehlivan, 2008:90):

e Zekat, konusu altin, giimiis, para, ticarete konu olan mal, hayvan ile maden

ve definelerdir.
e Osiir, toprak ya da tarim iiriinlerini konu alan bir vergidir. Oram1 % 10’dur.

e Harag, fethedilen bir iilke halkinin esir edilmeyip, yerlerinde birakilmasi
ve topraklarmin kullanma hakkinin kendilerine verilmesi karsiliginda

alinmis olan bir vergidir.

e (izye, Miisliiman olmayanlardan askerlik hizmeti karsiliginda alinmis olan

bir vergidir.

Yukarda belirtilen vergi tiirlerinin diginda “Tekalif-i Orfiye” (Orfi Vergiler)

diye adlandirilan ve Osmanli Devleti’nin ¢esitli donemlerinde uygulanmis baska



vergiler de vardir. Orfi Vergilerinin tiirii, sayis1 ve miktar1 zamana ve bolgelere gore

degisiklik gostermistir (Pehlivan, 2008:90).

Devlet kamu harcamalarini karsilayabilmek ve kanunlarla verilen diger

gorevlerini yerine getirebilmek i¢in ¢esitli mali kaynaklara ihtiyag duymaktadir. Bu

kaynaklarin basinda vergiler gelmektedir ve vergiler kamu gelirleri iginde énemli bir

yere sahiptir. Devletin topladigi vergi gelirleri, toplam kamu gelirleri arasinda biiytik

paya sahiptir. Ulkemizde vergi gelirlerinin toplam kamu gelirleri igerisindeki orani

%80 ile %90 arasinda degismektedir.

Tablo 1. 1: Toplam Biitce Gelirleri Icerisinde Vergi Gelirlerinin Miktar1

Yillar | Genel Biitce Vergi Tesebbiis | Yardimlar Diger Sermaye

Gelirleri Gelirleri ve ile Ozel Gelirler Gelirleri

(.000) (.000) Miilkiyet | Gelirleri (.000) (.000)
Gelirleri (.000)
(.000)

2010 |271.957.407 | 235.714.637 | 9.844.985 | 965.734 21.797.405 | 3.401.772
2011 | 319.512.928 | 284.490.017 | 9.112.663 1.068.434 | 21.962.792 | 2.532.453
2012 | 362.654.794 | 317.218.619 | 14.076.030 | 1.651.816 | 26.268.614 | 2.082.751
2013 | 419.653.762 | 367.517.727 | 14.365.749 | 1.095.659 | 26.335.493 | 10.108.294
2014 | 461.450.539 | 401.683.956 | 16.305.486 | 1.284.488 | 31.718.418 | 9.553.470
2015 | 525.643.967 | 464.886.790 | 19.706.186 | 2.213.062 | 29.821.136 | 8.043.553

Kaynak:http://www.gib.gov.tr/fileadmin/user_upload/VI/GBG/Tablo_1.xls.ht

m (13.05.2016)




Tablo 1. 2. Toplam Biitce Gelirleri icerisinde Vergi Gelirlerinin Dagilim ( %)

Yillar Genel Vergi Tesebbiis | Yardimlar Diger Sermaye
Biitce | Gelirleri ve Ile Ozel | Gelirler | Gelirleri
Gelirleri Miilkiyet | Gelirleri
Gelirleri
2010 100 87 4 0 8 1
2011 100 89 3 0 7 1
2012 100 87 4 0 7 1
2013 100 88 3 0 6 2
2014 100 87 4 0 7 2
2015 100 88 4 0 6 2

Kaynak: http:/www.gib.gov.tr/fileadmin/user_upload/VI/GBG/Tablo_1.xIs.
htm (13.05.2016).

Verginin tanimin1 klasik ve modern maliyeciler birbirinden farkli sekilde
tanimlamistir. Klasik maliyecilere gore verginin tanimi, kisilerden kamu giderlerini
karsilamak tizere, cebri, nihai ve karsiliksiz olarak istenen parasal bir yiikiimliiliiktiir.
Tanimdaki kisiler, bir toplumu meydana getiren gercek ve tiizel kisilerden ibarettir.
Bir toplumdaki tiim gercek ve tiizel kisiler vergi 6demekle yiikiimliidiir. Modern
maliyeciler ise vergiyi, kisilerden kamu harcamalarini karsilamak veya devletin
ekonomik ve sosyal hayata miidahalesini saglamak {izere, cebri, nihai ve karsiliksiz
olarak, dogrudan dogruya istenen, parasal bir yikiimliliktir, seklinde
tanimlamaktadirlar. Modern maliyecilerin verginin tanimina getirdikleri yeniliklerden
biri verginin sadece mali amagla alinmadigin1 ortaya koymaktir. Vergi sadece kamu
harcamalarinin finansmanini saglamak i¢in alinmaz, gerektiginde ekonomik ve sosyal
hayata miidahalede bulunmak veya ekonomik faaliyetlerin seyrini degistirmek i¢in de
alinir. Modern maliyecilerin getirdigi yeniliklerden digeri de verginin miikelleflerde
dogrudan dogruya alinmasidir. Vergi miikellefleri elde ettikleri gelirlerden,
edindikleri servetlerden ve yapmis olduklar1 harcamalar {izerinden vergilerini beyan

ederler (Tiirk, 2008:111).




1982 Anayasast 73.maddesinin “Vergi Odevi” bashikli kisminda; ‘Herkes,
kamu giderlerini karsilamak {izere, mali giiciine gore vergi ddemekle yiikiimliidiir.
Vergi ylikiinliin adaletli ve dengeli dagilimi, maliye politikasinin sosyal amacidir.
Vergi, resim, har¢ ve benzeri ylikiimlilikler kanunla konulur, degistirilir veya

kaldirilir, seklinde tanimlama yapilmistir.

Yapilan tanimlardan yola ¢ikarak verginin 6zelliklerini siralayacak olursak,

asagidaki gibi bir siralama yapabiliriz;

e Vergi devlet tarafindan alinir.

Vergi kamu harcamalarinin finansmanini saglamak i¢in alinir.

e Toplumu meydana getiren tiim gercek ve tiizel kisiler vergi 6demek

zorundadir.

e Toplumu meydana getiren kisiler elde ettikleri gelirlerle, sahip olduklar
servetle ve yaptiklari harcamalarla orantili olarak devlete vergi dderler.

Buna “Odeme Giicii Ilkesi” denir.
e Vergi gercek ve tiizel kisilerden zorla ve karsiliksiz olarak alinir.

e Vergi genellikle ekonomik bir deger olarak tahsil edilir.

Vergi toplama yetkisi ise devlete aittir. Burada devlet kavrami sadece tilkeyi
yoneten merkezi idareden ibaret degildir. Merkezi idare, bazi vergilerin tahsil hakkini
yerel yoOnetimlere (il 6zel idaresi, belediyeler ve koy idaresi) ve diger kamu

idarelerine (Sosyal Glivenlik Kurumu, Ticaret Odalar1 gibi) devredebilir.

Bir vergi sisteminin en 6nemli iglevlerinden biri, kamu giderlerinin finansman
icin gerekli olan gelirleri saglamaktir. Tarihsel gelisim i¢inde harg, serefiye, miilk ve
tesebblis gelirleri gibi bazi kamusal gelirlerin 6zellikle yerel idarelerin biitgeleri
acisindan giderek daha fazla 6nem kazanmasina ragmen, vergilemenin bu temel
fonksiyonu 6nemini aynen korumustur. Bu fonksiyon, her seyden dnce yeterli 6l¢iide
gelir saglayabilecek bir vergisel yapiyr Ongdrmektedir. Bu nedenle, bir vergi
sisteminin (6zellikle kamu giderlerinin daha hizli arttig1 gelismekte olan {ilkelerde)
milli gelirdeki artisa paralel olarak vergi gelirlerinde de artis saglayabilecek pozitif bir

gelir esnekligine sahip olmas1 gerekmektedir (Turhan, 1993: 32).



Devlet, varhigim siirdiirebilmek amaciyla gerekli olan kamu harcamalarinin
finansmanii karsilayabilmek i¢in vergi toplar. Vergileme sayesinde iktisadi
kalkinmanin saglanmasi, gelir ve servet paylasiminin diizenlenmesine ¢alisilmaktadir.
Devletce toplanan vergiler, bir yandan sosyal amaclh egitim, saglik, glivenlik gibi
temel hizmetlerin ve alt yap1 hizmetlerinin gergeklestirilmesinde, diger yandan
ekonomik amagclara gore kamu yatirimlarinin gergeklestirilmesinde veya 06zel

tesebbiisiin yonlendirilmesinde kullanilmaktadir.(Gokge,2006: 5)

Devlet toplumu olusturan gergek kisilerden, tiizel kisilerden ve tiizel kisiligi
olmayan kurumlardan vergi toplarken Odeme giicli prensibine uyar. Devlet
mikelleflerden elde ettikleri gelirlerle, sahip olduklar1 servetle ve yaptiklari
harcamalarla orantili olarak vergi tahsil eder. Farkli gelir diizeyindeki vergi
miikelleflerinin farkli vergi 6demeleri gerekmektedir. Bundan dolayi, gelir diizeyi
yiiksek olan bir miikellef, diisiik gelirli bir miikellefe gore daha fazla vergi 6demelidir.
Ancak, vergi tesvik araglarindan yararlanan bir ¢cok miikellef, kendilerinden daha az
gelir elde eden miikelleflere gore daha az vergi 6derler (Sener,1998:210). Karsiliksiz

olmalar1 ve alinmasinda bir zorunluluk olmasi vergilerin en temel 6zelligidir.

Yukaridaki 6zelliklerden yola ¢ikarak verginin tanimini yapacak olursak vergi,
devlet tarafindan, kamu harcamalarinin finansmanini saglamak ve ekonomik hayattaki
sorunlar1 6nlemek amaciyla, toplumu meydana getiren tiim gergek ve tiizel kisilerden,
elde ettikleri gelir, sahip olduklar1 servet ve yaptiklar1 harcamalarla orantili olarak,

karsiliksiz ve zorla alinan ekonomik bir degerdir.
1.2. VERGININ KONUSU

Zamanimizda vergi ¢ok ¢esitli unsurlar iizerinden alinabilmektedir. Bu yiizden
verginin konusu, verginin {izerinden alindigi ekonomik bir deger, hukuki bir
muamele, fiziki bir varlik, bir fiil ve bir olay olabilmektedir. Verginin konusu daha
genis olarak, lizerine vergi konulan ve dogrudan ya da dolayli olarak verginin
kaynagin1 olusturan iktisadi unsur olarak tanimlamak miimkiindiir (Pehlivan,

2009:98).

Verginin konusu, verginin {lizerine konuldugu, dogrudan ya da dolayli olarak

kaynagini olusturdugu iktisadi unsurdur. Verginin ne {izerinden alinacagini belirten



verginin konusu kavrami, miikellefiyetin hedefini ve amacimi da onemli Olcilide

gostermektedir.

Ornegin, Gelir Vergisi Kanunu’nun birinci maddesine gore, gelir vergisinin
konusu, gergek kisilerin bir takvim yili icerisinde elde ettikleri kazang ve iratlarin safi
tutaridir. Kisinin bir takvim yili icerisinde elde ettigi gelirden, bu geliri elde etmek
icin yapilan giderler ¢ikarildiktan sora kisinin safi geliri elde edilir. Elde edilen bu safi

gelir ise gelir vergisinin konusunu olusturur.

Ulkemizde konusunun niteligine gore vergiler 3’e ayrilmaktadir. Bunlar elde
edilen gelir lizerinden alinan vergiler, yapilan harcamalar {izerinden alinan vergiler ve

cesitli servet unsurlarina sahip olmaktan dolay1 6denen vergilerdir (Arslan,2011:6).

1.2.1. Gelir Uzerinden Alinan Vergiler

Ulkemizde gelir {izerinden alinan vergiler; gercek kisilerin elde ettigi gelirler
iizerinden alinan gelir vergisi ile tiizel kisilerin elde ettigi gelirler {izerinden alinan

kurumlar vergisinden olusmaktadir (Karabulut vd,2013:134).

Dolayisiyla kaynagi ne olursa olsun ilgili donemde gergeklestirilen tiiketime
ve servet artiglarina kaynaklik eden tiim gelirler safi artis teorisine gore gelir
kapsaminda degerlendirilir. Bu nedenle, iiretim faktdrlerinin kullanimi sonucu ortaya
c¢ikmayan piyango, ikramiye gelirleri, hibe, yardim, nafaka, kumar ve bahisler ile
yolda bulunan bir miktar sahipsiz para, hirsizlik olarak elde edilen seyler, alinan

rligvetler ve benzeri gelir kapsaminda sayilir (Senytiz vd, 2009:4).

Gelir vergisi, Tiirk Vergi Sisteminin temelini teskil eder. Ulkemizde halen
uygulanmakta olan gelir vergisi sistemi 1950 yilinda uygulamaya konulmustur.
GV’nin konusu gergek kisilerin belirli donemlerde elde ettikleri gelirlerdir. Bu
nedenle bu verginin miikellefi gercek kisilerdir. Gelirin unsurlarini ise asagidaki gibi

siralanmaktadir. Bunlar (Coban,2008:42):
e Ticari kazanglar,
e Zirai kazanglar,

e Ucretler,



e Serbest meslek kazanglari,

e Gayrimenkul sermaye iratlari,
e Menkul sermaye iratlari,

e Diger kazang ve iratlardir.

Eger bir gercek kisi yukarda siraladigimiz gelir unsurlarindan herhangi
birisinden belirli donemlerde gelir elde etmigse gelir vergisi miikellefi olarak kabul
edilir (Pehlivan, 2008:123). Kisi bu unsurlarin sadece birinden gelir edebilecegi gibi
ayn1 anda birkagindan da gelir elde edebilir. Ornegin, bir kisi hem calistig1 yerden
aldig1 tcret icin gelir vergisi ddeyebilecegi gibi hem de bankadaki parasindan elde
ettigi faiz geliri icinde menkul sermaye irad1 olarak gelir vergisi dder. Ayrica, ayni
kisi sahip oldugu dairenin kullanim hakkini baskasina vermek yoluyla elde ettigi
gayrimenkul sermaye iradinin da gelir vergisini 6demek zorundadir. Bu sekilde bir
kisi cesitli unsurlardan aynm1i anda gelir elde edebilir. Yiikiimliilerin c¢esitli
kaynaklardan sagladig1 gelirlerin ayr1 ayr1 vergilendirilmesine “sediiler gelir vergisi”
denir. Buna karsin kisilerin c¢esitli gelir unsurlarindan sagladigr gelirlerin
birlestirilerek vergilendirilmesine ise ‘“Uniter gelir vergisi” denir. (Pehlivan,

2011:124).

Kurumlar vergisinin de konusu gelir vergisi ile aynidir. iki vergi arasindaki
temel fark verginin miikellefidir. Tiizel kisiler yukarida siraladigimiz gelir
unsurlarindan herhangi birinden gelir elde etmislerse Kurumlar Vergisi miikellefi
olurlar. Buna karsin tiizel kisilerin gelir vergisi miikellefiyeti yoktur. Tiizel
sirketlerden Anonim Sirketler, Limitet Sirketler gibi sermaye sirketleri kurumlar
vergisine tabidir. Sermaye sirketlerinin yani sira kooperatifler, iktisadi kamu
miiesseseleri, dernekler ve vakiflara ait iktisadi isletmeler ile is ortakliklar1 da bu

verginin miikellef gurubu arasinda yer alir (Pehlivan, 2008:123).
1.2.2. Harcama Uzerinden Alinan Vergiler

Harcama vergileri; liretilen, satilan ya da tiiketilen mal ve hizmetler iizerine
konulan vergilerdir. Bu vergilerin gelir ve servet vergilerinden ayrildig1 baslica

ozellik dolayl vergiler olmalar1 dolayisiyla yansitilabilir olmalaridir. Vergilendirmede



etkinlik agisindan olumlu 6zellik gdsteren harcama vergilerinin adalet ilkesi ile

celistigi sOylenebilir (Uluatam,1999:391).

Gider iizerinden alinan vergiler, kural olarak dolayli vergi niteligindedirler.
Harcama vergileri, sadece mal ve hizmet alimlarmna iliskin islemleri kapsayan bir
vergi degildir. Mal ve hizmet alimlarina iliskin islemlerin yaninda, bir kisim hukuki
islemler(muameleler) de harcama vergileri kapsamina girer. Bu nedenle, mal ve
hizmet alimlarina iliskin iglemlerle birlikte, hukuki muameleleri de kapsayan harcama
vergileri; vergi teorisinde ‘muamele vergileri’ adi altinda anilmaktadir (Pehlivan,

2011:128).

Gider vergileri kanunu, 1984 yili sonuna kadar vyiiriirlikte kalmistir.
25.10.1984 tarihinde kabul edilip, 01.01.1985°ten itibaren yiiriirliige konulan Katma
Deger Vergisi Kanunu ile Gider Vergileri Kanunu da yiiriirliikten kaldirilmistir.
Ulkemizde uygulanmakta olan en 6nemli muamele vergisi tiirleri; giimriik vergisi,

0zel tiiketim vergisi ve katma deger vergisidir (Pehlivan,2011:128).

Ulkemizde muamele vergileri igerisinde en &nemlisi ise Katma Deger
Vergisidir. KDV’nin konusu Tiirkiye’de yapilan islemlerdir (KDVK, Madde:1).
Katma deger vergisi genel bir tiiketim vergisi olup, adim1 verginin matrahindan alan

bir vergidir (Senyiiz ve digerleri, 2009:205).

Katma Deger Vergisi Kanunu’nda verginin konusu 3 gruba ayrilmistir. Bunlar

( http://www.vergihaber.net/?p=738.31.05.2016):

e Ticari, sinai, zirai ve serbest meslek faaliyeti ¢ercevesinde yapilan teslim

ve hizmetler,
e Her tiirlii mal ve hizmet ithalati,
e Kanunda sayilarak belirtilen tiirdeki teslim ve hizmetlerdir.
1.2.3. Servet Uzerinden Alinan Vergiler

Bir kisinin gelir getirse de getirmese de elinde bulunan her tirli iktisadi

kiymet servettir. Servet, gelir ve harcamanin disinda diger bir vergi konusudur.
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Devletin servet vergisi almasindaki temel mantik genellikle gelir dagiliminda adaleti

saglamaktir. Clinkii iist gelir gruplari servet sahibidirler (Yiiksel, ty:33).

Servet vergileri stirekli olarak uygulanabildigi gibi, sadece bir kereye 6zgii de
uygulanabilmektedir. Bu durumda siirekli ve gecici servet vergisinden soz edilir.
Stirekli servet vergisi, diizenli araliklarla her yil aliman servet vergileridir. Buna
karsilik gegici servet vergisi, servet unsuru iizerinden bir kereye mahsus olmak iizere
alinan servet vergisidir. Bugilin servet {lizerinden alinan vergiler; emlak vergisi,

veraset ve intikal vergisi ile motorlu tasitlar vergisinden ibarettir (Pehlivan,2011:126).
1.3. VERGI MUKELLEFI VE SORUMLUSU

Calismanin bu boliimiinde vergi miikellefi ve sorumlusu hakkinda bilgiler

verilecektir.
1.3.1. Vergi Miikellefi

Vergi Usul Kanunu’nun sekizinci maddesine gore vergi miikellefi iizerine
vergi borcu diisen gercek ve tlizel kisilerdir. Toplumu olusturan tiim gergek ve tiizel

kisiler birer vergi miikellefi olabilir.

Vergi miikellefi olabilmek i¢in kanuni ehliyete sahip olmak sart degildir
(VUK, Madde:9). Bu nedenle medeni haklar1 kullanma ehliyetine sahip olmayanlar
yani kiigiikler, kisitlilar ve miimeyyiz olmayanlar vergi miikellefi olabilirler. Ornegin
resit olmayan bir cocuk Olen babasindan kendisine miras yoluyla intikal eden
mallardan dolay1 veraset ve intikal vergisi miikellefi olur. Ancak bu c¢ocugun
vergilendirmeye iliskin sekli ddevleri kanuni temsilcileri tarafindan yerine getirilir.
Ayrica vergiyi doguran olayin kanunlarla yasak edilmesi, miikellefiyeti kaldirmaz

(Pehlivan,2004:49).

Vergiyi doguran olaymn kanunlarla yasak edilmis bulunmasi miikellefiyeti ve
vergi sorumlulugunu kaldirmaz (VUK, Madde:9). Buna gore alim ve satimi, kanunlar
tarafindan yasaklanmis ve ya herhangi bir izne bagli olan bir mal ve hizmeti yasaga ve

gerekli olan izne ragmen alip satanlar da vergi miikellefi olarak kabul edilirler.

Bazi durumlarda herhangi bir verginin kanuni miikellefi 6demis oldugu

vergiyi bir baskasia yansitabilir. Bu durumda 6dedigi vergiyi baskasina yansitmayi
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basaran kanuni miikellefe “araci miikellef” denir. Vergiyi en son iizerine alan kisi ya
da kurumlara ise “vergi tastyicisi (yiiklenicisi) denir (Pehlivan, 2009:45). Buna gore,
Katma Deger Vergisinde iizerine vergi borcu diisen toptanci ve perakendeciler bu
verginin kanuni miikellefi konumundadir. Fakat bu kisiler mali alirken 6demis
olduklar1 vergiyi, satig fiyat1 {izerine ekleyerek sattiklar kisiye yansitabildiklerinden
bu verginin ayrica aract miikellefi konumuna girerler. Mali en son satin alan
tilketiciler ise mali alirken 6demis olduklar1 vergiyi bagkalarina yansitma imkanlari

olmadigindan, bunlar bu verginin vergi tasiyicist konumuna girerler.

Miikellefiyet kanunla dogar ve sozlesmeyle bagskalarina kesinlikle
devredilemez. Vergi kanunlariyla kabul edilen haller miistesna olmak iizere,
miikellefiyete veya vergi sorumluluguna miiteallik 6zel mukaveleler vergi dairelerini
baglamaz (VUK, Madde:8). Miikellefiyet kanundan dogdugu i¢in 6zel sdzlesmelerle
baskalarima devredilemez. Cilinkii, miikellefiyet kanundan dogmaktadir ve bu sart
verginin kanuniligi ilkesinin bir geregidir. Miikellef vergi borcunun 6denmesi
konusunda tiim mal varlig1 ile kisisel olarak sorumludur (Unsal, 2008:15). Kanunlar
tarafindan iizerine vergi borcu diisen vergi miikellefi, miikellefiyet gorevini s6zlesme
ile baskalarina devredemez. Bu konuda bir s6zlesme yapilsa bile, bu sézlesmeyi vergi

dairesi kabul etmez.
1.3.2. Vergi Sorumlusu

Vergi sorumlusu Vergi Usul Kanunumuzda su sekilde tanimlanmistir. Vergi
sorumlusu, verginin 6denmesi bakimindan alacakli vergi dairesi ile muhatap olan
kisidir. Vergi sorumlusu, vergi kanunlarina gére kendisi miikellef sayilmayip, vergi
miikellefi adina vergiyi 6demek ve vergiye iligkin diger sekli 6devleri yerine getirmek

zorunda olan kimsedir (Pehlivan.2008:99).

Vergi sorumlulugu da vergi miikellefiyeti gibi kanundan dogar ve sézlesmeyle
baskalarina devredilemez. Ayrica, vergi sorumlusu olabilmek i¢in de medeni haklar1
kullanma ehliyetine sahip olmak sart degildir. Bu nedenle, resit olmayanlar, kisitlilar
ve miimeyyiz olmayan kisiler de vergi sorumlusu olabilir. Tiizel kisilerle kiigiiklerin
ve kisitlilarin, vakiflar ve cemaatler gibi tiizel kisiligi olmayan tesekkiillerin miikellef

veya vergi sorumlusu olmalar1 halinde bunlara diisen 6devler kanuni temsilcileri,
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tiizel kisiligi olmayan tesekkiilleri idare edenler ve varsa bunlarin temsilcileri

tarafindan yerine getirilir (VUK, Madde:10).
1.4. VERGI MATRAHI

Vergiyi doguran olayin ortaya ¢ikmasiyla miikellefin vergi borcu dogmustur.
Ancak, verginin aliabilmesi i¢in bu yeterli degildir. Bu amagla vergi oranlarinin
uygulanarak vergi borcunu somut olarak ortaya koyacak bir matrahin bilinmesi
zorunludur. Iste, vergi konusunun verginin hesaplanmasinda esas alinan deger ya da

miktara vergi matrah denilmektedir (Kirbas, 2004:105).

Vergi borcunun hesaplanabilmesi i¢in ilk Once vergi matrahinin
belirlenebilmesi gerekir. Vergi matrahi, ya ekonomik bir deger olarak ya da fiziki bir
deger ve Ol¢ii olarak belirlenir. Ekonomik (parasal) deger olarak belirlenen vergi
matrahina “ad-valorem matrah” denir. Gelir Vergisi’nin matrahi kisilerin elde ettigi
net gelirlerdir. Katma Deger Vergisi’nin matrahi ise satisa konu olan ticari mallarin
satis fiyatlaridir. Goriildiigii gibi Gelir Vergisi ve Katma Deger Vergisi gibi vergiler

parasal deger lizerinden hesaplandiklari i¢in ad-valorem matrah gurubuna girerler.
1.5. VERGI TARIFESI

Vergi tarifesi, verginin hesaplanabilmesi i¢in matraha uygulanan ol¢iidiir

(Pehlivan,2008:104).

Ornegin, konusu bir tiizel kisinin elde ettigi gelir olan Kurumlar Vergisi’ni
hesaplayabilmek i¢in, dnce matrahin hesaplanmasi gerekir. Matrah tiizel kisiligin elde
ettigi net gelir yani 10.000 TL oldugunu kabul edelim. Vergi borcu bu 10.000 TL
iizerinden hesaplanacaktir. Odenecek vergi miktarmi hesaplayabilmek icin burada
gerekli olan vergi tarifesinin belirlenmesidir. Vergi tarifesi oran olarak % 10 olarak
belirlendigini kabul edersek 6denecek vergi miktarni hesaplayabiliriz. Bu durumda
vergi matrah1 10.000 TL, vergi tarifesi % 10 ve ddenecek vergi miktar1 1.000 TL

olarak hesaplanir.

Vergi tarife sekillerini sabit veya diiz oranl tarife, artan oranl tarife, ve azalan

tarife seklinde incelenebilir (Pehlivan,2011:106).
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1.5.1. Sabit (Diiz) Oranh Tarife

Sabit (dliz) oranh tarife, vergi matrahinin her seviyesinde, degismeyip sabit
kalan tarife c¢esididir. Alinacak vergi miktarmin hesaplanmasinda, vergi matrahinin
degismesine (artmasi ya da azalmasi) karsin vergi oraninin ayni kalmasina sabit oranl

tarife denilmektedir (Giray, 2006:34).

Sekil 1. 1: Sabit Oranli Tarifede Matrah — Tarife Iliskisi
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Yukaridaki grafikten de anlasilacagi iizere, vergi matrahinin artmasina ragmen
vergi tarifesi degismeyip % 10 olarak sabit kalmaktadir. Sabit oranli tarifenin
uygulanmasi1 ddenecek vergi miktarinin da sabit kalacagi anlamina gelmez. Matrah
1.000 TL oldugu zaman &denecek vergi miktar1 100 TL olacaktir. Matrah 2.000
TL’ye yiikseldigi zaman vergi tarifesi degismeyip % 10°da sabit kalacak, fakat
Odenecek vergi miktar1 sabit olmayip 200 TL’ye yiikselecektir. Matrah 3.000 TL’ye
yiikseldigi zaman da tarife yine degismeyip % 10 olarak sabit kalmakta, 6denecek
vergi miktar1 ise 300TL’ye ylikselmektedir.
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Sekil 1. 2. Sabit Oranli Tarifede Matrah — Odenecek Vergi Miktar Iliskisi
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Yukaridaki grafikten de anlasilacagi iizere, sabit oranl tarife de vergi tarifesi
sabit kalirken, odenecek vergi miktar1 matraha oranla degismektedir. Asagidaki
grafigi inceledigimiz zaman matrah ylikseldik¢ce Odenecek vergi miktarimin da

matrahla ayni oranda yiikseldigini gorebiliriz.
1.5.2. Artan Oranh Tarife

Artan oranl tarife, vergi matrah1 arttikca vergi tarifesinin de arttig1 tarife
tiirtidiir. Artan oranh tarife, gerek vergilemede adaletin saglanmasi, gerekse en yiiksek
vergi gelirinin toplanmas1 bakimindan, 6zellikle kisisel gelir vergisinde en yaygin

olarak kullanilan bir tarife seklidir (Pehlivan,2011:109).

Asagidaki Sekil 1.3’i inceledigimiz zaman matrah 1.000 TL oldugunda
tarifenin %10 oldugunu, matrah 2.000 TL’ye yiikseldiginde tarifenin de %15’e
yiikseldigini gérmekteyiz. Ayni sekilde matrah 3.000 TL oldugu zaman da tarife
artarak %?20’ye yiikselmektedir.
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Sekil 1.3. Artan Oranli Tarifede Matrah Tarife Iliskisi
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Artan oranh tarifede de sabit oranli tarifede oldugu gibi matrah yiikseldikge

O0denecek vergi miktar1 da yiikselmektedir. Ancak, artan oranli tarifede matrahla

birlikte vergi tarifesi de arttig1 i¢cin ddenecek vergi miktar1 sabit oranh tarifeye gore

daha hizli artmaktadir.

Sekil 1. 4. Artan Oranli Tarifede Matrah, Odenecek Vergi Miktar Iliskisi
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Artan oranl tarifeler de matrah arttikga, tarifede artacagi i¢in 6denecek vergi
miktar1 daha ¢ok artar. Matrah 1000 TL iken 6denecek vergi miktar1 100 TL, matrah
2000 TL iken 6denecek vergi miktar1 300 TL, matrah 3000 TL iken 600 TL vergi
miktart artmaktadir. Burada 6denecek vergi miktarinda ki artis oran1 matrahtaki artis

oranindan daha fazladir. Bunun nedeni matrahin arttik¢a tarifenin de artiyor olmasidir.

1.5.3. Azalan Oranlh Tarife

Azalan oranl tarife, vergi matrahinin yiikselmesine karsilik vergi oraninin

diistiigii tarife tipidir (Pehlivan,2011:112).

Sekil 1. 5: Azalan Oranl Tarifede Matrah Tarife iliskisi
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Harcamalar tlizerinden vergi 6deyenlerin, 6dedikleri vergi miktari, bunlarin
gelirlerine oranlandiginda sonugta azalan oranli bir etki meydana gelir. Soyle ki;
harcama vergileri, satin alinan mal ve hizmetlerin belli bir oran1 olarak 6denmektedir.
Gelir diizeyi farkli olanlar ayn1 tutarda mal ve hizmet i¢in ayn1 miktar vergiyi 6demek
zorundadirlar. Ornegin, %10 oraninda KDV ye tabi buzdolabini satin alan ve farkli
gelir gruplarinda olan ii¢ kisinin gelirlerine gore buzdolabina 6dedikleri verginin orani

su sekilde olur:
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Buzdolabi Fivati KDV Orami KDV Miktarn  Kisinin Geliri  Gelir/ KDV

1.000 %10 100 1.000 10
1.000 %10 100 2.000 5
1.000 %10 100 3.000 3.3

Yukaridaki 6rnekte agikga goriildiigli gibi yillik geliri 3.000 TL, 2.000 TL ve
1.000 TL olan kisilerin ihtiyag¢ olarak bir adet buzdolabin1 1.000 TL’ye ve KDV orani
%10 olarak satin aldiklarinda, her {i¢ miisteride de ayni1 vergi orani {izerinden yani
KDV tutar1 100 TL 6deyeceklerdir. Ancak, bu suretle 6denen vergi miktarini, her {i¢
kisinin de gelirine ayr1 ayr1 oranladigimizda, diisiik gelir sahibi tizerindeki vergi
yiikiiniin gelirine oran1 %10 olurken; yliksek orta gelir sahibi kisinin tizerindeki vergi
yiikiiniin gelirine oran1 %35, geliri en yiiksek olan kisinin de vergi yiikiiniin gelire orani
%3,3 olarak oranlanmistir. Ornekten de anlasilacagi gibi, harcamalar iizerinden
Odenen vergiler, kisilerin gelirleri ile iliskilendirildiginde azalan oranli bir etki ortaya

cikmaktadir (Pehlivan, 2008:109).

Sekil 1. 6: Azalan Oranli Tarifede Matrah Odenecek Vergi Miktar iligkisi
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Yukarida ki sekilden de anlasilacag lizere azalan oranl tarifede kisilerin geliri

ne kadar artarsa artsin ddenecek vergi miktar1 degismez sabit kalir. Oregin KDV’ de
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makarna alan geliri ¢cok yliksek bir kisi de, gelir diizeyi ¢ok diisiik olan fakir birisi de

ayni vergiyi oder.
1.6. VERGILENDIRME SURECI

Verginin “4 T” ilkesi olarak da bilinen vergilendirme iglemleri, verginin
hesaplanmasiyla baslayan ve 6denmesiyle sona eren islemlerden olusur. Konusu,
miikellefi, matrahi, tarifesi vergi kanunlar1 ile belirlenmis olan bir verginin; soyut
halden c¢ikip, somut hale gelmesi, yani devlet hazinesine intikali i¢in bazi islemlerin
yerine getirilmesi gerekir. Vergilendirme iglemleri olarak adlandirilan bu islemler,
Tirk Vergi Hukukunda tarh, teblig, tahakkuk ve tahsil seklinde siralanmaktadir
(Pehlivan,2012:61).

1.6.1. Verginin Tarhi

Vergi Usul Kanunu’nun 20’nci maddesine gore verginin tarhi, vergi alacaginin
kanunlarinda gosterilen matrah ve nispetler iizerinden vergi dairesi tarafindan

hesaplanarak bu alacagi miktar itibariyle tespit eden idari muameledir.

Vergi borcu kural olarak vergiyi doguran olayin ortaya ¢ikmasiyla dogmasina
ragmen, bu borcun tahsil edilebilmesi i¢in miktarinin belirlenmesi gerekmektedir.
Verinin miktari, vergi idaresi tarafindan kesin olarak belirlenmedigi siirece alinmasi

mimkiin degildir (Tas, 2008:82).

Vergi borcunun O6denebilir hale gelebilmesi i¢in vergi idaresinin tarh, teblig,
tahakkuk ve tahsil islemlerini yapmasi1 gerekmektedir. Vergi idaresi miikelleften vergi
alacagini, miktar olarak kesin bigimde hesaplamadik¢a alamaz. Miikellef dogal olarak ne
kadar ddeyecegini bilmek isteyecektir. Bu hesaplama islemine tarh denilmektedir (isbilir,

2008:11).
1.6.1.1. Beyan Usuliine Gore Vergi Tarhi

Miikellefin mali yil boyunca gelir ve giderlerini kayit altina alip ve
belgelendirip, donem sonunda da kanunun belirledigi Olclitler dahilinde matrahini
tespit ederek Odemesi gereken vergiyi hesaplamasi ve bunu vergi idaresine
beyanname yoluyla beyan etmesidir. Tiirkiye’de Gelir Vergisi, Kurumlar Vergisi,

KDV gibi vergiler beyana dayanan tarhiyatla belirlenir. Beyana dayanan tarhiyatta
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mikellefin kendisi 6demesi gereken vergiyi hesapladigindan, bazi 6zel durumlar
harig, itiraz yolu kapalidir. Ayrica beyana dayanan tarhiyat s6z konusu oldugunda

verginin tarh, teblig, tahakkuk asamalar1 ayn1 anda gergeklesmis olur (Yiiksel, ty:15).
1.6.1.2. ikmalen Vergi Tarhi

Veri Usul Kanunu’nun 29’uncu maddesine gore ikmalen vergi tarhi, her ne
sekilde olursa olsun bir vergi tarh edildikten sonra bu vergiye miiteallik olarak
meydana ¢ikan ve defter, kayit ve belgelere veya kanuni dlciilere dayanilarak miktari
tespit olunan bir matrah veya matrah farki iizerinden alinacak verginin tarh

edilmesidir.
1.6.1.3. Re’sen Vergi Tarh

Re'sen vergi tarhi, vergi matrahinin tamamen veya kismen defter, kayit ve
belgelere veya kanuni Olgiilere dayanilarak tespitine imkan bulunmayan hallerde
takdir komisyonlar tarafindan takdir edilen veya vergi incelemesi yapmaya yetkili
olanlarca diizenlenmis vergi inceleme raporlarinda belirtilen matrah veya matrah farki
iizerinden vergi tarh olunmasidir. Inceleme raporunda bu maddeye gore belirlenen

matrah veya matrah farki re'sen takdir olunmus sayilir (VUK, Madde:30).

Vergi Usul Kanunu’nun 30’uncu maddesine gore, asagidaki hallerden
herhangi birinin bulunmasi durumunda, vergi matrahinin tamamen veya kismen
defter, kayit ve belgelere veya kanuni oOl¢iilere dayanilarak tespitinin miimkiin

olmadigi kabul edilir.
e Vergi beyannamesi kanuni siiresi gectigi halde verilmemisse,

e Vergi beyannamesi kanuni veya ek siireler i¢inde verilmekle beraber

beyannamede vergi matrahina iligkin bilgiler gosterilmemis bulunursa,

e Bu kanuna gore tutulmasi mecburi olan defterlerin hepsi veya bir kismi
tutulmamig veya tasdik ettirilmemis olursa veya vergi incelenmesi

yapmaya yetkili olanlara herhangi bir sebeple ibraz edilmezse,
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e Defter kayitlar1 ve bunlarla ilgili vesikalar, vergi matrahinin dogru ve
kesin olarak tespitine imkan vermeyecek derecede noksan, usulsiiz ve

karisik olmasi dolayisiyla karisikliga sebep olursa,

e Tutulmasi zorunlu olan defterlerin veya verilen beyannamelerin gergek

durumu yansitmadigina dair delil bulunursa.

Bu hallerin mevcut olmast durumunda vergi borcu, vergi idaresi tarafindan
re’sen tarh edilip miikelleflere bildirilir. Vergi Usul Kanunu’nun 33’{incli maddesine
gore, re'sen takdir olunan matrah, miikellef tarafindan bildirilen matrahtan fazla
degilse, re'sen vergi tarh edilmez; fazla ise sadece aradaki fark iizerinden vergi tarh

olunur.
1.6.1.4. Verginin Idarece Tarhi

Verginin idarece tarhi; ikmalen ve re’sen tarh edilme kosullar1 disinda kalan
hallerde, miikelleflerin verginin tarhi i¢in vergi kanunlar ile muayyen zamanlarda
miiracaat etmemeleri veya ayni1 kanunlarla kendilerine tahmil edilen mecburiyetleri
yerine getirmemeleri sebebiyle zamaninda tarh edilemeyen verginin kanunen belli

matrahlar tizerinden idarece tarh edilmesidir (VUK, Miikerrer Madde:30).
1.6.2. Verginin Tebligi

Teblig, vergilendirmeyi ilgilendiren ve hiikiim ifade eden hususlarin yetkili
makamlar tarafindan miikellefe veya ceza sorumlusuna yazi ile bildirilmesidir (VUK,
Madde:21). Verginin tebligi, vergilendirmeyi ilgilendiren ve hiikiim ifade eden
hususlarin  yetkili makamlar tarafindan miikellefe veya ceza sorumlusuna

bildirilmesidir (Tasg, 2008: 85).

Verginin tebligi, tarh edilen vergi borcunun yetkili makamlar tarafindan
miikelleflere ve bunlarin kanuni temsilcilerine bildirilmesidir. Vergi idaresi tarafindan
tarh edilen vergi borcu, yazilar adresleri bilinen ger¢ek ve tiizel kisilere posta

vasitasiyla, adresleri bilinmeyenlere ise ilan yolu ile teblig edilir.

Teblig miikelleflere, bunlarin kanuni temsilcilerine, umumi vekillerine veya

vergi cezasi kesilenlere yapilir. Tiizelkisilere yapilacak teblig ise, bunlarin baskan,
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midiir veya kanuni temsilcilerine, vakiflar ve cemaatler gibi tiizelkisiligi olmayan

tesekkiillerde bunlar1 idare edenlere veya temsilcilerine yapilir (VUK, Madde:94).

Teblig genellikle posta yoluyla yapilir. Fakat, posta yolu ile teblig imkani
bulunmayan asagidaki durumlarda ise ilan yolu ile teblig yapilir (Ginali, 2011:220).

e Muhatabin adresi hi¢ bilinmezse,

e Muhatabin bilinen adresi yanlis veya de§ismis olur ve bu yiizden

gonderilmis olan mektup geri gelirse,

e Yabanct memleketlerde bulunanlara teblig yapilmasina imkan

bulunmazsa,

e Bagka sebeplerden dolay1 posta ile tebli§ yapilmasina imkan bulunmazsa

teblig miikelleflere ilan yolu ile yapilir.
1.6.3. Verginin Tahakkuku

Verginin tahakkuku, tarh ve teblig edilen bir verginin 6denmesi gereken bir
sathaya gelmesidir. Verginin tarhi ile hazine lehine yaratilan vergi alacagi, yiikiimliiye
teblig edilmesinden ve bu tebligi izleyen donemde verginin ¢esitli itiraz ve temyiz
asamalarindan ge¢mesi veya bu asamalar icin konulan siirelerin sona ermesi ile
tahakkuk eder ve kesinlik kazanir (Turhan, 1998:77). Verginin 6denecek sathaya
gelmesi demek, miikelleflere veya onlarin kanuni temsilcilerine teblig edilen verginin

yasal itiraz siireleri dolduktan sonra kesinlesmesidir.

Tahakkuk etmis bir vergide, verginin 6denebilmesi i¢in gerekli tiim stiregler
tamamlanmis olup, yiikiimli bu vergiyi 6deyebilir. Ancak, tahakkuk etmis bir vergi
hakkinda miikellef siiresi i¢inde dava agarsa, verginin yiikiimliiden yargi siirecinin

bitmesinin beklenmesi gereklidir (Tas, 2008:95).
1.6.4. Verginin Tahsili

Verginin tahsili, tarh ve teblig edilen verginin kesinlestikten sonra kanuna

uygun surette 6denmesidir.
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Tarihsel siire¢ igerisinde kamu alacaklar; ihale usulii, iltizam usulii, halk
temsilcileri vasitasiyla temsil usulii gibi ¢esitli yontemlerle toplanmistir. Gliniimiizde
vergiler, emanet usulil ismi verilen bir yontemle, devletin iicretli memurlari tarafindan

toplanmaktadir (Bilici, 2008:83).
1.7. VERGILEME iLKELERI

Vergileme ilkeleri, vergilerden beklenen fonksiyonlarin ger¢eklesmesi i¢in bir
vergi sisteminde yer alan ¢esitli vergilerin se¢ciminde ve uygulanmasinda g6z oniinde
bulunmasi gereken hususlar1 ifade eder (Pehlivan, 2010:143). Bu hususlara iliskin

bilgilere asagida yer verilmistir.

1.7.1. Klasik Vergileme ilkeleri

Adam Smith’in 1776 yilinda yaymlanan ‘Milletlerin Zenginligi’ adli eserinde
onemle tlizerinde durdugu adalet, belirlilik, uygunluk ve iktisadilik ilkeleri halen biitiin
maliye otoriteleri tarafindan benimsenmekte gerek miikellef gerekse hazinenin
cikarlarin1 gézeten bu ana ilkeler ‘Vergilemenin Dort Temel Diregi’ ‘Miikelleflerin

Hukuk Beyannamesi’ mahiyetinde oldugu kabul edilmektedir (Sayar,1975: 90).

1.7.1.1. Adalet ilkesi

Kamu hizmetlerini karsilamak iizere alinan vergilerin, toplumu olusturan
arasinda hangi Olclitlere gore dagitilacagina yonelik tam bir goriis birligi yoktur.
Clinkii adalet kavrami, kesin ve mutlak olmadigindan, halkin anlayigina, zamana ve
yere gore degisebilir. Ancak bu konuda, vergi kagakc¢iliginin ve ¢ifte vergilendirmenin
onlenmesi, adalet duygusunu sarsabilecek siddetli ve tarafli islemlerden kaginilmasi,
zengin ve fakirlerden aynm1 miktarda vergi alinmamasi, bekar ve evlilerin farkh
vergilendirilmesi, emek ve sermaye gelirlerinin farkli vergilendirilmesi gibi hususlar
vergilemede adaletin saglanmasma yonelik alinmis tedbirler olarak dikkati

cekmektedir (Erginay, 1990: 43-44).

Vergilemede esitlik veya adaleti ikiye ayirarak inceleyebiliriz. Bunlar yatay
adalet ve dikey adalettir. Vergilemede aynit durumda olanlarin ayn1 miktarda vergi
O0demelerine yatay adalet, farkl1 durumlarda olanlarin birbirine kiyasla adil bir vergi
yiikiine tabi tutulmalarina dikey adalet denir. Gelir vergisinde yatay adalet, biitiin

kazang tiirlerine ve sahiplerine ayni tarife uygulanarak; dikey adalet ise toplam gelire
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artan oranli tarife uygulanarak gerceklestirilmek istenir. Fakat; sadece bu ilkelere
bakarak, gelir vergisinin esit geliri olanlar1 esit, diistik gelirlileri az, yiiksek gelirlileri
de daha ¢ok vergilendirdigi kanisina varmak miimkiin degildir (Bulutoglu, 2004:387-
388).

1.7.1.2. Belirlilik (Kesinlik) ilkesi

Yiikiimliilerin 6deyecekleri vergilerin tiiriiniin ve oraninin 6nceden belli
olmas1 demektir. Bagka bir degisle bireyler hangi 6l¢iiye gore ne zaman ne kadar
vergi Odeyeceklerini bilmelidir. Buna gore vergiler daha onceden usuliine uygun

olarak ¢ikarilmis kanunlara gére alinir (Pehlivan, 2010:144).

Vergi ile ilgili olan islemlerin ve vergi ile ilgili kurumlarin tiim miikellefler
tarafindan anlasilabilir olmasi, bu islem ve kurumlarin belli olmasi gerektigini ifade

eder (Kalenderoglu, 2007:67).
1.7.1.3. Uygunluk ilkesi

Vergilemede uygunluk ilkesi, devletin vergilemeden beklenen en yiiksek
hasilatt saglamast amaciyla disiiniilmistir. Bu ilke vergilerin miikellefin
Odeyebilecegi en uygun zaman ve sartlarda 6demesini, vergi idaresi agisindan ise
miikellefle uyumlu olmayi, nicelik ve nitelik yoniinden etkin bir vergi idare-sini ifade
etmektedir (Devrim, 2002: 207). Ornek olarak, tarim kazanglarindan alinan vergilerin
hasilat donemine rastlamasi, veraset vergilerinde terekenin tasfiyesi i¢in yeterli zaman

taninmasi gibi uygulamalar bulunmaktadir (Uluatam, 1991:212).

Bir taraftan vergi dolayisiyla miikelleflerin fazla zorlanmamsi amaglayan bu
ilke, oteki taraftan miikellefler arasinda ayrim yapilmaksizin uygulandigi dlgiide vergi
adaleti bakimindan olumlu sonuglar yaratabilmektedir. Vergide uygunluk ilkesi
verginin toplam yapisina uyumlu, ekonomiyi zorlamadan istenilen geliri saglamasi

seklinde de aciklanabilir (Akdogan, 2005:198-199).
1.7.1.4. iktisadilik ilkesi

Verginin iktisadilik ilkesi, devletin vergi toplarken en diigiik maliyetle, en

yiiksek gelir elde etmesi gerektigini savunur. Vergiden elde edilen gelir, bu vergiyi
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toplamak i¢in yapilan giderlerden ne kadar fazla olursa, verginin iktisadilik ilkesi o

kadar ger¢eklesmis olur.

Vergilemenin maliyetinin miimkiin oldugunca diisiik olmasini ve vergilerin

iktisadi hayatin igleyisini bozmamasini ifade eder(Pehlivan, 2011:146).
1.7.2. Modern Vergileme Ilkeleri

Modern vergileme ilkeleri; mali ilkeler, adalet ilkeleri ve iktisadi ilkeler

baslig1 altinda ii¢ grupta agiklanmaktadir (Pehlivan,2011:147).
1.7.2.1. Vergilemenin Mali Tlkeleri

Vergilerin mali fonksiyonu; devletin biitge ile belirlenmis oldugu mal ve
hizmetlerin  iiretimi i¢in gerekli olan finansman kaynagimi  saglamaktir

(Pehlivan,2011:147)
1.7.2.1.1. Verimlilik ilkesi

Vergilemede verimlilik ilkesi, verginin tahsilat harcamalarinin géz Oniinde
tutularak, hasilatinin miimkiin olan en iist diizeye yiikseltilmesini ifade eder. Ancak
bir tilkede uygulanan herhangi bir verginin verimli olabilmesi i¢in ilgili verginin genel
olmasi gerekir. Onun i¢in vergiler, her cesit geliri, her ¢esit harcamayi ve serveti

vergilendirdikleri 6l¢iide verimli olurlar (Tiirk, 2002: 122).

Her hangi bir vergi uygulamaya konulurken sosyal, ekonomik mali amaglar
giidiiliir. S6z konusu kamusal amaglar1 saglamak bakimindan; vergi sisteminin gerekli
oto kontrol ve denetim olanaklarma sahip kilinmasi kadar, etkin bir uygulama;
miikellefin cebinden ¢ikan para ile devlet hazinesine giren para arasinda fark

olmamasini zorunlu kilar (Akdogan, 2005:198).
1.7.2.1.2. Esneklik Ilkesi

Vergilemede esneklik ilkesi, vergi gelirlerinin degisen sartlara gore cogalip
azalma O6zelligine sahip olmasini ifade eder. Bir verginin esnekligi yani, hasilatinin
degisimi milli gelirdeki degismelerle mukayese edilerek Olgiiliir. Milli gelirdeki
degismelere bagli olarak hasilati da degisen bir vergi esnek olarak nitelendirilebilir

(Pehlivan, 2010:146).Ayrica vergi gelirlerinin ekonomik sartlardaki degisiklikleri yani
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gerek reel iiretimde gerekse fiyat seviyesinde meydana gelen degisiklikleri yakindan
izlemesi gerekir. Dolayisiyla uzun siireli yapisal nedenler veya kisa siireli konjonktiirel
etkenler dolayisiyla meydana gelen kamusal harcamalardaki artislarin, vergiler ile
karsilanabilmesi esnekligi getirmektedir. Artan kamu harcamalarinin mevcut vergilerdeki
artislarla karsilanamamasi halinde vergi oranlarinda yapilacak artislarla hasilatin belli bir
diizeye kadar arttirilmasinin miimkiin oldugu durumlarda miidahaleli esneklik ortaya

¢ikmaktadir (Tekir,1987:56).
1.7.2.2. Vergilemenin Adalet Ilkeleri

Vergide adalet; ilgili yasal diizenlemeler yapilirken, yasa koyucunun adalet
diisiincelerine ve temel vergi ilkelerine gore olusmakla birlikte, gerceklestirilmesi
ongoriilen adaletin uygulama bakimindan da saglanmasi biiyiik 6nem tasir. Bagka bir
deyisle, adil olarak hazirlanmis olan vergi yasalarinin, uygulama itibartyla da adalete

ters diismeyecek etkinlikte uygulanmasi gerekir (Akdogan, 2007:196).

Verginin adalet ilkesi; esitlik, genellik, yararlanma ve 6deme giicii ilkesi

olmak tizere 4 guruba ayrilir (Pehlivan,2011:151).
1.7.2.2.1. Esitlik ilkesi

Vergilemede esitlik ilkesine gore, vergi ve diger mali hiikiimler igeren
kanunlarin uygulanmasinda vergi miikellefleri arasinda her-hangi bir ayirim
gozetilmemesi gerekir. Ayni1 zamanda, vergi yiikiimliileri arasinda uygu-lamadan
kaynaklanan esitsizliklerin, bir yasal diizenleme ile ortadan kaldirilmasini ifade eder

(Comakli ve Godekli, 2011:53-57).

Bu ilke, genel vergi yiikiinlin toplumu olusturan kisiler arasinda miikelleflerin
kisisel, ailevi ve ekonomik durumlarina gére dengeli bir sekilde dagitilmasini gerekli
kilmaktadir. Burada bireylerin hangi Olgiilerde vergi o6deyecekleri sorunu Onem

kazanmaktadir (Gokbunar, 1998:10).

1.7.2.2.2. Genellik ilkesi

Bu ilkeye gore vergi 6deme giicline sahip olan herkes sosyal smif farki, din,
dil, 1k, cinsiyet vb. nedenlerle kendi gelir ve mallarindan vergi vermek zorundadir.

Yalniz bu ilkenin de tam olarak uygulanmasma olanak yoktur. Ciinkii ekonomik,
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sosyal, politik ve vergi adaleti ile ilgili nedenlerle miikelleflere vergi indirimleri,
muafiyetler ve istisnalar taninmakta ve boylece bir kisim miikellef yada vergi konulari
vergi dist kalmaktadir. Bu durumda 6nemli olan bu istisna ve muafiyetlerin vergi

adaletini bozucu etkilere yol agmamasidir.(Irtenk,1971:122)

Ayrim yapilmaksizin, tiim toplum bireylerinin vergi 6demesi gereklidir. Bu,
devlet tarafindan topluma sunulan kamu hizmetleri yararinin; higbir sinirlama
bulunmaksizin topluma yonelik olmasinin bir sonucudur. Kuskusuz bireysel anlamda
verginin herhangi bir karsilig1 yoktur ve giinlimiizde, devletin egemenlik giicii ile

aciklanmaktadir (Akdogan, 2005:186).

1.7.2.2.3. Yararlanma ilkesi

Yararlanma ilkesi, vergilemede kisilerin kamu hizmetlerinden sagladiklari
yararin dikkate alimmasini ifade eder. Yararlanma ilkesine gore vergileme, serbest

piyasa ekonomisinin temelini olusturan miibadele (degisim ) esasina dayanir.

Yararlanma ilkesine gore vergileme, devletin iirettigi mal ve hizmetlerin
bedeli miimkiin oldugu ol¢iide bireylerden tahsil etmesi gerekir. Ancak bunun
olabilmesi i¢in devletin iiretmis oldugu biitiin mal ve hizmetlerin bdliinebilir veya
pazarlanabilir nitelikte olmasi gerekir. Ciinkii boliinemez ve pargalanamaz mal ve
hizmetlerin fiyatlandirilmasi miimkiin degildir. Iste bu nedenle, yararlanma ilkesine
gore vergileme, devletin sunmus oldugu mal ve hizmetlerin bedelinin tamamini veya

bir kismini bu hizmetlerden yararlananlara 6dettirme seklidir (Pehlivan, 2010:151).
1.7.2.2.4. Odeme Giicii Ilkesi

Vergi o6deme giicli, vergilemede adaletin saglanmasinda One siiriilen
yaklagimlardan “6deme giici yaklasimi” ile ilgili bir kavramdir. Odeme giicii
yaklagimi, gelir dagiliminda adaletin saglanmasina yoneliktir. Vergi yiikiiniin
miikelleflere adil bir sekilde boliistliriilmesini ve vergilemede miikellefin vergi 6deme
giiclinli esas alir. Vergi 6deme giiciiniin belirlenmesinde miikellefin geliri, serveti ve
harcamalar1 g6z Oniinde tutulur (Demircan,2003:116).Mali giice gore vergileme
ilkesine gore, mali gii¢ arttikca miikellefin 6deyecedi vergi yiikkii de artacaktir
(Akdogan, 1999:211). Mali giice gore vergilendirmeyi saglamak icin cesitli araclar ve

tedbirler gelistirilmigtir. En az gec¢im indirimi, artan oranli vergi tarifeleri, emek
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gelirlerinin sermaye gelirlerine gére daha hafif vergilendirilmesi (ayirma kurami),
sosyal amacli vergi muaflik ve istisnalar ile vergi indirimleri gibi yontemler mali

giice gore vergileme ilkesinin hayata gecirilmesi amaciyla gelistirilmistir.
1.7.2.3. Vergilemenin Iktisadi ilkesi

Vergilemede iktisadilik 1ilkesi, vergilerin toplanmasinda vergi idaresinin
katlanmak durumunda oldugu masraflarin miimkiin oldugu olgiide diisiik olmasini
ifade eder. Ayn1 zamanda miikelleflerin muhasebeci tutma, vergi uzmanina danisma,
avukatlara odemeler yapma, zaman kaybetme gibi katlanmak zorunda oldugu

fedakarliklar da iktisadilik kavraminda diisiinmeyi gerektirir (Uluatam, 1991: 288).

Vergileme ilkelerinden iktisadilik ilkesine goére vergi toplarken, yapilan
harcamalar (maliyetler) toplanan vergilerden (gelirlerden) diisiik olmalidir. Kiiciik
capli ekonomik faaliyetlerin vergilendirilmesinde yapilan idari harcamalar, toplanan
vergileri asabilmektedir. Iktisadi acidan marjinal maliyetin marjinal fayday1 asmas1
ile iliskilendirilerek agiklanan bu durum, devlet acisindan rasyonaliteden sapma
anlamimna gelir. Dolayisiyla devlet, ya adaletten uzaklasmaya neden olan gotiirii
vergilemeyi sececek ya da bu faaliyetlerin vergilendirmesinden c¢esitli vergi
ayricaliklar1 vasitasiyla vazgececektir. Ancak tiim bunlarin varligi baslangigta
belirttigimiz tercih sorununu ortadan kaldirmaz ve adaleti hedef alan bir sistem, tiim
bu olumsuzluklara ragmen vergi harcamalarini mali politika aract olarak daha yogun
sekilde kullanir. Esasen ge¢cmis donem uygulamalar ele alindiginda, idari ve uyum
maliyetlerini azaltmak ve sebep olduklari rahatsizlig1 ortadan kaldirmak amaciyla ¢ok
az gelir saglayan vergilerin -vergi harcamalar1 vasitasiyla kaldirilmasimin iilkelere

onemli faydalar sagladigi goriilmiistiir (Goode, 1980:266).
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IKINCI BOLUM
VERGI SUC VE CEZALARI

Calismanin bu bdliimiinde vergi suglarindan ve bu suclar karsiliginda

uygulanan cezalardan bahsedilmistir.
2.1. VERGI SUCU VE CEZASI KAVRAMI

Vergi cezalari, vergi su¢ ve kabahati olarak adlandirilan davranislara karsi
devletin uygulamis oldugu yaptirimlardir. Vergi sucu, sorumlu olan vergi miikellefi
veya sorumlusu tarafindan ya da vergilendirme islerinde gorevliler tarafindan vergi
kanunlarinda gdsterilen maddi veya bicimsel yiikiimliiliiklere ve mecburiyetlere aykiri
olarak islenen, devleti vergi kaybina ugratan, hukuk sisteminin kabul etmedigi ya da
kamu diizenini bozan kanuni tarife uyan ve cezayr gerektiren fiillerdir

(Bayrakl1,2005:36).

Suglara uygulanacak cezai yaptirimlar 5237 sayili Tiirk Cezai Kanunu’nda
hapis cezasi, adli para cezasi, giivenlik tedbirleri seklindedir. Kabahat karsiliginda
5236 sayili Kabahatler Kanunun da 6ngoriilen idari yaptirimlar ise, idari para cezasi
ve idari tedbirler seklindedir. Vergi suglar1 ve kabahatleri i¢in uygulanacak cezai

yaptirimlar 213 sayil1 Vergi Usul Kanunu’nda diizenlenmistir.
2.2. CEZA EHLIYETI

Ceza ehliyeti, bir kimsenin hukuka aykir1 eylemlerinden dolay1
cezalandirilabilmesini ifade eder. Vergi Usul Kanunu’na medeni haklari kullanma
yoniinden fiili ehliyeti olmayanlarin yani resit olmayanlarin, miimeyyiz olmayanlarin

ve kisith olanlarin ceza ehliyeti yoktur (Pehlivan,2012:84).

Fiili ehliyeti olmayan vergi miikelleflerinin ve sorumlularinin vergi 6devleri
onlarin kanuni temsilcileri tarafindan yerine getirilir. Burada eger vergi kanunlarina
aykirt bir harekette bulunulmus ise cezanin muhatab fiili ehliyeti olmayan kisi degil,

kanuni temsilcidir (VUK, Madde:332).

Tiizel kisilerin idare ve tasfiyesinde vergi kanunlarina aykir1 hareketlerden

dogacak vergi cezalan tiizel kisi adina kesilir. Ancak, tilizel kisilerin kagakeilik sucu
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islemesi durumunda 6ngdriilen hapis cezasi kanuni temsilci adina kesilir (Pehlivan,

2009:88).

2.3. VERGI CEZALARININ UYGULANMASINI ENGELLEYEN
NEDENLER

Vergi Usul Kanunu'na gore, vergi cezalarimin uygulanmasini engelleyen
nedenler; “miicbir sebepler” ile “yanilma” halidir. Bunlara iligkin bilgilere asagida yer

verilmistir.

2.3.1. Miicbir Sebepler

Vergi hukuku bakimindan miicbir sebep; vergi miikelleflerinin, vergi
sorumlularinin ve ceza muhataplarinin isteseler dahi hi¢bir bicimde kendi ¢abalar1 ve
iradeleriyle oniline gecemeyecekleri, olusunu ve sonuglarini engelleyemeyecekleri
dogal veya yapay durumlara denir (Erol,2012:103).

Olaylarin miicbir sebep olarak kabul edilebilmesi i¢in, bunlarin bazi kosullar
altinda gerceklesmis olmasi gerekir. Bu kosullar sunlardir (Mutluer,2006:152):

¢ Bunlardan biri, ortada vergilendirmeyi engelleyen bir kuvvetin var olmasidir.

e Ikincisi, bu vergilendirmeyi engelleyen kuvvetin kisinin iradesi diginda
meydan gelmesidir.

e Ucgiinciisii, meydana gelmis olan olayn, kisinin biling ve iradesi disinda

olmasidir

Vergi Usul Kanunu’nun 13’lincii maddesinde miicbir sebepler asagidaki

gibidir:

Vergi 6devlerinden her hangi birinin yerine getirilmesine engel olacak

derecede agir kaza, agir hastalik ve tutukluluk,

e Vergi 6devlerinin yerine getirilmesine engel olacak yangin, yer sarsintisi

ve su basmasi gibi afetler,
¢ Kisinin iradesi diginda vukua gelen mecburi gaybubetler(kaybolmalar),

e Sahibinin iradesi disindaki sebepler dolayisiyla defter ve vesikalariin

elinden ¢ikmis bulunmas gibi hallerdir.
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2.3.2. Yanilma

Kanunu bilmemek mazeret sayilmaz genel ilkesi, vergi su¢ ve cezalarinda
genel ceza hukukunda oldugu gibi sert bir uygulama alani bulmamaktadir. Bunun
baslica nedeni vergi mevzuatinin ¢ogu kez bu isle ugrasanlarin bile tam
kavrayamayacaklar1 6l¢lide karmagsik nitelikte bulunmasidir. Bu anlayisin bir sonucu
olarak Vergi Usul Kanununun 369 uncu maddesi, yetkili mercilerin yiikiimliiye yazi
ile yanlis aciklama yapmis olmalarini, bir hiikkmiin uygulanma bi¢imi konusunda
yetkili mercilerin goriis ve diisiincelerini degistirmis olmalarim ya da bir hiikme
iliskin i¢tihadin degismis olmasini yanilma olarak kabul etmis ve vergi cezasi

kesilmeyecegini hiikme baglamistir (Oncel vd,1985:260).
2.4. VERGI CEZALARININ TURLERI

Vergi Usul Kanunu’nun 331’inci maddesine gore vergi cezalari, vergi ziyai
cezasi, kacgakcilik cezasi, usulsiizlik cezasi ve diger cezalar seklinde 3 gruba

ayrilmaktadir.
2.4.1. Vergi Ziya1 ve Cezasi

Vergi ziyai; miikellefin veya sorumlunun vergilendirme ile ilgili 6devlerini
zamaninda yerine getirmemesi veya eksik yerine getirmesi yiiziinden, verginin
zamaninda tahakkuk ettirilmemesini veya eksik tahakkuk ettirilmesini ifade eder.
Vergi ziyai sugu, islenen fiilin vergi ziyaina neden olmasini aradigi i¢in netice sugu

olarak degerlendirilmektedir (Avci,ty:17).

Vergi suclanyla ilgili olarak, vergi ziyamin ortaya ¢ikmasini engellemeye
yonelik vergi kabahatleri (idari vergi suglarty) ve kamu diizenini ihlal niteligi agir
basan ve devlet otoritesinin zaafa ugramasina neden olan fiilleri engellemeye yonelik

adli vergi suglar: seklinde bir ayrim yapilabilir (Avci,ty:16).
2.4.1.1. Vergi Ziyal

Vergi ziyai, miikellefin veya sorumlunun vergilendirme ile ilgili 6devlerini
zamaninda yerine getirmemesi ya da eksik yerine getirmesi yiiziinden verginin
zamaninda tahakkuk ettirilmemesi veya eksik tahakkuk ettirilmesi anlamina gelir

(VUK, Madde 341/1).
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Bu tanimlardan anlasilacagi gibi, vergi ziyai sucunda miikelleflerin 6devlerini
zamaninda yerine getirememeleri veya eksik yerine getirmeleri sz konusudur. Vergi
ziyal sugu devlet hazinesine verilmis ekonomik nitelikli su¢lardandir. Zira vergi
kayb1 durumunda hazineye verilmis bir zarar s6z konusudur. Bu bakimdan vergi ziyai
sucunu zarar suglar1 kategorisine koymak miimkiindiir. Bagka bir ifadeyle vergi ziyai
sucunun olusabilmesi hazineye verilmis bir zararin olmasina bagli olacaktir. Yoksa
bir zarar tehlikesinin bulunmus olmasit vergi kaybi1 nedeniyle yaptirim

uygulayabilmek icin yeterli degildir (Karakog,18:41).

Vergi ziyar  sucunun  unsurlarmi  asagidaki  sekilde  belirlemek

miimkiindiir(Pehlivan,2012:87)

e Vergilendirmeyle ile ilgili hiikiimlerini zamaninda yerine getirmemek,

e Vergilendirmeyle ile ilgili 6devlerini eksik yerine getirmek,

e Gergege aykir1 beyanlar ile verginin eksik tahakkuk ettirilmesine neden

olmak,

e Haksiz yere vergi iadesine neden olmaktir.

2.4.1.2. Vergi Ziya1 Cezasi

Vergi ziyaina sebebiyet verildigi takdirde, miikellef veya sorumlu hakkinda
ziyaa ugratilan verginin bir kati tutarinda vergi ziyar cezasi kesilir. Vergi Usul
Kanunu’'nun 341’inci maddesine gore, vergi ziyai, mikellefin veya vergi
sorumlusunun vergilendirme ile ilgili 6devlerini zamaninda yerine getirmemesi veya
eksik yerine getirmesi nedeniyle verginin zamaninda tahakkuk ettirilmemesi veya
eksik tahakkuk ettirilmesi anlamina gelmektedir. Vergi Usul Kanunu’nun 344’{incii
maddesine gore, vergi ziyaina sebebiyet verildigi takdirde, miikellef veya sorumlu
hakkinda ziyaa ugratilan verginin bir kat1 tutarinda vergi ziyai cezasi kesilir. Vergi
ziyai, 359. Maddede yer alan suglardan dolayr olursa, ceza 3 kati daha fazla

uygulanir.(A¢ik,2012:363)

Vergi ziyai cezasi; dava agilmamissa, dava agma siiresinin bitiminden itibaren
1 ay icinde, dava acilmigsa, mahkeme kararinin tebliginden itibaren bir ay i¢inde

odenir (VUK, Madde: 368).
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2.4.2. Kacakeilik Suclar1 ve Cezalari

Vergi Usul Kanununun 367 nci maddesi kagakeilik ve kacakciliga tesebbiis
suclarinin  cezalandirilmasinda izlenecek wusulii hiikkme baglamistir. Yaptiklar
inceleme sirasinda hapis cezasini gerektiren kacgake¢ilik ve kagakegiliga tesebbiis
suclarin1 saptayan gorevliler, ilgili vergi dairesinin bagh bulundugu defterdarligin
goriisiinii alarak durumu Cumhuriyet Savciligina bildirmek zorundadirlar. Cumhuriyet
Savciligr vergi dairesine bagvurarak inceleme yapilmasimi ister. Bu durumda kamu
davasimin agilmasi, inceleme sonucunun bildirilmesine ertelenir. Mali cezalarla, ceza
yargilamasi1 sonucunda verilecek cezalar da yetkili organlarin kararlan (birinci halde
vergi dairesinin ikinci halde ceza mahkemesinin) birbirini etkilemez.(Oncel

vd,1985:255)

Kagakeilik suglart Vergi Usul Kanunu’nun 359’uncu maddesine gore

asagidaki gibi gruplandirilmaktadir. Bunlar;
“18 aydan 3 yila kadar hapis cezalar”;

e Defter ve kayitlarda hesap ve muhasebe hileleri yapanlar, gercek olmayan
veya kayda konu iglemlerle ilgisi bulunmayan kisiler adina hesap acanlar
veya defterlere kaydi gereken hesap ve islemleri vergi matrahinin azalmast
sonucunu doguracak sekilde tamamen veya kismen baska defter, belge

veya diger kayit ortamlarina kaydedenler,

e Defter, kayit ve belgeleri tahrif edenler veya gizleyenler veya muhteviyati

itibariyle yaniltici belge diizenleyenler veya bu belgeleri kullananlar.

Yukarida siraladigimiz kagakeilik suglarini isleyenler hakkinda on sekiz aydan
tic yila kadar hapis cezasima hiikmolunur. Varlig1 noter tasdik kayitlar1 veya sair
suretlerle sabit oldugu halde, inceleme sirasinda vergi incelemesine yetkili kimselere
defter ve belgelerin ibraz edilmemesi, bu fikra hiikmiiniin uygulanmasinda gizleme
olarak kabul edilir. Gergek bir muamele veya duruma dayanmakla birlikte bu
muamele veya durumu mahiyet veya miktar itibariyle gercege aykiri sekilde yansitan

belge ise, muhteviyat itibariyle yaniltict belgedir (Bilici, 2010:102).
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“3 yildan 5 yila kadar hapis cezas1 ongoriilen kagakeilik suclar1”;

Kayit ve belgeleri yok etmek veya defter sahifelerini yok ederek yerine bagka
yapraklar koymak veya hi¢bir yaprak koymamak veya belgelerin asil veya suretlerini
tamamen veya kismen sahte olarak diizenlemek. Ornegin akaryakit istasyonunun hig

benzin satmadigi halde bir miikellef adina fatura diizenleyip vermesi.
“2 yildan 5 yila kadar hapis cezas1 ongoriilen kagakeilik suclar1”;

Kanun hiikiimlerine goére maliye bakanligi ile anlagsmasit olan kisilerin
basabilecegi belgeleri, Bakanlik ile anlagmasi olmadigi halde basmak veya bilerek

kullanmak.

Yaptiklar1 inceleme sirasinda 359’uncu maddede yazili suglarin islendigini
tespit eden maliye miifettisleri, hesap uzmanlari ile bunlarin yardimcilart ve gelirler
kontrolorleri ile stajyer gelirler kontrolorleri tarafindan ilgili rapor degerlendirme
komisyonunun miitalaasiyla dogrudan dogruya ve vergi incelemesine yetkili olan
diger memurlar tarafindan ilgili rapor degerlendirme komisyonunun miitalaasiyla
vergi dairesi baskanligit veya defterdarlik tarafindan keyfiyetin Cumhuriyet
bassavciligina bildirilmesi mecburidir (VUK, Madde: 367/1). 359’uncu maddede
yazili suclardan dolay1r cezaya hiikmedilmesi, vergi ziyai cezasi veya usulsiizliik

cezalarinin ayrica uygulanmasina engel teskil etmez (VUK, Madde: 367/2).
2.4.3. Usulsiizliik Su¢ ve Cezalan

Usulsiizliikk suglarinin konusunu, vergi kanunlarinin sekle ve usule iliskin

hiikiimlere uyulmamasi olusturmaktadir.

Vergi ziyair sugunun olusabilmesi i¢in, bu sug¢a konu olan fiillerin tarh
doneminden Once ortaya cikmasi gerekmektedir. Usulslizlik suglarinda ise tarh
doneminden Once veya sonra ortaya cikarilmasinin, yani vergi ziyamnin olup
olmamasinin énemi yoktur. Bu fiil yasadaki tanima uyuyor ise su¢ olusacaktir. Adi
gecen suclar bu 6zelliklerinden dolay1 “zarar sugu” olarak isimlendirilen vergi ziyai

sucundan ayrilir ve “tehlike sucu” olarak isimlendirilir (Bilici, 2010:110).
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Usulsiizliik suglart Vergi Usul Kanunu’nda birinci ve ikinci derece
usulsiizliikler ve 6zel usulsiizliikler olmak iizere 2 gruba ayrilir. Birinci ve ikinci

derece usulsiizlik VUK’ un 352’nci maddesinde asagidaki gibi belirtilmistir.
2.4.3.1. Birinci Derece Usulsiizliikler

Birinci derece usulsiizliik cezasina neden olacak faaliyetler asagidaki gibi

siralanmaktadir (Pehlivan,2012:90).
e Tutulmasi zorunlu olan defterlerin zamaninda tutulmamasi,
e Vergi ve har¢ ve beyannamelerin zamaninda verilmemesi,

e Defter kayitlarinin veya bunlarla ilgili belgelerin noksan, usulsiiz veya

karisik olmasi,
e Ise baslamanin zamaninda bildirilmemesi,
e Defterlerin siiresi i¢inde tasdik ettirilmemesi,
e Kayit nizamina uyulmamasi,

e Onaya zorunlu olan defterlerin herhangi birinin, kanuni siirenin sonundan
itibaren 1 ay ge¢mesine ragmen tasdik ettirilmemesi birinci derece

usulstizliik sugunu olusturur.

e Diger iicretler iizerinden salinan Gelir Vergisinde, tarh zamani gectigi

halde verginin tarh ettirilmemis olmasi dir.
2.4.3.2. ikinci Derece Usulsiizliikler

Vergi Usul Kanunu’nun 352. maddesine gore ikinci derece usulsiizliikler

asagidaki gibi belirtilmistir:

e Veraset ve intikal Vergisi beyannamelerinin, birinci 15 giinliik ek siire

icinde verilmesi,

e Ekim ve sayim beyanlarinin siiresi i¢inde veya kanunda istenilen bilgileri

ihtiva edecek dogru bir sekilde yapilmamasi,
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e Vergi kanunlarinda yazili bildirmelerin zamaninda yapilmamis olmasi (ise

baslamay1 bildirmek harig),

e Vergi karnesinin siiresinin sonundan baglayarak 15 giin gectigi halde

alinmamis olmasi,

e Tasdiki mecburi olan defterlerden herhangi birinin tasdik muamelesinin,

stiresinin sonundan baglayarak bir ay i¢cinde yaptirilmis olmasi,

e Vergi beyannameleri, bildirimler, evrak ve vesikalarin kanunen belli sekil
ve muhteviyati ve ekleri ile bunlarla ilgili olarak yapilan diger

diizenlemelere iliskin hiikiimlere uyulmamis olmasi,

e Hesap veya muamelelerin dogruluk veya acgikligini bozmamak sartiyla

bazi evrak ve vesikalarin bulunmamasi veya ibraz edilmemesidir.
2.4.3.3. Usulsiizliik Su¢larimin Cezalar

Usulsiizliik su¢larina uygulanacak cezalar, Vergi Usul Kanunu’na bagli olarak

“Usulsiizliik Cezalarina Ait Cetvel”’de maktu (sabit tutar) olarak belirlenmistir.

Usulsiizliik suclarmin cezalari, 01.01.2016 tarihi itibariyle asagidaki gibidir:
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Tablo 2. 1: Usulsiizliik Suclar1 ve Cezalar1

Miikellef Gruplar Birinci Derece Ikinci Derece
Usulsiizliikler Usulsiizliikler
2016’dan itibaren (TL) 2016’den itibaren (TL)
Sermaye Sirketleri 126,00 69,00
Sermaye Sirketleri 80,00 40,00
Disinda Kalanlar
Birinci Smif Tiiccar ve
Serbest Meslek Erbabi
Ikinci Sinif Tiiccarlar 40,00 19,00
Yukaridakiler Disinda 19,00 11,00
Kalip Beyanname
Usuliiyle Gelir
Vergisine Tabi Olanlar
Kazanci1 Basit Usulde 11,00 5,00
Tespit Edilenler
Gelir Vergisinden 5,00 2,70
Muaf Esnaf

Kaynak:http://www.verginet.net/dtt/11/Vergi-Sirkuleri-2016-3.aspx

(13.05.2016)

Yukaridaki tabloda yer alan cezalar, ¢esitli miikellef gruplar itibariyle birinci

ve ikinci derece usulsiizliik suglart i¢in ayr1 ayri1 diizenlenmistir. Usulsiizliik sucu

fiillerinin tespiti, re’sen takdir sonucu ortaya ¢ikmis ise, verilecek cezalar yukaridaki
miktarlarin iki kat1 tutarinda uygulanmaktadir.

2.4.4. Ozel Usulsiizliik Suclar1 ve Cezalar

Miikelleflerin ve vergi sorumlularinin; vergi yasalarinin belirledigi esas ve

ilkeler icerisinde islem yapmasi, kayit ve belge diizenine uymasi, yasalarin 6ngdrmiis
oldugu kurallara uymas: gerekmektedir. Ozel usulsiizliik cezalari diger vergi

cezalarinin uygulanmasina engel olusturmamaktadir (Senyiiz,2012:170).
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Vergi Usul Kanunu’nun 353’ilincii maddesinde diizenlenmis olan 6zel

usulsiizliik su¢ ve bu suglara ait cezalar asagidaki gibidir:

Verilmesi ve alinmasi icap eden fatura, gider pusulasi, miistahsil makbuzu
ile serbest meslek makbuzlarinin verilmemesi, alinmamasi veya
diizenlenen bu belgelerde ger¢cek meblagdan farkli meblaglara yer
verilmesi halinde; bu belgeleri diizenlemek ve almak zorunda olanlarin her
birine, her bir belge i¢in 210 TL’den asagi olmamak iizere bu belgelere
yazilmasi gereken meblagin veya meblag farkinin %10'u nispetinde 6zel
usulsiizliik cezasi kesilir. Bir takvim yilinda, her bir belge i¢in kesilecek

vergi cezasinda {ist sinir 110.000 TL’yi gecmeyecektir.

Perakende satis fisi, 6deme kaydedici cihazla verilen fis, giris ve yolcu
tagima bileti, sevk irsaliyesi, tasima irsaliyesi, yolcu listesi, giinliikk miisteri
listesi ile Maliye Bakanliginca diizenlenme zorunlulugu getirilen
belgelerin; diizenlenmediginin, kullanilmadiginin, bulundurulmadiginin,
diizenlenen belgelerin ash ile 6rneginde farkli meblaglara yer verildiginin
veya gercege aykirr olarak diizenlendiginin tespiti halinde, her bir belge
icin 210 TL 6zel usulsiizliik cezas1 kesilir. Ancak, her bir belge ¢esidine
iligkin olarak, her tespit i¢in kesilecek vergi cezasi toplam miktar1 11.000
TL’yi bir takvim yili igerisinde kesilecek ceza miktar1 110.000 TL’yi

asamaz

Tiiketicilerin fatura, gider pusulasi, miistahsil makbuzu, serbest meslek
makbuzu, perakende satis fisi, 6deme kaydedici cihaz fisi ve giris ve yolcu
tagima biletlerini almadiklarinin tespit edilmesi halinde, bunlara perakende
satig fisi ve benzeri belgeleri diizenlemeyenlere kesilecek cezanin 5°de 1’1
oraninda ceza kesilir. Bu ceza perakende satis fisinin alinmamasi halinde

(210/5) 42 TL dir.

Giinliik kasa defteri, giinliik perakende satis ve hasilat defteri ile Maliye
Bakanliginca tutulma ve giinii giliniine kayit edilme mecburiyeti getirilen
defterlerin; isyerinde bulundurulmamasi, bu defterlere yazilmasi1 gereken
islemlerin giinii glinline deftere kayit edilmemesi veya yoklama ve

incelemeye yetkili olanlara istendiginde ibraz edilmemesi halleri ile vergi
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kanunlarinin uygulanmasi bakimindan levha bulundurma veya asma
zorunlulugu bulunan miikelleflerin bu zorunluluga uymamalar1 halinde her
tespit i¢in 210 TL 6zel usulsiizliik cezasi kesilir. Serbest meslek erbabi i¢in

bu cezalar bir kat arttirilarak uygulanir.

e Kanuna gore belirlenen muhasebe standartlarina, tek diizen hesap planina
ve mali tablolara iliskin usul ve esaslar ile muhasebeye yonelik bilgisayar
programlarinin iiretilmesine ve kullanilmasina iliskin kural ve standartlara

uymayanlara 5.000 TL 6zel usulsiizliik cezasi kesilir.

e Kamu kurum ve kuruluslar1 ile gercek ve tiizel kisilerce yapilacak
islemlerde  kullanilma  zorunlulugu getirilen vergi  numarasini
kullanmaksizin islem yapanlara her bir islem i¢in 260 TL &6zel usulstizliik

cezasi kesilir.

e Belge basimi ile ilgili bildirim gorevini tamamen veya kismen yerine
getirmeyen matbaa isletmecilerine 800 TL 6zel usulsiizliik cezasi kesilir.
Bu yontemle bir takvim yili igerisinde kesilecek vergi cezasi 158.000

TL’yi gegemez.

e 4358 sayili Kanun uyarinca islemlerinde vergi kimlik numarasi kullanma
zorunlulugu getirilen kurum ve kuruluslardan yaptiklari igslemlere iliskin
bildirimleri Maliye Bakanliginin belirleyecegi standartlarda, araglarla (
yazi, manyetik ortam, disket, mikro filim, mikro fis gibi ) ve zamanlarda

yerine getirmeyenler hakkinda 1.100 TL 6zel usulsiizliik cezas1 kesilir.

e Vergi yoklamasi yapan memurlarin dur ikazina uymayanlara 800 TL 6zel

usulsiizliik cezasi kesilir.

e Damga Vergisi 6denmemis veya noksan 6denmis kagitlari, vergi ve cezasi
tahsil edilmeden tasdik eden veya orneklerini ¢ikarip veren noterler adina
her kagit icin, kesilecek 6zel usulsiizliik cezalart her bir kagit i¢in 1°79

TL’den az olamaz.

Vergi Usul Kanunu miikerrer madde 15’e gore, bilgi vermekten ¢ekinenlere,

defter ve belgelerle diger kayitlarini ibraz etmeyenlere, inceleme elemanlarina yardim
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etmeyenlere VUK’nun Maliye Bakanligina verdigi yetki cercevesinde ongdriilen
diger odevleri yerine getirmeyenlere (kamu idare ve miiesseselerinde bilgi verme
gorevini yerine getirmeyenler dahil ) uygulanacak 6zel usulstizlikk cezalar1 asagidaki

gibidir:
e Birinci sinif tiiccarlar ile serbest meslek erbabr hakkinda 1.370 TL,

e ikinci sinif tiiccarlar, defter tutan ¢iftgiler ile kazanci basit usulde tespit

edilenler hakkinda 690 TL,
¢ Bunlarin disinda kalanlar 340 TL 6zel usulsiizliik cezas1 dderler.

Elektronik ortamda verilme zorunlulugu getirilen bildirimler veya formlara
iliskin olarak siiresinden sonra diizeltmek amaciyla verilen bildirim ve formlarin,
belirlenen stirelerin sonundan itibaren 10 giin i¢cinde verilmesi halinde 6zel usulsiizliik
kesilmez, takip eden 15 giin icinde verilmesi halimde ise %50 oraninda o&zel
usulsiizliik cezasi kesilir. Ote yandan tahsilat ve ddemelerini banka, benzeri finans
kurumlar1 veya posta idaresince diizenlenen belgeleri belgelemeyen miikelleflere
islem goren tutarin %5 oraninda ceza kesilir. Bir yilda toplam 1.100.000 TL’yi
gecemez(Kaynak:http://www.mizandenetim.com/mizandenetim.php?sayfa_id=150&k
ategori_1d=150&id=161&Ing=1-13.05.2016).

2.5.VERGI YUKU

Vergi yiki, yalnizca belirli bir vergi tutarmi degil ayn1 zamanda vergi ile
iizerinden 6dendigi gelir ve servet arasindaki iliskiyi belirlemekte olup belirli bir
devre i¢inde devlet ve diger kamu tiizel kisilerine yapilan 6demeler ile bu 6demeleri
yapan mikelleflerin aym1 devre i¢indeki gelirleri arasindaki rakamsal iligkinin

belirlenmesi seklinde ortaya ¢ikmaktadir (Akdogan, 1999:440).

Genel olarak vergi yiikii toplam odenen vergilerin toplam gelire
oranlanmasiyla elde edilen tutardir. Verginin yiik olmasi sadece kisiler tarafindan
degil devlet tarafindan da yiik olarak algilanmaktadir. Vergi yiikii, vergi politikasi ile
ilgili diizenlemelerin savunulmasinda kullanilmaktadir. Vergi yiikii kavrami, hiikiimet
ve vergi yiikiimliilerince vergi politikasi tedbirlerini savunmak veya reddetmek, vergi

sistemindeki vergi ahenklestirmesini savunmak veya reddetmek i¢in kullanilmaktadir.
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Vergi miikellefleri de yeni vergilere kars1 koymak isterken ayn1 yontemle yeni vergi

politikas1 diizenlemelerini degerlendirmektedirler (Y1ldirim,2008:26).
2.6. VERGI BASKISI (TAZYIKI)

Vergi baskisi, vergi 6demenin bireylerin davraniglart iizerinde meydana
getirdigi psikolojik etkidir. Verginin karsiliksiz ve zorunlu olmasi onun géniilden bir
istekle getirilmesini engeller. Bu nedenle, vergiyi istemeyerek de olsa 6demek
zorunda olanlarm duymus olduklar1 psikolojik etkiye vergi baskisi denir
(Pehlivan,2008:161).

Vergi baskist sonucunda miikellefler veya vergi sorumlulari, vergiye karsi
cesitli direnme sekilleriyle bu tepkilerini ortaya koyabilmektedirler. Vergi baskisina
kars1 direnme ise, vergi ile ilgili yiikiimliiliikklerin sekil ve bilesimlerine iligkin olarak
ortaya ¢ikmaktadir(Chouvel,2003:57)

Sekil 2. 1: Vergi Oranlar1 ve Duyulan Psikolojik Tepki
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Vergileme Tepkiler:

Miikellefler psikolojik olarak vergi oranlari arttik¢a bazi tepkiler gosterirler.
Yukarida ki Sekil 2.1 incelediginde vergi oranlarmin yiikseltilmesiyle vatandaslarin
vergiye karsi olumsuz bakislarinin arttig1 goriilebilir. Bu durum vergileme karsisinda

miikelleflerin psikolojik yonden hissettikleri vergi baskisiyla ilgilidir.
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Baslangicta miikellefler diisiik oranli vergiler karsisinda olumlu bir tutum
sergilemekte ve vergilere sempati ile yaklagsmaktadirlar. Sempati kavrami, kelime
olarak sevimli ve cana yakin bulma anlamina gelmektedir. Dolayisiyla diisiik oranl
vergilerde miikelleflerin severek ve isteyerek vergi Odedikleri sdylenebilir.
Miikelleflerin  vergiye karst tutumundaki ikinci asama apati hali olarak
degerlendirilebilir. Kelime olarak ilgisizlik anlamma gelen apati kavrami,
miikelleflerin artan vergi oranlar1 karsisinda isteksiz olmalarini ifade etmede
kullanilabilir. Apati asamast vergiye karst tutumun olumludan olumsuza
gecmesindeki ilk asamadir. Dolayisiyla, bu asamada genel bir kararsizlik hali s6z
konusu olmakta ve subjektif acidan miikellef tutumlar1 farklilik gosterebilmektedir.
Ucgiincii asama olan antipati asamasi ise, miikellefler yoniinden genel olarak vergilere
kars1 olumsuz tutumlarin pekistigi asama olarak degerlendirilebilir. Sempati
kavraminin karsit1 olan antipati kavrami, kelime olarak kars1 duygu besleme, sevimli
bulmama ve hosnut olmama anlamlarina gelmektedir. Vergiye karsi tutum siirecinde
miikelleflerin vergilere antipati duymalarinin en 6nemli nedeni vergilerde meydana
gelen artislardir. Dolayisiyla apati asamasinda kararsizlik hali i¢cindeki miikellefler bu
asamaya gelindiginde kararlilik gdstermeye baslamakta ve bazi olumsuz hislere
kapilmaktadirlar. Kendilerinin sistemli bir sekilde suiistimale maruz kaldiklar1 ve
kisisel veya toplu olarak haksizliga ugradiklari hissine kapilan miikellefler, ellerindeki
firsatlar1 degerlendirmek suretiyle vergilere karsi olumsuz tepkiler gostermeye

baslamaktadir (Aktan vd.2003:3).
2.6.1.Vergiye Karsi Pasif Tepkiler

Vergilere kars1 gosterilen ilk tepkiler pasif tepkilerdir. Bu tepkiler asagida
detayli bir sekilde konu edilmistir.

2.6.1.1. Aylakhgi Tercih Etme

Pasif tepkinin ilki olarak aylaklik sOylenebilir. Aylak kelimesi bos gezen issiz
avare anlamma gelmektedir. Kisi calisarak vergi ddemektense bos gezmeyi tercih
etmekte bdylelikle vergiden muaf oldugunu diisiinmektedir. Vergi nedeniyle net geliri
azalan kisinin, eski gelir diizeyini devam ettirebilmek icin daha fazla g¢alismasi
verginin gelir etkisini, daha fazla ¢calismasi yerine aylakligi tercih etmesi ise verginin

ikame etkisini gostermektedir (Erdem vd, 2009:195).
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2.6.1.2. Tiiketimi Kisma

Gelir, kisinin ¢alismas1 karsiliginda ve calisma disinda elde ettigi
kazancglandir. Kisinin geliri, o kisinin vergi ddeme giiclinii gosteren en Onemli
gostergesidir. Geliri yliksek olan bir kisinin 6deme giicii geliri diisiik olan kisiye gore
daha fazladir. Gelir arttik¢a kisilerin tiiketim gii¢leri artmakta, gelir azaldikca tiikketim
giicii zayiflamaktadir.

Miikellefin vergi nedeniyle hissettigi baski, gerek tasarruf gerekse belli
maddelerdeki tiiketimin kisilmas1 ile miikellefi biitcesinde degisiklik yapmaya
zorlamaktadir. Miikellef bu sekilde 6dedigi verginin gelirinde meydana getirdigi
azalmayr miimkiin oldugunca gidermeye ve yapilmasi zorunlu giderlerle gelir
arasindaki dengeyi yeniden saglamaya c¢alismaktadir (Aktan vd, 2006: 166-167).
Ornegin, tiiketici liiks bir ara¢ almak isterken ddeyecegi vergi yiikiiniin ekonomik ve
psikolojik baski altinda kalarak daha uygun bir ara¢ alacak ya da bu tiiketiminden

vazgececektir.
2.6.1.3.Uretimi Azaltma

Uretim  gerceklestirilirken maliyetinin de diisiik olmasi istenir. Vergi
oranlariin yiiksek olmasi 6denecek verginin artmasina sebep olmaktadir, ayrica
vergiler iiretim masraflarini artirarak ya da azaltarak tiretim tizerinde de etkili olabilir.
Clinkii vergilerin artirilmasi liretim maliyetlerini ve fiyatlari etkiler. Vergiler miimkiin
oldugunca tiiketicilere yansitilmaya calisilsa da vergilerin iretim maliyetleri ve
fiyatlar1 etkileyerek iiretimin azalmasina neden olmalar1 kagiilmazdir (Kaynar,

2010:32).

2.6.1.4.Yatinmdan Vazgecme

Pasif tepkilerden bir digeri de miikelleflerin vergiden vazgeg¢mesidir. Ciinkii,
artan vergi oranlari yatinmlar iizerinde olumsuz etkiler meydana getirmektedir.
Yatinm sonrast kazanglarinin bir kismini devlete vergi olarak vermek zorunda
olundugundan yatirrm karhiligin1 azaltici etki gostermektedir. Yatirnm karlhili§inin
azalmasi ise onun cazibesinin azalmasi anlamima gelmekte ve yatirimci agisindan

riske girme arzusunu zayiflatmaktadir (Aktan, 2003:181).
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2.6.1.5. Verginin Yansimasi

Vergiyi 0deyen kimsenin, iktisadi imkanlardan faydalanmak suretiyle,
verginin bir kismi veya tamamini baskasi veya bagkalarma devretmesi, vergi

yansimasi olarak ifade edilmektedir(Akgiil Yilmaz, 2007:153).

Vergi yansitilmasi diger tepkilerden farklidir, vergi yansimasinin tiirlerine
gore farklilik gostermektedir. Bu farklilik vergi yansimasinin vergi ylikiiniin
bagkalarina aktarilmasint hedef almasi noktasinda ortaya c¢ikmaktadir. Verginin
yansitilmasi, esasen vergiyi iistlenen bir miikellefin bu vergi nedeniyle olusan yiikii
cesitli araclar kullanarak diger kisilere aktarmasidir. Diger pasif tepkilerden en 6nemli
farki da devlet acisindan bir vergi kayb1 olusturmamasidir. Ornegin, 30.000 TL’lik bir
tirtintin 5.000 TL vergisi oldugunu diislinelim. Satic1 bu iiriinii 35.000 TL’ ye satarsa
5.000 TL’ lik vergi alict tarafindan 6denmis olacak fakat vergi tutarinda azalma s6z
konusu olmayacak, vergiyi veren tarafindan bir degisiklik olacaktir. Boylelikle

devletin aldig1 vergi degismemektedir.
2.6.1.6. Vergiden Kacinma

Miikelleflerin vergisel yiikiimliiliikklerinin azaltilmasinin, yasalara uygun
bicimde yerine getirilmesi durumunda vergiden kacinma s6z konusu olmaktadir. Bu
nedenle “vergiden ka¢inma” bir kimsenin vergi ylkiimliiliigiinii yasalara uygun olarak
azaltilmast seklinde tanimlanmaktadir. Vergiden kaginma kural olarak sug teskil
etmemektedir. Clinkii, bu tepki tiiriinde kanunlar karsisinda sug teskil edecek herhangi
bir itaatsizlik s6z konusu degildir. Bu nedenledir ki, vergi kanunlarinda vergiden
kacinma faaliyetlerini cezalandirmay1 hedef alan hiikiimler bulunmamaktadir (Aktan,

2003:182).

Vergi yasalarindaki istisna ve muafiyet hiikiimlerinden yararlanmak vergiden
kaginmak olarak miikelleflerin tercih ettigi bir tepkidir. Ornegin, vergiye tabi olmayan
mal ve hizmet satin almak suretiyle vergiden kaginmak miimkiindiir. Yani miikellefler
yasalarin imkan verdigi dl¢iide matrahi kiicliltmekte veya yok etmektedir. Kisi bu
davranisi ile vergi 6dememeyi istemektedir yasaya uygun olmak sart1 ile herkes boyle

bir tepki verebilir.
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2.6.2.Vergiye Kars1 Aktif Tepkiler

Vergi oranlarindaki artiglar yiikseldikce pasif tepkilerin yerini aktif tepkiler
almaktadir. Aktif tepkiler sug¢ teskil ettiginden yaptirnmlar1 ve cezalari mevcuttur.
Ulke ekonomisini derinden sarsan en aktif tepkiler vergi kacakgiligi ile vergi reddi ve

isyanidir.
2.6.2.1.Vergi Kacak¢ihigi

Vergi kacakciligi, vergi baskisina karst yasadisi gosterilen bir tepkidir.
Odenmesi gereken vergiyi, yasalara aykir1 bir surette hi¢ ddememek ya da eksik
odemek vergi kacakciligi olarak nitelendirilir. Bdyle bir davranig vergiden

kacinmanin aksine sugtur (Pehlivan, 2008:162).

Vergi kagakeiligi, vergiye karst direnisin bireysel nitelikteki Ornegini
olusturmakta ve amag olarak, vergi yiikiiniin tiimiiniin veya bir kisminin disinda
kalma cabasimi ifade etmektedir. Vergi kagakc¢iligimin gergeklesmesi icin, vergi
yiikiiniin disinda kalma gabalarina yonelik eylemlerin yasalar1 ihlal etmek suretiyle
gerceklestirilmis olmasi gerekmektedir (Bouvier, 2003:154).

Vergi kagakc¢ilig1 bir su¢ olusunun yani sira vergi oniinde esitlik ilkesine de
aykirt diismekte ve ayni zamanda verginin verimini de azaltmaktadir. Bu nedenle
iizerinde 6nemle durulmasi gereken bir olaydir. Ciinkii, yasalara gdére vergi borcu
dogdugu halde bu borcunu 6demeyen kisiler, vergi 6devlerini diiriist bir sekilde yerine
getiren yiikiimliiler karsisinda haksiz ve aym1 zamanda da aykirt bir istiinliik
yakalamis olmaktadir. Vergi kagakciligimin en 6nemli sonucu, biit¢e gelirlerinin
azalmasidir. Devlet vergi kayiplari nedeniyle beklenen geliri saglayamaz. Bunun

sonucunda biitge dengesizligi ortaya c¢ikar (Edizdogan, 2000:126).

2.6.2.2.Vergi Reddi ve Vergi Isyam

Vergiye karsi tepkilerden bir digeri de vergi reddidir. Diger tepki tiirleriyle
karsilagtirildiginda kolektif ve organize bir tepki tiirii olarak dikkat ¢cekmektedir.

Verginin kolektif olma 6zelligi, vergi karsisinda miikelleflerin bireysel tepkilerden

cok topluca tepki gostermesini ifade etmektedir (Aktan, 2003:184).
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Filipinlerde yasanan siyasi bunalim sirasinda Marcos rejimine karst miicadele
veren Corazan Aguino vergi yiikiimlilerini sivil bir direnis bi¢imi olarak vergi

0dememeye ¢agirmistir (Donmez, 1995: 30)

Vergi almirken devletin belirlemis oldugu kurallara gore alinmaktadir.
Verginin reddi ise ortaya ¢ikis1 ve izledigi siire¢ ile bu kurallarin ihlali anlamindadir.
Verginin reddinin organize olma o0zelligi oldugundan diger tepkilerden farklidir.
Vergi reddi topluca vergiye yapilan bir tepki olarak ta algilanabilir. Devletin
vergilendirme yetkisini adaletli kullanamamasi 6l¢lisiinde miikelleflerin vergiye karsi
bir direnisi ve hareketlenmesi meydana gelmektedir. Fransa’da 1954 yilinda meydana
gelen ve adeta bir vergi grevine doniisen “Paujade Hareketi” vergi isyanina 6rnek

gosterilebilecek olaylardan biridir (Kaynar,2007:90).
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UCUNCU BOLUM

VERGI KACAKCILIGI VE TOPLUMU VERGI
KACAKCILIGINA iTEN NEDENLER iLE ALINMASI GEREKEN
ONLEMLER

Vergi kacakeiligr farkli sekillerle ortaya c¢iksa da iilke ekonomisinde biiyiik
mali ve ahlaki zararlara yol agmaktadir. Bu boliimde miikellefleri vergi kacirmaya
iten nedenler ve vergi kacake¢iliginin Oniine gegilebilmesi i¢in ne gibi Onlemler

alinabilir bunlar aciklanmaya calisilacaktir.
3.1. VERGI KACAKCILIGI KAVRAMI

Vergi; devletin kamu hizmetlerini finanse etmek i¢in toplumu olusturan gercek
ve tiizel kisilerden 6deme giiclerine gore zorunlu olarak aldigi ekonomik degerdir
(Pehlivan, 2004:23).Verginin tek tarafli cebren olmasi vergi miikellefleri iizerinde bir
baski ve yilik olusturmaktadir. Miikellefler bu vergi yiikiinden kurtulmak i¢in vergi
kacake¢ilig1 gibi yasadis1 yollara basvurarak kayit disi ekonomiyi olusturmaktadirlar.
Vergi kagirma giidiisii ile vergi idaresinin bilgi alan1 disinda ¢ikarilan ekonomik
faaliyetler “’kayit dis1 ekonomi’’ olarak adlandirilmaktadir.(Derdiyok,1993:54) “kayit
dis1 ekonomi” adi verilen “kara paranin” alabildigine yayginlagmasi ve biiyiimesi,
iilkemizin en ciddi problemlerinden birinin “vergi problemi” oldugunu ortaya
cikarmaktadir (Giiglii, 1998: 9). Olusan bu kayit dis1 ekonomi devletin belini biiken

agir finansal yaralar agmaktadir.
3.1.1. Vergi Kacak¢ih@ginin Tanim

Vergi kacake¢iligi dar anlami ile “’vergi kanunlarma aykiri davranmak ve
kanunlar1 uygulamakla gorevli bulunan idarenin aldigi Onlemlere karst gelmek
suretiyle, ya da az vergi 6demek seklinde olabilmektedir.”’(Kildig, 2000 s.92).Baska
bir tanimlama yapacak olursak vergi 6dememek veya daha az 6demek amaciyla vergi
kanunlarina aykir1 hareket etmek, yani hileye basvurarak vergiden kagmak anlamina
gelmektedir.(Tiirk,1992:5) Kagakgiligin 6nlenebilmesi i¢in en onemli durum vergi

ahlakinin, vergi 6deme bilincinin miikelleflere aktarilmasi gerektigidir.
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3.2.VERGI KACAKCILIGININ NEDENLERi

Vergi kagakeiligini, yalnizca vergi miikellefinin vergi ahlakinin bulunmamasi
sebebine baglamak, konuyu c¢ok dar agidan incelemek olur.(Magat,ty:138) Tabi ki
vergi ahlakinin yerlesmemesi vergi kacakc¢iligini etkileyen bir nedendir fakat asagida
belirtecegimiz idari nedenler, ekonomik nedenler, hukuki nedenler, sosyal nedenler ve
siyasi nedenler bagliklar1 altinda vergi kagakciligina iten nedenleri biraz daha genis

pencereden bakarak agiklanmaya ¢alisilacaktir.
3.2.1. idari Nedenler

Gelismis tlkelerde vergi kagakciliginin daha seyrek goriilebilmesi, yalnizca
geliskin vergi ahlakiyla degil, bu iilkelerin idari ve Orgiitsel basarilan ile de
baglantilidir. Vergi yasalarinca getirilen firmalar arasi denetim mekanizmalarinin
islerligi, her sektorde yerlesik hale gelmis belgeleme diizeni, vergi yonetimi ve
denetiminin uzman personel ve geliskin araglarla siirdiirtilmesi, vergi dairelerinin gelir
kaynaklarin1 tam olarak kavramalarina ve vergi kagcak¢iliginin asgari diizeye inmesine

yardimci olur.(Erdem,1987:43)
3.2.1.1.Denetimlerin Yetersizligi

Denetim kavrami, “iktisadi faaliyet ve olaylarla ilgili iddialarin, énceden
saptanmis Olgiitlere uygunluk derecesini arastirmak ve sonuglari ilgi duyanlara
bildirmek amacuyla, tarafsizca kanit toplayan ve bu kanitlari degerleyen sistematik bir

stire¢” olarak tanimlanmaktadir (Giiredin, 2000:5).

Vergi denetiminin etkinlikle yiiriitiilebilmesi, bir taraftan inceleme ve yoklama
elamanlarinin say1 ve nitelik olarak yeterli olmasina, diger taraftan denetim orgiitleri
arasindaki esgiidiim ve planlamanin tam olarak gergeklestirilmis olmasina baglt olup,
bunlarin herhangi birinde goriilecek aksaklik vergi denetiminin etkinligini de o oranda

azaltacaktir (Donmez, 1992: 35).

Ulkemizde de vergi denetimlerinin ¢ok seyrek ve tesadiife bagl olmas1 vergi
kayip ve kagagmi artirmustir. Oyle ki yiikiimliiliiklerini beyanname vererek yerine

getiren miikelleflerde, miikelleflerin her yil ancak %2.5’1 kadarinin incelenebilmesi
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vergi denetiminin yeterli olmadiginin ¢ok acik bir gostergesi olmustur (Biilbiil,

2003:208).
3.2.1.2.Uzman Personel Yetersizligi

Idari nedenlerden bir digeri uzman personel yetersizligi ve personelin donanim
yapisidir. Vergi denetimlerinin etkili olabilmesi i¢in vergi bilirkisilerinin vergi
mevzuatinl ¢ok 1yl anlayan, vergi konusunda yapilan degisiklikleri takip edebilen,
yapilan degisiklikleri kanun ve yasalarla destekleyen, teknolojik yeterlilige sahip olan,
insan iligkileri kuvvetli objektif ve tarafsiz aragtirma yapabilen nitelikli personel ile

saglanmalidir.

Gerek denetim elamanlarimin nitelik ve nicelik olarak yetersizligi, gerekse
vergi denetiminin c¢ok sinirli ve tesadiife bagli olmasi, 6zellikle beyana dayali
vergilerde denetim goren ve gOrmeyen miikellefler arasinda farkli standartlarin

uygulanmasina ve adaletsizlige neden olabilmektedir (Karabulut, 1996: 28-29).
3.2.1.3.Teknoloji Yetersizligi

Vergilerin diizenli ve giivenli bir sekilde saklanabilmesi ve verilere hizli bir
sekilde erisimi miimkiin kilan, bilgisayar teknolojisinin vergilendirme siireci

icerisinde mutlak surette kullanilmasi1 gerekmektedir(Acar ve Merter, 2005: 9).

Elektronik vergi sistemi yonetimi, geleneksel vergi sistemine gore avantajlar
saglar. Bu avantajlar sOyledir; vergi yonetimi ve denetiminde etkinligin artmasi,
elektronik vergi Odeme sisteminin biirokrasiyi azaltarak islem maliyetlerini
diisiirmesi, vergileme ile ilgili biitiin islemler gerek miikellef gerekse vergi idaresinin
online denetimine olanak sagladigi ic¢in, islemlerde dogruluk ve kesinlik oram
arttirmasi, hizmet kalitesi artisi, kamusal hizmetlerin sunumunda bireylerin daha fazla
tatminini saglamasi, vergilendirme ile ilgili islemlerde daha az zaman ve personele
ihtiya¢ duyulmasi, vergilerin zamaninda 6denme ylizdesinde bir artis saglanmasi,
kamusal bilgilerde kayitlilik oraninin artmasi ve kayit dis1 ekonominin azalmasi, vergi

uygulayicilarnin is yiikiiniin hafiflemesidir (Akdemir ve Oz, 2004:112).
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3.2.2. Ekonomik Nedenler

Vergi kacake¢iliginin ekonomik nedenleri arasinda miikelleflerin gelir diizeyi,
igsizlik oraninin yliksek olmasi, kayit dis1 ekonomi, enflasyon oraninin yiiksek olmasi
gibi nedenler yer almaktadir. Vergi bireylerin veya sosyal kesimlerin katlanmak
zorunda olduklar1 yiikiin belirlenmesi agisindan oldugu kadar ekonomik biiylime, gelir
dagilim1 ve ekonomik istikrarin gergeklestirilmesi gibi makro hedeflerin belirlenmesi

acisindan da 6nemlidir (Isik ve Kiling, 2009:150).
3.2.2.1 Miikelleflerin Gelir Diizeyi

Gelir, servet harcamalari, diizeyleri farkli olan miikelleflerin, vergi 6demesi bu
farkliliklara gore yapilarak yani miikellefler mali giiclerine gore vergilendirilerek

vergi yiikii miikelleflere daha adil dagitilir (Eker, 1997:128).

Vergileme yapilirken miikelleflerin gelir durumlart dikkate alinarak
vergilendirilmesi gerekmektedir. Bazi kisi ya da kurumlara ayricalik taninacak
olunursa toplum tarafindan esitlik ilkesi ¢ignenmis olur boylece ortaya giivensiz bir

ekonomik ortam meydana gelir.

Gelir dagiliminin bozuk olmasi, servet esitsizliginin fazla olmasi, yiiksek
gelirli gruplarin tiikketim egiliminin fazla olmasi, tarim sektoriindeki ekonomik payin
yiiksek olmasi, enflasyon oranindaki artiglar, miikelleflerin vergi 6demesini ve
dolayistyla devletin vergi gelirlerini olumsuz yonde etkilemektedir (Yarasl,

1995:116).
3.2.2.2 Kayit Dis1 Ekonomi

Kayit dis1 ekonominin yogun bir sekilde yasandigi iilkelerde en Onemli
sorunlardan birisi enflasyondur. Ciinkii, enflasyon, miikelleflerin fiktif kararlarinin da
vergilendirilmesine neden olmaktadir. Ozellikle artan oranl gelir vergisi tarifesine
sahip olan iilkelerde gelir dilimi kaymasiyla, miikellefler, reel gelirleri artmasa da
daha st bir gelir dilimine kayarak vergi yiikleri hizli bir artis trendine girmektedir. Bu

durumda da miikelleflerin baz1 kazang¢larmin vergi idaresinden gizlenmesi sonucunu

dogurmaktadir (Katkat, 2007:70).
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Gizli veya kayit dis1 ekonomik faaliyetler; vergi kagakciligi, faturasiz aligveris,
kiymetli maden ve silah kacak¢iligi, haksiz olarak muafiyetlerden ve istisnalardan ya
da siibvansiyonlardan faydalanma, terorizm, hara¢ alma, organize suclar, sigortasiz
caligma, sigortasiz adam calistirma, ikinci bir iste ¢alisma, kacakeilik, uyusturucu
ticareti, falcilik, tefecilik, ¢ek ve senet tahsilati, bireyin organlarini satmasi veya yasa
dis1 olarak organ ticareti yapilmasi gibi yasaya aykir1 faaliyetler olabilecegi gibi;
ciftgilerin tirettiginden tohumluk ve gegimlik olarak ayirdigi kisim, komsuya yardim,
ev kadinimin kendi ¢ocuguna bakmasi, ev islerinin yapilmasi ve aile i¢i ekonomik
iiretim gibi yasal faaliyetleri de kapsayabilir (Vergi Denetmenleri Dernegi Egitim

Yayinlari Serisi: 14, 2007: 45-46).
3.2.2.3 Enflasyonun Yiiksek Olmasi

Enflasyonun oldugu ekonomik hayatta istikrarin saglanmasi oldukc¢a giictiir.
Enflasyon nedeniyle reel gelirlerinde azalma meydana gelen sabit gelirli tiiketiciler ve
enflasyon nedeniyle maliyetlerinde artis meydana gelen iireticiler ugradiklari kayiplar

telafi edebilmek igin kayit dig1 kalmayi tercih edebilmektedirler.

Enflasyonun vergi kacakeiligi tizerindeki etkilerini inceleyen ilging bir
caligmada da enflasyonun vergi kacake¢iligina da yol agarak vergi gelirlerinin
azalmasina yol actig1 saptanmistir. S6z konusu ¢alismanin sonuglarina gére, ABD’de
enflasyon oraninda meydana gelen % 1’lik bir artis yillik ortalama eksik beyan edilen
gelir miktarinda 600 milyon dolarlik (yiizde 0.14 diizeyinde) bir artisa yol agmaktadir
(Crane ve Nourzad, 1986: 222).

Yogun enflasyonist baskilarin oldugu donemlerde ortaya c¢ikan yiiksek
enflasyon oranlar1 da kagirilan vergilere uygulanan cezalarin reel olarak deger
kaybetmesine yol acarak vergi kacakciligini tesvik etmekte ve vergi gelirleri iizerinde

bask1 yaratmaktadir (Caballe ve Panade, 2004: 493).
3.2.3. Hukuki Nedenler

Bu nedenler arasinda, ¢ikarilan kanun ve yasalarin anlagilir, basit ve agik
olmamasi, vergi cezalarinin yetersizligi ve caydirict olmamasi, vergi aflarinin sikligi,
vergi oranlarinin yliksek olmasi ayni zamanda uygulanan vergi cesitlerinin fazla

olmasi gibi nedenler siralanabilir.
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3.2.3.1. Vergi Kanunlarinin Siirekli Degismesi

Vergi yasa ve mevzuatinin sik sik degistirilmesi miikellef psikolojisinde
olumsuz etki yapmakta ve ylikiimliiyii yeni vergiye karsi direng gosterme egilimine
sokmaktadir. Vergi yasalarinin ve mevzuatinin genelde agir olan igerigine yeni yeni
adapte olup kabullenmisken, yeni vergi yasasmnin kabulii, degil yiikiimliler
uygulayicilar agisindan bile son derece uyumu ve uygulanmasi zordur (Cataloluk,

2008: 224)

Vergi sistemimize baktigimizda sik sik ¢ikarilan yasalar, tebligler vs. ile vergi

sistemimiz i¢cinden ¢ikilmaz karmasik bir hale gelmistir (Aygen, 2003: 37)
3.2.3.2. Vergi Aflarinin Sikhgi

Vergi affi, vergi kanunlarina aykir1 hareket edenlere uygulanan idari ve hukuki
yaptirimlarin ortadan kaldirilmasi olarak tanimlanmaktadir (Biilbiil, 2003:206). Vergi
affi yetkisi TBMM’dedir. Meclis bu yetkisini yasa ¢ikartarak uygulamaya
gecirmektedir. Devlet vergi affi ¢ikararak alacaginin bir kismini1 ya da tamamindan

vazgecerek uygulanmasi gereken cezalardan da vazge¢cmis olmaktadir.

Vergi aflarinin en Onemli nedenlerinden birisi miikelleflerin ve iilke
gelirlerinin ekonomik kriz donemlerinde mali ¢ikmaza diismesidir. Yine de 2003
yilinda ¢ikartilan vergi affi gibi bazen devlet, gelirlerini artirma ihtiyaci geregince

vergi affi da gikartabilmektedir (ilhan, 2007: 7-8).

Tiirkiye’de uygulanan vergi aflarina bakildiginda, ekonomik ve mali etkilerine
bakimindan en kapsamli vergi aflarinin 6zellikle dort tanesinin olaganiistii yonetimler
doneminde ¢ikarildig1 goriilmektedir. S6z konusu bu af yasalarindan, 2431 ve 2801
sayili af yasalar1 12 Eyliil doneminde, 281 sayil1 af yasas1 27 Mayis doneminde, 218
sayili af yasast da 27 Mayis hareketinden sonra kurulun ilk sivil hiikiimetge yine o

donemde ¢ikarilmistir (D6nmez, 1992:50).
3.2.3.3. Vergi Oranlarinin Yiiksek Olmasi

Vergi oranlarimin artirllmasina insanlar tepki verirler, vergi oranlarinda ne
kadar ¢ok artis olursa, insanlarin vergi 6demekten kaginma istekleri de o denli ytliksek

olacaktir. Daha az vergi 6demenin bir yolu az ¢alismak, az tasarrufta bulunmak, az
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yatirim yapmaktir. Bir bagka yolu da yasa dis1 davranmak, vergi kagirmaktir. Ciinkii,
insanlar calisip, tasarruf edip, yatinnm yapip daha fazla vergi 6demektense, bunun

yerine vergisiz para kazanma yollarin ararlar (Seyidoglu, 2002:381).

Miikelleflerin vergi kagirmasina etkili olan vergi oranlarinin yiiksek olmasi
psikolojik olarak yapacaklari yatirim ve tasarruflardan vazge¢mesine sebep olarak

devletin geliri olan verginin azalmasina neden olur.

3.2.3.4. Tiirkiye Uygulanan Vergi Cesitliliginin Fazlahg:

Miikellefler 6demek zorunda olduklar1 vergi sayisinin ¢ok olduguna
inamyorlarsa, tizerlerindeki vergi yiikii ¢cok agir olmasa dahi, psikolojik nedenlerden
dolay1 vergiye olumsuz bakabilirler. Ayn1 zamanda vergi sayisinin ikiligi, vergi
sistemini daha karmagsik hale getireceginden denetimi zorlastirir ve kayit dist
ekonominin artmasina sebep olur (Tuay vd, 2007:30).

Degisik ve ¢ok sayidaki vergiler hem sistemi karmasik hale getirerek vergi
kacake¢iligini adeta davet etmekte, hem de devletin aktif bir maliye politikasi
inlemesini giiclestirmektedir. Zira hiikiimet, istikrar amaciyla gelirini arttirmak
istediginde, pek ¢ok degisik verginin nominal oranlarim1 yiikseltmek zorunda

kalmaktadir (User, ty:2).
3.2.4. Sosyal Nedenler

Miikellefin vergi karsisinda ki davranisini belirleyen ve vergiye karsi
direnigini azaltmada Onemli rol oynayan faktdér, vergi ahlakidir. Vergi ahlaki,
“miikellefin vergiyi manevi bir disiplinin etkisi altinda, bir gérev ve borg olarak kabul
etmesi” anlamina gelmektedir. Bu diislinceye sahip yiikiimliiniin vergi karsisinda
olumsuz bir davramis goOstermeden ve onu dini bir vecibeyi yerine getirircesine

O0demesi, vergi ahlakinin 6nemini gostermektedir (Kaskar, 1996: 75).

3.2.4.1. Miikelleflerin Yeterli Vergi Ahlakina Sahip Olmamasi

Glinlimiizde vergi ahlakinin genel ahlaka gore ¢cok daha diisiik diizeyde oldugu
ileri stirtilmistiir. Vicdan sahibi kisilerin de vergi kagakeiligi yapmalari, kismen

verginin zorlayici niteliginden, kismen de vergileri toplayan ve kullanan devlete karsi

giiven eksikliginden kaynaklanmaktadir (Cigek, 2008:33).
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Yiikiimliilerin vergiye karst davraniglarini en 6nemli bireysel faktorlerden

birisi de, yiikiimliiniin sahip oldugu vergi ahlakidir (Turhan, 1998:199).

Devlete baglhlik, giiven diizeyi vatandaslik bilinci iilkedeki siyasal iktidarin
kabul diizeyi, inanglar ve gelenekler, kiiltiirel yap1, demokrasi diizeyi gibi bir ¢ok
faktor toplumdaki vergi ahlak diizeyini sosyo- kiiltiirel agidan etkilemektedir (Tosuner

ve Demir, 2008:358).

Tiirkiye’de toplanan vergi gelirlerinin etkin bir sekilde ve bireylerin gerekli
gordiigli alanlarda kullanilmamasi, riisvet ve yolsuzluklarin yaygin olmasi kamu
kaynaklarinin israf edilmesi, vergi Odeyenlerin vergi bilinci ve ahlakinin
zayiflamasia neden olmustur. Dolayisiyla, vergi bilinci ve ahlakinin diisiik olmasi
kayit dis1 ekonominin giderek artmasina sebep olmustur. Ciinkii, insanlar vergi olarak
Odedikleri paralarin kendilerine yol, koprii ve hastane olarak donmeyecegini
diisiinmekte ve dolayisiyla devlete vergi 6demede pek istekli olmamaktadirlar (Sarils,

2002 :41-42).
3.2.5.Siyasi Nedenler

Vergi ile alinan kararlar hiikiimet tarafindan alindigindan dolay1 siyasilerin
elinde bulunan bu yetki se¢imlerde oy vaadi olarak kullanilmaya ¢ok miisait olup,
vatandaslarin verilen vaatlere karsi tepkisiz kalmadig1 goriilmektedir. Se¢im sonucu
iktidar1 ele alan siyasi partiler, kendilerine oy vererek desteklemis veya
desteklememis olsun alacaklar1 kararlar, herkesi zorunlu olarak baglayacagindan,
vatandaslar siyasi iktidar1 elinde bulunduranlara kars1 bir tutum igerisine girerler. Bu
tutum siyasi gilicii elinde bulunduranlarin, aldiklar1 kararlari benimsememeleri ve
siyasi iktidara kars1 oluslarina gore aldiklar1 veya alacaklar1 kararlara tepki olarak,

vergi vermeme ve kacinma s6z konusu olacaktir (Cataloluk, 2008:219-220).

Miikelleflerin vergi ahldkinin olusumunda 6nemli belirleyenlerden birisi,
mevcut siyasi ve yasal sisteme olan giiven duygusudur. iyi organize edilmis ve
vatandasin tercihlerine ve beklentilerine uyumlu kurumsal faktorler, iilkedeki sosyal
sermaye ortamina pozitif katki yapacaktir. Bu katkinin vergi agisindan en onemli
sonucu ise, vergi ahlakimi arttirict etkide bulunmasidir (Torgler ve Schneider, 2005;

9).
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3.3. VERGI KACAKCILIGI iLE MUCADELEDE ALINMASI
GEREKEN ONLEMLER

Vergi kacak¢iligimin ekonomik analizinde genel olarak bireyin vergi
karsisinda davraniglarin1 ~ gekillendiren etik ve sosyolojik etkenler bir yana
birakilmakta, ¢ogunlukla vergi kacak¢iliginin denetim ve cezalarla nasil kontrol altina
almabilecegi konusu iizerine yogunlasilmaktadir. Sorunlar1 ortaya ¢ikaran nedenleri
ortadan kaldirmayan bdylesi bir yaklasimla vergi kagakciligina karst her tiirlii nlem
alinmasina ragmen Ozellikle gelismekte olan iilkelerde vergi kagake¢iligi halen ¢ok

onemli bir sorun olmaya devam etmektedir (Franzoni, 1998:2).

3.3.1. Toplumda Vergi Bilincinin Arttirillarak Milli Bor¢ Olarak

Benimsenmesi

Kamu harcamalarinin  finansmanimmin  biiyiikk  bir  kismimi  vergiler
karsilamaktadir. Verginin zorunlu alinmasi psikolojik olarak olumsuz etki saglasa da
alman hizmet karsilifi olmasi, nigin vergi vermesi gerektigini bilen kisi, vergi

bilincini olusturur ve 6dedigi vergiyi bir yiik olarak gérmez.

Vergi bilincinin 6nemi, en basta verginin devletler i¢in ifade ettigi anlamda
kendini gdstermektedir. Giiniimiizde vergiler, llkelerin biitgelerinde 6nemli bir
agirliga sahip olan ve vazgecgilemez gelir kaynaklaridir. Diger taraftan siirekli bir artig
icinde olan kamu harcamalarini finanse etmek {ilkeler i¢in her gecen giin daha da
zorlagmaktadir. Harcamalardaki bu artisi, vergi kayip ve kagaklari nedeniyle her
zaman vergilerle tam anlamiyla finanse etmek miimkiin olmamakta ve devletler bu
finansman ag¢igin1 bor¢lanma yoluyla kapatmak zorunda kalmaktadir (Giiner, 2008:

8).

3.3.2. Kisiler Uzerindeki Vergi Yiikiiniin Hafifletilmesi

Kisiler vergi yiikliniin adaletli olmadigina inanirlarsa psikolojik olarak vergi
kacirma yoluna gidebilir ve bunu kendinde hak gorebilir. Vergi orani arttikgca vergi
yiikii de iki kat artmaktadir. Asir1 vergi ylikii 6zellikle vergi gelirlerinde diisiis, vergi
kayip ve kagaklarinda ise artisa neden olmaktadir. Bu tiir olumsuzluklarin giderilmesi
ve vergi hasilatinin artirilmasi i¢in vergi oranlarinin distiriilmesi, vergi yikiiniin

sektorler ve kisiler itibariyle daha dengeli dagiliminin saglanmasi, vergi mevzuatinin
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sadelestirilmesi ve giincel tutulmasi gibi Onlemlere basvurulmalidir. Bu sayede,
ekonominin Oniinii tikayan engeller ortadan kaldirilacak ve vergileme potansiyeli ve

kapasitesi genisletilerek vergi adaleti saglanabilecektir (Armagan,2007:237).

Artan vergi yiikii ile bireylerin satin alma giicii azalmakta, tiiketim harcamalari
ve boylece refah seviyeleri diismektedir. Diger yandan vergi oranlarindaki artis,
yatirimcilart tiretken yatirimlardan iiretken olmayan yatirimlara yonelterek, istihdami
azaltmakta, iktisadi gelisimi yavaglatmakta, rekabet giiclinii olumsuz etkilemektedir

(Bagkilig, 2006:51).
3.3.3. Vergi Cezalarimin Caydiricih@inin Arttirllmasi

Vergi incelemesinin miikellefler iizerindeki caydiric etkisinin saglanmasi i¢in
vergi kaciran ylkiimlilerin vergi incelemesi gecirmeleri halinde karsilasacaklari
vergi, faiz ve cezalarin, vergiyi zamaninda o6demek suretiyle katlanilacak firsat
maliyetinin lizerinde olmas1 gerekmektedir. Bu durumun tersi s6z konusu olursa vergi
kaciran yiikiimliiler, vergi incelemesi gegirseler dahi kazangli olacaklarini diistinerek
vergi kacirmaya devam edecek ve boylelikle vergi incelemesinin énleme ve caydirici

olma islevlerinin etkisi kalmayacaktir (Tecim,2008 :157).

Vergisel yiikiimliligiini yerine getirmeyen miikelleflere karsi yasalarin
caydiriciligr arttirilmasi gerekmektedir. Hapis cezasinin yerini para cezasi almamali,
zamaninda 6denmeyen, eksik beyanda bulunuldugunda da uygulanan faiz oranlari

yiikseltilmelidir.
3.3.4. Denetimlerin Arttirilmasi

Vergi biirokrasisinin yogun olmast miikelleflerin bazi kazanglarin1 kayit
altinda tutmamalarina neden olmaktadir. Biirokratik islemlerin asir1 ve karmasik
olmas1 kayithh ekonomide yeterince istihdam artisinin saglanamamasina dolayisiyla
kayit dis1 faaliyetlerin artmasina neden olmaktadir. Vergi idaresinin etkin ¢alismamasi
ve denetimdeki eksikler yaninda insanlarda, toplanan vergilerin kotii harcandigina

dair olusan kani kisileri kayit disiliga itmektedir (Kirkulak, 1999:156).

Gerek vergi denetiminin genel yapisi, gerekse eleman sayisi yaninda alt yapi

yetersizligi de etkin vergi denetimini etkileyen baska bir sorun olarak karsimiza
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¢ikmaktadir. Ulkemizde vergi denetim etkinligini sinirlayan hukuki ve maddi altyap:
yetersizliginin  giderilmesi, vergi denetiminin amaglara uygun bir sekilde

yapilmasinda ciddi katkilar saglayacaktir (Yarasli, 2005: 248).
3.3.5.Vergi Oranlarimin Hissedilebilir Sekilde Azaltilmasi

Vergi kacak¢iliginin en 6nemli nedenlerinden biri vergi oranlarinin yiiksek
olmasidir. Yiiksek olan vergi oranlarina karst miikellefler olumsuz tepki gostererek

vergi kagakc¢iligina egilim gostermektedir.

Vergi oranlarinin ciddi anlamda diistiriilmesi vergi tabaninin genislenmesinde
etkili olacaktir. Yiiksek vergi oranlari, ekonomik birimlerin tasarruf ve yatirim
kararlar1 ve ¢calisma gayreti lizerinde olumsuz etki gosterir ve sonug olarak ekonomide
toplam piyasa liretimini azaltir. Toplam piyasa iiretiminin azalmasi ise vergileme
kapasitesinin daralmas1 ve sonug itibariyle vergi gelirlerinin azalmas1 demektir. Ote
yandan yiiksek vergiler neticesinde vergi tazyiki ve vergi baskisini daha fazla
hisseden vergi yikiimliileri, yasal yollardan vergiden kagimma ve yasal olmayan

yollardan vergi kagirmaya yonelebilirler (Aktan, 2000:65).
3.3.6.Uzman Denetci Sayisinin Arttirilmasi

Vergi Usul Kanununa gore, vergi incelenmesinin amaci ddenmesi gereken
vergilerin dogrulugunu tespit etmektir. Aragtirmay1 yapan uzman denetgilerin, gerekli
mesleki egitimi almig ayn1 zamanda meslegine kars1 gerekli 6zeni gosteren, bagimsiz
diistinebilen, tarafsiz karar verebilen, verdigi kararlar1 uygun kanun ve mevzuata

dayandirarak titiz bir calisma yapmalar1 gerekmektedir.

Ulkemizde yeteri sayida denetim elemani bulunmamaktadir. Bu nedenle de

uzman denet¢i sayisinin az olmasi denetim bosluguna sebep olmaktadir.

Vergi kanunlar1 ne kadar milkemmel yapilirsa yapilsin, kanunlar1 uygulayacak
ve denetleyecek idareye ve insanina gerekli onem verilmez ise denetimde etkinlikten
s6z edilemez (Aslan, 2001:10). Ulkenin kosullarina uygun saglikli gelir politikalarinin
olusturulmasi, bu politikalara uygun vergi mevzuatinin hazirlanip etkin bir sekilde
uygulanmas1 ve vergi miikelleflerine iyi hizmet sunulmas1 ancak iyi egitilmis kalifiye

personelle yapilacaktir (Gokmen ve Giileg, 2001:38).
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3.3.7. Vergi Mevzuatinin Sade ve Anlasilir Olmasi Geregi

Vergi mevzuatimizda c¢esitli belirsizliklerin ve bosluklarin olmasi, vergi
kanunlarmin sik degismesi, sistemin ¢ok karisik olmasi dolayisiyla farkli yorumlara
yol agmasi, lilkenin ekonomik ve sosyal sartlarina uygun olmamasi gibi sebepler etkin

bir vergi denetimine engel olmaktadir (Akbay, 1990:230).

Ulkede uygulanan vergi mevzuati, iilkenin ekonomik, sosyal ve mali
ihtiyaglarina cevap veremiyorsa, sade ve kolay anlasilir bir yapida degilse, siirekli
degistirilme ihtiyac1 yaratiyorsa ve istikrarli bir yap1 arz etmiyorsa vergi kayip ve
kacaklar1 artar. Dolayisiyla vergilendirmede basitlik ilkesi bu noktada biiyiik 6nem
kazanmaktadir (Kildis, 2000: 4). Bununla birlikte, bir iilkede uygulanan vergi sistemi
ne kadar zor, karmasik ve i¢inden ¢ikilmaz bir durumda ise o iilkede ortaya ¢ikan
vergi kagaklarini 6nlemek de o kadar zordur. Miikellefler zaten vergi 6dememeye
meyillidirler. Bir de mevzuatin yeterince agik olmamasi onlar1 vergiye karsi daha

fazla direng gostermelerine neden olmaktadir (Aygen, 2003: 99).
3.3.8.Bilisim Teknolojisinin Vergi Sisteminde Etkin Kullanilmasi

Gliniimiiz artik teknoloji cagidadir. Birgok evde ve isyerinde hatta cep
telefonlarinda Internet vardir. Internet sayesinde istenilen bilgiler aninda ihtiyag
sahiplerine ulagmaktadir. Vergi sisteminde hizli ve etkili olmasi i¢in bu teknolojiyi

kullanmasi biiyiik bir nimettir.

Gelistirilen vergi sisteminde tiim bireylerin vergi kimlik numaralari ile tiim
bilgilerine ulagilmasi hem zaman ag¢isindan hem de maliyeti arttiran diger unsurlari
minimum hale getirerek uzman denetgiler tarafindan gerekli bilgilere ulasilmasi
bliylik kolaylik saglamaktadir. Vergilerin diizenli ve giivenli bir sekilde
saklanabilmesi ve verilere hizli bir sekilde erisimi miimkiin kilan, bilgisayar
teknolojisinin ~ vergilendirme siireci icerisinde mutlak surette kullanilmasi

gerekmektedir (Acar ve Merter, 2005: 9).

58



3.3.9.Vergi Aflarimin Sik Sik Olmamasi Geregi

Vergi aflarinin sik sik ¢ikarilmasi miikelleflerde nasil olsa af gelir diisiincesi
meydana getireceginden, yapilan vergi affinin ¢ok iyi diisiiniilerek yapilmasi

gerekmektedir.

Sik araliklarla ¢ikarilan vergi affi yasalari, su¢ ve ceza politikasina aykiri
diismektedir. Sug islemeyi aklina koyan, ileride ¢ikarilacak bir af kanunu ile kismen
veya tamamen cezalardan kurtulabilecegini diisiinen bir kimse hi¢ kuskusuz o sugu

islemeye devam edecektir (Keles, 2002 :83).

Yapilan vergi affinin amacina uygun olabilmesi icin oncelikle af doneminin
cok iyi belirlenmesi, affa katilimin gizlilik i¢inde olmasi, affin bir kereye mahsus
olmas1 gerekliligi gibi unsurlar tasimalidir. Vergi aflar1 siyasi iktidarlarin oy toplama
politikasindan ¢ikarilarak gercek bir ekonomi politikasinin gereginden dolayi

meydana geldigi bilinci olmalidir.

Vergi aflar1 ile vergi cezalarmin ve gecikme faizlerinin indirimi yoluna
gidilmesi, ana vergilerin takside baglanmasi vergi cezalarinin uygulamasinin
etkinligini  kaybetmesine yol ac¢maktadir. Vergi affi uygulamasma sik
basvurulmayarak sadece uygun goriilen zamanlarda piyasa sartlar1 géz 6niine alinarak
yapilmalhidir. Bu amagla, denetim sonucunda ortaya c¢ikacak vergi suglarina
uygulanacak vergi cezalan arttirilarak, caydiricilik 6zelligine kavusturulmali ve buna
ilaveten hapis cezalari, para cezalarina c¢evrilemez ve ertelenemez hale getirilmeli,
vergi cezalarinin caydiricilik giiciinii arttirmak i¢in, vergisini zamaninda 6demeyen
miikelleflere uygulanacak gecikme zammu ve faizleri de arttirilmali, vergi aflarina sik

sik basvurulmamalidir (Tecim, 2008 :157).

3.4. TURKIYE’'DE VERGI KACAKCILIGI VE VERGIi ALGISI iLE
ILGILI LITARATUR TARAMASI

Muter, Saking ve Celebi (1993) tarafindan miikelleflerin vergi karsisindaki
tutum ve davraniglarinin arastirildigi ¢alismadir. S6z konusu calismada genellikle
katilimcilar vergiyi daha fazla devlet hizmeti olarak gordiiklerini dile getirmislerdir.
Fakat aym1 katilimcilarin vergi kaciran miikelleflere karsi bakis agilar1 ilging bir

durumu ortaya ¢ikarmistir. Cilinkii katilimcilarin neredeyse licte biri vergi kagirma
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davranigin1 destekledigini belirtmistir. Bu ise katilimcilarin vergiyi faydalandiklar
kamu hizmetlerinin karsiligr olarak gormelerine ragmen rahatlikla vergi kagirma
davramiginda bulunabileceklerini gostermistir. Ote yandan katilimcilarin yaklasik
beste birinin vergi yiikiiniin artmas1 halinde vergiden kacinma yollar1 arayacagini
ifade etmesi de yine vergiyi daha fazla devlet hizmeti olarak gérme diisiincesine ters

diism{istiir.

Altug vd. (2010) tarafindan yapilan Tiirkiye’de Vergi Bilinci Istanbul
Arastirmast isimli ¢alismada da katilimcilar vergiyi devletten alinan hizmetlerin
karsilig1 olarak gordiiklerini ifade etmislerdir. Buna ragmen katilimcilar genellikle
kendilerine yodneltilen vatandaslik gorevleri arasinda vergi vermeyi son siraya
koymuslardir. Benzer sekilde katilimecilarin yaklasik {igte biri saticilar ile pazarlik
ederek fis almaktan vazgectigini ifade etmistir. Yani katilimecilar vergiye kamu
hizmetlerinin finansman1 olarak baktiklarini gosterseler de diger ifadelere verdikleri
cevaplar katilimcilarin bu konuda tutarli davranmadiklarint gostermektedir. Cilinkii
verginin bu kadar énemli bir islevi oldugunu diisiinen bireylerin vergi vermeyi diger
vatandaglik gorevlerinin iistiinde tutmalar1 ve vergiyi bir tiir pazarlik araci olarak
gormemeleri gerekmektedir. Calismada dikkat ¢eken bir diger sonug ise katilimcilarin
toplumda gercek gelirini beyan edenlerin sayica ¢ok az olduklarini, yani azinligi
temsil ettiklerini diistinmeleridir. Bu sonuca gore katilimecilar toplumdaki bireylerin

cogunun gercek gelirlerini beyan etmeyerek vergi kagirdiklarini ileri siirmiislerdir.

Tuay ve Giiveng (2007) tarafindan iilkemizde vergi miikelleflerinin vergiye
bakis acilarinin arastirildigr calismada katilimcilarin verdikleri cevaplara gore vergi
kagirma davranisini tasvip etmedikleri goriilmektedir. Ciinkii katilimcilarin ¢ogu vergi
O0demeyi ahlakli olmanin gostergesi olarak gordiiklerini ve vergi kacirmayr hapis
cezasl ile cezalandirilmasi gereken ciddi bir sug olarak gordiiklerini ifade etmislerdir.
Katilimcilarin “Tanidigim birisi vergi kagirirsa onu uyaririm.” ve “Vergi kacirilan bir
ortamda bulunursam ilgili yerlere sikayet ederim.” ifadelerine ¢gogunlukla katilmalar
vergi kagirma davranist karsisinda kendilerini  sorumlu hissederek duyarli
davrandiklarini gostermistir. Ayrica katilimcilar denetlenmeyeceklerini bilseler dahi
verdikleri mal ve hizmetleri kayda gecireceklerini ifade etmislerdir. Buraya kadar
katilmecilar tarafindan verilen cevaplar katilimcilar yiiksek vergi bilinci ve vergi

ahlakina sahip diiriist miikellefler olarak gosterse de katilimcilarin “Tanidigim bir
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miikellef vergi kagirip yakalanmazsa ben de vergi kagcirmay1 diistinebilirim.” ifadesine
olan yiiksek (% 40,4) katilmlari, katilimcilarin verdikleri cevaplarda samimi
olmadiklarin1 gostermistir. Cilinkii vergi kacirma davranisi karsisinda yukarida
bahsedildigi lizere bu kadar hassas davranan bireylerin ¢evrelerindeki vergi kagiran
kisileri model alarak vergi kacirmay1 diisiinmeleri asla kendilerinden beklenilen bir

davranis degildir.

Cicek ve Sabbag (2015) tarafindan “Miikelleflerin Vergiden Kagcinma Algisi
ve Demografik Belirleyicileri Uzerine Bir Arastirma: Isparta Ornegi” konulu
calismada, miikelleflerin %88’1 vergi oranlarin1 ¢ok yiiksek veya yiiksek olarak
nitelendirmistir. Benzer sekilde, miikelleflerin yarisindan fazlast (%51,8) tizerindeki
vergi yiikiinii agir bulduklarini, %29,5°1 ise ¢ok agir bulduklarini ifade etmislerdir. Bu
sonuca paralel olarak, vergiden kacinma nedenleri konusunda fikirlerin alindig
coktan se¢cmeli soruda miikelleflerin ¢ogunlugu, vergi oranlarinin yiiksek olmasini ve
vergi yikiiniin dagilimindaki adaletsizligi temel nedenler olarak gostermislerdir.
Vergi idaresinin yetersizligi ise etkisi en az olan neden olarak gdriilmiistiir. Calismaya
katilan miikelleflerin %52°si, yasal yollardan daha az vergi 6demeye gayret
gostermenin rasyonel bir davramis oldugunu belirtmislerdir. Buna ragmen
miikelleflerin  vergiden ka¢inma kavrammin igerigini tam bilemeyecekleri
diistintilerek, i¢inde “vergiden kag¢mma” kavramimin ge¢medigi ifadelere hangi
diizeyde katilip katilmadiklar1 sorulmustur. Vergi miikellefleri verginin diisiik oldugu
mal ve hizmet satin alma yoluna giderek vergiden kacinabilmektedirler. Miikelleflerin
satin alma tercihlerinde verginin etkisinin olup olmadiginin belirlenmesi i¢in herhangi
bir satin alma diislincesinde fiyatin ig¢indeki vergi tutarmin yiiksek olmasinin tercihler
iizerinde etkisinin olup olmadigi sorulmustur. Verilen yanitlarda %46,5 ile bu
diisiinceye katilanlarin oraninin daha yiiksek oldugu saptanmistir. Cinsiyete gore
degerlendirildiklerinde kadin miikelleflerin %52,2’si bu goriise katilirken, erkek

miikelleflerin %45,8’1 ise bu goriise katildiklar1 goriilmiistiir.

Saglam (2013), “Vergi Algis1 ve Vergi Bilinci Uzerine Bir Arastirma: 1.1.B.F.
Ogrencilerinde Vergi Algis1 ve Bilinci” konulu galismasiin neticesinde, verginin bir
vatandaglik gérevi oldugu, vergi 6demenin toplum yararina oldugu, vergi kacirmanin
ahlaksiz bir eylem oldugu, verginin ahlaki bir konu oldugu giiclii bicimde kabul

edildigi sonucuna ulasilmistir.
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Yiice ve Gergek (1998) yapilan ve Bursa Ticaret ve Sanayi Odasina kayitli 235
mikellef lizerinde uygulanan anketin amaci ise miikelleflerin vergi karsisindaki
davraniglarin1  belirleyen faktorlerin neler oldugunu tespit etmektedir. Anketin
bulgularina gore deneklerin %38,3’l vergiyi kamu hizmetlerinin karsiligi, %28,1°1 bir
odev, %18,3’1 zorunlu bir 6deme, % 3,4’ vergi bir ylkti ve %10,2°si ise vergiyi
tesebbiis kabiliyetini engelleyen bir unsur olarak gormektedir. S6z konusu ankette
miikelleflerin %34,5’1 kamu harcamalarindaki savurganligi, %33,2’si vergi sisteminin
adaletsizligini, %20,9’u egitim yetersizligini ve %]11,4’ii de vergi oranlarinin
yiiksekligini vergi bilincini olumsuz etkileyen faktorler arasinda gérmektedir. Ankete
katilan miikelleflerin vergi affi ile ilgili goriisleri %60°1 diirist miikellefleri
cezalandirdigini, %17,9’u da devlete olan giliveni sarstigini ve %11,5’lik bir kisim ise

vergi aflarini yararl bulmaktadir.

Bayrakli, Sagbas ve Ural (2004) yapilan bu ¢alismada ise miikelleflerin vergi
karsisindaki bir davranis bi¢imi olan vergi kacirma egilimi incelemistir. Usak ilinde
toplam 302 miikellefin dahil edildigi bu calismayla miikelleflerin vergi kagirma
nedenleri incelenmistir. Anketten elde edilen bulgulara gore, vergi kacirma egilimi
vergi bilinci az olan miikelleflerde daha fazla goriilmektedir. Ayrica devletin yapmis
oldugu kamu hizmetlerinin israf olarak nitelenmesi ve vergi sisteminin adaletsiz
olarak gdoriilmesi devlete olan giiveni azaltmistir. Bu da vergi kacake¢iligini tetikleyici
bir unsur olarak gosterilmektedir. Calismadan ortaya ¢ikan 6nemli sonuglardan birisi,
miikelleflerin vergi karsisindaki tutum ve davranislarinin bilinmesi ve bu dogrultuda
devletin uygun politikalar izlemesi vergi kacake¢iligin1i azaltacaktir. Vergi
kacakciligini azaltacak bir baska uygumla ise miikelleflerde olusturulacak vergi
o0deme bilinci ve kiiltliriidiir. Miikelleflerin vergi kars1 bakis agilarinin olumlu olmasi,
s0z konusu toplumda ortaya ¢ikabilecek vergi karsisindaki olumsuz davraniglari

engelleyecektir.
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DORDUNCU BOLUM

VERGI KACAKCILIGININ TOPLUM TARAFINDAN BiR SUC
OLARAK ALGILANIP ALGILANMADIGININ TESPITINE
ILISKIN BIR ARASTIRMA

Vergi kacakc¢iliginin  toplumumuz tarafindan bir su¢ olarak algilanip
algilanmadigini tespit etmek amaciyla yapilan bu arastirma ile ilgili olarak ¢aligmanin
bu boliimiinde aragtirmanin amaci, arastirmanin kapsami ve sinirlari, aragtirmanin
hipotezleri, arastirmanin yOntemi, arastirma sonucunda elde edilen bulgular ve

degerlendirmeler yer almaktadir.
4.1. ARASTIRMANIN AMACI

Bu aragtirmanin temel amaci vergi kacak¢iliginin toplumumuz tarafindan bir
su¢ olarak algilanip algilanmadigint ve bu alginin demografik o6zelliklere gore
farklilik olusturup olusturmadigini tespit etmektir. Bu temel amacin disinda elde

dilmek istenen bilgiler ise;
e Ankete katilan kisilerin demografik 6zelliklerinin belirlenmesi,

e Ankete katilanlarin vergi konusundaki genel diisiincelerinin

belirlenmesi,

e Ankete katilanlarin vergi kacgak¢iligini giinah olarak ve kul hakkina

girme olarak algilayip algilamadiginin belirlenmesi,

e Vergi kacakeiliginin nedenlerinin belirlenmesidir.
4.2. ARASTIRMANIN KAPSAMI VE SINIRLILIKLARI

Bu aragtirma Antalya ve Batman’da yasayan 18 yasin {izerindeki kisileri
kapsamaktadir. Olusturulan anket sorular1 bu sehirlerde yasayan kisilerin vergi
konusundaki diisiincelerini, vergi kacakciligini su¢ olarak algilayip algilamadigini
tespit etmek amaciyla tasarlanmistir. Anket ile yapilan tiim ¢aligsmalarin sinirliliklar
bu calisma i¢in de gegerlidir. Aragtirma zaman ve maliyet kisitliligi nedeniyle sadece

Antalya ve Batman sehirleriyle sinirli tutulmustur.
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4.3. ARASTIRMANIN HIPOTEZLERI
Aragtirmanin hipotezleri asagidaki sekilde belirlenmistir.

H1: Kisilerin cinsiyetlerine gore vergi kacakciliginin sug¢ olarak algilanip

algilanmamasi farklilagmaktadir.

H2: Kisilerin medeni durumlarina gore vergi kagakciligimin su¢ olarak

algilanip algilanmamasi farklilagsmaktadir.

H3: Kisilerin yagslarina gore vergi kacake¢iliginin su¢ olarak algilanip

algilanmamasi farklilagmaktadir.

H4: Kisilerin egitim durumlarina gore vergi kagakeiliginin sug olarak algilanip

algilanmamasi farklilagsmaktadir.

HS5: Kisilerin mesleklerine gore vergi kagakeiligmin su¢ olarak algilanip

algilanmamas1 farklilagmaktadir.

Hé6: Kisilerin aylik gelirlerine gore vergi kagakciliginin su¢ olarak algilanip

algilanmamasi farklilagsmaktadir.

H7: Kisilerin etnik kékenlerine gore vergi kagake¢iliginin sug olarak algilanip

algilanmamasi farklilagmaktadir.

HS: Kisilerin kendilerini nasil tamimladiklarina gore vergi kacakciligimin sug

olarak algilanip algilanmamasi farklilagsmaktadir.

HO: Kisilerin cinsiyetlerine gore vergi kagak¢iliginin gilinah olarak algilanip

algilanmamas1 farklilagmaktadir.

H10: Kisilerin medeni durumlarina gore vergi kagakciligimin giinah olarak

algilanip algilanmamasi farklilagsmaktadir.

HI11: Kisilerin yaslarina goére vergi kacakciliginin gilinah olarak algilanip

algilanmamas1 farklilagmaktadir.

H12: Kisilerin egitim durumlarina gore vergi kagakciligimin giinah olarak

algilanip algilanmamasi farklilagsmaktadir.
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H13: Kisilerin mesleklerine gore vergi kacak¢iliginin giinah olarak algilanip

algilanmamasi farklilagsmaktadir.

Hl14: Kisilerin aylik gelirlerine goére vergi kacakc¢iliginin giinah olarak

algilanip algilanmamasi farklilagmaktadir.

H15: Kisilerin etnik kokenlerine gore vergi kagake¢iliginin gilinah olarak

algilanip algilanmamasi farklilagmaktadir.

H16: Kisilerin kendilerini nasil tammladiklarina gore vergi kacakeiliginin

giinah olarak algilanip algilanmamasi farklilagmaktadir.

H17: Kisilerin cinsiyetlerine gore vergi kagakeiliginin kul hakkina girmek

olarak algilanip algilanmamasi farklilagsmaktadir.

HI18: Kisilerin medeni durumlarina gore vergi kacakciliginin kul hakkina

girmek olarak algilanip algilanmamasi farklilagmaktadir.

H19: Kisilerin yaslarina gore vergi kacake¢iliginin kul hakkina girmek olarak

algilanip algilanmamasi farklilagsmaktadir.

H20: Kisilerin egitim durumlarina gore vergi kagakciliginin kul hakkina

girmek olarak algilanip algilanmamasi farklilagsmaktadir.

H21: Kisilerin mesleklerine gore vergi kagakciligimin kul hakkina girmek

olarak algilanip algilanmamasi farklilagsmaktadir.

H22: Kisilerin aylik gelirlerine gore vergi kacak¢iliginin kul hakkina girmek

olarak algilanip algilanmamasi farklilagmaktadir.

H23: Kisilerin etnik kokenlerine gore vergi kagakciligiin kul hakkima girmek

olarak algilanip algilanmamasi farklilagsmaktadir.

H24: Kisilerin kendilerini nasil tanimladiklarina gore vergi kacake¢iliginin kul

hakkina girmek olarak algilanip algilanmamasi farklilagmaktadir.
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4.4. ARASTIRMANIN YONTEMI

Calismanin bu bolimiinde, Orneklem, sorularin olusturulmasi, verilerin
toplanmas1 ve verilerin analizinde kullanilan yontemler hakkinda bilgiler yer

almaktadir.
4.4.1. Orneklem

Aragtirmanin ana kiitlesini Antalya ve Batman’da yasayan kisiler
olusturmaktadir. Ancak, tiim sahislara ulasilmasi maliyet ve zaman agisindan
miimkiin olmadigindan &rnekleme yapilmasi zorunlu gériilmiistiir. Ornekleme
yontemi olarak kolayda ornekleme metodu tercih edilmistir. Bu amagla 6rneklem
olarak Antalya ve Batman’da yasayan 398 kisiye anket uygulanmistir. Calismanin
Antalya ve Batman gibi iki farkli ilde yapilmasinin sebebi ise etnik koken gibi farkli
demografik oOzellikleri barindirmalari nedeniyle vergi kacakciligma bu iki ilde

yasayanlarin farkli agidan bakilabilecegi diisiincesidir.
4.4.2. Verilerin Toplanmasi

Arastirmada verilerin toplanmasinda anket yontemi kullanilmigtir. Anketlerin
dagitiminda anketorlerden yararlanilmigtir. Verilerin toplanmasi, Ekim 2015 ile Mart

2016 arasinda 6 aylik bir ¢alisma sonucunda gerceklesmistir.
4.4.3. Sorularin Niteligi

Arastirmada kullanilan anket formu alan arastirmasi yapildiktan sonra
olusturulmustur. Ancak anketi uygulamaya koymadan 6nce ankete son seklini vermek
maksadiyla &n test uygulanmistir. On testte 25 kisiye anket uygulanmistir. Bu 25
kisinin geri bildirimleri sayesinde ankette gerekli diizenlemeler yapilmis ve ankete

son sekli verilerek anket uygulamaya hazir hale getirilmistir.

Anket 5li Likert dlgegine gore hazirlanmistir ve iki boliimden olusmaktadir.
Ilk bolim ankete katilan kisilerin cinsiyetini, medeni durumunu, yasini, egitim
durumunu, meslegini, ayhk gelirini, etnik kokenini ve kendilerini nasil
tanimladiklarini belirlemeye yonelik 8 demografik 6zellik sorusundan olugmaktadir.

Ikinci boliim ise, ankete katilan kisilerin vergi, vergi kacak¢ilig1, verginin sug, giinah,
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kul hakki olup olmadigi, vergi kagakc¢iliginin nedenleri gibi sorular hakkindaki ankete

katilan kisilerin diisiincelerini 6lgmeye yonelik 37 sorudan olusturulmustur.
4.4.4. Verilerin Analizinde Kullamilan Yontem

Verilerin degerlendirilmesinde SPSS 24 (Statistical Package for Social
Sciences) paket programi kullanilmistir. Oncelikle demografik degiskenlerin
dagilimimi belirlemek ve ankete katilan kisilerin vergi ile ilgili baz1 diisiincelerini
ortaya koymak amaciyla ortalamalar, yiizdeler ve frekanslar hesaplanmistir.
Hipotezlerin test edilmesi amaciyla ise, Bagimsiz Orneklem t Testi, Tek Yénlii Anova
Testi ve Tamhane's T2 Testi kullanilmistir. Bagimsiz Orneklem t Testi iki grubun
arasinda ki farklihgin testi i¢in, Tek Yonlii Anova testi ise ikiden fazla grubun
bulundugu durumlarda gruplar arasinda ki farkliligin testi i¢in (Babadag, 2015: 321)
kullanilmigtir. Tamhane's T2 testi ise ikiden fazla grup igeren durumlarda herhangi bir

farklilik tespit edilip varyanslarin homojen olmadigi durumlarda kullanilmistir.
4.5. BULGULARIN DEGERLENDIRILMESI

Calismanin bu boliimiinde ankete dayali yapilan arastirma sonuglarinin analizi

ile bilgilere yer verilmistir.
4.5.1. Ankete Katilanlarin Demografik Ozelliklerine iliskin Bulgular

Aragtirmada uygulanan anket formunda ankete katilan kisilerin kisisel
ozelliklerini belirlemeye yonelik 8 adet demografik 6zellik sorusu bulunmaktadir.
Bunlar cinsiyet, yas, medeni durum, egitim durumu, meslek, aylik gelir, etnik kdken
ve kisilerin kendilerini nasil tanimladiklar: ile ilgili sorulardir. Anket uygulamasina
katilan kisilerin demografik 6zelliklerinin frekans ve ylizde dagilimlar1 Tablo 4.1.’de

gosterilmistir.

Arastirmaya katilan kisilerin cinsiyet dagilimi incelendiginde %49,2’si erkek,

%50,8’1 kadin katilimcilardan olusmaktadir.
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Tablo 4. 1: Ankete Katilan Kisilerin Demografik Ozelliklerine Gore

Dagilimlar1
Cinsiyet Frekans % Medeni Durum Frekans Yiizde
Erkek 196 49,2 Bekar 262 65,8
Kadmn 202 50,8 Evli 136 34,2
Toplam 398 100,0 Toplam 398 100,0
Yas Frekans % Egitim Durumu Frekans Yiizde
18-24 yas arasi 239 60.1 Tlkokul 15 3,8
25-30 yas aras1 28 7,0 Ortaokul 142 35.6
31-35 yas aras1 34 8,5 Lise 107 26,9
36-40 yas arasi 41 10,3 On Lisans 20 5,0
41 ve lizeri ya 56 14,1 Lisans 107 26,9
Toplam 398 100.0 Yiiksek Lisans 7 1,8
Toplam 398 100.0
Meslek Frekans % Aylik Gelir Frekans Yiizde
Serbest Meslek 27 6.8 500 TL’den az 223 56,0
Mubhasebe 4 1,0 501-1000 TL aras1 27 6,8
Ogretmen 64 16,1 1001-1500 TL aras1 22 5,6
Ogrenci 106 26,6 1501-2000 TL aras1 38 9,5
Bankaci 156 39,2 2001 TL ve iizeri 88 22,1
Ciftci 4 1,0 Toplam 398 100,0
Diger 37 9,3
Toplam 398 100,0
Etnik Koken Frekans % Kendinizi Nasil Frekans %
Tammlarsimiz
Tiirk 212 53,2 Mubhafazakar 94 23,6
Kiirt 138 34,7 Milliyetci 50 12,6
Arap 45 11,3 Cumbhuriyetci 30 7.5
Laz 3 0,8 Acik Goriigli 119 29,9
Toplam 398 100,0 Inanch Biri Degilim 4 1,0
Diger 101 25,4
Toplam 398 100,0

Arastirmaya katilan kisilerin yas dagilimlar incelendiginde ise en fazla

isaretlenen yas grubunun %60,1 ile 18-24 yas araliginda oldugu goriilmektedir. Bunu

takiben %7 ile 25-30 yas aralii, %38.5 ile 31-35 yas araligi, %10,3 ile 36-40 yas

aralig1 ve %14,1 ile 41°den biiyiik yastakiler ankete katilanlarin yas durumunu ortaya

koymaktadir. Bu oranlardan ankete katilanlarin genel olarak gen¢ kisilerden

olustugunu sdyleyebilir.

Aragtirmaya katilan kisilerin egitim diizeyine bakildiginda en yogun katilimci

%35,6 ile ortaokul diizeyindeki kisiler olusturmaktadir. Lise ve lisans diizeyindeki

katilimeilar % 26,9’luk bir oram olustururken, 6n lisans diizeyindekiler % 5, ilkokul

diizeyindekiler %3,8 ve yiiksek lisans diizeyindekiler %1,8’lik orani1 olugturmaktadir.




Bu acidan ankete katilan kisilerin genel olarak egitim seviyesi diisiik kisilerden

olustugu belirtilebilir.

Aragtirmaya katilan kisilerin medeni durum dagilimlart incelendiginde

katilimcilarin %34,2’sinin evli, %65,8 ’inin ise bekar oldugu goriilmektedir.

Aragtirmaya katilan kisilerin mesleklerine bakildiginda ise bankaci olarak
calisanlar %39,2 ile yiiksek oranmi olusturmaktadir. Bununla birlikte Ogrenciler
%26,6’lik, Ogretmenler %16,1’lik, diger mesleklerde calisanlar %9,3’liikk, serbest

meslek yapanlar %6,8’lik ve muhasebeci ve ¢iftgiler ise %1°lik kismi1 olusturmaktadir.

Aylik gelir sorusunda gecerli yiizdeler incelendiginde en c¢ok isaretlenen aylik
gelir araliginin %56,0 ile 500 TL’den az oldugu goriilmekte, bunu takiben %22,1 ile
2001 TL’ den fazla, %9,5 ile 1501 TL-2000 TL, %6,8 ile 501 TL — 1000 TL, %35,6 ile
1001 TL — 1500 TL araligindaki segeneklerin isaretlendigi goriilmektedir.

Aragtirmaya katilan kisilerin etnik kokenlerine bakildiginda Tiirk etnik
kokenine sahip olanlar %53,2 ile en yliksek orani olusturmaktadir. Bununla birlikte
Kiirt etnik kokenine sahip olan %34,7’lik, Arap etnik kokenine sahip olanlar

%11,3’liik ve Laz etnik kokenine sahip olanlar ise %8’lik bir oran1 olusturmaktadir.

Son olarak arastirmaya katilan kisilerin kendinizi nasil tanimlarsiniz sorusuna
verdikleri cevaplara bakildiginda ise %29.9 ile acik goriislii olanlarin en biiyiik orani
olusturdugu goriilmektedir. Ayrica, diger segenegini isaretleyenler %25,4’lik bir
orani, muhafazakar oldugunu diisiinenler %23,6’lik bir orani, Milliyet¢i oldugunu
diisiinenler %12,6°11k bir orani, cumhuriyet¢i oldugunu diisiinenler %7,5’1lik bir oran,

inangh biri olmadigini diisiinenler ise %1°lik bir oran1 olusturmaktadir.

4.5.2. Ankete Katilan Kisilerin Vergi ile lgili Sorulara Yoénelik Verdikleri

Cevaplarin Frekans Dagilimlar1 ve Ortalamalar:

Calismanin bu boliimiinde asagidaki tablolarda da goriilecegi {lizere ankete
katilan kisilerin vergi hakkinda diisiinceleri, vergi kacakeilig1 ile vergiden kaginma
arasindaki farki bilip bilmedikleri, vergi ile ilgili haberleri medyada takip edip
etmedikleri, vergi sistemini adil olarak algilaylp algilamadiklar1 belirlenmeye

calisilacaktir. Daha sonra ise vergi kacakeiliginin nedenlerine ankete katilan kisilerin
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ne derece katildiklar tespit edilmeye ¢alisilacaktir. Son olarak ta vergi kagiran kisilere
ne gibi ceza verilmesi gerektigi hakkindaki ankete katilan kisilerin diislinceleri
belirlenecektir. Bu amacla bu sorularin cevaplari asagida sirasiyla tablolar halinde

verilecek ve gerekli agiklamasi yapilacaktir.

Tablo 4.2: Vergi Kelimesi Size Ne Cagristirtyor Sorusuna Verilen Yanitlarin
Frekans Dagilimlari

Frekans %

Harag 37 9,3
Bos Bir Odeme 11 2,8
Bir Maliyet Unsuru 38 9,5
Girigimeiyi Engelleyen Bir Unsur 4 1,0
Devlet Tarafindan, Uygun Oranlarda ve Kazanca Gore
Alinmasi Gereken Zorunlu Bir Unsur

282 70,9
Diger

26 6,5
Toplam

398 100,0

Tablo 4.2°den de gorildiigii gibi ankete katilan kisilerin % 70,9’u vergiyi,
devlet tarafindan uygun oranlarda kazanca gore alinmasi gereken bir unsur olarak
gormektedirler. Bununla birlikte ankete katilanlarin % 9,5’1 verginin bir maliyet
unsuru, %9,3’1 devletin vatandaslarindan aldig1 bir harag, 2,81 bos bir 6deme ve %
1’1 girisimciyi engelleyen bir unsur olduguna inanmaktadirlar. Bu oranlardan
hareketle ankete katilanlarin diisiincelerine gore vergi, devlet tarafindan alinmasi
gereken zorunlu bir unsurdur.

Tablo 4.3: Vergi Kagirma ve Vergiden Kaginma Arasindaki Farki Biliyor

Musunuz Sorusuna Verilen Yanitlarin Frekans Dagilimlar

Frekans %
Evet 283 71,1
Hayir 115 28,9
Toplam 398 100,0
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Tablo 4.3’den de goriildiigii gibi ankete katilan kisilerin % 71,1’1 vergi
kacirma ile vergiden kagimma arasindaki farki bildiklerini belirtmislerdir. Ankete

katilan kisilerin % 28,9’u ise bu ayrimin farkinda olmadiklarini ifade etmislerdir.

Tablo 4.4: Gelir Idaresi Baskanliginin Vergilendirme ile Ilgili Medyada Yer

Alan Haberlerini Takip Ediyor Musunuz Sorusuna Verilen Yanitlarin Frekans

Dagilimlari
Frekans %
Evet 123 30,9
Hayir 275 69,1
Toplam 398 100,0

Tablo 4.4 incelendiginde vergilendirme ile ilgili medyada yer alan haberleri
takip edenlerin oraninin % 30,9, takip etmeyenlerinin oraninin ise % 69,1 oldugu

goriilmektedir.

Tablo 4.5: Vergi Sistemi Sizce Adil Mi Sorusuna Verilen Yanitlarin Frekans
Dagilimlari

Frekans %
Evet 152 38,2
Hayir 246 61,8
Toplam 398 100,0

Ankete katilan kisilerin vergi sisteminin adil olup olmadig1 konusundaki
diisiinceleri ile ilgili Tablo 4.5 incelendiginde, ankete katilan kisilerin % 38,2’sinin
vergi sisteminin adil oldugunu, %61,8’inin ise vergi sisteminin adil olmadigini

diisiindiikleri anlagilmaktadir.
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Tablo 4.6: Gelir Diizeyleri Oraninda Vergi Alindigina Inaniyor Musunuz

Sorusuna Verilen Yanitlarin Frekans Dagilimlari

Frekans %
Evet 148 37,2
Hayir 250 62,8
Toplam 398 100,0

Tablo 4.6 incelendiginde ankete katilan kisilerin %37,2’sinin gelir diizeyleri
oraninda vergi alindigma inandigint %62,8’inin ise gelir diizeyleri oraninda vergi
alindigma inanmadigi goriilmektedir. Bu anlamda ankete katilanlarin genel kanisi
devletin vergi alirken gelir diizeylerine dikkat etmedigi seklindedir. Bu sonug bir
onceki distinceyi destekler niteliktedir. Tablo 4.5°de gorildiigii gibi ankete
katilanlarin ¢ogunlugu Tiirkiye’de vergi sistemin adil olmadigini diigiinmektedir.
Buna bagli olarak da ankete katilanlarin ¢ogunlugunun gelir diizeylerine gore vergi

alimmadigini diigtinmeleri beklenen bir durumdur.

Tablo 4.7: Sizce Tiirkiye’de Herkes Vergisini Tam Olarak Odiiyor Mu
Sorusuna Verilen Yanitlarin Frekans Dagilimlari

Frekans %
Evet 30 7,5
Hayir 368 92,5
Toplam 398 100,0

Tablo 4.7.’den de goriildiigii gibi ankete katilan kisilerin % 92,5°1 Tiirkiye’de
herkesin vergisini tam olarak 6demedigini belirtmislerdir. Bununla birlikte ankete
katilanlarin % 7,5’1 ise Tiirkiye’de herkesin vergisini tam olarak 6dedigini ifade
etmislerdir. Bu agidan ankete katilanlarin ¢ogunlugunun Tiirkiye’de vergi 6deme
konusunda kisilerin iizerine diisen gorevi yerine getirmediklerini diigiindiiklerini

sOyleyebiliriz.
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Tablo 4.8: Vergi Gelirleri Gerektigi Gibi Harcaniyor Mu Sorusuna Verilen
Yanitlarin Frekans Dagilimlar

Frekans %
Evet 138 34,7
Hayir 260 65,3
Toplam 398 100.0

Tablo 4.8 incelendiginde ankete katilan kisilerin % 34,7’si vergi gelirlerinin
gerektigi gibi harcandigini, %65,3’tinlin ise vergi gelirlerinin gerektigi gibi
harcanmadigim1 ifade ettikleri goriilmektedir. Bu ac¢idan, ankete katilanlarin
cogunlugunun devletin elde ettigi vergi gelirlerini dogru sekilde harcamadigina

inandigini sdyleyebiliriz.

Tablo 4.9: Kamu Hizmetlerinden Sagladiginiz Fayda Vergi Yiikiiniizden
Yiiksek Mi Sorusuna Verilen Yanitlarin Frekans Dagilimlari

Frekans %
Evet 175 44,0
Hayir 223 56,0
Toplam 398 100,0

Tablo 4.9.°dan da goriildiigli gibi ankete katilan kisilerin % 56’si kamu
hizmetlerinden elde ettikleri faydanin 6dedikleri vergiden az oldugunu, % 44’1 ise
kamu hizmetlerinden elde ettikleri faydanin 6dedikleri vergiden fazla oldugunu ifade
etmislerdir. Devletin vergi geliri elde etmesinin temel sebeplerinden birinin topluma
fayda saglamak oldugu diisiiniildiigiinde ankete katilanlarin yarisindan fazlasinin
devletin iizerine diisen bu gorevi tam olarak yerine getirmedigini diisiindiiklerini

sOyleyebiliriz.
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Tablo 4. 10: Cevrenizdeki Insanlar Vergi Kagirryorlar M1 Sorusuna Verilen
Yanitlarin Frekans Dagilimlar

Frekans %
Evet 212 53.3
Hayir 186 46,7
Toplam 398 100,0

Tablo 4.10 incelendiginde ankete katilan kisilerin % 53,371 ¢evrelerindeki
kisilerin vergi kagirdigini, % 46,7’si ise ¢evrelerindeki kisilerin vergi kagirmadigini
belirtmislerdir. Goriildiigii gibi ankete katilan azimsanamayacak kadar biiylk bir
cogunluk cok onemli bir gercegi ortaya koymakta ve vergi kacirildigini agikca ifade

etmektedirler.

Tablo 4.11: Vergi Kanunlarinda Anayasal Vergileme Ilkelerine Uymayan
Hiikiimlerin Oldugunu Diislinliyor Musunuz Sorusuna Verilen Yanitlarin Frekans
Dagilimlari

Frekans %
Evet 263 66,1
Hayir 135 33,9
Toplam 398 100,0

Tablo 4.11 incelendiginde ankete katilan kisilerin % 66,1°1 vergi kanunlarinda
anayasal vergileme ilkelerine uymayan hiikiimlerin oldugunu ifade etmislerdir.
Bununla birlikte ankete katilanlarin % 33,9’u da vergi kanunlarinda anayasal

vergileme ilkelerine uymayan hiikiimlerin olmadigini belirtmislerdir.
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Tablo 4.12: Vergi Kagak¢ilig: ile Ilgili Olusturulan Yargilara Ankete Katilan

Kisilerin Katilim Diizeyleri

Vergi Kacakeihg ile ilgili Yargilar Katilma Diizeyleri Ort.
1 2 3 4 5

Vergi sisteminin anlasilir olmamasi 17 31 84 125 141 3,86
vergi kacakeiligini etkilemektedir

(%4,3) | (%7,8) 2L1) | (%31,4) | (%35,4)
Devletin aldig1 vergi tilirlerinin fazla 17 30 83 136 132 3,84
olmas1 vergi kagakligin1 tetikleyen
nedenlerdendir (%4,3) | (%7,5) | (%20,8) | (%34,2) | (%33,2)
Vergi bilincinin yerlesmemesi vergi 17 27 78 140 136 3,88
kacgakeiligini arttiran nedenlerdendir

(%4,3) | (%6,8) | (%19,5) | (%35,2) | (%34,2)
Kisinin vergi kagirmasi onun ahlaki 15 14 66 118 185 4,12
yapisina baglidir

(%3,8) | (%3,5) | (%16,5) | (%29,6) | (%46,5)
Vergi o6demek bir vatandaslik 12 6 34 103 243 4,40
gorevidir

(%3,0) | (%L,5) | (%8,5) | (%25,9) | (%61,1)
Vergi 6demek devletin uyguladigi bir 136 112 82 32 36 2,30
¢esit cezadir.

(%34,2) | (%28,1) | (%20,6) | (%8,0) | (%9,0)
Vergi Odemek devletten aldigimiz 15 16 67 145 155 4,03
hizmetin bir kargiligidir

(%3,8) | (%4,0) | (%16,8) | (%36,4) | (%39)
Vergi kacirmak Kul hakkina girmektir 21 17 47 73 240 4,24

(%5,3) | (%4,3) | (%11,8) | (18,3) | (%60,3)
Kiiciik miktardaki vergi Kacaklar 189 99 49 30 31 2,03
onemli degildir.

(%47,5) | (%24,9) | (%12,3) | (%7,5) | (%7.8)
Kisinin vergi kacirmasi onun devlete 101 55 85 84 73 2,93
bagliliginin gostergesidir

(%25,4) | (%13,8) | (%21,3) | (%21,1) | (%18,3)
Kisinin vergi kagirmasi onun iyi bir 45 38 76 106 133 3,61
vatandas olmamasina baglidir

(%11,3) | (%9,5) | (%19,1) | (%26,6) | (%33,4)
Kanunlarin ve vergi oranlarinin sik 27 33 104 138 96 3,61
degismesi vergi kagakeiligini
etkileyen nedenlerdendir (%6,8) | (%83) | (%26,1) | (%34,7) | (%24,1)
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Vergi oranlarinda meydana gelen 26 31 89 148 104 3,69
artiglar vergi kagirmaya tesvik eder
(%6,5) | (%7,8) | (%22,3) | (%37,2) | (%26,1)
Yapilan vergi aflan vergi 37 34 76 108 143 3,72
kacakgiligint arttiran nedenlerdendir.
(%9,3) | (%8,5) | (%19,1) | (%27,1) | (%35,9)
Dini egitim veren bir kurumdan 67 69 104 65 93 3,12
egitim alan bir kisi vergi kagiramaz.
(%16,8) | (%17,3) | (%26,1) | (%16,4) | (%23,4)
Oy verdigimiz parti iktidarda ise vergi 128 73 92 48 57 2,58
kagirmamamiz gerekir
(%32,2) | (%18,3) | (%23,1) | (%12,1) | (%14,3)
Dini vecibelerini yerine getiren bir 63 75 79 79 102 3,21
kisi vergi kagiramaz
(%15,9) | (%18,9) | (%19,8) | (%19,8) | (%25,6)
Vergi kacakeiligi yaptigini 25 20 66 110 177 3,99
O0grendigimiz kisileri gerekli
kurumlara ihbar etmemiz gerekir (%6,3) | (%5,0) | (%16,5) | (%27,7) | (%44,5)
Devletin uygulamis oldugu boélgesel 26 44 151 94 83 3,41
kalkinma tesvikleri vergi kagirmada
etkilidir (%6,5) | (%l1L,1) | (%37,9) | (%23,6) | (%20,9)
Devletini  seven bir kisi vergi 25 23 72 80 198 4,01
kacirmaz
(%6,3) | (%5,8) | (%18,1) | (%20,1) | (%49,7)
Vergi kagirmak bir su¢ degildir 254 68 37 12 27 1,72
(%63,8) | (%l17,1) | (%9,2) | (%3,0) | (%6,8)
Vergi kacirmak giinahtir 13 11 64 21 289 4,41
(%3,3) | (%2,8) | (%16,1) | (%5,3) | (%72,6)
(5=Kesinlikle Katiliyorum, 4=Katiliyorum, 3=Ne Katiiyorum Ne Katilmiyorum,

2=Katilmiyorum, 1=Kesinlikle Katilmiyorum)

Tablo 4.12 incelendiginde ankete katilan kisilerin vergi kagirma ile ilgili

yargilara katilma diizeyleri goriilmektedir. Bu yanitlar ankete katilan kisilerin bu

yargilara ne oranda katilip katilmadigini bize gostermektedir.

Tablo 4.12°de goriildiigi gibi ankete katilan kisiler “vergi sisteminin anlasilir

olmamasi vergi kacak¢iligint etkilemektedir” yargisina % 66,8 oraninda katilirken

%12,1 oraninda katilmamaktadirlar. Verilen yanitlarin ortalamasi ise, 3,86 olarak

belirlenmistir. Bu oranlar géstermektedir ki ankete katilanlar; miikelleflerin, 6dedigi




verginin neden alindigin1 ve nerelerde ne sekilde kullanildigini bilmediginde vergi

kacirmaya yoneldiklerini diisiinmektedirler.

Ankette yer alan “devletin aldigi vergi tiirlerinin fazla olmast vergi
kacakhgin tetikleyen nedenlerdendir” yargisina ise ankete katilan kisiler %34,2
oraninda katilirlarken, %33,2 oraninda ise kesinlikle katilmaktadirlar. Bununla
birlikte katilmayanlarin oran1 %7,5’ken kesinlikle katilmayanlarin orani ise, %4,3 tiir.
Bu yargiya verilen yanitlarin ortalamasi ise, 3,84 olarak tespit edilmistir. Bu da
katilmcilarin devletin aldigr vergi tiirlerinin fazla olmasini vergi kagirma veya

vergiden kaginma nedenlerinden biri olarak gordiiklerini gostermektedir.

Kisilerin vergi 6deme konusuna sicak bakmama vergi kagirma veya vergiden
kacinma yollarina bagvurmalarinin temel sebeplerinden bir tanesi vergi kagirma
bilincinin yerlesmemis olmasindan kaynaklanabilir. Ciinkii, vergi bilinci yerlesmeyen
miikellef vergi konusunda olumsuz bir tutum sergileyebilecektir. Bu amacla “vergi
bilincinin yerlesmemesi vergi kacak¢iligini arttiran nedenlerdendir” seklinde
olusturulan yargiya verilen cevaplar incelendiginde, katilimcilarin %69°4’i vergi
bilincinin olmamasinin vergi kacak¢iligini arttiran bir unsur olarak goriirken, %11,1°1
vergi kacake¢iligimi arttiran bir unsur olarak gormemektedir. Ayrica, katilimcilarin
%19,5’lik kismi1 ise bu durumun vergi kacake¢iligimi arttirict bir etken oldugu
diistincesinde kararsiz bir tavir sergilemistir. Bu yargiya verilen yanitlarin ortalamasi

ise 3,88 olarak belirlenmistir.

Vergi kagirma ile kisinin ahlaki yapisi arasinda bir baglanti olup olmadigin
anlamaya yonelik “kisinin vergi kagirmasi onun ahlaki yapisina baghdir” seklinde
olusturulan yargiya katilimcilarin 9%76,1 gibi biiylik bir ¢ogunlugu katilmaktadirlar.
Bununla birlikte %7,3 gibi kiigiik bir oranda katilimer ise bu diisiincenin gecersiz
oldugunu ve ahlakli veya ahlaksiz herkesin vergi kacirabilecegini diisiinmektedir. Bu
sorunun ortalamasi ise 4,12 olarak tespit edilmistir. Bu oranlar bize ankete katilan
kisilerin, ¢cogunlugunun ahlak ile vergi kacirma arasinda yakin iliski kurdugunu

gostermektedir.

Ankette yer alan “vergi odemek bir vatandashk gorevidir” yargisina
katilimcilarin %87’s1 vergi 6demeyi vatandaglik gorevi ve 6denmesi gereken bir unsur

olarak goriirken, %4,5 gibi diisiik oranda katilimci kitlesi ise vergi 6demenin
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vatandaslik gorevi olmadigini savunmustur. Ortalama da 4,40 gibi yiiksek bir oran
belirlenmistir. Bu yiiksek ortalama bize ankete katilan kisilerin vergi 6demeyi

vatandaslik gorevi olarak gordiiklerini agik¢a gdstermektedir.

Katilimeilarin 6dedikleri verginin neden alindiginin bilgisini 6lgmeye yonelik
sordugumuz “vergi odemek devietin uyguladigi bir c¢esit cezadr” ifadesine
katilimeilarin - %62,3’lik kismi katilmadiklarini belirtirken, %17°lik kismi verginin
devlet tarafindan alinan ceza oldugunu ifade etmislerdir. Ortalama da 2,30 olarak

ortaya saptanmistir.

Ankette yer alan “vergi odemek devletten aldigimiz hizmetin bir karsiligidir”
yargisina katilmeilarin = %75,4’4  gibi  biiylik bir ¢ogunlugu katildiklarini
aciklamiglardir. Katilmadigim1 belirten katilime1 sayist ise %7,8 gibi disiik bir
orandadir. Ortalama ise, 4,03 olarak tespit edilmistir. Bu agidan ankete katilan kisiler

verginin alinmasinin altinda yatan sebebi hizmete dayandirdigini belirtebiliriz.

“Vergi kacirmak kul hakkina girmektir” yargisina katilanlarin oranina
baktigimizda katilimcilarin %78,6’s1 vergi kagirmayi kul hakkina girmek olarak kabul
ederken katilmecilarin  %9,6’s1 vergi kacirmanin kul hakkina girmekle ilgili

olmadigini savunmustur. Bu ifadenin ortalamasi da 4,24 olarak belirlenmistir.

Ankette yer alan “kiiciik miktardaki vergi kagaklari 6nemli degildir” yargisina
ise ankete katilan kisilerin %72,4’i bu yargiya katilmadiklarini belirtmislerdir.
Katilimeilarin %15,3’1 ise bu yargiya katildiklarini belirtmiglerdir. Ayrica bu yargiya
verilen yanitlarin ortalamasi da 2,03 olarak tespit edilmistir. Bu oranlar bize ankete
katilanlarin  kiiciik miktarlarda bile vergi kagirmamiz gerektigini diistindiiklerini

gostermektedir.

Katilimcilara yoneltilen bir diger soru kisilerin devlete olan baglilig: ile vergi
kacirmasi arasinda iliski olup olmadigini belirlemeye yoneliktir. Bu amagcla
olusturulan “kiginin vergi kagirmasi onun devlete baghliginin gostergesidir”
yargisina katilimcilarin %39,2°si katilmadiklarmi belirtmislerdir. Bu agidan devlete
baglilig1 olan kisilerin de vergi kag¢irma ihtimalinin oldugunu savunmusglardir.
Bununla birlikte katilimcilarin %39,4°1 ise tam tersi bir goriis belirtmis ve devletine

bagl bir kisinin vergi kagirmayacagini iddia etmistir.
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Ankette yer alan “kiginin vergi ka¢irmasi onun iyi bir vatandas olmamasina
baghdir” yargisia ise, vergi kagiranlarin iyi bir vatandas olmadigimi1 diisiinen
katilimc1 oran1 %60 iken, %20,8°1 ise bu goriisiin yanlis oldugunu ve iyi bir vatandas
olan kisilerin de vergi kagirabilecegini belirtmislerdir. Yargiya katilimin ortalamasi

ise 3,61 olarak tespit edilmistir.

Katilimcilara yoneltilen bir diger yargi ise “kanunlarin ve vergi oranlarinin
stk degismesi vergi kacak¢iligini etkileyen nedenlerdendir” seklindedir. Bu yargiya
katilimcilarin verdikleri yanitlara baktigimizda katilimcilarin %6,8’inin bu yargiya
kesinlikle katilmadiklarini, 9%8,3’iinlin katilmadiklarini, %26,1’inin bu yargi
konusunda kararsiz olduklarini, %34,7’sinin katildiklarin1 ve %24,1’nin ise bu
yargiya kesinlikle katildiklar1 goriilmektedir. Yanitlarin ortalamasi ise 3,61 olarak
saptanmistir. Bu acidan genel kani, vergi oranlari ve kanunlardaki degisimler sik

oldugunda, bu durumun miikellefleri vergi kagirmaya ittigi seklindedir.

Ankette yer alan “vergi oranlarinda meydana gelen artislar vergi kagirmaya
tesvik eder” yargisina katilimcilarin yanitlar1 genel olarak katilma seklinde olmus ve
yanitlarin ortalamasi 3,69 olarak belirlenmistir. Verilen yanitlarin katilim diizeyleri
acisindan oranlar ise, kesinlikle katilmiyorum %6,5, katilmiyorum %7,8, kararsizim

22,3 , katiliyorum %37,2 ve kesinlikle katiliyorum %26,1 olarak belirlenmistir.

Ankette yer alan “yapilan vergi aflari vergi kagak¢iligini arttiran
nedenlerdendir” yargisina ise, katilmcilar %63 oraninda katilirlarken, %17,8
oraninda katilmamaktadirlar. Ayrica, bu yargiya verilen yanitlarin ortalamasi da
3,72°dir. Bu oranlar katilimcilarin, vergi kagirma sebeplerinden biri olarak vergi

aflarin1 gordiiklerini ortaya ¢ikarmaktadir.

Katilimcilara yoneltilen bir diger yargi ise “dini egitim veren bir kurumdan
egitim alan bir kisi vergi ka¢iramaz” seklindedir. Bu yargiya katilimcilarin verdikleri
yanitlara  bakildiginda, katilimcilarin = %16,8’inin  bu  yargiya  kesinlikle
katilmadiklarini, %17,3’linlin katilmadiklarini, %26,1’inin kararsiz olduklarini,
%16,4’tniin katildiklarin1t ve %23,4’liniin ise bu yargiya kesinlikle katildiklari

goriilmektedir. Yanitlarin ortalamasi ise 3,12 olarak saptanmaistir.

Anketteki bir baska ifade de katilimcilara “oy verdigimiz parti iktidarda ise

vergi kacirmamamiz gerekir” seklinde bir yargt sunulmustur. Bu yargiya
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katilimcilarin yanitlar1 genel olarak katilmama seklinde olmus ve yanitlarin ortalamasi
2,58 olarak belirlenmistir. Verilen yanitlarin katilim diizeyleri acgisindan oranlar ise,
kesinlikle katilmiyorum %32,2, katilmiyorum %18,3, kararsizim 23,1, katiliyorum

%12,1 ve kesinlikle katiliyorum %14,3 olarak belirlenmistir.

“dini vecibelerini yerine getiren bir kisi vergi kaciramaz” seklinde olusturulan
yargiya ise katilimcilarin  %45,4’tintin  katildigi, %34,6’smin ise bu yargiya
katilmadig1 belirlenmistir. Yanitlarin ortalamasi ise 3,21 olarak orta diizeyde tespit

edilmistir.

Ankette yer alan “vergi kagak¢iligi yaptigini 6grendigimiz kisileri gerekli
kurumlara ihbar etmemiz gerekir” yargisina ise katilimcilarin %72,1°1 katilirken,
katilimcilarin 11,3’ katilmamistir. Ayrica, karasiz olanlar katilimcilarin 16,51
olusturmakta ve yanitlarin ortalamasi 3,99 olarak tespit edilmistir. Bu oranlardan
ankete katilanlarin vergi kagak¢iligimin engellenmesi konusunda hassas olduklarini ve
vergi kaciran kigileri gerekli kurumlara bildirilmesi konusunda bilingli olduklarini

sOyleyebiliriz.

Bir baska yargi ile de, katilimcilara devletin uygulamis oldugu bolgesel
kalkinma tegviklerinin vergi kagirmada ne kadar etkili oldugu konusundaki fikirleri
sorulmustur. Elde edilen sonuglar gostermektedir ki katilimcilarin %44,5°1 “devletin
uygulamis oldugu bélgesel kalkinma tesviklerini vergi kacirmaya neden olan” bir
unsur olarak gormektedirler. Katilimeilarin 17,6’s1 ise bu yargiya katilmamaktadirlar.
%37,6’s1 ise devletin uygulamis oldugu bolgesel kalkinma tesviklerini vergi
kacirmaya neden olan bir unsur olarak goriip gormedikleri konusunda kararsiz

kaldiklarin1 gérmekteyiz. Yanitlarin ortalamasi 3,41 olarak tespit edilmistir.

Katilimcilara yoneltilen bir diger yargi ise “devietini seven bir kisi vergi
kacirmaz” seklindedir. Bu yargiya katilimcilarin verdikleri yanitlara bakildiginda
katilmcilarin =~ %6,3’linlin  bu yargiya kesinlikle katilmadiklarini, %35,8’inin
katilmadiklarini, %18,1°1 bu yargi konusunda kararsiz olduklarini, %20,1’inin
katildiklarii ve %49,7’sinin ise bu yargiya kesinlikle katildiklari goriilmektedir.
Yanitlarin ortalamasi ise 4,01 olarak tespit edilmistir. Bu acidan ankete katilanlarin

devlet sevgisi ile vergi bilinci arasinda bir bag kurduklarini soyleyebiliriz.

80



Ankette yer alan ve arastirmanin temel konusunu olusturan vergi kagirmanin
su¢ olup olmadigr ile ilgili katilmcilarin goriislerini almaya calistigimiz “vergi
kacirmak bir su¢ degildir” seklindeki yargiya baktigimizda ise katilimcilarin
%80,9’unun bu yargiya katilmadigin1 gérmekteyiz. Bununla birlikte katilimcilarin
%9,8°1 ise bu ifadeye katilmaktadirlar. Bu oranlar da bize ankete katilan kisilerin

cogunlugunun vergi kagirmayi sug¢ olarak gordiigiinii gostermektedir.

Arastirmanin cevap aradigi bir diger yargi ise “vergi kacurmak giinahtir”
seklindedir. Ankete katilan kisilerin bu yargiya verdikleri yanitlarin biiyiik
cogunlugunu %72,6 ile kesinlikle katiliyorum olusturmaktadir. Ayrica, ankete katilan
kisilerin %35,3’1 de vergi kagirmak giinahtir ifadesine katildigin1 belirtmislerdir. Bu da
katilimcilarin %77,9’unun vergi kagirmayi giinah olarak gordiigiinii gostermektedir.
Bununla birlikte ankete katilan kisiler arasinda az da olsa vergi kagirmanin giinah
olmadigmi diisiinen kisiler de bulunmaktadir. Vergi kacirmanin giinah olmadiginm
diisiinenlerin orani ise %6,1 olarak belirlenmistir. Ayrica, vergi kacirmanin giinah
olup olmadigimi belirlemeye calistigimiz bu sorunun ortalamasi da 4,41 olarak

saptanmigtir.

Tablo 4.13: Tiirkiye De Miikelleflerin Cogunun Vergi Odemedigi veya Vergi
Kagirdig1 Diisiincesi Sizde Daha Cok Ne Gibi Etki Yaratir Sorusuna Verilen
Yanitlarin Frekans Dagilimlar

Frekans %
Vergi 6deme sevkimi kirar. 98 24,6
Vergi bilincimi zedeler. 54 13,6
Beni vergi kagirmaya yoneltir. 32 8,0
Devlete olan inancim azaltir. 159 40,0
Diger 55 13,8
Toplam 398 100,0

Tablo 4.13’den de anlasilacagi lizere ankete katilan kisilerin %40°1 diger
kisilerin vergi kagirdiklarini bildiklerinde devlete olan inanglarinin azalacagin
belirtmislerdir. Bununla birlikte ankete katilanlarin %24,6’s1 vergi 6deme sevklerinin
kirilacagini, %13,6’s1 vergi bilinglerinin zedelenecegini ve %8’1 de vergi kacirmaya

yoneleceklerini ifade etmislerdir. Bu sonuglar, vergi kaciran kisilerin kendi
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yarattiklar1 olumsuzluklarin yaninda diger miikellefler {iizerinde

diisiinceler ortaya cikarttigin1 gostermektedir.

de olumsuz

Tablo 4.14: Sizce Vergi Kagakciligt Hangi Bolgelerde Daha Fazladir

Sorusuna Verilen Yanitlarin Frekans Dagilimlari

Frekans %
Sanayisi gelismis bolgelerde 109 27,4
Sinir kapilarinin bulundugu boélgelerde 63 15,8
Egitim diizeyinin diisiik oldugu bolgelerde 53 13,3
Issizligin yaygim oldugu bolgelerde 59 14,8
Kirsal gelismemis bolgelerde 12 3,0
Diger 102 25,6
Toplam 398 100,0

Tablo 4.14’de de goriilecegi ilizere ankete katilan kisilere hangi bolgelerde

daha ¢ok vergi kagake¢iligr olduguna dair goriisleri sorulmustur. Bu soruya verilen

yanitlara gore sanayisi gelismis bolgelerde vergi kagiranlarin daha fazla oldugunun

ankete katilanlar tarafindan diistinildiigii goriilmektedir. Sinir kapilarinda, egitim

diizeyinin diisiik oldugu bolgelerde ve issizligin az oldugu bolgelerde ise birbirine

yakin oranlar tespit edilmistir. En az orana sahip olarak ise kirsal gelismemis bolgeler

belirlenmistir.

Tablo 4.15: Vergi Kacake¢iliginda Verilebilecek En Agir Ceza Sizce Ne
Olmalidir Sorusuna Verilen Yanitlarin Frekans Dagilimlar

Frekans %
Higbir ceza verilmemelidir 15 3,8
Para cezasi 116 29,1
Hapis cezasi 96 24,1
Is yeri kapatma cezas1 47 11,8
Teshir cezasi 17 43
Idam cezas1 34 8,5
Diger 73 18,3
Toplam 398 100,0

Son olarak Tablo 4.15 incelendiginde ankete katilan kisilerin vergi kagiran

kisilere verilmesi gereken cezalar hakkindaki diisiincelerin goriilmektedir. Ankete
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katilan kisilerin biiylik ¢ogunlugunun bu konudaki diisiincesi para cezasi olanlar

%?29,1, hapis cezas1 verilmesi gerektigini diislinenlerin orani ise %24,1 seklindedir.
4.6. ARASTIRMA HiPOTEZLERINIiN DEGERLENDIRILMESI

Bu bdliimde arastirmanin hipotezleri sirasiyla test edilecek ve hipotezlerdeki

iliskiler degerlendirilmeye calisilacaktir.

4.6.1. H1:Kisilerin Cinsiyetlerine Gore Vergi Kacak¢iliginin Su¢ Olarak

Algilanip Algilanmamasi Farkhilasmaktadir Hipotezinin Sitnanmasi

Aragtirmanin ilk hipotezi olan H1 “kisilerin cinsiyetlerine gore vergi
kacak¢iligimin su¢ olarak algilanmp algilanmamas: farklilagsmaktadr” hipotezinin
gecerliligini stnamada Bagimsiz Orneklemler t-Testi kullamilmistir. Bu test ana kiitle
varyanslarinin esit olmasi ve esit olmamasi durumlar igin iki ayr1 sonug verir. Hangi
sonucun kullanilacagina Levene testi yardimiyla karar verilir. Levene testinin p degeri
%5 den kiigiik oldugunda ana kiitle varyanslarinin farkli olduguna, %5’den biiyiik
oldugunda ise ana kiitle varyanslarinin esit olduguna karar verilir. Ana kiitle
varyanslarinin esit olup olmadig1 belirlendikten sonra ilgili bagimsiz drneklem t
testinin p degerine bakilir. Bu deger %5’den kii¢iik oldugunda ortalamalarin farkli
olduguna, %5 den biiyiik oldugunda ise ortalamalarin farkli olmadigina karar verilir.

Tablo 4.16°da ankete katilan kisilerin cinsiyetleri ile vergi kacakgiligini sug
olarak algilayip algilamamalar1 arasindaki Bagimsiz Orneklem t-Testinin sonuglar1 ve
cinsiyetlere gore ortalamalar verilmistir. Testin p degeri (p=0,674) %5 ’den biiyiik
oldugundan vergi kagirmanin su¢ olarak algilanip algilanmamasinin cinsiyete gore

farklilagmadigina karar verilmis ve H1 hipotezi reddedilmistir.
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Tablo 4.16: Cinsiyet Ile Vergi Kacak¢iliginin Sug¢ Olarak Algilanip

Algilanmamasi Arasindaki Bagimsiz Orneklem t-Testi Analizi

Cinsiyet N Ortalama Standart t-Testi
Sapma T P Degeri
Vergi kagirmak Erkek 196 1,68 1,23 0,421 0,674
su¢ degildir Kadin 202 1,63 1,14

4.6.2. H2:Kisilerin Medeni Durumlarina Gore Vergi Kacak¢ihiginin Su¢

Olarak Algilanip Algilanmamasi Farkhilasmaktadir Hipotezinin Sinanmasi

Aragtirmanin ikinci hipotezi olan H2 “kigilerin medeni durumlarina gore vergi
kagak¢iligimin su¢ olarak algilanp algilanmamasi farklilagsmaktadr” hipotezinin

gecerliligini sinamada Bagimsiz Orneklemler t-Testi kullanilmustir.

Tablo 4.17°de ankete katilan kisilerin medeni durumlari ile vergi kacakeiligini
su¢ olarak algilaylp algilamamalar1 arasindaki Bagimsiz Orneklem t-Testinin
sonuglar1 ve medeni durumlara gore ortalamalar verilmistir. Testin p degeri (p=0,905)
%35’den biiyiikk oldugundan vergi kagirmanin sug olarak algilanip algilanmamasinin

medeni duruma gore farklilasmadigina karar verilmis ve H2 hipotezi reddedilmistir.

Tablo 4.17: Medeni Durum ile Vergi Kagak¢iliginin Su¢ Olarak Algilanip
Algilanmamasi Arasindaki Bagimsiz Orneklem t-Testi Analizi

Medeni N Ortalama Standart t-Testi

Durum Sapma T P Degeri
Vergi kacirmak Bekar 262 1,65 1,25 0,120 0,905
sug degildir Evli 136 1,64 1,05

4.6.3. H3:Kisilerin Yaslarina Gore Vergi Kacakcihiginin Su¢ Olarak

Algilanip Algilanmamasi Farkhilasmaktadir Hipotezinin Sitnanmasi

Aragtirmanin {iclinci hipotezi olan H3 “kisilerin yagslarina gére vergi
kacak¢iligimin su¢ olarak algilanp algilanmamasi farklilagsmaktadr” hipotezinin
gecerliligini sinamada Tek Yonlii Varyans Analizi kullanilmistir. Bu testte p degeri
%35 ten kiiciikse grup ortalamalarindan en az ikisi arasinda fark olduguna, %5’den

biiyiikse grup ortalamalarinin farkli olmadigina karar verilir.
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Tablo 4.18’de Tek Yonlii Varyans Analizinin sonuglar1 grup ortalamalari ile
birlikte verilmistir. Testin p degeri (p=0,363) %5’den biiylik oldugundan vergi
kacirmanin su¢ olarak algilanip algilanmamasinin yasa gore farklilagmadigina karar

verilmis ve H3 hipotezi reddedilmistir.

Tablo 4.18: Yas ile Vergi Kacak¢ihiginin Su¢ Olarak  Algilanip
Algilanmamasi Arasindaki Tek Yonlii Varyans Analizi

Yas N Ortalama Standart | Varyans Analizi

Sapma F P Degeri

Vergi kacirmak 18-24 yas arast 239 1,67 1,27 1,093 0,363
suc degildir. 25-30 yas arasi 28 1,50 1,00
31-35 yas arast 34 2,03 1,29
36-40 yas arast 41 1,61 1,04
41 yas ve tizeri 56 1,46 0,89

4.6.4. H4:Kisilerin Egitim Durumlarina Gore Vergi Kacak¢ihiginin Sug¢

Olarak Algilanip Algilanmamasi Farkhlasmaktadir Hipotezinin Sinanmasi

Aragtirmanin dordiincii hipotezi olan H4 “kisilerin egitim durumlarina gére
vergi kagak¢iligimin  su¢ olarak algilanp algilanmamast  farklilagsmaktadir”

hipotezinin gegerliligini stnamada Tek Yonlii Varyans Analizi kullanilmistir.

Tablo 4.19°da Tek Yonli Varyans Analizinin sonuglar1 grup ortalamalar ile
birlikte verilmistir. Testin p degeri (p=0,828) %5’den biiylik oldugundan vergi
kacirmanin su¢ olarak algilanip algilanmamasinin egitim durumuna gore

farklilasmadigina karar verilmis ve H4 hipotezi reddedilmistir.
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Tablo 4.19: Egitim Durumu ile Vergi Kagak¢iligimm Sug¢ Olarak Algilanip

Algilanmamas1 Arasindaki Tek Yonlii Varyans Analizi

Egitim Durumu N Ortalama Standart | Varyans Analizi

Sapma F P Degeri

Vergi kagirmak [lkokul 15 1,80 1,26 0,474 0,828
su¢ degildir Ortaokul 142 1,74 1,29
Lise 107 1,60 1,10
On Lisans 20 1,45 0,99
Lisans 107 1,58 1,10
Yiksek Lisans 7 2,00 1,41

4.6.5. H5:Kisilerin Mesleklerine Gore Vergi Kacakc¢ihiginin Su¢ Olarak

Algilanip Algilanmamasi Farkhilasmaktadir Hipotezinin Sitnanmasi

Aragtirmanin besinci hipotezi olan HS “kisilerin mesleklerine gore vergi

kacak¢iligimin su¢ olarak algilanp algilanmamasi farklilagsmaktadir” hipotezinin

gecerliligini sinamada Tek Yonlii Varyans Analizi kullanilmistir.

Tablo 4.20’de Tek Yonlii Varyans Analizinin sonuglar1 grup ortalamalar ile

birlikte verilmistir. Testin p degeri (p=0,130) %5’den biiylik oldugundan vergi

kacirmanin sug¢ olarak algilanip algilanmamasinin kisilerin mesleklerine gore

farklilasmadigina karar verilmis ve HS hipotezi reddedilmistir.
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Tablo 4.20:Kisilerin Meslegi ile Vergi Kacak¢iliginin Su¢ Olarak Algilanip

Algilanmamasi1 Arasindaki Tek Yonlii Varyans Analizi

Meslek N Ortalama | Standart | Varyans Analizi

Sapma F P Degeri

Vergi kagirmak | Serbest Meslek 27 1,88 1,22 1,614 0,130
su¢ degildir Muhasebeci 4 3,00 2,30
o) gretmen 64 1,42 0,98
Ogrenci 106 1,65 1,14
Bankaci 156 1,69 1,26
Ciftei 4 1,25 0,50
Diger 37 1,65 1,00

4.6.6. H6: Kisilerin Ayhk Gelirlerine Gore Vergi Kacak¢ihigimin Sug

Olarak Algilanip Algilanmamasi Farkhilasmaktadir Hipotezinin Sinanmasi

Aragtirmanin altinc1 hipotezi olan H6 “kisilerin aylik gelirlerine gore vergi

kacak¢iligimin su¢ olarak algilanp algilanmamasi farklilagsmaktadr” hipotezinin

gegerliligini sinamada Tek Yonlii Varyans Analizi kullanilmistir.

Tablo 4.21’de Tek Yonlii Varyans Analizinin sonuglar1 grup ortalamalar ile

birlikte verilmistir. Testin p degeri (p=0,737) %5’den biiylik oldugundan vergi

kacirmanin sug¢ olarak algilanip algilanmamasinin kisilerin aylik gelirlerine gore

farklilagmadigina karar verilmis ve H6 hipotezi reddedilmistir.

Tablo 4.21: Kisilerin Aylik Gelirleri ile Vergi Kagake¢iliginin Sug¢ Olarak
Algilanip Algilanmamasi Arasindaki Tek Yonlii Varyans Analizi

Aylik Gelir N Ortalama Standart Varyans Analizi
Sapma F P

Degeri

Vergi 500 TL’den az 223 1,65 1,23 0,552 0,737
kagirmak sug 501-1000 TL arasi 27 1,56 0,84
degildir 1001-1500 TL aras: 22 1,77 1,37
1501-2000 TL aras1 38 1,42 0,88
2001 ve tizeri 88 1,76 1,20
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4.6.7. H7:Kisilerin Etnik Kokenlerine Gore Vergi Kacakc¢iiginin Sug¢

Olarak Algilanip Algilanmamasi Farkhlasmaktadir Hipotezinin Sinanmasi

Arastirmanin yedinci hipotezi olan H7 “kisilerin etnik kokenlerine gore vergi
kacak¢ihigimin su¢ olarak algilanp algilanmamast farklilasmaktadr” hipotezinin

gecerliligini stnamada Tek Yonlii Varyans Analizi kullanilmistir.

Tablo 4.22°de Tek Yonli Varyans Analizinin sonuglar1 grup ortalamalari ile
birlikte verilmistir. Tabloda da goriildigi gibi Tiirk kokenlilerin verdigi yanitlarin
ortalamas1 1,57, Kiirt kokenlilerin verdikleri yanitlarin ortalamasi 1,71, Arap
kokenlilerin verdigi yanitlarin ortalamasi 1,42 ve Laz kokenlilerin verdigi yanitlarin
ortalamast 3,33’tlir. Testin p degeri (p=0,024) %5’den kiigiikk oldugundan vergi
kacirmanin sug¢ olarak algilanip algilanmamasmin kisilerin etnik kokenlerine gore

farklilagtigina karar verilmistir.

Tablo 4.22: Kisilerin Etnik Kokenleri ile Vergi Kacake¢iliginin Su¢ Olarak
Algilanip Algilanmamasi Arasindaki Tek Yonlii Varyans Analizi

Etnik Koken N Ortalama | Standart Varyans
Sapma Analizi
F | P Degeri
Vergi Tiirk 212 1,57 1,09 2,833 | 0,024
kagirmak Kiirt 138 1,71 1,28
su¢ Arap 45 1,42 0,91
degildir Laz 3 3,33 0,57

Bu sonu¢ bulunduktan sonra vergi kacirmanin suc¢ olarak algilanip
algilanmamasinin hangi gruplar arasinda farkli oldugunu belirlemek i¢in gruplara
varyanslarin esit olmamasi sebebiyle Tamhane's T2 testi uygulanmistir. Tamhane's T2
testi sonucu tablo 4.23’de gosterilmistir. Tamhane's T2 testine gore etnik koken ile
vergi kagak¢iliginin sug olarak algilanip algilanmamasi arasindaki degerlendirmede
gruplar arasinda anlamli farkliliklar bulunamamistir. Bu nedenle H7 hipotezi

reddedilmistir.
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Tablo 4.23:Kisilerin Etnik Kokenleri ile Vergi Kacakgiliginin Sug¢ Olarak
Algilanip Algilanmamasi Arasindaki Farklilig: Tespit Etmek I¢in Yapilan Tamhane's
T2 testi

Etnik Koken | Ortalama Faklhihg | Standart Hata P
Tiirk Kiirt -0,140 0,15 0,989
Arap 0,148 0,16 0,988
Laz -1,764 0,34 0,245
Kiirt Tiirk -0,140 0,15 0,989
Arap 0,288 0,18 0,747
Laz -1,623 0,35 0,233
Arap Tiirk -0,148 0,16 0,988
Kiirt -0,288 0,18 0,747
Laz -1,911 0,36 0,154
Laz Tiirk 1,764 0,34 0,245
Kiirt 1,623 0,35 0,233
Arap 1,911 0,36 0,154

4.6.8. H8: Kisilerin Kendilerini Nasil Tammladiklarina Gore Vergi
Kagake¢ih@inin  Su¢  Olarak Algillanip Algllanmamas1 Farkhilasmaktadir

Hipotezinin Sinanmasi

Aragtirmanin  altinc1  hipotezi olan H8  “kisilerin  kendilerini nasil
tammladiklarina gorve vergi kacak¢iliginin su¢ olarak algilanip algilanmamast
farklilagmaktadir” hipotezinin gecerliligini sinamada Tek Yonlii Varyans Analizi

kullanilmastir.

Tablo 4.24’de Tek Yonli Varyans Analizinin sonuglar1 grup ortalamalar ile
birlikte verilmistir. Testin p degeri (p=0,924) %5’den biiylik oldugundan vergi
kacirmanin su¢ olarak algilanip algilanmamasinin kisilerin  kendilerini nasil
tanimladiklarina goére farklilasmadigina karar verilmis ve H8 hipotezi

reddedilmistir.
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Tablo 4.24:Kisilerin Kendilerini Nasil Tanimladiklar1 ile Vergi Kacak¢iliginin
Su¢ Olarak Algilanip Algilanmamasi Arasindaki Tek Yonlii Varyans Analizi

Kendilerini Nasil N Ortalama Standart | Varyans Analizi

Tammladiklari Sapma F P Degeri

Vergi Mubhafazakar 94 1,64 1,27 0,325 0,924
kagirmak sug Milliyetci 50 1,74 1,27
degildir Cumbhuriyetci 30 1,70 1,14
Acik Goriigli 119 1,73 111
Inangl Biri Degilim 4 2,00 0,81
Diger 101 1,56 1,17

4.6.9. H9:Kisilerin Cinsiyetlerine Gore Vergi Kacake¢ihiginin Giinah

Olarak Algilanip Algilanmamasi Farkhilasmaktadir Hipotezinin Sinanmasi

Aragtirmanin dokuzuncu hipotezi olan H9 “kisilerin cinsiyetlerine gore vergi

kacak¢iligimin giinah olarak algilanip algilanmamasi farklilasmaktadir” hipotezinin

gecerliligini sinamada Bagimsiz Orneklemler t-Testi kullanilmistir.

Tablo 4.25°de ankete katilan kisilerin cinsiyetleri ile vergi kagak¢iligini giinah

olarak algilayip algilamamalar1 arasindaki Bagimsiz Orneklem t-Testinin sonuglar1 ve

cinsiyetlere gore ortalamalar verilmistir. Testin p degeri (p=0,080) %5’den biiyiik

oldugundan vergi kagirmanin giinah olarak algilanip algilanmamasinin cinsiyete gore

farklilagmadigina karar verilmis ve H9 hipotezi reddedilmistir.

Tablo 4.25: Cinsiyet Ile Vergi Kagak¢iligimin Giinah Olarak Algilanip
Algilanmamas1 Arasindaki Bagimsiz Orneklem t-Testi Analizi

Cinsiyet N Ortalama Standart t-Testi
Sapma T P Degeri
Vergi  kagirmak Erkek 196 4,33 1,13 -1,757 0,080
gilinahtir Kadin 202 4,51 0,95
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4.6.10. H10:Kisilerin Medeni Durumlarmma Gore Vergi Kacakciliginin

Giinah Olarak Algillamip Algillanmamas1 Farkhlasmaktadir Hipotezinin

Sinanmasi

Arastirmanin onuncu hipotezi olan H10 “kisilerin medeni durumlarina gére
vergi kacgak¢ihigimin  giinah olarak algilanmip algilanmamas: farklilasmaktadir”

hipotezinin gecerliligini ssnamada Bagimsiz Orneklemler t-Testi kullanilmistir.

Tablo 4.26’da ankete katilan kisilerin medeni durumlari ile vergi kacakeiligini
giinah olarak algilayp algilamamalar1 arasindaki Bagimsiz Orneklem t-Testinin
sonuglar1 ve medeni durumlara gore ortalamalar verilmistir. Testin p degeri (p=0,529)
%5 den biiylik oldugundan vergi kagirmanin giinah olarak algilanip algilanmamasinin
medeni duruma verilmis ve HI10 hipotezi

gore farklilasmadigina karar

reddedilmistir.

Tablo 4.26: Medeni Durum ile Vergi Kagak¢iliginin Giinah Olarak Algilanip
Algilanmamasi Arasindaki Bagimsiz Orneklem t-Testi Analizi

Medeni N Ortalama Standart t-Testi

Durum Sapma T P Degeri
Vergi kacirmak Bekar 262 4,40 1,06 -0,634 0,529
gilinahtir Evli 136 4.47 1,04

4.6.11. H11:Kisilerin Yaslarina Gore Vergi Kacakcihiginin Giinah Olarak

Algilanip Algilanmamasi Farkhilasmaktadir Hipotezinin Sinanmasi

Aragtirmanin on birinci hipotezi olan H11 “kisilerin yaslarina gore vergi
kacak¢iligimin giinah olarak algilanip algilanmamasi farklilasmaktadir” hipotezinin

gegerliligini sinamada Tek Yonlii Varyans Analizi kullanilmistir.

Tablo 4.27°de Tek Yonlii Varyans Analizinin sonuglar1 grup ortalamalar ile
birlikte verilmistir. Testin p degeri (p=0,429) %5’den biiylik oldugundan vergi
kacirmanin giinah olarak algilanip algilanmamasinin yasa gore farklilasmadigina

karar verilmis ve H11 hipotezi reddedilmistir.
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Tablo 4.27: Yas ile Vergi Kacgak¢iliginin Giinah Olarak Algilanip
Algilanmamasi1 Arasindaki Tek Yonlii Varyans Analizi

Yas N Ortalama Standart | Varyans Analizi

Sapma F P Degeri

Vergi kagirmak 18-24 yas arasi 239 4,40 1,07 0,981 0,429
giinahtir 25-30 yag arasi 28 4,32 0,98
31-35 yas arasi 34 4,44 1,07
36-40 yas arasi 41 4,56 1,02
41 yas ve tizeri 56 4,48 0,95

4.6.12. H12:Kisilerin Egitim Durumlarmma Gore Vergi Kacak¢iliginin
Giinah Olarak Algillanip Algilanmamas1 Farkhlasmaktadir Hipotezinin

Sinanmasi

Arastirmanin on ikinci hipotezi olan H12 “kisilerin egitim durumlarina gore
vergi kacgak¢ihigimin  giinah olarak algilamp algilanmamas: farklilasmaktadir”

hipotezinin gegerliligini sinamada Tek Yonlii Varyans Analizi kullanilmistir.

Tablo 4.28’de Tek Yonlii Varyans Analizinin sonuglar1 grup ortalamalar ile
birlikte verilmistir. Testin p degeri (p=0,371) %5’den biiylik oldugundan vergi
kacirmanin giinah olarak algilanip algilanmamasinin egitim durumuna gore

farklilasmadigina karar verilmis ve H12 hipotezi reddedilmistir.

Tablo 4.28:Egitim Durumu ile Vergi Kagak¢iliginin Giinah Olarak Algilanip
Algilanmamas1 Arasindaki Tek Yonlii Varyans Analizi

Egitim Durumu N Ortalama | Standart | Varyans Analizi
Sapma F P Degeri
Vergi kagirmak Ilkokul 15 4,53 0,83 1,084 0,371

glinahtir. Ortaokul 142 428 1,16
Lise 107 4,52 1,04
On Lisans 20 4,40 1,14
Lisans 107 4,51 0,92
Yiksek Lisans 7 4,29 0,95
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4.6.13. H13:Kisilerin Mesleklerine Gore Vergi Kacak¢ihiginin Giinah

Olarak Algilanip Algilanmamasi Farkhlasmaktadir Hipotezinin Sinanmasi

Arastirmanin on ii¢lincli hipotezi olan H13 “kisilerin mesleklerine gore vergi
kacak¢ihigimin giinah olarak algilanip algilanmamas farklilasmaktadir” hipotezinin

gecerliligini stnamada Tek Yonlii Varyans Analizi kullanilmistir.

Tablo 4.29’da Tek Yonlii Varyans Analizinin sonuglar1 grup ortalamalari ile
birlikte verilmistir. Testin p degeri (p=0,08) %5’den kiiciik oldugundan vergi
kacirmanin giinah olarak algilanip algilanmamasinin kisilerin mesleklerine gore

farklilastigina karar verilmistir.

Tablo 4.29: Kisilerin Meslegi ile Vergi Kagakc¢iliginin Giinah Olarak
Algilanip Algilanmamasi Arasindaki Tek Yonlii Varyans Analizi

Meslek N Ortalama | Standart | Varyans Analizi
Sapma F P Degeri
Vergi Serbest Meslek 27 4,21 1,28 2,790 0,08

kagirmak Muhasebeci 4 3,25 1,70
giinahtir Ogretmen 64 461 0,84
Ogrenci 106 4,56 0,89
Bankaci 156 4,29 1,14
Ciftei 4 3,50 1,91
Diger 37 4,68 0,88

Bu sonu¢ bulunduktan sonra vergi kagirmanin giinah olarak algilanip
algilanmamasinin hangi gruplar arasinda farkli oldugunu belirlemek i¢in gruplara
varyanslarin esit olmamasi sebebiyle Tamhane's T2 testi uygulanmistir. Tamhane's T2
testi sonucu tablo 4.30°da gosterilmistir. Tamhane's T2 testine gore kisilerin
meslekleri ile vergi kacakciliginin giinah olarak algilanip algilanmamas: arasindaki
degerlendirmede gruplar arasinda anlamli farkliliklar bulunamamistir. Bu nedenle

H13 hipotezi reddedilmistir.
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Tablo 4.30: Kisilerin Meslekleri ile Vergi Kagakc¢iliginin Giinah Olarak
Algilanip Algilanmamasi1 Arasindaki Farklilig: Tespit Etmek I¢in Yapilan Tamhane's
T2 testi

Meslek Ortalama Fakhh@ | Standart Hata P
Serbest Muhasebeci 0,958 0,89 1,000
Meslek Ogretmen -0,401 0,28 0,994
Ogrenci -0,348 0,27 0,999
Bankaci -0,080 0,27 1,000
Ciftei 0,708 0,99 1,000
Diger -0,467 0,30 0,978
Muhasebeci Serbest Meslek 0,958 0,89 1,000
Ogretmen -1,359 0,86 0,999
Ogrenci -1,307 0,85 0,999
Bankaci -1,038 0,85 1,000
Ciftci -0,250 1,28 1,000
Diger -1,426 0,86 0,998
Ogretmen Serbest Meslek 0,401 0,28 0,994
Muhasebeci 1,359 0,86 0,999
Ogrenci 0,053 0,13 1,000
Bankaci 0,321 0,14 0,481
Ciftci 1,109 0,96 1,000
Diger -0,066 0,18 1,000
Ogrenci Serbest Meslek -0,348 0,27 0,999
Muhasebeci -1,307 0,85 0,999
Ogretmen 0,053 0,13 1,000
Bankaci 0,268 0,12 0,626
Ciftci 1,057 0,96 1,000
Diger -0,119 0,16 1,000
Bankaci Serbest Meslek -0,080 0,27 1,000
Muhasebeci -1,038 0,85 1,000
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Ogretmen 0,321 0,14 0,481

Ogrenci 0,268 0,12 0,626

Ciftei 0,788 0,96 1,000

Diger 0,387 0,17 0,539

Ciftei Serbest Meslek 0,708 0,99 1,000
Muhasebeci -0,250 1,28 1,000

Ogretmen 1,109 0,96 1,000

Ogrenci 1,057 0,96 1,000

Bankaci 0,788 0,96 1,000

Diger -1,176 0,96 1,000

4.6.14. H14:Kisilerin Aylik Gelirlerine Gore Vergi Kacak¢ihiginin Giinah

Olarak Algilanip Algilanmamasi Farkhilasmaktadir Hipotezinin Sinanmasi

Aragtirmanin on dordiincii hipotezi olan H14 “kisilerin aylik gelirlerine gore

vergi kacgak¢ihigimin  giinah olarak algilamp algilanmamas: farklilasmaktadir”

hipotezinin gegerliligini stnamada Tek Yonlii Varyans Analizi kullanilmistir.

Tablo 4.31’de Tek Yonlii Varyans Analizinin sonuglar1 grup ortalamalar ile

birlikte verilmistir. Testin p degeri (p=0,399) %5’den biiylik oldugundan vergi

kacirmanin giinah olarak algilanip algilanmamasinin kisilerin aylik gelirlerine gore

farklilagsmadigina karar verilmis ve H14 hipotezi reddedilmistir.

Tablo 4.31: Kisilerin Aylik Gelirleri Ile Vergi Kagak¢iliginin Giinah Olarak
Algilanip Algilanmamasi Arasindaki Tek Yonlii Varyans Analizi

Aylik Gelir N Ortalama | Standart | Varyans Analizi

Sapma F P Degeri

Vergi 500 TL’den az 223 4,46 1,02 1,031 0,399
kagirmak 501-1000 TL aras1 27 4,41 1,18
giinahtir. 1001-1500 TL arasi 22 4,14 1,35
1501-2000 TL aras1 38 4,66 0,84
2001 ve lizeri 88 4,36 0,98
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4.6.15. HI15:Kisilerin Etnik Kokenlerine Gore Vergi Kac¢akciligimin
Giinah Olarak Algillamip Algillanmamas1 Farkhlasmaktadir Hipotezinin

Sinanmasi

Aragtirmanin on besinci hipotezi olan H15 “kisilerin etnik kékenlerine gore
vergi kacgak¢ihigimin  giinah olarak algilamp algilanmamas: farklilasmaktadir”

hipotezinin gegerliligini stnamada Tek Yonlii Varyans Analizi kullanilmistir.

Tablo 4.32’de Tek Yonlii Varyans Analizinin sonuglar1 grup ortalamalar ile
birlikte verilmistir. Testin p degeri (p=0,060) %5’den biiylik oldugundan vergi
kacirmanin giinah olarak algilanip algilanmamasinin kisilerin etnik kokenlerine gore

farklilasmadigina karar verilmis ve H15 hipotezi reddedilmistir.

Tablo 4.32: Kisilerin Etnik Kkenleri Ile Vergi Kagak¢iligiin Giinah Olarak
Algilanip Algilanmamas1 Arasindaki Tek Yonlii Varyans Analizi

Etnik Koken N Ortalama | Standart | Varyans Analizi

Sapma F P Degeri

Vergi Tiirk 212 4,59 0,90 2,283 0,060
kagirmak Kiirt 138 4,21 1,15
giinahtir Arap 45 4,36 1,24
Laz 3 4,67 0,57

4.6.16. H16:Kisilerin Kendilerini Nasil Tammladiklarina Gore Vergi
Kagake¢ih@inin Giinah Olarak Algillanip Algllanmamas1 Farkhilasmaktadir

Hipotezinin Sinanmasi

Aragtirmanin on altinci hipotezi olan HI16 “kisilerin kendilerini nasil
tammladiklarina gore vergi kacak¢iligimin giinah olarak algilanip algilanmamasi
farklilagmaktadir” hipotezinin gecerliligini sinamada Tek Yonlii Varyans Analizi

kullanilmastir.

Tablo 4.33’de Tek Yonli Varyans Analizinin sonuglar1 grup ortalamalar ile
birlikte verilmistir. Testin p degeri (p=0,910) %5’den biiylik oldugundan vergi
kacirmanin giinah olarak algilanip algilanmamasinin kisilerin kendilerini nasil
tamimladiklarima gore farklilasmadigina karar verilmis ve H16 hipotezi

reddedilmistir.
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Tablo 4.33: Kisilerin Kendilerini Nasil Tanimladiklar1 ile Vergi
Kagak¢iliginin  Giinah Olarak Algilanip Algilanmamas1 Arasindaki Tek Yonli
Varyans Analizi

Kendilerini Nasil N Ortalama | Standart | Varyans Analizi

Tammladiklari Sapma F P Degeri

Vergi Muhafazakar 94 4,32 1,13 0,350 0,910
kagirmak Milliyetci 50 4,50 1,09
glinahtir Cumhuriyetci 30 4,40 1,00
Acik Gorisli 119 4,44 1,04
Inangl Biri Degilim 4 4,25 0,95
Diger 101 4,49 1,00

4.6.17. H17:Kisilerin Cinsiyetlerine Gore Vergi Kacakciiginin Kul
Hakkina Girmek Olarak Algillamip Algilanmamasi1 Farkhilasmaktadir

Hipotezinin Sinanmasi

Aragtirmanin on yedinci hipotezi olan H17 “kisilerin cinsiyetlerine gére vergi
kagak¢iligimin kul hakkina girmek olarak algilanip algilanmamast farklilasmaktadir”

hipotezinin gegerliligini snamada Bagimsiz Orneklemler t-Testi kullanilmustur.

Tablo 4.34’te ankete katilan kisilerin cinsiyetleri ile vergi kagake¢iligini kul
hakkina girmek olarak algilayip algilamamalar1 arasindaki Bagimsiz Orneklem t-
Testinin sonuglar1 ve cinsiyetlere gore ortalamalar verilmistir. Tabloya baktigimizda
vergi kagiran miikelleflerin kul hakkina girdigi diislincesini kadinlarin erkeklere gore
daha yiiksek oranda kabul etti§ini gormekteyiz. Kadinlar vergi kagirmanin kul
hakkina girmek olduguna 4,33 ortalama, erkekler 3,99’luk bir ortalama ile
katilmaktadirlar. Testin p degerine (p=0,011) baktigimizda ise, p degerinin %5’den
kiigiik oldugunu goérmekteyiz. Bu da bize vergi kagirmanin kul hakkina girmek olarak
algilanip algilanmamasinin cinsiyete gore farklilastigini gostermektedir. Bu sonuca

dayanarak H17 hipotezi kabul edilmistir.
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Tablo 4.34: Cinsiyet ile Vergi Kagake¢iliginin Kul Hakkina Girmek Olarak
Algilanip Algilanmamasi Arasindaki Bagimsiz Orneklem t-Testi Analizi

Cinsiyet N Ortalama Standart t-Testi
Sapma T P Degeri
Vergi kagirmak Erkek 196 3,99 1,43 -2,565 0,011
kul hakkina Kadin 202 4,33 1,15
girmektir.

4.6.18. H18:Kisilerin Medeni Durumlarina Gore Vergi Kacakc¢ihiginin Kul

Hakkima Girmek Olarak Algilamip Algilanmamas1 Farkhlasmaktadir

Hipotezinin Sinanmasi

Arastirmanin on sekizinci hipotezi olan H18 “kisilerin medeni durumlarina
gore vergi kagak¢iligimin kul hakkina girmek olarak algilanp algilanmamasi
farklilagsmaktadir” hipotezinin gecerliligini stnamada Bagimsiz Orneklemler t-Testi

kullanilmstir.

Tablo 4.35’te ankete katilan kisilerin medeni durumlar ile vergi kacakeiligini
kul hakkina girmek olarak algilayip algilamamalari arasindaki Bagimsiz Orneklem t-
Testinin sonuglar1 ve medeni durumlarina gore ortalamalar verilmistir. Testin p degeri
(p=0,550) %5’den biiylik oldugundan vergi kacirmanin kul hakkina girmek olarak
algilanip algilanmamasinin medeni duruma gore farklilasmadigina karar verilmis ve

H18 hipotezi reddedilmistir.

Tablo 4.35: Medeni Durum ile Vergi Kagak¢iliginin Kul Hakkina Girmek
Olarak Algilanip Algilanmamasi Arasindaki Bagimsiz Orneklem t-Testi Analizi

Medeni N Ortalama Standart t-Testi
Durum Sapma T P Degeri
Vergi kacirmak Bekar 262 4,15 1,34 -0,598 0,550
kul hakkina Evli 136 423 1,21
girmektir
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4.6.19. H19:Kisilerin Yaslarma Gore Vergi Kacakcihigimin Kul Hakkina
Girmek Olarak Algilamip Algllanmamas1 Farkhlasmaktadir Hipotezinin

Sinanmasi

Arastirmanin on dokuzuncu hipotezi olan H19 “kisilerin yaslarina gore vergi
kagak¢iligimin kul hakkina girmek olarak algilanip algilanmamas: farklilasmaktadir”

hipotezinin gegerliligini stnamada Tek Yonlii Varyans Analizi kullanilmistir.

Tablo 4.36’da Tek Yonlii Varyans Analizinin sonuglar1 grup ortalamalar ile
birlikte verilmistir. Testin p degeri (p=0,156) %5’den biiylik oldugundan vergi
kacirmanin kul hakkina girmek olarak algilanip algilanmamasinin yasa gore

farklilasmadigina karar verilmis ve H19 hipotezi reddedilmistir.

Tablo 4.36: Yas Ile Vergi Kagakciigmin Kul hakkma Girmek Olarak
Algilanip Algilanmamas1 Arasindaki Tek Yonlii Varyans Analizi

Yas N Ortalama | Standart | Varyans Analizi

Sapma F P Degeri

Vergi kagirmak 18-24 yas arasi 239 4,15 1,35 1,611 0,156
kul hakkina | 25-30 yas arasi 28 3,86 1,38
girmektir. 31-35 yas arasi 34 4,24 1,01
36-40 yas arasi 41 4,20 1,34
41 yas ve lizeri 56 4.46 1,02

4.6.20. H20:Kisilerin Egitim Durumlarina Gore Vergi Kacak¢ihginin Kul
Hakkima Girmek Olarak Algilamip Algilanmamas1 Farkhlasmaktadir

Hipotezinin Sinanmasi

Arastirmanin yirminci hipotezi olan H20 “kisilerin egitim durumlarina gére
vergi  kacak¢iligimin  kul hakkina girmek olarak algilanip  algilanmamast
farklilasmaktadir” hipotezinin gecerliligini sinamada Tek Yonli Varyans Analizi

kullanilmastir.

Tablo 4.37°de Tek Yonlii Varyans Analizinin sonuglar1 grup ortalamalar ile
birlikte verilmistir. Testin p degeri (p=0,108) %5’den biiylik oldugundan vergi
kacirmanin kul hakkina girmek olarak algilanip algilanmamasinin egitim durumuna

gore farklilagsmadigina karar verilmis ve H20 hipotezi reddedilmistir.
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Tablo 4.37: Egitim Durumu ile Vergi Kagakc¢iliginin Kul Hakkina Girmek
Olarak Algilanip Algilanmamasi Arasindaki Tek Yonli Varyans Analizi

Egitim Durumu N Ortalama | Standart | Varyans Analizi

Sapma F P Degeri

Vergi kagirmak [lkokul 15 4,20 1,74 1,753 0,108
kul hakkina Ortaokul 142 3,91 1,43
girmektir. Lise 107 4,33 1,09
On Lisans 20 4,30 1,26
Lisans 107 4,34 1,25
Yiksek Lisans 7 3,71 1,38

4.6.21. H21:Kisilerin Mesleklerine Gore Vergi Kacakcihiginin Kul
Hakkina Girmek Olarak Algillamip Algilanmamasi1 Farkhlasmaktadir

Hipotezinin Sinanmasi

Aragtirmanin yirmi birinci hipotezi olan H21 “kisilerin mesleklerine gore
vergi kagak¢ihiginin  kul hakkina girmek olarak algilanp algilanmamast
farklilagsmaktadir” hipotezinin gecerliligini sinamada Tek Yonlii Varyans Analizi

kullantlmistir.

Tablo 4.38’de Tek Yonlii Varyans Analizinin sonuglar1 grup ortalamalar ile
birlikte verilmistir. Testin p degeri (p=0,02) %5’den kiiciik oldugundan vergi
kacirmanin  kul hakkina girmek olarak algilanip algilanmamasmin kisilerin

mesleklerine gore farklilagtigina karar verilmistir.

Tablo 4.38: Kisilerin Meslegi ile Vergi Kacak¢iliginin Kul Hakkina Girmek
Olarak Algilanip Algilanmamasi Arasindaki Tek Yonli Varyans Analizi

Meslek N Ortalama | Standart | Varyans Analizi
Sapma F | P Degeri
Vergi kagirmak | Serbest Meslek 27 4,13 1,22 3,371 0,02

kul hakkina Muhasebeci 4 3,25 1,70
girmektir. Ogretmen 64 4,44 1,16
Ogrenci 106 4,43 1,05
Bankaci 156 3,94 1,47
Ciftci 4 2,25 2,21
Diger 37 4,16 1,11
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Bu sonu¢ bulunduktan sonra vergi kagirmanin kul hakkina girmek olarak
algilanip algilanmamasinin hangi gruplar arasinda farkli oldugunu belirlemek icin
gruplara varyanslarin esit olmamasi sebebiyle Tamhane's T2 testi uygulanmistir.
Tamhane's T2 testi sonucu tablo 4.39’da gosterilmigtir. Tamhane's T2 testine gore
kisilerin meslekleri ile vergi kacake¢iliginin kul hakkina girmek olarak algilanip
algilanmamas1 arasindaki degerlendirmede gruplar arasinda anlamli farkliliklar

bulunamamaistir. Bu nedenle H21 hipotezi reddedilmistir.

Tablo 4.39: Kisilerin Meslekleri ile Vergi Kacake¢iliginin Kul Hakkina
Girmek Olarak Algilamp Algilanmamasi Arasindaki Farkliligi Tespit Etmek Igin
Yapilan Tamhane's T2 testi

Meslek Ortalama Fakhh@ | Standart Hata P
Serbest Muhasebeci 0,875 0,89 1,000
Meslek OiSinen 0313 0,29 1,000
Ogrenci -0,309 0,27 1,000
Bankaci 0,183 0,27 1,000
Ciftei 1,875 1,13 0,997
Diger -0,037 0,31 1,000
Muhasebeci Serbest Meslek -0,875 0,89 1,000
Ogretmen -1,188 0,86 1,000
Ogrenci -1,184 0,86 1,000
Bankaci -0,692 0,86 1,000
Ciftei 1,000 1,39 1,000
Diger -0,912 0,87 1,000
Ogretmen Serbest Meslek 0,313 0,29 1,000
Muhasebeci 1,188 0,86 1,000
Ogrenci 0,004 0,17 1,000
Bankaci 0,495 0,18 0,229
Ciftei 2,188 1,11 0,986
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Diger 0,275 0,23 1,000

Ogrenci Serbest Meslek 0,309 0,27 1,000
Muhasebeci 1,184 0,86 1,000

Ogretmen -0,004 0,17 1,000

Bankaci 0,492 0,15 0,050

Ciftci 2,184 1,11 0,987

Diger 0,272 0,21 0,998

Bankaci Serbest Meslek -0,183 0,27 1,000
Muhasebeci 0,692 0,86 1,000

Ogretmen -0,495 0,18 0,229

Ogrenci -0,492 0,15 0,050

Ciftci 1,692 1,11 0,999

Diger -0,220 0,21 1,000

Ciftei Serbest Meslek -1,875 1,13 0,997
Muhasebeci -1,000 1,39 1,000

Ogretmen -2,188 1,11 0,986

Ogrenci 22,184 1,11 0,987

Bankaci -1,692 1,11 0,999

Diger -1,912 1,12 0,996

4.6.22. H22:Kisilerin Ayhk Gelirlerine Gore Vergi Kacakc¢cihiginin Kul
Hakkina Girmek Olarak Algillanip Algilanmamasi1 Farkhlasmaktadir

Hipotezinin Sinanmasi

Aragtirmanin yirmi ikinci hipotezi olan H22 “kisilerin aylik gelirlerine gore
vergi kagak¢ihiginin  kul hakkina girmek olarak algilanp algilanmamast
farklilagmaktadir” hipotezinin gecerliligini sinamada Tek Yonlii Varyans Analizi

kullantlmistir.

102



Tablo 4.40’ta Tek Yonlii Varyans Analizinin sonuglar1 grup ortalamalar ile
birlikte verilmistir. Testin p degeri (p=0,245) %5’den biiylik oldugundan vergi
kacirmanin kul hakkina girmek olarak algilanip algilanmamasmin kisilerin aylik

gelirlerine gore farklilasmadigina karar verilmis ve H22 hipotezi reddedilmistir.

Tablo 4.40: Kisilerin Aylik Gelirleri ile Vergi Kagak¢iliginm Kul Hakkina
Girmek Olarak Algilanip Algilanmamasi Arasindaki Tek Yonlii Varyans Analizi

Aylik Gelir N | Ortalama | Standart | Varyans Analizi

Sapma F P Degeri

Vergi 500 TL’den az 223 4,03 1,46 1,343 0,245
kagirmak kul 501-1000 TL aras1 27 4,30 1,17
hakkina 1001-1500 TL aras1 22 4,05 1,21
girmektir 1501-2000 TL aras1 38 4,55 0,76
2001 ve tizeri 88 4,27 1,22

4.6.23. H23:Kisilerin Etnik Kokenlerine Gore Vergi Kacakcihiginin Kul
Hakkina Girmek Olarak Algilamip Algilanmamasi1 Farkhlasmaktadir

Hipotezinin Sinanmasi

Aragtirmanin yirmi tiglincii hipotezi olan H23 “kisilerin etnik kékenlerine gore
vergi kagak¢ihiginin  kul hakkina girmek olarak algilanp algilanmamast
farklilagmaktadir” hipotezinin gecerliligini sinamada Tek Yonlii Varyans Analizi

kullantlmistir.

Tablo 4.41°de Tek Yonli Varyans Analizinin sonuglar1 grup ortalamalar ile
birlikte verilmistir. Tabloya baktigimizda Tiirk etnik kdkenine sahip katilimcilarin
vergi kacak¢iligimi kul hakkina girmek olarak gordiiklerini ve verdikleri yanitlarin
ortalamasmin 4,43 oldugunu gormekteyiz. Diger etnik kokenlilerin verdikleri
yanitlarin ortalamalarina bakildiginda, Kiirt kokenlilerin verdikleri yanitlarin
ortalamasi 3,96, Arap kdkenlilerin verdikleri yanitlarin ortalamasi 3,76 ve Laz kokenli
katilimcilarin ortalamasi ise 4,00 olarak goriilmektedir. Buna bagl olarak Kiirt, Arap
ve Laz etnik kokenine sahip katilimcilarin da vergi kagakligimi kul hakkina girmek
olarak gordiigiinli ancak Tiirk katilimcilara gore daha diisiik diizeyde bu diisiinceye
katildigin1 soyleyebiliriz. Bu agidan Tiirk katilimcilarin vergi kagakc¢iligimin kul

hakkina girmek olduguna kesinlikle katildigin1 soyleyebiliriz. Testin p degerine
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baktigimizda ise p degeri (p=0,05) %5’den kiiclik oldugundan vergi kagirmanin kul
hakkina girmek olarak algilanip algilanmamasinin kisilerin etnik kokenlerine gore

farklilagtigina karar verilmistir.

Tablo 4. 41: Kisilerin Etnik Kokenleri ile Vergi Kacakeiliginin Kul Hakkina
Girmek Olarak Algilanip Algilanmamasi Arasindaki Tek Yonlii Varyans Analizi

Etnik Koken N Ortalama | Standart | Varyans Analizi

Sapma F P Degeri

Vergi Tiirk 212 4,43 0,99 3,744 0,005
kacirmak kul Kiirt 138 3,96 1,43
hakkina Arap 45 3,73 1,62
girmektir. Laz 3 4,00 1,00

Bu sonug¢ bulunduktan sonra vergi kagirmanin kul hakkina girmek olarak
algilanip algilanmamasinin hangi gruplar arasinda farkli oldugunu belirlemek icin
gruplara varyanslarin esit olmamasi sebebiyle Tamhane's T2 testi uygulanmistir.
Tamhane's T2 testi sonucu tablo 4.42°de gosterilmistir. Tamhane's T2 testine gore
etnik koken ile vergi kacakc¢iligimin kul hakkma girmek olarak algilanip
algilanmamas1 arasindaki degerlendirmede gruplar arasinda anlamli farkliliklar
bulunmustur. Ancak bu anlamli farklilik sadece Tiirk ve Kiirt etnik kokenli
katilmecilar arasinda belirlenmistir. Tirk ve Kirt katilimcilar arasinda vergi
kagakc¢iligimin kul hakkina girmek oldugu diisiincesine verilen yanitlarin ortalamalari
arasindaki fark % 47 olarak belirlenmis ve bu sonucun anlamli olup olmadigin
gosteren p degeri 0,042 olarak belirlenmistir. Bu sonucunda %35 anlamlilik
seviyesinden kiiciik olmast bu gruplar arasinda farklilk oldugunu bize

gostermektedir. Bu sonuca gore H23 hipotezi kabul edilmistir.
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Tablo 4.42:Kisilerin Etnik Kokenleri ile Vergi Kacakc¢iliginin Kul Hakkina
Girmek Olarak Algilamp Algilanmamasi Arasindaki Farkliligi Tespit Etmek Igin
Yapilan Tamhane's T2 testi

Etnik Koken | Ortalama Fakhihg1 | Standart Hata P
Tiirk Kiirt 0,470" 0,16 0,042
Arap 0,697 0,25 0,081
Laz 0,430 0,58 1,000
Kiirt Tiirk -0,470" 0,16 0,042
Arap 0,227 0,28 0,996
Laz -0,040 0,59 1,000
Arap Tiirk -0,697 0,25 0,081
Kiirt -0,227 0,28 0,996
Laz -0,267 0,62 1,000
Laz Tiirk -0,430 0,58 1,000
Kiirt 0,040 0,59 1,000
Arap 0,267 0,62 1,000

4.6.24. H24:Kisilerin Kendilerini Nasil Tammladiklarina Gore Vergi
Kacakeihginin  Kul Hakkina Girmek Olarak Algilamip Algilanmamasi

Farkhlasmaktadir Hipotezinin Sitnanmasi

Aragtirmanin yirmi dordiincii ve son hipotezi olan H24 “kisilerin kendilerini
nasil tamimladiklarina gore vergi kacak¢iliginin kul hakkina girmek olarak algilanip
algilanmamasi farklilasmaktadir” hipotezinin gegerliligini smmamada Tek Yonli

Varyans Analizi kullanilmstir.

Tablo 4.43’de Tek Yonlii Varyans Analizinin sonuglar1 grup ortalamalari ile
birlikte verilmistir. Testin p degeri (p=0,692) %5’den biiylik oldugundan vergi
kagirmanin kul hakkina girmek olarak algilanip algilanmamasinin kisilerin kendilerini
nasil tanimladiklarina gore farklilasmadigina karar verilmis ve H24 hipotezi

reddedilmistir.
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Tablo 4.43: Kisilerin Kendilerini

Nasil

Tanimladiklari

fle Vergi

Kagake¢iliginin Kul Hakkina Girmek Olarak Algilanip Algilanmamasi Arasindaki Tek

Yonlii Varyans Analizi

Kendilerini Nasil N Ortalama | Standart Varyans
Tammladiklar: Sapma Analizi
F | P Degeri
Vergi Muhafazakar 94 4,07 0,66 0,647 0,692

kacirmak Milliyetci 50 4,34 1,44
glinahtir. Cumbhuriyetgi 30 4,03 1,11
Acik Goriislii 119 4,09 1,27
Inangl1 Biri Degilim 4 4,75 0,50
Diger 101 4,21 1,27
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SONUC VE ONERILER

Kamu gelirleri igerisinde % 70-90 ‘la en 6nemli yeri olan vergiler, devletin
kamu hizmetlerinin gerektirdigi giderleri karsilamak {izere, esas olarak gercek ve
tiizel kisilerden belli bir yarar karsilig1 olmaksizin, onlarin mali gili¢lerine gore kamu
zoruyla halktan dogrudan veya dolayli olarak aldigi paralardir. Bu bakimdan vergi
devletin aldig1 bir para olmaktan ziyade her vatandasin 6demek zorunda oldugu bir

yiiktimliiliiktiir.

Vergilerin devlet tarafindan zorla alinmasi verginin yiikiimlilik ve o6dev
olarak algilanmayan kisiler tarafindan yiik olarak disiiniilmesine, bu durum
miikelleflerde bir takim psikolojik tepkilerin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir.
Bunlardan en 6nemli ve etkili olan1 vergi kagakc¢iligi ile vergiden ka¢inmadir. Bu iki
kavram temelde vergi matrahinin gesitli yollarla azaltilmasi veya tamamen ortadan

kaldirilmasini ifade etse de birbirinden ayr1 kavramlardir.

Vergi kagakeiligi, diinya {izerindeki biitiin iilkelerde oldugu gibi lilkemizde de
su¢ unsuru olusturan bir eylemdir. Nitekim bu su¢ unsuru vatandaslik 6devinin yerine
getirilmemesi anlamma da gelmektedir. Vergi kacak¢iliginin diizeyi, {ilkelerin
gelismis diizeyleri ile dogru orantilidir. Ancak ne olursa olsun vergi kacak¢iliginin

toplumsal algisi, eylemin su¢ oldugu yoniindedir.

Iste bu noktada deginilmesi yani irdelenmesi gereken unsur toplumun alg
diizeyidir. Bagka bir ifade ile toplumun algilarim1 sekillendiren unsurlardir. Bunlar
cografyadan cografyaya, kiiltiirden kiiltiire ve inang sekillerine gore farklilik arz
etmektedir. Esasen dini normlarin toplumsal algiyr ve gilinlik hayati etkiledigi
ozellikle iilkemizde yadsimnamayacak bir gercektir. Ulkemizde hukuk sistemi olarak
dini temellere dayali bir hukuk sistemi mevcut degildir. Ancak dini olarak ifade
edilenler ozellikle vergi kagak¢iligr konusunda kanunlarda yer alan hiikiimlerden
farkli olmadigindan, hukuki bilgisi olmayan vatandaslarin da dinen vergi kagirmamasi

beklenen bir toplumsal hareket ve vergi kacak¢iligina dair kolektif alg1 diizeyidir.

Vergi kacake¢iliginin sug olarak algilanip algilanmadigina dair Antalya ve
Batman illerinde yapilan bu calismada toplumumuz neden vergi kagirdigini bunu

gercekten suc olarak goriip gdrmedigini, Islam cografyasinda bulunan insanlarin
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vicdanlarinin rahat olup olmadigi, etnik kokenlerinin, siyasi goriiglerinin vergi

kacirmaya kars1 bakis agilar1 incelenmistir.

Antalya ve Batman illerindeki 398 kisiye vergi kacakciligini su¢ olarak

algilayip algilamadiklarina dair sorular yoneltilerek analiz sonucunda ortaya g¢ikan

bilgiler 1s1g81nda asagidaki sonuglar elde edilmistir.

Anket dlgeginde yer alan ifadelere iliskin sonuglar,

Vatandaglarin biiylik ¢cogunlugu vergi kelimesini, devlet tarafindan uygun
oranlarda ve kazanca gore alimmasi zorunlu gereken bir unsur olarak

gormektedir.

Vatandaglarin biiyiik kesimi vergi kagirma ve vergiden kaginma arasindaki

farkin bilincindedir.

Vatandaslarm biiyiik kismi, Gelir idaresi Baskanliginca vergilendirme ile

ilgili medyada yer alan haberleri takip etmemektedir.

Vatandaslarin biiylik cogunlugu vergi sisteminin adil olmadigimi, gelir

diizeyleri oraninda vergi alinmadigin diistiinmektedir.

Vatandaglarin ¢ok biiyiik kismi iilkemizde herkesin 6demekle yiikiimli

oldugu vergiyi tam olarak 6demedigini diistinmektedir.

Devletin en biiylik gelir kaynagi olan vergi gelirlerini, devletin gerektigi

gibi harcamadig1 diistiniilmektedir.

Aralarinda ¢ok yiiksek bir fark olmamasina karsin vatandaglarin kamu
hizmetlerinde sagladiklar1 fayda vergi yiikiinden yiiksek olmadigin
diisiinenler, kamu hizmetlerinden sagladiklar1 faydanin vergi yiikiinden

yiiksek oldugunu diisiinenlere gore fazladir.

Yine aralarinda ¢ok yiiksek bir fark olmamasina karsin ¢evresinde vergi
kaciranlarin oldugunu ifade eden vatandaslar, vergi kagirilmadigini ifade

edenlere gore daha fazladir.

Vatandaglarin biiyilk kismi vergi kanunlarinda anayasal vergileme

ilkelerine riayet edilmeyen hiikiimlerin oldugunu diisiinmektedir.

Vatandaglarin biiyiik cogunlugu, vergi kacake¢iligina vergi sisteminin tam

olarak anlagilir olmadiginin etkisi oldugu fikrine katilmaktadir.
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Vatandaslarin biiyiik ¢cogunlugu vergi kacak¢iliginin artmasinda etkili olan
unsurlardan birisinin devletin ¢ok cesitli tiirlerde vergi almasimin etkisi

oldugu fikrine katilmaktadir.

Vatandaglarin biiyiik kism1 vergi bilincinin yerlesmediginden dolay1 vergi

kacakc¢iliginin arttig fikrine katilmaktadir.

Vatandaglarin ¢ok biiyiik kism1 vergi kagirma eylemi ile kisilerin ahlaki

yapisinin birbiri ile ilintili oldugunu diisiinmektedir.

Vatandaglarin ¢ok biiyiik kism1 vergi 6demenin vatandaslik gérevi oldugu

fikrine katilmaktadir.

Vatandaglarin biiyiik kismi, vergi 6demenin devletce vatandaslarina verilen

bir ceza olarak goriilmemekte oldugu diisiincesine katilmaktadir.

Vatandaglarin ¢ok biiyliik kismi vergi kacirmanin kul hakkina girdigi
diistincesine  katilmaktadir. Ancak kul hakkmin bilytigi kiciigi
olmamasina karsin vatandaslarin biiylik cogunlugu kii¢iik miktardaki vergi

kacaklarinin 6nemli olmadig: diisiincesine katilmaktadir.

Vatandaslarin biiyiik kismi, kisilerin iyi bir vatandas olmadigindan dolay1

vergi kagirdiklar1 diistincesine katilmaktadir.

Vatandaslarin biiyiik kismu kanun ve vergi oranlarmin sik araliklarla

degismesinin veri kacak¢iligini etkiledigini diisiinmektedir.

Vatandaglarin biiytik kismi vergi aflarinin vergi kagakciligii arttirdigi

diistincesine katilmaktadir.

Din egitimi veren bir kurumdan egitim alan kisilerin vergi kagirmayacagini
diisiinenlerle diisiinmeyenler hemen hemen aym diizeyde olsa da din
egitimi veren bir kurumdan egitim alan kisilerin vergi kagirmayacagini

diisiinen vatandaglar daha fazladur.

Dini vecibelerini yerine getiren kisilerin vergi kagirmayacagini
diisiincesine katilan vatandasglar katilmayanlara gore bir nebze olsun

fazladir.

Vatandaglarin bliyiikk kismi, vergi kagirdigi bilinen kisileri gerekli

mercilere sikayet edilmesi gerektigi diisiincesine katilmaktadir.
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e Vatandaglarin biiyilik kismi, devletini seven bir kisinin vergi kacirmayacagi

diistincesine katilmaktadir.

e Vatandaglarin ¢ok biliyilk kismi, vergi kagirmanin giinah oldugu

diistincesine katilmaktadir.

o Tirkiye’de vergi miikellefi olanlarin ¢ogunun vergi O0demedigi veya
kagirmasi diislincesi vatandaglarda en ¢ok devlete olan inancinin azaldigini

ve vergi ddeme sevkini kirdig1 diisiincesini yaratmaktadir.

e Vatandaslar bolgesel olarak vergi kacak¢iliginin sanayilesmis bolgelerde

daha ¢ok oldugunu diistinmektedir.

e Vatandaslar vergi kacake¢iligi neticesinde bu eylemleri yapanlara para ve

hapis cezasinin verilmesi gerektigini diistinmektedir.
Arastirmamn Hipotezlerine Iligkin Sonuglar;

Aragtirmanin hipotezleri katilimcilarin vergi kacakg¢iliginin bir sug¢ olarak
toplum tarafindan algilanip algilanmadiginin sosyo-demografik ozelliklere gore
farklilagip farklilasmadigina yonelik ifadelerdir. Bu ifadeler aragtirmanin yontem
kisminda belirtilmistir. Yapilan analizler neticesinde vergi kagak¢iliginin sug olarak

algilanip algilanmamasi;
e Cinsiyet,
e Medeni durum,
* Yas,
e Egitim durumu,
e Meslek,
e QGelir durumu,
e Kendilerini nasil tanimladiklari,
e Etnik koken,

degiskenlerine farklilik gostermemistir. Baska bir ifade ile sosyo — demografik
ozelliklere gore vergi kacak¢iliginin bir su¢ olarak algilanip algilanmamasi

farklilasmamaktadir.
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Aragtirmada smmanan hipotezlerden bir digeri vatandaglarin  vergi
kacak¢iliginin  giinah olarak algilanip algilanmadiginin  sosyo — demografik
ozelliklerine gore farklilagip farklilasmadigidir. Yapilan analizler neticesinde vergi

kacakc¢iligiin giinah olup olmadigi;
e Kendilerini nasil tanimladiklari,
e Cinsiyet,
e Medeni durum,
* Yas,
e Egitim durumu,
e Meslek,
e QGelir durumu,
e Etnik koken,

degiskenlerine gore farklilik gostermemistir. Baska bir ifade ile sosyo — demografik
ozelliklere gore vergi kacak¢iliginin giinah olarak algilanip algilanmamasi

farklilagsmamaktadir.

Arastirmada sinanan hipotezlerden sonuncusu vatandaslarin vergi kagirmanin
kul hakkina girip girmedigine iliskin goriislerinin sosyo — demografik ozelliklerine
gore farklilasip farklilasmadigidir. Yapilan analizler neticesinde vergi kagak¢iligimin

kul hakkina girip girmedigi;
e Medeni durum,
* Yas,
e Egitim durumu,
e Meslek,
e QGelir durumu,
degiskenlerine gore farklilik gdstermemistir.

Vergi kagirmanin kul hakkina girip girmedigine iligkin goriisleri vatandaslarin
cinsiyet ve etnik koken degiskenlerine gore farklilik gostermistir. Bu farkliliklar

neticesinde elde edilen sonuglar su sekilde ifade edilebilir;
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e Vergi kacirmanin kul hakkina girdigi diisiincesine erkekler kadinlara gore

daha fazla katilmaktadir.

e Vergi kagcirmanin kul hakkina girdigi diislincesine “Tiirk” etnik kokenli
vatandaglar “Kiirt” etnik kokenli vatandaslara gore daha fazla

katilmaktadir

Oneriler;

Vergi kagakc¢iliginin su¢ olarak algilanmast ve toplum tarafindan vergi
kacak¢iliginin 6z irade ortaya koyarak oniline gegmesini saglamak vergi kacak¢iliginin
online gecmenin en Onemli unsurudur. Bu baglamda ve arastirma sonuglar

paralelinde verilebilecek oneriler su sekilde siralanabilir;

e Toplumda, verginin devletin uygun ve kazanca gore alinmasi zorunlu
gereken bir unsur oldugu bilincinin uyandirilmasi gerekmektedir.

e Gelir idaresi Baskanlhiginca vergilendirme ile ilgili yer alan bildiri, afis,
kitapcik vb. bilgilendirme materyallerinin tiim vatandaslarin erisiminin
saglanmas1 ve vatandaslarinin vergi ile ilgili yanlis bilgilenmelerinin
Oniline gecilmemesi gerekmektedir.

e Vergi sisteminin toplum tarafindan adil sekilde uygulanmasina yonelik
uygulama ve politikalar gerceklestirilmeli, sayet sistemin adilligi ile ilgili
sorun yok ise topluma sistemin adil oldugu algisinin uyandirilmasi
gerekmektedir.

e Muhakkak ki ilk yapilmasi gereken uygulama vergi 6deme oraninin yani
vergi Odeyenlerin vergi yiikiimliisii olanlara oraninin yiikseltilmesi icin
uygulama ve politikalar iiretilmeli, bu cabalar sonrasinda toplumda
herkesin vergisini tam olarak O6dedigine iliskin algi uyandirilmasi
gerekmektedir.

e Devletin, vergi gelirlerini yalnizca vatandaglarinin hizmeti ve devletin
bekasi i¢in harcamasi, durum bu halde ise bunun vatandaslara ispatlanmasi
ve kamusal seffafligin temin edilmesi gerekmelidir.

e Vergi kanunlarinin anlagilabilirliginin tiim toplum tarafindan saglanmasina

yonelik, mevzuat, vergi literatiiri vb. konularda bilgi sahibi olmayan
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vatandaglara  yonelik basit diizeyde bilgilendirmeler yapilmasi
gerekmektedir.

e Devletin hem yiiksek oranlarda hem de ¢ok cesitlik alanlarda vergi alma
uygulamasinin  Oniline ge¢meli, miimkiin oldugu kadar az sayida
vergilendirme uygulamasina gitmeye ¢abalamasi gerekmektedir.

e Her seyden evvel vergi bilincini, verginin bir yiik degil yilikiimliiliik
oldugunu, vatandas olmanin bir geregi oldugunu topluma 6zellikle egitim
kanaliyla edindirilmesi gerekmektedir.

e Tiirkiye'nin biiyiik bir ¢ogunlugunun Islam dinine inanan kisilerden
olusmasi, hukuk sisteminde ve kanunlar iizerinde etkisi olmasa da yasamin
devaminda inancin  etkisini = gOstermesi  neticesini  beraberinde
getirmektedir. Dini olarak vergi kagirmanin bir kul hakki ve giinah oldugu
ozellikle Islam dinine inanan kisilere hatirlatilmali, hukuki sisteme
uymanin zorunlulugunun yaninda dinen de vergi kagirmamasi gerektigi

bilincinin uyandirilmasi gerekmektedir.

Sonug olarak, vergi kacakeiliginin nedenleri, kagakciligin oniine gegilebilmesi
icin alinabilecek onlemler ve vergi kacake¢iligin toplum tarafindan bir su¢ olarak
algilanip algilanmadigimi  belirlemek amaciyla (zaman ve maliyet kisiti gibi
nedenlerle) sadece Antalya ve Batman illerinde yapilan bu ¢alismanin sonucunda
genel olarak Antalya ilinde yasayanlarin Batmanda yasayanlara gore vergi
kacake¢iligin1 daha fazla sug olarak kabul ettikleri goriilmiistiir. Ancak, ortaya konan
sonug, bolgesel olup iilke genelindeki diger illeri kapsamamaktadir. Bu bakimdan
caligmanin diger illerimizi kapsayacak sekilde genisletilmesi ilerde vergi kagak¢iligin
tespiti, alinabilecek Onlemler ve vergi kagak¢iligin toplum tarafindan bir su¢ olarak
algilanip algilanmadigr konusunda literatiir acidan O6nemli bir kaynak teskil

edebilecektir.
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EKLER

Degerli ilgililer;

Bu ¢alisma, Tiirkiye’de vergi kacak¢iliginin toplum tarafindan bir sug olarak algilanip
algilanmadigini tespitine yonelik Antalya-Batman illerinde yasayan vatandaslarin
goriigleri almak ve karsilagtirmak baglaminda yiiriitilen bilimsel bir aragtirma ile
ilgilidir. Aragtirma sonuglari, bu konudaki tutumlar1 belirlemek ve bolge olarak
karsilagtirmalarin yapilmasi1 amaciyla kullanilacaktir. Bu ankette 44 adet ifade
bulunmaktadir. Her bir ifadeyi okuduktan sonra, diisiincenizi size verilen liste
iizerinde ayrilan yere isaretleyiniz. Liitfen isaretsiz ifade birakmayiniz. Size verilen
tutum listesi iizerine adinizi yazmayiniz, kimliginizi belli edecek herhangi bir isaret
koymayiniz.

Katkilariniz i¢in tesekkdirler...

Ayse Giil Sahin
Nigde Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Yiiksek Lisans Ogrencisi
Giresun Universitesi Alucra M.Y.O. Ogr. Gor.

Anket Calismasi
1- Cinsiyetiniz : () Erkek

( ) Kadin
2- Medeni durumunuz : ( ) Bekar () Evli
3-Yasmiz: ( ) 1824 ()25-30 ()31-35 ()36-40 ()41 ve stii

4- Egitim Diizeyiniz : ( ) ilkokul () Ortaokul () Lise () On Lisans () Lisans
() Y. Lisans ( )Doktora

5- Mesleginiz : () Serbest Meslek Calisani () Muhasebeci ( ) Ogretmen
( ) Ogrenci ( ) Bankac1 ( ) Diger
6- Aylik Geliriniz (TL) : () 1-500 () 501-1000 () 1001-1500
() 1500-2000 () 2000 — fazlas1
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7. Asagidaki tabloda vergi kacakciligi konusunda olusturulan cesitli yargilar

bulunmaktadir. Bu yargilara katilma derecelerinizi liitfen belirtiniz.

Kesinlikle
katilmiyorum

Katilmyorum

Kararsizim

Katihyorum

Kesinlikle
katillyorum

Vergi sisteminin anlagilir olmamasi
vergi kacakeiligim etkilemektedir

]

Devletin aldig1 vergi tiirlerinin fazla
olmas1 vergi kagakligimi tetikleyen
nedenlerdendir

Vergi bilincinin yerlesmemesi vergi
kagakeiligini arttiran nedenlerdendir

Kiginin vergi kagirmasi onun ahlaki
yapisina baglidir

oo

Vergi 6demek bir vatandaslik gérevidir

Vergi 6demek devletin uyguladig1 bir
cesit cezadir

Vergi 6demek devletin uyguladig1 bir
cesit cezadir

Vergi oOdemek devletten aldigimiz
hizmetin bir karsiligidir

Vergi ka¢irmak Kul hakkina girmektir

Kiiciik miktardaki
onemli degildir

vergi Kagaklan

Kisinin vergi kagirmasi onun devlete
bagliligimin gostergesidir

0o O

Kisinin vergi ka¢irmasi onun iyi bir
vatandas olmamasina baglidir

Kanunlarin ve vergi oranlarmin sik
degismesi vergi kagakeiligini etkileyen
nedenlerdendir

]
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Vergi oranlarinda meydana gelen
artislar vergi kagirmaya tesvik eder

Yapilan vergi aflar vergi kagakeiligini
arttiran nedenlerdendir

Dini egitim veren bir kurumdan egitim
alan bir kisi vergi kagiramaz

Oy verdigimiz parti iktidarda ise vergi
kag¢irmamamiz gerekir

Dini vecibelerini yerine getiren bir kisi
vergi kagiramaz

Vergi kacakeiligi yaptigini
ogrendigimiz kisileri gerekli kurumlara
ihbar etmemiz gerekir

Devletin uygulamis oldugu bolgesel
kalkinma tesvikleri vergi kacirmada
etkilidir

Devletini seven bir kisi vergi kagirmaz

Vergi kagirmak bir su¢ degildir

Vergi kagirmak gilinahtir

[ [
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Asagida verilen sorularda size uygun olan secenegi isaretleyiniz.

8. Tiirkiye de miikelleflerin cogunun vergi 6demedigi veya vergi kacirdig1 diisiincesi
sizde daha ¢ok ne gibi etki yaratir ?

Vergi 6deme sevkimi kirar.

Vergi bilincimi zedeler.

Beni vergi kagirmaya yoneltir.

Devlete olan inancimi azaltir.

Diger

9. Sizce vergi kacakciligi hangi bolgelerde daha fazladir ?

Sanayisi gelismis bolgelerde

Siir kapilarinin bulundugu bolgelerde

Egitim diizeyinin diisiik oldugu bolgelerde

Issizligin yaygin oldugu bolgelerde

Kirsal gelismemis bolgelerde

Diger

10. Vergi kacakcihiginda verilebilecek en agir ceza sizce ne olmahdir ?

Higbir ceza verilmemelidir

Para cezasi

Hapis cezasi

Is yeri kapatma cezas1

Teshir cezasi

Idam cezast

Diger

11. Kendinizi Nasil Tanimlarsimiz ?

Muhafazakar

Milliyetei

Cumbhuriyetei

Acik Goriisli

Inangl Biri Degilim

Diger

12. Kendinizi Etnik Kéoken bakimindan nasil ifade edersiniz ?

Turk

Kiirt

Arap

Laz

Diger
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13. Vergi kelimesi size ne cagristirtyor ?

Harag

Bos Bir Odeme

Bir Maliyet Unsuru

Girisimciyi Engelleyen Bir Unsur

Devlet Tarafinda Uygun Oranlarda ve Kazanca Gore
Alimas1 Gereken Zorunlu Bir Unsur

Diger

14. Asagidaki sorular1 Evet ya da Hayir olarak cevaplandirimz.

Evet Hayir

Vergi kacirma ve vergiden kaginma arasindaki farki
biliyor musunuz ?

Gelir idaresi baskanlhigimin vergilendirme ile ilgili
medyada yer alan haberlerini takip ediyor musunuz ?

Vergi Sistemi sizce adil mi ?

Gelir diizeyleri oraninda vergi alindigma inaniyor
musunuz?

Sizce Tirkiye de herkes vergisini tam olarak odiiyor
mu ?

Vergi Gelirleri Gerektigi gibi harcaniyor mu

Kamu hizmetlerinden sagladigimiz fayda vergi
yiikiiniizden yiiksek mi

Cevrenizdeki Insanlar vergi kagiryorlar mi

Vergi kanunlarinda anayasal vergileme ilkelerine
uymayan hiikiimlerin oldugunu diisiiniiyor musunuz?
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