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OZET
YUKSEK LISANS TEZI
KURAKLIGIN TOKAT iLI MERKEZ ILCEDEKI
YEM BITKILERI URETIMI VE KOYUN YETISTIRICILIGI YAPAN ISLETMELER
UZERINDEKI ETKILERI
Nihat AKBOGA

GAZIOSMANPASA UNIVERSITESI
FEN BiLIMLERIi ENSTITUSU
TARIM EKONOMISI ANABILIM DALI

Danisman: Prof. Dr. A. Zafer GURLER

Bu ¢alisma, Tokat ili Merkez ilgeye bagli kdylerde yem bitkileri ve koyun yetistiriciligi
yapan isletmelerin kurakliktan etkilenme durumlarini arastirmak amaciyla yapilmistir.
Arastirmada kullanilan veriler, tabakali ornekleme yontemine gore segilen 157
isletmeyle yapilan anketlerden elde edilmistir. Elde edilen veriler 2015 yilina aittir.
Calismada oncelikle iklim degisikligi incelenmis olup, sonrasinda iklim degisikliginin
bir sonucu olarak kurakligin durumu ele alinmistir. Ayrica yem bitkilerinin hayvancilik
igin 6nemi ve koyunculugun genel durumu da bu galismada incelenmistir. Calisma
sonucunda isletmelerin ekili arazileri igerisinde yem bitkilerinin ekilis oraninin istenilen
diizeylerde olmadig1 tespit edilmistir. Isletmelerin biiyiik bir cogunlugunun hem yem
bitkileri tiretimlerinin hem de koyunculuk faaliyetlerinin kurakliktan etkilendigi, son
birkag yildir su kaynaklarinda azalma goriildiigii belirlenmistir. Isletmelerin koyunculuk
faaliyetinde bulunurken en 6nemli gider kalemini yem bitkilerinin olusturmaktadir.
Bolgede kurakligin oldugu yillarda isletmelerin yem bitkileri {iretimi yetersiz
kalmaktadir. Bu durumda isletmelerin yem masraflarinin arttigi bunun da karlilig
yiiksek oranda diisiirdiigii tespit edilmistir. Calisma sonuncunda iklim degisikliginin
olumsuz etkilerinin giderek arttigi ve kirsal alandaki niifusun giderek azaldigi bir
ortamda, isletmelerin mevcut sorunlarinin da devam etmesi sonucunda siirdiiriilebilir bir
isletme yapisinin olamayacagi 6ngoriilmekte ve kuraklik riskine karsit gerek bitkisel
iretim gerekse hayvansal iiretim anlaminda ¢esitli Onlemler alinmasi gerektigi
diistiniilmektedir.

2016, 71 sayfa

Anahtar Kelimeler: Kuraklik, Hayvancilik, Koyun Yetistiriciligi, Yem Bitkileri, Tokat



ABSTRACT
MASTER’S THESIS
THE EFFECTS OF DROUGHT ON FARMS PRODUCING FODDER PLANTS AND
RAISING SHEEP IN THE CENTRAL COUNTY OF TOKAT PROVINCE
NIHAT AKBOGA
GAZIOSMANPASA UNIVERSITY
GRADUATE SCHOOL OF NATURAL AND APPLIED SCIENCES
DEPARTMENT OF AGRICULTURAL ECONOMICS
SUPERVISOR: PROF. DR. A. ZAFER GURLER

This study intended to investigate the effects of drought on farms producing fodder
plants and raising sheep in the villages of central county of Tokat province. The data
used in the study were collected in 2015 through questionnaires administered to 157
farms which were selected based on stratified sampling method. First of all, the climate
change was surveyed in the study; then, the effects of drought emerging as a result of
climate change were addressed. In addition, the importance of fodder plants for animal
husbandry and the general state of sheep farming were investigated. It was determined
as a result of the study that the proportion of fodder plant cultivation in cultivated lands
of the farms was not at a desired level. Additionally, it was found that both fodder plant
production and sheep farming business of the vast majority of farms had been affected
by the drought, and that there had been a decline in water resources in the past few
years. Fodder plants make up the most significant expense item in farms during sheep
farming. Fodder plant production of the farms can not meet the need in years of drought
in the region. This causes an increase in the feed expenses of the farms and reduces the
profitability at a high rate. In conclusion, the study predicts that a sustainable business
structure will not be possible while the current problems of farms continue to exist in an
environment where the negative impacts of climate change are growing and the rural
population is declining gradually. In addition, it is thought that various measures should
be taken against drought risk in terms of both plant production and animal husbandry.
2016, 71 pages

Key words: Drought, Animal Husbandry, Sheep Farming, Fodder Plants, Tokat
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1.GIRIS

Kuraklik, yagisin uzun yillar ortalamasindan daha az gerceklesmesi ile ortaya ¢ikan ve
herhangi bir zamanda, herhangi bir yerde meydana gelebilecek olan dogal bir iklim
olayidir. Diinyada, karsilagilan kiiresel Olgekte en biiyiikk sorunlardan birisi olarak
kuraklik, bugiin gelinen nokta itibariyle fiziksel ve dogal gevre, kent yasami, kalkinma
ve ekonomi, teknoloji, tarim ve gida, temiz su ve saglik olmak lizere hayatin her
asamasini etkilemektedir. Etki derecesi, siiresi ve zamaninin tahmin edilmesi son derece

zor olan kurakligin etkileri, insan faaliyetleri ile de yakin iligkilidir

Kuraklik, 6nemli ekonomik, sosyal ve ¢evresel etkileri olan dogal bir olaydir. Kuraklik
baslangic ve bitiminin belirlenmesinin giicliigli nedeniyle diger dogal afetlerden
farklidir. Yavas yavas kuvvetini artirir ve olay sona erdikten yillar sonra bile etkisini
devam ettirebilir. Kurakligin etkileri genellikle ilk olarak tarimda goriliir ve yavas
yavas diger sektorlere yayilir Tarim sektoriinde kurakligin anlami, diger sektorlerden
daha farkhidir. Ciinkii bitkiler igin yil igerisinde yagan toplam yagistan ¢ok, biiylime
donemlerinde bitki kok bolgesinde var olan su daha onemlidir. Dolayist ile bitkilerin
cikis ve gelisme doneminde ihtiya¢ duyduklart suyun toprakta bulunamamasi, tarimsal
kuraklik olarak adlandirilmaktadir (Kapluhan,2013). Toprakta bitkinin ihtiyacini
karsilayacak miktarda su bulunmamasi olarak tanimlanan tarimsal kuraklik nem kayb1
ve su kaynaklarinda kitlik olustufu zaman meydana gelir. Uriin miktarinda azalmaya,

biliylimelerinde degisime ve hayvanlar icin tehlikeye sebep olur.

Tarimsal faaliyetler igerisinde en 6nemli alt dallardan biri hayvanciliktir. Hayvancilik
faaliyetleri, evcil hayvanlarin etinden, siitlinden, derisinden, yiiniinden ve c¢ekim
giiciinden yararlanmak igin yapilmaktadir. Insanoglunun en eski ugraslarindan biri olan
hayvancilik, giiniimiizde de artan niifusun beslenmesinde, milyonlarca insanin ge¢imi
kazanmasinda, yinlii, ipekli dokuma, deri ve kosele vb. sanayiye hammadde
saglanmasinda, tarim faaliyetlerine ciftlik giibresi temin edilmesinde onemli bir yere

sahiptir (Ertin, 1998; Doganay ve ark,2011).



Hayvancilik sektorii; Tiirkiye’de ulusal beslenmenin yaninda, ihracatin artirilmasi,
sanayiye hammadde saglanmasi, bolgeler ve sektorler arast dengeli kalkinmanin istikrar
icinde basarilmasi, kirsal alanda gizli issizligin Onlenmesi, sanayi ve hizmetler
sektorlerinde yeni istihdam imkanlarmin yaratilmas: vb. gibi 6nemli bir¢ok sosyo-

ekonomik fonksiyonlar tistlendigi ifade edilmektedir (Kutlu ve ark.,2003).

Meraya dayali hayvancilik sistemlerinin kiiresel 1sinmadan endiistriyel hayvancilik
sistemlerine gore daha fazla etkilenmesi beklenmektedir. Cilinkii kiiresel 1sinma
kaynakli solar radyasyon, yiiksek sicaklik, diisiik yagis ve kuraklik merayr ve bitkileri
dogrudan etkileyecektir. Meraya dayali hayvancilik agirlikli olarak gelismekte olan
iilkelerde tercih edilen sistem olup, bu iilkelerde kiiresel 1sinmaya bagli hayvansal
tretimde %25°1ik bir kayip ongoriilmektedir. Gelecek yillarda niifus artigina paralel
olarak kisi basi tiiketimin artmasi hayvansal iriinlere olan talebin artmasina neden

olacagi soylenebilir (Nardone 2002; Delgado 2003).

Artan diinya niifusunun besin madde ihtiyacin1 karsilama noktasinda hayvansal iiretim
her durumda artacaktir. 2050 yilinda diinya niifusunun 9.3 milyara ulagsmasi ve bu
niifusun %60°’dan fazlasinin sehirlerde yasayacagi tahmin edilmektedir. Bu noktada
hayvansal iiretim ve hayvansal tiikketim arasindaki dengeyi saglamak i¢in ya hayvan
sayist artirilmali ya da hayvan basmna verimlilik artirllmalhidir. Hayvanciligin
stirdiiriilebilirligini saglamak igin su kalitesinin ve miktarinin diismesi beklentisine karsi
su kullanim etkinliginin artirllmasi gerekmektedir. Bu amagla bitkisel ve hayvansal
tiretimde su tasarrufu saglayici sistemler kullanilmalidir. Hayvansal tiretimde birim {iriin
basina yiiksek miktarda su gerekmektedir. Ornegin bir koyunun ortalama giinde 7,6 litre
su tliiketmesi gerekir. Diinyada niifus ve gelir arttikca hayvansal iirlinlere olan talep de

artacak ve tiiketim aligkanliklar1 bu yonde yogunlasacaktir (Anonim 2013).

Tiirkiye’nin kendine 6zgli dogal kaynaklariin, 6zellikle cayir ve meralarin koyun ve
kecilere uygun olusu ve kirsal kesimdeki ailelerin tiiketim aligkanliklar1 koyun ve kegi
yetistiriciligini tarimsal yapi iceresinde onemli bir yer tutmasina olanak saglamistir.
Bugiin koyun ve kegi tiirii diinyanin c¢esitli yerlerinde birbirinden farkli c¢evre

kosullarinda ¢ok genis bir yasama alam1 bulmakta ve yetistiriciye Onemli gelir



saglamaktadir. Ozellikle de dayanikli hayvan olmalar1 gelismemis ve az gelismis
iilkelerin kiiciik ve orta dlcekli isletmelerinin en garantili hayvan tiirleridirler. (Ozcan,
1990; Akman ve ark., 1993; Kaymak¢i ve Sénmez, 1996). Isletmelerin hayvan varlig
birgok etmenin etkisi altindadir. Bunlar arasinda kaba yem iiretimi olanaklari,
isletmenin maddi giicii, kOylin mera miktar ve kalitesi olarak siralanmaktadir (Karaca ve

ark, 1993).

Hayvancilik isletmelerinin 6zellikle koyun yetistiricilerinin en biiyiik gideri yemdir.
Kaliteli hayvanlardan istenilen verimin alinabilmesi i¢in mutlaka rasyonel beslenmeleri
sarttir. Kaliteli kaba ve kesif yem kaynaklarimin yeterliligi, hayvana ait ¢evrenin

tyilestirilmesi acgisindan hayvanciligin 6n kosullarindan biridir.

Ancak Tirkiye Koyunculugu bu konuda biiyiikk sorunlar yasamakta, hayvan varliginin
rasyonel beslenmesi yapilamamaktadir. Bir hayvancilik isletmesinde ekonomik yem
saglamada ilk basvurulacak kaynak, yem bitkisi iiretimi olmalidir. Bunun bilincinde
olan isletmeler yem bitkilerine gereken 6nemi vermekte ve tarla alanlar1 i¢inde yeterli
yeri ayirmaktadirlar. Ekonomik caligsmasi istenen hayvancilik isletmelerinde en azindan
hayvanlarin yasama paylar1 i¢in gereken yem bitkileri tarafindan karsilanmalidir. Yeteri
kadar kaba yem tiiketmeyen hayvanlarin verim seviyeleri alt diizeyde kalmaktadir. Bu
baglamda Tirkiye genelinde ve c¢aligma alani olan Tokat ilinde meteoroloji genel
miidiirliigiiniin 24 aylik meteorolojik kuraklik haritast dogrultusunda son iki yilda
yasanan siddetli kuraklik ile birlikte yem bitkileri yetistirme diizeyi istenilen seviyelere
ulasamamis dolayisiyla yiikselen yem bitkileri fiyatlar1 hayvancilik isletmeleri igin
maliyetlerin yiikselmesine sebep olmustur (Anonim 2015). Cayir ve mera alanlarinin da
mevcut kurakliktan etkilenebilece§i géz Oniine alindiginda Tokat i¢in 6nemli gelir
kaynaklarinin basinda gelen koyunculugun yasadig: sorunlara hayvanciligin temeli olan
yem sorunu lizerinden bakilarak isletmelerin siirdiiriilebilirliginin analiz edilmesi hem

bolge ekonomisi hem de isletmelerin refahi agisindan 6nem teskil etmektedir.



2. KAYNAK OZETLERI

Kiziloglu (1995), “Erzurum Ilinde Cok Yillik Yem Bitkilerinin (Yonca ve Korunga)
Uretim Maliyeti ve Maliyet Fonksiyonlarmin Ekonometrik Analizi” konulu ¢aligmada,
tarim isletmelerinde {iretim planlarina ve tarim drlinleri fiyat politikalarina veri
olusturulmasi amaglanmistir. Veriler isletmelere uygulanan anketler yoluyla elde
edilmistir. Calismada tiretim maliyeti yoncada 957.94 TL, korungada 1012.49 TL, Kkar
marjinin ise yoncada 42.06 TL, korungada -12.49 TL oldugu belirlenmistir. Maliyet
fonksiyonlariin ekonometrik analizi sonucunda, liretim, giibre masrafi, insan isgiicii ve
makine masrafinin maliyet iizerine etkisinin %1 6nem seviyesinde 6nemli oldugu ve
toplam maliyetle {iretim miktar1 arasinda ayn1 yonde bir iliski oldugu belirlenmistir.
Hayvanciligin 6nemli oldugu bolge i¢in yonca iiretimi, karli bir {iriin olarak bolge

ciftcisine Onerilmistir.

Tiirkes ve ark. (2000), Kiiresel Iklim Degisikligi ve Olas1 Etkileri konulu yaptiklart
calismada, igerdigi tiim belirsizliklere karsin, kiiresel isinmanin slirmesi durumunda,
bazi bolgeler icin asir yiliksek sicakliklar, taskinlar, yaygin ve siddetli kuraklik olaylar
ve bunlarin dogal bir sonucu olan, ¢alilik ve orman yanginlari ile insan sagligini ve
ekolojik sistemlerin islevselligini de iceren bazi ciddi potansiyel degisiklikler olacag:

tizerinde durulmustur.

Aydm ve Dellal (2001), Artvin Ili Merkez Ilgede, koyun yetistiriciliginin yapisal
ozellikleri tizerine yaptig1 caligmasinda, koyun yetistiriciliginin esas olarak yaylacilik
tarzinda yapildigi, bolgenin dogal ve kiiltiirel 6zelliklerine bagl olarak koyun agillarinin
yapiminda ahsap malzeme kullanildigimi tespit etmistir. Ayrica c¢alismada kisin
koyunlarin beslenmesinde agirlikli olarak kuru ot ile birlikte diisiik diizeyde arpa ve

fabrika yemi verildigi ortaya konulmustur.

Dellal ve ark. (2002), GAP Bolgesinde Kiigiikbas Hayvan Yetistiriciliginin Yapisal
Ozellikleri” adli ¢alismasinda GAP bélgesindeki kiigiikbas hayvan yetistiriciliklerinin
mevcut durumunu ortaya koymustur. Arastirma sonucuna gore GAP bolgesinde

kiigiikbas hayvan yetistiriciligi yapan isletmelerin %98,9’unun koylerde yerlesik tarzda
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yapildigini, yaylacilik seklindeki tiretim seklinin ise ¢ok az oldugunu ortaya koymustur.
Ayrica yapilan ¢alisma sonucunda isletmelerden elde edilen iiriinlerin basinda siitiin

geldigi, bu siitiinde %68,5’inin disariya pazarlandigin1 bulmustur.

Oztiirk (2002), Kiiresel Iklim Degisikligi ve Tiirkiye’ye Olast Etkileri konulu
caligmasinda kiiresel iklim degisikliginin Tiirkiye’ye olas1 etkilerini incelemistir.
Yapilan incelemede, Tiirkiye nin iklimde meydana gelebilecek bir¢ok degisiklikten, en
fazla etkilenecek ve biiyiikk sorunlar yasaya bilecek bir iilke konumunda oldugu

sonucuna varilmistir.

Sahin ve Yildirnm (2002), “Van ili merkez il¢e’de koyunculuk yapan isletmelerin
ekonomik analizi” adli ¢aligmasinin asil amac1 Van Ili Merkez ilgede koyunculuk yapan
isletmelerin yillik faaliyetlerinin ekonomik agidan degerlendirilmesidir. Bu kapsamda
isletmelerin girdi kullanim diizeyleri belirlenmis, isgiicii prodiiktiviteleri ve karlilik
oranlar1 ve baz etkinlik katsayilar1 hesaplanmustir. Calismanin verileri, Van ili Merkez
Ilge >de bulunan 12 kdyden tabakali tesadiifi 6rnekleme yontemi ile belirlenen 63
isletmeden toplanmistir. Veriler 1999-2000 {iretim donemine aittir. Arastirma sonucuna

gore isletmelerin karlilik degerleri ortaya konmustur.

Kiigiik (2003), tarafindan yapilan ¢aligmada Erzurum ilinde yem bitkilerinin diger tarla
bitkilerine karsi, iiretim sistemi igerisindeki rekabet giiciiniin ortaya konulmasi
amaglanmigtir. Arastirmanin ana materyalini 176 ¢iftgi ile yapilan anket verileri
olusturmustur. Incelenen isletmelerde 2002 iiriin maliyetleri tespit edilerek bdlgede en
karl1 iirliniin yonca oldugu tespit edilmistir. 1 liralik degisken masrafla elde edilen briit
kar yoniinden en karli {iriinlerin sirasiyla yonca, korunga, fig, seker pancari, fasulye,
patates, 1 liralik toplam masrafa karsilik elde edilen net gelir bakimindan ise en karh
rtinlerin sirastyla yonca, seker pancari, kuru fasulye, patates, fig oldugu tespit
edilmistir. Bugday ve arpa yetistiriciliginde, liretim i¢in yapilan 1 liralik degisken ve
toplam masraflar karsiliginda elde edilen gelirin bu masraflar1 karsilamadigi ve bu iki
irlinlin yetistiriciliginden zarar edildigi tespit edilmistir. Korunga da ise iiretim igin
yapilan 1 liralik masrafa karsilik elde edilen gelirin, degisken masraflar1 karsiladigi

ancak tliretim masraflarini karsilamadigi tespit edilmistir.



Yavuz (2004), tarafindan yapilan ¢alismada Ankara ili Polatli Ilgesinde, iireticilerin
kaba yem iiretimine karar verme siirecinde etkili olan faktorler belirlenmistir. Ayrica
s0z konusu faktorlerin belirlenmesi sirasinda, kaba yem iiretiminin desteklenmesine
yonelik uygulamalar dikkate alinarak, ortaya ¢ikan ekonomik nitelikteki bu degiskenin
tireticilerin karar verme siirecindeki etki derecesi belirlenmistir. Arastirmada alt1 kdyden
401 yem bitkileri iiretimi desteklemesinden yararlanan, 401 ise yararlanmayan olmak
lizere toplam 80 iireticiden elde edilen veriler kullanilmistir. Verilerin istatistiksel
analizinde Ki-kare testi kullanilmistir. Arastirmanin sonuglari, tireticilerin yem bitkileri
tiretimine karar vermelerinde, bireysel 6zellikler ve isletme 6zelliklerinin yan1 sira en
etkili faktorlerin yem fiyatlari, yem bitkilerinin hayvansal iiretime katkis1 ve yem
bitkileri {iretiminin desteklenmesini igeren ekonomik faktdrler oldugunu ortaya

koymustur.

Aksay ve ark. (2005), Kiiresel Ismma ve Iklim Degisikligi konulu literatiir
caligmalarinda gecen yiizyil siiresince, sicaklikta 0.5°C’lik bir artis, deniz seviyesinde
bu yiizyihn basindan beri 20 cm’lik bir artis, stratosfer sicakliginda azalis, orta
enlemlerdeki yagis miktarinda artis ve subtropik enlemlerdeki yagis miktarinda azalis
oldugu belirtilmistir. 2100 yilina kadar sicaklikta 3°C’lik bir artis, deniz seviyesinde 70
cm’lik (30-110 cm) bir yiikselme olacagi tahmin etmislerdir. Orta ve daha yiiksek
enlemlerde yer alan ormanlarin biiyiik miktarlarda yok olmayacagi, tarimsal alanlarda
ve Diinya gida liretiminde azalis olacagini ileri stirmiislerdir. Ayrica tiim insan kaynakli
emisyonlar durdurulacak olsa bile, sicaklikta 1-2°C’lik bir artis beklendigini

belirtmisglerdir.

Bostanct (2006), “Kirikkale Ilinde Koyun Yetistiriciliginin Yapisal ve Yetistiricilik
Ozellikleri” adl1 aragtirmasinda, Kirikkale ilinde koyun yetistiriciligi ile ilgili yapisal ve
yetistiricilik 6zelliklerini incelemistir. Uzerinde durulan o6zellikler; iiretim sistemi,
isletmelerdeki hayvan sayilari, siirli bilesimi, mera 6zellikleri, barinak 6zellikleri, kdyde
ve merada ek yapilar, su kaynagi, isgiicli kullanma durumu, kog¢ katim uygulamalari, d6l
verimi Ozellikleri, kisin siirii idaresi, dogum uygulamalari, kuzu biiylitme donemi
uygulamalari, sagim donemi uygulamalari, kirkim doénemi uygulamalari, damizlik

kullanim durumu, saglik koruma uygulamalari, isletmelerde yetistirilen bitkisel {iriinler



ve yem kaynaklari, koyun yetistiriciligiyle iliskili sorunlar arasinda yer aldiklar

acgiklanmustir.

Celik ve Karakayact (2007), Kiiresel iklim Degisikliginin Konya Tarimma Olasi
Etkileri Uzerine Bir Inceleme konulu calismada kiiresel iklim degisikliginin Konya
tarimina olas1 etkilerini incelemislerdir. Calismada kiiresel 1sinmanin etkisi ile Konya
ovasinda son yillarda ortalama sicakliklarda kis aylarinda diisiis, yaz aylarinda ise artis
oldugu tespit edilmistir. Ayrica yilin son aylarinda yagista bir artis, ilk aylarinda da bir
diisiis yasandigi belirtilmistir. Yagislarda aylar arasinda bir kayma yasanirken, uzun
yillardaki yillik ortalama toplam yagislarin az miktarda distigi ol¢lilmiistiir. Konya
ilinde 6nemli Slciide yetistirilen bugday, arpa ve fasulyenin ekim alanlarinda bir azalis

gbzlenirken, misir ve seker pancarinda artis oldugunu gézlemlenmistir.

Kanber ve ark. (2008), iklim Degisiminin Tarimsal Uretim Sistemleri Uzerine Etkisinin
Degerlendirilmesine Yo6nelik Yeni Bir Yaklasim: ICCAP Projesi konulu ¢alismalarinda
iklim ve tarimsal sistemler arasindaki iliskileri analiz etmislerdir. Calismanin
sonuglarina gore tarimin iklim degisikligini de kapsayan dogal sistemler ve insan
etkinlikleri ile etkilesim icerisinde oldugu saptanmistir. Anilan etkilesimin, hem cok
karmagik hem de sistemlerde olusacak aksakliklar sonucu bir¢ok sorunun ortaya

¢ikmasina egilimli oldugu belirlenmistir.

Aktas (2009), “Konya ili Karapimnar il¢cesinde koyunculuk isletmelerinin sosyal ve
ekonomik yapis1” adli ¢alismasinda Konya ili Karapinar ilgesinde koyun yetistiriciligine
yer veren tarim isletmelerinin ekonomik ve sosyal durumlarinin incelenmesi
amaclanmistir. Arastirma yapilacak isletmeler basit tesadiifi 6rnekleme yontemi ile
secilmistir. Bu kapsamda Konya ili Karapmar ilgesinde bulunan 64 isletme
incelenmistir.

Yapilan arastirmada koyunculuk faaliyetinde mevcut durumun ortaya konulmasi
arastirma kapsaminda bulunan yorede koyunculugun durumunun irdelenmesi

amaclanmistir.



Deniz (2009), “Hakkari 1li Merkez Ilcede Koyunculuk Yapan Isletmelerin Ekonomik
Analizi” adli ¢calismasinda Hakkari ilinde faaliyet gosteren koyunculuk isletmelerinin
mevcut durumu ortaya konulmustur. Calismada Cobb-Douglas iiretim yontemi

kullanilarak tiretim faaliyetleri arasindaki ekonomik iligki hesaplanmstir.

Kilig (2009), Kiiresel iklim Degisikligi Cercevesinde Siirdiiriilebilir Kalkinma Cabalar1
ve Tiirkiye konulu literatiir ¢alismasinda, kiiresel iklim degisikligi cercevesinde
stirdiiriilebilir kalkinma ¢abalarin1 ele almistir. ¢alismada Tiirkiye’nin daha sonraki
donemde, iklim degisikliginin ¢evresel ve sosyo-ekonomik faktdrler iizerinde yaratmis
oldugu etkileri ortadan kaldirarak, stirdiiriilebilir kalkinma siirecinin devamliligini

saglayacak ulusal ve uluslararasi diizeyde 6nlemler almas1 gerektigi vurgulanmistir.

Stokes et al. (2009), Avustralya Meralarina iklim Degisikliginin Etkisi konulu ¢alisma
yapmuslardir. Ulkenin ¢ogu yogun tarmmsal iiretim igin uygun olmayip, sigir ve
koyunlarin diisiik yogunluk lu liretimi yapilmaktadir. Bu nedenle Avustralya“da meralar
biiylik 6nem arz etmektedir. Calismaya gore iklim degisikliginden, soguk bolgelerdeki
Avustralya meralarinin belli dlglilerde olumlu etkilenirken sicak bolgelerindeki
meralarinin mera verimliliginde, yem kalitesinde diisiis, kuraklik, erozyon, hayvanlarda
11 stresinin ve bazi zararli ve yabanci otlarin gelisimi gibi sorunlar ortaya cikacagi

belirtilmektedir.

Yetisir ve Dag (2009), Konya’da Kiiciikbag Hayvan Yetistiriciligi; Sorunlari ve Coziim
Onerileri adli galismada Konya ilinde faaliyet gosteren koyun ve kegi iiretimi yapan
isletmelerinin mevcut durumu ve yapisal sorunlart ortaya konulmustur. Caligmada
isletmelerin ekonomik olarak ayakta durabilmesi i¢in nelerin yapilmasi gerektigi,

yasanan dar bogazlarin nedenleri ve ¢oziim Onerileri ortaya konulmustur

Ekici (2010), tarafindan yapilan arastirmada Tekirdag ilinde iiretimi yapilan Kaba
Yemler ve kapasitesi aragtirilarak Hayvan beslemedeki 6nemine deginilmis, Tiirkiye ve
Diinyadaki genel problemleri ele alinmis. Tirkiye’de Karma Yem sanayinin diinii,

bugiinii incelenerek, Tekirdag ili Kaba Yem {iiretimi yillara gore incelenmistir.



Gezer (2010), “Sivas Ili Koyunculuk Isletmelerinin Yapisal Ozellikleri” adli
calismasinda Sivas ili Merkez ve ilgelerinde bulunan koyunculuk isletmelerinin genel
sosyal durumu, tarimsal isletme yapisi, isletme biiyiikliigii, alet ekipman varligi, yem
bitkileri tiretimi, yemleme, isletme kayitlari, hayvanlarin bakim ve beslenmesi, sagim,
stitiin pazarlanmas1 ve saglik koruma ile ilgili veriler anket yoluyla toplanmis olup,
toplanan bu veriler 15181nda isletmelerin mevcut durumlari, sorunlar1 ve eksiklikleri

tespit edilerek bu sorunlarin giderilmesi i¢in dnerilerde bulunulmustur.

Sahinli (2011), Konya ilinde Koyunculuk Faaliyetine Yer Veren Tarim Isletmelerinin
Ekonomik Analizi ve Koyunculuk Faaliyetinde Etkili Olan Unsurlarin Saptanmasi adli
calismasinda Konya ilinde koyunculuk faaliyetine yer veren tarim isletmelerinin
ekonomik analizi yapilmis ve koyunculuk faaliyetinde etkili olan unsurlar saptanmaistir.
Calismada isletmelerde elde edilen gayrisafi iiretim degerinin %44.71°1 bitkisel tiretim
degerinden, %55.29’u hayvansal iiretim degerinden olusturmakla birlikte hayvansal
tretim degerinin %36.77’s1 koyunculuga ait oldugu tespit edilmistir. Bunun yaninda
koyunculuk faaliyetine ait degisen masraflar igerisinde en biiyiik pay %63.47 ile yem
masraflarina ait iken, ikinci sirada %24.24 ile isgilik masraflar1 yer aldigi tespit

edilmistir.

Tamer (2014), Yozgat Merkez ilgede koyunculuk yapan isletmelerin sosyo-ekonomik
yapisinin ve lretim maliyetlerinin arastirilmasi adli ¢alismada koyunculuk faaliyeti
yapan isletmelerin ekonomik analizi yapilmis ve yetistiricilerin karsilastiklar1 sorunlara
¢cozlim onerileri getirilmeye ¢alisilmistir. Yapilan incelemelerde, iireticilerin yeterince
tecriibeli olmasina karsilik, resmi ve mesleki egitim diizeylerinin diisiik oldugu, ayrica
%62’sinin de orgiitsiiz oldugu belirlenmistir. Toplam masraflar igerisinde en biiytiik pay1
%59.5 ile yem alirken, bunu %23.2 ile is¢ilik masraflari izlemistir. Calismada, Yozgat
Merkez ilgede koyunculuk isletmeleri biiylidiik¢e birim maliyetlerin azaldigi, satis geliri
ve karin artmasi, icin isletme oOlgeklerinin biiyiitiilmesini zorunlu kilacagi ayrica,
ireticilerin egitim diizeylerinin 1iyilestirilmesi ve orgilitlenmenin tesvik edilmesinin

koyunculugun gelisimine katki saglayacagi gibi 6nerilerde bulunulmustur.



Literatiir genel olarak degerlendirildiginde kuraklik, yem bitkileri, koyun yetistiriciligi
konusunda farkli bolgelerde birgok ¢alismanin oldugu goriilmiistiir. Bu ¢alismay1 diger
caligmalardan ayiran 6zellik bu ii¢ olgunun bir arada toplanip bolgede kurakligin
yasandig1 yillarda yem bitkilerinin kurakliktan etkilenme durumlari bir¢ok ¢aligmada da
tespit edildigi iizere koyunculugun bir numarali masraf kalemi olan yem bitkileri
iiretiminde yasanan kuraklik bazli olumsuzluklar sonucu koyunculuk faaliyetini sekteye
ugrattigi goriilmektedir. Elde edilen veri setlerinde yararlanilarak arastirma bolgesi
itibariyle mevcut durumun bilinmesinin gerek bolgesel avantajlarin belirlenmesinde ve
gerekse koyun yetistiriciliginin gelecegine yon verilmesi agisindan bu g¢alismanin

faydali olacag diistintilmektedir.
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3. MATERYAL ve YONTEM

3.1. Materyal

Arastirma modelinin tanimlayicit ve bagintisal olmasi gerekli verilerin sistematik bir
sekilde toplanip istatistiksel analize uygun olarak degerlendirilebilmesi ig¢in, veri
toplama yontemi olarak anket prosediirii uygulanmistir. Calismanin ana materyalini
2015 yili Tokat ili Merkez Ilceye baglh kdylerde yasayan yem bitkileri ve koyun
yetistiriciligi yapan 433 isletmeden 157 ile yapilan anket ¢alismasi sonucu elde edilen
veriler olusturmaktadir. Aragtirmada literatiire dayali boliimiin materyalini ise; konu ile
ilgili makale, tez, rapor, internet kaynaklari gibi dokiimanlardan elde edilen ikincil

veriler olusturmaktadir.

3.2. Yontem

11



Cizelge 3. 1 Anket Verilerini Olusturan Koyler ve Dagilimlari

Sira Koyler Yapilan Anket Sayisi
1 Avlunlar 8
2 Ormanbeyli 6
3 Gokdere 6
4 Acipiar 7
5 Pinarl 8
6 Bakish 8
7 Kiz1l6z 8
8 Semerci 7
9 Besoren 6

10 (Cordiik 7
11 Dereagzi 9
12 Tahtoba 6
13 Gokge 8
14 Dereyaka 6
15 Gliglimlii 7
16 Tasligiftlik 6
17 Komeg 7
18 Bozatalan 9
19 Biiytikyildiz 8
20 Songiit 6
21 Biiyiikbaglar 8
22 Kiigiikbaglar 6
Toplam 157

Arastirmada kullanilan anket formu, daha once yapilmis olan calismalardan
yararlanarak olusturulmustur. Uygun 6rnek hacminin belirlenmesinde, Gida, Tarim ve
Hayvancilik Tokat il Miidiirliigiinden elde edilen veri setinin 1s1ginda Koyun Kegi Bilgi
sistemine kayitli Tokat merkez ilgeye bagl 108 kdyde koyun yetistiriciligi yapan 433
yetistirici oldugu belirlenmistir. Bu 108 adet kdyiin gayeli ornekleme yontemi ile
%20’si (22 kdy) aragtirma popiilasyonunu olusturmustur. Tokat merkez ilgenin kurak ya
da sulu arazi Ozelliklerine sahip kdylere anket ¢aligmasi uygulanmis olup yapilan
calismanin ve Arastirma bulgularini olusturacak 22 koyiin homojen bir dagilim
gostermesi  saglanmistir. Bu asamadan sonra, belirlenen koylerdeki koyun
yetistiricilerinin 2014 yili Koyun Keci Kayit Sistemi’ndeki hayvan varligi 6rnekleme
cercevesini olusturmustur. Ornekleme cergevesinde yer alan isletmelerin koyun
varliklar1 dikkate alinarak varyasyon katsayisit hesaplanmistir. Varyasyon katsayisi bir
popiilasyon veya Ornege ait birimlerin degerlerin homojen veya heterojen olup
olmadigin1 géstermesi bakimindan énemlidir (Diizgiines ve ark., 1983).
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Varyasyon katsayist; cv = (%) 100 formiilii kullanilarak hesaplanmistir.

Formiilde; CV = varyasyon katsayisini, S = verilerin standart sapmasini,

X = verilerin aritmetik ortalamasini ifade etmektedir (Cicek ve Erkan, 1996).
Varyasyon katsayist %75 ten yiiksek oldugundan, hayvan varliklari tabakalara ayrilarak
analiz edilmistir. Hesaplanan varyasyon katsayisina gore tabakali 6rnekleme yontemi
uygun bulunmustur.

Cergeve tespit tablosunda yer alan yetistiricilerin koyun varliklarima gore dagilimini
gosteren frekans tablosu diizenlenmistir. Yetistiriciler, frekans egrisi yardimiyla 1-100
adet, 101-200 ve 201 ve lzeri adetten fazla koyun yetistirenler seklinde ii¢ tabakaya
ayrilmustir. Ug gruba ayrilan tabakalar calisma igerisinde sirasiyla, kiigiik, orta ve biiyiik
isletmeler olarak adlandirilmistir. Bu gruplar i¢indeki dagilim, normal dagilim, egrisine
daha yakin goriildiigii i¢in, bu sekilde bir tabakalama uygun bulunmustur. Tabakalarin
kendi icinde daha homojen olduklari, tabakalama yapmaksizin bulunan varyansa gore,
tabakalama yapinca her tabakadaki varyansin daha kiiciik bulunmasi ile goériilmiistiir.
Ornege ¢ikacak isletme sayisi asagidaki tabakali drnekleme yontemi (oransal dagilim)
ile tespit edilmistir

N> N,S?

= =157
N?D? + > N, S/

n

Formiilde;

N = Popiilasyondaki igletme sayisini,
Np = h tabakasindaki isletme sayisini,
Shz = h tabakasinin veryansini,

D? = d? /2% degeri olup,

d = kitle ortalamasindaki olas1 hata miktarini,

z = hata oranina gore standart normal dagilim tablosundaki z degerini ifade etmektedir.
Omeklemede % 10 hata payr ile %95 giivenirlilik smirlar1 iginde calisilmistir.
Yukaridaki formiile gore yapilan hesaplamalar sonucu, birinci tabakada 51, ikinci
tabakada 64 ve li¢lincii tabaka 42 olmak iizere, 6rnek hacmi 157 olarak hesaplanmustir.
Aragtirma sonuglar1 incelenen tiim isletmeler ortalamasi ve tabakalar bazinda

degerlendirilmistir.
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4. ARASTIRMANIN KURAMSAL YONU

4.1 Kiiresel Iklim Degisikligine Genel Bakis

Iklim sistemi, yerkiire var oldugundan bu yana dogal bir degisme egilimi gdstermistir.
Sicak donemler, bu dénemleri takip eden soguk donemler, soguk donemlerin arasinda
ilik vahalar ve vahalar arasinda soguk ve sicak bircok donem yer almistir. Ancak
arastirma doneminin de yer aldig1 2014-16 yillarinda, asir1 sicaklar ve azalan yagislar
tizerinde insan etkisi s6z konusu olup iklim sistemi dogal degisme egiliminden

sapmistir.

Glin gectikce artan sanayilesme, ormansizlasma ve bunun gibi durumlar, doga ve iklim
tizerinde olumsuz etki yapan karbondioksit, metan gibi sera gazlarimin miktarlarinda
artisa neden olmustur. Sera gazlarinda meydana gelen bu artis, yeryiiziine gelen giines
1sinlarinin gereginden fazla soniimlenip az miktarda yansimasina; bu da kutuplardaki
buzullarin erimesine ve buna bagli olarak deniz seviyelerinin yiikselmesine yol agmustir.
Eriyen buzullarin yerinde olusan kara tabakalarmin giines 1sinlarin1 yansitmast,
buzullara oranla daha az oldugundan yeryiiziiniin 1sinmasi siddetlenerek artmustir.
Sicakliklarin normal seyrinin disindaki artis1 ve yagislarin azalmasi kiiresel 6lcekte
iklimlerin degismesine neden olmustur (Tiirkes ve ark (2000). Iklim degisikligini genel
bir ifadeyle, “Nedeni ne olursa olsun iklim kosullarindaki biiyiik 6l¢ekli (kiiresel) ve
onemli yerel etkileri bulunan, uzun siireli ve yavas gelisen degisiklikler” biciminde
tammlamaktadir. Iklim kosullarindaki bu biiyiik &lgekli farkliliklar su kaynaklarini
dogrudan etkilemekte ve en basta insan olmak iizere tiim canli hayati {izerinde olumsuz

bir etki yaratmaktir.

Canli yagsamini olumsuz etkileyen kiiresel iklim degisikliginin Oniine gecilmesi i¢in son
zamanlarda diinyanin her tarafinda c¢alismalar yapilmaktadir. Diinyada ¢esitli
kurumlarca belirli baz1 senaryolar altinda iklim modelleri ¢alistirilmakta ve gelecek
yillardaki sicaklik, yagis gibi parametrelerin degerlerinde ne gibi degisiklikler
olabilecegi saptanmaya ¢alisilmaktadir. Boylece iklim modellerinin gelecek yillar i¢in

Oongordiigii sonuglara gore, glinlimiizde alinmasi gereken onlemler belirlenebilmektedir.

14



Bu 6nlemler, 6zellikle sanayisi geligsmis birgok iilkenin katilimiyla gergeklestirilen iklim
degisikligi ¢erceve sozlesmesi ve Kyoto protokolii kapsaminda degerlendirilmektedir.
Iklim degisikligi ¢erceve sdzlesmesinin amaci kisaca atmosferdeki insan kaynakli sera
gaz1 birikimlerini 6nlemek seklinde 6zetlenebilir. Alinan ya da alinacak 6nemlerin geg
kalinmast sonucunda iklim degisikliginin bir sonucu olarak kuraklik riski ortaya
cikabilir. Kuraklik yalnizca fiziksel bir olay veya bir doga olay1 olarak goriilmemelidir.
Onun, insan ve faaliyetlerinin su kaynaklarina olan bagimliligi nedeniyle toplum
tizerinde gesitli etkileri vardir. Uzun siireli kuru hava nem azlig1 yaratarak bitki, orman
ve su kaynaklarinda azalmaya sebep olur ve neticede, ciddi c¢evresel, ekonomik ve
sosyal problemlerin ortaya ¢ikar. Kurakligin literatiirde kullanilan {i¢ ¢esidi vardir.

(Sunay,2000).

4.1.1. iklim Degisikliginin Bir Sonucu Olarak Kurakhk

4.1.1.1 Tarmmsal Kurakhk

Tarimsal kuraklik meteorolojik kurakligin cesitli ozellikleri ile ¢ok yakin iliskilidir.
Toprakta bitkinin ihtiyacin1 karsilayacak miktarda su bulunmamasi olarak tanimlanan
tarimsal kuraklik nem kaybi ve su kaynaklarinda kitlik olustugu zaman meydana gelir.
Uriin miktarinda azalmaya, biiyiimelerinde degisime ve hayvanlar icin tehlikeye sebep

olur.

4.1.1.2. Meteorolojik Kurakhik

Uzun bir zaman i¢inde yagisin belirgin sekilde normal degerlerin altina diigmesi olarak
tanimlanir. Nem azlifinin derecesi ve uzunlugu meteorolojik kurakligi belirler ve
bolgeden bolgeye gelisiminde farkliliklar gdzlenir. Ornegin yagisin ve yagish giin
sayisinin belirli bir degerden az olmasi temeline dayanarak kurak periyotlar teshis edilir.
Bu hesap sekli nemli subtropikal iklimler gibi yil boyunca yagis alan yerler i¢in
uygundur. Diger iklim bolgeleri mevsimsel yagis paternleri ile karekterize edilir. Diger
bir tanim sekli yagisin aylik, mevsimlik veya yillik toplamlarinin ortalamasindan olan

farklar ile iligkilidir.
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4.1.1.3.Hidrolojik Kurakhk

Hidrolojik kuraklik yeralt1 su kaynaklari, yiizey sular1 veya yagis periyotlarinin etkisi ile
iliskilidir. Meteorolojik kurakligin uzamasi durumunda hidrolojik kurakliktan s6z edilir.
Uzun stireli yagis azliginin kaynak seviyeleri, yiizey akist ve toprak nemi gibi hidrolojik
sistemin bilesenlerinde kendisini gostermesidir. Yeraltt sulari, nehirler ve gollerin
seviyesinde keskin bir diisiise sebep olur. Insan, bitki ve hayvan yasami igin biiyiik bir
tehlike yaratir. Bir donemde yasanan yagis miktarinda azalma toprak neminde hizli
azalmaya neden olacagi icin tarimla ugrasanlarca hemen hissedilecegi halde
hidroelektrik santrallerinde bir siire etkili olmayacaktir. Hidrolojik kuraklikta en 6nemli
etken iklim olmasina ragmen arazi kullanimi (Orne8in aga¢ kesimi), arazinin
verimsizlesmesi bolgenin hidrolojik 6zelliklerini etkiler. Bolgeler hidrolojik sistemleri
ile birbirine bagli olduklar1 i¢in meteorolojik kurakligin etkisi ile yagis kitlig1 yasanan
alanlarin smirlar1 daha genisleyebilir. Insan aktiviteleri; arazi kullamminda degisim
meydana getirdigi i¢cin meteorolojik kurakligin frekansinda degisim olmadigi halde su
kitliginin frekansinda degisim meydana getirmesinden dolay1 en dnemli etken olarak

gozlenmistir (Kapluhan,2013).

4.1.2. iklim Degisikliginin Bir Sonucu Olarak Diinyada Kuraklik

Iklim degisikliginin gelecekte etkisinin arttirmasimi beklenen ve bugiin gdrmekte
oldugumuz ana sonuglarimin basinda diinyanin ortalama sicaklifinin artmasi gelir.
Bunun disindaki en 6nemli etki de yagis sistemindeki degisikliktir. Bundan anlagiimasi
gereken sey, diinyanin aldigi toplam yagisin hafifge artacak olmasina ragmen, bu
yagisin dagiliminda goriilmesi beklenen degisikliktir. iklim degisikliginin iki yagis
arasindaki siireyi ve yagis siddetini artirmasi beklenmektedir. Iki yagis arasindaki
stirenin artmast Diinya agisindan meteorolojik kuraklik anlamina gelir. Yagislarin
siddetinin artmasi ise bir yandan sel olaylarmin sayisin1 ve kuvvetini artirirken diger
yandan da topragin suyu emmesine zaman tanimadigi i¢in hem toprak neminin
azalmasina, hem de yeralti sularinin yeterince beslenememesine yol acar. Toprak
acisindan ideal durum, yagmurun her giin azar azar yagmasidir. Bu durumda hem
topragin katmanlarindaki su miktar1 artar, hem de sizan su birikerek yeralti su

kaynaklarin1 besler. Ancak ani ve siddetli yagislarda su topragin igine sizamadan
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tagkinlarla denize aktigi icgin, toprak suyla beslenemez. Bu duruma ortalama
sicakliklarin artmasindan dolay1 topragin su kaybindaki artis1 da eklendiginde diinyay1
bekleyen problemin biiyiikliigii daha dogru bir sekilde ortaya konabilir. Iklim
degisikliginin diinya genelinde yarattigi problemlerin yani sira icinde yasadigimiz
Akdeniz Havzasi, diinyada bu degisikliklerden en fazla etkilenecek bdlgelerin basinda
gelmektedir. (Sahin ve Kurnaz,2014).

Gilinesten gelen enerji diinyanin her bolgesine esit olarak dagilmamaktadir. Bu enerji
ekvator kusagini ¢cok daha fazla, kutuplar1 ise ¢ok daha az isitmaktadir. Buna bagl
olarak da ekvatorda isimnan hava yiikselmekte ve burada bir algak basing bolgesi
olusturmaktir. Tam tersine, soguyan hava kutuplarda asagiya dogru ¢oktiigli i¢in buralar
birer yiiksek basing bolgesi haline doniismektedir. Ancak ekvatorda yiikselen hava
kutuplara dogru hareket etse de diinyanin hizli dénmesinden dolayr kutuplara
ulasamadan kuzey ve giiney yart kiirede 30 derece enlemi civarinda asagiya dogru
coktiigli ve bu enlemlerde bir yiiksek basing bandi olusturdugu bilinmektedir.
Atmosferdeki bu hareketten dolayr Arabistan yarimadasinin orta enlemleri, Afrika’nin
Sahra bolgesi, Namibya ve Giiney Afrika’nin kuzeyi, ABD’de Arizona ve New Mexico
eyaletleri ve Avustralya’nin orta bolgeleri diinyada en c¢ok bilinen ¢oller arasinda yer
almaktadir. Tiirkiye’nin de i¢inde yer aldigi Akdeniz Bolgesi acgisindan iklim
degisikliginin belki de en 6nemli sonucu 30 derece enlemi civarindaki bu yliksek basing
bandinin diinyanin ortalama sicakliginin artmasiyla kutuplara dogru kaymasidir (Quan
vd., 2004; Frierson vd., 2007; Seidel vd., 2007; Johanson ve Fu, 2009). Bunun Tiirkiye
acisindan anlami agiktir. Orta, giiney ve glineydogu bdolgelerimiz su an icin bile yari
kurak iklim kusag icerisinde ve ¢ollesme riski ile karsi karsiya bulunmaktadir. Yakin
gelecekte etkisini daha da artiracak olan iklim degisikligi, Tiirkiye’nin giiney yarisinin
iklimini giiney komsularimiz Suriye ve Irak benzeri bir iklime c¢evirecek, orta ve kuzey
bolgelerimiz de su an giiney bolgelerimizdeki iklim yapist ile karsi karsiya kalmasi
olasidir. Bunun Tiirkiye i¢in anlami tiim bolgelerimizde kuraklik ve ¢ollesme riskinin

artacak olmasidir.
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4.1.3. Tiirkiye’de ve Arastirma Bolgesinde iklim Degisikligine Bagh Kuraklik

Tirkiye yar1 kurak orta enlem bolgesinde yer almaktadir. Bu bolgede yer alan ¢ogu iilke
gibi donemsel olarak bazen daha kurak, bazen ise daha nemli iklimin gorildigi
bilinmektedir. Ancak son yillarda Tiirkiye’de, IPCC raporlari ile tutarli bir bigimde,
ozellikle yaz aylarinda bir yandan asir1 yagislar artarken, diger yandan da bu yagislarin
arasindaki slirenin uzadigr goriilmektedir. Bu da artan kurakligin o6nemli
gostergelerinden biridir. Tiirkiye’de yagisin daha sik goriildiigii kis mevsimi ve yillik
yagis degisimleri dikkate alindiginda son 40 yilda, kuraklik olaylarmin en siddetli ve
genis yayilim gostermis olanlarinin, 1971-1974, 1983-1984, 1989- 1990, 1996, 2001 ve
2007-2008 yillarinda meydana geldigi bilinmektedir. Bu kuraklik olaylarinin uzun
stireli olanlar1 meteorolojik kuraklik olarak baslayip daha sonra tarimsal ve hidrolojik
kuraklik halini de almistir. Son olarak Kasim-Aralik 2006’dan baslayarak Aralik 2008’e
kadar siiren 2007-2008 kuraklik doneminde, 6zellikle sonbahar ve kis aylarinda yagislar
Tiirkiye’nin bir¢ok yoresinde uzun siireli ortalamalarin altinda kalmistir. Bu durum ise,
o donemde yeni bir meteorolojik kuraklik olaylari dizisinin yasanmasina ve bunlara
bagl olarak da tarimsal, hidrolojik ve sosyoekonomik kurakliklarin (6rnegin, sirasiyla,
tarimsal iirlin kayiplarinin yaganmasi, yer alt1 ve yer iistii su kaynaklarinin zayiflamasi
ve yetersizligi, Istanbul ve dzellikle Ankara gibi bazi biiyiik metropollerde igme suyu
sikintist ve su kesintilerinin yasanmasi, vb.) olugsmasina neden olmustur. 2007-2008
doneminde olusan bu kuraklik olaylari, Tiirkiye’nin 6zellikle Marmara, Ege, I¢ Anadolu
ve Akdeniz bolgelerinde etkisini gostermistir. Biiyiik kentlerde yasanan bu su sikintisi
Melen ve Kizilirmak gibi su kaynaklarindan su aktarimi yapilarak agilmaya calisilmigtir.
Tiirkiye’de 2007-2008 kurakligindan sonraki donemde goriilen ortalamadan daha
yagisli kosullar iilkemizde kurakliga hazirlik agisindan bir zaafa diisiilmesine yol
acmustir. Yukarida acgiklanan sebeplerden dolay: artik iilkemizde yagish seneler degil,
kurak seneler normal olarak alinmaya baslanmalidir. Bunu kanitlayacak sekilde 2012
yilinda I¢ Anadolu ve Dogu Anadolu'nun bazi bdliimlerinde yeniden etkili olmaya
baglayan meteorolojik kurakliklar, Akdeniz ikliminin dogasindan beklenen yaz
kurakligiyla da birleserek, 2013 yilinda Tiirkiye’nin biiylik boliimiinde ortadan
olaganiistii kuraga kadar degisen siddette kuraklik goriilmesine yol agmistir. Sekil
4.1°de Standartlastirilmis Yagis Indisi (SPI) (a, ¢ ve e haritalar1) ve Normal Yagisin
Yiizdesi (b, d ve f haritalar1) yontemlerine gore, 2013 yilinda, 3 aylik (Ekim 2013-
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Aralik 2013), 9 aylik (Nisan 2013-Aralik 2013) ve 12 aylik (Ocak 2013-Aralik 2013)
donemleri i¢in hesaplanan kuraklik/nemlilik kosullarinin (uzun stireli ortalama ya da
normal yagis tutarina gore daha yiiksek ya da daha diisiik yagis anomalileri) Tiirkiye
tizerindeki alansal dagilis desenleri belirtilmistir. (Sahin ve Kurnaz,2014)

Sekil 4.1 2013 Y1l Tiirkiye Standartlastirilmis Yagis indisi

o)

Sekil tizerinde kurakligin siddetini belirten renk farkliliklari bulunmakta ve lejanta gore
renk koyulastikca kurakligin siddeti artmaktadir. Sekil 4.1 incelendiginde Tokat’in
siddetli kurak alanlar arasinda oldugu goriilmektedir.

Ozellikle 01 Ekim 2013-27 Agustos 2014 tarihleri arasinda Tiirkiye geneli icin
hesaplanan kiimiilatif yagis tutari, uzun yillar ortalamasina gore % 14,1 ve 2013 yilina

gore de % 20,6 oraninda azalmistir (Tiirkes ve Yildiz, 2014).

2012 yilinda karasal i¢ Anadolu ve Dogu Anadolu bolgelerinde baslayan kurakligin

2013 yilinda Orta ve Dogu Akdeniz, Dogu Marmara ve Orta Karadeniz boliimleri de

dahil olmak tizere Tiirkiye’nin biiyiikk boliimiine yayildigi goériilmektedir. Tokat ilinin
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dolaysiyla Arastirma bolgesi olan merkez ilgenin de meteoroloji genel miudiirliigiiniin
kuraklik degerlendirmesine gore siddetli kurak bolgeler arasinda yer aldigi ve
koyuncularin hayvanlarin1 yaylaya ¢ikardigi ve meralarda otlatma yaptirdigi Nisan —

Aralik aylarinda etkisinin artig1 goriilebilir.

4.2. Yem Bitkileri Uretimine Genel Bir Bakis

Yem bitkisi, hayvan yemi olarak yetistirilen, ancak bunun yaninda toprak ve suyu
muhafaza etme, ekim ndbeti icerisinde kendinden sonra gelen iirlinlerin verimini artirma
ozellikleri tasiyan, dogrudan dogruya veya sonradan yedirilmek {izere hasat edilerek
kurutulan veya silaji yapilan bitkilerdir. Kaba yem olarak tanimlanan yem bitkileri en
ucuz besin kaynagidir. Mineral ve vitamin kaynagi olmalari nedeniyle hayvanlarin

verim ve Ureme performanslarin etkilerler.

Yem bitkilerinin yem olma niteliginin yaninda daha bir¢ok faydali yonleri vardir.
Tarimsal iiretimin esas kaynagi olan topragin yerinde tutulmasinda yani toprak ve su
erozyonlarmin énlenmesinde énemli rol oynamaktadir. Ozellikle baklagiller ailesinden
olan yonca, korunga ve fig gibi yem bitkileri, koklerinde olusturduklari boncuk
seklindeki yumrucuklar icerisinde barindirdiklar1 bakteriler vasitasiyla, havanin serbest
azotunu topraga aktararak hicbir zararli yan etkisi bulunmayan tabii bir giibreleme
yaparlar. Ayni1 zamanda topragin derin tabakalarinda ¢oziinmez halde bulunan bazi
besin elementlerini (fosfor gibi) c¢ozilindiiriip, topragin iist tabakalarina tasiyarak
kendinden sonra gelecek iriin i¢in hazir hale getirirler. Baska yabanci otlarin
gelismesine miisaade etmezler. Boylece girmis olduklart ekim ndbeti sistemi
(miinavebe) igerisinde toprak verimliligini artirarak kendinden sonra gelen iiriiniin hem
veriminin fazla miktarda artmasina hem de kaliteli ve lezzetli {iriinlerin {retilmesine

imkan saglarlar.

Bugdaygil ve baklagil yem bitkileri ekildikleri topraklar1 yalniz verimli hale getirmekle
kalmazlar. Ayn1 zamanda bol miktarda birakmis olduklar1 kdk ve toprak iistli artiklar
ile topragin organik madde miktarini artirarak yapisini diizeltirler. Topragin organik
madde yonilinden zenginlesmesi ise, 0zellikle yagisi az olan yerlerde ¢ok 6nemli husus

olan topragin su tutma ve besin maddeleri kapasitesini artirir (Anonim 2000).
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4.2.1. Diinyada ve Tiirkiye’de Yem Bitkileri Uretimi

Hayvancilik yoniinden gelismis {lilkelerde; hayvancilik girdi maliyetlerinin biiyiik
kismin1 teskil eden yem bitkisi ekim alanlari, toplam ekilebilir tarim alanlar1 igerisinde
% 25-30 gibi bir paya sahiptir. (Anonim, 2004). Cizelge 4.1 toplam tarla bitkileri ekim
alan1 igerisinde yem bitkileri ekim alan1 orani en yiiksek olan {ilkeler sirasiyla,
Avustralya %48.5, Almanya %36.4 ve Hollanda %30’dur. Bu oran Tiirkiye’de % 16,5
ile oldukca diisiik diizeydedir. Bu nedenle, Tiirkiye’de kaliteli kaba yem {iretimi
yetersizligine bagli olarak, hayvancilik girdi maliyetleri artmakta ve karlilik
azalmaktadir.

Cizelge 4. 1 Diinyada ve Tirkiye’de Yem Bitkileri EKim Alani ve Oranlari

Ulkeler T°p'ag‘k?;r§1§£k”e” Yem Bitkileri Ekim Alant | Yem Bitkileri Ekim
(Milyon Ha) (Milyon Ha) Orani (%)

Avustralya 50.1 24.3 48.5
Yeni Zelanda 1.5 0.2 13.3
ABD 176.5 41.5 23.5
Ingiltere 5.7 1.4 24.6
Fransa 18.5 4.8 25.9
Almanya 11.8 4.3 36.4
Italya 8.2 2.5 30.5
Danimarka 2.3 0.7 30.4
Hollanda 1.0 0.3 30.0
Yunanistan 2.7 0.3 11.1
Bulgaristan 4.4 0.3 6.8
Romanya 9.4 1.6 17.0
Tirkiye 15.8 2.6 16.5

Kaynak:FAO,2015
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4.2.2 Arastirma Bolgesinde Yem Bitkileri Uretimi

4.2.2.1 Tokat ili Tarimsal Faaliyetlerin Ekim Alanlar1 ve Dagilim

Cizelge 4.2 incelendiginde Tokat ili tarim alanlarinin %65,79’unun tarla arazisi oldugu
%9,65’inin nadas alanlar olarak yer aldigi %4,14’linlin sebze %2,19’unun meyvelik

%1,72’sinin ise baglik olarak degerlendirildigi goriilmektedir.

Cizelge 4. 2 Tokat ili Tarimsal Faaliyetlerin Ekim Alanlar1 ve Dagilimi

Tarimsal Faaliyetler Ekilis (Ha) Ekilis %
Tarla 244.923 65.79
Nadas 35.937 9.65
Sebze 15.406 4.14
Meyve 8.160 2.19
Bag 6.422 1.72
Siis Bitkileri 37 0.01
Ortii Alt1 Alanlar 93 0.02
Kavak Ve Sogiitliik 3.533 0.95
Tar.Elv. Bos Alan 57.792 15.52
Genel Toplam 372.303 100

Kaynak:TUIK,2015

4.2.2.2 Tokat ili Tarla Alanlarinin Ekim Desenleri

Cizelge 4.3 incelendiginde 2015 yili tarla alanlar1 arasinda %67.25 ile ilk siray: tahillar
alir iken %9.87 ile yem bitkileri ikinci sirada yer almaktadir. Cizelge 4.1 de gorildigi
tizere Tirkiye’de tarla arazileri igerisinde yem bitkileri ekilis oran1 16.5 olarak

hesaplanmis ve Tokat ili %9.87 ile bu oranin altinda oldugu goriilmektedir.
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Cizelge 4. 3 Tokat ili Tarla Alanlarinin Ekim Desenleri

Uriin Grubu Ekilis (Ha) Ekilis %

Tahillar 164.711 67.25
Baklagiller 20.620 8.42
Yem Bitkileri 24.183 9.87
Endiistri Bitkileri 13.755 5.62
Yumrulu Bitkiler 7.672 3.13
Yagl Tohumlar 13.874 5.66
Diger 109 0.04
Genel Toplam 244,923 100
Kaynak:TUIK,2015

4.2.2.3 Tokat Merkez Ilcede Yem Bitkisi Ekim Alami Ve Uretimindeki Gelismeler

Cizelge 4.4’de 2015 yili verilerine gore Tokat merkez ilgcenin yem bitkileri verimi
Tiirkiye ortalamalariyla karsilastiritlmali olarak verilmistir ¢izelge incelendiginde Tokat

merkez ilge yem bitkileri veriminin birkag¢inin Tiirkiye ortalamasmin altinda oldugu

goriilmektedir.

Cizelge 4. 4 Tokat Merkez ilcede yem bitkisi ekim alan1 ve liretimindeki gelismeler

Uriin Ad1 Alailzllil)eerllar) Uretim(Ton) | Verim(Kg/Da)

Fig (Adi) Tiirkiye 2.777.616 2.721.246 983
(Yesil Ot) Tokat Merkez Ilge 9.500 5.700 600
Fig (Macar ) Tiirkiye 719.074 935.969 1.304
(Yesil Ot) Tokat Merkez Ilce 2.500 1.750 700
Korunga Tiirkiye 1.914.036 1.655.985 870
(Yesil Ot) Tokat Merkez Ilce 6.500 4.550 700
Mistr (Silajlik) Tirkiye ‘ 4.105.412 19.684.599 4.801
Tokat Merkez Ilge 8.000 44.000 5.500
Tritikale Tiirkiye 76.576 90.529 1.189
(Yesil Ot) Tokat Merkez Ilce 1.500 750 500
Yem Salgam Tiirkiye | 67.997 329.970 4.878
Tokat Merkez Ilge 200 1000 5000
Yonca (Yesil Of) Tirkiye | 6.620.459 13.949.958 2.115
Tokat Merkez Ilge 34.500 172.500 5.000

Kaynak:TUIK,2015
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4.2.3 Yem Bitkilerinin Hayvancihk I¢in Onemi

Tarimin ana kollarindan birini olusturan hayvancilik, ekonomik olarak hayvan ve
hayvansal iiriin elde etmek iizere evcil hayvanlarin yetistirilmesi, Uretilmesi, 1slahi,
bakimi ve beslenmesi konulariyla ugrasir. Gerek Tiirkiye’de gerekse diinyanin diger
ilkelerinde hayvanciligin tarim veya tarimsal gelirler igerisindeki payi biiytiktir.
Hayvancilik faaliyetinin ise bitkisel {iretim ile desteklenmesi isletmelerin karliligi
acisindan faydali olacaktir. Bu baglamda biiyiikbas ve kiiciikbas hayvanlarin
beslenmesinde yonca, korunga, fig gibi kaliteli yem bitkilerinin 6nemi ¢ok fazladir.
Ozellikle yiiksek verimli kiiltiir irklarmin kaba yem ihtiyacinin mutlaka bu tiir yem

bitkileri ile karsilanmas1 gerekir.

Kaba yemler, biiyiik ¢ogunlugu bitkisel olan diisiik enerjili yemlerdir. Genel bir
tanimlama yapmak gerekirse seliilloz kapsamlari yiiksek, buna karsin protein ve enerji
degerleri diisiik yemlere kaba yem denir. Uretim amacli kurulan biitiin isletmelerde
birinci amag kaliteli ve bol iiriin elde etmektir. Hayvan ve hayvansal iiriin elde etmek
amactyla kurulan hayvancilik isletmelerinin de bu ilke dogrultusunda ¢alismasi

gerekmektedir.

Halk arasinda hazir yem, fenni yem, sanayi yemi, fabrika yemi veya karma yem olarak
bilinen kesif yemler ise, sindirilebilir besin maddelerince zengin, ham seliiloz
bakimindan fakir, birden fazla hammaddenin belirli oranlarda karistirilmasiyla elde
edilen yemlerdir. Kesif yemler, gerek siit hayvani, gerekse besi hayvaninin
beslenmesinde, kaba yemle birlikte kullanilan; protein ve enerji bakimimdan zengin
yemlerdir. Kesif yemler isletmelerde uygun rasyon hazirlanarak {iretilebildigi gibi
disardan satin alinarak da temin edilebilir. Kesif yemlerin liretimi, biitiin tilkelerde yem
degeri bakimindan yasal kontrollere baghdir. Kesif yemlerin karisgiminda; yag
bitkilerinin kiispesi, dane yemler, kesimhane artiklari, ¢esitli deniz iriinleri, mineral
maddeler, vitaminler ve antioksidanlar bulunur. Bu iiriinler belli oranlarda karistirilarak

hayvan yemi haline getirilir (Anonim,2000).
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Hayvanlarin normal yagamlarini siirdiirebilmeleri ve kendilerinden beklenen verimi tam
olarak verebilmeleri i¢in ihtiyag duyduklar1 besin maddelerini ¢esitli yemlerle
almalarin1 saglamak, yemlemenin ana prensibini olusturur. Bir hayvancilik isletmesinde
ekonomik yem saglamada ilk bagvurulacak kaynak, yem bitkisi {iretimi olmalidir.
Bunun bilincinde olan isletmeler yem bitkilerine gereken Onemi vermekte ve tarla

alanlar1 icinde yeterli yeri ayirmaktadirlar (Ogiin ve Polat 1987).

Bu nedenle tarim isletmelerin yapisal sorunlari bir kenara birakildiginda,
hayvanciligimin en basta gelen sorunu yeterli miktarda kaliteli kaba yem girdisinin
yeterli miktarda ve uygun bir maliyetle isletmelere saglanmasidir. Mevcut bitki ve
iiretim deseni ile yem bitkileri tariminin istenilen diizeye ulastirilmasi ve istikrarli bir
sekilde bu konumunu siirdiirecek bir yap1 kazanmasi i¢in belli bir zamana ve ekonomik
destege ihtiyag duyuldugu anlasilmaktadir. Bu nedenle, kaba yem tiretimine kaynak
olusturabilecek alternatif yem bitkileri ile yem bitkileri portfoyiinii ¢esitlendirilmesi, bu

surece olumlu etkide bulunabilecektir.

Ekonomik c¢alismasi istenen hayvancilik isletmelerinde en azindan hayvanlarin yasama
paylar1 icin gereken yem bitkileri tarafindan karsilanmalidir. Yeteri kadar kaba yem
tiiketmeyen hayvanlarin verim seviyeleri alt diizeyde kalmaktadir. Hayvansal {iretimi
etkileyen 1slah, pazarlama, arastirma, bakim ve idare, besleme vb. etmenler vardir.
Ancak bunlarin en 6nemlisini yem {iretimi olusturmaktadir. Diger kosullar nedenli iyi
olursa olsun, yetersiz beslenme sonucunda hayvansal iiretim kesinlikle istenen diizeye

ulastirilamaz.

4.3 Koyunculuga Genel Bakis

Koyun yetistiriciligi iklim ve doga sartlari ile teknik ve ekonomik imkanlar dl¢iisiinde,
biiyiikk ve kiiciik siiriiler halinde yapilmaktadir. Koyunculugun yapilabilmesi i¢in ilk
sart, uygun mera alanlarinin olmasidir. Ayrica bu mera alanlar1 zengin bitki florasina
sahip olmali ve koyunlarin rahatca dolasacag: sekilde diiz veya az egimli olmalidir.
Meralarda asir1 hayvan olmamali ve miinavebeli (doniisiimlii) otlatma yapilmalidir.

Cevreye uyum kabiliyeti yiiksek olan koyun, ucuz tarla iiriinlerinin daha karli hale
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getirilmesine olanak saglar, bag, bahge ve tarla kenarlarindaki otlar1 yiyerek hem besin
ihtiyacim1 karsilar hem de bu otlarin gelismesini ve c¢ogalmasini Onleyerek bitkisel
liretime yapacag1 zararlar1 onler. Cesitli verimleri (et, siit, yapagi, post, kiirk, deri,

giibre) ile de insanlara ¢cok yonlii faydalar saglamaktadir (Ak¢apinar H.200).

Et verimi: Koyunun en 6nemli verimi et verimi olup bunun ¢ok 6énemli bir bolimiini
kuzu eti teskil etmektedir. Toklu ve koyun eti ise daha sonra gelmektedir. Koyun eti,
diinyanin her yerinde tiiketilen ve aranan bir hayvansal protein kaynagi oldugu

bilinmektedir.

Siit verimi: Koyun siitiinden yiiksek fiyatla satilan peynir ve yogurt gibi gida maddeleri
yapilmakta. Koyun siitiinden yapilan peynir ve yogurt, batt Avrupa iilkelerinde az
bilindigi halde dogu Avrupa ve Akdeniz iilkelerinde yaygin olarak tiiketildigi

goriilmektedir.

Yapagi verimi: Dokuma endiistrisinin en 6nemli hammaddesi, koyunlardan elde edilen
yapagidir. Yiinli kumaslarin, saglikli olmasi soguga karst koruyuculugu ve estetik
istiinliigii sebebiyle degerlidir ve ¢ok tercih edilir. Ayrica yiin, ¢ok kiymetli hali, kilim,

battaniye ve havlu gibi esyalarin yapiminda da 6nemli yer tuttugu bilinmektedir.

Diger verimler: Kiirk, post, deri giysi gibi degerli esyalarin temel hammaddesi koyun
ve kuzu derisidir. Koyun ve kuzu bagirsaklar1 sucuk ve sosis gibi yiyeceklerin
tiretiminde, cerrahi ipliklerin (katgiit) yapiminda; kemik, boynuz, tirnak gibi artik
iirinler ise diigme, tarak, tutkal, boya vb. maddelerin yaprminda kullanilmaktadir. ilag
ve kozmetik sanayinde kullanilan lanolin koyun yapagisindan elde edilir. Tarimda

kullanilan tabii giibrelerin basinda koyun giibresi gelmektedir (Kaymakei, 2002).

Basarilt bir koyunculugun en 6nemli sarti, yetistiricilik yapilacak boélgenin cografi ve
ekonomik sartlarina gore yetistirme yoniiniin ve seklinin iyi tespit edilmesi ve amaca
uygun koyun 1irki veya tipinin isabetli se¢ilmesidir. Bolgenin iklimi, mera ve yem
imkanlar1 ile koyun verimlerinin ekonomik durumu yetistirilecek koyun tipinin

tespitinde dnemli olan faktorlerdir. Basarili bir koyunculugun temellerini; yetistiricilik
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yapilacak bolgeye uygun 1rkin se¢imi, melezleme calismalarinda amacin iyi
tanimlanmasi, olusturulacak siiriiniin biiylikliigli ve koyunculuga baglama zamani, verim
denetimlerinin yapilmasi ve kayit tutma ile nitelikli damizliklarin alinmasi olusturur

(Kaymakgi, 2002).

4.3.1 Koyunculukta Isletme Sekilleri

Koyun yetistiriciligi ¢ok fazla ilgi ve emek isteyen zor bir hayvancilik koludur.
Yetistirici, emeklerinin karsiligin1 almak ve gecimini saglayacak kazanci saglayabilmek
icin isletme seklini iyi se¢melidir. Se¢me islemi kisisel arzu ve heveslerden ziyade,

isletmenin bulundugu dogal ve ekonomik etmenlere gore yapilmalidir.

Koyun yetistiriciliginde isletme sekli; liretim olanaklarina 6zellikle mera alanlar1 ve
yemlerden en iyi sekilde yararlanma ile tiiketicinin ihtiyaglarini karsilama ve pazar
istegi esasina dayanir. Diinyanin cesitli {ilkelerinde degisik yetistirme yoOntemleri
mevcuttur. Koyun yetistiriciligi, ya bir yere bagimli veya gocer halde yapilir. Bir yere
bagimli koyun yetistiriciligi ise aile koyunculugu, ciftlik koyunculugu ve mera
koyunculugu seklinde uygulanmaktadir (Kaymakg1, 2013).

4.3.1.1Aile Koyunculugu

Stit koyunu yetistiren iilkelerin bircogunda bag-bahge tarimi ile ugrasan ailelerin yan
iiretim faaliyeti olarak 3-5 baslik kiiclik ev siiriilerine rastlanilmaktadir. Ailelerin, mera
ve ekonomik durumlarina goére 3-5 bas ile 50-100 bas arasinda siiriileri olabilmektedir.
Siit koyunlar1 genel olarak daha fazla 6zen ve 1yi bakim-besleme gerektirdiginden aile
isletmeleri buna tam olarak uymakta ve en iyi verimi almaktadirlar. Bu tip isletmelerde
diisiik kombine verimli 20-30 baslik kiiclik siiriiler yetistirildigi de goriilmektedir.
Tiirkiye’de aile tipi koyunculuk Ege ve Marmara bolgelerinde yapilmaktadir.
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4.3.1.2 Ciftlik Koyunculugu

Bu yetistirme sekli sulu tarim yapilan bolgelerde yaygin olarak yapilmaktadir. Genel
olarak entansif ve modern tarim sistemleri uygulanan isletmelerde bu koyunculuk sekli
yapilmaktadir. Bu yetistirme sisteminde baslica amag¢ kuzu tiretimidir. Bu sebeple genel
olarak et tipi irklar beslenir. Yapag: iiretimi ikinci planda tutulur. Siirii kadrolar1 anag
koyun siiriilerinde 400-500 basa kadar ¢ikabilir. Bu tip koyunculuk Ingiltere, Almanya,

Fransa gibi Avrupa iilkelerinde ve Amerika Birlesik Devletlerinde goriilmektedir.

4.3.1.3 Mera Koyunculugu

Bu yetistirme seklinde koyun siiriileri etrafi sinirlandirilmamis genis meralarda serbest
halde bir veya daha ¢ok coban esliginde otlatilirlar. Bu sistemde kuzu ya da yapagi
tiretimine verilecek 6nem derecesi, o bolgenin yagmur miktarina ve bitki Ortiisiine gore
degisir. Kurak ve yari1 kurak bolgelerde meralar zayif ise yapagi iiretimi Onem
kazanmaktadir. Bu durumda koyunlar nispeten kiiciik yapili ve ince yapagili olurlar.
Yar1 kurak ve az nemli bolgelerde mera durumu uygunsa kuzular ¢ogunlukla siitten
kesimden sonra kasaplik ¢aga gelirler. Bu durumda kuzu satigindan iyi miktarda kazang
elde edilir ve yapag: iiretimi ikinci planda kalir. Bu bolgelerde koyunlar daha iri yapili
ve kaba yapagili olup kaliteli kuzu veren etci-yapagici tipte melez koyunlardir. Bu tip
koyunculuk Avustralya, Amerika Birlesik Devletleri (Texas, New-Mexico), bazi

Avrupa ve Asya tilkelerinde yapilmaktadir (Kaymakei, 2013).

4.3.1.4 Gocer Koyunculuk

Otlatma ve kislatma bakimindan biiyiik koyun siiriilerinin ¢esitli mevsimlerde bdlgeden
bolgeye goc etmesi seklinde yapilan yetistiricilik seklidir. Bu koyunculuk sekli gegmis
yillarda yaygin olarak yapilmaktayken, mera niteligindeki alanlarin ve otlaklarin
azalmas1 neticesinde yere bagimli hale gelmeye baslamistir. Tiirkiye’de gocer
koyunculuk orneklerine Giineydogu Anadolu Boélgesinde ve Dogu Anadolu’nun bazi
kesimlerinde rastlanmaktadir. Bu yetistiricilik sekli daha ¢ok yaz aylarinda yaylalara
gitmek ve kig aylarinda da kar yagmayan sicak bolgelerde koyunlara zayiatsiz ki

gecirtmek amaciyla yapilir (Kaymakg1, 2013).
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4.3.2 Diinya Ve Tiirkiye Koyunculugu

Koyunculuk biitiin iilkeler i¢in &nemli bir hayvansal iiretim alanidir. Ulkelerin
ekonomilerine degisik diizeylerde katki saglamaktadir. Bunun da sebebi iilkelerin iklim
ve cografi yapisi ile iretim seklinin farkli olmasidir. Diinya genelinde ve g¢esitli

tilkelerde yetistirilen koyun sayist ve koyundan elde edilen et ve siit miktarlar1 ¢izelge

4.5’de verilmistir.

Cizelge 4. 5 Diinya genelinde ve bazi tlilkelerdeki koyun sayilar ile et ve siit iiretimleri

Koyun Sayisi (bas)

Et Uretimi (ton)

Siit Uretimi (ton)

Ulkeler
2000 2015 2000 2015 2000 2015
Diinya 1.059.758.507 | 1.043.712.633| 7.829.121( 8.229.068 | 8.159.940 9.769.740
Cin 131.095.000 136.840.219| 1.478.000| 2.079954| 847000 1.540.000
Hindistan 59.447.000 74.500.000 220.800 237.603
Avustralya 118.552.000 73.098.800 680.000 703.732
Sudan 46.095.000 52.079.000 265.000 215.035| 462.000 390.000
fran 53.900.000 49.000.000 326.166 130.132| 555.000 470.000
Ingiltere 42.264.000 33.131.000 383.000 289.000
Yeni Zelanda 42.260.000 31.132.300 533.000 448.995
Tiirkiye 30.256.000 31.507.934 321.000 270.840| 774.380 1.101.013
Pakistan 24.084.000 28.086.000 157.000 162.081 31.000 37.00

Kaynak:FAO,2015

Tiirkiye’nin koyun varlii, 2015 verilerine gore Diinya’nin %3’linli olusturmaktadir.
Cin %13,1 ile en fazla koyun varligina sahip tilke konumundadir. Koyun sayis1 2000 ile
2015 yillar1 arasinda Avustralya, Iran, Ingiltere ve Yeni Zelanda’da azalirken; Cin,

Hindistan, Sudan Pakistan ve Tiirkiye’de artmistir. Tiirkiye’de koyun eti iiretimindeki

azalmaya ragmen, koyun siitii iretiminde 6nemli diizeyde artis olmustur.
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Koyun yetistiriciligi et, siit, yiin ve deri liretimi agisindan Tirkiye ekonomisinde énemli
yer tutmaktadir. Ozellikle Dogu ve Giiney Dogu Anadolu Bélgelerinde yasayan
halkimizin 6nemli bir ge¢im kaynagimi koyunculuk olusturmustur. Ancak, 1980
yilindan sonra koyun yetistiriciligine gereken destek saglanmadigi i¢in koyun sayisinda
onemli bir azalma goriilmiistiir. Son yillarda koyunculuga saglanan devlet destekleri ve
1slah projeleri sayesinde koyun yetistiriciligi toparlanma siirecine girmektedir

(Tigem, 2013). Tiirkiye’de koyun varliginda yillar itibariyle meydana gelen degisime ait
degerler cizelge 4.6°da gosterilmistir.

Cizelge 4. 6 Tiirkiye’de koyun varliginda meydana gelen degismeler

Koyun Varlig: (Bas)

Yillar Merinos Yerli Toplam

Say1 % Say1 % Say1 Endeks
1991 841.847 2.10 39.590.493 | 97.90 40.432.340 | 100
1992 840.110 2.10 38.575.828 | 97.90 39.415.938 97.41
1993 832.000 2.30 36.709.000 | 97.70 37.541.000 92.87
1994 823.000 2.40 34.823.000 | 97.60 35.646.000 88.26
1995 806.000 2.40 32.985.000 | 97.60 33.791.000 83.64
1996 838.000 2.50 32.234.000 | 97.50 33.072.000 81.85
1997 862.000 2.90 29.376.000 | 97.10 30.238.000 74.84
1998 875.000 3.00 28.560.000 | 97.00 29.435.000 72.89
1999 831.000 2.70 29.425.000 | 97.30 30.256.000 74.86
2000 773.000 2.70 27.719.000 | 97.30 28.492.000 70.55
2001 759.000 2.80 26.213.000 | 97.20 26.972.000 66.74
2002 699.880 2.80 24.473.826 | 97.20 25.173.706 62.33
2003 742.370 2.90 24.689.169 | 97.10 25.431.539 62.92
2004 762.696 3.00 24.438.459 | 97.00 25.201.155 62.39
2005 752.353 2.90 24551972 | 97.10 25.304.325 62.68
2006 815.431 3.20 24.801.481 | 96.80 25.616.912 63.47
2007 971.082 3.80 24.491.211 | 96.20 25.462.293 63.00
2008 1.018.650 4.20 22.955.941 | 95.80 23.974.591 59.39
2009 1.027.583 4.70 20.721.925 | 95.30 21.749.508 53.88
2010 1.086.392 4.70 22.003.299 | 95.30 23.089.691 57.15
2011 1.220.529 4.90 23.811.036 | 95.10 25.031.565 61.91
2012 1.532.651 5.60 25.892.582 | 94.40 27.425.233 67.85
2013 1.799.081 6.15 27.4851.66 | 93.85 29.284.247 67.92
2014 2.106.263 6.77 29.033.981 | 93.23 31.140.244 71.81
2015 2.205.576 7.00 29.302.358 | 93.00 31.507.934 72.47

Kaynak:TUIK,2015
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Koyun sayisinda yillar i¢cinde azalma meydana geldigi agik¢a goriilmektedir. Koyun
varligr 1991-2015 yillar1 aras1 donemde %27.5 oraninda azalarak 40 milyon bastan 31
milyon basa diismiistiir. Kiiltiir irk1 hayvan sayisinin 1991-2015 yillar1 aras1 dénemde
biiyiikk oraninda arttig1 ve toplam koyun sayisi icerisindeki paymin %2.1°den %7’ye
ciktig1 goriilmektedir. Yerli irk koyun sayisi, ayn1 donemde, bir miktar azalmis, toplam
koyun sayis1 icerisindeki pay1 ise %97.9’dan %93’e inmistir. Gerek toplam, gerekse
yerli 1irk koyun sayisinda meydana gelen yiiksek oranli azalisa karsin kiiltiir irk1 koyun

sayisinda olumlu bir gelisme saglanamamustir.

4.3.3 Arastirma Bolgesinde Koyunculuk

Arastirma bolgesi olan Tokat’ta 2001 — 2015 yillar1 arasinda koyun varligi yildan yila
dalgalanmalar yagsamakla birlikte 2009 yilinda %35’lik bir azalma yasamasina ragmen
son yillarda verilen desteklemelerin artmasiyla birlikte son bes yilda artis egilimi
gostermis ve 2015 yilinda 2001°e gore %3.1 artis oldugu tespit edilmistir. Koyun
sayisindaki gozle goriiliir dalgalanmalar1 genellikle bir dnceki yilin fiyatlarini baz alip
koyunculuk faaliyetini terk eden kiiclik Olgekli isletmelerin meydana getirdigi
bilinmektedir.

Cizelge 4. 7 Tokat Merkez Ilge Yillar Itibariyle Koyun Varliginda Yasanan Degismeler

Yillar Koyun Varhg: % Degisim
2001 243.651 100
2002 225.575 92.50
2003 196.145 80.50
2004 200.106 82.12
2005 204.553 83.95
2006 203.120 83.36
2007 202.665 83.17
2008 198.204 81.34
2009 158.652 65.11
2010 190.831 78.32
2011 199.646 81.93
2012 222.649 91.38
2013 245.477 100.74
2014 254.404 104.41
2015 251.224 103.10

Kaynak:TUIK,2015
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5 . ARASTIRMA BULGULARI

5.1 incelenen isletmelerde Isletmecilerin Egitim Durumu

Calismada isletmecilerin 6nemli bir bdliimiiniin ilkokul seviyesinde egitim diizeyine
sahip oldugu belirlenmistir. Bununla birlikte %7.64 okuma yazma bilmezken, tiniversite
ya da yiiksekokul mezunu cevabi hi¢ alinamamistir (Cizelge 5.1). Bunun yaninda
isletme biiyiikliigi ile isletmecilerin egitim durumlar arasinda bir iliski olmadigi

cizelge 5.1°den yorumlanabilir.

Cizelge 5.1 Isletmelerde isletmecilerin egitim durumu

Okuma-
Isletme Gruplar1 (%) yazma Okur-yazar Tlkokul Ortaokul Lise
bilmiyor
Kiigiik 15.69 7.84 64.71 5.88 5.88
Orta 6.25 6.25 59.38 25.00 3.13
Biiyiik 0.00 9.52 52.38 26.19 11.90
Toplam 7.64 7.64 59.24 19.11 6.37

5.2 isletmecilerin Yas Ortalamalari ve Is Deneyimleri

Isletmecilerin yas ortalamalarina ve is deneyimlerine ait bulgular cizelge 5.2°de verilmis
ortalama yas 43.62 ve ciftcilikteki deneyimi ise 20.64 yil olarak belirlenmistir.
Isletmecilerin yas ve deneyim siireleri karsilattirildiginda isletmelerin tecriibelerinin,
aslinda bu faaliyetin babadan ogula gecen bir aligkanlik olmasindan kaynaklaniyor
olmast basar1 {izerindeki etkisini tartisilir hale getirmektedir. Bu neden, isletmelerin
geleneksel yetistiricilik yOntemlerinden kurtularak entansif iiretime gegmeleri
gerekliligini dogurmaktadir. Cizelge 5.2” incelendiginde isletme biiyiikliigii ile deneyim
stireleri arasinda bir iliski goriillememektedir.

Cizelge 5.2 Isletmecilerin yas ortalamalar1 ve is deneyimleri

Isletme Gruplari Yas Deneyim
Kiigik 4784 20.49
Orta 42.18 19.32
Biiyiik 40.86 22.85
Ortalama 43.62 20.64
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5.3 Isletmecilerin Sosyal Giivenlik Durumlar

Isletmecilerin sosyal giivenlik durumlari incelendiginde ¢izelge 5.3’de %67.52 sinin
sosyal giivenceye sahip oldugu gériilmektedir. Isletme biiyiikliigii arttikca isletmecilerin
sosyal giivenceden faydalanma orani giderek artmakta ve biiyiik isletmeye sahip oalan

isletmelerin %88.10‘nun sosyal giivencesinin oldugu goriilmektedir.

Cizelge 5.3 Isletmecilerin sosyal giivenlik durumlar1

Isletme Gruplar1 (%) Sosyal Giivencesi Yok Sosyal Giivencesi Var
Kiigiik 47.06 52.94
Orta 34.37 65.63
Biiyiik 11.90 88.10
Toplam 32.48 67.52

5.4 Isletmecilerin Ciftcilik Disindaki Cahisma Durumlari

Isletmecilerin ¢iftcilik disindaki calisma durumlarma bakildiginda isletmecilerin
%66.88’1nin ¢iftcilik disinda bir isle ugrasmadigi belirlenmis olup,%33.12 sinin farkl is
kollarinda da faaliyet gosterdigi goriilmektedir. Ciftcilik disinda yaptiklart is
durumlarina bakildiginda ise ciftcilerin bircogunun sosyal giivencelerini garanti altina
almak amagh farkl 6zel sektor islerinde ¢alistiklar: cevabi alinmis olup, bir kisminin ise
donemsel olarak insaat isciligi vs. islerde faaliyet gosterdigi azinlikta sayilabilecek bir
saymin ise kendine ait is yerlerinin bulundugu tespit edilmistir. Cizelge 5.4’e
bakildiginda Isletme biiyiikliigii artikca ¢iftcilik disinda is yapma oranlarinin da giderek
arttig1 goriilmektedir.

Cizelge 5.4 Isletmecilerin ¢iftgilik disindaki calisma durumlari

Isletme Gruplar1 (%) Evet Hay1r
Kiigiik 23.53 76.47
Orta 35.94 64.06
Biiyik 4048 59.52
Toplam 33.12 66.88
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5.5 Isletmelerin Arazi Ortalamalar1 ve Ekim Desenleri

Incelenen isletmelerin arazi ortalamalar1 ve ekim desenlerine bakildiginda arazi
ortalamalarinin igletme biiyilikligl genisledikg¢e arttigi ekim deseni igerisinde en yiiksek
payt tim isletme gruplarinda tahillarin aldigi yem bitkisi {iretimin tiim isletme
gruplarinda ikinci sirada oldugu ve isletme biiyiikliigii genisledikge isletmelerde yem
bitkilerine ayrilan alanin giderek arttig1 goriilmiistiir. Cizelge 5.5’den de anlasilacagi
gibi isletmelerin bitkisel iiretim desenlerine bakildiginda hayvancilik i¢in 6nemli bir
girdi kaynag1 olan yem bitkilerinin iiretim paylari istenilen seviyeye ulasamamis kiigiik
Olgekli isletmelerin ise kendi ihtiyaclarmi bile karsilayamayacak diizeyde oldugu

goriilmektedir.

Cizelge 5.5 Isletmelerin arazi ortalamalari ve ekim desenleri

Isletme Yem Endiistri .
Grusplarl(da) I Bitkileri bitkileri pebze Diger
Kk 18.25 5.81 0.88 1.35 2.23
63.99 20.37 3.0 473 7.82
o 2551 11.14 0.86 2.37 337
58.98 25.76 1.99 5.48 7.79
Biyiik 38.45 17.04 0.73 2.45 3.40
61.95 27.45 1.18 3.95 5.48

5.6 Isletmelerin Yem Bitkisi Yetistirme Nedenleri

Incelenen isletmelerin yem bitkisi yetistirme nedenlerine bakildiginda iireticilerden
birden fazla cevap almmustir. Ureticilerin verdikleri cevaplar arasinda en cok ifade
edilen %69.43 ile yem fiyatlarmin yiiksekligi gelmektedir. Ureticiler piyasa
kosullarinda satin aldiklar1 yemin bitkilerinin fiyatlarin1 yiiksek buldugundan
yetistiricilige yoneldiklerini belirtmislerdir. Ureticilerin hayvancilik faaliyetinde
bulunmalar %59.87 ile ikinci siray1r alirken, bir diger neden olarak arazi kosullar
dolayistyla yem bitkisi iiretimine mecbur kaldiklarini ifade etmislerdir. Yem bitkisi
tiretimine verilen tesvikler %29.94 oraninda iiretici i¢in bir neden sayilir iken kendi
yetistirdigi yem bitkisinin daha kaliteli olacagmi diisiinenlerin orami ise %7.01°dir.
Cizelge 5.6’ya bakildiginda isletme biiyiikliigii arttik¢a alinan cevaplar arasinda yem

fiyatlarinin yiiksekligi goriistinden uzaklastigi goriilmektedir. Ancak yem bitkilerine
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verilen desteklemeler isletme biiyiikliigii arttikca yem bitkileri yetistirme nedenleri

arasinda daha 6nemli hala geldigi tespit edilmistir.

Cizelge 5.6 Isletmelerin yem bitkisi yetistirme nedenleri *

Kaliteli vem
Isletme Gruplar Yem yem | Hayvancilik | cy oo Arazi
0 fiyatlarinin | bitkisi | faaliyetinde . -
(%) . e | verilen uygunlugu
yiiksekligi | iiretme | bulunmalar .
N tesvikler
1stegi
Kiiciik 88.24 21.57 76.47 19.61 82.35
Orta 81.25 25.00 54.69 29.69 29.69
Biiyiik 73.81 33.33 47.62 42.86 26.19
Toplam 69.43 7.01 59.87 29.94 45.86

* [sletmelerden birden fazla cevap alinmistir.

5.7 isletmelerde Yem Bitkisi Uretiminde Sertifikah Tohumun Onemi

Incelenen isletmelere yem bitkileri iiretimde sertifikali tohum sizin i¢in énemli midir
sorusu yoneltildiginde isletmelerin %49.04’1 6nemli, %22.93’(i tohumuna gore
degisiklik gosterebilir, %28.03 ise onemli olmadiklarini séylemislerdir. Cizelge 5.7°de
de goriildiigii tizere isletme biiyiikliigii artikca isletmelerin sertifikali tohumlara yonelme
istegi artmakta ve dolaysiyla isletmeler sertifikali tohum ile yaptiklari iiretimin daha

karl1 oldugu bilincini benimsemis durumdadirlar.

Cizelge 5.7 Isletmelerde yem bitkisi iiretiminde sertifikali tohumun nemi

Isletme Gruplar1 (%) Onemli Tohumuna Gore Degisir Onemli degil
Kiiciik 33.33 17.65 49.02
Orta 50.00 28.13 21.88
Biiyiik 66.67 21.43 11.90
Toplam 49.04 22.93 28.03

5.8 Isletmelerin Yem Bitkileri Uretimleri Konusunda Yardim Alma Durumlari

Incelenen islemlerde Yem Bitkileri iiretimleri konusunda yardim alip almadiklar:
soruldugunda Ureticilerin %57.96's1 iiretim konusunda kimseden yardim almadiklarini

ve kendi bilgilerine gore yetistiricilik yaptiklarini belirtmisglerdir. Buna karsin
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tireticilerin %10.19'u tohum aldiklar1 firma yetkililerinin kendilerine verdikleri biler
dogrultusunda yetistiricilik yaptiklarin1 ve %31.84'lik kisim ise Tarim il Miidiirliigii,
Arastirma Enstitiisii ve Universiteden yardim aldigmi belirtmistir Cizelge 5.8’de
goriildigl gibi, treticilerin biiyiik kismi arastirma kurumlarindan yardim almamaktadir.
Bunun sebeplerini ¢ok yonlii degerlendirmek gerekmektedir. Ureticilerin bir kismi
kurumlara gitmekten ya ¢ekiniyor ya da diger kaynaklardan bilgi edinmenin daha kolay
oldugu tespit edilmistir. % 94.27lik bir kesimin oldukga yiiksek bir miktar oldugu
aciktir. Kurumlara miiracaat eden 9%05.73'liik kesime gittiginiz kurumdan memnun
kaldiniz m1 diye sordugumuzda %61'i evet cevabini verirken, %39'i ise hayir cevabini

vermistir.

Cizelge 5.8 Isletmelerin yem bitkileri iiretimleri konusunda yardim alma durumlari

Isletme Gruplari Yardim TOh?m Tarm il — llge Universiteler ve
(%) almiyorum I_Ald1g1m miudurlikleri Arastirma
firmadan Enstitiileri
Kiigiik 76.47 9.80 9.80 3.92
Orta 53.13 15.63 18.75 12.50
Biiyiik 38.10 2.38 57.14 2.38
Toplam 57.96 10.19 26.11 5.73

5.9 isletmelerin Yem Bitkileri Uretimlerinin Ihtiyaclarimi Karsilama Durumu

Yem bitkileri tretimi yapan hayvan yetistiricilerin iiretmekte olduklart yemin
Ihtiyaglarim ne diizeyde karsiladig: yukaridaki gizelgede verilmistir. Cizelge 5.9'daki
verilere gore yem bitkileri iiretimi yapan hayvan yetistiricilerinin Urettikleri yem
bitkileri, isletmelerin % 37.58'1 ihtiyacin1 bir kismini, % 36.31'1 ihtiyacini yarisini, %
11.46's1 ihtiyacinin bircogunu, % 10.19'u ihtiyacim1 tamamini, % 4.46'st ihtiyacinin
tamamini karsiliyor ve fazlasim satiyor cevabini vermislerdir. Isletme biiyiikliikleriyle
yem bitkisi lretimlerinin ihtiyaglarii karsima oranlari arasinda bir iliski olmadigi
dolayisiyla farkli 6lgeklerdeki isletmelerin, iiretimlerinin ihtiyaglarini karsilamadiklari

cizelge 5.9°da goriilmektedir.
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Cizelge 5.9 Isletmelerin yem bitkileri {iretimlerinin ihtiyaglarini karsilama durumu

Bir Tamamini
Isletme Gruplar1 (%) K Yarisin1 | Birgogunu | Tamamini karsiliyor ve
1smint
kalanini satiyorum
Kiiciik 39.22 39.22 5.88 11.76 3.92
Orta 40.63 37.50 10.94 6.25 4.69
Biiyiik 30.95 30.95 19.05 14.29 4.76
Toplam 37.58 36.31 11.46 10.19 4.46

5.10 Isletmelerin Yem Bitkileri Yetersizligi Yasama Nedenleri

Cizelge 5.9’a bakildiginda incelenen isletmelerin %85.35 gibi yiiksek bir oranini
tirettikleri yem bitkilerinin isletimleri i¢in yetersiz oldugu goriilmektedir. Yem bitkileri
tiretimlerinin yetersiz oldugunu soyleyen isletimlere sizce bunun sebebi nedir diye agik
uclu soru sorulmus alman cevaplar arasinda ireticilerin %64.18’1 yem bitkileri
ithtiyaglarin1 kartyamama nedenlerini iklim sartlarina bagladigi ve kurak gecen yillarin
tiretimlerini olumsuz etkiledigini sdylemislerdir. Bunun yami sira {reticilerin
isletmelerindeki yem bitkileri agigini satin alma yoluyla kapatmak istedigi ancak kurak
gecen yillarda dreticilerin %29.10’unun fiyatlardaki artiglardan dolayr bu acig1
kapatamadig1 goriisiinde birlesmislerdir. Acik uglu olarak sordugumuz bu soruya
ureticilerin %6.72’si1 ise lilkesel diizeyde yapilan yem bitkileri iiretiminin ihtiyaclar
karsilayamamasi ve bu ylizden yem bitkisi temin sikintis1 ¢ektiklerini belirtilmislerdir.
Aslinda verilen bu ii¢ farkli cevabin birbirleriyle baglantili oldugu bilinmektedir. Iklim
sartlarinin elverigsiz oldugu yillarda yem bitkileri iiretimi ve verim diizeyleri istenilen
seviyeye ulasamadigi dolaysiyla arz ve talep dengesinin sekteye ugradigi yillarda
fiyatlar da artis gdstermekte ve yasanan bu dalgalanmalar iireticinin belini biikmektedir.
Cizelge 5.10 incelendiginde isletme Olcegi biiylidiikge {ireticilerin fiyat odakl
yasadiklar1 sorunlar giderek azalmakta ancak iklim sartlarindan dogan sikintilarin orani

giderek artmaktadir.
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Cizelge 5.10 Isletmelerin yem bitkileri sikintis1 yasama nedenleri

Isletme Gruplar1 | Iklim sartlarina gore Fiyatlar Uretim Miktarlarinin
(%) yildan yila degisiyor ihtiyaglar karsilayamamasi
Kiigiik 58.14 34.88 6.98
Orta 64.91 29.82 5.26
Biiyiik 70.59 20.59 8.82
Toplam 64.18 29.10 6.72

5.11 Isletmelerin Yem Bitkisi Uretiminde Karsilastig1 Sorunlar

Incelenen isletmelere yem bitkisi iiretiminde karsilattigimz sorunlar nelerdir diye

soruldugunda iireticilerden birden fazla cevap alinmustir. Ureticilerin karsilastiklari en

onemli sorunun %81.53 ile sulama sorunu oldugu goriilmiis ve bunu %51.59 ile is giicii

yetersizligi,%41.40 ile kaliteli tohumluk bulma %38.22 ile de alet ekipman yetersizligi

takip etmektedir. Cizelge 5.11°e bakildiginda tiim isletme gruplarinda sulama

sorununun karsilasilan en énemli sorun oldugu belirlenmistir. Isletme 6lgegi kiigiildiikge

1 giicli yetersizligi oraninin giderek arttig1 ise dikkat edilmesi gereken bir sonugtur.

Cizelge 5.11 Isletmelerin yem bitkisi iiretiminde karsilastig1 sorunlar *

Isletme S isi | Alet Ekipman s giicii Kaliteli
Gruplar1(%) u yetersizligl Yetersizligi yetersizligi tohumluk
Kiigiik 86.27 45.10 62.75 35.29

Orta 81.25 40.63 51.56 43.75
Biiyiik 76.19 26.19 38.10 45.24
Toplam 81.53 38.22 51.59 41.40

* [sletmelerden birden fazla cevap alinmistir.

5.12 Isletmelerin Son Yillarda Kullandiklar1 Su Miktarlarinin Durumu

Incelenen igletmelere son yillarda su miktarinda bir azalma olup olmadig1 soruldugunda,

isletmelerin %75.80°’ni mevcut su kaynaklarinin son yillarda azalma yasadigim

belirtirken, isletmelerin %24.20°s1 herhangi bir degisikligin olmadigini sdylemislerdir.

Cizelge 5.12 incelendiginde isletme Olcegi degisse de fireticilerin son yillarda su

miktarlarinda azalma oldugu gorlisiinii belirtmiglerdir. Su miktarlarinda azalma
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oldugunu diisiinen treticilere bu durumun kag¢ yildan beri siirdiigli soruldugunda
ortalama 5 yil cevabi alimmis olup, alinan bu cevabin Meteoroloji Genel Miidiirliigiiniin

kuraklik raporlariyla da desteklendigi tespit edilmistir

Cizelge 5.12 Isletmelerde son yillarda kullandiklar1 su miktarlarinin durumu

Isletme Gruplar1 (%) Evet Hayir
Kigiik 84.31 15.69
Orta 76.56 23.44
Biiyiik 64.29 35.71
Toplam 75.80 24.20

5.13 isletmelerin Yem Bitkileri Uretimlerinin Kurakliktan Etkilenme Durumlari

Incelenen isletmelere yem bitkileri iireminizin kurakliktan etkilendigini diisiiniiyor
musunuz diye sordugumuzda isletilmelerin %91.08 gibi yiiksek bir oran1 yem bitkileri
tiretimlerinin  kurakliktan etkilendigini belirtmislerdir. Yem bitkileri {ireticilerin
kurakliktan etkilendigini diisiinen isletmelere bunun ka¢ yildir devam ettigi
soruldugunda mevcut durumun ortalama son 6 yildir devam ettigi tespit edilmistir.
Cizelge 5.12 ve ¢izelge 5.13 incelendiginde isletimlerin son 5 yildir su kaynaklarinda
bir azalis oldugu, son 6 yildir ise yem bitkileri iiretimlerinin kurakliktan etkilendigi
seklinde gorlis beyan ettigi ve birbirleriyle baglantili bu iki durumun farkli isletme

Ol¢eklerinde de paralellik gosterdigi goriilmektedir.

Cizelge 5.13 Isletmelerin yem bitkileri iiretimlerinin kurakliktan etkilenme durumlari

Isletme Gruplar1 (%) Evet Hay1r
Kiiciik 9412 5.88

Orta 90.63 9.38

Biiyiik 88.10 11.90
Toplam 91.08 8.92

5.14 Isletmelerin Yem Bitkileri Uretimlerinin Kurakliktan Ne Yonde Etkilendigi

Son yillarda yem bitkileri liretimlerinin kurakliktan etkilendigini diisiinen 143 isletmeye
bu durumun yansimalar1 ne yondedir diye sorulmus ve birden fazla cevap alinmistir.

Isletmelerin %92.31°i verimde yasanan azalma seklinde goriis beyan eder iken,
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%86.01°1 ise yasanilan kuraklik sebebiyle yem bitkileri ekim alanlarinin azaldigini
belirtmislerdir. Isletmelerin %83.22°si ise mevcut durum sonuncunda iiretim
maliyetlerinin arttigin1 ve yasanan maliyet artislar1 sonucunda kar marjlarinin olumsuz

etkilendigini sOylemislerledir.

Cizelge 5.14 Isletmelerin yem bitkileri {iretimlerinin kurakliktan ne yonde etkilendigi *

. I Yem
isletme Gruplan | Verimlilik r:;fit“e‘tli jiltli?ni E“lmlsjj bitilerinin |
(%) diismistiir | o | SCUSM [ RAVIDRT] gy g
artmistir | dismiistiir | artmistir
azalmistir
Kiiciik 81.25 75.00 72.92 60.42 77.08 12.50
Orta 91.38 86.21 51.72 55.17 87.93 12.07
Biiyiik 91.89 75.68 70.27 13.51 94.59 32.43
Toplam 92.31 83.22 53.15 46.15 86.01 17.48

* [sletmelerden birden fazla cevap alinmistir.

5.15 isletmelerin Koyunculuk Faaliyetini Yapma Nedenleri

Cizelge 5.15 incelendiginde isletmelerin %73.25°1 koyunculuk faaliyetini ge¢cmisten
gelen bir aliskanlik oldugu i¢in siirdiirdiigii, %57.32 arastirma bolgesi Tokat Merkez
Ilgenin Bélge satlarindan ve bolgenin bu faaliyet icin uygunlugundan koyunculuk
yaptiklarmi belirtmislerdir. Ureticilerin %31.85’i ise koyunculuk faaliyetinin karli
oldugu i¢in bu faaliyetle ugrastiklart tespit edilmistir. %21.02’lik bir kesim ise
koyunculuga verilen desteklememelerin cazip oldugu ve bu sebeple koyunculuk yaptig
goriilmektedir. Cizelge 5.15’e gore isletme biiytlikliigl arttikga iireticilerin koyunculuk
faaliyetini karli bulma orani giderek artmig, bunun yani sira destekleme miktarlarinin
cazipligi isletme 6l¢egi biiylidiilkge daha 6nemli hale geldigi goriilmiisiidiir. Bu sebeple
kiiciik olcekli isletmelerin koyunculuk faaliyetlerinde bulunma sebeplerinin 6ncelikli
olarak ge¢misten gelmis bir aligkanlik ve bolge sartlarinin yarattigi zorunluluktan dolay1

oldugu tespit edilmistir
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Cizelge 5.15 Isletmelerin koyunculuk faaliyetinin yapma nedenleri *

Hayvancilik Bu koyde ve
Isletme Gruplari Karli IV . | civar koydeki Ata, baba

desteklemeleri | . . .
(%) buluyorum . insanlar bu isi meslegi

olduk¢a cazip

yapar

Kiictik 21.57 13.73 70.59 64.71
Orta 28.13 21.88 50.00 81.25
Biiylik 50.00 28.57 52.38 71.43
Toplam 31.85 21.02 57.32 73.25

* [sletmelerden birden fazla cevap alinmustir.

5.16 Koyunculuk Faaliyetinde Onemli Sayilan Giderler

Incelenen isletmelere Koyunculuk Faaliyetinde bulunurken en énemli gider kaleminiz
nedir diye sordugumuzda isletmelerin %63.06’s1 yem gideri oldugunu belirtmislerdir.
Yem giderini %15.92 ile is giicti maliyeti takip eder iken, %8.28 ile pazarlama,%7.64
ile barmnak, %5.10 oraninda da saglik giderleri isletmelerin diger gider kalemlerini
olusturmaktadir. Cizelge 5.16 incelendiginde farkli isletme Olgeklerinde de yem
giderinin em Onemli gider kalemi oldugu goriilmektedir. Ancak isletme Olgegi
bliylidilkce 1s gilicii gideri cevabin1 veren isletmelerin oransal olarak arttig
goriilmektedir. Kiiciik oOlgekli isletmeler aile ig¢i isgiicii ile isletme faaliyetlerini
yiirlitebilmekte ancak isletme Olcegi biiyiidiikge calistiracak is¢i bulma sorunun giderek

artiginin tespitidir.

Cizelge 5.16 Koyunculuk faaliyetinde 6nemli sayilan giderler

Isletme Gruplari Yem Barinak Saglik Is Giicii Pazarlama
(%) giderleri | Giderleri | Giderleri | Giderleri giderleri
Kiiciik 68.63 3.92 3.92 9.80 13.73
Orta 62.50 9.38 469 | 17.19 6.25
Bilyiik 57.14 9.52 714 | 2143 4.76
Toplam 63.06 7.64 5.10 15.92 8.28

41



5.17 Isletmelerin Yeterli Mera Alanina Sahip Olma Durumlari

Cizelge 5.17’ye incelendiginde isletmelerin %78.98’inin koyunculuk faaliyetlerini
sirdiirebilmeleri i¢in yeterli mera alanlarina sahip olmadiklarmi diisiindiikleri
goriilmektedir. Ureticilerin mera alanlaridaki bu yetersizligi, genellikle mera
alanlarmin otlatma acisindan zayif oldugu yoniinde tespit edilmistir. Mera ve otlak
alanlarin bitkisel yonden zayif durumda oldugunu belirten {ireticiler bunun sebebinin
asir1 otlatma ve son yillarda yasanan kurak mevsimlerin yem bitkileri iiretimlerini
etkiledigi gibi otlak alanlarin gelisiminin de olumsuz yoniinde etkiledigi goriisii
etrafinda birlesmemektedirler. isletme biiyiikliigii ile mera alanlarmin yeterligi arasinda

bir iliski s6z konusu degildir.

Cizelge 5.17 Isletmelerin yeterli mera alanina sahip olma durumlari

Isletm? (y(o})ruplarl Evet Hayr
Kiigiik 21.57 78.43
Orta 18.75 81.25
Biiyiik 23.81 76.19
Toplam 21.02 78.98

5.18 Isletmelerin Koyunculuk Faaliyeti Yaparken Karsilastig1 Sorunlar

Incelenen isletmelere koyunculuk faaliyeti yaparken ne tiir sorunlarla karsilasildig
soruldugunda birden fazla cevap alinmistir. Alinan cevaplar ¢ok ¢esitli olmasina ragmen
%84.08 ile isletmelerin en biiyiilk sorununun mera sorunu oldugu goriilmektedir.
Isletmelerin biiyiik bir ¢cogunlugu mera alanlarinin otlatma agisindan yeteriz oldugu
diisiincesindedirler. Koyunculuk yapan isletmelerin 6ncelik verdigi sorunlar arasinda
%78.34 ile yem fiyatlarinin ytiksekligi yer alir iken, %77.07 ile de hayvanlarmin satis
fiyatlarindan duyduklari memnuniyetsizligi dile getirmislerdir. Son yillarda yasanan
mevut kurakligin koyunculuk faaliyetlerini zora soktugunu diislinen iireticilerin orani
ise %73.25’dir.Coban bulmada yasanilan zorluklar ve ¢obana verilen ticretlerin yiliksek
olmasi %42.04 ile ireticilerin karsilastiklar1 diger bir sorun olarak ¢izelge 5.18’de yer
almaktadir. Isletme 6lcegi biiyiidiikce iireticilerin ¢oban bulma sorunu daha fazla

yasadig1 goriilmektedir.
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Cizelge 5.18 Isletmelerin koyunculuk faaliyeti yaparken karsilastig1 sorunlar *

Isletme Gruplar1 | Coban | Egitim Mera irukzeun Hayvan | Yem Uriin Kug:lgllllga

(%) sorunu | sorunu | sorunu | hirsizhigi | fiyatlari | fiyatlar faktocler
Kiciik 2941 | 1961 | 8235 | 98 | 19.61 | 9216 | 8039 | 7255
Orta 4375 | 1563 | 8438 | 625 | 1563 | 7656 | 78.13 | 75.00
Biiyiik 5476 | 14.29 85.71 26.19 9.52 64.29 | 7143 71.43
Toplam 42.04 | 16.56 84.08 12.74 15.29 78.34 | 77.07 73.25

* [sletmelerden birden fazla cevap alinmistir.

5.19 Isletmelerin Koyunculuk Faaliyetlerinin Kurakliktan Etkilenme Durumlar:

Cizelge 5.19 incelendiginde isletmelerin %80.89°u koyunculuk faaliyetinin kurakliktan
etkilendigini belirtmislerdir. Koyunculuk faaliyetin kurakliktan etkilendigini diisiinen
isletmelere bu durumun kag¢ yildir devam ettigi soruldugunda ortalama 5 yil oldugu
tespit edilmistir. Alinan bu cevabin cizelge 5.12 ve ¢izelge 5.13’lin sonuglariyla ile
benzerlik gosterdigi goriilmektedir. Bu durum ise yapilan calismanin ve iireticilerden
alian cevaplarin tutarlilig1 agisindan 6nem teskil etmektedir.

Cizelge 5.19 Isletmelerin koyunculuk faaliyetlerinin kurakliktan etkilenme durumlari

Isletme Gruplari (%) Evet Hayir
Kiiciik 82.35 17.65

Orta 81.25 18.75

Biiyiik 78.57 21.43
Toplam 80.89 19.11

5.20 isletmelerde Kurakhgm Koyunculuk Faaliyetleri Uzerine Etkileri

Cizelge 5.19’dan yararlanilarak koyunculuk faaliyetinin kurakliktan etkilendigini
diistinen 127 igletmeye bu durumun etkileri ne yondedir seklinde soru yonelttigimizde
cizelge 20°de de goriildigii tizere isletmelerden alinan birden fazla cevaplar
dogrultusunda, iireticiler %54.78 oraninda hayvanlarinin yem tiiketim oranlarinin
azaldig1 goriisiinde birlesmislerdir. %48.41 oraninda gebelik sayisinda diisme yasandigi
tespit edilmis olup ,%47.77 oraninda canli agirlik artisinda azalma yasandigini belirten

iireticiler % 40.76 oraninda siit veriminde azalmaya sebep oldugunu ve bu durumun
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yeni dogan kuzularin gelisimlerini olumsuz etkiledigi diisiincesindedirler %17.20

oraninda ise kuraklik sonuncunda 6liim vakalarinin arttig1 belirlenmistir.

Cizelge 5.20 Isletmelerde kurakligin koyunculuk faaliyetleri {izerine etkileri *

. Oliim Yem tiiketim | Canli agirlik Stit Gebelik
Isletme e
vakalarinin oraninin artisinda | lretiminde | sayisinda
Gruplar1(%) .
artmasi azalmasi azalma azalma diisme
Kiigiik 7.84 62.75 37.25 29.41 54.90
Orta 18.75 48.44 59.38 43.75 42.19
Biiyiik 26.19 54.76 42.86 50.00 50.00
Toplam 17.20 54.78 47.77 40.76 48.41

* [sletmelerden birden fazla cevap alinmistir.

5.21 Isletmelerin Yaylacihk Faaliyetleri

Cizelge 5.21 incelendiginde isletimlerin %66.06’smin y1l igerisinde yaylaya ¢iktiklari,
%33.94’linlin ise yaylaya cikmadiklar1 goriilmektedir. Yapilan anket uygulamalar
sirasin yaylaya cikmayan igletimler, isgiicii yetersizligi odakli yaylacilik faaliyetini
biraktigini ve yayladan istenilen verimin alimamadigir konusunda goriis bildirmislerdir.
Yaylacilik faaliyetine devam eden 99 isletmeye son 5 — 6 yil icerisinde yaylada
gecirdigi siirede degisiklik olup olmadigi soruldugunda isletimlerin 64.65’i yaylada
gecirdigi siirenin kisaldigini, %12.12’si gegirilen siirenin arttigini ve %23.23 orandaki
yetistirici ise gegiren siirenin degismedigini belirtmislerdir. Gegirilen silirenin azaldigi
gorlisiinde olan isletimlerin ortak kanist mevsim normallerinin {izeninde seyreden
sicakliklarin yaylalarda da etkili oldugu ve bu durumun yayla faaliyetlerini geciktirdigi
yoniindedir. Mevcut durumun bdyle seyretmesi halinde yaylacilik faaliyetinin bir
getirisi olmayacagi ve %63.06 yaylaya c¢ikma oranin Oniimiizdeki senelerde giderek
azalacag1 beklenmektedir. Yaylacilik faaliyetinde bulunma ve yaylada gecirilen siire ile

farkl igletme Glgekleri arasinda bir iliski s6z konusu degildir.
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Cizelge 5.21 Isletmelerin yaylacilik faaliyetleri

Isletme Gruplar1 | Yaylaya ¢ikma durumu Yaylada gegirdigi siire
(%) Evet Hayir | Azaldi | Artt1 | Degisiklik olmadi
Kiiciik 68.63 31.37 62.86 8.57 28.57
Orta 56.25 43.75 66.67 11.11 22.22
Biiyiik 66.67 33.33 64.29 17.86 17.86
Toplam 63.06 36.94 64.65 12.12 23.23

5.22 Isletmelerde Koyunculugun Daha Karh Hale Getirilebilme Durumu

Cizelge 5.22 incelendiginde isletmelerin %34.39’u Koyun yetistiriciliginin daha karli
hale getirilebilecegini bildirmislerdir. %65.61°lik bir oran ise mevcut sartlarda ya da
sartlarin iyilesmesi bile s6z konusu olsa koyunculugun daha karli hale getirilemeyecegi
goriisii etrafinda birleserek, aslinda bu faaliyeti yiiriiten Isletmelerin biiyiik bir
cogunlugunun karamsar bir tutum igerinde oldugu goriilmektedir. Yapilan yiiz yiize
goriismelerden elde edilen bilgiler dogrultusunda isletmelerin daha karli bir sektor
bulmasi1 halinde koyunculuk faaliyetini sonlandirmak istedigi ancak bolge sartlar
dolayisiyla imkanlarin kisith oldugu ve baba ata meslegi olarak gordiikleri koyunculugu

birakamadiklarini bildirmislerdir.

Cizelge 5.22 Isletmelerde koyunculugun daha karl hale getirilebilme durumu

Isletme Gruplari (%) Evet Hayir
Kiigiik 21.57 78.43

Orta 40.63 59.38

Biiyiik 40.48 59.52
Toplam 34.39 65.61

5.23 isletmelerden Daha Karh Koyunculuk i¢in Alinan Oneriler

Cizelge 5.23 incelendiginde Koyunculuk faaliyetin daha karli hale getirilebilecegini
diisiinen 54 isletmeye bu durumun nasil olacagi soruldugunda, %88.88 gibi yiiksek bir
oranin mera alanlar1 ve yem bitkisi iiretiminin arttirilmasiyla saglanacagi bildirmistir.

Isletmelerin %77.78’i ise yem ve damzlik temininde ucuz kredi saglandiginda
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koyunculugun daha karli hale getirilebilecegi goriisii etrafinda birlesirken, %66.67’si
pazarlama fiyatlarim arttirllmasi %53.70°1 ise siirli genetik yapisinda yapilacak
iyilestirilmelerin koyunculugu daha karli hale getirebilecegini belirtmislerdir. Isletme
biiyiikliigii ile daha karli bir koyunculuk hakkindaki goriisler arasinda bir iliski

goriilememistir.

Cizelge 5.23 Isletmelerden daha karli koyunculuk igin alinan dneriler *

e . Yem ve Mera alanlar1 ve

. Stirii genetik | Pazarlama o

Isletme damizlik yem bitkisi
yapisinin fiyatlarinin . . e

Gruplar1(%) L . temininde ucuz iretiminin

tyilestirilmesi| arttirilmasi .

kredi arttirilmasi
Kiigiik 54.55 72.73 81.82 90.91
Orta 61.54 65.38 80.77 92.31
Biiyiik 41.18 64.71 70.59 76.47
Toplam 53.70 66.67 77.78 88.89

* [sletmelerden birden fazla cevap alinmistir.

5.24 Isletmelerin Satin Aldiklar1 Yem Fiyatlarindan Memnuniyet Durumlari

Incelenen isletmelere satin aldiklar1 yem fiyatlarindan memnun olup olmadiklar:
soruldugunda, ireticilerin %77.04’si memnun degilim cevabini verir iken %22.93’1
memnun olduklarini belirtmislerdir. Ozellikle iklim sartlarinin elverissiz oldugu yillarda
yetistirdikleri yem bitkisi veriminin 6nemli 6l¢tlide diistligiinii, mera ve otlak alanlarinin
da yetersiz kalmas1 sonucu yem miktarlarindaki bu a¢ig1 satin alma yoluyla kapatmaya
calistiklar1 karsilastiklar1 fiyatlar karsisinda yetistiriciliklerinin zor duruma diistiiglinii
bildirmislerdir. Isletme &lgedi arttikca memnuniyet oranmin artigi cizelge 5.24

incelendiginde gozlenen sonuglar arasindadir

Cizelge 5.24 Isletmelerin satin aldiklar1 yem fiyatlarindan memnuniyet durumlari

Isletme Gruplar1 (%) Memnunum Memnun degilim
Kiigiik 19.61 80.39
Orta 21.88 78.13
Bilyiik 2857 71.43
Toplam 22.93 77.07
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5.25 isletmelerin Koyunlarmin Satis Fiyatlardan Memnuniyet Durumlari

Incelemen isletmelere koyunlarmiz satis fiyatlarindan memnun musunuz diye
soruldugunda isletmelerin %61.78’1 satis fiyatlarindan memnun olmadiklarini
bildirmislerdir.%38.22’sinden ise memnunum cevabi almmistir. Yapilan anket
calismalar1 sirasinda yapilan yiiz ylize goriigmelerden elde edinilen bilgiler
dogrultusunda ozellikle kiiciik Olcekteki isletmelerin bazi yillarda yetistiricilik
faaliyetine son verip donemsel bazli islerde galistiklarini, ancak bu durumun koyunlarin
satig fiyatlarindaki cazibenin arttigmi gozlemlemeleriyle birlikte yeniden yetistiricilik
faaliyetlerine basladiklar1 dgrenilmistir. Cizelge 5.25 incelendiginde Isletme dlgegi ile

koyunlarin satig fiyatlarindan memnuniyet derecesi arasinda bir iliski goriilememistir.

Cizelge 5.25 Isletmelerin koyunlarmin satis fiyatlardan memnuniyet durumlari

Isletme Gruplari (%) Memnunum Memnun degilim
Kiigiik 41.18 58.62
Orta 25.00 75.00
Bilyiik 54.76 4524
Toplam 38.22 61.78

5.26 Isletmelerin Kuraklik ve Alternatif Yem Bitkileriyle Alakali Egitim Alma
Istegi

Cizelge 5.26 incelendiginde, tarimsal kuraklik ve alternatif yem bitkileriyle
alakali Tarim Bakanligi, Aragtirma Enstitiileri veya liniversitelerin verecegi bir egitilme
%85.35 gibi yiiksek bir oranda katilim saglanacagi goriilmektedir. %14.65°1ik bir oranin
katilim saglamayacaklar1 bunu sebebinin ise tarimsal faaliyetlerini aligkanliklar: izerine

yaptiklar1 ve egitim alsalar bile bu uygulama anlayislarin1 degistirmede zorlanacaklarin

belirtmiglerdir.

Cizelge 5. 26 Isletmelerin kuraklik ve alternatif yem bitkileriyle alakali egitim alma
istegi

Isletme Gruplar1 (%) Katilirim Katilmam
Kiigiik 82.35 17.65
Orta 87.50 12.50
Biiyiik 85.71 14.29
Toplam 85.35 14.65
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5.27 isletmecilerin Cocuklarii Koyunculuk Sektériinde istihdam Edip Etmeme
Istegi

Incelenen isletmelere g¢ocuklarimizi koyunculuk sektoriinde istihdam etmek ister
misiniz? Sorusu soruldugunda yetistiricilerin %84.71 gibi biiyiik bir ¢ogunlugu hayir
cevabini verir iken, %15.29°u ise ¢ocuklarini koyunculuk sektoriinde istihdam etmek
istediklerini sOylemislerdir. Hayir, cevabini aldigimiz yetistiricilere bunu sebebi
soruldugunda calisma sartlar1 belli, bir mesainin olmayisi, sosyal giivencesinin
bulunmayist ve koyunculuk faaliyetinin gelecegi konusunda endiseli olduklarini
bildirmislerdir. Cocuklarin1i  koyunculuk faaliyetinde istihdam etmek isteyen
yetistiriciler ise koyunculugun bir ata — baba meslegi oldugunu kendilerinin de bdyle
basladigin1 ve hali hazirda ¢ocuklarina birakacaklar1 tek miras olarak bu faaliyeti

gordiikleri diisiincesi etrafinda birlesmektedirler.

Cizelge 5.27 Isletmecilerin ¢ocuklarin1 koyunculuk sektédriinde istihdam edip etmeme
istegi

Isletme Gruplar1 (%) Evet Hayir
Kiiciik 9.80 90.20

Orta 18.75 84.38

Biyik 16.67 83.33
Toplam 15.29 84.71
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6. SONUC VE ONERILER

Tokat ili merkez ilgceye bagh kdyler yem bitkileri iiretimi ve koyun yetistiriciligi yapan
islemlerin kurakliktan etkilenme durumunu aragtirmak amaciyla 157 isletmeden elde
edilen veriler 15181nda yapilan bu caligma sonucunda, kiiresel iklim degisikliginin tiim
diinyada oldugu gibi Akdeniz havzasinda yer alan Tiirkiye’de de etkisini giderek
arttirdigi, ve arattirma bolgesinin bulundugu Tokat ilinin de meteoroloji genel
miidiirliigiiniin  kuraklik haritalarinda siddetli kurak bolgeler arasinda yer aldigi

goriilmektedir.

Tokat merkez ilgenin ekonomik, sosyo-kiiltiirel ve cografi kosullar1 geregi gerek
tarimsal tiretim gerek ise hayvansal {liretim konusunda elverisli sartlara sahip oldugu
bilinmektedir. Merkez ilge koylerinin tamaminda g¢esitli isletme Olgeklerinde
koyunculuk faaliyetinde bulunuldugu goriilmektir. Koyunculuk faaliyetini yiiriiten
isletmeler yem ihtiyaclarini karsilamak amaciyla ekili arazi varliklarinin bir bolimiinii
yem bitkilerine ayirmakta ve elde ettikleri tirlinleri koyunculuk faaliyetlerine girdi

unsuru olusturacak sekilde kullanmaktadirlar.

Bu baglamda orneklemeye dahil edilen isletmelerin %7.64’linlin okuma yazma
bilmedigi,’59.24’linlin ise ilkokul mezunu oldugu isletme biiyiikliigii ile egitim durumu

arasinda bir iligkinin olmadig1 belirlenmistir.

Tiirkiye’de tarimsal faaliyetin ¢ogunlukla aile isgiiciine dayandigr ve isletmelerin
devamliliginin genellikle aile i¢i devirlerle saglandigi bilinmektedir. Ortalama yasin 43,
ortama c¢iftcilik deneyimlerinin ise 20 yil oldugu goriilmekte ve isletme sahiplerinin

20’11 yaslarda kendi isletmelerine sahip oldugu tespit edilmistir.

Sosyal giivenceye sahip isletmelerinin oranin %67.52’de kaldig1 ve isletme Olcegi
bliylidilkce sosyal gilivenceden yararlanma durumu artmaktadir. Kiigiik Olgekli
isletmelerin elde ettikleri geliri isletmelerinin devami ve hane halki ihtiyaglarinin
karsilanmas1 yoniinde hakli olarak kullanmalar1 sonucu sosyal gilivence i¢in édenecek

primlerin, kaynaklarin kit oldugu disiiniildiigiinde gbéz ardi edildigi goriilmektedir.
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Isletme 6lgeginin bilyiimesi sonucu ciftcilik disinda isle ugrasma durumlarmin artig1 ve

isletimlerin %33.12’si baska is kollarinda da faaliyet gosterdigi goriilmektedir.

Yem fiyatlarinin yiiksekligi sonucu isletmelerin %69.43’1i yem bitkisi {iretimi
yaptiklarini, %59.87°si hayvancilik faaliyetinde bulunmalar1 ve %45.86’°s1 ise mevcut
arazilerinin yem bitkisi i¢in uygun olmasinin yem bitkisi yetistirme sebepleri olarak
siralanmaktadir. Ureticilerin %29.94’{i igin verilen tesviklerin yem bitkisi iiretimi i¢in
yeterli oldugu ve bu oranin isletme Olgegi biiyilidiikge arttigi belirlenmistir. Kiiglik
Olcekli isletmelerin tesviklerden yeteri kadar yararlanamadigi bu durumun bir sonucu

olarak goriilebilir.

Yem bitkisi iiretimlerinde kullandiklar1 tohumun sertifikali olmasi isletmelerin
%44.09’u i¢in 6nemli iken %28.03’1 i¢in 6nem teskil etmemektedir. Tohumun ¢esidine
gore farklilik gosterir diyen tireticilerin orani ise %22.93tiir. Biiylik 6l¢ekli isletmelerin
sertifikali tohum bilin¢lerinin daha fazla oldugu ve sertifikali tohumun karliliklarini

etkiledigi diisiincesi etrafinda birlesmektedirler.

Isletmelerin %57.97’si yem bitkileri iiretirken yardim almadiklarini bildirirken bir iist
isletme Glgegine gegme diisiincesi olmasi gereken kiigiik dlcekli isletmelerde bu oranin
%76.47 oldugu aragtirmanin lizerinde durulmasi gereken sonuglarindandir. Gerek Gida
Tarim ve Hayvancilik il Miidiirliiklerinin gerekse iiniversitelerin bu tip isletmeler ile
iletisim igerisinde olmamalar1 ve goriilen bu iletisim sorunun giderilememesi sonucu

tilkesel diizeyde etkilerinin giderek artacagi ongoriilmektedir.

Isletme olgekleri her ne kadar ii¢ gruba ayrilmis olsa da bu konuda bir farklilasma
olmadigr goriilmekle birlikte isletmelerin  %85.35°1 iirettikleri yem bitkilerinin
ithtiyaclarmi karsilayamadiklarimi ve %64.18’1 bu durumun iklim sartlarina bagh
oldugunu belirtmislerdir. Ureticilerin 81.53’ii son yillarda sulama kaynaklarinda azalma
gorildiiglinli  %51.59’u ise 1is giici temin sikintis1 yasadiklarini yem bitkisi
yetistiriciliginde karsilastiklar1 diger sorunlar arasinda bildirmislerdir. Daha ¢ok aile i¢i
isglicii odakli olan kiigiik dlgekli isletmelerde isgiicii temin sorununun daha siddetli

oldugu dikkat edilmesi gereken sonuglar arasindadir. Kiiresel diizeyde uzun yillardir
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etkisi goriilmeye baglanan ve ilizerine tartismalarin devam ettigi iklim degisikliginin
artik Tiirkiye i¢in de biiyilk bir sorun teskil ettigi ve Ozellikle tarimsal iiretime
yansimalariin siddetli sekilde goriildiigli bu giinlerde {ireticimizin karsilastigi
sorunlarin giderilmesi i¢in kurakliga dayanikli cesitler, alternatif yem bitkileri
yetistiriciligi gibi konularda {iretici bilinglendirilmeli ve bu kapsamda ivedilikle

onlemler alinmalidir.

Isletmelerin %91.08 gibi biiyiik bir oraninin yem bitkileri iiretimlerinin kurakliktan
etkilendigi tespit edilmis olup bu durumun sonucunda sirasiyla verimde yasanan
azalmalar, ekim alanlarinin daralmasi, tiretim maliyetlerinin artmasi gibi durumlarin

ortaya ¢iktig1 tespit edilmistir

Incelen isletmelerin %73.25’i. ata-baba meslegi oldugu igin %57.32’si bolge genelinde
yaygin ve yapilabilir gordiikleri i¢in %31.85°1 karli bulduklar1 %21.02’si ise destekleme
miktarlarinin cazip oldugu i¢in koyunculuk faaliyetlerini siirdiirdiiklerini belirtmislerdir.
Yem bitkileri tiretimlerine karar verme nedenleri arasinda yer aldigi gibi koyunculuk
faaliyetlerinin siirdiirtilmesi anlaminda verilen tesvikler daha az oncelikli bir neden
olarak goriilmekte ve yine kiiclik 6l¢ekli isletimlerde verilen tesviklerin bir neden olarak
goriilmesi  diisiik oranlarda kalmaktadir. Aslinda isteklendirme, 6zendirme,
yiireklendirme anlamlarimi da tasiyan tesvik kelimesinin kiiciik 6lcekli isletmeler
acisinda bu anlamlardan ¢ok uzak oldugu goriilmektedir. Bu durum ¢ergevesinde nasil
farkli ekonomik diizeylerdeki insanlar fakli miktarlarda vergi 6demeye tabi tutuluyorsa,
gerek barinak gerek hayvan sayisi gerek ise degisik bolgelerde koyunculuk faaliyetinde
bulunun isletmelerin aralarindaki ayrimi yansitacak sekilde tesvik edilmeleri gerektigi

distiniilmektedir.

Incelen isletmelerin barinak, saglik, isgiicii, pazarlama gibi cesitli giderlerinin oldugu
ancak ireticilerin %63.06’smin en Onemli gider kaleminin yem bitkileri oldugu
goriilmektedir. Arastirma kapsaminda ele alinan 157 isletmenin tamaminin yem bitkileri
yetistiriciligl yaptig1 géz oniine alindiginda bu oranin dikkat ¢ekici oldugu asikardir. Bu
durumu {ireticilerin %85.35’inin trettikleri yem bitkilerinin ihtiyaclarin1 karsilamadigi

ve mevcut agigin satin alma yoluyla kapatmas agiklamaktadir. Is giicii odakli sorunlarin
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isletme olcegi kiiciildiikce arttig1 tespit edilmistir. Incelenen isletmelerin mera ve otlak
alanlarmin yeterliligi konusundaki diisiincelerine bakildiginda %76.19°u mera ve otlak
alanlarin yetersiz oldugu goriisiinde birlesmislerdir. Uygulanmakta olan mera ve otlak
planlarinin ireticilere bu baglamda yansimalarinin geciktigi ve bu alanlarin istenilen
verimlige erisemedigi goriilmektedir. Asirt otlatma gibi mevcut bir sorunun yanina bide
kuraklik sonucu mera ve otlak alanlarinin olumsuz etkilenmesi isletmelerin bir numarali
girdi kalemi olan yem bitkilerine olan taleplerini arttirmakta artan talep sonucu zaten
yetersiz olan yem bitkileri agig1 biliylimekte koyunlarin etkin beslememesi sonucu
hayvansal iiretimde verim kayiplar1 yagsanmaktadir. Kurakligin siddetini arttirmasi
sonucu artan maliyetlerin yanina birde pazara sunulacak iirlinde yasanan verim kayiplari
isletmeleri darbogaza siiriikklemekte ve yasanilan bu domino etkisinin alinacak
onlemlerin gecikmesi halinde zamanla gerek bolgesel gerek ise {ilkesel diizeyde

etkilerinin ¢ok biiyiik sorunlar yaratabilecegi diisiiniilmektedir.

Incelenen isletmelerin yaylacilik faaliyetlerine bakildiginda %63.06’sinin  yaylaya
ciktig1, %36.94’linilin yaylacilik faaliyetinde bulunmadig: tespit edilmistir. Yaylacilik
faaliyetinde bulunan isletimlerin yaylada %76.77’sinin yaylada ge¢irdigi siirede
degisiklik oldugu goriilmektedir. %64.65° yaylada gegirdigi siirenin azaldigi goriisii
etrafinda birlesmekle birlikte bu durumun iklim degisikligine bagli kurakligin ve
degisen mevsim sartlarmin bir sonucu oldugunu diisiinmektedirler. Ureticilerin normal
sartlarda Nisan ay1 gibi yaylara ¢ikmaya basladiklar1 ancak son yillarda bu ¢ikis tarihini
ileri almak zorunda kaldiklar1 dolayisiyla hayvansal {iretim i¢cin 6nemli bir faaliyet olan
yaylacihigin sekteye ugradigimi belirtmislerdir. Ureticilerin 36.94’{i mevcut sartlardan
kaynaklanan sorunlar ve isgiicli temininde yasadig1 sikintilar gercevesinde yaylacilik

faaliyeti biraktiklar1 goriilmektedir.

Isletmelerin gelecege yonelik beklentilerinin tespit edilmesi dogrultusunda {ireticilerin
%65.61°1 daha karli bir koyunculugun miimkiin olmadigin1 diistindiikleri goriilmektedir.
Arastirmanin ¢ogunda da goriildiigii gibi kiigiik Olcekli isletmelerin rekabet etme
konusunda dezavantajli oldugu ve gelecege bakislar1 degerlendirildiginde daha
karamsar olduklar1 ve %78.43 gibi yiiksek bir oranin daha karli bir koyunculugun

miimkiin olamayacag seklinde beyanlari ile desteklenmektedir.
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Koyunculuk faaliyetin daha karli hale getirilebilecegini diisiinen %34.39 oraninda
treticinin  %88.89’u bunun mera alanlar1 ve yem bitkileri iiretiminin arttirilmasi
soncunda gergeklesecegini diislindiikleri goriilmektedir. Siirii genetik yapilarinin
iyilestirilmesi, pazarlama fiyatlarinin arttirilmasi ve girdi temininde kullanilmak iizere

diisiik faizli kredi gibi 6nerilerde verilen cevaplar arasinda yer almaktadir.

Ureticilerin 6zellikle mevcut kurakligm etkisini arttirdig1 yillarda satin aldiklar1 yem
fiyatlarinin yiikseldigi ve %77.07 de bu fiyatlardan memnun kalmadiklar1 belirlenmistir.
Isletme dlceginin biiyiimesiyle memnun kalma durumlari bir nebze artis gdstermektedir.
Ayni sekilde isletmelerin %61.78’inin koyunlarin1 satig fiyatlarndan memnun
kalmadiklar1 sonucuna varilmis farkli isletme Olgekleri ile koyunlarin satis fiyatlari

arasinda bir iligskiye rastlanilmamustir.

Arastirma kapsamindaki isletmelerin %65.61’inin daha karli bir koyunculugun miimkiin
olmayacagi, %77.07 sinin satin aldiklar1 yem bitkilerinin fiyatlarindan ve %61.78’inin
koyunlarin1 satis fiyatlarindan memnun kalmadiklar1 sonuglart alt alta konuldugunda
koyunculuk faaliyetinin stirdiiriilebilirligi konusundaki endiselerin zamanla icraata
doniisecegi ve cogu isletmenin mevcut faaliyetlerini terk etmek zorunda kalacaklari

ongoriilmektedir

Isletmelerin %85.35’inin kuraklik ya da alternatif yem bitkileri yetistiriciligi konusunda
bir egitim yapilsa katilacaklar1 tespit edilmis olup %14.65’lik bir oran ise aldiklari
egitimin bir faydasin1 gormeyeceklerini ve iiretim aligkanliklarini degistirmede

zorlanacaklar1 goriilmektedir.

%73.25lil bir oranda koyunculuk faaliyetini ata — baba meslegi oldugu i¢in yaptigimn
sOyleyen iireticilerin %84.71’inin ¢ocuklarin1 bu konuda istihdam etme konusunda
isteksiz olduklar1 arastirmanim dikkat cekici sonuglar arasindadir. Iklim degisikligine
bagli kurakligin etkisini giderek arttirmasi ve koyunculugun en énemli girdisi olan yem
bitkileri yetistiriciligi lizerine olumsuz etkilerinin yani sira gebelik oranlarinda ve

koyunlarin yem tiiketim miktarinda yarattig1 azalmanin sonucunda isletmelerin olumsuz
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etkilendigi tespit edilmistir. Sosyal giivencenin olmayis1 emek — kar diizeyinin giderek
diismesi ve arastirmanin biitiiniinde bahsi ge¢en sonuglar dogrultusunda gelecek yillarda
kirsal alandan yasanacak gocler veya son yillarda giindemde olan biiyliksehir yasasinin
kirsal mahalleler olgusunu hayatimiza sokmasiyla isletimlerin siirdiiriilebilirligi

tehlikeye girecegi ongoriilmektedir.

Son olarak kuraklik kapsaminda isletmecilerin bilinglendirilmesi, bolge sartlarina uygun
alternatif yem bitkilerinin yetistirilmesi, sulama kaynaklarinin durumun iyilestirilmesi,
mera ve otlak alanlarinin durumunun yeniden elden gecirilmesi, yaylacilik faaliyetini
ozendirici politikalarin izlenmesi, otlatma kurallarina uymayanlara cezai yaptirimlarin
getirilmesi, su kaynaklarinin optimal kullanilmasi, sulama sistemlerinin gelistirilmesi,
yem bitkisi lireticilerine yonelik fakli desteklenmeler uygulanmasi, koyun isletmelerinin
yem giderlerini hafifletecek kredi ya da tesvik uygulamalarinin getirilmesi, mevcut
destekleme sisteminde yer alan iiretici Orgiitlerinin yapilarinin yeniden elden
gegirilmesi, siirii genetik yapilariin iyilestirilmesi, kurak gegen yillarda kurakliginda

tarim sigortasi kapsamina alinmasi gibi dneriler getirilebilir.
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