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YAZLIK BUGDAYDA SORUN OLUSTURAN TARLA SARMASIGI
(Convolvulus arvensis L.) VE COBAN DEGNEGI (Polygonum aviculare L.)'NIN
EKONOMIK ZARAR ESIKLERININ BELIRLENMESI

Irfan CORUH

Atatiirk Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii

Bitki Koruma Anabilim Dali
Danisman: Prof.Dr. Hiiseyin ZENGIN

Bu calismada, bugday ekim alanlarinda 6nemli yabanci otlardan olan Convolvulus
arvensis L. ve Polygonum aviculare L. nin ekonomik zarar esikleri, bugdayin bindane
ve hektolitre agirliklarina etkileri aragtirilmigtir. Yapilan ¢alismalar sonucunda, 2003
yili fiyatlarina ve 2,4-D terkipli herbisitin kullanimina bagl olarak C. arvensis ve P.
aviculare’nin ekonomik zarar esiklerinin en diigiik yogunluklar da bile agildigt
belirlenmistir.

Bugday bindane ve hektolitre agirh ile ilgili ¢alismada, iki y1lin ortalamasi alindifinda
C. arvensis ile 1lg111 denemede bugday bindane agirhg en yiiksek kontrolde (38.57 g),
en diigiik 32 adet/m (31.46 g)’de, hektolitre agirligy en fazla kontrolde (74320.0 g/100
L), en az 32 adet/m* (65758.8 g/100 L)’de, P. aviculare ile ilgili denemede ise bugday
bindane agirhg en yiiksek kontrolde (37.73 g), en disiik 32 adet/m’ (31 .69 g)’de;
hektolitre agirlig1 en fazla kontrolde (73278.8 g/100 L), en az ise 32 adet/m> (65925.0
g/100 L)’de saptanmugtir.

2005, 84 Sayfa

Anahtar Kelimeler: Polygonum aviculare, Convolvulus arvensis, Ekonomik Zarar Esigi,
Bindane Agirlig1, Hektolitre Agirhgt



ABSTRACT

Ph.D. Thesis

DETERMINATION OF ECONOMIC THRESHOLD OF FIELD BINDWEED
(Convolvulus arvensis L.) AND PROSTRATE KNOTWEED (Polygonum aviculare L.)
WHICH FORMULATE PROBLEMS IN SUMMER WHEAT FIELDS

Irfan CORUH

Atatiirk University
Faculty of Agriculture

Department of Plant Protection

Supervisor: Prof.Dr. Hiiseyin ZENGIN

In this study, the economic threshold, 1000 grain weight and hectolitre weight of
Convolvulus arvensis L. and Polygonum aviculare L. which known as important weeds
for wheat growing area were investigated. As a conclusion, according to 2003 year
prices and depending on the use of herbicide 2,4-D active ingredient, economic
threshold of C. arvensis and P. aviculare were increased even their lowest densities.

According to the results of average of two years data, related to 1000 grain weight and
hectolitre weight of wheat, wheat 1000 gram weight for C. arvensis was found the
highest in control (38.57 g) and the lowest in 32 plant/m’ (31.46 g), wheat hectolitre
weight for C arvensis was found the most in control (74320.0 g/100 L) and the least in
32 plant/m (65758.8 g/100 L); wheat 1000 gram weight for P. aviculare the highest in
control (37.73 g) and the lowest in 32 plant/m’® (31.69 g), wheat hectolitre welg,ht for P.
aviculare the most in control (73278.8 g/100 L) and the least in 32 plant/m (65925.0
g/100 L).

- 2005, 84 pages

Keywords: Polygonum aviculare, Convolvulus arvensis, Economic Threshold, 1000
Grain Weight, Hectolitre Weight
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1. GIRIS

Tahullar insan beslenmesinde Snemli rol oynayan temel gida maddeleridir. Basta bugday
olmak {izere tahil {iretimi, Anadolu’nun kirsal kesimlerdeki halkin baslica gegim
kaynagimi olusturur. Bagka bir deyisle tahillar, yasami topraga bagli insanlarin en
garantili tirlinleri ve baslica besinleri olup, aym zamanda hayvanlar i¢in $nemli bir yem
kaynagini da olugtururlar (Inan ve Rehber 1987). Tiirkiye’de kalori tiikketiminin %53’ii
bugdaydan yapilan ekmek ve diger iiriinlere dayanmaktadir. Ulkemizde tarla bitkileri
igerisinde, tahillar ekim alan1 ve tiretim agisindan en biiylik paya sahiptirler. Her yil
ekilen yaklagik 18 milyon hektar tarim alaninin yaklasik 14 milyon hektarini (%78.2)
tahillar olusturmaktadir (Anonim 2002). Erzurum ilinde ise toplam 178 702 hektarlik
ekim alanimin 150 810 hektarimi da tahillar olugturmaktadir. Tahillar igerisinde de 97
373 hektarhk alanda ekilen bugdaydan 88 663 ton tiriin elde edilmistir (Anonim 2002).

Beslenmeleri bitkisel protein ve nisastaya dayal olan tilkelerde hububat ekiminin 6nemi
cok bityiiktiir. Diinya'da gittikge artan aglik probleminin kismen de olsa 6niine
gecebilmek igin, dzellikle insan beslenmesinde rol oynayan kiiltiir bitkilerinden birim
alandan alinacak {riin miktarimin  artinlmasina  yonelik tarimsal aragtirmalar
yapilmaktadir. Bu zincirin bir halkas: da yabanci otlarla miicadeleyi kolaylagtirmak igin
Onemli yabanci otlarin zarar seviyelerinin saptanmasi ve ekonomik zarar esiginin
hesaplanmasidir. Yabanci otlar kiiltiir bitkisi ile 151k, su ve besin maddeleri yoniinden
birinci derecede rekabete girmekte, bdylece kiiltiir bitkisinin gelismesini geriletmekte,
tirliniin kalite ve kantitesinin diigmesine sebep olmaktadirlar (Kuntay 1944, Giincan
1982, Yegen 1984, Cinar ve Uygun 1987). Diger taraftan bazi yabanci otlar bitki viriis

ve fungal hastalik etmenleri ile vektorlere yataklik etmektedirler (S6nmez 1976).

Yabanci otlar kiiltiir bitkilerinde ¢esitli etmenlerin meydana getirdigi {iriin kayiplarindan
daha fazla zarara sebep olmaktadirlar (Ozer 1993). Cramer (1967) yabanci otlarin tiim
tanimsal iiretimde %9.7'lik bir azalmaya neden oldugunu bildirmigtir. Parker ve Fryer
(1975) Cramer'in verilerini kullanarak yapmis olduklan degerlendirmede zararnn tiim

diinyada %14.6 oldugunu saptamiglardur.



Ulkemizde yabanci ot tiirli ve yogunluguna bagli olarak bugdaydaki verim kaybinin %10-
50 arasinda degistigi ve ortalama kaybin %27 (Bolton ve Hepworth 1972), Ege
Bolgesi’nde %30 (Bilgir 1965) ve Dogu Anadolu Bolgesi’nde ise %22.5 (Giincan 1972),
olduu belirtilmektedir. Yabanci otlar kontrol edilmediginde kiglik tahillarda iiriin kayb:
Almanya’da %10-25 arasinda (Hurle 1988), Ingiltere’de ise bugdayda yabanci ot

zaranndan dolay1 %66’lara ulagtig1 bildirilmektedir (Whiteheat ve Wright 1989).

Herhangi bir etmene karg1 yapilacak olan miicadele masraflarinin, yapilan miicadele
sonucu elde edilen kéra esit oldugu noktaya ekonomik zarar esigi denilmektedir (Uygur
vd 1999). Stern et al. (1959) tarafindan Bitki Koruma’da ilk ekonomik zarar esigi fikri
ortaya atimis ve bazi bocek popiilasyonlar1 ile iirtin kayiplari arasindaki iligkiler
aragtirllmaya g¢alistimigtir. Fakat bundan sonra gerek Entomoloji’de ve gerekse
Fitopatoloji’de beklenen gelismeler fazlasiyla devam etmemistir. Ancak Herboloji’de
etmenin hareketsiz ve gozle goriiliir olmasi nedeniyle 6zellikle Avrupa ve Amerika’da
birgok iiriinde yabanci otlarin ekonomik zarar egikleri belirlenerek uygulamaya
aktarilmigtir (Uygur vd 1999).

Herboloji’deki ekonomik zarar esigi ¢aligmalari olduk¢a ge¢ baslamis olmasina ragmen
Bitki Koruma’daki diger bilim dallarina gére daha fazla yol almistir. Yabanci otlarla
ilgili olarak ilk ekonomik zarar esigi calismalari Almanya’da 1970°li yillarda
baslamistir (Heitefuss et al. 1987).

Yabanci otlarin ekonomik zarar esikleri birgok faktére bagli olup, bunlarin en dnemlileri
yetistirilen Griiniin gesidi, birim alandaki verimi, yabanci otun tiirli, yogunlugu, iirliniin
birim fiyat1 ve herbisit uygulamalarinin maliyeti seklinde siralanmaktadir (Uygur vd
1999).

Yabanci otlar agroekosistemin bir pargasi olup, ¢esitli miicadele yontemleriyle baski
alina alinmak istenmektedir. Yabanci otlarla miicadelede kimyasal miicadele
alternatifinin ¢ok fazla olmamasi, uygulanabilirliginin kolay olmasi, kisa stirede etki
gostermesi, ekolojik kosullardan ¢ok fazla etkilenmemesi ve diger y6ntemlere gore

maliyetinin ucuz olmas: gibi nedenlerle en ¢ok tercih edilen yontemlerdendir. Tarim



tekniklerinin hizi degisimiyle birlikte insan isgiictinlin pahalilagmasi, herbisit
kullaniminin artmasina neden olmus, bu da beraberinde birgok g¢evre problemini
getirmistir. Ozellikle asir1 herbisit kullaniminin toprak, su ve yiyeceklerde kalinti
sorunu olusturmastyla insan saghigim tehdit edecek boyutlara ulagmast, hedef dig1 canli
organizmalara etki etmesi, gevre kirliligi olusturmasi ve florada degisikliklere yol
agmas! sonucu bunlarin kullanimina kisitlama getirilmek istenmektedir (Thonke 1991).
Bu kisitlamalara paralel olarak tiim diinyada, tarimsal girdileri azaltmaya yé6nelik
caligmalar agirhik kazanmaya baglamigtir. Bu tip ¢aligmalarin en onemlisi “Entegre
Miicadele Programlar1” olup, bu tip programlarin gelistirilebilmesi i¢in hedef, yabanci
otlarin ekonomik zarar esiklerinin, kritik periyotlaninin, topraktaki tohum rezervine
bagli olarak bitki olugturma oranlarinin, diger bir deyisle erken uyan kriterlerinin ve
yabanci otlara karst kullamilacak olan herbisitlerin yan etkilerinin bilinmesidir.
Ekonomik zarar esigi dikkate alinarak yapilan bir kimyasal savas herbisit tasarrufu
saglayacak, ¢evreyi koruyacak, lilke bazinda déviz tasarrufu, ¢ift¢i bazinda ise kéarhlik
olugturacaktir. Diger yandan, ilaglanmasi gereken bir tarlamin ilaglanmamasi trtin
kaybina neden olacaktir. Ekonomik zarar esigi bilindiginde, gerekli olan ilaglama

yapilmig ve {iriin kaybi 6nlenmis olacaktir (Boz ve Uygur 1998).

Bu amagla, Erzurum yoresinde bugday tarim alanlarinda sorun olan C. arvensis ve
Polygonum aviculare’nin zarar seviyelerini ve ekonomik zarar esiklerini belirlemek

amaciyla bu ¢aligma yiirtittilmiigtiir.



2. KAYNAK OZETLERI

Almanya’da yapilan bir ¢alismada sadece genis yaprakli yabanci otlann bugday ekim
alanlarinda %5-10 kaplama alanina sahip olduklarinda ekonomik zarar esigine ulastig
bildirilmektedir. Sayisal olarak ise genis yaprakli yabanci otlarin yogunlugu 40 bitki/m?
oldugunda ekonomik zarar esigi degerine ulastii saptanmugtir. Ayrica yapiskanotu
(Galium aparine L.) gibi bazi yabanci ot tiirlerinin kaplama alanlar ¢ok diisiik olmasina
ragmen, rekabet yetenekleri oldukca fazladir. G. aparine’nin bugday ekim alanlarinda
%5-10"luk bir kaplama alaninda olabilmesi i¢in m*'de en az 10-15 bitkinin bulunmasi
gereklidir. G. aparine’nin ekonomik zarar esiginin yaklasik 0,5 bitki/m? oldugu
diistintiliirse kaplama alanindan ekonomik zarar esigi hesaplamanin ¢ok fazla dogru

olmadig goriinmektedir (Uygur vd 1999).

Tiirkiye’de bazi bolgelerde yapilan buna benzer ¢aligmalarda bugday ekim alanlarinda
bulunan bazi yabanci otlarin ekonomik zarar egikleri, kullanilan herbisitlerin fiyatina
bagli olarak, Cukurova Bélgesi’'nde Avena sterilis 4-4.8 bitki/m?, Bifora radians 1.9-5
bitki/m?, G. aparine 0.7-1.5 bitki/m?, Sinapis arvensis 0.1-1.1 bitki/m?, Vicia spp. 1.4-
2.2 bitki/m? (Boz vd 1997, Boz ve Uygur 1998, Kadioglu vd 1993); Samsun’da G.
aparine 0.5-1.2 bitki/m® ve B. radians 2-3 bitki/m* (Mennan 1998); Avena spp. 10.96-
16.52 bitki/m® ve Alopecurus myosuroides 15.70-32.56 bitki/m®> (Mennan vd 2003,
Mennan vd 2001); Van ve yoresinde Acroptilon repens (L.) DC’in 10 bitki/m>
oldugunda dane veriminde %24.3 kayba neden oldufu ve Ranunculus damascenus
Boiss and Gaill’un verim kriterleri tizerinde fazla etkili olmadig: (Kaya ve Tepe 1999)

tespit edilmistir.

Wilson ve Wright (1987) m%'de her bir G. aparine bitkisi i¢in iriinde meydana gelen
azalmanin %0.7-2.9 arasinda degistigini kaydetmiglerdir. Yapilan bir baska ¢aligmada
ise Veronica hederifolia L.’nin m®’de 64 adede ulagsmasi durumunda, bugdaym bundan
onemli olgiide zarar gordiigii ve mutlaka miicadele yapilmasi gerektigini tespit

etmislerdir (Niemann 1988). Cok yillik bir bitki olan Convolvulus arvensis L.’in



Avustralya’da m*de 140 adet siirgiine sahip olmasi1 durumunda bugday verimini %56

civarinda diigtirdiigiinii belirlemiglerdir (Black et al. 1994).

Gerowitt ve Heitefuss (1990) kislik hububatta yabanci otlarin ekonomik zarar esiginin
¢imensi yabanci otlar (20-30 bitki/m?) ve yapiskan ot (G. aparine) gibi rekabetgi bir
kaginin (0.1-2 bitki/m®) diginda gogu genis yaprakli yabanci otlar igin 40-50 bitki/m?
olduklarim belirtmislerdir. Benzer sekilde, bugday ve arpadaki ¢ok sayida yabanci otun
ekonomik zarar seviyeleri 20 bitki/m*’den daha biiyiik olmakla birlikte bazi durumlarda
100 bitki/m?’ye kadar varan yiiksek sayida rakam hesaplanmstir (Streibig 1989, Zanin
et al. 1993).

Italya’da bugday ekim alanlarinda bazi herbisitlerin kullanimina bagh olarak degisik
yabanci otlarin ekonomik zarar esigi degerleri verilmis ve en garpici 6rnek Vicia sativa
L.’da belirlenmistir. V. sativa’nin ekonomik zarar esigi, 2,4-D etkili maddeli bir herbisit
kullanildipinda 5.5 bitki/m®, Isoproturon+tMCPP etkili maddeli herbisitler
kullamldiginda ise 84.8 bitki/m® oldugu saptanmigtir. Buradan kullanilan herbisit
fiyatinin ekonomik zarar esigini ne derece etkileyebilecegi ortaya gikmaktadir (Zanin et
al. 1993).

Degisik iilkelerde bugday ekim alanlarinda bulunan bazi yabanci ot tiirlerinin ekonomik
zarar esikleri su sekilde belirlenmistir; Avena spp. Ingiltere’de 8-12 bitki/m* (Cousens
1985), Fransa’da 16-29 bitki/m? (Caussanel ve Kafiz 1986), Yeni Zelanda’da 10
bitki/m? (Rolston 1982), A.B.D.’de 6 bitki/m? (Carlson ve Bagholt 1981); Apera spica-
venti (L.) P.B. Almanya’da 20 bitki/m? (Beer 1995, Heitefuss er al. 1987); G. aparine
ingiltere’de 0.5 bitki/m® (Aarts ve Visser 1985), Almanya’da 0.5 bitki/m® (Wahmhoff
1986, Heitefuss et al. 1987, Beer 1995), 0.1 bitki/m” (Gerhards et al. 1995), Kanada'da
0 bitki/m? (Malik ve Vanden Born 1988), Fransa’da 1 bitki/m? (Real 1988), ltalya’da
1.4-5.1 bitki/m? (Zanin et al. 1993); Alopecurus myosuroides Huds. Italya’da 25-42
bitki/m? (Zanin et al. 1993), Almanya’da 27-50 bitki/m* (Koch ve Hess 1980), 20
bitki/m?> (Niemann 1986), 30 bitki/m> (Wahmhoff 1986, Heitefuss et al. 1987),
Ingiltere’de 30-50 bitki/m> (Cousens 1985); Bromus sterilis L. Italya’da 37 bitki/m®
(Zanin et al. 1993); Lolium multiflorum Lam. ltalya’da 20-34 bitki/m? (Zanin et al.



1993) Fransa’da 35 bitki/m> (Vacker ve Fabre 1986); Stelleria media (L.) Vill. 5
bitki/m? (Gerhards et al. 1995); Matricaria chamomilla L. 5 bitki/m? (Gerhards er al.
1995); V. sativa Italya’da 5-85 bitki/m? (Zanin et al. 1993)’dir.

Bazi tilkelerde degisik kiiltiir bitkisi ekim alanlarinda bulunan yabanci ot tiirlerinden
bazilarimin ekonomik zarar esikleri belirlenmistir. Amerika Birlesik Devletleri’nde soya
ekim alanlarinda Helianthus annuus L. 0.15 bitki/m®> ve Abutilon theophrasti Medik.
0.26 bitki/m> (Bauer ve Mortensen 1992); Polonya’da fasulye ekim alanlarinda
Chenopodium album L. 15-20 bitki/m> (Kiec 1989); Almanya’da kolza ekim alanlarinda
G. aparine 0.2 bitki/m* (Munzel et al. 1992); italya’da musir ekim alanlarinda 4.
theophrasti ise 0.3-2.4 bitki/m? (Zanin ve Sattin 1988) olarak tespit etmislerdir.



3. MATERYAL ve YONTEM

3.1. Materyal

Bu caligmanmin materyalini Atatiirk Universitesi, Ziraat Fakiiltesi’nin 4 ve 6 Nolu
Deneme Alaninda 2 dekarlik alanda ekimi yapilan yazlik Kirik bugday (Triticum
aestivum L. var. aestivum) gesidi ile icerisinde bulunan yabanci otlardan Convolvulus

arvensis ve Polygonum aviculare olugturmustur.
3.1.1. Calismada Ele Alinan Yabanci Ot Tiirlerinin Genel Ozellikleri
3.1.1.1 Tarla Sarmagiginin (Convolvulus arvensis L.) Genel Ozellikleri

Familya : Convolvulaceae
Cins : Convolvulus
Tiir : Convolvulus arvensis L. (sekil 3.1 ve 3.2)
Sinonim : Convolvulus ambigens House
Convolvulus arvensis L. var. obtusifolius Choisy
Convolvulus incanus auct. non Vahl

Strophocaulos arvensis (L.) Small

Cok yillik, otsu, govde 6 koseli, yatik, soldan saga dogru sarilici ve 1 metreye kadar
uzayabilen bir bitkidir. Bitki gok derinlere inebilen kok ve toprak altt govdesi
olusturabilir. Tarla sarmasig1 uzunlugu, bulundugu yere bagli olarak degisen ve yere
yatik olarak biiyiiyen sarilic1 bir govdeye sahiptir. Yapraklar almagik, 2-5 cm uzunlukta,
tilysiiz veya ¢ok az tiiylii mizrak ucu goriiniimiindedir. Cigekler yaprak koltuklarindan
1-3 adet ¢ikar ve huni formundadir. Tag yapraklart 1.5-2.5 cm uzunlukta beyazdan
pembeye, nadiren maviye kadar degigen renkte ve iizerinde 5 kirmiz1 gizgi bulunur.
Mayis eyliil aylarinda agan gigekler sabahleyin agilip, 6gleden sonra kapanarak solarlar.
Kiiremsi ve sivri uglu olan meyveler, 2 gozlii kapsiil seklinde ve kapsiil 4-5 tohum

icerir. Tohumlar 3-4 mm uzunlugunda, 2-3 mm genisliginde ve 2-2.5 mm kalinhiinda,



yumurta formundan oval sekle kadar degisir, enine kesitinde 3 koseli, rengi griden koyu
kahverengi-siyaha kadar degisir. Ustii piitiirlii ve mat goriintiiliidiir. Bir bitkide yaklagik
olarak 500 kadar tohum bulunup, g¢ogalmas: tohum ve rizomlariyla olmaktadir (Davis
1978, Giincan 1979, Ozer vd 1999).

3.1.1.2. Coban Degneginin (Polygonum aviculare L.) Genel Ozellikleri

Familya  :Polygonaceae
Cins : Polygonum
Tiir : Polygonum aviculare L. (sekil 3.3 ve 3.4)
Sinonim  : Polygonum heterophyllum Lindl.
Polygonum aviculare L. var. vegetum Ledeb.

Polygonum monspeliense Pers.

Govdesi ¢ok dallanmig yar1 yatik veya dik gériiniimli, tek yillik otsu bitkidir. Boyu
hububatta 60 cm’ye kadar yiikselebilir. Yapraklar kiigiik, elips bi¢iminde olup, yapragin
sapa baglandig1 yerde ince zarimsi bir yap: vardir. Cigekler kirmizi veya beyaz renkli
olup yaprak koltuklarindan 2-3 adet ¢ikar. Mayis ayindan aralik ayina kadar ¢igek agar.
Tohumlart koyu kahverengi, yumurta seklinde, 3 mm uzunlugunda ve 3 yiizliidiir. Bir
bitki 150-200 adet arasinda tohum verir. Toprak yiizeyine yakin olan tohumlar ¢imlenir.
Bitki tohumla g¢ogalir ve tohumlar1 60 yil kadar canliligimi koruyabilir (Davis 1967,
Ozer vd 1999).



Sekil 3.2. Tarla sarmagiginin (Convolvulus arvensis L.) gelisme dénemi
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Sekil 3.3. Coban degneginin (Polygonum aviculare L.) fide dénemi
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Sekil 3.4. Coban degneginin (Polygonum aviculare L.) gelisme donemi



3.2. Yontem

Calisma, C. arvensis igin 2002 ve 2003 yillarinda Atatiirk Univcrsitt‘tsi, Ziraat
Fakiiltesi’nin 6 Nolu, P. aviculare igin ise 2003 yilinda 4 ve 6 Nolu Deneme arazisinde
soz konusu yabanci otlarin ekonomik zarar seviyelerini belirlemek amaciyla,
yiiriitiilmiistiir. Caligmalar 2002’de 19 Nisan ve 2003’de 23 Nisan’da yapilan bugday
ekimi ile baglamis ve bugdayin 2-4 yaprakli oldugu dénemde her biri 1 m’
bilyiikliigiinde parseller olusturulmustur. Olusturulan parsellerde diger yabanci otlar yok
edilerek m*de 0, 2, 4, 8, 16 ve 32 adet C. arvensis (rizomlu bir bitki olmas: sebebiyle
toprak yiizeyine gikan her bir siirgiin, bir bitki olarak kabul edilmigtir) veya P. aviculare
kalacak sekilde diizenleme yapilmustir. Parsel aralarinda 50, bloklar arasinda ise 100
cm’lik emniyet seritleri birakilmigtir. Ayrica sonuglar etkileyebilecek kenar tesirinden
kurtulmak amaciyla parsel kenarindan itibaren disa dogru 25 cm’lik kisimlar otsuz
tutulmustur (sekil 3.5). Parsellerde siirekli kalacak C. arvensis ve P. aviculare bitkileri
igin renkli rafyalar kullanilmig ve diger biitiin yabanci otlar 10 giinde bir yapilan
kontrollerde elle ¢ekilmigtir. Boylece ilk basta olugturulan yogunluklar sabit

$ekil 3.5. Denemede kullanilan parsel sekli



tutulmustur. Parsellerdeki bugday yogunlugunu esitlemek amaciyla yogunlugu fazla
olan parsellerdeki bitkiler elle gekilerek yogunlugu az olan parsellerle esitlenmistir.
Deneme Tam S$ansa Bagl Bloklar deneme desenine gére her bir yogunluk igin 4
tekerriirlii olarak kurulmus ve hasat zamaninda yabanci otlu ve kontrol parsellerindeki
bugday bitkileri toprak hizasindan hasat edilmistir. Daha sonra yabanci ot yogunlugu ve
yabanci ot canli agirhg ile verim, bindane ve hektolitre agirhigi arasindaki istatistiksel

iliskiler arastirilmistir (Boz ve Uygur 1998).

Bindane Agirhigi: Bindane agirhgimi hesaplarken parsellerdeki danelerden 3’er defa
100 adet dane sayilip, hassas terazide tartilarak bu degerler toplanmis ve daha sonra 3’e

boliintip 10 ile ¢arpilmugtir.

Hektolitre Agirhgr: Hektolitre agirhigr ise, her bir parselden 3 defa 100 cc’lik 6lgi
silindiriyle alinan daneler hassas terazide tartilarak bu degerler toplanmis ve daha sonra

3’e béliinerek elde edilen deger g/100 L’ye ¢evrilerek hesaplanmistir.

Biyolojik Verim: Bugday denemesindeki, bugdaymn dane ve saman veriminin

toplamudir (kg/da).

Yabanci Ot Canli Agirhigi: Toprak hizasindan kesilen C. arvensis ve P. aviculare’nin

kokler harig yas agirhgidir (kg/da).

Verilerin Analizi: Denemeden elde edilen veriler istatistik analizinde Yildiz ve Bircan
(2003)’nin agiklamalar1 dogrultusunda varyans analizi ve regresyon analizleri SPSS 11
versiyonu ve Microsoft Office Excel 2003 programinda yapilmig, ortalamalar arasindaki

fark Duncan Coklu Kargilagtirma Testiyle belirlenmistir.
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Ekonomik zarar esigi, her hangi bir yabanci ot tiiriine karsi yapilan miicadele
masraflarinin, miicadele sonucu elde edilen kira esit oldugu noktadir. Bu, asagidaki
sekilde ifade edilmektedir.

Herbisit Maliyeti (H.M. (TL/da)) + Uygulama Maliyeti (U.M. (TL/da)) = Uriin Kayb1 %
(v) x Bugday Fiyati (B.F. (TL/kg)) x Ortalama Verim (V.ort. (kg/da))

Ekonomik Zarar Esigi

_(HM.)+(UM)
~ (B.F)x(V.ort)

x100  (A)

y=Yabanci ot yogunluguna bagli olarak olusan % {iriin kayb: (Uygur vd 1999).
Regresyon Formiilii

y=X . Katsay1 + Katsay1 (B)
y=m>’de yabanci ot sayisina bagl olarak % verim kaybi

x=m*’deki yabanci ot say1si

Formiil A’da elde edilen “y” degeri B’deki regresyon denkleminde yerine konulup
buradan “x” degeri gekildiginde elde edilen deger ekonomik zarar esigini verecektir.

“y” degeri hesaplanirken, genis yaprakli olan C. arvenmsis ve P. aviculare’nin
miicadelesinde ucuz ve temini kolay olan, &zellikle hububat alanlarinda genis bir sekilde
kullanmima sahip herbisitlerden birgok ticari isimli 2,4-D terkipli herbisit uygulamast
yapilacag: diistiniilerek Erzurum Tarim Il Midiirligii’niin 2002 yili igin hesapladif:
ilaglama maliyeti iscilik dahil 3.000.000 TL/da, bugday fiyat1 280.000 TL/kg,
sap+saman fiyati 70.000 TL/kg, 2003 yili igin ise ilaglama maliyeti isilik dahil
3.500.000 TL/da, bugday fiyat: 450.000 TL/kg, sap+saman fiyat: 150.000 TL/kg olarak

alinmistir.
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3.3. Arastirma Yerinin Ozellikleri

3.3.1. Arastirma Yerinin iklim Ozellikleri

Dogu Anadolu’nun merkezini teskil eden Erzurum ili gerek denizden uzakligi, gerekse
yiiksek rakimda yer almas: ve biiyiik dag kitlelerine sahip olmast nedeniyle Tiirkiye’nin
diger bolgelerine nazaran olduk¢a degigik iklim karakterine sahiptir. Erzurum ili
tamamiyla sert bir kara iklimin tesiri altindadur. Ilin kuzeyinde bulunan Tortum, Oltu,
Olur ve Ispir il¢eleri Karadeniz’e daha yakin olduklarindan Karadeniz ikliminden
nispeten etkilenmekte, diigiik rakimli vadi tabanlarinda mikro klima o&zellik
goriilmektedir. Erzurum’da iklimin sert olmasimin nedeni; ki aylarinda bu saha iizerinde
yiiksek basing merkezinin tesekkiil etmesi, aym zamanda Sibirya yiiksek basing
merkezinin de etkisi altinda olmasidir. Bu sebepten kislar uzun ve karli, yazlar kisa olup
bu iki mevsimin birbirine gegisi de ¢ok kisa siirmektedir. Kigin uzun siirmesi nedeni ile
yazin yagish giin sayis1 azdir. Erzurum’da yilhik ortalama sicaklik 6°C olup, yillik en
yiiksek sicaklik temmuz ve aBustos aylarinda goriilmekte Erzurum merkez de
temmuz ayinda 32.2°C, -agustosta 34°C’ye kadar hava sicakhif1 ¢ikabilmektedir. En
diisiik sicaklik aralik ve ocak aylarinda goriilmekte, en diisiik sicaklik aralikta -28°C,
ocak ve subat aylarinda -30°C’ye kadar diigmektedir. Toprak iistii yillik ortalama en
diisiik sicaklik -0.8°C ve ortalama nispi nem %63’diir. Yillik ortalama yafis miktar
460.5 mm, kar yagish giinler sayis1 50.1 ve karla &rtiilii gtinler sayis1 64.8°dir (Anonim
2000).

Erzurum il merkezine ait 2001-2002, 2002-2003 ve 1950-2003 y1l1 iklim verileri gizelge

3.1°de verilmistir.

Cizelge 3.1°den goriilecegi iizere, uzun yillar ortalamasina gore Erzurum’da toplam
olarak 368.7 mm yags diismektedir. Aragtirmanin yiiriitiildigii 2002 ve 2003 yillarinda
bugdayin gelisme mevsimi igerisinde (nisan, mays, haziran, temmuz ve agustos) diisen
toplam yagis miktarlar ise sirasiyla 322 ve 180.6 mm olmus ve her iki deneme yilinda
da diisgen toplam yagis miktar1 uzun yillar ortalamasindan daha diigiik olmustur.

Bugdayin gelisme doénemi igerisinde diisen toplam yagis miktar yillar arasinda onemli
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farklihik gostermis; arastirmanin ilk yih ikinci yila gére toplam yagis miktar yiiksek
olmustur. Bugdayin gelisme déneminde diisen toplam yagis miktarina ilaveten, bu
yagisin aylara dagilmi da bilyilk dnem arz etmektedir. Bu agidan g¢izelge 3.1
incelendiginde, 2002 yili diger deneme yilina oranla aylarda daha dengeli bir dagilim

goriilmektedir.

Meteorolojik verilerin yer aldig: gizelge 3.1°e bakildifinda, uzun yillar ortalamasina
gore Erzurum’da yilbk ortalama sicaklik 5.3°C olup, yaz aylan olduk¢a serin
gecmektedir. Bugday denemesinin yiiriitiildiigti yillarda gelisme aylarindaki (nisan,
mayis, haziran, temmuz ve agustos) ortalama sicaklik ilk yil 12.6°C ikinci yil 13.9°C
olup, toplam ortalama sicaklifin iizerinde yer almigtir. Her iki bugday denemesi yilinda

genelde gelisme aylar siiresince dengeli bir dagilim gériilmektedir.

Erzurum ovasinda yaz aylarinda hava nispi nemi oldukga diisiik olmaktadir. Uzun yillar
ortalamasi dikkate alindifinda, bugdayin gelisme mevsimine ait nispi nem %56.6°dir.
Bugday denemesinin yiiriitiildiigii 2002 ve 2003 yillarinda bugdayin gelisme dénemine
ait ortalama nispi nem sirasiyla %57.3 ve %51.4 olmus (gizelge 3.1); arastirmanin
birinci yili uzun yillar ortalamasimin biraz iistiinde gergeklesirken ikinci yilinda ise

altinda olmustur.
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Cizelge 3.}. Erzurum ili merkez ilge iklim verileri 2001-2002, 2002-2003 ve uzun yillar
ortalamasi

Toplam Yagis (mm) Ortalama Sicakhik (°C) Ortalama Nispi Nem (%)
Aylar 2001-2002{2002-2003 [UYO™"[2001-2002[2002-2003[UYO " [2001-2002 |2002-2003 [UYO
Eyliil 3.8 18.1 344 14.3 13.6 13.8 42.0 52.9 533
Ekim 51.2 429 279 6.2 8.9 7.2 60.1 61.9 61.1
Kasim 39.6 25.6 20.5 2.6 1.3 0.9 71.4 69.4 68.4
Aralik 35.1 19.7 233 -5.1 -12,0 -5.5 80.4 73.5 78.0
Ocak 14.0 17.7 17.3 -16.1 -7.7 9.7 72.4 77.6 76.0
Subat 8.9 30.7 16.2 -34 -8.2 -10.2 72.6 73.3 74.0
Mart 374 329 55.6 -1.0 -6.6 4.2 71.3 75.8 76.0
Nisan 81.2 814 50.5 42 44 5.6 67.1 62.2 67.0
May1s 73.1 29.9 59.3 9.8 11.6 10.4 55.8 52.0 62.0
Haziran 74.0 45.7 31.7 14.3 14,5 15.3 57.0 50.6 57.0
Temmuz 39.1 18.5 23.6 18.3 18.9 19.9 53.0 49.3 50.0
A ustos 54.6 5.1 8.4 16.6 20.0 19.5 53.6 427 47.0
Top./Ort.| 499.4 368.2 |368.7 5.1 4.9 53 63.1 66.9 64.2

:?rzurum Meteoroloji Bslge Miidiirliigiintin Yillik Iklim Rasatlarindan Alinmustir.
UYO: Uzun yillar ortalamasi (1950’den 2003°e kadar 53 yillik verilerin ortalamasidir).

3.3.2. Arastirma Yerinin Toprak Ozellikleri

Calismanin yapildig1 alanda yaygin olarak bulunan topraklar, aliiviyal veya koliiviyal
materyaller {izerinde olusmus ve iyi bir profil gelisimi gostermemislerdir. Topraklar
ABD taksonomisine gore Entisoll sirasina sokulabilirler. Topraklarin yiizey
kisimlarinda organik madde bitki kok faaliyetine bagh olarak %1-2 civanindadir. Bu
miktar derinlere dogru azalma gosterir. Topraklarin pH degerleri ortalama 7 olup nétr
reaksiyonludur. Tane biiyiklik dagilimi genelde ylizeyde tmli (L) ylizey alt
katmanlarda ise kumlu (S) tekstiirliidiir. Topraklarin porozitileri iyi olmakla beraber
iskelet maddesi oran: yiiksektir. Calisma alaminda yayilim gdsteren toprak ozellikleri,
alitviyal materyallere 6zgii olarak daglara yakin kisimlarda kaba, egimin azaldig: tabana

yakin alanlarda ise ince biinyelidir (Ozgiil 2003).
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4. ARASTIRMA BULGULARI

4.1. 2002 Yili Convolvulus arvensis L.’in 6 Nolu Deneme Alanm Sonuclan

Atatiirk Universitesi, Ziraat Fakiiltesi 6 Nolu Deneme arazisinde 2002 yilinda yapilan
calismada, Convolvulus arvensis L. (CONAR Bayer Code)’in yogunluguna bagl olarak
bugdayin dane ve biyolojik verimi farkli bulunmugtur. Dane veriminin, kontrolde
(CONAR 0) 111.64 kg/da ile 132.39 kg/da, CONAR 2°de 87.50 kg/da ile 103.75 kg/da,
CONAR 4’de 80.93 kg/da ile 98.47 kg/da, CONAR 8’de 70.14 kg/da ile 92.55 kg/da,
CONAR 16°da 73.87 kg/da ile 86.74 kg/da ve CONAR 32’de 63.91 kg/da ile 72.63
kg/da arasinda degistigi, biyolojik verimin ise, CONAR 0°da 312.08 kg/da ile 377.24
kg/da, CONAR 2’de 295.93 kg/da ile 351.72 kg/da, CONAR 4’de 279.78 kg/da ile
337.40 kg/da, CONAR 8’de 264.56 kg/da ile 327.85 kg/da, CONAR 16’da 248.46
kg/da ile 315.92 kg/da ve CONAR 32’de 239.87 kg/da ile 308.76 kg/da arasinda oldugu

bulunmugtur.

Convolvulus arvensis yogunluguna bagli olarak elde edilen ortalama verimler ve
karsilastrmalar gizelge 4.1°de verilmistir. Cizelge 4.1’de de goriildigii gibi dane
verimi CONAR 0’da 118.38 kg/da, CONAR 2’de 93.09 kg/da, CONAR 4’de 89.63
kg/da, CONAR 8’de 81.92 kg/da, CONAR 16°da 78.31 kg/da ve CONAR 32’de ise
69.31 kg/da elde edilirken, biyolojik verim ise CONAR 0’da m”>’de 355.45 kg/da,
CONAR 2’de 329.26 kg/da, CONAR 4’de 303.07 kg/da, CONAR 8’de 285.61 kg/da,
CONAR 16°da 274.01 kg/da ve CONAR 32’de 266.69 kg/da tespit edilmistir.

Yapilan Duncan Coklu Kargilastirma Testi sonucunda C. arvensis’in farkh
yogunluklarimin bugdayin dane ve biyolojik verimine etkisinin farkhi oldugu
belirlenmistir. Dane veriminde CONAR 0 degeri, CONAR 2, CONAR 4, CONAR 8,
CONAR 16 ve CONAR 32’den, bunun yaninda CONAR 32 degeri CONAR 16 harig,
CONAR 0, CONAR 2, CONAR 4 ve CONAR 8’den, biyolojik verimde ise CONAR 0
degeri CONAR 2 haric, CONAR 4, CONAR 8, CONAR 16 ve CONAR 32’den,
bununla birlikte CONAR 32 degeri, CONAR 4, CONAR 8, CONAR 16 hari¢, CONAR
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0 ve CONAR 2’den 6nemli derecede farkli bulunmustur (gizelge 4.1).

Cizelge 4.1. Convolvulus arvensis yogunluklarinin bugdayda ortalama dane ve biyolojik

verime etkisi

Yabancs Ot Yogunlugu Bugday Ortalama Dane Bugday Ortalama Biyolojik‘l
Verimi (kg/da) Verimi (kg/da)
CONAR 0 118382 355.45a
CONAR 2 93.09b 329.26 ab
CONAR 4 89.63 be 303.07 be
CONAR 8 81.92 be 285.61 ¢
CONAR 16 78.31 cd 274.01 ¢
CONAR 32 69.31d 266.69 ¢

‘Ortalamalar arasindaki farklilk, Duncan goklu kargilastirma yontemine gore p<0.05
seviyesinde degerlendirilmistir.

Calismada, C. arvensis’in artan yogunluklarinin bugdayin verim kriterlerinden dane ve

biyolojik verimine etkisi istatistiksel olarak o6nemli (P<0.05) bulunmustur. C.

arvensis’in farkli yogunluklarimin bugdayin ortalama dane ve biyolojik verimi

arasindaki iliski dogrusal regresyon denkleminde, dane verimi igin; y=-1.1231x+100.04,

biyolojik verimi igin ise y=-2.3112x+326.23 olarak tespit edilmistir (sekil 4.1 ve 4.2).
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Sekil 4.1. Convolvulus arvemsis yogunluklar1 ile bugdayin ortalama dane verimi
arasindaki iligki
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Sekil 4.2. Convolvulus arvensis yogunluklan ile bugdayin ortalama biyolojik verimi
arasindaki iligki

Calismada C. arvensis’in farkli yogunluklarimin bugdayin ortalama dane verimi ile

biyolojik verimi arasindaki iligki agagtda grafiksel olarak verilmistir (sekil 4.3).
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Sekil 4.3. Farkli Convolvulus arvensis yogunluklarimin bugdaymn dane ve biyolojik
verimine etkisi

Convolvulus arvensis’in farkli yogunluklarinda bugdaydaki bindane ve hektolitre
agirhg farkli bulunmugtur. Buna gore, bindane agirlign CONAR 0’da 36.0-37.3 g,
CONAR 2’de 34.7-36.0 g, CONAR 4’de 34.0-35.0 g, CONAR 8’de 32.0-34.3 g,
CONAR 16°da 32.0-33.7 g ve CONAR 32’de 30.3-33.0 g, hektolitre agirhig: ise,
CONAR 0°da 69030-72430 g/100 L, CONAR 2’de 66900-72630 g/100 L, CONAR
4°de 66500-72430 g/100 L, CONAR 8’de 66130-69570 g/100 L, CONAR 16’da 65600-
6770 g/100 L. ve CONAR 32’de 63370-65300 g/100 L aralarinda degisen degerler tespit

edilmigtir.

Convolvulus arvensis yogunluguna bagh olarak elde edilen ortalama bindane ve
hektolitre agirliklart ¢izelge 4.2°de verilmistir. Cizelge 4.2’de de goriildugi gibi
ortalama bindane agirhgit CONAR 0°da 36,90 g, CONAR 2°de 35.43 g, CONAR 4’de
34.50 g, CONAR 8’de 32.73 g, CONAR 16°da 32.93 g ve CONAR 32’de ise 31.33 g
elde edilirken, hektolitre agirhig1 ise CONAR 0°da 71290.0 g/100 L, CONAR 2’de
69957.5 g/100 L, CONAR 4’de 69192.5 g/100 L, CONAR 8’de 67842.5 g/100 L,
CONAR 16°da 66302.5 g/100 L. ve CONAR 32°de 64617.5 g/100 L tespit edilmistir.
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Convolvulus arvensis’in farkli yogunluklarimin bindane ve hektolitre agirhigina etkisi
kargilastirildiginda CONAR 0 degeri, CONAR 2, CONAR 4, CONAR 8, CONAR 16
ve CONAR 32’den, hektolitre agirligin da iss CONAR 0 degeri CONAR 2 ve CONAR
4 harig, CONAR 8, CONAR 16 ve CONAR 32’den 6nemli derecede farkly bulunmustur
(cizelge 4.2).

Cizelge 4.2. Convolvulus arvensis yogunluklarimin bugdayin ortalama bindane ve
hektolitre agirligina etkisi

Bugday Ortal Bugday Ortal
Yabanci Ot Yogunlugu ugcay Uriatama ugcay rialama
Bindane Agirhi (g) Hektolitre Agrlig (g/100 L)

CONAR 0 36.90 a* 71290.0 a
CONAR 2 3543 b 69957.5 ab
CONAR 4 3450b 69192.5 ab
CONAR 8 3273 ¢ 67842.5 be
CONAR 16 3293 ¢ 66302.5 cd
CONAR 32 31.33d 64617.5d

"Ortalamalar arasindaki farkhlik, Duncan ¢oklu karsilastirma ydntemine goére p<0.05
seviyesinde degerlendirilmistir.

Calismada, C. arvensis’in artan yogunluklarimin bugdayin bindane ve hektolitre

agirh@ina etkisi istatistiksel olarak énemli (P<0.05) bulunmustur (sekil 4.4 ve 4.5).

Convolvulus arvensis’in farkli yogunluklarinda bugdayin ortalama ylizde dane ve
sap+saman verim kayiplari ile kaybolan iiriin degerleri tespit edilmistir (gizelge 4.3).
Buna gére, dane yiizde verim kayiplan CONAR 2 muamelesinde %21.36, CONAR
4’de %24.29, CONAR 8de %30.80, CONAR 16’da %33.85 ve CONAR 32
muamelesinde %41.45 bulunurken, sap+saman yiizde verim kayb1 ise CONAR 2’de
%0.38, CONAR 4’de %9.97, CONAR 8’de %14.08, CONAR 16’da %17.45 ve
CONAR 32’de %16.74 olarak belirlenmistir.
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Sekil 4.4. Farkli Convolvulus arvensis yogunluklarimin bugdayin ortalama bindane
agirhgina etkisi
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Sekil 4.5. Farkli Convolvulus arvensis yogunluklarimin bugdayin ortalama hektolitre
agirhBina etkisi

Calismada, C. arvensis’in artan yogunluklarinin bugdayin ortalama dane verim kaybina
yiizde olarak etkisi istatistiksel olarak 6nemli (P<0.05), sap+saman verim kayiplari ise
Snemsiz (P>0.05) bulunmugtur. C. arvensis’in farkli yogunluklarinin bugdayin ortalama
dane, sap+saman verim kayiplan arasindaki iliskinin dogrusal regresyon denkleminde
ortalama dane yiizde verim kaybi igin y=0.9487x+15.49, ortalama sap+saman yiizde
verim kaybi i¢in ise y=0.5012x+4.5912 olarak tespit edilmistir (sekil 4.6 ve 4.7).
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Cizelge 4.3. Convolvulus arvensis yogunluklarimin bugdayin ortalama dane ve
sap+saman veriminde meydana getirdigi kayiplar ve bunun parasal degeri (TL)

Yabanc1 Ot |Ortalama| Ortalama Ortalama Ortalama Kaybolan Uriiniin Degeri
Yogunlugu Dane | Dane Verim |Sap+Saman| Sap+Saman (TL/da, 2002 y1ls

Verimi Kaybi Verimi | Verim Kayb: fiyatlariyla)

kg/da |kg/da |% |kg/da kg/da [%  |[Dane” Sap+Saman"
CONAR'0 | 118.38] - - 237.07 - - - - 7
CONAR 2 93.0925.29 (21.36 | 236.17 090( 0.38( 7.081.200 63.000
CONAR 4 89.63128.75 (2429 | 213.44 |23.63| 9.97| 8.050.000 1.654.100
CONAR 8 81.92|36.46 |130.80 | 203.69 |33.38| 14.08|10.208.800 2.336.600
CONAR 16 78.31140.07 (33.85 195.70 | 41.37( 17.45|11.219.600 2.895.900
CONAR 32 69.31/49.07 (41.45 197.38 | 39.69( 16.74|13.739.600 2.778.300

:giONAR: Convolvulus arvensis L. (Bayer Code);
"Pane: 1 kg fiyat1 280.000 TL
Sap+Saman: 1 kg fiyat1 70.000 TL
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Sekil 4.6. Convolvulus arvensis yogunluklari ile bugdayin ortalama dane verim kayb:
arasindaki iligki
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y = 0,5012x + 4,5912
R? = 0,2565
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Sekil 4.7. Convolvulus arvensis yogunluklari ile bugdayin ortalama sap+saman kaybi
arasindaki iligki

Bu c¢alismaya gére, C. arvensis’in bugday dane verim kaybinda ekonomik zarar esigini

hesaplarken;

y= (HMIEZTPM.) x100 formiiliinden yararlanmamiz gerekir. Formiilii agacak
(B.F.)x (V.ort.)

olursak;

Ilaglama Gerektiren % Verim Kayb1 (y) = Herbisit Maliyeti + Uygulama Maliyeti x 100
Ortalama Verim x Bugday Fiyati

Convolvulus arvensis’in ekonomik zarar esigini saptamak igin baglangigta bugdaydaki
tarla sarmagiginin ilaglanmasint gerektirecek % verim kaybinin yani y’nin bulunmasi

gereklidir.

y= 3.000.000 TL/da
118.38 kg/da x 280.000 TL/kg

y=%9.05

x 100

Formiilden ¢ikan sonug ise, bugday veriminde %9.05’lik bir kayip ilaglamay
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gerektirmektedir. Daha sonra, %9.05°lik verim kaybina kag adet C. arvensis’in sebep
oldugunu bulmak gerekir. C. arvensis i¢in hesaplanan regresyon denkleminde
(y=0.9487x+15.49) y degeri yerine konuldugunda x negatif ¢iktigindan dolay: bugday

ekim alanlarinda C. arvensis bulunmamasi gerekmektedir.

Sap+saman kaybinda ise C. arvensis’in ekonomik zarar esigini hesaplarken, dane verim
kaybi iizerinden ekonomik zarar esiginin hesaplanmasi i¢in kullanilan esitlikler,

sap+saman kayiplar i¢inde kullanilarak hesaplanmastir.

Buna gore;

g 3.000.000 TL/da
237.07 kg/da x 70.000 TL/kg

v=%18.08

Formiilden ¢ikanlan sonug ise, bugdayin sap+samaninda %18.08’lik bir kayip oldugu

x 100

zaman ilaglamak gerekmektedir. %18.08’lik verim kaybina kag¢ adet C. arvensis’in
sebep oldugunu bulmak i¢in ise, sap+saman kaybinda C. arvenmsis igin olusturulan
regresyon denkleminde (y=0.5012x+4.5912) y degeri yerine konuldugunda x=2.94 adet

C. arvensis/m® bulunur.

4.2. 2003 Yilt Convolvulus arvensis L.’in 6 Nolu Deneme Alani Sonuglari

Atatiirk Universitesi, Ziraat Fakiiltesi 6 Nolu Deneme arazisinde C. arvensis (CONAR
Bayer Code)’in ekonomik zarar seviyesini belirlemek amaciyla 2003 yilinda yiiriitiilen
calismada C. arvensis’in yogunluguna bagh olarak bugdayin dane ve biyolojik verimi
ile C. arvensis’in canli agirhp: farkli bulunmustur. Dane verimi kontrolde (CONAR 0)
138.0 kg/da ile 173.7 kg/da, CONAR 2’de 130.9 kg/da ile 160.4 kg/da, CONAR 4°de
125.0 kg/da ile 147.4 kg/da, CONAR 8’de 121.9 kg/da ile 136.5 kg/da, CONAR 16’da
88.6 kg/da ile 114.3 kg/da ve CONAR 32’de 68.2 kg/da ile 103.2 kg/da arasinda
degistigi, biyolojik verim CONAR 0°da 428.7 kg/da ile 499.0 kg/da, CONAR 2°de
367.5 kg/da ile 432.7 kg/da, CONAR 4°de 344.6 kg/da ile 397.7 kg/da, CONAR 8’de
323.3 kg/da ile 377.7 kg/da, CONAR 16°da 232.0 kg/da ile 359.8 kg/da ve CONAR
32°de 217.9 kg/da ile 282.9 kg/da ve canli agirhgin ise CONAR 0°da 0 kg/da, CONAR
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2’de 9.9 kg/da ile 12.8 kg/da, CONAR 4’de 15.6 kg/da ile 20.3 kg/da, CONAR 8’de
26.6 kg/da ile 31.3 kg/da, CONAR 16°da 43.6 kg/da ile 54.6 kg/da ve CONAR 32’de
83.5 kg/da ile 97.6 kg/da araliginda oldugu belirlenmisgtir.

Convolvulus arvensis yogunluguna bagli olarak elde edilen ortalama verimler ¢izelge
4.4’ de verilmistir. Cizelge 4.4’de de gortildiigii gibi dane verimi CONAR 0°da 160.78
kg/da, CONAR 2°de 145.13 kg/da, CONAR 4°de 136.33 kg/da, CONAR 8de 129.70
kg/da, CONAR 16°da 105.96 kg/da ve CONAR 32°de ise 87.93 kg/da elde edilirken,
biyolojik verim CONAR 0’da m>de 453.78 kg/da, CONAR 2’de 396.78 kg/da,
CONAR 4’de 367.95 kg/da, CONAR 8’de 343.75 kg/da, CONAR 16°da 306.33 kg/da
ve CONAR 32’de 258.23 kg/da ve yabanci ot canli agirlig1 iss CONAR 0’da m**de 0
kg/da, CONAR 2°de 11.05 kg/da, CONAR 4’de 18.23 kg/da, CONAR 8’de 29.15
kg/da, CONAR 16°da 49.15 kg/da ve CONAR 32’de 90.68 kg/da tespit edilmistir.

Yapilan Duncan Coklu Kargilaghrma Testi sonucunda C. arvensis’in farkli
yogunluklarimn bugdaymn dane ve biyolojik verimi ile yabanci ot canli agirlifina
etkisinin farkli oldugu belirlenmistir. Dane veriminde CONAR 32 degeri CONAR 16
harig, CONAR 0, CONAR 2, CONAR 4 ve CONAR 8’den, bunun yaninda CONAR 0
degeri ise CONAR 2 harig, CONAR 4, CONAR 8 CONAR 16 ve CONAR 32’den,
biyolojik verimde CONAR 0 degeri, CONAR 2, CONAR 4, CONAR 8, CONAR 16 ve
CONAR 32’den, bunun yaninda CONAR 32 CONAR 16 harig, CONAR 0, CONAR 2,
CONAR 4 ve CONAR 8’den, C. arvensis’in farkli yogunluklarimin canli agirliklarimn

ise hepsinin birbirinden dnemli derecede farkli oldugu bulunmustur (cizelge 4.4).

Calismada, C. arvensis’in artan yogunluklarinin bugdayin verim kriterlerinden dane ve
biyolojik verimi ile yabanct ot canh agirhiklart etkisi istatistiksel olarak dnemli (P<0.05)
bulunmugtur. Dogrusal regresyon denklemi bugdaym ortalama dane veriminde y=-
2.117x+149.51 ve biyolojik verimde ise y=-5.2496x+408.71 olarak tespit edilmistir
(sekil 4.8 ve 4.9).
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Cizelge 4.4. Convolvulus arvensis yogunluklarimin bugdayda ortalama dane ve biyolojik
verimine etkisi ile yabanci ot canli agirhg

e O | ey Orm | iy Orelems Bl | rama
© Agirliklan (kg/da)
CONAR 0 160.78 a* 453.78 a Oa
CONAR 2 145.13 ab 396.78 b 11.05 b |
CONAR 4 136.33 b 367.95b 18.23 ¢
CONAR 8 129.70 b 343.75 be 29.15d
CONAR 16 105.96 ¢ 306.33 ed 49.15 ¢
CONAR 32 87.93 ¢ 25823 d 90.68 f

"Ortalamalar arasindaki farkiilik, Duncan ¢oklu karsilagtirma yontemine gore p<0.05
seviyesinde degerlendirilmistir.

! 200 -
| 180 % , y = -2,117x + 149,51
180 o R? = 0,7476
e o

140 ¢
120 |
100
80 | :
60 | i
40 |
! 20 -
i O )

Dane Verimi (kg/da)

0 2 4 6 8 10 12 14 16 18 20 22 24 26 28 30 32 34
§ Yabanci Ot Yogunlugu (adet/m?)

L SO

1

Sekil 4.8. Convolvulus arvensis yogunluklani ile bugdayin ortalama dane verimi
arasindaki iligki
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Convolvulus arvensis’in farkli yogunluklarinda bugdaydaki bindane ve hektolitre
agirligt farkli bulunmugtur. Buna gore, bindane agirigin CONAR 0°da 39.3-41.0 g,
CONAR 2’de 36.7-37.3 g, CONAR 4’de 35.0-36.3 g, CONAR 8’de 34.3-35.7 g,
CONAR 16°da 32.3-33.3 g ve CONAR 32°de 31.0-32.3 g arasinda olup, hektolitre
agirhgin ise, CONAR 0’da 77170-77530 g/100 L, CONAR 2’de 74930-75830 g/100 L,
CONAR 4’de 73630-74700 g/100 L, CONAR 8’de 72430-72930 g/100 L, CONAR
16°da 70870-71200 g/100 L ve CONAR 32’de 69200-69800 g/100 L aralarinda farkh

degerler tespit edilmistir.

Convolvulus arvensis’in artan yogunluguna bagli olarak bugdaydan elde edilen ortalama
bindane ve hektolitre agirliklar ¢izelge 4.5°de verilmistir. Buna gore, bindane agirhig
CONAR 0’da 40.23 g, CONAR 2’de 37.00 g, CONAR 4°’de 35.68 g, CONAR 8’de
34.93 g, CONAR 16°da 32.65 g ve CONAR 32’de ise 31.58 g elde edilirken, hektolitre
agirhg ise CONAR 0’da 77350.0 g/100 L, CONAR 2°de 75490.0 g/100 L, CONAR
4’de 74157.5 g/100 L, CONAR 8’de 72690.0 g/100 L, CONAR 16°da 71010.0 g/100 L.
ve CONAR 32°de 69600.0 g/100 L tespit edilmistir.

Convolvulus arvensis’in farkh yogunluklarinin bindane ve hektolitre agirhgina etkisi
kargilastinldiginda CONAR 0’1n, CONAR 2, CONAR 4, CONAR 8, CONAR 16 ve
CONAR 32’den, CONAR 4’{in CONAR 8 hari¢c CONAR 0, CONAR 2, CONAR 16 ve
CONAR 32’den, hektolitre agirliginda ise, tiim degerler birbirlerinden 6nemli derecede

farkl1 oldugu bulunmustur (gizelge 4.5).



30

Cizelge 4.5. Convolvulus arvensis yogunluklarinin bugdaymn ortalama bindane ve
hektolitre agirhigina etkisi '

Yabanc Ot Yogunlugu B?&iizy&?:ﬁ?(ag) Hekto}?ifidiygf)ﬂ?;l@?oo L)
CONAR 0 4023 a* 77350.0 a
CONAR 2 37.00 b 75490.0 b
CONAR 4 35.68 ¢ 74157.5 ¢
CONAR 8 34.93 ¢ 72690.0 d
CONAR 16 32.65d 71010.0 e
CONAR 32 31.58 69600.0 £

*Ortalamalar arasindaki farklilik, Duncan ¢oklu karsilastirma yontemine gdre p<0.05
seviyesinde degerlendirilmistir.

Calismada, C. arvensis’in artan yogunluklarimin bugdayin bindane afirhfina ve

hektolitre agirlifina etkisi istatistiksel olarak 6nemli (P<0.05) bulunmustur (sekil 4.11
ve 4.12).

Fl Bugday Ortalama Bindane Agirhigi (g)

50
40 A
30 -
20 -
10

Bindane Agirhig (g)

CONARO CONAR2 CONAR4 CONAR 8 CONAR 16 CONAR 32
Yabanci Ot Yogunlugu (adet/m?)

Sekil 4.11. Farkli Convolvulus arvensis yogunluklarinin bugdayin ortalama bindane
agirhifina etkisi
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78000
76000 -

74000 -
72000 -
70000 -
68000 -
66000 - _ ‘
| 64000 =k —L , . .
CONARO CONAR2 CONAR4 CONARS8 CONAR 16 CONAR 32
Yabanci Ot Yogunlugu (adet/m?)

Hektolitre Agirli (/100 L)

Sekil 4.12. Farkli Convolvulus arvensis yogunluklarinin bugdayimn ortalama hektolitre
agirhgina etkisi

Convolvulus arvensis’in artan yogunlugunun bugdayin ortalama yiizde dane ve
sap+saman verim kayiplari ile kaybolan iiriin degerleri tespit edilmistir (gizelge 4.6).
Buna gore, dane yiizde verim kayiplari CONAR 2’de %9.73, CONAR 4’de %15.21,
CONAR 8’de %19.33, CONAR 16°da %34.10 ve CONAR 32’de %45.31, sap+saman
yiizde verim kaybi iss CONAR 2’de %14.11, CONAR 4’de %20.95, CONAR 8’de
%26.95, CONAR 16°da %31.61 ve CONAR 32’de %41.88 bulunmustur.

Calismada, C. arvensis’in artan yogunlugunun bugdayin ortalama dane ve sap+saman
verim kaybina yiizde olarak etkisi istatistiksel olarak 6nemli (P<0.05) bulunmustur. C.
arvensis’in farkh yogunluklarinin bugdayin ortalama dane, sap+saman verim kayiplar
arasindaki iliskinin dogrusal regresyon denklemi dane yiizde verim kaybi igin

=1.3168x+7.009, sap+saman yiizde verim kaybi igin ise y=1.0691x+11.535 olarak
tespit edilmistir (sekil 4.13 ve 4.14).
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Cizelge 4.6. Convolvulus arvensis yopunluklarinin bugdayin ortalama dane ve
sap+saman veriminde meydana getirdigi kayiplar ve bunun parasal degeri (TL)

Yabanc1 Ot | Ortalama Ortalama Ortalama Ortalama Kaybolan Urlintin Degeri
Yopgunlugu Dane Dane Verim | Sap+Saman | Sap+Saman (TL/da, 2003 yil
Verimi Kaybi Verimi Verim Kaybi fiyatlariyla)
kg/da kg/da | % kg/da ke/da | % Dane” Sap+Saman’
CONAR'0 | 160.78 - - 1293.00 - - - -
CONAR2 145.13 | 15.65| 9.73 | 251.65 41.35 | 14.11 | 7.042.500 | 6.202.500
CONAR4 136.33 (24451 1521 | 231.62 61.38 | 20.95 | 11.002.500 | 9.207.000
CONAR 8 129.70 | 31.08 | 19.33 | 214.05 78.95 | 26.95 | 13.986.000 | 11.842.500
CONAR 16 10596 | 54.82 | 34.10 | 200.37 92.63 | 31.61 | 24.669.000 | 13.894.500
CONAR 32 87.93 72.85 | 45.31 | 170.30 122.70 | 41.88 | 32.782.500 | 18.405.000
:CONAR: Convolvulus arvensis L. (Bayer Code)
,Dane: 1 kg fiyat1 450.000 TL
Sap+Saman: 1 kg fiyat1 150.000 TL
; —
i 70,00 ;
L~ |
G 60,00 - .
1 a 50,00 - 1
% i
¥ 40,00 -
£
i é 30,00 -
‘ © 20,00 - y = 1,3168x + 7,009 :
@ 2 !
A 10,00 | R*=0,7811 ’
0,00 0—’ T T T T T T T T T T T T T T T 5
0 2 4 6 8 10 12 14 16 18 20 22 24 26 28 30 32 34
Yabanci Ot Yoguniugu (adet/m?)

Sekil 4.13. Convolvulus arvensis yogunluklart ile bugdayin ortalama dane verim kaybi
arasindaki iliski
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Sekil 4.14. Convolvulus arvensis yogunluklari ile bugdayin ortalama sap+saman kaybi
arasindaki iligki

2003 yilinda C. arvensis’in bugday dane verim kaybinda ekonomik zarar esigini su

formiille hesaplanmistir.

Ilaglama Gerektiren % Verim Kayb1 (y) = Herbisit Maliyeti + Uygulama Maliyeti x 100
Ortalama Verim x Bugday Fiyati

Convolvulus arvensis’in ekonomik zarar esigini saptamak i¢in baglangigta bugdaydaki
tarla sarmagiginimn ilaglanmasim gerektirecek % verim kaybinin yani y’nin bulunmasi

gereklidir.

_ 3.500.000 TL/da
160.78 kg/da x 450.000 TL/kg

y=%4.84

x 100

y

Formiilden ¢ikan sonug ise, bugday veriminde meydana gelen %4.84’lik bir kayip
ilaglamay1 gerektirmektedir. %4.84’lik verim kayblna'kac; adet C. arvensis’in sebep

oldupunu bulmak ig¢in C. arvensis igin olusturulan regresyon denkleminde
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(y=1.3168x+7.009) y degeri yerine konuldugunda x negatif ¢iktig1 i¢in bugday ekim

alanlarinda C. arvensis bulunmamas: gerekmektedir.

Sap+saman kaybinda C. arvensis’in ekonomik zarar esigini hesaplarken, dane verim

kaybinda kullamlan esitlikler yararlanilmistir.

y = 3.500.000 TL/da
293.00 kg/da x 150.000 TL/kg

y = %7.96

x 100

Formiilden ¢ikarilan sonug ise, bugdayin sap+samaninda %7.96’lik bir kayip oldugu
zaman ilaglamak gerekmektedir. %7.96’lik verim kaybina kag adet C. arvensis’in sebep
oldugunu bulmak igin ise, sap+saman kaybinda C. arvensis i¢in olusturulan regresyon
denkleminde (y=1.0691x+11.535) y degeri yerine konuldugunda x’in negatif
olmasindan dolayr bugday ekim alanlarinda higbir tarla sarmasifinin bulunmamasi

gerekmektedir.

4.3.2003 Yili Polygonum aviculare L.’nin 4 Nolu Deneme Alan1 Sonuglar:

Atatiirk Universitesi, Ziraat Fakiiltesi 4 Nolu Deneme arazisinde Polygonum aviculare
(POAV USDA)’nin ekonomik zarar seviyesini belirlemek amaciyla 2003 yilinda
yiiriitiilen ¢alismada P. aviculare’nin yogunluguna bagh olarak bugday dane ve
biyolojik verimi ile P. aviculare canh agirhigi farkll bulunmustur. Dane verimi
kontrolde (POAV 0) 149.0 kg/da ile 223.2 kg/da, POAV 2’de 142.5 kg/da ile 207.0
kg/da, POAV 4’de 126.7 kg/da ile 190.4 kg/da, POAV 8’de 115.5 kg/da ile 173.7 kg/da,
POAV 16°da 104.4 kg/da ile 120.1 kg/da ve POAV 32°de 98.9 kg/da ile 112.4 kg/da
arasinda olup, biyolojik verim POAV 0°da 418.8 kg/da ile 640.3 kg/da, POAV 2'de
392.7 kg/da ile 614.6 kg/da, POAV 4’de 335.3 kg/da ile 542.8 kg/da, POAV 8’de 318.1
kg/da ile 550.8 kg/da, POAV 16°da 277.9 kg/da ile 429.7 kg/da ve POAV 32’de 252.6
kg/da ile 360.2 kg/da ve canl agirlik ise POAV 0°da 0 kg/da, POAV 2’de 18.3 kg/da ile
25.3 kg/da, POAV 4°de 63.5 kg/da ile 71.2 kg/da, POAV 8’de 163.0 kg/da ile 184.0
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kg/da, POAV 16’da 349.3 kg/da ile 368.6 kg/da ve POAV 32°de 533.7 kg/da ile 560.3
kg/da araliginda bulunmustur.

Polygonum aviculare’nin artan yogunluguna bagli olarak elde edilen ortalama
verimlerin ve yabanct ot canhi agirhginin Duncan Coklu Kargilastirma Testinin
sonuglar1 ¢izelge 4.7°de verilmistir. Cizelge 4.7°de de goriildiigii gibi dane verimi
POAV (0’da 186.65 kg/da, POAV 2’de 166.58 kg/da, POAV 4’de 153.43 kg/da, POAV
8’de 144.10 kg/da, POAV 16°da 117.25 kg/da ve POAV 32’de ise 105.80 kg/da elde
edilirken, biyolojik verim POAV 0’da m*de 504.45 kg/da, POAV 2’de 460.58 kg/da,
POAV 4’de 421.50 kg/da, POAV 8’de 402.78 kg/da, POAV 16’da 352.55 kg/da ve
POAV 32’de 313.18 kg/da ve yabanci ot canli agirlig ise POAV 0’da m*de 0 kg/da,
POAV 2’de 22.28 kg/da, POAV 4’de 67.20 kg/da, POAV 8’de 174.50 kg/da, POAV
16°da 357.15 kg/da ve POAYV 32°de 545.90 kg/da olarak tespit edilmistir.

Yapilan Duncan Coklu Karsilagtirma Testi sonucunda P. aviculare’nin farkli
yogunluklarinin dane verimi iizerine etkisinde POAV 32 degeri POAV 16 hari¢ POAV
0, POAV 2, POAYV 4 ve POAV 8’den, bunun yaninda POAV 0 degeri ise POAV 2 ve
POAV 4 harig, POAV 8, POAV 16 ve POAV 32’den, biyolojik verimde POAV 0
degeri POAV 16 ve POAV 32’den, bununla birlikte POAV 32 degeri, POAV 4, POAV
8 ve POAV 16 harig, POAV 0 ve POAV 2’den, yabanci ot canli agurhig: ise yogunluga
bagli olarak artmig ve birbirinden nemli derecede farkli olduklar1 bulunmugtur (cizelge

4.7).

Calismada, P. aviculare’nin artan yogunluklarinin bugdayin verim kriterlerinden dane
verimine etkisi ile canli agirliklan istatistiksel olarak onemli (P<0.05); biyolojik
verimde ise dnemsiz (P>0.05) bulunmugtur. Dogrusal regresyon denklemi bugdayin
ortalama dane verimi igin y=-2.306x+169.46 ve biyolojik verim igin ise y=-
5.3597x+464.55 olarak tespit edilmistir (sekil 4.15 ve 4.16).
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Cizelge 4.7. Polygonum aviculare yogunluklarinin bugdayin ortalama dane, biyolojik
verimine etkisi ile yabanci ot canli agirhg:

Yabanci Ot Bugday Ortalama | Bugday Ortalama Biyolojik Yabanc: Otlarin
Yogunlugu | Dane Verimi (kg/da) Verimi (kg/da) Ortalama Canls
Agirliklan (kg/da)
POAV 0 186.65a" 504.45 a 0Oa
POAV 2 166.58 ab 460.58 ab 22.28b
POAV 4 153.43 abe 421.50 abe 67.20 ¢
POAV 8 144.10 be 402.78 abc 174.50 d
POAV 16 117.25 cd 352.55 be 357.15 e
POAYV 32 105.80 d 313.18 ¢ 545.90 f

"Ortalamalar arasindaki farklillk, Duncan ¢oklu Kkarsilastirma yontemine goére p<0.05
seviyesinde degerlendirilmistir.

T o y = -2,306x + 169,46 |
$ . R? = 0,5352

Dane Verimi (kg/da)

50

T T T T ¥ T

0 2 4 6 8 10 12 1416182022242628303234?
Yabanci Ot Yogunlugu (adet/m?)

Sekil 4.15. Polygonum aviculare yogunluklar ile bugdayin ortalama dane verimi
arasindaki iliski
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Sekil 4.16. Polygonum aviculare yogunluklari ile bugdayin ortalama biyolojik verimi
arasindaki iligki

Calismada, P. aviculare’nin farkli yogunluklarinin bugdayin dane verimi ve biyolojik
verimine etkisi ile yabanci otun canli agirliklari arasindaki iliskinin grafigi asagida

verilmistir (sekil 4.17).

!
|
1

Bl Bugday Ortalama Dane Verimi (kg/da) :
@ Bugday Ortalama Biyolojik Verimi (kg/da)
B Yabanci Otun Ortalama Canh Agirlg: (kg/da) ‘

Canli Agirh@ (kg/da)

Dane, Biyolojik Verim ve Yabanci Ot

POAV0O POAV2 POAV4 POAVS8 POAV 16 POAV 32

1
[
!
|
|
i
i

Yabanct Ot Yogunlugu (adet/m?)

T e

Sekil 4.17. Farkli Polygonum aviculare yogunluklarinin bugdayin dane ve biyolojik
verimine etkisi ile yabanci otun canli agirhiklar: arasindaki iligkiler
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Yapilan degerlendirmeler sonucu P. aviculare yogunlugunun bugdayin bindane ve
hektolitre afirhigina etkisi, P. aviculare’nin farkli yogunluklarinda bugdaydaki bindane
ve hektolitre agirhg: farkli bulunmustur. Buna gére, bindane agirligi POAV 0°da 37.0-
38.7 g, POAV 2’de 35.3-37.0 g, POAV 4’de 35.0-35.7 g, POAV 8’de 33.0-35.3 g,
POAYV 16°da 32.0-33.7 g ve POAV 32’de 29.7-32.7 g arasinda olup, hektolitre agirlig
ise, POAV 0’da 71430-73830 g/100 L, POAV 2’de 70100-71670 g/100 L, POAYV 4’de
69400-71700 g/100 L, POAV 8’de 67330-70200 g/100 L, POAV 16’da 66400-70200
g/100 L ve POAV 32’de 64370-66270 g/100 L aralarinda farkli degerler tespit

edilmigtir.

Polygonum aviculare’nin artan yogunluguna bagh olarak bugdaydan elde edilen
ortalama bindane ve hektolitre agirhiklan ¢izelge 4.8’de verilmistir. Buna gore, bindane
agirligi POAV 0°da 37.93 g, POAV 2’de 36.25 g, POAV 4’de 35.33 g, POAV 8’de
34.00 g, POAV 16°’da 32.93 g ve POAV 32’de ise 30.95 g elde edilirken, hektolitre
agirhgi ise POAV 0’da 72440.0 g/100 L, POAV 2’de 70957.5 g/100 L, POAV 4°de
70722.5 g/100 L, POAV 8de 69265.0 g/100 L, POAV 16°da 68242.5 g/100 L ve
POAV 32’de 65485.0 g/100 L tespit edilmistir.

Polygonum aviculare’nin farkli yogunluklarimin bindane ve hektolitre agirligina etkisi
karsilastinldiginda POAV 0 degeri, POAV 2, POAV 4, POAV 8, POAV 16 ve POAV
32’den, bunun yaninda POAV 2 degeri POAV 4 hari¢, POAV 0, POAV 8, POAV 16 ve
POAV 32 degerinden, hektolitre agirliginda ise, POAV 0 degeri POAYV 2 ve POAV 4
hari¢, POAV 8, POAV 16 ve POAV 32’den, bununla birlikte POAV 8 degeri POAV 2,
POAV 4 ve POAV 16 harig, POAV 0 ve POAV 32’den 6nemli derecede farkli
bulunmustur (¢izelge 4.8).

Calismada, P. aviculare’nin artan yogunluklarimn bugdayin bindane agirhfmna ve
hektolitre agirhgina etkisi istatistiksel olarak énemli (P<0.05) bulunmustur (sekil 4.18
ve 4.19).
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Cizelge 4.8. Polygonum aviculare’nin artan yogunlugunu bugdayin ortalama bindane ve
hektolitre airhiina etkisinin duncan ¢oklu kargilastirma testi sonuglari

Yabanci Ot Yogunlugu B?n%iity&?ﬁgr(ag) Hekto?iltlidzyggl?;gelloo L)
POAV 0 37.93 a* 72440.0 a
POAV 2 36.25 b 70957.5 ab
POAV 4 3533 b 70722.5 ab
POAV 8 34.00 ¢ 69265.0 be
POAV 16 3293 ¢ 68242.5 ¢
POAV 32 30.95d 65485.0 d

"Ortalamalar arasindaki farklilik, Duncan goklu kargilastirma yontemine gore p<0.05
seviyesinde degerlendirilmistir.

Bugday Ortalama Bindane Agirhg: (g)

N W
wn O
N} b

Bindane Agirhig: (g)
)
o

Pt
o
L

o

POAVO POAV2 POAV4 POAVE8 POAVI6 POAV 32
Yabanct Ot Yogunlugu (adet/mz)

(-

Sekil 4.18. Farkli Polygonum aviculare yogunluklaninin bugdayin ortalama bindane
agirlifina etkisi
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Sekil 4.19. Farkhi Polygonum aviculare yogunluklarinin bugdayin ortalama hektolitre
agirligina etkisi

Polygonum aviculare’nin artan yogunluklarinda bugdayin ortalama yiizde dane ve
saptsaman verim kayiplan ile kaybolan iiriin degerleri tespit edilmistir (¢izelge 4.9).
Buna gore, dane yilizde verim kayiplar1 POAV 2 muamelesinde %10.75, POAV 4’de
%17.80, POAV 8’de %22.80, POAV 16’da %37.18 ve POAV 32’de %43.32 elde
edilirken, sap+saman yiizde verim kaybi ise POAV 2’de %7.49, POAV 4’de %15.65,
POAYV 8’de %18.60, POAV 16°da %25.96 ve POAV 32’de %34.75 bulunmustur.

Caligmada, P. aviculare’nin artan yogunluklarinin ortalama bugdayin dane ve
saptsaman verim kaybina yiizde olarak etkisi istatistiksel olarak 6nemli (P<0.05)
bulunmustur. P. aviculare’nin farkli yogunluklarinin bugdayin ortalama dane,
sap+saman verim kayiplari arasindaki iligkinin dogrusal regresyon denklemi bugdayda
dane ylizde verim kaybi i¢in y=1.2355x+9.2086, sap+saman yiizde verim kayb i¢in ise
y=0.9609x+7.1453 olarak tespit edilmistir (sekil 4.20 ve 4.21).
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Cizelge 4.9. Polygonum aviculare yogunlukiarimin bugdayin ortalama dane ve
sap+saman veriminde meydana getirdigi kayiplar ve bunun parasal degeri (TL)

bt | "Dt | Dare Ve | Sprsaman | Sprsaman | Koyl Ot Dege
Verimi Kaybi Verimi Verim Kaybi ’“ yla)
Kg/da |kg/ida| % kg/da kg/da | % Dane Sap+Saman’
POAV' 0 | 186.65 |- - 317.80 - - - -
POAV 2 166.58 | 20.07 | 10.75 | 294.00 23.80 | 7.49| 9.031.500 [ 3.570.000
POAV 4 153.43 [ 33.22 [ 17.80 | 268.07 49.73 | 15.65 | 14.949.000 |  7.459.500
POAV 8 144.10 [ 42.55 | 22.80 | 258.68 59.12 [ 18.60 | 19.147.500 | 8.868.000
POAV 16 | 11725 |[69.40]37.18 | 235.30 82.50 | 25.96 | 31.230.000 | 12.375.000
POAV 32 | 10580 [80.8543.32207.38 110.42 | 34.75 | 36.382.500 | 16.563.000

‘POAV: Polygonum aviculare L. (USDA)

“"Dane: 1 kg fiyatt 450.000 TL;
"*Sap+Saman: 1 kg fiyat: 150.000 TL

Dane Verim Kaybi (%)

L 2

y = 1,2355x + 9,2086
R? = 0,5925

10 -

0 ’ T T T T T ¥ T T D e T T
100 2 4 6 8 10 12 14 16 18 20 22 24 26 28 30 32 3
-20

Yabanci Ot Yogunlugu (adet/m?)

Sekil 4.20. Polygonum aviculare yogunluklar ile bugdayin ortalama dane verim kaybi
arasindaki iligki
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*
y = 0,9609x + 7,1453 4

R? = 0,2674

0 T T T i T T T T T T T T v T

100 2 ¢ 6 8 10 12 14 16 18 20 22 24 26 28 30 32 34 |

Sap+Saman Kaybi (%)
)

Yabanc! Ot Yogunlugu (adet/m?)

Sekil 4.21. Polygonum aviculare yogunluklan ile bugdayin ortalama sap+saman kayb:
arasindaki iligki

Caligmadan elde edilen verilere gore, 2003 yil1 4 nolu deneme alaninda P. aviculare’nin

bugday dane verim kaybinda ekonomik zarar esigi agagidaki formiille hesaplanmustir.

_(HM)+(UM)
~ (BF.)x(V.ort)

x100

Calismada elde edilen ve Erzurum Tanim Il Miidiirltigiinden alinan degerler formiilde

yerine kondugunda;

) 3.500.000 TL/da
¥ = 186.65 kg/da x 450.000 TL/kg

y=%4.17"dir.

x 100

Formiilden ¢ikan sonuca gére bugday veriminde %4.17’lik bir kayip ilaglamay:
gerektirmektedir. %4.17°lik verim kaybina kag adet P. aviculare’nin sebep oldugunu
bulmak igin olusturulan regresyon denkleminde (y=1.2355x+9.2086) y degeri yerine
konuldugunda x negatif ¢ikmaktadir. Bu nedenle bugday ekim alanlarinda P.
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aviculare’nin bulundurulmamasi gerekmektedir.

Sapt+saman kaybinda ise P. aviculare’nin ekonomik zarar esigini hesaplarken, dane
verim kaybu {izerinden ekonomik zarar esiginin hesaplanmasi igin kullamlan esitlikler,

sap+saman kayiplar i¢inde kullanilarak hesaplanmigtir.

, - 3.500.000 TL/da
317.80 kg/da x 150.000 TL/kg

y=%7.34

x 100

Bu sonuca gore, bugdayin sap+samaninda %7.34’liikk bir kayip oldugu zaman ilaglamak
gerekmektedir. %7.34°lik verim kaybina kag adet P. aviculare’nin sebep oldugunu
bulmak igin ise, saptsaman kaybinda P. aviculare igin olusturulan regresyon
denkleminde (y=0.9609x+7.1453) y degeri yerine konuldugunda x=0.20 adet P.

aviculare/m* bulunur.

4.4. 2003 Y1t Polygonum aviculare L.’nin 6 Nolu Deneme Alani Sonuglar:

Atatiirk Universitesi, Ziraat Fakiiltesi 6 Nolu Deneme arazisinde Polygonum aviculare
(POAV USDA)’nin ekonomik zarar seviyesini belirlemek amaciyla 2003 yilinda
yiiriitillen ¢alismada P. aviculare’nin yogunluguna bagh olarak bugday dane ve
biyolojik verimi ile P. aviculare’nin canli ot agirhg: farkli bulunmustur. Dane verimi
kontrolde (POAV 0) 152.9 kg/da ile 181.8 kg/da, POAV 2’de 143.2 kg/da ile 156.2
kg/da, POAV 4°de 135.9 kg/da ile 151.8 kg/da, POAV 8°de 110.2 kg/da ile 145.2 kg/da,
POAV 16°da 119.4 kg/da ile 140.7 kg/da ve POAV 32’de 101.4 kg/da ile 131.3 kg/da
arasinda olup, biyolojik verim POAV 0’da 391.0 kg/da ile 474.2 kg/da, POAV 2°de
361.5 kg/da ile 402.3 kg/da, POAV 4’de 331.4 kg/da ile 401.3 kg/da, POAV 8’de 315.0
kg/da ile 379.7 kg/da, POAV 16°da 301.9 kg/da ile 336.8 kg/da ve POAYV 32°de 234.2
kg/da ile 336.2 kg/da, canli agirlik ise POAV 0’da 0 kg/da, POAV 2’de 18.5 kg/da ile
23.5 kg/da, POAV 4’de 65.3 kg/da ile 83.2 kg/da, POAV 8’de 151.3 kg/da ile 193.2
kg/da, POAV 16°da 347.9 kg/da ile 371.1 kg/da ve POAV 32’de 526.7 kg/da ile 591.2



kg/da aralarinda bulunmustur.

Polygonum aviculare’nin artan yogunluguna bagh olarak elde edilen ortalama verimler
ile yabanci ot canli agirliklarinin Duncan Goklu Kargilastirma Testi sonuglan gizelge
4.10°da verilmigstir. Cizelge 4.10°da da goriildiigti gibi dane verimi POAV 0°’da 166.75
kg/da, POAV 2’de 149.88 kg/da, POAV 4°de 145.30 kg/da, POAV 8’de 132.43 kg/da,
POAV 16°da 129.15 kg/da ve POAV 32°de ise 115.93 kg/da elde edilirken, biyolojik
verim POAV 0’da 429.58 kg/da, POAV 2°de 385.05 kg/da, POAV 4’de 366.25 kg/da,
POAV 8’de 349.23 kg/da, POAV 16°da 318.98 kg/da ve POAV 32’de 284.23 kg/da ve
yabanci ot canli agirlig ise POAV 0’da 0 kg/da, POAV 2’de 21.00 kg/da, POAV 4°de
73.83 kg/da, POAV 8°de 173.88 kg/da, POAV 16°da 358.48 kg/da ve POAV 32’de
562.93 kg/da tespit edilmistir.

Polygonum aviculare’nin farkli yogunluklarimin dane, biyolojik verim ile canli
agirhgina etkisi kargilagtinldiginda, dane veriminde POAV 32 degeri POAV 8 ve
POAYV 16 harig, POAV 0, POAV 2 ve POAV 4’den, bunun yaninda POAV 0 degeri ise
POAV 2 hari¢, POAV 4, POAV 8, POAV 16 ve POAV 32’den, biyolojik verimde
POAV 0 degeri ise POAV 2 hari¢, POAV 4, POAV 8, POAV 16 ve POAV 32’den,
bununla birlikte POAV 32 degeri POAV 16 hari¢, POAV 0, POAV 2, POAV 4 ve
POAV 8’den, canli agirlik degerlendirmesinde ise, hepsinin birbirinden &6nemli

derecede farkli oldugu bulunmustur (¢izelge 4.10).

Calismada, P. aviculare’nin artan yogunluklarinin bugdayin verim kriterlerinden dane
ve biyolojik verimine etkisi ile canli agirliklari istatistiksel olarak Snemli (P<0.05)
bulunmustur. Ortalama dane veriminde dogrusal regresyon denkleminde y=-
1.324x+153.59, biyolojik veriminde ise y=-3.8936x+395.78 olarak tespit edilmigtir
(sekil 4.22 ve 4.23).



45

Cizelge 4.10. Polygonum aviculare’nin artan yogunlugunun bugdayin ortalama dane ve
biyolojik verimine etkisi ile yabanci ot canlt agirhg

Yabanci 9t Bugday .Or.talama . Bugday O'rta!ama Yabanci 9tun Ortalama1
Yogunlugu | Dane Verimi (kg/da) | Biyolojik Verimi (kg/da) | Canl1 Agirhig: (kg/da)
POAV 0 166.75a" 429.58 a Oa
POAV 2 149.88 ab 385.05 ab 21.00b
POAV 4 145.30 be 366.25 be 73.83 ¢
POAV 8 132.43 bed 349.23 be 173.88 d
POAV 16 129.15 ed 318.98 ¢d 35848 ¢
POAV 32 11593 d 284.23d 56293 f

"Ortalamalar arasindaki farklthk, Duncan goklu karsilastirma y
seviyesinde degerlendirilmistir.

Ontemine gore p<0.05

200
180
160 4
140 -
120 -
100 -
80 -
60
40 |
20 |
0

Dane Verimi (kg/da)

L . 4

®9e

y = -1,324x + 153,59

R? = 0,5783

0 2 4

! 1 1] i 1

Nl l 1

8 10 12 14 16 18 20 22 24

Yabanci Ot Yogunlugu (adet/m?)

26 28 30 32 34

Sekil 4.22. Polygonum aviculare yogunluklar ile bugdayin ortalama dane verimi

arasindaki iligki
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]

500
450
400 »

350 | ¢

300 ¢ 3 3
250 - 3
200 1
150 - y = -3,8936x + 395,78

> 100 - R? = 0,6177
50

0

Biyolojik Verim (kg/da)

T i 1 T T

0 2 4 6 8 10 12 14 16 18 20 22 24 26 28 30 32 34 |
Yabanci Ot Yogunlugu (adet/m?) i
|

Sekil 4.23. Polygonum aviculare yogunluklar ile bugdayin ortalama biyolojik verimi
arasindaki iliski

Calismada, P. aviculare’nin farkli yogunluklarinin bugdayin dane verimi ve biyolojik
verimine etkisi ile yabanci otun canli agirliklar arasindaki iliskinin grafigi asagida

verilmigtir (sekil 4.24).

( Bugday Ortalama Dane Verimi (kg/da)
B Bugday Ortalama Biyolojik Verimi (kg/da) !

B Yabanci Otun Ortalama Canli Agirhg (kg/da) j

POAV 0 POAV 2 POAV 4 POAV 8 POAV 16 POAV32

Dane, Biyolojik Verim ve Yabanct Ot Canli Agirhif

Yabanci Ot Yogunlugu (adet/mz)

Sekil 4.24. Farkli Polygonum aviculare yogunluklarinin bugdayin dane ve biyolojik
verimine etkisi ile yabanci otun canli agirliklar arasindaki iliskiler



47

Yapilan degerlendirmeler sonucu P. aviculare yogunlugunun bugdaymn bindane ve
hektolitre agirligina etkisi, P. aviculare’nin farkli yogunluklarinda bugdaydaki bindane
ve hektolitre agirhig: farkli bulunmustur. Buna gére, bindane agirhgi POAV 0°da 36.7-
39.0 g, POAV 2’de 36.0-36.7 g, POAV 4’de 34.3-35.3 g, POAV 8’de 33.0-35.0 g,
POAV 16’da 32.3-33.3 g ve POAV 32’de 32.0-32.7 g olup, hektolitre agirhg ise,
POAV 0’da 72870-76100 g/100 L, POAV 2’de 71670-72870 g/100 L, POAV 4’de
69630-71770 g/100 L, POAV 8’de 68330-70730 g/100 L, POAYV 16’da 67030-69230
g/100 L ve POAYV 32°de 65330-67300 g/100 L degerleri tespit edilmistir.

Polygonum aviculare’nin artan yoZunluguna bagli olarak bugdaydan elde edilen
ortalama bindane ve hektolitre agirliklar gizelge 4.11°de verilmistir. Buna gore,
bindane agirhigs POAV 0°da 37.53 g, POAV 2°de 36.43 g, POAV 4°de 34.90 g, POAV
8’de 33.90 g, POAV 16°da 32.90 g ve POAV 32°de ise 32.43 g elde edilirken, hektolitre
agirligl ise POAV 0°da 74117.5 g/100 L, POAV 2’de 72267.5 g/100 L, POAV 4’de
70882.5 g/100 L, POAV 8’de 69400.0 g/100 L, POAV 16’da 68075.0 g/100 L ve
POAYV 32’de 66365.0 g/100 L tespit edilmistir.

Polygonum aviculare’nin farkli yogunluklarinin bindane ve hektolitre agirligina etkisi
karsilastirildiginda, bindane agirlifinda POAV 0; POAV 2, POAV 4, POAV 8, POAV
16 ve POAV 32’den, bununla birlikte POAV 32 degeri POAV 16 harig, POAV 0,
POAV 2, POAV 4 ve POAV 8’den, hektolitre agirhginda ise, POAV 0; POAV 2,
POAV 4, POAV 8, POAV 16 ve POAV 32’den, POAV 2, POAV 4 harig, POAV 0,
POAV 8, POAV 16 ve POAV 32’den 6nemli derecede farkli bulunmustur (gizelge
4.11).

Calismada, P. aviculare’nin artan yogunluklarinin bugdayin bindane agirlifina ve
hektolitre agirligina etkisi istatistiksel olarak énemli (P<0.05) bulunmustur (sekil 4.25
ve 4.26).
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Cizelge 4.11. Polygonum aviculare yogunluklarinin bugdayin ortalama bindane ve
hektolitre agirligina etkisi

N 8 Bugday Ortalama Bugday Ortalama
Yabanct Ot Yogunlugu Bindane Agirhig1 (g) Hektolitre Agirlig1 (g/100 L)

POAV 0 37.53 a* 741175 a

POAV 2 3643 b 72267.5b

POAV 4 3490 ¢ 70882.5 be
POAV 8 33.90d 69400.0 cd
POAV 16 3290 e 68075.0d
POAV 32 3243 e 66365.0 e

"Ortalamalar arasindaki farklilik, Duncan g¢oklu karsilagtirma yontemine gore p<0.05
seviyesinde degerlendirilmistir.

Bugday Ortalama Bindane Agirhig: (g)

Bindane Agirligi (g)

1

POAVO POAV2 POAV4 POAVS8 POAVI6 POAV 32

i

Yabanci Ot Yogunlugu (adet/mz)

Sekil 4.25. Farkli Polygonum aviculare yogunluklarinin bugdayin bindane afirhfina
etkisi
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B Bugday Ortalama Hektolitre Agrli (/100 L) |

Hektolitre Agirhign (g/100 L)

POAVO POAV2 POAV4 POAVS8 POAV 16 POAV 32

|
Yabanci Ot Yogunlugu (adet/mz) l

Sekil 4.26. Farkli Polygonum aviculare yogunluklarimin bugdayin hektolitre agirligina
etkisi

Polygonum aviculare’nin artan yogunluguna bagli olarak bugdayin ortalama yiizde dane
ve sap+saman verim kayiplan ile kaybolan iiriin degerleri tespit edilmistir (¢izelge
4.12). Buna gore, dane yiizde verim kayiplar1 POAV 2 muamelesinde %10.12, POAV
4’de %12.86, POAYV 8’de %20.58, POAV 16°da %22.55 ve POAV 32’de %30.48 elde
edilirken, sap+saman yiizde verim kaybi ise POAV 2’de %10.52, POAV 4’de %15.93,
POAYV 8’de %17.51, POAV 16’da %27.77 ve POAV 32’de %36.08 bulunmustur.

Calismada, P. aviculare’nin artan yogunluklarimin bugdayin ortalama dane ve
saptsaman verim kaybina ylizde olarak etkisi istatistiksel olarak 6nemli (P<0.05)
bulunmustur. P. aviculare’nin farkli yogunluklarinin bugdayin ortalama dane,
sap+saman verim kayiplar arasindaki iligki dogrusal regresyon denkleminde bugdayda
dane yiizde verim kaybi igin y=0.794x+7.8946, sap+saman yiizde verim kayb1 igin ise
y=0.9777x+7.8491 olarak tespit edilmistir (sekil 4.27 ve 4.28).
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Cizelge 4.12. Polygonum aviculare yogunluklarinin bugdaymn ortalama dane ve
sap+saman veriminde meydana getirdigi kayiplar ve bunun parasal degeri (TL)

Ortalama Ortalama Ortalama Ortalama s .
zzl;il:ﬁng Dane Dane Verim | Sap+Saman | Sap+Saman (Tll(jgfozlgggl ;ﬁ?t:.:;zfag:r;a)
ere Verimi Kaybi Verimi Verim Kaybi ’ y
kg/da | kg/da | % kg/da kg/da | % Dane™ Sap+saman’
POAV* 0 166.75 - - 262.83 - - - -
POAV 2 149.88 | 16.87 | 10.12 235.17 27.66 | 10.52 | 7.591.500 | 4.149.000
POAV 4 14530 | 21.45 | 12.86 220.95 41.88 | 1593 | 9.652.500 | 6.282.000
POAV 8 13243 | 3432 | 20.58 216.80 46.03 | 17.51 | 15.444.000 | 6.904.500
POAV 16 129.15 | 37.60 | 22.55 189.83 73.00 | 27.77 | 16.920.000 { 10.950.000
POAYV 32 11593 | 50.82 | 30.48 168.30 94.83 | 36.08 | 22.869.000 | 14.224.500
:?OAV: Polygonum aviculare L. (USDA)
,Dane: 1 kg fiyat1 450.000 TL
Sap+Saman: 1 kg fiyat: 150.000 TL
45
—~ 40
X
:’ 35 1 V'S
<, 30 |
2 25
] .
€ 20 ¢
> 15 .
Q 10 y = 0,794x + 7,8946
C ]
o] 2 _
8 [ e R* = 0,6099
0 1 1 T T T ) i T T T T
| 0 2 4 6 8 10 12 14 16 18 20 22 24 26 28 30 32 34
1
Yabanci Ot Yogunlugu (adet/m?)

Sekil 4.27. Polygonum aviculare yogunluklan ile bugdayin ortalama dane verim kayb:
arasindaki iligki
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N
o

y = 0,9777x + 7,8491
. R2 = 0,6469

Sap+Saman Kaybi (%)
w
o

0 2 4 6 8 10 12 14 16 18 20 22 24 26 28 30 32 34
Yabanci Ot Yogunlugu (adet/m?)

Sekil 4.28. Polygonum aviculare yogunluklan ile bugdayin ortalama sap+saman kaybi
arasindaki iligki

Bu ¢aligmaya gore, 2003 yil1 6 nolu deneme alaninda P. aviculare’nin bugday dane

verim kaybinda ekonomik zarar esigi hesaplanirken agagidaki formiil kullamimistir.

_HM)+UM)
" (B.F.)x(V.ort)

100

Polygonum aviculare’nin ekonomik zarar esigini saptamak igin baslangigta bugdaydaki
coban degneginin ilaglanmasim gerektirecek % verim kaybinin yani y’nin bulunmasi
gereklidir. Bunun i¢in ¢ahsmada elde edilen ve Erzurum Tarim Il Miidiirliigii'nden

alinan veriler formiilde yerine kondugunda,

g 3.500.000 TL/da
166.75 kg/da x 450.000 TL/kg

y = %4.66 olarak bulunur.

x 100

Formiilden ¢ikan sonuca goére, bugday veriminde meydana gelen %4.66’hik bir kayip

ilaglamay1 gerektirmektedir. %4.66°lik verim kaybina kag adet P. aviculare’nin sebep
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‘oldugunu bulmak ig¢in P. aviculare igin olugturulan regresyon denkleminde
(y=0.794x+7.8946) y degeri yerine konuldugunda x’in negatif ¢ikmasi nedeniyle

bugday ekim alanlarinda P. aviculare’nin bulunmamasi gerektigi goriilmektedir.

Sap+saman kaybinda ise P. aviculare’nin ekonomik zarar esigini hesaplarken, dane
verim kayb1 tizerinden ekonomik zarar esiginin hesaplanmasi igin kullanilan egsitlikler,

sap+saman kayiplari iginde kullanilarak hesaplanmigtir.

~ 3.500.000 TL/da
262 .83 kg/da x 150.000 TL/kg

v=%8.88

x 100

y

Buna goére, bugdayin saptsamaninda %8.88’lik bir kayip oldugu zaman ilaglama
yapmak gerekmektedir. %8.88’lik verim kaybina ka¢ adet P. aviculare’nin sebep
oldugunu bulmak igin ise, sap+saman kaybinda P. aviculare i¢in olusturulan regresyon
denkleminde (y=0.9777x+7.8491) y degeri yerine konuldugunda x=1.05 adet P.

aviculare/m? bulunur.

4.5. Convolvulus arvensis L. (Tarla Sarmasig1) ve Polygonum aviculare L. (Coban
Degnegi)’nin Bugday Ekim Alanlarinda Saptanan Verim Kayiplari ve Buna Bagh
Olarak Bulunan Ekonomik Zarar Esikleri

4.5.1. 2002+2003 Yili Convolvulus arvensis L.’in 6 Nolu Deneme Alani Sonuglari

Convolvulus arvensis’in farkli yogunluguna bagh olarak-bugday dane ve saptsaman
verimi farkli bulunmustur (gizelge 4.13 ve 4.14). Dane verimi kontrolde (CONAR 0)
139.58 kg/da, CONAR 2’de 119.11 kg/da, CONAR 4’de 112.98 kg/da, CONAR 8’de
105.81 kg/da, CONAR 16°da 92.14 kg/da ve CONAR 32’de 78.62 kg/da, sap+saman
verimi ise CONAR 0’da 265.04 kg/da, CONAR 2’de 243.91 kg/da, CONAR 4’de
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222.53 kg/da, CONAR 8’de 208.87 kg/da, CONAR 16’da 198.04 kg/da ve CONAR
32°de 183.84 kg/da olarak belirlenmistir.

Convolvulus arvensis’in artan yogunluguna bagl olarak bugdayda ortalama yiizde dane
ve sap+saman verim Kayiplari tespit edilmistir (gizelge 4.13 ve 4.14). Buna gore, dane
yiizde verim kayiplari CONAR 2 muamelesinde %14.67, CONAR 4’de %19.06,
CONAR 8’de %24.19, CONAR 16°da %33.99 ve CONAR 32’de %43.67, sap+saman
yiizde verim kayiplari ise CONAR 2’de %7.98, CONAR 4’de %16.04, CONAR 8de
%21.19, CONAR 16°da %25.28 ve CONAR 32’de %30.64 olarak hesaplanmistir.

Calismada, C. arvensis’in artan yogunluklarinin bugdayin ortalama dane ve sap+saman
verim kaybina yiizde olarak etkisi istatistiksel olarak énemli (P<0.05) bulunmugtur. C.
arvensis’in farkli yogunluklarinin bugdayin ortalama dane verim kayiplari arasindaki
iliskinin -2002+2003 yili dogrusal regresyon denklemi bugdayda dane yiizde verim
kaybr i¢in y=1.1607x+10.605, sap+saman yiizde verim kaybi igin Iise,
y=0.8151x+8.4305 olarak tespit edilmistir (sekil 4.29 ve 4.30).

Cizelge 4.13. Convolvulus arvensis yogunluklarinin 2002+2003 yillan igin bugdayin
ortalama dane veriminde meydana getirdigi kayiplar

2002 Yil 2003 Yilt 2002+2003 Yili Bzof)d”’zg‘f 1Y:1la
Yabanci Ot | Bugday Ortalama | Bugday Ortalama | Bugday Ortalama D;nge a\l’yerimaKZ bi
Yogunlugu Dane Verimi Dane Verimi Dane Verimi Y
(kg/da) (kg/da) (kg/da) kg/da %
CONAR’ 0 118.38 160.78 139.58 - -
CONAR 2 93.09 145.13 119.11 2047 14.67
CONAR 4 89.63 136.33 112.98 26.60 19.06
CONAR 8 81.92 129.70 105.81 33.77 | 24.19
CONAR 16 78.31 105.96 92.14 47.44 | 33.99
CONAR 32 69.31 87.93 78.62 60.96 | 43.67

"CONAR: Convolvulus arvensis L. (Bayer Code)
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Cizelge 4.14. Convolvulus arvensis yogunluklarinin 2002+2003 yillar1 i¢in bugdayin
ortalama sap+saman veriminde meydana getirdigi kayiplar

2002 Y1ili 2003 Yilh 200242003 Yili | 2002+2003 Yil;
Yabanci Ot |Bugday Ortalama| Bugday Ortalama | Bugday Ortalama|Bugday Ortalama
Yogunlugu | Sap+Saman Sap+Saman Sap+Saman |SaptSaman Kaybi
Verimi (kg/da) | Verimi (kg/da) | Verimi (kg/da) | kg/da %
CONAR 0 237.07 293.00 265.04 - -
CONAR 2 236.17 251.65 24391 21.14 7.98
CONAR 4 213.44 231.62 222.53 42.51 | 16.04
CONAR 8 203.69 214.05 208.87 56.17 | 21.19
CONAR 16 195.70 200.37 198.04 67.00 | 25.28
CONAR 32 197.38 170.30 183.84 81.20 | 30.64
"CONAR: Convolvulus arvensis L. (Bayer Code)
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Sekil 4.29. 2002+2003 yili Convolvulus arvensis yogunluklan ile bugdayin ortalama
dane verim kayb1 arasindaki iligki
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y = 0,8151x + 8,4305
R? = 0,5934

1 1 T T T

0 12 14 16 18 20 22 24 26 28 30 32 34

2002+2003 Y1l Sap+Saman Kaybi
(%)
N
(]

sap+saman kaybi arasindaki iliski

Bu ¢aligmaya gore, 2002+2003 yilinda C. arvensis’in bugday dane verim kaybinda

ekonomik zarar esigini su formiile gére hesaplanmigtir.

Ilaglama Gerektiren % Verim Kayb1 (y) = Herbisit Maliyeti + Uygulama Maliyeti x 100
Ortalama Verim x Bugday Fiyati

Convolvulus arvensis’in ekonomik zarar esigini saptamak igin baslangigta bugdaydaki
tarla sarmasigimn ilaglanmasim gerektirecek % verim kaybinin yani y’nin bulunmasi
gereklidir. Bunun i¢in agafidaki formiilde elde edilen ve Erzurum Tanm il

Miidiirliigii’nden alinan veriler yerine konuldugunda,

y= 3.500.000 TL/da
139.58 kg/da x 450.000 TL/kg

x 100
y=%35.57 olarak hesaplanir.
Formiilden ¢ikan sonuca gore, bugday veriminde %S5.57’lik bir kayip ilaglamay1

gerektirmektedir. %5.57°’lik verim kaybina kag adet C. arvensis’in sebep oldugunu

bulmak icin C. arvensis igin olugturulan regresyon denkleminde (y=1.1607x+10.605) y
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degeri yerine konuldugunda x negatif gikmakta buradan da gdrillecegi gibi bugday ekim

alanlarinda C. arvensis bulunmamasi gerekmektedir.

Sap+saman kayiplari i¢in ekonomik zarar esigi hesaplanirken, dane verim kaybinda

kullanilan formiil uygulanmugtir,

_ 3.500.000 TL/da
265.04 kg/da x 150.000 TL/kg

y=%8.80

x 100

y

Buna gore, bugdayin sap+samaminda %8.80’lik bir kayip oldugu zaman ilaglama.
yapmak gerekmektedir. %8.80°lik verim kaybmna kag¢ adet C. arvenmsis’in sebep
oldugunu bulmak amaci ile, sap+saman kaybinda C. arvensis igin olusturulan regresyon
denkleminde (y=0.8151x+8.4305) y degeri yerine konuldugunda x=0.45 adet C.

arvensis/m? bulunur.

Calismada, 2002, 2003 ve 2002+2003 yillarina ait C. arvensis’in farkli yogunluklarinin

bugdayin ortalama dane verimleri arasindaki iliskinin grafigi asagida verilmistir (sekil
4.31).
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| | ®2002 Yili Bugday Ortalama Dane Verimi (kg/da) |
2003 Yili Bugday Ortalama Dane Verimi (kg/da)
_012002+2003 Y1l Bugday Ortalama Dane Verimi (kg/da)

Verimi (kg/da)

2002, 2003 ve 2002+2003 Y11 Dane

CONARO CONAR2 CONAR4 CONAR8 CONAR16 CONAR 32
Yabanci Ot Yogunlugu (adet/m?)

Sekil 4.31. 2002, 2003 ve 2002+2003 willarinda farkli Convolvulus arvensis
yogunluklarinin bugdayin dane verimleri arasindaki iligkiler

Convolvulus arvensis yogunluguna bagli olarak elde edilen ortalama verimler ¢izelge
4.15’de verilmistir. Cizelge 4.15’de de gériildiigii gibi dane verimi CONAR 0°da 139.58
kg/da, CONAR 2’de 119.11 kg/da, CONAR 4’de 112.98 kg/da, CONAR 8’de 105.81
kg/da, CONAR 16°da 92.13 kg/da ve CONAR 32’de ise 78.62 kg/da elde edilirken,
sap+saman verim CONAR 0’da m*>de 265.03 kg/da, CONAR 2’de 243.91 kg/da,
CONAR 4’de 222.53 kg/da, CONAR 8’de 208.87 kg/da, CONAR 16°’da 198.04 kg/da
ve CONAR 32’de 183.84 kg/da tespit edilmistir.

Yapilan Duncan Coklu Kargilastirma Testi sonucunda 2002 ve 2003 yillarinda C.
arvensis’in farkli yogunluklarinin bugdayin dane verimine etkisi yillara gére dnemli
(p<0.05), sap+saman verimine etkisi ise 6nemsiz (p>0.05) oldugu belirlenmistir (gizelge
4.16 ve 4.17). Dane veriminde CONAR 0’in CONAR 2, CONAR 4, CONAR 8,
CONAR 16 ve CONAR 32’den, bunun yaninda CONAR 2’nin CONAR 4 harig,
CONAR 0, CONAR 8, CONAR 16 ve CONAR 32’den, sap+saman verimde ise
CONAR 0’1n CONAR 2 harig, CONAR 4, CONAR 8, CONAR 16 ve CONAR 32’den,
bununla birlikte CONAR 32’nin CONAR 8, CONAR 16 harig, CONAR 0, CONAR 2
ve CONAR 4’den 6nemli derecede farkli oldugu bulunmustur (gizelge 4.15).
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Cizelge 4.15. Convolvulus arvensis yogunluklarinin 2002 ve 2003 yillan i¢in bugdayin

dane ve sap+saman verimine etkisi

Yabanci Ot Yogunlugu Bugda)él?;g:)Verimi Bugday Sz}i-;;glan Verimi
CONAR 0 139.58 a* 265.03 a
CONAR 2 119.11 b 243.91 ab
CONAR 4 112.98 be 222.53 be
CONAR 8 105.81 ¢ 208.87 c¢d
CONAR 16 92.13d 198.04 ¢d
CONAR 32 78.62 ¢ 183.84d

‘Ortalamalar arasindaki farklillk, Duncan ¢oklu karsilastirma yontemine gore p<0.05
seviyesinde degerlendirilmistir.

Cizelge 4.16. Convolvulus arvensis yogunluklarinin 2002 ve 2003 yillar1 igin bugdayin
dane verimine etkisinin varyans analizi

Varyasyon Serbestlik Hata Kareler F Degeri Onem Seviyesi
Kaynaklari Derecesi Ortalamas:

Yillar 1 18434.976 154.356 0.000
Yabanci Ot 5 3624.734 30.350 0.000
Yogunlugu

Yillar * Yabanct 5 344.792 2.887 0.027
Ot Yogunlugu
Error 36 119.432
Total 48

Cizelge 4.17. Convolvulus arvensis yogunluklarimin 2002 ve 2003 yillan igin bugdayin
sap+saman verimine etkisinin varyans analizi

Varyasyon Serbestlik Hata Kareler F Degeri Onem Seviyesi
Kaynaklar Derecesi Ortalamasi
Yillar 1 2004.797 3.083 0.088
Yabanci Ot 5 36154.406 11.119 0.000
Yogunlugu
Yillar * Yabanci 5 7117.345 2.189 0.077
Ot Yogunlugu
Error 36 23411.226
Total 48
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Cahsmada, 2002 ve 2003 yillarinda C. arvensis’in yogunluguna bagh olarak meydana

gelen ortalama dane ve sap+saman yiizde verim kayiplan gizelge 4.18 ve sekil 4.32-

4.33de verilmistir.

Cizelge 4.18. Convolvulus arvensis yogunluklarinin 2002 ve 2003 yillar igin bugdayin
ortalama dane ve sap+saman veriminde meydana getirdigi kayiplar (%)

2002 Yilh 2003 Yili 2002 Y1ili 2003 Yih
Yabanci Ot |Bugday Ortalama) Bugday Ortalama | Bugday Ortalama|Bugday Ortalama
Yogunlugu | Dane Verim Dane Verim [Sap+Saman KaybiSap+Saman Kaybi

Kaybi (%) Kaybi (%) (%) (%)
CONAR™ 2 21.36 9.73 0.38 14.11
CONAR 4 24.29 15.21 9.97 20.95
CONAR 8 30.80 19.33 14.08 26.95
CONAR 16 33.85 34.10 17.45 31.61
CONAR 32 41.45 45.31 16.74 41.88

"CONAR: Convolvulus arvensis L. (Bayer Code)

{2002 Yih Bugday Ortalama Dane Verim Kaybi (%)i !
(2003 Y1k Bugday Ortalama Dane Verim Kaybi (%),

wn
[

[

Kaybi (%)
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_2002 ve 2603&111 Dane Verim

1
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CONAR 2

CONAR 4

CONAR 8

T

Yabanci Ot Yogunlugu (adet/m?)

T

CONAR 16 CONAR 32

|

bugdayin dane yiizde verim kayiplar1 arasindaki iligkiler

Sekil 4.32. 2002 ve 2003 yillarinda farkli Convolvulus arvensis yogunluklarinin
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‘IZOOZ‘ Yili Bugday Ortalama Sap+Saman Kaybi (%)1'
2003 Yili Bugday Ortalama Sap+Saman Kaybi (%)

2002 ve 2003 Yili Sap+Saman Kayb1 (%)

! CONAR2 CONAR4 CONAR8 CONAR 16 CONAR 32
Yabanci Ot Yogunlugu (adet/m?)

Sekil 4.33. 2002 ve 2003 yillarinda farkli Convolvulus arvensis yogunluklarinin
bugdayin sap+saman yiizde verim kaybi arasindaki iligki

Convolvulus arvensis’in artan yogunluguna bagh olarak bugdayin ortalama bindane ve
hektolitre agirliklar tespit edilmigtir (¢izelge 4.19 ve 4.20). Buna gore, bindane agirlig
CONAR 0 muamelesinde 38.57 g, CONAR 2’de 36.22 g, CONAR 4’de 35.09 g,
CONAR 8’de 33.83 g, CONAR 16°da 32.79 g ve CONAR 32’de 31.46 g, hektolitre
agirhg ise CONAR 0°da 74320.0 g/100 L, CONAR 2’de 72723.8 g/100 L, CONAR
4’de 71675.0 g/100 L, CONAR 8’de 70266.3 g/100 L, CONAR 16’da 68656.3 g/100 L
ve CONAR 32°de 65758.8 g/100 L bulunmustur.
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Cizelge 4.19. Convolvulus arvensis yogunluklanimin 2002 ve 2003, 2002+2003 yillan
i¢in bugdayin ortalama bindane agirligina etkisi

Yabanci Ot 2002 Yih 2003 Y1l 2002+2003 Yih
Yogunlugu Bugday Ortalama Bugday Ortalama Bugday Ortalama
Bindane Agirlig: (g) | Bindane Agirhigi (g) | Bindane Agirlig (g)

CONAR' 0 36.90 40.23 38.57
CONAR 2 35.43 37.00 36.22
CONAR 4 34.50 35.68 35.09
CONAR 8 32.73 34.93 33.83
CONAR 16 32.93 32.65 32.79
CONAR 32 31.33 31.58 31.46

"CONAR: Convolvulus arvensis L. (Bayer Code)

Cizelge 4.20. Convolvulus arvensis yogunluklarinin 2002 ve 2003 ile 2002+2003 yillar
i¢cin bugdayin ortalama hektolitre agirligina etkisi

2002 Yili 2003 Y1ili 2002+2003 Yili
Yabanci Ot Bugday Ortalama Bugday Ortalama Bugday Ortalama
Yogunlugu Hektolitre Agirligi Hektolitre Agirlig: Hektolitre Agirlig

(g/100L) (g/100 L) (g/100 L)
CONAR 0 71290.0 77350.0 74320.0
CONAR 2 69957.5 75490.0 72723.8
CONAR 4 69192.5 74157.5 71675.0
CONAR 8 67842.5 72690.0 70266.3
CONAR 16 66302.5 71010.0 68656.3
CONAR 32 64617.5 69600.0 65758.8

*CONAR: Convolvulus arvensis L. (Bayer Code)

Calismada, 2002, 2003 ve 2002+2003 yillarina ait C. arvensis’in farkli yogunluklarmin

bugdayin ortalama bindane ve hektolitre agirligi arasindaki iligkinin grafikleri asagida
verilmistir (sekil 4.34 ve 4.35).
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Sekil 4.34. 2002, 2003 ile 2002+2003 yillarinda farkli Convolvulus arvensis
yogunluklarinin bugdayin bindane agirlig: arasindaki iligki

82002 Yili Bugday Ortalama Hektolitre Agirligi (g/100 L)
2003 Y11 Bugday Ortalama Hektolitre Agirlig1 (g/100 L)
2002+2003 Yili Buday Ortalama Hektolitre Agirligi (g/100 L)

_,‘__ﬁ_._.ﬂ,_\._,w_q..‘
i

2002, 2003 ve 2002+2003 Y1ih
Bugday Ortalama Hektolitre
Agirhigi (g/100 L)

CONARO  CONAR2 CONAR 4 CONAR8 CONAR 16 CONAR 32

‘; Yabanci Ot Yogunlugu (adet/m?)

Sekil 4.35. 2002, 2003 ve 200242003 yillarinda farkli Convolvulus arvensis
yogunluklarinin bugdayin hektolitre agirlig: arasindaki iligki
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4.5.2. 2003 Y1l Polygonum aviculare L.’nin 4 ve 6 Nolu Deneme Alam Sonuglar:

Polygonum aviculare’nin farkll yogunluguna bagli olarak bugday dane ve sap+saman
verimi farkli bulunmustur (gizelge 4.21 ve 4.22). Dane verimi kontrolde (POAV 0)
176.70 kg/da, POAV 2’de 158.23 kg/da, POAV 4’de 149.37 kg/da, POAV 8’de 138.27
kg/da, POAV 16°da 123.20 kg/da ve POAV 32’de 110.87 kg/da, sap+saman verimi ise
POAYV 0°da 290.32 kg/da, POAV 2’de 264.59 kg/da, POAV 4’de 244.51 kg/da, POAV
8’de 237.74 kg/da, POAV 16’da 212.57 kg/da ve POAV 32’de 187.84 kg/da elde

edilmistir.

Cizelge 4.21. 2003 yili 4 ve 6 nolu deneme alanlan i¢in artan Polygonum aviculare
yogunlugunun bugdayin ortalama dane veriminde meydana gelen kayiplar

4 Nolu 6 Nolu 4 ve 6 Nolu 4 ve 6 Nolu
Denemede Denemede Denemelerde Denemelerde
Yabanci Ot Bugday Bugday Bugday Bugday
Yogunlugu Ortalama Ortalama Ortalama Ortalama Dane
Verimi (kg/da) | Verimi (kg/da) | Verimi (kg/da) Verim Kaybi
kg/da %
POAV™ 0 186.65 166.75 176.70 - -
POAV 2 166.58 149.88 158.23 18.47 10.45
POAV 4 153.43 145.30 149.37 27.33 15.47
POAV 8 144.10 132.43 138.27 3843 | 21.75
POAV 16 117.25 129.15 123.20 53.50 | 30.28
POAV 32 105.80 115.93 110.87 65.83 | 37.26

"POAV: Polygonum aviculare L. (USDA)

Polygonum aviculare’nin artan yogunluklarinda bugdayin ortalama yiizde dane ve
sap+saman verim kayiplari tespit edilmigtir (gizelge 4.21 ve 4.22). Buna gbre, dane
yiizde verim kayiplart POAV 2 muamelesinde %10.45, POAV 4’de %15.47, POAV
8°de %21.75, POAV 16’da %30.28 ve POAV 32’de %37.26, sap+saman verim kayb1
ise, POAV 2’de %8.86, POAV 4’de %15.78, POAV 8’de %18.11, POAV 16’da
%?26.78 ve POAV 32°de %35.30 bulunmustur.



Calismada, P. aviculare’nin artan yogunluklarinin bugdayin ortalama dane ve
saptsaman verim kaybina ylizde olarak etkisi istatistiksel olarak &nemli (P<0.05)
bulunmustur. P. aviculare’nin farkli yogunluklarimin bugdayin ortalama dane verim
kayiplar arasindaki iligki dogrusal regresyon denklemi bugdayda dane yiizde verim
kaybinda 2003 yil1 4 ve 6 nolu denemeleri iin, y=1.0272x+8.5886, sap+saman yiizde
verim kaybi igin, y=0.9685x+7.4629 olarak tespit edilmistir (sekil 4.36 ve 4.37).

Cizelge 4.22. Polygonum aviculare yogunluklarinin 2003 yilinda 4 ve 6 nolu deneme
alanlar i¢in bugdayin ortalama sap+saman veriminde meydana gelen kayiplar

4 ve 6 Nol 4 ve 6 Nolu
4 Nolu Denemede|6 Nolu Denemede D ‘r/femel N clile Denemelerde
Yabanci Ot |Bugday Ortalama|Bugday Ortalama| ., ., ' Bugday Ortalama
- - Bugday Ortalama
Yogunlugu | Sap+Saman Sap+Saman SaptSaman Sap+Saman
Verimi (kg/da) | Verimi (kg/da) | >+ (ke/da) Verim Kayb:
kg/da %
POAV' 0 317.80 262.83 290.32 - -
POAV 2 294.00 235.17 264.59 25.73 8.86
POAV 4 268.07 220.95 244.51 45.81 15.78
POAV 8 258.68 216.80 237.74 52.58 | 18.11
POAYV 16 235.30 189.83 212.57 77.75 | 26.78
POAYV 32 207.38 168.30 187.84 102.48 | 35.30

"POAV: Polygonum aviculare L. (USDA)
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Sekil 4.36. 2003 y1l1 4 ve 6 nolu deneme alanlarinda Polygonum aviculare yogunluklar
ile bugdayin ortalama dane yiizde verim kayb: arasindaki iligki
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L e m e e e e s
Sekil 4.37. 2003 y1l1 4 ve 6 nolu deneme alanlarinda Polygonum aviculare yogunluklar
ile bugdayin ortalama sap+saman yiizde verim kaybi arasindaki iligki

Bu ¢alismaya gore, 2003 yil1 4 ve 6 nolu deneme alaninda P. aviculare’nin bugday dane

verim kaybinda ekonomik zarar esigi asagidaki formiille hesaplanmigtir.

Ilaglama Gerektiren % Verim Kayb (y) = Herbisit Maliyeti + Uygulama Maliyeti x 100

Ortalama Verim x Bugday Fiyat:
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Polygonum aviculare’nin ekonomik zarar esigini saptamak i¢in baslangigta bugdaydaki
goban degneginin ilaglanmasini gerektirecek % verim kaybinin yani y’nin bulunmasi
gereklidir. Bunun igin ¢alismada elde edilen ve Erzurum Tarim Il Midiirliigii’nden

temin edilen veriler formiilde yerine konuldugunda,

_ 3.500.000 TL/da
¥ =176 .70 kg/da x 450.000 TL/kg

x 100

y=%4.40 olarak hesaplanir.

Formiilden ¢ikan sonuca gore, bugday veriminde %4.40°’lhik bir kayip ilaglamay:
gerektirmektedir. %4.40°lik verim kaybina kag adet P. aviculare’nin sebep oldugunu
bulmak amact ile P. aviculare igin olusturulan regresyon denkleminde
(y=1.0272x+8.5886) y degeri yerine konuldugunda x’in negatif olmasindan dolay:

bugday ekim alanlarinda P. aviculare bulunmamasi gerektigi goriilmektedir.

Sap+saman kaybinda P. aviculare’nin ekonomik zarar esigi, dane verim kaybi igin

ekonomik zarar esiginin hesaplanmasinda kullamlan esitlik kullanilarak yapilmigtir.
Buna gore;

) 3.500.000 TL/da
¥ =290 32 kg/da x 150.000 TL/kg

x 100

y=%8.04 bulunmusgtur.

Bu sonuca gore, bugdayin sap+saman veriminde %8.04’liik bir kayip oldufu zaman
ilaglamak gerekmektedir. %8.04°lik verim kayb: igin m*’de kag adet P. aviculare’nin
bulunmas1 gerektigini hesaplamak amaci ile olugturulan regresyon denkleminde
(y=0.9685x+7.4629) y degeri yerine konuldugunda x=0.60 adet P. aviculare/m®

bulunur.
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Calismada, 2003 yilinda 4 ve 6 nolu deneme alanlan ile ikisinin birlestirilmis verilerine
ait P. aviculare’nin farkli yogunluklarinin bugdayin ortalama dane verimleri arasindaki

iligkinin grafigi asagida verilmistir (sekil 4.38).

Dane Verimi (kg/dé‘)m

B 2003 Ylli 4N61u beherr;e Bugde;y .(-)Vx:ialama

2003 Y1l 6 Nolu Deneme Bugday Ortalama Dane Verimi (kg/da) .

]
|
|- .l

N
(=]
o

50 A

2003 Y1l: 4, 6 ve 4+6 Nolu Deneme
Alanlarinda Dane Verimi (kg/da)
=
=)

(e
|

T

POAVO POAV2 POAV4 POAVSE8 POAV 16 POAV 32

Yabanci Ot Yogunlugu (adet/mz) J
L -

Sekil 4.38. Polygonum aviculare’nin farkhi yogunluklarinin 2003 yilinda 4 ve 6 nolu deneme
alanlarinda bugdayin dane verimi tizerine etkilerinin ayr1 ayr1 ve birlikte karstlagtiriimasi

Polygonum aviculare yogunluguna bagh olarak elde edilen ortalama verimler gizelge
4.23’de verilmigtir. Cizelge 4.23°de de goriildiigii gibi dane verimi POAV 0’da 176.70
kg/da, POAV 2’de 158.23 kg/da, POAV 4’de 149.36 kg/da, POAV 8°de 138.26 kg/da,
POAYV 16°da 123.20 kg/da ve POAV 32°de ise 110.86 kg/da elde edilirken, sap+saman
verim POAV 0’da m®’de 290.31 kg/da, POAV 2°de 264.59 kg/da, POAV 4’de 244.51
kg/da, POAV 8de 237.74 kg/da, POAV 16°da 212.56 kg/da ve POAV 32’de 187.84
kg/da tespit edilmistir.

Yapilan Duncan Coklu Kargilagtirma Testi sonucunda 2003 yilinda 4 ve 6 nolu deneme
alanlarinda P. aviculare’nin farkli yogunluklaninin bugdayin dane verimine etkisi
lokasyona gdre onemsiz (p>0.05), sap+saman veriminde ise 6nemli oldugu (p<0.05)
belirlenmigtir (¢izelge 4.24 ve 4.25). Dane veriminde POAV 0’1n POAV 2 hari¢, POAV
4, POAV 8, POAV 16 ve POAV 32’den, bunun yaninda POAYV 32’nin POAV 16 harig,
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POAV 0, POAV 2, POAV 4 ve POAV 8’den, sap+saman verimde ise POAV 0’1n
POAV 2, POAV 4 ve POAV 8 harig, POAV 16 ve POAV 32°den, bununla birlikte
POAYV 32’nin POAV 8 ve POAV 16 harig, POAV 0, POAV 2 ve POAV 4’den 6nemli
derecede farkli oldugu bulunmustur (gizelge 4.23).

Cizelge 4.23. Polygonum aviculare yogunluklarinin 2003 yilinda 4 ve 6 nolu deneme
alanlan i¢in bugdayin dane ve sap+saman verimine etkisi

Yabanc: Ot Yogunlugu Bugda)&?g/ag:)Verimi Bugday Sa(iﬁc?;xan Verimi
POAV 0 176.70 a* 29031 a
POAV 2 158.23 ab 264.59 ab
POAYV 4 149.36 b 244.51 ab
POAV 8 138.26 be 237.74 abc
POAV 16 123.20 cd 212.56 be
POAV 32 110.86d 187.84 ¢

"Ortalamalar arasindaki farklilk, Duncan goklu karsilastirma yontemine gore p<0.05
seviyesinde degerlendirilmistir.

Cizelge 4.24. Polygonum aviculare yogunluklarinin 2003 yili 4 ve 6 nolu deneme
alanlar igin bugdayin dane verimine etkisinin varyans analizi

Varyasyon Serbestlik| Hata Kareler F Degeri Onem Seviyesi
Kaynaklari Derecesi Ortalamas!

Lokasyonlar 1 393.880 1.105 0.300
Yabanci Ot Yogunlugu 5 22839.632 12.819 0.000
Lokasyonlar * Yabanci 5 1848.814 1.038 0.411

Ot Yogunlugu
Error 36 12827.977
Total 48




69

Cizelge 4.25. Polygonum aviculare yogunluklannin 2003 yili 4 ve 6 nolu deneme
alanlan i¢in bugdayin sap+saman verimine etkisinin varyans analizi

Varyasyon Serbestlik| Hata Kareler F Degeri Onem Seviyesi
Kaynaklan Derecesi Ortalamasi
Lokasyonlar 1 27523.341 10.677 0.002
Yabanci Ot Yogunlugu 5 53072.934 4.118 0.005
Lokasyonlar * Yabanci 5 580.147 0.045 0.999
Ot Yogunlugu
Error 36 92804.935
Total 48

2003 yilinda 4 ve 6 nolu deneme alaminda P. aviculare’nin artan yogunluklarinda

bugdayin ortalama dane ve sap+saman yiizde verim kayiplan tespit edilmistir (¢izelge

4.26).

Cizelge 4.26. Polygonum aviculare yogunluklarinin 2003 yilinda 4 ve 6 nolu deneme
alanlari i¢in bugdayin ortalama dane ve sap+saman veriminde meydana gelen kayiplar (%)

4 Nolu Denemede|6 Nolu Denemede{4 Nolu Denemede|6 Nolu Denemede
Yabanci Ot {Bugday Ortalama|Bugday Ortalama | Bugday Ortalama|Bugday Ortalama
Yogunlugu { Dane Verim Dane Verim Sap+Saman Sap+Saman

Kaybi (%) Kaybi (%) Verim Kaybi (%) | Verim Kaybi (%)
POAV’ 2 10.75 10.12 7.49 10.52
POAV 4 17.80 12.86 15.65 15.93
POAV 8 22.80 20.58 18.60 17.51
POAV 16 37.18 22.55 25.96 22.77
POAV 32 43.32 3048 34.75 36.08

"POAV: Polygonum aviculare L. (USDA)

2003 yilinda 4 ve 6 nolu deneme alanlarina ait P. aviculare’nin farkh yogunluklarinin

bugdayin ortalama dane ve sap+saman yiizde verim kayiplari arasindaki iligkinin

grafikleri agagida verilmistir (sekil 4.39 ve 4.40).
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| \B2003 Y1t 4 Nolu Deneme Bugday Ortalama Dane Verim Kayb (%i
{12003 Yii 6 Nolu Deneme Bugday Ortalama Dane Verim Kaybi (%)
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2003 Yili 4 ve 6 Nolu Deneme Alanlannda

POAV 2 POAYV 4 POAYV 8 POAV 16 POAY 32

Yabanci Ot Yogunlugu (adet/m?)

Sekil 4.39. 2003 yilinda 4 ve 6 nolu deneme alaminda farkli Polygonum aviculare
yogunluklarinin bugdayin dane yiizde verim kayiplar1 arasindaki iligkiler

2003 Yili 4 Nolu Deneme Bugday Ortalama Sap+Saman Kayb: |
% I
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Sap+Saman Kayb: (%)
N
=

o
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POAV 2 POAV 4 POAVS8 POAV 16 POAV 32
Yabanci Ot Yogunlugu (adet/mz)

2003 Y1 4 ve 6 Nolu Deneme Alanlarinda

Sekil 4.40. 2003 yilinda 4 ve 6 nolu deneme alaninda farkli Polygonum aviculare
yogunluklarinin bugdayin sap+saman yiizde verim kayiplar1 arasindaki iliskiler

Polygonum aviculare’nin artan yogunluguna bagli olarak bugdayin ortalama bindane ve
hektolitre agirliklan tespit edilmistir (izelge 4.27 ve 4.28). Buna gore, bindane agirlif
POAV 0 muamelesinde 37.73 g, POAV 2°de 36.34 g, POAV 4°de 35.12 g, POAV 8’de
33.95 g, POAV 16’da 32.92 g ve POAV 32°de 31.69 g, hektolitre afirhf ise POAV
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0’da 73278.8 ¢/100 L, POAV 2'de 71612.5¢/100 L, POAV 4’de 70802.5 g/100 L,
POAV 8'de 69332.5 g/100 L, POAV 16°da 68158.8 g/100 L ve POAV 32°de 65925.0
g/100 L elde edilmistir.

Cizelge 4.27. Polygonum aviculare yogunluklarinin 2003 yili 4 ve 6 nolu deneme
alanlari i¢in bugdayin ortalama bindane agirligina etkisi

4 Nolu Denemede 6 Nolu Denemede |4 ve 6 Nolu Denemelerde

Yabanci Ot Bugday Ortalama Bugday Ortalama Bugday Ortalama
Yogunlugu | Bindane Agirhigi (g) | Bindane Agirligi (g) | Bindane Agirhg: (g)
POAV" 0 37.93 37.53 37.73

POAV 2 36.25 36.43 36.34

POAV 4 35.33 34.90 35.12

POAV 8 34.00 33.90 33.95

POAV16 32.93 32.90 32.92

POAV 32 30.95 32.43 31.69

‘POAV: Polygonum aviculare L. (USDA)

Cizelge 4.28. Polygonum aviculare yogunluklarinin 2003 yili 4 ve 6 nolu deneme
alanlari igin bugdayin ortalama hektolitre agirlifina etkisi

4 Nolu Denemede 6 Nolu Denemede 4 ve 6 Nolu
Yabanci Ot Bugday Ortalama Bugday Ortalama | Denemelerde Bugday
Yogunlugu Hektolitre Agirhig: Hektolitre Agirlig1 Ortalama Hektolitre
(g/100 L) (g/100 L) Agirhigi (g/100 L)
POAV™ 0 72440.0 74117.5 73278.8
POAV 2 70957.5 72267.5 71612.5
POAV 4 70722.5 70882.5 70802.5
POAV 8 69265.0 69400.0 69332.5
POAV16 68242.5 68075.0 68158.8
POAV 32 65485.0 66365.0 65925.0

*POAV: Polygonum aviculare L. (USDA)
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2003 yilinda 4 ve 6 nolu deneme alanlarinda P. aviculare’nin farkli yogunluklarinin
bugdayin ortalama bindane ve hektolitre agirlig1 arasindaki iliskinin grafikleri asagida
verilmistir (sekil 4.41 ve 4.42).

2003 Yi1 4 Noluﬂl-)éne;ﬁ;Bruédiz;yr' b?télama Bindane Agirlig (g)
2003 Y1l 6 Nolu Deneme Bugday Ortalama Bindane Agirhi (g)
! E12003 Yili 4 ve 6 Nolu Deneme Bugday Ortalama Bindane Agirhig (g)

L ———

Agirligr (g)

POAV 0 POAV 2 POAV 4 POAV 8 POAVI6  POAV 32
| Yabanci Ot Yogunlugu (adet/m2) l
Sekil 4.41. Polygonum aviculare’nin farkli yogunluklarinin 2003 yilinda 4 ve 6 nolu
deneme alanlarinda bugdayin bindane agirlig1 tizerine etkilerinin ayr ayrt ve birlikte
kargilagtirilmasi

2003 Y1l1 4, 6 ve 4-6 Nolu Deneme
Alaninda Bugday Ortalama Bindan

t
|

i
|

-

B 2003 Yili 4 Nolu Deneme Bugday Ortalama Hektolitre Agirlig1 (g/100 L)
2003 Y1l1 6 Nolu Deneme Bugday Ortalama Hektolitre Agirligi (g/100 L)
2003 Y1l1 4 ve 6 Nolu Deneme Bugday Ortalama Hektolitre Agirlifi (g/100 L)

76000
74000 -
72000 -
570000 -
S68000 -
266000 -
64000 -
62000 &
60000 - - ki
POAVO POAV2 POAV4 POAVS8 POAVI6 POAV32 |

Deneme Alaninda Bugday
Ortalama Hektolitre Agirhiit

2003 Yil 4, 6 ve 4-6 Nolu

| Yabanct Ot Yogunlugu (adet/m?)
Sekil 4.42. Polygonum aviculare’nin farkli yogunluklarimin 2003 yilinda 4 ve 6 nolu
deneme alanlarinda bugdayin hektolitre agirligi iizerine etkilerinin ayn ayri ve birlikte
karsilagtirtimasi
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S. TARTISMA ve SONUC

Atatiirk Universitesi, Ziraat Fakiiltesi’nin 6 Nolu Deneme Alaninda 2002-2003
yillarinda Convolvulus arvensis ve 2003 yilinda 4 ve 6 Nolu Deneme Alaninda
Polygonum aviculare olmak tizere 2 dekarlik alanda ekimi yapilan yazlik Kirik bugday

cesidinde 6nemli derecede sorun olusturan yabanci otlarin ekonomik zarar esikleri tespit

edilmistir.

Atatiirk Universitesi, Ziraat Fakiiltesi 6 Nolu Deneme arazisinde 2002 yilinda yapilan
calismada, Convolvulus arvensis’in artan yogunluklarinda bugdayda ortalama ylizde
dane verim kayiplari CONAR 2 muamelesinde %21.36, CONAR 4’de %24.29,
CONAR 8’de %30.80, CONAR 16°da %33.85 ve CONAR 32 muamelesinde %41.45
bulunurken, sap+saman ylizde verim kaybi ise CONAR 2’de %0.38, CONAR 4’de
%9.97, CONAR 8’de %14.08, CONAR 16’da %17.45 ve CONAR 32’de %16.74 olarak
belirlenmistir. C. arvensis’in artan yogunluklarimn bugdayin ortalama dane verim
kaybina ylizde olarak etkisi istatistiksel olarak ©6nemli (P<0.05), sap+saman
kayiplarinda ise onemsiz (P>0.05) bulunmustur. C. arvensis’in farkli yogunluklarinin
bugdayin ortalama dane, sap+saman verim kayiplari arasindaki iligkinin dogrusal
regresyon denklemi ortalama dane yiizde verim kaybi igin y=0.9487x+15.49, ortalama
sap+saman ylizde verim kaybi igin ise y=0.5012x+4.5912 olarak tespit edilmigtir. C.
arvensis’in ekonomik zarar esigi, dane igin %9.05; sap+saman igin %18.08 olarak
hesaplanmustir. C. arvensis’in en diigiik yogunluk seviyesinde (CONAR 2) yani m?de 2
adet oldugunda dahi %21.36’lik dane verim kaybiyla ekonomik zarar esiginin asildig
goriilmektedir. Yabanci ot yogunlugunun fazla oldugu CONAR 32’de dane verim kaybi k
%41.45’lere kadar ¢ikmaktadir. Bu durumda C. arvensis’in ¢ok diigiik yogunluklarinda
dahi ekonomik zarar esiginin asildifi, bundan dolayr miicadele yapmanin zorunlu
oldugu ortaya gikmaktadir. Dane verim kaybinda bugday ekim alanlarinda higbir tarla
sarmagiginin bulunmamasi, sap+saman kaybinda ise m?’de 2.94 adet oldugunda 2,4-D
terkipli herbisit kullamlarak miicadele yapilmast durumunda karh olacag

diistintilmektedir.
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Atatiirk Universitesi, Ziraat Fakiiltesi 6 Nolu Deneme arazisinde 2003 yilinda yapilan
calismada, Convolvulus arvensis’in artan yogunluguna bagh olarak bugdayda dane
yizde verim kayiplan CONAR 2’de %9.73, CONAR 4’de %15.21, CONAR 8’de
%19.33, CONAR 16°da %34.10 ve CONAR 32’de %45.31, sap+samanda yiizde verim
kaybi ise CONAR 2’de %14.11, CONAR 4’de %20.95, CONAR 8’de %26.95, CONAR
16’da %31.61 ve CONAR 32’de %41.88 bulunmugstur. C. arvensis yogunlugunun
artisina bagh olarak bugdayin ortalama dane ve sap+saman verim kaybina yiizde etkisi
istatistiksel olarak 6nemli (P<0.05) oldugu saptanmistir. C. arvenmsis’in farkh
yogunluklarinin bugdaymn ortalama dane, sap+saman verim Kayiplar1 arasindaki
iligkinin dogrusal regresyon denklemi dane yiizde verim kayb: igin y=1.3168x+7.009,
sap+saman ylizde verim kaybi igin ise y=1.0691x+11.535 olarak tespit edilmistir. C.
arvensis ig¢in ekonomik zarar esigini olusturan verim kaybi, dane icin %4.84;
saptsaman i¢in %7.96 olarak hesaplanmistir. C. arvensis’in en diisiik yogunluk
seviyesinde CONAR 2’de %9.73’lik dane verim kaybi ve %14.11°lik sap+saman
kaybiyla ekonomik zarar egigi astigi goriilmektedir. En fazla C. arvensis bulunan
CONAR 32’de dane verim kaybi %45.31, saptsamanda ise %41.88’lere kadar
¢ikmaktadir. Bu duruma gére, C. arvensis’in ¢ok diisiik yogunluklarinda dahi dane ve
saptsaman verim igin ekonomik zarar esiginin asildigi, bundan dolay:r miicadele
yapmanin zorunlu oldufu, yani bugday tarlasinda higbir tarla sarmasiginin

bulundurulmamasi durumunda karl bir iiretim yapilabilecegi sonucuna varilmustir.

Atatiirk Universitesi, Ziraat Fakiiltesi 4 Nolu Deneme arazisinde 2003 yilinda yapilan
calismada, Polygonum aviculare’nin artan yogunluguna bagh olarak deneme alaninda
bugdayin dane yiizde verim kayiplart POAV 2 muamelesinde %10.75, POAV 4’de
%17.80, POAV 8’de %22.80, POAV 16’da %37.18 ve POAV 32’de %43.32 elde
edilirken, sap+saman ylizde verim kaybi ise POAV 2’de %7.49, POAV 4’de %15.65,
POAV 8’de %18.60, POAV 16’da %25.96 ve POAV 32’de %34.75 bulunmustur. P.
aviculare’nin artan yogunluklarinin bugdayin ortalama dane ve sap+saman verim
kaybina ylizde olarak etkisi istatistiksel olarak ©nemli (P<0.05) bulunmustur. P.
aviculare’nin farkli yogunluklarimn bugdayin ortalama dane, sap+saman verim

kayiplart arasindaki iligkinin dogrusal regresyon denklemi bugdayda dane yiizde verim
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kayb1 i¢in y=1.2355x+9.2086, sap+saman yiizde verim kaybi icin ise
y=0.9609x+7.1453 olarak tespit edilrﬁistir. P. aviculare igin ekonomik zarar esigini
olusturan verim kaybi, dane igin %4.17; sap+saman igin %7.34 olarak hesaplanmstir.
P. aviculare’nin en diisiik yogunluk seviyesinde (POAV 2) yani m*’de 2 adet oldugunda
dahi %10.75’lik dane verim kayb1 ve %7.49’luk sap+saman kaybiyla ekonomik zarar
esiginin asildig1 gériilmektedir. POAV 32 uygulamasinda dane verim kaybi %43.32,
sap+samanda ise %34.75’lere kadar ¢ikmaktadir. Bu durumda, bugday tarlasinda dane
verim kaybinda hi¢ goban degneginin bulundurulmamsi, sap+samanda ise m?’de 0.20
adet P. aviculare bulundugunda 2,4-D terkipli herbisit kullanilarak miicadele yapilmas:

durumunda karli olacag: ortaya ¢ikmaktadir,

Atatiirk Universitesi, Ziraat Fakiiltesi 6 Nolu Deneme arazisinde Polygonum
aviculare’nin farkli yogunluguna bagli olarak bufdayin ortalama yiizde dane verim
kayiplar1 POAV 2 muamelesinde %10.12, POAV 4’de %12.86, POAV 8’de %20.58,
POAV 16’da %22.55 ve POAV 32’de %30.48 elde edilirken, sap+samanda yiizde
verim kayb1 ise POAV 2’de %10.52, POAV 4’de %15.93, POAV 8’de %17.51, POAV
16’da %27.77 ve POAV 32’de %36.08 bulunmustur. Calisma sonucu, P. aviculare’nin
artan yogunluklarinin bugdayin ortalama dane ve saptsaman verim kaybina yiizde
olarak etkisi istatistiksel olarak onemli (P<0.05) bulunmustur. P. aviculare’nin farkh
yogunluklarinin bugdayin ortalama dane, sap+saman verim kayiplan arasindaki
iliskinin dogrusal regresyon denklemi bugdayda dane yilizde verim kayb: igin
y=0.794x+7.8946, sap+saman yiizde verim kaybi i¢in ise y=0.9777x+7.8491 olarak
tespit edilmigtir. P. aviculare igin ekonomik zarar esigini olugturan verim kaybi, dane
i¢in %4.66; saptsaman igin %8.88 olarak hesaplanmustir. P. aviculare’nin en diisiik
yogunluk seviyesinde (POAV 2) %10.12’lik dane verim kaybi ve %10.52’lik
saptsaman kaybryla ekonomik zarar esiginin asildigi goriilmektedir. Yogunluk 32
adet/m” oldugunda dane verim kaybi %30.48, sap+samanda ise %36.08’lere kadar
¢ikmaktadir. Bu durumda, bugdayda dane verim kaybini 6nlemek igin tarlada hi¢ goban
degneginin bulunmamasi, sap+samanda ise m*’de 1.05 adet P. aviculare bulundugunda

2,4-D terkipli herbisit kullantminin ekonomik olacag: goriilmektedir.
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Convolvulus arvensis’in farkh yogunluguna bagh olarak 2002+2003 yilinda 6 nolu
deneme alaninda bugdayin ortalama verimi en yﬁksek kontrolde (CONAR 0) (139.58
kg/da), en diisiik CONAR 32’de (78.62 kg/da); sap+saman veriminde ise en yiiksek
CONAR 0’da (265.04 kg/da), en diisiik CONAR 32°de (183.84 kg/da); bindane agirlig:
en yliksek CONAR 0 muamelesinde (38.57 g), en diisik CONAR 32’de (31.46 g);
hektolitre agirliinda ise en yitksek CONAR 0’da (74320.0 g/100 L), en diisik CONAR
32°de (65758.8 g/100 L) elde edilmigtir.

Convolvulus arvensis’in artan yogunluguna bagli olarak 2002+2003 yillarinda
bugdayda ortalama dane yiizde verim kayiplarn CONAR 2 muamelesinde %14.67,
CONAR 4’de %19.06, CONAR 8’de %24.19, CONAR 16°’da %33.99 ve CONAR
32°de %43.67, saptsaman yiizde verim kayiplan ise CONAR 2°de %7.98, CONAR
4’de %16.04, CONAR 8’de %21.19, CONAR 16°da %25.28 ve CONAR 32°de %30.64
olmustur. Calismada, C. arvensis’in artan yogunluklarinin bugdayin ortalama dane ve
sap+saman verim kaybina yiizde olarak etkisi istatistiksel olarak onemli (P<0.05)
bulunmustur. C. arvensis’in 2002 ve 2003 yillarinin ortalamasina gore farkl
yogunluklarinin bugdayda meydana getirdigi dane verim kayiplari arasindaki iligkinin
dogrusal regresyon denklemi, y=1.1607x+10.605, sap+saman yiizde verim kaybi i¢in
ise, y=0.8151x+8.4305 olarak tespit edilmistir. C. arvensis i¢in ekonomik zarar esigini
olusturan verim kaybi, dane igin %5.57; sap+saman i¢in %8.80 olarak hesaplanmig
olup, buna gore en diisiik yogunluk seviyesinde bile (%14.67°lik dane verim kaybi ve
%7.98’lik sap+saman kaybi) ekonomik zarar esiginin asildig1 gériilmektedir. En yliksek
C. arvensis yogunlugunda (m?’de 32 adet) dane verim kayb1 %43.67, sap+samanda ise
%30.64’lere kadar ¢ikmaktadir. C. arvensis’in ¢ok diisitk yogunluklarinda dahi dane ve
saptsaman verim igin ekonomik zarar esiginin agildigi, bundan dolayr miicadele
yapmamn zorunlu oldugu ortaya g¢ikmaktadir. Dane verim kaybinda higbir tarla
sarmagiginin bulunmamasi, sap+saman kaybinda ise m2’de 0.45 adet oldugunda 2,4-D

terkipli herbisit kullanilarak miicadele yapilmasi kérli olacaktir.

Polygonum aviculare’nin farkli yogunluguna bagl olarak 2003 yilinda 4 ve 6 nolu

deneme alaninda bugdayin ortalama dane verimi en fazla kontrolde (POAV 0) (176.70
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kg/da), en az POAV 32’de (110.87 kg/da); sap+saman verimi ise en fazla POAV 0’da
(290.32 kg/da), en az POAV 32°de (187.84 kg/da); bindane agirlig en fazla POAV 0
muamelesinde (37.73 g), en az POAV 32’de (31.69 g); hektolitre agirhigi ise en fazla
POAV 0’da (73278.8 g/100 L), en az POAV 32’de (65925.0 g/100 L) elde edilmistir.

Polygonum aviculare’nin artan yogunluklarinda 2003 yilinda 4 ve 6 nolu deneme
alaninda yiiriitiilen ¢alismanin sonuglar birlestirildiginde dane yiizde verim kayiplar
POAV 2 muamelesinde %10.45, POAV 4’de %15.47, POAV 8’de %21.75, POAV
16’da %30.28 ve POAV 32’de %37.26, sap+saman verim kaybi ise, POAV 2’de %8.86,
POAV 4°de %15.78, POAV 8 %18.11, POAV 16’da %26.78 ve POAV 32’de %35.30
elde edilmigtir. Calismada, P. aviculare’nin artan yogunluklarinin bugdayin ortalama
dane ve saptsaman verim kaybina yiizde olarak etkisi istatistiksel olarak 6nemli
(P<0.05) bulunmugtur, P. aviculare’nin farkli yogunluklarinin bugdayin ortalama dane
verim kayiplart arasindaki iligkinin dogrusal regresyon denklemi bugdayda ylizde dane
verim kaybi igin, y=1.0272x+8.5886, sap+saman ylizde verim kaybi igin ise
y=0.9685x+7.4629 olarak tespit edilmistir. P. aviculare i¢in ekonomik zarar esigini
olusturan verim kaybi, dane igin %4.40; sapt+saman igin ise %8.04 olarak
hesaplanmugtir. P. aviculare’nin en diigiik yogunluk seviyesinde POAV 2’de yani m?>de
2 adet oldugunda dahi %10.45’lik dane verim kayb1 ve %8.86’lik sap+saman kaybiyla
ekonomik zarar esiginin asildigi goriilmektedir. Yogunluk POAV 32’de dane verim
kayb1 %37.26, sap+samanda ise %35.30’lere kadar ¢ikmaktadir. Bugday tarlasinda dane
verim kaybim 6nlemek igin hi¢bir coban degneginin bulunmamasi, sap+samanda ise
m?>de 0.60 adet P. aviculare bulundugunda 2,4-D terkipli herbisit kullamilarak
miicadele yapmanin ekonomik olacagi kamsina varilmigtir. Yapilan literatiir
calismalarinda P. aviculare’nin ekonomik zarar esigi ile ilgili ¢alismaya

rastlanilmamuigtir.

2002 ve 2003 yillarinda C. arvensis’in farkh yogunluklarinin bugdayin dane verimine
etkisi yillara gére 6nemli (p<0.05), sap+saman verimine etkisi ise 6nemsiz (p>0.05)
oldugu; 2003 yilinda 4 ve 6 nolu deneme alanlarinda P. aviculare’nin farkl

yogunluklarimin bugdayin dane verimine etkisi lokasyona gore onemsiz (p>0.05),
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sap+saman veriminde ise 6nemli oldugu (p<0.05) belirlenmistir. Bunun, bugdayin
gelisme donemi igerisinde diigen toplam yagisin yillara gore degisiminden

kaynaklandig: diistiniilmektedir.

Tiirkiye’de baz1 bolgelerde buna benzer yapilan galismalarda bugday ekim alanlarinda
bulunan bazi yabanci otlarin ekonomik zarar esikleri kullanilan herbisitlerin fiyatina
bagh olarak Cukurova Bolgesi Avena sterilis 4-4.8 bitki/m?, Bifora radians 1.9-5
bitki/m?, G. aparine 0.7-1.5 bitki/m?, Sinapis arvensis 0.7-1.1 bitki/m?, Vicia spp. 1.4-
2.2 bitki/m? (Boz vd 1997); Yine aym bdlgede S. arvensis 0.1-0.3 bitki/m? ve Vicia
spp.’nin 1.8-2.2 bitki/m> (Boz ve Uygur 1998); 4. sterilis 4 bitki/m> (Kadioglu vd
1993); Samsun’da G. aparine 0.5-1.2 bitki/m? ve B. radians 2-3 bitki/m* (Mennan
1998); Samsun ve bazi ilgelerinde Avena spp. 10.96-16.52 bitki/m? (Mennan vd 2001);
Avena spp. 11.77-14.70 bitkiim® ve Alopecurus myosuroides 15.70-32.56 bitki/m’
(Mennan vd 2003); Van ve yoresinde Acroptilon repens (L.) DC’in 10 bitki/m’
oldugunda dane veriminde %24.3 kayba neden oldugu ve Ranunculus damascenus
Boiss and Gaill’un verim kriterleri iizerinde fazla etkili olmadig1 (Kaya ve Tepe 1999)

tespit edilmigtir.

Convolvulus arvensis ve P. aviculare ile ilgili yapilan galigmada bindane ve hektolitre
agirliklari istatistiksel olarak nemli (P<0.05) bulunmustur. Calismada m?*’de yabanci ot
bulunmadir durumda ve 2, 4, 8, 16, 32 adet oldugunda bindane ve hektolitre
agirhpinda onemli degisiklik gosterdigi belirlenmisti. Buna benzer yapilan bir
calismada G. aparine’nin bugdayda saksilarda yapilan uygulamada sera gartlarinda
bindane agirligi sadece m*de 2 ve 3 adet yogunlukta meydana gelen azalmalar dnemli
bulunmus, agik alanda saksi kosullarinda yapilan denemede ise bindane agirlif1 yabanci
ottan etkilenmis fakat istatistiki olarak énemli bir fark bulunmamistir (Mennan 1998).
Yine, bugdayda yapilan saks: caligmalarinda ortalamalar dikkate alindifinda, Vicia

sativa artisina bagl olarak bugday bindane agirliginda azalma olmustur (Boz 1997).

Italya’da yépllan caligmada bugday alanlarinda %1.4-15 iriin kayb1 oldugunda

ekonomik zarar esigi seviyesine ulagildify belirtilmigtir (Zanin et al. 1992).
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Avustralya’da ¢ok yillik bir bitki olan Convolvulus arvensis L.’in m>de 140 adet
stirgliniin bulunmasinin, bugday verimini %56 civarinda digiirdigi belirlenmigtir
(Black ef al. 1994). Ispanya’da 1999 ve 2001 yilinda bugdayda yapilan bir ¢caligmada
m*de 14 adet bulunan C. arvensis %33-64 oranlarinda; 2000 ve 2002 yilinda
aygiceginde ise C. arvensis 14 adet/m® bulundugu durumda %17-19 arasinda zarar

meydana getirdigi belirlenmistir (Jurado-Expdsito ef al. 2004).
Yapilan galismalar degerlendirildiginde sonuglar ve 6nerileri 6yle siralanabilir;

1. Calismada, C. arvensis’in ve P. aviculare’nin gesitli younluklarinin zarar seviyeleri
saptanarak bu yabanci otlara 6zel dogrusal regresyon denklemi olusturulmugtur. Bu
yabanci otlarin zarar seviyeleri ile birlikte ekonomik zarar esikleri de belirlenmistir.
Yapilan ¢aligma sonucunda bugday ekim alanlarinda C. arvensis ve P. aviculare’nin
ekonomik zarar esiklerinin, 2,4-D terkipli herbisit ve 2003 fiyatlarina gore gok digiik
oldugu bu nedenle tarlada higbir tarla sarmasifi ve goban degneginin bulunmamasi

gerekliligi ortaya konulmustur.

2. Bilindigi tizere, ekonomik zarar esigi, ekilen iiriin gesidi, lrtinlin birim alandaki
verimi, yabanci otun tiirli, yabanci ot yogunlugu, Uriiniin birim fiyat1 ve herbisit
uygulamalarimn maliyeti gibi degerlerin de gtz Oniine alinarak hesaplandigt bir
degerdir. Tiirkiye’de de entegre miicadele uygulamalarina gecildigi giiniimiizde, yapmis
oldufumuz ¢aligmanin yeni yabanct otlanin katilimiyla da belirli araliklarla
tekrarlanmast gerekmektedir. Bu nedenle, siirekli yabanci otlarin zarar seviyeleri
belirlenmeli ve fiyatlarin degistigi dikkate alinarak yabanci otlarn ekonomik zarar
esikleri hesaplanmalidir, Bu sekilde gereginden fazla herbisit kullanim 6nlenmis olup,
topraga, atmosfere ve hidrosfere yapaca§i olumsuz etkiler azaltilarak olugacak ¢evre

sorunlart en aza indirilmis olacak, {ilkemizde doviz tasarrufu ve ciftgilikte karlilik

olusturacaktir.
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3. Elde edilen bu gibi bulgular gift¢ilere ve bu konuda galisma yapacak arastiricilara yol
gostereceBi, hatta bu bilgilerden yola ¢ikarak yabanci otlarin zararimin tahmin

edilebilecegi diigiiniilmektedir.

4. Bu yabanc otlarin veya eklenen diger yabanc: otlarin ekonomik zarar esikleri her yil

hesaplanip ¢ift¢i mektuplari ve diger iletisim organlar ile giftilere iletilmelidir.
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