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TESEKKUR
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herkese ayr1 ayri tesekkiir ettigimi bildirmek isterim.



GIiRiS
Toplumsal ve siyasal olgular incelemenin bagat kosullarindan birisi anilan olgularin
dinamizmini kavramak ve sonug¢ olarak onun dogasimi ortaya c¢ikarmak olmustur. Bu
dinamikleri etkileyen faktorleri agiklamak sosyal bilimler disiplinlerinin eregi olmustur;
stirekli degisen toplumsal ve siyasi kosullari belirleyen faktorlerin oldukg¢a kompleks bir
yapida oldugu agik bir ger¢ek olmasina ragmen, toplum — siyaset iliskisinin igeriginin
merkezinde duran (ve toplumsal boliinmeleri ifade eden) ‘‘cleavage’” nosyonu, siyasal

iligkinin arz yoniiniin konumunu da etkileyecek kapasitededir.

Bu calisma, tam da bu baglamda, siyasal olgularin merkezine yerlestirilen
cleavage/boliinme nosyonunun teorik alt yapisina kisa bir giris yapilarak modern ve post-
modern ¢agda toplumsal olaylari belirleyen bdliinme tiplerinin niteligi agimlamakta, siyasal
zeminde 20.yy’in son ¢eyreginden giiniimiize etkisini arttiran kimlik temelli kirilmalar1 esas
alarak, yiikselen kimlik siyaseti ile gerileyen merkez sol arasindaki bagintiy1 irdelemektedir.
Kiiresellesme siireciyle hizlanan kimlik temelli toplumsal boliinmeler, post-modern donemi
karakterize eden basat sosyolojik kirilma olarak siyaseti belirleyen yeni bir boliinme

tipolojisini olugturmaktadir.

Bu anlamda gerek biitiinsel olarak sol ideoloji drneginde, gerekse merkez sol ideoloji
ve partiler 6zelinde kimlik politikalarinin siyasal ve toplumsal kosullarin degisimi tizerindeki
rolii ve kimlik siyasetinin tarihsel olarak yiikselisi ile birlikte, merkez solun; ortaya ¢ikigindan
itibaren teori ve pratiginde igsellestirdigi sdylemlerin ve basarisinin, kimlik ve kiiltiir temelli
konularin siyasallastigi mezkur tarihten itibaren gerileyisinin ve degisen kosullara karsi
duyarliginin izi siiriilmektedir. Kendisini toplumdaki ekonomik bdliinmeler temelinde
karakterize eden sosyal demokrasinin simf temelli siyasetinden, toplumsal kirilma
tipolojilerinden kimlige dayali boliinmeler temelinde ortaya ¢ikan taninma siyasetine gegis
giindeme gelmistir. Ideolojik ve programsal diizlemde yasanan bu ikilem, sosyal

demokrasinin krizinin temeline oturtulmaktadir.

Bu kavramsal cercevede, bu calisma iilkemiz baglaminda, kendini sosyal demokrat
olarak tanimlayan merkez sol bir parti olarak CHP’nin Eskisehir o6rneginde kimlik
politikalarini irdeleyerek sehirdeki alt-kimlik gruplartyla iliskilerini ve bunlara kars: tutumunu

incelemeyi hedeflemektedir.

Caligmanin birinci bdliimiinde, modern devletinin olusumuna yer verilerek, bu

baglamda modern devleti ve modern donemi Kkarakterize eden toplumsal kirtlmalar



irdelenmigtir. Kiiresellesme siireciyle birlikte ortaya ¢ikan yeni siyasal, toplumsal, ekonomik
ve diger alanlardaki degisime paralel bi¢imde doniisiime ugrayan toplumsal boliinmelerin
dinamigi incelenmis ve yeni bir toplumsal kirilma tipi olarak yiikselen kimlik siyaseti siireci

ele alinmugtir.

Ikinci boliimde, sosyal demokrasi ideolojisinin ve sosyal demokrat partilerin tarihsel
gelisimine yer verilmis, yon degistiren toplumsal boliinmeler ¢ergevesinde degisen kosullarla
birlikte merkez sol partilerin yasadigi kriz incelenmistir. Anilan krizin sonucu olarak sosyal
demokratlarin yeni kosullara iligkin, krizin ekonomi yoniine agirlik veren bir ¢oziime isaret
eden Ugiincii Yol projesine yer verilmistir. Ekonomik konularin 6tesinde yiikselen kimlik
temelli boliinmeler ve sosyal demokrasi iliskisine deginilerek, yeni kosullarla birlikte

giindeme gelen sinif siyaseti ve kimlik siyaseti ikilemi irdelenmistir.

Ucgiincii boliim, sosyal demokrasi ve kimlik siyaseti iliskisini gok-kiiltiirliiliik, yeni
toplumsal hareketler, Avrupa Birligi ve go¢ olgusu gibi yeniden dagitim siyasetinin diginda
bulunan ve kiiresellesme siireciyle daha fazla Onem kazanan meseleler {izerinden
irdelemektedir. Bu anlamda, sosyal demokrasinin performans gerileyisinin regetesi olarak,
mevcut toplumsal bolinmelere duyarli bir yeniden yapilanmay: ifade eden yeni bir toplumsal

sozlesme modeli ele alinmustir.

Dérdiincii boliimde ise CHP’nin tarihsel siireci ve bu siiregte sosyal demokrasi ile
iliskisi incelenmistir. Calismanin uygulamali kismini olusturan bu bdlimde, Eskisehir’de
yari-yapilandirilmis miilakat yontemine dayali olarak yapilan saha arastirmasinin bulgular
yer almaktadir. Bu baglamda CHP ve sehirdeki alt-kimlik gruplar iliskisi ve bu iliski
baglaminda partinin s6z konusu gruplara yonelik projeleri ve katilim mekanizmalari, partinin
Kiirt meselesine yonelik ideolojik tavri, parti igi siireglerde kiiltiirel kimliklerin etkisi ve 1980
sonrast degisen kosullara paralel bicimde yeni toplumsal boliinmelere duyarli bir yeniden

yapilanmaya iligkin partililerin yaklagimlari irdelenmistir.



BiRINCi BOLUM
KIiMLIiK SiYASETININ YUKSELiSi

Toplumsal yapidaki kirilmalarin siyaset ve devletin olusumu iizerindeki
etkisi, modern devletin olusumu ve siyasi partilerin ortaya ¢ikis siirecinde etkili
olmustur. Modern devleti karakterize eden siire¢, bu anlamda toplumdaki boliinme
hatlar1 ile ilintili bir olgudur. Bu durum, sosyolojik dinamigin siyasal yapi ile
iligkisini ortaya koymaktadir. Kimlik siyasetinin yiikselisi de bu baglamda kimlik
aidiyeti temelindeki toplumsal béliinmelerin devlet ve siyasi yapmnin dinamiklerine
etki ettigi siireci ifade etmektedir. Kiiresellesme ve post-modern paradigmanin
siyasal alandaki etkileri, bu siire¢ ile grift bir iligki i¢inde, modern ve post-modern
cagdaki toplumsal kirtlmalar bakimindan yasanan doniisimii hizlandiran faktorler

arasinda yer almaktadir.

Bu boliimde, once bu kavramsal gergevede modern devletin dogusu ve
devletin olusumu siirecini karakterize eden toplumsal kirilmalar ele alinmis,
kiiresellesme olgusu ile birlikte ortaya g¢ikan ulusalct — evrenselci gatigmasi ve
modern ulus devletin konumu irdelenecektir. Daha sonra ise, modern devleti
olusturan toplumsal kirilmalarin yani sira kiiresellesme c¢aginda hizlanan yeni bir
toplumsal boliinme tipolojisi olan kimlik temelli kirilmalara bagl olarak yiikselen

kimlik siyaseti incelenecektir.
1.1. Modern Devletin Dogusu

Insanlik tarihi, avci-toplayict dénem haricinde, cesitli iiretim iligkileri iginde
degisik yonetim yapilariyla devam etmistir; bu baglamda tarim topluluklarindan
itibaren siyasal iktidar tiplerine ihtiya¢ duyuldugu soylenebilir. Bu doénemde
medeniyetlerle beraber yonetim yapilari da ortaya ¢ikmis ve tarihin seyri iginde
devlet olgusu siyasi olarak 16. ve 17.yy’larda insa edilmeye baglanmustir; kapitalist
dretim tarzinin dogusuyla bu siire¢ paralellik arz etmekte ve sanayi toplumuyla
modern devlet zdeslesmeye baglamistir.” Dolayisiyla iktidar olgusu, her ne kadar

cok eski donemlere gitse de, modern devletin yiikselisi koken olarak Ortagag

! Abdulvahap Akinci, ’Modern Ulus Devletlerin Dogusu’’, Dumlupmar Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, S.34, 2012, s. 62



Avrupast’na kadar gitmektedir; bu baglamda, modern devletin dogusu, en kaba
deyisle eski Avrupali feodal monarsilerin ¢okiisiinii ve onlarin yerini giiglii egemen
devletlerin almasi siirecini isaret etmektedir. Ortagag feodalizminin merkez-gevre
dikotomisinde kral ve soylular arasindaki dengeli ve gevsek yapi, ‘‘yeni
monarsilerin’’ askeri, idari ve ekonomik alanlarda yarattiklari doniisiimle merkez
tarafina kaymis, merkezi iktidarlarla beraber ise, modern devlet ile birlikte ortaya

¢ikan “‘egemenlik’’ de, ulus ve milliyetcilik olgularnin dogmasina neden olmustur.?

16. ve 17.yy Avrupasi’nda olgunlagip kurumsallagan bir siyasi iktidar tipi
olarak modern devlet, geleneksel iktidar tipinden ayrilan 6zelliklere sahiptir; yasanin
ve yasa- uygulama iliskisinin diinyevilesmesi, Ortagagin skolastik anlayisinda bir
dontisiime isaret etmektedir ve yasanin kaynagmin ve hatta uygulayicisinin da krali
imledigi bir siyasi iktidar tipini ortaya c¢ikarmistir. Ne var ki, ulus anlayiginin
giiclenmesiyle milliyetgilik, zamanla ulusun salt veraset yoluyla tahta oturmus bir
hiikiimdarin tabisi olmaktan ziyade, bir ulusa ait olma anlamina gelmistir. Diger bir
deyisle bu anlayista, devlet; mesruiyetini yasay1 uygulayict olarak ulustan almakta,
yasa koyucu ise ulus olmaktadir. Eski diizenin tebaasmnin yerine yurttag anlayisini
kabul eden modern ulus devlette yurttas, devlet tarafindan ulusla birlestirilerek

kutsanmaktadir.®

Bu konuda, feodaliteden merkezi monarsiye ve ulus devlete gegiste siyaset
filozoflarindan diistinsel arketip olarak Machiavelli, Jean Bodin, Thomas Hobbes ve
John Locke, J. J. Rousseau, Emmenuel Sieyes gibi diisiiniirler sayilabilir; modern
devlet teorisinin kuruculari olarak goriilen ilk ii¢ isim, mutlak devlete gegis
teorileriyle ve siyasi iktidart diinyevi ¢izgiyle diisinmeleri ile karakterize
edilmektedir. 1789 Fransiz Devrimi’nden sonra, Amerikan ve Ingiliz devrimleriyle
de hizlanan, modern devletin ikinci asamasi olan mutlak egemenligin birey lehinde
sinirlanmast yoniindeki fikirler ile insa edilen ve mantiki sonucu ulus devlet tipi

iktidar olan anlayigin fikir mimarlar1 olarak da anilan son ii¢ isimle beraber, (Locke

2 Michael G. Roskin, Cagdas Devlet Sistemleri, 7. Baski, Adres Yaymlari, Ankara, 2014, s. 3

% Roskin, a.g.e., s. 3; Saime Tugrul, “Tek Tanr’min Askin Egemenliginden Siyasinin Igkin
Egemenligine”’, Amme Idaresi Dergisi, C.46, S.1, 2013, ss. 164-165 ve 173-174; Abdurrahman
Saygili, “Modern Devletin Ciplak Sureti’’, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.59,
S.1, 2010, s. 93



dogal haklar, Rousseau sozlesme ve Sieyes ile millet ve temsil kavramlari ile)

kuvvetler ayrilig: fikriyle Montesquieu gibi diisiiniirler érnek verilebilir.*

Devlet, her iilkenin tarihsel siirecinde birebir ayni siire¢ i¢cinde olusmamustir.
Her iilkenin 6zgiin tarihsel kosullarinin iiriinii olmaktadir, ancak genel olarak ti¢
farkli siiregten bahsedilmektedir; mevcut birimlerin doniigmesi seklinde bilinen ilk
siireg, genellikle Ortagag monarsilerinin doniisiimii ile sonuglanmustir, Ingiltere ve
Fransa buna 6rnek olarak verilebilir. ikinci olarak, tipki Almanya, italya ve
Japonya’da goriildiigii gibi, kiigiik siyasi birimlerin birleserek merkezi bir yapi
olusturmalarinda oldugu gibi birlesme sonucu olusan siire¢ ve Osmanli
Imparatorlugu gibi heterojen yapilarin dagilmastyla ortaya gikan siiregten bahsetmek

miimkiindiir.®

Anilan duruma iligkin devletin dogusuna yonelik pek ¢ok model ortaya
koyulmustur. Devleti agiklamada Otto Hintze’nin ‘‘savas modeli’’, Weber’in
“‘biirokrasi modeli’’, Baringhton Moore’a benzer sekilde siuf yapilarinin ve
miicadelelerinin fonksiyonlarini model alan kuramcilar ve baska pek g¢ok teorik
yaklasim da ortaya atilmustir.® Fakat yapilan analizlerden siyaset bilimci Stein
Rokkan’in tahlili konumuz agisindan 6nem arz etmektedir; Rokkan’a gére anilan
siiregte dort asama s6z konusudur ve bu dort asama, karsilastirmali siyaset biliminde
devletin dogusuna iliskin farkli sosyal, tarihsel ve politik deneyimleri olan tilkeleri

karsilagtirmak i¢in de kullanilmaktadir.

Bunlar sirastyla, devletin olusumu, ulus insasi, kitle demokrasileri ve refah
devleti olarak karakterize edilmistir ve bir dizi toplumsal yarilma ile simbiyotik iliski
i¢indedir. Ingilizcede ‘‘cleavage’” olarak ifade edilen bu yarilmalar kurami da yine
dort temel yarilmanin modern devletin olusumuna paralel siyasal partilerin

olusumunda etkili oldugunu isaret etmektedir; s6z konusu yarilmalar ise merkez —

4 Bekir Berat Ozipek, “’Devlet’’, Siyaset, Miimtaz’er Tiirkdne, 3. Baski, Lotus Yayievi, Ankara, Ss.
73-74; Ertugrul Eryiicel, °Modern Devlet Anlayisinin Temelleri”’, Gaziosmanpasa Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Yiiksek Lisans Tezi), 2011, ss. 114-117; Abdullah Koktiirk, ‘’Modern
Oncesi Devletin Yénetim Anlayis1”’, Giivenlik Stratejileri Dergisi, S.13, 2011, s. 94

® Kenneth Newton ve Jan W. van Deth, Karsilagtirmali Siyasetin Temelleri, Phoenix Yaymevi,
Ankara, 2014, s. 23

® Thomas Ertman, <’Avrupa’da Devlet Olusumu ve Devlet Kurulusu’, Siyaset Sosyolojisi, Thomas
Janoski ve digerleri, Phoenix Yaymevi, Ankara, 2010, ss. 412-413



cevre, Kilise — devlet, toprak — sanayi ve sermaye — is¢i arasinda doniisen ve

dinamiklesen toplumsal bir kirilmayi ifade etmektedir.”

a. Devletin Olusumu: Rokkan’a gore devlet olusumu, ekonomik ve askeri
araglarla, yerel elitlerin verili egemenlik alaninin birlegsmesi igin inisiyatif kullanma
siirecini igaret etmektedir. Bu anlamda devlet olusumu, kurumsal diizeyde
anlagilmaktadir; iradi olarak kentsel elitler tarafindan birlestirilmis egemenlik
sahasinin kontroliinii saglamak ve rizay1 giivence altina almak i¢in i¢ diizeni
saglayacak kurumlar (polis ve mahkemeler vb), yine dis giivenligi saglamak
amactyla yaratilan kurumlar (diplomasi, ordu vb), ulagimi gelistirmek amaciyla
yaratilan kurumlar (kopriiler ve yollar), ve niifustan tedarik edilen kaynaklar1 elde
etmek icin yaratilan kurumlar (vergiler, licretler vb) olmak fiizere gesitli alanlara
yonelik devlet kurumlari yaratilmistir.® Daha 6nce de zikredildigi gibi, modern devlet
ve yurttashgmin olusumu kapitalizmin gelismesiyle paralel anlasilmalidir; bu
baglamda ‘‘yurttaslik’’, miibadele iliskileri aracilifiyla evrensel kiiltiiriin gelismesi
ve bireyin 6zerkligine vurgu yapmaktadir. Statiiye dayali iliskilerden sézlesmeye
dayali iligkilere gecis anlaminda yasanan bu paradigma doniisiimii, ayn1 zamanda
“yurttaglig’’’ ortaya ¢ikaran kurumlar yaratimi ile iligkilidir. Kandaghk ve
yerellikten uzaklasilarak ulusal pazar gevresinde birlesen yerel seckinlerin bir takim
kural, ilke ve degerlerin yani sira siyasi, kiiltiirel ve ekonomik dinamigi koordine
etme ihtiyaglari, kurumlar bazinda degisimin ilk agamasi olarak anlasilabilir. Saribay,
ekonomik, siyasal ve kiiltiirel agidan elitler diizeyinde yasanan bu biitiinlesme
stirecini (devletin olusumu), 15. yy’dan Fransiz Devrimi’ne kadar kapsayan bir

siirede gerceklestigini ifade etmektedir.’

b. Ulus Insasi: Bu asamanin esas konusu farkliliklarin bir potada eritilmesi,
diger bir deyisle dinsel farkliliklar, ortak bir dil ve zorunlu egitim gibi hususlarda,
birbiriyle bagdagmayan niifusu ortak bir kimlik yaratarak sisteme dahil
etmek/baglilastirmaktir. Bu, farkliliklardan bagimsiz olarak, kiiltiirel ve tarihsel

anlamda bir ortak kader anlayis1 aracihigiyla yaratilmaktadir.

" Newton, a.g.e., s. 24; Sabri Sayari, “’Siyasal Partiler ve Parti Sistemleri’’, Karsilastirmah Siyaset,
Sabri Sayar1 ve Hasret Dikici Bilgin, Istanbul Bilgi Universitesi Yaynlari, Istanbul, 2015, s. 127

& Newton, a.g.e., ss. 24-25

° Ali Yasar Saribay, Siyaset Sosyolojisi, 3. Baski, Turhan Kitabevi Yayimnlari, Bursa, 1996, s. 73



Eger s6z konusu ‘ortak kaderin’’ tarihsel kokleri bulanik bigimdeyse, paylasilan
ortak deneyimler araciligiyla ayni islev saglanmakta, ulusal yazgi ve mitler niifusa
niifuz ettirilmektedir.’® Rokkan, ikinci asamay: soyle ifade etmektedir: *‘Ikinci
asama, kitlelerin giderek artan oranda sisteme dahil olmasini ifade eder. Bunda asker
ocaginin, okulun, yeni Kitle iletisiminin, merkezin seckinleri ile kenar arasinda
temast saglayan kanallar olarak oynadigi rol etkili olmustur. Bir diger 6nemli etken,
ayni1 kanallarin kitleler nezdinde yarattig1 yeni kimlik duygusudur. Bu yeni kimligin,
kiliseler, mezhepler veya yerel seckinler tarafindan yaratilmis olan egemen kimlikle
catisma i¢ine girmesi, ikinci agamanin ortaya ¢ikarmis oldugu onemli sonugtur.”
Lipset ve Rokkan gibi diisiiniirler, modern ¢agm iriinii olarak ortak dlkii, ortak
gecmis, ortak kiiltlir ve ortak dil gibi unsurlari barindiran ulus insas1 baglaminda,
modernitenin yayginlasmasiyla etnisite tartismalarmmn azalacagmi éngérmiislerdir.™
Ulus insasinda merkezi bir konumda olan ‘‘yurttaslik’’, yeni kimligiyle ¢atisan
geleneksel/yerel kimlikleri arasinda kalan bireylerin sisteme dahil olmasi agisindan
onemli isleve sahiptir. Bu siiregte dinamik bir milliyetcilik, ulus ruhunu ve birligi
saglamada 6nemli bir aktordiir. Son tahlilde, ulus insasi; esasinda ‘‘milliyetgiligin
politik uygulamasi, duygunun giice terciimesi’’ demektir; ulus insast ayni zamanda
““tinsel bir inganin triindi’* olarak dogal ve kokensel gériinmek zorundadir; diger bir

ifadeyle ulus ve halk kavramlarmin modern egemenlik nosyonu tutamaginda

sonradan olusmamus, tabii bir kendilik rolii s6z konusudur.*?

c. Kitle Demokrasileri: *“Ugiincii asama toplum iiyelerinin siyasal sitemin
isleyisinde tebaaliktan aktif yurttas kavramina gelmelerini igerir. Bu asamada
degerlere dayanan yerel ¢atismalardan, daha ¢ok ¢ikarlara dayali islevsel catigsmalara
gecilmesi bir diger 6nemli degisimdir.”13 Goriilecegi lizere bu asamanin bir yiizii,
onceki asama ile ilintili bigimde, bireydeki doniisen kimligin toplumsal ¢atigmalara
yansimasinda tezahiir etmektedir; soyle ki endiistri devrimleriyle beraber olusan

hakim kiiltir ile kenarin azinhk Kkiiltiirleri arasindaki ¢atigma, bireyin yerel

% Newton, a.g.e., s. 25

! Vahap Sag ve Mehmet Aslan, ’Ulus, Uluslasma ve Ulus Devlet’”, C.U. Sosyal Bilimler Dergisi,
C.25, S.2, 2001, s. 178; Nuran Savagkan Akdogan, ‘’Modern Ulus Devlet Olma Yolunda Harf inkilabi
ve Uygulamasi”’, Amme idaresi Dergisi, C.43, S.3, 2010, s. 34

2 Akinci, a.g.e., s. 65; Michael Hardt ve Antonio Negri, imparatorluk, 8. Baski, Ayrint1 Yaymnlari,
2015, s. 118,120

B Sag, a.g.e.,s. 178



degerlerden ziyade ekonomik ¢ikarlarini gozetmesine dayali durum yaratmistir.*
Anilan catigmalara asagida daha tafsilatli olarak bahsedileceginden, asamanin ikinci
yiiziine geciyoruz; Kkitlelerin sisteme dahil olmasi ve karar alma sistemlerine
katilmasi, parlamentolarda elitlerle yurttaslar: iliskilendirmek {izere siyasi partileri

yaratmistir.

Bu siiregte, hiikiimete karsi bariggil muhalefetin mesru sayilmasi ile beraber
olusan temsili demokrasilerle beraber muhalefete kurumsallasmasi i¢in gerekli
giivencelerin saglanmasi ile katilimin saglanmasi, devletin tarihsel patikasinda yeni
bir donemi imlemektedir; ilk kitle demokrasileri Avrupa’da 19. yy’in sonlarina dogru

ortaya (;1km1$t1r.15

d. Refah Devletleri: Rokkan egemen devlet agiklamasindaki son agamayi
sOyle ifade etmektedir: ‘‘Dordiincii agama, devletin idari aygitlarinin genisletilmesine
iliskin siireci kapsar. Bu asamada yeniden dagitim araglarinin artmasi; kamu refahini
saglamaya yonelik hizmetlerin genisletilmesi, ulusal ¢aptaki ekonomik kosullari
esitlemeye yonelik politikalarin  uygulanmasi, (miiterakki vergileme, zengin
siiflardan ve bolgelerden fakir siniflara ve bolgelere kaynak aktarimi gibi) devlet
niifuzundaki artisin gostergeleri olmustur>*® Toplumda ekonomik dayanismaya
dayal1 politikalarin onaylanmasini imleyen bu asamada devlet, iktisadi diizende etkin
bir kurumsal bi¢ime sahiptir ve yaslilari, gengleri, issizleri, yoksullari, hastalar
desteklemek iizere kamusal refah hizmetleri tireten bir forma sahiptir. ‘“Tiim sosyal
hizmetleri saglanmasina yonelik devlet onlemleri’’ olarak refah devleti modeli,
onceki durumda alt kesim olan insanlarin, siyasal anlamda katilim saglamasiyla,
gelirin yeniden dagitimini yapabilecek etkiye sahip hiikiimetlere katki saglamalariyla
miimkiin olmustur.”’

“Nesnel sosyal farkliliklarin, bu farkliliklara iligkin 6znel bir kavrayis ile

5518

birlestigi durumlar’’~ ile karakterize edilen kirilmalar nosyonu Lipset ve Rokkan’in

toplumsal gruplarin siyasal alana yansimasi olgusunda merkezi dneme sahiptir. Bu

¥ Sagz a.g.e. 5178

5 Newton, a.g.e., ss. 25-26

1 Sag, a.g.e., s. 178; Saribay, a.g.e., s. 74

7 Zafer Durdu, ’Modern Devleti Déniisiimiinde Bir Ara Donem: Sosyal Refah Devleti’’, Mugla
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, S.22, 2009, s. 43

'8 Newton, a.g.e, s. 24



kirtlmalar, modern donemin siyasetinde asli isleve sahiptir ve siyasal partilerin
kokenine degin bu toplumsal kirilmalar kargimiza ¢ikar; bu noktada, s6z konusu
kirilmalara kisaca deginilecek ve giiniimiiz siyasetini olusturan yeni kirilma noktasi
olarak kimlik nosyonunu ve bu kimlik ‘anaforu’ ¢evresinde olusan durumu tahlil

edilecektir.

a. Merkez — Cevre Kirilmasi: Esasen Lipset ve Rokkan’in sosyal kirilmalar
yaklagiminda, islevsel/fonksiyonel ve yerel/bolgesel/kiiltiirel olmak tizere iki kirilma
formu yer almaktadir; dort kirilmadan ikisi islevsel diger ikisi yerel kirtlmay: ifade

etmektedir.

Merkez — gevre kirilmasi, yerel bolinme formu igine dahil edilmektedir;
aslinda yerel kirtlma bi¢iminin bir ekseni bahsettigimiz merkez ile ¢evre arasindaki
kirtlmay1 ifade ederken diger ekseni ulusal elit i¢i ¢atigmalari imlemektedir.'® Fakat
sosyal boliinmelerin gesitleri agisindan bakildiginda, ele aldigimiz kirilma tipleri
karsimiza ¢ikmaktadir; bu baglamda merkez — ¢evre kirilmasina uluslagmanin ilk
evrelerinde rastlanmaktadir; merkezin ulusal birligi giiglendirme egilimlerine karsi
cesitli etnik, dilsel, dinsel ve kiiltiirel azinliklarin farkliliklarini korumaya yonelik
tepkisi bu kirilmanin ana hatlarini olusturmaktadir. Bu baglamda, gevre kiiltiiriiniin
ulusal kiiltiirle biitiinlesememesi ile varligin siirdiiren kirilma Ingiltere’nin Galler
bolgesinde, Kanada’nin Quebec bélgesinde ya da iilkemizin Dogu bolgesinde
goriilebilir; Rokkan’in Norveg hakkinda soyledigi gibi ‘‘Merkezin otoritesine karst
bu kararli direnis, siyaset alanina giren koylilerin politikalarinin  ortak

20
unsuruydu...”’

Mardin’e gore, Tiirkiye’deki boliinme daha ¢ok merkez — kenar arasinda
tezahiir etmistir; Avrupa’daki merkezi ulus devletlerin olusumunda merkez — gevre
boliinmesi, bir tiir uzlagimla sonuglanan ve ¢ok boyutlu, biikiilgen kimliklerin ve
boliinmelerin eslik ettigi bir eklemlenmislikle karakterize edilen boliinmedir; oysa
Tiirkiye’de Osmanli’dan beri durum farklhidir, 19.yy’da kirilmalar tek boyutludur ve

sadece merkez gevre arasindadir, sosyo-kiiltiirel anlamda modernlesme sonrasinda da

¥ saribay, a.g.e., s. 101
2 Ergun Ozbudun, Siyasal Partiler, 3. Baski, Seving Matbaasi, Ankara, 1979, s. 40
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devam eden bu kirtlma, reform yanlis1 askeri-sivil biirokrat ve elitler ile bunlarin

merkeziyetci tutumuna karsi gelenckselci yerel dnderler arasinda ortaya ¢ikmustir.?

b. Devlet — Kilise Kwilmasi: Lipset ve Rokkan’in da belirttigi gibi,
bolinmeler ulusal ve endiistriyel devrimler altinda anlasilabilir; “’19. yiizyilin
basindan itibaren bu yana gelisen Avrupa tarihi, devrimci degisimin su iki siire¢
arasindaki etkilesim kosullarina goére agiklanabilir: Fransa’da ve Ingiltere’de
baslatilan siiregler.”’?® Bu anlamda merkez cevre ile devlet ve kilise arasindaki
kirtlmalar ulusal devrime, toprak — sanayi ile is¢i — sermaye kirilmalari ise
endiistriyel devrim ile anlasilacaktir. Bu olguyu gozettigimizde, ulusal devrimle
birlikte egemen devlet ile catisan, diger bir ifadeyle devlet igindeki rolii ile ilgili bir
kirilma yaratan ve onun karsisinda yer alan kilise karsimiza g¢ikmaktadir; bunun en
belirgin 6rnegi egitimin kimin kontrolii altinda bulunacagina iliskin problemdir;
cogunlugu Katolik olan Avrupa iilkelerinde bu hususta devlete karsi protestolar ve

parti orgiitlenmesi ortaya ¢ikmustir.

Bu durum Avrupa’nin gesitli iilkelerinde degisik bicimlerde olugsmustur; s6z
gelimi Protestan iilkelerde kiliseler ulusallastirilirken, glicli Katolik azinliklarin
oldugu iilkelerde durum daha karmasiktir, Katolik iilkelerde ise ya kilise ile ittifak

% Bu son

kurma ya da laikligi benimseme gibi bir ikilem s6z konusu olmustur.®
iilkeler daha ¢ok Latin Avrupa iilkeleridir —Fransa, Italya, Ispanya ve Portekiz-;
ornegin Fransa’da kurumsallasmis kilise ile devlet arasindaki boliinme (egitimin
kontrol edilmesi, kilise arazilerinde vergi muafiyeti, siyasalarda sz sahibi olma vb)

13

o kadar artmustir ki ‘‘antiklerikalizm’’ —ruhban karsithigi- Fransiz siyasi kiiltiiriiniin
bir parcasi haline gelmistir. Halen anilan bdlinme se¢im anketlerine yansimakta, oy

kullanma davramislarini etkileyen bir durumda devam etmektedir.?*

c. Toprak — Sanayi Kirilmasi: Toplumu yerel olarak degil de fonksiyonel
olarak bolen islevsel kirilmalar, temelini benzer sosyo-ekonomik ¢ikarlara ve

degerlere sahip bireylerin bir arada bulundugu durumdan almaktadir. Bu anlamda,

= Serif Mardin, Tiirkiye’de Toplum ve Siyaset, 13. Baski, Iletisim Yayincilik, Istanbul, 2006 ss. 36-
37

2 Mildret A. Scwartz ve Kay Lawson, ’Siyasal Partiler: Toplumsal Tabanlari, Orgiitler ve Cevre”’,
Si){aset Sosyolojisi, Thomas Janoski ve digerleri, Phoenix Yayinevi, Ankara, 2010, s. 283

2 Ozbudun, a.g.e., s. 42; Saribay, a.g.e., s. 106

2 Roskin, a.g.e., ss. 145-146



11

endiistriyel devrimle ortaya ¢ikan sanayilesme ile beraber, topraktaki miilkiyet
cikarlarina dayali simifla dogmakta olan girisimci sinif arasinda toprak — sanayi
kirllmas: ortaya ¢ikmugtir.”® Endiistriyel iiretime gegisle birlikte ortaya ¢ikan bu
durumda tarim sektoriiniin menfaati, tirettigi ham maddeyi pahaliya satip endiistriyel
mallari ucuza almak iken, endistri sektorii icin tam tersidir. Anilan kirilma
Avrupa’nin baz1 yerlerinde ¢ift¢i/koylii partilerinin olusumuna yol ag¢mustir.
Iskandinav iilkeleri, Avustralya ve iki Diinya savasi arasindaki donemde Orta ve
Dogu Avrupa iilkeleri buna ornek teskil etmektedir; fakat, eklemek gerekir ki bu
kirilma iktisadi olmakla birlikte, koylii partilerinin kirsal ¢ikarlardan dogmasi,
genellikle ekonomik temelli ¢atigmanin kiiltiirel bir ¢atigmayla bir arada bulundugu

durumlarda goriilmektedir.”®

d. Is¢i — Sermaye Kirilmasi: Lipset ve Rokkan’m kirilmalar yaklasimindaki
temel savlardan birisi, parti sistemleri agisindan en 6nemli role sahip ve gatigmalar
acisindan en etkin kirilma olarak ig¢i — sermaye kirilmasi oldugu dnermesidir. Bu
kirllma, burjuva simfi ile is¢i smifi arasindaki gerilim hattin1 gostermektedir;
kapitalist tiretim iliskilerinin gelisip yayginlasmasi sonucu ortaya ¢ikan bu boliinme,
modern donemin siyasetini bigimlendirmis ve sosyalist, sosyal demokrat ve liberal
partilerin olusumuna zemin hazirlamigtir; eklemeliyiz ki, kapitalist geligsimin

geciktigi iilkelerde anilan kirilmanin etkisi daha diisiik olmugtur.?’

Her ne kadar sinif nosyonu siyasete bu denli etkili olmussa da, giiniimiizde
eski giiciinii kaybetmistir,; artik toplumsal kirilmalarinin dinamigi doniisiime
ugramistir. Yukarida, bahsedilen kirilmalarin nemli iki olguyla, ulusal devrim ve
endiistri devrimiyle agiklanabilecegini aktarmistik; giinimiizde ise doniigsen
kirtlmalart  “‘kimlik”” nosyonu iizerinden anlayacak oldugumuzda, kiiresellesme
olgusuyla karsilagiriz, diger bir deyisle ‘‘kiiresellesme devrimi’’ ve Soguk Savasin
sona ermesiyle, onceki makro kirilmalar yerine kimlik ¢evresinde donen mikro

temelli kirtlmalarin yiikseldigi goriilmektedir.

% Saribay, a.g.e., ss. 101-103

% (Ozbudun, a.g.e., S. 43

7 Ozbudun, a.g.e., ss. 43-47; Saribay, a.g.e., 5. 103, Caner Sancaktar, “Tiirkiye’de Cok Partili
Rekabetgi Siyasetin Dogusu: Siyasal Degisimin I¢ ve Dis Dinamikleri’’, Bilge Strateji Dergisi, C.4,
S.7,2012,s. 35
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1.2. Kiiresellesme Caginda Yeni Kirllmalar: Kimlik Uzerine

Soguk Savasin ardindan kiiresellesme devrimi; mikro temelli, farkliliga vurgu
yapan, kolektif aidiyetlere dayali, ulus-alti, yerel, sabit ve gegisken olmayan —
sonradan degisime ve diger aidiyetlerle karisima dayanmayan- bir kimlik kirilmalar
krizini beraberinde getirmistir. Cok-kiiltiirliilik gibi tartigmalar1 da beraberinde
getiren bu durum; ulusal — evrensel politikalarin ¢atigmasi ve kimlik siyasetinin

yiikselisi ile paralel bir ¢izgide durmaktadir.
1.2.1. Ulusal - Evrensel Politikalarin Catismasi

Giiniimiizde etkisi daha fazla hissedilen kiiresellesme ve karsithigi olgusu ile
ulus devlet/ulusallagsma arasindaki gatisma teoriden pratige aksetmistir; Seatlle’dan
baglayan gosteriler ve ¢atismalar Avrupa, Tiirkiye ve global anlamda diinyanin her
yerini sarmaya devam etmektedir; bu siirecte agindirilmak istenen ulusal politikalar
ve ulus devlet, pek c¢ok ¢esitli degisken tarafindan bir ‘‘engel’” olarak
goriilmektedir.?

Esasen ulus devlet ve ulusal politikalar, yukarida modern devletin dogusunda

13

degindigimiz siiregte olusmus yapilar ve politikalardir; kavram olarak ise ‘‘ulus”’
kendisini Fransiz Devrimi’nden sonra devletin mesruti kaynaginda bulmaktadir.
Ulusal politikalar, uluslasma ve milli devlet ile birlikte 6nem kazanmaktadir; ulusal
politikalar ve evrensel/kiiresel politikalarin g¢atismas:t ve kiiresellesme olgusu,
genellikle ilk etapta ekonomik baglamiyla algilanmaktadir. Fakat bu durum sadece
ekonomik boyutta degil ayn1 zamanda sosyolojik, siyasal, ¢evre ve daha pek ¢ok
boyutun tutamaklarinda tezahiir etmektedir; bu durum gatigmanin yeni bir siyaset

konjonktiirii zemini buldugunu gostermektedir.

Bu boliimde, anilan ulusal — evrensel ¢atigmasi kiiresellesme olgusuyla
beraber, tutamaklarindan bagimsiz ve genel olarak kiiresellesmenin taraftarlari ve
ona kars1 ¢ikanlar etrafinda incelenmektedir; konunun 6zellikle ‘kimlik” mefhumu ve

buna bagl olarak go¢, ¢ok-kiiltiirliiliik, ulus iistii organlar ve sol politik cenahin

% Deniz Ozyakigir, “Ulus Devlet ve Milli Egemenlik Baglaminda Teorik Bir Kiiresellesme
Elestirisi”’, Jeopolitik Dergisi, S.31, 2006, s. 79
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anilan kirtlma iginde aldigi konumlar agisindan farkli yonleri ¢alismanin ilerleyen

kisminin konusunu teskil etmektedir.

Yukarida ifade edildigi gibi ulusal politikalar, kokeninde modern ulus devlet
yapilanmasi ile 6zdeslesmistir. Bu politikalar1 asindiran, onu asan kiiresellesme
olgusuna iligkin ortak bir tanim mevcut degildir fakat hemen hepsi benzer durumlara
isaret etmektedir. Ornegin; Anthony Giddens kiiresellesmeyi ‘‘uzak yerlesimleri
birbirlerine, yerel olusumlarin millerce 6tedeki olaylarla bigimlendirildigi ya da
bunun tam tersinin s6z konusu oldugu yollarla baglayan diinya ¢apindaki toplumsal

2 olarak tanimlarken, sz konusu terimi “‘bitiinlesme ve

iliskilerin yogunlasmasi
parcalanmanin, devlet yikilislari ile yeni devlet kuruluslarinin, devlet egemenliginin
ve otonomisinin aginmasi ve yeni aktorlerin ortaya ¢ikmasinin, bolgesel biitiinlesme
stiregleri ve jeopolitiginin dirilisinin, etnik milliyetgilik, cok kiltiirciiliik ve kimlik
meselelerinin, modernlesme siireglerinin hiisrana ugramasi1 ve zenginlik-sefalet
arasinda kiiresel ugurumun artmasinin, ¢ok yonlii teknolojik, ekonomik ve ekolojik
gelismelerin birlikte yagsandig1 bir siire¢’> olarak tanimlayan yazarlar da vardir.*® Bu
tanimlara benzer sekilde kiiresellesmeyi; ‘‘lilkeler arasinda karsilikli etkilesim,
iletisim ve bagimliligin artmasi, ekonomik, siyasi ve kiiltiirel iligkilerin yogunlagmasi

. . ©9s31
ve ulusal sinirlart asan evrensel bir hukukun ve kamuoyunun olugmasi siireci’”®

olarak ya da ‘‘ulusal dilin zayiflamasi’’® ve “‘ulus devlet egemenliginin

3 gibi tanim ve yaklagimlarla agiklayan yazarlarla karsilagmak da

kisitlanmasi
miimkiindiir. Her ne kadar ne zaman basladigi noktasinda farkli goriisler olsa da

kiiresellesmenin miladi, 20.yy’ i ve Soguk Savas’in sonunda baslatilmaktadir.

Kiiresellesmenin, maddelerin yayginlasmas: boyutuna ek olarak, degerlerin

yayginlasmast boyutu baglaminda sosyolojik sonuglarindan bazilar1 soyle ifade

2 Anthony Giddens, Modernligin Sonuglari, Ayrinti Yaynlari, Istanbul, 2004, Aktaran: Ufuk
Simsek ve Rifat Ilgaz, ‘Kiiresellesme ve Ulusal Kimlik™, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi, C.9, S.1, 2007, s. 192

* Simgek, a.g.e., s. 192

31 Atilla Yayla, Siyasi Diisiinceler Sozliigii, Ankara, Adres Yayinlari, Aktaran: Hakan Ozdemir,
“Ulus Devlet ve Ulusgulugun Kiiresellesmeyle Etkilesimi: Vazgegilmeyen Ulus Devlet, Yiikselen
Ulusguluk’’, Sosyal Bilimler Dergisi, C.14, S.1, 2012, s. 47

% Robert K. Schaeffer, Understanding Globalization: The Social Consequences of Political, Economic
And Environmental Change. Lanham, 2003, Aktaran: Simsek, a.g.e., ss. 191-192

* Keith Woodward, Understanding Identity, Arnold, London, 2002, Aktaran: Simsek, a.g.e., ss. 191-
192
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edilmektedir; ‘‘milletlerin kalabaliklagmasi, milli ¢ikar yerine soyut bireysel
c¢ikarlarin pesinde kosulmasi, milli kimliklerin zayiflatilmasi, mahalli olanin milli ile
catistirilmasi, fert ve sosyal gruplarin milli devletlerden soyutlandirilmasi,
cografyaya dayali kimlik anlayiginin tesisi, farkliliklarin kutsallastlrllmaSL..”34 Bu
stirecte, milli egemenlik ve milli kimlik mefhumlari sorgulanmakta ve tartigmaya
acilmakta, ulusal/milli yapinin, uluslararasi ve ulus-iistii aktorler tarafindan istten,
etnik akimlar ve yerel kiiltiirler tarafindan ise alttan —ulusal bazda kirilmaya yol

acan- bir sikismaya maruz kaldig1 gézlenmektedir.

“Kolektif kiiltiirel kimligin bir tiir’” ile karakterize edilen ve Giddens’in
deyimiyle ‘‘tarihsel-kiiltiirel kosullarin ortaya ¢ikardig1 psikolojik aidiyet’” olarak
ulusal kimlik, ulus devlet kapsaminda bireyle ulusu ve devleti birlestiren ortak bir
algilayis, duyus ve durus yaratma potansiyeline sahiptir; fakat tam bu noktada
kiiresellesmenin ~ getirdigi kimlik sorunu ulusal kimlik ekseninde kendini
gostermektedir. Pre-modern donemin geleneksel aidiyetlerinden kopusu ve “‘kiiltiirel
bir korporasyonun’’ yaratimi olarak ortak paydalara ve hafizaya isaret eden ulusal
kimlik, oregin kiiresellesmenin getirdigi iletisim teknolojilerinin yaygmlik
kazanmasi ile yurttaslarin dis diinyaya agilmasi ve alt-kiiltiirlerin etkilenmesine
neden olmasiyla aginmaya ugrama tehlikesiyle karsi karsiya kalmaktadir; tipki
Rokkan’in ulus-ingas1 asamasinda zikrettigi yeni Kkitle iletigiminin yeni kimlik
duygusundaki roliinde oldugu gibi, 6zellikle internet gibi iletisim araglar kiiltiirel
melezlesmeyi hizlandirmaktadir. Sosyo-kiiltiirel iletisim baglari ile ulus-devlet
icindeki toplumsal baglarin zayiflamasi, hem ulus-tistii (McDonald’slagma) hem de
ulus-alti/yerel kimliklerin 6n plana ¢ikmasina neden olmustur. Kiiresellesme ile en
kiigiik kiiltiirel farkliliklarin bile rahatlikla elektronik medya araciligiyla diinya
kamuoyuna sunulmasi, savunulmasimin da demokratik hak ve dzgiirliiklerin ayrilmaz
pargasi haline gelmesi, ‘‘cok kiiltirlilik™’, “‘yerellesme”’, ‘‘melezlesme’” gibi 6n
plana ¢ikan kavramlarla ulusal kimligin doniisiime ugramasi, ister istemez milli
devletlerin ekonomik islevlerinden ¢esitli politikalarina degin bir degisim baskist
altina girmelerine yol agmustir. Biitiin bunlara ek olarak, istten/disaridan gelen

stkigma noktalari ise; ekonomik, sosyal, siyasal ve ¢evresel olarak ortaya ¢ikan yeni

3 Hayati Besirli, “’Erkal’a Gore Kiiresellesme Siirecinde Tiirkiye’de Cok-Kiiltiirliiliik ve Kimlik”’,
Sosyoloji Konferanslar1 Dergisi, S.43, 2011, s. 145
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sorunlarla birlikte, ulus ustii ve uluslararast kurumlarin ve kiiresel sivil toplum
orgiitlerinin giiglenmesi siirecine isaret etmektedir. Bununla birlikte, ekonomiye
iliskin kontrol ve egemenligi elinde bulunduran ulus devlet modelinin ¢oziilmesine
neden olan Korumacilik karsiti bir ‘‘diinya piyasasi’’ olgusu ve sermayenin
kiireselleserek ulusal sinirlar1 yikmasi gibi olgularla beraber, ulus devletin islev ve
konumuna etki eden bolgesel antlasmalar ve yerele yetki devri gibi gesitli sekillerde
gergeklesen idari, mali ve siyasi bakimdan yaganan dontisim de milli devlet

yapisimin “‘ulusalliginin’” tehlikeye girmesi ile anilir olmustur.®®

Kiiresellesmenin paradoksal ve ayni zamanda belirtilen kirtlmaya en 6nemli
etkilerinden birisi ise, onun hem sosyo-kiiltiirel basta olmak tizere pek ¢ok formda
yarattig1 iletisimle birlikte homojen bir yogunluk ortaya c¢ikarmasi, hem de

heterojenliklerin cogalmasini beraberinde getiren bir olgu olarak dogmasi ile ilgilidir.

Biitlin bu olgular 1s18inda, giiniimiizde politik alanda goriilen kirilma
noktasinin ulusalct ve evrenselci/kiiresellesmeci taraflar arasinda goriildigi

soylenebilir; Mustafa Erkal bu durumu séyle ifade etmektedir:

“‘Glinlimiizdeki ¢atigma mihveri kiiresel gii¢ ve Onii agilan milli devletler
arasindadir. Her ne kadar sag-sol ideolojik ¢atigmalar1 tam anlamiyla ortadan
kalkmamigsa da; bunun yerini biiyiik dlgiide kiireselci, evrenselci taraf ile milli, yerli
ve milliyet¢i taraf almistir. Kiiresellesmenin Diinyada oldugu gibi Tirkiye’ye
yansimalarindan birisi de budur. Bu yansimayi liberallestirilenler ve kiiresellesmenin

yeni miittefiki yapilanlar ile milliligi reddeden sol hala anlanus degildir.”**®

Anilan bu yeni kirilma, siyasa/politikalardan  devletin  yOnetim
mekanizmalarina ve kurumsal isleyisine degin hissedilen bir degisimde ve bu
degisime cesitli parti ya da gruplarin gesitli tepkileri ve bakis agilarinda yansima
bulmaktadir; diger bir ifadeyle politikalar temelde ulusal ve kiiresel olarak ikiye

ayrilmis durumdadir. Yine bu da, kiiresellesme olgusundan Onceki siyaset

* Simgek, a.g.e., ss. 194-196; Ezgi Germeg Tanriverdi, "So"syolojik Agidan Kiiresellesme ve Ulus-
Devlet (Giddens, Bauman ve Habermas Ornegi)’’, Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
(Doktora Tezi), 2008, ss. 57-60; Selahattin Bakan ve Gékhan Tuncel, ‘‘Kiiresellesmenin Ulus Devlet
Uzerindeki Etkisi>’, Birey ve Toplum Sosyal Bilimler Dergisi, C.2, S.3, 2012, ss. 58-61; Ozdemir,
a.g.e., s. 50

% Mustafa E. Erkal, Kiiresellesme Etniklik Cokkiiltiirliiliik, Derin Yayinlari, Istanbul, 2005, s. 5
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konjonktiiriiniin doniisiimii ile sonuglanan yeni duruma karsi ¢ikmakta olanlar ile ona
entegre olmaya calisanlar arasindaki, bahsedilen kirilma ile ilgilidir. Bu noktada,

kiiresellesme karsitlar1 ve ona taraftar olanlardan kisaca bahsetmekte fayda olacaktir.

Kiiresellesmecilere gore; “‘gelisim ivmesiyle’’ kiiresellesme baris1 saglayacak
istikrarl1 ve uygar bir uluslararasi iligkiler rejimi gerceklestirecektir, ulus devletin
yerini kiiresel diizeyde bir diinya vatandasligi alacak ve buna bagli olarak yeni
toplumsal 6rgiitlenme sekilleri belirmeye baslanmustir. Kiiresel ekonominin yiikselisi,
yeni diinya diizeninin temelidir; kiiresel diizeyde kiiltiirel karisim, kiiresel yayilma ve
kiiresel yonetisim kurumlarinin dogusu yeni diinya diizeninin temsilcisi ve ulus
devletin sonuna isaret etmektedir; bu durumda farkli tlkelerin halklari ortak
¢ikarlarinin daha fazla farkina varmaktadir ve kiiresel bir uygarligin zemini
hazirlanmistir; ulusal hitkiimetler sinirlarini kontrol edemez durumdadir ve piyasalar
devletlerden daha giiclii durumdadir. Neo-liberal tabir edilen cenahin yani sira, bazi
neo-marksist c¢evrelerin de dahil edildigi bu grup, kiiresellesmenin yorumu
konusunda fikir ayriligina diisseler de, biitiinlesmis bir kiiresel ekonominin
mevcudiyeti konusunda hemfikirdirler —esasen bu neo-marksist cenah, kiiresellesme
karsit1 ‘alternatif’ bir kiiresellesme ¢izgisinde durmaktadir ve ulusal sinirlar iginde
geleneksel refah devletini siirdiirmenin zorlugu konusunda kiiresellesmecilerle ayni
tutumu sergilemektedirler-. Kiresellesmecilere gore globallesme, politik istikrara
katkida bulunarak yeni gelir ve servet artiglar1 yaratmakta ve ekonomik biiylimeye

katkida bulunmaktadir.”’

Kuskucular olarak tavsif edilen kiiresellesmeye olumsuz bakan grup,
genellikle sol goriis etrafinda toplanmaktadir ve kiiresellesme nosyonunu ideolojik
bir nosyon olarak gérmektedirler. Ekonomik anlamda, kiiresellesmecilerin savladigi
gibi, kiiresellesme olgusunun ‘‘kaybedenler kadar kazananlari da yarattig1’’, iiretimin
tamamen kiiresel strateji ile 6rgiitlenmesi halinde tiim bolgelere sermaye yogunlugu
ve sektorel dagilim agisindan dengeli bir iiretim sistemi dogacagi ya da hemen

hemen biitiin tilkelerin belli mallarin {iretiminde karsilagtirmali avantaji s6z konusu

% Tanniverdi; a.g.e., ss. 15-16; Ozdemir; a.g.e., s. 47; Mehmet Kaya, “’Kiiresellesme Yaklagimlar1”’,
Dicle Universitesi Ziya Gokalp Egitim Fakiiltesi Dergisi, S.13, ss. 5-7; Mehmet Yunus Celik,
“Boyutlari ve Farkli Algilariyla Kiiresellesme’”, Dumlupinar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi,
C.2,5.32, 2012, ss. 61-62
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oldugu yoniindeki yaklasimlarin tersine, tigiincii diinya iilkelerinde endiistri ve
serbest ticaretin ¢okecegini, igsizlik ve yoksullugun artacagini, sadece kiiresel
kapitalizmin karli ¢ikacagim ileri siirmislerdir. Onlara gore kiiresellesme esasen
zenginler lehine isleyen somiirii ve kapitalizmin kiiresellesmesidir. Yine diinya
kiiresel bir uygarliktan ziyade, yeni anlayiglar cercevesinde bolinmeye gitmekte,
biitiinlesmekten ziyade farkli uygarliklar arasinda yeni c¢atigmalar1 beraberinde
getirmektedir. Kiiresellesme yeni bir olgu degildir, aksine ¢ok daha eski zamanlara
kadar geri gotiiriilebilir; ornegin 19.yy’da da giinimiiz kiiresellesmesine benzesik
sekilde para ve mal hareketleri yogun olarak olusmustur, tistelik o zaman insanlar
pasaport bile kullanmazken giiniimiizde ulusal sinir kontrolleri hala kati bir sekilde
uygulanmaktadir; ulussuzlasma veya piyasalarin kiiresellesmesi gibi kavramlar
mevecut iktisadi durumun marjinal bir yorumundan ibarettir.® Bu iki kutba ek olarak,
“‘doniistimciiler’” tabir edilen bir grup da, eksenin ortasinda yer almaktadir, onlara
gore kiiresellesme yadsinamayacak bir gercektir ve ulus devletler kiiresel kosullara
entegre olarak bir c¢esit donisiime ugramakla birlikte, tamamen ortadan

kalkacaklarina da katilmamaktadirlar.*
1.2.2. Kimlik Siyasetinin Yiikselisi

Kiiresel siyasal diizen, tartisma konusu edilen devletleraras: giic dengesi (ve
ulus devlet sinirlart) hususuna ek olarak, hatta kimilerine gére bunun yerine, giderek
ozellikle kimlik ve kiiltiirle iliskili yeni giicler tarafindan sekillendirilmektedir. Bu
baglamda kimligin etnisite, din, degerler, tarih gibi unsurlari, ideolojinin (ayni
zamanda ideolojik kirilmalarin) yerini almis gibi goziikmektedir; kiiltiir ve kimlik
olgusu siyasal/toplumsal kirilmalara temel olugturmus, 6rnegin din boyutunda diinya

siyasetini etkileyecek derecede dnem kazanmustir.*°

Etimolojik olarak Latince ‘‘idem’’ (ayni) kokiinden gelen kimlik sozciigii,
kimileri tarafindan kullamish olmadifi one siiriilerek kiiltiirler aras1 analiz yapmak
icin uygun olmadif1 gerekgesiyle tartisma konusu olmustur; ayni zamanda gok

boyutlu ve degisken bir kavram oldugu i¢in kimlik {izerine ortak bir tanim soz

% Tanriverdi, a.g.e., ss. 16-18; Ozdemir, a.g.e., 5. 48; Celik, a.g.e., ss. 62-64; Kaya, a.g.e., ss. 7-10
% Tanriverdi, a.g.e.,s. 18
% Andrew Heywood, Kiiresel Siyaset, Adres Yayinlari, Ankara, 2013, s. 227
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konusu degildir. Kavrami akademik literatiire sokan Erik Erikson, kimlige modern
paradigmayla yaklasir; onun bu anlamda kimlige vurgusu, geleneksel agidan kimlik

3

mefhumunun “‘verili”’ olmast durumunun modern diinyada ‘‘kazanilma’’ yoniinde
degisime ugradigimni imlemektedir; o, kimligi bireysel anlamda, bireyin kendi i¢inde
var olan ve degismeyen/kalici, bireyin ruhsal derinliginde konumlanan ve yani sira
cevresiyle  paylastign  temel  karakteristiklerin ~ disavurumu  ¢ergevesinde
tanimlamaktadir. Buna karsi sosyolojik yaklagima dahil olanlar, birey ve toplum
arasindaki etkilesimin bir {iriinii olarak, farkli toplumsal konumlarin gerekliliklerine
gore uyarlanan ve sunulan, kirilgan bir kimlik ardigikhgim tasavvur etmislerdir.*!
Kimlik mefthumunun semantigi farkli disipliner perspektifler i¢indeki kullanimlariyla
olduk¢a muglak bir dinamige sahip olsa da, kimlik ve kiiltiir konusu 1970’lerden
itibaren sosyal bilimler icinde ve spesifik olarak siyaset biliminde 6zel bir ilgiye
maruz kalmustir. Siyaset bilimindeki haliyle bu kavramin ¢ergevesi bireysel
kimlikten ziyade kolektif kimlik etrafinda sekillenmektedir. Bu baglamiyla kimlik,
“‘biz kimiz?”’ sorusuna verilen cevap sekliyle bizi digerlerinden ayirmaya yarayan,
fakat 6zsel olarak igimizde varmig gibi goriinse de digerlerinin bizi tanima ve
tanimlama yoluyla insa edilen ve bu baglamiyla da diyalektik ve diyalojik bir
karaktere sahiptir. Diger bir deyisle kimlik, monolojik anlamda igsel yaratilma
seklinde degil, kendimizi tanimlayabilecek dil araciliiyla ve baskalariyla etkilesim
icinde olusan bir durumdur. Taninma taleplerinin arketipi burada karsimiza
cikmaktadir: Eger kimlikler diyalojik olarak olusuyorsa, onlarin kamuca taninmasi
kimliklerimizin diger vatandaslarla paylastigimiz yonleri hakkinda onlarla fikir alis-
verisinde bulunmaya olanak taniyan bir politikanin varligi icbar etmektedir. Bu

durum kiiltiirel farkliliklarin siyasal tanmmasi olgusuna isaret etmektedir. *

Kimlik siyaseti, kisilerin kendilerini farkli hissedislerin ve marjinalizasyon
deneyimlerinin kaynagi olarak gordikleri gruplar ve kategoriler icerisinde

6zdeslesme yoluyla ifade ettikleri bir stratejiye tekabiil etmektedir.

* Kayhan Delibas, “’Dini Kimlik ve Katilimer Birey: Kimlik Siyaseti ve Tiirkiye’de Siyasal islamin
Yiikselisi’, Amme Idaresi Dergisi, C.41, S.2, 2008, s. 133; Celalettin Yanik, ‘ Etnisite, Kimlik ve
Milliyetgilik Kavramlarimin Sosyolojik Analizi’’, Kaygi, S.20, 2013, s. 228; Phillip Gleason,
“Kimligi Tammlamak: Semantik Bir Tarih’’, Kimlik Politikalari, Firat Mollaer, Dogu Bati
Yayinlari, Ankara, 2014, ss. 27 ve 33-35

2 Gleason, a.g.e., s. 49; Selguk Erincik, “’Kimlik ve Cok Kiiltiirciilik Sorunu’’, Ankara Universitesi
ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C.2, S.52, ss. 222-223; Yanik, a.g.e., s. 229
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S6z konusu marjinalize olmus gruplara iiyeligin siyasal taleplerde bulunmak
icin ortak bir temel hazirladigi hareketleri tanimlamak {izere kullanilan bir terim
olarak kimlik siyasetinin temelleri, 1960’11 yillardan itibaren ortaya cikan ‘‘yeni
toplumsal/sosyal hareketlere’” dayanmaktadir. Bu olusumlar 6zellikle 70°li ve 80’li
yillardan itibaren her biri kendi ¢ikar1 i¢in ugras veren feminizm hareketi, siyah
hareketi, c¢evrecilik hareketi gibi spesifik hareketlere déniismiistir.*® Kimlik
siyasetine hiz kazandiran dinamikleri inceledigimizde, ilk olarak modern ve modern
sonras1 dénem arasindaki gegisi esas almak gerekir. Yukarida da kisaca deginildigi
tizere, ulus devlet aygiti olarak modern devlet, tiim alt kimlikleri ‘“ulus’’ (vatandas)
potasinda eritmis ve farkliliklarin kamusal alana yansimasi smirlandirilmistir. Kimlik
siyasetinin ¢ikis noktasi olarak gosterilen post-modern dénem ise kiiresellesmenin
bahsettigimiz etkileriyle birlikte, toplumsal anlamda bir takim doniisiimlerin

hissedildigi dénem olarak goriilmektedir.*

Modernizm, Bati medeniyetinin entelektiiel kokleriyle ve Aydinlanma
doneminden beri gelisen liberal fikirlerle beraber siyasal alana tezahiir etmistir; oyle
ki 18. ve 19.yy’larda liberalizm ve Bati toplumlar1 birbiriyle ayni anlamda
kullanilacak derecede Ozdeslesir hale gelmistir. Bu entelektiiel yapi, toplumsal
anlamda, tiim toplumsal grup veya kolektif yapilar iizerinde bireyin yiiceltilmesini
ifade eden ‘‘bireycilik’” temelinde akil, hosgorii ve oOzgiirliik gibi ilkelerle insa
edilmistir. Bu modelin ekonomik sonucu o6zel miilkiyet ve rekabete dayali
kapitalizm, siyasal sonucu agik ve gogulcu liberal demokrasiye dayali bir siyasi
sistem, kiiltiirel sonucu ise cemaate dayali bag ve kimlikleri zayiflatan bir bireysel
bagimsizlikla beraber, evrensel degerleri benimseme ve tercih 6zgiirliigiiniin 6nemini
vurgulama egilimindedir. Bu durumun mantiki sonucu, kiiltiiriin ‘6zellestirilmesi’ ile
karakterize edilen, geleneksel cemaat iligkilerinin miras1 olarak kolektif ahlaki ilke
ve degerlerin, bireysel zevk ve kisisel tercihlerle iligkili olarak gorilmesi durumudur.
Kimlik siyaseti bu anlamda, anilan duruma iligkin modern indirgemeciligin, soyut
evrenselciligin ve Ozciiliiglin elestirisinin bir {irlinii olarak, 6rnegin Batida 1960’1

yillarda modern liberalizmin yarattig1 bir durum olan bireysel tercihin yiiceltilmesine

“ Oguzhan Goktolga, ’Aynilik-Farklihk Baglaminda Kimlik Siyaseti’’, Akademik Yaklagimlar
Dergisi, C.4, S.1, 2013, s. 123
“ Goktolga, a.g.e., s. 124
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kars1 olarak, kokleri dine dayanan geleneksel degerlerin giiclendirilmesini
destekleyen ‘‘toplumsal muhafazakarligin®’ yiikselisinde oldugu gibi ¢ok farkli
sekillerde goriilebilir. Modernizmin indirgemeci ve evrenselci bakis agisina karsi
ortaya ¢ikan kimlik siyaseti olgusu, ayni zamanda, g¢oklu siyasal stratejileri
mesrulastiran ¢oklu perspektifli stratejiler kullanmasiyla da post modern teorinin

etkilerini taslmaktadlr."'5

Anillan durum yalmzca Bati’da degil, aym1 zamanda Bati digindaki
toplumlarda da vuku bulmustur; Batililasmanin tek mesru ilerleme modeli olduguna
iliskin evrenselci liberalizmin hegemonyasini sorgulayan ve devirmeye calisan
glicler, kimligi kiiltiir, etnisite, yerellik ve din gibi dzgiinliiklerle iliskilendiren yeni

bir kimlik siyasetinin dogusuyla baglantili olmustur.

Yukarida bahsedilen Erikson’un kimlik kavramina iligkin yaklagimi ile
sosyoloji yaklagimim birlikte ele aldigimizda, bu bize kimligin neden zamanlama
agisindan modern dénemin dinamiklerinin bir tirinii olarak 20.yy’n sonunda ortaya
ciktigin1 agiklamak igin bir fikir verebilir. Gergekten de, geleneksel toplumsal aidiyet
algilari, biiyiik 6l¢iide sorgulanmayan baglardan kaynakli olarak ‘verili’ iken, kimlik
siyasetinin yarattigi kimlikler, bireysellesme siireci tarafindan sekillendirilme ve bir
ol¢tide kendi kimligini tanimlama siireci olarak ‘moderndir’. Kimlik siyaseti, bireysel
algi siiregleriyle, kimlige bu anlamda siyasal etki ve duygusal gii¢ kazandiran
kiiltiirel, siyasal ve ekonomik gii¢lerin kesisim noktasidir. Bu durum, kimlik
siyasetinin neden geleneksel toplumlarda degil de modern toplumlarda goriildiigiini
anlamaya yardimci olmaktadir. Fakat kimlik siyasetinin 6zellikle 20.yy’in sonunda
hiz kazanmasinin arkasinda yatan nedensel agidan daha somut bazi olgulart ele
aldigimizda, sebeplerden birisi olarak bahsettigimiz birinci olgu modernizm — post-
modernizm doniisiimii baglaminda kiiresellesme, ayn1 zamanda birbiriyle baglantili
ti¢ olgunun parcasidir. ‘‘Ulusalct — Evrenselci Politikalarin Catigmasi’ basligt
altinda ulusalci-kiiresellesmeci/evrenselei kirilmasi olarak aktardigmmiz durum bu
olguyu agiklamaktadir. letisim teknolojilerinin gelismesi bagta olmak iizere,
diinyadaki ‘‘kiiresel tiirdeslesme’’ ile milli kiiltiirel geleneklerin ¢ok kiiltiirliilesmesi

yoluyla artan kiiltiirel karisimin yol agtigi durum, kimlikler krizine ve ¢atigmasina

* Heywood, a.g.e., ss. 228-229; Goktolga, a.g.e., s. 123
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yol agan baslica etkenlerden birisidir.*® ikinci olarak Soguk Savasm sonu ile Dogu-
Bati rekabetinin ¢oziiliigii ve son olarak da post-kolonyalizmin etkisinden bahsetmek

miimkiindiir.

Soguk Savas boyunca siiren kapitalizm ve komiinizm rekabeti, miilkiyet
siyaseti temelli bir ¢atigmanin {riiniiydii. Her iki sistem de birbirine kargit iki
ekonomik model ortaya koyarak siyasi ve toplumsal ¢atismanin merkezini belirleyen
en O6nemli aktor olmuglardir. Soguk Savag’in bu anlamda en 6nemli islevi, mikro
diizeyde gerilim ve catigmalart kontrol altina almaya yarayan, ‘‘digsal tehdit”’
durumunun igsel biitiinliigii saglamas1 ve topluma bir amag¢ ve kimlik duygusu
vermesidir. Bu durumda bloklar arasinda Bat1 kendisini Dogu’ya, Dogu ise Bati’ya

kars1 diismanlikla tanimlamasi, disa kars1 igsel birligi hizlandirmustir.

Soguk Savas sonrasinda ortadan kalkan digsal tehdit karsisinda i¢sel biitiinliik
olgusu, yerini ¢oziilmeye, irksal, etnik ve dinsel gerilimlerle karakterize edilen
baskilara birakmustir. Ozellikle komiinist rejimin etki alam olan bdlgelerde ortaya
¢ikan bu catigmalarda anilan durum daha iyi goriilebilir; Sovyet rejimi, ‘‘sosyalist
insanin’’ yaratimiyla milliyetler problemini yer altina géndermek istediyse de,
aslinda o milliyetler problemini ortadan kaldirmamis, yalnizca fosillestirerek iizerini
kapatmugtir.*’ Esasen bu durumun nedeni, kiiltiiriin 6ncelligine vurgu yapan kimileri
tarafindan ileri siiriilen, higbir politik 6greti veya ideolojinin insan yasamindaki tiim
gergedi temsil edemeyecegine iligkin post-modern diisiincelerde goriilebilir; buna
gore sosyalist, liberalist, muhafazakar, milliyetgi ya da bagka herhangi bir ideoloji, ne
olursa olsun 6niinde sonunda belirli bir kiiltiirle i¢ i¢edir, diger bir deyisle belirli bir
yasam bicimiyle karakterize olur, dolaysiyla zorunlu olarak dar ve taraflidir. Bu
durumu liberalizm 6rneginde ifade edersek, liberal 6greti 6zgiirliik, 6zerklik, elestirel
diigiince ve esitlik gibi biiyiik degerleri vurgular fakat bunlar tizerinde higbir tekeli
yoktur; liberalizmin bu degerler iizerindeki tanimi, biitiin tanimlardan sadece

birisinden ibarettir ve ayn1 zamanda kiiltiire, kimlige ve aidiyet hissine karsi duyarl

“* Heywood, a.g.e., 5. 233; Andrew Heywood, Siyaset, Adres Yayinlari, 14. Baski, Ankara, 2014, s.
230
" Heywood, a.g.e., 2014, ss. 187,230
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degildir.*®® Diger tim ideolojik yénelimler icin de aymi sey gegerlidir; su halde
sOyleyebiliriz ki, Soguk Savas’in “‘biiyiik degerleri’’ olan ideolojik miicadelesi sona
erdiginde, kiiltiir catigmalarimin ve Kimlik siyasetinin hizla yiikselisi basit bir rastlantt

olmasa gerekir.

Bu konuda Michael Hardt ve Antonio Negri’nin tespiti, yaganan dontistimiin
spotane/kendiliginden degil de, kiiresellesmenin ideolojik tutamaklariyla anlasilacak
bigimde ““yeni bir diinya diizeni olarak Imparatorlugun’’ kiiresel egemenligin iginden
olustuguna isaret etmektedir. Yazarlar, *‘Imparatorluk>> kurammi® ‘‘Tmparatorlugun
Uclii Buyrugu’® olarak agimladiklar sayfalarda, aslinda Soguk Savas sonrasi artan
kiiltiirel kimlik temelli farkliliga dayali doniisiimlerin ABD, BM ve diger kiiresel
orgiitler tarafindan da desteklendigine isaret etmektedirler. Buna gore, sosyalist ve
eski sosyalist iilkelerdeki etnik kimlikler etkin bi¢imde yeniden yaratilarak
sosyalizmden kapitalizme gecisin Onemli bilesenleri olarak kutlanmaktadir. Bu
farkliliklar, ayn1 zamanda (gok-kiiltiirliilik yaklasimlariyla beraber) politik degil
kiiltiirel farklilik olarak goriilerek bolgesel barigcil kimliklerin bir ifadesi

varsayilmaktadir.

Tiim bunlara ek olarak, kiiltiirel kimlige dayali siyasetin 1rkg¢ilikla baglantis
konusunda Etienne Balibar’in isaret ettigi kimlik temelli siyasetin onemli bir
ozelligine deginmek gerekir. Balibar, ‘‘irksiz bir wk¢ilik’” olarak nitelendirdigi
durumu, artik ayrimlarin biyolojik temelli, yani biyolojik soyagekim tizerinden degil
kiiltiirel farkliliklarin asilamazligi oldugu bir ““irkgilik’” tizerinden olustugunu, anilan
olgunun ise biyolojik temelli durumda oldugu gibi bir grup veya halkin digerinin
iizerinde agikca kana dayali istiinliigine dayanmasa da, ‘‘sadece’’ (kiiltiirel)
sinirlarin kaldirilmasinin sakincasini hayat tarzlarin ve geleneklerin bagdasmazligini
savunan bir fark¢i-irkgilik olarak adlandirmaktadir. Dolaysiyla Balibar’a gore,

aslinda biyolojik irkeiliktan farkli olarak gogulcu gibi gériinse de, kiiltlir temelli

48 Bhikhu Parekh, Cokkiiltiirliiliigii Yeniden Diisiinmek, Phoenix Yayinevi, Ankara, 2002, ss. 430-
431

" “Imparatorluk”” terimi yeni diinya diizenini, modern dénemin tersine sabit simirlara ya da engellere
dayanmayan merkezsiz bir iktidar, degisken komuta aglartyla, melez kimlikleri, esnek hiyerarsileri ve
¢oklu miibadeleyi idare eden bir yonetim aygit1 olarak ifade eder. Buna gore, modern donemin biitiin
ikirci ve diyalektik ¢atigmalariyla beraber, “’igerisi — digaris1’” seklindeki tiim ayrimlar yok olmugtur.
Dolaysiyla “’emperyalizm’ artik yeni diinya diizenini temsil etmekten uzaktir ve smursiz bir
imparator]uk olarak ag bigimindeki iktidar s6z konusudur. Bkz, Hardt, a.g.e., ss. 16, 172, 196
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farkliliklarin vurgulanigt bu kiiltiirler arasindaki smirlarin olumlanmasi araciligiyla
tekrar biyolojik irkeilik ile ayni anlama gelmektedir. Bu ¢ogulculuk, kimlikler ve
farkliliklar temelinde davranmay1 kabul ettigimiz, rklarimiza uygun davrandigimiz
miiddetge kim oldugumuza dair tiim farkliliklari tanimaktadir, fakat hiyerarsik

olmayan bir farklilik vurgusunu hakim kilmaktadir.*®

Kimlik siyasetini agiklayan ti¢iinci olgu, somiirgecilik sonrasi donemde,
kolonilestirilen iilkelerde ortaya ¢ikan bagimsizlik 6zlemiyle yogrulmus bir Bati

karsiti  kiiltiirel kimligin gelisimiyle iliskilendirilmektedir.®

Post-kolonyalizm,
kelime olarak somiirge-sonrast anlamina gelir; sOmiirgeci ve somiirgelesmis
toplumlar arasindaki somiirgeci iligkilerin, somiirge rejimlerinin bitmesiyle son
bulmadig1 ve siyasi, ekonomik, kiiltiirel, entellektiiel ve sdylemsel boyutta devam
ettigini  vurgulayan yaklagimlara verilen addir. Bu anlamda post kolonyalist
yaklagimlarin temel amaci, somiirgelesmis bolgelere karsi i¢sel boyun egdirmenin,
somiirgeci siyasal yapilar ortadan kalktiktan sonra bile uzun siire devam edebildigi
diigiincesiyle, somiirge yonetiminin kiiltiirel ve siyasal boyutlarini ifsa ve tersyiiz
etmek temelinde, Bati karsiti ve Batili olmayan siyasal diisiince geleneklerine (bu
anlamda Bat1 ve modernizm kokenli olmayan kimliklere de) mesruiyet yaratmak
olmustur.>* Post-kolonyal dénemin kimlik siyaseti ile bagintisin agiklamadan 6nce,
bahsedilmesi gereken Onemli husus olarak yukarida agiklanan liberalizmin
“‘evrensel’” degerlerinin ve bizzat ideolojik acidan liberalizmin sémiirgecilikle
bagintisini, daha dogrusu liberalizmin somiirgecilik deneyimi ve buyruk altindaki

(somiirge) otekilerle olan karmasik iliskisine deginmek gerekecektir.

Bu konuda bir¢ok 6rnek vermek miimkiin olsa da bu durum liberalizmin fikir
babalarindan John Lock’un Ingilizlerin Amerika’yr somiirgelestirmesi  ve
Kizilderililer gibi problemli meselelerde ingiliz somiirgeciligini mesrulastiran bir
tutuma sahip olmasinda, ona paralel bicimde J. S. Mill’in Bat1 dig1 diinyay1 enerji,
hirs ve gelisimi desteklemedikleri igin ‘‘geri’’ toplumlar olarak gorerek dolayli

olarak somiirgelestirmeyi bir nev’i ‘‘uygarlastirma/liberallestirme’” araci olarak

4 Hardt, a.g.e., ss. 207, 201-202; Etienne Balibar ve Immanuel Wallerstein, Irk Ulus Simf, Metis
Yayinlari, Istanbul, 2000, s. 30

% Heywood, a.g.e., 2013, ss. 231-232

51 Bahar Rumelili, “’Bati Merkezcilik ve Postkolonyalizm™’, Kiiresel Siyasete Giris, Evren Balta,
Iletisim Yaynlari, fstanbul, 2014, s. 210; Heywood, a.g.e., 2013, s. 241
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sunmasinda, yine Montesquieu, Vico ve nispeten daha az somiirgeciligi onaylayan
tavriyla Herder gibi pek ¢ok ismin Avrupa-merkezci yaklagimlarinda goriilebilir.*?
Klasik liberalizmin somiirgeler iizerindeki etkisi, bir nev’i, Avrupali beyaz uygar
insanin ‘‘evrensel’’ degerlerini 6lgiit alip, bunlar iizerinden sapma dereceleriyle
oOlgiilen bir sosyo-kiiltiirel hiyerarside ifadesini buluyordu; biitiin bu olgular post-
kolonyal teorisyenlerin kimlik nosyonu cercevesinde ifade ettigi gibi bir ‘Ben ve

Oteki’ algisinda zuhur etmistir.

Post-kolonyal yaklagimin kimlik olusumuna 1sik tutan igerigini; Franz
Fanon’un somiirge iliskilerinin Oteki’nin varligim yadsimaya dayandigmi ve
Oteki’ye var olmak icin kendini Otekilestiren’e benzemekten baska yol tammadigini
vurgulayan, somiirge oncesi kiiltiiriin yeniden insasma yonelik ¢oziim ortaya koyan
yaklagiminda, Edward Said’in temsil ve ger¢ek ayrimini irdeleyen, Dogu ve Bati
arasindaki asimetrik soylemlerin iktidar iliskilerini mesrulastirict roliine atif yapan
““Sarkiyatcilik’ vurgusunda, ‘‘madun’’ (subaltern) terimini kullanarak somiirgeci
sOylemlerin kapsayiciliginin yerel iizerindeki etkisine isaret eden G. C. Spivak’mn
diigiincelerinde, H. Bhabha’nin somiirgeci — somiiriilen iliskisinde ickin bir ikilik
yaratan farklilik ve benzesiklik durumlarina iligkin fikirlerinde ve diger post-
kolonyal teorisyenlerin benzer yaklagimlarinda gdrmek miimkiindiir.>® Tiim bu teorik
arka plandan pratige bakildiginda, somiirgeciligin ¢oziilme donemi olarak Tkinci
Diinya Savasi sonrasinda, somiirgelesmis bolgelerdeki toplumlarda tipki Avrupa’da
oldugu gibi ulus insasina ilham kaynagi olan milliyet¢ilik dalgasinin yiikselisi ve
ulusal self-determinasyon ilkesinin benimsendigi goriilmektedir. Bu aslinda
Negri’nin deyisiyle, Avrupali modern kimligin iirettigi ‘Ben ve Oteki’ ayrimmin,
yani Avrupali kimlik insasinin ‘6tekiler’ iizerinden iretildigi ‘‘baskaligin zorunlu
tretimi’’ siirecinin, bir bumerang gibi tekrar kendilerine dénmesinde ifadesini
bulmaktadir. Bagka bir deyisle, Avrupa, egemen kimligini kuran kolonyalizmin
dayattig1 temsilin yapayligini ortaya koymak yerine, mevcut diyalektigi Avrupa

aleyhine tersine gevirme stratejisi kolonyalizm karsiti milliyetciligi beslemistir.

*2 parekh, a.g.e., ss. 44-45, 48-49, 58, 71, 84, 95
3 Rumelili, a.g.e., ss. 211-212
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Fanon’un bu konudaki “‘beyaz adamin gercek Oteki’si siyah adamdir ve siyah
adam olmaya da devam edecektir’® ve ‘‘ciinkii siyah adamin siyah adam olmasi
yetmez; onun beyaz adam Kkarsisinda siyah olmasi gerekir’’ gibi ifadelerindeki
diyalektik kimlik insasina yonelik vurgu, kolonyalizm karsit: milliyet¢i hareketlerde
gorildiigi haliyle siyah adam Srneginde bir ‘6z’ olarak kimlige déniismistiir.>*
Somiirgelesmis toplumlar, anti-kolonyal milliyet¢ci hareketlerini kimi zaman
Marksist-Leninist ideolojinin formunda yiiriitmiisseler de* 1970’lerden itibaren
Marksizmin giderek azalan etkisiyle (anilan tarihlerde somiirgeler bagimsizligina
kavugmugstur) kimligin kaynag: giderek yerellesmis, fundamentalist/koktenci dini
hareketler agirlik kazanmak {tizere, dinsel, etnik ve kiiltiirel kimliklerden esinlenerek
yikkselen bir kimlik siyaseti hiz kazanmistir. Somiirgelerin bagimsizligina
kavusmasinin ardindan gelen kimlige dayali siyaset dalgasi, neo-somiirgecilik olarak
tabir edilen ve post-kolonyal yaklagimlarin da odaginda olan ‘dolar somiirgeciligi®’
olgusuyla baglantili durmaktadir. Bu dalga, gelismekte olan diinya olarak eski
somiirge iilkelerinde, dogrudan siyasi bir kontrol s6z konusu olmasa da (somiirge
iligkisi mantig1 olarak) ekonomik hakimiyetin devam ettigi bir durumu ifade eden
post-kolonyalizme kars1 Bat1 karsit1 bir tepkide tezahiir etmistir. Sonug olarak post-
somiirgeci donemde gelismekte olan diinya, liberalizmin ve sosyalizmin evrenselci
iddialarina kars1 yerel ve kimlige dayal farkli bir siyasal ses arayisinda ifadesini

bulmustur.55

Biitiin bunlardan ¢ikarilan sonug, siyaseti etkileyen yeni bir doneme isaret
eden konjonktiirel degisimdir. Bu yeni donemde modern devleti olusturan kirilmalar
kimlik siyasetinin yiikselisi ile yerini kolektif dinsel, etnik ve kiiltiirel kirllmalara
birakmistir. Kimlik siyasetinin yiikseligini ortaya g¢ikaran post kolonyalizm, Soguk
Savas’in sona ermesi ve kiiresellesmenin etkileri, kimlik siyasetinin detayli koklerini

ve biitiin bir tarihsel gelisim hattin1 gosteremese de, modernizmin siyasal

* Heywood, a.g.e., 2013, s. 241; Hardt, a.g.e., ss. 144-145; Diana Fuss, <’ Ozdeslesme Politikas ve
Frantz Fanon: igteki Somiirgeler”’, Kimlik Politikalari, Firat Mollaer, Dogu Bati Yayinlari, Ankara,
2014,s. 339

" Marksizmin bu noktadaki giicii, siif catigmasi teorisinin kapitalist kar arayisi terimleriyle
emperyalizmi agiklamasi ve silahli miicadele stratejileriyle somiirge halklarina 6zgiirlesme aract
sunmasinin yani sira sosyalizmin igerdigi topluluk ve is birligi degerlerinin geleneksel sanayi dncesi
kiiltiirleri olarak somiirge halklarinin kiiltiirlerinde yerlesmis bulunmasiydi. bkz. Heywood, a.g.e.,
2014,s. 165

* Heywood, a.g.e., 2013, ss. 241-242,228; Heywood, a.g.e., 2014, ss. 164-166
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yansimalarinin bir kriz i¢ine girdigi kosullar1 agiklamakta ve kimlik siyasetinin bu
kosullarda nasil gelisim gosterdigini anlamakta yardimci olacaktir. Anilan krizin
sonucu olarak kKimlik siyasetinin gelisimi kimi zaman demokratiklesme ile birlikte
anilmakta ve azinliklar merkezi yonetimlere kars1 daha fazla iktidar ve taninma

talebinde bulunmaktadir.

Giinlimiiz kiiresel siyasetin kosullarinda, ¢ok kiiltiirliiliik projeleriyle paralel
bigimde yerellik ve otonomi gibi gesitli taninma talepleriyle ulusal azinliklarin ulusal
cogunlukla ¢atisma icine girdigi gorilmektedir. Kiiltirel varligini hissettirme ve
kimlige dayali bu catigmalar, 20.yy baslarinda dogan siyahi milliyetgilik
hareketlerinden yukarida anilan olgular 1518inda yasanan catigmalara kadar pek ¢ok
sekilde kendini gostermistir; 6zellikle ulusal azinliklarin kimlik talepleri ¢evresinde
gordiigiimiiz kiiltiirel milliyet¢ilik, Kanada’da Quebec, Birlesik Krallik’ta Iskogya ve
Galler, Ispanya’da Katalanya ve Bask Bolgesi, Fransa’da Korsika ve Belgika’da
Flandler’in yani sira, Endonezya’da Dogu Timor, Hindistan siyasetine etki eden
kozmopolit yapinn iirettigi kimlikler catigmasi, ftalya’da Kuzey Ligi’nin federalizme
dayali politik hatti, ilkemizde ‘Kiirt Sorunu’ olarak adlandirilan durum da dahil
olmak tizere pek ¢ok iilkede goriilebilmektedir. Bu baglamda giiniimiizde belirli bir
taninma ya da otonomi talep eden on binden fazla kiiltir mevcuttur, bu rakam
cagimizin kirilma nosyonu olarak kimligin siyasi olgulara etkisinin ne kadar ciddi
boyutlarda oldugunu géstermektedir.56 Anilan durumun ulus devlet homojenligini
koruyan smirlarini ortadan kaldiran kiiresellesme baglamindaki uzantisi, siyasal
aktorlerin kimligi ve kiiltiirii gézeten bir siyasi eylem projesini ifade eden yeni bir

anlayisla karakterize olmalarimi zorunlu kilmaktadir.

Kimlik siyasetinin yiikselisi, yukarida deginilen fundamentalist koktenci
hareketleri ifade eden gesitli ‘dinsel uyamis’ bigimlerini ifade etmekle beraber,”
““‘Asya Degerleri’’ olarak anilan Asya toplumlarmin tarih, kiiltiir ve dinsel arka

planini yansitan degerleri Bati’nin evrenselci kiiltiiriine kars1 alternatif olarak ortaya

% Alain-G. Gagnon, Belirsizlikler Caginda Azinlik Uluslar, istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari,
Istanbul, 2016, ss. 3-4, 6,8; Heywood, a.g.e., 2013, ss. 221,223,230; Heywood, a.g.e., 2014, ss. 228-
229

" Bu olgu somiirge sonrasi toplumlarda yaygin olarak gériilmekte, iran islam Devrimi 6rneginde
oldugu gibi farkli formlartyla Miisliman toplumlarda yiikselise gegen Siyasal Islam hareketleriyle
hiz kazanmaktadir.
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koyan yonelimleri de kapsamaktadir. Samuel Huntington’un ‘Medeniyetler
Catismast’ tezi de bu baglamda kiltiiriin ytikselisi, kiiltiirel ¢atisma ve medeniyetsel
gerilimlere yaptigi vurguyla kiiresel diizenin yeni ¢atigma niteliginin ekonomik,
ideolojik ya da siyasal olmaktan ziyade kiiltiir temelli ¢atigmalart doguracagini ifade
eden bir yaklasim olarak, kimlik siyasetinin yerel tutamaklarinin yani sira kiiresel

tutamaklarini da ortaya koymaktadir.%”

Sonug olarak kimlik siyasetinin yiikselisi, ¢aliymanin basinda deginilen
modern devleti olugturan kirilmalarin yerini ¢agimizin kiiltiirel, etnik ve din temelli

kimlige dayali toplumsal/siyasal kirilmalarini almasi siirecini isaret etmektedir.

" Heywood, a.g.e., 2013, ss. 234, 239-240, 245-250



28

iKiNCi BOLUM
SOSYAL DEMOKRASI VE KiMLiK BUNALIMI

Kimlik siyasetinin yiikselisi, toplumdaki ekonomik temelli kirilmalar
tizerinden bir sinif partisi olarak dogan sosyal demokrasinin disiisiine ve kriz igine
girmesine neden olmustur. Dolaysiyla, sosyolojik kirilma hatlarindaki doniistimler,
sosyal demokrasinin Kendisini insa ettigi toplumsal boliinmelerin siyasal siireglerdeki
etkisinin azalis1 ile birlikte kars1 karsiya kaldig krizi ifade etmektedir. Anilan krizin
gerek ekonomik gerekse kimlik politikalar1 diizleminde gergeklesmesi, sosyal
demokrasinin degisen toplumsal béliinmeler ve ekonomik, siyasal, yonetsel ve diger

kosullar karsisindaki gerileyisini hizlandiran faktorler arasinda yer almaktadir.

Bu boliimde, 6nce sosyal demokrasinin tarihsel siireci incelenmis ve anilan
krizin olusum siireci ele almmigtir. Daha sonra, krizin sosyal demokrat partilerin
tabanindaki yansimasi ve yasanan doniisiim karsisinda sosyal demokrasinin iirettigi
Ukgiincii Yol refleksi irdelenmis ve sosyal demokrasinin kimlik bunalimina isaret

eden sinif politikalari — taninma politikalari iliskisine yer verilmistir.
2.1. Sol ideoloji

Siyasal hareket, fikir ve ideolojileri tanimlamak, analiz etmek ve
degerlendirmek i¢in kullanilan bir 6l¢iit olarak sag — sol ayrimy, siyasal diisiincelerin,
dogrusal bir ¢izgi tizerindeki en sag ve en sol kutuplar arasinda aldiklar1 konuma
dayanmaktadir. Genellikle siyasi spektrumun saginda yer alanlar otorite, hiyerarsi,
diizen, yukiimliiliik, gelenek ve milliyetcilik gibi degerlerle, solunda yer alanlar ise
ozgiirliik, esitlik, kardeslik, ilerleme, reform ve enternasyonalizm gibi degerlerle

58

karakterize edilmektedir.”® Bu baglamda ideoloji kavrami ise ‘‘mevcut iktidar

iligkileri sistemini korumayi, degistirmeyi veya yikmayi amaglayan ve organize bir

s

siyasi eylem i¢in temel teskil eden, az veya ¢ok tutarlt bir fikirler biitiinii’> olarak

tanimlanmaktadir. Bu yoniiyle ideolojiler bir diinya goriisii olarak, arzulanan bir

%8 H. Bahadir Tiirk, “’Ideoloji”’, Siyaset, Miimtaz’er Tiirkone, 3. Baski, Lotus Yayinevi, 2005, s. 135

" Aslinda bu ayrimsal ¢ok daha karmasiktir ve degerler bazinda da bu kadar yalin oldugu soylenemez;
¢iinkii amlan degerler genel itibariyle bir durumu ifade etse de, ideolojik yelpazenin sag1 ve solu
arasindaki degerler oldukga grift bir hal almistir. Ornegin “‘enternasyonal’ olarak karakterize edilen
sol ideolojinin neredeyse tiim bi¢imlerinde milliyetgilik goriilebilir; hatta merkez solun da &tesinde,
asirt solu temsil eden Marksist diisiincelerde/hareketlerde bile enternasyonal kimligin tutarsizligini
yansitan bir milliyetgi/ulusalcr tutum rahatlikla goriilebilir.
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gelecek modeli ve mevcut diizenin degerlendirmesiyle birlikte siyasi degisimin nasil

olmasi gerektigine iliskin bir ¢ergeve c;izmektedirler.59

“Sol’”” ve ‘‘sag” terimlerinin kokeni, Fransiz Devrimi sonrasinda 1789
yilinda farkli gruplarin olusturdugu meclisin ilk toplantisindaki oturus diizenine
kadar gider; s6z konusu diizende aristokratlar kralin saginda otururken, ligilincii
tabaka tiyesi olarak radikaller kralin solunda yer almislardir. Benzer oturus diizeni
sonraki Fransiz Meclislerinde de siirdiiriiliirken sag gerici ve monarsi yanlisi, sol ise
devrimci ve esitlik¢i olarak anilmistir. Ne var ki —tipki degerler bahsinde oldugu
gibi- modern siyasette bu durum da karmasik haldedir. Gelecege yonelik degisim
fikri kimi zaman sag ugta goriilebilirken, benzer sekilde 6ziinde devrimei nitelikli

solda da kimi zaman degisime direnme halleri vuku bulmugtur.*

Sag ve sol ayrimmin bu baglamda ideolojik yelpaze i¢indeki farkli politik
degerleri, farkli ekonomik politikalarin ve nihayetinde esitlik fikrine kargt
yaklagimlar ile iligkili olarak farkli tutumlar degerlendirmek igin kullanilmaktadir.

Bu farkli tutumlar, ideolojilerin ekonomik politikalarinda ortaya ¢ikmaktadir.

Bu bakimdan sol kanat kendisini esitlige adamaktadir ve esit bir diizenin
temin edilebilecegi hususunda iyimserdir. Sag kanat ise gerek ulasilmasi imkansiz
gerekse arzu edilecek bir sey olmadigi igin esitligi reddetmektedirler. Yelpazenin en
u¢ kisminda yer alan asir1 sola dahil edilen komiinistler, ekonominin devlet
tarafindan planlanmasi1 gerektigini Ongoriirken, kimi sosyalistler ve sosyal
demokrat/merkez sol ise karma ekonomiye dayali miidahaleci iktisadi yonetimi
savunmaktadirlar. Sag kanat ise tersine, tam serbest piyasa ve 6zel miilkiyete dayalt

bir ekonomi yaklagimini benimsemislerdir.*™*

Sosyalizm olarak sol, erken donemde iitopyaci, devrimci ve radikal

ozelliklere sahip olarak goriilirken ve bu sekliyle temel amact ‘‘mevcut retim

* Heywood, a.g.e., 2014, s. 71

0 Andrew Heywood, Siyasi ideolojiler, 5. Baski, Adres Yaynlari, 2013b, s. 33; Tiirk, a.g.e., s. 136
® Heywood, a.g.e., 2013b, s. 33; Tiirk, a.g.e., s. 136

" Eklenmesi gerekir ki, buna ragmen, fagizm gibi ekonomik agidan devletin roliiniin altim1 gizmesine
ragmen asirt sagda yer alan bir ideolojik temayiiliin ya da esitlik¢i olmasina karsin her tiirlii otoriteyi
reddeden anarsizmin ug¢ solda yer almasinin nasil agiklanacagi bu modelde belirsizdir. Fakat
¢aligmanin bu bashk altindaki amaci sag ve solun karakteristik 6zelliklerini agiklayarak solun genel
hatlarini ortaya koymak oldugu igin konunun bu ydniine deginilmemektedir.

bkz. Heywood, a.g.e., 2013b, s. 33
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sisteminin degistirilerek ortak miilkiyete dayali bir toplum idealine ulagmak”’ olarak
ortaya ¢ikmistir. Fakat 19.yy’m sonlarmnda is¢i smifinin c¢alisma kosullarinda,
iicretlerinde ve siyasal konumlarinda yapilan iyilestirmeler iizerine, iiretim sistemini
degistirecek devrimci bir aktor olarak goriilmesi durumu gittikce zayiflamis ve
sosyalist sol diinya; anayasal politikay1 izleyen, oy sandig1 ve reformlar araciligiyla
iktidara gelmeyi hedefleyerek degisimin koktenci bir devrimle degil, kademe kademe
yasal, barig¢il ve parlamenter sistem i¢inde olugmasi gerektigine inanan sol ile Lenin
ve Bolsevikleri izleyen, devrime hala ihtiyag oldugunu one siiren sol arasinda
béliinmiistiir. Bu haliyle birinci kamp sosyal demokratlari (merkez) ikincisi ise

komiinistleri (asir1) ifade etmektedir.®?

Sol i¢indeki bu ayrim, degisimin nasil gergeklesecegine iliskin farkl: stratejik
yaklagimlarin da 6tesinde, gerek s6z konusu hareketin karakterini gerekse ‘‘sol’’un
seklini belirlemektedir. Bu baglamda devrimci sol, sistemin devrimci bir hareketle
yikilmasiyla gergeklesecegine inanmaktadir. Ug sol olarak komiinist devrimci
fraksiyonlarin  teorik altyapist Marks ve Engels’in yazilarna, 06zelde

Marksist/Leninist ideolojiye dayanmaktadir.®®

Marksizm, smif bilinci olan isgi
kitlelerinin ayaklandigi proleter nitelikli bir devrimi Ongdrmistiir. Kapitalizmin
kokli bir elestirisi temelinde sosyal ve tarihi gelisimin dogasini kesfetmeye doniik
bir kavram olarak Marks’a ait ‘‘bilimsel sosyalizm’’, Marks-sonrasi dénemde
Kautsky, Engels ve Plekhanov gibi isimlerin katkisiyla beraber Marks’in “‘vulgar’’
(kat1) bir yorumunu ortaya ¢ikarmis ve Sovyet komiinizminin temeli olarak

kullamllmlstlr.64

Bu vulgar yorumsama altindaki bilimsel sosyalizm, devrimci komiinist sol ile
Ozdeslesen ve onun teorisinin ana hatlarin1 olusturan ortodoks Marksizmin temel
unsurlarini i¢inde barindirmaktadir. Basta Bolsevik devriminin lideri Lenin’in ve Cin
devriminin Oncilisii Mao Zedung’un da teoriye katkisiyla birlikte, sosyalist solun
radikal kanadi genellikle Marksist-Leninist ya da Marksist-Leninist/Maoist olarak
anilmigtir. Teorik agidan Marksizmin unsurlari baglaminda; iretim tarzlar olarak

ekonomik “‘temelin”’ siyasi yapty1 belirledigi ve bu belirlenimin tarihin ana motoru

62 Tiirk, a.g.e., ss. 125-126; Heywood, a.g.e., 2014, ss. 80-81; Heywood, a.g.e., 2013b, ss. 117-118
© Heywood, a.g.e., 2013b, ss. 127-128
% Heywood, a.g.e., 2013b, ss. 128,133,148
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oldugu fikri olarak ‘‘tarihsel materyalizm’’, tarihin motorunu ilerleten ve simf
catismalarina bagl olan ‘‘diyalektik degisim’’, kapitalist sistem ile is¢i arasindaki
etkilesim olarak ‘‘yabancilagma’® kavramlarindan bahsetmek miimkiindiir. Ozel
miilkiyetten dogan uzlastirillamaz c¢ikarlara bagli olarak ortaya c¢ikan ‘‘siif
catismas1”’ ve geligkiyi yaratan ‘‘arti deger’’ kavramlari da Marksizmin yapitasi
niteligindeki unsurlardir. Yine bunlara ek olarak; siirekli kriz yasayacak kapitalist
sistemin yikilmaya mahkum oldugunu ifade eden, siuf bilinci ile hareket eden
devrimci proleteryanin {iretim araglarma el koydugu ‘‘proleter devrim’’ ve
proleteryanin devrimci diktatorliigii ile kontrol altina alman burjuvazi karsi-devrimi
durumu ortadan kalktiktan sonra ve simif ¢eliskisinin izleri tam olarak ortadan
kalktiginda tarihin son asamasi olarak goriilen ‘komiinizm’> Marksist teorinin
ogeleri/unsurlart arasinda yer almaktadir. Sosyal demokratlarin tersine devrimci sol,
parlamenter demokrasi ile degisim yolunun bir aldatmacadan ibaret oldugunu ve tek

segenegin proleteryanin, burjuvazi devletini yikmasi olduguna inanmaktadir.%®

Genel olarak sol ideolojinin temel dgeleri; bireyi topluma bagl olarak géren
bir anlayisin sonucu olarak topluluk, toplumsal bag ile birbirine bagl olan insanlar
i¢in igbirligine olan vurgunun sonucu olarak kardeslik, bu bag1 koruyacak olan sosyal
esitlik, esitlige paralel olarak kaynak dagiliminda gozetilmesi gereken bir 6lgiit olan
ihtiyag, toplumsal olaylari analiz ederken kullandiklari sosyal sinif ve 6zel miilkiyete

kars1 ortak miilkiyettir,%*
2.1.1. Sosyal Demokrasi ideolojisi

“‘Kapitalizmin kaldirilmas1 yerine piyasa ve devlet arasinda bir denge

ongoren sosyalizmin 1hmli ve reformist kanadi”®’

olarak tanimlanabilen sosyal
demokrasi kavrami, aslinda donemsel olarak farkli anlamlar1 ifade eden ve buna
bagli olarak farkli yaklagimlar dizisini barindiran bir siyasi ideolojidir. Bunun

sebebini sosyal demokrasinin gegirdigi terminolojik déniisiim olgusunda aramak

% Heywood, a.g.e., 2013b, ss. 133,136-138,128; Heywood, a.g.e., 2014, ss. 83-84; Tiirk, a.g.e., ss.
127-128

 Heywood, a.g.e., 2014, ss. 81-82

" Bu son e dahil amlan kavramlar solun farkl tiirevleri iginde farkli formlarda yer alabilmektedir.

" Heywood, a.g.e. 2013b, s. 329
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gerekir. 19.yy’da yukarida belirtildigi gibi sol i¢inde devrimci Marksizmden

parlamenter demokratlara degin farkli fraksiyonlar mevcuttu.

Bati  Avrupa’daki gelisimi itibariyle sosyal demokrasi ideolojisi ilk
dénemlerinde neredeyse tiimiiyle Marksizmin etkisinde olmustur. Biitiin bu etkiye
karsin, zamanla ona 06zgiil kimlik kazandiracak bir Marksizm elestirisine sahip
olmasin1 saglayacak olan kosullar, sosyal demokratlarin Marksizmle yollarini
tamamen aywracak olan bir ideolojik revizyonizmi gelistirmelerine olanak
saglamistir.®® Marksist teorinin deterministik doktrinleri olarak pek ¢ok ngoriisii
gerceklesmemistir; 19.yy’in sonlarinda isci sinifi istikrarli bigimde yoksullasmamis
ve beklenen genel ekonomik ¢okiislin tersine ekonomik bilyiime istikrarli bigimde
artmigtir. Bunun yani sira, Marksizmin, tarihsel gidisat1 belirleyenin siyasal aktivizm
degil de, ekonomik giigler olduguna y6nelik kati tutumunun sonucu olarak, Marksist
ekonomik determinizmin toplumsal anlamda edilgen-pasifist bir duruma yol agarak
sorunlar1 ¢gozmeye cevap veremedigi fikri ortaya ¢ikmigtir. Solun (sosyal demokratlar
olarak) ‘‘tarihin ekonomik yasalarini’’ beklemektense, parti ve orgiitlenme yoluyla
strateji gelistirerek toplumsal sorunlara bir yanit olarak revizyonizmi sunmasi
miimkiin olmustur.®® Bununla birlikte, sosyal demokrasi ideolojisinin, Marksizmin
bir revizyonu ya da reformu olarak degil, koken olarak Marksizmle ilgisi olmayan bir
ideoloji olarak miistakil bir varliga en basindan beri sahip oldugu yoniindeki
yaklasim da mecvuttur. Buna gore, sosyal demokrasi Marksizmden bozma bir
ideoloji degildir.”

fkinci Enternasyonal’de somut hale gelen bu yol ayrimi, (genel ve esit oy
hakk: gibi siyasal kazanimlarin etkisiyle, sol i¢in parlamenter yontemlerin
benimsenmesi durumunda is¢i sinifinin nicel tstiinliigiiniin sonucu olarak se¢imlerde
iktidara gelecegine yonelik ‘‘revizyonist’” fikirlerle beraber) sosyal demokrasinin
kuramcilarindan Eduard Bernstein ve Karl Kautsky gibi 6nemli isimlerle Alman
Sosyal Demokrat Partisi ozelinde vuku bulmustur. S6z konusu parti de gerek

Marks’tan etkilenmis gerekse Bernstein’in revizyonist diisiincelerini benimsemis

® Hamdi Tursucu, Sosyal Demokrat Teori ve Pratige Kisa Bir Giris, Toplum ve Demokrasi
Dergisi, C.2, S.2, 2008, s. 78

% Sheri Berman, “’Sosyal Demokrasinin Gegmisi ve Olas1 Gelecegi’’, Soldan Geriye Ne Kald1?,
James Cronin, George Ross ve James Shoch, Phoenix Yaymevi, 2016a, ss. 62-64

™ Rezzan Ayhan Tiirkbay, *’Ingiliz Is¢i Partisinin Ideolojik Déoniisiimii’’, C.4, S.1., 2014, s. 140
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kisiler olmakla beraber, Kautsky gibi merkezde yer alan isimler de mevcuttu.™
Bernstein  6rneginde revizyonist sol kanat, siif c¢atismast ya da tarihsel
materyalizmin elestirisinden dogan bir siiflar arasi isbirligi ve biitiinlesme gibi
fikirlerle, siyasal yapiya entegre olmak ve parlamenter siyasal yapiy1 yikmak yerine
bizzat onun i¢ dinamiklerinde kalmak olduguna inanan bir diisiinceye dayanmustir.
Buna gore sosyalist ideal Marksizmin savladigi gibi zenginligin azalmasi ile dogan
bir sinif ¢atigmasina degil, zenginligin artmasina ve solun koklii degisiklikleri tegvik
edebilecek elle tutulur reform onerileri sunma becerisine bagl olmaktadir. Fabianlar
ve S. Webb’in sosyalizmin kiigiik degisimlerle olacag: fikri dogrultusunda Bernstein
gibi reviyonistler (sosyal demokratlar) de, aralarindaki bazi farkliliklara ragmen
sosyal demokrasinin kendine 6zgiil kimliginin ve ilkelerinin olugmasini saglamislar
ve ideolojinin koklesmesine yol agmiglardir; bu silirece yon veren temel
diigtintirlerden ve teorik katkisinin yani sira SDP’nin (Almanya Sosyal Demokrat
Partisi) tiyesi olarak pratikte de aktif olan isimlerden Bernstein da, Marksizme
getirdigi ciddi elestirilerle genel oy hakki, demokrasi, siniflar arasilik gibi olgulara
vurgu yaparak tarihsel degisimi ve sosyal olgulari yeniden yorumlayarak sosyal
demokrat ideolojinin ana hatlarin1 bigimlendiren katkilar yapmlstlr.72 Bernstein’in
yant sira Karl Kautsky, Ferdinand Lassalle, Jean Jaures, Leon Blum, Henry de Man
gibi isimlerin de 6nemli katkilariyla gelisen sosyal demokrasi, partilesme pratiginde
Alman Sosyal Demokrat Partisi (SDP) ve Ingiliz Is¢i Partisi ile ilk ve onemli

orneklerini ortaya koymugtur.”*
2.1.2. Partilerin Kokenleri ve Merkez Sol Partiler

Siyasal partiler, 19.yy’dan 6nce belirli bir lideri ya da fikri desteklemek igin
kurulmus fraksiyonlar olarak varlik géstermistir.”* Modern anlamda siyasal partilerin
ilk ornekleri Ingiltere’de ortaya ¢ikmistir. Daha sonra Amerika ve Fransa’da da

(devrimlerle birlikte) partiler siyasal sistemin temel kurumlari haline gelmislerdir.

n Tursucu, a.g.e., ss. 78,80

2 Berman, a.g.e. s. 65; Adnan Giiriz, Sosyal Demokrasi ideolojisi, 2. Baski, Phoenix Yaymevi,
2011, ss. 76-80

™ Tiirk, a.g.e., s. 130; Tiirkbay, a.g.e., s. 142

" Sosyalist diisiince iginden sosyal demokrasinin dogusunda etkili olan yazarlar ve fikirler hakkinda
detayl1 bir okuma i¢in bkz. Giiriz, a.g.e. ss. 37-106

™ Bilgin, a.g.e., s. 126
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Siyasal partileri ortaya ¢ikaran dinamikler, siyasal katilimin genislemesi ile orta ve
alt tabaka siniflarinin devlet yonetiminde s6z sahibi olmaya yonelik istekleri ile
beraber, sosyal modernlesme siireci ve mesruiyet — biitiinlesme krizleri gibi
olgulardir.” Siyasal katilmayla baglantili ve ayni zamanda ona ek olarak, monarsiye
karst parlamentonun artan giictiniin de partilerin dogusunda etkili oldugunu
Duverger, Epstein ve Sartori gibi siyaset bilimciler ifade etmislerdir. Caligmanin
birinci bolimiinde de deginildigi gibi Rokkan modern devleti olusturan toplumsal

kirilmalarda partilerin sosyolojik kokenini irdelemektedir.”®

Yukarida anilan sol igindeki yol ayrimlariyla sosyal demokrasi ideolojisinin
ortaya ¢iktig1 siireg, sosyal demokrat partilerin de ortaya ¢iktigi siireci

gostermektedir.

Sosyal demokrasinin ortaya ¢iktigi Avrupa’da, demokratik segimlere
katilarak iktidar1 elde etmek isteyen ve bu baglamda yasal siyasal metotlarla faaliyet
gosteren merkez sol partiler, -yukarida bahsi gegen kosullar ve boliinmeler
sonucunda- 19.yy’in sonunda ortaya ¢ikmistir. Bunlardan en 6nemlilerinden ii¢ 6rnek
verecek olursak, kuskusuz nce Almanya ve Ingiltere ile sosyal demokrasinin kalesi
olmay1 bagaran Isvec’ten bahsetmek gerekecektir. Almanya’da merkez solu temsil
eden ‘Almanya Sosyal Demokrat Partisi’ 1890 yilinda ‘Almanya Sosyalist Isci
Partisi’nin ismini alarak kurulmustur. Esasen Alman merkez solu, F. Lassalle’in
1863°te kurdugu ‘Genel Alman Is¢i Partisi’ne kadar gotiiriilebilir. Bu siirecte
reformist sendikalarin roliinii de yadsimamak gerekmektedir.”” Mezkur donemlerde
Almanya’nin yani sira Avrupa merkez solunun énemli partilerinden ‘Ingiliz sci
Partisi’ni barindiran Ingiltere’de de merkez sol parti, 1900°de kurulup amaglari
parlamentoda is¢ileri temsil etmek olan ve igerigini gesitli sosyal demokrat bilesimler
olusturan ‘Isci Temsilcileri Komitesi’nin 1906 Isci Partisi ismini almasiyla
olusmustur.”® Yine uzun bir dénem ‘‘sosyal demokrasinin kalesi” olarak goriilen
Isveg’te ise ‘Isveg Sosyal Demokrat Partisi’nin —sonradan déniisiime ugrayacak olan-

ilk programi 1897 yilinda yaymnlanmustir. Bu {i¢ partinin 6rneginde Avrupa’da sosyal

" Ozbudun, a.g.e., ss. 19,35; Biilent Daver, Siyaset Bilimine Giris, 5. Baski, Siyasal Kitabevi, 1993,
S. 224

® Bilgin, a.g.e., ss. 126-127

" Giiriz, a.g.e., ss. 151-152

"8 Tiirkbay, a.g.e. s. 138; Giiriz, a.g.e., s. 193
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demokrat/merkez sol partilerin ilk olarak 19.yy’in sonu ile 20.yy’in basi
donemlerinde rekabetgi siyasal se¢imlere katildiklarini sdyleyebiliriz. Hatta anilan
donemlerde Avrupa merkez sol partileri hatirt sayilir bir se¢im bagarisi
kazanmiglardir. 1890 yilinda Alman Sosyal Demokratlar yiizde 19,7’lik oy oraniyla
Almanya’nin en biiyiik partisi olurken bu oran 1912°de 34,8 olmustur. Yine Fin
Sosyal Demokratlar 1907°de ilk secimde yiizde 37’yle en fazla oyu almis, aym
tarihte Avusturya’da sosyal demokratlar oylarin yiizde 21’ini almislardir. Belgikali
sol parti ‘Ouvrier’ ise 1894’te aldigr 13,2°lik oy orammi 1925’te yiizde 39,4’e
cikarmugtir. Isveg’te 1911°e oran daha az iken bu tarihte 28,5’¢, alt1 yil sonra ise
39,1%¢ yiikselmistir, Norveg Is¢i Partisi ise 1897’de yiizde 1’in altinda olan oy
oranint 1915 segimlerinde 32,1’e yiikseltmistir. Danimarka ve Hollanda’da ise sosyal
demokratlar 19.yy’m sonunda nispeten diisiik olan oy oranlarmi 20.yy’in ilk

yarisinda gozle goriiliir sekilde arttirnugtir.”®

Belirtilmesi gerekir ki Birinci Diinya Savasi’nin baslamasiyla beraber (zaten
kendi icinde ayriliga diisen) Ikinci Enternasyonal, sosyal demokrat/sosyalist
partilerin savas yanlisi tutumuyla dagilmistir. Bu tutum, gére sosyal demokratlarin,
Marksistlerin ‘enternasyonal’ ilkelerinden sapmalarini agikga ortaya koymakta
oldugu gibi solun millilesmesine yonelik de 6nemli bir adimdir. Zira Birinci Diinya
Savasi’na Marksistlerin bakisi, hakim kapitalist iilkelerin kendi igindeki somiirge
rekabeti savasidir ve kapitalizmin de sonunu hizlandirmaktadir. Fakat yine de Sovyet
sosyalizminin esas aldigi solun Marksist yorumuna dayali ve ihtilalci yolu
benimseyen Lenin, Uciincii Enternasyonal’i (Komintern) kurdugunda, Norveg Isci
Partisi gibi rekabet¢i segimler ile iktidara gelmeyi hedefleyen kimi Avrupali
partilerin buna (Komintern) katilmalari ve secimlere katilarak iktidara gelmeyi
hedefleseler de kapitalizmi ortadan kaldirmayi 6ngdren programlar yapmalar1 o
yillarda Marksizm ile sosyal demokratlarin net olarak keskin bir ¢izgi ile birbirinden

ayrilmadiklarim da gosterebilir.” Esasen Marksizm ile sosyal demokratlar arasidaki

7 Adam Przeworski, Kapitalizm ve Sosyal Demokrasi, Phoenix Yayinevi, 2012, ss. 38-39

" Yine de anilan sosyal demokrat partiler daha sonra Sovyet rejiminin diktatdrliigiinii reddederek
Kominmtern’den ayrilmiglardir.

Bkz. Giiriz, a.g.e., s. 220
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kalin ¢izgi belirgin bigimde Tkinci Diinya Savasi’ndan sonra Avrupa’daki merkez sol

partilerin programlarinda goriilmektedir.®

Daha o6nce de wvurgulandigi tizere, sosyal demokrat partilerin temel
programlar1 devrimci Marksizmin tersine kapitalizmi tamamen ortadan kaldirmak
degil, evrimci bir bigimde onu diizelterek devam ettirmekti. Ozellikle 1929 Biiyiik
Buhranmi sonrasi krizlerin piyasa denetimsizligi sonucu olustuguna iligkin temel
kabul, toplumu kapitalizmin yikict sonuglarindan koruyacak ve bir yandan da
ekonomik biiyiimeyi saglayacak diizen insa etme siyasalarini savunan sosyal
demokratlarin istikrarli ve basarili iktidarlarina yol agmistir. Bu siirecte krize ¢ozim
olarak Keynesciligin regeteleri ile sosyal demokrasinin bilesimi onemli rol
oynamustir. Ozellikle Belgika {s¢i Partisi liderlerinden Henri de Mann’in planlama
anlayisi ile karma ekonomi fikri merkez sol partilerin programlarini karakterize eden
doktrinler olarak ortaya c¢ikmigtir. Bu, devletin ekonomideki rolii Onciiligiinde
calisanlara Odenen yiiksek iicretler, yiiksek istihdam diizeyi, sosyal giivenlik
uygulamalar1 ve ekonomik yeniden dagitimi saglayan sosyal refah devleti modelini
uygulamaya sokan merkez solun kabaca Soguk Savas’in sonuna dek siirdiirdigii

goreli bagarinin temelini olusturmaktadir.®*

Savas sonrasi donemde Avrupa’da merkez sol partilere bakildiginda, hemen
hepsi segimleri kazanmak konusunda ne kadar yetkin olduklarini gostermislerdir.
Zaman zaman parti i¢i anlagsmazliklar, program degisiklikleri, stratejik yenilenme,
ekonomik krizler ya da segmen jenerasyonunun degisimi gibi farkli iilke kosullart
altinda gesitli problemlerle yiizlesseler de 6rnegin Almanya’da SDP Bad Godesberg
ile yenilenmis programiyla, italya’da PSI (italyan Sosyalist Partisi) merkez sol partisi
kimligiyle, Fransa’da PS (Sosyalist Parti) sorunlara yenilikgi umut vadeden
¢oziimleriyle, Isve¢’te SAP (Isve¢ Sosyal Demokrat Partisi) sosyal demokrat
ideolojinin ¢ekirdegini ve pratigini yaratict sekilde uygulanabilir kildig1 siyasalartyla
segimleri kazanmislardir. Ancak biitiin bu basarilar zaman zaman sekteye ugramis ve

nihayet Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’nin (SSCB) c¢okiisii ile baslayan

 Berman, a.g.e., s. 76 ) )
8 F. Orkunt Canyas, “’Tiirkiye’de Sosyal Demokrasinin Evrimi: CHP Ornegi”’, Gazi Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Doktora Tezi), 2008, ss. 85-88; Berman, a.g.e., s.71; Giiriz, a.g.e., s. 262
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kiiresel yeni diinya diizeni doneminde neredeyse tamamen yok olmugtur.®** Savag
sonrast Avrupa’da merkez solun se¢im basarilari, ozellikle ekonomik temelli
siyasetin 1970°li yillarla beraber kimlik temelli taleplere doniismesi ve karma
ekonomik modelin yarattig1 krizlerle birlikte yavas yavas geriye ¢ekilmesiyle ve
sosyal demokratlarin ‘‘altin ¢agi’’ olarak nitelenen yillardaki segmen heyecanini
kaybetmesiyle golgelenmis goziikmektedir. Bu, SSCB’nin dagilmasi sonrasi merkez

sol i¢in yeni bir tabloya isaret etmektedir.
2.2. SSCB’nin Cokiisii Sonrasi Sol Partilerin Durumu

Calismanin birinci boliimiinde bahsedilen kimlik siyasetinin yiikselisine ek
olarak, SSCB sonrasi siyasetin yeni makro kogullar ile birlikte solun gerileyisi ¢ok
boyutlu krizi ifade eden bir duruma isaret etmektedir. Anilan yeni makro kosullar,
merkez sol partiler i¢in ekonomik ve ekonomik olmayan kimliksel konular1 kapsayan
bir dizi ‘sorunsali’ beraberinde getirmistir. Bu donemde, merkez solun segim
performansii da etkileyen amlan sorunsala kars1 *“Ugiincii Yol’’ arayist sorunun
ekonomik yoniinii vurgulayan bir ¢oziime isaret etmis ve kimi merkez sol partilerin

krizi agma reflekslerinde tezahiir eden bir doniisiimii beraberinde getirmistir.
2.2.1. Yeni Siyaset Konjonktiirii ve Merkez Sol

Yukarida kisaca deginilen savas sonrasi sosyal demokrasinin ‘‘altin gagr’’
1970’11 yillarda tezahiir eden ve SSCB’nin ¢okiisii ile tamamlanan yeni siyasal
ortamda kapanirken, sosyal demokratlar bir takim zorluklarla karsi karsiya
kalmiglardir. Esasen bu ‘zor zamanlari’ baslatan siireg, altin ¢agin sona ermesiyle,
kapitalizmi basariyla yoneten Keynesgi siyasalara inancin yok olmasiyla ve
komiinizmin yikilistyla birlikte bir biitiin olarak sol paradigmanin biiyiisiiniin
bozulmasini da beraberinde getirmistir. Bu yeni (ve merkez sol igin zor zamanlara
isaret eden) siyasal ortami karakterize eden sey ekonominin kiiresellesmesi olarak

belirtilmigse de,®* bunun yaninda kiiresellesmenin sosyo-kiiltiirel boyutunun da gz

8 Berman, a.g.e., ss. 77-84

* SAP bir nebze bu tablonun disinda tutulabilir; zira giiniimiizde bile Isve¢’in egemen partisi
konumundadir.

8 James Cronin, George Ross ve James Shoch, “’Zor Zamanlarda {lerici Siyaset™, Soldan Geriye Ne
Kald1?, James Cronin, George Ross ve James Shoch, Phoenix Yayevi, 2016, s. 567
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ardi edilmemesi konuyu anlamak agisindan 6nem arz etmektedir. Ciinkii kriz

yalmzca ekonomik boyutta degil, ayn1 zamanda ekonominin &tesine dek uzanmistir.”

Ozetle ekonomik konjonktiiriin degisimi, piyasaciligi kutsayan neoliberal
fikirlerin hakimiyetiyle, hiikkiimetlerin uluslararasi diizeyde yeni politikalara uymalari
icin maruz kaldiklar1 baskida goriilebilir; piyasalarin liberallesmesi ve devletin
ekonomiyi kontroliiniin ortadan kalkmasiyla birlikte uluslararasi rekabetin mantigiyla
uyusmayan sosyal demokrat politikalar kisitlanmakta, entegre hale gelen

kiiresellesme giderek sosyal politikalar1 azaltmaktadir.®*

Bununla birlikte, sosyal demokrat partileri etkileyen yeni konjonktiiriin
toplumsal ve Kkiiltiirel boyutu, smif Ozciiliigline dayanan siyasetin Oneminin
azalmastyla baglantili olarak kimlik ve kiiltiire dogru kayan bir toplumsal/kiiltiirel
alanin ortaya ¢ikmasi ile karakterize edilebilir. Bu baglamda, merkez sol partilerin
yeni donemde geleneksel siyasi programlariyla toplumsal tabana cevap
verebilmelerinin miimkiin olmadif1 konusu gilindeme gelmistir. Bu program
degisimi, Ingiliz Isci Partisi 6rneginde oldugu gibi sol partilerin yeni ekonomik
diizenin dinamiklerine uyum saglama amaciyla klasik refah devleti ekonomi
politikalarini revize etme girisimlerinde én plana ¢iksa da,% yeni konjonktiirde
ozellikle ¢ok kiiltiirliilik gibi kiiltir ve kimlik temelli meselelere merkez solun
bakiginin, ekonomik paradigmanin hakimiyetini ortadan kaldiracak yeni bir ideolojik
yeniden yapilanmayr ve bununla baglantili olarak da se¢im basarilarini etkileyerek
‘zor zamanlarin’ krizinden kurtulabilecegi bir yiikselisi belirleyecegi diistiniilebilir.
Zira sosyal demokrasinin 6ziinde milli sinirlar i¢inde etkinlige sahip olan bir doktrin
olusu, kiiltirel, etnik ve dilsel farkliliklara duyarli olmamasi ve yine sosyal

demokrasi tarafindan ekonomik olmayan gruplara evrensel sosyal haklarin

" Degisen konjonktiiriin ekonomik boyuttaki yansimasi, birinci boliimde ulusal evrensel politikalarin
catismast hakkinda degindigimiz sayfalarda goriilebilir; aym sekilde kimlik eksenli taleplerin ve
boliinmelerin artis1 hakkindaki sayfalar da sosyo-kiiltiirel boyutun yansimasina 1s1k tutmaktadir.

# Richard Sandbrook ve digerleri, Kiiresel Giiney’de Sosyal Demokrasi, Phoenix Yaymevi, 2012,
ss. 72-73

% Tiirkbay, a.g.e., ss. 147-148
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genisletilmesi gibi hususlar gerekli goriilmedigi icin,®® giiniimiiz konjonktiiriinde

merkez sol gerek kuramsal gerekse pratik agidan bir kriz igindedir.

Belirtilmesi gereken bir bagka husus da komiinizm sonrasi1 Avrupa’da, sosyal
demokrat partilere ‘soldan’ bir rakip olarak yiikselen ug sol partilerdir. Demokratik
sosyalizm ve hatta ulusalci popiilizme yoénelen, 6nemli bir ideolojik ve stratejik
doniigiim gegirerek dogmatizminden ve ‘devrim’ ilkelerinden vazgegerek —pragmatik
ve karizmatik lider kadrolar ile parlamento dig1 hareketlerle giincel miidahalelere
yogunlagarak- sosyal demokrat refah ilkelerinin gelistirilmesi, katilim ve
demokratiklesme gibi hususlara vurgu yapan bir ¢izgide olan ug sol, merkez sol
partilerin 1980°1li yillardan itibaren gegirdigi ‘neo-liberal doniisiim’ ve yasadig
kiiresellesme krizi sonrast biraktig1 boslugu doldurma gayreti i¢indedir. Bu durum
sosyal demokratlarin kimlik sorunlariyla daha yakindan ilgilenme, politik seckinlerle
halk arasindaki mesafeyi gorme, parlamento dis1 kimligini giiclendirme gibi
konularda daha giligli olma zamani olduguna iliskin tartismalar1 glindeme

getirmistir. ¥’
2.2.2. Merkez Solun Toplumsal Tabanim Yitirmesi

Merkez sol, 19701i yillarin ortalarinda baslayip Soguk Savas’in sonunda ve
21.yy’in yeni siyasal ortaminda yasadigi kriz dénemine kadar siiren —ve giiniimiiz
dahil ¢ok daha fazla etkisi hissedilen- bir gerileyise taniklik etmektedir. Bu gerileyis,
secim sonuglarinda kendini gosteren toplumsal tabandaki buharlasma ya da tabanin
bilesiminin degisimi gibi g¢esitli formlarda ortaya g¢ikan bir hali ifade etmektedir.
Asagidaki tablo, anilan durumu tarihsel olarak 1950°li yillardan 2009 yilina kadar
Avrupa merkez sol partilerinin onar yillik se¢cim performanslarinin yiizdelik

Ol¢limiinii gostermektedir:

% Giiriz, Giiriz, a.g.e., s. 302; Thomas Meyer ve Levis Hinchman, Sosyal Demokrasi Kuramu,
Phoenix Yaymevi, 2015, s. 351

8 Luke March, *“Giiniimiiz Avrupasi’nda Ug Sol Partiler’”, Friedrich Ebert Stiftung (International
Policy Analysis), 2009, ss. 9,18-20
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Tablo 1: Avrupa Sosyal Demokrat Partilerinin Milletvekili Secimlerinde 10
Yillik Performanslarinin Yiizdelik Olgiimii (1950-2009)

1950-59 1960-69 1970-79 1980-89 1990-99 2000-09

Avusturya 43,3 43,3 50,0 45,4 37,3 33,7
Belgika 35,9 31,0 26,6 28,0 23,3 24,6
Danimarka 40,2 39,1 33,6 30,9 36,0 26,8
Finlandiya 25,3 23,4 245 254 24,4 23,0
Fransa 15,2 15,9 21,0 34,5 20,6 24,4
Almanya 30,3 39,4 44,2 39,4 36,9 31,9
irlanda 10,9 14,7 12,7 8,9 14,9 10,5
Liiksemburg 34,1 335 24,8 29,0 23,9 22,5
Norveg 30,7 25,8 28,6 31,0 26,5 21,2
Hollanda 475 455 38,8 37,4 36,0 30,8
isvec 45,6 48,4 43,7 445 39,8 375
isvicre 26,5 25,1 24,1 20,6 20,9 21,4
B.Kralhk 46,3 46,1 39,1 29,2 38,8 38,0
13 iilkenin 33,2 33,2 31,7 311 29,2 26,6
agirhksiz

ortalamasi

Yunanistan 19,5 43,4 42,3 41,6
Portekiz 33,4 26,4 39,0 39,9
ispanya 29,9 43,9 38,2 40,2
16 iilkenin 33,2 33,2 30,9 324 31,2 29,2
agirhksiz

ortalamasi®

Her ne kadar iilkeden iilkeye farkli seyretse de, Tablo 1°de goriilecegi tizere
Avrupa sosyal demokrat partileri en iyi performanslarimi 50 ve 60’1 yillarda

sergilemiglerdir; 70°’li ve 80°1i yillarda ise biraz daha diisiik seviyededirler. Merkez

8 Tablodaki veriler i¢in bkz. Gerassimos Moschonas, *‘Tarihsel Diisiis mii Yoksa Olgek Degisimi
mi?”’, Soldan Geriye Ne Kald1?, James Cronin, George Ross ve James Shoch, Phoenix Yayinevi,
2016, s. 98
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sol partilerin geneli olmasa da c¢ogunluguna yansiyan bir se¢cmen kaybi
gozlenmektedir. Bu donem ayni zamanda Danimarka ve Birlesik Krallik gibi kimi
iilkelerde konjonktiirel dalgalanmalarin &tesinde sorunlara isaret eden vakalar:
barindirirken, Fransa gibi yerlerde de solun yiikselisine taniklik etmistir. 90’l1
yillardan itibaren ise merkez solun en garpici diisiisleri yasadigi sdylenebilir. Her ne
kadar Ingiltere Isci Partisi gibi istisna teskil eden durumlar ya da 90’l1 yillarm
yarisindaki es zamanh zaferler merkez sol i¢in ‘yeniden dirilis” olarak yorumlansa da
bu durum kisa siirmiistiir. 1990’11 yillarin sonunda biiyiik cogunlugu merkez sol parti
hiikiimetleri tarafindan yonetilen iilkelerden 2010 yilinda 27 iilkeden yalnizca 5’inde
iktidarda kalabilmigtir. Bu déonemde merkez solun se¢im performansi ‘altin ¢agi’ ile
kiyasla bariz sekilde daha diisiiktiir. 2000°li yillarda ise sosyal demokratlarin segmen
taban1 daha da daralmis ve gerileme istikrarli bicimde devam etmistir.89
Tarihsel/zamandizinsel agidan kimileri ise anilan tabloyu 1973’ten dncesi ve sonrasi
olarak ikiye ayiran bir Oriintii ile sosyal demokratlarin se¢im performansindaki

diististinii mezkur tarihi esas alarak ac;lklamalktadlrlar.90

Merkez solun yasadigi diisiis Avrupa cografi smirlarini agmakta, genel bir
stireci yansitmaktadir. Bu durumu agiklamak i¢in tiim partileri kapsayan genel bir
kuramsal ara¢ yoktur. Ciinkii ¢esitli degiskenlerin dahil oldugu ¢ok katmanli bir
stirectir ve bu siirecin ulusal ve yerel tutamaklar1 da bulunmaktadir. Fakat yine de,
merkez solun segim dinamiklerini etkileyen sosyolojik, kiiltiirel ve kurumsal nitelikli
kimi etkenler mevcuttur. Ozellikle sosyal demokrat segmenlerin de eski ve yeni
siifsal kosullara bagli olarak kendi i¢inde yasadigi bolinmeyle merkez sol partilerin
manevra kabiliyetini sinirlayan, ekonomik ve toplumsal gergekligi kavramakta
basarisizliga yol agan regete eksiklikleri gibi hususlar eski ve yeni kosullar arasinda

bocalayan bir merkez solun krizini karakterize etmektedir.

Sosyal demokratlarin segmen kaybina yonelik durum tespiti baglaminda;
sanayi ¢aginin sona ermesi ve is¢i sinifinin azalmasiyla sosyal demokrasinin miadini

tamamladigina, partiler yelpazesinde sosyal demokratlarin konumunun doniiserek

% Moschonas, a.g.e., ss. 97-102; Mattias Micus, ’Avrupa Sosyal Demokrat Partilerin Orgiitsel
Kimligi ve Reformlar’’, Friedrich Ebert Stiftung (Diinyadan), 2010, s. 2

% Moschonas, a.g.e., s. 144

! Moschonas, a.g.e., ss. 122,139,142
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muhafazakar ve popiilist partiler arasinda sikistigina, en 6nemli sosyal konularda
sOylemsel hegemonyay: yitirerek toplumun ¢ogunlugunun destegini alamadiklarina,
(0zellikle son zamanlarda yaptiklari reformlarla) sosyal adaletin ‘garantorii’
kimliklerini ve performans sicillerini halk nezdinde kaybettiklerine, is¢i smfi,
sendikalar ve diger sosyal hareketlerle olan 6zgiin iliski ve bagmi kopararak
yabancilastigina, se¢menler arasindaki bolinmenin sosyal demokrat partilerin
tabanin1  asindirdigina, gé¢men meselesi gibi Sosyo-kiiltirel konularda g¢ok-
kiiltiirciiligli 6n plana alan politikalarin ¢ekirdek segmeni partiye kiistiirdiigiine
iliskin birbirinden farkli tezler ortaya atilmstir.*? Yine merkez sol partilerin drgiitsel
kimligine odaklanan bakis agilari, parti ile halk arasindaki uzakligi ortadan

kaldiracak bazi ¢dziimlere vurgu yapmaktadirlar.”

Sonug olarak merkez solun disiisii ¢ok katmanli ve c¢ok gesitli etkenleri
icinde barindiran bir siiregtir ve bu siirece iliskin farkl tezler ileri siiriilmiis olsa da, -
Ispanya, Portekiz ve Yunanistan gibi giiney Avrupa iilkelerini bunun diginda tutmak
kaydiyla- neredeyse biitiin Avrupa iilkelerini etkileyen ve sistematik sekilde
ilerleyen, derinlesen, merkez sola istikrarli basarilar yerine anlik ve gecici zaferler
yasatan, ge¢misi ve tarihi olan ve beraberinde bir tiir 6lgek degisimini getiren bir
diististin varhigt kesindir.* Calismada, bu krize regete olarak sunulan ekonomik
model anlaminda Anthony Giddens’in ‘“Ugiincii Yol>’ teorisi ve sosyo-kiiltiirel
anlamda ise sosyal demokrat tabanin bilesiminde gergeklesen degisimi anlamak i¢in

sinif siyasetinden kimlik siyasetine doniisiimii ele alinarak devam edilecektir.
2.2.3. Giddens ve Ugiincii Yol Tartismalar

Son zamanlarda tgiincii yol kavrami, yeni sosyal demokrasi ve/veya post-
sosyalist diisiince ile iliskili olarak goriiniir hale gelmistir; bu, biyik ol¢lide
Ingiltere’de Blair hiikiimeti ve ABD’de Clinton yonetiminin de etkisiyle, geleneksel
sosyal demokrat ¢izginin sundugu tepeden inme devlet miidahalesi ile serbest piyasa

fundamentalizmine kars1 alternatif bir yol olarak tanimlanir olmustur; ideolojik

% Jan Niklas Engels ve Gero Maas, <‘Yeni Bir Mutluluk Vaadi Avrupa Sosyal Demokrasisi’nin
Gelecegi Uzerine Tartigmanin Mevcut Durumu’’, Avrupa’da Sosyal Demokrasinin Bugiinii ve
Gelecegi, Friedrich Ebert Stiftung, 2011, ss. 31-32

* Micus, a.g.e., s. 23

 Moschonas, a.g.e., s. 143



43

karakteri bulanik olsa da tgiincii yol, genel olarak sosyal odev, hak ve
sorumluluklara paralel bir cemaat¢i vurgunun gergevesi iginde kiiresel piyasa

kapitalizmini kabul etmektedir.%®

1970°1i yillarda Keynesciligin krizi olarak yasanan stagflasyonun en siddetli
etkisini hisseden iilke olarak Ingiltere’de, ‘‘sosyal demokrasinin yeniden ingas1>’
lansmani altinda yiiriitiilen iigiincii yol projesinin siyasi ayag Isci Partisi lideri Tony
Blair’in gahsinda tezahiir ederken, projenin entelektiiel lideri olarak ise sosyoloji
profesorii Anthony Giddens one c¢ikmaktadir. Giddens’in sirasiyla 1994 ve 1998
yilinda yaymnladig1 ‘Sag ve Solun Otesinde’ ile “Ugiincii Yol: Sosyal Demokrasinin
Yeniden Insast® isimli eserleri Blair ve Isgi Partisinin en biiyiik ilham kaynaklari
olmustur.®® Giddens’a gore klasik sosyal demokrasi ve neo-liberalizm giiniimiiz
kosullarinda yeterli politika tiretememektedir. Bunun sebebini ise bu iki ideolojinin
radikal kimliginde aramaktadir. Soyle ki, gerek sosyalizm ve sosyal demokrasinin
refah devleti lizerine kat1 vurgusu ve gerekse neo-liberalizmin ‘muhafazakarligr’ ile
sadece serbest piyasa ekonomisine dayanmasi bu ideolojileri radikal bir politika
bigimi olmaktan kurtaramamistir. Buna gore, artik iki kutuplu diinyanin sona ermesi
ile yeni diinya diizeni higbir bigimde koktenci anlayiglara basart sansi
vermemektedir. Bu baglamda {igiincii yol, modernizm c¢agmin gereklerine ve
kiiresellesme siirecine uyum saglamasi agisindan olusturulmus modern sosyal

demokrasi anlaylsldlr,97

Ukgiincii Yol projesinin temel ilkeleri kisaca soyle dzetlenebilir: 1- iigiincii yol
politikast ‘1989 sonras1 mantigint’, diger bir ifadeyle —klasik icerigiyle- sag ve solun
Otesinde siyasi merkeze agirlik veren radikal politikalari icermesi gerektigini kabul
eder.” 2- yeni bir karma ekonominin kabulii ile bir taraftan kamu cikarlarini
savunurken diger taraftan piyasa dinamizminden faydalanmay1 ongéren bir kamu-

0zel isbirligini savunur. Bu, ulusal ve uluslararasi ger¢evelerde devlet miidahalesinin

% Andrew Heywood, Siyasetin Temel Kavramlari, Adres Yayinlari, 2012, s. 115

% Ahmet Beskaya ve Salih Alp, “°Sag ve Solun Otesinde: Yeni Usgiincii Yol Arayislar”, Liberal
Diisiince Dergisi, S.36, s. 218

o7 Tannverdi, a.g.e., ss. 86-88

" Fakat yine de Giddens iigiincii yolun nihayetinde sol degerleri terk etmedigini, neo-liberalizme
alternatif bir politika felsefesi olarak sosyal demokrasinin revize edilmis hali olarak ortaya ¢iktigini
ifade etmektedir.

Bkz. Anthony Giddens, Ugiincii Yol ve Elestrileri, Phoenix Yaynevi, Ankara, 2001, ss. 27,30
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uygulanmasi ve kaldirilmasi arasindaki dengeye bagl olarak isleyen bir anlayistir.
Bu baglamda klasik refah devletinin tersine ‘‘yeniden dagitim programini’’ bireysel
insiyatif ve 6zgirlikle de bagdasir kilarak ‘esitsizlik’ problemine kars1 -eski solun
tersine- firsat esitligini 6ne ¢ikaran bir tutuma sahiptir, 3-‘‘Sorumluluk olmadan hak
olmaz’’ teoremine dayanan, sosyal mallardan faydalananlarin bunlart bir sorumluluk
cercevesinde kullanmasi ve karsiliginda daha genis sosyal topluluga bir seyler
vermesi gerektigini ifade eden (toplumun tiim kesimlerinin dahil edildigi) bir sosyal
sozlesme olusturmay: hedefler, 4- Yonetim, ekonomi ve sivil toplum orgiitlerinden
olusan {i¢ alanin da sosyal dayanisma ve sosyal adalet ¢ikarlarina dogru zorlanmasi
gerektigini, (sivil toplumun da diger ikisi tarafindan smirlandirilmasi kaydiyla) etkili
bir piyasa ekonomisi ve demokratik yapinin saglikli bir sivil topluma bagh oldugunu,
bu baglamda devlet-piyasa ve sivil toplum alanlarindan birinin genislemesi ve hakim
olmasi degil, dengede durmasi gerektigini iddia eder, 5- Kiiresellesmeyi ciddiye alan
ve degisime yerel, ulusal ve diinya ¢apinda bir diizeyde cevap verebilen politikalarin
gelistirilmesine ve bu baglamda ‘demokrasinin demokratiklesmesine’ yonelik
politikalara destek verir, 6- Aktif sivil toplumun olusturulmasimi hedefleyen yerel
kamu alanlarmin olusumu, suga toplum temelli 6nlem alma, sosyal birlikteliklerin
desteklenmesi, aile yapisinin demokratiklestirilmesi gibi bazi politik Ogeler
yaratmayr savunur, /- Eski ulusal kimlik perspektiflerinin yeni diizende
degistirilmesine isaret eden, ‘kozmopolit kimlik’ odakli bir yaklasimla vatandaslik
yasalarinin degistirilmesi ve kiiltiirel degisime gidilmesi ile baglantili olarak, bu
baglamda taahhiit edilmis degerlere ve vatandaglarin kendilerini rahat hissedecekleri

bir kimlige ihtiyag duyar.*®

Ugiincii yolu yaratan Giddens olmasa da, bu projeye ismini vererek onun
kavramsal gercevesini sunan kisi odur. Ugiincii Yol projesi basta Ingiliz Is¢i Partisi
olmak {izere kiiresellesme ile uyumlu bir sosyal demokrasi modeli arayigindaki tiim
partilerin goriislerinin, toplumsal kuramin anahtar kavramlari ve tarihsel verilerle
ifade edilmis bi(;imidir.99 Ingiliz Ts¢i Partisi orneginde iigiincii yol politikalar ile

“Yeni Is¢i Partisi’ kimligiyle programsal ve ideolojik bir déniisiim gegiren parti (ki

% Giddens, a.g.e., 55.46-50; Beskaya, a.g.e., 55.221-225 ) _
% Yunus Emre, “’Sosyal Demokrasi Akademik Literatiirii Uzerine Bir Inceleme’”, Toplum ve Bilim,
Birikim Yaynlari, 2014, S.130, s. 248
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bu doniisiim ABD’deki Demokratlarin se¢im kampanyasi ile 6nemli parallikler arz
etmekteydi), 1997 se¢imlerinde savag sonrasi Britanya’sinin en biiyiik parlamento
¢ogunlugunu kazanarak biiylik bir basar1 elde etmistir. 1990’11 yillarin basinda daha
da hizlanan parti i¢i revizyon siireci, nihayet Blair ile en iist noktasina ulasmis Yeni
Isci Partisi icin modernlesme projesini uygulamak icin higbir kurumsal engel

kalmamustir.”

Merkez solu eski giinlerine dondiirme noktasinda tiglincii yol regetesi, 6rnegin
‘kozmopolit kimlik’ gibi toplumsal ve kiiltiirel meselelere karsi gelistirdigi yeni
bakis agisiyla konumuz agisindan onemli bir yer arz etmektedir. Fakat iigiincii yol
daha ziyade ekonomik politikalara duyarli bir projedir. Bununla birlikte, ‘eski’
merkez solun giiniimiiz piyasa dinamizmine duyarsiz ve basarisiz programini
yenilemesi agisindan gbz ardi edilmemesi gereken bir projedir. Bu projeyi diger
hedefleriyle koordine edebilecek ve siniflar istii ortak bir strateji ile halki
inandirabilecek bir ideolojik ve programsal gergevede (iilkenin 6zgiil kosullar1 goz

ard1 edilmemek suretiyle) sunmasi zorunlu goziikmektedir.
2.3. Simf Siyasetinden Kimlik Siyasetine

Giiniimiizde, (modernizmin iriinii olarak) sinif temelli siyasetin toplumsal
sorunlara ¢Oziim tiretmede yeterli olmadigi goriisii genel olarak kabul gérme
egilimindedir. Bu durum genellikle sinifsal bilegimin yani sira bizzat simf yapisinin
degistigi, diger bir ifadeyle eski sinifsal yapinin ortadan kalkarak yerini yeni sinifsal
yapinin aldigina, modern diisiincedeki 6znenin ‘Sliimiine’ isaret eden post-modern
yaklagimin etkisiyle siyaseti artik simniflar diizleminde kurmanin imkansizligina ve
eski toplumsal hareketlerin tersine yeni toplumsal hareketlerin kimlik, farklilik ve

taninma talepleri ile karakterize edilmelerine dayandirilmustir.’®

Esasen sol partiler, daha &nce de ifade edildigi tizere se¢ime katilma karari

aldiklar1 yillarda kapitalist ilerlemenin kiiciik miilk sahibi tiiccar, ¢ift¢i, esnaf ve

* Wolfgang Merkel, Alexander Petring ve digerleri, iktidarda Sosyal Demokrasi, Phoenix Yayinlari,
Ankara, 2012, s. 82

Sonraki segimlerde Yeni Isci Partisinin parlamentodaki sandalye sayisi diismesine ragmen yine de
2005 yilna dek segimleri kazanmistir; 2015 secimlerinde ise parti ciddi bir gerileme yasayarak
muhalefette kalmistir.

100 Kadriye Okudan Dernek, “’Neoliberalizm, Kimlik Siyaseti ve Siyasi Partiler’’, Akdeniz i.i.B.F.
Dergisi, S.28, 2014, s. 76
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zanaatkarlar gibi gruplari giderek imha edecegi ve is¢i niifusun sayisal olarak giderek
ezici bir dstiinligii saglamaya baslayacagina bagli olarak, sayilarin dili olarak
secimlerin kazanilabilecegi varsayimina inanmuslardir. Fakat yine de isgiler higbir
zaman bu toplumlarin sayisal bir c¢ogunlugunu olusturamamislardir. Daha o
zamanlarda Fransa ve Danimarka gibi tarimsal bir sinif yapisiyla karsilasan partiler
ve yine yakin tarihlerde Almanya, Belgika, Isveg, Britanya gibi iilkelerdeki sol
partiler, se¢im stratejilerini diger smiflara donme siyaseti ile eklemleyerek
uygulamaya koymuslardir. Isciler diginda kalan diger simflar sol partilere
“miittefik”’ olarak cazip geldikge, ayn1 zamanda muazzam goriilen is¢i gogunluguna
da yiiz ¢evirmis oluyorlardi, nihayetinde sosyalistler en basarili olduklar1 yerlerde
oylarin yiizde 50’sine yakin bir kismini almislar ve higbir zaman kuramin 6ngordigi

ezici gogunlugu elde edememislerdir.’®

Przeworski ve Sprague’nin se¢im takasina dayanan hipotezine gore sol
partiler smif temelli seg¢im stratejilerinde derin bir ¢ikmaz iginde olmaya
mahkumdurlar. Soyle ki, bu sav isciler hi¢bir zaman toplumun ezici ¢gogunlugunu
olugturmadiklari igin sol partilerin siif stratejilerini katiksiz sekilde is¢i sinifiyla
sinirli  kalacak bi¢imde siirdiirmeleri halinde segimlerde mutlak bir azinlik
konumunda kaldiklarina, bunu yapmayip ‘miittefik’ oylarina yonelen siniflar arasi
bir strateji gelistirdiklerinde ise is¢i sinifi oylarini kaybettiklerine dayanmaktadir.Bu,
partinin orta smiflara doniik ilgisini arttirmasiyla ideolojik belirginliginin azalarak
iscilerin kolektif sinif giictinii zayiflatmasi (ki bu durumda partinin kimlik siyasetine
acik bir politika izlemesi olasidir) ve birey olarak iscileri disipline eden 6rgiitlerin
erozyona ugramasiyla ‘birey’ oylarmmn 6n plana ¢ikmasiyla agiklanmaktadur. ™"
Moschonas’a gore, bu savin dogrulanabilir yonleri olsa da, merkez sol partiler igin
isci sinift ve orta sinif arasindaki s6z konusu se¢im aligverisi savas sonrasi donemde
sosyal demokrasinin ideolojik zirve noktasinda ya da altin ¢agindayken degil, daha

sonraki donemlerde yasanmistir. Bu baglamda smnif siyasetinin sosyal demokratlara

% przeworski, a.g.e., ss. 172-174

192 przeworski, a.g.e., ss. 176-177; Moschonas, a.g.e., s. 132

" Bu durumun belki de dolayli nedeni, bir bakima is¢i simifinin kendi igindeki heterojen bilesiminde
aranabilir; sonug olarak is¢i siifi kolektif bir biitlinliik arz etse de emek siireglerinde sektorel ve
somut anlamda bir heterojenligi s6z konusudur. Hatta 19.yy’da bile kol giicii gerektirmeyen islerde
calisan ‘beyaz yakali’ is giictiniin de ‘is¢i sinifina’ dahil edilmesini imleyen tartismalar da buna
eklenirse, ig¢i sinifi kimliginin soyut ve basit bir biitiinliik arz etmedigi goriilecektir.
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cevap vermedigi asil dénem Keynesciligin krize girdigi donemle ayni donemdir.'®
Yine ona gore, is¢i smifi ve merkez sol arasindaki gittik¢e artan uzaklagma, sosyal
demokratlarin eski giinlerinde oldugu gibi segimler iizerinde olumlu etkileri ve
secmenlerin goziindeki degeri, 0zgiinligii yitirmesine neden olan ¢ok daha genis

programsal ve ideolojik kuvvetlerin etkili oldugu dengenin bir pargast olmaktadur.’®*

Przeworski’nin merkez sola iligkin sinif politikasi temelli diislis tespiti bir
yana, artik giiniimiizde iki zit toplumsal kutup olarak orta sinif ve is¢i sinifinin hep
birlikte sosyal demokrat se¢cmen tabani semsiyesi altinda toplandigini gosteren,
sosyal demokrasinin smifsal yapisinin degistigine iliskin gostergeler bulunmaktadir.
1970 sonrasimna ait sosyolojik verilerin tamami, sosyal demokratlar igindeki iggi
smifinin konum olarak (ve ayni zamanda secimlerde oy olarak) kademe kademe
zayiflarken, smiflar arasi stratejiyi giiclii kurabilen partilerin bu diisiise daha fazla

direnebildigini gostermektedir.’®®

Smuf odakl politikalarin gerileyip kimlik siyasetinin giderek hiz kazanmasi
da, bu baglamda klasik sinif ve ekonomiyi merkeze alan paradigmanin ¢okiisiine
isaret eden bir dizi degisim ile bas gostermistir. Bu degisimlerden toplumsal ve
kiiltirel tabanli olanlari, miladi 1968 hareketleri ile isaret edilen ‘yeni toplumsal
hareketler’ ile kék salmaktadir.'®® Ekonominin ve iiretimin giderek maddi olmayan
formlara biirtinmesi, emek siireclerinde de ‘maddi olmayan emegi’, diger bir deyisle
enformasyon ve iletisime dayanan toplumsal yapiy1 ve giderek biiyiiyen bir hizmet
sektoriinii  ortaya ¢ikarirken, karmagik bir ‘simif” olgusunu da beraberinde
getirmistir.’”” Esasen toplumsal siuf, geleneksel sol diisiincenin varsaydigi gibi
basite indirgenecek bir dogaya sahip olmayip aksine ¢ok daha kompleks dinamiklere
sahiptir. Dolaysiyla 1970°li yillardan itibaren is¢i siifi iginde gittikge hiz kazanan
sendikalagma, partiye baglilik gibi oranlarin diisiisii ve merkez sol ile sinifsal tabani
arasindaki yakinligin azalmasi olgusu gerek politikanin sadece ekonomik taleplere

duyarlilik {izerine isletilmesinin yeterli olmadigini gerekse ekonomiye dayali

1% Moschonas, a.g.e. s. 133

104 Moschonas, a.g.e., ss. 135-136

1% Moschonas, a.g.e. s. 133

1% Ozde Nalan Koseoglu, ©Smmf Siyasetinden Kimlik Siyasetine Gegiste Ozne’, Istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Yiiksek Lisans Tezi), 2010, s. 141

7 Hardt, a.g.e., ss. 291,294-298
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siyasetin tek basina toplumsal dayanismay1 temin eden ya da toplumsal ihtiyaglara

cevap veren mekanizmalardan noksan oldugunu gostermektedir.

Ozetle smif siyasetinden kimlik siyasetine gegiste; eski siifsal yapilanma
tizerinden tretilen temel varsayimin aksine, sinif yapilarinin gittikge degiserek ‘yeni
orta siif” olarak hizmet smifinin ortaya c¢ikisi, bu degisime bagli olarak simif
Oznesinin yerini kimlige dayanan toplumsal/kiiltiirel hareketlere biraktigi ve
demokratik gelisimin Oniiniin ancak kimlik siyasetiyle agilacagi gibi argiimanlar
ortaya atilmigtir. Bunun sonucu ise bu yeni durumun beraberinde getirdigi yeni
sorunlart smif siyasetinin kavrayamadigi ve gittikce karmasiklagan sinifsal
kimliklerin yerini toplumsal ve Kkiiltiirel yeni kimliklere biraktifin1 ifade
etmektedir, % Is¢i siufinin degisimi ve yeni orta smifin ortaya ¢ikisina ek olarak,
giiniimiizde gittikce hiz kazanarak ‘yeni’ toplumsal, siyasal ve ekonomik kosullar
agtklamada modernizm elegtirisi {izerinden yiikselen post-modernizm ve yeni
toplumsal hareketlerin iglevi de onemlidir. Post-modern teorisyenler, yeni ortaya
¢ikan doniigiim siireglerinin yeni bir post-modern toplum kurmakta oldugunu ve bu
yeni ¢agm da yeni bir toplumsal-kiiltiirel formasyonu olusturdugunu ileri siirerek
degisen ¢esitli {retim, iletisim ve ekonomik kosullarinin kiiltiirel bigimlerle
arasindaki bagi ortaya koymuslardir. Buna gore artik siyaset, konvansiyonel solun
refah devleti modeli iizerinden iretilen siyasalarin Gtesinde bireysel yasamin
kendisiyle ilgili ve yasamin degisik bigimlerine uygun olarak tanimlanmaya
baslanmigtir. Bu baglamda ‘ekonomik determinizm’ temelinde yiikselen smif
nosyonunun yerini kadin, ¢evre, niikleer, etnik ve kiiltiirel kimlik, insan haklar1 gibi
farklilik ve kimlik siyasetine dayali nosyonlar alarak siyasetin ana aktorleri olarak
yiikselmeye (ve dolaysiyla oy verme davranisi iizerindeki artan etkisiyle) devam

etmektedir.1%

Bu noktada merkez solun oniinde ciddi bir yol ayrimi goriinmektedir. Eger
gergekten de merkez solun problemi eski giinlerindeki ideolojik ve programsal
basaridan yoksunlugu ise, giiniimiizde yeniden yapilandirilmis ideolojik ve

programsal araglarla toplumsal dinamige cevap verebilmelidir. Yeniden dagitim

198 K 5seoglu, a.g.e.,s. 174; Dernek, a.g.e., s. 78
% Dernek, a.g.e., ss. 79-80
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siyasalart artik tek basina yeterli goziikmemekte, solun siyasal imgeleminin degisimi

icin Oncelikle tutarli ilkelere sahip olmasi gerekmektedir.

“Ozgiir vatandaslar olarak var olunabilmesi i¢in maddi gereksinimlerin
yeniden dagitilmasi yoluyla toplumsal esitligin elde edilmesini amaglayan bir adalet
modeli’’ olarak yeniden dagitim ile ‘‘adil bir toplumun kosullari olarak biitiin

bireylerin sahsi onurunun taninmasi”***

seklinde ifade edilen taninma politikalari,
gliniimiizde sol i¢in bir yol ayrimina isaret etmektedir. Birincisi, ekonomik digeri ise
kiiltiirel/etnik ya da diger bagka formlarda yansima bulan kimliklere vurgu yapan
politikalar1 ifade eder. Yukarida yalnizca birincisini esas alan solun giiniimiiz
kosullarinda eski giinlerindeki basarili se¢im performansini yakalamasinin zor
olduguna deginilmistir. Peki taninma politikalarina kayma, sol diisiincenin ‘adalet’
ilkesine temel teskil etmekte midir? Diger bir ifadeyle, adalet (geleneksel sol
paradigmanin kabul ettigi gibi) yalnizca yeniden dagitim tizerinden ulasilacak bir sey
midir yoksa birey ve gruplarin onurunun taninmasi bunun basat kosulu mudur? Bu
soruya verilecek cevap, merkez sol 6zelinde solun krizini karakterize eden sorunsala

iliskin ¢oztimii de ortaya koyma potansiyeli tagimaktadir.

Bireylerin veya gruplarn farkliliklari icinde kabul edilip saygi gérmesi
seklindeki goriis, toplumsal iliskilerin ahlaki niteliginin yalnizca mallarin adil ve esit
dagitimiyla dlgiilemeyecegini gostermistir. Sonug olarak toplumsal yapinin yalnizca
ekonomik altyapinin belirledigi bir dinamige sahip olmamasi, onun kendinde
ekonominin Otesinde dinamikler barindirmast olgusu hesaba katilirsa bu daha
barizdir. Oregin 19.yy’in sonlar1 ve 20.yy baslarinda Avrupa’y1 saran keskin sosyal
ve smifsal catigmalarin oniine gecen, Ikinci Diinya Savasi sonrasi kosullarindaki
sosyal demokrasinin yiikselise gectigi donemde kurulan ve ekonomik pastanin adil
dagitimini tesis eden giiglii refah devletleri ile beraber toplumda yaratilan sosyal
dayanigma ve ortak ulusal amag¢ duygusu, 20.yy’in sonlari ile birlikte ¢esitlilik, gog
gibi ¢esitli demografik ve kiiltiirel degisimlerin meydan okumasina maruz kalmustir.

Merkez sol tarihsel olarak, yiiksek vergileri ve gigli bir refah devletini

10 Axel Honneth, “Tamnma mu Yeniden Dagitim m? Toplumun Ahlaki Diizenine Degisen
Yaklagimlar’’, Kimlik Politikalari, Firat Mollaer, Dogu Bati Yayinlari, Ankara, 2014, s. 243
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mesrulastirma araci olarak sosyal ve ulusal ortak amag¢ duygusunu kabul ederken

anilan degisimlere etkili bir tepki verememistir.**

Gergekten de, asirt soldan merkez sola degin biitiin sol paradigma tamamen
ekonomi temeli tizerinde yiikseldigi i¢in etnik, dilsel ve dinsel farkliliklara iliskin
duyarh bir yonelim gésterememistir. Ornegin Marks’a gore dilsel, etnik ve dinsel
bagliliklar kapitalizmin artik ortadan kaldirmaya basladigi eski ¢agmn kalintilari
olarak bir bakima énemini kaybetmektedirler.” Daha da 6tesi, tarihin yasasia gore
zorunlu olarak ortaya cikacagi 6ngoriilen komiinizm ile dogal smirlar1 ve dinsel
bagliliklar1 olmayan bir diinya toplumu olacagi varsayildigi i¢in ekonomik ve politik
giicler tarafindan ortadan kalkacak olan kiiltiirel kokenleri dikkate almanin gereksiz
oldugu yoniinde bir durum ortaya gikarak, bazi sosyalistler tarafindan bu tiirden
dilsel ve Kkiiltiirel baglihklarm da is¢i smifinin ekonomik talepler etrafinda
birlesmelerini engelledigi ileri siiriilmiistiir. Sosyal demokrasi de iki siyaset kurami
gelenegine dayanmaktadir. Bunlar, liberal demokrasi ve ortodoks sosyalizmdir. Bu
iki gelenege bir alternatif olarak ve yine bu iki gelenegi ortaya ¢ikaran kosullarin
dinamiginde sosyal demokrasinin taninma politikalarma duyarli olmamasi, ayni
zamanda dayandig1 bu iki gelenegin de bu ¢izgide olmasinda aranabilir. Yukarida
deginilen ortodoks sosyalist kuramin kimlik temelli baglhliklara duyarsiz
paradigmasina benzer sekilde, sivil toplum olusumunu, politika dncesi bireylerin her
birinin kendi bagina sahip oldugu haklari ve firsatlari korumaya ve gelistirmeye
ugragmalarinda s6z konusu olan kisisel ¢ikar edimi olarak betimleyen liberal kuram

da, (taninma temelli bir bakis agisma sahip olmayi gerektiren) topluluklarin

' Sheri Berman, “’The Lost Left’”, Journal of Democracy, 2016b, C.27, S.4,s. 74

" Marks’a gére, modern ulus burjuvazinin gelisiminin bir sonucudur ve bir ulusal hareket ancak bu
hareketi yonlendiren burjuvazi iretim bigimlerinde , gegmise gore daha yiiksek bir gelisim diizeyini
temsil ediyorsa ve feodal diizeni bir ulus-devlet kurarak yikma potansiyeline sahip bulunuyorsa
desteklenebilir. Burada, toplumsal farkliligin ekonomik olmayan bir temelde var olusu olarak ‘ulus’
hareketi Marks’1in analizinde tarihin ekonomik yasasi olarak devrime aragsal bir iglev gérmektedir; bu
baglamda ‘tarihsiz halklar’ devrime ‘ayak bagi’ olarak goriilmektedir. Ornegin Marks’in ingilizlerin
Hindistan’daki sémiirgeci faaliyetlerine iliskin fikirleri, Ingilizlerin Hindistan’daki Asya tipi toplumu
ortadan kaldirarak Batinin maddi temellerini atmasini ve modern smiflarin dogusuna zemin
hazirlayacak  toplumsal  degisiklikleri  baslattigini  vurgulayarak Ingiliz ~ somiirgeciligini
desteklemektedir.

Bkz. Can Kakisim, Simif, Etnisite ve Kimlik, iletisim Yayinlari, 2016, ss. 26,35-36,134
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sinirlarinin - neden  etnik, dilsel, dinsel wvd. kiltirel hatlar1 igerdigini

aciklayamamustir. 112

Sosyal demokratik kuramin evrensellige olan yakinliginin, dezavantajli ya da
marjinallesmis etnik ve kiiltiirel gruplarin beklentilerine yonelik 6nlemler alma
amaciyla tasarlanan politikalar1 reddetmemesi gerektigine iliskin tartigma sosyal
yurttaglik ve politik yurttaglik kiiltiirii gibi kiltiirel farklilik temelli kimi kavramlari
one ¢ikmaya baglamistir. S6z konusu olan sey, sosyal demokrasinin kuramsal olarak
her yurttagin yararlanma hakki oldugunu goésterdigi haklar, gorevler ve firsatlar ile
paralel olarak sosyal biitiinlesmeyi saglamanin zorunlulugu ve bunun igin de gerekli
olan ortak bir politik Kkiltiir tesis etmektir.'™® Boylesi bir sosyal biitiinlesme,
gogmenler ya da diger azinliklar tarafindan paylasilan kiiltiirler ile gogunlugun
paylastigi hakim kiiltiir arasindaki iligskinin yoniinii degistirmeye yonelik politikalar
ile saglanirken bu biitiinlesmenin 6n kosulunun ‘karsiliklilik’ ilkesi uyarinca tim
taraflarin kendini doniistiirmesine ve birbirini tanimasina neden olan dinamik bir

etkilesim oldugu goz ard1 edilmemelidir.*

Yeniden dagitim ve taninma politikalar1 arasindaki iligski ayn1 zamanda bu iki
politik hattin gerek koken gerekse mevcut haliyle hangi durumlarda kesistigini ve
kullanilabilirligini de belirlemektedir. Ornegin Nancy Fraser’a gére, taninma
etrafinda donen tartiymalar kimlik siyaseti olgusuna indirgenirken, yeniden dagitim
talep eden siyaset bicimlerine ifade alan1 birakmamaktadir. Buna gore maddi ¢ikar ve
yasal kaygilarla sekillenmis ‘geleneksel’ siyaset ile kimlik siyaseti arasinda tarihsel
bir karsithk bulunmaktadir. Diger bir ifadeyle kimlik politikasi akimi, yeniden
dagitim politikasim1 yerinden ederek ekonomik esitsizlige sessiz kalinmasina yol

agmaktadir.*** Buna kargin Honneth gibi kimlik ve taninma siyasetinin yeni bir olgu

12 Meyer, a.g.e. ss. 352-353

3 Meyer, a.g.e., ss. 362-363

1 Meyer, a.g.e., s. 365

15 Honneth, a.g.e., ss. 254,256; Nancy Fraser, “’Taninma Politikasin1 Yeniden Diistinmek™’, Kimlik
Politikalari, Firat Mollaer, Dogu Bat1 Yayinlari, Ankara, 2014, s. 263

" Nancy Fraser, kimlik politikasi savunucularinin bir kismimn ‘adaletsizligi’ yalnizca kiiltiirel
degersizlestirme sorunu olarak gordiiklerini ve yeniden dagitimi goz ardi ettiklerini, diger bir kisminin
ise kiiltiirel adaletsizligin ekonomik adaletsizlikle baglantili oldugunu géz ard1 etmemesine karsin yine
de klasik Marksizmin ‘ekonomik alt yap1’ vurgusundaki duruma benzer bigimde, ekonomiye iliskin
sorunlarin vulgar bir ‘kiltiirciilik’ temelinde yorumlandigi i¢in bu grubun da yeniden dagitimi
yerinden ettigini ileri stirmektedir. Bkz. Fraser, a.g.e., ss. 263-264
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olmadigini aksine eski siyaset bigimlerinin de iginde mevcut oldugunu savlayanlar da
mevcuttur. Daha da &tesi, Marksizmin (ve ayn1 zamanda klasik solun) varsayiminin
aksine yeniden dagitim kurallari, ekonomik iiretim iliskilerinden tiireyen basit bir
kurumsal ifade olmay1p, insanlarin faaliyetlerinin, 6zelliklerinin, iiretime katkilarinin
degerini belirleyen sosyo-kiiltirel tertibe bagli olmaktadir. Diger bir ifadeyle,
yeniden dagitim {izerine catigmalar ayni zamanda taninma miicadelesinin igine
(dagitim kurallarini etkileyen sosyo-kiiltiirel yapi) hapsolmus durumdadir.**® Benzer
sekilde LM. Young da, yeniden dagitim ve kimlik temelli hareketleri birbirinden
keskin big¢imde aywran yaklagimlara itiraz etmektedir. Ona gore kimlik bazlh
hareketlerin, kiiltirel 6zgiilliiklerini koruma yoniinde ¢aba sarf ederken yalnizca
ayrikst kimliklerini devam ettirmek i¢in degil, ayn1 zamanda o kiiltiire ait insanlarin

maddi yasam kosullarini da iyilestirmek amaciyla bunu yapmaktadirlar.**’

Yeniden dagitim ve taninma politikalariin birbirini yerinden ettigi ya da
birbirini tamamladig1 tartigmasi bir yana, Ozellikle merkez solun giiniimiiziin
kiiresellesen kosullarinda ekonominin Gtesinde hissedilen yogun baskilara, ‘kalic
toplumsal ayrisma ve esitsizlik’™® riskine duyarli ve tutarli bir taninma politikast
gelistirmek durumundadir. Bu gerek pratik gerekse kuramsal agidan merkez sol igin
elzem bir duruma isaret eder, ¢linkii eger gercekten sosyal demokrasi, kuraminin
evrensel adalet ve insancil degerlerine sadik kalacaksa gd¢gmenler ve ulusal, dinsel,
kiiltiirel azinliklara yonelik kimliksel bir politik hatta sahip olmalidir. Meyer, bu

durumu soyle ifade etmektedir:

““Kisacasi, farklilik ve taninma bagligi altinda toplanabilecek sorunlara, ekonomik esitsizlik
ve yeniden dagitim sorunlari etrafindaki geleneksel sorunlardan farkli davranmak zorundayiz, ¢iinki
bunlarin her biri farkli birer adalet paradigmasiyla ilgilidir. Sosyal demokrasi kurami, taninma
taleplerinin neden ve hangi kosullar altinda karsilanmasi gerektigini géstermek zorunda olmakla
birlikte, bu tarz politikalarin etnik ve dinsel nefretleri tesvik etme veya yogunlastirma olanagi gibi
smirlarini da ortaya k()ymahdlr.”119

18 Honneth, a.g.e., s. 257
W Kakisim, a.g.e., S. 148
Poul Nyrup Rasmussen, “’Avrupa’da Sosyal Demokrasinin Gelecegine Iliskin 10 Tez”,
Avrupa’da Sosyal Demokrasinin Bugiinii ve Gelecegi, Friedrich Ebert Stiftung, 2011, s. 15
1% Meyer, a.g.e, s. 355
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UCUNCU BOLUM
SOL PARTILER VE KiMLIiK SiYASETIi

Kiiresel siyasette solun krizi, kiiresellesme ¢aginda ulus devletlerin gerileyisi
konusuyla baglantili olarak ve birinci boliimde deginilen kiiresellesme ¢agindaki yeni
kirllmalarin belirledigi ¢ergevede anlagilacak bir olgudur. Ulus devletlerin diisiisi,
kendini ulus devletlerin (ayn1 zamanda ulus devlet sinirlarinin) mantigi ve ekonomisi
iizerinden ingsa eden solun, degisen ekonomik ve toplumsal dinamige ve bu

dinamigin yarattig1 yeni toplumsal béliinme hatlarina yabanci kalmasina yol agmustir.

Daha 6nce de belirtildigi tizere, tepeden sermaye ve ulus-listii kurumlar
tarafindan agindirilan ulus devlet, asagidan da mikro milliyetgilikler tarafindan
asindirilma egilimine girmistir.120 Bu durum degisimin yalnizca ekonomik bakimdan
degil, toplumsal olarak da anlamli doniisiimlerin olusmakta oldugunu
gostermektedir. Bu siirecin toplumsal baglaminda, kimlik nosyonu ve onun tiirevleri
mahiyetinde olan siyasal olgularin sol diigiince ve sol partilerle olan iligkisi, merkez
solun yasadig1 tarihsel diisiisiin  biitiiniinii olmasa bile bir kismini agiklamak igin
hareket noktas1 olarak diisiiniilebilir. Ulus devlet lizerinden kendini inga eden merkez
solun bu degisime duyarlilifi onun se¢im performansini arttirmasiyla dogru orantili

olmaktadir.

Bu béliimde, modern ulus devlet ¢aginin sona ermesi siireciyle yasanan soz
konusu degisimin sosyal demokratlar i¢in ekonomik olmayan yoniine isaret eden;
cok kiiltiirliiliik, gb¢, yeni toplumsal hareketler, AB gibi konularin kavramsal
cergevesi lizerinden, modern ¢agmn kirtlmalarinin yerini ‘post modern’ ¢agin yeni
kirilmalarinin aldig: giinimiizde solun bu kirilmalarla iliskisi kisaca ortaya konularak
islenmistir. Bu iligkiyi irdelemek, yeni ve kuramsal temelleriyle tutarli, dinamik ve
etkin toplumsal baglarin1 olusturabilen bir sol siyaset arayisinin temellerini gormek

acisindan 6nemli bir isleve sahip olmaktadir.
3.1. Cok-kiiltiirliiliik Sorunu

fsim olarak ilk kez 1970’li yillarda Avusturalya ve Kanada’da Kkiiltiirel

cesitliligi tesvik eden devlet programlari igin kullanilan g¢ok-kiiltiirliiliik kavrama,

20 Ozyakigr, a.g.e., s. 80
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giderek kamuoyunda, siyasal hayatta ve sivil toplum arastirmalarinda popiilaritesi
artmakta olan ve beraberinde pek ¢ok konuyu tartismaya acgarak c¢ok-anlamli hale
gelen bir kavramdir. Cok kiiltiirliiliik, son tahlilde farkli sosyal gevre, dini inang,
etnik kdken ve milliyetlerin 6zel aidiyetlerinin varligini ve degerini kabul etmekle
beraber, bunlar1 siyasi norm ve kurumlara da yansitmayr hedefleyen siyasi
programlar1 ifade etmektedir. Bu anlamda ¢ok kilturliligi; ‘‘modern
demokrasilerin, kurumlarimi yeniden bi¢imlendirerek ve kisilere farkliliklarini
gelistirmek ve aktarma imkanini vererek farkli kiiltiirlerin taninmasi gerektigi
diiginesini temel alan tarihsel bir siyasi program, entelektiiel tartisma ve pratik

deneyim biitiinii”> olarak tanimlamak miimkiindiir.***

Kimlik siyasetinin yiikselisine deginilen boliimde ifade edildigi gibi, siyasal
ve toplumsal kirilmalar giiniimiizde modern ¢agin kirllmalarindan farkl olarak daha
fazla toplumsal 6znelerin kimliksel vurgulari etrafinda sekillenmektedir. Dolaysiyla
cok kiiltiirliiliik meselesinin son zamanlarda daha fazla tartismaya agilan bir konu
olmasi bu hususla baglantili olmaktadir. Modern dénemin ‘ulusal dayanigma’
vurgusu tizerinden kendini inga eden merkez solun, yaganan bu toplumsal degisime
bakis agist ise “yeni sol’ tabir edilen harekete kiyasla ¢ok kiiltiirlilige daha mesafeli
goziikmektedir. Sager politikalarin yeni kiiresel diizenin isleyisine yon vermesiyle
merkez sol partilerin ‘‘sagdan ayirt edilemez bigimde’” harcamalara yonelik
kisitlamalara, tabanindan kopmalara ve dis savaslar1 destekleyip yiiriitmeye
yonelmesi, bizzat sol ile ilgili olusan kavramsal bosluga sebep olmustur. Bu
boslugun yarattig1 kriz iginde merkez solun geleneksel modelini benimseyen bazilari,
‘yeni sol” igindeki radikal ¢ok kiiltiirliilikk ve kimlik siyaseti taraftarlarini solu raydan
¢ikarmakla, makul reform onerilerine dayanan pratik ¢6ziim Onerilerini terk etmekle,
solun kamusal roliiniin altin1 oymakla ve ekonomik meseleleri dislayarak kiiltiirel

konulara odaklanmakla suglamaktadir.'??

Birinci bolimde Stein Rokkan’in gelistirdigi modern devleti olusturan kirilma
hatlarmin yerini artik millilik — kiiresellik ekseni etrafinda sekillenen yeni ayrisma

hatlarmin olusturdugunu gostermistik. Bu yeni ayrigma hattinda (gerek ekonomik

21 Milena Doytcheva, Cokkiiltiirliiliik, 3. Baski, fletisim Yayinevi, istanbul, 2016, ss. 15-17,25
122 Michael Hardt ve Antonio Negri, Cokluk, Ayrinti Yaymlari, 2004, s. 237
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gerekse sosyo-kiiltiirel baglamda) ulusal sinirlarin korunmasini isteyenlerle ulusal
sinirlarin agilmasini isteyenler arasindaki siyasi c¢atisma modelinin bir tarafinda
“‘kozmopolitan’’ diger tarafinda ise ‘‘komiiniter’’ egilimler gosteren aktorler yer
almaktadir. Esasen sosyal demokrat partiler gibi toplayict ya da kitle tabanli
partilerin yasanan toplumsal degisime verecegi yanit da yine onun ‘‘kozmopolitan’’
ya da “‘komiiniter’> egilimlerine gore sekillenmektedir.?® Kozmopolitanlar sinirlarm
acilmasini, gociin serbestlestirilmesini, yurttas olma hakkni, kiiltiirel kaynagmanin
kolaylagtirilmasini ve insan haklari ile gevre sorunlari ile ilgili kiiresel sorumluluklar
alinmasi gerektigini savunurlarken, komiiniteryenler ise kozmopolitanlardan farkli
olarak kiiltiiriin timiiyle evrensel norm ve ilkelere tabi tutulamayacagini

vurgulamakta ve onu evrensel degil ‘hususiyet’ ¢ergevesinden gormektedir.

Kozmopolitanizm ile komiiniteryanizmin parti manifestolarina yansimasi,
bazi temel konulara yonelik partilerin yaklagimlarini gostermektedir; 6rnegin ¢ok
kiiltirlilige olumlu yaklasan ve milliyetcilik/yurtseverlik olgiitiine olumsuz yanit
veren bir parti kozmopolitan egilimli, bunun tersi s6z konusu oldugunda ise
komiiniteryan olarak kategorize edimektedir. Avrupa parti sistemleri arasinda da bu
iki kutup arasinda yeni bir sosyal ayrigma hatti ortaya ¢ikmistir. Daha kiigiik partiler
(¢evreciler, post-materyalist partiler ya da kozmopolitan Yeni Sol ve popiilist sag ile
komiiniteryen taraftaki Avrupa kargiti partiler) bu ayrismayi se¢menleri seferber
ederek tezahiir ettirmeyi hedeflemektedir. Anilan ayrisma sosyal demokrat partiler
i¢in s6z konusu oldugunda ise yasanan toplumsal degisimin merkez sol se¢menin
iceriginde meydana getirdigi doniisiim hesaba katilmalidir. 1970’li yillardan itibaren
merkez sol tabaninda; (gog, yurttaslik, cevre, ¢ok-kiltiirliiliik gibi siyasal sorunlari
baglaminda) kiiltiirel farkliligi ve milletler arasi hareketliligi icsellestirebilen bir
beseri sermayeye sahip olarak daha iyi egitimli ve post-materyal degerleri
benimseyen orta siniflarla, boylesi bir egitim seviyesine sahip olmayan ve geleneksel
merkez sol tabanini olusturan alt tabaka is¢i sinifinin, sinirlarin agilmasina, goce ve
cok kiltiirlige karsi elestirel bakisi arasindaki tezatlik, sosyal demokrat segmen

yelpazesinde (kiiltiirel hatlar bakimindan) tabandan bir boliinmeyi karakterize

25 Onawa Promise Lacewell ve Wolfgang Merkel, “’Avrupa Toplumlarinda Deger Kaymalar1”’,
Cokiisten Sonra Ilerici Siyaset, Olaf Gramme, Patrick Diamond ve Michael McTernan, Phoenix
Yayinlari, 2016, ss. 140-143
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etmektedir. Bu boliinme, sosyal demokrat partilerin geleneksel is¢i sinifina dayalt

toplumsal homojenligini kaybetmesi sonucunu dogurmustur.*?*

Sosyal demokratlar igindeki bu boliinme, sosyal demokrat politikalarin ¢ok
kiiltiirliilik olgusuna uyumlu hale gelmesini ya da belirgin bir strateji izlemesini
engellemektedir.  Yalnizca  sosyo-kiiltiirel —agidan  degil, aym zamanda
kiiresellesmenin ekonomik boyutunun da dahil oldugu bu béliinme, gerek segmen
tabanin1 gerekse parti tarafini ulusal smirlar konusunda ikiye bélen bir durum
yaratmugtir. Parti liderleri ise bu konuda her iki segmen grubunu birden memnun
edememekte, taraflardan birini memnun ederken digerini kaybetmektedirler. Bu
yiizden merkez sol her iki grubu birden kapsayici ve uzlastirici stratejiler

gelistirmeye mecbur kalmigtir, "

Sosyal demokrat partilerin bu ayrismada sol degerlerin gerektirdigi sekilde
kozmopolitan tarafta yer almalari beklenebilir. Ancak yukarida anilan boliinme ve
siirekli gerileme hali sonucunda durum zaman zaman degisebilmektedir. Ornegin
Alman parti sisteminde en fazla kozmopolitanizmi benimseyen partiler merkez sol
ile ‘soldan’ rekabet eden ¢evreciler ile sol-sosyalistlerdir. Sosyal demokratlar ise son
birka¢ on yilda parti manifestolarinda belli basli meselelere karsi kozmopolitan
fikirleri daha iyi temsil ederek bu yonde onemli degisim gosterseler de komiiniteryen

— kozmopolitan baliinmesi hala merkez sol i¢in devam eden bir problemdir.*?**

Yakin zamana dek sol, gesitlilik sorununu ya gormezden gelmis ya da

‘entelekiiel Yeni Sol’ tarafindan {iretilen g¢esitli ¢ok-kiltiirciilik yaklagimlari

124 L_acewell, a.g.e., ss. 147-148

25| acewell, a.g.e., s. 149

126 |_acewell, a.g.e., ss. 158-161

* 2009 sonrasi Alman partileri arasinda genel bir komiiniteryanizme kayma séz konusudur.

Yukarida da belirtildigi gibi, merkez sol i¢inden ‘komiiniteryen’ modeli benimseyenler, ¢ok
kulturliilik ve gogmenlere iligkin konular gibi kimlik siyaseti meselelerinde kozmopolitan fikirli
olanlart ‘solun kamusal roliini’  bozduklarini ileri siirerek  elestirmektedirler. Kimileri ise
komiiniteryen bir sosyal demokrasinin giiniimiizde siyasi istikrari tesis ederek giiglii bir ortaklik
duygusu yaratmak i¢in komiiniteryen arzulara cevap verebilen bir yapiya sahip olmas: gerektigini ileri
stirmektedir. Halklarin bu komiiniter arzularmma ornek olarak da asir1 sag partilerin basarilarini
gostererek bu partilerin halklarin bu arzularini karsilayabildiklerini soylemektedirler. Fakat yine de bu
‘komiiniter’ ¢6ziim tamamen kozmopolitanizmin zidd1 olmaktan ¢ok ¢ok-kiiltiirliiliigiin toplumsal
¢atigmayt arttirict egilimlerinin ortadan kaldirilmasina yoneliktir.

bkz. Sheri Berman, “’Toplumsal Dayamsma ve Déniistiiriicii Siyaset’”, Cokiisten Sonra ilerici
Siyaset, Olaf Gramme, Patrick Diamond ve Michael McTernan, Phoenix Yayinlari, 2016c, ss. 136-
137
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tizerinden bu soruna yanit vermistir. Ne var ki bu haliyle sol toplumsal gatismay1 ve
segmen tabaninda yasanan erozyonu engelleyememistir.'?’ Cok-kiiltiirciiliigin
toplumsal catigmalar1 ¢ozmekten ¢ok onlart daha fazla derinlestirdigine iliskin
elestiriler dikkate alinirsa, merkez sol yurttaslar1 ayiran ve bolen bir gok-kiiltiirciilik
anlayisini reddeden fakat biitiin toplumsal c¢esitliligi kucaklayan bir ¢ok-kiiltiirciilitk
anlayisin1 kabul etmeli ve buna bagl oldugunu gostermelidir. Bu anlamda g¢ok-
kiiltirliligii de kapsayan politikalar ile yeni bir imaj gelistirmeleri onem arz
etmektedir aksi takdirde kiiltiirel meselelerde ilerici orta simif segmeni kaybetme

riskiyle karsi karstya kalacaklardir.'2*

Bu baglamda bir gok-kiiltiirliilik politikasi,
toplumsal ve siyasal diizenin dagilmasim da engelleyebilir. Eger bir toplumda
kiiltiirel ve etnik par¢alanmalar varsa ve devletin ‘tarafsizlig1’ s6z konusu olmayacak
sekilde gerceklesiyorsa, devlet kurumlarmin bu ayriliklari taniyacak sekilde insa
edilmesi zorunlu olabilir; aksi takdirde sosyal ¢oziilme ile siyasi diizen tehlike altina

girebilmektedir.'?

Sosyal demokrasinin 1srarla savundugu esit yurttasligin kosullarindan birisi
de Kkiiltiirel haklara saygi gosterilmesini igermektedir. Dolaysiyla merkez solun
evrensel haklara bagliligi, toplumsal kimliklerin beklentilerini karsilayacak
onlemlerin reddedilmesini gerektirmemelidir. Sosyal demokrasi bu Onlemleri
kargilamaya yonelik ‘kiiltiirel farkliliklar iginde bir sosyal yurttaglik® aracihigiyla

politik kiiltiirii yeniden tanimlayabilir.

Bircok farkli kiiltiirlerin ¢ogulculugu iginde ortak bir politik yurttaslik
kiiltiriine entegre olmasti, herkesin politik ve sosyal kurumlara esit katilim hakki ve
toplumun sosyal, ekonomik ve politik hak ve firsatlarina herkesin esit katilim
olanagmin olugmasiyla saglanabilir. Toplumda kiiltiirel/dinsel ‘paralel toplumlar’
olustugu olgiide boylesi bir biitiinlesmenin ortaya ¢ikisi engellenebilir. Bu yilizden

biitiinlesmenin ‘katilimcilar’’ karsiliklilik ilkesi geregince kendilerini doniistiirerek

27 Berman, a.g.e., 2016¢, s. 133

128 Berman, a.g.e., 2016¢, s. 134; Lacewell, a.g.e., s. 162

" Aslinda bu risk mikro diizeyde bakildiginda merkez solun g¢ok-kiiltiirliiliige gereken dnemi vermesini
gerekli kilan nedenlerden yalnizca birisidir. Makro diizeyde bakildiginda ise tablo ¢ok daha derin
olabilir; ¢iinkii siyasal dinamigin kosullarina uyum saglayamamak merkez sol igin bagl basmna bir
gerileyis nedenidir.

129 Meyer, a.g.e., ss. 356-357
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biitinlesmenin kurucu temellerini atmak zorundadir. Sosyal demokrat partiler
toplumsal gatismay1 uzlastirici bir ¢6ziim tiretmek i¢in ekonomik konularin yani sira
kiiltiirel hususlarda da etkin olabilmelidir. Merkez sol igin bu durum uzun vadeli ve

planlanmis bir siire¢ gerektirmektedir.130

Cok kiultiirliiliik tartigmalarina benzer sekilde, kiiltiiriin siyaseti belirleyici bir
parametre olarak goriilmesi konusunda yeni diinya diizenindeki siyasal ve toplumsal
alanda yiikselen kimlige dayali boliinmelerin kimi cevreler tarafindan  kiiltiirel
catigmalar ekseninde bir medeniyetler catismasi olarak tezahiir edecegi ileri
stiriilmiistiir. Bu anlamda, yeni kirllma hatlarini karakterize eden kiiltiir konusunda,
cok kiilturliiliik sorununun yani sira medeniyetler gatigmasi tezinden de bahsetmek
sol partiler igin gosterdigimiz stratejik doniisiim ihtiyaci {izerinde goz ardi

edilmemesi gereken bir husustur.

Medeniyetler ¢atigmasi tezi, 1993 yilinda Amerikali siyaset bilimci Samuel
Huntington tarafindan olusturularak teorize edilen ve sosyal bilimler giindemine
giren bir siyaset ve sosyoloji yaklagmmdir.®® Soguk Savas sonrasi uluslararasi
diizende Bati dis1 hiikiimet ve milletlerin de muharrik olarak rol oynayacagina
deginen Huntington, milli devletlerin Westphalia Barisi’ndan beri siiren iligkilerinin
yeni bir boyut kazandigini vurgulamaktadir. Buna gore toplumsal boliinmeler artik
ideolojik ya da ekonomik degil kaynag: kiiltiirel olan miicadeleler olmaktadir.
Medeniyeti ‘‘insanlarin kendilerini diger tiirlerden ayirt eden yoniinden baska onlarin
sahip oldugu en yiiksek kiiltiirel gruplasma ve en yiiksek kiiltiir seviyesi’’ olarak
tanimlayan Huntington’a gore diinya yedi ya da sekiz medeniyet arasindaki
etkilesimle belirlenecektir. Medeniyetler c¢atismasi ise medeniyetleri birbirinden
ayrran kiiltiirel fay kirikliklar1 boyunca meydana gelecektir.™*2 Bu durum gelecekte
sag-sol catismasinin  yerini yiikselen medeniyetler catigmasinin  alacagini

imlemektedir.

30 Meyer, a.g.e., ss. 364-367

31 Mehmet Devrim Topses, ‘’Medeniyetler Catigmast Kuraminin Sosyolojik Elestirisi’’, Paradoks
Ekonomi ve Sosyal Politika Dergisi, C.6, S.1, 2010, s. 68

132 Samuel Huntington, “’Medeniyetler Catismast m1?’’, Medeniyetler Catismasi, Murat Yilmaz,
Vadi Yayinlari, 2001, ss. 21-24
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Medeniyetler Catigmasi  kuraminin  temel  varsayimlarindan  birisi,
Aydinlanmaciligin Bati1 deger ve kiiltiiriiniin bir {irinii oldugu, diger bir deyisle
evrensel olmadigidir. Bu anlamda Bati dist toplumlarin uluslasma siirecine ve
yurttaglik kimligi eksenine girmeleri, dinsel inanglar1 toplum yonetiminde
kullanmaktan vazge¢meleri, ulusal egemenligi benimsemeleri, halk egemenligine
dayali yonetim yapisi gelistirmeleri ve bagimsiz hukuk sistemleri olusturmalari gibi
Aydinlanma sonrasi yayginlasan siyasal ve toplumsal ilerlemeleri benimsemeleri
sosyolojik olarak kendi kiiltiirlerini terk etmeleri ve Bati kiiltliriine baglanmalari
anlamma gelmektedir. Dolaysiyla Huntington’a goére ‘‘insan haklari’’, ‘‘laiklik’’,
“‘hukuk devleti’” gibi Aydinlanma ilkelerini Bati’ya karsi ¢ikan toplumlarin
benimsemesi tam bir geligki arz etmektedir. Bu toplumlarin Bati emperyalizminden
kurtulmasi ise bu degerlerden vazgegmektir. Bunun zorunlu sonucu olarak 21.yy’da
siyasal ve toplumsal iligkiler Aydinlanma ilkeleriyle belirlenmis ulusal sinirlar ve
yurttaslik ilkelerine gore degil medeniyeti olusturan ortak dinsel kiiltiir 6zelliklerine

gore bicimlenecektir.**®

Huntington’un tezine gore; Bati, Konfiigyiis, Japon, Islam, Hint, Slav-
Ortodoks, Latin Amerika ve muhtemelen Afrika medeniyetleri arasindaki
miicadeleler, gelecegin en 6nemli miicadeleleri haline gelirken temelini medeniyetler
arasindaki esasli farkliliklardan almaktadir. Asirlarin diriiniéi olarak medeniyetler
arasindaki farkliliklar siyasi ideoloji ya da rejimlere dayali farkliliklardan daha koklii
olduklar1 i¢in Ozellikle ginimiizde hiz kazanan sosyal degisim ve ekonomik
modernizmin yarattigi kimlik boslugu, medeniyet suurunun gelismesi ile
baglantilidir. Yine medeniyet suurunun gelismesiyle ilgili olarak ekonomik
bolgecilik, din ve etnisitenin insanlar arasindaki boliinmelerde oynadigi rol, Bati
karsisinda yiikselen diger medeniyetlerin diinyay: bicimlendirme istegi gibi hususlara
deginen Huntington, medeniyetler arasindaki fay kiriklarinin Soguk Savas
boliinmesini karakterize eden sinirlarin yerine gegerken, medeniyetler arasinda mikro
ve makro catigmalara yol agacagmi ileri siirmektedir.”** Bununla beraber bu teze
gore insan haklar1 gibi hususlara saygi gosterme derecesi medeniyetler ¢atigmasina

tekabiil etmektedir. Bu goriis, insan haklarini en az koruyanlar olarak nitelenen

33 Topses, a.g.e., s. 68-69
134 Huntington, a.g.e., ss. 24-29
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Miisliimanlar ile en fazla koruyanlar olarak nitelenen Bati arasindaki ¢atismay1 ‘go¢’
olgusu etrafinda ¢oziimleyerek, c¢ok-kiiltiirliilik yanlis1 politikalarin  Amerika

orneginde medeniyetler ¢atismasini tetikledigini ileri siirmektedir.**®

Medeniyetler Catismasi tezi pek c¢ok yonden elestirilse ve toplumsal
bolinmeleri yansitmada tutarliligi tartisma konusu olsa da, yine de Soguk Savas
sonrast degisen siyasal ve toplumsal dinamigi kavramak igin bir perspektif
sunmaktadir. Calismanin konusu agisindan merkez solun bu degisen dinamige uyum
saglayabilirse basarili olacag: ortadadir. Oncelikle kiiltiir konusunun artan 6nemine
duyarl bir strateji merkez sol i¢in 6nemli bir gereksinimdir. Yukarida ifade edildigi
gibi Medeniyetler Catismasi tezinin argiimani sag-sol boliinmesinin yerini kiiltiire
dayali medeniyetler ¢atigmasinin aldigina isaret etmektedir. Bu durumda solun soyut
evrensel degerlere dayali olma iddiast problemli go6ziikmektedir. Bunun
sebeplerinden birisi de solun evrenselliginin biitiin kiiltiirel kimliklere hitap eden bir
forma sahip olamamasindan ileri gelir. Medeniyetler ¢atigmasi durumunda bile solun
belirli bir medeniyet hassasiyetiyle diger medeniyetlerle catismaya girmesi, onun

‘evrensellik’ iddias1 ve kendi tabiatina celigkili bir durum arz edecektir.

Ozellikle ekonomik olmayan hususlarda, toplumsal yapimin kiiltiirel ve kimlik
boyutunda ortaya ¢ikan boliinmelere duyarli bir politik hattin sosyal demokratlar igin
gerekli oldugunu soylerken, medeniyetler ¢atismasinin sinirlari iginde bu hattin
olusturulmasini degil bu catismayr gozeten fakat onu tetiklemeyen bir politik hattt
kastediyoruz. Baska bir deyisle merkez solun ¢ok-kiiltiirliiliik politikalarinda oldugu
gibi medeniyetsel minvaldeki kiiltiirel béliinmelere yaklasimi da belirli bir tarafi
destekleyen degil kapsayici bir sekilde toplumun heterojenligini kusatan 6zelliklere
sahip olmalidir. Insan haklari gibi evrenselligi ifade eden konularin medeniyetler
arast farkliliklara indirgenmesine karsin solun evrensellik iddiasi tutarli olmak

zorundadir.”

% samuel Huntington, “’Medeniyetler Catismast Degilse Nedir?”’, Medeniyetler Catismasi, Murat
Yilmaz, Vadi Yaynlari, 2001, ss. 77-78

" Yukarida ifade edildigi iizere, Medeniyetler Catigmasi tezi Bati’y1 insan haklarini en fazla koruyan,
Miisliimanlari ise insan haklarmni az koruyanlar olarak ayirarak iki medeniyet arasindaki gatismay:
orneklendirmektedir. Oyle ki degisen diinyada Bati iilkelerinin diger iilkelere yardim kosulu bile yine
Bati tilkeleri tarafindan dayatilan insan haklari siciline baglanmustir. Sosyal demokratlar 6zelinde
solun boyle argiimanlari desteklememesi icap etmektedir. Ciinkii bu argiimanlar o6ncelikle Bati



61

3.2. Yeni Toplumsal Hareketler ve Sol

Avrupa’da yeni toplumsal hareketler, 19.yy’mn sonlarinda is¢i hareketleri
seklinde baslayan maddi/ekonomik/materyalist vurguyu 6n plana ¢ikararak esitlik
sOylemi tizerinden bir toplum modeli olusturan ve sinif temelli endiistri toplumunu
temsil eden hareketlerden farkli olarak, kiiresellesmeyle beraber degisen siyasal ve
toplumsal yapiya iliskin post-endiistriyel toplumu temsil eden hareketlerdir. Bu
hareketler ¢ogulculuk, sivil toplum, kimlik, katilim, demokrasi gibi konular

tizerinden sosyo-politik sorunlari ele almaktadirlar.

Ogrenciler, siyahlar, escinseller, kadimlar, gd¢menler ve liberal demokratik
sistemdeki yurttaglik haklarini1 tam olarak kullanamayan ve bunlarin genislemesini
isteyen kesimler hareketin bileseni haline gelmistir.’®® Bu baglamda Ronald
Inglehart’in degerlerin doniisiimii tezi ile ilgili olarak, yeni toplumsal hareketlerin
‘post-materyalist sol” kitleyi ifade ettigi sdylenebilir. Ciinkii maddi refah agisindan
tatmin olmus toplumlarda goriilen post-materyal konulara (feminizm, diinya barisi,
wrklarin uyumu, ekoloji, hayvan haklari vb) agirlik vererek geleneksel toplumun
hiyerarsik, materyalist ve ataerkil degerlerini reddeden ve yeni bir sol giindemi

olusturmaktadlrlar.137

Merkez sol partilerin se¢im performansina iligskin talep yonli agiklamalar,
uzun vadeli toplumsal modernlesme ve ekonomik kalkinma siireclerinin sanayi-
sonrast toplumlara etkisini vurgulamaktadir. Ronald Inglehart’in sanayi sonrasi
toplumlar iizerinde kiiltiirel degisime iliskin tezi de bu baglamda uzun vadeli bir
kiiltiirel degisimin oy verme davranislari tizerinde (merkez solun sdylemsel ve pratik
temelini olusturan) sosyal smuflarin etkisini azaltigm gdstermektedir.*® Post-
endiistriyel toplumlarda gelisen hosgorii ve giiven, sekiilerlesme, cinsiyet ve
cinsellige iligkin Ozgiirliik¢i tutumlar, insan haklarina saygi ve gevrecilik gibi

“‘kendini ifade” ve ‘‘kendini gerceklestirme’> degerleri, Tkinci Diinya Savast

merkezci bir perspektife sahiplerdir ve evrensel degildirler, dolaysiyla bu argiimanlar sola gerekli olan
kapsayici kiiltiirel stratejiye aykirt durmaktadir.

% jsmail Hira, ‘““Yeni Toplumsal Hareketler: Politik Oncelikten Kimlik Vurgusuna’, Bilgi
Ekonomisi ve Yonetim Dergisi, C.11, S.1, 2016, s. 146

57 Heywood, a.g.e., 2014, 5.275; Heywood, a.g.e., 2013b, ss. 271-272

138 pippa Norris, “’Merkez Sol Partilerin Segim Peformanst™, Cokiisten Sonra flerici Siyaset, Olaf
Gramme, Patrick Diamond ve Michael McTernan, Phoenix Yaynlari, 2016, ss. 174,178
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sonrasinda inga edilen refah devletleri ve refah devletlerini karakterize eden
kolektivizm, kamu miilkiyeti, yeniden dagitim, sosyal esitlik gibi merkez solun
geleneksel degerlerinin 6zellikle geng nesiller tarafindan benimsenme belirginliginin
azalisina ve bu degerlere verilen destegin asinmasina neden olmustur. Bu baglamda
“‘geleneksel/Eski Sol partiler’” ile yeni degerler arasinda ideolojik bir bosluk

olustugu ileri siiriilmektedir.**

Ikinci Diinya Savasi sonrasi insa edilen refah devletleri ile sosyal demokrat
politikalarin ekonomik gelismeyi sosyal haklarla birlikte biitiinlestirmek suretiyle
yaygilik kazanacagi beklentisi ekonomik alandaki bagarisizliklar sonucunda
gecerligini  kaybetmistir. Bu siiregte yukarida amlan deger yargilarinda ve
beklentilerinde olusan degisimle beraber ‘yeni toplumsal hareketler’ sosyal

140 veni toplumsal

demokrasinin geleneksel degerlerinin aginmasina sebep olmustur.
hareketler, konvansiyonel solun emek-sermaye ¢eliskisi diginda, yeniden iiretim
alaninda konumlanan ve toplumsal muhalefetin dinamik ve kitlesel unsurlari olarak,
siyasetciligin mesleklesmesine de kars1 durarak yerlesik sosyalist partilerin
hiyerarsik, otoriter ve biirokratik yapisini da agiga cikaran bir hareketi ifade
etmektedir. Bu durum ayn1 zamanda daha 6nce ifade edildigi tizere klasik sosyal
demokrasi diigiincesindeki simif kavraminin yerine kimlik temelli konulara dncelik
veren aktor ve gatismalarin 6n plana ¢ikisina neden olmaktadir.™* Bununla birlikte
yeni toplumsal hareketlerin hareket bigimleri eski hareketler gibi toplumu yeniden
inga etmek yerine daha ¢ok savunmaci bir tarza sahiptir. Bu anlamda merkezi
kontroliin karsisinda kimlik temelli talepler igeren temalarla modern donemin
elestirisi lizerinden dogan bu hareketler, (is¢i sinifi gibi ekonomik temelli eski
toplumsal hareketlerin aksine) tarihin anlamindan ve iktidar ele gegirmekten ziyade,

e . e . 142
6zydnetimin ve demokrasinin dnemine vurgu yapmaktadirlar.™***

%9 Norris, a.g.e., s. 178; Canyas, a.g.e., s. 136

¥0 Canyas, a.g.e., . 110

" Bu iki olgu da sosyal demokrasinin revize edilmesinin gerekliligini tartismaya agmistir; ekonomik
agidan “’Ugiincii Yol projesi ve kiiltiirel agidan ise toplumsal kimlikleri merkez solun giindemine
alma fikirleri anilan duruma yonelik gelistirilen regetelerdir.

Y Canyas, a.g.e., s. 111

2 Hira, a.g.e., ss. 150-151

" Buna kargin yeni toplumsal hareketlere iliskin siyasal yaklasim grubu, eski ve yeni toplumsal
hareketler arasinda bir kopus degil siirekliligin oldugunu one stirmektedirler. Bkz. Hira, a.g.e., s. 151
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Sonug olarak yeni toplumsal hareketler yasanan sosyo-kiiltiirel doniigiimiin
ardindan sol giindemin igeriginin de doniismesine neden olmustur. Bu doniisim
i¢inde, “Yeni Sol’ tabir edilen ve genellikle post-marksistleri igeren entelektiiel solun
yeni toplumsal hareketlerin getirdigi degisimi igsellestirmekte merkez sola gore daha
basarilh  oldugu sdylenebilir. Marksizmin ve ekonomizmin teorik temel
varsayimlarin1 revize etme hedefi giiden ve gliniimiiz siyasal ve toplumsal
dinamiginin 6n plana ¢ikan hususlarindan kiiltiir konusunun kuramsal olarak
incelenmesi gerektigini savunan Yeni Sol iginden o6rnegin Laclou ve Mouffe,
Tourainne, Melucci, Castells gibi teorisyenler ‘‘kimlik, fark siyaseti, radikal
demokrasi’’ gibi kavramlari 6n plana c¢ikararak solun ekonomik belirlenimei
ozelliginin getirdigi simif vurgusunun yerine vatandas, azmlik kimlikleri, 6zne

konumlari, farkli kimlikler, sivil toplum gibi kavramlarin vurgusunu koymuslardir. 143

Merkez sol partilere bakildiginda ise yeni degerleri 6ziimseme ve politika
yapma konusunda durum {ilkeden iilkeye farklilik arz edebilmektedir. Daha da Gtesi
merkez solun se¢im performansini etkileyecek bir nedensel iliskiyi ortaya koymak bu
baglamda kolay olmayacaktir. Ornegin Isve¢’te SAP 1980’li yillarda yeniden
iktidara geldiginde farkli segmenlere ulasma stratejisini uygulamis ve pek ¢ok post-

144 Ote yandan

materyalist meseleyi kendi pargasi kilmakta basarili olmustur.
Fransa’da, 1970’li yillarda giderek ‘‘yeni siniflarin’’ partisi konumuna gelen PS,
kimlige dayali sosyal hareketleri programina dahil etmis ve bu ‘yeni haklarin’
sOzciliiglinii yapmustir. Ancak paradoksal bigimde 1990’11 yillardan bu yana bu
dinamigin parcasi olmaktan ¢ikmig ve giderek sivil toplum tutamagindan kopmus
vaziyete  gelmistirr. Bu anlamda kamuoyunu etkileme yeteneginden

uzaklasmaktadir.**** Yine benzer sekilde 6regin Ugiincii Yol projesi ile Ingiltere’de

3 Hira, a.g.e., s. 152

144 Berman, a.g.e., 2016a, s. 84; Sheri Berman, Siyasetin Oncelligi, Phoenix Yaynevi, 2012, s. 375
S Laurent Bouvet, “’PS’yi Kim Sever? Fransiz Sosyalist Partisinin Se¢im Paradoksu’’, , Avrupa’da
Sosyal Demokrasinin Bugiinii ve Gelecegi, Friedrich Ebert Stiftung, 2011, s. 97

* Berman’a gére SAP’1n en biiyiik basarisi Isveg’te 6zgiin bir sosyal demokrasinin insast baglaminda,
diinya ekonomisinde yasanan paradigma degisimine karsin Isveglilerin toplumsal dayanisma, esitlik
ve ekonominin siyasal denetiminin faziletleri gibi hususlar igsellestirmesidir. Bu anlamda, SAP’1in
basarisinin yalmzca yeni degerleri politik stratejisine entegre etmesiyle ilgili oldugu fikrini ortaya
koymaktansa bunun Isveg merkez solunun 6zgiin basarisinin bir pargast oldugu diisiiniilebilir. Fransa
ornegi bu konuda kanaati dogrulamaktadir. PS liberal degerlere uyum saglayan bir goriintii ortaya
koymasina ragmen gerek hiikiimette oldugu yillardaki riisvet krizleri gibi olaylar gerekse anmilan
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Yeni Isci Partisi’nin doniisiimiinde ve Almanya’da SDP’nin Ingiliz Ugiincii Yol’una
entegre etmek amaciyla uygulamaya koydugu ‘“Yeni Merkez’’ reform paketi
stirecinde, ¢evre ve diger sosyal sorunlart sosyal demokrasinin degerlerine katma

yoniinde adimlar atilmigtir,**®

Merkez solun gerileyisini yukarida agiklanan ‘‘kendini ifade degerlerinin’’
yayginlagsmasiyla birlikte kolektivist degerlere verilen destegin aginmasiyla, diger bir
deyisle kiiltiirel sorunun varlifiyla agiklamak, merkez sola sanayi sonrasi
toplumlarda verilen destegin simf kimliklerinde yasanan zayiflama ve simif
yapisindaki koklii degisimlerle uzun vadede kalici bir darbe alabilecegi riskine isaret
etmektedir. Bununla birlikte ‘yeni degerler’ gibi ahlaki konularla ilgili ihtilafli
meseleler sifir toplamli bir durumu ifade etmektedir. Basgka deyisle bu tiir
meselelerde bir gruba yonelik hizmet ve politika, diger bir segmen grubunu
diglayabilmektedir. Bu anlamda bu konular ekonomik performans, ulusal giivenlik,
saglik, egitim gibi baglica kamusal mal ve hizmetlerin temininin idaresini kapsayan,
dagilim siyasalarindan ya da diizenleyici siyasalardan farklilagmaktadir.*”*
Dolaysiyla merkez solun yalnizca geleneksel formuyla sunulan ekonomik temelli
siyasalarla degisen toplumsal, ekonomik ve siyasal kosullara adapte olamayacagi
kabul edilmekle birlikte, sanayi sonrasi toplumsal degerlere iliskin stratejisinin de
(eger olabildigince kapsayici bir dille tiim segmenlere hitap etmek hedefindeyse)
‘evrensel’ bir forma sahip olmasi gerekmektedir. Ciinkii bylesine sifir toplamli bir
oyunda merkez solun ‘altin ¢agindaki’ performansini yakalamasi i¢in Berman’in da

ifade ettigi gibi kominiteryen degerlerini terk etmemesi icap etmektedir.

Boylesi bir komiiniteryanizm g¢ok-kiiltiirciiliigii, yeni toplumsal degerleri ya
da gocmenleri dislayic1 bir etki yaratacak popiilist milliyet¢i forma degil, tersine
kozmopolitanizmin bilesenlerini toplumsal dayamisma duygusuyla birlestiren bir
forma sahip olmalidir. Giiniimiizde sol ve sag arasinda tuhaf bir degisim gostergeleri

yasaniyor gozilkmektedir. Yeni formuyla sag daha fazla ‘‘genel insanlik’’ adina

liberallesmenin tiim segmen tabanini etkileyememesi gibi etkenler, tek basina kiiltiirel liberallesmenin
her kosulda segmeni etkilemeye yetmeyecegini gostermektedir.

16 Canyas, a.g.e., ss. 125-127

¥ Norris, a.g.e. ss. 168, 177,179

" Béylece bu tiir sorunlarin arketipinde daha kiigiik partilerin dahil oldugu bir siyasal kutuplagma soz
konusudur.
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konusuyor goriiniirken, solun kati cok-kiiltiircii formu ise farkliligin onceligi ve
indirgenemezligi iizerinde 1srar ederken, ‘‘genel insanlik’’ adina konusmaktan uzak
bir sdyleme daha yakin dururken toplumsal dayanisma deger ve sdylemlerinden

ayrilma riskiyle kars1 karsiya gelebilmektedir.148
3.3. AB ve Sol

Giiniimiizde AB gibi bolgesel biitiinlesmelerin modern siyasetin onemli
yapitaglarindan  birisi olan ulus devlet politikalarin1 yerinden ettigi ileri
stiriilmektedir. Boyle bir yerinden etmenin mutlaklig: tartisma konusu olsa da, sonug
olarak 20.yy’in ulus devlet mantiinin tamamen aymisiin cagimizda
uygulanabilirligi miimkiin goziikmemektedir. Bu baglamda daha once de ifade
edildigi gibi ulus devlet mantig1 tizerinden politika tretmeyi ve kapitalizmi
yonetmeyi hedefleyen merkez solun bolgesel biitinlesmelerle etkilesimi onun
basarisint da etkileyecektir. Bolgesel biitiinlesmelerin  yalnizca kapitalizmin
yonetilmesi konusunda degil, ayn1 zamanda (ulus devlet mantigini astig1 gozetilirse)
degisen toplumsal yapilarin da bolgesellesme ile etkilesimin bir pargast olacagi

aciktir.

Tarihsel agidan bir Avrupa biitiinlesmesi projesi olarak AB’ye (ilk adiyla
AET) kars1 sol genellikle yumusak bir bigimde kucak agmamistir. Bash basina AET
higbir zaman sol bir proje olmamustir. Bunun nedeni ise sol partilerin kendi ulusal
sistemlerini gelistirmeye yonelik hareket etmeleri ve odaklanmalaridir. Oncelikli
hedefi “‘ortak pazar’’ gergevesini ve daha siki birlik tlkiisiinii de kapsayan Roma
AET anlasmast ile baglayan birlik siireci ise mamul mallarin ve tarim iriinlerinin
aligverisinin Ontindeki engellerin kalkacagi gimriik vergisinden muaf bir pazar
yaratmay1 amaglamistir. Bu siirecte, Fransiz solu kitleler halinde ‘‘Avrupalilagsmaya’’
kars1 ¢ikmistir. Alman merkez solu siirece karsi tutum takinsalar da, ekonomik

avantaji hissedince tutumlari degismeye baglamustir. Italyan solu ise bu hususta

148 Berman, a.g.e., 2012, s. 399



66

biitiinlesmeye olumlu yaklagmistir; ne var ki soylendigi iizere biitiinlesme igin

merkez solun pek ¢ok kaygi nedeni meveuttu.'*

Ticaretin liberallestirilmesinin ulusal avantajlar1 ve istihdami tehdidi kaygisi
bu nedenlerden birisidir. ‘Avrupalilasma’ ve ‘birlik’ gibi diisiinceler 6zellikle ulusal
sahay1 yetkin olduklar alan olarak gdren solu rahatsiz etmistir.” Yine anlasmanin
ortak ekonomi politikalar1, ortak ulagim politikalar1 gibi ortak siyasa hedefleri sol
icin rahatsiz edici unsurlar haline gelmistir. Buna ek olarak AET’nin kurumsal
yapisinin (yliriitme, yargi, parlamento vb) ulusal kurumlar {izerinde hakimiyet kurma
yoniinde olas1 bir egilim de anilan kaygilar i¢inde yer almaktaydi.*®* Fakat 1970’li
yillarda yasanan krizle Avrupa ekonomileri sarsildiginda, ‘‘Keynesciligin
Oliimiiniin®’ ilaniyla beraber yeni bir piyasa liberalizminin yiikselisi Avrupa
biitiinlesmesi siirecine katkida bulunmustur. Bu baglamda merkez solun, biitiinlesme

fikrine egilimi arttirdig1 sdylenebilir.

Fransa orneginde bu olgu, Frangois Mitterand yonetiminde vaadedilen
(sanayi reformlar1, yeni ulusallagtirmalar, planlamalar, sosyal yardimlarin yeniden
bolistimiinde degisiklikler gibi) Keynesgi tesviklerin uygulanmasinda karsi karsiya
kalinan giigliikklerin ardindan yasanmistir. ‘“Mitterand deneyimi’’ Fransa érneginde
Keynesgi politikalardan sapmaya yol agan bir dizi degisikliklere yol agmakla birlikte,

131 Avrupa biitiinlesmesi

Avrupa biitiinlesmesi  siirecini  de  hizlandirmustir.
diislincesinin sosyal demokratlarla inisli-gikishi iligkisinin yani sira, eski bir Fransa
maliye bakani olan Avrupa komisyonu bagkani Jacques Delors’un ‘Temel Sosyal
Haklar Tiiziigii’nde goriildiigii gibi, kiiresellesmeye duyarli politikalar {ireten ve ayni
zamanda da Avrupa diizeyinde bir ‘‘sosyal Avrupa’’ projesini destekleyen merkez

sol ¢izgisi de bu anlamda biitiinlesme egilimlerinin sinirlarini degistirmistir; Delors,

AB iyeleri arasindaki farklilagan ulusal refah devletleri ve sosyal politikalar

¥ George Ross,” Avrupa’nin Merkez Sol Partileri ve Avrupanin Biitiinlesme Labirentleri’’, Soldan
Geriye Ne Kald1?, James Cronin, George Ross ve James Shoch, Phoenix Yayinevi, 2016a, ss. 530-
534

" Hatta asir1 sol AET’nin ABD projesi olarak Alman giiciiniin tekrar yiikselisi igin desteklenen bir
komplo oldugunu ileri siirmiislerdir.

%0 Ross, a.g.e., ss. 534-535

" Benzer sekilde AB biitiinlesmesi aleyhinde goriis one siirenler, AB kurumlariyla Avrupa halklari
arasindaki mesafeden oOtlirii demokratik agigin asla kapatilamayacagim ifade etmektedirler. bkz.
Heywood, a.g.e., 2014, s. 204

151 Ross, a.g.e., ss. 530,589,539
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3

nedeniyle muglaklasan ‘‘sosyal Avrupa’’ konusunu 1993 tarihli ‘‘Delors Raporu’’

ismini tagiyan metninde detaylandlrm1§t1,152*

Avrupa diizeyinde merkez solun bir diger hamlesi, Lizbon Giindemi (2000)
ile hedeflenen, kiiresellesme sartlarinda Avrupa sosyal ve ekonomik siyasalarinda bir
reform ve isbirligine dayanan stratejiler yoluyla ortaya konulmustur. Fakat ulusal
isbirligi ¢agrilar1 ise yaramamis ve merkez sag neo-liberal reformlara yonelerek
Lizbon’un uzlasmaci retoriginin disinda yer almistir.'®® Goriildiigii iizere, merkez
solun Avrupa bitiinlesmesi baglaminda girisimleri farkli nedenlerden dolay:
basarisiz olmustur. Bunun da 6tesinde merkez solun AB’ye bakisi da karmasiktir;
yukarida ifade edildigi tizere onceleri AB’ye kars1 kaygi beslemek i¢in solun pek ¢ok
nedeni mevcutken, ekonomik krizler ve toplumsal siyasal doniisiimiin etkisi ile

biitiinlesme siirecine katilmaya mecbur kalmistir.”

Merkez solun, AB biitiinlesmesine yonelik kendi projelerini hayata gegirme
konusunda ciddi engeller mevcuttur. Birinci neden AB’nin liberallesme yoniinde
evrilen bir bolgesel biitiinlesme orgiitii olmasindan kaynaklanir, boylece merkez
solun “‘olumlu biitiinlesmesi’’, diger bir deyisle i¢ piyasaya 6zgl belirli bir sosyal
politika 6lgiitii/diizenlemesi iizerinde uzlasma saglamak pratikte gok zordur."™* ikinci
engel, sosyal demokrat partiler arasindaki ulusal program ¢esitliligidir. AB farkli
yollarla gelisen ve ulusal siyasalari biiyiik dl¢iide gesitlilik gosteren tiye devletlerden
olugmaktadir ve bu durum kimi zaman Avrupa biitiinlesmesinin diizensiz araliklarla
ilerlemesine yol agmaktadir. Hatta Avrupa genelinde merkez sol partilerin iktidarda
oldugu 1990’11 yillarin sonunda bile merkez solun AB diizeyinde isbirligi adimlar
baz1 sebeplerden dolay: basarisiz olmustur. Bu siiregte atilan 6nemli adimlardan olan

‘sol renkli’ bir proje olarak ‘Avrupa Istihdam Stratejisi’ bizzat sol partilerin ulusal ve

%2 Ross, a.g.e., s. 542; James Sloam ve Isabelle Hertner, ’Sosyal Demokrasinin Avrupalilagmasi:
Politikalardan Yoksun Siyaset ve Siyasetten Yoksun Politikalar’’, Avrupa’da Solun Gelecegi,
Henning Meyer ve Jonathan Rutherford, Phoenix Yaymevi, 2012, ss. 62-63

" Sosyal Avrupa projesi ve bu baglamda Delors’un diisiincesi, ekonomik koordinasyonun yani sira
Avrupa biinyesinde sosyal politikalar1 da kapsayan AB ¢apinda bir sosyal boyutu gergeklestirmeyi
hedeflemektedir.

153 Ross, a.g.e., 5. 548

" Bu siireg ile merkez sol partilerin segimlerdeki tarihsel gerileyisi birbiriyle ¢akismaktadir.

1% Sloam, a.g.e., . 56
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155% 1 e e
" Ugiincii

siyasal sebeplerle diistiikleri ayrilik sebebiyle isbirligini zayiflatmistir.
engel, Avrupali yurttaglarin ve merkez sol partilerin segmen tabanmin Avrupa
biitiinlesmesine kars1 tutumudur. Sosyal demokrasinin Avrupa diizeyindeki etkinligi,
en basta Avrupa’nin birbiriyle ilintili yapisini takdir edebilecek bir halk destegiyle
gerceklestirilebilir. Baglangi¢ icin Avrupa’da giicli bir sosyal demokrasi ancak
iktidara gelebildiginde miimkiin goziikmektedir."®® Ne var ki, AB’ye olan kamu
destegi giiclii degildir. Maastricht, Nice, Lizbon anlasmasi gibi anlagmalar dahil pek
¢ok anlagsma ulusal referandumlarla reddedilmistir; durumun sol partiler i¢in 6zel
anlami ise solu en fazla destekleyen kitlenin (isgiler, yoksullar, sosyal hareket
aktivistleri vb) AB’yi desteklemede en az heves gosterenler olmasidir. Merkez solun
kendi tarafina cekmesi gereken orta sinif gruplarin AB’yi desteklemesi durumu daha

da karmagiklagtirmistir.®’

AB biitlinlesmesine yonelik merkez solun 6niindeki diger
bir engel ise AB’nin kurumsal yapisindan kaynaklanmaktadir. Avrupa kurumlari,
Avrupa reformculart ve merkez sol partiler arasinda isbirligi yapma sansini
zorlagtirmaktadir. Kurumsal sorunlar AB’nin 1995’ten bu yana genislemesiyle
artmuistir. Ote yandan AB’nin karar mekanizmasmi olusturan Avrupa Komisyonu,
Bakanlar Kurulu ve Parlamento arasindaki miizakereler sonucunda kararlar alinirken
kuvvetler ayrilig1 s6z konusudur. Dolaysiyla ne Avro parti ne de ulusal hiikkiimetler
bu li¢ kurumu kontrol edememektedir. Merkez solun Avrupa biitiinlesmesinin
(olumlu biitiinlesme) pargasi olabilecek piyasa ve kapitalizmin kontrolii ise etkili bir
merkezi otoriteyi ve etkili bir siyasi giicii gerektirmektedir. Kisacas1 AB, merkez
solun ihtiyagc duyacagi bir kurumsal ve toplumsal kaynak ihtiyacim

sunmamaktadir.'%®

Sosyal demokrat partilerin AB’ye bakisi gerek tarihsel cizgide gerekse
gliniimiizde bile kendi i¢in farkliliklar arz etse de, kiiresellesme ve bolgesellesmenin
yarattigi degisimi kabul etmek zorunda kalmiglardir. Bu baglamda sosyal

demokrasinin ozellikle yeniden yapilandirilmig versiyonlart AB’ye karsi olumlu

1% Ross, a.g.e., s. 554-559

" Bu durum bizzat bir sol Avro-parti olan PES iginde bile ortaya ¢ikabilmektedir; PES iginde kimi
asyrlsmalar PES’e iiye partiler arasi uzlagsmalari engelleyebilir.

%6 Sloam, a.g.e., ss. 56,60

" Ross, a.g.e., ss. 551-552

1% Ross, a.g.e., ss. 555,560; Sloam, a.g.e., ss. 64-65
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tutum sergilemislerdir."> Sosyal demokratlarin AB’ye bakis1, ayn1 zamanda kimlik
temelli farkliliklara da bakis agilarini belirlemekte bir hareket noktasi saglayabilir.
Soyle ki ‘yeni diinya diizeni’ olarak adlandirilan ve yukarida bahsedilen
‘medeniyetler ¢atigmast’ olgusunun sonucu olarak Bati’da dogan milliyetgi ve
yabanci diigmani toplumsal/siyasal refleksin durdurulmasi gérevi en basta sosyal
demokratlara diismektedir. Sekiiler, ulus-6tesi, senkretik, uygarlik-Gtesi, yabanci
dostu ve ¢esitlilige dayali siyasi birligin temellendirdigi bir Avrupa diisiincesi, sosyal
demokrasinin tamimladigi AB’nin dayandig: temel ilkeleri kurmaktadir. Bu hususta
sosyal demokratlardan beklenildigi gibi, AB biitiinlesmesi projesinde tanimlanan
Avrupa anlayisinin milliyetgi reflekslerin tersine kimliksel cesitliligi de icinde
barindiran dinamik bir biitinlesme anlayisi olmalidir.*®° Sonug olarak merkez sol,
eger Avrupa diizeyinde bir strateji gelistirmek istiyorsa bile, dncelikle ulusal diizeyde
basarili olmak ve iktidara gelmek zorundadir. Giiniimiiz diinyasinda bolgesel ve
kiiresel orgiitlerin artan 6nemine ayak uydurmak i¢in ise mantiken ise baslanacak yer

Avrupa Birligi’dir.'*
3.4. Gogmenler, Gog¢ Politikalar: ve Sol

Kiiresellesmenin toplumsal ayagi olarak go¢ olgusu ve gogmenlik,
gliniimiizde gerek uluslararasi 6nemde bir mesele olarak gerekse ulusal politikalar
ve toplumsal dinamigi etkileme hususundaki rolii anlaminda gittikge ilgi ¢eken bir
konu haline gelmistir. Avrupa’da insanlarin isleri ve ekonomik durumlari hakkindaki
endiselerinin yan1 sira su¢ ve gogmenlik en O6nemli on problem arasinda yer
almaktadir. Artan cesitlilik, toplumun genis kesimleri tarafindan toplumsal
homojenlige yonelik bir tehdit olarak algilanmaktadir. Merkez sol partiler igin bu
durum bazi ikilemlere sebep olmaktadir. G6¢ olgusu karsisinda bolinmiis segmen
tabani ile ideolojinin evrensel ilkeleri arasinda kalan sosyal demokrat partiler halka
g0g, toplumsal diizen, entegrasyon gibi meselelerde cevap verme konusunda

problemler yasamaktadir. Oyle ki pek ¢ok segmen sug ve i¢ giivenlik konusunda

19 Tursucu, a.g.e., s. 84

160 Ayhan Kaya, “’Sosyal Demokrasi, Farkliliklar ve Avrupa Birligi Tartismalar1”, iktisat Dergisi,
S.487, 2007, ss. 13-14

161 Berman, a.g.e., 2012, s. 403
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muhafazakar partilerin iktidarinda yasa ve diizenin daha emin ellerde oldugunu

dﬁsﬁnmektedir.162

Esasen Avrupa’da sol hiikiimetlerin kimi iilkelerde gogti sinirlama konusunda
en az sag hiikiimetler kadar kararli olduklar1 goriilmektedir. Bu anlamda gogmenligi
sinirlama konusunda 1960 ve 1970°li yillarda atilan ilk adimlar hem sol hem de sag
siyasetgiler tarafindan aym &lgiide desteklenmistir.'®** Bu baglamda sol ve sag
arasinda gogmenlik meselesine karsi anilan benzerlik s6z konusu olsa da, sol igin
goemenligin anlami ve gocii sinirlama girisimlerinin nedenleri farklidir. Goéglerin
solun bel bagladigi se¢men kitle iizerindeki ekonomik etkisi, bagka deyisle goglerin
yerli vasifsiz ig¢ilerin {ilkenin isglicli pazarindaki konumunu zayiflatmasi ve kamu
kaynaklar1 ve alanlar1 konusunda gogmenlerle olusan rekabet, bu ekonomik etkinin
basat nedenlerindendir. Go¢, merkez sol se¢meni, vasif ve gelir seviyesine ek olarak,
sanayi sonrasi toplumlarda olusan deger kaymalari ile olusan Ozgirlik¢li ve
otoriteryen-halkg1 degerler arasindaki yarilmayla birlikte de bdlebilmektedir.
Ekonomik agidan isgiicii piyasasinin vasifsiz ve kiiresellesme tehdidi altinda kalan is
alanlarinda istihdam edilenlerin yeni otoriter kampa girme egiliminde ve daha
yiiksek egitim diizeyinde egitim ve iletisimsel becerilere sahip profesyonellerin
ozgiirliik¢ii kampa girme egiliminde tezahiir eden bu durum, ayn1 zamanda kiiltiirel
kimlik ile ilgili olarak se¢gmenlerin gatismaci diinya goriisleri ile gogiin ekonomik
etkisinin Gtesine de ge(;ebilmektedir.164 Anilan boliinme, sosyal demokratlarin halk
partilerine 6zgii biitiinlesme baglarini kurmakta zorlanmasma yol agarken, kimi
zaman da (gogmenler dahil) tiim gruplarin (post-materyalistler, asir1 liberaller, orta-
sinif ve alt-sinif) memnuniyetsizligine yol acan bir basarisizliga siiriiklenmesine
neden olmaktadir."®® Esasen problemin daha derininde ise merkez solun igine
dustiigi ikilem yer almaktadir. Merkez solun gogiin yerli isgiler tizerindeki olumsuz

etkisini ortadan kaldirmak amaciyla gogmenleri ya da gégmen haklarini sinirlamaya

162 Engels, a.g.e., s. 37

183 Sofia A. Perez, ©’Gog ve Avrupa Solu”, Soldan Geriye Ne Kaldi1?, James Cronin, George Ross ve
James Shoch, Phoenix Yayevi, 2016, ss. 441,443

" Fransa’da gogmenligi sirlama girisimlerini ilk destekleyenler arasinda Komiinist Partili
siyasetgilerin de bulunmasi yalmizca merkez solun degil ug sol partilerin de bu konuda benzer
tutumlara sahip olabilecegini gostermektedir.

184 perez, a.g.e., 5s. 444-446

185 Micus, a.g.e., 5. 6
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yonelik her adimi, ayni zamanda ideolojik biitiinliiglinii ve se¢menleri harekete
gecirmek icin kullandigi en 6nemli araglardan ‘evrensel degerler’ ilkesini tehlikeye

diisﬁrmektedir.166

Avrupa’da gociin tarihi II. Diinya Savasi’ndan giinimiize degin baslica dort
doneme ayrilmaktadir; bunlardan birincisi 1950’lerden 1973 ekonomik krizine degin
isgiicti eksikligini gidermek amaciyla tasarlanan ‘‘misafir ig¢i>” istihdam programlari
araciligiyla Bat1 Avrupa’nin zengin iilkelerine yaganan gé¢ donemidir. Bu donemde
go¢ meselesi hiikiimet eden tim parti ve ideolojilerin destekledigi bir durum
olmustur. Bu anlamda gerek sag ve gerek sol tarafindan anilan programin baslatildigi
soylenebilir.” Tkincisi, Avrupa’da (Hollanda, Isvec, Almanya ve Britanya
orneklerinde goriildiigli tizere) faal is¢i alimlarinin sonlandirilmas: siireci sosyal
demokrat partilerle sag partilerin mutabakati ile baslamistir. Bu dogrultuda
goemenlige hak kazanim aileyle birlesme ve siginma olarak iki temel yola indirilerek
gdcii sinirlama hamlesi yapilmistir. Ugiincii donemde ise AB-15 iilkeleri giivenli
tgiincii tilke’ iizerinden iiye iilkelere gelenlerin siginma taleplerinin kabulii sartini
iptal etmek ve ailelerin birlesmesi Olgiitiinii daha siki hale getirmek suretiyle
goemenlige hak kazanimin iki yolunu da kapatmustir. Bu siirecte ¢ogu sol parti
pratikte genellikle sag partiler tarafindan dillendirilen gogii sifira indirme ¢abalarini
desteklemistir. Sol partiler, kimi zaman sag partilerin gocii sinirlama girisimlerine
kars1 dursalar da, gd¢ aleyhtar halk seferberligi ile meseleyi siyasi hale getiren sagin
baskilar kargisinda tutum degistirmek zorunda kalmiglardir. Son donem ise 11 Eyliil
saldirilart sonrasi giindeme gelen ‘giivenlik’ konusuna paralel olarak, gégmenlige

kars1 sinir denetiminin sikilastirilmasi ile karakterize edilmektedir.*®’

Ortaya ¢ikan genel duruma ve solun gégmenlige kars: tutumuna ragmen, yine
de bu mesele iilkeden iilkeye farklilik arz etmektedir; Almanya ve Fransa dahil pek
cok tilkede gocii sinirlamaya yonelik cabalar sol partilerin sahsinda da tezahiir

ederken, Ispanya, Italya ve Britanya’da durum kimi zaman gorece daha farkli bir

1% perez, a.g.e., s. 446

" Misafir ig¢i olarak istihdam edilen gdgmenler, yurttaslarin sahip oldugu sosyal ve siyasi haklarin
tamamindan yararlanamamiglardir. Bu baglamda 6zellikle solun go¢ konusunda yerli segmen tabani
ile sorun yasamamasi anlasilabilir.

187 Perez, a.g.e., ss. 447-452
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egilimdedir. Almanya’da tarihsel olarak gerek sol ve gerekse sag Almanya’nin bir
go¢ vatani olmadigi yoniindeki ilkelerini ortaya koymuslardir; 1980°li yillarda bu
uzlagma sol partilerin gorece gdcmenlere yonelik smirlamalarin reddedilmesine
yonelik tutumuyla degisse de sol partiler gerek gogmen karsitt hareketin
baskilarindan gerekse yukarida anilan diger nedenlerden dolay1 gogmenlige yonelik
ciddi adimlar atamamigtir. 2000°li yillardan sonra Alman merkez solu gogmenlige
iligkin 6nemli bir adim atmigtir. Schroder hiikiimeti, gogmenligin yolunu tekrar
acacak bir siyasa olusturmaya girismis, bunun igin vasifli is¢ilere oturma izni
saglayacak bir puanlama sistemi Ongoriilmiis ve Ote yandan da ailelerin tekrar
birlesme Olgiitii daha siki hale getirilmistir. Alman solu bu sekilde gogmenlerin vasif
profillerini degistirerek vasifsiz gogmenler yerine vasifli gogmenleri kabul etmeyi
tasarlayan bir gogmen siyasasi olusturmayi hedeflemiglerdir.*®® Britanya’da da sol
ozellikle 1960’11 ve 1970°li yillarda gogiin kisitlanmasi noktasinda Avrupali diger
partiler gibi popiilist bir egilime sahip olmussa da, 6zellikle Tony Blair ile iktidara
gelen Yeni Isci Partisi ile gociin artisi s6z konusu olmustur. Bu anlamda gesitli
sektorlerde ¢alisma izinlerinin sayis1 artmis ve ‘ekonominin isgiicii arzini gelistirerek
kiiresellesen diinyanin taleplerini’ karsilamak hedeflenmistir. Bu dénemde
ingiltere’de pek ¢ofu AB yurttagi olmayan gdgmen sayisi artiy gostermistir.’®*
AB’nin son donemde maruz kaldigi goglerde biiyiik pay sahibi olan Italya ve
Ispanya’da gd¢menlige kars1 gorece daha 6zgiir siyasalarin ve davramslarin harekete
gecirildigi sdylenebilir. Bu 6zgiirliikgiiliik, ailelerin birlesmesine izin vermeyi, isglicii
gerektiren sektdrlerde comert ¢aligma izinlerini, gdgmenlere verilen sosyal haklarin
uzatilmasini ve gogmenler i¢in kimi zaman ¢ikarilan aflari igeren 6zelliklere sahiptir.
Sasirtict bicimde bu iilkelerde sag partiler de kimi zaman gogmenlere sinirlamalar
getirmeyen tutumlara sahip olmaktadirlar. Sol partilerin ise bu konuda daha da

ileride oldugu sdylenebilir. Sonug olarak Britanya, Ispanya ve italya ornekleri

188 perez, a.g.e., 5. 456-459

169 Perez, a.g.e., ss. 462-463

" Ancak Britanya’daki gdgmen politikasi ve anilan arti solun evrensel ilkeleri ve ahlaki baglamiyla
uyumlu bir gogmen politikasiyla degil tamamen ekonomik hedeflerle baglantili géziikmektedir. Bu
durum Blair’in Britanya biitgesine yiik olarak gordiigii siginma basvurularini caydiric nitelikteki
stratejisinde goriilebilir.
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Avrupa’da diger tlkelere kiyasla gégmen akisini daha fazla kabul eden ii¢ iilkeyi

yansitmaktadir.”

Her seye ragmen gdo¢menler Avrupa’da sosyal demokratlara oy
vermektedirler. Ornegin Danimarka, Hollanda ve Almanya’da gogmenlerin

neredeyse tamamina yakini ya da salt ¢ogunlugu sol partilere oy vermektedir.}**

3

Norveg, Avusturya ve Isveg gibi iilkelerde sosyal demokratlarin uyguladigi ‘micro

2 9%

targeting””” (mikro hedef) stratejisi bu baglamda etkili olabilmektedir; bu yontem
sayesinde sosyal farklilasmalara daha iyi yamit verilerek basart saglanmak
hedeflenmektedir.” Fakat amlan hedefe ulasmada kimi zaman basarili olunsa da,
ornegin Isve¢ drneginde SAP’1n yeniortaci/postmateryalist stratejisinde goriilebilen
¢ekirdek secmen ile ittifakin dagilmasi riski her zaman mevcuttur. Hollanda’da
PvdA’nin (Hollanda Is¢i Partisi) yasadigi deneyimde bu durum gerceklesmis ve
¢ekirdek se¢men tabani nezdinde alinan destek azalmlst1r.l72 Boyle bir ikilem i¢inde
sosyal demokrat partiler gerek ulusal farkliliklar arz etmekte, gerekse tutarsiz ve
celisik bir ¢izgiye biiriinmektedirler. Kimi zaman bu durum pragmatistik egilimlere
biiriinmelerine neden olmaktadir.” Degisen kosullar iginde (en azindan retorik olarak)
yeniden yapilandirilmis merkez sol partiler de bu celigkiyi asabilmis
goziikmemektedir. Ornegin Polonya sosyal demokratlar1 kiiresellesme, Avrupa

Birligi, toplumsal degisim gibi konulara duyarli bir program hazirlasalar ve modern

70 perez, a.g.e., ss. 463,466; Engels, a.g.e., s. 39

' Micus, a.g.e., s. 16

" Paradoksal bigimde Danimarka’da sosyal demokratlar kisitlayici bir go¢ politikasi izleyebilmislerdir;
2001 yilinda dénemin sosyal demokrat Igisleri Bakani, gégmenlerin 1ssiz bir adada tecrit edilmesini
onerecek kadar ileri gitmistir. bkz. Micus, a.g.e., s. 17

" Farkli etnik kimliklere sahip gd¢menlere uygun ydntemlerle yaklagiimasi.

" Yine de meselenin talep yoniinden bakildiginda, gdgmenlerin sol partilere oy verme egilimi sol
ideolojinin evrenselciliginin yani sira kimi g¢ok-kiiltiircii sdylemlerine de sicak bakmalari oldugu
distinilebilir.

2 Micus, a.g.e., s. 17

" Sol ideolojinin enerjisini tiikettigi ve ideolojik kimlik krizine girdigi tartiymalari, partiler
yelpazesinde sosyal demokrat partilerin alaninin giderek sag partiler tarafindan doldurularak solun
kamusal sdyleme hakim olamadigimi imleyen ‘‘daralma tezleri’’ ile beraber diisiiniildiigiinde bu
durum dogal goziikkmektedir.
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Avrupa’da gogmen haklarinin korunmasi gerektigini savunsalar da, bunlar

tartismamaktadirlar. S

Sosyal demokrasinin kalesi olarak bilinen Isve¢’te ise SAP, kati goc
politikalarint destekleyebilen uzun ve tutarli bir gegmise sahiptir; tipki diger
Iskandinav iilkelerine ve Almanya’ya benzer sekilde Isveg merkez solu da
mubhalifleri olan sag partiler kadar kat1 bir go¢ politikas: formiile edebilecek durumda

goriinmektedirler. '

Bunun en o6nemli sebeplerinden birisi, yukarida yer yer
degindigimiz gibi, merkez solun ana segmen grubunun isteklerini dengelemek igin
kars1 karsiya kaldig ikilemdir. Oyle ki ana segmen grubu igindeki bazi1 gruplar, yeni
diisiik ticretli gogmenlerin emek piyasasi tizerindeki olasi tehdidine karsi korunmak
istemektedir. Yapilan anketlere gore sosyal demokrat segmenlerin yaklasik yiizde
45’1 daha az miilteci kabul edilmesi gerektigini diisinmektedirler. Bu rakam merkez

sol tizerindeki ¢ekirdek segmen baskisini gostermek igin onemlidir.}™®

Bununla baglantili olan bir diger etken ise sosyal demokratik ilkeleri
karakterize eden bazi Ozelliklerdir. Sosyal demokrasi ticret seviyelerinin ve
sendikalar gibi oOrgiitlii menfaatlerin korunmasini saglamak isterken ayni zamanda
“‘ulusal’’ erisime sahip refah devletine ve vatandaglik haklari iizerine odaklanarak
‘enternasyonal’ koklerinden koparak ‘ulusal’ ¢oziimler iireten bir ¢izgiye sahip

176* pek ok Bati Avrupa iilkelerinde oldugu gibi isveg’te de ikinci Diinya

olmustur.
Savagi’ndan 60’1 yillarin sonuna dek siiren isgiicii talebi durdugunda, sosyal

demokratlar ‘‘evrensel refah devletinin’’ esitlik¢i politikalarint siirdiirebilmek igin

% Anna Materska-Sosnowska, “Polonya’da Sosyal Demokrasinin Krizi: Sol I¢in Yeni Bir Baslangig
mi1?”’, Avrupa’da Sosyal Demokrasinin Bugiinii ve Gelecegi, Friedrich Ebert Stiftung, 2011, s.
133

174 Andrea Spehar ve Jonas Hinnfors, “The Missing Factor: Swedish Social Democracy and
Immigration Policy’’, Journal of European Public Policy, 2012, C.19, ss. 1-2

* Iskandinav iilkeleri iginde drnegin 2006 yilinda Irak’tan gelen siginmacilara karsi politik tutumda
goriillen durumda, 8,951 sigmmaciyr kabul eden isveg Iskandinavya’nin “‘en fazla’ gégmen kabul
eden tilkesi kilmistir.

% Spehar, a.g.e., 5. 4

1% Spehar, a.g.e., s. 7

" Esasen ulusal koklere dayanma, yalnizca ulusal endiistriler ve piyasa iizerine vurgu yaparak sadece
ekonomik yo6niiyle uygulanan bir durum degildir. Bunun yan1 sira kiiltiirel yoniiyle de tezahiir edebilir.
Ornegin Isveg’te sosyal demokratlarin net bigimde milliyetci sdylemini yansitan “‘Kilise Politikast
Programi”” kiiltiirel degerlerin korunmasi ve ““Isveglilik’> gibi kimi nosyonlara sahiptir. bkz. Spehar,
a.g.e.,s.7
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isgiicii gociintin de kisitlanmasi gerektigini hissetmislerdir. Bu siirecte ‘gogmenlerin
Isveg toplumuna entegrasyonu’ konusu da giindeme gelmis ve gdgmenlerin din, dil,
kiiltiirlerinin Isve¢ toplumundan 6nemli derecede farkli oldugu igin biiyiik bir sorun

olarak goriilmiistiir."""*

Merkez sol partilerin ulusal diizeyde go¢ politikalarina iliskin genel
farkliliklarin1  agiklamada birgok yaklagim ortaya atilmistir. Bunlarin en one
¢ikanlarindan birisi tilkedeki merkez ve asir1 sag parti etkinligidir. Buna gore sagin
etkinligi tilkedeki sol partilerin géce karsi tutumlarini etkileyebilmektedir. Bu durum
her ne kadar etkili olsa da, ornegin Almanya ve Italya arasindaki farkliligi
agtklamamaktadir. Radikal sag Almanya’da segimlerde etkin olamamasina ve
ftalya’da kimi zaman hiikiimette yer alabilecek durumda olmasina kargin italyan
merkez solu Almanya’ya gore daha agik gd¢men politikasina sahiptir.'”® Bunun yan:
sira gogmenlerin isgiicli piyasalariyla biitiinlesmesi, sendikalarin etkinligi, refah
devleti modelleri,” kiiltiirel baglam ve parti oy maksimizasyonu gibi hususlar da

ulusal farkliliklari belirleyicisi olmaktadir.*’

Go6¢ konusunda merkez solun pragmatizmi tercih etmesi, ahlaki baglamda
sorunlu olmaktadir. Yukarida da belirtildigi iizere, solun ideolojik biitiinligiini ve
‘evrensel degerler’ ilkesini tehlikeye diisiiren bu durum yanitlanmasi gereken en
6nemli sorunlardan birini ifade etmektedir. Merkez solun iilkelerin sinirlari ile
evrensel insan haklarini nasil uzlastiracagi bu baglamda 6nem arz etmektedir. Gog
politikasinda ‘secici’ davranmak, diger bir deyisle yiiksek vasifli insan gogiinii tesvik
etmek, esasinda solun diizeltmeye calistigi temel ahlaki sorunlarn yeniden

180+

tiretilmesine neden olmaktadir. 20.yy’in biiylik kisminda toplumlarin homojen

Y77 Spehar, a.g.e., s. 8

* Oyle ki kimi durumlarda gog politikast yalmzca Nordic bolgesine agik birakilarak bunun disinda
kalanlar ‘aile birlesimi’ sartina baglanmuistir. Benzer sekilde 1976 yilinda sosyal demokratlar,
entegrasyon kapsaminda Asur Tiirklerine karsi acik gd¢ kapisim sikilagtirmigtir. Bunun diger
ornekleri 90’1 yillar ve devam eden dénemlerde goriilebilir. bkz. Spehar, a.g.e., ss. 10-14

1% Spehar, a.g.e., s. 3; Perez, a.g.e., ss. 468, 476-477

" Liberal refah devleti ozellikleri sergileyen iilkelerde kamu tarafindan sergilenen bakim hizmeti
olmadiginda hayati hizmetlerin saglanmast igin gég 6nemli rol {istlenebilmektedir. Ozellikle iki gelire
bagimli aileler igin sosyal hizmet alanlarinda gogmenlerin isgiiciine katilim oranlar yiiksektir.

9 Spehar, a.g.e., s. 3; Perez, a.g.e., s. 473

180 perez, a.g.e., 5. 479

" Boylesi bir insan sermayesi segiciligi, go¢ veren iilkelerdeki sorunlarin ¢oziilmesine de engel teskil
etmektedir. bkz. Perez, a.g.e., s. 479
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yapisinin  go¢ ve bagimlilik siireciyle degismesi, kimi sol partiler tarafindan
toplumsal dayanismanin saglanmasina kars1 bir durum olarak géziikmektedir. Oyle
ki toplumsal dayanisma duygusunu siirdiirmenin ‘ortak kiiltiirel degerlerin’ varligina
dayandigina yonelik inang, ¢esitlilige ve goge karsi (ekonomik sebeplerin yani sira)

kiiltiirel bir siiphe olarak goriilebilir. 5"

Sonug olarak merkez solun ekonomizmden kurtularak kimlige dayali siyasal
projeler iretmesi gerekiyorsa, anilan projelerin go¢ politikalar1 baglaminda
yansimasi olmalidir. Bu yansima, sosyal demokrasi ideolojisinin kitlelere hitap
ederken tizerinde durdugu temel ve kokli ilkeleri ile gelismemeli, makro diizeyde

ihtiya¢ duyulan stratejiye bagl olarak toplumsal kimlik taleplerini karsilamalidir.
3.5. Yeni Bir Sol Siyaset Arayisi

Buraya kadar tartigilan sekilde solun ideolojik karakteri ve kendini insa ettigi
kosullar, goreli basarisini ve basarisizliklarinin arka planinda yatan degisim ortaya
koyulmaya ¢alisilmistir. Bununla birlikte anilan degisimi karakterize eden toplumsal
bolinmeler konusu da tarihsel ¢izgide ele alinirken merkez solun bu béliinmelere
karst duyarligi ve ¢oziim iretebilme durumu ele alinmistir. Yeni bir sol siyaset
kavrayis1 da bu baglamda ele alinmalidir. Uygulanacak yenilikler ve degisimlerin
strateji eksikligini giderici bir boyutu olmali ve topluma daha fazla niifuz edebilmesi

gerekmektedir.

Bilindigi ilizere 20.yy’in sonlarindan giiniimiize neo-liberal sag sdylemin
zaferi, solu bastirmis ve sol séylemin temel argiimanlarini rafa kaldirdigi kimileri

tarafindan ortaya atilmistir.” Oncelikle solun ve dzelde merkez solun ‘“HAY (Higbir

181 Berman, a.g.e., 2012, ss. 405-407

" Toplumsal biitiinlesmenin siirdiiriilmesi ve go¢ konusunda sosyal demokratlarin tutumunu tartisan
Berman, yabanci diismanhigi ile beslenen sagcilar ile gorecelilik ve gok-kiiltiirciiliige vurgu yapan
kimi solcularin arasinda bir “liglincii yolun” daha gercekei ve gerekli oldugunu ifade etmektedir. Fakat
bdyle bir tigiincii yolun solun ideolojik tutarligini saglayip saglayamayacagi merak konusu olmaktadir.
Pragmatizme yonelen ve gerektiginde goce sinirlama getiren bir solun kimlik temelli problemlere
koklii ¢oziimler iiretebilmesi siipheli goziikmektedir.

“‘(...) Bununla birlikte sol, gergekgi bir sekilde, go¢ konusundaki daha giiglii ¢alismalarin gelecekte
yasanacak goglere sinirlamalar getirecegini de kabul edecektir. (...)”” bkz. Berman, a.g.e., 2016c, s.
135

" Bu durum artik diinya siyasetinde siirdiiriilebilir tek siyasi hattin neo-liberal sag ¢izgi oldugunu
imleyen HAY (Hig alternatif yok/ There is no alternative) mottosuyla da ifade edilmistir.
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Alternatif Yok)™ diisiincesine kars: giiglii bir konuma gelmesi igin ‘yeni’ bir sol
renge ihtiyaci mutlak bir gergeklik arz etmektedir. Boyle bir yeniligin igerigini ise
merkez sol, altin ¢agindaki basarilarini giinimiiz kosullarma aktararak basarma
yollarinda aramalidir. Her ne kadar iki dénem arasinda toplumsal ve ekonomik
acidan koklii farkliliklar s6z konusu olsa da, merkez solun toplumsal baglarini tekrar
kuracak sey ilerici adimlar atmakla saglanabilir. Bu baglamda merkez solun yeni bir

toplumsal sdzlesmeye ihtiyaci vardir.”

Daha once de belirtildigi iizere sosyal demokrat partiler, (go¢men haklart
lizerine oldugu gibi) etnik ya da azinlik haklar1 {izerine giiglii bir politika
tiretememislerdir. Ciinkii merkez sol partiler genellikle halkin ¢ogunlugunun partisi
olma egilimi tasimislardir.” Bu anlamda sol ¢oziimleme, devlet yonelimli ve
merkeziyet¢i bir yapilanma ile homojenlige dayali olarak kendini inga etmis
goziikmektedir. Bunun diger bir anlamu ise, solun liberal sag ile farkinin ‘6zgiirlik’
ve ‘esitlik’ ilkeleri arasindaki tercihe bagl oldugu seklinde agiklanmaktadir. Liberal
merkezin sdylem olarak ozgiirliige siirekli oncelik vererek 6zgiirliigiin sartinin ayni
zamanda esitligin bir yana birakilmasindan gectigi inancina yaptig1 vurgu ile beraber,
ozgiirliik ve esitlik arasinda ters bagmti fikri ortaya ¢ikmistir. Oysa solun ortaya
koymasi gereken sey, Ozgirliik ve esitligin birbirine bagli oldugunu gostermek
olmalidir.*®® Bununla beraber solu baski altma alan liberal saga kars1 Ozgiirliige

iliskin uygulanabilir politikalar gelistirilerek bu baski tersine ¢evrilebilir.

182 | mmanuel Wallerstein, 21.yy’da Siyaset, Aram Yayincilik, 2005, s. 46

" “Yeni’ sol tabiri 6zellikle komiinizm sonrasi partiler de dahil olmak iizere, post-endiistriyel toplumun
kosullar1 tizerinden bireysel oOzgirlesmeye ve katilma vurgu yaparak sosyalist ideolojiyi
canlandirmay1 amaglayan bir diisiince hareketini kapsayan, konvansiyonel sol anlayisin disinda yeni
bir yorum ve eylem gelistiren neredeyse her tiirden igerimi karsilar hale gelmistir. Yukaridaki ‘yeni
sol siyaset” baslig1 ise anilan igerimler ile iliskili olmasina karsin daha 6zgiil bir baglama sahiptir. Zira
ekseriyatla merkez sol partiler 6zelinde bir yenilenmeyi ifade etmektedir.

" Bu durumda sinifsal politika bile kimi zaman islerligini yitirmektedir; 6rnegin gdgmen isgilere karst
yerli niifus is¢ilerinin alanin1 korumak, ‘‘enternasyonalizm’’ sloganlarinin uygulamaya koyulmadigini
gostermektedir.

Immanuel Wallerstein, Sosyal Demokrasinin Bir Gelecegi Var m?,
http://kutuphane.halkcephesi.net/Yazarlarold/Erdogan%20Ahmet/sosyal%20demokrasinin%20bir%20
gelecegi%20varmi.htm (Erisim Tarihi: 5 08 2017)

18 Wallerstein, a.g.e., (2005), ss. 87-88
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Oncelikle liberal merkezin retorigini yerine getirmesi i¢in baski yapilmalidir.
Liberal merkez, solun gesitli versiyonlarnin esasen dzgiirliigii® yadsidigmi ileri
stirerken sozgelimi gb¢ gibi hususlarda bireysel 6zgiirligii uygulamakta yetersiz
kalmaktadir. Sol diizenli ve devamli olarak bu durumu gorerek anilan baskiy: tersine

. L1184
¢evirmelidir. 8

Bu baglamda yeni sol siyaset tarzi kimi sol parti ve hareketlerin
programlarinda goriilmektedir. Uretim araglarinin toplumsallastirilmasina ya da
ulusallastirilmasina vurgu yaparak smnif temelli “esitsizliklere’ iliskin program tireten
partilerin halefleri (programlarmin pek ¢ogu oldukga yetersiz olmasina ragmen)
giiniimiizde cinsiyet, irk ve etnisiteden kaynaklanan esitsizliklere de oneriler ortaya
koymaktadirlar.*®® Merkez sol partilerin de giderek bu siirece dahil olmasi ve “esitlik’
ilkesini saglam temellere oturtmak ve uygulanabilir kilmak i¢in ekonominin yani sira
toplumsal konulardaki esitsizlikleri de programlarina dahil etmeleri, kurulacak ‘yeni

toplumsal sézlesme’ igin ilk adim olacaktir.”

Yeni sol siyaset tarz1 halihazirda kimi partilere yansimakta olsa da, gerek bu
yansima yetersiz kalmaktadir gerekse de bir dizi faktor halen sosyal demokratlarin
gerileyisine neden olmaktadir. Her seyden dnce siyaset, degisimin motoru olmaktan
ziyade, toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel degisimlere cevap veremez hale gelmistir.
Bu siirecte merkez solu karakterize eden refah devleti modeli eski ve yeni toplumsal
riskler karsisinda yetersiz kalmigtir. Ote yandan sosyal demokrasinin ‘esitlik¢ilik’ ve
‘dayanigma’ duygusunu insa etmek (neo-liberal -etkilerle beraber) giiniimiiz
kosullarinda, toplumun asinmasi ve bireysellesmesi goz Oniine alinirsa zordur ve
bunun i¢in daha yenileyici sdylemler gereklidir. Toplum igindeki bireylerin haklari
ve birbirine kargt sorumluluklarin: yeniden dengeleyen bu yeni sdylem tarzinin yani

sira sosyal demokratlarin yalnizca yeniden dagitim konusuyla sinirl kalmamasi, yeni

" Bu dzgiirliik, daha ¢ok bireysel dzgiirliikle ilgilidir.

184 Wallerstein, a.g.e., s. 91

18 Wallerstein, a.g.e., s. 91

" Ayrica ‘ozgiirliik’ ve “esitlik’ retoriginin birlestirilmesi igin de anilan hedef elzemdir.
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toplumsal sozlesmenin esitlik meselesini daha etkin bicimde ele almasi

gerekmektedir.*®

Cagdas siyasetin iki temel 6zelligi (profesyonellesme ve medyalagma) gerek
geleneksel partilere verilen destegi, gerekse siyasetin kendisinin toplumu doniistiirme
ve diyalog kurma niteligini degistirmistir." Merkez solun bu baglamda yeni ilerici
hamlesi onu toplumun tiim kesimleri adina hareket edebilme kapasitesine ulastiracak
demokratik mesruiyeti saglamasi olacaktir. Bu anlamda merkez solun orgiitsel agidan
yeniden yapilanmasi, kamuoyunu birlestirecek ve seferber edecek daha genis
kapsamli toplumsal séylem baslatabilme becerisine gereksinim duymaktadir. Bu,
yeni toplumsal iligkilere ve boliinmelere uygun bi¢cimde evrilmeyi ve demokrasinin
yeni bir asamasini insa etmeyi ifade etmektedir. ikinci olarak sosyal demokrasinin
yenilenen siyaset tarzina 6zgii bir ‘siyasi anlati’ insa etmesi elzemdir. Her tiirden
toplumsal boliinmeleri iceren ve potansiyel miittefik yaratabilecek boyle bir anlatinin
ayn1 zamanda ¢agdas siyasetin kisir kosullarini asabilecek ve toplumsal diyalogu

saglam bir sekilde saglayabilecek bigimde kurulmasi gerekmektedir.

Sonug olarak kimilerine gore istikrarli kimilerine gore daha karmasik ve
degisken bir durum olan merkez solun gerileyisi, aslinda yeni siyaset c¢aginin
kacimilmaz bir sonucu olarak goriilebilir.” Ancak bu gerileyis toplumsal ve
kamuoyunda meydana gelen degisimlere bagh olarak sosyal demokrasinin kaderini
kagmnilmaz bi¢imde belirlemekten ziyade, merkez solun toplumsal séylemini ve
siyasi tutumlarini degistirerek sosyal ve kiiltiirel degisimlere cevap verebilmesiyle
tersine ¢evrilebilir. Yeni sol siyaset (kimi zaman uygulanmaya c¢alisildigi gibi)

heterojen se¢im koalisyonlarini benimseyerek, kimlik temelli konularin {izerinde

18 Alfred Gusenbauer ve Ania Skrzypek, Yeni Bir Toplumsal Sézlesme, , Soldan Geriye Ne Kald1?,
James Cronin, George Ross ve James Shoch, Phoenix Yayinevi, 2016, s. 355

" Bununla ilgili siirekli degindigimiz ¢agdas diinyadaki toplumsal bolinmeler énemlidir; ciinkii
boliinmelerin dogasi toplum ve siyasetin diyalogunu etkilemektedir.

* Ornegin tipki sosyal demokratlar gibi Hristiyan demokratlar da benzer sekilde gerileme géstermistir.
Bu durum parti rekabeti ve oy kayganligi baglaminda baglica iktidar partileri arasindaki segim
rekabetinin esit kosullarda siirdiiglinii gostermektedir. Diger bir ifadeyle geleneksel merkez partiler
(radikal sag ve radikal solun kazanimlariyla) konjonktiirel olarak gerilemistir.
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durarak ya da popiilizme bagvurabilen soylemler kullanarak cagdas siyasetin kisir

dongiisiinii asabilir yollar aramalidir. 187

87 Norris, a.g.e., 5. 189-192

" Burada anilan popiilizm, asir1 sag partilerin kullandig1 sekliyle degil merkez solun toplumsal
boliinmelere ve taleplere uyum saglamast igin gereklidir. Merkez solun toplumdaki heterojenlesmeye
kars1 ‘farklillk mantig1’ gelistirmesi ve bu heterojen talepleri ‘esdegerlik mantig1’ ile birlestirerek
aralarinda bir bag ve ittifak olugturarak doniistiirmesi gereklidir.
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DORDUNCU BOLUM

ESKiSEHIR’DE CHP’NiN ALT-KiMLIKLERE KARSI TUTUMUNUN
DEGERLENDIRILMESi

4.1. Tarihsel Siirecte CHP ve Sosyal Demokrasi
Kurtulus Savasi’nda bagimsizlik miicadelesi yiiriiten Anadolu ve Rumeli
Miidafai Hukuk Cemiyeti’nin (A-RMHC) devami olarak Mustafa Kemal Atatiirk

tarafindan 9 Eyliil 1923’te kurulan®®

CHP’nin kokleri, Bati Avrupa’daki sosyal
demokrat partilerden farkli olarak smif temelli toplumsal boliinmeler {izerinden bir
miicadele olarak degil, ulusal bagimsizlik miicadelesi izerinden tanimlanmaktadir.
Bu baglamda kokleri milli bir kurtulus hareketine uzanan parti, toplumu smifsal
karsitliklar tizerinden goren sosyal demokrat partilerin tersine, biitiinlesik ve sinifsal
karsitliklardan uzak bir toplum tasarimini benimsemis ve tiim kesimlere hitap ederek
temsil etme amacini giitmiistiir.’® Bu baglamda CHP’yi karakterize eden ideolojik
temellerden ilki ‘alti ok’ ilkelerinde tezahiir eden ve tek parti doneminde hakim
ideoloji olan Kemalizm olmaktadir. Sosyal demokrasi ideolojisi ise partideki ‘ortanin
solu’ soylemiyle birlikte, 1960’11 yillarda ortaya ¢ikmustir.

Parti, 1931 yilinda son hali verilen ‘‘alt1 oku’’ formiile edene kadar, devami1
oldugu Anadolu ve Rumeli Miidafai Hukuk Cemiyeti’'nin ‘9 Umde’ adi verilen
ilkeleri ile partinin 1924 ve 1927 tiiziikleri partinin programi yerine gegmistir;
1931’de toplanan 3. Kurultay‘da devletgilik ve devrimcilik ilkelerinin de

eklenmesiyle Kemalizm’in  altt  oku  tamamlanmugtir.”

Cumbhuriyetgilik,
milliyetcilik, halkeilik, devletgilik, laiklik ve devrimcilik olarak tanimlanan Kemalist
altt ok, devleti kuran hareket olarak milli ve ulusalci bakis agisi {izerine insa
edilmistir. Bu baglamda ulus insas1 Kemalist toplum anlayiginda ve alt1 okta etkili
olmustur. Ornegin halkgilik ilkesi, -yukarida da ifade edildigi gibi- toplumu biitiin
bicimde ele alarak kapsamayi ifade eden, ‘organizmaci’ bir anlayisa isaret

etmektedir.’®® 1935 yilinda kabul edilen programinda halkeilik su sekilde

18 Giiriz, a.g.e., s. 231

189 Orkunt Canyas, ““CHP’nin Sosyal Demokrasi Seriiveni’’, Alternatif Politika Dergisi, C.7, S.1,
2015, s. 15

%0 Caner Sancaktar, ““Tiirkiye’de Cok-Partili Rekabetgi Siyasetin Dogusu: Siyasal Degisimin I¢ ve
Dis Dinamikleri’’, Bilge Strateji Dergisi, C.4, S.7, 2012, ss. 37-38

191 sancaktar, a.g.e. s. 38
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aciklanmistir: ““Tiirkiye Cumhuriyeti halkini ayr1 ayri siniflardan olusan degil, fakat
ferdi ve sosyal hayat i¢in isbolimi itibariyle farkli hizmetlere ayrilmis bir toplum
saymak esas prensiplerimizdendir. (...) Partimizin bu prensiple amagladig1 gaye,
sinif miicadeleleri yerine sosyal diizeni ve dayanismayi temin etmek ve birbirini
nakzetmeyecek surette menfaatlerde ahenk tesis etmektir.”*®* Halkeilik ilkesi
orneginde goriildigi tizere, CHP’nin kurucu refleksleri onun alt1 oku igeren ideolojik
tutamaklarint ve toplum ile arasindaki konumunu belirlemistir. Bu anlamiyla
CHP’nin Kemalizm ve alti okunu karakterize eden kosullar, dogasi ve gelisimi
itibariyle sosyal demokrasi ideolojisinden farklidir.

1935 yilinda ise, CHP’nin alti oku anayasaya dahil edilerek parti-devlet
biitiinlesmesi pekistirilmistir. S6z konusu siireg, Atatlirk’iin 6liimiiniin ardindan
cumhurbagkant segilen ve ayn1 zamanda parti baskanlif1 gérevini yiiriiten ‘Milli Sef’
Ismet Inénii ile devam etmis ve nihayet gok-partili donemi baglatan 1946 yilinda

parti-devlet biitiinlesmesi anlayis1 terk edilmigtir. %"

Cok-partili siyasal donemin
baglamasinda i¢ ve dig dinamikler, ayn1 zamanda partideki anilan degisimin
olugsmasinda etkili olmustur. Bu baglamda savasin neden oldugu yoksulluktan tek
parti egemenligi sorumlu tutulmus ve cesitli gevrelerden degisim tartigmalar:
glindeme getirilmis, tilkedeki sinifsal dinamikler burjuvazi ile CHP’nin temsil ettigi
elit/biirokrasi arasinda bir boliinmeyi pekistirmis, II. Diinya Savasi sonrasi tek partili
sistemin Batili devletler tarafindan liberallesmesine yonelik dis baskilar ortaya
cikmis ve demokrasiyi nihai hedefi olarak gérdiigiinii belirten CHP ‘goziilerek’ Tiirk
siyasal hayatinda yeni bir dénemeci ifade eden ¢ok-partili dénem baglamugtir.”*

1950’den 1960’a dek siiren 10 yillik Demokrat Parti iktidar ile tarihinde ilk

kez muhalefet konumuna gegen CHP bu siiregte, sinifsiz tek tip halk modeline

%2 Giiriz, a.g.e., s5. 233-234

%8 sancaktar, a.g.e., s. 38; Ayse Sahin, “’Tirkiye’de Sosyal Demokrasinin Kuramsal Sorunlari”’,
Yildiz Teknik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Yiiksek Lisans Tezi), 2004, ss. 97, 99

" 1946 yihna dek uygulanan tek parti déneminin kisa araliklarla bdliindiigii soylenebilir;
Terakkiperver Cumhuriyet Firkas: ve Serbest Cumhuriyet Firkas: deneyimleri ¢ok partili demokrasiye
gecisi saglayamamis ve basarisizlikla sonuglanmuslardir.

* Zeycan Giil, “‘Sosyalist Enternasyonal ve CHP”’, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, (Yiksek Lisans Tezi), 2005, ss. 77-78; Arda Can Kumbaracibasi, ’Cumhuriyet Halk
Partisi Oylarmin Birikimli Diizey Analizi ve Tiirkiye’de Merkez Solun Se¢im Cografyasinin
incelenmesi”’, Amme idaresi Dergisi, C.47, S.4, Aralik, 2014, s. 66; Orhan Celik, ©’1980 Sonrasi
CHP’de Ideoloji Degisimleri”’, Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Sosyal Bilimler
Universitesi, (Yiiksek Lisans Tezi), 2004, s. 66; Sahin, a.g.e., ss. 100-101; Sancaktar, a.g.e., s. 51
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dayandirdigi ve partinin temsil ettigi halk¢ilik ilkesine zit bir sekilde ortaya cikan
simfsal boliinmelerle karsi karsiya kalmistir.” Ote yandan bu durum, 19601t
yillardan itibaren ‘ortanin solu’ sdylemi ile merkez sol/sosyal demokrasi ideolojisini
benimseyen CHP i¢in sinifsal politikalarin baglangicini olusturmus,tur.195 Dolaysryla,
Tiirk siyasal yapisim sekillendiren en dnemli bdliinme olarak tipi ‘merkez — gevre’
kirtlmasimin yani sira sinifsal yarilma hatlarinin olugmasi, CHP’nin ideolojik ve
politik ¢izgisine etki etmistir.

CHP’deki ideolojik doniisiimiin arka planinda yer alan kirilma noktalarindan
birincisi, sosyo-ekonomik anlamda ger¢eklesen toplumsal hareketlilik ve bu
baglamda smifli toplum yapisinin olusmaya baslamasidir. Anilan durum, sosyo-
ekonomik degisimlerin siyasete terciime edilmesi ile ortaya ¢ikan ve bu anlamda
1950’11 yillarmn sinifsal bolinmelerden yoksun ve degerlere dayali ¢catigma hatlarinin
yerini sag ve sol ideolojik kutuplasmalarina birakan bir siireci ifade etmektedir.®®
Ikinci olarak ise, 1961 yilinda kurulan Tiirkiye Is¢i Partisi’nin (TIiP) ¢alisan kesimin
destegini almay1 hedefleyen siif temelli ideolojik hat, basta CHP olmak iizere Tiirk
siyasal sisteminde ideolojik sag-sol yelpazesinin olusumunda 6nemli paya sahiptir.
Emek temelinde politika insa eden TIP’in, CHP tabaninda bulacagi destek ve nitekim
{iniversitelerde popiilerlesmesi, CHP’nin bu tehdide karsi korunma ve TIP solunu
zayiflatma gayesi, ideolojik yelpazede kendisini ortanin solunda konumlandirmasini

tetiklemistir.197

Yine bununla baglantili olarak iigiincii neden ise, 1961 Anayasasi’nin
getirdigi ozgiirliik¢ii diizenlemeler ve buna bagli olarak sosyal ve siyasal ortamda,

sol ideolojinin daha fazla tartisilmasi ve bu baglamda da siyasette etkinlesmesinin

" Bizzat DP’nin ortaya ¢ikis siireci ve CHP ile DP’nin toplumdaki smifsal bdliinmeler iizerindeki
izdiistimi, 1980 askeri darbesine dek siirecek sinif temelli ‘yeni’ catigmalarin baglangici olarak
goriilebilir.

bkz. Funda Kemahli, ‘“Tiirkiye’de 1980 Sonrasi Hegemonya ve Siyasal Miicadelede CHP”’, Akdeniz
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Doktora Tezi), 2012, s. 158

% Canyas, a.g.e., s. 16

" Tiirkiye i¢in bu terim cumhuriyetin sekiiler /laik anlayigini temsil eden segkinci merkeze karst
muhafazakar ¢evre arasindaki catigmayi ifade etmektedir.

Aydin Cingi, ‘‘Sosyal Demokratlagmaktaki Bir Parti: CHP’’, Avrupa’da Sosyal Demokrasinin
Bugiinii ve Gelecegi, Friedrich Ebert Stiftung, 2011, ss. 146-147

1% Tanju Tosun, Sosyal Demokrasinin Tarihi, Alabanda Akademi Yayinlari, 2016, s. 12; F. Orkunt
Canyas, ““Tiirkiye’de Sosyal Demokrasinin Evrimi’’, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Ensitiisii,
(Doktora Tezi), 2008, s. 237; Giil, a.g.e., s. 86; Kumbaracibasi, a.g.e., s. 66

97 Canyas, 2008, a.g.e., s. 159; Kemahl, a.g.e., s. 166; Celik, a.g.e., s. 77; Tosun, a.g.e., s. 15
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onii agilmistir. Amilan kirilma noktalarinin  Tiirkiye’de sosyal demokrasinin
olusumunda neden oldugu sdylenebilir.*®

Ortanin solu kavrami ilk kez Ismet Indnii tarafindan dile getirilmistir, fakat
kavramin igini dolduran ve fikir babasi olan kisi Biilent Ecevit’tir. Ortaya atildig
1960’11 yillarin ortalarinda, gerek parti disindan gerekse parti i¢inde ciddi elestirilere
hedef olan ‘ortanin solu’ fikri, parti iginde kavramin taraftarlar1 ve karsitlari
arasindaki miicadele sonucunda Biilent Ecevit’in 6nderligini yaptig1 ortanin solunu
destekleyen grubun zaferi ile partide resmen kabul edilmistir.'®® Bununla birlikte,
ortanin solu kavrami her ne kadar sosyal demokrasiyi imleyen bir terim olsa da,
Ecevit, kavramin Tiirkiye’ye 6zgiin bir yorumunu gelistirmis ve Avrupa’daki sosyal
demokrasiden farkli oldugunu vurgulamistir. Bu anlamda soz konusu farkin
oncelikle, Bati’daki sosyal demokrat partilerin aksine Tiirkiye’de ortanin solunun
Marksizm kokenli olmadigi ve bu baglamda toplumsal siuf formiilasyonundaki
ayrimlar vurgulanmigtir. Buna gore, sinifsal farkliliklara bir sinifin yekdigerini yok
etmesi ile degil smiflarin kaynastirilmast ve sinifsal farkliliklarin eritilmesi
yaklagiminin benimsendigi ifade edilmistir. Fakat s6z konusu yaklasim, nihayetinde
gelir dagiliminda adalet ve ayricaliklarin ortadan kaldirilmasi gibi 6nlemleri
icermektedir. Daha sonra ortanin solu kavrami yerini, daha fazla netlestirilmis ve
sosyal demokrasi ile arasindaki anilan pozisyonu gozeten ‘demokratik sol’
kavramina blrakmlstlr.200

Ortanin solu kavramimin Tirkiye’ye 6zgii bir sosyal demokrat yorumunun
gelistirilmesi, ayn1 zamanda CHP’nin ideolojik ana damari mahiyetinde olan
Kemalizm ile arasindaki iligkiden etkilenmis goziikkmektedir. Bu anlamda, Ecevit’in
ortanin sol anlayis1 hem Kemalizm’den gorece farklilasma ifade eden bir politik hatti

ifade etmis, hem de kimi tutamaklar1 Kemalizm’de temellenen bir ideolojik temayiil

% Devrim Ertiirk, ‘“Cumhuriyet Halk Partisi’nin Giineydogu Anadolu Bolgesi’nde Toplumsal
Tabamim Kaybetmesinin Nedenleri (1990-2011): Diyarbakir, Mardin ve Gaziantep Ornegi”’, Adnan
Menderes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Doktora Tezi), 2014, s. 218; Tosun, a.g.e., s. 11;
Canyas, a.g.e., 2015, s. 17; Sahin, a.g.e., ss. 102-103

1% Candas Can, *‘Tiirkiye’de Sosyal Demokrasi: Alternatif Bir Temel Arayisi, Sakarya Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Yiiksek Lisans Tezi), 2013, s. 67; Canyas, a.g.e., 2008, s. 168; Tosun,
a.g.e., ss. 14-16

20 Soner Tauscher, “‘Cumhuriyet Halk Partisi ve Alman Sosyal Demokrat Partisi’ne Yon Veren Parti
Programlarimin Karsilagtirmali Analizi’’, Bilgi Sosyal Bilimler Dergisi, S.29, 2014, s. 95; Canyas,
a.g.e., 2008, s. 169; Canyas, a.g.e., 2015, ss. 17-19
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olma ozelligini gostermektedir. Kemalizm’den kopus ya da farklilagsma, alti okun
yorumsanmasinin sosyo-ekonomik yeni toplumsal boliinmelere uygun bigimde
glincellenmesinde ve devlet partisi olarak goriilen partinin toplumsal degisimlere
cevap vererek tabanindaki se¢gmen profilini degistirmeye doniik hamlelerinde
gortilebilir. S6z gelimi, Kemalizm’in toplumu smifsiz bir biitin olarak goéren
halkeilik ilkesini, toplumdaki siniflarin varligini yadsimayan bir forma sokulmasi ya
da ‘ulusal egemenlik’ yerine ‘halk demokrasisi’ tercihi anilan doniisiimiin bir
gostergesi olarak goriilebilir. Parti igindeki tartigmalarda bu minvalde ortanin
solunun bir anti-Kemalizm ve geleneksel c¢izgiden kopus oldugu iddiasi ile

elestirilmesi buna baska bir ornektir.2

Buna karsin, ortanin solu Kemalizm’den bir
farklilagsma olarak goriilse de yine kendisini Kemalizm’e dayandiran ve Kemalizm’in
asilmasindan ziyade Kemalizm ile eklektik bigimde insa edilmis bir ideolojik
temayiil olarak ortaya cikmugtir. 2

1965 segimlerine ortanin solu slogani ile giren CHP, bu seg¢imle beraber ¢ok
daha kapsamli bir se¢im bildirgesi ile girdigi 1969 segimlerinde de umdugu
performansi yakalayamamis ve her iki secimde de 1961 se¢imlerinden daha diisiik oy
alarak basarisiz bir sonugla kars1 kargiya kalmistir. Nitekim bu sonuglar, parti i¢inde
ortann solu elestirilerini arttirmistir.?® 1971 Askeri Muhtirast ile birlikte, indnii’niin
yeni kurulacak hiikiimeti desteklemesine karsin askeri miidahaleye tepki gosteren
Ecevit, daha sonra nénii ile miicadelesinden zaferle ayrilarak 1972 yilinda partinin
genel baskani seg¢ilmistir. Bununla birlikte parti i¢ci miicadeleyi kazanan Ecevit’le
onceki secimlerin aksine 1973 ve 1977 segimlerinde CHP birinci parti olarak ortanin
solunun halk destegi almasmi saglanustir.”®* Bu dénemde CHP Sosyalist
Enternasyonal’e iiye olmus ve partinin alt1 okunun yani sira ortanin solundan evrilen
demokratik solun alt1 ilkesi olarak 6zgiirliik, esitlik, dayanisma, emegin istiinligi,
gelismenin Dbiitiinliigii ve halkin kendi kendisini yOnetmesi parti programina

eklenmistir.205

1 Can, a.g.e., ss. 71-72; Kemahli, a.g.e., ss. 165-166; Tosun, a.g.e., ss. 16, 21-22; Canyas, a.g.e., s.
171

22 Gijl, a.g.e., ss. 88-90; Celik, a.g.e., ss. 81-82; Can, a.g.e., s. 73

28 Celik, a.g.e., 5. 82; Tosun, a.g.e., s. 17

24 Tosun, a.g.e., ss. 19,22,25; Can, a.g.e., ss. 69-70; Celik, a.g.e., ss. 83-84

" Buna ragmen CHP tek basina iktidar olamamis ve ancak koalisyon hiikiimetlerinde yer alabilmistir.
25 Giil, a.g.e., s. 123; Canyas, a.g.e., 2015, s. 17; Kemahli, a.g.e., s. 169
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1980 Askeri Darbesi ile birlikte Tiirkiye’de siyaset kesintiye ugramis ve
CHP’de dahil olmak iizere biitiin partiler kapatilmistir. Bu dénemde, askeri darbe
yonetiminin belirledigi ‘‘sinirlar’> ve ‘kosullar’” gercevesinde siyasal yelpazenin
merkezine odaklanan ve yeni bir siyasal paradigmayi isaret eden, diinyadaki
kiiresellesme siireglerine paralel olarak Tirkiye’deki yansimasi yaratilan neo-
liberallesmenin hakim oldugu bir siyaset ortami ortaya ¢ikmistir. Anilan durum ayni
zamanda sosyal demokrasinin temel tutamaklarini olusturan sivil toplum
orgiitlerinin, kitlesellesmenin ve katilimin engellendigi, yeni siyasal ortamin
dinamiklerinden dogan post-modern siyasetin, bireyciligin 6n plana ¢iktig1 ve kimlik
tartismalarinin yasandigi donemi ifade etmektedir.?®

S6z konusu donemde, CHP’nin kapatilmasinin ardindan merkez solda olusan
boslugu, Halk¢1 Parti ile Sosyal Demokrasi Partisi’nin 1985 yilinda birlesmeleriyle
olusan Sosyal Demokrat Halk¢:r Parti (SHP) doldurmustur. CHP’nin diisiinsel
miras¢ist olma oOzelligini gosteren SHP, Kemalizm’in altt okunu benimsemekle
birlikte esas temeli sosyal demokrasi degerlerine dayandirilmaktadir. Bu baglamda
CHP’ye benzer sekilde Kemalizm ile sosyal demokrasiyi harmanlamaya galistig1
soylenebilir.’®* Aymi zamanda siyasi yasagi bulunan Biilent Ecevit, esi Rahsan
Ecevit onciiliigiinde (yine sosyal demokrat Ogeleri barindiran) Demokratik Sol
Parti’yi kurdurtmugtur.?®

1980 askeri darbesi ile kapatilan partilerin agilmasi ile ilgili engellerin
ortadan kalkmasiyla birlikte CHP 9 Eyliil 1992°de yeniden agilarak siyaset sahnesine
¢ikmistir. CHP’nin tekrar kurulma siirecinde, partiyi merkez solda yer alan tigiincii
parti kilmak degil, tersine diger iki merkez sol partileri (SHP ve DSP") kendi
biinyesine katarak tek bir merkez sol parti gatis1 altinda toplanmasi hedeflenmistir.

Birlesme c¢abasina doniik adimlar SHP konusunda sonu¢ vermistir. CHP’nin

26 Tosun, a.g.e., ss. 26-27; Giil, a.g.e., s. 118; Kemahli, a.g.e. s. 172

207 Derya Komiircii, ‘‘Ge¢misle Gelecek Arasinda Bir Alternatif Arayisi: Sosyal Demokrat Halk¢i
Parti”’, Sosyal Bilimler Dergisi, C.2, S.2, Ekim 2009, s. 5; Canyas, a.g.e., 2015, s. 20

" CHP’ye benzer sekilde,SHP’de de ideolojik anlamda iki kanat miicadele etmistir; bu iki kanat
Kemalist ideolojiye yaslanan ve toplumun tiimiine seslenmeyi hedefleyen ‘sag’ kanat ile ideolojik
netligi sosyal demokrasi degerleri ile karakterize olmus, toplumdaki gerek emek kesimini gerekse
kimlik gruplarini da politikanin konusu olarak géren ve bu anlamda daha ‘solda’ yer alan kanat olarak
degerlendirilmektedir.

Komiirei, a.g.e., s. 17

28Tosun, a.g.e., s. 30

* Demokratik Sol Parti
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kurulmasiyla SHP ile yapilan birlesme goriismeleri ve tartigmalari sonucunda 1995
yilinda SHP kendisini fesh ederek CHP’ye katilmistir. Ote yandan DSP lideri Biilent
Ecevit, birlesme konusuna sicak bakmamis ve CHP’ye katilmayr reddetmistir. Bu
anlamda Ecevit DSP’nin, eski partisi olan CHP’den farkli bir ¢izgisi oldugunu
vurgulamustir.’®

Yeniden kuruldugunda 1980 6ncesindeki CHP nin siyasal mirasgist oldugunu
belirten partinin tiiziiglinde Kemalist alt1 oka bagl cagdas demokratik sol bir yapi
oldugu ifade edilmistir. Bununla birlikte sosyal demokrasi ideolojisi baglaminda,
1980 &éncesinde oldugu gibi Tiirkiye’ye 6zgii bir sosyal demokrasi anlayisini yansitan
bir merkez sol politik ¢izgi benimsenmistir. Bu anlamda Bat1 Avrupa’daki sosyal
demokrat partilerin dogusundaki sosyolojik baglam ile CHP arasindaki kimi
farkliliklara atifta bulunulmus ve buna baglh olarak sinifsal perspektif esnetilmistir.
Bu esneme, partinin sinifsal karsitliklar {izerinden belirli bir kesimin partisi olmanin
tersine birden fazla sinif ve kesime hitap etme hedefi giiden ve degisen duruma gore
siyasal pozisyon alan bir parti olma ¢abasinda goriilmektedir. Yukarida bahsedilen ve
1980 oncesinde  partinin  Sosyalist Enternasyonal’e {iiyeligi sonrasinda parti
programina eklenen 6 demokratik sol ilke, parti programinda yine yer almustir.***

Ote yandan, diinyada 1980 sonrasi sosyal demokrat partilerin yasadiklari
performans diisiisiine kars1 kimi refleksler gelistirmeleri® CHP’de de yansimasini
bulmustur. Bu anlamda 1990’11 yillarda ortaya ¢ikan ‘“Yeni Sol’” sdylemleri partinin
ideolojik konumlamisinda kimi degisimlerin gostergesi olarak degerlendirilebilir.
Ancak kavramin Ugiincii Yol yaklasimindan etkilenerek sekillendirildigi géz éniinde
bulunulursa, ‘Yeni Sol” syleminin genel olarak ideolojik bir biitiinii degil, ekonomik
yonlii bir anlayist kapsadigi sdylenebilir.’’! Bunun yaninda partinin séz konusu

sOylemlerinin, 1980 sonras: yiikselen kimlikler siyaseti ve kimlik temelli sorunlarin

25Tosun, a.g.e., ss. 39-41; Ertiirk, a.g.e., ss. 229-230; Giil, a.g.e., ss. 119-121

20 Canyas, a.g.e., 2015, ss. 20-21; Canyas, a.g.e., 5. 247-249

" Yeniden kurulan CHP’nin 1994 programinda gorillen bu Kemalizm ve sosyal demokrasi
eklektizminin simif anlayigi, 1980 oncesi Biilent Ecevit’in halk¢ilik ilkesinde giincelledigi sinifsal
anlayista igerilen ‘bir siifin digerini yok etmesi olarak anlasilamayacak® bir demokratik sol
yorumsama ile benzerlik gostermektedir.

" Anilan refleksler, kiiresellesmenin ve post-modern siyasetin dinamiklerine kars1 ekonomik, kiiltiirel,
sosyal ve yonetsel baglamlarda uygun bir politik yeniden yapilanmay: ifade eden degisimlerdir.
Ornegin Almanya ve Ingiltere’de ortaya ¢ikan ve daha énceki boliimlerde bahsedilen ‘Ugiincii Yol’
politikalari buna bir érnektir.

41 Canyas, a.g.e., 2008, s. 246; Celik, a.g.e., s. 123
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merkez solun giindemine girmesi ve Tiirkiye 6zelinde basat kimlik sorununu tegkil
eden Kiirt meselesi konusunun CHP tarafindan tartisildigi bir déneme rastladigi
sOylenebilir. Bu anlamda 1994 yilinda CHP parti programinda yer alan ‘CHP Kiirt
sorununun tek seslilik ve tepki politikalari ile degil, sosyal demokrat dzdeki gogulcu
politikalar ve evrensel degerler c¢ergevesinde asilabilecegine inanmaktadir’’
ifadesinin 1980 sonrasi ‘yeni kosullar’ baglaminda kimliksel kirilmalara uyumlu bir
sosyal demokrasi pratigi gelistirmeye yonelik adimlari ifade ettigi sdylenebilir.”*? Ne
var ki Baykal’in bu ‘yenilenmig’ sosyal demokrasiye yonelme hamleleri netice
vermemis ve SHP ile birlesmeden sonra tam tersine partinin Kemalist bir rotaya
yoneldigi soylenebilir.?

1995 segimlerine bu tartigmalar ve ‘Yeni Sol’ sdylemleri ile giren CHP,
bekledigi sonucu alamamis ve yiizde 10,7 ile se¢cim barajinin simirinda kalmustir;
ancak 1999 se¢imlerinde oylarin yiizde 8,7’ni alarak tarihinde ilk kez barajin altinda
kalan parti meclise girememistir. Sandiktan ¢ikan bu tablo karsisinda genel baskan
Deniz Baykal istifa etmis ve 9. Olaganiistii Kurultay’da Altan Oymen CHP’nin yeni
genel bagkani secilmistir. Bu yenilgiyle birlikte partinin ideolojik degisimini imleyen
“Yeni Sol’ sdylemleri askiya alinmigtir.%*

Bununla birlikte 2000 yilinda yapilan 11. Olaganiistii Kurultay’da Deniz
Baykal tekrar genel baskan secilmistir. Bu donem DSP’nin yer aldig1 koalisyonda
yasanan geligsmeler, 2001 krizi sonucunda se¢men krizin sorumlusu olarak DSP’yi
gormesi merkez solda CHP nin yerini saglamlagtirmistir. Bunun sonucu olarak 2002
segimlerinden DSP yenilgi ile ayrilmis ve yiizde 19,4 oy orani ile CHP yeniden

meclise girmistir. Deniz Baykal bu dénemde ‘Anadolu Solu’* olarak tanimlanan yeni

22 Giiriz, a.g.e., s.242; Canyas, a.g.e., 2008, $5.251-252; Kemahl, a.g.e., $5.205-206;
http://www.aljazeera.com.tr/gorus/chp-kurt-sorunu-ve-cozum-sureci (Erigim Tarihi: 17 02 2019)

2% Can, a.g.e., s 73

24 Canyas, a.g.e., 2015, s. 22; Tosun, a.g.e., s. 43; Celik, a.g.e., s. 126

" 1999 segimlerinde CHP baraj altinda kalmasina karsin {ilkedeki diger merkez sol parti olan DSP
birinci parti olmustur; bu durum gerek CHP’nin toplumsal iletigimi ile ilgili yetersizliklerine, gerekse
1990’11 yillarin kimlige dayali gerilimlerinin sonucu olarak milliyet¢i hassasiyetlerin yiikselisi ve
azihk hiikiimeti déoneminde DSP’nin PKK orgiitii lideri Abdullah Ocalan’in yakalanmasindaki
paymna baglanmaktadir.

Tosun, a.g.e., ss. 43-44; Kemahli, a.g.e., ss. 212,216; Canyas, a.g.e., 2008, ss. 225-226

" Bu kavram 6zce Anadolu’nun kiiltiir mirasinda yer alan Yunus Emre, Mevlana, Hac1 Bektas-1 Veli,
Seyh Bedrettin gibi degerlerin insan odaklilik noktasindaki damarimni sosyal demokrasi ile
harmanlamay1 igeren bir diisiinceyi ifade etmektedir.

Tosun, a.g.e., s. 46; Can, a.g.e., ss. 78-79
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bir ideolojik doniisiim projesini gergeklestirmek istemistir. Fakat bu s6ylem istenilen
basariy1 getirmemis ve se¢men nezdinde karsilik bulmamistir. Bu anlamda, s6z
konusu ideolojik doniisiim ¢abasi da salt bir se¢im soylemi olarak kalmugtir. 2

Ideolojik yenilenme ve déniisiime ydnelik adimlarina ragmen, 6zellikle 2000
sonrast Deniz Baykal donemi CHP’si, sosyal demokrasinin evrensel degerlerinin
Tirkiye’nin 6zgiil kosullarinda baglamsallastirildigi, baska deyisle s6z konusu
evrensel degerlerin ulusal baglamlar ¢ergevesinde Kemalizm ideolojisi ile
birlestirildigi bir dénemi ifade etmektedir. Bu anlamda devleti kuran felsefe 1s1ginda
ulusaleilik, Atatiirk milliyetciligi, laiklik gibi sdylemlerin agir bastig1 bir ideolojik
durus s6z konusudur. Bu durumun arka planinda, Tiirkiye’de 1990’11 yillarda daha da
artan kimliksel gerilimlerle birlikte ortaya ¢ikan kirilmalar ve Kiirt milliyetciligi ve
Islame1 ideolojilerin partinin ulusalc1 ve laik reflekslerini beslemesi durumu etkili
olmustur.**® 2010 yilinda genel bagkanliktan istifa eden Deniz Baykal donemi CHP
cizgisi genel olarak bu eksende var olurken, parti 2007 yilinda DSP ile ittifak kurarak
girdigi genel se¢imlerde yiizde 20,9 oy alarak beklentilerin altinda bir sonug¢ almistir.
Partinin se¢im ittifaki ve Cumhuriyet mitinglerine ragmen birinci parti olan Adalet
ve Kalkinma Partisi’nin (AKP) yiizde 46,6’lik oy oraninin ¢ok gerisinde kalarak
ikinci parti olmas, laiklik ve milliyetcilik ayagi agir basan ve bu dgeler iizerinden iki
kutuplu kirilmalara dayali bir se¢im ortami yaratan sdylemlerinin etkili olmadigini
gdstermektedir.?

2010 yilinda yapilan 33. Olaganiistii Kurultayda Kemal Kiligdaroglu
CHP’nin yeni genel baskani se¢ilmistir. Bu doneme kadar partinin otoriter sekiiler,
ulusal giivenlik¢i ve salt rejimin savunuculugu tizerinden insa ettii Kemalist
ideolojisini 6n plana ¢ikaran politik hattin, Kiligdaroglu ile birlikte sosyal demokrasi
ideolojisinin damarlarini ihya ettigi ve partinin sosyal demokrat bir ¢izgiye dogru

evrildigi sdylenmistir. Bu evrilme partinin ‘Yeni CHP’ sloganinda tezahiir eden ve

25 Tosun, a.g.e., s. 46; Kemahli, a.g.e., s. 225; Can, a.g.e., . 79
%8 Tosun, a.g.e., s. 47; Ertiirk, a.g.e., ss. 234-235; Can, a.g.e.,s. 79
27 Tosun, a.g.e., ss. 47-48,52; Canyas, a.g.e., s. 235; Can, a.g.e.,ss. 79-80
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Avrupa’da kimi sosyal demokrat partilerinde goriilen yenilenme ile paralel bir
durumu ifade etmektedir.?*®*

Bu baglamda Kiligdaroglu'nun ‘Yeni CHP’ soylemiyle Baykal cizgisi
arasindaki farkliligin sosyal demokrat vizyona yakinlasma noktasinda oldugu
sOylenebilir. Se¢im bildirgelerinde CHP’nin yarattig1 biiyiikk doniisiimler anlaminda
‘Tirkiye’ye sosyal demokrasi tartismalari, ilke ve siyasetinin tasinmasinin’ CHP ile
gergeklestiginin vurgulanarak 6zgiirliik ve demokrasinin bu baglamda ele alinmasi,
Baykal donemindeki Kemalist ideolojiye dayali se¢im sdylemlerinden kopusu isaret
etmektedir.?’® Partideki sola agilma, ayn1 zamanda Kiligdaroglu ile birlikte rejimin
savunuculugunun yerini sosyo-ekonomik sorunlarin 6n plana ¢ikarilmasini
saglamistir. Partinin ‘degisim’ sOylemleri genglik, egitim, demokratiklesme gibi
hususlar1 da kapsayan, yelpazesi genislemis bir sosyal demokrat vizyonun &niinii
a(;mlstlr.zzo

Bu dénemde, kimlikler konusunda partinin ulusalci refleksinin yumugamis
oldugu sdylenebilir. Kimlik siyaseti her iki lider tarafindan ilke olarak reddedilse de,
Kiirt meselesinde Baykal’dan farkli olarak Kiligdaroglu’'nun sorunu sadece
ekonomik ve sosyal Onlemlerle ele almayarak ve Kkiiltiirel haklar1 gozeterek daha
demokratik ve ¢ogulcu bir bakis acisina sahip oldugu sdylenebilir. Bu anlamda
vatandaglik, kimlik-taninma ger¢evesinde Kiirt sorununa bakisi, toplumsal
uzlagsmayla mutabik kalman ortak bir vatandaslik vurgusu dikkate deger
farkliliklardandir. Kiligdaroglu, Baykal’in aksine muhalefetin merkezine laikligi

yerlestirmemis ve bagortiisii yasagi konusunda daha yapici bir muhalefet siirdiirerek

otoriter laiklik anlayisini barindiran 6geleri kullanmarmgtir. 22"

218 Yigit Erden, Sosyal Demokrasinin Tarihsel Gelisimi,

https://www.academia.edu/13271601/Sosyal_Demokrasinin_Tarihsel_Geli%C5%9Fimi?auto=downlo
ad (Erisim Tarihi: 17 02 2019); Tosun, a.g.e., ss. 53-54

" Bu evrilme partinin ‘Yeni CHP’ sloganinda tezahiir eden ve Avrupa’da kimi sosyal demokrat
partilerinde gériilen yenilenme ile paralel bir durumu ifade etmektedir. S6z gelimi Ingiliz is¢i Partisi
bu yonde bir yenilenme gergeklestirmistir.

2% Tosun, a.g.e., ss. 55-56,60

20 Ertiirk, a.g.e., 5. 245-246; Tosun, a.g.e., ss. 56, 58,61; Canyas, a.g.e., 5. 25

21 Mustafa Altunoglu, Ge¢misin Yiikiiyle Yenilik Arayis1 CHP’de Lider, Tavan, Taban Analizi,
Seta Yayinlari, 2014, ss. 85-86; Tosun, a.g.e., s. 64

" Bununla birlikte, partinin son doénemde iilkedeki Suriyeli miilteciler ile ilgili tutumu ve
Kiligdaroglu’nun kimi diglayict sdylemleri sosyal demokrat bakis agisimi yansitmamaktadir.
Gogmenlere iligkin ¢aligmanin 6nceki boliimlerinde Avrupali sosyal demokrat partilerin ‘ikilemini’
ifade eden tutumlari bu baglamda CHP &zelinde Suriyeli miilteciler 6rneginde goriilmektedir. Konuyla
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2010’dan itibaren yasanan bu sosyal demokrasi ¢izgisine gorece kayma,
partinin se¢im basarisizliklarin1 engelleyememistir. Partinin 2011°den 24 Haziran
2018 arasindaki tiim genel secimlerdeki aldig1 oy orani yaklagik yiizde 30’1u sayilara
ulasamamustir. Bu basarisizlik, parti ideolojisindeki ‘yenilenmenin’ tam anlamiyla
miimkiin olamadig1 diisiiniildiigiinde, CHP’nin sosyal demokrat ¢izgiye agirlik verme
¢abasinda aranmamalidir. Partinin kendi i¢ dinamiklerinden kaynaklanan ve genel
politikalar konusunda belirsizlige yol acan parti i¢i kanatlarin (sosyalist, liberal,
Atatiirkgii) varligl, bu baglamda hakim ulusalci kanadin CHP’deki sosyal demokrasi

2 Bu anlamda her ne

agirlikli yenilesmeye karst ciddi bir engel teskil etmektedir. %
kadar Baykal donemine gore kismi bir secim basarisi ve ideolojik yenilenme
baglaminda ivme yakalansa da bu durum sandikta beklentileri karsilayacak sekilde
yansimamistir. 2018 yilinda 36. Olagan Kurultay’da yeniden genel baskan segilen
Kemal Kiligdaroglu hala gorevini siirdiirmektedir.

Tarihsel siiregte arka planini ve sosyal demokrasi ile iliskisini aktardigimiz
CHP’nin, kimlikler konusundaki yaklasimi ise genellikle Kemalist ideoloji ve ulus
devletciligin rettigi soyut bir tek tip kimlik modelini dayatan, devletgi ve otoriter
Ogeleri barindiran bir bakis acisi ile anilagelmistir. Bu baglamda merkezde bulunan
bu tekei “lst kimlik’ disinda kalan ¢evrenin kimlik taleplerini kargilayamamis, ¢ok-
kiiltircii yurttaghik politikalarin1 sosyal demokrat politikalarla birlestirmek yerine
anilan ulusalci refleksi iiretmistir.223 CHP’nin tarihsel mirasi i¢inde sayilabilecek bir
parti olarak SHP, (bir istisna olarak) 1980’li yillarda siyasetin belirleyici unsuru
olarak yiikselen kimlik, fark ve taninma taleplerini dile getirebilmis ve Ecevit
dénemi CHP’si ile birlikte devlet¢i paradigmanin gérece azaltildigi, halka yonelmis
bir siyasal anlayis1 temsil etmistir. Ote yandan sosyal demokrasinin krizini ifade eden
smifin yerine parcali kiiltiirel kimlik temelli siyasetin almasi siireci CHP’nin
muhafazakar yapisini etkileyen 6nemli bir faktor olarak goriilmektedir. Buna ragmen
s6z konusu degisim siirecinde CHP’nin sdylemleri igine kimlik temelli konular

girmeye baslamistir. Ozellikle AB’ye iiyelik siireci kapsaminda, kiiltiirel cesitlilik

ilgili CHP’liler arasinda yapilan saha calismasinda elde edilen verilere c¢alismanin ilerleyen
boliimiinde yer verilmistir.

222 Altunoglu, a.g.e., Ss. 46-47

23 Adem Celik, ““CHP’nin Kemalizm Algist ve Sosyal Demokrasi’’, Kocaeli Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, (Yiiksek Lisans Tezi), 2010, ss. 182-183; Kemahli, a.g.e., s. 242
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politika ve anlayisi benimsemeye yonelik siirecler ve post-modern siyasete gecis
anilan degisimin nedenleri olarak goriilmektedir.?*

CHP’nin iki kutuplu ideolojiyi benimsemesi Kemalizm’in 1960’l1 yillarda
sosyal demokrasi ile eklemlenmeye c¢alisildig gibi, 1990’1 yillarda da yiikselen
kimlik, farklilik ve ¢ok kiiltiirliliik meseleleri baglaminda Tirkiye’de Kiirt,
Islamcilik ve Alevilik gibi kimlik temelli gerilimlerin arttig1 donemden itibaren parti
bu konular1 giindeme getirmis ve yine Kemalist ideolojinin kavramlari {izerinden
meseleleri ele almistir. Bu baglamda partinin kimliklere yonelik yaklagimi sosyal
demokrasi ve Kemalizm’in harmanlanmasi, bagka deyisle bu iki ideolojik durus

arasinda gidip gelen bir ¢izgide olmugtur.?**

Bu durum, partinin gelistirdigi
sOylemlerin parti igi kanatlar arasindaki farkliliklari yansittigi ve ideolojik netlik
barindirmadigini gostermektedir.

CHP’nin bu nedenle modern dénemin kirilmalarini asan post-modern kimlik
temelli kirilmalari parti ideolojisinde terciime edemedigi sdylenebilir. Her ne kadar
1980°1i yillarda SHP 6rneginde, parti sdylemlerine bu konularin katilmasinda ve son
donemlerde Kiligdaroglu orneginde goriilen, kimlik taleplerine duyarli bir sosyal
demokrat ¢izgiye yonelim olsa da, yukarida bahsedilen ¢oklu ideolojik kutuplarin
varlig1 ve bu anlamda konular1 bu ideolojilerin eklemlenmesi ile ele almasi yiiziinden
bu durum engellenememistir. Bu eklemlenme, Tiirkiye’nin 1980 sonrasi en basat
kimlik sorunlarindan birisi olan Kiirt sorunu gergevesinde zaman zaman ‘ortak
yurttaglik’ gibi, ‘st kimlik — alt-kimlik’ tarzi asimetrik iligki ifade eden ulusalci
refleksleri asan bir sekilde ortaya ¢ikmigtir. Bu anlamda ortak kimlik vurgusu sosyal
demokrat ¢dziime yakin bir yaklasim olmaktadir.’®® Fakat bu tutum, aym zamanda

herkesi kendi kimliginden bagimsiz ‘esit’ yurttaslar olarak gérerek, onlarla bir temsil

224 Murat Somer, Sosyal Demokratlar ve Tiirkiye’de Kiirt Sorunu, Alabanda Akademi Yayinlari,
2016, ss. 15-16; Ertiirk, a.g.e., s. 255; Kemahli, a.g.e., ss. 273, 275-276

25 Kemahh, a.g.e., ss. 311,322,325;

" Kimlik sorunlar1 karsisinda partinin karsi karstya kaldigi bu ikilem, parti igi kanatlar disinda, sosyal
demokrasi siyasal yaklasimlari ile parti tabanim olusturan g¢ekirdek segmen arasindaki gatismanin
belirledigi bir forma da sahip bulunmaktadir.

Cingi, a.g.e., . 153

28 Kemahl, a.g.e., ss. 285,289; Somer, a.g.e., s. 38
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iligkisi kuramama sorununa yol agmaktadir. Bu durum kiiltiirel haklarin kolektif
dogasinin gdz ard: edilmesine neden olmaktadir.?’

Sonug olarak evrensellik ve tikellik arasindaki gerilim Tiirkiye’de homojen
kimlik ile farklilk mantigina dayali kimlikler arasindaki gerilimde tezahiir
etmistir.’?® Bu CHP agisindan iki yonden sorun tasimaktadir. Ilk olarak, yeni
toplumsal kirilmalar partinin kurucu deger, ideoloji ve toplumsal anlayisi ile taban
tabana zit bir goriiniim arz etmektedir. ikinci olarak ise partinin diger ideolojik
kaynagini olusturan sosyal demokrasi de anilan yeni kirilmalarin yiikselisi ile krize
girmistir. Bu anlamda ekonomizm temelli sosyal demokrasi anlayisinin revize
edilmesi tartigmalar1 bir yana, CHP agisindan Kemalizm’in de sorunlu bir durumu
teskil ettigi sdylenebilir.

4.2. Arastirmanin Modeli

Bu arastirmanin modeli, niteliksel arastirma tiirlerinden yar1 yapilandirilmig
goriismeye dayali tiimevarim analizi modelidir. Insanlarin yasam tarzlarim,
oykiilerini, davraniglarini, orgiitsel yapilari ve toplumsal degismeyi anlamaya doniik
bilgi liretme siireglerinden birisi olarak tanimlanabilen nitel arastirma modeli,
insanlarin olaylar1 nasil niteledikleri sorusuna cevap aramaktadir.???

Veri toplama aracit olarak gorlismenin ii¢ smnifindan birini teskil eden yari
yapilandirilmis miilakat yontemi, yapilandirilmis miilakat yonteminden biraz daha
esnektir. Sahip oldugu belli diizeydeki standartligi ve esnekligi nedeniyle, yazmaya
ve doldurmaya dayali testler ve anketlerdeki simirliligi ortadan kaldirmasi ve belirli
bir konuda derinlemesine bilgi edinmeye yardimci olmasi nedeniyle arastirmacilar
tarafindan siklikla tercih edilmektedir. Yar: yapilandirilmis goriismeler ne tam
yapilandirilmis goriismeler kadar kati, ne de yapilandirilmanus goriismeler kadar
esnektir, iki ug arasinda yer almaktadur.? Yari-yapilandirilmis goriismede, goriisme

formu yaklagimi kullanildigi igin toplanan veriler, yapilandirilmamis goriisme

221 Derya Komiircii, *’Kiligdaroglu Sonrast CHP’, iktisat Dergisi , S.515-516, Haziran 2011, s. 11;
Altunoglu, a.g.e., s. 183

28 K emahh, a.g.e., 5. 291

9 Murat Ozdemir, ““Nitel Veri Analizi: Sosyal Bilimlerde Yontembilim Sorunsali Uzerine Bir
Caligma’’, Eskisehir Osmangazi Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, S.11, ss. 325-236

20 Y1ldirim ve Simsek (2003), Aktaran: Esen Altunay, Giilsin Oral ve Miinevver Yalginkaya, ‘Egitim
Kurumlarinda Mobbing Uygulamalarina iliskin Nitel Bir Arastirma’’, Sakarya University Journal
of Education, C.4, S.1, 2014, s. 64
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verilerine gére daha sistematiktir; dolaysiyla verilerin diizenlenmesi ve
¢oziimlenmesi daha kolaydir.

4.3. Evren ve Orneklem

Eskisehir’de alt-kimlik gruplarina karsi CHP’nin tutum ve iligkisini
belirlemek igin arastirmanin evrenini Eskisehir’de CHP teskilatlarinin yonetim
kadrolarinda gorev alan kisiler olusturmaktadir. Uygulama icin Eskisehir’in
segilmesinin nedeni, birincisi merkez solun sehirde 1999°dan bu yana yerel
secimlerdeki (4 kez iist iiste) basarisi, kentte uzun soluklu bir merkez sol tercihinin
gdstergesi olarak c¢aligmamiz igin uygun bir yerel 6rnegi teskil etmektedir. Ikinci
olarak ise, Eskisehir’in sosyo-kiiltiirel agidan heterojen yapisi ve bu baglamda zengin
alt-kimlik gruplarini barindirmasi sebebiyle, partinin bu gruplarla iligkisini gerek
yerel tutamaklariyla irdelemek gerekse partinin genel perspektifini anlamak
acisindan c¢aligmanin saha arastirmasi igin uygun goriilmiistiir. Aragtirmada mevcut
baglantilar degerlendirilerek ise baslanmig ve kartopu 6rnekleme yontemine uygun
olarak, goriismecilerin konuya hakim isimleri 6nermesi sonucu 19 partili ile
miilakatlar gergeklestirilmistir. S6z konusu 6rneklemin olusturulmasinda il bagkani,
ilce bagkani, eski milletvekili, belediye bagkani, yonetim kurulu tiyesi gibi gegmiste
ya da gilinlimiizde ¢esitli yonetim gorevlerinde bulunan politikacilar miimkiin
oldugunca tercih edilmistir.

4.4. Veri Toplama Araglari

Hazirlanan yari-yapilandirilmis goriigme formunda goriismecilere yaklasik
15’er soru sorulmus, verilen cevaplar dogrultusunda yeni sorularla konu
derinlestirilmistir. Arastirma verileri, 9 Temmuz 2018 — 10 Kasim 2018 tarihleri
arasinda katilimcilarin  kendilerini rahat ifade edebilecekleri uygun zaman
dilimlerinde toplanmis ve goriismelerde ses kaydi ve not alma teknigi kullanilmistir.

4.5. Verilerin Analizi

Arastirmada toplanan verilerin analizinde betimsel analiz kullanilmustir.
Betimsel analiz ile, analiz i¢in gergeve olusturulmus ve olusturulmus tematik
gerceveye gore veriler okunarak diizenlenmis ve igslenmis, tematik cerceveye gore

diizenlenen bulgular tanimlanarak alintilarla desteklenmis, tanimlanan bulgularin

%1 Jale Balaban Sali, ‘‘Verilerin Toplanmasi’’, Sosyal Bilimlerde Arastirma Yontemleri, Ali
Simsek, Anadolu Universitesi Yayinlari, 2013, s. 145
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aciklanarak iligkilendirilmesi ve anlamlandirilmasi yollari izlenmistir.232 Arastirmada
herhangi bir program kullanilmamistir. Caligmada goriismeciler, G-1, G-2, G-3, (...)
G-19 seklinde kodlanarak bu kodlar iizerinden analiz yapilmstir.”

4.6. Arastirmanin Bulgulari

Goriismelerden elde edilen bulgular; Eskisehir’de partiye bagli olan ve oy
veren alt-kimlik gruplari, partinin bu gruplarla iletisimi ve projeleri, ulusalci - gok-
kiiltircii ikilemi ve Eskisehir'deki durum, parti i¢inde kiiltiirel kimligin siyaset
tizerine etkisi ve 80 sonrasi kiiresellesme ve kimlik siyasetinin sosyal demokrasiye
etkisi seklinde bes ana baslik altinda irdelenecektir.

Tablo 2: Goriismecileri Partideki Vasiflari ile Gosterir Tablo

Gorev

il Baskan Yardimcis

Parti Uyesi

Parti Uyesi

i1 Genel Sekreteri

Belediye Meclis Uyesi

Eski il Genel Meclis Uyesi

Parti Uyesi

ilce Bagkam

Eski Yonetici (DSP) Mevcut CHP iiyesi
Parti Uyesi

Eski Yonetici (SHP) Mevcut CHP iiyesi
ilge Bagkam

Eski Milletvekili

ilce Baskam

Belediye Baskani

Eski Yonetim Kurulu Uyesi

il Yonetim Kurulu Uyesi

Eski il Bagkam

Parti Okulu Egitimcisi

4.5.1. Partiye Bagh Olan ve Oy Veren Alt-Kimlik Gruplari

Saha arastirmasinda goriismecilere partinin yerel orgiit yapisi, liye yapist ve
bu yapisallasmayi sekillendiren alt-kimlik gruplari hakkinda sorular sorulmustur. Bu
baglamda parti orgitiiniin hangi alt-kimlik gruplari tarafindan olustugu, partiye

tiyelik ve oy verme agisindan alt-kimliklerin orani ile ilgili sorular yoneltilmistir.

22 yayuz Akbulu'g, “Veri Coziimleme Teknikleri’’, Sosyal Bilimlerde Arastirma Yéntemleri, Ali
Simsek, Anadolu Universitesi Yayinlari, 2013, s. 186
" ““Goriigmeci’’ kelimesi ‘G’ ile kisalttlmistir; drnegin G-1 goriismeci 1°i ifade etmektedir.
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Belirtilmesi gereken oncelikli husus, birbirinden farkli bakis agilarimi
benimseyen goriigmeciler de dahil olmak iizere hemen tiim goriismeciler, bu soru
grubuna yanit vermekte tereddiit etmistir. Sebebi ise drnegin partinin iiye yapisini
belirli bir alt kimlik grubunun ¢ogunlugu ile tanimlamanin, parti i¢inde etnik, dini ya
da kiiltiirel kimliklere dayali bir ‘farklilik mantiginin’ hakim olduguna yo6nelik bir
algiy1 ortaya cikarmasi ihtimalidir. Dolaysiyla goriigmecilerin hemen hepsi bu
konuda partiye {iye olan, oy veren ya da orgiit icinde yer alan kimsenin etnik, dini ya
da kiiltiirel kimliklerinin 6zel olarak arastirilip sorulmadigi ve 6nem tagimadigi
fikrinde birlesmis goziikmektedir.

Bununla birlikte goriismecilere sehrin demografik bir gercekligini olusturan
alt-kimlik gruplarinin parti ile baginin bir tespit olarak ortaya koyulmasi anlaminda;
Ornegin alt-kimlik gruplarinin yogun olarak yasadigi yerlerdeki oy oranlari, bu
gruplarin —varsa- parti iginde belirleyici etkileri, parti ile iletisimlerinin niteligi gibi
‘goriinen’ hususlarda gortiismecilerin bakis agilar1 soruldugunda miilakat sorularina
paylasimda bulunmuslardir. Bu anlamda goriismecilerin biiyiik ¢ogunlugu partinin
bakis agisinin, diger bir ifade ile arz yoniiniin kimlik temelli olmadigin1 belirtmisler,
fakat talep yoniindeki kimlige dayali ‘goriintiileri’ bir durum tespiti olarak ele
almislardir.”

Sehrin alt-kimlik gruplart iginde bir siralama s6z konusu oldugunda, bir
goriismeci diginda diger tiim goriismeciler partiye en fazla oy veren gruplarm ilk
sirasina Alevileri koymaktadir.” Bununla birlikte CHP’nin ‘Alevi partisi’ olarak
algilanmasinin yanlis oldugu siirekli olarak vurgulanmugstir. Alevilerin tarihsel olarak
parti ile organik bir bagi oldugu gercegine karsin, CHP’nin belirli bir kimlik
temelinde smirlanmasinin miimkiin olmadig1 ifade edilmistir.” Bu konuda CHP’nin
secmen tabanmi kimliksel parametrelerle degil, gelir ve egitim seviyesi temelinde

tespit etmenin daha dogru oldugunu dile getiren bir goriigmeci sunlari soylemistir:

" Buna ragmen iki gdriismeci, s6z konusu talep yonlii kimliksel olusumlara iliskin olarak da ayni
tutumu  siirdiirerek, herhangi bir kimlik aidiyeti mefhumunu parti siyasetinin konusu olarak
goriilemeyecegini sdylemistir.

" Bu sonuca, Alevilerin yogun olarak yasadigi mahalle, bdlge ve kdylerin se¢im sonuglarindan
varilmaktadir.

" Anilan tanimlamanin sadece Eskisehir yerelinde degil, diger illerde de tartisildign gdziikmektedir.
bkz. Yunus Emre vd. ““CHP Orgiitii: Sivil Toplum, Destekgiler ve Orgiitlenme”’, Haksizliklar
Ulkesinde Sosyal Demokrasi, Yunus Emre vd. 1. Baski, Tekin Yaynevi, 2017, s. 87
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““Alevi partisi tanimlamasi tamamen yanlistir. Mesela su anda parti yonetiminde sadece iki
Alevi arkadagimiz var. Partiye oy verme davramisi gelir diizeyiyle ilgili bir durum alt-kimlik konusu
ile ilgisi yok. Egitim diizeyi de oy vermeye etki ediyor.””

(Goriismeci — 8)

15 gorlismecinin 7’si, partiye en fazla oy veren alt-kimlik gruplar1 arasinda
ikinci siraya Kiirt kokenli segmenleri koymaktadir. Fakat kimi goériismeciler, soz
konusu segmen kitlesinin partiye oy desteginin genel ve yerel secimler sirasinda
degiskenlik gosterdigini ifade etmektedir. Buna gore partinin oy tabanina dahil olan
Kiirt kokenli segmenler yerel se¢cimlerde CHP’ye yonelmekte, genel secimlerde ise
HDP’ye ya da daha farkli bir partiye yonelmektedir. Sehirdeki Kiirtler ise ikiye
ayrilmakta ve sonradan sehre go¢ eden grubun bir kismmi Alevi kokenli Kiirtler
olusturmaktadir. Dolaysiyla bu grup birinci siradaki Aleviler ile birlikte ele alinmigtir
Ikinci sirada Kiirtleri, sehrin demografik yapisinda ©nemli yeri olan Balkan
gogmenleri (muhacirler) ve Tatarlar takip etmektedir.

Sonug olarak, goriismecilerin ifadelerinden Eskisehir’de CHP’ye oy veren alt-
kimlik gruplarinin basinda Aleviler gelmektedir. Bunu nispeten Kiirtler (¢ogunlukla
Kiirt Alevileri), Balkan gd¢menleri ve Tatarlar izlemektedir. Sehrin alt-Kimlikleri
icinde yer alan Cerkezler ve Romanlar bu siralamada en az zikredilen gruplar
arasindadir. 17 goriigmeci arasindan yalmzca 4 tanesi Cerkezlere siralamada son
siralarda yer vermis, 2 goriismeci ‘‘cok az’ ifadesini kullanmistir. Roman
segmenlere yonelik goriismeciler, bir tiir ideolojik kayganlik anlaminda problemler
olabildigini aktarmuglardir. Ornegin partiye ilye olma konusunda ilk siralarda
gelebilirken, oy verme durumunda en son siralarda yer alabilmektedirler. Bu konuda
romanlarin oy verme davraniglarinin, ekonomik kosullarina paralel olarak daha
‘materyalist’ bir yapida oldugu kimi goriismeciler tarafindan dile getirilmistir. Diger
bir ifadeyle, bu goriismecilere gore biitiinsel olarak politize olmamis ve kimlik
hassasiyetlerinin oy verme davramigina etki etmedigi bir alt-kimlik grubu olarak
romanlar, maddi yardimlar ya da vaatler gibi faktdrlerin segmen tercihlerini
belirledigi bir kitleyi olusturmaktadir. Romanlar konusunda birgok goriismeci,
Tiirkiye’nin ilk roman milletvekili olarak Ozcan Pur¢u’nun CHP’nin romanlar icin
attif1 6nemli bir adimi olusturdugunu belirterek, s6z konusu vekilin secimlerden

once sehre davet edildigini ve roman se¢menlerle bir araya getirildigini, fakat
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secimlere yansimadigini ifade etmislerdir. Bir goriismeci bu konuyu su sekilde

aciklamaktadir:

“‘Bugiin size s6z verseler de, yarin goriisleri degisebiliyor. Yarin sizden farkli bir vaatte veya
yardimda bulunma sézii veren insanlara hemen dénebiliyorlar (...) Milletvekilini getiriyorsun, ona
tamam diyor ama o gidince yine bildigini okuyor yani.””

(Goriigsmeci — 4)
Ayn1 goriismeci, so6z konusu kimlik aidiyetinin yeterli diizeyde segime

yansimamasini ‘materyalist’ degerlerin yani sira romanlarm bolgesel ve lokal
bicimde yasadiklarini, dolaysiyla biitinsel bir bag kuramadiklarimi ve kimlik
aidiyetlerinin zayifladigi yoniinde yorumlamaktadir.

Goriismecilerden bazilari, partiye iiyeligin, oy verme ile paralellik arz
etmedigi ve partiye baglilik ile nedensel bir bagi bulunmadigini dile getirmislerdir.
Buna gore parti iiyeliginin zaman zaman ‘delege agaligi® olarak tabir edilen kimi
farkli sebeplerle gerceklestigi ve ‘pasif tiyeligin’ hakim oldugu bir iiye yapist s6z
konusu olmaktadir. Bu baglamda mevcut {iye verilerinin ve iiye yapisinin alt-Kimlik
gruplar1 temelinde kategorize edilmesi, anilan problemin agimlanmasi sonrasinda
miimkiin olabilir.”

Bir gorlismeci partideki iiye yapisinin sorunlarindan bahsederken, kisilerin
delege secimleri gibi iiyelerin oy kullandigi secimlerde oy kullanmasi igin bir¢ok
yakinini partiye kaydettigini fakat bu kisilerin secimler diginda higbir zaman partiye
destek olmadigini tiziilerek ifade ederken, konuyu su sekilde dile getirmistir:

“‘Bu delege segimleri, 6n se¢im bunlar tamamen bir bireyin bir yere aday olurken etrafinda
bir kitle olusturmasi gerekiyor. (...) Belki CHP’ye oy vermiyor ama mesela sirf ben ilge baskani
olayim diye delege olayim diye beni bir tiye yap da sana oy vereyim bir faydam dokunsun diye adam
gelip iiye oluyor. Ya da aday olacak arkadas topluyor, getirip partiye iiye yapiyor ve bir daha o
insanlar ne sandiga oturur ne de bir parti etkinligine katilir, ama sadece delege secimlerinde gelir
sadece mahalledeki yonetimi ve ilge yonetimini belirlerken ¢ok biiyiik bir etkendir.””

(Goriigmeci 1)

Goriismeci, konuyla ilgili olarak aktif liye — pasif {iye sorununu engellemek

icin gesitli ¢alismalar ve arastirmalar yaptiklarini belirtmistir. Bu konuda ayni irtibat
numarasina kayith birgok kisi ile karsilasildigini ifade etmis ve partinin mevcut iiye
yapisi hakkinda da ¢ikarim yapmaya uygun paylasimlarda bulunmustur. Sehirde parti

tyesinin yaklasik 13,500 civarinda oldugunu sdyleyen goriismeci, 6000 kadar tiyenin

" Alt-kimlik gruplarimn parti iiyeligi oranlarinin sayisal tespiti miimkiin degildir. Goriismeciler, parti
tiyelerinin alt-kimlik aidiyetlerine gore kategorize edilmesinin sadece tahmini olarak miimkiin
olabilecegini belirtmislerdir.
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Alevi vatandaslar oldugunu belirtmektedir. Ornegin Kiirtlerin iiyelik oraninin ne
kadar seviyede soruldugunda, yaklasik 1000 civari liye bulundugunu aktarmaktadir.
Fakat soz konusu takribi verilerin aktif — pasif liye ayrimsalindan hangisine dahil
edilecegi konusunda goriismeci su ifadeleri kullanmaktadir:

““Kiirt vatandaslarimiz partimize tiyeler ama birazcik daha delege yapisindan kaynakli. Hani
ne kadar iiye yaparsan kendinden orda delege ¢ikmanin ayricaligi daha fazla oluyor. Ondan dolay: iiye
yapilmig. Bunlarin tiye yapimlarinin hepsi de 1999 yilinda tiye yapilmig, ben bunu bir aragtirdim. Bu
Kiirt segmenlerimizin bize iiye olmalari, 1999°da iiye yapilmis, 1999 yilinda da CHP 6nsegim yapmis.
O donem, Kiirt bir belediye baskanimiz var, etrafindaki herkesi iiye yapmis. Bizim parti
¢alismalarimiza da pek katilmiyorlar.””

(Goriismeci 1)

Goriismecinin  aktardiklarindan, mevcut iye yapisinda gorillen alt-kimlik

kategorizasyonunda ‘delege agaligi’ sorunsali nedeniyle parti — se¢men iliskisini
yansitmayan sonuglar ¢ikmaktadir. Fakat tim dyeliklerin ‘delege se¢menligi’
amaciyla gerceklestigi sdylenemese de, iiyelikler ve oy verme davranigi arasindaki
iligkinin her zaman dogrusal olamayabilecegi sOylenebilir. Benzer sekilde eski bir
DSP’li olan bir goriismeci, soz konusu iiyelik yapisi hakkinda sunlari sdylemistir:

“‘Ben partideki tiyeliklerin higbirini ciddiye almiyorum, higbir analize deger bir tiyelik yapisi
yok. Bu herhangi bir sonug¢ vermez. $oyle soyleyeyim; SHP’nin baraji asamadigi, dibe vurdugu
zamanlarda Eskisehir’de iiye sayis1 aldig1 oydan fazlaydi.”””

(Goriismeci 9)

Fakat goriismecilerin hepsi iiyelik siralamasinda partiye en fazla iiye olan alt-
kimlik grubunun basinda Alevileri gérmektedir.” Yine oy verme diizenindeki
siralama parti {iyeligi siralamasi ile paralellik arz etmektedir. Tek farklilik romanlar
konusunda goziikmektedir. Soyle ki; goriismecilerin bir kismi romanlarin iye
olduklarin1 fakat oy vermediklerini sdylerken, diger grup ise romanlarin parti ile
baglarnin olmadigini sdylemektedir. Ote yandan sehirdeki diger bir alt-kimlik
grubunu olusturan miilteciler konusunda, partiye herhangi bir miilteci grubun katilip
katilmadigin1  sordugumuzda tiim goriismeciler miiltecilerin  Orglit yapisinda
olmadiklarini sdylemislerdir.

Sonug olarak goriisme bulgulari, Eskisehir’de partinin en fazla oy aldifi

kesimlerin baginda Aleviler oldugunu gostermektedir. Bu gruba dahil edilebilecek

* S6z konusu duruma partinin izmir yerelinde de karsilagtlmistir. Yapilan miilakatlarda goriismeci,
(alt-kimlik gruplarinin da belirledigi) iiyelerin yogun oldugu yerlerden oy alamadiklarini ve tersine,
iiyeliklerin olmadig1 bolgelerden oy aldiklarini belirtimektedir. Calismada partinin segmen kitlesi ile
tiye bazinda destekgilerinin ortiismedigi dile getirilmistir. bkz. Emre, a.g.e., ss. 81-82

" Bu da (delege segmenligi ve pasif iiye konularindan bagimsiz olarak) oérnegin iiye ve se¢gmen
ikileminde dogrusal bir ¢izginin Aleviler agisindan varlhigini gostermektedir.
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ikinci biiyiik grup ise Kiirt Alevileri olmaktadir. Goriismecilerin ezici bir gogunlugu”
bu hususta hemfikirdir. Balkan gé¢menleri ve Tatarlar ise goriismecilerin zikrettigi
son gruplart olusturmaktadir. Partinin iiye yapisi baglaminda alt-kimlik gruplarinin
orani da benzer bir siralamaya sahiptir, fakat aktif ve pasif iiye ayrimsalina neden
olan ve ‘delege agaligr’ olarak ifade edilen durum, kimi zaman se¢gmen ile iiyelik
yapisint birbirinden ayiran sonuglara sebep olmaktadir. Tiim bunlardan hareketle,
partinin sehrin alt-kimlik gruplarindan birgogunu kapsayan gesitlilige sahip oldugunu
ancak hakim kimlik grubunun Alevilerden olustugu sdylenebilir.

Asagida gorlismecilerin cevaplarindan partiye oy verme ve iiyelik oranlarinin

alt-kimlik gruplar agisindan kategorize edildigi tablolar yer almaktadir.

" Yalnizca bir goriismeci birinci siraya Balkan gégmenlerini koymaktadir.
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Tablo 3: Alt-Kimliklerin Partiye Oy Verme Durumlar1 Hakkinda Goriismeci
Cevaplarim Gosterir Tablo

Goriismeci  Birinci ikinci Ugiincii Dérdiincii Besinci Altinct

G-2 Aleviler Kiirtler Romanlar Tatarlar

Aleviler Kiirtler Tatarlar

@ @
& IS

@
&

G-10 Aleviler Tatarlar Kiirtler Balkan G.

G-12 Aleviler Balkan G. Tatarlar Romanlar

G-14 Aleviler ve Kiirtler
Tatarlar®

G-16 Aleviler Balkan G.

G-18 Aleviler Hemseri
Dernekleri

" Eskiye gore ¢ok daha az

* Gériismeci her iki gruba birden ilk sirada yer vermistir. Tatarlarin ilk sirada gelme sebebi
goriismecinin gorev yaptigi Mahmudiye ilgesindeki Tatar niifusunda aranabilir.

" Goriigmeci 14 ile ilgili agiklama bu gériismeci igin de gegerlidir.
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Tablo 4: Goriismecilerin Partinin Uye Yapis1 Hakkindaki Cevaplarim Gosterir

Tablo
Gériigmeci  Birinci ikinci Uciincii Dérdiincii  Besinci Altinci
G-1 Aleviler Kiirtler Digerleri®
G-2 Aleviler Kiirtler Digerleri
G-3 Aleviler Digerleri
G-4 Aleviler Kiirtler Romanlar Tatarlar Digerleri
G-5 Aleviler Kiirtler Romanlar Tatarlar Digerleri
G-6
G-7
G-8
G-9 Aleviler Kiirtler Romanlar®
G-10 Aleviler Tatarlar Kiirtler Balkan Digerleri
Gogmenleri
G-11 Aleviler Balkan Kiirtler Romanlar Digerleri
Gogmenleri
G-12 Aleviler Balkan Tatarlar Romanlar Digerleri
Gogmenleri
G-13 Aleviler Kiirtler Digerleri
G-14 Aleviler ve  Kiirtler
Tatarlar
G-15 Aleviler Tatarlar Balkan Tiirkmenler  Cerkezler Kiirtler
Gogmenleri
G-16 Aleviler Balkan G. Kiirtler Cerkezler Digerleri
G-17 Aleviler Balkan G. Kiirtler Cerkezler Digerleri
G-18 Aleviler Digerleri
G-19

4.5.2. Partinin Alt-Kimlik Gruplariyla iletisimi ve Projeleri

Saha arastirmasinda gorlismecilere; partinin sehirdeki alt-kimlik gruplarina

yonelik iletisimi baglaminda bu gruplara yonelik —varsa- partinin mikro proje ve

araglar1 hakkinda, partinin sehirdeki anilan gruplarin STK’lar ile iligkisi hakkinda ve

" Bu ibare goriismecilerin iiye yapisinda siralamaya koyulacak belirli bir hakim grubun olmadig1 ve
diger alt-kimlik gruplarmin karigik olarak yer aldigi durumu ifade etmektedir.
" Goriigmeci Romanlarin daha énceki yillarda partide olduklarim ve giiniimiizde sayilarinin azaldigin

belirtiyor.
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partinin alinan kararlara ve aday belirleme siireglerine iligkin s6z konusu 6rgiitlerin
partiye katilimlar1 hakkinda sorular yoneltilmistir.

Bu baglamda 19 goriismecinin katilimiyla gergeklestirilen miilakatlarda, 2
goriismeci diginda diger tiim katilimcilar partinin sehirdeki alt-kimlik gruplarina
iliskin mikro politika ya da projesi olmadigini belirtmislerdir. Bu yonde cevap veren
goriismecilerin konu hakkinda ifade ettikleri kendi icinde 4 ayr1 kategoride
incelenebilir: birinci grupta, partinin kimlik siyasetinin higbir ¢esidi ile baglantili
olamayacagi, diger bir ifadeyle alt-kimlik gruplarina yonelik mikro temelli bir politik
bakis agismnm miimkiin olamayacag: anlayisi yer almaktadir. Ikinci grupta ise parti
ici demokrasi problemleri 6n plana c¢ikarilarak, alt-kimlik gruplari ile saglikli bir
iletisimin ve politik ¢er¢evenin olamamasi anilan problemlerle iliskilendirilmektedir.
Uglincii grup, sehirde yer alan alt-kimlik gruplarmin somut ve siyaseti ilgilendiren
herhangi bir talebi olmadigi i¢in, partinin arz ydniinden bdyle bir bakis agisi
icerisinde olmadigi ifade edilmektedir. Son grupta ise, boylesi politik hattin makro
diizeyde bir temel gerektirdigi, dolaysiyla partinin genel merkez diizeyinde bir durum
olarak yerelde alt-kimlik gruplarina iligkin herhangi bir mikro projenin Oniindeki

engeller 6ne siiriilmektedir.”

Birinci grupta yer alan goriismeciler, sosyal demokrasinin evrenselci yoniine
vurgu yaparak gerek yerelde gerekse genel diizeyde, kimlik temelli bir siyasal
politika ya da projenin CHP’nin ilkeleri ile celistigini dile getirmislerdir.”
Goriismeciler, anilan gruplarin siyasete iliskin kimlik temelli talepleri olursa, bu
taleplerin dile getirilmesi gerektigi sdylemistir. Bu durumda goriismecilerin kimlik
temelli kiiltiirel haklar1 dikkate aldiklarini fakat siyasetin odagina yerlestirilmesini
dogru bulmadiklarin1 disiindiikleri sdylenebilir. Bu konuda partinin sehirdeki alt-

kimliklerle iletisimi baglaminda  herhangi bir proje ya aracin soz konusu

" Bu kategorizasyon her bir kategoriyi yekdigerinden temelden ayirmamaktadir. Bagka deyisle
cevaplariyla bir gruba dahil olan gériismecinin baska bir grubun bakis agisini yansitan ifadeleri de
bulunabilmektedir.

" Sosyal demokrasi ve evrensel degerler ilkesi, diger goriismeciler tarafindan da dile getirilmistir.
Fakat birinci gruptaki katilimeilar siyasal olanin higbir sekilde kimlige yonelik olamayacagini ifade
etmektedir.
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olmamasinin, sosyal demokrasinin evrenselciligi ve toplumdaki ekonomik kirilmalar

tizerine dogusu ile iliskilendiren bir bakis agis1 hakimdir.”

Konuya bu bakis agisindan yaklagan bir goriismeci, kimlik gruplart ile
iletisimin onlarin kimlik aidiyetlerine 6zgiil bir yaklasimla degil, genel sorunlarin
icerigini olusturduklart igin, bagka deyisle makro perspektiften iletisim saglamak ile
miimkiin olabilecegini, fakat bu siiregte kimliksel aidiyetlerle ilgili taleplerin de

partiye yansitilabilecegini aktarmistir:

““Niye iletisim kurariz onlarla? Onlarla etnik siyaset yaptigimiz i¢in degil. O platformun, o
varhigin sorunlart nedir? Coziilmesi gereken sorunlart var midir? Bununla ilgili iligki kurmak
zorundayiz zaten. Ama mesela Romanlar farkli bir yapi, onlar1 asagilayalim ya da yiiceltelim diye
iligki kurmayiz. Sorunlari nedir diye kurariz, kiiltiirel kimlik talepleri varsa bizim ilkelerimize
programimiza uyuyorsa dile getiririz.””"

(Gériismeci — 19)

fkinci grubu olusturan cevaplar, parti i¢i demokrasi meselesine
odaklanmaktadir. Bu baglamda politika ya da proje iiretilmemesinin sebebi orgiitsel
problemler ile iliskilendirilmektedir. Buna gore, anilan orgiitsel problemler, partinin
kimlik gruplariyla iletisimini engellemektedir. Orgiitsel dinamizmin yok olmasi ve
merkeziyetgiligin, partinin yerelde kimlik gruplariyla bag kurmasini engelledigi ifade
edilmistir. Bu durumun, partinin STK ile iletisiminin ve katilim mekanizmasinin
niteligini de etkilemekte oldugu sdylenmektedir. Bir gériismeci, bu konuyu sdyle

aciklamaktadir:

“‘Burada bu konuda politika iiretilmiyor, kafa yorulmuyor. Orgiit yok burada. Bu yiizden bu
konu konusulmuyor. (...) Ne alt-kimligi? Iste, isin kolay1 biz evrensel bakiyoruz diyorlar. STKlarla
da iliskisi 6zel giinler ya da ziyaret diginda yok, onlarla bir mekanizma yapip yonetimde kongrelerinde
etkin olma gibi bir sey akillarinin ucundan bile gegmiyor. Sen mesela Alevilere agure yemegi vermek
diginda iliskin yoksa Hac1 Bektas Veli Vakfi ile, sonra onu da kaale almiyorsun zaten.”

(Goriismeci — 11)

Benzer sekilde, yerel diizeyde alt-kimlikler ile parti arasinda saglikli bir
etkilesimin gergeklesemedigini sdyleyen bagka bir goriigmeci, sz konusu olguyu

partideki merkeziyetgi bakis agisi ile baglantilandirmaktadir:

" Bu durum, ‘‘Sosyal Demokrasi ve Kimlik Bunalimi’’ baglikli bolimde bahsedilen sorunsal ile
iligkilidir; toplumsal yapidaki kirilmalarin gorece yon degistirmesi ve sosyal demokrasinin
“‘ekonomizmi’’ arasinda duran anilan sorunsal, merkez solun kimliksel taninma taleplerine duyarli
olamamasi ile ortaya ¢ikmustir.

" Goriismecinin bu ifadesi, sosyal demokrasinin evrenselciligi ile kimlige dayali toplumsal
boliinmelerdeki ‘farklilik mantigi’ ikilemini yansitmaktadir. S6z konusu durumda, alt-kimlikleri
farklilik mantig1 ile yansitan bir politika arzini yadsiyan, fakat olasi kimliksel hassasiyetlere dayali
taleplere de refleksler gelistirebilen bir ikilem iginde hakim olan y6niin birincisi oldugu sylenebilir.
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“Yerel yonetimlerin isi budur zaten. Alt-kimliklere yonelik mikro projeler iireterek onlara
sahip cikmalari gerekir. CHP’liler yerel yonetimlerin giiclenmesine en biiyiik itiraz edenler, yani
CHP’de ¢ok itiraz edilirdi. Daha ¢ok merkezi yoniinii benimserler. Bunun nedeni seydir; bu
kimliklerin, ete kemige biiriinmesi ile ilgili falandir.”

(Gériismeci — 9)

Sehirdeki kimlik gruplarina &zgiin mikro projelerin, parti i¢i demokrasi
sorunlar ile iligkili olarak gergeklestirilemedigini ifade eden tim goriismeciler,
partinin Orgiitsel anlamda islerligini yerine getiremedigini ve bu yilizden yerelde
mikro amaglara yonelmesinin miimkiin olmadigim belirtmislerdir. Ornegin bu
goriismeciler, alt-kimlik gruplarma bagl olan STK ya da kitle érgiitlerinin partinin
yerelde aldif1 kararlara ya da aday belirleme siireglerine katilimi konusunda, ‘listten
dayatmali’ bir yonetim anlayisinin hakim oldugunu ve se¢im oncesi aday belirleme
gibi siireclere bu bakis agisinin hakim oldugunu dile getirmislerdir. Buna gore, s6z
gelimi segim Oncesi aday belirleme siirecinde sehirdeki s6z konusu gruplarin
STK’lar1 ya da kitle orgiitlerinin katiliminin ger¢eklesememesinin sebebi, merkezi

yoklama usulii ile aday belirlenmesidir.

Uciincii grup, belirtildigi iizere sehirde boyle bir talebin olmayisini esas
almakta ve ‘mikro hedef” benzeri bir ¢caligmanin ortaya ¢ikmasi i¢in ortada nesnel ve
somut bir sorunsalin olmas: gerektigine isaret etmektedir. Diger bir deyisle, buna
gore sehirde yasayan alt-kimlik gruplarinin, kimliksel aidiyetleri ya da
taninma/farklilik hassasiyetleri ile ilgili bir problemleri ve dolaysiyla talepleri yoktur.
Bu anlamda ornegin sehrin demografik yapisinda 6nemli yer kaplayan Tatarlar,
Balkan Gogmenleri ve Cerkezler gibi alt-kimliklerin kiiltiirel miraslarini devam
ettirmesi s6z konusu olabilir, fakat siyasetin konusuna doniisecek herhangi bir
beklentileri olmadigi vurgulanmustir. Bir goriismeci de partinin sehirde alt-Kimlikleri
gozeterek segmen profili olusturdugunu, fakat bunun mikro uygulamaya
dontismesinin hem yerelin Kosullarinda zor oldugunu hem de s6z konusu gruplara
bdyle bir uygulama yapmaya gerek olmadigini, boyle bir ¢alismanin sadece belirli ve
yapisal anlamda siyasal talepleri olan gruplar i¢in soz konusu olabilecegini ifade
etmistir:

“Ornegin Tatarlarin somut talepleri var mu? Siyaset {iretmek igin. Romanlarin var; is
bulamiyorlar. Herkes onlara iyi gozle bakmiyor, diglandiklar igin ekonomileri zayif. (...) Onlarin,
somut bazi seylerini koyabiliriz. Ama Tatarlarin, Cerkezlerin vs kendilerine has, Tiirkiye’nin genel
politikalarindan bagimsiz olarak siyasetten bir talepleri var mi? Yok. Simdi Eskisehir agisindan
baktigim zaman bunlara 6zel proje iretmeyi gerektirecek bir durum yok. Alevilerin de kendi
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inanglarindan dolay1 baz: talepleri olabilir ama onlara, Eskisehir’de partinin siyasal soylem disinda
yapacagi pek bir sey yok”’ (Gériismeci 12)°

Dordiincii olarak belirtilmesi gereken grup ise, kimlik bazli uygulama,
politika ya da projelerin yerel yonetim diizeyinde gergeklestirilmesinin miimkiin
olmadigini imlemektedir. Bunun nedeni ise kimlik sorunsallarinin genel ve kapsayici
bir makro politika ile ele almabilir yapisinda aranmaktadir. Bu anlamda
goriismeciler, partinin yerel yonetimler birimlerinin ve belediyelerin sorun ¢oziicii
nitelikte degil, sadece kamuoyu olusturma yoniinden alt —kimlikler bazinda iletisim

kurabileceklerini ifade etmislerdir.

Sehirde bulunan alt-kimlik gruplarina yonelik ‘mikro hedef’ kapsaminda
herhangi bir projenin ya da aracin var olup olmadigina iliskin kimi goriismeciler 2
projeden bahsetmislerdir. S6z konusu iki uygulamadan birincisi Alevilere, ikincisi
ise Romanlara yonelik bir ¢alismay1 kapsamaktadir. Birincisi, belediye tarafindan
Eskisehir’deki tiim cemevlerinin elektrik, su, dogalgaz gibi giderlerini
karsilanmasidir. S6z konusu uygulamanm, cemevlerinin hukuki statii tartigmalari
noktasinda anlam tasidig1 soylenebilir. ikinci proje ise, Eskisehir’in Alpu ilgesinde
yogun olarak yasayan Roman vatandaslari kapsayan ve onlarin ekonomilerini
canlandirmak adina belediyenin bir ¢alismasi ile ilgilidir. Il Baskan Yardimcist olan
bir katilimei, sehrin alt-kimliklerinden bagta Alevilerle ilgili ve diger gruplarla ilgili

olan uygulama ve etkinlikleri su sekilde aktarmigtir:

““Mesela bizim Mahmudiye Belediyesi ilge belediyemizin meclis tiyesi Kiirttiir. ismet Paga
koyii vardir, her ne kadar muhacir bir kdy olsa da oraya Kiirt halki yerlestikge, orasi bir Kiirt koyii
oldu. Orada mesela referandum sec¢imlerinde ve 2014 yerel segimlerinde oylarimiz hep artmustir.
Orada bir ¢alismamiz oldu; buradaki yasayan Kiirt halkimizi orada yasayan Kiirtlerle bulusturduk.
Ayni dili konusan insanlart. Bir oldugumuzu anlatmak istedik onlara (...) Roman vatandaslarimizla en
son, se¢im oncesinde Izmir milletvekilimiz Ozcan Purgu’yu getirdik. Kendisi Romandir; Eskisehir’de
Alpu bélgesinde 2000’e yakin Roman vatandasimiz var onlarla bulusturduk. Yaklasik 3 yildir Roman
vatandaglara yonelik ¢aliyma yapiyoruz. Onlarin ceribasi isminde liderleri vardir; onlarla siirekli
olarak goriigiiriiz, bir dertleri oldugunda her zaman yanlarinda dururuz. En son ¢ok giizel bir etkinlik
yaptik ve bir konserle taglandirdik Roman vatandaslarimizi (...) Eskisehir’de mesela biz Alevilerle
soyle bir calisma yapiyoruz; 2 Temmuz anmast oldu, partiler olarak katilim yaptik ve
belediyelerimizden bu tarz etkinliklere, Alevilerin taleplerine kesinlikle katki vermelerinin bildirisini
yaymnladik. 2014 yerel segimlerinden sonra, Tiirkiye’de bir ilki yaptik yerel yonetimlerde,
belediyelerimizde, belediye meclislerimizde, CHP olan belediye meclislerimizde. Cemevlerinin
elektrik, su ve dogalgaz giderlerinin tim masraflarim belediyeler karsiliyor. Tiirkiye’de ilk 6nce
cemevlerine statii kazandiran yerel yonetimimiz var ve biitiin masraflarini belediyelerimiz karsiltyor.”

(Gériismeci 1)

" Goriismecinin bahsettigi gruplar igin partinin bahsedilen iki uygulamasima ilerleyen béliimde yer
verilecektir.
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Goriismeci, sehirdeki 28 Alevi kdyiinden 22 tanesinde cemevleri oldugunu ve
CHP Belediyelerinin ve partinin katkilarinm bu konuda da etkin rol oynadigini
belirtmistir. Ayrica Alevi gruplarinin dernekleri ya da kitle orgiitleri ile parti arasinda
siirekli ve etkili bir iligki oldugunu vurgulamistir. Sehirdeki diger alt-kimlik
gruplarina yonelik genellikle etkinlik bazinda bir eylemden s6z edilebilecegini
sOyleyen goriismeci, her gruptan STK ve kitle orgiitlerinin belirli oranlarda partiye
katiliminin gergeklesebildigini aktarmistir. Bu baglamda s6z edilen katilim, yerel
bazda alt-kimlik gruplar ile ilgili orgiitlerin meclis tyelikleri siireglerde temsil
edilme taleplerinin dikkate alindigini imlemektedir. Daha 6nce de belirtildigi gibi, bu
goriismeci de parti aday1 belirleme siirecine, anilan gruplarin katilimini saglayacak
herhangi bir mekanizmanin olmadigimni zira merkezi bir yukaridan atamanin s6z
konusu oldugunu paylasmistir. Romanlar1 kapsayan diger bir projeyi” ise 11 Genel

Sekreteri su sekilde dile getirmistir:

““Mesela Odunpazari Belediye Bagkani’nin onlarla ilgili bir ¢aligmasi var. $imdi orada bunlar
eskiden giimilg isi yapiyorlardi. Ama el is¢iligi ve babadan anadan gordiikleri yontemlerle yaptiklari
i¢in pahali tabii. Giimiis Cin’den daha ucuza ve daha fabrikasyon olarak geldigi igin onu terk etmek
zorunda kaldilar ¢iinkii satamamaya basladilar. Su anda ana meslekleri tesbihgilige dondiiler. Mesela
Odunpazar1 bolgemiz bizim turistik bir bolge ve sehir digindan siirekli oraya insanlar geliyor.
Odunpazari Belediye Bagkani onlara dedi ki: ‘Kooperatiflesin, size bu kooperatifinize ben oradan bu
el emeklerinize satabileceginiz yerler vereyim” dedi.””

(Gériismeci 4)

Sehirdeki alt-kimlik gruplarinin STK’lar ile parti arasindaki iligki ve soz
konusu sivil toplum aktdrlerinin yerelde parti politikalarinin olusumuna ve adaylarin
tespitine  yonelik katilimi  hususlarinda, bdyle bir iletisimin  ve katilim
mekanizmasinin varligina iligkin goériismecilerin biiyiik bir kismi, s6z konusu
stireglerden ozellikle katilim mekanizmast mevcut olmadigini ya da saglikli olarak
islemedigini belirtmistir. Parti ve sivil toplum arasindaki iletisimin niteligi verilen
cevaplara gore; parti ve STK lar arasindaki iletisimin siirekli ve saglikli isledigi, parti
ve STK arasindaki iletisimin 6zel giinler, ‘etkinlik’ ya da se¢ime yakin donemlerde
gerceklestigi ya da STK’lar ile nesnellik arz eden higbir iletisimin mevcut olmadigi

seklinde iki gruba ayrilmaktadir.

* 86z konusu projenin, belirli bir kimligin kiiltiirel, etnik ya da dinsel bir aidiyetten dogan taleplerine
yonelik olmadig goriilmektedir. Fakat yapilan projenin yalnizca o bolgedeki Roman vatandaslart
kapsamasi konumuz agisindan dikkate alinmistir.
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Asagidaki tablolar, katilimcilarin parti ve sehirdeki alt-kimlik gruplarimin
STK’lar ile arasindaki iletisim ve STK’larin parti kararlarina ve aday belirleme

stireglerine katilimlar1 konusundaki cevaplarini gostermektedir.

Tablo 5: Partinin STK lar ile iletisimi Hakkinda Verileri Gosterir Tablo

Goriismeci Partinin STK’lar ile iletigimi

G-2 Stirekli iletisim var.

G-4 Stirekli iletigim var.

G-6 Sadece se¢im zamanlarinda.

G-8 Stirekli iletigim var.

G-10 Stirekli iletigim var.

G-12 Kamuoyu olusturma olarak iletisim var.

G-14 Stirekli iletigim var.

G-16 Stirekli iletigim var.

G-18 Etkinlik bazinda iletisim var.

* Gériismeci, STK’lar ile s6z konusu iliskiyi alt-kimliklerle iletisim kurma amaciyla degil, anilan
STK’lardaki kisilerin parti ile baglar1 dolaysiyla, baska deyisle zaten partide olduklari igin kisisel
olarak gorisiildiigii seklinde aktarmustir.
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Goriismecilerin cevaplarindan goriildiigl tizere, s6z konusu 19 gériismeciden 10’u
birinci grupta ve 9’u ikinci grupta yer almaktadir.” Parti ve STK arasindaki iletisimin
stireksiz, belirli 6zel giinler ve etkinliklere ya da ziyaretlerle sinirli, alt-kimlik gruplari ile
parti arasindaki organik bag: saglamaktan uzak olarak tamimlayan ikinci grupta yer alan iki
goriismeci, soz konusu durumun odak noktasma Tirkiye’de 1980 sonrasi olusan sivil
toplumun alaninin daraltilmas1 ve STKlarin giiciinlin azalisini yerlestirmektedir. Dolaysiyla
hemen tiim goriismecilerin paylastigi bu olguyu iki gériigmeci 6n planda tutmus, parti ve
STK’lar arasindaki biitiinlesme problemini s6z konusu olgu ile ilintilendirerek, bunun
Tiirkiye’nin yapisal bir problemi oldugunu ifade etmislerdir. Buna gére STK’larin parti ile

iletisiminin zayiflig: sistem ile ilgili bir durumdur.

* ikinci grubu olusturan cevaplar birbirinden farkli olabilse de, siirekli iletisimin olmadigi yéniinde
hepsi birlestigi igin ayni grupta kategorize edilmistir.



110

Tablo 6: STK’larin Yerel Diizeyde Parti Kararlarina Katihmlarni Hakkinda
Verileri Gosterir Tablo

Goriismeci STK’larin Parti Politikalarina Katihm

G-2 Kararlara katilim var.

G-4 Parti politikalar1 olusumunda her zaman bilgi
aligverisi var.

G-6 Kararlara katilim yok.

G-8 Katilim yok.

G-10 iliski var ama kararlara dahil olmuyorlar.

G-12 Katilm yok, STK’larla sadece kamuoyu
olusturma bazinda bir iligki var.

G-14 Katilim var.

G-16 STK’larla iliski olmasina ragmen geri doniis yok
ve katilim yok.

G-18 Informel anlamda yerel politikalarm
sekillenmesinde alt-kimliklerin katilimi var.

Gorilismecilerin ¢ogunlugu parti ve STK’lar arasindaki iliski bakimindan,

yerel kararlara yonelik sehirdeki alt-kimlik gruplarinin  katiliminin - mevcut
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olmadigin1 ya da yeterince saglikli olmadigini kaydetmislerdir. 7 katilimct ise s6z
konusu iligkide formel ya da informel sekillerde alt-kimliklerin karar alinmasinda
aktdr olarak yer aldigini ifade etmislerdir.” STK’larin kararlara katilimi noktasinda
alt-kimliklerin boyle bir aktdr olarak yer aldigimi sdyleyen kimi goriismecilerin
aktardiklarindan, informel katilimimn parti — STK iliskisi i¢inde, alt kimliklerin kitle
orgiitleri ve STK’larinda ve partide de yer alan iiyelerin brifing vermesi ve 6n se¢im
uygulanmadigi durumlarda parti merkezinin yereldeki STKlarla parti politikalarinin
olusturulmasinda s6z konusu oldugu anlasilmaktadir. Formel katilim ise, 6n segim
uygulandigi durumlar ve s6z konusu orgiitlerin belediye meclisi gibi yerel alanlarda
temsil edilmesi araciligiyla gerceklesmektedir.

Tablo 7: STK’larin Partinin Aday Belirleme Siire¢lerine Katihmi Hakkinda
Verileri Gosterir Tablo

Goriismeci STK’larin Partinin Aday Belirleme
Siire¢lerine Katilim

G-1 Milletvekili aday belirleme siireclerinde etkileri
yok, sadece belediye meclislerinde temsil edilme
durumlarinda etkileri var.

G-2 Katilim yok.
G-3 Katilim yok.
G-4 Onsegim olsa da olmasa da aday belirleme

stireglerinde etkileri var.

G-5 Katilim yok.

G-6 Katilim mekanizmasi yok.
G-7 Katilim yok.”

G-8 Katilim yok.

G-9 Katilim yok.

G-10 Katilim yok.

G-11 Katilim yok.

" Goériigmecilere sorulan ve STK’larin kararlara katilimlar ile kastedilen daha ¢ok informel sekilde
kararlara katilim saglanma durumunu igermektedir.

" Goriligmeci, gerek aday belirleme siirecinde bdyle bir mekanizmamin olmadigini gerekse aday
belirlerken parti iginde kimligin etkisi olmadigini ifade etmistir.
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G-12 STK’larn giicii yok, katilim yok.
G-13 Katilm yok, STK’lar o&zgiir olmadigi igin
olmasina gerek de yok.

G-14 Katilim yok ¢iinkii dnse¢im yok.

G-15 Aday belirleme siirecinde katilim yok.

G-16 Katilim yok ¢linkii 6nse¢im yok.

G-17 Katilim yok ¢iinkii dnse¢im yok.

G-18 Informel anlamda yénetimlerin olusmasinda ve

aday belirlenmesinde alt kimliklerin etkisi var.

G-19 Katilim saglayacak mekanizma yok.

Tablodan goriildiigii iizere, 19 goriismeciden 2’si* disinda tiim gdriismeciler
partinin aday belirleme siirecinde (alt-kimliklerin de dahil oldugu) STK’larin
katiliminin  olmadigin1  sdylemislerdir. S6z konusu goriismecilerin bu konuda
vurguladiklar1 ve en fazla tekrar eden husus, aday belirleme siirecinde merkez
yoklamasi usuliiniin benimsenerek 6nse¢imin uygulanmamasidir. Goriigmeciler, bu
durumun parti igi demokrasi konusunda sorunlar dogurdugu ifade edilmistir. ikinci
olarak kimi goriismecilerin vurguladig: husus ise, partinin STK’larla iletisimi ve
yerel kararlara katilim konularinda deginildigi gibi, Tiirkiye’de zayiflayan STK larin
Bat1 tipi bir katiliminin yapisal olarak miimkiin olmadig: yoniindeki paylasimlarin
icermektedir. Bununla ilintili olarak bir gériismeci, kendi i¢inde yetkin olamayan
STK’larin ‘6zgiir’ de olamadig1 ve bu baglamda ¢ogu zaman iktidar partisi ile yakin
iligkide oldugunu vurgulamaktadir. Bu goriigmeciye gore, demokratiklesme ve
katilim anlaminda bdyle bir sivil toplum yapisinin parti ile iliskisinin onun 6zgiirlikk

ve yetkinlik derecesine bagli olarak degerlendirilmesi gerekmektedir.

Buna kargin, aday belirleme siirecine katilim mekanizmasinin s6z konusu
olmadigini ifade eden gériismecilerin s6z ettigi merkez yoklama usulii ve dnsegimin
uygulanmamasi konusunda, katilimin mevcudiyetini olumlayan bir goriismeci,

onsecim uygulanmadifi zamanda da alt-kimlik gruplari ve STK’lar ile aday

" 1 numarali gériismeci STKlarmn aday belirleme siirecinde etkin olmadiklarimi dogrudan ifade ettigi
i¢in, katilim olmadigini ifade eden goriismecilerle ayni grupta ele alinmgtir.
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belirleme siireglerinde ve yerel kararlar konusunda gerekli fikir aligverisinin

yapildigini ifade etmektedir:

“Cogu STK yoneticileri ve iiyeleri, ayn1 zamanda Cumhuriyet Halk Partisine de tyeler.
Onsecgim oldugunda bunlarin oy kullanma haklar1 var. Ama énsegim yapmadigimiz zaman da mesela
bu erken genel secimde, burada genel merkez diizeyinde genel baskan ve genel bagkan yardimecilari
gelerek STK’larin onde gelenleriyle goriis aligveriginde bulundular. Hem adaylarin belirlenmesinde
hem de bundan sonraki parti politikalarini olusturacak bilgi aligverisi de yapryorlar.”

(Gériismeci 4)

Goriismecinin bu ifadesi parti i¢i demokrasi problemi temelinde 6ne siiriilen
ve alt-kimlikler ile parti arasindaki iletigimin, kararlara ve aday belirleme siireglerine
katilimin mevcut olmadifini imleyen elestirilere karsilik, 6nse¢im uygulanmadigi
zamanlarda da s6z konusu gruplarin ve STK’larin parti kararlarin olusumunda ve
adaylarinin tespitinde bir aktor olarak her zaman yer aldigii imlemektedir. informel
anlamda alt kimliklerin s6z konusu siireglerde, 6nse¢imden bagimsiz olarak yer

aldigini dile getiren bagska bir goriismeci de bu konuda sunlari sdylemektedir:

“‘Formel bir mekanizma oldugunu sdyleyemeyiz. Ancak informel bir sekilde etki yapabilir.
Yonetimlerin olugmasinda, yerel politikalarin gelistirilmesinde tabii ki bir parametre olarak her zaman
varlar. Karsinizda orgiitlii bir yap1 varsa ve o orgiitlii yapinin temsilcisinin sizin de i¢inizde olmasi
siyaseten bir anlam tasir. Clinkii o kitlenin biitiin sorunlarini anlama bakimindan basamaklari atlamis
olursunuz, bu mantikli bir yaklasim. Yonetimler olusurken bu kimliklerden insanlarin olmasi,
sorunlarin iyi anlasilmasi bakimindan onemlidir, temsil 6zelligi bakimindan da nemlidir. (...) Aym
sey genel merkez y6netimi i¢in bile vardir. Genel merkez de belli verileri gozeterek, belli kesimlerin
parti meclisinde temsil edilmesi istenir.”

(Gortismeci 18)

Tablo 5’te goriildiigii ilizere, gorlismecilerin yaklasik yarist parti ve STK
iligkisinin saglikli ve siirekli oldugu konusunda hemfikir iken, Tablo 6’da partinin
kararlarinin sekillenmesinde STK’larin rolii konusunda say1 azalmistir. Tablo 7°de
adaylarm tespitine STK’larin katilimi1 konusunda ise bu sayinin yaklasik yiizde 10’a
kadar geriledigi dikkat c¢ekmektedir. Alt-kimlik gruplarinin parti ile iligkisi
baglaminda 6nem arz eden bu verilere gore partiye anilan gruplarin da dahil oldugu
kitle orgiitleri ve STK’larin katilimi konusunda eksiklikler oldugu sdylenebilir.
Goriismecilerin ¢ogunlugunun bu son iki hususta soz konusu ¢ikarimi yapmay1
destekleyen yanitlar verdikleri goziikkmektedir. Bu baglamda partinin STK’larla
iletisiminin oldugu fakat soz konusu iletisimin niteligi konusunda, alt-kimliklerle
parti arasindaki Dbiitiinlesmeyi gozeten bir bakis acisinin  olmadigr sonucu

cikarilabilir.
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Sonug olarak yapilan saha arastirmasinda goriismecilere Eskisehir yerelinde
CHP’nin alt-kimlik gruplariyla iliskisi baglaminda; bu gruplara iligskin yapilan mikro
projeler ya da caligmalar, bu gruplarin STK’lar1 ve kitle orgiitleri ile partinin
iletisimi, partinin kararlarina ve aday belirleme siireclerine s6z konusu orgiitlerin ve
gruplarin katilimi konularinda sorular sorulmustur. Gergeklestirilen goriismeler
neticesinde goriismecilerin sehirdeki alt-kimlik gruplarina” iliskin partinin iki farkl
calismasindan soz edilmistir. Bu baglamda 19 goriismeciden 2’si s6z konusu
projelerden s6z etmis diger goriismeciler ise alt-kimlik gruplarina yonelik boyle bir
mikro hedefli uygulamanin mevcut olmadigini belirtmislerdir. Katihimecilarin biiyiik
bir boliimii, farkli nedenlerle sehirde alt kimliklere yonelik uygulamanin olmadigini
ifade etmislerdir. Bu nedenler sirastyla CHP’nin gerek sosyal demokrat bir parti
olarak gerekse kendine has ilkeleri dolaysiyla kimlik politikalarinin higbir tiirevini
iceren bakis acisina sahip olmamasi, parti i¢i demokrasinin eksikliklerinden
kaynaklanan sorunlar dolaysiyla parti Orgiitiiniin toplumsal taleplere duyarl
olamamast, sehir bazinda yer alan alt-kimlik gruplarmin (iki grup disinda)” siyasetten
beklenti igerecek bir kimlik aidiyeti temelinde talepleri olmamasi ve son olarak da
s6z konusu uygulamalarin genelden yapilmasi gerektigi ve imkanlari oldukea kisitl
olan yerel yonetimlerdeki parti orgiitiiniin ve belediyelerin séz konusu gruplara
iliskin proje ya da politika iiretmesinin &niindeki engeller” seklinde 6zetlenebilir.
Genel olarak goriismecilerin aktardiklari, parti ile sehrin alt-kimlik gruplarinmn
‘kimlik> nosyonu etrafindaki iletisimi ¢esitli etkinlikler diizeyinde ortaya

¢ikmaktadir.

Parti ile alt kimlikleri temsil eden STK’lar arasindaki iliski bakimindan
verilen yanitlar da bu minvalde, kitle 6rgiitleri ve STK larla parti arasinda siirekli bir
iletisim oldugu fakat bu iletisimin kararlara ya da aday tespit siireclerine katilim
noktasinda yansimadigi goriilmektedir. Bu anlamda sehirdeki alt-kimlik gruplarmin

farklilik profillerine parti agisindan bir duyarlilik s6z konusudur. Fakat s6z konusu

" Bu gruplara sehrin demografik yapisina yansimasi agisindan su gruplar baslica rnekler olarak
gosterilebilir: Aleviler, Kiirtler, Romanlar, Balkan Go¢menleri, Tatarlar, Cerkezler ve Miilteciler.

" S6z konusu gruplara iliskin uygulamalara daha 6nce yer verilmistir.

" Kimi goriigmeciler konuyu bu sekilde yorumladiklarinda kendilerine yerelin kisith kogullarint
gozeten uygulamalari anlami vurgulanarak soru yinelenmistir. Katilimcilar bu diizeyde de bir
uygulamanin s6z konusu olmadigini tekrar etmislerdir.
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duyarliligmm kisith ve parti ile s6z konusu gruplarin hepsiyle kimliksel ‘farkliliklari®
temelinde bir sirecin olmadigi soylenebilir. Goriismecilerin - cogunlugunun
aktardiklar1 verilerden hareketle, parti ile alt-kimlik gruplar1 arasindaki iletisimin
katilima yansimadig1 sonucu, partinin (yukarida anilan dort nedenin de etkisini goz
ardi etmeden) sehirdeki kimliksel aidiyete dayali kirilma hatlarina dayali bir
perspektife yeterince sahip olmadigi, diger bir ifadeyle kentin verilerini kimlik

profillerini de dikkate alarak okumadigi sonucuna varilmaktadir.
4.5.2.1. Partinin Miilteciler Konusundaki Yaklasimi

Onceki béliimlerde bahsedilen ve kimlige dayali yeni toplumsal bdliinmeler
kapsaminda igerilen gb¢ olgusu ve sosyal demokrasi etkilesimi, c¢ok-kiiltiirliiliik
sorunu ile baglilasik olarak merkez sol partilerin kisaca kuram ve pratigi arasinda
yasanan ¢elismeyi, baska deyisle krizi ifade etmektedir. Bu durum sosyal demokrasi
ideolojisinin evrenselci enternasyonalizm ilkesi ile taban tabana zit olarak ortaya
cikan, merkez sol partilerin go¢menlere kargt kimi smirlayict tutum ve
uygulamalarinda goriilmektedir. Bu anlamda ideolojinin evrenselci ¢ergevesinin

ulusalci gizgiye kaydigi tartigmasi giindeme gelmistir.”

Yukarida incelenen ve gergeklestirilen miilakatlarda konu edinilen gehirdeki
alt-kimlikler ve parti arasindaki iliski baglaminda, s6z konusu alt-kimlik gruplarina
dahil edilen bir diger grup ise miiltecilerdir. Bu baglamda, yukarida sosyal demokrat
partiler ve gog¢menler krizi olarak anilan durumun Tiirkiye 6zelindeki yansimasi,
ozellikle Suriyeli miiltecilerle karakterize edilen gog¢menlere iliskin CHP’nin
tutumunda aranmigtir. Saha aragtirmasinda partililere, sehirdeki yerlesik alt-kimlik
gruplarinin yani sira gerek kentin demografik bir verisi olarak gd¢men gruplarla
partinin iletisimi, gerekse calismanin konusu bakimindan 6nem arz eden merkez

solun kimlik gruplari ile iligkisini CHP ozelinde irdeleme kapsaminda, sosyal

" Avrupa’daki sosyal demokrat partilerin go¢ konusundaki teori ve pratik arasindaki ikileminin
tutamaklarina bu ¢aligmanin tigiincii boliimiinde deginilmistir.
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demokrat bir parti olarak CHP’nin miiltecilere karsi tutumu hakkinda sorular

yoneltilmistir.”

Goriismecilere yoneltilen sorular ilk olarak, onceki baslikta ele alinan ve
partinin sehirdeki alt-kimlik gruplar1 ile iletisimi baglaminda mikro arag ve
projelerine iliskin sorulan sorularla -sehirde yasayan miiltecilere yonelik olmak
iizere- aymidir. Tkinci olarak ise katilimcilara, partinin Suriyeli gdgmenler
konusundaki makro politik tutumunu yansitan ve teori — pratik ikilemini irdeleyen
sorular sorulmustur. Boylece, partinin sehirdeki miiltecilere iliskin tutumu ile birlikte
sosyal demokrat evrenselcilik ve ulusalcilik karsithgr esgiidimlii  olarak

irdelenmistir.

ilk olarak, goriisme yapilan partililerin tamami Eskisehir’de CHP’nin
miiltecileri mikro hedef olarak i¢eren herhangi bir proje ya da uygulamasinin mevcut
olmadigini belirtmislerdir. Bu anlamda parti ve gégmen gruplari arasinda bir proje ve
aracin s6z konusu olmadigim sdylenebilir.” Ote yandan soz konusu kimlik gruplari
icinde segmen sifatina sahip kesimler ile parti arasinda, birinci baslikta ele alinan
iyelik, oy verme ve diger partiye baghlig1 ifade eden tiim noktalarda katilimcilarin
tamami miilteciler ile CHP arasinda bu anlamda higbir bagliligin olmadigini ifade
etmislerdir.” Saha arastirmasi kapsaminda elde edilen verilere gore, anilan durumun
nedenlerini, partinin miiltecilere ya da 6zel olarak iilkenin go¢ giindeminde ilk sirada
yer alan Suriyeli miiltecilere yonelik hakim olan olumsuz tutumunda aramak

gerekmektedir.

Esasen, partinin 2016 yilinda yayinladigi miilteci raporu ile daha sonraki
tutumunda bir tiir degisim gozlenmektedir. Raporda miiltecilere yonelik evrensel hak

temelli bir yaklasimin eksikligi vurgulanmig, miiltecilerin yasadiklar gesitli sorunlar

" Gog ve miilteci olgusunun konu igindeki spesifik konumu ve bununla baglantili olarak miiltecilerin
yerlesik segmen alt-Kimlik gruplari igine dahil olmamasi nedeniyle, konunun ayri bir baslik altinda
incelenmesi uygun goriilmiistiir.

" Bu konuda goriismecilerden birisi, miiltecilerin sehirde barinma haklar1 gergevesinde kimi hizmetleri
aldigim s6ylemistir; fakat bunun AFAD koordinasyonunda gergeklesen ve merkezi idareye bagh
olarak yiiriitiilen ¢aligmalarla ilgili oldugu ve parti-belediye ile bagntili olmadig1 anlagiimaktadir.
Yine benzer sekilde baska bir goriismeci de belediyenin asevinde miiltecilere yemek verildigini
sOylese de, bunun miiltecilere yonelik mikro hedef kapsamli bir durum degildir.

" Bununla birlikte segmen sifatina sahip olmasindan bagimsiz olarak miilteciler ile parti arasinda
higbir iletisimin olmadig: gériismeciler tarafindan tekrarlanmastir.



117

irdelenmis ve toplumla entegrasyonu ile birlikte Suriyeli gdg¢menlere yonelik
olumsuz algilarin engellenmesini, miiltecilerin tlkedeki kalicilik realitesinin
icsellestirilmesini de kapsayan ¢ok-boyutlu oneriler ortaya konmustur. Buna karsin
partinin 6zellikle son birkac yildir, raporda gegen hak temelli bir cergeve i¢inde
miiltecilerin ekonomi, saglik, egitim, hukuk vd. alanlardaki sorunlarinin ¢6ziilmesi
ve GoO¢ ve Uyum Bakanhigimi da igeren bir toplumsal entegrasyon saglanmasi
noktasinda onerilen adimlardan farkli bir tutum igine girdigi gozlenmektedir. Bu
durum, parti yonetiminin Suriyelilere yonelik olumsuz algry1 ya da dislayict tutumu

besleyen kimi sdylem ve elestirilerinde goriilmektedir.*®

Partililerle yapilan goriismelerde, katilimeilar ifadelerinden Suriyeli
miiltecilere iliskin olumsuz tutumun hakim oldugu goézlemlenmistir. S6z konusu
tutumun, genel merkezin ve sonu¢ olarak CHP’nin son donemdeki miilteciler
konusunda hakim bakis agisini yansittigi soylenebilir. Bu baglamda gériisme yapilan
katilimcilara, ideolojinin enternasyonal/evrenselciligi ile miiltecilere ydnelik
‘ulusaler’  tutumun uzlagsmazligi konusunda sorular yoneltilmis ve anilan
uzlagsmazligin sosyal demokrat kimlikle nasil agiklanabilecegi irdelenmistir. Ayni
zamanda miilteciler konusundaki bu ikilem, ¢alismanin konusu baglaminda incelenen

kimlikler ve sosyal demokratlar arasindaki iligkinin bir yansimasini olusturmaktadir.

Goriismecilerin miilteciler konusundaki anilan tutumu etkileyen elestirileri,
ayni tutumu paylasan tiim goriismeciler tarafindan ortak olarak dile getirilmistir;
Suriyelilerin tilkedeki ekonomik duruma etkileri ve sahip olduklari iddia edilen bazi
‘imtiyazlarin’ onlar1 Tiirk vatandaslarinin yararlanamadigi kimi haklara sahip

konuma getirmesi yoniindeki elestiri siklikla giindeme getirilmistir:

““Onlara tanidig1 imtiyaz ¢ok fazla. Yani Tiirk vatandaglarini iste bir sinavla tabi tutuyorsun
universiteye gegis olarak, onlar1 direk gegiriyorsun. Ya da bir para Odiiyorsun onlara, bizim
insanlarimiz yoksullarimiz daha ¢ok artti ama onlara daha ¢ok yardim ediliyor. (...) Ucuz is¢ilik
basladi ya da iste merdiven alti isciligi basladi, mesela sanayiye gidin insaata gidin iste amelelik
yaparlar, ucuz iscilik 20 liraya 30 liraya adam bir kamyon tugla indiriyor. Tiirk vatandag1 100 liraya
indiriyor o 20 liraya indiriyor miiteahhitin isine geliyor 20 liraya bunu indirmek.”

(Goriismeci 1)

23 Nergis Demirkaya, CHP’nin Alkish Giogmen Politikas,

https://www.gazeteduvar.com.tr/yazarlar/2017/09/22/chpnin-alkisli-gocmen-politikasi/ (Erigim Tarihi:
30 01 2019); Veli Agbaba ve digerleri, Simrlar Arasinda-insanhik Dramindan insanlik Sinavina
(CHP Go¢ ve Gégmen Sorunlarini Inceleme Komisyonu Miilteci Raporu), Tekin Yayinevi, 2016, ss.
143-151
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Benzer sekilde gociin ve gogmenlere yonelik kimi yardimlarin, tilkedeki alt-
smiflart olumsuz etkiledigini ve partinin evrenselci — ulusalcr ikileminin nedeninin

buna bagli oldugunu aktaran bir goriismeci, konuyu su sekilde agiklamaktadir:

“‘Bu kitlelerine tabii asla bir olumsuz bakis asla soz konusu olamaz. Bir siyasal partinin
iddiast iilkede yasayan tiim toplumsal kesimlerin sorunlarm ¢ozme iddiasidir. Birlikte yasamanin
kosullarini olusturma iddiasidir. (...) Simdi vatandas da tabi Tiirkiye’de ¢ok ciddi issizlik yoksulluk
ve gelir dagiliminda garpiklik yasandigi bir iilkede, devletin kendi verdigi rakamlar ki orda da bir
biitiinliik yakalayamryorlar, kimine gére 20 milyar dolar kimine gére 30 milyar dolar, bu insanlara
yapilan harcamalar var. Oradan da vatandas suradan bakiyor o zaman; ‘e arkadas benim kaynaklarimi
bana ayir ben yoksulum ben issizim ben agim benim gelirim bana yetmiyor neden bana bu olanaklar
saglamiyorsunuz? E o zaman ‘hadi bakalim gonderin eve’ diyor. Bdyle olunca da bu tartigmalarin
1s181nda miilteci meselesine evrensel degerler iizerinden kavramsal olarak yaklasma, ¢oziim gelistirme
¢Ozlimler tiretme noktasinda olamiyorsunuz.”

(Goriismeci 5)

Yine bagka bir goriigmeci, CHP’nin miiltecilere karsi olmadigimi fakat
hiikiimet tarafindan bu kitlelere yonelik bir takim ‘imtiyazlar’ tanindigini ve bu
anlamda CHP’nin bu uygulamalara kargt oldugunu belirtmistir. Ona gore, bu durum

CHP’nin miiltecilere kars1 olumsuz tutumunu olusturan nedenlerden birisidir:

““Simdi burada CHP ile CHP’yi yoOnetenleri karistirmamak gerekiyor. CHP’nin bdyle bir
bakis agist yok miiltecilere karsi olmak gibi bir kargi olma sansi yok. Neden sansi yok? Ciinkil
Birlesmis Milletlerin bir miilteciler yasasi var. Hi¢ kimse ‘ben miiltecileri kabul etmiyorum’ deme
sansina sahip degil. Dolaysiyla burada CHP’nin kars1 oldugu sey su; iktidarin miiltecilere kendi
vatandaglarindan daha farkli olanaklar tanimasiyla ilgili. Yoksa miiltecilere kars1 olmast ile ilgili degil.
Miilteciler yasasi belli zaten miiltecilere geldigi zaman onlarin ihtiyacim kargilamak zorundasin, insan
haklarina gore davranmak zorundasin. Bunun disinda davranamazsin zaten. (...) Simdi buradaki
farklilik su; miiltecilerin Tirkiye cumhuriyetinde yasayan vatandaslardan daha fazla haklara sahip
olmasi. Nedir bu? Kendi issizi varken, miiltecilere maas baglamasi ve bakiyor olmasi yetmiyor, kendi
hastasini tedavi edemezken miiltecilere 6ncelik taniyip tedavi ediyor gibi. (...)Bu kadar miilteciyi
Tiirkiye’nin tagima gibi bir seyi yok kendi vatandasi issiz, burada kag¢ milyon igsizi varken 3 milyon 5
milyon da miilteci geldi buraya. Yani CHP, AKP’nin miilteci politikasina kars1. Yoksa miiltecileri
almiyorum deme sans1 yok mecbur alacak BM yasasina gore.”’

(Goriismeci 19)

Goriisme yapilan partililer arasinda, miiltecilerin kontrolsiiz bir sekilde
ilkeye giris yaptig1 yoniinde bir goriis mevcuttur. Buna gore CHP’nin miilteciler
konusundaki tutumunu etkileyen énemli baska bir sebep de, hiikiimetin uyguladig

‘kontrolsiiz’ go¢ politikas ile ilgili olmaktadir:

““Normalde bir savagin oldugu yerlerde, komsu iilkelere bir gé¢ gelir. Onu kontrol altinda
tutarsin, bir tampon bolge olusturursun. O tampon bolgede o insanlarin tim saglik, egitim vesaire
seylerini karsilarsin, tiim temel ihtiyaglarini. O iilkede savas bittikten sonra, parga parga bu insanlart
oraya yollarsin. Ama bizim tilkemizde son 10 yildir bu sekilde degil, bizim tilkemizde kontrolsiiz bir
g0¢ var. Simdi istatistiklere baktigimiz zaman bir resmi rakamlara gore miilteci sayisi var, bir de
gayri-resmi rakamlar var. Kayit dis1 olan var yani kimligi olmayan, kagak yollarla Tiirkiye’ye giris
yapmus, yakalandiktan sonra smir disi edildikten sonra tekrardan iilkeye rahatlikla girebiliyorsa bunda
bir sikint1 vardir.”’

(Goriigsmeci 1)
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Suriyelilerin kontrolsiiz bigimde gog¢ ettigi goriisii de birgok goriismeci
tarafindan dile getirilmistir. Bu baglamda miiltecilerin kontrol mekanizmasi olmadan
kitleler halinde iilkeye geldigini sdyleyen goriismeciler, sorunun bir giivenlik
meselesi  haline geldigini disiinmektedir. Giivenlik konusu ile ilgili olarak
katilimeilar, gerek toplumsal su¢ bakimindan dogabilecek durumlara gerekse olasi
terorist gruplarin ilkeye girmesi ile ilgili olarak endise duyduklarini ifade

etmiglerdir.

Gergeklestirilen miilakatlarda CHP’nin miilteciler konusundaki olumsuz
tutumuna iliskin olarak goriismecilerin aktardigi bagka bir neden olarak hiikiimetin
Suriye konusunda izledigi dis politikadan bahsedilmektedir. Buna gore Suriyeli
sigimacilar sorunu izlenen yanlig dig politikanin sonucu olarak ortaya ¢ikmistir. Bir
goriismeci, CHP tarafindan miiltecilerin geri génderilmesi yoniindeki sdylemler ile
sosyal demokrat evrenselci anlayisin bagdastirllmasi konusunda anilan dis politika
baglaminda cevap vermistir:

“‘Simdi oradaki sey su; demokratik sol partilerde, sosyal demokrasilerde savasa karsiyiz
diyor degil mi savasa karsisin. Orada, iktidar1 elestirdikleri konu su; Suriye’nin i¢ islerine karisiimasi.
Suriye’nin bugiine gelmesinin ve miiltecilerin bugiine kadar bizim {istiimiize yikilmasmnin tek nedeni,
o giinkii iktidarin Suriye’nin i¢ islerine karigmasidir. Eger Suriye’nin ig islerine karismadan, olay1

gotlirmiis olsayd: bugiinkii miilteciler burada olmayacakti. Biitiin olay oradan kaynaklanryor yani
inang siyaseti orada isledi.” (Gériismeci 19)

Benzer bigimde miilteci sorununun uygulanan hatali dis politikalarin
sonuglari olarak ortaya ¢iktigini aktaran birgok goriismeci de, CHP’nin go¢ olgusuna
yonelik reaksiyoner tutumun bu baglamda ortaya ¢iktigini aktarmistir. Buna gore
CHP’nin miiltecilere Karsi olmasi s6z konusu degildir. CHP, soruna yol agan dis
politikalara ve mevcut miilteci politikalarina kars1 ¢ikmaktadir. Dis politika elestirisi
ile baglantilt olarak benzer bir yaklagim, bagka bir goriismeci tarafindan su sekilde
dile getirilmistir:

“‘Bunlar1 bu iilkede kendi vatandaslarindan istiin konumda, Ensar gibi yani tamamiyle
radikal Islam anlayistyla bunlari kollamaya kalkarsan bu yanls. Yani bu higbir sekilde sempati
uyandiracak bir hareket olamaz. Nasil ki Erbakan ne dedi? iste, ‘imam Hatipler bizim arka bahgemiz’
simdi bu iktidar da arka bahgesi gibi bunlari siyasi bir hamle olarak kullaniyor. (...) Bunlara karsi
insan haklar1 evrensellik olmaz boyle bir sey yani, 6zel durumu disinmek lazim. Bunlarin
davramslart sikintili. Ben iki kez Suriye’ye de gittim. Orada gayet huzurlu bir ortam vardi. Cok
radikal Misliimanlar da vardi, orada her tiirlii kiiltiirel farkliliga ¢ok deger veriyorlardi benim
gordiigiim kadariyla. Bunlar birbirine ¢ok diigmanca bakmiyordu ama bunlart iste ¢ok anormal
vaatlerle tahrik ettiler, silahli gii¢leri desteklediler. Onlar da bizim tilkemize gelince de bu vaatlerle
bizim iilkede birinci sinif vatandas olmaya galistilar. Universitede bunlar istedigi boliime giriyor,
bunlar tabi bizim insammizi tahrik ediyor. Yani biz bunlari normal bir siyasi ortamdan kagmis
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masum insanlar gibi géremeyiz bunlar1. Burada 6zel bir durum var yani bunu genellestirmemek lazim.
Farkli kosullara gore degerlendirmek lazim.””
(Goriismeci 17)

Goriismecilerin  ifadelerinden  anlasilacagi  lizere, CHP’nin  miilteci
konusundaki yaklasimimi etkileyen baska bir sebebin de, hiikiimetin izledigi dis
politikanin ideolojik tutamaklart oldugu anlasilmaktadir. Bu baglamda pek cok
goriismeci gog olgusunun siyasal ve ideolojik temalar barmdirdigini ve bu yoniiyle
‘evrensel’ smirlarin diginda tutulmasi gerektigini ifade etmigstir. Bu anlamda kimi
goriismeciler, s6z konusu savi dogrulamak i¢cin CHP’nin diger gogmenlere iligkin

tutumunun farkli oldugunu belirtmislerdir:

“Yani gidip Tirkiye’deki tiim halka soralim yani Suriyelileri istiyor mu istemiyor mu?
Istemiyorum der. Niye ¢iinkii diyor ki adam: ‘‘Benim askerim gidecek onlar igin savasacak onlar
burada havuz keyfi yapacak.” Iste, benim yoksulum daha alt durumdayken onlara biz yardim
edecegiz. (...) Simdi sol sosyalist kesim sudur yani bizim ana temelimiz ne? Yurtta sulh cihanda sulh,
degil mi? Biz normalde tiim iilkelerde baris olmasini istiyoruz, savasin olmamasini istiyoruz, gocuklar
6lmesin diyoruz. (...) Bir savas varsa o bolgeye yardim edilmesi lazim, i¢ barigi saglamamiz lazim.
Ama biz iilke olarak oradaki seyi kendimize cevirip, orda daha ¢ok savasi ilan ettirip oradaki halki da
yanimiza ¢ekmek istiyorsak burada bir hata var, burada bir yanlis var. Yarin doniip dolasip o silahlar
bize donecekler, yarmn bu insanlarin da, bize dondiirmeyecegi ne malum? Bunu goremiyoruz bakin
1980°li donemde mesela Bulgaristan’dan mesela muhacirler gog etti geldi Tiirkiye’ye. Ne yapti bu
adamlar ¢alistilar, trettiler ama bizim bayragimiza bizim toplumumuza saygi gosterdiler. Kendi 6rf
adetlerini birakmadilar ama bizim 6rf adetlerimizi de siirdiirdiiler. Ne i¢ huzuru bozdular ne de
insanlar1 tehdit ettiler. Simdi bu miilteciler dyle degil bunlar1 da bedavaciliga alistirdilar. (...) Mesela
bu Afgan vatandaslar1 da geldi bizim tilkemize, Somalili geldi zenci geldi. Onlarla ilgili bir sikinti
yok.” (Gériismeci 1)

G-1’in ifadelerinde goriildiigi gibi, CHP’liler arasinda miilteci konusuna
bakig agisini etkileyen nedenlerden birisi de ¢ocuk ve yaghlar digindaki erkeklerin
Tirkiye’ye goc etmesidir. Bu goriisii paylasan baska bir katilimci ise sunlart ifade
etmigtir:

“‘Suriye’den gd¢ basladigimiz zaman, o zaman basbakan Davutoglu ‘kirmizi ¢izgimiz
200.000 kisi demisti’. Onlar da kamplarda kalacaktr. Ama go¢ dalgast artinca, saliverdiler gitti. Kayit
yok, higbir sey yok, hirli mi hirsiz m1 terdrist mi, higbir sey bilmeden sen bunu memleketin igine
saldin. Bunun mutlaka toplumsal sonuglari olacaktir. (...) Tamam, Suriyeliler gelsin. Ama, onlar
miilteci, kamplarda kalmasi gerekir. Tiirkiye’nin i¢ine dagilmalar1 ¢ok biiyiik sorun. (...) Tamam
gelsin bakalim, ama 20-40 yas arast erkekler, vatanini niye birakip kagiyorlar? Bizim askerlerimiz
Suriye’de sehit olurken onlar1 korumak igin ya da Tiirkiye’ye gelen tehditleri 6nlemek igin, onlar
Tarabya’da gece kuliibii kapatip eglenirken, Tiirk halki mutlaka bir tepki gostermesi lazim.”

(Goériigmeci 14)

Bunun yaninda yapilan goriismelerde Suriyeli miilteciler konusunda artan
dogum oranini da bir sorun olarak goren partililer olmustur. Bu konuyla ilgili
bigimde miiltecilerin iilkede yerlesik hale geldigini ve iilkelerine geri donmeyecek
olmalarinin sorun olarak goriildiigii anlagilmistir. Eski il baskani olan bir gériismeci

bu goriisii paylasmistir:
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“‘Giinde 500 iin {izerinde ¢ocuk doguyor, diisiinebiliyor musunuz bu her giin her giin sik sik
¢ocuk doguyor yani egitiminden sagligindan toplumsal barisindan her sey yani. Cok ¢ok biiyiik bir,
biiyiimekte olan bir sorunla karsi karsiyayiz yani bu hemen bugiinkii bir kriz degil ustiine tstlitk
bunlarin gitmeyecegini zaten bakan da soyliiyor yani ‘bunlar kalici gitmeyecekler.” Ha bu gegici bir
konu degil yani oradan savastan kacgip da sigman insanlar sorunu degil. Savastan kagip yerlesen
insanlar sorunu ile karsi karsiyayiz.”

(Goriismeci 18)

Yukarida da deginildigi lizere, goriisme yapilan partililer arasinda miilteciler
konusundaki hakim yaklasim ¢esitli nedenlerle baglantili olarak olumsuz bir sekilde
temellenmistir. Buna ragmen goriismeler sirasinda go¢ olgusu ve gogmenler
konusunda enternasyonal/evrenselciligi esas alarak farkli bir miilteci tutumunu
benimseyen az sayida partili gozlenmistir. Suriyeli miiltecilere karst CHP’nin
yaklagiminin, Tirkiye’ye etkileri ve go¢ sorununun nedenleri baglaminda ekonomik,
kiiltiirel, ideolojik, demografik, dig politika ve diger tiim kosullar1 ne olursa olsun
sosyal demokrasinin gerektigi sekilde evrenselci bir anlayis iginde olmas1 gerektigini
vurgulayan bir goriigmeci, konuyu su sekilde dile getirmistir:

““Simdi bunlara bir sol bakis agis1 koymamiz gerekiyor. Her ne kadar, bunlar bizim
devletimizin koriikledigi bir politika sonucu olsa da. Tesvik edildi orada, yani vaat edildi topraklar
vaat edildi. Bir siirii sey oldu ama netice itibariyle boyle bir sonug var, ve bunlarin sayisi ¢ok fazla,
¢ok egitimsiz, ¢ok niteliksiz. Biz bunlarin biiyiik boliimiiyle beraber yasayacagiz, bizim bununla ilgili
ciddi bir projemiz olmasi gerekiyor. (...) Simdi bunlarin geri doniisleri olacaksa hangi politika
¢ergevesinde olacak? Simdi biz biliyoruz bunlarin biiyiik bir kismu gitmeyecek. Bunlarin entegrasyonu
ne olacak, bunlarin egitimi ne olacak. (...) Daha evrensel bir orgiitlenme, yani tam da simdi lazim
enternasyonal dayanisma, enternasyonal bakis acis1 vesaire gibi. Simdi Batida da orada da solcular bir
taraftan hiimanist insani bakis agis1 yani insan merkezli bakacaksin ama bir taraftan da bu niifus gelip
oradaki sosyal yapiyi, ekonomik yapiy1 tehdit eder hale doniisiiyor. (...) Genel bir politikasiz hali de
var, yani bu gogmen meselesi solun enternasyonal anlamda ¢ok da kafa yormasi gereken gok da
¢Oziim tiretmesi gereken bir sey. Sonugta bu duvarlar 6rmek ile ¢oziilecek bir mesele degil. Bizim tam
da, daha evrensel daha hiimanist bakis agis1 gelistirmemiz lazim. Yani sonugta olay gelip gelip oraya
dayaniyor, biz insanligin ortak mali olan, gerceklesen seyi iste biz bunu dogru paylasmaya karar
vermemiz gerekiyor. Simdi, Avrupa’nin gogmenden kiskanghigi birinci derecede, sey, yani onun

gelirine el koymasi. Ya da kiiltiirel ¢atisma alani olarak bakiyor.”
(Gortismeci 9)

Miilteci konusunda olumsuz tutumu benimseyenlerin yaptiklari gesitli
elestiriler konusunda bu gériismeci, yeni tiretim bigimleri ve kiiresellesme ile paralel
olarak go¢ olgusunu degerlendirmistir. Bu anlamda solun ‘kiiresel’ bir bakis agisi
icerisinde go¢ olgusuna yonelik ulusal sinirlari asan bir perspektife sahip olmast
gerektigini sdylemistir. Gogmenlerin iilkedeki ekonomik, kiiltiirel ve diger alanlarda
yarattiklar1 savunulan negatif etkiler kargisinda ise sosyolojik dinamiklerin

gozetilmesini ve dislayict sdylemler yerine entegrasyon ve ¢oziim odakli projeler
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gelistirilmesi gerektigini sdyleyen goriismeci, gocmenlere yonelik dislayici ya da

olumsuz yaklagimlari elestirerek sozlerine soyle devam etmistir:

““‘Sonugta bu bir insani dram, bu insani bir sorun olarak karsimiza ¢ikiyor. Simdi bu
insanlarin kendi hayatlarini her tiirlii var olan haliyle siirdiirmesi gerekiyor. Yani yakalim, edelim
vesaire diyen ¢ok insan da var yani bir fay hatti olarak toplumda da duruyor zaten biliyorsunuz
Suriyelilere kars1 saldirilar oluyor su oluyor bu oluyor. Biz bunu bir sorun alani olarak goriip, siyasal
¢oziimler getirmemiz gerekiyor. Yani bizim kizmamizla bagirmamizla vesaire ile iste bunlari zorla
sinir digt etmeye kalkmamizla falan ¢ozecegimiz bir mesele degil bu. (...)Bir Suriyelinin, sinirlarinin
Otesine gectigi zaman basgka bir sey mi oluyor, buraya geldigi zaman bagska bir sey mi? Yani bir insan
olarak bunun temel haklar1 var. (...) Ne yapacaksin yani, bu adamlar1 bir tel drgiiye ¢evirip i¢inde mi
yasatacagiz? Yani sana bagimli, ona gerektiginde hap gibi beslenmesini saglayan falan yani bir Suriye
problemi mi yaratacagiz? Gidiyorsun Avrupa’ya diyorsun ki, Merkel’e diyorsun ki entegrasyon, din
hizmetlerini alsin, falanca egitimi ver diyorsun, iste su sosyal giivenligi ver diyorsun sonuna kadar da
hakli. Ayn1 seyi Suriyeli talep ettiginde baska tiirlii bakiyorsun. Aslinda ayni sey.”

(Goriismeci 9)

Benzer bir yaklasim, sehirdeki miilteciler konusunda herhangi bir
uygulamanin olmamasi konusunda elestiride bulunan baska bir partili tarafindan dile
getirilmigtir. Katilimei, sehrin alt-kimlik gruplara dahil edilen Suriyeliler ile

iligkinin olmamasinin bir eksiklik oldugunu su soézlerle ifade etmistir:

““‘Surada bir siirii su mahallede de bir siirii Suriyeli var, ne yapiyorlar ne is yapiyorlar diye
merak eden de yok. Sadece iste Suriyeliler ¢ogaldi, doldu, falan. Yani bunlari, tamam gelmis sonugta
buranin bir geyi, 6rnegin Belediye Bagkani olarak da sorumlusun, oyu olmasa bile, sonunda senin
vatandagin. Senin vatandagin yani bir dertleri var m1 ne yapiyorlar ne ediyorlar. Yani surada Asevi var
iste Obiir belediyenin agevi var, yani bunlar gariban sonunda insan buraya gelmis. Onlar1 sen
digladikga onlar da seni disliyor, sonra sorun olusuyor.”

(Gortismeci 11)

Eskisehir’de CHP’li katilimcilar ile yapilan arastirmada partinin miiltecilere
iliskin mikro-proje arag¢ ya da entegrasyon uygulamasi bulunmadig: anlasilmistir. Bu
anlamda CHP’nin hazirladigi miilteci raporunda, go¢ ve miilteciler konusundaki
politika onerileri kapsaminda igerilen “Yerel Yonetimlere ve STK’lara Iliskin
Oneriler”” baghginda bahsi gegen maddeler yoniinde bir uygulama ya da adimin

Eskisehir’de soz konusu olmadigr gozlenmistir.

Bununla birlikte gergeklestirilen goriismelerde  katilimcilarin  biiyiik
¢ogunlugunun miilteciler konusunda c¢ekinceli, olumsuz ya da dislayict tutumu
paylastiklar1 gézlenmistir. Bu durumla ilgili olarak katilimcilarin gé¢ konusundaki
cekincelerinin en fazla tekrarlanarak belirginlestigi temalar; go¢lin ekonomik boyutu
acisindan ilkedeki isgiici piyasasina yansimalari, Suriyeli miiltecilerin cesitli
imtiyazlara sahip olarak vatandaglardan daha avantajli firsatlara sahip olmalari,

kontrol mekanizmasinin yetersiz olmasi, hiikiimetin izledigi dis politika, Suriyelilerin



123

yiiksek dogurganlik orani ve iilkeye kalici olarak yerlesmeleri seklinde 6zetlenebilir.
Eskisehir’deki hakim diigsiince, CHP’nin miilteci meselesine yaklagiminin bir
izdiisiimii niteligindedir. Sosyal demokrat ¢izgide ve evrensel insan haklar1 vurgusu
ile hazirlanan miilteci raporuna ragmen partinin Suriyeli gd¢menler konusundaki
yaklagimi olumsuzdur. Buna ragmen yapilan saha arastirmasinda az sayida partili,
go¢ olgusunun sebep, kosul ve etkilerinden bagimsiz olarak sosyal demokrasinin
gerektirdigi sekilde dikkate alinmasi gerektigini ve miiltecilerin de bu baglamda

sahiplenilmesinin 6nemini dile getirmistir.

Merkez solun kimlikler konusuna yaklagimi baglaminda, yeni toplumsal
kirilma hatlarina dahil edilen go¢ olgusu ve miiltecilere kars: ulusalci bir tepkime
icinde olmasi, teori ve pratigin uyumsuzlugu sonucunu dogurmaktadir. Avrupa’daki
orneklere benzer sekilde, Tiirkiye’de de kendisini sosyal demokrat bir parti olarak
tanimlayan CHP’nin go¢ ve miilteciler konusunda teori ve pratigin uyusmazlhigindan
dogan bir ikilem ile karakterize olmus yaklagima sahip oldugu gozlenmektedir.
Anilan ikilem daha once de ifade edildigi gibi, go¢ olgusundan gesitli boyutlarda
olumsuz etkilenen ¢ekirdek segmen ile ideolojinin evrensel/enternasyonal ilkeleri
arasinda ortaya c¢ikmaktadir. Caligmanin Onceki bdoliimlerinde bahsi gecen
kozmopolitanizm — komiiniteryanizm dikotomisinde de tezahiir eden bu ikilemi
sosyal demokratlarin agmasi; kimlik sorunlari ve taleplerine reaksiyon gdsteren, yeni
bir toplumsal sézlesme ile kimlik temelli toplumsal sorunlari ¢ozebilecek ve goc
olgusu baglaminda entegrasyon odakli bir modeli inga edebilecek pratigi gelistirmeye
ihtiya¢ duymaktadir.

4.5.3. Ulusalel — Cok-kiiltiircii ikilemi ve Eskisehir’deki Durum

Birinci bolimde de ifade edilen, kiiresellesme cagini karakterize eden
toplumsal kirilma noktasinin, ulus devlet¢ilik modeline uygun bir ulusalcilik ve ¢ok-
kiiltiirciilik olarak iki grupta incelenmesi, merkez solun tarihsel gerileyisi ya da
olgek degisimine tekabiil eden zamansal donemin {iriiniidiir. S6z konusu kirilmanin
sosyal demokrasinin kimlik bunalimmin bir pargasi haline gelmesi, onun taninma
taleplerine kars1 duyarhigini etkilemistir. Toplumu olusturan boliinme hatlari olarak

ekonominin etkisinin azalig1 ile kimliklerin artis1 olarak meydana gelen bu siirecte
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CHP’nin parti iginde benzer bir kutuplasma igine girmesi, partinin milliyetgilik ve

Kiirt sorunu hakkindaki refleksleri agisindan 6nem tasimaktadir.

Bu baglamda goriismecilere anilan reflekslerle ilgili olarak, CHP’nin Kiirt
meselesi konusunda Eskisehir’de varsa ulusalcilik - gok-kiiltiirliiliik boliinmesi ve
genel merkezin Kiirt meselesine olasi bir kiiltiirel taninma politikas: gergevesinde
yaklagimina orgiitiin ve Eskigehir’in tepkisini irdeleyen sorular sorulmustur. Bununla
ilgili olarak CHP’nin alt1 okundan birisi olarak milliyet¢iligin gerek genel diizlemde
gerekse Eskisehir yerelinde ne ifade ettigine iligskin sorularla arastirmanin konusunu
olusturan kimlik mefhumu, Tirkiye’nin basat meselelerinden birisini teskil eden

Kiirt sorunu ¢ergevesinde ele alinmistir.

Saha arastirmasinda, Kiirt meselesi konusunda genel merkezin atacagi olasi
kiiltiirel taninma politikas1 adimlarina kars1,” partinin Eskisehir orgiitiiniin genel
tutumunun anilan politika adimlarina destek bigiminde oldugu goriilmektedir. 19
goriismecinin 11°i konu hakkinda bu yonde yaklagimda bulunurken, 8 katilimer ise
Eskisehir’de ulusalci rengin hakim oldugunu ve s6z konusu durumda 6rgiitiin farkl
bir yaklasim sergileyebilecegini belirtmistir.” Kiirt meselesine kars1 partinin atacagi
adimlara yerelin destek verecegini dile getiren goriismeciler kendi i¢inde iki grupta,
yine s0z konusu adima karsi farkli bir refleks gelistirebilecegini diisiinen

goriismeciler de iki grupta ele alinacaktir.”

Baslica ilk grupta kimi gériigmeciler, partinin atacagi adimlara iligkin yerelin
destegini, Eskisehir’in kozmopolit bir sosyolojik alt yapist olduguna vurgu yaparak
ona 6zgiil kosullarin temelinde mevcut olan farkli kimliklerin bir arada var olmasinin

parti orgiitiine de yansidigini imleyerek, bu durumun ¢ok-kiiltiirliiliige karsi ulusalci

* Goriismecilere sorular “Kiirt agilimi’ ekseninde atilan kimi adimlar seklinde de ifade edilmistir.

" Sz konusu iki grup, yamt veren goriismecilerin konu hakkindaki bireysel tutumunu degil yerel
orgiitin refleksi baglaminda verilen cevaplar ifade etmektedir. Bunun tek istisnasi  G-12’nin
Eskisehir’de gerek ulusal gerekse g¢ok-kiiltiircii kanadin birinin yekdigerine gore baskin olmadigini ve
soruyu kendi bakis agisina gére cevaplandirabilecegini ifade ettigi durumdur.

" Esasen goriigmeciler, Kiirt sorununa iliskin verdikleri cevaplara gore iki ana gruba ayrilmaktadir;
daha sonra bu iki grubun kendi i¢inde iki grupta incelenmesi, sadece kategorik bir anlam ifade
etmektedir. Ciinkii her iki ana grubu kendi iginde bdlen bir grup mevcuttur. S6z konusu grup meseleye
olumlu ya da olumsuz yamtlar vermistir, fakat bunun parti i¢i demokrasi temasi ekseninde
yorumlanmast s6z konusudur. Anilan grubun bu haliyle bagimsiz bir kategori olarak ele
alinmamasinin ve iki ana grubun iginde ele almmasmin nedeni, s6z konusu goriismecilerin konuya
iliskin olumlu ve olumsuz bir yanit vermeleridir.
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bir refleksi engelledigini dile getirmislerdir. Bu baglamda Eskisehir icin CHP’nin
milliyet¢gilik ilkesi wulusalci ve merkeziyetgi temalardan gorece arindirilmig
bulunmaktadir. Yani sira, yerelin 6zel kosullarindan bagimsiz olarak da, bagka
deyisle yerel-genel ayrimsalina girmeden de CHP’nin sosyal demokrat bir parti
olarak politik hattinin s6z konusu oldugu séylenmekte, bu baglamda SHP’nin 1989
yilindaki Dogu ve Giineydogu Anadolu Raporu’ndan s6z edilmektedir. Buna ragmen
gerek rapor sonrasi kimi farkli yonelimler gerekse parti i¢i kutuplasmanin getirdigi

sorunlar1 bir goriismeci su sekilde ifade etmisgtir:

““Kiirt sorunu Tiirkiye solunun basini yemistir. Ciinkii Tiirkiye solu Kiirt sorununa karsi bir
tutum alamamustir. Iste, ‘soruna sahip gikarsak ¢oziimler gelistirirsek Bati ne der Bati’ya doniip orada
bagka bir sey sdylesek Dogu ne der’ gibi bir geliski igerisinde kendisini uzun yillar tanimlayamamuistir.
Bu tanimlayamama noktasinda da ne yazik ki kendisi aslinda sorunun paydas: haline gelmistir. Kiirt
sorununun ¢oziimiine dair en kapsamli ¢alismayi, 80°li yillarin sonunda donemin SHP’sinin kurultay
karart haline getirdigi rapor ile partinin Kiirt politikasi ortaya konmustur. Cok ciddi altliklar1 vardir o
¢alismanimn (...) Ama 1990’li yillarin ikinci yarisindan itibaren ne yazik ki o donemde yapilan
calismalar bile sahiplenilememistir. Kiirt sozctgiinii sadece sozciik olarak agiza almak bile parti
icerisinde ya da yetkili siyasal kadrolarda sikint1 haline gelmistir; bu dogal olarak partinin iiye ve
segmen dokusuna da yansmmustir (...) Parti igerisinde kendini ulusalct kanat olarak kimi
arkadaslarimiz Kiirt meselesine, dogal olarak da Kiirt segmenine siyasetgilerine farkli bir yaklagim
icerisinde, daha sol sosyal demokrat evrensel ¢izgiden bakan arkadaslarimiz bir baska bakis agisi
icerisinde. Ama hepsinden en 6nemlisi su; CHP ¢ok uzun yillaridir bu konu bagsta olmak tizere benzer
¢ok temel konular1 kendi igerisinde tartisarak ¢oziimler gelistirmedigi icin parti iiye dokusunda da
buna iliskin ortak bir sesi yiikseltemiyor. O nedenle yukarisi da bu tiir konularda karar alma noktasina
gelirken ikircikli davranmak durumunda kaliyor. (...) Keske mesela 1989 yilinda SHP’nin ortaya
koymus oldugu politikalar bu iilkenin genel kabulii olsayd1.”

(Gériismeci 5)

Goriismeci 5 orneginde pek ¢ok goriismeci de CHP’nin sosyal demokrat
kimligi i¢inde Kiirt meselesine karsi tutumunun istikrarsizligini iki karsit kanadin
yarattigi bolinmede ararken, anilan bolinmenin partinin tavaninin siyasa yapma ya
da ¢6zlim tretme yetisini de agindirdigini vurgulamaktadir. Yine tersinden, tavandaki
eksikligin tabana etki ettigini sdyleyenler de mevcuttur. Sonug olarak, CHP’nin Kiirt
meselesi konusunda atacagi olasi adimlara ve dolaysiyla partideki g¢ok-kiiltiircii
sosyal demokrat kimligi yansitan bakis agisina Eskisehir’in sahip oldugunu sdyleyen
goriigmecileri birinci grubu olusturmaktadir. Yukarida da ifade edildigi gibi bu gruba
dahil olan goriigmeciler CHP’nin Kiirt sorununa yonelik gegmiste ya da giinliimiizde
hazirladig1 raporlart ya da seg¢im beyannamelerini 6rnek gostererek, boyle bir
yaklagimin temelsiz olmadigimi one siirmektedirler. Bazi goriismeciler, dénem

donem bu yaklasimin sekteye ugradigimi ve parti icindeki ikircikli yaklasimlar
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nedeniyle soruna yonelik istikrarli bir politika ortaya konulamadigini da dile

getirmislerdir.

Anilan grup iginde yer alan ikinci grup ise, yerelin, Kiirt meselesi konusunda
genel merkezin atacagi adimlara verecegi destegin, yerel orgiitlerin konuya iliskin
kendi hassasiyetlerinden dogacak bir yaklasim olarak degil; ‘tiziikk geregi’ parti
hiyerarsisinin belirleyiciligi ile ilgili olarak verilen bir destek oldugu goriisii
olusturmaktadir. Baska deyisle, ulusalci — ¢ok-kiiltiircii ikileminin merkez — yerel
oOrgiitlenmesi iginde yansimasi hakkinda bu goriismeciler, genel merkez hangi
kanatta olursa olsun yerelin bu noktada merkezle ayni rengi alacag ifade edilmistir;
dolaysiyla bu goriigmecilere gore, Eskigehir yerelini karakterize eden hakim bir
refleksten bahsetmek miimkiin degildir. S6z konusu yaklagima gore, bunun nedeni,
parti i¢i demokrasi ile ilgili olarak orgiitte ve dzellikle kadrolarda meydana gelen ve

yerel dinamizmi agindiran merkeziyetgiliktir.

ikinci ana grubu ise Eskisehir yerelinin ulusalci/milliyetci bir rengi oldugu ve
Kiirt meselesinde atilacak olasi adimlara iligkin daha mesafeli tutum takinacagini
belirten goriismeciler olusturmaktadir. Bu konuda kimi katilimcilar, CHP’de hakim
tavrin ulusalct  sOylerken, bazi katilimcilar ise hakim bir yon tayin etmeksizin,
yalmzca Eskisehir’deki refleksin bu yonde oldugunu belirtmislerdir. Dolaysiyla ilk
durumda goriis bildirenler CHP’nin bir kimlik sorunu olarak Kiirt sorununa yonelik
¢oziim tretici reflekslerinin makro eksikligini vurgulamiglardir. Bu anlamda genel ve
yerel arasindaki bakig agisi farkliliklarinin yerini, makro diizeyde s6z konusu olan
eksiklikler almaktadir. Bir goriigmeci, parti iginde ulusalc1 kanadin hakimiyetini ve
bu baglamda Kiirt sorununa bakisini, genel ve yerel hatlarini birlestirerek su sekilde

ifade etmistir:

““Hem CHP hem DSP bu meseleye bir geri kalmislik bir feodalite sorunu olarak bakiyorlar.
Yani eger oradaki feodalite sorununu g¢ozersen ve orayi gelistirir kalkindirirsan Kiirt sorununun
kendiliginden ¢oziilecegini diisiiniiyor. Daha dogrusu Kiirt sorunu olarak bakmiyor, Dogu ve
Giineydogu sorunu olarak bakiyor, yani bu ¢ok dnemli bir ifadedir (...) SHP’de ciddi solcular vardi.
Bunlarin hepsi tasfiye edildi, ulusalcilar tarafindan. Deniz Baykal onderligindeki kadro tarafindan
bunlarin hepsi tasfiye edildi. Bunun da nedeni suydu; Kiirt hareketinin sol ile bagini kesmekti. (...)
Sonugta bu canavart sen yarattin. Sonra da o canavarla miicadele etmeye calistyorsun ve araglarin
yeterli kalmiyor. Kiirt sorununun objesi olan insanlar bu sorunu CHP’nin ¢dzecegine inanmuiyor.
Aslinda sorunu sadece sol ¢ozebilir ama inanmuyor. (...) Eger parti Kiirt meselesi konusunda kimi
adimlar atsayd1 yerel reddederdi; bunu yapacak kadrosu da yok su an, bu orgiitlenme meselesidir. Ne
yerelde ne genelde boyle bir durum sz konusu degil”’

(Goriigmeci 9)
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Goriildiigii gibi, saha aragtirmasinda katilimcilar CHP’nin kimlikler konusuna
yaklagimi baglaminda Kiirt sorununa iliskin tutumunun iki yonli oldugunu farkli
sekillerde yinelemislerdir. Dolaysiyla, yukarida anilan her iki ana grup da, partideki
ulusaler — gok-kiiltiircii ikilemini dile getirmistir. Ote yandan katilimcilara kiiltiirel
taninma kapsaminda anadilde egitim talebi konusuna iliskin CHP’nin tutumu
soruldugunda, partinin &zellikle son dénemde bu konuda énemli adimlar attigim”
bircok goriismeci ifade etmistir. Bu baglamda goriismecilerin yaridan fazlasi
anadilde egitimi destekledigini dile getirirken, anadilde egitimin ‘tehlikeli bir taviz’
olabilecegini belirterek net bigcimde reddeden goriismeciler, bdyle bir adimin
ardindan baska taleplerin ve yine baska adimlarin s6z konusu olabilecegini

diigiinmektedirler. Bu konuda bir gériismeci sunlart sdylemistir:

“Ust-kimligimiz Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasidir. Eskisehir ulusalcidir. Anadilde egitim
reformu bence hatalrydi. Cok fazla taviz tavizi getirir. Dinamitlerle oynamamak gerekir. Kiirt
meselesindeki adimlarda fazla tavize gerek yok.”

(Goriismeci 7)

CHP’nin Kiirt meselesine karsi tutumu ve Eskisehir’in refleksi baglaminda
goriismecilerin verdikleri yanitlardan kategorize ettigimiz son grubu ise (tipki birinci
ana grupta soz edildigi gibi) yerel orgiitlenmenin hakim merkeziyetcilik karsisinda
Ozgiinligiini yitirdigini ve bu tip meseleleri tartismadigini belirten katilimcilar
olusturmaktadir.” Buna gore, yerelin ulusalet — gok-kiiltiircii hassasiyetlerini
karakterize edecek somut bir gosterge yoktur; ciinkii kadro ve oOrgiitlenmenin
merkezi yapilanmasi, baska deyisle genelin yereli belirlemesi yerelin renginin ortaya
¢ikmasmi engellemektedir. Dolaysiyla bu goriismecilere gore, Eskisehir’in Kiirt
sorununa karsi atilacak adimlara olan tutumu olumsuzdur. Bunu Eskisehir’in bir
yonelimi olarak degil, merkezin yereli belirlemesinden hareketle, merkezde boyle bir
tutum olmamasinda aramak gereklidir. Bir goriigmeci, bu baglamda sunlari

sOylemektedir:

" Bununla dzellikle segim bildirgesinde yer alan anadilde egitim reformu kastedilmektedir; yani sira
89 raporunun sahiplenildigi diger galismalar ile ¢6ziim siireci doneminde meclise sunulan 27 somut
yasa teklifi gibi ornekler de CHP adina soruna iliskin yapict adimlar olarak kimi goriismeciler
tarafindan ifade edilmistir.

" Birinci ana grupta parti igi merkeziyetgilik, yerelin “tiiziik geregi’ genel ile 6zdeslesmesini saglarken,
bu 6rnekte benzer bir durum yasanmakta fakat s6z konusu konularin tartisilmadigr ilave edilmektedir.
Bagka deyisle, Eskisehir’in Kiirt agilimi nev’inden bir adim desteklemeyecegini ifade eden
gorlismecilerden kimileri, parti i¢i merkeziyetgiligin yerelin kadro ve orgiitiinii hantallastirdigin1 ve
en temel meselelerin dahi tartisilmadigi bir 6rgiitlenme yarattigini belirtmektedir.
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“‘Genel merkez agirlikli bir parti oldugu igin, yanlis bulsa bile tepkisini gostermez (...)
CHP’nin eskiden bir refleksi vardi. Mesela Ismail Cem ile Deniz Baykal ‘Yeni Sol’ diye bir kitap
yazdilar. CHP’nin ideolojisini degistireceklerdi. Refleks puskiirtti ve degistiremediler; hani bu
ulusaleidir, gok-kiiltiirciidiir. CHP’nin boyle bir refleksi vardi. Bu bazen koétiiydii partinin 6ntinii de
tikiyordu ama su an o refleks kalmadi. Mesela Baykal genel bagkan iken ‘Anadolu Solu’ diye bir sey
¢ikartti, Seyh Edebali’nin vasiyetini okudu, ne oldu? Hayata geciremedi, ¢iinkii refleks atiyor. Simdi
Oyle bir sey yok. Belediye baskani ne derse 6rgiit de onu der. Boyle bir seyi tartisan da yok.”

(Goriismeci 11)

Saha aragtirmasinda katilimcilara, CHP’nin milliyetgilik ilkesinin Eskisehir

icin ne ifade ettigi sorulmus, bu baglamda yukarida Kiirt meselesi gibi somut bir
durumda ortaya c¢ikan ulusalci — c¢ok-kiiltircii dikotomisinin yerine, biitiin
goriismecilerin yineledigi ‘kafatasgi olmayan bir milliyetgilik’™ tanimi ortaya
c¢ikmistir. Boyle bir tamimlama ile tavsif edilen milliyetgilik ilkesinin, anilan
dikotomi modeli s6z konusu oldugunda, Eskisehir i¢in ulusalc1 degerlere gore daha
fazla ¢ok-kiiltiirci bir karakteri imledigi soylenebilir. Goriigmecilerin biiyiik
cogunlugu, gerek partinin yerel 6rgiit yapisinin gerekse Eskisehir’in sosyolojik alt
yapisinin - ¢ok-kiiltlirci rengi barindiran bir milliyet¢ilige sahip oldugunu
aktarmiglardir. Bu durum yukarida deginilen, yerel orgiitlerin Kiirt meselesinde
atilacak olas1 adimlara kars: tepkisi hakkinda goriigmecilerin yanitlarindaki sayisal

veriler ile uyum saglamaktadir.

Ote yandan, Eskisehir’in ulusalc bir reflekse sahip oldugunu ve bunun Kiirt
sorunu baglaminda anadilde egitim gibi kiiltiirel taninma politikalar1 konusundaki
tutuma da yansidigim ifade eden katilimcilar iginde, Eskisehir’in tutumu disinda
bireysel goriislerini ifade eden goriismeciler, soruna kiiltiirel taleplerin karsilanmasi
olarak degil, ekonomik temeli olan ¢oziimler iireterek bakmanimn gerekli oldugu
konusunda birlesmis goziikmektedir.” Buna gore, soruna kiiltiirel taninma politikalari
ile ¢oziim dreten yaklasimlar ‘tehlikeli’, ‘etnik milliyetgilikleri korikleyen’ ve
devletin varligin tehlikeye sokabilecek durumlara neden olma riskini tagimaktadir.
Bir goriismeci, kiiltiirel taninma politikalar1 baglaminda gok-kiiltiircli anlayisin Bati

ve emperyalizm kaynakli bir yaklasim oldugunu séyleyerek, 89 raporunun daha

" Bu terim gdriismeciler tarafindan 1rk¢1 olmayan bir milliyetgiligi ifade etmektedir. Onlara gére bu
milliyetgilik, ulusal dayanisma ve birligi saglayan, islevsel bir milliyetgiliktir.

" Anilan yaklagima gore, Kiirt sorunu érneginde goriilen kimlik sorunlarmin temelinde ekonomik
problemler yatmaktadir ve sorunun basat regetesi bu baglamda ortaya konulmalidir.
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sonraki siirecte sahiplenilememesini ve soruna karst CHP’nin adimlarinin siireksiz

olusunu su sekilde ifade etmektedir:

““‘SHP raporundan sonra Kiirtlerin haklar1 diye ortaya ¢ikt1 ama ondan sonra da kendi i¢inde
de tabii bu eski politikalarla geliski ortaya ¢ikti. Bir yerde baz1 seyleri ger¢ekgi diisiinmeye yonelmek
zorunda kaldi. (...) O bélgede tabii emperyalist ¢ikarlar bu israil’in giivenligi icin orada bir Kiirt
devletinin kurulmasi ongoriilityordu. Bu bizi tirkiittii. Simdi orada sosyal haklar falan diyoruz ama bu
nereye kadar ya da nereye gider endisesi oldu. Ondan sonra parti biiyiik 6l¢iide geri adim att1. (...)
SHP Raporu o dénemin kosullarinda haklilik pay1 vardi ama biitiin bigimde bize AB’nin dayattig1 o
post-modern anlayis da kendi tilkelerinde degisiyor, sorunlar yaratiyor. Post-modernist bakis agisi ile
¢ok-kiiltiirciilik bizim tilkemize uymaz.”

(Gériismeci 17)

Goriilecegi iizere, saha arastirmasinda katilhimeilarin ¢ogunlugu Kiirt meselesi
konusunda sosyal demokrat bir parti olarak CHP’nin atacagi adimlarim
desteklemekte ve yerelin de benzer bir tutuma sahip olacagmi diisiinmektedir.”
CHP’nin alt1 okundan birisi olan milliyetgiligin tanimlanmasinda vurgulanan tema
‘kafatasc1 olmayan milliyetgilik’ olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Bu eksende farklilik,
milliyetgiligin ulusaleilik ve farklilik mantigina yonelik ¢ok-kiiltiirciiliik kutuplarinin
yer aldig1 yelpazede aldigi konumlanmada ortaya ¢ikmaktadir. Goriismeciler i¢inde
CHP’nin milliyetgilik ilkesini sosyal demokrat ilkelerin dniinde tutan katilimcilardan,
sosyal demokrasi ilkelerini ve kimlik gruplarinin dinamigini gozeten siyaset tarzini
6n planda tutan partililere kadar uzanan bu yelpazade hakim yoniin ikincisi oldugu

soylenebilir.”

Asagidaki tablolar, CHP’nin Kiirt sorununda Kkiiltiirel taninma politikalar
baglaminda atacagi adimlara iliskin Eskisehir yerelinin tutumunu ve milliyetgiligin

Eskisehir’de yansimasi hakkinda gériismecilerin verdigi yanitlar1 gdstermektedir.

" G-16, partiden bagimsiz olarak sehrin sosyolojik faktorlerinin s6z konusu durumda, tasranin
desteklememesine ve merkezin destegine yol agacagini ifade etmektedir.

" Milliyetgiligin gerekirse sosyal demokrasi ve evrenselci degerlerin de éniinde yer almas gerektigini
sdyleyen yalmzca bir katilimer varken (G-6), yelpazenin diger ucuna dogru séylemsel farkliliklar s6z
konusu olmaktadir. Yukaridaki ulusalcr — ¢ok-kiiltiircii bakig agilarim inceleyen kategorizasyon anilan
yelpaze ile birlikte degerlendirilebilir.
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Tablo 8: Eskisehir’'de CHP’nin Kiirt Sorununa Bakisi Hakkinda
Goriismecilerin Yanmitlarin1 Gosterir Tablo

Goriismeci Kiirt Sorununda CHP’nin  Kiiltiirel
Taninma Politikalarina Yerelin Destegi

G-2 Orgiitiin ulus devleti aligkanliklari var.

G-4 Yerel bunu alkislar ve destek olurdu.

G-6 Parti taban1 hassas ve olumsuz tepki gosterir.

G-8 Desteklerdi.”

G-10 Yerel bunu reddederdi.

G-12 Herhangi bir kutbun agirligi s6z konusu degil;
kendi adima konusursam desteklerim.

G-14 Ulus-devlet yapisini bozmayacak bir kiiltiirel
taninma belirli kosullarda desteklenebilir.

G-16 Sehirde merkez desteklerdi fakat tasra
bolgeleri olumsuz tepki gosterirdi, parti orgiitil
desteklerdi

* Goriigmecinin ifadesi, konuyla ilgili belirtilen ve birinci ana grubun iginde ele alinan, genel-yerel
iligkisinde yerel orgiitiin genelin aldig1 bir karara ‘tiiziik geregi’ farklilik yansitamayacagini igeren
yanitlarin kapsaminda yer almaktadir.

* Bu ifade konuyla ilgili olarak ikinci ana grubun iginde belirtilen ve parti igi demokrasi ile ilintili
olarak ortaya ¢ikan, yerelin renginin kaybolmasina yol agan bir hantallik ve s6z konusu meselelerin
tartigilmamasi ile ilgilidir.
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G-18 Eskisehir ¢ok-kiiltiirci temellere dayanan bir
kent, parti oOrgiitii de aym dogrultuda bunu
desteklerdi.

G-19 Orgiitsel demokrasi yok, bu konuda tartigmalar

da yok ve konuyu destekleyecek alt yap: ile
ozgiir fikir olugsmuyor.

Katilimeilarin yamitlarindan anlasildigi iizere, sekiz katilimci Eskisehir’in”
Kiirt meselesinde, kiiltiirel kimlik esasli atilacak adimlara iligkin ulusalci refleksle
tepki verecegini ifade ederken 11 goriismeci anilan uygulamalari destekleyecegini
dile getirmistir.” Ulusalci reflekslerle birlikte ele alinan 8 katilimcidan 2’si, parti ici
demokrasi sorunlar1 nedeniyle orgiitiin konuya iligkin perspektifinin olusmadigin1 ve
konularin tartismaya agilmadigindan bahsetmistir. Baska deyisle orgiitte, ulusalci —
cok-kiiltiircii ikileminin tezahiiriinden yola ¢ikarak ve ulusalciligin hakim olusundan
kaynaklanarak kiiltiirel taninma politikalarini olumsuzlayan bir durum s6z konusu
oldugu i¢in degil, s6z konusu politikalar1 destekleyecek ya da tartisacak bir siireg
yaganmadigi i¢in anilan adimlara destek vermemesi durumu ortaya ¢ikmaktadir.
Benzer sekilde Eskisehir orgiitlerinin konuya destek verecegini dile getiren bagka bir
goriismeci de, yukarida da ifade edildigi gibi ‘genel merkezin kararina kars: tiizik
geregi destek verir’ ¢ikarimi ile yorumlamaktadir; bu durumda da yerelin belirli bir

hakim konuma gére tutum aldigini sdylemek miimkiin géziikmemektedir.”

Saha arastirmasinda, bu verilerle ilintili olarak katilimeilara altt okun i¢inde
yer alan milliyetcilik ilkesinin bu baglamda nasil anlasildigi ve ne ifade ettigi
soruldugunda biitiin goériigmeciler bu milliyetgiligin  kafatas¢i  olmayan bir
milliyet¢ilik oldugunu ve bu anlamiyla da ulus devlet insasmnin bir pargasi olarak
‘birligi’ tesis eden Ogeler barindiran bir parti ilkesi oldugunu sdylemektedirler.

Goriismeciler arasindaki fark, s6z konusu milliyet¢iligin tanimlanmasinda degil,

" Kastedilen partinin Eskisehir orgiitleridir; fakat yer yer orgiitiin yerel kosullarini temellendirmesi
agisindan Eskisehir’in sosyolojik yapist ve halkin tutumu da degerlendirilmistir. S6z konusu durumlar
yazim iginde ayri ayri belirtilmektedir.

" Bir goriigmeci ise belirtildigi gibi konuya yalnizca kendi tutumu bakimindan cevap verebilecegini ve
bdyle bir durumu destekleyecegini ifade etmistir.

" Anilan katilimcilarin merkez — yerel iliskisi iizerinden yola ¢ikarak sonuca ulastiklari ve yerelin
Ozgiin bir bakis agisindan bahsetmedikleri igin ayr1 bir kategoride ele alinmalar1 durumunda ise sayisal
verilerimiz 10 ve 6 olarak degisecektir; bu veriler ulusalci — gok kiiltiircti bakis agilari arasindaki
farkin artmasi olarak anlagilmaktadir.
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pratikte olusan kimliksel taleplerine karsi bu milliyetgiligin konumunda ortaya
cikmaktadir. Baska deyisle milliyetcilik, toplumdaki boliinme tiplerinden kimlige
dayali kirilmalart gérece goz ardi eden ve anilan kirilmalar: bir iist kimlik etrafinda
soyutlayan bir nosyon ve sozii edilen kimlik aidiyetli bolinmeleri de siyasetin
konusu olarak ele alan, bu kirilma hatlarina belirli kosullarda duyarl olan iki tiir

yorumsama igermektedir.

Gergeklestirilen miilakatlar sonucunda Kiirt meselesi ve milliyetgilik ilkesi
birlikte ele alindiginda parti Orgiitiiniin bakis acisinin (kiiltiirel temelli olmak
kaydiyla) kimlik siyaseti zemininde politika tiretilmesini destekledigi soylenebilir.
Katilimcilarin konuya iligkin yukaridaki yanitlar1 ve sayisal veriler bu sonucu
dogrulamaktadir. Bununla baglantili olarak milliyet¢ilik baglaminda da
goriigmecilerin aktarimlarindan, ulusalci-¢ok-kiiltiircii ayirimi  bakimindan parti
orgiitinde ¢ok-kiltiirci  sosyal demokrat anlayisin hakim oldugu sonucuna
ulagilmaktadir. Buna ragmen, kimlikler konusunda ve ozellikle Kiirt sorununda
tezahiir eden ulusalc1 — gok-kiiltiircii kutuplagsmasi Eskisehir yerelinde oldugu gibi
CHP’nin genelinde de mevcuttur. Bu durum partinin s6z konusu meselelerde
istikrarl1 bir sdylem ve eylem iretmesini engellemektedir. Bu baglamda parti
tarafindan sahiplenilen 1989 Giineydogu Anadolu Raporu’nun kiiltiirel haklar

konusundaki sosyal demokrat yaklasimlari devam ettirilememistir.

Alt-kimlik gruplar1 ve STK’larmn partiye katilimi ve iletisimi baglhiginda
goriildiigii gibi parti ici demokrasi ile ilgili kimi sorunlarin da 6zellikle yereldeki
refleksleri sinirladigi anlagilmaktadir. Bu durumun, 6zellikle partinin biitiinsel agidan
konuyu kendi i¢inde tartisamamasi ile ilgili oldugu ifade edilmektedir. Fakat buna
ragmen saha arastirmasi sirasinda katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugu Kiirt sorununun
¢oziimii icin CHP’nin geleneksel devletci/elitist ve ulusalc1 karakterdeki refleksi
yerine kiiltiirel haklara odaklanan bir siyasal perspektife sahiptir. Bu baglamda
Eskisehir yerelinin orgiitsel agidan ulusalciligi geride birakan, evrenselci sosyal
demokrat degerlerin yani sira yeni toplumsal boliinme tipi olarak kimlige dayali
kirilmalar da gozeten ¢ok-kiiltiircli anlayis1 barindirdig: ¢ikarsanabilir. Daha 6nce de

belirtildigi gibi, bu durumun sehrin sosyolojik agidan kozmopolit kiiltiirel yapisi, (her
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ne kadar parti genel merkez tarafindan belirlense ve programa gore insa edilse de)

partinin yereldeki tutamaklarini ve arka planini etkilemis oldugu sdylenebilir.

Yapilan miilakatlardaki bu hakim soylemlerin, CHP nin Kiirt sorunu 6zelinde
kimlik siyasetine dayali boliinmelere yeterince duyarli olamadigi goriisii ile birlikte
degerlendirildiginde, Eskisehir yerelindeki teorik anlayisin partinin pratigine
yansimadigi goriilmektedir. Yine benzer sekilde, onceki boliimde ele alinan ve
sehirdeki alt-kimlik gruplar ile parti iliskisi bakimindan goriilen, alt-kimliklerle parti
arasindaki iligkinin mevcudiyeti fakat s6z konusu mevcut iligkinin 6zellikle aday
belirleme ve karar alma siireglerindeki sagliksiz niteligi arasindaki ¢eliski de buna bir
ornek olusturmaktadir. Bu béliimde katilimeilarin sayisal ¢gogunlugunu esas alarak
goriilen Kiirt sorunu baglaminda kimlik aidiyetlerine dayal1 boliinmelere kars1 gorece
tutarhi bir perspektifin varligi, onceki baslikta ele aliman ve yine goriismecilerin
sayisal cogunlugu esas alinarak goriilen alt-kimliklerin parti kararlarina ve aday
belirleme siireclerine iliskin sonuglara yansimamaktadir. Bu durumda, daha onceki
bolim ve bagliklarda zikredilen ulusalct ve evrenselci politikalarin gatigmasi ve
bunun partideki yansimasi olan ulusalci-gok-kiiltiircii ikilemi ile baglantili olarak,
CHP’nin sosyal demokrat kimligini pratige daha fazla yansitmasi gerektigi

goriilmektedir.
4.5.5, Parti icinde Kiiltiirel Kimligin Siyasete Etkisi

Caligmanin temel konusunu olusturan merkez sol ve kimlik temelli
bolinmelere karst tutumu gergevesinde saha arastirmasinda goriismecilere,
kimliklerin parti igindeki etkinligi ve dolaysiyla meselenin parti i¢i yoniinii kapsayan
sorular yoneltilmigtir. Bu baglamda partinin kimlik aidiyetleri ile iligkisi ve
uygulamalariin yani sira anilan aidiyetlerin parti iginde siyaset lizerinde ve parti i¢i
yarigta etkileri bu sorularla irdelenmistir. Kimlik temelli aidiyetlerin parti igindeki
yansimalarinin, s6z konusu aidiyetlerin parti disinda toplumsal bir boliinme hatt

olarak ele alindig1 durumdaki partinin tutumu ile kiyaslanmasi hedeflenmistir.

Saha arastirmasinda goriismecilere partinin Eskisehir orgiitlerinde (etnik, dini
ya da kiiltirel) kimliklerin parti igindeki yarista ve siyaset iizerindeki etkisi

soruldugunda, 19 goriismeciden 11’1 bdyle bir etkinin s6z konusu olmadigini dile
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getirirken, 8 gorlismeci ise s6z konusu etkinin varligini ifade etmistir. Birinci grup
kendi i¢inde iki grupta ele alinabilir; bu anlamda katilimcilarin verdikleri yanitlar,
nedensel baglamlar1 gozetilerek ve toplamda 3 grup olusturularak kategorize

edilmistir.

Birinci olarak bahsedilecek grup, Eskisehir yerelinde parti i¢inde kimligin
siyaset iizerinde etkisi ve siyasi yarista belirleyiciligi olmadig1 yoniinde yanit veren
goriismeciler iginde hakim olarak tekrarlanan cevaplari igermektedir. Buna gore,
parti igindeki yarista ve siyasetin diger tutamaklarinda belirli bir kiiltiirel kimlige
sahip olmanin herhangi bir anlami yoktur ya da minimal diizeydedir; dolaysiyla s6z
konusu siirecler parti i¢inde her tiirden kimlik ve aidiyet baglarindan bagimsiz olarak
islemektedir.” Bu gruba dahil olan katilimcilar tarafindan tekrarlanan husus, parti
icinde liyakat ve emek odakli bir yarigin ve siyasal {iretimin séz konusu oldugu,
etnik, dini ya da kiiltiirel kimliklerin anilan durumlarda herhangi bir belirleyiciliginin
olmadigini ifade etmektedir. Baska deyisle, Eskisehir yerelinde kimlik aidiyetlerine
dayali farkliliklarin parti igi yarista ve dolaysiyla siyaset iizerinde etkisinin olmadig:
soylenmektedir. Bir goériismeci, kiiltiirel kimligin parti icinde ve siyaset iizerinde
‘hemsericilik’ bazinda etkili olabilecegini, fakat parti i¢i yarista dikkate deger bir
etkisinin olmadigini dile getirmis, bu durumun baska bir yonii olarak segmen tabani

ile ilgili bir 6rnek vererek konuyu su sekilde ifade etmistir:

““Mesela CHP baraji asamadigi zaman, Mamure mahallesi Isiklar mahallesi Tatar
mahalleleridir, oylarinin yiizde 70’i Tatardir. Kazim Kurt da Tatar oldugu halde ona oy ¢ikmadi. Yani
o zaman DSP’nin adayma oy verdiler. Yine mesela Kazim Kurt ile Alevi kokenli bir aday onsegime
girdi, Aleviler Kazim Kurt’u destekledi ¢iinkii partide emegi var. Parti i¢i yaris genel olarak emek ve
liyakat odakli isliyor.”’

(Gériismeci 14)

Bu boéliimde ilk baslik altinda bahsedilen, partinin iiye dokusunu ve delege
secimlerini etkiledigi birgok katilimer tarafindan vurgulanan ‘delege agaligi’ olarak
tabir edilen durum, parti i¢inde kiiltiirel kimligin belirleyiciligi bakimimndan 6rnek
teskil etmektedir. Fakat buna ragmen, delege secimlerinde bu durumun varligini

kabul etmesine karsin Eskisehir’de kimligin, siyasete etkisinin s6z konusu

" Kimi katihmeilara gére bu durum, ‘hemsericilik’ tabir edilen ve her zaman dogal olarak goriilebilen
bir bagka durum ile i¢ ice durmaktadir. Konumuz agisindan s6z konusu olan hemsericilik gibi ‘dogal’
sosyolojik reflekslerin otesinde isleyen ve dar dayamsmalarla karakterize edilen kimlik temelli
olgulardir.
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olmadigini belirten bir gériismeci, parti i¢i yarigta ‘delege agaligi’ 6rnegine karsi
‘liyakat’ ol¢iitiiniin belirleyiciligini 6n plana ¢ikararak soyle dile getirmektedir:

“‘Bir Alevi insamin yarisa girmesi tabii ki Alevi dernegi tiyelerini birazcik daha isin igine
katryor kendinden oldugu i¢in. Ama bizde Eskisehir nazarinda sdyleyeyim, Alevi bir ilge baskani ¢ikti
zamaninda, Alevi delegelerin birgogu ¢ikip onun kargisindaki adaya destek verdi. Hani bu daha iyi

yapar bu isi dedi. (...) Yani sirf Alevi diye aman benden olsun diye gidip oy vermezler.”’
(Gériismeci 1)

Goriismeci, delegelerin secilmesinde bahsi gegen ‘agalik’ olgusunun yani
sira, adaylarin kimliklerinin belirleyici olmadifi bir oy verme davramisindan soz
etmektedir. Bu durumda delege segimlerinde dar dayanigmalarin meydana getirdigi,
iye yapisini da etkileyen ve kimi zaman kimlige dayali olarak gerceklesen bir
yarigtan soz edilebilir. Buna gore tiim delege se¢imleri i¢in ayni durum sz konusu
degildir. Ayrica goriismecinin ifadesine gore, delege secimlerinin disinda parti igi
yarisin diger alanlarinda kimligin siyaset ilizerinde etkisi s6z konusu degildir.
Yukarida ifade edildigi lizere, bu grubu olusturan katilimcilar, Eskisehir igin parti
icinde liyakat ve emegin siyasi yarista ve siyasette On planda oldugunu
tekrarlamiglardir.

Tkinci grubu olusturan gdriigmeciler ise parti igi yarista ve siyaset {izerinde
kiiltiirel kimligin etkisi olmadigini1 sdylerken, parti i¢i demokrasi sorunu ile ilintili
olarak s6z konusu yarisin baz ‘iligkiler’ tarafindan belirlendigini ifade etmektedirler.
Soz konusu iligkiler, Eskisehir’de siyaseti ve parti i¢i yarisi belirleyen en 6nemli
etmen olarak Orgilitlenme eksikligine yol agan bir parti — belediye iligkisini
imlemektedir. Buna gore, 6rgiitlenme sorunu ile karakterize edilen ve parti igi
demokrasinin isletilmesine engel olan bu iligkiler, siyasette ve parti i¢i yarista 6n
planda belirleyiciligi olan ana unsur olmaktadir. Bir gériismeci bu konuda sunlari
sOylemektedir:

““‘Odunpazarinda Alevi niifusu agirlikta ama ilge baskamni Aleviler mi belirledi? Belediye
baskani belirledi. Kimligin etkisi olmasi iyi bir sey degil ama kimligin de etkisi yok ¢iinkii 6rgiit yok
orgiit belediyeye bagli.”’

(Gortismeci 11)
Konuya benzer sekilde yaklagan bagka bir goriigmeci sehirdeki alt-kKimlik

gruplar1 iginden milletvekili ya da belediye baskan:i ¢tkmasinin, séz konusu gruplarin
orgiitlil bir sekilde galisarak ya da kendi adaylarini tabandan destekleyerek ortaya
¢ikan bir durum olmadigini dile getirmistir. Bunun parti i¢i demokrasi ile kurulan bir

orgiitlenme sonucu olarak da olusmadigini belirtmistir. 19 katilimcidan 2’si bu yénde
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goriis bildirirken, bu goriismecilere gore s6z konusu siiregte etkili olan basat faktor,
parti orgiitii ve belediye kurumlari arasindaki informel iligskide ve bu iligkinin sebep
oldugu orgiitiin belediye merkezli idaresinde aranmalidir.

Eskisehir’de kiiltiirel kimligin siyaset iizerinde etkisi oldugunu sdyleyen ve
tclincii grubu olusturan goériismeciler ise anilan etkiyi; matematiksel yarislar olarak
nitelenen parti i¢i segimlerinde kimlik gruplarinin mevcut etkisi, kiiltiirel kimliklerin
kongrelerde ve diger parti i¢i secimlerinde basart kazanmak i¢in yonetime katilimi ve
‘hemsericilik’ tabir edilen, kurumlarin tist kademelerinde bulunanlarin kendi kimlik
aidiyetlerini parti igcinde on plana tagima egilimleri seklindeki temalarla
vurgulamiglardir. Bazi goriismeciler, s6z konusu durumun parti ig¢inde dar
dayanigmalar yaratarak kimi rahatsizliklara sebep oldugunu diisiiniirken, kimileri ise
‘hemgericilik’ ve tiirevi olan yapilanmalarin her yerde olusabilecegine atifta
bulunarak, dogal olarak partide de olusabilecegini sdylemistir. Bir gériismeci, bu
baglamda sosyolojik olarak bdlgenin alt-kimliklerinin anilan egilimlerini
gerceklestirebilecegini sdylerken, anilan siireci kimlik temelinde degil ortak nokta
sozcligii temelinde yorumlayarak sunlar1 sdylemistir:

““Say1 ¢ogunlugu ortak noktaya dayali kazanimlar olarak elde edersin. Siyasetin temeli
budur. Ama kimlige dayali degil kimlige dayali siyaseti reddediyorum ama ortak noktaya dayali
siyaset kazanmimla sonuglanir. Pek ¢ok sey bu ortak noktanin igine girer, Alevilik de mesela ortak
noktadir. Bu anlamda var, her yerde olur zaten.”””

(Goriigmeci 7)

Kiiltiirel kimlik gruplarinin siyaset {izerindeki etkisinin parti ile anilan gruplar

arasindaki iliskileri olumlu yonde etkiledigini belirten bir katilimci, bunu su sekilde
dile getirmistir:

““Etkisi var. Niye var? Kongreler matematiksel sayiya dayali yariglardir. Yani burada simdi
eger sen kiiltiirel kimlikleri, farkli kiiltiirel kimliklerden yonetimine veya yanina kisileri alamazsan
se¢im kazanma sansin yoktur. Dolaysiyla kongrelerin getirdigi bir etkiyle de CHP iginde kiiltiirel
kimligin siyaset {izerinde orgiit diizeyinde etkisi mutlaka vardir. Mesela biz su anda ydnetimde 20
kisi, ¢cok degisik kiiltiirel kimlik yapisinda arkadaslarimiz var. Ama biz bu yonetim igerisinde bu
kiiltiirel kimligi hi¢ tartismadik, giindeme getirmedik, farklilastirmadik ve olumlu katki saglayarak da
devam ediyoruz hala yolumuza. Katkilar1 olmuyor mu oluyor tabii mesela atiyorum Alevilerle ilgili
bir problemimiz oldugunda yonetimdeki Alevi arkadaslarimiz hemen o konuyu diger dernek ve orgiit
baskanlariyla hemen goziiyorlar veya il baskanimz rahatlikla her saat arayabiliyor. Iste bu i¢ ice
olmanin verdigi bir kolaylik.”” (Gériismeci 4)

" Goriismeci miilakat boyunca kimlik temelli béliinmelerin siyasetin konusu olmamasi gerektigini
belirtmistir. Bu konuda da ayni minvalde aktarim yapmugtir. Fakat katilimcinin ifadelerinden, kimlik
sozcliginiin telaffuz edilmeyerek ayni anlami igeren ‘ortak nokta’ sozciigiinii kullandigi
goriilmektedir.
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Goriismecinin ifadelerinden, kiiltiirel kimliklerin siyaset tizerindeki etkisinin
gerek parti ile kimlik gruplarmin iligkilerine yansimakta gerekse bu kimliklerin parti
i¢i segimlerinin kazanilmasi yoniinde ortaya ¢iktig1 anlagilmaktadir. Ote yandan bu
olgunun parti iginde belirli kimliklerin 6n plana ¢ikmasina ve kimi zaman dar
dayanigmalara yol agtigin1 sdyleyen goriismeciler, s6z konusu etkinin genel merkez
diizeyinde de yasanabildigini aktarmislardir. Bu baglamda s6z konusu olguyu, genel

ve yerel arasindaki iliskiyi yorumlayarak anlatan bir goriismeci sunlart soylemistir:

““Kesinlikle en dnde etkisi var. Yerel yonetimdekilerin, genel merkez dahilinde su andaki
partinin idare kademesinde bulunan kisilerin etnik yapisina bagl olarak orgiitteki 6rgiitlenme sistemi
de zaman zaman ona gore belirleniyor. Genelden yerele bir akig var. (...) Bizim en biiyiik sikintimiz
bu tiir etnik yapilarin boyle parti igerisindeki faaliyetlerini zaman zaman bir 6ne tasimalari. (...) Ama
ne yazik ki biz bunu agamadik. Y6netim kurulu iiyesi olarak ben ilgelere gittim, insanlarla goriistiik,
genel merkezde de uzun yillar bulundum. Bir kurumun basma kim geliyor, gelen kisi hangi
bolgedense o bdlgenin insanlarini doldurmaya basliyor. Yani hemsericilik ¢ok onemli. Niye? Diyor ki
bu bizdendir, iste Alevidir ya da Siinnidir vs.”’

(Gériismeci 16)

Benzer sekilde, kimlik gruplarinim parti iginde genel merkez bazinda olugan
etkisi konusunda bazi goriismeciler CHP Genel Sekreteri Onder Sav doneminde parti
icinde olusan ‘Cerkez siyaseti’ 6rnegini tekrarlamiglardir. Bu durumun, kimligin
siyasi olusumlari ve parti igi yarisi etkileme diizeyi bakimindan gdstergesi oldugunu

ifade eden bir goriismeci, konuyu soyle dile getirmistir:

“Bir donem, CHP’de ve Ordu’da Cerkezler gok etkindi. Deniz Baykal’in Cerkez oldugu
soylenir, genel sekreter Onder Sav Cerkez. Su soruyu soralim; ‘Bu kadro, mesela Tiirkiye genelinde
milletvekili siralamalarindaki Cerkez sayisi, Cerkezlerin Tiirkiye’deki niifus oramiyla uyusuyor
muydu?’ Rakam normalin ¢ok tistiindeydi.”’

(Gériismeci 9)

Bu grupta yer alan goriismecilerin ifadelerinden hareketle, parti i¢inde gerek
bolgesel/yerel oOrgiitlerde gerekse genel merkez diizeyinde kiiltiirel kimliklerin
siyasete etkisinin mevcudiyeti s6z konusu olmaktadir. Buna goére, anilan durum
partinin ideolojiden sapmasina, parti Orgiitlerinde kimlik temelli miicadelelerin
ortaya ¢ikmasina ve partinin siyaset sahnesinde ortaya koydugu ve sosyal demokrasi
ilkelerine dayandirdigi evrenselci politikalarla celistigi soylenmektedir. Diger bir
ifadeyle, partinin ideolojik ilkeleri ile bagdagmayan bir 6rgiitsel yapilanma sorunu
ortaya cikmaktadir. Partinin kimlikler konusuna yaklasimi baglaminda, ulusalci
kanadin refleksleri ile karakterize edilen ve toplumdaki kimlige dayali bolinmelere

ve ¢ok-kiiltirciilige duyarli olmayan bir politik hatti benimseyen anlayisin parti
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icinde s6z konusu olmadigimni belirten bir goériismeci, bu durumu soyle
degerlendirmistir:

“‘Parti iginde kiiltiirel kimlikler siyasi yarista kullaniliyor, ben biliyorum. Sen zaten bunu
parti iginde kullaniyorsun. Once yapilmasi gereken parti iginde bu dar dayanigmayr asmak. (...)
Ornegin Eskisehir’de ¢ok iyi siyasetci olun, iste bu hemsericilik iliskilerine girmezseniz ¢ok basarili
olamazsimiz. (...) Once bunlari asarak iilkedeki kiiltiirel renklilikle barismak gerekiyor; demokratik
zeminde onun varligini tanirsan zaten siyaset platformuna tagimazsin. Sen onu tammadigin igin
siyasete tasiyorsun zaten hemsericilik falan. (...) Her dar dayanmigma karsisinda bagka bir dar
dayamsmayi getirir, yerel siyaset icin soyliiyorum. ideolojiye tutunup bir sey yapmazsin, gidersin
Cerkezlerin, Alevilerin ii¢ bes tane delege agasi il kongrelerini kazanirsin. Ama bu senin sorununu
¢ozmez. Bak yok saydigin seyi siyaset sahnesinde baska sekilde kullaniyorsun ve en ¢irkin sekliyle
kullaniyorsun. (...) Kendi kiigiik alaninda dar dayanigmalar, daha biiyiik alanda yok diyorsun,
olmaz.”

(Gériismeci 9)

Goriildigii tizere, bu grupta yer alan katilimcilar genel olarak orgiitte
tabandan tavana degin mevcut olan kimligin etkisinden séz etmislerdir. Ote yandan,
biitin bunlara ek olarak parti igi yarigta kimligin etkisinin bolgesel kosullarin
gerektirdigi bir durum olarak ortaya ¢iktig1 anlagilmaktadir. Bunu bir gériismecinin
verdigi ornekle ifade edersek, Dogu Anadolu’da Kiirt kokenli bir aday yerine bagka
bir bdlgeden aday ¢ikarmanin basar1 saglamayacagi sOylenmistir. Dolaysiyla
kimligin siyaset ve parti i¢i yaristaki etkisi ikiye ayrilabilir. Birincisi, bolgesel olarak
yerelin sosyolojik tutamaklari ile iligkili bir olgudur, bu durumda kimlik, toplumsal
bir aidiyet tiirii olarak bolgenin kosullar1 geregi siyasete sirayet etmektedir. Tkinci
durumda ise bireylerin s6z konusu aidiyetlerini orgiit i¢inde bir tiir dayanisma hatlari
olarak kullandiklar1 ya da bu aidiyetleri dolaysiyla bir takim avantajlara sahip

olduklari, yapilanmayi ve siyasi siireci etkiledikleri olgular s6z konusu olmaktadir.

Saha caligmasinda konuyla ilgili olarak katilimcilarla yapilan miilakat

sonuglar agagidaki tabloda gosterilmistir.
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Tablo 9: Eskisehir’de Kiiltiirel Kimligin Siyasete Etkisi Hakkinda
Goriismecilerin Yanmitlarin1 Gosterir Tablo

Goriismeci Eskisehir’de Kiiltiirel Kimligin Siyasete Etkisi

G-2 Etkisi yok.

G-4 Parti i¢i se¢imler dolaysiyla, etkisi var.

G-6 Kiiltiirel kimligin etkisi yok, sosyal aglar etkili.

G-8 Etkisi yok.

G-10 Siyasi yarista ve siyasette etkili.

G-12 Etkisi var.

G-14 Belirgin bir etkisi yok .

G-16 Etkisi var.

G-18 Kiiltiirel kimlik unsurlarmin informel sekilde
etkisi var.

Tablodaki verilerden anlagilacagi tizere, gergeklestirilen miilakatlarda
Eskisehir’de kiiltiirel kimligin siyaset lizerinde etkisinin olmadigin1 gésteren yanitlar
¢ogunluktadir. Yukarida da deginildigi tizere 11 katilimci bu yonde yanit vermistir.
Buna gore, parti igindeki siireci belirleyen en onemli etkenler liyakat, emek ve sosyal

aglardir. Bu grupta yer alan birgok goriismeci kimlige dayali aidiyetler ile siyasi

" Yukarida ifade edildigi iizere bu terim kiiltiirel kimlikleri de kapsamaktadir.
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siirecin igleyisi arasinda ters bagintt oldugunu gosteren Ornekler vererek
diisiincelerini dile getirmislerdir. Ote yandan, goriismecilerin konuyla ilgili yamitlari
nedensel baglamlar ile kategorize edildiginde, 2 gériismecinin digerlerinden farkl
bir duruma isaret ettigi goriilmektedir. Buna gore, orgiit iginde kiiltiirel kimliklerin
siyasi siirece sirayet edememesinin sebebi, liyakat ve emek odakli bir parti
orgiitlenmesi ve yarisi s6z konusu oldugu i¢in degil, 6rgiitiin giderek belediye idaresi
tarafindan belirlendigi bir yapiya doniismesidir. Bagka deyisle, orgiitiin ve siyasetin
belirlendigi iki unsur olarak kimlik ve liyakat, ayni sekilde parti i¢i nedenlerle
kisitlanmigtir.  Dolaysiyla, bu 2 goriismeciyi digerlerinden aywran farklilik ile

yapilacak yeni bir siniflandirma bu sayiy1 9’a diigiirecektir.

8 goriismeci Eskisehir’de kiiltiirel kimligin siyaset lizerinde etkisi oldugunu
sOylemistir. Anilan etkinin; ‘hemsericilik’ olarak tabir edilen ve belirli bir grubun
gerek belirli kadrolarda gerekse orgiit icindeki diger konularda hakim olmasi ve
kendi grubunu da siireglerde hakim kilmasi, parti i¢i secimlerin sayisal gogunluga
dayanilarak kazanilmasi dolaysiyla belirli kimlik gruplarinin siirece dahil olmasi ve
bu baglamda hakim olan belirli gruplarin y6netime dahil olmasi gibi birbiriyle ilintili
olan birden fazla sekilde olustugu anlasilmaktadir. S6z konusu olgunun yerel ile
sinirlt kalmadigr ve genel merkez diizeyinde de anilan etkinin mevcut oldugunu
aktaran goriigmeciler de olmustur. Yapilan miilakatlar sonucunda, yukaridaki son
siniflandirma ile birlikte konuya ilgili neredeyse yar1 yariya goziiken yanitlar ortaya
cikmistir. 9 katilimer boyle bir etkinin olmadigini ya da belirleyici bir etkisinin
olmadigini soylerken, 8 katilimer anilan etkinin varligini ifade etmistir. 2 katilimci

ise farkli nedenlerle boyle bir durumun olusmadigini dile getirmistir.

Saha arastirmasi sonucunda elde edilen verilerden, salt ¢ogunluk dikkate
alindiginda Eskisehir’de kiiltiirel kimligin siyaset ve parti i¢i yarista etkili olmadigi
sOylenebilir. Fakat miilakat verilerinde dikkate deger siklikta tekrarlanan ve sayisal
olarak diger gruba olduk¢a yakin olan (9/8) yanitlari igeren veriler, s6z konusu
etkinin varligmni imlemektedir. Bu baglamda, CHP’ nin kimlikler konusunda; ¢ok-
kultirliliige karst sosyal demokrasinin evrenselcilik ilkesini ideolojik olarak
benimseme iddias1 ve ulusalci reflekslerinin alt-kimlikler konusunda kimi zaman

hakim olmasi, goriismecilerin yarisina yakini tarafindan dile getirilen orgiit igindeki
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kimlige dayali dar dayanigmalar ile uyusmamaktadir. Diger bir ifadeyle, kimlige
dayali kirilma hatlar1 orgiit i¢cinde s6z konusu iken, partinin bu kirilma hatlarini
toplumsal bir bdlinme olarak gozeten politik bakis agisina sahip olmamasinin

celiskili bir duruma yol agtig1 sdylenebilir.

Miilakatlarda sayisal olarak daha fazla tekrar edilen ve nedensel baglamlari
ile kategorize edildiginde 9 goriismeciyi iceren katilimci grubundan hareketle, salt
cogunluk Olgiitii gozetildiginde Eskisehir’de parti iginde kiiltiirel kimligin siyaset
iizerinde etkisinin olmadig1 sodylenebilir. Fakat bu sayinin, anilan etkinin varliginm
ifade eden katilimci grubunun sayisina (8) oldukg¢a yakin oldugu gozlenmektedir. Bu
baglamda, her iki grup arasinda sayisal olarak anlamli bir fark yakalanmamustir.
Sosyal demokrat evrenselciligi farklilik siyasetinde mutlak anlamda 6n planda tutan
partinin, orgiitsel yapisinda ayni ilkenin mutlak anlamda 6n planda olmayisina dair

katilimeilarin yarisina yakinimin ifadeleri diisiindiiriiciidiir.”

Bir dnceki baglikla ele alinan, CHP’nin Kiirt sorunu konusundaki teorik ve
sOylemsel olanin pratige yansimasi konusundaki eksikliklere benzer bir durum,
siyaseti iireten ve bu anlamda onun temeli olan toplumsal bdliinme tipolojilerinden
kimlige dayali kirilma hatlarinin parti perspektifinden gozetilmemesi fakat ayni
hatlarin parti i¢i Orgiitlenmesinde olugsmasinda goriilmektedir. Anilan ¢eliskinin
giderilmesi ise, tam tersi bir dinamikle parti i¢inde kiiltiirel kimligin etkisinin azaligt
ve siyaset sosyolojisinin bir toplumsal boliinme tipi olarak kimlik temelli
aidiyetlerin, yiikselen taninma siyasetlerinin ve bdliinmelerinin kogullarina uygun bir

sosyal demokrasi anlayisi ile miimkiin olabilir.

4.5.6. 1980 Sonrasi1 Kiiresellesme ve Kimlik Siyasetinin Sosyal
Demokrasiye Etkisi

Caligmanin 6nceki boliimlerinde bahsedilen kimlik temelli siyaset ve merkez
solun bunalimi konusu ekseninde, saha aragtirmasinda goriismecilere s6z konusu

siirecin CHP 6zelinde sosyal demokrasiye etkisi hususunda sorular yoneltilmistir.

" Deginildigi iizere, iki gruba ayrilan gériismeciler arasinda bir goriisiin hakim olacagi sayisal olarak
anlaml bir farklilik yoktur. Burada zikredilen husus, teorik olarak toplumsal kimlik farkliliklarini ve
taleplerini ‘keskin’ bir sekilde evrensel bir paradigmada toplamak, fakat parti i¢i siyaset pratiginde ise
ayni keskinligin olmamasi 8 goriismecinin mevcudiyetinden anlagiimaktadir.
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Anilan etkiyi irdeleyen sorularla ilgili olarak; yeni toplumsal boliinme hatlar
noktasinda CHP’nin kimlik ve kiiltiirel temelli siyasete duyarliliginin etkinlesmesi ya
da etkinlesmemesi noktasinda, partinin bu baglamda etkinliginin sosyal demokrasi
ilkeleri ile iligkisi noktasinda ve Tiirkiye 6zelinde 1980 darbesi sonrasi yiikselen
kiiresellesme ve kimlik siyaseti olgularinin CHP’nin smif temelli politikalarina ve bu
minvalde insa ettigi sosyal demokrasi anlayigina etkisi irdelenmistir. Gergeklestirilen
miilakatlarda goriismecilere, yiikselen kimlik siyaseti ve kiiresellesme siireclerinin
sosyal demokrasi baglaminda yerel ve genel boyutlariyla etkisi ve soz konusu
siireglerin  dinamiginden dogan yeni toplumsal bélinmelerin temelinde sosyal

demokrasi anlayiginin inga edilme durumu konusunda sorular sorulmustur.

Katilimcilar, 1980 sonras1 kiiresellesme ve yiikselen kimlik siyaseti
stireclerinin CHP’ye etkisi baglaminda; gerceklesen askeri darbeyle STK’larin ve
kitle orgiitlerinin etkinliginin azalmasi, parti 6rgiitlenmesinde yasanan doniisim ve
soz konusu siireglerin partinin giittiigii siif temelli siyaseti zayiflatmasi olarak
birbiriyle baglantili olan {i¢ olguyu vurgulamislardir. Bu anlamda tim katilimcilar
1980 sonrast CHP’de meydana gelen degisim ve soz konusu degisime neden olan

etkileri kapsayan sorulara ayni temalar1 tekrarlayarak yanit vermislerdir.

Gergeklestirilen miilakatlarda katilimcilar, 1980 oncesi partinin = siuf
siyasetiyle iliskili olarak sendikalarla ve STK’lar ile parti Orgiitii arasindaki
biitiinlesmenin askeri darbe sonrasi dagildigini ifade etmiglerdir.” Parti drgiitii ile
kitle orgiitleri/STK’lar1 arasindaki dagilma, goriismecilere gore partinin 1980 sonrasi
gerileyisi ile ilintili olarak ortaya ¢ikmustir; baska deyisle, kiiresellesme ve kimlik
siyasetinin ylikselisinden bagimsiz olarak askeri darbenin, siyasi Orgiitlenmeyi ve

partinin se¢im performansini etkiledigi sdylenebilir.

Ayrica, daha onceki boliimlerde tafsilatli olarak bahsedilen kiiresellesme ve
kimlik siyaseti siireglerinin 80 Oncesi toplumsal boliinme hatlarmi donistiirmesi,
diger bir ifadeyle smifsal boliinme tizerine politika inga eden sol ve sosyal demokrat
anlayisin, 80 sonrasi etkisi artan kiiresellesme ve kimlik siyaseti siirecleri ile yasadigt

kriz CHP’yi de etkilemistir. Bu anlamda sinif siyasetinin merkeziyeti, kiiresellesme

" Bu anlamda goriismeciler, yukarida parti ve alt-kimlik gruplarimin STK lari/kitle orgiitleri ile mevcut
olan etkilesim eksikliklerinin de, anilan dagilma siireci ile iligkili oldugunu aktarmislardir.
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ve kimlik aidiyetlerine dayali taninma politikalarma cevap verememis ve merkez
solun yeni kosullara uygun olarak yapilanmasi giindeme gelmistir. Bir goriismeci,
s0z konusu siirecin CHP 0zelinde sosyal demokrasiye etkisini su sekilde dile
getirmistir:

©’89’da Sovyetlerin yikilmasindan sonra hepimiz ¢oktiik, bilgi toplumu ve kiiresellesme

basladi, umutlarimiz yok oldu hazir degildik. (...) 80 6ncesi ve sonrasi farkli, 80 sonrasi etnik siyaset
bagladi etnik hassasiyetler giindeme geldi.””

(Gériismeci 10)
Bahsi gegen hususlarda 1980 sonrasi siirecin sosyal demokrasiye getirdigi
bunalimi, kiiresellesme ve yeni toplumsal boliinmelere uygun olarak partinin yeniden
yapilandirilmas: gerektigini sdyleyerek aktaran bagka bir goriismeciye gore yeni

kosullara uyum saglamak kaginilmaz goziikmektedir:

80 Sonrasinin etkisi neler olmustur? Bir, partileri kapattilar, yani 6rgiitlerin hepsini. Orgiitte
kalmad1 ve sivil toplum 6rgiitlerini kapatti ve toplumu orgiitsiiz hale zorlandi. Yetismis kadrolarin
hepsine siyasi yasak getirdiler. Toplum zihinsizlestirildi. Bu genel anlamda bu da, sosyal demokrat
partilerde de bu bozuklugu diizeltecek politika iiretilemedi. (...) Yani bugiine kadar belli bir siirecten
sonra sosyal demokrat partiler Tiirkiye’nin dinamiklerine gore partiler politika iiretmemeye basladi.
Toplumun 6niine bir regete sunmak zorundasin; bu regetenin iginde ne olmali? Yeni toplumsal
dinamikler; iste bunun igerisinde kimlikler olmalidir Kiirt sorununa ¢6ziim tiretmek zorundasin. Dini
azinhiklar inanglar konusunda da iiretmek zorundasin. (...) Politika tiretmek zorundasin bdyle bir
manifestoyu olugturman lazim. Her se¢imin konjonktiiriine gore vaatte bulunmakla bir sey olmaz ki.
Sadece termik santrale karsi olmak degil sen g¢evre politikani ortaya koymak zorundasin. Hayvan
haklar1 konusunda koymak zorundasin, engellilere koymak zorundasin. Bunlar ayr1 ayr1 yeni sorunlar.
Bir, yani sil bastan programini yazacaksin bu programla olmaz degisikliklerle segim bildirgeleri
bildirgedir, asil olan parti programidir. Parti programini sifirdan yeni kosullara gore bugiinki
toplumsal dinamiklere gére yeniden yazmak zorundasmn. iki, tiiziigiinii bu anayasaya uygun hale
getirmek zorundasin. Orda bahsettigin neyse onlar1 yasama gegirecek mekanizmalar1 da tiiziigiinde
belirtmek zorundasin. Ondan sonra tiyelerini siiftan mi gegirirsin buna uyanlar kalmal kalmayanlar
da gitmeli.”” (Gortigmeci 11)

1980 6ncesi ve sonrasinda olusan farklilik, genel anlamda solun bélinmesine
neden olmus goziikmektedir. Bu baglamda yeni toplumsal béliinme ve siyasal
kosullara geleneksel siyasi hattin bakis agisi ile cevap veren ve geleneksel hattin yani
sira etkilenilen yeni siireclere uygun bir bicimde politik bakis acis1 iiretmeyi
hedefleyen iki kutupta 6zetlenebilecek olan bu boliinmenin zaten gesitli unsur ve
bakis agilarini iginde barindiran ve monist bir politik yapida olmayan CHP i¢indeki
yansimasi  gergeklestirilen miilakatlarda irdelenmistir. Bu baglamda, saha
arastirmasinda goriismecilere 80 sonrasi siirecin getirdigi iki temel olgu olarak
kiiresellesme ve kimlik siyasetinin anilan etkilerine cevap verebilecek, yeni

toplumsal boliinme hatlarina dayali olarak yenilenen bir sosyal demokrat anlayisa
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iliskin diistinceleri sorulmustur. Katilimcilarin 12’si anilan anlayisin CHP iginde
olugsmas1 gerektigini, baska deyisle 80 sonrasi siirecte Ozellikle kimlik temelli
boliinmelerin de siyasi hatta entegre edilmesi gerektigini sdylerken, 7 gdriismeci ise

partinin bdyle bir yeniden yapilanma siirecini desteklemedigini ifade etmiglerdir.

CHP’nin yeni kosul ve boliinme tipolojilerine uyumlu bir sosyal demokrasi
anlayisini politik hattina entegre etmesi gerektigini diigiinen 12 katilimei, baglamlari
dikkate alindiginda birbirinden farkli yaklagimlara sahiptir. Bu anlamda
goriismeciler; kiiltiirel siyaseti sosyal demokrasinin konvansiyonel igerigini imleyen
simif siyaseti ile iliskisinin belirledigi konumlandiriligina ve kimlikler siyasetinin
gerek anilan konvansiyonel icerigin gerekse partinin temel politik yapitaglarindan
birisi olan kurucu degerler ve ulusalciligin sinirlarint asma ‘riski’ ile ilintili olarak
kendi i¢inde iki grupta ele alinabilir. Birinci grupta yer alan katilimcilar anilan riski
gozeterek partinin toplumdaki kimlige dayali taleplere duyarl bir sosyal demokrasi
anlayist benimserken, solun ‘birincil’ 6nemde goriilen sosyolojik bdliinme tipi olarak
emek-sermaye ¢atigmasi iizerine insa ettigi smf ve gelir dagilimi/ekonomi
siyasetinin ikincillestirilmemesini ve CHP’nin sosyal demokrasi ideolojisinden
bagimsiz olarak, alt1 okta tezahiir eden kurucu degerler ve Kemalizm’in 6nselligini
benimsemesi  gerektigini diistinmektedir. Dolaysiyla bu gruba dahil olan
goriismeciler, 80 sonrasi olusan yeni siyasal kosullara uyum saglamanin ve kimlik
siyaseti Ozelinde bu kosullar1 politika tiretmenin kimi smurlari oldugunu
vurgulamiglardir. fkinci grubunu olusturan katilimcilar ise, anilan vurguya
deginmeden ve sosyal demokrasinin bir sonucu olarak ‘yeni toplumsal sorunlarmn’

zeminini kapsayan bir yeniden yapilanmanin zorunlu oldugunu ifade etmislerdir.

Birinci grubu olusturan goriismecilerin  vurgusu ulus-devlet modelinin
‘yumusatilmasint’ ve ekonomi temelli politika anlayiginin basatligin1 kapsayan bir
yapilanmay1 isaret etmektedir. Bu baglamda goriismeciler kiiltiirel taninma
politikalarinin ve diger gérece ‘yeni’ sorunlarmnin eklemlendigi parti yeniden
yapilanmasinin, belirli durumlarda s6z konusu olabilecegini belirtmigtir. Bir
goriismeci, Kiirt sorunu omeginde partinin makro anlamda kimlik siyasetine

yaklagiminin ulus devlet modeline uygun olarak tretilmesi gerektigini, dolaysiyla



145

alt-kimliklerin kimi sorunlarinin sdylemsel olarak dile getirilebilecegini fakat anilan

kurucu degerleri asan konularda bu degerlere bagli kalinmasi gerektigini soylemistir:

““Smmif siyaseti ve kimlik siyaseti birlestirilebilir. Kimlik siyasetine girelim, ama ceza alanina
girmeyelim. Yani 6zerklik gibi ¢ok keskin diigiincelere girmek olmaz. Hakli talepleri varsa onlar
dillendirilir. Kiiltiirel bazda, kiiltiirel sdylemler igin girmeli.””

(Gériismeci 14)

Goriigmecinin ifadelerini destekleyen ve yani sira kimlik hassasiyetlerinin
mikro milliyetgilikler ile bagmntisina vurgu yaparak, bunun tst-kimlik — alt-kimlik
asimetrik iligkisini tretmek yerine ulus-devlet modeline bagli ulusal kimlik
anlayisinin ~ ‘ortak  kimlik” vurgusu ile yumusatilmast ve anilan mikro
milliyetciliklerin ya da asimetrik kimlik yaklagimlarinin yerine yeni bir ortak kimlik
anlayisinin inga edilmesi gerektigini sdyleyen katilimcilar da bu minvalde yeniden
yapilanma vurgusunu dile getirmislerdir.” Yine yukarida ifade edildigi iizere,

ekonomik paradigmanin onciiliigiinde bir kimlik politikasi fikri mevcuttur.

Deginilmesi gereken diger goriismeciler ise, bu son bahsedilen grubun
disinda CHP’nin 1980 sonrasi gelisen yeni siireglere gore yeniden yapilanmasinin
gerekli oldugunu sdyleyen katilimeilardir. 12 katilimer igerisinde 8 goriismeci bu
grupta yer almaktadir. Bu goriismecilerin vurguladiklari konular; ‘toplumla iligkiyi
gliclii bir sekilde tesis etmek igin ve ozellikle diglanmis ya da barisik olunmayan
kimliklerle etkilesim kurarak basar1 saglamak, emperyalizmin ekonomik savagslar
yoluyla kurdugu hakimiyeti yeni donemde kimlikleri kullanarak gerceklestirmesi,
partinin kimlikleri siyasal bir veri olarak kabul ederek toplumsal kimlik aidiyet
taleplerine cevap verme gerekliligi, kimlik nosyonunun tabiat: geregi mikro politik
perspektifleri gerektirmesi nedeniyle, salt evrenselcili§in bu mikro siyasal sorunlara

cevap verememesi durumu’ seklinde belirtilmistir.

" Bu grupta zikredilen ifadeler, yalnizca bu gruptaki katilimcilara 6zgii degildir. Dolaysiyla kimlik
konusundaki bu bakis agisina diger gruptaki katilimeilar arasinda da rastlamak miimkiindiir. Aradaki
farklihk bu gruptaki katihmcilarin CHP ve kimlik siyaseti iliskisinde, zikredilen hususlar
vurgulamalari ve ikinci gruptaki goriismecilerin ise soz konusu iligkiyi daha teorik ve makro diizeyde,
kimlige dayali béliinmeleri sosyal demokrasinin ilkeleri ile bagdastirarak ele almasindan
kaynaklanmaktadir.
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Goriigme  yapilan partililer arasinda bu grupta kategorize edilen
goriismecilerin en fazla tekrar ettigi konunun ise” evrenselci paradigma ile mikro
sorunlar arasindaki iliski ekseninde oldugu gozlenmistir. Bu baglamda teorik agidan
evrenselcilik anlayisinin, kiiltiirel taninma taleplerine ve diger yeni sorunlara” duyarli
bir forma sokulmasi gerektigini evrenselcilik — birey iliskisi {izerinden anlatan bir
goriigmeci sunlari dile getirmistir:

““‘CHP sosyal demokrat partiyse, tamam ekonomik sinifsal konulardan kopma degildir. Gerek
sosyal demokrasi gerek sosyalist sol sadece emek-sermaye ¢eliskisine dayandirilamaz. Ama su var,
solun kiiresellesme, bilgi toplumuna gegis, tiretim bigiminin degigimi vs. onlarin etkisiyle ve onun
disinda bir de toplumsal degisimle 6ne ¢ikan dinamikler var; bunlar nedir mesela ¢evre bir dinamiktir,
hayvan haklar1 bir dinamiktir, hassasiyettir. Kimlikler de bir hassasiyettir. Inangsal, etnik, kiiltiirel
farklihklar da gormezden gelemeyecegimiz bir hassasiyet dinamiktir. Sen de parti olarak bu
dinamiklere politika iiretmek zorundasin. Tamam evrensellik ilkedir ama bireyler fabrikadan ¢ikmus
kaliplasmus degil ki, hepsinin 6zellikleri var. Sen bu 6zellikleri dikkate almak zorundasin. ‘Ben genel
politika tiretecegim de sen de ondan nasibini al’ anlayisiyla olursak basarisiz oluruz. (...) Ben 80
oncesi kusakta da vardim, o bagka bir seydi, bugiin bagka bir sey. O giiniin toplumsal kosullar1 oydu,
bugiiniin toplumsal kogullar1 bu. Sen bu toplumsal yapinin sorunlarini ¢dzmek, ona daha iyi yasam
bigimi saglamak zorundasm. Bu yasam bigimini sadece cebine giren parayla dlgemezsin ki. Inang
agisindan beklentileri ne? Bir koken agisindan beklentileri ne? Kendisini nasil tammliyor? Insanlari
dikkate alip ona gore politika iiretmek zorundasin. (...) Sovyetler Birligi niye ¢oktli? En &nemli
nedenlerinden birisi insam birey olarak ele almamasi. Iste Bulgaristan niye sikintiya girdi?* Her seyi
var isim diyor isim. Bagkasi i¢in ne? Mesela her seyi var altinda arabasi var, naylon ¢orap giyecek
kadin naylon gorap yok. Onemli mi 6nemli. Iste ¢ikolata yok, arabasi var araba alacak Mercedes vb.
yani sen bireysel hassasiyetlere illa sey temelinden bakip ‘dogrusu budur’ dersen olmuyor. Sen
toplumu alacaksin onun ihtiyaglarina gore politika tireteceksin.” (Goriigmeci 11)

CHP’nin ulus devlet modelinin uzantis1 olarak ulusalct kanadin kurucu
degerlere atifta bulunarak tasarimladig: tist-kimlik formunun evrenselciligi aragsal
bir sekilde benimsedigini fakat bu yaklagimin alt-kimliklerin farklilik mantigina ve
kiiltiirel kimliklerinin taninma taleplerine hitap etmedigini, aksine alt-kimlikleri {ist-
kimlige gore belirleyen bir ‘lsttenci elitizme’ sebep oldugunu aktaran baska bir
goriismeci ise, CHP hafizasinda yer alan bu durumu elestirmistir. Alt-kimlik
politikasinin s6z konusu gruplarin salt temsil edilmesi ya da onlarla sembolik iliskiler
kurmak yerine gerek orgiitsel zeminde gerekse makro diizeyde etkisi olabilecek bir

yeniden yapilanma ile miimkiin olabilecegini sdylemistir:

" Her ne kadar yukarida betimlenen konular birbiri ile ilintili olarak yer alsa ve gériismeciler bu
konulardan yalnizca birisini degil, birbirini igeren bu konulardan birden fazlasini dile getirmis olsalar
da, anilan konular miilakatlarda katilimcilardan elde edilen verilerden en fazla vurgulanan konular
esas alinarak kategorize edilmistir.

* Anilan yeni sorunlar bu galigmanin {igiincii boliimiinde bahsi gegen olgulardir.

" Goriigmeci burada Bulgaristan’daki Tiirklere uygulanan asimilasyon uygulamalarini kastetmektedir.
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““Mesela sag yanina sol yanina bir tiirbanli oturtursan, Sezgin Tanrikulu’nu aday gosterirsen,
Ozcan Purgu’yu aday gosterirsen o kesimlerden o alt-kimlik gruplariyla bag kurmus falan gibi
goriiyor kendini. Bu ortiilic kimlik siyaseti. Bir seyi inkar ediyorsun, hem kabul etmiyorsun ama
temsili agidan bigimsel agidan ya da seklen buraya koyayim bu insanlarin oyunu alayim. Dolaysiyla
yani toplumun kendi farkli kesimlerini igine alip onlarin sorunlarini, orada bir politika olusturup
yeniden oraya gitmek gibi bir hareket kabiliyeti olamiyor. Hep sekilci, sembolik ve donemsel. Sinif
siyasetiyle kimlik siyaseti birbirinden bagimsiz degildir; sol ile kimlik meseleleri beraber ilerler. (...)
Ama tahmin ediyorum, Edirne’deki falan Romanlarin tutumundan biliyorum, mesela onlarin siyaset
sahnesinde degerli birer unsur olduklarim Tayyip Erdogan hatirlatti. Bunu kabul etmek lazim. Bazi
parametreler degismez. Bir defa AKP boyle bir grubun varligini, siyasal bir kimlik olarak varligim
siyaset sahnesine Tirkiye’deki bilinen haliyle AKP tagidi. O gegirmis siyaset sahnesine sen ise yok
hiikmiinde gormiigsiin. Bazen sen varsin, sen bir seysin demek gok dnemlidir. Ben sana hep yok
muamelesi yapmisim. Ama birisi de varsin demis. Senin bunu bagska tiirlii bir proje olarak getirmen
lazim. Yani bir sosyal bir grup gibi goriiyorsan onlarin taleplerini siyaset sahnesine tagiman lazim.
Onlar ile orgiitsel bir bag kurman lazim; bunun biiyiik 6lgiide yapilmadigini biliyorum. Romanlarin
CHP’ye sicak bakmadigini sdyleyebiliriz. Bag kurmaniz lazim. (...) Sizin demokratik bir toplum insa
etmek gibi de bir derdiniz olacak. Toplumdaki kendini farkli gérenlerin, bunu ben tanimlamam
kendini nasil tanimliyorsa o dur, bunun en kotii ihtimalle kiiltiirel bir varlik olarak hayatin
siirdiirebilmesi gok 6nemli bir seydir bu da siyasetin konusudur. Ideoloji yoksa, ideolojik bakis aginiz
yoksa beslendiginiz bir kaynak yoksa ki Oyle, o zaman savusturma yaparak kendimizi biz
evrenselciyiz demenin anlami var m? Yerel ne olacak?”’

(Gériismeci 9)

Katilimcinin  evrenselcilik ve kimlik siyaseti konusunda soyledikleri,
CHP’nin toplumsal tabani ile arasindaki kiiltiirel bagintiya isaret etmektedir. Buna
gore, Kemalizm’in merkeziyet¢i, biirokratik, ulus-devleti esas alan ve elitizm ile
karakterize edilen yapisi ile partinin bu modelin diginda kalan kimliksel aidiyetlere
kars: sorunlu bir iliskisi oldugu sdylenmektedir.®* Dolaysiyla goriilecegi iizere,
evrenselci ilkeler ve kiiltiirel sorunlar arasindaki zitlik iliskisi, sosyal demokrasi
ideolojisinin —daha 6nceki boliimlerde de agiklandig iizere- yiikselen kimlik siyaseti
ve kiiresellesme siireci karsisinda tikaniginin yani sira, alternatif olarak CHP’nin
benimsedigi Kemalizm ideolojisinin belirledigi devlet-birey iliskisi ekseninde de

koklerini salmis bir duruma isaret etmektedir.

Bu konuda saha arastirmasina katilan goriismeciler —yukarida alint1 yapilan
goriigmecinin aktardigi gibi- sosyal demokrasi ile Kemalizm arasindaki entegrasyon
sorununun asilmasi anlaminda bir ideolojik yenilenmeden soz etmislerdir. Anilan
yenilenmenin tutamaklari; evrenselciligi ‘i¢i bos bir kutu’ olmaktan ¢ikararak onu
toplumsal boliinmelerin dinamigine uyumlu hale getiren, bagka deyisle solun salt
ekonomizme dayanan temelini dinsel, kiiltiirel ve etnik béliinmelerinden dogan

sorunlar1 da kapsayacak sekilde olusturan bir teori ve pratigi igermektedir. Bu

24 Adem Celik, a.g.e., 5. 182-183
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anlamda sol iginde gelenekselci — yeni sol seklinde tanimlanabilecek olan béliinme
karsisinda, kimlik siyasetinin de solun bir konusu oldugunu ve klasik anlamdaki
evrenselci anlayisin bu baglamda doniistiiriilebilecegini, CHP’nin de anilan siirecte
kurucu degerler — sosyal demokrasi iliskisini buna gére insa edebilecegini sdyleyen

bir gériismeci sunlart soylemistir:

“Bir taraftan evrensel sol, Obiir taraftan Tirkiye’'nin gercekleri. CHP solcu olmaktan
korkmamali. Kimlik siyasetine de sol pencereden bakarsa uzun vadede higbir sikinti yasamaz. (...)
Bilisim ¢aginin boyle gelismesiyle bugiinkii siyasetin gergekliginin asilacagina kesinlikle inaniyorum.
O zaman iste kendin sol siyaseti korkmadan savunursan sen ayaklarinin istiinde durursun. Ama o
giine sen degiserek doniiserek yalpalayarak odiinlerle ayni yontemle paralel gitmeye calisirsan o
zaman zaten senden de bir sey kalmamug olacak. Bazi seyler asilmali (...) Solun evrensel degerleri ile
kimsenin bir sikayeti yok. O da gelistirilebilir o da, durdugu yerde durmuyor sonugta. (...) Ama biz,
evrensel sola gore, bir seye ihtiyag var kendimizi oradan tanimlamak zorundayiz. Siyaseti oradan
iretmemiz lazim.”’ (Gériismeci 12)

Bu konuda CHP’nin Kemalizm ideolojisinde tezahiir eden kurucu degerler ile
Tiirkiye 6zelinde yasanan laik — muhafazakar kirilmasi noktasinda, bir goriismeci
partinin kimlikler konusuna yaklasimi igerisinde bu konunun 6zel bir 6nemi
oldugunu sdylemistir. Katihimei, bu anlamda muhafazakar kimlige karsi elitizmi
yansitan bir bakis agisinin diizeltilmesi hususunda adimlarin gerekli oldugunu
sOylerken, 1980 sonrasi yaganan orgiitsel sorunlart ve partinin toplumla arasindaki
mesafenin acilmasinin nedenleri arasinda kimliksel taleplerin de oldugunu
belirtmistir. 1980 sonras1 yasanan siireglere ve 6zelde kimliklerin siyasal glindeme
yerlestirilmesinin sol anlayis ile ¢elismeyecegini ifade eden bir goriismeci ise,
geleneksel sinif siyasetinin yansimasi olarak anlasilan emperyalizmin, giiniimiizde
kimlikleri de igeren yeni kosullar yarattigi ve bu baglamda da anti-emperyalizmin
ekonomik meselelerin yani sira kimliksel aidiyetler alaninda da siyaset iiretmesi

gerektigini su sekilde ifade etmistir:

““Biz de o kusagin ¢ocuklariyiz yani sosyalist kiiltiirden gelen insanlariz, gegmiste sosyalist
derneklerinde de yoneticilik yaptik. Ama yani simdi o diisiincelerimizin bazi silemedigimiz maddeleri
var ama giinii irdelediginde iilke gergegini gordiigiinde 6zellikle diinya gergegini gordiigiinde, artik
emperyalizmin ekonomik savaslar1 biraz oteledigini, artik savas ¢ikarmak igin sadece ekonomiyi
degil, kimlikleri, alt-kimlikleri ve dini kimlikleri kullanarak yine kendi ekonomilerini diizeltme
¢abasinda olduklarinin bilincindeyiz. O yiizden de ayristirmadan, otekilestirmeden ve ayrigtiran
politikalar1 reddederek yeni politikalar tiretmek zorundayiz ve bu da bir yerde emperyalizmin en
azindan bagka arayiglara itecegini diigiiniiyorum. O yiizden de Tirkiye’de CHP ya da sosyal
demokratlar ayristirict degil birlestirici ama yeni ittifaklar1 cesurca yapmalilar, yapmak zorundalar ve
yaparlarsa da biz sonuna kadar destege haziriz. (...) O zaman (80 Oncesi) bizim Kiirt, Alevi,
Cerkez’den ote iste sag-sol sosyalist gibi tanimlamalar vardi, miicadele sekli onlardi. Yani karsinda
kim varsa ona gore pozisyon alryordun politika {iretiyordun ama simdi onlar yok simdi her ne kadar
emperyalizm tavir degistirse de ya da amacim gizlemeye ¢alisarak farklilik yaratsa da biz onlar
goriiyoruz. Onun i¢in bu anlamda emperyalizmin o silahlarini da bir yerde yok etme adina iste kiiltiirel
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kimlikleri, herkesin istedigi gibi esit kosullarda yasayabilmesinin 6niinii agacak bir oluguma, yapiya
gidilmesinin daha katki saglayacagim daha kazangli olacaginin bilincindeyiz.””*
(Gortismeci 4)

Bu goriislerin tersine bazi katilimcilar Kimlik siyasetinin, gerek sosyal
demokrasi ideolojisi ile gerekse partinin 6zglin degerlerinden dogan yaklasimlara
uygun olmadigmni diisiinmektedir. Bu baglamda, saha arastirmasindan elde edilen
verilerin siniflandirilmast sonucunda, 7 goriismecinin kimlik temelli toplumsal
boliinmeleri kapsayan bir yeniden yapilanma siirecini desteklemeyecegini ifade
etmistir. Bu goriigmecilerin vurguladigi temalar; partinin 6ziinii karakterize eden
ulus-devlet anlayigi ve ulusalcihigin siirdiiriilmesinin 6nemi, sosyal demokrasinin ve
solun esasen ekonomik kirilmalar iizerinden dogdugu diisiincesinden hareketle,
kimliklerin bu anlamda sosyal demokrasi ideolojisinin konusu olmamas1 gerektigi,
evrenselcilik ilkesinin mikro temelli kimliklere odaklanan bir politik bakis acisi ile
uyum saglayamamasi, (ikinci temaya ek olarak) ¢ok-kiiltiirciiliigiin ve kimlige dayali
taleplerin emperyalizm ile iliskisi ve tiim bunlarin yani sira partinin tiiziik ve
programi uyarinca kimlik siyasetinin CHP i¢in siyasal bir alan olarak goriilmemesi

gerektigi seklinde 6zetlenebilir.

Goriisme yapilan partililer iginde CHP’nin kimlik siyasetini igeren politik
hatta sahip olmamasi gerektigini sdyleyenlerin iizerinde durdugu konulardan ilki,
kurucu degerlerle karakterize edilen ulusalciligin kimlik modeli ve devlet olgusudur.
Bu anlamda partinin ideolojik ikiligini yansitan Kemalizm ve sosyal demokrasi
ideolojileri iligkisinde milliyet¢iligin ve ulusal kimligin hakim bakis agist olmasi
gerektigini ve bunun ekonomik bdliinmelerin belirledigi bir sosyal demokrasi
anlayist ile bir celisme arz etmeyecegini sdyleyen bir gorlismeci, sunlari ifade

etmistir:

“Kimlik siyaseti ve kiiresellesme AKP’nin isine yarar. Biz bunlara kars1 durmaliyiz. 80’li
yillara kadar (CHP ve toplum arasinda is¢i smifi baglaminda) DISK 6nemli yer tutuyordu fakat su
anda ne sinif siyaseti var ne kimlik siyaseti var. (...) Biz evrensel diisiinecegiz diye devlete dinamit
koyamayiz. CHP yeri geldiginde MHP’den daha milliyet¢idir. (...) Bu CHP’nin sosyal demokratlig
ile gelismez.””

(Gortismeci 6)

" Goriismecinin emperyalizm ve kimlik siyaseti arasinda kurdugu iliski, genellikle kimlik siyasetinin
ve cok-kiiltlirctiliigiin, esas olan emek-sermaye ¢eliskisini Orterek emperyalizmin desteginde
sOmiriiniin bir aract olarak kullanildigini savunan sosyalist/sosyal demokratlarin kurdugu iligkinin
tam tersidir.
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Goriigsmecinin diigiinceleri, kimlik siyasetine kuskuyla bakan tiim partililer
tarafindan paylasilmaktadir. Ozellikle kiiltiirel kimliklerin siyasetin bir parametresi
olarak goriilmesi meselesinin ne sosyal demokrasi ideolojisi ile ne de CHP’nin 6zgiin
degerleri ile bagdasamayacagini, dolaysiyla bunun sag tandansh bir mesele oldugu
sOylenmistir. Biitiin bunlarla iliskili olarak kimlikler siyaseti ve kiiresellesme, bir tiir

risk ya da tehdit olarak degerlendirilmektedir.”

Bununla birlikte, evrenselciligi parti icindeki Kemalizm ve sosyal demokrasi
ideolojisi dikotomisinden bagimsiz olarak ele alan bir goriismeci, kimliklerin talep
ettikleri haklarin ‘evrenselcilik’ ekseninde ele alinmasi gerektigini, dolaysiyla bu
taleplerin s6z konusu kimlige 6zgiil olarak degil ‘evrensel haklar’ baglaminda
degerlendirilmesi gerektigini ifade etmistir. Goriigmeci, bu anlamda kimlikler
siyasetinin CHP’nin anilan evrenselci anlayisi ile uyusmayan bir siyasal alan
oldugunu soyleyerek, sosyal demokrasi ve evrenselci ilkenin kimliksel talepleri
karsilayacagini belirtmistir. Bu anlamda Kiirt sorunu baglaminda katilimer sunlari

aktarmustir:

““Kiirtlerin (6zel olarak) hakki diye bir hak yok. Evrensel, herkesi kapsayan haklar vardir.
Kiirtler de bu hakki alamiyorsa almalidir. (...) Kimlik siyasetine sosyal demokratlar girmemeli,
evrensel haklar savunulmali. Ama bolgesel sdylemler olabilir.”

(Gériismeci 13)

Goriildiigii gibi partililer arasinda kimlik siyasetine sicak bakmayanlar
arasinda evrenselcilik yorumu birbirinden farkli baglamlarda kullanilmaktadir; G-6
evrenselciligin sinirlarini ulus-devlet modeli tizerinden tanimlarken ve bu anlamda
alt-kimlikler dahilinde kimlik siyasetini anilan evrenselci ilkenin kapsamadigina
isaret ederken, G-13 ise evrenselciligi alt-kimliklerin de dahil oldugu bir anlamda
yorumlamaktadir. Goriismeci 13, s6z konusu haklarin kimliklere baglamsal bir
karakterde olmadigimi ve bu anlamda partinin evrenselcilik anlayigsinin, kimlik

siyasetinin verileri ile uyum saglamayacagini belirtmistir.”

" Ayrica bu bakis agisindan, sosyal demokrasi ideolojisinin evrenselciligi ile Kemalizm’in ulusalciligt
arasinda da uyumsuzluk oldugu gériilmektedir; ¢linkii ulusal kimlik alt-kimliklerin ‘Gtekisi’ olarak
gorildiiginde, goriismecinin de ifade ettigi lizere evrenselcilik belli kosullarda ‘sinirlanabilir’ bir ilke
olmaktadir.

" Bu noktada ise her iki goriismecinin de aym yaklasimi benimsedigi soylenebilir, ¢iinkii evrenselcilik
her iki durumda da kimliklerin kendine 6zgiin taleplerini icermeyen bir forma sahip olmaktadir.



151

Bunun yaninda, CHP’nin sosyal demokrat bir parti oldugunun altin1 ¢izerek
kimliklerin siyasal bir 6zne olarak ele alinmamasi gerektigini aktaran goriismecilere
gore, sosyal demokrasiyi inga eden ana siyasal 6zne ekonomik temelli boliinmelerle
karakterize edilen siniflardir. Bu anlamda bir goriismeci CHP’nin sosyal demokrat
bir parti oldugunu sdylerken, parti tipolojileri meselesine de deginerek sunlari
sOylemistir:

“‘Kimlik siyaseti bize gore degil, CHP kimlik siyaseti yapamaz, bu bizim isimiz degil.
Ekonomik gelir dagilimi iizerinden siyaset yapabilir. (...) Catch-all” parti sistemi vardir, yakalayici
parti. (...) Herkesi yakalaman i¢in de o kimlik siyasetine girmemen gerekir. O zaman belli bir oy
potansiyelin olur onu elde edersin ama bir yerlerde senden oy gétiiriisii olur. Bizim kafamizdaki parti
kimlik siyasetinden uzak durmalidir. Ekonomik olarak da CHP herkesin paylastig1, adaletli bir sekilde
paylasildigi bir sistemi on goriiyor. Bizim sistemimiz odur. Yani kazanacaksin iireteceksin ama
adaletli bir sekilde de paylasacaksin. Bunu vergi sistemi ile yapacaksin. Diger sdylemlerinde belki

degisiklikler olmusg olabilir ama bizim partinin ekonomik temeli budur. Kimlik siyaseti hi¢ dogru bir
yaklagim degil.””

(Gériismeci 7)

Goriilecegi lizere goriismeci CHP’yi ve bununla baglantili olarak sosyal
demokrasi ideolojisini ‘herkesi yakalayan parti’ tipolojisinin tezahiir ettigi bir
konumda ele almaktadir. Dolaysiyla, sosyolojik olarak kimliksel yarilmalarin mikro
tabanli antagonizmalar yarattig1 savindan hareketle, onlarin siyasal bir 6zne olarak
degerlendirilmemesi  gerektigini diisiinmektedir.” Bununla beraber, G-7’nin
soylemini tekrarlamakla birlikte, partinin program ve tiiziigiiniin de bu durumu
destekledigini ifade eden bir goriismeci, Kimlik siyasetini (bagka gériismecilerin de

paylastiklar1 gibi) sag partilere uygun bir politika konusu olarak gérmektedir:

" Bu parti tipolojisi zetle; tek bir toplumsal gruptan oy almayi amaglamamuis, birbirleriyle gatisma
halinde olup olmadigina bakmaksizin toplumdaki tiim gruplarin destegini kazanmayi amaglayan
partileri karakterize etmektedir.

bkz. Sayari, a.g.e., . 132

" Bu durum, belirli bir simfi temsil etmek iizere parlamento diginda kurulan, giiglii bir taban
orgiitlenmesi ile parti ideolojisini yaymaya 6nem veren ‘kitle partilerinin’ 6rnekleri arasinda goriilen
20.yy’m ilk yarisindaki sol partilerden kopusu simgelemektedir; anilan kopus 6zellikle Tkinci Diinya
Savasi sonrast Avrupa’daki sosyal demokrat partiler tarafindan pratige gegirilen Marksist siuf
merkezli programlardan sapmalarda goriilebilir.

bkz. Sayari, a.g.e., ss. 131-132

Goriismecinin, bu baglamda CHP’nin belirli bir grubu merkeze almayan ve se¢men tabanini
genisletmeyi hedefleyen ‘herkesi yakalayan/toplayici parti” oldugunu belirtmesi, ilk olarak ekonomi
ve simf odakli bakis acist ile kimi farkliliklar arz etmektedir. ikinci olarak ise, toplayici partilerin
kimlikleri siyasal bir 6zne olarak ele almasi miimkiin olabilir; soyle ki, kimlige dayali mikro
yarilmalarin (iigiincii béliimde bahsedilen bir bir “Yeni Toplumsal S6zlesme’ yoluyla sifir toplaml bir
oyun olmaktan ¢ikarilmasi, baska deyisle gériismecinin ifade ettigi ‘belirli bir gruba hitap ederken
yekdigerinin oyunu kaybetmesi’) durumunun ortadan kaldirilmasi kosuluyla herkesi yakalayan
partiler agisindan olanakli géziikmektedir.
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“‘CHP’de kimlik siyaseti yok, olmamas1 gerekir. Neden olmamas: gerekir? Ciinkii kendini
sol, demokratik sol olarak tanimliyor. 80 oncesi sol kendini fraksiyonel olarak tanimlardi. Bu 80
sonrasi gelisen bir sey. (...) Ideolojik olarak baktigimiz zaman tiiziik ve program agisindan baktigimiz
zaman kesinlikle boyle bir etnik siyaset kimlik siyaseti CHP’nin igerisinde olmamasi gereken bir sey.
Bir sol parti, demokratik sol parti kimlikleri aragtiramaz. (...) Kimlik siyasetine girmeden de rejimler
degisebilir. Ekonomi rejimleri degistirir; temelde ekonomi vardir. (...) CHP kimlik siyasetine
girmemeli; kurucu degerlerine donmeli. Saga agilan hamlelerden vazgegmeli.”

(Gériismeci 19)

Kimlik siyaseti fikrine biraz daha siipheyle yaklasan bir goriismeci, yiikselen
kimlik temelli taleplerin, kiiresellesme olgusunun ve diger ‘post-modern’ siyasal
olgularin emperyalizmin siif siyasetinin 6nemini azaltmak amaciyla “trettigi’ kimi
stiregleri ifade ettigini diisinmektedir. Bu goriismeci de, kimlik siyasetini yine Kiirt

sorunu baglaminda ele alirken sunlart sdylemistir:

““Ekonomi diizelirse kiiltiirel problemler ortadan kalkar. Kiiltiirel sorunlar da ekonomik
kalkinma kapsaminda degerlendirilmelidir, bu ulusal biitiinlik anlaminda nemlidir. (...) Bati tahriki
ile siz diyor sinifsal olarak degil, siz diyor etnik olarak ezilen sinifsiniz. Bu on plana ¢ikarildi. Esas
temelinde Bati emperyalizminin etkisiyle vahsi kapitalizm uygulamasina kars1 birliktelik gerekiyor.
(...) O yoldan (kimlik siyaseti ve sinif siyaseti ikilemi) soyle ¢ikabiliriz, Amerikan emperyalizminin
Ortadogu’daki vahsetini dikkate alarak, bolgenin refahi igin iilke biitiinliigiiniin 6nemini vurgulamak.
Post-modern anlayiga karsi ¢ikmak, yani ezilen halk degil ezilen simif demeliyiz. Bunu uygulamak
lazim, kimliklere girmemeliyiz.”’

(Goriismeci 17)

Gergeklestirilen miilakatlarda, CHP’nin kimlik siyaseti yapmamasi
gerektigini diigiinen goriismecilerin vurguladiklari temalar gorece birbirinden farkli
baglamlar barindirsa da, hepsinde goézlenen ortak parametrenin, kimlikleri igeren
siyasetin bir sosyolojik veri ya da realite olarak kiiltiirel kimlik taleplerini politikaya
terciime etmek olarak degil; partinin lokal bir konuma bagli kalmasi ve pargalanmay1
imleyen bir durum olarak anlagildigi gozlenmistir. Asagidaki tablo 9, saha
arastirmasinda partililerin CHP’nin yeni toplumsal yarilmalar kapsamindaki kimlige
dayali yarilmalara, baska deyisle kimlik siyasetine duyarli bir yeniden yapilanma

stirecine iligkin yaklagimlarini gostermektedir.
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Tablo 10: Eskisehir’de CHP’lilerin Kimlik Siyasetine Yaklagimlarin1 Gosterir

Tablo

Goriismeci CHP ve Kimlikler Siyaseti

G-1 Kimlik siyaseti mevcut kosullarda yapilmalidir.

G-2 CHP kimlik politikalarina girmemeli.

G-3 Toplumsal kimliklerle iletisim 6nemli, onlarla barismak gerekli.

G-4 CHP biitiin kimliklerin esit ve kendini 6zgiirce ifade edebildigi bir alana olanak veren
kimlik siyasetini politikalarina entegre etmelidir .

G-5 Kimlik politikalar1 dnemlidir ve girilmelidir.

G-6 Kimlik siyaseti CHP’ye aykiridir.

G-7 CHP kimlik siyasetinden uzak durmalidir.

G-8 CHP’nin basarili olmasi i¢in kimlik siyasetine gerek yok.

G-9 Toplumsal taleplere cevap vermek ve ortak kimlik yaratmak igin kimlik siyasetine
girilebilir.

G-10 Kimliksel talepler de siyasetin konusudur ve bunlara kars1 bir dnerme, bir proje sunmak
gerekir.

G-11 Kimlikler siyasal anlamda bir hassasiyettir ve siyasete terciime edilmelidir.

G-12 Yeniden yapilanmak yeni kosullara uyum saglamak gerekir, kimlikleri kapsayan siyaset
yapilabilir.

G-13 Sosyal demokratlar kimlik siyasetine girmemeli.

G-14 Kiiltiirel bazli talepleri karsilamak agisindan kimlik siyasetine girilebilir.

G-15 Kiiltiirel kimliklerin taleplerine cevap ve {imit vermek gereklidir.

G-16 Kimlik siyaseti yapilabilir fakat ekonomik konular 6nde olmalidir.

G-17 Kimlik siyaseti vd. post-modernizmle baglantili olan her seye karsi sosyal demokratlar
kars1 gikmalidir.

G-18 Kimlikler siyasetin verilerini gdzetme anlaminda bir parametre olarak realitedir,
mutlaka dikkate alinmali ve siyasete terciime edilmeli.

G-19 Sosyal demokratlar kimlik siyaseti yapmamali, CHP nin tiiziik ve programi da buna izin

Vermez.

Tablodaki verilerden anlasilacagi iizere, birbirinden farkli baglamlar, temalar

ve kosullart dne stirmelerine ragmen merkez solun (daha dnceki baslik ve bolimlerde

bahsedilen) yeni toplumsal kirilmalar kapsaminda kimlige dayali sosyolojik
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yarilmalara duyarli bir sosyal demokrasi anlayisi gelistirmesini, baska deyisle kimlik
siyasetini igeren bir yeniden yapilanma siirecine girmesi konusunda, 12 katilimer bu
anlamda kimlik siyasetinin kosullarina uyum saglamay: desteklerken 7 katilimci ise
s0z konusu yeniden yapilanma konusunda CHP’nin kimlik siyasetini iceren bir
politik hatta sahip olmamasi gerektigini diisinmektedir. Gorlismeciler arasindaki s6z
konusu ayrim, dnceki basliklarda incelenen ulusalci-evrenselci boliinmesi ile paralel
bigimde tezahiir etmistir. Evrenselcilik, alt-kimlik, ulusal kimlik gibi kavramlarin
katilimeilar arasinda oldukga farkli sekillerde ele alindigt gézlenmistir. Bu anlamda,
yiikselen kimlik siyaseti siireci ile sosyal demokrasi ilkeleri arasinda herhangi bir
uyum sorunu gormeyen goriismeciler evrenselciligin alt-kimlikleri ve onlarin
taleplerini de dolduran bir mefhum olarak ele alirken, kimlik siyasetini sosyal
demokrasi anlayisindan ayri ve ona zit bir politika sekli olarak goren katilimcilarin
‘evrenselcilik’ yorumsamasmin genellikle ulusal kimlik smirlart gercevesinde
cizildigi gozlenmistir.

Sonug olarak saha arasgtirmasinda elde edilen veriler 1s18inda, partililerin
cogunlugunun merkez solun krizini ifade eden ve ¢alismanin 6nceki boéliimlerinde
deginilen yeni toplumsal boliinme tiirleri ve kosullarina cevap verebilen bir degisime
sicak bakmakta oldugu soylenebilir. S6z konusu degisim, gerek toplumsal talepleri
kargilamak gerekse kimlik temelli toplumsal problemleri ¢6zmek anlaminda 6nem
arz etmektedir. Merkez solun anilan sorunlara yonelik teori ve pratiginin olusmasi,

ayn1 zamanda performans diigiisiiniin oniine gegecek tiirde bir regete olacaktir.
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SONUC

Modern devleti insa eden toplumsal boliinmeler, Stein Rokkan tarafindan
merkez-gevre, toprak-sanayi, isgi-igveren ve devlet-kilise kirilmalari olmak iizere
dort grupta acgiklanmistir. Bu boliinmeler, siyasal yapimin ana hatlari ile devletin bir
biitiin olarak olusumunu karakterize etmektedir. Diger bir ifadeyle, bu bdliinmeler
devleti olusturmustur. Toplumsal bdlinmelerin (cleavage) de zamanla degismesi ve
merkezi konumunu bagka etkin boliinmelere birakmasiyla, 21.yy’in son ¢eyreginde
ekonomik, siyasi, toplumsal ve kiiltiirel anlamda konjonktiirel olarak baglayan
degisimin gerektirdigi sekilde, anilan boliinmelerin merkeziligi ve siyaseti belirleyen

basat konumu kimlik ve kiiltiir temelli kirilmalarin yiikselisiyle birlikte zayiflamigtir.

Kendini ekonomik bolinmeler iizerinden karakterize eden sol ideoloji,
merkez ve ug sol olarak esashi bigimde ayrigsa da, onun dogasinda var olan
ekonomizm kaybolmamistir. Sosyal demokrasi, 19.yy’in son ile 20.yy’in baslarinda
partileserek secimlere girdiginde, 6zellikle IL.Diinya Savasi sonrasi ‘‘altin ¢agi’’
olarak nitelenen donemde basarisinin zirvesine ulagmigtir. Ancak 1970’1 yillardan
gliniimiize istikrarli olarak diigiise gecerek eski konumunu yitirmigtir. Siyasal
yelpazedeki partilerden, toplumsal bolinmelere degin her alanda kosullarin
farklilagmas1 ve merkez solun bu yeni kosullara duyarlilifini saglayamamasinin
yarattigt kriz merkez solu ciddi bir performans gerileyisine siiriiklemistir. Bu
anlamda solun ekonomizmden kiiresellesmenin gerektirdigi sartlara, daha agik
ifadeyle kiiltiirel ve kimlik politikalarina duyarl ve talepleri karsilayan bir forma
sahip olmasi gerekmektedir. Oteden beri politik stratejiyi belirleyen “‘suuf

siyasetinin’’ yerine kimlik siyaseti tartismalar1 da bu baglamda anlam kazanir.

Merkez sol partilerin 6zellikle son on yillardaki dontsiimii yasanan krizi
asmak icin yetersiz kalsa da, gerileyis olgusunun ekonomik recetesinin yani sira
kimlik ve kiiltiir temelli regetesinin de ortaya koyulmas: gereklidir, bu anlamda
sosyal demokrat partilerin; yeni toplumsal hareketler, AB, ¢ok-kiiltiirliilik ya da
goemenler gibi gorece ‘‘ekonomik’ olmayan meselelere karsi tutumu 6nem arz
etmektedir. Ekonomik recetenin kiiresellesmenin tutamaklarini géz ardi etmeyerek
buna duyarl: bir strateji ortaya koymasina benzer sekilde, ekonomik olmayan kimlik

konusuna iliskin regetelerin de -tipki altin ¢aginda uyguladif1 gibi- esash bigimde
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toplumsal dinamigin taleplerini karsilayarak uygulanmasi gereklidir. Bu baglamda
sol siyasetin mevcut toplumsal boliinmeleri kapsayici siyasal refleks tiretebilen bir
toplumsal sozlesme modeli ile karakterize edilmesi, ideolojik ve programsal

diizlemde bir yeniden yapilanmay1 miimkiin kilmaktadur.

Tarihsel siiregte devleti, kurucu parti olma 6zelligiyle ideolojik kaynagini
kurucu degerlerle karakterize eden Kemalizm iizerine inga eden CHP, 1960’1l
yillarda ‘Ortanin Solu’ slogan: ile merkez solda konumlanmaya baslayarak kendisini
sosyal demokrat bir parti olarak tanimlamistir. Tki ideoloji kanadimin parti icindeki
miicadelesi, temel meselelerdeki tavrimi muglaklastrmistir.  Ozellikle sosyal
demokrasinin 1980 sonrasi yiikselen kimlik siyaseti karsisindaki krizi, CHP’de bu iki
ideolojinin varligi ile birlikte daha derin bir boyutta yasanmistir. Sosyal
demokrasinin modern dénem evrenselciliginin ve sinif politikalarinin post-modern
donemin mikro-kimliklere dayali talepler karsisindaki yasadigi krize, CHP’nin

Kemalizm ideolojisi ile eklemlenmis sosyal demokrat vizyonu cevap verememistir.

Tiirkiye’de sosyal demokrasi tartigmalarinin 6znesi konumunda olan ve
kendisini sosyal demokrat bir parti olarak tanimlayan CHP’nin kimlik siyasetine
bakisint irdelemeye yonelik olarak gerceklestirilen bu g¢alismada, Eskisehir’de
CHP’lilerle yari-yapilandirilmis miilakat yontemine dayali olarak saha arastirmasi
gerceklestirilmistir. Bu ¢aligmada; sehirdeki alt-kimlik gruplarinin partiye {iyelik ve
oy verme durumlari, partinin alt-kimliklerle iletisimi, partinin kiiltiirel kimlikler
baglaminda ulusal — ¢ok-kiiltiircii ikilemi, parti i¢inde kimlik siyaseti ve 1980 sonrast
yeni kosullar altinda sosyal demokrasi ve CHP’nin durumu 5 baslik altinda ele
alinmistir. Partinin yerel evreninde yapilan saha arastirmasinda partinin kimlik

kirtlmalar karsisindaki tutumu mercek altina alinmustir.

Birinci olarak, sehirdeki alt-kimlik gruplarinin partiye baglhilik durumu
konusunda oy verme orani bakimindan partiye en fazla bagh grup Alevilerdir. Bir
goriismeci disinda biitiin gortismeciler bu konuda hem fikirdir. Oy verme bakimindan
ilk sirada gelen Alevileri ikinci olarak Kiirtler izlemektedir. Bununla birlikte anilan
Kiirtlerin ‘Kiirt Alevileri’ olarak tanimlanmas: dikkat ¢ekmektedir. Balkan
gogmenleri ve Tatarlar ise partiye oy verme siralamasinda goriismeciler tarafindan

tekrarlanan diger gruplari ifade etmektedir. Uyelik konusunda, Aleviler yine ilk
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sirada yer almakta ve bu siray1 Kiirtler takip etmektedir. Balkan gogmenleri partiye
dyelik baglaminda goriismeciler tarafindan tekrarlanma sikligi acisindan tigiinci
sirada yer almaktadir. Romanlar, Cerkezler, Tatarlar ve diger kimlik gruplar ise
katilimcilar tarafindan en az dile getirilen gruplari ifade etmektedir. Bununla birlikte
aktif tiye pasif iiye ayrimsali, partiye iiyelik ve oy verme davranigi arasinda paralel
bir durum olmadigini gostermektedir. Bu durum parti icindeki ‘delege agaligr’
sistemi ile ortaya ¢ikmaktadir. Bu anlamda parti tiyeligi ve oy verme arasinda baginti
olmadigina iligkin goriisler birgok katilimci tarafindan iddia edilmistir. CHP’ nin
Alevi partisi olarak tanimlanmasina karsi ¢ikan goérismeciler olsa da, miilakat
verilerinden Eskisehir’de parti oOrgiitinde ve partiye baglilik noktasinda Alevi
hakimiyetinden s6z edilebilir, ancak partiye baglilik noktasinda Kiirtler, Balkan

gogmenleri ve kismen Tatarlarin varlig: belirgindir.

ikinci olarak, Eskisehir yerelinde CHP’nin alt-kimlik gruplariyla iliskisi
baglaminda bu gruplara iligkin yapilan mikro projeler ya da galismalar, bu gruplarin
STK’lar ve kitle orgiitleri ile partinin iletisimi, partinin kararlarina ve aday belirleme
stireglerine sdz konusu orgiitlerin ve gruplarin katilimi konularinda gergeklestirilen
goriismeler neticesinde goriismeciler tarafindan sehirdeki alt-kimlik gruplarina iligkin
partinin iki farkli caligmasindan s6z edilmistir. Bu baglamda 19 goriismeciden 2’si
s6z konusu projelerden s6z etmis diger goriigmeciler ise alt-kimlik gruplarina yonelik
boyle bir mikro hedefli uygulamanin mevcut olmadigim belirtmislerdir.
Katilimeilarin biiyiik bir bolimii, farkli nedenlerle sehirde alt kimliklere yonelik
uygulamanin olmadigini ifade etmislerdir. Bu nedenler sirasiyla kisaca, CHP’nin
gerek sosyal demokrat bir parti olarak gerekse kendine has ilkeleri dolaysiyla kimlik
politikalarmin higbir tiirevini igeren bakis agisina sahip olmamasi, parti igi
demokrasinin eksikliklerinden kaynaklanan sorunlar nedeniyle parti Orgiitiiniin
toplumsal taleplere duyarli olamamasi, sehir bazinda yer alan alt-kimlik gruplarinin
(Aleviler ve Romanlar diginda) siyasetten beklenti icerecek bir kimlik aidiyeti
temelinde talepleri olmamasi ve son olarak da sdz konusu uygulamalarin genelden
yapilmasi gerektigi ve imkanlart oldukca kisith olan yerel yonetimlerdeki parti
orgiitiiniin ve belediyelerin s6z konusu gruplara iliskin proje ya da politika

iretmesinin 6niindeki engeller seklinde 6zetlenebilir. Genel olarak goriismecilerin
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aktardiklari, parti ile sehrin alt-kimlik gruplarinin ‘kimlik’ nosyonu etrafindaki
iletisimi gesitli etkinlikler diizeyinde ortaya ¢ikmaktadir.

Parti ile alt kimlikleri temsil eden STK’lar arasindaki iliski bakimindan
verilen yanitlar da bu minvalde, kitle 6rgiitleri ve STK larla parti arasinda siirekli bir
iletisim oldugu fakat bu iletisimin kararlara ya da aday tespit siireglerine katilim
noktasinda yansimadigi goriilmektedir. Bu anlamda sehirdeki alt-kimlik gruplarinin
farklilik profillerine parti agisindan bir duyarlilik s6z konusudur. Fakat s6z konusu
duyarlilik kisithdir ve parti ile s6z konusu gruplarin hepsinin arasinda kimliksel
‘farkliliklart’  temelinde bir siirecin  olmadigi  sdylenebilir.  Goriismecilerin
cogunlugunun aktardiklar1 verilerden hareketle, parti ile alt-kimlik gruplan
arasindaki iletisimin katilima yansimadigi sonucu, partinin (yukarida anilan dort
nedenin de etkisini goz ardi etmeden) sehirdeki kimliksel aidiyete dayali kirilma
hatlarina dayali bir perspektife yeterince sahip olmadigi, diger bir ifadeyle kentin

verilerini kimlik profillerini de dikkate alarak okumadig1 sonucuna varilabilmektedir.

Bu bagslik ile birlikte ele alinan ve sehirdeki alt-kimlik gruplarindan birisini
olusturan miilteciler konusunda ise, katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugunun ¢ekinceli,
olumsuz ya da dislayici tutumu paylastiklart gézlenmistir. Bu durumla ilgili olarak
katilimeilarin gé¢ konusundaki g¢ekincelerinin en fazla tekrarlanarak belirginlestigi
temalar: gociin ekonomik boyutu agisindan iilkedeki isgiicii piyasasina yansimalari,
Suriyeli miiltecilerin gesitli imtiyazlara sahip olarak vatandaslardan daha avantajh
firsatlara sahip olmalari, kontrol mekanizmasinin yetersiz olmasi, hiikiimetin izledigi
dis politika, Suriyelilerin yiiksek dogurganlik oram1 ve iilkeye kalici olarak
yerlesmeleri seklinde 6zetlenebilir. Eskisehir’deki hakim diisiince, CHP’nin miilteci
meselesine yaklagiminin bir izdiigiimii niteligindedir. Sosyal demokrat ¢izgide ve
evrensel insan haklari vurgusu ile hazirlanan miilteci raporuna ragmen partinin
Suriyeli gé¢menler konusundaki yaklagimi olumsuzdur. Buna ragmen yapilan saha
arastirmasinda az sayida partili, go¢ olgusunun sebep, kosul ve etkilerinden bagimsiz
olarak sosyal demokrasinin gerektirdigi sekilde dikkate alimmasi gerektigini ve
miiltecilerin de bu baglamda sahiplenilmesinin onemini dile getirmistir. Merkez
solun kimlikler konusuna yaklagimi baglaminda, yeni toplumsal kirilma hatlarina

dahil edilen go¢ olgusu ve miiltecilere kars1 ulusaler bir tepkime iginde olmasi, teori
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ve pratigin uyumsuzlugu sonucunu dogurmaktadir. Avrupa’daki 6rneklere benzer
sekilde, Tirkiye’de de kendisini sosyal demokrat bir parti olarak tanimlayan
CHP’nin go¢ ve miilteciler konusunda teori ve pratigin uyusmazlhigindan dogan bir
ikilem ile karakterize olmus yaklasima sahip oldugu gozlenmektedir. Anilan ikilem
daha 6nce de ifade edildigi gibi, gé¢ olgusundan ¢esitli boyutlarda olumsuz etkilenen
¢ekirdek segmen ile ideolojinin evrensel/enternasyonal ilkeleri arasinda ortaya
¢ikmaktadir. Caligmanin onceki boliimlerinde bahsi gecen kozmopolitanizm —
komiiniteryanizm dikotomisinde de tezahiir eden bu ikilemi sosyal demokratlarin
asmas1; kimlik sorunlar1 ve taleplerine reaksiyon gosteren, yeni bir toplumsal
sozlesme ile kimlik temelli toplumsal sorunlari ¢o6zebilecek ve goc olgusu
baglaminda entegrasyon odakli bir modeli insa edebilecek pratigi gelistirmeye

ihtiya¢ duydugu sdylenebilir.

Partideki ulusalct — c¢ok-kiiltiircii ikilemi baglaminda Kiirt meselesi ve
partinin milliyetgilik ilkesinde ise katilimcilarin yanitlarindan anlagildig: iizere, 8
katilimer Eskisehir’in Kiirt meselesinde, kiiltiirel kimlik esasli atilacak adimlara
iligkin ulusalct refleksle tepki verecegini ifade ederken 11 goriismeci anilan
uygulamalar destekleyecegini dile getirmistir. Ulusalci reflekslerle birlikte ele alinan
8 katilimcidan 2’si, parti i¢i demokrasi sorunlari nedeniyle orgiitiin konuya iligkin
perspektifinin olusmadigini ve konularin tartismaya acilmadigindan bahsetmistir.
Baska deyisle orgiitte, ulusalci — gok-kiiltiircii ikileminin tezahiiriinden yola ¢ikarak
ve ulusalciligin hakim olusundan kaynaklanarak kiiltiirel taninma politikalarini
olumsuzlayan bir durum s6z konusu oldugu igin degil, s6z konusu politikalar
destekleyecek ya da tartisacak bir siire¢ yasanmadigi i¢in anilan adimlara destek
vermemesi durumu ortaya ¢ikmaktadir. Benzer sekilde Eskisehir orgiitlerinin konuya
destek verecegini dile getiren bagka bir goriismeci de, yukarida da ifade edildigi gibi
‘genel merkezin kararmma kars1 tizilk geregi destek verir’ c¢ikarmmi ile
yorumlamaktadir. Bu durumda da yerelin belirli bir hakim konuma gére tutum

aldigini soylemek miimkiin géziikmemektedir.

Saha arastirmasinda, bu verilerle ilintili olarak katilimeilara alti okun iginde
yer alan milliyetcilik ilkesinin bu baglamda nasil anlasildigi ve ne ifade ettigi

soruldugunda biitiin goériigsmeciler bu milliyetgiligin  kafatas¢i  olmayan bir
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milliyetgilik oldugunu ve bu anlamiyla da ulus devlet insasinin bir parcasi olarak
‘birligi’ tesis eden Ogeler barindiran bir parti ilkesi oldugunu soylemektedirler.
Gorilismeciler arasindaki fark, soz konusu milliyet¢iligin tanimlanmasinda degil,
pratikte olusan kimliksel taleplerine karsi bu milliyetgiligin konumunda ortaya
cikmaktadir. Baska deyisle milliyetcilik, toplumdaki béliinme tiplerinden kimlige
dayali kirilmalart gorece g6z ardi eden ve anilan kirilmalari bir iist kimlik etrafinda
soyutlayan bir nosyon ve sozii edilen kimlik aidiyetli bolinmeleri de siyasetin
konusu olarak ele alan, bu kirilma hatlarina belirli kosullarda duyarli olan iki tiir

yorumsama i¢ermektedir.

Gergeklestirilen miilakatlar sonucunda Kiirt meselesi ve milliyetgilik ilkesi
birlikte ele alindiginda parti Orgiitiiniin bakis agisinin (kiiltiirel temelli olmak
kaydiyla) kimlik siyaseti zemininde politika tiretilmesini destekledigi s6ylenebilir.
Bununla baglantili  olarak  milliyetgilik  baglaminda da  goériismecilerin
aktarimlarindan, ulusalci-¢ok-kiiltiircii ayirim: bakimindan parti orgiitiinde ¢ok-
kiiltiircii sosyal demokrat anlayigin hakim oldugu sonucuna ulasilmaktadir. Buna
ragmen, kimlikler konusunda ve 6zellikle Kiirt sorununda tezahiir eden ulusalct —
cok-kiiltiircii kutuplagmasi Eskisehir yerelinde oldugu gibi CHP’nin genelinde de
mevcuttur; bu durum partinin séz konusu meselelerde istikrarli bir sdylem ve eylem
tiretmesini engellemektedir. Bu baglamda parti tarafindan sahiplenilen 1989
Gilineydogu Anadolu Raporu’nun kiiltiirel haklar konusundaki sosyal demokrat

yaklagimlar1 devam ettirilememistir.

Alt-kimlik gruplar1 ve STK’larin partiye katilimi ve iletisimi basliginda
goriildiigii gibi parti i¢i demokrasi ile ilgili kimi sorunlarin da 6zellikle yereldeki
refleksleri sinirladig anlagilmaktadir. Bu durumun, 6zellikle partinin biitiinsel agidan
konuyu kendi i¢inde tartisamamasi ile ilgili oldugu ifade edilmektedir. Fakat buna
ragmen katilimcilarin biiyiik kismi Kiirt sorununun ¢6ziimii icin CHP nin geleneksel
devletgi/elitist ve ulusalci karakterdeki refleksi yerine kiiltiirel haklara odaklanan bir
siyasal perspektife sahiptir. Bu baglamda Eskigehir yerelinin oOrgiitsel agidan
ulusalciligr geride birakan, evrenselci sosyal demokrat degerlerin yani sira yeni
toplumsal boliinme tipi olarak kimlige dayali kirilmalart da gozeten ¢ok-kiiltiircii

anlayigt barindirdigi ¢ikarsanabilir. Bu anlamda, sehrin sosyolojik agidan kozmopolit
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kiiltiirel yapisinin, (her ne kadar parti genel merkez tarafindan belirlense ve programa
gore insa edilse de) partinin yereldeki tutamaklarini ve arka planini etkilemis oldugu

sOylenebilir.

Yapilan miilakatlardaki bu hakim soylemlerin, CHP nin Kiirt sorunu 6zelinde
kimlik siyasetine dayali béliinmelere yeterince duyarli olamadig1 goriisii ile birlikte
degerlendirildiginde, Eskisehir yerelindeki teorik anlayisin partinin pratigine
yansimadigi goriilmektedir. Yine benzer sekilde, onceki boliimde ele alman ve
sehirdeki alt-kimlik gruplari ile parti iligkisi bakimindan goriilen, alt-kimliklerle parti
arasindaki iligkinin mevcudiyeti fakat s6z konusu mevcut iligkinin 6zellikle aday
belirleme ve karar alma siireclerindeki sagliksiz niteligi arasindaki geliski de buna bir
ornek olusturmaktadir. Yani sira, bu béliimde katilimcilarin sayisal gogunlugunu esas
alarak goriilen Kiirt sorunu baglaminda kimlik aidiyetlerine dayali boliinmelere karsi
gorece tutarli bir perspektifin varligi, Onceki baglikta ele aliman ve yine
goriismecilerin  sayisal ¢ogunlugu esas alinarak goriilen alt-kimliklerin parti
kararlarina ve aday belirleme siireglerine iliskin sonuglara yansimamaktadir. Bu
durumda, ulusalci ve evrenselci politikalarin ¢atigmasi ve bunun partideki yansimast
olan ulusalci-gok-kiiltiircii ikilemi ile baglantili olarak, CHP’nin sosyal demokrat

kimligini pratige daha fazla yansitmasi gerektigi goriilmektedir.

Partide kiiltiirel kimligin siyasete etkisi konusunda ise gerceklestirilen
miilakatlarda Eskisehir’de kiiltiirel kimligin siyaset {izerinde etkisinin olmadigini
gosteren yanitlar cogunluktadir. Yukarida da deginildigi iizere 11 katilimci bu yonde
yanit vermistir. Buna gore, parti igindeki siireci belirleyen en 6nemli etkenler liyakat,
emek ve sosyal aglardir. Bu grupta yer alan birgok goriismeci kimlige dayali
aidiyetler ile siyasi siirecin isleyisi arasinda ters bagint1 oldugunu gosteren drnekler
vererek diisiincelerini dile getirmislerdir. Ote yandan, goriismecilerin konuyla ilgili
yanitlari nedensel baglamlar1 ile kategorize edildiginde, 2 goriismecinin
digerlerinden farkli bir duruma isaret ettigi goriilmektedir. Buna gore, orgiit iginde
kiiltiirel kimliklerin siyasi siirece sirayet edememesinin sebebi, liyakat ve emek
odakl1 bir parti drgiitlenmesi ve yarist s6z konusu oldugu igin degil, 6rgiitiin giderek

belediye idaresi tarafindan belirlendigi bir yapiya doniismesindendir. Baska deyisle,
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oOrgiitiin ve siyasetin belirlendigi iki unsur olarak kimlik ve liyakat, aym sekilde parti

i¢i nedenlerle kisitlanmugtir.”

8 goriismeci Eskisehir’de kiiltiirel kimligin siyaset tizerinde etkisi oldugunu
sOylemistir. Anilan etkinin; ‘hemsericilik’ olarak tabir edilen ve belirli bir grubun
gerek belirli kadrolarda gerekse orgiit igindeki diger konularda hakim olmasi ve
kendi grubunu da siireglerde hakim kilmasi, parti i¢i secimlerin sayisal gogunluga
dayanilarak kazanilmasi dolaysiyla belirli kimlik gruplarinin siirece dahil olmasi ve
bu baglamda hakim olan belirli gruplarin yonetime dahil olmasi gibi birbiriyle ilintili
olan birden fazla sekilde olustugu anlasilmaktadir. S6z konusu olgunun yerel ile
sinirli kalmadigi ve genel merkez diizeyinde de anilan etkinin mevcut oldugunu
aktaran gorligmeciler de olmustur. Yapilan miilakatlar sonucunda, yukaridaki son
smiflandirma ile birlikte konuya ilgili neredeyse yar1 yariya géziiken yanitlar ortaya
cikmustir. 9 katilimer boyle bir etkinin olmadigini ya da belirleyici bir etkisinin
olmadigini soylerken, 8 katilimer anilan etkinin varligini ifade etmigtir. 2 katilimei

ise farkli nedenlerle boyle bir durumun olusmadigini dile getirmistir.

Saha arastirmas: sonucunda elde edilen verilerden, salt ¢ogunluk dikkate
alindiginda Eskisehir’de kiiltiirel kimligin siyaset ve parti i¢i yarista etkili olmadig1
sOylenebilir; fakat miilakat verilerinde dikkate deger siklikta tekrarlanan ve sayisal
olarak diger gruba olduk¢a yakin olan (9/8) yanitlar1 igeren veriler, sz konusu
etkinin varligini imlemektedir. Bu baglamda, CHP’nin kimlikler konusunda; ¢ok-
kiiltirlilige karst sosyal demokrasinin evrenselcilik ilkesini ideolojik olarak
benimseme iddiast ve ulusalci reflekslerinin alt-kimlikler konusunda kimi zaman
hakim olmasi, gériismecilerin yarisina yakini tarafindan dile getirilen 6rgiit igindeki
kimlige dayali dar dayanismalar ile uyusmamaktadir. Diger bir ifadeyle, kimlige
dayali kirilma hatlar1 orgiit i¢cinde s6z konusu iken, partinin bu kirilma hatlarini
toplumsal bir boliinme olarak gozeten politik bakis acisina sahip olmamasi geliskili

bir duruma yol agmaktadir.

Miilakatlarda sayisal olarak daha fazla tekrar edilen ve nedensel baglamlart

ile kategorize edildiginde 9 goriismeciyi i¢eren katilimer grubundan hareketle, salt

" Dolaystyla, bu iki goriismeciyi digerlerinden ayiran farklilik ile yapilacak yeni bir siniflandirma bu
say1y1 9’a diisiirecektir
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cogunluk Olciiti gozetildiginde Eskisehir’de parti icinde kiiltiirel kimligin siyaset
izerinde etkisinin olmadig1 sdylenebilir. Fakat bu sayinin, anilan etkinin varligimni
ifade eden katilimci grubunun sayisina (8) oldukga yakin oldugu gézlenmektedir. Bu
baglamda, her iki grup arasinda sayisal olarak anlamli bir fark yakalanmamustir.
Sosyal demokrat evrenselciligi farklilik siyasetinde mutlak anlamda 6n planda tutan
partinin, orgiitsel yapisinda ayni ilkenin mutlak anlamda 6n planda olmayisina dair

katilimeilarin yarisina yakininin ifadeleri diisiindiiriictidiir.

CHP’nin Kiirt sorunu konusundaki teorik ve sdylemsel olanin pratige
yansimasi konusundaki eksikliklere benzer bir durum, siyaseti iireten ve bu anlamda
onun temeli olan toplumsal béliinme tipolojilerinden kimlige dayali kirilma
hatlarinin  parti perspektifinden gozetilmemesi fakat aym hatlarin parti igi
orgiitlenmesinde olusmasinda goriilmektedir. Anilan ¢eliskinin giderilmesi ise, tam
tersi bir dinamikle parti iginde kiiltiirel kimligin etkisinin azalis1 ve siyaset
sosyolojisinin bir toplumsal béliinme tipi olarak kimlik temelli aidiyetlerin, yiikselen
taninma siyasetlerinin ve boliinmelerinin kosullarina uygun bir sosyal demokrasi

anlayisi ile miimkiin olabilir.

1980 sonrasi ortaya cikan yeni toplumsal kirilmalar baglaminda kimlik
siyasetinin yiikselisinin sosyal demokrasiye etkisi konusunda, birbirinden farkli
baglamlar, temalar ve kosullar1 6ne siirmelerine ragmen merkez solun yeni toplumsal
kirtlmalar kapsaminda kimlige dayali sosyolojik yarilmalara duyarli bir sosyal
demokrasi anlayisi gelistirmesini, baska deyisle kimlik siyasetini iceren bir yeniden
yapilanma siirecine girmesi konusunda, 12 katilimer bu anlamda kimlik siyasetinin
kosullarina uyum saglamayr desteklerken 7 katilimer ise sdz konusu yeniden
yapilanma konusunda CHP’nin kimlik siyasetini igeren bir politik hatta sahip
olmamasi gerektigini disiinmektedir. Goriismeciler arasindaki s6z konusu ayrim,
onceki basliklarda incelenen ulusalci-evrenselci bolinmesi ile paralel bigimde
tezahiir etmistir. Evrenselcilik, alt-kimlik, ulusal kimlik gibi kavramlarin katilimcilar
arasinda oldukga farkli sekillerde ele alindigi gozlenmigtir. Bu anlamda, yiikselen
kimlik siyaseti siireci ile sosyal demokrasi ilkeleri arasinda herhangi bir uyum sorunu
gormeyen goriismeciler evrenselciligin alt-kimlikleri ve onlarin taleplerini de

dolduran bir mefhum olarak ele alirken, kimlik siyasetini sosyal demokrasi
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anlayisindan ayri ve ona zit bir politika sekli olarak goren katilimcilarin
‘evrenselcilik’ yorumsamasmin genellikle ulusal kimlik smirlar1 ¢ercevesinde
cizildigi gozlenmistir. Saha arastirmasinda elde edilen veriler 1s18inda, partililerin
cogunlugunun merkez solun krizini ifade eden ve ¢aligmanin 6nceki boliimlerinde
deginilen yeni toplumsal bdliinme tiirleri ve kosullarina cevap verebilen bir degisime
sicak bakmakta oldugu soylenebilir. S6z konusu degisim, gerek toplumsal talepleri
karsilamak gerekse kimlik temelli toplumsal problemleri ¢6zmek anlaminda 6nem
arz etmektedir. Merkez solun anilan sorunlara yonelik teori ve pratiginin olugmasi,

ayn1 zamanda performans diigiisiiniin oniine gegecek tiirde bir regete olacaktir.

Caligmanin  onceki boliimlerinde teorik ¢ercevede ele alinan sorunsal,
Eskisehir Orneginde incelenmis ve partililerle yari- yapilandirilmig goriismeler
gerceklestirilmistir. CHP’nin  Eskisehir’de orgiitsel anlamda sorunlart oldugu
sOylenebilir. Bu durum iiye dokusunda ortaya ¢ikan ‘delege agaligi’ siirecinde ve
parti i¢ci demokrasi tartismalarinda goriilmektedir. Bu konu, kimi goriismeciler
tarafindan CHP’nin toplumsal taleplere yonelik reflekslerini kisitladigi yoniinde
degerlendirilmistir. Bununla birlikte, partiye aidiyet agisindan belirli bir kimligin
agirhig, bu kimligin disinda kendisini tanimlayan gruplar agisindan partiye katilimi

olumsuz etkileyecek kritik bir durumu ifade etmektedir.

Eskigehir’de CHP’nin alt-kimliklere karsi tutumu, bu anlamda partinin
sehirdeki kimliksel verileri gozeten bir bakis agisini igermedigi soylenebilir. Parti
sehirdeki alt-kimlik gruplariyla mikro anlamda kimlik verilerini gézeten proje ve
araclarla iletisim kurmamakta, bununla birlikte katilimeilarin salt gogunluguna gore
bu gruplarin STK’lart ile siirekli bir iletisim kurmaktadir. Fakat goriigmecilerin
sayisal olarak anlamli bir ¢ogunlugu bdyle bir saglikli iletisimin varligindan s6z
etmemis, katitlmcilari yarisina yakininin parti ve STK’lar arasindaki iletisimi salt
ziyaret diizeyinde ya da secim donemlerindeki etkilesim gibi kisitliliklar iginde ele
almasi, parti — STK iletisiminde kimi kisithiliklarin varligi goriilmektedir. Bunun
disinda parti kararlarinda ve aday belirleme siireglerinde alt-kimliklerin katiliminin
s6z konusu olmadig1 sdylenebilir. Ote yandan partililerin miiltecilere iliskin olumsuz
tutumlari, sosyal demokrat bir bakis agisini yansitmamakta ve ulusalciligr ifade eden

bir siyasal hatti simgelemektedir. Bu anlamda sosyal demokrasinin ilkeleri ile
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ulusalcilik arasindaki bu ikilem, Avrupa’daki merkez sol partiler de dahil olmak

iizere genel olarak sosyal demokratlarin kimlik krizini yansitmaktadir.

Partinin benimsedigi modern evrenselcilik, toplumsal kimlikleri mikro
Ozelliklerinden bagimsiz olarak ele almaya yonelik bir tutumu dogurmakta, buna
karsin parti i¢inde kimlik temelli yarislarin ve bu hassasiyetlerin siyaset tizerindeki
etkisi s6z konusu evrenselci anlayisla ¢eliski goriiniimii arz etmektedir. Bu anlamda,
partinin kimlik taleplerini kapsayan siyasete yonelik siipheci tavrina ragmen parti
icinde kimliklere dayali dar dayamigmalarin olmasi diistindiiriiciidiir. Buna ragmen
partinin Kiirt meselesi konusundaki Kemalist/ulusalcilik ve ¢ok-kiiltiirctiliik
arasindaki muglak tutumunun tersine Eskisehir’de partililer arasinda agir basan
tarafin c¢ok-kiiltiircii eksende olmasi ve 1980 sonrasi kimlige dayali kirilmalara
duyarli bir sosyal demokrasi ingasini olumlayan goriislerin hakimiyeti, Eskisehir’de
CHP’nin sosyal demokrasinin yeni toplumsal boliinmeleri giindemine alan formuna
uyum saglayan bir ortamin varligina isaret etmektedir. Bu anlamda, CHP’nin, 6teden
beri kiiltiirel kimligin bir siyasal veri olarak ele alinmasma doniik siipheciligine
ragmen Eskigehir’de partililerin bu anlamda kimliklerin siyasal bir konu olarak ele
alinmasini isaret eden gorisleri ve Kiirt meselesine yonelik gok-kiiltiircii ¢izgisinin
varhigi, Eskisehir’de partiye hakim ¢izginin ulusalciliga nazaran ¢ok-kiiltiircii sosyal
demokrasi ¢izgisi oldugunu gostermekte, fakat saha arastirmasi verilerinden bunun

pratige aktarilmadigi anlasilmaktadir.

Calismanin ana ekseni gergevesinde ele alinan toplumsal bdolinmelerin
doniisiimii ve siyaset arasindaki iliski, sosyal demokrat partilerin yasadig1
performans gerileyisi siirecini agiklamaya yardimci olmaktadir; s6z konusu diisiisiin
¢ok-boyutlu tutamaklari1 mevcut olsa da, siyasetin talep yoniinii temsil eden
toplumsal yapidaki kirilma ¢izgisine refleks tretebilen ideolojik ve programsal
yenilenme, 6zellikle 1980 sonrasinda sosyal demokratlar i¢in zorunlu hale gelmistir.
Tarihsel siirecte sosyal demokrat kokleri sonradan olusan CHP’nin benimsedigi
Kemalizm ideolojisi ile sosyal demokrasinin eklemlenme sorunu, séz konusu
yenilenmeyi engelleyen en 6nemli etkenlerden birisi haline gelmistir. Bu durum
partinin temel konulardaki tavrini yansitmaktaki istikrarini olumsuz yonde

etkileyebilmektedir; dolaysiyla CHP’nin sosyal demokrasi anlayiginin yeni toplumsal
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bolinmelere dayali olarak yenilenmesi, ayn1 zamanda ideolojik diizlemdeki bu
ikilemin yarattig1 sorunlarin ¢oziimiiyle de ilgili olmaktadir. Sonug olarak, 6zii geregi
modern ve ekonomik kirilmalarla inga olmus merkez sol partilerin anilan kimlik
krizine kars1 esasli bir regete bulmasi ve krizi agmasi halen (gesitli sebeplerle) yakin
zamanda mimkiin goziikmese de, performans gerileyisinin dinamiklerini anlamak

siyasal stratejinin ve yenilenmenin en 6nemli adimi goziikmektedir.
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